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Oz

On dokuzuncu yiizyilln baglarindan itibaren Islam siyaset
diisiincesi, modern devlet ve demokrasi kavramlariyla yiiz-
lesmek zorunda kalmis, bu siiregte 6zellikle Bati’'nin nevi
sahsina miinhasir sartlarinda gelisen egemenlik kavrami
o6nemli bir tartisma konusu olmustur. Bu tartisma, egemen-
ligin kimde veya nerede temsil edildigine dair, her ikisi de
“diialist” olan iki farkli ana yaklagimin ortaya ¢ikmasina yol
acmustir; bir grup, egemenligin Allah’a ve ilahi hukuka ait ol-
dugunu savunurken, diger grup Allah’in yani sira halkin da
egemenligin sahibi oldugunu 6ne stirmiistiir. Makalemizde
bir yandan modern Islam siyaset diisiincesinde egemenlik
meselesi temsil niteligi yiiksek isimler ve metinler {izerinden
incelenmekte, diger yandan da egemenlik kavrami ortaya
ciktigl Avrupa’nin 6zel sartlar1 baglaminda ve aslina uygun
sekilde tanimlanmaya calisiilmaktadir. Neticede egemenlik
sinirlandirlmamis hukuk yapma otoritesi olarak, egemen
ise ne kendi koydugu ne de kendinden énce konmus hicbir
kanunla mukayyet olmayan, hukuku askiya alarak olaga-
niistli hale karar verebilen, gerektiginde mevcut kanunlari
ilga edebilen veya yenileriyle degistirebilen mutlak ve ebedi
otorite olarak tanimlanmaktadir. Bu durumda, Islam siyaset
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teorisi s6z konusu oldugunda, halkin siyasal otoritenin kay-
nagi/sahibi olmakla birlikte egemen olmadigi, egemenligin
Allah’in yanu sira ilahi hukukta oldugu sonucuna ulasilmak-
tadir.

Anahtar Kelimeler: Islam siyaset diisiincesi, modern devlet,
egemenlik, hukuk, halk, auctoritas, potestas.



Modern islam Siyaset Diisiincesinde Egemenlik Meselesi
GIRIS: SORUNSALIN TESPITi

On dokuzuncu yiizyihin ikinci yarisindan itibaren genel olarak
modern siyaset tasavvuru, daha 6zelde de “modern devlet” ve “de-
mokrasi” ile yiizlesmek durumunda kalan Islam siyaset diisiince-
sinin bu alanda en fazla zorlandig1 meselelerden birinin modern
devletin ayirt edici vasfi olan egemenlik/hakimiyet nosyonu oldu-
gu aciktir. Bu zorlugun bir nedeni egemenlik kavraminin yabanci
bir kiiltiir muhiti olan Avrupa’nin nevi sahsina miinhasir tarihsel
tecriibesi baglaminda ve modern devlet fikrinin yiikselisine pa-
ralel olarak sekillenmis olmasi ise, diger nedeni “egemenlik” an-
layisinin, lafzen olmasa bile, mana itibariyla klasik islam siyaset
disiincesinde ve tarihsel tecriibesinde zaten bir gecmisinin ve
belli bir (veya birkac) karsiiginin mevcudiyetidir. Durumu daha
da karmasik kilan husus ise, Bati’da egemenlik anlayisinin giderek
artan oranda halk/ulus egemenligine evirilmesi ve modern diinya-
nin yegane iyi yonetisim modeli kabul edilen demokrasinin temel
bileseni olarak vaz edilmesidir. Diger bir deyisle halk egemenligi-
nin, ideal siyasal diizenin (demokrasinin) anahtar: olarak sart ko-
sulmasi, genelde otokratik rejimlerle yonetilen Islam diinyasinda
demokrasi ile Islam arasinda teorik kopriiler kurmak isteyen dii-
stiniirleri halk egemenligi kavramini bir sekilde Islam diisiincesine
entegre etmeye zorlamis goriinmektedir. Boyle bir ¢caba da ister
istemez Islam siyaset diisiincesinde kars1 tepkileri ortaya ¢gikarmis
ve modern donemde egemenlik kavrami ekseninde canli bir tartis-
manin gelismesine sebebiyet vermistir.

S6z konusu tartismadaki baslica ayrilik noktasi Islam siyaset te-
orisinde egemenligin kim(ler)e veya neye ait oldugu ya da kim(ler)
de veya nerede temsil edildigine iliskindir. Bu ¢ercevede, bir yanda
egemenligin sadece Allah’a ve O’nun iradesini yansitan ilahi huku-
ka (Seriat’e) ait oldugu konusunda 1srarci olanlar, diger yanda ise
egemenligin sahibinin Allah’in yam sira halk (immet) oldugunu
savununlar bulunmaktadir. Bununla birlikte taraflarin argtimanla-
rina ve akil yiirtitme siireclerine bakildiginda ayrisma nedeninin
Islam inanc sisteminin temel umdelerinin anlasilmasindaki fark- 3
liliktan ziyade bir yandan Islam’in nevi sahsina miinhasir yapisin- W
dan, diger yandan da egemenlik kavraminin anlasilmasindaki fark- 9095/1
liliktan kaynaklandigr goriilmektedir. Diger bir deyisle, Avrupa’da
asag1 yukar1 on altinci ylizyildan itibaren gelismis olan egemenlik
kavraminin tamamen farklh bir diinya goériisii muhitine entegre
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edilmesinin getirdigi karmasa ve Islam inang sisteminin ¢ok kat-
manlilig1 s6z konusu ayrismay1 besleyen temel nedenlerdir.

Bu arka plandan hareketle makalemizde modern Islam siyaset
disiincesi baglaminda egemenlik meselesi ele alinacak ve bu hu-
susa dair tatmin edici bir ¢oziimlemeye ulasilmaya caligilacaktir.
Bu istikamette 6ncelikle egemenlik konusundaki farkli goériisler
temsil niteligi yiiksek diistiniirler ve metinler iizerinden aktarila-
cak, ilgili pozisyonlarin argtimanlar1 mukayeseli bir sekilde 6zet-
lenecektir. ikinci olarak egemenlik kavraminin Avrupa’da ortaya
cikisinin ve tarihsel doniistimiiniin izi siiriilecek, bu sekilde de ta-
rihsel ve islevsel bir tanimina ulasilmaya calisilacaktir. Son olarak
ise ulagtigimiz egemenlik tanimi esas alinarak bu kavramin Islam
siyaset teorisindeki konumu ve islevi, Roma Hukuku’'nun auctori-
tas ve potestas kavramlar1 6rnekliginde yeniden formiile edilmeye
caligilacaktir. Ancak tiim bunlardan énce Islam diisiincesinde ege-
menlik veya hakimiyet anlayisina iliskin klasik miiktesebata bir goz
atmak faydali olacaktir.

1. KLASIK iSLAM DUSUNCESINDE EGEMENLIK ANLAYISI

Oncelikle siyasal ve hukuki anlamiyla egemenlik tartismasinin
biiyiik 6lctide modern bir tartisma oldugunun altinin ¢izilmesi
gerekir. Modern 6ncesi donemde Miisliiman diisiiniirler i¢in bu
mesele, muhtemelen ayan beyan oldugundan ve alternatifi de dil-
lendirilmediginden, bir tartisma konusuna doniismemisti. Ne var
ki bu meseleye dair bir tartismaya pek rastlanmiyor olmasi modern
oncesi donemde genel kabul gérmiis bir egemenlik anlayisinin ol-
madig1 seklinde yorumlanmamalidir. Hatta giriste de belirtildigi
iizere, egemenlik nosyonuna dair belli bir anlayisin basindan iti-
baren Islam dininin 6ziinde yer alageldigi de agiktir. Nitekim Is-
lam inang sisteminde en genel anlamiyla egemenligin (veya klasik
ifadesiyle nihai hiikiim hak ve yetkisinin) mutlak anlamda yegane
Hakim olan Allah’a ait oldugu Kur’an’in biitiiniine sirayet etmis ve
Hz. Peygamber’in hadislerinde 1srarla vurgulanmis temel bir ilke-
dir. Mesela, miifessirlere gére Hz. Peygamber’in Sasani (iran) ve
Bizans’'in hitkiimranliginin (y6netiminin) Miisliimanlara verilmesi
yoniindeki duasi lizerine nazil olan Ali Imran Suresi’nin 26. ayetin-
de bu husus acik olarak ifade edilmistir: “De ki: ‘Ey miilkiin gercek
sahibi olan Allah’im! Miilkii diledigine verirsin, dilediginden cekip
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alirsin. Diledigini yticeltirsin, diledigini de alcaltirsin. Her tiirlii iyi-
lik senin elindedir. Hi¢ kusku yok sen her seye kadirsin.””!

Muhammed ibn Cerir et-Taberi’ye (6. 923) gore bu ayet “hiikiim-
ranligin Allah’a ait oldugunu, [O’nun] yarattiklar: tizerinde diledigi
gibi tasarrufta bulundugunu, kendi hikmeti geregi bazilarini aziz
bazilarinmi da zelil kildigini, buna kimsenin miidahale edemeyece-
gini beyan etmektedir.”?> Benzer sekilde, Taberi'nin cagdas: olan
EbG Manstir Muhammed el-Matiiridi (6. 944) de bu ayet hakkinda
soyle der: “Miilk tabiri bir yénetimi ve otoriteyi gosterir. Malik ise,
miilkiin gercek sahibini ifade eder. Bir seyin ger¢cek miilkiyeti kim-
de olursa o miilke sahip olmak ve tasarrufta bulunmak hakki ile o
seyi yonetme giiciinii elinde bulundurma hakkinin da onda olmasi
gerekir.” Bu durumda miilkiin veya hiikiimranligin gercek maliki
Allah’tir ve Allah miilkiinde her tiirlii tasarrufa kadirdir.?

Ayrica pek ¢ok ayette Allah’in yarattiklari izerinde yegane Hakim
(aziz ve hakim, hiikiim ve hikmet sahibi, ylice, listiin ve giiclii) ol-
dugu ifade ediliyor olsa da su ayetler dogrudan hakimiyetin boli-
nemeyecegine ve sadece Allah’a ait olduguna isaret etmektedir:
“Bilesiniz ki hiikiim yalmiz O'nundur ve O, hesap gorenlerin en
cabugudur.”* “Hiikim sadece Allah’a aittir. O size kendisinden
baskasina ibadet etmemenizi emretmistir.”® “Artik hiikiim, ylice ve
ulu olan Allah’indir.”®

Modern dénemdeki tartismalarda bu ayetler tahmin edilebilece-
gi ve bir sonraki béliimde daha tafsilatli goriilecegi gibi islam inang
sisteminde siyasal ve hukuki egemenligin sadece Allah’a ait oldu-
gunun acik kanitlar1 olarak goriilmistiir.” Bununla birlikte, Mu-

1 Hayreddin Karaman vd., Kur'an Yolu Meal ve Tefsiri (Ankara: Diyanet Isleri Baskan-
lig1 Yayinlari, 2007), 3/26.
2 Ebt Cafer Muhammed ibn Cerir et-Taberi, Taberi Tefsiri, 9 cilt, cev. Hasan Karakaya,
Kerim Aytekin (Istanbul: Hisar Yayinlari, 1996), 2: 240.
3 Ebit Manstr Muhammed el-Mattiridi, Te'vilatii’l-Kur'an Terciimesi, 18 cilt, ¢ev. Bekir
Topalogly, S. Kemal Sandik¢1 (Istanbul: Umraniye Belediye Bagkanligi, 2020), 2: 308.
4 Karaman vd., Kur'an Yolu Tefsiri, 6/62.
5 Karaman vd., Kur'an Yolu Tefsiri, 12/40.
6 Karaman vd., Kur'an Yolu Tefsiri, 40/12. 5
7 Ornegin ¢agdas bir fikih usulii ¢alismasinda burada zikredilen ayetler hiikiimlerin ve A
hukukun yegéane kaynaginin (yani egemenin) Allah oldugu fikrine delil olarak su iza- Divan
hatin ardindan aktarilmaktadir: “Biitiin islam bilginleri birinci anlamda (hiikiimlerin 2025/1
mensei anlaminda) ‘hakim’in Allah Teéla oldugu hususunda fikir birligi i¢indedirler.
Buna gore hiikiimlerin yegane mensei (felsefi anlamda hiikiim kaynag)) O’dur;
Allah’in koydugu hiikiimlerin disinda (bunlar bertaraf edebilecek) hiikiim, Allah’in
gonderdigi din diginda (kabul edilebilecek) din yoktur.” Zekiyyiiddin Sa’ban, Islam
Hukuk Ilminin Esaslart (Usalii’l Fikh), ¢ev. Ibrahim Kafi Dénmez (Ankara: Tiirkiye =
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hammed Kasim Zaman’in vurguladig: tizere modern zamanlara,
daha net olmak gerekirse yirminci yiizyila kadar s6z konusu ayetler
hukuki/siyasal hakimiyetten daha ziyade genel, kozmik ve teolojik
hakimiyet seklinde anlasilmis, tefsirlerde cogunlukla lafzen ifade
edilip pek tartigilmadan gegilmistir.? Ornegin Yusuf Suresi'nin kir-
kinci ayetinde gecen “Bilesiniz ki hiikiim yalniz O’nundur.” ifadesi
icin Matiiridi soyle der: “Bu beyan, 6liimiin ve hayatin, ruhlar al-
manin ve insanlar1 6ldiirmenin geciktirilmesi konusunda hiikiim
yalnmiz Allah’a aittir anlamina gelebilir. Cehennemde azap etmek,
sevap ve ceza vermek konusunda hiikiim yalniz O’na aittir anla-
mina da gelebilir, bunlar1 kendisinden baska ortadan kaldirabile-
cek hi¢ kimse yoktur ve hiikiim vermekte de hi¢ kimse O’na karsi
gelemez.”® Benzer sekilde Taberi de bu ayeti “Hiikiim verme ve
tasarrufta bulunma sadece Allah’a aittir. Aciz varliklarin béyle bir
yetkisi yoktur. Mutlak hiikiim sahibi olan Allah, ancak kendisine
kulluk etmenizi emretmistir. Fakat insanlarin cogu bu gercegi bil-
mezler. Tevhid inancini birakip baska yollara saparlar.” diye, iba-
det ve kullugun sadece Allah’a olabilecegi seklinde anlamistir.®
Ebussutid Efendi (6. 1574) de bu ayeti yine ibadetlerin ancak ve
ancak Allah’a hasredilmesi gerektigi yoniinde yorumlamistir.!!

Ote yandan modern egemenlik tartismalarina konu olan siyasi
ve hukuki meselelere dair klasik Islam ulemasinin bir fikrinin ya
da durusunun olmadigini séylemek de dogru degildir. Tam aksine,
Usaama al-Azami’'nin Zaman’in makalesine cevaben kaleme aldig1
calismasinda dile getirdigi gibi, “Islam geleneginin tarihi boyunca
en yetkili temsilcilerinin, Islami bir yonetimde nihai egemenligin
Allah’a ait oldugunu” savunduklar: acgik bir gercektir. S6z konusu
alimler bu baglamda “egemenlik” kavramini kullanmamuislardi
belki, ama “kanun-yapma (ve hiikiim vaz etme) otoritesinin ilahi

Diyanet Vakfi Yayinlari, 2015), 273. Benzer sekilde Ahmet Akgiindiiz, islam Ansiklo-
pedisi'ndeki “hakim” maddesinde “Hiikiim vermek ancak Allah’m hakkidir” seklin-
deki kuralin “Hiikiim ancak Allah’indir; O hakk: anlatir ve O dogru hiikiim verenlerin
en hayirlisidir” (6/57) ayetinden ¢ikarildigini savunur. Ahmet Akgitindiiz, “Hakim,”
TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/hakim--fikih-usulu
(16.08.2024).

8 Muhammed Qasim Zaman, “The Sovereignty of God in Modern Islamic Thought,”
Journal of the Royal Asiatic Society 25, no. 3 (2015): 389-418.

9 Maturidi, Te'vildtii'l-Kur'dn, 5: 107.
10 Taberi, Taberi Tefsiri, 5: 25.

11 Muhammed b. Muhammed el-Imadi Ebu’s-Su'td, Ebu’s-Su'iid Tefsiri, 386,
https://can-ada.net/wp-content/uploads/2023/10/Tefsir-Ebussuud-Efendi.pdf
(17.12.2024)
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bir ayricalik oldugunu” ve Islam hukukunun Islami bir toplumun
yoneticilerini Bodin ve takipgilerinin tasavvur ettigi tarzda bir ege-
menligi icra etmekten alikoydugunu biliyorlardi.’? Nitekim Ser’i
hiikiimlerin mutlak ve nihai kaynaginin Allah oldugu konusunda
Islam hukukgulari arasinda tarihi bir ittifak mevcuttur.'?

[k fikih usulii kitabi olarak bilinen er-Risdle adli eserinde Mu-
hammed idris es-Safii (6. 820), mesela, “Insan, kendisinin basibos
(stida) birakilacagin1i mi saniyor?” ayetinde gecen “stida” kelime-
sinin “emre ve nehye muhatap olmayan kimse” anlamina geldi-
gini, Allah’in Kur’an’daki emir ve nehiyleriyle insanlar kendisine
itaate cagirdigini, hic kimsenin kendi istidlaline gore bu konularda
bir hiikiim veremeyecegini, nihayetinde bunun ancak Kur’an’dan
ve Siinnet’ten bir delil getirmek suretiyle miimkiin oldugunu ifa-
de eder: “Yani hi¢ kimsenin bir sey hakkinda, bu helaldir veya
haramdir, deme yetkisi yoktur. insan béyle bir seyi ancak ilme
dayanarak soyleyebilir. Bu ilim de Kitap, Stinnet, icma ve Kiyas’a
dayanir.”" Islam diisiincesi tarihinde Sdri’ (Hakim) dendigi zaman
sadece Allah kastediliyor olsa da sz konusu hiikiimleri teblig et-
mesi (duyurmasi, tatbik etmesi, yorumlamasi ve Allah’in koydugu
sinirlara riayetle yeni hiikiimler ihdas etmesi) sebebiyle Hz. Pey-
gamber de mecazen “Sari’” olarak nitelendirilmistir.'”> Bununla
birlikte Hz. Peygamber’in yetkisinin ancak ve ancak Allah’in bu
konuda onu yetkilendirmesiyle (ve yonlendirmesiyle'¢) bir anlam
ve mesruiyet kazandigimin alti gizilmelidir. Safii’'nin dedigi gibi,
“Hz. Peygamber’in Stinneti, Allah’in muradettigi manay1 acikla-
yicidir; Kur’an’in &mm ve hassini gosteren bir delildir. [Allah Hz.
Peygamber’e verilen hikmeti] Kitab1 ile birlikte zikretmis ve onu
Kitabina tabi kilmistir. Allah, boyle bir seyi Peygamberinden baska
hi¢ kimse icin yapmamustir.”'” Safii’nin bahsettigi icma ve Kiyas ise
sadece Allah’in ve Resuliiniin sinirlarinmi ¢izdigi bir alan icerisin-

12 Usaama al-Azami, “Locating Hakimiyya in Global History: The Concept of Sovere-
ignty in Pre-modern Islam and Its Reception after Mawdudi and Qutb,” Journal of
the Royal Asiatic Society 32, no. 2 (2022): 362. doi:10.1017/S1356186321000675
13 Miicteba Ugur, “Hakim,” TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.
tr/Hakim#1 (17.09.2024); Muhammed Ebu’l-Feth el-Beyantni, “Hiikiim,” TDV Islam 7
Ansiklopedisi, https:/ /islamansiklopedisi.org.tr/Hiikiim#2 (17.09.2024).
14 Muhammed b. idris es-Safii, Er-Risale (Islam Hukukunun Kaynaklary), gev. Abdulka-
dir Sener, [brahim Caliskan (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2007), 13-23. 202511
15 Talip Tiircan, “Seriat,” TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/
seriat#1 (16.08.2024).
16 Karaman vd., Kur'an Yolu Tefsiri, 53/3.
17 Es-Safii, Er-Risale, 52.
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de miimkiin ve mesrudur. Bu durumda hukuki hiikmiin nihai ve
yegane kaynaginin Allah oldugu aciktir.

Zamanla fikih usulii kitaplarinda “hakimiyet” meselesini, hiik-
miin mahiyeti ve mensei ile ilgili sorular baglaminda “Hiikiim”
bashgi altinda ele almak yerlesik bir yontemsel uygulamaya dontis-
miistiir. Bu kitaplarda hiikiim, “Sdri'in miikelleflerin fiillerine ilis-
kin hitab1” olarak tanimlanir'® ve hiikiim (kanun) koyma yetkisinin,
yani Hakim’in ancak ve ancak Allah (Sdri’ Tedla) oldugu belirtilir.
Gazzali (6. 1111), mesela, Mustasfa (Islam Hukukunun Kaynaklari)
isimli fikih usulii kitabinda “hiikiim koymanin yalnizca Allah’a ait
olup, Peygamber’in dahi bu yetkisinin olmadigi[ni], efendinin kole
tizerinde, kulun kul tizerinde hiikiim koyamayacagi[ni], kisacasi
biitiin bunlarin Allah’in hiikmii ve vaz’i oldugunu, O’'ndan baska-
sinin hiitkmii bulunmadigi[n]” ifade eder'® ve soyle der:

Hakim, hitapta bulunandir. Hiikiim de bir “hitap” ve bir “kelam”dur.
... Hiikmiin gecerlilige hak kazanmasi ise sadece, yaratmayi ve emri
elinde tutana aittir. Gegerli olan hiikiim, ancak, miilk sahibinin kendi
miilkti hakkindaki hitkmiidiir. Yaratici’dan (Halik) baska miilk sahibi
olmadigina gore, “hiikiim” ve “emir” sadece O’na aittir. Hz. Peygam-
ber, devlet baskani, efendi, baba ve koca, bir seyi emredip vacip kil-
diklarinda, bunlarin vacip kilmasi ile hicbir sey vacip olmaz; ancak
Allah’in bunlara itaati vacip kilmasi sebebiyle vacip olur.?

Benzer sekilde Seyfeddin el-Amidi (6. 1233) de fikih usulii iizeri-
ne kaleme aldig1 el-Thkam fi usili’l-ahkdm adl eserinde “Allah’tan
baska hiikiim koyucu yoktur” ifadesini temel bir ilke olarak vur-
gular.?! Gorildiigu lizere, modern 6ncesi donemde de hem genel
(kozmolojik ve teolojik) anlamdaki hakimiyetin hem de 6zel an-
lamda hiikiim verme ve hukukta nihai referans cercevesini belirle-
me anlamindaki hakimiyetin sadece Allah’a ait oldugu noktasinda
acik bir mutabakat mevcuttur. Bu bakimdan bazi ayetlerin modern
Oncesi zamanlarda, modern zamanlardakinden farkli bir sekilde
yorumlanmis olmasi her iki anlamiyla hakimiyetin Allah’a ait ol-
dugu hususunda bir siiphe olusturmamaktadir.

18 El-Beyanani, “Hiikiim,” TDV Islam Ansiklopedisi, https:/ /islamansiklopedisi.org.tr/
Hiiktim#2 (17.09.2024).

19 Gazzali, Mustasfa: Islam Hukukunun Kaynaklari, gev. H. Yunus Apaydin (Istanbul:
Klasik Yaynlari, 2017), 41.

20 Gazzali, Mustasfa, 183.
21 Tiircan, “Seriat,” (16.09.2024).
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Ote yandan, Islam diisiincesi tarihinde hakimiyetin, yani teo-
lojik, siyasi ve hukuki anlamda nihai hiikiim verme (veya hiikiim
koyma) hak ve yetkisinin Allah’a ait olmasi noktasinda ulema ara-
sinda bir siiphe ifadesine rastlanmiyor olsa da Islam’da Allah’in
hakimiyetinin tabiati veya tahakkuku bazi sorulari ya da tartisma-
ya konu olabilecek meseleleri beraberinde getirmektedir. Zira Siin-
ni Islam inanc siyasal diizene iligkin teokratik bir yap1 6ngérmez.
Yani Tevhid ilkesine gore, 6zellikle de Hz. Peygamber’in vefatin-
dan sonra, yeryiiziinde Allah’in iradesini ve hakimiyetini temsil
eden, Allah adina hiikiim veren bir kisi veya kurulus bulunma-
maktadir. Avrupa’daki Tanr’nin iradesini ve egemenligini temsil
eden Roma Katolik Kilisesi'nin veya Papa’nin, sonrasinda da “ilahi
yénetme hakki”na sahip Kral'in aksine, Islam’da Allah’in iradesi
insanlara ancak Kur’an ve (miitevatir) hadisler tizerinden aktarilir.
Hz. Peygamber’in vefatindan sonra, bu iki kaynagin disinda veya
otesinde Allah’in iradesine erisim insanlar agisindan miimkiin de-
gildir. Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte ilahi vahyin sona erdigi,
yani Kur’an ve Siinnet’in tamamlanmis ve (kismen yoruma agik
olmakla birlikte) degisime kapanmis kaynaklar oldugu goz éniine
alindiginda, Allah’in hakimiyeti fikrinin pratikteki (simdi ve bura-
daki) karsihig1 ne olabilir? Diger bir deyisle, Allah’in hakimiyeti bu
diinyada, siyasal diizen icerisinde hangi unsurlar tizerinden nasil
vuku bulur?

Benzer bir gerekceyle tartismalara konu olan diger bir mese-
le de Kur’an ve Siinnet’te acikca belirlenmemis hususlara ya da
yeni ortaya c¢ikan sartlara iliskin hiikiimlerle alakalidir. Zira Hz.
Peygamber’in vefatiyla birlikte ilahi vahiy ve Allah’in iradesine
dislayici erisim sona ermis olmakla birlikte diinya hayati devam
etmekte, degisen ya da yeni ortaya cikan sartlar karsisinda “yeni”
hiikiimler veya kanunlar koyma ihtiyaci esyanin tabiati geregi ken-
dini dayatmaktadir. Ashinda “Muaz Hadisi” veya “Igtihat Hadisi”
olarak meshur olmus bir hadisenin de gosterdigi tizere bu ihtiyac
Hz. Peygamber’in sagliginda dahi mevcuttu. Bilindigi tizere, Hz.
Peygamber Muéaz b. Cebel’i Yemen’e kadilik vazifesi ile gorevlen-
dirmis ve Muaz’1 ugurlarken “Sana bir muhakeme arz edildiginde g
nasil hitkiim vereceksin?” diye sormus, Muaz da “Allah’in Kitabu ile Divan

hiikiim veririm.” demis; Hz. Peygamber “Ya onda yoksa?” diye de- 9025/1

vam etmis; Muaz, “Resuliiniin siinnetiyle.” diye mukabelede bu-
lunmus; Hz. Peygamber son olarak “Ya onda da yoksa?” diye sor-
dugunda, Muaz “Kendi re’yimle ictihat ederim.” diye cevaplamuis;
bunun tizerine Hz. Peygamber duydugu hosnutlugu ifade ederek
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Muaz’1 tasvip etmistir.?? Bu durumda Kur’an ve Siinnet’te hakkin-
da bir hitkiim bulunmayan durumlarin olabilecegi Hz. Peygam-
ber tarafindan bizzat ifade edilmis ve bu tiir durumlar karsisinda
sorumlu veya yetkili kisinin kendi re’yi ile hiikiim verebilecegi ya
da ictihat edebilecegi hususu mesru bulunmustur. Yani Kur’an ve
Siinnet’in haricinde de hiikiim vermek s6z konusu olabilmektedir.
Peki, bu sorumlu veya yetkili kisi(ler) kimlerdir?

Bu iki hususa ilaveten bir de Kur’an ve Siinnet’teki naslarin ba-
zilarinin ¢cok anlaml (veya ¢ok katmanli) ve yoruma acik olusuna
isaret edilmelidir. Zira bu durumda ilgili ifadeler hakkinda bir yo-
rum yapmak veya muhtemel anlamlar arasinda bir tercihte bulun-
mak gerekmektedir. Muhtemel hiikiimler arasinda tercih yapmak
anlamina gelen bu durum da bir nevi “hiikiim vermek” gibi an-
lagilabilir. Ancak, 6zellikle de Hz. Peygamber’in yoklugunda, sz
konusu ifadeleri yorumlamak ve farkli anlamlar arasinda tercihte
bulunmak otoritesi kime aittir?

Bu sorulara klasik dénemde verilmis cevaplar s6z konusu oto-
ritenin 6znesi olarak 6zellikle iki merciye isaret eder: alimler ve
yoneticiler (imamlar, sultanlar, valiler vs.). Bu yetkilendirmeye
kaynaklik eden en kuvvetli nas ise Nisa Suresi’'nin elli dokuzun-
cu ayetinde yer almaktadir: “Ey iman edenler! Allah’a itaat edin,
peygambere itaat edin, sizden olan iilii’l-emre de. Eger bir hususta
anlasmazliga diiserseniz -Allah’a ve dhirete gercekten inaniyorsa-
niz- onu, Allah’a ve peygambere gotiiriin. Bu, elde edilecek sonug
bakimindan hem hayirlidir hem de en giizelidir.”?

Bu ayette gecen “lilii’l-emr”in kimler oldugu konusunda farklh
fikirler ileri stirtilmiistiir. “Emir” kelimesi hem “is” hem de “bu-
yurma” anlamlarina geldiginden, “emir sahipleri” ifadesi “basta
devlet bagkani olmak tizere toplumun tiist yoneticilerini, toplumsal
sorumluluk ve otorite sahibi kimseleri” veya “bir sorunun ¢6ztimii
amactyla mevcut bilgi ve ilkeler dogrultusunda muhakeme etme
ve sonuca ulasma yeterliligine sahip uzmanlar1”* i¢ine alacak se-
kilde genis bir yelpazeye karsilik gelmektedir. Ancak klasik Stinni

1 U 22 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5: 242, iktibas eden Yusuf Akgtil, “Fikih Usuliine Kaynak-
Divan ig1 Agisindan Muaz Hadisinin Tahlili ve Tenkidi,” Bozok Universitesi llahiyat Fakiil-
92025/1 tesi Dergisi 14, sy. 14 (2018): 196.

23 Karaman vd., Kur’an Yolu Tefsiri, 4/59.

24 “Istinbat, bir sorunun ¢éziimiinde veya bir olay kargisinda benimsenecek tutumla
ilgili olarak mevcut bilgileri tahlil edip incelemek suretiyle bir hiitkme veya sonuca
varmak demektir.” Bkz. Talip Tiircan, “Uli’'l-Emr,” TDV Islam Ansiklopedisi, https://
islamansiklopedisi.org.tr/iilii’l-emr#1 (05.10.2024).
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doktrinde genel kabul goren anlayisa gore “iilii’l-emr” ile ya sadece
yoneticiler (Zimera, viilat), ya sadece ulema, ya da her ikisi birden
kastedilmektedir. Bu grup bazen “ehl-i hal ve’l-akd’ olarak da ad-
landirilmistir.?® Ibn Teymiyye, mesela, “iilii’'l-emr”in emirler (y6-
neticiler) ve alimler oldugunu sdylemektedir.2® Hatta yoneticilerle
alimlerin otoritesi bazi akaid metinlerinde bir inang ilkesi olarak
yer almistir. Kayravaniyye Akaidi’'nde, 6rnegin, bu husus “Miimin-
lerin islerini gérmeyi listlenen yoneticilerine ve alimlerine itaat
etmeleri farzdir.” seklinde ifade edilmistir.?” Kisacasi, Allah’in ve
Peygamber’in yani sira yoneticilerin ve alimlerin toplumsal otori-
teleri veya bir anlayisa gore hakimiyetleri bu sekilde yerlesik bir hal
almistir. Bazi cagdas arastirmacilar bu durumu “diialist” hakimiyet
anlayisi olarak nitelerler.?

Alimler “peygamberlerin varisleri” olarak genel anlamda ilmin,
daha 6zelde ise Ser’l hukukun muhafizi ve miimessilidirler. Eger
Islam’da otoritenin hikmeti Miisliiman timmetin bu diinyadaki ve
ahiretteki menfaatlerinin korunmasi ise ve bu koruma ancak Ser’i
hukuk yoluyla miimkiinse, Ser’t hukukun muhafizi ve miimessili
olan alimlerin 6ncelikli olarak otorite sahibi olmalar1 mantikl go-
riinmektedir.?® Hatta bundan dolay: Ibrahim b. Musa es-Satibi gibi
bazi alimler hiikiim verme veya sdri’ olma yetkisinin, Allah ve Hz.
Peygamber’in yani sira miiftiilerde de bulundugunu iddia etmisler-
dir.** Andrew March da bu baglamda Ibn Kayyim el-Cevziyye'nin
su sozlerini aktarir:

Dogrusunu sdylemek gerekirse, yoneticilere [ancak] emirleri dini ilim-
lerle (veya ilkelerle) uyumlu oldugu 6l¢iide ve siirece itaat edilir. Dola-
yistyla onlara itaat etme vazifesi, fakihlere itaat etme vazifesinden ileri
gelir. Itaat ancak ma’rif olan ve dini ilimlerin gerektirdigi seylerde sz
konusudur. Fakihlere itaat etme vazifesi Hz. Peygamber’e itaat etme
vazifesinden kaynaklandigi icin, yoneticilere itaat etme vazifesi de fa-
kihlere itaat etme vazifesinden kaynaklanir. Dahasi, Islam hem yone-

25 Talip Tiircan, “Uli’'l-Emr,” https://islamansiklopedisi.org. tr/{ilii’'l-emr#1 (05.10.2024);
Kur’an Yolu, 87-88.

26 Ibn Teymiyye, es-Siyasetii’s-Ser’iyye, cev. Vecdi Akyiiz (Istanbul: Dergah Yaymlari,
1999), 148.

27 Ebu Muhammed Abdullah b. Zeyd el-Kayravani, “Kayravaniyye Akaidi”, cev. Ali Pek-
can, Islam Akaid Metinleri, hazirlayan Ali Pekcan (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2015), 151.

28 Andrew F. March, The Caliphate of Man: Popular Sovereignty in Modern Islamic Tho-
ught, (Massachusetts: Harvard University Press, 2019), 19.

29 March, The Caliphate of Man, 19.
30 Tiircan, “Seriat,” (20.09.2024).
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ticiler hem de fakihler tarafindan korundugu ve desteklendigi icin, bu,
inananlarin bu iki merciye de uymasi gerektigi anlamina gelir.®!

Ancak zorlama mekanizmalarina sahip olmayan alimler bu oto-
ritelerini siyasal iktidar ile paylasirlar. Nitekim Islam fikhi siyasal
iktidara, 6zellikle de hakkinda nas bulunmayan hususlarda ve
toplumun maslahati dogrultusunda yeni diizenlemeler yapma ve
kanunlar koyma yetkisi tanimistir. Literatiirde siyasal iktidarin bu
otoritesi genellikle “siyaset-i ser’iyye” veya onun kisaltilmis formu
olan “siyaset” seklinde ifade edilmistir.>? Siyaset-i ser’iyye, genel
anlamiyla, “Kamu otoritesinin yonetilen toplulugun yararina ola-
cak ve dinin genel ilkelerine ters diismeyecek diizenlemeler ve bu
cercevede uygulamalar yapma yetkisini” ifade der.?® ibn Niiceym
ise siyaseti “Hakimin [hitkmetme giiciinii elinde bulunduran #ilii’l-
emr’in], gordiigu bir maslahat sebebiyle, hakkinda ciiz’i bir delil
bulunmasina gerek olmaksizin bir seyi yapmasidir.” seklinde ta-
nimlar.®* Ne var ki siyasal iktidara verilen bu yetki sinirsiz ve ko-
sulsuz degildir. S6z konusu diizenlemelerin mesru olabilmesi icin
Seriat’in temel ilkeleriyle ve kiilli kaideleriyle uyumlu olmas: zo-
runludur. Hiiseyin Vaiz-i Kasifi'nin bu cercevede Ahldk-1 Muhsini
adl eserinde vurguladig: gibi “Seriat kaidesi olmadan higbir hak,
merkezinde karar bulmaz. Siyaset zabitasi olmadan da ser’ ve din
isi intizama eremez. Meliklerin siyaseti seriat1 takviye, ser’i ahkam
ise miilkii tervi¢ eder.”® Dolayisiyla tipk: alimlerin otoritesi (veya
hakimiyeti) gibi, siyasal yoneticilerin otoritesi (veya hakimiyeti) de
itibari ve sinirlidir.

Nitekim #ilii’l emr'in s6z konusu yetkilerinin kaynag: olan Nisa
Suresi’'nin elli dokuzuncu ayetinde de bu itibarilik ve sinirlilik acik-
ca ifade edilmistir. Bu ayette Allah’in ve Peygamberinin hakimiyeti
vurgulu bir sekilde (her ikisi i¢in de “itaat edin” s6zii tekrarlanarak)
ifade edildikten sonra, bu hakimiyete bir de “iilii’l-emr” kategorisi
ilistirilmistir. Ancak iilii’l-emr’in otoritesi, kelimelerin siralanisin-

31 March, The Caliphate of Man, 19.

32 A. Ciineyd Koksal, Fikih ve Siyaset: Osmanlilarda Siydset-i Ser’iyye (Istanbul: Klasik
Yayinlari, 2016), 33. Bazi durumlarda “siyaset” kelimesi siyaset-i ser’iyye anlaminda
kullanilmamis, mutlak bir kavram olarak “seriat gibi belirli bir hukuk nizamina uy-
gun olsun veya olmasin, devlet adamlarinin akla, sahsi bilgi ve tecriibelerine dayali
olarak devlet idaresiyle ilgili islerde yiirtittiikleri uygulamalarin biitiintinii, sonraki
ulema tarafindan ‘adil’ ve ‘zalim siyaset’ diye nitelendirilen yonetim tiirlerinin tama-
mint” icine alacak sekilde kullanilmistir. Koksal, Fikih ve Siyaset, 33.

33 H. Yunus Apaydin, “Siyaset-i Ser’iyye,” TDV Islam Ansiklopedisi, https:/ /islamansik-
lopedisi.org.tr/siyaset-i-seriyye (06.10.2024); ayrica bkz. Koksal, Fikih ve Siyaset, 32.

34 Ibn Niiceym’den aktaran Koksal, Fikih ve Siyaset, 34.

35 Kasifi'den aktaran Koksal, Fikih ve Siyaset, 32.
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dan ve ayetin devamindan miifessirlerin anladigina gore, sinirh
bir otoritedir. Zira “itaat edin” sozii iilii’l-emr icin tekrarlanmadigl
gibi, 6ncesinde de “sizden olan” ifadesiyle bu kategori sinirlandi-
rilmistir. Ayrica ayetin devaminda “eger bir hususta anlasmazhiga
diiserseniz onu, Allah’a ve Peygamber’e gotiiriin” denerek #ilii’l-
emrin otoritesinin Allah’in ve Hz. Peygamber’in, yani Kur’an ve
Siinnet’in otoritesi ile mukayyet olduguna isaret edilmektedir.*
Dolayisiyla, yukaridaki sorulara donersek eger, Allah’in hakimiyeti,
Hz. Peygamber’in vefatindan sonraki donemde, iilii’l-emr’in, yani
alimlerin ve iktidar sahiplerinin “hakimiyeti” vasitasiyla vuku bul-
maktadir. Ancak bu “hakimiyet”in mutlak olmadigi, itibari ve si-
nirli oldugu hususu vurgulanmalidir. Bu durumda da sinirh veya
itibari bir hakimiyetin gercek anlamda bir hakimiyet olup olama-
yacagi sorusu kendisini dayatmaktadir.

II. MODERN iSLAM DUSUNCESINDE EGEMENLIK ANLAYISI

Islam’da hakimiyetin nihai kertede Allah’a ait oldugu noktasinda
ne klasik donemde ne de modern zamanlarda bir tartisma yoktur.
Tartisma Allah’in hakimiyetinin yeryliziinde nasil tahakkuk etti-
gi lizerinedir. Bu bakimdan Islam’daki egemenlik anlayisinin 6zii
itibariyla “diialist” oldugu soylenebilir. Allah’in genel ve mutlak
hakimiyetine ilaveten, yeryiiziinde hakimiyet sahibi olan sey, grup
ya da kisilere iliskin modern zamanlarda 6zellikle iki kanaatin ve
bu kanaatleri dillendiren gruplarin olustugu sdylenebilir. Bunlar-
dan birincisi hakimiyetin Allah’in yani sira O’'nun iradesinin tecelli
ettigi ilahi hukukta, yani Seriat’ta oldugunu savunmus; bu bakim-
dan da Islami bir siyasal yonetimi “nomokrasi,” yani kanunlarin
ybnetimi olarak tasvir etmeyi uygun bulmustur. fkinci goriis ise
hakimiyetin, Allah’in yani sira, topyekan bir yanlisa diismeye kars:
O’nun muhafazasi altinda olan Miisliiman halka, yani immete ait
oldugunu, bu bakimdan da Islami siyasal rejimin “demokrasi” sek-
linde tanimlanabilecegini iddia etmislerdir.

13

a. Egemenlik “Allah’a ve ilahi Hukuka Aittir” Divan
202511
Islam’in egemenlik anlayisina iliskin sistematik sekilde ilk fikir

beyan edenlerden biri Osmanh Devleti'nin son déneminde hari-

36 Karaman vd., Kur'an Yolu Tefsiri, 11: 86-87.
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ciye nazirhgi ve akabinde de sadrazamlik yapmis olan Said Halim
Pasa’dir (1864-1921). Aynm1 zamanda Misir Valisi Kavalali Mehmed
Ali Pasa’nin torunu olan Said Halim Pasa 1921 senesinde kaleme al-
dig1 “Islam’da Tesgkilat-1 Siyasiye” baslhikli calismasinda, Miisliiman
entelektiielleri arasinda son zamanlarda yiikselen ve Avrupa’dan
iktibas edilmis olan “milli iradenin hakimiyeti” anlayisin elestir-
mis ve Islam’da hakimiyet merciinin Seriat oldugunu savunmus-
tur. “Islamiyet,” der Halim Pasa, “sosyal miiesseseler bakimindan
oteki cemiyet nizamlarindan istiindiir. Bu teskilatlanmanin esas-
lar1 Seriat prensiplerinden ¢ikmistir. Buna ragmen bugtlinkii Miis-
liman aydinlarin Seriat'in hakimiyeti ilkesi yerine bir baskasini,
‘Milli Iradenin Hakimiyeti’ ilkesini tercih ettikleri gériilmektedir.
Halbuki bu zihniyete sahip olan Miisliimanlar yanlhs yoldadirlar.””

Pasa’ya gore milli hakimiyet hakki, yani “milletin kendi iradesini
tistlenmesi,” bu hakki daha 6nce deruhte etmis olan Kilise ve Kral-
lig1 takliden, hayali bir hakka dayanmaktadir. Bu hakkin kaynagi
ise sadece ispatlanmamis bir varsayimdir. Zira Avrupalilar “insa-
nin diinyaya bir takim tabii haklara sahip olarak geldigini” savu-
nurlar. Halbuki “insanoglu tabii olarak ve dogustan hicbir hakka
sahip degildir. insanin dogustan sahip oldugu tek sey, cevresine
uyum saglayabilme melekesidir.” Insan cevresine ve icine dog-
dugu sosyal diizene uyum saglayabildigi 6lciide haklar elde eder.
“Bir hakka sahip olmak, ancak bir vazifenin yerine getirilmesi yo-
luyla miimkiin olabilir. Baska tiirliisii sadece bir haksizlik ve gasp
halidir.” Egemenligin kaynagi olarak goriilen “htirriyet” hakki da
ancak mevcut sosyal ve ahlaki vazifelere uymakla elde edilebilir.
S6z konusu ilkeleri, yani ahlaki ve sosyal kanunlar1 tespit etmek
insanin miisahede ve akil yiirtitmesi yollarinin iistiinde bir kudret
gerektirir. Clinkii sosyal ve ahlaki kanunlari tespit etmek tabiat ka-
nunlarini tespit etmek kadar kolay degildir. Tabiat kanunlar1 ob-
jektif bir gbzle incelenebilir ve kesfedilebilir. Ancak “diistince, akil
ve suur sahibi, topluluk kurma kabiliyetine sahip bir varlik” olan
insan kendi eylemlerinin ve hislerinin diinyasina ayni objektiflikle
bakamaz. Bu bakimdan ahlaki kanunlar1 bulup ¢ikarmak insanog-

14 lunun dogal kudretini asar. Diger bir deyisle insanoglu sosyal ve

— ahlaki ilkeleri tespit etmekten, belirlemekten ziyade bu ilkelere uy-

Divan makla miikelleftir.*
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37 Said Halim Pasa, “Islam’da Teskilat-1Siyasi,” Said Halim Pasa: Buhranlarimiz ve Son
Eserleri, hazirlayan M. Ertugrul Diizdag (istanbul: iz Yayinlari, 2009), 225-226.

38 Said Halim Paga, “Islam’da Teskilat-1 Siyasi,” 223-228.
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Ayrica Said Halim Pasa “milli irade” nosyonunun son derece
muglak ve siipheli oldugu kanaatindedir:

Zaten “milli irade” denen sey aslinda milletin cogunlugunu temsil ettigi
cok stipheli olan bir toplulugun iradesidir. Bu toplulugun hatta mille-
tin yarisini temsil ettigi bile stiphelidir. “Milli irade sun’idir ve gercekte
cogunlugu temsil etmemektedir,” dedik. Sun’i olmadigini ve nadir de
olsa gercekten bir cogunlugu temsil ettigini kabul edelim. Yine de hakh
ve dogru olamaz. Ciinkii bu ilkeye gore cogunlugun karar1 kanundur ve
cogunluk, kuvvetini sadece say1 coklugundan alir. Hakkin ve hikmetin
en az tesir edebildigi yer ise iste boyle bir kalabaliktir. Netice, hakka ve
hikmete en az deger veren bir cogunluga, kendi kesin iradesini azinliga
zorla kabul ettirme hakkini tamimak demektir.

Islam’da ise ahlaki ve sosyal kanunlarin mensei insani yaratan,
onun i¢in neyin iyi ve neyin kotii oldugunu en iyi bilen Allah’tir.
Nasil ki evrene hakim olan tabiat kanunlar: Allah tarafindan kon-
mussa ve insanlara sadece onu kesfetme goérevi verilmisse, beseri
aleme hakim olan sosyal ve ahlaki kanunlar da Allah tarafindan
konmustur. Bu kanunlarin biitiiniine Seriat denir. “Tabiat kanun-
larinda oldugu gibi, Seriat kanunlarinin éniinde de biitiin insanlar
esittir. Biitlin insanlar bu kanunlardan ayni hiirriyet icinde fayda-
lanirlar. Bu hiirriyet, sadece o kanunlara kars1 gostermeye mecbur
olduklar1 saygi ve riayetle sinirlanmistir.”*° Bu bakimdan hakimiyet
ancak Seriat'in, yani “ahlaki gerceklerin ve sosyal adaletin tabii
koruyucusu olan ilahi kudretin” hakim olmasidir.”* Bu durumda
“milli irade, Seriat'in kendisine g6sterdigi sosyal ve ahlaki nizama
saygl gostermek ve boyun egmek zorundadir. Boylece milli irade,
ikinci derecede bir yere yerlesecek ve Seriat'in hakimiyeti ilkesi
kendisini kabul ettirecektir.”*

Bu ¢ercevede zikredilmesi gereken ikinci bir goriis Karahisar-1
Sahib Mebusu Hoca Ismail Siikrii’ye aittir. 1 Kasim 1922’de hila-
fetin saltanattan ayrilmasi ve saltanatin kaldirilmasinin ardindan
hilafet ve milli iradeye dair yogunlasan tartismalar baglaminda 15
Ocak 1923’te “Hilafet-i islamiye ve Biiyiik Millet Meclisi”** baglikli

15

39 Said Halim Pasa, “Islam’da Tegkilat-1 Siyasi,” 227-228. Divan
40 Said Halim Pasa, “Islam’da Tegkilat-1 Siyasi,” 220. 202511
41 Said Halim Pasa, “Islam’da Tegkilat-1 Siyasi,” 221.
42 Said Halim Pasa, “Islam’da Tegkilat-1 Siyasi,” 229.

43 Hoca Ismail Siikrii, “Hilafet-i islamiye ve Biiyiik Millet Meclisi,” Hilafet Risaleleri, V1,
hazirlayan Ismail Kara (Istanbul, Klasik Yayinlari, 2014), 39-57.
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bir risale yaymnlayan Hoca $iikrii’'niin,** asil amaci hilafet ile icra
kuvvetinin birbirinden ayrilamayacagini savunmaktir. Hoca Stikrii
hilafeti, islam fukahasinin miisterek beyanina istinaden, “diinya
umurunu tedvir ve siyasette ve emr-i dini hifz u hirasette niibtiv-
vete halef olmaktir,”* seklinde tanimlar. Diger bir deyisle hilafetin
sorumluluklari ve islevleri arasinda dinin muhafazasinin yani sira,
yeryliziinde bulunan herhangi bir hiikiimet gibi, ilgili halkin bu
diinyadaki ihtiyaclarini karsilayabilecek bir kamu diizenini tesis ve
muhafaza etmek de bulunmaktadir:

Kiitiib-i fikhiyyede makam-1 hilafetin hukuk ve vezaifi su suretle ta’dad
olunur: Din ve itikadi muhafaza, ahkam-1 ser’iyye ve ilamatin icrasiyla
davalarin fasl u rii’yeti, can ve mal ve 1rzin temin-i masuniyeti, ukibatin
icra ve tatbiki, serhaddin muhafazasi, cihad, ganaim ve tekalifin ber-
nehc-i ser’i tevzi ve taksimi, Beytiilmal’den verilecek maaslarin tayini,
umir-1idare ve maliyeye emin ve sahip-i re’y kimselerin tayini, umir-1
devlete sa’y ii ikdam ile sutin ve vekayi’in hiisn-i cereyanina miitema-
diyen ihtimam.*

Bu bakimdan hilafet makaminin kudretsiz birakilmasi hilafetin
ozii ile celisik bir durumdur. Halife, Hristiyanliktaki Papa gibi sa-
dece ruhani bir lider olamaz. Onun kamu diizeninin tesisinden ve
muhafazasindan mesul bir devlet baskani olmasi gerekir: “Kudret-i
maddiye ve kuvvet-i hiikiimet, hilafetin tissii’l-esas1 olmakla hilafet
bu kudret ve kuvvetten tecrid edildigi giin bi’t-tab’ artik onun hi¢bir
mana-y1 [slamisi kalmaz. ... Binaenaleyh halifenin kuvvet ve sevket
sahibi ve meséalih-i ammede tasarrufa kadir olmasi en miithim bir
esas-1 ser’'i olmakla bugiinkii hale nazaran hiikiimetimizin, devle-
timizin reisi olmasi bir emr-i zaruridir.”*” Diger bir deyisle halife, o
giliniin siyasi sisteminde, TBMM Hiikiimeti’'nin reisi olmalidir.

Bununla birlikte islam’da halifenin mutlak bir iktidar sahibi ol-

dugu da diistintilmemelidir. Zira halife “ne Papa gibi masum, ne
de bir kanun-1 ilahi vaz’'ina salahiyetdardir.”*® Zira tevhid akidesi

44 Ismail Kara'nin Kadir Misiroglu'na referansla aktardigi bir bilgiye gore bu risa-
lenin gercek miiellifi Esref Edip’tir. Ancak risale “Hoca Siikrii'niin milletvekili
15 imkanlarindan yararlanmak ve muhtemelen etkisini kuvvetlendirmek maksadiyla
T A A onun adiyla yayinlanmigtir.” Nitekim akabinde cereyan eden tartismalara bakildi-
Divan ginda, risalenin cok etkili oldugu anlasilmaktadir. Bkz. “Giris,” Hilafet Risaleleri, VI,
2025/1 hazirlayan Ismail Kara (istanbul, Klasik Yayinlari, 2014), 14.
45 Hoca Ismail Siikrii, “Hilafet-i Islamiye ve Biiyiik Millet Meclisi,” 43.
46 Hoca Ismail Siikrii, “Hilafet-i Islamiye ve Biiyiik Millet Meclisi,” 53.
47 Hoca Ismail Siikrii, “Hilafet-i islamiye ve Biiyiik Millet Meclisi,” 46-47, 50.
48 Hoca Ismail Siikrii, “Hilafet-i Islamiye ve Biiyiik Millet Meclisi,” 53.
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geregi egemenlik, yani hiikiim koyma salahiyeti en nihayetin-
de Allah’a aittir: “Diyanet ve siyaset-i Islamiye nazarinda hakim
ancak Cenab1 Hak’tir.”*® Allah’in egemenligi ise ser’i hukukta ve
ondan neset eden kanunlarda tezahiir eder: “Islam’da hakimiyet
ser’de ve seriattan miistenbat olan kanundadir.”>® Halife seriatin
tizerinde bir otorite degil, tam aksine ona hizmet etmekle, onu
tatbik ve muhafaza etmekle miikelleftir: “Islam nazarinda hulef,
timer4, hiikkdm, miitehakkim degil hadimdir. ... Halife hadimii’s-
ser’dir. Yani halife tabi, ser’ metbtdur. Halife de efrad gibi ahkam-1
ser’iyyeye ittiba ile miikelleftir.”>' Dolayisiyla halife Islam inancina
gore “ahkam-1 ilahiye”ye (hukuka ve kanunlara) uyma noktasinda
diger insanlardan farkli degildir; bu hususta herhangi bir imtiyazi
bulunmamaktadir.

Hoca Siikrii “ahkam-1 ilahiye”yi (ilahi hiikiimleri) tanimlarken
oldukca genis bir ¢erceveye isaret eder. Ona gore bunlar sadece
Kur’an ve Stinnet’te yer alan mansts hiikiimler degil, onlarla mu-
tabik olmak tizere ilgili siyasal birimde ihtiyaca binaen vaz edilmis
biitiin diizenlemeler ve kanunlardir:

Yalniz burada anlasilmasi icab eden bir nokta vardir ki o da “ahkam-1
ilahiye” denince yalniz Miisliimanliga ait olarak Kur’an ve hadiste varid
olan ahkdm-1 manstisa makstid olmayip belki daha umumi bir manaya
delalet etmesidir. Zira ulema-i seriatin ustl kitaplarinda miidevven
kavaid-i kiilliyeye bina-y1 ictihad ederek istinbat ettikleri hiikiimler,
icma kaidesine ve zaman ve mekan icabatina muvafik olan ahkamin
viictib-1 takriri yolundaki esas-1 ser’iye tevfikan timmetlerin yapmis ol-
duklar1 nizamlar, kanunlar ahkdm-1 ildhiye tabirinin daire-i stimaliine
dahil olur.>?

En genel anlamiyla kamu diizeni demek olan tiim bu kanunla-
rin tatbiki ve muhafazas1 (“tenfiz ve icrasi ve tetarruk-1 halelden
vikayesi”) Miisliimanlarin halifesinin 6ncelikli sorumlulugudur.
Muhtemelen halifenin 6nemini, islevini ve vazgecilmezligini vur-
gulamak icin ahkam-1ilahiye ¢ercevesini bu denli genis ¢cizen Hoca
Siikrii'niin egemenligi de ayni cerceveye atfettigi anlasilmakta-
dir. Zira yukarida da zikredildigi {izere egemenlik, Siikrii'ye gore,
“ser’de ve seriattan miistenbat olan kanundadir.” Ne var ki ege-
menligin bu denli genis bir yapiya atfedilmesi ister istemez asagida

49 Hoca Ismail Siikrii, “Hilafet-i Islamiye ve Biiyiik Millet Meclisi,” 44.
50 Hoca Ismail Siikrii, “Hilafet-i Islamiye ve Biiyiik Millet Meclisi,” 52.
51 Hoca Ismail Siikrii, “Hilafet-i Islamiye ve Biiyiik Millet Meclisi,” 53.
52 Hoca Ismail Siikrii, “Hilafet-i Islamiye ve Biiyiik Millet Meclisi,” 44.
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Seyid Bey drneginde goriilecegi {izere bu yaklasimin sorgulanma-
sina neden olacaktir.

Hoca Siikrii'niin ve onun gibi diistinenlerin tiim itirazlarina ve
mubhalefetlerine ragmen hilafet kurumu siyasal iktidarla tekrar bir
araya gelemedi. Dahasi, saltanattan tefrikinden yaklasik bir bucuk
yil sonra, 3 Mart 1924 tarihinde TBMM’de kabul edilen bir kanun-
la ve “Hilafet[in] Hiikimet ve Cumhuriyet mana ve mefhumunda
esasen miindemic oldugu” gerekcesine binaen hilafet makamai kal-
dirild;; mevcut halife de hal edildi.>® Diinya Miisliimanlari nezdin-
de sebep oldugu tiim tepkilere ragmen, klasik anlamziyla hilafet bir
daha Islam siyaset diisiincesinin ana meselesi olmayacak; yerini,
ozellikle de somiirge imparatorluklarinin dagilmasinin ardindan
ortaya c¢ikan yeni ulus-devletlerin olusum siirecine uygun bir se-
kilde “Islam devleti” tartismalarina birakacaktir. Bununla birlik-
te, ilgili mahfillerde klasik manasiyla kurumsal hilafet diisiincesi
nispeten geri plana itilmis olsa da “egemenlik” meselesi “Islam
devleti” tartismalarinin da merkezinde olmay1 siirdiirmiistiir. Bu
donemde ve baglamda, islam’da egemenligin miinhasiran Allah’a
ve ilahi hukuka ait oldugu fikrini savunan en etkili isim Ebii’l A’'la
el-Mevdtdi olmustur.

Mevdidi’'nin islam’in egemenlik (hakimiyet) anlayisi konusunda
hayat1 boyunca biiyiik 6lctide ayni ¢izgide kaldig1 sdylenebilir. Ni-
tekim bu konuda sistematik olarak ilk defa 1939 yilinda Lahor’daki
bir konferansta dile getirdigi diisiincelerini daha sonraki yillarda
da biiyiik ol¢ciide ayn1 minvalde siirdiirmiigtiir. “Islam’in Siyasi
Nazariyesi” baslikli s6z konusu konferansta konuyu incelemeye
Mevdadi, tarih boyunca Allah tarafindan insanlara gonderilmis
biitlin peygamberlerin ortak mesaji olan tevhid ilkesine vurgu ve
bu ilkenin ihlalinin sonuclarini hatirlatarak baslar: Biitiin peygam-
berler “Bir, Tek ve Essiz olan Hak Taala’nin vahdaniyetini bildirmek
ve ancak O’na ibadet edilecegini gostermek” icin gonderilmistir.>
Ancak insan tabiatinda bu ilkeyi ihlal etme temaytilii mevcuttur ve
imkan bulduklarinda daha zayif kimseleri tahakkiim altina almak
maksadiyla insanlar kendileri icin ulthiyet iddiasinda bulunurlar.

18 Bunu ya Firavun, Nemrut veya Hint ve fran krallarinin yaptig gibi
T A dogrudan ilahlik iddiasinda bulunarak ya da Papalik ve Brahman-
lik 6rneklerinde oldugu gibi dolayl bir ultihiyet iddias1 ile yaparlar.

Divan
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53 Ilgili kanun metni i¢in bkz. kanuntbmmc00200431.pdf (son erigim 04.11.2024).

54 Ebii'l A’1a el-Mevdadi, Islam'da Hiikiimet, cev. Ali Genceli (Ankara: Hilal Yayinlari,
1976), 152.
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Mevdidi'ye gore yeryiiziindeki fesadin ve fitnenin esas: “insanin
diger insanlar tizerinde kendisini ilah kilmak istemesinden” ileri
gelir.®®* Bu durumun tarih boyunca biitlin zaman ve mekénlarda
goriilmesinin bir nedeni de ulthiyet iddiasinda bulunanlarin is-
lerini kolaylastirir sekilde insanlarin daima kendileri icin bir ilah
arayis! icerisinde olmalaridir. Bu bakimdan insanlar yegane ilah
olarak Allah’a baglanmadiklar takdirde muhakkak baska seyler
uydurup onlara baglanacaklardir. “Iste insanlarin baslarina gelen
belalarin, musibetlerin, rezaletlerin ve fenaliklarin,” der Mevdudi,
“dalbudak saldig1 kok budur. Gergek manada bir ilerlemeye engel
teskil eden sebepler de bu noktadan cogalip yayilmaktadir. Ahla-
ki1 bozan, ilmi, fikri kuvvetleri felce ugratan, medeni yasayisa zehir
katan, cemiyet hayatini dejenere eden, siyasi ve iktisadi hayati fa-
ziletten uzaklastiran ve hiilasa olarak insanlig1 insanliktan uzaklas-
tiran hep bu korkung¢ meseledir.”*¢

Islam bu felaketlerin Oniine ge¢mek icin siyasi nazariyesinin
ilk ilkesi olarak hiikiim verme ve kanun yapma salahiyetini miin-
hasiran Allah’a vermistir. Bu salahiyet “hakimiyet” olarak bilinir.
Herhangi bir insan, bu insan peygamber bile olsa, hakimiyet sa-
hibi olarak goriilemez. 1952’yilinda Karagi’de “Islami Hiikiimetin
Esaslar1” bashigiyla verdigi bir konferansta Mevdadi hakimiyet kav-
ramini “en yiiksek iktidar veya mutlak iktidar” seklinde tanimlar:

Herhangi bir kimsenin yahut da bir topluluk veya bir idarenin basin-
da bulunanin hakim olmasi ve hakimiyeti elinde tutmasindan maksat
sudur: Onun her hiikmii kanun mahiyetini tasir ve kanun olur. Boyle
bir kimse hiikiimetin iilkesinde yasayan fertlerin tizerinde hiikiimlerini
yiiriitiir ve hudutsuz ihtiyarat ve salahiyet sahibi olur. idare edilenler
de boyle bir kimseye kayitsiz sartsiz itaat etmeye mecbur olurlar. Bu
kayitsiz sartsiz itaat ister istekle olsun ister isteksiz ve kerahetle olsun,
kabul edilmelidir. Onun hiikiimranlik salahiyetlerini ve onun ihtiyara-
tiny, kendi iradesi altinda hi¢bir sey hududlandiramaz ve kisamaz. Fert-
lerin de onun karsisinda herhangi bir haklar1 olamaz. Fertlere verilmis
bulunan bir hak var ise, bu hak da ancak onun tarafindan verilmis olur.
Boyle birisi isterse verilen bu haklar genisletir yahut da kisar veya ta-
mamen ortadan kaldirabilir. Kanuni bir hak ortaya ¢ikarsa, bu da ancak
kanun koyan “sari”den gelmis ve ortaya ¢ikmis olacaktir. ... Hakimiyeti
elinde bulundurani da herhangi bir kanun miilzem kilmadigi icin, boy-
le birisi tam manasiyla kendi zatinda kadir-i mutlaktir. Onun hitkiim-
leri hakkinda iyi veya kotii, sahih veya hata, dogru veya yanls diye sual

55 Mevdudi, Islam’da Hiikiimet, 164.
56 Mevdudi, Islam’da Hiikiimet, 166-167.
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sorulamaz. O ne yaparsa yapsin hep iyidir. Onun itaatine girmis olanla-
rin bu iglere fena demek haklari da yoktur.5”

Mevdudi'ye gore hakimiyet, her seyden 6nce, bir hiikiim koy-
ma ve kanun yapma yetkisidir. Ancak bu yetkinin ayirt edici vas-
fi hikkiim koymaktan ziyade, hiikiim koyarken sinirlandirilamaz
veya kisitlanamaz olusudur. Hakimiyet sahibi her tiirli kanunun
tistiindedir. Hicbir kanunla miilzem degildir. Herkes ona boyun
egmek zorundayken o hi¢ kimseye itaat etmek mecburiyetinde
degildir. “Iyi”nin ve “dogru”nun kriteri odur. O ne yaparsa yapsin
hep iyidir ve dogrudur. Hakimiyetin gercek manasi1 budur. Dolayi-
siyla, “bundan daha az bir kudret veya imkéna da artik ‘hakimiyet’
denemez.”?® Iste Islam’da béyle bir hakimiyetin yegane sahibi
Allah’tir. Genel olarak peygamberler ve 6zelde de Hz. Muhammed
bu hakimiyetin miimessili olarak goriilebilirler. Nitekim bundan
dolay1 Kur’an’da Allah’in yani sira peygamberlere de kayitsiz sartsiz
itaat edilmesi emrolunmustur. Ancak onlara atfedilen hakimiyet
gorecelidir ve Allah’in hakimiyetine tabidir. Bu bakimdan da ger-
cek bir hakimiyet sayilmaz.

Mevdudihakimiyetin bu gercek gériintimiinii “kanuni hakimiyet”
olarak tanimlar. Bir de “siyasi hakimiyet” vardir. Bununla genelde
siyasal iktidar veya siyasal otorite kastedilir. Her ne kadar hukuk
ve siyaset 1stilahinda siyasal otoriteye hakimiyetin sahibi dense de
Islam inanci agisindan bu dogru degildir. Zira siyasal hakimiyetin
sahibi de nihai kertede Allah’tir. “Hiikiim stirmek hakki yalniz ve
mahza Allahu Taalanindir. ... Allahu Taalanin mahltklarinin {ize-
rinde herhangi baska bir mahltkun hiitkiim stirmek hakki yoktur.”>
insanlar sadece miimessil olarak Allah’in kanuni hakimiyetini
hayata gecirmekle memurdurlar. “Gayet aciktir ki,” der Mevdadi
bu baglamda, “kudret ve iktidar sahibi olmak kanuni hakimiyet
demek degildir. Ciinkii boyle bir iktidarin ihtiyaratindan daha yu-
karida, daha {iistiin bir kanun, onun ihtiyaratini hudutlandirir ve
onun ayagini baglar. Yahut da bu ihtiyarati degistirmek imkani
birakmaz. O zaman da iktidar sahibi bulunana da hakimiyete sa-
hiptir diyemeyiz. ... Yani iktidari elinde tutan kimse haddi zatinda

20 hakimiyeti elinde tutmaz, hakimiyeti elinde tutan Hakim-i A’laya
Divan niyabet eder.”®
202511
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Eger Islam’da siyasal otorite, “hakimiyet” degilse nedir?
Mevdadi'nin bu soruya cevabi “hilafet”tir. Ayrica hilafet hakki ne
bir kisinin, ne bir hanedanin ne de bir zimrenindir. Hilafet “biitiin
halkin hakkidir ki bu halk Allah’in Hakimiyet-i Mutlak’im1 kabul
etmislerdir.”® Bunun delili Mevdadi'ye gore su ayettir: “Allah, ici-
nizden iman edip diinya ve ahiret icin yararl isler yapan kimselere
vaad etti ki, kendilerinden 6ncekilere verdigi gibi onlara da yeryti-
ziinde hakimiyet [hilafet] verecek, onlar i¢in hosnutluguna vesile
kildig1 dinlerinin yerlesip yayilmasini saglayacak, su andaki kor-
kularini giivenlige cevirecektir; ¢linkii onlar bana hicbir seyi ortak
kosmaksizin kulluk etmektedirler.”®? Bu bakimdan islam hilafeti ne
kayserlik gibi bir mutlakiyet, ne de papalik gibi bir teokrasidir. Islam
hilafeti bir “cumhuriyet”tir. Ancak Islami cumhuriyet, Avrupa’da
gelismis olan ladini cumhuriyet gibi de degildir: “Hiikiimet nizami-
ni1 yuriitmek i¢cin Avrupalilarin cumhuriyetinde umumi rey veren-
lerin ve oy sahiplerinin reyleriyle hiikiimet kurulur, degistirilir ve
yiirtitiilir. Bizim cumhuriyetimizde de bu husus yine boyledir. Su
farkla ki, onlarin diistincelerine gére cumhuriyet hiikiimeti hakim-i
mutlaktir. Bizim diistincemize gore ise cumhuriyet hilafeti Allah
Taald’nin kanunlarina baghdir. Hakim-i mutlak degildir.”%?

1939’daki konferansinda Mevdiidi boyle bir rejimi Avrupai si-
yaset terminolojisine nispetle “teo-demokrasi” olarak nitelemis-
tir. Evet, Islam’da hilafetin makami halk oldugu icin bu bir tiir
cumhuriyettir. Ote yandan, Allah’in kanuni hakimiyeti nedeniyle
boyle bir rejime bir tiir teokrasi de denebilir. Ancak Islami teokra-
side “hakimiyet herhangi bir ruhani ztimrenin yahut da mezhebi
ve dini bir smifin elinde degildir.”®* Hakimiyet Allah’indir. Allah
yeryliziinde O’nun adini ve hukukunu hakim kilsinlar diye tiim
Miisliimanlara sinirli bir hakimiyet bahsetmistir ki buna umu-
mi hakimiyet (limited popular sovereignty) de denebilir. (Halbuki
Mevdudi agisindan bu yetkiye, sinirlandirilmis olmasindan dolayz,
hakimiyet denemeyecegine 1952’deki goriislerine atifla yukarida
isaret etmistik.) Iste Islam’da devletin ve siyasal otoritenin istinat
ettigi hakimiyet bu hakimiyettir:

Boyle bir hiikiimette, inzibat, intizam ve icrai kuvvetler (yiiriitme ve 21
yasama) Miisliimanlarin reyine birakilmistir. Hiikiimet idaresinin ba-  Djvan
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sinda bulunanlar1 Miisliiman halk istedigi zaman azletmek salahiye-
tine sahiptir. Biitlin nizamlar, muamelat ve seriat-1 ildhide hakkinda
aciklik bulunmayan hiikiimlerde Miisliimanlarin icma seklinde alacak-
lar1 miisterek kararla ve ilahi kanuna mutabik olmasi sartiyla hiikiim
istintag ederler. ilahi kanunun tefsiri ve serhi de hicbir ziimreye, hic-
bir hanedan veya nesle yahut da bir hususi topluluga verilmis degildir.
Biitiin Miisliimanlar arasinda herkes bu hakka sahiptir. Ancak ictihat
kabiliyeti olmak ve bu mevzuda riisuh sahibi olmak sarti ile tabir ve tes-
rih edilebilir. iste bu itibarla bu hiikiimet bir “demokrasi” hiikiimetidir.
Ancak, boyle bir demokrasi hiikiimetinde de ilahi kanun mevcut olun-
ca, Allah Taala’nin Resulii vasitasiyla gondermis bulundugu hiikiimler
elde olunca da, herhangi bir Miisliiman, ister bu Miisliiman bir ferd-i
vahid olsun, isterse herhangi bir emir olsun yahut kanun koyan ztimre
olsun, miictehit veya alim olsun, dinde en ileri gelen bir sahsiyet olsun,
hatta biitiin diinyadaki Miisliimanlar bir araya toplanip gelseler dahi
bu ilahi kanun hiikiimlerinde en ufak bir degisiklik yapmak hakkina
haiz olamazlar. Iste bunun igin bu hiikiimet nizami “teokrasi”dir.%

Bu noktada altinin ¢izilmesi gereken husus, Mevdadi’'nin “cum-
huriyet,” “demokrasi,” “teokrasi” ve “hakimiyet” kavramlarini
kullanisinin oldukga niiansh oldugu ve bu niianslar tespit etmek

y

icin farkli zamanlardaki yazi ve konferanslarinin bir arada deger-
lendirilmesi gerektigidir. Bu durumda “hakimiyet”i “hi¢bir surette
sinirlandirilamayan hiikiim koyma otoritesi” olarak tanimlayan

” o«

Mevdadi'nin Islami bir siyasal birimin “demokrasi,” “teokrasi”
veya “cumhuriyet” oldugu yoniindeki ifadelerinin hep “nihai hii-
kiim koyma yetkisini Allah’a hasrettigi” bir zeminde ve Avrupa tec-
ritbesinden farkl bir sekilde anlasilmasi icap eder. Mevddi’'nin
Islam devleti icin 6nerdigi rejim tipi ve egemenlik anlayisi yirmin-
ci yiizyil boyunca islami hareketlerin pek cogu icin genel bir re-
ferans gercevesi olusturmustur. Bu baglamda, mesela, Islamcilik
icerisinde son derece etkili bir isim olan Seyyid Kutub’un “Islami
toplumsal ve siyasal nizam nasil olmaldir?” sorusuna verdigi ce-
vap Mevdtdi'nin genel “hakimiyet” diistincesine mutabik olarak
degerlendirilebilir.5¢

Bu kategoride modern dénemde verebilecegimiz son drnek Is-
mail Raci Faruki'nin egemenlik anlayisi olabilir. Miisliiman toplu-

65 Mevdudi, Islam’da Hiikiimet, 173-174,

66 Seyyid Kutub, Yoldaki Isaretler, ¢ev. Kamil M. Cetiner (Iistanbul: Beka Yayinlari,
2023), 57-66, 103-118; ayrica bkz. Seyyid Kutub, Fi Zilali'l-Kur'an, gev. 1. H. Sengiiler,
M. E. Sarag, B. Karhiga (Istanbul: Hikmet Yayinlari, 1971), 2: 251-252; Seyyid Kutub, Fi
Zilali’l-Kur’an, 8: 403-404.
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mu (iimmeti) Allah’in iradesini tahakkuk ettirmek {izere olusturul-
mus bir birlik ve evrensel bir kurum olarak tanimlayan Faruki, tipki
Mevdudi gibi Islami bir siyasal yénetimi “cumhuriyet” olarak nite-
ler. Boyle bir cumhuriyette nihai hiikiim ve kanun koyma yetkisi
Allah’a aittir. Allah’in hakimiyetinin tezahiirii ise Seriat, yani ilahi
hukuktur. Islami bir cumhuriyetin ne halkin kendisi ne de insanla-
rin eliyle yapilmis kanunlar tarafindan yonetilebilecegini sdyleyen
Faruki, boyle bir birimde her ikisinin de Allah’in kanunlarina tabi
oldugunu vurgular:

Ummet, ne kendi kurallariyla ne de halki tarafindan yonetilir. Her ikisi
de yasa ve hukuka tabidir. Yonetici, ister eylemde bulunsun ister bas-
kalarinin eyleminden etkilensin, sadece kanunun veya hukukun icra-
cis1, yasayl uygulamanin bir aracidir. Ummet, yasama meclisi degildir,
kanun yapamaz. Kanunlar da halkin genel iradesinin bir ifadesi degil,
aksine “ilahi”dir. Allah’tan gelir ve bu nedenle {istiindiir. Miisliiman,
dini yasantisinin 6zii olan “Hakimiyet Allah’indir” veya “Allah, yegane
malik, hiikiimdar, rab, ilah ve efendidir” dedigi zaman, kendini Allah’in
iradesine itaat etmeye adar. Tek hakim olan Allah biitiin varliklar tize-
rinde mutlak hiikiim sahibidir.5’

Goriildigii tizere Islami bir toplumsal ve siyasal birimde mes-
ru olan tek yonetim ilahi hukukun yénetimidir. flahi hukukun
hakimiyeti immetin varliginin nedeni, kimliginin 6ziidtir. Aksi
halde iimmet kimligiyle birlikte varh@ini da kaybeder. ilahi huku-
kun hakim oldugu bir yonetim bi¢imi ne demokrasi, ne de teokrasi
olabilir. Boyle bir yonetim ancak “nomokrasi”dir, yani ilahi huku-
kun tstiinltigline dayanan yonetim bicimi: “Hi¢ kimse Allah adina
ilahi makam ve yonetim iddiasinda bulunamaz, zira immet bir te-
okrasi degildir. Ister birey ister grup ister halkin tamami olsun, hig
kimse bdéyle bir yonetim hakkina sahip olmadigi icin bir “demokra-
si,” bir “oligarsi” veya bir “otokrasi” de degildir. ... Ummet, 6ziinde
yOnetimin yasaya ait oldugu bir nomokrasi, bir cumhuriyettir.”%

b. Egemenlik “Allah’a ve Halka/Millete aittir.”

Modern dénemde, Islami bir toplumsal ve siyasal birimde ege- 23
menligin Allah’a ve/ya O’nun iradesini yansitan ilahi hukuka ait —
olmas gerektigini ifade eden bu durusun karsisinda egemenligin '2)[;;/;/”1

67 Ismail Raci Faruki, Tevhid: Diisiince ve Hayata Yansimalari, ¢ev. Ejder Okumus ([s-
tanbul: Mahya Yayinlari, 2017), 126.

68 Faruki, Tevhid, 127.
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Allah’a ve O’nun iradesini temsil eden halka/timmete ait oldugu-
nu diistinen bir ikinci goriis olusmustur. Yine kronolojik olarak
ilerlemek gerekirse bu c¢ercevede zikredilebilecek ilk 6rnek Hoca
Siikrii’niin risalesine cevap olarak milletvekilleri Hoca Halil Hulki,
Hoca El-Hac Ilyas Sami ve Hoca Rasih’in 1923 yilinda kaleme al-
diklar “Hakimiyet-i Milliye ve Hilafet-i Islamiye: Karahisar-1 Sahib
Mebusu Hoca Ismail Siikrii Efendi’nin Bu Meseleye Dair Nesrettigi
Risaleye Reddiyedir” baslikli metinleridir. Saltanatin kaldirildigi,
ama heniiz cumhuriyetin ilan edilmedigi ve Tiirkiye’'nin TBMM
Hiikiimeti ile yonetildigi ara doneme denk gelen risale, hakimiyet-i
milliye ile Seriat arasinda bir tenakuz bulunmadigini ve hakimiyet-i
milliye esasina dayali mevcut durumun ser’iligini, hatta “Hulefa-y1
rasidin efendilerimizden sonra sekil-yab olan en ser’1 hitkiimet” ol-
dugunu savunmaktadir.®

Metin metodolojik bir miilahaza ile baglar: Siyasete ve ima-
mete dair tevariis ettigimiz model ve ilkeler eger Kur’an’dan ve
Siinnet’ten ¢ikarilmamissa, ilgili donemin sartlarina gore ictihat ile
belirlenmistir. i¢tihat kapis1 halen agiktir ve sartlarin degismesi ile
s0z konusu hiikiimler de degisebilir.” Kur’an’da hiikiimetin sekli-
ne dair bir yonlendirme bulunmazken, bir siyasal diizenin tizerine
kurulmasi gereken ilkeler sayilmistir. Bunlardan birincisi emanet-
lerin ehline verilmesi ve adaletin tesisidir. Tkincisi hiikiimetin Isla-
mi olmasidir. Ugiinciisii “hiikiimet-i Islamiyenin ara-y1 ammeye,
hakimiyet-i milliyeye yani mesverete mebni bulunmasidir.” Dor-
diinciisii hiikiimete itaattir. Besincisi ise “miisavat-1 tamme”dir.”!
Bir hiikiimet teskil ederken bu ilkelerin hepsi ayni anda dikkate
alinmali ve hi¢cbirinden taviz verilmemelidir. Bunun disinda kalan
her sey ictihada tabidir, sartlar degistikce degisebilir.

Risalenin diger bir 6nemli iddias1 “hilafet”in aslinda “hitikii-
met” demek oldugu, bunun disinda 6zel bir yonetim bicimi an-
lamina gelmedigidir. “Islam’da asil olan bir ‘hiikiimet teskili’dir.
Yoksa bir zata halife tinvanin1 vermekten ibaret degildir. Hilafet

demek hiikiimet-i Islamiye demektir. ... [Kisacasi] hilafet hiikii-

met miiradifidir.””? Dahasi, hiikiimetin teskili tiim timmetin ortak

24 mesuliyetidir. Egemenlik timmete aittir: “Ummet-i Muhammed
Divan . . . ) ) O
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sahib-i hak ve sahib-i rey’dir.” Ummet duruma ve ihtiyaglara gore
“tenfiz ve icra” gorevlerinin tamamini veya bir kismini “bir veya
birkag kisiye, hatta bir heyete tefviz edebilir.” Bu da hiikiimetin
teskilini ser’i bir akde doniistiiriir. Diger akitlerde oldugu gibi hila-
fet akdi de icab ve kabule dayanir. “Icab, hakimiyet-i milliyeyi haiz
olan {immet veyahut onun murahhaslan tarafindan vuku bulur.
Kabul de kendisinde timmetin kabiliyet gordiigii zat tarafindan ol-
mak iktiza eder.””

Hoca Halil Hulki ve arkadaslarina gore Islam’in sonraki asirlara
orneklik teskil eden baslangic déneminde bir kisi hiikiimetin tim
gorevlerini (ifta, kaza ve imamet) yerine getirebiliyordu. Dolayi-
siyla bir halife tiim islerden sorumluydu. Giinlimiizde ise sartlar
degismis, isler cesitlenmis, incelik ve derinlik kazanmistir. Dola-
yistyla zamanimiz ihtisas devridir. Bir kisi her alanda miitehassis
olamaz. Bu devirde hiikiimet vazifelerinin birden fazla kisiye ya da
birime devredilmesi bir zorunluluktur. Bu birden fazla hiikiime-
tin oldugu anlamina gelmez elbette: “Hiikiimet birdir, su kadar ki
vezaifin te’addiidii vahdet-i hiikiimeti ihlal edemez. Bilakis tanzim
ve tensik eder.””

TBMM hiikiimeti yukarida isaret edilen tiim sartlar1 tasiyan ve
hakimiyet-i milliyeyi temsil eden ser’i bir hiikiimettir. Bu hiikiimet
ihtisaslasma geregince her bir miithim vazife icin vekaletler teskil
etmis, hilafet makamina da Abdiilmecid Efendi’yi se¢mistir. Halife
tinvani ile Abdiilmecid Efendi de hiikiimetin mesrulugunu tasdik
etmistir. Bu durumda “Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’nun birinci mad-
desince hakimiyet bila-kayd i sart milletindir; idare usulii halkin
mukadderatini bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina miisteniddir;
ve kezalik ikinci maddesince icra kudreti ve tesri salahiyeti milletin
yegane ve hakiki mtimessili olan Biiytik Millet Meclisi’'nde tecelli ve
temerkiiz eder.””

Goriildiigii tizere Hulki, Sami ve Rasih hocalar egemenlik kavra-
muini halifeyi ya da hiikiimeti secen veya tayin eden ve hiikiimetin
mesruiyetinin kaynagini teskil eden nihai otorite olarak anlamak-
ta, buna istinaden de egemenligin halkta oldugunu savunmakta-
dirlar. Egemenligin bu sekilde yorumlanmasi farkli argiiman ve de-
lillerle glintimiize kadar devam etmistir. Bu cercevede yukaridaki
risaleden ¢ok daha etkili ve ilmi agidan kuvvetli metin ise yine ayni

73 Hoca Halil Hulki vd., “Hakimiyet-i Milliye ve Hilafet-i Islamiye,” 103.
74 Hoca Halil Hulki vd., “Hakimiyet-i Milliye ve Hilafet-i Islamiye,” 104.
75 Hoca Halil Hulki vd., “Hakimiyet-i Milliye ve Hilafet-i Islamiye,” 106.
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dénemde ve ayni tartismalarda taraf olarak Seyyid Bey tarafindan
1923’te kaleme alinmis olan “Hilafet ve Hakimiyet-i Milliye” bas-
ligin1 tasimaktadir. Bu risalede Seyyid Bey iki hususa vurgu yapar.
Birincisi, tipki yukaridaki risalede oldugu gibi, hilafetin aslinda hii-
kiimet demek oldugudur. Seyyid Bey biri kelamcilar arasinda, di-
geri ise fikihcilar arasinda meshur olmus iki hilafet/imamet tanimi
verir. Birincisi Teftdzani'nin imamet “Hazreti Peygamber’den halef
olarak umir-1 diniye vii diinyeviyede riyaset-i ammedir.” tanimiy-
ken, ikincisi Ibn Hiimam’a ait olan “imamet Millet-i Islamiye iize-
rinde tasarruf-1 amm’a istihkaktir.” seklindeki tanimdir. Diger bir
deyisle imamet en temelde Miisliimanlarin dini ve diinyevi islerini
onlarin maslahatlarini gbzetecek sekilde yonetmek demektir: “Hi-
lafetten asil makstid olan gaye, tevzi’-i adalet ve hukuku siyanetle
millet-i Islamiyeye temin-i saadettir.”’® Buradan yola ¢ikarak Sey-
yid Bey “imamet kelimesinin ifade ettigi mana, zamanimiz 6rf ve
1stilahinca hiikiimet tabirinden kasdolunan manadan baska bir
sey degildir.” sonucuna ulasir.”

Seyyid Bey’in vurgu yaptig1 diger bir husus ise ilk dort halifeden

sonraki hilafetin gercek bir hilafet olmadigi, bu durumun ancak

“hilafet-i striye” veya “hilafet-i hitkmiye” olarak tanimlanabile-

cegi, yoksa bunun “hilafet-i kdmile” veya “hilafet-i hakikiye” ola-

rak goriillemeyecegidir. “Hilafet-i striye,” der Seyyid Bey, “serait-i

lazimesini cami’ olmayan veya milletin intihab u bey’atine iktiran

etmeyip tegalliib ve istila suretiyle cebren ihraz olunan imamettir

ki miilk ve saltanattan, hiikiimdarliktan ibarettir.””® Seyyid Bey’e

gore Emevi, Abbasi, Miimliik yonetimlerine ilaveten Osmanli Hila-

feti de bu kategoride yer almaktadir. Seyyid Bey, Hz. Peygamber’in

“Benden sonra hilafet (diger bir rivayette ‘hildfetii’n-niibiivve)

otuz senedir, ondan sonra saltanat-1 kdhireye miinkalib olur” ha-

disini de bu iddiasina delil olarak sunar. Bu bakimdan Hoca Siikrii

gibi hilafetin Osmanl hilafetini kastederek “vaz’i aslisine irca’t"n1

tavsiye edenler, aslinda hiikmi hilafete, diger bir deyisle miilk-ii

saltanata doniisii arzulamaktadirlar. Zira hilafet “bundan bin ti¢

yliz sene evvel, ta Muaviye zamaninda vaz’-1 aslisinden c¢ikaril-

% mis ve ondan sonra bir daha vaz’-1 aslisine ircad olunmamuistir.””
Divan Hakiki hilafetin ise iki ciheti veya nispeti vardir. Birincisi, Hazreti
202511

76 Seyyid Bey, “Hilafet ve Hakimiyet-i Milliye,” hazirlayan Sami Erdem, Hilafet Risalele-
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Peygamber’e nispeti, digeri ise Miisliiman topluma/halka nispeti-
dir. Diger bir deyisle hakiki hilafet bir yandan “hilafeti ntibtivvet”tir,
yani “icra-y1 hiikiimet ve imamette Hazreti Peygamber’e halef ve
naib olmaktir,” diger yandan ise “millet-i Islamiyenin vekalet ve
niyabeti demektir” ki buna da “hilafet-i {immet” denir. Millet-i
Islamiyenin vekaleti ve niyabeti ise ancak “milletin kendi riza ve
ihtiyarina makriin olan intihab ve bey’atle hustle gelir.”®

Bunun nedeni fikih alimlerinin ittifakla kabul ettikleri tizere
hakiki hilafetin “millet ile halife arasinda adeta icab ve kabul ile
miin’akid bir akit” olmasidir.?! Bu akit vekalet akdi nev’'indendir,
dolayistyla “hakkinda kaide-i vekalet ahkami cari olur.”® Yani
“Nasil ki bir kimse, kendisine tefviz edilmedikce vazife-i vekaleti
hod-be-hod ifa edemezse, kim olursa olsun higbir fert, millet ta-
rafindan kendisine tefviz-i umir edilmedikge re’sen ve kendiligin-
den vezaif-i hilafeti ifa edemez.”® Hilafet akdindeki temel unsur
ise megverettir, yani halifenin istisare ile secilmesi ve halkin da
ona biat etmesidir. Bu hiikiim geregince esasinda halifenin her bir
Miisliiman ferdin bizzat veya bi’l-vasita oyuyla secilmesi icap eder.
Ancak gecmiste bunun imkéani pek bulunmadigindan ve tefrikaya
sebep olabileceginden otiirti fukaha “yalniz payitahtta bulunan
ehl-i hall u akdin, yani umitr-1 devleti baglayip ¢6zenlerin intihab
ve bey’ati kafi ve umum efrad-1 milletin intihab ve bey’ati makami-
na kaim olacagina kail olmuslardir.”

Buna ilaveten, Hz. Ebubekir'in kendisinden sonrasi icin Hz.
Omer’i veliaht tayin etmis olmasina isaretle Seyyid Bey, hilafet
akdinin mevcut halifenin istihlafi ile de miimkiin olacagim kabul
etmektedir. Ancak hilafetin bu yolla miin’akid olabilmesi i¢in hem
mevcut halifenin hem de veliaht tayin edilen kisinin hilafet sartla-
rinin tamamini tasimasi icap eder. “Binaenaleyh cahil veya fasik
bir halifenin velev seraitini cami’ bir zat1 veliaht tayin etmesi sahih
ve muteber olmaz.” Netice itibariyla halife olmanin iki yolu vardir:
“Biri ehl-i hall u akdin bey’ati, digeri halifenin istihlafi. Birinci tarik
asil ve umdedir. ikinci tarik onun fer’idir. Her iki tarikta da hilafete
intihab edilecek zatin [hilafet seraitini] cami’ olmasi sarttir. ... Ve
hicbir zaman da hilafet irsen intikal etmez. Cilinkii vekalet mevrtis

80 Seyyid Bey, “Hilafet ve Hakimiyet-i Milliye,” 136.
81 Seyyid Bey, “Hilafet ve Hakimiyet-i Milliye,” 142.
82 Seyyid Bey, “Hilafet ve Hakimiyet-i Milliye,” 145.
83 Seyyid Bey, “Hilafet ve Hakimiyet-i Milliye,” 142.
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olmaz.”® Bunlarin disindaki bir yolla halife tayini muteber ve mak-
bul degildir. Buna hakiki hilafet denemez.

Ezctimle hukuken vekil ile halife arasinda bir fark yoktur. Siradan
bir miivekkilin isleri tizerindeki tasarruf hakkini bir vekalet akdiyle
vekiline devretmesi gibi, millet de isleri tizerindeki tasarruf hakkini
hilafet akdiyle halifeye devreder. Halifenin halk iizerindeki genel
tasarruf yetkisine fikihta “velayet-i amme” denir. Ancak bu yetki
halifede bizzat bulunmaz. Bu yetkinin kaynagi millettir. “Halife bu
kuvveti dogrudan dogruya milletten ahz u iktibas eder. Bu kuvvet,
bu hakimiyet milletin kendi hakkidir. Millet, bunu bey’atle halifeye
tefviz eder.” Seyyid Bey’in Ibn Hiimam’dan naklettigi hilafet tari-
findeki “tasarruf-1 &amma istihkak” bu sekilde hasil olur.®

Goruldiigt tizere Seyyid Bey icin “hakimiyet” halifenin vekaleten
sahip oldugu “velayet-i amme”dir. Ancak bu hakimiyetin kay-
nagl ve asli makami millettir. “Velayet-i amm ferdi velayet ve
hakimiyetlerin muhassalasidir. Dogrudan dogruya milletten
me’huzdur. Ve hadd-i zatinda milletin hakki ve onun 6z malidir.”
Tek tek hicbir ferde ait olmayan bu hak bir biitiin olarak “heyet-i
ictimaiye-i Islamiye”nin hakkidir. “O kiilldiir, ale’l-umum efrad
beyninde miisterektir, hicbir ferde veya cemaate mahsus u miin-
hasir degildir. Iste hakimiyet-i milliye mefhumunun hakikati de
bundan ibarettir, yani milletin velayet-i ammesi demektir, baska
bir sey degildir.”%¢

Seyyid Bey’in argiimanlar: bazi ilavelerle ya da eksiklerle bu d6-
nemde diger pek cok isim tarafindan da dile getirilmis ve savunul-
mustur. Ancak bu durusun en giiclii ifadesi Seyyid Bey’e ait oldu-
gundan bu hususta yazilan diger metinlere isaret etmeye gerek
duymuyoruz. Ayrica egemenligi bu sekilde siyasal otoritenin kay-
nag veya fikih literatiirtindeki ifadesiyle “velayet-i amme” seklinde
anlamak yirminci ylizyilin sonlarina dogru Miisliimanlar arasinda
oldukga yaygin bir temaytil haline gelmistir. S6z konusu dénemin
diger onemli bir 6zelligi Islami siyasal diizen ile “demokrasi” ara-
sinda kurulan paralelliktir. On dokuzuncu ytizyillin sonundan iti-
baren 6nce “mesrutiyet’e, ardindan “cumhuriyet”’e, sonrasinda

28 da “Islam devleti”"ne yapilan vurgunun, yirminci yiizylhin sonuna
Divan dogru “demokrasi”’ye kaymis oldugu sdylenebilir. Bu da modern
2025/1 donemde Islam siyaset diisiincesinde yasanan son miihim kiril-

84 Seyyid Bey, “Hilafet ve Hakimiyet-i Milliye,” 144.
85 Seyyid Bey, “Hilafet ve Hakimiyet-i Milliye,” 149.
86 Seyyid Bey, “Hilafet ve Hakimiyet-i Milliye,” 150-151.
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ma olarak goriilebilir. Bu minvalde giintimiizde de halen etkisini
stirdiiren birkag¢ yaklasima kisaca deginmek uygun olabilir. S6z
konusu isimler arasinda en 6ne c¢ikanlar Ziyauddin Rayyis, Yusuf
el-Karadavi ve Rasid el-Gannusi’dir.

Islami bir yonetimin otokrasi veya teokrasi olarak nitelendirile-
meyeceginin altini ¢izen Rayyis, bdyle bir ydnetimin, digerlerinden
daha tercihe sayan olmakla birlikte, nomokrasi de olamayacagini
iddia eder. “Ciinkii bu nitelemede ‘seriat’ donuk bir kaliplar mec-
muu gibi goriiliip, gosterilebilir. Oysa seriatin 6zelligiyle celisen bir
durumdur bu. Clinkii seriat her is ve her durum i¢in hiikiimler koy-
mamuistir. Ayrintilar ve bir¢ok alanlar yoruma acik olmustur. ... Bu
da ictihat dedigimiz bireysel yorumlamalar yoluyla ‘diizenlenme-
ye’ elverisli bir durum dogurur.”®” Rayyis’e gore bu diizenlemeleri
yapmak timmete ait bir hak ve yetkidir. Zira timmetin “genel irade-
si” seriat yasalarinin tamamlayicisidir. Ayrica “eylem acgisindan ya-
say1 uygulayan ve temsil eden de odur. Imami se¢cmek, biat etmek,
yonlendirmek, denetlemek ve gerektiginde akdi sona erdirmek gibi
islerin tiimiinii gerceklestiren de immettir. Siyasal alanda tiim bu
yetkiler onundur.”%®

Ummetin bu yetkileri Islami yonetim bicimini demokrasiye yak-
lastirir. Demokrasiyi Abraham Lincoln’tin meshur tarifi (halkin
halk icin, halk araciligiyla yonetilmesi) lizerinden anlayan Rayyis,
demokrasi ile 6zdeslestirilen “yasalar karsisinda esitlik, diisiince ve
inanc 6zgtirligi, toplumsal esitligin gerceklesmesi, bunlarla ilintili
olarak yasama, calisma miilk edinme ve benzeri haklar, tim hak-
larin giivence altina alinmas1” gibi hususlarin islam’da da mevcut
oldugunun altimi ¢izer. Benzer sekilde yine demokrasinin baslica
unsurlarindan sayilan yasama, yliriitme ve yargl erklerinin birbi-
rinden ayrilmasinin da Rayyis’e gére Islam’da tam ve miikemmel
bir karsilig1 vardir. Yargi erki zaten bagimsizdir. Clinkii yoneticinin
otoritesinden bagimsiz olarak Allah’in géndermis oldugu kurallara
tabidir. Benzer sekilde yasama erki de yoneticinin (imamin) otori-
tesinden bagimsiz, hatta onun tstiinde bir kuvvet olarak immete
verilmigtir. Imamin elinde olan tek yetki yiiriitme yetkisidir.®

Bununla birlikte, Tslami yénetimi Bati demokrasilerinden ayi-
ran ¢ok 6nemli bir unsurun alt1 ¢izilmelidir. Bati demokrasilerinde

87 Ziyauddin Rayyis, Islam’da Siyasi Diisiince Tarihi, ¢ev. Ibrahim Sarmus (Istanbul: Ne-
hir Yayinlari, 1995), 329.

88 Rayyis, Islam’da Siyasi Diisiince Tarihi, 329.
89 Rayyis, Islam’da Siyasi Diisiince Tarihi, 330-331.
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halkin sahip oldugu sinirsiz yetki veya egemenlik Islam’da yoktur.
Islam’da halkin yetkisi “dinin yasalariyla, Allah’in géndermis bu-
lundugu olgiilerle sinirhdir.”® Dolayisiyla islami yénetim tam bir
demokrasi olarak da goriilemez. Islam’da egemenlik ikilidir. “Bir-
birinden ayrilmasi miimkiin olmayan iki sey... Oyle ki bu birlesiklik
olmadan devletin kurulmas1 da siirmesi de diisiiniilemez. Bunlar
da immet ve yasa ikilisidir. Yasa, dogrudan dogruya Allah’in gon-
derdigi olgiilerdir. Ummet ve yasa, ikisi birlikte Islam devletinde
egemenligin sahibidir.”?! Bu 6nemli farki®* dikkate almak kosuluyla
Islami yonetime kisaca “Islami demokrasi” denmesi caizdir.”

Argiimanlarn biiyiik 6lciide birbirine benzeyen Karadavi ve Gan-
nusi ise islam’in demokrasi ile uyumu konusunda nispeten daha
net ve israrci goriinmektedirler. Her ikisi de Islami y6netimin
merkezi unsurlarindan birinin “sura” oldugu noktasinda hemfikir-
dir ve suray1 halkin yénetime katilmasi olarak anlarlar. “Islami ida-
re sisteminde sura,” der Gannusi, “nasstan sonra ikinci ana pren-
sibi teskil eder. Daha dogrusu sura bizatihi nassin kendisidir. Bu
nass, mustahlef olan immetin yonetim islerinde genel bir katihim
hakkinin oldugunu ikrar etmektedir. ... Sura Allah’in yasama ve
ylirtitme diizeyinde iimmetine vermis oldugu bir katilim [hakkidir,
hatta vazifesidir].”** Dolayisiyla Islam’daki sura ilkesinden demok-
rasiye acilan bir kap1 vardir. Zira demokrasi sura ilkesinin hayata
gecirilebilmesi icin “sahane bir mekanizma”dir.*®> Bu bakimdan
demokrasi islami yénetim i¢in bir zorunluluk haline geldigi bile
soylenebilir. Ciinkii “bir vacibin yerine getirilmesi icin gerek-
li olan sey de vaciptir.”* Bu durum tersinden de okunabilir. Yani
sura ilkesinin terki Islami yonetimin terki anlamina gelmektedir.

90 Rayyis, Islam’da Siyasi Diistince Tarihi, 333.

91 Rayyis, Islam’da Siyasi Diisiince Tarihi, 334.

92 Rayyis Islami yénetimi Batih demokrasilerden ayiran, konumuzla ilgili olmadigi i¢in
ana metinde yer vermedigimiz, diger iki farka daha deginir. Birincisi, Bati’da halk
belli bir tilke sinirlari icerisinde yasayan kan, dil vb. dogustan gelen ortak 6zellikleri
paylasan bir insan grubu seklinde anlagilirken, Islam’da halk evrensel bir diizeyde,
iradi bir husus olan inang birligi tizerinden ve timmet kavrami ile tanimlanmustir.
ikincisi, batida asil olan bu diinya iken, Islam’da bu diinyaya ilaveten ahiret de he-

30 saba katilir. Hatta ahiret hayati: ve mutlulugu diinyevi hayattan ve mutluluktan énce
m gelir. (Islam’'da Siyasi Diisiince Tarihi, 332-333.)

93 Rayyis, Islam’da Siyasi Diisiince Tarihi, 334.
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94 Rasid el-Gannusi, Islam Devletinde Kamusal Ozgiirliikler, cev. Osman Tung (Istan-
bul: Mana Yayinlari, 2015), 141-142.

95 Gannusi, Islam Devletinde Kamusal Ozgiirliikler, 110.

96 Gannusi, Islam Devletinde Kamusal Ozgiirliikler, 43; Yusuf el-Karadavi, Islam’da
Devlet Mefhumu, ¢ev. Hiisameddin Cemal (Istanbul: Nida Yayincilik, 2013), 57.
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Karadavi'ye gore, mesela, “tarihte Islam timmetinin bagina gelen
belalarin birincisi sura ilkesinin terkedilmesidir.” Bu ge¢miste ra-
sid hilafet ydonetiminden baskici krallik rejimine gecis anlamina ge-
lirken, glintimiizde Miisliiman toplumlarda silah zoruyla iktidara
gelen despot yonetimler olarak tezahiir etmektedir.®” Tabii ki sura
ilkesi Islam’t demokrasiye yaklastiran tek unsur degildir. Bunun
yani sira “biat,” “icma,” “emri bi’l-maruf ve nehy-i ani’'l-miinker’
ve “sevadu’l-a’zam”a tabi olmak gibi siyasi degerleri de birlikte dii-
stinmek icap eder.%

Dolayisiyla, Islam’in 6zii (Kur’an, Siinnet ve Hulefa-i Rasidin
tecriibesi) ile demokrasi arasinda biiyiik bir uyum géren Karadavi
ve Gannusi, demokrasiyi de siyasal 6zgtirliikler ve siyasal katilim
tizerinden tanimlarlar. Onlara gére demokrasi bir toplumda bas-
kici rejimlerin ortaya c¢ikmasini engelleyen anayasal giivenceler,
denetim mekanizmalari, kuvvetler ayrihigi, basin hiirriyeti, cok
partililik, parlamentolar, sendikalar, hesap verebilirlik, basin hiirri-
yeti, herkesin diisiincesine saygi gosterme, esitlik, iktidarin secimle
belirlenmesi ve el degistirmesi, servetin adil béliistimii, ekonomik
tesebbiis hakkinin serbest birakilmasi, ayriliklarin diyalog yoluyla
¢6ztimii, azinliklarin korunmasi gibi kurum, ilke ve degerler bii-
tlinli anlamina gelmektedir. Tarafsiz bir bakisla bu kurum, ilke ve
degerlerin higbirinin islam’a aykir1 olmadigi, tam aksine Islam’in
ylizlerce y1l 6nce bunlar1 benimsemis oldugu ve hayata gecirilme-
sini emrettigi goriiliir.”

Demokrasi kuraminin merkezi unsuru olan halk egemenligi-
ne gelince, ne Karadavi ne de Gannusi i¢in Allah’in hakimiyeti
ile milletin hakimiyeti arasinda bir c¢eliski vardir.’® “Demokrasi,”
der Karadavi mesela, “halkin kendi kendisini yonetmesi demek-
tir. Onun icin ‘hakimiyet Allah’indir ilkesine dayanarak bunu red-
detmek gerekir,” diisiincesi dogru degildir. Clinkii demokrasinin
esas1 olan “hakimiyet milletindir” ilkesi, fslam hukukunun esasi
olan “hakimiyet Allah’indir” ilkesine aykir1 degildir.”’°* Bu noktada
Karadavi kozmik, tesrii ve siyasi hakimiyetlerin birbiri ile karistiril-

97 Karadavi, Islam’da Devlet Mefhumu, 206. 31
98 Gannusi, Islam Devletinde Kamusal Ozgﬁrl iikler, 110-111; Karadavi, Islam’da Devlet Divan
Mefhumu, 205.
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99 Karadavi, Islam’da Devlet Mefhumu, 53; Gannusi, Islam Devletinde Kamusal Ozgiir-
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mamasi gerektiginin altini cizer. Allah’in kainat {izerinde kozmik
ve insanlar tizerinde de tesrii hakimiyeti vardir. Bu hususta bir tar-
tisma yoktur. Yani hukuk yapma ve kanun koyma otoritesi nihai
kertede Allah’a aittir. Siyasi hakimiyet ise, hem Karadavi hem de
Gannusi i¢in halkin kendi kendini yonetmesi, kendi yoneticileri-
ni kendi tayin etmesi, onlardan hesap sormasi ve gerektiginde de
onlar1 gérevinden azletmesi anlamina gelir.!? Bu bakimdan siyasal
otoritenin kaynag ve siyasal hakimiyetin mercii halktr. Ote yan-
dan dini konularin haricinde ve seriatin diizenlemedigi alanlarda,
Islam’in sahih ve acik nasslari ile catismadan ve kiilli kaidelerini
dikkate alarak kanuni diizenlemeler yapma hakki halka aittir.!%

Gannusi ise tesril hakimiyet konusunda biraz daha radikal bir tu-
tum sergiler goriinmektedir. Ona gore “‘egemenligin kaynagi tim-
mettir soziiyle, tesriin kaynag: Kuran ve Siinnettir’ s6zii arasinda
bir ¢eliski yoktur. Clinkii Kuran ve Siinneti anlayan ve onunla amel
eden timmetin kendisidir.”!** Burada Gannusi seriat ile halkin ira-
desini ice ice gecmis veya en azindan birbirini tamamlayan unsur-
lar olarak tasvir etmektedir. Ona gore seriat “nassin ve onun hedef-
leri cercevesinde hiikiim ve kurallardan timmetin ortaya koymus
oldugu ve cikardig yol” anlamina gelmektedir. islam hukukunun
donuk ve kat1 naslardan ibaret olmadiginin altimi ¢izen Gannusi,
immetin kusatici iradesinin kanunu tamamlayici nitelikte oldugu-
nu savunur. Ona gore “timmetin iradesi masumdur ve Allah’in ira-
desinin bir parcasidir. Bu irade ayni zamanda tesriin de kaynagidir.
Sonugta Kitap ve Siinnete dayanmis olsa da durum budur. Ameli
acidan bu irade miictehit konumundaki immet ulemasinin icma-
daki iradesini temsil eder.”!'? Baska bir yerde de Gannusi soyle der:

Hig siiphesiz egemenligin kaynag: Kitap ve sahih siinnetten alinmis
olan tesri/yasamadir. Bu iki mukaddes kaynagin ruhuyla ve hedefle-
riyle ¢atismaz ve nasslar bu hususta yardimci olursa tabii olarak ege-
menligin mutlaka biri tarafindan temsil edilmesi gerekir. Iste bu nok-
tada sunu soyleyebiliriz ki biitiin immet adina egemenligi temsil eden
gli¢, ehlu’l-hal ve'l-akd dir. O zaman onlarin ¢ikaracaklar1 kanunlar ve
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alacaklar: kararlar seran dogrudur ve biitiin timmeti baglayici nitelik-
tedir.'0¢

Gannusi ayrica, Bati demokrasilerinde halkin hakimiyetinin sini-
r1 olarak kabul edilen tabii hukuk ile Islam’da halkin hakimiyetinin
sinir1 olarak kabul edilen Islam geriat1 arasinda bir paralellik kurar.
Diger bir deyisle, nasil ki Bati’"da dogal hukuk hakimiyetin halka ait
olmasinin dniinde bir engel teskil etmiyorsa, Islam seriat1 da Miis-
liiman halkin hakimiyetinin 6éniinde bir engel olarak goriilemez.'%”
Sonug olarak, Gannusi ve Karadavi'ye gore Islam ile demokrasi
arasindaki en cetrefilli mesele olan egemenlik meselesi bir sorun
olmaktan cikar.

Cagdas Islam diisiincesinde egemenlik meselesi iizerine tilke-
mizde maalesef yeterli sayida ve tatmin edici nitelikte arastirma ya-
pudig1 sdylenemez.'*® Bu ¢ercevede dikkatimizi celbeden c¢alisma-
lardan en kapsamlisi Talip Tiircan’a aittir. Dolayisiyla bu boliimde
son olarak Tiircan’in degerlendirmeleri incelenecektir. Tiircan
egemenligi su ana kadar inceledigimiz isimlerin tiimiinden farkh
bir sekilde tanimlar, dolayisiyla da hepsinden farkli bir sonuca ula-
sir. Ona gore egemenlik “bir devleti kuran, teskilat ve isleyis kural-
larini tayin eden, ilgili iilkedeki en ytiksek, bagimsiz (baska irade-
den dogmayan) nihai irade veya kudret” anlamina gelmektedir.!®®
So6z konusu kudret evrensel ve objektif olan “hukuku degil, yalniz-
ca bir lilkenin pozitif hukukunu yaratan; yani hukuk icinde kalarak
pozitif hukuk kurallarin1 meydana getiren irade” demektir.!'° Boyle
tanimlandiginda egemenlik Tiircan’a gére hukukun {istiinde ve
hicbir bicimde sinirlandirilamayan bir irade olmaktan ¢ikmakta ve
hukuk tarafindan sinirlandirilan bir iradeye déntismektedir. Ayri-
ca “egemenlik” kavraminin (en azindan anlam itibariyla) modern
bir kavram oldugu ve ilk defa Avrupa’da ortaya ¢iktig1 diisiincesi
kabul edilemez. Zira belli bir {ilke ve insan toplulugunu “hukuki
ve siyasi anlamda organize eden, onu devlet haline doniistiirerek

106 Gannusi, Islam Devletinde Kamusal Ozglirlb‘lkler, 149.
107 Gannusi, Islam Devletinde Kamusal Ozgiirliikler, 431.
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isleyisini siirekli kilan; o iilke ve insan toplulugunun hukukunu ya-
parak, yonetecek kimselere yetkilerinin mesruiyetini kazandiran
tstlin irade” anlamina geldiginden, hi¢cbir hukuk sistemi egemen-
lik kavramina miistagni kalamaz.!!! Egemenlik siyasallasmis ve po-
zitif hukuk diizenine sahip biitiin toplumlar icin zaruri bir hukuki
olgudur.'? Avrupa’da modern zamanlarda ortaya ¢ikan egemenlik
kavrami egemenlik anlayislarindan sadece biridir.!'® Dolayisiyla
“Islam’da egemenlik yoktur; bu Bati’dan gelmis bir kavramdir”
diyenler de yanilmaktadir. Hasili kelam “hukuk sistemlerinin bir
egemenlik ve mesruiyet anlayislarinin olup olmadigindan degil,
zorunlu olarak mevcut olan bu hukuki olgunun kavranma tarzin-
dan s0z etme imkani vardir.”*

Siinni Islam siyaset diisiincesi tarihinde, egemenligin Allah’a ve
ilahi ahkama ait oldugunu savunanlarla egemenligin millete ait ol-
dugunu savunanlarin olusturdugu baslica iki grubun bulundugu-
nu sOyleyen Tiircan, her iki yaklasimin da “egemenlik” kavramini
yanlis kullandigimi iddia etmekte ve bunlarin yerine kendi anla-
yisin1 6nermektedir. Egemenligi Allah’a ve Seriat’a hasredenlerin
baslica motivasyonu Avrupa’da modern zamanlarda tebelliir etmis
“mutlak ve sinirsiz egemen irade” anlayisinin islam’daki karsiligi-
n1 bulma gayretidir. Egemenligi millete ait gorenler ise egemenligi
sadece siyasal iktidarin kaynag ve siyasal iktidarin mesruiyet cer-
cevesi olarak algilamaktadirlar.''® Tiircan’a goreyse egemenlik her
iki anlayistan da farklidir:

Egemenlik bir kamu hukuku terimi olarak evrensel hukuki degerlerin
kaynag ile ilgili bir kavrami degil, bir devlet unsuru olmasi yoniiyle po-
zitif hukuk kurallarini viicuda getiren, onlar1 yaptirima baglayan beseri
diizeyde bir irade ve iktidar gostermektedir. Dolayisiyla hukuki deger-
lerin (evrensel hukuk ve adalet prensipleri) kaynagi ile pozitif hukuk
kurallarint meydana getiren iradenin bir ve ayni sayilmasi dogru de-
gildir. Bu itibarla egemenligin ilahi iradeye ya da onu temsil eden ilahi
ahkama ait oldugunun sdylenmesi, ahkdmi ihtiva eden nasslarin birer
pozitif hukuk kurali biciminde algilanmasi neticesini dogurur. Halbuki
nasslarin baglayiciliklary, kanunlarda oldugu gibi, mabhiyeti itibariyla
bir siyasi iktidar demek olan devletin varlig ile kaim degildir. Herhan-
34 gi bir Miisliiman toplumda ve onun olusturdugu devlette yasamayan
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bir Miisliiman birey de ilahi hiikiimlerin geregini yerine getirmekle
yiikiimliidiir. Nasslarin ve getirdikleri hiikiimlerin evrensel olmalarina
karsilik, bir hukuk kavrami olarak egemenlik, mahiyeti geregi hem iil-
kesel ve hem de zamansal boyutta sinirhilik arz eder. $6yle ki, egemen-
lik, sinirlar belli bir tilke ile orada mesktn bulunan insan toplulugunu
devlet haline getirerek yonetimini temin eden irade ile ilgilidir. Dolay1-
styla o toplumun ihtiyaglarini karsilayan kurum ve kurallarin kaynagi
konumunda bir tistiin iradedir. Ilahi iradeyi temsil eden degerler ise,
her dénemde ve her toplum bakimindan gecerli evrensel ilkeleri ifade
etmektedir. O nedenle egemenligin ilahi ahkama izafe edilmesi, evren-
sel ve mutlak olani, beseri algilayis1 yansitan pozitif hukuk diizeyine
indirgemek ve sinirlamak olur.!1®

Anlasildigr kadariyla Tiircan burada bir yandan ilahi ahkam
(nasslar, Seriat) ile tabii hukuku (evrensel hukuk ve adalet prensip-
lerini) bir ve ayn1 gormekte, diger yandan da séz konusu evrensel
hukuki degerlerin kaynagi (yani Allah) ile pozitif hukuk kurallarini
meydana getiren iradenin (bir devleti kuran insan unsurunun) bir-
birinden ayristirllmasi gerektigini savunmaktadir. Zira “nasslarin
anlasilip, tasidiklari hiikiimlerin kurallara aktarilmasi beseri bir
anlama ve yorumlama faaliyetini zorunlu kilmaktadir.”''” Bu du-
rumda, Tircan’in egemenlik tarifi dogrultusunda, egemen irade
ilahi ahkami koyan (Allah) degil, bu ahkami anlayip yorumlaya-
rak onu pozitif hukuka doéntistiiren (millet) insan unsurudur. Aksi
halde insani bir eylem ilahi iradeye izafe edilmis olur ki bu toplum-
sal ve siyasal acidan ciddi sorunlara sebebiyet verebilir.

Dolayisiyla millet, egemenligin millete ait oldugunu savunanla-
rin iddia ettiklerinin aksine, sadece ytiriitme erkinin yetkisinin kay-
nagl degil, ayn1 zamanda diizenleyici ve emredici kurallar koyma
(yasama) erkinin de kaynagidir. Millete bu yetkiyi veren ise ilahi
iradedir, yani Allah’tir. Durumun daha iyi anlasilmasi i¢in Tir-
can egemenlige kaynaklik eden irade ile ona sahip olan iradeyi
birbirinden ayirir ve egemenligin sahibinin millet oldugunu iddia
eder: “Biitiin bunlardan, bir tilke dahilinde diizenleyici en yiiksek
irade demek olan egemenligin islam hukuku bakimindan, Islam
toplumuna ilahi irade tarafindan verilmis bir yetki mahiyetinde
oldugu ortaya ¢ikmig bulunmaktadir. ... Netice itibariyla Islam
hukukunda egemenligin kaynaginda yetkilendirme yoniiyle ilahi

116 Tiircan, Devletin Egemenlik Unsuru, 144-145.
117 Tiircan, Devletin Egemenlik Unsuru, 146.
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iradenin bulundugunu, egemenligin sahibinin ise millet oldugunu
soyleyebiliriz.”

III. MODERN DEVLETIN TEMEL YAPITASI OLARAK EGEMENLIK

Tiircan egemenligi evrensel bir siyasi-hukuki kavram olarak su-
nuyor ve buradan yola c¢ikarak egemenlige kendinden 6nceki aras-
tirmacilarinkinden ¢ok farkh bir anlam yiikliiyor olsa da esasinda
egemenlik, Avrupa’da belli tarihsel sartlar baglaminda ve belli ih-
tiyaglara karsilik olarak kurgulanmis 6zel bir kavramdir. Ayrica, on
dokuzuncu ytizyilin sonlarindan itibaren bu kavramin, Leon Du-
guit''® ve Hans Kelsen'?® gibi hukuk felsefecileri tarafindan islevini
tamamlamus, 6ziinde ¢gelisik veya muglak bir unsur olarak elestiril-
mesine ve hatta “metafizik bir safsata” olmakla itham edilmesine
ragmen, basindan itibaren modern ulus devletin insasi stirecinde
kritik bir rol iistlenmis oldugu muhakkaktir. Bu bakimdan egemen-
lik kavramin ortaya ciktig1 tarihsel baglam igerisinde ve modern
devletin olusumu siirecinde oynadig: rol itibariyla tanimlamak,
yukaridaki tartismamiz i¢in bir referans ¢ercevesi teskil edecektir.

Egemenlik, diisiince tarihi uzmanlarinin kahir ekseriyetinin ka-
bul ettigi tizere, Avrupa’da kendine 6zgii bir siyaset ve hukuk anla-
yis1 olusturarak modern diinyanin kurucu fikirlerinden biri olmus-
tur. “Egemenlik doktrininin 6nemi,” der A. P. D’Entréeves mesela,
“ne kadar abartilsa azdir. Zira bu kavram hukukcularin ve politika-
cilarin elinde miithis bir ara¢ ve modern Avrupa’nin olusumunda
belirleyici bir faktér olmustur.”'?! Nitekim egemenlik fikri Avrupal
siyasal aktorlere (krallara) disarida Papaligin, Kutsal Roma-Ger-
men Imparatorlugu'nun ve kendileri gibi diger krallarin, iceride
ise alt diizeydeki feodal giic merkezlerinin miidahalesinden kurtu-
labilme ve yonettikleri topraklar iizerinde, zamanla “modern ulus
devlet” (the state) diye anilacak miistakil ve merkezi siyasal birim-

36 118 Tiircan, Devletin Egemenlik Unsuru, 148.
Divan 119 Leon Duguit, Kamu Hukuku Dersleri, ¢ev. Siiheyp Derbil (Ankara: Ankara Universi-
92095/1 tesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1954), 54-69. “Egemenlik mevcut degildir,” der Du-

guit, “mevcut olan egemenlige inanistir veya boyle bir inang hi¢ olmazsa belirli bir
devirde hiikiim stirmiistiir. Clinkii bugiin bu inang soniis halindedir.” (67)

120 Hans Kelsen, “Sovereignty,” Normativity and Norms: Critical Perspective on Kelseni-
an Views, ed. S. L. Paulson ve B. L. Paulson (Oxford: Clarendon Press 1998), 525-536.

121 D’Entreves’den aktaran Robert Jackson, Sovereignty (Cambridge: Polity Press, 2007), 1.
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ler kurabilme imkani vermistir.'?> Bu bakimdan, “modern devletin
dogusu meselesi, egemenlik kavraminin yiikselisi ve nihai kabuli
meselesinden baska bir sey degildir.”'?

Egemenlik kavrami Avrupa’da modern ulus devletin ilk formlari-
nin ortaya ¢ikmaya basladigi on altinci yiizyilda belirginlesmis ve
6zel bir nitelik kazanmistir. Bu zamana kadar ise Avrupa’ya kabaca
dokuzuncu ve onuncu yiizyillarda nihai gortintimiinii kazandigini
soyleyebilecegimiz ve bilesenlerinin s6zlesmelerle birbirine bag-
I oldugu ademimerkeziyetci feodal diizen hakimdi. Respublica
Christiana olarak da anilan merkezi devlet 6rgiitlenmesinden yok-
sun bu diizenin en belirgin 6zelligi, ayn1 toprak parcasi tizerinde
birbirleriyle cakisan ve siirekli bir rekabet halinde olan muhtelif
otorite mercilerinin es zamanl varligiydi. Bu otoriteler arasinda
en basta gelen, tahmin edilebilecegi gibi, Roma Katolik Kilisesi ve
onun basi olan Papa idi. Kilise veya Papa Avrupa’da yasayan tiim
Hristiyan inananlarin velisi ya da hamisi olarak goriiliiyordu ve
buna istinaden Avrupa’nin en ticra késelerinde dahi hukuki ve ma-
nevi otorite iddiasinda bulunuyordu. Buna mukabil Kutsal Roma
Germen imparatoru ve krallar da yoneticisi olduklar1 topraklarda
yer yer c¢akisan diinyevi/maddi otoritenin sahipleriydi. Bu diinye-
vi yoneticiler sik sik kendi bélgelerinde Kilise veya Papa ile veya
da onlarin temsilcisi olan yerel ruhban simnifi tiyeleriyle kars: kar-
stya gelmekteydi. Krallarin otoritesine ortak olan diger bir unsur
da feodal diizenin en 6nemli bilesenleri olan derebeylerdi. Ayrica
yari-bagimsiz sehirlerde etkili olan meslek orgtitleri temsilcileri de
zaman zaman krallarin otoritesine rakip cikabiliyordu.

Orta Cag Avrupa’sinda uygulanan hukuk sistemi de ayni sekilde
karma bir sistemdi. Bir yandan Kilise'nin tiim Hristiyanlar bagla-
yan Kanonik hukuku, diger yandan da ilgili cografyada gecerli olan
sivil hukuk es zamanh olarak yiiriirliikteydi. Tabii ki bu hukuklarin
uygulayicisi olan mahkemeler de birbirinden farkliydi ve insanlar
ayn1 anda birka¢ mahkemede birden yargilanabiliyorlardi. Bu ka-
nunlardan baska s6valyelerin tabi oldugu bir hukuk, sehir sakin-
lerinin tabi oldugu diizenlemeler ve yerel 6rf ve teamiiller de s6z
konusu hukuki gesitliligi artiran unsurlardi.’** Bu dénemde ekono-
mik acidan da merkezilikten s6z etmek miimkiin degildir. Kilise'ye

122 Jackson, Sovereignty, 6.

123 Alexander Passerin d’Entreves, The Notion of the State: An Introduction to Political
Theory (Oxford: Oxford University Press, 1967), 96.

124 Jackson, Sovereignty, 35.
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ve krala ilave olarak yerel lordlar da halktan vergi toplayabiliyorlar-
di. Baslica gelir kaynaginin toprak oldugu bu zamanda yerel lord-
lara ve krallara ilaveten Kilise’nin de Avrupa’nin her yerinde ¢ok
biiyiik topraklari bulunuyordu.

Toplumsal, siyasal ve hukuki otoritenin bu denli par¢ali olmasi-
na ragmen, Respublica Christiana iiyelerinin Tanr tarafindan kut-
sanmis bir toplumsal hiyerarsinin parcasi olduklar1 séylenmelidir:
En basta Tanri, onu takiben ve onun vekili olan Papa, imparator,
kardinaller, krallar, baronlar, piskoposlar, sovalyeler, rahipler, tiic-
carlar, zanaatkarlar, tarikat tiyeleri, koyliler ve serfler.””® Bu ba-
kimdan, aralarindaki uyusmazliklara ve rekabetlere ragmen Orta
Cag Avrupa’sinda din ve toplum ile Kilise ve devlet i¢ ice gecmis
bir biittin olarak goriilmelidir. Nitekim Kilise ile devletin birbirine
olan bagimhilig: aralarindaki rekabetten cok daha kuvvetli idi. Dini
soylem tlim bu yaprya ruhunu veren ve mesruiyet ¢ergevesini be-
lirleyen baslica zemini teskil etmekteyken, devletin en temel gorevi
de basta din ve Kilise tiyeleri olmak {izere bu yapiy1 her haliikarda
muhafaza etmekti.'*

Boyle bir diinyada iistiin bir otoriteden bahsetmek gerekirse, o
da Tanr1 ve O’'nun yeryiiziindeki halifesi (Vicar of Christ) olan Papa
idi. Ozellikle de Atama Krizi'?” olarak bilinen ve Avrupa tarihinde
bir donitim noktasi teskil eden siirecin ardindan Papalar “manevi
ve maddi iktidarin tamami” anlamina gelen plenitudo potestatis
iddiasinda bulunmaktaydilar. Papaligin bu s6ylemine gére Tanr1
Isa Mesih, incil’de de'?® ifade edildigi iizere, hiikiim koyma (bag-
lama ve ¢ozme) yetkisini Havarilerin reisi olan Petrus’a vermisti.
Petrus da Roma Katolik Kilisesi’nin kurucu papasi olduguna gore,
onun halifesi olan papalar da aynm1 mutlak otoriteye sahip olma-
lrydilar. Bu otorite iddias1 en bariz sekilde Papa III. Masum’un su
sozlerinde goriilmektedir: “Sadece Petrus tam iktidar (plenitudo
potestatis) yetkisine sahiptir. Oyleyse goriiyorsunuz degil mi, ha-
nemizin yonetimine atanmis olan bu hizmetkar (Papa) kimdir; Isa-
Mesih’in hakiki vekili, Firavun’un Efendisi olan Tanr tarafindan

38 125 Jackson, Sovereignty, 29-30.
Divan 126 Ernst Cassirer, The Myth of the State (New Haven: Yale University Press, 1946), 131-
132.
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127 Atama Krizi, on birinci ve on ikinci yiizyillarda Papalik ile Kutsal Roma Germen im-
paratorlugu arasinda, Avrupa’nin mubhtelif yerlerine din adamlarinin atamasini ki-
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128 Matta 16: 16-19, Kutsal Kitap (Istanbul: Kitab1 Mukaddes Sirketi, 2001), 1217.
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kutsanmis Petrus’un halefi, Tanr ile insanoglu arasinda bir yere
konumlandirilmig, Tanr’’dan daha asagida ancak insanoglundan
daha yukarida, herkesi yargilayan ama hic¢ kimse tarafindan yargi-
lanamayan bir varliktir.”'?

Bununla birlikte, yani Papa’'nin tiim Avrupa’ya yayilan s6z konu-
su ilahi otoritesine ragmen, Orta Cag Avrupa’sinda modern anla-
muiyla bir egemenlikten, yani sekiiler diizeyde “otorite ve yargilama
yetkisinin nihai kaynagi”’ndan bahsetmek miimkiin degildir.'** Zira
yukarida da ifade edildigi lizere ayni toprak parcasi tizerinde cok
farkli otoritelerin es zamanh varlig1 s6z konusuydu. Bu durumda
belli bir {ilkede kimin egemen oldugu sorusuna cevap bulmak pek
kolay degildi. “Unutmamaliyiz ki,” der ingiliz hukuk tarihgisi Fre-
deric Maitland mesela, “bizim modern teorilerimiz Orta Cag’'in en
yerlesik inanclarina ters diismektedir. Zira on ti¢iincii ylizyiin in-
sanlar1 egemenlik diye bir kavrama sahip degillerdi; ahlaki ve dini
gorevlerden farkli olarak hukuki gérevleri net bir sekilde belirleme-
mislerdi. Bu nedenle de devlette tiim yasalarin {izerinde bir kisi ya
da bir grup insan olmasi gerektigini hi¢ diistinmemislerdi.”*3!

Iste egemenlik kavrami on altinci yiizyilla degin artik miadini
doldurmus olan Orta Cag'in boyle ademimerkeziyetci ve kaotik
diinyasina karsi, o diinyanin yerini alacak yeni diizene zemin teskil
etmek tizere gelistirildi. Ote yandan kavramin modern manasiin
ilk miellifi Fransiz hukukc¢u Jean Bodin olsa da Avrupa’daki bii-
yiik doniisiimiin Bodin ile basladigini diistinmek yanhstir. Nitekim
daha on besinci yiizyildan itibaren Papa ile krallar arasindaki oto-
rite kavgasi krallar lehine degismeye baslamisti. Bu degisimin en
onemli nedenleri arasinda bir yandan Kilise konstilleri ile Papa ara-
sindaki miicadele, diger yandan da Katolik Kilisesi'nin Avrupa’daki
tlim otoritesini alt tist eden Reformasyon hareketi bulunmaktaydi.
Bu siirecte Papalik karsit1 diistiniirler krallarin diinyevi otoritesini
pekistiren yine Kutsal Kitap kaynakli'* teoriler gelistirdiler. Erken

129 Matthew J. Tuininga, Calvin’s Political Theology and the Public Engagement of the
Church: Christ’'s Two Kingdoms (Cambridge: Cambridge University Press, 2017), 26-7.

130 Dieter Grimm, Sovereignty: The Origin and Future of a Political and Legal Concept,
cev. Belinde Cooper (New York: Columbia University Press, 2015), 16.

131 Maitland’den aktaran Jackson, Sovereignty, 37.

132 Bu baglamda en ¢ok basvurulan pasajlardan biri Aziz Pavlus’'un Romalilara Mektu-
bundaki su sozleridir: “Herkes, bastaki yonetime bagh olsun. Ciinkii Tanr1’dan olma-
yan yonetim yoktur. Var olanlar Tanri tarafindan kurulmustur. Bu nedenle, yonetime
kars1 direnen, Tanr1 buyruguna kargi gelmis olur. Karsi gelenler yargilanur. lyilik
edenler degil, kotiiliik edenler yoneticilerden korkmahdir. Yonetimden korkmamak
ister misin, oyleyse iyi olani1 yap, yonetimin 6vgiistinii kazanirsin. Ciinkii yonetim, =
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donem Hristiyan metinlerine ve diisiincesine dayali bu teorilere
gore Tanr’'nin yeryliiziindeki vekili Papa degil kral idi. Tanri, kral-
lar yerytiziinde diizeni saglamak ve kotiiliik yapanlari cezalandir-
mak {izere se¢cmis ve onlara iktidar vermisti. Nitekim Pavlus'un
dedigi gibi “Tanri’dan olmayan ydnetim yoktu.” Boylelikle krallar
“ilahi bir yonetme hakki”na sahiptiler. Bu yaklasimin en bariz ifa-
desini ise, nispeten daha ge¢ bir zamana ait olsa da ingiltere Krali 1.
James’in su sozlerinde gormek miimkiindiir:

Monarsi yerytiziindeki en ylice seydir, zira krallar sadece Tanri’nmin
yerytiziindeki vekili olmakla ve Tanri’'nin tahtina oturmakla kalmaz-
lar, ayn1 zamanda bizzat Tanri’'nin kendisi tarafindan ‘tanrilar’ olarak
isimlendirilirler. Monarsinin durumu su ti¢ mukayeseyle daha da acik
hale gelir ki bunlardan birinin kaynagi Tanr1 s6zii, digerlerinin ise siya-
set ve felsefedir: Kutsal Kitap’ta krallar ‘tanrilar’ olarak zikredilmistir;
dolayisiyla krallarin kudreti ilahi kudrete benzer. ikinci olarak, krallar
aile babalarina benzerler; zira bir kral hakikaten bir parens patriaedir
(lilkesinin babasi). Ve son olarak, krallar bir mikro kozmos insan bede-
nindeki bas mesabesindedir.!*

Ttim bu gelismeler neticesinde Orta Cag boyunca Avrupa'ya
hakim olan Respublica Christiana giderek coziilmekte, evrensel
otorite iddiasindaki Roma Katolik Kilisesi’nin yerini ulusal kilise-
ler, imparatorlugun yerini ise “modern devlet”ler (the state) almak-
taydi. Yeni siyasal diizende krallar yonettikleri insanlar ve toprak
parcasi tizerinde yegane otorite haline geldiler. Krallar papanin,
imparatorun veya derebeyleri gibi diger gii¢c odaklarinin miidaha-
lesinden bagimsiz bir sekilde iilkelerini yonetmeye basladilar. In-
sanlar halen Hristiyan idi, ama hukuki statii acisindan artik sadece
kralin tebaasiydilar. Ayrica bu siirecte krallar, 6zellikle de Protes-
tanhgin yayildig: yerlerde, kendi tilkelerinde gecerli olan din konu-
sunda karar verme yetkisine de sahip oldular.'*

senin iyiligin i¢in Tanr1'ya hizmet etmektedir. Ama kotii olani yaparsan, kork! Yone-
tim, kilic1 bos yere tasimiyor; kotiiliik yapanin tizerine Tanri’'nin gazabini salan 6¢
alic1 olarak Tanrr'ya hizmet ediyor. Bunun i¢in, yalniz Tanri'nin gazabi nedeniyle

40 degil, vicdan nedeniyle de yonetime bagl olmak gerekir. Vergi 6demenizin nedeni
de budur. Ciinkii yoneticiler Tanri'nin bu amacg i¢in gayretle ¢alisan hizmetkarlaridir.

Divan Herkese hakkini verin: Vergi hakki olana vergi, giimriik hakki olana giimriik, saygi
92095/1 hakki olana saygi, onur hakki olana onur verin.” Pavlus, “Romalilara Mektup,” 13:

1-7, Kutsal Kitap, 1439.

133 James I, “A Speech to the Parliament,” Works (1616), 528-531, iktibas edilen web kay-
nagu: https://ca01001129.schoolwires.net/cms/lib/CA01001129/Centricity/Doma-
in/462/The%20King%20james%201%20speech.docx (29.07.2019).

134 Jackson, Sovereignty, 38-39.
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Sekillenmekte olan bu yeni toplumsal ve siyasal gercekligi an-
lamlandirmak ve ona bir mesruiyet cercevesi kazandirmak gere-
kiyordu. Belli bir toprak parcasi tizerinde uygulanan hukukun kay-
nag1 Tanr ve O’'nun yerytiziindeki vekili Papa degildiyse eger ne
olmaliydi? insanlarin kanunlara itaat etme mecburiyeti nereden
geliyordu? Kanun yapma ve var olan kanunlar ilga etme yetkisi
kime aitti? Kisacasi Avrupa’nin yeni diizeninde Tanri’min yerini
ne nasil alacakti?'3® Bu istikamette kabul goren en merkezi kavram
egemenlik oldu. Her ne kadar on iiciincii yiizyildan beri muhtelif
ve es-zamanl siyasal iktidar odaklarini isaret etmek icin kullani-
liyorduysa da egemenlik kavramini modern anlamiyla ilk formtile
eden kisi Bodin oldu.’*® Bodin’in ¢abasinin yakin kaynagi on altin-
c1 ylizyilda Katoliklik ve Protestanlik arasinda béliinmiis Fransa’y1
kasip kavuran din savaslar1 olmustur. Bodin’in Cumhuriyet Uzeri-
ne Alt1 Kitap bashkli eseri, birkac giin icerisinde on binlerce Protes-
tanin oldiiriildiigii Aziz Bartholomeos Giinti Katliami’'ndan (1572)
sadece dort yil sonra, 1576’da Protestan Huguenotlar'in zalim kra-
laisyan etme hakkini savunmalarina karsi bir tez olarak yayinlanda.
Kralin zalim uygulamalar1 hakkinda Huguenotlar'in bazi iddialari-
n1 benimsemis olsa da Bodin yasadiklari kaos ve anarsi nedeniyle
cumhuriyetin bekasinin tehlikede oldugunu diistiniiyordu.’®” Bu
baglamda “O halde,” der Bodin, “tiran ne kadar kotii niyetli ve za-
lim olursa olsun, bir tebaanin egemen hiikiimdara kars1 herhan-
gi bir girisimde bulunmasina asla miisaade olmadigl sonucuna
varryorum.” '3

Ozii itibariyla din kaynakh s6z konusu béliinmeye ve catismaya
dinden bagimsiz bir ¢6ziim arayisinda olan Bodin ancak sekiiler
bir istlin gliclin bu kargasaya ve istikrarsizliga dur diyebilecegine
inanmaktayd1.’®® Ona gore inang 6zel alana aitti ve kamusal alanda
herkes sadece o tilkedeki en iistiin merci olan ve o ana kadar zaten
pek cok yetkiyi makaminda toplamis bulunan kralin otoritesine
tabi olmaliydl. Dahasi kral bu yetkileri sadece din savaslarina son

135 Carl Schmitt, Siyasi llahiyat: Egemenlik Kuram: Uzerine Dért Béliim, cev. Emre Zey-
bekoglu (Ankara: Dost Yayinlari, 2005), 17.
136 Grimm, Sovereignty, 13. Ly
137 Julian H. Franklin, “Giris,” Egemenlik Uzerine, Jean Bodin, ¢ev. Reha Kuldash (istan-  Djyan
bul: Timas Yaynlari, 2024), 20-21. 92095/1
138 Jean Bodin, Egemenlik Uzerine, ed. Julian H. Franklin, ¢ev. Reha Kuldagli (Istanbul:
Timas Yayinlari, 2024), 155.
139 Bodin bu konuda yalniz degildi. Kendilerine les politiques denen ve Bodin’in de tiyesi
oldugu bir grup entelektiiel de onunla ayni goriisleri savunmaktaydi. Grimm, Sovere-
ignty, 20.
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vermek ve istikrar1 saglamak i¢in degil, yeni bir diizen kurmak i¢in
de kullanabilmeliydi. Bunun i¢in de kralin kanun yapma yetkisi-
ni haiz olmasi gerekiyordu. iste bu kanun yapma yetkisini Bodin
“egemenlik” olarak adlandirdi. Daha dogrusu ona gore yasama
yetkisi egemenligin baslica alametifarikasi1 idi'*® ve diger biitiin ay-
ricalikli ydnetim yetkilerini miindemigti.'*!

Egemenligi, Bodin, “bir cumhuriyetin (devletin) mutlak ve ebedi
iktidar1” olarak tanimlar.'*> Mutlaklik, baska hicbir seye ya da kim-
seye tabi olmamayi ve hicbir sartla veya kisitla sinirlandirilmama-
y1, daimilik ise bunun bir siireyle kisith olmadigini ve devredileme-
yecegini gosterir. Yani egemenlik sinirlandirilmamas, en yiiksek ve
nihai otorite demektir:"** “Egemenlik ne giic, ne islev ve ne de siire
bakimindan sinirlandirilmistir.”'** Bodin icin egemenlik bir giicten
ziyade bir otoritedir, bu bakimdan da 6ziinde hukuki bir kavramdir
ve en Ust diizeyde hiikiim verme, boylelikle de hukukun {iistiinde
olma, hicbir kanun tarafindan sinirlandirilmama anlamina gelir.
Bu baglamda soyle der Bodin:

Egemen olanlarin, baska hi¢ kimsenin emirlerine tabi olmamalar1 ve
tebaa i¢cin kanun yapabilmeleri, miadi dolmus kanunlar ilga ederek
baska kanunlarla degistirebilmeleri gerekir ki bu, kanunlara tabi olan
ya da kendisi tizerinde bir bagkasinin emretme erki bulunan kisi tara-
findan yapilamaz. Bu nedenle kanun, hiikiimdarin kanuna tabi olma-
digini soyler; tistelik aslinda Latincedeki ‘kanun’ s6zctigti de egemen-
lige sahip olan kisinin buyrugunu ima eder. ... Egemen hiikiimdar bu
sekilde seleflerinin kanunlarindan muaf ise bizzat koydugu kanunlara
ve nizamnamelere daha da az bagh olacaktir. Zira bir bagskasindan ka-
nun almak miimkiin olsa da kisinin kendisine, kendi takdirine bagh
olan bir sey yapmak iizere emredecek bir kanun koymasi dogal olarak
imkansizdir. Kanunun dedigi gibi ‘Nulla obligatio consistere potest,
quae a voluntate promittentis statum capit.’'*> Bu rasyonel bir zorun-
luluk olup bir kralin kanunlara tabi olamayacagini agikca gosterir. Ka-
nonistlerin soyledigi tizere Papa’nin asla kendi ellerini baglayamamasi
gibi, egemen bir hiikiimdar da istese dahi kendi ellerini baglayamaz.!4

140 Grimm, Sovereignty, 18-20.
42 141 Franklin, “Giris,” 14.
- 142 Bodin, Egemenlik Uzerine, 37.
143 D’ Entreves, The Notion of the State, 100-101.
144 Bodin, Egemenlik Uzerine, 39.
145 Vaatte bulunan kisinin iradesine bagli olan bir yiikiimliiliikk mevcut olamaz.
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Esasinda egemenligin piif noktas1 veya ayirt edici vasfi, Bodin’e
gore, halkin onayr olmadan halk icin kanun koyabilme otoritesi-
dir.'” Burada alt1 ¢izilmesi gereken husus, kanun koymanin da
otesinde, egemenin bu yetkisini kullanirken hicbir sey ya da kisi
tarafindan simirlandirilamayacagidir. “Egemen hiikiimdarin ilk
imtiyazinin,” der Bodin, “genel ve 6zel olarak herkese yonelik ka-
nun koymak oldugu sonucuna varabiliriz. Ancak bu yeterli degil-
dir. ‘Kendisinden daha yukarida, kendisine esit veya kendisinden
daha asagida olan baska hi¢ kimsenin onayr olmadan’ ifadesini
eklememiz gerekir.”!*® Mesela, bazen yargiclar da hiikkiim verme
ve hatta kanun koyma yetkisine sahip olabilirler. Ancak bu onlar1
egemen kilmaz. Zira onlarin s6z konusu kanun koyma yetkisi ege-
menin iznine ve onaymna tabidir: “Hiikiimdarin kanunundan s6z
etmedigimiz siirece kanun koyma erki gercek anlamda egemenlik
degildir, zira yargiclarin da kendi kanunlar1 vardir ve hiikiimdarin
kanunlariyla gelisen bir unsur icermedigi miiddetce kendi yetki
alanlarinda sahislar icin kanun koyabilirler.”14?

Egemenin nihai hiikiim verme ve kanun koyma yetkisi diger tiim
egemenlik yetkilerini miindemictir. Bu yetkiler arasinda ise savas
ilan etme ve baris yapma, yargiclarin verdikleri hitkiimler hakkinda
nihai karar1 verme (temyiz), en yliksek makam sahiplerini atama
ve gorevden alma, tebaaya vergi ylikleme veya onlar1 vergilerden
muaf tutma, ytiriirliikte olan kanunlarin hilafina af ¢gikarma ve 6zel
izin verme,'*® para basma ve degerini tespit etme ile agirlik ve 6l¢ii
birimlerini belirleme gibi siyasal yonetim faaliyetleri icine giren
pek cok yetki bulunmaktadir.'!

Bodin i¢in egemen hiikiimdar Tanri’'nin yeryiiziindeki sureti-
dir ve Tanri’'dan sonra egemen hiikiimdarlardan daha tistiin bir
sey yoktur. Bu erki tasiyan kisi “Tanri’dan baska hicbir seyi ken-

edemeyecegimiz bir kanun koymanin hicbir yolu yoktur.” (65); “Kanunlar: koruma-
ya yemin eden hiikiimdar ya egemen degildir ya da yeminini bozdugunda yalanci
durumuna diiser.” (62).

147 Bodin, Egemenlik Uzerine, 58.

148 Bodin, Egemenlik Uzerine, 93.

149 Bodin, Egemenlik Uzerine, 88.

150 “Egemenligin bir sonucu, kararlar1 gormezden gelip kanunlarin katiligina kars1 ge-
lerek, hiikiim giyenleri 6liimden, mal kaybindan, onur kaybindan veya siirgiinden
kurtarmak tizere affetme erkidir. Zira boyle bir islemde bulunmak veya verdigi yar-
gidaki herhangi bir hususu degistirmek, ne kadar yiiksek olursa olsun hicbir yargicin
erkinde degildir.” (109).

151 Bodin, Egemenlik Uzerine, 95.
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dinden {istiin” gdrmez.'*® Hatta bu nedenle egemen hiikiimdar:
asagilamak Tanri'yr asagilamakla es-degerdir.'® Bu diisiincenin
zorunlu sonucu olarak halk ya da ztimreler (estates) de egemen
kraldan daha {istiin degildirler. Zira “egemen bir hiikiimdar ziim-
relere tabiyse ne hitkiimdar ne de egemendir; s6z konusu devlet ise
krallik ya da monarsi olmayip esit erke sahip pek ¢ok derebeyin-
den olusan saf bir aristokrasidir.”'** Benzer sekilde, “Nasil ki,” der
Bodin, “tek biiylik egemen Tanr1 sonsuz oldugundan ve mantiksal
zorunluluk nedeniyle iki sonsuzluk var olamayacagindan dolayi
bir Tanr1'y1 kendisine es kilamazsa, Tanri’nin imgesi olarak kabul
ettigimiz hiikiimdar da kendi erkini ortadan kaldirmadan bir teba-
ay1 kendisine es kilamaz.”1%°

Ote yandan, iistiinde hicbir gii¢c bulunamayacagini ve onun hic-
bir surette sinirlandirilamayacagini sdylemekle birlikte, Bodin,
egemen hiikiimdarin Tanri’'nin kanunlarina, dogal hukuka ve yurt-
tas bireylerle yaptigi s6zlesmelere tabi oldugunda israrcidir.’® Bu
ilk etapta Bodin’in egemenligin de sinirlandirilabilecegini diisiin-
diigii anlamina gelebilir. Ancak s6z konusu sinirlandirmalar veya
kisitlamalar ahlakidir, hukuki degildir. Yani hakiki bir sinirlandir-
ma sayllmaz. Benzer sekilde Bodin egemen hiikiimdarin ilgili tilke-
nin teamdillere dayali temel kanunuyla da sinirli oldugunu séyler.
Ancak bu kanun bir yandan tahtin veraset yoluyla yeni sahibine
devrinin yontemini ve kuralini belirlerken, diger yandan kraliye-
tin egemenlik erkinin birakilmasini yasaklar. Diger bir deyisle bu
kanun devletin varligini ve biitiinliigiinii korumaya yoneliktir. Do-
layisiyla s6z konusu smirlamalar veya kisitlamalar hicbir surette
otoriteye baskaldir1 veya direnis icin mesru bir mazeret sayillamaz.
Egemen bu kisitlamalari ihlal etse bile hesap verecegi yegane mer-
ci Tanr’dir. Bu diinyada egemen hiikiimdar yargilayabilecek hic-
bir makam bulunmamaktadir.'?”

Nitekim Bodin’den sonra egemenlik kavraminin gelisimine bak-
tigimizda s6z konusu kisitlarin da tamamen kaldirildigini gortiriiz.
“Modern devletin ilk modern teorisini” insa eden'*® ve egemenli-
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gi devletin “ruhu” olarak goren Hobbes i¢in,'*® mesela, devletten
once ne Tanr’'nin ne de tabiatin hukuku hukuk olarak goriilebi-
lir.’s® Devletin heniiz mevcut olmadig1 tabiat halinde “dogru ve
yanlis, adalet ve adaletsizlik kavramlarina yer yoktur. Genel bir
giliciin (devletin) olmadig1 yerde yasa yoktur, yasa olmayan yerde
de adaletsizlik yoktur.”'®* Dolayisiyla egemenin tabi olacagi boyle
evrensel veya ilahi bir hukuktan bahsedilemez. “Bazi kisiler,” der
Hobbes, “egemenlerine itaat etmeme nedeni olarak, insanlarla de-
gil fakat Tanr1 ile yapilmis yeni bir s6zlesme iddiasinda bulunmus-
lardir; fakat bu haksizdir, ¢iinkii Tanri’nin kisiligini temsil eden
birinin araciligi olmaksizin Tanr ile s6zlesme yapilamaz. Tan-
rinin kisiligi ise, sadece, Tanri’'nin altinda egemenlige sahip olan
Tanr’nin vekili tarafindan temsil edilir.”'®?> Bu da egemen devlet-
ten, daha dogrusu “6limlii tanr1”dan baskasi degildir.'®®

Hobbes, monarkin sahsinda bedenlenen devleti kurucu soz-
lesmenin de smirlandiramayacagi kanaatindedir. Zira devleti or-
taya c¢ikaran ve tabiat halinde 6zgiir ve esit bireylerin yaptigi soz
konusu s6zlesme sadece taraflar1 baglar. Devlet ise bu taraflardan
biri degildir. Bu bakimdan Hobbes’a gore egemen giice mesru bir
cercevede katiyen karsi ¢cikilamayacagi gibi egemen glicten hicbir
surette de vazgecilemez. “Cilinkii hepsinin birden kisiligini tasima
hakki, egemenin onlardan herhangi biriyle degil, onlarin birbirle-
riyle yaptiklar ahit ile egemen tayin ettikleri kisiye verilmis oldu-
gundan, egemen acisindan herhangi bir s6zlesme ihlali s6z konusu
olamaz ve bu nedenle onun uyruklarindan higbiri, vazgecme ma-
zeretini 6ne siirerek, uyrukluktan kurtulamaz.”'** Bunlarin disinda
Hobbes'un egemenlik anlayisi ile Bodin’in egemenlik anlayisi bii-
ylik 6lctide aynmidir.

Ancak modern egemenlik kavraminin nihai formunu kazan-
masinda son biiyiik miidahaleyi yapan J. J. Rousseau olmustur.
O zamana kadar daha ziyade bir monarkin sahsinda bedenlenen
egemenlik nosyonu, Rousseau ile birlikte bir biitiin olarak halka
aktarilmistir. Rouessau icin tabiat halinde bireylerin yaptigi s6zles-
me ile kurulan egemen varlik monarsi degil halkta tezahiir eden

159 Thomas Hobbes, Leviathan, ¢ev. Semih Lim (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1995),
17.

160 D’Entreves, The Notion of the State, 108.
161 Hobbes, Leviathan, 96.

162 Hobbes, Leviathan, 131-132.

163 Hobbes, Leviathan, 130.

164 Hobbes, Leviathan, 132.
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“genel irade”dir. “Her birimiz,” der Rousseau, toplum sozlesme-
siyle “biitiin varligimizi ve biitiin glicimiizii bir arada genel irade-
nin buyruguna verir ve her {liyeyi biitlinlin boliinmez bir parcasi
kabul ederiz.”*%° Bu durumda halk aslinda devletin sadece bir gorii-
niimiidiir: “Uyeleri ona, edilgin oldugu zaman devlet (eta?), etkin
oldugu zaman egemen varlik (souverain), 6biir devletler karsisinda
da gii¢ (puissance) diyorlar. Ortaklara gelince, onlar bir birlik ola-
rak halk, egemen giiciin birer {iyesi olarak teker teker yurttas, dev-
letin yasalarina boyun egen kisiler olarak da uyruk adini alirlar.”*6¢

Formatini ne kadar degistirmis olursa olsun, konumuz acisindan
onemli olan, Rousseau icin de egemenlik 6ztinde hukukun {istiin-
de ve kanunlar tarafindan sinirlandirilamaz bir yetkiye isaret eder:
“Egemen varligin, bozamayacagi bir yasanin buyrugu altina gir-
mesi politik biitliiniin 6ziline aykir1 diiser. Egemen varlik, kendini
yalmiz bir tek bakimdan gorebildigi i¢in, kendi kendisiyle sdzlesme
yapan bir kisi durumundadir: Bu da gosterir ki, halkin biitiinii i¢in
hicbir zorunlu temel yasa yoktur ve olamaz, hatta toplum sozles-
mesi bile.”'”

Yirminci ylizyllda Carl Schmitt egemenligin s6z konusu 6zelligi-
ni ifade edebilmek icin “egemen, olagantstii hale karar verendir,”
der. Zira egemenlik ona gore en distaki etki alanina ait bir durum
olarak sinir bir kavramdir (Grenzbegriff). Boyle bir kavrami hakkiyla
anlayabilmek icin istisnalara bakmak gerekir. Egemenligin kendini
biitiin ciplakhigryla gosterdigi istisna hali de olagantistii haldir. Ola-
ganiistii hali “mevzu hukukta 6ngoériillmeyen hal” diye tanimlayan
Schmitt, olagantistii halde hukuk devleti anlayisina uygun bir yet-
kinin bulunmadigini sdyler. “Olaganiistii halden bahsedebilmek
icin,” diye devam eder Schmitt, “prensip olarak sinirsiz yetkinin
soz konusu olmasi, yani mevcut diizenin biitiiniiyle askiya alinma-
s1 gereklidir. ... Olaganiistii halde devlet, hukuku, kendini koruma
hakkina dayanarak askiya alir.”'® flahiyat agisindan mucize ne an-
lama geliyorsa, olaganiistii hal de hukuk acisindan aynidir.'*® Nasil
ki her seye kadir Tanr1 mucize yaratirken evrenin isleyen yasalarini
bir siireligine askiya aliyorsa, egemenlik ile Tanrisal bir vasif ka-
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zanmis olan devlet de olaganiistii hale karar verirken sistemin isle-
yen yasalarini bir siireligine askiya alir. Bu durum egemenligin en
bariz tezahiirtidiir. Boylelikle devlet hukukun {istiinde oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla, buradan varilacak sonug egemenligin
alametifarikasinin mevcut kanunlarla sinirh olmama, gerektiginde
onlar askiya alabilme otoritesi oldugudur.'™

SONUC YERINE: EGEMENLIK (AUCTORITAS) VE SiYASI OTORITE
(POTESTAS)

Tarihi bir siirecte viicuda gelen ya da insa edilen biitiin kavram-
lar gibi egemenlik de kolayca tanimlanabilen ya da tanimu, islevi,
imkani, temsiliyeti ve mahalli tizerinde mutlak bir uzlasinin sagla-
nabildigi bir kavram degildir. Bu bakimdan egemenlik hakkinda su
anda oldugundan daha ileri diizeyde bir netlige ulasilabilecegini
beklemek beyhudedir. Ote yandan egemenlik kavraminin mahiye-
ti (6zii) ve alametifarikasi tizerinde genel bir mutabakatin gelistigi
hususu da gozden kacirilmamalidir. Hatta 6zellikle yirminci ytizy1-
lin baslarindan itibaren egemenligi uygulanmasi imkansiz metafi-
zik bir kurgu ve safsata olarak reddedenler bile s6z konusu mahiyet
konusunda hemfikirdirler.

Buna gore egemenlik 6zitinde hukuki bir kavramdir ve belli bir
siyasal birim icerisinde hukuk yapma yetkisine dairdir. Ancak
egemenlik salt hukuk yapma veya kanun koyma otoritesi olarak
tanimlanamaz. Yukarida da ifade edildigi tizere bir sinir kavram
olarak egemenlik hukuk yapma siireclerinin en iistiinde olma,
bu bakimdan da hukuk yapmaya ilaveten mevcut hukuku askiya
alma, ilga etme veya yenisiyle degistirme otoritesine isaret eder.
Yani en basit haliyle egemenlik “hukukta son szii séyleme” oto-
ritesidir.'”* Dahasi, egemenligin s6z konusu mahiyeti hukukun iis-
tiinde olmay ve sinirlandirilmamay: da gerekli kilar. Bu durumda
egemen, ne kendi koydugu ne de kendinden 6énce konmus hicbir
kanunla mukayyet olmayan, hukuku askiya alarak olagantistii hale
karar verebilen, gerektiginde mevcut kanunlar ilga edebilen veya
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yenileriyle degistirebilen mutlak ve ebedi otoritedir. Egemen “legi-
bus solutus”tur.'”

Modern devletin ayirt edici vasfi olarak egemenlik belli bir si-
yasal birimde hem “dogru”nun ve “yanlis”in hem de “iyi”nin ve
“kotii”nlin ne olduguna karar vermek anlaminda da okunabilir.
Dikkat edilirse bu otorite tam manasiyla tanrisal bir otoritedir.
Avrupa’da modern zamanlara dek Tanr1’ya ve onun yeryiiziindeki
temsilcisi iddiasinda bulunan Papa’ya ait olan bu yetki, on altin-
c1 yuzyildan itibaren 6nce Tanri’'nin yeryliziindeki temsilciligini
Papa’dan devralan mutlakiyetci monarklara, ardindan bir biitiin
olarak halka ve nihayet halk iradesinin bedenlenmis hali olarak go-
rillen modern devlete hasredilmistir. Nitekim Bodin’in, herhangi
bir kisinin, grubun veya nesnenin “Tanr1 imgesine c¢ikardigl” ege-
menle es tutulmasini Tanri’'ya sirk kosmakla bir gérmesi'” ancak
boyle bir teolojik arka planla izah edilebilir. Benzer sekilde s6z ko-
nusu tarihsel siirecte “her seye kadir Tanri, her seye kadir kanun
koyucuya doniismiustiir,” derken Carl Schmitt de kavramin bu te-
olojik mahiyetine dikkat ¢cekmektedir.'” Ayn1 minvalde Paul Khan
icin “egemen devletin kendi kendini yoktan insa etmesi, Tanr1’'nin
tim kainati yoktan var etmesi gibi[yken],” Wael B. Hallaq’a gére
“egemen iradenin bir ifadesi olarak modern devlet tam anlamiyla
tanrisal bir Kanun-koyucudur.”'™

Ote yandan, yukaridaki incelememizin de gosterdigi gibi mo-
dern Islam siyaset diisiincesinde egemenlik kavramui iizerinde bir
muglaklik ve kafa karisikligi oldugu anlasilmaktadir. Baz1 diisi-
niirler egemenligi Allah’a ve O’nun iradesini yansitan ilahi hukuka
(Seriat’a) ait goriirken, bazilar1 da egemenligin sahibinin Allah’in
yani sira Miisliiman halk (immet) oldugu yargisina ulasmislardir.
Bu anlagsmazligin nedeninin Islam’in temel ilkelerinin anlagilma-
sindan ziyade egemenlik kavraminin anlasilmasindaki farktan kay-
naklandig: ortadadir. Zira egemenligin Allah’a ve O’'nun hukukuna
ait oldugunu iddia edenler onu, bizim de gosterdigimiz gibi, “hu-
kukta son s6zii soyleme” otoritesi olarak tanimlarken, egemenligin
Allah’a ve halka ait oldugunu savunanlar egemenligi daha ziyade

48 siyasal bir baglamda, siyasal yonetimin (otoritenin) kaynagi olma,
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onu belirleme, gerektiginde azletme ve degistirme yetkisi olarak
gormektedirler. Halbuki siyasal otoriteyi belirleme yetkisi tek basi-
na hukuka miidahaleyi mesru kilamaz.'”® Yani hukuki otorite ile si-
yasal otorite birbirinden farklidir. Bu durumda, ilahi hukukun ma-
hiyeti, temsiliyeti ve yorumlanmasina iliskin tartismali hususlari
paranteze almak kaydiyla, egemenligi Allah’a ve O’'nun hukukuna
hasredenlerin bizim burada ulastigimiz egemenlik tanimina daha
uygun bir anlayis icerisinde oldugu sonucuna varabiliriz.

Hem gecmisteki hem de giiniimiizdeki anlayis itibariyla islam’da
siyasal otoritenin halk (veya onun temsilcileri) tarafindan belirlen-
digi, bu bakimdan halkin onu denetleme, azletme ve degistirme
yetkilerini haiz oldugu konusunda genel bir uzlasidan bahsedile-
bilir. Ancak halkin bu yetkisini egemenlik kavrami ile ifade etmek,
yukaridaki ¢éziimlememizin de gosterdigi {izere, dogru degildir.
Siyasal iktidarin veya otoritenin kaynagi olmakla hukukun kaynagi
olmak, hatta kanun yapmakla hukukta son s6zii s6ylemek birbi-
rine karistirllmamalidir. Egemenlik hukukun kaynagina iliskin bir
kavramdir. Nitekim egemenligi “devlette somutlagsan ulusun ken-
di iradesinin ve kaderinin yegane sahibi olmas1” diye tanimlayan
Hallaqg, bu mahiyeti nedeniyle, “modern [egemen] devletin sadece
Bati’da miimkiin olabildigini,” yine ayni nedenle “Islami bir mo-
dern devletin imkansiz oldugunu” iddia etmektedir.'””

Bu noktada belki “Siyasi otoritenin kaynagi olan halkin ilahi ege-
menlige uygun ya da aykir bir karar aldigina kim karar verecek,
bunun i¢in halkin haricinde bir entite mevcut olabilir mi?” gibi bir
soru giindeme gelebilir. Bu soru kanaatimce soyle de ifade edile-
bilir: “Egemenligin nihai sahibi olan Allah’t veya ilahi hukuku so-
mut olarak yeryiiziinde kim veya ne temsil edecek?” Bu sorunun
en yakin ve basit cevabi, ilk béliimde de vurgulandigi tizere, Hz.
Peygamber’in Stinnet’i ile desteklenmis ve aciklanmis olan Allah’in
Sozii ve ilahi hukukun nihai kaynag: olan Kur’an’dir. Hristiyanhk-
ta Allah’in Sézii Hz. Isa’dir ve Allah’in iradesini temsil yetkisi Hz.

176 Hz. Peygamber'in su hadisleri bunun delilidir: “Hi¢cbir mahltika, Allah emrine uyma-
dig1 takdirde itaat edilemez.” “Ancak maruf (mesru) olan emre itaat edilir.” “Allah’a
itaatsizlik sayilan emre itaat edilmez.” (Karaman vd., Kur'an Yolu Tefsiri, 2/87.) On
altinai yiizyllda Osmanh imparatorlugunun efsane seyhiilislami Ebussud Efendi de
bu hususu “Namesrti nesneye emr-i sultani olmaz.” hitkmiiyle ifade etmistir. Bkz.
Ahmet Akgiindiiz, “Ebussutid Efendi,” TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansik-
lopedisi.org.tr/ebussuud-efendi (26.12.2024).

177 Hallak, Impossible State, 1-30; Hallaq'in iddialarinin bir degerlendirmesi i¢in bkz.
Ahmet Okumus, “Post-Sekiiler Durum ve Modern Devletin Elestirisi,” Felsefi Diisiin,
sy. 20 (Nisan, 2023): 98-114.
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Isa {izerinden Aziz Petrus’a ve onun iizerinden de Kutsal Kilise'ye
ve papalara aktarilmistir. Islam’da ise Allah’in S6zii Kur’an’dir ve
O’nun iradesini “simdi ve burada” Kur’an temsil eder. Kur’an’in
anlasilmasi ve yorumlanmasi vazifesi ise merkezi ve kurumsal ol-
mayan “alimler” grubuna aittir. S6z konusu grup, cagin gerekleri
dogrultusunda, sadece dini ilimler uzmanlarini degil, diger disip-
linlerin uzmanlarin1 da ihtiva etmelidir. Bu durum, giintimiizde
demokratik sistemlerde mevcut olan anayasa mahkemesi benzeri
¢ok daha somut bir yapida da kurumsallasabilir. Ve en nihayetinde
sistemin bir biitiin olarak murakabesi ve siirdiiriilmesi yine “yanls
tizerinde uzlasmayacagl” vasfini tasiyan “halk”in sorumlulugun-
dadir. Zira “halk” somut ve homojen bir kiitle degildir. “Sura” ve
“iyiligin emri, kotiiliigiin nehyi” mekanizmalari sayesinde halkin
kendi kendini denetleme ve diizeltme/onarma kabiliyeti oldugu
varsayllir. Burada son soziin yine “halk” tarafindan séylendigi gibi
bir algi olusabilir. Ne var ki halka dair “hak ve yetki” yerine “so-
rumluluk” kelimesinin kullanilmasi, halkin da s6z konusu hukuk
tarafindan sinirlandirildigina isaret etmektedir. Kisacasi bu diize-
nin muhafazasi i¢ biitiinltigi ve dengesi kuvvetli bir ekosistem ta-
rafindan saglanir.

Hukuki otorite ile siyasi otoritenin farkini daha iyi anlayabilmek
icin, 6rnek olmasi1 bakimindan, Roma Hukuku’'nun siyasal diizene
iliskin su iki kavramina kisaca gbz atmak uygun olabilir: auctoritas
ve potestas. Gintimiizde kullanilan “otorite” kelimesinin de ken-
dinden tiiredigi “auctoritas” en temelde bir kisinin veya kurumun
itibarina, ahlaki otoritesine ve mesruiyetine isaret eder. Bu anlam-
lariyla auctoritas liderlik, bilgelik ve giiven unsurlariyla da ilintili-
dir. Teknik bir tabir olarak ise auctoritasin hem 6zel hukuk'”® hem
de kamu hukuku alaninda bir karsiligi vardir. Konumuz agisindan
daha 6nemli olan kamu hukuku alanindaki anlamiyla auctoritas,
Cumbhuriyet donemindeki Senato’nun yetkisine veya otoritesine
karsilik gelir. Senato’'nun bu yetkisi yonetimle ilgili degil, yoneti-
min kararlarinin mesruiyeti ile ilgilidir'”® ve siyasi veya hukuki ol-

50 178 Giorgio Agamben auctoritasin hem 6zel hem de kamu hukuku alaninda kullanil-
digini soyleyerek, 6zel hukuktaki karsiligini soyle izah eder: “Ozel hukuk alaninda,

Divan auctoritas auctor'un miilkiyetindedir. Auctor miidahil veya kefil olan kisi demektir.
2025/1 ... Bukisi, bagimsiz olarak hareket edemeyen bir 6znenin eylemine hukuki gegerlilik

kazandirmak i¢in hukuken gecerli bir fiili meydana getirir. Boylece, auctoritas sahibi
veli bu ehliyetten yoksun birinin eylemini gecerli kilar. [Mesela] babanin auctoritas,
yani izni, oglunun evliligini kanun 6niinde gegerli kilar.” Giorgio Agamben, State of
Exception (Chicago: The University of Chicago Press, 2005), 76.

179 Agamben, State of Exception, 78.
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maktan ziyade toplumsal ve ahlakidir. Potestasise baglayic1 hukuki
giic, resmi ve kurumsal otorite anlamlarina gelmektedir. S6z ko-
nusu iktidar Cumhuriyet’in resmi organlarinda ve makamlarinda
viicut bulmustur. Ancak bu makamlari isgal eden gorevliler se¢im-
le isbasina geldiklerinden, potestas'in gercek mahalli halk, yani 6z-
glir Roma vatandaslaridir. Bu bakimdan Romalilar “auctoritatem
in Senatu, potestatem in plebe” (auctoritas Senato’da, potestas ise
halktadir) derler.'®° Johann Van Der Walt auctoritasile potestas ara-
sindaki iliskiyi soyle ifade eder:

Auctoritas senatorlerin hiikiimet yetkisini ifade ediyordu. Potestas ise
magistralarin hiikiimet giictinti ifade ediyordu. Potestas mevcut hu-
kukun sinirlar ile sinirlandirilmisti ve yasa tarafindan tanimlanmaisti.
Magistralarin acik bir yasal hiikiim bulunmayan herhangi bir eylemde
bulunmalarina izin verilmezdi. Auctoritas ise kanunla tanimlanamaz-
di. Yasanin hiikiim koymadig: hiikiimet ihtiyaclariyla basa ¢cikmak icin
basvurulabilecek hukuk dis1 bir hiikiimet otoritesiyle ilgiliydi. Kosullar
yasanin izin vermedigi bir hiikiimet eylemi gerektirdiginde, magistralar
once senatoya danismak ve senatonun auctoritasini almak zorundaydi.
Senato daha sonra bir gortis bildirirdi - senatus consultum, magistra-
larin gerekli gérdiigii eylem tarzina izin verir ya da vermezdi. Sivil dii-
zenin bozulmasini tehdit eden toplumsal huzursuzluk durumlarinda,
magistralar senatodan bir tumultus ve dolayisiyla bir iustitium (hu-
kukun askiya alinmasi) ilan eden bir senatus consultum ultimum ya-
yinlamasini isteyebilirdi. Ancak iustitium senato tarafindan uygun bir
sekilde ilan edildikten sonra, magistralar normal hukukun izin verme-
digi acil durum yetkilerine basvurarak kanun ve diizeni yeniden tesis
etmeye baslayabilirdi.'®!

Goruldiigli lizere potestas hukuk sistemi icerisinde ve mevcut
kanunlar cercevesinde yonetim erkini icra etmekken, auctoritasin
pratikte belirleyici veya zorlayici bir etkisi yoktur. Ancak bir sinir
kavram olarak auctoritas, mevcut hukukla bagh olmayan, ama o
hukuk sisteminin zeminini veya arka plani olusturan olaganiistii
hal yetkileri demektir. Agambem auctoritasin hem 6zel hem de
kamu hukuku alanindaki karsiliklarindan yola c¢ikarak auctoritas
ile potestas arasindaki biitlinleyici iliskiye vurgu yapar ve ancak
auctoritas ile potestasin bir araya gelmesiyle eylemin “tekemmiil a1
ettigini” savunur: “Her haliikarda auctoritasin magistralarin veya  Divan
halkin potestas ile veya imperiumu ile bir alakasi olmadig kesin- ~ 2025/1

180 Bodin, Egemenlik Uzerine, 90.

181 Johan Van Der Walt, The Concept of Liberal Democratic Law (Oxon: Routledge, 2020),
118.
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dir. Senator bir magistra degildir ve magistralarin veya halkin ka-
rarlarin1 tanimlayan iubere [emretmek] fiilinin onun ‘tavsiyeleri’
icin kullanildigini neredeyse hi¢c gormeyiz. Ama yine de, 6zel hu-
kuktaki auctor figiirtine giiclii bir benzetmeyle auctoritas patrum,
halk komitelerinin kararlarini onaylamak ve onlar1 tamamen ge-
cerli kilmak icin miidahale eder.”'®> Auctoritas gerektiginde (ug
kosullar altinda) potestasi varken yok eden (askiya alan) ve sonra-
sinda da yokken var eden (yeniden etkinlestiren) bir giictiir. Yani
auctoritas “hukuku askiya alan veya yeniden etkinlestiren, ancak
hukuk olarak resmen yiiriirliikkte olmayan bir giictiir.”'8

Auctoritas ile potestas arasindaki bu iligski Orta Cag’da Avrupa’da
Kilise ile imparatorluk arasindaki farki ya da biitiinleyiciligi izah
etmek icin de kullanilmistir. Nitekim 494 yilinda Papa Gelasius,
Imparator I. Anastasius’a yazdig1 meshur mektubunda Kilise’nin
otoritesini “auctoritas sacrata pontificum” (rahiplerin kutsal otori-
tesi) olarak nitelemisken, imparatorun otoritesini “regalis potestas”
(diinyevi kraliyet giicti) olarak tanimlamisti.'®* Dahas1 Kilise'nin
auctoritasi Tanrisal iradeyi yansitmasi bakimindan egemen (mut-
lak ve siirsiz) otoriteyi temsil etmekteydi. Bu durumda siyasi ikti-
dar olan potestasin egemen (hukuki) otorite olan auctoritasa tabi
olmasi bir zorunluluktu.'®®

Ayrica Agamben auctoritas ile potestasin iki farkli kurum tarafin-
dan temsil edilmesinin Roma Cumhuriyeti’'ndeki 6nemine de dik-
kat ¢eker. Zira MO 27 yilinda Augustus’un imparator olarak tahta
oturmasityla sona eren bu ayrilik, kanuni (legal) olanla mesru (legi-
timate) olani birbirinden ayirmak suretiyle siyasal otorite tizerinde
bir kontrol ve denge islevi gormekteydi. Avrupa’da Augustus’tan
itibaren -belki Orta Cag’daki nispeten kisa siireli ara rejimler ha-
ricinde- bu iki erk ayn1 makamda birlesmis durumdadir. Hatta bu
birlikteligin modern devletin ortaya ¢ikmasiyla daha da pekistigi
soylenebilir. Nitekim Hobbes'un Leviatharn’'ina aldig1 o meshur il-
listrasyonda da ifade edildigi gibi, egemenligin sembolii olan asa
ile siyasal iktidarin sembolii olan kilic modern devletin ellerinde
bir araya gelmekle kalmamis, onun alametifarikas1 olmustur. On

52 yedinci yiizyildan itibaren devletin bu tanrisal otoritesini ve giicii-
Divéan
202511

182 Agamben, State of Exception, 78.
183 Agamben, State of Exception, 79.

184 https://shs.cairn.info/la-notion-d-autorite-au-moyen-age--9782130369851-page-
13%site_lang=fr (26.12.2024)

185 Walt, The Concept of Liberal Democratic Law, 126.
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nii sinirlandirabilmek i¢in (demokrasi ve halk egemenligi gibi) pek
cok teorik model ve mekanizma iiretilmis olsa da kritik zamanlarda
auctoritas ile potestasin birlikteligi son derece tahripkar neticeler
dogurmustur. Mesela yirminci ytizyllda Nazi Almanya’sinda oldu-
gu gibi, auctoritas ve potestasin Hitler’in sahsinda bir araya gelme-
siyle devlet dedigimiz varlik tam bir “6liim makinesi’ne doniise-
bilmistir.'#

Bu kisa 6zetten de anlasilacagi tizere auctoritas hukukun kendi-
ne tabi oldugu en iist otorite ve mesruiyetin kaynagi, yani egemen
anlamina gelmekteyken, potestas hukuk ile mukayyet siyasal ikti-
dar demektir. Auctoritasin mahalli Senato’yken, potestasin mahalli
halkti. Diger bir deyisle hukukun kaynagi ile siyasal otoritenin kay-
nagi, Roma Cumbhuriyeti tecriibesinin de gosterdigi lizere, ayni ol-
mak zorunda degildir. Dahasi, kavramsal olarak hukuki otorite ile
siyasal otoritenin bu kurumsal ve ahlaki ayriligi, sagladig: kontrol
ve denge mekanizmasi sayesinde, siyasal diizenin saglikli bir sekil-
de islemesini saglamaktadir.

Siiphesiz ki Roma hukuku ve tecriibesi ile Islam inanci ve tec-
riibesi bir degildir. Ancak hukukun kaynag ile siyasal otoritenin
kaynaginin veya mesru olanla kanuni olanin birbirinden farkl-
lasmasi acisindan bu iki modelin temel bir noktada benzestikle-
ri aciktir. Bu bakimdan, aralarindaki bazi farklari ihmal etmemek
sartiyla, Islam’da auctoritasin (yani egemenligin) ilahi hukuka
(yani Seriat’a), potestasin, yani siyasal otoritenin ise halka ait ol-
dugu sdylenebilir. Islam’da halkin geneli iizerinde tasarrufta bu-
lunma, yani devlet (imamet/hilafet) yetkisi veldyet-i dmme olarak
tanimlanmuistir. Veldyet-i dmmenin kaynagi halktir. S6z konusu
yetki dogrudan halk veya onun temsilcileri (ehl-i hdl ve’l-akd) tara-
findan imamet s6zlesmesi (akd-i imamet) ve bey’at yoluyla yoneti-
cilere tefviz edilmektedir. Bu bakimdan halk miivekkil, yoneticiler
ise vekil statiisiinde degerlendirilirler. Yetkinin asli sahibi mtivek-
kildir. Vekil, s6zlesmenin mantig1 geregi, vekaletin amacina uygun
olarak, miivekkil adina ve onun menfaat ve maslahatini gozeterek
hareket etmek mecburiyetindedir.'®”

Ote yandan, halkin bu yetkiye sahip olmasinin nedeni veya kay-
nagl ise Allah tarafindan farz-i1 kifdye olarak kendisine yiliklenmis
olan “ilahi sorumluluk”tur. Her sorumluluk beraberinde miitena-
sip bir yetki getirir. Halka yiiklenmis olan bu sorumluluk da ona

186 Agamben, State of Exception, 86.
187 Ceylan, “Islam’da Siyasal Iktidar (Velayet-i Amme),” 90-95.
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s6z konusu sorumlulugun gereklerini yerine getirebilecek yollar:
veya mekanizmay1 belirleme yetkisi getirmektedir. Devletin (veya
imametin) kurulusu s6z konusu sorumlulugun bir icra heyetine
(vekile veya ecire) devrinden baska bir sey degildir. Yani, halkin
tasidig1 kolektif ilahi sorumluluk, onun siyasal iktidar1 belirleme,
murakabe etme, gerektiginde azletme veya degistirme yetkisinin
kaynagi olmaktadir.

Siyasal yonetimin kaynagi ilahi sorumluluk ise, yonetimin ama-
c1, yontemi, ilkeleri ve kurallar1 da ilahi hukuk tarafindan belirlen-
melidir. Nitekim Ehl-i Stinnet ulemasinin tekrar tekrar vurguladig:
lizere imametin viicubiyetinin kaynaginin akil degil de icma olma-
sinin hikmeti de budur. Zira akil bir siyasal diizeni zorunlu kilsa da
ser’i bir siyasal diizeni zorunlu kilmaz. Dolayisiyla siyasal iktidar
vazifesini icra ederken ilahi hukukun ¢izdigi amac¢ dogrultusun-
da ve cgercevede hareket etmekle yiikiimliidiir. Bu durumda ilahi
hukuk siyasal otoriteyi cevreleyen, ona askin, ondan 6nce gelen
ve onun mesruiyetini belirleyen egemen arka plan olarak tezahiir
eder. Siyasal iktidarin eylemlerinin ve koydugu kanunlarin mes-
ruiyeti bu egemen ve askin arka plana nispetle belirlenir. Roma
Hukuku’'nun yukarida izah edilen terimleriyle soylemek gerekirse
auctoritas ilahi hukukta, potestas ise halkta ve halkin vekili konu-
mundaki siyasal iradededir.
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THE QUESTION OF SOVEREIGNTY IN MODERN ISLAMIC
POLITICAL THOUGHT

Abstract

Since the early nineteenth century, Islamic political thought
has had to confront the modern concepts of the state and
democracy, and in this process, especially the concept of
sovereignty, as it developed in the unique conditions of the
West, has become an important subject of debate. This de-
bate led to the emergence of two different main approaches
to who is sovereign or where sovereignty is represented,
both of which are “dualistic”: one group argued that sover-
eignty belongs to God and divine law, while the other group
argued that the people, as well as God, are the owners of
sovereignty. In this article, on the one hand, the issue of
sovereignty in modern Islamic political thought is analyzed
through representative names and texts, and on the other
hand, the concept of sovereignty is defined in the context
of the special conditions of Europe where it emerged. As a
result, sovereignty is defined as the unrestricted law-making
authority, and the sovereign is defined as the absolute and
eternal authority that is not bound by any law that it has
made or that has been made before it, that can suspend the
law and decide on a state of emergency, and that can repeal
or replace existing laws when necessary. Eventually, when it
comes to Islamic political theory, it is concluded that while
the people are the source/owner of political authority, they
are not sovereign, and that sovereignty lies in divine law as
well as God.

Keywords: Islamic political thought, modern state, sover-
eignty, law, people, auctoritas, potestas.

EXTENDED ABSTRACT

Our article aims to analyze the concept of sovereignty in
modern Islamic political thought through historical and
cultural comparisons. While sovereignty has developed in
the West in the context of popular and national supremacy
since the sixteenth century, in Islamic political theory it is
a concept rooted in the absolute authority of God over the
universe. In the process of modernization, the need to rein-
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terpret this concept arose in the Islamic world and this led
to theoretical debates.

The concept of sovereignty in Islam is essentially considered
to belong to God; there is no dispute on this issue in the clas-
sical or modern period. However, debates have centered on
how God’s sovereignty is manifested in the world and how it
should be practically implemented. In this context, it can be
said that the understanding of sovereignty in Islamic politi-
cal thought, unlike in the West, exhibits a “dualistic” struc-
ture. The dualist structure refers to the absolute authority of
God on the one hand and how this authority is to be repre-
sented on earth on the other.

In classical Islamic political thought, sovereignty is especial-
ly understood on a cosmic level and is considered to belong
to God in an absolute sense. According to this understand-
ing, God’s will was communicated to people through the
Qur’an and Sunnah, and the Prophet was the implementer
and interpreter of this divine message. However, after the
Prophet’s death, who and how this authority would be rep-
resented became an important issue. In the classical period,
Islamic scholars considered that there was a delicate balance
between scholars and rulers in the representation of God’s
sovereignty on earth. The scholars represented the religious
authority as the guardian and expounder of the Shari’ah,
while the rulers assumed the responsibility of maintaining
social order and meeting the needs of the people. This sys-
tem was based on the concept of “ulu’l-amr” in verse 59 of
Surat al-Nisa. This concept has been interpreted to include
both rulers and scholars and has drawn the boundaries of
authority in Islamic society. However, since the authority of
scholars and rulers is based on the sovereignty of Allah, it is
considered limited and nominal.

In the modern period, the tension between popular sov-
ereignty and divine authority has become one of the main
points of debate in Islamic political theory, and this process
has brought about different interpretations and approaches.
Some thinkers have tried to integrate the concept of popu-
lar sovereignty into Islamic political theory, thus aiming to
build bridges between Islam and democracy. On the other
hand, those who rejected this approach argued that sover-
eignty belongs to God alone. These debates reflect the search
for a harmony between the divine authority-based structure
of the Islamic faith and the human dimension of the mod-
ern understanding of the state. One of the main reasons for
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these divergences in the sovereignty debates is the difficul-
ties arising from the adaptation of the concept to the Islamic
world by detaching it from its historical context in the West.
While in the West, especially after the Age of Enlightenment,
sovereignty evolved into a model of governance based on
the will of the people, Islamic political theory has placed this
concept on a divine basis. The search for harmony between
these two different traditions has generated a lively debate
in modern Islamic thought.

In the modern period, two approaches are particularly
prominent in the context of sovereignty: The first argues
that sovereignty belongs only to Allah and His divine law.
Thinkers such as Said Halim Pasha, Hodja Ismail Shukri,
Mawdudi and Ismail Raji Faruki are among the pioneers of
this view. These thinkers rejected the idea of popular sov-
ereignty, which had become increasingly popular in the
Islamic world since the late nineteenth century, and em-
phasized the supremacy of the Shari’a and stated that the
Shari’a was the fundamental regulator of Islamic society.
While Mawdudi characterized the political regime based on
Islam’s understanding of sovereignty as “theo-democracy”,
Faruqi preferred to call it “nomocracy”.

The second view argued that in addition to God’s sover-

eignty, the people (the ummah) also had a role to play and

focused on efforts to link the political order in Islam with

democracy. Thinkers such as Khoja Khalil Hulki, Khoja Ilyas

Sami and Khoja Rasih argued that sovereignty is based on

the will of the people, but that this will is limited by divine

law. According to them, the political order in Islam functions

through rulers elected by the people and mechanisms that

represent the will of the people. This view emphasizes the

participation of the people in governance and defines pop-

ular will as compatible with the fundamental principles of

Islam. Thinkers such as Sayyid Beg, on the other hand, have

argued that the caliphate is in fact a form of government

that represents the will of the people and that there is no

theoretical contradiction between the caliphate and mod-

60 ern political orders. In the same vein, thinkers such as Yu-
m suf al-Qaradawi and Rashid al-Ghannouchi have linked the
92095/1 principle of “shura” in Islam with democracy and have seen
the participation of the people in governance as an Islamic

requirement. According to them, the principle of shurais a

reflection of the will of the people and democratic systems

provide an appropriate mechanism for its implementation.
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However, unlike Western democracies, this understanding
of democracy limits popular sovereignty to divine law. In Is-
lam, the authority of the people depends on the laws set by
God and the people cannot exceed these limits.

The disagreement between the two camps seems to stem
from the different understanding of the concept of sover-
eignty by the parties. Therefore, it will be easier for us to
reach a conclusion as we define the concept of sovereignty
correctly, that is, by taking into account the historical, legal
and political contexts in which the concept emerged. Sov-
ereignty is a concept that emerged at a time when mod-
ern nation states were taking shape in Europe and played
a critical role in the construction of these states over time.
The origins of the idea of sovereignty should be considered
in the context of the social, political and legal transforma-
tions in Europe during the transition from the Middle Ages
to the modern era. Medieval Europe had a multi-layered
and decentralized political order. The sharing of authority
between the Church, feudal lords and kings brought about
the existence of multiple centers of power on the same ter-
ritory. While the Church represented spiritual and legal au-
thority, kings (and local lords) were the holders of temporal
authority. There was constant competition between these
authorities. At the same time, the simultaneous application
of different legal systems (canonical law, civil law, local cus-
toms) made the legal order more complex. This decentral-
ized structure weakened the political unity of Europe and
made it difficult to maintain order. From the sixteenth cen-
tury onwards, the authority of the Papacy and the Church
weakened, while the authority of kings began to strengthen.

The concept of sovereignty was formulated, firstly by Bodin,

in this transitory period. According to Bodin, sovereignty is

the highest authority that is not subordinate to any other au-

thority and is not limited. The main function of this author-

ity is to make laws even without the consent of the people.

The sovereign monarch can make laws for the people, repeal

existing laws and is not subject to any law. Thomas Hobbes

took Bodin’s concept of sovereignty further and placed it in 61
a more absolute context. According to Hobbes, the sover- W
eign is an absolute authority that ensures the existence of 92095/1

the state and ends disputes between individuals. Hobbes

argued that no law or justice can exist in the state of nature.

Therefore, sovereignty refers to an unlimited authority that

individuals delegate to the state through a social contract.
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Rousseau, on the other hand, associated sovereignty with
the will of the people. According to Rousseau, sovereignty
belongs to the general will manifested in the people and the
people determine their own laws. This perspective laid the
foundations of modern democracy and strengthened the
idea of popular sovereignty. However, Rousseau stated that
the general will is above the law and cannot be limited. In
the twentieth century, Carl Schmitt continued the same un-
derstanding. He defines sovereignty as the power to decide
on a state of emergency. In states of emergency, the sover-
eign can suspend the law and reshape the existing order. Ac-
cording to Schmitt, this is the most obvious manifestation
of sovereignty.

In short, sovereignty means the unlimited authority to make
law, suspend existing law or replace it with a new one. This
concept refers to the authority to “have the last word” in
both legal and political contexts. This means that the sov-
ereign is unlimited and absolute. As such, sovereignty in
Islam belongs to divine law and not to the people. The peo-
ple can only be the source of political power, not law. In or-
der to better understand the meaning and function of the
concept of sovereignty in the political order, we can refer to
the concepts of “auctoritas” and “potestas” in Roman law.
While auctoritas represents the source of legitimacy and
legal authority, potestas refers to political authority. Dur-
ing the Roman Republic, auctoritas belonged to the Senate
and potestas to the people. This distinction shows that legal
and political authority come from different sources and bal-
ance each other. In modern states, the merger of these two
authorities into a single structure has increased the power
of the state, but facilitated the abuse of this power. In Nazi
Germany, for example, this merger led to destructive con-
sequences of the state’s authority. In Islam, as in Rome,
auctoritas and potestas are represented by different entities.
Auctoritas is represented by divine law and its interpreters,
the scholars, while potestas is represented by the people and
the political power elected by the people.
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Oz

Mesrutiyetin ilani ile Osmanlh Devleti’'nin bir anayasal mo-

narsi haline gelmesi devletin idari yapisinda bazi degisiklik-

lere yol agmustir. Bu degisikliklerin en 6nemlilerinden birisi

halk tarafindan secilen temsilcilerden miitesekkil bir mec-

lisin devlet islerinde istisare merci ve yasama organi olarak

gorev almasidir. Meclisin Osmanl Devleti'ne getirdigi yeni-

liklerden birisi de sultanlarin her yasama yil1 basinda mebu-

san ve dyan 6niinde irad edilen acilis konusmalaridir. Nutk-1

hiimayun olarak isimlendirilen bu konusmalar, devletin yii-

riitme erkinin basi olan ve rejim bir monarsi oldugu i¢in en

st temsil yetkisini haiz olan sultanin hem halkin temsilcile-

rine hem de genel kamuoyuna siyasal perspektifini sundugu 63
baslica firsat1 olusturmaktadir. Bu nutuklar sultanin pargasi

oldugu siyasi ve idari yapi ile yasanan gelismeleri nasil yo- Divan gﬁl/;’flﬁjﬁﬁ%%
rumladigini ve kamuoyuna nasil bir sdylem ile sundugunu Aragtirma Makalesi
gostermesi acisindan 6nem tasimaktadir. Sultan II. Abdiil-  Cilt 30 say 58 (2025/1): 63-114
hamid, Mehmed Resad ve Mehmed Vahdeddin’in Meclis-i K(:EEI g: gga:gggg

Umtmi toplant1 yili agilis térenlerinde yaptiklar1 konusma- Yay. Tar.. 31.01.2025
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lar Osmanlh son dénemi siyasal tartismalarina devletin en
tepesindeki kisinin yorumu {izerinden alternatif bir bakis
acist sunmaktadir. Calismamizda nutk-1 hiimayunlar elesti-
rel sdylem analizi, tiir analizi ve frekans analizi yontemleri
ile incelenerek genel yapisi, temalar1 ve kullanilan séylem
strateji ve teknikleri {izerinden karsilastirmali bir sekilde
tahlil edilmistir. Incelemede mesgrutiyet ve bariscil dis siya-
set ana temalarinin one ¢iktigi goriilmiis, Islami kaynaklara
referans, tarihin se¢gmeci kullanimi, modern siyasi kavram-
lara gonderme, padisahin toplumsal-siyasi diizlemdeki po-
zisyonunu en iistte konumlandirma ve muglaklastirma stra-
tejilerinin kullanildigl tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Nutk-1 Hiimayun, Meclis-i Umiimi,
Mesrutiyet, Soylem Analizi, Tiir Analizi.
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Nutk-1 Hiimayunlar Uizerine Karsilagtirmali Bir inceleme
GIRIS

17 Aralik 1908 giinii gerceklestirilen II. Mesrutiyet dénemi
Meclis-i Mebusan’inin ilk oturumunun nihayetinde meclis bas-
kani tarafindan bir sonraki oturumun giindemi iki bashktan iba-
ret olarak belirlenmisti: birincisi mebuslarin secim mazbatalarinin
kabulii ve tetkik icin subelere gonderilmesi, ikincisi ise nutk-1 hii-
mayuna cevap hazirlamak {izere bir komisyon teskilidir.! Meclis
sonraki oturumlarda da bu cevabin neleri ihtiva etmesi ve hangi
sinirlar icerisinde bir cevap iiretilmesi gerektigine dair tartismalara
sahit olmustur. Bu cevap hazirligi icin miistakil bir komisyon tes-
kili de padisahin nutku ve buna verilecek cevabin tasidigl ehem-
miyeti gosterir niteliktedir. Bu calismada Osmanli’'nin son done-
minde mesruti yonetimin bir geregi olarak ihdas edilen Meclis-i
UmGmi’'nin? acilis oturumlarinda okunan nutk-1 hiimayunlar ige-
rik ve soylem analizine tabi tutularak iktidar hiyerarsisinde en tist
konumda yer alan padisahlarin siyasal tasavvurlarina dair bir de-
gerlendirme ortaya konulacaktir.

Parlamentolarin birlesim yili acilislarinda devlet baskan: tara-
findan bir konusma yapilmasi sadece Osmanl Imparatorlugu’na
6zgli bir olgu degildir. Meclis kurumunun ideal tipini yansittig1
diisiiniilen Ingiltere 6rneginde de monarkin bir acilis konusmasi
yapmas1 giiniimiize kadar siiregelen bir gelenektir.® Bu gelenek
tilkemizde de Cumhuriyet doneminde cumhurbaskanlarinin ya-
sama yili acilisinda konusma yapmalari seklinde giintimiize kadar
devam ettirilmistir.* Devlet baskaninin boyle bir konusma yapmasi

1 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 1, ictima Senesi: 1, Cilt 1 (Ankara: TBMM
Basimevi, 1982), 6.

2 Meclis-i Umtimi, Kanun-1 Esasi’nin 42. Maddesinde ifade edildigi tizere “Hey’et-i
a‘yan ve Hey'et-i meb‘usan namlariyla baska baska iki hey’eti muhtevidir.” Kanun-1
Esasi metni icin bkz. Mehmet Yildiz, Modernlesme Dénemi Osmanli Siyasi Metinleri
(Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2015), 71-84.

3 Alexandra Kelso, “The Politics of Parliamentary Procedure: An Analysis of Queen’s
Speech Debates in the House of Commons,” British Politics 12, no. 2 (2017), 268.
Ingiltere parlamentosunun bir ideal tip olarak ele alindig1 bir ¢alisma i¢in bkz. Kari 65
Palonen, The Politics of Parliamentary Procedure: The Formation of the Westmins-
ter Procedure as a Parliamentary Ideal Type (Opladen: Barbara Budrich Publishers, Divan
2016). 2025/1
4 Hasan Yilmaz, ed., Tarihe Diisiilen Notlar—1 Yasama Yili A¢ilislarinda Cumhurbasg-
kanlarinin Konusmalar: — 1 (Ankara: Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Baskanligi Ya-
yinlari, 2011); Hasan Yilmaz, ed., Tarihe Diisiilen Notlar—1 Yasama Yilt A¢ilislarinda
Cumhurbaskanlarinin Konusmalar: - 2 (Ankara: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bas-
kanlhig1 Yayinlari, 2011).
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farkl islevlere sahip olabilir. Meclis ac¢ilisinin seremonik boyutu-
nu dikkate aldigimizda padisahin nutku, siyasetin mesru ve sonug
dogurabilecek miizakere alani olarak meclisin, onun iradesi ve hi-
tabi ile baslamasi agisindan simgesel bir 6neme sahip olur. Sultan,
devletin basi olmasi ve devletin adini tasidigi hanedanin temsilcisi
olmasi agisindan mesruiyet kaynagi vazifesi gorerek mecliste ya-
pilacak biitiin etkinliklerin mesru olmasimi saglayacaktir. Bunun
disinda Cuma Selamlig1 ve bazi geziler disinda halkla dogrudan
irtibat1 pek olmayan padisahlar icin kamusal alanda bir séylev ver-
mek sadece meclis mensuplarina degil genel kamuya da hitapta
bulunma imkani verir.® Hem meclise hitabinda giincel siyasete ve
genel ilkelere dair soyledikleri ile siyaset alaninin aktorlerinin iliski
bic¢imini ve glindemini etkileme hem de halka hitabinda kendisine,
devlete ve sisteme dair mesruiyeti kuvvetlendirerek mevcut iktidar
yapisini tahkim etme firsati bu konusmalarin 6nemini arttirmak-
tadir.®

I. ve II. Mesrutiyet donemi meclislerinin her birlesim yili acilis-
larinda padisahlarin bir nutuk irad etmesi Kanun-1 Esasi’'nin 45.
Maddesi ile kayit altina alinmistir.” Meclisi UmGmi'nin agilisin-
da padisahin da hazir oldugu bir sekilde sadrazam veya mabeyin
baskatibi tarafindan nutk-1 hiimayun okunur. Bu sirada mecliste
sadece mebusan ve ayan degil, cesitli devlet erkani, yabanci devlet
temsilcileri ve gazeteciler de hazir bulunur. Nutkun okunmasindan
sonra sultanin meclisten ayrilmasi ile meclis oturumu nihayete er-
direbilir veya normal oturumuna devam eder. Bu nutuklar sonra-
ki glin Takvim-i Vekayi’'de yayinlanarak metnin genel okuyucuya
ulasmas1 da saglanir. Konusmay: takip eden gazeteciler vasitasi
ile farklh gazetelerde de alint1 ve yorumlara konu olan metin hal-
kin basini takip eden kisminin ilgisine ve erisimine acik hale gelir.?

5 Shirin M. Rai, “Analysing Ceremony and Ritual in Parliament,” The Journal of Legis-
lative Studies 16, no. 3 (2010), 294.

6 Karlyn Kohrs Campbell ve Kathleen Hall Jamieson, Presidents Creating the Presi-
dency: Deeds Done in Words (Chicago: University of Chicago Press, 2008), 7-9.

7 Madde metni su sekildedir: “Meclis-i Umami’'nin yevm-i kiisadinda, zat-1 hazret-i

66 Padisahi veyahud taraflarindan bi’l-vekale Sadr-1 a‘zam hazir oldugu ve viikela-y1
_— devletle iki hey’etin a‘za-y1 mevcudesi birlikte bulunduklar1 halde resm-i kiisad icra
Divan olunup sene-i cariye zarfinda devletin ahval-i dahiliyye ve miinasebat-1 hariciyyesine
2025/1 ve sene-i atiyede ittihazina liizim goriilecek tedabir ve tesebbiisata dair bir nutk-1

hiimaytn kiraat olunur.” Yildiz, Modernlesme Donemi Osmanli Siyasi Metinleri, 75.
8 Nutk-1 iftitahilerin kamu ile iletisim fonksiyonunu diisiiniirken Mustafa Kemal’'in
1923 yilinda yaptig1 meclis acilis konusmasinin miistakil bir risale olarak basildigini
da dikkate almak gerekir. Bu hareket, mesaji hem o anda mevcut olan hem de gele-
cek nesillerin tesekkiil edecegi daha genis bir kamuya ulastirma cabasi olarak =
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Bu acidan nutuklar sadece mebus ve ayanlara degil hem konusma
sirasinda mecliste olan diger aktorlere hem de o anda orada hazir
olmasa da metin tzerinden nutka vakif olan kamuoyuna hitap
eder. Konusmalarin birden ¢cok muhataba yonelik olmasi ve farkl
konular ihtiva etmesi igeriklerini hayli zengin bir hale getirmistir.

Mesrutiyet donemleri icerisinde tahtta olan {i¢ padisahin da
nutk-1 hiimayunlar1 bulunmaktadir. II. Abdiilhamid ikisi I. Mesru-
tiyet birisi II. Mesrutiyet doneminde olmak tizere toplam ti¢, Meh-
med Resad on ve Mehmed Vahdeddin ise iki defa nutk-1 hiitmayun
irad etmistir. Bu nutuklar tarih olarak 1877-1920 yillar arasi gibi
ilk bakista kisa goziikse de cok hareketli bir doneme yayilmis olup,
Osmanli Imparatorlugu’nun haricte ve dahilde bir¢cok problem ve
dontistim ile ugrastigi bir zaman diliminde kamuya ulagsmistir. Sul-
tan II. Abdiilhamid donemi Mesrutiyet’in ilan edildigi, askiya alin-
dig1° ve yeniden ilan edildigi anlar1 kapsamasi agisindan énemlidir.
Konusmalarda bu siirecin padisah tarafindan nasil okundugunu ve
halkin da nasil anlamasini istedigini takip edebilmekteyiz. Sultan
Resad donemi hem Balkan Harbi hem de I. Diinya Savasi'na sahne
olmas! acisindan askeri hareketliligin ve miicadelenin baskin ol-
dugu bir giindemi yansitan konusmalara yol agmistir. Sultan Vah-
deddin doneminde ise savas sonrasi kendisini toparlamaya ¢alisan
bir devletin karsilastig1 zorluklara isaret eden nutuklar gormekte-
yiz. Padisahlarin sahitlik ettikleri donemler arasindaki bu farklilik
konusmalarin icerigine de yansimis; yasananlara dair resmi pers-
pektif olarak da gorebilecegimiz sultanin bakis a¢isini yansitmalari
acisindan metinleri daha da kiymetli hale getirmistir.

Literatiir incelendiginde nutk-1 hiimayunlara dair hususi bir
calismaya rastlanmamistir. Ancak Cumhuriyet doneminde cum-
hurbaskanlarinin yasama yili acilis konusmalari {izerine bazi aras-
tirmalar mevcuttur. Arastirmalarin cogu Atatiirk’iin 1920-1938
yillar1 arasinda meclis agilislarinda gerceklestirdigi konusmalara
yogunlasmakla beraber Ahmet Necdet Sezer ve Abdullah Giil gibi
isimlerin konusmalarina odaklanan caligmalar da tespit edilmis-

yorumlanabilir. Bildigimiz kadariyla Osmanli déneminde boyle bir 6rnek yoktur.
Bkz. Mustafa Kemal Atatiirk, Nutk-1 Iftitahi (Ankara: Istihbarat Matbaas1, 1339).

9 14 Subat 1878 tarihli Meclis-i Mebusan oturumunda olaganiistii sartlar geregi hem
Ayan hem Mebusan heyetlerinin tatil edildigi ilan edilmistir. Hukuken meclisin fes-
hinden veya Kanun-1 Esasi’nin ytirtirliikten kaldirilmasindan bahsetmek miimkiin
degildir. Bununla beraber Kanun-1 Esasi “fiilen hiikiimsiiz” durumuna diismiis-
tlir. Bu nedenle siire¢ “askiya alinma” olarak ifade edilmistir. Bkz. Biilent Tanor,
Osmanli-Tiirk Anayasal Geligsmeleri (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2019), 160-161.
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tir. Acilis konusmalarini inceleyen bu arastirmalarin hemen hepsi
icerik analizi ve 6zellikle frekans analizi yontemini kullanmistir.
Yer yer incelenen dénemin siyasi gelismeleri 1s1§1inda s6ylem ana-
lizleri yapildig tespit edilmisse de bunlarin sistematik bir sekilde
yapildigini séylemek zordur. Igerik analizi metodunu kullanarak
Atatlirk’iin konusmalarina odaklanan Mutlu'?, konusmalari ti¢ d6-
neme ayirarak incelemis ve cumhuriyet rejiminin ihsas ettirilmesi
baglaminda incelemesini gerceklestirmistir. Ciftci ve Ural'! ile Ca-
nak’? ise ayni konusmalar1 farkl politika alanlar1 ¢ercevesinde tas-
nif ettikleri anahtar kelimeler tizerinden icerik analizine tabi tut-
muslardir. Ciftci ve Ural calismalarinda plot analizi yontemini de
kullanirken Canak ise konusmalarin yapisina dair genel bir sema
cikararak, dyle tanimlamasa da tiir analizi ydntemine benzeyen bir
degerlendirme yapmustir. Sezer ve Giil'iin konusmalarini inceleyen
calismasinda Kantar'?, dil kullanimi ve retorik unsurlara odaklan-
dig1 bir icerik analizi yapmuistir. Ayrica net bir yéntem belirtmeden
soylem analizi yaptigini iddia eden bazi arastirmalar da tespit edil-
mistir. Fakat belirli bir ydbnteme yaslanmayan bu ¢alismalar genel-
de sistematik olmayan yorumlar icermektedir. Calismalarin geneli
ele alindiginda daha c¢ok icerik analizi metoduna odaklanilan ve
soylem analizi yontemlerinin ¢esitliliginden faydalanilmayan in-
celemeler yapildig1 goriillmiistiir. Ayrica ¢calismalarin erken Cum-
huriyet donemine odaklandigi, dolayisi ile hem yontem cesitliligi
hem de malzeme acisindan ileri calismalara muhtac genis bir alan
oldugu tespit edilmistir.

Calismamizda nutk-1 hiimayunlar ti¢ acidan analize tabi tutula-
caktir. Tlk olarak, konugmalarda genel bir yapi tespit edilip edileme-
yecegi tiir analizi izerinden ele alinacaktir. Daha sonra metinlere
hakim temel temalar tespit edilecektir. Bu bilgiler 1s1ginda {i¢ pa-
disahin konusmalarinda tespit edilen sdylem strateji ve teknikleri
ornekler iizerinden elestirel sdylem analizi yontemi ile tahlil edi-

10 Sevda Mutlu, “Atatiirk’iin Mesrutiyet'ten Cumhuriyet’e Gegiste Rejim Stratejileri:
Atatiirk’'iin TBMM Agilis Konusmalarinin Igerik Analizi (1920-1938),” Atatiirk Aras-

68 tirma Merkezi Dergisi 30, sy. 90 (2014): 83-114.
Tva 11 Ali Ciftci ve Mustafa Nuri Ural, “Atatiirk’iin TBMM Acilis Konusmalarinin icerik Ana-
Divan ¢ Gilig $ ¢
92025/1 lizi,” Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi 13, sy. 3 (2024): 1078-1108.

12 Thsan Canak, “Atatiirk’iin Meclis A¢is Konugmalarinin Muhteva Analizi Metoduyla
Incelenmesi” (Yiiksek Lisan Tezi, Usak Universitesi, 2013).

13 Gokmen Kantar, “TBMM Acilis Konusmalarinda Politik Dil Kullanimi: Ahmet Necdet
Sezer ve Abdullah Giil'tin Siyasal Séylemlerinin Igerik Analizi,” Maltepe Universitesi
Iletisim Fakiiltesi Dergisi 4, sy. 1 (2017): 53-80.
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lecektir. Son olarak nutk-1 hiimayunlara dair frekans analizi yon-
teminden de faydalanilarak genel bir degerlendirme yapilacaktir.

YONTEM

Sosyal olgular1 sdylem tizerinden ¢alismak hem bireylerin failli-
gine hem de tarihsel baglamin bireyler {izerindeki etkilerine dair
analiz imkani saglamasi ac¢isindan verimli bir yaklasim sunmakta-
dir. Soylemi sadece insanlarin ortaya koydugu ifadeler olarak al-
may1p soylenenlerin gercekligi etkileme imkani ve nasil bir baglam
icerisinden bu imkéan dikkate alinarak kuruldugunu incelemek, ta-
rihsel olgulari insanlarin eylemleri ile iliskilendirmenin 6énemli bir
yoludur. Bu bakimdan sultanlarin nutk-1 hiimayunlarinda ortaya
koyduklar1 s6ylemin neyi basarmak veya nasil bir harekete yol ac-
mak niyetiyle kuruldugu ancak bu konusmalarin yapildig: siyasi,
askeri ve kiiltiirel baglamin, hem onlar iizerindeki etkisi hem de
padisahlarin bu baglama etki kapasitesi {izerinden incelendigin-
de bu ifadeler basit bir s6z olmaktan ¢ikarak tarihsel vakalar1 an-
lamlandirmaya olanak saglayan verilere dontsiir. Soylem analizi
yontemi “soylem”i sadece bir metin olarak degil, “baglam icinde
metin” ve bir eylem olarak ele almay1 6nerir.' Bu nedenle s6ylem
bir yandan icerdigi dil unsurlar: acisindan bilissel ¢oziimlemeyi di-
ger yandan eylem olarak tarihsel baglami icerisinde, etkileme ve
etkilenme iliskisi cercevesinde incelenmeyi gerektirir. Soylem di-
ger soylemler ve icinden ¢iktig1 tarihsel baglam ile olusturdugu ag
icerisinde ele alinmalidir.

Soylem analizi literatiirtindeki en etkili yaklasim “Elestirel Soy-
lem Analizi” (ESA) perspektifidir.!® ESA, soylemi bir “sosyal pratik”
olarak ele alir. S6ylem, insa edilirken sosyal sartlardan etkilenir ve
aynizamanda i¢inde insa edildigi sosyal sartlar etkiler. Bu nedenle
metinleri incelerken tarihsel baglamini dikkate alarak yorum yapil-
masi gerekir. Incelenen séylemler sadece dil veya dil kullanimi ag1-
sindan degil, baglami icerisinde anlasilan sosyal problemler olarak

14 Stefan Titscher vd., Methods of Text and Discourse Analysis (London : SAGE Publica- Divan
tions, 2000), 26. 2025/1
15 Elestirel soylem analizine dair ayrintil bilgi icin bkz. Teun A. Van Dijk, “Principles of
Critical Discourse Analysis,” Discourse & Society 4, no. 2 (1993): 249-83; Norman Fa-
irclough, Discourse and Social Change (Cambridge: Polity Press, 1992), 62-100; Ruth
Wodak, “Discourse-historical Approach,” Methods of Critical Discourse Analysis, ed.
Ruth Wodak ve Michael Meyer (London: SAGE Publications, 2001), 63-94.
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ele alinir. S6ylem incelemesinde s6yleme ickin olan iktidarin ve
soylem tizerindeki iktidarin tespiti yapilmaya calisilir.'® Metin ile
sosyal sartlar, ideoloji ve giic iliskileri arasindaki iliskiler, s6ylemi
kuran/etkileyen iktidar1 ve sdylemin kurdugu/etkiledigi iktidari
tespit edilmesi gereken olgular olarak isaret eder. Bu acindan dilin
her bir kullanimi, toplumu ve kiiltiirii yeniden iireten bir eylemdir.
Bu yeniden {iiretimde iktidar iliskileri de yeniden {iretilir. Dolayis1
ile soylemi anlayabilmek ancak onu sosyal bir davranis bicimi ola-
rak tanimlayip tarihsel baglaminda iktidar iliskileri ile etkilesimini
akilda tutarak incelemekle miimkiin olur."”

Siyasal sdylemler hem bu sdylemleri iiretenlerin kisisel baglam-
lar1 hem de bu sdylemlerin tiretildigi kurumsal baglamin mahiye-
ti acisindan incelenmelidir. Siyasal aktorlerin sOyleminin siyasal
baglam disinda “siyasal” olma 6zelligini kaybettigine dair iddiay:
da'® dikkate alirsak padisahlarin nutuklari; sultanlik vasiflar: cer-
cevesindeki baglam, nutuklarin kamusal hale getirildigi kurumsal
yapi olan meclis ve daha {ist kurumsal yap1 olarak Osmanli mesru-
tiyet rejimi baglami ve konusmanin gerceklestigi daha genis tarih-
sel ve sosyal baglam cercevesinde incelenebilir. Boyle bir inceleme
konusmalarin siyasal soylem olarak neye isaret ettigini ve séylemin
baglam ile iliskisi icerisinde nasil kuruldugunu bize gosterebilir.

Soylem ile sosyal gerceklik arasindaki iliskiyi analizde bu ilis-
kinin diyalektik dogasin1 daha iyi agiga ¢ikarabilmek icin Ardig,
Foucault'nun sdylem stratejisi kavrami tizerinden ticlii bir analiz
araci Onerir: meta-soylem stratejisi, soylem stratejisi ve soylem tek-
nigi." Bu ticli yap1 soylemlerin hangi araclarla nasil kuruldugunu
daha incelikli bir sekilde tahlil etmek i¢in katmanli bir arac seti su-
nar. Soylem stratejisi soylemi kuran 6znenin kullandigi s6ylem un-
surlarini (olgular, kavramlar, séylemin parcalari ile kendi arasinda
kurdugu iliskiler gibi) tespit etmeye yarayan bir aragtir. Meta-soy-
lem stratejisi ve soylem teknigi de icerik olarak sdylem stratejisin-
den farkli degildir. Ancak aralarinda bir seviye farki vardir. Birkag
soylem stratejisi birlikte daha genis bir meta-séylem stratejisini
olustururken bu stratejilerin her biri ayn1 zamanda birden fazla

70

Divan 16 Michel Foucault, The Archaeology of Knowledge (New York: Pantheon Books, 1972).
92095/1 17 Stefan Titscher vd., Methods of Text and Discourse Analysis, 146.

18 Teun A. Van Dijk, “What Is Political Discourse Analysis?,” Belgian Journal of Linguis-
tics 11 (31 Aralik 1997), 14.

19 Nurullah Ardig, Islam and the Politics of Secularism: The Caliphate and Middle Eas-
tern Modernization in the Early 20th Century (London New York: Routledge, 2012),
35-36.
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soylem teknigi barindirabilir.® Ornegin nutk-1 hiimayunlar ince-
lendiginde hiikiimdarin mesruti rejimdeki yeni konumuna dair
perspektifini sundugu bir strateji olarak “Padisahin Toplumsal-Si-
yasi Pozisyonunu En Ustte Konumlandirma” stratejisini gormek-
teyiz. Sultanlarin sdylemlerinde kendi toplumsal pozisyonlarini
nasil konumlandirmaya ¢alistiklarina dair yaklasimlarindan birini

» o«

gosteren bu strateji “Saltanat Makamimi Vurgulama”, “Mesrutiye-
tin Faili Olarak One Cikarma”, “Muhataplarindan Kesin ve Net Bir
Dille Talep” ve “Pedersahilige Vurgu” teknikleri ile kullanilmistir.
Bu arastirmada Ardi¢’in one slirdiigii inceleme araclarindan soy-
lem stratejisi ve soylem teknikleri kullanilmistir. Padisahlarin nu-
tuklarinda ortaya koyduklari s6ylem bu ikili analiz araci ile katego-

rize edilerek elestirel bir sbylem analizine tabi tutulmustur.

Soylem analizlerinde kullanilan bir diger yontem “tiir analizi”dir
(genre analysis). Tiir analizinde arastirmanin odaginda yer alan
“metin” yapisal bir incelemeye tabi tutulur. Bu incelemede metin
kendi i¢cinde bitiinliiklii bir amacg tasiyan ve bunu belirli iletisim
eylemleri ile ortaya koyan parcalar olarak ele alinir. Bu amaclar
ve iletisim eylemlerinin metnin {iiretildigi profesyonel alanin tiye-
lerinin ortak kanaati ile ortaya c¢iktigi kabul edilir.?! Bu ¢alismada
Swales’in ortaya koydugu retorik hamle ve adim aracglarimni kulla-
narak bir analiz gerceklestirilecektir. Bu yaklasima gore hamleler
metnin belirli hedefler dogrultusunda biitiinliiklii bir amaci oldu-
gunu tespit edebildigimiz alt béliimleri iken adimlar bu hamleyi
gerceklestirmek icin kullanilan unsurlardir.?? Nutk-1 hiimayunlarin
¢ farkli sultan tarafindan irad edildikleri ve farkl tarihsel baglam-
larda yer aldiklar: halde ortak bir retorik yapi sunduklar1 bu yon-
tem ile tespit edilmistir.

Sosyal bilimlerde metin incelemesi alaninda en eski yontem-
lerden biri olan icerik analizi metnin nicel y6nleri {izerinden bir
analiz imkanm sunar. Metinde gecen kelimeler ve ifade kaliplar:
iletisimin goriiniir icerigi olarak inceleme birimi olarak ele alinir.
Gonderen ve alic1 arasindaki iletisimin incelenebilir nesnesi olarak
bu ifadeler, belirlenecek kategoriler cercevesinde kodlanarak met-
nin karakteristigi arastirilir. Bu kodlama ile her bir kategorideki ifa- 71
Divan
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denin kag defa kullanildigina dair bir frekans analizi yapma imkéani
elde edilir. Metnin icerigi, kategoriler tizerinden frekans analizi
araci ile incelendiginde kategoriler arasi iliski de ortaya konabilir.?
Soylem analizi acisindan daha ileri incelemelere alt yapi olustura-
bilecek olan bu yaklasim metnin kapsamina ve temel meselelerine
dair bir veri elde etmeyi saglar. Bu arastirmada da iletisimin gon-
deren tarafi olarak hiikiimdar ile alici taraf olan dinleyiciler (hem
nutuklarin irad edildigi mekanda hazir olanlar hem de matbu hali
ile muhatap olanlar) arasinda iletilen mesajin muhtevasina yénelik
bir frekans analizi yapilacaktir.

Bu cercevede asagida sultanlarin irad ettigi nutk-1 hiimayunla-
rin yapisal, tematik ve s6ylem strateji ve teknikleri acisindan birer
analizi sunulacaktir. i1k olarak nutuklar tiir analizi yontemi ile ya-
pisal bir incelemeye tabi tutulacaktir. Sonrasinda elestirel s6ylem
analizi yontemi ile tespit edilen temalar gosterilecek ve yukarida
bahsedilen sdylem stratejileri ve teknikleri kullanilarak bir analiz
yapilacaktir. En son frekans analizi yonteminden faydalanilarak
nutuklarin genel bir degerlendirmesi yapilacaktir.

NUTK-I HUMAYUNLARIN TAHLILi

1. Nutk-1 Hiimayunlarin Genel Yapisi

Nutk-1 hiitmayunlarin® birtakim farkliliklar barindirsalar da yapi-

sal olarak birbirine benzer bir sekilde insa edildigini soyleyebiliriz.

Temel olarak konusmalarda selamlama ve dua, dahili ve harici du-

rum analizi, meclise hitap, dis siyaset sdylemi ile temenni ve dua

seklinde bir retorik yap1 goriilmektedir. Bu yap1 Swales’in hamle

ve adim analiz araclar ile incelenecektir. Daha kolay anlasilmasi

acisindan hamleler asama olarak isimlendirilmistir. Dolayisiyla

nutuklarin bes asamadan olustugu tespit edilmistir. Asama ve alt

adimlar asagidaki tabloda detayl bir sekilde yer almaktadir. Nutuk

icerikleri daha detayli incelendiginde bu asamalarin muhtevasin-

79 da padisahlar arasinda ve bazen ayni padisahin konusmalar ara-

Divan sinda farklilasmalar tespit edilebilmektedir. Bu farkliliklar adimla-
202511

23 Titscher vd., Methods of Text and Discourse Analysis, 55-62.

24 Yakin zamanda yayinlanan ve biitiin nutk-1 himayunlari bir araya getirerek ince-
lemeye sunmus bir eser i¢in bkz. Naciye Ucar, ed., Nutk-1 Hiimayun: Padisahlarin
Meclis-i Umumiyi A¢is Konusmalart (1877-1920) (Ankara: TBMM Yayinlari, 2023).



Nutk-1 Hiimayunlar Uizerine Karsilagtirmali Bir inceleme

rin asamalar icerisinde yer alis sirasi ve bazen kullanilmamasindan
kaynaklanmaktadir.

Asamalar Adimlar

1. Adim: Selamlama

1. Asama: Selamlama ve 2. Adim: Meclisle ilgili Bilgilendirme

Dua -
3. Adim: Memnuniyet Ifadesi ve Dua

1. Adim: Mevcut Durumu Doguran
Sirec

2. Asama: Dahili ve Harici 2. Adim: Mevcut Durum Karsisinda
Durum Analizi izlenen Siyaset

3. Adim: Halki Takdir Etme

4. Adim: Hedef Belirleme

1. Adim: Meclisin Faaliyetlerini
Degerlendirme

3. Asama: Meclise Hitap 2. Adim: Meclisin Giindemini Belirleme

3. Adim: Meclisin Hiikiimet ile iliskisini
Degerlendirme

1. Adim: Dis Siyaset ilkelerini ifade
4. Asama: Dis Siyaset Etme

Soylemi 2. Adim: Dis iliskilerde Dostane
Yaklasimin Vurgulanmasi

1. Adim: Gelecege Dair Temenni ifadesi

5. Asama: Temenni ve Dua

2. Adim: Dua

Tablo 1. Nutk-1 Himayunlarin Retorik Yapisi

Nutuklarin birinci asamas1 “Selamlama ve Dua”dir. Bu kisim
konusmanin agilisinda muhataplarina yonelik bir karsilama ifa-
desini ve meclisin a¢ilmasindan duyulan memnuniyet ve siikriin
belirtilmesini icerir. Ancak meclisin feshedildigi veya tatil edildigi
durumlarda bir sonraki meclis acilirken yapilan konusmada, bu
meselenin bu asamada giindeme getirildigi goriilmektedir. Sul-
tan Abdiilhamid’in 18 Aralik 1908 tarihli konusmasinda ve Sultan
Resad’in 20 Nisan 1912 ve 15 Mayis 1914 tarihli nutuklarinda bu
durumun 6rneklerini gormekteyiz. Bu acidan bakildiginda birinci
asamanin ikinci adiminin her nutukta goriilmedigini séyleyebiliriz.

II. Abdiilhamid selamlama adimini “Ayan Mebusan” ifadeleri

ile kisa bir sekilde gecerken, Sultan Resad ve Vahdeddin’in “Muh-
terem Ayan ve Mebusan” seklinde daha kibar bir ifade kullandi-
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g1 goriilmektedir.?® Basit bir ifade farka gibi goziikse de mebus ve
ayanlar1 daha hiirmetkar bir ifade ile selamlamanin pozisyonlarin
konumlandirilmasiyla ilgisi oldugunu soyleyebiliriz. Boyle bir ifa-
de hiyerarsik yapiy1 bozmasa da muhatabinin konumunu yiiksel-
ten bir tavr1 yansitmaktadir. 31 Mart vakasi sonrasinda Meclis-i
Umumi olarak toplanan ayan ve mebusan heyetlerinin bir padisa-
hin hal edilmesi ve bir digerinin tahta gecirilmesindeki rolii dikkate
alindiginda meclis heyetlerinin sultan karsisinda eskisinden daha
gliclic konumlara sahip oldugunun da bir gostergesidir. Sultan
Resad’in ciilus téreninde biatin “musafaha suretiyle” yapilmasi da
bu durumun bir isareti olarak alinabilir.?® Zira énceki donemlerde
ciilus toérenine katilanlar, hiikiimdarin karsisinda temenna ederek
veya “tahtin yani basinda duran birinin ayakta elinde tuttugu sa-
cagl” operek biat etmislerdir.?” Sultan Vahdeddin’in biat torenin-
de de bu temenna ve sacak 6pme usuliiniin uygulanmasi Sultan
Resad’in ciilusunu digerlerinden farkhilastirmaktadir.?® Bu cerge-
vede, Meclis-i Mebusan’in 1909 yilinda Kanun-1 Esasi’de yaptigl
degisikliklerin de meclisin hitkiimdar ve hiikiimet karsisinda yasal
acidan daha kuvvetli bir yap1 haline gelmesine olanak sagladig:
soylenebilir.?®

I1. Abdiilhamid, I. Mesrutiyet doneminde irad ettigi iki konusma-
sinda selamlamanin ardindan meclisi agmaktan ve milletin tem-
silcilerini gormekten memnuniyet duydugunu ifade ederken son
konusmasinda bu memnuniyet ifadesi konusmanin sonuna tehir
edilmistir. Bu durum, sultanin meclisin yeniden toplanarak faali-
yete gecmesinden o kadar da hosnut olmadiginin bir isareti olarak
goriilebilir. Sultan Resad konusmalarinin cogunda meclisi agmaya
muvaffak kildigi icin Allah’a siikrederek devam eder ve sonrasin-
da meclis mensuplarina hos geldiniz ifadesinde bulunur. Bunun
istisnalar1 ya meclisin feshedilmesinden sonraki konusmalarda
feshin (ve bir durumda sec¢imlerin yenilenmesinin) sebebinin ya
da savasin gidisatindan otiirli duyulan memnuniyet ifadesinin ilk

25 Bu durumun tek istisnasi Sultan Resad’in ciiltisu sonrast mecliste yaptigi 21 Mayis
1909 tarihli herhangi bir acilis hitabi ihtiva etmeyen konusmadir.
74 26 Bayram Kodaman ve Mehmet Ali Unal (haz.), Son Vak'aniivis Abdurrahman Seref
Divan Efendi Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1996), 29. Abdurrahman $eref
Efendi’nin miisafaha ile biati “de’b-i Islam’dan oldugu iizere” seklinde tavsif etmesi
2025/1 de dikkat ¢ekicidir.
27 Hakan T. Karateke, Padisahim Cok Yasa! (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayin-
lar1, 2017), 50.
28 Karateke, Padisahim Cok Yaga!, 50.
29 Tanor, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, 217.
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basta gelmesidir. Sultan Vahdeddin ise sadece ikinci konusmasin-
da (1920) boyle bir memnuniyet ve karsilama ifadesi kullanmistir.
ilk konugsmasinin (1918) biitiin konusmalar icerisindeki en kisa
konusma oldugunu ve dilinin 6nceki konusmalara gére daha res-
mi bir tona sahip oldugunu da dikkate alirsak Vahdeddin’in daha
mesafeli bir iletisim dili kullandigini tespit etmekteyiz. Bu durum,
Sultan Resad’in vefat1 {izerine sorumlulugunu tistlenmek zorunda
kaldigi savasin sona ermek tizere oldugu ve yikici etkisinin tartisil-
maya baslanacagi bir doneme girisin etkisi ile aciklanabilir.

Meclisin feshi veya tatili ile ilgili bir aciklamanin konusmanin
hemen basinda yer almas: sultanin meclisle alakali eylemlerine
mesruiyet kaynagi devsirme kaygisini gostermektedir. Meclis-i
Mebusan’in feshi meselesinin neredeyse II. Mesrutiyet donemi-
nin tamaminda tartisilan bir konu olarak giindemde oldugunu ve
bununla alakali Kanun-1 Esasi maddesinin siirekli degistirilmeye
calisildigini da dikkate alirsak meclis fesihlerinin siyasi alanin ak-
torleri arasinda ortak bir kanaatle kabul edilen bir temelde gercek-
lestirilmedigini soyleyebiliriz.>° Dolayisiyla padisahlar icin meclisi
tatil veya feshetme eylemlerinin mesruiyet temelini olusturmak
eylemlerini gerekcelendirerek mesrutiyete muhalif bir tavir sergi-
lemediklerini ispat cabasi olmustur.

Selamlama ve dua asamasindan sonra konusmalarin ana gov-
desini olusturan ikinci asama gelmektedir. “Dabhili ve Harici Du-
rum Analizi” olarak isimlendirdigimiz bu kisimda hiikiimdarlarin
giindeme getirmek istedigi hususlar -ki bunlar tarihsel siireclerden
giindelik olaylara, halktan beklentilerden mesrutiyetin kazanimla-
rina kadar farklihk gésteren bir konu ¢esitliligi gosterir- belirli bir
sira icerisinde yer bulur. Diger {ilkelerle iliskiler ve tilke igerisinde
gerceklesen 6nemli olaylar da bu asamada ele alinir. Bu kisimda
ele alinan konu baslhiklarinin sirasinin nasil belirlendigi ise konus-
mada kurulan argiimanla alakalidir. Bununla beraber nutuklarda
bu agamada dort adimin kullanildigini séyleyebiliriz. ilk olarak ele
alinan durumun hangi siiregclerden gecerek meydana geldigi ak-
tarilir. Sonrasinda devletin bu durum karsisinda nasil bir siyaset
izledigi ortaya konur. Bu noktada bazi nutuklarda halkin mevzu-
bahis durum karsisinda devletin izledigi politikaya destegi veya ge-

30 35. Madde’'nin degistirilmesi ve meclisin feshi ile ilgili donemin tartismalari i¢in bkz.
Recai Galip Okandan, Amme Hukukumuzda Ikinci Mesrutiyet Devri (Istanbul: Istan-
bul Universitesi Yayinlari, 1947), 93-141.
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nel olarak hamiyetli davranisi tebcil edilir. Son olarak bahsedilen
durumla ilgili devletin nasil bir sonucu hedefledigi ortaya konur.

Mesela ilk konusmasinda (Mart 1877) Sultan Abdiillhamid eski
zamanlarda Osmanli toplumunun -hassaten gayrimiislimlerin-
nasil bir adil diizende yasadiklari, bu diizeni tesis eden kimseler
olan ecdady, ilerleyen zamanda bu diizenin neden bozuldugu ve
diizeltme ¢abalari gibi konular1 anlatarak baslar. Bu konularin aka-
binde baglam bilgisi olarak Rusya ile girisilen harp ve bagh bolge-
lerden ayaklanma cikaranlardan s6z ederek konuyu tahta gecme-
sine ve Kanun-1 Esasi’yi ilan etmesine getirir. Kendisini anayasay1
ilan etmeye gotiiren siireci ve nasil bir ortamda bu ilan: gercekles-
tirdigini anlatarak kendisine mesruiyet devsirir. Abdiilhamid, hem
ecdadinin kurdugu ama sonrasinda koétii idareden dolay1 bozulan
diizeni ihya eder, hem de tahta gectiginde devletin icinde bulun-
dugu tehlike ve tehditler “simdiye kadar ugradigi gavailin hicbirine
kiyas ve tatbik kabul etmeyecegi” icin cesurca bir hamlede bulu-
narak “istikbalimizi emniyet-i miitemadiye altina almay fariza-i
zimmet” olarak goriir ve Kanun-1 Esasi’yi ilan eder.?' Konusmanin
neredeyse yarisi bu agiklamaya ayrilmistir. Ugiincii konusmasinda
da (1908) sultan, birinci asamada Kanun-1 Esasi’nin uygulamadan
kaldirilmasinin ve meclisin tatil edilmesinin nedenini acikladiktan
sonra kanunun tekrar uygulamaya konmasini ve meclisin toplanti-
ya ¢agirilmasini doguran sebepleri anlatarak baslar. Ikinci asama-
da ise sadareti Kamil Pasa’ya tevcihinden ve onun da yeni usulde
idarenin kurulmasi ile ugrasirken Bulgaristan ve Bosna-Hersek
meselelerinin ortaya ¢ikisindan bahseder.*

Konusmalarin ikinci asama kisminda memleketin maddi du-
rumu ve manevi hali -moral ve birliktelik duygusu gibi hususlara
vurguyla-, mesrutiyetin memlekete getirdigi imkan, diger devletler
ile miinasebetler ve yasanmakta olan savaslar ve bolgesel sorunlar
hakkinda goriisler tekrar eden unsurlardir. II. Abdiillhamid’in ko-
nusmalarinda her ne kadar Rusya ile olan savas durumu ve Sirbis-
tan, Karadag ve Bosna ve Hersek bolgeleri ile ilgili hususlar giinde-
me gelse de megrutiyetin vaat ettigi imkanlar, Osmanlhlik mefhumu

76 ve lilkenin gelismesi meseleleri de daha genisce yer bulmustur.
T s A Sultan Resad’in 1914 6ncesi konusmalarinda Trablusgarp mese-
lesi haricinde catisma ve anlasmazliklardan ¢ok Kanun-1 Esasi,
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31 Hakki Tarik Us, yay. haz., Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, c. 1 (Istanbul:
Vakit Gazete-Matbaa-Kiitiiphane, 1939), 7-10.

32 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, c. 1, t.y., 4-5.
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uhuvvet, halkin memleketin maddi ve manevi terakkisine y6nelik
gayreti ve memleketin sanayi, ziraat, ticaret ve altyapi alanlarinda
ihtiyac duydugu gelismeler gibi hususlar 6n plana ¢ikmistir. 1914
itibartyla ise Harb-i Umumi giindemin neredeyse tamamini kap-
lar hale gelmistir. Sultan Resad, konusmalarinin bu asamasinda
ikinci ve ticlincti adima en ¢ok yer veren hiikiimdar olarak farkl
cephelerde Osmanl askerinin ve miittefiklerin gosterdigi basari-
lar, halkin savas siirecinde verilen miicadeleye destegi ve zaferle-
rin devamina dair niyazlar1 siklikla vurgular.*® Vahdeddin’in ko-
nusmalarinda ise savas sonrasi durumda “haysiyet ve serefimizle
miitenasip bir sulh” ve iilkenin savas nedeniyle bozulan mali, idari
ve maddi altyapisinin tekrar imar edilmesine dair plan ve hedefler
one cikmaktadir.®*

Konusmalarda ti¢iincii asama padisahin meclise dogrudan hita-
bini icermektedir. Bu asamada ti¢ adim yer almaktadir. ilk olarak
padisah meclisin o zamana kadarki faaliyetleri ile ilgili bir deger-
lendirmesi varsa bunu belirtir. Sonrasinda meclisin icinde bulunu-
lan toplant1 yilinda hangi meselelerle ilgilenmesi gerektigine dair
beklentisini ifade eder. En son olarak meclis ile hiikiimetin iliskisi-
ne dair yorumunu ve beklentisini dile getirir. “Meclise Hitap” asa-
masinda sultanlar meclisten beklentilerini bazen madde madde
siralayarak bazen de daha genel bir ifadeyle dile getirmektedir.

Hilkiimdarin meclise bakis acisini ve mebuslarla kurdugu iliskiyi
yansitan bu kisimda ti¢ farkli fonksiyonun icra edildigini gormekte-
yiz. En temelde padisah meclisin ilgili yasama yilinda hangi husus-
lara odaklanmasi gerektigini belirterek bir nevi meclisin giindemi-
ni belirlemeye calismaktadir. Glindem meselesi meclis ¢alismalari
icin hayli 6nemli bir noktada yer almaktadir. Glindemin nasil be-
lirlendigi, bir konunun giindeme girebilmesi i¢in nasil bir usul iz-
lendigi ve giindem dis1 konularin meclis oturumlarinda nasil bir
muameleye tabi tutuldugu gibi hususlar parlamento arastirmala-
1 i¢in 6nemli veriler sunmaktadir.* Tabii ki padisahin meclisten
yasama yili siiresince hangi konularda bir sonug¢ ortaya koymala-
rin1 bekledigini ifade etmesi meclisin giinliik giindemini belirledi-
gi anlamina gelmez. Ama biitiin sahitlerin -ki bu sahitler sadece
resmi personeli degil, bu konusmalarin gazetelerde aktarildigini

33 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 58-59, 62-63.
34 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 86.

35 Kari Palonen, Parliamentary Thinking: Procedure, Rhetoric and Time, Rhethoric, Po-
litics and Society (Cham: Palgrave Macmillan, 2019), 56-58.
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disiiniirsek bu bilginin ulastig1 herkesi kapsar- huzurunda bazi ta-
leplerde bulunmasi, dahas: yiiriitme erki yoluyla bazi hususlarda
talebin iletilecegini bildirmesi giindemin pratikte belirlenmesinde
de 6nemli bir etkiye sahip olacaktir. Zira meclise idare tarafindan
gelen kanun tasarilari, biitge 6nerileri veya karar almalar gereken
herhangi bir konudaki talep dikkate alinacaktir. Bunun {izerine pa-
disah kamusal alanda bir talepte bulunarak baglayici bir cerceve
cizmektedir. Bazi durumlarda 6nceki konusmaya atifla daha 6nce
talep edilen isler veya bazi hususlarin takip eden seneye birakila-
caginin ifade edilmesi padisahin meclisin giindemini belirleme
¢abasinin mevcut seneyi asan bir kontrol ¢cabasina doniistiigiinia
de gostermektedir.’® Bu durumun tek sebebinin padisahlarin tav-
11 degil, Kanun-1 Esasi icabinca kanun 6nerisi sunma konusunda
agirlikh yetkinin hiitkiimet ve padisaha verilmis olmasi oldugunun
da altin1 ¢cizmek yerinde olacaktir.?”

Bu asamada icra edilen diger fonksiyonlar meclisin performansi-
na dair bir degerlendirme yapilmasi ve hiikiimet ile olan iliskilerin
genel cercevesinin teyit edilmesidir. Padisahlarin konusmalarinda
meclisin 6nceki sene veya senelerdeki performansina dair bir 6vgii
ctimlesi veya belirli islerde ortaya koyduklari ¢abanin ayni sekilde
farkl islerde beklendigine dair ifadeler meclisin kamusal alanda
takdir edilmesine imkan saglamaktadir. Bu fonksiyon padisahin
meclisin stiinde takdir etmeye yetkili bir konumda oldugunun
da altin1 ¢izmektedir. Hiikiimetle meclisin iliskilerinde ise mua-
venet (yardimlagsma), miizaheret (destekleme) ve murakabe (de-
netleme) kavramlar1 6ne ¢ikmaktadir. Meclis hiikiimetin islerinde
yardim etme ve destek olma vazifesinin yaninda onu denetleyen
pozisyonda da konumlanmaktadir. Bu acidan bakildiginda meclis
ile hiikiimetin arasindaki iliskide denklik ve hatta denetleyen olma
vazifesi nedeniyle meclisin hiikiimetin {izerinde g6zetleyici bir po-
zisyonda resmedildigini sdyleyebiliriz. 1909 Kanun-1 Esasi tadila-
tinda viikelanin Meclis-i Mebusan’a kars1 sorumluluguna dair ek-

36 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 11; Hakki Tarik Us, yay. haz.,

Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, c. 2 (Istanbul: Vakit Gazete-Matbaa-Kii-
78
_— tiiphane, 1954), 7.
7 Kanun-1 Esasi'nin 53. Maddesine gore yeni bir kanun i¢in 6neri verme hakki her
Divan 37K Esasi’nin 53. Maddesine go i bir k icin dneri hakki h
2025/1 ne kadar Heyet-i Viikela'ya ait olsa da ayan ve mebusan kendi vazifeleri dairesinde

kanun onerisi sunabilirler. Fakat bunun icin sadaret aracihig ile “taraf-1 sahaneden
istizan” olunmasi gerekmektedir. 1909 yilindaki Kanun-1 Esasi degisikliginde istizan
meselesi maddeden cikarilmustir. Artik izin almadan dogrudan kanun 6nerisinde
bulunma hakki iki heyete de verilmistir. Bkz. Yildiz, Modernlesme Donemi Osmanli
Siyasi Metinleri, 88.
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lenen acik ifadeler® ve resmi bir dayanagi olmasa da teamidil haline
gelen hiikiimet programinin mecliste okunarak giivenoyu alinmasi
uygulamasi* gibi hususlar meclisin hiikiimet tizerinde konumlan-
dirildigini géstermektedir. Ancak meclis, bu konumun geregini ya-
pacak imkan ve kapasiteyi her zaman elde edememistir.

Konusmalarin kapanis kismi da diyebilecegimiz son iki asamasi
“Da1s Siyaset Soylemi” ile “Temenni ve Dua” asamalaridir. Dis siya-
setle ilgili asamada iki adim tespit edebilmekteyiz. ilki devletin dis
siyasete dair ilkelerini kisaca hatirlatma ve ikincisi de genel olarak
diger devletlere karsi dostane bir tavrin benimsendigini neredeyse
ayn ifadeler ile belirtmedir. “Diivel-i miitehabbe, diivel-i muaz-
zama ve hiikimat-1 saire, hiikimat-1 miuicavire, bitaraf devletler”
ifadeleriyle ve bazen de ismen telaffuz edilen devletler ile dostane,
halisane ve sulhun muhafazasina doniik bir iliski takip edildigi bu
asamada vurgulanmaktadir. Devletin askeri ve maddi imkanlari-
nin kisith oldugu ve hakimiyeti altindaki bolgelerin bagimsizlik ¢a-
balar1 veya Avrupali devletlerin topraklarini ele gecirme niyetleri
altinda daimi bir tehdit hissettigi bir donemde dis siyasetteki temel
ilkesinin baris odakli olmasi anlasilabilir bir durumdur.

Son asama da iki adimdan olusmaktadir: “Gelecege Dair Temen-
ni ifadesi” ve “Dua”. Temenni kisminda diger devletler ile olan
iliskiler veya meclisin (bazen hiikiimetle beraber) gelecekteki ba-
sarisina dair beklentiler dile getirilmektedir. Konusmalar mecli-
sin vatanperverce mesaisinin ve ¢abasinin basariya ulasmasi icin
Allah’a dua edilmesiyle bitirilmektedir.

Konusmalarda takip edilen bu genel yapi bir teamtilii yansitmak-
tadir. Konusmanin giris ve kapanis kisimlar1 mantiken anlasilabile-
cek olmasina ragmen (selamlama, dua ve temenni) govde kisminin
kompozisyonu ve diger devletlerle iliskilere dair kisimlar belirli bir
ortintliye isaret etmektedir. Bu 6riintiiniin basit bir sekilde 6nceki
konusmalarin taklit edilmesiyle mi yoksa metin yazarlig1 acisindan
devam eden baska bir ériintiiyti mii yansittig1 sorusu akla gelmek-
tedir. Konusma metinlerini kimin kaleme aldig1 ve padisahlarin ya-
piya ne derece miidahale ettigine dair elimizde bilgi olmadigi icin
bu yapinin nutk-1 hiimayun tiiriiniin zaman icerisinde yerlesmis

38 Kanun-1 Esasi’nin degisen 30. ve 38. maddeleri icin bkz. Yildiz, Modernlesme Dénemi
Osmanli Siyasi Metinleri, 87-88.

39 Mesrutiyet doneminde hiikiimet programlarinin mecliste okunarak giivenoyuna su-
nulmasi hakkindaki uygulama ve tartismalar i¢in bkz. Ihsan Giines, Mesrutiyet'ten
Cumbhuriyet'e Tiirkiye'de Hiikiimetler: Programlart ve Meclisteki Yankilar: (1908-
1923) (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi, 2012), 25-54.
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bir sablonunu ve yazim teamiiliinii yansittigini varsayabiliriz.*
Nutuklarda tespit edilen baz ifadeler bdyle bir teamiiliin varhgi-
na isaret olarak kabul edilebilir. Ornegin, Sultan Abdiilhamid’in
kadim dénemdeki Osmanl toplumsal diizeninin kaynaginin ser’i
prensipler oldugu, bu diizenin halka maddi ve manevi bir saadet
sagladigl ve bozulmasinin mevzubahis prensiplere ittibadan yiiz
cevirmekten kaynaklandigina dair anlatisi, Tanzimat Fermani’'nda
benzer bir ifadeyle goriilmektedir.*!

2. One Cikan Temalar

Nutk-1 htimayunlar ele alindiginda iki temanin tebariiz ettigi go-
rillmektedir; mesrutiyet ve baris¢il dis siyaset. Konusmanin mahalli
olan meclisin de en somut tezahiirlerinden biri oldugu mesrutiyet
kavramu ve ilgili oldugu meseleler konusmalarda aciktan veya arka
planda varligini devam ettiren, 6nemli bir temay1 olusturmaktadir.

40 Sultan Abdiilhamid’in 1908 yilindaki konugmasinin yazimu ile ilgili bilgiye padisahin
son mabeyn baskatibi Ali Cevat Bey’'in Fezleke'sinden ulasiyoruz. Buna gore nutkun
ilk miisveddesi Sadrazam Kamil Pasa tarafindan tanzim edilerek huzur-u hiimayun-
da karin-i sani Emin Bey tarafindan okunuyor. Nutkun okunmasini miiteakip goriisii
sorulan Ali Cevat Bey'in nutku sathi buldugunu ifade etmesi tizerine Sadrazam ile bu
konuyu goriismesi padisah tarafindan isteniyor. Sadrazam ile goriismede Ali Cevat
Bey metnin “icabat-1 zamaniyyeye gore tadil edilmesi liizumu”nu dile getirmesine
ragmen metnin yeterli oldugu cevabini aliyor. Durumu sultana arz ettiginde ise ken-
disine “nutkun tanzim ve tertibi usul-i mesrutiyet icabinca kabineye ait oldugu” ve
padisahin bir sey sdylemeyecegi ifade ediliyor. Sonrasinda Ali Cevat Bey nutkun so-
nuna bir yemin ifadesi eklemek istese de Sultan Abdiilhamid zaten yemin ettigini
soyleyerek o ifadeyi kaldirtiyor. Olayin tamamu icin bkz. Faik Resit Unat, yay. haz.,
Ikinci Megrutiyetin Ilani ve Otuzbir Mart Hadisesi: 1. Abdiilhamid’in Son Mabeyn
Bagkdtibi Ali Cevat Beyin Fezleke'si (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014), 31-
34. Bu metinde nutkun hazirlanmasinin hiikiimete ait bir is olduguna dair bir kabul
goriilmektedir ama bununla ilgili resmi bir kural olduguna dair bir bilgiye rastlan-
mamustir. Ama en azindan nutuklarin hazirlanmasinda sadrazamlarin (ve bu olayda
gordiiglimiiz tizere mabeyn baskatibi gibi hiikiimdara yakin biirokratlarin) katk: ve
miidahalelerinin oldugunu varsaymak miimkiindiir.

41 Tanzimat Fermani'ndaki ifade su sekildedir: “Ciimleye ma‘lim oldugu tiizere,
Devlet-i aliyyemizin bidayet-i zuhurundan berii ahkam-1 celile-i Kur'aniyye ve
kavanin-i ser‘iyyeye kemaliyle ri‘ayet olundugundan, saltanat-1 seniyyemizin kuvvet
U miknet ve bi’l-ctimle tebe‘asinin refah u ma‘muriyyeti riitbe-i gayete vasil olmusi-

80 ken, yiiz elli sene vardir ki, gavail-i miite‘akibe ve esbab-1 miitenevvi‘aya mebni ne
— ser‘-i serife ve ne kavanin-i miinifeye inkiyad u imtisal olunmamak hasebiyle, evvelki
Divan kuvvet ve ma‘miriyyet bi’-1 akis za‘f u fakra miibeddel olmus (...)” Bkz. Yildiz, Mo-
2025/1 dernlesme Donemi Osmanli Siyasi Metinleri, 25. Sultan Abdiilhamid’in konusmasin-

daki ifade ise sOyledir: “Hasili o asir ve zamanlarda, adaletin himayesi ve kanunlarin
vikayesi sayesinde devlet ve milletin servet ve saadeti terakki bulmus iken, giderek,
ne ser‘-i serife ve ne kavanin-i mevzii‘aya inkiydd olunmamasi sebebiyle husule ge-
len terakkiyat tedenniye yiiz tutup evvelki kuvvet za‘fa miibeddel olmus idi.” Bkz. Us,
Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 7.
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Bariscil dis siyaset temasi da biitiin konusmalarda izlenebilen bir
konu olsa da devletin Sultan Resad déneminde siirekli ve kapsaml
bir savas halinde olmasi bu temanin daha da yogunlasmasina se-
bep olmustur.

Ana Temalar Alt Temalar

Kanunlarnin Ustiinliigi

Serbestlik

Mesrutiyet Esitlik

Terakki

Maddi Refah

istiklal

Sulhe Dayali Yaklasim

Bariscil Dis Siyaset
Devletin/Milletin Haysiyeti

Ulkeler Arasi Hukuki Diizenlemeler

Tablo 2. Nutk-1 Himayunlardaki Soylem Temalari

Mesrutiyet temasi hem bu rejimin nasil ortaya ¢iktigini ve tec-

riibe edilirken yasanan olaylarin nasil degerlendirildigini hem de

bu kavramin neyi ihtiva ettigine dair bir perspektifi yansitir. Mes-

rutiyetin ilanin1 doguran tarihsel siirecin betimlenmesi, mesruti-

yet oncesi devlet yonetiminin olumlu nitelikler tasidigi dénem-

deki diizenin, mesrutiyetin esaslarindan olarak goriilen serbestlik

ve esitlik gibi hususlarda aslinda benzer haklar tanidigini iddia

etmektedir. Dolayisi ile mesrutiyet sadece giiniin ihtiyaclar cer-

cevesinde yiirtirliige konan bir rejim sistemi degil ayni zamanda

Osmanh klasik déneminde halkin sahip oldugu hak ve saadetin

yeniden temininin de yoludur. Bu sekilde yonetim usulii olarak

farkli olsa da devletin temel kaygisinin her zaman halkin saadeti

ve haklar1 oldugu vurgusu yapilmaktadir ve klasik donemin olumlu 81

hatirlanan unsurlari ile bir devamlilik hatti kurulmaktadir. Divan
Mesrutiyet halka sadece haklar ve 6zgiirliikkler anlaminda degil  2025/1

maddi refah anlaminda da gelismeler saglayacaktir. Hem kurum-

sal gelisim hem de ekonomik cikt1 tiretilen alanlardaki altyapisal

gelismeler yeni rejimin meyvesi olacaktir. Halktan farkli noktalar-
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da talep edilen katki, mesrutiyetin onlara verdigi bir hak ve sorum-
luluk olarak tasvir edilir. Mesrutiyetin olumlu sonuglar1 aslinda
toplumun her kesimi icin (idare, meclis ve mahkemeler {izerinden
devleti olusturan kuvvetler ve biitiin unsurlariyla halk i¢cin) sorum-
luluk anlamina gelmektedir. Halka, idareye ve meclise hitaplar,
mesrutiyetin veya Kanun-1 Esasi’nin gerektirdigi hususlara vurgu
yapilarak gerceklestirilir. Mesrutiyetin gerekliligi ve meyveleri icin
de daha 6nce bu usulii uygulamaya koymus devletlerin eylemleri
mesrulastirici bir unsur olur. Konusmalarin tamamina bakildigin-
da mesrutiyetin nasil hayat buldugu, ne fayda sagladig, insanlara
nasil bir gorev yiikledigi ve toplum icin ne anlama geldigi anlatil-
maktadir. Bu acidan metinler mesrutiyetin mesrulastirilmasi ¢caba-
larini yansitan bir tablo olarak goriilebilir. Kanun-1 Esasi’nin askiya
alindig1 veya meclisin feshedildigi anlara dair anlatilarda bile mes-
rutiyet sorgulanmaz ancak bu eylemlerin mesrutiyetin getirdigi
diizen cercevesinde gerceklestirildigi iddia edilir.

Konusmalarda istisnasiz bir sekilde tekrar eden bir diger tema
ise diger devletler -hususen batili devletler- ile olan iligkiler ve bu
iliskilerde genel prensip olarak kabul edilen sulh yaklasimidir. Bu
konu, konusmanin yapildigi zamanda mevzubahis devletler ile
olan iliskinin durumuna gore farkli tonlarda ele alinsa da temelde
Osmanl Devleti’'nin hakkin1 muhafaza etmek sartiyla baris yanlhsi
bir imaj ¢izildigini gormekteyiz. Osmanli’nin istiklali ile devletin
ve milletin haysiyeti 6zellikle vurgulanmaktadir. Her konusma-
nin sonunda Avrupa devletleri, komsu devletler veya o an yasa-
nan ¢atismada bitaraf olan devletlerle dostane ve sulhe dayali bir
iliski stirdiiriildiigi belirtilmektedir. Bir catismanin vuku buldugu
durumlarda ise catisma halinin siddetine gore farkh vurgular goz-
lemlenmektedir. Ornegin italya’nin Trablusgarb’i isgali siiresince
sulh arayis1 vurgusu hakimken, I. Diinya Savasi’nin en hareketli
donemlerinde miittefik devletler 6viiliip diisman devletlerin hezi-
metleri vurgulanmaktadir. Ayrica diger devletler ile yapilan anlas-
malar veya genel olarak “kavaid-i hukuk-1 milel” gibi devletlerarasi
iliskilerin hukuki cercevesine atif yapilan ifadeler bu temanin is-

89 lendigi kisimlarda goriilebilmektedir.
Divan Genel olarak devletlerarasi hukuki diizenlemelere ve anlagmala-
2095/1 ra uymayl1 ilke edinen, kendi biitiinliigiine ve maslahatina bir zarar

tesebbiisiti olmadik¢a uyumlu bir iligki stirdiirmeyi hedefleyen bir
dis politika anlayis1 konusmalara yansimistir. Bariscil ve dostane
iligkileri hedefleyen yaklasim mesrutiyetin ilan ile iliskilendiril-
mis, Avrupali biiyiik devletlerin Osmanli’'nin i¢ diizeninde ortaya
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koydugu, kanuni yénetimi vurgulayan ve toplumsal unsurlara hak
ve ozglirliikler veren mesrutiyet girisimine binaen daha olumlu bir
bakis acisina sahip olacagi umulmustur.*

Nutuklar incelendiginde yukarida bahsedilen temalarin ve alt
temalarin sultanlara gore farklilik arz ettigi goriilmektedir. Sul-
tan Abdiilhamid’in konusmalarinda mesrutiyet ana temasi ve alt
temalar1 ¢ok belirgin olarak 6ne cikmaktadir. Konusmalarinda
siirekli mesrutiyetin neleri ihtiva ettigi ve halka nasil bir kazanim
saglayacagini vurgulamistir. Mesrutiyetin ilaninda ve yeniden te-
sisinde devletin basinda olan kisi olarak Abdiilhamid’in konusma-
larinda bu temanin baskinligi anlasilabilmektedir. Sultan Resad’in
konusmalarinda da mesrutiyet temasi gozlemlenebiliyorsa da do-
nemin savas ortaminin da etkisi ile bariscil dis siyaset temasi daha
baskindir. Her ne kadar savas siirecinde ordu ve milleti tesvik icin
diismanlara karsi acik ve net bir saldirgan tavir gosterse de Sultan
Resad’in konusmalarinda bagimsizlik, Osmanlh Devleti’nin ve mil-
letinin haklarin1 koruma ve ¢atisma i¢inde olunmayan devletler ile
dostane iligkiler siirekli zikredilmistir. Hatta fran’la yasanan prob-
lemler ve sonrasinda ortak bir komisyon ile sinirlarin belirlenmesi
siireci, catismalarin sulhe dayal ¢6zlimiinii 6nceleyen tavri goste-
rir bir sekilde anlatilmistir.*® Sultan Vahdeddin’in konusmalarin-
da da bariscil dis siyaset temasi1 baskindir. Savas sonras1 dénemde
devletin ve milletin haysiyetini koruyacak bir baris arayis1 konus-
malarinda 6ne ¢ikan bir alt temadr.

3. Strateji ve Teknikler

Konusma metinlerini inceledigimiz zaman {i¢ padisahin da kul-
landig1 bazi ortak ve farkli soylem stratejileri ve tekniklerini tespit
edebiliyoruz. Bu stratejiler temelde argiimanlarim1 mesrulastirir-
ken kullandiklar referans cercevesi ve mesrutiyet doneminde pa-
disahin toplumsal diizlemde nasil konumlandirildig: ile ilgilidir.
Stratejiler hiikiimdarlarin argtimanlarin1 kurarken basvurduklari
ana sdylem araci iken bir strateji altinda ayni tist baslikta degerlen-
dirilebilecek teknikler (bir anlamda mikro stratejiler) yer almakta-
dir. Bu temel stratejiler islami Kaynaklara Referans, Tarihin Sec- 83
meci Kullanimi, Modern Siyasi Kavramlara Génderme, Padisahin ~ Divéan
Toplumsal-Siyasi Pozisyonunu En Ustte Konumlandirma ve Padi- ~ 2025/1

42 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 12.
43 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 63.
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sahin Toplumsal-Siyasi Pozisyonunu Muglaklastirma olarak tes-
pit edilmistir. Her sdylem stratejisi birden fazla teknik vasitasi ile
kullanilmistir. Farkli teknikler araciligi ile konusmacilar belirli bir
stratejiye katki saglayarak soylemlerini kurgulamistir. Strateji ve
teknik kullanimlarin ¢ogunda padisahlar benzer yaklasim gosterse
de baz1 noktalarda farklhilagsmaktadir. Bu noktalara asagida strateji
ve tekniklerin kullanimlar 6rnekler tizerinden detayh bir sekilde
incelenirken deginilecektir.

Soylem Stratejisi Soylem Teknigi

Allah’a Dua ve Hamd

islami Kaynaklara Referans | Ser’f Kaideleri Vurgulama

Hadislere Referans

Eski Padisahlari ve Devletin Onceki

Donemlerini Hatirlatma
Tarihin Secmeci Kullanimi

Padisahin Daha Once Yaptiklarini
Hatirlatma

Osmanlilik Kavramini Vurgulama

Modern Siyasi Kavramlara

Génderme Terakki Kavramini Vurgulama

Kanunilik Kavramini Vurgulama

Saltanat Makamini Vurgulama

Padisahin Toplumsal-Siyasi | Mesrutiyetin Faili Olarak One Cikarma

Pozisyonunu En Ustte Muhataplarindan Kesin ve Net Bir Dille
Konumlandirma Talep

Pedersahiligi Vurgulama

Muhataplarina Hitabin Muglaklasmasi

Padisahin Toplumsal- Muhataplarindan Talebin
Siyasi Pozisyonunu Muglaklasmasi
Muglaklastirma Toplumsal Unsurlar Arasi Hiyerarsiyi

Muglaklastirma

84 Tablo 3. Soylem Stratejileri ve Teknikleri
Divéan
2025/1 .

Bu cercevede metinlerde 6ne cikan ilk strateji Islami kaynaklara
referans verme stratejisidir. Islami kaynaklar ve unsurlar yapilan
eylemlerin, gelecege dair planlarin veya genel durum degerlendir-
me ve tespitlerinin mesruiyetini saglamada temel referans kaynagi
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olarak kullanilmaktadir. Biitlin metinlerde Allah, siirekli kendisi-
ne yonelinen, girisilen idari ve siyasi ¢abalarin basariya ulasmasi
icin miiracaat edilen en yliksek merci olarak gériilmektedir. Hem
konusmalarin bas kisimlarinda hem de sondaki temenni kisminda
neredeyse sistematik bir sekilde Allah’a siikredilmekte ve basariicin
dua edilmektedir. Ozellikle Sultan Resad’in konusmalarinda savas-
larin siddetini arttirdigi, askeri giiclerin sikintih durumlara diigar
oldugu anlarda bu sikintilarin halli icin Allah’a miiracaat edildigini
gormekteyiz.** Benzer sekilde basarilar veya ciiltis gibi durumlar
Allah’in takdiri ve peygamberin yardimi (ruhaniyeti) ile iliskilen-
dirilerek sunulmaktadir.*> Bunun disinda goze ¢arpan bir diger Is-
lami referans verme teknigi ser’i kaidelere yapilan atiflardir. Ser’i
prensiplere uymanin adalet ve hiirriyetin saglanmasinin temel bir
sart1 oldugu, tilkede ihtiya¢ duyulan terakkiyatin ve canlihigin ser’i
ahkama riayeti bir mecburiyet kildig1 ve mesrutiyetin kendisinin
“Ser‘-i serifin ve aklii naklin emrettigi” bir husus oldugu o6zellikle
vurgulanmaktadir.*® Bu strateji cercevesinde kullanilan ti¢lincii bir
teknik ise dogrudan hadis referans1 vermektir. islam geleneginde
oldugu gibi Osmanl siyasal tartismalarinda da ¢ok sik kullanilan*’
bu teknige burada ele aldigimiz metinlerde digerlerine gére daha
az rastlanmaktadir: bu teknigi yalnizca Sultan Vahdeddin’in son
konusmasinda gormekteyiz. Bu metinde savas sonrasi durumun
vahameti karsisinda muhtemelen moral verme amaciyla “Elhakku
ya'‘la vela yu‘la aleyh” hadisi bir “kaziyye-i miiselleme” (inkar edi-
lemez bir 6nerme) olarak sunulmustur.*®

Padisahlarin siklikla basvurdugu ikinci strateji tarihe/gecmise
secmeci bicimde referans vermeyi icermektedir. Yine biitiin siyasi
tartisma ve soylemlerde ¢ok yaygin kullanilan bu strateji burada iki
teknikle kullanilmaktadir. Birincisi daha ¢cok Sultan Abdiilhamid’in

44 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 70, 74.
45 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 46, 74.

46 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 7; Meclis-i Umumi Zabit Ceri-
deleri, 50.
47 Ardic, Islam and the Politics of Secularism, 115-130. 85
48 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 90. Hadisin anlami su sekildedir: “Hak Gsttin gelir, ~—————
ona galip gelinemez”. Bu sahihligi mesk{ik hadisin Osmanli son déneminde yasa- Divan
mus iki isim tizerinden kullanimina ve sihhatine dair bir arastirma icin bkz. Mehmet 2025/1
Goktas, “Bir Hadis Tki Muasir ve ki Miitalaa,” Katre Uluslarast Insan Arastirmala-
r1 Dergisi, sy. 11 (2021), 253-267. Bu hadis ayn1 zamanda Namik Kemal’in Hiirriyet
gazetesindeki makalelerinden birinin bashgidir. Makale metni i¢in bakiniz Alp Eren
Topal, yay. haz., Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal'in Hiirriyet Gazetesi 1 (1868-
1869) (istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yaynlari, 2019), 48-52.
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konusmalarinda gordiigiimiiz 6nceki padisahlara ve devletin 6n-
ceki (sanl) donemlerine yapilan referans seklindedir. ikinci tek-
nik ise padisahin kendisinin daha 6nce yaptigi seylere atif yaparak
mesruiyet devsirmesidir. Abdiilhamid 6zellikle ilk konusmasinda
(Mart 1877) basvurdugu bu strateji ile mesrutiyet 6ncesi dénemde
halk arasinda adaletin ve farkli din mensuplarinin dinlerini 6zgiir-
ce yasama hiirriyetinin Fatih Sultan Mehmet zamaninda tesis edil-
diginden, diger ecdadinin da bu kaideye uyarak serbestligi devam
ettirdiginden bahseder. Sonrasinda Ser’i kaidelere ve vazedilmis
kanunlara uyulmamasi (uymayanin kim oldugu acikca séylenme-
mistir) tizerine bozulan diizen, ecdadindan Sultan Mahmud ve
Abdiilmecid tarafindan ortaya konan cabalarla diizeltilmeye cali-
silmistir.”® Diger taraftan hem Sultan Abdiilhamid hem de Sultan
Resad konusmalarinda daha ¢nce yaptiklar islere ve nutk-1 hii-
mayunlara atif yaparak bunlarin sonucunda ortaya konan islerin
olumlu etkilerinden bahsetmislerdir.

Konusmalarda siklikla basvuruldugunu gordigiimiiz bir diger
strateji de olgularn agiklarken bazi modern siyasi kavramlara gon-
dermede bulunarak bu kavramin (bazen muglak) manasi ¢erceve-
sinde bir aciklama getirmektir. Bu cercevede Osmanllik, Terakki
ve Kanunilik kavramlarinin 6ne ciktigini gérmekteyiz. Osmanlilik
kavrami, XIX. yiizyilin son ceyregi ve XX. ylizyiln ilk ¢ceyreginde
devletin ad1 konulmamis resmi ideolojisinin Osmanlcilik oldugu-
nu gosterecek sekilde, hem dogrudan halki tanimlar bir ifade olarak
hem de devletin gecmis donemlerini de icerecek ve hanedanin var-
ligin1 ve padisahin mesruiyetini teyit edecek sekilde mefhum ola-
rak kullanilmaktadir. Sultan Resad’in ifadeleriyle “Her ne cins ve
” “millet-i muazzama-i Osmaniye”’'nin
ittihad ve uhuvvet iginde yasamasi gerekmektedir.>® Osmanl kav-
rami hem gayrimiislimleri hem de farkh etnik kdkene sahip un-
surlar icerecek bir sekilde tasvir edilmektedir — ki bu Osmanlicilik
ideolojisinin baskin karakterinin bir baska gostergesidir. Bu sekilde

mezhepten olursa olsunlar

kurgulanan Osmanli halki/vatandaslart mesrutiyetin kazandirdig:

esitlik imkani ve gelismelerden yararlanacak ve askerlik gibi ortak

86 vazifelerde {izerine diiseni yapacaktir. Osmanliliga aidiyet ortak bir
— oviing kaynagi olusturmaktadir. Sultan Abdiilhamid’in soyledigi
2%12\/;: sekilde “simdiye kadar kudret ve miknetin ‘alem-i miistehiri olan

49 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 7.
50 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 47, 54.
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Osmanlhi nami1” vatandaslarin karsiliklh menfaatlerini muhafaza
ederek yasamini siirdiirmesini miimkiin kilacaktir.*!

Osmanlilik fikri vatan kavramu ile iliski icerisinde de kullanilmis-
tir. Osmanli topraklarinin hem diisman devletlerin saldirilart hem
de ayrilma talepleri neticesinde boliinme tehdidi altinda oldugu
bir donemde “evlad-1 vatan” olarak halkin birlik icerisinde bu sal-
dirilara karsi devletin ¢abalarina destek olmasi1 beklenmektedir.*
Sultan Resad bu ortak ¢abalarin sonucunda Biiyiik Harb’in netice-
sinin “biitiin alem-i Islam’in ve Osmanhligin hayir ve selametini”
dogurmasini temenni etmektedir.”® Diger taraftan Osmanlhligin
lafiz itibariyla degil de mefhum olarak kullanimini da hanedanin
eski zamanlardan beri yoneticiler olarak devlet ve milletin selamet
ve saadetine yonelik ¢abalarini ve nesilden nesile aktarilan bir y6-
netim hakkini isaret eden ifadelerde gérmekteyiz. Sultan Abdiilha-
mid ve Sultan Vahdeddin ciiltslarn hakkinda konusurken bunun
rsi bir hak oldugunu, “ecdad-1 ‘izam”1in tahtina oturduklarin ifade
etmektedir.** Bu metinlerde viicut bulan Osmanlilik s6ylemi bir
yandan halki bir arada tutan bir manay1 tasirken diger yandan ha-
nedanin ismi ve nesiller boyu aktarilan bir yénetim hakkina isaret
etmesi acgisindan halk ile yonetici arasinda bir bag kurma fonksi-
yonu icra etmektedir. XIX. ytizyilda yiikselen milliyetcilikler karsi-
sinda ortak bir {ist kimlik arayis1 olarak Tanzimat déneminde 6ne
¢ikan Osmanlilik fikri Mesrutiyet doneminde de sdylemsel giicii-
nii korumustur. Kanun-1 Esasi’de yapilan Osmanlhlik taniminin®
yanui sira, Jon Tirk distintirlerinin Osmanlilik konusundaki tavri®
ve II. Mesrutiyet doneminde bu kavram c¢evresinde ortaya ¢ikan
“g6z yasartic1”®” tutum, nutk-1 htimayunlardaki yaklasimin tarihsel
baglamda bir karsiligi oldugunu gosterir. Fakat sultanlarin vatan-

51 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 11.
52 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 47.
53 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 74.

54 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 86; Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi,
1939, 10.

55 Bu tanim Kanun-1Esasi’nin 8. maddesinde su sekilde yapilmistir: “Devlet- Osmaniyye
tabi‘iyyetinde bulunan efradin ciimlesine, her kangi din ve mezhebden olur ise ol-
sun, bila-istisnd Osmanli ta‘bir olunur ve Osmanl sifat;, kantinen mu‘ayyen olan
ahvale gore istihsal ve iza‘a ediliir.”, Yildiz, Modernlesme Dénemi Osmanli Siyasi Me-
tinleri, 71.

56 Selcuk Aksin Somel, “Osmanli Reform Caginda Osmanlicilik Diisiincesi (1839-
1913),” Cumhuriyet'e Devreden Diisiince Mirasi: Tanzimat ve Mesrutiyet'in Birikimi,
ed. Tanil Bora ve Murat Giiltekingil (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2009), 107-109.

57 $iikrii Hanioglu, “Osmanlicilik,” Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, 6
cilt (istanbul: fletisim Yayinlari, 1985), 5: 1392.
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daslik mefhumu cercevesinde degerlendirilebilecek bir Osmanlilik
anlayisinin yaninda klasik donemden beslenen ve hanedan ile te-
baa arasindaki iliskiye vurgu yapan yaklasimlarindan dolayr kendi
konumlarina mesruiyet devsirmek icin kavrama genislik kazandir-
diklarim soyleyebiliriz.

Inceledigimiz metinlerde siklikla atif yapilan bir diger modern
kavram ise “terakki/ilerleme” terimidir. Terakki servet, saadet,
kuvvet, askeriye, ziraat ve maarif gibi maddi ve manevi olgularla
birlikte kullanilmistir. Bu kadar cesitli bir kullanimi olmasi kelime-
nin genel olarak gelisme ve biiylime gibi anlamlara gelecek sekilde
ilerlemeci bir manada kullanildigimi diistindiirmektedir. Bu bag-
lamda gayrimiislimlerin toplum icinde esit muamele gérmeleri ve
devlete karsi esit sorumluluklara sahip olmalar (askerlik hizmeti
gibi) terakkinin bir yansimasi olarak anlatilir. Sultan Abdiilhamid
ilk konusmasinda (Mart 1877) maarifi, terakkinin bir geregi olarak
One silirerken son konusmasinda (1908) mesrutiyetin uygulamaya
konmasi icin millette olmasi gereken istidadin artmasinin yolu ola-
rak vurgulamistir.’® Genel anlamda kadim zamanlardaki diizenin
bozulmasi karsisinda, Tanzimat ile baslayan 1slahat calismalar: ve
sonrasinda Mesrutiyet’in ilani ile girisilen eylemler terakki mefhu-
mu ile aktarilir.

Bu cercevede terakkinin ne oldugu, neye kiyasla anlasilacag: hu-
susunda ise iki kiyas noktas1 6n plana ¢ikmaktadir. Birisi ser-i serif,
vazedilmis kanunlar ve kavaid-i medeniyeye uyarak adaletin tesis
edilmesidir. Bu kriterler ilkesel bir cerceveyi yansitmaktadir. Bu-
nunla beraber bazi hukuki meselelerin “asrin ihtiyacina tevfiki”,
“terakkiyat-1 medeniye-i asriyeden istifade etmek”, “alem-i mede-
niyetin terakkiyat-1 hazirasina” yetismek gibi ifadeler ve “diivel-i
miitemeddinenin terakkiyati ve memleketlerinin emniyet ve
ma‘miuriyeti”’ni islerin “ctimlenin re’y i ittifaki” ile yapilmasina
baglayan tespitler, terakki kavraminin igerigini dolduran ikinci bir
mihenk noktas: olarak Avrupa’nin goriildiigiine ve modern cizgi-
sel-ilerlemeci zaman anlayisinin belli 6lciide benimsenmis oldu-
guna isaret etmektedir. Bu durum 6zellikle Sultan Abdiilhamid’in

88 1877 yilindaki iki konusmasinda bariz bicimde tezahiir eder.*® Bu
m durumun kuvvet ve imkéanlar acisindan baskin gelen bir tarafa 6y-
202511

58 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 11; Meclis-i Umumi Zabit Ceri-
deleri, 4.

59 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabut Ceridesi, 1939, 10; Us, Meclis-i Mebusan
1293/1877 Zabit Ceridesi, 1954, 7.
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kiinme olarak goriilmesi miimkiindiir. Bununla beraber ilerleyen
donemde Batiya 6ykiinmenin sadece giiglii-giicsiiz iliskisinden
kaynaklanmaktan c¢ikip ideal 6rnek olarak gérmeye dontistiigi dii-
stintildiigiinde, bu fikrin ntivelerini kamusal alanda yayginca takip
edilen ve devletin en iist kademesinin agzindan ifade edilen bu ko-
nusmalarda gormek ilginctir.®

Kanunilik kavrami1 hem “kanun” ve “kaide/kavaid” kelimeleri
seklinde hem de kanunilikten tiireyen unsurlar olarak “adalet” ve
“miisavat” gibi kavramlar tizerinden konusmalarda yer almaktadir.
Kanuna bagh olmak ve kanunla sinirlanmak mesrutiyetin getirdigi
yenilikleri tanimlarken siklikla kullanilir. Kanun sadece mesrutiye-
te ait bir olgu degildir. Mesrutiyet 6ncesinde klasik zamanda ku-
rulan diizen de “kavanini mevzii‘aya” (yiiriirliikte olan kanunlar)
dayanmaktadir.®’ Fakat mesrutiyetle beraber gelen kanunilik (en
temelde de Kanun-1 Esasi) bozulan diizeni ihya ederek maddi ve
manevi kazanclar doguracaktir. Sultan Abdiilhamid’e gére bun-
dan boyle “kanun cenah-1 himayeti altinda yasanacak”, gayrimiis-
limler “huzir-1 kanunda ve memleketin hukuk ve vezaifinde” esit
hakka sahip olacaktir.®> Sultan Resad da ticaret, ziraat ve sanayi
gibi alanlarin “kavaid-i adl & miisavatn” tatbiki halinde gelisece-
gini diistinmektedir.®® Ayni sultan tarafindan diismanlar “kavaid-i
hukuk-1 diivele miigayir” hamlelerde bulunmakla suglanmakta,
Osmanl yiiksek askeri divaninin gorevini “kanun ve adalet daire-
sinde” yapacagi vurgulanmaktadir.5 Meclisin ¢ogu mesaisinin ha-
zirlanan kanun tasarilarini goriismek ve karara baglamak oldugu
ifade edilen kisimlar da g6z 6niinde bulunduruldugunda nutukla-
rin meselelerin ¢6ziimiinii ve gelecek kurgusunu kanunilik ve bu-
nunla iligkili adalet ve miisavat gibi kavramlar {izerinden yaptigini
tespit etmekteyiz.®® Sultanlarin kanunilik hususundaki vurgula-

60 Terakki fikrinin Osmanli modernlesmesindeki yeri ve 6zellikle II. Mesrutiyet do-
neminde nasil tartisildigina dair ayrintih bir ¢aligma i¢in bkz. Fulya ibanoglu, “II.
Mesrutiyet'te Terakki Fikri” (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2021).

61 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 7.

62 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 11; Us, Meclis-i Mebusan
1293/1877 Zabit Ceridesi, 1954, 7.

63 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 62.

64 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 82, 66.

65 Miisavat kavrami Tanzimat Fermani’'ndan itibaren Osmanl siyasal tartismalarinin
odaginda yer alan bir kavram olmustur. Bu kavrama dair donemin metinlerinde or-
taya konan farkli tartigmalara dair bir inceleme igin bkz. Ismail Kara, “Miisavat Yahut
Miisliimanlara Esitsizlik,” Isldmcilarin Siyasi Goriisleri 2 (Istanbul: Dergah Yaylari,
2019), 171-209.
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rinin siyasal alanda, 6zellikle de Meclis-i Mebusan’da bir karsili-
g1 oldugu, dénemin tartismalar: incelendiginde g6zlemlenebilir.
Meclis, ozellikle II. Mesrutiyet’in ilk yillarinda bir¢cok kanun calis-
masl1 yapmistir. Bu durum kurumun yasama organi olmasi ve icra
yetkisi olmamasi ile acgiklanabilir. Ama meselelerin ¢oziimiinde
kanunlastirma calismalarina 6nem atfetmenin yaygin bir tavir ol-
dugu da meclisteki tartismalarda tespit edilebilecektir. Mesrutiyet
donemindeki bu vurguyu daha iyi anlamak icin XIX. ytizyil boyun-
ca Osmanli modernlesmesi siirecindeki kanun yapim pratikleri ile
beraber diisiinmek gerekmektedir.

Konusmalarda kullanilan son iki strateji padisahin toplumsal
diizendeki konumuna isaret eden ifadelerle iliskilidir. Mesrutiye-
tin dzellikle iktidar denkleminde yeni bir unsur olan meclis {izerin-
den farkli bir diizenleme getirdigi asikardir. Artik kanun ¢alismala-
11 yapan, onaylayacag biitce tizerinden hiikiimeti denetleyebilen,
sultan ve Béabiali'nin karsisinda farkli bir siyasal odak noktasi
olusturacak yeni bir aktor vardir. Buna ek olarak halkin da siya-
sal denklemde dogrudan var olmasa bile (ki 6zellikle 1908 sonrasi
toplumsal hareketlilik ve basinin etkisi dikkate alindiginda halkin
da kismen dogrudan bir aktér oldugu anlarin arttigini sdylemek
miimkiin olabilir®®) hem meclisi secen hem de yoneticilerin soy-
lemlerine dogrudan muhatap olan bir aktér olarak daha ¢ok he-
saba katildigin1 gérmekteyiz. Bu agidan padisahin yeni siyasal dii-
zende nasil konumlandirilacagi, bu diizen igerisindeki hiyerarsik
pozisyonunun nasil hissettirilecegine dair iki farkli yaklasim tespit
edilebilmektedir. Birincisi padisahin toplumsal-siyasi pozisyonu-
nu asikar bir sekilde hiyerarsik diizlemin en tistiinde konumlandir-
ma stratejisidir. Digeri ise padisahin pozisyonu iistte yer alsa bile
bunun muglak bir sekilde belirtilmesi stratejisidir. Bu stratejiler
iki farkl yaklasimi yansitmaktadir. Sultan kendi konumuna dair
6zgiliven sahibi oldugu veya konumunun muhkem oldugunu his-
settigi zaman kendisini hiyerarsik diizlemin en {iistiinde konum-
landirmak konusunda rahat davranmaktadir. Fakat konumu ile
ilgili soru isaretlerinin olduguna dair bir vehmi varsa kendi pozis-

90 yonunu muglaklastirma stratejisi 6ne ¢ikmaktadir. Boyle bir vehim
Sultan Resad’in Sultan Abdiilhamid’in hal’i sonrasi tahta ¢iktigin-
da yaptig1 konusmada net bir sekilde goriilmektedir. Ancak Sultan
Abdiilhamid’in konusmalarinin genelinde ve Sultan Vahdeddin’in
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konusmalarinda en iistte konumlandirma stratejisinin daha bas-
kin oldugu fark edilmektedir. Bu durum Resad’in bir hal vakasin-
dan sonra tahta gecmesi nedeniyle konumunun kirilganlhiginin
farkinda olmasina baglanabilir. Sultan Abdiilhamid’in de bir darbe
sonrasi hal edilen bir padisahin yerine bazi pazarliklar sonucu tah-
ta ciktig1 dikkate alinirsa onun konusmalarinda da benzer bir du-
rumun goriilmesi beklenebilir.®” Ancak 31 Mart Vakasi sonrasi Itti-
hat ve Terakki'nin kuvvetlenmesi ve Kanun-1 Esasi degisikliklerinin
meclis giindemine girmesi Resad’'in tavrini daha iyi izah edebilir.
Sultan Abdiilhamid’in kontrolii elden birakmama yaklasimi ve
Sultan Vahdeddin’in savas sonrasi durumda kontrolii eline alma
¢abasi kullandiklar stratejiyi anlamlandirmaya yardimci olacaktir.
Asagidaki 6rneklerde bu durum daha detayli incelenecektir.

Ik strateji, saltanat makamina vurgu yapma, mesrutiyetin faili
olarak padisahin 6ne c¢ikarilmasi, muhataplarindan taleplerini ke-
sin ve net bir dille ifade etme ve pedersahilige vurgu teknikleri ile
uygulanmaktadir. Saltanat makamina vurgu Osmanl hiikmiine,
ozellikle eski padisahlar ile 1rsi bagin alt1 acik bir sekilde cizilerek
uygulanmistir. Sultan Abdiilhamid’in “Ecdad-1 izdmimdan” Fa-
tih Sultan Mehmet, “biiyiik pederim” Sultan Mahmud ve “valid-i
macidim” Sultan Abdiilmecid gibi ifadeleri, eylemleri ile halkin
nezdinde onemli yer tutan eski padisahlar ile irsiyet bagini do-
laysiz bir sekilde kurarak bu padisahlarin sahip oldugu sembolik
temsil giiciinti kendine devsirme imkanm sunmaktadir.®® Sultan
Vahdeddin de benzer sekilde “bi’l-irs ve’l-istihkak makam-1 salta-
nat ve hilafet” pozisyonuna gecen biri olarak nesli itibari ile tistiin
bir pozisyonu hak ettigini gostermis ve bu devamliligin bulundugu
pozisyona kattig1 mesruiyet giictinii 6ne ¢ikarmistir.®® Aynm sekilde
“sahane” kelimesinin miilk, tebaa ve ordu gibi kavramlarin sifati
olarak kullanilmas: bunlarin saltanat makamina aitligine dogru-
dan bir vurguyu igerir. Dolayisiyla bu ifadelerle padisah sosyal dii-
zenin ve siyasal diizlemin tepesinde konumlandirilmaktadir.

Sultan Abdiilhamid mesrutiyetin hem 1876’daki ilk ilaninda hem
de 1908’de yeniden uygulamaya konmasinda esas fail olarak ken- 91
disini 6ne siirmiistiir. ilkinde devletin diicar oldugu karisikliklar ve Divan
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diizensizligin ortadan kaldirilmasi icin gerekli oldugunu diistindii-
gii iyi bir ydnetim tarzini, medeni devletlerin tecriibesinden ilham-
la mesrutiyet ile kuracagini diisiindiigiinden bahseder.” 1908’de
ise aksi yonde goriis bildirenler olmasina ragmen artik halkin mes-
rutiyeti uygulamak icin ihtiya¢c duydugu maarif seviyesine ulastigi-
ni1 diistinerek Kanun-1 Esasi’yi tekrar ytiriirliige koymay1 ve meclisi
toplantiya davet etmeyi uygun goriir.”* Sultan Resad’in konusma-
larinda da mesrutiyetin icrasini ve Kanun-1 Esasi’nin gereginin ya-
pilmasini meclis, hiikiimet ve halktan talep eden bir pozisyondan
hitap ettigini gormekteyiz. Bu 6rnekler mesrutiyetin kurucu ve uy-
gulayici faili olarak sultanlarin kendilerini 6ne ¢ikardigini, dolayi-
siyla yeni diizenin fail unsuru olarak kendilerine isaret ettiklerini
gostermektedir. Kanun-1 Esasi’nin bir ferman ile ilan edildigi dik-
kate alinirsa bu vurgu anlasilabilir olmaktadir.

Padisahin konumunun istiinliigiinii asikar eden tcilincii teknik
meclisten talep edilen isler konusunda aktif bir talep ifadesinin
kullanimina basvurmaktir. Sultan Abdiilhamid ve Resad’in yapil-
masi gerekenlerin “matlab-1 kat?”
bazi is kalemlerini “siiratle tedkik ve tasdik eylemesini arzu” etmesi

olmasi veya padisahin meclisin

gibi ifadeleri dogrudan talep iceren ve is yapilmasini emreder bir
soylemi yansitmaktadir.”? Sultan Vahdeddin’in ikinci konusma-
sinda (1920) biitiin konusmalar icinde tek 6rnek olarak gordugi-
miiz “Efendiler!” hitab1 padisahin emredici pozisyonda konum-
lanmasina bir misal olabilir.”® Bu kapsamdaki son sdylem teknigi
pedersahiligin vurgulanmasidir. Bu teknik i¢in kullanilan “Osman-
I evladim”, “asker evladim” ve “miicahidin-i necibe-i Arab evladi-
mi1z” gibi kullanimlar, metinlerde karsilasilan ve asagida farkli bir
teknigin kullanimi olarak izah edecegimiz “evlad-1vatan” tabirinin
karsisinda diistiniildiigiinde, padisahin toplumun babasi konu-
muna yerlestirilerek hiyerarsik diizlemde en iistte pozisyonlandigi
bir sdyleme isaret etmektedir.”

70 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 10.
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Padisahin toplumsal-siyasi diizen icerisinde konumunu mug-
laklastirma stratejisi muhataplarina hitabin muglaklasmasi, ta-
lebin muglaklastirilmasi ve toplumsal unsurlar arasi hiyerarsiyi
muglaklastirma teknikleri ile uygulanmaktadir. Sultan Resad ve
Vahdeddin biitiin konusmalarimin (tek istisnasi Sultan Resad’in
ilk konusmasidir) basindaki selamlama kisminda “muhterem”
ifadesini kullanirken Sultan Abdiilhamid ti¢ konusmasinda da bu
hitaba yer vermemistir. Basit bir tercih gibi gériinen Sultan Resad
ve Vahdeddin’in bu kullaniminin mebus ve ayanlara ihtiram gos-
teren bir tavr1 yansitmasi acisindan bilingli bir tercih oldugu dii-
stiniilebilir. Sultan Abdiilhamid’in ilk konusmasimnin (Mart 1877)
Takvim-i Vekayi'deki ilk nesrinde hitaplarin farkli oldugu Us ta-
rafindan tespit edilmistir. Buna gore ayan yerine “hey’et-i ayan”
mebusan yerine de “mebusan efendiler” ifadesi yer almistir.”” Bu
sekilde ele alindiginda da (veya birlikte bir ifade olarak “hey’et-i
ayan ve mebusan efendiler”) ihtiram gosteren bir yaklasim yerine
kendini {istte konumlandiran bir hitap oldugu s6ylenebilir. Sultan
Abdiillhamid ve Resad halktan bahsettikleri kisimlarda yukarida
zikredilen pedersahi yaklasim yerine “evlad-1vatan” ve “kaffe-i te-
baamiz bir vatanin evladi olarak” gibi kullanimlar ile padisah ve
halk arasinda hiyerarsik bir konumlanmaya isaret etmek yerine
halkin vatanla kurduklari iliski tizerinden denk bir pozisyonda var
olduklarini ihsas ettirmektedir.”

Talebin muglaklastirilmasi teknigi ise yukarida bahsedilen aktif
dil kullanimi tekniginin aksine meclise havale edilen islerin go-
rillmesi konusunda beklentinin dolayh yollardan ifade edilmesini
icermektedir. Muglak bir talep buyurgan olmayan bir tavra isaret
ederek meclisin yliiriitme erki ile olan iliskisinde nasil bir konum-
da oldugu hakkinda daha denk bir pozisyonun kabuliine de isaret
etmektedir. Meclisin halkin temsilcileri oldugu vurgusunun mec-
lis tartismalarinda yaygin bir sekilde yer aldigini da dikkate alirsak
siyaset yapma acisindan hiikiimdarin kendisine denk aktorlerin
varligini kabul ettiginin bir gostergesi olarak diistintilebilir. Sultan
Resad’in meclisin “muavenetine istinad ve intizar” etmesi, mecli-
sin baz1 hususlarda “tevaggul” (bir isle devaml ugrasma) edece- 93
gine vurgu yapmasi, bazi layihalarin tetkikinin hizlandirilmasinin Divan

gelisme beklenen noktalarda meseleyi “teshil” edecegini veya mec- 9025/1

lisin “vatanimizin selamet ve saadetini temin edecek mukarrarat

75 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 7.
76 Us, 11; Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 50.



Abdullah Said An

ittihaz edeceklerinden emin” oldugunu ifade etmesi, beklentilerini
dogrudan bir talep olarak degil de muglak bir beklenti olarak izhar
ettigi durumlara 6rnektir.””

Toplumsal unsurlar arasi hiyerarsinin muglaklastirilmasi teknigi
ilk olarak meclis mevzubahis oldugunda bu kurumun hiikiimet ile
olan iliskilerinin “muavenet ve miizaheret” cercevesinde tanim-
lanmasinda goriilmektedir. Meclise havale edilen kanun tetkik ve
tasdik isleri veya biitce onay1 gibi hususlar bir hiyerarsi belirtecek
sekilde nitelenmemistir. Ancak meclis idareye islerinde yardimci
ve destek olmaya davet edilmektedir. Bu durumda yardimcilik po-
zisyonunun daha geride kalan bir yere isaret ettigi diistiniilebilirse
de meclisin faaliyeti olmadan hiikiimetin tek basina isleri yiirtit-
me yetkisinin olmadigi, meclise havale edilen isler cercevesinde
net olarak anlasilmaktadir. Dolayisi ile yardim etme fiili ile bu iki
kuvvet arasindaki iliski muglaklastirilarak kimin daha baskin po-
zisyonda oldugu dikkatten uzak bir mesele haline getirilmektedir.”

Muglaklastirmanin bir diger 6rnegi Sultan Resad’in ciilisu son-
ras1 ilk konusmasinda tahta gecisini tasvir ederken goriilmek-
tedir. Metinde gecen ifade su sekildedir. “Liitf u takdir-i ilahi ve
ruhaniyet-i mukaddese-i risalet-penahi eseri olmak tizere varis-i
mesri‘u bulundugum taht-1 Osmaniye milletimin arzu ve biatiy-
le cilisumuz vuk buldu.”” Bu ifadede daha 6nce bahsedilen iki
strateji tespit edilebilmektedir. Birincisi islami kaynaklara referans
stratejisi digeri ise varislik vurgusu tizerinden saltanat makamina
ve 1rsi hakka vurgu yapmadir. Fakat bu ciimlede vurgulanan kisim
padisahin ciilusunun bir sart1 olarak milletin arzu ve biatini de or-
taya koymustur. Bu ifadeyi Sultan Abdiillhamid’in hal edilmesi ve
yerine Sultan Resad’in gecirilmesinin Meclis-i Umtmi’de karara
baglanmasi ile birlikte diistiniirsek, Sultan tahta gecmesini mille-
tin arzusu ve kendisine tabi olmay1 kabul etmesi ile iliskilendirmis,
her ne kadar padisah olmaklig ile hiyerarsik olarak iistiinliige sa-
hip olsa da bu tstiinliigiin kaynaklarindan birini halkin iradesine
baglayarak konumunu muglaklastirmistir. Bu muglaklastirmayi I1.
Abdiillhamid donemindeki veraset sisteminin degistirilmesi tartis-

94 malar (tahtin ekber evlat yerine padisahin evladina intikali)®® ve
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Jon Tiirklerin Sultan Resad’it mesrutiyete sicak bakan birisi olarak
gorilip Abdiillhamid yerine padisah adaylar1 olarak 6ne ¢ikarmala-
r®! ile birlikte degerlendirmek gerekmektedir. Yukarida belirtilen
milletin arzu ve biatine yapilan vurgu kendisine yonelik bu tevec-
ciihe de isaret edebilir. Muglaklik padisahin mutlak {istiin pozis-
yonda degil sarta bagh bir tstiinliik konumunda gosterilmesinde
yatmaktadir. Ote yandan bu vurgu, Osmanli Anayasacilig1 cerce-
vesinde iktidarin (sultanin) mesruiyet kaynaklardan birinin de
halk iradesi oldugunun, yani yalnizca “ilahi atama” ve veraset ile
saltanat (ve hilafet) makamlarina gelinmediginin, ayn1 zamanda
popiiler mesruiyetin de siyasi yonetimin temellerinden biri oldugu
anlayisinin benimsendigini gostermektedir.

Padisahlarin konusmalarinda kullanilan strateji ve tekniklere
baktigimizda Islami kaynaklara referans ve tarihin se¢meci kul-
lanimu stratejilerinin atif yapilan seylerin toplumsal tahayytildeki
kuvvetinden/mesruiyetinden faydalanmay1 amacladiginmi gormek-
teyiz. Dini 0geler ve 6ne cikan tarihi sahsiyetler halkin kolay {in-
siyet kurup anlayabilecegi, kendilerine ait gorebilecegi ve mesru
itiraz yolu bulamayacag: unsurlar olusturmaktadir. Boylece konus-
malar toplumsal kabul orani yiiksek referanslarla kendi mesruiye-
tini gliclendirme imkani1 bulmaktadir.

Modern siyasi kavramlara gonderme stratejisine gelince bu ke-
limelerin tasidig1 olumlu manalarin birlikte kullanildiklar1 olgusal
meselelere olumlu bir hiiviyet kazandirmakta kullanildigini goér-
mekteyiz. Terakki kavramina yiiklenen olumlu gelisme anlami, bu
cercevede bahsedilen her olguya dair yapilan veya yapilmasi plan-
lanan isleri de olumlu sonuglar veya hedefler olarak gostermeyi
saglamaktadir. Kanunilik kavrami mesrutiyetin “mabihi’l-kivam1”
olarak ifade edilen Kanun-1 Esasi’de tecessiim etmis hali ile rast-
geleligi ve keyfiligi iptal eden bir sekilde modern devlet anlayisinin
benimsendigini gostermekte, ayrica halk nezdinde miispet cagri-
simlar1 olan bir mefhum olarak kullanilmaktadir.®? Osmanliliktan
ise farkli dini ve etnik unsurlarin kendi kimliklerine dair kayiplar
yasamadan ortaklasabilecekleri bir tist kimlige ve devletin tarihi-
ne yaslanarak donemde yayginlasan ayrilik¢i fikirlere karsi bir ¢ipa
vazifesi gormesi beklenmektedir.

81 M. Sukrii Hanioglu, Preparation For a Revolution The Young Turks, 1902-1908 (Ox-
ford: Oxford University Press, 2001), 79, 183-187, 261.

82 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 62.
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Padisahin toplumsal diizlemdeki konumu meselesi bize daha
belirsiz bir resim sunmaktadir. Mesrutiyetin ilan ile beraber pa-
disahin, her ne kadar hicbir zaman basina buyruk ve tam tahakkii-
me sahip bir konumda olmasa da hiyerarsik olarak toplumun en
tepesinde yer alan eski mevkiine nazaran, artitk konumunu eskisi
kadar kuvvetli bir sekilde muhafaza edemedigi goriilmektedir. Fa-
kat Kanun-1 Esasi’nin 1876’da ilan edilen halindeki sekliyle hala
sorumsuz ve gii¢ denkleminin {istiinde yer alan pozisyonundan
farkli olarak, diger aktoérlerin daha kuvvetli ve hesaba katilmasi ge-
reken bir konumda oldugu 1908 sonrasi yeni dengede, padisahin
kendisini nasil konumlandiracag siyasetin ve giincel sartlarin gi-
disatina eklemli hale gelmistir. Bu nedenle 1908 Devrimi ve 6zel-
likle 31 Mart sonrast iyice giiclenen ittihat ve Terakki tarafindan
tahta oturtulan ve onlar karsisinda oldukca gii¢siiz konumda bulu-
nan Sultan Resad, ciilusu sonrasindaki konusmasinda halkin arzu
ve biatina vurgu yapip sonraki konusmalarinda da meclise karsi
dolayh talepler ifade eden bir sdylem kullanirken, kendisini (gii¢
denklemini nasil yorumladigina bagh olarak veya Kanun-1 Esasi’yi
ilan eden padisah olmanin failligi ile) daha kuvvetli hisseden Sul-
tan Abdiilhamid’in konusmalarinda ecdadi {izerinden hak iddias1
ve daha {istten buyurgan bir dil ve net talep ifadeleri gormekteyiz.
Padisahin konumu ile ilgili stratejileri degerlendirirken II. Mes-
rutiyet doneminde ylikselise gecen ve meclis tartismalarinda sik-
¢a atifta bulunulan® “Hakimiyet-i Milliye” meselesini de hatirda
tutmak gerekir. Yonetimde mesruiyet kaynagi olarak milletin 6ne
¢ikarildigi ve mebusanin da milletin dogrudan temsilcileri sifatiyla
giiclii bir aktor olarak siyasal diizlemde yerini almaya c¢alistig1 bir
donemde, sultanlar kendi konumlar ile ilgili icinde bulunduklari
sartlara gore bir soylem gelistirmek durumunda kalmaistir.

4. Nutk-1 Hiimayunlari Degerlendirmek

Bu kisimda padisahlarin konusmalarina dair dikkat ¢ekici bazi
noktalar {izerinden ve yukarida sunulan veriler 1s181nda genel bir
degerlendirme yapilacaktir. Degerlendirmede frekans analizi yon-

96 teminden faydalanilacaktir. Metinler incelendiginde, hem ayni pa-
Divan disahin farkli konusmalar1 hem de padisahlar arasinda konusma
20925/1 metinlerinin uzunlugu acisindan dikkat cekici bir farklilik oldugu
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goriilmektedir. Konusmalardan uzun ve kisa u¢ 6rnekleri cikar-
digimiz zaman ortalama 550 kelimelik metinler oldugu soylene-
bilir. U¢ ornekler olarak adlandirabilecegimiz ortalamadan c¢ok
uzun ve kisa metinler toplamda 4 adettir. Uzun metinler Sultan
Abdiilhamid’in ilk konusmas1 (Mart 1877), Sultan Resad’in 15 Ma-
y1s 1914 ve 14 Kasim 1916 tarihli konusmalaridir. Konusmalar ara-

Nutk-1 Hiimayunlar Uizerine Karsilagtirmali Bir inceleme

sinda en kisa olani ise Sultan Vahdeddin’in ilk konusmasidir.

Sira Konusma Tarih Kelime Sayisi
1 | Il. Abdilhamid 1 20 Mart 1877 1717
2 | ll. Abdilhamid 2 15 Aralik 1877 554
3 | Il. Abdilhamid 3 18 Aralik 1908 405
4 | V. Mehmed Resad 1 21 Mayis 1909 400
5 | V. Mehmed Resad 2 15 Kasim 1909 596
6 | V. Mehmed Resad 3 15 Kasim 1910 613
7 | V. Mehmed Resad 4 15 Ekim 1911 633
8 | V. Mehmed Resad 5 20 Nisan 1912 725
9 | V. Mehmed Resad 6 15 Mayis 1914 1293
10 | V. Mehmed Resad 7 15 Aralik 1914 484
11 | V. Mehmed Resad 8 14 Kasim 1915 452
12 | V. Mehmed Resad 9 14 Kasim 1916 901
13 | V. Mehmed Resad 10 1 Kasim 1917 658
14 | VI. Mehmed Vahdeddin 1 12 Ekim 1918 263
15 | VI. Mehmed Vahdeddin 2 13 Ocak 1920 527

Tablo 4. Nutk-1 Himayunlarin Tarihleri ve Kelime Sayilari

Sultan Abdiilhamid’in konusmasi diger biitiin metinlerden fark-
I1 bir igerige sahiptir. Kismen genel yap1 boliimiinde degindigimiz
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lizere mesrutiyetin nasil ortaya ¢iktig1 bu konusmada tarihsel bir
tahlil ile ortaya konmustur. Neredeyse 400 yillik bir gecmisten
baslatilarak yapilan bu tahlil, Osmanl padisahlarini, halk arasin-
da serbestiyet ve miisavatin hiikiimferma olmasini ve devletin ve
milletin saadet ve selametini doguracak bir nizam kurmay1 amac-
layan kisiler olarak gosterir. Dahilde ve haricte zuhur edip devle-
tin nizamini olumsuz etkileyen sartlar bahsi gecen sultanlarin or-
tak amaci olan maddi ve manevi terakkiye engel olmustur. Dikkat
¢ekici bir vurgu, Sultan Mahmud’un “yeniceri gailesini” ortadan
kaldirmasina yapilmistir. Sultan Abdiilhamid kendisini de mev-
zubahis terakkiyatperver padisahlar silsilesine ekleyerek, done-
min sartlar icerisinde bu terakkinin elde edilebilmesi icin “islerin
hitktimet-i istibdadiye elinden cikip kaide-i mesverete miistenid”
olmasmin gerekli oldugunu Avrupali devletler 6rnegi tizerinden
mesrulastirarak Kanun-1 Esasi’yi hayata gecirmeye niyet etmistir.®
Mesrutiyetin ilanina dair bu anlati literatiirde kabul gormiis olan II.
Abdiilhamid’le Kanun-1 Esasi’yi ilan etmesi sart1 ile tahta gecmesi
yoniinde pazarlik yapildig1 yaklasimina muhaliftir.®® Ciinkdi padi-
sah gecmisi ve mevcut sartlar1 degerlendirerek lazim olan hareke-
tin mesrutiyeti ilan etmek oldugunu diistinmiistiir. Fakat kisa bir
siire sonra meclisin tatil edilip Kanun-1 Esasi’nin pratikte islerligi-
nin askiya alinmasi II. Abdiilhamid’in konusmasinda belirttigi ka-
naatinde ya yanildigina karar verdigini yahut tam olarak dogruyu
anlatmadigini gosterir. Sultan Resad uzun iki konusmasinin ilkin-
de, 4 Agustos 1912’de kapatilan meclisin ardindan secimlerin ger-
¢eklestirilmesinin Balkan Harbi nedeniyle gecikmesi tizerine, uzun
siire meclisin toplanmadig1 bir dénem sonrasinda bu siireci acik-
lamaktadir. Ayrica bu konusmada dahili siyasete dair daha ayrin-
til bir anlatim gerceklestirmis; 6rnegin Sadrazam Mahmud Sevket
Pasa’nin suikasta ugramasini hususen vurgulayarak tiziintii ve tees-
slirtini ifade etmistir. Gene yasanilan harbe dair ayrintilar ve ordu
tizerine miilahazalar bu konusmanin uzamasina katki saglamistir.
Diger konusmasinda ise Harb-i Umumi’deki hemen her cephe ile
ilgili ayrintih degerlendirmeler yapilmis, Kat'til-Amare kusatmasi
detayh bir sekilde ele alinmis ve harbin gidisati hakkinda orduyu ve
milleti ylireklendirici degerlendirmeler ifade edilmistir. En kisa ko-

a8 nusma olan Sultan Vahdeddin’in ciilisu sonrasi ilk konusmasi da
Divan Sultan Resad’in vefati ve yeni padisahin tahta gecerek hiikiimetin
2025/1 gorevine devam etmesini irade ettigi bilgisi disinda harbin netice-

84 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabut Ceridesi, 1939.

85 Thsan Giines, Tiirk Parlamento Tarihi: Mesrutiyete Gegis Siireci: I. ve II. Mesrutiyet, 1.
Cilt (Ankara: TBMM Vakfi Yayinlari, 1997), 65-66.
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lerine ayrilmistir. Harp sonrasi sulh siirecine hazir olundugu, Wo-
odrow Wilson’in savasin sonlandirilmasi ve milletler arasi iliskilere
dair ortaya koydugu prensiplere 6zel bir vurgu ile belirtilmistir.

Uc padisah da ilk konusmalarinda ciiltislarindan bahsederler. I1.
Abdiilhamid mesrutiyetin ilanina dair yaptig1 anlatiya eklemlen-
dirdigi meselede, devletin “buhran-1 azime ugramis oldugu bir za-
manda Cenab-1 Hakk’'in irade-i lemyezeliyesiyle ecdad-1 ‘izamimiz
tahtina ciilisumuz vuk® buldu” seklinde bir ifade kullanir.®” Son-
raki cimlesinde de vurguladigi iizere daha 6nce goriilmemis prob-
lemler ve tehlikeler, tistlendigi gérevi zorlastirir ve ortaya koydugu
performansi (mesrutiyetin ilan1) daha kiymetli kilar. Allah’in irade-
sine ve kendi nesebine vurgu hem Islami kaynaga referans strateji-
sini hem de saltanat makamina vurgu teknigini kullandigini goste-
rir. Sultan Resad’in ciilsunda da Allah’in takdiri ve peygamberin
ruhaniyetine yapilan referansa, mesru varisi oldugu taht vurgusu
ile saltanat makamina vurgu teknigi eslik eder.?®* Ama ayni ciimlede
ciilisun milletin arzu ve biatine de bagh oldugunu ifade etmesi 6n-
cekinden farkli olarak toplumsal unsurlar arasi hiyerarsiyi muglak-
lastirma tekniginin de kullanildigini g6sterir. Sultan Vahdeddin bi-
raderinin ahirete irtihali tizerine “bi’l-irs ve’l-istihkak” saltanat ve
hilafet makamina geldigini ifade ederken sadece saltanat makami-
na vurgu teknigini kullaniyor géziikmektedir.®® Ne 6nceki iki padi-
sahta oldugu gibi Islami kaynaklara referans ne de Sultan Resad’in
yaptig1 sekilde biat kavramini 6ne ¢ikarma ihtiyaci hissetmistir.

Uc¢ padisahin ciiltislarim ifade ederken farkh yaklasimlar ser-
gilemeleri tahta cikis sartlari ile iliskili olarak anlasilabilir. Sultan
Abdiilhamid tahtan indirilen bir padisahin yerine gelmis ve tah-
ta ¢cikarken Mesrutiyet gibi yeni bir olgu kendisine eslik etmistir.
Bu nedenle kendi durumunu giiclendirme ihtiyaci ve yeni diize-
nin banisi olduguna dair bir sdylem imkani bulmustur. Sultan
Resad hal edilen bir padisahin yerine ge¢cmis, bu durumun neza-
ketine binaen ciilisunda ve ilk konusmalarinda daha mutedil bir
tavir sergilemis, Abdiilhamid’in hal edilmesine yol acan siirecin
Mesrutiyet’in varliginin tehdit edilmesi ile iliskisi nedeniyle mil-
letin arzu ve biatini 6ne ¢ikarma ihtiyaci hissetmistir. Sultan Vah-

86 Wilson prensiplerinin miitareke dénemi Osmanh kamuoyundaki yansimalari icin
bkz. Erik Jan Ziircher, “Milli Miicadele Hareketinin Iideolojisini Baglamina Yerlegtir-
mek,” Mesrutiyet'ten Cumhuriyet'e Tarih, Toplum ve Siyaset (Istanbul: {letisim Yayin-
lar, 2024), 247-273.

87 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 10.
88 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 46.
89 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 86.
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deddin ise biiyiik bir savasin sonunda dogal bir siirecin nihaye-
tinde tahta gecmis ve devletin icinde bulundugu calkantili durum
nedeniyle tahta c¢ikisini tahkim eden bir s6ylem yerine kan hakki
nedeniyle ¢iktigini belirtmeyi yeterli gormiistiir.

Hem Sultan Abdiilhamid hem de Sultan Resad meclisi tatil eden
padisahlardir. Sonrasinda yaptiklar1 konusmalarda her ikisi de bu
kararlarin ya sorumlu birilerinin tavsiyesi yahut Kanun-1Esasi gere-
gi oldugunu ifade etme ihtiyaci hissetmistir. Abdiilhamid “Kanun-1
Esasi’nin mevki-i tatbike vaz‘inda tesadiif olunan miigkilata meb-
ni o zaman rical-i devlet tarafindan gosterilen liizum”u 6ne siir-
miis?, Sultan Resad ise hiikiimet ile meclis arasinda ihtilaf cikmasi
tizerine “Kanun-1 Esasi micebince” ve diger durumda da meclisin
kapatilmasi gerektigine dair “Heyet-i Ayanin tefsirine atfen viikela
canibinden arz edilen mazbata {izerine” hareket ettigini ifade et-
mistir.”! Burada padisahlarin meclisin kapatilmasindan dogan
sorumlulugu hem kanuni bir siirece dayandirdigini hem de bazi
devlet erkdninin siirecgteki aktorliigiine vurgu yaparak kendilerinin
kanuni bir talebi onaylayan makamda olduklarinin altini ¢izdigini
gormekteyiz. Her ikisi de meclisi keyfi bir sekilde kapatan bir hii-
kiimdar izlenimi vermekten kacinmistir.

Devlet adamlarinin aktorliigiine yapilan bu vurgu muglak bir
suc¢lamay1 da igerebilir. Konusmalarda muglak ve a¢ik su¢lamalara
baska 6rneklerde de rastlanmaktadir. Abdiilhamid’in ilk konusma-
sinda Fatih déneminde kurulan nizamin, uygun davranilmamasi
nedeniyle bozuldugunu ifade ederken belirli bir aktérden s6z et-
medigini goriiriiz ama devlet adamlarindan bazilarinin kastedildi-
gi anlasilmaktadir. Acgiktan suclama ornegi ise hem Abdiilhamid’in
yenigerileri bir gaile olarak tanimlamasinda hem de Vahdeddin’in
son konusmasinda savasa girme siirecinde dénemin ittihat ve Te-
rakki mensubu olan devlet adamlarini “menafi‘-i miilk &t millet hi-
lafina” harbe katilma karar1 almakla suclamasinda goriilmektedir.*?
Bu suclama ayni zamanda baska aktorlerin sugsuzluguna da delil
olmaktadir. Zira “riifeka-y1 mesaisini bile haberdar etmemek sure-
tiyle vesail-i harbi ihdas edenlerin hareket-i gayr-1 mesrti‘asindan

100 ve esna-y1 harbde irtikab olunan seyyiatdan saltanat ve milletin
m beriti’z-zimme oldugu siiphesizdir.”*® Bu durum, Sultan Resad’in
202511

90 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 4, 90.

91 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 63, 66.

92 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabut Ceridesi, 1939, 7.
93 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 90.
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Konusma Kavramlar
252528 @ | 2| §2 | 3|3s
g2\ 8584 £ 8| 28 |&|&%
Il. Abdilhamid 1 0 25 5 6 1 0 23| 2
1 (Heyet-i
Il. Abdiilhamid 2 0 11 3 3 4 | Mebusan | 7 0
seklinde)
Il. Abdtilhamid 3 1 6 3 8 7 6 10| 3
V. Mehmed 1 (Heyet
2 0 0 1 0 0 0
Resad 1 seklinde)
V. Mehmed
2 1 0 2 0
Resad 2 7 7 >
V- Mehmed 11210 4 1 0 50
Resad 3
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Resad 4
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2 2 1 0
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15 Aralik 1914 tarihli konugsmasindaki “Rusya, Fransa, Ingiltere
devletlerinin alem-i Islam aleyhinde ¢teden beri takip edegeldik-
leri siyaset-i imhakaranenin silah kuvvetiyle refi fariza-i diniye
hiikmiinii aldigindan 1sdar olunan feteva-y1 serife mticibince bi’l-
ctimle miislimini bunlarin ve muavini olan devletlerin aleyhine ci-
hada davet eyledim” ifadesi ile birlikte diisiiniiliince padisahlarin
konusmalarinda kullandiklar1 séylemin icinde bulunduklar sartlar
muvacehesinde kurulduguna giizel bir 6rnektir.*

Bu kisimda sectigimiz baz1 kavramlarin nutk-1 himayunlarda
kullanim sikliklan {izerinden bir analiz yapilacaktir. Sultanlarin
kavram kullanim bigimleri arasindaki benzerlik ve farkliliklar kav-
ramlar birbiri ile de iliskilendirilerek yorumlanacaktur.

Ik frekans tablosundaki veriler incelendiginde konusmalarin yer
aldig1 donemin alametifarikalarindan olan mesrutiyet, kanun ve
meclis gibi kavramlarin sultanlar arasinda biiytik farkliliklar g6s-
terecek sekilde kullanildigini gérmekteyiz. Mesrutiyetin ilani ve
tekrar yiirtirliige konmasi siirecindeki konusmalarinda Sultan Ab-
dilhamid kanun kavrami tizerine yogunlasmistir. Hususen ilk ko-
nusmasindaki kanun ve Kanun-1 Esasi kelimelerinin kullanim say1-
s1 biitlin konusmalarda bu kavramlarin kullanimlarinin tigte birini
olusturmaktadir. Bu oranin ilk konusmanin en uzun konusma ol-
masit ile ilgisi oldugu diisiiniilebilir. Fakat bu konusmanin biitiin
konusmalara orani (yaklasik %18) dikkate alindiginda sultanin
kanunilik meselesine vurgusunun istisnai bir durum oldugu anla-
silmaktadir. Boyle bir kanun vurgusu bir anayasanin ilk defa uygu-
lamaya gegcirildigi ve devletin biitiin yapisinin yasal bir diizlemde
yeniden insasina girisildigi bir anda anlaml gelmektedir. Ayrica bu
konusmanin Kanun-1 Esasi ifadesinin de en c¢ok gectigi nutuk ol-
masl bu yeni durumun vurgulanmasi ile alakali olmahdir. Kanun
vurgusu giderek azalsa da Sultan Abdiilhamid’in biitiin konus-
malarinda tespit edilebilmektedir. Sultan Resad’in nutuklarinda
da yogunlugu biraz azalsa da ayni vurguya rastlanmaktadir. Fakat
Sultan Vahdeddin’in konusmalarinda bu ifadenin hi¢ ge¢cmedigi
gortiliir. Sarsici bir savastan ¢ikan ve demografik ve cografi anlam-
da biiyiik bir doniisiim geciren devletin temel kaygisinin sulh ve

102 iilkenin yeniden insasina odaklanmak olmasi kanun vurgusunun

m kaybolmasini aciklamaktadir.

92025/1 Baska bir kavram grubu olarak, meclis, mebusan ve Meclis-i Me-
busan ifadelerinin nutuklarda kullanmim sikligina baktigimiz za-
man Sultan Abdiilhamid’in ifadelerinde bu kavramlara sik¢a yer

94 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 70.
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verdigini gérmekteyiz. Ozellikle 1908 yilindaki nutukta Meclis-i
Mebusan’t dogrudan muhatap aldigini gosterecek sekilde (diger
biitiin konusmalarda toplamda dort kere gecen bu ifadeyi alt1 kere
kullanarak) bir yogunluk gérmekteyiz. Bu durum II. Mesrutiyet’'e
giden siirecte meclisin tekrar faal hale getirilmesi yoniindeki yo-
gun talep ve mebusanin artik siyasal alanda dikkate alinan bir
aktor haline gelmesiyle ilintili ele alinmahdir. ik konugsmasinda
(Mart 1877) mebusan kelimesini sadece bir kere kullanan Sultan,
II. Mesrutiyet’in ilk nutkunda (bu konusmanin ilk konusmanin
dortte bir hacmine sahip oldugunu da hatirda tutarsak) milletin
temsilcilerini muhatap alma zorunlulugunu hissettigini gostermis-
tir. Sultan Resad’in ve Vahdeddin’in konusmalarina bakildiginda
meclise yapilan atiflarin azalarak da olsa devam ettigini sdyleye-
biliriz. Biiytik Harb’in baslamasi ile beraber meclise yapilan atiflar
Kanun-1 Esasi kavraminda oldugu gibi tamamen yok olmasa da
azalmistir. Mesrutiyet ve mesruta kelimelerinin de bu dénemde
hic¢ kullanilmamasi dikkat cekicidir. Savas ortaminda meclisin ve
mesrutiyetin 6n plana ¢ikmamasi artik hitkiimdarlarin miizakere
yerine eylem odakli bir yaklasima meylettigine de isaret edebilir.
Mesrutiyet kavraminin yukarida inceledigimiz kanun ve meclisle
ilgili kelime gruplarina nazaran ¢cok daha az kullanimda olmasi ise
(Meclis-i Mebusan zabitlarinda bu kelimenin c¢ok sik kullanildigini
da dikkate alirsak) sultanlarin rejimin adina vurgudan kagindikla-
rin1 gosterir. Bu savas doneminde anlasilabilir bir durum olsa da
Abdiillhamid’in ilk iki konusmasinda bu kelimenin hi¢ kullanil-
mamasi dénemin siyasal dilinde kanun ve meclis mefhumlarinin
glindeme daha cok geldigini distindiirmektedir. Bu iki kavramin
o6ne ¢ikmasi da mesrutiyetin mahiyetinin ne {izerinden tasavvur
edildiginin ipucu olarak kabul edilebilir.

Nutuklarda devlete yapilan acik vurgunun diizeyinin de fark-
hlastigr goriilmektedir. Sultan Abdiilhamid’in konusmalarinda
hem devlet hem Devlet-i Aliyye olarak siyasal diizenin ¢at1 yapisi-
na dnemli bir vurgu oldugunu gérmekteyiz. Hatta Devlet-i Aliyye
kavramini ondan baska sadece Sultan Resad bir defa kullanmuistir.
Devlete yapilan atiflarin ya sultanlarin nutuklar: uzadiginda® ya-
hut kritik anlarda® arttigini goriiyoruz. Dolayisi ile nutuk metin-

95 Sultan Abdiilhamid’in ilk, Sultan Resad'in altinci konusmalar1 6rneginde oldugu
gibi. Bu iki konusma biitiin nutuklar arasindaki en uzun iki konusmadar.

96 Sultan Abdiilhamid’in ti¢lincii, Sultan Resad’in ise yedinci konugmasinda bu du-
rum gozlemlenebilir. Abdiilhamid’in konusmasi II. Mesrutiyet’in ilk konusmasi iken
Resad’in konugsmasi Osmanli Avrupali devletlere savas ilan ettikten sonraki ilk ko-
nusmadir. Resad’'in en uzun konusmasi da burada bahsedilen konusmadan bir 6n-
ceki olup devletin kendini net bir tehdit altinda hissettigi bir donemde irad edilmistir.
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lerine de yansiyan tehdit algisi ve kritik bir asamay tecriibe etme
olgusu, devlet mefhumunun sultanlarin séyleminde 6n plana cik-
masina yol agmaktadir. Bununla beraber Devlet-i Aliyye vurgusu-
nun nutuklarin genelinde zayif bir temsile sahip olmasi, rejimin
dontismesi ile devletin mesrutiyet 6ncesi donemini hatirlatan bir
tabirin hiikiimdarlar tarafindan tercih edilmedigini gosterir. Boyle
bir tercih yeni rejimin eskisinden farklh bir yaprya (siyasi ve sosyal
diizene) sahip oldugunun sultanlar tarafindan da kabul edildigine
bir isaret olarak alinabilir.

Konusma Kavramlar
- 2 '
E| &S| 0| g |9 %8 =

Il. Abdiilhamid 1 0 0 0 2 8 0 1 1 3
Il. Abdiilhamid 2 0 0 0 0 4 1 0 3 1
Il. Abdilhamid 3 0 0 0 0 1 0 0 1 2
V. Mehmed Resad 1 0| 0] O 1 1 1 2 4 3
V. Mehmed Resad 2 0|0 2 1 2 0 2 4 1
V. Mehmed Resad 3 0|0 3 1 0|0 2 6 2
V. Mehmed Resad 4 0| 0| 4 2|1 00]|O0 5 5
V. Mehmed Resad 5 0 0 4 0 0 0 1 2 5
V. Mehmed Resad 6 0| 0| 8 1 0| 0| 2] 4 6
V. Mehmed Resad 7 0 2 1 1 0| 0] O 2 3
V. Mehmed Resad 8 0 0 2 1 0 0 0 1 3
V. Mehmed Resad 9 2 0 1 1 0 0 0 2 4
V. Mehmed Resad 10 | O 0 0 2 0 0 0 3 6
V- Mehmed 1lol4afofololol|1]| 1
Vahdeddin 1
VI. Mehmed

104 Vahdeddin 2 0 0 2 0 ! 0 0 3 8
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Nutuklardaki dis siyasetle ilgili kisimlardaki genel tema ile uyum-
lu olarak sulh ve dost kelimeleri incelenen metinlerde yaygin bir
kullanima sahiptir. Sadece Abdiilhamid’in ikinci ve ti¢lincii konus-
malarinda bu kelimeler yer almamaktadir.®” Savas durumunun gi-
disatina gore sulh ve dostane iliskilere dair vurgular zaman zaman
artmistir. Sultan Resad’in Biiylik Harp oncesinde sulh kavramina
cokcga vurgu yaparken savasa girildikten sonra bu vurgunun azal-
masi ve konusmalardaki halki ve askeri cesaretlendirici tavir, savas
halinde iken barisa vurgu yapmanin faydasiz gériilmesinden veya
hem savasma hem de baris yapma fikrini ayn1 anda ortaya koyma-
nin yersiz oldugunun diisiiniilmesinden kaynaklanmis olabilir.
Baris mefhumu ile iliskilendirilebilecek cihad kelimesinin nutuk-
larda kullanimi da genel olarak bariscil bir yaklasim sergilendigi-
ni teyit eder niteliktedir. Bu kelime sadece Sultan Resad’'in Cihan
Harbi'ne girildikten sonraki nutkunda ge¢cmistir.*® Artik sulh duru-
munun kesin bir sekilde bozuldugu ve fiili olarak savasa girildigi
bir ortamda halki ve askerleri tesvik icin bu kavramin kullanilmasi
anlamhdir.

Dis siyasetle ilgili degerlendirilebilecek hilafet kavraminin kulla-
nimina bakildiginda dailgi ¢ekici bir tablo ile karsilasilmaktadir. Hi-
lafet kelimesi sadece iki konusmada ge¢cmektedir. Birincisi savasin
siddetinin iyice arttig1 bir donemde Sultan Resad tarafindan iki kere
kullanildig1 konusmadir. Sultan, hilafet kelimesini Canakkale’ye
gelen diismanlarin “makarr-1 hilafetin kapilarint agmak” niyetleri-
ni ve Mekke'nin sabik emirinin “makam-1 hilafete karsi ref‘i liva-i
isyan eylemesi”ni ifade etmek i¢cin kullanmistir.” Kullanimlardan
biri savas sirasinda devletin merkezini en cok tehlikede hissettigi
anlardan birini, digeri ise hilafet meselesinde Osmanli’nin rakibi
olabilecek bir kisinin karsisinda kendi konumunu teyit etmek ih-
tiyacint duydugu bir durumu isaret etmektedir.'® Kelimenin ko-
nusmalarda gecen diger kullanimi ise Sultan Vahdeddin’in tahta
gectikten sonra irad ettigi nutuktadir. Bu kullanim da savas sonrasi
durumda degisen cografi ve demografik sartlar icerisinde hala dev-

105

97 Bu konusmalarda da diger devletlerle iliskiler “suret-i halisanede cereyan” eden bir
sekilde ve “hiisn-i miinasebet” halinde tasvir edilmistir. Bkz. Us, Meclis-i Mebusan
1293/1877 Zabut Ceridesi, 10; Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 5. 2025/1

98 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 70.
99 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 78-79.

100 M. Talha Cigek, “Serif Hiiseyin Isyaninin Tiirk ve Arap Kimlik Siireglerindeki Etkisi-
nin Analizi,” (Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi, 2007), 79-81.
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letin ve Miisliimanlarin lideri oldugunu vurgulamak istemesinin
isareti olarak anlasilabilir.’®! Pan-islamist politikalar1 tizerinden ele
alinan Sultan Abdiilhamid’in veya savasin farkli noktalarinda Sul-
tan Resad’in bu kavrama miiracaat etmemesi ilgi cekicidir. Daha
da dikkat ceken nokta ise “halife” kelimesinin hi¢bir konusmada
gecmemesidir. Bu durum Mesrutiyet ddneminde, gayrimiislim un-
surlarin devletle iliskilerini saglam tutmaya ve gelistirmeye yonelik
bir tutum sergilenmesine baglanabilir.

Sultanlarin halka hitaplarinda kullandiklar1 tebaa, vatandas, mil-
let ve evlad kavramlarinin kullanimi 6nemli bir perspektif sunmak-
tadir. Klasik donemdeki yoneten yonetilen iliskisini tasvir eden
tebaa kelimesinin Sultan Resad’in ikinci konusmasindan sonra an-
cak Sultan Vahdeddin’in son konusmasinda bir kere gérmekteyiz.
Aradaki dokuz konusmada bu kavram kullanilmamaistir. Buna kar-
silik Resad’in evlad kelimesini en ¢ok kullanan (toplam on kullani-
min dokuzu) sultan olmasi halkla arasindaki mesafeyi azaltan bir
yaklasim sergiledigini gostermektedir. Diger yandan millet kelime-
si ve tiirevleri biitiin konugmalarda goriilmektedir. Ozellikle Sultan
Vahdeddin’in ilk konusmasinda bir kez kullanilirken ikinci konus-
masinda sekiz defa kullanilmasi, 1911’de Italya’nin Trablusgarb’i
isgali sonrasi kavramin daha sik kullanilir olmasa ile birlikte diisii-
niildiigiinde halk tasvirinin bir déniisiime ugradi sdylenebilir. Her
ne kadar sultanlarin nutuklarinda belirli bir milletin milliyetgiligi
gozlemlenmese de tebaa anlayisindan millet mefhumuna bir ge-
¢is asikardir. Bu durumu hem imparatorlugun toprak kayiplarina
eslik eden demografik dontistim hem de i¢inde bulundugu savas
halinin hissettirdigi birlik ve beraberlik ihtiyaci ile birlikte diistin-
mek yerinde olacaktir. Diger yandan vatan kelimesinin biitiin ko-
nusmalarda farkh sikliklarla olsa da yer almasina ragmen vatandas
kavraminin sadece iki konusmada goriilmesi bu kavramin sultan-
larin siyasal tahayyiiliinde yer bulamadiginin bir isaretidir.

Nutk-1 hiimayunlarda gelisme/ilerleme anlayisinin bir yansima-
s1 olarak gorebilecegimiz terakki kelimesinin kullanim sikliklarini
inceledigimizde bazi konusmalarda 6zellikle 6ne ¢ikan bir vurguyu
tespit edebiliriz. Ozellikle Sultan Abdiilhamid’in ilk konugsmasinda
terakki kavraminin farkli manalarda kullanilarak (terakki-i sevket
ve miknet, servet ve saadeti[n] terakki[si], imid-i terakki, memle-

101 “... bi'l-irs ve'l-istihkak makam-1 saltanat ve hilafeti isgal ettim.” Bkz. Meclis-i
Umumi Zabit Cerideleri, 86.
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Konusma Kavramlar

- 1 £
e g2z &2 2|35

"=
II. Abdiilhamid 1 14 5 4 0 1 1
II. Abdiilhamid 2 2 1 0 3 0 0
Il. Abdiilhamid 3 2 0 3 0 0 0
V. Mehmed Resad 1 1 1 3 0 1 0]
V. Mehmed Resad 2 3 0 0 1 0 2
V. Mehmed Resad 3 6 0 0 0 1 3
V. Mehmed Resad 4 5 2 4 0 3 3
V. Mehmed Resad 5 1 1 1 1 0 0
V. Mehmed Resad 6 5 0 0 0 (0] 0
V. Mehmed Resad 7 1 0 1 0 1 0
V. Mehmed Resad 8 1 0 1 0 0 0
V. Mehmed Resad 9 1 0 1 0 2 0
V. Mehmed Resad 10 0 0 0 0 0 0
VI. Mehmed Vahdeddin 1 0 0 0 0 1 0
VI. Mehmed Vahdeddin 2 0 0 0 0 1 0

Tablo 7. Nutk-1 Himayunlar Frekans Tablosu 3

ketin terakkiyat1 ve diivel-i miitemeddinenin terakkiyat1 gibi) ge-
nel anlamda bir gelismenin hedeflendigi goriilmektedir. Sultan
Resad’in nutuklarinda bu kullanimlardan farkli olarak ordunun
terakkisi meselesi glindeme gelmektedir. 1914’ten sonra ise nu-
tuklardaki terakki vurgusunun 6nce azaldigini sonra tamamen yok
oldugunu gormekteyiz. Savasin biitlin cesametiyle politik alana da
tahakkiim kurdugu bir ortamda var olani koruma gayesi terakki
fikrinin 6niine ge¢mis gibi goziikmektedir. Terakki kavrami kadar
sik kullanilmasa da saadet ve medeniyet kelimelerinin de Sultan
Abdiilhamid ve Resad’in nutuklarinda kendilerine yer bulduklari
tespit edilmektedir. Baz1 nutuklarda (6zellikle Abdiilhamid’in ilk
nutkunda) daha genis yer bulan bu kavramlar padisahlarin tilkenin

Divan
2025/1

107



Abdullah Said An

maddi ve manevi gelisimi noktasindaki vurgularina isaret etmekte-
dir. Medeniyet ve tiirevi kelimeler (“Avrupa medeniyet-i haziras1”,
“alem-i medeniyetin terakkiyati haziras1” ve “bi’l-ctimle akvam-1
miitemeddineyi diicar-1 hayret ve teesiir eden” gibi ifadelerde go-
rildiigii tizere)'® bir mihenk noktasi olarak kullanilirken, saadet
halkin menfaatine olan muglak bir hedef olarak gosterilmistir.

Mesrutiyetle iliskili olarak d6nemin tartismalarinda siklikla kar-
silagilan miisavat, ittihad ve uhuvvet kavramlarinin kullaniminin
padisahlar arasinda farklilastigini gérmekteyiz. Miisavat ve uhuv-
vet kavramlarinin bazi bolgelerde yasanan sorunlar ve ayrilikcl
fikirlerin yayilma endisesi karsisinda kullanildig1 gériilmektedir.
1877 yilindaki ikinci konusmasinda 3 defa miisavat kelimesinin
kullanan Sultan Abdiilhamid “iki bucuk sene evvel Hersek’de bas
gosteren sirisin diger baz1 mevakide dahi zuhur etmesi’ne vurgu
yaparak devletin biitiin unsurlar arasinda esitligi saglamak ga-
yesinde oldugunun altin1 ¢izmektedir.'®® Sultan Resad’in da Bal-
kanlara yaptig1 seyahat sonrasinda irad ettigi nutkunda uhuvvet
ve ittihad kavramlarim {iger kere kullanmasi bu bolgelere yonelik
bir kapsama politikasim1 yansitmaktadir. ittihad kelimesi miisa-
vat ve uhuvvetten farkli olarak savasin farkli asamalarinda halkin
birlik icinde olmasini vurgulamak icin de kullanilmastir. U¢ keli-
menin birlikte kullaniminin yogunlastig1 konusmalarin ise Sultan
Resad’in 1909 yili sonundan 1911 yilina kadar yaptig1 i¢ konusma
oldugu goriilmektedir. Balkan Harbi'nin hemen 6ncesi sayilabile-
cek bu dénemde toprak birligini korumaya yonelik bir endisenin
konusmalara yansidig1 séylenebilir.

SONUG

Nutk-1 hiimayunlari inceledigimizde birden cok isleve sahip olan
katmanlh metinler gormekteyiz. Bu islevler muhataplarin cesitliligi
ile anlasilabilir. En temelde mesrutiyetin anlami, mahiyeti ve fail/
lerine dair bir yorum sunan konusmalar, siyasal iktidara sahip ak-

L torlere siyasi arenada nasil konumlanacaklarina ve ne yapacakla-
Divén rina dair genel bir ¢erceve saglamaktadir. Devlet erkani ile viikela,
2025/1 ayan ve halkin temsilcileri olarak mebusan mesrutiyet ortaminda

102 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabut Ceridesi, 1939, 7; Meclis-i Umumi Zabit Ceri-
deleri, 58.

103 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1954, 7.
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nasil bir rejim yapaisi igerisinde olduklarinin isaretlerini bu konus-
malardan yakalayabilirler. Meclis oturumlarinmi ve hassaten acilis
torenlerini takip eden yabanci devlet adamlari dikkate alindiginda
ise konusmalarin diger devletlerle iliskilere dair kisimlar1 anlam
kazanmaktadir. Gazeteciler ve onlarin yayinlari tizerinden konus-
malari takip eden halk dikkate alindiginda ise genel iilke giindemi
ve temel meselelerin tespiti, devletin tebaaya karsi temel yaklasi-
minin aksettirilmesi, moral seviyesinin yiikseltilmesi ve mesrutiyet
rejimi altindaki toplumsal denklemi kurma/pekistirme fonksiyon-
larinin icra edildigini sdyleyebiliriz.

Padisahlarin konusmalarindaki vurgularin degismesi yukarida
zikredilen fonksiyonlardan hangilerinin 6ne ¢iktigini tespit etme-
mize yardimci olur. Sultan Abdiilhamid’in konusmalarinda baskin
olan vurgu mesrutiyeti anlatma ¢abasidir. Neden ve nasil ilan edil-
diginden halka ve devlete ne kazandiracagina, neden mesrutiyetin
makul oldugundan kimlere ne gérev diistiigiine kadar farkl ko-
nularda argiimanlar konusmalarin cogunlugunu olusturur. Mes-
rutiyeti iki kez ilan etmis bir padisah olarak kendini mesrutiyetin
kurucu faili olarak gostermek istemesi'® makul karsilanabilecek II.
Abdiilhamid’in bu tavri, yeni rejimin tesis edildigi zaman araligina
denk gelmesi acisindan anlasilabilirdir. Sultan Resad’in ilk birkag
konusmasi disinda temel giindemi savas ve ic¢ karisikliklar olmus-
tur. Balkan Harbi ve I. Diinya Savasi’'na taniklik etmis bir padisah
olarak temel kaygi ve amacinin bu problemleri izale etmek olma-
s1 anlasilabileceginden vurgularin da askerlerin basarisi, halkin
devlete miicadelesinde yardim etmesi ve sulh arayis1 olmasi an-
lamhidir. Sultan Vahdeddin’in konusmalarinin temel vurgular ise
bir yandan haklarini olabildigince muhafaza edebilecegi bir sulh
arayisi iken diger yandan biyiik bir yikima ugramis bir tilkenin
yeniden imar1 ve ihyasi noktasinda tesvik ve yiireklendirme ¢aba-
sidir. Padisahlar icinde bulunduklar: sartlar dikkate alip yukarida
ayrintili bir sekilde ele alinan strateji ve teknikleri muhataplarina
vermek istedikleri mesajlar mucibince kullanima sokarak séylem-
lerini kurgulamiglardir.

104 II. Mesrutiyet’in ilani sirasinda Kanun-1 Esasi’nin ytiriirliikte olmasi hakkinda irad
edilen Hatt-1 Himayun’da da anayasanin ilanindan “kariha-i zatiyemizden olarak”
ifadesi ile bahsedilmesi II. Abdiilhamid’in Kanun-1 Esasi’yi kendi fikrinden dogan bir
olgu olarak sunmak istemesinin bir delilidir. Bkz. Suna Kili ve A. Seref Goziibiiytiik,
Tiirk Anayasa Metinleri “Senedi Ittifaktan Giiniimiize” (Ankara: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 1985), 67.
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Nutk-1 hiimayunlarin bir diger fonksiyonu ise hiikiimdarlar icin
otorite tesisi araci olmalaridir. Konusmalarda kullanilan strateji ve
tekniklere dair bulgular, padisahlarin toplumsal otoritelerini insa
etmek ve saglamlastirmak icin hem dini kaynaklara hem de ne-
seplerine yaptiklar atiflarin bu amagla kullanildigin1 géstermek-
tedir. Klasik mesruiyet kaynaklar1 olarak degerlendirilebilecek bu
iki stratejiye ek olarak mesrutiyetin ilan1 ve uygulamaya konma-
sina dair yeni bir mesruiyet ¢ercevesi olusturuldugunu padisah-
larin kullandig: diger stratejilerden anlayabilmekteyiz. Hem yeni
durumu yorumlama noktasinda islevsel hale getirilen kavramlara
yapilan atiflar hem de padisahin yeni sosyal diizendeki konumuna
dair farkli imalarda bulunan strateji ve teknikler, mesrutiyet rejim
tipinin padisahin giiclinii azaltmasi beklenirken yeni bir mesruiyet
kaynagi olarak kullanima sokuldugunu gostermektedir. Bu durum
hem sultanlarin degisen siireclere uyum saglayarak séylem cer-
cevesini esnetme kapasitesine hem de bahsi gecen kavramlar ve
toplumsal pozisyonlara dair dénemde mutabik kalinan bir kabul
olmadigina isaret eder. Bu acidan Mesrutiyet doneminde tiretilen
siyasal sOylemler, aktorlerin tevariis ettikleri siyasal perspektif ile
muhatap olduklar olgular: nasil yorumladiklari ve kendilerinden
sonrasi i¢in hangi yeni sdylem araclarini tirettiklerini gosterebile-
cek zengin bir kaynak olusturmaktadir.

Nutk-1 hiimayunlar Mesrutiyet donemi siyasi zihniyetine dair
kiymetli veriler sunmaktadir. En temelde sultanlarin siyasal yorum
ve perspektifini gbsteren ve belirli bir cer¢evede sunulan bir soy-
lem unsuru olmalar1 nedeniyle 6énemli bir kaynak olma 6zelligine
sahiptir. Bu metinler hem doénemde kendisine dair {iretilen diger
soylemler (6rnegin mecliste yankilari ve gazetelerdeki degerlendir-
meler) 1s181nda hem de donemin genel siyasal tasavvuru cerceve-
sinde yapilacak ileriki calismalarda anlamli katkilar sunulmasina
yardimci olacaktir. Bu baglamda mevcut ¢calisma, siyaset alaninda
soylem analizi ydnteminin farkli vechelerini bir arada uygulayarak
alanda eksik kaldigi diistiniilen bir konuyu giindeme getirmeyi he-
deflemektedir. Ayrica Osmanli son doneminde anayasal monarsi-

110 nin nasil yorumlandig: ve isledigine, Osmanl-Tiirkiye siyasal mo-
dernlesmesi baglaminda genelde parlamento konusmalar1 6zelde
ise devlet baskanlarinin konusmalarinin mahiyetine ve devlet elit-
leri arasindaki iliskilere dair literatiire miitevazi bir katkida bulun-
may1 da amagclamaktadir.
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“... AND I OPEN THE GENERAL ASSEMBLY”: A COMPARATIVE
STUDY ON INAUGURAL SPEECHES OF SULTANS

Abstract

With the declaration of the constitutional regime, the Ot-
toman state transitioned into a constitutional monarchy,
which led to changes in its administrative structure. One of
the most significant changes was the introduction of a par-
liament consisting of representatives elected by the people,
serving as an advisory and legislative body in state affairs.
One of the innovations brought by the parliament was the
Sultan’s inaugural speeches at the beginning of each legisla-
tive year, delivered in front of the mebusan and ayan. These
speeches, known as the “Nutk-1 Hiimayun,” provided the
Sultan—who, as head of the executive power, had the high-
est authority in the monarchy—a key opportunity to present
his political perspective to both the representatives and the
general public. These speeches are significant because they
reveal how the Sultan interpreted the political and admin-
istrative structures of which he was a part, as well as how
he framed contemporary developments. Moreover, the
rhetoric he employed to present these views to the public
is of particular interest. The inaugural speeches of Sultan
Abdiilhamid II, Mehmed Resad, and Mehmed Vahdeddin
at the opening ceremonies of the Meclis-i Umiimi offer an
alternative perspective on the political debates of the late
Ottoman period, as interpreted by the monarch at the apex
of the state.

In this study, the speeches are analyzed comparatively us-
ing critical discourse analysis, genre analysis, and frequency
analysis to examine their general structure, themes, and the
discourse strategies and techniques employed. The analysis
revealed that the central themes of constitutionalism and a
peaceful foreign policy were prominent. Additionally, strat-
egies such as references to Islamic sources, selective use of
history, references to modern political concepts, position-
ing the Sultan at the top of the socio-political hierarchy, and
obfuscation were identified as key rhetorical techniques.

Keywords: Nutk-1 Hiimayun, Meclis-i Umtimi, Constitu-
tional Monarchy, Discourse Analysis, Genre Analysis.
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Bu makalede Enver Pasa tarafindan 1920 yili icinde kaleme

alinmis tic mektup inceleme konusu edilmistir. Amerikal

gazeteci Karl H. von Wiegand’a gonderilen mektuplardan ilk

ikisi The Washington Times gazetesinde yayimlanirken agus-

tos ayinda Moskova’dan yazilan tictincti mektup ilk defa bu

makale ile yayimlanmaktadir. Von Wiegand'a Almanya’dan

gonderilen ve bugiline kadar varlhiklarindan haberdar ol-

madigimiz Almanca mektuplardan ilki Tiirk Tarih Kurumu

Arsivi'ndeki Enver Pasa Koleksiyonu’'ndan, ikincisi ve {i¢iin- 115

ciisii ise ABD’de Stanford Universitesi biinyesindeki Hoover

Institution Archives’de bulunan Karl H. von Wiegand'in ev- Divan DiSiPLINLERARAS]
raki arasindan ¢ikmustir. Mektuplar, gazetenin ilk mektuba CALISMALAR DERGISI
verdigi cevap da dahil olmak iizere genis bir degerlendirme- ragtma Makales
ye tabi tutulmustur. Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa Gt 30 s 5(?0512%?/1;510},52&
kamuoyuna yonelik kaleme aldigi bu mektuplardan Enver Kabul Tar.: 03.01.2025
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Pasa’nin Islam diinyasinin dzgiirlesmesi, Tiirkiye ile yapila-
cak barig antlasmasinin ¢ercevesi, islam-Bolsevik ittifaki ve
Ermeni meselesi gibi konulardaki diistincelerini ve ¢céziim
onerilerini 6grenme imkanini bulmaktayiz.

Anahtar Kelimeler: Enver Pasa, Karl H. von Wiegand, ABD,

The Washington Times, Panislamizm, Bolsevizm, Milli Mii-
cadele.



Enver Pasa ve Amerikan Kamuoyu
GIRIS

Almanya Disisleri Bakanhigi’'na ait 23 Ekim 1920 tarihli ve “cok
gizli” ibareli bir belgede Enver Pasa’nin Almanya’daki faaliyetlerin-
den bahsedilmektedir. Bu belgede yalniz Enver Pasa degil beraber
hareket ettigi bazi isimler de bulunmaktadir. Belgede bahsedilen-
ler arasinda o sirada muhafazakar Deutsche Allgemeine Zeitung ga-
zetesi yayin ydnetmeni Hans Humann’in yani sira Prof. [Friedrich]
Sarre, General von Seeckt ve Almanya’nin Istanbul eski Biiyiikelgi-
si von Wangenheim’in dul esi Barones Hannah Wangenheim gibi
isimler yer aliyordu. Enver Pasa’nin bu isimlerle tanisikligi Alman-
ya’daki askeri ataselik donemi (1909-1911) ve Birinci Diinya Sava-
s1 yillarina dayaniyordu. Ancak ayni belgede bir kisinin daha adi
geciyordu ki o kisinin Enver Pasa ile tanisikligina dair bir bilgiye
Pasa hakkinda giintimiize kadar olusan literatiirde tesadiif edilme-
mektedir. Belgede ismi gecen kisi Karl von Wiegand adli Amerikali
bir gazetecidir.! O siradaki faaliyetlerini Bolseviklerle is birligine
yogunlastirmis olan sabik Osmanli Harbiye Nazir1 Enver Pasa’'nin
Amerikal gazeteciyle ne tiir bir iligkisi olabilirdi? Neden Karl von
Wiegand ismi Enver Pasa’nin resmi bir hiiviyeti bulunmaksizin,
ustelik “kacak” bulundugu Almanya’da birlikte hareket ettigi diger
Almanlarla ayni belgede zikrediliyordu? Karl von Wiegand'in Enver
Pasa ile nasil bir iliskisi olabilirdi?

Enver Pasa’nin 1920'nin ilk yarisinda Almanya’da bulundugu
donemde Amerikan kamuoyuna yo6nelik faaliyetlerini ele alan bu
¢alisma, yukaridaki sorularin cevaplarini ilk defa burada yayimla-
nacak belgelerle ortaya koymayi ve literatiire dahil etmeyi amacla-
maktadir. Belgelerden anlasilan von Wiegand’in (1874-1961) Enver
Pasa’'nin Almanya’daki faaliyetleri sirasinda olduk¢a énemli bir rol
oynamis oldugudur. Enver Pasa’nin Amerikan kamuoyunu Tiirki-
ye lehine etkilemek icin yiiriittiigii faaliyetlerle iliskili olan mek-
tuplarin orijinalleri ile Amerikan gazetesi The Washington Times'ta
yayimlananlarn karsilastirmali olarak incelenecek ve icerik analizi
yapilacaktir. Bunun yani sira Enver Pasa ile Karl von Wiegand’in
miinasebetleri tizerinde durulacaktir. 117

Makalenin esas referanslar1 Enver Pasa tarafindan Karl von pjyan
Wiegand’a yazilmis {i¢ Almanca mektuba dayanmaktadir. Bu 90925/1
mektuplardan ilki Tiirk Tarih Kurumu Arsivi'nde yakin dénemde

1 S6z konusu belge icin bkz. Akten zur Deutschen Auswdirtigen Politik 1918-1945, Serie
A:1918-1925, Band IV, Gottingen 1986, s. 36, 37 (Belge No: 20).
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arastirmacilara acillan Enver Pasa evraki icinden c¢ikmistir. 1920
baslarinda kaleme alinan alti daktilo sayfasi uzunlugundaki bu
mektupta Pasa, Amerikali gazeteciden goriislerinin ABD kamuo-
yuna duyurulmasini rica ediyordu. Nitekim The Washington Times
gazetesinin 3 Mart 1920 tarihli niishasinda bu mektup yayimlan-
mustir. Uzerinde “Temmuz 1920” tarihi diisiilen ve yine Almanca
yazilmis ikinci mektup ise 4,5 daktilo sayfasi uzunlugunda olup von
Wiegand imzasiyla ayni gazetenin 25 Temmuz 1920 tarihli sayisin-
da yayimmlanmistir. Almanya’dan yazildig anlasilan ikinci mektu-
bun orijinali Amerika’da Kaliforniya’da Stanford Universitesi biin-
yesindeki Hoover Enstitiisii'nde bulunan Karl H. von Wiegand’in
terekesi icinde bulunmustur. Ayni terekede Enver Pasa imzali bir
tctincii mektup daha ¢ikmistir. Yine Almanca fakat bu sefer el ya-
zistyla Moskova’dan sahsa 6zel yazilmis ve ilk ikisine kiyasla gérece
kisa olan bu mektup 18 Agustos 1920 tarihlidir.

Birinci Diinya Savasi’'min galibi itilaf Devletleri tarafindan tip-
ki diger ittihatci liderler gibi savas suclusu olarak aranan Enver
Paga’nin, “Islam Diinyasi'nin gayriresmi temsilcisi olarak” Ameri-
ka Birlesik Devletleri (ABD) yonetimine ve demokratik yapis1 nede-
niyle yonetim tizerinde etkili olacagimi diisiindtigti Amerikan ka-
muoyuna yaptigl ¢cagri, savas sonrasl yapilacak baris antlasmalari
ile kurulma asamasinda olan yeni diinya diizenine dolayl yoldan
miidahaleyi amaghyordu. Tiim Islam diinyasin igermekle birlikte
merkezinde Osmanl Devleti’yle yapilacak barisi konu eden cagri-
larinda Enver Pasa, Bati’ya karsi baris teklifini ve Panislamci teh-
ditlerini siralamaktadir.

Mektuplarin Amerikan’in baskentinde cikan The Washington
Times gibi prestijli bir gazete yayimlanmis olmasi énemlidir. Zira
bu sayede o sirada Itilaf Devletleri'nce her yerde “aranan” Enver
Pasa’nin goriisleri, Amerika gibi yeni diinya diizeninin “hakemi”
roliinii tistlenmis bir {ilke basini vasitasiyla Bati kamuoyuyla pay-
lasilmis olacaktir. Topyektin Savas [Total War] yaklasiminin tari-
hi zirvesine ulastig1 Birinci Diinya Savasi’'nda devletlerin diisman
devletler halklarina kars: giristikleri propaganda savaslari, savas
sonrasi donemde de zamanin en 6nemli kitle iletisim araci olan
gazeteler {izerinden artarak siirmekteydi. Bu konuda rakipleri kar-
sisinda oldukga geri kalan Osmanh Tiirklerinin sesini Bati kamu-
oyunda duyurabilmek ise kolay degildi. iste Enver Pasa Amerikan
gazetelerinin Almanya’daki temsilcisi olan von Wiegand'la baglan-
t1s1 sayesinde diinyaya sesini duyurabilmenin bir yolunu bulmus
ve bir nevi kamu diplomasisine girismis goriinmektedir.
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Bu makale bir problematik tizerinden degil, Enver Pasa’nin ilk
defa ortaya ¢ikan bir mektubundan hareketle yazilmistir. Mektu-
bun yazari, muhatabi ve iceriginden yola cikilarak olay orgiisii ge-
listirilmis, tamamlayict mektuplar ve belgelerle Enver Pasa’nin bu-
giine kadar hi¢ bilinmeyen Amerikan kamuoyuna yonelik 1920’nin
ilk yarisindaki faaliyetleri ortaya konulmustur. Oyle ki bu makale
ile onun 1918 sonlarindan 1922 ortalarindaki 6liimiine kadar sii-
ren son siyasi faaliyetlerindeki bir bilinmezlik bilinir kilinirken ayni
zamanda bu dort yil zarfinda genelde islam diinyasina 6zelde ise
Tiirkiye’'ye yonelik gelismelere karsi Enver Pasa’nin aldig1 pozisyo-
nun ve giristigi faaliyetlerin daha anlasilir olmasina bir katki amac-
lanmuistir.

MONDROS MUTAREKESI SONRASI ENVER PASA’NIN
ISTANBUL’DAN AYRILISI VE ALMANYA GUNLERI

Enver Pasa'nin Amerikan kamuoyuna hitaben kaleme aldi-
g1 mektuplara gegmeden 6nce onun Istanbul’u terk etmesinden
mektuplar kaleme aldigi doneme kadarki faaliyetlerine bakmak
gerekir. Pasa'nin bu faaliyetlerini hatirlamak mektuplarin hangi
tarihi zeminde yazildigini ve savas sonrasi donemin Tiirkiye (ve
Islam Diinyasi/Sark) tarihi baglaminda bu mektuplarin nereye ko-
nulmasi gerektigini daha anlasilir kilmak acisindan 6nemlidir.

30 Ekim 1918’de Osmanli Devleti ile Ingiltere arasinda imzalan
Mondros Miitarekesi sonrasi bir Alman torpido botuyla 2-3 Ka-
sim gecesi tilkeyi terk eden Ittihat ve Terakki rejiminin en kudretli
isimlerinden sabik Osmanlh Harbiye Nazir1 Enver Pasa, 4 Agustos
1922’deki vefatina kadar siyasi ve askeri faaliyetlerini biiyiik bir
enerji ile siirdiirmiis ve yenilgiyle sonuglanan savasin hem Os-
manli Devleti'nde hem de sahsinda yol actig1 kayiplar telafi etmek
icin var giiciiyle miicadele etmistir.? istanbul’dan ayrildiktan sonra

21918 yili Ekim ay1 ortasinda artik ittihatgilarin savastan ve hiikiimetten gekilmesi ke-
sinlestiginde Enver Pasa Kafkasya’da bulunan $ark Ordular1 Grup Komutani amcasi
Halil Pasa’ya ve Kafkas Ordusu kumandani kardesi Nuri Pasa’ya yazdig1 mektuplar-
da bu durumu acik¢a yazmistir: “(...) basladigimiz harbi iyi bitiremedigimiz icin ¢e-
kilmek {izereyiz. Ben issiz simdilik pek sikilacagimdan belki Azerbaycan’a simdilik
seyahat icin, bilahare orada bir hayat eseri goriirsem biisbiitiin kalmak i¢in hare-
keti diistintiyorum. (...)” diyerek onlardan goriis soruyordu. Bilhassa Nuri Pasa’nin
olumsuz cevabina ragmen Enver Pasa bu fikrinden vazge¢memistir. Murat Bardaket,
Enver, 6. bs. (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Yaynlari, 2021), 164.
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Karadeniz kiyisindaki Gozleve (Evpotorya) Limani’na giden Enver
Pasa, Istanbul’dan beraber geldigi diger Ittihatcilardan Kirim’da
ayrilmistir. Beklenenin aksine once Almanya’ya gitmek yerine
Kafkasya’'ya/Azerbaycan’a gecmek icin yogun bir ugras icine gir-
mistir. Ancak bircok macerali girisimlerinden sonu¢ alamayinca
1919 ortalarinda Berlin’e ge¢mistir. Enver Pasa, Agustos 1920’de
Moskova'ya gidene kadar faaliyetlerine ayni yil icinde tekrar do-
necegi Almanya’da devam etmistir. Bu kapsamda tarihe karigsmis
olan imparatorluk Almanya’sindaki niifuzlu eski dostlarinin des-
tegini alarak takma isimle, bir anlamda yer altina ¢ekilerek miica-
dele imkanlarini arastirmaya baslamistir. Bu sirada Almanya’da ve
Isvigre’de bulunan ittihat ve Terakki Firkas1 6nde gelenlerinin yani
sira, savas sonrasinda Almanya’da toplanmis Islam diinyasindan
onemli sahsiyetlerle de -ki bunlar Birinci Diinya Savasi’'nda Os-
manl imparatorlugu ile hareket etmis kimselerden olusuyordu-
birtakim faaliyetlere girismistir. Bu girisimlere paralel olarak o sira-
da Anadolu’da Mustafa Kemal Pasa liderliginde belli bir mesafe kat
etmeye baslamis olan direnis ¢abalariyla, en azindan disariya karsi
koordineli hareket etmeye 6zen géstermistir.® Resmi bir vazifesi ol-
mamasina ragmen hala kendinde tabii bir liderlik ve sorumluluk
goren Enver Pasa’nin tiim bu ¢abalarinin ana gayesi ise savas son-
rasinda Tiirkiye ile yapilacak baris antlasmasinda en uygun sartlari
saglamaktir. Bu sebeple kendisi bir yandan Bolseviklerle irtibata
gecerken diger yandan Ingiliz istihbaratindan isimlerle pazarlik
yapmaktan da geri durmamistir. Yapilan bu pazarliklardaki esas
koz ise savasta agir bir maglubiyet yasayan Osmanl Devleti'nin (ve
de kendisinin) Islam diinyas1 nezdindeki temsili liderlik kabiliye-
tiydi. Pasa bu durumun hala gecerli oldugunu diistiniiyor ve bu-
nun dikkate alinmamasi durumunda muhatap devletlerin muhte-
mel yipratici, hatta yikici yan etkilerle kars: karsiya kalacagini 6ne
slirtiyordu.

Osmanlilar/Tiirkler nezdinde savas sonrasi yapilacak baris ant-
lasmalarinda esas muhatap hep Ingiltere olmustur. Ayni sekilde
Enver Pasa’nin cabalarinin temelinde de her tiirlii yontemi kulla-
narak Ingiltere’yi uygun bir bariga raz1 etmek oldugu anlagilmak-

31920-1921 yillar zarfinda Enver Pasa ile Mustafa Kemal Pasa arasindaki mektuplas-
malar i¢in bkz. Bardakg, Enver, 536-554. Ote yandan Enver Paga’nin Mustafa Kemal
Pasa’y1 alasag1 edip Anadolu’daki direnisin basina gecmek i¢in siirekli entrikalar ce-
virdigi yoniindeki bir yaklasimi 6n plana alan bir ¢alisma i¢in bkz. Salahi R. Sonyel,
“Mustafa Kemal and Enver in Conflict, 1919-1922,” Middle Eastern Studies 25, no. 4
(1989): 506-515.
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tadir. Iste bu gercevede Pasa, Birinci Diinya Savasi’'na Itilaf Dev-
letleri safinda giren ABD hiikiimetinin tizerinde giiclii bir etkiye
sahip oldugunu diistindiigli Amerikan kamuoyunun kazanilmasi-
n1 dnemli gormiis olmaliydi. Nitekim savasi bitiren, daha dogrusu
Almanya liderligindeki Ittifak Devletleri'nin miitarekeye raz ol-
malarini saglayan en 6nemli etkenlerden biri de ABD Bagkani Wo-
odrow Wilson'in (1856-1924) heniiz savas bitmeden ortaya attigi
“ilkeler”di.* Bu ilkelerle adil ve milletlerin kendi kaderlerini belirle-
yip egemenlik haklarini giivence altina alacak yeni bir uluslarara-
s1 sistemin kurulmasi 6ngoriilmekteydi. Nitekim “Wilson Ilkeleri”
Osmanl Devleti'ni savasi bitirmeye motive eden unsurlardan biri
oldugu gibi, Anadolu’da daha Kasim 1918’den itibaren birbiri ardi-
na kurulmaya baslayan Miidafaa-i Hukuk, Redd-i flhak dernekleri
ile toplanan yerel ve ulusal kongrelerin ilham kaynagi olmustur.
Aymi sekilde son Osmanli Meclis-i Mebusani’'nda 28 Ocak 1920’de
kabul edilen ve Osmanli Devleti'nin “asgari baris sartlarim1” vaz
eden “Misak-1 Milli” kararlarinin temel dayanag da s6z konusu
“Wilson ilkeleri” idi.?

1.1 Enver Pasa’nin Moskova’ya Gitmeden Onceki Berlin Giinleri
(1919-1920)

Enver Pasa’'nin istanbul’dan ayrilip Kirim’a vardiktan sonra it-
tihatc1 gruptan ayrilarak Kafkasya’'ya gecme cabalarinin ne kadar
siirdiigii ve bu siirecte neler yaptig1 tam olarak bilinmemektedir.
Ayni sekilde Kirinm’dan Almanya’ya 1919'un hangi ayinda ve ne se-
kilde gectigi de malum degildir.® Ancak ilgili literatiirde 1919 Agus-
tosundan itibaren Berlin’de oldugu ve Eyliil ayindan itibaren siyasi
faaliyetlere girisecek kadar serbest hareket edebildigi anlasilmak-
tadir. Enver Pasa ve diger Ittihat¢ilarin Almanya’da gorece “rahat”
hareket edebilmeleri evvela Birinci Diinya Savasi’'ndaki Osman-
li-Alman ittifakindan kaynaklanan baglantilar sayesindedir.” Ote

4 Woodrow Wilson'un baris ve savas politikalar ile diinyaya ilan ettigi ilkeleri hakkin-
da bkz. Manfred Berg, Woodrow Wilson. Amerika und die Neuordnung der Welt. Eine
Biogrphie (Miinchen: C. H. Beck, 2017).

5 Misak-1 Milli konusunda bkz. Mustafa Budak, Idealden Gercege Misdak-1 Milli'den 121
Lozan’a Dis Politika, 2. bs. (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2003). Divan
6 Bardakg1, Enver, 171. 20925/1

7 Makalenin giris kisminda bahsedilen 23 Ekim 1920 tarihli Alman Disisleri belgesinde
Karl von Wiegand'in da icinde yer aldig1 Enver Pasa’nin Almanya’da baglantida oldu-
gu isimleri Alman Disisleri'ne bildiren kisi von Wiegand’la irtibath olan bir baska
gazeteci Paul Weitz'dir. Yine Weitz'in bildirdigine gére Enver Pasa Moskova'dan
Berlin’e bu ikinci gelisinde kendisi icin Altmann sahte adiyla diizenlenmis bir =
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yandan Enver Pasa’nin Almanya ve Almanlarla olan baglar1 1909-
1911 arasinda Berlin’deki askeri ataselik donemine kadar uzan-
maktadir.? Gerek arkeolog Friedrich Sarre ve ailesi gerekse Birinci
Diinya Savasi’'nda Bronsart von Schellendorf’'un yerine Osmanlh
ordusunda 1917’den itibaren Genelkurmay Baskanhig gorevini
yapmis olan Hans von Seeckt’in Versailles Barig Antlasmasi son-
rasi yeni bir yapilanmaya giden Alman ordusunun Genelkurmay
Baskani olmasi, Enver Pasa’nin Almanya’da rahat hareket etmesi-
ni saglamakla kalmamis, onun Almanlarin da menfaatine olacak
sekilde Bolseviklerle baglanti kurmasina imkan vermistir. Bu “ra-
hathigin” bir diger sebebi ise Almanya’da savas sonrast donemde
siyasi belirsizliklerin, 6zellikle de Berlin’de tam bir politik kaos ha-
vasinin hakim olmasidir.® Biitiin bunlar itilaf Devletleri'nin “savas
suclusu” olarak her yerde aradigi ittihatcilar icin Berlin’i en uygun
siginak haline getirmistir."

Enver Pasa'nin 1918 sonras1 “siirglin” gilinleri hakkindaki ori-
jinal calismalariyla dikkat ¢ceken Japon arastirmaci Masayuki Ya-
mauchi, Berlin giinlerine dair 1989’da yazdigi ilk makalesinde En-
ver Pasa’nin 1919-1920 arasinda Berlin’deki faaliyetlerinden pek
az bahsedildigini belirtir.!' Ancak gerek Yamauchi’'nin kendisinin
yaptig1 gerekse sonraki yillarda yayimlanan calismalar sonucu
Enver Pasa’nin Berlin’deki faaliyetlerine dair bilgilerimiz olduk¢a
zenginlesmistir.'?

Alman pasaportu tasimaktadir. Bkz. Akten zur Deutschen Auswiirtigen Politik 1918-
1945, Serie A: 1918-1925, Band 1V, Gottingen 1986, s. 36, 37 (Belge No: 20).

8 Bu konuda bkz. Kadir Kon, “Max von Oppenheim’dan Enver Pasa’ya Bir Mektup ve
Tarihi Onemi,” Mukaddime 13, no. 2 (2022): 261-277.

9 Hans Mommsen, Aufstieg und Untergang der Republik von Weimar 1918-1933, 3. bs.
(Berlin: Ullstein Verlag, 2009).

10 Osmanli Devleti Mondros Miitarekesi'yle diplomatik iligkilerini kesmis olmasi-
na ragmen 1918 sonlarinda Almanya’dan Talat Pasa ve diger Ittihatcilarin iadesini
talep etmisse de talepleri Almanlar tarafindan reddedilmistir. Bu konuda Alman
Daisisleri'ne elgilik miisaviri Goppert tarafindan 26 Aralik 1918’de sunulan miitalaa
su sekildedir: “... lade anlagsmamuz siyasi suglar nedeniyle iade talebinde bulunula-
mayacagini gerektirdiginden, yeni Tiirk hiikiimeti de talebini Almanya’ya siginanla-
rin devlet paralarini caldiklar gerekcesine dayandirdi. Her ne pahasina olursa olsun
korumamiz gereken ve diiriistliigiinden siiphe duymadigimiz Talat Pasa’nin iade
talebini de bu gerekgelerle reddettik. Bununla birlikte, diismanlarimizin, yani Ame-
rikalilarin bu talebi kabul etmelerinden korkulmaktadir...” Krs. Akten zur Deutschen
Auswdirtigen Politik 1918-1945, Serie A: 1918-1925, Band I, 9. November 1918 bis 5.
Mai 1919, Vandenhoeck&Ruprecht, Gottingen. 1982, s. 131 (Belge No: 83).

11 Masayuki Yamauchi, “The unromantic Exiles: Istanbul to Berlin - Enver Pasa 1919-
1920,” The proceedings of international Conference on Urbanism in Islam (Tokyo:
Middle Eastern Culture Center, 1989), 3-4.

12 Enver Pasa’nin 1919-20 Berlin giinlerini ele alan baglica ¢alismalar arasinda sunlari
sayabiliriz: Salahi R. Sonyel, “Mustafa Kemal and Enver in Conflict, 1919-1922,” =
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Berlin’de, 6nce kiiciik bir otele yerlesen Enver Pasa “Ali Bey” tak-
ma adiyla hayatini stirdiiriirken siyasi faaliyetlerine de gecikmeksi-
zin baslamisti. Kaldigi oteli yalnizca gecelemek i¢in kullanan Pasa,
giindiizlerini ise ¢ogunlukla merkez olarak kullandigi Friedrich
Sarre’'nin Potsdam’daki villasinda gec¢iriyordu.!® Enver Pasa siyasi
faaliyetleri kapsaminda Bolseviklerle irtibata gecip is birligi yollari-
n1 ararken Ingiliz istihbaratindan bazi kimselerle Tiirkiye nin ve Is-
lam diinyasinin gelecegi konusunda pazarliklar yapmaktan da geri
durmuyordu. Lloyd George’la baglantil bir Ingiliz ajaniyla Eyliil
1919’dan baslayip Subat 1920 sonlarina kadar devam eden goriis-
melerden bir sonug ¢cikmamigsa da Enver Paga’nin ingilizlere barig
antlagmasi icin 6ne stirdiigii sartlar, icinde bulundugu durum goz
oniine alindiginda gayet ciiretkardir:

Tiirk(ler) Avrupa’da kalacak, Asya’daki topraklarinin énemli bir kis-
mini elinde tutacak; Kafkasya, Tiirkistan ve Afganistan’in bagimsizlig
taninacak; Misir'in bagimsizligi Sudan’i da kapsayacak sekilde genisle-
tilecek ve bir Ingiliz-Misir Antlagsmasi imzalanacak, tiim Arabistan’da
kendi kaderini tayin hakki verilecek ve Izmir ile Trakya'nmin kaderi
Tiirkiye'nin lehine olacak sekilde belirlenecek.!*

Enver Pasa, Cemal Pasa’ya yazdig1 26 Subat 1920 tarihli mek-
tubunda anlattigina gére daha once goriistiigii Ingiliz ajaniyla
mektubu yazdig: giin tekrar goriismiistiir. Enver Pasa’ya soyledi-
gine gore Ingiliz ajani, “nazirlarinin” miizakerelerin kesilmesinden
duyduklar tiztintiiyii ifade etmis ve ardindan sunlar aktarmistir:

Ingilizler eski fikirlerini terk ederek milletinin ¢ogunlugunu temsil
eden milliyetcilerle beraber calismak istediklerini ve bu miinasebetle
Istanbul’u bize biraktiklar gibi Bogazlar’da gecici olarak kalacak asker-
leri de iki sene sonra ¢ekeceklerini ve Kafkas cumhuriyetlerinin istikla-
lini tanidiklarini ve izmir de dahil oldugu halde biitiin Suriye ve Irak’in
gayrisinin bizde kalacagini, Irak hakkindaki kararin da tamamaiyla ke-
sin olmadigini, binaenaleyh bunlara karsilik olarak bizim de Ingilizler
aleyhine calismaktan kacinmamiz ve her yerde Ingiltere aleyhinde

Middle Eastern Studies 25, no. 4 (1989): 506- 515; Sel¢uk Giirsoy, “Islam Thtilal Cemi-
yetleri Ittihad1 Yayin Orgam Liva El-Islam Dergisi” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Uni-
versitesi, 1995); Zafer Toprak, “Bolsevik Ittihatcilar ve islam Kominterni. Islam Thtilal
Cemiyetleri Ittihad1 (ittihad-1 Selamet-i islam),” Toplumsal Tarih, Temmuz 1997,
6-13; Suhnaz Yilmaz, “An Ottoman Warrior Abroad: Enver Pasa as an Expatriate,”
Middle Eastern Studies 35, no. 4, (Seventy-Five Years of the Turkish Republic 1999):
40-69.
13 Bardakgl, Enver, 174.

14 Yamauchi, “The unromantic Exiles: istanbul to Berlin,” 3-4.
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propaganda yapmaktan sarfinazar etmemizi, Misir'in kuzey kismina
bagimsizlik vereceklerini sdyledi. Ben sonunda bdyle azar azar alip
vermektense Ingilizlerin bizimle ciddi ve ayr1 dost olup olmamak iste-
diklerini bilmek istedigimizi, eger boyle olacaklarsa o halde beraber ¢a-
lisabilecegimizi soyledim. Bunun tizerine diin Paris’e Lloyd George’la
goriismeye gitti. Bes giin sonra cevap verecektir.'®

Enver Pasa, Berlin’deki Ingiliz misyonunda goérevli Binbasi Ivor
Hedley ile 24 Subat 1920’de yaptig1 son goriismede, Moskova'ya
gidecegini ve Bolseviklerle is birligi yapip Ingilizlere kars1 Miislii-
man halklarn ayaklandiracagini acikca ifade etmekten cekinme-
misti. Ayni kisiye, sayet Ingilizler kendisiyle anlasirsa nihayet her
sey coziilene kadar Berlin’de kalabilecegini sdylemisti. Ayrica yine
anlagsma saglanirsa Enver Pasa Moskova ile miizakerelerini de ta-
mamen kesecek ve sahsi varligiyla, ingiltere’ye karsi olan duygulari
tersine ¢evirmek i¢in Dogu’ya gidecekti. Ingiltere Disisleri Bakan-
g1, Enver Pasa'nin hedefleriyle Ingiltere’'nin Misir ve Hindistan
idaresinin amaclariin uyusmazhgina hitkmedince bu son gortis-
melerden de bir netice ¢cikmamisti.'®

Enver Pasa’nin Cemal Pasa’ya yazdigi mektuba goére, cevap
olumlu gelseydi bile Enver Pasa Istanbul iizerinden Kafkasya ve
Tiirkistan’a gececek ve arkadaslariyla goriisiip karara vardiktan
sonra “Tiirk ve Islam aleminin kurtarilmasi hususunda” calisa-
cakti.'” Ancak burada dikkat ¢eken konu, Enver Pasa’nin Kafkas-
ya ve Tiirkistan’a gitme niyetinde olup olmadigindan ziyade her
haliikarda gidecegi o bolgelerde kimlerle kime kars: miicadeleye
girisecegiydi: Ingilizlerle anlagssaydi Ruslara karsi, Ruslarla anlas-
saydi Ingilizlere kars1 miicadele verecekti.

Enver Paga Almanya’da bulundugu sirada Ingilizlerle pazarlik ya-
parken bir yandan da Bolseviklerle irtibatta kalip Moskova iizerin-
den planlarim gerceklestirmeye calisiyordu. O sirada Berlin’de tu-
tuklu bulunan Komiinist Enternasyonal’in sekreteri Karl Radek’le
deirtibat kurmasi Enver Pasa’nin bu planlarini kolaylastirici bir un-

15 Bu alintida kelimelerin bazilar tarafimdan bugiinkii Tiirk¢e karsihklariyla veril-
mistir. Bkz. Masayuki Yamauchi, Hosnut Olmamuis Adam - Enver Paga. Tiirkiye'den
Tiirkistan’a (Istanbul: Baglam Yayinlari, 1995) 90.

16 Ingiltere Disisleri'nde gorevli W.S. Edmonds bu miizakereler igin “... Suglu [crimi-
nal] kabul ettigimiz bir adamla goriismeye razi olsak bile bunun bize bir faydasi ol-
maz. Enver ne derse desin Ittihat ve Terakki Bolseviklerle birlikte ¢alisacaktir. Bizim
Enver’le anlagsmaya varmamiz sadece ona, bize kars: kullanabilecegi daha fazla bir
prestiji saglamamiza neden olur” yorumunda bulunuyordu. Bkz. Sonyel, “Mustafa
Kemal and Enver in Conflict, 1919-1922,” 506-515.

17 Yamauchi, Hognut Olmamuis Adam - Enver Paga, 90.
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sur olmustu. Enver’den 6énce Agustos veya Eyliil 1919’da Radek’le
ilk irtibata gecen kisi Talat Pasa idi. Almanlar Bolseviklerle kurmak
istedikleri iliskinin bir sonucu olarak Karl Radek’in kaldig1 Moabit
hapishanesindeki odasinda siyasi aktorlerle gériismesine miisaa-
de ediyorlardi. Nitekim Radek’in hatiralarinda “Siyasi Salon” diye
adlandirdig hiicresinde, Talat’tan sonra onu ziyaret eden kisi En-
ver Pasa’ydi. Radek’i ne zaman ve ne siklikla ziyaret ettigi tam ola-
rak bilinmiyorsa da 21 Kasim 1919’da Enver Pasa “Kizilay gorevlisi
Mehmed Ali Bey” takma adiyla Radek’le {i¢ kez yarimsar saatligi-
ne goriismistiir.’® Talat ve Enver Pasa ile goriisen Radek’in Enver
Pasa’ya dair intibalar1 Talat’la ilgili intibainin aksine olumsuzdur.
Nitekim Enver Pasa icin “istikrarsiz” ve “lilkesinin durumundan
ziyade kendi pozisyonu icin savasan biri” diye yazmistir.'® Ancak
Radek yine de, Talat ve Enver’le yaptig1 goriismelerden sonra, daha
once Birinci Diinya Savasi sirasinda Islami sdylemlerle uygulama-
ya konulmus olan anti-emperyalist ve anti-ingiliz kampanyanin
Islam diinyasinda yeniden kullanilabilecegine kanaat getirmistir.
Saglanacak is birliginin karsilig1 olarak Bolsevikler Anadolu’daki
milli miicadele hareketini destekleyebileceklerdir. Bu nedenle Ra-
dek, Bolsevizm ile Panislamizm (ve Pantiirkizm) arasinda bir itti-
fak kurulabilecegine dair goriisiinii Moskova'ya bildirerek Enver ve
Talat’in oraya davet edilmelerini istemistir.*

Enver Pasa biitiin bu pazarhk ve goriismeleri Islam diinyasinin
her yanina ulasacak biiyiik bir organizasyonun so6zciisii hatta li-
deri olarak yapma iddiasindaydi. En azindan bu dénemde gerek
Ingilizler gerekse Bolseviklerde biraktigi intiba Enver Pasa ve diger
Ittihatcilarin Anadolu’daki milliyetgilerle birlikte hareket ettikleri
yoniindeydi. Enver Pasa da bu intiba1 bozmayacak tarzda davran-
maya dikkat etmistir. Pasa’nin, iddialarinin altin1 doldurmak ic¢in
birtakim organizasyonlara girismis olmasi gayet tabiiydi. Bu an-
lamda Enver Pasa, Almanya’'nin ve baskenti Berlin’in Birinci Diin-
ya Savasi’'nda Osmanli Devleti ve Almanya ile ortak hareket etmis
Islam diinyasindan kimseler tarafindan bir “hicret” ve toplanma
yeri olarak belirlenmis olmasinin avantajini kullaniyordu. Orgiit-
lenme konusunda tecriibeli ittihatci liderlerin de orada bulunuyor
olmalar1 6nemliydi. Talat Pasa’nin himayesinde ve Sekip Arslan’in

18 Bardakgi, Enver, 177-179.

19 Yamauchi, “The unromantic Exiles,” 6. Yamauchi bu kisimda Radek’in Enver Pasa’ya
dair intibalarini [Edward H.] Carr’dan aktariyor.

20 Yamauchi, “The unromantic Exiles,” 7.
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baskanliginda Berlin’de bir Sark Kuliibii (Oriental Club) kurulmus
ve faaliyetler bu kuliip tizerinden yiiriitiilmeye baslanmisti.?! Bir
asamadan sonra sanki Almanya’nin kalici bir merkez olmasi miim-
kiin gériinmediginden, biitiin planlar Bolseviklerle is birligine ve
Moskova’'nin muhtemel “kalic1” merkez olma ihtimaline gore ya-
pilmis goriinmektedir. Nitekim Enver Pasa’nin 1920 yili ikinci yar1-
sinda gecgecegi Moskova’da kurdugu ve ilk kongresini yaptigi islam
ihtilal Cemiyetleri Ittihadi adli yapilanma bu hazirliklarin bir hasi-
las1 olarak degerlendirilebilir.?

1.2 Enver Pasa’nin Berlin’den Moskova’ya Gitme Tesebbiisleri ve

Gazeteci Karl von Wiegand ile Miinasebeti

Enver Pasa Almanya'ya gittiginden beri karayolu baglanti-
lar1 kapali oldugundan, hava yoluyla ve Almanlarin destegiyle
Moskova'ya gitmeye calismistir. Nitekim bunlardan ilki 8 Ekim
1919’da ikincisi 31 Aralik 1919’da tc¢iinciisii 23 Subat 1920’de ve
nihayet dordiinciisii 6 Nisan 1920’de olmak {izere en az dort kez
ucakla Moskova’ya hareket etmis ama bu yolculuklarin hepsi bir
sekilde hedefe varilamadan akamete ugramistir. Kiminde zorun-
lu inis yapilmis, kiminde kalkistan hemen sonra ucak diismiis, en
son denemede ise Riga’da (Letland) tutuklanip aylarca hapiste ka-
lan Enver Pasa, Almanlarin diplomatik girisimleri sonucu Berlin’e
Temmuz ay1 basinda dénebilmistir. Enver Pasa’nin Almanlar tara-
findan kurtarilmasinda akic1 Almancasi sayesinde oradaki yetkili-
lere kendisini Alman vatandasi gibi gostermeyi basarmasinin etkili
oldugu soylenir.>® Enver Pasa’nin bu macerali oldugu kadar son
derece tehlikeli de olan Moskova ucuslariyla ilgili ilging bir bilgi
de Enver Pasa’nin gazeteci von Wiegand’a génderdigi ve 25 Tem-
muz 1920’de The Washington Times gazetesinde yayimlanan ikinci

21 Bu faaliyetler kapsaminda Berlin’de bulunan islam diinyasindan su isimler sayila-
bilir: Tunus’tan Seyh Salih Tunusi, $eyh Cafer Hasan; Misir’dan Abdiilaziz Cavis,
Abdilhamid Bey Said, Dr. Ahmed Fuad; Suriye’den Emir Sekip Arslan. Yine Talat
Pasa’nin Hindistan'in énde gelen Miisliimanlarindan Muhammed Ali ve Mirza ile
baglantiya gectigi bilinmektedir. Bkz. Yamauchi, “The unromantic Exiles,” 16.

22 Bu konuda Fransiz istihbarat raporlari cercevesinde kaleme alinmis bir calisma igin
bkz. Zafer Toprak, “Bolsevik Ittihatcilar ve islam Kominterni. Islam fhtilal Cemiyet-
leri ittihadi (ittihad-1 Selamet-i islam)”, Toplumsal Tarih (Temmuz 1997): 6-13.

23 Enver Pasa bu seyahatlerini takma adlarla ve sahte kimliklerle yapmustir. Ornegin
bir seferinde (Ekim 1919) Tiirk Kizilay1 delegesi olarak ve Mehmet Ali Sami ismiyle
seyahat ederken diger bir seferinde Alman Musevi komiinisti “Bay Altman” adiyla
yolculuk etmistir. Bkz. Yamauchi, Hosnut olmamis Adam - Enver Pasa, 23-24; Bar-
dakg1, Enver, 182-187.
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mektuba dair haber yazisinda verilmistir. Yazi, Enver Pasa’nin ni-
san ay1 basinda ucakla yaptigi son seyahate atifla baslamaktadir:

Gegen nisan baslarinda Moskova'ya giden bir ugakla Almanya’dan ay-
rildigindan beri kendisinden simdiye kadar dogrudan haber alinama-
yan eski Tiirk Harbiye Nazir1 Enver Pasa’dan dikkat cekici bir mektup
aldim. Bu siire zarfinda Sovyet liderleriyle 6nemli goriismeler yapan
Enver Pasa, Itilaf Devletleri'ne kars: yiiriitiilen milliyet¢i kampanyaya
y6n vermek icin Tiirkiye’ye dondii.?*

Temmuz 1920 tarihli olarak gonderildigi iddia edilen mektubun-
da Enver Pasa, gazeteci dostu von Wiegand’a bu tehlikeli seyahat-
lerinden, gayet siradan seyler olarak hatta esprili bir sekilde bah-
setmektedir:

Sevgili Bay von Wiegand,

Moskova’da bana bir telsiz mesaji gonderdiginizi yeni 6grendim. Bana
ulasmadi. Nedenlerini ise size bir mektupta sdyleyemem. Sinir devlet-
lerinden Rusya’ya ucusumda bana eslik etme davetimi kabul etmedi-
giniz icin pismanlik duymamalisiniz. Hatta kosullarin gelmenize engel
olmasindan dolayi sansli oldugunuzu sdyleyecegim. iki kez benzin sto-
kumuz tiikendigi i¢in istemedigimiz bir yere inmeye zorlandik. ilk sefe-
rinde Danzig'in dis mahallelerine indik. Ingilizlerin devriye gezdigi bu
“Ozgiir sehri” ziyaret etmek bana biiyiik bir zevk verdi. Tkinci maceram
ise, kim oldugumdan habersiz bir Ingiliz’in muhtemelen beni 6liimden
kurtarmasiydi. Kismet! Moskova misyonum bagarili oldu.?®

Mektubun icerigi ve Enver Pasa tarafindan kamuoyuna verilmek
istenen mesajlar asagida ayrica ele alinacaktir. Ancak bu mektuba
ve Enver Pasa’nin basarili oldugu iddia edilen seyahatine dair dik-
kat cekici birka¢ husus aydinlatilmaya muhtactir. Bunlardan ilki,
mektubun “Temmuz ay1 icinde” herhangi bir giin (“dated merely
july”) tarihli olarak Moskova’dan génderilmis olmasidir. ikinci hu-
sus, Enver Pasa’nin “Moskova misyonum basarili oldu.” ifadeleridir
ki bu ifadeden 6 Nisan 1920’de ¢iktig1 ugak seyahatinin, bilinenin
aksine basarili oldugu sonucu c¢ikmaktadir. Dikkat ceken tigtincii
nokta ise Enver Pasa’nin Moskova’da yaptigi basarili goriismeler-
den sonra milliyetci harekete yon vermek icin Tiirkiye'ye gittigi-
nin belirtilmesidir. Bu a¢iklamalardan Enver Pasa’nin Moskova'ya
Temmuz ayinda vardigl sonucu cikiyor ki bu bilgi mevcut litera-
ttirdeki bilgilerle ve dahasi olgularla uyusmamaktadir. Zira teyit-

24 The Washington Times, 25 Temmuz 1920.
25 The Washington Times, 25 Temmuz 1920.
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li bilgiler bize Enver Pasa’nin Almanya’dan Agustos ay1 basinda
yola cikarak karayolu, deniz yolu ve tren vasitasiyla 15 Agustos
1920’de Moskova’ya ulastigini séylemektedir.?® Ote yandan bu sii-
recte Tirkiye'ye gelmesi gibi bir durum zaten s6z konusu degildir.
Oyle ise von Wiegand gercekte olmamuis seyleri neden olmus gibi
yazmistir? Bunun soyle bir agiklamasi olabilir: Bir taraftan Enver
Pasa’'nin Nisan 1920’de Berlin’den ayrilisindan Temmuz 1920’de
Almanya’ya geri doniisiine kadarki siirecte yasananlar (belki de
basarisizligi denmelidir) perdelemek, diger taraftan da Pasa’nin
Moskova'ya ulasmak icin girisecegi yeni tesebbdisleri rahatca ya-
pabilmesine imkéan saglamak. Ciinkii Enver Pasa’nin Riga’dan bir
operasyonla kacirilmasindan sonra resimleri, altlarinda farkli isim
de olsa Paris’e gonderilmis ve gercek kimligi anlagilmisti. Ustelik
Avrupa gazetelerinde bu durum ifsa da edilmistir.2” Alman asilli bir
gazeteci olan Karl von Wiegand’in Alman yetkililerle Birinci Diinya
Savasi’'ndan itibaren siirdiirdigi iliskileri ve Almanya hiikiimeti-
nin Amerikali bir gazeteci olmasina ragmen basindan beri ona ay-
ricalik géstermesi, “Enver Pasa misyonunda” Wiegand’in da gaze-
teci olarak bir rol tistlenmis olabilecegini akla getirmektedir. Kald1
ki asagida “Temmuz” 1920 tarihli ikinci mektubun ele alinacagi ki-
simda gosterilecegi tizere Enver Pasa’nin mektubunun orijinalinde
ne Moskova’ya ulasmasindan ne de Tiirkiye'ye gitmesinden bah-
sedilmektedir. Bunlar, yukarida deginildigi {izere von Wiegand’in
belli bir maksatla Pasa’nin mektubuna gazetede yayimlamasi es-
nasinda ekledigi seylerdir. Enver Pasa o sirada yarida kalan Mosko-
va yolculugundan geri donmek zorunda kaldig1 Almanya’da yillar-
dir gérmedigi esi ve cocuklariyla ilk defa bulusmanin mutlulugunu
yasamaktaydi.?®

Karl H. von Wiegand'in kimligini ve gazeteci olarak etkinli-
gini biraz agmamiz, Enver Pasa’min mektuplarinin Amerikan
basimninda yayimlanmasinin 6nemini anlamamiz bakimindan
onemlidir. Almanya (Hessen) dogumlu olan von Wiegand kiiciik
yasta Amerika’da Kaliforniya'ya yerlesmis ve kitapg¢ilikla baslayan
is hayatini1 gazetecilik meslegine gecerek baska bir boyuta tasimis-
tir. 1911-1917 yillar1 arasinda United Press icin c¢alisan von Wie-
gand, 1917'de Amerika’nin en biiyiik basin gruplarindan Hearst
Newspaper'a transfer olmustur. Von Wiegand'in esas {inii Birinci

26 Bardakel, Enver, 198; Yamauchi, Hosnut Olmamuis Adam - Enver Pasa, 33.

27 Sevket Siireyya Aydemir, Enver Pasa. Makedonya'dan Orta Asya’ya 1914-1922, 3 cilt,
16. bs. (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2020), 3; 517.

28 Bardakgi, Enver, 192-197.
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Diinya Savasi sirasinda uzun siire Almanya’daki tek Amerikal ga-
zeteci olmasindan kaynaklanmistir. Almanya’nin yonetici kesimiy-
le olan giiclii baglari ona Almanya veliaht prensi Wilhelm’le 1914’te
bir skandala yol acan ilk roportaji yapan gazeteci olma imkanini
saglamistir. Bu ve benzeri réportajlar von Wiegand’in gazeteci ola-
rak Amerika’daki sohretini ve konumunu saglamlastirmistir.?® Bu-
nunla birlikte ABD’nin 1917’de Almanya’ya karsi itilaf Devletleri
safinda savasa girmesine kadar Almanya’nin Amerika’daki sesi ola-
rak goriilen von Wiegand’in Alman yanlisi haberleri basta Ingiltere
olmak tizere Amerika’'nin bazi kesimlerinde kendisine yonelik eles-
tirileri ve tepkileri artirmistir. Savas zamani von Wiegand’in Ame-
rikali bir gazeteci olarak Almanya yanlisi bir habercilik yapmasina
ve Amerikan kamuoyunu Almanya lehine yonlendirmesine karsi
gosterilen tepkilere tipik bir 6rnek olarak bir Yeni Zelanda gazete-
sinin Ingiltere’de yayin yapan Daily Mail gazetesinden alintiladig
yaziyl verebiliriz. “Germen Tetikgisi [Teutonic Gunning]” bashgini
tasiyan makale, o sirada Berlin’de heniiz United Press’e bagh New
York World gazetesinin 6zel muhabirligini yapan von Wiegand’'in
Alman yanhs1 gazeteciligine gondermelerle doludur. Ozellikle bir
Prusya soylulugu alameti olan “von” unvanindan hareketle 45
yasindaki Wiegand'in kendi iddiasinin aksine Amerika’da degil
Almanya’da dogdugu, depremde yikilana kadar San Francisco’da
kiiciik bir kitapc¢1 ditkkani islettigi aktarilan yazida, Almancasinin
kusursuzluguna ve Ingilizcesinin de Amerikan aksanli olmasina
vurgu yapilmigtir.?

. ENVER PASA’NIN AMERIKAN KAMUOYUNA YONELIK
“SUBAT 1920” TARIHLI BIRINCI MEKTUBU VE AMERIKAN
BASININDAKI YANSIMALARI

The Washington Times gazetesinin 3 Mart 1920 tarihli aksam
baskisinin manseti biiylik harfler ve puntolarla “Tturkler Avrupa’y1
Kutsal Savasla Tehdit Ediyorlar [TURKS THREATEN HOLY WAR
IN EUROPE]” diye atilmisti. Ardindan gazete yine biiyiik harflerle 129
Divan
29 Von Wiegand'in 6nemli gazetecilik faaliyetleri hakkinda bkz. Norman Domeier, “Wi- 2095/1
egand, Karl Henry von” , in: 1914-1918-online. International Encyclopedia of the First
World War, ed. by Ute Daniel, Peter Gatrell, Oliver Janz, Heather Jones, Jennifer Kee-

ne, Alan Kramer, and Bill Nasson, issued by Freie Universitat Berlin, Berlin 2018-04-
17.DOI: 10.15463/ie1418.11243.

30 Ilgili yaz1 i¢in bkz. Mataura Ensign, 11 January 1917.
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alt baghk olarak “Enver Pasa Miittefikleri Uyariyor” ifadelerine yer
verdikten sonra “Eger Avrupa Yolunu Sasirirsa Miisliimanlar Hi-
ristiyanlar1 Katledecektir” ifadelerine Enver Pasa’'nin agzindan yer
veriyordu. Karl H. von Wiegand’in (Berlin, 2 Mart) haber yazisina
giris mahiyetindeki son ifadelerden ilki “Istanbul Odiilii”, ikincisi
ise “Bir Tiirkiin Kalbi Attig1 Miiddetce Milletin Var Olacagini Iddia
Ediyor” gibi alt bashiklar1 icermektedir.

Von Wiegand yazisina Enver Pasa’nin kendisine gonderdigi mek-
tuptan yaptig1 su alintiyla baghyor: “Sayet Miislimanlhigin merkezi
ve Tiirk milletinin 500 yillik bagkenti olan Istanbul gasp edilir, ulu-
su parcalanir ve biiyiik giicler onu kendi kaderini tayin etme hak-
kindan mahrum birakirlarsa Tiirkler Islam diinyasini atese verir ve
Dogu’da baris olmaz.”

Yazar ardindan “Tirkiye'nin milli kahramani ve Dogu’nun bel-
ki de en romantik figiirii Enver Pasa’nin gizli inzivasindan bana
yazdig1 bir tehdit bu” diyerek kisaca Enver Pasa’y1 tanitici birkag
ctiimle kurduktan sonra onun simdi nerede ve ne yaptigiyla ilgili
son duyumlar soyle aktariyor: “Enver, Kafkasya’da 70.000 aske-
rin basindadir; baska haberlere gore Kiirdistan kral yapildig: bil-
dirilirken yine diger bazi haberlerde onun Tiirkistan’da oldugu ve
Hindistan’a kars1 Lenin ile birlikte ¢alistig1 soyleniyor.”

“[Enver’in] Kaldig1 Yer Bir Sir” i¢ bashg altinda mektubun ne
surette kendisine ulastigiyla ilgili bazi bilgiler verdikten sonra von
Wiegand, icerige dair kendi belirledigi kisa baghklar altinda hemen
hemen hicbir yorum yapmadan mektuptan énemli gordigi kisim-
lar1 yazisinda aktarmaktadir. Burada yontem olarak 6nce Enver
Pasa’nin mektubunun The Washington Times'a yansiyan kisim-
lar1 verilecek ve ardindan Enver Pasa’nin mektubunun Almanca
versiyonu esas alinarak gazete yazisina girmeyen yahut girmisse
de farkli yansiyan kisimlar aktarilacaktir. Bunlardan sonra da ga-
zetenin ayni giinkii sayisinda gazete editdryasinin Enver Pasa’nin
iddialarina verdigi “resmi” cevaba deginilecektir. The Washington
Times gazetesinde Karl von Wiegand imzasiyla yayimlanan mektu-
bun Tiirkce terciimesi su sekildedir:

Almanca terclimesiyle birlikte gelen Tiirkce yazilmis mektupta, kay-
nagin gizli tutulmas: sarti kosulmustur. Mektubun otantikligi hususu
Enver’in yakin iliskide oldugu kimselere soruldu ve onlar da bunu teyit
ettiler. Mektup su sekildedir:

‘Bu mektubu yazmamin nedeni, iilkeme diismanlar tarafindan dik-
te edilecek olan barigin yaklastigina dair bircok séylentidir. ingiltere
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ve Fransa’nin benim {iilkeme y6nelik nasil bir politika izlediklerini,
Tiirkiye'de kendilerine nasil bir hedef belirlediklerini bilmiyorum.

Istanbul’'un elimizden alinacagi, Tiirk milletinin pargalanip paylasila-
cagl, boylece Tiirkiye’nin milletler ailesinde bagimsiz bir devlet olarak
varliginin sona erecegi soyleniyor.

Yaklasik bin yildir Yakin Dogu’'nun tek iyi limani olan ve Miisliiman
niifusun ¢ogunlukta oldugu Izmir, ¢oktan Yunanlilara teslim edilmis
durumdadir. Fransizlar Kilikya'y1 isgal etmis ve daglar1 asarak Maras’a
gelmis, Ermenileri silahlandirmis, nifak ¢ikarmis ve diismanlik yarat-
mis; boylece toprak talanina girismis ve Tiirkiye’'nin nihai olarak dagil-
masina yol agmay1 ummustur.

Tiirkler Savasacaktir.

Dogrusu, size soyliiyorum! Bir Tiirk kalbi tilkesi icin atmaya devam
ettikce, Tiirk milleti asla yok olmayacaktir. Oyle ki namazlarda basi-
n1 kutsal topraklar yoniinde secdeye koyan sadik Miisliimanlar uzak
Moskova’dan Zambezia'ya ve Java’dan Afrika’nin Atlantik kiyilarina ka-
dar olan yerlerde var oldugu siirece de (Tiirk milleti) yok olmayacaktir.

Memleketimi parcalamaya calisan devlet adamlari, Tiirk milletinin
biitiin Miisliiman aleminin milli hasretlerinin timsali oldugunu unu-
tuyorlar. Osmanh milletinin niifusu yalnizca 25.000.000, ama surlarin
cevreledigi Istanbul tiim miiminlerin hiikiimdari, peygamberin halefi,
tiim diinyadaki {i¢ yiiz milyon miiminin diisiincelerini ve ruhlarini yo-
neten padisahi barindiriyor.

Tiirkler Her Yerde

Tiirk dili Sibirya’ya kadar her yerde net sekilde duyuluyor. Kuzey Buz
Denizi kiyisindaki Mogol anne, gezgin Kirgizlar ve Yakutlar, mavi Bo-
gaz’daki saraylarda duyulan sarkilarin/ninnilerin aynisini ¢cocuklarina
soyliiyorlar.

Savastan dnce egitimli bir Osmanli, Taskent ve Kazan’daki Tiirk gazete-
lerini nasil bir sevkle okuyorduysa, Kuzey Afrika'nin Atlas Daglari’'ndaki
veya Aden Colii'ndeki Arap atasozlerini, yabanci boyundurugu altinda
aci ¢ceken dindaslarinin mesajlarin1 da ayni sevkle okuyordu.

Versailles, Paris ve Londra’'nin bilgeleri tarihi unuttular mi? Bilmiyorlar
mu1 ki Misliimanlar kendi anayurdu sinirlar1 icinde yabanci bir devle-
te asla uysalca miisamaha gostermediler. Selahaddin komutasindaki 131
Tiirk birlikleri Haghlari yendi ve en sonunda Arslan Yiirekli Richardn =~ oo s
tilkelerinin disina siirdii.”

Divan

202511
Von Wiegand’'in Enver Pasa’'nin mektubunu aktardigi yazinin

devami gazetenin ikinci sayfasindan yine biiyiik harflerle, ama

biraz farkli bir baslikla verilmektedir: “Ttirkler Kutsal Savas/Cihat
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Ac¢makla Tehdit Ediyor.” Von Wiegand ardindan ilk sayfadaki for-
matta mektubu aktarmaya devam etmistir:

“Enver Pasa Uyariyor ve Yardim I¢in [Amerika] Birlesik
Devletleri'nden Ricada Bulunuyor”

O ozgtirliik ve bagimsizlik icgtidiisii/diirtiisii, yabanci boyunduruklar-
dan kurtulmak icin her seyi, hatta hayatin kendisini bile vermeye y6-
nelik o fedakar istek, halkimin i¢cinde hala yasiyor ve ytizyillar boyunca
oldugu gibi yasamaya devam edecek.

Wilson ilkelerini istiyor

Biiyiik devlet baskaniniz, asil bir ideal olan tiim halklar icin kendi ka-
derini tayin hakki temel ilkesini diinyaya ilan etti. Biz Tiirkler baska
bir sey istemiyoruz. Diinya Savasi’'na emperyalist amaclarla girmedik.
Bize dayatilan nefret dolu kapitiilasyonlar1 tizerimizden atmak istedik.
Biz sadece kendi evimizin efendisi olmak istedik. Asirlardir bizim olan
memlekette yasamak istiyoruz. Sayet her milletin sahip olma iddiasin-
da bulundugu bu hakki elimizden alirsaniz Tiirkiye’de baris olmayaca-
g1 gibi biitiin Islam aleminde de baris olmaz. Yine de her seye ragmen,
Ingiltere ve Fransa'nin kullanigh araclariyla veya ag¢ kadin ve ¢ocuklarin
meydana getirdigi mecburiyetler altinda ytirekleri kanayan dostlarim
tarafindan bircok baris antlagsmasi imzalanabilir. Ancak biz haklarimiz
ve ozglirliiklerimiz i¢in gerekirse yiiz y1l boyunca savasacagiz.

Ingiliz inancu.

Ingiltere on yillardir Canakkale Bogaz1 ve Konstantinopolis’e acgozlii
elini uzatiyordu. [Oysa Ingiltere] Boyle bir toprak hirsizhginin Ame-
rikan adalet anlayisini alt iist edecegini biliyordu. Ciinkii Tirkiye ile
Amerika arasindaki iliskiler her zaman sicak olmustur.

Amerikan okullar1 Dogu’'nun bir¢ok devlet adaminin egitim membai
olmustur ve Robert Koleji'nin tinti uzak diyarlara kadar yayilmistir.
Amerikalilar ve Ingiltere’deki haksinas unsurlar kazanilmali ve Tiirkler,
Canakkale Bogazi ve Istanbul’u kontrol etmeye layik goriilmemeli idi-
ler.

Tipki Belgika’daki Alman mezalimine iliskin raporlarin Ingiltere’nin
propagandasinin bir parcasi haline getirilmesi gibi “Ermeni katliam-
lar1” da bu taktiklerin bir parcasiydi. S6zde Alman barbarliklarindan
bazilarinin fena halde abartildig: ve digerlerinin tamamen uydurul-
mus oldugu ortaya ciktik¢a diinya ikincisinden [Ermenilere yonelik
olanindan] siiphelenmeye baslayacaktir. Diinya bir giin s6zde “Ermeni
katliamlar1”nin gercek yiiziinii de 6grenecektir.
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Abartihi Cinayetler.

Tiirklerin de tamamen sugsuz oldugunu iddia etmiyorum. Ancak bir
sey simdiden netlesti. O da gazete siitunlarinda bildirilen tiim Ermeni
katliamlar kurbanlarinin toplami birka¢ milyona vardirilirken, alt1 Er-
meni vilayetindeki Ortodoks ve Siiryaniler de dahil olmak iizere toplam
Hiristiyan sayis1 ancak bir bu¢uk milyon kadardir.

Katliamlar hakkinda yazilan her sey dogru olsaydi, bugiin bir tek Er-
meni Hristiyan kalmamis olurdu. Oysa hélihazirda Miisliimanlarla bir-
likte bir Ermeni cumhuriyeti yaratmaya yetecek kadar1 kaldi. Bu cum-
huriyetin bagimsizligini ilk taniyan Tiirkiye oldu ve bu durum 1918’de
muzaffer birliklerimiz Bakii’niin 6nlerinde iken gercgeklesti. Dolayisiyla
halkinin kendi kaderini belirleme ve yoniinii ¢izme talebi konusunda
[Tuirkiye de] ayni saygiy1 ve taninmay1 hak etmektedir. Bunun icin de
sonuna kadar miicadele edecektir. Bunu reddeden her baris yalnizca
bir ateskes olabilir.

Istanbul, Kiiciik Asya ve Canakkale Bogaz Tiirkiye'ye, ama sadece ona
aittir. Tiirkiye biitiin Islam diinyasinin savunucusu ve hamisidir. Sayet
halifenin mukaddes sahsinin baskentindeki hiirriyet ve istiklalini sinir-
larsaniz yeni bir savasin fitilini ateslemis olursunuz. Tiirkiye Mosko-
va ile ittifak kurar ve Asya irklarinin/halklarinin uykuda olan giictinii
uyandirirsa Ingiltere’nin basina bela olacaktir.

Tiirkiye ve Tiirk halki i¢in higbir ses yiikselmedi. Tiirkiye, Versailles’'in,
Paris’in ve Londra’nin bilge adamlarinin karsisinda avukatsiz duruyor.
Sesi kamuoyu tarafindan duyulamaz durumda. Istanbul'u disariya
baglayan kablolar ve teller Ingilizlerin ve Fransizlarin ellerinde. Oradan
ancak onlarin goriislerine uygun haberler disar ¢ikabilir. Bagkalarinin
Tiirk milletine yonelik emperyalist amaclar1 dogrultusundaki toprak
talanina ve somiiriisiine karsi Tiirkiye ile Amerika arasindaki gelenek-
sel dostluga sesleniyorum. Tiirkler baris anlamina gelen bir baris isti-
yorlar, onlar i¢in yeni bir savas ilan1 demek olan baris1 degil.

Sayet ozglirliik, bagimsizlik ve kendi kaderini tayin etme hakki bizden
esirgenir, [stanbul ve Canakkale Bogazlari elimizden alinirsa yasadigim
stirece ¢alisir ve savasirim. Sadece ben degil yiizbinlerce diger Miislii-
man da!

Von Wiegand, mektupta dile getirilen hususlarla ilgili herhangi
bir yorum yapmadan yazisini bitirmisse de yazisinin sonuna, muh-
temelen gazete idaresince, parantez icinde “Bu konudaki basyazi- 133
ya bakiniz” seklinde bir ibare eklenmistir. Divan
202511
2.1. “Subat 1920 Tarihli Mektubun Orijinalinde Neler Var?

Enver Pasa’nin von Wiegand’a gonderdigi mektubun Tiirk Tarih
Kurumu Arsivi‘'nde bulunan Almanca niishasi alti daktilo sayfasi
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uzunlugunda olup mektubun basinda tarih olarak “Anfang Feb-
ruar 1920 [1920 Subat Basi]” ibaresi, sonunda da Latin harfleriyle
“Enver” imzasi yer almaktadir.®! Von Wiegand’in yazisinda belirtti-
gi tizere mektup Tiirkce ash ve Almanca terciimesi olarak iki niisha
halinde kendisine ulastirilmistir. Bizim burada kullandigimiz mek-
tubun Almanca niishasi/kopyasi Tiirk Tarih Kurumu Arsivi'nde
olup Tiirkce ve Almanca olarak iki ntisha halinde hazirlandig1 s6y-
lenen mektubun orijinali olabilir. Zira Karl von Wiegand'in Ame-
rika’daki terekesinde bu mektup yer almamaktadir. Enver Pasa
yayimlandiktan sonra mektubun orijinalini von Wiegand’dan geri
almis olabilecegi gibi, tizerinde kirmiz1 harflerle yer alan “Copie!”
ifadesinden belgenin birka¢ niisha olarak hazirlandigi sonucu da
cikartilabilir. Mektubun Almanca niishasi ile gazetedeki ingilizce
yaziyl karsilastirdigimizda, yazida kullanilan kisimlarin mektubun
Almancasiyla bir yer haric birebir ayn1 oldugu goriilmektedir. Do-
layisiyla von Wiegand gazetedeki yazisint mektubun Almancasini
esas alarak yazmis olmalidir. Gazete yazisinda mektuptakinden
farkli verilen kisim ise Anadolu’da Ermenilerin yasadig: vilayet-
lerdeki Ermeni niifusa dair olandir. Von Wiegand yazisinda Enver
Pasa’nin kaleminden Ermeni niifusunu 1,5 milyon verirken, mek-
tubunda Enver Pasa bunu “Ortodoks Hiristiyanlar ve Siiryaniler
de dahil alti Ermeni vilayetindeki toplam niifus bir milyonu bile
bulmuyor.” seklinde ifade etmektedir. Geri kalan hususlar ise von
Wiegand, Enver Pasa’nin ifadelerine hi¢bir yorum katmaksizin bi-
rebir aktarmistir.

Bu 6n bilgilerden sonra gazetede yayimlanan hali ile mektubun
Almanca orijinalini karsilastirmaya baslayabiliriz. Enver Pasa mek-
tubuna, goriislerini acgiklamak i¢in gazeteci von Wiegand’i neden
tercih ettigini belirten ifadelerle baglamistir:

Sevgili Bay von Wiegand! Iki sebepten dolay1 bugiin size basvuruyo-
rum. Siz Amerikalisiniz. Yani Merkez Giiglerine karsi savasma yoniinde
karar alan bir milletin vatandasisiniz. O milletin devlet baskani galipler
ve magluplar icin dyle bir baris politikasi s6zii verdi ki bununla adalet,
milletlerin kendi kaderini belirleme hakki, politik ve ekonomik cikar-
larin esitligi gibi konular ideal bir temele dayaniyordu. Ikincisi siz tiim
Amerikan basininin Avrupa’daki en 6nemli temsilcisisiniz.

31 Tiirk Tarih Kurumu Arsivi, Enver Pasa Koleksiyonu (EP), Kutu No: 21, Gémlek No: 37,
Adet: 6. TTK Arsivi'ndeki bu mektubu benimle paylasan tarih¢i meslektasim sevgili
Yusuf Ziya Altintas’a ¢ok tesekkiir ederim.

32 Enver Pasa, 1920 Subat Basi Mektubu, s. 1. Enver Pasa'nin mektubuna atiflar bura-
dan sonra yalnizca Enver Pasa, Subat Mektubu ve mektubun sayfa sayisinin verilme-
si seklinde yapilacaktir.
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Enver Pasa bu giris climlelerinden sonra mektubu yazmasinin
sebebini “Barisa dair ortalikta dolasan her tiirden séylentiler olup
buna gore [Tirkiye’nin] diismanlari tilkeme bu barisi dikte ettire-
ceklermis.” seklinde acikliyor ve devaminda Tiirkiye 'nin diismanla-
r1olarak Ingiltere ve Fransa'yi isaret ediyor: “Ingiltere ve Fransa’nin
iilkeme kars1 hangi politikayi takip edeceklerini ve Tiirkiye’de han-
gi hedefi takip ettiklerini hala bilmiyorum. Istanbul’un Tiirkiye’den
alinmasi, Tiirkiye'nin boéltinmesi ve devletler ailesinin bagimsiz bir
tiyesi olarak varliginin sona ermesi gerektigi soyleniyor.” Pasa bu
planin uygulamaya gecirilmesinin kanit1 olarak izmir’in isgalini ve
Fransizlarin Ermenilerle birlikte Kilikya bolgesini isgal edip Maras
ve Antep yoniinde ilerlemelerine isaret ediyor.?® Enver Pasa, Tiirk
Imparatorlugu’nun pargalanmasi ihtimaline karsi her bir Tiirk’iin
direnecegini belirttikten sonra diinyadaki Miisliimanlarin Tiirklere
karsi olan bu tutuma duyarsiz kalmayacaklarimi vurgulama ihtiyaci
duyuyor. Bu anlamda Kuzey’den Giiney’e (Moskova’dan Afrika ki-
tasinda Hint Okyanusu’'na akan Zambezia Nehri'ne) ve Dogu’dan
Bati'ya (bugiinkii Endonezya’nin Java adasindan Afrika’nin dogu
sahillerine) kadar birer hat ¢ekerek Islam diinyasinin tamamini
kapsayan bir destege isaret ediyor.**

Enver Pasa, ilkesini parcalamaya calisan devlet adamlarina
Tiirkiye'nin sadece 25 milyon niifuslu Tiirkiye topraklarindan iba-
ret olmadigini ve basindaki halife sayesinde diinyadaki 300 mil-
yonluk Miisliiman kitleyi yonlendirme kapasitesine sahip oldugu-
nu hatirlatma ihtiyaci duyarak dolayl bir tehditte bulunuyor. Pasa,
sadece Miislimanhiga vurgu yapmakla kalmiyor, Tiirk diinyasin-
daki kiiltiirel birlige deginme ihtiyacini da duyuyor. Hemen ardin-
dan Islam diinyasiyla olan kuvvetli kiiltiirel baglara, ortak kadere
ve duygudashga vurgu yapmay1 da ihmal etmiyor.3®

Enver Pasa Batili devlet adamlarina tehditkar bir {islupla sesle-
nerek “Tarihi unuttular mi?” diye soruyor ve ardindan tarihi Hach
seferlerini isaretle Selahaddin Eyyubi'nin Tirk askerleri komuta-
sindaki galibiyetini ve Arslan Yiirekli Richard’in yasadigi maglubi-
yeti hatirlatiyor.®® Enver Pasa bu noktada tehdit asamasindan teklif
ve uzlasma safhasina geciyor ve ABD baskan1 Woodrow Wilson’in
heniiz savas devam ederken diinyaya ilan ettigi “halklarin kendi

33 Enver Pasa, Subat Mektubu, s. 1.
34 Enver Pasa, Subat Mektubu, s. 2.
35 Enver Pasa, Subat Mektubu, s. 2.
36 Enver Pasa, Subat Mektubu, s. 3.
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kaderini tayin etme hakki” idealine dogrudan gondermede bulu-
narak Tiirkiye’'nin ve Tiirk halkinin “gok fazla bir sey istemedigini”
ifade ettikten sonra, Tirkiye’'nin Birinci Diinya Savasi'na giris se-
bebine de deginerek sonu yine tehditle biten su ctimleleri kuruyor:
“Her halkin hakki olan bu hakki bizden alirsaniz Tiirkiye ve tiim
Islam diinyasi i¢in barig miimkiin olmaz.” 3

Enver Paga konuyu Ingiltere ve Fransa’nin dikte etmesi sonucu
Tiirkiye ile yapilmas1 muhtemel baris antlagsmasina getirerek bu-
nun kabul edilemez oldugunu sdyliiyor ve ardindan da Ingiltere’nin
Tiirkiye’ye, bilhassa da Bogazlara yonelik on yillardan beri devam
eden emperyalist emelleriyle Amerikan adalet anlayis1 arasindaki
celiskiye vurgu yapiyor. Iste bu noktada ingilizlerin Amerikalila-
11 yanlis yonlendirdiklerini ve istanbul’la Bogazlarin Tiirklerden
alinmasi yoniinde propaganda yoluyla kamuoyu olusturma ¢abasi
icinde olduklarini s6yleyen Enver Pasa, Tiirkiye ile Amerika arasin-
da ge¢misten gelen iyi iligskilere bir 6rnek olarak istanbul’da faaliyet
gosteren Robert Koleji'ni gosteriyor. Konuyu burada Ermeni me-
selesine getiren Enver Pasa, Tiirklerin Ermenilere yonelik katliam
yaptiklar1 propagandasinin, ingiltere’nin esas amaci olan istanbul
ve Bogazlar planinin bir parcasi olarak degerlendirilmesi gerekti-
gini ifade ediyor ve belki de ilk ve son defa olarak Ermeni meselesi
ile ilgili goriislerini bu mektupla ve Amerikan gazetesi araciligiyla
Amerika ve diinya kamuoyuna agiklamis oluyordu.3®

Mektubun sonunda dogrudan von Wiegand’in sahsina seslenen
ve ondan goriislerini Amerikan kamuoyuna duyurmasini rica eden

37 Enver Pasa, Subat Mektubu, s. 3

38 Murat Bardakgi1 Talat Pagsa'nin Berlin’de bir Ermeni tarafindan katledilmesi {izerine
Liva el-Islam dergisinde 15 Haziran 1921'de ¢ikan yazinin Enver Paga’nin Ermeni
meselesine degindigi tek yazi oldugunu iddia etmektedir. Bkz. Bardakei, Enver, 238.
Liva el-Islam dergisinde ¢ikan “Talat Pasa ve Katli” baghkli ve (A) imzali yazida ger-
cekten de Ermeni meselesine, bilhassa da Talat Pasa’nin bu meselenin tehcir yoluyla
¢oziimii konusunda gosterdigi hassasiyet baglaminda deginiliyor: “(...) Ermenilerin
daha emin nuntikalara nakli karargir oldugu zaman, bunun icrasini belki askerler
icab-1 askeriye dolayisiyla siddetle tatbik ederler diye nakil keyfiyetini Dahiliye Neza-
reti eline almus idi.” Berlin’de yayimlanan Liva el-Islam dergisinde ¢ikan bu yazinin
Latin harflerine aktarilmig tam metni i¢in bkz. Selguk Giirsoy, “Islam htilal Cemiyet-
leri ittihad1 Yayin Organi Liva El-Islam Dergisi” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Uni-
versitesi, 1995), 115-117. Ayrica tezin kitaplagmis hali i¢in bkz. Selcuk Giirsoy, Enver
Pasa’min Siirgiinii/[htilalci Islam Birligi ve Liva el-Islam Dergisi (Istanbul: Salyangoz
Yayinlari, 2007). Enver Pasa'nin Liva el-Islam dergisindekiler de dahil kamuoyuna
hitaben yaptig1 sozlii ve yazili agiklamalari igeren bir ¢galisma icin bkz. Yusuf Gedikli,
Enver Pasa. Nutuklari, Makaleleri, Bazi Beyannameleri ve Mektuplari (Istanbul: Mi-
lenyum Yayinlari, 2018).
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Enver Pasa, son ciimlelerinde de miicadeleden ve Tiirklerin Miis-
limanlarla birlikte savasacagindan sz ediyor:

Sevgili Bay Wiegand! Siz Amerikan basininin temsilcisi bir gazeteci ola-
rak diinya kamuoyu {izerinde etkili oluyor ve bunu anayasal kurumlara
uygun sekilde tilkenizin ve halkinizin kaderini sekillendirerek yapiyor-
sunuz. Bu 6zelligiyle Amerikan basini ayni zamanda diinyanin yargici
konumundadir. Liitfen goriislerimi Amerikan halkiyla paylasimniz. [...]
Sayet ozgiirltigimiiz, bagimsizhigimiz ve kendi kaderimizi tayin etme
hakkimiz bizden alinir, istanbul ve Canakkale bizden gasp edilmek is-
tenirse yasadigim miiddetce ben savasacagim. Ustelik bu konuda ben
yalniz degilim, diger yiizbinlerce Miisliiman da savasacaktir. Sevgili
Bay von Wiegand! Simdiden adalet ugruna ve biiyiik bir halkin kaderi
icin [yapacaginiz] girisimlere tesekkiir ederim. Beraber gecirilen nice
saatlerin anisina ¢ok selamlarimla.®

Von Wiegand mektupta Enver Pasa’'nin dogrudan kendisine hi-
tap ettigi ve tanigikliklarina vurgu yapan “ortak gecirilen vakitler”
ifadesini yazisina almamistir. Boylece von Wiegand hem “tarafsiz”
gazetecilik yaklasiminmi sergilemis oluyor hem de kendisini geri
planda tutarak Enver Pasa’'min Amerikan kamuoyuna dogrudan
hitap etmesine imkan saglamis oluyordu. Fakat asagida da gorii-
lecegi lizere yazisini mansetten veren The Washington Times ga-
zetesi kendisiyle aym goriiste degildi. Nitekim Enver Pasa’nin bu
cagrisin etkisiz hale getirmek icin cok sert ve aciktan cephe alan
bir cevap yazacakti.

Enver Pasa’'nin subat ayinda adeta feryat figan dikkat cekmeye ca-
list1g1 felaket, 6nce 19-26 Nisan 1920 tarihlerinde San Remo’da top-
lanan miittefikler konferansinda ardindan da 10 Agustos 1920’de
Osmanl Devleti delegelerinin imzalamak zorunda kaldiklar1 Sévres
Baris Antlasmasi ile gelip catacakti. Enver Pasa’nin Tirkiye’ye dair
hazirlanan baris antlasmasina hakkindaki “duyumlar1” Sévres Ant-
lasmasi ile neredeyse aynen kagida dokiilmuistiir.

2.2. The Washington Times'in Enver Pasa’nin Mektubuna Tepkisi

Enver Pasa’nin mektubunda dile getirdigi hususlara dair The 137
Washington Times gazetesi kurumsal olarak bir cevap verme mec-
buriyeti ve von Wiegand ile yazisinda aktardigi hususlarla ilgili net
bir kars: tavir koyma ihtiyact duymustur. Bu cevaba ge¢cmeden
6nce mektubun yayimlandig: giinkii gazete sayisinda Enver Pasa
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ve Tirkiye ile ilgili dikkat ceken bazi haberlere deginmek gere-
kir. Von Wiegand’in yazisinda Enver Pasa’'nin nerede oldugu bir
sir olarak belirtilirken gazetenin ilk sayfasinda kiiciik bir cerceve
icinde Londra’dan bildirilen bir haberde Enver Pasa’nin o sirada
Berlin’de oldugu yaziliyordu: “Berlin’den gonderilen bir habere
gore Tiirkiye'nin eski Harbiye Nazir1 ve Jon Tiirklerin lideri Enver
Pasa gecen hafta boyunca takma bir isim altinda Berlin’de bulu-
nuyordu. Oyle saniliyor ki Jén Tiirklere sempati uyandirmak arzu-
sundadir.” Gazetenin ikinci sayfasinda ise bu defa Paris kaynakl
bir baska haber su iist baslikla verilmistir: “Ingiltere, Tiirkiye’'nin
Petrol Sahalarina G6z Dikiyor”. Haberde alt baghk olarak ise “Iim-
paratorlugu Parcalama Hareketi Zengin Topraklari Kontrol Etme
Cabasi Olarak Goriiliiyor” ifadeleri kullanilmistir.*® Bilhassa Enver
Pasa’nin yeri ile ilgili haberin tesadiifen konulmadig: diisiiniilebi-
lir. Bunun da 6tesinde Berlin’deki Ingiliz temsilcileriyle subat ay1
sonlarinda yapilan miizakereler olumsuz neticelenince, ingiliz is-
tihbarati Enver Pasa’nin yerini basinla paylasma ihtiyaci da duy-
mus olabilir.*!

Enver Pasa’min mektubunda dile getirdigi hususlara dair The
Washington Times gazetesinin kurumsal cevabi oldukcga sert go-
riinmektedir. Oyle ki bu imzasiz cevabi yazida gazete kendisini Hi-
ristiyan/Bat1 hassasiyetlerini merkeze alan, Ermenilerin savunucu-
lugunu en ileri noktaya tasityan ve de Tiirk ve Miisliman karsithgi,
hatta diismanligi konusunda siipheye yer birakmayan bir noktada
konumlandirmistir. Gazete, Enver Pasa’nin mektubundaki Bati'ya
karg1 dile getirilen Ittihad-1 Islamct tehditkar ifadeler igin “...adeta
Abdiilhamid’in kendisinden yahut Seyhiilislam’dan ¢ikmis acik ve
otoriter bir meydan okumadir” diyerek meseleyi okuyucusunun
zihninde hem dini bir zemine cekiyor hem de aslinda bu ifadelerin
Islamc1 uygulamalariyla 6zdeslesmis Abdiilhamid’e kars1 isyan et-
mis Enver Pasa gibi sekiiler kabul edilen birinden ¢ikmis olmasina
dikkat cekerek sasirmis bir goriintii de veriyordu.

40 The Washington Times, 3 Mart 1920.

41 Ayni giinkii gazetede hem de Enver Pasa’'nin mektubunun biiyiik puntolarla verilen
“Kutsal Savas” tehdidi mansetinin hemen tistiinde yer alan ilgin¢ bir haber daha goze
carpmaktadir: “Baskan Wilson alt1 aydan beri ilk defa Beyaz Saray’dan bir otomobil
gezisi icin disar1 ¢ikt1”. Bu tesadiif ilgingtir, zira savastan yenilgiyle ayrilan milletlerin
son {imidi olan Baskan Wilson, Avrupa’dan dondiikten sonra fikir babasi olarak go-
riildiigii Milletler Cemiyeti'ne Amerikan se¢meninin destegini saglamak icin ¢iktig
gezide gecirdigi agir rahatsizlik nedeniyle alt1 aydir evinden disar1 cikamamaigti. Bkz.
The Washington Times, 3 Mart 1920.
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Enver Pasa’ya ve yayimlanan mektubuna karsi kaleme alinan
yazida sadece saskinlik degil bir kizginlik ve 6fke de fark edilmek-
tedir. Oyle ki bu kizginlikla olsa gerek yazinin bazi kisimlar vur-
guyu artirmak icin gazete tarafindan biiyiik harflerle basilmistir.
Ashinda gazetenin yazisindaki kizginlik sadece Tiirklere degildir.
Burada Ingiltere’ye, Fransa’ya ve en sonunda Amerika Birlesik
Devletleri Baskan1t Woodrow Wilson’a da yoneltilen bir kizginlik
soz konusudur. Zira gazeteye goére Ermenilerin savasta, bilhassa
Dogu Cephesi'nde, Itilaf Devletleri lehine yaptiklar1 onca faydal
faaliyetlere ve bunun karsiliginda verilen sézlere ragmen Biiyiik
Ermenistan’dan vazgecilerek Ermenilere ihanet edilmektedir. En-
ver Pasa’nin mektubunda Ermeni meselesinden bahsederken bu
son konuya, yani Ermenilerin Dogu Cephesi’'nde Itilaf Devletleri'ne
olan destegine deginmemis olmasina ragmen -ki Ermeni tehciri-
nin Tirk hiikkiimeti nezdindeki temel gerekc¢esi Anadolu’daki Er-
menilerin Ruslarla birlesme ve is birligi tehlikesiydi- The Washing-
ton Times bu is birligini de acik¢a yazmistir. O sirada Amerika’daki
Tiirk(iye) algisini yansitmasi ve iyi anlasilmasi bakimindan numu-
ne niteligindeki “Istanbul ve Ustii Ortiilen Ermenistan Sucu. Baris
Antlagsmas1 Ad1 Altinda Gizli Diplomasi Utancinin Zirvesi: Antlas-
may1 Tiimden Reddetmeliyiz” bashkli bu yazinin tamami 6nemi-
ne binaen makalenin EKLER kisminda (EK 3 ve EK3 A) oldugu gibi
aktarilmistir.

. “TEMMUZ 1920” TARIHLI IKINCI MEKTUP: MEKTUBUN THE
WASHINGTON TIMES'TA YAYIMLANMASI VE ORIJINALIYLE
KARSILASTIRILMASI

Enver Pasa’nin “Temmuz” (1920) tarihli ve “Moskova’dan” yazil-
dig1 iddia edilen mektubunda verilen zaman ve yer konusundaki
stiphelere yonelik degerlendirmeleri yukarida yapmis ve mektu-
bun o siiregte Moskova’dan yazilmis olmasinin miimkiin olma-
digin1 sdylemistik. Bunun o sirada Itilaf Devletleri tarafindan hala
aranan Enver Pasa’y1 korumak icin bir nevi “karartma” ve “hedef
saptirma” amaciyla von Wiegand tarafindan bilerek yapilmis ol-
mas1 gerektigine de deginmistik. Yine bu ikinci mektubun Enver
Pasa tarafindan yazilmis orijinal niishasinin da Almanca olup bu-
giin Amerika Birlesik Devletleri'nde Kaliforniya eyaletindeki Stan-
ford Universitesi biinyesinde yer alan Hoover Enstitiisii'niin Von
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Wiegand (Karl H.) Papers koleksiyonunda bulundugu giris kismin-
da belirtilmisti.*> Enver Pasa’nin birinci mektubunun degerlendi-
rilmesindeki yontem bu mektupta da uygulanacaktir. Yani énce
mektubun von Wiegand tarafindan gazetede yayimlanmais hali ve-
rilecek ve ardindan da mektubun Almanca orijinaliyle bir karsilas-
tirma yapilacaktir.

Mektuptaki mesajlar Enver Pasa’'nin “Dogu’daki duruma dair
gelismelerle ilgili goriislerimi sormussunuz.” s6zleriyle basladi-
gindan bunu bir gazete réportaji gibi de okuyabiliriz. Birincisi gibi
ikinci mektubun da ayni yazar tarafindan yine The Washington
Times gazetesinde yayimlanmasini, gazetenin Enver Pasa'nin ilk
mektubuna verdigi sert cevaba Pasa’nin bir cevabi olarak gormek
de mimkiindiir. Nitekim The Washington Times Mart ayindaki
cevabi yazida “Tiirkiye’nin milli kahramani Enver Pasa’nin ‘Islam
diinyasin1 atese verme’ tehdidi bos bir tehdittir” demisti. Tkinci
mektubunda Pasa, buna “Saniyorum Mart ayinda size Tirklerin
Dogu’yu atese verecegini yazmistim. Bu bir blof de degildi, bos
yere 6viinme de degildi” diyerek cevap vermeyi gerekli gormuistiir.
Asagida goriilecegi lizere Enver Pasa’nin mesajlarinin ve tehditle-
rinin merkezinde yine Ingiltere vardir. Fakat bu defa Enver Pasa,
ilk mektuptaki tehditlerin tiim Hiristiyan diinyasina yonelik gibi
algilanmasina bir diizeltme yapma ihtiyaci duymus goriinmek-
tedir: “Bu, Islam diinyasinin Hiristiyan diinyasina karsi bir savasi
degildir; bu, dyle bir savas ki Miislimanlar bununla kendilerini ve
tilkelerini ingilizlerden kurtarmaya calisiyorlar. Tipki sizin, iilkeniz
Amerika’y1 yiiz y1l 6nce Ingiliz boyundurugundan kurtardiginiz

42 Enver Pasa’nin Temmuz 1920 tarihli mektubu icin bkz. Hoover Institution Library
& Archives, Stanford University, Von Wiegand (Karl H.) Papers, Collection Number:
75092 8M 49/50, Box No: 11. Von Wiegand’'in evrakinda Enver Pasa’ya ait belgele-
rin oldugu klasérde Enver Pasa’nin iki mektubu yer almaktadir. Bunlar: Temmuz
1920 tarihli ve The Washington Times gazetesinde von Wiegand tarafindan yayim-
lanan mektubun 4,5 daktilo sayfasi uzunlugundaki Almanca orijinali yaninda 18
Agustos 1920 tarihli ve Moskova’dan gonderilen Enver Pasa’'nin el yazisiyla kaleme
alinmis kisa bir mektuptur. Bu iki mektubun yaninda Enver Pasa’nin “Temmuz
Mektubu”nun, tizerinde diizeltmeler olan Ingilizce terciimesi; {zmit yarimadasini
ve Tuzla’dan Karadeniz’e uzanan Anadolu’daki “Milliyetci Hareket”in askeri hattini
gosteren el ¢izimi basit bir harita yaninda yine kiiciik bir kdgida kursun kalemle yazil-
mus kisa bir not yer almaktadir. Tiim bunlara ilaveten Wiegand'in terekesinde 2 Mart
1920 tarihli bir belge daha vardir. Bu belge Augsburglu bir ugak firmasiyla Karl von
Wiegand'in kurdugu iletisime dair olup, Berlin’'den Moskova'ya yapilacak bir ucak
seyahatinin hangi sartlarda ve fiyatta yapilabilecegi konusunda bilgiler icermekte-
dir. Makalede bundan sonra Enver Pasa’nin mektuplarindan ikincisine “Temmuz
Mektubu”, tiglincii mektubuna da “Agustos Mektubu” olarak atifta bulunulacaktir.
Bu 6nemli belgelerin “elden ele” bana ulasmasini saglayan Dr. Yusuf Ziya Altintas’a,
Ozgiir Dikmen’e ve Aruuke Uran Kyzy’a ne kadar tesekkiir etsem azdur...
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gibi.” diyerek hem yanlis anlamalar diizeltiyor hem de Amerikan
bagimsizlik savasina génderme yaparak Amerikan kamuoyunun
Tiirklerle ve Miislimanlarla empati kurmalarini istiyordu.

Mektupta dikkat ceken iki husus daha vardir: Birincisi Anado-
lu’daki Milli Miicadele ve onun lideri Mustafa Kemal Pasa ile ha-
reket ettigi intibain1 verecek destek mesajlary; ikincisi de ailesine,
yani bir bakima 6zeline yonelik anlattiklaridir. O siralarda Pasa'nin
ihtiyar babasi ve en kiiciik kiz kardesi Ingilizler tarafindan tutuk-
lanmis, karist da baskilara dayanamayarak kiiciik erkek karde-
siyle Istanbul’dan Avrupa’ya kagmak zorunda kalmistir.** Enver
Pasa’nin ikinci mektubu 25 Temmuz 1920 tarihli The Washington
Times gazetesinin ikinci sayfasinda “Enver Pasa, Ingiliz Egemen-
liginden Kurtulmak i¢in islam Diinyasinin Ayaklandigim Soylii-
yor” iist mansetiyle verilirken hemen altindaki daha az sansasyonel
olmayan alt mansetler ise sOyledir: “Tiirkler Sark’1 Atese Veriyor”
ve “Osmanl Sefi, ‘Ates ve Kili¢’in Kendilerini Ingiliz Boyunduru-
gundan Kurtaracagim Soyliiyor.”

Karl H. von Wiegand imzal1 ve Berlin, 25 Temmuz tarihli yazinin
siyasi mesajlar iceren kismi su sekildedir:

‘(...) Moskova misyonum basaril oldu.

Bana gonderdiginiz telsiz mesajinda, Dogu’daki durum hakkindaki
gelismelerle ilgili goriislerimi sormussunuz. Top yuvarlaniyor, hicbir
sey onu durduramaz. Bunun anlami Asya ve Misir’daki Ingiliz sémiir-
ge imparatorlugunun sonudur. islam diinyasi, Ingiliz boyundurugunu
lzerinden atmak icin ayaklaniyor. Bu on bes yil siirebilir ama tarihte
bunun ne énemi var?

Bazi yerlerde heniiz sadece parildayan kivilcimlar var ancak diger bir-
cok yerde alevler simdiden yiikselmektedir. ingilizler, iletisimi kontrol
ettiklerinden her gelismeden diinyanin haberi olmuyor ciinkii onlar
bu seyleri [kivilcimlari] ya halkin goziinden sakliyor ya da sadece al-
datici bir pariltiya izin veriyorlar.

Saniyorum Mart ayinda, size Tiirklerin Dogu’yu atese verecegini yaz-

mistim. Bu bir bl6f de degildi, bos yere 6viinme de degildi.

Ingiltere’nin Dogu’daki amaci Tiirkiye’yi yok etmektir. Misirhlar

kole yaptig: gibi Tiirkleri de kdle yapmak istiyor. Onun meydan oku- 14
Divan
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43 Enver Pasa Temmuz 1920 tarihli ikinci mektubunda karisi, ¢ocuklari ve kiiciik kar-
desinin Istanbul’dan beraber kagtiklarin1 belirtirken, Bardakei kardesi Kamil Bey’in
Naciye Hanim'dan iki giin sonra Istanbul’dan ayrildigini ve italya’da birlestiklerini
yazmaktadir. Bkz. Enver Pasa, Temmuz Mektubu, s. 5; Bardakgi, Enver, 192-197.
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masini kabul ettik. Bizim bu kabuliimiiz en iicra yerlere kadar islam
aleminin her késesinde duyuldu.

Bu artik Tiirkiye’nin Ingiltere’ye karsi savagi olmaktan ¢ikti. fslam diin-
yasinin kalbi olan Tiirklerin savasi, hizla Miisliimanlarin Ingiltere bo-
yunduruguna karsi bir savasi haline geliyor.

Acik savas, gerilla savasi, kiiciik cetelerin baskinlari ve bireysel saldiri-
lar- kisacas1 emrimizdeki her aracla bu savasi Britanya ve onun yardim-
cilarina kars: stirdiirecegiz.

SONUCU “ATES VE KILIG” BELIRLEYECEK

So6z verilen adalet ne Versailles’da ne St. Germain’de ne de Neuilly’de
galip geliyor. Ad1 gecen bu yerlerde imzalanan “baris” antlasmalari-
nin gecerli oldugu iilkelerde adalet yerine a¢gozlii bir giic hiikiim sii-
riiyorsa birakin Miisliimanlarla Ingilizler arasindaki meselede karar1
ates ve kili¢ versin.

Bu, Islam diinyasinin Hiristiyan diinyasina karsi bir savasi degildir; bu,
oOyle bir savas ki Miisliimanlar bununla kendilerini ve iilkelerini Ingiliz-
lerden kurtarmaya c¢alistyorlar. Tipki sizin, tilkeniz Amerika’y1 ytiz yil
once Ingiliz boyundurugundan kurtardiginiz gibi.

fran ve Afganistan’da; Hindistan, Mezopotamya, Suriye ve Misir’da;
Kafkasya’da ve Tiirkiye’de oldugu gibi komiinist yoldaslarimizla omuz
omuza miicadele ediyor, ¢alisiyor, 6zgiirliik atesini yakiyoruz.

Bu miicadele uzun yillar alabilir ama size yine isgalci hachlara karsi
Miisliimanlarin savunma tarihini hatirlatiyorum.

Ben ve yoldaslarim 6lebilir yahut ortadan kaybolabiliriz- bunun hicbir
onemi olmayacaktir. Biz sadece tilkemizi ve insanlarimizi 6zgiirlestir-
mek ugrunda 6lmek i¢in yasiyoruz.

Bu zamana kadarki hareket 6yle bir ivmeye ulasti ki benim veya bas-
ka herhangi bir liderin ortadan kaybolmasiyla artik hicbir sekilde dur-
durulamaz. Ve tiim bunlar i¢in Ingiliz halki Lloyd George’a tesekkiir
edebilir. Sayet o, kabinesindeki bazi bakanlara kulak verseydi bunlarin
¢ogu 6nlenebilirdi.

BiZi MUCADELEYE MECBUR BIRAKTILAR

Bu 6liim kalim miicadelesini biz tercih etmedik. Bunu isteyen oydu.
Bunu bize o zorladi. Baska secenegimiz yoktu. Artik geri doniis yok:
Atesler yakildi ve Ingiltere onlar1 sondiiremez- 6zellikle kalbinde o iil-
ser oldugu siirece: Irlanda’nin 6zgiirliik savasi.

Son birkac ayda varilan neticelerden memnunum. Rusya arkamizi kol-
lamaktadr.

Ingilizlerin yenilgisi ve Misir’daki ¢ikmazlar sizin tarafinizdan bilin-
melidir.



Enver Pasa ve Amerikan Kamuoyu

Afganistan ve Tiirkistan’da Hindistan’daki kardeslerimizin de yardi-
miyla hareket hizla biiytiyor.

Soydaslarimi ve yoldaslarimi higbir seyin durduramayacagi Mezopo-
tamya ve Kafkasya’da cok sey oluyor.

Araplar arkamizda duruyorlar ve Suriyeliler bizim tarafimizdadirlar. Al-
digim son raporlara gore Misir’daki durum Ingilizler igin her gecen giin
daha da kétiilesiyor. Milliyetci hareket bitmeyecektir.

Bir Ingiliz'in hayat: sehirlerdeki ana caddeler haricinde giivende degil-
dir. Sehirlerin disinda ise asla giivende degildir.

Tiirkiye’deki Miisliiman Ingiliz askerleri izmit’te isyan ederek Mustafa
Kemal’in birliklerine karsi savagmay1 reddettiler.

Tiirk milliyetgi hareketi su anda Istanbul’un arkasindaki [Anadolu ta-
rafindaki] yarimadada Tuzla’dan Karadeniz’e kadar ulasiyor. Ancak In-
gilizler, hatlarimizla Konstantinopolis arasindaki kii¢iik bir seridi bile
tam kontrol altinda tutamayacak durumdalar.

ISLAM DUNYASI BiR ARAYA GELiYOR

Gectigimiz gtinlerde {i¢ piyade alay1 ve iki siivari tugayr Mustafa
Kemal’in ordusuna katildi. Ama tiim bunlar sadece bir baslangic. Islam
Diinyas1 kutsal sehrimizi ve halifeyi kurtarmak icin bir araya geliyor.

Aksi yondeki haberlere ragmen, birliklerimiz iyi donanimlidir. Bol mik-
tarda silahimiz ve cephanemiz var ve memnuniyetle sdyleyebilirim ki
gerekli finansmana da sahibiz.

Kisa siire 6nce Itilaf Devletleri hiikiimetlerinden birinin disisleri baka-
ninin bizden birine sunu beyan etmesi hi¢ de sebepsiz ve 6ngoriisiiz
degildi:

“Islam diinyas1 eninde sonunda kendini yabanci egemenliginden kur-
taracak ve bu 6yle bir miicadele olacak ki bizler, bu 6niine gecilemez ve
diinya capinda sarsici etkileri olacak durumdan miimkiin oldugunca
kaginmak istiyoruz.”

Bu devlet adami gelecegi ¢ok net goriiyor. “Adil ve diiriist” Ingilizler,
beyaz sakalli yash bir adam olan babami yakalayip hapse attilar. Sucu
neydi? Onun su¢u benim babam olmasidir.

En kiiciik kiz kardesim Istanbul’da yakalanip hapse atildi. Sugu neydi?
Onun sugu benim kiz kardesim olmasidir!

Agabeyim, karimi ve ¢ocuklarimi da yanina alarak kacti. Tiirklerin de
benzer dnlemlere basvurmak zorunda kalmasina ve bugiin Ingilizlerin
Bakii sokaklarini temizlemelerine sasiyor musunuz?

Mevcut Tiirk hiikiimeti, miittefikler tarafindan dikte edilen baris
sartlarim1 imzalayabilir ancak bu hi¢bir Tiirk’ii, hicbir Miisliiman’y
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baglamaz. Bu imza Tiirkiye’de veya Sark’in geri kalaninda Ingilizler
ve Fransizlarla baris olacagi anlamina gelmeyecektir.**

Enver Pasa’nin yazdiklarim1 dogrudan aktardiktan sonra von Wi-
egand, mektupta verilen mesajlar1 daha da kuvvetlendirmek ve
adeta Sark’taki gelismelerin Enver Pasa’nin kontroliinde ve koor-
dinesinde oldugu imajin yerlestirmek icin birgcogu soylenti diize-
yindeki haberleri de siralamayi ihmal etmemistir:

Mektubunda Enver Pasa’nin bahsettigi Moskova misyonu, Tiirk milli-
yetcileri ile Sovyet Rusya arasinda bir ittifak olusturmaya yonelikti.
Milliyetci hareketi yoneten ittihat ve Terakki'nin yedi icraci {iyesinden
biri olan Cemal Pasa, gectigimiz giinlerde Merkezi Olaganiistii Sovyet
Konseyi'nde Tiirkiye'’yi temsil etmek tizere Moskova'ya geldi.

Kut’'il Amare’nin galibi olarak bilinen Enver’in amcas: Halil Pasa,
Mezopotamya'ya gelerek oradaki milliyetci giiglerin ve fran’daki Bolse-
vik gticlerin komutasini devraldi.

Bildirildigine gore Enver’in kardesi Nuri Pasa, Mustafa Kemal'e destek
vermek tizere Ermenistan {izerinden [Anadolu’ya] yiirimektedir.*

.o«

Von Wiegand’in yukaridaki makalesi icinde sarf ettigi “Milliyetci
hareketi yoneten Ittihat ve Terakki’'nin yedi icraci iiyesinden biri
olan Cemal Pasa” ifadesi yurtdisindaki ittihatci lider kadroyla Ana-
dolu’daki hareketin 1920 ortalarinda hala ortak hareket ettikleri
ve Milli Miicadele’'nin liderliginin onlarin uhdesinde oldugu algi-
sinin 1920 ortalarinda gecerliligini korudugunu gosteriyor. Enver
Pasa’nin ikinci mektubundaki aciklamalari da dogrudan degilse de
bunu ima eder tarzdadir. Ote yandan yazarin yine ayni gazetede
bir giin 6nce 24 Temmuz 1920’de ¢ikan yazisi bu alginin altin1 dol-
durmakla kalmiyor, ayni zamanda bir giin sonra yayimlanacak En-
ver Pasa mektubuna bir 6n hazirlik, hatta dogrudan mart ayindaki
birinci mektubun devami gibi sunuluyordu. Nitekim Berlin’den
gelen von Wiegand imzali haberin “Enver’in Isaret Ettigi Uzere
Sark Atesler I¢cinde Bulunuyor” seklindeki iist bashg bunu teyit
ederken; alt baslhikta zaten dogrudan birinci mektuba isaret edili-
yordu: “Mart’ta von Wiegand’a ‘Tiirkiye Islam’1 [Islam diinyasini]
Atese Verecek’ diye yazmist1.”*® Yazida yer verilen su bilgiler dikkat
cekicidir:

44 The Washington Times, 25 Temmuz 1920. Yazidaki vurgular aynen aktarilmistir.
45 The Washington Times, 25 Temmuz 1920.

46 Karl H. Von Wiegand’'in Berlin’den gelen Star Co. menseli haberi i¢in bkz. The Was-
hington Times, 24 Temmuz 1920, s. 2.
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Eski Tiirk Harbiye Nazir1 Enver Pasa gectigimiz Mart ayinda bana yaz-
dig1 bir mektupta ‘Tiirkler islam diinyasini atese verecekler’ tehdidinde
bulunmustu. Sark’tan gelen cok sayidaki haberler, onun bos bir tehdit
olmadigini giderek daha ikna edici bir sekilde gosteriyor. (...)

MUSTAFA’NIN DiRENCIi

(...) Miittefiklerin, antlasmay1 Tiirkiye ya imzalar ya da Avrupa’da-
ki varhgmi kaybeder seklindeki talebine Tiirk milliyetgilerinin lide-
ri Mustafa Kemal su cevabi verdi: ‘Miisliiman kardesler ve komiinist
yoldaslar: Yesil masanin etrafinda toplanan vicdansiz devlet adamlari
hakkimizda 6liim hiikmiinii vermis ve kendi ellerimizle imzalamamizi
istemektedirler. Tiirk eli, boyle onursuz ve onur kirici bir belgeye asla
Miisliiman miihrii varamaz. Biz ihanete ugradik. Baskan Wilson’in var
olma hakkimiz giivence altina alan ilkeleri ayaklar altina alindi.

SAVASARAK OLECEGIZ

Ey Islam kardesleri, silahlarimiz elimizde 6lecegiz. Sessizce lecegiz
ama komiinizmin miittefiki olan Islam’in intikamimiz alacag giiniin
yakin oldugunu bilerek.

Bugitin Kiic¢iik Asya’da kan akiyor. Biiyiik giicler, kapitalist olmadigimiz
ve Miisliiman oldugumuz i¢in Tiirkiye'nin hayatini ¢aliyorlar.

Allah btiytiktiir; Muhammed O’nun Peygamberidir ve bizi koruyacak-

’

tir.
[Mustafa Kemal’in] Uyarisi Sovyet Rusya ile Tuirk Milliyetcileri arasinda

bir ittifak olustuguna dair benim tekrar tekrar gectigim telgraf haberle-
rinin bir ispat1 niteligindedir.*”

Mustafa Kemal Pasa’nin kaynagi verilmemis bodyle bir beyanin
olup olmadig tartismalidir. En azindan olmadigini séyleyebiliriz.
Fakat bilhassa Biiyiik Millet Meclisi'nin acilis siirecinde Mustafa
Kemal Pasa’'nin Islam diinyasina yénelik din kardesligi ve daya-
nisma merkezli cok sayidaki aciklamalarin biliyoruz. Fakat hicbir
zaman acgiktan Komiinizm ile Miisliimanlarin miittefikliginden ya-
hut da kamuoyuna y6nelik “yoldaslar” gibi ideolojik yonelimi agik
olan kelimeler kullandigin1 bilmiyoruz. Burada von Wiegand’in

145
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47 Haber yazisinda Enver Pasa’'nin iddialarini destekler mahiyette ayrica su bilgilereyer ~ 2025/1

verilmistir: “Suriye, Fransa aleyhine dénerek Fransiz mandasini reddetti. Miittefikler

Yiiksek Konseyi bir siire 6nce Suriye'nin manda idaresini Fransa’'ya vermisti. Tiirk

milliyetci birlikleri, Konstantinopolis’ten iki saatten az bir yiiriiytis mesafesindedir.

iran, Afganistan ve Mezopotamya’dan yogun catismalar bildirildi.” Bkz. The Was-

hington Times, 24 Temmuz 1920, s. 2.
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tam olarak yaptig1 sey Mustafa Kemal Pasa’y1 Enver Pasa’'nin siyasi
durusuna ortak etmek ve onun agzindan konusturmak olmustur.

“Temmuz” 1920 Tarihli Mektubun Orijinalinde Neler Var?

Von Wiegand tarafindan yayimlanan Enver Pasa’nin Temmuz
1920 tarihli mektubunun Almancasina baktigimizda icerik olarak
gazetede yayimlanan ile orijinalinin biiyiik 6l¢tide uyumlu oldu-
gunu soyleyebiliriz. Fakat gazetedeki yazida bazi ¢ok kritik ekle-
meler ve acik carpitmalar yapildigi da hemen dikkat ¢cekiyor. Enver
Pasa’nin misyonunu ve konumunu destekleyici bu eklemelerin ve
“carpitmalar”in Pasa'nin da onayiyla mi1 yoksa von Wiegand’in ken-
di inisiyatifiyle mi yapildiginmi1 bilemiyoruz. Ancak Enver Pasa’'nin
von Wiegand’'a gercekten Moskova’dan gonderdigi 18 Agustos
1920 tarihli el yazisiyla yazilmis iiciinci mektubunda goriilecegi
tizere (bkz. 4. Bolim ve EK 6 ve EK 6A) Pasa’nin von Wiegand'in
gazete yazilarindaki destekleyici tutumundan son derece memnun
oldugu anlasilmaktadir: “Sayet basininiz yoluyla bizi destekleme-
ye devam ederseniz kendimi size siikranlarimi sunmakla vazifeli
sayarim.”4

Ikinci mektubun (Temmuz 1920) orijinalinde dikkat ¢ceken ilk hu-
sus von Wiegand’in iddiasinin aksine mektubun Moskova’dan ya-
zildigina dair hicbir ibareyi icermiyor olusudur. Enver Pasa, mek-
tubu nereden yazdigini belirtmedigi gibi kendisinin Moskova'ya
vardigina, orada Bolsevik yetkililerle goriismeler yaptigina ve hatta
sonra Tiirkiye'ye giderek milliyet¢i harekete talimatlar verdigine
dair bir imada dahi bulunmamaktadir. Aksine mektubunda Pasa,
yolculugunun basarisiz olmasina dair bazi gerekgeleri siralamakta-
dir. Yine, von Wiegand’'in Enver Pasa’nin agzindan gibi kaleme al-
dig1 “Moskova Misyonum Basarili Oldu” s6zii mektubun hicbir ye-
rinde gecmemektedir. Fakat Enver Pasa’'nin ardindan Moskova'ya
gitmek {izere ucakla yola cikan ikinci grubun misyonunun basarili
oldugu mektubun orijinalinde belirtilmistir. Anlasildigi1 kadariyla
Enver Pasa aslinda ondan da tam emin degildir ama gruptakilerden
haber alamadiklarina gore, ikinci grubun Moskova’ya vardiklarini
tahmin etmektedir. Enver Pasa’nin Temmuz mektubunun Alman-
ca orijinalinin Tiirk¢eye tam tercitimesi EKLER kisminda (bkz. EK
5 ve EK 5A) verilirken von Wiegand’in Enver Pasa dosyasinda yer
alan Ingilizce terciime miisveddesi ile gazetede yayimlanan kisim-

48 Enver Pasa, Agustos Mektubu.
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larinda tespit edilen farkliliklar ve miidahaleler dipnotlarda goste-
rilmistir.

. ENVER PASA’NIN 18 AGUSTOS 1920 TARIHLI UCUNCU
MEKTUBU

Nihayet agustos aymin ortasinda uzun bir yolculuk sonun-
da Moskova'ya varan Enver Pasa, varisindan {i¢ giin sonra von
Wiegand’a bu sefer ger¢ekten Moskova’dan bir mektup yazmistir.
Okunmasi gii¢ bir el yazisiyla kaleme alinan bu kisa mektupta®®
Pasa, oncelikle 10 Agustos 1920’de Itilaf Devletleri'nin Osmanl
Devleti idarecilerine dikte ettirdigi Sévres Baris Antlasmasi’na de-
ginmekte ve “utang baris1” olarak adlandirdigi antlasma hiikiim-
lerinin Ttirkler tarafindan hi¢gbir zaman kabul edilmeyecegini be-
lirtme ihtiyact duymaktadir. Bu kisacik mektubunda Enver Pasa
bize cok dnemli iki ifsaatta bulunmaktadir: Birincisi “Bay Humann
ayrintilar hakkinda size gerekli bilgileri verebilir.”; ikincisi “Sayet
basininiz yoluyla bizi desteklemeye devam ederseniz kendimi size
stikranlarimi sunmakla vazifeli sayarim.” Enver Pasa’'nin Berlin
glinlerinin biyiik kismini Friedrich-Marie Sarre ciftinin villalarin-
da gecirdigine makalenin giris kisminda deginmisgtik. Iste bu mek-
tupta bahsedilen Bay Humann, Friedrich Sarre’nin kayimnbiraderi
ve Birinci Diinya Savasi’nda Almanya’nin Osmanli Devleti nezdin-
deki askeri deniz atasesi Hans Humann olmalidir. Bu mektuptaki
ifadeden anhyoruz ki Hans Humann’in Enver Pasa’yla olan bag-
lantis1 devam etmekte ve {istelik de bu baglanti1 Pasa’nin siyasi fa-
aliyetlerinin ayrintilarina vakif olacak kadar derin bir boyutta idi.>
Karl H. von Wiegand’in basin yoluyla Enver Pasa’ya ve onun siyasi
faaliyetlerine olan destegi bu makale cercevesinde buraya kadar
verilen bilgilerle bir olgu olarak biiyiik 6lciide orta konulmustur.
Iste bu durum Enver Pasa’nin ii¢iincii mektubunda yazdig: satir-
larla bizzat Pasa tarafindan da teyit edilmistir.>!

49 Okunmas1 zor Almanca el yazisinin ¢oziimiindeki katkilarindan dolayr Hiiseyin
Inam’a ve Dr. Ahmet Inam’a ¢ok tesekkiir ederim.

50 Bu iliski hakkinda bkz. Kon, “Max von Oppenheim’dan Enver Pasa’ya Bir Mektup ve
Tarihi Onemi.”

51 Bkz. Enver Pasa, Agustos Mektubu. Mektubun Tiirkceye tam terciimesi EKLER kis-
minda (bkz. EK 6 ve EK 6A) okunabilir.
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SONUGC

Enver Pasa’nin Birinci Diinya Savasi’nin bitimiyle yurt disina
cikisindan 4 Agustos 1922’de Tiirkistan daglarinda Bolsevik kur-
sunlartyla son bulana kadarki hayat kesiti icinde, 1919-1920 ara-
sinda Berlin’de gecirdigi aylar onun Birinci Diinya Savasi sonrasi
dénemdeki miicadelesinin hazirlik asamasi olarak degerlendirile-
bilir. Kuskusuz Almanya’ya gitmek ve orada gelecek planlar icin
bir zemin hazirlamak Enver Pasa’nin A plani degil, zorunluluktan
dogan bir B plani gibi gortinmektedir. Onun A plani Kafkasya'ya
gecmek ve oradaki Osmanh birlikleriyle ikinci bir askeri miicade-
leye girismekti. Bu miimkiin olmamisti. Almanya’daki hazirlik asa-
masini esas hedeflerine bir hareket zemini olusturmak, yani ken-
disinin ve Tiirkiye'nin siyasi gelecegi i¢cin bir miizakere/pazarlik
imkani yaratmak i¢in kullanan Enver Pasa bir taraftan Bolsevikler-
le diger taraftan da Ingilizlerle miizakerelerde bulunmustur. Enver
Pasa ve diger ittihatci liderlerin Tiirkiye’deki “milliyetci” olusumla
ortak hareket ettikleri, hatta bu hareketi yonettikleri 6n kabuliiyle
olsa gerek bu pazarliklar bir asamaya kadar ilerletilmis goriiniiyor.
Ancak 1920’nin Subat ay1 sonlarinda Berlin’de Ingilizlerle yapilan
gorlismelerin olumsuz sonug¢lanmasi Enver Pasa’ya Bolseviklerle
beraber hareket etmekten baska bir secenek birakmamais gibi go-
riniiyor. Onun takma bir isimle ve kamuoyundan gizli ylirtitme-
si icap eden faaliyetlerinde Almanya’daki etkili dostlarinin katkisi
yadsimnamaz bir gercektir. Iste bu siiregte Enver Pasa bir yandan
“yeralt1 diplomasisi” ytiriitiirken 6te yandan acik bir “kamu diplo-
masisi” yiirtitme ihtiyacini da duymustu. Savas sonrasi donemde
Bat1 diinyasinda bilhassa Ermeni meselesinden dolay1 gerek kendi
sahsi gerekse de Osmanl Devleti aleyhinde son derece olumsuz,
daha dogrusu diismanca bir hava hakimdi. Bu durumu bir nebze
olsun tersine cevirebilmek i¢in olsa gerek Enver Pasa gortislerini
kamuoyuyla paylasmak yoluna gitmistir. Bunun icin gizlilik kural-
larina riayet ederek fikirlerini/tekliflerini Bati kamuoyuna aktara-
cak giivenilir bir isme ihtiya¢ duymustu. Buna en uygun isim ise
daha basindan beri imparatorluk Almanya’sinin destek¢isi konu-
mundaki Karl H. von Wiegand’'dan baskas1 olamazdi. Amerikan
basiminin Avrupa’daki énemli bir temsilcisi olan von Wiegand ile
Enver Pasa’'nin tanigikliklar eskiye dayaniyordu. iste Enver Pasa,
von Wiegand {izerinden ihtiya¢ duydugu “kamu diplomasisi” ka-
pisini1 aralamistir.
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Goriiniirdeki amac1 Amerikan kamuoyunu etkilemek olmakla
birlikte esas amac1 Bati kamuoyuna sesini ve goriislerini duyurmak
olan mektuplarinda Enver Pasa, adeta 6zelde Tiirkiye'nin genelde
ise Islam diinyasinin iizerine ¢6kmekte olan esaret kabusundan
kurtulmanin yollarini aramistir. Von Wiegand ise The Washington
Times gazetesinde yayimlanan mektuplarla Enver Pasa lehine Pub-
lic Relation faaliyeti ytirtitmistiir. Bu faaliyetlerini baska yazilariyla
da desteklemistir. Nitekim 24 Temmuz 1920’de yine The Washing-
ton Times'ta yer alan Enver Pasa’yla ilgili yazisinda Pasa’nin Mart
aymndaki mektubunda sdylediklerinin hayata gecmeye basladigina
vurgu yapmistir. Hemen ertesi glinii ayn1 gazetede von Wiegand’in
bu sefer dogrudan Enver Pasa’dan gelen yeni bir mektubu (Tem-
muz Mektubu) yayimlamasindan anliyoruz ki bir giin 6nceki yazi
bu mektuba bir 6n hazirhik mahiyetinde idi.

Peki, Karl H. von Wiegand tizerinden yapilan bu PR calismasiyla
tam olarak ne hedefleniyordu? Muhtemelen en 6nemli hedef Enver
Pasa’y1 giiglii bir aktor olarak alanda tutmak ve pazarlik masasinda
ona yer agmakti. Oyle ki Islam diinyasinin destegini ve liderligini
arkasina almis bir Enver Pasa’nin Anadolu’daki hareketle koordi-
neli ve Bolsevik Rusya ile ittifak halinde idealize edilen pozisyonu
Ingiltere ile bir pazarlikta olabilecek en iyi konuma isaret ediyordu.
Von Wiegand’in gazetecilik meslegindeki etkisini 1920 y1li boyunca
Enver Pasa’nin bu pozisyonunu giiclendirmek icin kullandig1 net
bir sekilde anlasilmaktadir. Von Wiegand’in Hoover Enstitiisii biin-
yesindeki evraki arasinda yer alan 2 Mart 1920 tarihli bir belgeden
onun (¢ok biiyiik ihtimalle) Enver Pasa’nin Berlin’den Moskova'ya
gidebilmesi icin Augsburglu bir ucak firmasiyla gériismeler yap-
g1 da goriillmektedir.®? Bu belgeden von Wiegand’la Enver Pasa
arasindaki miinasebetlerin ¢cok daha derin oldugu sonucunu ¢i-
karabiliriz. Peki, von Wiegand bunu yalnizca Enver Pasa ile olan
dostlugunun hatirina mi1 yapmustir? Aralarindaki dostlugun katkisi
bir 6l¢iide kabul edilebilirse de o, bu destegi ayni zamanda Alman-
ya’daki hatirli dostlarinin politik hedeflerine bir katki saglamak

52 Berlin’deki meshur Hotel Adlon’dan yapilan yazismalarda von Wiegand'in Augs-
burg’daki Bayerische Rumpler-Werke adh ucak firmasindan fiyat sordugunu ve ol-
dukca detayl (ucak kiralama ve satin alma opsiyonlart da dahil) bir cevap aldigim
goriiyoruz. Von Wiegand'in firmaya cektigi telgraf Enver Pasa’nin varmak istedigi
yeri acikga isaret etmesi bakimindan énemlidir: “Ihtiyag duymam halinde Berlin-
Konigsberg-Witebsk-Moskova ugusu i¢in iki yolcu kapasiteli bir ucak temin edebi-
lir misiniz? Ucak kaga mal olur? Pilot ve benzin fiyatlar ne kadar tutar? (...)” Bkz.
Hoover Institution Library & Archives, Stanford University, Von Wiegand (Karl H.)
Papers, Collection Number: 75092 8M 49/50, Box No: 11.
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icin de yapmis olmalidir. imparatorluk Almanya’sindan Versailles
sonrasi Almanya’sina gecisteki birtakim rahatsizliklar Almanlar1 da
bazi arayislara sevk etmis ve eski dostlar1 Enver Pasa’nin faaliyetle-
rinden onlar da istifade etmek istemislerdi. Von Wiegand ile Enver
Pasa arasindaki miinasebetleri bu agidan da degerlendirmek isa-
betli olacaktir.

Enver Pasa’nin mektuplarla Bati kamuoyuna verdigi tehdit dolu
mesajlarin 6ziinde Tirkiye ile yakin gelecekte imzalanacak baris
antlasmasinin miimkiin oldugunca Tirkiye lehine olmasi ¢abasi
yer almaktadir. O, bu husustaki esas muhatap ve bas aktor olarak
Ingiltere’yi gordiigiinden suglamalarini ve tehditlerini bu tilke iize-
rinde yogunlastirmistir. Ote yandan Bati diinyasinda Ingiltere’yi
Tiirkiye'ye yapacag “kotiiliikler” konusunda dizginleyebilecek
yegane giic olarak Amerika Birlesik Devletleri ve onun baskani
Wilson’t goren Enver Pasa, Amerikan kamuoyuna ve baskanina
seslenme ihtiyact duymustur. Nitekim, Ortadogu politikalarinda-
ki ortag1 Fransa’y1 da yanina katarak, ingiltere’ye agir ithamlarda
ve suclamalarda bulundugu birinci mektubunda Amerika Birlesik
Devletleri kamuoyuna Ingiltere’nin Tiirkiye'ye karsi olan politik
tutumunu sikayet etmistir. Mektubunda, itilaf Devletleri'nin sava-
st kazanmalarina yol acan sartli ABD desteginin Ingiltere ve Fransa
tarafindan istismar edildigini ve Baskan Wilson'un ortaya koydu-
gu Amerikan ideallerinin hige sayildiginmi1 vurgulayan Enver Pasa,
ABD’nin hakemligine miiracaat etmistir. Sikayetini tehditlerle des-
tekleme ihtiyaci da duyan Pasa, sayet Tiirkiye ve belli bash Miislii-
man milletleriyle uygun sartlarda bir baris anlasmasi yapilmazsa
Islam diinyasindaki halklarin/milletlerin Tiirklerin énderliginde
Avrupa’nin somiirgeci gliclerine karsi topyektin bir isyan ile Hiris-
tiyan diinyasini atese verme tehdidinde bulunmustur. Buna mu-
kabil, muhafazakar goriisliit The Washington Times gazetesi cevabi
yazisinda Enver Pasa'nin tehdidini “bos tehdit” olarak tanimla-
maktan geri durmamuistir.

Bu noktada su soruyu sormak gerekir: Enver Pasa'nin tehdidi
gercekten “bos” bir tehdit miydi? The Washington Times'in da 6ne
stirdiigli, 1914 Kasim’'inda ilan edilen “cihad-1 ekber”in (Mislii-
manlarin Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya karsi topyekiin ayaklanma-
s1) basarisiz oldugu goriisii halen genel kabul goren bir yaklasimdir.
Ancak son dénemlerde yapilan ¢alismalarla bu kabul tartisilir hale
gelmistir. Bilhassa Anadolu’daki Milli Miicadele basta olmak iizere
Islam diinyasinin hemen her tarafinda 1918/19 sonrasinda sémiir-
geci Batili giiclere karsi ortaya c¢ikan kaynasmalara baktigimizda
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bu “kabul”iin ¢cok da dogru olmadig anlasilmaktadir. Bu baglam-
da, 1920 sonbaharindaki Bakii Dogu Halklar1 Kongresi’'ni merke-
ze alan su yorum dikkate degerdir: “Birinci Diinya Savasi sonra-
sinda her yerde Miisliimanlar ayaklanmislardi. Kuzey Afrika’dan
yakin Dogu’ya ve Orta Asya’ya ve oradan da Giiney Asya’ya kadar
her yerde ayaklanmalar vardi. 1914’te ilan edilen cihadin ilk ola-
rak 1919’da katalize oldugu ve 1920 yazinda zirveye ulastig1 iddia
edilebilir.”®s

Anadolu’daki Milli Miicadele’yi dikkate aldigimizda ise bu tarih
en erken 1922 Agustos’una, en ge¢ de 1924’te hilafetin TBMM ta-
rafindan ilgasina kadar uzatilabilir. Oyle ki Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti’'nin resmi yayin organi olan Hdkimiyet-i Milli-
ye gazetesinde Ahmet Agaoglu 1922 yazinda hala Enver Pasa'nin
1920’de ortaya koydugu tehdidi Ingilizlere savurmaya devam et-
mektedir:

Biitiin mukadderat Sark ile alakadar olan Ingiltere’nin Sark’in biitiin
alem-i Islam’in rehberi ve seyyidi olan Tiirkiya'y1 ezmekle bu tehlikenin
bertaraf olunacagi zannolunursa zihi [bu] gaflet! Zihi nadanhk[cahillik]!
Evvela ne olursa olsun Tiirkiya’da biitiin Sark’1 ateslere verebilecek kafi
miktarda miitesebbis ve muktedir bulunabilecegi vareste-i izahtir! Sa-
niyen [ikinci olarak] Tiirkiya ile bunca siki dini ve 1rki alakalarda bu-
lunan Sark akvami[milletleri] hentiz biitiin timidlerini kaybetmedikle-
rinden itidale riayet etmektedirler. Yarin gerek Tiirkiya halki ve gerek
arkasinda bulunan biitiin Sark ve Islam alemi bu timidi kaybederse ne-
ler baki’ olabilecegini Ingiliz miitefekkirleri tahmin etsinler?>*

Agaoglu’'nun bu goriisleri elbette kendinden menkul degildi. Ayni
yilin Temmuz ay1 sonlarinda Anadolu’ya “gayr1 resmi” bir ziyaret-
te bulunan Ingiliz generali Charles Townshend’in Mustafa Kemal
Pasa ile Konya’da yaptig1 goriismeye iliskin Britanya Basbakani’'na
sundugu raporda Mustafa Kemal Pasa'nin Ingiltere’yi agikga Is-
lam diinyasinmi1 harekete gecirmekle tehdit ettigini bildirmektedir.
Townshend, tuttugu giinliigiinii de referans gostererek raporunda
sunlar1 yazmistir:

1591
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53 Alp Yenen, “The Other Jihad: Enver Pasha, Bolsheviks, and politics of anticolonial 20925/1
Muslim nationalism during the Baku Congress 1920,” The First World War and its

Aftermath The Shaping of the Middle East, ed. T. G. Fraser, (London: Gingko Library,
2015), 281.

54 Krs. Kadir Kon, “(Bizim) Uzun Birinci Diinya Savasi(miz) (1914-1923),” Tiirkiye Giin-
ltigii, no. 136, (Gliz 2018): 230-245.
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“Kemal simdiye kadar Islam’in bu biiytik silahini kullanarak Ingiltere’ye
saldirmaktan kac¢indi ama simdi (...) eger bu kez de baris olmazsa, bu
silah1 kullanacagini ve bunun cok genis kapsamli sonuglar1 olacagini,
biiyiik savaslar ve kan dokiilmesine yol agacagini...” >

Tiirkiye'nin  Milli Miicadele donemi sonunda Sevr Baris
Antlasmasi’ni gecersiz kilmayi ve Lozan ile bagimsizhigim kazan-
may1 basarmasinda, Tiirk halkinin kendi miicadele ve azmi ya-
ninda -ki o miicadele de islamci bir séylemle yapilmistir- arkasina
aldigi Islam diinyasi destegini hesaba katmak gerekir. Bu tehditle-
rin “bos” bir bléf olmadigr Miisliiman diinyasinda o dénemki ha-
reketliliklerden anlasiliyordu. Bu hareketlilik ve kaynasmalarla ilk
asamada belki tiim Islam diinyasi kurtulamadi ama Enver Pasa’nin
von Wiegand’a 1920 yili Temmuz ayinda yazdig: ikinci mektupta
ifade ettigi gibi: “Tas yuvarlanmaktadir [Tas bir kere yerinden oy-
namistir]. Artik hicbir sey onu durduramayacaktir.”

Enver Pasa 1908’de Abdiilhamid rejimine karsi giristigi 6zgiir-
lik miicadelesinden baslayarak 1922’deki 6liimiine kadar hep
Avrupa’nin/diinyanin hareketlerini ilgiyle takip ettigi 6nemli bir
figiir, adeta popiiler bir siyasi star olmustur. Bu popiilerligi islam
diinyasinda onun bir kahraman olarak goriilmesine yol actig1 gibi
Enver Pasa’nin da kendisini diinya Miisliimanlarinin bir temsilci-
si gibi gbrmesine, sorumluluk tistlenmesine zemin hazirlamistir.
Hatta 6ldiigiine bile uzun siire inanilmamis, 6liimiinden sonra ya-
sadigina dair gesitli haberler dolasima girmistir.’ Ote yandan diger
ittihatc liderler gibi Enver Pasa’nin da Batililarin géziinde affedil-
mez bir “giinah1” vardir: “Ermeni katliam1”! Nitekim Ingiltere ile
ylriitiilen pazarhgin tikanmasindaki en 6nemli sebeplerden biri
de Enver Pasa’nin Ermeni meselesinden dolay1 bir “suglu” olarak

55 Townshend sundugu rapor iginde “The Mohammedan menace to England” bashg:
altinda bu gortismeyi aktarmistir. Bkz. FO 371/7946, 14040195, s. 191-192. Bu belgeyi
Ingiltere Disisleri bakanlig1 Arsivi'nden temin ettigi icin kiymetli meslektasim Cemal
Atabag’a miitesekkirim. General Townshend’'in 1922’de Anadolu’ya yaptig1 seyahat-
le ilgili genis bilgi icin bkz. Kadir Kon ve Ebubekir Ceylan, “Vatana ihanetle Ulusal
Kahramanlik Arasinda: Ingiliz Generali Charles Townshend'in ‘Tiirkiye Meselesi'nin
Coziimii Siirecindeki Faaliyetleri ve llging Iligkiler Ag1 (1922-23),” Osmanli'dan
Cumhuriyet'e: Siyaset, Toplum ve ITU, ed. Ebubekir Ceylan (Istanbul: ITU Yaynevi,
2023), 216-293.

56 Londra’da ¢ikan The Muslim Standard adl dergi 1923’te Enver Pasa’nin yasadigini
ve hatta “Islam’in 6zgiirliigiiniin ve onurunun cesur, geng savunucusu” olan Pasa’yla
Buhara’da subaylarina mahsus kuliibtinde 6zel bir roportaj yaptigini iddia ediyordu.
Bu hayali réportaj Berlin’de ¢ikan Asya Savascilar1 Dernegi'nin dergisinde de yayim-
lanmistir. Bkz. Mitteilungen des Bundes der Asienkdmpfer, Say1 3, Berlin, Mart 1923,
s. 5.
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degerlendirilmesidir.”” Enteresan sekilde ayni durum Ingiltere’ye
ve somiirgecilige kars: miittefiki olan Bolsevikler nezdinde de ge-
cerlidir. Oyle ki Enver Pasa’nin Bakii'deki kongreye katilmasina
hayret eden Avrupali Komiinistler, Grigori Zivoniev’'den “Ermeni-
lerin cellad1” ile nasil ortak hareket edebildiklerini sorduklarinda
Zivoniev, onlar sakinlestirmek i¢cin “Enver’in ytiziine karst Erme-
ni kasab1 oldugunu soylediklerini” agiklamak zorunda kalmaistir.*®
Daha savas doneminden itibaren Ingiltere ve Amerika basta olmak
lizere Bat1 diinyasinda her tiirlii propaganda materyaliyle ajite edi-
len Osmanl Devleti’ndeki Ermeniler konusu Ittihatcilarin ulusla-
rarasi arenadaki mesruiyetlerini yitirmelerinde en 6nemli gerekce
olmustur. Nitekim bu mesruiyet yitimi onlarin biiyiik kisminin
Ermeni teroristler eliyle, sigindiklar1 Almanya’da bile hayatlarina
mal olmustur. Ozellikle Amerikan kamuoyunun hassasiyetini goz
oniinde bulunduran Enver Pasa ilk ve son defa diinya kamuoyuna
kendi adiyla Ermeni meselesine dair aciklamasini The Washington
Times gazetesi aracilifiyla yapmis ve suglamalar “Ingiliz propa-
gandas1” nitelemesiyle reddetmistir. Fakat Bati kamuoyunu biraz
yatistirmak icin olsa gerek bu aciklamasina “Ben, Tiirklerin tama-
men sugsuz olduklar iddiasinda degilim, ancak (...)” climlesiyle
baslamak zorunlulugunu hissetmistir. Ote yandan Enver Pasa’nin
Rusya’ya gectikten sonraki faaliyetleri Amerikan gazetelerinin ilgi-
sini cekmeye devam etmis ve Pasa hakkinda c¢ok sayida haber ve
yazi kaleme alinmaya devam etmistir.*®

1920 y1l1 Agustos ay1 ortasinda Rusya’ya gecebilen Enver Pasa’nin
hayatinin bundan sonraki son iki yilinda hareket serbestisini ve pa-
zarhik giiclinii gittikce kaybedecegi bir siire¢ gozlemlenmektedir.
Berlin’de ingilizlerle yasanan kopusla baslayan Enver Pasa’nin yal-
nizlagsmasi ve illegallestirilmesi stireci Anadolu’daki konumunu her
gecen giin giiclendiren Mustafa Kemal Pasa’'nin onu ustaca Ana-
dolu disinda tutmasiyla hizlanmustir. Nihayet Bolseviklerin Ingiliz-
lerle yaptiklar1 1921 Ticaret Antlasmasi, Mustafa Kemal Pasa ile Sa-
karya Meydan Muharebesi'nden sonra imzalanan Kars Antlasmasi
Enver Pasa’'nin etrafindaki ¢emberi iyice daraltmistir. Orta Asya ve
Kafkaslardaki Miisliiman halklar tizerindeki hakimiyetlerini sagla-
malariyla birlikte Bolsevikler Enver Pasa’nin varligina artik ihtiyac

57 Bkz. Sonyel, “Mustafa Kemal and Enver in Conflict, 1919-1922.”
58 Bkz. Yenen, “The Other Jihad,” 288-289.

59 Bkz. Tansu Baris Mahmutoglu, “Enver Pasa'nin Ttrkistan'daki Faaliyetlerinin ABD
Basimina Yansimasi (1921-1922),” Cumhuriyet Tarihi Arastirmalari Dergisi 20, no. 40
(2024), 161-194.
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duymaz olmuslardi. Nitekim Enver Pasa da bunu fark ettiginden
Tirkistan’da Miisliimanlarin Rus egemenliginden kurtulmalar
icin giristigi son askerce ve “romantik” miicadelesinde hayata veda
etmistir.®

Diinyada etkili olan egemen giiclerce siyasi mesrulugu bitirilmis
ve medeni 6liime terkedilmis olan Enver Pasa'nin bedeni 6limii
bir Kurban Bayrami’'na tesadiif eden 4 Agustos 1922’de Tiirkistan
daglarinda (bugiin Tacikistan sinirlar icinde bulunan Belcivan
mevkiindeki Cegen tepesinde®) olmustur. Sark’ta baris1 goreme-
yen Enver Pasa’nin éliimiinden neredeyse tam bir y1l sonra, yine
bir Kurban Bayramu giinii Isvi¢cre’nin Lausanne sehrinde 24 Tem-
muz 1923’te TBMM Hiikiimeti ile Itilaf Devletleri (ve ilgili devletler)
arasinda sadece Birinci Diinya Savasi'ni degil yiiz elli yildir devam
ettigi var sayilan Sark Meselesi'ni de bitiren bir baris antlasmasi
imza edilmistir.
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EKLER

EK 1: Enver Pasa’nin Karl H. von Wiegand’a 1920 Yili Subat Ayin-
da Yazdigi Mektubun ilk ve Son Sayfalar1

\ Anfang Februar 1920.“
W o
o \Qv/\(‘j t \j\ ) ) o ‘ 41.”' '1_"“,?“5‘,0“ i
\ »V' 4.‘ : A'“
Mein lieber Herr von Itop‘&‘} s 35

TR
Aus swei Grinden wende ich -i.ch::u ; ;&:c s
B“:";‘M’ entschieden bat, der Nation, u::k
- gowohl Siegern wie Besiegten eine Friedenspol |
9‘“‘“"“"‘?‘“‘ pat, fur die omomguas.s.nb_tmum
g obos und Ausgleioh der politischen und Moomrn} -
mm:::::::t oine idesle Basis darstellen sollten. Zweitens
chen

z
presse in Buropé.

. |
unmittelbvere Grund meines sohreivens ist der, dad ;
o pd, der weinem i
allerlei geriiohte iver den frieden in pmlauf 8ind,
seinen werden 8011.
Feinden diktiert
g weies nooh nioht, welche Politik England und rx‘:b;
" inem el sie 8ic
geniiber me pende verfolgen, und welches zt P8
o xei gesetszt . BEg heisst, degs Konstant no"r“lI
der TUX haben : =
:ﬂmtn " pm-nnr«ndn. mdummlmt‘out i
und aufhdren goll, sls gelbstindiges Glied in der
a Famili

oo “m—w‘:.om gate Hafen des mahen Ostens, seit ‘
. mohemmedanisohen Bevilke—

dper 1000 Jehren mit einer {iperwiegend i

rung, ist vereits den @Griechen mﬂwiﬁ.m Fronzosen hd:

om.;uu pesetszt, haved uq gebirgssige in R t:n: “:z‘nhh

Aintsd Whﬂtuu, naben die Armenier b.nfm:f.n jerdurch

da lomd.dt@it im Lende ge° ;
Doeinigkeit un o
i\

157
Divan
2025/1



Kadir Kon

158
Divan
2025/1

= 6=

Mein liebder Herr von wiegend, Sie als Vertreterdder
amerikanischon presse, die mit ihrem ginfluss auf .gie Bffentli-
che Meinung ger Welt in fipereibatimeming mit den vyerfassungemiiss:
gen Kbrpern das Sohicksal inhres Lendes wnd Volkeso formtund das
Urteil der welt bildet, ich bitte Sie, meine Ansicht dem amoriki
pigonen Volke pekanntzugeben. Joh riohte an die traditionelle
!rcnndnohatt guiscben der piirkel und Amerike meinen Appell gege!
den Léanderraud und die Auvsbeutung der Tirkel 2 gunsteon der fmpt
rielistisohen gwecke enderers pie Tiirkel wilnscht den Frieden,
d.n. niocht einen rrhdei, dor fir sie eine neue Kriegserklirung
pedeuten wirde.

yenn men vns freiheit, Unebhingikelt und Selbvstbe-
stimungarooht pehmen, weun man was xonetonunopel und die Dar-
danellen rauben will, ao werde ioh itmpfen, golange ich lebe

und nicht plo8 ich, gondern viele Bnndu'ttanoondo anderer yohem-

* medener.

gelen Sle im vorsus bedankt, 1iover Herr vom wiegand,
sur dss Bintreten um 4% coreontigkeit willen und um des Sohiok=
~sales eines grossen VO%p7-.
Jon bleive di.m.mqumwﬂun gemein:
game Stunden
Jhr sebr ergebener

A AARIA



EK 2:
hasive

Enver Pasa ve Amerikan Kamuoyu

The Washington Times Gazetesinin 3 Mart 1920 tarihli Niis-
Von Wiegand'in yazisi
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Ek 3: Enver Pasa’nin Mektubuna The Washington Times Gazete-
sinin 3 Mart 1920 tarihli Cevabi
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EK 3 A: The Washington Times Gazetesinin Enver Pasa’nin Mek-
tubuna Verdigi Cevabin Tiirkge Terciimesi

Istanbul ve Ustii Ortiilen Ermenistan Sucu. Baris Antlasmasi
Adi1 Altinda Gizli Diplomasi Utancinin Zirvesi: Antlasmayi Tiim-
den Reddetmeliyiz

Tiirk ordularinin baskomutani ve Tiirkiye’'nin en giiclii sahsiye-
ti olan Enver Pasa, Hearst gazetelerinin Berlin muhabirine, “Islam
dininin diinyevi merkezi olan istanbul’un Tiirklerden gasp edildi-
gini” yaziyor. Biiylik Gliclerin temsilcileri tarafindan parcalanan
“Tiirk, Miisliiman diinyasini atese verecek ve Dogu’da baris olma-
yacak”.

Hearst gazeteleri vasitasiyla tiim Hristiyanlara yonelik bir uyar:
olarak yayimlanan bu agiklama adeta diinyanin aydinlanmis duy-
gularina kars1 Abdiilhamid’in kendisinden yahut Seyhtilislam’dan
cikmis acik ve otoriter bir meydan okumadir. Hearst’'in yonettigi
gazeteler itibariyle bildirinin genis bir kamuoyuna ulasmas1 mim-
kiin olmustur.

The Washington Times, telsiz telgrafla Berlin muhabirinden ge-
len mesaji yayimlayarak boyle bir kaynaktan gelen mesaji genis kit-
leye ulasmay1 hak ettigi icin nesretmistir. Yayinla eszamanh olarak
sunlar1 sdylemek istiyoruz:

Tiirk, Konstantinopolis’ten kovulmali ve Ermenistan ulusal sinir-
lar1 ile sonsuza kadar 6zgiir kilinmalidir.

Ermenilerin Tiirkler tarafindan toptan 6ldiiriilmesi devam edi-
yor. Cilinkii Tiirk, Hiristiyanlara karsi fanatik bir nefret besleyen ve
firsat buldukga onlar: 6ldiirmeye yonelik kontrol edilemez bir egi-
lime sahip kaba ve vahsiden baska bir sey degildir.

O asla degismeyecektir. Dolayisiyla bu siirekli cinayet ve yagma
durumunu iyilestirmenin tek yolu, Tiirk’{i tiim giictinden ve vahsi
nefretini disa vurma firsatindan mahrum etmektir.

Ugruna savastigimizi varsaydigimiz insanlik ve medeniyetin ya-
rar1 i¢in Tirkler Avrupa’dan siiriilmeli, Konstantinopolis’ten ¢ika-
rilmali ve Kiigiik Asya’nin sinirh bir kisminda tutulmahdirlar.

161
Divan
I A i Lo - 2025/1
O [Tirkiye] herhangi bir Hiristiyan halk {izerindeki tim egemen-
liginden ve tiim askeri giiciinden yoksun birakilmalidir. Ordular
dagitilmali, silahlar1 ondan alinmali ve kendisi de uygar bir ulusa
tabi kilinmaldir.
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Milletler Cemiyeti Avrupa’nmin kriminal deliler kogusu olan
Tiirk’ti ezme isini Amerika Birlesik Devletleri'nin tizerine yikma-
ya ¢alisti. Bu iilke kendisinden bu kadar uzak konumdaki durumu
idare edecek vaziyette degildir.

Birakalim [bu meseleyi] Avrupa ligi/toplulugu halletsin ama Av-
rupa uluslarinin verdikleri taahhiitlere, ilan ettikleri yiiksek mes-
leklere, insanligin ve Hiristiyanhigin ilk ve temel ilkelerine gore hal-
letsinler.

Tirkiye, giicii oldugu siirece bunu kottiye kullanacaktir. Silahlari
oldugu siirece onlar Hristiyan kanina bulayacaktir.

Tiirkiye'nin milli kahramani Enver Paga’nin “Islam diinyasini
atese verme” tehdidi bos bir tehdittir.

Sayet Tiirkiye Diinya Savasi sirasinda, Almanya savasit kazanacak
gibi goriindiigii bir zamanda onlarin aklini, parasini ve giiclinii ar-
kasina almisken, yine Almanya’nin kiskirtmasiyla ilan ettigi cihatla
Muisir’daki ve ingiltere’nin Uzakdogu kolonilerindeki Miisliimanla-
rin ayaklandirilmas: konusunda basarisiz olmussa, simdiki ordu-
suz ve isleyen bir ybnetimden yoksun Tiirkiye ne yapabilir?

O halde bu bos tehdit icin bu kadar1 da fazladir.

Ancak, Yakin Dogu meselelerini halletmek amaciyla Londra’dan
Roma’ya tasinmak {izere olan miittefik basbakanlar ve Milletler
Cemiyeti konseyi, savas ganimetlerinin o utang verici taksimle-
rinden birini daha tekrarlamaya hazirlaniyorlar. Oysa bu yaklasim
kutsal olmayan gecmisin “baris konferanslarimi1” o kadar ¢ok leke-
lemistir ki.

Miittefik bagbakanlart ERMENISTAN’T KESIYOR, galipler arasin-
da paylastirtyor. TURKIYE’'NIN ISTANBUL'DA KALMASINI teklif
ediyorlar. Savas boyunca Ermenistan’a ve tiim diinyaya verilen
onca soze ragmen Miittefikler bu ganimet icin kendi aralarinda
kura cekiyorlar.

Amerika Birlesik Devletleri, Yakin Dogu icin “manda”y1 redde-
dince, filosu sayesinde Konstantinopolis’in gecici sahipliginde bu-
lunan Ingiltere, onu elinde tutmak istedi. Ancak Fransa itiraz etti.
Fransa kendisine ait olan Suriye’nin biiyiik bir kismu ile simdi ala-
cag1 Ermenistan’in bir parcasina sahip olmak istedi. Ingiltere buna
itiraz etti.

Her iki glic de Konstantinopolis’i bir digerine vermeye razi olma-
yacagindan, her ikisi de savas sirasinda diinyaya verilen tiim taah-
hiitleri reddetmeye ve cani Tiirkiye’yi orada tutmaya karar verdiler.
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Diinyanin nasil bir uluslararasi diplomatlar birligi tarafindan yo6-
netildigine dair bundan daha iyi bir 6rnek olamaz. Bunlar gizli otu-
rumlardaki gizli miizakerelerle sahsi ¢ikarlarin baskin giidii oldugu
kararlar veriyorlar.

Ermenistan dorde boliinecek; bir parcasi Fransa’ya, bir parcasi
Ingiliz mandasi altindaki Kiirtlere, diger bir parcasi Tiirklere ve EN
AZ ONEMLI EN DOGU KISMI DA ERMENI HALKINA verilecek.

Ermenistan, yilizyilin doértte ticlinden fazla bir siiredir bizim 6zel
ilgimizin konusu olmustur. 1915’ten beri Ermenistan’in bagimsiz-
lig1 icin verilen s6zlerin yerine getirilmesi umuduyla Ermenistan
halkina on milyonlarca dolar yardimda bulunduk. Davalarini cani
goniilden savunacagimiza Ermenileri inandirdik ve simdi tam ada-
let icin gozleri bize bakiyor.

Avam kamarasinda 5 Ocak 1918’de yaptigi konusmada Lloyd Ge-
orge, Ermenistan’in bagimsizliginin taninmasinin, orada Ermeni-
ler tarafindan 6zyonetim kurulmasinin, Miisliiman y6neticilerin
ylizylllardir siiren baskilarindan tamamen kurtulmasinin Biytik
Britanya’nin savas hedeflerinden birisini olusturdugunu ilan et-
misti.

21 Temmuz 1918’de M. Clemenceau soyle yaziyordu: “ERME-
NILERIN OZGURLUK RUHU, MUTTEFIKLERE OLAN SADAKAT-
LERI, YABANCI LEJYONA, KAFKAS CEPHESINE VE SARK LEJ-
YONUNA KATKILARI ONLARIN FRANSA ILE OLAN BAGLARINI
GUCLENDIRMISTIR.” ... VE O SUNU DOGRULAMAKTAN MUT-
LULUK DUYDUGUNU IFADE ETMEKTEN DE GERI DURMAMIS-
TI: “MUTTEFIKLERCE, INSANLIGIN VE ADALETIN EN YUCE KA-
NUNLARINA GORE KADERLERINI DUZENLEMEK ISTEDIKLERI
HALKLAR ARASINDA ERMENI MILLETINI SAYMAKTAN BUYUK
BRITANYA GIBI CUMHURIYET HUKUMETI DE VAZGECMEMIS-
TIiR.”

8 Subat 1918’de Italya Disisleri Bakani Baron Sonnino,
“Ermenistan’in bagimsizlig1 ve birligi icin siirekli ve asil cabalari-
n1 izleyen kraliyet hiikiimetinin i¢ten sempati duygularin bir kez
daha ifade etmekten” cok mutluydu.
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Lord Robert Cecil’e, General Allenby’ye, General Ludendorff’a
ve von Sanders’e gore, Ermeniler Dogu Cephesi'ndeki savasin ka-
zanilmasinda belirleyici bir rol oynamuslardi. itilaf Devletleri’nin
davasina sadakatlerinden dolay1 BIR MILYON KiSI TURKLER TA-
RAFINDAN YOK EDILMIS, KADINLAR KATLEDILMIS, KIZLAR TE-
CAVUZE UGRAMISTIR.
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Simdi her bir miittefik lider tarafindan Ermenistan’a tekraren
verilen 6zel taahhiitlerin aksine her tiirlii adalet ve mantik ilkesi-
ni ¢igneyerek bir tarafta Fransa ve ingiltere arasinda, diger tarafta
Tiirkler ve Kiirtler arasindaki affedilemez uyusma sonucunda Er-
menistan parcalaniyor ve Istanbul Tiirklerin hiikiimet merkezi ola-
rak kaliyor. Bu durumsa bizim milletimiz de dahil biitiin miittefik
milletlerin daha 6nceki felsefesini/6gretisini ve séziinii yalanladig:
gibi ayrica Milletler Cemiyeti antlasmasinin her prensibine karsi
geliyor.

Bu sansasyonel giivene ihanet hali her uluslararasi antlasmayi ve
sozlesmeyi bir kagit parcasina indirgedigi gibi her yerde insanlarin
hiikiimetlerle alay etmesine ve onlar1 hor gérmesine yol acar. Yine
ayrica muhtemelen uzak olmayan bir gelecekte baska bir savasi ka-
¢inilmaz kilar.

Baskan Wilson'in 6zel dikkatini ve tiim diktatodrce giiclerini kul-
landigi anlagilan italya ve Yugoslavya arasindaki sinir ¢izgisinin
kesin olarak cizilmesi tartismasi, bu trajediyle karsilastirildiginda
oldukca 6nemsizdir. Yakin Dogu’daki bu adaletsizlik ve siddet ise
yalnizca emperyalizmin ve a¢ gozliiltigiin giiclerince dikte edildi.

Savassirasindaimzalanan ancak Amerika Birlesik Devletleri'nden
gizlenen Shantung ve Dalmagya ile ilgili gizli anlagsmalar1 6nceden
ifsa etmis olan Baris Konferansi, simdi de istanbul’'u etkileyen, Er-
menistan ile ilgili baska bir gizli anlagmay ifsa ediyor. Bu, Sykes-
Picot olarak bilinen antlagsmadir. Tipki Shantung’da inancin ihlal
ettigi gibi, Bagkan Wilson’in bunu da kabul etmesi bekleniyor. Zira
o, muhtemelen kendi kibrinden baska hicbir seyle ilgilenmedigi
icin bunu kabul edecek. Bu ise Milletler Cemiyeti altindaki gizli
antlagsmalardan duyulan utancin zirve noktasidir.

Biz tiim anlagsmay1 reddetmeliyiz.

Amerika’y1, Hristiyan Amerika’'yr 6zgiir birakin, o da Hristiyan
Ermenistan’in 6zgiirligiinii glivence altina alsin.”¢?

62 The Washington Times, 3 Mart 1920. Yazidaki vurgular aynen aktarilmistir.
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EK 4: The Washington Times Gazetesinin 25 Temmuz 1920 Ta-
rihli Niishasi. Von Wiegand'in Enver Pasa’nin Ikinci Mektubunu

Konu Eden Yazisi
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Ek5: Enver Pagsa’nin 1920 Yi Temmuz Ayinda Karl von Wiegand’a
Yazdig1 Mektubun Ilk ve Son Sayfalar
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EK 5 A: Enver Pasa’nin Temmuz 1920’de Karl von Wiegand’a
Yazdigi Almanca Mektubun Notlandirilmis Tiirk¢e Terctimesi

Sevgili Bay Wiegand!

Bana, Moskova'ya bir telsiz mesaj gonderdiginizi daha yeni 6g-
rendim. Mesajiniz burada mektupla anlatamayacagim sebepler-
den dolay1 bana ulasmadi. Sayet benimle beraber komsu {ilkeler
tizerinden Rusya’ya u¢ma davetimi kabul etmediginizden dolay:
bir pismanlik duyuyorsaniz, bu konuda size engel cikaran talihi-
niz icin sizi sadece tebrik edebilirim. Kader bize kismen dostane
kismen de degildi. Son anda kararimi degistirmek zorunda kaldim
ve biiyiik bir ucak yerine kiiciik bir ugagi tercih ettim. Bunun sonu-
cunda da rota ve yakit hesaplamalarim yanlis ¢ikti. Ugagin motoru
hesapladigimizdan ¢ok daha fazla benzine ihtiya¢ duyuyordu. iki
kez benzinimiz bitti ve hi¢ de planlamadigimiz yerlere inis yapmak
zorunda kaldik. ilk olarak Danzig yakinlarina indik. Ingilizlerce yo-
netilen “6zgiir sehir”i ilk defa ziyaret etmekten 6zellikle keyif al-
dim. Ikinci seferinde beni agir bir yaralanmadan ve hatta 6liimden
bir Ingiliz kurtardi. Kismet!

Bizi takip etmekle gorevli yoldaslarimdan olusan ikinci bir gru-
ba, sayet belli bir siire zarfinda bizden haber almazlarsa uguslarini
herhangi bir zorluk yahut rahatsizlik olmaksizin siirdiirmeleri va-
zifesi verilmisti. Onlarin misyonu basaril oldu.

Oyle tahmin ediyorum ki, Moskova'ya gonderdiginiz radyo telgra-
finda gelismeler ve Sark’taki durum hakkindaki goriislerimi 6gren-
mek istediniz. Umarim goriislerime hala ilgi gosteriyorsunuzdur.

Tas yuvarlanmaktadir [Tas bir kere yerinden oynadi]. Artik hic-
bir sey onu durduramaz. Asya’da ve Misir’da bir Ingiliz somiirge
imparatorlugu kurma riiyasi bitti. islam diinyas1 Ingiliz boyundu-
rugunu silkelemek icin ayaga kalkt1.® [[slam diinyasinin] Bazi ki-

63 Von Wiegand bu ifadeyi su sekilde vermistir: “Top yuvarlaniyor, hicbir sey onu dur-
duramaz. Bunun anlami Asya ve Misir’daki Ingiliz sémiirge imparatorlugunun so-
nudur. islam diinyasi, Ingiliz boyundurugunu tizerinden atmak igin ayaklaniyor. Bu
on bes y1l stirebilir ama tarihte bunun ne 6nemi var?” Almanca mektubunda Enver
Pasa “top [ball]” degil “Stein[tas]” kelimesini kullanmistir. Ayrica “bu on bes yil sii-
rebilir...” gibi bir ifade de kullanmamistir. Bu da von Wiegand'in metne kendi ekle-
mesidir. Ciimlenin orijinali soyledir: “Der Stein ist in Rollen. Nichts kann ihn mehr
aufhalten. Der Traum von den britischen Kolonialreich in Asien und Agypten ist be-
endet. Die Mohammedanishe Welt erhebt sich, um das britische Joch abzuschiitteln.
(...)” Bkz. Enver Pasa, Temmuz Mektubu, s. 2.



Enver Pasa ve Amerikan Kamuoyu

simlarinda simdiye kadar sadece icten ice yanan ates diger kisim-
larinda simdiden alevler halinde ylikseldi bile. Diinyanin geri kalan
kism1 bunlar géremiyor ciinkii iletisim araclan tizerindeki Ingiliz
kontrolii bu gelismeleri insanlarin goziinden sakliyor. Ya da yalniz-
ca Onemsiz pariltilan sizdiriyor.

Size yazdigimda sanirim mart ayiyds; Tiirkiye'de biiytik bir mil-
liyetci ayaklanma meydana gelecegi 6ngoriisiinde bulunmus ve
Tiirklerdeki ruh halinin Hach seferlerini hatirlattigini séylemistim.
Tiirk’tin Sark’1 atese verecegini sdylemistim. Bu ne bir blof ne de
liizumsuz bir palavraydi. Ingiltere’nin Sark’taki amaci Tiirkiye’yi
parcalamak ve Misirhlara yaptiklar gibi Tiirkleri de Ingiltere’nin
kolesi haline getirmektir. Biz bu meydan okumayi kabul ettik. Bu
[meydan okumay1 kabul] s6z(ii) islam diinyasinin her bir kosesi-
ne ulasti. Artik bahis konusu olan yalnizca Tiirklerin Ingiltere’ye
kars1 savasi olmaktan ¢ikti ve ¢cabucak Islam diinyasinin Ingiltere
boyunduruguna karsi savasina doniistii. O Islam diinyasinin kalbi
ise Ttiirkiye’dir. [Miisliimanlar] her bir hiicresine kadar itaat ederek
Ingilizlere ve onun yardimcilarina karsi acik savaslar, gerilla savas-
lar1 ve kiiciik cete savaslari seklinde ve her tiirlii kumpaslarla ve bi-
reysel saldirilarla bu savasi stirdiireceklerdir.

Versailles’te, St. Germain’de ve Nuilly’de adalet konusulmayip da
gii¢ sahipleri ellerinde kilicla yonettiklerinden dolay1 Miisliiman-
larla Britanyalilar arasinda son karar artik ates ve kili¢ verecektir.

Bu, Islam diinyasinin Hiristiyan diinyasina karsi bir savasi degil-
dir, bilakis Miisliimanlarin kendilerini ve {ilkelerini Ingilizlerden
ozglirlestirmeleri savasidir. Nasil bundan bir asirdan fazla bir za-
man dnce aynisini kendi iilkemiz yaptiysa.**

[ran’da, Afganistan’da, evet Hindistan’da bile, Mezopotamya’da,
Misir’'da, Kafkasya’da ve Tiirkiye’de yoldaslarimiz omuz omuza so-
nuna kadar savasiyorlar. Bu [savas] yillarca siirebilir; ancak isgalci
Haclilara karst Miisliimanlarin tarihteki direnislerini hatirlatiyo-
rum. Ve Ingiliz halki biitiin her sey icin Lloyd George’a tesekkiir
edebilir. Sayet o, kabinesindeki bazi1 bakanlar1 dinlemis olsaydi bir-
cok seyin dniine gecilmis olurdu. Biz, bir 6liim kalim savasi istemi-
yoruz. Bunu isteyen o’dur. Bizi buna o [Lloyd George] zorladi. Bas-

64 Almancasi: “(...) wie es vor mehr als einen Jahrhundert unser eigenes Land getan
hat.” Seklinde yazilmistir. Nitekim Karl H. von Wiegand bu yanlighg Ingilizceye ter-
ciime ederken diizeltme ihtiyac1 duymus ve “(...) to free themselves and their co-
untries from the British as more than a century age your own country did.” seklinde
yazmistir. Gazetede ise su sekilde yayimlanmustir: “Tipks sizin, {ilkeniz Amerika’y1
yiiz y1l 6nce Ingiliz boyundurugundan kurtardiginiz gibi.”
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ka sansimiz yoktu. Artik bir geri doniis s6z konusu degildir. Atesler
yaniyor, Ingiltere séndiiremiyor, 6zellikle de kalbinde Irlanda gibi
bir ¢iban oldugu icin.

Birkac ay gibi kisa bir zamanda varilan gelismelerden cok mut-
mainim. Rusya arkamizi kolluyor. Iran’daki Ingiliz maglubiye-
ti ve utanct malumdur. Afganistan’da ve Tiirkistan’daki hareket
Italya’daki®® miimin kardeslerimize yardim icin hizla gelisiyor.
Hindistan’da c¢ok sey oluyor ama bunlardan diinyanin ya hi¢ ha-
beri yok ya da cok az haberdar oluyor. Ingiltere’ye kars1 hemseri-
lerim ve yoldaslarim Mezopotamya’da savasiyorlar. Araplar bize
katilryorlar; Suriye’de Emir [Faysal] Fransizlar aleyhine déndii ve
halk bizimledir. Misir’daki durum da ingilizler i¢in, benim son ra-
porlarimla uyumlu sekilde, her gecen giin daha da zorlasmaktadir.
Tiirkiye’de oldugu gibi [Misir’daki] milliyetci hareket bastirllamaz.
Bir Ingiliz’in hayati, sehirlerin ana caddelerinde giivende degildir.
Hele banliy6lerinde hic¢ degildir.

Tiirkiye’de Hintli Miisliiman Ingiliz askerleri Izmit'te Musta-
fa Kemal’'in askerlerinin tiizerine yiriimeye karsi cikmislardir.
Tiirk milliyetgilerinin cephesi Istanbul’un arkasindaki yarimada-
da [izmit yarimadasi] Tuzla’dan Karadeniz’e uzaniyor. Ingilizler
Istanbul’la cephe arasindaki ince hattin giivenligini saglamaktan
bile acizler. Birliklerimizin kii¢iik miifrezeleri Bogaz kiyisindaki
Beykoz’'da savastyorlar ki orasi sehrin Kuzey eteklerinden sadece
birkac kilometre uzakhiktadur.

Kisa siire dnce 3 piyade alay ile 2 Kirgiz Siivari alayr Mustafa
Kemal Pasa’nin kuvvetleriyle birlestiler. Ama bunlar dinimizin ve
hiikiimetimizin merkezi olan kutsal hilafet sehrimizin kurtarilmasi
icin daha yalnizca bir baslangictir. Aksi yondeki tiim haberlere rag-
men birliklerimiz iyi donanimlidir. Silah ve cephanemiz vardir. Ay-
rica sunu da ifade etmekten mutluluk duyuyorum ki simdi gerekli
olan parasal giice de sahibiz.

Ben ve yoldaslarim 6lebilir ya da ortadan kaybolabiliriz. Bunun
bir 6nemi yoktur. Ulkemizi ve halkimiz1 6zgiir kilmak i¢in yasaya-
cagiz ya da olecegiz. Hareket artik 6yle bir asamaya geldi ki benim
veya bir baska liderin 6liimii hicbir sekilde bu hareketin basarisiz-
ligina yol agmayacaktir.

65 Ingilizce cevirisinde von Wiegand Italya’y1 India (Hindistan) olarak diizeltmistir. Ga-
zeteye aktarildig: sekli ise su sekildedir: “Afganistan ve Tiirkistan’da Hindistan’daki
kardeslerimizin de yardimiyla hareket hizla biiyiiyor.”
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Itilaf Devletleri’'nden birinin Disisleri Bakanm yakin zaman 6nce
tamamen hakli ve dogru bir 6ngoriiyle bizden birine demistir ki:
‘Islam diinyasi kendisini yabanci hiikiimranligindan kurtaracaktr.
Savas oyle olacak ki, kendi iyiligimiz icin bu ka¢inilmaz ve genis
kapsaml sarsintilarin sonuglarindan miimkiin oldugunca kacin-
maya ¢alismaliy1z.” Bu devlet adami gelecegi gériiyor.

Bu “Adil ve hukuk sever” Ingilizler benim yagh bir adam olan
aksakall1 babami tutukladilar ve onu Malta’ya gonderdiler. Sucu
neydi onun? Benim babam olmasi. En kiiciik kiz kardesim tutuk-
land1 ve Istanbul’da hapse konuldu. Sirf benim kardesim oldugu
icin. Erkek kardesim, esim ve cocuklarimla kagmak zorunda kald1.
O zaman Tiirklerin benzer sekilde davranmak zorunda kalmalari-
na ve bugiin Ingilizlerin Bakii caddelerini temizlemelerine sasirir
misiniz®°

Halihazirdaki Tiirk hiikiimeti baris antlasmasini imzalayabilir
ama bu higbir zaman Ingilizlerle®” Tiirkiye’de yahut Doguda barig
anlamina gelmeyecektir.

Cok selamlarimla

ENVER (Imza)®®

L

66 Bu son ciimle ile Enver Pasa’nin ne kastettigi anlagilmamaktadir. Muhtemelen bag-  Djvan
lamindan kopmus yahut eksik yazilmis olmahdir. 92095/1

67 Von Wiegand 25 Temmuz 1920 tarihli yazisinda bu son ciimleye ingiltere’nin yanin-
da Fransa'y1 eklemistir.

68 Bkz. Enver Pasa, Temmuz Mektubu, s. 1-5. Mektubun Tiirkce terctimesinde dipnot-
larda da agiklanan ve tereddiitlii yaklasilan ifadeler tarafimdan italik karakterle belir-
tilmistir.
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Ek 6: Enver Pasanin 18 Agustos 1920 Tarihinde Moskova’dan
Von Wiegand’a Yazdig1 Mektup
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EK 6 A: Enver Pasa’nin 18 Agustos 1920 Tarihinde Moskova’dan
Von Wiegand’a Yazdig1 Mektubun Tiirkce Terciimesi

Moskova, 18 Agustos 1920

Cok saygideger sevgili Bay von Wiegand,

Sonunda Itilaf Devletleri Istanbul’un esir hiikiimetini utang ba-
risinl imzalamaya mecbur biraktilar. Bir devletin bagimsizligiyla
bagdasmayan bu antlasma hicbir gercek Tiirk tarafindan kabul
edilemeyecektir: O yiizden de hicbir kiymeti yoktur. O bir giin na-
rin bir vazo gibi ilk vurusta darmadagin olacaktur.

Halkimizin daha iyi bir gelecegi olacagina dair umutlarimiz her
gecen giin biiyiiyor. Iglerin gidisatindan cok memnunum. Bay Hu-
mann ayrintilar hakkinda size gerekli bilgileri verebilir. Sayet ba-
sininiz yoluyla bizi desteklemeye devam ederseniz kendimi size
stikranlarimi sunmakla vazifeli sayarim.

Her seyin gonliiniizce olmasi dilegiyle, en iyi ve en icten saygila-
rimi sunarim.

Sadik dostunuz Enver
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ENVER PASHA AND AMERICAN PUBLIC OPINION: THE IMPACT
OF HIS NEWLY PUBLISHED 1920 LETTERS ADDRESSED TO THE
AMERICAN PUBLIC

Abstract

This article examines three letters written by Enver Pasha in
1920. While the first two letters, sent to American journal-
ist Karl H. von Wiegand, were published in The Washington
Times, the third letter, written from Moscow in August, is
published here for the first time. The first of these letters,
sent from Germany and previously unknown, was discov-
ered in the Enver Pasha Collection at the Archives of the
Turkish Historical Society. The second and third letters
were found in the Karl H. von Wiegand papers at the Hoo-
ver Institution Archives at Stanford University in the United
States. This study provides a comprehensive analysis of the
letters, including the newspaper’s response to the first one.
Written with the intention of influencing public opinion in
the United States and Europe, the letters offer valuable in-
sights into Enver Pasha’s thoughts and proposed solutions
regarding key issues such as the liberation of the Islamic
world, the framework of the anticipated peace treaty with
Tiirkiye, the Islamo-Bolshevik alliance, and the Armenian
question.

Keywords: Enver Pasha, Karl H. von Wiegand, USA, The
Washington Times, Pan-Islamism, Bolshevizm, Turkish Na-
tional Struggle.
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Oz

Mappamundi, Orta Cag’da Avrupa’da yaygin olarak kulla-
nilan diinya haritalarina verilen isimdir. Mappamundilerde
diinyanin cografi 6zellikleri yaninda yaratilistan ahir zamana
diinya tarihinde yasanan ve yasanacak 6nemli olaylar tasvir
edilir. Nitekim, mappamundiler Orta Cag Avrupa’sinin zihin
diinyasini yansitan degerli kaynaklardir. Mappamundilerin
ti¢ 6nemli kaynak tiirti vardir: Antik Yunan ve Roma kla-
sikleri, kutsal metinler ve ¢agdas seyahatnameler. Bu kay-
naklardan 6zellikle ilk ikisi kartograflarin diinya ve ekiimen
tasavvurunda 6nemli rol oynar. Antik Yunan miielliflerinin
iddia ve goriislerine uygun olarak ilk bin yillik ddnemde ta-
sarlanan diinya haritalarinda ekiimenin merkezi Yunan Ya-

* Bu makale, “Orta Cag Avrupa’sinda Cizilen Diinya Haritalarinda (Mappaemundi)
Meskan Diinyanin Smirlar1” baslikh cahsmanin devamu niteligindedir. Bkz. Ortacag
Arastirmalari Dergisi7, sy. 2 (2024). Her iki makale, Orta Cag Avrupa’sinda insanlarin
zihnindeki ekiimen sinirlarini, merkezdeki figiirlerin zaman icinde nasil degistigini
ve bu tasvirlerin arka planini incelemeyi amaclamaktadir. Nitekim iki calisma birbi-
rini tamamlayici bir sekilde hazirlanmistir.
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rimadasi’ndaki Delfi veya Roma Imparatorlugu’nun iddia-
sina gore Akdeniz'dir. ik bin yilda kilise babalarinin tefsir
calismalariyla Kudiis'tin diinyanin merkezi olduguna dair
diistince Hristiyan aleminde yayildiysa da bu diisiince hari-
talara yansimadi. Ancak Hach Seferleri siirecinde diinyanin
merkezinin Kudiis olduguna dair iddia cok sayidaki harita-
ya yansidi. Kudiis merkezli mappamundiler izleyiciyi kutsal
savasa tesvik ediyordu. Bu ¢alismada Antikiteden Geg Orta
Cag’a Avrupa’da cizilen diinya haritalarinda ekiimenin de-
gisen merkezi incelenmistir.

Anahtar Kelimler: Mappamundi, ekiimen, Kudiis, Akdeniz,
Delfi.
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GIRIS

Antikiteden Orta Cag’a Avrupa’da cesitli tlirlerde haritalar c¢i-
zilmistir. Sehir, bolge, glizergah haritalar1 yaninda en yaygin tiir,
diinya haritalaridir. Orta Cag Avrupa’sinda ¢izilen diinya haritalari
mappamundi (cogulu mappaemundi) terimiyle ifade edilir. Latin-
ce mappa (masa Ortiisii veya pecete) ve mundus (diinya) kelimele-
rinin bir araya gelmesiyle mezkar terim dogmustur. Mappamundi
tlirti diinya haritalarinda meskiin diinya (ekiimen) “O” seklinde
tasvir edilirken icerisine cizilen “T” harfiyle kitalar (Asya, Avrupa
ve Afrika) birbirinden ayrilir. Haritalarda {i¢ kitay1 birbirinden ay1-
ran “T” sekli, iic ana su hattin1 simgeler (Afrika ile Asya arasinda
Nil Nehri, Afrika ile Avrupa arasinda Akdeniz ve Avrupa ile Asya
arasinda Don Nehri). Ug kitanin etrafi okyanusla gevrilidir. Giinii-
miize ulasan yaklasik 1100 mappamundi tiirii diinya haritasinin
biiyiik bir kismi T-O bi¢iminde ¢izilmistir. T-O haritalar1 zaman
zaman Y-O haritas1 olarak da adlandirilir. Bu 1100 mappamundi
tiirli diinya haritasinin ¢ogunlugu el yazmasi eserlerin icerisinde
bir sayfay1 ya da iki sayfay1 kaplayacak sekilde tasarlanmistir ve
bunlarin biiyiik bir kism1 sablondur. Cok az sayida mappamundi
tlirti harita bir eserden bagimsiz olarak biiyiik boyutlarda tasarlan-
mistir.!

Arastirmacilar, antikiteden Geg¢ Orta Cag’a mappamundi tiiri
haritalarin gelisimini dért ana evrede incelemistir: 1) Ge¢ Yunan-
Roma ve patristik donem (400-700): Bu donemde cografya ve kar-
tografya eserlerinin ana kaynaklar1t Macrobius (395-423), Orosius
(375/85-420) ve Sevillal1 Isidore (560-636)’dir. Sevillal1 Isidore’nin
dort kitadan olusan diinya haritalar literatiire Isidore-haritalar is-
miyle gecmis ve mappamundiler icinde 6nemli bir sayiya ulasmis-
tir. 2) Karolenj Ronesansi (700-1100): Bu donem kilise kartografya-
sinin altin ¢agi olarak yorumlanir. Bede (672-735), Liébanali Beatus
(730-785), Lambert of Saint Omer (c. 1050-1125) gibi 6nemli cog-
rafyacilarin eserleri bu doneme aittir. 3) Yunanca ve Arapca Eserle-

1 David Woodward, “Medieval Mappaemundi,” The History of Cartography, Vol. 1: 7179

Cartography in Prehistoric, Ancient, and Medieval Europe and the Mediterranean, ed. Divan

].B. Harley, D. Woodward (Chicago, London: University of Chicago Press 1987), 287; 2025/1
Anna-Dorothee von den Brincken, “Mappamundi,” Trade, Travel and Exploration

in the Middle Ages: An Encyclopedia, ed. J. Block Friedman, K. Mossler (New York,

London: Routledge: 2000), 363; Zeynep Inan Aliyazicioglu, “Orta Cag Avrupa’sinda

Cizilen Diinya Haritalarinda Ye’ctic ve Me’ctic (Gog ve Magog) Halkinin/Ulkesinin

Tasviri,” Cihanniima: Tarih ve Cografya Arastirmalar: Dergisi7, sy. 1 (2021): 4-5.
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rin Terctimesi (1100-1300): Bu dénemde Bat1 Avrupa’da diinya ta-
savvuruna karsi ilgi artmis, Yunanca ve Arapcadan dnemli cografya
ve astronomi eserleri Latinceye terctime edilmistir. Batlamyus'un
Allmagest'inin terctimesi bu doneme denk gelir. Hereford, Psalter
ve Ebstorf gibi biiyiik haritalar bu doneme aittir. 4) Ge¢is Dé6nemi
(1300-1460): Batlamyus’un koordinat sisteminin Avrupa’da kulla-
nilmaya baslanmasi ve yeni kesif seferlerinin Asya ve Afrika kiyi-
larina dair getirdigi bilgiler bu dénemde portalan tiirii haritalarin
¢izimini hizlandirdi. Portalan tiirti haritalarinin sayisindaki artis,
zamanla mappamundileri ortadan kaldirdi.?

Mappamundi tiirii diinya haritalarinin genelinde yeryiizii cen-
neti, Adem ve Havva, cennetten c¢ikan dort nehir, ahir zaman
halki Ye’ctic ve Me’clic, Babil kulesi, Nuh Peygamberin gemi-
si, Seba (Sebe) kralicesi, Beytiillahim’e giden ti¢ magi, Sodom ve
Gomore’'nin yikilisi, Misir’daki piramitler, Kizil Deniz’den gecis,
¢olde ilerleyis, vaat edilmis topraklarin on iki kabile arasinda pay-
lastirillmasi gibi kutsal metinlerde gecen kissalar resmedilmistir.
Ayrica, havarilerin mezarlari, haritalarda siklikla gosterilmistir.
Havari mezarlariyla Hristiyan miiminlere, Mesih’in dirilip ikinci
kez diinyaya gelmeden 6nce Hristiyanligi yaymak amaciyla seya-
hat etmeleri ve Hristiyanligi hakim kilmalarinin gerekliligi mesa-
j1 verilmek istenmistir. Mappamundilerin bir 6zelligi de sadece
cografyayr® degil zaman1 da resmetmeleridir. Kartograflar, diinya
haritalarinda, diinyanin yaratilisi ve kiyamet arasindaki zaman di-
limini tasvir etmislerdir. Kutsal metinlerde gecen diinyevi cennet,

2 Jens Eike Schnall, “World Maps,” Handbook of Medieval Studies: Terms-Methods-
Trends, ed. Albrecht Classen (Berlin, New York: Walter de Gruyter, 2010), 2138-2139.

3 Orta Cag Avrupa’sinda lilkeden iilkeye, bolgeden bolgeye ve hatta kisiden kisiye
degisen bir diinya algisi vardi. Bu farklihgin sebebi meskiin diinya hakkindaki bilgi
seviyesiyle ac¢iklanabilir. Nitekim, arastirmaci Wright, Orta Cag’da ¢izilen diinya ha-
ritalarinin bilgi diizeyini kabaca su sekilde simflandirmigtir: 1) lyi bilinen bélgeler:
Bati1 Avrupa’daki Hristiyanlarin aktif ticaret yaptigi, diplomatik temas kurdugu, dini,
askeri ve bilimsel girisimlerinin oldugu bolgeler iyi biliniyordu. Bu bolgelere ulasan
yollar, giizergahlar ve bolgenin cografi 6zellikleri kitaplarda ve haritalarda dogru bir
sekilde tasvir edilmistir. Bu baglamda Elbe Nehri ve Macaristan’'n batisini iceren
Avrupa cografyasi haritalarda buiyiik 6l¢tide dogru gosterilmistir. Ayrica Bizans bas-
kentine giden kara yolu, Akdeniz kiyilar1 ve Kutsal Topraklar da haritalarda ayrintili
ve dogru gosterilmistir. 2) Iyi bilinen bélgelerin 6tesi: Bu bolgeler seyahat raporlari,
tliccarlarin verdigi sifahi bilgiler ile edebi kaynaklardan elde edilen klasik verilere da-
yanilarak tasvir edilmistir. Bat1 Asya'nin uzak kisimlari, kuzey Afrika, iskandinavya ve
Gronland bu kapsamda degerlendirilir. 3) Bilinmeyen diinya: Orta Cag Avrupa insani
icin ikinci bélgenin otesi bilinmeyen bir diinyadir. Hindistan, Rusya ve kuzey Iskan-
dinavya bu kapsamda degerlendirilir. John Kirtland Wright, The Geographical Lore of
the Time of the Crusades: A Study in the History of Medieval Science and Tradition in
Western Europe (New York: American Geographical Society, 1925), 256-257.
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haritalarda zamanin ve mekéanin baslangicini simgeleyerek en do-
guda resmedilirken, ekiimenin merkezi Kudiis'te Mesih’in dirilisi
tasviriyle ahir zaman vurgulanmistir. Haritalarda, yaratilistan ahir
zamana diinyevi cennet ile Kudiis arasinda genellikle Nuh Pey-
gamberin gemisine dair tasvir yer alir. Nitekim bir mappamundi;
daglari, sehirleri, insanlari, hayvanlar1 resmederken ayrica Hristi-
yan inancinin nereden geldigi ve nereye gittigini gosteren kurtulu-
sun tarihini de icerir.*

Bu c¢alismada Orta Cag Avrupa’sinda cizilen T-O biciminde-
ki diinya haritalarinda meskin diinyanin degisen merkezi ince-
lenecektir. Antik Yunanlar icin meskiin diinya Atlantik ve Pasifik
arasinda kalan bélge ve ekvator ile yasama elverissiz kuzey kutup
dairesi arasindaki sabit cografya idi.> Antik Yunanlar bu bolge-
yi ekiimen olarak tanimlamislardir. Ekiimen (oikoumene) terimi
Grekgedir ve “meskiin diinya” ya da “bilinen diinya” anlamina ge-
lir. Antik Yunan’da ekiimen kavrami, insanlarin karsilikli iletisim
icinde ve uyumlu bir sekilde yasadiklari bélge anlaminda kullanil-
mustir. Grekce oikoumene kelimesi, MS IV. ve V. yiizyillarda Roma
diinyasinda da kullanilmaya baslanmustir. {lk Hristiyan kilise ba-
balari, Ge¢ Antik Cag’da yapilan sinodlar “ekiimenik konsil” ola-
rak adlandirmistir. Teolog Sevilleli Isidore, yerkiireyi (orbis), daima
ekiimen, yani insanlarin yasadig: bir diinya seklinde tanimlamais-
tir. Nitekim, Hristiyan diinyada mezkr terim, ilk zamanlar Kitab-1
Mukaddes'in bilindigi cografi alan ve daha sonra Hristiyan alemi
anlaminda kullanilmistir.®* Roma tarih yaziminda ekiimen denilen
bolge genellikle karanin sonu (fines terrae) ile biter ya da “diinya-
nin smirlan” ile yani okyanusla cevrilidir. Romalilar oikoumene
terimine karsilik “Roma diinyas1” anlaminda “orbis terrarum Ro-

4 Felicitas Schmieder, “The Globe as Mappa Mundi? Reflections on Terrestrial Glo-
bes from around 1500,” Geography and Religious Knowledge in the Medieval World,
ed. Christoph Mauntel (Berlin, Boston: De Gruyter 2021), 164-165; W. L. Bevan,
Mediceval Geography: An Essay in Illustration of the Hereford Mappa Mundi (London:
E. Stanford, Charing Cross. 1873), xxiv; Marina Miinkler, Erfahrung des Fremden: Die
Beschreibung Ostasiens in den Augenzeugenberichten des 13. und 14. Jahrhunderts 8
(Berlin: Akademie Verlag, 2000), 162. 1 1
5 Marshall G. S. Hodgson, Islam’in Seriiveni, Birinci Cilt: Islam’in Klasik Cagz, gev. Ber- Divan
kay Ers6z (Ankara: Phoenix, 2021), 151. 2095/1
6 Silke Diederich, “Oikumene im Wandel - Isidor von Sevilla,” Vermessung der Oiku-
mene: Mapping the Oecumene, ed. K. Geus, M. Rathmann, (Berlin, Boston: De Gruy-
ter, 2013), 260; Stephen McKenzie, “Conquest Landmarks and the Medieval World
Image: A Study in Cartography, Literature and Mythology” (Doktora Tezi, University
of Adelaide 2000), 8.
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manus” ifadesini kullanmistir. Bu ifadeyle Roma politik sisteminin
hakim oldugu saha vurgulanmis olur.”

Diinyanin veya ekiimenin merkezi diisiincesi tarih boyunca giin-
demde olmus bir konudur. Merkezde veya merkeze yakin bir yerde
yasama iddias1 bir toplumun kendi kiiltiirtintin perspektifinden
diinyanin geri kalanini etnosentrik bakis acisiyla degerlendirme is-
tegiyle aciklanabilir.? Nitekim, ekiimenin sinirlarin1 kendi cograf-
yalarina gore belirleyen Yunanlar, Delphi (Delfi) 'yi diinyanin mer-
kezi goriirken, Iskandavyahlar Asgard’i, Hindular Meru Dagi’'ny,
Babilliler Nippur’u ekiimenin merkezine yerlestirmislerdir.” Map-
pamundi tiirii haritalarda ekiimenin merkezi, haritanin amacim
vurgulama noktasinda 6nemli bir rol oynar. Bu calismada, Geg An-
tik Cag’da Akdeniz’e hakim olan Roma’'nin merkeze yerlestirildigi
diinya haritalarindan, Hristiyanligin Avrupa’da yayilmas: ve giic-
lenmesiyle ekiimenin merkezinin Kudiis’e kayma siireci mercek
altina alinacaktir. Calismada kullanilan haritalarin tam hali maka-
lenin sonuna eklenmistir. Makale icinde sadece haritalarin merke-
zinde yer almis simgeler verilmistir. Ayrica bu ¢alismada kullanilan
haritalar, cizildigi tarihler, ekiimenin merkezi ve bu merkezin sim-
gesi tablo halinde makale sonuna eklenmistir. Nitekim bu tablo
tizerinden okuyucu, tarihi slirecte mappamundi tiirii haritalarda
mesk{in diinyanin merkezinin Akdeniz’den Kudiis’e kaydigini agik
bir sekilde goriilebilecektir.

1. AKDENIZ YA DA DELFi (DELPHOI)

Antik Yunan miiellifleri ve cografyacilart diinyanin merkezinin
Yunan Yarimadasi olduguna, Yunan Yarimadasi’nin merkezinin
ise Delfi olduguna inamiyorlardi. Antik Yunanlar, diinyanin mer-
kezini “gdbek” manasina gelen “omphalos” terimiyle ifade etmis-
ler ve Delfi’de insa edilen Apollon Tapinagr’'nin diinyanin gébegi
olduguna inanmislardir.'° Akdeniz’i merkez edinen Roma Impara-

7 Anna-Dorothee von den Brincken, “Oikoumene,” Trade, Travel and Exploration in
the Middle Ages: An Encyclopedia (New York, London: Routledge, 2017), 458.

8 Folker Reichert, “Nabel der Welt, Zentrum Europas und doch nur Peripherie? Jeru-
salem in Weltbild und Wahrnehmung des spaten Mittelalters,” Zeitschrift fiir Histo-
rische Forschung38, no. 4 (2011): 561.

9 Wright, The Geographical Lore, 259.

10 Jennifer Finn, “The Center of the Earth in Ancient Thought,” Journal of Ancient Near
Eastern History 4, no. 1-2 (2017): 180-181; Mehmet Ozhanli, “Side Apollon Kehanet
Merkezi ve Omphalos Tas1,” Colloquium Anatolicum, sy. 13 (2014): 261.
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torlugu, mezkar denize “bizim deniz” anlaminda “mare nostrum”
demistir. Roma'’y1 ise diinyanin merkezi (caput mundi) ve bas-
kenti gérmiislerdir. Ancak bu merkezilik iddias1 cografya ile sinir-
I1 degildir." Tarihte, Akdeniz’in tiim kiyillarina hiikmeden tek gii¢
Roma’dir. Roma zamaninda i¢ deniz haline gelen Akdeniz’in sahil
sehirleri deniz yoluyla hizli ve ucuz bir sekilde birbirine baglanmais-
tir. Dogu ve Bati Roma Imparatorluklarini da Akdeniz birlestirmis-
tir.?2 Nitekim, Roma merkezci anlayisla kartograflar, Antik Cag’dan
Hagh Seferleri'ne kadar Akdeniz’i genellikle ekiimenin merkezinde
konumlandirmislardir.

flk bin yilda cizilen mappamundi tiirii haritalarin merkezinde
genellikle Roma’y1 temsilen Akdeniz, bir kisminda ise Delfi vardir.
Akdeniz merkezli diinya haritalarinin en yaygin versiyonu Beatus’a
aittir. VIIL yiizyilda yasamis kesis ve teolog Liébanali Beatus (730-
785), Santo Toribio de Liébana Manastir’'nin basrahibiydi. Beatus,
kilise babalarinin goériislerinden yola c¢ikarak kiyamete dair fikir-
lerini on iki ciltlik resimli bir el yazmasi eserde derlemistir (Com-
mentaria in Apocalypsin). Eseri, 776 ila 786 yillar1 arasinda yazdigi
tahmin edilir.”® Beatus'un 28 adet resimli el yazmasi glintimiize
ulasmistir. Bunlardan X. ve XIV. ylizyillar arasinda istinsah edilen
16 kopya, mappamundi tiirii bir diinya haritas icerir. Haritalarin
esere eklenmesinin sebebi Mesih’in mesajinin diinyaya yayildig:-
n1 gostermektir. Glintimiize ulasan 16 adet haritadan ti¢ tanesinde
12 havarinin biistii farkli bolgelerde resmedilmistir.'* Beatus'un

11 Roma’nin sosyal, psikolojik ve cografi merkeziligi konusunda detayl bilgi i¢in bkz.
Filippo Carla-Uhink, “Caput Mundi: Rome as Center in Roman Representation and
Construction of Space,” Ancient Society 47 (2017): 119-157.

12 Chris Wickham, The Inheritance of Rome: A History of Europe from 400 to 1000 (Lon-
don: Allen Lane, 2009), 23.

13 Beatus’'un giiniimiize ulasan el yazmalarindaki haritalarin biiyiik bir kismi oval, az
sayidaki dairesel diinya haritasidir. Die dltesten Weltkarten, 1. Heft. Die Weltkarte
des Beatus (776 n. Chr.), yay. haz. Konrad Miller (Stuttgart: Jos. Roth’sche Verlags-
handlung, 1895), 27; Ingrid Baumgértner, “Die Welt im kartographischen Blick: Zur
Verdnderbarkeit mittelalterlicher Weltkarten am Beispiel der Beatustradition vom
10. bis 13. Jahrhundert,” Der weite Blick des Historikers, ed. Wilfried Ehbrecht (Koln:
Bohlau, 2002), 530. 183

14 Beatus’un cesitli versiyonlarindaki haritalarda Dogu’da Hindistan'da Aziz Thomas, A
On Asya’da Aziz Bartalmay, Anadolu’da Yuhanna, Kudiis'te James, Yahudiye'de Divan
Matta, Misir'da Yurtsever Simun tasvir edilmistir. Ayrica Ispanya’da Aziz Yakup, 2025/1
Makedonya’da Matta, Achaea’da Andreas, Galya’da Filipus, Roma’da Petrus ve Pav-
lus resmedilmistir. Anna-Dorothee von den Brincken, “Spuren der orientalischen
Christenheit auf Karten des 12. bis 14. Jahrhunderts,” Studien zur Universalkar-
tographie des Mittelalters, ed. Thomas Szabé (Gottingen: Vandenhoeck&Ruprecht,

2008), 671, 673.
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eserindeki diinya haritalar1 6ziinde birbirine benzemekle birlikte
birtakim farkliliklar icerir. Haritalarin ¢ogu oval, az bir kismu ise
daireseldir. Beatus'un haritalarinda diinya dort kitadan olusmak-
tadir: Asya, Avrupa, Afrika ve 1ssiz arazi (deserta terra). Issiz arazi
ekvatorun giineyinde, iklim kosullarinin zorlugundan yasama el-
verissiz bir bolge olarak tasvir edilmistir. Baz1 arastirmacilara gore
burasi Avusturalya kitasidir. T-O bi¢iminde tasarlanan Beatus'un
haritalarinin merkezinde Akdeniz, Ege, Misir ve Kutsal Topraklar
vardir.'

Beatus'un Seu d’Urgell niishasindaki haritada [Harita 1] ekii-
menin merkezi Akdeniz olmasina ragmen Kudiis 6n plana cika-
rilmistir. Diinyevi cennetin solunda Kudiis’ti simgeleyen iki kule-
li bir yap1 kirmizi miirekkeple cizilmistir. Harita tizerindeki diger
sehir isimleri ve dag silsileleri siyah renkle tanimlanirken Kudiis,
haritadaki tek renkli yer olarak vurgulanmistir. Beatus’un Akdeniz
merkezli Silos niishasindaki haritada [Harita 6] da Kudiis sehri al-
tin rengi bir stitunla 6n plana ¢ikarilmistir.!® Beatus'un X. ytizyilin
sonlarina dogru istinsah edilen Morgan niishasindaki haritada Ak-
deniz, diinyanin merkezi konumundadir [Harita 2]. Haritada c¢ok
fazla tasvir yoktur. Hatta son derece sade siislenmistir. Akdeniz
tizerinde 13 adet dikdortgen biciminde altin rengine boyanmis ada
gorilmektedir. Adalar isimlendirilmemistir. Akdeniz’in kuzeydogu
kosesinde Kudiis sehri, iki katli sar1 renkle belirginlestirilmis bir ya-
piyla simgelenmistir. Yapinin tist kismindaki iki kule, tac simgesini
andirmaktadir. Beatus'un diger haritalarinda oldugu gibi Morgan
niishasindaki harita da sadeligiyle akilda kalic1 bir izlenim birakar.*”

X.ylizyilda ¢izilen Beatus Girona haritasinda [Harita 3] ekiimenin
merkezi Akdeniz’dir ve haritada 6n plana ¢ikarilan sehir ya da bél-

15 Ingrid Baumgdrtner, “Visualisierte Weltenrdaume: Tradition und Innovation in den
Weltkarten der Beatustradition des 10. bis 13. Jahrhunders,” Tradition, Innovation,
Invention: Fortschrittsverweigerung und Fortschrittsbewusststein im Mittelalter, ed.
Hans-Joachim Schmidt (Berlin, New York: Walter de Gruyter, 2005), 235, 254; Evelyn
Edson, Mapping Time and Space: How Medieval Mapmakers Viewed Their World
(London: The British Library, 1997), 152-153; Hach Seferleri zamaninda Beautus'un
haritalar1 yeniden giindeme geldi ve haritalar {izerinden havarilerin misyonu can-
landirildi. Bkz. Michael Borgolte, “Christliche und muslimische Reprasentationen
der Welt: Ein Versuch in transdisziplindrer Medidvistik,” Berlin-Brandenburgische
Akademie der Wissenschaften, Berichte und Abhandlungen 14 (2008): 119.

16 Ingrid Baumgdrtner, “Die Wahrnehmung Jerusalems auf mittelalterlichen Weltkar-
ten,” Jerusalem im Hoch- und Spdttmittelalter: Konflikte und Konfliktbewdltigung-
Vorstellungen und Vergegenwdirtigungen, ed. Dieter R. Bauer ve dig. (Frankfurt am
Main: Campus Verlag, 2001), 283.

17 Baumgdrtner, “Visualisierte Weltenrdume, ” 237.
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ge yoktur. Benzer sekilde Turin [Harita7] ve Manchester [Harita 8]
niishalarindaki haritalarda da Roma, Kudiis gibi sehirleri vurgula-
yacak simgeler mevcut degildir. Beatus-Menchester ile San Andrés
de Arroya [Harita 12] niishasindaki haritalarda diinyanin merkezi
Nil nehrinin deltasidir. Milan/One Beatus niishasindaki harita-
da [Harita 9] Asya kitasi diger haritalara gore ¢ok daha btiytiktiir.
Nitekim Milan/One Beatus haritasinda diinyanin merkezi Kutsal
Topraklara denk gelir. el Burgo de Osmo [Harita 5] ve Navarra niis-
hasindaki diinya haritasinda [Harita 10] da merkez Akdeniz'dir.
Tam olarak Girit ile Mora Adas1 arasina denk gelir.'® St. Server niis-
hasindaki haritada [Harita 4] Kudis, Yahudiye ve Filistin toprakla-
1 diger haritalara gore daha da giineye kaymistir. Haritanin mer-
kezinde Akdeniz vardir. St. Server haritasinda ¢ok sayida sehir ve
cografi alan simgelerle temsil edilmistir. Hristiyanlarin {i¢ 6nemli
hac merkezi Santiago de Compostela, Roma ve Kudiis, en biiytik
bina simgeleriyle isaretlenmistir.'® Beatus'un el yazmasi eserinin
farkh niishalarindaki mevcut mappamundilerde diinyanin merke-
zi Akdeniz, Ege ve Kutsal Topraklar olarak degisiklik gostermistir.
Mezkar el yazmasi eserler X. ila XIII. ylizyillar arasinda yani Hristi-
yanligin Avrupa’da hakim oldugu bir donemde cizilmistir. Nitekim,
goriildigi tizere Hach Seferlerine kadar Kutsal Topraklar ekiime-
nin merkezi gosterilmemis, ancak bazi haritalarda sehrin kutsiyeti-
ne vurgu yapmak amaciyla Kudiis 6n plana ¢ikarilmistir.

XI. yiizyila ait Anglo-Sakson (Koton) diinya haritasimin [Harita
14] merkezinde de Akdeniz vardir. Haritada herhangi bir sehir 6n
plana ¢ikarilmamistir. Ancak Akdeniz cevresindeki Babil, Tarsus,
Konstantiniyye, Roma, Ravenna, Kartaca, Kudiis ve Iskenderiye
sehirleri haritada goze carpmaktadir. Anglo-Sakson haritasinda
Akdeniz kiyt seridi ve Akdeniz’deki adalar yeterince detayl tasvir
edilmistir.?°

XII. yiizyilda cizilen Sawley haritas1 [Harita 18] verdigi ¢ok sayi-
daki cografi isimle Yiiksek Orta Cag’in en detayli mappamundi-
lerinden biridir. Haritada sehirlerin, halklarin, eyaletlerin ve bol-
gelerin beseri cografyasinin verilmesi dikkat cekici bir husustur.
Akdeniz ¢evresinde Roma eyalet diizenini yansitan harita klasik

18 Baumgértner, “Visualisierte Weltenrdume,” 254-255; Baumgértner, “Die Wahrneh-
mung Jerusalems auf mittelalterlichen Weltkarten,” 284-285.

19 Baumgdrtner, “Die Wahrnehmung Jerusalems auf mittelalterlichen Weltkarten,”
285-286.

20 Helen Appleton, “The Northern World of the Anglo-Saxon mappa mundi,” Anglo-
Saxon England 47 (2018): 282. https://doi.org/10.1017/S0263675119000061
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Sekil 1 Sawley Haritasi

Yunan ve Roma kaynaklarina dayanilarak tasarlanmistir. Ayrica,
mezk(r harita Yahudi-Hristiyan kutsal metinlerindeki kissalari
da resmetmistir. Haritada, belli bash Hristiyan sehirler kilise, ma-
nastir ya da bazilikalarla temsil edilmistir. Kudiis ise iki kulesi ve
biiyiik bir kubbesiyle g6ze carpmaktadir. Benzer sekilde Roma da
iki kuleli bir yapiyla temsil edilmistir. Sawley haritasinin merkezin-
de Kiklad Adalar, Kiklad adalarinin da merkezinde Delos vardir.!
Sawley haritasindaki bu bilgi, Honorius Augustodunensis (1080 c.-
1156 c.)’in Imago Mundi (Diinya Tasviri) adli ansiklopedik eseri-
ne dayanir. Honorius un eseri XII. ve XIII. yiizyil boyunca pek ¢ok
kez istinsah edilmistir.? Honorius, eserinde diinyanin merkezini
Ege Denizi'ndeki Kiklad Adalari icinde bulunan Delos adasi olarak
gosterir.?® Sawley haritasinda denizin i¢inde daire seklinde bir ada
etrafinda kii¢iik adalarla Kiklad Adalar1 ve bu adalarin ortasinda
Delos vardir. Delos ismi haritada gecmese de merkezdeki adalar
tizerine Kiklad (Ciclades) yazar.?* Nitekim Akdeniz merkezli map-
pamundilerde zaman zaman Kudiis veya Kutsal Topraklar dikkat
cekici sekilde 6n plana c¢ikarilmistir.

21 Alfred Hiatt, “The Sawley Map (c. 1190),” A Critical Companion to English Mappae
Mundi of the Twelfth and Thirteenth Centuries, ed. Dan Terkla, Nick Millea (Woodb-
ridge: The Boydell Press, 2019), 112, 113, 119.

22 Fabian Schwarzbauer, Geschichtszeit: Uber Zeitvorstellungen in den Universalchro-
niken Frutolfs von Michelsberg, Honorius’ Augustodunensis und Ottos von Freising
(Berlin: Akademie Verlag, 2005), 39-46.

23 Honorius, Imago Mundi, (Eserin Latinceden Ingilizceye terciimesi), Nicholas Ryan
Foster, “The Imago mundi of Honorius Augustodunensis” (Doktora Tezi, Portland
State University, 2008), 141.

24 Patrizia Licini, “A Full Image of a Cultural Space: The Sawley Mappa Mundi as a Glo-
bal Memory Hypetext,” Grenze und Grenziiberschreitung im Mittelalter, 11. Sympo-
sium des Medidvistenverbandes vom 14. Bis 17. Mdirz 2005 in Frankfurt an der Oder,
ed. U. Knefelkamp, K. Bosselmann-Cyran (Berlin: Akademie Verlag, 2007), 475.
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2.KUDUS

Klasik Yunan ve Roma kaynaklarinda diinyanin merkezi Delfj,
Delos veya Roma’yken, Hristiyanligin dogusu ve kutsal metinlerin
Avrupa’ya girisiyle Kudiis ve Sina Dag1 diinyanin merkezine yer-
lesmeye basladi. Bu iddianin Avrupa’da yayilmasindaki en 6nemli
faktor kutsal metinlerde gecen bilgilerdi. Yahudilerin kutsal kita-
b1 Tanah'ta dolayli anlatimla ekiimenin merkezi Kudiis, gosteril-
mistir: “Bu Yerusalim’i uluslarin ortasina yerlestirdim, cevresini
tilkelerle kusattim.” (Hezekiel, 5:5). Kudiis’iin diinyanin merkezi
olduguna dair ilk agik referans ise ikinci Tapinak zamaninda Ibra-
ni Filistin’inde Yaratilis (Genesis) kitabinin yeniden derlenmesiyle
viicut bulan Jubilees kitabinda ge¢cmektedir. MO II. yiizyilda derle-
nen Jubilees'de diinyanin bir biitiin olarak muhayyel edildiginde
Kudiis’iin merkez, daha dogrusu diinyanin “gdbegi” oldugu bilgisi
gecer. Jubilees’deki pasaj tufan sonrasi diitnyanin Nuh Peygambe-
rin ogullar1 arasinda boliinmesi kissasindan sonra su sekilde gecer:
“Ve o (Nuh), Aden Bahgesinin kutsallarin kutsali, Rabbin konutu-
nun bulundugu yer oldugunu ve Sina Dagi'nin ¢oliin merkezi ve
Zion Dagi’nin diinyanin gobeginin ortasinda oldugunu biliyordu:
bu iicii birbirine bakan kutsal yerler olarak yaratilmistir.” (Jubi-
lees, 8:17). Alintiya gére Sina ve Zion hem kutsaldir hem de mer-
kezdir ancak Sina sadece ¢6liin merkeziyken Zion diinyanin mer-
kezidir. Jubilees'in miiellifi Kudiis'iin cografi merkezi konumunu
somut bir sekilde ifade eder.”® Jubilees’de gecen ifade “merkez”
degil “gdbek”tir. Yahudi ya da Semitik diistincede “gébek” terimi
kullanilmazken, yukarida belirtildigi tizere Antik Cag’da Yunanlar
Delfi’'yi diinyanin gobegi (omphalos) gormiislerdir. Arastirmaci
Alexander’a gore Jubilees'in yazari, Semitik diistincede olmayan
“diinyanin gobegi” fikrini antik Yunan geleneginden esinlenerek
yaziya dokmiistiir. Bu iddia bir kez ortaya atildiktan sonra hem
Hristiyanlikta hem de Yahudilikte uzun émiirlii oldu. Ozellikle
Hristiyan yazarlar Kudiis’'ii diinyanin merkezi olarak gordiiler ve
onu omphalos olarak tanimladilar.?®

Kudiis'iin merkeziligiyle ilgili Hezekiel ve Jubilees’de gecen 187
mezkar kayitlar Erken Orta Cag’da kilise babalarina referans oldu. W
202511

25 Philip S. Alexander, “Jerusalem as the Omphalos of the World On the History of a Ge-
ographical Concept,” Jerusalem: Its Sanctity and Centrality to Judaism, Christianity
and Islam, ed. Lee 1. Levine (New York: Continuum, 1999), 104-105.

26 Alexander, “Jerusalem as the Omphalos of the World,” 105, 110.
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Teolog Hieronymus (Aziz Jerome), Kudiis’ii diinyanin gobegi
(umbilicum terrae) olarak tasvir eder. Hieronymus, V. yiizyilda
Hezekiel e dayanarak diinyanin merkezinin Kudiis oldugunu be-
lirtse de bunu bir haritayla desteklememistir. Nitekim, ilk bin yillik
dénemde diinya haritalarinda vurgu Akdeniz’edir ve Kudiis, giiney
doguya dogru kaydirilarak merkezden uzaklastirilmistir.?” Hris-
tiyan tefsir literatiirinde Kudiis’'iin diinyanin merkezi olduguna
dair iddia Sevillal Isidore, teolog Hrabanus Maurus (IX. ytizyil),
Beauvais’li Vincent (XIII. yiizy1l) ve Bartholomaeus Anglicus (XIII.
ylizyll) tarafindan benimsenmistir.?®

Kutsal Topraklara seyahat eden kesisler de Kudiis’iin merke-
ziligine vurgu yapar. VII. yiizyihin sonuna dogru Iskog rahip Aziz
Adamnan (624-704), Filistin cografyasinda kutsal yerler tizerine
bir inceleme yapmis, bu incelemesinde Kudiis’'iin diinyanin mer-
kezi oldugunu iddia etmistir. Aziz Adamnan, Kudiis’te bugilinkii
Sam Kapisi’'nin yakininda yaz giinddoniimiinde golge diisiirme-
yen Roma siitununu diinyanin merkez noktasi kabul etmistir.?®
Kudiis’iin diinyanin merkezi oldugunu dile getiren 6nemli bir
seyyah ise John Mandeville’dir (XIV. yiizyil). Mandeville, seyahat-
namesinde Kudiis'ii cografi ve kurtulus tarihi acisindan diinyanin
merkezi gormiistiir.*

Hach Seferleri’'nin baslamasi® Kudiis'iin diinyanin merkezi ol-
duguna dair iddiay1 giiclendirdi ve mappamundi tiirii haritalarda

27 Anna-Dorothee von den Brincken, “Jerusalem on medieval mappaemundi: A Site
both historical and eschatological,” Studien zur Universalkartographie des Mitte-
lalters, ed. Thomas Szab6 (Gottingen: Vandenhoeck&Ruprecht, 2008), 700; Brigit-
te Englisch, Ordo orbis terrae: Die Weltsicht in den Mappae mundi des frithen und
hohen Mittelalters (Berlin: Akademie Verlag, 2002), 86-87; Anna-Dorothee von den
Brincken, “Center of the Earth: Arin,” Trade, Travel, and Exploration in the Middle
Ages: An Encyclopedia, ed. J. B. Friedman, K. M. Figg (New York, London: Routledge,
2000), 103-104.

28 Baumgdrtner, “Die Wahrnehmung Jerusalems auf mittelalterlichen Weltkarten,”
274-275; Suzanne Conklin Akbari, Idols in the East: European Representations of Is-
lam and the Orient, 1100-1450 (London: Ithaca, 2009), 51.

29 Ingrid Baumgartner ve Stefan Schroder, “Weltbild, Kartographie und geographische
Kenntnisse,” WBG Weltgeschichte: Eine globale Geschichte von den Anfdingen bis ins
21. Jahrhundert, 1II: Weltdeutungen und Weltreligionen 600-1500, ed. Johannes Fri-
ed ve Ernst-Dieter Hehl (Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 2010), 67;
Baumgértner, “Die Wahrnehmung Jerusalems auf mittelalterlichen Weltkarten,” 276.

30 Iain Macleod Higgins, “Defining the Earth’s Center in an Medieval ‘Muli-Text’: Jeru-
salem in The Book of John Mandeville,” Text and Territory: Geographical Imagination
in European Middle Ages (Philadelphia: University of Pennsyvania Press, 1998), 31.

31 Birinci Hagh Seferi 6ncesinde 1064-65 yillarinda Almanlar1 Kudiis’e stiriikleyen se-
bep Mesih’in ikinci kez gelisi (Parusie) beklentisiydi. Avrupa’daki din adamlarinin
cabalariyla Kudiis, daha Hacli Seferleri'nden 6nce kurtulusun ve yeryiiziindeki =
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kutsal sehir ekiimenin ortasina yerlestirildi.** Clermont Konsili'ne
katilan ve Papa II. Urbanus (1088-1099)’un konusmasini dinleyen
Reimsli Robert (Benediktin kesis Robertus Monachus 6. 1122)%
eserinde Papa Urbanus'un “Kudiis, diinyanin gobegidir. Di-
ger sehirlerden cok daha bereketlidir, neredeyse diger bir diinyevi
cennettir.”®* dedigini aktarir. Robert’in aktardigi bu ifadenin pa-
paya ait olup olmadigi kesin olmamakla birlikte bu tarihten sonra
Hach Seferleri'ni motive eden bir slogan olarak literatiirde stirekli-
ligini korudugunu belirtmek gerekir.*

Hagh Seferleri'nden ¢ok 6nce VIII. yiizyila ait bir T-O haritasin-
da Kudiis, diilnyanin merkezinde gosterilmistir. Harita, Vatikan
Kitiiphanesi'nde bulunan Sevillali Isidore’nin 775 yilina ait Eti-
moloji’sinin bir kodeksinde bulunmustur. Isidore, Etymologiae
sive Origines baslikli eserinin cografya kisminda Kudiis'ii ihtiyatla
yeryliziiniin gobegi olarak tasvir eder (umbilicus regionis totius).
Haritada Kudiis, Yahudiye’'nin tam ortasindadir. Yahudiye ise diin-
yanin merkezine yakin bir yerde tasvir edilmistir. ilk bin yil icinde
sadece Vatikan kodeksi icinde bulunan Isidore haritasinda [Harita
13] Kudiis, diinyanin merkezinde gosterilmistir.*® Kudiis, harita-
daki diger dort sehir gibi sekiz koseli yildizla vurgulanmistir. Yildiz-
larin biiyiikten kiictige siralanisi Konstantiniyye, Kudiis, Kartaca,
Roma ve Iskenderiye seklindedir. Tiim bu sehirler patriklik ma-

cennettin sembolii haline gelmisti. Hannes Mohring, Der Weltkaiser der Endzeit:
Entstehung, Wandel und Wirkung einer tausendjéihrigen Weisssagung (Stuttgart: Jan
Thorbecke Verlag, 2000), 167.

32 Hagh Seferleri sonucu Hristiyanlarin eline gecen Kutsal Topraklarin XII. yiizyillda
cizilmis on dort adet haritasi vardir. Bunlar yerel haritalardir. Bu haritalar XIV. yiiz-
yil sonuna kadar stirekli cogaltilmistir. Hatta 1187’de Latin kralligiin Miisliimanlar
tarafindan fethinde bile harita ¢izimleri devam ediyordu. Yerel haritalardan Mont-
pellier haritasinda Hz. Isa’nin iistiiniin gikarildig1 dikenli ¢alilarla taglandirldig ve
baglandigl yer ayn1 zamanda Helena’'nin hagi buldugu yer diinyanin gébegi olarak
tasvir edilmistir. Milka Levy-Rubin ve Rehav Rubin, “The Image of the Holy City in
Maps and Mapping,” City of the Great King: Jerusalem from David to the Present, ed.
N. Rosovsky (Cambridge: Harvard University Press, 1996), 354.

33 Sevtap Golgesiz Karaca, “Birinci Hagh Seferi’nin Tiirk-Hagh iligkileriyle ilgili Batili
Kaynaklari,” Cihanniima: Tarih ve Cografya Arastirmalart Dergisi1V, sy. 1 (2018), 73-
74; Zeynep Giingdr ve Mahir Serkan Macit, “Ortacag Tarih Yazicihg Uzerinde Fran-
s1z Hacll Kaynaklarinin Tesiri,” Mediterranean Journal of Humanities XIII (2023),
181-182.

34 Robert the Monk’s History of the First Crusade: Historia Iherosolimitana, cev. Carol
Sweetenham (New York: Routledge, 2016), 81.

35 Werner Miiller, Die heilige Stadt: Roma quadrata, himmlisches Jerusalem und die
Mythe vom Weltnabel (Stuttgart: W. Kohlhammer, 1961), 53.

36 Richard Uhden, “Die Weltkarte des Isidorus von Sevilla,” Mnemosyne 3, no. 1 (1935),
1, 2, 10; Englisch, Ordo orbis terrae, 127-128.

Divan
2025/1

189



Zeynep inan Aliyazicioglu

190

Divan
2025/1

kamlar1 olmasi dolayisiyla Hristiyan aleminde 6nemli merkezler-
dir. Bu bes sehirdeki sekiz késeli yildizdan sadece Kudiis, ¢ift hatla
cevrilmistir.>”

Birinci Hagli Seferi sonucu 1099’da Kudiis'te Hagh Kralligi ku-
ruldu.®® Hagh Devleti, 1187’de Selahaddin Eyytbi (1171-1193)'nin
Kudiis’ii fethine kadar varligini devam ettirdi. Bu dénemde Avrupa
siyasetinin merkezinde Kudiis vard1.*® Kudiis'iin fethine miiteakip
1110’da hazirlanan Oxford haritasinda [Harita 15] Kudiis, jeodezik
diinyanin merkezine yerlestirildi. “Hierusalem” ismi biiyiik harf-
lerle T'nin yatay ¢ubuguna yerlestirildi. Harfler tam olarak kutsal
metinlerde gecen cografyaya hakim sekilde tasarlanmistir. Hari-
tada Kutsal Kabir Kilisesi ha¢ semboliiyle ekiimenin merkezinde
gosterilmistir.*

Sekil 2-a Isidore Haritasi

Sekil 2-b Oxford Haritasi

37 Baumgértner, “Die Wahrnehmung Jerusalems auf mittelalterlichen Weltkarten,”
280-281.

38 Hach Kralhig icin bkz. Sevtap Golgesiz Karaca, Kudiis Hagli Kralligi Siyasi Tarihi
1099-1187 (Ankara: TTK yay., 2020).

39 Sevtap Golgesiz Karaca, “Kutsal Topraklarda Kurulan Bir Hagh Devleti: Regnum Ie-
rusalem-Kudiis Kralhg1,” TYB Akademi, sy. 21 (2017), 66-67.

40 Baumgértner ve Schroder, “Weltbild, Kartographie und geographische Kenntnisse,”
67; Ingrid Baumgartner, Mapping Narrations-Narrating Maps: Concepts of the World
in the Middle Ages and the Early Modern Period, ed. Daniel Gneckow, Anna Hollen-
bach, Phillip Landgrebe (Berlin, Boston: De Gruyter, 2022), 195; Reichert, “Nabel der
Welt, Zentrum Europas und doch nur Peripherie?,” 563.
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1908 yilinda Carlo Errera tarafindan giin yiiziine ¢ikarilan Vercelli
haritasinin [Harita 16] kenarlar1 yirtilmis olsa da bulundugu dé6nem-
de kismen okunakl idi. Gilintimiize ulasan sekliyle tizerindeki tas-
virler ve yazilar oldukca soluktur. Bazi kisimlari okumak ise imkan-
sizdir. Rutubet, kiif, yangin, zamanin tahribati gibi sebeplerle harita
biiytik 6lctide yipranmistir. 1951’de Youssouf Kamal ve Leo Bagrow
kendi calismalari icin Vercelli haritasinin tipki ¢izimini yapmuistir.
Orijinalinde siyah renkle cizilen harita kahverengiye solmustur.
Haritanin boyu 81 cm, eni 46 ile 64 cm arasinda degisir."! Haritay1
Vercelli'nin 6nde gelen ailelerinden Italyan Kardinal Guala Bicchieri
(1150-1227) yaptirmistir. Bicchieri'nin papalik elgisi sifatiyla Fran-
sa ve Ingiltere’ye cok sayida seyahati vardir. 1218’de ingiltere’den
Vercelli'ye donerken mezkir haritay1 yaninda getirdigi tahmin edilir.
Bicchieri, Vercelli’de San’t Andrea Bazilikasini insa ettirdi. Kardinal,
yaklasik yiiz adet el yazmasindan olusan hacimli kiitiiphanesini bu
manastira bagisladi. Muhtemelen harita bu kitaplar arasindaydi.”
Vercelli haritasinin kenarlar yirtildigindan kesin bir sekilde merkez
noktas: anlasilmaz. Ancak Kutsal Topraklara énemli bir yer ayrilan
haritada Kudiis’tin veya Sur sehrinin merkez oldugu tahmin edilir.
Vercelli haritasinda Kudiis, dort kath bir yapiyla temsil edilmistir.

Miinih-Isidore haritas: [Harita 17] Fransa’nin kuzeyinde XII. yiiz-
yilin baslarinda cizilmistir. Sevillali Isidore’nin bazi eserlerinden
olusan bir el yazmasi i¢cinde bulunmustur. Diinya haritas1 Sevil-
lali Isidore’nin Etimoloji’sinin XIV. Kitabinin 6nsoziinde bulunur.
Harita giliniimiizde Miinih’teki Bavyera Devlet Kiitiiphanesi'nde
korundugundan ismini buradan almistir. Fransa’daki Aziz Victor
Manastir’'nda cografya derslerinde kullanilmak tizere hazirlanan
biiyiik 6lcekli bir diinya haritasinin kii¢iik bir versiyonu olarak ta-
sarlandig1 tahmin edilir. Miinih-Isidore Haritasi; Psalter, Hereford
ve Ebstorf gibi biiyiik 6lcekli haritalarla ayni ailedendir. Mezkir
haritalardan daha 6nce cizilmistir. XII. ylizyilin bilimsel canlan-
mas1 Miinih-Isidore haritasim1 dogrudan etkilemistir. Ornegin,
belirtilen haritalarda ekiimenin giineyinde canavar ya da anormal
irklar®® resmedilirken Miinih-Isidore’de yilan, aslan, maymun gibi

191

41 Helen Davies, “Multispectral Imaging of the Vercelli Mappamundi: A Progress Re-
port,” Imago Mundi 72, no. 2 (2020): 182. Divan
42 Asa Simon Mittman, “Reexamining the Vercelli Map,” Ordinare il mondo. Diagram-  9095/1
mi e simboli nelle pergamene di Vercelli, ed. Timoty Leonardi and Marco Rainini (Mi-
lan: Vita Pensiero, 2019), 167.
43 Mappamundilerde tasvir edilen anormal ya da canavar irklar igin bkz. Zeynep Inan
Aliyazicioglu, “Orta Cag Avrupa’sinda Cizilen Diinya Haritalarinda (Mappaemundi)
Meskn Diinyanin Sinirlarl,” Ortacag Arastirmalary Dergisi 7, sy. 2 (2024).
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fantastik ancak gercekgi figiirler yer almistir. Harita muhteme-
len Gec¢ Antik Cag’dan bir model alinarak tasarlanmistir. Bir de
diinyevi cennet gibi Hristiyan unsurlar haritada yoktur. Nitekim,
Miinih-Isodere haritasinin ardillarina gére cok daha gercekci ve
sekiiler bir diinya tasviri sundugunu sdylemek yanlis olmaz. Mii-
nih-Isidore haritasinda diinyanin az bilinen kisimlarinda 6zellikle
Afrika’nin giineyi ve kuzey Avrupa gibi bolgelere dair yeterli ayrinti
verilmemistir. Nitekim kartograflar, bu bolgeler hakkinda detayh
bilgi sahibi degillerdi. Ancak haritada bilinen bélgelerdeki sehir-
leri temsilen ¢ok sayida yapz1 tasviri vardir. Miinih-Isidore haritas:
Hach Seferleri basladig1 bir donemde ve Kudiis’'te Hac¢li hakimiyeti
zamaninda ¢izilmesine ragmen ekiimenin merkezinde Sur sehri
vardir.* Kudiis'tin Hachlarin elinde kalmasinda, savunulmasin-
da ve Avrupa’yla iletisiminde Sur sehrinin jeopolitik 6nemi ¢ok
biiytiktii. Kudiis’iin Hachlar tarafindan ele gecirilmesinden son-
ra (1099) Hach liderleri Sur’a yonelmis, yapilan ittifak ve istikrarh
saldirilarla 7 Temmuz 1124’te sehri ele gecirmislerdi. 1291’e kadar
Hach hakimiyetinde kalan sehir, Kudiis'iin Akdeniz’e acilan kapi-
s1 olarak Latinlere hizmet etmisti.*> Miinih-Isidore haritasinda da
yarimada {izerinde kiliseyi andiran bir yapiyla Sur sehri merkezde
konumlandirilmistir. Kudiis ise giineye kaydirilarak tizerinde hag
isaretiyle biiyiik bir katedralle temsil edilmistir.

Sekil 4 Miinih-Isidore Haritasi

1230’da Londra’da cizilen mappamundi tiirti Psalter haritasinda
[Harita 19] Kudiis, ii¢ kitali diinyanin tam merkezinde birbirine es

44 Nathalie Bouloux, “The Munich Map (c. 1139): Description, Meaning and Uses,” A
Critical Companion to English Mappae Mundi of the Twelfth and Thirteenth Centuri-
es, ed. Dan Terkla, Nick Millea (Woodbridge: The Boydell Press, 2019), 92, 98, 109.

45 Aydin Usta, “Hach Seferleri Doneminde Sur Sehri,” Belleten 83, sy. 297 (2019): 440-
452.
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merkezli ti¢ daire ile simgelenmistir. T-O biciminde tasarlanan hari-
tada T'nin gizgilerinin kesistigi kisimda Kudiis vardir. En biiytik hal-
ka icerisine “Hierusalem” yazar. Pek ¢ok haritada Kudiis merkezde
veya merkeze yakin olmasina karsin Psalter’de tam merkezdedir.*®
Kudiis'iin etrafinda isa Peygamberin yasadigi ve aci gektigi yerler
vurgulanmistir. Kutsal Topraklar, Hristiyanliktaki 6nemine uygun
olarak diger bolgelere gore hipertrofiktir. Psalter haritasindaki da-
iresel sekiller Tanriin yaratisinin miikemmelligini gosterir. Orta
Cag insanlar diinyanin kiire seklinde oldugunu biliyordu. Haritada
Roma, Konstantiniyye, Iskenderiye, Kartaca gibi bazi imparatorluk
sehirleri bir tacla isaretlenmistir. Altin sarisi iggen semboller Bii-
yiik Iskender ve Isa Peygamberin yasamuyla ilgili sehirleri gosterir.*’

Orta Cag'in en biiyiik mappamundilerinden biri Hereford hari-
tasinda [Harita 20] da Kudiis mekansal ve zamansal acidan diinya-
nin merkezinde konumlandirilmistir. Ice bakan sekiz kapisi, disa
dontik on alti mazgali ile sehir disli bir carki andirmaktadir. Sanki
evren bu disli carkin etrafinda dontiyormus gibidir. Sehrin biraz
yukarisinda Golgota Tepesi oldugu diisiiniilen yerde isa Peygam-
berin carmiha gerilmis figiirii vardir. Baumgértner’a gore bu figiir-
le kartograf, diinyevi varolusun gegciciligini anlatmak ister. Diger
taraftan ekiimenin disinda en tist kisimda bir taht tizerinde oturan
Isa, diinyanin yargici olarak resmedilmistir.*® Hereford haritasin-
da merkezde Kudiis olmasina ragmen, Roma ve Delos’a da vurgu
vardir. Delos adas1 lizerine soyle yazar: “Delos, Kiklad Adalari’nin
ortasinda yer alan bir adadur. 53 Kiklad adast vardir. Kuzeyden gii-
neye 700 mil, dogudan batiya 200 mildir.”® Adanin yaninda bir de-
nizkizi tasviri vardir. Kiz sag elinde bir ayna tutar sekildedir.>® Here-

46 Karl Whittington, “The Psalter Map: A Case Study in Forming a Cartographic Canon
for Art History,” Kunstlich 34, no. 4 (2013): 23; Bruno Reudenbach, “Die Londoner
Psalterkarte und ihre Riickseite: Okumenekarten als Psalterillustration,” Friihmitte-
lalterliche Studien 32, no. 1 (1998): 167; Folker Reichert, “Nabel der Welt, Zentrum
Europas und doch nur Peripherie? Jerusalem in Weltbild und Wahrnehmung des
spéten Mittelalters,” Zeitschrift fiir Historische Forschung 38, no. 4 (2011): 563.

47 Mirko Gr¢i¢, “Geographical Image of the World in the London Psalter Maps from the
13th Century,” Zbornik Radova, 69 (2021): 29.

48 Die dltesten Weltkarten, IV. Heft: Die Herefordkarte, yay. haz. Konrad Miller (Stutt-
gart: Jos. Roth’sche Verlagshandlung, 1896), 28 vd.; Ingrid Baumgértner, “Die Welt
als Erzdhlraum im spidten Mittelalter,” Raumkonzepte: Disziplindre Zugdnge, ed.
Ingrid Baumgértner, Paul-Gerhard Klumbies, Franzizka Sick, (G6ttingen: V&R Unip-
ress, 2009), 153; Ingrid Baumgdrtner, “Erzdhlungen Kartieren: Jerusalem in mittelal-
terlichen Kartenrdumen,” Jerusalem as Narrative Space Erzdhlraum Jerusalem, ed. A.
Hoffmann ve G. Wolf (Leiden Boston: Brill, 2012), 203.

49 Die Herefordkarte, yay. haz. Konrad Miller (Stuttgart: Druck von R. Bonz’ Erben,
1903), 44.

50 Bevan, Mediceval Geography: An Essay, 118.
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ford haritasinda Roma ise soyle tasvir edilir. “Diinyanin basi Roma,
yerkiirenin dizginlerini tutuyor.’'

Sekil 5 Psalter Haritasi Sekil 6 Hereford Haritasi

Ingiltere’de Evesham Manastir1 icin biiyiik boyutlarda tasarla-
nan Evesham haritasinda [Harita 21] ekiimenin merkezinde Kudiis
vardir. 1390’larda cizilen ve daha sonra tizerine eklemeler yapilan
harita, Ranulf Higden’in Polychronicon adl eseri icin tasarlanan
haritalar1 kaynak almistir. ingiltere merkezli harita, geleneksel
mappamundilerin 6zelliklerini tasir. Barber’e gére Evesham hari-
tasinin ¢izildigi ddnemde yasanan koyli isyanlari, dini muhalefet
ve salgin hastaliklar gibi toplumda kaosa sebebiyet verecek olayla-
rin yogunlugu kartografi, kutsal metinlere bagh kilmis ve nitekim
haritada teolojik unsurlar agir basmistir. Evesham haritasinda Kut-
sal Topraklar ve Kudiis’e oldukga biiyiik bir béliim ayrilmistir. Ku-
diis, gorkemli duvarlarla gevrili gotik tarzda siislenmis bir katedral
ile simgelenmistir. Haritada cok fazla ayrintiya yer verilmemisken
Kudiis’ii simgeleyen katedral son derece dikkat ¢ekicidir.*?

XIII. yilizyllda derlenmeye baslayan Biiyiik Fransiz Kronikleri
(Grandes Chroniques de France) diger adiyla Saint-Denis Kronik-
lerindeki mappamundi tiirli diinya haritasinda [Harita 22] ekii-
menin merkezinde Kudiis konumlandirilmistir. Haritada farkli bo-
yutlarda tasarlanmis katedral, sato gibi yapilarla kutsal metinlerde
gecen sehirler ve antik yerlesim alanlar1 simgelenmistir. Kudiis,
Nasira, Babil, Ninova, Sam, Iskenderiye, Truva, Atina, Roma, Mek-

51 Latincesi “Roma caput mundi tenet orbis frena rotundi” Hereford 271 no 680; Die
Herefordkarte, 49.

52 Peter Barber, “The Evesham World Map: A Late Medieval English View of God and
the World,” Imago Mundi: The International Journal for the History of Cartography
47 (1995): 21.
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ke, Konstantiniyye, Antakya bu baglamda dikkat ¢ceken sehirlerdir.
Haritada vurgulanan tek sekiiler sehir Paris’tir.>

Orta Cag'in bir diger biiyiitk mappamundi tirti haritasi
Ebstorf’dur. Ebstorf haritasinda [Harita 23] Kudiis ekiimenin mer-
kezindedir. Haritada Kudiis, kutsal metinlere uygun olarak dort
kulesi, on iki kapisiyla kare seklinde duvarlarin i¢inde tasvir edil-
mistir. Karenin icinde Mesih dirilmis ve elinde zafer bayragiyla res-
medilmistir. Vahiy’de (21:12 ve 21:16) s6yle der: “on iki kapisiyla
giiclii ve yliksek duvarlariyla ve uzunlugu genisligi kadar olan sehir
inga edilmistir.”>* Ebstorf haritasinda toplamda dokuz adet hac fi-
giirti vardir. Dokuz hag figtirtinden alt1 tanesi farkli sehirlerdedir.
Bu sehirler soyledir: Ebstorf, Liineburg, Kéln, Aachen, Konstanti-
niyye ve Kudiis. Diger ti¢ hac, Kudiis'teki Zeytin Dagi’'nin eteginde
Azize Meryem Kilisesi’'nin kulelerinde resmedilmistir. Ebstorf hari-
tasi ¢izildigi donemde (XIV. ylizyilhin ilk yaris1) Kudiis, Hristiyanla-
rin elinden ¢ikmisti. Ebstorf haritasi, izleyiciye Kudiis’iin geri alin-
masinin gerektigi mesajini verir. Haritada, dokuz adet hac takip
edildiginde Hagh Seferi’nin gilizergahi ve bu giizergahin sonunda
elinde zafer bayragiyla dirilmis isa Mesih, izleyiciyi kutsal savasa
hazirlar. Haritada, bolgedeki Hach kaleleri, kuleler ve efsaneler isa-
retlenmistir. Ancak Kutsal Topraklardaki yer isimlerinin yaziminda
hatalar mevcuttur. Bu durum kartografin bélge hakkinda az bir bil-
giye sahip oldugunu géstermektedir.*®

~

Sekil 7 Evesham Sekil 8 Saint-Denis Sekil 9 Ebstorf
Haritasi Kronigi Haritasi

53 Camile Serchuk, “Cartes et Chroniques: Mapping and History in Late Medieval Fran-
ce,” Cartography in Antiquity and the Middle Ages: Fresh Perspectives, New Methods,
ed. Richard J. A. Talbert ve Richard W. Unger (Leiden, Boston: Brill, 2008): 263.

54 Baumgdrtner, Mapping Narrations-Narrating Maps, 16.

55 Die dltesten Weltkarten, V. Heft: Die Ebstorfkarte, yay. haz. Konrad Miller (Stuttgart:
Jos. Roth’sche Verlagshandlung, 1896), 17 vd.; Ingrid Baumgértner, “Jerusalem:
Zentrum der Welt und Ziel der Pilger,” Saladin und die Kreuzfahrer, ed. A. Wieczo-
rek, M. Fansa, H. Meller (Mainz: 2005), 290; Wolf, “Ikonologie die Ebstorfer Weltkar-
te und politische Situation des Jahres 1239,” 107, 109; Baumgértner, “Die Welt als
Erzdhlraum im spédten Mittelalter,” 151.
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Ingiliz tarih¢i ve Benedektin kesisi Higden, 1299’dan 1363’te
oliimiine kadar Chester’deki St. Werbugh Kilisesi'nde gérev yaptu.
Higden, Polychronicon adli eseriyle ismini duyurdu. Eser, yedi cilt-
ten olusur ve Latince yazilmistir. XIV. yiizyilin ikinci ve XV. ytizyilin
ilk yarisinda Ingiltere’nin en popiiler eseri olan Polychronicon’un
120’den fazla el yazma niishasi giintimiize ulasmistir. Birinci kitap
diinyanin cografi tasvirini icerir. Ge¢ Orta Cag’da kaleme alinan
eser Ingiliz okuyucusunun diinyay1 6grenme ihtiyacini karsilamak
amaciyla {i¢ biiyiik kita ve bu kitalarin birbiriyle iliskileri hakkin-
da malumat igerir. Diinya haritalar1 da genelde birinci kitabin ilk
kisminda bulunur. Ancak Higden’in haritacilik tizerine bir egitimi
yoktu. Nitekim eserindeki haritalar1 baskasi ¢izmistir. ikinci kitap-
tan besinci kitabin sonuna kadar diinya tarihi anlatilir. Son iki ki-
tap Ingiliz tarihine ayrilmistir. Son iki cildi olusturan kronik 1340
ila 1357 arasinda sonlanmaktadir. Higden, biiytik 6lctide klasik
miielliflerin eserlerini kaynak olarak kullanmaistir.*¢

Baumgirtner, Higden’in glintimiize ulasan 20 adet diinya hari-
tasin {i¢ grupta incelemistir: Oval, dairesel ve mandorla. Bu c¢a-
lismada Higden’in sadece Britanya Kiitiiphanesi'nde bulunan
niishasindaki harita [Harita 24] kullanilacaktir. Bu niisha Ramsey
Manastirinda 1350’lerde istinsah edilmistir. Harita, oval bicimde-
dir. Ancak diger ovallerden daha fazla yer ismi vermesi yoniiyle
ayrilir. Avrupa’daki sehirler sembollerle ve efsanelerle 6n plana
cikartilmigtir. Ozellikle Roma, Capua, Santiago de Compostela,
Paris ve Britanya adasindaki sehirler kirmizi miirekkeple vurgu-
lanmistir. Higden'’in haritalarinin her birinde Roma ve Kudiis 6n
plandadir. Ancak Kudiis tam merkezde olmasa da merkeze yakin
konumlandirilmistir.’” Haritada yazilar agirlikta olmasina ragmen
Kudiis’teki katedral ¢izimi ve bu katedralin yuvarlak i¢gine alinip
arka planinin parlak kirmiziya boyanmasiyla sehir dikkat cekmek-
tedir. Katedralin pencereleri hag seklinde tasarlanirken catinin iki
tarafinda da hag simgesi vardir. Yapinin alt kismina “Hierusalem”
yazar.

Andrea Bianco’nun diinya haritasi (1436) klasik mappamundi tii-
riinden portalan tiiriine gecis siirecinde tasarlanmis haritalardan
[Harita 25] biridir. Atlantik ve Akdeniz kiyilarini son derece dog-

56 Ingrid Baumgértner, “Grapische Gestalt und Signifikanz: Europa in den Weltkarten
des Beatus von Liébana und des Ranulf Higden,” Europa im Weltbild des Mittelalters:
Kartographische Konzepte, ed. Ingrid Baumgartner ve Harmut Kugler (Berlin: Akade-
mie Verlag, 2008), 101-104.

57 Baumgdrtner, “Grapische Gestalt und Signifikanz,” 107, 109.
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ru resmeden kartograf, haritada diinyevi cennete yer vermesi ve
Kudiis’ii ekiimenin merkezinde yakin konumlandirmasiyla selefle-
rinin baslattigi gelenegi siirdiirmiistiir.*® Bianco, Kudiis’te Mesih’i
mezardan cikarak dirilmis bir konumda ve iki yaninda meleklerle
resmetmigtir.” Haritada Roma Imparatorlugu, Frank Krallig1 ve
Murad’in Imparatorlugu [Sultan Murad (1362-1389)’in Rumeli ve
Anadolu’daki fetihleri Avrupa’da yanki uyandirmisti] gibi donemin
siyasi ve askeri aktorlerine yer verilmistir.

Sekil 10 Ranulf Higden Haritasi Sekil 11 Bianco Haritasi

Giovanni Leardo'nun XV. ylizyilin ortalarinda ¢izdigi ve giinii-
miize ulasan {i¢ diinya haritasinda [Harita 26, 27 ve 28] (¢izim ta-
rihleri sirasiyla 1442, 1448 ve 1452) dogu, haritanin en {ist kismina
gelecek sekilde konumlandirilmistir. Diinya haritalarinin etrafinda
burcg ve Paskalya tarihlerini gosteren takvimler mevcuttur. Kartog-
rafin eserlerinde, Kudiis, ekiimenin tam merkezine konumlandi-
rilmigtir. Ug haritada kutsal sehir zapt edilemez bir kiliseyle simge-
lenmistir. Haritalar ¢cok sayida bina tasviriyle modern bir ydontemle
¢izildigi izlenimini verir. Ancak haritalardaki diinyevi cennet figiir-
leri ve Kudiis’in merkeze yerlestirilmesi, Giovanni’'nin haritalari-
n1 Hagli Seferleri déneminde c¢izilen klasik mappamundilerin bir
parcasi yapar.®

Orta Cag’in sonlarina dogru el yazmalari i¢inde ¢izilen son map-
pamundilerde de Kudiis ekiimenin merkezinde gosterilmistir.
1448’lerde Salzburglu Benedikten kesisi Andreas Walsperger’in ta- 197

Divan
58 Die dltesten Weltkarten, 1II. Heft: Die kleineren Weltkarten, yay. haz. Konrad Miller 92095/1
(Stuttgart: Jos Roth’sche Verlagshandlung, 1895), 143-145.
59 Baumgirtner, “Die Wahrnehmung Jerusalems auf mittelalterlichen Weltkarte,” 23.
60 Ingrid Baumgértner, “Die Wahrnehmung Jerusalems auf mittelalterlichen Weltkar-
te,” 326-327; John Kirtland Wright, The Leardo Map of the World 1452 or 1453 (New
York: American Geographical Society, 1928), 1-10.
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Sekil 12 Giovanni Leardo Sekil 13 Giovanni Leardo Sekil 14 Giovanni Leardo
1442 1448 1452

sarladigi diinya haritasinin [Harita 29] {ist kismina giiney gelmistir.
Haritada ekiimenin merkezi Kudiis’tiir. Kutsal sehir, Asya i¢cinde
Kizil Deniz’in yakinda gosterilmistir. Walsperger’in haritasinda
Hristiyan sehirlere kirmizi, pagan sehirlere siyah renkle bir nokta
isareti konulmustur. Kudiis sehri de iki kuleli bir kilise simgesiyle
gosterilmisse de siyah noktayla isaretlenmistir. Haritanin cizildi-
gi donemde Kudiis Miisliimanlarin elindedir.®' 1475’te Liibeck’te
basilan ansiklopedi tiirti Rudimentum novitorum bashkl eser iki
adet harita icerir. Haritalardan biri mappamundi tiirii diinya ha-
ritasidir [Harita 30]. Rudimentum novitorum igindeki diinya hari-
tasi, XV. ylizyiln kartografik gelismelerine yer vermeksizin klasik
mappamundi 6zelliklerini oldugu gibi yansitir. Haritada ekiimenin
merkezinde Yahudiye ve Filistin yer adlar1 vardir. Bélge Hristiyan
mimari 6zelliklerini yansitan kilise gibi yapilarla tasvir edilmistir.
XV. ylizyilin sonunda muhtemelen 1480 ila 1500 arasinda matba-
ac1 Hans Riist ve Hans Sporer tarafindan tasarlanan diinya hari-
tas1 Riist/Sporer haritas1 [Harita 31] Rudimentum novitorum’daki
haritaya benzemektedir. Kudiis, ekiimenin merkezinde saglam bir
kilise olarak tasvir edilmistir.5?

Venedikli kartograf Fra Mauro’'nun diinya haritasi [Harita 32] son
klasik mappamundilerden biridir. Orta Cag diinya haritalarinin
pek cogunda Kudiis merkeze konumlandirilirken Fra Mauro’'nin
haritasiyla bu anlayis degismeye baslamistir. Fra Mauro haritas:
basta Marco Polo olmak {izere Asya’ya giden seyyahlarin eserlerin-
den etkilenmistir. Asya hakkinda daha fazla bilgiye sahip olan Fra
Mauro, haritasinda ekiimenin merkezini klasik mappamundilere
gore daha doguya kaydirmistir. Bu yoniiyle Fra Mauro geleneksel

61 Baumgdrtner, “Die Wahrnehmung Jerusalems auf mittelalterlichen Weltkarte,” 327.

62 Peter H. Meurer, “Cartography in the German Lands, 1450-1650,” The History of
Cartography, Volume 3: Cartography in the European Renaissance, ed. D. Woodward
(Chicago: University of Chicago Press, 2009), 1180.
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Sekil 15 Andreas Sekil 16 Rudimentum Sekil 17 Rust/Sporer
Walsperger Novitiorum Haritasi

bilgiyle cagdas bilgiyi harmanlamistir. Kartograf, ekiimenin mer-
kezini doguya kaydirmasini su sekilde harita tizerinde aciklamistir:
“Enleme gore Kudliis, ekiimenin merkezindedir; fakat boylama goére
daha batidadir. Ancak Avrupa daha yogun niifusa sahip oldugun-
dan Kudiis, boylama gére de ekiimenin merkezinde yer altyor gibi
goriinmektedir. Kudiis’iin merkeziligi cografyaya gore degil, niifus
yogunluguna goéredir.”™ Fra Mauro’nun haritasinin cografi merke-
zi Asya kitasidir.

Sekil 18 Madrid’deki La Puerta del Sol Yaziti

Hacli Seferleri'nin basarisizlikla sonuclanmasi, Kudiis’iin ve
Akka’'nin kaybedilmesi, XVI. yiizyilla birlikte cografi kesiflerin
Avrupa’ya getirdigi rasyonel bilgi, Bati’da ekiimenin merkezini kita
Avrupa’sina tasidi. XVI. yilizyllda Avrupa’nin en biiyiik sémiirge
imparatorluklarinin birinin baskenti Madrid, diinyanin merkezi
kabul edilmeye baslandi ve bu diisiince sehrin mimarisine yansitil- 199
di. Madrid’deki La Puerta del Sol, 0. kilometreyi gosteriyordu. Bu0.  Divan
2025/1

63 Ingrid Baumgértner, “Kartographie, Reisebericht und Humanismus: Die Erfahrung
in der Weltkarte des venezianischen Kamaldulensermonchs Fra Mauro (1 1459),”
Das Mittelalter 3, no. 2 (1998): 178-179; Bevan, Mediceval Geography: An Essay in Il-
lustration, xiv.
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kilometreyi merkez alacak sekilde asag1 yukar: 50 kilometrelik bir
alam Kral II. Felipe (1554-1598), 1563-1584 yillar1 arasinda 1zgara
sistemi ile imar ettirdi. Ayrica Kral II. Felipe, Hollandal1 haritaci-
lara ¢izdirdigi diinya haritalarinda Madrid’i diinyanin merkezine
konumlandirdi.®

SONUC

Bu calismada incelenen diinya haritalarinda Erken Orta Cag’da
klasik kaynaklarin etkisiyle ekiimenin merkezine Akdeniz, Delfi
veya Delos konumlandirilmistir. Ancak Hristiyanligin Avrupa’da
giiclenmesi ve teologlarin tefsir calismalar1 Kudiis’iin diinyevi ve
ruhani Gistinligiiniin altini ¢izmistir. Nitekim, ilk bin y1lda ekiime-
nin merkezinin Kudiis gosterilmedigi haritalarda Kutsal Toprakla-
ra ve Kudiis’e izleyenin dikkatini cekebilecek simgeler yerlestiril-
mistir. Bu simgeler genellikle Hristiyan mimarisinin karakteristik
ozelliklerini tasiyan kilise, bazilika veya manastir tiiriinde yapilar-
dir. Ayrica haritalarin cogunda Kudiis’iin ad1 bélgeye yazilmistir.
Boylece Hristiyan miiminler bolgeyi taniyabilecek ve bolgenin kut-
siyetini icsellestirebileceklerdir.

XI. ylizyllda Hagh Seferleri'nin baslamasiyla Kudiis’iin diinyanin
merkezi oldugu diisiincesi kutsal savasin sloganina dontstii. Hach
cagrisi ve propaganda amactyla bu dénemde iiretilen metinler ya-
ninda, seyahatnamelerde de Kudiis'iin merkeziligi vurgusu vardi.
Nitekim XII. ytizylldan XV. yiizyilin sonuna kadar ¢izilen mappa-
mundilerde istisnalar disinda ekiimenin merkezi Kudiis’tii. Yiiksek
ve Geg Orta Cag’da cizilen Psalter, Hereford ve Ebstorf gibi biiyiik
boyutlardaki haritalar genellikle kilise ve manastirlarda sergileni-
yordu. Dolayisiyla, kiliseye giden Hristiyan halk bu haritalar1 gor-
me ve inceleme firsat1 buluyordu. Kudiis merkezli diinya haritalar
izleyiciye Hristiyanliga kars1 yiikiimliiliiklerini hatirlatiyordu. Oyle
ki, Kudiis merkezli mappamundiler yillarca siiren Hagli Seferleri'ne
halkin finansal ve askeri destek vermesini tesvik ediyordu. El yaz-
mast eserlerin icindeki mappamundi tiirti haritalarda eserin ana
disiincesine uygun olarak diinyanin merkezi belirlenmistir. Hach
Seferleri siirecinde kaleme alinan eserlerdeki mappamundilerin

64 Rasmus Grenfeldt Winther, “Cutting the Cord: A Corrective for World Navels in Car-
tography and Science,” The Cartographic Journal 57, no. 2 (2020): 148.
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cogunda Kudiis, ekiimenin merkezindedir. El yazmasi eserler ge-
nellikle toplumun egitimli ruhban kesimine hitap etmektedir. Ni-
tekim gerek kiliselerde sergilenen biiytik boyutlardaki gerekse el
yazmasi eserler icindeki mappamundiler toplumun her kesimine
mesaj vermek amaciyla tasarlanmaistir.

Kudiis merkezli diinya haritalarinda, antik diinyanin énemli se-
hirleri g6z ard1 edilmemistir. Basta patriklik makamlarinin bulun-
dugu sehirler olmak tizere, Makedonyal iskender gibi tarihe damga
vuran liderlerin kurdugu sehirler de haritalarda 6n plana cikaril-
mustir. Kudiis disinda Hristiyanlarin 6nemli hac merkezleri Roma
ve Santiago de Compostela ise hemen hemen her haritada vurgu-
lanmistir. Boylece izleyici hac amaciyla seyahate tesvik edilmistir.
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Ek 1: Mappamundi tiirii haritalardaki merkez ve merkez simgeleri

Sira Sayisi Harita Cizildigi Tarih | Ekiimenin Merkezi | Merkezin
Simgesi
Harita 1 Beatus-Seu X. ylzyil Akdeniz
d’Urgell
Harita 2 | Beatus-Morgan X. yuzyil Akdeniz
Harita 3 Beatus-Girona 975 Akdeniz
Harita 4 Beatus-St. XI. yiizyil Akdeniz
Server
Harita 5 Beatus-el 1086 Akdeniz
Burgo de Osma
Harita 6 Beatus-Silos 1091 Akdeniz
Harita 7 Beatus-Turin XIl. yiizyil Nil Nehri deltasi
Harita 8 Beatus- 1175 Nil Nehri deltasi
Menchester
Harita 9 | Beatus-Milan/ XIl. yizyil Kutsal Topraklar
One
Harita 10 | Beatus-Navarra XIL-XIII. Akdeniz
yluzyillar
Harita 11 Beatus-Las 1220 Akdeniz
Huelgas
Harita 12 Beatus-San X, yiizyil | Nil Nehri deltasi
Andrés de
Arroya
Harita 13 |Isidore (Vatikan 775 Kudiis yakinlari Yildiz
kodeksi)
Harita 14 | Anglo-Sakson Xl yizyil Akdeniz
(Koton) Haritasi
Harita 15 | Oxford Haritasi 1110 Kudiis Hac
Simgesi
Harita 16 | Minih-Isidore 1130-35 Sur Kilise
Harita 17 | Sawley Haritasi | 1180-XIII. Delos Ada
(Mainzli Henry) ylizyil
Harita 18 | Vercelli Haritas 1217 Kudiis Kilise
Harita 19 | Londra Psalter 1230 Kudiis icice
Haritasi gecmis ic
halka
Harita 20 Hereford 1300’ler Kudiis Disli Cark

Divan
2025/1

207



Zeynep inan Aliyazicioglu

208

Divan
2025/1

Sira Sayisi Harita Cizildigi Tarih | Ekiimenin Merkezi | Merkezin
Simgesi
Harita 21 Evesham 1390’lar Kudiis Kilise
Haritasi
Harita 22 Saint-Denis XIIL.-XV. Kudiis isa’nin
Kronigi yuzyillar Dirilisi
Harita 23 | Ebstorf Haritasi| 1300-1350 Kudiis isa’nin
Dirilisi
Harita 24 | Ranulf Higden XIV. ylizyil Kudiis isa’nin
(Britanya Kiit.) Lahiti
Harita 25 | Andrea Bianco 1436 Kudiis isa’nin
Haritasi Dirilis
Harita 26 Giovanni 1442 Kudiis Kilise
Leardo (1442)
Harita 27 Giovanni 1448 Kudiis Kilise
Leardo (1448)
Harita 28 Giovanni 1452 Kudiis Kilise
Leardo (1452)
Harita 29 Andreas 1448’ler Kudiis Kilise
Walsperger
Haritasi
Harita 30 | Rudimentum 1475 Kudiis Kilise
Novitiorum
Harita 31 Hans Rist XV. yuzyil Kudis Carmihta
Haritas! isa
Harita 32 Fra Mauro 1450’ler Asya Yazit
Haritasi
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Ek 2: Haritalar ve Kaynaklar1

Harita 1: Beatus-Seu d’Urgell Niishasi Harita 2: Beatus-Morgan Niishasi
Kaynak: https://books.openedition.org/ Kaynak: https://ica.themorgan.org/
psorbonne/ docannexe/image/28444/ manuscript/ page/19/110807 (E.T.

img-2.jpg (E.T. 12.01.2024) 11.01.2024)

Harita 3: Beatus-Girona Niishasi Harita 4: Beatus-St. Server Niishasi

Kaynak: https://www.moleiro.com/ Kaynak: https://www.digitale- 209
en/beatus-of-liebana-prints/-20. bibliothek-mv.de/viewer/fullscreen/ Divan
html#&gid=1&pid=0 (E.T. 11.01.2024) PPN637984323/80/ 2025/1

(ET. 12.01.2024)
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Harita 5: Beatus-el Burgo de Osma Harita 6: Beatus-Silos Niishasi
Nishasi Kaynak: https://books.openedition.org/
Kaynak: https://garystockbridge617. psorbonne/ docannexe/image/28444/
getarchive.net/ media/mapamundi- img-3.jpg (E.T. 12.01.2024)

beato-da-catedral-de-el-burgo-de-osma-
b185ff2zoom=true (E.T. 11.01.2024)

m
THE TURIN MAP OF THE WORLD, EIGHTH CENTURY.

Harita 7: Beatus-Turin Niishasi Harita 8: Beatus-Menchester Niishasi
Kaynak: https://worldhistorycommons.  Kaynak: https://www.digitalcollections.
210 org/turin-beatus-map-world (E. T. manchester.ac.uk/ view/MS-
- 12.01.2024) LATIN-00008/95 (E.T. 11.01.2024)
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Harita 9: Beatus-Milan/One Beatus Harita 10: Beatus-Navarra Niishasi
Niishasi Kaynak: https://gallica.bnf.fr/
Kaynak: https://www.myoldmaps.com/ ark:/12148/ btv1b105072186/f52.item
early-medieval-monographs/20726- (E.T. 12.01.2024)
milan-mapa-de-ona.pdf (E.T.
12.01.2024)

Harita 11: Beatus-Las Huelgas Niishasi  Harita 12: Beatus-San Andrés de Arroya

Kaynak: https://www.themorgan.org/ Nishasi
collection/Las-Huelgas-Apocalypse/10 Kaynak: https://picryl.com/media/ 211
(E.T.12.01.2024) mapa-mundi-do-beato-de-san-andres- -

de-arroyo-palencia-c-1220-34b779 (E.T. Divan
12.01.2024) 2025/1
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Harita 13: Isidore Haritasi 775 (Vatikan

Kodeksi)
Kaynak: https://digi.vatlib.it/
view/MSS_Vat.lat.6018/0131 (E.T.
17.03.2024)

Harita 15: Oxford Haritasi (1110)
Kaynak: https://digital.bodleian.
212 ox.ac.uk/objects/66a78997-
— ab65-4059-a9d3-d08a0bba067c/
surfaces/2f903dda-ee21-4b9f-bdc3-
bc5aa102ac7c/ (ET. 12.03.2024)
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Harita 14: Anglo-Sakson (Koton) Haritasi

Kaynak: https://www.worldhistory.
org/uploads/images/ 14124.
png?v=1662861188 (28.12.2023)

4

Harita 16: Vercelli Haritasi
Kaynak: https://mostre.museogalileo.
it/framauro/it/mappae-mundi-m/1250-
1280-mappa-mundi-di-vercelli.html (E.T.
19.03.2024)
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Harita 19: Londra Psalter Haritasi Harita 20: Hereford Diinya Haritasi
Kaynak: https://www.worldhistory. Kaynak: https://www.atlasobscura.
org/uploads/images/ 14126. com/places/hereford-mappa-mundi
ipg?v=1700092926 (E.T. 25.12.2023) (ET. 23.12.2023)

213
Harita 21: Evesham Haritasi Harita 22: Saint-Denis Kronigi Divan
Kaynak: https://mitchtestone. Kaynak: https://gallica.bnf.fr/ 2025/1
blogspot.com/2012/09/mappa-mundi-  ark:/12148/btv1b8491792h/ fl.item.
from-evesham-abbey-ca-1390.html zoom# (30.12.2023)

(04.04.2024)
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Harita 23: Ebstorf Haritasi Harita 24: Ranulf Higden (Britanya
Kaynak: https://www.medieval.eu/wp- Kuttiphanesi)
content/ uploads/Ebstorf-map-small. Kaynak: https://ramseyabbey.co.uk/
jpg (E.T. 29.12.2023) ramsey-abbey-higden-world-map-

ca-1350/ (E.T. 31.12.2023)

214 Harita 25: Andrea Bianco Haritasi Harita 26: Giovanni Leardo (1442)
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THE CHANGING CENTER OF THE INHABITED WORLD IN
MAPPAEMUNDI FROM ANTIQUITY TO THE LATE MIDDLE AGES

Abstract

The name of the world maps drawn in Europe in the Mid-
dle Ages is mappamundi. In addition to the geographical
features of the world, mappaemundi also depict important
events that have happened and will happen in the history
of the world from creation to the end of time. As a matter
of fact, mappaemundi are valuable sources reflecting the
mental world of medieval Europe. Mappaemundi have
three important types of sources: Ancient Greek and Roman
classics, sacred texts and contemporary travelogues. In the
world maps designed in the first millennium in accordance
with the claims and views of the ancient Greek authors, the
center of the ecumene is Delphi in the Greek Peninsula or
the Mediterranean Sea according to the claims of the Roman
Empire. In the call for the Crusades and during the Crusades,
the claim that Jerusalem was the center of the world was re-
flected on many maps. Jerusalem-centered mappamundis
encouraged the viewer to holy war. This study examines the
changing center of the ecumene in world maps drawn in Eu-
rope from Antiquity to the Late Middle Ages.

Keywords: Mappamundi, ecumene, Jerusalem, Mediterra-
nean, Delphi.
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KIiTAP DEGERLENDIRMELERI

Kamal Salibi ve Cok Odal: Ev

Engin Deniz AKARLI

Brown Universitesi, Tarih Bolumi

Kamal Suleiman Salibi giizel bir iilkenin giizel bir insani. En taninmis
Liibnan tarihgisi. Bir ucundan bolgenin orta ve eski ¢ag tarihi, bir ucun-
dan da ¢agdas Liibnan tarihi ile ilgili pek ¢ok eseri var.! En taninmis eseri
ise Ahmet Serdar Giinaydin’in yetkinlikle dilimize kazandirdig1 Cok Odal:
Ev: Liibnan Tarihine Yeniden Bakis (A House of Many Mansions: The His-
tory of Lebanon Reconsidered). 1975’te patlayan Liibnan i¢ savasi sirasinda
yazilmis ve 1988’de yayimlanmuis. Salibi, Liibnan’da sik sik ¢ikan catisma-
larin baslica sebeplerinden birinin her cemaatin, tarihi, kendine goére ge-
listirdigi farkli menkibe, ezber ve vurgularla okuyup bellemesi oldugunu
ileri stirtiyor. Mevcut kaynaklar sistematik ve saglam bir sekilde usuliince
degerlendirilirse ortaya uzlasmay kolaylastiracak bir tarih anlayisinin cik-
masimin mimkiin olacagini diisiiniiyor. Cok Odali Ev'i, i¢ savasin baslica

* Engin Deniz Akarli'nin bu yazis1 Kamal Salibi'nin (Cok Odali Ev: Liibnan Tarihine
Yeniden Bakas, Istanbul: Kiire Yayinlari, 2024) kitabinin Tiirkge terciimesine takdim
olarak yazilmis, yazar ve yayinevinin izniyle kitap degerlendirmesi olarak yayinlan-
migtir.

1 Bu calismada Kamal Salibi hakkinda verdigim bilgilerin bashca kaynagi, hocanin
olumiinden sonra, her biri basarili ve saygin birer tarih¢i olmus eski 6grencilerinin
ve bazi dostlarinin hazirladiklari ani kitaptir: In the House of Understanding, editorler
Abdul Rahim Abu-Husayn, Tarif Khalidi ve Suleiman A. Mourad, Beirut: American
University of Beirut Press, 2017. Bu kitapta Kamal Salibi’nin hayati1 hakkinda verilen
bilgilerin yanisira yayinlarimin listesi de var. Kamal Salibi'nin en sevdigi 6grencile-
rinden biri olan Abdul Rahim Abu Husayn’in katkilar1 (“K. Salibi: A Life in Books”)
ozellikle aydinlatici. Amal Ghazal’in yazis1 (Kamal Salibi: Memoirs from Lebanon”)
Salibi’nin Arapga yayinlanan iki ciltlik anilarin1 6zetledigi icin 6zel bir 6neme sahip.
Diger yazilar da aydinlatici.

Kamal Salibi’yi ben de sahsen tanidim, birkag konferansta ve Beyrut ve Amman’da
evinde misafiri olarak. Gercekten insan sasirtacak denli ¢ok yonlii ve cok bilgili ama
o kadar da miitevazi ve sevecen, iyi ylirekli bir giizel insandi.
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sebeplerinden ve uzayip gitmesinin mazeretlerinden biri olarak gordiigii
farkli ve cemaatgi tarih yorumlarinin asilmasina yardimci olmasi timidiyle
yazdigl belli. Sik sik i¢ catismalarin ¢ikmasi, 1975’te ¢ikan savasin on bes
yil slirmesi, savas sonrasinda toparlanmis olan Liibnan’in i¢ sebepler ve
dis miidahalelerle yeniden buhrana diismiis olmas1 gercekten fiziicii ve
distindiiriicti.

Liibnan dogal giizellikleriyle maruf bir tilke. Bir kenarindan uzun (225
km) bir sahil seridi boyunca Akdeniz’i kucakliyor. Sirtin1 da birbirine pa-
ralel iki dag silsilesine dayiyor. Daglar arasinda verimli vadiler ve daglari
dilimleyen koyaklar. Cok fazla diiz tarim arazisi yok ama teraslamayla ka-
zanilan topraklarda yapilan tarim ve bahgecilik, daglarin dogu yamaglarin-
da yapilan hayvancilik ve baska yatirimlar Liibnan’i bereketli kiliyor. Gii-
zelligine de giizellik katiyor. Petrolii yok ama boélgede niifus basina en fazla
su kaynaklar olan iilke. Bankacilik, ticaret ve turizm islerinde de 6ne cik-
muis. Liibnanllar ¢aliskan, becerikli, neseli insanlar genelde. Akdeniz onlar1
diinyaya bagliyor, ufuklar1 genis. Diinyanin her yanina yayilmislar ve bu-
lunduklari yerlerde basarili olmuslar. Liibnan’in okullari ve yiiksek6gretim
kurumlar1 da gayet iyi. Uzun siire egitim kalitesi itibariyle bélge birincisi
olarak sivrilmis ve her yerden 6grenci ¢cekmis. Arapca esasen herkesin ana
dili, ama pek cok Liibnanh en az bir dil daha biliyor ve bunu ustalikla kulla-
nabiliyor. Yani birbirleriyle ve diinya ile rahat¢a konusabiliyorlar. Neticede
iyi egitilmis insanlariin sayisi ve oram yiiksek. Bu ortam, Liibnan’da pek

cok degerli sanatc, ilim ve diislince insan1 yetismesine yardim etmis.

Kamal Salibi bir 6rnek. Diinyaca taninmis bir tarihci. Liibnanli olmasi te-
sadiif degil. Liibnan’da yetismis veya Liibnan asilli baska pek cok kiymetli
tarihgi ve akademisyen var. Kamal Salibi'nin dikkat ¢cekmesi, isinin ehli ol-
masimin yanisira kisiligi ile de ilgili. Egitimci bir aileden geliyor. Ingiltere’de
doktora yapmis ve Liibnan’a donerek orada kendisini ilme, egitime ada-
mis. AUB’nin (Beyrut Amerikan Universitesi) giizide bir egitim kurulusu
olarak gelismesinde hatir1 sayilir emegi, katkilar1 var. Cok sevilen bir hoca,
bir tistat olmus.

Gelin goriin ki kaliteli egitim seviyesi ve baska miimtaz nitelikler ve gii-
zellikler, Liibnanlhlarin ikinin biri birbirlerine diismelerine, catismalarina
mani olamamis. Neyi paylasamiyorlar? Alip veremedikleri ne? Bu sorulara
cevap arayan pek ¢cok calisma var. Bunlarin ¢cogu kabahati din ve mezhep
farkliliklarina ytikliiyor. Cok cemaatli bir toplum olan Liibnan’da mezhep
ve din farklihiklarinin kaynasmayi, uzlasmayi zorlastirdigi ve catismalari
kolayca tetikledigi diistintiliiyor. Bu farkliliklarin yeterince aciklayici olma-
diginmi gosteren, Liibnan’da servet dagilimindaki esitsizliklere, dengesizlik-

lere isaret ederek simifsal farklar vurgulayan ¢alismalar da var. Cemaat-
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lerin ve taraflarin dis etkenlere ve miidahalelere acik olmasina, bazen de
ic catismalarda tistiinliik kazanmak icin dis destegi kendilerinin davet et-
mesine de dikkat ¢ekiliyor. Bolgenin genel istikrarsizligi, Liibnan’da dogru
diirtist giivenlik gliclerinin bir tiirlii kurul(a)mamais olmasi, kokleri dagda
olan Maruni, Diirzi ve §iiler basta olmak {izere cemaatlerin, ¢cogu sehir-
lerde meskun Siinni, Rum Ortodoks ve Rum Katoliklere nazaran aslinda
kabileler, asiretler gibi islemesi ve tepki vermesi tiirtinden baska sebeplere
de deginiliyor.

Kemal Salibi de bagka birkac risale ve kitabinda dogrudan i¢ catismalarin
seyrini ve sebeplerini anlamaya ve anlatmaya ¢alistyor. Cok Odali Ev'de de
bu nedenlere yer yer deginiyor. Din ve mezhep farkliliklarinin Dogu-Bati
ve Miisliiman-Hiristiyan karsitliklar1 etrafinda cephelesmesini ciddi bir so-
run olarak goériiyor. Cemaatlerin asiretler gibi tepki vermelerini de siklikla
dile getiriyor. Bagska nedenlere de isaret ediyor. Ama esas iistiinde durdugu
mesele, farkli tarih yorumlari.

Bir kimlik insas1 ihtiyaciyla gelisen belli bash tarih yorum ve anlatilarim
Liibnan ve bolgedeki gelismeler baglaminda irdeliyor. Osmanli devletinin
dagilmasiyla ivme kazanan bir kimlik fikri olarak gelisen Arapcilik bu yo-
rumlardan biri. Salibi, tarih bu yaklasim ile yorumlaninca nelerin gézden
kacirldigina ve kimlerin dislandigina deginiyor. Bu anlatilarda Araplar ha-
kimiyeti franlhlara ve Tiirklere kaptirdiktan sonra adeta yok oluyorlar. Cag-
das donemde silkinip yeniden uyanincaya degin anlatacak bir hikayeleri
kalmamus oluyor. [slam vurgusu gayrimiislimleri tereddiitlere siiriiklerken
Islamiyet’in tarihi gergeklere aykir1 bir sekilde boyle yalniz Araplarin hakim
olduklar hallere indirgenmis olmasi da Islamcilarin tepkisini ¢ekiyor. Ote
yandan Arapciligin Misir, Suriye, Irak ve Yemen gibi yerlerde baskici yone-
timlerin aleti haline gelmesi de tepki uyandiriyor. Demokratik aliskanlik
ve beklentilerin goérece yiiksek oldugu Liibnan’da basta Maruniler olmak
tizere ¢ogu Liibnanhnin kendi evlerinde hakimiyeti uzak baskentlere bi-
rakmaya razi olmayacagi da goriiliiyor.

Kamal Salibi'nin de sahsen, siyasi bir ideoloji olarak Arapciliga karsi ol-
dugu ve Arapcilik {istiinden siyasi birlik arayislarin1 ham hayal (diliisyon)
olarak gordiigii anlasiliyor. Aslinda Salibi Arapcaya fevkalade hakim ve
bagl bir aydin. Dili ustalikla ve severek kullandig: belli. Liibnan’daki he-
men hemen biitiin cemaatlerin mensuplarinin ¢ok eski tarihlerden beri
Arapcay ana dilleri olarak benimsemis olduklarini ve o anlamda ortak bir
gecmisten geldiklerini de vurguluyor. Yani itirazi Arapliga ve Arapgaya de-
gil. Fakat siyasi bir ideoloji olarak Arapciligin Liibnan’da yilirimeyecegini
distintiyor.
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Salibi “Liibnanci” tarih yorumlarini da elestiriyor. Liibnanci anlati-
lar ilkin Maruniler arasinda gelismis, islenmis. 19. yiizy1l Liibnan’inda ve
Liibnan’in bugtinkii smirlan i¢inde kurulup gelismesinde Marunilerin
onemli bir rol oynadiklar1 malum. 17. yilizyildan beri Maruni din adamlar1
arasindan yetisen tarihcilerin biraktiklari kronikler ve anlatilar uzun siire
Liibnan tarih yazicihiginin baslica malzemelerinden olmus. Bunun icin de
Maruni tarih yorumlarinin ayri bir 6nemi var. Fakat Marunilerin gelistirdi-
gi Liibnanci yorumlarda tarihi gercekler zorlaniyor, carpitiliyor (bazen de
uyduruluyor). Salibi, gen¢ Liibnan tarihgilerinin titiz calismalar: 1s181nda
bu sorunlara isaret ediyor. Liibnan’1 6zgiin bir iilke ve muhtar bir emirlik
olarak savunduklar ve gelistirdikleri gerekcesiyle Maruni tarih anlatila-
rinda kahramanlastirilan Emir Fakhr al-Din Maan (6.1635) ve Emir Bashir
Shihab (6. 1861) gibi isimleri kendi zamanlarinin sartlar i¢inde anlamaya
calismak gerektigini soyliiyor. Bu arada aslinda Diirzi olan Fakhr al-Din’in
Maruniler tarafindan Suf’ta dikilen heykelini Diirzilerin son i¢ savasta ber-
hava etmeleri gibi olaylar {istiinde bizi diistinmeye davet ediyor. Benzer
bir sekilde, kiy1 seridine gorece ge¢ bir tarihte inen Maruniler kendilerini
Fenikelilerin varisi olarak tasavvur ederken, bu fikrin Fenikelilerin ger-
cekten ahfadi olmasi en muhtemel Liibnanlilar arasinda revag bulmama-
sina da dikkat cekiyor. Salibi, bunda Fenikelilerin Arap Yarimadasi’'ndan
gdcmiis olabileceklerine dair bazi tarihi dayanaklar1 Marunilerin siddetle
reddetmelerinin bir rolii olabilecegini diisiiniiyor. Cemaatlerin beraber
diistinmekte karsilastiklar: zorlugun tarihe bakislarini etkiledigini ve tarihe
bakislarinda ortak bir yorumda bulusmalarini zorlastirdigina isaret ediyor.
Marunilerin 6teden beri Arapc¢a konustuklari, etnik Arap asilli olduklari-
na dair mevcut bazi isaretler oldugu, tam 6yle olmasa da cok eski tarihler-
den beri Arapcayl benimsemis olmalar itibariyle Araplastiklar1 vazih iken
Arapliga tepki gostermelerini siyasi bir ideoloji ve program olarak olusan
Arapciligin (az 6nce degindigimiz) sorunlariyla izah ediyor. Arap¢iligin
Liibnan’da Liibnanhlarin hakimiyetine bir tehdit olarak algilandigini yine-
liyor.

Salibi Suriyeci tarih gortislerini de elestiriyor. Fransa yonetimi altinda ve
Fransiz Oryantalistlerince gelistirilmis olan ve Suriye’nin ¢ok eski zaman-
lardan beri 6zgiin bir {ilke olarak tahayyiiliinii isteyen bu goriisiin tarihi
verilere uymadigina isaret ediyor. Ayrica hem Arapgilarin hem de Liibnan-
cilarin Suriyecilige tepki gosterdiklerini soyliiyor. Liibnancilarin Sam’in
tahakkiimii altina diismekten korktuklarina deginiyor.

Salibi, gecmis hakkinda ortak bir goriisiin benimsenmesini siyasi bir
toplulugun olusmasi icin gerekli goriiyor. Liibnan’da ileri siiriilen cesitli
goriislerin hem tarihi verilerle bagdasmasi hem de genel kabul gérerek bir-
lestirici olmasi agisindan sorunlu oldugunu diistiniiyor. Hatta bu yorum ve
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anlatilarin Liibnanlilar ¢atismaya siiriikleyen cetrefilli meselelerde taraf-
larin tutumlarii hakh géstermeye yarayan mazeretler olarak isledigi icin
anlasmazliklar koriikledigini soyliiyor. Dikkatli ve metodolojisi saglam
arastirmalarla bu tezlerin zaaflarinin ortaya konabilecegini (ve kondugu-
nu) ama siyasi anlagsmazliklar bir hal yoluna girmedikge bu tiir calismalar-
dan beklenen faydanin hasil olamayacagini diistiniiyor. Siyasi sorunlari as-
maya dogru bir anlagma olursa o zaman anlasmanin ve kurulmak istenen
dengelerin devami acisindan ortak, tarihi gerceklere uygun ve birlikte ya-
sama arzularini besleyebilecek tarih yorumlar1 gerekli olacaktir, Salibi’ye
gore.

Salibi kitabini tasarladigi ve yazdig1 1986-88 yillarinda taraflarin sonuc-
suz savaslardan yildigini, siyasi bir anlasma zemininin olustugunu diisii-
niiyordu. Onca savas sonucunda hicbir cemaat bir baskasini silememis,
yok edememisti. Siddet ve cebrin dertlere ¢are olmadig: anlasilmis gibiy-
di. Ayrica, Liibnan’a 6zgii (meclis, hukuk nizami, belli diizenlemeler gibi)
temel kurumlar ayakta kalmis, kalabilmisti. Nihayet, cevredeki devletler
Liibnan’in kendi basina ayr1 bir devlet olarak varligini kabul etmisler ve
Oyle devaminin gerekli olduguna inanmaglardi.

Velhasil Salibi, 1980’li yillarin sonlarinda, Liibnan’da yeni bir uzlasma ve
baris ortaminin saglanmasini miimkiin kilacak sartlarin olustugunu diisii-
niiyordu. Bunda yalniz degildi. Genel kani bu yondeydi. Nitekim, Salibi'nin
ve Liibnan asilli bir baska {inlii ve 6nemli tarihg¢i olan Albert Hourani'nin
basi cekmeleriyle Liibnan ve Liibnanlhlarin dertlerini daha iyi anlamak ve
sorunlarin halline deva olabilecek careler diistinmek icin Liibnan Calisma-
lar1 Merkezi (Centre for Lebanese Studies) kurulmustu, 1984’te. Ana {iissii
Oxford’da (Ingiltere) olan merkez ¢ok verimli toplantilar diizenliyor, Liib-
nan ile ilgili calismalar yapan (her mezhepten) bilim ve fikir insanim bir
araya getiriyor, olumlu ve bereketli bir etkilesim ortami saglhiyordu. Diizen-
lenen toplantilarda sunulan kiymetli tebligleri iceren kitaplarin yanisira
onemli baz1 konularda uzmanlarin hazirladig risale ve kitaplar da yayinli-
yordu. Salibi’nin Cok Odal: Evibu yayinlardan biridir.

Liibnanhlarin ortak bir kimlik benimsemelerinin ihtimal ve imkanlar
kitabin ana meselesidir. Sonugta Salibi bu a¢idan 6nemli baz1 6n kabul-
lerin olusmasi gerektigini ve bir 6lctide de olustugunu ileri stirtiyor. Biri
Araplik ve Arapcilik ile ilgili. Salibi’ye gore siyasi ve ideolojik bir program
olarak Arapcilik bir yere gidemezdi. Tarihi gercekleri carpitmasi ve abes
bir indirgemecilikle budamasi bir yana, Hiristiyan asilli Liibnanlilarin boy-
le bir yaklasimin kendilerini disladiginmi diistinmeleri tabiiydi. Arapciligin
otoriter nizamlar1 destekler yanina da her mezhepten pek ¢ok Liibnanli-
nin tepki gosterdigi asikardi. Ama Arapcanin biitiin Liibnanlhlar: bir araya
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getiren ve cok eski (“primordiyal”) ge¢cmisi olan ortak kiiltiirel bir 6zellik
oldugu da asikardi. Ctimle Araplarin Arap Yarimadasi’'ndan ¢ikarak etrafa
yayildiklarini tahayytil eden bir tiir saf kan Araplik tasavvuru sorunluydu.
Araplarin biiyiikliigiinii Araplarin hakimiyeti altindaki Islamiyet’e ve Miis-
liimanlara baglamak da dyle. Arapgayi islamiyet’in dogusundan ve Miislii-
man Araplarin Arap Yarimadasi’'ndan ¢ikarak etrafa yayilmalarindan daha
once benimsemis kabileler, topluluklar vardi. Bunlarin bir kismm1 Miislii-
manhg kabul etmeden bélgede yasamaya devam etmislerdi. Ote yandan
Islamiyet’in yayildig1 bélgelerde yasayan gayrimiislimler de bir medeniyet
olarak Islamiyet’e ve ayrica Arapca literatiire 5nemli katkilarda bulunmus-
lardi. Bu hususlari ve Islamiyet’in Arap hanedanlardan sonra da gelismeye
devam ettigini kale almayan bir Arapc¢iligin romantik (ve bazi1 bakimlar-
dan tehlikeli) bir hayalden ibaret kalmasina sasirmamak gerekirdi. Fakat
Liibnan’da yasayan farkli din ve mezhepten insanlarin ne zaman nereden
geldiklerinden bagimsiz olarak uzun siireler 6nce Arapcay: ana dilleri ola-
rak benimsemis olmalar1 6nemliydi. Dolayisiyla toplu kimlik olugsmasinda
Arapcanin yerini tanimak miimkiin ve gerekli idi.

Ikinci bir kabul, artik iceride ve disarida Liibnan’in 1920’de belirlenen
sinirlari icinde bagimsiz bir devlet ve iilke olarak kabul edildiginin goriil-
mesiyle ilgiliydi. Bir zamanlar Liibnan’i bu haliyle tanimak istememis olan
taraflarin artik bunu sorgulamadiklar1 vurgusu, somut bir “vatan” anlayi-
sinin belirdigine ve Liibnanh kimliginin somut bir cografi, tilkesel temele
dayanabilecegine isaret ettigi icin 6nemliydi. Salibi'ye gore, bu vatan bir-
ligini ¢cok eski zamanlara kadar gotiirme gayretleri somut tarihi verilerle
uyusmadigi bir yana, farkli mezhep ve din mensuplarini da birbirlerine dii-
stirmekteydi. Boyle zorlama tarih okumalarina liizum yoktu. Vatandashk
duygusu ve vatan sevgisi zaten ¢agdas donemin ihtiyaclari olarak belirmis
ozellikler olduguna gore Liibnanlilar icin de bu kavramlarin ve diisiincele-
rin ¢cagdas donemde dogdugunu ve bu acidan 1920’nin 6nemli bir déntim
noktasi oldugunu kabul etmek gercekgi olacakti.

Liibnan baglaminda dinin éneminin taninmasi da énemli bir husustu.
Kitabin Incil’den gelen adi da buna isaret ediyor. O baglamda “ev,” Allahu
Teala’nin kati, huzuru; odalar da cesitli inan¢ gruplaridir. Liibnan’da Hi-
ristiyanlar ve Miisliimanlar zaman zaman birbirlerini dislayan, uzlasmaz
bir celiskinin etkisiyle, bir bakima da “Dogu” ve “Bat1” taraftarlar gibi bir-
birleriyle dalassalar da aslinda yiizyillardir bir arada yasayan insanlardi.
Farkli yollardan da yiiriiseler Allah’in birligi kavrami 1s18inda, ayr1 odalarda
da olsa ayn1 evde yasamay diisiinebilirler ve bunu basarabilirlerdi. Salibi,
Arapca bagimmin Liibnan’da Hiristiyanlarin Miisliimanlar1 baska tilkelere
nazaran daha iyi anlamasina yardim ettigini de hatirlatiyor. (Ayni sebeple

Miisliimanlarin da Hiristiyanlar anladiklarimi diistinerek aralarindaki et-
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kilesimlere dikkat edebiliriz, etmeliyiz.) Yeri gelmisken belirtelim: Salibi,
Presbiteryan kilisesine bagh yiirekten inanch bir Hiristiyandi. Fakat Isla-
miyet hakkinda, klasik Islam eserleri hakkinda ve Islamiyet’in dogup ilk ge-
nisledigi yerlerin cografyasi hakkindaki bilgisi ile herkesin saygisini kazan-
mis bir alimdi. Bu konuda istisna da degildi, Liibnan’da yetisen Hiristiyan
asill ve Islamiyet’i daha iyi anlamamiza, tanimamiza katkilar1 olan birgok

ilim, fikir ve sanat insanlarindan biriydi.

Amerikan Universitesi Tarih ve Antropoloji Béliimii ve Liibnan Arastir-
malar1 Merkezi’'nin yanisira Salibi'nin kurulmasina ve gelismesine emek
verdigi iki kuruma daha deginmek onun kisiligi ve baglandig: ilke ve dava-
lar hakkinda biraz daha fikir verecektir. Salibi, 1990’11 yillarda gecici olarak
yerlestigi Amman’da, inanglar arasi iliskileri incelemek ve anlayis: gelistir-
mek icin bir merkez (“Royal Institute for Inter-Faith Studies” / “al-ma‘had
al-malakiyya-lid-dirasat ad-diniyye”) kurulmasina énayak oldu ve bir siire
bu merkezi ve yayinlarini yonetti. 1999’da Londra’da kayith bir Diirzi Kiil-
tlirti Arastirmalar1 Vakfi'nin kurulmasina ve bu vakfin 6nemli toplantilar
ve yayinlar yapmasina da en {ist diizeyde katkilar1 oldu. Bu tiir ¢abalar1 ve
kendi ¢calismalari, Salibi’nin hem Liibnan’da saglikli, kendiyle ve diinya ile
barisik bir toplumun olusmasina hem de insanlar arasinda din ve mezhep
farklariin tistiinde bir anlayis ve bag olusmasina kendini adamis muhte-
rem bir insan olduguna isaret eder.

Cok Odali Ev'in de bu ¢ercevede degerlendirilmesi uygun olur. Salibi'nin
anlattiklarim1 bazi bakimlardan elestirmek miimkiin ve kitabin amacinin
hakkini vermek icin belki gereklidir. Mesela, ilk diinya savasindan sonra
Liibnanlhlar arasinda epey revag¢ bulan “Suriyeci” kimlik arayislarina ye-
terince dnem vermedigini sOyleyebiliriz. Bunun nedeni, 1975’ten sonra
Suriye’deki Baasci baskici rejimin Litbnan’in i¢ islerine karisip durmasi
yiizinden ¢ogu Liibnanhinin $am yonetimine karsi duydugu kizginhgin
Suriyeciligi bir alternatif olmaktan ¢ikarmis olmasi olabilir. Yine de tilke
temelli kimlik arayislarinin daha iyi anlasilmasi icin Suriyecilige daha ya-
kindan bakmak gerekir.

Salibi’'nin kimlik kavgalarimi biiyiik 6lciide Arapcilik ve Liibnancilik
karsithg: icinde degerlendirmesi anlasilabilir bir yaklasimdir. Bu iki go-
riis arasinda olusup c¢oziilen kamplar oldugu agiktir. Fakat Liibnan’daki
kamplasmalarin oldukca degisken ve kaygan oldugunu iyi bildigi (ve buna
kitabinda da isaret ettigi) halde Salibi’'nin Miisliimanlarin Arapci, Hiristi-
yanlarin da Liibnanci kampta saf tuttuklarim tekrar tekrar sdylemesi olay1
basitlestirmektedir ve o anlamda yanilticidir. En sonunda, bir iki ctimlede,
Libnancilig “Bat,” Arapciligi da “Dogu” ile ilintilendirivermesi de son b6-

liimiin biraz aceleye geldigini diistindiirmektedir. Liibnanllar arasindaki
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cetrefilli karsithg1 daha yaygin olarak bilinen ve basit ve kat1 oldugu icin
de ¢ok elestirilmis Dogu-Bat1 karsithgina baglamasi, kitabin agtig1 ufuk-
lar1 yeniden daraltan bir diisiincedir. Liibnanhlarin miicadelesinin “Bati
medeniyeti ile tecriibeyi” [Bati medeniyeti ile iligkilerde kazanilan tecriibe
demek istemis olabilir] ifade ettigini ileri siirmesi ve bu “tecriibenin ba-
sarisinin” Liibnanlhlar icin ve biittin Araplar icin kazanch olacag: hakkin-
daki diistincesi de kitabin biitiint icinde havada kaliyor. Belki Liibnanhlar
kabileler gibi davranma aligkanliklarindan ¢ikip daha medeni (ve Batil)
olurlarsa bundan herkes kazanch ¢ikar gibi bir fikri ima ediyor. Her halde
acilmaya, gelistirilmeye ve inceltilmeye muhtac bir goriistiir.

Salibi hoca tarihgilik hakkindaki goriislerini biraz daha gelistirmis olsay-
d1 diye hayiflansak yeridir. Tarihgileri tarihgilik yontemlerine bagh kalarak
is yapmaya davet etmesi elbette dnemli. Kimlik arayislarinda ve insasinda
ciddi ve usuliine uygun tarih ¢alismalarinin 6nemli oldugu konusunda 6r-
nekler vererek bizi ikna ediyor. Bu tiir ¢alismalarin amacinin énemli oldu-
gunu da anliyoruz. Marifet, bir tilkenin insanlari, halklari, vatandaslari ara-
sindaki farkli unsurlarin hepsinin benimseyebilecegi, kimseyi dislamayan,
en azindan kendini dislanmis hissettirmeyen birlestirici bir tarih yorumu
gelistirmek. Salibi, ciddi sorunlari olan tilkelerde salt tarihcilerin ¢abasiyla
bu maksadin hasil olamayacagini hatirlatiyor. Ama sorunlarin ¢éziilebile-
cegi ya da hic degilse coziileceginin timit edilebildigi bir ortam olusursa, o
zaman tarihgcilerinin ¢abalarinin istikrarin saglanmasina ve korunmasina
yardim edecegine inaniyor. Salibi bu diistincelerle ve beliren baris timitleri
15181inda Litbnan’da dolasimda olan yorumlari ikna edici sekilde elestiriyor
ve dikkat edilmesi gereken hususlara isaret ediyor. Kendisi biittinlestirici
bir tarih yorumu gelistirmeye girismiyor. Dagarciklarda (“Tavan aralarin-
da”) olan bilgilerin ortaliga ¢ikmasinin yeni ve anlaml anlatilar 6rmeye
yarayabilecegini diistiniiyor. Ama ortak hafiza ve kimlik gelistirmekte ise
yaramayacak tarih bilgisini adeta kiictimsiiyor, bunlar1 antikaci, eskici
diikkanlarina yakistirtyor. Yani tarih¢i nesnel ve metodik olsun ama 6niin-
deki malzemeyi belli bir hedefe dogru (bu durumda birlestirici bir tarih
anlatisina dogru) kullansin istiyor. Amag gtizel ve anlamli. Ama béyle gii-
dumlii bir tarihgilikte tarihgi istenen sonugclara erismeye calisirken bir¢cok
veriyi de pekala atlayabilir veya eskici diikkanlarina miinasip gorerek bir
kenara atabilir. Velhasil, Salibi sonuclar1 hos bir edebi dille sunuyor ama

ne demek istedigi bazen o kadar da vazih olmuyor.

Elestiriye acik boyle bazi yonlerine ragmen, Cok Odali Ev akici, 6nemli ve
etkili bir kitap. Yazar da kitabinda 6nerdigi dogrultuda insanlar arasinda
anlayis, sevgi ve saygl baglarinin kurulup gelismesine ilmi, irfani ve érnek
kisiligiyle katkida bulunmus bir insan. Hala degeri olan bu kitabinin Tiirk-

ceye kazandirilmasi elbette 6nemli ve sevindirici.
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Kamal Salibi’nin Cok Odali Ev'inde anlattiklarindan, gelistirdigi goriis ve
onerilerden biz nasil yaralanabiliriz? Tiirkiye Cumhuriyeti'nde dolasimda
olan resmi ve popiiler tarih goriisleri sizce yeterince birlestirici ise, T.C. va-
tandaslarinin biiyiik cogunlugunu kucakliyor ve kendini dislanmis hisse-
den pek fazla kimse birakmiyorsa, hele hele farkli guruplarin birbirlerine
anlayisla yaklasmalarini kolaylastiriyor ve nefret sdylemlerinin, millete ni-
fak sokmanin ne denli sersemce ve boliicii bir is oldugunu idrak etmemize
yardimci oluyorsa Salibi’nin aradigi basariy1 tutturmusuz demektir. Boyle
degilse, sapkalar1 6niimiize koyup diisiinmek gerekir. Zira boliicii dil, onu
bunu diisman bilmeyi talep eden sdylemler medeni bir yasam kurmay1
gercekten imkansiz hale getirir. Cok Odali Ev bunun 6rneklerini veriyor.
Bize mevcut ve birlestirici olmayan, tersine farkliliklarin asilmasini zorlas-
tiran kimlik anlayislarinin ve sdylemlerin nasil elestirilebilecegine ve asi-
labilecegine dair yollar da gosteriyor. T.C., Liibnan’dan farkh olarak epey
saglam bir devlet gelenegine sahip. Ger¢i son zamanlarda bu gelenek ve
dayandigi kurumlarin alti1 iyice oyuldu ama yine de toplumu bir arada tu-
tabiliyor. Fakat, Salibi’'nin degindigi gibi, ortak baz1 baglar kurulamamissa
veya mevcut baglar zayifladik¢a toplumda istikrar1 saglamak, insanlari bir
arada tutmak da zorlasir. 80 kiisur milyonun tamamu siirgit bir uyum i¢in-
de yasayamaz elbette. Fakat istikrarin saglanabilmesi de iste goniillii, zor-
lanmadan benimsenen bazi temel baglarin varligini gerektirir. Bu agidan
vatan sevgisinin somut bir temel teskil edebilecegini de sdyleyebiliriz, hele
s6z konusu olan vatan gtizelliklerle dolu bir diyar ise.

Vatanin tarihine nasil yaklasacagimiz da énemli. Cok Odal: Ev o tarihe
acik ama ayni zamanda elestirel bir zihinle yaklasmamizi, olaylar1 kendi
tarihi baglamlar i¢inde anlamaya gayret ve dikkat etmemizi telkin ediyor.
Birlestirici bir tarih goriisii gelistirmeye 6nem vermemizi salik veriyor.
Gergi bu goriisiin Liibnan baglaminda nasil uygulanacagi konusunda an-
latilanlarda bazi tutarsizliklar oldugunu soyleyebiliriz ama yine de su so-
nuglan ¢ikarabiliriz. Son dénemlerin kendine 6zgii dinamikleri vardir ve
bu 6zellikleri diistinmeden eskiye yansitmak bizi yaniltic1 sonuclara sii-
riikleyecektir. Bu bakimdan toplumlar etkileyen dinamikleri iyi anlamak
gerekir. Miimkiin oldugu kadar eskiye giderek ve eski donemleri kendi
sartlar icinde bilmeye ve nasil degistiklerini ve degismediklerini anlama-
ya ¢alismak 6nemlidir. Bu a¢idan, her donemde toplumu olusturan farkh
unsurlar arasindaki catismalar kadar etkilesimleri, alisverisleri gosteren,
yansitan bilgileri de aramak gerekir (ama bu bilgiler icin tavan aralarini te-
mizlemekten baska eskici diikkanlarini ziyaret de gerekecektir).

Bu gorisler 1s181nda diistinmek lazim. Tiirkiye’de dolasimda olan ve ba-
zen birbirleriyle yarisan basat tarih anlatilarinin 1slaha muhtac taraflar var

mi, yok mu? Mesela, diyelim 18. yiizyilda, insanlarin ise otobdisle gittiklerini
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tahayyiil ne kadar abes ise, bu giinkii anlamiyla milliyetci olmalarini bek-
lemek de o kadar abes olmasi gerekirken bunu varsayanlarimizin ¢oklugu
sasirtici degil mi? Yine mesela, Tiirkiye tarihini esasen 1071’den baslatma-
nin hikmeti nedir? Nasil olur da Tiirk¢enin ve islamiyet’in Anadolu’da ya-
yilmasinin istanbul’un fethine kadar bile dért yiiz kiisur yil siiren hikaye-
sini bir solukta olmus bitmis bir fetih gibi algilayabiliriz? Cok Odalr Ev bize
boyle baska sorular da ilham edebilir. Etmelidir. Fakat en 6nemlisi, belli bir
zaman ve yerde bir toplumu olusturan farkli unsurlar1 kendi sartlari icinde
anlamaya ¢alismamiz hususunda yaptig1 davettir. Bunun icin bu unsurlar
arasinda salt catisma ve farkliliklara degil, etkilesimlere, benzerliklere ve
birlikte yasamay1 kolaylastiran sartlara da dikkat gerekir. Tarih¢ilerin bu
anlayisla erisecekleri bilgiler ve olgun yorumlarin, toplumda, bolgede ve
diinyada gorece daha huzurlu ortamlar olusmasina belki o zaman gercek-
ten bir katkis1 olur, Salibi Hocanin diisledigi dogrultuda.

Engin Deniz Akarh
Brown Universitesi Emekli (Emeritus) Tarih 6gretmeni

Istanbul, Ekim 2024
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Paul Kraus (6. 1944), 1933-1934’te “Beitrdge Zur Islamischen Ketzerge-
schichte” baslikli yazdigi iki makalede Fatimi dailerinden Miieyyed-Fiddin
Hibetullah b. Ebt imran es-Sirazi el-ismaili’nin (6. 470 [?]) el-Mecalisii’l-
Miieyyediyye isimli eserindeki iktibaslarla giiniimiize kadar gelen ibnii’r-
Réavendi’'nin (6. 301/913-14 [?]) Kitdbii'z-Ziimiirriid tinii glin yiiziine ¢ikar-
mustir.! Kitabii'z-Ziimiirriid'de niibiivvet aleyhindeki delilleri tahlil eden
bu iki calisma, Ibnii’r-Ravendi’nin delilleri atfettigi grup olan Berahime’'nin
kimligini de sorunsallastirarak dikkat cekici bir problem ortaya koymustur:
“Berahime Bilmecesi (Barahima’s Enigma)”. Bu baglamda peygamberligi
inkar eden Berdhime imajinin Islam diinyasindaki seriiveni, kendilerine
atfedilen itirazlarin tarihsel siireci, bu imaj ve goriislerin Hint Brahman-
lariyla ortiisiip ortiismedigi temel sorunlar olarak géz ¢arpar. Kraus'un
bulgulari, zikredilen problemleri ele alarak derinlestiren, farkl vecheleri-
ni ortaya c¢ikaran bir literatiiriin isaret fisegi olmustur.? Pines,® Stroumsa,*

1 Paul Kraus, “Beitrage Zur Islamischen Ketzergeschichte,” Rivista Degli Studi Orientali
14, sy. 2 (1933): 94-95; Paul Kraus, “Beitrdge Zur Islamischen Ketzergeschichte,” Rivis-
ta Degli Studi Orientali 14, sy. 4 (1934): 335-79; Abdurrahman Bedevi, Paul Kraus'un
bu iki makalesini Arapcaya terciime edip eserinde (s. 89-219) yayimlamistir. Abdur-
rahman Bedevi, Min Tarihi’l-llhad fi'l-Islam (Kahire : Sina li'n-Nesr, 1993), 91-93.

2 Kraus'un bulgularinin genis etkisini Joseph Van Ess, “opus magnum”u Teoloji ve
Toplum’da tartisir. Aktaran Elizabeth G. Price, The Barahima’s Dilemma: Ibn al-
Rawandr’s Kitab al-Zumurrud and the Epistemological Turn in the Debate on Prop-
hecy (De Gruyter, 2024), 6, 17. dp.

3 Sholomo Pines, “Shi‘ite Terms and Conceptions in Judah Halevi’s Kuzari,” Jerusalem
Studies in Arabic and Islam 2 (1980): 165-251.

4 Sarah Stroumsa, “The Barahima in Early Kalam”, Jerusalem Studies in Arabic and Is-
lam 6 (1985): 229-41; Sarah Stroumsa, Freethinkers of Medieval Islam: Ibn =
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Abrahamov,® Calder® ve Kologlu'nun’ makaleleri literatiirdeki izlegi takip
edip zenginlestirmistir.? S6z konusu literatiir, Elizabeth Price’in 2021 yi1-
linda Yale Universitesi'nde savundugu “The Barahima’s Dilemma: Ibn al-
RawandT’s Kitab al-Zumurrud and the Epistemological Turn in the Debate
on Prophecy” teziyle taglanmistir.® Tez, 2024 yilinda De Gruyter tarafindan

The Barahima’s Dilemma'® ismiyle basilmigtir.!!

Kelami literatiirde niibiivvetin imkani baglaminda Berahime’ye en ¢cok
atfedilen itiraz “peygamber ya aklin zorunlu goérdiigii seyleri ya da reddet-
tigi seyleri getirir. Ilk durumda niibiivvetle gelen bilgiye insanin ihtiyaci
olmaz, ikincisinde ise akilla ¢elisen sey, insan tarafindan kabul edilmez”
seklindedir. Price, calismasinin bashigina tasidigi bu itiraz1 “dilemma” ola-
rak adlandirir ve ikilemin ilk kismini “niibiivvetin gereksiz olusu (superf-
luous)”, ikinci kismini ise “akil ile niibtivvetin ¢elismesi (contradiction)”
olarak isimlendirir. S6z konusu itirazla birlikte peygamberlige iliskin pek
cok elestirinin kendilerine atfedildigi Berahime gercekte kimdir? Kurgusal
bir grup mu yoksa erken dénem kelamcilarin miinazara edip Islam’: sa-
vunduklar1 Hint menseli gayrimiislim firkalardan biri mi? Yazar, Kraus’la
baslayan literatiiriin ana bulgularini degerlendirmeye tabi tutarak kendi
tezini 6ne siirer: Berahime ¢ekirdegini niibiivveti inkar temasinin olus-
turdugu, bu temaya bagh olarak belli bir ¢evrenin ya da mdiiellifin fark-
I itirazlar atfettigi esnek ama tutarli “topos”tur. Buna dayanarak Islam
diinyasindaki diger kelami hasimlarin her biri i¢cin benzer bir tespitin yapi-
labilmesi miimkiindiir. Price, kitabinda Berahime imajini anlamlandirma-

nin tek yolunun s6z konusu toposun ortaya cikisini, evrimini ve kullanildi-

al-Rawandi, Abu Bakr al-Razi, and Their Impact on Islamic Thought (Leiden: E.J.
Brill, 1999), 145-62.

5 Binyamin Abrahamov, “The Barahima’s Enigma A Search for a New Solution,” Die
Welt des Orients 18 (1987): 72-91.

6 Norman Calder, “The Barahima: Literary Construct and Historical Reality,” Bulletin
of the School of Oriental and African Studies, University of London 57, sy. 1 (1994):
40-51; Norman Calder, “Berahime: Literal Yap1 ve Tarihsel Gergeklik,” cev. Stileyman
Akkus, Marife: Bilimsel Birikim (Marife: Dini Arastirmalar Dergisi) 111, sy. 1 (2003):
181-94.

7 Orhan Sener Kologlu, “Kelam ve Mezhepler Tarihi Literatiiriinde Berahime,” Uludag
Universitesi Illahiyat Fakiiltesi Dergisi X111, sy. 1 (2004): 159-94.

8 Bu calismalarin her birinde tarihsel olarak sonra gelen calisma 6ncesindeki bulgu-
lary, iddialar1 degerlendirmeye tabi tutmustur. Bu anlamda literatiiriin kiimiilatif bir
boyutunun oldugunu séylemek miimkiindiir.

9 Bu tez, 2022 yilinda BRAIS (British Association for Islamic Studies) tarafindan verilen
“Islam Caligmalar1 ve Miisliiman Diinyasi De Gruyter Odiilii"nii kazanmugtir.

10 Price, The Barahima’s Dilemma.
11 Tez ile kitap arasinda baz1 bashk isimleri ile kismi tasnif degisiklikleri disinda her-
hangi bir farklilik goriilmemistir.
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g1 baglamlarn arastirmak oldugunu ifade eder (10-11). O, bu amaca binaen
Berahime kimligini Kitdbii'z-Ziimiirriid merkezli inceleyecegini belirtir:
Kitabii'z-Ziimiirriid éncesi Berahime, Kitabii'z-Ziimiirriid deki Berahime
ve Kitdbii'z-Ziimiirriid sonrasi Berahime. “Giris” ve “Sonuc¢” arasindaki ti¢
kisim da bu tarihsel ayrima gore tasnif edilmistir: “The Prehistory of the

Barahima’s Dilemma”, “The Maturation of the Barahima’s Dilemma” ve
“The Repercussions of the Barahima’s Dilemma”.

Berahime'nin antik ve ge¢ antik dbnemdeki imajin1 serimleyen birinci
boliim, Islam éncesi Yakin ve Orta Dogu’da Hintli abitler olarak goriilen
“bilge, filozof ve gymnosofistlere”!? dair zengin literatiiriin Berahime ile
iligkisini kurmaya ¢aligir ve bu literatiiriin Islam diinyasina nasil aktaril-
digini inceler. Herodot ve Edward Said’e atifla Antik Yunan ve Bat1 diin-
yasinin Dogu’ya iliskin imajina dikkat ¢eken Price, Hint diinyas1 hakkinda
hem entrosentrik hem de negatif entrosentrik bir anlatinin bulundugunu
belirtir. Buna gore Hindistan bir yandan medeni olmayani, ilkelligi, put-
perestligi simgelerken; 6te yandan bozulmamais ahlaki, derin sezgi glictinti
ve yiiksek maneviyat: temsil eder (23-26). S6z konusu negatif entrosentrik
tasvirin Brahmanlar 6zelinde kdkenini, Iskender’in Hint diinyasi seferleri-
ne dair anlatilarda bulmak miimkiindiir. Bu anlatilar iskender sonrasi tarih
yazimina Seleukos’un Hindistan biiyiikelcisi Megasthenes (6. MO. 290) va-
sitastyla ulasmistir. Megasthenes’in 6nceki kaynaklara dair verdigi bilgiler
ve kendi gozlemleri erken dénem Romal tarihgileri oldukca etkilemistir.
Nitekim dogayla uyum i¢inde yasayan, felsefi derinligi yiiksek, maddiyata
deger vermeyen ve vejetaryen Brahmanlar'in kiniklerle, Pisagorcu Plato-
nizmle 6zdeslestirilmesi bu etkinin bir yansimasi olarak okunabilir. Roma-
lilarin sahip oldugu bu klasik Hintli bilge resmi, erken Hristiyan gelenekte
de geliserek kendine yer bulmustur. Brahman-Gymnosofistler, bir yandan
barbarlik ve sapkinlik suclamalarina karsi Hristiyanlar icin bir dayanak,
ote yandan Hristiyan yazarlarin zahidane ideallerini temsil eden bir sdzcii
islevi gdormiistiir (45-46). Price, bu tespitini temellendirmek adina erken
dénem Hristiyan gelenegindeki ilgili pek cok metni degerlendirmeye tabi
tutar. Sonugta bu uzun tarihsel déneme dair inceleme, Islam éncesi Yakin
ve Orta Dogu’da Brahmanlarin “medeniyet” 6ncesi insanligin dogal hali-
nin ideal bir 6rnegi olarak karakterize edildigini gésterir. Erken Islami ge-
lenekte de benzer bir role sahip olan Brahmanlar, buna ek olarak yalnizca
aklin ilkeleriyle yonetilen, vahyin dislandigi bir hayatin sembolii olarak da
goriilmistiir (70).

12 Literal olarak “giplak bilge” anlamina gelen “gymnosophist” terimi, Antik Yunan li-
teratiiriine Biiyiik iskender déneminde girmis, toplumsal ve kurumsal yapidan uzak
ideal bir imaji temsil etmigtir. Yazar, Islam 6ncesi dénemi ele aldig kisimlarda bu
terime “Brahman-Gymnosophist” seklinde atif yapmustir.
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Birinci kismin ikinci béliimii ise Miisliimanlarin Islam 6ncesindeki bu
birikimle nasil irtibat kurduguna yogunlasir. Buradaki amag, rasyonalist
ve niibiivvet inkarcis1 Berahime imajinin izini, Brahman-Gymnosophistle-
rin Arapga literatiirdeki erken temsilleriyle iliskisini sorusturmaktir. Buna
binaen II/VIII. yiizyilin ortasindan III/IX yiizyilin yarisina kadarki erken
Abbasi déoneminin Hint diinyasina iliskin ikincil kaynaklar1 kullanan me-
tinleri ele alinmistir. Miisliman seyyahlarin dogrudan kendi gézlemleri
sonucu ortaya ¢ikan anlatilar ise bir sonraki béliimde islenmistir. Miislii-
manlar fetihlerin ardindan ortaya ¢ikan toplumsal durumda farkh etkile-
sim yollariyla 6nceki kiiltiirlerle organik bir iliski kurmustur. S6z konusu
yollardan biri, Abbasi donemindeki terciime hareketinde 6zellikle uzun
yillar vezirlik makaminda bulunan Bermeki ailesinin gayretleriyle Hint
diinyasina dair 6nemli sayida metnin Arapgaya ¢evrilmesidir. Glintimiize
ancak atif ya da kisa fragmanlarla gelen bu metinler, Arapca Iskender gele-
negi ile Arapca hermetik ve Yeni-Platoncu psédo-epigrafik gelenek seklin-
de iki tiir altinda degerlendirilebilir. iskender’in tarihgisi Callisthenes’e (6.
MO. 328) atfedilen metinler ile Kur’an-1 Kerim’de de gegen Ziilkarneyn’le
alakal kissalar ilk gelenek baglaminda Brahman-Gymnosophistlere dair
bilgi sunar. Bu kaynaklarda da s6z konusu grubun ziihdii 6éne c¢ikarilir.
Bununla birlikte niibiivvet inkarcisi olarak goriilmeseler de Brahmanlarin
ahlak, ahiret ve peygamberlikle alakali sordugu sorular 6énceki gelenek-
te bulunmayan yeni unsurlar olarak géze ¢arpar. Bu bakimdan Iskender
ve Berdhime arasinda gegcen bu konular hakkindaki diyaloglarda bulu-
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nan “Kur’ani ton” dikkat cekicidir. Nitekim Berdhime’'nin inandig1 Tanri,
Islam’in Allah tasavvuruna oldukga yakin gériiniir (78-79). ikinci gelenek
ise Arapc¢a hermetik ve Yeni-Platoncu gelenege mensup Psédo-Apolloni-
us (6. 98) ve Psédo-Ammonius’un (6. 520) iki metninde goriilebilir. Ortak
noktalar bulunmakla birlikte ilk eserde Brahman figiirti, Tanri’nin sifatla-
rina dair tartismalarda kendine yer bulurken, ikincisinde ise Yunan ve Ro-
ma’daki imaja oldukca yakin ¢ileci bir resme sahiptir. Price, pek ¢ok farkl
yazin geleneginin Brahman anlatisina deginmekle birlikte bunlarin higbi-
rinden dogrudan peygamberligi inkar eden ve aklin vahyi gereksiz kildigi

pozisyonunu savunan bir tasavvurun bulunmadiginm vurgular.

“The Brahmans as Ethnographic Subjects: A Survey of Early ‘Abbasid
Travel and Geographical Literature” adl {i¢lincii béliim, IT/VIII. ve III/IX.
yiizyillardaki Islam ve Hint diinyasindaki etkilesimlerin farkli boyutlarina
dikkat cekerek baslar. Bu boyutlarin ele alinmasindaki kilit kaynaklar, bes
kisimda incelenebilir: a) tiiccarlarin ve denizcilerin raporlari, b) cografya
kitaplari, c) diinya tarihi olarak goriilebilecek tarih kaynaklari, d) dinler-
mezhepler tarih ve ansiklopedik metinler, e) Yahya el-Bermeki 6rneginde
goriilecegi tizere devletin hazirlattigi raporlar (108-110). Bu baglamda bu
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boéliimiin temel sorusu, zikredilen kaynaklarin niibiivvet inkarcisi, kati-
rasyonalist Berdhime imajinin ortaya ¢ikmasindaki tesirin boyutu olarak
belirlenir. S6z konusu tesiri ele almadan 6nce belirtilen kaynaklarda Hint
diinyasina iliskin ortak motifler 6ne cikarilir: “Felsefenin dogdugu, cesitli
mistik ritiiellerin yapildigi, meditasyonla tabiati kontrol edebilen bilgelerin
bulundugu, tenasiihe ve putlara inanilan diyar”. Bu motiflerin ortaya ¢iki-
sinda Islam 6ncesi Yunan, Latin, Siiryanice kaynaklar da etkili olmus olma-
lidir. Price, Hint diinyasina iliskin ortak temalara degindikten sonra Arapca
literatiirde Berahime’ye ilk atfin yapildig: diisiiniilen Yahya el-Bermeki’'nin
raporunu inceler. Rus sarkiyatcisi Vladimir Fedorovich Minorsky (6. 1966),
Mervezi (6. 523/1128) ve Gerdizi'nin (5/11. yiizyil) metinlerinin'® 1s181inda
Hint dinleri hakkinda yazan erken dénem kaynaklarinin cogunun yaygin
bir sekilde kullandig1 bir raporun var oldugu sonucuna varir. Bu rapor,
Abbasi biirokrasisinin meshur ailesi Bermekilerin ikinci temsilcisi Yahya
b. Halid el-Bermeki’nin (6. 190/805) istegi dogrultusunda hazirlanmistir.
Glintimiize ulagsmayan bu belgeye sonraki metinler tarafindan yapilan
atiflar1 1942 yilinda yayimladigr Mervezi'nin metninin serhinde titiz bir
sekilde inceleyen Minorsky, belgenin iceriginin bir resmini ortaya koyma-
ya ¢aligmustir.’ Rus sarkiyat¢inin bulgular: ve yorumlarina Berahime lite-
ratiirlinde sikg¢a atif yapilir. Price, Lawrence’'in Shahrastani on the Indian
Religions'taki'® degerlendirmeleriyle birlikte rapora atif yaptig: diistiniilen
metinleri kronolojik bir analize tabi tutar ve ge¢ antik dénem Arapca isken-
derci, Hermetik ve Neoplatonik pseudo-epigrafik geleneklerdeki Brahman-
Gymnosophist tasviri ile Bermeki'nin raporundaki Hintli zahitlerin tasviri
arasinda giiclii tematik benzerlikler oldugu sonucuna varir (119-140).
Bununla birlikte Berahime'nin niibiivvet inkarcis1 imajiyla kelamcilarin
muhatabi olarak diyalektik siirece ilk kimin tarafindan katildig1 belirsizdir.
Ancak bazi potansiyel adaylara dikkat ¢ekilir: Mu'tezili kelamci Ziirkan (6.
278/891 veya 279/892) ile Imam Safii (6. 204/820) ve Nazzam’a (6. 231/845)
atfedilen kitap ve goriislere dayanarak bu iki ismin ¢agdas: biri (143-144).

ree

13 Minorsky, Mervezi'nin Taba’i‘u’l-hayevan’indan sectigi bazi metinleri orijinali
ve kendi serhleriyle birlikte Sharaf al-Zaman Tahir Marvazi: on China, the Turks
and India ismiyle yayimlamistir. Gerdizi ise 442/1050 yilinda Farsca kaleme aldig1
Zeynii'l-ahbar'da islam dncesi Iran tarihinden 423/1032’e kadar hilafet, 432/1041’e
kadar ise Horasan tarihini ele alir. Christine Woodhead, “Minorsky, Vladimir Fedo-
rovich,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), 30: 116.

14 Serefiizzaman Tahir Mervezi, Ebvabu fi’s-Sin ve'l-Tiirk ve’l-Hind = Sharaf al-Zaman
Tahir Marvazi on China the Turks and India; Tabaiii'l-hayevan, ¢ev. Vladimir Fe-
derovich Minorsky, Islamic Geography 125 (Frankfurt am Main: Institut fiir Gesc-
hichte der Arabisch-Islamischen Wissenschaften an der Johann Wolfgang Goethe-
Universitdt, 1993), 123-55.

15 Bruce B. Lawrence, Shahrastani on the Indian Religions (Walter de Gruyter, 2012),
17-29.
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Berahime’'nin dilemmasinin islam’dan énceki tarihine odaklanan bi-
rinci kismin ardindan dérdiincii ve besinci boliimii iceren ikinci kisim bu
dilemmanin “olgunlasmasini” inceler. “Situating the Barahima Among the
Prophetological Controversies of the Early ‘Abbasid Period” baslikli d6r-
diincii béliim, peygamberligi inkar eden Berahime imajinin yayginlasma-
siin temel saiki olan Kitabii'’z-Ziimiirriid'ii degerlendirmeden énce bu
eseri ve yazarini ortaya c¢ikaran daha genis kelami baglami ele alir. Buna
gore Kitdbii'z-Ziimiirriid ana akim kelami literatiirtin disindaki “radi-
kal” bir metin degil, kelamcilarin niibiivvet lehine delilleri iceren eserle-
rinin direttigi bir kiiltiiriin triinii olmalidir. Nitekim Ibnii’r-Ravendi’'nin
Berahime'’ye atfettigi itirazlar, miitekellimtinun zaten diger din mensup-
lariyla yaptiklari tartigsmalarda asina oldugu problemlerin bir uzantisi ola-
rak yorumlanabilir (167-169). Bu baglamda II/VIII. yiizyilin sonlar1, IIT/IX.
asrin baslarinda ortaya ¢ikan, peygamberlik miiessesesini, 6zellikle Hz.
Muhammed’in (sas) peygamberligini ispatlamak amaciyla yazilan eser-
lerden olusan “delailii'n-niibtivve” literatiirii 6ne ¢ikar. Bu literatiirii orta-
ya cikaran baglam, 6zellikle Hiristiyan “kelamcilarin” Hz. Muhammed’in
(sas) niibtivveti aleyhindeki iddialarina cevap arayan Miisliimanlarin ara-
yis1 olarak belirlenir. Bu amacla ulema, Yahtidi ve Hristiyan kaynaklarinda
Hz. Muhammed’in (sas) gelisini haber veren verilere ve ona ait mucizele-
rin 6ne c¢ikarilmasina yogunlasmistir. Nitekim III/IX. yiizyil boyunca derle-
nen hadis metinlerinde muhaddislerin bu ¢abasini gérmek miimkiindiir.
Mucizelerin mevcudiyeti varsayilldiginda gorenler i¢in delil olabilecegi
kabul edilse bile sonraki nesiller i¢cin delil olmasi nasil miimkiindiir? Bu
noktada “tevatiir” kavrami tartisma konusu olur. Genis sayidaki toplu-
luklar1 verdigi haberin sihhatine giivenilse dahi bu yalnizca Miisliiman
topluma 6zel bir kaynak teskil etmez. S6z gelimi Yahudilerin, Hristiyan-
larin ya da diger din mensuplari arasinda tevatiir denilebilecek haberlerin
birbiriyle celismesi durumunda nasil bir yol izlenecektir? Tevatiire iliskin
bu sorular, Mu’tezili kelamcilar1 Hz. Muhammed'’in (sas) peygamberligi-
ni ispat hususunda Kur’an-1 Kerim’e odaklanmaya itmistir. Bu meyanda
Kur’an’daki gaybi mucizeler dikkat cekilen konularin basinda gelir. Erken
dénem kelamcilarindan Nazzam bu meseleye yogunlasirken, dayis1 Ebii’l-
Hiizeyl el-Allaf (6. 235/849-50 [?]) ise Kur’an’daki tehaddi vurgusunu 6ne
cikarmistir (159-160). Nazzam’in 6grencisi Cahiz’in (6. 255/869) hocasin-
dan farkli olarak Kur’an’in belagi agidan i’cazini temellendirmeye caligmis
ve bu ¢abalari IV/X. asirlardaki Mu’tezili ve Eg’ari “I’cazii’l-Kur’an” litera-
tiirtinii derinden etkilemistir (162).

Bu boéliimiin ikinci kismi ise odag: genisleterek bir seméavi dine mensup

“kelamcilarin” peygamberligi temellendirme baglaminda ytizlestikleri so-
rulara dikkat ceker. Farkli peygamberlerin “hak” olduguna iliskin delillere
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yaklasirken “aklin” rolii nedir? Akil verdigi hiikiimler ile vahyin getirdigi
emirler ve nehiyler arasindaki iliski nasil olmaldir? Celisiyor goziiktiik-
leri durumda yapilmas: gereken nedir? Her bir dinin kelamcisi bu soru-
lara kendi cihetinden cevap aramak zorunda iken birbirlerini muhatap
aldiklarinda ise s6z konusu dini hakikatleri degerlendirebilecek “nesnel,
tizerinde mutabik kalinmis” bir norm dizisinden bahsetmenin miimkiin
olup olmadigini sorgulamistir. Bu amagla zikredilen kelamcilar erken d6-
nemden itibaren miinazaradaki taraflarin her birinin kabul edecegi “ras-
yonel” prensipleri belirleme geregi duymustur. Hiristiyan Theodore Ebti
Kurre’nin (6. 812’den sonra) Viicidii’l-halik ve'd-dinii’l-kavim, Yahudi
Davud el-Mukammis’in (III/IX. asrin ortalar1) Isriin Makdle ve Hristiyan
iken Miisliiman olan Ali Rabben et-Taberi’nin (6. 247/861’den sonra) ed-
Din ve'd-devle eserlerinde goriilecegi tizere bu rasyonel prensipler akilla
irtibatlandirlmistir. Ote yandan diger din mensuplariyla yogun bir sekilde
muhatap olan Mu'tezili alimler de s6z konusu rasyonel temeli insa tartis-
masina dahil olmustur. Bu durum, niibiivvet inkarcisi ve rasyonalist olarak
imlenen Berahime’'nin resme girmesi i¢in ideal kosullar1 yaratmistir (169).
Bu, ibnii’r-Ravendi’nin itirazlarini Berahime’ye atfetmesi i¢in “mesru” bir

zeminin olustuguna da delalet eder.

Kitabii’z-Ziimiirriid de Berahime’'nin roliintin arastirildigr besinci bo-
liimde ise ibnii’r-Ravendi’ye dair klasik ve modern caligmalarin bir de-
gerlendirmesi yapilarak bir Ibnii’r-Ravendi portresi ortaya ¢ikarilir. Ken-
di otobiyografisi géz oniinde bulunduruldugunda Ibnii’r-Ravendi’nin
Islam’daki Tanr1 ve peygamber tasavvuru ile Kur’an'in taklit edilemezligi
aleyhinde telif edilen kitaplarin amacinin Mu’tezile ile bir yiizlesme ola-
rak okunabilecegi iddias1 dikkat ¢ekicidir. Zikredilen kitaplarin sonraki d6-
nemlerde Es’ari, Sii ve Hristiyanlar arasinda yayginlasmasinin nedeni de
muhtemelen budur. Zira Mu’tezili pozisyonlar elestirmek adina ibnii’r-
Ravendi’'nin kitaplar islevsellik kazanmis gibidir (226, 230). Bununla bir-
likte Islam dinini pek ¢ok yoéniiyle elestiren ibn Ravendi portresi, Imam
Mattiridi’'nin (6. 333/944) Kitabii't-Tevhid'inin 1970 yilinda yayimlanma-
styla birlikte bir kirllmaya ugramustir. Nitekim Ibn Ravendi burada Eb1 Isa
el-Verrak’in (6. 247/861) peygamberlik aleyhindeki itirazlarina cevap veren
bir imaja sahiptir. Price, ibnii’r-Ravendi kimligindeki bu ¢eliskiyi ¢c6zmek
admma ikincil literatiirdeki goriislerin bir degerlendirmesini sunar. Buna
gore Kitabii'z-Ziimiirriid, Ibnii’'r-Ravendi ile Ebti Isa el-Verrak arasinda
bir diyalog olmalidir (232). Yazar, eserin tarihsel etkisini ortaya ¢ikarirken
islevsellik saglamasi adina bu diyalogun tematik bir tasnifini sunar. Buna
gore genel olarak niibiivvete iliskin elestiriler ile Hz. Muhammed’in (sas)
peygamberligine dair itirazlar dort baslikta toplanabilir: Aklin yeterliligine

dayanan argiimanlar, Kur’an’in taklit edilemezligi baglamindaki deliller,
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haberin epistemolojik degerine dair tartismalar ve genel olarak mucizele-
rin sithhati ile ilgili meseleler. Bu temalarin her birinin tarihsel izini stirmek
miimkiindiir. Price, calismasinin odagi geregi Berahime’ye atfedilen temel
itiraz olan ilkine, aklin niibiivvetten miistagni olan argiimanina yogunla-
sir. Bu arglimana irca edilebilecek farkl itirazlari, Kitdbii'z-Ziimiirriid on-
cesi metinlere ve isimlere atifla inceler.

Dilemmanin Kitabii'z-Ziimiirriid sonrasi yankilarina yogunlasan ticiin-
cti kismin ilk béliimii, Ibnii’r-Ravendi’nin eserlerinin Miisliimanlar ara-
sinda dogrudan ve dolayli alimlanmasina odaklanir. Hem Hayyat (6.
300/913 [?]) ve Ka’bi (6. 319/931) 6rneginde Bagdat Mu’tezile gelenegine
mensup isimler hem de Ebt Ali el-Ciibbai (6. 303/916) ve Ebi Hasim el-
Ciibbai (6. 321/933) gibi Basra Mu'tezilesi kelamcilar1 Ibnii’r-Ravendi’ye
dogrudan reddiye yazmustir. Ehl-i Siinnet tarafinda ise iImam Matiiridi
kuvvetle muhtemel Ka’bi tizerinden, Imam Eg’ari (6. 324/935-36) ise Bas-
ra Mu’tezile’sine mensup bir kelamci iken Ibnii’r-Ravendi ile karsilagmis-
tir. Ote yandan Islam felsefesi ve Sii diisiincede de s6z konusu miiellifin
eserlerine cgesitli cevaplar verilmistir (273-277). Bununla birlikte bu dog-
rudan “kargiliklarin” higbiri giintimiize ulasmamustir. Ozellikle Kitabii'z-
Ziimiirriid'deki itirazlar, ele alan miielliflerin baglamlarina gére farklh
formlarda literatiirde kendine yer bulmustur. Price, s6z konusu itirazlar
ile Islam diisiincesindeki farkli geleneklerin temsilcilerinin Berahime’ye
atfettigi elestirileri islevsel tablolarla gosterir (279-288). Nihayetinde
Berahime’nin tenkitlerinin kelamcilar tarafindan bu kadar dikkate alinma-
sinda Kitabii’z-Ziimiirriid iin rolinii agikca gormek miimkiindiir.

Kitabin son iki boliimii ise Behsemi gelenegin niibiivveti savunmak
amacityla dilemmanin iki kismina nasil karsilik verdigini arastirir. Bu bo-
liimlerin ilkinde akildaki ilkelerin niibiivvetle celistigi iddiasina karsilik
vahyin “rasyonelliginin” zikredilen gelenek tarafindan nasil savunuldugu
islenir. Son boliim ise dilemmanin ikinci kismiyla, aklin sahip oldugu bilgi-
lerin niibiivveti gereksiz kilmasiyla ilgilenir. Bu itirazin karsisinda Behsemi
gelenek, teklifin isleyisi ve maslahatin ortaya ¢ikmasi agisindan vahyin bir
bilgi kaynagi olarak diger bilgi kaynaklarindan farkini ve “fazlasini” ispat-
lamaya calisir. Bu baglamda Berahime'ye atfedilen itirazlarin Kitdbii'z-
Ziimiirriidin belirgin bir etkisini yansittigini séylemek miimkiindiir.
Itirazlara verilen karsiliklarda ii¢ temel kavram 6ne ¢ikar: aslah, teklif ve
liituf. Price, Behsemi gelenegin bu kavramlarinin bir tasvirini verir. Buna
gore sayet Tanri kullarini miikellef kildiysa bu teklifin mesru bir zemine sa-
hip olmasi i¢in onlara gerekli sartlar1 sunmasi zorunludur (aslah). Bu bag-
lamda peygamber gondermenin gerekliligi, miikellefler i¢in bir liituf olma-
s1 tizerinden temellendirilir. Sayet Berdhime adil ve hakim bir Tanri’'nin

insanlar1 ahlaki ytikiimliliik ve yasaklara tabi kilan bir akilla donattigini
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kabul ediyorsa (akli teklif) bu yiikiimliiliiklerin icrasina imkan veren ve ko-
laylastiran, nebfi yoluyla ortaya ¢ikan sem’i teklifi de onaylamalidir (319).
Ote yandan Behsemi gelenegin niibiivvetin gerekliligini ortaya koydugu
diger bir nokta ise hiisiin-kubuh meselesindedir. Es’arilerin aksine hiistin-
kubhu zati kabul eden Mu’tezile, ayn1 pozisyonu savunan Berdhime’'nin
kardesleri olmakla itham edilmistir. Mu’tezile’nin bu ithamdan kurtulmas:
icin iyi ve kotiiniin belirlenimi hususunda niibiivvete verdigi rol olduk¢a
miihimdir. Behsemi gelenegin “viictih teorisi” bu bakimdan ehemmiyet
kazanir. Herhangi bir fiil kendi basina hasen ya da kabih degildir. Buna
gore akil ahlaki yargilar1 tek basina formiile edemez. S6z konusu fiili an-
cak belirli bir eylemin gerceklestigi somut kosullar kiimesiyle iliskili olarak
degerlendirmeye tabi tutar. Bir tikel fiilin hangi baglamda hangi hiikmii
kazanacagina iliskin bilgi kaynaklarindan biri de vahiydir (327-328). Bu
durumda icmali olarak ahlaki bir hiikiim bildiren aklin, bu hiikmii tafsili
baglama tasiyan vahiyle ¢elismesi zorunlu degildir. Ozellikle vahyin tikel
bir durumun ahirette sevaba ya da azaba yol agcacagina dair verdigi bilgiye
akil sahip degildir. Bu durumda miikellef vahiy yoluyla yeni bir idrake ka-
vusmus olur. Price, s6z konusu {i¢ kavram baglaminda Behsemi gelenegin
bu konudaki temel paradigmasini anlattiktan sonra Kadi Abdiilcebbar’in
(0. 415/1025) el-Mugni’si, Ibn Metteveyh’in (6. V./XI. ylizyilin ortalar) el-
Mecmu/'su ve Natik-Bilhak'in (6. 424/1033) ez-Ziyaddt'tindaki Berahime
elestirilerini miistakil olarak ele alir. Berahime’ye verilen bu karsiliklarda
Ebt Ali el-Ciibbai’'nin Nakzii’z-Ziimiirriid tinitin temel kaynak olarak tespit
edilmesi dikkat cekicidir. Bu cevaplarda vahyin icerigindeki “rasyonelligi”
gostermek icin maslahat kavramina basvurdugu goriiliir.

Sonug olarak eserin, literatiirdeki 6énemli bir sorunsal olan “Berahime
Bilmecesi’ni daha genis bir tarihsel baglama koyarak bir panaromik ba-
kis sagladigini soylemek miimkiindiir. Ozellikle muayyen bir konuda Is-
lam diinyasina etkisi baglaminda Antik ve Ge¢-Antik donem kaynaklarinin
tesirinin izlerinin siiriilmesi ehemmiyet arz eder. Bu ¢ercevede kitabin,
kelamcilarin Stimeniyye, Stfestaiyye gibi diger muhataplar icin de ben-
zer ¢alismalarin yapilmasi adina yontemsel bir 6rneklik teskil edebilecegi
soylenebilir. Ote yandan Kitabii'z-Ziimiirriid deki itirazlarin etki ag1 ortaya
cikarilarak Mu‘tezile mezhebinin niibiivvetin temellendirilmesine yonelik
goriislerinin tarihsel degisiminin serimlenmesi kayda degerdir. Bu anlam-
da eserin kelam tarihini belirli “kitaplar” baglaminda okumak adina ilham
verici oldugu ifade edilebilir. Bununla birlikte Price, Mu‘tezili bir ekol olan
Behsemi gelenegi merkeze aldig1 icin Berahime’nin itirazlarinin akil-vahiy
iliskisi kismini1 odaga almakta hakl goriilebilir. Ancak Berahime'nin elesti-
rilerini ayrintili sekilde ele alip cevaplayan Bakillani’ye (6. 403/1013) yogun-
lasildiginda daha farkli bir resim gérmek miimkiindiir. Es‘ari miitekellim
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Berahime’nin itirazlarini1 yalnizca “nebinin getirdigi haber” baglaminda
ele almaz. Kadim ile hadis arasindaki ontolojik farklilik, nebinin kendi nii-
biivvetinden nasil emin olabilecegi hakkindaki itirazlar da Berdhime'’ye
atfedilir. Bu ¢cercevede Behsemi gelenekten farkli olarak Bakillani’deki su-
numda Berdhime, hikmet sifat1 ve istidlal bi’s-sahit ale’l-gaib yontemini
kullanimi gibi temalara da sahiptir. Ayrica Kitabii'z-Ziimiirriid de bulun-
madig1 i¢in yazarin yer vermedigi mucizenin deléletiyle ilgili tartismalarin
onemli bir kismi da Berahime’ye atfedilmektedir. Buna binden Berahime
resminin tamamlanmasi icin diger ekollerin tasavvurlarini da incelemek
gerekmektedir.



