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Sunus

Nuran Tezcan ve Giinil Ozlem Ayaydin Cebe

Degerli Okurlar,

Kiin, adin1 “giin” sdzciigiiniin arkaik sdylenisinden alan, Kapadokya Universitesi catist
altinda cikarilan bir edebiyat ve kiiltiir arastirmalar1 dergisi olarak yayin hayatina baglyor.
Adina uygun sekilde, bilimin aydinli§ini tasimayi, yaymay1 hedefliyor. Ayni zamanda, iini-
versitenin adim temsil eden KUN kisaltmasini da tastyarak kimligini pekistiriyor.

Tiirk edebiyati ve kiiltiirii alaninda nitelikli yayinlarin sayisinin artmasi, Tiirkcede bi-
limsel diyalogun, buna bagli olarak kuramsal terminolojinin ve tartismalarin gelismesine kat-
kida bulunmay1 amagladigimizdan dergimizin tek dilli ve Tiirkce olarak yayimlanmasi karar-
lastirild1. Bununla birlikte, uluslararasi kimligi korumak adina, her arastirma makalesinin en
az bir yaygin Bat1 dilinde 6zeti olmas1 6ngoriildii. Yayginlik ve erisilebilirlik, bilimsel arastir-
manin giiniimiizde olmazsa olmaz 6lgiitleri. Bu nedenle, elektronik ve ¢evrim ici bir dergi ci-
karmaya karar verdik. Her 6zetli yazinin bir DOI numarasinin bulunacagi dergimiz hem yayin
kadrosu hem de hakemleriyle “uluslararas” sifatini tagiyor. Ustelik yalnizca “gifte kor hakem-
lik” siirecini isletmekle kalmiyor, “kor yaymn kurulu” ilkesini de benimsiyor.

Klasik Tiirk edebiyati alaninda uzman olan, Evliya Celebi {izerine yapti1 calismalarla
uluslararasi boyutta taninan, Kapadokya Universitesi Beseri Bilimler Fakiiltesi Dekani, Tiirk
Dili ve Edebiyat1 Boliimii Bagskani Prof. Dr. Nuran Tezcan'in ve Nevsehir Haci Bektas Veli
Universitesi 6gretim iiyesi, yeni Tiirk edebiyatt uzmam Dog. Dr. Giinil Ozlem Ayaydmn
Cebe'nin bas editorliigiinde ¢ikarilan Kiin'tin gesitli alanlardan ve kurumlardan son derece
giiclii ve dinamik bir yayin kadrosu bulunuyor. Yardima editorlerimiz Dr. Duygu Oylubasg
Katfar ve Dr. Yusuf Gokkaplan, Kapadokya Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 B&liimii 6gre-
tim tiyeleri. Ayni boliimde 6gretim tiyesi olan Dr. Niikhet Okutan Davletov ise yine yardimci
editor goreviyle derginin kurulus asamasina katkilarda bulunmus olmakla birlikte, saglik so-
runlari nedeniyle ¢alismalarina ara vermek durumunda kaldi. Kendisine acil sifalar diliyoruz.
Ceviri boliimii editdriimiiz Dr. Ogr. Uyesi Sibel Dingel, uzun siire Hacettepe Universitesinde
gbrev yaptiktan sonra Kapadokya Universitesi Ingiliz Dili ve Edebiyati Béliimiiniin kadro-
suna katild1. Kitap tamitim1 editériimiiz Dog. Dr. Leyla Burcu Diindar, Bagkent Universitesi
Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii 6gretim {iyesi. Hacettepe Universitesi Sanat Tarihi Boliimiinde
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doktora calismalarini siirdiirmekte olan Siikran Unser ise sanat boliimiinden sorumlu edito-
rumuz.

Yayin kurulumuza Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Tiirk Halk Bilimi B&liimii
ogretim iiyeleri Dog. Dr. Evrim Olger Oziinel ve Dr. Ogr. Uyesi Tuna Yildiz, hem halk bilimi
ve kiiltiir caligmalar1 konusundaki yetkinlikleri hem de dergicilik deneyimleri ile degerli kat-
kilar sunuyorlar. Tiirk Diinyasi kiiltiirii {izerine aragtirmalari ile dikkat ¢eken Dr. Timur Dav-
letov da (TURKSOY) Ankara’dan dergimizi destekleyen bir diger isim. Yiiriittiikleri calisma-
lar ve yaptiklar1 yayinlar ile Tiirk edebiyatinin adeta nabzini tutan Dog. Dr. Fatih Altug, Dog.
Dr. Yalgmn Armagan (Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boltimii)
ve Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Fatih Uslu (Kog Universitesi Karsilastirmali Edebiyat Boliimdi), ku-
rulumuza Istanbul’dan katiliyorlar. Uyelerimiz Aysu Akcan ile Ercan Akyol, Viyana Univer-
sitesi Yakin Dogu Calismalar1 Boliimiinde klasik edebiyat alaninda doktora ¢alismalarin yii-
riitmekte. Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi Sosyoloji Bliimiinde doktor 6gretim iiyesi
olan Neval Karanfil, derginin genis uzmanlik yelpazesini tamamlayan bir diger degerli aras-
tirmaci. Son ama belki de 6nemli {iyemiz ise, bu derginin hayata gegirilmesine 6nayak olup
oncelikle bas editorleri ayni catida bir araya getirerek ¢alismalari baglatan, yol gosteren ve ku-
rulus asamasinin zorlu siireclerinde desteklerini esirgemeyen Kapadokya Universitesi Begeri
Bilimler Fakiiltesi Dekan Yardimcisi ve Ingiliz Dili ve Edebiyati Bliimii &gretim iiyesi Dr.
Sinan Akill.

Kimimizin lisans veya lisansiistii egitimi siirecinde hoca-6grenci iligkisi icerisinde bu-
lustugu, kimimizin ayni siralar1 paylastigi, kimimizin de meslek yasaminda ayni idealler cer-
cevesinde yollarmin kesistigi insanlardan olusan bu kadro, akademinin kusaklar ve meslek-
taslar arasindaki giiclii iletisimini simgeliyor. Bilimin ilkelerine duyulan inang ve bilimsel kal-
kinma yolunda emegini sakinmadan ¢alisma diisturu, bizi bir araya getiriyor.

Yurt iginde ve disinda edebiyat, tarih, Tiirkoloji, sosyal bilimler alanlarinda ¢alismalar:
bulunan seckin bilim insanlarindan olusan danisma kurulumuzun degerli {iyelerine, bu kad-
roya inanarak verdikleri destekten dolay1 miitesekkiriz. Elbette, Kapadokya Universitesinin
kurucusu ve Miitevelli Heyeti Baskan1 Alev Alatli, Miitevelli Heyet Koordinatorii Funda F.
Aktan, Rektorii Prof. Dr. Hasan Ali Karasar ve Genel Koordinatorii Dr. Halil Ibrahim Unser,
Tiirkiye akademisinde bdyle bir derginin var olmasmi saglayan vizyonlari, altyapisinin olu-
sumundaki destekleri ve siirekliligi i¢in sunduklari giiven ortamu ile tesekkiir bor¢lu oldugu-
muz isimler. Dergimizin tasarimini gergeklestiren Kapadokya Universitesi Kurumsal Iletisim
Koordinatorliigii calisanlarina da ayrica tesekkiir ederiz.

Bu yilin baslarindan itibaren, salgin kosullariyla miicadele ederek gerceklestirdigimiz
say1siz toplant, telefon goriismesi ve yazigma sonucunda Kiin, ilk sayisi ile sizlerle bulusuyor.
Amaca uygun sekilde yazilar, konular1 ve yontemleriyle zengin bir yelpaze sunuyor.

[k sayimiza incelikli yaklasimi ve engin bilgisiyle cdmertce katkida bulunan, iistat
Hilmi Yavuz, Ikinci Yeni iizerine kaleme aldig1 incelemesinde, siirde anlam meselesine yeni
bir perspektif getiriyor. Edmund Husserl, Ludwig Wittgenstein ve Noam Chomsky'nin “an-
lamsizlik” tizerine ytrittiigii tartismalar ve gelistirdigi terminoloji ile Jacques Derrida ve John
R. Searle’iin bu tartismalarla girdigi diyaloglar cercevesinde meselenin felsefi ve edebi boyut-
larin1 ortaya koyuyor. Ardindan, Ikinci Yeni siirinden drneklerle anlamsizhigin kategorilerini
Asim Bezirci’'nin ¢alismasindaki siniflandirma ile karsilastirarak aydinlatiyor.
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Nuran Tezcan ve Giinil Ozlem Ayaydin Cebe

Kapadokya Universitesinde Tiirkcenin 6nemli meselelerinden sozliik ¢alismalari
tizerine bir konferans vermis olan konunun uzmani degerli Prof. Dr. Mustafa Argunsah’in
konusmasimin daha genis bir kitleyle bulusturulmasi ve kalicilastirilmasi gerektigini
diistinerek metnini yayimhiyoruz. Tiirkge sozliigiin tarihsel seriiveninden giiniimiizdeki
durumuna dek aydinlatici bilgiler veren Argunsah, Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliik
Kolu Bagkani sifatiyla calismalarin yakin tamigi olarak hem yontem bilimsel hem de
uygulamadaki problemlere 1s1k tutuyor. Sozliige Osmanli Tiirkgesinden Bat1 dillerine degin
alinacak sozciiklerdeki smir ve kapsam sorunlarindan, yazim ve Tiirkge karsilik sorunlarina;
temel ilkelerdeki tutarliik ya da tutarsizliklardan, dildeki degisimlerin izlenmesi
konusundaki ¢alisma yontemlerine ve kadrolarin olusumuna dek sorunlar1 giindeme tasryan
Argunsah, ideal bir Tiirkge sozliigiin nasil olmasi, yapilmasi gerektigini enine boyuna
tartisiyor.

Dizin ve puan gibi dlgiitlerle ilgili kaygilarin bilimsel niteligi golgede birakabildigi gii-
niimiiz akademik ortaminda, yayin hayatina yeni baglayan dergimize arastirma makaleleri ile
katkida bulunan yazarlarimizin géziimiizde ayr1 bir degeri oldugunu belirtmeliyiz. Yazar so-
yadina gore alfabetik olarak siraladigimiz makalelerin ilki, Ali Budak’in Hayrabad tizerine ca-
lismasi. Bu yazisinda Budak, Nabi'nin Hayrabad adli mesnevisinin klasik Tiirk edebiyatindaki
onemini iade etmek {izere, Seyh Galib’in edebi gelenegin olusumundaki roliinii ve elestirile-
rini sorguladiktan sonra metinlerarasi bir yolculuga ¢ikiyor. Hayrabad m 6zgiinliigiinii, At-
tar'in Ilahiname’si ve Galip’in Hiisn ii Ask1 ile kargilagtirmalar sonucunda, “yeniden yazim”
kavrami gercevesinde ortaya koyuyor.

Timur Davletov, Hakas Tiirklerinin sozli kiiltiirii ve 6zellikle destanlar tizerine aras-
tirmasinda, ¢ok az bilinen bu destanlar1 tanittiktan sonra Walter J. Ong’un kurami gergeve-
sinde inceliyor. Destanlarin teknik 6zelliklerinden ve destan anlaticilarinin yontemlerinden
yola ¢ikarak metinlerin olusumunda hem bireysel hem de toplumsal hafizanin islevini tartisan
Davletov, “birincil sozlii kiiltiir” déneminde iiretilmis Hakas destanlarinin kayda gecirilme
stireclerinde yazil1 ve basili kiiltiiriin yan sira sosyokiiltiirel ve politik siireclerden de etkilen-
digi gosteriyor.

Vampir folklorunun Osmanli-Tiirk kiiltiiriindeki izdiisiimiinden yola c¢ikan Nilay
Kaya, Tiirk romaninda bu tiiriin ilk 6rnegi kabul edilen Ali Riza Seyfi'nin Kazikl: Voyvoda’sina
odaklaniyor. Bu yapitin Bram Stoker'm Dracula’sinin serbest bir uyarlamasi oldugunu
gozlemleyen arastirmaci, milliyetcilik kuramlar1 gercevesinde yazarin / ¢evirmenin niyetini
sorguluyor. Ali Riza Seyfinin “Kont Drakola” figiirtinii Tiirk milletine yonelik olas1 bir
tehdidin yol a¢tigi karmagsik ve kolektif bir korku metaforu olarak kurguladigini ortaya
koyarak Stoker'in Transilvanyali vampir hikayesinin bu yeniden anlatimmin hem
imparatorluk merkezi ile cevredeki Balkan uluslar1 arasindaki tarihi ¢atismay1 hem de yeni
cumhuriyet olgusunun ruhunun kaliciligini korumayi sorun edindigini tartistyor.

Halikarnas Balik¢isi'nin Altinci Kita Akdeniz ve Mavi Siirgiin adl1 yapitlarindan yola ¢i-
karak “Akdenizlilik” olgusunu irdeleyen Furkan Oztiirk, Akdeniz Havzas: kiiltiiriiniin Ba-
likgr’daki yorumunu aragtiriyor. Kiiltiirleraras: bir bakis benimseyerek Akdenizlilik izlegini
estetize eden yazarin bu izlegi biitiin kitaplarina belirli dlciilerde yaydigin1 gézlemliyor. Ba-
lik¢r'min bu edebi ve kiiltiirel birikiminin Akdenizlilik kimligi, Akdeniz estetigi, Akdeniz sa-
nat1 ve Akdeniz mitologyasi bakis acilarindan degerlendirildiginde, Braudel’den giiniimiize
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hatir1 sayilir bir ilerleme kaydeden Akdeniz uygarliklar: calismalarina 6nemli bir katk: sagla-
nacagini gosteriyor.

Ceviri boliimiimiizde ABD Rice Universitesi Ingilizce Béliimii dgretim {iyelerinden
Prof. Dr. Cary Wolfe’un hayvan calismalar1 alaninda éncii makalesi yer aliyor. Hacettepe Uni-
versitesi Ingiliz Dili ve Edebiyati Boliimiinde aragtirma gorevlisi olan Onur Ciffiliz'in gevirdigi

12

“Insan, Her Sey Hep Insan: Begeri Bilimler ve ‘Hayvan Calismalar1’’nda Wolfe, son dénemde
insanin gezegenin ekosistemindeki yeri ve etkisi lizerine yiiriitiilen tartismalara, “beseri bilim-
ler” yani “insan calismalar1” odaginin sorgulanmas: gerektigi elestirisini getiriyor. Aydin-
lanma’dan itibaren gelistirilen insan-merkezli bakisin insanoncesi (prehuman) ve insandtesi
(posthuman) kavramlariyla yeni boyutlar kazandig1 insan-hayvan iligkileri hakkindaki yo-
rumlari, akademik siiflandirmalar ve uygulamalar acisindan degerlendiriyor. Bu konuda ¢a-
lismanin zorluklarina dikkat cekerken ¢oziim onerileri de getiriyor. Boylesine temel bir metnin
Tiirkceye kazandirilmasinin hayvan ¢alismalar: alanindaki kuramsal tartismalara katkida bu-
lunacagina inanarak makaleyi arastirmacilarin dikkatlerine sunuyoruz.

Bu sayimizda, Sema Kaygusuz ile Deniz Giindogan Ibrisim’in hazirladig1 Gaflet: Mo-
dern Tiirkce Edebiyatin Cinsiyet¢i Sinir Uglar: adl1 derleme hakkinda bir degerlendirmeye de yer
veriyoruz. Bagkent Universitesi yiiksek lisans programi: mezunu Duygu Uysal Kog, gesitli
edebi metinlerin toplumsal cinsiyet agisindan incelendigi toplam on alt1 makaleden olusan bu
caligmayz, kitap tanitimi boliimiinde ayrintiyla ele aliyor.

Yilda {i¢ kez, Nisan, Agustos ve Aralik aylarinda c¢ikarilmasi planlanan dergimizin bir
sonraki sayisini “edebiyat tarihi yazimi“na ayirdik. Kanon kurucu, deger {iretici niteligiyle
edebiyat tarihi yazimi, diinyada tartisilan; yontemleri, 6l¢iitleri, siirlari, imkanlar: bakimin-
dan sorgulanan bir alandir. Bu konuda Tiirk edebiyat1 odaginda yiiriitiilmiis ¢calismalarin sa-
yis1 ise hala son derece azdir. Edebiyat tarihgilerinin yontem ve yaklasim konusunda belirttik-
leri tercihler veya ortaya koydugu uygulamalar disinda, var olanlarin bir kismi1 da edebiyat
tarihlerini yontem agisindan inceleyen, betimleyici ¢alismalardir. Buna karsilik, Tiirk edebi-
yati, kiiresellesen diinyada farkli dillerdeki edebiyatlarla etkilesim icinde, teknolojinin olanak-
larindan yararlanarak gelisimini stirdiirmektedir. Tarihsel sertiveninde aydinliga kavusturul-
may1, yeniden yorumlanmay1 bekleyen bir¢ok nokta bulunmaktadir. Halihazirdaki edebiyat
tarihleri, cagdas bakis acilar1 ve olanaklarla sorgulanmas: gereken sayisiz 6rneklem, donem-
sellestirme, yarg1 barindirmaktadir. Bunlar1 dikkate alarak edebiyat tarihi yazimin ve Tiirk
edebiyati tarihciligini, diinyadaki tartismalarla diyalog icinde, kuramsal agidan irdeleyen ca-
lismalara ve yeni Onerilere ihtiyag vardar.

Bu ihtiyaca bir cevap sunabilmek amaciyla Kiin dergisi, Aralik 2021 tarihli 2. sayisinda
edebiyat tarihi yaziminin ge¢misi, bugiinii ve problemleri {izerine yiiriitiilecek bilimsel tartis-
malarm yani sira uygulamaya doniik sistemli Onerilere de yer vermeyi planliyor. Bu gerge-
vede, edebiyat tarihi yazimina iliskin 6zgiin calismalarmizi 31 Ekim 2021 tarihine dek dergi-
mize bekliyoruz. Dergimiz, ilkelerimiz, sayilarimiz ve yazi gonderimi ile daha fazla bilgiye
web sitemizden ulasabilirsiniz.

Aydinlik giinlerde yeniden bulugsmak dilegiyle,

Nuran Tezcan
Giinil Ozlem Ayaydin Cebe
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Bir Yeniden Inga Tecriibesi Olarak Nabi'nin Hayrdabdd Mesnevisi

Ali Budak
Ozet

Nabi'nin 1705 yilinda tamamladig1 Hayribdd uzunca bir siire en begeni-
len ve en Ozenilen eserler arasinda yer almistir. O kadar ki, yiizyilin sonunda
bile Seyh Galib, Hiisn ii Ask’1 “Hayrdbdd’dan daha iyisi yazilamaz” genel yarg-
smni1 kirmak tizere kaleme almistir. Galib, bu sirada Nabi'ye keskin elestiriler de
yoneltmis, Hayrdbdd i Attar’dan basarisiz bir aktarma oldugunu iddia etmistir.
Boylece Hayrdbdd hizla gbzden diismiis, son donem edebiyat tarihlerine ancak
Hiisn ii Ask’a vesile olan eser olarak gecebilmistir.

Bu ¢alismada, Galib’in edebiyat elestirisindeki ve gelenegin olusumun-
daki roliinii sorgulamak ve Hdyrdbdd i nesnel bir degerlendirmesini sunmak
amaglanmigtir. Bunun icin 6ncelikle, Nabi'nin esinlendigi Attar'in ldhindme
adli metni ile Hayrdbid karsilastirilmistir. Olay orgiisii, karakter kurgusu, entrik
unsurlar1 a¢isindan iki metnin benzerlikleri ve farklar1 agiga ¢ikarilmistir. Sap-
tamalar, metinlerarasiblk kurami agisindan degerlendirilmistir. Bu yolla,
Nabi'nin 6zglinliigli ve yazdigi metin ile klasik edebiyat gelenegine katkilarinin
olup olmadig tartisilmistir. Sonugta, Nabi'nin Hayrdbdd'la sadece hacimli bir
mesnevi yazmakla kalmadig, bir “yeniden insa” tecriibesiyle klasik Tiirk ede-
biyatinin soyut Fars edebiyatindan nasil ayrilmas: gerektigini uygulamali ola-
rak gosterdigi ortaya koyulmustur.

Anahtar Sozciikler: Seyh Galib, Hiisn ii Ask, Feridiiddin-i Attar, [1dhindme, me-
tinlerarasilik, yeniden insa.

Abstract

Nabi’s Hayrdabdd Masnavi as a Rewriting Experience
Hayrdbad, completed by Nabi in 1705, was among the most admirable
and effective works for a long time. Moreover, even at the end of the century,
Seyh Galib wrote Hiisn ii Ask to break the general judgment that “no work can
be written better than Hayribid”. In the meantime, Galib directed sharp criti-
cism to Nabi and claimed that Hdyrdbid was an unsuccessful transfer from
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Attar. Thus, Hdyrabdd quickly fell into disfavor and could be included in the
history of literature in the recent period only as a work that conduced toward
Hiisn ii Ask.

This article aims at questioning Galib’s role in literary criticism and tra-
dition, and it endeavors to present an objective assessment of Hayrabdd. It first
compares and contrasts Attar’s [ldhindme, Nabi’s inspiration, with Hayrdbad. It
reveals the similarities and differences between the two texts in matters such as
structure, characterization and plot elements. The findings are evaluated in
terms of the theory of intertextuality. Consequently, it discusses Nabi’s origi-
nality and his contributions to the tradition of the classical literature. As a result,
it demonstrates that Nabi did not only write a voluminous masnavi with
Hayrdbdd but also, with a “rewriting” experience, showed practically how clas-
sical Turkish literature should be separated from abstract Persian literature.

Keywords: Seyh Galib, Hiisn ii Ask, Feridiiddin-i Attar, IlGhindme, intertextual-
ity, rewriting

Giris

Hayrdbdd, Nabi'nin son mesnevisidir. Sairin Halep’te yazdig1 eser, mef'ilii/mefa’iliin/
fe’tliin kalibinda 2008 beyitten olusmustur. Nabi, Hayrdbdd'la klasik Tiirk edebiyatina yepyeni
bir yol ve yaklagim getirmistir. Bunu da Feridiiddin-i Attar'm [lahindme mesnevisindeki “Fah-
reddin-i Gorgani ile Sultanin Kolesi” adli hikayesini bittigi yerden bambagka bir ac1 ve kur-
guyla inga etmek suretiyle gerceklestirmistir. Bu sirada Nabi s6z konusu hikayeyi sadece ge-
listirip genisletmemis, 6z olarak da degistirmistir. Boylece, Attar'in sair Fahreddin disinda
kimsenin adini1 bile gecirmedigi kisa ve basit hikayesi, adlari, sanlari, duygu ve diisiinceleriyle
yeniden yaratilmis ve bagka ilavelerle zenginlestirilmis karakterleri, olay orgiisii ve entrik un-
surlariyla adeta bir “macera romani”na dontistiirtilmistiir.

Bu ¢alismada, once iki anlati ayr1 ayr1 6zetlenecek, sonra aralarindaki benzerlikler ve
farkliliklar karsilagtirmali olarak degerlendirilecektir. Ardindan, daha 6nce bu konuda yapil-
mis ¢alismalarin 1s181inda, Seyh Galib’in Nabi'ye yonelttigi elestirilerin edebiyat geleneginin
olusumuna etkileri tartisilarak Hayrdbdd, metinlerarasilik kurami gercevesinde bir “yeniden
inga” (ing. rewriting) tecriibesi olarak incelenecektir. Boylece, edebiyat elestirisinde ¢caginin et-
kili bir aktorii olmus Galib’in niyetinden bagimsiz olarak Hayrdbid'm 6zginliigii, Nabinin
Fars edebiyat ile girdigi diyalog acisindan aydinlatilacaktir.

Attar'in Hikayesi

Attar, [ldhindme'sinde' “Fahreddin-i Gorgani ile Sultanin Kdlesi’ni sadece 80 beyitte
soyle hikaye etmistir: Gorgan’da ileri goriislii, iyi tabiatl bir sah hiikiim stirmektedir. Sara-
yinda sik sik ziyafetler tertiplemekte, aralarinda sair Fahreddin Gorgani'nin de bulundugu
dostlarmi agirlamaktadir. Yine boyle bir aksamda yenilip icilip eglenilirken meclise giizelligi
dillere destan olmus kolesini de ¢agirmistir. Kole o kadar pariltilidir ki sair Fahreddin’i adeta

1 Fars edebiyatinin bu tinlii mesnevisi Tiirkgeye terciime edilmis ve yayimlanmustir (Feridiiddin-i Attar).
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giines gibi carpmustir. Eli ayag1 ¢6ziilmiis sair ne yapacagini bilememekte, renkten renge, se-
kilden sekle girmektedir. Ne kadar belli etmemeye ¢alismigsa da basarili olamamus, sah da
halini fark etmistir. O kadar ki, gecenin sonunda giizel kolesini tutacak sair dostuna hediye
olarak verecektir. Fahreddin elbette cok sevinmis, fakat ayn1 zamanda yiiregini yaman bir
korku sarmistir. Ya sabahleyin sah ayilinca pismanlik duyarsa ne olacaktir? Bu derin endise
icini kemirmekte bir tiirlii koleyi alip saraydan uzaklasamamaktadir. Sonunda, cevresindeki-
lerin de yardimiyla bir careye ulasacaktir. Igkinin tesiriyle kendisinden gegmis durumdaki k&-
leyi o gece i¢in sahin tahtinin hemen arkasindaki tas bolmede yatiracak, sabah olunca duruma
yeniden bakacaktir. Boylece kéleyi basucuna iki mum yakarak tas odaya kapatmis beklemeye
koyulmustur. Neyse ki korktugu basina gelmemis, sah ertesi giin de kararindan vazge¢me-
mistir. Bunun {izerine Fahreddin biiytik bir agk ve heyecanla tag bélmeye kosacak, fakat haya-
tmin en biiyiik acisini yasayacaktir. Zira, gece boyunca eriyen mumlar yangin ¢ikarmus, geriye
sadece bir kiil y1gimn kalmistir. Sair Fahreddin Gorgani biiytiik bir yikim igerisindedir. Kendi-
sini ¢ollere vuracak, nerde aksam orda sabah uzun giinler ve geceler gecirdikten sonra, geg
bulup ¢abuk kaybettigi biiyiik agkinin biitiin asamalarini Vis ii Rdmin adli hikayesinde 6liim-
stizlestirecektir.

Nabi'nin Hikayesi

Nabi ise Hayrdbdd’1 biitiin boliimleriyle klasik gelenege uygun tam bir mesnevi olarak
kurgulamistir. “Besmele” ile baslayan eserde 1-79. beyitler arasinda Tevhid; 79-195. beyitler
arasinda “Na’t-i Fahr-i Mevctidat”; 195-462. beyitler arasinda da “Makale-i Mi'raciyye” yer

almaktadir. Sair, bu kisimlarda dini tiirlerin genel iislup 6zelligine uymus, agir bir dil ve sa-
natkarane bir {islup kullanmistir:

Mi’mar-1 bina-y1 ¢ar erkan
Bartkes-i sehrbend-i imkan
Sultan-1 serir-i layezali
Miistagni-i taht-1 laubali
Ni’'metkes-i pisgah-1 alem
Ta’yinkiin-i kismet-i demadem
Carikiin-i ciybar-1 ervah
Casaver-i sahsar-1 egsbah
Bahsende-i kiit-1 murg u mahi
Rezzak-1 sepidi vii siyahi
Sirazekes-i kitab-1 imkan
Mecm’aniivis-i kan ma kan (b. 20-25)?

2 Dort erkan binasinin mimari / imkan sehir surunun surunu yapar
Oliimstizliik tahtinin sultani / Laubalilik tahtindan miistagni olan
Alemin 6niine nimetler koyan / Siirekli kismetleri belirleyen
Ruhlar irmagmin akiticisi / Karaltilar dal budaginin costurucusu
Kuslarin, baliklarin rizkini veren / Beyazliklarin, siyahliklarin rizkint dagitan
Imkan kitabinin sirazesini ¢eken / “Kan ma kan” mecmuasini yazan
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Nabi, eserinin giris boliimiinii daha sonra Sultan III. Ahmed icin yazdig1 methiye ile
stirdiirmiis ve nihayet 529-625. beyitler arasindaki “Vech-i Nazm-1 Kitab-1 Hayrabad”, “Sifat-
1 Pir-i Hired” ve “Hitab-1 Pir-i Hired ba Mii’ellif-i Kitab” boliimleriyle tamamlamis ve asil
hikayesine gecmistir. Nabi, Hayribid a baslangic yaptig1 Attar’in 80 beyitlik hikayesini 626’dan
982’ye tam 350 beyte yaymustir. Ciinkii 6nce, Hurrem $ah ve Cavid adin verdigi sultani, ko-
lesini ve sair Fahr-i Ciircan’t (Nabi'nin eserinde Fahreddin-i Gorgani bu sekilde ge¢cmektedir)
ayr1 ayr1 bagliklar altinda uzun uzun tanitmistir:

Kim varidi bir seh-i yegane

Fermani revan idi cihana

Sultan-1 cihan hidiv-i devran
Sahenseh-i payitaht-1 Clircan

Dara-y1 melek-sirist-i ekrem

Nami dahi sab’1 gibi Hurrem (b. 626-28)

[....]

Ber-ka’ide resm-i padisah
Bi-hadd i hisab idi sipahi
Ta’dad-1 sipahina miiretteb

Itmezdi vefa siimar-1 kevkeb

Saff-1 viizerasi silk-i lii'li
Her birisi hace-i Aristo (b. 636-38)°

[...]

Zevke o kadar viriirdi ruhsat
Rakkassiz olmazidi sd’at (b. 659)*

[...]

Metriik idi alet-i sikence
Kullanmaz idi tiifeng tabanca (b. 663)°

[...]

Zevk u sarab idi kar u bari
Isretle gegerdi rlizigan (b. 673)°

[...]

3 Biricik bir sah vardi / Diinyaya hitkmii gegerdi
Cihan sultani, devranin hakimi / Ciircan bagkentinin sehingahi
Melek yaradilisli comert Dara / Ad1 da soyu gibi Hiirrem’di
Padisahlik toresine gore / Askerlerinin sayisi belirsizdi
Ordusunu saymaya kalksan / Yildizlarin sayist yetmezdi
Vezirlerinin saf1 inci dizisi gibi / Her biri kendince Aristo'nun hocast

4 Zevke o kadar yol verirdi ki / Rakkasesiz bir saati gegmezdi

5 fskence aleti terk edilmisti / Tiifek, tabanca kullanmazdi

6 Isi giicli zevk ile sarapti / Zamanu isretle gegerdi

Kiin 1.1 Agustos 2021 10



Bir Yeniden Inga Tecriibesi Olarak Nabi'nin Hayrabad Mesnevisi

Giilgonce-i giilsitan-1 immid
Mehpare-i ‘alem ismi Cavid (b. 679)7

[...]

Ebrtlar: tig-1 dahme-i hiisn
Miijganlar1 tar-1 zahme-i hiisn

Cesmani dii havz-1 ab-1 hayvan
Piramen-i sebzezar-1 miijgan

Her gamze bir asiyan-1 fitne
Her glisesi bir diikan-1 fitne (b. 685-87)%

[...]

Olmisdi hidiv o sttha ma’il
Muhkemter idi alaka-i dil

Itmisdi o sah1 15k bazi
Meftin-1 mahabbet-i mecazi

Riymn goremezse nim sa’at
Ardinca giderdi sabr u takat

Mani’ bulinursa destb{ise
Alurdi leb-i nigehle btise

Olsayd1 emin iliin dilinden
Ayirmaz idi elin elinden (b. 705-09)°

[...]

Mergtletiraz-1 rty-1 irfan
Meghtr idi nami1 Fahr-i Ciircan

Vetku’l-mahal idi her peyami
Darbii’l-mesel idi her kelami (b. 715-16)'°

Nabi, sair kahramanini anlatirken onun tnlii eseri Vis ii Rimin’e ve Ferididdin’i
Attar'in [ldhindme’sine gondermelerde de bulunmustur:

Fahr idi zamanede yegane

7 Umit giilistaninin giil goncasi / Alemin ay parcasi, ismi Cavit idi

8 Kagslari giizellik fiseginin kilic1 / Kirpikleri giizellik mizrabinin teli
Gozleri iki hayat suyu havuzu / Kirpik yesilliginin ¢evresi
Her gamze bir fitne yuvasi / Her kosesi bir fitne ditkkan:

° Hiikiimdar o suha meyletmisti / Goniilden ilgisi ¢ok saglamdi
O sah1 agk oyunlari / mecazi muhabbetin meftunu etmisti
Yarim saat ytiiziinii géremezse / Sabri, takati ardindan giderdi
Elini 6pmeye engel ¢ikarsa / Bakislarinin dudagiyla opiiciik alirdi
Elalemin dilinden emin olsaydt / Elini elinden birakmazd:

10irfan yiiziindeki saglar siislerdi / Fahr-i Ciircan denmekle bilinirdi
Her sozii yerli yerindeydi / Her s6zii darbimesel olmustu
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Anunla fahir idi zamane

Te’lif-i latifi halka ma’lGm
Ramin ile Vise nam-1 manzim
Ustad-1 sthanveran-1 nami
Ya'ni ki Nizami-i girami
Tahsin i pesend idiip edasin

Yad iderdi hamsede senasin

Hatta ki emin-i genc-i esrar

Ya’'ni ki Cenab-1 Seyh “Attar

Te’lif idicek flahinAme

Bu vak’asin itdi zib hame (b. 732-37)"!

Daha sonra sahin isret meclisini ve buradaki gelismeleri de yine ayr1 ayr1 bagliklar al-
tinda renkli tasvirler, duygusal parlamalar ve yer yer psikolojik ¢oziimlemelerle aktarmigtir:

Peymane-i hande idi lebler
Rizan idi mey gibi edebler

$a’ir dah1 mest olup safadan
Kemter degiil idi padsadan

Cesmine geliip sarab-1 “isret

Cls eyledi tab’-1 sd’iriyyet

Itmisdi dil-i dakikadani

Cavid’e “alaka-i nihani (b. 782-85)2
[...]

Ol hiisne olan 1sk ile nazir
Sermest ola bahusts sa’ir

Elde kala m1 inan-1 kudret
Miimkin mi ¢ekinmemek tabi’at (b. 793-94)'3

[...]
Cls itdi “ata-y1 padisahi

11 Fahr kendi devrinde bir taneydi / Zamane onunla iftihar ederdi
Latif telifini halk bilirdi / Ramin ile Vise adiyla nazmedilmisti
Unlii sairlerin iistad1/ Yani degerli Nizami
Onun edasini begenirdi / Hamse’de ondan 6vgiiyle s6z ederdi
Hatta sirlar hazinesinin bekgisi / Yani Seyh Attar hazretleri
flahiname’sini telif ettiginde / Bu vakay1 da kaleme ald1

12Dudaklar giiliis kadehiydi / Mey gibi edepler dokiiliirdii
Sair de safadan mest oldu / Padisahtan geri kalir degildi
Goziine igret sarabi geldi / Sairlik tabiati costu da costu
Incelikleri bilen gonlii / Cavid’e gizlice ilgi duymustu

130 giizelige ask ile bakan / Hele hele sairse, sarhos olur
Elinde kudret dizgini kalir m1? / Tabiatinin ¢ekinmemesi miimkiin mii?
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Fahr’e hibe eyledi o mahi

Bezm ehli olup bu hale hayran
Meclis gibi oldilar perisan (b. 808-09)'4

[...]

Amma ki bu vaz-1 serdi Cavid
Hig sahdan eylemezdi timmid

Hiibana diisiirdi bi-vefay1
Sah itdi bu fi'l-i na-sezay1

Piircin-i hicab olup cebini

Sah itdi feda o nazenini

Hem serde buhar-1 cAm-1 sahba
Hem dilde melal-i rih-fersa

Ne rah-1 revis ne pay-1 aram
Divaneye dondi o giilendam (b. 819-23)!°

Karakter ¢izimi gibi mekan yaratimina ve olay aktarimina da biiyiik itina gostermis
olan Nabi, su beyitlerle de kendi asil anlatimina gegis yapmuistir:

Oldukda cenab-1 Seyh Attar

Bu vak’aya naksbend-i asar
Itmis kalem-i serifi aram
Bulmus bu hikdye bunda encam

Amma bu fakir-i nabehencar
Tekmile olup an1 heveskar

GoOrdiim kalem-i dakikadani
Itmeme seza bu dastani (b. 983-86)1

Boylece Hayrdbdd, Attar'm biraktif1 yerden yeniden insa siirecine girmistir. Nabi,
hikayenin yarim kaldigini diisiinmiis ve tamamlamaya koyulmustur. Devamlilig1 da tas bol-
medeki kiil yigininin belirsizligi izerinden saglamigstir. Buna gore, giizel kole Cavid, Hiirrem
Sah ve Fahr'in sandig1 gibi yanip kiil olmamus, Calak adli bir hirsiz tarafindan serdabdan (tas
bolmeden) ¢ikarilmigtir. Sahin sarayini soymak i¢in kendi evinden sarayin altina dogru gizli

14 Padisahin comertlik damari kabard1 / Fahr’e o ay yiizliiyii bagislads
Meclistekiler bu hale sast1 / Sonra meclis gibi dagildilar
15 Ama Cavit bu soguk davranisi / Sahtan hi¢ beklemiyordu
Giizellere vefasizlik etmisti / Bu uygunsuz eylemi sah etmisti
Alni utangtan kirig kiris oldu / Sah o nazenini feda etmisti
Hem basinda sarap kadehinin dumani / Hem gonliinde ruhu ezen melali
Ne gidecek hali kaldi, ne duracak ayag: / O giil endamli divaneye dondii
16 Ama Seyh Attar hazretleri / Bu vakay: kaleme aldiginda
Kalemini burada durdurmustu / Hikayeye burada son vermisti
Ama ben liyakatsiz olan fakir / Bu hikayeyi tamamlamaya heveslendim
Incelikleri bilen kalemimi / Bu hikayeyi yazmaya layik buldum
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bir yol agmis olan Calak, olay gecesi ¢ika ¢ika Cavid’in kapatildig1 odaya ¢ikmustir. Bu sirada
yangin ¢ikinca ve calacak bir sey de bulamayinca yatakta uyumakta olan koleyle birlikte bol-
meyi terk etmis evine donmiistiir. Nabi hikayesini daha sonra soyle gelistirmistir:

Faciadan sonra biiytik bir {iziintii i¢inde kendisini serdaba kapatmis olan Hiirrem $Sah,
saga sola bakinirken tesadiifen odaya agilan gizli yolu bulmus ve merakla sonuna kadar yii-
rimistiir. Cavid kurtaricis1 Calak’la birlikte evdedir. Fakat sah1 goriince sevinmek bir yana
Ofkelenmis ve kagmaya baslamistir. Zira iginde saha kars1 derin kirginlik ve kizginlik hisleri
kimildamaktadir. Kendisini bir icki meclisinde sair Fahreddin’e bir esya gibi vermesini anla-
yamamis ve bagislayamamistir. Gururu ¢ok incinmistir. Sonrasinda sah Cavid’in, Calak da
her ikisinin birden pesine diisecek, yeni macera baslayacaktir. Cavid kacarken bir kuyuya gir-
mis, sah ve Calak da onu izlemistir. Bu sirada kuyunun dibindeki bahgede giizel bir kiza ifrit
kilikli Tamtam adl bir haydut saldirmaktadir. Tamtam’in adamlar: kuyunun davetsiz misa-
firleri sah ile Cavid’'i yakalamis ve baglamaislar, biraz daha geride olan Calak’1 gormemislerdir.
Calak bundan yararlanacak uyutucu bir ilagla tesirsiz hale getirdigi Tamtam’1 ve adamlarin
oldiirerek sah ve Cavid'in yaru sira giizel kiz1 da kurtaracaktir.

Artik hep birlikte yeniden her seyin basladig sarayin tas bolmesindedirler. Fakat bu
defa da Oteden beri Hiirrem Sah’a kin beslemekte olan Kirman $ahi sahneye ¢ikmistir. Bir
adami vasitastyla Hiirrem $Sah’1 6ldiirtme gabasi igerisindedir. Neyse ki, sah1 mutlak bir 6liim-
den bir kere daha Calak kurtaracaktir. Bu arada, sahi ¢ekildigi inziva hayatindan vazgecirmek
icin serdaba inen saray erkani, orada hiikiimdarlarini yandig: sanulan Cavid ve giizel bir kizla
birlikte gormiis ve hayretler icinde kalmiglardir. Cavid ise kuyuda Tamtam’in tecaviiziinden
kurtardiklar: giizel kiza asik olmustur. Evlenme arzulari da sah tarafindan uygun bulunmus-
tur. Calak ise Kirman Sahi'nin pesindedir. Diigiin gecesi ortadan kaybolmus kisa bir siire
sonra da onunla birlikte donmdistiir. Fakat Hiirrem $Sah, Calak’in esir aldig1 Kirman Sahini
affedecek ve tilkesine gonderecektir. Cavid ve karisiyla Calak ve Fahr-i Ciircani de Hiirrem
Sah’in tilkesinde mutluluk i¢inde 6midirlerini gegireceklerdir.

Bir Yeniden Inga Tecriibesi Olarak Hayrdbad

Klasik Tiirk edebiyatinin 6zellikle Fars edebiyatiyla olan iliskisi eserlerin 6zgiinliigii
konusunu daima tartismal1 bir hale getirmistir. Fakat edebiyat tarihine bakildiginda metinler
arasindaki etkilesimin her zaman oldugunu ve olacagini sdylemek miimkiindiir. Bagka bir de-
yisle, postmodern kuramcilarin “hi¢bir metnin 6nceki metinlerden bagimsiz olamayacag1” dii-
siincesine dayandirdiklari “metinlerarasilik” (Ing. intertextuality) her zaman vardi. Bu bag-
lamda Nabi'nin, “Fahreddin-i Gorgani ile Sultanin Kolesi” ile Hayrdbid arasinda metinlerarasi
bir iliski kurdugunu, bunu da “yeniden inga” veya “yeniden yazma” (Ing. rewriting) yonte-
miyle gerceklestirdigini soylemek miimkiindiir.!”

17Postmodernizmin edebiyat incelemelerine getirdigi dnemli agilimlardan biri, yazinsal metinlerin kendilerinden
onceki metinlerle baglantili oldugu goriisiidiir. Bu cercevede “yeniden-yazma” (Ing. rewriting) gibi yontemler
deger ve 6nem kazanmustir. “Yeniden yazma genel olarak, hangi tiirden olursa olsun, dnceki bir metnin, onu
taklit eden, doniistiiren, acgtk ya da kapali bir bicimde ona gonderen bir bagska metinde yinelenmesi” olarak ta-
nimlanmaktadir. Ancak sadece “Baska yazarlara ait metinlerin, metinlere ait kesitlerin yeni metinlerde doniistii-
riilmesi” olarak degil, “yazarin, metinlerinden birisini yeniden-yazmas1” olarak da goriilmektedir (Aktulum 236).
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S6z konusu “yeniden insa” eylemi, Hayribid da neredeyse biitiin incelikleriyle uygu-
lamaya konulmustur. Nabi, hem daha akic1 hem daha siiriikleyici hem de daha gercekg¢i bam-
bagka bir eser viicuda getirmeyi basarmistir. Ne var ki, bu biiyiik vizyonu geregi kadar anla-
silamamustir. Dahas, sairin yaptiginin sadece Attar'in meshur bir hikayesinden yararlanmasi,
calip ¢irpma olarak degerlendirilmistir.

Seyh Galib de benzer yargilar1 benimsemis ve Hiisn ii Ask’inin sebeb-i telifinde acikca
dillendirmistir. Oncelikle Nabi'nin Seyh Attar'in sdziiniin iistiine s6z sdylemesini hi¢ mi hig
uygun bulmamuistir: Attar eksik mi birakmustir kissasini ki tamamlamak ona diismiistiir:'®

Kim Nabi'ye hi¢ diiser mi evfak
Seyh’in soziine kelam katmak

Ey kissadan olmayan haberdar
Nakis m1 birakd: Seyh Attar

Iste ol kadardir ol hikayet
Bakisi durtig-1 bi-nihayet (Hiisn ii Agk, b. 186-89)"

Galib ayrica Nabi'nin Farsca bir manzumeyi andiran yabanci tamlamalarla yiiklii iis-
lubunu da miibalagali ve gereksiz buldugu betimlemelerini de hi¢ begenmemistir. Ozellikle
bir iki hogca ifade bulmakla evlenmeyi tasvir etmesini erlik olarak gérmemis, bir baldir1 ¢iplak
hirsizdan Mansur’a miisavi bir kahraman yaratmasini da hos karsilamamuistir:

Bulmagla bir iki hosca ta’bir
Erlik midir izdivaci tasvir
Dersen ki Nizami-i gerami
Etmis o dahi bu iltizami1

Ol tarz-1 Acemdir olmaz i’cab
Rindan-1 Acem gozetmez adab

Her tavrina iktifa ne lazim
Caizse de ictira ne lazim

Hem bir dahi bu ki ol suhan-senc

Vermis kalemine renc-i bi-genc

Bir diizd-i biirehne-pay1 giya

Mansfir’a diler ki ide hempa

Mi’'rac-1 hayale eyleyiib saz

Ister ki Mesih’e olsun enbaz (Hiisn ii Ask, b. 200-06)%

18 Hiisn ii Ask birgok defa Latin harflerine gevrilmistir. Burada Golpinarli'nin ¢alismasi esas tutulmustur. Hiisn i
Ask’t Mehmet Kanar ise manzum olarak giiniimiiz Tiirk¢esine aktarmistir.
19Nabi i¢in hi¢ uygun mudur / Seyh’in s6ziine s6z katmak?
Ey hikayeyi bilmeyen kisi! / Seyh Attar bunu eksik mi birakt
Iste hikayenin hepsi budur / Gerisi hep yalandan ibarettir
20Bir iki hosca tabir buldu diye / Izdivaci tasvir etmek erlik midir?
Dersen ki degerli Nizami / O da gerekli bulmustur bunu
Bu Acem tarzidir; i’cab yoktur / Acem rintleri edep gozetmez
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Nihayet, Seyh Galib, Hayribid’1 6zii bir hayirsizin yiirekliligini gostermek olan calinip
cirpilmus bir hikaye, Nabi'yi de caldiklarin giizel gostermeye caligmus bir ihtiyar olarak nite-
lendirmistir:

Mebna-y1 bina-y1 Hayrabad
Bir hirsizin hemalin 1rad

Elhak c¢alub alma kissadir ol
Hirsizlara hayli hissedir ol

Pirane tekelliif etmis ancak
Vermis hele kar-1 diizde revnak (Hiisn ii Ask, b. 207-09)*

Mecazdan Gergege-Soyuttan Somuta

Halbuki Nabi, Attar'in eserinden bir kisa hikayeyi baslangi¢ yapip yeni bir ask ve ma-
cera eseri yaratirken aslinda gergekgi Tiirk mesnevi edebiyatinin yolunu genisletmistir. Adeta
soyut bir anlayistan somut bir anlayisa yonelisin yontemini ¢ok acik cizgilerle ve uygulamali
olarak gostermistir.

Attar'in hikayesinde tasavvuf baglaminda bedensel varligin yanip kiil olmasinin ar-
dindan hakiki agkin tecelli etmesini konu edindigi diisiiniilmektedir (Gékcan ve Kog 24). Buna
gore asik agir bir imtihana girmis, yani seyr ii siiltik yagsamis, sonrasinda maddi agktan manevi
aska ytikselmistir. Daha agik bir sdyleyisle sair Fahreddin Gorgani tas bolmede sevgilisinin
yanup kiil oldugunu goriince kendisi de yanmak tizere ¢ollere diismiis, sonunda gercek askin
olgunluguna ulagmisgtir.

Nabi ise, Attar'in uygun gordiigii “son”u kendi hikayesine “diigiimlenme” noktasi
yapmustir. Burada yaptig1 “ince ve anlamli” bir ilaveyle hikayenin ana meselesini ve merkezini
de degistirmistir. Attar'in hikayesinde tas bolmeye kosup sevgilisinin kiil oldugunu goriince
¢ilgina donen Sair Fahreddin baskisidir, dolayisiyla sadece onun olgunlasma siireci anlatil-
mustir. Sahin olaya tepkisi hi¢ yansitilmamustir. Nabi ise, buraya kadar Attar'in anlatisini ge-
nigleterek tekrar etmisken bu asamada hikayesine etkin bir bi¢cimde sah1 da dahil etmistir. Sah
olay1 6grenir 6grenmez biiyiik bir {izlintiiye kapilmis, kendisini cezalandirmak tizere tacini
tahtin1 ve devlet islerini birakarak inzivaya ¢ekilmis, tas bolmeye kapanmustir. Bu degisiklikle
birlikte Hiirrem Sah'in {izerinden yiiriimeye baslayan hikaye tasavvufi igerigini de kaybetmis-
tir. Boylece Hayribid, yaptig1 bir hatanin sonunda sevdigi bir insan1 kaybedip yas tutmaya
baslayan bir hiikiimdarin devleti bagsiz birakmasinin sonuglarini giindeme tagiyan sosyal ve
siyasal bir anlatiya dontigsmiistiir.

Yine, Nabi'nin bilindik bir metni bu yeniden insasi, “giizel kolenin biiyiik evrimi”’nde
¢ok daha acik bicimde belirginlesmistir. Nabi, saha “Hiirrem” adin1 da giizel koleye “Cavid”

Her tavrina uymak gerekmez / Caizse de ciiret etmek gerekmez
Bir de su var: O gair / Kalemine ¢ok zahmet ¢ektirmis
Baldirigiplak bir hirsiz giiya / Mansur’la hempa olsun ister
Hayal miracina hazirlik etsin / Ister ki Mesih ile ortak olsun

21 Hayrabad'in kurgusunda / Bir hirsizin durumu anlatilir
Gergekten de bir hirsizlik hikayesidir / Hirsizlar i¢in hisse doludur
Yaglilar1 bir zor duruma diistirmiis / Hirsizlik isine revnak vermis
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adin1 da bosuna koymamistir. Onlar1 birer sembol olmaktan ¢ikarmis yasayan kanli canli in-
sanlara ¢evirmistir. O kadar ki Cavid'i —kendisini bir esya gibi arkadasina ihsan eden Hiirrem
Sah’a kars1 gurur kilicini kusandirirken—iginde bulundugu edilgen ask iliskisinden de kur-
tarmistir. Artik, Attar'daki tasavvuf gondermeli ask gitmis, yerine tamamiyla beseri bir ask
gelmis, Sultanin “gdzde”si kélenin yerini de sultanin macera arkadagi Cavid almistir. Ustelik,
Seyh Galib’in tasvirini anlamsiz buldugu izdivacin diiglin gecesinin erkek 6znesi olarak gu-
rurlu ve kararli 6zelliklerin de sahibi kilinmistir:

Bir giin yine itdi sah ferman
Kim eyleyeler o seb ¢eragan

Kandilden asdilar serapa
Her bir der 6ninde bir Siireyya

Meg’aller ile idiip miizeyyen
Itdiler o sami1 subh-risen

Bi’l-ciimle siivar olup ekabir
Hengame-i mahser old1 Zahir

Alayi ¢iin itdiler mitheyya

Seh kasrdan eyledi temasa

Cavid'i siivar idiip sehane

Kiz kasrina oldilar revane

Sagdiclik idiip o sttha Calak

Ol haneye vardilar tarabnak (b. 1726-32)?

Burada agkin Fars edebiyatinin soyut yoriingesinden ¢ikarilip Tiirk edebiyatinin somut
yoriingesine taginmasi s6z konusudur. Nabi, tasavvuf semsiyesi kaldirildiginda garpik sayila-
bilecek bir agka kendisine gore ahlaki bir “diizeltme” getirmistir.

Nabi, yeniden insa tecriibesi Hayrdbdd da bir bagka acry1 da Calak karakteriyle yakala-
mustir. Seyh Galib’in baldir1 giplak bir hirsiz dedigi ve Mansur’a karsi ¢ikarilmig bir kahraman
olarak elestirdigi Calak’1 cesurca hikayesinin en tepe noktasina yerlestirmistir. Herhalde bu-
rada da hiikiimdarla becerikli aksiyon adami1 Calak arasindaki dostluk iliskisi tizerinden sos-
yal ve siyasal bazi iligkilendirmelerden s6z edilebilecektir.

Sonug

Oyle anlasilmaktadir ki Seyh Galib, Nabi'nin “hirsizlama” dedigi Hayrdbid' inda dzel-
likle yerlesik tasavvuf 6gretisine yapilan miidahaleye itiraz etmektedir. Her ne kadar Nabi'nin

22Yine bir giin sah ferman verdi / O gece donanma yapilacakti
Her tarafa kandiller astilar / Her kap1 6niinde bir Siireyya vardi
Mesaleler ile siislediler / O aksami aydinlik sabaha gevirdiler
Biitiin ileri gelenler at bindi / Adeta mahser meydani kuruldu
Alay1 boylece hazirladilar / Sah kasrindan donanmay: seyretti
Cavid sahlar gibi at bindi / Kizin kasria dogru yola koyuldu
Calak o suha sagdiglik etti / O haneye nese i¢inde varildi
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agir ve tamlamali tislubuna hakl1 elestiriler getirmisse bile o asil olarak Hayrdbdd i edebi agi1-
limlariyla ¢ok fazla ilgilenmemistir. Gen¢ mutasavvif, daha ¢ok, Nabi'nin, Attar'in eserine
kars: alternatif icerikli bir mesnevi yazmasini ve boylece tasavvufi sdylemin bazi temellerini
yerinden oynatmasini bagislayamamis goriinmektedir (Gokcan ve Kog 18).

Sonug olarak, Seyh Galib’in bu tepkisi, kendisi ve Tiirk edebiyat1 acisindan fevkalade
olumlu bir gelismeye yol agmus, gelenegin 1s1ltili zincirine Hiisn ii Ask gibi altin bir halka daha
eklenmistir. Seyh Galib, Nabi'nin degilse bile mesnevisi Hayribdd'in edebiyat tarihindeki ye-
rini olumsuz etkilemistir. Pek ¢ok yazma niishasinin varligindan devrinde okundugu ve be-
genildigi anlasilan Hayrabadd, Galib’in Hiisn ii Ask’indan sonra Tiirk edebiyatinin tizerine golge
diismiis eserleri arasina girmistir. Denilebilir ki, on sekizinci yiizyilin tartisilmaz bir otoritesi-
nin biiytiik 6lciide 6znel elestirileri Nabi'nin yaptig1 carpici bulus ve agilimlar1 dalga dalga bir
goriinmezlesme ve bilinmezlesme siirecine sokmustur.
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Hakas Tiirklerinin Sozlii Edebiyat: ve Hakas Destancilik Arastirmalar:
Uzerine

Timur B. Davletov

Ozet

Hakas kahramanlik destanlari, tarihte ilk kez Fin bilimci Castrén tara-
findan bilim diinyasina tanitilmistir. Bununla birlikte belirtilmelidir ki Hakas
kahramanlik destanlarinin arastirilmasinda ve korunmasinda Katanov ve Rad-
loff tarafindan yapilan bilimsel calismalarin da 6nemi biiyiiktiir. Sovyetler za-
maninda Hakas destanlarinda “bek” ve “han” gibi toplumun {ist katmanlarina
isaret eden unvanlar tasityan kahramanlarin 6nde olmasindan 6tiirii kimi aras-
tirmacilar bu sozlii halk kiiltiirii kaynaklarmi feodal siifi 6ven eserler olarak
nitelemislerdir. Giintimiizde ise bu destanlar 6zellikle tarihsel ve sosyokiiltiirel
aragtirmalar baglaminda 6nemli birer kaynak olarak algilanmaya baslamustir.
Dize sayis1 genellikle 1500 ile 15.000 arasinda degisen Hakas kahramanlik des-
tanlar1 arasinda yaklasik 16.000 dizeden olusan Huban Arig gibi sozlii halk eser-
leri de yer almaktadir. Taninmis Hakas dilbilimci ve folklorcularindan Mayno-
gaseva ise geleneksel ortamda haycilarin icra ettigi Hakas kahramanlik destan-
larinin 30.000 dizeye dek ulastigini ileri siirmiistiir. Hakas Tiirklerinde Kirgiz-
larin yarim milyon dizeyi bulabilen Manas’1 ya da Kalmuklarin Cangar adl1 ge-
nis kahramanlik destanlarinin yerine birbirinden igerik ve kahramanlar agisin-
dan farklilik arz eden ¢ok sayida irili ufakli destan mevcuttur. Bunun nedeni
olarak ise s6z konusu Sibiryali Tiirk halklarina ait bu destanlarin, biitiinlesme
siirecini tam olarak asamamuig olmalar1 gosterilmektedir. Geleneksel Hakas top-
lumunda destanlarin kusaktan kusaga aktarilmasinin yani sira yetenekli hayci-
larin bu destanlar1 diislerinde dinlediklerine iliskin bir inan¢ da vardir.

Bu calismada, Hakas Tiirklerinin sozlii kiiltiiriinde 6nemli bir yere sahip
olan destanlar iizerine yapilmis ¢alismalar gozden gegirildikten ve destanlarm
ozellikleri hakkinda bilgi verildikten sonra Walter J. Ong’un kurami gergeve-
sinde destanlarin hangi kiiltiir dairesine ait sayi1lmasi gerektigi sorgulanmustir.
Bunun yaninda, destanlarin teknik ozelliklerinden ve destan anlaticilarinin
yontemlerinden yola ¢ikilarak metinlerin olusumunda hem bireysel hem de
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toplumsal hafizanin islevi tartisilmistir. Sonug olarak “birincil s6zlii kiiltiir” do-
neminde iiretilmis Hakas destanlarinin kayda gecirilme siireclerinde yazili ve
basili kiiltiiriin yani sira sosyokiiltiirel ve politik siireclerden de etkilendigi or-
taya koyulmus; bununla birlikte, destan metinlerinin sozlii kiiltiir 6gelerini hala
tasimakta oldugu gosterilmistir. Ayrica, Hakas destanlarmin Ong'un 6rnek ver-
digi diinya destanlariyla kiiltiirel bakimdan esdeger nitelikleri tasiyip tasima-
dig1 irdelenerek bunlarin giintimiizde korunmasi, toplumsal dagara yerlestiril-
mesi ve insanligin ortak kiiltiirel mirasinin 6zgiin bir parcasi olarak yasatilmasi
icin yapilmasi gerekenler tartisilmistir.

Anahtar Sozciikler: sozlii kiiltiir, Hakas, hay, destan, Sovyet donemi
Abstract

On the Oral Literature of Khakassian Turks and Khakas Epic Studies

Khakas heroic epics were introduced to the academic world for the first
time in history by the Finnish academic Castrén. However, it should be noted
that academic studies by Katanov and Radloff are also of great importance in
the research and preservation of Khakas heroic epics. During the Soviet era,
some researchers described these oral folk culture sources as works praising the
feudal class due to the fact that the heroes who bear titles such as bek and khan
in the Khakas epics, which indicate the upper classes of the society, were at the
forefront. Today, these epics have begun to be perceived as important sources,
especially in the context of historical and socio-cultural research. Among the
Khakas heroic epics, the line number of which usually varies between 1500 and
15.000, there are also oral folk works such as Huban Arig, which consists of ap-
proximately 16.000 lines. Maynogasheva, one of the well-known Khakas lin-
guists and folklorists, claimed that the Khakas heroic epics performed by the
khaidji in the traditional environment, reached up to 30.000 lines. Khakassian
Turks have many small and large epics that differ from each other in terms of
content and heroes, instead of the large heroic epics as Manas of the Kyrgyz,
which can reach to half a million lines, or the Dzhangar of the Kalmyks. As the
reason for this, it is shown that these epics belonging to the Siberian Turkic peo-
ples have not fully passed the integration process. In the traditional Khakas so-
ciety, besides the transmission of epics from generation to generation, there is
also a belief that talented khaidjis acquire these epics in their dreams.

This study, after reviewing the literature on the epics that play an im-
portant role in the oral culture of Khakassian Turks and introducing the char-
acteristics of them, questions which cultural circle the epics should belong to,
within the framework of Walter J. Ong’s theory. It furthermore discusses the
function of both individual and social memory in the formation of epics based
on the technical features of the narratives and the methods of the epic narrators.
As a result, it reveals that the recording of the Khakas epics produced in the
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“primary oral culture” period were affected by socio-cultural and political pro-
cesses as well as written and print culture; however, it also shows that the nar-
ratives still carry the elements of oral culture. In addition, it discusses whether
the Khakas epics have culturally equivalent qualities with the world epics that
Ong exemplifies, and what needs to be done to preserve them today, to place
them in the social repertoire and to keep them alive as an authentic part of the
common cultural heritage of humanity.

Keywords: oral culture, Khakas, khai, epic, Soviet era

Hakas kahramanlik destanlari, tarihte ilk kez Fin bilimci Dr. Matias Aleksanteri
Castrén (1813-1852) tarafindan bilim diinyasina tanitilmistir (Maynogaseva 11-47). Hakas kiil-
tiirti ve Hakas destanlarmin tanitilmasi ve duyurulmasinda boyle bir yere sahip olan Castrén,
Hakas Tiirklerinin “Hafiza Bek” destanini da kayda almistir. Disaridan gelen bir diismana
karsi tilkesini korumak ugruna savasan kahraman Hafiza Bek’ten soz eden bu eser, dikkat
cekicidir ki Sovyetler déneminde “Rus kargit1” oldugu gerekgesiyle yasaklanmistir (Butana-
yev ve Butanayeva, Hakasskiy istorigeskiy 8-9). Friedrich Wilhelm [Vasiliy Vasilyevig] Radloff
(1837-1918) da Hakas Tiirklerine ait kahramanlik destanlar: ve masallar tizerine ¢alismalarda
bulunmus, Radloff'un 1863-1864 yillarinda kayda aldig1 bu eserler, 1868’de St. Petersburg’da
yayimlanan Obraztst narodnoy literatur1 tiirkskih plemon, jivuscih v Yujnoy Sibiri i Dzungarskoy
stepi adl1 galismanin 2. cildinde yer alarak bilim diinyasina kazandirilmistir (Butanayev ve Bu-
tanayeva, Mir hongorskogo 6). Bununla birlikte belirtilmelidir ki Hakas kahramanlik destanla-
rinin arastirilmasinda ve korunmasinda Hakas Tiirkleri arasindan ¢ikan ilk bilimci olan Kazan
Universitesi profesdrlerinden Nikolay F. Katanov (1862-1922) tarafindan ortaya konulan bi-
limsel ¢alismalarin da 6nemi biiytiktiir.

Kahramanlik destanlarinda Hakas Tiirklerinin tarihine 1s1k tutacak olgularmn buluna-
bilecegine isaret eden Katanov, on dokuzuncu ytiizyilin sonunda gerceklestirdigi bilimsel se-
yahatleri esnasinda pek ¢ok sozlii kiiltiir tiriiniinii kayit altina alabilmistir (Butanayev ve Bu-
tanayeva, Mir hongorskogo 7). 1930'1u yillarda kayda alian bu Hakas destanlarindan bir kisma,
giintimiizde Rusya Bilimler Akademisi Arkeoloji ve Etnografya Miizesi'ndeki N. P. Direnkova
Fonu'nda korunmaktadir. Sovyetler déneminde V. I. Domojakov, D. I. Cankov, T. G. Tage-
yeva, U. N. Kirbijekova, V. E. Maynogaseva, P. A. Troyakov ve V. Ya. Butanayev’in yaptig
gibi pek cok 6zverili derleme ve kayit caligmasi sayesinde giiniimiizde Hakas Dil, Edebiyat ve
Tarih Bilimsel Arastirma Enstitiisiinde hentiz basili olarak giin 1s181na ¢ikarilmamais yiizlerce
Hakas kahramanlik destan1 muhafaza edilebilmektedir (Butanayev ve Butanayeva, Mir hon-
gorskogo 7-8). Hakaslarin alipt1$ nimah (alplik masal / destan) adini verdikleri kahramanlik des-
tan1 tiirliniin ortaya ¢ikisi ve gelisimi konular1 da arastirmacilar tarafindan ele alinmaistir. Or-
negin, M. A. Ungvitskaya (1907-1985), Hakas kahramanlik destanlarinin “ana tematik” ve “fi-
kirsel-imgesel” boyutu iizerine bilimsel arastirmalar gerceklestirmistir (Maynogaseva 11-47).

Sovyetler zamaninda Hakas destanlarinda “bek” ve “han” gibi toplumun iist katman-
larina isaret eden unvanlar tastyan kahramanlarin 6nde olmasindan 6tiirii kimi arastirmacilar
(halkbilimci P. I. Karalkin gibi) bu sozlii halk kiiltiirii kaynaklarini feodal sinifi &ven eserler
olarak nitelemislerdir (Maynogaseva 11-47). Giintimiizde ise kahramanlik destanlarinin 6zel-
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likle tarihsel ve sosyokiiltiirel arastirmalar baglaminda 6nemli birer kaynak olarak algilan-
maya bagladig1 bir gercektir. Bu kaynaklarda ayn1 zamanda halkin mitolojisine yansimis olan
sosyokiiltiirel degisim siireci de yer almaktadir. Bu siirece iliskin izler ya da yansimalar ise s6z
konusu halkin tarihine 151k tutacag: gibi kesintiye ugrayan geleneklerin yeniden diriltilmesi
cabalar icerisinde dikkate alinacak ipuglari olarak da degerlendirilebilmektedir. Béylece Tiirk
halklarinin yasadigi cografyada da kiiltiirel mirasin korunmasi ve daha etkin bir bicimde ku-
saktan kusaga aktarilmasi siirecine 6nemli katkida bulunulmus olacaktir.

Destanlar, Avrasya cografyasinda gegmisi tam olarak tespit edilemeyen devirlerden
beri varligini siirdiirmekte olan birer hayat bilgeligi ansiklopedisidir. Anna Kurbijekova gibi
Hakas hayct yani destan anlaticilar: ise birden ¢ok kahramanlik destanini ezbere bilmekteydi.
Ornegin, Kurbijekova'nin agabeyi olan ve eelig hayci-nimahgt yani iyeler tarafindan esin veril-
mis, egitilmis destanci / masalci olarak nitelendirilen P6tr Vasilyevig Kurbijekov (1910-1966),
efsaneler, masallar, mitler, tahpahlar ve kip-coohlar yani tarih, yer adlar1 ve soylar ile ilgili sdy-
lenceler hari¢ olmak iizere toplam 103 kahramanlik destanini ezbere bilmekte ve icra etmek-
teydi (Maynogaseva 11-47).

Haycilik gelenegi 1960’11 yillara degin neredeyse her Hakas koyilinde yasatilirken
1970'1i yillardan itibaren bu kiiltiirel miras konusunda ani bir nicel azalma meydana gelmistir.
1990’1 yillarin ortasina gelindiginde ise yalnizca bir destan anlaticis1 kalmustir. Bu hayc:, Hakas
Cumbhuriyeti'nin Sira Bolgesi'ndeki Kizil kdytlinde yasayan P. G. Argudayev adl1 bir destanci-
dir (Maynogaseva 14). Bu sebeple kokleri cok eski donemlere kadar inen destancilik gelenegi-
nin Hakas Tiirkleri arasinda yok olmaya yiiz tuttugunu ifade etmek gerekmektedir. Giinii-
miizde haycihik girtlaktan tiirkii sdyleme sanati ya da teknigi olarak varligini siirdiirmekte,
ancak klasik destanlarin uzun geceler boyunca ezberden anlatilmas1 durumundan s6z edile-
memektedir. Dolayisiyla bu destanlarin yazili hale getirilmesi ve farkl dillere gevrilerek daha
genis bir okur kitlesine ulastirilmasi, insanligin ortak kiiltiirel mirasinin tehlikede bulunan bu
parcasiin yasatilmasi bakimindan mithimdir. Bununla birlikte destanlar, folklorun énemli bir
parcasi olmasi sebebiyle Hakas Tiirkleri 6rneginde oldugu gibi belirli bir dénem boyunca ya-
z1l1 gelenekten yoksun kalmis olan halklarin ge¢mislerinin arastirilmasi konusunda da tize-
rinde durulmasi gereken bir alan tegkil etmektedir. Nitekim destanlarin Hakas Tiirklerinin
manevi yasantisinda 6nemli bir yer isgal ettigini vurgulayan Radloff, buna benzer bir durumu
Tanr1 Daglar1 Kirgizlarinda da gozlemlemistir (Butanayev 264).

Dize sayis1 genellikle “1500 ile 15.000” (akt. Butanayev 259) arasinda degisen Hakas
kahramanlik destanlar1 arasinda yaklasik 16.000 dizeden olusan Huban Arig gibi sozlii halk
eserleri de yer almaktadir. Taninmis Hakas dilbilimci ve folklorcularindan Maynogaseva da
geleneksel ortamda haycilarin icra ettigi Hakas kahramanlik destanlarinin 30.000 dizeye dek
ulastigini ve hatta gectigini ortaya koymustur (11-47). Hakas Tiirklerinde Kirgizlarin yarim
milyon dizeyi bulabilen Manas1 ya da Kalmuklarin Cangar adli genis kahramanlik destanlari-
nin yerine birbirinden igerik ve kahramanlar agisindan farklilik arz eden ¢ok sayida irili ufakl
destan mevcuttur. Bu durum Hakaslar gibi Giiney Sibirya Tiirklerinden olan Tiva, Altay ve
Sor halklar i¢in de gegerlidir. Bunun nedeni olarak ise s6z konusu Sibiryali Tiirk halklarina
ait bu destanlarin, biitiinlesme siirecini tam olarak asamamis olmalar1 gosterilmektedir

Kiin 1.1 Agustos 2021 23



Timur B. Davletov

(Maynogaseva 11-47; Butanayev 259). Bununla birlikte Hakas Tiirklerinin Altin Arig’inda ol-
dugu gibi kimi Hakas destanlarinda kismi siklizasyonu yani farkli parcalarin biitiinlesmesi
olgusundan soz edilebilmektedir (Maynogaseva 11-47).

Cogunlukla uzun kis gecelerinde ¢athan esliginde icra edilen Hakas destanlari, Hakas
Tiirklerinin atalarryla olan manevi biitiinliik ortamin pekistirici islev gérmiistiir. Destancilik
gelenegine gore anlatimlar ¢cogunlukla gilinesin batmasiyla dogmas: arasinda kalan karanlik
zaman igerisinde icra edilmekteydi. Hakas kahramanlik destanlarmin bir diger karakteristik
ozelligi de bu sozlii halk kiiltiirii eserlerinin igerisinde en ¢ok ti¢ kusaga kadar kahramanlarin
toplumsal ve ailevi yasamlarmin anlatilmasidir. Destan anlaticisi olan hayc: da buna uymak
ve anlatimi {i¢ kusagin hikayesini tamamlayacak sekilde sunmak durumundadir (Butanayev
261). Bu sebeple destan ¢ok uzadiginda anlatim birkag geceye yayilabilmektedir.

Hakaslarin $Samanlik inancina gore nimah eezi (destan/masal iyesi) denilen ruhlarin il-
gisini ¢ekebilen destan anlaticilariin icralar1 daha etkileyici bir hale gelmekteydi, bu ise des-
tan dinletisine siiriikleyicilik kazandirmaktayd: (Butanayev ve Butanayeva, Mir hongorskogo
11). Dolayisiyla Hakas Tiirklerinde inang ve miizik, ruhlar ve insanlar diinyasi, kahramanlik
destanlar1 ve destancilik gelenegi {izerinden bir i¢ ige gegmislik halindeydi (Butanayev ve Bu-
tanayeva, Mir hongorskogo 23). Geleneksel Hakas toplumunda destanlarin kusaktan kusaga
aktarilmasinin yani sira yetenekli haycilarin bu destanlar1 diislerinde dinlediklerine iliskin bir
inang da vardir. Ornegin, taninmis Hakas destan anlaticis1 Potr Kurbijekov, Kizil Alaca Atl
Alat: Han adl1 eseri diisiinde gormiis ve heniiz on yasindayken anlatmistir. Oglunun bu yete-
negine sasiran annesi Ede Kurbijekova, s6z konusu bu destanin Pétr dogmadan 6nce dlen de-
desi Demis Kiilbiisteyev’e ait oldugunu anlatmistir. Kurbijekov (Hakasca ad1 Kérbe) bu sekilde
diislerinde kirktan fazla kahramanlik destanini 6grenmis ve halkiyla paylasmistir (Butanayev
ve Butanayeva, Mir hongorskogo 11).

Destan anlatimu ile ilgili bir diger 6nemli husus ise miizikal enstriimanlar ile ilgilidir.
Hayci girtlaktan tiirkii soyleme sanat1 olan hay (Altay Tiirklerinde kay) teknigi ile destan anla-
tirken cathan veya homis adi verilen geleneksel calgilar kullandiginda bu anlatima “ath masal”,
enstriimansiz icra edilen anlatima ise “yaya masal” denilmektedir. Hakas destancilik gelene-
ginin calgili ve calgisiz icralar bigimindeki varliginin Japonlarin sonmekte olan ve Eric Rut-
ledge (akt. Ong 81) tarafindan arastirilan Heike'nin Oykiisii gelenegiyle biiyiik benzerlik igeri-
sinde oldugu sdylenebilir.

Hay sanati, eski Tiirklerin sanat geleneginden kaynaklanmaktadir ve kimi arastirmaci-
lara gore altinc1 ylizyildan itibaren gelismeye baglamistir. Savaslar esnasinda diisman giicle-
rini psikolojik olarak etkileme amaciyla da kullanilabilecegine ihtimal verilen hay sanatinin,
Butanayev ve Butanayeva tarafindan Kirgiz Kaganlig: (alti-on {iciincii yiizyillar) doneminde
ortaya ¢ikmus olabilecegi ifade edilmektedir (Mir hongorskogo 14). Giiney Sibirya bolgesinde
Sayan-Altay daglariyla Hakas-Minusinsk Vadisi cografyasinda ortaya ¢iktigr ihtimali iize-
rinde durulan hay sanatinin, giintimiiz Hakas Tiirklerine atalar1 olan Yenisey Kirgizlarindan
kaldig diistiniilmektedir. Nitekim Hakas tarihsel folklor kaynaklar1 da bunu destekler nite-
liktedir (Butanayev ve Butanayeva, Hakasskiy istorigeskiy 94-95).

Yiizyillar icinden gecerek yaziya alinma donemine kadar ulasan Tiirk kahramanlik
destanlar1 bir¢ok kusak ve donemin etkisini tasimakta, bundan dolay1 da hem kronolojisi hem
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de kompozisyonu agisindan oldukga karmasik bir nitelik arz etmektedir (Butanayev ve Buta-
nayeva, Mir hongorskogo 10). Hayal edilen, arzulanan ve yasanilanlardan hareketle viicut bulan
kahramanlik destanlari, bu itibarla belirli tarihsel donemlere ait sosyokiiltiirel aragtirmalar
igin de dnemli birer ansiklopedi gorevi gdrmektedir. Ornegin alipti§ nimah (alplik masal) ola-
rak bilinen Hakas kahramanlik destanlar1 yoluyla bolgedeki Tiirklerin toplumun cekirdegi
olan ailenin, ardindan agiret, kabile ve yurt ile halkin korunmasiyla ilgili manevi savunma
kalkan islevinin toplumsal boyutta yerine getirildigine inanilmaktayd: (Maynogaseva 11-47).
Dolayisiyla, belirli bir toplumun hem tarihinin hem de bu tarih igerisinde gegirmis oldugu
sosyokiiltiirel degisim siirecinin bilimsel olarak arastirilmasi icin destanlar gibi sozlii edebiyat
iriinleri biliyiik 6nem arz etmektedir.

Walter J. Ong’un (23-24) tanumiyla yazidan hareketle konusma diizeyine gegen her
tiirlti anlatimi kapsayan “ikincil sozlii kiiltiir”den farkli olarak kusaktan kusaga yalnizca agiz-
dan agiza aktarilan “birincil s6zlii kiiltiir” kapsami i¢inde bulunan Hakas kahramanlik des-
tanlarinin yazinin kullanildig: Yenisey Kirgizlar1 doneminde yaziya gegirilmedigi ve bolgeye
cok daha sonra Bati’dan gelen arastirmacilar tarafindan kaleme alinmaya basladig: bir gercek-
tir. Dolayisiyla burada Hakas destanlarinin kayda alinmaya baslandigr donemden itibaren
sozlii olarak aktarimin yerine artik yazidan yaziya ya da yazidan séze dogru evirilen “ikincil
sozlii kiiltiir’e dogru gecisin s6z konusu oldugu ifade edilebilir. “Yaz1 6ncesi” ve sozlii edebi-
yat gibi kavramlarin yanlis konumlandirildigini iddia eden Ong (24-26) destanin (epos) teme-
lini ses ve s6ziin olusturdugunu savunmakta ve zamaninda tistiin kiiltiirel degerler meydana
getirmis olan sozlii anlatim geleneginin yazil kiiltiirle birlikte tiikenise dogru gittigini ifade
etmektedir (27-28).

Burada sunulanlardan hareketle Tiirklerin 6zellikle belirli donemler igin gegerli olmak
tizere ¢ogunlukla okuryazarligi olmayan atalarmin, her biri 1500 ile 30.000 dize arasinda de-
gisen veya [lyada ile Odysseia’dan daha hacimli Manas destaninda oldugu gibi birkag yiiz bin
satira kadar uzanan metinleri yalnizca duyarak ezberlemeleri ve belleklerinde koruyup torun-
larina aktarabilmelerinin kiiltiirel devamlilik agisindan son derece 6énemli bir husus oldugu
goriisiindeyiz. Kimi aragtirmacilara gore okuma yazma bilmeyen Homeros'un MO 700-650
yillarinda yazili hale getirilen [lyada ve Odysseia adli destanlarinin Bat1 diinyasinda akademik
cercevede detayl olarak arastirilmasi gibi (Ong 30-45) Tiirk halklarmin sozlii kiiltiir tiriinleri-
nin de zaman igerisinde benzer bigimde incelenecegi kusku gotiirmez bir ongoriidiir.

S6z temelli hafiza doneminde yazinin icat edilmemis olmasi ya da yaygin olmamasi
gibi sebeplerle s6z-yazi-soz iligkisi yerine daha ¢ok soz-hafiza-s6z formatmin gecerli oldugu
bir ortamda kahramanlik destanlarinin sozlii folklorun diger alt dallarina benzer bicimde her
seyden Once bir tasarim oldugu gergegi kabul edilmelidir. Temelinde ses yatan sozii yaziya,
yani bir goriintii boyutuna sokmak icin elverisli bir aracin yoklugunda isitme duyusu saye-
sinde edinilen sozler, dinleyen ya da dinleyenlerin animsamasini kolaylastiracak bir ritme sa-
hiptir (Ong 50). Sonug olarak sozlii kiiltiir iiriinleri, yeniden animsanmasini goreli olarak daha
kolay kilacak belirli formiillerin kullanildig1 6zenli bir tasarimdir. Biitiin bunlarin neticesinde
de hafizas1 goreli olarak daha giiglii bireylerin ya da toplumlarin, s6zlii anlatim ile aktarima
dayali kiiltiirel gelenegi yiizyillar boyu canli tuttuklar1 da bir gercektir. Bu noktada Hakaslarin
Han Mirgen destaniin sozlii formatta geleneksel olarak son anlaticisi olan ve gérme yetisin-
den cocuk yastan beri yoksun kalmis Anna Kurbijekova 6rnek gosterilebilir. Nitekim destanci
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Kurbijekova, belleginde sakladig: bir¢ok sozlii kiiltiir iiriiniinii yazidan degil, tamamen isite-
rek 0grenmistir.

Geleneksel calgilarla tiretilen ezgi de bellege kaydetmeye yonelik tasarimin énemli bir
girdisi olarak nitelenebilir. Gergekten de Hakas haycilar1 destan anlatirken hem ezgi hem de
girtlaktan sdyleme sanatini bir arada kullanmaktaydi. Ezgi {iretiminde kullanilan galgilar: kul-
lanmaksa ayni1 zamanda beden hareketlerine bir 6rnektir. Biitiin bunlar anlatimmn kuskusuz
cok daha zengin bir ortam icerisinde gegmesine vesile olmaktadir. ifade edilmelidir ki sdzlii
anlatim yalnizca igerik aktarma degil, ayn1 zamanda bu aktarim esnasinda kullanilan ya da
deneyimlenen canli bir gosteridir. Bu gosteri sirasinda ise isitme, gérme ve anlama gibi siireg-
leri yogun olarak yasayan dinleyenler ile anlaticilar arasindaki etkilesim son derece 6nemlidir.
Giiniimiizde oldugu gibi s6z sdyleyen kimse ile onu dinleyen kitle ve o kitlede bulunan birey-
lerin kendi aralarinda bir gesit etkilesim biitiinliigii meydana getirdiklerinden s6z edilebilir,
oysa yazili metne dayali okuma insan1 bireysel diizeyde kendi diinyasina ¢ekmektedir (Ong
93).

Bu noktada, Hakas Cumhuriyeti'nde yakin bir gegmiste gerceklestirilen néropsikoloji
odakli bir arastirmadan bahsetmek yerinde olacaktir. Hakas ve Rus asilli denekler {izerinden
yiiriitiilen bu bilimsel arastirma, genel olarak Hakas asilli deneklerin uzun siireli hafiza hac-
minin ¢ok daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur (Grigoryeva 7-10). Ancak hafiza izlerinin
seciciligi durumunun daha ¢ok Ruslarda goriildiigiinii bildiren (Grigoryeva 7-10) bu arastir-
manin Rusca olarak yiiriitiildiiglinii de unutmamak gerekmektedir. Bununla birlikte Hakas
Tiirklerinin destancilik gelenegini yirminci yiizyila dek yasatabilmis olduklar: da g6z oniinde
bulundurulmalidir. Nitekim s6z konusu bu bilimsel arastirmada da sozli kiiltiir ortaminin
giiclii oldugu toplumda yetisen bireylerin bellege kaydetme konusuna ¢ok daha yatkin olduk-
lar1 ifade edilmistir (Grigoryeva 7-10).

Yukarida da ifade edildigi gibi, kaybolmaya yiiz tutmus olan destancilik gelenegi, yaz
yoluyla kayda gecirildiginde tamamen farkl bir diisiinme ve algilama mekanizmasini hare-
kete gecirmistir. Ong’un da belirttigi gibi, yazili diisiinme ortamina gegen toplumlarda sozlii
gelenek yapitlariin hacim olarak biiyiikliikleri, anlatim kaliplarimin eskiligi, tekrarlarm gok-
lugu gibi nedenlerden otiirii artik geleneksel destan anlaticilig1 formatinda yasatilmalar1 s6z
konusu olamamaktadir. Tabii bunda sosyokiiltiirel baglamda meydana gelen degisimlerin de
etkisi bulunmaktadir. Bunun yani sira toplumsal boyutta sikca kullanilan “sanli Sovyet halki”,
“sanl1 Kizil Ordu”, “kahraman asker”, “halk diisman1”, “hiir diinya milletleri”, “sanl1 4 Tem-
muz” gibi bolca sifatl ifadeler de aslinda yaziya dayanmayan bir diisiince siirecini kapsayan
birincil s6zlii kiiltiir mirasinin giiniimiize ulasan izleri olarak degerlendirilebilir (Ong 54-55).
Ek olarak, yazili kutsal kitaplara sahip olmalarina ragmen dini metinlerin 6zellikle toplu ta-
pmma esnasinda sesli olarak okunmasinin siirdiiriilmesi de “birincil sozlii kiiltiir”{in giinii-
miizdeki izlerindendir (Ong 93-94).

Hakas Tiirklerinin szl kiiltiirii yeniden eski ihtisamiyla yaratilamayabilir; ancak ka-
yit cihazlar1 yardimiyla toplanan {iriinlerin yazili ve basili hale getirildikten sonra gerekli kiil-
tiir politikalar1 neticesinde kitlelere tanitilmasi da Hakas destancilik gelenegi konusunda top-
lumsal boyutta farkindalik olusturmak i¢in miithimdir. Bu agidan yaklasildiginda ileri siirtile-
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bilir ki sosyokiiltiirel degisimler nedeniyle toplumsal hayattan yiten sozlii kiiltiir, bu gelene-
gin kaynagi olan yapitlarin yazili hale getirilmesi ve yayilmasiyla insanligin ortak kiiltiirel
mirasinin 6zgiin bir pargasi olarak yasamaya devam edecektir.
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Transilvanya’dan Istanbul’a: Bir Global Gotik Ornegi Olarak
Ali Riza Seyfi'nin Kazikli Voyvoda’si

Nilay Kaya
Ozet

Tiirk folkloru alaninda yapilan son ¢alismalar, vampir figiiriiniin gesitli
arkaik Tiirkge isimlerle Islam 6ncesinden Osmanl Imparatorlugu dénemine,
Anadolu topraklarindan Orta Asya’ya kadar genis bir cografyaya yayildigini
gostermektedir. Tiirk edebiyatindaki ilk yazili vampir anlatisi, on yedinci ytiz-
yi1l Osmanli seyyahi Evliya Celebi'nin Seyahatndme’sinin yedinci cildinde yer
alir. Evliya Celebi, bir grup Abaza “cadi”nin ve Cerkes “obur”unun Kafkasya
semalarindaki savasini birinci elden bir deneyim olarak aktarir. Bunun yani
sira, Osmanl Imparatorlugu déneminde gesitli vampir avi vakalarma iligkin
fetvalarin bildirildigi tarihi belgeler, gazete haberleri ve masdrif defterleri olma-
sina ragmen, vampirler, Batili vampir modeli olan Dracula diinya edebiyatinda
sahneye ¢ikana kadar Tiirk edebiyatinda kendilerine bir yer bulamamuslardir.
Irlandali yazar Bram Stoker'in Dracula’s1 (1897) Tiirk romanci Ali Riza Seyfi ta-
rafindan 1928'de Kazikli Voyvoda adiyla serbest bir sekilde uyarlanmistir ve
Tiirk edebiyatiin ilk vampir roman sayilir. Stoker’m vampir figiirii ve genel-
likle vampirler diinya edebiyatinda ¢oklu metaforlar olarak kullanildig: gibi,
Ali Riza Seyfi'nin “Kont Drakola” figiirii, Tiirk milletine yonelik olas1 bir tehdi-
din yol a¢tig1 karmasgik ve kolektif bir korku metaforudur. Stoker’in Transilvan-
yali vampir hikayesinin bu yeniden anlatimi, hem imparatorluk merkezi ile
cevredeki Balkan uluslar arasindaki tarihi catismay1 hem de, Kazikl: Voyvoda'nin
Cumbhuriyet’in ¢ok erken doneminde yazildigr goz oniinde bulunduruldu-
gunda, yeni cumhuriyet olgusunun ruhunun kaliciligini korumayi sorun edi-
nir.

Bu makalede, Ali Riza Seyfi'nin Bat1 diinyasimin somiirge sonrasi kor-
kusu olarak ¢okca analiz edilen vampir Dracula figiiriinii nasil yerellestirdigini
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incelemek amaclanmustir. Ali Riza Seyfi'nin milliyet¢iligin “6lmeyen” korkula-
rin1 Bat’dan 6diing aldig1 popiiler vampir figiirii ve edebi kaliplar aracilifiyla
tersine bir ideolojiyle isleyisi gosterilmistir.

Anahtar Sozciikler: yerel uyarlama, bolgesel-yerel gotik, global gotik, Tiirk
edebiyatinda vampir, karsilastirmali edebiyat

Abstract

From Transylvia to Istanbul: Ali Riza Seyfi’s Kaziklil1 Voyvoda as An
Example of Global Gothic

Recent studies in Turkish folklore show that the vampire figure—with
various archaic Turkish names—traces back to pre-Islamic times in a wide-
spread geography from Anatolian lands to Central Asia as well as to the Otto-
man Empire. The first vampire narrative in Turkish literature is an episode in
the seventh book of the 17th-century Ottoman traveler Evliya Celebi’s Seya-
hatndme (The Book of Travels), as an alleged firsthand experience involving a
group of Abkhazian and Circassian vampires’ battle in the skies of Caucasia.
And even though there are historical documents, newspaper reports, legal re-
ports stating fatwas (Muslim orders) and masdrif defterleri (cost journals) con-
cerning various vampire hunt cases, vampires do not take place as leading fig-
ures in Turkish literature until the Western novel’s vampire model, Dracula,
becomes popular in world literature. Bram Stoker’s Dracula (1897) was loosely
adapted by the Turkish novelist Ali Riza Seyfi under the title Kazikl: Voyvoda
(Vlad the Impaler) in 1928 and it is accepted as the first vampire novel in Turk-
ish literature. Since Stoker’s Dracula as well as other vampire figures are used
as multiple metaphors in literature, Ali Riza Seyfi’s “Kont Drakola” character is
a complex and collective metaphor of fear caused by a possible threat against
the Turkish nation. This retelling of Stoker’s Transylvanian vampire story prob-
lematizes both the historical conflict between the imperial center and the pe-
ripheral Balkan governments and attempts at preserving the permanence of the
spirit of the new republic, as Kazikl: Voyvoda was written in the very early Re-
publican period of Turkey.

This article aims to investigate how Ali Riza Seyfi localizes this vampire
figure of Dracula that was analyzed very often as the post-colonial fear of the
Western world. It argues how Ali Riza Seyfi reveals the “undead” fears of na-
tionalism through the literary patterns, borrowed from the West through the
popular vampire figure, in a reverse ideology.

Keywords: local adaptation, regional-local gothic, global gothic, vampire in
Turkish literature, comparative literature
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Giris

Tatar dilindeki meckey kelimesi Anadolu ve Tiirk halk inanislarinda gecer ve Bati dille-
rindeki “vampir”in tanimiyla benzerlikler gosterir. Tiirk Soylence Sozliigii'ndeki tanim su ge-
kildedir: “Megik de denir. Insanlarin kanini emer, iclerinde biiyiir. Oliim sagan kambur bir
yasli kadin seklinde diisiiniiliir. Tagun yani veba hastalig1 tasidigina inanilir” (Karakurt 151).
Giinliik Tiirkgede “hortlak” ya da “hortdan” olarak da yer eden, gomiildiigii giin mezarindan
kalkan bu varliga duyulan inang, Azerbaycan, Kafkasya, Altay, Kirim bolgesinde ve kismen
Anadolu’da oldukga yaygindir. Ayrica Uygurcada yek ve ickek olarak gegen, kan emici iki do-
gatistii yaratik da bulunmaktadir. Tiirkiye Tiirkgesindeki “obur” kelimesi “acgozlii, doymak
bilmez, gulyabani” anlamlarina gelir ve Tatar, Baskurt, Karacay-Cerkes, Cuvas gibi Ttirki dil-
lerin ¢ogunda hobur, hopur, ubir, upir, uvar, uvir, veber gibi fonetik varyasyonlarla karsimiza
cikar (Kirgi 29). “Vampir” kelimesinin kokeninin Tiirk dillerine kadar uzandig, daha ziyade
Bulgar Tiirkleri araciligiyla Dogu Avrupa Slav dillerine ve Balkanlar’a transfer oldugu etimo-
loglarin yaygin kanisidir (User 119-30).

Bram Stoker’imn vampir edebiyat: tiiriiniin nciisii Dracula (1897) adli romanina dair bir
yaygin kani ise, on dokuzuncu yiizyil oryantalist ve seyyahi Arminius Vambéry'nin Stoker’a
hem vampir avcis1 Van Helsing karakteri icin ilham kaynagi oldugu hem de Dracula karakteri
icin tarihi kigilik Vlad Tepes hakkinda bilgi verdigi yoniindedir. Bu yargi dogrulanamasa da,
Budapeste Universitesi Dogu Bilimleri kiirsiisiinden Profesér Vambéry’nin bir 15. yiizy1l Os-
manl diinyas: uzmani oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, Sultan II. Mehmed ile “Ka-
zikl1 Voyvoda” olarak bilinen Eflak prensi Vlad Tepes’e dair anlatacak ¢ok hikayesi oldugu
muhakkaktir. Vambéry ayrica Cerkes ve Tatar oburlarinin / vampirlerinin anlatisina yer veren
Evliya Celebi Seyahatnimesi'nin on dokuzuncu ytizyil niishasinin yedinci cildinin 6n s6ziinti
de yazmistir (Kirg: 18).

Evliya Celebi'nin kaleme aldig1 Tiirk edebiyatinin yazili anlat1 gelenegindeki ilk vam-
pir vakas1 “vampir” yerine daha ziyade “obur” kelimesinin zikredildigi bir anlatidur, ki kara-
koncolos, cad1 gibi tanimlar da yerel inaniglarda vampir kavramiyla i¢ ice ge¢mistir. Bununla
birlikte anlatidaki Cerkes ve Abaza yaratiklarin, boyundan kan i¢me, 6ldiiriilmeleri icin ya-
kilma gerekliligi gibi bugiiniin Batili vampir modelinin biitiin bilesenlerini sergiledikleri go-
riliir:

Andan yedi dane Cerkes oburuyla yedi dane Abaza
cadalart birbirlerine sarilup biribirlerinin gerdanlari altlarina
baslarin sokup yere diisdiiler. Cerkesler segirdiip birbirlerinden
irdilar, amma iki Cerkes oburunun gerdanindan Abaza oburu
Cerkesin kanin i¢iip 6lmiis, amma besi sag ve yedi aded Abaza
cadtilarinin besi yine yerden ber-heva olup gitdiler. Cerkes obu-
runun kanin emen iki nefer Abaza cadtlarin ol mahalde Cerkes-
ler atese yakdilar. (Seyahatnime VII. 273)

Vampirlerin veba getirdiklerine duyulan inang, mezarlarindan c¢ikma sekilleri,
gozlerinin aldiklar1 hal, kan igtikten sonra yiizlerine renk gelmesi, hangi agacin gévdesinin
gerekli oldugu bilgisi de verilerek kazikla 6ldiiriilme yontemleri gibi vampir janrina dair diger
toposlar da Evliya'nin anlatisinda yer bulur. Stoker’in Dracula’sinin meghur vampir aveisi Van
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Helsing’i andiran, Evliyanin “obur tanitici, ya'ni cadi sihirbaz bilici” olarak nitelendirdigi
bilginler, Cerkes topraklarinda da mevcuttur:

Bu diyarda asla ta"tin olmaz. Heman bir adem sehel hasta
olsa hod olmasa kara koncoloz geceleri olunca oburlar bir ka-
bakda veyahiid bir piskovde istedigi hastanin yahtid sag ademin
kan iciip oldiiriip obur oburlugundan halas olur, amma gozle-
rinde obur alameti elbette kalur. Bu diyarda obur tanitici, ya'ni
cadi sihirbaz bilici hasibii'n-nesib hukema sekilli ihtiyar Cerkes
ademleri vardir. Anlara 6lii sahibleri mal veriip mukaddema o6l-
miis obur mezarlarma geliip goriirler kim heniiz bu gece obur
mezarindan ¢ikup topragi bozulmus. Fi'l-hal halk tstip obur
mezarm kazup goriirler kim gozleri tas-1 pilir-hina dénmdis,
ylizii adem kani icdiginden kipkirmizi olmus. Heman mel’tin
oburun lase-i murdarin gtirundan c¢ikarup bogiirdlen nam ¢ali-
nin kazigini oburun gobegine kakup yere saplayup bi-emrillahi
te’ala oburun sihri batil olup kalir. Ve kan igiliip merh(im olan
adem bi-emrillahi te’ala 6liimden halas olur. Eger ol kimesnenin
bir kimesnecigi olmayup obur tanitic1 bulmazsa ol kani1 emiliip
hasta olan adem hakikat iizre miird olup gider. Amma ba’z
ademler bu oburlar1 mezarinda buldurup gobegine kazig kak-
dirdigindan sonra mevtayi hastasi sifa bulup belki bir dahi bu
obur oOlii[r]se hayatda olan bir gayri obur bu lase i murdara huldl
etmesiin deyti gobegindeki kazigiyla meltin oburun cife i mur-
darin atese yakarlar. Andan ciimle ibadullah anin stir-1 serrinden
halas olurlar, amma hikmet-i Huda ol mel’tn oburlarin lesleri
asla yerde ¢lirtimez. (Seyahatnime VIIL. 274)

Evliya Celebi'nin buradaki vampir anlatisi, yazarinin birinci elden deneyimledigi ola-
gantistii bir vaka olarak aktarildig1 i¢in pekala fantastik tiirtine, daha da 6zelinde vampir jan-
rina dahil edilebilecek bir anlatidir. Ote yandan, Evliyd'nin ziyaret ettigi cografyanin 6zgiil
folklorik verilerini de yansitmaktadur.

Folklorik vampir, on dokuzuncu yiizyila ait Osmanli resmi belgelerinde ¢esitli vakalarla ken-
dini gosterir. Seyhiilislamlarin cadi ve vampirlerin avlanmasini buyuran fetvalarmin yani sira
(Diizdag 3-4), cad1 ve vampir avcilarinin harcamalarini belirten masarif defterleri, avlarin an-
latildig1 gazete haberleri goze carpmaktadir (Ursinus 359-74). Tirnova kadis1 Ahmet Stikrii
Efendi tarafindan 1833 yilinda hiikiimet merkezine gonderilen ve Takvim-i Vakayi gazetesinin
69. sayisinda yayimlanmis olan bir haber de su sekildedir:

Biiyiik bir kalabalikla mezarliga gidildi. Resimli tahtay1
parmaginda ¢evirmeye baslayinca resim sagliklarinda Yenigeri
Ocaginin kanli zorbalarindan Tekinoglu Ali Alemdar ile Apti
Alemdar denilen iki sakinin mezarina karst durdu. Mezarlar
acildi. Cesetler yarim misli biiytimiis, killar1 ve tirnaklar1 da tiger
dorder uzamis bulundu. Gozlerini kan biirtimiis, gayet korkung
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idi. Mezarliktaki biitiin kalabalik bunu gordii. Bu adamlar sag-
liklarinda her tiirlii pis ¢irkin isi yapmus, 1irza, namusa, mala sal-
dirmis, adam 6ldiirmiis, Yenigeri Ocaklar1 kaldirildigi zaman her
nasilsa yaslarina bakilarak cellada verilmemis ecelleri ile 6lmiis
kisilerdi. Sagliklarinda yaptiklar1 yetmezmis gibi simdi de halka
habis ruh olarak tebelles olmuslardi. Cadict Nikola'nin tanimina
gore, bu gibi habis ruhlar1 defetmek i¢in cesetlerin gobegine birer
aga¢ kazik cakilir ve yiirekleri kaynar su ile haglanirmis. Ali
Alemdar ile Apti Alemdar’in cesetleri mezardan ¢ikarildi. Go-
beklerine birer aga¢ kazik ¢akild: ve yiirekleri bir kazan kaynar
su ile hagland1. Fakat hig tesir etmedi. Cadic1 “bu cesetleri yak-
mak gerek” dedi. Bu hususda ser’an da izin verildi ve iki yenige-
rinin mezardan ¢ikarilan cesetleri mezarlikta yakildi. (Aktaran
Ortayl 38)

Bu alintida “habis ruh” olarak itham edilen isyankar yenigerilere kars: halk: kigkirtmak
gayesi oldugu cok agiktir. Ne var ki cesetlerin tarifi, bu insanlarin 6ldiikten sonra halka “te-
belles” olmalar1 ve en sonunda kazikla dldiiriilmeleri Batili anlamdaki vampir motifleriyle or-
tusur.

Folklorik Vampirden Edebi Vampire ve Tiirk Edebiyatinda Tiir

Giovanni Scognamillo'nun verdigi bilgilere gore, Tiirk edebiyatinda Batili anlamiyla
vampirler, 1980’li yillarda oldukga popiiler olan ¢izgi romanlarda yer alirlar. “Karaoglan’in
yaraticis1 Suat Yalaz, vampirlere ve Kazikli Voyvoda Vlad Dracul’a merak salip Terciiman
gazetesinde bir Hisardaki Vampir (1989) ¢izer. 1980 yilinda Terciiman Cocuk’ta Dracula’min
cocuklugunu konu edinen, bir [k Dracula yayimlanir” (Scognamillo 317). Roman olarak ise
popiiler vampir edebiyati ornekleri arasinda Cemil Cahit Cem’in 1931 yilinda Kainat
Kitaphanesi tarafindan haftalik olarak yayimlanan Ikiz Seytanlar ya da Kan Igen Hortlak serisini
sayabiliriz. Bu seri, Bati’"daki muadili Varney the Vampire (Vampir Varney, 1847) ve digerleri
gibi penny dreadful, Trivialliteratur (edebi niteligi tartisilan) yayinlara benzeyen “on paralik
romanlar” olarak anilmigtir. Temelde Ingiliz ajanlari ile Tiirk ajan1 Azmi Cetin’in maceralarina
dayal1 bir hafiye romanu serisi olsa da “kotii karakter kurbanlarinin kanini1 emen ve kursunla
oldiiriilemeyen bir vampirdir. Ancak dogaiistii bir durumun olmadig1 her seyin mantiksal bir
zemini oldugu hikayenin sonunda agiklanir. Boylece vampirin bir hortlak m1 yoksa tiiylii bir
elbise giyen ajan m1 oldugu sorusu yanitlanmais olur” (Danaci). Kazikli Vlad, bagka bir popiiler
alt tiir olan tarihi romanda, ulusal diirtiileri 6ne ¢ikaran tarihi romanlarin yazari olarak bilinen
Oguz Ozdes’in Kara Pence serisi igcindeki Karapence Voyvoda'ya Karsi’da (1981) on altinci
ylizyilin yerel kahramanlarindan biri olarak lanse edilen Kara Penge’nin diisman1 bigiminde
karsimiza ¢ikar. Pekala bir gotik yazari olarak incelenebilecek Hiiseyin Rahmi Giirpinar'in
Cadi (1912), Gulyabani (1913), Mezarindan Kalkan Sehit (1929) gibi dogatistii olaylar ve varliklara
dayanan romanlar1 da, her ne kadar Giirpinar'in nihai amaci hurafeleri alasagi etmek olsa da,
ortak motifler nedeniyle vampir janriyla temas halindedir. Bir roman karakteri olarak kana
susamis bir vampirin diisman ya da ikincil kisi degil, bagkarakter olarak yer aldig: ilk Tiirk
vampir romani siiphesiz Ali Riza Seyfi'nin Dracula uyarlamasidir.

Kiin 1.1 Agustos 2021 11



Transilvanya’dan Istanbul’a: Bir Global Gotik Ornegi Olarak Ali Riza Seyfi'nin Kazikli Voyvoda'st

Tarihgi, romanc1 ve sair Ali Riza Seyfi'nin kaleme aldig1 Kaziklt Voyvoda, 1928 Harf Dev-
rimi'nden cok kisa bir siire 6nce Arap harfleriyle yayimlanmistir ve romanin ilk baskisinin
tanitim kisminda su ifadeler yer alir: “Resimli Ay Miiessesi karilerine takdim ettigi (Kazikl: Voy-
voda) romant ile yeni bir seri roman nesrine basliyor. Bu seri bizde simdiye kadar nesredilme-
yen pek yeni bir tarz romanlardan ibarettir”. 1931’'de Latin harfleriyle basilan, 1953’te Drakula
Istanbul’da adiyla Mehmet Muhtar tarafindan sinemaya uyarlanan, 1997’de ise Dracula roma-
ninin 100. y1l déniimii serefine illiistrasyonlu olarak Drakula Istanbul’da adiyla yeniden yayim-
lanan roman, gergekten de Tiirk edebiyat1 icin yeni bir roman olma 6zelligi tasir. Roman, Batili
bir edebi tiir olarak Tiirk edebiyatinda nispeten yeniyken Seyfi'nin eseri, roman tiirii icinde de
ozgil bir alt tiiriin ilk 6rnegini ortaya koyar. Tiir kuramcilarindan biri olan Andrew Tudor,
“bir tiiriin ahlaki ve toplumsal olani tanimladigini” soyler (180). Gergekten de bir tiir, belli
basli degerleri ve ideolojik varsayimlar1 somutlagtirmak icin elverislidir. Bagka bir kuramci
olan Susan Hayward, “tiir konvansiyonlarinin zamanin ideolojik iklimine gore degistigini”
belirtir (162). Ali Riza Seyfi'nin yerellestirme saikleri ve milliyetci sdylemleri aydinlatildikga,
bu “bizde simdiye kadar nesredilmeyen pek yeni bir tarz romanin” Tiirk edebiyatinda tiir
baglaminda neden 6nemli oldugu da anlasilacaktir.

Romanin adindan da anlasilacag: iizere bagkarakter, tarihsel kisilik Vlad Tepes, nam-1
diger Kazikl1 Voyvoda’dir ve roman Stoker’in metninin yerel bir uyarlamasidir. Stoker’in ro-
maninin girisinde, anlatilanlarin ele gecirilmis bir metne dayandig1 ve gercek oldugu yoniinde
bir iddia vardir. Ali Riza Seyfi de ayn1 yolu izler. Romanin giris kisminda, “Cihanin gozii
oniine koymaga nihayet karar verdigim su asagiki cok acikli, garip ve tiiyler iirpertici macera,
benim elime biiyiicek kagit tomar: halinde rastgele bayag: gokten diiser gibi diistii. Onun icin
bunun ne yazmasinda ne tertibinde hi¢ hizmetim olmamistir” diyerek romanina gerceklik his-
sini bagtan verir, “bu hakikatten siiphe edenlerin gelip kagitlar1 gorebilebilecegini” soyler (7-
8). Peki, orijinaliyle kurgulanisi agisindan ciddi paralellikler tasiyan bu eser ne 6lctide “taklit”
sayilabilir?

Ceviri mi? Uyarlama m1?

Birgok arastirmacinin iizerinde uzlastig1 {izere, Tanzimat Donemi'nde tamamen Batil
bir edebiyat tiirii olan romanin Tiirk¢e edebiyata dahil olma siirecinde ¢eviriler 6nemli bir rol
oynamistir. Ozellikle 1822’de kurulan Bab-1 Ali Terciime Odasi'nin katkilariyla basta Fransiz
edebiyatindan olmak {izere pek ¢ok Batili roman Tiirk¢eye kazandirilmistir. Bu geviriler ¢o-
gunlukla edebi ceviride yerellestirme / lokalizasyon ilkelerini benimseyerek Batili anlatilar
Osmanl kiiltiir ve yasayisina uygun bir hale getirir. Ote yandan, Ahmet Mithat Efendi gibi
“birebir ceviriyi yararli olarak gérmeyen” yazarlar da vardir, “geviri yerine uyarlama, 6zet-
leme, nazire gibi yontemleri tercih eder[ler]” (Giirbiiz 821). Ahmet Mithat Efendi, Danis Celebi
karakteriyle yerli bir Don Kisot yaratarak Cengi (1877) adli romaninda bu yontemi uygulamus,
yazildig1 donem icin hayli deneysel olan Miisahedat romaninin girisinde geviriyi reddedis ne-
denini su sozlerle agiklamigtir:

Imdi her milletin romani1 kendi istidat-1 milliyesine gore
yapilmak ve fakat, ait oldugu asr-1 tabiat-1 galibesinden ayrilma-
mak lazim gelip, bu halde ecanipten alinacak romanlar1 da ona
gore intihap eylemek ve badel-intihap yine, tadilat-1 lazimede
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gaflet gosterilmemek liizumuna dikkat edebilecek olursak, bizim
icin roman1 ve romancilig1 kendimize lazim olacak kadar anla-
mis bulundugumuza hitkm olunur. (24)

Ali Riza Seyfi de, ¢cok aciktir ki, Ahmet Mithat Efendi'nin izinden giderek Batili bir
romanin yerel uyarlamasimi yapmaya soyunmustur. Stoker'mn romaninda bir tapu isi igin
Londra’dan Transilvanya’ya, Kont Dracula’nin satosuna giden avukat Jonathan Harker'in ye-
rini burada benzer bir nedenle, ufak bir telaffuz degisikligiyle, Kont “Drakola” olarak anilan
kontu ziyaret eden avukat Azmi alir. Tipki Jonathan Harker'in Londra’daki nisanlisina mek-
tup yazist gibi Azmi de Istanbul’ daki nisanhst Giizin’e mektuplar yazar. Romanin orijinaline
sadik kalarak karakterler arasindaki mektuplasmalar; telgraflar, gazete haberleri ve
rtznameler, yani giinliiklerle kurgulanmigstir. Avukat Azmi, Transilvanya koyliilerinin kendi-
sinden ¢ok korktugu Kont Drakola’nin satosunda ev sahibinin gariplikleriyle adim adim yiiz-
lesir, zamanla bu ziyareti bir kabusa doniistir. Kont Drakola, soluk yiizii, sivri tirnaklar1 ve
disleriyle fiziksel goriiniimii itibariyle gercek bir vampirdir. Geceleri bas asag1 satosundan
ugarak bir yarasaya doniisiir; koye dehset saldig gibi, avukat Azmi'yi tutsak ederek gemiyle
Istanbul’a gelir.

Kontun ve memleketinin yabanciligi romanda vurgulanan konulardan biridir. Kont,
Azmi'ye “burast sizin memleketinize benzemez. Adetleri, itikatlar1 ayridir” (30) diyerek onu
uyarir. Nitekim romandaki Tiirkler icin de vampirlik gibi inanislar, kiigiikken Rumelili dadi-
larindan dinledikleri masallardan ibarettir. Ote yandan, yazar Ali Riza Seyfi kendi geldigi cog-
rafya olan Karadeniz de dahil olmak iizere Anadolunun gesitli yerlerindeki cad1 ve hayalet
inanislarina dikkat ¢ekerek Batili vampirin yani sira yerel korku figiirlerini de kullanir.
Seyfi'nin, kendisinin de ¢ocuklugunda dinledigi hortlak ve cadi anlatilar1 romanda yer bulur;
aslinda Seyfi yerel memoratlara, kisisel deneyimlerle ilgili s6zlii anlatilara, 6zellikle de destan
kaynaklarina isaret ederken bir halkbilimcisinin yaklagimini sergiler. Vampir avcisi Van Hel-
sing’in yerel versiyondaki karsilig1 olan Doktor Resuhi, firtinali gecelerde camlar1 ¢gizen ve
ahirdaki hayvanlara musallat olan Karadeniz cadilarinin efsanelerini anlatirken romanda bu
“halk bilimcisi”nin ve yazarin vantrilogu roliinii istlenir.

Doktor Resuhi’'nin anlatilarinda cadilarin “karaciger kesici, kan igici, mezardan ¢ikma
kadin-erkek” gibi 6zelliklerinin vurgulanmasi, vampir ile hortlaklarin birbirinin yerine gectigi
Osmanl kayitlariyla da ortiismektedir. Ali Riza Seyfi'nin romani kuskusuz bir uyarlamadir
ancak yazarm kendi cografyasinin folklorik unsurlarini Batili vampirle harmanlamasi, roma-
ninin bir yerel gotik 6rnegi olmasi acisindan benzersizdir.

Vampir avcilarinin kullandig hag, kutsal su, sarimsak ve ayna gibi geleneksel Hiristi-
yan silahlar1 yerine, burada diismana kars1 en etkili korunma yollar1 Azmi'nin kolye olarak
taktigl, annesinden yadigar En’am-1 Serif muskasi, peygamberin kabir topragi, Doktor Re-
suhi’nin bir kalkan olarak karsisindaki vampire Kur’an tutmasi, kisacasi orijinal metnin yerel-
lestirilmesine karsilik gelen, Islam’m kutsal nesneleri karsimiza gikar. Azmi heniiz Kont'un
satosuna varmadan, Ayayorgi giinii arefesinde, gece vakti ugursuz yaratiklarin ve kotii ruh-
larin ortaya c¢ikacagina inanan cevredeki koyliilerle konusur. Kendi kendine, “Iyi adamlar,
kalbi saglam bulunanlar dyle Ayayorgi gecesi cinlerinden, ruhlarindan bir kétiiliik géremez-
lerdi... Ben kalbimi Allah’a baglamistim. Biitiin insanlara hatta cinlere, perilere karsi sevgiden
bagka bir sey duymuyordum” (16) derken romanin ilerleyen kisimlarinda Kont Drakulanin
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Islami inang ve ona dair kutsal nesnelerin de destegiyle alt edileceginin &nceden haberini verir
gibidir. Romanin sonunda Kont'un yiiregine saplanan Dagistan kamasi ise Kafkas Tiirkii ve
Miisliiman askerlerin gerek Birinci Diinya Savasi’'nda gerekse Rus Kazaklar1 ve Bolseviklere
kars1 savaslarinda kullandiklari, onlarin kahramanligiyla 6zdeslesmis, destanlara da yansiyan
son derece yerel bir objedir.

Yerellesme ve Milliyetcilikten Global Gotik Alanina

Global gotik tizerine ¢alisgmalar1 bulunan Laura Walsh, “diinya edebiyatinda belki de
vampirden daha kiiltiirler arasi niteligi olan bir Gotik figiiriin bulunmadigini1” séyler ve ekler:
Globalgothic gibi son ¢alismalar, cok sayida ulusal ve yerel formun ortaya ¢itkmasina ragmen,
aslinda kiiltiirler aras1 ve ulus 6tesi gotik orneklerinin, yirminci yiizyilin sonlarinda ve yirmi
birinci yiizyilin baslarinda ¢ok ilerledigini gosteren kanitlar sunmaktadir (Walsh 521). “Yerel
ve milli” goriinen, milliyetci yapisiyla ulus Gtesi bir baglami yokmus gibi diisiintilebilir. Oy-
saki bu metinler verdikleri cevaplarla kiiltiirler ve uluslararasi bir diyaloga girer. Tam da bu
ylizden global gotik alani iginde incelenmelidir. Bu baglamda, Ali Riza Seyfi'nin romaninin
yerel unsurlarinin ardindan, milliyet¢i unsurlarina bakmak gerekir.

Tiirkiye’de Cumhuriyet’in erken donemlerinde “milli tarih” kavrami egitim miifreda-
tinin nasil ayrilmaz bir pargasi idiyse, bu durum Balkanlar’da da farkhi degildir. Keza edebi-
yatta vampir figiirli ya imparatorluklarin ¢okiisii doneminde ortaya ¢ikar (Vrbanci¢ 1) ya da
ulus devletlerin uyanust ve ulusal kimligin pekistirilmesine hizmet eder. Osmanli Imparator-
lugu'nun yiizyillar siiren Balkan hakimiyeti g6z 6niinde bulunduruldugunda, anlagilir bir se-
kilde, Balkan “milli tarihleri’nde de Vlad Tepes’in ulusal bir kahraman, Tiirklerin ise
“kotii”ler olarak yer alabildigi goriiliir. Ornegin, “Prilep’te Yasayan Vampirler” adli bir Ma-
kedon masalinda ana figiir, kotii ve zalim olan Tiirkleri “yasayan 6lii” olarak tasvir eden diger
masallara benzer sekilde, geceleri yiiriiyen Miisliiman Tiirk bir dervisin hayaletidir (Siegel 55).

Vampir edebiyat1 {izerine ¢alisan ¢ok sayida elestirmen, Stoker’in Dracula’sini 1rk ve
kan gibi temalara odaklanarak inceler. Bu galismalarda Dracula, hatta yine bir irlandali olan
Sheridan Le Fanu'nun vampir romani Carmilla (1872), bazen yiizyillar boyunca Ingiltere ege-
menligine karsi kimligini korumaya calisan Irlanda ulusunun politik bir alegorisi olarak yo-
rumlanir (Lysaght 32). Her haliikarda, caligsmalarin cogunda “Dracula romaninin Viktorya top-
lumunun 1rksal yozlasma konusundaki yaygin kaygisini yansittig1” goriisii hakimdir (Stewart
348). Kont’a kaniyla bagli olan Renfield siirekli “Kan hayattir! Kan hayattir!” diye tekrar eder
(Stoker 488). Cok agiktir ki kan, soy ve ulusun devamlilig1 igin bir metafordur. Ozellikle on
sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillarda kan caligmalari, soy kiitiigii arastirmalar: ve kirli kan-
temiz kan kavramlarimnin 6nem kazandig: diisiiniildiigiinde, irk ve kan temalar1 birbirinin ye-
rine gecerek bazi romanlara 1rksal giidiilerle sizarlar (Bundrick 24-27). Ali Riza Seyfi'nin ro-
man1 6rneginde bu durum kendini millet ve kanin harmanlanmas, bir diger deyisle Tiirk ka-
nimnin ve Vlad Tepes’in yozlasmis kaninin edebi cisimlesmesi olarak kendini gosterir. Vampir
av1 sirasinda Doktor Resuhi, “Garip degil midir dostlarim yiizyillar 6nce Tiirk kanina doyma-
mus bir canavarin bugiin Istanbul’da yine Tiirk kan1 igmesini engelleyip ordularin, devletlerin
mahvedemedigini biz yok edecegiz. Buna kim inanir, Tanrim inanmak miimkiin mii?” der
(169). Mecazen, Tiirk milletinin damarlarina giren kirli kanin temizlenmesi gerekmektedir.
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Doktor Resuhi, askerlerine savasmalari i¢cin motivasyon konusmasi yapan bir kumandandan
farksizdir:

Simdi giizel Istanbul'umuzu dolduran bilgisiz vurdum duymaz

halkimizin igine karismis olan bu vampir Romenlerin, Transil-

vanyalilarin, Cekoslavaklarin Nosferatu dedikleri vampir tek bir

kisidir [...] Iste boyle korkung bir yaratikla savasa girisiyoruz. Bu

korkung savasa girmeye hazir misimiz? (166-17)

Bu sozler tlizerine harekete gecen kahramanlardan biri olan Giizin de “hep beraber ca-
lismay1, bu cehennemi tehlikeyi tilkemiz ve biitiin insanlik iizerinden kaldirmak i¢in canimizi
verinceye kadar miicadeleden vazgecmeyecegimizi sdyledik” (167) seklinde giinliigiine not
diiser ve Kont'u “soyunun diismani” (172) olarak niteler.

Bu noktada yazarin milliyetci egilimlerine dikkat cekmekte bir sakinca yoktur. Ali Riza
Seyfi, Sultan Abdiilhamid doneminde askeri egitim almis ve donanmada gorev yapmustir. Ke-
mal Reis ve Baba Orug (1909), Barbaros Hayreddin (1910), Turgut Reis (1911) gibi Tiirk denizcilik
tarihine; gesitli dergilerde Iskitlerden Hun Tiirklerine, Tiirklerin kokeni iizerine yazdiklarina
dayanarak Cumhuriyet’in ilk yillarinda hararetli olan milliyetcilik dalgasindan etkilendigini
sOylemek miimkiindiir. Vatan Ne Diyor? (1911), Muazzez Vatana (1913) adl siir kitaplari, bas-
liklariyla dahi milliyetci tutumunu gozler 6niine serer. Diger romanlar1 Deli Aslan (1933), Boz-
kirlarin Kurtlar: (1934), Akdeniz Kaplanlar1 (1935), Cocuk Kahraman Durakoglu Demir (1945), Orta
Asya Tiirk kokenli hayvanlardan tiiremis efsaneler ve ulusal kahramanlar hakkindadir (Sarp-
kaya ve Yaltirik 146).

Romanin en baginda dahi Avukat Azmi'nin giinliigiine not ettigi satirlar, yazarin tarihi
romanlarmin milliyetci dokusuyla ortiismektedir. Avrupa topraklarinda Tiirk tarihinin izle-
riyle karsilasan karakter, romantik boyutlara varan milliyetci duygular yasar:

Mayisin ikinci glinii Viyana'ya geldim. Budapeste’yi soylece is-
tasyondan gordiim. Ve gordiigiim sudur ki, Budapeste adeta do-
gudan batiya ve batidan doguya girilecek bir kap1 seklinde insa
edilmis... Tiirk milletinin, biiyiik ve sanli irkimin parlak ge¢mi-
sine canli ve kanli bir sahit gibi caglayip giden Tuna nehrinin
tizerine atilmig kopriilerin en gorkemlilerinden birinden gecen
tren, beni, Tiirk tarihiyle derinden ilgili bolgelere dogru
ugurdu... Icimde tath ve aci, fakat hepsi gururlu hepsi ruh yiik-
seltici duygular, heyecanlar ¢irpmuyor... Milliyet duygusu, milli-
yet gururu... Bunlar ruhun ne bilyiik mucizeleri! Insanlik toplu-
luklarinin ne tatli, ne bitmez titkenmez dliimstizliigii!... (9)

Gorildiigi tizere, bu alintidaki romantik milliyetci deneyimin en baskin duygusu, gu-
rurdur. S6z konusu “milliyet gururu”nun Sliimsiizliigiiniin ise, dogas1 geregi 6liimsiiz olan
vampiri alt edecek olmasi, heniiz romanin en basinda vampirin ideolojik bir metafor olarak
kurgulanmasina etkili bir 6rnektir.

Milliyet¢i gururun varligi icin 6teki ya da yabanci olan, bir zorunluluktur. Roman iler-
ledikge “yabancilik” vurgusu iyiden iyiye iki farkli milletin birbirine olan diismanlig1 vurgu-
suna dontislir. Ahmed Gamal, post-kolonyal vampir figiiriinii inceledigi calismasinda gotik
edebiyatinin ve post-kolonyal vampirin 6zii geregi 6tekiligin ve yabanciligin temsili oldugunu
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belirtir ve Tabish Kair'den bir alint1 yapar: “Gotik edebiyat, Oteki'nin gesitli versiyonlar1 etra-
finda sekillenir. Seytani olan Oteki, hayaletler, kadinlar, Yahudiler, deliler, katiller, vampirler
ve Avrupali olmayanlardir” (Gamal 148). Ali Riza Seyfi'nin romanindaki 6tekinin seytaniligi-
nin 8lgiitii de Tiirk olmamasidir. ik bakista bir yabanci olarak goriilen, giderek seytani olana
donitisecektir. Azmi, Kont'un Tiirk¢e konusmasini su sekilde degerlendirir: “Boyle bir yerde,
bu durumda bu kadar iyi bir Tiirkge isitmek beni biisbiitiin sasirtmisti. Tiirkgesinin sivesi
adeta bizim bazi Istanbullu Rum doktorlarin konusmasini andiriyordu” (33). Bu alintidaki ya-
bancilik vurgusunun Tiirkiye’deki azinliklar {izerinden yapilmasi ayrica dikkat ¢ekicidir.

Bir sonraki asamada Kont'un Tiirk tarihine olduk¢a merakli olmasi, Azmi'nin dikkatini
ceker. Kont'un kiitiiphanesi Tiirk tarihi, kiiltiirii, cografyasi, siyaseti ve ekonomisine dair ki-
taplarla doludur. Azmi o kadar sasirir ki, kontun Profesér Vambéry gibi bir oryantalist olup
olmadigii merak eder. Stoker'in Dracula’smna ilham kaynagi oldugu tartisilan oryantalist
Vambéry, Ali Riza Seyfi'nin tam da bir yerellestirme 6rnegi olarak karsimiza ¢ikar. Stoker'in
romaninda Avrupalilar igin tersine kolonyalizm ve oryantal bir korku 6gesi olan Kont Dra-
kula, burada “Batililasir” ve Tiirkiye'ye oryantal bir bakis acisiyla yaklasir. Hatta Kont Dra-
kula Istanbul’da satin almak istedigi koskii Eyiip’ten seger. Eyiip’iin on dokuzuncu yiizyilin
meshur Fransiz oryantalist yazari Pierre Loti'nin de hayatinin Istanbul déneminde mesken
tuttugu semt olmasi dikkat ¢ekicidir.

Zamanla Istanbul’da kontun pesine diisen Azmi'nin nisanlis1 Giizin (Mina Harker'in
yerel karsiligr) ve orijinal romanda vampir avcisi olan Van Helsing’in muadili Doktor Re-
suhi’nin arastirmalar1 sonucunda onun Tiirk tarihinde Kazikli Voyvoda olarak bilinen “Tiirk
diisman1” Eflak Prensi oldugu ortaya c¢ikar. Bu noktadan sonra roman, Tiirk milliyetgiliginin
iyiden iyiye vurgulandig1 bir yap1 kazanr. Giizin'in giinliigiine yazdig1 su satirlara bakildi-
ginda bu yarginin dogrulugu acikga goriilebilir:

Artik Drakula’ya, Kazikli Voyvoda’ya, bu yiizyillarin karanligin-
dan gelen vampire kars1 evet, ben boyle diistintiyorum biitiin
kuvvetimizle savas actik. Milletimin sanli tarihini okurken Dra-
kula'nin, Kara seytan, Kazikl1 Voyvoda gibi ugursuz adlar almis
bu benzersiz canavarin kahraman milletime yaptig1 kotiiliikleri
ve isledigi cinayetleri yash gozlerle gordiigiim zaman dort yiiz
yil 6nce geng bir Tiirk sipahisi olmadigima lanetler yagdirdim.
Acaba simdi olaylar beni o meluna kars1 baska bir sekilde mi sa-
vas meydanina atiyor? Garip, ¢ok garip!... Biitiin bu isleri en
dogru olarak halledecek kisi ancak kahraman kumandanimizdir,
yani: doktor Resuhi beydir! (165)

Anlagildig1 tizere, 6nce avukat Azmi'ye, sonra nisanlis1 Giizin’in arkadas: Sadan’a ve
nihayetinde Istanbul’a musallat olan bu “Tiirk diismani”nin hakkindan gelmek romanin bag-
lica meselesi haline gelir. Vampir avcisi ¢etesinin en sonunda ytiregine kazik cakarak oldiir-
diikleri kontun yan1 basinda sdyledikleri, yine bu savi destekler niteliktedir: “Tuna boylarinda
kaziga vurulan milletdaslarimin 6cii!” (176).

Ne de olsa “kahramanlar”dan olusan bu 6zel grubun iginde Istiklal Savasi'nda bizzat
savasmis kahramanlar da bulunmaktadir. Dracula’daki Lucy’nin taliplerine karsilik gelen bir
sekilde, Sadan’in taliplerinden biri olan Doktor Arif, Sadan’in deyisiyle, “Milli Miicadele’yi

Kiin 1.1 Agustos 2021 16



Nilay Kaya

bastan asag1 yasayan, yarali Mehmetciklerimize yoksul, korkung sartlar altinda bir baba gibi
sefkatle bakan” (73) bir Tiirk’tiir. Sadan’in nisanlis1 Turan karakterinin ismi dahi bagli basina
koklerin Orta Asya’ya dayandirildig: Tiirkliik idealinin somutlagmig halidir ve Turan’in za-
maninda Kuva-yi Milliye hareketi iginde yer almasi1 manidardir. Kazikli Voyvoda tarafindan
1sirilan Sadan’in tedavisi sirasinda ona Binbagi Turan’in kanimnin enjekte edilmesi, “kirlenmis
ulus kan1”nin temizlenmesi i¢in uygun bir tercihtir. “Aydin vilayetinin efelik hayatinda yetis-
mis uzun boylu, kahraman yapili, saf ve yigit bir geng” (75) olan Ozdemir Oguz da Istiklal
Savasi'nin biitiin cephelerinde bulunmustur. Bu kahramanlar grubunun Kont’a kars1 savasi,
dogrudan Istiklal cephesindeki miicadeleleriyle zdeslestirilmistir. Doktor Afif'in Sadan’in
basinda Kont’a kars1 hep beraber nobet tuttuklari siralarda glinliigiine yazdig: satirlar bu egi-
limi gozler Oniine serer:

Bir elin bagima dokunmasiyla yerimden firladim. Istiklal miica-

delesinde, o kanli korkung getecilik islerinde ve sonra muntazam

cephede en ufak seyle uykumuzdan tamamiyla aklimiz basi-

mizda oldugu halde yerimizden sicramak bize adet olmustu.

Kag kere Turan’la, Ozdemir’le uyanir uyanmaz silahlarimiza sa-

rilmistik. Fakat bu defa Usak daglarinda, Aydin pusularinda, Po-

latl1 sirtlarinda uyanmiyordum (Seyfi 98).

Tarihten kopup gelen bu diisman alt edebilmek i¢in bir kez daha Milli Miicadele ru-

huna bagvurmak gerekmektedir. Milli Miicadele ruhu belki de romanin yerellestirme unsur-
lar1 arasinda sayilan muskalar ya da Dagistan kamalarindan ¢ok daha etkili bir silahtir.

Sonug

“Her yeni donemin baglangicindaki kaginilmaz toplumsal kargasa ortamu, ‘icat edilmis
konvansiyonlar” {iretir. Bu gelenekler icinde canavarlar yerel olana ve halk geleneklerine bagh
goriiniirler ama aslinda yerel goriiniimlerinin ardinda global kosullara sicil kaydini yaptiran
yepyeni yapilardir” (Shapiro 33). Giiniimiiz edebiyat elestirisinde hatir1 sayilir bir konumu
olan global gotik, goriildiigii gibi, her kiiltiiriin ve cografyanin yerel edebi unsurlarinin dogal
bir sonucu olarak, Goethe'nin 6nerdigi Weltliteratur kavraminin dolasimina, yani “Diinya Ede-
biyati"na girdigini gostermektedir.

Sonug olarak, Ali Riza Seyfi, Drakula romanu ile girdigi diyalogunda, Osmanli déneminden
gelen ve on dokuzuncu yiizyilin sonu ile yirminci yiizyilin basina kadar yayilan kolektif bir
“atavistik” dontis egilimini sunmaktadir: Seyfi, ulusal bir edebiyat yaratma siirecinde —ki, ro-
manin kendisinin Tiirk edebiyat1 icin tamamen yeni bir tiir, gotik tiiriiniin ise tamamen 6zgiil
bir tiir oldugunu unutmamaliyiz—“Tiirk kani1”ni1, ulusal miicadeleyi vurgulayarak, yerel ve
kiiltiirel dinamiklerin cevap niteliginde bir araya geldigi bir roman yazar ve global gotik ede-
biyat alanina dahil olur. Yine Batili bir kavram olan oryantalizmi tersine ¢evirirken tipki Sha-
piro ve Gamal’in post-kolonyal gotik 6rnekleri igin sdyledigi gibi, Bat1 kanonunun bir 6rnegine
karsilik veren, onu yeniden yazan bir karsi-anlat1 kurgular.
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Halikarnas Balik¢is1’'nda Akdenizlilik Kimligi

Furkan Oztiirk

Ozet

Dogas, Kkiiltiirii, mitolojisi, sanati ve estetigiyle Akdeniz, Tiirk
edebiyatina onemli imkanlar sunmustur. Tiirk edebiyatinda Akdeniz’i bu
yonleriyle algilayip siirsel bir sdylemle kurgulayan onemli yazarlardan biri
Halikarnas Balik¢isi’dir. Halikarnas Balikgisi ¢calismalarinda islevsel bir kavram
olarak karsimiza ¢ikan Akdenizlilikle ilgili olarak Arsipel, doga gibi izlekler
Balik¢1'nin biitiin kiilliyatina yayilir. Bu kavram ve izlekler Akdeniz dogasinin,
estetiginin ve havza uygarliginin bir bakima oztid{ir.

Bu calismada, Halikarnas Balik¢isi'nin Akdenizlilik tezi mercek altina
alinmistir. Bu amagla, yazarin sozii gecen kavram ve izlekleri biitiiniiyle ele
aldig1 ve Sadan Gokovali'nin biiyiik bir emekle hazirladig1 Altinc: Kita Akdeniz
adli kitabma odaklanilmistir. Bu kitapta 6zellikle Balik¢i’'min Louis Bayle’e
yazmis oldugu cevap mektubu ve “Akdeniz’in Ebedi Gengligi” adli yazis,
tizerinde asil yogunlasilmis metinlerdir. Bunun yaninda otobiyografik
ozellikteki Mavi Siirgiin de bu konularin ele alinip degerlendirilmesinde 6ne
c¢ikan diger bir yapit olarak incelemeye dahil edilmistir. Bu metinlerde
Balik¢i’'nin nasil bir kimlik kurguladigi, diinyadaki Akdeniz c¢alismalar:
literatiirtintin  elestirel bir degerlendirmesi ve bu ¢alismalarin Tiirk
edebiyatindaki tarihsel alimlanisi 1s181nda sorgulanmustir. Yahya Kemal Beyatl
ve Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun 20. yiizyil baslarindaki Nev Yunanilik
tezinin Batil1 arastirmacilardan esinlendigi yonler iizerinde durulduktan sonra,
Balik¢1'nin i¢inde bulundugu Mavi Anadoluculuk hareketinin 6zellikleri diger
yazarlarin metinleriyle karsilastirmali bi¢cimde tartisilmistir. Balik¢i'nin yasam
oykiisii de goz oOniinde bulundurularak metinlerinde yarattig1 tislubun
Akdenizlilik tezi ile iligkisi aydinlatilmistir.

Sonugta, Balik¢1'ya gore, Akdeniz’in estetize edilmis ve igsellestirilmis
bir mekan oldugu gosterilmistir. Balik¢i’'nin Akdenizlilik tezi cergevesinde
merkezilestirdigi bu cografya, bir 151k metaforu etrafinda Akdeniz havzasini
aydinlatarak siirsel bir imgenin kurucusu olmaktadir. Dolayisiyla Halikarnas
Balikgisinin  Akdenizli olmanin ve bir kimlik baglaminda Akdenizlilik
diistincesinin adeta poetikasin1 6rmiis bir yazar oldugu gozler oniine
serilmigtir.
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Abstract

Mediterraneanist Identity in Halikarnas Balikgis1

With its nature, culture, mythology, art and aesthetics, the
Mediterranean has offered important opportunities to Turkish literature. One
of the distinguished writers in Turkish literature who perceives the
Mediterranean with these aspects and constructs it with a poetic discourse is
Halikarnas Balikgis1 (Fisherman of Halicarnassus, pseudonym for Cevat Sakir
Kabaagacli). In relation to “Mediterraneanism,” which appears as a functional
concept in his works, themes such as Archipelago and nature are spread
throughout Balik¢1’s entire corpus. These concepts and themes are, in a way,
the essence of the Mediterranean nature, aesthetics and the basin civilization.

This article investigates the Mediterranean thesis of Halikarnas Balikgisi.
In order to achieve this, it focuses on his book Altinc: Kita Akdeniz (The
Mediterranean as the Sixth Continent), which is edited with great effort by
Sadan Gokovaly, in which the aforementioned concepts are handled completely.
It particularly deals with Balikc1’s reply letter to Louis Bayle and his article titled
“Akdeniz’in Ebedi Gengligi” (The Eternal Youthfulness of the Mediterranean)
in the book. Besides that, it also takes into account the autobiographical Mavi
Siirgiin (Blue Exile) as it appears to be another work that stands out in the
handling and evaluation of these issues. In these texts, it questions the identity
Balik¢1 constructs in the light of a critical evaluation of the Mediterranean
studies world-wide and their historical reception in Turkish literature. After
focusing on the aspects that Yahya Kemal Beyatlh and Yakup Kadri
Karaosmanoglu’s Nev Yunanilik (Neo- Hellenism) thesis in the early twentieth-
century inspired by Western researchers, it discusses the characteristics of the
Mavi Anadoluculuk (Blue Anatolianism) movement in which Balik¢i was
involved, in comparison to the works of other writers. Taking the author’s
biography into account, it illuminates the relationship between the style he
created and the Medi-terranean thesis he defended.

As a result it demonstrates that according to Balik¢i, the Mediterranean
is an aestheticized and internalized space. The geography, which Balikc
centralizes within the framework of the Mediterranean thesis, becomes the
founder of a poetic image by illuminating the Mediterranean basin around a
metaphor of light. Consequently, it reveals that Halikarnas Balikcisi is a writer
who has almost composed the poetics of the idea of Mediterraneanism in the
context of identity and being Mediterranean.

Keywords: identity, Turkish literature, Mediterraneanism, Mediterranean
Basin Civilization
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Son on yillarin en gézde konularindan birini olusturan kimlik kavrami, birey ve top-
lumu derinden etkiledigi i¢in varolugsal bir sorun olarak belirmekte ve biitiin diinyada oldugu
gibi Tiirkiye’de de etkisini bir sekilde hissettirmektedir. Kisisel, sosyal, mesleki, cinsel, kolek-
tif, etnik, dinsel, kiiltiirel, yerel, ulusal, evrensel ve benzeri kimlik kurgu ve ingalarinin yam
sira sanat ve edebiyatta da kimlik ekseninde eskiden beri var olagelen, bitip titkenmeyen tar-
tismalarin oldugu goriiliiyor.!

Giiniimiiz tarihyaziminda ¢oklukla kabul goren bir sylem olarak Akdeniz havzasi uy-
garligr ve Akdenizlilik, yukarida sozii edilen kimlik kurgularina kendiliginden eklemlenive-
rir. Kugkusuz bu sdylemin giiniimiize degin popiilerligini siirdiirmesinin altinda, cografyaci-
larin heniiz daha on dokuzuncu yiizyilda Akdeniz hinterlandini incelemeye koyulmalari, sey-
yahlarin Akdeniz havzasinda yaptiklar1 yolculuklar1 okuyucuyla paylasmalar1 ve zamanin
Romantik sairlerinin ve dénem ressamlariin Akdeniz insani, dogasi ve iklimini siirlestirme-
leri ve resmetmelerinin oldukca énemli bir pay1 oldugu kabul edilir. Ote yandan Akdeniz
odakli cografya ve edebiyat okumalarma yirminci yiizyilda Fernand Braudel (1902-1985) ile
birlikte tarihyaziminin da katilmasi, boylelikle Akdeniz’in tarihsel, ¢evresel ve kiiltiirel bir bii-
tiin olarak degerlendirilmeye baslanmasi ve yine bu cercevede akademik arastirmalarin hizla
artip pek cok iilkede Akdeniz arastirma enstitiilerinin kurulmasi, Akdeniz havzasiyla ilintili
calismalari farkli bir kulvara tagimistir.

Biitlin bunlarin yani sira Halikarnas Balik¢isi'nin “altinc kita” adin verdigi Akdeniz
havzasi ve uygarligina iliskin diinyada ses getiren ¢alismalarin baslicalar1—basta Braudel’in
yapitlar: olmak iizere—Tiirkceye kazandirilmistir.2 Akdeniz ve uygarhigiyla ilgili s6zii edilen
kitap kiilliyati, Akdeniz’in doga ve ikliminden tarihsel, kiiltiirel mirasina degin genis bir ca-
lisma alanini icermektedir. Bu gercevede bir kimlik olarak Akdenizlilik kavrami da bir goriis
birligi, bir mutabakat olmaksizin ele alinan konulardan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Biitiin
Akdeniz havza uygarlig1 arastirmalarinin yani basinda Akdenizlilik, kimi idealistlerce diin-
yada kalic1 bir barigin tesis edilebilecegi {itopik bir mekan olarak diislenmis, kimi yazarlara
gore ise Kuzey’in materyalist ve ideolojik agiriliklarina karsilik bir Akdeniz sagduyusunu tem-
sil etmis ve Akdenizlilik kavrami bu gergevede yorumlanmistir. Ote yandan kimileri de bu
kavrami “gercek bir karsiligi olmayan, karmagsik ve miiphem bir nitelige sahip retorik imge-
lerle kurgulanan bir kavram (katakresis)” ve ¢oklukla Dogu Akdenizli entelektiieller tarafin-
dan Bati'ya eklemlenmek i¢in kullanilan bir tez olarak okumay1 yeglemislerdir.

Son zamanlarda bu konuda Arda Eksigil tarafindan kaleme alman zihin agic1 bir yazi-
nin yayimlandigini ve bu konuyu biitiin yonleriyle yokladigin 6zellikle belirtmeliyim. Eksigil,
Akdeniz ve Akdenizlilik diisiincesinin degisik donem ve kosullarda, degisik giidiilerle ve
farkli bicimlerde yorumlanmais ve kurgulanmis oldugunu soyle dile getirir:

Dimitar Bechev ve Kalypso Nicolaidis, Akdeniz kavraminin ma-
sum bir tabir olmadigini, Akdenizlilik sdylemlerinin Fas, Israil
ve Tirkiye gibi degisik yerlerde Bati’yla sembolik baglar1 giic-
lendirmenin yan1 sira kendi yasam alanlarinda geri kalmis say-
diklar1 topluluklardan uzaklagmanin bahanesine doéniistiigiinii

1 Bu konuda se¢gmeli bir kaynakga icin bk. Bilgin, Sosyal Bilimlerin Kavsaginda... ve Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik; Kortantamer.
2 Braudel, II. Felipe Déneminde Akdeniz...; Braudel ve diger., Akdeniz: Insanlar ve Miras ve Akdeniz: Mekin ve Tarih. Ayrica bk.
Abulafia; Bradford; Broodbank; Crowley; Hentch; Matvejevic.
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vurgulamustir. Gergekten de Akdenizlilik bir yandan bir evren-

sellik ve kozmopolitlik iddiasi tagirken, diger taraftan bir Gteki-

lestirme ve ayrigtirma araci olarak kullanilabilmektedir. {1k g-

riiste masum bir pliiralizm ve cokkiiltiirliiliik ¢cagris1 olarak alg-

lansa bile, zararsiz ve popiiler bir kliseler manzumesinden ideo-

lojik bir silaha dontisebilecek kadar dalli budakl ve getrefilli bir

kavram olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Akdeniz’in bu “kullans-

lilig1”, Gayatri Spivak’in belirttigi gibi, bir katakresis, yani “ger-

cek bir kargiligr olmayan retorik bir imge” olmasmndan kaynak-

lanir. Akdeniz, sinirlar1 ve 6zellikleri tanimlanamayan, igi degi-

sik kosullara gore doldurulup bosaltilan esnek ve muglak bir ta-

bir olarak kurgulandigi siirece, tarihgiler yalnizca bir denizin de-

gil bir kavramun, bir fikrin, bir hiilyanin da izini ve evrimini siir-

meye devam edecektir. (82)3

Akdeniz insan1 (Uomo Mediterraneo), Akdeniz ruhu (Esprit Mediterraneen), Glineyli ya-

sam tarzi, dolce vita, sicaklik, misafirperverlik, tembellik, magoluk ve bohemlik, Akdenizlilik
kimligi i¢in benimsenen veya iiretilen imajlar biitiinii olarak yavas yavas popiiler kiiltiiriin de
birer enstriimani haline gelmistir. Biitiin bu yaklagimlarin 1s1g1nda Akdenizlilik kimligi 6nceki
binyilin daha kapal1 bir Akdeniz olusu nedeniyle Minos, Miken, Yunan, Misir, Etriisk ve Roma
gibi Antik Cag’in biiyiik uygarliklarinda birlestirici bir kavram olarak kabul edilmesine kargin,
giintimiizde Akdenizlilik ¢oklukla karmagik ve miiphem nitelikli, mutabakata varilamayan
bir kavram olarak degerlendirilmekte, Antik Dénem ve Orta Cag’da karsilik bulan birlik
iginde cesitlilik nosyonundan simdilerde o kadar kolay s6z edilememektedir. Oyle ki sicak
Giiney’e inen gezginler yerini turiste birakmis, bir Akdeniz seyahati kiiltii olusmus, Akde-
niz’in bir eglence alani oldugu izlenimi daha da artmis ve 6te yandan insanlik yirminci yiizyi-
lin sonlarindan giiniimiize degin siiregelen uluslararasi gerginliklerle kiiresellesen bir Akde-
niz’e tanik olmustur. Ayrica Akdeniz’in fetihlerle, dinler arasi ¢atismalarla ve imparatorlukla-
rin rekabetleriyle olusmus bir tarihe sahip oldugu gercegi gozden kacirilmamalidir. Bu bag-
lamda David Abulafia, gegmis-simdi karsithiginda Akdeniz havzasi ile ilintili sunlar1 soyle-
mektedir:

“Akdeniz.” Bu kelimenin 21. yiizyil bagsinda insanin hemen ak-

lina getirdigi seyler nedir? Deniz ve giines, palmiye agaglari, actk

pazarlar, huzur ve keyif, yani Jan Puy’un Savany’deki pazari

konu alan gailesiz tabloda ¢ok iyi yansittig1 nitelikler. Giiniimiiz

turistlerinin kiiltiirel anitlar1 unutmadig1 dogru ama bunlar gec-

mige ait. Akdeniz’in fetihlerle, savasan dinler arasindaki catis-

mayla ve imparatorluklarin arasindaki husumetlerle dogmus

Bat1 uygarliginin besigi olduguna simdilerde kafa yoran ¢ok az

kisi var. Artik diinyanin merkezi olmayan bu bolge sarsintilarin

biiyiik 6l¢iide sona erdigi tath bir dinginlik diyar. (11)

3 Yine bu gergevede Akdeniz ve Akdenizlilik olgusunu mobilite kavrami bakis agisindan degerlendiren énemli bir ¢alisma igin
bk. Tekeli.
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Emel Kefeli'nin verdigi bilgilere gore, Akdenizlilik {izerine kafa yoran yazarlardan
Amin Maalouf; Liibnanli, Suriyeli, Filistinli Levantenlerin stirekli bir arayis ve ¢atisma iginde
bulunmasini Dogu Akdeniz iklimi solumus olmalarina baglar. Veniis Khoury Ghata, sozii edi-
len bu kimlik konusunu Akdeniz ikliminin yazarlar ve edebiyat {izerine etkisi baglaminda
degerlendirme yolunu tutar. Abdellatif Laabi bugiin i¢in Akdeniz’in birlestirici bir 6ge olma-
dig1 ve Akdenizlilik kimliginin bir moda oldugu tezini ileri siirer. Umberto Eco kendini bir
Akdenizliden ¢ok bir Avrupali olarak goriir. Bu ¢ercevede kimlik ekseninde Akdenizlilik kav-
ramina farkl farkli bakis agilar1 ve yaklasimlarin var oldugu hemen goze carpar (Kefeli 39).

Biitiin bu goriislerin karsithiginda Fransiz Orta Cag tarihgisi Georges Duby (1919-1996)
gibi bilim insanlari, Akdenizli insan tipini yetkin ve olgun nitelikleriyle konusmasinda, dav-
raniglarinda, diinyaya bakisinda belli bir gorgii, hoggorii ve Olcliyii gozeten rafine bir insan
tipi olarak one cikarir. Bu Akdenizli insan tipi, “giines tilkesi” metaforuyla dillendirilen doga
ve iklimi ile Akdeniz havzasinda ytizyillardan bu yana damitila damitila billurlagsmais bir kiil-
tiirtin olusturdugu bir terkibin sonucu olarak diistiniiliir. Duby'nin Akdeniz havzasin “uy-
garligimizin dayandig yiiksek kiiltiiriin derin kaynag1” olarak niteledigi yazisindaki sozleri
bunu dogrular niteliktedir:

Cleveland’da ya da Stockholm’de Krakov'da ya da Kiev'de in-
sanlarin aklina Venedik, Istanbul, iskenderiye, Roma, Atina gel-
diginde, iclerinde kagma, mutlu bir denizin giinesli kumsallarina
dogru yola ¢ikma istegi uyanir kuskusuz; ama bu ayn1 zamanda,
ister bilingli, ister bilingsiz, bir an bile olsa, o ana kaynaga, cocuk-
luklarindan beri kulaklarinda yer etmis bulunan dogurgan top-
raklara, tizerinde yari-tanrilarin, bizimkiler kadar soluk ve kaba
olmayan yasamlarm siirdiirdiikleri o yerlere donme, ayak
basma istegi olarak da diisiiniilemez mi? Daha giizel bir dil ko-
nusan ve dogru oranlar1 ortaya ¢ikarma yetisine sahip yetkin in-
sanlar. Yetkin insan1 diisledigimiz, insan olmanin gururunu,
mutlulugunu duydugumuz anlarda, gozlerimizi hep Akdeniz’e
cevirmez miyiz? (142)

Osmanli-Tiirk entelijansiyasi, Akdenizlilik diisiincesiyle ilk olarak Yahya Kemal ve Ya-
kup Kadri'nin “Bahr-i Sefid Havza-i Medeniyeti” (Akdeniz Havzas1 Uygarlig) tezi vesilesiyle
tanismis oldu. Yahya Kemal, klasik edebiyat kabul ettigi Divan siirini (Baki’ler, Nedim’ler) ve
Bati siirini (Mallarmé’ler, Heredia’lar) bir potanin icinde eriterek ortaya “halis siir” madenini
¢itkarmay1—beyaz lisan” ve “deruni ahenk” kavramlar1 da bu cercevede ele alinmalidir—ta-
hayytil ediyordu. Hatta bu iki edip, “Havza” adinda bir dergi cikarmaya karar vermisgler, sozii
edilen bu hareket fikrini Tevfik Fikret ve Cenab Sehabeddin’e de agmislardi. Tiirk edebiyati
cevrelerinde ¢oklukla Nev-Yunanilik (Neo-Hellenisme) adiyla bilinen bu fikir, Yahya Kemal'in
Heredia ve Jean Moreas’tan derin bir bicimde etkilenmesiyle olusmustu.*

Omer Seyfettin, Ali Canip gibi bircok Tiirk milliyetgisinin Yeni Helenizm ve bu hareket
tizerinden yorumlanan Akdenizlilik fikrine sicak bakmamalar1 okuru haliyle sasirtmayacak-
tir. Oyle ki Yahya Kemal ve Yakup Kadri, Omer Seyfettin’in (1884-1920) “Boykotaj Diisman1”

4 Bu konuda genis okuma icin bk. Toker.
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adli hikayesinde “neo-Bizanslar” tanimlamasiyla Mahmud Yiisri (Yahya Kemal) ve Nihad
(Yakup Kadri) karakterleri olarak boy bile gostereceklerdi.®

Havza edebiyatinin birtakim destekgileri olsa da bu yonelim, tarihsel kosullar nede-
niyle (Balkan Savaglar1 ve Tiirk milliyet¢iliginin yiikselis donemi) bir riizgar yakalayamamus,
kisa soluklu bir edebi hareket olarak kalmistir. Yahya Kemal'in ilgisinin yalnizca siir ve ede-
biyatla sinirli kalmadigi, s6z konusu Bahr-i Sefid hareketinin Bat1 uygarligina ulagsma hiilya-
smni da icinde barindirdig1 Yakup Kadri'nin hatiratindaki su satirlardan agik¢a anlasilmakta-
dir:

Su halde ne yapmaliydi? Hayatta oldugu gibi edebiyatta da
Garplilasma yolunda atilan adimlar1 geri basip divan edebiya-
tina m1 donmeliydi. Hayir; omriiniin on yilin1 Paris’te ve Paris’in
Quartier Latin adini tastyan bir kiiltiir merkezinde gecirmis olan
o geng Tiirk sairinden bdyle bir sey beklenemezdi. Kaldi ki, o
kendisini ve Tiirk milletini ne Asyali, ne de Sarkl telakki edi-
yordu. “Biz, Akdenizliyiz,” diyordu. “Bugiinkii medeniyet ilk
1s1iklarini bu denizin kiyilarindan sagmaga baslamis; insan ve in-
sanlik tam Olclisiinii, tam degerini ilk defa burada bulmustur.
Garplilar bu hadiseye “Yunan mucizesi” adin veriyorlar. Hal-
buki, buna bir “Akdeniz mucizesi” demek daha dogru olur. Zira,
Yunanlilara mal edilen fikir, sanat ve medeniyet unsurlarinda,
Misirhilar basta olmak {izere, Akdeniz kiyilarinda yerlesmis bii-
tiin milletlerin pay1 vardir. Nitekim Yunan mitolojisinde yer al-
mis bazi Tanrilarin Asur’dan, Gildan’dan, Hindistan’dan gogtiip
gelme olduklarini bizzat eski Yunanl tarihgiler itiraf ederler. An-
cak su var ki, birer “monstre” seklindeki o Tanrilar Akdeniz ik-
liminde insani bigimlere girmistir. Bunun gibi, Kiiciik Asya de-
nilen Anadolu’dan ve Misir’dan sizan medeniyet unsurlar1 da
yine burada aydinliga kavusmus, yine burada tam ifadesini bul-
mustur. Buna gore, Akdeniz’i biitiin insani degerlerin eritilip sii-
ziildigii bir pota telakki edersek hi¢ de miibalagaya diismiis ol-
mayiz. (122-23)

Yukaridaki satirlara goz gezdiren bir okur, Yahya Kemal’in Akdeniz havzasi uygarlig
ve Akdenizlilik tezine iliskin goriisleriyle Duby’nin “uygarligin dayandig yiiksek kiiltiiriin
derin kaynag1” olarak niteledigi Akdeniz havzasma iliskin diisiincelerinin hemen hemen 6r-
tiistiiglinii kolaylikla gorecektir. Okur, yine ilerleyen sayfalarda, bir Bahr-i Sefid hareketi nite-
ligi tasimasa da Halikarnas Balik¢isi'nin (1886-1973) Akdeniz havzasina iliskin diisiince ve yo-
rumlarmin pek cogunda Yahya Kemal ile biiyiik bir fikir birligi icinde olduguna da sahit ola-
caktir. Yahya Kemal ve Yakup Kadri ile baslayan Nev-Yunani yaklasim, yillar sonra halkg¢i bir
icerikle yorumlanmis ve Akdenizlilik kimligiyle sekillendirilmis, Anadolu’ya 6zgii yeni bir
hiimanizma ve Ronesans anlayisiyla (Mavi Anadolucu sdylem) temellendirilmeye ¢alisilmis
ve boylelikle Akdenizlilik kavramini merkezine alan Bahr-i Sefid hareketi, Halikarnas Balik-
cis1, Azra Erhat (1915-1982) ve Sabahattin Eyuboglunun (1908-1973) onciiliigiinde on yillar

5 Bu konuda bk. Ayvazoglu 360-62; Yiicel 255-88.
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sonra Anadolu tarihi ve kiiltiiriine egilen 6zgiin bir bakis agisina evrilmistir. Bu diisiinsel yo6-
nelim, milliyetci soyleme kars: farkli bir alan agarak Bati medeniyetini var eden biitiin deger-
lerin asil kaynagmin Anadolu oldugunu, bu topraklarda yasayan biitiin uygarhklarin bu ko-
lektif kiiltiirel birikimi miras olarak gelecek nesillere biraktigini1 vurgulamaktaydi (Akyildiz
465-81; Senol 105-24).

Tiirk edebiyati tarihinde Akdeniz’i hem cografya hem de estetik anlayis1 yonlendiren
bir havza uygarlig1 olarak alimlayip bunlar: biitiin yonleriyle isleyen Emel Kefeli olmustur.
Yazarin Edebiyat Cografyasinda Akdeniz adli kitabi, Akdenizlilik kavramini da degerlendiren
¢ok onemli bir ilk ¢alisma niteligi tasimaktadir. Kefeli, bu kusatici ve titiz incelemesinde, stir-
giin ve korsan mekani olarak “Akdeniz”i incelemenin yani sira Ahmet Mithat Efendi, Cenab
Sehabettin, Halide Edip Adivar, Refik Halit Karay, Halikarnas Balikgisi, Falih Rifki Atay ve
Yagsar Kemal'in yapitlarindaki Akdeniz cografyasini biitiin yonleriyle ele alip degerlendirir.
Ote yandan Kefeli, Akdenizlilik kavramina bir tist kimlik olarak bakmakta, bu kimligin iklim,
doga, kiiltiir ve gelenekle sekillendigini sdylemektedir: “Bir medeniyetler kavsagi olan Akde-
niz’de de bu tanima uygun olarak Akdenizli kimligi degisim ve sapmalarla ytizyillardir geli-
serek ve degiserek varligini siirdiirmektedir” (37).

Akdeniz, kimi estetize edilmis bir havza uygarlig1 (Yahya Kemal, Yakup Kadri, Tanpi-
nar vb.), kimi bir siirgiin bolgesi (Magosa, Rodos, Midilli, Mondros, Malta ve Sardunya), kimi
duyus, his ve imgeleri costuran bir tem (Salih Zeki Aktay, Necmettin Halil Onan, Arif Nihat
Asya, Fazil Hiisnii' Daglarca, Melih Cevdet Anday, Edip Cansever, Turgut Uyar, Can Yiicel
vb.), kimi de bir korsan mekan1 (Hasan Mellah vb. popiiler tarihi korsan anlatilar1) olarak belir-
mistir. Tiirk edebiyatina gesitli izlek ve imgelerle giren Akdeniz, hem anlati hem de siirde
onemli bir ¢alisma alan1 olusturmustur ancak bu bakir alanda yapilan arastirma ve inceleme-
lerin halen yetersiz bir diizeyde oldugunu &zellikle belirtmeliyim.

Yahya Kemal’in Dariilfiinundan 6grencisi olan Ahmet Hamdi Tanpinar'in “Antalyal:
Geng Kiza Bir Mektup” adli mektubu da poetik bir metin olmasina karsin Akdeniz’e inmenin
anlamini ve imkanini Antalya’nin kiiltiirel-folklorik 6gelerini i¢ine katarak vermesi yoniiyle
konumuz agisindan oldukga dikkate degerdir.® Tanpinar’in 6zellikle Huzur’da Miimtaz’a soy-
lettigi su climleler Akdenizlilik baglaminda degerlendirilecek olursa oldukca 6nem tagir:

Burasi1 Akdeniz’'di. Miimtaz Akdeniz’in ne oldugunu, nasil bir
hayat rahathgiyla insan1 kavradigini, giinesin, berrak havanin,
ufkun ¢izgisine kadar uzanan her dalgay1, her kivrimi kendi ke-
nariyla goze nakseden serahatin, insan1 nasil terbiye ettigini, ru-
humuza nasil dogdugunu, hiilasa, {iztimle zeytini, mistik il-
hamla vazih diisiinceyi, en ¢etin ihtirasl, ferdi huzur endisesini
el ele ytiriiten tabiatin mahiyetini sonra kitaplardan 6grendi. Fa-
kat onlar1 o yasta bilmemesi, onlardan lezzet almamasi demek
degildi. Buradaki zamani, hayatinin siiriip giden kotii tesadiifle-
rine ragmen onun i¢in ayr1 bir mevsim oldu. (32)

Simdiye dek yapitlarina deginilen Duby ile Yahya Kemal ve Tanpinar'in sdyledikle-
rinde hemen bir ortaklik goze garpiverir: Akdeniz iklimi, onunla paralel Akdeniz ekolojisi ve

¢ Bu konuda genis bir okuma i¢in bk. Oral 58.
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bunlarin terkibi bir Akdeniz insani. Akdeniz giinesi ve denizinin Tanpinar'in deyisiyle insani
hemencecik “kavrayivermesi, terbiye etmesi”dir sozii edilen. Bu ayn1 zamanda bir “Akde-
nizli” insan tipi, diger bir deyisle Akdenizlilik kimligi vurgusudur da.

Biitiin sozii edilen yazarlarin disinda hem anlatilarinda hem de diisiince yazilarinda
bir kimlik olarak Akdenizlilik kavraminin giin ytiziine ¢iktig1 yazar, hi¢ kuskusuz Halikarnas
Balik¢ist’dir. Ufuk agic1 yazisinda Balik¢i'nin daha ¢ok cografi- kiiltiirel kalitim esasinda bir
kimlik 6nerisinde bulundugunu vurgulayan Nermin Yazici, Anadolu’nun biitiin kiiltiirel bi-
rikim ve olanaklarini sahiplenmeye dayanan s6z konusu bu sdylemin “Tiirk Tarih Tezi”inden
farkli olarak kiiltiirel etkilesimle olusan, kaynasmaya baglh bir aktarim oldugunu dile getirir
(165).7 Ayrica, Yazict bu kimlik tasarisini mesrulastirmak igin Balik¢i'nin nasil bir poetik soy-
lem gelistirdigini edebiyat kuramcis1 Franco Moretti'nin Mucizevi Gostergeler adl1 yapitindan
hareketle soyle agimlar:

Moretti, edebi sdylemin tipik 6zelliklerinden birinin olgu ile de-
ger, bilgi ile duygu arasinda siki bir bag kurmasi oldugunu soy-
ler. Duygu ve yasant ile edebi sylem kazanan olgular ikna edi-
cidir ve bu nedenle de toplumda pragmatik kiiltiiriin arac1 ola-
rak islev kazanirlar. Bu ayni zamanda, yeni bir kimlik tasarisinin
mesrulastiracak, benimsetecek popiiler anlatilara duyulan ihti-
yaci, edebiyatin kamusal alandaki roliinii ve 6nemini de goster-
mektedir. Halikarnas Balik¢isi'nin yazinsal alaninda verdigi tiir-
lerde (hikaye/roman) cogskun doga/deniz sevgisinin (ki bu pasto-
ral bir doga degildir tek basina, Bat1 medeniyetine besiklik etmis
kiiltiirel bir cografyadir) somutlastirdigi kahramanlar, anlati
mekanlarmin siirekli tarihsel ge¢misleriyle baglantili kilinmasz,
siirsel bir dille yiiceltilen tabiat ve erdemli insanlar, anlatilarin
arka planindaki kimlik 6nerisi ile yakin iligki halindedir. (166)

Girit'te dogmus, Pasa babasinin gorevi nedeniyle Atina’da bir sayfiyede (Faleron) de-
niz aynasindan ilk defa denizin dibini gormiis ve bu manzarayi bilingaltina yerlestirmis, genc-
liginde Rufai dervislerini tanimis, isgal altindaki Istanbul’da cami cami, dag tepe dolagmus,
ogrenimini stirdiirdiigti Amerikan Robert College’de edebiyat hocaligi yapan Tevfik Fikret'in
dgrencisi olmus, Oxford Universitesinde tarih okumus, yurda déndiikten sonra 1925 yilinda
asker kagaklar1 hakkindaki yazisi nedeniyle istiklal Mahkemesine verilip iig y1l kalebent ceza-
sina carptirilmis, yaklasik alti ayda Ankara’dan Bodrum’a sevki siirmiis olan Cevat Sakir,
sahsi masalini Mavi Siirgiin’de kendine 6zgii harika bir Tiirkceyle dile getirmistir. Mavi Siir-
glin’tin s6zii edilen ilk boliimii bu alt1 aylik sikintili stireci (basina gelen tiirlii tiirlii isler, asker
kagaklari, sikici tren yolculuklari, parasizlik, agk mektubu katipligi, yaya tepilen Milas yollari,
Bodrum’a varincaya kadar pesini birakmayip bu yolculuga eslik eden oldiiriilme histerisi) ve
sonunda Bodrum’a varisini ihtiva eder. Bu anlatida en nihayet Bodrum’a vardigi ilk giin Cevat
Sakir olarak girdigi deniz kenarindaki dort odali kiralik evde Halikarnas Balikgisi olusunu
lirik ve cogkulu bir dille anlatisi konumuz i¢in olduk¢a 6nemlidir:

7 Yine bu konuda “genesis” kavrami ekseninde paralel bir okuma icin bk. Belge.
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Ben avluya girdim, sokak kapisin1 kapadim. Avludan de-
nize agilan kap1y1 agtim.

Heyy! Agilan kapi, birdenbire gozlerime ve gonliime agik
denizleri, kiy1 ve adalar1 verdi. Bat1 gogiinde, giiniin ufka veda
edisi turuncu ve kipkizil ¢izgiler ¢gekmisti. Onlarin {istiinde Bod-
rum kalesi kapkara bir siluet kesinliginde yiikseliyordu. Kiyida
beyaz evler pembelesmis, denizin mavisi de koyu menekse ol-
mustu. Dalgalar eve dogru gelirken, tepeleriyle giinesin son 1s1-
g1 kapiyorlar, uclarindan kirmizi kirmizi kivileimlar savura-
rak, kapinin iki adim 6tesini pembe kopiikleriyle yaliyorlardi.
Kopiikle kapi arasinda, kum ve giimiis teller gibi parildayan
kuru yosunlar vardi.

Cocukluktan beri ilk defa gocuk gibi hickira higkira agla-
yarak kapiya diz iistii diistiim. Siddetle hayret ettim. Icimde hay-
ranlik, goniil agikligy, siikran, kiyamet kopuyordu. Parmaklarimi
yosunlara, kumlara daldirdim. Giizel diinyanin kumlarini, deniz
cakillarmni, yosunlarini, sanki inci pirlantaymislar gibi yiiziime
goziime siirdiim, tistlime basima avug avug akittim. O deniz, o
adalar giizellikte en asir1 hayalin cennet diye goz oniine getirile-
bileceginden bir kat daha giizeldi. Hele o berrak gok, uzaklik-
larda ne uysaldi! Denizi, asma yapraklarmin fisiltisin1 duyuyor-
dum. Burada 6lmeyecek kadar kuru ekmek ve suyla yasamak
mutlulugunu 6zlityordum.

Diz tistiine diismek, bir gesit firlamak, havalanmaktir. Ba-
biali yokusunun boyunduruguna vurulmus olan Cevat, bos bir
kalip olarak yerde yigila dururken, onun ortasinda —iginde
sanki bir milyar kus, sevingle civildasarak— Halikarnas Balik-
a1 irkilip, dikilmeye koyuluyordu. Yerde bir kalip kaliyordu.
Onun iginden bagka bir insan kalkiyordu. Yillarca Isvicre’de ya-
pilan Longine ya da Omega marka saglam saatlere ve giindo-
gumu ve batimiyla dlgiilen zamana gore Uskiidar'dan alt1 ay
once ayrilmistim. Oysa ki yalan! Yerden kalkan “Balikgr”, Uskii-
dar’dan binlerce yil &nce ayrilmisti! Uskiidar carsisindan omuz-
lar1 ¢okiik olarak gecen adamdan, ta o kadar uzakt1 ki. Oydu,
ama tepeden tirnaga yepyeni... (156-57)

“Diyonizyak bir nesve”yle kaleme alinan bu satirlarda, isgal altindaki Istanbul'u hii-
ziinle arginlayan, Babiali yokusu ile Uskiidar arasinda mekik dokuyan, alt1 aylik Istiklal Mah-
kemesi ve Ankara-Bodrum yolculugu macerasin biitiin zorluklariyla iliklerine kadar yasayan,
omuzlari ¢okiik bir adamin arinmasina (katharsis) ve doniisiimiine tanik oluruz. Bu otobiyog-
rafik anlat1 biitliniiyle okundugunda sozii edilen arinma ve doniisiimiin onun yasaminda ne
denli bir dongii ve kirilmaya vesile oldugu, bitmis bir insanin kendini nasil yeniden insa ettigi
hemen goriilecektir. Balik¢i, Bodrum’da hig hayal edemeyecegi yeni bir hayata baslayacak ve
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yalnizca doga ve kalemiyle tam bir verim ve bosalma halinde yasam sevincini okura aktara-
caktir. Kalebent oldugu icin denize acilmas: yasak olmasina ragmen, denizi sahilden seyret-
mekle yetinecek, kendisini balik¢iliga, yazi yazmaya ve terciimelere verecektir.

Balik¢1'nin kiilliyatina bu ¢erceveden bakilinca onun resmettigi Akdeniz imgeleminin
ve Akdenizlilik ile ilintili diisiincelerinin ¢ikis noktasinin bir katakresis, yani sabit ve belirli bir
karsilig1 olmayan, i¢gi degisik kosullara gore doldurulup bosaltilan esnek ve muglak bir tabir
olarak kabul edilemeyecegini 6zellikle belirtmek istiyorum. Ciinkii Liibnan’da frankofon Hris-
tiyan-Arap gevrelerde gelisen Fenikecilik akiminin temsilcilerinin ileri siirdiigii diistinceler;
Misirh Taha Hiiseyin'in geng yaslarda kendini Islami ve Dogulu olarak degil, Akdenizli olarak
tanimlayarak Bat'ya eklemlenme gabalari; Israilli Levantenlerin ige kapanma ve homojen-
lesme karsisinda kozmopolit bir kimlik i¢in Akdenizlilik kavramina sarilmalarina benzer yo-
nelimler (Eksigil 81-83), Balik¢i’'min kainatinda hig yer tutmaz. Balik¢i’'nin Akdeniz imgelemi
ve Akdenizlilik {izerine diisiinceleri hi¢ beklenmeyen bir siirgiin neticesinde doniisen sira dis1
bir yasama, engin bir bilgelige ve sahip oldugu farkli formasyonlarin onu beslemesine daya-
nir. Hig sozlinii etmese de baba katilligi damgasinin ruhunda agmis oldugu yara, ® isgal altinda
Istanbul buhranini duyumsama ve kendini yedi tepeli sehre vurma, Istiklal Mahkemesi ve
kalebentlik sonras1 Akdeniz, ona bir terapi mekani olmus; dingince, yillar yili, Akdeniz’in ta-
dina vara vara bir yasam siirmiistiir. Bu nedenledir ki émriinii adeta bir misyoner gibi yasam
biitiinliigii veya farkliliklariyla Akdenizli yasam kiiltiirtinii, Akdeniz havzasi estetigini, sana-
tn1 ve mitologyasini anlatmaya hasreden Balik¢i, Akdeniz ve Akdenizlilik diisiincesini Sark-
lilik ve Garplilik arasinda sikigsmus, iki arada bir derede kalmis ara nesil Osmanli-Tiirk edipleri
(Tanpinar’in sozleriyle “suur ve benlik buhraninin ¢ocuklar1”) gibi alimlamamistir. Bu yo6-
niiyle onun Tiirk yazimina katkisinin 6zgiinliigii, 6z yasam Oykiisiinii de igeren kiilliyatina
egilen okur tarafindan zamanla daha iyi takdir edilecek ve degerlendirilecektir.

Isik (Akdeniz aydinlig1) ve Arsipel’in yani sira Halikarnas Balikgisi kiilliyatina dagilan
en temel ve yaygin izleklerden biri, Akdenizlilik kimligidir. S6zii edilen bu izlek, Balik¢i'nin
yapitlarinda kimi yogun bir bicimde, kimi yer yer deginilerle metne ustaca yedirilmig olarak
goriiliir. Ote yandan Akdenizlilik, Balikg'nin siirsel Akdeniz imgeleminin en kurucu dgele-
rinden biri oldugu gibi, diger estetik unsurlarin da kaynagi olma islevini yiiriitiir. Balik¢i'ya
gore, “insan varhiginin Olciisii” Akdeniz iklimi ve dogasidir. Diinya iizerindeki bu “altinci
kita”, Akdenizli insan tipi ve karakterini binyillar1 alan bir siiregte billurlastirmis, boylelikle
insanoglu Akdeniz havzasinda “kivamini bulmusg” ve burada “anasmin kucagindaki gibi ra-
hat etmistir”. Bagka bagka yapitlarinda rast gelinmesine karsin, Halikarnas Balik¢isi'nin sozii
edilen kavramlar biitiiniiyle ele aldig1 yapiti, Sadan Gokovali'nin biiyiik bir emekle hazirla-
dig1 Altinct Kita Akdeniz adli kitabidir. Bu kitapta 6zellikle Balik¢i’'nin Louis Bayle’e yazmis
oldugu cevap mektubu ve “Akdeniz’in Ebedi Gengligi” adl1 yazisi, lizerinde asil yogunlagil-
masi gereken metinlerdir. Gokovali bu kitaba ayrica L’astrado’nun (Diinya Diisiince Adamlar:
Komitesi) bagkan1 Bayle’in Balik¢i'ya yazmis oldugu mektubu da koyar. Bayle, bu mektu-
bunda Balik¢1'y1 “diinya kiiltiiriine sahip, olaganiistii bir Akdenizli” diye selamlar. Balikg1 ise
cevabinda “Aziz, Louis Bayle, Akdenizli kardes...” diye karsilik vererek Toros Daglari'n1 ve
Akdeniz’in “piril piril, apak suyu”nu siirlestirmeye koyulur. Balikc1'ya gore, berrak Akdeniz,
yilin baz1 zamanlarinda geceleri tamamuyla akkor, saydam ve aydimnliktir. “Dans eden sivi bir

8 Bu konuda yetkin ve dzgiin bir yazi i¢in bk. Oguzertem.
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fosfor denizi” olan Akdeniz’e girenin tiim bedeni, 151kl1 bir maddeden yapilmais gibi parlaklagir
ve ugsuz bucaksiz bir aydinlatma sunar. Balik¢l'ya gdre bu, yasamin safak ve seheridir. Ozel-
likle “151k” metaforu etrafinda donen Akdeniz, Balik¢i'nin su sozleriyle daha bir agiklik kaza-
nir:

Bu 151k, baslangi¢ giiliimsemesidir. Bu en biiyiik safliktir. Ger-

cekte sanat ve siir evreninin herkese, cevreye ask ilan edisi olma-

sin bu? Boylece Akdeniz, derinligine kadar inilemeyen agk ve ha-

yat ugurumu olmaktadir... Iste bu, dogmaya hazir giiniin aydin-

ligini, saydamligini yasatan Altinci Kita'dir. (19)

Balik¢1, mektubun ilerleyen satirlarinda, Akdeniz sabahinda giiniin 1s1masin1 Home-
ros’tan 6diing alarak safak tanricas: Eos mitosuyla verir. S6zii edilen, Balik¢i'nin yapitlarina
yayilan en temel ve yaygin izleklerden biri olan 1s1k (Akdeniz aydinlig1) metaforunun farkh
bir yansimasidir. Buna gore safak tanricasi Eos, giil parmaklariyla yavasca giin kapisiin iki
kanadini aralamakta, giines olanca gorkemiyle ufukta yiikselmektedir. Aydinlik, altinci kitay:
tamamen kaplamakta, kita bu haliyle sonsuzlukla bile kiyaslanabilmektedir. Balik¢i'ya gore
bu, aydinhigin caglar siiren birikimidir (20).

Siirsel Akdeniz betimlemelerinden sonra, Halikarnas Balik¢isi'nin altinci kitanin iklimi
ve insan tizerine etkisini —soguk iklim insanlar1 karsithiginda—dile getirdigi goriisleri, Fransiz
Orta Cag tarihgisi Duby’i hatira getirir niteliktedir:

Bu iklim, insan varligmin ol¢iistidiir. Akdeniz iklimini kisin
palto ve sobayla, yazin bir conditionerle diizeltmeye ¢alismaya
gerek yoktur. Burada yalinkat giysiyle, yilin dért mevsimini ge-
cirebilirsiniz... Bunun aksi olan soguk iklim insanlarmi alin:
bunlar1 Akdeniz’e yerlestirin. Bes y1l sonunda kemiklerinin ilik-
lerine kadar Akdenizli olacaklardir. Giines, gokytiizii, bulutlar,
simsekler ve deniz onlara, kendi yurtlarindan daha yakin olacak-
tir. Insanoglu Akdeniz’de, anasmin kucagindaki kadar rahattir.
(23)

Akdeniz ikliminin bir Akdeniz insan1 olusturmadaki etkisinin yani1 sira bir Akdenizli
karakterinin “nasil”ligin1 da irdeleyen Balikgi, Dante'nin Italya icin sdyledigi “Evet'in giirle-
digi giizel iilke” tanimlamasinin altinci kita igin de gecerli bir s6z olabilecegini soyler. Akde-
nizli karakterinin “hayir”dan ¢ok “evet” demeye yatkin olduguna deginir. Goniillerde her za-
man “evet” demek istendigini, “evet” demenin ¢ok kolay oldugunu, aksine “hayir” deyince
bir stkint1 duyulacagini belirttikten sonra altinci kitanin “evet, evet {ilkesi” oldugunu da ekler
(24). Balik¢i'nin Bayle’e mektubundaki biitiin alintilarda, bir kimlik ekseninde Akdenizlilik
kavraminin olumlayici bir karaktere sahip niteligi, yasama pozitif bakan bu insan tipinin olu-
sumunda Akdeniz ikliminin biiyiik bir etkisi oldugu diisiincesi yogun olarak vurgulanmak-
tadur.

Halikarnas Balikgisi, Akdenizlilik kavrami etrafinda donen bu diistincelerini Carrefour
dergisinde yayimlanan “Akdeniz’in Ebedi Gengligi” adl1 yazisinda, farkli bicimlerde ele al-
maktadir. Ozellikle “verimli hilal” dedigi Dogu Akdeniz’i “uygarlik safag1” olarak nitele-
mekte, Stimerler’in Akdeniz kiyilar1 igin syledigi “giines bahgesi” s6ziinii, yine diinyay1 ay-
dinlatma baglaminda degerlendirmektedir. Balik¢1 bu yazida, Girit'ten Homeros’a, Olimpos

Kiin 1.1 Agustos 2021 53



Furkan Oztiirk

Tanrilarindan “ii¢ biiyiik modern din”e bir¢ok konuya egilir ve biitiin bu deginiler déner do-
lagir yine “Akdeniz aydinligi”“nda diigiimleniverir. Halikarnas Balikgisi'na gore Akdenizliler,
ortalig1 biitiin giin i agic1 15181yla aydinlatan “giinesin gocuklar1”dir. Insan, akip giden Akde-
niz aydmnhg altinda adeta kendini kaybederek coskuya kapilmakta, “diyonizyak bir
nesve”yle cosmaktadir (Altinci Kita Akdeniz 56). Insanim 6l¢iisiinii Akdeniz olarak goren Hali-
karnas Balikgisi, Akdeniz giinesini siirsel bir dille degerlendirip Akdeniz 15181 ve aydinliginin,
goriilene bir sair hiilyasi ve siirsel bir imaj verecegine iliskin sunlar1 kaydeder:

Iste, Akdeniz’i kendine 6zgii kilan giines. Isig1 tistiine diistiigii

nesneleri aydinlatmakla kalmaz, goriilene bir sair hiilyas: verir.

Yani Akdeniz giinesi, aydinlattig1 gercek varliklara siirsel imaj

verir. Bu yalnizca, Akdeniz’in giiney ve kuzey kiyilari igin bir

gercektir. Ve bu, en az 8 bin yillik insanoglu tarihinin anilarim

saklamaktadir (57).

Sonug olarak, Akdeniz havzasi uygarlig: tezinden hareketle Akdenizlilik izlegini kendi
imbiginden gecjiren Balikg¢i, onu estetize edilmig bir formda kiilliyatini olusturan biitiin kitap-
lara belirli dlgiilerde yaymustir. Oldukga islevsel bir bicimde ele alinip islenen Akdenizlilik
kimligi, 6zellikle Arsipel ve 151k (Akdeniz aydinligr) izlekleriyle beraber diisiiniildiigiinde Ba-
lik¢r'nin agik ve berrak zihninde daima ¢ok Snemli bir yere sahip olmustur. Balik¢i’'nin bu
edebi ve kiiltiirel birikimi, Akdeniz’in gesitli izlek ve imgelerle algilanmasi ve konunun yeni
bakis agilariyla incelenmesi yoniiyle Tiirk edebiyatina 6nemli olanaklar sunmaktadir. Bununla
birlikte, Balik¢i'nin sozii'edilen yapitlar1 doga, aydinlik, uygarlik, Akdenizlilik kimligi, Akde-
niz estetigi, Akdeniz sanat1 ve Akdeniz mitologyasi bakis acilarindan degerlendirilecek olu-
nursa Braudel’den giintimiize hatir1 sayilir bir ilerleme kaydeden Akdeniz uygarliklar: ¢alis-
malarima 6zgtin bir katki saglanacagina inaniyorum.
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Insan, Her Sey Hep Insan: Beseri Bilimler ve “Hayvan Calismalar1”

Cary Wolfe

Ceviri: Onur Ciffiliz!

Hizla gelismekte olan ve hayvan calismalar1 olarak bilinen alan hakkinda genel bir fikir
vermeye calismak,? eger kullanacagim tabiri mazur goriirseniz, biraz kedi giitmeye benzer. Bu
benzetmeyi kullanmadaki amacim, “hayvan”in, durup diisiintildiigiinde, (yiizlerce ve hatta
binlerce yildir kullandigimiz metaforlar, benzetmeler, atasozleri ve anlatilar da dahil olmak
tizere) her yerde oldugunu hatirlatmaktir. Bu konuda bir ders islemeye veya bir makale
kaleme almaya kalktiginizda ilging materyallere dair iyi niyetli 6nerilerin her yerden geldigini
goreceksiniz. Sadece benim kendi alanima bakacak olsak bile, bu durumun 6rnekleri sadece
William Faulkner’in Go Down, Moses (Kurtar Halkimi Musa) adl1 eserinin merkezinde yer alan
ayl, geyik ve kopegin rolleri ile veya Ernest Hemingway’i bogalardan aslanlardan ve
baliklardan olusan kardesligi olmadan ya da Marianne Moore'u karincayiyen ve denizanasi
koleksiyonu olmadan hayal etmeye ¢alismanin anlamsizlig: ile sinirli degildir. Bunlarin yani
sira King Kong, Babe (Bebe), Charlotte’s Web (Charlotte’un Sevgi Agt), Seabiscuit (Zafer Yolu), The
Silence of the Lambs (Kuzularin Sessizligi), The Horse Whisperer (Atlara Fisildayan Adam) ve The Fly
(Sinek) gibi 6rnekler de bu kapsamda yer alir. Ayrica, Damien Hirst, Joseph Beuys, Sue Coe,
William Wegman, Bill Viola, Carolee Schneeman, Lynn Randolph ve Patricia Piccinini gibi
sanatcilarin eserlerini de bu baglamda anmadan gegcemeyiz. Tabii, Percy Shelley’nin tarla

1 C. N. Orijinal makale kiinyesi: Wolfe, Cary. “Human, All Too Human: ‘Animal Studies” and the Humanities.”
PMLA 124.2 (2009): 564-75. Ceviri metninde bulunabilecek tiim muhtemel hatalarin sorumlulugu tarafima aittir.
Makale igerisinde yazarmn alinti yapmis oldugu eserlerin yayimlanmis Tiirkge gevirileri bulunmadigindan, bu
geviriler de tarafimca yapilmistir. E. N. Makalede anilan eserlerin yayimlanmis Tiirkce gevirileri egik yazi ile
eklenmis, 6zel ad olan basliklar oldugu gibi birakilmis, gevirisi bulunmayan eserlerin adlari diiz yazilmistir. Oz-
giin eserin Ingilizce olmadigi durumlarda, yazarin benimsedigi Ingilizce baslik, makaleye ileri diizeyde miida-
hale etmemek adina korunmustur. Bu gevirinin ilk hali, yayin hayat1 artik ne yazik ki sonlanmis olan Sark? Edebi-
yat ve Sanat Dergisi'nin 6-7 numarali, 2018 tarihli “Hayvan Calismalar1 Ozel Sayisi’nda yayimlanmistir (61-80).

2 Bagligim elbette Nietzsche'ye atifta bulunmaktadir; ancak, daha belirgin olarak Fuss'in Human, All Too Human
adli 6nemli derlemesine ve 6zellikle de bunun giris ve “Animal” (Hayvan) baglikli birinci boliimiine de gonderme
yapmaktadir. Tleride daha agik hale gelecegi iizere “hayvan galigmalari” terimi makale boyunca hep “temkin”
amagch tirnak i¢inde diisliniilmelidir; benzer bir sekilde yine nedenleri daha sonra anlasilacag: tizere, “hayvan”
sOzcligii “insan olmayan hayvan” kavramin karsilayacak sekilde anlagilmalidir.
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kusu, John Keats’in biilbiilii, Edgar Allen Poe'nun kuzgunu ve Wallace Stevens’in siyah kusu
gibi kus siirlerini de unutmamak gerekir. Herhangi bir Orta Cag veya Erken Modern Dénem
uzmaninin da size soyleyebilecegi iizere, hayvan sorunsali bu erken dénemlerde daha da
merkezi bir konum kazanmistir. Aslinda, son zamanlarda yapilan ve de yeni ortaya ¢ikmakta
olan ¢alismalar bizlere, Aydinlanma Dénemi’nden ve Descartes ve Kant gibi diisiiniirlerden
miras aldigimiz (yaygin kabul gérmekte olan diisiinsel, politik ve hukuki kurumlarimizi
sekillendiren) hayvanlara dair diislincenin, insan-hayvan ayrimini oldukga farkli bir gozle
goren pre-hiimanizme (insandncesicilige) ve post-hiimanizme (insansonrasiciliga) dayali kisa
bir siirece denk geldigine isaret etmektedir. Bu baglamda, ayrica, William Hoggarth ve
Hieronymus Bosch, The Faerie Queene (Periler Kralicesi) ve Beowulf da materyallere dahil
edilebilir. Ve tabii bir de sozlii ve yazili Batili olmayan edebiyatlarda ve kiiltiirlerde de
hayvanin merkezde konumlanmas: hususu vardir ki bu konu tamamen baska bir makalenin
konusu olacak kadar genistir.?

Edebiyat, sanat ve kiiltiiriin de Otesinde, Bat1 felsefesi kiilliyat1 ve oradaki insan-
hayvan farkliligina dair diisiince de gilintimiizde sadece Kita Avrupasi felsefesi araciligiyla
degil, ayn1 zamanda analitik gelenegin belli kollar1 araciligiyla da yeniden sekillenmekte ve
yeniden yorumlanmaktadir. Ayrica, Gary Francione ve Steven M. Wise gibi akademisyenlerin
onderliginde yeni ortaya ¢ikmakta olan hayvan haklar1 hukuku alaninda felsefi ve yasal
boyutlar arasinda (6zellikle analitik agidan) bir¢ok alisveris kendisini gostermektedir. (Animal
Legal Defense Fund’a [Hayvanlarin Yasal Korunmasi Fonu] gore Birlesik Devletler'de
seksenden fazla hukuk fakiiltesinde hayvan yasalarmna iliskin dersler de yer almaktadir.)
Hayvanlar ayrica Animal Planet (Hayvanlar Gezegeni) ile kendilerine televizyonda da yer
bulmaktadirlar; iistelik, hayvanlarla ilgili kiiciik bilgilendirme klipleri, portre klipleri, alan
calismalari, skegler ve ilging videolardan olusan igerik gesitliligine bakilacak olursa televizyon
yaymlarinda oldukga genis bir yelpazede yer almaktadirlar. Tiim bunlarin yaninda, biitiin
ayinsel, kurbansal, psikolojik, etik ve ekolojik boyutlari ile beraber bir yiyecek meselesi var ki,
bu da Michael Pollan’m son derece popiiler eseri The Omnivore’s Dilemma (Etobur-Otobur
Ikilemi) gibi caligmalar ile son derece yalin bir bigimde okuyuculara sunulmaktadir.

Burada benim amacim, hayvan ¢alismalar1 hakkinda yazarken siirece dahil olan baz
zorluklara dikkat cekmektir; bunlarin arasinda bu alanin kokleriyle biitiinlesik nitelikteki {ir-
kiitiicti disiplinler arasiliktan (ki bu edebi ¢alismalar ve tarih arasinda gozlemlenebilen disip-
linler arasiligin oldukga diizenli goriinmesine yol agacak kadar karmasik bir hal alir) bahset-
meye gerek dahi yoktur. Bazilar1 su ana kadar bahsetmis oldugum materyallerin cogunun

3 Hayvanlara dair ¢alismalar listelenmis olan tiim alanlarda ortaya ¢ikmuistir: edebi modernizm (Norris, Rohman),
Amerikan Edebiyati (Allen; Mason), Ingiliz Romantik Akimi (Kenyon-Jones), metafor ve siir teknigi (Malamud),
sinema ve kitle kiiltiirii (Burt; Lippit; Wolfe, Animal Rites ve What; Shukin; Clarke), resim ve sergi (Lippit; Baker,
Picturing and Postmodern Animal; Kac, Signs ve Telepresence; Thompson; Wolfe, What; Rothfels), Erken Modern
Donem ve Orta Cag kiiltiirii ve teolojisi (Salisbury; Fudge, Brutal Reasoning, Percieving, ve Renaissance Beasts; Tes-
ter; Daston ve Mitman; Shannon; Boehrer; Agamben; Linzey). Bu liste temsili olup tiim ¢alismalar: kapsamamak-
tadir.

4 Kita Avrupast felsefesinde, temsiliyet niteligine haiz tartismalar arasinda Lawlor; Calarco; Steeves; Acampora;
Wolfe, Animal Rites ve “Thinking” sayilabilirken, analitik felsefe kapsaminda temsili olarak Mack; DeGraiza; Rac-
hels; Regan; Singer; Cavalieri; Steiner; Cavel ve digerleri; Nussbaum, hukuk alaninda Francione, Animals as Per-
sons ve Animals, Property; Wise; son olarak, gida alaninda ise Pollan; Marcus; Scapp ve Seitz yer almaktadir.
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edebi ve—daha genis diisiiniilecekse —kiiltiirel yorumlamalar tizerinde ¢alisan akademisyen-
ler tarafindan kolaylikla halledilebilecegini sanabilir. Ancak dar alanda uzmanlasma hayvan
calismalari igin su an itibariyle ancak feminist yaklasimin veya queer teorisinin ilk ortaya ¢ik-
t181 0 bas dondiiriicli zamanlarda bu iki ¢alisma alanina dair olarak diistiniilmiis oldugu kadar
hakli goriilebilir. Hayvan c¢alismalari, kiiltiirel arastirmalarin bir kolu olarak (ki ben neticede
bu bagdastirmay1 da sorgulamay1 hedefliyorum), en azindan su anki haliyle, bilissel etoloji ve
alan ekolojisi alanlarinda son yirmi ile otuz yil igerisinde yapilan (Allen ve Bekoff; Bekoff;
Griffin; Pepperberg; Savage-Rumbaugh, Shanker ve Taylor) ve popiiler hayal giiciiniin sinir-
lar1 igerisine Dian Fossey’in hikayesi, Gorillas in the Mist (Sisteki Goriller), ve Jane Goodall’in
The People of the Forest: The Chimps of Gombe (Orman Insanlari: Gombe Sempanzeleri) gibi film-
leri ve PBS'nin Nature (Doga) serisindeki The Animal Mind (Hayvan Zihni) televizyon belgeseli
ile tasinan ¢alismalar olmadan muhtemelen var olamazdi. Benzer sekilde, hayvan ¢alismalari,
varligini biiytik olciide 1970’lerdeki hayvan haklar1 hareketine ve de bu hareketin temel felsefi
calismalar1 olan Peter Singer’in Animal Liberation (Hayvan Ozgiirlesmesi) ve daha sonra da Tom
Regan’in The Case for Animal Rights (Hayvan Haklar1 Davasi) eserlerine bor¢ludur. (Bu eserler,
hayvan caligmalarmin elestirel bakis agilarindaki yeni doniisiim 1s1§1inda geriye doniip sorgu-
ladig1 ¢alismalardir.)

Tabii ki hayvanlar {izerine ¢alismalar daginik bir bigimde begeri bilimlerin ve sosyal
bilimlerin cesitli alanlarinda 1980’lerde dahi gerceklestirilmekteydi. Bu konuda, tarih¢i Harriet
Ritvo'nun Viktorya donemindeki “yetistiriciligi” sosyal smif ve tiirler arasindaki smirlar
tizerinden inceledigi The Animal Estate (Hayvan Miilkii), James Serpell'in In the Company of
Animals (Hayvanlarla Arkadaslik) adli eseri, Marc Shell'in evcil hayvanlarin ruhsal ve
sembolik ekonomisi ile ilgili incelemesi, Carol Adams, Andrée Collard ve digerleri tarafindan
stirdiiriilen ekofeminizm etrafinda yogunlasmis oldukca gesitli calismalar ve de Birlesik
Devletlerde Margot Norris'in Beasts of the Modern Imagination (Modern Imgelemin
Hayvanlar1) adli calismas: gibi eserler ile edebi arastirmalar alanindaki ¢alismalar aklimiza
gelebilir. Donna Haraway’in doniim noktasi niteligindeki eseri Primate Visions (Primat
Ongoriileri) 1990'larda hatir1 sayilir bir disiplinler arasi sentez ile ileride hayvan calismalart
olarak anilacak alanda yeni ve tereddiitsiiz bir kiiltiirel arastirmalar donemi a¢gmistir. Genis
alanlara yayilmis ancak benzer sekilde 6nem tasimakta olan tartismalar da kuramsal
literatiirde yerlerini almaktaydi: Gilles Deleuze ve Felix Guattari, A Thousand Plateaus (Bin
Yayla) igerisinde “hayvan-olus” iizerine kafa yormusken (ayni sekilde farkli bir boyuttan
Kafka tizerine olan kitaplar1 da dahil edilebilir); Jacques Derrida, Of Spirit: Heidegger and the
Question (Tine Dair: Heidegger ve Asil Mesele) adli eserinde Heidegger’in hayvanlarm
“diinyanin yoksullar1” olduguna dair tezini tartismakta; George Bataille, Theory of Religion
(Din  Kurami) adli eserini tiiretmekte; Julia Kristeva ise dislama (abjection) {izerine
calismaktayda.

Ancak, hayvan ¢alismalarinin bizim zamanimizdaki ortaya ¢ikisinin goriintir farklilig,
kendisine 6zgii kuramsal ve elestirel alanlarin kademeli olarak agilmasidir. Hayvan calisma-
lar1 alaninin ortaya ¢ikisinin ve giiclenmesinin belirgin bir isareti, sayilar1 giderek artan kon-
feranslar, sempozyumlar, yayin alanlar1 ve bu konuya hem Kuzey Amerika’daki hem de diin-
yadaki dergilerin 6zel sayilarinin ayrilmasidir. Bu konuda, kabaca, 2000 yilinda Sheffield Uni-
versitesindeki Millenial Animals (Milenyumun Hayvanlar1) konferans ile baglayan konferans
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yagmuru, su an icin bu konudaki en biiytik akademik toplant1 olmay1 vadeden 2009'da Avust-
ralya’da toplanacak Minding Animals (Hayvanlar1 Umursamak) konferansina kadar kendisini
gostermektedir. Bu ara siiregte, York Universitesi, Vanderbilt Universitesi, Harvard Universi-
tesi, Austin Texas Universitesi ve pek ¢ok diger kurulusta etkinlikler olmus; Society for Liter-
ature, Science and Arts (Edebiyat, Bilim ve Sanat Dernegi) biinyesindeki hem ulusal hem de
uluslararasi diizeydeki son birkag konferansta diizenli olarak siiregelen bir paneller dizisi or-
taya ¢ikmus; Association for the Study of Literature and Environment (Edebiyat ve Cevre Ca-
lismalar1 Dernegi) biinyesinde artan bir ilgi olusmustur. Bu konudaki ilk kitap serileri arasinda
Harriet Ritvo'nun Johns Hopkins Universitesi Yaymevi'nden ¢ikan “Animals, History, Cul-
ture” (Hayvanlar, Tarih, Kiiltiir) adl1 calismasi ve Jonathan Burt tarafindan editorliigii yapilip
Reaktion Books tarafindan piyasaya siiriilen ve her bir cildini tek bir hayvana (su ana kadar
kopek, istiridye, karinca, fare ve daha nicesine) ayirarak kendine has bir yaklasim olusturan
“Animal” (Hayvan) serisi gosterilebilir. Bunun yani sira, diger yaymevlerinin de hayvan ¢a-
lismalarinda yapilan yayinlara—adanmislik diizeyinde olmasa da—siiregelen bir ilgisi bulun-
maktadir. Bu konuda Illinois Universitesi Yaymevi (Hayvan Calismalar1 Grubu; Baker, Pictur-
ing; Fudge, Renaissance Beasts; Linzey), Chicago Universitesi Yaymevi (Wolfe; Animal Rites;
Kuzniar; Grenier), Routledge (Haraway, Primate Visions; Tester; Fuss), New York Eyalet Uni-
versitesi Yayinevi (Steeves; Scapp ve Seitz; Mitchell, Thompson ve Miles), ve de MIT Yaymevi
(Thompson; Burghardt; Diamond, Realistic Spirit; Kac, Signs of Life) gibi 6rnekler gosterilebilir.
Bunlar arasinda &zellikle dikkat cekici olan seri, Minnesota Universitesi Yayinevi'nden gikan
(Donna Haraway’in When Species Meet [Tiirler Bulustugunda] ve Michel Serres’in The Parasite
[Parazit] eserinin yeni baskisinin yaninda, bu konuya y6nelik olarak Nicole Shukin ve Tom
Tyler gibi gen¢ akademisyenlerin de ¢alismalarini iceren gelecek yayinlari da kapsayan)
“Posthumanities” (Insansonrasi Bilimleri) serisidir. Wendy Lochner’in (din, felsefe ve hayvan
calismalari alanlarinda kidemli genel yayn yénetmeni) énderligindeki Columbia Universitesi
Yayinevi ise, Leonard Lawlor, Gary Francione (Animals as Persons [Kisi Olarak Hayvan]), Stan-
ley Cavell ve yardima yazarlar: ve Matthew Calarco gibi pek ¢ok isme ait eserleri yayinlamis-
tir. Ayn1 sekilde carpici olan bir bagka konu, son birkag yil igerisinde ¢ikan Parallax’in Tom
Tyler tarafindan editorliigii yapilmis olan Animal Beings sayisy; Oxford Literary Reviews kapsa-
minda Neil Badmington tarafindan editorliigii yapilan Derrid Animals; Configurations biinye-
sinde yeni ¢ikan ve editorliigii Richard Nash ve Ron Broglio tarafindan yapilan Thinking with
Animals (Hayvanlarla Beraber Diisiinmek) sayis1 ve de Mosaic dergisinin bu konuya ayrilmis
sadece bir degil, iki adet 6zel sayis1 (The Animal) gibi pek ¢ok dergide 6zel sayilarin kendisini
gostermesidir. Ayrica, internet diinyasinda gevrim igi dergi seklinde yayimlanan yeni ¢ikmis
Humanimalia (www.depauw.edu/site/humanimalia/), saglam niteliklere sahip olan H-Huma-
nities forumu biinyesindeki H-Animals kosesi www.h-net.org/~animal), Institute for Critical
Animal Studies (Elestirel Hayvan Calismalar: Enstitiisii) tarafindan yayimlanan Journal for Cri-
tical Animal Studies (www.criticalanimalstudies.org/JCAS), “insan-hayvan ¢alismalar1” (bu eti-
ketin 6nermelerine daha sonra bir doniis yapacagim) konu baslig: altinda ¢alisan ve Animals
and Society Institute (Hayvanlar ve Toplum Enstitiisii) tarafindan yayimlanan Society and Ani-
mals dergileri de bu konuya katki vermektedir. Eger buradaki okuma listesi sizin igin yeterince
tatmin edici degilse hayvan ¢alismalari tizerine devasa bir bibliyografya calismasina da ¢evrim
i¢i olarak erisilebilmektedir (Kalof ve diger.).

Kiin 1.1 Agustos 2021 61



Cary Wolfe

Genel anlamda diisiiniilecek olursa, onde gelen bir Britanyali hayvan g¢alismalari
tarihgisi olan Erica Fudge’in da bu alana dair belirttigi tizere, Nigel Rothfels’in ¢alismalar: ve
hayvanlar {izerine yiiriitiilen benzer c¢alismalar “hayvanlari, {izerine insanlarin anlam
yiikledikleri bos birer sayfa olarak géren ve bu dogrultuda insanlarin hayvanlara dair fikir ve
tutumlarina odaklanan eski tarih biciminden” uzaklasmakta ve yerine “insanlarn hayvanlar
olusturdugu ve insanlarin hayvanlar tarafindan olusturuldugu cesitli durumlarin izlerini
stirme” yoluna yonelmektedir (“History”). Ancak, belki de kiiltiirel arastirmalarin etik ve
politik olarak ayarlanmis kalibinin hayvan calismalarini asimile etmek ic¢in kullanimi ile
kendisini belli eden ¢ok daha biiylik soru, hayvan calismalarmin, diger pek c¢ok konu
arasindan herhangi bir konu veya calisma nesnesi olarak degil, kendine has gereksinimleri
olan bir alan olarak ciddiye alinmasi halinde felsefe, tarih ve edebiyat calismalar1 alanlarinin
ne kadar derinden sarsilacag1 sorusudur. Hayvanlari 6ncelikli olarak bir tema, bir mecaz araci,
metafor, analoji, temsil veya tizerlerinde sinif, irk veya cinsiyetler arasr iligkilerin ortaya ¢iktig:
ve bunlarin sembolik hayvansallik ve tiirler aras: farkliliklar kavramlar: {izerinden miizakere
edildigi bir sosyolojik veri olarak yorumlamak yerine, hayvan calismalarini ytiriiten
akademisyenler, esas alanlar1 ne olursa olsun, sadece bizim hayvanlari anlayisimizi ve onlarla
olan iligkilerimizi sekillendirmis olan sdylemler ve kavramsal semalarla degil, ayn1 zamanda
insan olmayan hayvanlarin 6zgiilliigline ve cinslerine 6zgii olmayan dogalarina da meydan
okuyorlar. (Bu yiizden Derrida’nin da belirttigi gibi “hayvan” hakkinda tekil bir nesneymis
gibi konusmak “ahmakg¢a”dir [Animal 31].) Hayvan sorunsalinin indirgenemezIigi karmasik
bir sekilde hayvanlarin etik olarak adaletin dogrudan veya dolayli Gznesi® olarak
konumlandirilmasina baghdir. Bu problem sadece betimsel bir disiplinerlik uygulamasini
degil, elestirel bir uygulamay1 da gerektirir ki bu hayvan ad1 verilen, yeri yeni saglamlasmis
varligin edebi ve kiiltiirel ¢calismalardaki tartilisinin, baskilanisinin ve de diger kimlik formlar:
ve soOylemlerle (irk, cinsiyet, simf, cinsel farkliiklar gibi) birlikte Oriilmesinin
degerlendirilmesi miimkiin olsun.

Bir bagka deyisle, filozof Cara Diamond’in belirttigi gibi, insan ve insan olmayan hay-
van arasindaki fark “biyolojik olarak bir fark olarak baslayabilir, ancak bu fark insanlar tara-
findan almip nesiller boyunca onlarin sanatsal, edebi ve dinsel uygulamalar1 araciigiyla do-
niistiiriilerek insan diisiincesinin bir nesnesi haline gelir” (Realistic Spirit 351). Edebiyat ve kiil-
tiir alanlarindaki 6grenciler icinse sorun, bu sekildeki bir farkindaligin ortaya ¢ikardig: etno-
merkeziyetcilikten nasil uzak durulacag: ve bu yapidaki bir elestirel bakis a¢isinin yaps tasla-
rinin nasil ifade edilecegidir ki bu soru, bizim hayvanlara uyguladigimiz sistematik somiirii
ve biiyiik caph katliamin Ikinci Diinya Savasi sirasinda yasanan soykirim ile siirekli olarak
karsilastirilmasi (Diamond tarafindan, Derrida tarafindan, The Lives of Animals [Hayvanlarin
Yasamlari] adli eseriyle ]J. M. Coetzee tarafindan, ve Eternal Treblinka [Ebedi Treblinka] adli
eseriyle Charles Patterson tarafindan) ile daha 6nemli bir hal almaktadir. (Gergekte bu iki du-
rumun birbirleri ile kiyaslanmasi ¢ok olanaksizdir; ¢iinkii sadece Birlesik Devletler'de yemek
amaciyla oldiiriilen kara hayvani sayis1 on milyar1 bulmaktadir ve bu islemlerin biiyiik cogun-
lugu—yaklasik %80’i—fabrika tarimina bagh olarak korkung kosullar altinda gerceklesmek-
tedir [Center for Food Safety]). Edebiyat ve kiiltiir alanlarinin 6grencileri olarak bilissel etoloji
gibi alanlardan hayvanlara ve onlarin dikkate deger kapasitelerine dair son yirmi veya otuz

% Bu alanda cesitli goriisler i¢in bakimiz: Cavel ve diger.; Francione, Animals, Property; Wise.
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yilda 6grendigimiz devasa miktardaki bilgiyi bir kenara birakmay1 diisiinebilirdik; ancak,
hayvan calismalar1 bize su soruyu sormakta: Bizim bir roman ya da film icerisindeki hayvan-
lara yonelik anlamlandirma ve degerlendirmelerimiz bu eserlerdeki hayvanlara (en azindan
bazilarma) yonelik olarak onlar1 nesneler yerine bir bakimdan kisiler gibi gormeye baslayan
bir ontolojik kaymadan (ki burada Ispanya Parlamentosu’nun 2008 yilinda insan haklarin bii-
yiik insans1 maymunlar1 da kapsayacak sekilde genisleterek onlar1 ac1 verici deneyimlerden
ve somiiriiden korumaya doniik kararinin yaratti§1 deprem etkisi ile anlasilmaya baslanan bir
kayma etkisinden s6z edebiliriz) etkilenmeyecek mi? Sahiden de Etienne Balibar, Giorgio
Agamben, Marjorie Spiegel ve digerlerinin de belirttigi iizere, Gtekilestirilmis insanlara (ve
Ozelikle de 1rk iizerinden 6tekilestirilmis olanlara) yonelik siddet, cogu zaman onlar iistiinliik
kurma, baski altina alma ve hatta soykirim amaciyla hayvansilastirma yoluyla isleyen bir ha-
reket araciligiyla islerlik bulmustur ki, bu manevranin etkililiginin altinda yatan neden, hay-
vanlara yonelik siddetin izin verilebilir olduguna doniik 6n varsayimin genelgeger sekilde ka-
bul goriiyor olmasidir.

Daha 6nce bagka yerlerde de tartistigim tizere, bu durum hayvan c¢alismalarina dair iki
onerme dogurur. Bunlarin ilki, hayvan ¢alismalarmin maddi bir varliga (insan olmayan var-
liklar) ve sadece insan olmayan varliklara doniik olarak sinirlandirilmasi gerekmeyen bir tiir-
ler arasi farkindalik sdylemi tizerine ¢alismakta olmasi, ikincisi ise hayvan galismalarinin cid-
diye alinmasimin bireyin hayvanlara yonelik hos duygular besleyip beslemedigi ile iligkilen-
dirilemeyecegidir. Son yillarda pek ¢ok insan olmayan hayvana dair 6grendiklerimiz —zihin-
sel ve duygusal yasantilariin zenginligi, iletisim ve etkilesim bigimlerinin karmasikligi—dik-
kate alindiginda, pek ¢ok akademisyen okuma ve yorumlamanin etik yaklasimlar: konusunda
19901 y1llarda cinsel farkliliklarin ve 1970°1i ve 1980’li yillarda 1rk ve toplumsal cinsiyet hak-
kinda oldugu gibi bir diisiinsel kaymanin ortaya ¢ikarilmasinin mecburi oldugunu diisiin-
mektedir. Kokleri bu sekilde ifade edildiginde hayvan ¢alismalar1 aslinda sadece sosyal ve etik
anlamda sorumlu bir kiiltiirel arastirmalar alanimin yeni sosyal hareketler ile paralel (ki, bu
durumda bahsi gegen hareket genellikle “hayvan haklar1” olarak adlandirilir) kalma ¢abasidir.
Bu da 6ziinde her tiirlii cinsel kimlik, 1rk, cinsel yonelim ve —artik —tiire yonelik genisletilmis
bir kapsayiciliga doniik demokratik bir diirtiidiir. Her ne kadar cazip olsa da bu sekildeki bir
kok agaci, en azindan kiiltiirel arastirmalar kalibinin hayvan ¢alismalar: alaninda bu kadar
hizli sekilde benimsenmesiyle iliskili baz1 nedenlerden dolay1 durup diistinmemize yol agma-
lidir. “Havyan ¢aligmalar1” ve ”1nsan—hayvan calismalar1” basliklari, kanimca, hayvan calis-
malarmin begeri bilimler ve kiiltiirel arastirmalarin disiplinler bazinda yapilanmis olmasina
temellerinden kars1 ciktif1 g6z oniinde bulunduruldugunda, problematiktir. Bana gore, hay-
van ¢alismalarini mesgul etmekte olan sorular, ancak iki ayri boyutta ele alinirsa yeterli sekilde
cevaplanabilir. Bunlar sadece igerik, tema ve bilginin nesnesini kapsayan boyut (hayvan ¢alis-
malar1 tarafindan iizerinde calisilan hayvan) degil, ayn1 zamanda teorik ve metodik yaklagim
boyutu (hayvan ¢alismalarinin hayvanlar {izerine nasil ¢alistig1) olmalidir. Acikca ifade etmek
gerekirse, insan olmayan hayvanlari ¢alistyor olmamiz hiimanist olmaktan ve dolayisiyla ta-
nimsal olarak insan merkezci olmaktan uzaklasacagimiz anlamina gelmez. Aslinda, hiimaniz-
min, 6zellikle de liberal tiirevinin, ayirt edici 6zelliklerinden biri de, “cogulculugun” entelek-
tiiel veya etik 6nem alanini1 daha 6nce marjinallestirilmis gruplara dogru, bu sekildeki ¢cogul-
culugu ortaya ¢ikaran insan semasini sarsmadan ve sorgulamadan genisletebilmesidir. Boyle
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bir durumda ¢ogulculuk, birlesme halini alir, hiimanizm (entelektiiel agidan) ve liberalizm
(politik acidan) projeleri genisletilebilir ve gergekten bu genisleme oldukga klasik bir bicimde
gerceklesir.

Hayvan ¢alismalari, kiiltiirel arastirmalar kalibinin, deyim yerindeyse, sirtina binerek
kiiltiirel aragtirmalar1 pek cok akademisyen igin siirli yarar saglayan bir alan haline getiren
problemlerin bazilarim da zorlanmadan {istlenmektedir. Ornegin, Ellen Rooney’in gozlemle-
rine gore kiiltiirel arastirmalar “kendine has formunu tanimlama agmazinda edebi elestiriye
kiyasla ¢cok daha dik kafal1 bir sekilde takilip kalmistir”, “birbirleriyle yarisan (hatta uyumsuz
olan) yontemlerin bir karmasasidir ve savunulmas: entelektiiel ve politik acilardan gittikce
giiclesen bir (yar1) disipliner hal almistir” (21). Daha da acik bir sekilde, Tilottama Rajan ise bu
“dayanaksizlasma” ve de “kucaklayict muglakligin” kiiltiirel arastirmalarin kapitalist kiire-
sellesmenin ¢ogulculuk ve farkliliklara 6zen adi altinda yeni bir paket halinde sunuldugu ne-
oliberal diizenin ihtiyaclar1 i¢in devsirilmesine izin verdigini iddia etmektedir (69). Rajan,
“Sosyal bilimlerin yumusak satis1 ve kisisellestirilmesi olarak” (74), kiiltiirel arastirmalarin be-
seri bilimler dahilindeki amacinin degilse bile etkisinin, klasik kamusal alanin 6ziinde “tem-
sil” mantiginin pazar ve tiikketim bazli bir permiitasyonunun tizerinden sivil toplumun stirdii-
riilmesinin simiilasyonu oldugunu yazmaktadir (69-70). Benim amagclarim dahilinde, sorun,
bir bagka deyisle, sadece kiiltiirel arastirmalarin giincel halinin disiplinsel tutarsizliklar: veya
muglaklig1 olmayip esasta bu tutarsizliklarin ve muglakligin tarihsel, ideolojik ve entelektiiel
acidan belirli bir 6znelligin insan olmayan hayvanlara da genisletilmis bir cogulculuk maskesi
altinda stirdiiriilmesine destek vermesidir. Bu bilgiler 1s1§1nda, hayvan ¢alismalari, eger cid-
diye alinirsa, kiiltiirel arastirmalarin “belirli bir tiiriinii” sona erdirecek kadar genisletmeyecek
ve gelistirmeyecektir.6

Durum boyledir, ¢linkii eger siradan bir tema ¢alismasindan bagka bir sey olacak ise,
hayvan ¢alismalari, bilen 6zne semasi ve onun kiiltiirel arastirmalarin (ve tabii edebi ¢alisma-
larin) halihazirdaki disipliner protokolleri tarafindan siirdiiriilen ve tekrarlanan insan mer-
kezci temellerine kokten bir karsi ¢gikis sergileyecektir. (Gergekten de Susan McHugh'un hay-
vanlar iizerine edebi arastirmacilik hakkindaki genel degerlendirmesinde belirttigi {izere
“edebiyattaki hayvanlar1 okumaya doniik sistematik bir yaklasim, pek ¢ok agidan tam da bu
sekildeki bir sorgulamadan kaginmak iizerine olusturulmus gibi goriinen bir disiplin ile bari-
sik hale gelmeyi gerektirir”). Rooney ve Rajan i¢in—ki bu listeye daha pek ¢ok bagkalar1 da
dahil edilebilir —kiiltiirel arastirmalar ile ilgili sorun, en azindan onun Kuzey Amerika’da uy-
gulanan hakimiyetci yaklasimlarinda, belirgin muhalif, materyalist ve ¢ok-kiiltiirlii adanmus-
ligina ragmen, onun felsefi ve politik agilardan liberal hiimanizmin (bu bakis agisinin en belir-
gin ifadesi “haklar” kavraminin yasal nesnesinin insandan hayvanlara dogru genisletilmesi-
dir) temel taslar1 tizerine kurulu bir ideolojik agidan asina olunan 6znellik tiirevinin olusu-
muna yol agityor olmasidir.” O halde, hayvan ¢alismalarinin esas kuvveti, onun bize metafor

¢ Burada 6zellikle “belirli bir tiiriinii” ifadesini kullaniyorum ¢iinkii pek ¢ok akademisyen tarafindan da belirtildigi
tizere, kiiltiirel arastirmalarin ABD, Avustralya ve Birlesik Krallik gibi ¢esitli bolgelere yayilmus tiirlerinin hepsi
admna ayni genellemeleri yapmak zordur.

7 Bu demek degildir ki uygulanabilir diger seceneklerin yoklugunda var olan yasal ve hukuki yollarin kullanilmasi
onaylanmayacaktir. Bu, sadece Calarco’'nun (diger pek ¢ok kisi gibi) belirttigi tizere, “politik ve yasal kurumlar-
daki tistii kapali insan merkezci kisitlamalarin getirdigi zorluklarin ve hayvan haklart sdyleminin bu kurumlar:
olusturan ve siirdiiren bu kisitlamalarin giiglenmesi ve siirdiiriilmesine nasil yol actiginin” (8) gozlemlenmesidir.
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ve tiirler aras1 farkliliklar arasindaki iliskinin ve de edebiyattaki tiircii, cinsiyetci ve 1rkc sdy-
lemsel yapilarin ve benzerlerinin ¢apraz polinasyonunun her zaman oldugu gibi ontolojik ac1-
dan giivenli bir mesafeden okunup yorumlanmasinin yeterli gelmeyecegini hatirlatma gii-
ciinde yatmaktadir. Bu girisim stiphesiz ki 6vgliye degerdir ve ¢ok ge¢ kalinmus bir girisimdir;
ancak, bu sekilde yorumda bulunan bilen 6znenin hiimanist semasini tartismadig: takdirde,
hayvan ¢alismalarinin tam da sorgulamak iizere yola ¢iktig1 hiimanizm ve insan merkezcilik
kavramlarini siirdiirmiis olacaktir. Iste bu yiizden, hayvan calismalari, eger ciddiye alinirsa
basitce James Chandler’in “alt disipliner alan” olarak tanimladig: seyin icerisinde bu aymn son
trendi veya 1970’lerden beri “calismalar olarak bilinegelmis; toplumsal cinsiyet caligmalari, 1irk
calismalari, tabii ki kiiltiir calismalar1 ve bunlara ek olarak film ¢alismalari, medya calismalari,
caz ¢alismalari...” gibi goriiniirde sonsuz olan bir listenin bir pargasi konumunda goriilme-
melidir (358).5

Benim bu konuda ifade etmeye ¢alistigim nokta, McHugh'un havyan calismalarimnin
“eyleyicilik ve sosyal tartisma konular: etrafinda bir araya gelmis bir disiplinler aras1 sorgu-
lama” oldugu gozleminden biraz daha farkhidir. Stiphesiz ki McHugh, bu baglamda, “6znel-
lik” ve “eyleyicilik” arasinda ayrim yapilmasimin faydali olacagi konusunda Fudge ile hemfi-
kir olmakta haklidir. Bu ayrim, kasitlilik veya bahsi gecen hayvanlarin (ve elbette insanlarin)
anlama yetisi gibi meseleler bir kenara birakildiginda, hayvanlarla bizim aramizdaki etkile-
simlerin tarihsel olarak diinyamizi nasil sekillendirdiginin anlasilabilmesini saglar (6rnegin,
Aktor Ag Kurami modelinde). Ancak, bu sekildeki bir agiklamanin bize, cansiz ve biling sahibi
varliklar ile olan etkilesimlerdeki etik farkliliklara dair gosterebilecekleri sinirhidir. Hayvan
calismalariin edebi ve felsefi tarafi, bir dizi nedenden 6tiirii, tam olarak bu farkliliklarla ilgi-
lenmektedir: Edebi metinlerdeki, hayvanlara ve onlarin diinyay1 nasil deneyimlediklerine y6-
nelik 6zdeslesmenin ve halden anlayan hayal giiciiniin harekete gegirilmesi, bizim onlarla kur-
dugumuz duygusal baglarin yogunlugu; felsefedeki, bu tiir fenomenolojik, etik ve ontolojik
degerlendirmeler ve bunlarin neden 6nemli oldugu tartismalar: gibi 6rnekler, bunlardan bir-
kagidir.

Ancak, benim burada soziinii ettigim, kiiltiirel arastirmalar alanindaki en degisik yak-
lagimlar1 dahi destekleyen Gramsci kurami temelli elestirel farkindalik kavramindan da ayri-
dir. Bu kavram, ornegin, “elestirel diisiince ruhuyla [...] anlamin 6zneler arasi degiskenligi
ifsa edilebilir [oldugunda] ve egitim kurumlari, derslikler, bilim dallar1 ve tiniversiteler, bilgiyi
inga eden ve besleyen unsurlar olarak goriilebil[diginde]”, disipliner uygulamanin “var olani
tekrarlayan bir ortam olmaktan ¢ikip iiretken bir ortam” haline gelecegi; boylece “metinsellik
incelemesi anlaminda edebi arastirma[nin] [...] bizim nasil bildigimizi ve bildigimizin nasil
iletildigini ve kabul gordiigiinii diizenleyen epistemolojik yapilar1 ortaya ¢ikar[acagi]” (Peck
51) iddiasinda dile getirilen bir kavramdir. Hayvan ¢alismalari buna ek bigiminde dahil edilir:
Hayvanlar kiiltiirel aragtirmalar modelinde bu girisimin (eyleyiciler olarak) ortag: kabul edilir.
Bu sekildeki bir elegtirel farkindalik resmi —her ne kadar akla yatkin ve cazip olsa da—ashinda
insan1 hayvan ¢alismalarinin konusu olmaktan ¢ikarmakta ve boylelikle goriintirde bu karsit-
ligin asildig1 daha 6te bir noktayi isaret etse de aslinda insan-hayvan ayrimini daha zor fark

8 Bu baglamdaki disiplinerlige doniik sorunsali ve kurami, What is Posthumanism? adli kitabimdaki ““Animal Stu-
dies,” Disciplinarity, and the (Post)Humanities” isimli boliimde daha detayli olarak tartistyorum.
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edilir ama ¢ok daha temel bir diizeyde yeniden kurgulamaktadir. Ve esasta incelenmesi gere-
ken sey, sadece (her ne kadar varsayimsal anlamda ilerlemeci, ¢ok kiiltiirlii ve insan merkez-
cilige kars1 olsa da) ilgi alanlarinin gesitliligi degil, aslinda bdyle bir disipliner uygulamay1
pekistirerek (6rnegin, insan imgesi, ige bakis ve kendini degerlendirme ile olusturulmustur ki,
bu da hiimanizm gostergesidir) ortiik sekilde benimsenen 6znellik semasidir. Derrida’nin da
ifade ettigi gibi bu, aslinda, “otobiyografik hayvan” olarak insanin “oto”su, yani “kendisine
insan diyen varlik”in insan olmayan varliklar: tanimasini tamamen liberal hiimanizmin ka-
rakteristik bir 6zelligi olarak bir “comertlik” biciminde gormesini miimkiin kilmak i¢in “in-
san”1n “kendisine anlattig1” insan kavraminin sorgulanmasidir (Animal 29-30).

Burada kismen Derrida’dan bahsediyorum ciinkii onun en son denemesi olan “The
Animal That Therefore I Am (More to Follow)” (Hayvanim, Oyleyse Varim) (ve ayni ad1 tasi-
yan yeni kitab1) muhtemelen hayvan caligmalarmin kisa tarihindeki en 6nemli olaydir. Bu de-
nemede, Jeremy Bentham’in hayvanlarin anlasilmasina dair olarak “Mantik yiiriitebiliyorlar
mi1?” ya da “Konusabiliyorlar mi1?” sorularinin yerine “Aci ¢ekebiliyorlar m1?” seklinde kur-
guladigr meshur sorusunun 6nemi sudur:

“-ebilmek” [pouvoir] eki “ac1 ¢ekebilirler mi?” seklinde kullanil-
diginda anlamsal ve ifadesel agidan degisir. Ek bundan sonra
dalgalanir. Bu sekilde bir soru yoneltildigi anda gegerli olan sey
sadece bir gecislilik ya da etkenlik (konusabilme, mantik ytirite-
bilme ve benzeri) degildir; bunlar yerine 6nemli olan, onu kendisi ile
celiskiye iten seydir. Bu seyi daha sonra biz otobiyografi ile iliskilendi-
recegiz. (Animal 27-28; vurgular bana ait)

Derrida icin soruyu bu sekilde yoneltmek “her seyi degistirir,” ¢iinkii “Aristo’dan Des-
cartes’a, Descartes’dan ozellikle Heidegger’e, Levinas’a ve Lacan’a kadar” hayvana dair so-
ruyu diisiinme veya dil becerisi baglaminda sormak “gii¢c veya beceri ile nitelik acisindan pek
cok seyi belirler: yapabilmek, verecek giice sahip olmak, dliiyii gdommek, giyinmek, ¢alismak,
bir yontem icat etmek gibi...” (27). Bentham’in bu probleme farkli bir acidan bakmasimni bu
kadar 6nemli hale getiren sey, boylelikle “sorunun belirli bir edilgenlik tarafindan altiist edil-
mesidir. Soru, agikga goriiliir sekilde, bir katlanmaya, tutkuya ve muktedir olamayisa karsilik
gelen bir cevaba taniklik etmektedir.” “Peki, bu yetersizligin 6ziinde hissedilen savunmasizlik
ne ola ki?” diye devam eder ve sorar: “Gliciin kalbinde yatan bu glicsiizliik nedir? [...] Buna
ne gibi bir hak tanimalidir? Bu bizi ne kadar ilgilendirmektedir?” Aslinda, bu bizi dogrudan
etkiler, clinkii hayvanlarla paylastigimiz sonlulugun diisiiniilmesindeki en radikal yol olarak
oliimliiliik, yasamin nihai sonluluguna ve merhamet deneyimine ait olan oliimliiliik orada
yatar” (28). Hayvanlarin ahlaki agidan konumunu, eyleyicilikleri veya bizimle paylastiklar
becerileri iizerinden anlamak yerine (ki bu en belirgin bicimde Singer ve Regan’mn hayvan
haklari felsefesinde gozlenen baskin stratejidir), Derrida, hiimanist 6znelligin “oto”sunun ya-
pisin1 (otonomi, eyleyicilik ve birinin kendi otobiyografisi iizerindeki otoritesi agisindan) bi-
zim dikkatimizi insan olmayan hayvanlarla paylastigimiz—hiimanizmin reddetmeye calis-
tig1—kabullenilmis sonluluga cekerek sorgular. (Bu konuda Derrida’ya Agamben, Cavell ve
Diamond gibi diger 6nemli filozoflar da katilmaktadir).
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Ancak, bu hususta esit derecede 6nemli olan (ve bu noktada Derrida’nin “hayvan so-
rusu” {izerine olan daha sonraki ¢alismalarinda sikilikla dikkatten kagan) sey, “insani” bilim-
lerdeki “insan”1n kars1 karsitya bulundugu iki tiir sonluluk oldugudur; bunlardan ilki, (fiziksel
savunmasizlik, tecessiim hali ve nihayetinde 6liimliiliik) paradoksal bir bigimde onu bize eri-
silebilir ve uygun kilan ve bizim dilin radikal bi¢cimdeki mekanikligi ve insan disiligina maruz
kalmamiz sonucu hissettigimiz sonluluktan gelen, ikinci tiir bir “muktedir olamay1s” tarafin-
dan bizim i¢in erisilmez ve uygunsuz kilinir. (Burada dil en genis haliyle yaratiklarin birbirle-
rine “cevap” verdikleri bir semiyotik sistem olarak anlagilir.) Bu gercekligin bizim aceleci bir
bi¢cimde “kendi” kavramlarimiz, “kendi” okumalarimiz ve “kendi” tarihlerimiz olarak diistin-
diiklerimizin tizerinde ¢ok derinden sonuglari olacaktir; ¢iinkii bunlar 6nemli bir agidan ba-
kildiginda, ashinda “bizim” degillerdir. Derrida’nin hayvan iizerine ¢alismalari, daha énceden
Diamond’in hayvanlar ile olan iligkilerimizden ne anlam ¢ikardigimiza dair gézlemlerine, bu
acmazin Gramsci kurami merkezli elestirel farkindalik veya haklar felsefesini sarip sarmala-
mis olan ve bu sekilde bir etnomerkeziyetciligi karsilamak igin tasarlanan evrensel etik ilkeleri
arayisi seklinde kendini gosteren diger ctkmaz sokagina girmeden, buradaki etnomerkeziyet-
cilik sorununa yonelebilmemizi saglar.

Derrida’nin isaret ettigi nokta sudur: Evet, bizim birey olma durumu ve bilgi olarak
distindiigtimiiz kavramlar ve benzerleri, “bizim” kim oldugumuzdan, sdylemlerimizden ve
disiplinlerimizden ayrilamaz; ama ayni zamanda “biz” hiimanizmin kendisine yiikledigi

/i

“biz” ve hiimanizmin “otobiyografisindeki” “oto” degiliz. Daha ziyade, “biz” her zaman sa-
dece evrimsel, biyolojik ve zoolojik acidan hayvanlar olarak ve hayvanlarla paylastigimiz fi-
ziksel savunmasizlik ve oliimliiliik bakimindan degil, ayn1 zamanda her zaman bizden 6nce
var olmus ve bizim 6znelligimiz i¢in radikal bir sekilde insan dis1 olan, ancak, bizi insan yapan
dilin maddiligi ve teknikliginin olusumundaki yerimiz ve ona maruz kalisimiz nedeniyle 6zii-
miizde insan dis1y1z veya insan olmayaniz; yani radikal bigimde 6tekiyiz. Ve bu, Derrida’nin
ifade ettigi iizere “kendisine insan diyen” bizim “biz” olarak adlandirdigimiz sey, her zaman
daha radikal bir muktedir olamayisin iizerini orterek bizim kavramsal yasantimizi miimkiin
hale getirir (Animal 30). Iddia ediyorum ki ciddiye alnan bir hayvan galismalari ile, tam da
burada, radikal sonlulugun ikinci cephesinde, hiimanizmin (veya Gramsci kurami merkezli
kiiltiirel arastirmalarin) dayanag: olan, bilen 6zne semasi ile bize dayatilan bu semanin yeni-
den diisiiniilmesi arasindaki fark: tespit edebiliriz.

Bu, hayvan ¢alismalar1 alaninda bu ana kadar yapilan ¢alismalarin cogunlugu kiiltiirel
arastirmalarin yolunu izlememektedir (aksine izlemektedir) ya da hayvan ¢alismalarmin kiil-
tiirel arastirmalar kolunda yiiriitiilebilecek degerli calismalar yoktur, demek degildir. Bu, bi-
len 6znenin kim olabilecegi ile ilgili varsayimlarimizin ortaya gikarilmasi ve incelenmesi ve de
bu yiizlesmenin disipliner uygulamalar ve protokollerin igerisine yerlestirilmesi hususunda
hayvan caligmalarmin diger tiim “caligmalar”a kiyasla bilginin ne oldugu sorusunun yeniden
diistiniilmesi ve de bilginin, Marx'in iinlii deyisiyle sdyleyecek olursak nasil bizim “tiirsel var-
ligimizin” (Marx 77) yanliliklar: ve iist belirlenimleri ile stnirlandirildig: konularina daha bagh
olmasinin bekleneceginin ifadesidir. (Ornegin, bylece artik ¢ok sayida diger tiirii de kapsa-
yan iletisim, cevaplama ve karsilikli etkilesimin genisletilmis evreninde edebiyatin yeri radi-
kal sekilde yeniden belirlenecektir.)
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Bu ikinci tiir sonlulugun, birbirleri ile etkilesime ya da Derrida’nin ifadesine gore “ce-
vap vermeye” bagladiklar1 andan itibaren en ilkel bi¢imiyle de olsa bir semiyotik sistem araci-
l1g1 ile insanlar ve insan olmayan hayvanlar tarafindan paylasilmasi esit derecede 6nemlidir.
Derrida’nin “Eating Well” isimli roportajinda olduk¢a meshur hale gelmis sozlerle belirttigi
luzere,

[E]ger dil sadece insan olarak adlandirdiklarimizla simnirlandiri-
larak tanimlaniyorsa, bu durumda séylenecek ne var ki? Ama dil
yalnizca onu kapsayan degil ayn1 zamanda onu iceriden indirge-
nemez sekilde belirten bir olasiliklar ag1 ile yeniden tanimlanirsa
her sey degisir. Burada, genel olarak, belirtke, iz, yinelenebilirlik
ve différance’ tizerinde 6zellikle diistiniiyorum. Onlarsiz bir dilin
var olamayacag olasiliklar ve gereksinimler, kendi baslarina sa-
dece insani degiller... Ve burada one siirdligiim mesele, bizim,
“hayvanlarin dillerinin” karmasikligina dair bilimsel bilgileri,
genetik kodlamay1, insan dili olarak adlandirilan seyin igine gi-
ren tiim belirtke tiirlerini olabildikleri kadar orijinal olarak he-
saba katmamizi saglamasi gerekmekle beraber, genel anlamda
kesmek istedigimiz noktada kesin ve kalic1 olarak “kes”memize
izin vermez. (116-17)

Bu noktada, baska yerlerde daha detayli olarak tartisti§im gibi hayvan caligmalari,
daha kapsamli bir sorunsal olan post-hiimanizm (insansonrasicilik) ile (Katherine Hayles'in
How We Became Posthuman’da [Nasil Insansonrast Olduk] endisesini belirttigi gibi) bir fantezi
veya iistiin bir insan bedenselligi baglaminda degil, daha ¢ok bizi, insan bedenselliginin son-
lulugu ve yogunlugu ile diger formlardan farkli, kendisine has ama belki de orangutanin de-
nizyildizina olan farkindan daha farkli olmayan insan evriminin kendisinin 6zel bir hayvan-
sallik oldugu bir baglama geri dondiirmesi acisindan kesismektedir. Bu gercegin “hayvan ¢a-
lismalar1” teriminin ilk s6zciigii agisindan anlami sahiden olumludur; ciinkii eger hayvan tiir-
lerinin gesitliligine ve diinyadaki farkli varolus bigimlerine ciddi sekilde dikkat edecek olursak
Matthew Calarco'nun da belirtmis oldugu gibi, “insan-hayvan ayrimi agik¢as1 anlamsizdir.
Nasil olur da basit (veya aksine son derece gelistirilmis) bir ikili ayrim yaklasimi burada s6z
konusu olan karmasik etik ve ontolojik meseleleri hakkiyla ifade edebilir?” (143) sonucuna
varmak mecburiyetinde kaliriz. Bu zayifligin ve ¢okiisiin kudreti tizerinden sadece hayvana
ve onun ¢esitli formlarina degil, ayn1 zamanda da insan adi1 verilen hayvana ait maddesellige
ve Ozellige dair yeni bir yaklasima ytiziimiizii doneriz.

“Hayvan calismalar1” teriminin ikinci yarisina gelecek olursak, burada vurgulamak is-
tedigim, bir disiplinin hem hiimanist (insanci) hem de post-hiimanist uygulamalar ile ugras-
masinin miimkiin oldugudur. Bu nokta genelleyici bir “calismalar” ismi ile stimen alt1 edilmis
olup bu durum hayvan ¢alismalarini kendine has bir sekilde tanimlayan az 6nce tartistigimiz
ikili sonlulugu golgelemektedir. Sadece bir tarihginin veya edebiyat elestirmeninin ilgisini in-
san olmayan hayvanlara yonlendirmis olmasi, belirli bir bilen 6zne semasinin ve bu 6znenin

9 C.N. Bu sozciik i¢in Turkgede kullanilabilecek karsiliklar tam olarak anlatilmak istenen fikri verememekle birlikte,
anlamda hem farklilasma hem de gecikme ifade etmektedir. Yapisokiimii kavramina asina olan okuyucularin bu
kelimeyi Fransizca haliyle tanimasi miimkiin oldugu i¢in bu sekilde birakilmistir.
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sahip olabilecegi bilgi iizerine kurulu bir igsel disipliner uygulamanin {izerinden agina oluna-
gelen bir hiimanizm formunun siirdiiriilmedigi anlamina gelmez. Dolayisiyla, insan olmayan
varliklarin varligii ve ahlaki durumlarmi ciddiye alis bakimindan disaridan disipliner an-
lamda post-hiimanizmi benimsemis olsaniz da (ve bu anlamda insan merkezciligi sorgulasa-
niz da) i¢ disiplinerliginiz her yoniiyle hiimanist olmaya devam edebilir. (Gergekten de, Singer
ve Regan’in hayvan haklari felsefesine karsi, onlarin ortiik sekilde insan 6znelligini bizim kav-
ramlarimiza gore sinirh sekilde bir kisilik sahibi olan hayvanlara da genislettigini iddia eden
standart bir suglama yoneltilmektedir.)!* Burada amag, hiimanizmi reddetmek degil, aslinda
sadece onun takdire deger hedef ve degerlerinden (zayifa, masuma, ezilene nezaket gosterme
ve destek olma gibi) ka¢inin onlar1 bir zamanlar iyi yapan zihinsel gerceveler tarafindan bal-
talandigina dair fikir tiretmektir. O halde, bu, hayvan calismalarindaki hayvani bulma ve onun
“orada bir yerlerde”, yalnizca kuslarin ve yaratiklarin arasinda degil, ayn1 zamanda “burada”,
insan dedigimiz seyin kalbinde oldugunu savunarak hiimanist okuma, yorumlama ve elestirel
diistinme bicimlerine kars1 ¢ikisint bulma meselesidir.

10 Pek ¢ok elestirmen bu suglamayi dile getirmistir. Bkz. Wolfe, Animal Rites, Birinci Boliim (21-43); Calarco 6-10;
Diamond, “Difficulty”. Bu i¢ disipliner farkliliklarin hayvana yonelik yaklagimlar1 giiniimiiz felsefesi kapsa-
minda nasil etkiledigine dair daha detayli bir bakis igin “Exposures” adli eserimi inceleyebilirsiniz.
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“2. Yeni” Siirinde “Anlamsizlik” Sorunu: “Anlamsizlik”, Evet ama
Hangi Anlamda?

Hilmi Yavuz

1l faut seulement remarquer a ce propos que, dans l'imprécision du
langage courant, les concepts s’entremeélent et que I'on a coutume de
désigner comme non-sens tout contresens et méme finalement, toute

atteinte grossiere a la vérité empirique.

Edmund Husserl, Recherches logiques

“Anlamsizlik” (ya da “anlam”) sorunu, mantik felsefesinin kritik sorunlarindan biridir.
Edmund Husserl’in de énemle belirttigi gibi, “’gtindelik konusma dilinin belirsizligi’ kavram
karisikligina yol agmakta ve bu durum, 6zellikle ‘anlamsizlik” konusunu problematik bir ¢o-
ziimsiizliikle kars1 karsiya birakmaktadir” (130).

1. Husserl, genellikle giindelik konusma dilinde eg anlaml1 imis gibi kullanilan iki kav-
rami birbirinden ayirir (121): (i) “anlamsiz” (Alm. Unsinn) ve (ii) “karsi-anlam” (Alm. Wider-
sinmn).

Husserl’e gore, Unsinn (anlamsiz) ile Widersinn (karsi-anlam) arasindaki fark, ilkinde
“anlamsizlik”1n, “gramer kurallarma”; ikincisinde “karsi-anlam”1n ise, “mantik kurallarina”
aykir1 olusundan, daha dogru bir deyisle, ilkinin gramer kurallarini; ikincisinin ise, mantik
kurallarini ihlal ediyor olmalarindan kaynaklanmaktadar.

Husserl, gramer kurallarinin ihlal eden “anlamsiz’liga “Bir adam ve dir” (“Un
homme et est”) tlimcesini, mantik kurallarimi1 ihlal eden “karsi-anlam”a da “Kare,
yuvarlaktir” (“Un carré est rond”) drnegini veriyor.! Tlk 6rnekte acik bir bicimde goriildiigii
gibi, tlimcenin s6z dizimi (sentaks) kurallari altiist edilmis; ttimlecin yerine bir baglag (“ve”

! Husserl'in “karsi-anlam”lilik olarak nitelendirdigi duruma Derrida’nin itiraz1 oldugunu belirtelim. Derrida, baz1
sozcelemlerin (énoncés) anlamli olduklarini ama objektif bir imlemi (signification) olmadigimi 6ne siirer. “Yuvarlak
kare” tiirtinden bir énermenin yeterince anlaml oldugunu, zira Husserl'in Widersinn ya da non sinnlos diye
nitelendirdigi onermenin, yanlis veya celiskili oldugunu sdyleme olanag: verdigini bildirir: “Certains énoncés
peu- vent avoir un sens alors qu’ils sont privés de signification objective. ‘Le cercle est carré’ est une
proposition pour-vue de sens. Elle a assez de sens pour que je puisse la juger fausse ou contradictoire-
(widersinnig et non sinnlos,dit Husserl)”. Dolayisiyla “yuvarlak kare”, kuskusuz, bir imlemin yokluguna ve
belirli bir gosterilen’i de olma-digina isaret etse de bir anlami olmadigini gostermez: “’Cercle carré’ marque
I’absence d’un référent, certes, 1’ab-sence aussi d'un certain signifié, main non absence du sens” (379).
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konulmus; yiiklemin yerine ise, sadece kosac (“dir”) yerlestirilmistir. Ikinci ornek,
“oxymoron”dur ve mantiksal olarak bir aradalig1 s6z konusu olmayan iki kavram arasinda
bir iligki kurulmustur.

2. Ludwig Wittgenstein ise Tractatus 4.003'te Unsinn’i (“anlamsiz”), 4.461’de ise Hus-
serl’in Widersinn’ini degil, sinnlos (“yok-anlam”) kavramlarmi kullaniyor. “Anlamsizlik” ise
Tractatus 4.003’e gore, “dilin mantiginin (Sprachlogik) anlagsilmamasindan” dolayi ortaya ¢ikar:
“Bunlar”, diyor Wittgenstein, “’iyi, Giizel’den daha 6zdes midir?’ tiirtinden sorulardir”.

Ote yandan, Tractatus 4.461’de, totolojileri (her kayit ve kosulda dogru dnermeler) ve
celigkileri (her kayit ve kosulda yanlis 6nermeler) “yok-anlamlilik” (sinnlos) olarak niteledik-
ten) hemen sonra, 4.4611’de totolojiler ve geliskilerin, “yok-anlam” (sinnlos) olmalarina rag-
men, “anlamsizlik”la (unsinnig) malul olmadigini bildirir.

Wittgenstein’in Husserl’in formulasyonunda gramer kurallarimin ihlali ile ortaya ¢ikan
Unsinn tiirti onermeleri dikkate almadig1 ve Unsinn kavramini gramer kurallarinin ihlali bag-
laminda (“Bir adam ve dir” 6rneginde oldugu gibi) kullanmadig: goriilityor. Wittgenstein icin
unsinnig (“anlamsizlik”), gramer degil, mantik kurallarinin ihlali ile ortaya cikar. Bir kez daha
yineleyeyim: Tractatus'un ifadesiyle, “anlamsizlik” dil mantigimizi anlamamamiza dayanir
(“das wir unsere Sprachlogik nicht verstehen”). Buna karsilik sinnlos ya da “yok-anlam” ko-
nusunda Wittgenstein'in, Husserl’den farki soyle dile getirilebilir: Husserl'in, gramer kuralla-
rinin ihlali ile gerceklesen “anlamsizlik” baglaminda Unsinn, Wittgenstein’da mantik kuralla-
rinin bir bagka tiirden ihlali ile meydana gelmektedir.

3. Noam Chomsky, sorunu dilbilimsel baglamda sentaks ve semantik arasindaki iliski-
ler iizerinden ele alacaktir. Chomsky, gramer kurallar1 (burada “sentaks”) 6l¢ti alindiginda

“dogru” (correct) ama semantik agidan bakildiginda “anlamsiz” (nonsense) bir tiimceyi 6rnek
verir (15): “Renksiz yesil fikirler 6tkeyle uyuyorlar” (“Colorless green ideas sleep furiously”).?

Bu 6rnekle Chomsky, “anlamsiz”lik (nonsensical) kavramini, Husserl’den farkli bir bag-
lamda kullanmaktadir. Yukarida da belirtildigi gibi Husserl i¢in “anlamsiz” (Unsinn), sentaks
kurallarinin ihlali baglaminda bir problem; Chomsky icin ise “anlamsiz” (nonsense), hem sen-
taktik hem de semantik kurallarin ihlali baglaminda bir problemdir. Ilging olan, Chomsky’nin
verdigi ikinci drnektir: “Ofkeyle uyuyan fikirler yesil renksiz” (“Furiously sleep ideas green
colorless”).

Bu 6rnekle Chomsky, ilk 6rnegin soz dizimi (sentaksi) degistirildiginde, tiimcenin bu
kez hem sentaks hem de semantik baglamda “anlamsiz” oldugunu gosterir. Dolayisiyla
Chomsky, ister sentaks agisindan ister semantik baglamda olsun, “anlamsizlik” konusunda
herhangi bir fark gozetmemektedir. (Dikkate deger olan bir konu da Chomsky’nin, her iki or-

2John R. Searle’iin de Chomsky’ye itirazi vardir: Chomsky'nin “anlamsiz” buldugu bir tiimce bile, metaforik ola-
rak anlamli olabilir. Searle, sdyle der: Dogrusu, bir sdzciigiin, ifadenin ya da bir tiimcenin metaforik anlamindan
s0z ederken aslinda konusanin neyi ne anlama gelecek bicimde s6zceledigi, bu s6zciigiin, ifadenin ya da tiimce-
nin gergek anlamindan yola cikilarak yapildigia bagh oldugunu biliyor olmamizdandir. Oyleyse, burada konu-
sanin niyetinden s6z ediyoruzdur. Chomsky’nin verdigi drnekte (“renksiz yesil fikirler 6fkeyle uyuyorlar”) ol-
dugu gibi anlamsiz bir tiimce bile metaforik bir yorumla okunabilir. Mesele konusanin bir tiimceyi, tiimce literal
olarak anlamsiz olsa bile, nasil sdzceleyebildigi ve onunla nasil bir metaforik bir anlam iletmek istedigidir:
“Strictly speaking, whenever we talk about the metaphorical meaning of a word, expression, or sentence, we are
talking about what a speaker might utter it to mean, in a way that departs from what the word, expression or
sentence actually means. We are, therefore, talking about possible speaker’s intentions. Even when we discuss
how a nonsense sentence, such as Chomsky’s example, ‘Colorless green ideas sleep furiously,” could be given a
metaphorical interpretation, what we are talking about is how a speaker could utter the sentence and mean some-
thing by it metaphorically, even though it is literally nonsensical” (77).

Kiin 1.1 Agustos 2021 75



Hilmi Yavuz

nekte tipki “Kare yuvarlaktir” gibi, Husserl’in mantik kurallarini ihlal baglaminda “karsi-an-
lam” (Widersinn) atfedecegine kusku olmayan “renksiz yesil”i dikkate almamais olmasidir.)

4. “Anlamsizlik” sorunu iizerinde bu kertede ayrintili bir felsefi okumayz, 6zellikle mo-
dern Tiirk siirinin “2. Yeni” sairlerine iligkin bir okumaya tasimak amaciyla yaptigimi belirt-
mek isterim. Dolayisiyla, Asim Bezirci'nin 2. Yeni Olayi’'nda 6rnek verdigi dizeleri, Husserl,
Wittgenstein ve Chomsky’nin koyduklar: 6lgiitlerden yola ¢ikarak ayirmaya ¢alisacagim.

Bezirci'nin “2. Yeni”nin 0zelliklerinden s6z ederken “Anlamsizlik” ve “Us DisinaCik-
mak” olarak siiflandirdig: iki ayr1 kategoriden ilkinin Husserl’in Unsinn olarak belirledigi
“anlamsizlik”a denk geldigini soylemek miimkiinse de ikincisinin Widersinn olarak belirledigi
“karsi-anlam”a karsilik geldigini 6ne stirmek miimkiin goriinmiiyor. Ciinkii Bezirci'nin “us
dis1” 6rnekleri, ne Husserl’in Widersinn’ine, ne de Wittgenstein’in sinnlos’una, kisaca lojik ku-
rallarma aykir1 6rnekler degildir. Tam tersine, verdigi “us dis1” 6rneklerin ¢ogunlugu, ne “us
dis1” ne de “anlamsiz”dir. “Us dis1” 6rneklerden sadece Ece Ayhan’a ait olanlari, gramer (sen-
taks) kurallarina aykir1 6rnekler olarak Husserl’in Unsinn'i ile, yani bu baglamda “anlamsiz-
lik”1a, iligkilendirmek s6z konusudur:

“biz ¢ocuk merdivenli bir tiziing” (Ece Ayhan)
“yalmizlik doniistiir bir zenci arkadasa imparator” (Ece Ayhan).

Ece Ayhan’in bu dizeleri, Chomsky'nin yukarida verdigi érnekte (“6fkeyle uyuyan fi-
kirler yesil renksiz”) goriildiigii gibi, hem sentaks bakimindan hem de semantik agidan “an-
lamsiz” dirlar.

(i) Bezirci'nin Ece Ayhan’inkiler disinda “us dis1”na iligskin olarak verdigi 6rneklerin
higbiri, ne Husserl’in koydugu gramer ve mantik kurallarina, ne de totoloji ve geliski 6nerme-
leri olarak Wittgenstein'm koydugu kurallara aykiridir. Bezirci tarafindan ilhan Berk, Oktay
Rifat, Cemal Siireya ve Edip Cansever’in “us dis1” olarak gosterilen dizeleri, Chomsky nin
sentaks bakimindan “dogru” (correct) ama semantik bakimdan “anlamsiz” (nonsense) bulacagi
dizelerdir.

(ii) Bezirci'nin “Anlamsizlik” baghg altinda,

“eee T aa uu SSe C nnn EEE eee” (Ilhan Berk)
“Neden {i¢ aylar girerken kursun harflerle salilara” (Ece Ayhan);

(iii) “Degistirim” (Deformation) bashig1 altinda,

“Gibi Erzurumlu yanindan gecen minarelerin” (Cemal Siireya)
“bir ay girerken yiiregine geceleri rastiklar1 kagli hi¢” (Ece Ayhan)
“Sizin o pazar giinsiiz kuyularda kalmaklar” (Ulkii Tamer);
(iv) “Karistirrm” (Synaesthesia) konusunda,
“en eski ipek saglariyla uzamis topuklarina kesilmis
g0z kapaklar1” (Ece Ayhan)
“Soyle bana utanirken sular gece yatisma” (Ulkii Tamer);
(v) ”Ozgﬁr Cagrisim”a iligkin olarak,
“ay tiirkge raki gtkmistir kapali” (Ece Ayhan)
“libya sefine beyoglutasi/bir deniz ermeni gerindi.
Bir 3 eden 2’den daha gercek 1 yoktur, dedi
Forneret.” (Ilhan Berk);

Kiin 1.1 Agustos 2021 76



“2. Yeni” Siirinde “Anlamsizlik” Sorunu: “Anlamsizlik”, Evet ama Hangi Anlamda?

(vi) “Soyutlama”ya dair,

“harfler olmak istemisti cumhuriyette ii¢ aylar salilara” (Ece Ayhan)

“Sey ile seysiz geciyorum o kapanik giineglerde” (Ilhan Berk)
verdigi ornekler, hem Husserl’in gramer kurallarini ihlal eden “anlamsizlik” (Unsinn) hem de
Chomsky’'nin sentaktik ve semantik kriterleri baglaminda “anlamsizlik” 6rnekleridir. Witt-
genstein’in kriterlerini ise, 2. Yeni sairlerine uygulama olanag goriinmiiyor. (Ancak burada,
bir yanlis anlamay1 onlemek amaciyla sunu da belirtmek gerekebilir: Wittgenstein Tractatus
6.53’te, “Soylenebilir olan”dan, yani dogabilim tiimcelerinden, yani “felsefeyle hicbir ilgisi ol-
mayan bir seyden bagka bir sey sdylememek”in felsefede “dogru yontem”” oldugunu bildirir
ve hemen arkasindan 6.54"teki 6nermelerinin bu kurala uymadig;, kisaca “dogabilimi tiimce-
leri” olmadig1 gerekgesiyle “anlamsizlik” (unsinnig) ile malul oldugunu 6ne siirer. Dolayisiyla
Wittgenstein, sadece celigki ve totolojileri degil, “dogabilim tiimceleri” olmadiklar igin meta-
fizik 6nermeler olarak kabul ettigi 6nermelerin tiimiinii “anlamsiz” saymaktadir. (Ama biz
burada “anlamsizlik” problemini, metafizik, dolayisiyla felsefi bir mesele olarak degil, “ko-
nusma dili mantigina iliskin bir problem” olarak ele aldik.)

Sonug olarak sunu soyleyebiliriz: 2. Yeni siirinde Husserl ve Chomsky'nin “anlamsiz-
lik”a iligkin kriterlerine uyan siirler, cogunlukla Ece Ayhan ve ilhan Berk tarafindan yazilmis-
lardir. 2. Yeni siirinde, Husserl’'in lojik kurallarin ihlali sonucunda ortaya ¢ikan “karsi-anlam”
(Widersinn) ve Wittgenstein'in “totolojiler ve geliskiler”e 6zgii “yok-anlam” (sinnlos) 6rnekle-
rine rastlanmiyor.

Ece Ayhan ve Ilhan Berk diginda 2. Yeni sairlerinde gramer kurallarini ihlal eden &r-
nekler sayica azdir. Dolayisiyla, 2. Yeni siirini, felsefi kriterler baglaminda, genel olarak “an-
lamsizlik”la suglamak s6z konusu olamaz. Olsa olsa sorun, “anlamin geriye itilmesi” sorunu-
dur ki, bu da felsefi degil, edebi bir problemdir. Her ne kadar bir edebi enstriiman olarak “me-
tafor”un, felsefi (metafizik) metinlerde de kullanilmis olmasi, metafor yoluyla anlamin geriye
itilmesine yol agiyor goriinerek felsefi bir islevi varmis gibi alimlanmasina neden olsa da, fel-
sefi metinlerde metaforun islevi, anlami geriye itmek (backgrounded) degil, tam tersine, anla-
min 6ne ¢ikarilmasini (foregrounded) saglamaktir. O nedenle de “anlamin geriye itilmesi” fel-
sefi degil, edebi bir problemdir.?

3 Metafor yoluyla anlamim geriye itilmesinin siir baglaminda edebi, buna karsilik anlamin 6ne ¢ikarilmasi bagla-
minda felsefi bir problem oldugunu, 6zellikle Nietzsche’in erken dénem yazilarinda (Tragedyanin Dogusu) des-
tekleyen argiimanlar bulmak s6z konusudur. Sarah Kofman “metaforun seylerin 6ziinii ya da diinyanin hakika-
tini dile getirmekte” ideal bir dil insa ettigi kanisindadir. Dolayisiyla, PreSokratiklerin felsefi soylemlerinin siirsel
bir s6ylem olmasinin nedeni budur (13). Buna gore, Sokrates’le birlikte felsefenin kavramsal dille insa edilmeye
baslanmasi, metaforun felsefi soylemde ikincil bir konuma itilmesine yol agmis, metafor bu kez felsefi sdylemde
degil, ama siirsel sdylemde basat bir konuma gelmistir. Dolayisiyla, felsefenin kavramsal soylemi ile siirin meta-
forik dili bu baglamda hiyerarsik bir farklilikla birbirinden ayrilinca, (Kofman’1 alintilayarak séylersem) “meta-
forik bicem, siirde yasamin dolulugunu imlerken kavramsal bicem yasamin yoksullugunu dile getirir olmustur”.
Kofman soyle diyor: “[Nietzsche’de] bilerek metafor kullanmak, yasami olumlar (affirm), tipki ayricalikli kavram-
larin higlige istenci agiga ¢ikardiklar gibi...”. Felsefede metaforun, kavrama gore ikincil konumunun, basat olan
kavramsal soylemin “subordination”u altinda “6rtbas etme”yi degil, “agiga ¢ikarma” islevini iistlenme oldugunu
distintiyorum.
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Mustafa Argqunsah
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Kapadokya Universitesi

Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii
24 Aralik Persembe 2021

Ac1s Konusmasi

Prof. Dr. Nuran Tezcan

Sevgili Ogrenciler, Degerli Konuklar,

Erciyes Universitesinin degerli hocalarindan ve Tiirk Dil Kurumu Bilim Kurulu {iyesi
ve sozliik kolu bagkani Profesor Mustafa Argunsah bize Tiirkce sozliigiin giincel sorunlarini
ve ideal bir sozIliiglin olgiitlerini sunacak.

Sayin Profesor Mustafa Argusah’in akademik tanitimini yapmadan 6nce degerli mes-
lektasimla kaderimin iki kez nasil kesistigini sizlerle paylagsmak istiyorum. Kendisiyle ilk kez
2000 yilinda Kuzey Kibris'ta Dogu Akdeniz Universitesinde tanigtim. Esi, yeni edebiyat uz-
man1 Profesor Hiilya Argunsah ile birlikte giizel anilarimizin oldugu bir meslektas dostlugu
yasadik. Ancak benim Saym Mustafa Argunsah’la hayatimin kesistigi baska bir kavsak,
Tiirkge sozliiktiir. Ankara’da Tiirk Dil Kurumunda uzman olarak ¢alismaya basladigim yil-
larda kendimi Tiirkge sozliik projesinin iginde buldum. Bu 1974-1983 yillarinda Tiirkge sozlii-
giin ilk kez s6z varliginin genisletilmesi projesiydi. Bu calisma ile Tiirkge Sozliik ilk kez 1983'te
iki cilt olarak basildi. Yeni sozciikler ve anlam farklarini 6rnekleyen ctimlelerle oldukca kap-
samli bir genigletme ¢alismasi ortaya kondu. Bu, yedi-sekiz uzmanla gerceklestirdigimiz yiik-
sek bir motivasyon ve heyecanli bir ¢aligma siireciydi. Tiirk Dil Kurumunun o zamanki yone-
tim ve bilim insan1 kadrosunun énde gelen isimlerinden Omer Asim Aksoy, Dogan Aksan,
Mustafa Canpolat, A. Dilagar, Ferit Devellioglu, Kemal Demiray, Dehri Dil¢in, Cem Dilgin,
Agah Sirr1 Levend, gibi isimleri saymak ve anmak isterim.
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Evet, bu proje yasayan Tiirkcenin sdzciik ve anlatim zenginligini gostermesi bakimin-
dan onur verici bir projeydi. Hepimiz her giin “Ulkesini, yiiksek istiklalini korumasini bilen
Tiirk milleti, dilini de yabanci diller boyundurugundan kurtarmalidir” séziiniin bilinciyle ¢a-
listyorduk. Tiirkge sozliik bizden sonra da ayni heyecanla ¢alisildi ve ¢alisiliyor. Dilimiz her
asamada zenginlesiyor ve Tiirkge sdzliik yeniden sorunlari ve hedefleriyle ilerliyor. Iste bu
aksam Tiirkge sozliikte ideal olana ulasmanin 6lgiit ve sorunlarini degerli meslektasim Pro-
fesfor Mustafa Argunsah’tan dinlemekten onur duyacagim ve duyacagiz.

Profesdr Mustafa Argunsah akademik kariyerine Istanbul Universitesi Tiirk Dili ve
Edebiyat1 boliimiindeki lisans egitimi ile bagladi. Marmara Universitesi Fen Edebiyat Fakiilte-
sinde ytliksek lisans yapt1 ve ayni {iniversitede doktora tezini yazarak doktor unvani aldi. 1988
yilinda Erciyes Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesinde bilim kariyerine aktif olarak bagladi.
Akademik basamaklar1 basariyla kateden Argunsah, 2001 yilinda profesor oldu ve halen bu
fakiiltede gdrevini siirdiirmektedir. Kuzey Kibris ve Kazakistan Universitelerinde misafir 6g-
retim iiyesi olarak dersler verdi. 2002 yilindan bu yana Tiirk Dil Kurumunda Tiirkge sozliik
ve yazim kilavuzu ¢alismalarma katilmis ve katkilarda bulunmustur. Tiirk Dil Kurumunda
halen bilim kurulu {tiyesi ve sozliik kolu bagkani olarak ¢alismalarini siirdiirmektedir.

Tarihi ve ¢agdas Tiirk lehgeleri tizerine ¢alismalar ve yayinlar yapmuistir, ulusal ve ulus-
lararas bilimsel toplantilara katilmistir. Kendisinin bir¢ok filolojik ¢alisma ve yaymi bulun-
maktadir. Ornegin bunlardan ¢ok yeni olan bir tanesi kitapligimin en degerli kitaplarindandir:
15. Yiizyil Osmanli Mutfag:. Tiirkcenin tarihi ve giincel sorunlarmi kaygi edinmis ve bu alanda
emek vermis olan Profesor Mustafa Argunsah’in dilin giincel sorunlarini irdeleyen Dil Yaras:
ve Soziim Tiirkce Uzerine adl iki kitab1 da bulunmaktadar.

Sayin Argunsah, Boliimiimiiziin kurulusundaki Profesér Hiilya Argunsah’la birlikte
katkilarmiz, oneri ve destekleriniz icin, konferans davetimizi kabul ettiginiz icin tesekkiirleri-
mizi sunarak sozii size birakiyorum.

Konferans

Prof. Dr. Mustafa Argunsah

Herkese iyi aksamlar diliyorum. Sevgili 6grenciler, sizlere de iyi aksamlar diliyorum.
Bugiin biraz sozliikler hakkinda konusacagiz. Nuran Tezcan Hocam bir giris yapti. 70°li yilla-
rin ikinci yarisindaki Tiirk Dil Kurumunun ¢alismalarindan bahsetti. Biz de bugiin Nuran Ho-
camin biraktig1 yerden, onun dedigi gibi, sozltigii daha iyi bir yere getirmek igin ¢alisiyoruz.
Sunu soyleyeyim: Biz, sozliik ¢alismalarini bilimsel bir temele ancak Cumhuriyet Dénemi'nde
oturtabiliyoruz. Bu da Tiirk Dil Kurumunun kurulmas: ile baghyor. Tabii ki ondan 6nce on
dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda ve yirminci ytlizyilin baslarinda Arap harfli ¢ikmus birgok
sozliiglimiiz var. Bunlarin icerisinde en anilmaya deger olani, siiphesiz Semsettin Sami'nin
Kamiis-1 Tiirki’sidir. Ama bunun yaninda Redhouse’un sozliigiinii de yabana atmamak lazim.
Bugiin hala ¢ok 6nemli bir kaynak olarak kullaniyoruz.

Bazilar1 der ki “Kamus namustur.” Kamus, “sozliik” demektir. Bazilar1 da “Sozliige
erkeklik olmaz.” der. Ciinkii sozliik, bizim bildiklerimizden ¢ok bilmediklerimizi igerisine ali-
yor ve barindiriyor. Sozliik bir dilin hazinesidir. Bir dilde ne varsa o sozliigiin icerisinde bir

Kiin 1.1 Agustos 2021 82



Ideal Bir Tiirkce Sozliik Nastl Olmalidir?

araya getiriliyor ve sozliigiiniiziin giicii, zenginligi ortaya ¢ikiyor. Bu, sizin dilinizin de zen-
ginligi oluyor. Yine de bunu tek bagma boyle diisiinmemek lazim. Sizin diliniz ¢ok zengin
olabilir ama tembel bir milletseniz, sozliigliniizii miikemmel hale getiremeyebilirsiniz. Biz bi-
raz boyleyiz.

Cumhuriyet Donemi'ndeki bu sozliik ¢alismalarini ve gramer c¢alismalarini, aslinda
Tiirk dili caligmalarinin biiyiik boliimiinii yiice Atatiirk’e borgluyuz. O eger 5 Eyliil 1938'de el
yazis1 ile vasiyetini yazip, gotiiriip Beyoglu noterligine birakip da biitiin mirasini Tiirk Tarih
Kurumu ile Tiirk Dil Kurumuna bagislamasayds, belki Tiirkiye’deki sozliik caligmalari, gra-
mer calismalar1 bu noktaya gelemeyebilirdi. Sadece bu degil; Atatiirk, Tiirk Dil Kurumu ve
Tiirk Tarih Kurumu gibi iki kurum kurmakla kalmiyor. Dil Kurumu 12 Temmuz 1932 tari-
hinde kuruluyor, hemen ardindan 26 Eyliil’de Dolmabahge Saray1'nda uluslararasi bir dil ku-
rultay: toplaniyor. Bu kurultay 26 Eyliil’den 5 Ekim’e kadar on giin siiriiyor. Yiice Atatiirk bu
on giinliik kurultay1 bastan sona kadar takip ediyor, bildirileri dinliyor ve tartismalara katili-
yor. Simdi bir devlet bagkan1 diisiinebiliyor musunuz? Bir milletin tarihinin yazilmasmna ve
dili ile ilgili calismalarin yapilmasma onderlik ediyor.

Dil Kurumunun kurulmasindan sonra baglayan ve biiyiik emeklerle hazirlanan Der-
leme Sozliigii, Tarama Sozliigii gibi eserlerimiz bugiin hala basucu kitaplarimizdir. O yillarda
baslayan ¢alismalar, on iki ciltlik Derleme Sozliigii ve sekiz ciltlik Tarama Sozliigii’ne doniisiiyor.
Her zaman soylityorum, bu eserler o imkansizliklar icerisinde, fedakar insanlarin iistiin gay-
retleriyle ortaya ¢ikti. 1930'larin imkansizliklarini diisiiniin. Interneti falan birakin, telefonun
yaygin olmadigi, mektuplasarak haberlestigimiz, postacilari bekledigimiz bir donemdi. O
sartlarda Tiirkiye’de bir seferberlik ilan edilerek halk agzindan binlerce kelime derlenmistir
ve daha 30larda Dil Kurumuna beg-alt1 yiiz bin fis gelmistir. O dénemdeki heyecan eger bu-
giine kadar devam etmis olsaydi, Batililarin boyle raflar dolusu ciltleri kadar bizim de s6zliik-
lerimiz olurdu. Bizim de dilimizin sozliigiiniin, Tiirkge sozliigiimiiziin, bugiin on cilt, on beg
cilt olmasi gerekirdi. Nuran Hocam iki cilt dedi ama 2005 ve 2011 y1l1 baskilar tek cilt olarak
cikt1. 3600-3700 sayfalik bu tek ciltlik sozliik yeterli degil arkadaslar. Bunun sebepleri {izerinde
duracagim. Neden Batililar miikemmel sozliikler hazirhyorlar, cagdas Tiirk lehgeleriyle ilgili
on, on bes ciltlik sozliikler ¢ikiyor da biz hala debelenip duruyoruz? Dil Kurumunda Giincel
Tiirkce Sozliik Kolu Bagkani olarak soruyorum bunu.

Simdi bir Oxford sozliigiinii diisiiniin. Bu Oxford sozliigii ii¢ ayda bir giincelleniyor.
Clinkii bu iste tam 75 kisi ¢alistyor. Yani 75 kisinin isi sadece sozIigii her giin biraz daha ge-
listirmek. Onlar giinliik ¢ikan gazeteleri tariyorlar, gorsel basini takip ediyorlar ve sozliige her
an yeni bir kelime, yeni bir anlam ilave ediyorlar. Peki bizde nasil? Tiirk Dil Kurumunda nasil
isliyor sozliikgiiliik, 6rneklendireyim. Kurumda sozliik kolu bagkani oldugumu sdyledim.
Ama ben her seyden dnce Erciyes Universitesi gretim iiyesiyim. Kurumda ayda bir veya iki
defa toplant1 yaparak uzaktan sozliikgiilitk yapmaya c¢alistyoruz. Demek istedigim su: Tiirk
Dil Kurumunda Tiirkge sozliigii benim gibi disaridan gelenler hazirliyor. Batili her meselesine
profesyonel yaklasiyor, biz ise Dogulu olarak maalesef isin ciddiyetinden uzak bir sekilde yak-
lagiyoruz meseleye. Bunu soylerken de iiziiliiyorum. 2021 yilinda biz hala el yordamiyla
Tiirkge sozliik gelistirmeye ¢alisiyoruz. Aci da olsa bunlar birer gercek.

Neden boyle oldu? Sozliikciiliikte neden geg kaldik ve basarisiz olduk? Soyle bir kar-
silastiralim Bati'yla. Biz, Osmanli’da bilimi ¢ok geg¢ aldik. Bati’da on bes, on alt1, on yedinci
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ylizyillarda biiyiik sozliikler ortaya cikarken, biraz 6nce de sdyledim, biz 1850’lerden sonra
sozliigiin ne oldugunu anlamaya basladik. Ondan 6nce sozliik demek, bizim i¢in Arapga-
Arapca, Farsca-Farsga, Farsga-Arapca sozlitk demekti. Yani Tiirkge sozliik yoktu. Tiirkgenin
grameri yazilmamuigti. Tlirkgenin grameri ilk defa 1850’den sonra yazilmaya baslandi. Bati’da
on alti, on yedinci ylizyillda akademik dergiler ¢ikarken bizde akademik dergiler, yirminci
ylizyilda yayimlanmaya baslandi. Batililar on bes, on altincr yiizyillda modern tiiniversiteleri
kurarlarken bizde Dariilfiinun 1901 yilinda faaliyete gecti. Yiiksek lisans, doktora caligmalar:
1933 yilinda yapilan iiniversite reformuyla bagladi. Bizim hocalarimiz Tiirkiye'nin ilk doktora
yapan bilim insanlariydi. Bu hocalarimiz asag1 yukar1 hep 1937-1938 mezunlariydilar. Mehmet
Kaplan, Ahmet Ates, Siikrii El¢in bunlardan bazilaridir. Bunun yaninda yurt disinda doktora
yapan Resit Rahmeti Arat, Ahmet Caferoglu, Hasan Eren, Saadet Cagatay gibi Tiirkologlar da
o yillarda tilkemize gelerek hizmet ettiler. Bu sdylediklerimle sunu anlatmak istiyorum: Tiir-
kiye’de akademik hayat cok gec¢ baglads, bu ytizden ciddi sozliiklerin ¢tkmasi da Cumhuriyet
Donemi'nde olmustur.

Ulkemizdeki sozliik ¢alismalarina bir elestiri daha getirelim. Bugiin bile {iniversiteleri-
mizde sozliik calismalarina yeterince yer verilmiyor. Hala sozliik bilimi bir bilim dal1 olarak
goriilmez. Bu, ¢ok ac1 bir sey. Universitelerde, birakin béliim, anabilim dali ve benzeri olma-
siny, lisansta sozliikle ilgili bir ders yok. Su anda Tiirkiye’de sozliik aragtirmalar1 yapan tek bir
merkez var. Prof. Dr. Haluk Akalin’m Hacettepe Universitesinde kurmus oldugu Sozliikbilim
Arastirmalar1 Merkezi. O da biitgesi ve kadrolar1 olmayan bir merkez.

Bir bagka sorun ise sozliik alaninda yetismis yeterli kadrolarin olmamasidir. Sozliikgii-
liigiin ne oldugunu bilen, sozliik hazirlama konusunda uzman profesyonel kadrolar yetisti-
remedik. Bu biiytiik bir eksiklik. Eger sozliik¢iiliige bilimsel yaklasmazsak, el yordamiyla an-
cak amator sozliikler ortaya cikarabiliriz. Bugiinkii sozliiklerimizin yetersizliginin en biiytiik
sebeplerinden biri budur.

Insanlik tarihinde iletisimin vardig1 en son noktadayiz. Bugiin internet adli bir mucize
var ve biz ondan sozliikgtiliikte sinirsiz faydalanabiliriz, ama bu imkan Tiirkge sozliik hazir-
larken maalesef yeterince degerlendiremiyoruz. Sozliik hazirlayanlar icin bizim “derlem”, Ba-
tililarin corpus dedikleri bir metin havuzuna ihtiyag var. Igerisinde cesitli metinlerden olusan
300-500 milyon kelimenin yer aldig1 bir derlem olmali. S6zliik yazarlari bu derlemin igerisin-
den istedikleri kelimeler i¢in ¢okca Ornek ciimle bulabilmeli. Bu derlem yalniz 6rnek segi-
minde kullanilmayacak. Bir taraftan sozliikte bulunmayan kelimelerin tespitinde, diger taraf-
tan sozliikteki kelimelerin anlamlarmin genisletilmesinde kullanilacaktir. Derlemde aradig-
miz bir kelimenin igerisinde gegtigi ctimle, bu climlenin yazari, hangi eserde gectigi gibi bilgi-
ler de olmalidir. Bu zamana kadar Tiirkiye bu derlemi maalesef yapamadi. Tiirk Dil Kurumu
da yapamadi. Eskisi gibi metinleri elle tarayip yeni kelimeler, yeni anlamlar, yeni taniklar bul-
mak miimkiindiir. Ama bunun i¢in ¢ok genis bir kadro gerekir. Oysa hedefine uygun hazir-
lanmus bir derlem bizim ¢ok isimize yarayabilirdi. Tiirkge Sozliik'iin 2011 yilinda yapilan bas-
kisinda donemin Kurum Bagkani Prof. Dr. Stikrti Haltik Akalin, bir sonraki baskida derlemden
faydalanacagini belirtmisti. Aradan gecen on yilda bu konuda ciddi bir adim atilamadi. Peki
biz ne yapiyoruz? Bir taraftan az da olsa metinlerden kelimeler buluyoruz. Ama 6rnek ciimle-
leri coklukla internet arama motorlarindan soruyor, gelen 6rneklerden en uygun olani seciyo-
ruz. Bugiin arama motorlarinda bizim ¢okca kullandigimiz edebi metinlerin yeterli oldugu
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soylenemez. Bu ortamda karsiniza hep belirli yazarlarin eserleri gikiyor. Ciinkii arama motor-
larina ancak onlar yiiklenmis. Oysa bize ¢ok cesitli yazarlarin eserlerinden taniklar gerekiyor.
Simdilik bunlarla idare ediyoruz.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti sosyal bilimlere de, Tiirk dili calismalarina da, daraltir-
sak sozciikliige de beklenilen destegi ve maddi imkani saglayamamuigtir. Tabii ki Tiirkoloji
adina tiziicii bir durum. Derleme Sozliigii' ne baktigimiz zaman, 19601 yillarda bugtinkii haline
gelmistir. 1965-66’lardan bu tarafa gecen 50 kiisur yilda bu s6zliigii yeniden ele alip daha genis
bicimiyle ortaya koyamadik. Halbuki koyabilirdik. Bu kadar tiniversitemiz var, bu kadar bo-
ltiim{im{iz var, binlerce akademisyenimiz var, ama Derleme Sozliigii hala 60’larin derleme soz-
ligii olarak duruyor. Tarama Sozliigii de aymi bicimde, 1930-1940'larda ortaya konulmus. Bu
biiyiik calismalar1 bugiin yapamiyoruz. Oysa imkanlarimiz ve akademisyenlerimiz o giin-
kiiyle kiyaslanamayacak kadar fazla.

Tiirkgenin tarihsel sozliigiinii hazirlamak Tiirk Dil Kurumunda uzun yillar 6nce giin-
deme gelmisti. Tarama Sozliigii'nii fersah fersah asacak bir sozliige cok ihtiyag vardi. Bilindigi
gibi, Tarama Sozliigii’'nde yalniz Tiirkce kokenli veya artik Tiirkcelestigi diisiiniilen kelimelere
yer verilir. Oysa on {igiincii ylizyildan yirminci ytizy1l baslarina kadar Bat1 Tiirkgesinin zengin
s0z varliginin tespit edilmesi Tiirkoloji i¢in biiytiik bir hizmet olacakti. Bu sozliikte, yedi yiizyil
boyunca Bati Tiirkgesi sinirlari igerisinde kullanilan her kelimeye yer verilecek, her kelimenin
de degisik yiizyillardan taniklar1 olacakti. Bu biiyiik is, Agah Sirr1 Levend’in de tlkiisiiydi;
rahmetli, bunun i¢in bir kilavuz da hazirlamisti. Aradan gecen yetmis y1lda maalesef bu biiyiik
sOzliik hazirlanamadi. Bunun igin birgok girisimler olduysa da sonuglanamadi. 1990’11 yillarda
Tiirk Dil Kurumunda yogun bir faaliyet siirdiiriildii. On {i¢-on beginci yiizyillara ait i¢ yiiz
dolayinda eser fislendi, bir milyondan fazla fis yazildi. Bu biiyiik emegin meyvelerini heniiz
toplayamadik. Kurumda simdilerde kurulan bir komisyon, bu fisleri yeniden tasnif ederek
yazmaya basladi. Fakat bu isin tamamlanmasi epey uzun siirecek gibi goriiniiyor. Tiirkgenin
ideal bir sozliigiiniin yazilabilmesi igin tarihi donemlere ait verilerin bilimsel yontemlerle or-
taya konulmasi gerekir. Bu sebeple Tiirkgenin tarihsel s6zIiigii bir an 6nce tamamlanmalidir.

Bir bagka sorun da etimolojik sozliik konusudur. Tiirk¢enin hala tizerinde ittifak edil-
mis bir etimolojik sozliigli yoktur. Tabii ki harcanan emekler var, bunlar1 inkar edemeyiz.
Daha onceye gitmeyelim, Clauson’dan beri yapilan bu ise emek verenler var. En son Ti-
etze'nin, Giilensoy’un eserleri var. Tiirk¢enin etimolojik sozliigtinii bir kisi, iki kisi ¢ikarabilir;
cikarmamali. Ideal bir etimolojik sézliigiin ta Orhun’dan bugiinlere kadar metinler taranarak
olusturulmasi gerekir. Bunun icin de birbirini denetleyecek bir komisyona ihtiyag vardir.

Bugiin hicbir sozliiglimiizde, bir kelimenin ilk defa hangi metinde gectigini goremiyo-
ruz. Kullandigimiz kelimelerin dilimize hangi tarihte girdigini bilmek dil calismalar: igin
onemli bir konudur. Batililarin hazirladig1 ciddi sozliiklerde bu bilgileri bulabilirsiniz. “Simit”
kelimesi 2019 yilinda Oxford sozliigiine girdi. Bahsi gecen sozliikte “simit” kelimesi i¢in dii-
siilen notta, bu kelimenin Ingilizcede ilk defa 1836 yilinda kullanildig: belirtilmistir. Simidi
icat eden Tiirkiye’de bu soziin ilk defa ne zaman kullanildigini ise maalesef bilmiyoruz. Tiir-
koloji'nin merkezi olmasini istedigimiz Tiirkiye’den bakti§imiz zaman Batililar1 kiskanmamak
elde degil. Simdi biraz daha timitliyim. Dil Kurumunda Tiirk¢enin etimolojik sozliigiinii ha-
zirlamak {izere yeni bir komisyon olusturuldu. Bu komisyon son bir yil icerisinde A harfini
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yazdird: ve onayladi. Birkag yil siirecek olan bu calismalar umarim kesintiye ugramadan son-
lanir. Tamamlandiginda simdiye kadarki sozliiklerden ¢ok daha iyi bir etimolojik sozligiimii-
ziin olacagmdan eminim. Iste bu sozliikte yer alan kelimelerin tespit edilebildigi kadaryla ilk
defa hangi metinde kullanilmaya baslandigini bulabilecegiz. Bu da bir hayalimizin gercekles-
mesi anlamina gelmektedir. Maalesef biz bunu Giincel Tiirkce Sozliik'te yapamiyoruz. Hazir-
lanmakta olan etimolojik sozliik, Kurumun Tiirkce Sozliik'iinde yer alan kelimelerin kokenle-
rini inceleyecek. Bu ¢alisma tamamlandiginda verileri Tiirkce Sozliik’e tasimak miimkiin ola-
caktir.

Sozliikctiliikte cok geriden gidiyoruz. Gramercilikte de Oyleyiz. Bat1 Tiirkgesinin ilk
gramerini de Batililar yazdilar. Italyan Filippo Argenti daha 1533 yilinda Tiirkiye Tiirkgesinin
gramerini hazirlamisti. Bu eseri Milan Adamovig yayimladi. Tiirkgeye de ¢evrildi ve Kurumda
basildi. 1850’lerde Ahmet Cevdet Pasa’yla baslayan gramer yazimi ancak 1940’larin baginda
meyvesini verdi. Tiirkiye’de yazilan ilk ciddi gramer Tahsin Banguoglu'na ait olan Ana Hatla-
riyla Tiirk Grameri adli eserdir. Deny 1921’de Tiirk Dili Grameri (Osmanli Lehgesi) adl1 glizel bir
gramer kitab1 yazdi, Ali Ulvi Elove bu eseri 1941’de Tiirkceye gevirdi.

Burada bir de Eski Sovyetler Birligi'nden ayrilan Tiirk Cumhuriyetlerine ve Rusya ige-
risindeki Tiirk topluluklarina bakalim. Sovyet dilciligi 6nemli bir ekol sahibidir. Bunun yansi-
malarin Tiirkge lehgeleriyle ilgili calismalarda da goriiriiz. Bu sayede Cuvas Tiirkgesinin 10
ciltlik sozliigii ¢ikiyor. Sibirya’daki kiigiik bir lehcenin ciltler dolusu sozliigii basiliyor. Kazak
Tiirkgesinin on bes ciltlik sozliigii var. Biz bunu neden beceremiyoruz? Ama bir farkimiz var.
Onlarda bilim akademileri var. Sovyetler Birligi dagilsa da bu akademiler islevini hala stirdi-
riiyor. Bilimsel eserlerin cogu bu akademilerde {iretiliyor. Tiirkiye’de bu isi Tiirk Dil Kurumu
yapabilirdi, ama Kurum bir akademi gibi calismiyor. Her seyden 6nce akademideki calisanlar
biitiin mesailerini kendi kurumlarinda harciyorlar. Kurumda gorev yapan akademisyenler ise
kadrolu degiller. Herkes gelip gecici burada. Sadece bir yil siireyle ataniyorlar. Yani bir stirek-
lilik yok. Oysa Kurumun kendi kadrolu akademisyenleri olmali, akademisyenler mesailerinin
tamamini burada gegirmelidir. Kurumda koklii ve uzun vadeli ¢alismalarin yapilabilmesi igin
kadrolu olmak sart. Yoksa bizim gibi iiniversitesinde haftada yirmi-otuz saat derse giren aka-
demisyenlerin ayda bir iki defa gerceklesen toplantilarla kalic1 eserler birakabilmeleri miim-
kiin degildir. Miikemmel bir Tiirkce sozliik ancak sozliik kolu ¢alisanlarinin sabahtan aksama
kadar bir masa etrafinda yapacaklar1 ciddi ve siirekli caligmalarla ortaya cikarilabilir.

Tirk Dil Kurumunun ilk Tiirk¢e Sozliik'ti 1945 yilinda yayimlandi. Mehmet Ali
Agakay’in bagskanliginda hazirlanan ilk sozliikten bugiine 11 baskis yapildi. En son 2011 y1-
linda basildi. Tiirkge Sozliik’iin yeni baskisinin 2022 yilinda yapilabilecegini diisiiniiyoruz. Su
anda sozliigli gelistirmekle mesguliiz. Gergekten de bu ise cok zaman ayiriyoruz ve sozIigl
zenginlestirmeye ¢alisiyoruz. Tiirkgenin zengin bir dil oldugunu anlatiyoruz ama elimizdeki
sozliigiin bu zenginligi yeterince yansittig1 kanaatinde degilim. Yukarida da bahsettigim gibi,
biiyiik metin derlemlerini kullanarak daha ¢ok ¢alismaliy1z. Bugiinlerde bir “serbet” ve ondan
turetilen “serbetlemek”, “serbetlenmek” maddelerine takildim. Genis bir metin derlemini
oniiniize koyarsaniz sadece “serbet” kelimesiyle ilgili bir sayfalik madde yazabilirsiniz. Bu
malzeme ve bu malzemeyi isleyecek yeterli yetismis elemaniniz olursa on ciltlik Tiirkge sozliik
yazmaniz miimkiindiir. Ama bizim sartlarimiz bunun i¢in miisait degil. Birkag kisiyle siirl
zamanda malzeme mi toplayacagiz, madde mi yazacagiz? Bu, kolay degil gercekten de.
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“Tiirkge Sozliik” adiyla birkag sozliigiimiiz var. Birincisi, en eski olani tabii, Dil Kuru-
munun sozliigii, sonra Dil Dernegi'nin sozliigli. Tiirk Dil Kurumunun statiisii 1982 Anaya-
sast'yla degistikten sonra eski arkadaslar Dil Dernegi'nde bir araya geldiler ve Dil Kurumu-
nun sdzIl{igiiniin yeni baskilarmni yaptilar. Ikisi asag1 yukar értiisiiyor. Ciinkii onlar en son
1983’te basilan sozliigli yenilediler, Dil Kurumu da ayni baskiy: gelistirdi. Ali Piiskiillii-
oglu'nun bir Tiirkce sozliigii var. O da Dil Kurumu uzmanlarindan biriydi. Onun sozliigliniin
de temel s6z varlig1 Kurumunki ile asag1 yukar1 ayni sayilir. D. Mehmet Dogan’in bir Tiirkce
sozliigii var. Kubbealti Akademisi'nin Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik'iinti ayr1 bir yere koymak
lazim. Bu sozliiklerle ilgili birka¢ karsilastirma yaptim ve ¢aligmalarimi bildiri veya makale
olarak yayimladim. Bahsettigim sozliiklerin hicbirisi miikemmel degil. Her biri birbirinden
oldukca farkl: sistemler kullaniyor. Bunlara bakinca, hala bir sozliik nasil ideal hale getirilir,
nasil iyi yazilir sorusunu cevaplayamadigimizi goriirsiiniiz. Her birinin yontemi farkli, her
birinin eksikleri ve fazlaliklar1 var. $imdi mesela Kubbealt: diyor ki, “Biz Anadolu’da on
tiglincii yiizyilldan beri yazilan metinlerin sozIiiglinii yapiyoruz. Biz Tiirkge sozliikten onu an-
liyoruz.” Olabilir. O da bir goriistiir.

Tiirkge sozliik yaziminda en biiyiik sorunlardan birisi, sézliigiin hangi donemin keli-
melerini icerecegidir. Sozliige alinacak kelimelerin smir1 neresi olacaktir? Hazirlamak istedi-
gimiz eser, Osmanl Tiirkgesi sozliigli degil, ad1 “Tiirkce Sozliik” olacak. Genglere sesleniyo-
rum, beni yanlis anlamasinlar. “Tiirkge Sozliik” deyince yalniz Tiirkge kokenli kelimeleri ih-
tiva edilecegini diisiinmesinler. Giinliik dilde kullanilan her kelime bu s6zliiglin muhtevasina
girer.

Biraz 6nceki sorunu daha acik olarak ortaya koyalim. S6zIiigtin bir baslangig smnir1 ol-
mali m1? Tabii ki olmali. Her sozliigiin icerigi adina uygun olmali, adia uygun sinirlar ol-
mali. Her ne kadar “Tiirkce Sozliik” deyince Orhun Yazitlarindan bugtine kadar biitiin yazili
metinlerin sozliigii akla gelirse de aslinda dyle degil. Bu, bir cagdas sozliik olacak. Bu sozliik
icin tarayacagimiz metinleri 1900 yilindan baslatsak, o zaman, Servet-i Fiinun ve Fecr-i Ati'yi
de icine alacak miy1z? 1910’dan baslatsak, mesela Mehmet Akif’in biitiin siirlerinde gegen
Arapca, Farsga tamlamalar bu sozliikte olacak m1? 1920’den baslatsak 1921 ve 1924 Anayasa-
larindaki bugiin i¢in anlagilmaz Arapga ve Farsca hukuk terimleri aliacak m1? Cumhuriyet
ile baglatsak, Atatiirk’iin 1927 yili Ekim aymnda okudugu Nutuk’taki biitiin kelimeler bu s6z-
litkkte yer bulacak mi1? Nutuk'un s6z varligimin %65'ini Arapca, Farsca ve Fransizca ve saire
olmak {izere yabanci kelimeler olusturuyor. Bugiinkii nesiller ister istemez Nutuk'u sadelesti-
rilmis metinlerinden okuyor. Tiirkce sozliigiin sinirlarimi 1928 Harf Devrimi veya 1932 yilin-
daki Tiirk Dil Kurumunun kurulusuyla da baslatabiliriz. O durumda “10. Y1l Nutku”ndaki,
“Genglige Hitabe” deki biitiin kelimeler sozliikte bulunacak mi1? Mesela, “bedhahlarin olacak-
tir” derken gecen “bedhah” kelimesi Tiirkge sozliikte olacak m1? Tiirkge sozliik konusundaki
en biiyiik sorunlardan birini bu soru olusturmaktadar.

Maalesef Tiirk halki olarak 6zelde dile, genelde sosyal bilimlere ¢ok politik yaklasiyo-
ruz. Tamam, sosyal bilimlerle politika i¢ icedir ama bilimin bir adim 6nde olmasi gerekir. Cok
politize olmus bir toplum oldugumuz icin her seye politik olarak durdugumuz yerden baki-
yoruz. Diyelim ki “bedhah” kelimesini sozliige aldigimiz zaman bir kisim arkadaslar, “Vay,
Tiirkge sozliigii Osmanlica sozliige cevirmigler!” diyorlar. “Bu, Osmanlica sozliik degil,
Tiirkge sozliik” diyorlar. Bunu anlatmak ¢ok zor insanlara. Bahsi gecen kelime 1930'lu yillarda,

Kiin 1.1 Agustos 2021 87



Mustafa Argungsah

Cumbhuriyet Dénemi’nde kullanilmis. “1930’larda yazilmis bir metinde gecen Arapga asilli bu
kelimeyi Tiirkge sozliige almayalim, bu kelimeyi arayanlar Osmanlica sozliiklere baksinlar.
Biz sadece bugiin kullandigimiz canli kelimeleri alalim” dersek bu, yanlis bir sinirlandirma
olur. Insanlar sézliige anlamini bilmedikleri kelimeler igin bakarlar. Hangimiz anlamini bildi-
gimiz bir kelime icin sozliige bakiyoruz? Sozliik kullanicilari, sézliige “sozliik” nedir diye bak-
mazlar. “Hangi” nedir diye bakmazlar. “Dénem” nedir diye bakmazlar. “Olmak” nedir, “gel-
mek” nedir diye bakmazlar. Nigin bakarlar? Bilmedikleri kelimeler i¢in bakarlar. Bu kelime
giintimiizde de kullaniliyor olabilir, 1940’larda yazilmis bir romanda da geciyor olabilir.

Bu konuyu toparlayalim. Tiirkce sozliik i¢cin mutlaka bir sinir olmalidir. Bu siur 1900
olabilir, “Yeni Lisan”1n bagladig1 1911 olabilir veya Cumhuriyet olabilir. Bu sinir1 koyalim ve
bu tarihten itibaren Tiirk¢e yazilmis metinlerde kullanilan her kelimeyi sozliige alalim. Aldi-
gimiz kelime Tiirkce kokenli de olabilir, bagka bir dilden girmis de olabilir. Sozliik hazirlayi-
calar1 bu konuya eserin 6n s6z veya giris boliimiinde mutlaka agiklik getirmelidir. Bu aciklama
sozliigiin sinurlariyla ilgili tartismalar: onlemeye yonelik olmalidir

Tiirkge sozliik ile ilgili sorunlardan biri de halk agzinda kullanilan kelimelerin hangi
olgiitlerde sozliige yansitilacag: meselesidir. Yukarida adi gegen sozliiklerde bu konuda her-
hangi bir yontem birligi yoktur. Kanaatimizce halk agzinda yaygin olarak kullanilan kelimeler
Tiirkge sozliikte yer almali ve bunlarin yazi diline yansimalari icin bir sans verilmelidir. Tiirk
Dil Kurumunda en az sekiz-on ilde kullanilan kelimelerin sozliige tasinmasi yoniinde bir ka-
naat belirmisti. Ayrica son dénemde yapilan toplantilarda yazi diline yansimis ve 6rnek ciim-
lesi bulunan kelimelerin de sozliige alinmasi goriisii kabul gordii. Tiirkge sozliik, bu kabuller
cercevesinde gozden gecirilerek gerekli diizeltmeler yapildi.

Tiirkce sozliiklerde madde basi secimlerinde bazi sikintilar bulunmaktadir. Cinki
madde baglarinin s6zliige yansitilmasinda tercih edilen yontemler arasinda da farkliliklar var.
Mesela, Tiirkge Sozliik’te “disiplin” maddesinin altinda i¢ madde olarak “disiplin cezas1”, “di-
siplin kurulu”, “disiplin su¢u” ve benzeri maddeler vardi. Sonraki yillarda alinan bir kararla
bunlar madde basi yapilmis. Bu da tartismali bir konu. “Disiplin kurulu” madde bast midir
yoksa “disiplin”in altinda yer almasi gereken bir i¢ madde midir? Bu ¢ok teknik bir sorun. Dil
Kurumu bu sistemi 1998, 2005 ve 2011 sozliiklerle yerlestirmistir. Bu karardan doniilmesi, sis-
temin degistirilmesi artik imkansizdur.

Simdi, sozliiklerdeki sorunlardan biri de “-mA” ve “-Is” isim-fiil ekleriyle yapilan ke-
limelerin madde bas1 olup olmamasidir. Mesela, kelime “bilme”, “bilis” ve “bilmek” olarak {i¢
kez yer aliyor. Sozliikte once “bilis” ve “bilme” i¢in ayr1 ayr1 “bilmek isi” deniliyor, sonra da
“bilmek” fiilinin anlamlar1 veriliyor. Buna da ¢ok itirazlar gelmektedir. Baz1 sozliiklerde bu
yontem kullanilirken bazilarinda ise yalniz fiil bicimleri veriliyor. “-mA” ve “Is” ekleri ancak
kalic1 isim yaptiginda madde basi olabiliyor. Tiirkce Sozliik'ii elestirenler, bunun madde say1-
sin1 artirmak i¢in yapildigini sdylemekteler.

Benzer bir konu da fiil ¢atilar1 i¢in gegerli. Fiillerin doniislii, edilgen, ettirgen ¢atili bi-
cimleri madde basi yapilmali m1? Yani “sevmek”, “sevilmek”, “sevinmek”, “sevismek”, “se-
vindirmek”, “sevistirmek” ve benzeri... Tiirkce Sozliik bunlar1 madde bag1 yapiyor. Benim ka-
naatim de ¢atili bi¢cimlerin alinmasi yoniindedir. Ciinkii 6zellikle Batililar bunlar1 kullandiklar1
zaman ¢ok iglerine yariyor. Bizim yabanci 6grenciler, bu catilar1 6grenmede zorluk ¢ekiyor ve
sik sik bu catili maddelere bakiyorlar. Bir yabanci igin bunlarin hepsini zihinde tutmak kolay
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degil. Bunlar, Tiirk¢enin yapisiyla ilgili bir zenginlik olarak goriilmelidir. Fakat Tiirkce Soz-
liik'tin sOyle bir yanlis1 var: “Sevindirmek” igin “sevinme isini yaptirmak” anlami veriliyor.
Ciinki sistem boyle olusturulmus ve ilk baskidan beri devam ediyor. Fakat boyle bir anlam-
landirmada baz1 sorunlar ortaya c¢ikiyor. “Sevindirmek” fiili, “sevinmek” fiilinin tagidig1 bii-
tiin anlamlara sahip degil. Buna ragmen “sevinmek”teki biitiin anlamlarin “sevindirmek”te
de oldugunu soylityoruz. Kubbealt: liigatinde bu, ayrilmis. “Sevinmek” fiiline hi¢ bakilmadan
“sevindirmek” fiilinin hangi anlamlar1 varsa onlar verilmis. Mesela biz Tiirkce Sozliik’te “boz-
durmak” fiiline “bozma isini yaptirmak” anlami vermisiz. Fakat “bozmak”taki biitiin anlam-
lar “bozdurmak”ta yok. Fiillerin ¢atili bigimleri mutlaka sozliikte olmali ama her kelimenin
kendi tasidig1 anlamlar verilmelidir.

Bir baska sorun da Bat1 kokenli kelimelerle ilgilidir. Fransizcayla ilgili sorunumuz bitti.
Artik onlar yerlesmisler. Yazimlarda da sorun, yok denecek kadar az. Ciinkii bunlar eskiden
girmisler, o donemde dogru yaparak bu kelimeleri okundugu gibi yazmisiz. Fakat yeni gir-
mekte olan Ingilizce kelimelerin yazimi biiyiik bir sorun olugturmaktadir. Mesela, son yillarda
kullanmaya basladigimiz “gigabyte” kelimesi var. Bazilar1 bunu “gigabyte” olarak yaziyor fa-
kat biz Tiirk¢ede “cigabayt” olarak okuyoruz. “Ketil” diye bir kelime var. Sozliikte bu kelime
yok ama “su 1sitic1” diye madde var. Yaygin olarak kullanilan “ket1]” s6ziinii sozliige nasil
alacag1z acaba diye diisiiniiyoruz. Almali miy1z? lyice yayginlastig1 icin tabii ki almaliy1z. Peki
nasil yazacagiz? Okundugu gibi “ket1]” m1 6zgiin bicimiyle “kettle” diye mi yazacagiz? Bu
konu Tiirk¢enin son yillarda sikca yasadigi bir sorun haline geldi. Okundugu gibi “ketil” diye

“"_rr
1

ile alirsam ekleri de Tiirkgenin kuralina gore getiririm, kelime “ketili” diye yazilir. Fakat

“"_rr

yaygin olarak Ingilizce 6zgiin bigiminin sonuna bir kesme isareti konulup “1” ekinin getirildi-
gini gorliyoruz, “kettle’1” gibi. Bu da Tiirkgenin yazimina yeni sorunlar ekliyor.

Son yillarda ¢ok kullandigimiz “hacker” diye bir kelime var, “bilgisayar korsan1” diye
Tiirkgeye cevirmisler. “Hacker” diye yazilir o kelime. Simdi o kelimeyi sozliige boyle almak
bir dert, okundugu gibi “hekir” diye almak bir dert, bir de bunlara ek getirdigimiz zaman
daha biiyiik bir dert sahibi oluyorsunuz. “Hacker” olarak Ingilizcesini yazip bir kesme isareti
ve arkasina “lar” yaziliyor. Oysa kelimenin ikinci hecesinde /e/ iinliisii var. Fakat yazilisa de-
gil, okunusa gore ekler getirilince “hacker’lar” gibi Tiirkceye hi¢ de uygun olmayan ve hatta
yakismayan bir durum ortaya cikiyor. Bizim bunlar1 Tiirkcede okundugu gibi “hekir” olarak
yazmamiz dogru ydntem olurdu. Ama Ingilizce bigimleri yayginlagtig1 igin artik “hekir” yaz-
saniz da kimse kullanmaz. Tiirk Dil Kurumu bunu “check up”ta denemis. Ingilizce yazilisim
diistiniin. Bunu Tiirk¢ede okudugumuz gibi yazmis ama hicbir yerde “cekap” yazilisina rast-
lanmiyor. Ingilizce “ram” yaziyor, “rem” okuyoruz. “Remi” diyoruz ama yazarken “ram’i”
yaziyoruz. Bunlar hem sozliigiin hem yazim kilavuzlarimin sorunu. Bunu asmanin yolu, top-
lumla bir anlasma yapabilmek. Dogru yol, “hacker” sozii okundugu gibi “hekir” yazildiginda
insanlar itiraz etmemeli ve bu bdyle kabul edilmeli. Ama Tiirkiye’de Ingilizce bilenlerin say1st
cogaldig icin kabul grmiiyor. Sanirim, insamimiz, 6zellikle de gengler Ingilizce bildigini gos-
termek icin 6zgiin yazilislar1 tercih ediyorlar.

Bunlara benzer bir¢ok kelime var: Anchorman, background, badminton, bestseller,
billboard, blender, boarding vb. Bunlar Tiirkcede yayginlasti ama sozliiklere nasil alinacag:

konusunda bir birlik yok. Dil Kurumu sdyle bir yéntem belirlemis: “Billboard”u almus, Ingi-
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lizcesini egik (italik) olarak yazmis. Karsisinda Ingilizce oldugunu belirtmis ve anlam verme-
den “duyuyorumluk” diye yeni tiiretilen Tiirkcesine gondermis. Bunun anlami sudur: “Bu
kelime Tiirkgede var ama TDK olarak biz Ingilizcedeki bigimiyle kullanilmasina karsty1z, bu-
nun i¢in yeni bir Tiirkce karsilik tiirettik, anlami1 orada verdik, bu kelimenin anlami igin oraya
bak ve Tiirkgesini kullanarak yaygmlastir!” Toplumda Tiirkge duyarliliginin yetersiz olmasi
basta olmak iizere birok sebeple Ingilizcesi varken (!) “duyuyorumluk” kullanam gérmedim.
“Bestseller” icin “cok satar” diye kelime tiiretilmis. “Bestseller”1 sozliige almisiz ama egik yaz-
misiz ve buna anlam vermeden, “¢ok satar”a gondermisiz. Kendince Tiirk¢eye duyarl bazi
kimseler bu sisteme kars1 gikarak “Vay, sozliige Ingilizce kelimeler doldurdular” diyorlar.
Kardesim bircok yerde “bestseller” yaziyor. insanlar bunu Ingilizce sézliikten mi 6grenecek-
ler? Tiirkceye girmisse bu kelime, buna bir ¢6ziim iiretmemiz gerekmez mi? Bu ve benzeri
kelimeler dilimize girerken Tiirkce karsilik tiiretmeliydik ama yapamamisiz. Bunlar yerlestik-
ten sonra siz istediginiz kadar ugrasin, o kelimenin yerine Tiirkgesini tutturamiyor hatta alay
konusu oluyorsunuz.

Insanlar Tiirkge konusunda Tiirk Dil Kurumunu sugluyorlar ama bu konularda Kuru-
mun hicbir yetkisi yok. Bu, bir devlet politikasi, bir milli egitim politikas1 olmalidir. Yani siz
“bestseller” yerine “¢ok satar”1 tiirettiniz ama kim kullanacak bunu? Milli Egitim Bakanlig:
kullanacak, devlet kurumlar1 kullanacak, basin bilingli olacak ve kullanacak ki insanlar “best-
seller”1 degil, Tiirkgesini kullansinlar. Ama bu konuda toplumumuzun ¢ok eksigi var. Toplum
dil konusunda bilingsiz. Tiirkge duyarliligimiz zayif. Bu duyarlilig gelistirmemiz lazim. Bizim
dilimiz Ingilizce karsisinda, Arapga karsisinda yetersiz degil. Prof. Dr. Ceval Kaya program
yapti. Tiirkge koklerden bir milyon yeni kelime tiiretebilirsiniz. Demek ki bizim dilimiz gelis-
meye son derece miisait. Ama gel gor ki toplumda bunu bir tiirlii kabul ettirip de bu bilinci
saglayamadik. Bati’dan gelen kelimelerin yazimi sozliigiin énemli sorunlarindan biri olarak
karsimizda duruyor. Bunlari nasil ¢6zecegiz?

Bir baska sorunumuz da Tiirkgede olmayan “x”, “w” ve “q” gibi harflerin yazimi ve
sozliige alinip alinmamasi. 1 Kasim 1928 tarihli Yeni Tiirk Harfleri Kanunu alfabemizi yirmi
dokuz harfle siirlamis. Bizim sozliiglimiize “x” ile veya “w” ile baslayan kelimeler girmis
¢itkmis. Yani “w” ile madde agilmis, sonraki baskida kapatilmis. Eskiden bunlarin sayis1 ¢ok
azdi ama son yillarda ozellikle Ingilizce kelimelerin sayist artiyor. Eskiden TDK “New York”u
tek “v” ile yazd1 diye cok itiraz edilmisti. Simdi “whatsapp”1 6zgiin bigimiyle mi yoksa tek
“v” ile mi alip sozliikte madde bas1 yapacagiz? “Wireless”, “windows”, “word”, “waffle”, “X
1sinlar1”, “X ray” ve benzerini artik herkes biliyor ve kullaniyor. Eger bu kelimeleri Tiirkce Soz-
liik'te ararsaniz bulamazsiniz. Ciinkii bizim alfabemizde “w, x” harfleri yok. Simdi, biz bunu
tartistyoruz. Ne yapabiliriz acaba? Bu kelimeler dilimize ok hizl giriyor. Ozellikle bilisimle
ilgili kelimelere bir an 6nce ¢oziim {iretmemiz gerekiyor.

Sozliiklerimizde terimler var fakat bunlarin hangi 6l¢iilerde giincel sozliiklerde bulun-
masi gerektigiyle ilgili bir yontem birligi yok. Her gelen kafasina gore terimleri koymus. Simdi
biz terimleri gdzden gegiriyoruz. Oyle terimler var ki alanin uzmanlar1 bile kaynaklara baka-
rak soyleyebiliyor veya yaziyor. Genel Tiirkce Sozliik’te bu kadar terim olmasi gerekir mi? Zaten
Dil Kurumunun 100’e yakin terim sozliigli var. En son “yiirek bilimi terimleri” ¢ikti. Bizim
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buna bir 6l¢ii getirebilmemiz lazim. Mesela ilkokul, ortaokul ve liselerin ders kitaplarinda ge-
cen terimleri koyalim. Ama artik iiniversitelerde gecen teknik terimleri, hele Tiirkge olmayan-
lar1 bu sozliiklere koymayalim.

Bir onemli sorun da hangi yazarlardan ornek ciimle alacagimiz konusu. Bilindigi gibi,
her devrin kendine 6zgii yazarlari var. Baz1 yazarlar sozliige giriyor, geri ¢ikiyor, hatta birkag
kez girip cikanlar bile var. Ciinkii bir devrin muteber yazarlari, bir sonraki devrin istenmeyen
yazarlari olabiliyor. Bu da bizim meselelere politik yaklasimimizdan kaynaklaniyor. Devletle,
milletle, bayrakla sorunu olan, ¢cok ugtaki baz1 yazarlar disinda, hicbir ayrim yapmaksizin her
goriisten insanin yazdig: eserlerden ornek climlelerin sozliige alinabilecegi kanaatindeyim.
Tabii ki hassasiyetlerimiz olacak. Ornek ciimlelerimiz politik olmasin, birilerini rencide edici,
kiiclik diistiriicti olmasin. Miimkiin oldugu kadar edebi ciimleler olsun. Altindaki yazarin ad1
onemli degil. Bu konudaki kisisel diistincem sudur: Tiirk¢e yazan herkes Tiirkceye hizmet
eder. Climleleri secerken belirli duyarliliklar gosteririz, bu duyarliligimiz Tiirkce adinadir.
Ciimlelerin giizel olmasi, edebi olmasi lazim. Anlasilir olmasi, sade olmasy, i¢inde anlasilma-
yan kelime olmamasi lazim. Tiirkiye Cumhuriyeti'ne, devletimize, bayragimiza herhangi bir
sekilde hakaret edici veya kiiciik diisiiriicli climleler olmamasy; parti adi, kurum adi, dernek
ad1 ve benzeri seylerin gegmemesi gerekir. Baz1 politik maddeler var ki bu konuda sozliikte
toplumun uzlastig1 tanimlar yer almalidir. Mesela, “Atatiirkgiiliik” maddesi zaman zaman de-
gismis. Insanlar diisiince diinyalarinin siizgecinden gegirip oraya kendi anlayislarina gére bir
“Atatiirkciiliik” maddesi yazmamalidir. Bu, her sozliik igin gegerli. Sozliikte tanimlarin saga
sola gekilecek ciimlelerden arindirilmis, net ve kavramin dogrusu neyse yoruma yer birakma-
yacak bicimde olmas gerekir.

Ideal bir sézliik yapilabilmesi icin bircok madde saydim. Bdyle bir sézliigii yapabilir
miyiz? Oncelikle sozliikgiiliikten anlayan kadrolar, sonra da maddi imkanlar lazim. Yoksa
Tiirkgenin milyonlarca basilmis kitab: var. Tiirkiye’de 2019 yilinda 61 bin kitap basildi. 1727
yilinda Ibrahim Miiteferrika’yla ilk eserleri basmaya bagladik. 1928’e kadar 201 yilda toplam
Osmanl iilkesinde 25 bin dolayinda kitap basildig1 tahmin ediliyor. 200 yilda 25 bin kitap...
2019’da 61 bin kitap. Tiirkiye biiyiik bir {ilke. Imkanlari gok iyi olan bir iilke. Bu kadar radyo,
televizyon yayimlari, yazili, gorsel basin... Tiirkge islek olarak kullaniliyor. Egitim seviyemiz
yiikselmis. Tabii ki Tiirkceye olumsuz bakmiyorum. “Tiirkce elden gidiyor” diye bir diisiin-
cem yok. Dilimizin olumlu taraflari 6ncelememiz gerektigini diisiiniiyorum. 2020 yilinda
Tiirkge, 18 milyon 6grenci tarafindan ilk, orta ve lise diizeyinde, 7 milyon 6grenci tarafindan
ise tiniversitede egitim dili olarak kullaniliyor. Bu kadar radyo, televizyon var ve onlar Istan-
bul Tiirkcesine dayali giizel bir Tiirk¢e kullaniyor. Tiirk diinyasinda Tiirkce bilim dili olmasa
bile iletisim dili olma yolundadir. Avrupa’da ve diinyanin cesitli yerlerinde, ellinin {izerinde
iilkede, su anda Yunus Emre Enstitiisiiniin actig1 Tiirk¢e egitim merkezlerimiz var. Bu kadar
tiniversitede Tiirk edebiyat1 boliimlerimiz, Tiirkge boliimlerimiz, merkezlerimiz, Tiirkiyat ens-
tittilerimiz var. Calisanimiz ¢ok. Ama bizim beklentimiz daha kaliteli, daha nitelikli eserler
tiretmek, bir an 6nce Tiirkgenin hak ettigi sozliigiinii ortaya koymaktir. Bunun icin de hepi-
mize ¢ok gorev diisliyor. Kurumlara gorev diisiiyor ama fert fert bizlere de ¢ok gorevler dii-
stiyor. Bunun icin Tiirkgeyi dogru kullanmak ve sozliik kullanma aliskanligini 6grencilerimize
kazandirmak gerekir.
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Ogrencilerimiz yeterince sozliik ve yazim kilavuzu kullanmiyorlar. Hala edebiyat 6g-
retmeni arkadaglarim “Tiirk¢ede sapka kalkmadi m1?” diye soruyorlar. Ciinkii Tiirkge ile ye-
terince ilgilenmiyorlar. Bilgileri kulaktan dolma. Insanlara sézliik kullanma aligkanligini mut-
laka kazandirmaliy1z. Artik Tiirkge sozliik ve yazim kilavuzu cep telefonlariyla elimizin al-
tinda bulunuyor. Hem de ¢evrim dis1 ¢alistyor. Tikliyorsunuz, her kelime karsiniza ¢ikiyor.

Sonug olarak sdyleyecegim soziim, ideal bir sozlitk yapmak miimkiindiir, olacaktir.
Eksikliklerimizi, yanhshklarimizi biliyoruz. Yeterli imkanlar saglanirsa birkag yil icerisinde
elimizdekilerden ¢ok daha gelismis bir Tiirkge sozliiglimiiz olacaktir.
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Gaflet: Isyanin Edebiyatla Bulugsmasi

Duygqu Uysal Kog

Kaygusuz, Sema ve Deniz Giindogan Ibrisim, haz. Gaflet: Modern Tiirkge Edebiyatin Cinsiyetci
Sinir Uglar:. Istanbul: Metis Yayinlari, 2019.

Edebiyat1 gereginden fazla kutsuyor olabilir miyiz gibi kigkirtici bir sorudan yola ¢ikan
dikkat cekici bir derleme okurla bulustu. Edebiyat metinlerine ickin olan cinsiyetgiligin ve ho-
mofobinin ipligini pazara c¢ikaran, “diinyanin en eski onyargis1” kadin diismanligimin, her
tiirlti ayrimciigin ve tiirciiltigiin izini siiren bu calisma, énemli bir boslugu doldurdu. Sema
Kaygusuz ve Deniz Giindogan Ibrisim’in yayma hazirladig1 derleme, Gaflet: Modern Tiirkce
Edebiyatin Cinsiyetci Sinir Uglar: baghgin tasiyor. Feminist kuramdan beslenen bu ¢alismanin,
toplum tarafindan gormezden gelinen cinsiyetci soyleme kars1 bir isyan oldugunu sdylemek
miimkiin. Gaflet, Tiirkge edebiyat alaninda kalem oynatan her cinsiyet ve cinsel egilimden ya-
zarin “gaflete diistigii” satirlar1 ve sayfalar1 goriiniir kiliyor. Kitabin basarisi, ele alinan yapit-
larda toplumsal cinsiyet meselesini incelemenin yani sira, toplumun icinde bulundugu “gaflet
hali”ne de bir elestiri yoneltmesinde.

Edebiyat yapitlarim elestirel bir bakis agisiyla okumak ve yorumlamak, kadinlarin 6z-
giirliiklerine giden yolda biiyiik bir adim sayilabilir. Iste tam bu noktada Gaflet, ortak bir sdy-
lem ve onu kusatan bir varolus amaci yaratarak okuru derinden sarsan bir yiizlesme ile bas
basa birakiyor. Yiizlesmenin bu denli sarsic1 olmasinin en énemli nedeniyse, cinsiyetci sdyle-
min baskilayic1 tutumundan her kadinin payini almig olmasi elbette. Gaflet, goriinmeyeni go-
riniir kilip her gecen giin daha da sessizlestirilmeye calisilan kadinlarin toplumla ve edebi-
yatla ylizlesmelerine aracilik ediyor. Bu yiizlesme sayesinde okur, kadinlar iizerinden yiirii-
tiilen politikalarin ikiytizliiliigii konusunda farkindalik kazaniyor. Bu niteligiyle derleme, ede-
biyat metinlerinde gizli kalmis, goriilmeyen ya da goriilmek istenmeyen cinsiyetci sdylemin
acgiga ¢ikmasina aracilik eden ve elestirel okumanin 6nemini vurgulayan bir basvuru kitab:
ozelligi tasiyor.
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Gaflet, ikisi 6n s0z sayilabilecek toplam on alt1 yazidan meydana geliyor. Her biri farkli
konulara odaklanmakla birlikte, 6ziinde toplumsal cinsiyet normlari {izerine bir tartisma yti-
ritiiliiyor. Kitaba katkida bulunarak bu tartismay1 miimkiin kilan yazarlar sunlar: Damla Te-
zel, Erol Koroglu, Ezgi Hamzagebi, Fatih Altug, Fatmagiil Berktay, Irvin Cemil Schick, Jale
Ozata Dirlikyapan, Meltem Giirle, Merin Sever, Ozlem Ogiit Yazicioglu, Senem Timuroglu,
Sevcan Tiftik, Sima Imsir, Tiilin Ural.

Sema Kaygusuz, kitabin basinda yer alan “Failin Son Arzusu” baglikli yazisinda, “gaf-
let hali”’nden hareketle bu derlemenin ortaya ¢ikmasina yol agan diisiinsel hatt1 agikliyor.
“Gaflet”in aymazlik, bilmezlik gibi anlamlara geldigini belirten yazar, kavrami “agiktan ko-
yuya bir¢ok tonu olan yiiklii bir s6zciik” olarak tanimliyor (24). Buradan hareketle, kitaptaki
yazilarin gafletin biitiin katmanlarini agiga ¢ikarmaya yonelik bir anlayisla kurgulandiginm
sOylemek miimkiin.

Edebiyat eserlerindeki cinsiyet¢i sdylemin farkina varmak igin, okurlarin oncelikle
kendi i¢lerindeki gafletle yiizlesmeleri gerekir. Ciinkii toplumun dayattig1 ideal kadin imgesi
kadinlar tarafindan o denli igsellestirilir ki, sorgulanmaksizin benimsenerek dylece devam
eder yoluna. Kaniksanmis bu gibi tutum ve davraniglarin ayirdina varmaksa, toplumsal cin-
siyet meselesinin agilmasinda 6nemli adimlar atilmasina aracilik edebilir. Gaflet, bu anlamda
da bir farkindalik yaratmakta ve i¢sellestirilmis cinsiyetcilikle miicadele i¢in 6nemli bir kaynak
saglamaktadir. Derlemede yer alan yazilar birbirini biitiinlemekte ve okuru gaflet halinden
styrilmaya davet etmektedir. Ilkin yazinsal diizlemde gergeklesen bu cagri, dnce edebiyati
sonraysa toplumu doniistiirecek giice sahiptir. Nitekim Deniz Giindogan Ibrisim, “Eril Askin-
ligin Otesinde Oznellik, Yaraticilik ve Feminist Anlatibilimin Déniistiiriicii Giicii” adli 6n so-
zlinde, Gaflet'in cesaret ve yaraticilikla nasil bir yiizlesmeye aracilik ettigine isaret ediyor. Ede-
biyatin doniistiiriicti glictine odaklanan bu yazi, kitabin biitiiniinii kusatan bir ¢ergeve sunu-
yor.

Derlemenin edebiyat metinlerine odaklanan ilk yazisinda Irvin Cemil Schick, “Giingor
Dilmen’in Ben Anadolu Oyunu: Niyet Edilenler Kismet Olmayinca...” baghg altinda, eserde
sorun olarak gordiigii iki temel nokta tizerinde durur. Bunlardan ilki, merkeze konulan kadin
karakterlerin bireysellikten uzak olmasi ve bir erkegin anas, kiz1 ya da karisi olarak tanitilma-
sidir. Schick, bu tutumu eserin belli toplumsal cinsiyet rollerinin Stesine gecemediginin bir
isareti olarak yorumlar. Yazarin saptadig: ikinci sorun ise, Anadolu’da yasamis fakat bugiin
cesitli sebeplerden 6tiirii burada bulunmayan milyonlarca insana yer verilmemis olmasidir.
Bir sonraki yazi, bir tek metne odaklanmaz ve Tiirkiye’de kadin hareketinin kat ettigi yol tize-
rine diisiinmeye davet eder okuru. Senem Timuroglu, “Anlatilan ‘Bizim” Hikayemiz Degil”
baslikl1 yazisinda, Osmanli'nin son déneminde feminist bir hareket doguran kadin edebiyati-
nin bilingli bir bigimde yok sayildig: fikrinden yola ¢ikar. Kadinlarin ortak bir bilingten nasil
yoksun birakildiklarini ortaya koyar.

Merin Sever, “Smavi Gegemeyen ‘Biiytlik Yazar’: Kemal Tahir” adli yazisinda, Devlet
Ana ve Kurt Kanunu adli romanlara odaklanir. Yazarin olgunluk dénemi eserleri arasinda gos-
terilen bu yapitlarindan hareketle, yaratilan karakterler ve kullanilan dil {izerinde durur. Ro-
mancinin toplumsal cinsiyete bakis agisin1 degerlendiren Sever, Kemal Tahir’in de birgok “bii-
yiik yazar” gibi bu sinavdan alnimnin akiyla ¢ikamadiginin altini gizer (95). Bir sonraki yazi
Damla Tezel’e ait olup “Erkek Panayirt: [hsan Oktay Anar Romanlarindaki “Yokluk’” baghgin
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tasimaktadir. Bu calismada, yazarin kurguladig: anlatilarda erkek karakterlerin ¢coklugundan
yola cikilarak eril hakimiyetin nedenleri tizerinde durulur. Tezel’e gére, Anar eserlerinde ka-
dinlar bilingli olarak yok saymakta ve az sayidaki kadini da metalastirmaktadir (96).

Jale Ozata Dirlikyapan, “Tanpinar'in Libidinal Akislarinda Yiten Kadinlar” adl yazi-
sinda Tanpinar'in yapitlarinda bulunan gikmaz ve geligkilerin {izerinde durur. Ozata’ya gore,
metnin yapisi icinde belli bir sekilde sunulan fanteziler, kadina yonelik ne tiir gafletlerle ytiikli
olundugunun fark edilmesine aracilik eder (107). Bir sonraki yazi Fatih Altug tarafindan ka-
leme alinmistir ve “Seyyal ve Capragik: Attila ilhan’da Cinselligin Irk, Tiir ve Etnisite ile Girift
Kesisimleri” basligin tasir. Yazarin birbiriyle baglantili olan Hangi Seks (1976), Fena Halde Le-
man (1980) ve Haco Hanim Vay (1984) adl1 kitaplarindan yola ¢ikan bu ¢alisma, “heteronormatif
cinsellik” hallerini anlatmak {izere kurgulanmis metinlerin ayn1 zamanda cinsiyetgi ve 1rkgi
onyargilar1 yeniden iiretip iiretemeyecegini sorgular.

Sevcan Tiftik, “Cehennem Kralicesi'nde Kayip Gonderge: Beden” adl1 yazisinda, Selim
[leri'nin “Bodrum” dértlemesinin {iciincii kitabini ele alir. Yazarin bu eserinde belirgin sekilde
iistiinde durdugu cinsel fagizm meselesinin simirlarini tartisan Tiftik, Ileri'nin tam da bu nok-
tada igine diistiigli gafleti giin yiiziine ¢ikarir. Ardindan gelen yazisinda Meltem Giirle, kadin
olarak yazmak diye bir sey var midir gibi okuyucuyu diisiinmeye zorlayan bir soruyla baglar.
“Sule Giirbiiz ve Varolusa Dair Diistinmek” baslikli bu yazi, Giirbiiz'iin metinlerinde yer alan
kadin karakterlerin okuyucunun karsisina nasil ¢iktigini irdeler.

Ozlem Ogiit Yazicioglu, “Masumiyet Miizesi: Hegomonik Erkeklik, Kurgulanan Ger-
ceklik” adl1 yazisinda, toplumsal cinsiyet rolleri ve romandan yola ¢ikilarak kurulan miizenin
smurlari {izerinde durur. Bir sonraki yaziy: Tiilin Ural kaleme almistir. “Cok Derin, Fazla Sathi:
47’liler” baglikli bu yazi, bugiin “12 Mart Edebiyat1” olarak adlandirilan 1970’ler edebiyatin
Fliruzan'm 47’liler adli romanindan yola ¢ikarak tartisir.

Sima Imsir, “Ceperi Yeniden Uretmek: Kabuk Adam ve ‘Afrika Dansi’'nda Bir Séylem
Olarak Afrika ve Karayipler” adl1 yazisinda, Asli Erdogan ve Sevim Burak’in ad1 gegen eserleri
1s181nda merkez-geper diyalektiginin nasil yeniden {iiretildigini tartisir. Ardindan Ezgi Ham-
zagebi'nin 2000 sonrasi yayimlanmis ve temel meseleleri kadinlik deneyimleri olan ii¢ farkl
metne odaklanan ¢alismasi gelir. “Netameli Bir Yakinlik: Feminizm ve Tiirctilik” baslikli bu
yazida, Latife Tekin’in Muinar, Mine Sogiit'tin Deli Kadin Hikdyeleri ve Sebnem Isigiizel'in Kir-
piklerimin Golgesi adl1 eserleri incelenir.

Erol Koroglu, “Yanlis Kizi Déven Baba-Elestirmen” adl1 yazisinda Elif Safak’in Ask adli
romanindan hareketle adeta elestirinin elestirisini yapar. Ardindan metne anlatibilimsel ac1-
dan bir elestiri getirerek sorunlu gordiigii noktalara isaret eder. Gaflet'in son yazis1 Fatmagiil
Berktay imzasini tagir. “’Sonradan’ S6z” baslikli bu yazida, derlemede ad1 gecen biitiin eser-
lere deginilerek “direngli okur” olmanin 6énemi vurgulanir. Bunun metinlerdeki eril hakimi-
yetin kirilabilmesi i¢in gerekli oldugunu 6ne siiren Berktay, degisimin metinleri yapisokiime
ugratmakla miimkiin olabileceginin altini cizer.

Gaflet, agilmasimun vakti ¢oktan gelmis agir bir kapinin anahtarmi sunuyor okura. Bu
kapimnin ardinda, yiizlesmekten korktugumuz ama ayni zamanda yiizlesmek zorunda oldugu-
muz meseleler var. Bize anlatilandan daha bagka bir gozle gormemiz gereken yazarlar ve ge-
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kinmeksizin sorgulamamiz gereken edebiyat metinleri var kapinin 6te yaninda. Ne kadar ka-
¢inmaya c¢aligsak da kurtulamadigimiz ve i¢imize islemis olan cinsiyet rolleri de kapimnin ar-
dinda bekliyor pusuda.

Gaflet'i bu denli 6nemli ve farkl kilan, ayaklar1 yere saglam basan bir elestiri metni
olmasinin yani sira bundan sonraki okumalar1 da doniistiirme giicii tasiyor olmasi aslinda. Bu
kitab1 okuyup 6ziimseyen bir okurun edebiyata yaklasiminda koklii degisiklikler meydana
gelecegini fark etmek zor degil. Hatta Gaflet, okurlar kadar yazarlar ve elestirmenleri de, bas-
kin eril zihniyetin disavurumlar: konusunda farkindaliga davet ediyor. Bir baska deyisle, oku-
yanu “gaflet uykusundan uyandiran” bu derleme, edebiyat: doniistiirecek giicii de i¢inde tagi-
yor. Edebiyatin toplumu déniistiirme giicii de géz 6niinde bulundurulursa, calismanin alana
olan katkisi iyice belirginlesiyor. Cinsiyet¢i soylemin durmaksizin nasil yeniden {iretildigine
151k tutan bu cesur derleme, tekrar tekrar okunmay1 hak ediyor.
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