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GUNEY SLAV DIiL GRUBU VE RUS DIiLi ARASINDAKI DIiLSEL
PARALELLIKLER VE FARKLILIKLAR

Samet YERKOY*

OZ: Bu calisma, Giiney Slav dil grubuna ait Sirpca, Makedonca ve Bulgarca ile Dogu Slav dil
grubunda yer alan Rus dili arasindaki dilsel paralellikleri ve farkliliklari dil bilgisel, ses bilimsel ve
kiiltiirel baglamda ele almaktadir. Calisma, Hirvatca, Bosnakga, Slovence ve Karadagca gibi diger
Giiney Slav dillerini kapsam dis1 birakmaktadir. Slav dillerinin genel yapisi ve tarihsel gelisim siirecleri
g0z Oniline alinarak, Giiney Slav dillerinin Balkan Yarimadasi’na 6zgii cografi ve kiiltiirel etkilerle nasil
sekillendigi ve Rusganin Dogu Avrupa’daki Slav dilleri arasinda nasil ayr1 bir konum kazandigi
incelenmistir. Caligmada karsilagtirmali dil bilim yontemi kullanilmis ve bu dillerin ¢ekim sistemleri,
ses bilimsel yapilari, sozciik hazineleri ile sosyokiiltiirel faktorlerin dil iizerindeki etkileri analiz
edilmistir. Veriler, akademik kaynaklar, dil bilimsel caligmalar ve literatiir taramasi yoluyla
toplanmigtir. Arastirmanin bulgulari, ortak Slav kokenine ragmen, bu dillerin cografi, tarihsel ve
kiiltiirel kosullar nedeniyle onemli farkliliklar gelistirdigini géstermekte, ayn1 zamanda dil bilgisel ve
ses bilimsel diizeyde dikkat ¢ekici paralelliklere de isaret etmektedir. Bu ¢alisma, Slav dilleri arasindaki
baglarin daha iyi anlasilmasina katki saglamay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Giiney Slav Dilleri, Rusca, Karsilastirmali Dil Bilim, Dil Bilimsel Analiz,
Kiiltiirel Etkiler.

* Ogr. Gor. Dr., Istanbul Okan Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Ceviribilim Béliimii,
Rusca Miitercim ve Terciimanlik Anabilim Dali, e-posta: samet.yerkoy@okan.edu.tr, ORCID: 0000-
0002-2682-4986

I BY OPEN ACCESS Gelis Tarihi (Received): 28.01.2025

© Copyright 2025 Yerkoy Kabul Tarihi (Accepted): 04.03.2025

Cite as/Atf: Yerkdy, S. (2025). Giiney Slav dil grubu ve Rus Dili arasindaki dilsel paralellikler ve farkliliklar. Balkanistik
Dil ve Edebiyat Dergisi, 7(1), 1-24.




SAMET YERKOY

LINGUISTIC PARALLELS AND DIFFERENCES BETWEEN THE
SOUTH SLAVIC LANGUAGE GROUP AND THE RUSSIAN
LANGUAGE

ABSTRACT: This study examines the linguistic parallels and differences between Serbian,
Macedonian, and Bulgarian, which belong to the South Slavic language group, and the Russian
language, which is part of the East Slavic language group, in grammatical, phonological, and cultural
contexts. The study excludes other South Slavic languages such as Croatian, Bosnian, Slovenian, and
Montenegrin. Considering the general structure and historical development of Slavic languages, the
study explores how South Slavic languages were shaped by the Balkan Peninsula’s unique geographical
and cultural influences and how Russian emerged as a distinct language among the Slavic languages of
Eastern Europe. A comparative linguistic methodology was employed, analyzing the inflectional
systems, phonological structures, lexical inventories, and the impact of sociocultural factors on these
languages. Data were collected through academic sources, linguistic studies, and literature reviews. The
findings reveal that, despite their shared Slavic origins, these languages have developed significant
differences due to geographical, historical, and cultural factors while exhibiting notable grammatical
and phonological parallels. This study aims to contribute to a deeper understanding of the connections
among Slavic languages.

Keywords: South Slavic Languages, Russian, Comparative Linguistics, Linguistic Analysis,
Cultural Influences.

Giris

Slav dilleri, Avrupa’nin en biiyilk ve en karmasik dil ailelerinden birini
olusturmaktadir. Bu diller, genis bir tarihsel, kiiltiirel ve dil bilimsel ¢esitliligi icinde
barindirmaktadir. Giiney Slav dilleri olan Sirp¢a, Makedonca ve Bulgarca, hem
tarihsel hem de cografi yakinliklari nedeniyle 6zel bir alt grup olarak One
¢ikmaktadir. Dogu Slav dillerinin bir temsilcisi olan Rusga ise, genis cografi yayilimi
ve siyasi etkisi sayesinde Slav dilleri ailesinde ayr1 bir konuma sahiptir. Giiney Slav
dillerinin Balkan Yarimadasi’ndaki kiiltiirel ve tarihsel siire¢lerden nasil etkilendigi
ile Ruscanin Dogu Avrupa’daki bagimsiz evrimi arasindaki farkliliklar, Slav dilleri
arasindaki baglantilart anlamak i¢in 6nemli bir zemin sunmaktadir.

Bu ¢alisma, Giiney Slav dil grubuna ait diller ile Dogu Slav dil grubunda yer
alan Rus dili arasindaki dilsel paralellikleri ve farkliliklar1 incelemektedir. Dil
bilgisel, ses bilimsel ve kiiltiirel baglamda yapilan karsilastirmalarla, bu dillerin
ortak kokenlerine ragmen nasil farklilastig1 ve birbirlerinden nasil etkilendigi ortaya
konmaktadir. Calismada, Giiney Slav dillerinin Balkanlar’daki etnik ve kiiltiirel
etkilerle sekillendigi ve Rusganin Dogu Avrupa’daki cografi ve tarihi baglamda nasil
Ozglin bir evrim gecirdigi tartisilmaktadir. Bu baglamda, Swrpga, Makedonca,
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Bulgarca ve Rusca arasindaki dilsel benzerlikler ile farkliliklar {izerine bir analiz
yapilmaktadir.

Mladenovic (1962, s. 18), Giiney Slav dillerinin Balkanlar’1n etnik ve kiiltiirel
mozaigi i¢inde gelisirken, Osmanli hakimiyetinin yaklasik bes asir siiren etkisinin
bu diller iizerinde dnemli bir iz biraktigini belirtmistir. Osmanli dénemi, yalnizca
uzun siireli bir hakimiyet donemi olmakla kalmamis, ayni zamanda fetheden ve
fethedilen arasindaki iligkiler yoluyla dilsel etkilesim agisindan zengin bir miras
birakmistir. Aronova (2017, s. 644-645), Rusganin 6zellikle Soguk Savag yillarinda
bilimsel ve diplomatik bir dil olarak uluslararasi alanda yiikseldigini ve UNESCO
gibi organizasyonlarda ingilizce ve Fransizcanin yaninda bir yardimer dil olarak
tanindigin1 ifade etmistir. Bu durum, Ruscanin akademik ve siyasi sdylemde
kazandigr statiiyll pekistirmis, kelime dagarcigi ve kullanim baglamlar agisindan
Slav dilleri arasindaki ayrismayi etkilemistir.

Giney Slav dil grubuna ait diller ile Dogu Slav dil grubunda yer alan Rusganin
karsilastirilmasinda kullanilan yontem, dil bilgisel ve ses bilimsel yapilar ile kiiltiirel
etkilerin karsilastirmali analizine dayanmaktadir. Cekim sistemleri, fiil goriiniisleri
ve sozdizimsel 6zellikler gibi temel dil bilgisel unsurlar, bu dillerin benzerliklerini
ve farkliliklarini ortaya koymaktadir. Ornegin, Giiney Slav dillerinde belirli tanimlik
kullanimi ve ge¢mis zaman yapilarina odaklanilirken, Ruscanin esnek sdzdizimi ve
Ozgiin ses sistemleri, Dogu Slav dillerine 6zgii 6zellikleri vurgulamaktadir. Bu
analiz, aym1 zamanda, ortak kelime kokenlerini ve odiing kelimelerin diller
iizerindeki etkilerini de kapsamaktadir.

Tarihsel baglam, Slav dillerinin ortak ge¢misini ve bu gecmisin diller
iizerindeki etkilerini anlamak igin 6nemli bir unsurdur. Giiney Slav dillerinin
Osmanli doneminde birbirleriyle etkilesimi, Balkanlar’daki dilsel ¢esitliligi
sekillendiren temel bir faktor olmustur (Buribaeva, 2013, s. 100). Ornegin, Osmanl1
doneminde Tiirkgeden alman “jactyx” (yastik), “xamuja” (kapi) ve “kommmja”
(komsu) gibi kelimeler, gilinliik dilde hala yaygm bir sekilde kullanilmaktadir. Bu
kelimeler, sadece dilsel bir aligverisi degil, ayn1 zamanda Balkan halklarinin kiiltiirel
etkilesimlerini de yansitmaktadir. Yastik, kapt ve komsu gibi Tiirkge kokenli
kelimeler, giinliik hayatin unsurlar olarak yerlesik yasamin ve sosyal iliskilerin bir
parcast haline gelmistir. Bunun yaninda, Osmanli idari yapisimin etkisi de dil
lizerinde 6nemli bir iz birakmustir. Ornegin, Osmanl idaresine ait “kad1”, “bey” ve
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“pasa” gibi terimler, bu dillere entegre olarak kiiltiirel baglamda farkli bir etki
yaratmistir. Bu etkilesim, Slav ve Tiirk halklar1 arasindaki iligkilerin, modern edebi
dilin yapisinda ve halk arasinda kullanilan konusma dilinde izlerini birakmuistir.
Ayrica, Soguk Savas doneminde Sovyetler Birligi’nin Bulgaristan iizerindeki etkisi,
Bulgarcanin evriminde dnemli bir rol oynamistir. Ozellikle, Sovyetler Birligi’nin
bilimsel ve teknolojik alanlardaki etkisi, Bulgarcaya Rusca kokenli kelimelerin
girmesine yol agmustir. Ornegin, “kocmonant” (kozmonot) ve “criyTauk” (uydu) gibi
kelimeler, bu dillere entegre olmustur. Bunun yaninda, Kiril alfabesinin kullaniminin
tesviki, Bulgarca ve Makedonca arasindaki dilsel ayrismay1 daha da belirgin hale
getirmis ve Balkanlardaki Makedon sorunu, Makedoncaya da yansimistir (Sfetas,
2012, s. 241-242). Makedonca, Bulgarcadan ayr1 bir dil olarak taninma siirecinde,
dil bilgisel ve kelime bilgisel farkliliklarim1 vurgulayan bir dil politikasi izlemistir.
Bu siireg, iki dil arasindaki dilsel ayrismayi daha da derinlestirmistir (Friedman,
2000, s. 174-175). Kelime bilgisi agisindan, Makedoncada “neojka” (kiz) kelimesi
kullanilirken, Bulgarcada ayni anlam i¢in “momude” kelimesi tercih edilmektedir.
Bu kelime farklar, iki dilin tarihsel evrim siireglerindeki farkliliklar1 ve kiiltiirel
etkileri yansitmaktadir. Dil bilgisi yapilar1 bakimindan, Makedonca ve Bulgarca
arasindaki 6nemli farklardan biri, ge¢mis zaman kipinin kullanimidir. Makedoncada
gegmis zaman igin “HammmaB” (yazdim) seklinde kullanilan fiil, Bulgarcada
“nanmcax’ (yazdim) olarak ifade edilmektedir. Buradaki fark, fiil ¢ekimlerinin farkl
kokenlere dayanmasi ve ge¢mis zamanin kullanimindaki yapisal farklardan
kaynaklanmaktadir. Makedoncada, gegmis zaman ¢ekimleri genellikle daha basit ve
diizenli bir yapiya sahipken, Bulgarcada gecmis zaman daha karmasik bir ¢cekim
sistemiyle ifade edilmektedir. Bu farklar, her iki dilin evrimi sirasinda farkli dilsel
etkilerin ve tarihsel geligim siire¢lerinin izlerini tagimaktadir.

Bu baglamda, makale, Giiney Slav dil grubuna ait diller ile Dogu Slav dil
grubunda yer alan Rusca arasindaki dilsel benzerlikler ve farkliliklar iizerine
odaklanarak, bu dillerin ortak kokenlerine ragmen nasil farklilastigini incelemeyi
amagclamaktadir. Slav dillerinin tarihsel siirecte farkli cografi, siyasi ve kiiltiirel
etkilerle nasil sekillendigi, bu dillerin dil bilgisel, ses bilimsel ve kelime bilgisel
yapilar1 iizerinden ele alinmaktadir. Ozellikle Osmanli déneminin Balkanlar’daki
dilsel miras1 ve Sovyetler Birligi’'nin Dogu Avrupa’daki etkisi gibi faktorler, bu
dillerin evriminde belirleyici rol oynamistir. Bu ¢alisma, Slav dilleri arasindaki
iligkilerin ve evrimin daha iyi anlagilmasina katkida bulunmay1 hedeflemektedir.
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Dil Bilgisel ve Ses Bilimsel Paralellikler

Gliney Slav dil grubuna ait dilleri ve Dogu Slav dil grubunda yer alan Ruscay1
karsilastiran dil bilgisel paralellikler, bu dillerin ortak Slav kokenine dayanmaktadir.
Comrie ve Corbett (1993, s. 1-2), tiim Slav dillerinin Proto-Slavca olarak
adlandirilan ortak bir kokenden tiiredigini belirtmektedir. Bu ortak koken, dil bilgisel
yapilarin benzerligini agiklamakta énemli bir rol oynamaktadir. Slav dillerinin dil
bilimsel 6zellikleri, bu ortak dilin yapisinin ¢esitli Slav dillerinde nasil korundugunu
anlamak i¢in bir temel olusturmakta ve dilin evrimi hakkinda 6nemli bilgiler
saglamaktadir. Bu benzerlikler, sadece dil bilimsel bir miras1 degil, ayn1 zamanda
Slav halklarinin tarihsel ve kiiltiirel etkilesimlerini de yansitmaktadir. Ozellikle,
Ortodoks Hristiyanlik ve Osmanli Devleti gibi biiyilik kiiltiirel etkiler, yalnizca
kelime aligverigini degil, ayn1 zamanda dil bilgisel yapilar1 da etkilemistir.

Bu baglamda, 6zellikle fiil ¢ekimleri, zamir kullanimi ve climle yapilari, Slav
dilleri arasinda dil bilgisel agidan bir¢cok ortak noktay1 ortaya koymaktadir. Rusca,
Sirpga, Makedonca ve Bulgarca gibi dillerde, sahis, zaman ve say1 kategorilerine
gore degisen zengin bir ¢ekim sistemi bulunmaktadir. Ayrica, bu dillerin fiil
sistemlerinde simdiki zaman ve genis zaman anlamlarinin ayni g¢ekimle ifade
edilebilmesi, bu paralelliklerin 6nemli bir 6zelligi olarak dikkat c¢ekmektedir.
Ornegin, Ruscadaki “om umraer” (o okur/okuyor) ve Sirpcadaki “om wumra” (o
okur/okuyor) gibi ifadeler, fiillerin hem kisinin hem de zamanin bilgisini igerdigini
gostermektedir. Benzer bir sekilde, Makedoncada “toj umura” (o okur/okuyor) ve
Bulgarcada “roit were” (o okur/okuyor) ciimleleri de, bu dillerin fiil ¢ekim
sistemindeki ortak 6zellikleri ve ¢oklu zaman kullanimini yansitmaktadir. Osmanl
donemi boyunca, Giiney Slav dillerinde fiil ¢ekiminde belirli degisikliklerin
meydana geldigi gozlemlenmistir. Ozellikle yénetim dili olarak Osmanli Tiirkcesi
ile temas eden bolgelerde, baz1 fiil kaliplarinin giinlik konusma diline yerlestigi
gorlilmektedir. Makedoncada, Osmanli Tiirkgesi kokenli fiillerin bazilar
giiniimiizde de kullanilmaktadir. Ornegin, Yasar-Nasteva’nin (2001, s. 111-112) da
belirttigi gibi, “Oenguca” (begenmek), “najannuca” (dayanmak, tahammiil etmek),
“kabapauca” (kabarmak, bobilirlenmek) ve “kazanmuca” (kazanmak, elde etmek)
gibi fiiller, Osmanli dénemindeki kiiltiirel ve dilsel etkilesimin bir sonucu olarak
Makedonca fiil sistemine entegre olmustur.
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Giiney Slav dilleri grubu ile Rus dili arasindaki dil bilgisel paralellikler, Slav
dillerinin ortak kokenine dayanan tarihsel baglamda dikkat c¢ekici oOrnekler
sunmaktadir. Bu benzerlikler sadece fiil ¢ekimleriyle sinirli kalmamakta, isimlerin
durum ekleri ve cinsiyet uyumu gibi dil bilgisel kategorilere de yayilmaktadir. Isim
cekiminde, her iki dil grubu da benzer sekilde ekler kullanarak anlami1 zenginlestirir.
Ornegin, Ruscada “cton” (masa) kelimesi yalin hilde iken, Sirpgada “cro,”
Makedoncada “maca” ve Bulgarcada “maca” aymi sekilde kullanilmaktadir. Ancak
ilgi halinde ele aldigimizda, Rusg¢ada “croma” (masanin), Sirpcada “croma”
‘Ha Macara” (masanin), Bulgarcada ise

3 3

(masanin), Makedoncada ‘Ha Macara”
(masanin) ifadeleri, durum eklerinin islev ve bi¢im agisindan garpict benzerlikler
gosterdigini ortaya koymaktadir. Bu yapi, Slav dillerinin isim ¢ekimindeki ortak
ozelliklerini agikca yansitmaktadir. Bu benzerlikler, Slav dillerinin ortak kokenini ve
tarihsel siirecte yasadig1 dilsel evrimi gozler oniine sermektedir. Ozellikle, bu dil
bilgisel yapilar, Slav halklarinin tarihsel ve kiiltiirel etkilesimlerinin dil iizerindeki

izlerini tagimaktadir.

Ayrica cinsiyet uyumu da benzer sekilde islemektedir; 6rnegin, Ruscada
“kpacuBblii cron” (glizel masa), Sirpcada “nenu cro” (giizel masa), Makedoncada
“ybaBa maca” ve Bulgarcada “kxpacuBa maca” ifadeleri, isim ve sifat arasindaki
uyumun ortak bir dil bilgisel kural olarak korundugunu gostermektedir. Bu tiir dil
bilgisel 6zellikler, Slav dillerinin hem ortak kokenini hem de tarihsel siiregte yasadigi
kiiltiirel etkilesimleri yansitmaktadir.

Tablo 1
Rusca, Sirp¢a, Makedonca ve Bulgarcada Tamamlanmig ve Tamamlanmamug Fiil
Kullanimi
Dil Okumak Okumak Yazmak Yazmak
(Tamamlanmamis) (Tamamlanmis) (Tamamlanmamis) (Tamamlanmis)
Rusca OH yHTaeT KHUTY OH mpouunTan Omna numer muckMo  OHa Hammcana
KHI/le IMHUCBbMO
Sirpca OH yKTa KBUTY OH je npountao  OHa muIe NUCMO Ona je Hanncana
KIBHUTY TIICMO
Makedonca Toj unTa KHHTa Toj ja mpounra Taa nunryBa mucmMo  Taa ro Hanwmmia
KHHUTaTa IIICMOTO
Bulgarca Toii yete kHUra Toit mpouere Tsa nuime nucmo Ts nanuca
KHHUTaTa IIICMOTO
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Tablo 1°deki veriler, Giiney Slav dil grubu ve Rus dili fiil sistemlerindeki
temel benzerlikleri ve farkliliklar1 ortaya koymaktadir. Dort dilde de fiiller, eylemin
tamamlanmis ya da devam eden bir siire¢ olup olmadigini ifade eden bir sisteme
sahiptir. Tamamlanmig ve tamamlanmamis fiillerin varligi, Slav dillerinin ortak
kokenini yansitan temel bir 6zelliktir. Rus¢ada bu durum fiillere eklenen 6n eklerle
saglanirken, Giiney Slav dil grubunda fiil ¢ekimi ile ifade edilmektedir. Ayrica,
Makedonca ve Bulgarcada belirli artikeller bulunmakla birlikte, bunlar yalnizca
tamamlanmig  fiillere  6zgli  olmayip, tamamlanmamis fiillerle  de
kullanilabilmektedir.

Sirpga ve Rusgada belirli artikel bulunmadigindan, tamamlanmislik yalnizca
fiillin ¢ekiminde yapilan degisikliklerle ifade edilir. Sirpcada “On je mpoumtao
kury” (O, kitabi okudu) ve “Ona je nanmcama nmcmo” (O, mektubu yazdi)
climlelerinde, “je mnpouwtrao” ve “je Hanumcana” fiilleri tamamlanmisligi
belirtmektedir. Rusc¢ada ise “On mpoumran kxaury” (O, kitabt okudu) ve “Ona
Hanrcana nucbMo” (O, mektubu yazdi) climlelerinde “npounTan” ve “Hamucana”
fiilleri, 6n ekleri sayesinde eylemin tamamlandigini agik¢a gdstermektedir. Bu
durum, Slav dillerinde fiil sistemlerinin ortak kdkene dayandigini ve farkli yollarla
ifade edilse de tamamlanmiglik ve tamamlanmamislik ayriminin dort dilde de 6nemli
bir kategori olarak korundugunu gostermektedir.

Tablo 2
Ruscga, Sirp¢a, Makedonca ve Bulgarcada Olumsuzluk Ornekleri

Dil Ozne Fiil Nesne Ciimle Ceviri
Rusca On HE YATAeT KHUTY OH He O kitab1
(okumuyor) (kitabr) YHUTaeT okumuyor

KHHUTY

Sirpca On HE YHTa KB UTY OH He ynTa O kitab1
KEHTY okumuyor

Makedonca Toj HE 4MTa KHUTa Toj He unra O kitab1
KHHTa okumuyor

Bulgarca Toi HE ueTe KHHTa Toit He were O kitabi
KHHUTa okumuyor

Tablo 2'deki olumsuzluk yapisi, dort Slav dili arasinda giiclii paralellikler
gostermektedir. Olumsuzluk genellikle “ne” veya “nu” Onekleri ile saglanmakta ve
bu yap1 hem fiillerle hem de zamirlerle kullanilabilmektedir. Rus¢ada “On He ynraer
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kuaury” (O, kitab1 okumuyor) climlesinde “ne” oneki fiille birleserek olumsuzluk
yaratirken, ayn1 yap1 Sirpcada “On He unta kmury,” Makedoncada “Toj He unTa
kanra’” ve Bulgarcada “Toit ne uere kuura” ifadelerinde de korunmaktadir.

Benzer bir sekilde, zamirlerle birlestiginde de bu yap1 degismeden devam
eder. Ornegin, Rusca “Huxto He 3maer” (Hi¢ kimse bilmiyor) ifadesi, Sirpgada
“Huko He 3Ha,” Makedoncada “Hwukoj He 3Hae” ve Bulgarcada “Hukoii He 3Hae”
bigiminde paralellik gostermektedir. Bu benzerlikler, Slav dillerinin ortak kdkenini
yansitan temel yapisal 6zelliklerden biridir. Olumsuzlugun fiillerle ve zamirlerle
ayni kurallar gercevesinde ifade edilmesi, bu dillerin dil bilgisel sistemlerinin ortak
kokenini ve tarihsel siirekliligini gostermektedir.

Tablo 3
Slav Dillerinde Sifat Derecelendirme Ornekleri

Dil Temel Sifat Karsilastirma Ustiinliik
(Uzun) (Daha Uzun) (En Uzun)
Rusca JTTAHHBIN JJIMHHEE CaMbIi TJTMHHBII
Sirpca IyT Ty KA HAj TyKU
Makedonca JIOJIT IOJ0JIT HAj 10T
Bulgarca IBIBT MO-IBJIBT HaW-IBIBI

Tablo 3’te gosterilen sifatlarin karsilastirma ve iistiinliikk derecelendirilmesi,
Slav dillerindeki dil bilgisel benzerliklerin 6nemli bir 6rnegidir. Bu dillerde sifatlarin
temel héllerine, karsilastirma ve istlinliikk anlamlar1 eklemek igin benzer yapilar
kullanilmaktadir. Ornegin, Ruscada “kpacusbiit” (giizel) sifati, karsilastirma
derecesinde “kpacuBee” (daha giizel) ve iistiinliikk derecesinde “camblit kpacUBBIH™
(en giizel) biciminde ¢ekimlenmektedir. Rusgadaki en yiiksek {istiinliik derecesini
ifade etmek i¢in bazen “mam-" Oneki de kullanilabilmektedir, ancak bu kullanim
giinliik dilde yaygin degildir ve daha ¢ok edebi veya resmi dilde goriilmektedir.
Ornegin, “naukpacuseiimmii” (giizeller giizeli) veya “nanGonee kpacusbiii” (daha da
giizel) gibi ifadeler, daha ¢ok edebi dilde tercih edilmektedir. Sirpgada ayni sifat
“nemr” (glizel), karsilagtirmada “nenmn”™ (daha giizel) ve listiinliikte “Hajnenmu”™ (en
giizel) olarak ¢ekimlenmektedir. Makedonca ve Bulgarcada da benzer bir yap1 s6z
konusudur; Makedoncada “y06aB” (giizel) sifati, karsilastirma derecesinde “noy6as”
(daha giizel) ve iistlinliik derecesinde “Hajy6aB” (en giizel) seklinde kullanilirken,
Bulgarcada “xpacuB” (giizel) sifat1 “no-kpacus” (daha giizel) ve “Hait-kpacus” (en
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giizel) biciminde ¢ekimlenmektedir. Bu dillerde sifat derecelendirmede kullanilan
eklerin benzerligi, dil bilgisel yapilar arasinda ortak bir temele isaret etmektedir. Slav
dillerinin tarihsel gelisimi gbz Oniine alindiginda, sifatlarin derecelendirilmesinde
kullanilan eklerin bu dillerin dil bilgisel evriminde paralel bir sekilde isledigi
gorlilmektedir. Her ne kadar her dilin kendine has bazi farkliliklar1 olsa da, genel
yapilar arasindaki benzerlik, Slav dillerinin dil bilgisel olarak ne kadar i¢ ige gegmis
ve evrimlesmis oldugunu gosterir. Bu benzerlik, dilsel yapinin evrimsel siireglerine
ve bu dillerin tarihsel olarak birbirinden etkilenmis olmasina dayanmaktadir.

Tablo 4
Slav Dillerinde Sayilarin Kullanimi

Dil Say1 Isim Ceviri
Rusca 1 OJIUH CTOJ bir masa
2 JIBa CTOJIA iki masa
Sirpca 1 jenaH cto bir masa
2 JIBa CTOJIA iki masa
Makedonca 1 enHa Maca bir masa
2 JIBE Macu iki masa
Bulgarca 1 eIHa Maca bir masa
2 JIBE Macu iki masa

Tablo 4’te, Slav dillerinde birden yukari sayilarda, 6zellikle birden dorde
kadar olan sayilarda, isimlerin durum ekleriyle ¢ekilmesi onemli bir ortak 6zellik
gostermektedir. Rusga, Sirpga, Makedonca ve Bulgarca gibi dillerde, sayilarin
etkisiyle isimler genellikle ismin yalin hali ve ilgi hali durumlarina gore
cekimlenmektedir. Ornegin, Rusca ve Sirpgada “omun cton” (bir masa) ve “aBa
crona” (iki masa) ifadeleri kullanilirken, isimler sayilarin etkisiyle -in haline
gelmektedir. Makedonca ve Bulgarcada da benzer sekilde “eqna maca” (bir masa) ve
“nBe macu” (iki masa) ifadeleri goriilmektedir. Bu yapilar, sayilarin isimlerle
iligkisini ve her dilde sayilarin belirli bir durum ekini alarak isimleri ¢ekimledigini
gostermektedir. Diller arasindaki kiigiik farkliliklar, o6zellikle ¢ogul eklerinin
kullaniminda, Slav dillerinin kendi dil bilgisel 6zelliklerinin evrimini yansitirken,
genel yapidaki benzerlik Slav dillerinin tarihsel ve yapisal yakinliklarim
vurgulamaktadir.
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Tablo 5
Sahis Zamirlerinin Cekimi

Dil Nominatif  Genitif Datif Nominatif  Genitif Datif
(Ben) (Beni) (Bana) (Sen) (Seni) (Sana)
Rusca s MEHS MHe THI TeOs Tebe
Sirpca ja MeHe MEHH ™ Tebe Tebu
Makedonca jac MeHe MeHe TH Tebe Tebe
Bulgarca a3 MeH MU TH TeO TH

Tablo 5, Slav dillerinde sahis zamirlerinin ¢ekim yapilarin1 ve benzer dil
bilgisel kurallar1 yansitsa da, her dilde kiigiik farkliliklar gdzlemlenmektedir. Rusca
ve Sirpcada ilgi ve yonelme hallerindeki ¢ekimler olduk¢a benzer olup, sadece sesli
harf degisiklikleri gibi kiiglik farklar igcermektedir. Makedonca, ilgi ve ydnelme
hallerinde “mene” formunu kullanarak diger dillere gore bir farklilik gostermektedir.
Bu 6zellik, Makedoncanin daha basitlestirilmis bir ¢ekim yapisina sahip oldugunu
diisiindiirebilmektedir. Bulgarca ise ilgi ve yonelme hallerinde tamamen farkli form
kullanarak, Slav dillerinin evrimsel farkliliklarin1 daha belirgin sekilde
gostermektedir. Ornegin, “men” ve “mm” kullanimi, Bulgarcadaki &6zgiin yapiyi
vurgulamaktadir. Bu tiir benzerlikler ve farkliliklar, Slav dillerindeki zamir
kullaniminin ortak ve 6zgiin yanlarin1 anlamamiza olanak saglamaktadir.

Tablo 6
Slav Dillerinde “Ben film izliyorum” Ornegi ve SVO Diizeni

Dil SVO Diizeni (“Ben film Vurgulu Diizen (Nesne
izliyorum”) Vurgusu: “Filmi ben
izliyorum”)
Rusca 51 cmotpro GuIEM DuibM s CMOTPIO
Sirpca Ja tienam um dum ja miegam
Makedonca Jac tmenam ¢unm dum jac riegam
Bulgarca A3 menam ¢unm Dunm a3 miegam

Tablo 6’da goriildiigii gibi, Slav dillerinde ciimle yapisi1 genellikle 6zne-fiil-
nesne (SVO) diizenine dayanmaktadir (Haider ve Szucsich, 2021, s. 1-2). Bu yapu,
dort dilde de aym temel formda karsimiza ¢ikmaktadir: “Ben film izliyorum”
ctimlesi, Rusga, Sirpca, Makedonca ve Bulgarcada 6zne, fiil ve nesne sirasiyla su
sekilde ifade edilmektedir: “S cmotpro ¢unem,” “Ja mexam ¢wim,” “Jac regam
¢ ve “A3 megam gunm”. Bu diizen, Slav dillerinin temel ciimle yapilarini

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 7 Say1: 1, Haziran 2025, s. 1-24

10



GUNEY SLAV DIL GRUBU VE RUS DiLI ARASINDAKI
DILSEL PARALELLIKLER VE FARKLILIKLAR

birbirine yakin bir bigimde kullandigimi gdsterirken, ayn1 zamanda dil bilgisel
yapinin bu dillerde nasil evrildigini de yansitmaktadir. Ancak, Slav dillerinde kelime
strast esnek bir yapiya sahiptir ve genellikle climlenin anlamina veya vurgu yapilan
Ogeye gore degisebilmektedir.

Bu esneklik, climledeki vurguya bagli olarak onemli bir farklilik
yaratmaktadir. Nesnenin basa alinmasi, nesneye dikkat ¢ekmek i¢in kullanilan
yaygin bir tekniktir. Ornegin, Rusgada “®unbM s cmotpio”, Sirpgada “®unm ja
rmenam”, Makedoncada “®dunm jac memam” ve Bulgarcada “®unm a3 remam”
ifadeleriyle ayni ciimle, nesneye vurgu yapmak amaciyla olusturulabilmektedir. Bu
tiir sozdizimsel degisiklikler, ciimlenin anlamin1 ve ifadesini etkileyebilmektedir.
Slav dillerindeki esneklik, sadece dil bilgisel kurallar1 degil, ayn1 zamanda bu dillerin
pragmatik ¢esitliligini ve konugma baglamindaki inceliklerini de yansitmaktadir.

Tablo 7
Damaksillasma Ornekleri ve Sert-Yumusak Unsiizler

Dil Sert Kelime (Yumusak) Yumusak Kelime (S6z)
Rusca MSITKHI CIIOBO
Sirpca MeK ped
Makedonca MeK 300p
Bulgarca MeK yma
Tablo 8

Sert ve Yumugak Unsiizler

Dil Sert Unsiiz Yumusak Unsiiz
Rusc¢a [n] (d) (1] (d)
Sirpea [t] (®) [T] (")
Makedonca [x] (k) [xi] (k)
Bulgarca [r] () [r] (g")

Tablo 9

Vurgu yerinin degiskenligi

Dil Kelime (Siit) Vurgu Yeri
Rus¢a MOJIOKO Son hece
Sirpga MITEKO flk hece
Makedonca MIIEKO Son hece
Bulgarca MITAKO Ik hece
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Tablo 7, 8 ve 9’da yer alan veriler, Slav dillerinin ses bilimsel yapilarina dair
onemli paralellikleri ve farkliliklar1 gozler 6niine sermektedir. Damaksillagma, sert
ve yumusak {insiizler, vurgu yerinin degiskenligi gibi 6zellikler, bu dillerin ortak
kdkenlerinden kaynaklanan ses bilimsel benzerlikleri gosterse de, her dilin tarihsel
ve sosyo-kiiltiirel etkiler dogrultusunda kendine 6zgii 6zellikler gelistirdigini de
ortaya koymaktadir. Damaksillasma ve sert-yumusak iinsiiz ayrimi, tim Slav
dillerinde mevcut olup bu dillerdeki ses sisteminin 6nemli bir &zelligi héline
gelmistir. Rusca, Sirpca, Makedonca ve Bulgarcadaki sert ve yumusak {insiiz
farklar, dilin fonetik yapisindaki benzerlikleri agik¢a gosterirken, bu seslerin zaman
icinde farkli kiiltiirel etkilesimler ve cografi izolasyonlar dogrultusunda nasil
farklilastigini anlamamiza olanak tammaktadir. Ornegin, Ruscadaki “Mmsrkmii”
(yumusak) ve Sirpcadaki “mex” (yumusak) gibi 6rnekler, diller arasindaki etkilegimi
ve her bir dilin kendi ses bilimsel evrimini yansitmaktadir. Vurgu yerindeki
degiskenlik de, Slav dillerinin ses bilimsel zenginligini ve her bir dilin kendine has
vurgulama stratejilerini acikca ortaya koymaktadir.

Slav dillerinin evrimi, dil bilgisel yapilarindaki paralellikleri de beraberinde
getirmistir. Ozellikle fiil ¢ekimleri, zamir kullanimi ve ciimle yapilarindaki
benzerlikler, bu dillerin tarihsel gelisimleriyle baglantilidir. Fiil ¢ekimlerinde zaman
kullanimi, tamamlanmiglik ve tamamlanmamislik kategorilerinin benzerligi, bu
dillerin dil bilgisel temellerinin ortak bir gegmise dayandigini gostermektedir. Her
dort dilde de fiillerin zaman, kisi, say1 ve kip gibi 6zellikleri, dilin anlatim giiciinii
arttiran ve anlami netlestiren araglar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Rusga ve Giiney
Slav dillerindeki fiil ¢ekimleri, bu dil ailelerinin tarihsel olarak ayni kdkenlere sahip
oldugunu gozler Oniine sermektedir. Ornegin, her dort dilde de eylemlerin
tamamlanmig ve tamamlanmamis olmak tizere iki ayr1 kategoride ¢ekimlenmesi,
dildeki yapisal paralelligi agikca yansitmaktadir.

Giliney Slav dil grubu ve Rus dili arasindaki dil bilgisel ve ses bilimsel
benzerlikler, her iki dil grubunun ortak Slav kdkenine ve tarihsel etkilesimlerine
dayanmaktadir. Ozellikle, Rusganin gelisiminde Eski Slavca (ve sonrasinda Kilise
Slavcasi) dilinin oynadig1 merkezi rol, bu diller arasindaki dilsel paralelliklerin
temelini olusturmaktadir (Manugaryan, 2021, s. 15-23). Bu durum, yalnizca edebi
ve dinl metinlerde degil, giinlik dilde kullanilan bir¢ok kelimede de kendini
gostermektedir. Ornegin, “xne6” (ekmek), “moct” (kdprii) ve “pyxa” (el/kol) gibi
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kelimeler, hem Ruscada hem de Giiney Slav dillerinde ortak bir kkene sahiptir ve
benzer anlamlarla kullanilmaktadir. Bu tiir benzerlikler, dillerin akrabaligini agikca
ortaya koymakla birlikte, dil 6grenenler icin hem bir avantaj hem de yaniltict bir
durum yaratabilmektedir. Ozellikle, ayn1 kokten gelen kelimelerin farkli anlamlar
kazanmis olmasi, 6grenme siirecinde yanlis anlamalara yol agabilmektedir. Ornegin,
Ruscgadaki “cobaka” (kopek) kelimesi, genellikle kopegi genel bir sekilde
tanimlarken, Sirpcadaki “nmac” (kdpek) kelimesi daha ¢ok nétr bir kullanimda tercih
edilmektedir. Giinliik dilde ise “xyue” (kopek) ya da “xyuenne” (kiigiik kopek) gibi
kelimeler daha yaygin olarak kullanilmaktadir. Bununla birlikte, Slav dillerinde de
kiigiiltme ve sevgi ifade eden formlar bulunmaktadir. Rusgadaki “cobauxa” (kiigiik
kopek) formu, Sirpcadaki “ncuh” (kiiciik kopek) veya “xydenne” (sevimli kdpek
yavrusu) ile karsilagtirilabilmektedir. Bu tiir dilsel farklar, O6grenicilerin yanlig
anlamalara diismesine neden olabilmektedir, ¢ilinkii her iki kelime de ayni nesneyi
ifade etse de duygusal ve baglamsal yiikleri farklilik gosterebilmektedir.

Slav dillerinde fiil sistemlerinin temelini olusturan “tamamlanmishk™ ve
“tamamlanmamishik” kavramlar, dil bilgisel acidan dillerin yapisal 6zelliklerini
belirlerken, kiiltiirel baglamda da bu dillerin sdylemsel 6zelliklerini anlamada kritik
bir rol oynamaktadir. Bu kavramlarin tanimlanmasi, uzun yillardir dil bilimciler igin
bir zorluk teskil etmistir; ¢iinkii bu kategorilerin dogasina dair yapilan tanimlar
siklikla sezgisel ve metaforik olmustur. Klein (1995, s. 669-671), tamamlanmislik
ve tamamlanmamislik tanimlarini ii¢ ana gruba ayirarak bu kavramlara agiklik
getirmeye calismistir: Tamamlanmishk, eylemi bir biitiin olarak ele alirken
tamamlanmamishk bu Ozelligi tagimamaktadir; tamamlanmighk eylemi
tamamlanmis olarak ifade ederken tamamlanmamislik, tamamlanmamais bir eylemi
isaret etmektedir; ve tamamlanmiglik, bir i¢ sinir ima ederken tamamlanmamislik
bdyle bir smir igermemektedir. Geleneksel olarak en yaygin kabul gdren tanim,
tamamlanmighigl olaym disaridan goézlemlenen ve bolinemez bir biitiin olarak
sunulmasi olarak tanimlarken, tamamlanmamislik olayin i¢ zamansal yapisini
goriiniir kilmakta ve eylemin parcalara ayrlabilir bir yap1 sergiledigini
vurgulamaktadir (Comrie, 1976, s. 3-4; Filip, 1999, s. 276-277). Rus dil bilimci
Vinogradov (1986, s. 409) ise bu kavrama iligskin farkli bir yaklagim sergileyerek,
tamamlanmiglik kategorisini bir i¢ siir olarak tanimlarken, tamamlanmamisligi
stireklilik anlaminda degerlendirmistir. Vinogradov’a gore, tamamlanmishk
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kavraminin temel ozelligi, eylemin smirlarinin  belirlenmesi ve amacin
gergeklestirildigini ifade etmesidir.

Ses bilimsel agidan degerlendirildiginde, Rusca ve Giiney Slav dilleri arasinda
belirli benzerlikler gézlemlenmektedir. Her iki dil grubunda da sert ve yumusak
iinsiizlerin bulunmasi, dillerin ortak tarihine dair 6nemli ipuglart sunmaktadir.
Bununla birlikte, Rus¢anin serbest ve hareketli vurgu sistemine karsin, Giiney Slav
dillerinde tonlamal1 vurgu sistemi mevcuttur. Rusg¢adaki “3amox” kelimesi, vurgunun
konumuna gore farkli anlamlar kazanabilmektedir. Vurgunun “a” harfinde oldugu
durumda “kale”, “o” harfinde oldugu durumda ise “kilit” anlamina gelmektedir. Bu
durum, vurgunun kelimenin anlamini degistirdigi bir 6rnek sunmaktadir. Benzer bir
durum Bulgarcada da goriilmektedir; drnegin, “napa” kelimesinde vurgunun yeri,
kelimenin anlamini tamamen degistirmektedir: “mapa” (buhar) ve “mapa” (para)
seklinde farkli anlamlara gelmektedir. Bu tiir 6rnekler, hem Giiney Slav dil grubu
hem de Rus dilinin ses bilimsel 6zelliklerini 6grenen bireyler icin ilgi ¢ekici bir
calisma alan1 olusturmaktadir.

Dil bilgisel yapilar agisindan, Rusga ile Giiney Slav dilleri arasindaki
paralellikler, dillerin ortak kokenden kaynaklanan benzerliklerini acikca
yansitmaktadir. Ruscada isimler alti farkli hal kategorisine gore g¢ekimlenirken,
Bulgarca ve Makedonca gibi Giiney Slav dillerinde bu ¢ekim sistemi biiyiik dl¢lide
kaybolmus ve yerine sdzciigiin sonuna gelen tamim edatlari kullanilmigtir. Ornegin,
Bulgarcada “xpiara” (ev) kelimesi, belirli bir anlam tastyan sozciigiin sonuna gelen
tanim edatiyla (“-ta”) kullanilirken, benzer bir durum Makedoncada da
goriilmektedir; burada “kykara” (ev) kelimesi, ayni sekilde “-ta” tanim edatiyla
belirli bir anlam kazanmaktadir. Bununla birlikte, her iki dil grubunda da fiil
cekimlerinde ortak Slav unsurlarnt goriilmektedir. Bu tiir benzerlikler, dil 6grenen
bireylerin her iki dilde de ortak yonlerden faydalanmasini saglarken, ayni1 zamanda
dillerin kendine 6zgii yapilarmin kesfedilmesine olanak tamimaktadir. Ornegin,
Ruscgada fiillerin zaman (ge¢mis, simdiki, gelecek) ve goriiniis (tamamlanmis,
tamamlanmamis) boyutlari, dil O6grenenler igin bu tiir fiil ¢ekim sistemlerinin
Ogrenilmesini kolaylastirirken, her iki dil grubunda da fiil koklerinin ortak yapilarla
tiremesi dil Ogrenicilerine benzer avantajlar sunmaktadir. Ornegin, Ruscadaki
“gurath”’ (okumak) fiili ile Sirpcadaki “umraru” fiili arasindaki benzerlik, her iki
dilde de fiil koklerinin benzer bir yap1 kullanarak tiiremesini gostermektedir.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 7 Say1: 1, Haziran 2025, s. 1-24

14



GUNEY SLAV DIL GRUBU VE RUS DiLI ARASINDAKI
DILSEL PARALELLIKLER VE FARKLILIKLAR

Bununla birlikte, 6n eklerde de paralellikler yasanmaktadir; drnegin, npu- 6n
eki, Rusca, Sirpca, Bulgarca ve Makedonca dillerinde benzer anlamlar tagimaktadir.
Bu 6n ek, hareketin bir yere dogru ydnelmesini ifade ederek, fiilin anlamini
degistirmektedir. Rusg¢ada “npubmmxarscs” (yaklasmak), Sirpcada “npubnikaBaru
ce,” Bulgarcada “npubmmkaBam ce,” ve Makedoncada “mpubmmkysam ce” fiilleri
benzer sekilde kullanilmaktadir ve her dilde hareketin bir hedefe dogru yoneldigini
belirtmektedir. Bu paralellik, npu- 6n ekinin bu dort dilde de fiillere benzer anlamlar
ekleyerek, dil bilgisel yapilar1 birlestiren 6nemli bir 6zellik gostermektedir. Ayrica,
bu tiir paralellikler, dil 6grenicilerinin dildeki benzerlikleri daha kolay kavrayarak
Ogrenmelerini saglamaktadir, ¢linkii dilin yapis1 ve kelime tiiretme kurallar belirli
bir diizene gore sekillenmistir.

Son olarak, sozciiksel agidan paralellikler, Giiney Slav dil grubu ve Rus dili
arasindaki ortak Slav kokeninin giiclii bir gostergesidir. Ancak, her dilin tarihsel ve
kiiltirel ~ etkilerle  zenginlesen  kelime  dagarcigi, bu  benzerlikleri
karmagiklastirabilmektedir. Ornegin, Bulgarca ve Makedonca, Osmanli dénemi
etkisiyle yogun bir sekilde Tiirk¢e alintilar icerirken, Rusgada bu tiir alintilar daha
sinirlidir. Bulgarcadaki “wemma” (¢esme), “gop6a” (g¢orba) ve “mmme” (sise) gibi
kelimeler, Tiirkge konusan bireylere tanidik gelebilmektedir, ancak bu tiir kelimeler
Ruscgada karsilik bulmamaktadir. Bu tiir 6rnekler, ortak Slav kdkeninden tiireyen
kelimelere ragmen, dillerin tarihsel siirecte nasil farkli yonlere evrildigini
gostermektedir. Buna ek olarak, Rusca ve Giliney Slav dillerinin kelime
dagarcigindaki farkliliklar, bu dillerin sosyal ve kiiltiirel baglamlardaki ¢esitliligi de
yansitmaktadir. Bu sekilde, Rusca ve Giiney Slav dilleri arasindaki dil bilgisel, ses
bilimsel ve kelime bilgisel paralellikler, yalnizca dilsel akrabaligi degil, ayni
zamanda bu dillerin tarihsel ve kiiltiirel baglamlardaki evrimini de anlamaya yonelik
zengin bir kaynak sunmaktadir. Bu benzerlikler, dil 6grenenlere pratik avantajlar
saglarken, ayn1 zamanda her bir dilin benzersiz 6zelliklerini de kesfetmek icin bir
firsat yaratmaktadir.

Dilsel Farkhiliklar ve Sosyo-Kiiltiirel Etkiler

Rusca ve Giiney Slav dilleri arasinda dil bilgisel, ses bilimsel ve kelime
bilgisel farkliliklar, dillerin evrimini sekillendiren cografi, tarihsel ve sosyo-kiiltiirel
etkilerin birer yansimasidir. Rusga, Slav dillerinin dogu kolunda yer alirken, Sirpca,
Bulgarca ve Makedonca Giliney Slav dillerini temsil etmektedir. Bu ayrim, yalnizca
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dilin sdzdizimi ve kelime yapisinda degil, ayn1 zamanda fonetik 6zelliklerinde de
kendini gostermektedir. Rusga, ismin halleri agisindan oldukg¢a zengin bir sistem
sunmaktadir. Rus¢ada ismin yedi hali korunmus olup, bu durum kelime ¢ekimlerinde
karmasik yapilar sergilemektedir. Sirpcada da Rusca gibi hal sistemi korunmustur ve
yedi temel hal kullanilmaktadir. Bunun yani sira, Giiney Slav dil grubunun
bazilarinda, 6zellikle Sirpca, Hirvatca ve Bosnakcada, seslenme hali 6zel bir yere
sahiptir. Seslenme hali, bir kisiye dogrudan hitap etmek i¢in kullanilan bir hal olup,
bu halin giiniimiizde Rus¢ada kullaniminin yok denecek kadar az olmasina ragmen,
Sirpga ve diger bazi Giiney Slav dillerinde aktif bir gekilde kullanildigi
goriilmektedir. Ornegin, bir kisiye Sasa (yalin hal) ismiyle hitap edildiginde,
Sirpgada bu isim seslenme halinde Saso! seklini almaktadir. Buna karsin, Bulgarca
ve Makedoncada hal sistemi tarihsel siirecte kaybolmus, bunun yerine edatlar
kullanilarak analitik bir dil bilgisi yapist benimsenmistir. Bu durum, 6zellikle Balkan
dillerinin diger dillerden etkilenme siirecini ve tarihsel baglamda sadelesme
egilimlerini ortaya koymaktadir.

Tablo 10
Rusca ve Giiney Slav Dillerinde Hal Sistemleri ve Ornekler

Dil Hal Ornek Kelime ve Tiirkce Anlami
Kullamim

Rusca Isim- Ilgi hali Jlom — Jloma Ev — Evin

Isim- Yénelme hali Jdom — Jloma Ev — Eve

Isim- Belirtme hali Jom — Jlom Ev — Evi

Isim- Edatl1 hal Jlom — Jlome Ev — Evde
Sirpca Isim- Ilgi hali Kyha — Kyhe Ev — Evin

Isim- Yénelme hali Kyha — Kyhn Ev — Eve

Isim- Belirtme hali Kyha — Kyhy Ev — Evi

Isim- Edatl1 hal Kyha — Kyhn Ev — Evde
Bulgarca fsim Kbma — [lo kbimara Ev — Eve (Yaninda)
Makedonca fsim Kyka — Jlo kykara Ev — Eve (Yaninda)

Fonetik agidan, Rusca ile Gliney Slav dilleri arasindaki en belirgin farklardan
biri, vurgulama sistemidir. Ruscada vurgu serbest ve hareketlidir; bu, kelimenin
anlamimi degistirebilme potansiyeline sahiptir. Ornegin, “myxa” kelimesindeki
vurgu, kelimenin anlamini belirleyerek “myka” (un) veya “myka” (1zdirap, aci)
seklinde farkli anlamlar tagimasina neden olmaktadir. Buna karsin, Sirp¢a, Bulgarca
ve Makedonca gibi Gliney Slav dillerinde vurgu daha sabit bir yapiya sahiptir.
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Sirpcada tonlamali bir vurgu sistemi mevcutken, Bulgarca ve Makedonca ise
tonlama igermeyen sabit vurgu sistemine sahip dillerdir. Sirpgada, “myra” kelimesi,
“gokkusag1’” veya ‘“uzun” anlamlarim1 tasityabilmekte ve ton farki anlam
degisikligine yol agabilmektedir. Ancak, bu vurgu farki, diger Giiney Slav dillerinde
daha az belirgin olup anlam degisikligi yaratmamaktadir. Bulgarca ve Makedoncada
ise sabit vurgu yapisi, anlami degistirmemekte ve tonlama farki anlam kaymasina
yol agmamaktadir. Ornegin, Bulgarcada “peka” (nehir) kelimesindeki vurgu sabit
kalmakta, tonlama farki anlam degisikligine neden olmamaktadir. Bu fonetik
farkliliklar, Gliney Slav dillerinin tarihsel ve bolgesel gelisim siireclerini yansitarak,
dillerin nasil farkli evrimlere ugradigini agik bir sekilde gozler oniine sermektedir.

Sirpgadaki Osmanli sosyo-kiiltiirel etkilerini vurgularken, Tiirkgeden alinan
kelimeler tizerinden fiil, isim ve sonek ornekleriyle bu etkileri daha iyi anlamak
miimkiindiir. Osmanli déneminde, Sirp halki ile Osmanli Devleti arasindaki uzun
stireli dilsel ve kiiltiirel temaslar, Sirpcanin zenginlesmesine ve Tiirkceden bir¢ok
kelime almasina yol agmistir. Bu etkilesim, sadece kelimelerin alimiyla sinirh
kalmamis, ayn1 zamanda dilin yapisini da etkilemistir. Sirpcadaki bazi fiiller, isimler
ve ekler, Osmanli’dan alman terimler araciligiyla Tiirkgeden tiiretilmistir. Ornegin,
Tiirkgedeki “uydurmak” fiilinin Sirpcadaki karsiligi
“uydur-” kokiine “-mcarn” ekinin eklenmesiyle tiiretilmistir ve

[3

‘nopecutu” olup, bu fiil,
yjaypucaru’
(uydurisati) gibi tiirevler olusturulmustur. Benzer sekilde, Tirkcedeki “saray”
kelimesi Sirpcada da “capaj” olarak kullanilmaktadir. Ayrica, Tiirkgedeki

13

“boyamak” fiilinden tiiretilen "Gojagucaru” gibi tiirevler de Sirpgaya gegmistir. Bu
tir fiil ve isim tiirevleri, Osmanli Devleti’nin kiiltiirel etkisini dilde gosteren
orneklerdir.

Sirpcadaki Tiirkce kokenli kelimeler, uzun siireli dilsel temasa dayali olarak
gelismis ve bu etkilesimler, dilin hem yapisal hem de kiiltiirel yonlerini derinden
etkilemistir. Osmanli Devleti doneminde, Tiirk dilinin prestiji ve giicii, Sirpgay1
etkilemis ve bircok kelime bu donemde Sirpgaya gegmistir. Ornegin, “apmaran”
kelimesi, Tiirkgedeki “armagan” kelimesinden tiiretilmistir ve bu kelime, Sirp¢ada
eski bir kullanim olarak “hediye” anlaminda kullanilmaktadir. Benzer sekilde,
“rarmmja” kelimesi, Tiirkgedeki “kap1” kelimesinden tiiremistir ve ozellikle eski
yapilar i¢in yan giris veya kap1 anlaminda kullanilmaktadir. Ayrica, Tiirk¢edeki
“arpacik” kelimesi Sirpcaya “apmayuk” olarak gecmis ve kiiciik sogan tiiriinii ifade
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etmektedir. Tirkgede “arslan” kelimesi de, Sirpcada “apcman” seklinde
kullanilirken, Sirpgada eski bir deyim olarak “sert, 6fkeli kisi” anlamina gelmektedir.
Bu tiir kelimeler, Osmanli Devleti’nin kiiltiirel etkisinin Sirpcadaki giinliik yasamda
nasil derin izler biraktigin1 gdsteren orneklerdir. Bununla birlikte, Sirpcadaki son
ekler de Osmanli kiiltiirel etkisini yansitan bir yapiya sahiptir. Tiirk¢edeki -lik, -c1, -
dar gibi bir¢ok son ek, Sirpgaya gegmis ve bu son ekler, yeni kelimeler tiiretmek igin
verimli bir sekilde kullanilmistir. Tiirkgenin eklemeli yapisi, kelime tiiretme
siirecinde nemli bir rol oynamistir. Ornegin, Tiirkgedeki “-lik” son eki, Sirpcaya
“ajnyx” (aylik) ve “apanyk” (aralik) gibi kelimeler olarak ge¢mistir. Ayrica “-ymja”
son eki, “aBymja” (avcl) ve “kyjyHumja”’ (kuyumcu) gibi meslek isimleri
olusturulmustur. Bunun yani sira, “6apjaxrap” (bayraktar), “cunaxmap” (silahtar) ve
“redrepmap” (defterdar) gibi kelimeler de bu etkilesimin 6rneklerindendir. Bu
sonekler, yalnizca giinliik dilde degil, ayn1 zamanda kiiltiirel baglamda da kalict
etkiler birakmistir (Vingig, 2014, s. 184-185; 140; 113-115; Klayn, 2003, s. 130-
140).

Bulgarca, Osmanli egemenligi siiresince Tiirkgeden 6nemli miktarda kelime
odiing almis ve bu kelimeler, Bulgarcanin séz yapisina eklenerek yeni kelimelerin
tiiretilmesine katkida bulunmustur. Ornegin, Tiirkceden alinan “epren” (ergen)
kelimesi, “eprenctBo” (ergenlik), epremue (gen¢ bekar/ergen) gibi tiirevlerin
temelini olusturmustur. Benzer sekilde, Tiirk¢eden gecen “ranamr” (talag) kelimesi,
“ramammt” (talas bazli malzeme) kelimesinin tliremesine yol agmistir. Bu siirec,
sadece bireysel kelime alimlartyla sinirli kalmamis, ayn1 zamanda Tiirkge eklerin
Bulgarcada iiretken hale gelmesine neden olmustur. Ozellikle “-mxus” (-ci) eki,
meslek ve ugras belirten kelimelerde yaygin olarak kullanilmis, “603a” (boza)
kelimesinden “Oo3amkus” (bozaci) tiiretilmesi gibi Orneklerle Bulgarcanin soz
varligina yerlesmistir. Bu tiir s6z yapim ekleri, Osmanli dénemi boyunca dilsel
etkilesimin yalnizca kelime alimiyla sinirh kalmadigini, aym zamanda Bulgarcada
yeni sozclik tiiretme siireclerini sekillendirdigini gostermektedir (Selimski, 2012, s.
320; Khayrullina-Valieva, 2020, s. 208-209).

Bu dilsel etkilesimin sosyo-kiiltiirel etkileri de dikkate degerdir. Osmanl
yOnetimi siiresince, idari, ekonomik ve giinliik yagsamda Tiirk¢enin yaygin kullanimu,
Bulgarcaya giren kelimelerin halk arasinda benimsenmesini saglamistir. Ozellikle
ticaret, mutfak kdiltiirii ve toplumsal unvanlarla ilgili kelimeler, Bulgar toplumunun
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dil belleginde kalici izler birakmistir. Ancak, Stamenov’un (2011, s. 28-34; 250-252)
da belirttigi gibi, 19. ylizyilin sonlarindan itibaren Bulgar ulusal kimliginin ingasi
stirecinde, Tiirk kokenli kelimelerin dilden arindirilmasi yoniinde bilingli politikalar
izlenmistir. 1980’lerde ise bu egilim, siyasi nedenlerle daha kat1 bir hale gelmis, bazi
Tiirk kokenli kelimelerin yerine Slav kokenli karsiliklar 6nerilmistir. Buna ragmen,
bircok Tiirk¢e kelime halk dilinde giinimiizde de yasamaya devam etmekte ve
kiiltiirel mirasin bir parcasi olarak Bulgarca iginde varligii korumaktadir. Ornegin,
“xaman” (kapan), “xrodre” (kofte), “Oaxmmm”™ (bahsis), “uemma” (¢cesme) gibi
kelimeler giinliik kullanimda yerini korumakta, bazilar1 ise daha gok bolgesel
agizlarda ya da geleneksel baglamlarda kullanilmaktadir. Bu durum, diller arasi
etkilesimin sadece tarihsel bir olgu olmadigini, ayni zamanda kiiltiirel kimligin
evrimiyle dogrudan iligkili oldugunu gostermektedir.

Makedonca, Osmanli donemindeki uzun siireli etkilesimler sonucunda
Tiirkgeden 6nemli miktarda kelime &diing almistir. Yasar-Nasteva’nin (2001, s. 54-
65), altim ¢izdigi gibi, bu ddiinglemeler &zellikle tip, sehir hayat1 ve mobilya gibi
giindelik yasamin farkli alanlarinda kendini géstermektedir. Ornegin, tip ve ilag
terminolojisinde yer alan bazi kelimeler dogrudan Osmanli Tiirk¢esinden alinmaigtir.
Makedonca “exym” (hekim) kelimesi Osmanl Tiirk¢esindeki “hekim” kelimesinden
tiiremistir. Benzer sekilde, “an” veya “amue” (hap, ilag) kelimesi Arapca kokenli
Osmanl Tirk¢esinden gegmistir. Ayrica, “menem/mexsiem” (merhem) kelimesi de
Osmanl Tiirkgesindeki “merhem” kelimesinden tiiremistir. Tip ve saglik alaninda
bu tiir 6diinglemeler, Osmanli doneminde saglik sisteminin ve eczaciligm biiyiik
oranda Osmanli kurumlar tarafindan diizenlenmis olmasiyla ilgilidir. Osmanli
hekimlerinin ve eczacilarinin Balkanlar’daki faaliyetleri, yerel dillerde kalic1 izler
birakmistir. Makedoncada “en3ayuja” kelimesi de dogrudan Osmanh Tiirkgesindeki
“eczact” kelimesinden gelmekte olup, Osmanli’nin kurdugu saglik altyapisinin
etkisini gostermektedir. Bu kelimeler, Osmanli doneminde medreseler ve saglik
kurumlar1 araciligiyla aktarilmis ve halk arasinda yayginlasarak giiniimiize kadar
ulagmustir.

Osmanli etkisi yalmzca tibbi terimlerle sinirli kalmamis, ayni1 zamanda
sehircilik ve kent yasami tizerinde de derin izler birakmigtir. Osmanli sehir yapisinin
Balkanlar’da giiclii bir miras birakmasi, Makedoncada da bu alandaki Tiirk kdkenli
kelimelerin yogunlugunu artirmistir. Kent dokusunun degismesiyle birlikte Osmanl
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donemine ait kelimeler de giinliik dile yerlesmistir. Ornegin, sehir anlaminda
kullanilan “kaca6a” (kasaba) kelimesi dogrudan Osmanli Tiirk¢esinden alinmigtir ve
kiigiik sehirler icin kullanilan yaygin bir terimdir. Ayrica, Makedonca “Bapomr”
(varos) kelimesi, Osmanli sehir yapisinda mahalleleri ve dig yerlesim bdlgelerini
tanimlamak icin kullanilmistir. Kent yapisina dair o6diinglenen kelimeler,
Osmanli’nin Balkan sehirlerinde gelistirdigi ¢arsilar, hanlar, hamamlar ve diger
kamusal yapilarla dogrudan baglantilidir. Osmanli sehircilik anlayiginin
Makedonya’daki kent planlamasinda kalict etkileri olmus, bu durum kelime
haznesine de yansimigtir. Gliniimiizde bile Makedoncada kullanilan bir¢ok terim,
Osmanli donemi sehir yasaminin ve bu donemde gelisen kiiltiirel aligkanliklarin bir
yansimasi olarak varligin siirdiirmektedir.

Rusga, Giliney Slav dillerine kiyasla Tiirkge alintilara daha az sahiptir;
Osmanli Devleti’yle Dogu Slavlarinin dogrudan uzun siireli bir siyasi veya kiiltiirel
temasin bulunmamasi, bu smirli etkide belirleyici olmustur. Bununla birlikte,
Osmanli donemindeki ticaret, diplomasi ve giinliik yasam pratikleri aracilifiyla bazi
Tiirk kokenli kelimeler Rusgaya girmistir. Ornegin, Ruscadaki “capaii” (saray),
“cynnyk” (sandik, kasa), “xadran” (kaftan) ve “kxabax” (kabak) gibi kelimeler
Osmanli Tiirkgesinden ddiinglenmistir. Ayrica, “nuBan” (divan) kelimesi baglangicta
“resmi kayit defteri” anlamina gelirken zamanla “biiro, devlet dairesi” ve
nihayetinde “yumusak oturma mobilyasi1” anlamina doniismiistiir. Benzer sekilde,
“ratok” (kayik) kelimesi Osmanli Tiirk¢esindeki “kayik” kelimesinden tliremis olup
kiigiik nehir teknelerini ifade etmektedir. Bu kelimeler, Osmanli kiiltiirel etkisinin
Rusga tizerindeki izlerini yansitmaktadir. Bununla beraber, Rusganin kelime
dagarcig1, Mogol Imparatorlugu’nun etkisiyle de sekillenmistir. Ornegin, “kapayn”
(nobetci, muhafiz), “opna” (kabile), “ymyc” (ulus), Gorareips (kahraman, yigit),
“zaxomyctbe” (uzak bolge) gibi kelimeler, Mogol donemi etkisinin drnekleridir. Bu
tir alntilar, Rusganin Mogol donemi etkilerini ve bu donemdeki kiiltiirel
etkilesimleri yansitmaktadir.

Son olarak, bu diller arasindaki ayrismay1 saglayan en 6nemli etmenlerden
biri, dini ve kiiltlirel baglamda yasanan farkliliklardir. Ortodoks Hristiyanlik, Giiney
Slav dillerinde Yunanca kokenli bir¢cok terimin benimsenmesine yol ag¢muistir.
Ornegin, Bulgarca ve Makedoncada “uxona” (ikon), “emuckon” (episkopos) ve
“muatyprus’ (litiirji) gibi kavramlar yaygin olarak kullanilmaktadir. Rusg¢a, Ortodoks
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Hristiyanlik etkisi altinda benzer dini terminolojiye sahip olmakla birlikte, bu
kelimeler genellikle yerel varyasyonlarla birlikte kullanilmaktadir. Ornegin,
Ruscada “kpemenne” (vaftiz) kelimesi, Ortodoks Hristiyanlik ritiieline dayanmakta
olup, bazen “Boma” (su) kelimesiyle birlikte kullanilabilmektedir. Bunun yani sira,
Ruscada “meprxoBp” (kilise) ve “xpam” (tapinak) kelimeleri arasindaki fark dikkat
cekicidir. “uepkoBn” daha ¢ok bir Hristiyan ibadet yeri olarak kullanilirken, “xpam”
terimi hem Ortodoks kiliselerini hem de daha genis anlamda kutsal yapilari
tanimlamak i¢in tercih edilir.

Diger yandan, Sirpgada hem Katolik hem de Ortodoks kiliselerinin etkilesimi
sonucunda, hem Latin hem de Yunanca kdokenli terimlere yer verildigi
gozlemlenmektedir. Ornegin, Sirpcada “xpemrrutu” (vaftiz etmek) kelimesi, hem
Latin hem de Yunanca kokenli bir terim olarak dikkat ¢gekmektedir. Latin kokenli
“christianus” (Hristiyan) kelimesinden tiiretilmis olmasimnin yani sira, Yunanca
"kpiopa" (kutsal yag) kelimesinin etkisini de tasimaktadir. Bu kelime, Sirp Ortodoks
ve Katolik ritiiellerinde “vaftiz’ anlamina gelirken, her iki mezhebin
terminolojisinde de kullanilabilmektedir. Bununla birlikte, Sirpgada “nxona” gibi
Yunanca kokenli terimler, Ortodoks dini pratigi ile 6zdeslesmisken, “enmckon™ gibi
terimler hem Ortodoks hem de Katolik terminolojisine ait olan terimler olarak
giinliik dilde kullanilmaktadir. Bu tiir 6rnekler, Sirp dilindeki dini terminolojinin,
hem Katolik hem de Ortodoks inanglarinin etkisi altinda sekillendigini ve bu
etkilesimin dildeki kelimelere nasil yansidigini1 gostermektedir.

Bu baglamda, Rusca ile Giiney Slav dilleri arasindaki farkliliklar yalnizca dil
bilgisel ve ses bilimsel unsurlarla sinirli kalmayip, ayn1 zamanda tarihsel siiregteki
toplumsal etkilesimleri anlamamiza da katki saglamaktadir. Giiney Slav dillerinde
yer alan Tiirk¢e kokenli kelimeler, bu dillerin tarihsel olarak farkl kiiltiirel etkilere
maruz kaldiginin somut bir gostergesi olarak 6ne ¢ikarken, Rusganin tarihsel ve
cografi baglamda farkli bir evrim gegirdigi goriilmektedir. Bu farkliliklar, Slav
dillerinin zengin ve ¢esitli yapisim bir kez daha gozler oniine sermektedir.

Sonug¢

Bu ¢alisma, Rusga ile Giiney Slav dilleri arasindaki ses bilimsel, dil bilgisel
ve leksik paralellikleri inceleyerek, bu dillerin ortak kokenlerine dayanan
benzerlikleri ve aralarindaki farkliliklari ortaya koymustur. Slav dilleri arasindaki bu
paralellikler, dilin evrimsel siiregleri, cografi konumlar1 ve tarihsel gelisimleriyle
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sekillenmistir. Ozellikle ses bilimsel alanda, sert ve yumusak (iinsiizlerin
damaksillasmas1 gibi ortak ozellikler, bu dillerin birbiriyle ne kadar yakin bir
gecmise sahip oldugunu gosterirken, vurgu yerindeki farkliliklar ve kelime anlami
degisimleri, her dilin 6zgiin ses bilimsel yapisini gozler oniine sermektedir. Rusga ve
Gliney Slav dillerindeki bu ses bilimsel benzerliklerin yani sira, vurgu sistemindeki
belirgin farkliliklar, bu dillerin farkli cografi ve kiiltiirel etkilerle nasil ¢esitlendigini
acgiklamaktadr.

Dil bilgisel agidan da, Rusca ile Giiney Slav dilleri arasinda birgok paralellik
bulunmaktadir. Ozellikle fiil cekim sistemleri ve dil bilgisel kategorilerin benzerligi,
bu dillerin Slav dil ailesine ait oldugunun bir kanitidir. Ancak, dil bilgisel yapilar
arasinda da dikkate deger farkliliklar mevcuttur. Rusca, zengin bir hal sistemini
korurken, Bulgarca ve Makedonca gibi Giiney Slav dilleri daha analitik yapilar
kullanmaktadir. Bu farkliliklar, her dilin 6zgiin evrimine ve dil bilgisel baglamina
isaret ederken, dil 6grenicileri i¢in zorluklar yaratabilir. Ayrica, her dilin kendine has
kurallar1 ve yapilar, dil 6grenme siirecini hem kolaylagtiran hem de zorlastiran
faktorler arasinda yer almaktadir.

Sosyo-kiiltiirel etkiler, bu dillerin farklilasmasinda ve gelismesinde onemli bir
rol oynamigtir. Giliney Slav dillerinde, 6zellikle Osmanli Devleti’nin Balkanlar
tizerindeki uzun siireli etkisiyle Tiirk¢eden alinan bazi kelimeler bulunmaktadir.
Ancak, bu etkilesim, Rus¢ada daha sinirlidir. Rusga, Osmanli Devleti ile dogrudan
bir iliskiye girmemistir; bunun yerine, dilin tarihi gelisiminde Mogol
Imparatorlugu’nun etkisi daha belirgindir ve bu donemden kalma bazi kelimeler
dilde yer almigtir. Bu durum, dillerin cografi ve tarihsel farkliliklarinin bir yansimasi
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Dini ve kiiltiirel baglamda, 6zellikle Ortodoks Hristiyanlik etkisi, Giiney Slav
dil grubu ve Rus dilinin kelime dagarcigimi etkilemistir. Her iki dil grubunda da
Yunanca kokenli terimler yaygin olsa da, Sirpga gibi bazi dillerde Katolik ve
Ortodoks kiliselerinin etkilesimi, Latin ve Yunan kokenli terimlerin birlikte
kullanilmasina neden olmustur. Bu dini etkiler, her dilin kiiltiirel baglamini ve kelime
dagarcigini sekillendirirken, dil bilgisel yapilar {izerinde de farkliliklar yaratmustir.
Rusca ise, benzer dini terimlere sahip olmakla birlikte, bu terimlerin kullanimi daha
yerel varyasyonlar ve 6zel anlamlar igerir.
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Sonug olarak, bu ¢alisma, Giiney Slav dil grubu ve Rus dili arasindaki ses
bilimsel, dil bilgisel ve kiiltiirel paralellikleri ve farkliliklar1 derinlemesine incelemis
ve bu dillerin tarihsel siirecteki evrimini anlamamiza katkida bulunmustur. Dillerin
sekillenmesinde etkili olan sosyo-Kkiiltiirel faktorler, bu dillerin birbirleriyle olan
baglarini anlamak i¢in 6nemli bir temel sunmaktadir. Slav dillerinin ortak kdkeni ve
cesitli etkilesimleri, dil bilimsel arastirmalar i¢in degerli bir kaynak olmanin yani
sira, bu dillerin kiiltiirel ve tarihsel baglamda nasil farklilastigini da gézler Oniine
sermektedir. Bu tiir karsilastirmali ¢alismalar, dil bilimsel ve kiiltiirel arastirmalarin
bir arada ele alinarak daha derinlemesine bir anlayisa ulagilmasini saglamaktadir.

Etik Beyan
Calismada “Yiiksekogretim Kurumlart Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Yonergesi” kapsaminda belirtilen tiim kurallara uyuldugu beyan edilmistir.

Etik Kurul Onay:
Aragtirmanin etik kurul izni gerektirmeyen arastirmalardan oldugu beyan
edilmistir.

Cikar Catismasi ve Finansal Katki Beyam
Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar catismasi ve finansal katki beyan
edilmemistir.
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TOPLUMSAL CiNSIiYET VE MIiLiTARIiZM UZERINE BiR
ELESTIRi: YEVGENI ZAMYATIN'IN “DUNYANIN BiR UCUNDA”
ESERI

Esra ELMACIOGLU®

OZ: Yevgeni Ivanovi¢ Zamyatin’in 1913 tarihli Diinyanin Bir Ucunda (Ha xymuuxax) adli uzun
Oykiisii, toplumsal cinsiyet, erkeklik ve militarizm olgularmni derinlemesine ele alan bir metin olarak
dikkat ¢ceker. Zamyatin’in eseri, erkeklik ve kadinlik rollerinin toplumda nasil bigimlendigini, 6zellikle
bir askeri garnizonda, ataerkil bir yap1 ig¢inde nasil igsellestirildigini ortaya koymaktadir. Yazarin
grotesk karakter tasvirleri ve askeri kurum elestirisi {izerinden, ataerkil toplumun bireylerin cinsiyet
kimliklerini nasil sinirladig1 ve garpittigina dair 6nemli bulgular elde edilmistir. Askeri hiyerarsinin ve
militarizmin bireyler iizerindeki etkisi ile erkeklik ve kadinlik olgularinin toplumsal yapilar iginde nasil
yerlesik bir sekilde inga edildigi sorgulanmakta, erkek kimliklerinin savas, gii¢ ve hiyerarsi gibi
militarist degerlere dayanarak sekillendirilmesi ile kadin kimliklerinin edilgen, itaatkar ve ev igi rollerle
sinirlandirilmasi arasindaki farklar vurgulanmaktadir. Bu ¢aligmada, toplumsal cinsiyet, kadin-erkeklik
ingast metin odakli elestirel analiz yontemi ile incelenmis, edebi metnin sosyopolitik baglamla
etkilesimi ortaya konulmustur. Bu baglamda, séz konusu toplumsal cinsiyet ve militarizm
perspektifleriyle uyumlu bir bicimde edebiyat-toplum iliskisinin giincelligi, Rus edebiyatinda bu
temalarin tarihsel ve kiiltiirel baglamda nasil sekillendigini sorgulanmstir. Eser, edebiyatin toplumsal
cinsiyet temsillerinin elestirisi i¢in bir ara¢ olarak nasil kullanilabilecegini gosterir. Bu baglamda,
Zamyatin’in eseri, yalnizca edebi bir deger tasimakla kalmaz, ayni zamanda toplumsal yapilar ve
cinsiyet normlarina dair 6nemli bir elestiri sunar ve literatiire katkida bulunur. Toplumsal cinsiyet ve
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militarizmin bireyler iizerindeki etkilerini anlamamiza yardimeci olarak cinsiyet rolleri ve toplumsal
yapilarin bireysel kimlikler tizerindeki sekillendirici giiciinii ortaya koyar.
Anahtar Kelimeler: Zamyatin, Militarizm, Kadin, Erkek, Cinsiyet.

A CRITIQUE ON GENDER AND MILITARISM: YEVGENY
ZAMYATIN’S A GODFORSAKEN HOLE

ABSTRACT: Yevgeny Ivanovich Zamyatin’s 1913 novella 4 Godforsaken Hole is a text that
deeply explores the concepts of gender, masculinity, and militarism. Zamyatin’s work reveals how male
and female roles are shaped in society, particularly within a military garrison, and how they are
internalized in a patriarchal structure. Through grotesque character portrayals and critique of military
institutions, the author provides significant insights into how patriarchal society restricts and distorts
individuals' gender identities. The effects of military hierarchy and militarism on individuals are
questioned, alongside the examination of how masculinity and femininity are firmly constructed within
social structures. The shaping of male identities based on militarist values such as war, power, and
hierarchy is contrasted with the confinement of female identities to passive, obedient, and domestic
roles. In this study, gender and constructions of masculinity and femininity are examined through a
text-focused critical analysis method, highlighting the interaction between the literary text and its
sociopolitical context. Within this framework, the current relevance of literature-society relations, in
line with perspectives on gender and militarism, is questioned by exploring how these themes have
historically and culturally developed in Russian literature. The work demonstrates how literature can
serve as a tool for critiquing gender representations in society. Thus, Zamyatin’s work not only holds
literary value but also offers a significant critique of social structures and gender norms, contributing
to the literature. By helping us understand the impacts of gender and militarism on individuals, it reveals
the formative power of gender roles and social structures on personal identities.

Keywords: Zamyatin, Militarism, Woman, Man, Gender.

Giris

Yevgeni Ivanovi¢ Zamyatin (1884-1937) Carlik Rusya’nin yikilisina, Birinci
Diinya Savasina, i¢ savasa ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin kurulusuna
taniklik etmis gecis donemi yazarlarindandir. Yazarin yasam Oykiisii, ailesinin
entelektiiel ve dini kimligiyle sekillenmistir: babasi Ortodoks papazi, annesi
piyanist, kendisi gemi ingaat miihendisidir. 1905 yilinda Bolseviklerin bir
toplantisina katildigi i¢in tutuklanmigtir: tutukluluk siireci 1906 yilinda sona erer.
1908 yilinda Bolseviklerin partisinden ayrilmistir. Bir siire sonra, Rusya'nin en
biiylik buzkiran1 olan Aleksandr Nevski’nin ingasi c¢alismalarina katilmak {izere
Ingiltere’ye gonderilmistir. Bu gorevi dolayisiyla 1916-1917 yillar1 arasinda
Newcastle’da yasamistir (Karaca, 2013, s. 66). Zamyatin, = Rus  edebiyatinda
cogunlukla antilitopya ve bu konu iizerine yazdigi Biz (Mwi, 1920) roman ile
biitiinlesen bir yazardir. Bu ¢alismanin konusu olan Diinyanin Bir Ucunda baslikli
uzun Oykiisii klasik Rus edebiyat1 gelenegini takiben, kirsal Rus yasamim anlatan
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liclemesinin bir pargasidir. Yazarin Bir Tasra Hikdyesi (Veszonoe, 1912) ve Alatir’!
(Anamuips, 1914) baglikli uzun oykiileri bu tiglemenin diger parcgalaridir. Yazar,
tagra yasamini; dinginligi, bolgeye 6zgii detaylari ve yemekle kurulan varolugsal
bag1 kendine has bir iislupla dykiilerine yansitir (Abiseva, 2008, s. 63). Elestirmen
Voronski, Zamyatin’in bu hikayelerde, Kuprin’in Diiello (Iloedunox) ¢izgisini
siirdiirdiigiinii, ayrica Sergey Tsenski’nin Babayev (Babaes) eserinde ortaya
koydugu Carlik Ordu’sunun ayrigmasi temasii pekistirdigini dile getirir
(Polyakova, 1996, s. 68).

Zamyatin, 1913 yilinda doktorlarin tavsiyesi ile Nikolayev sehrinde yasamaya
gider. Bolgede yasadig siiregte, buradaki kirsal yasami hicveden bu tigleme yazilir.
Calismaya konu olan 6ykiisii ise, Birinci Diinya Savas arifesinde Zavet: (3asemuot)
dergisinin 1914 yili iigiincii sayisinda yayimlandiginda sansiiriin? dikkatini ¢eker,
dergiye el konur ve bu say1 edebiyat elestirmeni R. Ivanov Razumnik (1878-1946)
tarafindan yeniden diizenlenir. Zamyatin, orduyu itibarsizlastirma ve orduya hakaret
suglarindan anti-militarist bir yazar olarak yargilanir. Bunun sonucunda derginin
yayin kurulu tutuklanir ve Zamyatin kuzeye siiriilir. 11 Mart 1914 tarihinde
Peterburg Basin Komitesi Diinyanin Bir Ucunda baslikli 6ykiiye el konulmasina
karar verir. Karara iliskin suglama olarak: “Oykiiniin yirmi dort béliimden olustugu,
Uzak Dogu’da bulunan kiiciik bir askeri miifrezedeki yasantinin igreng bir bigimde
yansitildigr” ifade edilir (Polyakova, 1996, s. 67).

Zamyatin’in Diinyamin Bir Ucunda adl eseri, Rusya’nin Uzak Dogu’sunda
bulunan askeri miifrezenin, subaylarin ve eslerinin karakteristik o6zellikleri
ornekleminde, Rus Ordusu lizerine satirik degerlendirmesinin sonucu olarak ortaya
c¢ikar. Toplumu olusturan bireyler arasindaki farkliliklar 6ncelikle “eril” ya da “disil”
olma ozelliklerine gore sekillenir. Sonrasinda ise bu bireylerin ait olduklar
kiiltiirlerin bu cinsiyetlerden beklentileri ve bu beklentilerin sekillendirdigi kaliplara
gore davranilmasi istenir. Bireylerin ait olduklar1 meslek gruplarindan beklenen
davranis kaliplar1 da bu cinsiyet 6nyargilar1 temelinde sekillenir. Gii¢ gerektirecek
her meslegin erkege, evle ilgili her isin de kadma atfedilmesi genellikle bu

! Alatir- Giiniimiizde Rusya’nin Cuvagistan Cumhuriyetinde yer alan, Volga bolgesindeki eski Rus
sehirlerinden biridir. Zamyatin’in ayni1 adli dykiisii, sehirde yasananlari anlatir. Alatir, ayn1 zamanda
Rus halk inanislarinda bir takim sihirli giigleri olduguna inanilan kutsal bir tastir.

2 Sansiir- Bilgi, diisiince, sanat ve ifade bigiminin bir otorite tarafindan denetlenmesi.
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onyargilara gore birgok ataerkil toplumda benzer dzellikler gosterir. Ornegin: “Asker
cesur, 6gretmen sevecen, doktor anlayisli, psikolog giivenilir, kuafor popiiler” olmali
gibi ifadeler bu algry1 kanitlamaktadir. Asker ya da polis olacak bir gencin naif,
kirilgan duygular igerisinde olmas1 ya da bir erkegin ev islerinde esine yardimci
olmasi alaya alinacak durumlar ortaya cikarir. Zamyatin, Diinyanin Bir Ucunda
baslikli uzun Gykiisiinde Rus Ordusu, subay ve eslerinin durumunu trajikomik bir
bigimde elestirirken, Monarsik Donem Rusya’sinda ataerkil toplumsal cinsiyet ve
erkeklik olgusunun kiiciik bir 6rneklendirmesini ortaya koyar. Bu baglamda bu
calismada, eserdeki erkeklik olgusu ve ataerkil toplumsal cinsiyet rollerinin nasil
yorumlandigi incelenmistir.

Eserde Erkek Kimliginin insas1 ve Militarist Yap 3

Erkekler dogduklar1 andan itibaren i¢inde bulunduklari cinsel kimligin nasil
olmas1 gerektigi dogrultusunda homososyal baglar araciligi ile bilgi edinirler
(Gedik-Cakir vd., 2020, s. 87). Erkeklik insa siirecinde bu bagin nasil isledigini
algilamak igin, erkeklerin sosyal diinyalarinda olusturduklar1 kendilerine 6zgii dili
kavramak gerekir. Kadin - erkek isi tasnifi bireysel ve sosyal hayatta atfedildigi
toplumsal cinsiyet rolleriyle sekillenmektedir. Diinyanin Bir Ucunda eserinde kadin-
erkek isi tasnifinden 6nce, Rus toplumuna ait karakteristik dgeler goz oniine serilir.
Sonrasinda ise 6zellikle erkek egemen bir kurum olan ordu icerisinde ortaya konulan
“erkeklik” algisi, erkek isi olarak atfedilen “subaylik” cinsiyet rol modeli temelinde,
garnizondaki subay esleri iizerinden de kadina bakis a¢is1 yansitilir. Eserde, subay
olmaya tamamen uzak bir isim olan Andrey Ivani¢ Polovets ve birlikte bulunan diger
askerler Ornekleminde, mesleki rol modelleri g¢ercevesinde erkeklik olgusu ve
militarizm bagliklarina deginilecektir.

3 Bu calismada “erkeklik insas1” ifadesi, erkek kimliginin bireysel ve toplumsal diizeyde sabit, dogal
ya da degismez bir 6zden ziyade tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal pratikler i¢inde siirekli bigimlenen bir
toplumsal cinsiyet pozisyonu oldugunu vurgulamak amaciyla kullanilmaktadir. Toplumsal cinsiyet
kuraminda “erkeklik” kavrami, ¢ogul ve degisken yapisiyla (“hegemonik erkeklik”, “alternatif
erkeklikler” vb.) insa edilen bir siireg olarak ele alinir (Connell, 1995, s. 35; Kimmel, 2001, s. 126). Bu
baglamda “erkek kimliginin insas1i” ifadesi kullanilabilecegi gibi, literatiirde yaygin bigimde
“erkekligin insas1” (construction of masculinity) veya “erkeklik insas1” terimi de tercih edilmektedir
(Whitehead, 2002, s. 88; Kimmel vd., 2004, s. 129). Bu kullanim, erkekligi 6zcii bir kimlik kategorisine
indirgemeden, onu toplumsal, tarihsel ve kiiltiirel baglamlarda siirekli yeniden kurulan bir iliskisellik
bicimi olarak kavramamiza olanak saglar.
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Andrey Ivami¢’m, Rusya’min Batisinda bulunan Tambov’dan, Pasifik
kiyilarindaki bu askeri birlige nasil distligliniin 6ykiisii, eserin ilk bolimiinde
yansitilir. Oncelikle Ruslara has tembellikten ve Andrey ivanig’in akademiye,
ardindan piyanoya merak salmasindan, her birine acgozliiliikle saldirmasindan ama
sonunda caresizlikten tegmen olmasindan s6z edilir. Geng Tegmen’in Pasifik
kiyisindaki bu garnizona uyum siireci, subaylardan beklenen davranis sekilleri
oradaki diger askerlerle iletisimi sonucunda sekillenir. Riitbesiz askerlerden,
subaylara, generallere kadar garnizon sakinlerinin tasvirleri gercekei ve cogunlukla
grotesk bir lislupla yansitilir (Mayasov, 2011, s. 177). Yirmi dort kisa bolimden
olusan dykiiniin ilk boliimii “Tanrisal Bir Esneme” (“Boxuii 3eBok”), Andrey Ivanig
ekseninde tiim Ruslara atfedilen istikrarsizliga dikkat ¢ceker. Bu istikrarsizlik sonucu
asker olmaya mecbur kalan Tegmen Polovets, Pasifik kiyilarinda subay olarak bulur
kendini. Tabur-garnizon-ordu gibi kavramlar sis metaforu ile iligkilendirilir. “Geleli
ti¢ giin olmustu, ii¢ glindiir sis yiiziinden nefes alamiyordu” (Zamyatin, 2011, s. 178)
climlesi tegmenin bu garnizona uyum siirecinin baslangicina igaret eder. Askeri
yasamdaki tembelligin, garnizondaki subaylarin davraniglarini etkiledigi gibi, sis
metaforuyla Ivanig’in yasaminin da degiseceginin isareti olarak karsimiza gikar. Sis,
sadece uzunlugu, karanlik atmosferi ile kahramanlari i¢ine ¢eken bir olgu degil, ayn1
zamanda Zamyatin’in uzun oykiisiinde hikayeler arasinda gecisleri saglayan mikro
evrendir (Sayganova, 2003, s. 29).

Garnizonun en iist riitbesinde bulunan General Azangayev eserdeki militarizm
algisin1 ortaya koyan baglica figiirdiir: “bir as¢1 onliigii, kisacik sis bacaklarin
iizerinde hamile kadin gobegi. Kel, portlek gozlii, kurbagaya benzer bir kafa. Belki
de elbisesinin altinda karni1 alaca bulaca beyaz-yesil renkli siskin, kocaman bir
kurbaga” (Zamyatin, 2011, s. 179) tanimlamas1 garnizondaki isleyisin en tepesindeki
kisinin bu hantal c¢ehresinin, askerl nizama uygunsuzluguna isaret eder. Bu
tamimlamanin ardindan generalin “Zaten subaylarim pek az. Sarhoslar ise ne kadar
¢cok” (Zamyatin, 2011, s. 180) sozleri de askeri disiplinle ilgili biiyiik bir
ciddiyetsizligin oldugu konusundaki ipuglarma katki saglamaktadir. Yiizbasi
Nikolay Petrovi¢ Smit’in de benzer bir bigimde Tegmen Andrey Ivani¢’a general
hakkinda sdyledigi: “Generali diinyanin bir ucuna bu cehenneme iyi bir is yapt1 diye
tikmamiglardir! Baksaniza asker paralar1 nereye gidiyor, atlarm yemlerine mi?”
(Zamyatin, 2011, s. 187) ifadesi garnizonda yasanan diizensizligin ve askerl
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harcamalarin amacindan saparak uygunsuz bi¢imlerde kullanilmasinin altini
cizmektedir.

Judith Butler’m toplumsal cinsiyetin performatif olarak insa edildigine dair
goriisiiyle paralel bicimde, bircok sosyolog ve sosyal psikolog da bireyin kadin ya
da erkek olarak tanimlanmasinin, toplumsal cinsiyet rollerinin belirlenmesinde temel
olusturdugunu savunur ve bu rollerin yasla birlikte degerlendirilerek toplumlarin en
eski siniflandirmalarindan birine isaret ettigini vurgulamaktadir (Vatandas 2011, s.
34). Bu baglamda eserde Smit’in: “Andrey Ivani¢ icimizdeki yegine masum bir
kuzucuk. Bizde herkes birbirinden se¢cme. Ben mi? Beni buraya uygunsuz
davraniglardan siirdiiler. Mologko’yu genel adaba aykiriliktan, Negesa’y1 bos
konusmaktan, Kosinski’yi kumardan... Kendinize dikkat edin kuzucuk. Burada
bozulursunuz, ayyasin teki olursunuz, kendinizi vurursunuz...” (Zamyatin, 2011, s.
188) ifadesi Andrey Ivani¢’in garnizonda temsil ettigi cinsiyet rol modelinin meslek
algisna tamamen yabanci oldugunun gostergelerinden biridir. Bu ifade aym
zamanda hem Smit’in trajik kaderini hem de Andrey Ivamg¢’m déniisiimiiniin
habercisi niteligindedir.

Diinyanin Bir Ucunda 6ykiisii, insani ve askeri detaylar iizerine odaklanir. Bu
baglamda Zamyatin’in bir ordunun yaratilmasinin baska alanlarda eksiklige yol
acacagi; her bir ordunun a¢ milyonlarca agiz ve tek bir iplik dahi iiretemeyen ¢ok
kafali bir tiiketici olduguna dair goriisleri eserin elestirel yoOniiniin temelidir
(Polyakova, 1996, s. 68). Eserde sik sik tekrar edilen General Azangayev’in
oburlugu, orduya harcanmasi gereken paranin onun yemegi i¢in kullanildig: ifadesi
“At Yemi” (“Jlomaausiii kopm™) baslikl altinc1 boliimde yinelenmektedir. Ozellikle
Azangayev hakkinda yapilan: “Rus sobasi, bilirsiniz dyle bir girtlagi vardir ki,
doymak bilmez. Bir kucak odun yanar, sonra ikincisi, onuncusu — gene de yetmez,
daha cok ister. Iste general yemek yerken aynen boyledir” (Zamyatin, 2011, s. 189)
benzetmesi genel anlamda orduyu da hedef almaktadir. General Azangayev, erkeklik
algis1 ve militarist elestirinin sembolik figiiridiir: Onun dev bir kurbagaya benzetilen
fiziksel tasviri iktidarin grotesk bir elestirisidir. Cinsiyet rol model temelinde
sekillenen meslek algis1 agisindan bakildiginda general kilit figiir olarak “acgdzlii,
doymak bilmeyen, miistehcen konusmaktan hoslanan, garnizonda bulunan tiim
kadinlar tizerinde, cinsel anlamda hak sahibi olan ve bu hakki mesleki iistiinliigii ile
tacize-tehdide doniistiiren yapis1” ile yansitilir. Erkeklik algisim ortaya koyan
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caligmalarin gelisiminde 6nemli bir kavramsal ¢ergceve sunan “hegemonik erkeklik™
kavrami, Connell’in 1980’lerin sonlarinda ve 1990’larin ortalarinda yaptig
calismalarla literatiire kazandirilmig ve toplumsal cinsiyet arastirmalarinda
disiplinleraras1 etkiler yaratmistir (Messerschmidt, 2019, s. 11). Bu baglamda
General Azangayev ve subaylar1 arasinda yasananlar garnizon igindeki diizen
hegemonik erkeklik kavramini yansitmaktadir. Bu diizen igerisinde gelisen tatsiz
olaylar1 kaniksayabilen subaylarin ortama entegre ve daha huzurlu olmalari, bunun
aksi sisteme isyan edenlerin ise istisnai yaptirimlarla karsilasmalari bu kavramla
iligkilendirilebilir.

Tegmen Andrey Ivanig, garnizondaki bu isleyise aykir1 bir karakter olarak
ortaya ¢ikar. Bu diizene uyum saglayan subaylardan biri olan Tegmen Mologko nun
ona sOyledigi: “Olamaz. Geleli bir ay olmus, daha bir defa bile toplantilarda
goriinmemissiniz, inanilir gibi degil! Yaptiginiz, sizin adiniza tam bir domuzluk”
(Zamyatin, 2011, s. 192), sozleri garnizon igerisindeki homososyal baglara ayak
uydurabilmenin sartlarindan birinin subay kuliibiine katilarak gerceklesecegini
gosterir. Bu baglara dahil olmanin diger gostergeleri de miifrezedeki diger askerlerin
karakteristik Ozellikleri ile gozler Oniine serilmektedir. Molocko’nun Tegmen
Ivanic’1 dahil edecegi erkek egemen subay kuliibiiniin toplanti ve isleyisinin
yansitildig1 boliime verilen ad ise ironik ve sembolik ¢agrisimlarla ortiiliidiir. “Insan
Parcaciklar1” (“UenmoBeubn kycouku”) baslikli bu boélimde subay kuliibiiniin
atmosferi sigara dumanindan ve insan pargaciklarindan olusmakta, kizil bir sisin
icerisinde kaybolmaktadir: “Insan parcaciklari yiiziiyor, hareket ediyor, herhangi bir
hayali akvaryumun iginde yiizen baliklar gibi kizil sisin igerisinde varliklarini ayri
ayr1 slirdiiriiyorlardi” (Zamyatin, 2011, s. 192). Bu kisimda yapilan “insan
pargaciklar’” metaforu, subaylarin garnizon igerisinde kendilerine yabancilasarak
sistemin birer dislileri haline doniistiiklerine, tipki akvaryum baliklar1 gibi bireysel
iradeden yoksun bir bigimde gereklilikleri takip ettiklerini ve bunun sonucunda
mekanik birer yapiya biiriindiiklerine isaret eder. Ayni baglamda “sis” metaforunun
kizil renkle tanimlanmasi ise itaat kiiltiiriinde elestirel diisiinceden uzaklasmis bu
yapinin ¢iirimisligiini géstermek igin kullanilmaktadir. Bu metaforlar, subaylarin
Ozgir iradelerini kaybettigi, kimliksizlestigi ve anlamsiz bir otorite dongiisiine
hapsoldugu bir sistemi resmeder. Bu diizenin aykir1 karakteri olarak yansitilan ve
yazar tarafindan eserin basinda “masum kuzu” betimlemesiyle aktarilan Andrey
Ivanig’m garnizona uyum siireci, erkek kimligini yeniden insasinin resmen somut
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bir gostergesi olan subay kuliibiinde gecirilen bu gece ile baslamaktadir. Yazar,
orada bulunan diger subay, yaver ve insan parcaciklarinin gecirdigi evrimin bagtan
sona Ivani¢'m déniisiimii ile somutlastirmaktadir. Sis, duman, insan pargaciklari
metaforlari, akvaryumda ylizen baliklarin igerisine sistemin istedigi bireyin
doniisiimiinii hizlandiran etki yaratmaktadirlar. Tegmen Ivanig, subaylarin hayat:
kadar anlamsiz atmosferde ansizin kendi varligindan uzaklasarak “digerleri gibi
6lene kadar ulumak, haykirmak, sarki sdylemek istegiyle doldu” (Zamyatin, 2011,
s. 194) ifadesi bu degisimin baglangicina isaret etmektedir. Geng Tegmen i¢giidiisel
olarak bir an i¢in kendine gelir ve icindeki yeni olusumdan kurtulmak, oradan
uzaklagsmak ister. Ancak elbette o da bu sistemin insa ettigi kisiye dontisecektir. Bu
doniisiimiin en biiyiik etkisini piyanonun bagina yeniden oturmak istediginde yasar,
hevesle yaklastigi bu miizik aletinden bir giin 6nceki yasadiklarinin etkisi ile
uzaklasir. Tegmenin kisiligindeki istikrarsizlik, 6ncesinde kendisini subayligi
segmeye iten sebepler, sonrasinda ise tutarsiz tavirlari erkek egemen militarist
yapinin genel 6zellikleri ile benzerdir. O, sadece bu yapinin i¢ine dahil olan son kisi
olarak, yapisal degisim siirecinin somut bir 6rnegidir. Bu baglamda degisiminin bir
pargasi da digerleri gibi, bagka subaylarin eslerine duydugu yakin ilgi ile de kendini
gosterecektir. Garnizondaki subaylar arasinda olagan kabul edilen durumlardan biri
de eslerinin General ve diger erkeklerle gayri mesru iligkilerinin asikar olmasina
ragmen herhangi bir sorun teskil etmemesidir. Bu konunun netlikle aciga cikarildigi
birgok ifade ve konusma tekrar edilse de durumun vahameti en can alici bigimde,
General Azangayaev’in Yiizbasi Smit ve karis1 Marusya i¢in “diisiindiigiin gibi bir
kiz ¢ocugu buldugunu santyorsun, kii¢iigiim kendini bir sey zannetme, goreceksin
digerleri gibi o da hepimizin ellerinden gececek” sozleriyle ortaya ¢ikmaktadir
(Zamyatin, 2011, s. 191). Bu baglamda, kadinlarin garnizondaki erkek egemen
diinya ve militarist diizene ait birer “miilk™ olarak goriilmeleri, Negesa’nin karisi
Katyusa ve onun diinyaya getirdigi ¢ocuklarin biyolojik babalarinin dedikodularla
anlatildigi boliimlerde de somut bir sekilde kendini gosterir. Katyusa’nin dokuzuncu
bebegini dogurdugu, kadinin her yil bir gocuk diinyaya getirdigi, her birinin bir bagka
kisiye benzetildigi alay konusu olsa da herhangi bir huzursuzluk yaratmaz, aksine
garnizonda dedikodu i¢in yeni bir malzeme olarak goriiliir: “Kadin her yil
doguruyor. Oglanin biri Ivanenko’nun burnundan diismiis, digeri sanki yaverin
kopyasi, tiglinciisii Tegmen Mologko’nun yiizii gibi pembe, saglikli buzag: gibi bir
surata sahip. Peki ya bu dokuzuncusu kimin?” (Zamyatin, 2011, s. 182). Bu ve
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benzeri sdylemler erkek egemen garnizon igerisinde gerceklestirilen en Onemli
igslerin basinda gelir. Zamyatin’in bu diizeni elestirmek i¢in ortaya koydugu
argiimanlarin temeli, askeri sistemin topluma faydasi olmayan yapisini gézler dniine
serme {izerine kuruludur. Bu baglamda yazar, askeri hiyerarsiyi insani robotlastiran,
yaraticilig1 ve elestirel diisiinceyi yok eden bir mekanizma olarak elestirir.

Grotesk Figiirler ve Cinsiyet Rolleri

Yevgeni Zamyatin’in Bir Tasra Hikdyesi, Diinyanin Bir Ucunda ve Alatir adh
eserleri, Rus tagrasim1 merkezine alan tematik bir iicleme olarak degerlendirilebilir.
Bu ii¢ eser, bicimsel ve tematik olarak Gogol, Gongarov ve Cehov gibi klasik Rus
yazarlarinin tagra temali yapitlariyla bazi ortakliklar tagisa da Zamyatin’in
elestirisinin dozu daha sert ve modernist bir ¢izgiye sahiptir. Yazar, tasray1 yalnizca
bir yagsam alani olarak degil, ayn1 zamanda bir zihniyet bigiminin ve ahlaki
¢okiintiiniin mekani olarak kurgular (Abiseva, 2008, s. 60). Bu baglamda tasra,
pastoral ya da nostaljik bir imgeden ziyade, toplumsal ve bireysel dejenerasyonun
metaforu haline gelir. Zamyatin’in tasra anlatilarinda mekan, dis diinyadan
yalitilmishigi, degisime kapali yapisi ve ige kapanikligi ile dikkat ¢eker. Mikhail
Bahtin’in edebiyat teorisinde merkezi bir kavram olan kronotop (Yunanca chronos
“zaman” + topos “mekan”), zaman ve mekanin organik bir biitlinliik i¢inde temsil
edildigi, edebi metinlerdeki anlam iiretimini yapilandiran dinamik bir yapidir. Bu
kavram, yalnizca edebi formlarin analizinde degil, ayn1 zamanda toplumsal ve
kiiltiirel pratiklerin ideolojik kodlarinin ¢éziimlenmesinde de epistemolojik bir arag
islevi goriir (Bakhtin, 2001, s. 28). Bu noktada tagra, Bahtin’in “kronotop” kavrami
baglaminda degerlendirildiginde, zamanin dondugu ve mekénin daraldigi bir
gerceklik alani olarak okunabilir. Zamyatin, bu diinyay1r betimlerken bireyin
yalmzligini, yabancilasmasini ve ahlaki ¢oziiliisiinii de gozler dniine serer. Uglemede
tagra toplumunun yiizeydeki siradanligi ve duraganligi, derin bir manevi boslugu
gizlemektedir. Zamyatin, karakterlerini bu duraganlik igerisinde konumlandirarak
onlarin igsel ¢oziiliigslerini ve deger yitimini gorinir kilar. Bu anlatim bigimi, klasik
edebiyatta sikca rastlanan idealize tasra imgelerinden bilingli bir kopusu temsil eder.
Zamyatin’in tasrasi, Gogol’lin grotesk tasrasini ve Cehov’un melankolik kir
yasamint animsatmakla birlikte, modern bireyin varolugsal buhranlarina da zemin
hazirlar. Zamyatin’in tagra anlatilari, hem Rus edebiyatindaki tasra gelenegine
elestirel bir katki sunmakta hem de modernist estetikle bireyin i¢ diinyasini yansitan
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bir anlat1 formu gelistirmektedir. Tasra burada yalnizca bir cografi yer degil; ayni
zamanda bir kiiltiirel, ahlaki ve epistemolojik kapaliligin sembolii olarak kurgulanir.

Bahtin (2001, s. 83) “Groteskin 6ziiniin tam da yasamin ¢eliskili ve ¢ift tarafli
biitiinliigiinii sergiledigini” ifade eder. Zamyatin’in karakterlerinin jestlerindeki
grotesk ve mizahi ton, bireylerin ilkel i¢giidiilerinin ve hayvani dogalarinin altini
cizmedeki temel unsurlarin baginda gelir. Bu yon, sadece sozlii iletisimle degil, ayni
zamanda beden diliyle de karakterin i¢sel diinyasini yansitarak toplumsal yapilari ve
bireysel kimlikleri sorgular. Zamyatin’in kirsal Rus yasamini anlattig1 eserlerinde,
karakterlerin jestleri, kelimelerle drtiigmeyen, fakat onlarin 6tesine gegen bir anlam
tagiyan ilkel tepkileri vurgular. Bu jestler, kelimelerle ifade edilemeyen biyolojik
icgiidiisel tepkisellik ve basitligin gostergesi olarak islev goriir. Bahtin’in de
belirttigi lizere, Zamyatin’in evreni, “yar1 insan, yar1 hayvan” figiirleriyle dolu, tek
boyutlu bir diinyadir (Akt. Polyakova, 2010, s. 215). Bu diinyada kelimeler, jestler
ve digsal deneyimler arasinda higbir ayrim yoktur; her sey birbirini yansitan, stirekli
bir doniisiim i¢indedir. Bu baglamda, Zamyatin’in karakterlerinin jestleri, gogu
zaman onlarin sozel ifadelerini pekistirir veya onlardan 6nce gelir, bu da metnin
grotesk iislubunu giiclendirir. Grotesk iislubun islevi burada yalnizca fizikselligi ve
biyolojik iggiidiileri degil, ayn1 zamanda toplumsal cinsiyet rolleri ve normlarina
kars1 bir elestiriyi de icerir. Zamyatin’in eserlerinde, toplumsal cinsiyet kimlikleri
genellikle kaliplasmis, dogal ve biyolojik bir diizeye indirgenir. Bu, erkek ve kadin
karakterlerin fiziksel tepkilerinin ¢ogu zaman ilkel, hayvansi bir dogaya
biirlinmesiyle kendini gosterir. Toplumsal cinsiyetin biyolojik bir dayanakla
aciklanmasi, toplumsal normlara ve cinsiyet rollerine dair bir sorgulamay1 ima eder.
Bu baglamda, grotesk ve mizahi jestler, sadece bireysel icgiidiilerin degil, ayni
zamanda toplumsal yapilar ve gii¢ dinamiklerinin elestirisini de sunar. Zamyatin’in
grotesk tislubunda, fiziksel eylemler ve jestler, karakterlerin entelektiiel ve toplumsal
diizeydeki konumlarini sorgulayan birer arag haline gelir. Bu, hem bireysel hem de
toplumsal anlamda bir kimlik arayisi ve toplumsal normlara karsi bir isyan olarak
okunabilir. Diinyanin sonundaki askerl garnizonda gecen mekén, bir zamanlar
destan kahramanlarinin sinir bekgiligi yaptig1 topraklarda, modern kahramanlarin
igsel ¢atigmalarla, toplumun sekillendirdigi kimlik sorunlariyla bogusan bireylere
doniismiistiir (Komlik, 1999, s. 79). Yazar, yazim tarzinda bu catismay1 bireyin
gerilemesi olarak ele almaktadir. Bu sorun fiizerine “Yarin” (‘“3aBtpa”) baslkli
makalesinde; “Insan 6liiyor. Gururlu Homo Erectus, dort ayaginin iizerine ¢okiiyor;
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disleri keskinlesiyor, killar1 kabartyor. insanin igindeki hayvan zafer kazaniyor”
ifadesini kullanir (Zamyatin’den akt. Kulyapin, 2003, s. 63). Diinyanin Bir Ucunda
eserinde erkek karakterler yazarin bu agiklamasinin somutlasmis bir versiyonu
olarak kimliklerini kaybeder ve hayvani davramiglar sergilerler. Karakterlerin
betimlenmesi ayyas, dedikoducu ve obur kimlikleri ile ¢ogu zaman basibos amagsiz
yasamlart da hayvani davranislarin 6ziiyle yansitilir ve onlarin her biri baska bir
hayvanla 6zdeslestirilir. General Azangayev obur bir kurbaga, Andrey Ivani¢ 6nce
masum bir kuzu, ardindan deniz canavari, tavsan surath ase¢1, sevimli kedi Marusya,
etrafta daima sessizce dolasan Generalin karis1 minik bir baykus, vahsi hayvan Smit,
boz karinca askerler ve diger bircok karakterin tekrar tekrar hayvanlarla ortiisen
yonlerinin ortaya cikarilmasindan s6z edilebilir. Bununla birlikte Zamyatin, bu
karakterlere verdigi isimleri de rastlantisal olarak segmemistir. Onlara has 6zellikleri
sectigi soyadlari ile de pekistirmektedir. Ornegin Smit soyadi, yiizbasina atfedilen
asir1 gii¢ ve iradeyi temsil eden 6zellikler, Alman asilli bir Rus oldugunu da gozler
oniine koymaktadir. Smit karakteri ve bu karakterin aktarilmasi ile ilgili aragtirmaci
Saytanova’nin (2014, s. 73) c¢ikarimi yazarin lislubunda sozii edilen unsurlari
Ozetlemektedir:

Smit’in iradesi, bu iradenin grotesk bigimde abartildig1 da tartisilmazdir.
Grotesk, kisa siireli bir anlatim aracidir. Biraz fazla uzatildiginda, keskinligini
ve netligini kaybeder. I¢sel, psikolojik olan digsal harekete gevirmeye yarayan
bir ara¢ olarak kullanildiginda ise, melodrama kayma tehlikesi dogar ve
melodram daima gii¢lii tutkular1 dis gicirdatmalarina indirger. Zamyatin’in
Oykiisiinde bundan epeyce var. Smit’in giicii fazlasiyla abartilmigtir. O’na karsi
duran Marusya’nin ise zayiflig1 ve kirilganlig1 fazlastyla vurgulanmistir.

Tegmen Smit’in giicliniin abartilmasi, demir gibi bir karakter oldugunun
yinelenmesi gibi unsurlara, esi Marusya’nin; “Biliyor musunuz? Smit zalim ve
glicliidiir. Hatta onu zalimligine boyun egmek bile benim hosuma gidiyor. Anliyor
musunuz: her seyde sonuna kadar...” sozleri ile pekistirilir (Zamyatin, 2011, s. 189).
Bu agiklama 6ziinde, yazarin karakterlere kadin ve erkek tahakkiim zincirinde nasil
bir evren yarattiginin gostergesidir. Eserdeki erkek karakterlerin yeri geldiginde
amagsiz, bos ve haddinden fazla giice egemen bir kesim olarak yansitilmasinin
karsisinda, kadin karakterler tam tersine itaatkar, var olan diizene boyun egen zayif
ve kirilgan Dbirer varliktan oOteye gecememis, tam bir birey olarak
yansitilamamiglardir. Yazar, kadin karakterleri, ataerkil sistemin nesnelestirdigi
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figtirler olarak ele almaktadir. Subay esleri, General Azangayev’in cinsel tacizine
maruz kalan, sessiz kurbanlardir. Bu durum, militarist yapimin kadin bedeni
iizerindeki denetimini ve erkek egemenliginin toplumsal mesruiyetini yansitir.
Zamyatin’in kadinlar1 “korunmasiz” ve “edilgen” olarak resmetmesi, donemin Rus
toplumunda cinsiyet esitsizliginin yapisal bir sorun oldugunu vurgular. Kadinlarin
edilgen, islevsiz ve korunmasiz tavirlart 6zellikle erkek egemen bu evrenin baslica
simgesi General Azangayev’in tanimlamalar ile de belirginlesmektedir. Ornegin
baldiz1 Agniya ile konusmasinda: “Agniya, syle bakalim, bir kadin ne zaman subay
olabilir? ...ne zaman mi, altta bulundugunda, hangi makamda anladin mi?”
(Zamyatin, 2011, s. 189) sozlerindeki kiigtimser ve miistehcen ifade de netlikle agiga
cikmaktadir. Ayrica Marusya i¢in kullandig1 “senin Marusya’y1 gordiim, sevimli,
minicik bir kedicik, ¢ok tath” ifadesi kadinlarin bir aksesuardan farkli
gorlilmediginin gostergesidir (Zamyatin, 2011, s. 190). Bu tanimlanin gectigi
diyalogdan kisa bir siire sonra ise Tegmen Smit ile yasadig1 ast-iist tartismasi sonucu
konumunu kullanarak hem tegmeni cezalandirir hem de Marusya’yi1 sahsi emellerine
boyun egmege zorlar. Burada Genaral’in mevkini kullanmasi, garnizondaki her
birey iizerinde hak iddiasini mesrulastirir. Ayni zamanda Marusya’nin bu talebe
karsiligi, esine duydugu merhamet ve itaati de somutlastirir. Bu evrende yasayan her
bir birey yazili olmayan kanunlarin dayattigi formlara istemsizce biiriiniir. Marusya
ve Smit’in evlenmelerinin iizerinden ii¢ yil ge¢mesine ragmen mutluluklariyla
dedikodu konusu olan evlilikleri de c¢lirlimiisliigiin kurbani olur. Tegmen Smit,
diizenin gerekliliklerine kars1 giiclii gosterilen, itiraz eden tek bireydir, ancak o da
bu 6zellikleri ile sistemin yok etmesi gereken bir karaktere doniisiir. Bu garnizondaki
en biiyiik otorite konumundaki General Azangayev, Tegmen Smit’i cezalandirarak
garnizondan uzaklastirir ve Marusya’ya kabul etmek zorunda kalacagi ahlaksiz bir
teklifle yaklasir. Tiim bu gostergeler her bir bireyin otoriteye bir sekilde itaat etmenin
bu diizene uyum saglamanin baslica sarti oldugunun gostergesidir. Ultimatomlar
karsisinda dik duran tek karakter Smit ¢ikis yolunu intiharda bulur. Tiim diizensizligi
ve dagiikligina ragmen askeri garnizon, igindeki bireyleri ya doniistiiriir ya da
fiziksel olarak ortadan kaldirir.

Zamyatin’in Diinyamin Bir Ucunda yarattigi bu kii¢iik evrende kullandigi
betimlemeler, metaforlar ve karakterlerini cinsiyet rollerine gére aktarma bigimdeki
asir1 uclardaki unsurlar, agiriliklarin ve disiplinsizligin insanin dogasina, toplumsal
sistemlere zarar verecegine dair bir uyar1 niteligi tasimaktadir. Nitekim eserdeki
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karakterlerin doniisiimii bunu agikca ortaya koyar. Glig ve zalimligi ile resmedilen
Smit, mizacina ters bigimde intihara siiriiklenir; esinin gii¢ ve zalimligine boyun
egmekten haz duyan Marusya esi i¢in kendini feda eder, ayni zamanda onu aldatr.
General Azancayev kadinlara ve yemege diigkiinliigii ile garnizondaki diizenin
bozulmasinin baglica sebebidir; istikrarsizlig1 yiiziinden kendini ait olmadigi bu
sistemin i¢inde bulan Tegmen Andrey Ivanig Polovets, sistemin gerekliliklerine
teslim olur. “Cenaze Yemegi” (“Tlomunxu”) baslikli son boliimde Ivani¢’in sisteme
teslim olmasi, bir hayli sarhos olduktan sonra: “Andrey Ivamis ortaya atildi, bir
dakika durdu, genis alnini sildi ve dizlerini dayandig1 yere kadar yaylandirarak dans
etmeye baglad1” ifadesi ile aktarilir (Zamyatin, 2011, s. 236). Eserin zamansal ve
mekansal olarak diizleminde, birbiri ardina gelisen olaylar, bu evrenin birer parcasi
olan her bir bireyin ruhsal ¢oziiliisiiyle birlikte toplumsal cinsiyetin dayattigi
normlarin ¢lirliyen yapisin1 vurgulamaktadir. Zamyatin’in ¢agin modern diinyasina
sikisan kahramanlarinin her biri i¢sel ve digsal faktorler aracilign ile sekillenir.

Sonug¢

Diinyamin Bir Ucunda adli 6yki, erkek kimliginin insasimin homososyal
baglar ve toplumsal cinsiyet rolleri temelinde nasil sekillendigini gostermesi
bakimindan dikkat gekici bir 6rnek sunar. Zamyatin, erkek egemen askeri yapiy1
grotesk imgeler, metaforlar ve ironik anlatim yoluyla yer yer absiirde varan bigimde
elestirirken, bireyin bu yapiya nasil adapte oldugunu ya da bu yapimin bireyi nasil
doniistiirdiigiinii de etkili bir sekilde gozler dniine serer. Andrey Ivanig karakteri
iizerinden gosterilen uyum/uyumsuzluk siireci, bireysel irade ile kurumsal baskinin
catismasini yansitirken kadinlarin bu sistemde nesnelestirilisi ve cinsel miilkiyete
indirgenmesi, militarist zihniyetin toplumsal cinsiyet diizenine nasil sirayet ettigini
de agikc¢a ortaya koyar. Zamyatin’in elestirisi yalnizca bireysel bozulmaya degil, bu
bozulmay1 miimkiin kilan sistemsel yapilara yoneliktir. Bu baglamda Diinyanin Bir
Ucunda, yalnizca bir tagra garnizonunun betimlenmesinden ibaret degildir; aym
zamanda erkekligin, iktidarm ve tahakkiimiin bir mikrokozmosu olarak
okunabilecek giiclii bir yapisal elestiridir. Bugiin hald diinyanin pek ¢ok yerinde
militarist sdylemler siyasetin merkezinde yer almakta; kadinlarin kamusal alandaki
temsili, savas sOylemleriyle bastirilmakta; erkeklik ise askerlik, gii¢ ve tahakkiim
iizerinden yeniden tretilmektedir. Bu yoniiyle Diinyanin Bir Ucunda, yalmzca
tarihsel degil, giincel bir okuma i¢in de zemin sunar. Diinyanin Bir Ucunda,
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oncil bir metindir. Zamyatin, bu eserle yalnizca Rus tagrasinin kasvetini resmetmekle
kalmaz; ayn1 zamanda militarizm, din ve ataerkilligin i¢ i¢e gectigi bir iktidar aginin
bireyi nasil yok ettigini gosterir. Eserin giincelligi ise, toplumsal cinsiyet esitsizligi
ve militarist sdylemlerin hala kiiresel 6l¢ekte varligini siirdiirdiigii modern diinyada
daha da belirginlesir. Zamyatin’in distopik vizyonu, okuru, giindelik hayatin en
siradan pratiklerinde bile kok salmis olan siddet dongiilerini fark etmeye ve bunlara
kars1 direnis imkénlarini diisiinmeye davet eder.

Etik Beyan
Calismada “Yiiksekogretim Kurumlart Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Yonergesi” kapsaminda belirtilen tiim kurallara uyuldugu beyan edilmistir.

Etik Kurul Onay:
Aragtirmanin etik kurul izni gerektirmeyen aragtirmalardan oldugu beyan
edilmistir.

Cikar Catismasi ve Finansal Katki Beyam
Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar c¢atigmasi ve finansal katki beyan
edilmemistir.
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GULTEN HALILOGLU

Abstract: Bosnian Franciscan priest Ivan Franjo Juki¢ was a curious researcher who diligently
collected folk treasures such as poetry and proverbs, along with a range of geopraphical and
ethnographic information. Using to data he obtained, he prepared for publication a total of four issues
of the magazine Bosanski Prijatelj (Bosnian Friend) in the years 1850, 1851, 1861 and 1870. Although
Bosanski Prijatelj was not published in Bosnia, it can be regarded as a work essentially dedicated to
Bosnia due to the themes it contains and adresses. For this reason, it is considered in the literatura as
the first periodical publication of Bosnia. When the contents of the magazine are examined, it is seen
that there are words that have passed from Turkish to Bosnian, which are expressed as “Turcizam” in
Bosnian. In addition among the proverbs collected and shared with readers by Jukic, some are
frequently used in Turkish. It is seen that some of these exist directly and some of them exist
semantically in the Bosnian language. The fact that Turkish-derived lexical items referred to as
“Turkisms”, appear in a Bosnian language magazine published in the 19th century is of considerable
significance in illustrating the linguistic interaction between Turkish and Bosnian. In this study,
examples will be given based on the lexical items transferred from Turkish to Bosnian.

Keywords: Ivan Franjo Jukic, Bosnia, Bosanski Prijatelj, Lexical Item, Turkism.

Giris

Insan diisiincesi, yazinin kesfedilmesiyle ebedilesirken matbaanin icadiyla
yayilma imkania kavusmustur (inugur, 1999, s. 32). Bu imkanin ger¢eklesmesine
hizmet eden Johannes Gutenberg’in icadi olan matbaa, 15. ylizyilin ikinci yarisinda
Avrupa’nin bircok sehrine ulasirken (Inugur, 1999, s. 52) Bosna’ya ulagmasi 19.
ylizyili bulmustur. Hi¢ kuskusuz bu sistemin gelismesi icin teknik kosullar,
toplumsal yapi, siyasi durum gibi bazi unsurlarin yerlesmis olmasi lazimdir. Ancak
yine de Giiney Slavlarin bulundugu bdlgelerde, dzellikle 16. yiizyilda kisa omiirlii
de olsa matbaacilik anlaminda kii¢iik gelismeler yasanmistir. Hatta Bosna’da bir
donem i¢in kii¢iik bir baski merkezi mevcut olmustur (Dizdar, 1997, s. 39). Fakat
Bosna’da tam anlamiyla bir matbaa deneyimi bulunmadigi i¢in 1866 yilinda Zemun
matbaacis1 Ignjat Sopron’dan matbaa kurulmasi ve c¢aligtirilmasi igin yardim
istenmistir (Kosti¢, 2004, s. 96; Residbegovi¢, 1997, s. 68). Bosna’da basim
faaliyetinin geligsme siireci bu sekilde islerken, Bosna ve Hersek’teki ilk siireli yayin
olan ve 1850 yilinda Ivan Franjo Juki¢ tarafindan hazirlanan Bosanski Prijatelj yani
Tiirkce manasiyla “Bosnali Arkadas” dergisi (Seyhan vd., 2016, s. 144), heniiz
Bosna’da matbaa mevcut olmadigi i¢in Zagreb’de nesredilerek yayin hayatina
baslamak zorunda kalmistir. Ancak Bosna halkina ve bélgesine dair pek ¢ok birikimi
okurlarin dikkatine sunmas1 ve dagitim yerinin Bosna ve Hersek olmasindan otiirii
literatiirde Bosna’nin ilk siireli yayini olarak kabul edilmektedir. Bununla birlikte
Bosanski Prijatelj’in varligi, Bosna’da matbaa kurulmadan once siireli yaym
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caligmalarinin mevcut oldugunu gdsteren bir drnek olmast agisindan da oldukga
onemlidir (Seyhan vd., 2016, s. 150; Kuna, 1979, s. 5).

Zengin bir edebi ve kiiltiirel icerige sahip olan Bosanski Prijatelj (Prastalo ve
Cukac, 1993, s. 26) bu basarisini derginin editorii olan Juki¢’e bor¢ludur. Zira Juki¢,
halk hazineleri olan, halka ait s6z varliklarin1 1840’11 yillardan itibaren toplamaya
basladigini dergide acikca dile getirmistir (Dizdar, 1997, s. 40; Juki¢, 1850, s. 120-
121). Bu durum Juki¢’in, Bosanski Prijatelj yayina ¢ikmadan yillar 6nce 6zverili bir
sekilde calismaya basladigini gostermektedir. Ayrica derginin iginde Miisliimanlara
ve Hristiyanlara ait edebi unsurlarin ayrim yapilmadan okurlara sunulmus olmasi
dergide yerli birlik duygusu ve diislincesinin oldugunu ortaya koymaktadir (Kodri¢,
2018, s. 87). Bununla birlikte dergi i¢cin énemli olan bir diger husus, derginin Latin
harfleriyle basilmis olmasidir. Bolgede 19. yiizyil ortalarina kadar Latin alfabesi
kullanilmamistir. Zira Bosna ve Hersek’te dil politikasi tam anlamiyla oturmamus,
genel olarak yazarlarin bireysel tutumuna bagli olarak ilerlemistir. Juki¢ ise mevcut
kosullarda bir dil politikas1 olmamasina ragmen Bosanski Prijatelj dergisini, Latin
harfleriyle yayimlamay: tercih etmistir (Bakovi¢ ve Andri¢, 2000, s. 166-167).
Bununla ilgili olarak dergide alfabe konusuna temas etmekten de ¢ekinmemistir.
Toplamda dort say1 olarak 1850, 1851, 1861 ve 1870 yillarinda yayimlanan derginin
ilk ii¢ sayis1 Zagreb’de yayimlanmis ve editorliigii Juki¢’e ait olmustur. Bosanski
Prijatelj’in son sayisinin ise 1870 yilinda Antun Knezevi¢ tarafindan diizenlendigi
sOylenmektedir (Huseincehaji¢, 2010, s. 71). Bosna i¢in 6nemli bilgilerin hasil
oldugu dergide, Tiirk¢e agisindan da 6nemli bulgular yer almaktadir. Calismanin ana
seyri bu bulgular tizerinden ilerleyecektir.

Bosanski Prijatelj’in Emektari: Ivan Franjo Jukié¢

Bosanski Prijatelj dergisinin editdrii ve yazari olan Ivan Franjo Juki¢, 1818
yilinda Banja Luka’da dogmus ve Fojnica manastirinda egitim almistir (Krusevac,
1978, s. 15). Banja Luka papazi Franjo Sitni¢, Juki¢'e Latin dilinin temellerini
Ogretmistir. Ayrica dilbilimci ve 6zellikle Tiirkge konusunda da bilgi sahibi olan
Sitni¢, bu konuda da Jukic'e yardimci olmustur (Babi¢, 2020, s. 18). Bununla birlikte
Juki¢’in Zagreb ve Macaristan’in Vesprem kentinde teoloji ve felsefe okuduguna
dair bilgiler bulunmaktadir. Juki¢’in yasadigt doénemde giiniimiizdeki manada
kurumsal egitim tam olarak bulunmamaktadir. Mevcut kosullardan 6tiirii egitimini
bir rahipten almaya baglamis olsa da (Tutavac, 2017, s. 116) onun i¢in hayatindaki
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mihenk tasi olarak sayilabilecek temel olay, Ilir hareketinin ve Hirvat ulusal
canlanmasinin Onciisii olan Krapina’li Ljudevit Gaj’la (Hrvatska Enciklopedija,
2025) tanismis olmasidir. Bu tanisma vesilesiyle Gaj’dan etkilenen Juki¢, ilirya
hareketine yonlendirilmistir (Kodri¢, 2018, s. 87; Babi¢, 2020, s. 18). Gaj 1832
yilinda birgok genci Zagreb’de kendi etrafinda toplamistir. Amaci basta
Hirvatista’nin kiiltiirel ve bilimsel yonden gelismesidir. Ayrica Ilirya ad1 altinda tiim
Glney Slavlarini kiiltiirel olarak birlestirmeyi diistur edinmistir (Hrvatska
Enciklopedija, 2025; Cekli¢, 2001, s. 314). Juki¢’e gore Gaj, sadece Hirvatlari degil
Bosnaklarin da dahil edildigi tiim iliryalilar1 tek cat1 altinda toplamay: basaran
hareketin tartismasiz yaraticisidir (Redzi¢, 2008, s. 10). Gaj’in hareketini
destekleyen ve Bosna’nin her yonden ilerlemesini gaye edinen Juki¢, Bosna’da
“Bosnak” bir halk olugturma fikrini de herkesten ¢ok isteyen kisidir (Redzi¢, 2008,
s. 14). Juki¢’in Bosanski Prijatelj’de tabir etmis oldugu “Bosnak” kelimesinden
Slav-ilir grubuna dahil edilen halklarin kastedilmekte oldugu anlasilmaktadir (Jukié,
1850, s. 14). Ayrica Juki¢, Bosna bolgesindeki halkin “Bosnakc¢a” diye
isimlendirdikleri ilirya dilini konustuklarimi dile getirmistir (Juki¢, 1861, s. 32).
Goriildiigii iizere Jukic, Ilir hareketini destekleyerek Bosna bdlgesinde yasayan farkli
kimliklere mensup halklar1 (Miisliman, Ortodoks-Sirp, Katolik-Hirvat) tek bir
semsiye altinda toplamayi tasarlamis ve Bosnak kelimesini Bosna’da yasayan tiim
halklar i¢in kullanmay1 yeglemistir.

i¢cerdigi Konular Bakimindan Bosanski Prijatelj

Bosanski Prijatelj dergisinin yayimlanma siireci, maddi kosullarin yetersiz
oldugu bir doneme denk gelmistir. Ivan Franjo Jukic¢ iktisadi olarak zorlanmasina,
Fransiskenler arasinda ortaklasa hareket etmeyi saglayamamasina ve bulundugu
bolgede yayin yapmak i¢in kullanabilecegi bir matbaa olmamasina ragmen dergisi
icin ¢aligmalarini siirdiirmiistiir. Bu zorlu siirece karsi yine de yaym hayatina
baslayabilmis olan dergi, Bosna ve Hersekte kiiltiire yonelik pek cok degerin ortaya
¢ikmasina (KruSevac, 1978, s. 26) ve icerdigi egitim, edebiyat gibi konular sayesinde
okurlara yeni bakis agilar1 sunulmasina (Huseincehaji¢, 2010, s. 71) vesile olan bir
yaym organi olmustur. Latin harfleriyle yayimlanan derginin konu agisindan
yelpazesi olduk¢a genistir. igerige bakildiginda Osmanli hakimiyetinde bulunan
donemde nesredilen bir yayin oldugu i¢in Giilhane Hatt-1 Hiimayunu (hattiserif od
Gulhane-Tanzimat Fermani) ile ilgili bilgilerden (Juki¢, 1951, s. 39-49), Bosna’da
yasayan halklarin geleneklerine (Juki¢, 1870, s. 161-178), edebiyata (Juki¢, 1850, s.
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25-33), cografyaya (Juki¢, 1850, s. 10) ve tipla ilgili bilgilere kadar (Juki¢, 1850, s.
128-130) pek cok farkli konunun ele alinmis oldugu goriilmektedir. Juki¢ 6zellikle
edebiyat, atasozleri, bilmeceler, hikayeler, halk siirleri gibi halk hazinelerini
kaydetmistir. Elde ettigi tiim verileri 6zellikle atasdzleriyle bilmeceleri maddeler
halinde siralamistir. Ilgingtir ki bitkilerle ilgili olarak da bir liste hazirlamistir.
Bununla ilgili olarak gerekli oldugunda sifali otlardan faydalanilabilmesi i¢in bazi
bitkilerin Latince isimlerini agiklayacagini sdylemistir. Bu liste, Juki¢’in Tiirk¢eden
Bosnakgaya gecen kelimenin yani bir Tiirkizma’ nin oldugunu da ifade ettigi “ardal/
hardal” yani “gorusica” bitkisiyle baslamaktadir. Liste ‘“avdisalatin/latiris,
bobovnjak/Nasturtim aquaticum, Cubar/saturea, Cubric/serpillum” seklinde alfabetik
olarak devam etmektedir (Juki¢, 1851, s. 194-198). Bu listeleme yonteminden de
anlagsilacagi iizere Juki¢ bilgileri siralamay1 ve tasnif etmeyi tercih eden bir yazardir.

Juki¢ Bosna’da yasayan halklarin hepsini tek bir semsiye altinda toplayip
Bosnak olarak nitelendirmekle birlikte farkli kimliklere sahip olanlar1 da
yasayislarina gore tasnif etmistir. Bosna’da yasayan gruplari dinlerine gore
ayirirken, halk arasinda yaygin olarak kullanilan isimleri de tipki bitki isimlerini
siralar gibi okurlarla paylasmayi tercih etmistir. Ornegin Miisliimanlarin “Alija
(Ilija), Mujo, Mustafa, Muhamed, Meho”; Ortodokslarin “Stefan (Stevan), Jovan,
Gjuragj (Giorgia, Gjoko)”; Katoliklerin “Niko (Nikola), BoZo, Simo (Simun), Anto
(Antun)”; Cingenelerin “Jakov, Izak” gibi isimleri kullandiklarina dair bilgi
vermistir. Keza kiz ¢gocuklart i¢in de benzer ayrimi yapmis ve farkli dinlere mensup
bireylerin kullandiklar1 isimleri siralamistir (Juki¢, 1870, s. 168-169). Juki¢ halki
bilgilendirmek adina birgok yazar ve onemli sahsiyet hakkinda da ayrintili bilgi
vermistir (Juki¢, 1870, s. 188- 190; Juki¢, 1851, s. 83-90; Juki¢, 1870, s. 188- 190).

Dergide halkin gelenekleriyle birlikte atasdzleri, deyimler ve siirler gibi
kiiltiirel degerlere yer verilmekle birlikte Bosnak okur-yazarligina dikkat ¢ekmek
amaciyla kullanilan alfabeler hakkinda da bilgi sunulmaktadir. Buna gore
Bosnaklarin ¢ok eski donemlerden itibaren Kiril alfabesini kullandiklari, en eski
belgelerin Ban Kulin donemine ait oldugu sdylenmistir (Jukic, 1850, s. 25). Sonraki
donemlerde Slovenya-Macaristan, Dubrovnik ve Dalmagya taraflarinda, Latin
harflerini kullanan yazarlarin da oldugu belirtilmistir (Jukié, 1851, s. 83). Bunun yani1
sira dikkat ¢ekici olan bir husus da Juki¢’in seyahatname olarak degerlendirebilen
bir yaziy1 kaleme almig ve “Saraybosna’dan Istanbul’a Yolculuk 1852 Mayis ay1”
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basligiyla dergide yayimlamis olmasidir (Juki¢, 1961, s. 71-91). Bu yolculuk aslinda
Juki¢’in bir nevi siirglin deneyimidir. Kendisine isnat edilen bazi suglamalar
sonucunda siirgiin cezasi almis ve Saraybosna’da belli bir siire hapis yattiktan sonra
Istanbul’a siirgiin edilmistir (Bilyiiktapu, 2024, s. 728). Juki¢’in siirgiin deneyimini
kaleme aldigi ve Bosanski Prijatelj’de yayimmladigi seyahatname olarak
degerlendirilebilen yazisinda, bu duruma neden olan olaylara deginilmeksizin
yalnizca yolculuk siireci anlatilmistir (Biyiiktapu, 2024, s. 730). Avusturyali
diplomatlar ve Fransiskenlerin yardimlar1 sayesinde Istanbul’da atildig1 zindandan
kurtarildig1 diigiiniilmektedir. Siirgiin siirecinde hastalanan Jukic¢, tedavi gérmek igin
gittigi Viyana’da yasamini yitirmistir (Tutavac, 2017, s. 117). Sonug itibariyle Jukié¢
kendi siirgiin siirecinde Istanbul’a gelene kadar gectigi yerleri ve yasadiklarini
anlatmistir. Bu da o donemin mevcut durumu hakkinda yazarin goziiyle bilgi
edinmeyi saglamaktadir. Bunun yani sira ¢aginin 6tesinde bir vizyon tastyan Jukic,
derginin birinci sayisinin sonunda okurlarindan bir istekte bulunmus ve “Bosna
Miizesi” kurabilmek i¢in Bosna’da bulduklar1 para ve tas gibi eski esyalar1 kendisine
ulagtirmalarini rica etmistir (Juki¢, 1950). Bosanski Prijatelj’in iceriginde yer alan
konular bir biitiin olarak gdz 6niine alindiginda, okurlara sosyo-kiiltiirel agidan
olduk¢a 6nemli bir zenginlik sunuldugu goriilmektedir.

Tiirkceden Bosnakcaya Gegen Kelimeler: Tiirkizmler

Tiirkler Balkanlarda uzun siiren yillar boyunca hakimiyet tesis etmistir. Bu
hakimiyetin bir sonucu olarak, Balkanlarda ve 0Ozellikle Bosna’da Tiirk¢enin
mevcudiyeti dikkat cekmektedir. Osmanli devletinin merkezden bolgeye yolladig
resmi evraklarin Tiirk¢e olmasi, giinliik hayatta tiiccar ve esnaflarin iletisim kurarken
Tiirkceyi tercih etmesi, baz1 yerlerde Tiirk¢e kitaplarin okunmasi, halk arasinda
Tiirkge liigat ve siireli yayin ¢alismalarinin yapilmis olmasi gibi pek ¢cok gosterge,
Tiirkgenin bolgede giiclii bir varliga sahip oldugunu ortaya koymaktadir
(Kartallioglu, 2024, s. 138). Goriildugii tizere Tiirklerin bolgedeki halklarla
aralarinda kiiltiirel temas yasanmis ve farkli dil ailelerine mensup olan iki dil
karsilasmistir. Slav dilleri agisindan degerlendirildiginde ise o giiniin kosullarinda
kullanilmasina ihtiyag olan gerekli kavramlarin bulunmamasindan dolay1 Tiirk¢eden
kelime gecisleri yasandig1 goriilmiistiir (Filan, 2002, s. 29). Tiirk¢eden Bognak diline
gecen kelimeleri ifade eden ve Bosnakcada “Turcizam” olarak adlandirilan (Bayhan,
2018b, s. 1400) Tiirkizm/Tiirkizmalar, Balkan dillerinde olduk¢a genis bir yer
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almaktadir. Bu kelimelerden bazilarinin Bosnak diline dogrudan bazilarinin da ses
degisiklerine ugrayarak gectigi goriilmektedir.'

Literatiirde onemli bir yer teskil eden Abdulah Skalji¢’in “Sirp-Hirvat
Dilindeki Tiirkizmler” sozliigiine gore, Giiney Slav dilleri i¢inde yer alan Sirpca ve
Hirvatgada 8742 Tiirkce kelime bulunmaktadir (Skalji¢, 1966). Tiirkizm konusu pek
cok aragtirmacinin dikkatini ¢ektigi icin baska sozliik ¢aligmalar1 da olmustur. Keza
Porde Popovi¢’in “Tiirkge ve Diger Dogu Dillerinden Dilimize Gegen Sozciikler”
isimli ¢aligmasi da bunlardan bir digeridir (Giirgendereli, 2019, s. 252). Bosanski
Prijatelj ele alindiginda ise Ivan Franjo Juki¢’in Tiirkce kelimelere dair bir liste
paylastig1 dikkat ¢ekmektedir. Okurlarla paylasilan listenin, bir siirin i¢inde gegen
Tiirkce kelimelerden alindigini ifade etmeden once, siirin kime yazildigini belirtmek
gerekir. Omer Liitfi Pasa’ya (Omer-pasa Latas) ithafen “Latas’a San Kazandiran
Aydimnlik Hiikiimdar Omer Pasa” isimli siir (Juki¢, 1851, s. 1-21) Bosna kokenli olan
Omer Liitfi Pasa i¢in yazilmistir. Omer Pasa’min gercek isminin Michael Latas
oldugu, Frenk Omer Pasa olarak da amldigi, Osmanli himayesine girdigi, Islam
dinini benimsedigi ve dil konusundaki bilgisinden &tiirii seraskerlik miitercimligine
getirildigi bilinmektedir (Saydam, 2007, s. 74). “Latas” isminin de vurgulanmis
oldugu siirin sonunda, “bu siirde bulunan bazi Tiirkge kelimeler” denilerek kelimeler
liste seklinde siralanmustir.

Bosanski Prijatelj dergisinde ¢ok fazla Turcizam (Tiirkizm) bulundugu ve
giinliik konusma diline yer verildigi goriilmektedir (Badurina ve Pranjkovic, 2020,
s. 116). Ayrica dergide 6nemli dlciide “halk siirleri” de toplanmistir. Bu halk siirleri
incelendigi zaman, siirlerde Tiirk¢e kokenli sozciikler oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
calismada 6zellikle Bosanski Prijatelj dergisinin ilk ii¢ sayisindaki siirler ele alinmis
ve siirlerin i¢inde Tiirkizmler tespit edilmistir (Juki¢, 1850, s. 1-9; Juki¢, 1850, s. 34-
110; Juki¢, 1851, s. 1-24; Juki¢, 1851, s. 91- 170; Juki¢, 1861, s. 105-158). Dergide
tespit edilen Tiirkizmler tasnif edilmeden 6nce, ilk olarak Jukié¢’in, Omer Pasa icin
yayimladigi siirin sonunda, Tiirk¢e oldugunu belirtip karsisina Bosnakga anlamlarim

ICaligmada kullanilan kelimelerin dogru telaffuz edilmesi ve ses benzerliklerinin goriilebilmesi igin
Bosnak Dilinde kullanilan ve Tiirk¢ede bulunmayan Latin harflerinin tekabiil ettigi sesler su sekildedir:
C (), ¢ (5), dz (c), & (c),j (¥), Ij (), nj (m1), 3 (5), 2 (§). Ornegin: &elik (gelik), éilim (gilim), dZep (cep),
dulistan (culistan), jagluk (yagluk), ljubav (lubav), mjimet (nimet), Seriat (seriat), hozdZeldia
(hojceldia) olarak okunmaktadir.
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yazdig1 ve alfabetik olarak siraladigi kelime listesini ele alarak baslamak gerekir.
Listelenen Tiirk¢e kelimeler su sekildedir: “aferim, aga, Alahkati, Alaj-beg, asi,
asiluk, balia, baliluk, barjak, barjaktar, barut, basa, beg, berat, beratlia, bika, bilah,
bogaz, buljuk, buljuk basa, busia, dahia, daulbas, devlet, din, dova, drum, ducan,
dusmanin, dzebana, dzenjak, dzumruk, ¢ardak, ¢aba, coso¢ Cupria, ¢urak, efendia,
ejalet, ferman, gargia, gazia, gjavur, haber, halva, hat, hozdzeldia, jagmiti, jatagan,
jazuk, imam, kabuliti, kadia, kaldrma, kanun, karaula, kauk, avazbasa, kavga,
kiridzia, konak, Koran, kurbana, lal, mehana, mejdan, meram, meteris, muftia,
muhimat, mujezin, muselim, Muti, nalet, nizam, odza, ordia, padisah, pasa, pendzer,
raja, rajet, rakia, sacin, serbes, spahia, sul, sultan, San, Semluk, Seriat, taht, talum,
tanzimat, terdib, teslim, torba, turali ferman” (Juki¢, 1851, s. 22-24).

Bosanski Prijatelj'de Tiirkceden Bosnakcaya gectigi tespit edilen kelimeler
asagida tasnif edilecektir.’> Oncelikle giinliik iletisimde kullanilan ve iletisimi
kolaylastiran selamlasma, talep etme, tesekkiir gibi durumlarda ortaya ¢ikan “kalip
kelimelere” (Kahraman, 2018, s. 107-108) ve ek alip sifat olarak kullanilan
kelimelere Bosanski Prijatelj’de rastlandigini belirtmek gerekir.

-Kalip  kelimeler: aman, hazurala (hazir ola), ozdzeldia/hozdzeldia
(hosgeldin).

-Tiirk¢e'den “li” ekiyle birlikte alinan ve sifat yapilmis olan kelimeler: ¢elikli
nadzak (celikli nacak/balta), cemerli kula (kemerli kule), sedefli tambur (sedefli
tambur), sercali durbin (sir¢ali diirbiin), sréali pendzer (sir¢ali pencere), sedefli
sanduk (sedefli sandik), turali ferman (tugrali ferman), varakli odaja (varakl oda).’

-“luk” eki ile birlikte Tiirk¢eden gegen kelimeler: boscCaluk (bohg¢a igine
konulan armagan), c¢opekluk (kopeklik), jagluk (mendil), —mamurluk

2 Calismada Tiirkgeden Bognakgaya gectigi tespit edilen ve bu amagla ele alman kelimeler Abdulah
Skaljié¢’in ve Sakir Bayhan’m sozliikleri dikkate almarak tasnif edilecektir.

3 Bosanski Prijatelj dergisindeki siirlerin i¢inde gegen kullamimlarla ile ilgili olarak bkz: “Petegose
celikli nadzak (Celikli nacag: ¢ektiler)” (Juki¢, 1850, s. 77). “Pa je svuce niz ¢emerli kulu (Sonra
kemerli kulenin altina indirdi)” (Jukié, 1950, s. 42). “I opazi sedefli tamburu (Ve sedefli tamburu fark
etti)” (Juki¢, 1850, s. 84). “Pa zavika s sercali pendzera (Sonra sir¢al1 pencereden seslendi)” (Jukic,
1850, s. 103). “A poteze sercali durbina (Sir¢al1 diirbiinii uzatir)” (Juki¢, 1850, s. 45). “Onde jesu sedefli
sanduci (Oradadir sedefli sandiklar)” (Juki¢, 1850 s. 104). “Sva je pusta varakli odaja (Timiiyle bos
varakli odadir)” (Juki¢, 1850, s. 84). “Ter poteze turali ferman (O vakit tugrali fermani ¢ikarir)” (Jukic,
1851, s. 5).
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(mahmurluk/uyku ve alkol sonrasi basagrisi/ sersemlik), minderluk (minder konulan
yer/sedir), mustuluk (miijdelik).

(133

Bosnak Dilinde yabanci dilden kelime alinip “Ciniti ve uciniti” fiillerinin
kullanildig1 ve bdylece yeni fiil edinildigi goriilmektedir. Dolayisiyla fiil kokii verici
dilden (Tiirkgeden) alinmakta ve mastar eki alici dilden (Bosnakg¢adan)
kullanilmaktadir (Filan, 2002, s. 31). Bosanski Prijatelj’de de buna benzer 6rneklere
rastlanmigtir. Tiirkge kelimenin fiil kokii olarak alindigi, “uciniti” fiilinin ise mastar
olarak kullanildigi tespit edilmistir. Bu tiir kullanimin yanmi sira fiil kokiiniin
Tiirkge’den alinip “klanjati” fiilinin mastar olarak kullanildig1 ya da “-iti” mastar
ekinin mevcut oldugu bazi kelimelere de rastlanilmustir.

-Fiil yapan kelimeler: asi (se) uCiniti (asi olmak/baskaldirmak) baksis uciniti
(bahsis vermek), dzevapiti (cevap vermek), dZzevap uciniti (cevap vermek), ikindi
klanjati (ikindi namaz1 kilmak), jagmiti (yagmalamak), kabuliti (kabul etmek),
kurban (se) uéiniti (kurban olmak), makul u¢initi (makul olmak), peske$ uciniti
(hediye etmek), sevap uiniti (sevap islemek).*

-Kimlik belirten kelimeler: Tatar, TurCin (Tiirk), Turkinja (Tiirk kadin).

Bosanski Prijatelj dergisinde, Bosna’da mevcut olan bir kimligi ifade etmek
i¢in kullanilan “Tur¢in, Turkinja” kelimelerinin oldugu goriilmektedir. Bu kelimeler
sadece siirlerin icerisinde degil nesir kisminda, baska konular hakkinda bilgi
verilirken de kullanilmigtir. Bununla birlikte eserin birgok yerinde gecen “Tur¢in”
yani Tirkce anlamiyla “Tirk” kelimesinin etnografik olarak dogrudan “Tiirk”
kimligine mensup olan kimseleri ifade etmedigi anlasilmaktadir. Zira Juki¢’in
“kendilerini adlandirmay1 sevdikleri sekliyle Tiirkler veya Miisliimanlar” diyerek
yaptig1 tanima gore (Juki¢, 1961, s. 32) Bosna ve Hersek’te yasayan bireyler Islam
dinini Tirklerden 6grendikleri ig¢in Bosna’daki “Tur¢in/Tirk” kelimesi etnik bir
tanim olmaktan ziyade dini kimlige referansta bulunarak dergide kullanilmistir.

4 Bosanski Prijatelj dergisindeki siirlerde, Tiirkgeden kelime alinarak olusan fiillerin gectigi musralarla
ilgili olarak bkz: “Bosnjaci se asi ucinili (Bosnaklar baskaldirdilar)” (Juki¢, 1851, s. 3). “Tko ¢e caru
dzevap uciniti? (Kim sultana cevap verecek?)” (Juki¢, 1851, s. 140). “Ali beze, ikindiu klanja (Ali bey
ikindi namazin1 kiliyor” (Juki¢, 1850, s. 88). “Svi ¢emo se kurban u¢initi (Hepimiz kurban olacagiz)”
(Juki¢, 1851, s. 18). “Ja ¢u golem sevap uciniti (Biiyiik sevap isleyecegim)”, “Golem mu je baksi§
ucinio (Ona biiyiik bahsis verdi)” (Jukié¢, 1861, s. 147). “Kukavici peskes ucinila (Korkaga peskes
cektin/armagan ettin)” (Jukic, 1850, s. 3).
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-Yonetim ve yoneticilikle ilgili kelimeler: agaluk, baSaluk (yonetilen
yer/beylik), beg (bey), berat, beratlia, bujrultija (emir), efendia, devlet, divan, ejalet
(eyalet), ferman, kanun, muselim (miisellim), padisah (padisah), pasa (pasa), raja
(reaya), sultan, taht, tanzimat, vezir.

-Askerlik ve askeri miihimmatla ilgili kelimeler: alaj (alay), alaj-beg
(sancaktaki sipahi), barut, barjaktar (bayraktar), buljukba$ (komutan), busia
(pusu/kapan), ¢aus (¢avus), durbin (diirbiin), dZzebana (cephane), dZzehverdan (sedef
ve bagka taglarla siislenmis tiifek), kapetan, kumbara (humbara/bomba), gazia (gazi),
jenicar (yenigeri), mir-alaj (miralay), ordia (ordu), pasa (pasa), kula (kule), tabor
(tabur), muhimat (mithimmat), serasker, serdar, spahia (sipahi), talum (talim), terdip
(tertip), timar (timar), top.

-Dinle ilgili kelimeler: Alahkati (Allah katr), Bilah (Billahi/yemin etmek),
Cefenk (kefen), din, dova (dua), dZzamia (cami), dzemat (cemaat), dzehenem
(cehennem), fetva, gjavur (gavur), halal (helal), iman, kadia (kad1), koran (kuran),
kurban, mahram (mahrem), mufti (miiftii), mujezin (miiezzin), murtet
(miirtet/dinden donen), musaf, ramazan, sevap, Sadarvan (sadirvan), Sejtan (seytan),
Seriat (seriat).

-Mesleklerle ilgili kelimeler: bazerdjan (tiiccar), binjedzi (binici), buljugbas
(boliikbag), ¢oban (c¢oban), dzelat (cellat), haznadar (hazinedar), kahvedzia
(kahveci), kesedzia (kahraman), kiridzia (kiraci), kujundzia (kuyumcu), lala,
mejdandzia (savasan/ diiellocu), pelivan (pehlivan), terdzuman (terciiman),
turnadzia (yenigeri mensubu), tutundzia (tiitiincii).

-Sehirle ilgili kelimeler: Car$i (gars1), kasaba, mejdan (meydan), Stanbul
(istanbul), sokak, $eher (sehir).

-Olumsuz kelimeler: asi, asiluk (asilik), balia (basit insan), budala, ¢etobas
(cetebasi), Copekluk (kopeklik/sefillik), din du$man (din diismani), du$man
(diisman), jabandzia (yabanci), haramia (harami), hajduk (haydut), kavga, nalet
(lanet), zulumcar (ziilumkar).

-Giinliik hayatta kullanilan esyalar ve diger kelimeler: aferim (aferin), aga
(mal sahibi), avlu, amber, evlad, barjak (bayrak), barjam (bayram), besik (besik),
boja (boya), bunar (pinar/kuyu/derin gukur), ¢ador (¢adir), ¢ardak (cardak), celenk
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(celenk), celik (gelik), C¢ibuk (cubuk), ¢ift (¢ift), Civiluk (aski), ¢izme (¢izme), cehra
(¢ehre), Corap (gorap), ¢aba (¢aba), ¢emer (kemer), Cilim (kilim), ¢upria (koprii),
¢urak (¢orak), demir-pendzer (demir pencere), dilber (sevgili/ giizel kadin), divit,
dizgin, duc¢an (diikkkan), dugme, dusek (dosek), djerdan (gerdan), dzep (cep), dziger
(ciger), dzumruk (glimriik), evlad, fajda (fayda), fes, findZzan (fincan), gajtan (gaytan,
sicim, halat), gjuzel (giizel), haber, halva (helva), hara¢ (harag), hat, ibriSim
(ibrisim), iSaret (isaret), jastuk (yastik), kadifa (kadife), kafaz (kafes), kahva (kahve),
kaldrma (kaldirim), kalem, kandza (kanca), kapak, kapija (kap1), komsia (komsu),
konak, murecef (miirekkep), kalpak, kutia (kutu), londza (lonca), merdzan (mercan),
mermer, minderluk (minder), muhr (miihiir), musteria (miisteri), nalun (nalin), ni¢ah
(nikah), pekmez, pendzer (pencere), sabah, sanduk (sandik), sahat (saat), sevdah
(sevda), San (san), Seftali (seftali), Senluk (senlik), sindZir (zincir), selam, serbes
(serbest), Secer (seker), sofra, somun, nafaka, mehana (meyhane), tabak, tefter
(defter), temelj (temel), topuz, torba.

Tiirkceden Bosnakcaya Gegen Soz Kaliplar

Atasdzleri, kaliplasmis bir sekle ve kavramsal 6zelliklere sahip olan, ¢esitli
olaylarin ve tecriibelerin belli bir zaman siizgecinden gecgerek ortaya c¢ikmasiyla
olugsan halklarin temel degerleridir (Aksoy, 1962, s. 132-138). Atasdzleri 0giit
verirken deyimler bir kavrami olabildigi en giizel sekilde sunar (Aksoy, 1962, s. 142-
143). Ivan Franjo Juki¢, envanter toplayarak derledigi ve “Narodne Poslovice” yani
“Halk Atasozleri” olarak adlandirdigi bazi s6z varliklarinin yer aldigi deyim ve
atasozlerini Bosanski Prijatelj’de yaymmlamistir (Juki¢, 1850, s. 120-123; Juki¢,
1851, s. 178-189; Juki¢, 1861, s. 169-183). Ancak konuyla ilgili olarak yaptigi
agiklamada kendi dillerinde mevcut olan “Poslovica” kelimesinin, Latincedeki
“Preverbium” kelimesini tam manasiyla karsilamadigini da belirtmistir (Juki¢, 1850,
s. 120). Atasozleri ve deyimler arasindaki bazi niianslara bakildiginda, Juki¢’in bu
ayrimu fark ettigi anlagilmaktadir. Ayrica 1840 yilindan beri atasozlerini kaydetmeye
basladigimi soyleyen Juki¢, doga felsefesinin ve bilgeligin bir kaniti olan
atasozlerinin birgok halkta bulundugunu, ama kendilerinde daha bol ve degerli
oldugunu, bu nedenle bircok yazarin atasozleri toplamaya bagladigim dile
getirmistir. Isimleri verilen yazarlar Jovan Muskatirovi¢, Ivan Ambrozovi¢, Vuk
Karadzi¢, Luka Ili¢ ve J. Pamucina’dir. Jovan Muskatirovi¢’in halk atasdzlerine dair
elinde olan verileri, Kiril harfleriyle ilk olarak 1768 yilinda, ikincisini ise 1807
yilinda Viyana’da yayimladigini belirtmistir. Ayrica ayn1 eserlerin Latin harfleriyle
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1808 yilinda Ivan Ambrozovi¢ tarafindan nesredildigini de anlatmistir. Bu
derlemeleri en oOzenli sekilde yapan kisilerden biri oldugu vurgulanan Vuk
Karadzi¢’in de elindeki verileri “Sirp Halk Atasoézleri” ismiyle 1836 yilinda
yayimladigimi sdylemis ve eserinin 1849 yilinda Viyana’da g¢ogaltilarak tekrar
yayina sunulduguna dair bilgiyi aktarmistir. Bir papaz olan Luka Ili¢’in de “Slavon
Halk Gelenekleri” isimli eserinde bunlardan birkagini yayimladigini sdylemistir.
Ayni sekilde Mostar papazi olan J. Pamucina’nin da 1847, 1848 ve 1849 yillarinda
s0z varliklarina dair birka¢ seyi “Sirp-Dalmagya Dergisi”nde yayimladigia
deginmistir (Juki¢, 1850, s. 120-121). Juki¢’in bu bilgileri aktarmasi kuskusuz
atasozlerinin zenginligine vurgu yapmak, okurlart bu eserlerden haberdar etmek ve
konunun 6nemine dikkat ¢ekmek icindir. Juki¢ okurlariyla bu bilgileri paylastigi
Bosanski Prijatelj’de, gayet acik ve net bir sekilde kendini ifade ederek yalnizca
Bosna’da duydugu atasdzlerini kaydettigini, bir¢ok atasoziinii ise duymamis ya da
unutmus olabilecegini séylemistir. Bunun i¢in Bosnali vatanseverlerden bir atasdzii
gorilip de dergide yer almadigini fark etmeleri durumunda bunu not edip kendisine
ulagtirmalarini istemistir. Ayrica atasozlerinin agiklamalarini simdilik ertelemis
oldugunu, daha sonra onlarla da ilgilenecegini dile getirmistir (Juki¢, 1850, s. 121).

Bosanski Prijatelj’de, Ivan Franjo Juki¢’in tabiriyle “Halk Atasézleri” olan bu
s0z hazineleri incelendiginde, Tiirkcede kullanilmakta olan bazi atasdzleri ve
deyimlerle Bognak dilindekiler arasinda paralellik oldugu gézlenmistir. Tespit edilen
benzerlikler {ige ayrilip siniflandirilarak calismaya eklenmistir. i1k olarak dogrudan
Tiirkceye benzeyenler, ikinci olarak anlamsal olarak benzeyenler ve son olarak
diinya dillerinde mevcut olanlar segilerek siralanmastir.

-Anlam ve ¢eviri agisindan dogrudan Tiirk¢e sz varliklarina karsilik gelen
Bosnakga atasozleri ve deyimler,

“Ako bog da!- Allah’1 izniyle, Insallah” (Juki¢, 1850, s. 120).
“Bog dao, Bog uzeo- Allah verdi, Allah aldi” (Juki¢, 1850, s. 122).
“Besieda besiedu otvora- Laf lafi agmak” (Jukic¢, 1850, s. 122).
“Bieli se ko snijeg- Kar gibi beyazlatmak” (Juki¢, 1850, s. 122).

“Daleko od ociuh, daleko od serca- Gézden 1rak, goniilden rak” (Juki¢, 1851,
s. 182).
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“Danas jesmo, sutra nismo- Buglin variz, yarin yokuz” (Juki¢, 1851, s. 182).
“Danas meni, sutra tebi- Bugiin bana, yarin sana” (Juki¢, 1851, s. 182).
“Danas vezir, sutra rezil- Bugln vezir, yarin rezil” (Juki¢, 1851, s. 182).

“Duge kose, a kratku pamet Zena imade- Saci uzun, akli kisa” (Juki¢, 1851, s.

188).

“Gledaj majku, a uzimaj djevojku- Anasina bak, kizim1 al” (Juki¢, 1861, s.
171).

“Gladan kao pas-Kopek gibi ag” (Juki¢, 1861, s. 171).

“Gladan kao vuk - Kurt gibi a¢” (Juki¢, 1861, s. 171).

“Ja sad ja nikad- Ya simdi ya hi¢bir zaman” (Juki¢, 1861, s. 179).

“Jucer vezir, danas rezil / Diin vezir, bugiin rezil” (Juki¢, 1861, s. 182).

- Tiirk¢e atasozlerine anlam yoniinden benzer Bogsnak¢a atasézleri ve
deyimlerS;

“Ako je daleko bagdat, blizu arsin- Bagdat uzaksa, arsin yakin/ Halep ordaysa
arsin burada” (Juki¢, 1850, s. 120).

“Bacio kost medju njih- Aralarina kemik atmak/ aralarma nifak tohumu
sagmak/ aralarin1 agmak” (Juki¢, 1850, s. 122).

“Biezo od vaske, pak pao medviedu u Sake- Bitten kagti, sonra aymin eline
diistii/ Yagmurdan kacarken doluya tutulmak™ (Jukié, 1850, s. 122).

“Bolje je ikada, nego nikada- Hi¢ olmamasindansa bir zaman olmasi
iyidir/Geg olsun gii¢ olmasin” (Juki¢, 1851, s. 179).

“Bolje je ista nego nista- Bir sey, hicbir seyden iyidir/ Hi¢ yoktan iyidir”
(Juki¢, 1851, s. 179).

3 Bosanski Prijatelj’den aktarilan bu kisimdaki Bognakga atasdzleri ve deyimler, ilk olarak dogrudan
Tiirkge ceviri yapilarak, ardindan anlami karsilayan ve hali hazirda kullanilmakta olan Tiirkgedeki
atasozleri ve deyimlere yer verilerek listelenmistir.
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“Bostandzia krastavace prodavati- Bostanciya salatalik satmak/ Tereciye tere
satmak” (Juki¢, 1850, s. 123).

“Brez halata, nejma zanata- Alet olmadan, zanaat olmaz/ Alet isler, el
oviniir” (Juki¢, 1850, s. 123).

“Brez muke, nejma nauke- Emek olmadan, bilim olmaz/ Zahmetsiz ilim
olmaz/ Emek olmadan yemek olmaz” (Juki¢, 1850, s. 123).

“Brez zdravlja neima bogatstva- Saglik olmadan zenginlik olmaz/ Saglik
varliktan yegdir” (Juki¢, 1850, s. 123).

“Da moze, popio bi ga u kasiku vode- Miimkiin olsa onu bir kasik suda yutar/
Bir kagik suda bogmak” (Jukic¢, 1851, s. 182).

“Dobar dan iz jutra se poznaje- lyi giin, sabahindan belli olur/ Persembenin
gelisi carsambadan bellidir” (Juki¢, 1851, s. 184).

“Dobro se daleko ¢uje, a zlo jo§ dalje/ lyi uzaktan, kotii daha da uzaktan
duyulur/ Kara haber tez duyulur” (Jukic¢, 1851, s. 185).

“Dva pehlivana nemogu na jednom uZetu igrati- Iki pehlivan bir ipte
oynayamaz/ iki cambaz bir ipte oynamaz” (Juki¢, 1851, s. 188).

“Ima 1 pticjeg mlieka- Kus siitii bile var/ Bir kus siitli eksik” (Juki¢, 1861, s.
175).

“Izgleda kao smrt/ Oliim gibi goériinmek/ Mezardan ¢ikmis gibi goriinmek”
(Juki¢, 1861, s. 176).

“Jednom nogom stao u grob/ Bir ayagiyla mezara basti/ Bir ayag1 cukurda”
(Juki¢, 1861, s. 181).

-Genel olarak diinya dillerinde bulunan atasozlerinin Bosnak Dili’ndeki
ornekleri;

“Bog boguje, car caruje- Tanri’min hakki Tanri’ya, Sezar’in hakki Sezar’a”
(Juki¢, 1850, s. 122).

“Covjek je covjeku vuk- Insan insamn kurdudur” (Jukié, 1851, s. 180).
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Sonu¢

Calismada ele alinan Bosanski Prijatelj (Bosnali Arkadas) dergisi, Bosna’da
matbaa olmadan dnce siireli yayin calismasina dair emarelerin oldugunu gdsteren bir
kaynak olmasi nedeniyle onemli olmakla birlikte, Tiirk Dilinin Balkanlardaki
varligini gostermesi agisindan da oldukca degerlidir. Bu vesileyle Tiirk¢enin sézciik
veren Bosnakcanin ise yeni sozciik edinen dil konumunda oldugu dgrenilmektedir.
Tiirk¢eden Bognakgaya gegen sozciikler/Tiirkizmler dil tarihi agisindan da onemli
veriler sunmaktadir. Bosanski Prijatelj iizerinden Bosnakcaya gecen sozciikler ele
alindiginda, giinlik hayatin i¢inde kullanilan pek ¢ok kelimenin (dinle, askerlikle,
meslekle, giinlilk hayatla vb.) Tiirkgeden edinildigi goriilmektedir. Edinilen bu
sozciiklerde c¢ok biiyiik fonetik ve morfolojik farklar goriilmemistir. Ayrica bu
sozciikler (avlu, Celik/gelik, ¢aba/caba, din, kalem, kahva/kahve, pendZer/pencere,
sabah, tefter/defter, temelj/temel vb.) halen giinlimiiz Tiirkiye Tiirkcesinde de
kullanilmaktadir. Bunun yani sira Bosnak dilinde, fiil olusturmak i¢in Tiirkgeden
isim alindig1 ve fiil haline getirildigi (ikindi klanjati/ikindi namazi kilmak, sevap
uciniti/sevap islemek vb.) tespit edilmistir. Bu durum, s6z konusu doénemde
Balkanlardaki Giiney Slav dilleri iginde mevcut durumu karsilayacak sozciik
olmamasindan kaynaklanabilecegi gibi Tiirklerin Balkanlarda asirlar siiren
hakimiyeti neticesinde olusan ydneten-yonetilen iliskisinden ve yeni bir dinin
(islamiyet) bu topraklarda yer edinmeye baslamasindan da kaynaklanabilmektedir.
Keza tarihsel birlikteligin sosyo-kiiltiirel hayatta da bir karsilig1 olmustur. Tecriibeler
sonucu halklarin meydana getirip nesilden nesile aktardiklart degerli s6z varliklari
olan atasozleri ve deyimlerde de Tiirkceden Bosnakcaya gecis yasandigi
goriilmektedir. Baz1 atasozlerinin muhteva agisindan bazilarinin ise hem muhteva
hem de geviri agisindan diger dile gegmesi dilin kiiltiirler aras1 bir kdprii oldugunu
tekrar gozler Oniine sermektedir. Dolayistyla Tiirkge, Giiney Slav dilleri arasinda
kiiltiirel kdprii konumunu Ustlenerek Bosnak Dili ve Edebiyati i¢erisinde de kendine
yer edinmistir. Ayrica 6énemli olan bir diger husus da bu durumun 19. yiizyilin ikinci
yarisinda Bosna’nin ilk siireli yaymi olan bir dergide mevcut olmasidir. Bilhassa
dergideki bir siirin i¢inde yer alan Tiirkgeden Bosnakgaya gegen
sozctiklerin/Tiirkizmlerin, derginin editorii Ivan Franjo Juki¢ tarafindan liste olarak
hazirlanip okurlarla paylasiimasi, bolgedeki halk edebiyati iginde Tiirkgenin
varligina dair dogrudan 6nemli bir kanit sunmaktadir.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 7 Say1: 1, Haziran 2025, s. 40-57

54



GULTEN HALILOGLU

Etik Beyan
Calismada “Yiiksekogretim Kurumlar Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi
Yonergesi” kapsaminda belirtilen tiim kurallara uyuldugu beyan edilmistir.

Etik Kurul Onay1
Aragtirmanin etik kurul izni gerektirmeyen aragtirmalardan oldugu beyan
edilmistir.

Cikar Catismasi ve Finansal Katki Beyam
Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar g¢atigmasi ve finansal katki beyan
edilmemistir.

Kaynakca
Aksoy, O. A. (1962). Atasdzleri, deyimler. Belleten Tiirk Dili Arastirmalart Yillig, 10, 131-
166.

Babi¢, M. (2020). Portret Ivana fra Frane Juki¢a. Colloquia Franciskana, 2, 17-33.

Badurina, L. ve Pranjkovi¢, 1. (2020). Putovanje u Carigrad Ivana fra Frane Jukica i Adolfa
Vebere Tkaléevi¢a, Colloquia Franciscana, 11, 113-125.

Bakovi¢, M. ve Andri¢, M. (2000). Godina 1883-Pokusaj jezi¢ne standardizacije u Bosni i
Hercegovini i sudbina dlustuseve pocetnice. Jezik: Casopis za Kulturu Hrvatskoga
Knjizevnog Jezika, 67(5), 165-184.

Bayhan, S. (2018a). Bosnak¢a-Tiirkce deyimler sézliigii. Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.
Bayhan, S. (2018b). Bosnak¢a-Tiirk¢e sozliik. Tirk Dil Kurumu Yaymlart.

Biiyiiktapu, O. (2024). Bir siirgiin dykiisii: Bosnali Fransisken bir rahibin Saraybosna'dan
Istanbul'a yolculugu. Tiirkiyat Mecmuast, 34(2), 723-753.

Cekli¢, V. (2001). Tlirski pokret i Bosansko muslimanski knjizevno kulturni preporod. ANALI
Gazi Husrev Begova Biblioteke Knjiga, 11(XIX-XX), 313-332.

Dizdar, H. (1997). Biljeske o Razvitku Stampe u Bosni i Hercegovini. Bosniaca, 2, 39-47.
Filan, K. (2002). Bosnak dilinde Tiirk¢e kelimeler —fiiller iizerine-. Belleten, 50(1), 29-39.

Gaj, L. (2025, 29 Nisan). https://www.enciklopedija.hr/clanak/gaj-ljudevit

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 7 Say1: 1, Haziran 2025, s. 40-57

55



_ BOSANSKI PRIJATELJ DERGISI'NDE YER ALAN
TURKCE SOZ VARLIKLARI UZERINE BiR DEGERLENDIRME

Giirgendereli, R. (2019). Turske i druge istocanske reci u nasem jeziku adli Tiirkizmalar
sozliigiinde yer ve kisi adlar1. Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
1(1), 249-263.

Huseincehaji¢, V. M. (2010). Pisana rije¢ i biblioteke u Bosni i hercegovini kod Katolika za
vrijeme Osmanske Uprave. Bosniaca-Casopis Nacionalne i Univertetske Biblioteke
Bosne i Hercegovine, 15, 70-76.

Inugur, M. N. (1999). Basin ve yayn tarihi. Der Yaymlar1.

Juki¢, 1. V. (1850). Bosanski Prijatelj Casopis saderzavajuci potreiebite koristne i zabavne
stvari. Svezak I. Berzouskom Narodne Tiscarnice Dra. Ljudevit Gaja.

Jukié, I. V. (1851). Bosanski Prijatelj Casopis saderzavajuci potreiebite koristne i zabavne
Stvari. Svezak II. Berzotiskom dr.a Jludevit Gaja.

Juki¢, 1. V. (1861). Bosanski Prijatelj Casopis saderzavajuci potreiebite koristne i zabavne
stvari. Svezak II1. Berzotiskom Antun Jukica.

Jukié, I. V. (1870). Bosanski Prijatelj Casopis saderzavajuci potreiebite koristne i zabavne
stvari. Svezak IV. Tiskom Ivana Voncine.

Kahraman, M. (2018). Tiirk Dili’nden Bosnak Dili’ne alintilanan birlesik yapilar (6bek
yapilar, birlesikler ve kalip sozler). Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 11(58),
99-115.

Kartallioglu, Y. (2024). Abdulah Skalji¢ in '"Turcizmi u SrpskoHrvatsko jeziku' adli
sozliigiindeki Tiirkizmlerde Osmanli Tiirkgesi konusma dili. Balkanistik Dil ve
Edebiyat Dergisi, 6(2), 136-164.

Kodri¢, S. (2018). Studije iz kulturalne Bosnistike: (Knjizevnoteorijske i knjizevno historijske
teme). Knjiga 20.

Kosti¢, M. (2004). Drzavna Stamparije i SluZbene i Posluzbene Novine u Bosni i Hercegovini
od 1866 do 1945 godine. Novi Muallim, 18, 96-110.

Krusevac, T. (1978). Bosansko Hercegovacki listovi XIX. vjeku. Veselin Meslesa.

Kuna, H. (1979). Grafijsko-ortografski uzusi Iliraca i knjizevna Franjevacka tradicija u
Bosanskom Prijatelju. Knjizevni Jezik, 3, 5-16.

Luki¢, Z. (2001). Polovice u Bosni i Hercegovini. https://zlatkolukic.com/wp-
content/uploads/2017/06/12.Poslovicel..pdf.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 7 Say1: 1, Haziran 2025, s. 40-57

56



GULTEN HALILOGLU

Prastalo, T. ve Cukac, N. (1993). Early journals in Bosnia and Herzegovina. Learned
Publishing, 6(1), 25-28.

Redzi¢, E. (2008). Pisma Ivana Frane Juki¢a Upucena Ljudevitu Gaju, Stanku Vrazu i Fra
Grgu Martiéu. Historijska Traganja, 2, 9-16.

Residbegovié, A. (1997). Pregled Privatnih Stamparija u Sarajevu 1884-1918. Bosniaca, 2,
68-73.

Saydam, A. (2007). Omer Lutfi Pasa (1806-1871). Islim ansiklopedisi iginde (C. 34, s. 74-
76). Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlart.

Seyhan, S., Temiztiirk, H. ve Dizdar, S. (2016). Osmanli donemi Bosna basin tarihi. Atatiirk
Universitesi Yaynlari.

Skalji¢, A. (1966). Turcizmu u Srpsko-Hrvatsko jeziku. Svietlost.

Tutavac, V. (2017). Ivan Franjo Jukic (1818-1857). Travel propose as a reflection of his life
and work. Studia Capuccinorum Boziniensia, 1, 114-122.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 7 Say1: 1, Haziran 2025, s. 40-57

57



B ALISANITIS T
DiL VE EDEBIYAT DERGISI .

—‘ - 2687-2234
f< HAZIRAN 2025

VU]

Arastirma Makalesi/Research Article

DOI: 10.53711/balkanistik.1702386

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi, 2025; 7(1): 58-84

Journal of Balkanistic Language and Literature, 2025; 7(1): 58-84

ARNAVUTCANIN GEG VE TOSK DiYALEKTLERININ FONETIK
ACIDAN BELIRLEYIiCi UNSURLARININ STANDART YAZIM
DILINDEKI YERI

Tolga DILLIOGLU*

OZ: Balkanlarin en eski toplumlarindan biri olan ilirlerin soyundan geldigi kabul edilen Arnavut
ulusunun, kuzey bolgelerinde yasayanlar Geg (Gegé), giiney bolgelerindekiler ise Tosk (7oské) adi
verilen iki biiyiik gruba ayrilirlar. Geg ve Tosk tanimlar1 ayn1 zamanda Arnavut toplumunun iki ana
diyalektini adlandirmak i¢in de kullanilir. Bu diyalektlerin kesisme ¢izgisini Arnavutluk sinirlar
icinden gegen Iskombi (Shkumbin) nehrinin olusturdugu kabul edilir. Nehrin kuzeyine dogru
cikildiginda Geg diyalekti genis bir bolgede hakimiyet gdstermeye baslar. Ayni1 durum giineye dogru
inildiginde de Tosk diyalekti i¢in gegerlidir. Iskombi nehrinin etrafi ise gegisken bir yapida olup,
diyalektlerin birbirine yakinlastig1 ortak bir alan olarak karsimiza ¢ikar. Arnavutganin Geg ve Tosk
diyalektleri ayn1 zamanda belirli bolgelerde karakteristik oOzellikler tasiyan agizlara ayrilirlar.
Arnavutluk smirlarinin 6tesinde konusulan ve yazilan diyalektlerin de birbirlerinden belirli 6zellikler
baglaminda farklilik gosteren agizlari bulunur. Bu baglamda hem ana diyalektlerin hem de agizlarinin
genis bir cografyada fonetik, morfolojik ve leksikolojik agilardan birgok farkliliklar ile karsilagilir. Geg
ve Tosk diyalektleri arasinda en belirgin ve en ¢ok sayida degisim veya farklilagsma fonetik yapidadir.
Diyalektlerin kendilerine 6zgii karakteristik yapilarinin yani sira zaman i¢inde kimi i¢ kimi dis, siyasi,
cografi, sosyal ve kiiltiirel cok degiskenli etkenlerden dolay1 fonetik yapilarin birbirlerinden farklilagtig
goriilmektedir. Standart Arnavutga ise yiizyillar boyunca birbirlerinden ayrigsan diyalektleri ortak bir
yazim dili ile bulusturmustur. Ancak diyalektler iistii cati bir dil olusturmasi gereken standart
Arnavutca, Tosk diyalektinin dil 6zelliklerini Geg diyalektine gore sayica daha fazla kopyalamistir. Bu

* Dr. Ogretim Uyesi., Trakya Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Balkan Dilleri ve Edebiyatlari Béliimii,
Arnavut Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, e-posta: tolgadillioglu@trakya.edu.tr, ORCID: 0000-0002-
1993-8993

- OPEN ACCESS Gelis Tarihi (Received): 19.05.2025

© Copyright 2025 Dillioglu Kabul Tarihi (Accepted): 22.06.2025
Cite As/Atif: Dillioglu T. (2025). Arnavutganin Geg ve Tosk diyalektlerinin fonetik agidan belirleyici unsurlarinin standart yazim
dilindeki yeri. Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi, 7(1), 58-84.



mailto:tolgadillioglu@trakya.edu.tr

TOLGA DILLIOGLU

calisma Geg ve Tosk diyalektlerinin genel hatlariyla ayrisan fonetik yapilarini birbirleriyle
karsilastirarak standart Arnavutgadaki giincel yerlerini tespit etmeyi ve incelemeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Standart Arnavutga, Geg Diyalekti, Tosk Diyalekti, Karsilastirmali Dil
Bilimi.

THE PLACE OF PHONETICALLY DETERMINANT ELEMENTS
OF THE GHEG AND TOSK DIALECTS OF ALBANIAN IN THE
STANDART ORTHOGRAPHY

Abstract: The Albanian nation, believed to be descended from the Illyrians, one of the oldest
populations of the Balkans, is generally divided into two major groups: the Gegs (Gegé) in the northern
regions and the Tosks (Toské) in the southern regions. These designations also refer to the two main
dialects of the Albanian language. The Shkumbin River (Shkumbin), which runs through central
Albania, is traditionally regarded as the dividing line between these dialects. To the north of this river,
the Geg dialect predominates across a wide area, while to the south, the Tosk dialect holds sway. The
areas surrounding the river are characterized by transitional linguistic features, serving as a zone where
dialectal traits tend to converge. Both the Geg and Tosk dialects are further subdivided into regional
varieties (sub-dialects or speech forms) that exhibit distinctive phonetic, morphological, and lexical
traits. Outside the borders of Albania, the dialects spoken and written by Albanian communities also
include variants with distinct linguistic features. Thus, both major dialect groups and their sub-varieties
display significant variation across a wide geographical area, especially in terms of phonetics,
morphology, and lexicon. Among these levels of variation, phonetic differences between the Geg and
Tosk dialects are the most salient and numerous. While each dialect maintains its own internal structure
and characteristics, the influence of numerous internal and external factors such as political,
geographical, social, and cultural developments has led to further phonetic divergence over time.
Standard Albanian, as a codified literary language, has attempted to unify these historically divergent
dialects under a single written norm. However, instead of balancing both dialectal traditions, the
standard language has predominantly adopted phonetic and structural features from the Tosk dialect, to
a significantly greater extent than from Geg. This study aims to examine and compare the phonetic
structures that differentiate the Geg and Tosk dialects and to analyze how these differences are reflected
in contemporary Standard Albanian.

Keywords: Standard Albanian, Gheg Dialect, Tosk Dialect, Comparative Linguistics.

Giris

Arnavutca basta Arnavutluk ve Kosova olmak iizere Kuzey Makedonya,
Karadag, Yunanistan, Sirbistan, Bosna Hersek ve 1talya gibi Arnavut niifusun
yasadig1 genis bir cografyada konusulmaktadir. Arnavutganin diyalektleri ve
bunlarin agizlar, cografi yayilimlarmin Otesinde tarihi siireglerinde yer alan
savaglar, hegemonyalar, gocler ve Xkiiltiirel etkilesimler gibi bir¢cok etkenin
giiniimiize kadar sekillendirdigi olgularin tezahiirlinii yansitmaktadir. Arnavutca, ilk
yazili eserleri ve arastirmacilarin tarihsel siireclerden aktardiklari bilgiler 1s18inda
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Balkan cografyasinda konusulan tiim dillerden farkli yapilara sahip oldugu gibi
diyalekt ve agizlar1 bakimindan da erken donemlerden itibaren fonetik, morfolojik
ve leksikolojik agidan gesitlilik gdsterir. I¢ yapidaki bu gesitliligin ana hatlarini
cografi olarak kuzey bolgelerde yasayan Arnavutlarin konustugu Geg ve gilineyde
konusulan Tosk diyalektleri olusturur. Her iki ana diyalektin de erken donemlerde
birbirlerinden farklilasmis olan ve gene bdlgesel olarak adlandirilan agizlan
mevcuttur. Cesitli bolge ve sehir isimleriyle anilan agizlar genel olarak kuzey ve
giiney olarak hem Geg hem de Tosk agizlarma ayrilirlar (Gjinari, 1989, s. 50).
Bunlarda iclerinde kuzeybati, kuzeydogu, orta ve merkez Geg agizlari, giiney Tosk
sinirlarinda konusulan Labéri ve Caméri agizlari ile Tosk diyalektinde yer alan
diaspora Arnavutlarimin konustuklari Arbéresh agizlar olarak smiflandirilirlar
(Shkurtaj, 2016, s. 23).

Arnavut toplumunun siyasi tarihinin yaninda sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
bircok faktor, Arnavutcanin diyalekt ve agizlarinin genis bir cografyada
cesitlenmesinde etkili olmustur. Arnavut dilinin ilk yazili ve edebi belgelerinden
baslayarak standart Arnavutcanin genel anlamda yayginlasarak kabul gdrmesine
kadar kaleme alinan gogu eser Geg veya Tosk diyalektinin agiz Gzellikleriyle
yazilmistir. Arnavut toplumunun yazi dilinde bir birlik kurma ve herkes i¢in ortak
bir dil normu olusturma fikri ise ¢esitli donemlerde ortaya atilmis olmasina ragmen
hayata gecirilememistir. Ancak Arnavut dili ve edebiyati iizerine ikinci Diinya
Savagi sonrasinda her alanda geliserek artis gosteren calismalarin, Arnavut dil
bilimcilerini, edebiyat¢ilarini, yazarlarini ve donemin siyasi aktorlerini standart bir
yazim dili fikrini hayata ge¢irmek konusunda ka¢milmaz bir noktaya getirdigi
goriilmustiir. Boylece standart Arnavutca fikri, dilsel, toplumsal ve kiiltiirel agidan
en onemli ilerlemesini 1967 yilinda hazirlanan taslakla saglamis ve onde gelen
Arnavut dil bilimci, edebiyat¢1 ve yazarlarin katilmiyla 1972 yilinda Tiran’da
gergeklesen kongrede nihai halini almistir (Kostallari vd., 1973, s. 15-21). Yaklasik
alt1 y1l siiren tiim siiregler sonucunda c¢esitli tartigmalar, itirazlar ve kabuller ortaya
konmus ve delegasyonun son siirecteki ortak goriisleri dogrultusunda Arnavutganin
standart yazim dili kabul edilmistir (Veselaj, 2015, s. 173-190).

Arnavutganin diyalektleri dil bilimsel agidan birbirlerinden fonetik,
morfolojik, sentaktik ve leksikolojik acilardan bir¢ok farkli yapiya sahiptir. Bu
durum genis bir cografyaya yayilmig bir bicimde karsimiza ¢ikan diyalekt ve
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agizlarin, tarihsel siireclerde sosyopolitik, sosyokiiltiirel ve sosyolengiiistik bir¢ok
olgunun etkisiyle sekillendigini gdstermektedir. Arnavut dil tarihinde ulusal bir
alfabe ile standart yazim dili lizerine ortaya konan c¢abalar ve bu baglamda gelisen
stirecler diyalektler iizerinde ortak bir dil olusturulmasini zorunlu hale getirmistir.
Standart Arnavutca olarak kabul edilen ortak yazimin, uzak cografyalardaki
agizlarin birbirlerini anlayamayacak derecede farklilagmasi ve Arnavutcanin ilk
yazil1 belge ve eserlerinden baglayarak yiizyillar boyunca kaleme alinan her yazinin
farkli alfabe ve diyalektlerde yazilmasi gibi farkliliklar1 ortadan kaldirarak tiim
diyalekt ve agizlarin iistiinde cati1 bir dil olusturmasi agisindan ayri bir 6neme
sahiptir. Arnavut toplumu, alfabe birligini olusturmak iizere cesitli donemlerde fikir
ve girigsimler ortaya koymuslardir (Sezer, 2024, s. 251-253). Giiniimiizde kullanilan
Arnavut alfabesini 1908 yilinda hayata gecirebilmis ancak buna ragmen diyalekt
yazimlarindan ortak bir yazim diline uzun yillar sahip olamamislardir. Konugma
dilinde de asirlar boyunca ana diyalektlerin ve bdlgesel agizlarin birbirlerinden
cesitli sebeplere bagli olarak ayrismasindan ve kimi dil bilimsel 6zelliklerinin
farklilagsmasindan dolay1 bu birliktelik gecikmistir. Bu baglamda calismamiz,
karsilagtirmal1 dil bilim yontemini esas alarak Geg ve Tosk diyalektlerinin genel
ozellikleri baglaminda tasnifini ve fonetik agidan birbirlerinden ayristiklart en
belirleyici 6zelliklerini karsilastirmali 6rneklerle ele alarak Arnavutganin standart
yazim dilindeki yerini analiz etmeye odaklanmaktadir.

1. Geg ve Tosk Diyalektlerinin Genel Ozellikleri

Arnavut toplumu, atalar1 olarak kabul ettikleri Ilirler gibi Balkan
cografyasinin genis bir béliimiine yayilmis, siyasi birliklerini uzun yillar kuramamis
ve ortak bir pencereden yiizyillarca bakmayir basaramamis bir tarihe sahiptir
(Bozbora, 1997, s. 23-41). Biiylik aileler, kabileler, feodal yapilar, siyasi, cografi ve
sosyo-ekonomik faktorler, kan davalari, savaslar ve istilalar gibi bircok etken
Arnavutlarm dilinin de zaman iginde birbirlerinden farklilasmasina sebep olmustur.
Arnavutcanin ilk yazili belgeleri dikkatlice incelendiginde, fonetik, morfolojik,
sentaktik ve leksikolojik yapilarin cografi olarak farklilik gosterdigi tespit edilmis
ve bu baglamda dilin ¢ok daha onceki tarihlerde diyalektlere evrilmis oldugu fikrini
ortaya g¢ikarmistir (Cabej, 2008, s. 216). Arnavutcanin ilk yazili belgelerinden
baslayarak giiniimiize kadar gelen siire¢ i¢indeki yazili dil incelendiginde, bu dilin
Geg (Gegerisht) ve Tosk (Toskérisht) olmak iizere iki ana diyalekte (Friedman,
2004, s. 14) ve bu iki diyalektin de i¢lerinde Arnavutluk sinirlar1 disina kadar uzanan
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agizlara ayrildigi arastirmacilar tarafindan ortaya cikarilmistir (Islamaj ve Thaci-
Mehmetaj, 2013, s. 8).

Her iki ana diyalektin de birbirine en yakin oldugu, gecisken olarak
tanimlanan ve ayni zamanda da iki diyalekti birbirinden ayirmak igin ¢izilen ¢izgi,
Arnavutluk’un orta bolgesinden gecen Iskombi nehridir (Ajeti, 2017, s. 36). Ancak
bu nehrin sinir olarak kabul edilmesi hem ana diyalektlerin hem de bunlarin
agizlariin sadece Arnavutluk sinirlari iginde konusuldugu ve ¢izginin bu nedenle
cizildigi anlamina gelmemektedir. Genel anlamda Balkanlara yayilmis, toplu halde
veya seyrek bir bi¢imde yasayan ve Arnavutgayl anadili olarak konusan tiim
Arnavutlarin bolgelere gore konustuklar1 diyalektler, bolgesel ve yerel yapisal
ozellikleri baglaminda agizlara da ayrilarak siniflandirilmistir.  Dolayistyla
Arnavutluk smirlari iginde ve 6zellikle diger tilkelerde Arnavut toplumu tarafindan
konusulan birgok agiz bulunmaktadir. Arnavutganin ana diyalektlerini temsil eden
Geg ve Tosk terimleri, ayn1 zamanda bolgesel olarak kullanilan ve Iskombi nehrinin
kuzeyinde kalan yiiksek kesimlerde yasayanlar ile giineyindeki ovalarda ikamet eden
halkin kendini ifade ederken siniflandirdig1 adlar olarak da karsimiza ¢ikmaktadir
(Skendi, 1967, s. 14). Ancak Iskombi nehri yalnizca cografi olarak iki diyalekti
birbirinden ayirarak sinirlarin belirlenmesinde kullanilan bir ¢izgisidir. Arnavut
toplumu, her ne kadar diyalektlere gére Geg veya Tosk olarak adlandirilsalar veya
fonetik, morfolojik, sentaktik ve leksikolojik agilardan birbirlerini anlayamayacak
kadar uzak bolgelerin agizlarini konussalar da bu durumun ayni soydan geldikleri
gergegini degistirmedigini ve sadece cografi acidan ayrildiklarimi dile getirirler
(Alpan, 1979, s. 45). Bunun yani sira belirlenen bu ¢izginin Arnavutca agisindan da
bir ayrilik olmadigi, aksine etrafinda gegisken bir daire olusturmasi nedeniyle
aslinda iki diyalekti birbirine bagladigi noktasinda goriisler de mevcuttur
(Kallamata, 2005, s. 80).

1.1. Cografi Dagilim

Arnavut dilinin diyalektleri acisindan Iskombi nehrini smr, etrafindaki
gecisken sahay1 da istisna olarak kabul ettigimizde, nehrin kuzey kesimlerinde
yasayan Arnavut toplumunun agizlariyla birlikte genel manada Geg diyalekti,
gilineyindeki bolgelerde kalan Arnavutlarin ise Tosk diyalektini konustugu kanisina
vartlmaktadir (Gjinari, 1966, s. 101). Nehrin kuzey kesimi olarak tarif edilen ve
agizlartyla birlikte Geg diyalekti konusan Arnavut toplumunun yasadigi bolgelerin
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gliniimiiz Arnavutluk sinirlar1 disina uzandigi ve birgok iilkenin sinirlarini agtigi da
bilinmektedir. Ornegin Arnavutluk’un kuzey bolgeleri diginda Kosova’nin
tamaminda, Karadag’in Arnavutluk smirma yakin bolgelerinde ve Kuzey
Makedonya’nin  6zellikle kuzeybati kesimlerindeki Arnavutlarin = bdlgesel
ozelliklerine gore siniflandirilan Geg diyalektinin  agizlarin1  konustuklar
goriilmektedir (Veselaj, 2015, s. 43). Nehir sinirinin {ist bolgesi giiney Geg,
devaminda kuzeye dogru orta Geg ve kuzey sinirlarina dogru da kuzeydogu ve
kuzeybati Geg olmak lizere kuzey Geg agizlarina ayrildigi ve cografi terimlerle
adlandirildiklar goriilmektedir (Mulaku, 2009, s. 22). Genel olarak Geg diyalektinin
iki biiylik agzin1 olusturan kuzey ve giiney Geg agizlari Mat nehri sinir olarak kabul
edilerek ikiye ayrilirlar (Gjinari, 1976, s. 128). Ayn1 zamanda bu nehrin giiney Geg
agizlar ile kuzeydogu ve kuzeybati Geg agizlarii da birbirlerinden ayiran sinir
cizgisi oldugu kabul edilir (Ollomani, 2020, s. 101). Ozellikle Rus Albanolog
Agniya Vasilyevna Desnitskaya’nin 1968 yilinda yayimlanan “An6anckuii S3p1x 1
Ero Huanextsr” (Arnavut Dili ve Diyalektleri) ile Arnavut dil bilimci Jorgji
Gjinari'nin 1972 yilinda basilan “Dialectologjia shqiptare” (Arnavutcanin
Diyalektolojisi) adl1 eserleri, Geg diyalektinin bir¢cok ayirt edici 6zelligini genis bir
bigimde ele alan Oncii ¢aligmalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Desnitskaya, 1968,
s. 64-219; Gjinari, 1972, s. 54-58). Ayrica gilinlimiizde gelinen agamalarin temelini
olusturacak olan agizlarin belirlenmesi, bolgesel olarak yayilimlar1 ve bunlari
birbirinden ayiran birgok faktoriin aydinliga ¢ikmasina sebep olan farkli ¢aligmalara
da imza atmislardir (Beci, 1970b, s. 125).

Genel olarak bakildiginda, giiney Geg agizlari iskombi nehrinden Kruya, Mat
ve Debre bolgelerine kadar olan alanda konusulmaktadir (Celiku, 1968, s. 124). Orta
Geg agizlar ise glineyde Martenesh ve Cermenik’ten kuzeyde giinimiiz Kuzey
Makedonya sinirlart iginde bulunan Kalkandelen, Gostivar ve Uskiip cevresini de
icine alarak Drini Vadisi ve Sar Daglarina kadar olan bolgeleri kapsamaktadir (Beci,
1970a, s. 109). Kuzeydogu Geg agizlari Kosova ve Kuzey Makedonya’nin kuzeybati
kesimlerini icine alirken (Beci, 1971, s. 165), kuzeybat1 Geg ise Kukés ve Iskodra
¢evresiyle glinlimiiz Karadag sinirlari iginde kalan kesimleri kapsamaktadir (Hamiti
ve Qamili, 2014, s. 92). Geg diyalekti iizerine Onemli c¢aligmalar1 bulunan
Avusturyali dil bilimei Maximilian Lambertz, 1916 yilinda kaleme aldig1 eserinde
Arnavutcanin Geg diyalektini, Makedonya’nin bati kesimlerini disarida tutarak
bolgelere gore alt1 farkli grupta agizlara ayirarak tasnif etmistir (Beci, 1987, s. 61).
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Arnavut dilinin 6énemli dil bilimcilerinden biri olarak kabul edilen Eqrem Cabe;j,
Maximilian Lambertz’in I. Diinya Savasi sirasinda Arnavutluk’ta diyalektler
hakkinda yapmis oldugu arastirmalar sonucunda Geg diyalektinin kendi i¢inde de
agizlara ayrilmasi hususunda sarf etmis oldugu ciimleleri su sekilde aktarmaktadir:
“...Geg diyalekti kendi icinde bir biitiinliik gostermemektedir. Aksine, bir diyalekt
toplulugu vardir ve bunlar da dil a¢isindan bakildiginda  birbirlerine
benzememektedir. Geg diyalekti kadar acik olmasa da Tosk diyalekti de agizlara
ayrilir” (Cabej, 1976, s. 95).

Tosk diyalekti ise Iskombi nehrinin giiney kesimlerinde, Yunanistan sinirlar:
icinde Arnavutlarin Camerya olarak adlandirdigi bolgede ve Arvanitlerin yasadig:
giineydogu kesimlerinde, Kuzey Makedonya’nin Ohri ve Struga sehirlerinden
Manastir sehrine kadar olan bolgelerde ve son olarak yiizyillar 6nce Italya’ya
gbcmiis Arnavutlar arasinda konusulmaktadir (Kadriu, 2002, s. 22). Bu baglamda
glineyde yer alan tim agizlar Tosk diyalektinin karakteristik ozellikleriyle
sekillenmektedir. Kuzey ve giiney Tosk agizlar1 olarak iki biiylik agiz grubuna
ayrilan Tosk diyalektinin Arnavutluk sinirlar1 6tesinde de agizlari bulunmaktadir.
Labéri, Caméri ve Arbéresh agizlari, Tosk diyalektinin giiney agizlarinin bdlgesel
olarak alt dallarin1 olustururlar (Cabej, 1976, s. 117). Kuzey Tosk agizlari, Iskombi
nehrinden baglar ve giineye dogru Elbasan, Berat, Skapar, Mallakastér, Fier ve
Lushnjé bolgelerinde hakimdir. Giiney Tosk agizlar1 ise konusulan bdlgelere gore
siniflandirilir. Arnavutluk’un gilineybatisinda yer alan Ergirikasr, Avlonya,
Tepelene, Himara ve Kurvelesh bolgelerinde yaygin olarak Labéri agz,
Yunanistan’in kuzey batisindaki Filat, Paramithia, [gumnitsa ve Margariti etrafinda
yasayan Arnavut azinliklarin arasinda da Caméri agzi konusulur (Desnitskaya, 1968,
s. 231-277). Ayrica yiizyillar evvel orta Yunanistan’a ve Italya’nin giineyine gdcen
Arnavut diasporasinin konustugu Arbéresh agizlar1 da Tosk diyalektinin i¢inde yer
almaktadir (Gjinari, 1989, s. 57-58; Shkurtaj, 2016, s. 23). Daha da genislettigimizde
Geg diyalektinin giineybati Sirbistan ve Bosna-Hersek topraklart iginde, Tosk
diyalektinin ise Bulgaristan ve Ukrayna iclerine kadar uzanan Arnavut
diasporalarinda konusuldugu tespit edilmektedir (Islamaj ve Thaci-Mehmetaj, 2013,
s. 8).
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1.2. Tarihsel Siiregler

Arnavut dilinde diyalektlerin olusmasiyla ilgili birgok dil bilimci ve bilim
adamm farkli fikirler ne siirmiistiir. Iki ana diyalektin ve Arnavut toplumunun bu
baglamda bugiinkii adlandirma ile Geg ve Tosk olarak ayrilmasi XVIIL. yiizyil
sonlar1 ile XIX. ylizy1l baslarinda yapilan calismalarla ortaya ¢ikmistir (Gjinari,
1976, s. 144). Arnavut dilinin diyalektleriyle ilgili ilk ¢aligmalarin Arnavut dili,
kdiltiirii ve tarihi uzmani Alman diplomat Johann Georg von Hahn tarafindan kaleme
alman “Albanesische Studien” (Arnavut¢a Caligmalari) adli eseri ile basladigi kabul
edilir (Beci, 1978, s. 53). Hahn, bu baglamda Arnavut dilinin diyalekt siireclerinin
baslangic noktasini Arnavut toplumunun yasadigi cografyanin en eski ev
sahiplerinden olan Ilir ve Epir soylarina kadar indirmistir. Alman Albanolog Gustav
Meyer ise bu teorinin olabilirligine destek vermis ancak herhangi bir kanit
bulunmadigindan bahsetmistir. Avusturyali Albanolog Norbert Jokl de Meyer’in
goriisiine yakin bir fikir belirterek, Hahn’in Arnavut soyunun eski bir tarihi ayrimina
atifta  bulundugundan ancak kimsenin bunu kanitlayamadigindan dolay:
belirsizligini korudugundan sdz etmistir. Italyan dil bilimci Carlo Tagliavini ise Tosk
ile Geg diyalektleri arasindaki farkliliklarin ¢ok sonradan da olusmus olabilecegi
fikrini ortaya atmig ve Hahn’in goriisiine katilmadigimi ac¢iklamistir (Beci, 1982, s.
65).

Arnavutcanin Geg ve Tosk diyalektleri arasindaki farkliliklar genel olarak
ayni kokten zaman iginde farklilasan bir dilin unsurlar1 olarak kayda gecmistir. Bu
baglamda her iki diyalekti de govdesini Arnavut¢anin olusturdugu agacin iki ana dali
olarak ve agizlar1 da 6zellikleri ¢ercevesinde dallarin kollar1 olarak degerlendirmek,
farkli yaklagimlara kap1 aralanmamasi agisindan énemlidir. Clinkii Arnavut dilinin
diyalekt ve agizlarindaki ortak unsurlar, farkliliklara nazaran oldukga fazla sayidadir
ve standart yazim dilinin de istiinde biiyiik bir etkiye sahiptir (Hamiti ve Qamili,
2014, s. 56). Tiim bu bilgi ve teoriler ¢ergevesinde Arnavutcanin diyalektlerinin
milattan sonra IV. ylizyil itibaren baslayan Hristiyanlasma ve akabinde dilde
yasanan degisimlerin etkisiyle olustugu da ortaya atilan sdylemler arasindadir
(Fortson, 2009, s. 448). Ayni sekilde bu goriisii destekleyenlerin yanmi sira daha
sonraki yiizyillarda gelistigi fikrini savunan Arnavut ve yabanci dil bilimciler de
mevcuttur (Demiraj, 2006, s. 101). Ancak tiim fikir ve goriislerde ortaya atilan
zaman farki, Arnavutcanin diyalektlerinin sonradan olustugu sonucunu
degistirmemektedir. Devam eden siireclerde bircok c¢alisma ve karsilastirma
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yapilmis olsa da bunlar belirli bolgeler veya topluluklarla simrli kalmustir.
Diyalektlerle ilgili yogun ve stratejik calismalar Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
kurulan yeni diizenden sonra artig gostermistir. Ayni1 zamanda geliserek artan bu
calismalarin ortak bir yazim dilinin giindeme gelmesine ve hayata gegirilmesine ¢ok
onemli katkilar1 olmustur.

Arnavutluk Devleti’nin 1912 yilinda ilan edilen bagimsizlik bildirgesi ile
Arnavut toplumunun tarih sahnesindeki ilk ulus devletini yani siyasi birlikteligini
hayata gecirmeye baglamistir. Ancak donemin siyasi, ekonomik ve sosyokiiltiirel
kosullart Arnavut toplumunun dil ¢alismalarina yenilik getirebilecek 6nemli adimlar
atmasina olanak tanimamustir. ikinci Diinya Savasi sonrasinda kurulmaya baslanan
yeni diizende Arnavutluk, Kosova, Makedonya ve Karadag’daki politik ve sosyal
degisimlere ek olarak demografik degisimler de meydana gelmis ve bunlarin
sonucunda Arnavut toplumu kent merkezlerine ve deniz kenarina goc etmeye
baglamigtir. Bununla birlikte farkli diyalekt ve agizlarin aym cografyada
konusulmaya baglanmasiyla birlikte ortaya ¢ikan dil problemleri, Arnavutcanin
standart bir dile ihtiyacinin anlasilmasina daha giiclii bir bigcimde sebep olmustur
(Rrokaj, 2012, s. 48-49). Dil birliginin bu ve bunun gibi birgok sebepten dolay1
ihtiya¢ haline gelmesi nedeniyle hem Arnavutluk sinirlart i¢cinde hem de disinda
yasayan Arnavut dil bilimci, edebiyat¢i, yazar ve akademisyenler kongreler
diizenlemeye baglayarak 1972 yilinda Arnavutganin diyalektler tistiinde standart bir
dile kavugmasi yolunda oOnemli kararlar almistir. Tartismalar ve Oneriler
cercevesinde genel kabuller uygulanarak her iki ana diyalektin de belirli 6zellikleri
secili oranlarda g6z oniine alinmis, harmanlanmis ve bu baglamda imla kurallari ile
birlikte standart Arnavutga yazim dili olusturulmustur (Veselaj, 2015, s. 191). Ancak
glinimiizde hala Arnavut toplumunun genelinde standart Arnavutganin etkili
oldugundan bahsetmek miimkiin degildir. Standart Arnavutca tiim diyalektlerin
istiinde edebi alana niifus etmesine ragmen bdolgesel agizlariyla yasamaya ve
gelismeye devam etmektedir (Gjinari, 1985, s. 43).

1.3.Dil Ozellikleri
Arnavutcanin diyalektleri arasindaki en biiyiik fark fonetik ve morfolojik
farkliliklardir. Detaylandirildigi zaman sayica en fazla fonetik farkliliklar karsimiza

cikar. Daha sonra morfolojik ve en sonunda da leksikolojik ayrimlar gelmektedir
(Gginari, 1966, s. 102). Sentaktik 6zellikler ise her dilde oldugu gibi diyalektlerin de
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en merkezi pargasidir, ancak Geg ve Tosk diyalektlerinde onemli farkliliklar
gostermemektedir. Bu agidan bakildiginda diyalekt ve agizlarda goriilen fonetik ve
morfolojik farkliliklar sentaktik agidan genellikle herhangi bir degisim gostermeden
kalmistir (Totoni, 1978, s. 89). Fonetik acidan Geg ve Tosk diyalektleri arasinda en
belirgin 6zellikler arasinda geniz {inlii ve {insiizlerinin Geg diyalektinde korunmasi,
rotasizm olaymin Tosk diyalektindeki karakteristik yapisi, uzun iinlilerin Tosk
diyalektinde diiz iinlillere doniismesi, vurgunun Geg diyalekti yazimlarinda
gosterilmesi, iinlii, linsiiz ve diftonglarda yasanan ses diismesi veya degisimleri gibi
agizlara da tezahiir eden birgok ses olay1 bulunmaktadir (Shkurtaj, 2016, s. 46-64).
Tosk diyalektinde yalnizca ag1z {inliileri kullanilirken, Geg diyalektinde /i/, /¥/, / & /,
/&/, 14/, 10/, 0/, 13/ kisa agiz tnliileri, /i:/, /y:/, | @/, le:/, [=:/, /a:/, lo:/, lu:/, /a:/ uzun
agiz Unliileri ve /i/, /§/, 19/, / &/, /4/, /U/ geniz linliilerine rastlanmaktadir (Gjinari,
1989, s. 101-102). Geg diyalektinde diftong /ue/ (grue), Tosk diyalektinde ise /ua/
(grua) olarak karsimiza ¢ikar (Hamiti, 2005, s. 58). Arnavut dilinde vaj, vatér, varr,
vak, (i,e) varfér gibi /va-/ ile baslayan sozciikler Tosk diyalektinde degisime
ugramazken Geg diyalektinde /vo-/ ile baglar (Shkurtaj, 2016, s. 49). Geg
diyalektinin karakteristik sesleri olan geniz iinsiizleri Tosk diyalektinde yer almaz.
Ozellikle /n/ geniz iinsiizii rotasizme ugrar ve Tosk diyalektinde karsimiza /r/ sesi
olarak c¢ikar. Tosk diyalektinde mbush, nderoj, ngas gibi /mb/, /nd/ ve /ng/
iinsiizleriyle ifade edilen sesler de Geg diyalektinde geniz {linsiizleri olan /n/ ve /m/
sesleriyle kargimiza ¢ikar (Hamiti, 2005, s. 58). Bunlara benzer birgok ses degismesi
ve ses diismesi Ozellikle geniz seslerini koruyan Geg diyalekti ile agiz seslerini
kullanan Tosk diyalekti arasinda farkli ses olaylarina sebep olur. Bu baglamda
diyalektler arasindaki fonetik farkliliklarin ¢ok fazla say1 ve tiirevde olmasi
morfolojik ve leksikolojik yapilarda da kendini gostermektedir.

Geg ve Tosk diyalektlerinin morfolojik agidan en belirgin isimlerin hal
cekimleri ile fiillerin biresik ve sentetik yapilarinda karsimiza ¢ikar. Arnavutgada
/ua/ diftongu ile biten ftua, pérrua, thua gibi sdzciiklerin belirtili hallerinde diftong
/o/ sesine doniiserek ¢ekim eki alir (Agalliu, 2002, s. 114). Geg diyalektinde /ue/
diftonguyla biten bu gibi isimlerde belirtili hal ¢ekimlerinde /n/ {insiizii de degisen
/o/ sesiyle birlikte ekten dnce sozciikte yer alir. Tosk diyalektinde fto-i, prro-i, tho-i
gibi karsimiza ¢ikan ¢ekimler Geg diyalektinde fion-i, prron-i ve thon-i seklinde
farklilik gosterir. Son tnstizi /k/, /g/ ve /h/ ile biten isimlerde de Geg diyalekti {-i}
cekim ekiyle (mik-i, zog-i, krah-i) belirtili yaparken Tosk diyalektinde {-u} ¢ekim
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eki kullanilir (Shkurtaj, 2015, s. 65-66). Arnavutcanin fiil gekimlerinde ise Geg ve
Tosk diyalektinin morfolojik agidan en karakteristik motifleri karsimiza cikar.
Fiillerin kip ve zaman ¢ekimlerinde goriilen biresik ve sentetik yapilarin diyalektler
arasinda oldukca yapisal olarak degisimlere ugradiklari goriiliir. Bildirme kipi
simdiki/genis zamanin hikaye biciminde c¢ekimlenen edilgen bir fiil, Tosk
diyalektinde zaman ve sahis ekiyle sentetik bir yapida c¢ekimlenirken Geg
diyalektinde fiilin 6niine bildirme kipinin bilinen ge¢mis zaman edilgen fiil tanimlig1
alarak ¢ikar. Istek kipinde ise biresik yapilarin karakteristik tanimliklari diyalektlere
gore farklilasir. Bu duruma bildirme kipinin bazi gegmis zaman ¢ekimlerinde de Geg
diyalektinin biresik yapry1 cogaltarak ¢gekimlenmesinde rastlanir. Ayni zamanda tiim
bu c¢ekim farkliliklarinda fiillerin de diyalektlerin fonetik 06zelliklerine gore
birbirlerinden farklilagtiklar1 goriiliir (Hamiti, 2005, s. 58).

Arnavutganin diyalektlerinde rastlanan leksikolojik farkliliklar ise Geg ve
Tosk diyalektlerinin tarihsel siireglerindeki sosyal degiskenliklere gore sekillenmis
yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyolengiiistik agidan dil ¢esitliligi, kod
degisimi, toplumsal statii gibi bircok olgunun etkisi, Geg ve Tosk diyalektlerinde
ayni nesne veya eylemi adlandirmak igin farkli sozciiklerin kullanilmasina yol
acmustir. Ancak bu farklilar diyalektlerin tiimiinde mutlak bir ayrim isareti degildir.
Nicelik olarak fonetik ve morfolojik farkliliklardan sonra gelen leksikolojik
ayrimlar, ¢ogunlukla diyalektlerin agizlarinda bdlgesel veya yerel kullanimlara
dayanmaktadir (Shkurtaj, 2015, s. 105-106). Arnavut dilinin ortak yaziminda ise
kimi sozciikler hem Geg hem Tosk diyalektinde kullanilan formuyla es anlaml
sozciikler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bircogu ise standart dilde sadece
Tosk diyalektindeki gibi kabul edilmistir. Ornegin kdy anlamina gelen sdzciik Geg
diyaletinde katun(d), Tosk diyalektinde fshat, standart Arnavutcada ise her ikisi de
kullanilir. Ancak Geg diyalektinde kullanilan tamél, hajvan, katérdhjeté ise Tosk
diyalektinde ve standart Arnavutcada qumésht, kafshé, dyzet olarak karsimiza ¢ikar
(Asllani, 2005, s. 59). Tim bu genel kabullerden yola ¢ikarak Geg ve Tosk
diyalektleri arasindaki farkliliklarin siniflandirilmasinda ortak bir yazim dili olarak
kabul goren standart Arnavutcanin yapisi dnemlidir. Konunun detayli bir bigimde
anlasilabilmesi icin Geg ve Tosk diyalektlerinin fonetik agidan belirleyici unsurlarmi
ve bunlarin Arnavutganin standart yazim dilindeki yansimalarini incelemekte fayda
vardir.
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2. Diyalektlerin Fonetik Acidan En Belirleyici Ozellikleri

Arnavut dilinin Geg ve Tosk diyalektlerinin fonetik 6zellikleri baglaminda
bircok degiskeye sahip olduklar1 goriiliir. Bu durum birbirleriyle yiizyillarca
etkilesime girmemis, sinir bagi kalmamis ve farkli bircok zaman dilimlerinde siyasi,
cografi, sosyal ve kiiltiirel faktorlerden etkilenerek gelisim ve degisimler geciren
bolgesel ve yerel agizlarda sayica daha fazla ve ayrintilidir. Bu yiizden derinlere
inildiginde ortak unsurlar yerini sayica daha fazla farkliliklara birakir. Ortak bir
yazim diline gegilememis olmasi da farkliliklarin tarihi siireclerde yasanan
gelismeler dogrultusunda artmasina ve bu baglamda ilk yazili eserlerden giiniimiize
diyalektlerin bolgelere gore farkli agizlarla yazilmasima neden olmustur (Mulaku,
1997, s. 7). Genel olarak ana diyalektlerin fonetik agidan temel farkliliklarindan yola
ciktigimizda /n/ geniz sesinin /1/ sesine, geniz linliilerinin ag1z iinliilerine doniismesi
ve vurgu sesi olan /&/ tinliistiniin telaffuzu gibi ses olaylar1 6ne ¢ikmaktadir. Ancak
Geg ve Tosk diyalektlerinin fonetik agidan belirleyici unsurlarinin, nicelik ve
yogunluk a¢isindan hem kendi i¢lerindeki ortak unsurlar baglaminda hem de birgok
diyalekte ve agizlara sahip diger diinya dilleri nazarinda ¢ok fazla yer kaplamadig,
ortak dilin farkliliklara gére daha belirleyici oldugu goriisii de mevcuttur (Demiraj,
1988, s. 130).

Arnavutcada Geg ve Tosk diyalektlerini birbirinden fonetik olarak ayiran en
belirleyici 6zellik iki iinlii arasinda kalan /n/ sesinin /r/ sesine doniismesi yani
rotasizm olarak gosterilir (Veselaj, 2015, s. 44). Bu durum Arnavutganin standart
yazim dilinde de kendini gosterir. Geg diyalektinin ayirt edici 6zelliklerinden olan
geniz sesleri ve dzellikle /n/ geniz linsiizii, rotasizme ugrayarak Tosk diyalektinde /t/
uinsiiziine doniigiir. Bunun yani sira Geg diyalektinde sikga rastlanan geniz tinliileri
Tosk diyalektinde agiz iinliileri olarak telaffuz edilir. Dolayisiyla geniz sesleri Geg
diyalektinde korunurken Tosk diyalektinde yer almamaktadir (Shkurtaj, 2016, s. 47).
Tosk diyalektinde vurgu sesi olan /&/ linliisii 6zellikle Geg diyalektinde telaffuz
edilmez. Bunun yerine karsimiza /a/ geniz linliisii ¢ikar (Buchholz ve Fiedler, 1987,
s. 14). Bu baglamda Tosk diyalektinde yazili bir metin Geg diyalektinin herhangi bir
konusani tarafindan ¢ok farkli bir telaffuz ile okunabilmektedir. Tosk diyalekti ile
Geg diyalekti arasindaki fonetik agidan belirleyici farkliliklar istisnalar disinda genel
olarak Arnavut¢anin standart yazim dili i¢in de gecerlidir. Bunlarin diginda
diftonglarin diyalektlerdeki kullanimi ile /vo-/ ~ /va-/ hece degisimi gibi karsimiza
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cikan Ornekler de fonetik olarak belirleyici ozellikler icermektedir (Hamiti ve
Qamili, 2014, s. 65).

2.1.Rotasizm

Arnavut dilinde rotasizm, Geg ve Tosk diyalektlerinin fonetik farkliliklar
arasindaki en dikkat ¢ceken ve ayrimda en belirleyici 6zelliklerinden biridir. Bu ses
olayinda Geg diyalektinde iki iinlii arasina giren /n/ geniz iinsiizii, Tosk diyalektinde
/r/ Unsiizii olarak kargimiza c¢ikmaktadir (Shkurtaj, 2016, s. 48). Bu durum
sozciiklerin sadece basit hallerinde degil ayni zamanda morfolojik olarak
¢ekimlenme veya tiireme siire¢lerinde de goriilmektedir (Demiraj, 2015, s. 53).
Ornegin; bdana ~ béra, dashuni ~ dashuri, hyna ~ hyra, gjana ~ gjéra, gjuni ~ gjuri,
mbéretni ~ mbéretéri, mungu ~ murgu, njani ~ njeri, pasuni ~ pasuri, pleqni ~
pleqgéri, giarpén ~ gjarpér, robni ~ robéri, shognore ~ shogérore, Shqipni ~ Shqipéri,
Vioné ~ Vioré, zani ~ zéri vb.

Geg: “Mbassi e mbylli derén me kujdes, ai ¢oi kapakun dhe pau se né té ishte nji
gjarpén i bardhé” (Grimm, 1955, s. 65).

(Kapiy1 dikkatlice kapattiktan sonra kapagi kaldirdi ve igeride beyaz bir yillamin
oldugunu gordii.)

Tosk: “Kjo e bukur e dheut ge njé copé si gjarpér, po atij i béhej njé cupé shum’ e
bukur, qé s kish né boté” (Sako, 1954, s. 28).

(O diinya giizeli aslinda yilan gibi bir parcaydi ama ona diinyada var olmayan giizel
bir kiz gibi goriiniiyordu.)

Standart: “Deti ishte ushqimi i tyre i panjohur qé ata e tresnin edhe né gjumé, si¢
bénte ¢do gjarpér gé e pinte lagéshtirén me lékurén e tij edhe kur i kishte syté
mbyllur” (Blushi, 2011, s. 40).

(Deniz, onlar i¢in uykularinda bile sindirebildikleri, goézleri kapaliyken bile
derisinden su emen her yilan gibi, bilinmeyen bir yiyecekti.)

Yukaridaki 6rmek ciimlelerde de goriildiigii gibi, Geg diyalektinde gjarpén
olarak karsimiza ¢ikan sdzciigiin Tosk diyalektinde rotasizme ugradigini ve gjarpér
olarak kullanildigim1 gérmekteyiz. Bu baglamda Geg diyalektinde geniz {insiizli olan
/n/ sesinin Arnavut¢anin standart yazim dilinde de Tosk diyalektinde oldugu gibi
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rotasizmin etkisiyle /r/ sesine doniisen bi¢imiyle karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak Geg
diyalektinde iki linlii arasina giren /n/ {insiiziiniin ~éné, néné, puné, unazé, ané, ené,
e shtuné, dhuné, uné, tané, tona gibi hem Tosk diyalektinde hem de standart
Arnavutgada rotasizme ugramadan sabit kaldigi goriilen sozciiklere de
rastlanilmaktadir (Hamiti ve Qamili, 2014, s. 119).

2.2.Geniz Unliileri

Geg diyalektinin Tosk diyalektinden bir diger farki da geniz iinsiizleri ve bu
iinstizlerin fonetik acidan etkileyerek ortaya cikardigi geniz iinliileridir. Standart
Arnavutcada geniz iinliisii bulunmamaktadir. Geg diyalektinde ise kargimiza iki
onemli geniz tinliisii ¢ikmaktadir. Bunlar /a/ ve /&/ geniz iinliileridir. Bu sesleri geniz
iinliisii yapan Geg diyalektinin /m/, /n/ ve /nj/ geniz lnsiizleridir. Geniz tinliisii
olusturan geniz {insiizlerinden en dnemlisi ise /n/ sesidir. En az rastlanan ise /m/
geniz linsiiziidiir. Clinkii /m/ sesi bir¢ok sozciikte diismez ve dolayisiyla kendinden
once gelen iinlitye geniz vasfini yiikklemez (Topalli, 2007, s. 117). Geg diyalektinde
geniz iinsilizlerinin yarattig1 faktorler sebebiyle goriilen /a/ ve /&/ geniz tinliileri Tosk
diyalektinde /&/ agiz {inliisli olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Demiraj, 2015, s. 52).
Ornegin; dsht ~ éshté, até ~ até, bdj ~ béj, ¢ashtje ~ ¢éshtje, domethané ~ domethéné,
dhamb ~ dhémbé, hdna ~ héné, gja ~ gjé, kamba ~ ké€mba, kété ~ kété, la ~ Ié, md ~
mé, ndénjé ~ ndenjé, randési ~ réndési, vé ~ vé, za ~ z&, zémeér ~ zémér vb.

Geg: “Para sajé Poetit i vien me dyshue, né mos e ré tuj qené vajza, xii migasi me
ndonji shkja dhe e pret kété te dera” (Fishta, 1958, s. 427).

(Ondan once sair, acaba bunu kapida bir arkadasi ile bekleyen o geng¢ kiz m1 diye
stiphe duyuyor.)

Tosk: “Kété ¢upé e martuan ata djelm sé largu né njé fshat té huaj, thuaj se pa
dashuri té s’ émés e mé tepér nga té gjithé Konstandini vuri ngulmin pér ta martuar
etje” (Sako, 1954, s. 13).

(Bu kiz1 annesinin rizast olmadan o delikanlilar uzak bir kdyde evlendirdiler ve
hepsinden ¢ok Konstandin kizi orada evlendirmek konusunda 1srar etti.)

Standart: “Kété lufié, Kadare na e ka treguar disa heré né botén e tij romanore”
(Kadare, 2013, s. 11).

(Kadare roman diinyasinda bu savas1 bize birkag kez gdstermistir.)
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Yukaridaki verdigimiz ornek ciimlelerden de anlagilacagr gibi, Geg
diyalektinde yazilmis bir metinde kullanilan kété sézciigli Tosk diyalektinde kété
olarak agiz iinliisiiyle karsimiza ¢ikmaktadir. Arnavutganin standart yazim dilinde
de uzun tnliiler bulunmadigindan yap1 olarak Tosk diyalektiyle ayni sekilde yazilir
ve telaffuz edilir.

Geg: “Sikurse ngjeti, ashtu edhe né Francé ekzistencializmi dsht ma fort njifaré
filozofi idealiste-subjektive se sa ndonji drejtim letrar” (Kamy, 1961, s. 8).

(Bulunana gore, Fransa’da da varolugguluk herhangi bir edebi yonelimden daha gok
idealist-siibjektif bir felsefedir.)

Tosk: “Grua, ja ku té Ié shtépiné edhe ke gjithé kéto gjéra né shtépi, se puna ime
éshté mé tepér natén se ditén, prandaj ti fli diten” (Sako, 1954, s. 142).

(Hanim, iste sana evi birakiyorum ve evde bir siirii sey var ¢iinkii benim isim
giindiizden daha c¢ok gecedir bu yilizden sen de giindiizleri uyu.)

Standart: “Asgjé nuk éshté mé e véshtiré pér njeriun se sa ta marré njé gjé né
ményré jo personal...” (Nietzsche, 2001, s. 18).

(Higbir sey bir insan igin bir seyi sahsi olarak almayigindan daha zor degildir...)

Yukaridaki ornek cilimlelerde ise, Geg diyalektinde yazilmis metinde
kullanilan dsht ve md, Tosk diyalektinde éshté ve mé olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Geg diyalektinin /a/ geniz tinlisiiniin standart Arnavutcada da /&/ agiz tinliisii olarak
kullanildig1 ve vurgu sesi olan /&/ {inliisiiniin de éshté drneginde agikga goriildigii
gibi Tosk diyalektiyle ayn1 yapidadir. Ancak Geg diyalektinde /a/ geniz iinliisiiyle
kullanilan dhdnore > dhanore, (i,e) mdngét > (i,e) mangét, rdnishte > ranishte,
ranor > ranor, i pashmangshém > i pashmangshém, zanore > zanore, vranésiré >
vranésiré gibi baz1 soOzcikler standart Arnavutcaya /& iinlisiine degiserek
geememistir. Geniz {inliisii olma Ozelligini kaybederek /a/ agiz iinliisii olarak
kalmiglardir (Memushaj, 2005, s. 140).

Geg: “Me pasé njerzit ka tri zémra | Drue s ’thahet Makabeu” (Fishta, 1995, s. 25).

(insanlarn ii¢ kalbi olsa / Agaclar kurumaz Makabeu)
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Tosk: “T¢ lutem té mé mésosh | E né eré té gendronj, | Fusha, male dhe shkémbinyj,
/ Det e kénet’ e luménj, | Q€ té gjitha t’i shikonj, | Shpirt e zemér té gézonj” (Frashéri,
1995, s. 62).

(Liitfen bana 6gret / Ve havada asili kalsin / Ovalar, daglar ve yamaglar / Denizler,
bataklilar ve nehirler / Ki hepsini gorsiinler / Ruhlari ve kalpleri sevinsin.)

Standart: “Kur té dy shokét arritén prané shtépisé sé Bardhés, Aradin filloi ta
léshonte zemra” (Pipa, 1999, s. 21).

(iki arkadas Bardha’nin evine vardiklarinda Aradi’nin kalbi hizla atmaya basladu.)

Geg: “Mandej veshi teshat e saj, né krye e vuni késulén e saj, u shtri né shtrat, dhe
léshoi perden” (Grimm, 1955, s. 75).

(Sonra kendi kiyafetlerini giydi, yataga yatti ve perdeyi kapatti.)

Tosk: “Si e pog miré e miré e Ishoi hellin me gjith paté n’ zjem ene u shtri, e bani
sikur ishte n” gjum” (Sako, 1954, s. 130).

(lyice pisirdikten sonra kazla birlikte kdzleri de atese att1 ve yataga yatip sanki
uyuyormus gibi yapti.)

Standart: “Ah, sa miré tani, sa té lehté e kam t'i pérkul e t'i shtrij té dy kémbéti!”
(Aristofani, 2000, s. 131).

(Ah, simdi ne giizel iki ayagimi da egip uzatmak ne kolay!)

Geg diyalektinin /&/ ve /i/ geniz inlileri de yukaridaki 6rnek ciimlelerde
goriildiigi gibi, Tosk diyalektinde ve standart Arnavut¢ada agiz tnliisii olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Herhangi bir anlam degisikligi géstermeden sadece /e/ ve /i/
unliileri ile yazilir ve seslendirilirler.

2.3.Vurgu

Arnavut dilinde vurgu genellikle sondan bir 6nceki hecede yapilir. Bu kurala
gore bazi istisnai durumlarda yani vurgu son hecede oldugunda Geg diyalektinde
gosterilir (Topalli, 2007, s. 78). Bu durum aslinda dogru telaffuz ve s6zciik grubunun
algilanmasinda yardimci olma amacimi tasir. Arnavut¢ada vurgu ile anlam
degisikligi ¢ok nadir ve istisna bir durumdur. Tosk diyalektinde ve standart
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Arnavutgada ise vurgu yazi dilinde gosterilmez. Standart Arnavutgada vurgu
istisnalar hari¢ genellikle son iki heceden birindedir (Hamiti ve Qamili, 2014, s. 96).
Ornegin; ajri ~ ajér, dy ~ dy, endé ~ ende, liri ~ liri, qdj ~ qaj, pi ~ pi, raki ~ raki,
shtépi ~ shtépi, ushtar ~ ushtar, vila ~ vélla, zotni ~ zotéri vb.

Geg: “Poeti hin me nji heré né temé tuj u ba té njoftun lexuesavet fétyrén tipike té
Shqiptarit, ushtar né shérbim té Mbretit, trim, lujtar, i urté, i gatshém kurdoheré me
ra né lujté a por me marré pjesé nder kuvende urtije e kanuni” (Fishta, 1958, s. 197).

(Sair, okuyuculara, Kralin hizmetinde asker, kahraman, savasgi, uysal, dua etmeye
ya da hikmet ve kanun meclislerine katilmak i¢in her zaman hazir olan Arnavutlarin
tipik yiiziinii anlatmak i¢in hemen konuya girer.)

Tosk: “U dha urdhéri nga mbreti qé ¢do familje duhet té dergonte nga njé ushtar”
(Sako, 1954, s. 152).

(Her ailenin bir asker gondermesi gerektigi konusunda kral tarafindan emir verildi.)

Standart: “Njé ushtar me llambé vajguri né doré ndrigoi fytyrat e hetuesve”
(Kadare, 2009, s. 170).

(Elinde gaz lambasi olan bir asker sorusturmacilarin yiiziinii aydinlatti.)

Yukaridaki 6rnek ciimlelerden de anlasilacagi ilizere, Geg diyalektinde
kullanilan wushtdr sozciigiiniin son hecesindeki vurgu yazi dilinde belirtilmistir.
Ancak ayn sozciik Tosk diyalekti ve standart Arnavut dilinde herhangi bir vurgu
isareti bulunmadan kargimiza ¢ikmaktadir.

Geg: “I zbriti kalit pérpara shtépis sé madhe té mbulueme me tjegulla, e shtini kalin
né deré, dhe, tue trokite kadale me bisht té kamxhikut né dritare, thérritt” (Shollohov,
1951, s. 6).

(Kiremitlerle kapli biiyiik evin 6niinde atindan indi, at1 kapiya bagladi ve kam¢inin
kuyruguyla hafif¢e pencereye vurarak bagirdi.)

Tosk: “Késhtu gomari, geni, macja e gjeli u béné zot té shtépisé e rrojtén shum kohé
gjallé e té kénaqur” (Sako, 1954, s. 181).
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(Boylece esek, kopek, kedi ve horoz evin efendileri oldular ve uzun siire mutlu bir
sekilde yasadilar.)

Standart: “Duke ecur drejt shtépisé, pyetjet, si ndodhi, pse etj., do t¢ mé ngjanin
pérheré e mé pa kuptim, gjersa vetvetiu té fikeshin” (Kadare, 2014, s. 39).

(Eve dogru yiiriirken, nasil oldu, neden vb. gibi sorular kendi kendilerine yok olana
kadar git gide daha da anlamsiz gelecekti.)

Bir diger ornekte ise, Geg diyalektinde datif ¢ekimde kullanilan shtépi
sOzciigii shtépis olarak karsimiza cikarken, Tosk diyalektinde aymi eklerle
cekimlenen genitif halinde ve standart Arnavutcada da datif ¢ekiminde sonuna /&/
vurgu sesini alarak shtépisé seklinde vurgu gosterilmeden kullanilmaktadir. Geg
diyalektinin yaz1 dilinde sondaki vurgu sesi olan /&/ diiserken, Tosk diyalektinde ve
standart Arnavutcada ise diismez. Bu baglamda Geg diyalektinde Tosk diyalektine
nazaran ic¢inde /&/ sesi gegen bir¢ok sozciigiin /1/, /m/ ve /n/ gibi iinsiizlere bagh
olarak hangi hecede olursa olsun diigebildigi bilinmektedir (Shkurtaj, 2016, s. 51-
52).

2.4. Diftonglar

Arnavutgada kapali tnliler /i/, /u/ ve /y/ devaminda bagka bir sesli ile
bulustugunda hece olma 6zelligini kaybeder ve diftong olurlar. Bu seslerin aldigi
duruma gore diftonglar kapali ve agik olmak iizere ikiye ayrilirlar. Kapali tinliiler /i/,
/u/ ve /y/ sesleri basta oldugunda agiktir. Tam aksine bu sesler sonda oldugunda ise
diftong kapalidir. Ayn1 zamanda vurgulu ses basta veya sonda ise diftong diisiicii
veya yiikselticidir (Hamiti ve Qamili, 2014, s. 113). Bu baglamda her iki diyalektte
de ortak kullanilan /ye/ ve /ie/ diftonglar1 herhangi bir degisime ugramazlar ve
oldugu gibi kalirlar (Kostallari vd., 1973, s. 21). Standart Armavutcada da bu durum
degismez. Ornegin diell, dyer, tryezé gibi. Fakat Geg diyalektinde kullanilan /ue/
diftongu Tosk diyalektinde /ua/ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu diftong degisimi
iki diyalekt arasindaki fonetik ayrimi ayirt etmede 6nemli rol tagir. Ayn1 zamanda
Tosk diyalektindeki /ua/ diftongunda vurgu /u/ sesine yapilir (Luka, 2010, s. 160).
Ornegin; duert ~ duart, grue ~ grua, shkruej ~ shkruaj gibi.

Geg: “Prometheu kish njé djalé emnit Dheukalion, i cili kish pér grue Pyrrén”
(Floqi, 2023, s. 29).
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(Prometheu’nun, kadini Pyrra olan Dheukalion adinda bir oglu vardi.)

Tosk: “Erveheja ge njé grua, / qé s ’kish adhoge nd’até dite: / vajzé dhe si u martua,
/ posi héna gé bén drité...” (Hamiti, 2001, s. 205).

(Erveheja bir kadindi / o giinlerde arkadasi olmayan / geng kizdi ve evlendigi gibi /
151k sacan ay gibi oldu...)

Standart: “Néna e Klarés ishte njé grua trupvogél, e hequr né fytyré, dhe kish dalé
me syté drejtuar nga ana e djathté e fotos, si té planifikonte té arratisej sapo fotografi
té shkrepte aparatin” (Wiseman, 2018, s. 86).

(Klara’nin annesi minyon ve siska bir yiizii olan bir kadind1 ve sanki fotografci
fotograf makinesine basar basmaz kagma plan1 yapryormus gibi gozleri fotografin
sagina bakarken ¢ikmaisti.)

Yukaridaki 6rnek ciimlelerden de goriilecegi lizere, Geg diyalektinde /ue/
diftonguyla olusmus grue sozciigii Tosk diyalekti ve standart Arnavut dilinde /ua/
diftonguna doniiserek grua bigiminde kargimiza ¢ikmaktadir.

Arnavutganin diftonglarini olusturan /y/ ve /i/ unliileri, az sayida Ornekte
degisiklik gosteren iinliiler olarak da karsimiza gikabilirler. Arnavutganin ilk yazili
edebi eseri olan Meshari’yi inceleyen Albanaloglar, /y/ sesinin aslinda /u/ sesi ile /i/
yarim sesinin birlesmesinden meydana geldigini savunurlar (Topalli, 2007, s. 96-
98). Ornek olarak fiyt/frujt sozciigiine Gjon Buzuku’dan alint1 yaparlar. Bu yiizden
/y/ sesinin Arnavutcanin Roma donemi veya daha eski donemlerde Latince ile
baslayan iligkisi sebebiyle olustugu diisiiniilmektedir. Bu baglamda eski
donemlerden itibaren var oldugu kabul edilen /y/ sesinin bazi sdzciiklerde /i/ sesine
donistiigii goriilmektedir. Diyalektler agisindan ise birkag sozciikte karsimiza ¢ikan
nadir bir durumdur (Beci, 2004, s. 86). Ornegin; byber ~ biber (piper), bylbyl ~ bilbil,
krypé ~ kripé vb.

Geg: “Nén koren e akullté, bora dsht si krypé shum e madhe, kokriza dhe e
thyeshéme thérriti” (Shollohov, 1951, s. 113).

(Donmus kabukta kar biiyiik tanecikli ve kirilgan tuz gibidir.)
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Tosk: “E tashti ky plaku na mer gomarkén, i vené kéto ¢upat njé ¢iké buké e njé ¢iké
kripé né torbé edhe shkon ky plaku té béjé dru, edhe vajti né njé pyll té math” (Sako,
1954, s. 139).

(Simdi de bu koylii adam esegi aliyor, kizlar1 da torbasina biraz ekmek ve biraz tuz
koyuyor ve yasli adam odun satin almak i¢in biiyiik bir ormana gidiyor.)

Standart: “Né vend té kétyre, duhet té konsumohen perime té gjelbra dhe kos té
pérzier me ujé, si dhe pak kripé&” (Guri, 2013, s. 54).

(Bunlarm yerine yesil sebzelerin, su ve biraz tuz ile karistirilmis yogurdun
tiiketilmesi gerekir.)

Yukaridaki 6rnek ciimlelerde de acikca goriildiigli gibi, Geg diyalektinde /y/
sesiyle karsimiza ¢ikan krypé sozciigii Tosk diyalekti ve standart Arnavut dilinde /i/
unliisiine doniiserek kripé biciminde karsimiza ¢ikmaktadir.

2.5.Hece Degisimi /vo-/ ~ /va-/

Geg diyalektinde /vo-/ hecesi ile baglayan sozciikler 7osk diyalektinde /va-/
ile karsimiza ¢ikar (Topalli, 2007, s. 190). Arnavutgada /o/ sesinin /a/ sesine
doniigmesi tarihsel bir siirece dayandirilir. Bu olaym bir¢ok Hint-Avrupa dilinde
gorlilmesi nedeniyle XIX. yiizyilda one siiriilen tezlerle dogrudan baglidir. Bu
sebepten dolayr bir¢ok bilim adami Arnavut dilini klasik dillerle yakinlagtirma
gayreti icinde olmustur. Lakin Arnavut¢ada bu duruma uyan c¢ok fazla sézciik
bulunmadigindan /vo-/ hecesi ile verilebilecek 6rnek sayisi azdir (Kadriu, 2002, s.
23). Ornegin; voj ~ vaj, (i,e) vokt ~ (i, €) vakét, (i,e) vorfén ~ (i, e) varfér, vorr ~ varr,
votér ~ vatér gibi.

Geg: “U kétheva né votér té thaté thérriti” (Shollohov, 1951, s. 20).
(Sicak ocaga geri dondiim.)

Tosk: “Gjeli hipén né tra, macja shtrihet né vatér né hi, gomari né koridor e geni
efér derés” (Sako, 1954, s. 181).

(Horoz kirise tirmanir, kedi kiillerin i¢inde ocagin iizerinde, esek koridorda, kopek
ise kapmin yaninda yatardi.)
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Standart: “Prandaj, pér té arritur té vértetén, nuk duhet té pérdorim vetém arsyen
si gendér t¢ mendimeve, por edhe zemrén si vatér té ndjenjave” (Topbash, 2014, s.
67).

(Bu yiizden ger¢ege ulagmak icin diislincelerimizin merkezi olarak sadece sebebi
degil duygularimizin ocagi olarak da yiiregimizi kullanmamiz gerekir.)

Arnavutganin Geg diyalektinde /vo-/ hecesi ile baslayan sozciiklerin Tosk
diyalektinde /va-/ hecesine doniismesi yukaridaki ornek cilimlelerde de agikca
goriilmektedir. Standart Arnavut¢ada da durum Tosk diyalekti ile aynidir. Arnavut
dilinin hem Geg hem Tosk diyalektlerinde /vo-/ hecesi ile baslayan ve yukaridaki bu
kurala uymayan sozciikler yabanci kokenli olup istisnai bir durum i¢cermektedirler.
Bu sozciiklerde /o/ sesi /a/ sesine doniismedigi gibi standart Arnavutca yazim dilinde
de aynm1 bi¢imde yer alirlar.

Sonug¢

Arnavut toplumunun Balkan cografyasindaki smirlari, Arnavutluk ve
Kosova’nin o&tesinde birgok {ilkeye uzanmaktadir. Tarihsel siiregler 1s18inda
Balkanlarin en eski halklarindan biri olan ilir toplumunun soyundan geldikleri kabul
edilen Arnavut toplumu, zaman iginde farkli bolgelere dogru goc etmistir.
Arnavutganin diyalektleri cografi dagilimlarina gore incelendiginde, italya, Ukrayna
ve Bulgaristan gibi uzak bolgelere yayilmis agizlara da sahip olduklari tespit
edilmistir. Yerlestikleri bolgelerde diyalektlerin genel 6zelliklerini koruduklari
ancak agizlarda yasanan degisimler nedeniyle bolgesel olarak agiz gruplarina
adlandirildiklart goriilmektedir. Ancak mesafelerin uzakligina bakilmaksizin hangi
agiz grubuna ayrilirsa ayrilsin, Geg ve Tosk diyalektleri hem agizlar1 hem de
konusucularin1 temsilen ¢ati gorevi gdrmektedir. Bu baglamda, Geg ve Tosk
kavramlarimin sadece diyalektlerde degil, ayn1 zamanda cografi olarak Arnavut
toplumunun adlandirilmasinda da &nemli bir yere sahip oldugu sonucuna net bir
bigimde ulasilmaktadir. Bu durum 6zellikle Tosk diyalektindeki Labéri, Caméri ve
Arbéresh agizlarindaki adlandirmalarda da karsimiza ¢ikmaktadir. Arnavutluk’un
kuzeyinde yasayan Arnavutlarin kendilerini Geg, giineydekilerin de Tosk olarak
adlandirmasinin yani sira Tosklar, agizlara gore Lab, Cam ve Arbéresh olarak da
kendilerini ifade ederler. Dolayisiyla, Arnavut dilinin her iki ana diyalektinin de
agizlara ayrilmasmin en belirgin nedenlerinin baginda tarihi siireglerde yasanan
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etkilesimler, cografi ayrimlar ve bunlarin sonucunda karsilagilan durumlar oldugu
anlagilmaktadir.

Arnavutganin Geg ve Tosk diyalektlerini karsilastirdigimizda en belirgin
farkliliklarin sirastyla fonetik, morfolojik ve leksikolojik diizlemde gerceklestigi
acik bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Bu farkliliklarin ortaya ¢ikisinin Arnavutcanin
i¢ dinamikleri baglaminda tarihsel gocler, cografi durumlar, sosyopolitik ayrigsmalar
ve kiiltiirel etkilesimler gibi bir¢ok faktorle iligkili oldugu goriilmektedir. Gegisken
bir yapiya sahip olmasinin yam sira iskombi nehri, hem diyalektlerin simr cizgisi
olarak kabul gérmekte hem de tarihsel ve sosyokiiltiirel anlamda Arnavut toplumunu
ikiye ayiran bir simge gorevindedir. Sinirlarin kuzeyinde yer alan Geg diyalektinin
fonetik agidan geniz iinliileri, uzun iinsiizleri ve geniz {insiizleri gibi arkaik formlar
onemli Ol¢iide muhafaza ettigi, Tosk diyalektinin ise geniz seslerini diiz, uzun
iinliileri de agiz tinliisti olarak farkli bigimde telaffuz ettigi goriilmektedir. Bunlarin
yani sira vurgunun diyalektlerdeki degiskenligi ile vurgu seslerinin kullanimi ve
diftonglardaki ses degisimleri gibi bir¢ok farklilik da bulunmaktadir. Bunlarin say1
ve farkliliklar1 iskombi Nehrinin etrafindaki gecisken smirlarda azalirken, kuzey ve
giineye dogru gesitlenen agizlar 6zelinde daha belirgin bir artisa sahne olmaktadir.
Fonetik cesitlilik ayn1 zamanda diyalektlerin morfolojik ve leksikolojik tiim dil
ozelliklerinde de kendini gostermektedir. Bu agidan diyalektlerdeki fonetik
Ozellikler hem sayica en fazla hem en belirgin diizeyde hem de en genis 6lgekte
farkliliklarin ve gesitliliklerin merkezi konumundadir.

Diyalektlerin fonetik farkliliklarinin  ortak yazim dili olan standart
Arnavutgaya etkisi ise iginde ¢ok fazla tartisma barindirmayan bir mesele olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Diyalektlerin agiz 6zelliklerine inmeden, genel bir diizlemde,
en belirgin ve ayirt edici fonetik unsurlarmin incelendigi ¢aligmamizdaki
orneklerden de agikga anlasilacagi lizere, standart Arnavutga istisnalar disinda Tosk
diyalekti tabanli bir cati gorevindedir. Geg diyalektine 6zgii fonetik unsurlar,
morfolojik ve leksikolojik alanlarda da goriildiigii gibi az sayida ya da asli
gorevlerinin diginda kalmis bir bi¢cimde standart Arnavutcaya aktarilmistir. Bu
durumda, diyalektlerin ve 6zellikle bolgesel bazi agizlardaki marjinal farkliliklarin,
ortak bir yazim dili fikriyle olusturulan standart Arnavut¢ada hangi diizlemde
harmanlandigi soru isaretidir. Bu baglamda, ¢esitliligin aza indirilmesi, farkliliklarin
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ortaklagsmasi ve tiim Arnavut toplumu tarafindan kabul gérmesi beklenen standart
Arnavutganin, tarafsiz bir ¢ati dili konumunda olmadig: da goriilmektedir.

Sonug olarak, Arnavutcanin Geg ve Tosk diyalektlerinin tarihsel siireglerine,
cografi dagilimlarina ve dil 6zelliklerine yogunlastigimiz ve bu baglamda fonetik
acidan en belirleyici unsurlarina odaklanilarak standart yazim dilindeki yerini
inceledigimiz ¢alismamizdaki bulgular sunlardir:

1. Geg ve Tosk diyalektleri sadece dil bilimsel bir ayrimi degil, aym
zamanda tarihsel, cografi ve sosyokiiltiirel agidan ¢ok katmanli bir yapiy1
yansitmaktadir.

2. Geg ve Tosk diyalektlerinin agiz unsurlariyla sinirlart ¢izilen cografi
dagilimi, tarihsel siireclerde yasanan gdglerin, siyasi, sosyal ve kiiltiirel
bir¢ok etkilesimin izlerini tagimaktadir.

3. Diyalektler arasindaki fonetik ayrimlar tiim dil 6zelliklerinde yer alan en
belirgin farkliliklar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4. Geg diyalektinin dil yapisinda geniz sesleri gibi arkaik bigimleri
korudugu, Tosk diyalektinde ise sadelesmenin veya kaybolmanin 6n
planda oldugu goriilmektedir.

5. Morfolojik agidan da Geg diyalektinin daha eski bigimleri barmndirdigi,
Tosk diyalektinin ise analitik ve sade yapilara sahip oldugu
anlasilmaktadir.

6. Leksikolojik agidan her iki diyalektin de cografi ve sosyokiiltiirel
etkilesimleri 6ne ¢ikmaktadir.

7. Standart Arnavutgaya fonetik a¢idan Tosk diyalektinin etkisinin Geg
diyalektine gore asir1 derecede fazla oldugu acike¢a goriilmektedir.

Calismamizdaki bulgular Arnavut dilinin diyalektlerini genel bir bakis

acistyla tasnif ederken yalnizca dil 6zellikleri baglaminda degil, ayn1 zamanda tarihi,
cografi ve sosyokiiltiirel bircok katmanin etkisini de yansitmaya calismistir. Geg ve
Tosk diyalektlerinin dil 6zellikleri, fonetik, morfolojik ve leksikolojik agilardan
detaylandirilarak konunun daha net anlasilabilmesi adina bilgiler verilmistir.
Literatiirde en belirgin fonetik farkliliklar {izerine genel kanaatin tim unsurlari
birbirleriyle karsilastirmali olarak incelenmis ve standart yazim dilindeki karsilig
gosterilmistir. Arnavut dili lizerine Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarin az sayida olmast
nedeniyle birgok konunun detayli bir bicimde incelenmesi gerekmektedir. Bu
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baglamda ¢aligmamiz, Tiirkce literatiirde Arnavut dilinin diyalektleri baglaminda bir
boslugu doldurmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Ayni zamanda caligmanin
bulgularinda tespit edilen bircok noktanin da gelecek calismalara 11k tutmasi
beklenmektedir.

Etik Beyan
Calismada “Yiiksekogretim Kurumlar Bilimsel Arastirma ve Yaymn Etigi
Yonergesi” kapsaminda belirtilen tiim kurallara uyuldugu beyan edilmistir.

Etik Kurul Onay:
Aragtirmanin etik kurul izni gerektirmeyen arastirmalardan oldugu beyan
edilmistir.

Cikar Catismasi ve Finansal Katki Beyam
Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar c¢atigmasi ve finansal katki beyan
edilmemistir.
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OZ: Tiirk kiiltiir tarihinin yap1 taslarindan biri olan Dede Korkut Kitabi’nin Dresden niishas1 on iki
destani hikdyeden miitesekkildir. Kitapta {iglincii sirada bulunan Kam Piire Oglu Bams1 Beyrek Boyu
Anadolu’da yasayan Dede Korkut hikayelerinden biridir ve bugiine kadar gerek Anadolu’da gerek Orta
Asya ve Balkanlarda birgok varyanti (es metin) tespit edilmistir.

Caligmada, destani hikayeden halk hikayesine ve halk hikayesinden masala doniiserek yasamaya
devam eden Bey Boyrek anlatisinin anlati gelenegi iginde siirekliligini devam ettirirken nasil bir
degisime ugradigi tizerinde durulmustur. Bunun i¢in Dede Korkut’un Dresden niishasinda yer alan Kam
Piire Oglu Bams1 Beyrek Boyu ile Kuzey Makedonya Kalkandelen’den (Tetova) derlenen Bey Biibrek
anlatist; kahramanlarin ailesi, cocuksuzluk, ad verme, egitim, asik olma, sevgiliyi isteme ve engeller,
esir diisme, esaretten kurtulma ve eve donils ve sonug epizotu bakimindan karsilastirilmali olarak
incelenmistir.
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DETERMINATIONS ON THE NORTHERN MACEDONIAN
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Abstract: The Book of Dede Korkut is one of the building blocks of Turkish cultural history and
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Beyrek Boyu, is one of the Dede Korkut stories living in Anatolia and many variants (co-text) have
been identified both in Anatolia and in Central Asia and the Balkans.

The study will focus on how the Bey Boyrek narrative, which continues to live by transforming
from epic story to folk tale and from folk tale to fairy tale, has undergone a change while maintaining
its continuity within the narrative tradition. For this purpose, the story of Bams1 Beyrek, the son of Kam
Piire in the Dresden copy of Dede Korkut, and the Bey Biibrek narrative collected from Kalkandelen
(Tetova) in North Macedonia are analyzed comparatively in terms of the family of the heroes,
childlessness, naming, education, falling in love, asking for a lover and obstacles, captivity, liberation
from captivity and returning home and the final episodic.

Keywords: Beyrek, Intertextuality, Co-Text, Folk Story, Folk Tale.

Giris

Dede Korkut Kitabi, Oguz Tiirklerinin hem kendi aralarinda hem de
diismanlarla olan miicadelelerini ve kahramanliklarin1 konu alan yasadiklar1 donem
ve cografyada sosyal hayatlarmi anlatan destani hikdyelerden miitesekkildir. Bu
anlatilar gogebe Oguzlarin, Orta Asya basta olmak lizere daha sonra goé¢ ettikleri
Kuzeydogu Anadolu, Kafkaslar ve Balkanlarda yiizyillarca sozlii gelenekte varligini
muhafaza ederek 15. yiizyilin ikinci yarisinda yaziya gegirilmistir. Dede Korkut
anlatilarinin muhtelif yer ve zamanlarda tespit edilen varyantlarinin sayisinin yani
sira yeni tespitlerle niishalarinin da sayis1 artmgtir.

Tirk kiiltiir tarihi agisindan essiz bir eser olan Dede Korkut Kitabi, Tiirk
edebiyati ve Tiirk dilinin yaninda pek c¢ok disiplin tarafindan da sik sik ele alinarak
incelenmistir. Mevcut ¢aligmalar, Dede Korkut’ta yer alan Kam Piirentin Ogli Bamst
Beyrek, Duha Koca Ogli Delii Dumrul ile Basat Depegozi Oldiirdiigi Boy adim
tasiyan ii¢ boyun basta Anadolu olmak iizere Tiirk diinyasinin farkli cografyalarinda
sOzlii gelenekte yasamaya devam ettigini gostermektedir. Nitekim performans teori
mensuplari i¢in folklor sosyal bir olay ve canli bir sanattir (Cobanoglu, 2002, s. 143-
272). M. W. Becwith ise folkloru “ge¢misten artakalan bir sey olmadigini, tersine
eskileri yeniden yaratarak ve yenileyerek, siirekli olarak yeni bi¢cimler alan canli bir
sanat” (Aktulum, 2013, s. 30-31) olarak tanimlamakta, bu tespit folklor kadrosu
icerisinde yer alan her seyin ve dolayisiyla Dede Korkut boylarinin varyantlagarak
yasadigma delalet etmektedir.

Kam Piireniin Ogli Bams: Beyrek Boyi, Dresden niishasinda iiciincii, Vatikan
niishasinda ise Hikdyet-i Bamsi Beyrek Boz Atlu adiyla ikinci siradadir. Bamsi
Beyrek, niishalardaki en hacimli destani hikaye olup isledigi konunun giizelligi ve
sahip oldugu zengin motifler itibariyle 6ne ¢ikmaktadir. Bu baglamda Pertev Naili
Boratav, Bey Béyrek Hikdyesine Ait Metinler (1982) isimli bir ¢alisma yapmustir.
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Saim Sakaoglu (1998), Dede Korkut Kitabi adini tasiyan eserinde Bey Beyrek’e ait
farkli illerden derlenmis on sekiz metin yayimlamistir. Metin Ekici ise Dede Korkut
Hikayeleri Tesiri ile Tesekkiil Eden Halk Hikayeleri (1995) isimli ¢aligmada Bey
Boyrek hikayesini epizotlar1 ¢ercevesinde ele almistir. P. N. Boratav, Beyrek
adindan hareketle “Anadolu’daki halk hikéyelerine Dede Korkut Kitabi’ndan degil,
Dede Korkut Kitabi’na ve Anadolu disindaki bazi Tiirk ziimrelerindeki varyantlarina
kaynak olmus daha eski bir rivayetten gecmis olmak icabeder” (Boratav, 1988, s.
41) olabilecegini sdyler. Anlat1 Beyrek ya da Boyrek adiyla yayilmis, destansi hikaye
mabhiyetini 6nemli dl¢lide muhafaza etse de zaman ve mekan dahilinde meddah
hikayeleri ve masala doniigmiistiir. Boratav’a gore Bey Boyrek anlatis1 “tipik halk
hikayeleri arasinda yer almaktan ¢cok masala yakin karakterler gosterir. Cok az nazim
ihtiva eden varyantlartyla, asik meclislerinden ziyade, koca nineler arasinda ragbet
gorlir ve intisar1 da masallarinkine benzer” (Boratav, 1988, s. 62). Bir anlati
yerlesirken tiirler arasi ge¢is de miimkiindiir. Anlatim gelenegine bagli halk
edebiyati iirlinleri bozkir medeniyetinden yerlesik medeniyete, eski Tiirk dinlerinden
Islamiyet’e gegise paralel, mitolojiden destana, destandan kahramanlik hikayesine,
kahramanlik hikayesinden konusu din ve sevda olan hikayelere dogru bir degisim
yasamaktadir. M. Ocal Oguz’a gore biiyilk bir Oguzname’nin parcasi oldugu
diisiiniilen Dede Korkut anlatilarindan Bey Boyrek ve Ak Kavak Kizi Hikdyesine ya
da Tepegoz ve Deli Dumrul masallarina doniisiim s6z konusudur (Oguz, 2000, s. 53).
Bu degisim ve doniisiim metnin tesekkiilii ile birlikte tespit tarihinin de 6nemli
oldugunun gostergesidir. Nitekim geleneksel baglamlarindan uzaklasan ya da
baglamimi kaybeden anlatilar bir siire daha halk muhayyilesinde farkli bir tiir
igerisinde muhafaza edilir. P. N. Boratav’in tespitiyle bu durum halk hikayesinin
masallagmasi olarak degerlendirilir. “Halk hikayelerinin, insad edilmedigi haliyle
metnini, nazim ve nesir karisik seklini ve masalda rastlamayacagimiz viisatini nazari
itibara almayacak olursak onda masaldan bir ayrilik géremeyiz. Filhakika biz bircok
halk hikayelerini nazim pargalarindan ve anlatan hikayecinin kendi sanat ananesine
uyarak getirdigi unsurlardan tecrit ettigimiz zaman tamamiyla bir masal elde
ediyoruz. Hatta fantastik unsurlar itibariyle de birgok halk hikayeleri masal
karakterini gosterir” (Boratav, 1988, s. 64). Hikdye ve masal arasindaki fark,
hikdyede bulunan nazim béliimleri ve anlatici faktoriidiir.

Dede Korkut anlatilar1 arasinda 6ne ¢ikan Kam Piireniin Ogli Bamst Beyrek
Anadolu’da ve Tiirklerin yasadigi cografyada farkli formalarda anlatilarak yasamaya
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devam ederken ayn1 zamanda bir metinlerarasilik! s6z konudur. K. Aktulum,
bununla ilgili olarak “dyleyse folklorik iirlinleri metinlerarasilik baglaminda
sorgulamak en az iki yapit1 yan yana koyarak, bir karsilagtirma mantigryla, aralarinda
en mikro diizeyden en makro diizeye ulasincaya degin olusan ayrimlari islevsel,
bigcimsel, baglamsal bakimdan saptamayi1 gerektirir” (Aktulum, 2013, s. 66)
ifadelerine yer verir. Zira her nesil icerisinde bulundugu tarihsel ve toplumsal
sartlari, ruhsal ve ahlaki degerlerini dikkate alarak kendi folklorunu yaratir,
sekillendirir ve tekrar iretir (Aktulum, 2013, s. 201) derken baglamin da
metinlerarasilikla ilgili degerlendirmelerde g6z ardi edilmemesi gerektigine isaret
etmektedir. Bu ¢ercevede Dundes “herhangi bir halk bilgisi unsurunu bir kisi dokusu
(texture), metni (text) ve onun gevre ve sartlar1 (context) itibariyle tahlil edebilir. Bir
halk bilgisi tiiriiniin sadece bunlardan birinin temel alinarak tarif edilmesi miimkiin
degildir. Bir tiir, ideal olarak bu ii¢ seviyenin hepsinin goz oniine alinmasiyla tarif
edilmelidir” (Dundes, 1998, s. 108) demek suretiyle metinde ve dokuda gozlenen
degisimin baglam kaynakli oldugu ve baglamla agiklanabilecegi iizerinde
durmaktadir. K. Aktulum, gelenekselin ge¢misten bugiine aktarilan bir sey
olmadigini, bugiiniin sartlarinda yeniden yaratilmasi oldugu noktasindan hareket
ederek folklor iiriinlerini metinlerarasi bakisla ele almak gerektigini (Aktulum, 2013,
s. 206) soyler.

Metinlerarasilik  gercevesinde metinlerin  incelenmesinde  kullanilan
yontemlerden birisi de Gérard Genette’in ifadesiyle ana-metinselliktir. Ana-
metinsellik Gérard Genette’ye gore “Palimpsestes’in® bagindan sonuna degin ele
aldig1 ve metin-otesi iliskilere gore en ¢ok dnemsedigi iliskidir” (Aktulum, 1999, s.
84). Bu iligki 6nceki bir metinden tiireyen metni yani ana-metni, ana-metnin tiiredigi
alt-metne donilisme veya taklit vasitasiyla iligskilendirmektir.

Calismada Dede Korkut Kitabinin Dresden niishasinda yer alan Kam Piireniin
Ogh Bamsi Beyrek Boyu (Ergin, 1997, s.116-153) ile Kuzey Makedonya
Kalkandelen (Tetova) derlenen varyant (es metin)® Bay Biibrek (Hafiz, 1989, s. 252)

! Gérard Genette metinlerarasilik igin “iki ya da daha fazla metin arasindaki ortakbirliktelik iligkisi,
yani temel olarak ve ¢ogu zaman bir metnin bagka bir metindeki somut varligr” (Aktulum, 1999, s.
83) der.

2 Palempsest, bir metnin altinda dteki metinlerin izlerinin oldugunu bildiren bir imgedir. Gérard
Genette’in palempsest imgesi altinda 6nerdigi, so6zlii metinlerin yazili metinlerle ve diger sozlii
metinlerle kurduklart iliskiyi belki de en etkili bigimde takip etmemizi saglayan 6temetinsellik ¢esidi
“ana metinselliktir (Ozay, 2009, s. 6).

3 0. Oguz, “varyant” terimi igin “es metin”, “versiyon” terimi igin ise “benzer metin” kullanilmasini
teklif eder. Es metin “birbirine benzeyen metin, birbirinin ayn1 olan metin degildir. Aksine “es metin”
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ana ve alt metin baglaminda epizotlar1 dikkate alinarak karsilagtirmali olarak
incelenecektir.

1-Dresden Niishasinda Yer Alan Kam Piireniin Ogli Bamsi Beyrek’in Olay
Orgiisii (Alt Metin)

1-Bay Piire Bey, Bayindir Han’in meclisinde aglayip bir ogul ister. Oguz
beyleri Bay Piire i¢in dua ederken Pay Pigen de kiz evlat icin kendisine dua
etmelerini sdyler.

2 -Pay Piire ve Bay Pigen, istedikleri gibi bir ogul ve kiz sahibi olurlar. Ahd
iizerine Pay Pigcen Bey’in kiz1 ile Pay Piire’nin oglu besik kertmesi olur.

3-Pay Piire’nin oglu, bir giin arkadaglari ile avlanirken bezirganlarin mallarini
kafirlerin elinden kurtararak yigitlik gdsterir. Bunun iizerine Dede Korkut tarafindan
kendisine Boz Aygirli Bamsi Beyrek ad1 verilir.

4-Bir giin ava ¢ikan Bamsi Beyrek av esnasinda Pay Picen Bey’in kizi Ban
Cicek’i goriip asik olur. Birbirleriyle ata binme, ok atma ve giires alanlarinda
yarigirlar. Bamsi Beyrek her alanda Ban1 Cigek’i yenerek onunla nisanlanir.

5-Oguz Beyleri, Bams1 Beyrek’e, Ban1 Cicek’i istemesi i¢in Dede Korkut’tan
yardim isterler. Ban1 Cigek’in agabeysi Deli Kargar, Dede Korkut’a dldiirmek i¢in
hamle yapsa da basarili olamaz ve eli havada kalir.

6-Deli Karcar evlilige raz1 olur fakat yerine getirilmesi giic bazi isteklerde
bulunur. Beyrek, Deli Karcar’in isteklerini gergeklestirip Ban1 Cicek’le evlenmeye
hak kazanir.

7-Ok atilarak yeri tespit edilen diigiin otagina saldiran kéafirler, Bamsi
Beyrek’in nayibini sehit edip uyumakta olan otuz dokuz yigitle Bams1 Beyrek’i esir
alirlar.

8-Bu olaydan sonra Bams1 Beyrek’ten on alt1 y1l haber alinmaz. Yalang1 oglu
Yaltacuk, Beyrek’in kanli gomlegini gostererek herkesi Beyrek’in oldiigline
inandirir. Bani Cigek’i Yalangi oglu Yaltaguk’la evlendirmeye karar verirler.

birbiriyle yan yana geldiginde uyumsuzluk gostermeyen uygun bir beraberlik ve “esitlik” sergileyen
metinler i¢in kullanilmis bir terimdir” (Oguz, 2000, s. 26).

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 7 Say1: 1, Haziran 2025, s. 85-96

89



KADRIYE TURKAN

9-Bamsi1 Beyrek, kéafirlerin 6zel giiniinde yoldan gecen bezirgdnlardan Bam
Cicek’le Yalang1 oglu Yaltaguk’un evlenecegi haberini alir.

10-Bams1 Beyrek, kalenin tekfurunun kizina onunla evlenecegine dair soz
vererek kaleden kurtulur.

11-Diigiine deli ozan kiliginda giden Beyrek’i kimse tanimaz. Ok atmada
hiiner gdstermesi lizerine Kazan Han tarafindan diiglin yerinde her istedigini
yapmasina izin verilerek miikafatlandirilir.

12-Bams1 Beyrek, diigiine katilan kadinlara kopuz calarken Bami Cicek’in
kendisine olan sadakatini anlar ve ona kendisini tanitarak Ban1 Cigek’le evlenir. Hain
arkadas1 Yalangi oglu Yaltaguk’u kilig altindan gegirip affeder. Dede Korkut gelerek
dua eder.

2-Kuzey Makedonya’dan (Kalkandelen-Tetova) Derlenen Bey Biibrek’in
Olay Orgiisii (Ana Metin)
1-Cocugu olmayan bir kari-koca vardir.

2-Giinlerden bir giin bir koca adam, ¢ocugu olmayan adama bir elma verir.
Elmanin yarisim1 kendisinin yarisint karisinin yemesini kabuklarin1 da beygire
vermesini sdyler.

3-Dokuz ay sonra kari-kocanin bir ¢ocugu olur, adim1 Bey Biibrek koyarlar.

4-Kar1 koca Bey Biibrek’i 17-18 yasina kadar camdan bir kafeste tutup
kemikli et vermezler. Ancak anne-babasinin evde olmadigi bir giin Biibrek
hizmetgilerin verdigi kemikli eti yiyip kemikle kafesin camini kirarak digar1 ¢ikar.

5-Carsida karsilastigi sarhos, ona Akkavak kizindan ve giizelliginden
bahseder. Bey Biibrek beygirini alir, sarhosla birlikte Akkavak Kiz1’n1 bulmak iizere
yola ¢ikar.

6-Bey Biibrek, Akkavak Kizi’nin evine gider. Akkavak Kizi ona sartlarini
sOyler.

7-Bu sartlara gore once tiifekle kus avlar, sonra kiligla vurusur ve beygirlerini
yarstirirlar. Biitlin yarislar1 Bey Biibrek kazanir ve Akkavak Kizi ile evlenir.

8-Akkavak Kizi ile birlikte evine dénen Bey Biibrek, harp ¢iktigini 6grenir.
Karisindan kendisini 9 sene bekleme soziinii alarak kirk askerle yola ¢ikar.
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9-Harbi kazanirlar. Ancak Bey Biibrek ve arkadaslari kirk giin siiren Oguz
uykusuna dalarlar. Diisman askerleri onlar1 yakalayip hapse atar.

10- Zindanda haykiran Bey Biibrek’in sesini duyan Pop’un kiz1 ona asik olur.
Dokuz yilin dolmasima az kala Biibrek haykirmay1 birakir. Bunun nedenini merak
eden Pop’un kizi Biibrek’ten durumu 6grenip sz alarak onu birakir.

11-Bey Biibrek beygirini ¢agirir ve evine doner. Babasi onu tanimaz, karisinin
evlenmek iizere oldugunu 6grenir. Sazini alip bir beyit sdyleyince karist onu tanir.
Diigiin dagilir.

12-Biibrek, Pop’un kizina verdigi s6zii tutmak i¢in geri doner kizi babasinin
elinden yani Oliimden kurtarir. Pop soziinii tuttugu icin Biibrek’in hapisteki
askerlerini de birakar.

3-Epizotlar

3.1. Kahramanlarin Ailesi

Halk hikayelerinde kahramanlarin ailesi dnemli olup aile tanitimi hazirlik
epizotun olarak hikayede yer alir. Genellikle kahraman veya kahramanlarin ailesi
soyludur. “Ebeveynin aristokrat diye adlandirabilecegimiz, padisah, sultan, han,
vezir, pasa, bey, vb. bir aile olusturmasidir. Bu o0zellik hemen, biitiin halk
hikayelerinde aynmidir” (Ekici, 1995, s. 13). Bams1 Beyrek Boyu’nda, Beyrek’in
babas1 Kam Piire bir beydir.

Kuzey Makedonya anlatis1 Bey Biibrek’te ise kahramanin babasi ve annesi
siradan insanlardir.

3.2. Cocuksuzluk

Halk anlatilarinda ve dolayisiyla halk hikayelerinde ¢ocuksuzluk, hikdyede
onemli isleve sahip bir epizot olarak kahramanin ailesinin temel mutsuzluk
nedenidir.

Bamsi Beyrek boyu ¢ocuksuzluk motifiyle baslar. Bayindir Han’1in sohbetinde
iken Kam Piire, erkek evladi olmadigi igin “ah eyledi, basindan akli gitdi, destmalin
eline ald1, bogiirii bogiiri” (Ergin, 1997, s. 116) aglar. Bunu géren Oguz beyleri de
Kam Piire’nin ¢ocuk sahibi olmasi i¢in dua ederler. Bu sirada Pay Bigen Bey de kiz
cocuk sahibi olmak i¢in beylerden dua ister ve dogacak ¢ocuklari besik kertmesi
yaparlar.
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Bey Biibrek’te cocuksuz bir kari-kocadan soz edilir. Adam bir giin dagda bir
tasa oturup diisiiniirken yanina gelen yasli bir adam ne diisiindiiglinii sorar ve adamin
cocugu olmadigin1 6grenir. Bunun iizerine yagli adam ona bir elma verir. Adama
elmanin yarisini kendisinin diger yarisini karisinin, kabuklarini da beygirin yemesini
sOyler. Yash adamin dedigini yaptiktan dokuz ay sonra bunlarin bir ¢ocuklari olur.

Kahraman her iki anlatida da olaganiistii bir motifle diinyaya gelir. Bu da
kahramanin dogumu da dahil farkli oldugunu belirtmek i¢in anlatilarda basvurulan
bir durumdur.

3.3. Ad Verme

Dede Korkut kitabinda kahramana bas kesip kan doktiigii takdirde Dede
Korkut gelerek ad verir. Beyrek, on bes yasina geldiginde bezirganlar1 ve mallarini
kafirlerin elinden savasarak kurtarir. Bunun lizerine “Pay Piire Big Kalin Oguz
biglerini ¢agirdi konukladi. Dedem Korkut geldi, oglana ad kodi1” (Ergin, 1997, s.
121). Boz Aygirli Bamsi Beyrek adini verir.

Bey Biibrek’de ise ad verme epizotu yoktur. “Dokuz ay sora olmis bunlarin
¢ojugi. Cojigun adini koymisler Bey Biibrek” (Hafiz 1989, s. 250). Anlati da
kahramanin anne-babasi siradan insanlar oldugu i¢in ad vermeye dair herhangi bir
ayrintt mevcut degildir.

3.4. Egitim

Dede Korkut Kitabi’nda Bamsi Beyrek’in egitimine dair bilgi verilmez.
“Ancak kahramanlarin hepsi alp tipi olup epik egitimden ge¢mis gibidir” (Ekici,
1995, s. 51) ifadesinden onun da diger Oguz beyleri gibi alplik egitimi aldig1
anlasilmaktadir.

Bey Biibrek’de kahraman 17-18 yasina kadar anne-babasi tarafindan bir
kafeste tutuldugu icin egitim alamamis olmakla birlikte Akkavak kiz1 ile girdigi
tiifekle kus vurma ve kilicla vurusma imtihanlarinda basarili olmasi siradan bir
yaradiliga sahip olmamasima génderme ve her iki anlatinin bir diger benzer tarafidir.

3.5. Asik Olma

Halk hikayelerinde kahramanlarin birbirine asik olmasi ¢ogunlukla gérmek
suretiyle ya da riiyada (bade igerek) gergeklesir. Ayni ¢evrede biiyliyen kahramanlar
mutlaka yliz yilize gelir ve karsilastiklar: an her ikisi de birbirine asik olur. Bamsi
Beyrek’te, Beyrek ile Bani Cigek dogmadan besik kertmesi yapilir. Bamsi Beyrek,
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av esnasinda bir geyigin pesine diiser ve geyik onu Bani Cigek’in ¢adirina gotiiriir.
Kahramanlar ilk karsilasmalarinda birbirine asik olurlar.

Bey Biibrek isimli anlatida Biibrek, yolda karsilastigi sarhostan Akkavak
kizinin adin1 ve giizelligini duyar. “Em bu sarus diy bu ¢ujuga ‘Sana akkava kizi
varmiya yok mi ya’. Bu da tutmis yakasindan sarusi demis ne istisin onunlen, sora
bu sarus baslamis diversin kidir o kiz en giizel kiz1 diinyanin” (Hafiz, 1989, s. 250).
Biibrek sarhosun soziine istinaden kizi merak eder ve gormek icin sarhosu ve
beygirini de yanina alip yola ¢ikar. Akkavak kiziyla onunla yarismak icin goriistir ve
asik olur.

3.6. Sevgiliyi isteme ve Engeller

Halk hikayelerinde sevgililerin kavusmasinin ve evlenmesinin 6niinde bir¢ok
engel bulunmaktadir. M. Ekici “Bu engeller hikdyenin yapisina gore ¢ok girift veya
birbirinin tekrar1 olaylardan tesekkiil edebilmektedir” (Ekici, 1995, s. 27) der. Bamsi
Beyrek boyunda Beyrek, Bani Cigek’le evlenmeden 6nce Bani Cigek tarafindan
birden ¢ok imtihana tabi tutulur. Ban1 Cigek “Ban1 Cigegiin dadisiyam, gel imdi
seniin-ile ava c¢ikalum, eger seniin atun meniim atumi kicer-ise onun atini dahi
kigersin, hem seniin-ile oh atalum, meni Kiger-isen an1 dahi kigersin ve hem seniin-
ile gilireseliim, meni basar-isen an1 dah1 basarsin dedi” (Ergin, 1997, s. 123) demek
suretiyle Beyrek’i sinar.

Bamsi Beyrek hikayesinde Ban1 Cigek’in abisi Delii Karcar kardesini isteyen
herkesi oldiiriir. Bu Bams1 Beyrek’in karsisina ¢ikan bir diger engeldir. Bu engel
Oguz kavminin her tiirlii miskiiliinii ¢6zen Dede Korkut tarafindan bertaraf edilir.
Ancak Delii Kargar; maya gdrmemis bin deve, bin aygir, bin ko¢ gérmemis koyun,
bin kuyruksuz kulaksiz kopek, bin pire diye manasiz ve bulunmasi giig isteklerle bir
engel daha ¢ikartir.

Bey Biibrek anlatisinda kahramanin Akkavak kizina ulagmak i¢in ondan daha
iyi tiifek, kilic kullanmasi, beygirinin de Akkavak kizinin beygirini gegmesi gerekir.
Nitekim onu gegebilen tek kisi Bey Biibrek’tir. Akkavak kizinin bir abisi yoktur ve
Bey Biibrek yarismay1 kazaninca bir engelle karsilagsmadan onunla evlenir.

3.7. Esir Diisme

Bamsi Beyrek boyunda Beyrek uykudayken diismanlar tarafindan esir alinir.
Bams1 Beyrek, Bayburt Hisar1 beyi tarafindan diiglin eglencesi esnasinda
“uyhusunda kafir otoga koyuldi... Otuz tokuz yigit-ilen Beyrek tutsak” (Ergin, 1989,
s. 130) olur.
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Bey Biibrek ile Akkavak kizi eve donerler ancak bu esnada harp ¢ikar. “Agan
geliler evlerine birden duyuli ki harb olajak. O demek ki Bey Biibregi alajaklar harba.
Bey biibrege nasil bagbakan gibi verejekler tane asker.... Bey Biibrek de asay sazini
duvara em ¢ikay yola demek gidiyler harba. Harbi kazaniler ama bu kir giin uyumis
kir giin uyuyamamis e sindi gelmis vakit uyumak i¢in aman demis bir katre bragin
beni uyiyem” (Hafiz, 1989, s. 250). Oguz uykusuna yatan kahramani ve kirk askerini
diisman esir alir ve hapse atar. Aradan dokuz yil geger.

Her iki metinde de Oguz uykusu tutsak diisme nedeni olarak gdriinmektedir.

3.8. Esaretten Kurtulma ve Eve Doniis

Halk hikéyelerinde cok karsilasilan engellerden birisi sevgilinin baskasiyla
evlendirilmek istenmesidir. Bams1 Beyrek’e ait es metinlerde Beyrek kendisini
hapseden kisinin kizinin yardimi ile zindandan kurtulur.

Kam Piire Oglu Bamsi Beyrek’te Delii Kargar, Beyrek’in 6liim haberini
getirene kiz kardesini verecegini soyler. Bunun iizerine Yalang¢i ogli Yaltacuk,
Beyrek’in kendisine verdigi gomlege kan siiriip herkesi onun 6ldiigiine inandirarak
kandirir. Beyrek, Bayburt Hisari’ndan kafir beyinin kizi1 sayesinde kurtulur ve kilik
degistirip digiine deli ozan olarak gider.

Bey Biibrek, zindanda yanindakileri st {iste bindirip en iiste de kendisi
binmek suretiyle gelen gecenden haber sorar. Bir giin kendi memleketinden gelenleri
bulur ve Akkavak kizinin evlenmek iizere oldugunu 6grenir. Yeme igmeden kesilip
kafir beyinin kizinin dikkatini ¢eker ve kizin yardimiyla zindandan kurtulup
memleketine doner.

2.9. Sonug Epizotu

Anlatida Bamsi Beyrek, diigiin gecesi kendisini tanittiktan sonra Bam
Cicek’le kavusur. Yaltacuk’u kili¢ altindan gecirir ve kirk yigidi i¢cin Bayburt
Hisari’na yola ¢ikar. Savas1 kazanir. Sokli Melik’in kizim1 alip “ag ban ivine ag
otagina girii dondi, diigiine basladi. Bu kirk yigidiin birkagina Han Kazan, birkagina
Bayindir Han kizlar verdi. Beyrek dahi yidi kiz kardasini yidi yigide virdi. Kirk yirde
orak dikdi” (Ergin, 1997, s. 153). Beyrek ve yigitleri muratlarina erince Dede Korkut
gelip boy boylar soy soylar ve orada bulunan herkese dua eder.

Makedonya’dan derlenen Bey Biibrek’te kahraman duvarda duran kendi
sazini alip bir beyit s6yleyince Akkavak kizi onu tanir ve evlenmekten vazgectigini
¢linkii kocasinin dondiigiinii séyler. Diigiin dagitilir. Diigiinciilere hizmetgiler gelin
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olarak verilir. Biibrek verdigi sozii tutmak i¢in geri doner. Popun kizimi dliimden
kurtarir ve kirk yigidini de alarak yurduna gelir.

Sonu¢

Tiirk kiiltiirtiniin en seckin eserlerinden biri olan Dede Korkut Kitabi’nin, dort
yazma niishas1 bulunmaktadir. Bununla birlikte s6zIi kiiltiir ortaminda icra edilen
Dede Korkut anlatilariin sayisini tespit etmek miimkiin degildir. Dede Korkut
hikayeleri igerisinde Tepegdz ve Deli Dumrul ile birlikte sozlii gelenekte yasayan
Bamsi Beyrek birgok varyantta Bengiboz, Bengilboz, Bag Bogrek, Bay Boyrek, Ba
Borek-Den giboz, Ba Borek, Bey Biibrek vb.” kahramanin adi ile 6zdeslesmistir.

Dede Korkut Kitabinda yer alan Bamsi Beyrek boyu ile Makedonya’dan
derlenen Bey Biibrek arasinda konu agisindan biiyiik dlciide farklar oldugu izlenimi
edinilmektedir. Fakat her ikisi de epizot ve motif ¢er¢evesinde degerlendirildiginde,
benzerliklerin daha fazla oldugu gozlenir. Her iki anlatma kahramanlarin ailesi,
cocuksuzluk, ad verme, egitim, asik olma, sevgiliyi isteme ve engeller, esir diisme,
esaretten kurtulma ve eve doniis ve sonug epizotu gibi pek ¢ok yonden biiyiik oranda
ortiismektedir. Biri yazili digeri sozlii kiiltiir ortamindan gelen iki metin arasindaki
temel fark Makedonya’dan derlenen Bey Biibrek’te herhangi siire rastlanmamasi
anlatinin masal formunda aktarilmasidir. Ciinkii destan ya da halk hikayesi gibi tarihi
siire¢ icerisinde bir anlatici tipine bagh tiirlerde gozlenen bir durum olarak
profesyonel anlaticinin kaybi, manzum boliimlerin azalmasina ya da anlatida hig yer
almamasina yol agmis, talep olusmadigi i¢in hikayenin icra edilmemesi epizotlarin
bir kisminin unutulmasina ve anlatmanin haliyle kisalmasina ve varyantlar arasi
farklarin artmasina neden olmustur. Ana metin, alt metnin izlerini 6nemli oranda
takip etmekle birlikte anlatinin farkli bir tiire yani masala evirilerek gelenekte
yasamasi anlatict merkezli olarak gerceklesmistir.

Etik Beyan
Calismada “Yiiksekogretim Kurumlar Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi
Yonergesi” kapsaminda belirtilen tiim kurallara uyuldugu beyan edilmistir.

Etik Kurul Onay1
Aragtirmanin etik kurul izni gerektirmeyen arastirmalardan oldugu beyan
edilmistir.
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Cikar Catismasi ve Finansal Katki Beyam
Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar c¢atismasi ve finansal katki beyan
edilmemistir.
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ULUSLARARASI OGRENCi VE OGRETIM ELEMANI
HAREKETLILiGi BAGLAMINDA TURKIYE-YUNANISTAN
ILISKILERI

Omer KEMIKSizZ*

OZ: Bu arastirmanin amaci uluslararasi hareketlilik kapsaminda Tiirkiye’de bulunan Yunanistanl
Ogrenci ve Ogretim elemanlarmm mevcut durumunu ortaya koymaktir. Nitel aragtirma modeliyle
ylriitiilen, veri toplama teknigi olarak dokiiman analizine bagvurulan c¢alismanin veri seti
Yiiksekogretim Kurulu tarafindan yayimlanan istatistiksel bilgilerden olugmaktadir. 2015-2024 yillari
arasini kapsayan bu verilerin analizi betimsel analiz tekniginden yararlanilarak gerceklestirilmistir.
Arastirma bulgularma gore Yunanistanli 6grenci sayisinin 2015-2020 yillart arasinda siirekli artarken
oldugu, 6grenim kademesine gore dagilimda lisans diizeyinde 6grenim goren dgrenci sayisiin ilk
sirada yer aldigi, doktora diizeyinde 6grenim goren Ggrenci sayisinin ise her gecen yil arttigi tespit
edilmistir. Yunanistanli 6grencilerin tercih ettigi {iniversite sayismnin son yillarda artis gosterdigi, en
cok tercih edilen iiniversitelerin basta Trakya Universitesi olmak {izere Anadolu Universitesi, Bursa
Uludag Universitesi, Istanbul Universitesi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi ve Tekirdag Namik
Kemal Universitesi oldugu belirlenmistir. Mezun dgrenci sayilarinin da son yillarda diisiise gegtigi,
cinsiyet dagilimmda kadin 6grencilerin, 6grenim kademesine gore dagilimda lisans ve yiiksek lisans
mezunlarinin dne ¢iktig1 goriilmistiir. Tlirkiye’de gorev yapan Yunanistanl 6gretim elemani sayisinin
yillar icerisinde kademeli sekilde diisiis gbstermesi, erkek dgretim elemani sayisinin kadin 6gretim
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elemani sayisindan fazla olmasi, akademik personelin agirlikli olarak doktor 6gretim iiyesi ve dgretim
gorevlisi unvanina sahip 6gretim elemanlarindan olugmasi arastirmada ortaya ¢ikan diger bulgulardir.

Anahtar Kelimeler: Yiiksekdgretim, Uluslararasilasma, Ogrenci Hareketliligi, Personel
Hareketliligi, Yunanistan.

TURKEY-GREECE RELATIONS IN THE CONTEXT OF
INTERNATIONAL STUDENT AND ACADEMIC STAFF MOBILITY

ABSTRACT: The aim of this research is to reveal the current situation of Greek students and
academic staff in Turkey within the scope of international mobility. The data set of the study, which
was conducted with a qualitative research model and used document analysis as a data collection
technique, consists of statistical information published by the Council of Higher Education. The
analysis of these data covering the years 2015-2024 was carried out using the descriptive analysis
technique. According to the research findings, it has been determined that the number of Greek students
has been continuously increasing between 2015 and 2020, but has been decreasing since then, that
female students are predominant in the distribution of students by gender, that the number of students
studying at the undergraduate level ranks first in the distribution by level of education, and that the
number of students studying at the doctoral level is increasing every year. It has been determined that
the number of universities preferred by Greek students has increased in recent years, and the most
preferred universities are Trakya University, Anadolu University, Bursa Uludag University, Istanbul
University, Canakkale Onsekiz Mart University and Tekirdag Namik Kemal University. It has been
observed that the number of graduate students has also decreased in recent years, with female students
being more prominent in the gender distribution and undergraduate and graduate students being more
prominent in the distribution by level of education. Other findings of the study include the gradual
decrease in the number of Greek academic staff working in Turkey over the years, the fact that the
number of male academic staff is greater than the number of female academic staff, and the fact that
the academic staff consists mainly of lecturers with the title of assistant professor and lecturer.

Keywords: Higher Education, Internationalization, Student Mobility, Staff Mobility, Greece.

Giris

Kiiresellesme yolunda hizla ilerleyen diinyada iilkeler arasinda pek ¢ok alanda
gelismenin ve rekabetin yasandigi goriilmektedir. Insanlarin hayatim etkileyen
unsurlara uluslararasi bir boyut kazandiran kiiresellesme, diinyadaki tiim tilkeleri
etkilemekte; sosyal, kiiltiirel, ekonomik etkilesimin yaninda teknoloji, iilkeler
arasinda bilgi ve egitim hareketliliginin yansimasi seklinde de karsimiza
¢ikmaktadir. Bireysellesme ile bilginin, iletisim ve teknoloji araglari vasitasiyla
erisim hiz1, yiiksekdgretim sisteminin tekrardan yapilandirilmasit problemini
glindeme getirmis ve iilkelerin yeni arayiglara yonelmesine yol agmistir (Mete ve
Ozgenel, 2021, s. 740). Tarih boyunca bilginin iiretilmesinde, yorumlanmasinda,
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zenginlestirilmesinde, elestirilmesinde ve aktarilmasinda gorev alan kurumlarin
basinda gelen yiiksekdgretim kurumlari ve 6zellikle tiniversiteler, uluslararasi egitim
sektoriiniin bas aktorleri konumunda oldugundan (Dis Ekonomik Iliskiler Kurulu
[DEIK], 2013, s. 7) diinyada yiiksekogretim alaninda ortaya cikan gelismeler,
beklentiler ve egilimler {iilkeler arasi etkilesimi egitim temas1 iizerinden
bigimlendirmeye baslamis, bu durum gesitli kurum ve kuruluslar tarafindan ¢oklu
bir yapiyla yasal zemine oturtulmustur (Bas ve Eti, 2020, s. 107).

Ulkeler arasindaki iliskilerin ve etkilesimlerin kiiresellesme siireciyle beraber
artmasiyla dogru orantili olarak bilgi, teknoloji, insan, 6grenci, 6gretim elemani akisi
ve degisimi de ayni hizla artmaktadir. Bu baglamda cok kiiltiirlii egitim, kiiltiirel
anlamda etkilesim, egitimin uluslararasi islevleri, evrensel is birligi ve rekabet gibi
konular giindeme gelmektedir (DEIK, 2013, s. 7). Bu rekabette yer alabilmek ve
basarili olabilmek icin iilkelerin ve egitim kurumlariin uluslararasilagsma
faaliyetlerinin son donemde hem hiz hem de gesitlilik kazandigina dikkat ¢eken
Metin’e (2022, s. 6) gore iilkeler aras1 ortak egitim programlari, uluslararast denklik
tanima faaliyetleri, farkli iilkelere egitim kurumlariin veya egitim programlarinin
ihra¢ edilmesi, AR-GE is birlikleri ve arastirmacilar arasinda cesitli aglarin
olusturulmasi gibi farkli uluslararasilasma bigimleri yaninda yiiksekogretimin
uluslararasilasma seviyesinin 6lgiimiinde siklikla bagvurulan gostergelerden biri de
yiiksekdgretimde 6grenci ve 6gretim elemani hareketliligidir.

Insanlarin siirekli ikamet ettikleri bolgelerden ayrilarak yiiksekdgretim
alaninda farkli bir iilkede grenim gérmesi olarak tanimlanabilen (Ozenci, 2023, s.
1) uluslararas1 6grenci hareketliligi, yiiksek 6grenim, yabanci dil egitimi, kariyer
egitimi ve mesleki egitim gibi amaclarla bir 6grencinin vatandasi oldugu iilkeden
ayrilarak seyahat etmesi sonucu olusan ve bu sebeple tek tip bir egitim hareketliligi
olarak nitelendirilemeyen hareketliliktir (DEIK, 2013, s. 9). Uluslararas1 dgrenci
hareketliligi yiiksekogretimde uluslararasilasmanin en 6nemli konularindan biri
olarak 1980’1i yillardan sonra biitiin diinyadaki {ilkelerin ve yiiksekdgretim
kurumlarinin iizerinde odaklandig1 ve konuyla ilgili politikalara imza attig1 bir alan
haline dontismiis (Arkal1 Olcay ve Nasir, 2016, s. 288), egitim 6gretim siireglerinde
kaliteyi iyilestirmek ve kiiresellesen diinyaya uyum saglayabilmek adina g¢aba
gosteren yiiksekdgretim kurumlari, farkh kiiltiirleri ve farkli cografyalar1 taniyan
uluslararas1 6grencileri egiterek kendi kurumlarinin uluslararasi arenada taninir
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kilinmas1 gayretine girmislerdir (Bazarbayeva, 2024, s. 2). Bdylece tiim diinyada
sayilar1 gittikge artan Ogrenciler, iilkesi disindaki cografyalarda yiiksekogretim
seviyesinde egitim alma amaciyla hareket ederken, ortaya ¢ikan bu hareketlilik
iilkeler ve akademik kurumlar diizeyinde rekabeti artiran bir unsur olmus (Arkal
Olcay ve Nasir, 2016, s. 289), kiiresellesme ve teknolojik degisimin etki ve sonuglari
da bu rekabete eklenince 6zellikle yliksekogretimde uluslararasi 6grenci hareketliligi
canlanmistir (Onat Kocabiyik ve Donat Bacioglu, 2019, s. 163).

Yiiksekogretimdeki uluslararast 6grenci hareketliliginin gerek 6grenci
gonderen iilkeler agisindan gerekse O0grenci agirlayan ev sahibi tilkeler agisindan
basta ekonomik, bilimsel, kiiltiirel olmak {izere 6nemli faydalar1 vardir. Bu faydalari
dolayisiyla iilkeler hem yurt disina Ogrenci gondermekte hem de daha c¢ok
uluslararast 6grenciyi agirlayabilmek igin birbirleriyle yarismaktadir (Kethiida,
2015, s. 158). Uluslararas1 6grenciler 6zellikle uluslararasi yarismaya ve ekonomik
kalkinmaya biiyiik katkilar saglayan ve bilhassa geng¢ niifusu olmayan gelismis
iilkeler icin insan kaynagi olarak degerlendirilmektedir (Samadl, 2022, s. 166).
Bilgiyi transfer etmenin, ekonomik gelir temin etmenin, toplumsal, siyasi ve kiiltiirel
sermayeyi saglamanin ve yaymanin kolay bir yolu olarak goriilen uluslararasi
Ogrenci mevzusunun, biitlin bu sebeplerle neredeyse tiim iilkelerin dikkatini ¢ektigini
belirten Tekin’e (2022, s. 140) gore iilkeler, bu kiiresel sermayeden pay almak veya
halihazirdaki paylarin1 daha da biiyiitmek amaciyla farkli ve tesvik edici politikalar
gelistirerek ¢ok daha fazla 6grenciyi ¢ekmenin yollarini aramaktadir.

Uluslararas1 dgrencilerle birlikte bir tilkedeki yiiksekdgretim sisteminin ve
kurumlarinin yerel ve ic¢edoniik olmaktan kurtularak evrensel bir nitelige
biiriinebilmesinin olmazsa olmaz unsurlarindan biri de yabanci akademisyenlerdir.
Her ne kadar uluslararast 6grenci hareketliligi ve varligi kadar yakindan takip
edilmese de uluslararasilasmanin 6nemli ayaklarindan birini olusturan uluslararasi
Ogretim elemanlart hareketliligi ve varligi konusunda son yillarda baz1 ¢alismalarin
yapildig1 bilinmektedir (Yiiksekogretim Kurulu [YOK], 2017, s. 15). Yabanci
O0gretim elemanlarnn diinyada oldugu gibi Tirkiye’deki yiiksekogretimin
uluslararasilasmasinda da anahtar bir rol oynamaktadir (Tas¢1, 2018, s. 98). Bir
yiiksekogretim sistemi icerisindeki uluslararasi 6gretim elemanlarinin payinin
yiiksekligi, var olan akademik kiiltiirin zenginlestirilmesinin yaninda uluslararasi
Ogrenci ¢ekme siirecine de pozitif katkilarda bulunmaktadir. Bunun yaninda,

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 7 Say1: 1, Haziran 2025, s. 97-124

100



ULUSLARARASI OGRENCI VE OGRETIM ELEMANI HAREKETLILIGI BAGLAMINDA
TUKIYE-YUNANISTAN ILISKIiLERI

iilkemizdeki uluslararasi akademisyen sayilarinin artirllmasi yalmzca egitim ve
Ogretim calismalar1 i¢in degil ayni zamanda arastirma ve yaymn faaliyetleri
bakimindan da Tiirkiye nin goriiniimiinii olumlu yonde etkileyecek ve uluslararasi
is birliklerinin giiglenmesini saglayacak bir durumdur (Cetinsaya, 2014, s. 157).

Diinyada yasanan gelismelere paralel sekilde Tiirkiye yiiksekogretim
sisteminin de uluslararasilagma alaninda son yillarda biiyiik bir gelisim gosterdigi
goriilmektedir. Tiirkiye yiiksekdgretim sisteminin daha fazla iilkeden daha c¢ok
Ogrenci ve dgretim eleman1 kazanabilmesi ve boylece uluslararasi ¢gekim merkezi
haline gelebilmesi amaciyla cesitli politikalar gelistirilmis, bu alanda izlenen
stratejilerle uluslararasilasmamin dinamikleri giiclii tutulmaya cahsilmistir (YOK,
2017, s. 15). Bu adimlarin sonucu olarak Tiirkiye yiiksekdgretim alaninda son
zamanlarda iiniversitelerin, arastirma merkezlerinin, akademisyenlerin sayisi ve
uluslararasilasma boyutlariyla birlikte biiylik bir mesafe kat etmis ve degisim
yasamistir. Tlirkiye nin son dénemlerine bakildiginda yiiksekdgretim kurumlarinda
egitim goren uluslararas1 0grenci sayilarimin yaklasik ylizde yetmis bes oraninda
arttig1 goriilmiis, Tiirkiye diinyada en ¢ok uluslararasi 6grenci alan iilkelerden birine
doniigsmiistiir (Samadli, 2022, s. 165). 2012 yilinda 38590 6grenciye ev sahipligi
yaparak en ¢ok uluslararasi 6grenci agirlayan iilkeler listesinde yirmi dordiincii
sirada bulunan Tiirkiye (Kethiida, 2015, s. 153), son yillarda yaptigi atilimla
uluslararast 6grenci sayist en yiksek 10 iilkeden biri haline gelmis, 2022-2023
doneminde 301549 ogrenci ve %4,6’lik diinya payr oraniyla listenin sekizinci
sirasinda kendisine yer bulmustur (Alkin, 2024, s. 6). Uluslararasi 6grenciler igin
Tiirkiye’nin bir ¢ekim merkezi olmasinda iiniversite ve program sayisinin ¢oklugu
ile yliksekogretim maliyetlerinin uygun olmasi, yiiksekdgretim sisteminin Avrupa
yiiksekdgretim alaninin 6nemli bir bileseni olmasi, tiniversite sehirlerindeki kiiltiirel
cesitlilik, jeopolitik konumdan kaynakli kolay ulasim imkanlari, Arap ve Islam
diinyas1 icin kiiltiirel yakinlik, Tiirk diinyasi i¢in dil kolayligi, o6zellikle bazi
cografyalara yonelik gergeklestirilen agilim siyaseti, yabancilara Tiirk¢e 6gretiminde
yeterli kapasiteye sahip olunmasi, bilgi teknolojilerindeki gelismeler ile 6grencilere
saglanan burslar gibi faktdrlerin ve firsatlarin etkili oldugu sdylenebilir (YOK, 2017,
s. 43-44).

Diinya genelinde uluslararasi 6grencilerin lilke tercihlerini belirleyen en
onemli etkenlerde dil ortaklig1 6ne ¢ikarken sahip olunan tarihi, kiiltiirel ve cografi
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yakinlik veya ortaklik duygusunun da 6grenci tercihlerinde olumlu yonde bir etkisi
vardir. Egitimlerini Tiirkiye’de alan uluslararast o6grenciler uyruklarina gore
incelendiginde de Tiirkiye ile yakin tarih, kiiltiir ve dil birligi olan {ilkelerin ilk
siralarda yer aldig1 goriilmektedir (Cetinsaya, 2014, s. 186). Bu {ilkelerden biri de
bahsi gegen baglarin yaninda Tiirkiye’nin sinir komsularindan biri olmasi yoniiyle
de onemli bir konumda olan Yunanistan’dir. 2017 yilinda Yiiksekdgretim Kurulu
Baskanligr tarafindan Tiirkiye yliksekdgretim sisteminin uluslararasilasmasi
baglaminda yogunlasilmasi gerekli oncelikli tlilkelerin tespit edilmesi amaciyla
cesitli bakanliklardan ve {iniversitelerden katki ve goriisler istenmis, yapilan
degerlendirmeler sonucunda stratejik bakimdan 6ne c¢ikan lkeler ile
yiliksekdgretimde uluslararasilasmaya katki potansiyelinin yiiksek oldugu iilkeler
listeye alinmis ve hedef/odak iilke belirlemesi yapilmistir (YOK, 2017, s. 48-49).
Yunanistan da bu raporda yer verilen hedef/odak iilkelerden biri olarak 6ne ¢ikmustir.

Yunanistan, 2003-2012 yillar1 arasinda Tiirkiye’de en ¢ok dgrencisi bulunan
iilkeler siralamasinda ilk beste yer alirken (Cetinsaya, 2014, s. 186), 2013-2014
doneminde Tirkiye’ye en fazla 6grenci gonderen iilkeler siralamasinda yedinci
(Universitelerarast Kurul Bagkanligi [UAK], 2016, s. 18), 2020-2021 déneminde ise
dokuzuncu sirada yer almistir (Akpinar ve Kiigiikgoksel, 2022, s. 145). Ogretim
eleman1 hareketliligi boyutunda 2016-2017 akademik yili verileri dikkate
alindiginda Tiirkiye’ye en fazla yabanci akademisyenin geldigi ilk on iilke arasinda
Yunanistan’m sekizinci sirada oldugu belirlenmistir (YOK, 2017, s. 40).
Yiiksekogretim Kurulunun 2023-2024 dénemi verileri incelendiginde ise yabanci
uyruklu Ogretim elemani sayilarinda Yunanistan’in on ikinci sirada bulundugu
goriilmektedir (YOK, 2024). Biitin bu istatistiksel bilgiler birlikte
degerlendirildiginde Yunanistan’in hem O6grenci hem de Ogretim elemani
hareketliligi ile yliksekdgretimde uluslararasilagmaya katkisinin dikkat c¢ekici
oldugu soylenebilir. Bu sebeple Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki iligkileri
yliksekdgretimde uluslararasilagma boyutuyla ele alan bu aragtirmanin 6nemli
oldugu ve literatiire katki saglayacagi disiiniilmektedir. Tiirkiye yiiksekogretim
sistemi igerisinde uluslararasi 6grenci ve 6gretim elemani hareketliligi kapsaminda
Yunanistan’m yerini ortaya koymayi amaglayan calismada asagidaki aragtirma
sorularina cevap aranmistir:
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1) Tiirkiye’de 6grenim goren Yunanistanl 6grencilerin yillara gére dagilimi
nasildir?

2) Tirkiye’de Ogrenim goren Yunanistanli 6grencilerin cinsiyete gore
dagilimi nasildir?

3) Tiirkiye’de 6grenim goren Yunanistanli 6grencilerin 6grenim kademesine
gore dagilimi nasildir?

4) Tirkiye’de 6grenim géren Yunanistanli 6grencilerin iiniversitelere gore
dagilimi nasildir?

5) Tirkiye’de yiiksekdgretimden mezun olan Yunanistanli 6grencilerin yillara
gore dagilimi nasildir?

6) Tirkiye’de yiliksekdgretimden mezun olan Yunanistanli 6grencilerin
cinsiyete gore dagilimi nasildir?

7) Tirkiye’de yiiksekdgretimden mezun olan Yunanistanli Ogrencilerin
6grenim kademesine gore dagilimi nasildir?

8) Tiirkiye’de gdrev yapan Yunanistanli 6gretim elemanlariin yillara gore
dagilimi nasildir?

9) Tiirkiye’de gorev yapan Yunanistanli 6gretim elemanlarinin cinsiyete gore
dagilimi nasildir?

10) Tiirkiye’de gorev yapan Yunanistanl dgretim elemanlarinin tinvana gore
dagilimi nasildir?

Yontem
Aragtirmanin bu baslig1 altinda arastirma deseni, veri seti, veri toplama siireci
ve veri analiz siireci basliklarina yer verilmistir.

Arastirmanin Deseni

Uluslararasi 6grenci ve 6gretim elemani hareketliligi kapsaminda Tiirkiye’de
O6grenim gdren Yunanistanli &grencilerin ve gorev yapan Ogretim elemanlarinin
yliksekdgretim sistemi igerisindeki yerini tespit etmeyi amaglayan bu ¢aligma, nitel
arastirma modeliyle gerceklestirilmistir. Nitel arastirma, veri toplama yoOntemi
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olarak goriisme, gozlem ve dokiiman analizi gibi nitel yontemlerin kullanmildigi,
algilarin ve olaylarin dogal ortam igerisinde gercekei ve biitiinciil bir sekilde ortaya
konmasina yonelik nitel bir siirecin takip edildigi arastirma modelidir (Yildirim ve
Simsek, 2011, s. 39). Bu calisma nitel arastirmalarin temel nitel arastirma tiiriiyle
desenlenmigtir. Nitel aragtirmalarin tipik olarak temel ve uygulamali kategorilere
ayrildigini belirten Merriam ve Tisdell’e (2016, s. 3) gore temel nitel arastirma bir
olguya duyulan entelektiiel ilgiyle motive edilir ve amac1 bilginin genigletilmesidir.
Temel nitel arastirmalar nihayetinde uygulamaya yonelik bilgi saglayabilse de
birincil amaci bir olgu hakkinda daha fazla bilgi edinmektir.

Veri Toplama Teknigi

Bu calismada nitel modelin veri toplama teknikleri igerisinde yer alan
dokiiman analizinden yararlanilmigtir. Basili ve dijital materyaller olmak iizere tiim
belgelerin incelenmesi ve degerlendirilmesi i¢in kullanilan sistemli bir yontem olan
dokiiman analizi (Kiral, 2020, s. 173), kaynaklarin belli bir amaca doniik olarak
temin edilmesi, okunmasi, gerekli notlarin alinmasi ve degerlendirilmesi islemlerini
kapsamaktadir (Karasar, 2005, s. 183).

Aragtirmanin veri setini Yiiksekdgretim Kurulu Bilgi Yonetim Sistemi’nde
(https://istatistik.yok.gov.tr/) yer alan ve 2015-2024 yillar1 arasini igeren istatistiksel

bilgiler olusturmaktadir. ilgili sistemde yer alan “Ogrenci Istatistikleri” ve
“Yiiksekogretim Istatistikleri” basliklar1 altinda bulunan dosyalar calisma
kapsaminda degerlendirmeye alinmigtir.

Veri Toplama Siireci

Aragtirma verilerinin elde edilecegi veri setinin belirlenmesi sonrasi verilerin
toplanmas1 basamagma gecilmistir. ilk asamada “Yiiksekogretim Istatistikleri”
boliimiiniin “Ogretim Elemanlar1” alt bashginda 2023-2024 akademik yilindan
baslayarak geriye dogru “Yabanci Uyruklu Ogretim Elemanlarmin Uyruguna ve
Akademik Gorevlerine Gore Sayilar1” isimli dosyalara ulasilmis, elde edilen
dosyalar bilgisayar ortaminda depolanmistir. 2015-2016 akademik yilindan 6nceki
dosyalarda 6gretim elemanlarmin uyruga gore dagilimina yonelik bilgiler yer
almadigindan aragtirmanin smirliligi, standardi saglama adma biitiin aragtirma
sorulart i¢in 2015-2024 yillar1 olarak belirlenmistir. Ardindan ayni boliimiin
“Ogrenci Sayilar” alt bashgindaki “Uluslararast Ogrencilerin Uyruklarima Gore
Sayilar” isimli dosyalar bilgisayar ortamina aktarilmistir. Bir sonraki asamada ise
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“Mezun Sayilar” alt bashiginda bulunan dosyalardan “Uluslararast Mezunlarin
Uyruklarma Gore Sayilar’” ismini tastyan dosyalara erisilerek bilgisayara
aktarimlari  gergeklestirilmistir.  Sonrasinda bu dosyalardaki  “Yunanistan
Cumbhuriyeti” uyruklu 6gretim elemani sayilari, 6grenci sayilar1 ve mezun sayilari
iic ayr1 Microsoft Office Word dosyasina yakin tarihten uzak tarihe siralanacak
sekilde iglenmistir. Bu islem esnasinda yalnizca mezun 6grenci sayilart 2022-2023
akademik yilindan (2023-2024 verileri heniiz sistemde bulunmadigindan) geriye
gidecek sekilde diizenlenmistir.

Yunanistanli 6grencilerin tiniversitelere gore dagilimini tespit etmek amaciyla
“Ogrenci Istatistikleri” béliimiinde “Uyruga Gore Ogrenci Sayilar1” alt bashiginda
“ilgili y1I” ve “uyruk” seklinde yapilan filtrelemeler neticesinde bahsi gecen yilda
hangi {liniversitede ka¢ Yunanistanli 6grencinin olduguna ydnelik verileri igeren
raporlar Microsoft Office Excel formatinda sistemden indirilmistir. Bu dosyalarin da
bilgisayar ortamina yillara gére aktarilmasinin ardindan aragtirmanin veri toplama
slireci sona ermis, analiz asamasina gec¢ilmistir. Bu islemler 2024 yili Kasim ay1
icerisinde gergeklestirilmis olup arastirmada aktarilan bulgular o tarihte
Yiiksekogretim Kurulu Bilgi Yonetim Sistemi’nde mevcut olan verilere dayalidir.

Verilerin Analizi

Aragtirma  verilerinin  ¢ézlimlenmesinde betimsel analiz teknigine
bagvurulmustur. Verilerin daha énceden belirlenen temalar dogrultusunda 6zetlenip
yorumlandigi (Yildirim ve Simsek, 2011, s. 224) betimsel analiz ¢alismalarinda
oncelikle ulasilan bilgilerin dogru ve sistemli bir sekilde ortaya konulmasi, ardindan
analize tabi tutulmasi, yorumlanmasi ve elde edilen sonucglarin agik ve net bir
bigimde ifadeye dokiilmesi gerekmektedir (Ultay vd., 2021, s. 190). Arastirmada
daha 6nceden belirlenmis olan temalar arastirma sorular1 seklinde ifade edilmistir.
Bu arastirma sorularia cevap bulmak i¢in arastirma sinirliligi olarak belirlenmis
yillara ve degiskenlere ait sayisal veriler 6ncelikle Microsoft Office Excel dosyasina
islenmistir. Ardindan tiim sonuglar1 toplu sekilde gérmek amaciyla bu veriler
grafiklere dokiilmiistiir. Arastirmanin bulgular boliimiinde sunulan grafiklerle
Yunanistanli  &grenci sayilarmin yillara, cinsiyete, O6grenim kademesine,
iiniversitelere; mezun dgrenci sayilarinin yillara, cinsiyete, 6grenim kademesine ve
Ogretim eleman1 sayilarinin yillara, cinsiyete, iinvana gore dagilimlar1 siklik (f)
degerleri verilerek aktarilmustir.
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Bulgular
Aragtirma icin belirlenen arastirma sorulari dogrultusunda elde edilen
bulgularin sunumuna bu bdliimde yer verilmistir.

Tiirkiye’de 6grenim gdren Yunanistanli 6grencilerin yillara gore dagilimia
yonelik bulgular Sekil 1’de gosterilmistir.

Sekil 1
Osrenci Sayilarimn Yillara Gére Dagilimi
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Sekil 1’de goriildiigii gibi yliksekogretimde 2015-2016 akademik yilinda 1993

olan Yunanistanl 68renci sayist sonraki dort yilda kademeli sekilde artmis ve 2019-

2020 akademik yilinda 2874 ile zirve noktaya ulasmistir. Bu tarihten sonraki dort

senede kademeli sekilde diisen 6grenci sayisinin 2023-2024 akademik yilinda 2508

oldugu tespit edilmistir.

Tiirkiye’de 6grenim gdren Yunanistanli 6grencilerin cinsiyete gére dagilimina
yonelik bulgulara Sekil 2°de yer verilmistir.

Sekil 2
Ogrenci Sayilarinin Cinsiyete Gore Dagilumi
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Sekil 2°ye gore 2015-2016 ve 2016-2017 akademik yilinda erkek 6grencilerin
kadin 6grencilerden daha fazla oldugu goriiliirken o tarihten bugiine gegen siire
zarfinda kadin 6grenci sayis1 her akademik yilda erkek Ogrencilerden daha fazla
olmustur. Erkek 6grenci sayisinin en fazla oldugu donemler 2019-2020 akademik
yil1 (f=1408) ile 2020-2021 akademik y1l1 (f=1371) iken kadin 6grenci sayisinin en
fazla oldugu donemler 2019-2020 akademik yil1 (f=1466) ve 2021-2022 akademik
yili (f=1465) seklinde gergeklesmistir. Erkek o6grenci sayist ile kadin 6grenci
sayisinin birbirine en yakin oldugu déonem 2018-2019 akademik yili (f=9), en uzak
oldugu donem ise 2022-2023 akademik yili (f=194) olmustur.

Tiirkiye’de 0grenim goren Yunanistanli 6grencilerin 6grenim kademesine
gore dagilimina yonelik bulgular Sekil 3’te gosterilmistir.

Sekil 3
Osrenci Sayilarimn Ogrenim Kademesine Gére Dagilimi
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Sekil 3’e gore On lisans diizeyinde 2015-2016 akademik yilinda 141 olan
Ogrenci sayist 2021-2022 akademik yilina kadar artmaya devam etmistir. Bu tarihte
304 olan bu say1 son iki yilda diismeye baslamig ve 2023-2024 akademik yilinda
182’ye inmistir. Lisans diizeyinde 2015-2016 akademik yilinda 1636 olan 6grenci
sayis1 2019-2020 akademik yilina kadar kademeli sekilde artig gostermis ve 2365’1e
iist noktaya ¢ikmistir. Sonraki dénemde diisiis egiliminde olan bu say1 son olarak
2023-2024 akademik yilinda 2115 olarak belirlenmistir. Yiiksek lisans diizeyinde
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2015-2016 akademik yilinda 177 olan 6grenci sayisi en yiiksek rakama (f=240)
2017-2018 akademik yilinda ulasmis, sonraki dénemlerde baglayan diisiisle bu say1
2023-2024 akademik yilinda 139 olmustur. Son olarak doktora diizeyinde 2015-
2016 akademik yilinda 39 olan 6grenci sayist yillar gectikce artmaya devam etmis
ve 72 6grenci sayist ile zirve noktaya 2023-2024 akademik yilinda ¢ikmustir.

Tiirkiye’de 6grenim goéren Yunanistanli Ogrencilerin {iniversitelere gore
dagilimma yonelik bulgularda ilk olarak yillara gore farkli {iniversite sayilarina
bakilmis ve bulgular Sekil 4’te aktarilmistir.

Sekil 4
Osrencilerin Tercih Ettigi Farkli Universite Sayilar:
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Sekil 4°te goriildiigii lizere Yunanistanli &grencilerin 6grenim  gordigii
iiniversite sayisinin en az oldugu akademik yillar 2016-2017 (f=83) ve 2015-2016
(f=82) olarak belirlenirken bu saymnin en fazla oldugu dénemler 2023-2024 (f=98)
ve 2018-2019 (f=96) akademik yillar1 olmustur.

Yillara gore biinyesinde en fazla Yunanistanli 6grencinin bulundugu
tiniversitelere iliskin bulgular Sekil 5’te aktarilmastir.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 7 Say1: 1, Haziran 2025, s. 97-124

108



ULUSLARARASI OGRENCI VE OGRETIM ELEMANI HAREKETLILIGI BAGLAMINDA
TUKIYE-YUNANISTAN ILISKILERI

Sekil 5
Yunanistanh Ogrencilerin En Cok Tercih Ettigi Universiteler
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Sekil 5’e gore Yunanistanli 6grencilerin en g¢ok tercih ettigi {iniversiteler
icerisinde Trakya Universitesi her yil ilk sirada yer almistir. 2019-2020 (f=1065) ve
2020-2021 (f=1063) akademik yillar1 ise bu {iniversitede en fazla Yunanistanl
Ogrencinin bulundugu dénemler olarak 6ne ¢ikmistir. Yunanistanli 6grenci sayisinda
2015-2016 (f=211) akademik yilinda Istanbul Universitesi; 2016-2017 (£=217) ve
2017-2018 (£=282) akademik yillarinda Bursa Uludag Universitesi ikinci sirayi
almigtir. 2018-2019 (=303), 2019-2020 (f=348), 2020-2021 (=370), 2021-2022
(f=422) ve 2022-2023 (f=255) akademik yillarinda Anadolu Universitesinin
bulundugu ikinci sirada 2023-2024 akademik yilinda Canakkale Onsekiz Mart
Universitesinin (f=249) yer aldig1 goriilmektedir.

Tiirkiye’de yiiksekdgretimden mezun olan Yunanistanli dgrencilerin yillara
gore dagilimna iligkin bulgular Sekil 6’da sunulmustur.
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Sekil 6
Mezun Sayilarmmin Yillara Gore Dagilimi
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Sekil 6’ya gore mezun 6grenci sayilarinda en diisiik rakam (f=223) 2015-2016
akademik yilinda ortaya ¢ikmis, 2020-2021 akademik yilina kadar siiren kademeli
artigla bu say1 397’ye yiikselmis, son iki donemde yeniden diisiise gegerek 2022-

2023 akademik yilinda 340 olarak tespit edilmistir. 110

Tiirkiye’de yiiksekdgretimden mezun olan Yunanistanl 6grencilerin cinsiyete
gore dagilimina yonelik bulgular Sekil 7°de gdsterilmistir.

Sekil 7

Mezun Sayilarimin Cinsiyete Gére Dagilimi
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Sekil 7°de goriildiigii gibi biitiin akademik yillarda kadin mezun sayisinin
erkek mezun sayisindan daha fazla oldugu ortaya ¢cikmistir. Hem kadin (£=223) hem
de erkek (f=174) mezun sayilarmin en fazla oldugu donem 2020-2021 akademik y1l1
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olmustur. Kadin mezun sayisi ile erkek mezun sayisi arasindaki farkin en az (f=17)
oldugu dénem 2016-2017 iken bu sayinin en fazla (f=78) oldugu dénem 2022-2023
akademik yilidir.

Tiirkiye’de yiiksekogretimden mezun olan Yunanistanli 6grencilerin 6grenim
kademesine gore dagilimina iliskin bulgular Sekil 8’de yer almaktadir.

Sekil 8
Mezun Sayilarimin Ogrenim Kademesine Gére Dagilimi
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Sekil 8’de goruldigi gibi 6grenim kademesine gére mezun Ogrenci
sayilarinda lisans diizeyi ilk sirada (f=1978) yer almaktadir. Yiiksek lisans diizeyinde
sekiz akademik yilda 244 olan mezun 6grenci sayis1 6n lisans diizeyinde 190 ve
doktora diizeyinde 16 seklinde gerceklesmistir. On lisans (f=49), lisans (f=313) ve
doktora (f=4) diizeyinde en fazla mezunun verildigi y1l 2020-2021 iken yiiksek lisans
diizeyinde en fazla mezun (f=42) 2022-2023’te verilmistir.

Tiirkiye’de gorev yapan Yunanistanli dgretim elemanlarinin yillara gore
dagilimina yonelik bulgular Sekil 9°da gosterilmistir.
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Sekil 9
Osretim Elemant Sayilarimn Yillara Gére Dagilimi
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Sekil 9°da goriildiigl lizere 6gretim elemant sayisinin en fazla (f=85) oldugu
donem 2015-2016 akademik yilidir. Bir sonraki yil 77 olan bu say1 2018-2019
akademik yilinda 79 olarak gerceklesmis ve sonrasinda kademeli sekilde diisiis
yasanmistir. 2019-2020’de 68 olan 6gretim elamani sayis1 2020-2021°de 64’e, 2021-
2022 57’ye, 2022-2023’te 55’e ve son olarak 2023-2024’te 51’°e diismiistiir.

Tiirkiye’de gorev yapan Yunanistanlt 6gretim elemanlarinin cinsiyete gore
dagilimina yonelik bulgulara Sekil 10°da yer verilmistir.

Sekil 10
Ogretim Elemant Sayilarimn Cinsiyete Gére Dagilimi
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Sekil 10’a gore incelemeye alinan tim akademik yillarda erkek G&gretim
eleman1 sayisinin  kadin 6gretim eleman1 sayisindan daha fazla oldugu
goriilmektedir. Erkek 6gretim elemani sayisinin en fazla (f=51) oldugu dénem 2015-
2016, en az (f=26) oldugu donem 2023-2024 seklindeyken kadin 6gretim elemani
sayisinin en fazla (f=36) oldugu déonem 2018-2019, en az (f=25) oldugu donemler
ise 2021-2022 ve 2023-2024 olmustur. Bununla beraber erkek &gretim elemani
sayist ile kadin 6gretim elemani sayisi her gecen yil birbirine yaklagmigtir. 2015-
2016°da 17,2016-2017°de 13 olan fark 2022-2023"te 3’¢ ve son olarak 2023-2024’te
1’e kadar diigmiistiir.

Tiirkiye’de gorev yapan Yunanistanli 6gretim elemanlarinin {invana gore
Sekil 11
Osretim Elemani Sayilarimin Unvana Gére Dagilimi
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dagilimina iligskin bulgular Sekil 11°de sunulmustur.
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Sekil 11°de goriildigii tizere 6gretim elemanlarinin iinvana gére dagiliminda
genel olarak “Dr. Ogr. Uyesi” ile “Ogr. Gér.” agirhikli bir tablonun oldugu
belirlenmistir. 2015-2020 yillar1 arasinda “Ogr. Gor.”, invan dagiliminda ilk sirada
yer alirken 2020 sonrasinda “Dr. Ogr. Uyesi” ilk siradadir. “Dr. Ogr. Uyesi”
{invanina sahip 6gretim elemaninin en fazla (f=33) oldugu dénem 2015-2016, “Ogr.
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Gor.” linvanina sahip dgretim elemaninin en fazla (f=38) oldugu dénem de 2016-
2017 akademik yillaridir. Biitiin akademik yillar dikkate alindiginda “Prof. Dr.”
iinvanl 6gretim elemani sayisinin son sirada yer aldigi, “Dog. Dr.” iinvanina sahip
akademisyen sayisinin son yillarda arttig1, “Ars. Gor.” tinvanina sahip akademisyen
sayisinin ise diislis gosterdigi gortilmektedir.

Sonuc, Tartisma ve Oneriler

Tiirkiye-Yunanistan aras1 iligkileri egitim Ogretim boyutu agisindan
incelemeyi, uluslararasi 6grenci ve Ogretim elemani hareketlili§i bakimindan
Tiirkiye yiiksekdogretim sistemi igerisinde Yunanistanli Ogrenci ve Ogretim
elemanlarinin  durumunu farkli degiskenlere gore belirlemeyi hedefleyen bu
calismada elde edilen sonuglara arastirmanin bu boliimiinde yer verilmistir.

Yiiksekogretim kurumlarinda kayith Yunanistanli 6grenci sayisinin 2015°ten
2020’ye kadar siirekli arttigi, bu artisin yaklagik %44 oldugu belirlenmistir. 2874
ogrenci ile en yliksek sayiya ulasilan 2019-2020 akademik déneminin ardindan,
geride kalan dort senede 6grenci sayilarinda diisiis yasanmig, 2024 yili itibartyla bu
saymin 2508 oldugu ve yaklasik %13’liik orana karsilik geldigi belirlenmistir. Buna
gore 2020°den 2024°e kadarki diigiis ivmesinin 2015°ten 2020°ye kadarki artig
ivmesinden oran olarak daha yavag gerceklestigi sdylenebilir. Yunanistanl 6grenci
sayilarinin yillara gore tiim uluslararasi 6grenciler i¢indeki oranina bakildiginda ise
sayinin en diisiik oldugu 2015-2016 doneminde %2,26, saymin en yiiksek oldugu
2019-2020 doneminde %1,55 ve son olarak 2023-2024 doneminde %,0,74
seklindeki verilerle karsilagilmaktadir (YOK, 2024). Buna gére yiiksekogretim
sistemi igerisinde uluslararasi 6grenci sayilari siirekli artig gosterirken Yunanistanlt
Ogrenci sayilarinin toplam say1 icerisindeki yiizdesinin tam tersi bir seyir izleyerek
her gecen yil azaldigi goriilmektedir. Bu azalista 2019 ve sonrasinda yasanan
pandeminin etkili olmus olabilecegi tahmin edilmektedir. Egitim diinyasini pek ¢ok
acgidan degisime zorlayan koronaviriis salginindan 6zellikle yiiksekdgretim, kiiresel
yapisindan dolay1 oldukca etkilenmistir. Bu donemde pek ¢ok 6grenci kendi iilkesine
donmek zorunda kalmis, bir¢ogu da uluslararasi egitimi bir siire i¢in askiya almistir
(ildas vd., 2021, s. 44). Yunanistan’in Tiirkiye’ye olan cografi yakinligmin
ogrencilerin bu siiregte iilkelerine donmelerini kolaylastirmis olabilecegi, bu
durumun da diger uyruklarla mukayese edildiginde Yunanistanli Ogrenci
sayilarindaki azalmada rol oynayabilecegi tahmin edilmektedir.
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Degerlendirmeye alinan dokuz ayr akademik donemin ilk ikisinde (2015-
2017 yillar1 arasi) erkek Ogrenci sayilari kadin &grenci sayilarindan fazlayken
sonraki donemlerin tamaminda kadin Ogrencilerin sayist erkek ogrencilerin
sayisindan daha fazla olmustur ve farkin en ¢ok a¢ildigi donem 2022-2023 akademik
yili olarak belirlenmistir. Ayrica erkek 6grenci sayilart 2015’ten 2020’ye kadarki
stirecte artig gosterirken bu tarihten sonra agamali bi¢cimde diislise gegmistir. Kadin
Ogrenci sayilarinda ayni tarihler icerisinde (2015-2020) ortaya ¢ikan yiikselis
2021°deki kismi diigiisiin ardindan 2022°de az da olsa tekrar ger¢eklesmis ve son iki
donemde tekrar diisiis baglamistir. Buna gore genel 6grenci sayilarindaki donemsel
hareketliligin cinsiyete gore dagilimlarin donemsel hareketliligi ile paralellik
sergiledigi sOylenebilir. Diger taraftan Yunanistanli 6grencilerin cinsiyete gore
dagilimi, Tiirkiye’deki uluslararasi 6grencilerin cinsiyete gore dagilimina zit bir
goriiniim sergilemektedir. Ozenci (2023) tarafindan yapilan arastirma sonuclarina
gore 2022 yili itibariyla uluslararasi 6grencilerin cinsiyetlerine gore dagiliminda
erkek ogrencilerin oraninin (%62,28) kadin 6grencilerin oranindan (%37,72) daha
fazla oldugu tespit edilmistir. Buna karsin yiiksekdgretim sistemi igerisindeki tiim
Ogrencilerin cinsiyete gore dagilimlarii ortaya koyan Yiiksekdgretim Kurulu
verileri dikkate alindiginda bu arastirma sonuglarina benzer bir goriintiiniin var
oldugu sdylenebilir. Bahsi gecen verilere gore Tiirkiye’de tiim Ogrenim
kademelerinin toplaminda 6grenci sayist 7081289 iken bunun 36855221 kadin,
33957671 erkek dgrencilerden olusmaktadir (YOK, 2024).

Ogrenim kademesine gére Yunanistanli dgrencilerin dagiliminda ilk sirada
lisans seviyesi gelirken bunu sirasiyla 6n lisans, yiiksek lisans ve doktora seviyeleri
takip etmistir. Bu sonuclar, Yiiksekogretim Kurulunun 2023-2024 akademik yil
verilerinde yer alan Ogrenim tiirlerine gore Ogrenci sayilariyla paralellik
gostermektedir. Istatistiklere gore ilgili akademik yilda lisans seviyesinde 6grenim
alan 6grenci sayist 3740171, 6n lisans seviyesinde 6grenim alan 0grenci sayist
2822626, yiiksek lisans seviyesinde dgrenim alan 6grenci sayist 409559 ve doktora
seviyesinde Ogrenim alan ogrenci sayist 108933 seklindedir (YOK, 2024).
Yunanistanli 6grenciler temelinde bu dort ayr1 6grenim tiiriiniin yillar igerisindeki
degisimine dair ortaya c¢ikan sonuglar ise dikkat c¢ekicidir. Lisans diizeyindeki
Ogrenci sayilart1 2015-2020 yillar1 arasinda siirekli artarken bu tarihten sonra
kademeli sekilde diigmiistiir. Boylece bu 6grenim diizeyindeki hareketlilik genel
Ogrenci sayilariyla benzer bir seyir izlemistir. Diger taraftan 6n lisans diizeyinde
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2015’ten 2022’ye kadar siirekli bir artis olmus, bu tarihte ortaya ¢ikan en yiiksek
Ogrenci sayisinin ardindan son iki akademik yilda diisiis gortilmiistiir. Yiiksek lisans
seviyesinde en yiiksek sayiya daha erken yillarda (2017-2018) ulasilmis, o tarihten
sonra kademeli bir sekilde olmasa dahi &grenci sayilarinda siirekli azalmalarin
oldugu ortaya c¢ikmistir. Doktora diizeyindeki 6grenci sayist ise yillar gectikce
azalmayip siirekli artan bir goriintii sergilemis, zirve noktaya 2023-2024 akademik
yilinda ulagsmistir. Bunun yaninda dokuz akademik dénem icerisinde 6n lisans, lisans
ve doktora derecesinde en az Ggrenci sayilari 2015-2016 akademik yilina aitken
yiiksek lisans derecesinde en diisiik 6grenci sayisina 2023-2024 akademik yilinda
ulagtlmistir. Bdylece bu dénem yiiksek lisansta en az, doktorada en fazla 6grencinin
oldugu dénem olarak 6ne ¢ikmigtir. Lisans diizeyindeki dgrenci sayilarinin da son
donemlerde azalmaya basladigi g6z ontine alindiginda bu durumun dogrudan yiiksek
lisans1 da etkiledigi ancak yiiksek lisans 6grencisi sayisi azalirken doktora 6grencisi
sayisinin artmasinda yiiksek lisans diplomasina sahip Ogrencilerin akademik
kariyerlerini siirdiirmek istemelerinin roliiniin olabilecegi diisiiniilmektedir.

Yunanistanli 6grencilerin 6grenim gordiikleri farkli tiniversite sayilarina
bakildiginda 2015-2020 yillar1 arasinda genel 6grenci sayisini yansitan bir durumun
oldugu soylenebilir. 2015-2016 déneminde 82, 2016-2017 déneminde 83 olan bu
say1 2018-2019°da 96 ve 2019-2020°de 94 seklinde ortaya ¢ikmustir. 2020-2021
doneminde 89’a diisen bu say1 sonraki senelerde kademeli sekilde artis gostermis ve
son olarak 2023-2024 akademik yilinda 98’e ¢ikarak en yiiksek seviyeye ulagsmistir.
Buna gore son yillarda yiiksekogretime kayitli Yunanistanli 6grencilerin sayisinda
diisiis goriilse de bu durum, 6grencilerin tercihlerinde yer verdikleri iiniversite
sayilarina yansimamistir denilebilir. Bununla birlikte bahsi gegen iiniversiteler
igerisinde en ¢ok Yunanistanli 6grencinin bulundugu kurumlar Trakya Universitesi,
Anadolu Universitesi, Bursa Uludag Universitesi, Istanbul Universitesi, Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi ve Tekirdag Namik Kemal Universitesi olmustur.
Incelemeye alinan tiim yillarda Trakya Universitesi bu siralamada birinci olurken
Istanbul Universitesi 2015°te, Bursa Uludag Universitesi 2016-2018 yillar1 arasinda,
Anadolu Universitesi 2018-2023 yillar1 arasinda ve Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi de son akademik yilda 6grenci sayist bakimindan ikinci sirada yer
almistir. Bu sonuglar dogrultusunda Yunanistanli 6grencilerin  {iniversite
tercihlerinde cografi yakinligin etkili oldugu soylenebilir. En ¢ok Yunanistanh
Ogrencinin oldugu alt1 {iniversiteden besinin Marmara Bolgesi’ndeki iiniversiteler
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olmas1, bu kurumlar icerisinde yer alan Trakya Universitesinin bulundugu ve
Yunanistan sinirinda yer alan Edirne’nin 6grenci sayist yoniinden her yil agik ara ilk
sirada yer almasi bu bakimdan dikkate degerdir. Bunun yaninda illerin barindirdigi
uluslararast O6grenci sayilarimin da {niversite tercihlerinde etkili olabilecegi
diisiiniilmektedir. Alkin (2024) tarafindan gergeklestirilen ¢aligmada Tiirkiye’de
uluslararast 6grencilerin en fazla oldugu sehirler listesinde bu arastirmada da 6ne
cikan Istanbul, Eskisehir ve Bursa ilk siralarda yer almaktadir. Ayrica Eskisehir bir
ildeki toplam yiiksekdgretim 6grencileri arasinda uluslararasi 6grencilerin oraninin
en yiiksek oldugu sehirdir. Erken’in (2021) yaptigi bagka bir arastirmada da
Tiirkiye’de 2015-2020 yillar1 arasinda en ¢ok uluslararasi 6grenciye ev sahipligi
yapan iiniversitelerde Istanbul Universitesi ve Anadolu Universitesi ilk ikide yer
almistir. Buna gore Tirkiye’deki iiniversitelerde 6grenim goren uluslararasi
ogrencilerin sehir/iiniversite tercihleriyle Yunanistanli 6grencilerin sehir/{iniversite
tercihlerinin benzerlik gosterdigi seklinde bir ¢ikarim yapilabilir.

Aragtirmanin bir bagka sorusu olan mezun 6grenci sayilarina doniik sonuglarin
genel 6grenci sayilarina benzer bir dagilim sergiledigi tespit edilmistir. 2015-2016
doneminde 223 olan bu say1 2020-2021 doneminde en iist noktaya (f=397) ulasmus,
ardindan tekrar diislise gecmistir. 2022-2023 akademik yil1 itibariyla bu sayinin 340
oldugu belirlenmistir. Mevcut 6grenci sayisindaki diisiisten dolayr mezun dgrenci
sayisindaki diisiisiin de beklenen bir durum oldugu sdylenebilir. Mezun sayisinin en
iist noktada oldugu 2020-2021 dénemi uluslararasi 6grenci mezun sayilarinda dikkat
ceken bir donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 2019-2020 egitim dgretim yilindaki
mezunlarin sayisinin bir 6nceki yilla kiyaslandiginda yaklasik 850 kisi, 2020-2021
egitim 6gretim yilindaki mezunlarm sayisinin ise bir 6nceki yilla kargilastirildiginda
yaklasik 4300 kisi artigii ifade eden Ozenci’ye (2023) gore 2020 yilindaki
mezunlarin sayisinda goriilen nispeten az artis donemin koronaviriis salginiyla
acgiklanmaktadir. Bu ve bunun gibi etkenler disinda egitim 6gretim siireglerinde
Ogrencilerin mezuniyet durumlarin1 etkileyen unsurlardan biri de akademik
basaridir. Sahin ve Demirtas (2014) tarafindan yiiriitiilen bir arastirmada uluslararasi
Ogrencilerin akademik anlamda basarilarinin diisiik oldugu, bu basarisizligin altinda
yatan sebeplerin temelde dille ilgili oldugu, ayrica dil probleminin haricinde
ogrencilerin akademik bakimdan hazir bulunusluklarmin da yeterli seviyede
olmamasimin bu sonuclart ortaya ¢ikardigi tespit edilmistir. Bu sebeple mezun
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Ogrenci sayilarindaki/oranlarindaki diisiislerde belirli donemlerdeki olasi akademik
basarisizliklariin da rol oynayabilecegi tahmin edilmektedir.

Mezun 6grenci sayilariin cinsiyete gore dagiliminda kadin 6grencilerin
dikkate deger sekilde one ¢iktiklar1 belirlenmistir. Bu sonugcta ilk iki yil hari¢ kadin
ogrencilerin sayisinin erkek Ogrencilerin sayisindan daha fazla olmasinin etkili
oldugu diisiiniilmektedir. Uluslararas1 mezun dgrenci istatistiklerinde (YOK, 2024)
biitiin donemlerde erkek &grencilerin kadin 6grencilerden say1 bakimindan &nde
oldugu goriilmektedir. Yukarida da deginildigi {izere uluslararasi 6grenci sayilarinda
erkek Ogrencilerin oraninin bu sonuglarda etkili oldugu, Yunanistanli 6grencilerde
kadin 6grencilerin ¢oklugunun da dogal olarak mezun sayisina yansidigi tahmin
edilmektedir. Mezun kadin 6grenci sayilarina oran bazli bakildiginda 2015-2016
(%63,67), 2022-2023 (%61,47) ve 2018-2019 (%60,61) akademik donemlerinde
kayda deger bir artis belirlenmistir. Genel 6grenci sayilarindaki kadin 6grenci
oranlarinda tepe noktanin 2022-2023 doneminde ortaya c¢ikan %353,71°lik oran
oldugu dikkate alindiginda kadin 6grencilerin akademik basar1 bakimindan erkek
ogrencilere gore daha dnde olduklar1 seklinde bir yorum yapilabilir. Ayrica cinsiyet
farkliliklarina gére Avrupa iilkelerinin egitim ¢iktilarinin ortaya konuldugu raporda
da (Avrupa Komisyonu, 2010) lise ve yiiksekogrenim kademelerinde kadin
ogrencilerin erkek Ogrencilerden daha yiiksek mezun orammna sahip oldugu
seklindeki bulgu goz Oniine alindiginda literatiirde bu arastirmada ortaya ¢ikan
sonugclar1 destekleyici verilerin s6z konusu oldugu sdylenebilir.

Mezun O&grencilerin 6grenim kademelerine gore dagilimi incelendiginde
lisans, yiiksek lisans, On lisans ve doktora seklinde bir siralamanin oldugu
gorlilmektedir. Lisans, 6n lisans ve doktorada en fazla mezun 2020-2021 akademik
yilinda verilirken yiiksek lisansta 2022-2023’te verilmistir. Mevcut 06grenci
sayilarinda 6n lisans derecesi ikinci siradayken mezun sayilarinda yiiksek lisans
derecesinin ikinci sirada yer almasi dikkat ¢ekicidir. Ayrica yiiksek lisans yapan
Ogrenci sayilarinda son yillarda diisiis yasanirken mezun sayilarinda artis oldugu
goriilmektedir. Bu durumun yiiksek lisans siiresiyle ilgili oldugu disiiniilmektedir.
Zira ilgili programlara kaydolan &grencilerin bagarili sekilde mezun olmalar
ortalama 2-3 yillik bir zaman almaktadir. Yiiksek lisansta en yiiksek Ogrenci
sayilarina 2017-2019 arasinda ulasilirken en yliksek mezun dgrenci sayilarinin 2019
sonrasinda goriilmesi de bu yargiy1 destekler niteliktedir. Doktoray1r tamamlamig
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Ogrenci sayilar1 arastirmada lizerinde durulmasi gereken sonuglardan biridir.
Incelemeye alman donemlerde her gecen yil artan doktora yapan 6grenci sayisinin
mezun Ogrenci sayisina yansimadigi ve sayilarin olduk¢a diisiikk kaldigi tespit
edilmistir. Doktora 6greniminin uzun zaman almasinin yaninda doktoraya baslamis
Ogrencilerin ilgili programlara devam etmemis/edememis olmalarinin da bu sonucun
ortaya ¢ikmasinda etkisinin olabilecegi tahmin edilmektedir.

Yiksekogretimdeki Yunanistanli 6gretim elemanlarimin  yillara gore
dagiliminda 2015-2016 donemi en yiiksek sayinin, 2023-2024 dénemi ise en diigiik
sayinin ortaya ¢iktigi seneler olmustur. Bu siirecte 6gretim elemani sayisinda %40’a
varan bir azalmanin oldugu goriilmektedir. Bu durum kademeli sekilde olmasa da
yabanci uyruklu Ogretim elemani sayilarindaki dalgalanmaya benzer bir tablo
sergilemektedir. 2019-2020 akademik yilinda 3325 ile en yiiksek noktaya ulagan
yabanci uyruklu 6gretim elemant sayis1 2023-2024 akademik yilinda 2906°ya kadar
gerilemis ve dort yil zarfinda %12,60’lik bir diisiis ortaya ¢ikmistir (YOK, 2024). 78
No.lu Yiiksekogretim Kurumlar: Ogretim Elemanlarinin Kadrolar1 Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararnamede yer alan “2547 sayili Yiiksekogretim Kanununun 34’iincii
ve 2914 sayili Yiiksekogretim Personel Kanununun 16°’nct maddesine gore
yliksekdgretim kurumlarinda sézlesme ile istihdam edilecek yabanci uyruklu
Ogretim elemani sayisi dolu 6gretim elemani kadrosu sayisinin %2’sini gegemez.”
hilkmii geregince yiiksekOgretim kurumlarinin yabanci uyruklu personel igin
ayirdiklar1 kontenjanlarin, ortaya ¢ikan istatistiklerde etkili oldugu diistiniilmektedir.
Kontenjanlar diginda yabanci 6gretim elemanlarinin g¢esitli nedenlerle farkli bir
iilkede ¢aligma konusundaki isteksizlikleri de bu sonuglara yansimis olabilir. Zira
yapilan bir aragtirmaya (Celik ve Goksoy, 2024) gore yabanci 6gretim elamanlarinin
mali boyutlar, dil sorunlari, ig yiikii yogunlugu gibi sebeplerden kurum kiiltiiriine
uyum saglamada zorluklar yasadigi ifade edilmistir.

Ogretim elemanlarinin cinsiyete gore dagilimlarinin incelendigi arastirma
sorusuna dair sonuglarda erkek &gretim elemani sayilarimin biitiin yillarda kadin
Ogretim eleman1 sayilarindan daha fazla oldugu belirlenmistir. Bununla beraber
kadin 6gretim elemani oranlarinin yillar gegtikge artmasi dnemli bir bulgu olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. 2015-2016 akademik yilinda Yunanistanli 6gretim
elemanlarinin %40°’1 kadinlardan olusurken 2019-2020 akademik yilinda bu oran
%45,58’e ve 2023-2024 akademik yilinda da %49,01’e yiikselmistir. Tiirkiye’de

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 7 Say1: 1, Haziran 2025, s. 97-124

119


https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/kanun-hukmunde-kararnameler/yuksekogretim-kurumlari-ogretim-elemanlarinin-kadrolari-hakkinda-kanun-hukmunde-kararname-78
https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/kanun-hukmunde-kararnameler/yuksekogretim-kurumlari-ogretim-elemanlarinin-kadrolari-hakkinda-kanun-hukmunde-kararname-78
https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/kanun-hukmunde-kararnameler/yuksekogretim-kurumlari-ogretim-elemanlarinin-kadrolari-hakkinda-kanun-hukmunde-kararname-78

OMER KEMIKSiz

2023-2024 akademik yil itibariyla yabanci uyruklu 6gretim elemani sayis1 2906
iken bu personelin 1624’1 erkek (%55,88), 1282’si kadinlardan (%44,12)
olusmaktadir (YOK, 2024). Tekindal vd.nin (2024) yaptiklar1 ve Tiirkiye’deki
yliksekdgretim kurumlarinda cinsiyetin genel goriinlimiinii ortaya koyduklari
arastirma sonuclarina goére de erkek oOgretim elemani istihdaminin devlet
universitelerinde daha yiiksek oldugu, bu {iniversitelerde ¢alisan erkek Ggretim
elemant oraninin %55,6; kadin 6gretim elemani oraninin ise %44,4 oldugu
belirlenmistir. Buna gore ¢alismada ortaya ¢ikan sonuglarin alanyazindaki benzer
sayisal verilerle desteklendigi sdylenebilir.

Akademik iinvanlar bakimindan dgretim elemanlarinin dagilimimda “Ogretim
Gorevlisi” ile “Doktor Ogretim Uyesi” iinvanli akademisyenlerin ¢ogunlugu
olusturdugu tespit edilmistir. Akademisyenlerin iinvanlarma goére dagilimlarinin
incelendigi arastirmada (Tekindal vd., 2024) Arastirma Gorevlisi kadrosundan
(%26,4) sonra iiniversitelerde en ¢ok istihdam edilen kadrolarin Doktor Ogretim
Uyesi (%23,3) ve Ogretim Gérevlisi (%20,5) kadrolar1 oldugu tespit edilmistir.
Yunanistanli personelde 2015-2016 yilinda toplam 6gretim elemanlar igerisinde bu
tinvanlardan birine sahip akademisyen oran1 %80 iken bu oran 2023-2024 yilinda
%76,47 ile yine yiiksek bir seviyede kalmistir. “Ogr. Gér.” {invamna sahip
akademisyen sayis1 2015-2020 yillar1 arasinda ilk siradayken sonraki donemlerde ilk
siray1 “Dr. Ogr. Uyesi” iinvanli akademisyenler almistir. Bu degisimde akademik
yiikselmelerin etkili oldugu diisiiniilmektedir. “Dog. Dr.” ve “Prof. Dr.” {invanh
Ogretim elemani sayilarindaki artisin genel olarak 2019 sonrasinda gerceklestigi,
buna karsin “Ars. Gor.” linvanina sahip 6gretim elemani sayilarindaki diisiisiin de
yine ayni doneme denk geldigi belirlenmistir.

Sonug olarak Tiirkiye’de 6grenim goren Yunanistanl 6grenci sayilarinda son
yillarda diisiis oldugu, 6grenim goren 6grencilerin gogunlukla kadin 6grencilerden
olustugu, 6grenim kademesine gore dagilimda lisans diizeyinin ilk sirada yer aldig1
ve dgrencilerin biiyiik oranda Trakya Universitesini tercih ettikleri belirlenmistir.
Mevcut 6grencilerle ilgili bu durum, mezun 6grencilerle ilgili bulgularda da benzer
bir goriintii sergilemektedir. Ogretim elemam hareketliligine bakildiginda ise
personel sayisinin her gegen yil azaldigi, erkek akademisyenlerin kadin
akademisyenlerden daha fazla oldugu ve tinvana gore dagilimda &gretim gorevlisi
ile doktor 6gretim iiyesi iinvanlarimin ¢ogunlugu teskil ettigi tespit edilmistir.
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Aragtirmada ulagilan sonuglar dogrultusunda sunulan onerilere asagida yer
verilmistir:

Tiirkiye’de 6grenim goren Yunanistanli 6grenciler ve gorev yapan 6gretim
elemanlariyla yapilacak goriismeler neticesinde Tiirkiye’yi tercih etme sebeplerini
tespit edecek calismalar ortaya konabilir.

Ogrenci ve ogretim elemani hareketliliginde son yillarda ortaya ¢ikan
diisiisiin nedenleri lizerine arastirmalar gergeklestirilebilir.

Uygulamaya konacak farkli egitim politikalariyla dzellikle lisansiistii 6grenci
sayisinin artirtlmasina dair projelere imza atilabilir.

Bu c¢aligma Tiirkiye yiiksekogretim sistemi icerisindeki Yunanistanli 6grenci
ve Ogretim elemanlariyla smurlandirlmistir.  Farkli  iilke vatandaslarinin
yiiksekdgretim  sistemi igerisindeki durumunu ortaya koyacak arastirmalarin
yapilmasinin literatiire katki sunacagi diisiiniilmektedir.

Etik Beyan
Calismada “Yiiksekogretim Kurumlar Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Yonergesi” kapsaminda belirtilen tiim kurallara uyuldugu beyan edilmistir.

Etik Kurul Onay:
Aragtirmanin etik kurul izni gerektirmeyen arastirmalardan oldugu beyan
edilmistir.

Cikar Catismasi ve Finansal Katki Beyam
Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar c¢atigmasi ve finansal katki beyan
edilmemistir.
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CAGDAS YUNAN EDEBIYATINDA SURREALIZM AKIMININ
DOGUSU: ANDREAS EMBEIRIKOS’UN IPSIKAMINOS ADLI SiiR
DERLEMESI UZERINE BiR INCELEME
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OZ: 20. yiizyilin en etkili sanat akimlarindan biri olarak Birinci Diinya Savasi’nin son déneminde
ortaya cikan ve Fransiz edebiyatinda sekillenen siirrealizm, bilingaltinin sanatsal bir ifadeyle
yansitilmasi anlayisina dayanmaktadir. Bu akim, Bat1 edebiyatinda genis bir etki alan1 bulmus, 6zellikle
Avrupa’daki farkli edebi geleneklere yon vererek yeni sanatsal ve diisiinsel perspektiflerin geligimine
katk1 saglamistir. Bu ¢alismanin amaci, teorik gergevesi Yunanistan’da Andreas Embeirikos tarafindan
sekillendirilen siirrealizm (gergekiistiiciilik) akimmin, Cagdas Yunan edebiyatindaki geligimini
incelemektir. Embeirikos’un, Yunanistan’da siirrealist estetik anlayisini ilk kez sistemli ve bilingli
bigimde edebi iiretime yansittig1 eseri olan Ipsikaminos adl siir derlemesi, siirrealist teknikler, biling
akist ve dilin deneysel kullanimi agisindan ele alinmustir. Sairin bu eserde otomatik yazi teknigine
bagvurdugu, alisilmig anlam iliskilerini bilingli olarak kirdig1 ve okuru sezgisel bir algi siirecine
yonlendirdigi gézlemlenmektedir. Ayn1 zamanda, Sigmund Freud’un psikanaliz kuramimin etkisiyle
bilingalt1 cagrisimlarina yer veren Embeirikos’un bireysel ve toplumsal 6zgiirliik temasini sanat yoluyla
vurguladig tespit edilmistir. Bu dogrultuda Ipsikaminos, yalnizca Cagdas Yunan edebiyatinda degil,
ayni zamanda Avrupa modernizmi i¢inde de 6zgiin bir yer edinmis bir eser olup, siirrealizmin yerel
baglamda nasil doniistiigiinii ve yeniden {retildigini gdsteren Onemli bir &rnek olarak
degerlendirilmektedir.
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THE EMERGENCE OF SURREALISM IN MODERN GREEK
LITERATURE: AN ANALYSIS OF ANDREAS EMBEIRIKOS’
POETRY COLLECTION iPSIKAMINOS

ABSTRACT: Surrealism, which emerged during the final phase of World War I and took form
within the context of French literature, stands as one of the most influential art movements of the 20th
century, grounded in the conceptual framework of representing the unconscious mind through artistic
expression. This movement gained widespread influence in Western literature, particularly by shaping
various literary traditions across Europe and contributing to the development of new artistic and
intellectual perspectives. The aim of this study is to examine the development of the Surrealist
movement in Modern Greek Literature, whose theoretical framework was established by Andreas
Embeirikos in Greece. His poetry collection Ipsikaminos, in which Embeirikos systematically and
deliberately introduced the surrealist aesthetic into Greek literary production for the first time, has been
analyzed in terms of surrealist techniques, stream of consciousness, and the experimental use of
language. It is observed that the poet employs the automatic writing technique, deliberately disrupts
conventional meaning relationships, and guides the reader toward an intuitive perception process.
Influenced by Sigmund Freud’s theory of psychoanalysis, Embeirikos is noted for incorporating
subconscious associations into his work, simultaneously emphasizing both individual and collective
freedom through artistic expression. In this respect, Ipsikaminos is regarded as a significant example
not only within the realm of Modern Greek Literature but also within the broader framework of
European modernism, as it demonstrates how surrealism was transformed and reinterpreted within a
local context.

Keywords: Modern Greek Poetry, Surrealism, Andreas Embeirikos, Ipsikaminos, Automatic
Writing.

Giris

20. yiizyilin en 6nemli sanat ve edebi akimlarindan biri olan siirrealizm,
bireyin bilingaltin1 yaratici bir bicimde agiga cikarmayi amaclayan radikal bir
anlayisa dayanmaktadir. Siirrealizm terimi ilk kez 1917 yilinda Guillaume
Apollinaire tarafindan kullanilmig olsa da, bu akimin temel kavramlari, André
Breton’un 1924 yilinda yayimladig1 manifestosunda daha belirgin bir sekilde ortaya
konmustur. Siirrealistler akil ve mantik kaliplarinin disinda bir gergeklik arayigina
yonelerek, bilingaltinin 6zgiirce ifadesini sanatsal yaratimin temel unsuru olarak
benimsemislerdir. Sigmund Freud’un psikanaliz kuramindan etkilenen bu akim,
bilhassa riiya, otomatik yazi, biling akisi ve rastlantisal g¢agrigimlara dayal
teknikleriyle edebiyatta yeni bir anlatim bigimi yaratmistir. Otomatik yazi,
diisiincenin higbir mantiksal ya da estetik denetime maruz kalmadan, biling disindan
geldigi haliyle yaziya aktarilmasimi hedefleyen bir yontemdir. Edebi anlamda
stirrealizmin gelisimine katkida bulunan ilk isimler arasinda Arthur Rimbaud,
Isidore Ducasse (Lautréamont), Raymond Roussel ve Alfred Jarry gibi Fransiz
edebiyateilar yer almaktadir (Hopkins, 2020, s. 38). Daha sonra ise André Breton’un
onciiliiglinde, bilingaltimin yapisin1 ve isleyisini, edebi ve sanatsal yollarla
arastirmay1 amaglayan bir hareket ortaya ¢ikmistir. Bu olusuma, ilk asamada Louis
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Aragon, Paul Eluard ve Philippe Soupault gibi sairler katilmis; daha sonraki siiregte
ise Jacques Baron, Robert Desnos, Max Ernst, Pierre de Massot, Max Morise, Pierre
Unik ve Roger Vitrac gibi isimler de dahil olmustur (Duplessis, 1991, s. 16).

Baglangicta Fransiz edebiyatinda gelisen siirrealizm akimi, kisa siirede
Avrupa’nin farkli edebi geleneklerine niifuz ederek bircok sanatciyr etkisi altina
almistir. Cagdas Yunan edebiyatinda ise siirrealizm, o6zellikle 1930°lu yillarda
Andreas Embeirikos’un (Avopéag Eumepixcog) calismalariyla sekillenmeye
baslamistir. Embeirikos, siirrealizmin Yunanistan’daki en énemli temsilcilerinden
biri olup bu akimin Cagdas Yunan edebiyatindaki kurucusu olarak kabul
edilmektedir. Sair ve yazar olarak Yunan siirrealist geleneginin olusumunda dnemli
bir rol oynamus, siirsel yaratiminda ise akimin ilkelerini teorik olarak benimsemekle
kalmayip bunlar1 uygulamaya da gecirmis ve bu sayede ¢ok boyutlu bir katki
sunmustur:

Zaman (Xp6vog)

Gogsiinii bir yelpaze gibi agtt ve egildi, karanlik kentlerin efsanelerinin
dogdugu o saatte. Bir dizi dis gicirdad: yalnizca ve an, sonsuza dek yok oldu.
Geemis adimlarinda baska bir seyden bir iz kaldi. Gece geride kalan dallar1
siiriikledi ve agacin kokiinde bir tutam kiil kaldi (Embeirikos, 2022, s. 17).!

Yukaridaki siirde, siirrealizmin temel dgeleri olan diigsel anlatim, bilingalt:
imgeleri ve zamansizlik belirgin bigimde 6ne ¢ikmaktadir. Bilingaltinin serbest
cagrisimlariyla driilen anlatim, pargalanmis zaman algisi ve yogun metaforlar dikkat
cekmektedir. Bu baglamda, bu siir yalnizca bireysel bir ifade bigimi degil, aym
zamanda siirrealist poetikanin  6ziinlii yansitan bir Ornektir. Ayrica sairin
gergeklestirdigi konferanslar, kaleme aldigi makaleler ve entelektiiel gevrelerdeki
etkin durusu, Yunanistan’da bu akimin ilkelerinin anlasilir olmasina 6nemli katkilar
sunmustur.

Cagdas Yunan Edebiyatinda Siirrealizm Akim

Birinci Diinya Savasi’nin sona erip uluslararasi silahsizlanma miizakerelerinin
baslamasiyla birlikte tiim insanligin, uzun yillar siiren ve dehset dolu sonuglara sebep
olan bu savasi unutma arayisinda oldugu bir donemde André Breton, siirrealizm
akimini kesfetmigtir. Ortaya ¢ikan yeni ekoller, tiim Avrupa’y1 bir arada tutan derin
degisim arzusunu ve ge¢migle tiim baglarin nihai olarak kopmasi talebini ifade
ediyordu (Barlas, 1950, s. 5).

! Yunancadan Tiirkgeye yapilan terciimeler, aksi belirtilmedikge bu caligmanin yazarma aittir.
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Savas sonrast yillarin diizensiz atmosferi i¢inde Avrupa’da hakim olan
toplumsal huzursuzluk, ideolojik belirsizlik ve kiiltiirel kirilmalar, yeni sanatsal
arayislarin zeminini hazirlamistir. Bu c¢alkantili ortamda ortaya g¢ikan siirrealistler,
geleneksel estetik anlayiglara ve sanatin mevcut temsil bicimlerine karsi radikal bir
durus sergilemisler, donemin egemen ideolojilerine, otoriter yapilarinin dayattigi
ahlaki ve kiiltlirel normlara karsi ¢ikarak insan karakterini g¢esitli kisitlama ve
baglardan Ozgiirlestirmeye g¢alismiglardir (Argyriou, 1990, s. 18). Bu baglamda
stirrealist hareket, yalnizca sanatsal bir yonelim degil, ayn1 zamanda bireysel ve
kolektif biling lizerinde doniistiiriicli bir etkisi olan entelektiiel ve ideolojik bir
baskaldir olarak da degerlendirilmelidir.

Yunan cografyasina bakildiginda, siirrealist teriminin bilhassa s6z konusu
donemde gazetecilik alaninda olumsuz cagrisimlarla yiikli oldugu; “akil dis1”,
“sorumsuz”, “c1lgin” gibi nitelemelerle iliskilendirildigi goriilmektedir. 1937 yilinda
Nikos Kalamaris?, Fransizca ‘“surréalisme” kavraminin Yunancadaki dogru
karsiliginin “iperrealismos” (vmeppeaiopdg) oldugunu ifade etmistir. Kalamaris,
Apollinaire’in Fransizca “sur” edatim1 ve “réalisme” soOzciigiinii kullanarak
“surréalisme” terimini tlirettigini, Yunanca terciimede “sur” edatinin “iper” (vrép),
“réalisme” sozcligliniin ise “realismos” (pgoiiopog) sozcigiyle karsilandigingg
dolayistyla Yunanca dil yapisi ve sozciik tiiretme kurallarina uygun bigimde
“iperrealismos” (vreppeoiiopdc) kullaniminin terminolojik olarak dogru olduguna
isaret etmistir (Kalamaris, 1937, s. 57-59). Bu baglamda, s6z konusu edebi yonelimi
benimseyenler “iperrealismos” (vmeppeoopog) terimini tercih ederken, muhalif
cevreler bu akimi kiigiimsemek ve degersizlestirmek amaciyla alayci ve asagilayici
bir lislupla “sourealismos” (covpgoiiopndg) ya da “sirealismos” (GuppeoMopoq)
bigimlerini kullanmay1 yeglemislerdir (Abatzopoulou, 1980, s. 30).

1930’lu yillarda Yunanistan’da siirrealizm akiminin gelisimi i¢in gerekli olan
kosullar olgunlagmistir. Konuya dair hazirlik calismalar1 agirliklt olarak 1931
yilindan itibaren Nikos Kalamaris tarafindan yiiriitiiliirken asil belirleyici doniim
noktas1 1935 yil1 olmustur. Bu yil i¢inde Embeirikos, Atina’da “Siirrealizme Dair”
(ITepi Xovppeoiopon) adli konferansini gergeklestirmis ve otomatik yazi yontemini
kullanarak kaleme aldig1 Ipsikaminos (Yyucuvoc) derlemesini yayimlamistir.
Akimin Yunanistan’a girisinin temel kanallarinin Marksizm ve psikanaliz oldugu
sOylenebilir. Marksizm, Kalamaris tarafindan kamuya agik ve sistematik bir sekilde
elestirel deneme yazilar vasitasiyla ifade edilmis, bu da onun Marksist olarak

2 Nikolaos Kalas, Nikitas Randos ve M. Spieros gibi isimlerle de bilinen Nikolaos Kalamaris, 30 Kusag1
doneminde serbest ol¢iiyili kullanan ilk sairlerdendir.
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taninmasini saglamistir. Psikanaliz ise, benimsenen bir teori ve pratik olarak, baslica
itici giiclinii Embeirikos’tan almistir (Hrisanthopoulos, 2012, s. 85-86).

Bireysel biling akisinin ve diislincenin yapay miidahalelerden arindirilmis
0zgiln isleyisini ortaya koymayi amaglayan, saf bir zihinsel otomatizm yOntemi
olarak tanimlanan siirrealizm, klasik anlamda mantigin yapisal denetiminden ve
estetik ya da etik normlarin yonlendiriciliginden bagimsizdir; yazili ya da sozlii
olmak iizere herhangi bir anlatim diizleminde ortaya ¢ikabilir. Siirrealist ifadenin
temel belirleyeni, temsilin biciminden ¢ok 6znel niyetin kendisidir. Bu baglamda,
kullanilan dilsel yap1 ya da bigimsel araglar tali diizeyde kalir; ¢linkii siirrealist
sOylemin asli kosulu, yaraticinin bilingdisiyla dogrudan temas kurma iradesi ve bunu
dolaysiz bir bigimde disa vurma arzusudur. Dolayisiyla bir 6znenin siirrealist olarak
nitelendirilmesi, belirli bicimsel kaliplara degil, psiko-poetik bir yonelime ve bu
yonelimi gergeklestirme edimine baglidir. Siirrealizm, edebi ve estetik yonelimin
Otesine gecerek, kendisini tutkulu bir bigimde enternasyonalist ve kozmopolit bir
kiiltiirel-politik durus olarak konumlandirir. Bu yoniiyle, bilhassa Fransa’da, yerlesik
ulusal kimlik sdylemleriyle ve Fransa merkezli milliyet¢i 6nyargilarla dogrudan bir
catisma igerisindedir (Hrisanthopoulos, 2012, s. 93).

Edebiyat agidan degerlendirildiginde, siirrealizm yalnizca temsili unsurlar,
bigcimsel ozellikler ya da estetik tercihler temelinde tanimlanabilecek bir akim
degildir. Bu noktada, bir yazarin ya da sanat¢inin iiretimi ne denli siirrealist 6zellikler
tagiyor olursa olsun, s6z konusu kisiyi bu harekete dahil etmek igin yalnizca digsal
elestirel degerlendirmeler yeterli goriilmez. Aidiyet bilinci ve aktif katilim, siirrealist
hareketin kurucu ilkeleri arasinda yer alir; dolayisiyla bir bireyin kendisini bu
harekete agik bigimde dahil ettigini beyan etmesi ve bunu reddetmemesi esastir. Bu
nedenle, poetikalarinda siirrealist 6gelere rastlansa dahi, Odysseas Elytis, Nikos
Gatsos, Yannis Skarimbas, Anastasios Drivas gibi sairler, kendi beyanlar1 ya da
duruslart1  dogrultusunda, siirrealist hareketin organik bir parcast olarak
degerlendirilmez.

Bu c¢ercevede, Cagdas Yunan edebiyatinda siirrealizmin kurucu ve
bigimlendirici figiirleri arasinda, 1945°e kadar olan eserleriyle Andreas Embeirikos;
1929-1934 yillan1 arasinda Yunanistan’da Marksist ya da Freudyen-Marksist bir
perspektiften elestirel metinler kaleme alan Spieros; 1935-1938 yillar1 arasinda
stirrealist denemeleriyle 6ne ¢ikan Nikos Kalamaris; iki diinya savasi arasindaki
donemde ve sonrasinda siir alanindaki tiretimiyle dikkat ¢eken Nikitas Randos; 1938
ile 1940’larin ortalar arasinda Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri’nde yazdig:
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denemelerle adindan sz ettiren Nikolaos Kalas® ve nihayet 1944 tarihli Bolivar adl
siir derlemesine kadar olan eserleriyle Nikos Engonopoulos, siirrealist hareket
icerisinde faaliyet gosteren isimler olarak sayilabilir.

Embeirikos, Engonopoulos ve Kalamaris, siirrealist hareketle olan iligkilerini
acik bicimde beyan etmis, Fransa merkezli siirrealist poetikaya benzer edebi ve
diisiinsel bir zemin yaratma arzusunu dile getirmiglerdir. Bu baglamda s6z konusu
ui¢ figiir, yalnizca bireysel estetik liretimleriyle degil, ayn1 zamanda geleneksel edebi
normlara kars1 gelistirdikleri karsit pozisyon ve edebi gelisime dair sunduklari
Onerilerle de 6n plana c¢ikmaktadir. Bu {i¢ sair slirrealist hareket icindeki
konumlarini, yalnizca siirsel liretimle sinirli tutmamais; psikanalitik ¢oziimlemeler,
deneme, nesir ve gorsel sanatlar gibi farkli alanlardaki faaliyetleriyle siirrealizmin
cok yonlii ve disiplinlerarast dogasini Yunan baglaminda somutlastirmiglardir. Bu
cok katmanli pratikler, siirrealizmin yerel varyasyonlarinin bigimlenmesinde
belirleyici rol oynamis, hareketin poetik ve ideolojik a¢ilimlarini daha da goriiniir
kilmistir (Hrisanthopoulos, 2012, s. 94-95).

Nikolaos Kalamaris’in Cagdas Yunan edebiyatinda siirrealizmin kuramsal
temellerini insa etmeye yonelik kaleme aldig1 erken donem yayinlari, bireysel bir
estetik yonelimin ifadesi olmanin 6tesinde, belirli entelektiiel ve ideolojik hedefleri
barindiran metinler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu yazilarin ii¢ temel amaci oldugu
soylenebilir. {lk olarak, Marksist diisiince ile Freudcu psikanalizi edebi elestiri
alanina dahil etmek ve bu iki kuramsal yonelimin elestirel araglarmi edebi
¢Oziimlemede islevsel kilmak; ikincisi, hem halk dili hem de arkaik dil kullanimin1
mutlaklagtiran dilbilimsel pozitivist yaklagimlara elestiri getirmek; ti¢linciisii de
Kostis Palamas’in* siiri ve bu siirin Cagdas Yunan edebi kanonundaki hegemonik
konumuna dair kapsamli bir elestiri sunmaktir.

Kalamaris “Palamas hanedani” olarak nitelendirdigi bu edebi egemenligin
sona erdirilmesini savunurken, bu duruma alternatif olarak Konstantinos Kavafis’i
modernist siirin merkezine yerlestirir. Kavafis’i yalnizca bigimsel ya da tematik
nitelikleriyle degil, ayn1 zamanda edebiyatin algilanis biciminde yarattig1 kirilma ve
sundugu imkanlar aracilifiyla Cagdas Yunan edebiyatinin merkezi figiirii olarak
konumlandirir. Kalamaris’in bu yonelimleri, siirrealizmin  Cagdas Yunan
edebiyatindaki kabuliinii kolaylastirmis, hareketin Fransa’daki kurucu ilkeleriyle

3 Goriildiigii tizere Nikolaos Kalamaris, ¢aligmalarinda M. Spieros, Nikitas Randos ve Nikolaos Kallas
gibi farkli isimler kullanmistir.

41859 Patra dogumlu sair ve yazar Kostis Palamas, Cagdas Yunan edebiyatinda Yeni Atina Ekoliiniin
onciisiidiir.
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bag kuran ama yerel baglamin 6zgiin dinamiklerini de goz 6niinde bulunduran poetik
bir zemin hazirlamigtir (Hrisanthopoulos, 2012, s. 101-102).

Bu metinler, iki diinya savasi arasi donemde Avrupa’da gelisen elestirel
kuramlarla diyalog kurmay1 basarmis; ayni zamanda Yunanistan’daki edebi
paradigmalarin doniisiimiinii tetikleyen onciil miidahaleler olarak etki gostermistir.
Dolayisiyla Kalamaris’in elestirel yazilari, yalnizca siirrealizmin estetik sdylemine
degil, onun ideolojik ve kiiltiirel altyapisina da katki sunarak, hareketin Cagdas
Yunan edebiyatinda yerlesmesini miimkiin kilan kuramsal bir arka plan
olusturmustur.

Cagdas Yunan edebiyatinda siirrealist diislincenin tanitilmasit  ve
yayginlagmasi yoniinde 6nemli bir adim olarak, 1938 yilinin Subat ayinda André
Breton’un siirrealist manifestosunun bir kismi ile yine Breton’a ait bazi siirrealist
metinler Embeirikos tarafindan, Paul Eluard’in siirleri Odysseas Elytis; Tristan
Tzara’nin siirleri Nikos Engonopoulos; Benjamin Peret’nin siirleri Nikos Kalamaris
tarafindan terciime edilmistir (Argyriou, 1990, s. 13).

Embeirikos’un edebiyat sahnesinde goriinmesinin ardindan, geleneksel
yazarlar siirrealizme yonelik elestirilerini sert bir iislupla dile getirmeye baslamis ve
bu durum, akima kars1 belirgin bir muhalefetin gelismesine zemin hazirlamistir.
Ancak Nikos Engonopoulos’un da edebiyat diinyasina adim atmasi, Breton’un ilk
manifestosundan bazi kesitlerin ve siirrealist siir terciimelerinin yayimlanmasiyla
birlikte, siirrealizme yonelik elestiriler giderek ciddiyetini yitirmistir. Ote yandan,
0znel yaklagimina karsin Odysseas Elytis, donemin Yunanistan’inda 6ncii yazarlarin
icinde bulundugu entelektiiel ortami ayrintili bir bigimde yansitarak akima dair
azimsanmayacak derecede bilgi sunmustur (Argyriou, 1990, s. 93-94).

Yunan siirrealizminin gelisim siireci, yalnizca sanatsal arayislarla degil, ayn
zamanda donemin calkantili politik atmosferiyle de sekillenmis ve beklenen
stirekliligi saglayamamistir. Akimin kesintiye ugramasi, 1930-1940 yillarinda
hiikiim siliren 0zgiin tarihsel ve siyasal kosullarla dogrudan baglantilidir. Bu
kesintinin temelinde, siirrealist fikirlerin Yunan entelektiiel ¢evreye aktarilmaya
calisildigi donemde ortaya ¢ikan Metaksas diktatorliigii, ardindan gelen Alman iggali
ve nihayetinde patlak veren i¢ savas gibi sarsici gelismeler yer almaktadir. Bu
olgular, siirrealizm akiminin Yunanistan’daki stirekliligini ciddi bicimde sekteye
ugratmistir (Voutiris, 1997, s. 65).

Andreas Embeirikos’un Siirrealizm Akin Icerisindeki Yeri
1901 yilinda Romanya’nin Braila kentinde diinyaya gelen Andreas
Embeirikos, aslen Androslu’dur. Armatorliik isiyle ugrasan ailesiyle dnce 1902
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yilinda Syros’a, 1908 yilinda da Atina’ya yerlesmistir. Deniz kuvvetlerindeki
askerlik gorevini tamamladiktan sonra Atina Universitesi’'nde dgrenim gormiis,
ardindan ekonomi 0grenimi i¢in Lozan’a gitmistir. Aile sirketinde ¢aligtigi sirada
felsefe ve Ingiliz edebiyat1 gibi alanlara ilgi duymaya baslayan Embeirikos, 1926
yilinda babasiyla arasinda gegen bir anlagmazlik sonrasi psikanalizle ilgili ¢alismalar
yapmak iizere Paris’e yerlesmistir. Paris Psikanaliz Dernegi kurucusu René Laforgue
ve siirrealistlerle tanistigi bu donem, yasaminda 6nemli bir kesite isaret etmektedir
(Sigalas, 2012, s. 92).

Embeirikos, 1931 yilinda Paris’teki psikanaliz ¢alismalarinin sona ermesinin
ve 1932°de Yunanistan’a donmesinin ardindan, Cagdas Yunan edebiyatinda iki
eksenli bir yol ¢izmeye baslamistir; ilk eksen, otomatik yazi ve onun araciligryla
siirrealizmi uluslararas1 bir akim olarak Yunanistan’a tanitmak, ikincisi ise,
psikanalitik teorinin ele aldigi arzu kavramini merkeze alan bir siir teorisi
olusturmaktir (Hrisanthopoulos, 2012, s. 113).

Embeirikos, Amour-Amour adli eserinde, Isvigre’ye gergeklestirdigi bir
seyahatin, siirrealizm akimina yonelmesinde belirleyici bir rol oynadigini ifade eder.
Bu yolculuk sirasinda, kayalarin ve bitkilerin iizerine biiyiik bir kuvvetle ¢arpan bir
selaleyi izlemek tizere yolda durdugu esnada, siirlerini bu doga manzarasinin tasidigi
vahsi ve 0Ozgilir akisla uyumlu hale getirme diisiincesi zihninde belirmistir. Bu
tecriibe, onun poetikasinda 6nemli bir kirllma noktasi olusturmus; baslangicta
beklentilerini karsilamayan siirsel arayiglari, siirrealist kuramla tanigmasinin
ardindan yeni ve 6zgiin bir tisluba evrilmistir (Embeirikos, 1974, s. 9-11). Breton’un
“akis” ve “tiikenmez kaynak” imgeleri, Embeirikos’un burada karsilastigi ve
iizerinde derin bir etki yaratan selale manzarasiyla benzerlik gostermektedir. Her iki
imge de bireyin ruhsal durumlarinin, diisiincelerinin, riiyalarinin ve giindelik yagam
tecriibelerinin Freudcu bir siireklilik ve biitiinliikk anlayis1 gercevesinde birbirine
bagl olduguna dair ortak bir inanci sembolize eder (Yiatromanolakis, 1983, s. 35).
Bu baglamda, dogadaki selalenin kesintisiz ve gii¢lii akisi ile zihinsel siireglerin
bilingdist dinamiklerine atifta bulunan siirrealist temsiller arasinda anlamli bir
paralellik kurulmaktadir.

1935 yilinda gergeklestirdigi “Siirrealizme Dair” baslikli konferans ile
Embeirikos’un siirrealist kimligi agik bir bigimde ortaya konmustur. Konferans ii¢
boliimden olugmaktadir; birinci boliim akimin tarihgesiyle ilgilidir, diger iki bolim
ise, akimin igerigi ve gelisimine odaklanmaktadir. Iyi bir bigimde diizenlenmis olan
metin, aradan gegen yillarin ardindan bugiin dahi hem ilk anindaki coskusunu ve
cesaretini hem de edebi agidan degerini korumaktadir (Embeirikos, 2009, s. 30, 40).
Bu konferansta ozellikle psikanalitik dinamikler ile serbest ¢agrisim ydntemi
aracilifiyla otomatik yazi teknigi tanitilmis; boylece edebiyat ve genel anlamda sanat
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ile glindelik yasam arasindaki sinirlarin kaldirilmasi amaglanmistir. Embeirikos’un
sundugu bu yaklasim, yeni bir “siir-ruh” iglevi 6nermis; bu islev, yalnizca estetik bir
iiretim bi¢imi olarak degil, herkesin erigsimine agik ve i¢sellestirilebilir bir yagamsal
tecriibe olarak tanimlanmistir. Bu baglamda siir, onu yazmak isteyen herkes i¢in ve
bu yaratici siireci tam anlamiyla gergeklestirmeyi arzulayan bireyler i¢in kolektif ve
doniistiiriicii bir ifade alan1 haline gelmistir (Hrisanthopoulos, 2012, s. 119).

1930’1u yillarin Yunanistan’inda, hatta ikinci Diinya Savasi sonras1 donemde
dahi, siirrealizmin 6gretilerine karst genel olarak olumsuz bir durus sergilenmistir.
Bu olumsuz durusun temelinde ise biiylik 6lciide entelektiiel yetersizlik ve kiiltiirel
muhafazakarlik yatmaktaydi. Bu nedenle, Embeirikos’un ilk eserleri diigmanca bir
tavirla ya da en iyi ihtimalle ihtiyath bir mesafeyle karsilanmigtir. Nitekim bu tutum,
yalnizca bir edebiyat¢1 olarak degil, ayn1 zamanda bir psikanalist olarak da tiim
kariyeri boyunca kendisini izlemeye devam etmistir (Dounia, 1985, s. 50).

Donemin Yunan edebi elestiri ¢evresi, bilhassa Fransiz edebiyatinin etkisi
altinda sekillenmistir. Bu ¢evredeki estetik tercihler, etkisini yitirmekte olan
sembolizmden saf siir anlayisina kadar genis bir yelpazeye yayilmaktadir. Bu
baglamda, Embeirikos’un, Cagdas Yunan edebiyatinda Kavafis’ten sonra en biiyiik
yenilik¢i figiir olarak kabul edilmesi, donemin kosullar1 g6z Oniine alindiginda
oldukea giictiir. Zira geleneksel siir anlayisinin ve bunun en iiretken temsilcisi olan
Palamas’in etkisi, halen giiclii bi¢imde hissedilmektedir. Palamas, yalnizca siir
iretimindeki yogunlugu ile degil, ayn1 zamanda halk dilini savunan ve siire duyulan
begeniyi yonlendiren genis bir okuyucu kitlesi lizerinde kurdugu kiiltiirel etkisiyle
de belirleyici bir rol oynamistir (Bouchard, 2001, s. 27).

Boyle bir atmosferde, Mart 1935’te Embeirikos’un ilk siir derlemesi
Ipsikaminos yayimlanmstir. Argyriou’ya gore, bu donem Cagdas Yunan siirinin en
tarihi donemlerinden biridir, ¢linkii 6zellikle o andan itibaren siirin bigimi kesin
olarak degisiklige ugramistir (Argyriou, 1990, s. 164-165). Dimaras ise neredeyse
on yil sonra, bu akim {izerindeki elestiriler bastirildiginda, bu derlemenin roliiniin
“uykuda olan siiri uyandirmak” oldugunu ifade edecektir (Akt. Andrioti, s. 51).
Hrisanthopulos’a gére, yarattig1 bu uyanis sebebiyle, Ipsikaminos un bugiin Cagdas
Yunan edebiyat tarihinde esasli bir miidahale olarak degerlendirildigini,
yaymmlandigi yilin da bir doniim noktas1 olarak sayildigini belirtmektedir (2012, s.
125).

Dogrudan Fransiz siirrealist ekoliine dahil olan Embeirikos, Breton’un
yaymmlamis oldugu ilk Siirrealist Manifesto’nun en radikal ve deneysel ilkelerini
siirsel pratiginde uygulamaya koymustur. Bu baglamda, onun poetikasinda,
geleneksel anlamda bigimsel ve anlamsal sinirlar1 agma egilimi agik¢a gézlemlenir.
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Siirlerinde katharevousa’ya® ait zengin sozciik dagarcigi dikkat ¢ekmektedir
(Argyriou, 1990, s. 102). Bu tercih, hem dilsel deneycilige verdigi Onemi
yansitmakta hem de modernist/siirrealist siir anlayisi ile gelenek arasinda 6zgiin bir
hat kurmasina olanak tanimaktadir. Ayrica Embeirikos’un katharevousa kullanimina
yonelmesi ve bunu bilingli bir sekilde halk dili ile harmanlamasi, Hrisanthopoulos’a
gore, Yunanistan’daki dil sorununun tarihini sahneye tagimakta ve her iki tarafin da
onerdigi normatif diizenlemelerin 6n kabullerini sorgulamaktadir. Bu durum,
sinirlarin ortadan kaldirilmasini talep eden siirrealist yaklagimla ortiismekte ve edebi
alanda farklilagtiric1 bir hamle niteligi tasimaktadir (2012, s. 122, 130).

Embeirikos’un bagvurdugu temel tekniklerden biri olan otomatik yazi,
otomatizm ve yazma boyutuyla siirrealist bir nitelik tasimakta; psikanalitik teori ve
pratige, ayni zamanda parapsikolojik teorilere ve otomatizm hakkindaki psikiyatrik
gelenege dayanmaktadir. Embeirikos’un bu yoOntemle siirrealizm teorisini ve
psikanalizi gelistirerek yaptigi katki, edebi ve entelektiiel {iretimin bilingalt1 ile nasil
derin bir bag kurabilecegini gostermektedir. Diisiinceleri dogrudan ve miidahalesiz
bir sekilde ifade etmeyi amaglayan bir yazim teknigi olan otomatik yazinin genel
cercevede lic hedefi vardir. Uyaniklik ve riiyay1 bir araya getirmek olan ilk hedefi,
zihnin uyanik halde iken de riilya mantigiyla calisabilecegi fikrini temel alir. Riiya
stireclerinin 0zgiir ¢cagrisimlarla ortaya ¢ikan eserlere yansimasi, bilingli sansiirden
arinmis bir yaratim siireci sunar. ikinci hedefi, edebiyat, sanat ve yasam arasindaki
ayrimi ortadan kaldirmak ve estetik objeye imtiyazli bir deger atfetmemektir. Bu
noktada, siirrealist diigiince, sanatin ayricalikli ve erisilmez bir alan olmadigini,
bilakis yagamin dogal bir uzantisi olmasi gerektigini savunur. Dolayisiyla otomatik
yazi, sanatin estetik bir nesne olarak degil, dogrudan yagamin kendisiyle biitiinlesen
bir ifade bigimi olmasi gerektigini vurgular. Ugiinciisii ise, biling ve bilingalt:
arasindaki bagi giliclendirmektir. Freud’un psikanalitik kuramlarina dayanan bu
yaklasim, bireyin kendi bilin¢altina dogrudan erigebilmesi ve onu ifade edebilmesi
icin bir kdprii gorevi goriir. Boylece bireysel ve kolektif bilingaltinin kesfi sanatsal
ve entelektiiel bir yontem haline gelir (Hrisanthopoulos, 2012, s. 119). Bu baglamda
otomatik yazi, yalnizca edebi bir teknik olarak degil, ayn1 zamanda biling ve
bilingaltinin etkilesimini anlamaya yonelik felsefi ve psikolojik bir ara¢ olarak da
degerlendirilebilir. Embeirikos’un bu yonteme olan egilimi, onun hem siirrealist
diisiinceye hem de psikanalize olan ilgisini ortaya koyarken, sanatin yalnizca estetik
degil, ayn1 zamanda zihinsel ve ruhsal kesif i¢in de bir alan sundugunu gosterir.

Otomatik yazi, siirrealizmin temel unsurlarindan  biridir  [...]
Anlasilabilmesi i¢in, Freud un bize agikladig: riiyanin gizli mekanizmalarini

5 Yunancanin yabanci sdzciiklerden arindirilmasi hedefiyle Adamantios Korais tarafindan énerilen,
Antik ve Cagdas Yunancaya ait 6gelerin karigtirilmasi sonucunda ortaya ¢ikan yapay bir dildir.
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dikkate almamiz gereken bir ifade big¢imi. Tipki riiyalarda oldugu gibi,
otomatik yazimda da siirrealizm olmadan  &zgiin  bicimleriyle
degerlendirilemeyecek unsurlarin su yiiziine ¢iktigin1 goriiyoruz [...] Ancak
gercek manada siirrealist ifadeyi kavrayabilmek i¢in sunu hatirlamamiz
gerekir: Bir yazarin mantik ve nedensel baglantilar kullandig1 yerde, siirrealist
tam tersini yaparak, mantiktan ya da ahlaki ve estetik kavramlardan gelen her
tiirlii etkiyi bir kenara itmistir. Bu noktada, siirrealizmin ya da daha dogrusu
otomatik yazinin, rilya mekanizmasiyla bir benzerlik tasidigimi goriiyoruz [...]
Bilincimizde bastirilmis olan her sey, tipki riiyalarda mitoslarin ortiik bir
bi¢cimde ifade edilmeye egilim gostermesi gibi, otomatik yazida da yiizeye
cikar. Aksi takdirde, kendimizi bu otomatiklik haline birakmazsak ve mantik
ya da ahlak miidahale ederse, bu unsurlar goz ardi edilecektir (Embeirikos’tan
Akt. Yiatromanolakis, 1983, s. 28-29).

Embeirikos’un bu ifadeleri, diger siirrealistlerde oldugu gibi, riiya ile otomatik
yazi arasinda kurdugu teknik ve yapisal paralelli§i ortaya koymasi agisindan
onemlidir (Yiatromanolakis, 1983, s. 30). Bu baglamda Embeirikos, yazma eylemini
tipki riiya gormek gibi, zihnin biling diizeyindeki diizenleyici ve smirlayici
etkilerinden  arindirilmis  bir  yaratim  bigimi  olarak kurgular.  Ustelik
katharevousa’nin sézciik dagarcigini otomatik yaziyla birlestirme ¢abasiyla Fransiz
stirrealistlerden farkli olarak 6zgiin bir sentez yaratir. Bu ydniiyle sair, bir akimin
yerel temsilcisi olmanin 6tesine gegerek, kiiltiirel 6zgiilliigii evrensel bir estetik ilke
ile harmanlayan 6zgiin bir yaratim alani agar.

Embeirikos, dogaglama yetenegi son derece gelismis, zengin bir hayal giiciine
sahip bir sairdir. Yazinsal iiretiminde, diisiinsel hazirliktan ziyade anlik yaratimin
belirleyici oldugu bir yontem benimsemis; kaleminin ilk c¢agrisina, zihninde
kendiliginden beliren sayisiz imgelerle karsilik vermeye her daim hazir yaratici bir
profil ¢izmistir. Bu yaratma egilimi, onun Breton’un onciiliigiinii yaptig1 siirrealist
siiri, Ozellikle de otomatik yazi teknigini tereddiitsiiz bicimde benimsemesini
kolaylastirmistir. Ne var ki, Embeirikos’un bu yonelimi yalnizca teorik bir kabule
dayanmamaktadir; tersine, otomatik yazinin temelini olusturan bilingalti siireglerle
baglantili yaratim bi¢imi, onun edebi kisiliginde Breton’un kuramsal ¢ergevesinden
cok daha dnce varlik bulmustur. Embeirikos, sahip oldugu olaganiistii dogallig1 ve
0zgiin dogaglama yetisini, stirrealist estetik ilkeler araciligiyla sistematik bir sdyleme
dondstirme imkan1 bulmustur. Bilingli diisiince siiregleri ile bilingdis1 yaratim
arasinda bir denge kurmus, siirsel ilhamla ortaya g¢ikan her bir imgeyi ya da
diisiinceyi, bilingaltinin kendiliginden ve otomatik isleyisinin bir iiriinii olarak
sunmustur (Karandonis, 1990, s. 191). Bu baglamda Embeirikos’un poetikasi,
bireysel bilingaltinin yaratici enerjisini estetik formla bulusturma ¢abasinin 6rnek
niteligindeki bir ifadesi olarak degerlendirilebilir.
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Andreas Embeirikos’un Ipsikaminos Adh Siir Derlemesinde Siirrealizm

Cagdas Yunan edebiyatinmn ilk siirrealist eseri olarak kabul edilen Ipsikaminos
adli siir derlemesi, serbest bigcimli kompozisyonlari, otomatik yazi teknigi ve
geleneksel siir kaliplarindan ayrigan 6zgiin imgeleriyle dikkat cekmektedir. Bu eser
yayimlandigi doénemde edebi cevrelerde yogun elestirilerle karsilagmis olsa da
Cagdas Yunan edebiyatinda modernist hareketin baglangi¢ noktalarindan biri olarak
kabul gérmiistiir. Bu derlemede yer alan her bir siirin temelini, siirin kendi i¢sel akisi
icerisinde belirginlesen ve yansitilan ruh hali olusturmaktadir. S6z konusu ruhsal
atmosfer, sairin poetikasinin tiimiinde ve 6zellikle bu derlemedeki siirlerde baskin
bir tema olarak 6ne ¢ikar. Bu baglamda Ipsikaminos, sairin en lirik donemine isaret
etmekte, siirlerin tiimiinde ruhsal ve duygusal bir yap1 kendisini hissettirmektedir.
Bu duygusal yapi ise, siirlerin nesnellik diizeyi ya da yogunluk derecesine bagl
olarak, anlat1 niteliginde farkliliklar  gOstermesine neden olmaktadir
(Yiatromanolakis, 1983, s. 55).

Bu derlemede yer alan metinler, dogrudan otomatik yazi pratiginin birer {irlinii
olarak ortaya cikmustir. Ipsikaminos bashg altinda ve belirli bir diizen iginde
siralanan bu metinlerin her biri, hem kendilerinden 6nceki hem de sonraki metinlerle
anlam diizeyinde iligki kuran bagliklara sahiptir. Bi¢imsel ve dilsel yogunluk,
yalnizca bagliklarla metinler arasindaki bagi degil, ayn1 zamanda metinlerin kendi i¢
biitiinliikleri igerisindeki anlam katmanlarin1 da derinlestirmektedir. Bu yapi, hem
otomatik yazi yonteminin uygulanmast hem de sairin bu siireci yeniden
degerlendirerek yapilandirma cabasinin bir {irlinidiir. S6z konusu yeniden
yapilandirma siireci, Embeirikos’un psikanalitik kuram ve pratiklere dair derin
bilgisini ve bu bilgiyi estetik bir zeminde nasil isledigini de gozler 6niine sermektedir
(Hrisanthopoulos, 2012, s. 120).

Ipsikaminos, bir yandan otomatik yazi pratiginin Yunancadaki ilk 6rnegini
teskil ederken, diger yandan sairin psikanalitik kuramla kurdugu diyalogun somut
bir yansimasi olarak da degerlendirilebilir. Derlemede yer alan metinlerin temel
amaci, yasam ile edebiyat arasinda dolaysiz bir iliski kurmak ve dénemin
edebiyatinda egemen olan estetik normlara karsit bir yazinsal yaklagim gelistirmektir
(Hrisanthopoulos, 2012, s. 120-124). Bu baglamda Ipsikaminos, hem bigimsel hem
de diisiinsel diizlemde geleneksel siir anlayigina karsi radikal bir kirilmay1 temsil
etmekte, bireysel bilingdisinin ifade alami olarak yazmin oOzgilirlestirilmesini
hedeflemektedir. Bu siirlerin dokusu, fonetik yapi, ritmik ahenk ve etimolojik
bigimler gibi geleneksel bigimsel araglarin bilingli ve yaratici bir sekilde
donistiiriilmesiyle sekillenmistir. Sair, bu teknikleri yalnizca estetik birer unsur
olarak degil, ayn1 zamanda anlamin ¢ok katmanli dogasimi goriiniir kilmak {izere
islevsel bir ara¢ olarak kullanir. Ozellikle masum ve siradan goriinen sozciiklerin
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ardina gizlenen tematik dgeler, siirin ylizeysel anlam diizeyini asarak, alt metinsel
anlam katmanlarimi ortaya ¢ikarir (Bouchard, 2001, s. 20). Bu baglamda,
Ipsikaminos’taki siirler, yalnizca bireysel bilingdisinin disavurumu olarak degil, ayni
zamanda dilin kendi yapisal olanaklarin1 zorlayan ve yeniden bi¢imlendiren bir
poetika anlayisinin iirlinii olarak da degerlendirilebilir.

Yunanistan’da siirrealizm akiminin yogun elestirilere maruz kaldig1 bir
donemde kaleme alinan bu eser, siirrealizmin temel meselelerini hem tutkulu hem
de keskin bir tislupla savunmakta; bununla birlikte, sairin kendi sanatsal pratigine ve
bireysel yaratim siirecine iligskin bir tiir 6z degerlendirme, hatta rapor niteligi de
tagimaktadir. Bu yoOniiyle eser, teorik bir savunma metni olmasinin yaninda,
stirrealist estetigin kigisel bir diizlemde nasil igsellestirildigini ve uygulamaya
kondugunu da gozler dniine sermektedir (Yiatromanolakis, 1983, s. 16). Bu eserde,
stirrealist diisiincenin temel ilkelerinden biri olan, mantigin uyguladigi her tiirli
denetimden tamamen arinmis olma durumu belirgin bicimde hissedilmektedir.
Ayrica diislincenin, estetik ve mantiksal tiim kavramlarin 6tesinde konumlandigini
ileri sliren André Breton’un etkisi acik¢a gézlemlenebilir. Embeirikos’un, o zamana
dek siirsel ifadede yer bulmamis unsurlart harekete gecirerek dinamik bir metin inga
etme yoniindeki ¢abasi da dikkat c¢ekicidir. S6z konusu metin, sairin keyifle dahil
oldugu siirrealist evrenden ornekler sunarak okuyucuyu da bu evrene katilmaya
davet etmekte, siirrealizmin hem siir alaninda hem de giindelik yasamda sundugu
ifade ve doniisiim imkanlarim1 kavramamiza aracilik etmeyi amacglamaktadir
(Yiatromanolakis, 1983, s. 19-20).

Bu derlemede yer alan siirlerin cazibesi, 6zlerini, tematik yapilarini ve poetik
bakis agilarim1 gosterigli, ayn1 zamanda gizemli bir bigimsel Ortii altinda
sunmalarinda yatmaktadir. S6z konusu siirler, anlam1 dogrudan ifsa etmek yerine,
onu bilingli bir bigimde saklayan, cok katmanli ve yogun imgelerle driilmiis bir yap1
sergiler. Bu noktada, siir ile okuyucu arasindaki iligki, edilgen bir alimlamadan
ziyade aktif bir ¢oziimleme siireci gerektirir; okuyucudan beklenen, bu gosterisli
giysiyi dikkatle ¢ikararak siirin derin yapisina ve 6ziine ulasmasidir (Hristidis, 2014,
s. 23). Dolayisiyla siirin yiizeyde sundugu estetik ve simgesel ogeler, metnin
anlamini gizleyen degil, ona erisimi estetik bir ¢cabayla miimkiin kilan araglar olarak
islev goriir.

Geleneksel anlamda misra olarak degil, diizyazi bigiminde kaleme alinmis
olan, mantiksal ya da duygusal bir biitiinliilk gézetmeyen bu siirler, otomatik yazi
yonteminin kontrolii bilingli bir bi¢imde devre dis1 birakan dogasina uygun olarak,
serbest bir hayal giicliniin ilk yaratimlar1 olarak degerlendirilebilir. Bu yontem
cercevesinde, hayal giicii, 6niine ¢ikan unsurlarin mantiksal tutarliligini ya da nesnel
bir gerceklikle iligkisini sorgulamaksizin, siirekli olarak ilerlemeye zorlanir. Bu
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metinlerde goriilen bi¢imsel ve anlamsal ¢oziilme, yerlesik edebi normlara bilingli
bir kars1 ¢ikis niteligi tasimaktadir. Dolayisiyla, bu derleme yalnizca bigimsel bir
yenilik denemesi degil, ayn1 zamanda erken donem siirrealistlerin bilingaltinda gizli
kalmis imgeleri ve sozciikleri yilizeye ¢ikarma, alisilmadik 6geleri bir araya getirerek
yeni bir estetik ve ontolojik diinya inga etme yoniindeki temel arayislaria da somut
bir yanit sunmaktadir (Karandonis, 1990, s. 184-185).

Bu derlemede yer alan ve bilingdis1 imgeler, otomatik yazi kullanim1, mantik
dis1 cagrisimlar, siirrealist metaforlar gibi Embeirikos’un karakteristik bigemini
yansitan segilmis 6rnekler® asagida sunulmakta ve igerdigi siirrealist 6geler analiz
edilmektedir.

Boyun Baginin Titresimleri (Ot dovric€lg Tov AaplodéTov)

Onun kumu inanilmaz. Yiizii neseli ve agac sirasindaki her bir yaprak
hareketsiz. Kupa tastyan arabanin donmus yaginin 6tesinde, onun gokyiizii bir
karinca diigiimiiniin géziine doniistii ve zahmetsizce, dizginsizce, yeniden bize
doniiyor uzak cinayetlerin yaraticisi. Bahge izlerimizi siskin yolun bati
avucuna tasir ve aglar kiiciik fitil, sonmeyen bir sekilde egilmis ¢okiisiin
buzlarina, beyhude buzlara, kurnaz mancinigm haksiz daralmasiyla baglantilt
buzlara. Higbir alay yankilanmaz ve deniz tarafindan tiiketilmis taraklar i¢in
yas tutan unutulus, g6gsiin sistematik anlatisinin kabugunda bir tuzak gibi
stirip gider (Embeirikos, 2022, s. 9).

Siirin baghigi olan “Boyun Baginin Titresimleri”, hem duyusal hem de
tehditkar bir cagrisim yaratmaktadir. Icsel bir dinamizmle dolu olan bu ifade,
toplumsal, psikolojik ya da erotik sinirlamalarin asilma arzusunu agiga cikarir.
“Titresimler” sdzcligli hareketi, gerilimi, muhtemelen erotik ya da varolussal bir
durumu ifade ederken, “boyun bagi” baglilik ya da baski hissine gonderme
yapmaktadir. Bu zitlik, birbirine aykiri unsurlarin birlesimini arayan ve yeni,
benzersiz okumalar ortaya ¢ikaran siirrealizmin karakteristik bir 6zelligidir. Erotizm,
Embeirikos’un eserlerinde belirgin bir unsur olup, bu siirde muhtemelen basligin
yarattig1 gerilim ve siirin i¢ ritimleri araciligiyla yansitilmaktadir. Bu siir, erotizm,
kopuk dil kullanimi, bilingalt1 akigsinin serbest birakilmasi ve mantigin altiist
edilmesi gibi temel siirrealist ilkeleri yansitan Embeirikos siirinin baslica
orneklerindendir.

Stirrealizm, Freud’dan etkilenerek, genellikle baskilanmis arzularn dil
araciligryla ortaya cikarir. Burada “boyun bagi” Freudcu bir arzu kisitlamasini

6 Sair, ciimle sonlarindaki ‘nokta’ disinda higbir noktalama isaretini kullanmamustir, ancak Tiirkge
tercimede anlam belirsizliginin Oniine gecebilmek icin gerekli gorillen durumlarda ‘virgil’
kullanilmistir.
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sembolize ederken, “titresimler” ise bedenin bu sinirlamaya kars1 bilingalt1 tepkisini
ifade edebilir. Imgelerin serbestce birlesimi, sembolizm, mantiksal biitiinliikten
kopus, giiclii duygusal ve duyusal yogunluk ogeleri ile siirrealist ilkelere sadik bir
tutum sergileyen Ogeler, akiskan ve neredeyse diissel bir manzara yaratir.
Embeirikos’un aligilmig anlamlarin sinirlarint asan benzersiz bir dil kullandig:
siirdeki “kupa tastyan araba”, “kurnaz mancinik”, “sonmeyen fitil” gibi sozciikleri,
nesnelerin biiyiileyici 6zellikler kazandig1 bir diinya yaratir. Olgiiye dayanmayan,
ancak sozciiklerin kendi dinamiginden dogan bir ritim ve miizikalite mevcuttur.
Mantiksal sdzdizim ve geleneksel anlambilimden 6zgiirlesme, giiclii ve beklenmedik
imgeler, coklu yorumlara agik semboller gibi 6gelerle bu siir, siirrealist tekniklerin
bir hazinesi niteligindedir.

Duygularin Telleri (Ta cOppoto t@v aicOnudtov)

Atesin coskusuyla saldirarak ¢atlamig kayalarin tiranligini yerle bir etti.
Yikilmis giiruhun ugultusu tellere asili kaldi ve pargalanmig zihinler uguruma
dogru kayan cinayeti hayranlikla seyretti. Kii¢iikk fidanlarin agiti biiyiik bir
Ovgiiye doniistii ve yeraltt tiinellerinin u¢an mahluklari, bir zamanlar onlara
saat beste sunulan o sdzde panzehire veda ettiler, birbirleriyle de vedalastiktan
sonra tahtlara ve armalara karst hayranlik uyandiracak bir 6zenle ezgilerini
yiikselttiler. Dogaseverler boyun egmenin kaldirilmasindan yana oy verdiler
ve her birinin kaynagi hem ciizzamlilarin hem de en sagliklilarin kutsal yerine
doniistii. En gorkemli tepenin zirvesine amonyumlu bir kedi barmagi kuruldu
ve kantinin kapilari tim mevsimlere agildi ve bu yilin dans eden denizcileriyle
gen¢ hanimlarin birlikte yasamasina izin verildi (Embeirikos, 2022, s. 11).

Derlemenin iigiincii siiri olan “Duygularin Telleri” klasik anlamda bir anlati
takip etmek yerine imgelerle, ¢cagrisimlarla ve sigramalarla kendi evrenini kurar.
Baslik bir metafor islevi gormektedir; bu, daha yaygin olan benzetme yerine,
stirrealistlerin tercih ettigi bir anlatim bigimidir. Burada “teller” hem esneklige hem
de kirilmayan, biitliniiyle sabit kalan ve bagladigi parcalari saglam bi¢imde bir arada
tutan bir yapiya atifta bulunmaktadir. Teller, sairin diisledigi kusagin duygularini
birbirine baglayan iletkenler olarak diisiiniilebilir. Bu teller, onlar1 6zgiir ve sert
kayalarin zorbaligindan arinmig bir toplum inga etme amaci etrafinda birlestirir. Bu,
tabiat tutkunlar1 tarafindan kurulacak bir toplumdur. Onlar, sémiirenlere boyun
egmeyi reddeden ve tabiatin kendileri icin belirledigi rolii iistlenmeye karar veren
kisilerdir (Hristidis, 2014, s. 88-89).

Genellikle dagcilarin tirmanmak i¢in kullandigi teller, burada telefon hatlar
olabilir ve s6z konusu olan, kayalara yagan kar olabilir. Dolayistyla, saldiran kisi
baslangigta yalnizca bir dager ya da dagin yamacim fetheden biri olabilir. Metnin
¢ok anlamliligi, Antik Yunan dilini ve tarihsel olaylara gondermeleri kullanarak
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baslar, ancak hizla degiserek macera dolu bir dagcilik sahnesine doniisiir. Boylece
metin, tek bir belirli anlam yerine, birbiriyle i¢ i¢e gecen ve birbirini etkisizlestiren
bir¢ok olas1 anlam ve hikaye sunar. Embeirikos’un kullandig1 sistemde geleneksel
elestirmenleri ve sairleri bu denli rahatsiz eden sey, yiizeysel goriinen kurgusudur.
Fakat bagkalarinin diliyle konusmak istemeyen sairin bu noktada anlam yiiklemeyi
reddetmesi, onun yenilik¢i lislubuna isaret etmektedir (Hristidis, 2014, s. 80-81).

Bu siirle birlikte sair, hizla diger tarafa gecer ve onlar igin zafer dolu,
stirrealizmin en cesur bakis a¢ilartyla uyumlu bir yolculuk vaat eder. Sairin insanlik
durumuna dair biitiinciil felsefesi burada yogunlasir; baskiya karsi ¢ikan, giicsiizlerin
potansiyellerini fark etmelerine 6n ayak olan bu durum, nihayetinde onlarin zaferine
ve Ozgiir bir toplumun insasina yol agar (Hristidis, 2014, s. 88).

Kis Uziimleri (Xeyepvé Ztagoiio)

Oyuncaklarin1 ve sevgilisini aldilar elinden. Basimi egdi ve neredeyse
6liiyordu. Ama on {i¢ yazgisi, on dort yil1 gibi, kiligtan gecirdi o gelip gecici
felaketi. Kimse konusmadi. Kimse kosmadi onu korumaya deniz asir1 kdpek
baliklarina karsi, ki onlar g¢oktan goézlerine kestirmisti, tipki bir sinegin,
biiyililenmis bir tilkeye diigsmiis bir elmas1 gozledigi gibi. Ve boylece bu hikaye
de acimasizca unutuldu, tipki her seferinde orman bekgisinin yildirimini
ormanda unuttugu gibi (Embeirikos, 2022, s. 39).

[k olarak basliga bakacak olursak, iiziim bir yaz meyvesidir. Kis iiziimleri,
sairin diislincesine gore, insanlarin cinsel yasamina dair eski diinyaya ait olan ve hala
savunulmaya devam eden anlayislarin ne denli gegersiz oldugunu gosterir; bu
anlayislar, sairin diisledigi ¢agin disinda kalmakta israr eden insanlara aittir
(Hristidis, 2014, s. 204).

Oyuncak ve sevgili 6gelerinin birlikte kaybi, hem masumiyetin hem de arzu
nesnesinin bastirilmasini sembolize eder. Bu ilk misra, ¢ocuklukla cinselligin ¢arpict
bicimde i¢ ice gectigi, siirrealizmin tabu yikici yaklasimimi yansitan bir giris
sunmaktadir. Ardindan gelen ciimle ise ice kapanma, bireyin maruz kaldigi
toplumsal ya da psikolojik siddetin sonucudur. Toplumun kolektif duyarsizligi
“Kimse konusmadi1”, “Kimse kogsmadi...” gibi ifadelerle vurgulanmaktadir. Sair
yalnizca bireysel bir trajediyi degil, onun toplumsal unutulus bigimini de siirsel dile
tagir. Bu yOniiyle siir, yalnizca ig¢sel bir anlati degil, aynm1 zamanda toplumsal
hafizanin ¢arpikligina dair alegorik bir elestiridir (Hristidis, 2014, s. 201-202).

Kopek baliklarindan itibaren siirrealist anlatim araglarina yonelim oldugunu
gOriirliz. Sair hayal giicliniin kendisine sundugu imgeleri kontrol etmeye
calismaksizin siirdiiriir; bilingaltindan ¢agrisimlarla serbestce biling diizeyine
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yiikselen her seyi, mantiksal siizge¢lerden gegirmeden kabul eder (Argyriou, 1990,
s. 117).

Embeirikos’un siirrealist poetikasinin  hem tematik hem de bigimsel
ozelliklerini agik¢a yansitan gii¢lii bir 6rnek olan bu siirde kullanilan otomatik yazi
teknigi, mantig1 yikarak bilin¢disinin 6zgiirce ifade edilmesine olanak tanimaktadir.

Efsanevi Koltuk (@pviikdv Avaxivipov)

Nehrin akist kesildi. Ama manzaranin biitiinligii yle bir diizeydeydi ki
nehir akiyordu. Tarlalarin yapraklari iginde giinesin vurdugu kopriiye dogru
hasir otlari, beyaz goégiisler, safak vaktine degen seffaf gomleklerin igindeki
cigekler, egiliyorlardi kizlar ¢iplak ya da neredeyse ¢iplak, bedenlerini ve
cigeklerin bedenlerini ezmek ve oksamak i¢in. Cevre yolu biitiin bir kentin
yolu olmustu ve kenti alti par¢aya bolen nehir, manzaranin kaderin
parmaklarinda yakalandig1 o anda onu kucakliyor (Embeirikos, 2022, s. 47).

Siirin baglhiginda yer alan ve Tiirkgeye koltuk/yatak biciminde terciime
edilebilecek “avaxitvtpov”’ (chaise longue, ing.) sOzciigii, geleneksel olarak
psikanaliz ile iligkilendirilmektedir. Freud, bu materyali bu amagla kullanmaya
baslayan kisi olarak, uzanmanin insanlarn alisilmig diisiince kaliplarindan
Ozgiirlestirdigini savunmustur. Uzanmak ve analistle yliz yiize olmamak, bireyin
kendini daha az baski altinda hissetmesini sagladig1 ve serbest cagrisimi tesvik ettigi
diisiiniilen bir yontemdir (Cook, 2006). Embeirikos’un psikanaliz alanindaki
yetkinligi ve ¢aligmalar diisliniildiiglinde, siirinde bu s6zciigii kullanarak Freud’un
bu yontemine gondermede bulundugu agiktir.

Argyriou’ya gore, burada siirrealist siirin temel Ozelliklerinden biri olan,
ortaya cikan Ogeler arasindaki iligkilerin slirekli degisimi gézlemlenmektedir. Bu
ozellik, stirrealist siire riiya iislubu ile diissel imgelerin derinligini ve biiyiisiinii
kazandirmaktadir (Argyriou, 1990, s. 185).

Siirde hem biitiinliik hissi uyandiran stireklilikler hem de biitlinliigii bozan
kopukluklar vardir. Siireklilikler yeni bir diinyanin beklenen bi¢imde ortaya ¢ikisini
tasvir eden evrelerle ilgilidir. Kopukluklar ise, eski ile yeni diinya arasindaki sinirlar
olusturur; dolayisiyla sairin yeni ve her seyi aciga ¢ikaran bir diinyanin dogusuna
ilerlemeden 6nce bu kopukluklar, onun duraksiyor gibi goriindiigii noktalara karsilik
gelmektedir (Hristidis, 2014, s. 258).

Nehir ve ozellikle de selale, Embeirikos i¢in siirsel sOylemin akiginin bir
ornegidir. Sair ilk ciimlede gecen kesintiyi, gelisimin doruk noktasina kadar belirgin
bir siirekliligin izlenebildigi imgelerle asar. Oyle ki, artik tersine gevrilmis bir yapiy1
izleyerek, sairin hayal ettigi manzaranin biitiinliigli, nehrin, yani onun siirsel
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sOyleminin akisin1 da beraberinde getirir. Hristidis bu durumu, sairin hayal ettigi
hareketi ve gelisimi dayatan, bir imgeler zinciri boyunca ilerleyen, coskulu bir
stireklilik igindeki siirrealist bir tutku olarak nitelendirir. Bu imgelerin siirekliligi,
sairin diislinsel perspektifine gore tabiatla insan yagsami arasinda hayranlik uyandiran
bir bag1 ve biitiinliigii tesis eder (2014, s. 258-259).

Sonraki satirlarda, gilinesin vurdugu koprilye dogru, tarlalarda agag
yapraklariyla bezeli dogal bir manzaradan bahsedilmektedir. “K&prii” sézcigil,
tabiat ile insan, 6zellikle de kadin figiirii tarafindan temsil edilen askin 6znesi olan
insan arasindaki baglantiy1 sembolize etmektedir. Kopriiye vuran giines ise, sairin
diisledigi yeni diinyanin ortaya ¢ikisint miimkiin kilacak olan 1s18in semboliidiir. Bu
yasam verici giines, tabiat1 ve agkin sembolii olan gen¢ kizlar1 da kusatmaktadir.
Imgelerin coskulu ilerleyisi kesintisiz bicimde devam eder. “Safak vaktine degen
seffaf gomleklerin i¢indeki ¢igekler” imgesi, safak vaktine yapilan gonderme ile,
gilines heniiz dogmadan o6nceki hazza dayali yeni bir diinyaya dogru yiirliylisiin
¢oktan baglamis oldugunu ima eder (Hristidis, 2014, s. 259-260).

Son kisimda ise, bir ¢evre yolunun artik tiim kentin yolu haline geldigini,
sairin zihninde bu yolun, gelecegin insanlarinin kentini biitiinliyle kucakladigini
goriirliz. Sairin digsel ve simgesel anlatisinin tastyicisi olan nehir de tekrar ortaya
cikar. Sairin sezgisel imgelerinden olusarak tagkin hale gelen bu nehir, tiim insanliga
ait olan sehri, manzaranin kaderin parmaklarinda yakalandigi o anda kucaklar.
Gelecege ait bir manzara olarak bu diissel yeni diinyanin kavranisi, saire gore
yazgmin parmak uglarinda bicimlenmektedir. Sairin, tabiatin galip gelecegine ve
gerici insanlarin dayattigi engelleri ortadan kaldiracagina dair inanci o denli
giiclidiir ki, ona gore, insani kendi ¢ikarlarina boyun egmeye zorlayan, onu yiizeysel
sorunlara hapsetmek isteyen bu anlayisa karsi, tabiatin bir pargasi olan insanin 6zii,
bizzat insanligin kaderini belirleyecektir (Hristidis, 2014, s. 260-261).

Penceredeki Giiller (Tpavtdeuiia 610 mapddupo)

Yasamimizin amact algaklik degildir. Geg¢misin heykel gibi duran
destanindan sonsuz sayida daha giizel sey vardir. Yagsamimizin amaci sevgidir.
Yagamimizin amaci bizim sonsuz kiitlemizdir. Yasamimizin amaci, her yerde,
her an, var olanlar1 tutkuyla yeniden yogururken yasamimizi ve dileklerimizi
tam anlamiyla kabullenebilmektir. Yasamimizin amaci varligimizin
damgalanmis postunda saklidir (Embeirikos, 2022, s. 50).

Baslikta yer alan “Penceredeki Giiller”, hem bir dis diinya nesnesi hem de
siirin biitiinline yayilan merkezi bir semboldiir. Giil, ask, giizellik ve gegicilik gibi
temalar1 temsil ederken, pencereler ise i¢ diinya ile dis diinya arasindaki siniri
sembolize etmektedir. Hristidis de bilhassa kirmizi giillerin agki ve sevgiyi
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sembolize ettigini vurgular. Dolayisiyla secilen baslik, yasamin amacina dair
sunulan ilk tamimla -sevgi- Ortligmektedir. Pencere ise, dis diinyayr goérmemizi
saglayan bir arag olarak, o diinyayla kurulan iletisimin semboliidiir. Giil ve pencere
sozciiklerinin yan yana gelisi, yasamin, iletisimin ve insanlarla birlikte yasamanin
amacinin sevgi oldugu mesajim1 verir (2014, s. 280-281). Siirrealizmin temel
Ozelliklerinden biri olan bu ¢ok katmanlilik, okuyucuyu kendi bilingaltiyla dig
diinyanin sinirinda bir yerde konumlandirir. Giindelik tecriibenin 6tesine gecen, riiya
benzeri bir akiskanlikla oriilen siirdeki “her yerde” ve “her an” ifadeleri, sabit zaman
ve mekan anlayisini ortadan kaldirmaktadir. Tekrar eden “yasamin amaci” ifadesi
ise, siirin i¢inde bir ritiiel gibi yankilanmaktadir. Her bir amag, varligin farkh
ylizlerine agilan kapilar olarak algilanabilir. Embeirikos’un diger siirlerinde oldugu
gibi, burada da biling akisiyla yogrulmus, anlam sinirlarim1 asmay1 hedefleyen bir
metin gormekteyiz.

Sair burada yasamin amacindan bahseder ve kendi bakis agisini, hayati
degersizlestiren eylemleriyle iktidarda olan azinli§in se¢imine karsit bir sekilde
ortaya koyar. Ge¢mis destanin heykel gibi duran varligina gonderme yapar, fakat
sairin burada hangi ge¢mis destandan bahsettigi agik degildir. Bu derlemedeki
siirleri 1935 yilindan kisa bir siire dnce yazdigi i¢in Yunanistan’in yakin tarihine
atifta bulunmadig1 ¢ikarimi yapilabilir. Heykelsi varliga yaptig1 gonderme, artik
uzak gecmisin bir olay1 olarak giizellik ve ihtisam kazanmis bir destana isaret eder.
Biiyiik olasilikla savasta kazanilmis basarilara dair olan bu destan, yasamin essiz
amacinin yiiceligine ulasamaz. Yiice amacin sevgi oldugu, bir sonraki ciimlede
acikea ifade edilir. Ardindan gelen ifadede ise yasami kendi felsefesinin
¢ercevesinde bir biitlin olarak yliceltir. Saire gore, tiim insanlar, nerede ve ne zaman
yasamis olurlarsa olsunlar, bu biitiine katilirlar; bu nedenle insanlar1 olusturan madde
sonsuzdur ve yasamin her diizeydeki yenilenmesinin tikkenmez kaynagini olusturur.
Birey, hayatin amacini, yasamin her tiirlii tezahiiriinde ve onun ayrilmaz bir pargasi
olan tiim doga siireglerinde aramakla yiikiimliidiir. Son climle ise, yagamin anlaminin
bizzat insan varliginda yattigini dile getiren siirsel bir ifadedir. Sair burada insanlara
yonelik daha somut bir yanit vermistir; yasamin amaci, her bireyin kendi
varolusudur, bu yiizden de “varligimizin damgalanmis postunda saklidir” ifadesiyle
ona ayirt edici bir anlam yiiklemistir (Hristidis, 2014, s. 276-280).

Embeirikos, ortak dil gelenegine mensup bir sair degildir. Entelektiiel birikimi
ve yasam tecriibelerinden beslenen 6zgiin imgeleriyle, geleneksel siir dilinden
saparak dilsel anlamda egzotik bir yonelime girmistir. Bu yonelimiyle, yerlesik dilsel
geleneklerin olusturdugu yapiya yeni bir katman eklemistir. Bununla birlikte, halk
dilinden devraldig1 canli anlatim bigimleri ve yasam tonlariyla bu yapiy1 siirekli
olarak beslemis ve zenginlestirmistir. Sairin sicak mizaci, imgelerinin yalinlig1 ve
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Yunan kiiltiiriine olan duyarliligi, dilsel islubuna zarif ve ayirt edici bir estetik deger
katmistir (Karandonis, 1990, s. 190).

Embeirikos, kisa bir siire igerisinde siirrealizmin geleneksel doktrinlerinden
uzaklasarak kendi yaratici 6zgiinliigli dogrultusunda ilerlemeye baglamistir. Ancak
bu doniisiim, onun hayal giicliniin artik yalnizca digsal esin kaynaklarina baglh
kalmadan, kendi igsel dinamikleriyle {iiretim yapmay1 oOgrenerek gelisimini
siirdliirmesine olanak tanimistir. Yunan entelektiiel ¢cevre ise, sairin bir¢ok agidan sira
dis1 ve 0zgiin olan lislubunu yeterince tanima ve degerlendirme noktasinda sinirl bir
farkindaliga sahiptir. Yayimlanmis olan siirrealist derlemeleri disinda, siirekli artan
calismalarinin yalnizca kiigiik bir kismi edebi gevre ile paylasilmistir. Nazim ve nesir
biciminde kaleme alinmis siirler, farkli tlirlerde edebi kompozisyonlar, dykiiler,
binlerce sayfaya ulasan romanlar, onun ¢ok yonlii ve iiretken kimligine isaret
etmektedir. Bu zengin iiretimin ardinda ise, entelektiiel derinligi, siirsel duyarlilig
ve yaratici kapasitesi ile 6ne ¢ikan giiclii bir edebi figiir bulunmaktadir (Karandonis,
1990, s. 186-187).

Sonug¢

Cagdas Yunan siirini yeni bir estetik ve felsefe ile zenginlestirmeyi basaran
Embeirikos, kendisinden sonra gelen sair ve yazarlarin da Oniinii agmuigtir.
Siirrealizme katkist yalnizca Yunanistan ile sinirhi kalmamis, Yunan yazinim
uluslararast normlarla sentezledigi icin caligmalart evrensel boyutlara ulagmustir.
Embeirikos’un Cagdas Yunan siirinde bu akimi bi¢im ve icerik agisindan koklii bir
doniisiime ugrattigi, yalnizca edebi bir egilim olarak degil, ayn1 zamanda bir diinya
gorlisii olarak da benimsedigi goriilmektedir. Cagdas Yunan edebiyatinda
siirrealizmin en radikal ve oOzgiin Orneklerinden biri olarak degerlendirilen
Ipsikaminos adl eserde sair, geleneksel anlat1 yapilarini ve anlam merkezli kurgular:
reddederek, bilingaltinin 6zgiir ifadesini merkeze almaktadir. Sozciiklerin
cagrisimsal giiciiyle oriilen bu siirler, yalnizca estetik bir yenilik sunmakla kalmaz,
aym zamanda bireyin Ozgiirligiinii ve disiinsel bagimsizligi da savunur.
Embeirikos’un poetikasi, siradan gercekligi asarak bilingalt1 ile dogrudan temas
kurmaya yonelir. Bu baglamda, onun siirlerinde anlamin bilingli bir sekilde
bulaniklastirildig1, ¢coklu okumalarin tesvik edildigi ve geleneksel anlati unsurlarinin
yerini sezgisel bir dilin aldig1 goriilmektedir. Eserdeki imgeler, soyut ve ¢ok
anlamlidir; okuru alisilmis diisiince bigimlerini sorgulamaya yonlendirir.

Ipsikaminos, yalmzca Cagdas Yunan edebiyat: baglaminda degil, genel olarak
stirrealist siirin evrimi agisindan da énemli bir yere sahiptir. Embeirikos, bu eserinde
dilin smirlarin1 zorlayarak, anlami ¢ok boyutlu bir yapiya doniistiirmekte ve okuru
geleneksel alginin 6tesine gegmeye davet etmektedir. Onun siiri, bireyin 6zgiirlesme
stirecinde dilin ve bilingaltinin oynadig1 kritik rolii gozler oniine seren bir poetik
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manifesto niteligindedir. Bu baglamda, Ipsikaminos, yalnizca edebi bir eser olarak
degil, aym1 zamanda sanatsal ve diislinsel bir baskaldirinin da ifadesi olarak
degerlendirilebilir.
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BALKANISTIK DIL VE EDEBIYAT DERGISI YAYIN POLITIiKASI

Hakkinda

Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi biinyesinde 2019 yilinda yayin
hayatina baslayan Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi, dil ve edebiyat alanlarinda
akademik, bilimsel ve arastirmaya dayali makalelerin yayimlandigi, uluslararasi
hakemli, agik erisimli elektronik dergidir. Derginin dili Tiirkiye Tiirk¢esidir. Ancak
her sayida bes makaleyi gegcmemek kaydiyla diger Tiirk lehgeleri ile Balkan dilleri
ve Ingilizce makalelere de yer verilebilir. Yilda iki kez (Haziran-Aralik) elektronik
ortamda yayimlanir.

Amacg

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi, Balkan dilleri ve edebiyatlariyla alakal
bilimsel konu ve sorunlari irdeleyen ve bu konularda oneriler getiren 6zgiin aragtirma
makalesi, derleme makalesi, kitap elestirisi ve ¢eviri niteligindeki ¢aligsmalari, Tiirk
ve diinya literatiiriine ve bilim diinyasina kazandirmayi1 hedefler. Tanimlanan
nitelikte ¢alismalar1 olan bilim insanlarinin, ¢alismalarini miimkiin olan en hizl
sekilde bilim diinyasina sunmalari i¢in adil bir zemin olusturmay1 amaglar.

Kapsam

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi’nde, Balkan dilleri ve edebiyatlarini
bilimsel bir bakis acisiyla ele alan, bu iki temel alandaki sorunlara ¢dziim Onerileri
getiren yazilara yer verilir. Bununla birlikte Balkan konulu olmak kaydiyla dil ve
edebiyat alaninin disinda her sayida en fazla iki 6zel makaleye yer verilebilir. Igerik
ve bicim bakimindan yaym ilkelerine uygun, 6zgiin kuramsal yazilar, arastirma
yazilari, belgeler ve yorumlar, uygulamalar veya uygulamaya doniik yazilar,
degerlendirme yazilart ve kitap elestirileri dergimizde yaymlanmak iizere
sunulabilir. Deneme, 6dev, haber, duyuru ve benzeri ¢alismalar kabul edilmez.
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Yayin Politikas:

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi, teknolojik gelismelere bagli olarak
sinirlarin ortadan kalktig1 giiniimiiz diinyasinda arastirmacilarin ve okuryazarlarin
birbirini daha yakindan tanimasi konusunda en 6nemli iki 6geyi, dili ve edebiyati bir
araya getirerek milletler, kiiltlirler ve bireyler arasinda bir koprii kurmak ve bu amag
dogrultusunda hazirlanmis uluslararasi diizeydeki bilimsel ¢alismalari kamuoyuna
duyurmak ilkesiyle yayimlanmaktadir.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi'ne gonderilen calismalarda alana
yapilacak katki, 6zgiinliik, yeni ve dikkate deger goriislerin ortaya konmasi gibi
temel sartlar aranmaktadir. Balkan dilleri ve edebiyatlariyla ilgili yazar ve yapitlar
tanitan yazilara yer verilir.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi’nin yazim dili Tiirkce ve Ingilizcedir.
Ancak derginin Balkan cografyasina yonelik olmasi nedeniyle &zellikle Balkan
dillerinde yazilmis makalelere de yer verilmektedir.

Makalelerin Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi’nde yayimlanabilmesi i¢in,
daha Once bagka bir yerde yayimlanmamis veya yayina kabul edilmemis olmasi
gerekir. Bilimsel bir toplantida sunulmus bildiriler, bu durum belirtilmek kosuluyla
kabul edilebilir.

Aragtirmalar etik kurallara uygun olarak hazirlanmali ve metin i¢inde yapilan
atiflar mutlaka belirtilmelidir. Yazarlar yardimci programlardan (Ithenticate,
Turnitin, intihal.net vb.) faydalanarak benzerlik (intihal) raporu alir. Kabul edilebilir
benzerlik orani {ist sinir1 %20'dir.

Makale Kabulii ve Degerlendirme Siireci

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi'ne gonderilen yazilar, oncelikle dergi
ilkelerine uygunluk agisindan incelenir. Yazim kurallarina uyulmadigi takdirde
yazarla iletisime gegilip gerekli diizenlemeleri yapmasi istenir. Yaym Kurulu,
gonderilen yazilar1 dogrudan reddetme hakkina sahiptir. Balkanistik Dil ve Edebiyat
Dergisi bir alan dergisi oldugu i¢in derginin amag ve kapsamina uymayan yazilar
degerlendirmeye alinmaz.
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Dergimiz ortak yazarli makale kabul etmektedir. Ortak yazarli makalelerde
yazarlik katki oranlar1 agik olarak belirtilmelidir. Katki orani en yiiksek olan yazar
ilk sirada yer alir. Diger isimler katki oranina gore siralanir.

Degerlendirme icin uygun bulunan aragtirma ve derleme makalesi, kitap
elestirisi, ¢eviri niteligindeki c¢aligmalar, ilgili alanda iki hakeme gonderilir.
Hakemlerin gonderilen daveti kabul etmeleri i¢in 7 giin, daveti kabul eden hakemlere
makaleyi degerlendirmeleri igin 21 giin siire verilir. Dergimizde ¢ift tarafli kor
hakemlik uygulamas: yiiriitilmektedir. Hakemlerin kimlikleri hakkinda yazarlara,
yazarlarin kimlikleri hakkinda da hakemlere bilgi verilmez. Hakemlerin isimleri
gizli tutulur ve raporlar bes yil siireyle saklanir. Yaym Kurulu, hakem raporlarini
inceleyerek nihai karar1 verir. Hakem degerlendirmesi sonucunda kabul edilen
makaleler yayinlanmak lizere siraya alinir.

Hakemler tarafindan diizeltme talep edilmesi durumunda yazara bilgi verilir
ve ¢aligmanin revize edilip tekrar gonderilmesi talep edilir ve revizyonu kabul etmesi
icin 3 giin siire verilir. Diizeltme verilen makaleler i¢in yazar(lar) tarafindan revize
edilmis calisma 14 giin igerisinde sisteme eklenmelidir. Diizeltme yapilmamasi
durumunda makale reddedilir.

Makale degerlendirme siireci (makalenin hakemlere gonderilmesi, hakemlerin
daveti kabul etmesi, hakemlerin makaleyi degerlendirmesi, revizyon siiresi) yaklasik
45 giindiir. Ancak hakemlerin revizyon sonrasinda makaleyi yeniden
degerlendirmek istemesi durumunda siire¢ uzamakta, yaklagik 70 giin/10 hafta
stirebilmektedir.

Calismanin nihai kabul karar1 almasi durumunda son diizeltmeler i¢in
yazarina gonderilmekte ve “bu sekliyle yaymlanabilir” onayr almmaktadir.
Stiresinde onay gondermeyen yazar(lar)in ¢aligsmasi son haliyle yayinlanir ve tim
sorumluluk yazar(lar)a aittir.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi editor, alan editorleri ve yaym kurulu
iiyelerinin yazilarina da yer verebilir. Ancak bu tip hallerde degerlendirme siirecinde
editor veya alan editorleri yer almaz.
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Editorliik ve Hakem Degerlendirme Siireci

SAEDANE S

9.

10.

11

15.

Makalenin editor sekretaryasi tarafindan 6n incelemesi,

Makalenin edit6r kurulu tarafindan kontroli,

Makalenin dergi formatina uygunlugunun kontrolii,
Intihal/Benzerlik raporu degerlendirmesi,

Telif Hakki Anlagmasi Formu’nun incelenmesi,

Hakem degerlendirme siirecinin baslatilmast amaciyla hakem
davetinin gonderilmesi,

Hakem degerlendirme raporlart dogrultusunda yazara bildirim
yapilmasi,

Yazardan gelen revize edilmis makalenin kontrolii ve hakemlere
yonlendirilmesi,

Hakemlerin ikinci degerlendirme sonucunun yazara bildirilmesi,
Yazarin makalenin nihai halini géndermesi,

. Editor tarafindan son intihal ve benzerlik raporunun alinmasi,
12.
13.
14.

Makalenin degerlendirme siirecinin tamamlanmasi,

Makalenin DOI numarasinin alinmasi,

Dizgi ve mizanpaji yapilan makalenin yazardan son onayinin
alinmasi,

Makalenin yaymlanmasi.

Makale Geri Cekme Siireci

Yazar, makale yeni gonderi durumundayken geri ¢ekme yetkisine sahiptir.
Makale alt rollerde veya en az 1 hakem degerlendirmesi var ise yazar, editdr onay1
ile geri ¢ekme talebinde bulunabilecektir. Editér 15 giin iginde talebe cevap
vermezse makale DERGIPARK tarafindan otomatik olarak geri ¢ekilecektir.
Gonderi yaymm siirecinde ise yazar yalnizca istek gdnderebilecek ve 15 giin kosulu
isletilmeyecektir.

Detayli bilgi i¢in tiklayiniz.


https://confluence.ulakbim.gov.tr/pages/viewpage.action?pageId=187301946
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Yazarlar, yayimlanmig, hakem siirecinden gegerek kabul edilmis, erken
gorlinlime alinmis ya da degerlendirme agamasindaki ¢caligsmalartyla ilgili geri gekme
islemlerini dergi editoriiyle birlikte gerceklestirmelidir.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi Yayin Kurulu yayimmlanmis, erken
goriiniimdeki veya degerlendirme asamasindaki bir yaziya dair telif hakk: ya da etik
olmayan bir durum siiphesinin olusmas1 halinde calisma hakkinda incelemelerde
bulunabilir. Kurul, inceleme sonucunda degerlendirme asamasindaki bir yazida telif
haklarina ya da arastirma etigine uygun olmayan bir durum tespit ettigi takdirde
yaziy1 degerlendirmeden geri ¢ekebilir ve inceleme sonucunu yazara bildirir.

Acik Erisim Politikasi

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi; bilimsel arastirmalart halka ticretsiz
sunmanin bilginin kiiresel paylagimini artiracagi ilkesini benimseyerek, icerigine
aninda agik erisim saglamaktadir.

Arsivleme
Balkanistik Dil ve FEdebiyat Dergisi LOCKSS arsivleme sistemini
kullanmaktadir.

Gizlilik Beyam

Bu dergi sitesindeki isimler ve elektronik posta adresleri derginin belirtilen
amaglart dogrultusunda kullanilacaktir. Diger amaglar veya bagka bir bolim igin
kullanilmayacaktir.

Ucret Politikasi
Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi’nde yayinlanan makaleler igin
yazarlardan makale islem ticreti talep edilmez. Yazara telif licreti 6denmez.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi’nin makaleleri i¢in degerlendirme yapan
hakemlere telif iicreti 6denmez.
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BALKANISTIK DIL VE EDEBIYAT DERGISI YAZIM KURALLARI

1. Bashk: Makale basligi, sayfaya ortalanmis, Times New Roman yazi
karakteri ile 12 punto, kalin, biiyiik harflerle yazilmaldir.

Basligin uzunlugu 15 kelimeyi asmamalidir. Basliklar makalenin igerigini
ve konu alanini yansitmalidir.

TR Dizin kriterlerine gore Latin harfleri disindaki dillerde yazilmis
makalelerde, mutlaka Latin harfleri ile yazilmis baslik, 6z, anahtar kelimeler ve
kaynakcaya (referanslar) da yer verilmelidir.

2. Yazar ad(larj ve adres(ler)i: Yazar(lar)in ad(lar)1 ilk harfi biyiik
miiteakip harfler kiigiik ve soyad(lar)1 biiyiik harflerle olmak {izere basligin altinda
saga yash sekilde, koyu harflerle, Times New Roman yazi karakteri ile 10 punto
yazilmalidir. Once ve sonrasinda 12 nk bosluk birakilmalidir. Yazar(lar)in
unvan(lar)i, gérev yaptig1 kurum(lar), haberlesme ve e-posta adres(ler)i ile ORCID
numaralar1 dipnot (*) seklinde sayfa altinda belirtilmelidir.

3. Oz: Makalenin basinda, konuyu kisa bigimde ifade eden ve en az 125 en
fazla 300 kelimeden olusan Tiirk¢e 6z bulunmali; Times New Roman yazi karakteri
ve 0,5 cm girinti ile 9 punto, kalin, biiyiik harflerle OZ seklinde yazilmalidur.

4. Anahtar Kelimeler: Oziin altinda en az 3 en fazla 7 sozciikten olusan
anahtar kelimeler verilmeli, Times New Roman yazi karakteri ile 9 punto
yazilmalidir.

5. lingilizce Bashk: Makalenin Ingilizce bashig Tiirkge anahtar
kelimelerden sonra 12 nk bosluk birakilip koyu ve biiyiik harflerle, Times New
Roman yazi karakteri ile 12 punto yazilmalidir.
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6. Abstract: Ingilizce basliktan sonra &ziin Ingilizcesi koyu ve biiyiik
harflerle ABSTRACT seklinde verilmeli, Times New Roman yazi karakteri ve 0,5
cm girinti ile 9 punto yazilmalidir.

7. Keywords: ingilizce 6ziin altinda anahtar kelimelerin Ingilizcesi
verilmeli, Times New Roman yazi karakteri ile 9 punto yazilmalidir.

8. Ana Metin: A4 boyutunda kagitlara, MS Word programinda, Times New
Roman yazi karakteri ile 11 punto, 1,15 satir araligiyla yazilmalidir. Paragraflar 1
cm igeriden baglamalidir.

Sayfa list kenar1 5 cm, sag ve sol kenarlar 4 cm, alt kenar 3 cm olacak sekilde
bosluk birakilmali ve sayfalar numaralandirilmamalidir.

Dergiye gonderilen makalelerde Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu’na
(kisaltmalar dahil) uyulmalidir.

Caligmanin 35 sayfay1 agsmayacak sekilde yazilmasi tercih edilir. Belirlenen
sinir1 agan makalelerin yaymlanma karar1 Yaym Kuruluna aittir.

Paragraf baslarinda tab tusu, paragraf aralarinda enter tusu
kullanilmamalidir. Kelime aralarinda, nokta ve virgiil isaretlerinden sonra bir
karakter bosluk birakilmalidir.

9. Boliim Bashklari: Makalede, diizenli bir bilgi aktarimi saglamak iizere
ana, ara ve alt bagliklar kullanilabilir. Her diizey baslikta s6zciiklerin ilk harfi biiyiik
yazilmali, kalin ve diiz olmalidir.

10. Dipnot: Gondermeler, metin iginde gosterilmelidir. Dipnot, sadece
aciklamalara ihtiya¢ duyuldugu takdirde kullanilmalidir. Aciklama maksadiyla
verilen dipnotlar Times New Roman yazi karakteri ile 9 punto biiyiikliigiinde
yazilmali, iki yana yaslanmali ve tek satir araliginda olmalidir. Bosluklar alttan ve
iistten 0 nk olarak ayarlanmalidir.
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11. Alint1 ve Gondermeler: Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi’nde alinti
ve kaynakca yazim kurallar1t APA 7 (American Psychological Association) temel
alinarak olusturulmustur.

Dogrudan alintilar 40 sozciikten az ise ciimle icinde tirnak isareti
kullanilarak; 40 veya daha fazla sdzciikten olusan alint1 ise blok halinde, diiz yazi
stili ile tirnak isareti kullanilmadan verilmelidir. Blok alint1, sayfanin sol kenarindan
1 cm, ilk satir 0,5 cm; sag kenardan 1 c¢cm igeriye girinti yapilmali ve bu boliim 10
punto olmalidir.

Metin ici gondermeler icin 6rnek:
1. Belirli bir ciimle, kavram ya da paragrafa génderme:

..................... (Tanpinar, 2003, s. 154)

2. Bir makale veya kitabin biitiiniine génderme:

......................... (Tanpinar, 2003) veya Tanpinar (2003)’1n belirttigine gore...
3. Iki yazarli yayma gonderme:

........................... (isen ve Durmus, 2023, s. 41) veya Isen ve Durmus (2023,

5. Eger alint1 birden fazla eserden yapilmis ise alintinin sonunda parantez
icerisinde alfabetik sira takip edilmeli ve her bir kaynak noktal1 virgiil ile ayrilarak
gosterilmelidir.

.................... (Kaplan vd., 1988; Moran, 1978; Tanpinar, 2003).

Burada yer almayan durumlar igin
https://apastyle.apa.org/products/publication-manual-7th-edition adresindeki
aciklama ve drneklere gore gonderme yapilabilir.
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12. Kaynakc¢a: Kaynakca yazim kurallar1t APA 7 (American Psychological
Association) (https://apastyle.apa.org/style-grammar-
guidelines/references/examples) temel alinarak olusturulmustur.

Kaynakea basligi metnin sonunda ilk harfi biiyiik olacak sekilde, koyu ve
diiz olarak, Times New Roman yazi karakteri ile 10 punto biiylikliigiinde iki yana
yaslanarak yazilmalidir. Kiinyeler yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak
diizenlenmeli, 1 cm paragraf girintisi verilerek “asili” ve iki yana yash sekilde
stralanmalidir.

Bir yazarin birden ¢ok calismasina kaynakcada yer verilecekse yayin
tarihine gore eskiden yeniye gore siralanmalidir.

Bir yazarin ayni1 yi1l yayimlanmis birden fazla eseri kullanilmigsa eser adlart
alfabetik olarak siralanmali ve her yayin yilinin sonuna bitisik olarak alfabetik siraya
gore harf tahsis edilerek “2008a”, “2008b” seklinde listelenmelidir.

Kitap, dergi, gazete ve tez adlar italik olmalidir.

Eser isimlerinin (makale baslig1 ya da kitap adi1 gibi) 6zel isimler haricinde
sadece ilk kelimesinin ilk harfi bilyiik olmalidir.

Apa 7’ye gore kaynakcada kitap ya da tezlerde yaymevi yeri
(ili/eyaleti/iilkesi) yazilmast uygulamasi kaldirilmistir.

Kaynakea icin ornekler:

Tek yazarh kitap:
Acaroglu, M. T. (2016). Tiirk¢eden Bulgarcaya gegen kelimeler sozIiigii.
Trakya Universitesi Yayinlari.

Hafiz, N. (1989). Makedonya Tiirk halk edebiyati metinleri. Anadolu Sanat
Yayinlart.

Mccarthy, J. (1995). Oliim ve siirgiin (B. Umar, ¢ev.). Inkilap Kitabevi.
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Tanpmar, A. H. (2003). 19 uncu aswr Tiirk edebiyati tarihi. Caglayan
Kitabevi.

iki yazarh kitap:
Isen, M. ve Durmus, T. (2023). Balkanlarda Tiirk edebiyati tarihi. Tiirkiye
Maarif Vakfi Tiran New York Universitesi Yayinlari.

Kaynagin ikiden fazla yazari1 varsa: APA’nin 7. siirimii, 20 yazara
kadarki ¢alismalarda tiim yazarlarin listelenmesini zorunlu tutmakla birlikte 21 veya
daha fazla yazar icin ilk 19 yazarin adi ve ardindan son yazarin listelenmesini yeterli
gormektedir.

Kaplan, M., Enginiin I. ve Emil, B. (1974). Yeni Tiirk edebiyat: antolojisi I.
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi.

Kitap boliimii:

Ercilasun, A. B. (2017). Divand lugati’t-Tiirk hakkinda. A. I. Obek, Y.
Topaloglu ve O. Durmus (ed.), Prof. Dr. Necmettin Hacieminoglu hatira kitabi
icinde (s. 149-156). Tiirk Edebiyat1 Vakfi Yayinlari.

Ansiklopedi maddesi:
Karpat, K. (1992). Balkanlar. Isldm ansiklopedisi iginde (C. 5, s. 25-32).
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari.

Inalcik, H. (2008). Rumeli. Isidm ansiklopedisi iginde (C. 35, s. 232-235).
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlar.

Dergi makalesi: Yazarin soyadi, Yazarin adinin bag harfi. (Y1l). Makalenin
basligi. Derginin Adi, Cilt(Say1), sayfa araligi.

Dergi cilt sayisi italik ancak sayr numarasi (varsa) parantez iginde diiz
olmalidir.

Moran, B. (1978). Ahmet Hamdi Tanpmar’in saatleri ayarlama enstitiisii.
Birikim, 37, 44-54.
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Hacieminoglu, N. (1983). Géniillerde yasayan Akif. Tiirk Edebiyati, 113,
13.

Makalenin DOI numaras1 varsa mutlaka dogrudan baglanti olarak verilmeli
ve sonuna nokta (.) konulmamalidir. Ornek:

Kelaga Ahmet, 1. (2017). Skarlatos Vizantiosun Yunan szliikbilimindeki
yeri ve 1835 tarihli sozliigiinde tespit edilen Tiirk¢e alintilar. Tiirkiyat Mecmuast,
27(2), 135-169. https://doi.org/10.18345/iuturkiyat.370064

Tezler:

Yayimlanmamis yiiksek lisans veya doktora tezi:
Hacioglu, S. (2002). Bulgaristan Tiirklerinin sosyo-kiiltiirel degisimi (1944-
1989) [Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi]. Istanbul Universitesi.

Cevrim ici yayimlanmus yiiksek lisans veya doktora tezi:

Kutlar Aksel, H. (1995). Balkan dillerindeki Tiirk¢e kiiltiir kelimeleri (2 cilt)
[Yiiksek lisans tezi, Dokuz Eyliil Universitesi]. Dokuz Eyliil Universitesi Acik
Erisim Sistemi. https://acikerisim.deu.edu.tr/xmlui/handle/20.500.12397/12025

Internet alintis1: Web sayfasi bashiklar italik olarak verilmeli.

Millas, H. (2005, 23 Aralik). Tiirk ve Yunan edebiyatinda miibadele-
benzerlikler ve farklar. Herkiil Millas. http://www.herkulmillas.com/tr/hm-
makaleleri/kitaplardaki-makaleler/186-tuerk-ve-yunan-edebiyatnda-muebadele-
benzerlikler-ve-farklar-.html

Tirk Dil Kurumu. (t.y.). Giincel Tiirkge sozliik. 20 Haziran 2023 tarihinde
https://sozluk.gov.tr/ adresinden erisilmistir.

Wikipedia girisi:

Tirkcedeki yabanci kokenli sozciiklerin Tiirkge karsiliklari. (2023, 20
Haziran). Wikipedia icinde.
https://tr.wikipedia.org/wiki/Tiirk¢edeki yabanci_kdkenli sozciiklerin_Tiirkce kar
siliklart
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https://sozluk.gov.tr/
https://tr.wikipedia.org/wiki/Türkçedeki_yabancı_kökenli_sözcüklerin_Türkçe_karşılıkları
https://tr.wikipedia.org/wiki/Türkçedeki_yabancı_kökenli_sözcüklerin_Türkçe_karşılıkları
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Tablo ve sekillerin gosterimi:

Tablolar ve sekiller metin igine yerlestirilmelidir. Tablo ve sekillere sira
numarasi verilmelidir. Tablo/Sekil numarasi ve tablo/sekil basligi, tablonun/seklin
iizerinde ifade edilmelidir. Tablo/Sekil numarasi kalin yazilmali; tablo/sekil baglig
ise tablo/sekil numarasinin alt satirinda, her kelimenin ilk harfi biiyiik ve italik olarak
verilmelidir. Tablo/sekle ait notlar varsa sola dayali olarak tablo/seklin altinda
verilmelidir. Bu notlar yalnizca ihtiya¢ duyulmasi hélinde eklenmelidir.

Burada yer almayan durumlar igin
https://apastyle.apa.org/products/publication-manual-7th-edition adresindeki
acgiklama ve 6rneklere bakiniz.

Ornek:

Tablo 1

Tablo Adinin Ilk Harfler Biiyiik ve Italik Olmali

XXX XX

XX X XX

XXX X XX

XX XX X XX

XXX X XX




