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TAKDIM
(40)
15 TEMMUZ

Kaba giiciin yaninda olmak, onu alkiglamak insanoglunun en eski
ve en onmaz hastaligidir. Ona yabanci bir cografya, onu tanimayan bir
kavim, onunla yiiz ylize gelmeyen bir nesil gosterilemez. Galip gelecegini
diisiindiigli kaba giiciin, silahin yaninda yer tutmak, sahsi menfaat hirsla-
rmin yansimasidir. Hukuksuz kaba gii¢, haydutluktur. Kahramanlik ise
bir saniye sonra dlecegini bildigi, gordiigii halde silahin ve kaba giiciin,
haydutlugun karsisina dikilebilmektir. Nihal Atsiz’in ifadesiyle

Kahramanlik ne yalniz bir yiikselis demektir
Ne de yildizlar gibi parlayip sonmemektir

Kahramanlik icerek ac1 6liim tasindan
Ileriye atilmak ve sonra donmemektir.

15 Temmuz’un ger¢cek manasi budur. 15 Temmuz’un gergek ma-
nas1, Omer Halisdemir’in sahsinda somutlasmis gercek bir kahramanlik
destanidir. Birkag saniye sonra sehit edilecegini bile bile, hiyanetin bagina
kursun sikmak... Diinyevi beklentileri gonliinden gecirmemek... Tipki
bunun gibi tankin karsisina elinde bayrakla ¢ikmak, tankin 6niine yatmak,
iistiine ¢ikmak... Evinin ¢atisina ¢ikip bomba yagdiran ugaklara karsi su
sigsesi firlatmak... Biitlin bunlarin manast sudur: “Sen gérevine ihanet
ediyorsun. Milletin silahini millete karsi kullaniyorsun. Benim silahim
yok ama milli irademi sana ¢ignetmeyecegim!”

Bu soylediklerimiz arasinda, 15 Temmuz’dan bugiine sdylenmemis
bir sey yoktur. Biitiin bunlar, bugiiniin tarih¢isi i¢in somut malzemelerdir,
kaydedilip yarmnki nesillere aktarilacaktir. Olup bitenler, sebep ve sonug-
lariyla tahlil edilip devlet ve toplum hayatinda yapilan yanliglar gosterile-
cektir. Ancak bu vesile ile bir seyi hatirlamamiz ve asla unutmamamiz
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gerekir. Uzun vadede sanat, bilimden iistiindiir. Bugiliniin bilimi, yarin
kuru bilgi yigim1 olacaktir. Daima canli kalacak olan sanat eserleridir.
Magara duvarlarina, kayalarma g¢izilen resimler; siradan insanin basit
giinliik ihtiyaglarin1 gosterir. Ama o basit ¢izgiler; giinlimiiz ressamini,
sanattan anlayan herkesi heyecanlandirmaya devam ediyor.

Eskiyi bir tarafa birakalim, 20. Yiizyilin baslarindaki ne bozgunla-
rimizin ne de zaferlerimizin edebiyatimizda yeterince iglendigi sdylenebi-
lir. Hafizasini yitirmis insan misali, Balkan bozgununu adeta unutmusuz.
Ciinkii onu isleyen edebiyat, resim, heykel miizik, sinema, tiyatro vb.
sanat eserimiz yok gibi. Canakkale’de iki yiiz elli bin kaybimizin oldugu
sOylenir. Say1y1 daha az olarak verenlerin bilgisini kabul edelim. Hatta
say1y1 yariya indirelim. Canakkale ile ilgili bilim ve sanat eseri kitap sa-
yimiz ne kadar dersiniz? Kitap sayisini bir yana birakalim; siir, hikaye ve
deneme gibi kisa metinlerin sayisi bile sehit sayimizin yiizde biri degildir.
Bu durum, tarihe bakisimiz1 kiiltiirle siislemek yerine hamasiyatla abart-
mak gibi bir olumsuzluga gotiiriiyor.

O halde:

Yarmnki nesillerin 15 Temmuz’u basit bir kalkisma gibi degerlen-
dirmemesi i¢in yapilmasi gereken bellidir. Bol bol hatirat yazmali, yarin
ve ylz yil sonra yazilacak romana, tiyatroya, sinemaya malzeme vermeli-
dir. Giiniimiiz sanatkari; konuya asla bigane olmamali, yazmay1, ¢izmeyi,
inga etmeyi ertelememelidir. Biitiin bunlar yapilirken konunun uluslarara-
st iliskiler yonii goz ardi edilmemelidir.

*

Gizel seylerden bahsedecegimiz yeni sayilar umuduyla. ..

Ankara - 31 Ekim 2016
Nazim H. POLAT
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(40)
JULY 15

To stand by brutal force and to praise it are the oldest and irre-
versible flaw of human. There is no land that is unfamiliar with it, no
nation that does not recognize it and no generation that has not encoun-
tered to it. To stand by brutality and arm that are thought to prevail is the
reflection of personal interests and ambitions. Unlawful brutality is a kind
of banditry. As for heroism, it is to stand against arm, brutality and ban-
ditry even if you know you would die a split second later. Nihal Atsiz
expresses it as follows:

Being a hero is neither sort of just an ascension,
Nor is it glowing and then fading away like stars.

Being a hero is to taste wine of death
Also to leap forward and not to turn back.

This is the true meaning of July 15. The true meaning of July 15 is
a true heroic legend embodied in the person of Omer Halisdemir. Despite
knowing that he is going to be martyred after a few seconds, to fire a
bullet in the head of infidelity... No inclination to the earthly affairs...
Just like him, to come before the tanks with the flag in the hand, to lie
before the tanks and to climb on top of them... To go up to the roof and
throw water bottles against the aircraft bombing... The meaning of all of
these is: “It is you that betray your own mission. You use the weapons of
the nation against the nation. I do not have any weapons but I am not
going to let you break the national will!”

What we have just said has already been told since July 15. These
are tangible materials for the historians of today to be recorded and
passed on to the future generations. The reasons and results of what has
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happened are to be analysed and the wrongdoings in the state and society
are to be demonstrated. Hereby, we should remember and never forget
specifically one thing. The art is superior to science in the long run. To-
day's science will be tomorrow’s useless information stack. It is the
works of art that will always survive. The drawings on the cave walls or
rocks depicts ordinary people’s simple everyday needs. However, those
simple lines have always continued to excite contemporary artists and
anyone who understands art.

Let's put the past aside, it can be said that neither our defeat nor
victory in the early 20th century has been handled sufficiently in our lit-
erature. It is as if we have forgotten the Balkans defeat in a way that
someone has lost their memories, for we have almost no artistic produc-
tion like literature, painting, music, sculpture, cinema, and theatre and so
on about Balkans defeat. It is said that we have two hundred and fifty
thousand martyrs in Canakkale. Let us assume a smaller number as others
say. Even, let us reduce the number by half. Guess the number of our
science and art books on Canakkale? Let us leave the number of books
aside; even the number of short texts such as poem, story and essay is not
one percent of the number of our martyrs. This signifies the unfavourable
manner of exaggerating the facts through heroism instead of enriching
through cultural works.

Therefore:

What should be done is obvious in order not to let future genera-
tions adopt July 15 as a simple attempt. Plenty of memories should be
written in order that the materials should be supplied for the novel, thea-
tre and cinema to be generated in near future and even after a century.
Today’s artists should never be indifferent to the matter; and never post-
pone writing, drawing and generating new works of art. While doing so,
the aspect of the matter regarding the international affairs should not be
ignored.

*

With the hope of new issues in which we will deal with something
pleasant...

Ankara — October 31, 2016
Nazim H. POLAT



YABANCI SEYYAHLARIN GOZUNDEN FARKLI
YUZYILLARDA TURK YEMEK KULTURU

Prof. Dr. Hayati BESIRLI*

OZ: Seyahatnameler 6zellikle tarihgiler arasinda dnemli veri kay-
nagi olarak kabul edilmektedir. Bu eserler ilk etnografik eser olma 6zeligi
de gostermektedir. Seyahatnamelerde tarihi ve cografi bilgilerin diginda
ekonomik, kiiltiirel, antropolojik, filolojik bilgiler bulmak da olanaklidir.
Bu eserlerde seyyah karsilastigi toplumda kendi kiiltlirtinden farkli olan un-
surlar1 daha ayrintili anlatmakta ve toplumsal yap1 hakkinda bilgiler ver-
mektedir. Bu ¢alismada yabanci seyyahlarin anlatilarinda farkli Tiirk cog-
rafyalarindaki yemek kiiltiirii degerlendirilmistir. Bu degerlendirme yapi-
lirken cografi kosullar ve beslenme iligkisi, Tiirk mutfak kiiltiiriinii olustu-
ran yiyeceklerin neler oldugunun belirlenmesi amaglanmaktadir. Calis-
mada {izerinde durulan bir diger konuyu da gerek torensel yemeklere iliskin
ritiellerin gerekse giindelik hayata iligskin aligkanliklarin seyahatnameler
kapsaminda ortaya konulmasi olusturmaktadir. Caligmada 13. Yiizyil (Wil-
helm Von Rubruk) 14. Yiizyil (Ibn Battuta, Johannes Schiltberger), 15.
Yizyil (Ruy Gonzales De Clavijo), 17. Yiizyil (Jean-Babtiste Tavernier)
ve 19. Yiizy1l (Arminius Vambéry) seyahatnameleri incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: mutfak, yemek, yemek kiiltiirii, seyahatname,
Tiirk kiiltiirti, Tiirk diinyast yemek kiltiirt.

Turkish Food Culture from The Perspective of Foreign Itinerants’
Perspective in Different Centuries

ABSTRACT: ltineraries are considered to be important data re-
sources especially among historians. These are also the first ethnographic
works. In the itineraries, besides historical and geographical data, eco-
nomic, cultural, anthropological, philological data can also be found. In
these works, the itinerants give detailed descriptions of the cultural differ-
ences between their own culture and the one they have encountered, and
inform about the social structures. In this paper, food culture of the Turkic

Kirgizistan-Tiirkiye Manas Uni. SBE Miidiirii. hayati.besirli@gmail.com
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world in the foreigners’ narratives has beeen reviewed. While reviewing,
connections between geographical conditions and nutrition, and the foods
composing the Turkish cuisine will be determined. Another issue dealt with
in this paper is to put forward the rituals and practices regarding the cere-
monious foods and daily life respectively. In this paper, 13th century (Wil-
helm Von Rubruk), 14th century (Ibn Battuta, Johannes Schiltberger), 15th
century (Ruy Gonzales De Clavijo), 17th century (Jean-Babtiste Tavernier)
and 19th century (Arminius Vambéry ) itineraries have been reviewed.

Keywords: cuisine, food, food culture itinerary, Turkish culture,
food culture of the Turkic world.

Giris

Arapga "gezmek, gezi" anlamindaki seyahat ile Farsca name (risale,
mektup) kelimelerinden olusan seyahatname “gezi mektubu, gezi eseri”
manasina gelir. Buna Fars edebiyatinda sefername ad1 da verilir. Arap ede-
biyatinda "seyahat" ve "seyahatname" anlaminda daha ¢ok rihle kelimesi
kullanilir. Rihle, "bir yerden bir yere go¢ etmek" manasindaki rahl (veya
ayni anlamdaki irtihal) mastarindan isim olup "g6¢" demektir. Eski Arap
siirinde, Kur'an'da ve hadislerde rihle "gog¢, yolculuk, gezi, seyahat" anlam-
larinda kullanilmig ve Kur'an'da Kureys kabilesinin ticaret amaciyla yap-
t181 yolculuk ve seyahatler rihle diye anilmistir (Yazici, 2009:9).

Seyahatnameler 6zellikle tarihgiler arasinda ilk elden kaynaklar ara-
sinda gosterilmektedir. Bunun baglica sebebi, bu eserlerde yer alan bilgile-
rin ¢ogunun bizzat yazarlari tarafindan dogrudan gézlemlenen bilgiler ol-
malaridir. Bu eserler kaynak olma 6zelliklerinin diginda bir de igerikleri
agisindan zenginlik icermektedirler. Seyahatnamelerde tarihi ve cografi
bilgilerin disinda ekonomik, kiiltiirel, antropolojik, filolojik bilgiler bul-
mak da olanaklidir. Bu bakimdan bu eserleri, kiiltiir tarihinin temel kay-
naklar1 arasinda degerlendirmek miimkiindiir. Klasik donemde miiellifle-
rin cografya ile ilgili olarak kaleme aldiklar kitaplar, cografyaya ait bilgi-
ler bizzat tanik oldugu ve duydugu hikayelere ve gézleme dayanan edebi
eserler haline gelmistir. Tarihgiler i¢in seyahatnameler birincil elden kay-
naklar olarak degerlendirilmektedir ( Agari, 2008:1).

Yazarmin goziinden dénemini yansitan bu eserlerde toplumsal ya-
santiya iligkin olarak degerlendirmelerin yapilmasi eseri sosyolojik an-
lamda 6nemli kilmaktadir. Caligmamizda Tiirk yemek kiiltiirii seyahatna-
meler incelenerek degerlendirilmistir Calistigimz seyahatnameler farkli
donemlerden genis bir Tiirk cografyasini kapsayan eserlerden secilmistir.
Bu kapsamda, ¢alismada 13. Yiizyll (Wilhelm Von Rubruk), 14. Yiizyil
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(ibn Battuta, Johannes Schiltberger), 15. Yiizy1l (Ruy Gonzales De Cla-
vijo), 17. Yizyil (Jean-Babtiste Tavernier) ve 19. Yiizyil (Arminius
Véambéry) seyahatnameleri incelenmistir.

Wilhelm Von Rubruk ve Seyahat Donemi

13. Yiizyilda Mogol istilas1 Miisliimanlar i¢in biiylik bir tehlike arz
ettigi gibi Hiristiyan diinyasin i¢inde 6nemli tehlike olmustur. Bu istilaya
kars1 6nlem almak i¢in Hiristiyan diinyasi gesitli faaliyetlere baglamislar-
dir. Wilhelm Von Rubruk, Fransa Krali IX. Ludwig (1226-1270) tarafin-
dan Mogollara el¢i gorevlendirmistir. O bu amagla Mayis 1253’te maiye-
tiyle birlikte Istanbul’dan denize agilmis ve Karadeniz yoluyla Kirim’a
varmigtir. Rubruk’un seyahati esnasinda Tiirkiye’de hiikiim siirdiigiinden
soz ettigi Selguklu Sultami izzeddin Keykavis (IL. , 1246-1259) tur. Elgi
heyeti bir hiikiimdardan digerine génderilmis Mogol teskilatlar1 vasitasiyla
uzak mesafeleri kat etmistir. Heyet alt1 aydan fazla bir siire Karakurum’da
kalmistir (Rubruk, 2012: 1-9).

ibn Battuta ve Seyahat Dénemi

Diinyanin énemli gezginlerinden sayilan Ibn Battuta (Ebti Abdillih
Semsiiddin (Bedriiddin) Muhammed b. Abdillih b. Muhammed b. Ibrahim
el-Levati et-Tanci) 17 Receb 703’te (24 Subat 1304 te Fas’in Tanca seh-
rinde dogmus ve seyahatnamelere yeni bir anlayis ve tslup getirmis, iilke
ve beldelerin 6zelliklerinden ¢ok insanlarin ve halklarin durumlari, sosyal
hayat, inang ve gelenekleriyle ilgili bilgiler vermis, bundan dolay1 seyahat-
namesi tarih, cografya ve edebiyat yoniinden oldugu kadar etnografik, ant-
ropolojik, sosyokiiltiirel agilardan da biiyiik bir deger tasimstir. ibn Bat-
tuta’nin seyahatleri 725'ten (1325) itibaren otuz yila yakin siirmiistiir. Ibn
Battuta'nin gezdigi yerler arasinda Tiirkiye, Hindistan, Cin, Endiiliis, Bat1
Sudan, Cezayir, Tunus, Libya, Misir gibi tilkeler bulunmaktadir. Gezileri
esnasinda tuttugu notlar, Hindistan'da soyguna ugramasi ve Kalkiita Lima-
ni'nda binmis oldugu geminin batmasiyla zarar gormiis ve eserin yazilmasi
bazi konularda sadece gezginin hafizasina dayandirilmistir. Tiirk-Mogol
tarihiyle ilgili 5nemli bilgiler ihtiva eden seyahatnamesi Tuhfetii 'n-Niizzar
fi Garaibi’l-Emsar ve Acdibi’l-Esfar adini tasir (Yazici, 2009: 9-11). Tiirk-
lerin, Mogollarin, Maldivlilerin hiikiimdarlariyla tanisan ibn Battuta birgok
ilkede kadilik makamina getirilmis, Farsga, Tiirk¢e bilmesi ve yolculukla-
rinda gesitli siyasi tecriibeler kazanmasi dolayisiyla kendisine bazi diplo-
matik gorevler verilmistir (Aykut, 1999:361-368).

Johannes Schiltberger ve Seyahat Donemi

Miinih yakinlarinda bir kdyde (Hollers) muhtemelen 1380’de dog-
mustur. Kendi beyanina gére Macar Krali Sigismund idaresinde Tiirklere
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kars1 hazirlanan Hagli ordusuna, tibi oldugu feodal efendisi Leinhardt
(Leonhard) R(e)ichartinger’in hizmetinde katilmis ve Nigbolu Savasi’nda
(25 Eylil 1396) Tiirklere esir diismiistiir. Sonrada Yildirim Bayezid ile
birlikte Timur’a esir diigmiistiir. Schiltberger tutsak olarak Timur ve halef-
leri ile yirmi alt1 y1l kalmistir. Esaret altinda dolastig1 son iilke olan Ki-
rim’dan yillar sonra bir yolunu bularak kagmay1 basarmis ve otuz iki yil
siiren bir esaretin ardindan Kafkasya, Batum, Istanbul yoluyla Tuna {ize-
rinden {ilkesine dénmiistiir (1424). Ulkesinde hatiratin1 kaleme almustir.
Bundan sonraki hayati ve ailesi hakkinda bilgi vermeyen Schiltberger
1440’ta olmiistir (Beydilli, 2009:228).

Ruy Gonzales De Clavijo ve Seyahat Donemi

15.Y{izy1l soylularindan, Ruy Gonzales de Clavijo’nin énemli bir
aileden geldigi bilinmektedir. Madrid dogumludur. Ancak dogum tarihi
hakkinda ulagabildigimiz kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir Castile ve
Leon hiikiimdari I1I. Henry’nin mabeyncisidir. ispanya’dan Timur'un sa-
rayina elgi olarak gonderilmistir. 1402 yilinda Anadolu topraklarina ayak
bastiginda, Timur ordulari, Yildirnrm Bayezid'in ordularini, Ankara Sa-
vasinda yenmis, Anadolu'nun bir béliimii, Timurlularin etkisine girmistir.
Bizans’1, Fetret Donemi Anadolusu’nu, [ran'in ve Maveraiinnehir'in Teb-
riz, Meshed, Merv, Belh, Tirmiz, Semerkand, Buhara gibi biiyiik sehirleri
gbérmiistiir. Clavijo'nun Semerkand’a seyahati, Marko Polo'nunkinden bir
asir sonra olmugstur. Sefaret heyeti durmadan yol aldigi halde, Kadis'den
Semerkand'a onbes ayda varabilmistir. Tabii bu arada Istanbul'da zorunlu
olarak bes ay kadar kalmiglardi, Timur’un saraylarini gérmiistiir, Seyyah,
2 Nisan 1412 tarihinde Madrid'de 6lmiistiir (Dogrul, 1993: 10-12).

Jean-Babtiste Tavernier ve Seyahat Donemi

Tavernier, Anvers’ten gelip Paris’e yerlesmis olan bir harita satici-
sinin oglu olarak bu sehirde dogmustur. 17. Yiizyil seyyahlarindan Taver-
nier'in 1632'de yaptig1 ilk Iran seyahatinde Bolu-Amasya-Erzurum-Erivan
yolunu takip etmis, 1638'de icra ettigi ikinci seyahatinde ise Marsilya'dan
deniz yolu ile Iskenderun'a gelmis, miiteakiben Antakya-Halep iizerinden
¢6l yolunu tutup Firat'1 takiben Necef ve Basra'ya ulasmis, oradan Isfahan‘a
varmis, 1644'de ise Livorno'dan gemi ile iskenderun'a gelip Halep-Telba-
ser-Birecik-Urfa-Mardin-Nusaybin-Musul-Sehrizor-Sineridic-Hemedan
yolu ile Isfahdn’a varmigtir. 1649’a kadar siiren bu ii¢lincii yolculuktan
sonra li¢ defa (1652-56, 1657-62, 1663-68) daha Sark'a giden Tavernier,
Hindistan ve Endonezya'y1 dolasmis 1689°da Kopenhag'da 6lmiistiir (Ta-
vernier, 1980: 1-9).


https://tr.wikipedia.org/wiki/Timur
https://tr.wikipedia.org/wiki/1402
https://tr.wikipedia.org/wiki/I._Bayezid
https://tr.wikipedia.org/wiki/Ankara_Sava%C5%9F%C4%B1
https://tr.wikipedia.org/wiki/Ankara_Sava%C5%9F%C4%B1
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Arminius Vambéry ve Seyahat Donemi

Vambery, 19 Mart 1832 tarihinde simdi Slovakya sinirlar igcinde
olan, Szentgyorgy kasabasinda Yahudi bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya
gelmistir. ilkokulu dogdugu kdyde tamamladiktan sonra Macaristan'mn
Niske (Nis) sehrinde bir manastirda egitimine devam etmistir. Vambery,
sekiz yasina kadar Macarcanin yaninda Latince, Fransizca ve Almanca 6g-
renmistir. Tiirkistan'a gitmek i¢in Istanbul'a gelmis. istanbul'da da kisa sii-
rede Tiirkceyi 6grenmistir. Istanbul'da kaldig: siire icerisinde Islam egitimi
de almistir. Vambery, Istanbul'dan Trabzon'a gelmistir. Buradan gecen
kervan yoluyla iran'a gitmis. 1863 yilinda 31 yasinda iken Tiirkistan yol-
culuguna baslamistir. Vambery, 28 Mart 1863 tarihinden ayn yilin Kasim
ayina kadar dervis kiliginda Hive, Kongrat, Urgeng, Buhara, Semerkant ve
Herat sehirlerini gezerek Tahran'a donmiistiir. 28 Mart 1864 tarihine kadar
Tahran'da kalmistir. Bu uzun ve tehlikeli gezisi boyunca daha birgok yer-
lesim alanin1 gérmek, incelemek; hala gocebe halinde yasayan topluluklari
tanimak imkan1 bulmustur ( Yilmaz, 2005:599-600, Akpinar, 2012:502,
Ayan, 2011: 43-45). Vambery, 1863 yilinda Semerkant'a ulastiginda, Bu-
hara Hani1 Emir Muzaffereddin ile Hive hiikiimdar1 Seyid Muhammed Han
ile tamigmistir. Vambery, 15 Eyliil 1913 tarihinde 80 yasindayken 6lmiis-
tur.

Seyahatnamelerde Tiirk Yemek Kiiltiirii

Farkli Tiirk cografyalarindaki yemek kiiltiirli yabanci seyyahlarin
calismalarina gore degerlendirilirken ilk olarak cografi kosullar ve bes-
lenme iligkisi, bu kapsamda cografi kosullar esasinda yiyeceklerin farkli-
lagmasinin ortaya konulmasi, ikinci olarak Tiirk mutfak kiiltiirin{i olustu-
ran yiyeceklerin neler oldugunun belirlenmesi, ii¢lincii olarak ise torensel
yemeklere iligkin ritiiellerin ve giindelik hayata iliskin aligkanliklarin se-
yahatnameler kapsaminda ortaya konulmasi1 amaglanmaktadir.

Genel olarak Anadolu cografyasinda yasayan Tiirklerin yemek kiil-
tiiriiniin Merkezi Asya’daki akrabalarindan farklilik gosterdigi goriilmek-
tedir. Genis bir Tiirk cografyasini gezen ibn Battuta’nin eserinde bu fark-
liliklar1 acikca acgiklanmaktadir. Ibn Battuta seyahatnamesinde Diyar-1
Rum olarak ifade ettigi Anadolu cografyasina ayak bastig1 Alanya’dan iti-
baren bolluk ve bereketten bahsetmekte ve bunu “Bolluk ve bereket Sam
diyarinda, sevgi ve merhamet ise Rum’da” diyerek ifade etmektedir. Ese-
rinde Anadolu cografyasinda yasayan Tiirklerden gordiigii ilgiyi ve co-
mertligi siklikla vurgulamaktadir. Bu ilgiyi eserinde “Anadolu’ya geldigi-
mizde hangi zaviyeye gidersek gidelim biiyiik alaka gordiik. Komsularimiz


https://en.wikipedia.org/wiki/Latin_language
https://en.wikipedia.org/wiki/French_language
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kadin ya da erkek bize ikramda bulunmaktan geri durmuyorlardi” ( Ibn
Battuta, 2000:402) ifadeleriyle belirtmektedir.

Ibn Battuta Anadolu’ da ilk durag: olan Alanya’y1 anlatirken “Bura-
nin adeti geregince ekmek haftada bir giin pisirilir. Oteki giinlere yetecek
kadar ekmek yapilir... Ekmek giinii erkekler sicak ekmekler ve nefis ye-
meklerle ¢evremizi doldurdu.” seklinde ifade etmektedir. Kendilerine su-
nulan yiyecekler ise koyun eti, tavuk eti ve meyvelerdir. igecek olarak da
cesitli serbetlerden siklikla bahsetmektedir. Anlasildigina gére, Ana-
dolu’daki beslenme geleneginde ekmek ve meyveler 6nemli bir yere sa-
hiptir.

Ibn Battuta tarafindan elde edilen verilere gére, Anadolu cografya-
sindan uzaklagtik¢a Tiirklerin yemek kiiltiirtinde farklilagmalar goriilmek-
tedir. Bu farklilikta bulgur 6nemli bir besin olarak karsimiza ¢ikar. Seya-
hatnamelere, bulgur ve iriinlerinin yiyecek ve icecek olarak artan énemi
bununla birlikte ekmegin ikinci planda kalmasi da yansimaktadir.

“Tiirkler ekmek ve kat1 yiyecek yemezler. “diiki” (dug, diigi=bul-
gur) adin1 verdikleri bizim anliye benzer bir yemek yaparlar. Once suyu
atesin {izerine koyarlar. Kaynayinca diki den bir parca igine atarlar. Yan-
larinda et varsa onu lime lime edip tencereye koyarlar ve beraber pisirirler.
Yemek pisince herkesin payini tabaklarina koyup servis yaparlar ve niha-
yet tabaktaki yemegin iizerine yogurt dokerler” ( Ibn Battuta, 2000: 466) .

Ozbek Han'in bélgesindeki molalarimizda sadece diigii pigi-
rip yiyecek kadar siiriiyorduk. Yemek tek kapta pisiriliyor sonra iis-
tiine kuru et par¢alart konuluyor ve siit dokiilerek yeniliyordu.
Araba yoldayken herkes ya yemegini yiyor ya uyuyordu ( ibn Bat-
tuta, 2000:519).

Tatarlar gayet cesur bir millettir. Hepsi de ata ¢ok iyi biner.
Miikemmel ok ve yay kullanirlar. Bol yemek bulunca karinlarini lii-
zumundan fazla doldururlar. Bulamadilar mi siit ve et ile yetinirler.
Bu sekilde uzun zaman yol alir, ekmek yemeden et ve siitle yasarlar.
Tatar milleti, diinyamin biitiin milletlerinden fazla soguk ve a¢lhiga
dayanwr ( Ruy Gonzales de Clavijo, 1993:141-143).

14. Yiizyilda Kirim’a iliskin ibn Battuta’nin anlatisinda da gdriil-
digii gibi, giniimiizde Tirk mutfak kiiltiirinde 6nemli bir yer ifade eden
bugdayin kaynatilip kurutulmasi sonucu elde edilen bulgur, Karadeniz’in
kuzeyinde yasayan Tiirk topluluklarinin beslenmesinde vazgegilmez bir yi-
yecektir.
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Ancak 19.Y1iizy1l seyyahlarindan Vambery’in anlatisinda bu durum
degisir. Seyahatname incelendiginde tiim seyahat ettigi cografyalar bo-
yunca ekmekten bahsettigi goriilmektedir. Sadece halen konargdger olan
Kirgizlari ekmek tiikketmedigini ifade eder.

Etrek... Dondiigiinde bize cok miktarda et, ekmek ve kimiz
(kisrak siitiinden yapilan bir ayran) dagitti (Vambery, 1993: 101).

Hiyve... Orta Asya'da swradan bir ziyafette bile misafirin
ontine ¢esitli renklerde ipekliden dokunmus, genellikle yemek artik-
lart bulagmus kirli bir sofra serilerek iki kisiye yetecek dlciide ekmek
konulmast adettir ( Vambery, 1993: 114).

Hiyve... Bunun iizerine huzurda oturmam emredildi. Bir kdse
cay ile bir par¢a ekmek ikram edildikten sonra Han benimle sohbete
basladr (Vambery, 1993: 119).

Buhara... Derhal istedikleri ekmegi verdim... Burada bulun-
dugum stire iginde, her yemegimde haslanmus et, en iyisinden ekmek,
cay ve meyveler bulundu ( Vambery, 1993: 157).

Belh... Kentin pazart birkag ekmek¢i diikkan ile astarci ve
hazir giysici diikkanlarindan olusuyordu ( Vambery, 1993: 196).

Kirgizlar... Ekmek kelimesi bile bunlara yabancidir. Yalniz et
ve stitle beslenirler ( Vambery, 1993:153) .

Biiyiik Tataristan... Diger bir ddetleri sudur: Kral sabahlar
uyanminca ona altin bir kase icinde kisrak siitii takdim ederler o da
bunu a¢ karnina icer ( Schiltberger, 1997:117).

Benzer sekilde, bu bolgede geleneksel Tiirk igecegi olan kimiz ve
bozanin Anadolu’daki serbetin yerini aldig1 goriilmektedir. Seyahatname-
lerde kimiz sadece tek basina igilen bir icecek degil kutlamalarin da 6nemli
bir igecegidir. Oldukea besleyici olan ve bagisiklik sistemini giiclestiren
bu igecek konuklar i¢in ayn1 zamanda 6nemli bir hediyedir. Bu durum se-
yahatnamelere s0yle yansimaktadir:

Kirim... Yemekten sonra kisrak siitiinden yapilan ve kimizz
[=kimiz] adi verilen nesneyi icerler ( 1bn Battuta, 2000:466).

Sagimda solumda kimiz tulumlariyla dolu goz alabildigince
uzanan arabalar gordiim. Hiikiimdar yemek sonunda bu igkilerin
orada bulunanlara dagitilmasini emretti ( ibn Battuta, 2000:484).
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Bunlarla birlikte, altin ve giimiis kadehler icinde sekerli kimiz
getirdiler ( Ruy Gonzales de Clavijo, 1993: 141-143).

19. Yiizyil seyyahlarindan Vambery ise kimiza iligkin olarak su bil-
gileri vermistir:

Kimiz iiretiminde Kirgizlar iin kazanmiglardir. Bu icecege
Orta Asya'da semirtme ozelligi atfedilir ve keyif verici olarak kulla-
nulir. Ben de kimizdan birkag kez ictim. Ama ¢ok eksi oldugu igin
dislerimi kamagstirdigindan hi¢bir zaman iki-ii¢ yudumdan fazlasim
icemedim (Vambery, 1993:135) .

Bu nedenle bir miktar ekmek ve kurban eti toplamak amaciyla
yoreyi dolasmakta acele ediyordu. Dondiigiinde bize ¢cok miktarda
et, ekmek ve kuimiz (kisrak siitiinden yapilan bir ayran) dagittt (Vam-
bery, 1993:103).

Hele Kirgiz kadinlarn, kendileri de hayvan iizerinde olduk-
lart halde, insanlara, istedikleri olciideki kimizi, bir damlasin bile
bosa akitmadan, kirbalarin agzindan agizlarina dokerek i¢melerini
izlemek ¢ok eglenceliydi. Ciinkii bu iki tarafin da yetenek ve ustali-
gim gosteriyordu (Vambery, 1993: 135)

seklinde agiklamada bulunur.

Uzak Asya konar-goger topluluklarinin ¢ogunda tiiketilen kimiza
iliskin Cin Elgisi Wang Ten-Te'nin Uygur Seyahatnamesinde 806 sene-
sinde Uygurlarin Maniheist tesirlerde kimiz igmekten kagindiklar ifade
edilmistir. Bolgedeki diger kabilelerin kimiz i¢ip sarhos olduklarini belirt-
misti ( Wang ten-te, 1989: 35). Halen kimiz konargéger Tiirk toplum-
larmin vazgegilmez icecegidir. Giiniimiizde halen Kirgiz, Kazak ve Ozbek
toplumlarinda yogun olarak tiiketilen bu i¢cecegi bozkir kiiltiiriine sahip di-
ger gocebe topluluklarda da gormek miimkiindiir.

Farkl1 yiizyillara ait seyahatnamelerde yogun olarak tiiketiminden
bahsedilen eski bir Tiirk i¢ecegi de bozadir.

Ayrica bir ¢esit siralart da vardir ki diiki tanelerinden yapili-
yor. Kirim’dan ¢iktiktan sonra Sicican(Sicgan)’ a vardik. Bey ¢esit
cesit yemekler hazirlatmis. Bunlar arasinda ekmek te ayri vardi.
Servis yaparken once kiiciik kaselerde beyaz bir su getirdiler. Her-
kes onu icti. “Bu igilen ne” diye sordum. Cevap verdi. “Duki nin
suyudur” dedi. Ama onun dediginden bir sey anlamamistim. Yemek-
ten ¢rktigim zaman bunun ne oldugunu arastirdim. Anlattilar. “Diki
tanelerinden yapilan bir nebizdir bu. Onlar Hanefi mezhebindendir
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ve nebiz onlarin nezdinde helaldir. Burallar dikiden yapilmis ne-
bize “biiza” adini veriyorlar ( Ibn Battuta, 2000: 467).

Arkasindan kisrak siitii ve boza sunuldu ( Ibn Battuta,
2000:469)

ifadelerine seyahatnamelerde siklikla rastlanmaktadir

Seyahatnamelerde 19. Yiizyildan sonra ¢ay karsimiza cikar. Caya
iligkin ifadelere Vambery’de rastlamak miimkiindiir. Vambery’nin ilk defa
Tiirkistan cografyasinda karsilastigi cay ile iligkisi sonralari zorunlu bir
dostluga doniisecektir.

Beni goriir gormez aswrt bir sevgi gosterisiyle karsilayarak
gelenekleri geregince ¢ay adni verdikleri yesil sudan ikram ettiler
(Vambery, 2011: 27).

Vambery’de ¢ay, uzun siiren mesafelerde yorgunluk giderici bir
ozellik kazanacaktir. Bu durum ayni eserde “Rahat etmek iizere ¢cayimizi
hazirlamaya basladik” ( 2011: 59) seklinde ifade bulur.

Vambery’ in seyahat notlarindaki bu ciimlelerin sikligindan anlasi-
lacagi iizere cayin ipekyolu’nu icine alan Tiirkistan cografyasindaki insan-
larin giindelik hayatlarinin yani sira sosyal ve ekonomik hayatini 6nemli
6lciide etkiledigidir. Yine Vambery’nin anlatisina gore (2011:177):

Buhara’da ¢ayr sekersiz ve nusir unuyla icyagindan yapiimuis
bir tiir ¢orekle birlikte iciyorlardi. Caya iiflemek edebe aykirt sayi-
liyor; bu nedenle, sogutmak igin kdsenin icinde sallayip ¢alkalamak
gerekiyordu. Zarif ve gorgiilii bir kimse oldugunu kanitlamak iste-
ven kisi, sag dirsegini sol elinin iizerine koyarak, bir damla bile dok-
memek sartiyla, elindeki kdsenin igindeki ¢ayi, nazikdane bir hare-
ketle siirekli dondiirmeye 6zen gostermeliydi. Eger bir damla doke-
cek olursa, biitiin tiniinii yitirirdi. Cay i¢mek, her giin, anlamsiz ko-
nusmalarla doldurulan birkag saati aliyordu. Caydanlik bosaldiktan
sonra, i¢lerindeki kaynamis ¢ay yapraklart orada bulunanlara da-
gitllyyordu. Ama ¢aydan iki parmakla tutulabilecek él¢iiden fazlasin
almak zarafete aykirt sayilyordu. Erbabimin demesine gére, giiya
bu ¢aylar ¢ok giizelmis. Bu ¢cay mesgalesinden sonra, en biiyiik eg-
lenceleri, kog giiresiydi.

Bunun tizerine herkes swrayla salapuryamn ocaginda ¢ay pi-
sirdi (Vambery2011: 40).
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Hacu Bilal, beni ¢ay pazarindan ya da ¢aycilar ¢arsisindan
gecirerek Emir'in Divan Beyi Imam Kulu Han'in adiyla anilan sar-
nicin kiyisina gotiirdii (Vambery, 2011:157).

Iceceklerden sonra seyahatnamelerde et tiiketimini degerlendirdigi-
mizde, at etinin Merkezi Asya’ya yaklastik¢a konargdcer Tiirk toplulukla-
rimin temel besinleri arasinda yer aldig1 goriilmektedir. Ibn Battuta seya-
hatnamesinde bu durumu,

Azak beyi Muhammed Hace ve ¢ocuklart hizmette bulunmak
icin ayakta kaldilar. Daha sonra at eti ve diger etlerden yapilmig
vemekler getirildi... Yemek bitince giizel sesle okunan Kur'an din-
lendi. Bir minber kurularak vaiz buraya ¢ikti ( Ibn Battuta,
2000:469).

Ramazan ayt icinde Sultan Uzbek'in huzurunda bulunuyor-
dum. Stk sik yenmekte olan kisrak ve koyun eti vardi sofrada (Ibn
Battuta, 2000:467).

Sultan Cani Bey... Buradaki Tiirkler, gelen yabancilar: nasil
agirlayacaklarini, onlara ne gibi yiyecekler sunacaklarim bilmiyor-
lar! Kesip yemeleri icin koyunlar ve atlar, icecek olarak da kimiz
tulumlart génderiyorlar! Once "diiki" den yapilma mesrubat sonra
haslama at ve koyun etinden olusan bir yemek ¢ikarildi (Ibn Battuta,
2000:476) .

Buramin yemegi ya haslanmis at yahut koyun etidir (Ibn Battuta,
2000:484)

climleleriyle ifade eder.

Jean-Babtiste Tavernier 1632'de yaptigi seyahatinde Rumeli’den iti-
baren koyun, tavuklar, tereyagi, piring ve ekmek; diger taze yiyeceklerin
hediye edildigini belirtirken ilk defa, Anadolu cografyasinda karsilastigi
Tatarlarin at eti ve pastirmasi yediklerini anlatmaktadir.

Almons (Almus) adl kiiciik bir koye varilir... Biz bu gegitten
gecerken atlarimizdan ikisini kaybettik, yorgunluktan gebermis-
lerdi. Daha ileride rastladigimiz Tatarlara, sefimiz bu maceradan
bahsedince, o kadar memnun oldular ki, i¢lerinden on bes, ya da
yirmi kigi 6len atlarimizi parcalamak icin dortnala gittiler. Iki saat
sonra, onlarin geri dondiiklerini gordiik. O iki atin derisini yiizmiis-
ler ve birer parcasim atlarimin eyeri altina koymuslardi. Bu surette
et yumuguyor ve atin hareketi ve sicakligiyla bir ¢esit pisiyor. Tatar-
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lar, ¢cogu zaman, eti bu sekilde bir daha pigirmeden yerler. Tatar-
lardan biri, bu et parcalarindan birini almuig, iki kirli camaswr ara-

sinda bir tahta parcasiyla iyice dévdiikten sonra oburca yiyordu
(Tavernier, 1980: 28).

Seyahatnamelerde pastirmaya Schiltberger’ in ¢aligmasinda da rast-
lanilmaktadir:

Eger aceleleri varsa acele yola ¢ikmak zorunda iseler, Eti
ince dilimler halinde kesip eyerlerinin altina koyarlar ve bunun iis-
tiinde atlarin siirerler. Actkinca bu etten yerler. Et once tuzlanir ve
onlara gére bu et kendilerine zarar vermez. Ciinkii et, atin isisi ile
kurur ve atin hareketi sebebiyle eyerin altinda gevreklesip, yumusar

ve suyu ¢tkar. Yemek hazirlamak icin vakitleri yoksa béyle yaparlar
(1997:117).

15.Y{izy1l seyyahlarindan Ruy Gonzales de Clavijo da Timur’un
sofrasinda at etinin tiiketildigini belirtir.

Biz oturduktan sonra, hizmet¢iler sofralart hazirlamaga bas-
ladi. Getirilen yemekler, koyun ve beygir eti idi... Gerek bu tabaklar,
gerekse diger tabaklar ¢ok kiymetliydi. Tatarlarca en makbul et,
beygir etidir (Ruy Gonzales de Clavijo, 1993:141-143) .

Vambery ise,

Tiirkmenler... Bu sofralara oturdugumuzda, yarum sivanmis
kollarimizla birbirimizin pesi swra kavatalara(agag gévdesinden
kap) saldirarak parca par¢a deve ve beygir etinden olusan bir eski
zaman yemegi yiyorduk (Mambery, 1993: 74) .

Molamizin iizerinden bir saat bile gecmemigsti ki, surf sevap
kazanabilmek icin salih Yoriiklerden bircogu ziyaretimize geldi.
Kendilerine ettigim birka¢ nefes ve hayir duaya karsilik ¢ok mik-
tarda ekmek, birkag par¢a deve, at ve koyun eti aldim (Vambery
1993:104).

Tiirk kiiltiiriiniin Islam &ncesi doneme iliskin kiiltiirel degerlerden
beslemesini siirdiirdiigii Orta Asya’da Tiirkler Anadolu’dan farkli olarak at
eti tiiketimine devam etmektedir. Anlasildig1 lizere 14. Yiizyilda Ana-
dolu’da yasayan Tiirklerin at eti tilketimini biraktiklar1 bir donemdir. Bu-
nun sebebini ortaya koymak zordur. Burada bu sonucu etkileyen birinci
unsur Anadolu cografyasinin niifus yogunlugu ve yerlesik niifusun fazlali-
g1dir. Bozkar kiiltiirtinden farkli olarak Anadolu biiylik at siiriilerinin yetis-
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tirilecegi genis otlaklara sahip degildir. Bunun yani sira Anadolu’da tarim-
sal faaliyetlerin gorece fazlaligi nedeniyle, genis yayilim alani gerektiren
at siiriileri i¢in yeterli bir beslenme ve hareket alan1 yoktur. Bu yerlesiklik
konar-goger yasam tarzini siirdiirmeyi bozkira gore daha zorlagtirmaktadir.
Bunun yani sira iklimsel kosullarin uygunlugu yeni beslenme kiiltiiriinii
beraberinde getirmektedir. Atin temini ve beslenmesindeki zorlugunun
yani sira, savaslarda ulasim araci olarak artan 6nemi de bu kapsamda dii-
stiniilebilir.

At eti tiiketiminin degismesinde fiziki cografyanin belirleyiciliginin
yani sira kiiltiirel cografyanin belirleyiciligi de kaginilmazdir. Ana-
dolu’daki Tiirklerin islamlagma siirecinde Farslar ve Araplarla yasadiklart
yogun ve uzun siireli kiiltiirel temaslar etkili olmustur. At eti ile beslenme
aliskanliginin birakilmasinda bu kiiltiirel etkilesimin etkisi muhtemeldir.
Anadolu’ya gelisle Tiirklerin kiiltiirel anlamda beslenmelerinde Orta
Asya’daki akrabalarinin etkisi azalmis, giindelik hayat pratikleri de yogun
olarak dini iligkiler yagadiklar1 yakin komsularinin etkisine gore sekillen-
mistir.

Seyahatnamelerde Anadolu cografyasindan uzaklastik¢a Tiirklerin
at eti ve lrilinlerini tiiketimine iligkin anlatilara rastlanir. Bu kapsamda at
eti ve kimiz Merkezi Asya’daki Tirklerin ayni fiziksel cografyayi paylas-
t181 ve benzer ekonomik faaliyet yiiriittiigii Mogollar i¢in de dnemli bir be-
sindir.

Mogollar... Hepsi et tiiketirler ve biiyiik-kiiciikbas hayvanlar-
dan geginirler. Yazin kimiz igtikleri siirece diger yiyeceklerle ilgi-
lenmezler... Bir dkiiz ya da at dldiigiinde etini kuruturlar kiigiik par-
¢alar halinde keserler ve giinesin altinda duvara asarlar (Rubruk,
2012: 35).

Mogollar... At ve kisrak siitiinden kimizt soyle hazirlarlar...
Onlarin yanlarina kisraklart koyup sagarlar... Siit tazeyken biiyiik
bir tulumun veya buna benzer bir seyin icine dokiiliir ve ozel olarak
yapumig bir tokmakla yagi ¢ikartilir. Bu odun alt kisminda insan
basi kadar biiyiik olup i¢ci oyulmugstur. Siit simdi, sarap gibi eksiyip
mayalanana kadar kuvvetli déviiliir. Geri alindiginda yagda elde
edilmig olur. Sonra siitii denerler ve olmugsa icerler ( Rubruk, 2012:

36).

‘ Bu kiiltiirel etkiyi yemek isimlerinde agik¢a gérmek miimkiindiir.
Ibn Battuta seyahatnamesinde dikkat ¢ekici bir sekilde Anadolu’da tirit ye-
meginden s6z edilmekte ve tiritin baslangi¢ yemegi oldugu belirtilmekte-
dir.



23
TUBAR XL / 2016-Giiz / Yabanci Seyyahlarin Goziinden. ..

Biz boyle otururken yemek getirilirdi; kiiciik tabaklara konul-
mus seker ve yagla ezilmis, mercimekten yapilma “serid”(tirit) ilk
servisti. Onlar ugurlu olur diyerek oruglarni tiritle agarlar. Bu if-
tarligin Peygamberimiz tarafindan diger yemeklere tercih edildigini
ileri siirerek soyle diyorlar : “Biz onun giizel ddetine uyarak yemege
tiritle basliyoruz”. Bunun arkasindan éteki yemeklere gecerler (ibn
Battuta, 2000:407).

Ibn Battuta’da Kirim cografyasinda Anadolu’daki sebzelerin yerini
yavag yavas et, hamur kizartmasi almaktadir. Ibn Battuta bu bolgedeki
Tiirk topluluklarim anlatirken “burhani” den bahsetmektedir.

Tiirkler iyi karakterli, kuvvetli ve cesur insanlardir. Bazi va-
kitlerde "burhani” denilen hamur isini yerler. Bu yemek, kiigtik kii-
clik kesilmis hamur par¢alaridir aslinda. Bunlar, ortalarindan birer
delik agilarak tencereye oturtulur. Pigirildikten sonra tizerine yogurt
dokiiliip icilir (Ibn Battuta, 2000:467).

Ibn Battuta seyahatnamesinde ad1 gegen diger bir yiyecek ristadir.
Sehriyeye benzeyen rista pistikten sonra siitle karistirtlarak ¢orba yapilir.
Ibn Battuta’da Yemeklerin siitle karistirilmasinin yani1 sira yogurtla da ka-
ristirildigr goriilmektedir:

Ve nihayet tabaklardaki yemegin iizerine yogurt dokerler (Ibn
Battuta, 2000:466) .

Tiirkler kirbalarinda tasidiklar: yogurdu pisirilmis diigi ile
karistinp ictiklerinden hi¢ susuzluk c¢ekmiyorlar (Ibn Battuta,
2000:498) .

Pisirildikten sonra iizerine yogurt dokiiliip icilir (Ibn Battuta,
2000:467).

Zira Tiirk kadinlar yiizleri agik dolasirlar. Bir baska kadim
da aym sekilde gordiim. Yamndaki koleleriyle pazara siit, yogurt ge-
tirip satiyor, karsiiginda esans satn aliyordu ( Ibn Battuta,
2000:471).

Ayni yiyecek Ruy Gonzales de Clavijo’nun eserine ( 1993:141-143)
“Bir de ayran iginde kaynattiklar: hububat yiyecekleri vardir.” seklinde
yansimaktadir. Ayranla iligkili olarak yapilan yemeklerden biri de astir.
Ayni eser ayran ve ayran asi yapilisini sdyle anlatir:

Tebriz yakinlarinda... Buramin ahalisi hep Tiirkmen idi... Bir
koye yaklastik¢a, koyliiler yammiza gelerek koylerine ugramamizi
rica ediyor ve getirdikleri yemekleri bize sunuyoriardi. Once ayran
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ve ekmek geliyor, sonra ¢orba veriyorlardi. Sayet geceyi de koyde
gecirecek olursak, bize et de pisiriyorlardi (Ruy Gonzales de Cla-
vijo, 1993: 122).

Gerektiginde yalniz ayranla yetinirler. Ayrani hazirlamalar
su sekilde olur: Once, bir kazana su doldurup isitirlar. Su heniiz kay-
namamisken, peynir gibi hazirlanmis olan yogurt, soguk suda ezilip
swiltildiktan sonra kazana dokiiliir. Boylece kazan, sirke gibi eksi
bir ayranla dolmusg olur. Daha sonra kiiciik yuvarlaklar seklinde ha-
zirladiklart hamurlart kazanin icine atarlar. Bunlar icindeyken bi-
raz daha kaynayan kazan atesten kaldirilir. Ve kazamin icindeki,
kaselere doldurulur. Bir nevi ¢orba demek olan bu yemek, Tatarlar
nezdinde ¢cok makbuldiir. Tatarlar bunu ekmeksiz ve etsiz yer ve pek
hoslarina gider. Tarif ettigim bu yemege verilen isim "ag"tir ”” (Ruy
Gonzales de Clavijo, 1993;141-143).

Tiirklerde piring ve pilav tiiketimi incelendiginde ise 15.Y1izyil sey-
yahlarindan Ruy Gonzales de Clavijo, Erzincan’a Timur’un atadig1 valiyi
anlatirken pilavdan bahsetmektedir. Bununla birlikte Merkezi Asya’da pi-
lav 6nemli bir yiyecektir.

Etler sinilere kondu. Yaklasik yiiz tane kadar tencere ¢ika-
rildi. Bunlarin hepsi de yuvarlak ve derindi. Bu tencereler bana, sii-
varilerimizin giydigi migferleri hatwrlatmigti. Sinilere konan etler-
den baska, tencereler de et ve piring ile dolduruldu. Her tabagin go-
rintiisti baskaydi. Vali ile bizim oniimiize kurulan sofranin ortiisii
ipektendi. Sofralar kurulunca herkes bunlarin etrafina toplasti. Her-
kesin et kesmek igin bir bigagi ve yemek icin bir tahta kasigr vardi.
Valinin yaninda, onun yiyecegi eti kesecek bir hizmetkar bulunu-
yordu. Karsisinda oturan iki asilzadeyi, kendisiyle birlikte yemege
davet etti. Sira pilava gelince, bunlarn iicii de tek bir kasigt kullan-
dilar ve aym sahandan yediler. Kasigi sirayla kullaniyorlardr (Ruy
Gonzales de Clavijo, 1993: 76).

Cagatay cadirlarina vardigimizda Mirza Bozar bize et ve pi-
lav, sonra siit ve tereyag istedi. Bunlardan sonra bir¢ok kavun ge-
tirildi. Bu memlekette kavun hem bol hem de pek nefistir. Bir de ay-
ran i¢inde kaynattiklart hububat yiyecekleri vardir (Ruy Gonzales
de Clavijo, 1993:122) .

Ctinkii Han Hazretleri de halkinin en yoksullari gibi i¢yagryla
pismis pilavdan baska bir sey yemiyordu (Mambery 1993:160) .
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Bugiin, o giinleri, yani her giin safaktan baslayarak kendimi
bol i¢yagiyla pisirilmis biiyiik bir pilav yigini karsisinda gériipte
sahta ag kurt istihast icinde iizerine saldirmaya mecbur oldugum
glinleri hatirladikga tiiylerim iirperiyor (Vambery, 1993:114).

19. Yiizy1l seyyahlarindan Vambery’de pilav ayn1 zamanda torensel
bir yiyecek olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

Semerkant... Emir, kente girdigi giin senlik yapimasini em-
retmisti. Bu nedenle her taraftan Emir'in mutfaginda kullanilan
cinsten kocaman kazanlar toplanarak Rikistan'a getirildi. Bunlarin
her birinin icine bir zembil piring, parcalanmus ii¢ koyun, biiyiik bir
tencere dolusu igyagi ve kiigiik bir ¢uval havug doldurularak iyice
kaynaywp birbirine karismast igin orta bir atesin iizerine konuldu.
Cok miktarda da ¢ay pisirildi. Yeme ve icme at bas: birlikte gidiyor,
hi¢ ara verilmiyordu ( Vambery, 1993:182).

Soziin kisasi, Rahmet Bey casuslarin verdikleri bilgi iizerine
beni su¢lama imkani bulamadi. Bu nedenle beni pilav yeme bahane-
siyle huzuruna cagirdr ( Vambery, 1993:162).

Tiirk yemek kiiltiiriinde tathinin 6nemi de kiiltiirel cografyaya gore
farklilagmaktadir. Anadolu cografyasinda tatli tiiketilirken Merkezi
Asya’ya dogru tath tiiketimi goriilmemektedir. Bu durum Ibn Batutta se-
yahatnamesinde degerlendirildiginde,

Buraya geldigimde lyzec'in hiikiimdari, Sultan Atabek Afrasi-
vab b. Sultan Atabek Ahmed'di. Burada hiikiimdarlarin hepsine Ata-
bek, bu topraklara da Bilad-: Lur deniliyor. Oranin ddeti geregince
medresenin esas hizmetkar: misafirleri tek tek sayar. Her birine iki
yuvarlak iri ekmek, et ve tatli sunar. Bu saydigim hizmetlerin mas-
rafi tamamen Sultamin vakiflarindan karsilanwr. Sultan Atabek Ah-
med, anlattigimiz gibi iyiliksever bir insan; diinya ihtirast yok. I¢
camasgirt bile kildan Sriilmiis bir giysi imis (Ibn Battuta, 2000:275-
276).

Bize meyve tatli ve nefis yiyecekler ikram ettiler ( Ibn Battuta,
2000:410) .

Limon suyundan yapilmis icine biiyiik tatl par¢alart atilmig
bir tiir serbetle dolu altin ve giimiiy taslar getirdi yaminda altin ve
gtimiis kagstklar vardr ( Ibn Battuta, 2000:422).
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Oradan Mugla’ya hareket ettik... Bu adam iyi kalpli, comert
bir kisiydi. Bizi sik sik ziyaret eder, yiyecek, meyve yahut tatli hazir-
lamadan yanimiza gelmezdi! Bu sehirde, ileride bahsini edecegimiz
Milas hdkiminin oglu Ibrahim Bek'le goriistiik (Ibn Battuta,
2000:411).

Onun adi Karamanoglu Bedreddin 'dir ... Giimiig tabaklar ice-
risinde leziz yemekler, nefis meyveler ve hos tatlilardan baska; mum,
elbise, binek hayvam ve ¢esitli armaganlar génderdi (Ibn Battuta,
2000:414).

Birki Sultami, Aydinoglu Muhammed dir... Limon suyundan
yvapilnus, icine biiyiik tatl parcalart atilmig bir tiir serbetle dolu al-
tin ve giimiis taslar getirildi, yaminda altin ve giimiis kasiklar vardi
(ibn Battuta, 2000:422).

Anadolu’daki tatli tiikketiminin 6nemli bir sebebini Arap kiiltiiriiyle

temas olusturmaktadir. Bu kapsamda Arap kiiltiiriiniin etki sahasindan
uzaklastikca tatl tiiketimi ortadan kalkmaktadir.

Tatlh yemek onlarda ayip sayilir... Ramazan ayinda Sultan
Uzbek’in huzurunda bulunuyordum... O gece arkadaslarimin yap-
tiklar: tatlidan bir tabak sundum sultana. Sultan sadece parmagiyla
dokunup tatmakla yetindi, bir daha elini siirmedi! Tiiliik Timur un
anlattigina gére sultan bir giin ¢ocuk ve torunlarmmn sayist kirkt bu-
lan saygin bir kaptkuluna séyle demis: "Bu tatliyt yersen ciimlenizi
azat ederim!" Ama adam su cevabi vermis: "Beni oldiirsen de ye-
mem!" ( ibn Battuta, 2000:467-469) .

Ben o giin sultana bir tabak tatl gotiirmiistiim. Ve sadece par-
magwni tatliyya degdirip agzina gotiirdii hi¢ yemedi ( Ibn Battuta,
2000:476) .

Seyahatnamelerde Sosyal Gostergeler Acisindan Yemek

Yemek bireylerin toplumsal konumlarinin belirlenmesi siirecinde

oldukca 6nemli bir yere sahiptir. Sofra bu kapsamda didaktik bir isleve sa-
hiptir. Ozellikle torensel yemeklerde bunun ¢esitli gostergelerini gormek
miimkiindiir.

Yemegin kiminle yendigi yani sofra arkadasi toplumsal hiyerarsi

esasinda belirlenir. Bu ayn1 zamanda bireyin sayginlik derecesini goster-
mektedir. Bireyin sofradaki yeri, hiikiimdarin sag ve sol tarafinda oturmasi,
sofrada hizmet gérme derecesi toplumsal statiisii esasinda gerceklesir. Ibn
Battuta bu hususu soyle ifade etmektedir:
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Yemek hazirland, fikih bilginleri seyhler ve ahilar igin ayrt
bir sofra; yoksullar diiskiinler icin ayri bir sofra kurulmustu. O giin
hiikiimdarin kapisindan zengin yoksul kimse geri ¢evrilmedi (ibn
Battuta, 2000:410).

Beni gériince ayaga kalkti, elimi tutarak yan bagina sedire
oturttu, Sofraya buyur etti. Yemegi bitirdikten sonra yanindan med-
resedeki odama gittim (Ibn Battuta, 2000:419).

Hiikiimdar efendi bir giin ikindiden sonra bulundugumuz min-
tikaya geldi. Miiderris efendi baskdsede, hiikiimdar onun saginda
bende miiderrisin sol tarafina oturuyordum. Bu sekil oturus Tiirkle-
rin fikih bilginlerine gosterdikleri saygimn en agik ifadesidir (Ibn
Battuta, 2000:421).

Bunlardan biraz yiiksek peyke hiikiimdar igin kurulmustu. Bu-
raya geldigimizde kendisine ait peykeyi eliyle kenara itip bizimle be-
raber sedirlere oturdu. Miiderris fakih sag tarafina, kadr onun ya-
nina, bense daha geride bir yere oturdum. Hafizlar sedirin sag ta-
rafinda yer aldilar (Ibn Battuta, 2000:424) .

Kesilen etler altin ve giimiis tabaklara konuyordu. Giimiis ve
altin tabaklara koyun ve beygir eti konduktan sonra siraya dizilmis
ve bunlarin icine ¢corba doldurulmustu. Bundan sonra da ekmek da-
gillmisti. Bu da yapildiktan sonra, oturan her iki kisiye birer ¢canak
verildi. Timur bize iltifat gostererek iki tabak gonderdi. Her tabak
gittikge yenisi geliyordu (Ruy Gonzales de Clavijo, 1993:141-143) .

Tahtin ortasindaki minderlere sultanla biiyiik hatun oturdu.
Sag tarafia It Kiiciiciik ile Urduca Hatun, soldaki mindere ise Be-
yelun Hatun ile Kebek Hatun oturdular. Tahtin sag tarafina konan
iskemleye veliaht Tin Bek, sol yandakine ikinci ogul Cant Bek, bun-
larin iki yanina dizilen iskemlelere ise emirler ve onlarin ¢ocuklart
oturmugslardi. Onlarin ardinda kiiciik riitbeli beyler yer alryordu.
Bunlara "Umera-y1 Hezare" denilir. Yani bin kisilik birliklerin ku-
mandanlaridivlar. Bu sekilde protokole gére herkes yerini aldiktan
sonra altin ve giimiig sofralar iizerinde yemekler sunuldu. Her sof-
rayr dort veya dortten fazla kisi tastyordu. Buranin yemegi ya has-
lanmug at, yahut koyun etidir. Her emirin éniine bir sofra getirilir.
Ipekli elbiseler giyen, ipekli bir onliik takan, belindeki kinda koca
bigaklar ve satirlar tasiyan "Baruct” [=barici; parcalayici] gelir.
Baruci, et par¢alayan demektir. Her emirin bir barucisi var. Sofra-
lar kurulunca evvela onlar hiicum ederek efendileri oniinde yerlerini
alwlar,; arkalarinda tuzlu su ile dolu altin yahut giimiisten mamul
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minik kaplar getirilir... Buralilar kemikle yan yana pismis eti tercih
ederler yemeklerinde (Ibn Battuta, 2000:484).

Tkramlart budur iste! Birkag giin ge¢misti, ikindi namazin
sultanla beraber kildik; ben ¢adirima gitmek icin kalktigimda derhal
oturmami emretti ( Ibn Battuta, 2000:476).

Bunun yani sira misafirlere gonderilen yiyecekler de onlara verilen
degerle iliskilendirilmektedir.

Ciinkii yukarida a¢ikladigim gibi, yemekten kaginmak, adet-
lerine aykirt bir durumdu ve ziyafet sahibine bir tiir hakaret sayili-
yordu (Vambery, 1993:115).

Karadeniz 'in kuzeyinde Degstikipgak’1 gezerek Sultan Muham-
med Uzbek Han ile gériisen Ibn Battita, bugiinkii Kazan sehri civa-
rinda bulunan eski Bulgar sehrine varmis, “Arzizulumat”’a (karan-
liklar tilkesi, Sibirya) ulagamadigin belirterek orasi hakkinda duy-
duklarini nakletmekle yetinmistir. 10 Sevval 732°de (5 Temmuz
1332) Muhammet Uzbek Hanin diizeni. Cesit ¢esit yemeklerden ya-
pilarak zengin bir sofra kurulmugstu, ziyafete katildik... Buradaki
Tiirkler gelen yabancilart nasil agirlayacaklarim onlara ne gibi yi-
yecekler vereceklerini bilmiyorlar. Kesip yemeleri icin koyunlar ve
atlar; icecek olaraktan kimiz tulumlar: génderiyorlar. Ikramlar bu-
dur iste ( 1bn Battuta, 2000:476).

Seyahatnamelerde yiyecek ayn1 zamanda aidiyetin belirleyicisi ola-
rak dikkat cekmektedir. Ayni dinden farkli topluluklar beslenmelerine gore
ayrilmakta ve muamele gormektedirler.

Limon suyundan yapilmig igine biiyiik tatl parcalart atilmis
bir tiir serbetle dolu altin ve giimiis taslar getirdi yaminda altin ve
glimiis kasiklar vardi. Ayrica yine serbetler doldurulmus ¢ini kdseler
ve tahta kdseler vardi. Altin ve giimiis esyalar dini kurallar* geregi
kullanmaktan sakinan kimseler ¢ini kdseleri ve tahta kasiklar kul-
laniyorlard: (ibn Battuta, 2000:422).

Sanup(Sinop) sehrinde hem hiikiimdarin naibi, hem de hocast
olan Kadi Ibn Abdiirrezzak bizi konaginda misafir etmistir... Sehre
geldigimizde ahali bizim iki elimizi yana indirerek namaz kildigi-
miza sahit olmus. Oralilar Hanefi olduklart icin Maliki mezhebini
ve onun namaz kilma usuliinii bilmiyorlar tabii... Bu benzerlikten
otiirii bizi Siilikle itham ettiler. Art arda sorular sordular. Onlara

L Islam dininde erkeklerin altin esya ve taki kullanimi yasaklanmustir.
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Maliki oldugumuzu anlatmaya ¢alistiysak ta inandiramadik yiirek-
lerine kugku diistii. Nihayet belde yoneticisi hizmetgileriyle bir tav-
san gonderdi. Bizim ne yaptigimizi izlemesini tembih etmis adamca-
giza. Tavsam kestirdim, pisirdim ve afiyetle yedik. Bunun arkasin-
dan hemen agirlamaya basladilar. Gelsin ziyafetler. Zira Rafiziler
tavsan eti yememektedirler ( Ibn Battuta, 2000:444) .

Kadmin toplumsal konumu ve sofradaki yeri ise Ibn Battuta min se-
yahatnamesinde “Kadinlarin Erkeklerden Ustiin Tutulusu” bahsinde anla-
tilir.

Hatun béyle ihtisam ve gururla ilerleyip beyin huzuruna otur-
mustu. Cariyeler ise hatunun ¢evresinde ayakta duruyorlardi. Az
sonra getirilen kimiz tulumlarindan bir kadeh dolduran hatun, iki
dizi iizerine ¢okerek eliyle beye sunmus, bey bunu ictikten sonra ha-
tun aymi tarzda bir kadeh ickiyi de kaymmbiraderine takdim etmisti.
Nihayet beyin bizzat kendisi bir kadeh kimizi kendi eliyle hatununa
icirmisti. Sofra hazirlanminca yemeklerini bir arada yediler. Bey,
esine bir takim elbise takdim ettikten sonra Hatun kibarca huzurdan
¢ikti. Beylerin hatunlarina géosterdikleri ilgi burada boyle! Nihayet
beyin bizzat kendisi bir kadeh kimizi kendi eliyle hatununa igirmisti
(ibn Battuta, 2000:472).

Kebek Hatun memnun oldu ve kimiz getirilmesini emretti. O
da kralige gibi kadehi bana kendi eliyle sundu. Onun yanindan da
ayrildik (Ibn Battuta, 2000:478).

Islami dénem Tiirk kiiltiir gevrelerinde herhangi bir isin yapilmasi
icin uygun zamanin belirlenmesinde oldugu gibi, 6&iinler de genellikle na-
maz vaktine gore ayarlamir. Ibn Battuta kayitlar1 da bu durumu dogrula-
maktadir:

Alanya... Cuma giinii benimle beraber kaleye ¢ikarak namaz
kildi. Bana ikramda bulundu ve ziyafet verdi (Ibn Battuta,
2000:402).

Aksam namazint kildiktan sonra bu adam tekrar yammiza
geldi. Beraber gittik, muhtesem bir zaviyeyle karsilastik! Oraya gel-
digimizde bize cesit cesit yemek, meyve ve tatli sundular (Ibn Bat-
tuta, 2000:406).

Oradan namaz kilinan yere gidilir. Namazi kildiktan sonra
sultanla beraber konagina gittik. Yemek hazirlandi (Ibn Battuta,
2000:410).
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Aksam namazindan sonra bana haber saldi; bahcede bir ko-
sede, ¢cardak altinda buldum onu. ... Beni goriince ayaga kalkti, elimi
tutarak yani bagina, sedire oturttu; sofraya buyur etti. Yemegi bitir-

dikten sonra yamndan ayrilip medresedeki odama dondiim (Ibn
Battuta, 2000:419).

Osleden sonra Melik Hiiseyin atindan inip namaz kilmiy
sonra da yemek hazirlanmig (Ibn Battuta, 2000:560).

Sonug¢

Tiirkler tarih boyunca genis bir cografyada konargdger hayat siir-
miiglerdir. Yasanilan cografyanin genisligi yemek kiiltiiriinii de zenginles-
tirmistir. Bu zenginlik sadece yiyecek tiirlerine iliskin degil ayn1 zamanda
ritiiellere de yansimistir.

Tiirklerin yasadig1 cografyanin genisligi ve farkl kiiltiirlerle temas
Tiirk topluluklar arasinda yemek kiiltiiriinde farklilasmalar1 beraberinde
getirmistir. Bu farklilagmanin sebebi cografi faktor esasinda degerlendiri-
lirken, mevsimsel kosullar ve fiziksel cografyanin iiretim bi¢imi {izerindeki
belirleyiciligi esastir. Toplulugun yasadigi bolgenin mevsimsel kosullar
degerlendirildiginde, besini olusturacak bitkilerin yetisme siiresi ve daya-
niklilig1 6nem kazanmaktadir. Kuzeyde yasayan Tiirklerde iklimsel kogul-
lara gore sebze ve meyve tiiketimi azalmakta ve bunun yerine et, kizarmig
hamur tiiketimi artmaktadir. Anadolu’daki ekmegin yerini bulgur tiiketimi
almaktadir. Cografi faktor benzer topluluklarda benzer beslenme aligkan-
liklarini da ortaya ¢ikarmistir. Konargdcer toplumsal yapiy: gosteren Tiirk
ve Mogol toplumlarinin yemek kiiltiirlerindeki benzerligin asil sebebi bu-
dur. Ancak Tiirklerin Miisliiman olmalar1 farklilagsmalari ortaya ¢ikarmig-
tir.

Tiirk topluluklart arasinda yemek kiiltiiriintin farklilasmasinda farkli
topluluklarin etkisini ise kiiltiirel temas ve geleneksel degerlerle beslenme
seklinde ifade etmek miimkiindiir. Anadolu’daki Tiirklerin dini beslenme
kaynaklar1, Iran ve Arap topluluklari olmustur. Bu topluluklarla temas art-
tikca onlarin yemek kiiltiirlerinden etkilenmelerde de artig goriilmektedir.
Bu durumu at eti, kimiz ve tatlinin yemek kiiltiiriindeki yerinde oldugu
gibi, Farsca yemek isimlerinin mutfakta yer almas1 seklinde gérmek miim-
kiindiir. Burada oldugu gibi Tiirk yemek kiiltiiriindeki farklilasmada On
Asya’nin Merkezi Asya’dan kiiltlirel beslenmesinin zayiflamasi belirleyici
bir faktor olarak diisiiniilebilir.
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MEVLANA’NIN MESNEVISINDEKI “NAHIVCi ILE
GEMICi” HIKAYESININ MANTIKU’T-TAYR’DA iSLENiSi*

Prof. Dr. Bekir CINAR™

0OZ: Bu calismada, Giilsehri’nin Mantiku’t-Tayr isimli eserinde
Mevlana’nin  Mesnevi’sinden aldigi bazi1 hikayeler incelenmistir.
Mevlana, gerek fikirleri, gerekse eserleri bakimindan Tiirk sairleri iizerin-
de derin tesirleri olan bir sahsiyettir. Mevlana’nin Mesnevi’si Tiirk edebi-
yati, sanatt ve kiiltiir hayatini, daha genel ifade ile Tiirk irfanini sekillen-
diren bir eserdir. Bu 6zelligiyle Mesnevi, bir siirden ziyade bir tefsir gibi
asirlarca sevilerek okunmus, ondaki hikmet ve sirlart daha iyi anlamak
icin ¢esitli ylizyillarda otuzdan fazla terciime ve serhi yapilmustir. Eser
verme agisindan Giilsehri, Sultan Veled gibi sairlige Farsca bir eserle bas-
lamigtir. Ayrica Giilsehri, 1317 yilinda yazdigi Mantiku’t-Tayr isimli
mesnevisinde de Mesnevi’den bazi hikayeleri terciime ederek, kismen de
olsa Mesnevi’yi ilk terciime eden kisi olma sifatin1 kazanmigtir. Bu ¢alis-
mada Giilsehri’nin Mevlana nin Mesnevi’sinden terciime ettigi “Dil Bil-
gini ile Gemicinin Hikayesi” genis olarak; diger bazi hikéayeler ise kismi
olarak degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mevlana, Mesnevi, Giilsehri, Mantiku’t-tayr,
Nahiveci ile Gemici Hikayesi.

The Narration of the “Nahivci ile Gemici” (The Story of the Philogist and
the Sailor) in Mevlana’s Mesnevi in Mantiku’t-Tayr (The Conference of the
Birds)

ABSTRACT: In this study, some of the stories that Giilsehri has
taken from Mevlana's Mesnevi for his work called Mantiku’t-Tayr (The
Conference of the Birds) have been reviewed. Mevlana has a profound in-
fluence on Turkish poets in terms of his ideas and works. Mevlana's

5

Bu makale, “Mesnevi’deki Baz1 Hikayelerin Mantiku’t-Tayr’da Islenis Tarz1”, IX.
Klasik Tiirk Edebiyatt Sempozyumu (Prof. Dr. Hasibe Mazioglu Anisina), 15-17 Ma-
yis 2014 Kayseri’de sunulan yayimlanmamus bildirinin genisletilmis seklidir.

** Nigde Uni. Fen-Edebiyat Fak. TDE Bél. bcinar67@gmail.com
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Mesnevi is a work that shapes Turkish literature, art and cultural life, and
with a more general statement Turkish lore. This makes Mesnevi fondly
read for centuries as a commentary rather than a poem, and more than
thirty commentary were done in various centuries to understand its secrets
and wisdom. Regarding art, Giilsehri began poetry with a Persian work as
Sultan Walad did. Translating some stories from Mesnevi in his mesnevi
Mantiku’t-Tayr in 1317, Giilsehrl became the first person who translated
Mesnevi, even though his translation is partial. In this study, “Dil Bilgini
ile Gemicinin Hikayesi” (The Story of Philologist and Sailor) is to be
studied in detail and some other stories are to be partially studied.

Keywords: Mevlana, Mesnevi, Giilsehri, Mantiku’t-tayr, sailor
stories and language scholar.

Giris

Mevlana (1207-1273), gerek fikirleri, gerekse eserleri bakimindan
Tiirk sairleri ve onlarin eserleri iizerinde derin tesirleri olan bir sahsiyet-
tir. Mevlana’nin Mesnevi’si Tiirk edebiyati, sanati ve kiiltiir hayatini, da-
ha dogrusu Tiirk irfanim1 sekillendiren bir eserdir. Magz-1 Kur’an
(Kur’anin 6zii) olarak vasiflandirilan Mesnevi, bir siirden ziyade bir tefsir
gibi asirlarca sevilerek okunmus, ondaki hikmet ve sirlar1 daha iyi anla-
mak i¢in gesitli yilizyillarda otuzdan fazla serhi yapilmistir.

Amil Celebioglu (1998: 29), Mesnevi tesiri goriilen eserleri iig
grupta ele almaktadir:

I. Mevlana’dan hiirmet ve sitayisle bahseden mesneviler
II. Mevlana’nin hayati ve Mesnevi terclimeleriyle ilgili mesneviler
II1. Mesnewi tesiri ihtiva eden mesneviler.

Birinci grupta, Seyyad Isa’nin Ahval-i Kiyamet (XIII. Asir), Elvan
Celebi’nin Mendkibii’l Kudsiyye fi Mendsibi’l-Unsiyye (1359), Kastamo-
nulu Sazi’nin Ddsitdn-1 Maktel-i Hiiseyin (1326), Kirdeci Ali’nin
Dasitan-1 Hamame, Ddsitdn-1 Kesikbag ve Ddsitdn-1 Ejderha (XIV. Asir),
Izzetoglu'nun Tdvus Mucicesi, Ytsuf-1 Meddah’in Ddsitdn-1 Iblis,
Hikayet-i Kiz ve Cehud, Kadi ve Ugru Destani, Mehmed Hatiboglu'nun
Bahru’l-Hakayik (1409-1410) adli eserleri sayilabilir (Celebioglu 1998:
29-34).

Ikinci grupta, Sultan Veled’in (6. 1312) Ibtidindme ve Re-
babndme’si, Miiellifi belli olmayan Ibtidindme Terciimesi (XIV. Asir) ,
Ibrahim Big kiilliyati (XIV. asir sonu ve XV. aswr bast), Muin bin Musta-
fa’nin Ma neviyyatii’l-Murddi (1435-36) adli eserleri sayilabilir (Celebi-
oglu 1998: 29-34)
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Ugiincii grupta, Giilsehri’nin Mantiku 't-Tayr (1317), Asik Pasa’nin
Garib-name (1329-30), Germiyanli Ahmedi’nin Iskender-name (1390),
Hatiboglu'nun, Letdyif-ndme (1414), Bedr-i Dilsad’in Murdd-ndme
(1427), Seyhi’nin Hiisrev i Sirin (1429 ), Arif’in Miirsidii’l-Ubbad
(1436-1438) ve Mi’rdc-1 Nebi (1438), Zaifi'nin Gazavdt-1 Sultan Murad
Han ( 1446-145)), Yazcioglu Mehmed’in Muhammediye (1449) ve Ha-
yali’nin Ravzatii'I-Envadr’1 (1449)) sayilabilir (Celebioglu 1998: 29-34)

Mevlana’nin Mesnevi’sinin, degisik yiizyillarda tam ve kismi ol-
mak {izere bircok terclime ve serhi yapilmistir. Mesnevi’nin tamami,
Sem’i Dede (6. 1596 sonrasi), Ankaravi Ismail Rustihi Dede (6. 1631),
Sifa’i Mehmed Dede (6. 1671), Seyh Murad-1 Buhari (6. 1848), Ahmed
Avni Konuk (6. 1938), Tahirii’l-Mevlevi (6. 1951), Abdiilbaki Golpinarl
(6. 1982) tarafindan olmak iizere giiniimiize kadar yedi defa serh edilmis-
tir. “Bunlardan Ankaravi, Konuk, Tahiri’l-Mevlevi ve Golpinarli Mes-
nevi’yi ayrintili bir sekilde; digerleri ise (Sem’i, Sifa’i, Murad-1 Buhari)
cok kisa sayilabilecek bir tarzda serh etmislerdir” (Giile¢ 2007: 80). Ko-
nuk, Tahirii’l-Mevlevi ve Go6lpimarl serhleri, son yiizyilda yapilanlardir.

Mantiku’t-Tayr’da Mesnevi’den Alinan Hikayeler

Mevlana’nin ¢agdasi olan Giilsehri Mantiku ’t-Tayr’t yazmadan 6n-
ce 1301°de Felekndme isimli Farsca mesnevisini yazmistir (Kocatiirk
1982). Eser verme agisindan Giilsehri, Sultan Veled’e benzer ve sairlige
Farsga bir eserle baglamigtir (Yavuz 2004: 346). Bunun yaninda 1317 y1-
linda yazdigi Mantiku'’t-Tayr isimli mesnevisinde de Mesnevi’den kimi
hikayeleri tercime ederek, kismen de olsa Mesnevi’yi ilk terciime eden
olma sifatim1 almigtir. Giilsehri, Mevlana’nin Mesnevi’sinden bes hikaye
almgtir.” (Yavuz 2000: 356) . Bu hikayeler sunlardir:

Hikaye adi Mesnevi (V. Celebi) Mantku’t-Tayr
Hdce ile Titi hikdyesi C.1,(1612-1848) C.1,(1319-1430)
Arslan ile Tavsanhikdyesi C.1,(900-1372) C.1,(3618-3770)
Dil Bilgini ile Gemicinin hikdyesi C.1,(2835-2852) C. 1, (2075-2107)

Tavukla Kaz Yavrularmn hikdyesi C. 11, (3766-3787) C.1,(1033-1099)

gl B~ W N -

Uyurkenbogazinayilan giren adam ve | C. I, (1878- 1926) C. 11, (2431-2508)

onu goriip uyandwranatlmin hikayesi

1 Merhan 2007: 104’te Giilsehri’nin, Mevlana’dan ii¢ hikaye aldigini belirtmekteyse de
aslinda yukarida belirtilen bes hikdye konu, islenis ve ana fikir bakimindan aynidir.
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Bu hikayelerden, Hdce ile Titi hikdyesi ile Arslan ile Tavsan
hikdyesi, Kemal Yavuz (2000: 356-381) tarafindan incelenmistir.

Mesnevi’de 3766-3787 beyitleri arasinda gecen Tavuk ile Kaz Yav-
rularimin Hikdyesi (Izbudak 1990: 11-154), 21 beyitte islenmis; ayni
hikdye Mantiku’t-Tayr’da (Yavuz 2007: 1-154), 1033-1096 beyitleri ara-
sinda 66 beyitte iglenmistir. Giilsehri, Mevlana’dan aldigi bu hikayeyi,
tercime ederek lic kati fazla beyitle aciklamistir. Ayrica Mantiku 't
Tayr’da gegen (2431-2508 beyitler)“Atl ile uyumakta olan bir adamin
hikdyesi”, Mesnevi’deki (1878-1926 beyitler) Uyurken bogazina yilan gi-
ren adam ve onu goriip uyandiran atlimin hikdyesi nin terciimesidir. Bu
hikdye Mesnevi’de 48 beyitte anlatilirken; Mantiku ’'t-Tayr’da 77 beyitte
islenmistir.

Ayrica Mantiku’t-Tayr’da gecen “Seyh Sanan Hikayesi” ile Mes-
nevi’nin ilk hikayesi olan “Kuyumecu ile Padisah” hikayelerinde ifade ba-
kimindan benzerlikler bulunmaktadir (Yavuz 2000: 357). Mevlana’nin
Oliimiinden 44 yil sonra yapilan bu terciimenin kendisinden sonra yapilan-
larin kimilerinden daha basarili oldugu sdylenmektedir (Yavuz 2000:
381). Yukarida tespit edilen hikayelerle ilgili de baz1 degerlendirmeler
yapacagiz. Ancak, her bir hikdyenin tam metin olarak degerlendirilmesi
makale siirlarim1 agmaktadir. Bu galismada tam metin olarak “Nahivci
ile Gemici” hikayesini mukayeseli olarak inceleyecegiz:

Nahivci (Dil Bilgini) ile Gemici Hikayesi®

Tiirkiye’nin Mevlana, Mesnevisi’'nde Nahivci ile Gemici Hikaye-
si’nin tamamin 18 beyitte anlatmustir.* Giilsehri, Mantiku’t-Tayr’da ise
ayni hikayeyi 31 beyitte islemistir. Nahivci ile Gemici Hikayesi’nde asil
olay, Mesnevi’de 6 beyitte (2863-2868) islenmis; 12 beyitte ise (2869-
2880) hikayeye bagli nasihatte bulunulmustur. Mantiku’t-Tayr’da ise asil
olay 16 beyitte (2075-2090) islenmis ve hikdyeye bagli 15 beyitte (2091-
2105) nasihatte bulunulmustur.

2 Mantiku’t-Tayr’daki beyit numaralar1, Yavuz 2007’yi; Mevlana’nin Mesnevi’sindeki
beyit numaralari ise, Izbudak 1990’1 gostermektedir

3 Bu hikaye Golpmarl’nin (1973: 510) verdigi bilgiye gore, 13-14. yiizy1l sair ve nasir-
lerinden Ubeyd-i Kani’nin “Letdif”’inde de gegmesinden dolay: biiyiik ihtimalle halk
hikayelerindendir. Ayrica bk. Merhan 2007: 104.

4 Beyit sayilar1 ve numaralar1 Ziya Avsar’in, Mevlind Mesnevi I Manzum Ceviri (ya-
yimlanmamis ¢aligma) esas alinarak verilmistir. Bu ¢aligma tamamlanmadigi i¢in tab-
loda verilen hikayelerin beyit numaralar1 igin izbudak 1990 esas alinmustir.
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Mevlana’nin Mesnevi’sinde hikaye sOyle anlatilmaktadir (Avsar,
tarihsiz) :°

Dil Bilginiyle Gemici Macerasimin Hikayesi

2863

2864

2865

2866

2867

2868

2869

2870

2871

2872

2873

2874

Bir dilbilimci bir gemiye bindi
Magrur bir halde gemiciye dondii:

“Dil okudun mu?” dedi, cevap; “Hayir!”
Dedi; “Omriiniin yarist hebadwr!”

Gemici kizdi ve gonlii kirild
O an konusmayip sustu darild

Yel gemiyi girdaba atti1 birden
Gemici dilciye bagird; “Hey sen,

Yiizme bilir misin? ” cevap; “Ne gezer!”
Dedi; “Ey hog sozlii, giizel yiizlii er!

Ey dilci, yok oldu omriiniin tiimii,
Zira su girdapta batacak gemi!”

Nahvi degil mahw bilmeli ey can!
Mahwvi bildiysen suya dal korkmadan

Oliiyii bas iistiinde tagir umman
Denizden nasil kurtulur sag olan

Su insanlik sifatlarindan 6l de
Strlar denizi tutsun bas tistiinde

Ey halki esek diye adlandiran
Esek gibi buz tizre kaldin su an

Bostur allame de olsan cihanda
Fanidir bu zaman da bu cihan da

Dilciyi buraya ekledik nigin?
Size mahv dilini égretmek icin

5

Mesnevi’nin manzum gevirisi, Ziya Avsar, Mevldnd Mesnevi I Manzum Ceviri, (ya-
yimlanmamis ¢alisma)’dan alinmigtir. Bu g¢alisma heniiz yayimlanmamis olsa da,

manzum iki metni kiyaslamanin daha isabetli olacag diisiincesiyle tercih edilmistir.
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2875 Yokta bulursun ey dost dinle beni
Fikhin fikhini ve dilin dilini

2876 Bizim bilgimizdir o su testisi
Halife de Hak ilminin Dicle 'si

2877 Dicle’ye dolu testiyle gideriz
Esekten farkimiz yok esegiz biz

2878 Hic olmazsa o bedevi mazurdu
Dicle’den gafil ve uzakti yurdu

2879 Olsaydi bizcek Dicle 'den haberdar
Gotiirmezdi testiyi diyar diyar

2880 Hatta haberi olsaydi Dicle den
O testiyi tasa ¢alardi hemen

Bulgaryali Giilsehri’nin Mantiku’t-Tayri’nda ise ayni olay su se-
kildedir (Yavuz 2007: 1- 308):

Dil Bilgini ile Gemicinin Hikayesi
2075  Gemiye oturdu bir nahvi meger
Sandi kim denizde yok havfu hatar

2076  Gemici gemiyi diizediir idi
Badbdn agacin uzadur idi

2077  Geh gemide olur idi gidh suda
Gemiciniin isi odur pes n’ide

2078  Bir gice kim badbdn kurmus 1d
Nahvinun katinda oturmusg 1di

2079  Gemiciye nahvi aydur ey aziz
Nahv la lafzi kilur misin temiz

2080  Hig¢ nahv okidugun var mi seniin
Kim hiiner hdsil kila can u teniin

2081  Ref’ii nasb u cer nediir biliir misin
Fatiha i 'rdbini kilur misin
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2082

2083

2084

2085

2086

2087

2088

2089

2090

2091

2092

2093

2094

2095

2096

Eydiir armadum ben ol miiskilde ray
Nahvi eydiir yari omriin yoga say

Nahvi okumadin ise bi-giimdn
Yart 6mriin fani olmus iy fuldn

Gemiciyi hasta kildi bu hitab
Ille ol dem virmedi ana cevib

Kim hatadan her kim anladi savab
Her sudle vire vaktinda cevab

Gemi bir girdaba diisdi ndagehdan
Gemici nahviye eydiir ey fuldn

Hig denizde yiizmek ogrendiin midi
Ya suya diisesiini sandun midi

Eydiir ol ahvali hi¢ ogrenmediim
Deniz igine girestim sanmadum

Kamu diirlii ilm ii hikmet bende var
[lla bir yiizmek kim ol fen sende var

Gemici nahviya eydiir pes kamu
Omvriin old simdi fani iy ami

Yiizici suda el ayak urisar
Yiizmeyen 6mri fendya varisar

Gemiciye sorma kim nahvi misin
Gemiye sor kim deniz mahvi misin

Mahvila kurtila denizden kisi
Yohsa nahvila kacan bite isi

Mabhv ise geliir denizde iy refik
Nahvila kesmege yaramaz tarik

Nahvi bunda mahviler hice saya
Mahvisan kayirmadin diisgil suya

Yiizemez isen suda ¢iin dlesin
Da vilarundan kamu kurtulasin
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2097

2098

2099

2100

2101

2102
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Sonug¢

Olii basina su ayagin ura
Diri denizden kacan cdn kurtara

Nahvila anlamayasin bu dili
Mahvila hall idesin bu miiskili

Nahwla tenhd bulunmaz bu ilel
1lm ile yalunuz olmaz bu amel

Nahvi denizde eliin kacan duta
Mahv oligagin meger isiin bite

IIm oldur kim Hak’a rehber ola
Cehl ola kim ilede ayruk yola

IIm ¢iin senden seni alimadi
Misleriini kimiyd kilimadh

Nahvila Giilgehri i 'rabt biliir
Mahv olicak kamusindan kurtulur

Kamu nev’iin bildi cins ii faslini
[lla dahi anlamad ashm

Fikh fikha nahva nahwvi sarfa sarf
Asla kavusmakdur iy yar-1 sikref

Sonug olarak, Mevlana ile Giilsehri’nin mesnevilerinde isledikleri
Nahivci (Dil Bilgini) ile Gemicinin Hikdyesi’nin islenis tarzlan ile ilgili
su tespitlerde bulunabiliriz:

Mevlana’nin bu hikdyesinden birden fazla sonug¢ ¢gikarmak miim-
kiindiir. Birincisi, denizdeki bir adama gramer bilgisinin geregi yoktur.
Bu yiizden her bilgi her yerde gecerli degildir. Ikincisi, bilgili oldugunu
soylemek varlik iddiasinda bulunmak demektir. Oysa denizde nahiv
(gramer) degil, mahv (yokluk) bilgisi gerekir. Denizin insami 6ldiiriip son-
ra Oliiyili kenara tasidigi gibi sen de varliktan vaz gecip 6lii gibi ol ve de-
niz seni tagisin. Aksi halde bu deryadan kurtulma imkanin yoktur. Ayrica
hikayede insan i¢in dnemli olanin aslina kavusmak oldugu da vurgulan-

maktadir.
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Mevlana, asil hikdyenin sonunda nasihatlerini, acik ve tesirli bir
sekilde nazmetmis, anlattig1 hikayeyi nasihatlerine delil olarak sunmus-
tur. Mevlana’nin asil gayesinin, verecegi nasihate uygun hikaye anlatmak
oldugu sdylenebilir.

Mevlana, zahiri bilgiyi su testisine, mahv bilgisini ise Hak ilminin
Diclesi’ne benzetmektedir. Bu benzetmede Mevlana, zahiri ilim erbabim
Dicle’ye dolu testiyle giden ve buz iistiinde kalan esekten farksiz olarak
gormektedir. Onlarin Dicle’den haberi olsaydi, diyar diyar o testiyi omuz-
larinda tagimazlar, testilerini tasa calar, yani biitiin insan sifatlarindan siy-
rilirlardi. Ona gore insanoglu, fikhin fikhini ve dilin dilini ancak mahv
(yokluk) bilgisi ile elde edebilir.

Giilsehri, asil hikdyeden sonra, Nahivci ve Gemici Hikdyesini an-
latma gerekgesini belirtmemektedir. Nasihat kisminda Giilsehri, nahiv
bilgisi ile mahv bilgisini 8-10 beyitte karsilastirir. Bu karsilastirmada
Gilsehri, nahiv bilgisinin (z&hiri bilginin) denizde ise yaramadigini, nahv
ile iginin bitecegini ve bir kisinin denizden mahv olma bilgisi ile kurtula-
cagini; igin sirrinin nahiv bilgisi ile anlagilamayacagini, mahv bilgisi ile
biitiin miiskillerinin ¢6ziilecegini; her seyi bildigini zanneden cahil insan-
larin yanlis yola saparak igin aslin1 ve hakikatini anlamadigini, ilmin asli-
nin Hakk’a rehber olmasi gerektigini ve asil amacin bu hakikate ulagmak
oldugunu belirtmektedir.

Mevlana’da zahiri bilgi su testisine, zahiri ilimle ugrasanlar buz iis-
tiinde kalan esege, Hak ilmi ise Dicle’ye benzetilirken; Giilsehri’de bu
benzetme unsurlari yoktur. Mevland’nin anlatmak istedigi olay1 somutlas-
tirma kudreti oldukga gii¢lidiir.

Mevlana’ nin alt1 beyitte anlattig1 hikayeyi, Gulsehri on alt1 beyitte
-yaklasik ti¢ kat1 fazla- isleyerek terciime etmistir. Hikdyeden sonraki na-
sihat kismi da Mesnevi’de on iki beyit iken, Mantiku’t-Tayr’da on bes
beyittir. Giilsehri, asil hikdyeye bagl kalmakla birlikte isleyis tarz1 agi-
sindan daha agiklayici beyitler eklemistir.

Mevlana’nin asil hikdyenin sonunda verdigi nasihati, Giilsehri
hikayenin biitlinii i¢inde vermistir. Ancak her iki hikayede de verilen me-
saj aymdir.

Biitiin olarak degerlendirildiginde ise, “Mevlana’da i¢ ice gegmis
hikayeler -bu hikaye igin olmasa da- Glilsehri’de biitiinliik iginde anlatil-
digindan” Giilsehri’nin kendine has bir metot gelistirdigini ifade etmek
miimkiindiir.
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NiGDE YORESiI AGZINDAN
DERLEME SOZLUGU’NE KATKILAR- 1

Yrd. Dog. Dr. Songiil ERDOGAN*

OZ: Agizlar dilin en zengin bicimde kullanildig: yerlerdir. Dilin
ilk ortaya ¢iktig1 donemlerde kullanilan bir kelimeye kiigiik ses degisik-
likleriyle agizlarda da rastlanabilir. Fakat gliniimiizde kitle iletisim aragla-
rinin yayginlagmasi, yazi dilinin iletisimde daha ¢ok tercih edilmesi ve
bagka sebepler agizlarin aleyhine islemektedir. Bu sebeple agizlarin bir an
once kayit altina alinmasi gerekmektedir. Bu ¢alismada Nigde ili ve yore-
sinden derledigimiz deyimlere ve kelimelere yer verilecektir. Oncelikle
Derleme Sézliigii’nde olmayan kelimeler sozciik tiirlerine gore ayrilacak
daha sonra ise sozliikte olup da verdigimiz anlanu ile bulunmayan kelime-
lere yer verilecektir. Kelimeler bir rnek ciimle i¢inde kullanilarak anlami
pekistirilecektir. Kelimeler ve 6rnek climleler bolge agzini daha iyi yan-
sitmasi i¢in transkripsiyon isaretleri ile yaziya aktarilacaktir. Bu galisma
ile 6zellikle hayvancilik, tarim ve el sanatlari alanlarinda derledigimiz ke-
limeler Derleme So6zIigii’ nii terim agisindan zenginlestirecektir. Yasayan
s6z varligimizin gelecek kusaklara aktarilmasina katki saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Nigde Agzi, Derleme So6zliigi, Agiz Arag-
tirmalari, Yoresel Kelimeler.

Supplements of Nigde Dialect to
The Dictionary of Word Collection - 1

ABSTRACT: Dialects are places where languages are used at
most various format. Even for a word used at times when language appea-
red firstly can be coincided with a small speech alteration at some dia-
lects. However, nowadays prevalence of mass media, greater use of lette-
ring to communicate and the other reasons work against dialects. Due to
these reasons, dialects must be recorded as soon as possible. In present
study, idioms and words compiled from Nigde Province and its regions
will be mentioned. First of all, the words absent in the Dictionary of Word

*
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Collection will be classified according to their types and afterwards, the
words which exist in the Dictionary of Word Collection but has no mea-
ning matched with mentioned meaning in the dictionary will be referred.
The meaning of these words will be confirmed by using them in a sample
sentence. In order to reflect dialect better,words and sample sentences will
be conveyed to letter via transcription marks. By means of this study, the
words compiled especially in the fields of husbandry, agriculture and
handicrafts will enrich the Dictionary of Word Collection in the sense of
terms. It will contribute to the conveying of our word presence to the next
generations.

Keywords: Nigde Dialect, Dictionary of Word Collection, Dialect
research, Local Words.

Giris

Dil, insanlar arasindaki en giiclii iletisim aracidir. Gerek yazili ola-
rak gerekse sozlIi olarak bir toplumun kiiltiir unsurlarini bir arada tutan en
onemli bagdir. Bu bagin gii¢lii olmasi i¢in yazili ve sozlii kaynaklariin
da giiclii olmas1 gerekir. Bunu gergeklestirmenin yolu da dilin s6z varli-
gin1 ortaya ¢ikarmaktir. Yazili kaynaklar1 taramak kolay olsa da sozlii
kaynaklara ulagmak yorucu ve zaman alicidir. Bu sebeple sozlii kaynakla-
r1 kayit altina almak yazili kaynaklara gore daha zordur. Sozlii kaynaklar

insan Oomri ile sinirlt oldugu igin derleme calismalar1 bir an 6nce yapil-
malidir.

Anadolu agizlar ile ilgili giiniimiize kadar pek ¢ok caligma yapil-
mistir. 19. Yiizyilda yabanci arastirmacilarin baglatmis oldugu agiz aras-
tirmalar1 gelenegi 20. Yiizyilin ilk yarisindan itibaren yerli aragtirmacila-
rin ¢alisma alani olmaya baglamistir. En biiylik adim ise 1933 yilindaki
derleme seferberligi ile atilir. O yildan giiniimiize kadar pek ¢ok soz der-
lenerek Derleme So6zligii 'ne kazandirilmistir. Ancak halihazirda; Anado-
lu agizlarinda olup Derleme So6zliigii’'nde olmayan bir¢ok kelime mevcut-
tur. Bu eksiklikleri gidermek amaciyla birgok makale yazilmstir. *:

! CANKAYA Mahir (2013), Erzincan Agzindan Derleme Sozliigii’ne Katkilar, Turkish
Studies - International Periodical For The Languages, Literature and History of Tur-
kish or Turkic Volume 8/9 Summer, p. 899-910, Erdogan Boz, Ciingiis ve Cermik
Yoresi Agzindan Derleme Sozliigiine Katkilar, Milli Folklor, S. 29-30, s. 112-113,
1996, DOGAN Muammer (2009), ‘Aksaray Agzindan Derleme Sozliigiine Katkilar—
1°, Turkish Studies 4/4, Summer (Sozliik Ozel Sayisi-Dr. Yiicel Dagli Anisma), 236
249. ERDOGAN Songiil (2013), Kirsehir ve Nigde Yoresinden Derleme Sozliigiine
Katkilar, Makaleler, Muzaffer Akkus Armagani, Kémen Yaymecilik, Konya p.375-
394. KORAS,Hikmet, (2002), Derleme Sozliigii’ne Ilaveler, Tiirkliik Bilimi Arastir-
malart,S.12. Giiz, s.171-208.
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Anadolu agizlarinin siniflandirmasinda Bati grubu agizlarinda yer
alan Nigde ve ydresi agizlar1 zengin bir sozlii kiiltiire sahiptir. Farkli etnik
gruplara ev sahipligi yapmasi bunlarin kalintilarinin hald devam etmesi
bolge agizlar icinde onu daha da zengin héle getirmistir. Derleme Sozlii-
gii’nde Nigde iline ait bir¢ok s6z varlig1 bulunmasina ragmen kayit altina
almmamis s6z ve s6z gruplar1 da bir hayli fazladir.

Bu ¢alismada Nigde yoresi halkindan uzun bir siiregte derlenmis
olan deyim ve kelimeler ele alinmigtir. Derlenen kelimeler Nigde Merke-
ze bagl kdy ve kasabalar, Bor ilgesine bagl kdy ve kasabalarla, Camardi
ve Ciftlik ilge merkezlerini icerir. Kelimeler ve deyimler Derleme Sozlii-
gii’'nde olup olmamasi bakimindan iki béliimde incelenmistir. Bu iki bo-
liimde yer alan kelime ve deyimler sozciik tiirlerine gore siniflandirilmis-
tir. Incelemeye konu olan kelime ve deyimin anlam verilmis, daha iyi an-
lagilmasi igin bolge agzina uygun ornek bir climle igerisinde kullanilarak
anlam boyutu daha belirgin hale getirilmeye calisilmistir. Ayrica Derleme
Sozliigii’'nde olup da verdigimiz anlamda olmayan kelimelerin sozliikteki
anlamlari da verilmistir.

Calismamizda agiz arastirmalarinda kullanilan transkripsiyon isa-
retlerine yer verilmis, Ornek ciimleler secilirken de agizlardaki sdyleyis
bicimleri dikkate alinarak yazilmistir. Anlamini verdigimiz deyim ve s6z-
cliklerin yanina kimden derlendigi parantez icinde verilerek bir kaynak
kisiye dayandirilmistir. Derledigimiz s6zciik birden fazla kisi tarafindan
kullanilmigsa her birinin kaynak numarasi ayrica belirtilmis bdylece der-
ledigimiz s6zciigiin dogrulugu ve yayginligi da kontrol edilmistir. Paran-
tez i¢inde kaynak numarasimi verdigimiz kisiler “sozlii kaynaklar” olarak
kaynakga boliimiinde agik bir sekilde gosterilerek arastirmacilara kolaylik
saglanmugtir.

Bu ¢alismada 30’u deyim 65’i soz ve s6z grubu olmak {izere top-
lam 95 s6z varlig: ortaya ¢ikarildi. Bu kapsamda ydrede tespit ettigimiz
s0z varligimiz su sekilde incelenebilir.

|. Derleme Sozliigii’nde Bulunmayan Sozler
A. Deyimler

* aferin pofpofcusu olmak: Islerin olmasi sirt sivazlan kisi olmak.
(K7,K8)
“Sen de iyice aferin pofpofcusu olduii canim.”

*aferin pofpofa gelmek: Siirekli birilerinin cesaretlendirmesiyle is yap-
mak. (K7,K8)

“O aferin pofpofuna ¢abuh gelir.”



72
TUBAR XL / 2016-Giiz /Yrd. Dog. Dr. Songiil ERDOGAN

*alazlama gecirmek: Bir seyin sonucunu korku, tedirginlik i¢inde bek-
lemek. (K10, K16, K17)

“Cocuh anasi gelene gadar alazlama gegirdi.”

*bal Picag: gibi sarilmak: Akrabaya, hisima ve tanidig1 diger kisilere ig-
tenlikle sarilmak, sahiplenmek. (K1, K10, K16, K17)

“Gordiift mii dezemifi g1zin1 bal Pigag1 gibi sarildi goca semeniii i¢inde.”
*bag1 catma dasina degmek: Akli basina gelmek (K7,K8)
“Yarin onun da basi ¢catma dasina deger de is isden geger.”

*cimbizina gelmek: Yiiziisti cakilmak. (K7,K8, K16,K17)
“Cocuh gagla goz aras1 cimbizina gelivirdi.”

*caliyt bastan siiriimek: Anlamadan, dinlemeden bir ise baslamak
(K7,K8)

“Dur bahtyim hemen ¢aliy1 bastan siiriime.”

*dah dah delisi itmek: Soyleye s6yle herhangi bir seyi ortaya diigiirmek,
cok dillendirmek” (K7,K13)

“Yeter artth anam sdyleye soyleye dah dah delisi itdifiiz iyice.”

*dahli ge¢mek: Biri iizerinde herhangi bir isi yaptiracak kadar hatirt bu-
lunmak, naz1 gegmek. (K13, K14)

“G1zim senifl ona dahlin geger bir sor neyi var 1mis.”

*dalagl disar1 olmak: I¢i disi bir olmak, icinde kotiiliik baridirmamak.
(K16, K17)

“Dalag disar1 olandan hi¢ korkma.”

*dolege cikmak: Borgtan kurtulmak, borcunu 6demek (K 16)

“Bi d6lege ¢ikamadih borg harg.”

*elbiz tutmak: Oriimcek aglariyla kaplanmak. (K6)

“Anamui evi gag senedir agilmaz 1d1, elbiz dutmus her yir.”

*etine ag érmek: Birine 6ldiiresiye kin beslemek. (K9, K16, K11)
“Tamadamini bulduii,etimeasériyor, elinden gelse bir gagsik sudabogacah.”
*it artig: Degersiz, pis (K1,K12)

“Senin ki de is, ite yag ¢oml€ 1smarlanir m1 hi¢g?”

*itine dokmek: Cok bol, ite dokecek kadar fazla. (K1,K5, K8, K14)
“Ondan bol ne var itifie dok.”

*it osurdukca yalan sdylemek: Cok sik yalan sdylemek. (K10, K11,
K14)

“Aman ne baha ofia it osurduhga yalan soyliiyd.”
*pasa toplamak: Diigiinde gelen takilari almak, toplamak. (K9, K16)
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“Pasasini toplad1 ya artih orali olmaz kimsenifi nisanina diigiiniine.”

*osurgan it gibi savusmak: Hicbir sey sdylemeden bulundugu ortami
terk etmek.” (K16, K17)

“Onun huyu 6yle osurgan it gibi pek savusur.”

*piirtiik kohlatmamak: En ufak bir sey bile vermemek, zirnik koklat-
mamak. (K15)

“Valla ondan gorhulur, 0 gadar paray1 ald1 da kimseye piirtiik kohlatmadi.”

*tavuk dider gibi ditmek: Par¢alanmamus, dagitilmamis higbir sey bi-
rakmamak. (K13, K14)

“Aman anam nasil hirsizimis, tavuk dider gibi ditmis her yiri.”

*tuturuh calmak: Duydugu bir haberle sinirlenmek, 6fkesinden ne ya-
pacagini bilmemek.

“Babaia hi¢ yanasma valla tuturuh ¢aliyor.”

*yapih dutmah: Sac¢in dolagmasi. (K8, K4, K12)

“Cocuguii sa¢int agamadim ki ga¢ zamandir daranmadiysa yapih dutmus.”
B. Kelimeler
1. Adlar:

*aksakca : Kuyrugu uzun,siyahve beyazrenklerde olan karga (K1)

“Aksakea buralarda ¢oh olur gizim.”

*apirdahsiz: Zamansiz ve gereksiz konusan, sagmalayan kimse (K1, K3)

“Tahma gafana o apirdahsizin teki.”

*agiret guyruh: Kuyrugunun ortasindaki et parcasi ice dogru g¢engelli
olan koyun (K4, K5)

“Asiret guyruh birez fiyetli olur.”

*Aytamas: Yeni ad1 Kirkpinar olan bir kdyiin ad1. (K1, K8)

“Aytamas’da bi hoca varmis ona da gotiirdiik.”

*badash: Kirli, pasakli (K17,K18)

“Badasli yaman, haline de bahmaz, o da gonusur.”

*batirmal garaas: Agzinin etrafi, gozleri ve kulaklari siyah renkte olan
koyun.(K4, K5)

“Batirmal1 garaas ¢cok ¢ihmaz siiriide, binde bir ¢ihar.”

*boggu: Kivragin etrafinda sarilan serit. (K2, K16)

“Boggumuz vardi g1zim, dolardih onu bagimiza”

*bondulluh: Okiiziin boynuna takilan, 6kiiziin hareketlerini kontrol et-
meye yarayan alet. (K17)
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“Okiiziin bondullahi olurdu, dutardih ondan.”

*catma das1: Ceset mezara konulduktan sonra bas kismina konulan tas.”
.(K4, K5,K16)

“Imam okurken 6lii dirilirmis, bas1 catma dasina degince 6ld{inii afifiarmis.”

*¢il gulah: Kulaginda nokta nokta lekeleri olan koyun. .(K4, K5)

“Su ¢il gulah hep ayri gider siiriiden.”

*deringuyu lastigi: Ayakkabi (K1, K13)

“Deringuyu lastigi dirdik biz ayakkabrya.”

*¢ilikli cavus: Erkek gibi davranan, erkeklerin yapmaya cesaret edebile-
cegi isleri yapan kadin. (K9,K10)

“Cilikli gavus becerir dyle isleri.”

*demirel dassagi: Bir boncuk oyasi 6rnegine verilen ad. (K6, K7)

“Ha guzum bu modelin adina demirel dassag1 dirik, Stileyman Demirel’in adin-
dan”

*ecevit burnu: Bir boncuk oyasi 6rnegine verilen ad. (K6, K7)
“Ecevit burnu ben 6rmedim de yingem de var 1d1 o0 model.”

*galhit: Kalhit, ip ¢esidi. (K1)

“Nasil afifiadiyim galhiti, galhit didimiz ip galhit.”

*garali: Hayvan giibresinin irilerinden olusan yakit. (K7,K8)
“Tandira acth garali dok de iistiindeki siit pigsin.”

*gedikbasi: Diigiin evi giris kapisi. (K1, K10)

“Gedikbagindan iceri semen girince bi afallamis.”

*giilabi: Iri ¢ok tatli bir armut ¢esidi. (K16)

“Tavsanbas1 elmamiz vardi, giilabi armut vardi su duvariii yaninda.”

*hamim ordii bey begendi: Ozellikle sal ve yatak ortiisii orerken tercih
edilen bir 6rnek adi. (K12, K15)

“Benim bi salim vardi, hanim &rdii bey begendi dirdik ismine.”

*hérciik guyruh: Kuyrugunun ortasinda bulunan et pargasi uzun ve asa-
giya dogru olan koyun. (K4, K5)

“Horglik guyruh alirsan yag ¢oh ¢ihar.”

*iskembe: Orgii ve dantelde kullanilan bir 6rnek ad1. (K1)

“Iskembeden ben bi gocuh yilege érdiiydiim.”

*karaas: Kulaklar1 ve gozleri siyah renkte olan koyun. (K6)

“Karaas goyun acih hasta gibi bugiin.”

*ortiim: Diigiinde geline verilen hirka, pijama, kazak vb. hediyeler. (K2,
K16)
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“Onnar hatir1 sayilir adamlar 6rtiim ¢oh olur orda.”

*sofra gedigi: Yer sofrasini karistiran kiigiik cocuk. (K2, K9, K10, K13,
K16)

“Sofra gedigimiz de oldu ¢oh siikiir.”

*transit tekeri: Orta kismina pul konularak yapilan bir boncuk oyasi 6r-
negi. (K7, K8)

“Transit tekeri dirik bu oyaya tekere benziyor ya ondan dirik.”

*tiirkan soray gobegi: Ortas1 gobek seklinde oyuk olan sert bir seker
adi. (K1, K2, K5)

“Tirkan soray gobei her evde bulunmaz gizim acih zenginner alirdi onu.”

*yalivas dedesi: Yagmur duasina c¢ikilan, miibarek kabul edilen Kkisi.
(K2, K16)

“Yalivas dedesine ¢iharth yamur duasina.”

*yiiz pecesi: Herhangi bir sey istemek i¢in gotiiriilen kiiciik hediye. (K2,
K16)

“Elifie iki yumurta almis, onu da yiiz pegesi yapmis.”
2. Sifatlar:

*aggac: Cobanin arazide uyuyacagl zaman siirliniin bir yere gittigini ha-
ber almak i¢in iple bilegine bagladigi koyun. (K4, K5)

“Aggac goyun gekince bi bahtim ki benim hayvanlar ¢ekmis gidiyor.”
3. Fiiller:

*alazlanmak : Ateslenmek (K2, K16)

“Cocuh alazlanmis da banyo ittirdik.”

*bogerdmek: Bogmak, suyun oniine set ¢ekmek. (K2, K16, K17)

“Suyun Oniinii bogerd de bu tarafa gelmesin.”

*cant1 kurmak: ince ince 6riilen saglarmn uclarmnin dikip bunlari sirtin iist
bolgesinden ayrilmayacak sekilde birbirine gecirmek. (K2, K16)

“Esgiden ¢ant1 gurardih sagimiza, his dagilmazdi g1zim.”

*¢antilamak: Cant1 kurmak. (K2, K16, K10)

“Gelin sa¢1 ¢antilard1 biiyiik garilar.”

*kellelenmek: Sogan ve sarimsagin bas tutmasi. (K4, K8)

“Glizlin dikdigim sarimsak iyi kellelenmis cinsi iyiymis.”

*kellelemek: Sogan, sarimsak benzeri sebzelerde yesil kismu bas kismin-
dan kir¢arak tamamen ayirmak. (K4, K8)

“Bahgeden al didim de kelleleyivirmis anam 6yle de yolunmaz ki”
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*meseslemek: Birini bir isi yapmasi i¢in siirekli uyarmak. (K4, K5)
“Yiriidemedim anam galpazan gavuru, mesesleyi mesesleyi canim ¢ihdi.”
*onciit virmek: Bor¢ vermek. (K7, K8, K12, K17)

“Anam sen bozdurma altinifi1 ben safia 6nciit viririm gag lira isdersefi.”

* ortmek: Geline hediye vermek. (K7, K8, K9)

“Su dahi defterine bah bahiyim onfifiar bize ne ortrmiigler.”

*ortim ortmek: Diigiinde geline kazak, pijama, yazma vb. hediyeler
vermek. (K7, K8, K9)

“Alabaslarin diigiiniinde ¢uvallarinan ortiim ortmiisler.”
penzever itmek: Bir seyi kiymete bindirmek. (K7, K8)
“Ne ¢ekip durusunuz g1z penzever ittifiiz su gadarcih siyi.”

penzever olmak: Kiymetsiz bir seyin ¢ok kiymetli duruma gelmesi. (K7,
K8)

“Her giin ortalarda dolanan si sindi penzever oldu.”

* portermek: Asir1 derecede kilo almak. (K16)

“Aman git o ney Oyle, her yiri portermis”

*tomseklik yapmak: insanlari giildiirmek, eglendirmek amaciyla soz
soylemek. (K2, K16)

“Rametli Zohre ebem vardi, yliziine un siirerdi, tdmseklik yapardi.”
4, Unlemler:

* alliis: Abartili durumlarda sdylenen bir {inlem. (K1)

“Alliis ! O kendine bahsin.”

*alakiilla : Ne iyi ne kotii anlaminda bir inlem (K1, K7)

“Alakiilla idare ediyoruz iste.”

I1. Derleme Sozliigii’nde Bulunup Verdigimiz Anlamda Olma-
yan Sozler

A. Deyimler

*babal atmak: Gilinahin1 vermek, bir is i¢in giinahimni bagkasina yiikle-
mek (K16, K17)

“ Babal attim bah agsaii bafia sdyle”

(Krs.DS II, Giinah, vebal)

*babalim ¢cekmek: Birinin glinahim ¢ekmek. (K16, K17)

“Babalin1 ¢ekiyim bah gurtarmaz,, gurtarsa ben malimiii satildigini isdemez mi-

LT}

yim
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*pabal virmek: Olacak bir iste giinah1 baskasina yiiklemek. (K16, K17)
“Babal virdim ister yapsin ister yapmasin.”
*¢it atmak: Nisandan vazge¢mek. (K2, K16)
“Yazih olmus oglana ¢itini atmislar.”
*¢it ortmek: Nisan yapmak. (K2, K16)
“Alabaslarin g1zina cit orttiik biz de.”
1. Adlar:

*ashh: Cig bugdayin kirilmis hali. (K2,K6, K8, K16, K17)
“Agih aslih alsah da bi tarhana calsah.”

(Krs.DS I, 1. Asdami, mutfak 2. Eskimis giysilerle yapilan yama, yama-
11k)

*avara: Nigde yoresi diiglinlerinde bir miizik esli§inde oynanan oyun ve
calinan miizik. (K2,K6, K8, K13, K14, K16, K17)

“Calgiciya soyleil de bi avara calsin.”

(Krs.DS 1, Saskin, kararsiz, beceriksiz, issiz, avare.)

*bildir: Uziim salkimi (K1)

“Abi liziimii bi gérecefl bi bildir yidifi mi bagga bisiy yimedi.”

(Krs.DS XII, Gegen yil)

*emgilh: Ug pargali etek (K1, K18)

“Cingilli diktirirdik diiglinnere gitmek i¢in.”

(Krs.DS 111, 923, 1.siisli 2. Oynak simarik kadin 3. Kii¢lik kazan 4. Da-
yaniksiz, iradesiz 5. Yaman, ¢etin

*ciz1: Ekili alanlar1 belirginlestirmek igin toprakla yapilmis gergeve. (K2,
K16, K17)

“Coluh cocuh daldilar bahgeye c1z1 miz1 birahmadilar.”

(Krs.DS 111, 948, 1.Cizgi, 2. Agustos bocegi )

*candir: 1. Yaramaz ¢ocuk. (K3, K11) 2. lyi cins olmayan erik, kayis
tiirlinden agaglar. (K1, K10, K11)

“Biiyiik iyi de kii¢iik kiz1 ¢ok ¢andir.”

(Krs.DS 111, 1068, 1. Karisik, melez 2. Dikbash kavgaci 3. Urkek hayvan)

*gapircah: Samanin iginde bulunan basakli taneler. (K16, K18)

“Bizim adam mallara gapircahli bi saman almis hosuma gitti.”

(Krs.DS VI, 1917, 1. Bkz. Gapgik. 2. Ince ince 6riilmiis sa¢ orgiilerine ta-
kilan giimiis zincirlerin ucundaki altin ya da giimiisten yapilms ar-
pacik.
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*¢arcin: Kalin iplerle oriilmiis ortii. (K1)

“Yire bi garcin atin da oturah.”

(Krs.DS VI, 1922, 1. Yapiskan killi toprak 2. Mesinden yapilmis orgiilii
tozluk 3. Ayakkabinin i¢ine giyilen ke¢i kilindan o6riilmiis ¢orap 4.
Bir tarafi hali bir tarafi kumasg yastik kilifi )

*gelengi: Zay1f, hareketli biraz da sinsi yonii olan insan. (K1, K2)
“Gelengi yaman, ondan uzah dur.”

(Krs.DS VI, 1975, Tarla faresi)

*pasa: Digiinde takilan taki. (K16, K17)

“Aman anam pasa toplamak i¢in goca ¢ocuhlara siinnet yapiyorlar.”

(Krs.DS IX, 3403, 1. Ardi arkasi kesilmeden, durmadan, siirekli olarak 2.
Cardak 3. Ekmek pazist konulan, uzun, goéz gz tahta.)

tomsek: Komik, sakaci (K2, K16)

“Tomseklik cohdu esgiden, sindi nirde herkes sinir kiipii.”

(Krs.DS X, 3981, 1.0dunun par¢alanmayan yumru, kalin yeri 2. Dirsek
cikinti )
2. Sifatlar:

*dobug: Kulaklar1 ince makas gibi olan koyun. (K6)
“Dobug goyun olur, gdbas goyun olur, saribas olur.”

(Krs.DS 1V, 1533, 1. Cam bardak 2. Agagtan yapilmis suyu soguk tutan
kap, tahta kova 3. Deyyus)

*ekmekgi: Cobanin verdigi ekmegi yiyerek biitiin siiriiyli gobanin ¢ektigi
yone dogru gotiiren koyun. (K6)

“Su gordiigiin siiriiniin ekmekgi goyunudur abla.”

(Krs.DS V, 1696, Cocuklarin oyun oynadiklari asiklarin toka tarafi.)

*sacah: Koyun disinda her seyden kagan, korkak, tirkek koyun, hodiik.”
(K6)

“Diin gagah goyun guzulamis oglum.

(Krs.DS VI, 1887, Kagak)
3. Zarflar:

*cikla: Sade, tek basina (K7)

“Aman olum yanina bisiy getirseydim cikla icersen ayrani garnini agritir.
(Krs.DS 111, 906. 1. Cok yagh 2. Cig, pismemis )

*gedik: Eksik, noksan (K16)
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“Ip yitmedi 6rgiim acih gedik gald1.”

Krs.DS VI, 1966, 1. Kdyiin ya da ¢iftligin arazisinin dortte biri 2. Diikkan
ya da kahve kiralarken verilen para 3.Yollarin goriilebilen yeri,
ufuk 4. Yiiksek yer tepe 5. Bag bahge kapisi 6. Bahge ya da tarlala-
ra hayvanlarin gegmemesi icin yapilan engeller 7. Sokak 8. Agz1
yamuk kimse )

4. Fiiller:
*altalamak: ilerlemek, daha iyi 6grenmek. (K2)

“Araba siirmeyi altala da bizi bi kdye gotiir guzum.”

(Krs.DS 1, 229, Hastaligin tekrarlamasi2. Yenmek, sindirmek)
*armnamak: Hor gérmek, dislamak. (K16)

“Cocugumu sinifta arinnamislar, o da okula gitmek istemiyor.”

(Krs.DS 1, 321, Kars1 gelmek, cekememek, ziddina gitmek)

*dolek durmak: Yaramazlik yapmamak, uslu durmak. (K2, K15, K16)
“Délek durmassa fi1z sizi gotiirmem.”

(Krs.DS 1V,1577, 1. Uslu, terbiyeli2. Uyanik dikkatli 3. Uysal 4.Eli ise
yatkin 5. Iginden pazarlikli 6. Diiriist, ciddi, mert 7.Yas1 kirk1 ge-
¢en kimse)

*sircilanmak:  Yayik sallarken yaglarin kiiciik noktalar seklinde top-
lanmasi. (K7, K8, K16)

“Yayih gircilanmis m1 bi ¢dp soh da bahalim.”

(Krs.DS VI, 2054, Yagmur i¢in ince ince yagmak.)

*kesim kesmek: Diigiinde kiz ve oglan tarafinin alacagi esyalari belirle-
yen anlagma yapmak. (K2, K8, K1)

“Kesimimizi kestik, datlimiz1 yidik diin agsam.”

(Krs.DS VIII, 2765, Diigiin tarihini belirtmek, s6z kesmek.)

*yallamak: Koétii bir iste ¢ikar saglayacagi kisiyi beslemek. (K16, K17,
K18)

“Yaninda yillarca yalladi da hastalaninca gapisindan asmadi.”

(Krs.DS XI, 4147, ineklere yal vermek)

Sonug¢

Bu c¢alismada, verdigimiz doksan bes soz varlig: ile Nigde yoresi-
nin s6z varliginin kayit altina alinmasina katki saglanmasi amaglanmustir.
Zengin bir s6z varligina sahip bir bolge olan Nigde yoresinde, 6zellikle
tarim-hayvancilik alaninda ve bazi el sanatlarinda derlenmemis bir¢ok
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kelime mevcuttur. Bu ¢alismamizda kismen deginmis olsak da, bu alanda
doldurulmas: gereken ve arastirmacilart bekleyen bir bosluk vardir.

Arastirmada Kullanilan Ceviri Yaz: Isaretleri

Bu calismamizda yazi dilinde kullanilanlar disindaki sesler agagi-
daki ceviri yazi isaretleri ile gosterilmistir.

kisa a

a-e arasi Unlii

uzun a

yuvarlak a

yar1 incelmis {inliilerle kullanilan d {insiizii
kisa e

kapali e

uzun e

f-v aras1 linsiiz

art damak g’si

QI QO QX

o OC O B

patlayic girtlak g’si (laryngal)
orta damak g’si
hiriltili, s1zic1 ve tonsuz art damak h’s1

=l & oo 09 0 T O

uzun 1
1-1 aras1 unla

——

kisa 1

uzun i

art damak k’si

orta damak k’si

patlamasini kaybetmis 6n damak g’si

= (

patlamasini kaybetmis art damak k’s1
Yari incelmis iinliilerle hece kuran ince 1
genzel orta ve art damak n’si

Ince n iinsiizii

0 ~ o aras1 tinlii

uzun o

p~b arast linsiiz

s ~ z arasl1 Unsiiz

Yari incelmis iinliilerle hece kuran ince t

H T OO O BB TUR A AR

t~d aras1 Unsiiz
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i’den kalinlagmis {i ~ u arasi iinlii
uzunu
kisa u

[ | R e

uzun U

[N ]

u~ i aras1 ii’ye daha yakin iinlii

Isaretler

tnliiler tizerinde uzunluk isareti
N 1. Unliler tizerinde kisalik isareti
2. iki kelime arasinda baglanti isareti (ulama)
; iki linlii arasinda ikiz tinli isareti

1- diiz iinliiler iizerinde yuvarlaklagma isareti

2- linstizler altinda sesin diismeye yakin oldugunu gosterir
kendisinden sonra gelen hecenin vurgu isareti

1. kalin tinliiler iizerinde yar1 inceltme isareti

2. Unsiizler tizerinde telaffuz noktasinin geriye kaydigini gosteren
1saret
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BULMAK VE BULUNMAK FiiLLERINIiN ANLAM VE

KULLANIM OZELLIKLERI

Dog¢. Dr. Mahir KALFA*®

OZ: Tiirkgede bulmak ve bulunmak fiilleri bagimsiz fiil ve birlesik
fiil kuruluslariyla Tiirkgenin en eski donemlerinden itibaren kullanilagel-
mis kelimelerdir. Tirk¢ede “etmek, olmak, yapmak, kilmak, almak, ver-
mek, gérmek, bilmek™ gibi fiillerin yani sira “bulmak” ve “bulunmak” ke-
limeleri de birlesik fiil kurulugsunda yer alan yardimei fiillerdir. Bu tiir ku-
ruluslarla ifadenin kuvvetlenip zenginlesmesi, s6z tekrarina diisiilmemesi,
ad climlelerinden fiil ciimlelerine gegilebilmesi gibi kolayliklar saglanabil-
mekte, anlatim giiciiniin olanaklar1 artmaktadir. “Bulmak” ve “bulunmak”
fiilleri s6z dizimi sirasinda ¢esitli kullanim 6zellikleriyle kaliplasip deyim-
lesmekte ve boylece kisa ve etkili ifadenin yolu da agilmis olmaktadir. Ay-
rica bu fiiller yalmiz yardimer fiil géreviyle kullanilmayip birlesik fiil olus-
turmakta da rol almaktadir. Bu durum, Tiirk¢enin hemen hemen biitiin do-
nemlerinde goriilen dikkat ¢ekici bir 6zelliktir.

Anahtar Kelimeler: bulmak fiili, bulunmak fiili, yardimer fiil, bir-
lesik fiil, Tirkgede fiiller, anlambilgisi.

Semantical and Grammatical Use of The Verbs Bulmak (to Find) and
Bulunmak (to be Found) in Turkish

ABSTRACT: In Turkish, the verbs ‘to find’ and ‘to be found’ are
the words used as the independent and compound verb constructions from
the ancient times. In Turkish, the verbs ° to find’ and ‘to be found’ are the
auxiliary verbs that take part in compound verb construction as well as the
verbs ‘to do, to be, to make, to take, to give, to see and to know’. Thanks
to these components, enriching the expression, decreasing repetition and
passing from a noun clause to a verb clause gets easy and eloquence possi-
bilities increase.. The verbs ‘to find’ and ‘to be found’ take a fixed form
with various usages and become idiom while forming sentences. In this
way, the way of short and effective expression is opened. What is more,
these verbs are used not only in the role of auxiliary verb but also in the
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role of constructing compound verb. This situation is a remarkable feature
seen in almost all periods of Turkish.

Keywords: the verbs of bulmak(to find) and bulunmak (to be fo-
und), auxiliary verb, compound verb, verbs in Turkish, semantics.

Bulmak ve Bulunmak Fiillerinin Tarihsel Gelisimi

Tirkgede “bulmak” ve “bulunmak” fiilleri yalnizca bagimsiz bir fiil
olarak degil, ayn1 zamanda yardimei fiil olarak da kullanilagelmistir.

Tiirkgenin yazili en eski donemlerinden bugiine kadar gelen metin-
lerinde goriilen “bulmak” ve “bulunmak” fiilleri, gegisli ve gegissiz bir fiil
ve oldukea sik kullanilan 6rnekler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gegisli
bir fiil olarak “bulmak” kelimesi “1. Arayarak veya aramadan bir seyle, bir
kimse ile karsilasmak: Kafam her an bir konu bulmak i¢in binbir ¢esit seye
miiracaat ediyor. 2. Bir seyi elde etmek. 3. Kaybedilen bir seyi yeniden ele
gecirmek: Parami buldum. ” (Tiirkge Sozliik 2011: 410) gibi temel anlam-
larinin yaninda daha pek ¢ok yan anlamlar kazandig1 gibi, yardimca fiil go-
reviyle de kullanilmaktadir. Bu galismanin esas konusu da Tirkge “bul-
mak” ve “bulunmak” fiillerinin tarihsel siire¢ icerisinde hangi anlam ve
gorevlerde kullanildiklarinin yani sira bir yardime fiil olarak gosterdikleri
ozellikleri ortaya koymaktir. Yaptigimiz calisma gostermektedir ki gecisli
ve gecigsiz olarak kullanilan bu iki fiil, bir yardimci fiil olarak yalnizca
giiniimiiz Tiirk¢esinde degil, Tiirkgenin en eski metinlerinden bugiine ka-
dar hemen hemen her donemde “etmek” ve “olmak” yardimei fiilleri gibi
kullantlmgtr.

Necmettin Hacieminoglu, Tiirk Dilinde Yapr Bakimindan Fiiller adli
kitabinin Karahanli Safhasinda Birlesik Fiiller bolimiinde yiir otru bol-
“g6z onilinde bulunmak” (KB,2464) ve Kurim Tiirkgesi Birlesik Fiiller bo-
liimiinde 1. bul-/bol- “olmak” Isimlerle olus bildiren ge¢issiz fiiller teskil
etmektedir. vuku bul- “vaki olmak” kabul bul- “kabul edilmek” helak bul-
“helak olmak” gasik bul- dsik olmak” kulak bul- “dikkat kesilmek, dikkatle
dinlemek” 6rnekleriyle “etmek” ve “olmak” yardimei fiilleriyle “bulmak”
fiilinin iligkisini ortaya koymustur (Hacieminoglu 1991: 258, 274)

“Bulmak” fiilinin Eski Tiirk¢edeki 13. yiizy1l dncesi metinlerde an-
lam ve kullanim 6zellikleri hakkinda Sir Gerard Clauson, An Etymological
Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish adli calismasiyla kelimenin
etimolojisi ve es anlamlisi olan “tapmak” fiiliyle ilgisi lizerine bilgi vermis,
“tapmak” fiilinin diger Tiirk dillerinde, Azerice ve Tiirkmence dahil olmak
tizere kullanildigin ifade etmistir (Clauson 1972: 332).
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Bu konuda Andreas Tietze, Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkcesi
Lugati adl1 calismasinda birtakim tespitlerde bulunmustur:

“bulin-/BSST. bulun- b.m. [bul- fiilinin reflexivum ve passivum
hali, b. acin- 1 ve acin- 11 < ET. bulun- a.m. Clauson 1972 s. 344. Yollar
baglu bulundi, karuban islemedi. (Ferec 855/1451 v. 117b). bulun- fiili ¢ok
defa ol- fiilinin es anlamlisidir ve ol- fiilinin tekerriiriinii 6nlemek i¢in kul-
lanilir. var ya da yok kelimelerinin kullanilmadig1 yerlerde mevcudiyeti
ifade edebilir (olmak fiili gibi) : Sen hizaneye gir, hic [bir] haziynede bu-
linmayan nefayisden buldugun: al, gel! (Ferec 855/1451 v. 5b). Ayni se-
kilde bir isim ctimlesinde de ol- fiilinin vazifesini yiiklenebilir, ms. bir si-
fattan sonra: Doktor, daha ihtiyatli bulunmak icin, eger bir cinayet varsa
cesedi ¢ikarip kasabaya getirmelerini candarmaya siki siki tenbih etti. (Sa-
bahattin Ali 1936 s. 9). Bu hareketleriyle poturlu ve yanik yiizlii insanlarin
onlara akrabalar: kadar yakin oldugunu, benim uzaktan gelmis bir ya-
banct bulundugumu anlatmak istiyorlard:. (K. Bilbasar 1943d s. 62-63).
Sifat yerine bu noktada ge¢mis zaman fiil sifat1 olursa tamamlanmis mazi
mevzuu bahs olunabilir: Va ‘de temam oldug: vakt ¢iihiid zeri istedi. Zer
harca siirtilmis bulindi. (Ferec 855/1451 v. 234a). Fakat bu gibi bir ciim-
lenin hususi bir ifadesi de olabilir, konusan sanki bu isten mesul olmadi-
gin1, onu istememis oldugunu, ondan pisman oldugunu hissettiriyor: Bir
defa karima “Daktiloya siddetle ihtiyacim var” demis bulundum. (M. L.
Dikbag 1936 s. 37). Ben de boyle namussuz ¢ocugun bize liizumu yok, di-
yerek bir daha arayp sormamistim. Ben 6ldii biliyordum, demek sag ha?
Cok memnun oldum dogrusu. Ne de olsa, efendim kardes bulunmus bir
kere. (B.S. Kunt 1933 s. 24-25). bulun- fiilinden evvel gelen ibare ¢ok defa
locativus halinde bir masdar ya da nomen actionis’dir: Ayruk bunuy gibi
hareketde bulinmayam. (Ferec 855/1451 v. 125b). EO. dativus haliyle :
‘kavusmak’: Bir yila degin haberiimi umuy. Dirice olursam size bulinam,
olecek olursam du ‘adan unutmayasiz! (Ferec 855/1451 v. 30b-31a) (Tietze
2002: 391).

“Bulmak” ve “bulunmak” fiillerinin yardimei fiil olarak kullanilis-
larin1 dogru ve isabetli bir bigcimde degerlendirebilmek i¢in en eski donem-
lerden bugiine yazili metinlerden bu kelimeleri tespit etmek yararl olacak-
tir. Eski Tiirk¢e (Orhon Tiirkgesi ve Uygur Tiirkgesi) donemi metinlerinde
de “bulmak” ve “bulunmak” fiillerine bugiinkii temel anlamlarinin yani
sira bir ad ya da s6z 6begiyle birlikte yardimer fiil olarak da rastlanmakta-
dir:

Orhon Tiirkgesinde “bulmak™ fiili birka¢ yerde “elde etmek, kazan-
mak” anlamiyla gecer. Kiiltigin Yazit1 dogu yiiziinde 31. satirda yer alan

um(a)y tle)g : 6g(i)m : k(a)tun : kuut(Yna : in()m : kil tig(i)n : (e)r (a)t
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bultr : “umay misali annem Hatun’un kutu sayesinde, kardesim Kiil Tigin
erkeklik adin1 elde etti.” (Tekin 1988: 16) ciimlesinde er at bulti “ad Kka-
zanmak” anlaminda birlesik fiil olarak kullanilmistir. Tonyukuk Yazit1 2.
satirda yer alan tirk bod(uwn : k(a)nin bulm(a)y(i)n : t(a)bg(a)¢da
(a)dr()ltr : “Tiirk halki (kendi) hanini1 bulmayinca, Cin’den ayrildi.” (Te-
kin 1994: 3). Tonyukuk Yazit1 23. satirda ¢olgi (a)z (d@)ri : bult(u)ym “Boz-
kirdaki Azlardan bir adam buldum.” (Tekin 1994: 11) ciimlelerinde ise
“bulmak” fiilleri bagimsiz bir fiil olarak yer almustir.

“Bulmak” fiili Eski Uygur Tirkgesinin ¢esitli metinlerinde de geg-
mektedir. Ornegin Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi’nin Uy-
gurcasi’nda da bu fiile rastlanmaktadir.

ddgii y(a)vi(a)q bulsar, birld bulalim “iyi fena bulsa beraber bula-
lim” (Orkun 1940: 37) ve drd(d)ni bulgay-siz “miicevher bulacaksiniz”
(Orkun 1940: 43) 6rneklerinde “bulmak” fiili bagimsiz bir fiil olarak geg-
mektedir. Bu ciimle, Hamilton’un ¢alismasinda da “bulmak™ fiili olarak
tespit edilmistir: ddgii yaplaq bulsar birld bulalim (Ben de (onunla) gide-
yim! Lyiyi de, kétiiyii de bulursak, birlikte bulalim! dedi (Hamilton 1998:
16). agicilarin bulmadi, bergii bulmay (hazinedarlart bulmads, ihsan bul-
maz) (Orkun 1940: 23) ctimlesinde ise bergii bul- “ihsan bul-” anlaminda
birlesik fiil olarak ge¢mektedir. burxan qutin bulsar-siz, mini titmang
(Buddha kutunu bulursaniz, beni birakmayn) (Orkun 1940: 50) ciimle-
sinde de qut bul- “saadet, baht bul-" anlaminda birlesik fiil olarak kullanil-
mistir.

Yardimet fiil olarak “yarlik bulmak, sans bulmak, talih bulmak” an-
lamiyla da bu dénemin metinlerinde gegmektedir: ndg(ii)l(ii)g ingd iring
y(@rl()g bultunguz. (neden boyle bedbaht talii buldunuz.) (Orkun 1940:
60), bir tarisar ming tiimdn bulur (bir siirse bin[i] on bin bulur) (Orkun
1940: 25).

Uygurca Ug¢ Hikdye’de “mutluluk duymak, mutlu olmak” anlamiyla
seving bulmak fiili gegmektedir. seving bultuk ol (meserret [=sadlik] du-
yar[di]) Miiller, F.W.K., Gabain A.Von 1946: 34-35),edgii kilsar ayig tiis
bulir ayig kilsar edgii tiis bulwr (iyilik yapsa kotii sonug kétiiliik yapsa iyi
sonug elde eder) (Tekin 1976: 155, 255). tiinle in¢ bultimu erki (geceleyin
stikiinet buldu mu acaba?) (Tekin 1976: 54, 196). Burada in¢ bulmak fiili
“huzur bulmak, siikiinete kavusmak” anlaminda birlesik fiil olarak geg-
mektedir.

Eski Uygur Tiirkgesinin devamu olarak goriilen Karahanli Tiirkgesi
eserlerinden Kutadgu Bilig’de de “bulmak” ve “bulunmak” fiillerine ba-
gimsiz ve yardimci fiil olarak ¢okca rastlanmaktadir. Sakingka sizar kor
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erejke irer / Severin bulur bulsa terkin yirer (Arat 1947: 130) (Kederden
zayiflar, rahattan usamr; sevdigini bulur, bulunca ¢abuk yerer.) (Arat
1959: 92). Bu ciimlede bulur ve bulsa s6zleri bagimsiz fiil olarak gegerken
Ukus kayda bolsa ulugluk bulur | Bilig kimde bolsa bediikliik alur (Arat
1947: 32) (Anlayis nerede olursa orast ululuk kazanir; bilgi kimde olursa
o biiyiikliik bulur.) (Arat 1959: 22) 6rneginde ise ulugluk bulur ibaresi bir-
lesik fiildir. Kisig til agirlar bulur kut kisi /Kisig til uguzlar barwr er basi
(Arat 1947: 33) (Insam dil kiymetlendirir ve insan onunla saadet bulur;
insant dil kiymetten diisiirtir ve insamn dili yiiziinden bast gider.) (Arat
1959: 23). kut bulmak sozii burada birlesik fiildir. Kayu neng emitse kor
egri bolur / Kamug egriler isiz urgt bulur (Arat 1947: 97) (Hangi sey yana
yatarsa, egri olur; her egrilikte bir kotiiliigiin tohumu vardur.) (Arat 1959:
69). Burada ise urg: bulmak ifadesi “tohum olmak” anlaminda birlesik fi-
ildir. Er at bolsa begdin sevinglig yaruk | Kayu il tilese bulur beg anuk
(Arat 1947: 312) (Asker beyden memnun oldu mu, bey hangi memleketi
isterse onu elinde bulur.) (Arat 1959: 223). Burada anuk bulmak sozii “ha-
zir bulmak” anlaminda birlesik fiil olarak kullanmilmistir. Tiikel beg bolur
bu bodunka bast / Amingdin bulur tegme edgii kisgi (Arat 1947: 232) (Bdy-
lesi miikemmel bir bey ve halka bas olur, insan ondan her tirlii iyilik bu-
lur.) (Arat 1959: 162). Burada edgii bulmak yukarida gecen ulugluk bul-
mak gibi kurulmus bir birlesik fiildir.

Ahmet Bican Ercilasun, Kutadgu Bilig Grameri adl1 eserinde bu fi-
ille kurulan yardimei fiilleri sdyle tespit etmistir:

bediikliik bulmak — “biiyiikliik kazanmak™ : bu iki bile beg bediikliik
bulur.

berge bul — “dayak yemek” : tapug kilmasa begde berge bulur.
6gdi bul — “medhedilmek” : neliik 6gdi buld1 feridun kutun.
okiing bul — “pigsman olmak™ ol isler buzulgay 6kiing bulga sen.
tilek bul — “arzuya nail olmak™ : tilekin bulur edgii kiinde yafi1.

tilek arzu bul — “dilek ve arzuya nail olmak” : torii kilsa ilke koni
bolsa beg — tilek arzu bulgay bu kolsa kali (Ercilasun 1984: 69).

Bu donem eserlerinden olan Tiirkgenin bilinen en eski sozligii
Divanu Lugati’t-Tiirk’te de “bulmak” fiili bazi tiirevleriyle birlikte geg-
mektedir:

ol yarmagq buldi: O para [baska bir sey de olabilir] buldu. (Segkin
Erdi-Serap Tugba Yurtsever 2007: 205).
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bultugti neng: Nesne bulundu. (Segkin Erdi-Serap Tugba Yurtsever
2007: 205).

olar ekki bir birig bulusdi: Ikisi birbirini buldu. (Seckin Erdi-Serap
Tugba Yurtsever 2007: 207).

bulus: Baska birinin yaptigi isten birinin elde ettigi kazang. (Seckin
Erdi-Serap Tugba Yurtsever 2007: 207).

Eski Anadolu Tiirkgesi (13, 14 ve 15. ylizy1l) metinlerinde “bulmak”
ve “bulunmak” fiilleri bagimsiz ve yardimci fiil olarak sik¢a gegmektedir.
Bu fiillerin en zengin kullanim 6rneklerini Yunus Emre Divani’nda bulmak
mimkiindiir: Zebdniler ¢iin geleler beni yalinuz bulalar | Bilmediigiim dil
soralar sen yardim eylegil Calap (Tatg1 1990: 32) dizelerinde bulalar ke-
limesi bagimsiz bir fiildir. Ya/inuz kelimesi de bu fiilin zarfi durumundadir.

Yunus Emre’de “bulmak” fiili pek ¢ok isimle birlikte kullanilarak
cesitli anlamlarda birlesik fiiller olusturur: devlet bulmak, derman bulun-
mak, visal bulmak, yol bulmak, vahdet bulmak, viiciid bulmak, dirlik bul-
mak, sthhat bulmak, ¢dare bulunmak gibi daha pek 6rnegi Divan’da bulmak
miimkiindiir.

Togrilik bekleyen dost kapusinda

Giimdnsuz ol bulur [lahi devlet (Tatc1 1990: 37).

Aceb bu beniim derdiime neyigiin derman bulinmaz

Kim bulisar dermdn ana kisiyi kim beri dutar (Tatg1 1990: 95).
Sen seni aradan al cism ii siret cansuz kal

Anda bulasin visdl ayruk ne bazar gerek (Tatg1 1990: 145).
Yidi Tamu’da yangil her birinde kiil olgil

Viiciidun anda kogil ayruk viiciid bulasin (Tat¢1 1990: 252).
Olmeklik dirlik ola éliimsiiz dirlik bula

Baslu goniil onula merhemi sen olasin (Tatc1 1990: 270).
Dostdan beld gelicegiz Eyyiib’layin sabreylegil
Nige sthhat buldi teni bunca beld ¢ekmis iken (Tatg1 1990: 281).

Hey Emre’m Yiinus bi-¢dre bulunmaz derdiine ¢dre

Var imdi gez sardan sdra goyle garib bencileyin (Tat¢1 1990: 284).
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Yunus Emre’nin Tiirk¢enin anlam &zelliklerini nasil sagladigini,
hangi kullanilis 6zelliklerinden nasil yararlandigini anlamak i¢in deyim an-
lami1 kazanmis 6rneklere bakmak faydali olacaktir. yo!l bulmak, ettigini bul-
mak, kendini bulmak, paha bulmak gibi birlesik fiiller Yunus Emre’de su
misralarda oldukea giizel ifade edilmistir:

Ger uluya irdiinise siret naksi nendiir seniin

Ma ‘niye yol buldunisa is bu diinyd nendiir seniin (Tatg1 1990: 157).
Iy yaranlar iy kardaslar korkaram ben élem diyii

Oldiigiimi kayirmazam itdiigiimi bulam diyii (Tatg1 1990: 290).

Is bu cihdn-1 hardb daim isidiir taleb

Hardbliklar gosteriir kendiiyi bulanlara (Tat¢1 1990: 336).

Kim bahd bulisar ana ol kigurur andin yana

Devlet irdi andan bana hacet degiil hiima kusi (Tat¢1 1990: 364).

Tiirk dilinin temel kaynaklarindan biri olan Dede Korkut Kitabi’nda
da “bulmak, bulismak ve bulunmak” fiillerinin ¢esitli kullanim 6zellikle-
rine rastlanmaktadir.

Karsu yatan kara tagdan asup geldiigiinde ki¢diigiinde Beyrek adlu
bir yigide bulismaduy-mi (Ergin 1989: 140), Kimiz sagurdum dilek ile bir
ogul gii¢-ile buldum (Ergin 1989: 87) ve Geldi, oglini kodugu yirde bu-
limad:. (Ergin 1989: 162) ciimlelerindeki buldum, bulimad: ve bulismaduy
kelimeleri birer bagimsiz fiildir.

Birin eksiik bulsam yirine on oldiireyim. Omn eksiik bulsam yirine
viizin oldiireyim. (Ergin 1989: 137). Bu climlede ise eksik bulmak, birlesik
fiil olarak yer almaktadir.

Eski Anadolu Tiirkgesinin 6nemli eserlerinden Seyyad Hamza’nin
Yusuf ve Zeliha’sinda “bulunmak” kelimesi yardimes fiil olarak gegmekte-
dir: Ol Rahimdir rahmet eder kuluna / Sol kula kim buyrugunda buluna
(Dilgin 1946: 3).

14. yiizy1l eserlerinden olan Siiheyl ii Nev-bahdr’da bulmak soziine
yardimci fiil olarak degisik bigimlerde rastlanmaktadir.

Anupy niteligin bilimedi ‘akl
Diirisdi vii ¢are bulimadi “akl (Dilgin 1946: 197).
Ag¢up yiiziini gordi buldi murad



%%BAR XL /2016-Giiz /Dog. Dr. Mahir KALFA
Ol aya muvafik Siiheyl urdi ad (Dilgin 1946: 221).
Olur diirlii hacet katuyda reva
Bulinur kamu derde senden devd (Dilgin 1946: 224).
Ceri ili beklemek icin olur
Cti hazwr bulinmaya nise geliir (Dilgin 1946: 256).

Yukaridaki dizelerde ¢are bulmak, murad bulmak, deva bulmak, ha-
zir bulunmatk, ibareleri birlesik fiil olarak gegmektedir.

Bu eserde, “bulmak” ve “bulunmak” yardimei fiilleri deyimleserek
farkli anlam 6zelliklerini ifade etmeye yarayan ornekler de ortaya koymak-
tadir. Eser bulamamak, beydes bulunmamak, aman bulunmamak bu dize-
lerde deyim anlamiyla kullanilmstir:

Birez gezdi vii bulimadi eser

Diirigdi vii hi¢ bilimedi haber (Dilgin 1946: 361).
Zamdn ile told: yidi yas ana

Bulinmazdi alemde bendes ana (Dilgin 1946: 221).
Ecel ciin irise su basdan basa

Bulinmaz aman golgeden giinese (Dilgin 1946: 295).

XV. Yiizyil Baglarinda Yapilmis Kur’an Terciimesi (Muhammed bin
Hamza, Hazirlayan: Ahmet Topaloglu)’nde de “bulmak” kelimesi, “bul-
mak” ve “gérmek” anlamlarinda bagimsiz bir fiil olarak gegmektedir.

BUL- : 1. Bulmak, gormek.

Bayik anlar, buldilar atalarini, azgunlar. Pes anlar, izleri tizere an-

larun, ivdiiriniirler. (213a-6=37/69)

Anlar kim uyarlar Yalavaca: peygamber, yazu yazmaz; ol kim bu-

lurlar am yazilmis, anlarun katinda, Tevrit icinde daki Incil iginde. (79b-
3=7/157)

Pes hergiz bulmayasin, Tayri siinnetine, degstirmegi, daki hergiz
bulmayasin, Tayri, siinnetine, dondiirmegi. (208b-10=35/43)

2. Bulup yakalamak, ele gecirmek.

Eger bulurlar-isa sizi, olalar size dusmanlar, daki déseyeler sizdin
yvana, ellerini daki dillerini, yavuzlig-ila. (262a-6=60/2)
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Kanda kim olasiz, ire size - yd bula - o6liim; daki eger oldunuz-isa,
burclar icinde (41a-4=4/78)

Pes eger yiiz dondiireler,; dutun anlari, daki depeden anlari, anda
kim buldunuz anlari. (41b-11=4/89)

3. Sahip olmak, elde etmek.

Dala anlar kim zihdr eylerler avratlarina... azdd fiilekdiir bir kul...
Pes her kim bulmaya, iki ay oru¢ dutmakdur. (259a-1=58/4)

4. Ermek, ulasmak, nail olmak.

Daka ol vakt kim irdi size musibet ya ‘ni yitmis sahaba depelendiigi,
Uhud dokusinda; bayik buldunuz, anun iki ancasina ya ‘ni Bedr dokusinda
kim, yitmis depelediiniiz, yitmis esir aldunuz. (32b-8=3/165)

Sol andan étiiriidiir kim, bayik anlar, irmeye anlara susamak, ne
dagi armak... daki bulmayalar dusmandan bulmak: illd kim, yazildi anla-
run i¢iin anun-ila, eyii is. (96a-11=9/120)

5. Hissetmek.

Pes ol vakt, ipleri birakduklarindan daki asalari, hayal olinurdi
Miisa’ya, caduliklarindan, kim anlar yiigiiriirler. Pes buldi nefsi i¢inde
va ‘ni gonli, korku, Misd. (150a-3=20/67)

bulmak: Ulasma, nail olma; muvaffakiyet.

Sol andan étiriidiir kim, bayik anlar, irmeye anlara susamak, ne
dagi armak... daki bulmayalar dusmandan bulmak: illd kim, yazildi anla-
run igiin anun-ila, eyii is. (96a-11=9/120) (Topaloglu 1978: 105)

zafar bul-: 1. Galip olmak, iistiin gelmek.

Daki eger zafar bulalar tizeriiniize, saklamayalar sizde hisimlik, ne
dagi ahd kavi. (88a-6=9/8)

2. Kurtulmak, muradina ermek.

Iy, keski ben olmis-missam anlarun-ila; zafar bula-dum, zafar bul-
mak ulu! (40b-6=4/73)

zafar bulici: Kurtulan, muradina eren.

Anlar kim iman getiirdiler, daki yirlerinden ayrildilar... daki sunlar,

anlardur zafar bulicilar. (89a-2=9/20)

Bayik ben yanud virdiim anlara bugiin, sabr eylediikleri igiin; bayik
anlardur anlar, zafar bulicilar muradlarini. (165b-4=23/111)
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zafar bulmak: 1. Kurtulma, kurtulus.

Dalka her kimi saklayasin yavuz islerden, ol giin, bayik rahmat kildun
ana. Daki soldur, zafar bulmak ulu. (22b-4=40/9)

Bayik sakinicilarundur, zafar bulmak; bostanlar, daki iiziimler...

(279b-3=78/31)
2. Galibiyet, zafer.

Pes eger ola siziin, zafar bulmak Tayri’dan; eyideler: Degiil mi-diik
siziin-ile? (45b-10=4/141) (Topaloglu 1978: 685)

nusrat bul-: Ustiinliik saglamak, zafere ulasmak.

Anun i¢inde, bir ¢etiik basi1 gibi nesene var-idi; kagan ¢agiracak,
biliirlerdi kim nusrat bulastlardur. (19a-5) (Topaloglu 1978: 453)

Togru yol bulmak: Hidayete erme; hidayet, hak, hayir.

Bayik biz isiddiik, Kur’an tay, togru yol gosteriir, togru yol bulmak-
din yana. (273b-11=72/2)

Daka bayik biz bilmeziiz: Ser mi dilenildi yirdegiye, yd diledi mi an-
lara Calabi’lar1, togru yol bulmak ya ‘ni eyliik. ;(274a-7=72/10)

Togru yol bul-: Hidayete ermek, dogru yola ulagmak.

Pes uy virsiinler bana ya ‘ni imdna kigirdugumda; daki iman getiir-
stinler bana, anun igiin kim togru yol bulalar. (13b-10=2/186) (Topaloglu
1978: 576).

Klasik Osmanli Tiirkgesi (16, 17 ve 18. yiizyillar) metinlerinde de
“bulmak’ ve “bulunmak” fiilleri hem bagimsiz hem de yardimci fiil olarak
yaygin bir bigimde goriilmektedir. 16. yiizyilda Nev'7 Divani’nda “bul-
mak” fiili rehd bulmak, haydt bulmak anlamlariyla yardimet fiil olarak kul-
lanilmastir: Yiinus dehan-1 mdhi-i sebden bulup rehd ICikdi kenar-1 liicce-i
deryaya sadman (Sefercioglu 1990: 28) N’ola yiiziin géricek miirdeleriin
bulsa haydt | Dideden olmus idiin riih-1 revdn gibi nihdn (Sefercioglu 1990:
37).

Bu yiizyilin en 6nemli divan sairi Baki’de de “bulmak” fiili yardimci1
fiil olarak ilgi ¢ekici anlam ve sdyleyis 6zellikleriyle kullanilmigtir:

Hayat bulsa n’ola vasl-1 yar ile Baki
Dehdni cani leb-i la'li cam paresidiir (Kiiglik 1994: 159)
Minnet Huddya devlet-i diinya fend bulur
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Baki kalur sahife-i dlemde adumuz (Kiigiik 1994: 218)
Bihamdilldh seref buld: yine miilk-i Siileymani
Ciiliis itdi saddet tahtina Iskender-i sani (Timurtas 1987: 2)
Ehl-i dil cdanlara meyl it serefii izzet bul
Terkib-i Bend’den
Nazarun kanlara kil gevher-i zi-kiymet bul
Gelme bi-ndm u nisan ehl-i harabdt icre
Yiiri var sehr-i melametde biraz séhret bul
Koyalum sdgart zahid sana hem-reng olalum
Bize keyfiyet-i sahbd gibi bir hdilet bul
Meclis-i va za oturmak kati al¢aklikdur
Sadr-1 mey-hdne-i irfana yitis rif ‘at bul
Zahid ol siklet ile ugmaga hazirlanma
Cikar ol ciibbe vii destdr biraz hiffet bul
Bi-riyd merd-i Hudasin biliiriiz ey sofi
Garazun rahmet-i Hakdur o kadar rahmet bul
Mey i¢iip mest-i miidam olsa acep mi Baki
Derd ii gamsuz giizeran eyleye bir sd ‘at bul (Kiiciik 1994: 289)

Baki’nin bu terkib-i bendinde, kiymet bulmak, sohret bulmak, rah-
met bulmak gibi bulmak yardimer fiilinin pek ¢ok drnegi gegmektedir.

Yine bu yiizyilin sairlerinden Zati’de de “bulmak” fiilinin deyimsel
kullanilis 6zelliklerine de rastlanmaktadir: Kim bula bahdne sana kim su
gibi Zati / Pak ola yolun asik-1 didar olasin sen (Cavusoglu, Tanyeri 1987:
52)

Sefa bulmak birlesik fiili ise, yine ayni yiizyil sairlerinden Yahya
Bey’in divaninda ge¢mektedir: Subh-z sadik gibi gonliin agila bula safa |
Isk-1 Hakdan iger isen tolu bir cam-1 sabiith (Cavusoglu, Tanyeri 1987: 309)

17. ylizyil sairlerinden Niyazi Misri’nin divaninda, “bulmak” fiilinin
cesitli anlamlar1 karsilamak tizere yardimci fiil olarak kullaniligina rastlan-
maktadir: fend bulmak, zevk bulmak, halds bulmak, dermdn bulmak, rahat
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bulmak, yol bulmak kuruluglarinda “bulmak” fiili sirasiyla “olmak, almak,
ulagsmak, edinmek” gibi anlamlarda kullanilmistir.
Hem dahi ciimle fend buldukta ask baki kalir
Bu sebebden dediler kim aska yoktur intihd (Niyazi Divani1 1967: 31)
Ey Niyazi ibtiddsiz zevk buldun asktan
Yarin isbatinda (ld)siz zevk buldun asktan (Niyazi Divam 1967: 34)
Ger azab-1 dhiretten bulmak istersen halds
Arif ol ki cehl odundan kopusar ciimle azdb (Niyazi Divani 1967: 52)
Herkesin derdine dermdni yine derdindedir
Derdinin igindeki dermdni bulmazsa ne gii¢ (Niyazi Divani 1967: 54)
Kismet-i riizi ezel aldi kamu nasibin
Kimisi buldu rahat kimi niikal i¢inde (Niyazi Divani 1967: 65)
Kim ol deme buldu yol vasletti Niydzi ol
Ndci denilen firka bu ziimre imig ancak (Niyazi Divan1 1967: 93)

17. yiizyil sairi Seyhiilislam Bahayi Efendi’de “bulmak” fiilinin yar-
dimet fiil olarak kullanildigi érnekler glinlimiiz Tiirk¢esine agiklik getire-
cek Ozelliktedir. Rdh bulmaz mi senin kuvvet-i bdzina fiitur | Diim-i
semgirine gelmez mi yahut hi¢ keldl (Tolasa 1979: 66). Niikhet-i ziilfii ki bir
seb ola mihmdn-1 nesim [ Yeniden riih bulur kdleb-i bi-cdn-1 nesim (Tolasa
1979: 208).

18. yiizy1l sairlerinden Enderunlu Fazil’da zevk bulmak; Abdi’de ke-
mal bulmak, manendi bulunmamak gibi kullanimlar bugiinkii Tiirk¢eye y6-
nelen Osmanl Tiirkgesindeki goriiniimlerden ibarettir.

Zevkin bulamam giilgenin ol goncada sensiz

Aram edemem hésili ol nerm-bedensiz (Biiyiik Tiirk Klasikleri [En-
derunlu Faz11]1988: 125)

Sevdigim dogrusu pek giizel imig
Giilleri acilmis kemalin bulmus
Yar ile rakipler bir yere gelmis

Zemmile bu halki dyd ne gelir (Biiylk Tiirk Klasikleri [Abdi] 1988:
323)
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Bulunmaz manendi bu cihan icre
Nazenin hiiblarin kdni Islambul
Soyleniir ddima sairan icre

Vermistir diinydya sam Islambul (Biiyiik Tiirk Klasikleri [Abdi]
1988: 323)

19. yilizy1l Yeni Osmanh Tiirk¢esi donemindeki kullanilis 6zellikle-
rine yer vermenin tarihsel siireci kesintisiz olarak belirlemek icin isabetli
olacag diisiincesinden hareketle “bulmak” fiilinin bu dénemdeki drnekle-
rini de vermek gerekmektedir:

. ol suretle teshiline bir yol bulunabilmek miimkindtdan oldu-
guna... (Biiyiik Tiirk Klasikleri [Ahmed Cevdet Pasa] 1988: 263)

Can bulur tarf-1 lisaminla hurif-i hesti

Cdk olur ndvek-i gamzenle siiveydd-yi1 adem (Bliylik Tirk Klasikleri
[Akif Pasa] 1988: 327)

Eder isydamima gonliimde neddmet galebe

Neyleyim yiiz bulamam ye’s ile afvim talebe (Biiylik Tirk Klasikleri
[Sinasi] 1988: 331)

... Sultan Alaadin-i Sel¢uki 'nin beratiyla Bilecik ve Ankara arasinda
olan ovada Sogiit ve Karacasehir civarinda karar buldu. (Blyik Tirk
Klasikleri [Ahmed Vefik Pasa] 1989: 22)

Selime - 7lahi beldni bulasin! Cilgin mecniin.

Ivaz — Seni murdar les sen beldn: bul! (Biiyiik Tiirk Klasikleri [Ah-
med Vefik Pasa] 1989: 23)

Bu cihetle vuku’ bulan ve zuhiir edecek olan hallere herkes dsind
olup, ona gore hareket eder. (Buyuk Tirk Klasikleri [Ali Suavi] 1989: 47)

Kendi de pederinin defni hizmetini ifa etmek ve orduyu te’yid igin
iktizd eden hatt-1 ihtiydtin basinda bulunmak tizere Bursa'ya azimet eyledi.
(Biiyiik Tiirk Klasikleri [Namik Kemal] 1989: 57)

Hatta pddisah dagdagalarint def’ icin iizerlerine birkag kese altin
atmak mecbiriyyetinde bulundurdular. (Biiylk Tiirk Klasikleri [Namik
Kemal] 1989: 57)
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Eger o da gelmese idi, bayag: canim sikilacak idi; vefasiz olmadiginm
bilmesem, daima .......... halinde bulunmazdim. (Biyik Tirk Klasikleri
[Namik Kemal] 1989: 59)

Konuyu tarihsel siireci icerisinde ortaya koyduktan sonra, giiniimiiz
Tirkgesindeki durumu ele almak gerekmektedir. “Etmek, olmak, yapmak,
kilmak, buyurmak™ gibi yardimei fiillerin yani sira “bulmak” ve “bulun-
mak” kelimeleri de birlesik fiil olusturmada gorev tagimaktadir. Bu ko-
nuyla ilgili olarak Abik, ¢aligmasinda bazi degerlendirmelerde bulunmus-
tur:

Tiirkge kelimelerle kurulan birlesik fiillerde yardimci fiilin gegisli
veya gegissiz olmasi, birlesik fiilin gegisli veya gegissiz olmasini belirle-
mektedir. Tiirkiye Tiirkgesi gramerlerinde genellikle et-, eyle-, ku/- fiilleri-
nin gegisli fiiller olustururken, ol- yardime fiilinin gegissiz fiiller olustur-
dugu bilgisinin verildigi gortlir: yok ol- / yok et-, deli ol- / deli et- vb.
Ergin’in ¢alismasinda et-, eyle-, ol- fiilleri verilirken ku/- fiili verilmemistir
(1977: 307); Ediskun, sadece et- i¢in gegisli fiildir, demektedir, “ancak,
kurdugu birlesik fiil gecisli de gecissiz de olabilir” agiklamasini vermekte-
dir (1985: 243-246); Atabay / Kutluk / Ozel, “et- ile kurulanlar gegisli de
gecissiz de olabilir” agiklamasini verirler (1983: 256-261); Banguoglu, et-
, eyle-, kul- fiillerinin gegisli ol- fiilinin gegissiz fiiller kurdugunu kaydeder
(1986: 314); Bilgegil, “ol- ge¢issiz, et-, eyle-, kil- gegisli, lakin Arapga
mastarlar kendi catilarin1 korurlar” bilgisini verir (1984: 280); Korkmaz,
“buyur-, eyle-, kil- ve yap- fiilleri et- fiiline kosut gorevi olan gegisli yar-
dimci fiillerdir, ol- yardimer fiili ile gegissiz birlesikler kurulur” agiklama-
st verir (2003: 150) (Abik 2005: 14).

Banguoglu, “bulmak” fiilinin yardimect fiil olarak kullanilmasina
dikkat ¢ekmis ancak tespitinde temkinli davranarak “bulmak” kelimesini
yar1 yardimct fiiller adiyla degerlendirmistir: “Yine nesne olan adlarla kay-
nasmis daha bazi fiiller vardir ki salt kilig ve olus anlam1 tagimamakla bir-
likte yardime fiillere benzer bir isleyisle, yani adin kavramim fiillestirmek
iizere birlesik fiiller yaparlar. Bunlara yar1 yardimer fiiller (verbe semi-
auxilliaire) adin1 veririz (almak vermek bulmak islemek gérmek kosmak).
vol almak tedbir almak ara vermek karar vermek is gormek vazife gormek
son bulmak sifa bulmak sirk kosmak sart kosmak sug islemek giinah isle-
mek gibi.” (Banguoglu 1998: 316) Burada “bulmak” fiilinin yar1 yardimci
fiil olarak adlandirilmas1 eksik bir degerlendirmedir. Zira bu fiilin bir yar-
dimer fiil olarak kullanilisi, Tiirkiye Tiirk¢esinde ortaya yeni ¢ikmig bir
durum degildir, Tiirkgenin en eski donemlerinden itibaren s6z konusudur.
Bu durumun degerlendirilmesi asagida orneklerle asamali olarak yapila-
caktir.
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Bulmak Fiilinin Bagimsiz Bir Fiil Olarak Kullanim

1. Arayarak veya aramadan bir seyle, bir kimse ile karsilagmak.
Ahmet Resat ceketinin ceplerinde tiitiin tabakasini arayip da
bulamayinca asabilesti... (Kulin 2007: 12)

Kitaplarin, gazetelerin altinda kaybolan defterimi buluyorum. (Sey-
fettin 2011: 304)

Definenin yerini buldum, ¢ocuklar! (Abastyanik 2011: 1552)

Aradigim boh¢ayr sandik odasinin naftalin kokan kosesinde bulama-
dim. (Abasiyanik 2011: 58)

2. Kaybedilen bir seyi tekrar ele gegirmek.
Saatimi buldum, kaybettigim parayr buldum. (Tuglaci 1995: 365)
3. Varlig1 bilinmeyen bir seyi ortaya ¢ikarmak, kesfetmek.
Colombe Amerika’yr buldu. (Tuglac1 1995: 365)
4. Yeni bir sey yaratmak, icat etmek.
Giitenberg kitap basmayt buldu. (Tuglaci 1995: 365)
5. Herhangi bir goriise, bir yargiya varmak.

Meltem gazozlarimin kampanyasindaki bu slogani ¢ok duyarsiz ve
bencil buluyordu. (Pamuk 2008: 42)

Sahende Hanim'in konusmasim nasil buldunuz? (Kulin 2007: 185)
6. Segmek.

Arkadasg olarak bu haylazi mi buldun? Bu kadar kitap arasinda bunu
mu buldunuz? (Tuglac1 1995: 365)

7. Saglamak, temin etmek.

Takim takim faturalarini burnuma dayadiklart zaman, seyahatle-
rinde bulup bulusturup arkandan Avrupa, Amerikaya doviz akittigim za-
man soruyor muyum ben sana neye kararinda birakmiyorsun diye... (Giin-

tekin 1977: 33)

Artik bakkallarda gaz, piring, kiildh sekerleri, firmlarda da ekmek
bulunuyor... (Bugra 1979: 65)

8. Cezaya ugramak.
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Eden bulur, Allah’tan bulsun, Etme bulma diinyas:. (Tuglact 1995:
365)

9. Hatirlamak.

Bir tiirlii bulamadim caminin ismini dersem inanir misiniz?" - S. F.
Abastyanik (Tiirkce Sozlitk 2011: 410)

10. Ulasmak.

Meyhanedeki ugultu Salih girmeden onceki tonunu bulmustu artik.
(Bugra 1979: 58)

“Bulmak” ve “Bulunmak’mn Yardime Fiil Olarak Kullanilmasi

“Etmek” ve “olmak” yardimct fiillerinin yani sira “bulmak” ve “bu-
lunmak” fillerinin tercih edilmesinde climlenin anlam o&zelliklerinden
baska yapisal 6zelliklerinin de rolii vardir. “Uyarmak”™ kelimesi bir clim-
lede farkli bir ad durumu gerektirirken “uyarida bulunmak” daha farkli bir
ad durumunu gerektirmektedir. Burada ciimlenin bir nesneyle mi yoksa
tiimlegle mi kullanilacagi belirleyici olmaktadir. Béylece climleyi anlamca
farkli ifade etme imkanlari dogmaktadir. Beni uyard:. ciimlesi ile Bana
uyarida bulundu. climlesi arasinda anlam farkinin bulunmayacagi sdylene-
mez.

“Bulmak” ve “bulunmak” fiilleri bir ad ya da ad &begiyle birlesik
fiil olusturur. Eger birlesik yapinin ad kismi birden fazla kelimeden olusu-
yorsa, yardimci fiil tarafin1 olusturan kelime “bulmak” fiiliyle kurulmaya
egilimlidir: 6ngdriide bulunmak, saygi durusunda bulunmak, g6z 6niinde
bulundurmak...

.. isgal kuvvetlerine mensup askerlerin sokakta rastladiklar: Miis-
liiman kadinlara asagilayict hareketlerde bulunduklarim ogrendigini ve

ortalikta dolanmamak icin pazara inmekten vazgectigini soyliiyordu (Ku-
lin 2007: 101).

Kemal, icki icme aliskanligi bulunmayan dayisinin canini sikan bir

durum oldugunu hemen anladi (Kulin 2007: 261).

Av ne kadar kiigiik olursa olsun kiillii dahiliin yenfa hiikmiiniin mii-
rewvici ve buldugu ile kefaf-1 nefse aliskin bir feylesof oldugunu gostermek
icin yamndan gegen ufak tefek sineklere karsi asla adem-i tenezziil tav-
rinda bulunmaz. (Giirpinar 2013: 17).



99
TUBAR XL / 2016-Giiz / Bulmak ve Bulunmak Fiillerinin Anlam ve...

Resmi ifadelerde “etmek”, “olmak” ve “yapmak” yardimci fiilleri
yerine “bulunmak” kelimesi daha ¢ok kullanilir:

Urdiin Krali 2. Abdullah, Anitkabir’de Atatiirk’e saygi durusunda
bulunurken gozyaslarin tutamadi. (Hiirriyet gazetesi, 6 Mart 2013, s. 1.)

Makinenin basinda yalniz bulundugunuz hdlde fersahlarla uzaktaki
bir meslektasinizla daimi bir temasta bulunursunuz. (Omer Seyfettin 2011:
635)

Sadrazam bu hareketi makul bulmadi. (Omer Seyfettin 2011: 571)

“Bulmak” yardimci fiili bir ad ya da ad 6begiyle birlesik yap1 olus-
tururken -da, -de bulunma durumu ekiyle kullanildiginda genellikle “yap-
mak, etmek” anlami kazanir: itirafta bulunmak, itiraf etmek; yardimda bu-
lunmak, yardim etmek; hizmette bulunmak, hizmet etmek; hakarette bu-
lunmak, hakaret etmek...

Fakat simdi sizi rahatsiz edecek biiyiik bir terbiyesizlikte bulunma-
dilar. (Glirpinar 2013: 106)

Adaylara lafzen hakarette bulunuyor. (Taner 1995: 42)
Bazi temaslarda bulunup hemen geri donecegim. (Kulin 2007: 355)

“Bulmak” ve “bulunmak” fiilleri birlesik fiillerin kurulusunda da
onemli yer tutar. Bu tiir kuruluslarda ad ciimlesi ile ifade edilebilecek bir
yargi, fiil cimlesi kalibina dokiilmekle birlikte ¢esitli kip modelleri de
olusturur. Ornegin “Simdi Istanbul’dayiz.” ifadesi ad ciimlesi kurulusunda
bir yapiyken “Simdi Istanbul’da bulunuyoruz.” ciimlesi bu yapmin fiil
climlesine doniligsmiis olmasiyla birlikte, farkli kip kullanimlarinin da yo-
lunu agmis olur:

... Basbugumuzun nicin gelmediklerini nerede olduklarim hdld og-
renememis bulunuyoruz Ayel... (Glintekin 1977: 97)

Birlesik yapilarin kurulusunda “bulmak” ve “bulunmak” fiillerinin
yeni anlam ve gorevleri ortaya ¢ikar: “séylemis bulunmak, aldanmis bu-
lunmak, gitmis bulunmak, sevmis bulunmak” gibi kullanimlar, fiilin isten-
meden ya da irade dis1 ger¢ceklesmis oldugunu ifade eder.

Uyandigim vakit kendimi kanepenin dibinde, arkast tistii uzanmis
buldum. (Omer Seyfettin 2011: 160)

Mukabele-i muhtasarasinda bulunduktan sonra iki kardes, onlar da
kizlarin yaptiklar: gibi odalarina ¢ekildiler. Herkes gitti. Fakat biiyiik va-
lide bir kere cosmus bulundu. (Glirpiar 2013: 222)
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“Bulmak” fiili, anlatim sirasinda sz tekrarina diismemek icin “ol-
mak” fiiliyle birlikte es anlamli olarak kullanilir. Burada amag s6z dagar-
ciginin zenginliginden yararlanmaktir:

Hem Saraylihanim ’in evdeki hiikiimranligunin yasiilik nedeniyle son
bulmasi liizumuna, hem de Kemal’in evlerinde yagsiyor olmasinin vebaline
isaret edecekti. (Kulin 2007: 77)

Markiz cenaplarimin ‘Franklin’ gibi memleketine seref-bahs olmus,
insaniyete biiyiik hizmette bulunmus bir zati — mahza ‘diiges ler kucaginda
perver-siyab olmus bulunanlara mahsus bir zarafetle ‘alafransez’ asperj
yemeyi bilemedigi i¢in — vahsetle itham etmesini musib géremem. (Girpi-
nar 2013: 98)

Mahir’in boyle bir teklife coktan beri hazirlanmakta oldugunun ma-
dam zaten farkinda bulundugundan o da Tiirkce ‘peki efendim’ cevabin
verdi. (Giirpinar 2013: 412).

Bulmak ve Bulunmak Fiillerinin Deyimlerde Yer Almasi

Tiirkgenin anlatim zenginliklerini gosteren Ozelliklerinden biri de
kalip ifadeler ve deyimlerdir. Bu tiir ifadeler duygu ve diisiinceyi ¢arpict
ve etkileyici bir sekilde belirtmeye yarar. “Bulmak” ve “bulunmak” fiilleri
bu tiir anlatim &zellikleri iginde &nemli bir yer tutar. Ozellikle ifadenin ka-
liplasmasinda ve giderek deyimlesmesinde bu fiillerin sik¢a yer aldigi go-
riliir:

Yolunu bulmak: “Hayir, ben simdiden bir yolunu buldum”, dedi
belli belirsiz giiliimseyerek (Pamuk 2008: 27).

Yiiz bulmak: Fakat biisbiitiin nevmid kalacak derecede degilse de
pek de tezyid-i cesaret edebilecek kadar yiiz bulamiyordu (Giirpinar 2013:
277).

Bahane bulmak: Iki goziim hikmetinden sual olunmaz ki! Evlenmek

niyetinde olan kocalar da iste béyle ¢ocuk derler, cocuk derler... Tuttura-
cak bir bahane bulurlar (Giirpinar 2013: 39).

Kapagm bulmak: Tevekkeli degil, tencere yuvarlanmis, kapagini
bulmus! (Kulin 2007: 369).

Adamim bulmak: Tam da adamin buldunuz (Kulin 2007: 276).

Bulup bulusturmak: Cok ge¢ saatlerde bir karis suratla giriyordu
eve, ona soru sormaya cesaret eden tek kiginin, teyzesinin sorularina kisa
yanitlar vermekle yetiniyor, bulup bulusturularak hazirlanan yemeklerin
tadmna bile bakmiyor... (Kulin 2007: 18).
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Kendisini bulmak: Yahya Efendi’nin zamamnda Istanbul sivesi
kendisini bulmustu (Tanpinar 1979: 82).

izini bulmak: Semt halki onu, Aziz Mahmut Hiidai Efendinin da-
mady olarak tanmyorlar. Fakat hi¢bir yerde izini bulmak miimkiin degil
(Tanpinar 1979: 47).

Firsatim bulmak: ... Vani Efendi cerzebeli, mutaassip, tefsiri ¢ok
iyi bilen bir alimdi. Fakat firsatimi bulunca padisaha hamisinin aleyhinde
bulunacak kadar haristi (Tanpinar 1979: 85).

Zor bulunmak: Ne belli olmaz yahu... Gegen giin bir yerde konu-
suluyordu, senden laf acildi, bu Cukurova’da iistiine zor bulunur dediler
(Kemal 2001: 7).

Zor bulunmak: Ustaligina diyecek yok amma, sebatsiz, dedi, yoksa
bu Cukurova’da az bulunur ... (Kemal 2001: 12)

Belasim bulmak: Sen hi¢c merak etme o dokumacilardan bulacak
belasini... Soven sovene... (Kemal 2001: 19)

Kafayr bulmak: Cumartesi aksamlar: biraz bira igip kafayi bulup
iyice kizistiklart zamanlarda ... (Pamuk 2008: 75)

Arasim bulmak: Saray’la aralarini bulmaya calistyormus (Kulin
2007: 35).

Sonug¢

1. “Bulmak” ve “bulunmak” fiilleri gerek bagimsiz gerekse yar-
dimer bir fiil olarak Tiirk¢enin en eski metinlerinden giinii-
miize degin varligin siirdiirmektedir.

2. Bu kelimeler, yardimci fiil olarak kullanilmalar1 6zelliginin
yani sira birlesik fiil kuruluslarinda da yer almaktadir.

3. “Bulmak” ve “bulunmak” kelimeleri, yardimci bir fiil olarak
“etmek, olmak, kilmak, yapmak, saglamak, almak, vermek,
tutmak, gérmek” gibi pek ¢ok fiilin yani sira zengin kullanim
ozellikleriyle birlikte yer almstir.

4. “Bulmak” ve “bulunmak” fiilleri, “etmek, olmak, yapmak”
gibi fiillerin sdzdizimi sirasinda tekrarlanmak istenmedigi du-
rumlarda esanlamli kullanimiyla bu kelimelerin yerini almak-
tadir.
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Kaliplasmis ve deyimsel anlatimlarda bir yardimei fiil olarak “bul-
mak” ve “bulunmak” fiillerinin verimli kullanimlarina bagvuruldugu ve
bunlardan sikca yararlanildig1 goriilmektedir.
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HAYATIN “ESiK” DURUMU BAGLAMINDA ve
SiVAS EVLENME GELENEGINDE “GELIN” KULTURU *

Prof. Dr. Nesrin KARACA™

0OZ: Dogum, evlilik ve 6liim insan hayatindaki en onemli gegis to-
renleri olarak degerlendirilir. Sivas yoresinde dillendirilen metaforik ifade-
siyle “Besik-Esik-Kesik” (Dogum, Evlenme, Oliim) olarak tanimlanan bu
hayat evrelerinde, gegis torenlerinden biri olan evlilik ve evlilik téreni
onemli ve anlamli hazirliklar gerektiren bir siiregtir. Gelenekler agisindan
zengin Anadolu kiiltiirinde; aile iligkilerine, cocuklarin evlenmelerine ve
bu evlilik siirecinde yer alan pek ¢ok gelenege ve inanca biiyiik dnem veri-
lir. Bu baglamda evlenme gelenekleri ve buna ait inan¢ ve gorenekler, ku-
rallar1 toplum tarafindan belirlenerek kesinlestirilmis kutsal bir toren etra-
finda sekillenir. ‘Gel-’ fiil kdkiine bagl olarak tiiretilmis olan ve evlenme-
nin asli unsurlarindan biri olan ‘Gelin’; aileye gelen kisi olarak kii¢iik erkek
kardesin veya ogulun karisina verilen isimdir. Eski seklinin “Kelin” oldugu
anlagilan bu ifade, anlami agik oldugu tizere “gelen kimse” demektir. Ca-
lismada; Sivas evlenme gelenegi gergevesinde, asli unsurlardan “gelin”
iizerinde yogunlasilarak; yerel kiiltiir icinde kavramdan iglevsele agilan bo-
yutlar1 ve asamalar1, maddi ve manevi gostergeler ve zengin “gelin” kiiltiirii
etrafindaki birikim esliginde yorede kullanilan atasozii, deyim, kalip ifade-
ler, inanglar, giyim-kusam, iligkiler, tlirkiiler ve ritiieller izdiigiimiinde de-
gerlendirilmeye gidilecektir.

Anahtar Kelimeler: Evlenme, Sivas, Gelenek, Gelin, S6zIi Kiltiir.

Bridal Culture in The Marriage Tradition of Sivas
in the Context of “Treshold”

13-15 Mart 2015 tarihlerinde Harran Universitesi, Kiiltiir Bakanlig1, Sanlurfa-Haliliye
Belediyesi ve Motif Vakfi isbirliginde Sanlrfa’da gergeklestirilen “Halk Kiiltiirlinde
Kadin Uluslararas1 Sempozyumu”nda, gorsel agirlikli power-point olarak sunulan bil-
dirinin yeniden islenmis ve genisletilmis makale bigimidir. Degerli halkbilim ve kiiltiir
aragtirmacist, saymn Ecz. Dr. Miijgan Uger’e saygi ile N.K.

** Baskent Uni. Fen-Edebiyat Fak. TDE B&l. nkaraca@baskent.edu.tr
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ABSTRACT: Birth, marriage and death are regarded as the signi-
ficant rites of passage in human life. Among those life stages, which are
metaphorically expressed as “Cradle-Threshold-Cut” [Besik-Esik-Kesik]
in the region of Sivas, marriage and marriage ceremonies are considered as
a process that requires important and meaningful preparation. In the Ana-
tolian culture enriched by tradition, much attention is paid to familial rela-
tions, and accordingly to customs and beliefs concerning marriage. Marri-
age rituals, traditions and customs are therefore socially determined and
guarded to a large extent; and are shaped around a sacred ceremony. The
word “bride” is derived from the Turkish verb of “to come” (Gel-), and
refers to the one coming to the family, as the brother’s or son’s wife. The
old version of the word is “Kelin”, still deriving from the same root, and as
was mentioned before, it expresses the one who ‘comes’, ‘arrives’ or in
some sense, ‘becomes’. The study will be mainly focusing on the element
of “bride” within the marriage tradition of Sivas. This element will be dis-
cussed within the local culture, in a perspective opening up its conceptual
and functional dimensions or stages as well as its tangible and intangible
manifestations. Keeping the prosperous “bridal” culture in the background,
the study will make use of a variety of trajectories, such as the proverbs,
idioms, folk poems, beliefs, dressing habits, relations, songs and rituals pre-
vailing in the region.

Keywords: Marriage, Sivas, Tradition, Bride, Oral Culture.

BM Niifus Komisyonu’na gore; ‘erkek ve kadinin kanuni birlesme-
sinden dogan miiessese olan’ evlilik, (Serper 1991, 149) Sedat Veyis Or-
nek’in; “Kiz ve erkek igin bir gegit olan evlenme, aileler arasindaki yeni
bir bagin kurulmasi ve aileler arasindaki iligki ve ekonomiyi etkilemesi ba-
kimindan da, her zaman {izerinde titizlikle durulan, her sathasi ayr1 téren
ve geleneklerle siislii bir olaydir. Yeni bir yasam durumuna gegisi belirtti-
ginden, pek cok zararli dis etkilerden korunma Onlemleri ve bunlara ait
inanglar1 da goriiliir ki, bu diisiincenin temelinde insanin yenilik ve gelecek
karsisindaki korkusu saklidir.” ifadelerinle vurguladigi gibi hem hayat hem
kiiltiir i¢in son derece 6nemli ve elzemdir.

Sivas yoresinde halkin “Besik-Esik-Kesik” (Dogum, Evlenme,
Oliim) sdzleriyle kisa, fakat 6zlii bir bicimde tanimladig1 hayatin en 5nemli
ikinci donemi, evlenmedir. Doganin ilkbahar, yaz, kis ve sonra tekrar ilk-
bahar seklindeki siirekli devinimi insanoglunun daha toplayici ve avci ol-
dugu erken donemlerden itibaren dikkatini ¢ekmis olmalidir. Bu nedenle
insanoglu mevsimsel dongiiniin diizenli islemesini, bunun sonucunda do-
gacak bereketi ve bereketin siirekliligini saglamak i¢in kendinden bir takim
cabalar sarf etmis olmali ve evlilige bu dongiiden bir ¢ikarim olarak ulas-
mustir, demek miimkiindiir.
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Dogum, evlilik ve 6liim insan hayatindaki en 6nemli gecis torenleri
olarak degerlendirilir. Biitiin insan topluluklar1 gibi Anadolu Tiirk Halk1
icin de, evlenmenin ritiielleri ve kurallar1 toplum tarafindan belirlenerek
kesinlestirilmis kutsal bir torendir. Bu gecis térenlerinden biri olan evlilik
ve evlilik toreni olarak diigiin ise; diiglinden dnceki gelenekler, diigiin ge-
lenekleri; diigiinden sonraki gelenekler olmak iizere ayr1 ayri incelenebile-
cek, onemli hazirliklar gerektiren bir siirectir.

Evlenme bir ge¢is oldugu icin inan¢ ve uygulamalar en fazla gelin
cevresinde olusmustur. Bunda en fazla etken de, kadinlarin bu “gelin” kav-
ramu etrafindaki inaniglara daha yatkin ve ilgili oldugu, bu konumlama ve
role erkegi de beraberinde inandirmig olmalandir...

Tirk kiiltiiriinde ve toplumsal yapida ogulun karisina “Gelin” denilir
ve anlamui agik oldugu tizere “gelen kimse” demektir.

Gelin, “Kel ~ gel- > kelin-gelin” s6zciigii, “tiigiin/ digiin” gibi “ig-
/ diig-" fiil kokiine “-xn” fiilden isim yapim ekinin eklenmesiyle kurulmus
fiil soylu bir ve (Korkmaz 2009: 101) Tiirkge’nin en eski kiiltiir kelimele-
rimizden biri olarak giiniimiize kadar ulagmistir. Kelin: “Gelin” (DLT I:
404; CC: 120/4). Gilin: “Gelin/ Braut” (CL: 70). Kel-: “Gelmek” (CC:
12/16). Clauson, “kelin/ gelin” sdzcliglinlin “kel-/ gel-" fiil kokiine bagl
oldugunu ve “aileye gelen kisi, birinin kiiciik erkek kardeginin veya oglu-
nun karisi” anlaminda tiiremis bir kelime olarak; Kaggarli Mahmut ‘Ke-
lin’; Uygur, Cagatay ‘Kelin’ (Sor lehgesi Keli); Fin Kavimlerinde Kel (
Mordvince), Kili (Ostyakga); Fince: Kaly olarak gecen, Sivas’ta bugiin ar-
tik yitik olan diigiin gelenekleri i¢inde asli unsurlardan biri olarak “gelin”
kiiltiirlinii irdelemege ¢alisacagiz.

Sivas’ta Evlenme Gelenekleri

Sivas ¢evresinde evlenme ve diiglin adetleri genellikle bir biitiinliik
gosterir. Bazen il merkezi ile ilce ve kdylerde farkliliklar ortaya ¢ikabilse
bile evlenme ¢agindan baslayarak; “Yas yigirmi/yirmi, akil degirmi”, “de-

9% ¢

likanliligin gegtigi”, “aklin basta toplandig1”, “Erken kalkan yol alir, er ev-
lenen dol alir”, “Yirmisine kadar okumayan, bir sanat 6grenmeyen, otuzuna
kadar evlenmeyen, kirkina kadar zengin olmayan, bir daha olamazmus.” ka-
lip ifadelerden durumun énemini gézledigimiz tizere Diiniir gezme ve Diiniir
diisme; erkek evladin “kéra gegmisse”, “eli ekmege yetmisse” ve “askerli-
gini de yapmigsa” ‘everilmeye’ hazir oldugunda uygun gelin aday1 bulmay1
igerir. “Bagini baglayalim”, “cocugun basina bir put dolayalim”, “kapisi agil-
sim” gibi sozlerle “diiniircli” ekibinin; “Yorulana kadar diiniir gezelim ki,
Olene kadar bizimle otursun”, “Diiniir gezdin de kag¢ ayakkabi eskittin?”’,

“Diiniirciiniin ya bir guval parasi, ya bir ¢uval yalani olacak”, “Haklarinda
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hayirl olmasi1”, “al zengin kizin1 déndersin babasi evine, al fakir kizin1 gon-
dersin babasi evine”, “Anasina bak kizini al” tecriibeleri 151¢inda “kani kay-
nadiysa”, “Allah sirin gosterdiyse.” her ne kadar evlilik “ kesilmedik kar-
puz’sa da uygun aday secilir. “Oylesi nerden bulunsun, hem horoz olsun,
hem giilibik, hem de ayagi ¢askurlu”, “Yiizii glizele doyulur, huyu giizele
doyulmaz”, “kizin evinden bir tugla ¢ikar, oglan evi duvarina gidermis”.
Boylece “Kiz bir kopriidiir, lizerinden herkes geger” denilen diiniir diisme
eylemi ve sdylemi evliligin ilk basamagidir (Askun 1941: 32, 94).

Kiz Isteme — S6z Kesme — Nisan siireglerinde; “kiz ay gibi, evi saray
gibi”, “Kiz evi naz evidir”, “Ne kiz1 veriyor, ne diiniirii kiistliriiyor”, “Yas-
tik degisir de yaz1 degismez”, “ilk bahtim, altin tahtim”, “Allah yazdi
ise...”, “Agiz dil bagland1 ise” ve dzellikle “Kimsesiz koca / Tiitlinsiiz baca
(Dumansiz baca) / Didiklii tencere / Asri pencere” beklentisinin ve “Fa-
dime Ana’dan kalan...” yani Peygamber’in de kizim1 evlendirirken fikrini
almis oldugundan hareket etmenin dogrulugu ve dnemi benimsenmesi ge-
rekli davramiglardir.

S6z kesme, Nigan, “Sini donmesi”, Nisan yiiziigli, Nisanlilik devri,
“@Goriistiirme”, “Yemek daveti, “Ayak agma hamami”, “Sultan Nevruz’da
Hediye”, Yaz Meyvesi, Yaz Gezmesi, iftariye, Iftar Yemegi, Bayramlik,
Kurban Bayraminda Kog¢ Gonderme, Ceyiz, Ceyizin Hazirlanmasi (“Sinek
geldi diz dedi / Aha geldi giiz dedi / Ne yatiyon g1z dedi /Giz ¢eyizi diiz
dedi”) (“ceyiz degil talih gotiir”), (“analar taht yapar da baht yapamaz”).
Ceyiz asma, ¢eyize bakma, “Ceyiz yazilmas1” (cihaz defter), kina gecesi,
diigiin hamamiu, gliveyi hamam, dini nikah; (Nikéh kiyma isi, cehiz yazma
veya cehiz asma zamanlarinda yapildig gibi, gelin gitmeden bir gilin dnce
de olabilir.

Kina Gecesi Torenleri
Geline bak geline, geline bak geline
Kina yakmusg eline, kina yakmus eline
Gelin kurbanin olam, gelin kurbanin olam
Senin ince beline, senin ince beline /

“Yazik olmus geline, diismiis sarhos eline”
Diloy diloy diloy diloy, halden bilmez bi¢are
Diloy diloy diloy diloy, s6z anlamaz ne ¢are

Kopriiden gecti gelin
Sag¢ bagin diistii gelin
Egil bir yol opeyim
Yiiregim gecti gelin
Nakarat
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Koépriiniin alti diken
Yaktin beni giil iken
Allah da seni yaksin
Uc giinliik gelin iken

Nakarat
Kopriiniin alti yaldiz
Nerden geliyon baldiz
Sen git de bacin gelsin
Yatamiyom yalniz

Nakarat
Kopriiden geger iken

Koprii saldi beni
Itin képegin oglu
Gafil avlad: beni.
(Gelin tiirkiisiinde yer alan ‘kdprii’, hem sozlilk, hem mecaz anla-
miyla insan hayatinda bir gecis olan evlenmeye yoneliktir.)
Kina yakma: Sivas’ta sdylenen su iki tiirkii ile Sivas ¢evresinde, To-
kat’ta, hatta Erzurum’dakiler arasinda yakin bir benzerlik goriilmektedir.

Kina Tiirkiisii
Elek icinde malasi
Kagit igcinde kinasi
Hani bu kizin anasi
Sen anam sen babam evin sen olsun
Iste ben gidiyom yerin gen olsun
Cattilar cattilar catma tasini
Kurdular kurdular diigiin asim
Cagirin gelsin bey kardasini
Nakarat
Babam Bursa’ya vardin mi
Bursa kumasin aldin mi
Gelin oldugumu bildin mi
Nakarat

Biner atin iyisine
Cikar yolun kiyisina
Soyleyin bey dayisina

Nakarat
Ocaga koydular yufka sacini
Bagswna koydular kahir tacin
Anan baban ¢eksin senin acini

Nakarat
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Tepside biberim var
Miibarek bas miibarek bas
Gidenden haberim var
Miibarek bas miibarek bas
Kabe’den belli giizel Medine
Astk oldum Muhammed’in adina
Kimseler yanmasin askin oduna
Yesil sancak ile gelir Muhammed
Kiz sana gerek bir ana
Aglasalim yana yana
Kiz sana gerek bir baba
Aglasalim kaba kaba
Kiz sana gerek bir dayi
Aglasalim koyu koyu
Kiz sana gerek bir baci
Aglasalim act aci

(Kangal’m Alacahan koyiinden derlenmistir.)

Dolu geldi dereleri ¢cosurdu
Oliim geldi tebdilimi sasird:
Yazi bizi gurbet ele diisiirdii
Hayvah hayvah ben anamdan ayrildim

Esim kizlar ben sizlerden yad oldum
Bataga tas atman batar da gider
Gurbete kiz vermen yiterde gider
Anayr babayr atar da gider
Nakarat
Yel éniinden indirirler odunu
Yiyen bilir leblebinin tadin
Bilemiyom gelinligin adin
Nakarat
Kiz seni saraydan indiriyorlar
Yoniinii gurbete dondiiriiyorlar
Kiz seni yadina gonderiyorlar
Nakarat
Tabak dolu has ballarin sizmast
Rafta olur gelinligin ¢izmesi
Ne zor imis gelinligin kiismesi
Nakarat
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Baban kar atini caga baglasin

Kir at kignedik¢e anan aglasin

Babanin oglu var seni neylesin
Nakarat

Kilimin ucuna nakus diyorlar

Gurbetin yoluna yokus diyorlar

“Git anam yerine yakig” diyorlar
Nakarat

Atladi gegti atlad: gecti esigi

Sofrada kald sofrada kaldi kasigi

Biiyiik evin biiyiik evin yakisig

Sen anam sen babam kinan kutlu olsun
Nakarat

(Elbeyi Eskikoy’den derlenmistir.)

‘Gelin’in Hazirlanmasi

Gelinin giydirilmesi ve hazirlanmasi, 80-100 y1l 6ncesinden bugiine
baz1 degisiklikler gostermistir. Inancta ve uygulamada pek ¢ok benzerlik
goriilmekle beraber, gelin bas1 hazirlanmasinda her devirde biiyiik farklar
olmustur. Gelin siislemesinde ¢ok eskiden Arakgin kullanilir, daha sonra-
lar1 Bahgebas ve sonra da Mumbas’la bezeme isi yapilirmis.

Glintimiizde gelinin giydirilmesi gelencksel ¢evrelerde, eskiden ol-
dugu gibi yapilmaktadir. Gelin, 6nceden abdest alan gelin bakir bir legen
icinde giydirilir. Legen i¢inde giydirilme ¢ok eski bir gelenektir. Yasl ka-
dinlar, bolluk ve bereket getirmesi dilegiyle boyle hareket edildigini, kiy-
metli kisilere “Legen bahtli” dendigini sdylerler. Ciinkii legen elden hig
diismez. Dogumlar legende, hamur, ekmek, kiyma, camasir hep legende
yapilir. Kadimnlar: “Elimize bir mendil alip legen basina otursak, bir de ba-
kariz ki ¢ogalmis™ derler. Gelinlerin legende giyinmeleri de “Legen gibi
kiymetli olmalari, el iistiinde tutulmalar1” inancina baghdir. Once i¢ ¢ama-
sirlari, sonra da gelinligi giydirilir. Evvelce i¢ ¢camasirinin sar1 olmasi gelin
i¢in ugur sayilirmig, ama bugiin beyaz olmasina daha ¢ok itina gosteriliyor.
Artik beyaz safligin, temizligin ve aydinligin simgesi olarak benimsendigi
icin “Dogunca beyaz, evlenince beyaz, 6liince beyaz” denilmektedir. Ona
yardime1 olan kadinin basi bozulmamis olmasi sarttir. Bir tepsi igerisinde
tuz, seker, ekmek, ¢ivi ve ayna tutar, ayrica basi iizerinde bir de Kur’an
tutulmasi unutulmaz. Biitiin bunlarin anlami bereket, agiz tadi, saglamlik
ve aydinlik temenni etmektir. Giyinme isi bittikten sonra, seker ve ¢ivi ge-
linin gitmesinden dnce oglan evine gonderilir. Civi derhal duvara ¢akilir.
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Legen i¢inde giydirilen geline aynaya baktirilir. Gelin i¢inden sdyle gegi-
rir; “Ben mi giizelim, bahtim mu giizel?.. Cevresindekiler: “Aman ha, bah-
tim giizel diyesin” Eger sasirip da “Ben gilizelim.” derse, ileride bahtinin
giizel olmayacagindan korkulur. Pek ¢ok yaslt kadin, gelin olma donemle-
rini anlatirken; giydirilme esnasinda kendi kendilerini aynada giizel gor-
diiklerinden ve i¢lerinden “ben giizelim” diye gegirdiklerinden bahtlarinin
giizel olmadigini sdylerler. Legenin yanindan sedire kadar serilen 2-3
metre boyundaki kumas iizerinden yiiriitiilen gelin, sedire ¢ikartilir. Ayakta
durup yoniinii kibleye ¢evirir, gelincileri o vaziyette bekler.

Siisleme ve Giyim-Kusam

En eski devirlerden beri kadin, her zaman giizel goriinmek i¢in gi-
yinmis ve silislenmistir. Atalarimizin “Glzellik ondur, dokuzu dondur”
s0zii bunu daha iyi belirler -Yigitlik i¢in de sdylenir- “Don” elbise, giye-
cek, “donanmak” ise stislenmek anlaminda kullanilir.

Yasl kadinlarin “Sabahtan kalkinca once bas, sonra as, sonra is”
sozleri yapilacak islerin sirasini gayet iyi belirtir. Once bas baglayip ken-
dine ¢eki diizen vermenin insanin kendisine giiven kazandiracagini anlatir.
Kadinlar bag baglamanin 6nemini belirtirken herkesin durumuna gore dav-
ranmasini da vurgulamak i¢in: “Erine goére bagla basini, kazancina gore
eyle asin1” demislerdir.

Bas Siislemeleri

Gelini hazirlamada kadinlar 6nce bas giizelligine 6nem vermis, siis-
lemeye oradan baslamislardir. Bas siislemeleri evde yapilir, bu ise eli yat-
kin olan bir kadin yardimci olurdu. Beceriksizler i¢in, “Kendi basini bag-
layamazken, diigiin evinde gelin basi baglamaya kalkmis” sozli buradan
gelir; geng kizlar, gelinin basina sag¢ tokasi tutturarak dilek diler, geline
tembihte bulunularak: “iyice dikkat et, giiveyi once hangi tokay1 ¢ikarti-
yor?” Gliveyi hangi tokayi ¢ikarirsa, o geng kizin dileginin yerine gelece-
gine inanilirmas.

Uzun zamanlar once, gelinlik renkli olur, adina “Baslik pazarlik”
denilir ve sadece diiglinde degil, sair zamanlarda da, hatta gocugu oluncaya
kadar giyerdi. Bag siislemesine verilen énemi belirten diislince bigimi bir
atasoziinde de soyle yasamaktadir: “Giizelin basina, aganin asina, irgatin
isine, atin da digine bakilir.”

Sivas’ta yapilan gelin basi siislemelerinden dgrenebildigimiz en es-
kisi ‘Arak¢in’dir. 1915’lerde terkedilmis olan arak¢indan sonra Bahge basg
siislemesi, 1945’lere kadar devam etmis, daha sonralar gelinler “mumbas”
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denilen ve mum ¢igeklerden yapilan tagla siislenmis, oradan bugiinkii
yapma ¢i¢eklerden olusan bas siislemelerine kadar gelinmistir.

Arakgin: Sozlik anlami; (arak: ter, ¢in: toplayan) dan olusan ve es-
kiden kiilah veya kavugun altina giyilen takke; Bereye benziyen, sapka
icine veya yalniz olarak giyilen takke; Eskiden gelinlerin giydigi bir gesit
tag, takke. Halkin arak¢in dedigi bu baslik unsurunu goren ve kullanan ha-
mimlarin anlattiklarina gore arak¢inin yapilis sekli: 15 cm. kadar yiiksek-
likte ve 10 cm. kadar taban ¢apinda bir silindir mukavva boliinilip hazirla-
nir. Silindirin basa konulan tabani agiktir. Ust tarafi 15 cm. ¢apinda ve da-
ire seklinde kesilmis bir mukavva ile kaplanir. Bu mukavva zikzakl kesi-
lir. Her zikzak arasina ve diklemesine renkli horoz tiiyleri yapistirilir.
Pembe, yesil ve kirmizi renklere boyanmus tiiyler arak¢inin baslica siistinii
olustururlar. Silindirin bas tizerinde dikey duran yanal yiizii lizerine dik-
dortgen kesilmis ayna parcalari, parlak renkli kagitlar da siis olarak yapis-
tirtlir. Arakginda kullanilan horoz tiiyleri ise eski devirlerden bugiine kadar
gelen, gelin bas siislemesinin bir seklidir ki, Afrika yorelerinde gesitli kus
tiiyleriyle yapilan gelin baglari ile Kizilderililerde, evlenecek genclerin basi
iizerinde tutulan kartal tiiyliniin hep o yoresel izi vardir.

Arakg¢imi basa tutturmak zor olmak kadar, gelinin basinin tizerinde
tagimasi da zahmetli oldugunu sdylerler. Evlendikten sonraki hayatin zor-
lugu belirtilmek amaciyla, arak¢inin bir adina da “kahir kiilah1” denir. Eski
gelinlerin ¢ilesi “arak¢ini vurunduklar1” andan itibaren baslar. “Evlendin
de basina tug mu dikildi?” -sonradan- tity mii dikildi? bi¢imine doniigsmiis-
sozii, eski Tiirklerde kutsal olan ve at kilindan yapilan sorgug degil de, tiiy-
lerden olusan bir siisiin basa konuldugunu belirtmek i¢in mi sOylenmistir?

Gelinin baba evinden gidecegi giin sabah erkenden, “basina arakg¢ini
vurulur”, bu isi gelinin yiiziinlin siislemesini yapan -yliz yazan- kadin ya-
par. Arak¢in igindeki ip, bir ¢orap sisinin yardimu ile saglar arasina sikisti-
rilarak basa tespit edilir. Sagin arkadaki topuzuna altinhi fildisi tarak tuttu-
rulur ve basin en Ustiline al bir krep ortiiliir. Eski zamanlarda arak¢in her
evde olmasa bile mahallede kolayca bulunurmus. Diiglinden sonra yine sa-
hibine iade edilirmis. Lakin bos gotiiriilmez, silindir kisminin i¢ine gerez
(leblebi, tiziim, renkli seker) konulup 6yle verilirmis ki, bu ¢erez arak¢inin
‘kiras1” imis. “Evlenirken arak¢in vurulmayan gelin, evlendikten birkag
sene sonra mutlaka dliir ve gocuklari yetim kalir.” Inanci, bunun 6nemine
isaret etmektedir.

Bazi koylerde de renkli horoz tiiylerinden yapilan ve “Tozak” deni-
len bag siislerinde; ayakl taslar renkli ortiilerle sarilip bas iizerine konul-



114
TUBAR XL /2016-Giiz / Prof. Dr. Nesrin KARACA

mastyla yapilir. Tiiylerin bas siislemelerinde bas unsur oldugunu, halk ara-
sinda yasayan ve eskimis seyler i¢in kullanilan su s6zle belirtilir: “Tiiyii,
tozag1 dokiilmiis” - Gelinligi, tazeligi (yeniligi) kalmamus!

Bahge Bag: 1915’lerden sonra gelin yine dogme bazarlik giyer, ba-
sina “Bahge bas” ad1 verilen siisleme yapilirmis ki, bu da el genisligindeki
mukavva lizerine krep sarilir, basa tutturulmasia dayanan bir bas siisle-
mesidir. Mukavvanin alna gelen kismina sag ve gelin teli sarilir, lizerine ne
kadar elmas c¢icek, bros varsa hepsi tutturulurmus. Sag ti¢ 6rgii yapilir, biri
arkada, ikisi 6nde sarkitilir, sa¢ baglarinin ucunda ise yirmilik altinlar sal-
lamirmus. (Ug sac¢ baginda alti adet altin) Giimiis sa¢ borular1 da saclarin
ucuna sabitlenir, parlak gelin teli sag 6rgiisiine sarilip bir yanda durur, ba-
sin arkasina beyaz uzun duvak tutturulurmus.

Mum Bag: Mumdan yapilan kiigiik ciceklerden olusan hazir tac¢ ge-
linlerin bagia konur, saglarin bir yaninda tel toplanir, arkaya da beyaz du-
acik renkli ve ipekli olurmus. Yeni gelinler, gelinliklerini baska diiglinlerde
de giyerlermis. Uzun zamanlardan beri terk edilen renkli gelinliklerin ye-
rini bugiin tamamen beyaz renkli gelinlikler almis olup artik; “dogunca,
evlenince, dliince beyaz” sozii gegerlilik kazanmigtir

Yiiz Yazma

Bagina arak¢in konulan gelinin “yiizii yazilir”. Bu isi diigtinlerde def
calan kadinlar yapar, yiiz yazmanin terk edildigi 1920’lerden sonra bile
tefciler yiiz siislemesi yapmadiklar1 halde onlara “yiiz yazma” adi altinda
bir bahsis verilirmis. Yiiz yazma yani yliziin siislenmesi; alina ve yanaklara
renkli pullarin ¢irig denilen bitkisel bir zamkla siislii sekillerde yapistiril-
masidir. Arak¢inin altinda alna dokiilen kakiillerin hizasinda renkli, parlak
3mm. 3cm. boyundaki kagit seritler lizerine pullar yapistirilarak alin {ize-
rine tespit edilir. Buna “Civan Kag1” denir. Pullar yesil-kirmizi ve pembe
renkli ve parlak olurlar. Gelin olma sirasinda “alin yazma” denilen bu isle-
min alin yazisi ile ilgisini diisiinmemek elde degildir. Yanaklara ise renkli
pullar cam dali seklinde yapistirilir. Gelin giderken alnindaki yaz1 bozul-
masin diye bir mendille baglanirmis. Yiiz yazilmadan once ylize ‘aglik’
denilen bir beyazlatict madde siiriiliir, géze siirme, kasa rastik ¢ekilirmis.
Dudaklar boyanmazmis. Kas1 gozii yerinde olanlara ise siirme veya rastik
kullanilmazmig. Arak¢in terk edilince “bahge bas”m moda oldugu ilk yil-
larda yliz, sadece alin ortasina, ¢eneye ve her iki yanaga yapistirilan 1.5
cm. sapl kahverengi kdgitlarla yazilir olmus. Bu kagidin iizerine de renkli
pullar yapistirtlirmis. Gelin basi hazirlamakta ve yiiz yazmakta kullanilan



115
TUBAR XL / 2016-Giiz / Hayatin “Esik” Durumu Baglaminda. ..

malzeme “gelin takimi1” ad1 altinda o zamanki attarlarda satilir, gelinin yii-
ziindeki pullarin ve kagitlarin glivey tarafindan ¢ikarilmasi ¢ok zor oldu-
gundan hayli zaman alir, bu suretle evlenenlerin birbirlerine alismasi gibi
bir yarar saglarmis. Kaslara siiriilen siyah boya -rastik- ise, findik yakilarak
elde edilir, siirme hazirlamay1 her kadin bilmez, gizlice yapilir ve herkese
Ogretilmezmis.

Bazarhk / Gelinlik

Arakcin ve bahge bas yapildigi devirde gelinin giydigi gelinlige
“Bazarlik” denir, kumasi ¢arsidan alinir, oglan evinin diktirdigine “Basba-
zarlik”, kizin cehizinde gotiirdiigli uzun elbiseye ise “alt bazarlik” denir.
Ipek olan ve iizeri sar1 veya beyaz simlerle ¢igek desenleri dokunmus bu
kumas “D06gme” adi ile anilir, renkleri agik yesil, giil pembe, mavi, kahve-
rengi, fes rengi olur, atlas denilen parlak kumastan da bazarlik yapilirmus.
Modelleri: 6nlerinde ipek dantelden farbelalar (sayvan), kollar balik agz
denen sekilde yirtmagli veya farbelali, yakalar devrik ve etrafi dantelli,
dantelin kumasa gelen yerine harg denilen beyaz renkli top top stiisleri di-
kilir, bele glimiis kemer takilirmus. Kemerler paftali, hasir 6rgii veya telkari
olur, biitiin bunlarla bezenmis o zamanki gelinlere bakmak i¢in insan he-
veslenirmis.

Kumaslar
Yerel isimleriyle sdylenen o devrin kumaglari:
- Do6gme, Sitari, bindalli ve kutnu, atlas.

- Lahureki: ince, saf yiin kumas. Cizgili ve her renk olur. Be-
nekli ve ¢icekli olanlar1 da bulunur.

- Biirimecek: Saf ipek. Tafta gibi desenli, ince ¢izgili ve ¢igekli
olur.

- Gezi: Seri hareli kumag, simli olanlar1 da goriiliir. En ipek 1y-
mast iplik olur. Simli ¢i¢ekleri de bulunur. Bilhassa fesrenkli
geziden elbise veya Pesli denilen iigetek dikerlermis.

- Lahuri sal: Lahurekenin kalini, daha ¢ok hirka yapmakta kul-
lanilir, diigmeleri glimiis olurmus

Gelinci Gitme - Gelin Alma

Eskiden, gelin almaya mutlaka Persembe giinii gidilir, dul kadin-
larda veya ikinci evliliklerde bu sart aranmaz; geng kiz hafta arasinda gelin
giderse, herkes ayiplar “Dul kadim gibi gelin gotiiriildii” denirmis... Sonra-
lar1, hafta tatilinin cumadan pazara alinmasi ve diigiin salonlari i¢in verilen
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tarih ve saatin onem kazanmasi nedeniyle bu inang ve ayiplamalar gecerli-
ligini tamamen kaybetmistir.

19. yiizyilin sonlarindan 1940, 50’lere kadar merkezde yasayan Si-
vasli hamimlarin tiimii landonlarla' gelin gitmis, bir bagka gelin gotiirme
araci olarak tahtirevan, tahtadan yapilmis, kiigiik bir odaya benzeyen, dis
ylizii yesil boyali, bir kapisi ve ii¢ yoniine agilmis pencereleri ve bunlarin
daima kirmizi renkli bir perde ile ortiilii durdugu, elde taginmayip, boncuk-
larla siislii ve renkleri ayn1 olan bir atin {izerine yiikletilen, diigmemesi i¢in
giicli kuvvetli erkeklerin dort ucundan tuttugu bir vasitadir. Yol boyunca,
cingiraklan garip ve gesitli sesler ¢ikarttigi icin ister istemez dikkati ¢eker,
onu kagnilara binmis gelinciler takip ederdi. Tahtirevan 1905 yilindan
sonra gorevini landona terk etmis, yalniz Sivas’in bir ilgesi olan Divrigi’de
1940’1ara kadar siiriip gitmistir.

Yakin dénemlere kadar Sivas’ta gelinci kafilesini ¢ogunlukla fay-
tonlar olusturur, otomobilin az oldugu devirde, gelinin birisi yanindaki ge-
lincisine “Kag tane taksi ve fayton var?” diye sormus, giiliismelere yol ag-
mis... Bu an1 gosteriyor ki, gelin i¢in pesinden gelen kafilenin ¢okluguyla
gurur verici bir durumdur.

Oglan evinin olusturdugu at, araba kafilesine, gelinci olduklarini
belli etmek igin zevkli desenlerle bezenmis ¢evreler/yazmalar (en) asilir.

Eski diigiinlerde sabahin onunda hareket eden gelinciler yanlarinda
bir de kadm hoca gotiiriirler. Hoca dua eder, genellikle “Ayet el Kiirsi®
okurdu. Oglan evinde sedirden kapiya kadar gelinin ayaginin altina bir
“ayak eni” serilirdi. Gelin, parlak renkli kumastan yapilmis “Dévme bii-
riik” denilen carsaf giyerdi. Sadece kizin erkek kardesi tarafindan gelinin
beline bugiin de baglanan kirmiz1 kusak “Gayret kusagi”nin anlami, giden

gelinin bekar oldugunu belirtmektir.

Gelin baba evinden ¢ikacag sirada evde ne kadar biiyiik varsa birer
birer hepsinin elini 6per. Sonra erkek kardesi elinden tutup onu araca kadar
gOtiiriir ve yardim etmek suretiyle arabaya bindirir, geline yenge adi veri-
len bir veya iki kadin refakat eder ki, kadinlarin yaptig1 bu ise “Yenge git-
mek” denir.

Oglan evi diigiinde ve gelin almada ne kadar masraf yapsa yine goze
goriinmez. Kiz babasi evinden ayrilirken herkes “Aldanan yine kiz tarafi-
dir” der. Kizin evden ayrilmasi ana, baba ve diger akrabalara zor gelen bir

' Lando (Landon): Dért tekerlekli, iginde dingillere paralel olarak diizenlenmis karsi-

likls iki oturma sirasi bulunan iistii agilip kapanabilen cift koriiklii binek arabast.
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durumdur. Kiz babalarn: “Kan edecek is ama, ney yapaymm ki anasi da
elden geldi.” diyerek, rahatlamaya calisirmus. ..

Gelinin arabasi hareket eder etmez, digerleri onu takip ederler. Yol-
larin miinasip bir donemecinde mahallenin ¢ocuklar1 gelin arabasinin
Online ip gererler. Bahsis almadan yolu agmazlar.

Koylerde gelin, ata bindirilir. Gelinci kafilesini géren goban, siirii-
stinii hemen onlara dogru yoneltir ve yolun ortasinda durur. Gelin attan
egilip de kog veya koyunu tuttugu gibi kaldirip atin {izerine alirsa, kog onun
olur. Yok almazsa diigiin sahibi ya kogun bedelini 6der veya ¢obana ona
yakin bir bahsis verir. Diigiin sahipleri yol boyunca soyle diisiiniirler: “Bin
defa gittik, kiz aldik.” Eskiden baz1 ¢gocuklar veya delikanlilar bu zahmet-
lerin hincini “Aldik kizinizi, baba gorsiin yiiziiniizii” tekerlemesini syle-
yerek ¢ikarmak istemeleri, gelinin baba evinden ayrilirken aglamasi, ol-
mas1 gerekenlerdendir. “Hem aglarim, hem giderim” deyimi aslinda “Ag-
lasam da faydasi yok™ diisiincesinden kaynaklanmaktadir.

Cumhuriyetin ilanindan on- on bes y1l sonralarina kadar gelin olan
kizlar giiveyi gerdekten 6nce gérmez, 1935 yillarindan bu yana gelini, gii-
veyin kapida kargilamasi gelenek olmus. O yillarda evlenenler, evlerinin
yiiksekee bir yerine ¢ikip, gelin arabadan inince basindan asagiya bugday,
leblebi ve para sagar, sonra asag1 iner, gelinin koltuguna girer ve onu igeri
alirmis ki, bu merasime “koltuk” denir. Damat gelini odasina kadar gotii-
rlir, bir kahve i¢imi kadar bag basa kalirlarmis. Bu sirada damat geline yiiz
gOrliimliigii olarak altin vs. takar, basindan asagi kenarlar1 delik giimiis pa-
ralar sacip odadan ¢ikarmis. Tutucu ¢evrelerden bazilari, koltuk merasimi
yapanlari ayiplamigsa da zamanla onlarda makul karsilamis. Cok eskiden,
gelini arabadan kayni (kayin birader) indirir, igeri alir, gelin 6nce evin “ev
ylizii” denilen, yani kap kacak ve yiyeceklerin bulundugu boliime gotiirii-
liir, burada bir direge sirtim1 dayar, sunulan bir bardak sekerli suyu iger,
oradan da ana mekana veya odaya geger, misafirlerin karsisina ¢ikarmus.
Konu-komsunun gelip de onu gelinligi ile seyretmesine “geline bakma”
denir, o giin oglan evinde yemek verilir, kutlamalar devam edermis. ..

Geline bakma sirasinda kiz evinden birkag geng kiz sandigin anah-
tari teslim etmek bahanesiyle oglan evine gelir, gizlice geline, ilk izle-
nimlerinin nasil oldugunu sorup durumu 6grenmege calisirlarmas.

Gelinin yeni evin diizeni, ekonomik dongiisii, giindelik hayatin isle-
yisine uymasi, varsa aligkanliklarini terk etmesi, eve ugur ve bereket, bol-
luk getirmesi, yumusak huylu ve ge¢imli olmasi, baba evini 6zlememesi
icin yapilan uygulamalar temas yoluyla bazi giiglerin bir yerden digerine
aktarilacagi disiincesi ve inancindan kaynaklanmaktadir.
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Sivas ve ¢evresinde gelin yeni evine gelince yapilan uygulamalarda
cesitlidir. Kdylerinde ve kazalarinda gelin gelince; Oniine urgan, kazan,
ates, kiil, koyun postu konur, kasik ve kiip kirilir, basi lizerine ekmek atilir,
esik lizerinde ve ocak baginda dua ettirilir. Seker, bal vb. gibi tatl1 yiyecek-
ler ve yumurta yedirilir.

Glintimiizde, kdylerden sehre gelenler beraberlerinde bu uygulama-
larin bazilarimi da getirmislerdir. En eski Sivas evlenme geleneklerinde
gelinin Oniine:

1 - Oklava orta yere konur, gelin tertipli bir kimse ise oklavadan at-
lamay1p, kaldirmasi beklenirmis.

2 - Gelinin yoluna bir tahta kasik konulur, onu kirarak, gii¢li-kuv-
vetli oldugunu gostermesi istenirmis.

3 - Gelin oglan evine gelince oturdugu sandalyenin iizerine koyun
postu konur, tizerine oturtulurmus ki; “Gelin koyun gibi yumusak huylu
olsun”

Gecmiste ve giiniimiizde siirdiiriilen uygulamalardan bazilarini da
siralarsak:

1 - Gelinin arabadan kayni (kaymbirader) tarafindan indirilmesi,
evin esiginde hoca tarafindan dua edilmesi.

2 - Gelinin yeni geldigi evde kayn atasi (kaynata), kaym anas1 (kay-
nana) basta olmak {izere biitiin ev halkinin elini 6pmesi (Daha eskiden eve
gelen gelin, gocuklarm bile elini 6permis.)

3 - Gelin avludan igeri girerken giiveyi ve sagdi¢ tarafindan yiik-
sekee bir yerden gelinin bagina bozuk para (eskiden giimiis para) leblebi,
seker, iiziim atilmasi1. M. Sakir Ulkiitasir: “Gelinin basindan para sagmak”
gOreneginin, eski insanlarin putlara taptiklari devirlerden kaldigini ve o za-
manlar piring serpildigini kaydetmektedir. Bu uygulama ile kurulan yuva-
nin bolluk ve bereket iginde olacagi inanciyla piring tanelerinin yerini bug-
day, leblebi, seker, konfeti almstir.

4 - Gelinin kayin validesi ile evde ilk karsilasmasinda geline kayin
validesinin bagina bakmasi sdylenir. Bas iistiinde tutulsun diye. Kaym va-
lidesinin ayagina bakan gelinin -inanca gore- ayak altinda kalacagina, kiy-
meti olmayacagina (!) inanilir.

5 - Gelinin oglan evine gelince eskiden ilk gordigii yer “Ev yiizii”
idi. Ev ylizii denilen yer, eski evlerin kap-kacak, ocak ve yiyeceklerin bu-
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lundugu yerdir ki, evin varligimi ve yasayisini sergileyen bu bdliimde ge-
line sirt duvara dayali durumda iken serbet igirilirdi. Bundan amag yeni
evde tatlilik olmasi istenildigi kadar gelinin baba evinden ayrilmasinin ver-
digi liziintii ve yeni hayatin korkusunu yatigtirmak idi.

6 - Gelin sabahleyin geldiyse, 6gle tizeri kendisi ile beraber gelen
yengelerle 6gle yemegi yerdi. Ogleden sonra geldi ise gene geline yenge-
ler, sormadan sandik anahtar1 getiren kizlarla birlikte yemek yedirirler.

7 - Oglan evi varlikli ise, gelin geldigi gliniin aksam1 yemek yediri-
lirdi. Dligilinlerde yedirilen ve herkese agik olan bu sofralara “Can gérme”
veya “Baba cam” denirdi ve o aileden gecen biiyliklerin sevap ve hayrina
yapilirdr.

8 - Gelin 6gleden sonra kendisini gérmeye gelen oglan tarafina gos-
terilmesine “geline bakma” denirdi. Eskiden gelin, iceri giren her misafire
ayaga kalkar, ellerini per ve biiyiikler birka¢ defa otur demeden oturmaz-
lard1. Yol boyunca fazla agladiklarindan gelinlerin gozleri kizarir, bazen
de goz kapaklar siserdi ki, oglan tarafi, geline bakmaya gelenlere “Gelini-
miz ¢ok daha giizel, agladi da bdyle oldu” diye gelini 6verlerdi.

Hayatin 6nemli gecis donemlerinden biri olan ve beraberinde pek
cok inang¢ ve gelenek halkasini olusturan evlenme olaymda, gelinle ilgili
pek ¢ok malzeme bulunmaktadir. Bunlardan biri de; gelinin geldigi ilk
giinler ve daha sonralar1 oglan evindeki baz1 olaylardan yola ¢ikilarak “Ge-
linin ayaginin ugurlu olduguna dair” yorumlar yapilmasidir. Bunlar:

- Mevsimin soguk olmasi halinde havanin agik ve gilinesli olmasi.
- Giivey veya yakinlarinin is bulup, maasa gecmesi.

- Hayvanlarin yavrulamasi.

- Yakinlarindan birinin dogum yapmasi.

- Bir yolcunun gelmesi, hastanin iyilesmesi.

- Ailede baska bir “hayirli ig i¢in girisimde bulunulmasi” gibi...

Halk arasinda gelinin uguru ve kademine/ayagina ¢ok 6nem verildi-
ginden “Gelin ayagindan, ¢oban dayagindan” denilmistir. Oglan evindeki
hastalik, 6liim, diger maddi zararlar ¢ogu kez “gelinin ayagina” baglanir
ve boyle gelinler halkin deyimi ile “kudiimsiiz gelin” olarak bilinir.

Eskiden, gelinin basindan ekmek dogranmasi yaygin bir adet olup
bu, kina gecesi tdrenlerinde yapilan bu ritlielin amaci, o y1l kitlik olmamasi,
bereket ve bolluk i¢inde ge¢mesi diisiincesinden kaynaklanirdi.
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Kayinvalideler gelinlerin karsisina gegip:

Gelinim hos geldin, sefa geldin
Ellerin kuyruk (kuyruk yagi) dograsin
Sen de benim gibi oglan dogurasin
Koydugumu yeme

Ayakkabimi giyme

Dedigimi baban evinde deme

Ibrigi bos koyma

derlermis. Daha ¢ok saka yollu olan bu s6zlerde gerceklerin de yeri vardir.
Gelinin nasil davranmasi, ne olmasi gerektigi ve gorevleri de belirtilmis
olurdu.

Geline Baba Evinde Yapilan Ogiitler

Gelin olacak kiza, gidecegi giin yaklastik¢a dgiitler yogunlasir; ka-
pidan ¢ikana kadar devam eder. Anasinin verdigi belli bash 6giitler sunlar-
dir:

- Gittigin yere yakis.
- Atan (anan-baban) iki iken dort oldu, goreyim seni.
- Gittigin yerde dost i¢in 61, diisman igin diril.

- Bagin kirilirsa hindinin (yazmanin) altida, kolun kirilirsa elbisenin
altinda sakla.

- Bir goziin kor, bir kulagin sagir olsun.

- Er’e gitmiyorsun, ar’a gidiyorsun.

- Basindaki tag degil, “Kahir kiilah1”, ona gore.
- Duvaginla gidiyorsun, kefeninle ¢ik o evden.

Bir hanim, babasinin kendisine; “Kizim; gelin demek, hizmetci de-
mektir; ayip olmasin diye gelin demisler! Yapacagin hizmetlere gore kiy-
metin olur. Gelin hizmetiyle sevilir.” dedigini anlatmigtir.

Ne soylenirse sOylensin, biitiin bunlar gelenegin icabini yerine getir-
mekten ileri gegmez. Aslinda, verilen terbiyenin, yani ailesel gorgiiniin
onemi vardir. Sonradan verilen 6giitlerin pek gegerli olmayacagimni su kisa
s6z ne kadar giizel dile getirir: “Nasilsa kiz, 6yle de gelin!”

Gelinlik Etme
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Gelinin kaynata, kayin ana, kaym ve yasca biiyiik olan eltisi varsa
onlarin yaninda konugsmamasidir. Bazi yorelerimizde “Soylenmezlik” ola-
rak bilinen eski evlenme gelencklerinden biri de “gelinlik etme”dir. Bii-
yiikleri izin vermeden gelin konusmaz, kimi zaman seneler sonra veya ilk
cocugu dogrunca gelinlik bozulabilir. Gelinligi bozduran kimse geline ar-
magan vermek zorundadir. Bu duruma gore, ziynet esyasi oldugu gibi el-
bise, kumas vb. de olabilir. Bazen de geline “Hediyen bays iistiine, artik ko-
nug” denilir ve sonra hediyesi verilir, bazen muzip kadinlar taze gelinleri
kaynasinin yaninda korkutup, gelin farkinda olmayarak konusturup giilii-
stir, “Gelinligi bozdu” derlermis. Gelinler seneler gecse ve gelinlikleri bo-
zulsa bile (kaynana hari¢) evin erkekleri ile pek rahat konusamazlar. Aile
igindeki iliskileri, davraniglar1 en iyi sergileyen bir gérenek olan gelinlik,
cok yavas sesle konusarak, isaretle (ismar) de yapilir. Evde yalniz gelin ve
kaynana varsa zorunlu olarak konugmak gerekeceginden gelin ¢ok algak
sesle ve isaretle meramini anlatir. Bu daha ¢ok kayin validesinin bir soru-
suna cevaptir.

Gelin ve Yeni Akrabalarla Etkilesim
Gelin-Kaynana

Gelin kaynana iliskisi ve etkilesimi pek ¢ok fikra, 6ykii ve anlatiya
konu olmus; kadin diigiinlerinin, meclislerinin ve toplantilarinin mizah ko-
nulari, maniler hep gelin kaynana iligskisinden kaynaklanmis, gergeklerin
ustaca gizlendigi pek cok latife ve anlatilarda yer almistir. Insan ve ev-
lenme ile baglayan bu iliski her devirde, kiiltiirde ve toplumda yasana gel-
mis hayat olaylarindan biri olmustur.

Aslinda gelin ve kaynana aralarinda bir kusak olan iki kadindir.
‘Farkli zamanlarin ayn1 kadmlar1” konumuyla bakildiginda : “Kayin vali-
delerin zalim vaktinde gelin oldum. Gelinlerin zalim vaktinde (ginii-
miizde) kaynana oldum” s6zii bunu delillendirebilir, mahiyettedir.

Baba soyunu izleyen genis ailelerde, gelin ile kayin ana arasinda ba-
zen kritik, bazen dostane iliskiler olur. Hatta bu ailelerde, gelin-kaynana
iligkisi evliligin devamliligi ve basarisi i¢in kocasina olan iligkiden daha
onemlidir. Kayin ana ve gelin arasinda kirginlik olabilmekle beraber bunu
acik surette gostermek ayip sayilir. Gelin, oglan dogurursa ve ¢ocuklari
fazlalastikca giiglenir, kaynana olana kadar hakkini yavas yavas alir ve sta-
tiistinii kazanir. Gelin pek ¢ok ozellikleri (huyu) ile de kaynanaya benzeti-
lerek “gelin kaynana topragindandir” denilmistir. “Analar ¢eker zahmeti,
kaynanalar doker glinah1” sozii, kayinvalidelikte giinahlarin dokiildiiglinii
belirtmek amaciyla soylenmistir. Eski sekli ile: “Oglan anasi raf elmasi,
Kiz anas1 ahir danas1”. Bir bagka deyisle de: “Kiz anasi raf elmasi, oglan
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anasi ortada kalas1” seklinde sdylenmis, daha dogrusu herkes kendine gore
ifadeye ¢alismustir. “Kaldik (distiik) ogul eline, Yalvar deli geline” diyen
kaymvalideler oldugu gibi, kizin1 ¢ok begenen annelerin ele karisma ve
elle gecinmenin zorlugunu diislinerek, kendi kizlarina: “elde kiz, bende ge-
lin olaydin” s6ziinii soyledikleri vakidir.

Eskiden evin yonetimi tamamen kaynana elinde oldugundan, gelin-
lere pek s6z diismez, ev halkinin hizmeti, ev isleri gorevleri ile sinirli olup,
aile fertleri arasinda her hangi bir anlagmazlik oldugu zaman gelinlere pek
hissettirilmezdi. Kaynanalar ile olan iligkisi, evliligin devami i¢in kocasi
ile olan iligkiden daha 6nemli olup, gelin-kaynana arasinda anlagmazliklar
yaygin olarak goriilmekle beraber bunu c¢evreye hissettirmek, bildirmek
cok ayip sayilirdi. Psikologlar, birbirinden bir kusak farki olan bu iki kadi-
nin iligkilerinde uyumsuzluk ve anlagsmazliklar1 ve ¢ekememezlik duygu-
sunun kadinlarin yapilarinin 6ziinde aranmasini ve analarin ogullarina asir
diigkiinliikleri nedeniyle geline teslim edememe korkusunu, gelinlerin ise
kendilerinden 6nceki kusagin deger ve goriislerini paylagsmadiklarini belir-
tirler ama bununla birlikte gelin-kaynana iliskisinin zaman i¢inde ana-kiz
iligkisine ve sevgisine doniistiigii de goriilebilmektedir.

Sofraya sicak yemek gelse, mevzuu dagitmak, agz1 yanani oyalamak
icin “falancanin kaynanasi 6lmiis” denir. “Kaynanasi seviyormus” / “Kay-
nanasini seviyormus” iltifat1 ise yemek esnasinda gelen kimseye denilir-
mis. Giiniimiizde yapilan psiko-sosyal arastirmalara gore; ““ kaynana dir-
dir1”’nin insan yiprattigi seklindedir.

Kaynanalar soyle dermis:

- Gelin taht getirdi, kendi oturdu beni kocatti.

- Gelinim ¢irkin benden, kizim ¢irkin Allah’tan.

- Gelinle gecinebilmek i¢in ya is bilmemeli, ya dyle goriinmeli.

- Kizim hamur yugursa damadim gorse (hamur yuguranin eller gii-
zellesir) gelinim ¢amasir yikasa oglum gorse (¢camasirda el bozulur)

- Daglar bir oglan dogurdu, geline bagisladi.

- Gelin iki canli, kiz nisanli, at gibi koca kart. Gelin-kaynana,
ana-kiz ¢ekismesi icin de eskiler su misali verir:

- Bulgur pilavi dermis ki: Ana kiz kavga etseler de beni unutsalar,
ana kizin kiistisii cabuk gecermis (bulgur pilavi da fazla beklese lezzeti gi-
der, hemen yenilmeli)
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- Piring pilavi dermis ki: Gelin kaynana kavga etseler de beni unut-
salar! Gelin kaynana dargligi uzun siirermis. (Piring pilavi demlenene
kadar biraz zaman ge¢meli, bu da gelin kaynana darginligi kadar olmali
imig!)

- Deyimlesmis olan “kaynana dirdiri/diriltis1”; giiriiltii: gevezelik
ve ¢ekisme hali (yapilan arastirmalar insanin 6mriinii azalttig1 yoniindey-
mis), “kaynana ziriltis1”: bir sap tarafindan ¢evrildiginde tikirtili bir ses
¢ikaran oyuncaga denirmis.

Gelinler icin de;

- Geline oyna demigler “yerim dar” demis! Yeri genisletmisler “ge-
rim dar” demis.

- Hem aglarim, hem giderim.

- Gelinlik bir giin olsa giiller kondururum.

- (Kocasi i¢in kaynanasina) Benim beyim, senin neyin?

- Yayig1 yaydim yag bana kaldi, Kaynanam 61dii ev bana kaldi.

Evlilik gergeklestikten sonra anlagsmazlik olursa gelin, kayinvalide-
den ayrilir. Bu ayrilik bazen de memuriyet nedeniyle tayin gibi durumlarla
saglanir ki, yash kadinlar boyle ayrilmalara “kibar ayrilik” derler. Gelini
ayirma bazen de diger bir ogulu evlendirmek i¢in de olabilir ve kayinvalide
yeni gelinle oturur. Kayinvalidelerin ogullarinin ayrilip baska eve gitmeleri
hem kendileri i¢in, hem de ¢evre igin biiylik bir olay sayilir. Bu olguyu
belirten su maninin sézleri ne kadar sitemkardir:

Oglum oldu giiliim oldu!
Diinyalar benim oldu!
Eviendi el’in oldu
Ayrildi komsum oldu

Kadinlar arasindaki kina gecesi térenlerinde gelin-kaynan iliskisi sa-
kalarda ve manilerde vurgulanir. Bu konudaki manilerden:

Kaynanayr ni’tmeli

Kaynar kazana itmeli

Yandim gelin dedik¢e

Altina odun atmali
Koépriiniin alti kazik
Kaynanam 6ldii yazik
Oldiigiinii aramam
Bir top kefene yazik
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Carsidan aldim lahana
Kiydim koydum sahana
Hi¢ omriimde gormedim
Béyle cadi kaynana

Bir baskast:

Kaynana: Penceresi demir gelin
Ne buyurdun emir gelin
Oglani ben dogurdum
Gel kapyr kemir gelin

Gelin: Kazanda hedik kaynana
Disleri gedik kaynana
Oglun neler getirdi
Yalniz yedik kaynana

Gelin-kaynana iliskisine saka yollu bir karsilikli deyis:

Gelin: Saga sola saparsin

Agzimdan laf kaparsin

Pireyi deve yapip

Dedikodu yaparsin
Mantomu aldim yeni
Sakin kizdwrma beni
Her seye karisirsan
(Cope atarim seni

Cek elini belinden

Usandwrdin dilinden

O zavall gelinler

Ne ¢ekiyor elinden
Nigin dogurdun anam
Hangi derdime yanam
Az konussan olmaz mi
Dilin sise kaynanam

El yaminda ovdiiriir

Issiz yerde dovdiiriir

Kiskirtarak oglunu

Babamiza sovdiiriir

Kaynana: Dikkat edin geline
Bayrak almis eline
Evdeki kaynanay
Hep dolamus diline
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Bu nasil gelindirler
Kocayt sindirirler
Kaynanayt kizdirip
Kiiplere bindirirler
Pek katidir yiiregi
Her giin yerler boregi
Simdiki gelinlerin
Dili firin kiiregi
Hepimiz bir atadan
Fark mi var anadan
Kim gérse dert yanarlar
Ne ister kaynanadan

Gelin-Goriimece

Sivas yoresinde, kocanin kiz kardesine “Goriim” denir. Gelinler
kendilerinden yas¢a biiyiik olan goriimceye abla der, kiigiik ise adin1 sdy-
lerler. Eskiden kii¢iik goriimceye ad verilmez, “hanim” denilirmis. Gelin-
Goriimce arasinda kardesce iligkiler olmakla beraber, saka, latife haline
gelmis bazi deyimlerde bunun aksi de goriilebilir:

- Bir geline: “Gériimiin geliyor” demisler, “Oliimiim geliyor” diye
karsilik vermis. “Elinde de heybesi var” (Eli bos gelmiyor) deyince “Ben-
den bagka kimi var” demis.

- Goriimce i¢in:”Goérmeyeyim Oliince” diye bir s6z varsa da, goriim-
celerinde gelinleri kastederek, kardeslerinin evlerine gidip gelmeleri ve
kardesin kendisine bakmasi konusunda su sozler soylenmektedir:

- Kardes ekmegi zindan ekmegi, er ekmegi meydan ekmegi (Min-
netsiz yenir demektir)
Kardes evi kisevi,
Etrafi kanus evi,
Anan, baban yok ise
Soyle bir tanis evi
Kaynana, goriimce ve geline dair bir anlati:

Anasi, bacist ve karisi ile giden bir adam irmaktan gegcmek zorunda
kalmig. K&prii olmadigi igin pagalar1 sivamig, anasini nce sirtlamis suyu
gecirirken “Anadir, basa beladir” demis. Sira kiz kardesine gelmis “Baci-
dir, acidir” diyerek onu da karsiya gecirmis. Karisini sudan gegirirken de
“Fadik’tir, caniktir” demis.

Oglan bunlan sesli mi sdylemis, aklindan m1 gegirmis, bilinmez
ama, bu olay halk arasinda bir “temsil” olmus. Bu olay1r gobnderme yapan
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deyimlesmis bir s6z ise; “su gada, su bela, bu da hikmet-i Hiida!” olarak
kullanilagelmistir.

Elti

Gelinin kayninin (kayin biraderin) karisina “elti” denir. Diger bir
sOyleyisle erkek kardeslerin karilar1 birbiriyle elti olurlar. Eskiden biitiin
aile fertleri bir arada oturduklarindan dolay1 evde birkag elti olur, bu eltileri
idare etmek kayinvalidelerin gii¢ gorevleri arasindadir. Biiylik kardesin ka-
r1s1 “yolda ve yasta biiyiik” oldugundan kiigiik eltiler ona saygi gosterir
hatta gelinlik bile yapar, biiyiik eltilere kii¢iikler abla, derlermis.

Degisik evlerden gelen ve yeni ailede yerini almaya calisan bu ge-
linlerin birbirleriyle iligkileri de ¢esitli deyimlere ge¢mistir.

Aslinda “elti” kelimesi bile el’den tiiremis; el’den gelerek ailede ye-
rini almaya galisanlara denilmistir. Kadinlar kimi zaman eltiyi kumadan
bile baskin gorerek: “Kumanin gemisi yiiriir, eltinin gemisi yiiriimez” de-
mislerdir. (Kumalarin ayni1 kocaya etki edebildikleri, eltilerin ise kocala-
rina etki edemedikleri sdylenilmek isteniyor.)

- “Elti gibi is beklemek” Bu deyim evdeki eltilerin bir isi digeri
yapsin diye beklemelerinden dogmus ve genellesmis.

- “Elti eltiye es olmaz, arpa unundan as olmaz”
- “Sabah yap isini eltin gorsiin, Aksam yap isini kocan gorsiin”

- “Elti eltiye kiismiis!” (Bu deyim, bir dantel ornegi olup, birbirle-
rine arkasi doniik motiflerden olusmustur.)

Kuma

Yaygin bir Tiirk¢e kelime olan “kuma”, Sivas yoresinde “guma” bi-
ciminde sOylenir. Aym erkekle evli kadinlara verilen ad olup, Tiirkgeden
pek cok dillere de gegmistir. Bu konuda Hamit Z. Kosay:

1- Cagatayca, Uygurca ve Korece: Kama (Goma)
2- Osmanlica: Guma
3- Latince: Comes

olarak belirttigi, bu etimolojik bilgi ve kavramin ayrica incelenmege deger
olduguna da isaret eder.

Daha ¢ok, kadinin ¢ocugu olmamasi nedeniyle kocasi tizerine evle-
nir ve eve “kuma” getirir. Halkin deyisi ile “@istii kumalanir”. Bazi kadinlar
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“kocalarini kendi elleriyle” everir, kocasinin “cocugu olsun da ocag tiit-
siin” diye bu fedakarliga katlandiklari gibi, ¢ocuklart olan kadinlarin da
iizerlerine kuma geldigi goriilebilir. Birbirleriyle ¢ok iyi geg¢inen kumalar
bile “bunun ¢ok ac1 bir sey” oldugunu; “Siipiirgenin bile kumalig1 kuma-
lik” soziiyle dile getirmis, kumalar arasindaki ge¢imsizlik pek ¢ok deyim
ve atasoziinde de yer bulmustur. Uste gelen kadin daha kiymetlidir ve el
iistiinde tutulur; alttaki kuma, sonrakine: “Uste geldin isteledin, evi barki
desteledi”, dermis.

Kumalar arasindaki bu ge¢imsizligin aile huzurunu, diizenini boz-
dugu bu nedenle ¢ikan ¢esitli kavgalardan kocanin zarar gorerek iiziintiiden
oldigii pek ¢ok halk oyunlarma konu olmus, kina gecesi toérenlerinde oy-
nanan “Halil” ve Komsu bac1” oyunlarinda ‘kuma meselesi’ anlatilmustir.
Kadinlarin eglence eglence ortamina dolaylama yaparak ¢ikardiklari bu
oyunlarda iki evlilige ne kadar karsi Ima durumu oldukea agiktir.

Karis1 6len bir erkegin evlenmesi ile gelen kadinda 6lene kuma sa-
yilir. Aslinda kuma bir erkegin ayn1 zamanda iki kadinla bir arada yasamak
-biriyle kanunen evli olmasi- durumudur. Bu nedenle halk arasinda bilinen
su soze gore; “Olen kadin kumasina: “Ben 6ldiiysem ellerim disarida” der-
mis. (Cocuklarimin varligini, onlarin sag oldugunu kast ediyor.)

Kuma igin sdylenmis pek ¢ok s6z ve yasanmis olaylardan kalan de-
yimler, yalmiz kirsal bolgelerde degil, sehirlerde de kadinlarin bu tehlikeyi
nasil gordiiklerini gayet giizel agiklamaktadir.

- Birliye birli kuma. / Yalniza eri kuma. (Insanin kumasi olmasa bile,
kendi tiziintiisti veya kocasinin huysuzlugu kumalik kadar kadinlari iizer
demek isteniyor.) Bu soz:

- Esliye esi kuma, / Yalnizca kisi (gisi: kocasi) kuma” bigiminde
de soylenir.

- Yakisig1 var m1 yamanin? / Iyisi olur mu kumanin?
- Kadinin birisi 414 / kisi beladir...

Kadinlara gore erkegin ikinci bir kadinla evlenmesinde kadinlar;
Sonra gelen kadina “iiste geldi” diyerek ve “Alttaki bakir, {istteki altin”
olur derler.

Kuma ile ilgili bir manide:

Kerpig kerpig iistiine
Cikmam kerpig iistiine
Kirk yil kocasiz kalsam
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Varmam kuma iistiine

denilmistir. “Ustii kumalanmak” deyimi evli bir kadinin iizerine kocasimin
bir baska kadin almasi oldugu gibi; ¢ok kiigiik bebegi varken, annenin ye-
niden hamile kalmasi durumunda da kullanilarak, “Kucaktaki bebegin {istii
kumalandi” denir. Kiskanglik durumlarinda ise “kumalik damar1 kabardi/
tuttu” siklikla sdylenen bir deyimdir.

Cocuk igin ‘kuma’ benzetmesi: “Uste gelen iisteler/Evi kapiy1 des-
teler/Alttaki ya 6liir/Ya hasteler “(hastalanir)

Kuma (ortak) igin sdylenen sekli: “Uste gelen iisteler/Evi barki des-
teler/Eskisi un eler/Yenisi yatak serer” seklindedir.

Gelinle Tlgili Kabul, inan¢ ve Anlatilar

Gelin giyinirken gelinligi ve ev esyasi ile ilgili baht agma inancla-
rindan, oglan evine geliste yapilan uygulamalardan baska, bazi inanglar
da siralayabiliriz:

- Gelin gerdekte konusursa kitlik olurmus.

- Gelinin kina gecesinden once veya o gece ziiliif kesilirmis. Zilif-
siiz (kahkiil) gelinler nikahli sayilmaz diye inanilirmis ki, ztlif kiz ile ge-
lini ayirt edermis.

- Gelinin baginda kina gecesi ekmek dogranirsa bolluk, bereket olur.
- Kina gecesi ¢ok ¢erez yiyen gelinin ¢ok ¢gocugu olurmus.

- Gelin, kaynana ve giivey ile karsilastiginda ilk 6nce baslarin bak-
maliymus ki bagta gezsin, kiymetli olsun.

- Gelinin ¢orab1 i¢ine konulan ufak bir altin veya para sonra damadin
clizdanina dikilirdi ki, bereket ve bollugu temsil eder.

- Taze gelinler lohusadan sayilir, yalniz birakilmazlar, kirklarmin
birbirlerini basacagina inanilir. Bir taze gelin, logusa ile karsilasmak iste-
mez. Aksi halde gelinin lohusasinin kirkinin basacagi inancindan ve ¢o-
cugu olmayacagindan korkulur.

- Ibibik kusunun vaktiyle saginda tarak takili gelini yikanirken kay-
nanasinin gérmesi ve utanan gelinin ibibik kusu haline geldigi s6ylenir.

- Helva pisince sicak sicak yemek isteyen ¢cocuklara bunun tehlikeli
oldugu, yeni pisen sicak helvadan yiyen bir gelinin 6ldiigii anlatilir.

Yine; ailenin, diizenin gelinlerde oldugu, evdeki islerin kolaylikla
diizen aldigin1 gosteren su anlati da ilgi ¢ekicidir: Gelin ile kayinvalide
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gezmeye gitmisler, -eski kadinlar aksam ezan1 okunmadan evlerinde ol-
maya alisik olduklarindan-, kayinvalide geline: “Artik evimize gidelim”
deyince, gelin: “ Odun kuru, et kuzu, oglan uslu; biraz daha oturalim”
dermi.

Ogullarin hanimlarina gésterdikleri ilgi ve ev islerini kolaylastiran
araclar karsisinda kayinvalideler: “Samanliklar saray oldu / Kariliklar ko-
lay oldu” demisler.

- Kayinvalidenin birisi ¢ok zalimmis. Gelin ondan ¢ok korkarmus.
Bir giin kaymvalide 6lmiis. Gelin onun 61diigiine bir tiirli inanamamis. Ag-
larken, agit yakarak soyle demis:

- “Oy! Oy!

- Derin oyun oy! (Mezarni derin oyun anlamina)
- Onda o gozler varken

- Yine gelir oy!”

- Bir gelin 6lmiis, kaynanasi: “Vah gelinim, vah gelinim! Yaz ha-
murunu bilirdin, ki hamurunu bilirdin!” diye aglarmis. (Kaynananin, ge-
linin 6liimiinden ¢ok islerin diizeninin bozulduguna iiziildiiglini belirtmek
isteniyor: (Yaz hamuru kati, ki hamuru biraz yumusak yogrulur.)

‘Gelin’ Kiiltiirii Etrafinda Olusan Atasozleri ve Deyimler?

Sivas-Merkez cercevesinde zamana yayilan siireler i¢inde tesbit
edilmis, gézlemlenmis, derlenmis ve birbirine eklemlenmis olan bilgiler,
dilde ve uygulamada siirdiiriilen ritiieller ve kalip kullanimlarin bir kismu,
yurdumuzun diger yorelerinde de bilinmekte veya biraz farkl olarak soy-
lenmekle birlikte folklor ve halkbilim bazli ¢esitli kaynaklarda da yer al-
muglardir.

Bu baglamda; evlilikte gelinin yeri, 6nemi ve aile fertleriyle olan
iligkilerindeki konumu, atasézleri ve deyimlerin ¢oklugu, ‘gelin’in asli un-
sur oldugu noktasinda yogunlagmaktadir.

Bu sdzlerde eski inang ve inanig bigimlerini gordiiglimiiz kadar ge-
lenek ve goreneklerin yansimalarini da bulabiliyoruz. Zaman ve hayatin
akis1 i¢inde bazi kabullerin giderek degistigini, uygulamalarin azaldigini
ve hatta terk edildigini de sdyleyebiliriz.

- Adin ne? Gelin. Bundan biiyiik kusur mu olur?

2 Alfabetik olarak siralandirilimistir
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- Agaci da siislesen gelin olur.
- Aksama kadar or gelin, sabaha kadar sok gelin.
- Allah evlenenle, ev yaptirana yardim eder.
- Allah kimseyi altin besikle babasi evine koymasin.
- Allah bir kiz1 yazd ise; kendi ay gibi evi saray gibi goriiniir.
- Ali evlendi, Giillii gelin oldu.
- Aldanan kiz tarafidir.
- Almuslar yiizii giizeli, istemisler huyu giizeli.

- Al zengin kizin1 dondersin babasi evine, Al fakir kizin1 géndersin
babasi evine.

- Al zengin kizini islesin dolana dolana, Al fakir kizin1 islesin da-
lana dalana)

- Ana besler hurma ile, el oglu karsilar yarma ile
- Ananin yazisi kizinindir.

- Analar ¢eker zahmeti, kaynanalar doker giinahi.
- At beslenirken, kiz istenirken.

- Anasi yatmis uyumus, kiz bilylimiis.( ¢eyiz hazirlamayana der-
ler)

- Anamin kapisi, altin yapisi. Ellerin kapist, kahir kapist.
- Anasina bak kizini, kenarina bak bezini al.

- Asi pisiren yag olur; Gelinin yiizii ag olur.

- Baltay1 sap1, kiz1 soyu sattirir.

- Besik, esik, kesik.

- Bir evde tek gelin, keklik gibi sek gelin.

- Bir kiz on besinde ya erde, ya yerde.

- Bir evin bir kizin1 alma, bir evin bir ogluna varma.

- Bir evde iki kiz: biri ¢uvaldiz biri biz.

- Bir evde tek kiz, keklik gibi sek kiz. Bir evde bes kiz, oraya bu-
raya kos kiz. (Gelin i¢inde sdylenir.)

- Bizim gelin bizden kagcar, tutar ele basin agar.

- Cumanin gelini (Cok taze gelin).
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Camasir yikayan gelini babasi evine gondermeli.
Cerkes’in kizi, Tiirk’{in gelini olsam.

Cocuk kundakta, gelin duvakta.

Davul bile dengi dengine diye vurur.

Delikli boncuk yerde kalmaz.

Diigiinde gelinle giivey sevinir, bir de yaninda iki deli.
Diinkii cumanin gelini.

Duvakla girilen yerden kefenle ¢ikilir.

Ecel ile nikah giinii sasmaz.

Er urbasi giyip, er ekmegi yemek.

Er evlenen dol alir, erken kalkan yol alir.

Erine gore bagla basini, kazanina gore egle asmi.
Gelin ata binmis, ya nasip demis.

Gelin binmis deveye, gor ki nasip nereye?

Gelin iskemi (iskemle) getirmis, tizerine kendi oturmus.
Gelin yapti, karga kapt.

Gelin, haline gore salin.

Gelin, dis kapinin mandali.

Gelin bostan kapisidir; sokiiliir, takilir.

Gelin un ¢uvalidir, vurdukega tozar.

Gelin ocaga gecti, ocak bucaga gegti.

Gelin gormedik ev olur, 6liim gérmedik ev olmaz.
Gelin gelin degil, gittigi yer gelin olmali.

Gelin yumurta yemez.

Gelin geldigi gibi, dlii 61diigii gibi kalmaz.

Gelin geldigi, pabucu alindig: gibi kalsa

Gelin ile Oliiniin at1 yiigriik olur.

Gelin, kaynana topragindandir.

Gelin oyunu sever, diiglin bahane.

Gelinin ayagi, ¢obanin dayagi.
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- Gelin kismu iki kat olmali: Biri giderse biri kalir.
- Gelin hizmeti ile, kisi (koca) karisi ile sevilir.
- Gelin getirdik oturak (oturalim) altimiza batt1 pitirak.
- Gelinin bas1 kirilsa bork altinda, kolu kirilsa kiirk altinda.
- Gelin esikte, oglan besikte.
- Gelin atladi esigi, hazirladi besigi.
- Gelin gitti yerine, kalan kizlar yerine (heveslene)
- Gelin gokeek (cicek), her dedigi gercek — kaynana yilan, her de-
digi yalan.
- Gelinligi pekmez sandim, yiliregimi yakmaz sandim.
- Geline etme kizindan bulursun, {iveye etme 6ziinden bulursun.
- Geline etme, kizinda bulursun; iiveye etme, 6ziinde bulursun.
- Gelin oldu (Zor bulunan, pahali olan)
- Gelin gezdirmez. (Gaz lambast)
- Gelin aldatan. (dksam giinesi)
- Gelinlik, kahir kiilah1 giyinmektir.
- Gelinlik bir giin olsa, giiller kondururum.
- Gence varan yumruk yer, kocaya varan kuyruk yer.
- Gidenin yerini alirlar, 6lenin erini alirlar
- Her seyden pay olur kocadan pay olmaz..
- Kaldik ogul eline, yalvar deli geline.
- Kanbersiz diigiin olmaz.
- Kaynana dinsiz, gelin dilsiz olur.
- Kaynananin iyisi, kirk arsindan kuyusu.
- Kendi bagmi baglamayan, diiglin evinde gelin bas1 baglarmus.
- Kendi kendine gelin giivey olmak.
- Kizevi, naz evi.
- Kizel asidir.
- Kizin var mi? Sizin var.

- Kizlik sultanlik, gelinlik vezirlik (rezillik diye de sdylenir).
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Kiz alirsan kardesli, gelin alirsan sagly, tarla alirsan tagli.
Kizim sana bir bahane bigeyim ki evde kalasin.
Kiz kapisi, naz kapist.
Kiz bir kopriidiir: tizerinden herkes geger, biri kalir.
Kiz alirsan kardesli, Gelin alirsan saclh, Tarla alirsan tagli.
Kiz sizin, sz sizin. (gelini alana kadar)
Kiz besikte, ¢eyiz sandikta.
Kiz yiiki, tuz yiikii agir olur.
Kiz kismui iyi mal, has mal, saklanacak mal degil.

Kizm gelin gitmesi kan olacak is ama, anasi da elden geldi. (Kiz
babasi sdyler.)

Kiza kirk defa gidilir, bir defa alinir.

Kiz nisanli, gelin iki canli, oturun yavrum oturun.
Kiz nisanli, gelin iki canli, kaynana bu hall1.

Kiz gittigi, soz bittigi yerde.

Kiz1 anasinin holligi ile vermeli.

Kiz gittigi, oglan bittigi yerde ekmek yer.

Kiz1 kiz iken gorme, gelinken gor; gelinken gérme, besik dibinde
gor.

Kizim, elde kiz, bende gelin olaydin.

Kizim sana soyliiyorum, gelinim sen isit.

Kizlar evlenmeyi bir sey sanmis, vardigi giinden usanmus.
Kizim bir baha bigeyim ki evde kalasin.

Kiigiik kizin sonu gelin, biiyiik yasin sonu 6lim.

Ne kiz olup sallandim, ne gelin olup allandim.

Ne kizi verir, ne diigiirii (diiniiri) kiistiiriir.
Neyleyim boyu giizel? Isterim huyu giizel.
Nasil kiz 6yle de gelin.

Ne kadar arik et olsa ekmek iistiinde gerek

Ne kiz olup sallandim, ne gelin olup allandim.
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- Ne kiz1 verir, ne diigiirii kiistiiriir.

- Nikahta kurt ise koyun olur.

- Nikahta keramet vardir.

- Oglunla oba, kizinla komsu ol.

- Sarmisagi gelin etmisler, kirk giin kokusu ¢ikmamius.

- Sugu gelin etmisler, kimse giivey girmemis.

- Unu eleyene kiz1 dileyene (diledigine?) vermeli

- Uzun saghnm ah1 yerde kalmaz.

- Uveye etme 6ziinde bulursun, geline etme kizinda bulursun.

- Yastik degisir, yaz1 degismez.

- Yayig1 yaydim yag bana kaldi, kaynanam 61dii ev bana kaldi.

- Yenice elek seni nerden asayim? (Taze gelinlere sdylenir.)

- -Yerliye var yerliye, adin donsiin erliye.

- Yorulana kadar diiniir gezelim ki 6lene kadar bizimle otursun.

- Yorulana kadar ara, 6lene kadar gegin.

- Yizi giizelden doyulur, huyu giizelden doyulmaz
(Hikayede de verilen mesaj aynidir.)

“Sivas Evlenme Kiiltliri” baglaminda, bu ¢alismada odaklanilan,
kadm i¢in hayatin esigi sayilan “Gelin” olgusu etrafinda toparlanmaya ca-
lisilan daha pek ¢ok toren ve benzeri eylem, iligki, etkilesim ve hayat i¢
iceligini genisletmek miimkiindiir. Ancak bunun; Besik-Esik-Kesik kitap
¢alismasi tiglemesinin “Esik” béliimiinde biitiin zenginligi ve boyutlaryla,
konunun asil sahibi Miijgan Uger tarafindan ortaya konulacagi, bu yazinin

onun tanitimi degilse bile onu miijdelemeye yonelik bir ¢calisma oldugu
bilgisini paylagsmak isterim.
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SINASI'NIN MUNACAT INA YAZILAN TESDIS

Prof. Dr. Ali Thsan KOLCU*

OZ: Sinasi'nin Miinicat'1 Tiirk edebiyatinda geleneksel ve klasik
iman sisteminin sorgulandig1 bir metindir. Sair pozitivizmin etkisi ile Tan-
r1'y1 akil yoluyla algilamay: teklif eder. Sinasi'nin bu énemli manzumesi
edebiyatimizda akilcihigm kapilarini agan 6nemli bir metindir. Fakat bu
metne simdiye dek bir tesdisden (altilama) bagka manzume yazilmamustir.
Hafid mahlasiyla yazan Abdiilgdni Efendi bu manzumenin sahibidir.
Sindsi'nin siirine ayni vezin ve kafiye ile bir tesdis yazmustir. Fakat asil
manzumenin dort beytini atlamigtir. Hafid, Sindsi'nin akli 6ne ¢ikaran go-
rligliniin aksine geleneksel inang anlayisina bagli kalmistir. Manzumenin
tamaminda bu anlayisin etkisini gérmekteyiz. Bir sufi mektebine bagli olan
sairin pozitivist mektebe bagl Sindsi'nin goriislerine katilmasini beklemek
dogru olmazdi.

Anahtar Kelimeler: Sinasi, Tesdis, Hafid, Abdiilgani Efendi, Po-
zitivizm, Akil, Comte.

Tesdis Written for Sinasi’s Miindcit

ABSTRACT: Sinasi’s Munacat is a text that criticizes conventional
and common understanding of faith in Turkish Literature. The poet, influ-
enced by positivism, proposes understanding the God through reasoning.
Sinasi’s poem is a significant text that brings up rationalism. However, no
poem was written for this work except for a tesdis. Abdulgani Efendi, who
used Hafid as pen name, is the writer of it. He wrote a tesdis with same
rhythm and rhyme to Sinasi’s poem. However, he ignored eight verses of
the original poem. Hafid appertained to the conventional understanding of
faith unlike Sinasi’s view of emphasizing rationalism. The influence of this
view can be seen on the entire work. So, it wouldn’t be right to expect this
Sufi-school appertaining poet to agree on positivist-school appertaining Si-
nasi’s views.

Keywords: Sinasi, Tesdis, Hafid, Abdiilgini Efendi, Pozitivism,
Mind, Auguste Comte.
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Giris

Yeni Tiirk edebiyatinin kurucularindan ibrahim Sinasi Efendi'nin
Miinécath icerigi bakimindan klasik miinacatlardan ayrilan bir manzume-
dir. Bu siir kulun Allah'a yalvarmasindan ziyade O'nun varligini akilci bir
yolla kabul etmeyi 6ngoren bir duyarliligi dillendirir. Ortaya ¢iktigi zama-
nin sartlarinda bu tavir, klasik iman ve kabul yolunun yerine daha ¢ok akil
ve bilimin egemen oldugu pozitivist imanin 6ne ¢ikarildigi anlamina geli-
yordu. Buna gore geleneksel imanin yerini pozitivist 6lgiitlerin isledigi ve
aklin onayladig1 bir iman ve inang sistemi almaktaydi. Islam diinyasinin
birkag yiiz y1l siiren inkiraz ve gerileme déneminin suglusu kimi oryanta-
listlere gore bizzat Islam'in kendisi idi. Buna gore basta Ernest Renan ol-
mak iizere bir¢ok oryantalist Islim'a ve Miisliimanlara saldirmak igin bun-
dan daha iyi firsat bulamazlardi.

Yerli ya da yabanci bircok ¢agdasi gibi zihniyet olarak Auguste
Comte'un pozitivist felsefesine bagli olan Sinasi, bu felsefeye korii koriine
bir bagliliktan ziyade "Asya'nin akl-1 piranesiyle Avrupa'nin bikr-i fikrini
izdivag ettirmek" yolunu tercih etmek istemistir. Boylece bir senteze gide-
rek Asya'dan kopmadan Avrupa'dan da vazgegmeyerek bir orta yol bulmak
istemistir.

Iste Sinasi'nin Tanri'ya olan inancim da bu baglamda diisiinecek
olursak, bilimin, aklin ve fennin destekledigi, delillendirdigi bir Tanr1 an-
layisini ihdas etmeye calistigini sOyleyebiliriz. Klasik Miisliiman imanin-
dan ayrilmamakla birlikte Miisliimanlarin uzun asirlarca ihmal ettikleri bi-
limin yeni zamanlardaki verilerinden hareket ederek, daha saglam ve siiphe
gotiirmeyen bir Tanrt anlayigina iman etmek niyetindeydi. Bunun formii-
liinii de tinli Miinacat'indaki:

Vahdet-i zdtina aklimca sehddet ldzim
Can ii gonliimde miindcat ii ibadet lazim

beytiyle ifade etmekteydi. Kisaca Tanri'nin varligina aklin taniklik etme-
sini istiyordu.

Donemin kiiltiir hayat1 iginde bu beyit insanimizin uzun yillardan
beri dillendiremedigi bir ger¢egi de ifsa ediyordu. Tanri'nin Kur'an'da yer
alan yazili ayetleri ile fizik, kimya, biyoloji, jeoloji gibi miisbet ilimlerin
ortaya ¢ikarttigi kanunlari tabiattaki yazili olmayan ayetleri ortiistiirmek
Islam dininin esasim teskil ediyordu. Fakat yiizyillarin olusturdugu taassup
icinde kivrilan insanimizin;

Vahdet-i zdfina aklimca sehddet ldzim
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gibi bir dizeyle sarsilmasi da yeni bir iman ve amentii arayis1 olarak goriil-
miistiir. Hatta cok gegmeden bu ¢ikisin takipgileri ortaya ¢ikti. Besir Fuad,
Hoca Tahsin Efendi, Tevfik Fikret, Abdullah Cevdet gibi kalemler Sina-
si'nin act1g1 yoldan ilerleyerek kendi iman ve diisiincelerini cesaretle ortaya
koydular. inang ve kiiltiir hayatimizda yeni amentiiler yazilmaya baslandu.

Sinasi'nin bu siirinde ortaya koydugu goriisler prensipte kabul goriip
yanki bulmasina karsin s6z konusu manzumeye bir tesdis diginda bagka bir
siir yazilmamistir. Halbuki edebiyatimizda ¢ok canli bir tanzir (nazire) ge-
lenegi vardi. Begenilen bir manzume mutlaka baska sairlerce tanzir edilir,
o yoldaki hiinerleri sergilenirdi. Bu manzumenin igerdigi eski iman tarzini
sarsici ifadelerden olsa gerek nazire baglaminda bir kargilik bulamamustir.

Sinasi'nin s6z konusu Miinacat'ina tespit edebildigimiz kadariyla sa-
dece tek bir siir yazilmistir. O da Hdfid miisteartyla kaleme alinan "Tesdis-
i Miinacat-1 Sinasi"dir (Malimat 1311). Manzumenin sahibi hakkinda kay-
naklarda bilgi bulunmamaktadir. Osmanli Miiellifleri'nde (Tahir 2000), Si-
cill-i Osmani'de (Siireya 1996) ve Son Aswr Tiirk Sairlerinde (Inal 1998)
sair hakkinda bilgi yoktur. Biz arastirmalarimiz esnasinda sair hakkinda
sadece Madrif mecmuasinin bir sayisinda tarih diistirme miinasebetiyle ya-
yimlanan yazinin basinda su ibareyi bulabildik:

Siileymaniyeli tehzibii'l-keldm sarih-i sehiri Seyh Abdiilkadir
Efendi ahfadindan Manzumetii'l-Hal nam Akdid-i Islamiye ndzimi
Hdfid ndamyla be-nam faziletlii Abdiilgani Efendi'nin bir hdrika-i
edibaneleridir. (Maarif 1308 )

Bu ifadelerden Abdiilgani Efendi'nin Seyh Abdiilkadir Efendi ahfa-
dindan oldugu ve Héfid adiyla tanindig1 anlagilmaktadir.

Tesdis, "altilama" anlamina gelmektedir. Bir sairin bir beyti oniine
ayni vezin ve kafiyeyle olmak kaydiyla dort dize (iki beyit)nin eklenmesi
demektir. Tesdis edilecek manzumenin konusunun digina ¢ikilmamak sar-
tiyla sair kendi hiinerini gostermeye calisir. Bu tarz siirler esasinda ana
manzumenin ya eksik biraktig1 ya iyi islemedigi hususlari ortaya koyabi-
lecegi gibi orada zikredilen fikirleri daha giiclii bir halde sdylemeye ¢aligir.

TESDIS-I MUNACAT-1 SINASI
Tanri'nin dyle muazzam ki huziir-1 ilahi
Sem'a-i kudretidir mihr-i miiniriyle mehi
Kalamaz mahkeme-i afv u miicazati tehi
Kasid1 Hazret-i Cibril Gt melaik sipehi
Hak te'ald azamet dleminin padisehi
La-mekandir olamaz devletinin taht-gehi
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Bi-temel kildi bina hep felek bi-bedeli
Vermedi devr-i hitkm-i sizina zerre halli
Kadem u hadisi isbata yeter bu ameli
Baska bir halik-1 alem olamaz ma-hasali
Hasdur zat-1 Iléhisine miilk-i ezeli
Bi-hudid anda olan kevkebe-i lemyezeli

Kainata bir atan nazra-i ibret-zadi
Gortir 4sar-1 hiidavend-i hitkm-i mu'tadi
Hak ile mezc ederek ates i ab u badi
Eyledi hilkat-i esyaya sebeb-i ezdadi
Eser-i hikmetidir yerle gégiin biinyddi
Dolu bos ciimle yed-i kudretinin icddi

Ayn u gayri diyerek etmemeli halka sek
Farzdir zat-1 ilahisini tenzih etmek

Yerde gokte biitiin esyada an1 bilmeli tek
Sade insan mi1 aceb vahdeti tasdik edecek
Izzet ii samimi takdis kilar ciimle melek
Egilir secde eder pis-i celdlinde felek

Car-mih iizre bina kild1 cihan-1 kudret

Maye-i alem ile kildi ta'yin-i hilkat

Ademi aleme kalbeyledi Rabb-i hikmet

Fasl olundu yine dort fasl ile sal i sd'at

Emr-i vech iizre yer eyler gece giindiiz hareket
Degisir tazelenir mevsim-i feyz ii bereket

Yaradan dyle yaratmis ki cihani dilkes
Olmadi hem olamaz ciimle-i mahlikata es
Parlayan zerre-i mevhiimede Hak'tir meh-ves
Tutusur nar-1 azabiyla cihan-1 serkes
Pertev-i rahmetinin lem'asidir ayla giines
Tdb-1 hismindan alir alsa cehennem dtes

Cilve-gah eyledi eflaki hudavend-i kebir
Arsin a'la buyurup alemin etti tevkir

Kildi mi'rac-1 risalet ile zeyn ii tesrir
Enciim-i rahmet ile oldu fezasi tenvir

Kimi sdbit kimi seyyar be-takdir-i Kadir
Tanri'min varligina her biri biirhdan-1 miinir
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Berk urur zerre-i nagizede Allah eseri
Eserinden goriiniir sun'-1 Huda'nin digeri
Verdi mecmua-i mevcude bize bu haberi
Bulunur Halik-i esyanin o seylerde yeri
Goremez zdatini mahlikunun adi nazar
Hisseder niirunu amma ki basiret basari

Levha-i aleme bir nazra-i ibret lazim
Fark-1 mahiyetine ayn-1 basiret lazim
Hurde-i naks-1 kemalatina dikkat 14zim
Sakin Allah diyerek fitrata hayret 1azim
Vahdet-i zdtina aklimca sehddet ldzim
Cdn ii gonliimde miindcat ii ibadet lazim

Olmasa zahm-1 giinah1 yed-i gufran baglar
Seyf-i isyan ile mecrih cigeri baglar

Afv-1 isyana olan didimi duysa daglar
Taleb-i magfiret Hakka uytnu ¢aglar

Ey Sinasi icimi havf-i [lahi daglar

Suretim gergi giiler kalb goziim kan aglar

Bir zaman baglanarak ziilf-i zer-i gonce-lebe
Eyledi zevk u huy u heves ma vii cebe

Saz u ask ile nihayet verdin riiz u sebe

Erdi encama Omiir lanet eder bu taraba

Eder isyanima gonliimde nedamet galebe
Neyleyim yiiz bulamam ye's ile afvim talebe

Vakfeden gonliimii bu stzise ziilf-i zerdir
Bais-i ¢irk @i huy u hevesim dilberdir
Tovbeden kat'-i lisana sebeb ol peykerdir
Beni bi-zar eden dlemde bu derd-i serdir

Ne dedim tévbeler olsun bu da fi'l-i serdir
Benim ozriim giinehimden iki kat bed-terdir

Dil giinehden usanip tovbeye mail mi degil
Acz ile yéarine izzete sail mi degil

Tehi vii ferman-1 ilahisine amil mi degil
Nass-1 kiraati bize afvini kail mi degil
Bi-nihaye keremi dleme samil mi degil
Yoksa dlemde kulu dleme dahil mi degil
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Feyz-i Hakkin ola m1 necle aceb imkani
Bulmali, yoksa taleb eyleyecek vicdani
Bahr-1 iltifat-1 Huda'nin olamaz payani
Rabt-1 kalb eyleyerek sevmelidir Siibhan"
Kulunun za'fina nisbet ¢og ise noksani

Ya anin kahrina galib degil mi ihsant

Réh-1 zulmette diisiip kald1 ise geg, kiilehim
Cok silirmez bu karanlik yer ola nale-gdhim
Yetisir mihr-i hidayet agar etraf u rahim
Beyt-i endiihumu giilsen kilar elbet ilahim
Niir-1 rahmet niye giildiirmeye ri-yi siyehim
Tanri'nmin rahmetinden de biiyiik mii giinehim

Takdir olsa da muzlim dil i hiddet-pertev

Beyt-i Mevla'dir an1 nliru miinevver eyler

Bu namla Hafid etse hata-y1 evfer

Yalvarir Halik'ia afv-1 keremin ister

Beni afveylemeye fazl-: flGhisi yeter

Sanma hasa kerem-i na-miitendhisi biter

Hafid
Hafid mahlash Abdiilgani Efendi, Sinasi'nin 20 beyitlik miinacatinin

16 beytini tesdis etmistir. Geriye kalan asagidaki beyitleri tesdisinin di-
sinda tutmustur.

7
Serer-i heybet-i ulviyyyesidir yildizlar
Anlarin su'lesi gék kubbesini yaldizlar

9

Varligin bilme ne hdcet kiirre-i dlem ile
Yeter isbdtina halkettigi bir zerre bile

12
Nes'e-i sevk ile dydtina tapmak dilerim
Anla var Halikime gayri ne yapmak dilerim

19
Sehvine oldu sebeb acz-i tabi’-i kulunun
Hem odur dlem-i manide sefi’-i kulunun

Eksik beyitler dolayisiyla bu manzume tam bir tesdis degildir. Fakat
Sinasi'nin bu manzumesine yazilan tek naziredir. Dénemin zihniyet ¢6ziil-
mesinin en belirgin manzumesi olan bu metne baska nazire vb. siirlerin
yazilmamis olmas1 diisiindiiriictidiir.
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Sonug:

Yazilan tesdisin igerigine baktigimizda onun Sinasi'nin bu manzu-
mede yapmak istedigi inkilaptan ¢ok uzakta oldugu gézlemlenmektedir.
Sinasi Miinacat'inda akla dayali, aklin onayladigi, miisbet ilimlerin ¢aligma
usullerinden gecen bir iman tarzini teklif etmekteydi. Sinasi Tanri'nin var-
ligindan siiphe etmemekle birlikte O'nun zatinin varligini yine onun insan-
lara bir hediyesi olan 'akil'm tanikligiyla perginlemesini dilemekteydi. Zira
Sinasi'nin yasadig1 ¢cag pozitivizmin egemen oldugu, miisbet bilimlerin in-
sanlig1 sasirtan gelismeleriyle adeta tanrisal olana meydan okudugu ve
stiphe bulutlarinin yiikseldigi bir devirdi. Gegmiste Tanr1'nin kudretine at-
fedilen bircok hususun artik miispet bilimlerin kural ve kesifleriyle izah
edilmesi geleneksel imanin sarsilmasina yetmis de artmist1 bile. Bizim ede-
biyatimizda Sadullah Pasa "Ondokuzuncu Asir" siirinde bu gelismelerin
somut bir mukayesesini yapar.(Kaplan 1984: 71; Kolcu 2010:197)

Bu tesdisde ise Hafid, geleneksel iman retoriginden ayrilmaz. Pan-
teizmi hatirlatan bir bakis agisiyla Tanri'nin varliginin O'nun yaratmis ol-
dugu varlik ve nesnelerde aranmas1 gerektigini vurgular.

Levha-i dleme bir nazra-i ibret ldzim
Fark-i1 mahiyetine ayn-i1 basiret ldzim
Hurde-i naks-1 kemdldtina dikkat ldzim
Sakin Allah diyerek fitrata hayret lazim
Vahdet-i zdatna aklimca sehadet lizim
Cén ii gonliimde miindcat ii ibadet ldzim

Sinasi Tanri'nin varligimi akil yoluyla ispat etmek arzusundayken
Hafid, klasik iman ¢evresinde ancak tam bir teslimiyetin ifadesi olabilecek
bir tavirla O'nun varligina tanik olmayi "nazra-i ibret”, ayn-1 basiret",
"naks-1 kemalat" gibi klasik sufi terimleriyle tanimlar. Bdylece Sinasinin;

Vahdet-i zdtina aklimca sehddet ldzim
gibi geleneksel iman tarzini sarsan "tehlikeli" sdylemini yumusatarak yine
klasik ve geleneksel iman tarzina yaklasir.

Indirildigi giinden baslayarak uzun asirlar boyunca aklin ve ilmin
rehberliginde sayisiz basarilara imza atan ve yiikselisini gerceklestiren
Islam dini, birgok din ve inang sisteminin ugradigi kagimilmaz hastaliga
yakalanarak skolastik bir mantiga teslim olmaktan kendini alamadi. Akl
ve bilimi hayatin digina atarak dogmalara ve yiizyillarca miicadele ettigi
cehalete teslim oldu. Tanri'nin sadece 'akil sahipleri'ni muhatap aldig: bir
dinde 'akil' Miislimanlarin hayatindan diglandi. Sinasi'nin, inang diinya-
miza yeniden akli davet etmesi esasinda dinin 6ziine doniilmesi anlamin



166
TUBAR XL / 2016-Giiz / Prof. Dr. Ali ihsan KOLCU

tastyordu. Tanri'nin varliginin "akil" yoluyla ispatinm teklif etmesi, esasinda
yitirdigimiz bir hakikate ve hayatimizin disinda biraktigimiz bir cevhere
yeniden sahip olmak anlamina gelmektedir. Bu ylizden Sinasi, Dogu ile
Bat1 arasinda bir uyumdan yana oldugunu defalarca ifade etmistir. Fakat
onu izleyenler daha ¢ok inang sistemi ile miispet bilimlerin arasini acarak,
ucurumu derinlestirerek iki zit kutup yaratmislardi. "Bir oriimeek gotiiriir
Hakk'a beni" diyen Tevfik Fikret'in giderek inangsizliga uzanan ruhsal ma-
ceras1 bunun en giizel 6rnegidir. Arkadas1 Hiiseyinzade Ali Turan tarafin-
dan "Azizim sen dindar bir dinsiz ya da dinsiz bir dindarsin” (Turan, 1932;
5896) diye niteledigi Abdullah *Cevdet ise bu kafa karigikliginin son tem-
silcilerinden oldu.
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KLASIK TURK SIIRINDE VUSLAT VEYA FiRKAT

BAGLAMINDA ORUC

Yrd. Dog. Dr. Sitki NAZIK*
0OZ: Orucun vuslat mu, firkat mi oldugu meselesinden hareketle ya-
pilan bu ¢alismada, orucun vuslat yahut firkat olarak goériilmesi {izerinde
durulmus, secilen siir 6rneklerinden istifade edilerek bu farkliligin neden-
leri aragtirilmusgtir. Klasik Tiirk siirinde sairlerin genel olarak orucu ayriliga,
bayrami da vuslata denk gdrmeleri; bazi sairlerin ise orucu bizatihi sevgi-
liye kavugma olarak algilamalar1 bu ¢calismanin yapilmasinda etkili olmus-
tur. Nitekim orucun, rindane tavir takinan sairler tarafindan ayrilikla, bil-
hassa mutasavvif sairler tarafindan ise vuslatla iliskilendirildigi goriilmiis-
tiir. Ayrica, mutasavvif sairlere nazaran oruca ve ramazan ayma tamamen
farkli bir zaviyeden bakan rind mesrep sairlerin, ondan ne anladiklar1 hu-
susu ele alinmistir. Orucu mahrumiyet olarak gdren bir sair i¢in, haliyle
orucun sevgiliden mahrum olmayi ifade ettigi; 6te yandan orucu mazhari-
yet olarak goren bir sair i¢in de ibadet olan orucun, manevi kazanimlari
sayesinde ilahi sevgiliye yaklagmaya bir vesile oldugu, bu yoniiyle de vus-
lata giden yol vazifesi gordigii anlagilmistir. Mukayese yonteminden ya-
rarlanilarak yapilan bu ¢aligmada, oruca dair vuslat veya firkat eksenindeki
yaklagimlarin benzer ve farkli yonlerini ortaya koymak amaglanmustir.
Orug ve ramazan ayina bakistaki bu tezadin, temelde sairlerin mesrebiyle
ve orugtan ne anladiklariyla ilgili oldugu sonucuna ulasilmistir.
Anahtar Kelimeler: Klasik Tiirk siiri, orug, vuslat, firkat, rind, saf.
The Fasting in the Context of Ultimate Union or Separation in the
Classical Turkish Poetry

ABSTRACT: On The fasting has been regarded as ultimate union
or separation. In this study, it is aimed to analyse the reasons of this disc-
repancy by means of chosen poetry samples. The reason why we have con-
ducted this study is that in the classical Turkish poetry, the poets generally
consider the fasting and festival as equal to separation and ultimate union
respectively while some poets perceive the fasting as the reunion with the
beloved. . Therefore, it has been seen that the fasting is associated with
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separation by poets who take a stand like ode (rindane) and with ultimate
union especially by sufi poets. Moreover, the rind spirit poets’ understan-
ding of the fasting and Ramadan is dealt with as they interpret the issue
different than sufi poets. It has been understood that for a poet who regards
fasting as a deprivation, it is the deprivation from the beloved, however for
the one regard it as a privilege, fasting is a kind of worship and a mean to
approach to the divine beloved through moral acquisitions, and so a way
towards ultimate union. In this study, similar and different aspects of ulti-
mate union or separation approaches to fasting are revealed using compa-
rison methods. It has been concluded that this contrast on the fasting and
the Ramadan is about poets’ spirit in the base and about what they unders-
tand from the fasting.

Keywords: Classical Turkish poetry, fasting, ultimate union, sepa-

ration, rind, sufi.

Giris

Sanatin, islami devir sonrast Osmanli sahasinda gelisen Tiirk edebi-
yat1 -Tanzimat donemi Oncesine kadarki siirecte- klasik Tiirk edebiyat,
Tiirk halk edebiyati ve dini-tasavvufi Tiirk edebiyati olmak tlizere U¢ kola
ayrilmigtir. Bu edebiyatlarin nazim yoniinii teskil eden siir alaninda eser
veren sairler ise klasik sair, halk sairi ve mutasavvif sair seklinde adlandi-
rilmistir. Ancak ne s6z konusu edebiyat dallarini ne de sairleri kesin ¢izgi-
lerle ayirmak miimkiindiir. Her {i¢ edebiyatin da birbirlerinden beslendigi,
hatta islenen konular itibariyle i¢ i¢e girdigi olmustur. Teorik olarak yapi-
lan boyle bir smniflandirmada, yine de klasik sairlerin genel olarak rind
edasi sergiledikleri, mutasavvif sairlerin ise dini-tasavvufi atmosferi ha-
liyle daha yogun bir sekilde yasayip, bunu da eserlerine yansittiklar1 goriil-
miistiir. Ancak mutasavvif olan klasik sairlerin yani sira, mutasavvif olma-
yan klasik sairlerin dahi tasavvuftan etkilendikleri ve siirlerinde tasavvufi
havayi estetik diizeyde yansittiklar1 da bir gergektir. Dolayisiyla bazi sair-
ler rind olmadig1 halde rind tavri takinirken, bazi sairler de tasavvuf ehli
olmadiklar1 halde mutasavvif gibi davranmiglardir. Hatta bundan 6tiirii ma-
kalenin alt konu bagliklar1, Rind Olan veya Rindane Tavir Takinan Sairlere
Gore Orug, Tasavvuf Ehli Olan veya Tasavvufi Havayr Yansitan Sairler
Nazarinda Orug seklinde diizenlenmistir.

Din ve sanat arasindaki etkilesimin bir tezahiirii olarak edebiyati-
mizda ramazan ay1 ve bu ayda tutulan orugla ilgili hususlara bir hayli yer
verilmistir. Oyle ki, deyimlerden giinlilk konugmalara, siirden musikiye
kadar kiltiirlimiiziin hemen her alaninda ramazan ay1 ve oruca dair unsur-
larla kargilasmanz miimkiindiir (Kilig-Macit 1995: 1). Buna gére, Islami-
yet’in etkisiyle gelisen Tiirk edebiyatinda islenen ortak konulardan biri de
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ramazan ay1 ve oru¢ olmustur. Nitekim halk, tekke ve klasik Tiirk edebi-
yatlarinda ramazan konusu dini-tasavvufi oldugu kadar, edebi mahiyette
de miisterek olarak ele alinmistir. Bu da, dis goriiniis itibariyle s6z konusu
edebiyatlarin farkli olmasima karsin, ortak bir temele dayandiklarini, ¢o-
gunlukla ayn1 kaynaklardan beslendiklerini gdstermektedir (Celebioglu
1998: 707).

Ramazan ay1 ve orucun edebi eserlerde igslenmesinin bir sonucu ola-
rak klasik Tiirk edebiyatinda ramazaniye adi verilen bir konu tiirii dogmus-
tur. Basta kasideler olmak tizere, gazel ve diger nazim sekilleriyle de ya-
zilmis olan ramazaniyeler, 15. yiizyildan itibaren goriilmeye baslamus, 18.
yiizyilda sayisal bakimdan artarak dini-manzum bir tiir olusturacak boyut-
lara ulasmistir. Ramazaniye denilince, padisah, vezir ve diger devlet bii-
yiiklerine sairlerin sundugu kasideler akla gelmektedir. Nitekim kasidele-
rin nesib boliimiinde ramazanin gelisi ve faziletleri, oruglu kisilerin davra-
niglari, camilerin siislenisi, iftar ve sahur sofralari, bu ayda yasanan sosyo-
kiiltiirel hava edebi bir tarzda anlatilmakta (Kilig-Macit 1995: 2, 3); konu
tiirlerinin isimlendirilmesinde etkili olan nesib boliimiinde, ramazan ve
orugtan bahsedilmesinden 6tiirii, bu tlire ramazaniye denmektedir.

Ramazan ve oruca dair unsurlara siirlerinde yer veren sairleri, mes-
rep itibariyle rind ve siifi olarak ikiye ayirmak miimkiindiir. Fars sairlerin-
den miras almmak suretiyle klasik sairlerin karakterini, hayat felsefesini
ifade eder hale gelen rind tipi, klasik Tiirk siirinde 6rnek tutulan, kamil,
olgun insan tipini yansitmaktadir. Kendi deger yargilari ile yasayarak bas-
kalarinin diisiincesine dnem vermeyen rind, genis goriislii; mal-miilk, soh-
ret, makam-mevki gibi diinyalik kazanimlar1 umursamayan; din bagla-
minda hosgoriilil; yasam ve gecim kurallarini dert etmeyen; bagkalarinin
kinamasina aldirmayarak riyasiz ve yalansiz olmaya g¢alisan; hikmete ve
hakikate diiskiin bir kisidir (Durmaz 2005: 58). Halkin, hakkindaki sdyle-
diklerine aldiris etmeden gonliince hareket eden rind, gonlii irfanla ytiklii,
ilimle siislii oldugu halde halktan biri gibi sade yasayan hakim, bilge kisi
olup, riza mertebesine ulastig1 i¢in her seyin ilahi takdire gére meydana
geldigine inanan, bunun suur ve idrakine eren kamil insandir (Uludag
2005: 297). Bu itibarla rindin, kayitsiz ve vurdumduymaz olusu, kural ve
adetlere, genel anlamda da seriatin toplumsal hiikiimlerine bagimli olma-
masindan kaynaklanmaktadir. Zira biitiin bunlar miilk aleminin isleridir.
Rind ise bu alemi ve bu varlik mertebesini agmustir (Piircevadi 1998: 231).

Kendisini rind olarak degerlendiren klasik saire gore, diinyanin bir
pul kadar kiymeti bulunmamaktadir. Hayatinda hi¢ i¢ki igmeyen sairin
dahi meyhaneden, ickiden, sakiden bahsetmesi, ¢ogu zaman rindane bir
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hayat yasadigini telkin etmek istemesindendir (Pala 2009: 377). Bu bakim-
dan harabat ehli olarak anilan rind, gliniinii giin edip, yarinin kaygisini duy-
mamaktadir. O, takva ya da ziihd ile ugragsmak ve ahiret endisesi tasimak
yerine, ask ile mesgul olup, biitlin ilgisini sevgili iizerinde yogunlastir-
makta, agka ve sevgiliye deger vermektedir (Durmaz 2005: 75). Hasili,
Oziinde askin yer aldig1 rindlik, asiklik mertebesi olup, bu da ask kusunun
ezel yuvasindan inerek giizellik kiblesine yoneldigi bir mertebeyi ifade et-
mektedir (Plircevadi 1998: 233).

Rindler, ezel bezminde bir araya gelerek, ilahi ask sarabiyla sarhos
olmuslar, elest meclisinde “Ben sizin Rabbiniz degil miyim?” (Kur’an-1
Kerim: Araf, 7/172) hitabinin isitilmesi ve bir anlik bakis sayesinde aciga
cikan ilahi ask ile kendilerinden ge¢mislerdir. S6z konusu sarhosluklari bu
giine kadar stirmiistiir (Durmaz 2005: 63, 65). Dolayistyla sarap ve mey-
haneye dair kelimelerle gelistirilen siir dilinin temelinde bu sarhosluk hali
yatmaktadir.

Zahid ve abidler gibi dinin sekli yanina takilip kalmaksizin, 6ziine
ve icine niifuz ettigini sdyleyen rind, bu haliyle bir mutasavvif tipini akset-
tirmektedir (Uludag 2005: 297). Nitekim kamil ve arif bir insan olarak go-
rlilen rindin istedigi yer bellidir. O, zahidin istedigi cenneti istememekte-
dir. Ciinkii rindin cenneti, sevgilinin bulundugu yerdir. igi dis1 bir, kalbi
temiz, riyadan uzak ve goniil ehli olan rind, akilla degil, duyguyla hareket
etmekte; diinyay1 akil goziiyle degil, goniil goziiyle kavramaktadir. Oysa
zahid akli ve ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmektedir. Bu itibarla dar ve
kati kurallarin iginde kalarak her zaman olumsuz bir hava sergileyen zahi-
din karsisinda, kendini rind olarak goren klasik sair bulunmaktadir. Rind,
ideal insan tipi ile karsimiza ¢iktig1 igin, sair hi¢cbir zaman zahid olmak
istememektedir. Zaten rind igtenligi, sevgisi, hosgoriisli ve diristligii ile
toplum tarafindan da sevilen bir tiptir (Durmaz 2005: 73-75).

Diinyaya, miiminin zindani1 olarak bakip, buna gore deger veren, ahi-
reti, ilahi cemalin goriilecegi yer olmasi itibariyle onemseyen, sevgiliye
kavugma yeri oldugu i¢in cenneti vahdet, sevgiliden ayr1 kalindig i¢in ce-
hennemi de kesret olarak goren tasavvuf ehli, dinin deruni tarafina yonel-
mekte, 6zii yakalamaya calismaktadir. Dolayistyla mutasavviflarin ibadet-
lerde sekli degil, manay1 6n plana ¢ikardiklari anlagilmaktadir. Zaten Cibril
hadisinde de gectigi {izere dinin tasavvufl boyutuna karsilik gelen ihsan,
Hz. Peygamber tarafindan, “Allah’1 gériiyormus gibi ibadet etmendir, sen
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her ne kadar onu gérmesen de o seni goriir.” (Miislim, Iman: 1)* seklinde
tanimlanmakta, kulun ilahi gézetim altinda oldugu bilinciyle hareket et-
mesi telkin edilmektedir. Bu da, ibadetlerin suurlu bir sekilde yapilmasina,
ahlaki/sosyal ve ruhi/ferdi yonden kazanimlarin elde edilmesine olanak
saglamaktadir.

Tasavvufla dogrudan baglantisi olmayan sairlerde mistik kisiligin,
rindlik imajiyla belirdigi ifade edilmektedir (Akkus 1993: 20). Bu itibarla
rind ve mutasavvif sairlerin, dini hassasiyetleri farklilik arz etse de, diin-
yaya deger vermemek, kamil insan tipini yansitmak, sevgiliye yogunlas-
mak gibi yonlerden birbirleriyle benzer 6zelliklere sahip olduklar1 goriil-
mektedir. Yine, rind ve mutasavvif sairlerin oruca yiikledikleri anlam farkli
olmasina ragmen, her iki sair tipinin bu noktada bazi ortak tutumlar sergi-
ledigi de goze carpmaktadir. Her seyden once s6z konusu sairler, orucu
seriatin ¢izdigi ¢cergevenin Otesine tagimiglardir. Zira fikhi bakimdan orug,
dinen miikellef sayilan kulun, sabah imsak vaktinden aksam giines batana
kadar yemek i¢cmek ve orucu bozan diger fiilleri yapmaktan kendini men
etmesidir. Oysa rind sairler, oruglu iken baz1 maddi nimet ve zevklerden
uzak kalmayi, bir st dil olan siir diline aktararak sevgiliden ayr1 diisme
seklinde algilamiglardir. Mutasavvif sairler ise orucu, nefsin terbiye ve tez-
kiyesi agisindan bir arag olarak gérmiis ve sevgiliye yaklagma vesilesi ad-
detmislerdir. Bu bakimdan rind ve mutasavvif sairlerin oru¢ konusundaki
benzer ve farkli yonlerinin bilinmesi 6nem arz etmektedir.

Klasik Tiirk siirinde vuslat veya firkat baglaminda rind ve mutasav-
vif sairlerin oruca yaklagimi lizerinde durulan bu ¢aligmada, gogunlugunu
birinci ve ikinci dereceden sair olarak kabul edilenler olusturmak tizere
asag1 yukari elli divan taranmistir. Divanlarda gegen orug ve onunla irti-
batli kavramlarin vuslat veya firkat ekseninde ele alindig siir drnekleri tes-
pit edilmis, konumuzu yakindan ilgilendiren 6rneklerin secilmesine &zen
gosterilmistir. Bu siir 6rnekleri ilgili bagliklar dahilinde ve ¢agrisim alan-
lar1 dogrultusunda yorumlanip, degerlendirilmislerdir.

1. Rind Olan veya Rindane Tavir Takinan Sairlere Gore Oruc¢

Rindin diinyaya ve ahirete bakisindaki farklilik, dini yasayis sek-
linde ve dinin emirlerinden olan ibadetlerde de kendini hissettirmektedir.
Islam’1n bes sartindan biri olan orug, rind nazarinda, yiyip igmek ve sehevi
arzulardan nefsi men etmekten ziyade, ruhun sevgiliye vuslattan alikonul-
masidir. Zahidin tuttugu orug, sevap kazanmak ve nimetlerle dolu cenneti

! Buhari ve Miislim gibi hadis limlerinin hadis kitaplarindan yapilan alintilarda, yazarm

isminden sonra gelen kisim, ana konu bagligini, say1 ise bab (konu) numarasin: vermek-
tedir.



172
TUBAR XL / 2016-Giiz / Yrd. Dog. Dr. Sitki NAZIK

elde etmek gayesine matuf iken, rindin boyle bir amaci bulunmamaktadir.
Onun cennetten anladig sevgilinin kiiyu ve elde edilebilecek en biiyiik ni-
met ise sevgilinin kendisidir. Haliyle rindin oruca yaklasimi da farkli bir
sekilde tezahiir etmektedir. Nitekim rind edas1 sergileyen bir saire gore
oru¢ ve namazin kazasi oldugu halde, sevgilisiz gecen vuslat zamaninin
kazas1 bulunmamaktadir. Buna gore vuslat ani, sevgili ile her daim yasan-
masi gereken bir andir ve sevgili olmadiktan sonra vuslattan s6z edileme-
yecegi gibi, sevgiliden ayr1 kalinan o zaman araliin1 geriye doniik olarak
vuslat ile telafi etmenin de imkan1 yoktur:

Gel gel beri ki savm ii saldtin kazdst var
Sensiz gegen zaman-1 visalin kazdsi yok
Nesimi, G.33/8 (Ayan 1990: 97)

Sairlerin oruca ayrilik veya vuslat baglamindaki yaklasimlari, mes-
rep itibariyle, yer yer farklilik arz etse de, ayni sairin dahi duruma goére rind
veya mutasavvif edasi sergiledigi goriilmektedir. Nitekim asagidaki beyitte
orucun hem ayrilikla hem de vuslatla anildig1 miisahede edilmektedir. Vus-
lat bayraminin timidi ile sevgiliden ayrilma ve firak atesinin, visal orucu
misali birbirini takip ettigini sdyleyen sair, iftar etmeksizin ertesi giin tutu-
lan orug (savm-i visal) gibi, vuslat beklentisi ve ayrilik endisesinin de pes
pese geldigini vurgulamakta; bir bakima ilk giin tutulan orucu vuslatla, ara
vermeksizin ikinci giin tutulan orucu da ayrilikla iligkilendirmektedir:

Umid-i ‘id-i visdl-ile ndr-1 fakr u firdk
Biribirin miite ‘akib misdl-i savm-1 visdl
Nev‘i, K.29/33 (Tulum-Tanyeri 1977: 93)
Sairler genel olarak, orucu ayrilikla, bayrami da vuslatla 6zdesles-
tirmektedirler. Asigin sevgiliden ayr1 kalmasi orug gibi diisiiniilmekte, sev-
giliye kavusma ise bayram olarak goriilmektedir (Dursunoglu 2003: 28).
Orucun ayrilik, bayramin da vuslat karsiliginda kullanilmasi adeta gele-
neksel bir hal almistir. Ancak, 16. yiizyilin sairlerinden Nev‘1 bu gelenegin
disia ¢ikmistir (Sener-Yildiz 2003: 223). Nitekim asagidaki beyitte sair,
sevgiliye yakin olma bahtiyarligini yasayan arifin, vuslati temenni etme-
yecegini; savm-i visal ehline bayram giiniinii diisiinmenin hi¢ de uygun ol-
mayacagini ifade etmekte, orucun 6nemine vurgu yapmaktadir:
Takarriib kesb iden ‘drif temennd-y1 visal itmez

Ki hi¢ savm-1 visal ehline fikr-i riiz-1 ‘id olmaz
Nev‘i, G.167/5 (Tulum-Tanyeri 1977: 330)
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Sevgilinin vuslati bayram, ayrilig1 ise orugtur. Siipheli giin ise onun
thsaninin vaat giiniidiir. Bulutlu bir havada, hilalin goriilememesi dolayi-
styla yaganacak olan giiniin Saban ayinin son giinii mii, yoksa ramazan ay1-
nin birinci giinii mii oldugu konusundaki belirsizlik yevm-i sek olarak ifade
edilmistir. Bu siipheli giin, siir dilinde sevgilinin ihsaninin vaat giinii olarak
diisiiniilmiis ve sevgilinin verdigi soziin de belirsiz olusu nazara sunulmus-
tur. Zaten sevgili hercai, kararsiz bir tabiata sahiptir. S6z verip soziinde
durmamak ve bu vesileyle asiga cevr ii cefa etmek onun bir tabiatidir. Do-
layistyla onun soziinde durmasi siipheli goriinmektedir:

‘yddur vash riizediir hicri
Yevm-i sek riiz-1 va ‘d-i ihsan
Atayi, G.267/6 (Karakdse 1994: 692)

Sair, sevgilinin vuslat bayramini ihsan etmesi i¢in orug tutup Hakk’a
figanlar kilmakta, elemini ifade etmektedir. Buna gore asagidaki beyitte,
orug¢ tutulmasindaki maksadin, sevgiliye kavusmaya yonelik oldugu, oru-
cun ayrilik, bayramin ise vuslat ¢agrisimi uyandirdigi anlasilmaktadir:

Orug tutup kilurin Hakka efgan
Ki anun ‘id-i vashn kala ihsdn
Mesihi, Sehr-engiz 2/170 (Mengi 2014: 103)

Asik, ayrlik orucunun derdiyle yiyip igmekten kesilmis, yine de ka-
tiyen hi¢ kimseye sikayette bulunmamustir. “Sonu bayram vuslatinin iimidi
olmasaydi (Yenikale 2012: 374), orucun aciligini rindler bir giin bile ¢ek-
mezdi (Yenikale 2012: 241).” diyen sair, sonunda vuslat bayraminin vasi-
tas1 olmasa, ayrilik orucuna tahammiil etmenin miiskiil oldugunu vurgula-
maktadir:

Yiyiip igmekden kesildiim derd-i savm-1 hecr ile
Itmediim saha sikdyet hi¢ kat'a kimseye
Zati, G.1385/5 (Cavusoglu-Tanyeri 1987: 244)

Vehbiya riize-i hicrana tahammiil miiskil
‘Akibet olmasa ger vésita-i ‘id-i visal
Vehbi, K.24/26 (Yenikale 2012: 159)

Sair, daima oru¢ ayinin sonunun bayram, hilalin sonunun parlak ay,
gecenin sonunun sabah ve ondan sonra da aksamin olmasi misali, “Ayrilik
orucunun vuslat bayrami yakindwr.” demekte ve bir giin dualarinin kabul
olacagimi ummaktadir. Ayriligin ardindan vuslatin geldigi ve hayatin, ice-
risinde zitliklar1 barindirdigi gergegine atif yapilan asagidaki beyitlerde ay-
riligin oruglusu olan as18in, nihayetinde sevgiliye kavusacagi tizerinde du-
rulmaktadir:
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Hemise ta ki mah-1 riizenin ‘id ola pdyam
Hilalin bedr-i taban gecenin subh ola ahsdmi
Seyh Galib, K.18/16 (Okcu 2011: 116)
Savm-: firakin ‘id-i visali yakindir
Bir giin olur du ‘alarimiz miistecab olur
Seyh Galib, K.26/17 (Okcu 2011: 134)

Hicran orucu, sairi takatsiz birakmistir ve o, bayram etsin diye, nazl
ay pargasi sevgiliden, orucun parlakli§inda gelmesini istemektedir. Beyitte
gecen meh/mah kelimesi gergek anlamiyla (ay) diisiiniiliirse, ayin goriin-
mesi zaten bayram g¢agrisimi uyandirmaktadir. Ancak, “parlakiik, isii-
dama, aklik; Arabi ayin birinci gecesi ve giindiizii” (Dogan 2011: 337) gibi
anlamlara gelen gurre kelimesinde parlaklik anlami tercih edilecek olursa,
orucun parlaklik ani, yani orucun siddetli zamaninda sevgilinin gelmesi is-
tenmektedir. Nitekim ayrilik orucu nedeniyle gii¢siiz ve bitap diisen sair,
artik bu dayanilmaz hasretin sona ermek suretiyle sevgiliye kavusup, bay-
ram etmeyi arzulamaktadir:

Savm-z hicrdn Serefi itdi meded bi-takat
Gurre-i rizede gel ey meh-i ndaz ‘id ideyim
Seref Hanim, Kit‘a 40/2 (Arslan 2011: 512)
Isi nefesli sevgilinin vuslatinin bayramina ermek igin, yillar olmus-
tur ki 4181 gonlii Meryem orucu tutmaktadir. Hz. Isa’y1 babasiz olarak
diinyaya getiren Hz. Meryem’in, masum ve iffetli oldugunun anlasilmas1
icin, “Eger insanlardan birini goriirsen de ki: Ben, ¢cok merhametli olan
Allah’a oru¢ adadim; artik bugiin hi¢chir insanla konusmayacagim.”
(Kur’an-1 Kerim: Meryem, 19/26) seklinde buyuruldugu tizere, susma
orucu tutan Hz. Meryem’in bu davranisi, Meryem orucu olarak beyitte
gegmektedir. Nitekim agik da, sevgiliye kavusmak suretiyle bayram yasa-
mak i¢in yillardir boyle bir orug tuttugunu belirtmektedir:

Vuslatun ‘idine irem diyii sen ‘Isi-demiin
Yillar olmusdur ki gonliim riize-i Meryem tutar
Nizami, G.20/8 (Ipekten 1974: 139)

Sevgiliye ait giizellik unsurlarinin goriilmesi ve tecriibe edilmesi de
asik igin bayram anlamina gelmektedir. Giin sifatl, ay ytizlii sevgiliyi yil-
larda bir gdriince -sabir orucu yiiziinden- bin bayrama eristiklerini sdyle-
yen asik, nice yildir sevgilinin ayrilik orucunu tutup, nihayetinde vuslatinin
bayramina eristigi i¢in Allah’a hamd etmektedir:

Sabr orucu yiiziinden bin ‘1yde erigiriz
Yillarda bir goricek sen giin sifatl ayt
Seyhi, G.198/6 (Isen-Kurnaz 1990: 294)
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Nice yildur bu Muhibbi riize-i hicriin dutup
Hamdiilillah kim irigdi vaslunun bayramina
Muhibbi, G.2436/6 (Ak 1987: 711)

Sevgilinin cemalini gérmek bir bayram oldugu gibi, hilal gibi kagim
as1ga gostermesi de bayram olmaktadir (Ak, 1987: 574). Asik vuslat bay-
ram1 i¢in ayrilik orucunu tutmakta ve oru¢ tamam olsun diye sevgiliden
hilal kagin1 gostermesini istemektedir. Sevgilinin hilal kagin1 gérme olay,
gokytliziinde hilalin goriiliip, orug ay1 olan ramazanin sona erdigi ve bayra-
min yasanacagl Sevval aymin basladigi gercegi ile iliskilendirilmektedir:

‘Iyd-1 visal igiin tutaram savm-i hicriini
Goster hildl-i ebrint olsun tamam orug¢
Muhibbi, G.278/4 (Ak 1987: 119)

Sevgili, bu giin asiklara bayram misali cemalini gostermis, o ay
yiizlli, ayrilik orucunu kendilerinden uzak eylemis ve boylece vuslat ger-
ceklesmistir. Ancak sevgilinin as13a bu kadar comert davranmadig1 da va-
kidir. Nitekim ikinci beyitte, sevgiliye vuslatin nimeti eger bayramda el
verseydi, sevgiliden ayriligin oruglusunun o giinlere dek gam yemeyecegi
belirtilmekte, beklenen vuslat gerceklesmedigi i¢in dg1gin gamlandigi ifade
edilmektedir:

‘Id-ves ‘arz-1 cemal itdiin bu giin ‘dsiklara
Riize-i hicranmi ey mah eylediin bizden ba ‘id
Zati, G.128/3 (Tarlan 1967: 128)
El vireydi ni ‘met- i vaslun eger bayramda
Gam yimezdi sa’im-i hicrdnun ol eyydma dek
Seyhiilislam Yahya, G.190/3 (Kavruk 2001: 214)

Oruglu olanlara sevgilinin ziilfii aksam salasini okurken, hilal kaslar1
ise sevk ehli ile bayram etmektedir. Zulif siyah olusu itibariyle aksamla
irtibatlandirilirken, kaslar hilale benzetilmekte ve Sevval ayinin baslangi-
cimi ifade eden bayram hilali ile anilmaktadir. Buna gore sevgili naz ile
raktan hilal kagim arz etse, ayriligin oruglusu, yakindan yarin vuslatinin
bayramini ummakta ve onun, hilal kagin1 gormekle vuslatina erecegi bek-
lentisini tagimaktadir:

Riize-dar olanlara ziilfiin sald-yi sam eder
Ehl-i sevk ile hildl ebrilarin bayrdm eder
Necati, G.209/1 (Tarlan 1992/3: 245)
Naz-ile ‘arz-1 hilal itse wrakdan ol habib
Sa’im-i hicrdn umar ‘id-i visalin ‘an-karib
Nev‘i, G.22/1 (Tulum-Tanyeri 1977: 244)
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Sevgilinin kas1 bayram parlakligi, yiizii mutlu/aydinlik giin oldu-
guna gore, “Biz nigin ayriiginin orucunda perisan olalim? ” diyen sair, bu
ayrilik orucunun bitmesini ve bayram olsun diye sevgilinin yiiziinii goster-
mesini, karanlik gecesinin aydinlik ve bahtinin da acik olmasini sah olan
sevgiliden istemektedir:

Ctin kasun gurre-i ‘id oldi yiiziin riz-1 sa ‘id
Biz n’i¢iin savm-1 firdkunda perisan olalum
Hayreti, G.308/2 (Cavusoglu-Tanyeri 1981: 322)
Yiter bu riize-i hicran yiiziin goster ki ‘id olsun
Seb-i tiriim olup riisen sehd bahtum® sa ‘id olsun
Muhibbi, G.2028/1 (Ak 1987: 600)

Sevgiliye ait glizellik unsurlarindan dudagin da vuslat/bayram ve ay-
rilik/orug baglaminda s6z konusu edildigi goriilmektedir. Nitekim bir be-
yitte, “Eger vuslatin bayramina erisirsem, orucu la’l renkli dudaklarinin
sarabi ile bozayim.” diyen sair, sevgiliye kavusmay1 bayram olarak gor-
mekte ve bunun taglandirilmig hali olan dudak sarabindan igmek suretiyle
orucunu bozmayi, dolayisiyla ayrilik orucundan halas olmay1 arzulamak-
tadur:

Vuslatun ‘idina irersem eger
Bade-i la‘liin ile savmi siyam
Baki, G.329/6 (Kiigiik 2011: 303)

Asik, ayriligim orucuna katlanmis ve bu sayede yarin cemalinin bay-
ramina erigsmistir. Daha da 6tesi o, sevgiliden dudaklarinin meyhanesini
acmasini ve kendisini ney gibi nalan etmesini istemektedir. Beyitte, ayri-
liga tahammiil etmenin karsiliginin sevgiliye vuslat olusu, dudakla ve agk
sarabinin sunuldugu meyhaneyle agiklanmaktadir. Nitekim dudak visal
zevkinin tadildig1 giizellik unsuru, meyhane wvuslatin gergeklestigi
mekandir:

Cektim firakin savmini erdim cemdlin ‘1ydina
Ag leblerin mey-hanesin ney gibi ndlan et beni

Ahmed Pasa, G.317/8 (Tarlan 1992/1: 271)

Alint1 yapilan kaynakta bu kelime “bahtun” seklinde gecse de hakemin diizeltme 6ne-
risinin yani sira, TBMM Kiitiiphanesi arsivinden alinan Divan-1 Muhibbi adl1 esere de
bakilmus, eserin 139. sayfasinda gegen s6z konusu gazelde ifadenin “bahtum” seklinde
gectigi  tespit  edilerek  ifade bu  dogrultuda  diizeltilmistir. (bkz.
https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/e_yayin.liste_q?ptip=EHT)
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Asik, “Ayrilik orucunda sevgilinin vuslatim yad edip kan aglasam,
kanli gozyagim bayram hilalinin kadehinin badesi olur.” demekte, sevgi-
liden ayr1 kalmanin sonucunda doktiigii kanli gdzyasini saraba, bayram ge-
cesi goriilen hilali de kadehe benzetmekte ve s6z konusu gézyasimin o ka-
dehe ait sarap oldugunu ifade etmektedir. Kanli gbzyas1 ve sarap bagla-
minda kirmizi renge vurgunun yapildigi beyitte, ayriligin verdigi istirapla
dokiilen gbzyasi, vuslat ve bayrami miijdeleyen hilal kadehinde sarap ol-
mustur. Sarap ise agki temsil etmektedir. O halde asigin akittig1 gozyast
asikliginin bir gostergesidir. Ote yandan gozyasiyla birlikte amilan kan,
maddeyi-kesreti temsil etmektedir. Asik bu yas1 dokiip ondan kurtulmak
suretiyle vuslati gergeklestirecektir. Kul da orug tutup maddeden soyutlan-
mak suretiyle manen yiikselecek, bayrami yasayacaktir. Bu bakimdan ay-
rilik orucu, aslinda kesretten azade olma siirecini ifade etmektedir:

Riize-i hicriinde vaslun yad idiip kan aglasam
Hiin-1 eskiim bdde-i cam-1 hilal-i ‘id olur
Cevri, G.33/2 (Ayan 1981: 194)

Sair, binlerce orug ve bayrama erismis; sevgilinin ayrilig1 gibi orug,
vuslat giinii gibi de bayram olmayacagini idrak etmistir. Dolayisiyla sair
nazarinda en biiylik mahrumiyetin sevgiliden ayr1 kalmak, en giizel nime-
tin de ona vuslat oldugu anlasilmaktadir:

Hezaran rize vii ‘tyda irisdiim anm bildiim kim
Firdkun gibi riize riiz-1 vaslun gibi ‘1yd olmaz
Seyhiilislam Yahya, G.147/4 (Kavruk 2001: 171)

Saki olarak gordiigii sevgiliye hitapla sair, ezel gliniinde ayriliginin
orucuyla, sarap kadehi gibi kanlariin kurdugunu soéylemektedir. A’yan-1
sabiteler halinde yesil bir deryay1 andiran ilm-i ilahide asude bir hayat siirer
iken, yaratilmak ve elest bezminde ruh/ziirriyet olarak varlik sahnesine ¢i-
karilmak suretiyle ilahi sevgiliden ayr1 kalan siklar, ayn1 zamanda bir an-
lik bakis sayesinde ilahi cemali gérme serefine nail olmuslar ve agkin ger-
ceklestigi o giinii ayrilik orucu olarak nitelendirmislerdir. Zira agk ile bir-
likte ayrilik meydana gelmis, ayriligin yakici atesi ise, kadehte kalan sara-
bin kurumasi misali, asiklarin kanlarin1 kurutmustur:

Riiz-1 ezelde riize-i hecriinle sdkiyd
Cam-1 sardb gibi biziim kanumuz kurur
Taslicali Yahya, G.107/4 (Cavusoglu 1977: 349)

Ay misali sevgili, ayrilik orucunu tutturmak i¢in 4181 ah mumu ile
imsake uyandirmistir. Ahin atesli, kivilcimli olusuna istinaden muma ben-
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zetildigi beyitte, sahura kalkinca mum yakilmasi olayma telmihte bulunul-
maktadir. Asik siirekli ah ettigi icin ona uyku yoktur. Nitekim sair bu du-
rumu hiisn-i ta’lil sanati ile agiklamakta, as1g1n ah ederek sahura kalkisini,
ay misali sevgilinin, ayrilik orucunu tutturmak i¢in ag1g1 ah mumu ile uyan-
dirdigr seklinde yorumlamaktadir. Beyaz ipligin siyah iplikten ayirt edilin-
ceye kadar yenilip icilecegine dair ayeti (Kur’an-1 Kerim: Bakara, 2/187)
de ¢agristiran beyitte, orucun basladigi an olan imsak ge¢cmekte, sevgili
gece goriinen ay ile iligskilendirilmektedir:

Riize-i hecrini tutdurmaga ol mdah-vesim
Sem ‘a-i ah ile imsdka uyandrdi beni
Leyla Hanim, G.116/3 (Arslan 2003: 309)

Her ne kadar rindlik, ruhun halk aleminden ve miilk sarayindan ¢1k-
t181, ancak heniiz yolun sonuna, yani agkin hakikatine ve tevhid makamina
ulagsamadigi bir menzil olsa da (Piircevadi 1998: 242), rind sair diinyaya
diisiisle sevgiliden ayr1 kalmanin bir giin nihayete ereceginin, devrin ¢ikis
yay1 takip edilerek tekrar sevgiliye vuslatin gercekleseceginin bilincinde-
dir. Nitekim asagidaki beyitte “Bayram oldu, gam oruglusuna iftar vakti-
dir; kadehin devri ve ¢cimenligin gezilme vaktidir.” denmekte, sevgiliye
vuslatla gergeklesen huzurun tablosu resmedilmektedir:

‘Iyd oldu riize-i gama iftar vaktidir
Devr-i piyale gest-i cemenzdr vaktidir
Nedim, G.39/1 (Macit 1997: 293)

“Biz ki agk sarabinin sermesti, dlemin rindiyiz. Gece ve giindiiz safa
bahseden kadeh ile kutlu ami yasamaktayiz. Ayrilik orucuna veda ettik, ga-
min unutucusuyuz. Hazret-i Sultan Murat in devietinde/saadetinde seving-
liyiz. Her gecemiz Kadir Gecesi, her giiniimiiz ise bayramdir.” diyen sair,
ayrilik orucuna veda edip sevgiliye vuslat bayramina erismekle, kendileri-
nin gamdan da azade olduklarini belirtmekte, bir bakima rindin hayat fel-
sefesinden kesitler sunmaktadir:

Biz ki ser-mest-i sardb-1 ‘ask rind-i ‘dlemiiz
Riiz u seb cam-1 safd-encam ile ferruh-demiiz
Riize-i hicre veda ‘ itdiik ferdmiis-1 gamuz
Devletinde Hazret-i Sultdan Murdd un hiirremiiz
Kadrdiir her gicemiiz bayrdmdur her riizumuz
Atay1, Musammat 8/1V (Karakose 1994: 417)

Asik, yarin ayriliginin orucundan incinmeyip, vuslat bayraminda bir
merhabadan bile haz almaktadir. Dolayisiyla sevgilinin kii¢iictik bir iltifatt
dahi asik i¢in zevk ve nese kaynagi olabilirken, sevgilinin cevr ii cefasini
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temsil eden ayriliga da tahammiil edebilmektedir. Ancak bunu basarmak
her as1g1n harci degildir. Nitekim bazi kullarin oruca dayanamamasi misali,
sevgiliden ayr1 kalmisligin orucuna da her sevenin dayanmasi miimkiin go-
rinmemektedir. Bu bakimdan o ay pargasi sevgiliyle, orucun aksaminda
azicik sohbete vakit olsa, ramazandan kimsenin sikayet etmeyecegini soy-
leyen sair, aksam ve ayin bir arada anildig1 beyitte, sevgiliden mahrum kal-
maya sebep oldugu i¢in, ramazandan/orugtan yakinildigini belirtmektedir.
Oysa asik, geceleri aydinlatan ay misali, nur yiizli sevgiliyle biraz hemhal
olmaya firsat bulabilse ramazana dair bir miiskiilii kalmayacaktir. Zira bii-
tiin dert, sevgiliden ayr1 kalmaktir ve o ayriliga katlanmak bir hayli giigtiir:

Hayreti savm-1 firak-1 yardan incinmeytip
‘Id-i vuslatda hemadn bir merhabddan hazz alur
Hayreti, G.107/5 (Cavusoglu-Tanyeri 1981: 202)
Ramazandan kim ederdi gile vakt olsa eger
Azacik sohbete ol mah ile ahsaminda
Nedim, G.128/10 (Macit 1997: 340)

Rindane tutuma sahip olan sairler tarafindan sevgiliden ayrilik orug
olarak algilandig1 gibi, bazen ramazan ay1 ve orucun bizzat kendisine de
zahiri manada olumsuz bir bakisin atfedildigi goriilmektedir. Nitekim asa-
gidaki beyitte sair, ramazan ayinda cennet kapsinin agik olmasina ragmen,
meyhane kapisinin bagli/kapali olusunu hos karsilamamaktadir. Ancak
meyhane tasavvufi anlamada ilahi agk sarabinin sunuldugu yer olarak ele
alindig takdirde, sairin s6zleri daha anlasilir hale gelmektedir:

Ramazan ayr gerek agila cennet kapisi
Ne revd kim ola mey-hane kapusu baglu
Fuzili, G.239/4 (Akyiiz vd. 2000: 247)

“Ayrilik oruglusu olamin gonlii nasil agisin.” diyen sair, orug
ayinda meyhanelerin kapisinin iglemedigini belirtmektedir. Meyhane saki
tarafindan agk sarabinin sunuldugu yer olduguna gore, sakinin elinden ask
sarabim igmek vuslata ermek demektir. Ne var ki, ayriligin yasandig1 bir
zamanda vuslat gergeklesmeyecegi i¢in, askin sunuldugu yere ait kapinin
da kapal1 oldugu boylece ifade edilmektedir:

Sa’im-i hecr olanun nice agilsun gonli
Islemez babi meh-i riizede meyhdneleriin
Nev‘i, G.242/3 (Tulum-Tanyeri 1977: 374)

Sevgilinin cemalini goren kullarin nicesi oruglu olsa gerektir. Ancak
“Bu bayram giiniinde orug¢ haram olmaz mi sultanim?” denilerek sevgili-
nin cemalinin goriindiigii boyle bir bayram giiniinde orucun haram olacagi
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vurgulanmaktadir. Yine istitham sanati yapilarak, “Vuslat deminde dsiga
orug¢ reva midw? O giin ki bayram giinii ola, orug caiz midir? " diye ifade
edilmekte, sevgiliye vuslat sayesinde as18in yasadigi boylesine giizel bir
bayram giiniinde oru¢ tutmanin caiz olmayacag dile getirilmektedir:

Cemdalini géren kullar nicesi riize-dar olsun
Bu riiz-1 ‘tydde riize haram olmaz mi sultanim
Ahmed Pasa, G.186/4 (Tarlan 1992/1: 208)
Vuslat deminde ‘dsika riize revda midur
Ol giinki riiz-1 ‘id ola cd’iz midiir styam
Behisti, G.357/2 (Aydemir 2000: 424)

Ayrilik sona ermistir, artitk zaman vuslat bayraminin mevsimidir.
Zaten savm-i visalin giinah oldugunu seriat buyurmustur. Ayrilik orucunun
ardindan vuslat bayraminin yagandig1 bir mevsimde, yeniden ayrilik oru-
cunu ifade eden savm-i visal vebal olsa gerektir:

Hecr dhir oldi mevsim-i ‘id-i visaldiir
Savm-z visali ser T buyurmis vebdldiir
Nev‘i, G.149/1 (Tulum-Tanyeri 1977: 319)

Asik gam orucunda hilale déndiigii halde, ay parcasi sevgilinin ce-
malinin bayramini bir yildir gérmemistir. Ayriliktan 6tiirti hilal misali in-
celen as18in, hala ay olan sevgiliyi goriip de bayram yasayamadigi dile ge-
tirilmektedir. Hilal ve ayin bir arada gectigi beyitte, sevgili yerine kullani-
lan ay (mah), tamlig1 ifade eden dolunay olarak diislintildiigii takdirde, sev-
gilinin, milkemmelligi; ayin heniiz ilk evresini olusturan hilal misali as18in
ise eksikligi temsil ettigi goriilmektedir. Ayn sekilde sevgiliye vuslat, bii-
tiinliik ve bayram, ondan ayrilik da par¢alanmiglik ve orug olarak algilan-
maktadir. Ote yandan beyitte, bayramlarin sosyal hayattaki roliine isaret
edildigini sdylemek mimkiindiir. Zira o giiniin kapali toplum yapisina sa-
hip Osmanli’da kadinlar, bayram dolayisiyla olusan hosgorii sayesinde
bayram yerlerindeki kutlamalar ve eglencelere katilabilmekte, asik da sev-
giliyi anca bu ortamda gorebilmektedir. Yani sevgiliye vuslat bayram ve-
silesiyle ger¢eklesmektedir. Bu bakimdan sevgiliyi gecen yilin ramazan
bayraminda goérmiis olan asik, bir yildir onun cemalini gérmekten mahrum
kalmig ve bundan 6tiirii hilal gibi incelip beli biikiilmiistiir:

Hayali rize-i gamda hildle dondiigii bu kim

Senin ‘id-i cemalin gérmedi ey mah bir yildir
Hayali, G.47/5 (Tarlan 1992/2: 105)
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El alem, sevgilinin ayagim Opmiis, asiga etegi dahi diigmemistir.
Bayram erigmis, ancak ayrilik orucu tilkenmemistir. Agyar, sevgiliye vus-
lat bayramini yasarken, asik ayrili§in orucunu tutmaya devam etmektedir.
Aym sekilde asiklar, orug giinleri gegmesine ragmen bayram hilalini gor-
memigler, meclis bitmis, ne var ki Cemsid’in kadehini gérmemislerdir:

El 6pdii payint bana damdm diismedi
Bayrdam erisdi rize-i hicran tiikkenmedi
Izzet Molla, G.516/4 (Ceylan-Yilmaz 2005: 635)
Eyyam-1 riize ge¢di- meh-i idi gormedik
Bezm dhir oldu sdgar-i Cemsidi gérmedik
Na’ili, G.222/1 (Ipekten 1990: 251)

Klasik Tiirk siirinde bahar mevsimi ayr1 bir 6neme sahiptir. Tabiatin
canlanip cennet gibi bir gorlinlim arz ettigi, sularin costugu, asiklarin gon-
liinlin senlendigi, sevgiliyle kirlarda ve bahgelerde dolagsmaya ¢ikildigi, ki-
sacast vuslatin yasandigi bir mevsimdir. Bu itibarla temasa etmeye deger
bir zaman dilimi olan bahar mevsimi bayram giinleri olmus, goniil ehli ise
riyazet kosesinde orug tutmaktadirlar. Halbuki boyle bir mevsimde sevgi-
liye vuslatin bayrami yasanir iken, asiklar ondan uzakta kuytu bir yerde
ayriligin orucunu tutmaktadirlar:

Temasa bunda kim fasl-1 bahdr eyyam-1 ‘id oldi
Dabhi kiinc-i riydzetde tutarlar ehl-i dil riize
Baki, G.417/2 (Kigiik 2011: 357)

Hevesli olan vuslat bayraminin arzusunu duyarsa duysun. Asik, has-
retin oruglusudur ve bayramin iimidini tagimamaktadir. Bu beyitte sevgi-
liye vuslat bayramini beklemeyen bir asik tipi gozler oniine serilmektedir.
Clnkii sevgiliye vuslati arzulamanin ardinda batil/bos arzu heves yat-
makta, bir nevi ¢ikarcilik duygusuyla hareket edildigi hissedilmektedir.
Oysa as18in sevgiliden menfaat elde etme gibi bir derdi yoktur. Onun ga-
yesi sevgiliyl memnun etmektir. Dolayisiyla asik, boyle bir vuslat ve bay-
ram1 da istememektedir. Hatta askin devamliligini saglamada ayrilik vaz-
gecilmez bir unsur oldugu igin, as181n, vuslata dair bir {imit tasimadigini
sOylemek miimkiindiir. Daha da 6tesi vuslat firkatle, bayram da orugla an-
lam kazanmaktadir. Bu yiizden sair, sevgiliye hasret kalmigligin oruglusu
olma halini, yani ayriligi doya doya yasamay1 arzulamaktadir:

Arzi-y1 ‘id-i vasl eylerse itsiin bii’lI-heves

Riize-ddr-1 hasretem ben eylemem iimmid-i ‘id
Fehim, G.41/4 (Uzgor 1991: 358)
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Ramazan ayinda kutlanan ve bin aydan daha hayirli oldugu bildiri-
len Kadir Gecesi (Kur’an-1 Kerim: Kadir, 97/3) de bayramin miijdecisi ol-
mak bakimindan sevgiliye vuslatla irtibatli olarak ele alinmaktadir. Nite-
kim ilk beyitte asik, “Oru¢tan Kadre ersem, boylu poslu, giimiis bedenli
yarin vuslat bayramini bayram sabahi gormeyi Haktan dilerdim.” demek-
tedir. ikinci beyitte ise ayrilik oruglusunun vuslatin kadrine eristigi, fecir
dogana kadar o gecenin bir esenlik/selam oldugu (Kur’an-1 Kerim: Kadir,
97/5) ifade edilmektedir:

Kadre irsem rizeden Hakdan dilerdiim kim gorem
‘Id-i vasl-1 ydar-1 sim-enddami bayram irtesi

Zati, G.1625/4 (Cavusoglu-Tanyeri 1987: 398)

Irisdi kadr-i vasla riize-i hecr
“Seldmiin hiye hattd metla ‘i’l-fecr”

Nizami, G.36/1 (Ipekten 1974: 155)

Orucun ayrilik, vuslatin bayram olarak diisiiniilmesine ek olarak,
sevgiliye yaklasmak ugruna canin feda edilmesini ifade eden kurban da
isin igerisine katilmakta, bu vesileyle Kurban Bayrami’na da atifta bulu-
nulmaktadir. Nitekim ayrilik orucuyla sevgilinin, mademki kendisini kur-
ban eyledigini sdyleyen sair, bari vuslat bayraminin nimetini cani i¢in pi-
sirmesini sevgiliden talep etmektedir. Ayni sekilde ikinci beyitte ise “o ke-
man kagli, ay yiizli sevgilinin ayrilik orucu nice zaman devam etse de,
asiklarin goniilleri vuslatinin bayramina kurban olmak ister” denmektedir:

Riize-i hecriinle ¢iin kim beni kurban eylediin
Bari pisiir canum igtin ni ’'met-i ‘id-i visal
Mesihi, K.13/8 (Mengi 2014: 52)
Ol meh-i ebrii-kemdanun savm-1 hecri nice bir
Vuslati ‘idine kurban olmag ister gonliimiiz
Zati, G.523/6 (Tarlan 1970: 27)

2. Mutasavvif Olan veya Tasavvufi Havay1r Yansitan Sairler Na-
zarinda Orucg

Ramazan ve orug, rind sairlere nazaran mutasavvif sairler i¢in daha
6zel bir durum arz etmektedir. Zira bu aym en énemli tarafi nefis terbiye-
sidir. Bunun i¢in orug ¢ok énemli bir ibadet olarak goriilmektedir. Zaten
mutasavviflarin orug¢ anlayislari da kendilerine 6zgiidiir. Onlar orucu
avamda oldugu gibi sadece yemek igmekten kesilmek yahut havasta ol-
dugu gibi el ayak goz ve kulak ile de sinirlamanin 6tesinde, biitiin arzular-
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dan ve heveslerden gegerek Hak ile olmak, Muhabbetullah’a ulagmak sek-
linde algilamaktadirlar (Ozgelik 2007: 65-66). Bu itibarla orug, nefsin istek
ve sehvetini dizginledigi, nefsi terbiye ve tezkiye ettigi icin stfiler naza-
rinda 6nemli bir ibadet oldugu gibi, ilahi sevgiliye yaklagsmaya ve seyr-i
stiliikta ilerlemeye vesile oldugu i¢in ¢cok daha dnemlidir.

Nefis terbiyesi ve tezkiyesinde mithim bir rol oynayan orug ile ten
ve cani temizlemek, yemek icmekten uzak durmak (ekmegi yememek) ge-
rekmektedir. Bu sayede ruhani meyin (muhabbet) dolmasi, ta ki biitiin ciiz-
lerin mest olmasi istenmektedir. Orug sayesinde ruhen ve bedenen temiz-
lenen insan, kadeh misali ilahi agkla dolabilecek kapasiteye erigsmis ve
climle viicudu bu ask ile kendinden ge¢mistir:

Savm ile ten ii cdmi pdk eyle yeme nant
Tolsun mey-i rithdni ta mest ola hep eczd
Ibrahim Hakki, G.11/4 (Kiilekgi-Karabey 1997: 147)

Oruca yaklasimda geleneksel anlayisin disina ¢ikan sairler, bu iba-
detin ve ayin degerini teslim etme, manevi kazanimlarimi dile getirme dii-
stincesindedirler. Nitekim bu tiir sairlere gére ramazan ay1, aleme Hakk’in
rahmeti, ruha gida, isyan agrisina/hastaligina sifa, cana safadir. Ayni se-
kilde orug aymin gelisi Hakkin bir nimetidir. Bunun altinda binlerce liituf
ve kerem saklidir. Dolayistyla gerek insan sagligi ve psikolojisi ac¢isindan
onemli olan oru¢ gerekse toplumsal birligin ve ekonomik dengenin saglan-
mas1 bakimindan 6nemli bir zaman dilimi olan ramazan, ilahi rahmet ve
bagis adina nice sirlar1 kendilerinde barindirmaktadirlar:

‘Aleme rahmet-i Hak ritha gidadur ramazan
Renc-i ‘isydna sifd cana safddur ramazdn
Kami, G.138/1 (Yildirim 2009: 342)
Bir ni ‘met-i Hak dir ki viiriid-1 meh-i riize
Tahtinda hezaran kerem ii lutf nihandwr
Vasif, K.28/6 (Giirel 1999: 269)

Ramazan ay1 nazar erbabi agisindan Allah’in affinin edasidir (Gtirel
1999: 226). Nitekim bu ayin kiymetini bilenler on bir aydir ayrilik hasreti
¢eker iken, yine ramazan ay1 onlarla merhaba etmis ve goniil diinyalarini
sereflendirmigtir. Vuslat iftar1 gelip ayrilik imsakini bozmusg, ramazanin
cemali goriiliince Kadir ve bayram olmustur. Ramazan ve oruca ait husus-
larin da zikredildigi ikinci beyitte, ramazanin idrak edilmesi, Kadir Ge-
cesi’ne ermek ve bayram sevincini yasamakla 6zdeslestirilmistir:
On bir aydur gideli biz de ¢ekerdiik hicran
Merhaba itdi biziimle yine sehr-i ramazdn
Bahti, G./1 (Kayaalp 1999: 205)
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Bozdi imsdk-1 firak geliip iftar-i visal
Kadr u ‘id old1 goriildiikde cemal-i ramazan
Seref Hanim, G.147/5 (Arslan 2011: 390)

Orucun gelisiyle gozler nur ile dolmaktadir (Yazar 2010: 373). Ra-
mazan ayinin hos liitufla gelisi gozleri aydinlik kildig: gibi, kdinat dahi nur
ile dolmustur. Yine ramazan ay1 hos liitufla gelmis, bu sayede cennet ka-
pilar siislenip acilmigtir. Seytanin baglandigi, Haktan gayrisinin goniilden
tamamen siiriildiigii o ayda Hak ehli, Hakk’1 gérmislerdir. Bu itibarla sair,
ramazan ay1 geldigi i¢in Allah’a hamd etmektedir. Zira bu ayin basi mag-
firet, ortasi rahmet, sonu ise cehennemden azattir (Miinziri tsz.: 232). Ra-
mazan ayi1 girdiginde cennetin kapilart agilmakta, cehennem kapilar1 ka-
panmakta ve seytanlar zincire vurulmaktadir (Buhari, Savm: 5; Miislim,
Styam: 1). Ustelik ilahi cemalin goriilmesi de bu aydadir. Boylece tasavvuf
ehli nazarinda ramazan ay1 ve orucun gelisiyle alemin miizeyyen olup,
adeta cennetten manzaralar sundugu anlasilmaktadir:

Niir ile doldu yine kevn ii mekdn
Geldi hos lutfile sehr-i ramazdn
Zeyn olup a¢ildi ebvdb-i cindn
Geldi hog lutfile sehr-i ramazdn
Hiidayi, 24/1 (Tatci-Yildiz 2005: 79)

Baglayup seytani bende urdilar
Ciimleten agydr-1 Hakk1 siirdiler
Ehl-i Hak ol ayda Hakk’1 gordiler
Hamdii li’llah geldi mdh-1 Ramazan

Ismail Hakka, flahi 31/2 (Yurtsever 2000: 431)

Miiminlerin bayrami, belki Allah’in nami1 olan orug ay1 yine tesrif
etmigstir. Buna gore kulun hakiki manada oruglu olmasi, agyari terk edip
yari bulmasi icap etmektedir. Dolayisiyla orug, goénliin masivadan temiz-
lenmek suretiyle ilahi sevgiliye yaklasacagi bir vasita olarak diisiiniil-
mekte, s6z konusu ibadete tasavvufi bakis atfedilmektedir:

Mii’'minlerin bayramidir geldi yine sehr-i styam
Belki Hudd 'nin nanudwr geldi yine sehr-i siyam
Remzi hakiki sa’im ol agyari terk et yari bul
Bayramlarin bayramidir geldi yine sehr-i siyam
Remzi, G./1, 7 (Mazioglu 1987: 192-193)

Asik kendi gonliinii muhatap alarak, “Béyle daha ne kadar yarin
gayrisinin oruglusu olayim.” demekte, sevgilinin cemalini géstermesini ve
vuslat bayramindan haber vermesini ondan istemektedir. Bu itibarla orug
agyardan uzak olmay1, bayram ise sevgiliye vuslat: ifade etmektedir. Ote
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yandan agyardan soyutlanmak, sevgiliye yakin olmak anlamina geldigine
gore, orucun da aslinda bir bayram oldugu sonucu ¢ikarilmaktadir:

Nice bir rize-ddar-1 masiva-y1 yar olam boyle
Cemalin goster anun ‘id-i vuslatdan haber séyle
Ismail Hakki, Miiteferrikler 12/2 (Yurtsever 2000: 399)

Ramazan ayinin gelisiyle goniiller piir nur olurken, gidisiyle de ke-
dere gark olmaktadir. Bu baglamda ramazan ayinin ilk on bes giinii i¢in
merhaba, son on bes giiniine girildiginde ise elveda siirlerinin sdylendigi
ve bu miibarek ayin bitiginin sairler {izerinde bir hayli etkili oldugu gortil-
mektedir. Nitekim giindiizii orug tutanlara bayram, her gecesi namaz kilan-
lara bir Kadir ve dlemlere nurdan bir tag olan aydinlik ay veda etmistir.
Ayrilik zamani erigsmis, bagislanma ay1 gecip gitmistir. Bu bakimdan insa-
nin aglamamasi elde degildir:

Giindiiziin bayram idi sd’imlere
Her gecen bir Kadr idi kd’imlere
Niirdan bir tdc idiin ‘dlemlere
Elveda’ iy mah-1 taban elveda’

Esrefoglu Rimi, 48/2 (Giines 2006: 276)
Evisdi hicranin demi
Ey mdh-1 gufran elveda’
Aglatmasin mi ddemi
Ey mdh-1 gufran elvedd’

Hiiday1, 225/1 (Tatc1-Yildiz 2005: 506)

Bazi sairlerin gonliinde adeta bir sevgili gibi taht kuran ramazan ay1-
nin sona ermesi, o miibarek sevgiliden ayr1 kalmak anlamina gelmektedir.
Bu durum her y1l gerceklestigi i¢indir ki sair, “Yine ayrilik atesine yand:
cihan, ne yazik ki gitti miibarek ramazan. Alem nur ile bulmustu yeni can,
ne ¢are ki gitti miibarek ramazan.” demekte, bu ayin gidisinden duydugu
hiizniin boyutlarint duygu yiiklii ifadelerle gézler oniine sermektedir:

Yine firkat narina yandi cihdan
Hasretd gitdi miibarek Ramazan
Niur ile bulmisdr ‘dlem yeni can
Firkata gitdi miibarek Ramazan
Niyazi-i Misri, 139/1 (Erdogan 2008: 331)

Miiminler igin her giinii bir bayram, her gecesi de kadrile yliceltme
ve tazim olan ramazan/oru¢ aymi (Kiilek¢i-Karabey 1997: 121), cam gibi
hos tutmadigini, kadrini bilmedigini sdyleyen sair, bu ihmalkarligina ha-
yiflanmakta ve eseflenmektedir:
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Seni canum gibi hos tutmadum ey mah-1 syyam
Bilmediim kadriini hayfd vii diriga gitdiim
Taslical1 Yahya, G.261/3 (Cavusoglu 1977: 445)

Hasili, rind ve mutasavvif tipini aksettiren sairlerin oru¢ ve ramazan
ayina bakislarinin ortaya konuldugu bu ¢alismada, rind sairlerin, orucu, fir-
kat ekseninde ele aldiklari, mutasavvif sairlerin ise vuslata vasita olarak
diistindiikleri ve bu konudaki anlatimlarini kendi anlayiglar dogrultusunda
kullandiklari tespit edilmistir sonucuna ulastirir

Sonug¢

Klasik Tiirk siirinde orucun vuslat ve ayrilik baglaminda nasil ele
alindigina dair yapilan bu ¢aligmada, sairlerin oruca yaklagimlarinin ¢ok
farkl sekillerde tezahiir ettigi goriilmiistiir. Rind ve mutasavvif sair ayri-
mindan hareketle oruca yiiklenen anlamlarin mahiyeti ortaya konmustur.
Genel olarak rind sairlerin orucu ayrilik, bayrami da vuslat olarak gérme
egilimlerine karsin, mutasavvif sairlerin ise orucu sevgiliye yaklagma ve-
silesi olarak gordiikleri tespit edilmistir. Ancak sairler ve oruca bakiglari
arasinda net olarak bir ayrim yapmanin miimkiin olmadig1 da anlagilmustir.
Cilinkii rind mesrep olarak diisiiniilen sairlerin bile zaman zaman orucu ve
ramazan ayini bir liituf olarak gordiikleri, bu ayin gelisine sevindikleri mii-
sahede edilmistir. Hasili orug baglaminda da klasik Tiirk siirinde tasavvu-
fun etkili oldugu, mutasavvif olmasalar da, sairlerin tasavvufi havadan na-
siplenerek sanatlarini icra ettikleri goriilmiistir.

Disa yansiyan yonii itibariyle orug, imsak vaktinden giines batincaya
kadar yeme i¢me ve oruca halel getiren diger seylerden uzak durma sek-
linde anlasildigi, dolayisiyla bazi nimet ve zevkleri bir siireligine de olsa
ertelemeyi ifade ettigi halde, rindane tavir takinan sairler bu durumu siir
diline aktararak sevgiliden ayri diisme/mahrum kalma seklinde algilamis-
lardir. Mutasavvif sairler veya tasavvufl havayi aksettiren sairler ise oruca,
masivadan temizlenip, yar ile hemhal olma, hatta mahremiyet anlamim
yiiklemiglerdir. Bu bakimdan agyardan beri olusun orucunu tutan bu sair-
lere gore asil vuslat orug, asil bayram da orug ay1 olan ramazandir.

Bayramin gelisiyle birlikte nimet ve zevkleri yasama konusundaki
kisitlamanin sona ermesi olayi, sevgiliden mahrumiyet halinin yok olup,
dstkla magsuk arasinda bir engelin kalmamas: seklinde diistiniilmiis, bu ve-
sileyle rind tavri takinan sairler, sevgiliye vuslati bayram olarak telakki et-
mislerdir. Ote yandan insanoglunun varlik sahnesine ¢ikisi, elest mecli-
sinde yasananlar ve cennetten bu diinya gurbetine diisiis, bilhassa rindane
tutum sergileyen sairler nazarinda hep sevgiliden birer ayrilik, yani orug
mesabesinde algilanmistir. Sevgiliye kavugsma anina kadar bu oruglu hal
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devam edecektir. Hatta bazi sairler vuslatin hi¢ gerceklesmeyecegi kani-
sindadir. Yine de ¢cogu sair, vuslat bayraminin yasanacagindan timitlidir.

Olaya digaridan bakan biri agisindan orucun ayrilikla bagdastiril-
masi yanlig anlagilmalara kap1 aralamis olsa bile, sembollerin kullanildigt
siir diline asina olunmastyla isin renginin degistigi fark edilmistir. Bu ba-
kimdan rindin oruca bakis1 -ilk etapta- olumsuz bir hava estirmis gibi go-
riinse de, onun orugtan ne anladigi hususu asikar olur olmaz zihinlerdeki
bulaniklik, yerini duruluga birakmustir. Nitekim yasant1 itibariyle arif ve
kamil insan tipini yansitan rindin, orucu ayrilikla iliskilendirmesinin, orug-
tan kaynaklanan bir hal degil; sairin, sevgiliye gore konumundan kaynak-
lanan bir durum oldugu anlasilmistir. Buna gore rindin orug tasavvurunun,
hem zahidin seklen tuttugu hem de mutasavvifin deruni anlamlar yiikledigi
oructan farkli oldugu gézlemlenmistir.

Vuslat veya firkat eksenli olarak rind ve mutasavvif sairlerin oruca
yaklasimlar1 baglaminda yapilmis olan bu ¢aligmada, mesrep ve tabiat iti-
bariyle sairler nazarinda orucun, yer yer farkli boyutlarda idrak edildigi
sonucuna ulasilmigtir. Hatta ayni sairin, duruma goére orucu vuslat veya
ayrilikla iligkilendirdigi olmustur. Hasili klasik Tiirk siirinde sairin kisiligi,
beslendigi kaynaklar ve ruhi durumu, orucu algilayis bi¢ciminde etkin bir
rol iistlenmistir.
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AHMET RASIM iLE ASIK COSKUN ARASINDAKI
“TURKCE SIIRLER” TARTISMASI”

Ummahan NERKIZ

OZ: 11. Abdiilhamit Dénemi Tiirk Edebiyati, edebi tartismalar ag1-
sindan oldukc¢a verimli bir donem olmustur. Mehmet Emin Yurdakul’un,
sonradan Tiirkge Siirler adiyla kitaplastirdigi siirlerinden sonra edebiyat
hayatimizda yanki bulan Tiirkge Siirler tartismas: da II. Abdiilhamit Do-
nemi Tiirk Edebiyati icerisinde degerlendirilmesi gereken, yalniz dénemin
ediplerinin edebi anlayisin1 géstermesi bakimindan degil; tenkit, teori ve
fikri agidan donemin zenginligini gostermesi bakimindan da dnemlidir. Bu
makalede, Tiirkge Siirler tartismasinin bir uzantisi olarak, Hicri 1315 yili-
nin Mart ayinda, Astk Coskun ile Ahmet Rasim arasinda baslayan sade-
lesme, dilin 1slahi, Tiirkge siir, donemin ihtiyaglarina uygun bir siir ve ede-
biyat dili olugturma diisiincesi etrafinda sekillenen edebi tartisma ve bahsi
gegen tartismada kullamlan “Asik Coskun” miistear1 tizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Rasim, Asik Coskun, Ahmet Mithat
Efendi, Tiirkge Siirler Tartigmasi.

Hk

The Discussion on Tiirkge Siirler (Turkish Poetry) Between Ahmet
Rasim and Asik Coskun

ABSTRACT: Turkish Literature in The Period of Sultan Abdulha-
mid Il was a very productive period in terms of literary discussions. The
discussion on Tiirkce Siirler had repercussion in our literary life whereafter
M. Emin Yurdakul’s poetry which was later published into a book named
Tiirkge Siirler. It is an important matter that must be utilized in Turkish
Literature in The Period of Sultan Abdulhamid Il and not only in terms of
reflecting the literary sense of the poets in the period but also in terms of
reflecting substantiality of the period regarding criticism, theory and men-

Bu makale, TUBITAK 2210/A Genel Yurt Igi Yiiksek Lisans Burs Programu kapsa-
minda desteklenen Ahmet Rasim 'de Edebi Tenkit (Gazi Uni. SBE, 2015) isimli yayim-
lanmamus yiiksek lisans tezinden hareketle yazilmgtir.

Ege Uni. SBE Doktora Ogr. ummahannerkiz@gmail.com
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tality. In this study, the literary discussion between Asik Coskun and Ah-
met Rasim initiated in March, 1315 Hijri on the issues of the simplification
and melioration of the language, Turkish poetry and the creation of a poetry
and literary language which suited for period’s needs as an extension of the
discussion of Tiirkge Siirler and the nick name of “Asik Coskun” which is
used in the mentioned discussion.

Keywords: Ahmet Rasim, Asik Coskun, Ahmet Mithat Efendi, the
Discussion on Tiirkge Siirler.

Giris

Sanatin, II. Abdiilhamit Dénemi Tiirk Edebiyati, edebi tartigmalar
bakimindan oldukga hareketli bir donem olmustur. Bu donemin igerisinde
degerlendirebilecegimiz ve Mehmet Emin Yurdakulun, Tiirkce Siirler
adiyla kitaplastirdigi siirlerinden sonra giindeme gelen “Tiirkce Siirler”
mevzusu, Tiirk aydinlarinin Tanzimat’tan bu yana egildikleri dil tartigma-
larinin bir devami niteligindedir. Kokii eskilere dayanan dilde sadelesme
fikri ve yasanilan ¢agin gereksinimlerine uygun bir edebiyat dili olusturma
diisiincesi, devrin siyasi ve kiiltiirel olaylarinin da etkisiyle milli bir boyut
kazanmustir. 1897 Tiirk -Yunan Harbi’nin yarattig1 duygusal atmosferin de
etkisiyle, dilde ve tarihte Tiirkgiiliik hareketiyle birlikte bu konular tekrar
giindeme gelmis, Mehmet Emin Yurdakul’un siirleriyle ivme kazanmustir.
Edebiyat-1 Cedide edebi anlayiginin iyice kuvvet buldugu bu yillarda bir
yandan saz sairlerinin taklidi suretiyle bir yandan da Mehmet Emin Yur-
dakul’un iislubunun etkisiyle donemin edipleri arasinda hece vezni ve “safi
Tiirkge” ile siir yazma egilimi giderek kuvvet bulmustur. Dilde sadelik ve
tasfiyecilik tartismalarinin da devam ettigi bir sirada, “Tiirkge Siirler” et-
rafinda yayimlanan bu siirler, takdirle karsilandig1 gibi elestirilere de ma-
ruz kalmistir. Mehmet Emin Yurdakul’un Tiirkce Siirler adli eserinin
uyandirdig1 genis yankilar ve etrafinda gelisen tartigmalar bash basina bir
calismanin konusudur.! Bu makalede “Tiirkge Siirler” tartismalar etra-
finda sekillenen ve 1315 (1899) yilimin Mart ayida Asik Coskun ile Ah-
met Rasim arasinda meydana gelen Tiirkge siir, sadelesme, dilin 1slahu, siir
ve edebiyat dili konulari ile “Asik Coskun” miistear! iizerinde durulacaktir.

Ahmet Rasim ile Asik Coskun arasinda cereyan eden bu tartismada,
makalelerde gecen ifadeler “Asik Coskun” miistearini kullanan kisinin Ah-
met Mithat Efendi oldugunu gostermektedir. Ahmet Mithat Efendi bu ta-
rihten yaklasik {i¢ y1l once Tdlim-i Edebiyat miinakasalarinin devam ettigi

! Bu konuda ayrintih bilgi igin bkz. Tansel 1989: XV- LXIV; Levend 2010: 264-271;
Oksiiz 2004: 54-56.
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yillarda “Dervig” imzasinin kendisine ait oldugu ile ilgili ithamlar karsi-
sinda “Bendeniz, miibahdsdt-i ciddiyede hi¢bir vakit imzd-y1 miistear kul-
lanmamus ve ismini ortaya koymaya ciireti olmayan adami, hi¢bir zaman
adam bile saymamig oldugumdan, ‘Dervis’ imzasi benim miistear imzam
olmadigini katiyen ilan ederim” (Ahmet Mithat Efendi 1886: 3) diyerek
miistear kullanmaya kars1 oldugunu sert bir sekilde ifade etmistir. Bu soz-
lerden ii¢ yil sonra Ahmet Rasim’in kaleme aldigi “Asik Coskun
Efendi’ye” baslikli makalede gecen asagidaki ifadeler, Asik Coskun miis-
tearin1 Ahmet Mithat Efendi’nin kullanmis oldugunu destekler niteliktedir:

Letaif-i Rivdyat'ta yazmis oldugunuz hikdydt-1 mudhike ile
arada sirada negir ve terciime ettiginiz beliyydt-1 mudhike fikralart
komiklikte benim Sehir Mektuplari 'ndan asagi kalir mi? Biz iistada
ridyet edenlerdeniz (Ahmet Rasim 1315/5: 1188).

Ayrica s6z konusu tartismada, taraflar her firsatta, birbirlerini tani-
diklarini dile getirmektedir:

Asik Coskun’u ben de tanirim, severim. Malumat-1 vesia-i il-
miye ve edebiyesinden hayli istifade ettigimi itiraf ile beraber hiir-
met-i fevkalade-i tilmizdnemi kabul buyurmalarim daima temenni
ederim (Ahmet Rasim 1315/3: 1142).

Asik Coskun’un da Ahmet Rasim’i ¢ok iyi tanidigini, Ahmet Ra-
sim’in su ifadeleri gostermektedir:

Ben ‘Dariissafaka’ denilen (...) bir mektepte terbiye-i
Islamiye ile perverde olmus bir ciiz-i ferd oldugum ve Tiirkliik deni-
len bu heyet-i muazzama-i ictimaiyeye mensubiyet-i kdmilemi
lehii’lI-hamd ve’[-minne hi¢bir vechile lekedar etmedigim cihetle iki-
sinden miitesekkil bu namus-1 ekber ve miiserrefe zerre kadar doku-
nacak olanlara meddr-1 haydt bildigim kalemimle miidafaaya daima
hazirim. Buralarini Asik Coskun un bilmesi icap ederken ve kendi-
lerinden o6grendigimiz emsdl-i hamiyeti, vatanperverligi, milliyet-
perestiyi ta’dil ede ede yedigimiz nimetin tabasbustan ari, kizb ve
riya ve huliis ve igfdlden beri olarak dcizdne yazi ile siikriinii ifa
etmekte oldugumuzu bilirken birtakim fikarat-1 miiteselsile ve ta-
rizdt-1 hafife ile aleyhimize hiicum emareleri gostermesi cday-i sual-

dir (Ahmet Rasim 1315/3: 1142).

Dekadanlar Tartismasi sirasinda Ahmet Mithat Efendi’nin kendile-
rine kars1 tarizlerinin, agiktan olmasa da, devam ettigini s6yleyen Hiiseyin
Cahit Yalgin, Kavgalarim adli eserinde, bu kapali dokundurmalara 6rnek
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olarak; Ahmet Mithat Efendi’nin Tiirkce Siirler miinasebetiyle Ahmet Ra-
sim’e hitaben yazdig1 15 Mart 1315 tarihli Tarik gazetesinde yayimlanan
mektubunu 6rnek olarak vermistir:

Dekadanlik meselesine dair cereyan eden miibahese-i ciddiye
bu suretle bitti. Ahmet Mithat Efendi gerek Tevfik Fikret Bey'in ge-
rek benim makalelerimize agiktan agiga cevap vermedi. Fakat gor-
diigii mukabele bekledigi yolda olmamus olacak ki i¢cinde derin bir
igbirar daha dogrusu kin payidar kaldi. Bunun eserini Peste de ¢1-
kan “Revue d’Orient” mecmuasina Hact Ahmet nam-1 miisteartyla
vazilan bir makaleden —ki agleb-i ihtimale gére bunun muharriri
kendisidir- Tarik gazetesinde bahsederken yine iideba-y1 cedideye
tariz suretiyle izhar ettigi gibi Tiirkce Siirler miinasebetiyle Ahmet
Rasim Bey’le aralarinda cereyan eden miibahese esnasinda Tarik
gazetesinin 15 Mart 315 tarihli niishasinda Ahmet Rasim Bey’e hi-
taben yazdigi mektuba da su tarizleri ilave etmistir:

Tiirk siiri” denilen o yakisiksiz, bicimsiz seylerle kuliib-1 sa-
fiye-i timmette ceveldn eden hiss-i muhterem-i sairiyeti lekedar et-
mek reva degildir” diyorsunuz. Aman ey Rasim Efendi bu ne turfe
soz? Hangi timmetin kuliib-1 safiyesinde? Bazilari Dekadan, bazilart
onlardan esna’ olmak itizere “Fraziyolog” ve “Pedan’ olan bes on
stklardan, eski tidebd-y1 cedide yeni iidebd-yi ciddiyeden” filandan
ibaret olan ziimrenin miigsevves kulitbundaki Acem artigi, Frenk bo-
zuntusu hiss-i sairiyet mi? Kardagim! “Ummet” sulh zamaninda eli
vataganda olan halis Tiirkler, miibarek miiselmanlardir. Biichner’in
karileri, Bourget nin tabiileri degil! (Yal¢in 1910: 173-174).2

Hiiseyin Cahit, “Asik Coskun” imzasmin Ahmet Mithat Efendi’ye
ait oldugunu agik bir suretle dile getirmemistir, ancak eserinde verdigi bu
metin parcasinin Asik Coskun’un yazdig1 15 Mart 1315 tarihli “Yazic1 Ra-
sim Efendi’ye” adli makalede yer aldig1 gériilmektedir. Ote yandan Agah

Bu kelimenin dogru kullanimi “cedideden” olmali.

2 Ahmet Mithat Efendi de Tarik gazetesinde yer alan “Lisan Meselesi” adli yazisinda
Hac1 Ahmet’in Revue D 'Orient gazetesinde yer alan bu makalesinden bahsetmistir. Ah-
met Mithat Efendi, s6z konusu makalesinde; Haci Ahmet’in Revue D Orient gazete-
sinde yayimlanan “Tiirkiye’de Yeni Meyelan-1 Edebi” adli makalesine de deginmistir.
Haci Ahmet’in, Mehmet Emin Yurdakul’un “Tiirk Siirleri” adiyla yayimladigt “asdr-1
Tiirkiye 'den” 6vgiiyle bahsettigini ve bu “sade ve giizel iislub-1 millide” Tiirklerin de-
vam etmesi gerektigini tavsiye ettigini belirten Ahmet Mithat Efendi, yazarin daha
sonra dekadanlik meselesine dahi giristigini ifade etmistir. Ahmet Mithat Efendi, bu
konuda kendi fikirlerini de ilave ederek makalesine son vermistir (Ahmet Mithat
1315/1: 3).
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Sirr1 Levend’in Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri adl1 kitabinin
“Tiirkce Siirler Sorunu” baglikli boliimiinde kullandig: ifadeler de “Asik
Coskun” imzasimin Ahmet Mithat Efendi’ye ait oldugu hususundaki fikri-
mizi destekler mahiyettedir:

Ahmet Rasim, Ahmet Mithat’a yazdigi bir mektupta ‘Tiirkce
Siirler’e su satirlarla dokunuyordu:

Tiirk siiri denilen yankisiz bicimsiz seylerle kuliib-1 sdfiye-i
timmette ceveldn eden hiss-i muhterem-i sairiyeti lekeddr etmek reva
degildir.

Ahmet Rasim Irtika gazetesine yazdigi bir yazida da Tiirkce
Siirler’i yine kinyor. Tarik gazetesinde Coskun imzasiyle ‘Yazict

Rasim Efendi’ye’ bashigi altinda ¢ikan bir yazida Ahmet Rasim’e
soyle karsilik veriyor (Levend 2010: 266).

15 Mart 1315 tarihli Tarik gazetesinde yayimlanan makaleyi aynen
aktaran Agah Sirr1 Levend, ilerleyen satirlarda da Ahmet Mithat’in Tarik
gazetesinin 1899 tarihli niishalarinda Ahmet Rasim’e kars1 Tiirkce Siirleri
savundugunu belirtmistir. Ayrica, Tanzimat tan Bugiine Edebiyat¢ilar An-
siklopedisi’nin 1. cildinde yer alan “Ahmet Mithat” maddesinde, Ahmet
Mithat Efendi i¢in “Coskun ve Mehmet Cevdet imzalarini1 da kulland1” ifa-
deleri yer almaktadir (2010: 32). Giindiiz Artan’in Tanzimattan Giiniimiize
Takma Ad, Soyadi, Rumuz Dizinleri (1994: 9, 26) Etem Calik’in “Tiirk
Edebiyatinda Miistear - Mahlas ve Tapsirmalar” (1990: 45) isimli kitab1
ile Tahsin Yildirim’in “Edebiyatimizda Miistear Isimler” (2006: 54) adl
calismasinda da Ahmet Mithat Efendi’nin “Coskun” miistearin1 kullandig1
kaydedilmektedir.

Bununla beraber biz bu tartismay ele alirken Ahmet Mithat Efendi
yerine “Asik Coskun” ismini kullanmay1 uygun goériiyoruz.

Tartismayla ilgili bilgileri Asik Coskun’un ve Ahmet Rasim’in Ta-
rik, Maliimat, Irtika ve Ikdam gazetelerinde yayimlanan makalelerinden
edinmekteyiz. Elde edebildigimiz bilgilere gore, tartismaya neden olan
makale, Asik Coskun tarafindan yazilan ve 5 Mart 1315 tarihli Tarik gaze-
tesinde yayimlanan “Recep Bese’ye” isimli yazidir. Asik Coskun

Bese! Ikdam gazetesine yazdigin bendi okudum. Giizel yaz-
missin. Dogru soyliiyorsun. Ama Tiirk iken Tiirkceyi begenmeyenler
Arap, Acem simdi de Frenk mukallitligini 6te uca kadar gétiirdiikleri
gibi sen de pek beri ucta kalmak istiyorsun. Ben derim ki iki ucu da
birakip isin ortasindan ayrilmamal. Ik lakirdiyr bayag sozler hak-
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kanda etmissin. Tiirk tin siirleri icin de séyleyecek imissin. Soyleye-
cegini yine soyle. Fakat iste sana Tiirkce bir siir ki onun hakkinda
ne diyecegini 6grenmek isterim.

dedikten sonra “Allah’in Kudreti”® isimli siirine yer vermistir. “Mikroba
kiyas edersen dev olur” misrasinda “dev” kelimesinin agiklamasi olarak
verilen dipnotta yer alan “div 'in Tiirkcesi” kaydu ile siirin basinda yer alan
“Tiirkce bir siir” ibaresi s6z konusu tartismanin baslamasina neden olmus-
tur.

S6z konusu siir soyledir:

ALLAH’IN KUDRETI
Bir portakal farz edersek kiireyi
Kabuktaki piiriiz dagdan biiyiiktiir;
Bir daga nispet edersek pireyi
Portakalin piiriiziinden kiigiiktiir;

Bir kiireye bir giinege bak da bil

Ki diinya bir piredir giines de fil.

* x %

Bir piredir diye kiigiik sanma sen,
Mikroba kiyas edersen dev olur” /* “Div’in Tiirkcesi”]
Ol¢iip hesap eylemis onlari fen!

Bir pire milyon mikroba ev olur.
Mikrobun mikrobu da olmalidir;

Fen bunu da mutlaka bulmalidir.

* k% %

Giinesi en biiyiik mahlitk mu sandin?
O da géklerde ucar bir kiiredir.

“En cesimi 0" dedinse aldandin:
Kiire var ki yaninda kevn zerredir.
Mikrobun mikrobu kevnin kevni var!
Fakat bunlara karst bitmez tar!

* * %

Ulu tanrim akla sigmaz kudretin,
Aklvm da senin nurundan lem’adur;
“Akl-1 kiill” “akl-1 evvel ’dir sohretin
Aklimin nuruna liitfun sem’adir!
Bende varlik varsa o da sendendir!
Ben yokum ki diyem varlik bendendir. (Asik Coskun 1315/1: 2).
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Ahmet Rasim, “Mikroba kiyas edersen dev olur!” misraina agiklama
olarak eklenen “div’in Tiirk¢esi” ibaresini “Hafta Mektuplari” isimli ma-
kalesinde alayli bir iislupla ele almis, daha sonraki makalelerinde de bu
tarz siirleri “Tiirkge siir” olarak kabul etmedigini belirterek bunlar1 “ziri/ti-
yat” kelimesiyle nitelendirmistir (Ahmet Rasim 1315/1: 3).

Ahmet Rasim, frtika’mn 2. sayisinda yayimlanan “icmal-i Edebi”
baslikli makalesinde Tiirkge siirler ile ilgili diisiincelerine de yer vermis ve
bu yazisinda Asik Coskun’un siir anlayisina dair elestirilerde bulunmustur.
Ahmet Rasim;

Garip! Tiirkge siir denir denmez ya bir koy veya bir ¢ay veya-
hut elinde kaval, oniinde siirii bir coban, Kezban'a alakali Memis,
Durmug’a yanik Fadis, anasindan ayrilmis kuzu, askere gitmis ni-
sanli, ayrana miitehassir Memo, curasini tellendirmis Yasar, Asik
Omer’e mukallit Irecep Bese, diinyayi pire, giinesi fil gésteren Cos-
kun gibi seyler, sahislar hatira gelmemek miimkiin olmuyor (Ahmet
Rasim 1315/2: 5).

sozleriyle “Tirk siiri” adi altinda yazilan siirleri igerik olarak elestirmistir.
Tiirklerin “hamasiyatta kendilerine has bir celddet, garamiydtta nezdhet-i
hulk ve mesrebe muvdfik bir safiyet” gostermeyi aligkanlik haline getirdik-
lerini sdyleyen Ahmet Rasim;

Tepede ¢oban kaval ¢alyor
Kendinden gecip kiza dalyyor
Bagsini sénmez oda saltyor

Vah garip ¢coban yanarim sana

Aksam oluyor sular karardi
Ovada gece siirii yatardi

Ey ayran kabt benzim sarardt
Tiiylii somunu banarim sana

gibi bir Tiirkiin kalbindeki “ddet ve maiset asarim natik” olan siirlerin,
Tiirklerin hislerine terciiman olabilecegini ifade etmistir. Ote yandan “Ben
zannediyordum ki, Tiirk¢e siirden maksat hiss-i miisterek-i milliyi sahaif-i
dil-aviz-i bedayi’de naks ve ispat etmektir” diyen Ahmet Rasim;

Karaca kuzu derede gezer
Yarin kokusun yar olan sezer
Ayrilik derdi yiiregim iizer
Deprendi yine sevda bucagi
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Memis’in evi baywra karsi
Agildi bugiin bir yeni ¢arst
Pek hogs oluyor ydrin sarist
Yikildi yazik goniil ocag

seklindeki manzumeleri “sacma sapan, adeta yavan, hdyide, yipramis, ya-
fkasiksiz, hatta miinasebetsiz seyler” olarak degerlendirmis ve bu tiir man-
zumelerle “kuliib-1 safiye-i iimmette ceveldn eden hiss-i muhterem-i sairi-
yeti” lekelemenin dogru olmadigini vurgulamistir. Ahmet Rasim, Tiirk
hissiyatini yansitan eserlerin “Tiirkge siir” sayilmasi gerektigi diistincesin-
dedir. (Aym). Nadir’in “Vasiyet” adli siirinin kendisini etkiledigini belir-
ten yazar; Recep Bese, Asik Coskun gibi isimlerin “ziriltiydtin” okumak-
tan nefret ettigini dile getirmistir.

Ahmet Rasim, manzum bir eser meydana getirirken sairlerin, ya
“cascavlak, na-tirdaside, kaba bir Himmet Day1” yahut “kipkizil Frenk”
veyahut da “papakli bir Acem” gibi siir diye agizlarina ne gelirse ortaya
koymalarindan rahatsizlik duymustur. Yazar, siir dilinde makul bir yol tut-
mak gerektigini savunmustur:

O hadd-i itida/ ki lisamin tesekkiildt-1 maziye ve hdliyesi ve
kavaid-i ma rufe ve mazbutesi itibariyle bugiinkii tarz-1 eda ve sive-
i beydm ldzime-i terakKi-perveriye gore terbiye ve islah ederek his-
siydt-1 milliyeyi o tiirlii bir lisan-1 fasih, o tirlii bir lisan-1 belig ile
nakugs ve ifade etmekten ibarettir (Ahmet Rasim 1315/2: 5).

Kavmiyetin bekasi icin “hiirriyet-i lisan kadar muciz, miiessir, muk-
tedir” bir vasitanin olmadigini sdyleyen yazar, tiirlii tiirlii modalara uyarak,
lisanin 1slahina ¢alisilmamasindan da sikayetgidir.

Edebi tartismalar bakimindan hareketli olan II. Abdiilhamit Dénemi
Tiirk Edebiyati’nda, edebi konular lizerinde pek ¢ok tartismalar ¢gikmis ve
donemin edipleri edebiyatin nasil olmasi gerektigiyle ilgili goriisler beyan
etmistir. Ahmet Rasim, siir konusunda goriilen bu durumun romanlar i¢in
de s6z konusu olabilecegini ima ederek, bu durumu “Ister misiniz? Yarin
size bir nasir ¢iksin da ‘Tiirk¢ce Romanlar’ diye masal yazmaya bagslasin
(...) Tiirkler roman yazarsa boyle yazmalidir diye ter ter tepinen biri peyda
olsun da bizi de o vadiye sevk etmeye ¢alissin” sozleriyle elestirmis ve
bdyle bir girisimde bulunacak kisilerin iyi diisiinmeleri gerektigini vurgu-
lamistir (Ahmet Rasim 1315/2: 5).
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Ahmet Rasim’in bu makalesine Asik Coskun, “Yazici Rasim
Efendi’ye” baslikli makale ile cevap vermistir.* Asik Coskun, daha énce-
den tanidigin1 ve begendigini belirttigi Ahmet Rasim’in Sehir Mektup-
larr’nda yaptig1 gevezeliklerle insanlar giildiirdiigiinii, bu yazisiyla da in-
sanlar1 gayriihtiyari giildiirecegini sdylemis ve Ahmet Rasim’in makale-
sinde ele aldig1 konulara kars1 kendi diisiincelerini agiklamistir (Asik Cos-
kun 1315/2: 3).

Asik Coskun’a gore “siir” denilince akla ilk gelecek seyler “cayir-
liklar, ¢cimenlikler, analarindan ayriimis kuzular, bir kiza alakali delikan-
lilar, bir delikanlya yangin kizlar’dir. Asik Coskun bunlarin birer siir, re-
sim ve beste zemini olduklarini iddia etmistir. “Askere gitmis nisanl” fi-
giirliniin Tiirkler ve Miisliimanlar i¢in kutsal bir siir zemini oldugunu soy-
leyen yazar, Ahmet Rasim’in askerlik yapmadig: i¢in bunun nasil bir mu-
kaddes siir zemini oldugunu anlayamayacagini iddia etmistir. Ote yandan
Ahmet Rasim’in elestirdigi isimlere karsi da “Evet, o din ve devlet kurban-
larimin adlart Memo olur, Memis olur, Yasar olur, onlar heniiz Talat lari,
Nezih'leri, Bihin’leri 6grenmemislerdir. Nisanlilarimin adi da Leman, Di-
rahsan filan olmaz. Kezban olur, Fadis olur” dedikten sonra Ahmet Ra-
sim’e mevzubahis olan seyin “Tiirk¢e Siirler” oldugunu hatirlatmistir.

“Tiirkge siir denilince ayrana miitehassir adamlar da hatira gelir”
diyen Asik Coskun, Tiirk siiri kahramanlarinin heniiz konyaklara, absent-
lere, sampanyalara alismadigini, elinde sivri veya yayvan kadeh ile sam-
panya icen bir Tiirk tasvirinin “cirkin” goriinecegini sOyledikten sonra, Ah-
met Rasim’e, milli i¢ecegimiz olan ayrani tahkir etme hakkini nereden al-
digin1 sormustur. Asik Omer’in yiizyillardan beri milyonlarca Tiirk tara-
findan begenilerek okundugunu ifade eden Asik Coskun, Ahmet Rasim’in
kendi eserlerinin halk tarafindan makbuliyetini gérmesi icin, Omr-i
Edebi’si ile Asik Omer Divan: 'm karsilastirmasini tavsiye etmistir. Ayrica,
Ahmet Rasim’e eserlerini kimler i¢in yazdig1 sorusunu da yoneltmistir.

Asik Coskun, Ahmet Rasim’in makalesinde gegen “Tiirkler hama-
siyatta kendilerine has bir celddet, garamiyitta nezdhet-i hulk ve mesrebe
muvdfik bir sdfiyet gostermeye me lufturlar” climlesinde yer alan “Tiirkler,
kendilerine, bir, gostermeye” kelimelerinden baska Tiirklerin anlayabile-
cegi higbir kelimenin olmadigini, dolayisiyla higbir Tiirk’lin bu sozii lize-
rine alinmayacagini ifade etmistir. Asik Coskun, Ahmet Rasim’in makale-
sinde yer alan manzum pargcalar1 da “zevzeklik” olarak nitelendirmis ve bu

Asik Coskun’un bu makalesi, Ahmet Rasim’in frtika gazetesinin 2. sayisinda yayimla-
nan “Icmal-i Edebi” adli makalesi ile birlikte fkdam gazetesinde “Musahabe” bashig
altinda da yayimlanmustir (imzasiz 1899: 2-3).
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manzum parcalar i¢in “Evet, bunlar sagma sapandwrlar. Haniya su sizin
Acem mukallitligi, Frenk mukallitligi ile soylediginiz seylerin pek ¢oklari
kadar sagma sapan!” yorumunu yapmistir.

Ahmet Rasim ile kendi edebiyat anlayiginin farkliligim siirekli dile
getiren yazar, sectigi “siz” ve “biz” zamirleriyle de bu kutuplagmaya dik-
kat cekmektedir. Asik Coskun, “Sizde sagmalayanlarin isimleri, ‘tezdkir-i
suard’ denilen defterleri doldurdugu ve hala yenilerinizin sagmalari ga-
zete kagitlarini bos yere karaladigi halde bizim saz suarasinin en sagma
sozlerinden numune gosterip de Tiirk siirlerini zemm etmek insafa sigar
mi?” diyerek Ahmet Rasim’e tepki gostermis; saz sairlerinden gelen pek
cok “evliyaullah 1n siirleriyle halkin ruhuna igledigini ve bu siirlerden ba-
zilarinin da bestelenerek ilahi seklinde okundugunu belirtmistir.

Ahmet Rasim’in “Tiirk siiri denilen o yakisiksiz, bicimsiz seylerle
kuliib-1 safiye-i timmette ceveldn eden hiss-i muhterem-i sairiyeti lekedar
etmek reva degildir” sozlerine de deginen Asik Coskun, Tiirk siirinin ne
oldugu ile ilgili degerlendirmelerde bulunmustur:

Aman ey Rasim Efendi bu ne turfe soz? Hangi timmetin kuliib-
1 safiyesinde? Bazilart Dekadan, bazilar: onlardan esna’ olmak
tizere ‘Fraziyolog’ ve ‘Pedan’ olan bes on siklardan, eski tidebd-y1
cedide yeni iidebd-y1 cedideden filandan ibaret olan ziimrenin mii-
sevves kulitbundaki Acem artigi, Frenk bozuntusu hiss-i sairiyet mi?
Kardagsim! Ummet, sulh zamaminda eli sapanda, cenk zamaninda eli
yvataganda olan halis Tiirkler, miibarek Miiselmanlardwr. Biich-
ner’in karileri, Bourget nin tabileri degil! Onlarin siiri de:

Allah dedim yatagana dayandim.

Senin i¢in al kanlara boyandim’

yolundaki siirlerdir” (Asik Coskun 1315/2: 3).5

Namik Kemal de “Irfan Pasa’ya Mektup™unda “Siir séylenilecekse Sart Zeybek’in ‘Al-
lah dedim yatagana dayandim / Ben seningin al kanlara bulandim’ (...) yolunda séyle-
mek lazim gelir.” (s. 239) sozleriyle “Sar1 Zeybek” tilirkiisiindeki iki misra1 6rnek gos-
termistir. Divan siirindeki siislii terkipler ve sanatkdrane musralar karsisinda, halkin
duygularmi/diisiincelerini sade bir dille anlatan asik siirini —dolayisiyla bu siirlerde kul-
lanilan hece veznini- miidafaa etmistir. Aykag, O. (Aralik 2014). “Bir Tanzimat Aydi-
ninin Gozilyle Halk Edebiyat1”. Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Vol. 8,
http://www.asosjournal.com/Makale-

1er/2009641517_415%200NUR%20AY KA%C3%87.pdf adresinden 18 Nisan
2015’te alinmugtir.

Namik Kemal’in bu pargay1 se¢gme sebepleri arasinda, siirdeki giir sdyleyisin de etkili
oldugu diisiiniilebilir.


http://www.asosjournal.com/Makaleler/2009641517_415%20ONUR%20AYKA%C3%87.pdf
http://www.asosjournal.com/Makaleler/2009641517_415%20ONUR%20AYKA%C3%87.pdf
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Servet-i Fiiniin yazarlarindan (Ayin). Nadir’in ‘Vasiyet’ adli siirinin
kendisini saatlerce aglattigini, halbuki Recep Bese’nin, Asik Coskun’un
ziriltiyatin1 okumaktan nefret ettigini belirten Ahmet Rasim’e, Asik Cos-
kun;

Nddir Bey kardesimizin ‘Vasiyet’i sizi saatlerce aglatabilir.
Buna hic itiraz etmem. Fakat siz de hi¢ itiraz edemezsiniz ki ‘Tiirk
timmeti’ ne sizden ne de sizin gibilerden ibaret degildir. ‘Tiirkleri de
ey gaziler yol gériindii..." aglatir. Sen korkma Rasim Efendi! Recep
Bege 'nin Asik Cogkun un ziriltiyatim okumaktan Tiirkler asla nefret
etmezler (Asik Coskun 1315/2: 3)

ciimleleriyle karsilik vermistir. Ote yandan bu tarz yeni, milli eserlerin en
az {i¢ bin Tiirk okuyucusu buldugunu belirten Asik Coskun, ileride “eski
yeni tidebanin” sozlerinin kendilerinden baska dinleyeni bulunmayacagini
da iddia etmistir.

Aslk Coskun, Ahmet Rasim’in “Himmet Day1”, “kipkizil Frenk”,
“papakli Acem” seklindeki alayli ifadelerine de cevap vermistir:

Pek tuhaf mesrebiniz var. Tiirk’ii “cascavlak, nd-tirdside bir
‘Himmet Day1’ diye begenmez, sarakaya alirsiniz. Kendi cinsinizden
bir kasmi ile ‘lapkizil Frenk’ diye eglenirsiniz. Diger kisminiz da ‘pa-
pakly bir Acem’ diye giilersiniz. Ey! Siz? Kendiniz? Bunlarin tigiin-
den de disarida olarak kendinize ne mevki bulursunuz? Cihanla yan-
samak degil mi? (Asik Coskun 1315/2: 3).

Dilimizin ilerlemesi ve “hissiyat-1 milliye”yi ifade edebilmesi adina
Ahmet Rasim’in ileri siirdiigii fikirleri de makalesinde degerlendiren Asik
Coskun, bu s6zlerin yirmi yildir tekrarlandigini, ama herhangi bir sonuca
varilmadigini, dilimizin gelismesinin bu sekilde — lafla — olamayacagini
belirtmistir. Astk Coskun, Ahmet Rasim’in “zirilti” kelimesiyle mahiyetini
tayin ettigi, “Allah’mn Kudreti” isimli siiri hakkinda da Ahmet Rasim’den
“bir listadane intikad” istemistir.

Ahmet Rasim’in Tiirk¢e romanlarla ilgili yorumlarina da deginen
Asik Coskun, asil milli Tirk edebiyatinin masallardan ibaret oldugunu,
Ahmet Mithat ve Halit Ziya’nin yazdig alafranga romanlarin “bes on kisi”
tarafindan begenilmesinin onlara “milliyet” hiikmiinii veremeyecegini
ifade etmistir:®

6  <Asik Cogkun’ miistearmi kullanan kiginin Ahmet Mithat Efendi oldugu kabul edildi-
ginde, alintida verdigimiz bu ifadeler bizi, Ahmet Mithat Efendi’nin kendi romanlarini
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Emin olunuz ki yarin bir ndsir dahi ¢ikarak ‘Tiirk¢e roman-
lar’ diye eski masallarumizi da yazacak, zaten asil ‘Tiirk edebiydt-1
millivemiz’ bunlardan ibaret degil midir? Siz Ahmet Mithat, Halit
Ziya filan bin alafranga roman yazsaniz bunlarin ne Frenkler yii-
ziine bakarlar ne Tiirkler! Iki taraftan bes on kiginin ragbeti onlara
‘milliyet’ hiikmiinii verdiremez. Fakat o masallar yazilir ise Hoca
Nasrettin hikayeleri gibi onlar dahi her sene birkag defa basilarak
panaywrlart doldururlar. Onlar dahi her lisana terciime olunurlar
(Asik Coskun 1315/2: 3).

Asik Coskun, Ahmet Rasim ve baskalariyla bu konularda daha ko-
nusulacak ¢ok sey oldugunu ve edebiyatimizin istikbalinin de bu “gerc¢ek-
ten milli olan yol” oldugunu sdyleyerek makalesini bitirmistir.

Ahmet Rasim bu makaleye “Asik Coskun’a Mukabele” adli yazi-
styla karsilik vermistir. Ahmet Rasim oncelikle, Asik Coskun’un Sehir
Mektuplar: hakkinda soyledigi “Sehir Mektubu diye yazdiginiz yansaklik-
lar okuyanlari ¢ok giildiiriirler ” tarzindaki ifadelerine cevap vermistir. Se-
hir Mektuplari’nin palyagoluk veya maskaralik yapmak i¢in yazilmadigini
belirten Ahmet Rasim, bu mektuplarin Asik Coskun gibi kalem sahipleri-
nin hata ve dikkatsizliklerinden olusturuldugunu ifade etmistir:

Sizi ve Asik Coskun gibi bu halkin tistadi gecinen zevati giil-
diirdiigii rivayet olunan Sehir Mektuplari’ni ihvdn-1 kalemden bazi-
larimin da reva gordiigii vechile palyacoluk veya maskaralik etmek
icin yazdigimi iddia edenler aldanirlar. Ciinkii o mektuplarin ekser
zeminini bilhassa yine Asik Coskun gibi kiram-1 erbab-1 kalemin
ztihiil ve hata namina irtikab ettikleri taskinliklar teskil eyledigi icin
bu zanda bulunduklar: hdalde bendelerine yardak olduklar: tezahiir

“gayri milli” olarak degerlendirdigi sonucuna gétiirmektedir. Burada yazarm kendi ro-
manlarini degerlendirirken yapmis oldugu “milli roman” ve “yerli roman” ayrimi hatir-
lanacak olursa yazarin; sadece Miisliiman toplumuna yer verdigi eserleri “milli roman”
olarak degerlendirdigi; farkli dinleri, farkli milletleri barindiran ve Osmanli toplumunu
her yoniiyle ele aldig1 romanlari ise “yerli roman” olarak nitelendirdigi goriilmektedir.
Ahmet Mithat Efendi’nin bu ayrimi géz 6niine alindiginda, yazarin, kendi deyimiyle,
¢ok az romaninin milli roman kategorisi icinde degerlendirilebilecegi sonucuna varila-
bilir. Burada, milli roman — yerli roman konusundaki ayrimda, Ahmet Mithat
Efendi’nin her zaman tutarli degerlendirmelerde bulunmadigini da hatirlamak yerinde
olacaktir. Ayrmtilt bilgi igin bkz. Gékgek 2006: 135-136; Durgun 2015: 103-166.

Ayrica bu ifadelerin, hedef sasirtmak i¢in kasten kullanilmis olabilecegi de ihtimaller
arasinda degerlendirilebilir.
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eder ki kendilerinden ogrendigim terbiye benim bu tiirlii bir su-i na-
zarla bakmakligima manidir (Ahmet Rasim 1315/3: 1142).”

Asik Coskun’u tanidigin1 ve sevdigini ifade eden Ahmet Rasim,
onun genis ilim ve edebiyat bilgisinden istifade ettigini de itiraf etmistir.
Sahsina karsi asir1 bir hiirmet duydugunu belirttigi Asik Coskun’un anla-
madan anladim diye meydana atilarak ve meseleyi mutadi oldugu vechile
an-kasdin hamiyet vadilerine sevk ederek ilzam-1 hazm hususunda en zi-
yvade kesmez, en ziyade ige yaramaz bir silah-1 miidafaa olan mugalatakar-
lik ile okuyanlarin gozlerini baglamaya tegebbiis etmesine” sessiz kalama-
yacagmni ifade etmistir. Dariissafaka’da gordiigii Islami terbiyeden ve
Tiirkliige mensubiyetinden bahseden Ahmet Rasim, bu iki “namus-1 ekber
ve miiserrefe”ye zerre kadar dokunacak olanlara kalemiyle miidafaa et-
meye hazir oldugunu séylemis ve Asik Coskun’un bunu bilmesine ragmen
bu konudaki tarizlerini ve elestirilerini yadirgadigini belirtmistir (Ahmet
Rasim 1315/3: 1142).

Ahmet Rasim, Irtika gazetesinin 2. sayisinda yer alan “icmal-i
Edebi” adli makalesinde ortaya koydugu elestirilerin

Recep Bese, Asik Coskun gibi Tiirkliigii Tiirkce yazmaktan,
koyde, cayirda, pinar dibinde kaval ¢almaktan, desti ile ayran i¢-
mekten ve biraz daha incelestigini géstermek emeliyle ukil-i selime
erbdbinin kabul edemeyecegi bir tesbihe ridyet ederek diinyay: pire,
giinesi fil olmak iizere yazmaktan ibaret zanneden ve bu zannin
eserleriyle ispata yeltenen heves-kdrdn-1 mukallidine karsi

yapildigini ifade etmistir (Ahmet Rasim 1315/3: 1142).

Ahmet Rasim, “Bizim oteden beri Tiirkge siir diye feryat ettigimiz
Tiirk hissiyatina makes olacak asdr-1 muhallededir” diisiincesine dikkat

Alintilarda verilen bu ve bunun gibi ifadeler, akillara, “Ahmet Rasim, Asik Coskun
(Ahmet Mithat Efendi) i¢in bu elestirileri yapabilir mi?” sorusunu getirmektedir. Meh-
met Celal’in Teracim-i Ahval-i Mesahir Yahut Zamanimiz Osmanli Udeba ve Muhar-
ririni: Ahmet Rasim Bey adli eserinde yaptig1 degerlendirmeler bu konuda Ahmet Ra-
sim’in tutumunu anlamamiz agisindan faydali olacaktir:

Leyal-i Izdirap miiellifi Ahmet Mithat Efendi hazretleri i¢in ta mektepten beri per-
verde eyledigi hiss-i samimiyet ve muhabbeti — her eserinde yazdig gibi — bu sahi-
felerde de tekrar etmekten vazgecememistir. Iste Rasim’in sebat ve mekanetine bir
delil-i aleni daha! Hatta Rasim burada, Terciiman-1 Hakikat’in heyet-i tahririye-i
ebediyesinden oldugunu itiraf eder. Yine de oyledir. Mesairiinileyh icin perverde
ettigi samimiyete hi¢bir nakisa driz olmamistir. Arada gegen miibahesata gelince
miintesibin-i edeb de bilirler ki — bunlar bi’l-icaptir. Kag kere Rasim Bey den isit-
tim: Husumet-i tahririye, husumet-i sahsiye degildir. Maksat, mutlak miidavele-i
efkdrdir (Mehmet Celal 1318: 11).
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etmeyerek, “askere gitmis nisanli” konusundaki sbzlerine tepki veren ve
kendisini askerlik yapmamis oldugu i¢in elestiren Asik Coskun’a, yazila-
cak siirlerde samimiyetin olmasi gerektigini hatirlatmstir:

Tiirkge siir yazmaya baslayan her fert eline kalemi alip, kafa-
sint kafiye arayacagim diye tavana dikip ¢abalaya ¢abalaya nisanli,
askere gitmis ser-namesiyle tatsiz tuzsuz ve sizinkilere benzer surette
hayide eda manzumeler tertip edecek olursa o manzumeler ne oku-
nur, ne de dinlenir. Ciinkii bu gibi hissiydt mukallidi ne nisanlidan
haberdardwr ne de sizin ve benim gibi askerdir. Bu hissi tasvir ede-
cek sairdeki faaliyet-i dimagiye nisanlidan ayrilmak, askere gitmek
gibi iki miiheyyic, iki miiessir® ile miitehassis olmali ki yazdigr man-
zumeden tamamiyet-i fikriye ve miikemmeliyet-i hissiye rii-niimiin
olsun. Yoksa o hiss-i miisterek-i milli onun icat ettigi kaba saba bir-
ka¢ misra icinde bogulur kalir. Ise yaramaz. Fransizca'ya degil a,
bir daha Tiirkgeye terciime etseniz yine kimse okumaz. Yalniz se-
viye-i akil ve irfami ndzimin seviye-i akil ve irfamindan asagi bulu-
nanlar okuyabilirler (Ahmet Rasim 1315/3: 1142).

Bu ifadelerin hemen ardindan gelen “Nasil ki siz de haiz oldugunuz
akil ve irfana giivenerek Tiirklerin hissiyati, garamiydti, malumati,
ildhiyati sundan ibarettir diye manzumeler tertip ederek safiyet-i hulk ve
mesrebi bin manzume-i garranizdan daha giizel, daha miiessir olan Tiirkii
tabdyi’-i esya ve medsir-i feyz ve kudrete karsi sathi nazar, adeta kaba fi-
kirli gostermek istiyormuscasina davraniyorsunuz” sozleri, Asik Cos-
kun’un bu konuda yazdigi siirlere dair bir génderme niteligindedir. Ancak
biz arastirmalarimiz esnasinda Asik Coskun’un sadece “Allah’in Kudreti”
adli siirine ulagabildik.

Ahmet Rasim, “Allah’in Kudreti” isimli siirde yer alan “div 'in Tiirk-
cesi dev’dir” aciklamasini, ironik olarak, Asik Coskun’un “lisana olan
fart-: intisab ve siddet-i vukufu”’nun bir gostergesi olarak degerlendirmis
ve soz konusu manzume iizerinden Asik Coskun’un siir anlayisma dair
elestirilerini yoneltmistir:

Biz Tiirk hissi isteriz. Yazabilir misin? Iste meydan! Bu gibi
muhaverati dinleyecek ancak koy muhtarlar: kaldi. Burasi biitiin
Tiirklerin merbut ve tabi’ bulundugu merkez-i saltanattir. Lisan-1
edeb ve fenni tayin edecek, 1slah eyleyecek burasidir. Burasi Tiirkliik
icinde tedkikat ve tetebbudt-1 lisaniyede bulunarak tensikdt ve
isléhat-1 lazimeyi meydana koyacaktir. Iddia ederseniz mahcup

8  Burada bir veya birkag kelime atlanilmis olmals.
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olursunuz. Terciiman-1 Hakikat koleksiyonlarimi agin! Yazdiklarinizi
bir daha okuyunuz! Umem-i miitemeddinenin ahval-i lisaniyesini
g0z oniine alin. Sizin yaptiginiz manzumelere ‘“fantezi” derler. Eg-
lence nev’indendir. Leblebici Horhor’'da, Himmet Dayi’da, ortao-
yunlarinda a’lalarina tesadiif olunur. Mademki bugiinkii lisan bu-
dur. Bunu islah etmeye mecburuz. Anadolu halkina okutacagiz diye
manasiz seyler yazmaktan ne fayda mutasavverdir. Yazacak sey kal-
madi mi? Yoksa hepsi bu manzumelerde miindemi¢ bulunuyor da biz
mi gormiiyoruz? (Ahmet Rasim 1315/3: 1142).

Ahmet Rasim, makalesinde konuyu tekrar askerlige getirmis, Asik
Coskun’a hangi boliikten, hangi askerl mektepten oldugunu ve ne zaman
askerlik yaptigini sormus, kendisinin askerlik yapmamis olsa bile 24 sene-
den beri devleti i¢in ¢alistigini ifade etmistir. “Memo, Memis” gibi isimle-
rin Asik Coskun ve arkadaslarinin siirlerinde goriilen isimler oldugunu
sOyleyen yazar, bu konudaki tepkilerini de dile getirmistir. Ayrica yazar,
Asik Coskun’un Tirkge siir diisturuyla yazdigi siirleri ‘manzumadt-1
hayide’, ‘vontulmamug’ gibi ifadelerle degerlendirmistir:

Sizin Tiirkge siir diye meydana koydugunuz o manzumdt-1
hayide Istanbul sivesi iizerine yazilmas: mutasavver olan siinuhdt-i
sairdnenizin yontulmamigi, yani fikren ve ldfzen bir nev’i terctime-i
garibesidir (Ahmet Rasim 1315/3: 1142).

Ahmet Rasim, “ayrana miitahassir Memo” semboliiniin de Frenk-
cede goriilen sampanya veya absent mazmununun ayrana tevil edilmesiyle
olusturuldugunu iddia etmistir:

Benim ayrana miitehassir Memo demekten maksadim sizin
Tiirkliik ve Tiirkce Siirler sernamesiyle tevali edecek manzumdt-1
sairdnenizde ve otekilerin nazirelerinde boyle bir kahramana tesa-
diif edilecegi ihtimdlinin karib bulunmasindan ve Tiirklerin ahval-i
maisetine vakif olmayan sizin gibi yeni ¢ogiir sairlerinin Frenkcede
gordiigii sampanya veya absent mazmununu ayran diye terciimeye
yeraa-zer-i himmet olacaklarimin varid-i hdatir olmasindan kinaye-
dir.(...) Mamafih emin olun. Yetistirdiginiz gencler size Tiirk¢e siir-
ler diye bir kanal agip reh-giizdrinizda icra edeceginiz hasardt-i li-
saniyeden halki olduk¢ca masun bulundurabilirler (Ahmet Rasim
1315/3: 1142).

Yazar, Asik Omer Divani ile Omr-i Edebi’yi mukayese etme konu-
suna da deginmistir. Ahmet Rasim, “meziyet ve kiymet-i asdr nedir, avam
ve havasa mahsus olan miiellefat arasindaki fiiriik-1 mutebere nelerden
ibarettir, sanat ve kiilfet denilen iki miithimme-i mesai-perverdne ne tiirlii
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yorgunluklar, diisiinmeler, tetebbu’lar ile nasip olur buralarin nazar-i
dikkate” almayan Asik Coskun’u 12 yillik “Omr-i Edebi” mahsulatina sal-
dirmak ve eserini ¢liriitmek i¢in kiyas-1 batil iradinda bulunmakla sucla-
migtir:

Af§1k Omer, Sair Kerem, Dertli zamanindan beri bergiizide
eserler nesreden bunca sudra, iidebd yetisti. Kemal’ler, Hamit ler,
Ekremler, Ahmet Mithat 'lar meydanda. Hangisinin bir kitabr Asik
Omer’in hezeydn-ndamesi kadar mazhar-1 revac olmugstur? Simdi bu
zevdt-1 muktedire arasinda Ahmet Mithat Efendi kalksa da “Benim
vazdiklarim da Tiirkler igin degildir. Eserlerim Tiirklerin umurunda
bile degil. Halbuki Tiirklerden baska da hi¢bir kavmin bes para ver-
mek ihtimdli yok. Aman! Ya para verin. Yahut benim bu diinyada
milletim, dilim yok diye bagiracagim” diye Tarik gazetesine ‘Yazic
Ahmet Rasim Efendi’ye’ hitabiyla bir makale yazsa o zata karsi ne
dersiniz? Ben sizin yerinizde olsam boyle bir fikri hatira getirmeyi
bile menafi-i ddab-1 hamiyet ve mugdyir-i siar-1 sadakat bulurum
(Ahmet Rasim 1315/3: 1143-1144).

Zamanin edebiyat hayatinda “sa¢ma sapan” seylerin de goriildiigiinii
hatirlatan Ahmet Rasim, “Dekadan”, “Top Atan” diye lakap taktiklar1 Ede-
biyat-1 Cedide ziimresinin giderek giiglendigini belirtmistir. Kétii yaziyor
diye elestirdikleri genclerin daha iyi olmak i¢in c¢alistiklarini ifade eden
yazar, tabiatlarindaki meziyet ve asaleti yansitmalarindan dolay1 bu genc-
lerin “sayeste-i ihtiram” olduklarini belirtirken, Asik Coskun’u da “miif-
teri” olarak nitelendirmistir:

Gayr-i kabil-i inkdrdir ki asdr-1 hdzira-i edebiyemiz arasinda
sagma sapan seyler gortinmiis ve goriinmekte bulunmugtur. Lakin
feyz-i himmet ve namiye-i sa’y ii gayret Dekadan, Top Atan diye
telkib ettigimiz erbab-1 cidd i fikretin said-i kifayetini gittik¢e biikiil-
meyecek bir kuvvetle beslemekte ve bugiin fena yaziyor diye aleyhine
satirlarla hiicum ettigimiz geng yarin i¢in hazirlanarak fitraten hdiz
oldugu meziyet ve asaleti izhdr etmektedir. Onun i¢in ciimlesi sa-
yeste-i ihtiramdur. Asik Coskun gibi miifteri degildirler (Ahmet Ra-
sim 1315/3: 1144).°

Ahmet Rasim’in Dekadanlar tartigmast ile ilgili olarak burada kullandig: bu ifadeler de
oldukca dikkat cekicidir. Bilindigi gibi, Ahmet Rasim’in Maliimat’ta yayimlanan ve
Sehir Mektuplar: bagligini tastyan yazilarinda “dekadan — top atan” kelimeleri etrafinda
alayli ve mizahi ifadeleri yer almaktadir. Ahmet Rasim daha sonra kaleme aldig:
“Tekamiil ve Terakki” baslikli yaz1 serisiyle Siileyman Nesip’i muhatap alarak Deka-
danlar Tartigmasi’nda Edebiyat-1 Cedide ziimresine karsi daha ciddi elestirilerini ortaya
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Ahmet Rasim, Tiirk siirlerine yonelik bir tahkirinin s6z konusu ol-
madigini, hakaretlerinin “Tiirk siiri diye Tiirk’ii nazar-1 hakaret altinda
bulunduracak manzumat-1 cedideden bazilarina” yonelik oldugunu belirt-
mistir. Bu tarz siirlerle eglendigini itiraf eden yazar, “Bir ‘Sehir Mektubu’
yazarak Asik Cogkun’u siritkan cehreli et ’tigini de soylemistir.

Asik Coskun gibi “mukallidin "in immetin kalbinde d01a§an “hiss-
i muhterem-i sairiyeti” lekeledigini iddia eden Ahmet Rasim, Asik Cos-

kun’u “hiss-i miisterek-i milli ’yi bilmemekle itham etmis ve “hiss-i miis-
terek-i milli ’nin ne oldugunu su sozlerle agiklamustir:

Ummetin kuvve-i muhassala-i irfani siir namina neden miite-
essir olursa ondan zuhur ve tevelliit eden geye hiss-i miisterek-i milli
derler. Iste bu hissi tamamen ndtik olmayan asdra asdr-1 milliye
veya kavmiye nazariyla bakilamaz. (Ahmet Rasim 1315/3: 1145)

Asik Coskun’un kalemiyle “meddahlik” yaptigini ifade eden Ahmet
Rasim, bu tiir yazilarin “hiss-i miisterek-i milli” sayillamayacagini, tenkit
fikrinin bu tiir “manzumat-1 hayide "de bir zihni terclime gorevi gorecegini
soylemistir. Ahmet Rasim, Asik Coskun’un siir yazarken tuttugu yolu da
kendince sOyle tarif etmistir:

Asik Coskun ‘bir Dekadan’ bir ‘Fraziyolog’, adeta bir ‘Pe-
dan’ olarak diisiiniir, sive-i hdzir ile diigiindiigii kelimatin Tiirkge
mukabilini bularak misralari onunla teskil eder, hemsehr-i efkdr
olan Recep Bege’ye ‘sen de pek beri ucta kalmak istiyorsun. Ben de-
rim ki iki ucu da birakip ortasindan ayrilmamali’ nasihatine (...)
kitalarini terdif ederek siir diye ortaya siirer. Isiniz giiciiniiz yok ise
okuyun. Lezzet alin. (...) Bir zaman Darwinist idi ama simdi Biich-
ner’i, Bourgetyi begenmiyor. Size yirmi bes seneden beridir Xavier
de Montépin’in, Emile Richebourg’un, Aleksandre Dumas Filsin,
Octave Feuillet 'nin, Descartes’in roman ve miilahazatini yaza yaza
kiitiiphaneler teskil etmis idi. Simdi hak onlardan oldu. Istanbullu-
lart filan fimmetten saymiyor. Ummet diye sulh zamamnda eli sa-

banda, cenk zamaninda yataganda olanlardir diyor (Ahmet Rasim
1315/3: 1145).

koymustur. Yazar, ayrica “Muhakemét-1 Edebiye, Leyél-i Tetebbu, Miilahaza-1 Ede-
biye” basligini tasiyan makaleleriyle de bu edebi anlayisa karsi elestirilerinde devam
etmistir. Yazarm buradaki ifadeleri, onun zaman igerisindeki fikri degisimini goster-
mesi bakimindan 6nemli oldugu kadar, “dekadan” olarak nitelendirdikleri gencleri say-
gideger olarak kabul edip, diger taraftan Asik Coskun’u (yani Ahmet Mithat Efendi’yi)
“miifteri (iftira atan)” olarak vasiflandirmasi da ayn1 zamanda sasirticidir. Dekadanlar
tartigmasi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Gokgek 2009: 1-168.
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Zamanin moda hilkkmiine girmeye ¢alisan “sahte Tiirkce siirler” igin
feryat ettigini soyleyen Ahmet Rasim, Asik Coskun’un “Allah dedim ya-
tagana dayandim / Senin igin al kanlara boyandim” gibi hamasiyat parca-
larin1 6ne siirerek “Tiirk timmeti ne sizden ne de sizin gibilerden ibaret
degildir” seklinde hiikiim vermesine oldukca sert cevap vermistir. Ahmet
Rasim, Asik Coskun’un bu zihniyette devam ettigi siirece, ii¢ bin okuyucu
degil, on li¢ bin okuyucu bulsa bile gafletten kurtulamayacagini ve imme-
tin bu tiir “asdr-1 taklit-karane”den yine nefret edecegini savunmustur.

Yazar, cascavlak Himmet Day1, kipkizil Frenk ve papakli Acem di-
yerek kimleri kastettigini de makalesinde agiklamugtir:

Cascavlak Himmet Day: diye sizin gibi nd-tiraside kelimdt ile
taarruz edenlere, kipkizil Frenk diye lisani biizerek Garp sivesi ile
yvazi yazanlara, papakli Acem diye de mukallidin-i Aceme itlak ede-
rim. Bana gelince elimden geldigi kadar bu ii¢ seyyieden kurtulmak
isterim (Ahmet Rasim 1315/3: 1145).

Ahmet Rasim, kendi siirleri i¢in iistadane bir tenkit bekleyen Asik
Coskun’a

Nazar-i intikad bedi’a ister. (...) Halbuki sizinkilere balta ile
girmeli azizim! Kim ugrasacak? Zaten havi oldugu mezamin ve ha-
kayik dilencilerimizin sokak sokak bagirdiklart ilahiyattan fazla bir
sey degil. Yalnmiz alafranga bir mikrop karismuis, bir ilhab-1 hafi
pevda etmis, heyet-i mecmiiast itibariyle sahte Tiirkge Siirler diye
bir illet-i sariye meydana getirecek!

cevabini vermistir (Ahmet Rasim 1315/3: 1145).

Ahmet Rasim, masallar hakkindaki fikirlerini anlayabilmesi igin,
Asik Coskun’a daha 6nceki makaleleri ile Maliimat’ta yaymlanan “his-
siydt-1 milliye” hakkindaki yazilarini tekrar okumasini tavsiye etmistir. Ya-
zar, Asik Coskun’a kimsenin hamiyetine dokunmamasi gerektigini soyle-
yerek makalesini bitirmistir.

“Tiirkge Siirler” tartismas1 Asik Coskun tarafindan yazilan “Ahmet
Rasim Efendi’ye” baglikli makaleyle devam etmistir. Tartigmanin nasil
bagladigina deginerek muhatabinin bu tartigmada verdigi cevaplari -kendi-
sine gore- yorumlayan Asik Coskun, Ahmet Rasim’in cark ederek kendi-
sini “acindirmaya kalkistigini” ifade etmistir. “Askere gitmis nisanili”,
“Fadis’e yangin Memo” gibi mevzularin siire zemin olup olamayacagi ko-
nusuna da deginen yazar, Ahmet Rasim’den daha ciddi cevaplar bekledi-
gini ifade etmistir. “Div” ve “dev” meselesinde “hata-y: azim” yapildigi
iddialarin1 da degerlendiren Asik Coskun, Ahmet Rasim’in tahlillerle ve
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tetkiklerle agiklamalarda bulunmasini, aksi takdirde Sehir Mektuplari’nda
“saraka’ya devam etmesini tavsiye etmistir.

Tartismanin en énemli konularindan biri de Ahmet Rasim’in “Agik
Coskun’a Mukabele” adli makalesinde yer alan “biitiin elsine-i diihdt-1
suardmn hissiyat-1 kerime-i rith-niivdz-ane ile tekrim ve ta’zimde birer ha-
rika-i i’cdz gosterdikleri kudretullahi tasvir etmek istiyorsunuz. Heyhdt!
Asik Coskun! Manzumenizi okuyamin soyu kacar” ifadeleri olmustur. Bu
tarz ifadelerin zamaninin gegtigini belirten Asik Coskun, “bizim Tiirk siiri
hevesine diismemiz iste bu yoldaki Osmanlicanmin artik modast ge¢mis ol-
dugu igindir” sozleriyle Tiirk siiri hareketinin nedenini agiklamigtir.
“Manzumenizi okuyanmn soyu kacar” tabirini anlayamadigini belirterek bu
ifadelerin hangi dilden oldugunu soran Asik Coskun, Tiirkliikte, Osmanli-
likta bdyle bir s6z isitmedigini sOylemistir. Yazar, “ihtimdl ki bu da
‘diihdt-1 suardnin hissiydt-1 kerime-i ruh-nevdz-dne ile tekrimdt ve ta’zimdt
tislibunda birer harika-i i’cdz’ olarak teskil eyledikleri tabirattan’dir
(Asik Coskun 1315/3: 1168-1169) diyerek Ahmet Rasim’in iislubunu iro-
nik bir sekilde elestirmistir.

Asik Coskun, “Ahmet Rasim Efendi’ye” adli makalesinde dil ve
edebiyati sadece belli bir ziimrenin mali olmaktan kurtarip halka ulagtir-
mak gerektigini de vurgulamistir. Ne Arap’in ne Acem’in ne de Tiirk’{in
anlayamayacagi bu dili, birka¢ yazicinin keyfine esir etmenin dogru olma-
yacagini da ifade eden yazar, “on bes milyon Osmanh Tiirkii ile kirk elli
milyon da baska Tiirkler i¢in” daha kolay okunup yazilir ve anlasilir bir
dil ihtiyacin1 da dile getirmistir.

Asik Coskun, Ahmet Rasim tarafindan elestirilen “Allah’m Kudreti”
baslikli siirinin okuyanlarda uyandiracag fikirleri de makalesinde agikla-
mugtir. Siirin farkli fikirlere imkan veriyorsa, onlarin ortaya konularak eles-
tirilmesi gerektigini belirten yazar, “diinyaya pire demis, giinese fil demis”
tarzindaki degerlendirmelerin okuyanlar1 giildiirmekten baska bir niteligi-
nin olamayacagini da vurgulamustir.

“Lisan-1 edeb ve fenni tayin edecek yer burasidir” diyerek Istan-
bul’u gosteren Ahmet Rasim’e, bunun aksini sdyleyen olmadigini belirten
Asik Coskun, dili diizeltmek igin sade bir Tiirkce kullanmak gerektigini ve
bu dilin, Ahmet Rasim’in kullandig1 dil olmadigin1 ifade etmistir:

Dilimizi burada, Istanbul’da biz diizeltecegiz zahir! Fakat
‘biitiin elsine-i diihdt-1 suardnmin...” yolunda degil. Bunu Tiirk soyu-
nun binde birisi bile anlayamiyor. Biz dokuz yiiz doksan dokuzu i¢cin
de 50z soylemek istiyoruz. (...) ‘Terciiman-1 Hakikat koleksiyonunu
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a¢n, yazdiklarimizi bir daha okuyunuz’ diye bir soze daha basliyor-
sunuz. Fakat su sozde Tiirkce bir fendlik olduguna dikkat ettiniz mi?
‘Biitiin elsine-i..." gibi sozleri o kadar ustalikla yazan kuvvetli kale-
miniz Osmanlicaya benzer iki soz yazmak lazim gelince bu ustalig
gostermiyor. Bu sozde iki emir sigasi var. Birisi ‘acin’ diye muhaf-
fef, digeri ‘okuyunuz’ diye tam! Ya ikisi de tam siga olacak ya ikisi
de muhaffef! ‘Tiirk¢e’ deyip de usulsiiz, kaidesiz, ham halat bir sey
mi sandimiz? (Asik Coskun 1315/3: 1169).

Asik Coskun, makalesinde, Ahmet Rasim’in dil hakkindaki elestiri-
lerini de yanitlamigtir. Yazar, dil konusundaki fikirlerinin Terciiman gaze-
tesinden 6nce Dagarcik ve Basiret’te de yer aldigini hatirlatmig ve bu mev-
zudaki diisiincelerinin ¢cok daha eskilere dayandigini belirtmistir:

Terciiman’t  okuduktan sonra ‘limem-i miitemeddinenin
ahval-i lisaniyesini’ de goz oniine almami emrediyorsunuz. ‘Madem
ki bugiinkii lisan budur. Bunu islah etmeye mecburuz’ diyorsunuz.
Fakat ihtariniz Terciiman-1 Hakikat’e kadar varmamali idi. Dagar-
cik’a kadar varmali idi. Basiret’e kadar varmali idi ‘kendisine’yi
‘kendiisiine’ yazmadigim i¢in bugiin sizi bile giildiirecek tahkirlere
ugradigim zamana kadar varmaly idi. Bu tahkirlerin hi¢birisini va-
zife edinmeyerek ‘Osmanlicamin ilk islaht Arabi ve Farisi usultindeki
izafet ve sifat ciimleleriyle vasf-1 terkibileri cidden mecbur olma-
dik¢ca yazmamak, hele tetabu’-1 izdfata girismemek ile hdsil olur’
sozlerini yazmaya cesaret ettigim zamana kadar varmaly idi. Lisan
diizeltmek gayreti bende ne zaman bagslayp nasil devam ettigi boyle
goriiliir (Asik Coskun 1315/3: 1169).

Asik Coskun, dil hakkinda kendi tasavvuru ile Necip Asim’m bu
konudaki tutumunun farkina da dikkati ¢ekmistir:

Evet, bugiinkii lisan diizeltecegiz. Benim yazisim da bugiinkii
lisancadir. Yarinki degil! Necip Asim’dan farkimiz iste budur. O ya-
rinki lisam bugiin yazmak, yazdirmak istiyor, ben bugiinkii lisani!
Hemen biitiin Osmanlilar benim yazdigim gibi séyliiyorlar. Ben de
onlarin soyledigi gibi yazmaya ¢alisiyorum (Asik Coskun 1315/3:
1169).

Yazar, Omr-i Edebi ile Asik Omer Divani’m kiyaslama teklifini, Ah-
met Rasim’in eserini tahkir etmek i¢in yapmadigini, Ahmet Rasim’in
“Tiirklerin Tiirk¢e siirden nefret edecekleri” goriisiinii ¢iiriitmek icin yap-
t1gimi belirtmistir. Tiirkge siirden maksadi
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hiss-i miisterek-i milliyi sahaif-i dil-dviz-i bedayi’de naks ve
ispat” etmek seklinde aciklayan Ahmet Rasim’in, kendi siirini
“sacma sapan, ddeta yavan, hdyide, yipramis, yakisiksiz, hatta mii-
nasebetsiz” diye yermesine anlam veremeyen Asik Coskun, kendi
siirlerininde de “hiss-i miisterek-i millinin sahaif-i dil-G@viz-i be-
dayi’de naks ve ispat

ettigini savunmustur.

Asik Coskun, Ahmet Rasim’in kullandig1 dili ve ifadeleri, yazdig:
hemen her makalesinde elestirmistir. Yazar, “Biraz da sizin lisaninizla ha-
ber vereyim” diyerek “asgarii’l-asdgirden ekberii’l-ekdbire kadar biitiin
mahlukatin hdlik-1 bi-¢iin ii ¢irdst olan Hak subhdnehu ve tedla hazretleri-
nin kudret ve azamet-i ceberrutiyyesine mukabil insamin kendisini ld-sey
gormesi beyne’l-Islam bir hiss-i miisterektir” (Asik Coskun 1315/3: 1170)
seklindeki ciimlelerle muhatabimi alaya almistir. Yazar, Ahmet Rasim’e
kullandig: dilin, hangi halkin ortak lisani oldugu sorusunu da yoneltmistir.
Asik Coskun, Ahmet Rasim’in Sehir Mektuplari’'ndaki gibi alayli, mizahi
tarzdaki yazilarina geri donmesini ve bunlarla mesgul olmasini séyleyerek
makalesine son vermistir.

Ahmet Rasim, “Asik Coskun Efendi’ye” unvanl makaleyi yazarak,
Asik Coskun’a cevap vermeye devam etmistir. Makalenin basinda tartis-
manin nasil basladigin anlatan Ahmet Rasim, Asik Coskun’un Sehir Mek-
tuplari’ndan bahsederken kullandig1 “saraka” kelimesi hakkinda bir takim
agiklamalarda bulunmustur.

Yazar, tartismaya neden olan ve /rtika’nin 2. sayisinda yer alan ma-
kalesinde Tiirkge siirden tam olarak neyi kastettigini agiklamaktadir. Ah-
met Rasim, burada, Asik Coskun ve Recep Bese gibi siir yazan sairlere
“Ummetin efkdr-1 sairdnesini boyle hayide mezamin ile aliide etmeyin. Si-
zin yaptiklariniz Istanbul sivesi iizere siinith eden ebydt ve mesari’de bulu-
nan Arabi ve Farist kelimelere Tiirkce mukabele bulmaktir. Buna terciime-
i zihniye derler” seklinde bir uyarisinin oldugunu, dolayisiyla Tiirklere
kars1 bir hakaretin s6z konusu olmadigini belirtmistir.

Ahmet Rasim “dilde tasfiye” olarak da nitelendirebilecegimiz bir
tarzda yazmanin doguracagi olumsuzluklara da dikkati ¢cekmistir:

Biz agik surf Tiirkge yazacak olursak bunu herkes anlar ve bu
sayede uliim ve madarif her tarafa yayulr. Bu miilahazada iki nokta-
i nazar var. Birincisi anlamak nedir? Ikincisi anlatmak nasil olur?
Miisaadenizle gizli bir ticiincii daha ilave edeyim: Biz nasil anlar ve
nasil anlatir isek matlup olan fayda husule gelir? Evveld bu ii¢
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nokta-i miihimmeyi halledelim. Eger actiginiz ¢igira siiliik edecek
olursak emin olun ki yine Tiirklere bildiklerini tekrar etmekten baska
bir hizmet gormiis olamayiz. Ciinkii daire-i miitalaat son derecede
mahdiit kalacaktir. Ciinkii bir seyi anlamak i¢in zihnin, dimagin o
sey hakkinda hi¢ olmazsa zerrece vukufu olmasi lazimdir (Ahmet
Rasim 1315/5: 1187).

Edebiyatta asil kuralin, hitap edilen kitlenin anlayacag: seyi, “gii-
zelce anlatmak” suretiyle yazmak oldugunu belirten yazar, hi¢bir milletin
biiylik yazarlarimin “kendi koyliilerinin lisanini” duygular1 anlatmak i¢in
kullanmadigini sdylemistir. Dogu ve Bat1 ediplerinin higbir zaman “avam-
pesendédne” yazmadiklarini belirten yazar, onlarin lisanlarina da “bugiinkii
lisan”, “yarinki lisan” nazariyla bakmadiklarini ifade etmistir. Onlarin ne-
sir ve siirlerinde yer alan kelime ve terkiplerin, ciimle tertibi i¢in bir ahenk
olusturdugunu, yani onlarin nesir ve siiri terenniim ettiklerini belirtmistir.
Eserlerinde musikiyi aray1p siiri teganni eden bu edipler, halki da kendile-
rinin icat ettikleri edebi nagmeleri teganniye mecbur kilmislardir.

Ahmet Rasim, dil ve edebiyat hakkindaki goriislerinin yeni olmadi-
gini, ayni fikirleri diger makalelerinde de tekrarladigim, /rtika gazetesinin
3. ve 4. sayilarindaki “Icmal-i Edebi” baslikli yazilarma bakildiginda bu
tiir degerlendirmelerinin Sehir Mektupgulugu ile ilgisi olmadiginin gorii-
lecegini de ifade etmistir.

Asik Coskun’un bir konuda fikir sahibi oldugunda onu adeta ben
biliyorum deyip bir daha geri adim atmadigini ifade eden Ahmet Rasim,
“nisanli ve askere gitmis” konusunda ise “siir samimi olmazsa sahtedir”
diistincesini dile getirmistir.

Yazar, “Bugiinkii giin tahlil, tetkik giiniidiir ” diyerek “div” ve “dev”
meselesinde kendisine kanit sunmasini isteyen Asik Coskun’a “delil mi
istiyorsunuz, buyurun” diyerek; Tarik gazetesinin 5 Mart 1315 tarihli niis-
hasinda “Recep Bese’ye” ithafen yayimlanan siirin “Mikroba kiyas eder-
sen dev olur!” misrasina agiklama olarak konulan “div’in Tiirk¢esi” kay-
dinin, misrada yer alan ‘dev’ kelimesinin agiklamasi olarak kullanildigini
belirtmistir. “Div”in Tiirkgesi” meselesinde Asik Coskun’un aciklamala-
rina da yer veren Ahmet Rasim, bu konuda Asik Coskun’u “hata-y1 azim”
yapmakla suglamistir:

Hazret! Bu tezad: siz ne ile oOrteceksiniz? Iste delil! Iste
burhdn! Simdi siz Sehir Mektupcusu olsaniz béyle bir firsattan isti-
fade ederek saraka etmez misiniz? Gordiiniiz mii? Sehir Mektup-
lari’nt kimlerin muavenet-i kalemiyesiyle yaziyormusum. Ciddiyet
ne tarafta imis? Anlasifl]di mi? Ben dev, div’in Tiirkcesi degildir;
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hatadir dedim. Bagska bir sey demedim. Iste séyledim. Ben hem Sehir
Mektuplart’yla istigal ederim, hem de aklimin erdigi mebahise kari-
suim. (...) Letaif-i Rivdyat 'ta yazmis oldugunuz hikdyadt-1 mudhike
ile arada sirada nesr ve terciime ettiginiz beliyyat-1 mudhike fikra-
lart komiklikte benim Sehir Mektuplari 'ndan asagi kalir mi? Biz iis-
tada ridyet edenlerdeniz. Yazdigim o mektuplara — dikkat edilecek
olursa — tavr-1 tahrir-i iistad kokular: sinmistir (...) (Ahmet Rasim
1315/5: 1188).

Ahmet Rasim, [rtika’nin 4. sayisinda yer alan “icmal-i Edebi”'® adl
yazisini da bu makalenin sonuna eklemis ve bu kisimda, sade yazmanin
doguracag giicliikler iizerinde durmustur. Dilde her kelimenin “md ‘nd-y
hakiki ile” kullanilmadigina dikkati ceken yazar, kelimelerin dahil olduk-
lar1 terkip veya climlelerde baska baska gorevler, anlamlar yiiklenebilece-
gine ve okuyucunun zihninde de farkli anlamlar kazanabilecegine vurgu
yapmistir.

Sadeligin her lisan i¢in meziyet oldugunu sdyleyen Ahmet Rasim,
sadelikten maksadin “avam agzinda yipranmus” kelimeleri kullanmak de-
mek olmadigimi ifade etmistir. Edebiyat sanatinin tabi oldugu kurallarin
bulundugunu belirten yazar, dilin de belirli baglarinin, bir isleyis biciminin
oldugundan bahsetmistir. Ahmet Rasim, lisandan kaldirilacak maddeler ile
onlarin yerine konulacak 6gelerin, ancak zamanin edipleri ve dil bilimcileri
tarafindan belirlenebilecegini sdylemis ve bu konuda Sinasi, Abdiilhak Ha-
mit, Recaizade Mahmut Ekrem, Muallim Néaci, Samipasazade Sezai gibi
ediplerin edebiyatimiz i¢in yaptig1 yeniliklere deginmistir. Yazar, bu edip-
lerle yetigen ve yetisecek olan kalem sahiplerinin sive ve dilin esasini sag-
lamlastirmak i¢in galistiklarini ve ¢alisacaklarini da ifade etmistir.

Ahmet Rasim, dilde sadelesme konusunda cevaplanmasi gereken
sorulara dikkati ¢ekmis, dilin dogal yapisina aykir1 davranmanin olustura-
cagi zararlara da isaret etmistir:

Lisan nedir, ne suretle tekamiil eyler, ne suretle mazhar-1 te-
rakki olur, kelime, his, hiisn-i ifade nedir, tabiat-r beydn ve sddegi-i
elfazin ifade tizerindeki tahakkiimii ne derecededir, lisanin kavaidi
ne yolda olmalidir. Tiirk¢e dedigimiz bu lisan nelere muhtactir, is-
lahat-: lisaniyenin tabi oldugu makasid ne tirlii manialara husul-
pezir olamaz, ne tiirlii miilahazdt ve tetebbudt ile meydana gelir bu-
ralarimt bilmeyen, hatta anlayamayan avamin celb-i tevecciihii igin

10 Bu yaz1 Mecmiia-i Ebuzziya dergisinde “Sade Yazalim” baghgi ile de yayimlanmgtir:
Ahmet Rasim (1316), “Sade Yazalim”, Mecmiia-i Ebuzziya, Y. 18, S. 82, s. 1697-1700.
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moda ¢ikarmak ve lisani iirydn, perisan, akraba ve hisanindan dir,
miizeyyendt-1 edebiye ve lafziyesinden mahrum birakmak cereyan-i
evvele zit ve mudriz ikinci bir seyl-i terakki-sikendne agmak demek-
tir (Ahmet Rasim 1315/5: 1189).

Yukarida da belirttigimiz gibi, Ahmet Rasim Irtika’nin 4. sayisinda
yayimlanan “icmal-i Edebi” adli makalesini “Asik Coskun Efendi’ye”
isimli makaleye ekleyerek yayimlamustir. icmal-i Edebi’nin, s6z konusu
makaleye eklenmeyen, son paragrafinda ise Ahmet Rasim, halkin zihni ge-
lisimi i¢in Ahmet Mithat Efendi’nin ¢eyrek asirdan beri yiiriittiigii faaliyet-
lerden ovgiiyle bahsetmistir. Ahmet Rasim, ayrica

Tiirkge Siirler, Tiirk¢e yazmak, kavaid-i Osmaniye’yi degis-
tirmek, lisant terakib-i nahviye-i Arabiye ve Farisiye’'den kurtar-
mak, meseld eglenmek manasina ‘yansamak’, koltuk verme mana-
stna ‘satdf” gibi kelimeler kullanmak, ‘ben geldim’ yerine ‘Oziim
geldi’ demek, maziye ‘ge¢mis’, hdle ‘geciyor’, dtiye ‘ileri’, denize
‘koca yalak’ mukabillerini bulmak gibi bidatlerin zuhur” etmesine
ragmen “fikr-i ticaret ve ziraati miilhim, Islamiyet ve Tiirkliigii mii-
beyyin, maiget-i beytiyeyi muarrif, izdivag ve tenasiilde miindemic
hiikm-i ictimaiyeyi miifessir, 6rf ve ddet ve kanun ve nizdmi natik,
vezdif-i ictimaiyye ve Islamiyeyi haki, Tiirkliigiin ne tiirlii bir mezi-
yet-i kavmiyeye alem oldugunu muvazzih, sanat ve marifetin bir mil-
leti, servet ve saadetin hangi derecesine is’dd edecegini miis’ir ve
daha sair levazim-1 medeniyeyi samil

eserlerin ortaya ¢ikamadigini, ancak bu konuda iimitvar oldugunu da be-
lirtmigtir (Ahmet Rasim 1315/4: 13). Bu makaleden yaklasik bir ay sonra
Ebiizziya Tevfik, “Miilahaza-i Mahsusa” unvanli makalesiyle, Ahmet Ra-
sim’in iki ayr1 gazetede iki ayr1 ismi (Icmal-i Edebi/ Sade Yazalim) tasiyan
bu makalesine deginmis, Ahmet Rasim’le benzer dogrultuda goriisler ileri
stirmistiir (Ebuzziya Tevfik 1315: 1281-1283).

Asik Coskun’un bu konuda ulasabildigimiz son makalesi “Ahmet
Rasim Efendi’ye” isimli yazidir. Ahmet Rasim’in son makalesini okudu-
gunu, ayni konular1 tekrar tekrar tartismanin faydasiz olacagin belirten ya-
zar, bu konunun okuyucularin takdirine birakilmasini ve her iki tarafin da
verilecek hilkkme boyun egmesini tavsiye etmistir. Lisaninin ne yolda 1slah
edilmesi gerektigi konusunda Ahmet Rasim’in savundugu fikirlerin bir
kismina katildigini belirten yazar, bu fikirlerin bir kismini da dogru bulma-
digimi ifade etmistir. Yazar, bu fikirlerden hangilerine katilip, hangilerine
katilmadigin1 daha 6nceki makalelerinde agikladigini belirtmistir. Edebi-
yat dilinin sadece bes alt1 kiginin hiikmiinde olamayacagini savunan yazar,
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Ahmet Rasim ve onun gibi yazanlarin kullandig: dilin, timmetin dili ola-
mayacagini savunmustur (Asik Coskun 1315/4: 1202).

Ahmet Rasim’in “Hi¢bir millet edzim-1 erbdb-1 kalemi kendi koylii-
lerinin lisamim kendi stintihatimi tahkiyeye vasita edinmemistir” sozlerine
karsilik Asik Coskun, dili koyliilerin lisan1 derecesine indirerek sadelestir-
mek istemediklerini, amaglarinin muhatabi olan Osmanlilara meseleyi
miimkiin oldukca kolay anlatmak oldugunu ifade etmistir. Yazar, sdyleni-
lenleri halka anlatamadiktan sonra halkin duygusunu agmanin ve bilgisini
¢ogaltmanin da miimkiin olamayacagini dile getirmistir (Asik Coskun
1315/4: 1202).

Asik Coskun ile Ahmet Rasim arasindaki bu tartismalarda ismi ge-
cen bir diger kisi de “Recep Besedir. Recep Bese isminin kime ait oldugu
tespit edilememistir, ancak isimlendirmenin Giritli Aziz Efendi’nin “Mu-
hayyeldt” adli eserindeki “Recep Bese” hikayesinin kahramanindan miil-
hem olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Siz bana karsi s6z soyler iken beni emminiz oglu Irecep Bese
sanarak soz soylediginize ben sastim. Ben ilk siirimi ona takdim ey-
ledigim zaman onun bir tefrite saptigim yiiziine karsi séylemis idim.
Ben ne stildh parlatmakta sizin tarafimizi tutarim ne de Ozbekge
yazmakta onun tarafini! Ben bugiin dili diiriist bir Osmanlinin soy-
ledigi gibi yazmak taraftaryim. Efkdrimi en giizel anlayan yalniz
Nazif Siiruri Beyefendi ¢ikti. Insallah anlayanlar ¢ogaldik¢a ¢ogalir
da ona karsi dahi anlamayanlar azaldik¢a azalarak lisanimiz sade-
likce iiciincii devresine girer. Ikinci devresinde kadinlarimiz ile
gayr-i Miislim Osmanli arkadaglarimiz lisamimiza ortak olmaya
basladiklar: gibi o iiciincii devrede de bunlar lisamimiza bizim kadar
sahip oldukzan fazla ecnebiler dahi bu giizel lisana ortak olabilirler.
Bir lisan birkag kisi arasinda fikir alisverisine vasita olmakla asil
‘lisan’ hiikmiine giremez. Miistereklerini ne kadar ¢ogaltir ise o ka-

dar ‘lisan’ olur (Asik Coskun 1315/4: 1202-1203).1

1 Nazif Siiruri Bey, “Osmanli Lisam1 Ne Kadar Sadelestirilebilir?” baslikli makalesinde

Ahmet Mithat Efendi’nin ayn1 ad1 tastyan yazisin1 okudugunu belirtmis ve Ahmet Mit-
hat Efendi’nin lisanin miimkiin olabildigi kadar sadelestirilmesi konusundaki tavrindan
memnun oldugunu dile getirmistir. Nazif Siiruri Bey dilin sadelestirilmesi; Tiirkcede
karsilig1 olan ve “menus olmayan” Arapga ve Farsca kelimelerin kullanimdan kaldiril-
mast; dilin kendi kurallarina gore diizenlenmesi; lisanin Tiirkge, Arapga ve Farscanin
(bu ii¢ dilin) kurallar1 gozetilerek yazilmasinin yazar ve okuyucular i¢in zorlugu gibi
hususlara deginmis, Ahmet Mithat Efendi’nin de ifade ettigi gibi, kendi lisanimizin ku-
rallarinin dikkate alinarak yazilmasi gerektigini savunmustur. Muhtag olunan kelime-
leri baska dillerden alabilecegimizi, ancak bunlar kendi dilimizin kurallarma tatbik
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Ote yandan Ahmet Rasim’in makalelerinde yer alan su ifadeler de
Recep Bese ismini kullanan kisinin, Asik Coskun ile Ahmet Rasim arasin-
daki tartismaya dahil oldugunu gostermektedir:

Recep Bese ndm sair-i terzebdn ile Asik Coskun nam hakim-i
nev-beydn arasinda teati kilindigi gazetelerde goriinen manziimdt-1
miinakasa meyaninda kozmografya ve mebddi’-i cografyaya dair
sayan-1 nazar epeyce kesfiyat miinderic bulundugu ve hatta ‘div’in
Tiirkgesinin ‘dev’ oldugu hakkinda bir de miilahaza-i indiye serd
edilmekle en imlacilarca miicib-i kil ii kal oldugu ayri ayri séyleni-
yor (Ahmet Rasim 1513/1: 3).

Asik Coskun’un bu makalesinden sonra Ahmet Rasim Irtika gaze-
tesinde ve Sehir Mektuplari 'nda yeri geldikge bu konuyla ilgili olarak de-
gerlendirmelerde bulunmus; Asik Coskun, irecep/Recep Bese, Asik Omer
vs. isimlerle ilgili olarak yar1 alayl1 — mizahi yazilar kaleme almaya devam

ederek kullanmak gerektigini sdyleyen Nazif Siiruri Bey, iki seneden beri bu fikri des-
tekledigini ifade etmistir. Haftaltk Malumat’ta bu konuya dair “makalelerim ve olduk¢a
giizel orneklerim” vardir diyen yazar, o makalelerde “Arabi Farisi izafet ve sifat ciimle
ve terkiplerine” tesadiif edilemeyecegini vurgulamistir. Nazif Siiruri Bey, Ahmet Mit-
hat Efendi i¢in “kendi muteber gazetelerine emir versinler, simdilik yalniz ufak tefek
suun ve havadise mahsus olmak iizere bu yolda tatbikata baslanilsin ve Tiirk¢e kavai-
dine tevfikan sade yazilar yazilsin. Biz de Malumat ve Servet’imizle yazmaya gayret
edelim. Bakalim nasil olur. Umit ederim ki muvaffakiyet husule gelir” diyerek makale-
sine son vermistir (Nazif Siiruri Bey 1315: 3). Ahmet Mithat Efendi 25 Mart 1315
tarihli Tarik gazetesinde “Nazif Siiruri Beyefendi’ye” adli yazi ile Nazif Siiruri Bey’in
makalesine cevap vermistir. Ahmet Mithat Efendi bu makalesinde, Nazif Siiruri Bey’in
makalesini okudugunu, sadelik konusunu ilk teklif edenin kendisi olmadigini, bunu za-
manin ihtiyacinin ortaya ¢ikardigini séylemistir. Osmanliligin terakkisinin, yazdiklari
seyleri birbirlerine begendirmekle degil, faydali bilgileri, yiice fikirleri bilgice, fikirce
kendilerinden asag1 olanlara gostermekle olacagini ifade etmistir. Sadelesmeye kars1
olanlarin, dilimizin yok olacag1 yoniindeki telaslarina da deginen yazar, zamanin ihti-
yact s6z konusu oldugunda telas etmenin onun &niine gegemeyecegini belirtmistir. Ote
yandan zamanin ihtiyaci s6z konusu olmadiginda desteklemenin de bir fayda getirme-
yecegini ifade etmistir. iki tarafin da itidalli davranmasini isteyen yazar, “sadelestire-
lim, bakalim fayda olursa devam ederiz, olmazsa yine eski hdile doneriz” diyerek dil
konusundaki tutumunun sadelikten yana oldugunu gostermistir. Ahmet Mithat Efendi,
“Benim gazetem yoktur ki soyle yaziniz diye emir verebileyim. Ben yalniz kendi basima
bir adamim. Hangi gazeteye istersem yazilarimi ona veririm. Siz Servet te, Malumat 'ta
oyle yazar iseniz pek umarim ki bir tigtinciisii de bagka bir gazetede éyle yazar. Her-
halde inayetinize tesekkiirler ederim kardasim!” diyerek makalesine son vermistir (Ah-
met Mithat Efendi 1315/2: 2).
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etmistir (Ahmet Rasim 1315/6: 29).12 Ayrica [rtika’da “Yeni Tayyar-1 Mu-
harrir- i Nev-cedid” imzasiyla ve “Sehir Mektupgusu’na” hitabiyla ya-
yimlanan “Hafta Mektuplari”nda da “Asik Coskun, irecep Bese, Ahmet
Rasim” isimleri etrafinda mizahi yazilar yer almistir (Yeni Tayyar-1 Mu-
harrir-i Nev-cedid 1315/1: 4; Yeni Tayyar-1 Muharrir-i Nev-cedid 1315/2:
4).

Ahmet Rasim ile Asik Coskun arasindaki bu tartismada dikkati ce-
ken en 6nemli husus; “Asik Coskun” miistearin1 kullanan ismin ifsa edilip
edilmemesi durumunda, iki tarafin takindig1 tutum olmustur. Bir yandan
“Letaif-i Rivdyat'ta yazmis oldugunuz hikdydt-1 mudhike ...” diyerek bu
takma ad1 kullanan ismin Ahmet Mithat Efendi olduguna dair agik bir gon-
derme yapilirken, diger yandan Malumat’in 177. sayisinda yayinlanan
“Asik Coskun’a Mukabele” adli makalede yer alan ifadelerle, Ahmet Mit-
hat Efendi, bu tartismanin disindaymus gibi bir izlenim uyandirilmistir. Bu
tutumum nedeni hakkinda kesin bir hiikme varmak miimkiin olmamakla
birlikte, biz bu durumu, taraflarin “bilin¢li kurguladiklar bir tartigma” ola-
rak degerlendirmekteyiz. “Tiirk¢e Siirler”le doruk noktasina ulagan “sade-
lesme, dilin 1slahi, Tiirkge siir, donemin ihtiyaglarina uygun bir siir ve ede-
biyat dili olusturma” diisiincesini giindemde tutma, konuyu tartismaya
acma ve edebiyat mahfillerine fikirleriyle yon verme diisiincesi iki tarafin
amagclar1 arasinda degerlendirilebilir.

Asik Coskun Tiirkge Siirler tartismasinda, Tiirk siirinin halkin anla-
yabilecegi tarzda, Tiirk dil bilgisi kurallarina uygun ve Tiirk¢e kelimelerle
kurulu olmasinin yaninda; Tiirk hissiyatin1 yansitan bir muhtevaya sahip
olmasi gerektigini de savunmustur. Ahmet Rasim ise “dilde tasfiye” olarak
nitelendirebilecegimiz bu duruma karsi ¢ikmus; Tiirkge siirden maksadin
“hiss-i miisterek-i milliyi sahaif-i dil-dviz-i beddyi’de naks ve ispat” etmek
oldugunu belirterek “samimi siir "den yana oldugunu dile getirmistir.

Sonug olarak; dilde sadelesme ve yasanilan ¢agin gereksinimlerine
ve Tiirk halkinin hissiyatina uygun bir siir ve edebiyat dili olusturma dii-
stincesi icerisinde degerlendirebilecegimiz “Tiirkge Siirler” tartigmasi, I1.
Abdiilhamit devri edebiyat tarihinin daha iyi anlagilmas1 ve yorumlanmasi
adina biiyiik bir 6nem arz etmektedir. Bu konuda yapilacak daha detayl

2 Ahmet Rasim bu makalesinde, Tevfik Fikret’in Servet-i Fiinun’da yayimlanan “Tas-
fiye-i Lisan” adli yazisinin bir kismi ile Miistacabizade Ismet Bey’in Musavver Te-
rakki’de yayimlanan musahabesinden bir par¢ay1 aynen alintilayarak, her ikisinin de
“tabiat-1 maksada tamamen mutabik” oldugunu belirtmis ve “sadelik ve Tiirk¢e yaz-
mak” konusunda bu iki isimle ayni diisiinceleri paylastigini ifade etmistir. Ahmet Ra-
sim’in bu konuda 6rnek olarak verdigi isimlerin, ddnemin farkli edebiyat anlayis1 icinde
olmasi, yazarin her iki grup tarafindan da kabul gormeyi hedefledigini gostermektedir.
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aragtirmalar, Tiirk edebiyatinin kiiltiirel ve elestirel anlamdaki zenginligini
arttiracak yorumlarin ve bulgularin ortaya ¢ikmasina vesile olacaktir.
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YAKUP KADRi KARAOSMANOGLU’NUN BIR SURGUN
ROMANINDA OTEKI

Okt. Tiirkan TOPCU*

OZ: Nasil ki 6zne kendini tammlarken en az bir &tekine ihtiyag du-
yuyorsa toplumlar da kendilerini tanimlarken Gteki/6tekilere ihtiya¢ duya-
caktir. Bati igin bu 6teki Dogu’dur. Yiizyillarca 6teki olarak konumlandiri-
lan Dogu i¢in ise Bati karsi-Gteki olacaktir. Yakup Kadri Karaosma-
noglu’nun Bir Siirgiin adli romani 6teki ve karsi-6teki kavramlarini ortaya
sermesi agisindan olduk¢a 6nemli bir eserdir. Romanda Bati1 i¢in 6teki olan
Dogunun gizemli ve egzotik goriilen dogas1 aralarina girmeye calisan bir
Dogulu ile nasil alt iist olup tehlike arz eden, asagilanan, hor goriilen bir
duruma geldigi okura gosterilmeye caligilir. Bunun yani sira romanin asil
meselesi olan Dogunun kendini ve kendi kiiltiiriinii tanimas1 meselesi 6teki
durumuna diigmesinden hemen sonra gelistirdigi karsi-6teki kavramiyla
birlegir. Bu anlamda 6teki ve karsi-6teki acgiklanirken sarkiyatciligin (or-
yantalizm) ve garbiyat¢iligin (oksidentalizm) goriislerinden yararlanilacak-
tir. Fakat bu akimlardan yararlanirken temel ¢ikis noktamiz Gteki olmaya
devam edecektir.

Anahtar Kelimeler: Yakup Kadri Karaosmanoglu, Bir Siirgiin,
oteki, karsi-oteki, sarkiyateilik, garbiyatcilik.

“The Other” in Yakup Kadri Karaosmanoglu’s Novel:
Bir Siirgiin (An Exile)

ABSTRACT: Societies need need the other/others to identify them-
selves likewise the subject needs at least one “the other” in order to describe
itself. For the West, “the other” is the East. For the East, which is positioned
as “the other” by the West, West is the “anti-other”. Yakup Kadri
Karaosmanoglu’s novel Bir Siirgiin is very important in terms of revealing
“the other” and “anti-other” concepts. In the novel, as the East loses its
mystery, it becomes a source of danger for a Westerner and gets humiliated
and despised. The reason for that is the Easterner who wants to intrude
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himself into the Western world. Besides, the way of East identifies itself
and its own culture, which is the primary matter of the novel, combines
with anti-other concept which East develops just after being positioned as
“the other”. In this regard, while explaining “the other” and “anti-other”,
this study will make use of the ideas of Orientalism and Occidentalism. But
the “the other”, would remain as the starting point as drawing on these
movements.

Keywords: Yakup Kadri Karaosmanoglu, Bir Siirgiin (An Exile),
the Other, Anti-other, Orientalism, Occidentalism, Novel.

Giris

Ozne, kendini tanimlarken bagkalariyla benzerliklerinden ve farkli-
liklarindan yola ¢ikar. Bireyler arasindaki benzerlikler de (ayn1 dili konus-
mak, ayni dine inanmak, ayni cografyada yasamak gibi) bir toplulugu mil-
let yapan bir bag kurulmasini saglar. Fakat aslen bu bagin ortaya ¢ikma-
sinda temel rol oynayan ayniliklardan daha ¢ok farkliliklardir. Farkli olan
tanindik¢a kendi aralarindaki benzerlikler fark edilecek ve bu sayede
Ozne/toplum kendini taniyacak ve de tanimlayacaktir. Bu siiregte 6zneler
gibi toplumlar da otekiler yaratir ve 6teki tizerinden kendi konumunu inga
eder.

Oteki, sadece farkli olan olarak kalmayacaktir. Farklilig1 onu biiyiik
cogunlukla asagida olan/hor goriilen olarak tanimlanmasina da yol agacak-
tir. Otekinin asagilanmast; onun yabani, hayvani ve barbar olarak diisiiniil-
mesinden kaynaklanir. Nitekim 6znenin kendini medeni olarak tanimla-
masi dtekini yabani olarak tanimlamasini gerektirir. Kurulan bu zithk, bir
ayrim insa etmekten ote oteki lizerinde tahakkiim hakki kurmanin da yo-
lunu acar. Ozne, kendinden asag1 olan Stekinin iizerinde hak sahibi oldu-
gunu disliniir. Onu diledigi gibi tanimlayabildigi gibi ve ona diledigi de-
geri yiikleyebildigi gibi onun yerine s6z sdyleme hakkina da sahip olmali-
dir.

Otekinin farkliligmin yam sira gelen yabaniligi onun iizerinde ta-
hakkiim kurma hakkini tanidig1 gibi onu tehlikeli de kilar. Fakat yalnizca
Otekinin yabani olusu onu tehlikeli kilmaz. Uzakta olan 6teki tehlikeli de-
gil, salt bilinmezdir. Bu bilinmezlik onu egzotik ve ¢ekici bile kilmaktadir.
Ne zaman ki 6teki yakinlasmaya baslar o zaman tehlike ganlar1 da ¢almaya
baslayacaktir. Buradan yola ¢ikarak Jean Baudrillard, Kétiliigiin Seffaflig
adli kitabinda Gtekinin 6teki, yabancinin yabanci olarak kaldigr siirece 1rk-
¢iligin ortaya ¢ikmayacagini 6ne siirer. Nitekim ona gore 6teki tehlikeli bir
bigimde yakinlastiginda irk¢ilik ortaya ¢ikacaktir (Baudrillard, 2004: 131).
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Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun (1889-1974) 1937 yilinda yayim-
lanmis olan Bir Stirgiin adli roman1 Dogu-Bati meselesi iizerinden 6tekinin
algilanisini verir. Romanin ana karakteri olan Doktor Hikmet’in 6tekini ta-
nimasi ve buna paralel olarak kendisini ve milli kiiltiiriinii tanimaya bagla-
mas1 romanin konusunu olusturmustur. Bir Dogulu olan Doktor Hikmet,
kendini ve kendi kiiltiirlinii ancak Bati’y1 tanidik¢a anlamaya baslayacak-
tir. Doktor Hikmet Dogu-Bat1 arasindaki farkliliklar gordiikge, ikisi ara-
sindaki farklarin ayirdina vardik¢a kendi 6z benligini daha iyi anlayacak
ve romanin sonunda tam manasiyla kendisini bulacaktir.

Romanda &tekinin iki yiizii vardir: 6teki ve karsi-6teki. Diger bir de-
yisle: Doktor Hikmet’in Fransa’ya gitmesi ile baslayan siiregte otekiles-
mesi ve bir Dogulunun 6tekilestirilmeye verdigi tepki olarak karsi-6teki
sOylemi. Romanda Batili géziinde 6teki olan Dogunun gizemli ve egzotik
goriilen dogasi aralarina girmeye ¢alisan bir Dogulu ile nasil alt iist olup
tehlike arz eden, asagilanan, hor goriilen bir duruma geldigi okura goste-
rilmeye c¢aligilir. Bunun yani sira romanin asil meselesi olan Dogulunun
kendini ve kiiltiiriinii tanimasi meselesi 6teki durumuna diismesinden he-
men sonra gelistirdigi karsi-6teki kavramiyla birlesir. Bahsettigimiz karsi-
oteki de tipki oteki gibi asagilanir. Karsi-6teki olan Bati, Dogulunun go-
zlinde yozlagmis ve insani duygularini kaybetmigtir.

Sentimantal Bir Kacisin Romani: Bir Siirgiin

Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Bir Siirgiin adli romanindaki szir-
giin bir ceza olarak belirli bir yerin diginda veya belirlenmis bir yerde otur-
tulan kisi anlamina gelmemektedir. Romandaki siirgiinliik aslinda senti-
mental bir kagistir. Romanin baskisisi olan Doktor Hikmet’in izmir’den
Paris’e kagmasi siyasi bir kagistan ote kafasinda cennetlestirdigi Bati’ya
ulagma ¢abasidir. Romanin baginda Doktor Hikmet -25 Temmuz 1905 yi-
linda- Izmir’de -Kordon’da- oturmus elindeki Fransiz mecmualar1 karistir-
maktadir. Uzaktan bir siren sesi duyar ve bu onda bir kagma istegi uyandi-
rir. Bu siren sesi ona der ki:

Biitiin okudugun kitaplarda, mecmualarda vasiflarint ezber-
leyip de gozlerinle gormedigin, ellerinle dokunmadigin, burnunla
giizel kokularini alamadigin sihirli iklimlerin anahtart hep bendedir.
Zindanlarin kapisini acan soluk benim. Orf ve ddet esirlerini pas-
lanmus zincirlerden ben kurtaririm. Hep bir ornek giinlerin miisabi
olan hastalara sifa vermesini ben bilirim. Genis ve aydin hiirriyet
yoluna ben iletirim (Karaosmanoglu 1999: 23-24).

Doktor Hikmet’in kag1s istegi tamamen hayallerine ulagsma istegin-
den kaynaklanir. Doktor Hikmet’in okumus oldugu kitaplar kafasinda bir
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Bati imgesi yaratmistir ve Doktor Hikmet bu yerin 6zlemiyle yanip tutus-
maktadir. Kisacasi, Doktor Hikmet’in Izmir’den Paris’e kagmasinda her-
hangi bir politik tavir s6z konusu degildir. Fakat onun istanbul’dan izmir’e
gelisi -genel anlamiyla olmasa da- bir yoniiyle siirgiin olarak kabul edile-
bilir. Doktor Hikmet’in babasi Sultan Murat taraftaridir. Abdiilhamit tahta
gectiginde ise tiim aile bir nevi géz hapsinde yasamaya baslar. Doktor Hik-
met’in Istanbul’dan Izmir’e kagma sebebi bu gdz hapsinden kurtulmak is-
teyisidir. Doktor Hikmet, Batil1 bir yasay1s tarzina 6zenen bir kisi igin iz-
mir’de yasamanin daha kolay olacagim diisiiniir. Nitekim anlatic1 da iz-
mir’le ilgili olarak sunlari sdyler: “Izmir, Tiirkiye denilen zindamn hiir iil-
kelere dogru aralik kalmis kapisiydi. Buradan sivisip kagmak imkanini bii-
tiin Doktor Hikmet ler yiireklerinde bir beraat timidi gibi tasyyordu” (Ka-
raosmanoglu 1999: 27).

Doktor Hikmet, izmir’den Paris’e kagma nedenini kesinlikle siyasi
bir ideolojiye baglamaz. Hatta Paris’te iken kendisine su sorular1 sorar:
“Buraya kacisumin sebebi nedir? Sanki, Izmir’de beni tazyik mi ediyor-
lardi? Biitiin mdndsuyle bir siirgiin sartlart icinde mi yastyordum” (Kara-
osmanoglu, 1999: 309). Doktor Hikmet, bunlarin dogru olmadigini bilir ve
Paris’e kagisinin sebeplerini itiraf eder. Bu kagisin sebepleri sunlardir:
“Paris’i gérmek, eglenmek arzusu, birtakim maceralara atilmak istiyak-
lari...” (Karaosmanoglu 1999: 309).

Doktor Hikmet, hi¢ bilmedigi bir sehirde (Paris’te) kendini yabanci
hisseder ve bu durum ona siirgiin gibi gelir: “Bir biiyiik sehrin kalabalig
icinde hi¢ kimseyi tamimayan, hi¢ kimsenin tanimadig bir yabancinin mag-
mum bir hayaletten farki ne! Doktor Hikmet, kendi kendine: ‘Meger asil
stirgiin bu imis!’ diyordu” (Karaosmanoglu 1999: 129). Doktor Hikmet,
stirglinliiglin yabancilagmasini yasar. Yasamay1 her daim hayal ettigi yerde
tam manasiyla stirglinliik hayati yasar. Onun siirgiinliigii tamamen senti-
mentaldir.

Doktor Hikmet, hayalini kurdugu Bati’ya ulagsmak ister. Bunun di-
sinda Doktor Hikmet’in hayatta bir gayesi yoktur. “Zaten Doktor Hikmet
27 yasina ragmen hayatin hemen her safhasinda acemi kalmis bir
adamdifr]” (Karaosmanoglu 1999: 26). Niyazi Berkes Tiirkiye'de Cag-
daslagma adli kitabinda II. Abdiilhamit doneminde “eylemde devrimci ol-
maktan ¢ok siipheci, kotiimser ve asi bir genclik yetis[tigini] ” (Berkes,
20006: 366) dile getirir ve bunlarda manevi bir hastaligin goriildiiglinii s0y-
ler: “Cogu yalniz devletten degil, birbirinden de korkard:. Herhangi biri

1 Sentimentalizmi Doktor Hikmet’in biitiin kisiliginde duyabiliriz. Oyle ki mesela bir
doktor oldugu halde gogsiindeki agriy1 ask acisi sanir.
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hafiye ya da jurnalci olabilirdi. Haylisinin boyle oldugu da zamanla ortaya
cikti. Abdiilhamit rejiminin saldigi hastaliklarin belki en kétiisii bu manevi
hastalik olmustur” (Berkes 2006: 366). Berkes, bu tiir okumuslar1 baslica
iki gruba ayirir: 6gretmenler ve subaylar. Ugiincii bir kiigiik ziimre olarak
da doktorlar1 verir. Berkes, “rejime karsi ilk tepkiler Tibbiye ile Har-
biye’de patlak vermistir” (Berkes 2006: 367) der. Doktor Hikmet’in kisisel
Ozelliklerini bu agidan ele almak gerekmektedir. Doktor Hikmet’in ruhu-
nun ve bedeninin son derece hassas oldugu siklikla vurgulanir. Bu kisiligin
olugmasindaki sartlar gozden kagirilmamalidir. Fakat surasi da atlanmama-
lidir ki Doktor Hikmet’in korii koriine savundugu higbir siyasi goriis yok-
tur. O yalmzca kotiimser bir gengtir.

Doktor Hikmet’in Paris’e kagma istegi onu idealize edisinden kay-
naklidir. Paris, Doktor Hikmet’in kafasinda edebl metinlerdeki gibidir.
Edebi metinler iizerinden 6grendigi Paris’i idealize eder ve orada yasarsa
mutlu olacagini diigiiniir. Edward Said (1935-2003), Sarkiyatgilik: Batinin
Sark Anlayislart adli kitabinda bu bakis agisin1 Gaston Bachelard’in “Uza-
min Poetikas1” iizerinden inceler. Ornegin bir evin uzamdaki nesnel var-
1181, ona yiiklenen “gsiirsel anlama” oranla olduk¢a 6nemsizdir. Said, bu
diisiincesini agiklamaya soyle devam eder:

Yiiklenen, genellikle, adlandirip duyumsayabilecegimiz imge-
sel ya da mecazi bir degeri olan —evi ‘perili’, ‘yuva gibi’, ‘hapishane
gibi’ ya da ‘biiyiilii’ kilabilen- bir niteliktir. Yani uzam, bir tiir siirsel
siiregle, duygusal, hatta ussal bir anlam kazanir: Bos ya da adsiz
uzak alanlar, burada bizim icin anlama dontistir. Zaman séz konusu
oldugunda da ayni siire¢ ¢ikar ortaya. ‘Cok eskiden’, ‘baslangi¢’ ya
da ‘zamanmin sonunda’ gibi zamanlamalara yakistirdiklarimizin,
hatta bunlar hakkinda bildiklerimizin ¢ogu siirseldir: Yapilmis, uy-
durulmustur. Misir 'in Orta Imparatorluk donemiyle ugrasan tarihgi
icin ‘cok eskiden’in pek acik, belirgin bir anlami olacaktir; ama bu
anlam bile, ‘¢cok eskiden’in, bizimkinden ¢ok farkli, ¢ok uzak bir za-
manda gizlendigi sezilen imgesel, yari-kurmaca niteligini tiimden
ortadan kaldirmaz. Ciinkii hi¢ kuskusuz imgesel cografya ile tarih,
zihne yakin olan ile irak olan arasindaki uzaklik ve farkliligi abar-
tarak zihnin kendi duyusunu yogunlagtirmasina yardim eder. Arada
bir, ‘on altinct yiizyilda ya da Tahiti’de olsam kendimi daha bir ‘yu-
vamda’ hissederdim” derken duyduklarimiz igin de gegerlidir bu

(Said 2006: 64-65).

Doktor Hikmet i¢in Paris nesnel bir gergeklik olmaktan 6te siirsel
bir anlamin yiiklendigi bir uzamdir. Doktor Hikmet’in -daha 6nce de be-
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lirtmis oldugumuz gibi- uzama bu siirsel anlam yiiklemesinin nedeni ki-
taplardir. Doktor Hikmet, okudugu romanlardan hareketle kafasinda bir
Paris kurar. Paris’e gitmesindeki neden de budur. Bu durum dénemin ¢cogu
aydmi i¢in gegerlidir:

Aydinlar icin simdi orasi 6zgiirliigiin, kisi onurunun, aklin,
diiriistliigiin, konforun, giizelligin ve sanatin diinyasiydi. Iginde ya-
sadiklar ¢cevrede sevilecek, esinlenecek, kendilerini ondan saydira-
cak hi¢bir sey yoktu. Bu ¢evre, gerilik, asagilik, kotiiliik ve kokug-
musluk ¢evresiydi. ‘Hayat-1 muhayyel’ diinyasi yeni kusak gencligi
icin Avrupa’ydi. Fakat kusagin bu isyanciligimin siyasal rengi yoktu.
Bunlar anayasa hastalar: degildi. Ne liberal, ne sosyalist, ne de
anarsisttiler. Bununla birlikte, diisiinlerinde bunlarin her birinin bir
parga, bir kolu vardr (Berkes 2006: 378-379).

Romanin baginda ilk olarak Doktor Hikmet’in Fransiz gazete ve
mecmualarina diskiinliigli gosterilir (Karaosmanoglu 1999: 21). Doktor
Hikmet’in “dini bir vecd ile” (Karaosmanoglu 1999: 22) baktigi bu mec-
mua ve gazetelerde “yazilanlari okumaz. Onemsedigi, onu heyecanlandi-
ran resimler ve misralarin altindaki imzalardir” (Karaosmanoglu 1999:
22). Doktor Hikmet’e gore: “Fransiz diliyle basimus bir dizi, hattd basba-
yvag bir bakkal ilan bile olsa ‘mukaddes kitaplar'in metinleri gibi yiiksek
sesle ve bir hususi ahenkle okunmalidir” (Karaosmanoglu 1999: 22).

Doktor Hikmet’in Avrupa hakkinda bildikleri de Fransiz edebiyati
ile stmirlidir. Ornegin gemileri Fransa’ya yaklastig1 zaman Doktor Hikmet
yanindakilerden ona Monte Kristo’yu gostermelerini ister. Bu merakinin
nedenini soranlara Doktor Hikmet sdyle der: “Hig, bir ¢cocukluk hatirast...
Ilk okudugum kitap Alexandre Dumas nin Monte Kristo sudur” (Karaos-
manoglu 1999: 51). Unutulmamalidir ki bahsi gecen donemde “Jules
Verne romanlari, U¢ Silahsorler, Monte Kristo Kontu ¢evirileri, ¢evirmen-
leri degilse bile matbaacilart ve kitapgilar: zengin edecek kadar ragbet go-

riiyordu” (Berkes 2006: 369).

Doktor Hikmet’in Bati’ya dair bilgileri -daha once de belirttigimiz
gibi- okudugu romanlardan gelir. Ornegin vapur Napoli’de durdugunda
Doktor Hikmet’in Napoli hakkindaki bilgileri su sekilde verilir:

Doktor Hikmet Napoli’ye dair ¢ok seyler okumugtu. Madame
de Stael’den, Maurice Barrés’e kadar nice biiyiik ve derin ruhlu
Fransiz edipleri bu altin w51kl dans ve ¢algi sehrinin emsalsiz cugi-
sinden bahsetmislerdi. Lamertine’in Mercan yontan kizlari, Théop-
hile Gautier’nin portakal bahgeleri icinde salincaktan sallanan ni-
sanlilart ve biitiin romantik edebiyatin verimli sevdalilart Doktor
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Hikmet’in birer birer aklindan ge¢iyordu (Karaosmanoglu 1999:
49).

Doktor Hikmet icin Napoli okudugu siirler ve romanlardaki bir yer-
dir. Napoli’yi gezerken gordiikleri de Napoli’ye degil okudugu bu metin-
lere iliskindir: “Yamndaki kilavuz sehrin sokaklarina, meydanlarina, abi-
delerine, sanat eserlerine dair ezberlenmis maliimati makine gibi tekrar
ederken o, muhayyelesinde, biisbiitiin baska bir Napoli’yi seyredip yasi-
yordu” (Karaosmanoglu 1999: 49),

“Garp Mukallidi Ziippe”

Doktor Hikmet “19. yiizyildan beri alay etmekten btkmadigimiz Os-
manli-Tiirk Garp Mukallidi ziippeler” (Somay 2001: 46) grubuna girer.
Fakat Doktor Hikmet’in hayalini kurdugu Bati’ya ulasmasiyla farkli bir
stirecte kisiligi evrilmeye baslar. Biilent Somay “Bir Garp Mukallidi Ziip-
penin Itiraflar1” adl1 yazisinda Doktor Hikmet’in de icinden gectigi ikilemli
stireci gOyle siralar:

“Garbi arzuluyorum” —» “Garptan nefret ediyorum” —» “Garp
benden nefret ediyor” (Somay 2001:47)

Bir Siirgiin romaninin bagkisisinin de istedigi, arzuladigi Bati’dur.
Bati’ya ulastiginda ise artik ondan nefret etmeye baslar. Bu nefret edis ayni
zamanda Bati’nin da ondan nefret ettigi diislincesini beraberinde getirir.
Bir Siirgiin romaninda bir taraftan Bati’ya olan hayranligin ¢okiisii garbi-
yatci bir bakis agisiyla verilirken diger taraftan Bati’da yasayan bir Sarkli-
nin Batililarca karsilanis sekli bize sarkiyatci bakis agisini hatirlatir.

Oteki

Dogu-Bati meselesinin kdkeni “her 6zne kendisini en az bir (ashinda
iki) ‘Oteki’ yaratarak kurar” (Somay 2001: 39) ciimlesinde aranmalidir.
Nitekim sarkiyat¢iligin varolus zeminini s0ylemde arayacak olursak
Bati’nin kendisini olusturma siirecinde éfekiyi ortaya ¢ikarmis bulundu-
gunu da kabul etmemiz gerekir. Bu 6teki, Dogudur. Burada cetrefilli olan
sorun, Bati’nin Dogu’yu bir 6zne? olarak degil de bir nesne olarak gérme-
sidir. Aslinda Bat1 “bizi kendi diinyasimin, kendi hayat tarzinin igine,

2 Postmodernistler §zneyi olumsuzlar ve insan bilimlerinde 6znenin kaldirilmas gerekti-

gini savunurlar. “Oznenin ge¢misin, modernligin bir fosil kalintisi, liberal hiimanizmin
bir icadi, kabul edilemez bir sey olan ozne-nesne ikiliginin kaynagi oldugunu diisiiniir-
ler. Bu tiirden bir kisisel kimligin, gecmiste varolduysa bile, yalnizca bir yanilsama
oldugunu ve bugiin, post-modern bir baglamda artik miimkiin olmadign ileri siiverler”
(Rosenau 2004: 74). Goriildiigii gibi onlara gore 6zne-nesne ikiligi ancak 6znenin orta-
dan kalkmasiyla yok olacaktir.
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onunla birlikte 6zne olalim diye degil, somiiriisiiniin nesneleri olalim diye
cekmistir (Somay 2001: 39).

Hepimizin kafasindaki Dogu ve Bat: kavramlart tiretilmis birer kav-
ramdir. Said, tipk: tarihin bozulup tekrar yazilabilecegi gibi Dogu ve Bati
kavramlarii da birer kurgu oldugunu soyler. Sarkiyatciligin son yiizyilda
en cok tartisilan yonii de budur. Sarkiyatcilar, Doguyu kendi bakis agila-
riyla goriir ve yorumlarlar.

Doktor Hikmet, Batililar i¢in yabancidir. Onu yabanci kilan, onu
oteki kilan da bizzat Bati’dir. Doktor Hikmet, yabanciligini ilk olarak Bati
hayaliyle bindigi vapurda hisseder. Bu vapura biner binmez kendini 6teki
gibi hissetmeye baslar. Doktor Hikmet bunun nedeninin kiyafeti oldugunu
diisiiniir ve “meger yabanci bir muhitte kiyafet meselesinin ne biiyiik ehem-
miyeti varmis” (Karaosmanoglu 1999: 39) der. Aslinda Doktor Hikmet’i
Batililarin géziinde yabanci kilan kiyafetleri degil Dogulu olmasidir. Fakat
bunu ilk etapta anlayamayan Doktor Hikmet onlar gibi giyinince aradaki
farkin ortadan kalkacagini, artik onlardan olacagini diisiiniir:

O, simdi sirtinda kiiciik damali nefti kostiimii, basinda Pa-
nama taklidi sapkasi ve elinde bu el ¢antasiyle Atina sehrinin kaldi-
rimlart tistiinde kendisini, orta halli bir Avrupalr seyyahtan farksiz
buluyordu ve iginde bu benzeyisten dolayr bir nevi memnuniyet, bir
nevi iftihar duygusu vardr (Karaosmanoglu 1999: 45).

Doktor Hikmet, Pire’den aldigi bu kiyafetlerle vapura dondiigiinde
ona bakis yine degismez. Ama Doktor Hikmet’in goziinde kiyafetin 6nemi
hig sarsilmaz. Pire’den aldigi bu kiyafetlerle Paris’e gittiginde kendini ko-
mik hisseder. “Herkes bk altindan giilerek ona bakiyor ve ‘bu acayip
adam da kimdir?’ diyor, gibiydi” (Karaosmanoglu 1999: 67). Halbuki, Gte-
kilestirilmesine neden olan kiyafeti degildir. Onlara ne kadar benzerse ben-
zesin onlardan olamayacaktir®,

Asagihk Oteki

Oteki, farkli oldugu gibi aynm zamanda asagilanandir da. Otekinin
asagilanmas1 hemen hemen her konuda kendini gosterir. Diger bir deyisle
Oteki her anlamda gelismemis, geride kalandir. Romanda da Duches-
sed’Urat’in diizenledigi davetteki bir konuk Doktor Hikmet’in meslegini

3 Nitekim onlar gibi olma arzusuna ulagamadigi igin zamanla onlardan nefret eder ve

onlarin da kendisinden nefret ettigini diisliniir.
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Ogrendigi zaman sasirir ve sunlart sdyler: “Hayret; demek Tiirkiye 'de he-
kimlik tahsil edilebiliyor. Cok memnun oldum, bunu 6grenmekle...” (Ka-
raosmanoglu 1999: 179).

Batili i¢cin Dogu sirlarla dolu olmakla birlikte bu yerde herhangi bir
gelismisligin de olmasina imkén yoktur.

Ayrica Doktor Hikmet’in Tiirk oldugunu 6grendiklerinde Batili da-
vetliler soyle der: “A, dostunuz gergekten bir Tiirk miidiir; Mosy6? Lakin
bu kabil degil. Amma da yaptiniz ha! Buna hi¢ imkan verilemez, dogrusu.
Baksaniza bizden higbir farki yok...” (Karaosmanoglu 1999: 67). Bu, sar-
kiyatgiligin bakisidir. Batili i¢in Dogulu ondan tamamuyla farklidir.

Vapurda da bir Batili, Istanbul’da ve izmir’de gérdiikleri giizel olan
higbir seyin Tiirklere ait olmadigini ileri siirer ve bu fikrini su sekilde agik-
lar:

Istanbul’da olsun, Izmir’de olsun, gelip gecerken séyle mede-
niyet namina ne goriiyorsaniz bunlarin hepsi Hiristiyan unsurlari-
min eseridir. Tiirkiye den Rumu, Ermeniyi ve Avrupalilart kaldiriniz,
biitiin memlekette ne yatacak bir tek otel, ne oturacak bir tek gazino
ne bir mendil almak icin tek bir magaza bulursunuz. Osmanl Impa-
ratorlugu bastanbasa bir ¢6! haline girer. Tiirkte kafa mi dediniz,
nah! (Karaosmanoglu 1999: 34-35).

Egzotik Oteki

Oteki olmanin tek bir yiizii yoktur. Sarkiyatgilik zemininden baka-
cak olursak otekinin iki farkli ylizti vardir: biri asagilik olan 6teki, digeri
ise egzotik teki. Bati, Dogu’yu kendinden asagida gordiigii kadar “egzo-
tik, gizemli, derinlikli, dogurgan olamn esanlamhisi” (Said 2006: 60-61)
olarak sayar. Bu diisiincenin neticesinde Dogu, Bat1 igin -19. yiizyilda- bir
masal diyarma doniismiistiir. Dogu’nun anlatilari, mitolojisi ve bir Batili
i¢in bilinmezligi V. G. Kiernan’in ifadesiyle “Avrupa’min Sark’a iliskin
ortaklasa kurulmug hayalifni] ” (Said 2006: 62) ortaya ¢ikarmistir. Hugo,
Gothe, Nerval, Flaubert, Fitzgerald gibi yazarlarin da Sark hayranligi bir
Sark mitolojisi dogurmustur (Said 2006: 62).

Duchessed’Urat’in diizenledigi davet, Batilinin Doguluyu otekiles-
tirmesine —Said’in deyimiyle “Sarkin Sarklilastirilmasi”- agisindan ol-
dukga 6nemli bir boliimdiir. Dogu, Batili i¢in egzotik ve gizemlidir. Duc-
hessed’Urat’1n Istanbul’da ve Tunus’ta bulunmus olmasi -kendince- egzo-
tik bir zevk tatmis oldugunun gostergesidir. “Duchessed’Urat, o zaman bu
zamandir, sarka, sarklilara mahsus her seye karsi biiylili bir cazibeye tu-
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tulmus gibidir.” (Karaosmanoglu, 1999: 178). Diises, diizenledigi toplan-
tilarda Dogulular1 da muhakkak bulundurur. Fakat bu insanlar onun igin
bir dekor gibidir:

Gergi, dibalar giyinmis beyaz kavuklu Hind Mihraceleri, Os-
manli ve Iran sefaretlerine mensup kirmizi fesli ve kara serpuslu
Tiirklerle Farslar, Duchessed’Urat 'min salonlarinda Siraz seccade-
lerinden, Tiirk mangallarindan veya Bengal palmiyelerinden daha
az dekoratif degildirler (Karaosmanoglu 1999: 179).

Otekini Tahakkiim Altina Almak

Edward Said, Bat1 i¢in Dogu’nun bir metin oldugunu belirtir. Ona
gore Dogu, Bat1 i¢in nesnel gercekligi olan bir yer degil, bastan ayagi ken-
disinin olusturdugu bir metindir ve de en 6nemlisi sudur: “Sark, sirf swra-
dan on dokuzuncu yiizyil Avrupalisimin varsaydigi tiim o basmakalip bi-
cimleriyle ‘Sarkliligi’ kesfedildigi icin degil, Sark in Sarkli kilinabilmesi —
yani, Sarkli kilmmishiga boyun egmesi- igin de Sarklilasturildr” (Said,
2006: 15). Siiphesiz ki sarkiyatcilik, Bati’nin Dogu’yu anlama, onu ko-
numlandirma ¢abasindan ¢ok ona hilkkmetme c¢abasidir. Bu noktada oteki
kavraminin tekrar hatirlanmasi gerekir. Ozne, étekiyi insa ederken ona bir
anlam/kavram yiiklemekten daha fazlasini yapmak ister. Sarkiyatcilik bag-
laminda bu durum hiikmetme olarak gosterilebilir.

Bat1 tarafindan otekilestirilen Dogu’nun ayn1 zamanda -sdylemini
olusturdugu bigimde- Sarkli kalmasi da arzulanir. Surast muhakkak belir-
tilmelidir ki: “Sarkiyatcilik, Sark’a iliskin u¢uk bir Avrupali hiilyast degil-
dir, nesillerdir onemli parasal yatirnmlarin yapildigi, yaratilmig bir kuram
ve uygulama biitiintidiir” (Said 2006: 16). Demek ki sarkiyatcilik sadece
Dogu tizerine kurulmus masum bir rilya olmaktan 6tedir. Baglangic 18.
yiizyilin sonu olarak belirlenmis sarkiyatcilik*: “Sark’a egemen olmakla,
Sark’t yeniden yapilandirmakta, Sark iizerinde yetke kurmakta kullanilan
bir Bati bicemi olarak incelenebilir, ¢oziimlenebilir” (Said 2006: 13).

Duchessed’Urat’1in diizenledigi davetler bu anlamda 6nemlidir. Eg-
zotik 6tekinin biiyiileyiciligi ile izerinde tahakkiim iddia ettigi bir 6tekinin
verdigi gii¢ birlesince Diigses’in konuklari lizerindeki etkisi giiclenecektir.
Ayrica bu sahnelerde sarkiyatciligin temelinde olan 6zne olan Bati’nin

4 Himmet Umung, “Dogu ve Otekilik: Ingiliz Seyahatnamelerinde Tiirk Kimligi (Lady

Montagu ve Rachard Chandler)” adli makalesinde Said’in belirlemis oldugu bu tarih-
lendirmeye kars1 ¢ikar. Ona gore: “Dogu, Bati’da yasayan topluluklar icin eski ¢aglar-
dan beri diissel algilamalarin ve kiiltiirel karsitligin simgesi olmustur” (Umung 2013:
298).
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Dogu’yu nesne olmaya indirgeyerek ona iistiinliik kurma ¢abasi tek bir kisi
iizerinde somutlanmistir. Davete gelen Dogulu misafirlerin Diises’in elini
Opmelerinin anlatildig1 boliim bu agidan 6nemlidir: “Bunlar, kendilerine
mahsus tavir ve edalariyle ev sahibesinin éniinden egilerek, temenna ede-
rek veya el dperek gegerlerken, Duchesse 'in tistiine koloni askerlerinin ge-
cit resminde bulunan bir imparatoricenin hasmeti ¢okerdi” (Karaosma-
noglu 1999: 179). Diises’in bu tavri sarkiyatcilik agisindan oldukga anlagi-
lirdir. Ciinkii: “Iki kita arasina bir hat ¢ekilir. Avrupa giiclii, dillendirilmis
olandir; Asya bozguna ugrayandir, uzakta, belirsiz kalandir” (Said 2006:
66).

Doktor Hikmet’i Bati’ya tagiyan vapurdaki bir yolcu olan Samatyali
Yahudi’nin sézleri de tipki Diises’in tavri gibidir. Dogu asla kendi kendini
yonetmemelidir, diislincesinden yola ¢ikan bu adam ayni zamanda Jén
Tiirklerin ihtilal yapamayacagimi belirtir. Ona gore ihtilal “hangi halk,
hangi milletle” (Karaosmanoglu 1999: 34) yapilacaktir. Onun bu sézlerini
duyan bir Marsilyalinin sdyledikleri yine bizi sarkiyat¢1 sdyleme gotiiriir:

Yaziklar olsun bize, yaziklar olsun, biz medenilere ki, ded;,
Avrupa’min burnu dibinde hala bu barbarlarin uluorta hiikiim stir-
melerine miisaade ediyoruz. Ve onlari, ¢iktiklari yere, Asya’nin
steplerine siirmesini bilmiyoruz. 20 nci asirda Osmanli Imparator-
lugu diye senaat sahnesi mi var? Bu sahnenin iistesinde her giin
cinayet mi isleniyor? Evet. Bu cinayetin mesulleri kimlerdir? Yalniz
Tiirkler mi? Ben buna hayw! diyecegim. Bu cinayetlerin mesuliyeti-
nin miithim bir kismi bize racidir. Ciinkii biz bunlarin karsisinda bi-
taraf bir seyirci vaziyetinde kalmakla ddeta bunlara géz yummus,
bunlart tasvip etmis sayiliriz ve tarihin verecegi hiikmii Tiirklerle
paylasmis oluruz. Bu nedir efendiler? Bu ne bicim memleket? Iste,
gozlerimizle sahit olduk, bu limandan kacan kacana... Belli ki ige-
ride kan govdeyi gétiiriiyor; ates sagaklari sariyor ve biz bu cehen-
nemin kiyilarindan debdebeli bir vapurun giivertesinde cigaralari-

mizin dumanmim savurarak geg¢ip gidiyoruz (Karaosmanoglu 1999:
179).

Bati’nin Dogu’yu kanatlar1 altina alip onu medenilestirecegi goriisii
sarkiyatciligin sdylemidir. Said, bunu Misir tizerinden 6rneklendirir:

Balfour’un buradaki mantig, tiim konugsmasinin énciilleriyle
tam bir tutarlilik géstermesinden étiirii ilging. Ingiltere Misir’1 bili-
yor; Misir, Ingiltere 'nin bildigi sey, Ingiltere Misirin kendi kendini
yonetemedigini biliyor, bunu Miswr’t isgal ederek kesinliyor, Misir-
hlar icin Misir, Ingiltere nin isgal ettigi, simdi de yonettigi bir sey;
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dolayisiyla yabanci isgali, modern Misir uygarligimin ‘ana daya-
nagi’ haline geliyor; Misir Ingiliz istilasint —aslhinda israrla- istiyor
(Said 2006: 44).

Bir Siirgiin romaninda da Balfour’un bu mantigina benzer bir bakis
agis1 vardir:

Avrupa devletleri nereye gitmislerse oraya medeniyet gotiir-
miislerdir. Iste, Misir! Daha diine kadar bizim idaremiz altinda asir-
larca bir mezbele halinde kalmis olan bu iilkeyi Ingilizler, iste, yirmi
bes yila varmadan cennete ¢evirdiler. Oraya, hem umran, hem zen-
ginlik, hem de... Hiirriyet gotiirdiiler (Karaosmanoglu 1999: 230).

Doktor Hikmet’in babasi da benzer bir goriistedir. Ogluna iilkeleri-
nin durumu i¢in der ki:

“Oglum, bu isin yalniz bir ¢ikar yolu var. Giiniin birinde, In-
gilizler mi olur, Fransizlar mi, Almanlar mi, her halde Diiveli mu-
azzama’dan biri gelip bu memlekete vaziyet verecek ve bizi, kafa-
miza vura vura insanliga, medeniyete alistiracak ve illa feld” (Ka-
raosmanoglu 1999: 230).°

Kars1-Oteki

Sarkiyat¢iligin ne oldugu ve olustugu zemin iizerinde durunca ote-
kinin -veyahut da E. Said’in ifadesiyle “Sarkiilagtiriimis Sark”n- bu soy-
leme kars1 bir s6ylem olusturmus mudur sorusu akla gelecektir. Nesne ola-
rak goriilen Dogu, Bati i¢in zaten sdylem olusturamazdi. Ciinkii en basta
nesne konusmaya baslarsa ozne olacaktir ve kendi sdylemini olusturacak-
tir. Garbiyatgilik boyle kaygan bir zeminde olugmustur.

Meltem Ahiska, garbiyat¢iligi su sekilde tanimlar:

“Garbiyatcilik, Bati-disi sayilan bir alanda (ve Bati’'min tiim
tistiinliik iddialarina maruz kalarak) modernligini tarihsel olarak
belirli bir sekilde temsil etme, baskalarina ve kendine sunma tarzi-
dir” (Ahiska 2009:1052). Ahiska, “Garbiyat¢iligi sadece magdurun

Edward Said, sarkiyatcilig: bir aydin ihaneti olarak goriir. “Tagidiklar1 ‘alim’ ismine
ihanet eden sarkiyatcilar bu savasin gergek icerigini gozden gizlediler, savasi ¢abuklag-
tirip gerekgelendirdiler: Kuskusuz tarihteki entelektiiel felaketlerden biridir bu. George
W. Bush’un Pentagon’u ile Ulusal Giivenlik Konseyi {izerinde en biiyiik etkiyi, Ame-
rikan gahinlerinin ‘Arap zihniyeti’ ve ‘Islamin —ancak Amerikan iktidarmnin tersine ge-
virebilecegi —ylizlerce yillik gerileyisi’ gibi abes fenomenler hakkinda fikir tiretmesine
yardimc1 olan Bernard Lewis ile Fouad Ajami gibi” (Said 2006: iv-v). Doktor Hik-
met’in babasimin bu sézleri Said’in “aydin ihaneti” dedigi tavirdir.
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tepkisi, ‘bilin¢ yaralari’ (Shayegen 1991) ya da ‘bilissel travma’
(Arh 2004 ) olarak diigiinmek yamltict olacaktir” (Ahiska 2009:
1053) der. Ona gore “iktidar arzulariyla sivayarak giiclii olmak igin,
ornegin modern millet olmak igin seferber edildiginde Garbiyatgt
performans zemini olusur” (Ahiska 2009: 1053-1054).

Ian Buruma ve Avishai Margarit’in birlikte hazirlamis olduklar
Garbiyat¢ilik/ Diismanlarimin Goziinde Bati” adli kitapta ise farkli bir ba-
kis agisiyla garbiyatcilik ele alinir. Zaten adindan da anlasilacagi {izere gar-
biyat¢ilik diismanin séylemidir. Bu kitapta Garbiyatcilik su sekilde agikla-
nir:

Bati’nin diismanlarinca insanlik disi resmedilisine biz Garbi-
yat¢uik diyoruz. Bu kitapta amacimiz bu ényargilar yumagini ince-
lemek ve tarihsel koklerinin izlerini aramaktir. Sadece garip Islami
sorun olarak bunlar agiklayamayiz. Islam diinyasinda pek cok sey
son derece kotii olmustur, ama Garbiyat¢ilik ne bir Ortadogu has-
taligina ne de ozellikle elli yil onceki Japon hastaligina indirgene-
bilir. Hatta bu tiir bir terminolojinin kullanilmas: bile Garbiyat¢ila-
rin tehlikeli soylem aliskanligina diismek olacaktir (Buruma-Marga-
lit 2009: 12).

Buruma ve Margarit, garbiyatciligin sarkiyatcilikla olan benzer nok-
tasina parmak basarlar; fakat Sarkiyatciligi tehlikeli gérmezken garbiyat-
¢ilik onlar i¢in oldukga tehlikelidir (Buruma-Margalit 2009: 16). Stein
Tonnesson da garbiyatcilifin Bati’dan “intikam almak icin tasarlanmus bir
proje” (Tonnesson, 2007: 357) oldugunu soyler. Fakat Buruma ve Marga-
rit, bu kitapta garbiyat¢iligi bir tehlike olarak nitelendirmekten baska bir
iddias1 daha vardir. Onlara gore garbiyatgilik da diger biitiin diisiin hare-
ketleri gibi Avrupa’da dogmustur (Buruma-Margalit 2009: 12-13). Bu
isimlerin garbiyat¢iligi bir tehlike olarak gérmesi de, garbiyatciligin Av-
rupa’da dogdugunu iddia etmesi de sarkiyatcilarin bakis agisiyla asla ters
diismez. Bu, bir taraftan Dogu’yu yok sayarken bir taraftan da onu tehlikeli
olarak goren bir bakis agisidir.

Bir Siirgiin romaninda 6tekinin karsisina karsi-6teki konulmustur.
Doktor Hikmet bir taraftan dtekilesirken diger taraftan karsi-oteki soylemi
olusturarak “Bati 6zentisi ziippe” olmaktan kurtulur. Doktor Hikmet igin
romanin basinda cennet, Bat1 iken diisiinceleri asil cennetin kendi vatani
oldugu fikrine dogru evrilir. Doktor Hikmet diginda, Fransa dogumlu olan
Doktor Pienot’un dikkatleri de bu anlamda 6nemlidir. Doktor Pienot Fran-
sizdir; fakat Yahudi oldugu i¢in Doktor Hikmet’in yasadiklarini ¢ok iyi
anladigin1 soyler. Yahudilikle ilgili beyninde ve ruhunda herhangi bir izin
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bulunmadigini vurgular; ama yine de toplum tarafindan Yahudi oldugu i¢in
dislanmistir ve tipki Doktor Hikmet gibi yabanci sayilmaktadir. Buradan
da anlasilacagi gibi romanda asil mesele Bat1 degil, Hristiyan Bati’dir. Ni-
tekim Doktor Hikmet kendisine trende hangi milletten oldugu soruldu-
gunda “Istanbullu bir Rum” (Karaosmanoglu 1999: 61) oldugunu sdyler.

Doktor Pienot’un Avrupa icin diistindiikleri de garbiyat¢1 sdylemle
benzerdir. Ona gdre, Avrupa “yirtict bir mahluktur ve “yeryiiziinde artik
avlanacak eti tath, zayif hayvanatin sayisi gittikce azaldigi icin, Afrika’da,
Okyanus adalarinda, Hint'te, Cin’de insan avina ¢ikiyor” (Karaosma-
noglu 1999: 331). Doktor Hikmet, Pienot’un bu sdziine sdyle bir ekleme
yapar: “Siz, on defa, onlari, yalniz denizlerin Otesinde renkli insan avina
gider telakki etmekle ¢ok miisamahali davranmis oldunuz. Onlar, sura-

cikta, kendi aralarinda da bogazlagmaktadirlar” (Karaosmanoglu 1999:
332-333).

Doktor Pienot, Avrupa’dan bahsetmeden 6nce onun ne oldugunu
diisiinmeyi Onerir. Ona gdére Avrupa milletinin medeni kilan her sey
Dogu’ya aittir. Doktor Pienot’un diisiinceleri su sekildedir:

“Biliyorsunuz ki, bunlar, Hristiyan olmazdan, yani sami ve
Asyai din ve medeniyetlerin tesiriyle ruhlart yumusamazdan evvel,
simalin kara ormanlarinda vahsi hayvanlarla bogusan ve hep av et-
leriyle tagaddi eden basibos birtakim barbar stiriileriydi” (Karaos-
manoglu 1999: 330).

Doktor Pienot, yiikseltilen hi¢cbir degerin kaynaginin Batililara ait
olmadiginin siirekli altini ¢izer ve su 6rnekleri verir:

Bir sarkli icin Avrupa, her seyden evvel bir art ve ilim diyari-
dwr. Fakat burada, art ve ilim cevheri itibariyle Avrupai degildir ...
Bu, tamamiyle Greko-Latin 'dir. Gene bir sarkitya Avrupa’dan bah-
sedildi mi, derhal onun ahlaki ve terbiyevi faziletlerini diisiiniir. Bu
faziletler de Avrupalimin kendi mali degildir. Tamamiyle miisteardir.
Onlar, biitiin bu hissi unsurlar nefret ettikleri sami dinlerinden al-
mislardwr (Karaosmanoglu 1999: 331).

Doktor Pienot’un bu bakisi II. Abdiilhamit doneminde yaygin olan
bir bakis acisidir: “Abdiilhamit donemi diisiiniiniin ozelliklerinden olan
reddiyecilik (apologétique) edebiyatiyla biitiin bilim ve fenlerin aslhinda
Araplarin yaratisi oldugu tezini islemeye bagsladilar” (Berkes 2006: 353).
Said de Asya’nin goérkemli zamanlarina yakilan agit iizerine sunlar sdyler:

Burada onemli olan, Asya 'nin da Avrupa’'nin imgelemi araci-
hgiyla, bu imgelem sayesinde konusmasidir;, Avrupa, denizagiri,
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diisman ‘Oteki’ diinyayi, Asya’yr yenik diigiirmesiyle tanimlanir.
Asya’ya atfedilen seyler, bosluk, kayp, yikim duygusudur ve bundan
boyle Bati’ya her meydan okuyusunda Sark’in bulacagi da hep ayni
yikim olacaga benzemektedir, ayrica, Asya nin daha iistiin oldugu,
Avrupa’yr alt ettigi gorkemli bir gecmis icin yakilan bir agit da isi-
tilir (Said 2006: 65-66).

Oteki ve Hayal Kiriklig

Doktor Hikmet’in idealize ettigi bir Bat1 vardir. Fakat Bati1’y1 tani-
dikca onun hakkindaki fikirleri alt iist olacak ve biiyiik bir hayal kiriklig
yasayacaktir. Aslinda Doktor Hikmet, Fransa’y1 ilk gérdiigii andan itibaren
hayal kirikligina ugrar. Gordiigii Fransa ile hayalini kurdugu Fransa birbi-
rinden farklidir. “Marsilya; Doktor Hikmet’e, sert ve keskin c¢izgileriyle,
limamin tatsiz kalabaligiyla olduk¢a sevimsiz gériinfiir] ” (Karaosmanoglu
1999: 53). Trende seyahat ederken gordiigii manzara da onda farkli bir etki
uyandirmaz. Hatta: “biitiin iyi niyetine ragmen goziiniin oniinden gegen
manzaralarda heniiz alismadigi veya hayran kalacag bir baskalik bulami-
yordu” (Karaosmanoglu 1999: 55). Doktor Hikmet Fransa’ya dair ilk ha-
yal kirikliklarini da bu trende yasar.

Doktor Hikmet’in hayalini kurdugu, edebiyat kitaplarindan 6gren-
digi Paris ile gercekteki Paris arasinda anlam veremedigi biiylik farklar
vardir:

Neden itiraf etmeyeyim? Dogrusu, Paris, beni bir nevi desil-
lusion’a ugratti. Burada tahayyiil ettigim, aradigim havay, tadi,
manayt bir tirlii bulamiyorum. Tiyatrolarina gittim. Miizelerini gez-
dim. ‘Lovre’larim ‘Versailles lerini gordiim. Fakat higchbirinde, ki-
taplarindaki nefhaya benzer bir seye rasgelemedim. Paris’i, elimde
bir bos kdse gibi tutmaktayim. Lékin icindeki iksir nerede? (Karaos-
manoglu 1999: 133).

Otekinin Kesfi ile Kendinin Kesfi

Doktor Hikmet, roman boyunca yasadigi hayal kirikliklari ile kendi
benligini kesfetmeye baslar. Otekini kesfettikce kendi ait oldugu kiiltiirii
de kesfedecektir. Bir baska deyisle hayalini kurdugu Bat1 ile gergekteki
Bati’nin birbirinden farki derinlestikge kendi kiiltiiriinii fark etmeye basla-
yacak ve kendi kiiltiiriiniin degerini anlayacaktir.

Roman boyunca iki kiiltiiriin karsilastirilmasi giinliik hayatin hemen
hemen her alaninda yapilmistir. Mesela Doktor Hikmet, Istanbul’da veya-
hut da Izmir’deyken Batililarin Dogululardan daha kibar ve insancil olduk-
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larim diistiniirken Paris’te durumun tam tersi oldugunu goriir. Garbiyatgi-
ligin ¢ikis yeri de aslinda buna benzerdir. Findley, garbiyatciligin ortaya
cikisin soyle aciklar:

Kimligi bigimlendiren biitiin o degiskenlere gore tepkileri
Sfarklilasan Sarkly ziyaret¢iler, Avrupa modellerini kolayca kabul et-
miyor, bir siizgecten gecirerek kendilerini nasil gordiiklerini ve
emellerine gore elestirel bir mesafe birakarak yeniden bigimlendiri-
yorlardi. Bu direnen sesler Avrupa Otekiciliginin celiskilerinden
gii¢ almig olmalilar (...). Ayrica kongreler ve sergilerde ziyaretciler
birbirlerini etkiliyorlar, bu da diizenleyicilerin ongériip denetleye-
medigi sonu¢lar doguruyordu. Biitiin bunlar sémiirgecilik karsiti
milliyet¢iligin birleseni haline gelen oksidantalist bir karsi soylemin
gelistigini gosteriyor (Findley 1999: 34).

Milli Biling
Doktor Hikmet’in otekini tanidik¢a gelisen kendini tanima siireci
onda milli bir bilincin gelismesini de saglar. Romanda trendeki yolcularla

Istanbul’daki vapur veya tren seyahatleri sirasinda karsilastig1 yolculari ki-
yasladigi sahne 6nemlidir:

Doktor Hikmet, Istanbul’da, vapur iskelelerinde olsun, ban-
liy6 treni istasyonunda olsun giseler oniinde daima gormege alistigl
tesrifath, o ‘buyurun efendim’leri, o ‘zati dlilerinden sonra’lari, o
‘evlddim bana da bir bilet aliverir misin’leri, o ‘aman efendim, siz
oturun, ben ayakta da dururum’lari taaciiple hatirladi ve ilk defa
olarak bir sarklimin bu gordiigii insanlara nispeten ne kadar yumu-
sak, ne kadar pelte, ne kadar tatli bir hamurdan yapilmis oldugunu
diisiindii (Karaosmanoglu 1999: 55).

Gorildiigi gibi Doktor Hikmet siirekli karsilastirma yapmaktadir ve
bu karsilastirmalar neticesinden “Bat1 6zentisi ziippe” bir geng olmaktan
¢ikip milli bilince ulagsmig bir adama doniismektedir.

Sonu¢

Edebi metnin siyasetle, ideolojik goriisle olan bagi yadsinamaz.
Ozellikle sarkiyatcilik incelemelerinde edebi metinlerin énemi biiyiiktiir.
Bir Siirgiin roman1 hem Said’in 6zellikle tizerinde durdugu “Sarklilastiril-
mis Sark” konusuna parmak basmasiyla hem de Bati’y1 elestirel bir bakisla
—garbiyatgi1 bakis agisiyla- islemesi bakimindan 6nemlidir. Elestirinin bir
garp mukallidinin goziinden yapilmasi ise metnin séyleminin oturdugu ze-
mindir. Bu garp mukallidi Bat1’y1 arzularken ona kavustugu andan itibaren
biiyiik bir hayal kirikligi duyacaktir. Bu hayal kirikligi salt Avrupalinin onu
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asag1 goren bakisindan kaynaklanmaz. Doktor Hikmet’in hayal kiriklig:
hayal diinyasi ile ger¢ek diinyanin uyusmamasindan kaynaklanir. Bu hayal
kiriklig1 bir siire sonra nefrete dontiisiir ve yine ayni1 anda Bati’nin da ondan
nefret ettigi diislincesi dogar.

Romandaki Dogu ve Bati kavramlar1 degisip doniisebilen kavramlar
gibi goriinse de tam olarak garbiyatc1 ve sarkiyatgi soylemlerle paralel dog-
rultudadir. Yiiksek, gelismis ve medeni Batt  “uygarligi ruhsuz, sapkin,
paragdz, koksiiz, inangsiz, duygusuz” (Buruma-Margarit 2009:16) Bati’ya
doniisiir. Dogu ise egzotik ve gizemli olusu kadar geri kalmisligiyla ro-
manda ortaya konurken arzu nesnesinin yon degistirmesiyle arzu edilen,
6zlenen ve gercek medeni uygarlik olarak yiikselir.

Batil1 icin 6teki olan Doktor Hikmet, uzaktaki egzotik olmaktan ¢i-
karak aralarina katilmaya calistig1 icin asagilik Stekine doniismiistiir. “Bir
Garp mukallidi ziippe” sinifinda degerlendirebilecegimiz Doktor Hikmet
ise kendi 6tekiliginin karsisina bir karsi-6teki kavrami gelistirerek Bati’nin
kendi zihnindeki konumunu degistirmeye baslayacaktir. Bu durumu ger-
ceklesirken de —Bati’y1 tanidik¢a- kendinin ve kendi kiiltiiriiniin degerini
kavrayacaktir. Doktor Hikmet, roman boyunca yasadiklariyla, diisiincele-
rindeki derin doniistimlerle ve 6teki ile kendi icinde hesaplasarak en so-
nunda kendini bilir; fakat bu bilme 6liim ile sonuglanir. Kald1 ki romantiz-
min etkisi burada da kendisini gosterir. Romantizm, roman karakterini bii-
tiiniiyle etkiledigi gibi onun 6liimiinii de sekillendirir.
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OSMAN TURKAY POETIiKASINDA
BiR IMKAN OLARAK KOZMIiK iMGELER

Yrd. Dog. Dr. Ummiihan BILGIN TOPCU*

0Z: Osman Tiirkay, siirleri otuzdan fazla dile ¢evrilmis, pek ¢ok
uluslararas 6diil almus, iki donem Nobel Edebiyat Odiilii'ne aday gosteril-
mis Kibrisli bir sairdir(1927-2001). Buna ragmen Tiirk edebiyat aragtirma-
cilarinin ilgisini ¢ekmemistir. Uluslararasi taninirligi 6tesinde kozmik im-
gelerle oriilii siir evreni, uzun siirleri, sanat anlayisiyla Tiirk siirinde farkli
bir renktir. Tilirk¢e yayimlanmis 7 Telli, Uyurgezer, Beethoven'de Aydin-
higa Uyanmak, Evrenin Diisiinde Gezgin, Kiyamet Giinii Gozlemcileri ve
Se¢me Siirler isimli kitaplarmin hepsinde ayni kozmik anlayisin izleri go-
riiliir. Bu, incelenmeye deger bir tercihtir. Calismada bu eserlerdeki kozmik
imgeler tespit edilecek ve bunlardan hareketle Osman Tiirkay poetikasi
olusturulacaktir. Tiirkay’in eserlerinde ayrica gerceklikten uzaklasma ar-
zusu goriiliir; bu genellikle riiya hali olarak aktarilir. Arastirmada bu kagis
arzusunun sebepleri ve bunlarin Tiirkay’in siirine yansima bi¢imi de deger-
lendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Osman Tiirkay siiri, kozmik imge, poetika.
From Cosmic images to Osman Tiirkay’s Poetica

ABSTRACT: Osman Turkay is a poet whose works has been trans-
lated into over twenty languages, received lots of international prizes and
also nominated for Nobel Prize twice. Nevertheless, he hasn't catch Turkish
reviewers’ attention. Beyond his international fame, he is a different poet
in Turkish Literature with his unique understanding of poetry which has
built with cosmic images, long poems and his sense of art. That sense of art
can be seen in the books named 'Yedi Telli', 'Uyurgezer', 'Beethoven’de
Aydmliga Uyanmak', 'Evrenin Diisiinde Gezgin', 'Kiyamet Giinii Gézlem-
cileri', 'Se¢me Siirler' which are publishedin Turkish. This choice is worth
of analysing. In this study, the cosmic images in these works will be iden-
tified and Osman Turkay's poetica will be determined.Besides, there is a
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big desire of drifting away from the reality in Turkay's work. This desire is
often narrated as a dream. In this study, the reasons of that wish and its
reflection to Turkay's poems will be analysed.

Keywords: Osman Tiirkay’s Poetry, cosmic image, poetica.
Giris
Osman Tiirkay, hem ¢ok yakin hem ¢ok uzakta bir sair. 1927’de Ku-
zey Kibris’ta bugiinkii adiyla Ozankdy’de dogar. Ilk ve ortadgrenimini
Kibris’ta Tiirk okullarinda, yiiksek dgrenimini Girne’deki Ingiliz Yiiksek
Okulu’nda bitirir. Kibris’ta ¢esitli dergilerde yazilar yazar, Tiirkiye’ye ge-
lir. Cesitli gorevlerde galisirken bir yandan da dergilerde yazilar, siirler ya-
yimlar. 1953 yilinda Londra’ya gider ve orada Modern Diller Okulu’nda
gazetecilik, ardindan Ekonomik Bilimler Okulu’nda felsefe egitimi alir.
Ada’ya donen Tiirkay, cesitli gazete ve dergilerde calisir, ilk siir kitabi 7
Telli’yi yayimlar. 1961°de Londra’ya doner, uzun yillar orada yasar.
Tiirkge siir ve tiyatro eserleri yaninda Ingilizce siir kitaplari, inceleme ve
antolojiler yayimlar. Cesitli iilkelere yaptig1 seyahatler, bir dolu kiiltiirel
faaliyetin ardindan hastalanir; Kibris’a gotiiriiliir; ancak ana yurda donii-
siinden kisa siire sonra, 2001 y1l1 basinda vefat eder (Oznur: 2002)*.

Osman Tiirkay, kendi sanatindaki degisimi degerlendirmis ve bu sii-
reci li¢ devreye ayirmistir: 1946-1951 arasi, Hagim, Yahya Kemal gibi sa-
irlerin etkisinde kaldig1 devredir. 1951-1956 arasi, siirsiz devre, sadece
okuma ve dgrenme siirecidir: Bu dénemde ingilizce araciligiyla J apon, G-
ney ve Kuzey Amerika, Ingiliz ve Avrupa edebiyatlarini okur. Ugiinci,
1956°dan sonraki devredir (akt. Oznur- Ozdoganoglu 2003: 102). Tiirkce
son siir kitab1 Se¢me Siirler’i yazildiklar periyotlara gore boliimlere ayirir:
1950-1960 Birinci Bliim, 1960-1970 Ikinci Bsliim, 1970-1980 Ugiincii
Boliim’diir. Dordiincii Boliim’de ise tarih yoktur. Bu bdliim sairin
1980°den sonraki siirleri olarak diisiiniilebilir?.

L Sairin ayrmtili biyografisi icin belirtilen kaynak diginda Mustafa Yeniasir’in Ege Uni-

versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde yaptig1 “Osman Tiirkay’in Hayat1 ve Hakkinda
Yazilanlar”(2003) baglikli yayimlanmamig Yiiksek Lisans tezine bakilabilir.

Sairin bir kismu bu kitaplarindaki siirlerden olusan Poetry Tiirkay(1982), Varian-
ons(1986), Symphonies for the World(1989), Poetry Tiirkay and Epitaps for a Dying
World(1995), Roaming about Universe(1989), Cosmorama (1999) isimli ingilizce siir
kitaplary; Oliimsiizliik Acisi(1998) ve Piramit Ugliisii(1998) adli oyunlari; Edebiyat,
Elegstiri ve Dil Ustiine Diisiinceler isimli inceleme yazilarini topladig1 bir eseri yaninda
antoloji ve gevirileri vardir( Oznur 2002).
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Tiirkay, siirleri otuzdan fazla dile ¢evrilmis, aldigi pek ¢ok ulusla-
rarasi Odiiliin yaninda iki dénem Nobel Edebiyat Odiilii’ne aday gosteril-
mis bir sairdir. Buna ragmen Tiirk siir elestirmenlerinin kor noktasinda
durmaktadir.

Sair hakkinda kitaplar1 yayimlandigi zaman ¢ikan kisa yazilar ve
Olimii vesilesiyle yayimlanan yazilar disinda ender detayli calismalardan
biri, Mustafa Balci’nin Osman Tiirkay 'in Kelime Diinyasi kitabidir. Burada
Balci, Osman Tiirkay’in Tiirkiye’deki sanat ve edebiyat diinyasina uzak
olmasinin sebepleri olarak Tiirk siirine konu, imge ve izlekleri itibariyle
yabanciligini zikreder. Yazar, Tiirk¢ede kullanilmayan bazi ar1 Tiirkge s6z-
ciiklerin de okuyucuda bir yabancilik yarattig1 kanaatindedir. Ote yandan
Balci; Tiirkay siirinin “bizi gegmise ve gelecege yonelik 6zgiin bir yolcu-
luga cikardigi” ve degerlere yaptig1 vurguyla evrensel basar1 yakalayabil-
digini diistiniir (2015: 210-213).

Siir kelimelerle yazildig1 i¢in bir sairi kelime bazinda degerlendir-
mek siiphesiz degerli veriler sunmaktadir. Tiirkay’in siirini farkli kilan
kozmos algisidir; ¢alismada yer alan farkli basliklar birlestirildiginde
Balc1’nin galismasi, Tiirkay’in kozmik evrenini tespit eder.

Uluslararasi taninirligi 6tesinde Balci’nin da tespit ettigi kozmik im-
gelerle oriilii siir dili, ona Tirk siirinde 6zel bir yer agmay1 gerektirir.
Tiirkge yayimlanmig 7 Telli (1959), Uyurgezer (1969), Beethoven'de Ay-
dinliga Uyanmak (1970), Evrenin Diisiinde Gezgin (1971), Kiyamet Giinii
Gozlemcileri (1975) ve son olarak da Se¢me Siirler (1990) kitaplari; sairin
ilk siirlerinden itibaren neredeyse tamamen ayni diinyanin igerisinde siir
urettigini gosterir. Bu, incelenmeye deger bir tercihtir; Calismada Tirkce
kitaplarindaki siirlerde yer alan kozmik imgelerden hareketle, nitel veri
analizi yontemiyle Tiirkay’in poetikasi tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

Siirlerinin hemen hepsi, birbirini besleyen tek bir 6zneye isaret eder;
o 6zne de sairin kendidir. Ilk siirleri hari¢ bu 6zne, siradan insanlarin ara-
sinda yasamaktan ¢ok; kendini giinliik olaylardan soyutlamis ve gozlerini
yaradiliga dair ‘biiyiik plana’ dikmis goriiniir. Sairin biitiin eserlerini kuga-
tan bu yaklasim, Tiirk edebiyat1 6zelinde orijinaldir.

Kozmik imge, kozmogonilerin bir parcasi olarak ilk yazili iiriinler-
den itibaren vardir. Baslangigta biiyiik tasarima dair ciimleler (kozmogo-
niler), yaradilig anlatilari; biiyiik oranda kutsalin alanina dahildir. Bu sii-
recte Uretilen séylencebilimsel diisiincede uzay ve zaman, kesinlikle salt
veya bos bi¢imler olarak diisiiniilmez. Onlar; tiim nesneleri yoneten, yalniz
biz 6limliilerin hayatlarim degil, ayn1 zamanda tanrilarin hayatlarini da
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diizenleyip belirleyen biiyiik, giz dolu giicler olarak kabul edilir (Cassirer
1997: 59).

Zaman icerisinde insanin biitiin i¢erisindeki yerini sorgulama, kaina-
tin siirlarini tayin merakini besler. “Insan; hemen degil, ama ¢ok karma-
stk ve gii¢ bir diisiince siireci aracihigiyla soyut uzay diigiiniine ulasir. Iste
bu diigiin, insana yalniz yeni bir bilgi alant igin gerekli yolu agmakla kal-
maz, kiiltiirel yasamuun tiimiiyle yeni bir yon kazanmasini da saglar.” Bi-
limin imkanlariyla ulagilan sinirlar bazen belirsizlesir, ger¢ek matematik-
sel uzayin bile imgesel olup olmadig1 konusunda farkli goriisler ileri siirii-
lir. Bilimi ¢ok farkli boyutlartyla cezbeden uzay, estetige de farkli dikkat-
lerle yansir (Cassirer 1997: 61).

Gaston Bachelard, “Ucgsuz bucaksizlik tiiketilmesi olanaksiz bir siir-
sel izlektir.” (2008: 275) diyor. Tiirk siirinde bu temay1 miistakil bir baglik
olarak degerlendiren isimlerden biri, Fazil Hiisnii Daglarca’dir. O, ‘siirekli
olus halindeki evreni kesfe calisan, siirin ve evrenin 0ziinii, tanrisini ara-
yan’ bir sair olarak karsimiza ¢iksa da (ASA 2009: 308) eskilerin tabiriyle
bu “muvakkat” bir arayistir; Daglarca cesitliligi igerisinde kaybolur; onun
icin Tiirkay 6rnegini Daglarca’dan farkli degerlendirmek gerekir.

Uyurgezer kitabinda Tiirkay’in sonsuzlugu anlamaya calistig1, sii-
reci bir sistem olarak bagindan, yaradilistan itibaren kavramay1 denedigi
anlagilir: “(S)imrint arryorum sonsuzlugunun zaman disi/ diizenin bagslan-
gicin diizeni/ Usun baglangicin usu” (U: 56). Osman Tiirkay’da kozmos
bir imge olmaktan ¢ok daha kusaticidir. Bunu anlamak i¢in sairin kendini
bu kozmosta nasil konumlandirdigini gérmek yerinde olacaktir:

Oznenin Konumu ve Uzay Kurgusu

Tiirk edebiyatinda mekanin hayata hiikkmedis bigimlerini baz1 sa-
natkarlarin eserlerinde ¢ok net duyumsamak miimkiindiir. Kaybedilen
mekanlarm actig1 ufuklar, pek ¢cok yazara ilham kaynagi olur. Yahya Ke-
mal’de, Cengiz Dagc1’da, Osman Tiirkay’da bambagska boyutlarla ortaya
cikar bu gergeklik. Ister koca bir imparatorlugun med cezirinde; ister bir
stirgiiniin, bir kagisin ardinda, ister goniillii bile isteye uzaga savrulmus ol-
sun; gonli ve zihniyle bulundugu yere ait olamamanin sikintili arayisi,
eserlerde bir yogunlagma iiretir, patlayan bir renk olusturur. Bu sanatcila-
rin biri imparatorlugun goérkemli sayfalariyla giinii 6zdeslestirir; biri bin-
lerce kilometre uzaktayken kertenkeleler gibi memleketinin kayalarinda
giineslenir; biri yiikselir ve insanin yerini uzaydan anlamlandirmaya ¢ali-
sir. Birlestikleri nokta, kendilerini bir sekilde mekandan koparilmis hisset-
meleri ve eserlerinde mekana yiikledikleri 6zel anlamlardir.
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“Kozmik diisleme, bizi projelerin diislenmesinden uzaklastirir. Bir
topluma degil, bir diinyaya yerlestirir bizi. Kozmik diisleme bir tiir istikrar,
bir tiir dinginlik sunar. Zamandan kagmamiza yardim eder. Bir haldir bu.”
diyor Bachelard (2012: 16). Osman Tiirkay, dogdugu topraklardan bin-
lerce kilometre uzakta, o topraklara hasret siirleri de kaleme alir. Ancak
cogunlukla kozmik bir yiikselisle, biitiin diinyay1 gozleyecek bir konum-
dan sdylem gelistirmeyi tercih eder. ilk eserinden sonuncuya kadar bu yo-
nelis degismez.

Sair, ilk eserlerinin girisinde bu yiikselislerin meydana gelis bigim-
lerinden birini ¢erceve olay kurgusuyla agiklar: 7 Telli ‘deki siirlerinden bi-
rinde Ingiltere’de televizyonda izledigi bir belgeselin ardindan hayal ettigi
Tiirkiye iizerine siir yazdigini soyler (YT: 40). Belli ki gordiigi her sey,
onun hayal diinyasini tetiklemekte ve onu vatanina tasimaktadir. Bu gegis-
ler, diger kitaplarinda da zaman zaman diis olarak ifade edilir. Uyurge-
zer’de kitabin ismi dogrudan bu kurgudan gelmedir: Kapi, uykuda acilir,
“Basim diiser diismez kugu akliginda bir yastiga, tozpembe bir ay dogar,
vildizlar swr, / gomgok/olur/ iistiimdeki dam” (U: 12) ve sairin sehir tize-
rinde yolculugu baslar. Evrenin Diisiinde Gezgin kitabinin ismi kadar ice-
rideki su misralar da sairin glizergdhinda soyut ve somut olanin yer degis-
tigini hissettirir. Bir diislin iginde evrenin sirlarini kesfe ¢ikar: “Kanin tan-
risini aradigl yoklugun acisinda/ Gordiim o bir labirenttir, evren de o/ Gi-
zini saydam kutularin iginde saklayan/ Diistinii gezdigim karsit sonsuzluk-
lar/  Yiiviiriim 15181 korkiitiik  sarhos/ Evrensel dogamin doélyata-
ginda’(EDG: 63).

Kiyamet Giinii Gozlemcileri ise bir uyanik diistdir: “A¢ik bir gok
rengi giderek koyulasir/ Ve yansir/ boliik boliik/ dizi dizi/ Bugulu bir ay-
naya en gizli diiglerim” (KGG: 90). Ayni kitaptan bagka misralarda ayni
hal farkli ifade edilir: “Birak denizinde yiizeyim uzayin/ kaldirimlarin kiil-
rengi ufuklarim yiiriircesine / Sezdim, diis gormiisiim ansizin/ ¢iinkii diis
gormek, konmak demektir/ beynine serseri sokak lambalarinin/ Ya da gii-
nese yumusak inig yapmaktir/ Ak gemisinde ufuksuz sabahlarin” (KGG:
51).

Tiirkay’in bu gecisleri daha masals1 renklerle boyadig1 da olur; ama
anlatilan yine riiyadir: “Bir Mogol bicagiyla ywrttim perdesini/ Biiyiidiikce
biiyiidii tiim evren bu karanlikta/.../ Sesler yandi uzaymn hisirtili miiziginde/
Baktim bir ugta gévdem karanlik/ Bir ugta icimin 151k halkalari/ Saltik bi-
limin evrensel kentinde (EDG: 18).

Siir ve riiya kavramlarmin iliskisini degerlendiren Tanpinar,
“(R)iiya uykuya miinhasuwr bir keyfiyet degildir. Gece gibi onu da icimizde
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tasiriz. Suurun duvarlarinda agilan her gedikten riiyalarin sirasina gére
stkintili, zalim yahut mesut diyarina gideriz. ”(1977: 32) der. Bu, tek anah-
tarla agilan bir kap1 degildir; “biitiin hayatimizin bu firar kapilariyla dolu”
dur (1977: 36). Tiirkay’1n siirleri, bu kapilarin ¢esitliligini kanitlar nitelik-
tedir.

Diis denildiginde, sorgulanamaz bir gerceklige adim atilmis olur; bu
durumda mekan kadar zaman da pargal olarak kullamlabilir. Ornegin, Tiir-
kay bir siirinde Orta Asya’da agina ylizlerle karsilagilir; bir hasret ortaya
dokiiliir, “dur kagma” denilen anlar yasanir: “Solur yer uzayina, solur gok
tenine eterini/ Ciinkii o ates halkanin gébegindedir/ En iistiin ve saltanati
zamanlara sigmaz ‘ben’in/ Dur kagma ben geliyorum/ Cighigin dénemeci/
Ya da can u¢masi bir uzak Goktiirk agartisinda” (EDG: 20).

Roportajlarindan birinde Tiirkay, Ernest Gassirer’in sairlerin bir tiir
uyurgezerler oldugu tezine katildigini séyler (Oznur-Ozdoganoglu 2003:
113); bir siir kitabina da isim olan bu sifat, Tiirkay’in ruh halini anlamak
icin 6nemli bir ipucu olsa da asil olan bu uyurgezerlik halinin nereden kay-
naklandigini anlamaktir. Caligmada, bir anlamda Osman Tiirkay’da halden
firar arzusunu tetikleyen seyin ne veya neler oldugu da tespite calisilacak-
tir.

Genelde uzun siirler yazmay1 tercih eden Osman Tiirkay, en kisa si-
irlerinden birinde “Ciinkii insansa, ki gercekten insandwr, duyar, diistiniir/
Bilecek sasmaz bir kesinlikle, o da bir evrendir” (KGG: 18) diyor. Kendini
ise basgka bir konuma yerlestirir; o karsi evrendir: ““ Bense bir z yim, diye-
cegim, yani karsi 6zdegim/ bir karsi evren, her acida bir/ Gériinmez, alg
ve kapsam disi / Her an yaratilan, yenilenen /iist yerlesik gozlerle varliga
bakan” (EDG: 83).

Sair ilk siir kitabina “Esirgeyen bagislayan Tanrt adiyla/ Uzanip sa-
manyoluna yatiyorum” oradan Merihlilere “sizi” anlatiyorum” (YT: 6)
diye baslar. Bu misrada iki soru var; insan niye Merihlilerle konusmaya
ihtiya¢ duyar ve neden onlara kendi disindakileri anlatir. Bu Cahit Kii-
lebi’nin “Tanrim insanogullarindan ¢ektigim yeter!” sikdyetini cagristirir.
Tiirkay’da sikdyet degil, bu kacis formu gézlenir.

Yazarm hal ile hayalin konumunu daha net ortaya koydugu baz si-
irlerinde ayna imgesi 6ne ¢ikar:

Durup haykiririm i¢imin bir boglugundan/sesimin simsekleri
gortinmese de/ sarsulir goklerin en yiice kati/ belki Merih/ Belki Sa-
tiirn/ Belki Neptiinden/ yankilar verir/ sesimin/ sesi// ‘ger¢ek olamaz
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bu’ derim/ bu evrensel ayna/ bu anit yapy/ peki bu ses/ kimin sesi/-
bir diis olmali/ karilmig biraz diinden (U: 55).

Kirilmis ayna ifadesindeki kirilmisligi, sair 6znenin biyografisinde
aramak gerekir; aynanin ise biitiin kozmos olmasi 6znenin kendini biitiin
insanlikla 6zdeslestirdiginin isaretidir.

Medeniyetler {izerinde kozmik bir yolculugun anlatildigi Evrenin
Diisiinde Gezgin (1971) kitab, kita isimleriyle bolimlenir. Asya’nin giri-
sine epigraf olarak kullandig1 Archimedes’in “bana durabilecek bir yer ver
sana evreni yerinden oynatayim” s6zi, sairin durdugu yeri ifade agisindan
onemlidir. Bu misralarda kozmik yolculuklarin gerekgesi; bir anlama, an-
lamlandirma ¢abasidir. Asya her seyin basladigi kitadir; biitiin arayislar
orada anne karnindan dogusta bagladig1 gibi baglar; ilkel tapinmalarla yol
alir: Sair 6zne asirlar 6ncesinden bu kurulusu izler ve orada kendini arar:
“evrensel doga/anam benim/i¢inden yansidigim/ aynam benim” (EDG: 8);
kozmos yine aynadir.

Ozne, bazen diinyada Asya’ya atilnus, diinyayr anlamlandirmaya
calisan bir insandir; “Ben simdi bir dag basinda, bir atesgede/ Metronom-
larin dilini 6greniyorum” (EDG: 10). Bazen diinyay1 oyuncak yapmis ko-
caman bir ¢ocuk olur: “Uzat gorkemli gévdeni soguk kollarima/ Asya ku-
cagimda yanan somut kaya” (EDG: 10). Insanligin, diinyanin macerastyla
sairinki bu eserde ozdeslesir: “6z evren, karsi-evren, karsi-oz-salt evren/
Zaman ve belki de us atlamalari/ Belki de 6z-dogrunun yapisinda bir oynak
tas/~-Sigradim basip yaylarina bir aydinligin/ Gokderelerden gokderelere
cagil- cagil/ Kopiiklii sularca stk hizi cagliyorum.” (EDG: 12).

Dogan Hizlan, sairin genel olarak gozlerini gelecege gevirdigini; Ev-
renin Diigiinde Gezgin kitabinda ise diinyanin yaradilisina dair bir destan
denemesinde bulundugunu; bilimdeki etki tepki iligkisini siirlerine tagidi-
gin1 ifade eder (Akt. Oznur- Ozdoganoglu 2003: 84).

Tirkay’n siirlerinde 6zne, bazen bir oyun veya masal, atmosferi
olusturur:

Ey wsiklar bana atimi verin/ okum nerede/ Kat kat/ i¢ ice renk-
ler golgeler/ Bir ugtan bir uca deniz olan irmak/ aydinliklar kitabim/
size okuyacagim/ yildiz kiimeleri ve milyarlardan milyarlara yuvar-
lanan sozciik/ dokiiliir giiriiltiilerle/ kopiik kopiik denizlerime/ dil/ ya
da gokyiizii ¢aglayanlart (U: 53).

Masals1 atmosferde gerceklik algisinin yikiligi sasirtict degildir; bu
durumda en sik karsilasilan, uzay boslugunda yiirliyen dev bir varliktir:
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“Yiirtiyorum ¢aglari, bir ses ki karanlik,/ Bir uzak yansiyrs zamandan za-
mana/ Kayan bir kaya gibi Asya/ Sa¢larim karanlik, ayagim dag” (EDG:
33). “Uzay avuglarinda/ Uzay daralan bir ag/ Yer insanlari/ 51k insanlary/
Sarimtrak yildizlarda uslari/ Oriiyor giines yoresini/ oriiyor / dev/ gézleri”
(EDG: 39). Kendi kiigiik ve garesiz varligin1 asma arayisidir bu.

Sair, bazen da hirgin bir gocuk gibi hisseder kendini. Ozgiirliik cag-
ristiran duvar kagitlariyla kaplanmig tek yatakli bir odada, yalniz; Sok-
rat’tan arta kalan, maske imgesine benzeyen yiiziinii aynada seyreden sal-
dirgan bir ¢cocugu anlatir. Cocuk biitiin biiylik iddialarla alay eder gibidir:

Iste béyle saldirgan cocuk/ Yasadigin deneysel diinyada/ Tiim
gortingiiler ¢oziimlenir/ Anahtar deliklerine/ Soyledigin tiirkii/ ve su
atomlary/ yaratmaya baslar/ kendi denizini/ ve kurtulusu ozledigin
an /bir el tasir seni /arabalar, trenler ve ucaklar otesinde/ sisli kent-
lerin/ bugulu goklerine/ ishigindan kirilan yakut giil dikenlerine (U:
50).

Bir el tarafindan goklere tasinan bu ¢ocugun sairin kendi olmasi
muhtemeldir. “Saldirganiigi” kendine yakistirmasi, mevcut kabulleri yik-
mak istemesi seklinde yorumlanabilir. “Kendi denizini ozlemek” ise vata-
nindan uzun siire ayr1 kalan saire dair net bir biyografik gondermedir.

Ozne bazen de insanin pasifligini 6tekilestiren bir hortlak olur: “Go-
dot, karsi evrende beklemekten catlryacak/ Evrensel bir hortlagim, gece
iilkem/ Diinyalardan diinyalara atlayip gegiyorum.” (KGG: 15). Bazen
daha ayaklar1 yerdedir; gokyiizii uzanip tutulma arzusunu ifade eder: Bes-
parmak Daglar1 i¢gin yazilan bir 6zlem siirinde “Kim bilir bu anda ben ner-
deyim / Belki de uzanip tutmak istedigin goklerin icindeyim” (YT: 30) der.
Bazen bu arzusunun gergeklestigi olur: “Uzandim Ay tuttu elimi birak-
madi” (KGG: 66).

Genel olarak bakildiginda degisimi pasif bir siire¢ olarak gozlemle-
yen, buna uyum telkin eden sairin ilk siir kitabindaki “Sengiil’lin Diinyas1
Atomium”da bir arzu, fiitiirist bir bakig vardir. Siirin girisinde zaman vur-
gulanir; okuyucudan kendini 1999°un bittigi gecede 23.59°u “ulular ulusu
dakikada”, “bizimkileri éteki diinyalara tasiyan” bir uzay mekiginde ha-
yal etmesi istenir. Bu bir milenyum tasavvurudur; sair, diinyanin bir bagka
boyuta gececegini diigiiniir. Diislincenin yakiciligiyla kendini ¢agristiran
bir 6znenin, ates ellerinin beyninde gezindigini sdyler. Oliimiin pamuk yu-
valarinda, oksijen tiipii uzunlugunda sakallarinin Merihli geyiklerin boy-
nuzlarinda duaya ¢iktigini tasarlar (SS: 6).
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Bu siirde anlatilan Sengiil; Osman Tiirkay’in Haluk’u olarak diisii-
niilebilir. Diinyanin bagka yerlerinde olan biteni 6rneklerle verdikten sonra
bunlar1 diisinmeden “Kalbin ¢elik, kafan ¢elik/ viicudun tepeden tirnaga
celik/ Bir atom niivesi iginde/ Nasil donerse elektronlar/ Sen de 6yle bir
yol/ Dondiin masanin etrafinda” (YT: 16) dedigi Sengiil; duygulartyla de-
gil “celik” mantigiyla hareket eder. Bu siirde Fikret’in Promete’sinin gol-
gesi gezinir. Haluk’un yerinde, yiliksek hedeflere yoneltilen Sengiil vardir;
sair, “Giinese yakin kaleleri /Simgekli kafalar devirir” der ve bu degisim
karsisinda uyanik olmaktan séz eder. “Ben anilarinizin babasiyim Sengiil/
Siiriyim omriiniiziin” diyerek 6znesini yasadigi kiigiiciik eve, ¢ocukluguna,
hatta anne karnindan ¢iktiginda attig1 ¢igliklara gotiiriir. Ona iki yasinda
babasini kaybettiginde bagrina bastig1 bez bebegi hatirlatir. Yillar gectikce
dogayla i¢ ice gegen cocuklugunu 6zetler; bu gecelerin birinde sabaha kars1
solgun, derslerini ¢aligirken annesini kaybedisini... Biitiin bunlar olurken
Ogretmeninin sinifa getirdigi kiirenin onda uyandirdigi merak ve heyecan,
merakin biiylimesi siireci... Nihayet rityasinda diinyanin tizerinde gezindi-
gini gérmesi; heyecanla firlayip bahgeye kurdugu diinya atlasina kogmasi
(YT: 22). Uzun siirdeki ikinci boliim, 6zneyi daha net tanimamiz1 saglar:
Bu, kiiciik yasta anne babasini kaybeden ve biitiin ilgisini 6gretmeninin ona
verdigi kiireye yogunlastiran Sengiil’iin hikayesidir. Bu biiyiime hikaye-
sinde anlatilan; yeni¢cagin acilarin1 uzayda avutmay1 deneyen Osman Tiir-
kay’in kendi de daha genis anlamda bir nesil de olabilir.

Siirdeki baz1 misralar, Nazim Hikmet’in “Makinalasmak Istiyorum”
siirini cagristirir®. Makinelesen ve “bir belirsiz dna kos”an insan, doganin
kaynaklarini avucunda tutarak bu degisimi basaracaktir. Boylece fizikotesi
disi kaplanlar gibi atilgan ve ugak motorlari gibi homurtulu duygularin sah-
lanig1 hissedilecektir. Sair, bu siirat ¢aginda dehsete kapilan insana “Birak
aklimin cevaplayamadigi sorulart kalbin cevaplasin”, “Yiikselip kaybol-
mada madden/ Bir tanrisal firtinada/ Ne kan, ne kemik, ne ten/ Karsi koyar
lavlarina korkung karterlerin/ Iste agilmissiniz hep birden/ Mavi gokler
otesine/ Yelken yelken” demektedir (YT: 16). Ancak biitiin bu futiirist kur-
guda 6znenin aklinda gurbet, onun yakici sdylemi gurbet tiirkiileri vardir
ve 6zne goksel 1siklarla donanmig Tiirk sehirlerinde en uzak yerlerde bile
gurbet tlirkiilerinin unutuldugunu hayal eder. Bu, fltiirist oldugu kadar
uzakliklarin ve ayriliklarin ortadan kalktig1 bir diinya tasavvurudur.

3 Ifadeler, Makinelesmek Istiyorum’daki su musralar1 hatirlatir: “Mutlak buna bir care

bulacagim/ Ve ben ancak bahtiyar olacagim/ Karnima bir tiirbin oturtup/ Kuyruguma
cift uskuru taktigim giin!//Trrrrum/ Trrrrum/ Trak tiki tak!/ Makinalagmak istiyorum!"
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Sair, li¢iincii boliimde isim zikretmeksizin Sengiil’e iki yerde “Yiirii
aklin ¢agirdigi yoldan ey yolcu” diye seslenir; yikilan ve yok olan hayat-
lara iiziilse, zaman ve mekan “Un ugra” olsa da ondan, elinde giinesten ar-
magan o altin tasla beliren diinyalara yiirlimesini ister. Kaotik yikiligtan
sonra diinyadaki diizenin yeniden yazildig1 bir devirden s6z eder, bunun en
somut isareti, “Afrika egemenlik bayraminda” misraidir (YT: 27).

Uyurgezer kitabinda yer alan “Cag Gorilntiilerinden Sesler”, ¢ok
uzun bir siirdir; Atom Cikmazi, Atom Savasi ve Atom Barisi seklinde bo-
liimlenir. Boliimlerin her birinde bdliimde anlatilanlarla bir tiir sdylesiye
giren kavramlastirilmis derkenarlar kullanilir. (Bu bigimsel de bir deneme-
dir.) Savasin yikimindan ¢ikan genglere seslenilen siirde, barisa uzanma
stireci anlatilir; “evrensel tomurcugun ¢atlama st kagmilmaz bir esik ola-
rak goriiliir, uzun yolculuklardan dénme olarak tanimlanan bu hal, kaina-
tin yeni bir diizene evrilmesidir. “Kendi goklerime ellerimle/ Yaratiyorum
en buiyiik yarm” (U: 61).

“Atlamak, ziplamak, kosmak” yerinde duramayan sairin kitalar, za-
manlar arasit macerasini aktarirken en ¢ok kullandigi sozciiklerdir. “Aldi-
ran Yok mu Artik Zamana”, Uyurgezer kitabinda bir siirin adidir. Tiirkay
siirlerinde zaman1 imleyen en énemli unsur Big Ben, burada da kullanilir:
“Dostum Big Ben’le bir uzay sarkisinda bambagka yildizlarla” diye baglar
siir... “ben uzayda bir noktaya kosar dururum” (U: 13) diye siirer. insan-
ligin macerasim takip ederken goriinmez olusundan ve yalnizligindan ya-
kinir: “Gormediniz mi kag ¢ag sizinleydim ben de/ Yiiriidiim kitadan kitaya
ayak izlerinizde” (KGG: 95).

Osman Tiirkay, bilimin uzaya ve zamana dair sdylediklerini dikkatle
takip ederken kainatin kiiciildiigiinii hisseder. Fiitiirist bir haz bu siirde de
hissedilir: “Oz evren, karsi-evren, karsi-6z-salt evren/ Zaman ve belki de
us atlamalary/ Belki de 6z-dogrunun yapisinda bir oynak tas/-Sigradim ba-
sip yaylarina bir aydinligin/ Gékderelerden Gokderelere ¢agil- cagil/ Ko-
pliklii sularca 151k hizi ¢agliyorum” (EDG: 12). “Uyuyan Deha”da bu sii-
rekli arayis1 kaginilmaz goriir: “Zaman hizli geger siz yavasladigimizda/
Durmak zamana yenilmek demektir” (KGG: 98).

Sair, baz siirlerinde insanin yaradiligini diinyaya atilmak olarak yo-
rumlar; bazilarinda kiyameti yasayanlar1 anlatir. Hepsi insanin kaderidir;
yazginin agirligini hisseden i¢in bu, sonsuz bir dalgalanmadir:

Geldi bir 1sinda beklenen donmus goziin golgesi/ bir yonde
soyut, geldi bir tuhaf 1siltida/ karanlig kucaklaywp siiriindii imgesi/
suyun sesini 6grendi agacin sevincini/ insan hangi denizlerde gidip
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gelen kyn// .../ uzanmig parmagi dimdik/ bir belirtide vahiy/ kayryo-
rum bir daha sonsuzluklara (EDG: 70).

Kiyamet Giinii Gézlemcileri’nde oykiileyici bir dil kullanilir. Numa-
ralarla ayrilmig dort siirde 6zne, kiyameti yagayan insanlari; anlatici da on-
lar1 izler:

Baktilar bir yaratis eyleminde insanin gozlerine// Iki karsit
evren gordiiler, biri ruhun sonsuzlugu/ Oteki, usun kisitlayan sinif-
layan yargi diizeni/ Sordular: Usun goklesmesi mi, ruhun bugulas-
mast mi ulu// Gok dizge demektir, bugu degisimde sumirsizlik/ Tanri-
lar da bulut bulut duman dumand: belleklerinde /Simdi dagildilar
mi, nedir ki gokyiiziinde bitmiyor bu issizlik// Egildiler baktilar. De-
diler: Bu gozlerde ates var.

Sair, bu siireci kaginilmaz goriir ve kiyamet ona gore son degil don-
giiniin bir pargasidir. Eserlerinde; diinyay1 hizla bu siirece yaklagtiran ya-
bancilagma ve kiyamet sahneleri alabildigine karamsar; kiyamet sonrasi ise
umut doludur; “Acik Denizler Agidi”, bunu 6rnekleyen ifadeler igerir:
“Melborne yiten umut, gelecekteki gemi” diye baslayan siir: “Sular su de-
gil, sanki bugu bugu isutilardir uzayda,/ Agard yanik, savki mavi bir du-
man,/A¢tk agzi, 6liimiin sesi, yiizii yas,/ Hep benim baska diinyalarimin en
giizel insanlar1.../ Oralarda gék daha mavi/ Kadinlar kristal avizelerde
hem nasil daha bir ince aydinlik;/ Mor bir dzleyiste diistiik¢e sulara pem-
bemsi saglar’” (KGG: 11) diye siirer. Ozne, “Dallar1 Yeryiiziinde Agag ta
(U: 25), uzay ¢aginda, robotlarin dolastig1 diinyada; koklerini arayan bir
agac¢ olarak dolasir (KGG: 39). Misralarda bir doniigme, baskalasma ve
bundan duyulan memnuniyet goriiliir. Ortaya ¢ikan yeni bir insan soyunu
anlatir gibidir. Beethoven’'de Aydinliga Uyanmak’ta da sair, daha edilgen
bir uzay neslinden s6z eder. “Uguyor samanyollarinda /isik cocuklari/ kos-
niil ogulcuklar/kat kat uzaylarin/ evren dtesinde evren/ biz hangi giines
dizgesinde akan yidiziniz/ tirmamnriz/ tirmaniriz/ hep 151k/ hep bosluk”
(BAU: 65).

Eserlerde biitiin bunlarin estetize edilmis gerceklikler oldugunu ha-
tirlatan ilizyon kirici ifadelerle de karsilagilir:

Bir ses yankilandi yer ile zaman disi/ Bir maske diistii yiiziim-
den/ Yiiriidii ardim sira ayak izlerimden/.../ Imgen yansidi yiiz mil-
yar 151k yili/ Isinlar hep tamdik yiizlerde bi¢im/ Dudaklarinda agan
opiiciik ¢iceklerle/ Kirtldim paramparga/ Elendim un-ugra kozmik
vazosunda (EDG: 32).
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(...) Biz dogdukg¢a ve oldiikge/ Tasillagmis, soguk renkler mii-
zigi iskeletlerimizden/ Anit yapisinda evren denen i¢ ice saraylara/
Yiiriiyorum hem de nastl, yerleri zamanlara/ Bir us gezgini sarayla-
rin soyutlugunda salt anlam (EDG: 34).

Sair, zemin ve zamanda yolculugunun bir tiir kdinat, bir tiir medeni-
yet okumasi oldugunu ifade eder. Afrika boliimiinde ¢dllerde yasananlara
tercliman olur, kainatin dilini gevirir: “Nigin gittigimi bilmiyorum/ nigin,
nereye/ Yiiriidiim ¢éller konustu/.../ Céliin dilini ¢evirmek nereden ta ne-
reye/.../ Ey Ra, dik daliyorum, geciyorum ulu diskin icinden/ Paldir-kiildiir
bir dalgicta kag yiizyil” (EDG: 49).

Misralarinda biitiin bu yolculuklar1 farklilagtiran unsurlar kadar sai-
rin kendi i¢inde bir yolculuga ¢iktigin1 sezdiren, mekani birden daraltan
ifadeler de vardir: “Bu senin 6ziiniin bir yansisi/ derinden bak soludugun
vildiza/ Duyularin dokuzuncu diizeyinde/ Kocaman kubbeleri kapsayan
ogelerin orgiisii/ Stitmavisi diislerin gozlem kulesinden/ Ka¢ gok deresi,
kag giines dizgesi/ Iste yine bulmaktasin énceden gectigin izi.” (EDG: 19).

Yazarin var olus igerisinde yerini, atomun igerisine tagidigi, evren-
deki algisal gergekligini somutladigi 6rnekler var; biiyiik ve kusatici olanla
kiigiik, hiiziinlii olanin konumlandirilisinda kendi, atomun i¢ yapisidir:
“Gece olumsuz agilarda denizdir simdi/ Notalar su altindan yiikselen dag-
lar./ Ben bir atomun i¢ yapisi: / Bir molekiiliin/ Acili ¢tkagi” (BAU: 11).

Tiirkay, bazi siirlerinde nesir pargalarina da yer verir.* “Doga Otesi
Ceviriler”, sairin kendi arayisini agikca ifade ettigi boyle siirlerden biri.
Burada acilarindan daha agik s6z eder:

Gideriz bir yerde biter evren de. Bir diisiiniis durumunda yii-
ztin ote bosluk. Ben aciyt kuran simya. Bosluklardan bosluklara ka-
yan aglayis. Katistksiz bir suda kan ve mermer. Bir nenden kopuk...
Ne kadar uzagim sizden yerce, zamanca? Ne kadar uzagim Giilhane
Parki ve Siirevnova? (BAU: 76).

Uzaklik, mesafe sair i¢in hiizniin asil sebebi gibidir ve bunu daha
uzaklarla kapatmaya calisir: “Uzaktan uzaga/ evrensel insan durumlarina/
perde ¢eker bir giivercinin sizlayan ruhu” (BAU:14).

Tiirkay’in diizlemi yok eden, soyutlayan siirleri de var. ikinci ki-
siyle kendini mukayese ettigi bir siirde halden uzaklasan ve uzaklasamayan
mukayese edilir: “Boyutunuz nedir ki kiigiile kiiciile kayboluyorsunuz

4 Bu, sair adina daha 6nce sozii edilen derkenarlar gibi bigimsel bir deneme olarak kay-

dedilebilir.
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uzayda/ Gozler benim gozlerim,; gozler milyarlarin tistiinde, sayilarin di-
sinda/ gozler, gercgegin giines 1sinlari, radyo dalgalary/ Bakarlar hep bir-
den, ya da ayr1 ayri/ Evrensel zamamn ¢ukurlarindan”. Oteki ise mekana
“merbut”tur:

Aydinliga dokunduk¢a gozleriniz/ Kafa ve govdenin karanlik
magaralarinda/ Ne giinesler dogdu, ne insan safaklari elleriniz-
den’(...) “Konusmak dediniz, konusmak 1ssiz gecelerle, yildizlarla/
Konusmak daha aydinlik diinyalarla, uzun ¢aglaria/ Konusmak, an-
lasmak baska insanlarla, dogayla (U: 23).

Burada zeminden yiikselmek ve halden uzaklagmak gerekgesi daha
net goriiliir. Bachelard, kozmik hayalin insani bir diinyaya yerlestirmesiyle
“diis kurana kendi evindeymis hissi” verdigini, bir tiir iyi olma bilinci sun-
dugunu soyler (2012:190). Diinyaya ait baglardan kurtulmus olmanin ra-
hatlig1 kadar, kozmik evrende gezinenler icin istedigi diizeni, dili, iletigimi
kurdugunu hayal etmenin de bir engeli yoktur.

(Dcat edilen her diinya icin sair, icat eden bir 6zne ¢ikarir
ortaya, kendi icat etme giiciinii, icat ettigi varliga havale eder. Ko-
mozlastiran benin diinyasina adim atariz. Bizdeki ve digimizdaki bir

kokenin canliligini, sair sayesinde yeniden yasariz. (Bachelard
2012: 219).

Tiirkay, bu tespitin en somut drneklerinden biridir. Biitiin kainati sa-
hiplenerek bir mesaj vermek ister.

Diinyayr bu gemiye benzetirdim ¢ocuksu anlarimda/ Bir gemi,
denizi yok, simirsiz bosluklarda, bulut/ yiiregim yaprak olur yazgi
agacinda/ Aglarim insan umudunu daglarda/ Bilinmez, o soran yok,
evrende ne oldugumuz/ Goriiniirler simdi ama/ Onlar nice denklem-
lerde hep kug/ Yerin bir yiiziinii atesten gagalarinda tasiyarak/
Uguslart bizim gibi yasayanlara anlam/Uyandir bizi, yitik anne,
goksii kanatlara/ Ugan daireler gegerken yine aviumuzdan/ Su yii-
riiyecek aydinlik agacina/ Atesin yapraklarinda savrulacak ytiziiml/
Yumusak¢a her evrende durak! (EDG: 88).

Bir zaman dev olusu; kitalardan kitalara, gezegenden gezegene tir-
manisi, bir zaman atomun i¢ yapisi olusuna her sey; insanin acz ve kudre-
tini birlikte idrak etmesiyle ilgilidir. Dervis misali halden, kendinde olan-
dan s1yrilma arzusuna ragmen aczinde, daha ¢ok gozlemledikleri, yasadik-
lar1 vardir. Kudretse bir potansiyel olarak durmaktadir; ¢aglara bakildi-
ginda, kainat gozlemlenebildiginde hissedilebilen bir potansiyel.
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Yerel unsurlar Tiirkay’da 6zel bir yere sahiptir; buna ragmen evren-
sel kabullerle bu yerellik ¢ogunlukla perdelenir. Insan arayislarim dzetler-
ken kullandig1 giinesten diisme imgesi ilgi ¢ekicidir “Alpligim masalst in-
sanligim benim./ Yitti karanlikta Hint Denizi ve Everest/.../ Diistiyorum,
diisiiyorum giinesten, yakalasana/ Radakrigna, Radakrigna!” (EDG: 14).
Diisme, ¢cogunlukla (cennetten) atilmayla 6zdes bir metafor olarak diisiinii-
liir; burada da onu hatirlatan bir renk var. Bunu yaparken de “alplik™ gibi
bir kavrami Hint mitoloji diinyasindan kabullerle harmanlar.

Sairin imge havuzunda kozmik malzeme agirlikta olmasina ragmen
sOylediklerini anlamlandiracak yerel unsurlar dikkat ¢ekecek yogunlukta-
dir: “Bir Mogol bicagiyla yirttim perdesini/ Biiyiidiikce biiyiidii tiim evren
bu karanlikta/.../ Sesler yandi uzayin hisirtili miiziginde/ Baktim bir ugta
govdem karanlik/ Bir ugta icimin 151k halkalary/ Saltik bilimin evrensel ken-
tinde” (EDG: 18).

Bazi siirlerinde ben, milli bir kimlige isaret eder: “Tanridag Kizlar1”
(3 siir): L. Siirden

Oysa ki simdi ben kaginci kez 6lmiisiim/ Kirgiz yaylasinda
yola ¢iktigim giinden beri/ Arkamda siiriinen golgemin igine gomiil-
miisiim.//...// Oysa ki ben mavi igtkmisim/ Tanridag géllerinde yika-
nan/ Kirk Kiz'in hepsine birden dsikmisim//...// Ozgiirliik derdik se-
simiz kayalara carpar yankilanirdy/ Ozgiirliik sevecen 15181 yolumu-
zun/ Bir giizel, bir sonsuz uzun diigtii/ Kavustuk en sonunda ak ka-
natlarinda fetih uykumuzun/ Bilincimiz, yiiregimiz, 1s1gimiz/ Anne
Anadolumuz.//...// Dogdum, biiyiidiim, bunca yu yasadim sizinle/
Simdi ¢caglar boyu gerilerde, ilk giiliin agtig1 yerde/ belleri ince sag-
lar uzun/ tenleri ayva sari/ Toplanmir cevremde her giin her gece/ Oz
aydinliklarindan oriilmiis Tanridag kizlar (KGG: 80-82).

Bu ifadeler; milli ruh, milli siireklilik fikrinin isaretleri olarak,
Yahya Kemal’in tozlu zaman perdesini zaman zaman aralayan “imtidat”
kabuliinii hatirlatir. Osman Tiirkay’1n da biitiin evrensel ¢izgilerine ragmen
bir Tiirk sairi oldugunun kuvvetli delilleri arasinda bunlar kaydedilebilir.

Pygmalion, Ege kiiltiirlerinin ona ¢agristirdiklar esliginde sairin 6z-
lem ve yalmzligimin nahif anlatimidir. Siir halde bulunamayanin hayalde
canlandirildigina dair misralarla ortiliidiir:

Acik bir gok rengi giderek koyulasir/ Ve yansir/ boliik béliik/
dizi dizi/ Bugulu bir aynaya en gizli diislerimi//...// Célde bir pinar-
dir susuzlugum/ Ozlemim somut/ .../ Sihirli parmaklar gezinmede bi-
cimlenen gokyiiziinde/ Kopiiriir yine deniz/ uyanwr doga /canlanmr
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her nen / dogmus meger bilincaltimda kurdugum ¢ag/ bakarim izle-
rine/ bakarim bir yeni Afrodit mi!/- degil, ¢iinkii evren zamanda bas-
lamamis/ Uzayda bitmez.-/ Ilk tohumun aydinlik toprakta catladigi
giinden beri/ Gizlenip délyataginda dogamin, gizlenip bakarim izle-
rine.”//.../ Ben isiga karsi yiiriiyen uyurgezer/ Zaman siyrincak tenli
bir kadin olur yatagimda./ Yitmis besbelli mutlulugum. Cigeklerden/
siir ¢ceviriyorum dogadtesi ozlemlerle sarhos/ Ulu yalmizliklarda/
Kolu kanad kirilmig/ Kral (KGG: 90- 92).

Sonugta arayisi, yine de bir kral olarak kalma halinin arayisidir. Sair
0zne, kutsal bir misyon iistlendigini diisiiniir; cok tanimlanmayan bu mis-
yon, insanlarin agtig1 yaralari onarmaya ¢alismak, bunu yaparken evrensel
ve milli olanin ayrilmazligina isaret etmek olabilir.

Karsi karsiya gelmisgesine duygunun bir katinda naribeyza
ile/ Gizemli siitiinii yayikta ¢alkarken Kozmik Ana’nin/ Yeni diinya-
lar bulup ¢ikarir i¢ denizlerinin girdaplarindan/ Celik gibi egilmez,
tahakkiim edilmez benliginin/ Kutsal misyonuna dyle inanmug gorii-
niiyor ki gozleri / Insanca bir bakisla selamlarken evrensel sevgi ve
umudu/ Yerkiiresel bir trajediye sahne yapar yiiregini// Kozmik ol-
¢tide bir yanki ve zincirleme tepkiler/ Bir yanki ki duyguda Tiirk an-
lamda salt insan (SS: 315).

Cassirer, Tiirkay’in daha ilk kitabindan itibaren takip ettigini anla-
digimiz bu diisiiniirdiir. Sairin kozmosu bir biitiin olarak gérme ve bu bii-
yiik gerceklige odaklanma mantigini en giizel ifade eden climleler de Cas-
sirer’de saklidir:

Insanlik goksel olaylara dondiigii zaman da yeryiiziindeki ge-
reksinme ve ilgilerini unutamazdi(...) Onun goklerde ger¢ekten ara-
dig1 sey, kendisinin ve kendi insansal evreninin bir yansimasiydi(...)
Higbir insansal olay kendi kendini aciklayamiyordu. Onun, kendi-
sine dayandigi ve kendine karsilik olan goksel bir olaya basvurula-
rak agiklanmasi gerekiyordu(...) O, gizemsel, kutsal, daimonca giic-
lerle dolu bir uzaydi. (1997: 66).

Ustelik bu aktif bir algi olusturur. Diinyada olup biten, insanligin
diistiigli durum konusunda pasif kalmaya zorlandigini hisseden 6zne, hayal
ederken kimsenin uzanamadigi alanlarda hakimiyet arar. Tiirkay’in siirle-
rinde yaptig1 budur.

Elestirel Tavir

Tiirkay, kendini konumlandirdig1 yeri anlatirken yiiksek perdeden
sOylevlerin sairi olmadigin1 sdyler; ancak insanligin acilarini da gérmez-
den gelemez. “Ben béyle masal diinyamda yasarim her giin/ Siirin biiytisii
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karanliga yonelmektir.” Geg¢misin farkli vesilelerle anilan isimlerinden,
Nuh, Helen, Kleopatra’dan s6z eder ve “birileri var, konusur tiz perdeden/
Bense kulagimi yerin yiiregine bastirip/ Dinlerim her dakika irzina gegilen
diinyamizin iniltisini” (KGG: 21).

Genel anlamiyla medeniyet adina yapilip edilenlerden hoslanmayan
sair, insanin bulundugu yerden rahatsizdir; bu duruma miidahil olamama-
nin kendine hissettirdigi ¢aresizligi anlatir: “Su bizim samanyolumuz var
va, biz de i¢indeyiz/ Harmanda dévende kosulanlar meger bizmisiz/Gitmi-
siz, gitmisiz bitirememisiz.” (KGG: 18).

Insan; potansiyeli, tercihleri ve yaptiklariyla Tiirkay’da biiyiik bir
hayal kiriklig1 yaratir. En bilyiik elestirisi cins ayirt etmeksizin insan soyu-
nadir. Darwin’in “Evrimsel Hayat Agaci”’na géndermede bulunarak “Hala
karanliklarimda Afrika/ Uzaklarimda proconsul/ Yanlis elestirdin govdemi
Bay Darwin” (U: 25 -27) der. Proconsul, bilindigi gibi milyonlarca yil
once Dogu Afrika’da yasamis olan eski ve kuyruksuz bir primat tiiriidiir.
Ortalama agirlig1 ve cesitliligiyle sairin bunlar1 insana benzettigi sdylene-
bilir. Darwin’e géndermesi de ironiktir; onun insanligin gegirdigini sdyle-
digi evrimden sairin siiphesi vardir.

[k siirlerinden itibaren insani ilkelligi nitelemek icin sair, ilkel can-
lilar1 imge olarak kullanir: K6hnemis ve artik insani olarak degerlendirile-
meyecek tutumlar terk edemeyen insanlara mutlu olmak i¢in “caglar boyu
uzayacak diisleri’ni kafasindan ¢ikarmasini, mastodont dedigi mamutlari
kendi gaglarina géndermesini sdyler (YT:14). Somiirgen’de de benzer bir
imge aktarir : “diinyasi kanli bayraklarin uzun bogusmalarin diinyasi/ ba-
karsin bir eli yapar/ éteki yikar” (U: 41).

Sairin ilk donem siirlerinde insanlar, daha ¢ok da insanlik i¢in bir
seyler yapma bir tiir kahraman olma arayis1 gozlenir. Bir siirinde Antik
cagla uzay ¢agim birlestirir; “Ofkeyle haykiririm karanlik bogluklara/ Hi¢
beni duymazsimiz/.../ Siz dagbaslarinda zincirimi siiriiyen tutsak/ Ben uzay
caginda Spartakus” (U: 15). Caglar ilerlemis kolelestirme arayis1 degis-
memistir; bunu anlatmay1 dener. Dinlenmemekten yakindigi yer oldugu
gibi bu siirecte sairin kendini yabancilagtirdig1 yerler de vardir: “Konusu-
rum: konustugum ses kimin?” (BAU: 21). Biitiin bunlar ¢agin iletisimsiz-
ligini sezdirir.

Riiya anlatimlarinda 6zne kudretlidir; masalsi kuslar esliginde ¢ok
yiikselmeden dolastigi kentte mutsuzluklara yoksulluklara doku-
nur... “belli ki dinim 151k dini, yurdum gok boslugu ve biitiin evren./Avug-

larimda her giinkii gibi hdla tanyeri/ alin/ size bir daha/giinesi/ getirdim”
(U: 12).
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Evrenin Diigiinde Gezgin de kitalar arasindaki farklardan s6z eder-
ken mevzi olumsuzluklari dile getirir; 6zellikle kdlelikten, kolonyal bakis-
tan yakinir. Ayni tema onceki kitaplarinda da goriiliir. Yasadigimiz; ze-
mindeki biitiin gelisme iddialarina ragmen temel insani mutabakatlarin
saglanamadigi, sairin bunlar1 haykirmasina ragmen sesini duyuramadigi,
kolelige karst miicadelenin halen siirdiigii bir diinyadir.

Ama insansiniz, hep unutursunuz, unutursunuz her seyi/ Yeni
bélgeler ¢izilir yeni bir yontemle/ En yeni agltk haritalariniza” di-
yerek yeniden bozulma anlatilir: “Ofkeyle haykiririm karanlik bos-
luklara/ Hi¢ beni duymazsiniz/.../ Siz dagbaslarinda zincivimi siirii-
ven tutsak/ Ben uzay ¢aginda Spartakus (U: 15).

Evrenin Diistinde Gezgin kitabindaki Asya, Amerika, Afrika bolim-
lerinde giinliik pratikler degil, var olustan itibaren degisen siire¢ medeni-
yetlere dair soyutlamalarla ifade edilir. Kozmik bakis, mikro olana degil
makro olana odaklanmus gibidir. “Asya ve Avrupa/ Iki acik denizin zamani
dokiildiigii magara/ Devler tanrisimin usu belirleyen gorkemli ag-
zinda”(EDG: 84). Sonraki kitabinda da kitalara has degerlendirmeler, ayni
acidan yansir: “Dort yol agzinda durdum: Diinya bugiin bir baska/ Bir
hermonogram, bilim ¢agi ve mekanik ugultularlia/ Bir ¢ig gibi koptu iis-
tiime Asya, Avrupa, Amerika” (SS: 103).

Mekan adlarinin, Tiirkay’1n ilk siirlerinde daha ¢ok yasadigi ve 6z-
ledigi mekanlar olarak somut baglant1 noktalar1 vardir. Bunun diginda sai-
rin ¢ok uzaklarda durmay1, diinyay1 kiiciiciik algilamayi tercih ettigi imge-
lerinden anlasilir. Evrenin Diistinde Gezgin kitabinda da kitalar ele alinir-
ken halden kagip gegmis, bugiin algisiyla mekani soyutlastirdigi goriiliir.
Bu Tiirkay siir dilinin araglarindan biridir. Yakin adresler yerine pek ¢ok
unsuru barindiran zemin ve zaman 6tesi bir gergeklik olusturmak teorik
olarak iitopik bir yaklagimdir.

Gelinen noktaya bakarak ¢ok da umutlu gériinmeyen Tiirkay, ilging
bir kabullenis ig¢indedir; var olusu potansiyel bir gii¢ olarak algilar: “Cok
yonlii bir gok miizigince sesli/ Bir aydinlikta solumaktir/ Tiim yerleri ve
zamanlart kapsamak/ Ya da masalsi bir yolculuktur/ Bir zamandan bir ¢iz-
give zamanda var olmak” (EDG: 30). Yazgiy1 kabullenistir bu: “7iim ev-
rende ne varsa/ Hepsinin yiireginden gececegim/ Budur kurulusta meka-
Nizma, yasamakta seving” (KGG: 19).

Bunun aksi ifadeler, Tiirkay’in siirlerinde ender de olsa bulunabilir.
Bir siirinde insanligin yasadigini, bir tiir ayartilma, kandirilma olarak go-
riir. Bu ayartmanin nesnesi insandir: “Biz bu ¢agin insanlari, oyle bir zorlu
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ayartilmisiz ki/ Gelmisiz yedi deniz iistiine yedi tas siitun olmuguz/ Bakmi-
siz bir bosluga ki diinya degil/ Ak 1sin ¢ikar mi soniik kozden” (KGG: 23).

Tirkay, 6zel degerlendirmelerden kacindigi halde ad vermeden
kendi bildigi, belirsizlige sardig1 halde baskalarinin sezecegini diisiindigii
mubhataplari vardir. Daha ¢ok ilk siirlerinde goriilen bu yakin muhataplarla
miicadeleyi, cocuksu bir atmosferde yansitir. 7 Telli’de “Uzanip saman-
yoluna yatiyorum” oradan Merihlilere “sizi” anlatiyorum; der ve siir so-
nunda yildizlar1 bir salkim iiziim gibi koparip “Sarlatanlarin basina at”ar
(YT: 6).

Agik gondermeler de sairin eserlerinde yer alir; birinde Ortadogu
cografyasinin kisir kavgalari hatirlatilir:  “Ne Kebela dasin ne Tur-1 sina”
der; bu sesleniste Dogu sosyolojisinin dinamik mekanlari vardir; asirlar sii-
ren mezhep savaslarinin basladigi Kerbeld ve Hz. Musa’ya vahiy gelen
Sina Dagi. Siirde, bunlar yerine “gardas”inin kendini Londra, Paris veya
Newyork’ta farz etmesini ister. Diinya ayn1 olmasina ragmen gerceklikler
cok farklidir. Milenyum kutlamalarinda bulusan insanlar; verilen partiler,
dans edenler goriinen cephede diinyayr mesgul ederken sair, bagka bir nok-
taya dikkat ¢ekmek ister. Jordell Bank(ingiliz), Cape Caneveral (Ameri-
kan) gozlem evleri uzaya gozlerini dikmistir (YT: 15). Sairin de ilgi ala-
nina giren uzay kesfi veya uzayi istila ¢abasi, sessiz sedasiz devam ederken
insanlik bunlardan habersizdir; oysa saire gore gelecek buradadir.

Fiitiirist bir heyecana kapilan sair; insanin yeni diinyalar kesfetme
arzusunun korkutucu yoniine dikkat ¢eker:

Kisi, atomun her ogesine kendi yatak odasiymis gibi girince/
Yalvag ve tansik ne kar eder!/ O zaman bir robot ordusu/ Kurup yeni
beyinlerini devce ¢elik govdelere/ Tiim insanlar kas ile goz ara-
sinda / Bir baska gokyiiziinde biiyiilii bir is1ga ¢eviriverir//...// Bu
ormanlara benim evrenlerimin/ Kiiliinden dogacak ¢ocuklar tirma-
nacak (KGG: 27).

Dile getirilen, yeni diinya arayislarinin bu diinyay1 gézden ¢ikarma
konusunda insanlig1 cesaretlendirmesinden duyulan endisedir.

Kaosun en bilinen imgesi kiyamettir. Tiirkay bu imgeyi yaygin ola-
rak kullanan sairlerden biridir. Nitekim son kitaplarindan biri olan Kiya-
met Giinii Gozlemcileri, bagli bagina insanligin kendi eliyle hazirladigi ki-
yameti anlatir. Bu eserde yer alan “Kiyamet Giinii Bildirileri” ii¢ siirden
olusur, L. siir su musralarla biter: “Dedim giines, yiiziinii géster! Bulut gizli
kal/ Uygarligimiz bastan sona skandal!” (KGG: 35).
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Kiyamet, aslinda sairin ilk kitabindan itibaren kullandig1 bir imge-
dir. Atomu parcalama yarisinin bu sonu hazirladigina dair tahminini hep
yansitir: Insanlik yeni bir cagi eteklerine tirmanmaktadir; burada o siire-
cin igerisinde olmanin kaginilmazlig1 kadar buna hazirlikli olma uyarisi da
vardir. “Ve zerre zerre atomlarin/ Kaynastigi eterli havaya karig”. Veziiv,
Stromboli ve Etna’nin sahlanisiyla alt {ist olan bir diizende saglar1 savrulan
ve sahlanan Sfenksler’le ¢agrigtirilmaya caligilan kiyamettir (YT: 27 ).

Tiirkay’in bunu ¢ok daha net anlattig1 siirleri vardir: “bir ates fis-
kardl yerin yiiziinden/ adi: dordiincii niikleer savas/ tiim evrende saatler
durdu.// Yer yandi gok ¢oktii/ ben gok yikintilarini topluyorum/savrulan
atesini// Prometeus bu sabah intihar ettiV” (EDG: 76). Prometeus, insan-
liga hizmetin semboliiyken burada bir yikim aracini kotii niyetlilere veren
imgeye doniisiir. Ates insanlarin elinde medeniyet degil, yikimin araci ol-
mustur; intihar1 Prometeus’un iyi niyetini ve bilyiik pismanligini yansitir
gibidir®.

Sairin gelecek zamani somutlastirdig1 yerler vardir; Evrenin Dii-
stinde Gezgin kitabina alman III. siirde, “Yedinci bilim ¢agi yil 00075
basliginda 9 yaziya yer verir; 16 yazitlik bir boliimdiir; bunlar kiyamet son-
ras1 senaryolar gibi diizenlenir. “Zavalli gezegen 6ldii oleli/ goctii gogeli”;
“gozlerimle gordiim” gibi tekrarlarla kiyamet sonrasini anlattigini agik¢a
ifade eder; insanligin kendi kiyametini yapilandirmasini bir ibret sahnesi
olarak sunar; bu sonu hazirlayacak olan niikleer savaslardir: “defol atom
pici, niikleer digli domuz!/ Yanan sokaklarda ve uzayda donan insan kani”
(EDG: 79).

Yazar, kiyametin tarihini de tahmin eder: “Her Gece Bu Sularda”
siirinde 2500 yilim1 hayal eder ve niikleer baslikli fiizelerle donanmis ada
gibi duran bir savas gemisinin kendine verdigi tirpertiyi anlatir. Kitaba is-
mini veren Kiyamet Giinii Gozlemcileri'nde insanligin kiyametini hazirla-
mak pahasina ulastigi medeniyet seviyesini yansitmaya calisir: Bu, dolle-
rin tiiplerde satildig1, ahlaksizlarin ahlak 6grettigi bir ‘diizendir’. Eserin so-
nunda insanlig1 ayakta tutacak degerleri/ kavramlari yeniden tanimlamay1
teklif eder:

Simdi ki hep bilginsiniz/ inanilmaz bir 6zdek yapisi kuruyor-
sunuz/ Kryamet giiniinii incelemeye elverisli;/ Bense beyin diizeni-
nizi degistirmekteyim/- Yasatmak istiyorsak, yeni bir ad bulmalyiz/
Tanriya, Insana, Everene (KGG: 7).

5  Burada tersten okudugu imgeyi daha sonra alisildik kalibi iginde de kullamir: “Kollarmn

uzanir Prometheus/ Uzanir bir dalgi¢ ¢agdan ¢aga” (EDG: 90).
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Hint mitolojisinde, insanligin tarihinin kozmik bir ¢evrim iginde yol
aldig1 inanci vardir. Fransiz metafizik¢ilerinden Guenon bu felsefeyi yo-
rumlayarak tanitan isimlerden biridir. Ona gore, “(k)ozmik ¢evrim icinde
yer alan her donemin kendine 6zgii ozellikleri, aldmetleri vardir. Ve ogre-
tiye gore bu alametler salt sosyal ve ahlaki diizeyde kalmaz, dogal diizen
ve zamanin isleyisi iizerinde de kendini gosterir, insanlar hangi cagda ya-
sadiklarini, iste bu alametlere bakarak anlayabilirler.” (akt. Evkuran
2006:103) Sahtecilik, kozmik ¢evrim ile de giiclii bir iligki i¢indedir. Zira
kozmik ¢evrimin bu en olumsuz doneminde (kaliyuga/ahir zaman); nesne-
lerin kopyalari, bu arada hakikatin de sahteleri ortalig1 doldurur (akt. Ev-
kuran 2006: 107). Kozmik ¢evrim yasasinda, tarihe bir yon ve anlam atfe-
dilebilir. Baglangicta, diinyada her sey iyi ve giizeldir, insanlar kutsalin 6n-
gordiigii diizende mutlu yasar. Zamanla asildan uzaklasilinca diizen tersine
doner, karmagiklasir; kaos olusur. Buna birtakim dogal afetler eslik eder.
Zaman hizlanir ve bir ¢evrim kaginilmaz olur.

Karanlik ¢aga tekabiil eden Kali Yuga kozmik ¢evrimde kut-
sala en uzak devreyi, tam bir ifsat donemini ifade eder. Ancak koz-
mik ¢evrim yasasina gore, Kali Yuga’yi zorunlu olarak kutsal bas-
langi¢ donemi izler. Tipki kaosu kozmosun izlemesi gibi, bu dev-
revi/cevrimsel/dongiisel/dairesel harekette de diizen, diizensizlikten
sonra gelir. (akt. Evkuran 2006: 103).

Osman Tiirkay, Kiyamet Giinii Gozlemcileri kitabinda yikimin ala-
metlerini okumus, yikim sonrasi kozmosu kurma arayis1 igerisinde, bu Hint
mitolojisinden esinlenmis goriiniir. Roportajlarinda bu felsefeden etkilen-
digini kendi de ifade eder.

Insanligin ilk ¢aglardan uzay ¢agia yanindan ayirmadig: hitkkmetme
hirs, Tiirkay icin kiyameti hazirlayan en 6nemli sebeptir. Siirlerinde 6zel-
den genele goriintiiler hep bu hirsi yansitir. Kita kita, ¢ag cag ele aldigi
diinyada bu hakim goriintii nihayet kiyamete uzanir.

Sanata ve Siire Bakis

[k kitabinda Tiirkay’1n kendi konumunu tanimlamak i¢in kullandig1
“sen gair filozof” seslenisi, sairlere yiikledigi goreve dair bir tespittir. Son
kitabina aldig1 “Diinya Ozanlarina” siirinde bu bakisinin degismedigi an-
lasilir: “Ozanlar, ozanlar, ozanlar/ Gokyiiziiniin kulag, yerin dilisiniz/ At-
laywp ideolojik kalelerin iizerinden/ Savas hortlagimn kafasina/ Celik bir
yumruk gibi inmelisiniz...” (SS: 323). Bu misralarda siir ve ideoloji ikili-
sini bir arada disiinmedigini sezdirirken “savas hortlaklarinin kafasina in-
mek” ifadesi, ilk sdylenenle ¢ok uyusmaz gériiniir. Osman Tiirkay’in biitiin
siirleri incelendiginde burada konjonktiirel ideolojik yaklagimlari kastettigi
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anlasilir. Roportajlarindan birinde siir soyleyerek, siir yazarak doganin gii-
zelligi karsisinda biiyiilenmis ve cagindaki pek cok insan giicliikleri karsi-
sinda diis kirikligina ugramis olarak yeryiiziiniin bir¢ok iilkelerini adim
adim gezmenin kendisine kazandirdiklarini soyle ozetler: Sairlerin; ¢ok
makinelesmis ve ¢cok karmagiklasmis ¢cagda, nerede olursa olsun barisi sa-
vunmada ve savasi lanetlemede, savas kundak¢ilarinin kiyimina ugrayan
masum halkin yaninda yer almada biiyiik bir enerji tiiketmesi gerekir (Akt:
Oznur- Ozdoganoglu 2003: 112).

Saire gore cagin problemleriyle ilgisini kesmemek icin sairler kiil-
tiirli olmak zorundadir (Age 103). Bir soyleside “Propagandanin gereksiz
oldugunu sanmiyorum. Fakat bunlardan saglanacak basari gegicidir. Ger-
cek degerler tasiyan, evrensel ogelere sahip bir edebiyatin, eninde so-
nunda diinyada ilgi yaratacagim zannederim.”( Akt: Oznur- Ozdoganoglu
2003: 103) der. Sanatkarin hem sanati yiiceltmek hem de insanligin sesi
olmak gdrevleri vardir ve sair, bunlarin birini digerine feda etmek istemez.

“Poetik diisleme kozmik bir diislemedir, giizel bir diinyaya, giizel
diinyalara agilimdir . (2012: 15) diyor Bachelaerd. Kastettigi, giizeli ta-
sarlamanin her haliikarda iitopik bir yaninin oldugudur.

Osman Tiirkay da pek ¢ok sanatg1 gibi sanat, siir, imge, anlam pen-
cerelerinden diinyaya bakisini anlamlandirir: Bir yandan insan zekasinin
kiyamete siiriikleyen yikici giiclinii tespit ederken, biitiine bakildiginda sa-
irin bunu bir kudret olarak algiladigi; bu kudret karsisinda irkildigi goriiliir.
Beethoven’de Aydinliga Uyanmak’1n ilk siiri, “Giines ve Gokyiizli”, poe-
tik durusunun temellerini agiklayan ipuglari tasir; burada sair, aklin sinir
tamimazligini 6ver: “bir baska boyuttur aklin ululugu”(34).

“Britanya Miizesi’nde Izlenimler”, Tiirkay’in sanat iizerinde diisiin-
diigii siirlerden biridir. Medeniyet iireten degerler soyutlamasini vermek
iizere yine kozmolojik imgeler kullanir: Uzayda agirliksiz, renksiz karan-
liklar icinde dogal yasalardan bagimsiz 1s1ldayan bir “sey” tanimlar. “Iste
yonttugunuz taslar, iste papiriisleriniz/.../ Usun hdld zamansiz ve uzaysiz
diinyalarinda/ Ugar hdld ¢iirtiyen parmaklarimizin giines isinlar:”. Bunla-
rin insanligin besigini salladigim ve onu biiyiittiigilinii sezdirerek siiri bitirir
(U: 20). Aynu siirde “Yaratmak birlesmekti oncesizlikle, sonrasizlikla” ifa-
desinde sanatin insani yiicelttigi yer, ilahi bir seviyedir. “Burakin daha uza-
sin kollarum, giiclensin bilegim/ Evrensel dogaya ben hiikmedecegim” (U:
23) misrai, insanin sanat arayisinda baslangic ¢izgisine isaret eder. Sanatci
bu niyetle ise baslayip estetik siirece uzanir.
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Sanat giizeli yakalamak ve yansitabilmektir; Tiirkay bu siireci soyle
yansitir: “Guizellik bir ayrik yoniidiir olgu ve goriingilerin/ Duyular sogur-
dukg¢a o imge akimint / Iletir diigleyici ve yargilayict giiglere” (EDG: 11).

Sair, dil i¢inde yapilan yolculugu da mucizevi kozmik bir yliriiyiis
olarak sunar:

Bir gizli seste anlam, kapsayisim zamant. I¢imi konusuyorum/
.../ dil dogal bir biiyii/.../Cakir gozleri gégiin... Gideriz hem nasil
doga otesi gidis./.../ Gideriz giines her giin/ tistiimiize bir yol acar”
(EDG: 23). “Dil bir ufuktur/.../Sozciikler bozar kurar: yenilenir ev-
ren (age: 28).

Siirlerinden biri, “Samanugrusu’®dur; Tiirkay bu siirinde, siirin ya-
zilma stirecini ve bunun i¢in kozmik imgelere yonelisini aciklar. Sozciik-
lerin saklambag oyunu da dogrudan imgesel dile isaret eder: “gelir /saman
ugrusu/ dik dalar sozciiklerin saklambag oynadigi bir siive/ ve der ki/ hadi
somutla/ soyut olant doga disi ¢cagrisimlarla bir ugtan bir uca/ yeryiiziin-
deki her 6geye/ gokyiiziindekiler/esit” (U: 34)

Yazarm kozmik imge kullanigini agiklayan bir bagka ifade, Evrenin
Diisiinde Gezgin kitabindadir. Modern sanatginin dil ile hesaplagma ara-
yis1, Tiirkay’da da goriiliir. Dil degismedigi siirece ona yeni seyler sdylet-
mek zorlagir. Cag kurma iddiasi varsa ona uygun bir dil de gelistirilmelidir.
Tiirkay’1in biitiin siirlerinde kozmik bir dil liretmeye ¢alismasi, kurmaya
calistigi diinyanin farkliligmin ilk habercisidir:

Ciinkii yeni bir imge yaratmak gerek/ Yeni bir ¢agr kurmaya
yararly/ Imgeler degistikce bakislar baskalasir/ Yerlerde, zaman-
larda/ uslarda/ Budur iste gerekli erdemi insanin/ Orgensel yagamin
ver ve zaman boyutlarinda / Alg1 ve tepki gittikce gelisen imgeler
dizgesinde/ Yabansi bicimler ak ta¢lar kadar kutsal/ Usun kendi ev-
renini kapsayan/ Giiney ve kuzey yellerinde torensel/ Oyunlarda él-
¢ciilii devinimler 6rnegi (EDG: 42).

Karanlik ve masali tezat olusturacak sekilde kullanan sair, kozmik
diinyasin1 masal; ele aldig1 temayi karanlikla eslestirir. Bu denklemde sai-
rin yaptig1 soyle Ozetlenebilir: Karanligi masal diinyasiyla anlamak veya
asmak arayisi: “Ben boyle masal diinyamda yasarim her giin/ Siivin biiyiisii
karanlhiga yonelmektir.” (KGG: 21).

6 Samanyolu.
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Diisle siir arasinda kurulan ilgiyi en ¢ok kullanan isimlerden biri Os-
man Tirkay’dir; onu buna yonelten fikir cogunlukla sinirlar1 ortadan kal-
dirma giictidiir: “Hangi esintide diis karigimi/ diistincede hep/ dogada hi¢”
(EDG: 71); “Sezdim, diis gérmiisgiim ansizin/ Ciinkii diis gérmek, konmak
demektir/ Beynine serseri sokak lambalarinin/ Ya da giinese yumusak inig
yapmaktir/ Ak gemisinde ufuksuz sabahlarin” (KGG: 51).

Sairin bi¢im anlayisi konusunda da eserlerinde ipuglar1 vardir:
“Clinkii gizini vermeyen/ Bir yabanst bi¢cimler diinyasindayiz tellim/ Her
bigim sayisal kaliplara dokiilmiis ozdiir/.../ Bigim ile 6z iki aynadir baki-
stmly/ Birini imgesi yansir otekine” (EDG: 12). Uzun siirler yazmasinin
sirrint da burada aramak gerekir. Ona gore once tasarladigimiz seyin ne
oldugunun ismini koymak, sonra buna en yakin formu bularak ise basla-
mak gerekir. “Bicimsellik, kisideki yapisal egilimden kaynaklanmaktadur.
Siir yaziyorsunuz,; bir cami, bir katedral, bir minare gibi onu gergeklestir-
meye calisiyorsunuz.” (Akt: Oznur- Ozdoganoglu 2003:123). Bu ifadeler-
deki ornekler, sairin gorkemli geleneksel formlara yakinligini géstermesi
acisindan da dikkate degerdir.

Tiirkay, Evrenin Diistinde Gezgin kitabinda gorsel siir formunda de-
nemelerine yer verir. Kitabin Amerika boliimiinde misralarla {i¢ nokta, pi-
ramit, uzay mekigi gibi sekiller olusturur. Icerik de yapry1 destekler: “Ya-
samak aymdr dedi bir insamin her orgeninde: Yildizlarda ve gezegen-
lerde.” (...) “.../Ses, belirti, de/vinmek: simge. Bu iletim/in sinirsizligin
gosterir.” (...) Dursun artik zamam Dur/sun evreni baksin goz/ leri gor-
siin simgele/ri” (EDG: 67- 68). Bu ifadelerde bir yandan degisime isaret
ederken diger yandan sanatin, 6zelde siir dilinde kullanilan araglarin ev-
renselligini yansitir.

Cassirer, “Bir nesnenin tasarimi, o nesneye yalnizca dokunmaktan
cok ayri bir edimdir.” (1997: 61) diyor; imgelestirme de tasarim bigimle-
rinden biridir. Imgesel anlatim Tiirkay’in siir evreninden baslar; biitiin si-
irlerinde uzay tasarlar; sair olarak bir metaforun icinde yasar; kozmos
onun ‘harikalar diinyasi’dir. Bu temel 6zelligin 6tesinde de sair imge kav-
ramima yogunlasir; kozmik imgeleri algilama ve yorumlama siirecini me-
taforlastirarak dzetler: “Bir seyi bulmak da yaratmaya esittir/ Iste o imgeler
geciyor eski yildiz orgiilerinden/ Yenilenmezse, kendi kendini yeni él¢ii-
lerde/ Bir kez daha yaratmazsa eger élecek” (EDG: 36) Bagka bir misrada
imgenin &liimiinii somutlamay1 dener: “Olii bir imge. Solugu nesterde...
Yitmis duyarligin renk ve iirperisleri” ( EDG: 46).
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Imgesel dil, Tiirkay’in sadece kullandig1 degil, tanimlamay1 dene-
digi bir giz: “Karalti, bronz ortiisti ruh ici bir evrenin./ Ne bildigimiz an-
lamda bir yeryiizii ne de gokyiizii/ Imgeler altbilincin bir katinda boyutsuz
yasantlar/ igice yapi/ icice yontu” (BAU: 20). Bu, imgenin en orijinal ta-
nimlarindan biridir. “Yumugsakcalar saha kalkan atin képiiklii basi/ Karsit
bir diinyadan diistii denizlerime” (EDG: 48) misraindaki yumusakcalar da
bir imge metaforudur. “Bir imgeyi ¢cogaltmadayim ben/ Sokak lambalari-
nmin kér homurtusu/ Bir tineli gegmede dizi dizi imgeler” (EDG: 86).

Onun siirine gii¢ katan kozmik gerceklikte iirettigi yeni metaforlar-
dir; boylece i¢ ige bir yapt; birbiriyle baglantili anlamlandirilmasi gereken
katmanlar ortaya ¢ikar. Sanat onun i¢in “evrensel tomurcuk’tur (U: 16).
Kabuk ve ¢ekirdek iligkisi, goriinen ve gizlenen iliskisidir. Gizleneni her-
kes goremez; ancak 6z oradadir. Ozde olan sezilir; agikta olansa ifade edi-
lir; 6zdekinin vasiflarindan biri “ifade edilemez” olmasidir. Sanat anlatila-
maz olani, anlatma denemesidir. Tiirkay’in sanata yiikledigi 6zde olandan,
biiyiik gerceklikten iz vermektir.

Sairin sik bagvurdugu araglardan metaforlara birka¢ 6rnek vermek,
dil tasarruflarini tanimak agisindan yararli olur: I¢inde gezindigi ugsuz bu-
caksiz bu genisligi, algilanir kilmak adina bazen kiigiiltiir, beyne benzetir:
“Evren ¢iinkii diigtinen bir beyindir/ Bir boyutta ¢ok uzun” (EDG 44). Bu
tasarimlarda yer yer sairin kendi var olusuyla baglanti kurdugu goriiliir.
“Uzay, giineste yanan tohum, anamin délyatagi / Disiliginden evrenin dog-
dugu korkun¢luga baktigim” (EDG: 62).

Bachelard, “Diinyanin penceresidir gokyiizii. Sair bu pencereyi ar-
dina kadar a¢ik tutmayr ogretir bize.” diyor (2012: 225). Tiirkay da buna
cok benzer bir metafor kullanir ve bir anlamda kozmik arayislarinin gerek-
cesini agiklar: “Gdokyiizii, evrenin bir ortiik penceresidir” (EDG: 53). Sair
bu pencereyi hep agik tutar.

Gemi, Tiirkay’in ¢ok kullandigi imgelerden bir digeridir: “Biling,
bir akintida, en giizel gemi” (EDG: 45) der veya bir dizi imgeyi gemiye
baglar, var olusu boyle agiklar:

Diinyayr bu gemiye benzetirdim ¢ocuksu anlarimda/ Bir gemi,
denizi yok, simirsiz bosluklarda, bulut/ Yiiregim yaprak olur yazgi
agacinda/ Aglarum insan umudunu daglarda/ Bilinmez, o soran yok,
evrende ne oldugumuz/ Gortiniirler simdi ama/ Onlar nice denklem-
lerde hep kug/ Yerin bir yiiziinii atesten gagalarinda tasiyarak/
Ucuslary bizim gibi yasayanlara anlam/ Uyandwr bizi, yitik anne,
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g0ksii kanatlara/ Ugan daireler gegerken yine aviumuzdan/ Su yii-
riiyecek aydinlik agacina/ Atesin yapraklarinda savrulacak ytiziiml/
Yumusakca her evrende durak! (EDG: 88).

Baska siirlerinde zaman da bir gemidir; bazen kendisine bagiglanan
bir denizde yiiziiyor goriinse de aslinda gemi evrende sonsuz bir yolculuk-
tadir. Bu bir var olus degerlendirmesidir; ancak arayis yine benligin terk
edildigi mutlu gilinlerin arayisidir: “zaman mu bizi ge¢gmisten gelecege go-
tiiren gemi/ konusuruz/ bir baska giines dizgesinde/ yankilanmr sesimiz/

mutluluk mu mutsuz ana bagisladigin deniz/ biz hangi evrende/ ben degil/
biziz” (U: 45).

Tiirkay, sanati, 6zelde siiri yeni bir diinya kurmak i¢in arag olarak
goriir. Siir dili, imgesel dil, i¢ ige katmanlariyla biiyiilii bir diinya olustur-
manin kapilarini ona acar. Bu evrensel bir gercekliktir; sair bununla yetin-
mez, kozmik diinyay1 ise kosar. Bu kozmik gerceklik, oyun iginde oyun
olusturmada saire zengin bir kaynak sunar.

Tiirkliik Sevgisi

1953°te egitim igin gittigi Londra, saire diinyanin kapilarini agar.
Sonrasinda yerkiirenin farkli cografyalarin1 dolasir, ¢esitli kiiltiirleri tanir.
Eserleri buna dair ipuclariyla doludur. Bu sadece gorsel olarak algilanan
bir zenginlik degildir; her kiiltiirden duygu olarak da beslendigi agiktir.
Anna Masala, Tiirkay’1n siirlerinde ¢ok farkli kiiltiirlere ait izlerin tabaka-
landigin1 sdyler; yazara gore buna ragmen onun gercek Leyla’st Ana-
doluw’dur (Oznur- Ozdoganoglu 2003: 54). Kozmik imgelerle anlattig
diinyada ilk siirlerinden son siirlerine kadar buna dair pek ¢cok 6rnek gorii-
lebilir.

Tiirkay’n ilk kitabi, biyografisine de paralel olarak dogdugu cograf-
yaya dair izlerle bezenmistir. Ancak burada da sair kugbakis1 yakalanan bir
acgidan cografyaya bakar. Akdeniz siirinde denize uzun bir 6vgii var: “Kag
gece diinyayr bir diis iginde gezdim/Ve otekilerden kiskandigim sevgimle/
Denizler icinde en fazla Akdeniz’i/ Ulkeler iginde /Anadolu’yu sevdim”
(YT: 46). Bu uzaktan bakis kendini anlatirken de degismez; kaderini belir-
leyen ¢izgiye dair ifadeler yerel malzemeyle ¢izilmesine ragmen aslinda
biitiin insanliga dair bir yaradilis siireci tamimlamasi olusturur: “Saz ¢a-
lindi, semah dondii/ ve sedef kiyilarinda zamanmin/ Horozlar uzun uzun ottii/
Iste bak safak da atti/Atilmak iizere zarlarim” (YT: 61).
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Ik kitaplarinda Tiirk kiiltiiriiniin kadim koklerine géndermeleri
aciktir. Kendi macerasini, Ergenekon’dan ¢ikisla 6zdeslestirmesi ilgi ceki-
cidir: “Belli ki Uzak Dogudan ta Uzak Batiya evrensel/Yeni bir Ergenekon-
dayiz” (U: 17).

Siirlerinde kadim Tiirk kiiltiir unsurlar ilk kitapla sinirli degildir.
Biitiin eserlerinde Goktiirk donemine 6zel bir vurgusu vardir:

Solur yer uzayina, solur gok tenine eterini/ Ciinkii o ates hal-
kanmin gobegindedir/ En iistin ve saltanati zamanlara sigmaz
‘ben’in/ Dur kagma ben geliyorum/ Ciglhigin donemeci/ Ya da can
u¢masi bir uzak Goktiirk agartisinda” (EDG: 20) veya “Ben Tanri-
dag dorugunda Goékbilge Kagan/.../ Duyuyor musun stepler bo-
yunca uzayan ugultumuzu/.../ Ve bozkurt’un ardi swra Ergene-
kon’dan/ ozgiirliige kosuyoruz akin-akin (EDG: 25).

Hatta Goktirk imgesi, kiyamete kadar taginmig goriiniir; Kryamet
Giinti Gozlemcileri kitabinda buna dair izler korunur:

1k yaz giinesleri giiliimser uzak Géktiirk safagindan/ Caglar
bile bir saniye olmaz sonsuzluk diinyasinda// Diin bir gemiydim i¢
denizlerde bugiinler hep yelkenim/ Diin bir yagiz attim kitalar bo-
yunca ayak izlerimle nallarim:/ Bir gérmiis olsaydiniz sasardiniz/
Diinlerden yarinlara nasil bir ok firlattim:/ Arasaniz bir torunumu
bulursunuz samanyolunda; / Merih’te kafatasim, Neptiin’'de yiire-
gimle kollarim//...// Oliim de dayanmaz bu 6zleme/ Olecek korkma-
yin bir giin o da,/ Ama tiim evrende her nen oldiikten sonra (KGG:
77).

Sair, dissel uzay yolculugunda buldugu gezegenlere arkaik sézciik-
lere benzer tiirettigi Tiirk adlan verir: “Kayangiin, Savkusar, Istkan/ Baska
dizgelerin gezegenlerinden diisiimsii” (EDG: 65).

“Tanridag Kizlar1” siiri de sairdeki bu sevginin lirik anlatimlarin-
dan biridir. Bu misralarda bir kiiltiirii sahiplenmenin rahatlatic izleri, yine
ilk anlatimlara dayanir. Bu yiiceltilmis ge¢mise duyulan 6zlemin ifadesi-
dir:

Oysa ki simdi ben kaginci kez olmiisiim/ Kirgiz yaylasinda
yola ¢iktigim giinden beri/ Arkamda siiriinen golgemin igine gomiil-
miisiim.//...// Oysa ki ben mavi igtkmisim/ Tanridag géllerinde yika-
nan/ Kirk Kiz'in hepsine birden dsikmisim//...// Ozgiirliik derdik se-
simiz kayalara ¢arpar yankilamirdi/ Ozgiirliik sevecen 15181 yolumu-
zun/ Bir giizel, bir sonsuz uzun diistii/ Kavustuk en sonunda ak ka-
natlarinda fetih uykumuzun/ Bilincimiz, yiiregimiz, 1s1gimiz/ Anne
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Anadolu’muz.//...// Dogdum, biiyiidiim, bunca yil yasadim sizinle/
Simdi ¢aglar boyu gerilerde, ilk giiliin actigi yerde/ Belleri ince sag-
lart uzun, tenleri ayva sari/ Toplanir cevremde her giin her gece/ Oz
aydinliklarinda oriilmiis Tanridag kizlar: (KGG: 80-82)

Uyurgezer kitabinda Tiirkay, evrensele ulasma yolunda isimler ve
sehirler zikreder; bir kismi diinyaca taninmis sanatgilardir ancak kendi kay-
naklarma da selam verir: Homeros, Bethooven, Dante’nin yaninda Yu-
nus’u, Mevlana’yi, Emrah’1 anar; Tirk sehirleri Erzurum’u, Konya’y1 zik-
reder: “atesten bir irmaktir akar denizlerime Mevlana (...) evrenin boglu-
guna birakilmig kozmik 1s1n gibi/ ¢aglar oncesi ¢inlayan/ sesin gelir” (U:

59).

Osman Tiirkay’in siirlerinde deg§ismeyen temalardan biri olan Ata-
tiirk sevgisini de Tiirkliik sevgisi baglaminda diisinmek miimkiin. Ik ki-
tabindaki “Tiirkiye” siirinde, Ingiltere’de bir belgeselin ardindan hayalde
canlandirildigr bir tilkeyi anlatir. Atatiirk’iin koydugu hedefle gerceklese-
ceginden siiphe duymadigi giiclii ve modern bir tlkedir bu: “Artik bir kat
daha hiiriim/ Kimse bana karismaz/ Usta bir futbolcu gibi/ Kiireyi nere
olsa/ayagimin ucuyla / Vurur gotiiriiriim: /Artik bir kat daha hiiriim!” (YT:
40).

Se¢me Siirler, sairin Tiirkiye Tirkcesindeki son siir kitabi; yillara
gore tasnif edilmis 1950 -1960 arasi siirleri igerisinde daha dnceki kitapla-
rina almadig1 yedi siir var. Bunlar arasinda “Gurbette Vatan ve Atatiirk
Diisiinceleri” siiri, kendi i¢inde 5 siirden olusur. Londra’da Kibris ve Tiir-
kiye’yi ne kadar 6zledigini anlattiktan sonra, sdzii Atatiirk’lin bilyiikliigiine
getirir:

Kag yil her giiniin duygulu saatlerinde/ Bes bin yillik zamani/
bir vatan cografyast iistiinde tiim yasadim/ Viicudum Bati’da ruhum
Dogu’da/ Bir yanda 6ldiim yasadim/ Ote yanda giildiim yasadim/
Tutundum aydinlik siitunlarina gok kubbesinin/ Hep O’nu diisiin-
diim, her saniye onu/ Samsun kiyilarinda Evgenekon’u / Sordum o
tarih mi? Tarihin gozii? Kulagi? Nesi?. (SS: 32).

Aym siirdeki 5. boliimse su sekilde biter: “Aydinlik caglara yonel-
dik/ Aya degdi basimiz/ Yildizlar avuclarimizda/ Yiikselmedeyiz daha da/
Yurtta baris var, evrende barig / Kélelige baskaldirtmayiz sevmekle seni/
Yeryiiziinden baska /Merih te de Ay 'da da” (SS: 35). Anlasildig1 kadariyla
Goktiirk de Atatlirk de bir yiikselme idealinin imgeleridir ve sairin zih-
ninde birlesip gii¢ alinacak ortak bir kaynaga donisiirler.
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Tirklik sevgisi, kendi yasadigi donemden izler tasimaz. O, bir
iitopya icerisinde Tiirk, Atatiirk izleri arar gibidir.

inang

Osman Tiirkay, roportajlarindan birinde “Siir, bence ruhi ve akli de-
neyimlerimizin, aydinlanma durumlarimizin yiiksek seviyede diizenlen-
mesi, bir disiplin icine sokulmasidir.” dedikten sonra siir hatta biitiin giizel
sanatlar hakkindaki temalar1 Allah, insan, tabiat, kainat bagliklariyla dort
kelimede 6zetledigini sdyler (Akt. Oznur- Ozdoganoglu 2003: 117 ). Bir
baska roportajda “Sair, oviilmek icin yazmaz. Sair tanrisal bir giiciin dikte
ettirdigi siirlerini yazarak bosalimim saglar.” der (Akt. Oznur- Ozdoga-
noglu 2003: 132). Sadece eserlerindeki kabuller takip edildiginde de Tiir-
kay’1n dini sdyleme yakinlig1 goriilebilir.

[k siir kitabina “Besmele” siiriyle baslar : “Esirgeyen bagislayan
Tanrt adiyla ” ifadesi, siirde dort yerde tekrarlanir. “(M)adeni bir besmele”
ile uyanmak, san s6hret, seref diisiinmeden “besmele besmele kafanin bii-
yiimesi”’; aksamin ufuk, bulut, yi1ldiz olmaksizin “besmele besmele gerin-
mesi”’; sairin kol ve bacaklarinin pazu, sinir, kemik ve kan olmaksizin
“besmele besmele uzamasi”; alic1 ve verici cihazlari olarak tanimladigi,
ag1z goz ve kulaklarinin “besmele besmele basibos ve yapayalniz” olmast;
bir uyanis ve baglangig halidir (YT: 6) ve bir tiir Tanriyla bas basalik anla-
timidir. Bu musralarda da goriildiigii gibi Tiirkay’da din, sosyal yoniiyle
degil, kabul ve teslimiyet yoniiyle alinir; viicudun uyanisi bir idrak olarak
sunulur.

7 Telli kitabinda sair bir diyaloga yer verir: Eserde diinyanin dort
bucagindan gelen ve bir arayis igerisinde oldugu anlasilan bir ses vardir:
“Sesin gelmede kulaklarima sesin/ Sen kalbimde bir heykelsin/ Sen nerde-
sin/ Sen nerdesin” diye sorar. Cevap, “Buradayim erenler buradayum/ Ma-
yanizla yugrulan hamurdayim” seklindedir. Belli ki bu bir aydinlik arayi-
sidir ve Tanr1 bu arayis ifadelerine cevap veren saire gore yakinda bir yer-
dedir. Insanlik asirlar boyu yaptiklartyla bundan uzaklagmistir. ““Sesler ge-
liyor hep bir agizdan devamli/ Sesler kiliclarimizla katlettigimiz ¢caglarin
yaswdan/ Sesler geliyor insanlik diinyasindan” (YT: 71) misralari, biitiin
insanlig1 sembolize eden koronun sesiyle sona erer.

Tanr1yla olmas1t muhtemel bu diyaloglar, sairin diger kitaplarinda da
vardir: Uyurgezer’de “boslukta yiiriiyen bulut ” olarak kendini ¢agiran sese
dogru gider. “Bir ses: gordiin degil mi krytma vuran denizleri/ Yerde misin
gdokte misin, nerdesin? Seslen!/ Benim sesim: Ariyorum. Gelecektim zaten
sen gelmesen!” Siire gore kendisine seslenen imgenin goélgesi gelincik,
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basak ve tarlayken kendi golgesi savas ve Asya’dir (U: 7). Bu, ilahi olanla
insani olanin ayrimi, uyusmazhigidir.

Tiirkay, Beethoven’de Aydinliga Uyanmak kitabinin girisinde Kep-
ler’den alintiyla bir epigraf kullanir:

Jeometri, evrenin yaratilisindan énce de vardi; Tanrinin de-
haswyla birlikte var olmustur. Tanrmmin ta kendisidir. Miizigin ve
goksel cisimlerin deviniminin gizini elinde tutan kutsal sayilarin
dansi, insan usu ile anima mundi’ denilen yaradilisin usunu gizemli
bir bi¢imde birlestiren bir dgedir.(5)

Semavi ve diinyevi diizlemin uyumu fikri, kozmosa islenmistir;
eserde bu uyum miizikte ve biitiin sanatlarda tezahiir eder, goriisii Beetho-
ven hayranliginin kaynagi olarak sunulur.

Siirleri genel olarak degerlendirildiginde ilah1 olmasi kuvvetle muh-
temel kabullerin genellikle satir aralarina gizlendigin goriiliir. Eserlerinde
yaradilista uyum vurgusu yaninda takdir kavrami da sezdirilir: “yasamak
sizi bilmem hangi gezegende hangi samanyolunda/ gittikce genisleyen
alanlarda sayi-dist ¢ekim ve uyum/ deviniyor muyum bana ¢izilen sumirlar
icinde” (U: 38). Ancak ardindan “sen ey benden énce var olan varlik” di-
yerek sair bir tiir evrim veya tekamiil fikrine de acik oldugunu ifade eder.
Biitiin diinyanin adim adim uyanigini anlatan bu siirin ad1, “Evrensel Igikt1
Hani I¢imizdeki”dir.

“Bakisimli Resimdeki Cizgi” siirinde sair, gegmisin imgeleriyle (ak-
ropol, mamut, Sokrat) zamanin imgelerini (Hayt Park, parlamentolar, mii-
zeler, yasalar) birlestirir; gelinen noktay1 biiyiik bir sarsint1 olarak goriir;
insanligin i¢inde bulundugu vahsetle yaradilis gayesini ortiistlirememenin
verdigi saskinlikla soylenir: “soyleyin bu sarsinti neyiniz sizin/ sévsem an-
lar musiniz/ yakarsam duyar misiniz/ tanriya” (U: 37). Ona gore insanlik,
asirlar icerisinde soyuna karsi sergiledigi samimiyetsizlige, ilahi olana ya-
bancilagmasini da ekler.

Evrenin Diigiinde Gezgin 'in gorsel siirlerinden biri olan uzay mekigi
formunda aktarilan misralarda bir kabul sistemi yansitilir. Bu siirde, kaina-
tin neresinde ve hangi devirde olursa olsun insanin tanr arayisinin hep var
oldugu, buna simgelerin dilince siirekli karsilik verildigi; buna ragmen
Tanrinin bilinmezligini korudugu anlatilir. “Geldi goren-6z/ Bu, tanriy:

7 Semavi ruh, diinyanin ruhu.
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higin goster/ir. Ulasts i¢ diizen. Oz, dis yapisinda al gezegen. / Uzak gos-
tergenleri: Bu da/ Tanrinin bilinmezliginin/ kanitidir” (EDG: 67). Birkag
satir sonra da ‘fiim boyutlarda kurulan ve kuruldukca bozulan bir
denge nin varligindan soz edilir.

Kiyamet Giinii Gozlemcileri kitabinda inanca, din algilarina elestirel
ton hakim olur. Kiyamet, insanligin hatalariyla, kendi eliyle hazirladig1 bir
stirectir. Bu ¢evrimde insanligin kaderini degistirmek icin tanri, insan, ev-
ren kavramlariin yeniden tanimlanmasini 6nerir. Sorunu bu kavramlarin
yorumlarinda goriir. “Simdi ki hep bilginsiniz/ Inamlmaz bir 6zdek yapisi
kuruyorsunuz/ Kiyyamet giiniinii incelemeye elverisli;/ Bense beyin diizeni-
nizi degistirmekteyim/- Yasatmak istiyorsak, yeni bir ad bulmalyiz/ Tan-
riya, Insana, Evrene” (KGG: 7).

Sairin dini sdylemli kavgay1 daha somut 6rnekledigi siirler var: Bi-
lindigi gibi Deccal, Islam literatiiriiniin insanlar1 yoldan ¢ikaran Seytani
varlig1 olarak bilinir. Osman Tiirkay, “Teccalin Tiirkiisii’nde dinlerin
kendi aralarindaki kavgalarla insana yasama alani birakmamasindan yaki-
nirken bu kez agik gondermeler kullanir: Siire, “Nice belirtiler gériindii,
ben ki oralarda bir gezegendim” diye baslar. “Musa belki Tur daginda bir
anten/ Muhammed, Sam 6 fiizeleri, ‘Tanri uludur’/ Bir korkung giiriiltiiyii
sayiklar Israil ogullari// Birakip uygar kentleri, aydinliklari// Sana geliyo-
rum yasamak igin 6len insan” (KGG:14).

Bu elestirel yaklagima, kéinat1 ildhi bir kaynak olarak okurken somut
herhangi bir peygamber kavramina yer vermemesi de eklenirse, sairin de-
ist bir kabule yaklastigi soylenebilir: “Yalim yalim dogan yalva¢/ Isinlarin
g6k uzaylarina vuran dili/ Ictik gok taslarindan, ictik ak esrikligi” (EDG:
22).

Tiirkay’1n siirlerine hakim bir kabullenis ve boyun egis s6z konusu-
dur. Buna ragmen ender de olsa yakinmalarin dile getirildigi misralar go-
riiliir: “Ne verdin/ Ne istiyorsun//...// Insani iistiin kildin/ Bilimle yarattin
istiin insan katlarimi/ I¢imizdeki dislek canavart biiyiittiin/ Urettin daha
cok hayvansal bir kokii/ Oziimiizii, benligimizi degistirmeden/ Zavalli ge-
zegen uguyor bir boslugu kiil” (EDG: 80). Buradaki ironik bir yakinmadir;
icindeki diglek canavara ragmen insana bir de akil verilmesi, gezegenin
sonunu hazirlamistir; nefsin siirekli beslenmesiyle akil, yikici bir araca do-
nismustur.

Bir roéportajinda biitiin diinyay1 gezdigini, Yunan, Misir, Yakin ve
Uzak Dogu, Afrika ve Hint mitolojilerini inceledigini (akt. Oznur- Ozdo-
ganoglu 2003: 116); bir baska roportajinda Hintlilerin tanrilarinin uzaydan
geldigine inanmalar1 dolayisiyla sanat eserlerinde kozmik unsurlara ¢okca
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yer verdigini sdyler (age 130). Eerenin Diisiinde Gezgin kitabindan itiba-
ren sonraki eserlerinde farkli inanislara dair kabulleri yadirgamadan kul-
lanmasinda bu gozlemlerin etkisi goriiliir:

Tinsel bir kayada yankiyr yasayan/ elleri upuzun/ tuttu koca-
man/ goklerin kubbesine/asuli/ dev/ bir ¢can /caldy/ bir yankiyiz geldik
sana / Radakrisna, Radakrisna” (EDG 13); “Alpligim masalst in-
sanligim benim. Yitti karanlikta Hint Denizi ve Everest/.../ Diisiiyo-

rum, distiyorum giinesten, yakalasana/ Radakrisna, Radakrigna!
(EDG: 14).8

Osman Tiirkay’in ilk eserlerinden son eserlerine hep varligini koru-
yan inanci, insan zihnindeki ve hayatindaki diizenin olmazsa olmazi gor-
diigii agiktir. Bunu siirlerinde oldugu kadar cesitli yazilarindaki degerlen-
dirmelerde de gormek miimkiindiir. Ote yandan sair din kavramimin sosyal
dengede yapici oldugu kadar dogru anlasilmazsa yikici olabilecegini sOy-
ler; ¢agin bu kavramlar1 yeniden yorumlamasini dnerir.

Kadin / Sevgi

Osman Tiirkay’in siirlerinde bireysel hazlar pesinde kosmadigi agik-
tir. Buna ragmen diinyay1 giizellestiren bir unsur olarak kadini ve sevgiyi
biitiiniiyle disladig1 sdylenemez. Kadina dair anlatimlarda da kozmik dil-
den vazge¢cmez. Huzurun ve bireysel hayatin biitlinligliniin bir pargasi ola-
rak kadin, siirlerinde biraz hiiziinlii ama hep giizel bakan bir imge olarak
az da olsa goriiliir. “Siitbeyaz Ezgiler”de sair 6zne, bir kis giinii sehirde
aklindan kovamadig bir giizel imgesiyle dolasir; sonunda “Hep ayni kis-
lar, aymi denizler, ayni képiikler/ Hala emekleme ¢aginda yasatan isiklarla
yiizyillar boyu/ Yarattigin masal iilkesinin karli doruklarindan / Biraksam
mi kendimi su uzun bosluklara/ Stmsicak kalbimin iisiiyen kiz1” (U: 28)
diye sorar.

“Park Aydinligi”nda da benzer bir duyarlilik vardir, yaninda sevdi-
giyle parklarda dolasan sair 6zne, sevgilisini gézlemler goriinse de aslinda
uzaklardadir: “egilip baktim mi ansizin gozlerine bir baska gékyiiziinden/
lacivert goller tistiine dokiilmiis sanirim basak saglarin”(U: 29).

Beethoven’in eserlerini dinlerken hissettiklerini anlatmak icin de
sevgi ve mesafeyi bir arada disiliniir; “sevmek simdi hangi meridyende ek
boyut” (BAU: 18) diye sorar. Bu, sevgiyi yiiceltmenin Tiirkay’casidir; sev-
mek bu diinyanin diizeninden ziyade ek boyutlarda, paralel evrenlerde ya-
sanan bir gercekliktir,

8 Ayrica bknz: Memmedova 2009; Karadag.
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Evrenin Diigiinde Gezgin kitabinda sair, sevgiyi diinya iistii bir ko-
numa tasir: Sevgiliye “Yiiziin senin simdi tiim evrenin dili/ Stmirsiz diinya-
larin esiklerinde bakisim/ Opiisen dudaklarda 15181 kiran anlam/ Ben karst
doga olmaliyim” (EDG: 21) der.

O, siirlerinde genel anlamda yalniz bir insandir; agk hayatinin bir
parcasi degil, 6zlemlerinin bir pargasidir. Cogunlukla yalnizliga vurgu, sa-
tir aralarina gizlenir; bunu asikar ettigi yerler de vardir: “Ben wsiga karst
yiiriiyen uyurgezer/ Zaman siyrincak® tenli bir kadin olur yatagimda./ Yit-
mig besbelli mutlulugum. Ciceklerden/ Siir ceviriyorum dogadtesi ozlem-
lerle sarhos/ Ulu yalmizliklarda/ Kolu kanadi kirilmis/ Kral” (KGG: 92).
Bu da bir tutunamama hali gibidir.

Miizik /Beethoven

Klasik miizik hayrani olan Tiirkay’in Bethoven’'de Aydinliga Uyan-
mak isimli bir siir kitabi1 vardir ve bu, agirlikli olarak miizisyenin eserleri-
nin tizerindeki etkilerine ayrilmis bir eserdir. Siirlerinde “yontu” kavrami
da sik kullanilmasina ragmen miizik, 6zelde de Beethoven sairi fazlaca et-
kilemis goriiniir. Bu sanati, bagka bir sanatin imkanlariyla anlatmasi ilgi
cekicidir:

Miizik, bir oykiidiir gokyiiziiniin igten konustugu, / Sonsuzlugu
simgeleyen tellerde alg: ya da gerilim,/ Gelirler gégem taslart ¢il-
ginca esrik insan soylari,/ Oliim morumsu bir kapidir ¢iinkii ani-
larda, Oliim géksuyu/ Bir 15181 tamumlar, déner carpintilarla,/ Doner
bagslart iizerinde, doner yildizlar ve cizelgeler:/ Polenleri susku
icinde bir yagamin savrulan tozlari,/ Polenleri dis firtinalarda deniz
olmus ¢icek (BAU: 21).

Kitabin ikinci boliimde nesir ve nazmi karigik kullanir. Nesir bolii-
miinde sair, Beethoven’i “tiim uzaylarda ¢ekim ya da uzaylar arasinda kor-
kung bir anit” olarak niteler. Ona yaptig1 6vgii aslinda biitiin sanatlara 6vgii
olarak da alinabilir: “Us eger bir ilkyaz tarlasiysa/ Oliimii olmayan sabah-
larda/ Hiicreler tomurcuksa eger/ Yildizli geceler kadar derin/ Bir esinti

milyarlarca tomurcuk agmis demektiv/Yer ve zaman digi/ Ustan igeri”
(BAU: 16).

Miizisyenin pek c¢ok eserini ismiyle, boliimleriyle anlatmay1 dene-
digi bu eserde bunlarin bazilarina Tiirkay olaganiistiiliik atfeder: “caglar
vasayp eskittigin/diizlemlerde yeni dogmus gibi/el degmemig/ bir yayl

% Kaygan.
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sazlar kuvarteti/ Op. 131" (BAU: 16). Duygularin kaynagi degisse de sai-
rin imge dilinde doga ve evren hakimiyetini siirdiiriir. Beethoven’in
1820’lerde besteledigi Hammerklavier’i dinlerken hissettiklerini de bu im-
gelerle resmeder: “Bir dag goliinde ¢arpar buzlu yiiregi/ Gok boslugunda:
/ Hammerklavier (BAU: 9).

Sairin Beethoven’le kurdugu yakinligin kendi kozmik gergekligin-
den kaynaklandig1 ve s6zii edilen kitabin1 miizisyenin diinyanin gelmis
geemis en biiylik spritiiel astronotu oldugunu kanitlamak i¢in yazdigi ifade
edilir (Robert Little’dan akt. Oznur- Ozdoganoglu 2003: 63). Tiirkay’m
6zelde Beethoven’in miizigini, genelde biitiin sanatlar1 tipki sevgi gibi koz-
mik bir gergeklik olarak yiicelttigi soylenebilir; bunun en veciz ifadesi sa-
irin su musralaridir: “Bir kasirga soylerler agir suskulara/ Konugsurlar, ko-
nustukca deniz olur dilleri” (BAU: 22).

Karamsarhk

Sair genel olarak karamsardir; “Ag¢ik Denizler Agidi’nda agikca
bunu ifade eder: “Umut, batmis bir kara pargas yiiregimde/ .../ Diisle-
rimde batik umutlarin wsinlary/ Esit, soylu, uygar/ Sonrasiz yitik Atlantis’in
masal-ak: insanlar:” (KGG: 8).

Kisisel karamsarlig1 genelde biitiin insanlik adina hissedilen bir ka-
ramsarlia doniisiir. Evrenin Diisiinde Gezgin kitabinin Amerika bolii-
miinde insanligin mutsuzluk ve umutsuzlugu sezilir:

apar topar, paldwr kiildiir/ tam dingil/ vuruyor usang duvarla-
rina/ kendi bunalim daglarini (...)Hangi dagin gérkemini yiiriiyelim
bu yolda/ giidiiyoruz hoyrat ritmini éyle doniissiiz/ gelir usun otesin-
den bir evren paldir kiildiir / ¢arpar fkesini usang duvarlarina/ bir
bunalm: yakit: tilkenmis giines patlar bir evreni kipkizil demir// Olii
uzay, yitik giines/ bir diisiis/ teker takla (EDG: 74-76).

Karamsarligin sebebi bazen sezdirilir; bliyiikliik i¢erisinde kii¢iiklii-
giinii sezmenin korkusu sebeplerden biridir: “korku bir ¢ikmaz yol olur/
evren dedigimiz kentin derinliginde/ sokar yegin sizisini yiiregimize”

(EDG: 77).

Bazen poetik bir gerekce ortaya kor; sair icin karanliga yonelmek bir
gorevdir: “Ben béyle masal diinyamda yasarim her giin/ Siirin biiyiisii ka-
ranliga yonelmektir. (...) birileri var, konusur tiz perdeden/ Bense kulagimi

yerin yiiregine bastirip/ Dinlerim her dakika wrzina gegilen diinyamizin
iniltisini” (KGG: 21).
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Yasadig1 donemi kiyamet hazirlayicisi olarak goren sairin karamsar-
liginin sebeplerinden biri de bu ¢aga taniklik etmektir: “Biz bu ¢agin in-
sanlari, oyle bir zorlu ayartilmisiz ki/ Gelmisiz yedi deniz tistiine yedi tag
stitun olmusuz/ Bakmisiz bir bosluga ki diinya degil/ Ak 15in ¢ikar mi soniik
kozden” (KGG: 23).

Bu diinya i¢cin umutsuz olan sair, bir baska evren umudunu sakl tut-
mak ister: “Bagkaldiranlarin Tiirkiisii’nde bunu sdyle ifade eder: “Gordiim
simdi giinesten ¢ikageldiler/ Ayaklarinda unutulmug agirligi kopuk zincir-
lerin/ Ellerinde kucak kucak 151k demetleri/ Uzayda bir 6zgiir yasam yo-
riingesidir kuskusuz iilkiileri/ Ya da zamanda bir i¢ uzay derinligi” (KGG:
93).

Modern sanatgilarin bazilarinin kabullenmekte zorlandigi; dyle ya
da boyle pek ¢ok sanat¢inin iizerinde diislindiigii; mutsuzluk kaynagi ola-
rak gordiigii 6liim, Tiirkay’in siirinde kabullenilmis bir olgudur. “Olmek
bir simge/ gizini vermeyen say1” (BAU: 22)dir. Insanin yaptiklar1 bu ger-
ceklikle miicadele gibi goriiniir ve saire gore bu ¢aba cehennemi bir kaos-
tur: “Omrii uzatmak demek 6liimii uzatmaknir/Iste 6liiyoruz yanarak kendi
uslarimizin kazanlarinda” (EDG: 85).

Sonu¢

Osman Tiirkay’in kitaplarina aldig siirler, biiyiik oranda ayni imge
diinyasinin {irliniidiir. Sairin yapisal olarak giderek uzun siire yoneldigi
sOylenebilir. Ayn1 baslik altinda numaralarla ayirarak bir siirin iginde say-
falarca kaldig1 goriiliir. Kendi, bu siirlere epik siir demeyi tercih eder®.
Siirini degerlendirenler de 6zellikle Beethoven’de Aydinliga Uyanmak Ki-
tab1 sonrasinda “senfonik siire yaklastig1”ni ifade eder (Akt. Oznur- Ozdo-
ganoglu 2003: 96).1

10 Lotiis’iin I¢ine U¢mak, Se¢me Siirler’in son boliimiinde yer alan 115 sayfalik bir eserdir
ve sair tarafindan bir modern destan denemesi olarak sunulur. Olay eksenli anlatimi
dolayisiyla caligma diginda tutulan bu destan da kozmik bir kurguya dayanir ve degerler
sistemi anlaminda ayni kaynaktan beslenir.

11 Bu ¢alismada kozmik imgelere yogunlagilmasina ragmen, siiri bigim ve sdyleyisiyle bir

biitlin olarak degerlendirmek gerektigi icin, satir aralarina sikismus bigimsel tespitleri
kisaca toparlamak uygun olacaktir: Misra kiimelenisi ve 6l¢ii agisindan kitaplarinda ge-
leneksel formlar hi¢ kullamlmaz. Ikinci kitabindan itibarense eserlerinde fraktal yap
gozlenir. Nesirden yararlanma da ikinci kitabindan itibaren goriiliir; eksiltili ifadeler ve
imgesel dilin kullanildig1 bu boliimleri siirlerinden ayirmak zordur. Evrenin Diigiinde
Gezgin kitabinda nesrin yaninda gorsel siir denemelerinde de bulunur. Sairin bunlarla
uzun siir formunu hareketlendirecek arayislara girdigi sdylenebilir.
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Aliterasyon ve asonanslar yani sira epik anlatimlarda sikga goriilen
tekrar unsurlar1, hem vurgu hem de ahenk araci olarak bu eserlerde kulla-
nilir.

Tiirkay, mevcut olanin {istiinde bir imkan arayisiyla kozmosa yone-
lir. Ilk siir kitabinda Tiirkay’m; kozmik sdzciikleri, “Yildizlar aksamin
geng kizlarrydi” (YT: 54) ornegindeki gibi, benzetme kaliplar1 igerisinde
kullandig1 goriiliir; ancak bu ¢ok siirli bir kullanimdir. Sair adim adim,
rilyalardan, hayallerden kagislarla sigindigi kozmosa taginmis gibidir; bu
yoneliste siir yazdigi cagin “uzay ¢ag1” olmasinin ve diinyada biiyiik ¢o-
gunlugun bu yonelisin ne anlama geldiginin farkinda olmayisinin da etkisi
vardir; ancak bunu bir farkindaliga indirgemek miimkiin degildir.

Tiirkay kozmosu okuyucusuna iitopik bir imkén bir imkan diinyasi
olarak sunar. Bilindigi gibi iitopyalar, dolayli elestiriler olarak da okunabi-
lir. Sairin 6zellikle Kiyamet Giinii Gozlemcileri kitab1 bu anlamda hem
iitopya hem de distopya olarak okunmaya miisait bir eserdir.

Sairin ¢ogunlukla bir diiste, cocuksu bir oyunda kesfe ¢iktig1 uzay;
algilanamaz biiyiikliik karsisinda insanin masum kiigiikliigiinii yansitir. D1g
gerceklik istedigimiz gibi degilse siginabilecegimiz alanlardan biri i¢ uza-
yimizdir. “Gergek aydinlanma belki de i¢ uzay olarak tamimlanan kendi
benligimizi kesifle baslar.” (akt. Oznur- Ozdoganoglu 2003: 112) diyen
Tirkay’a gore akil da evren gibi sonsuzdur. Onun sayesinde zamanda ve
akilda yolculuk yapabilmek miimkiindiir. Sair bu imkan1 sonuna kadar kul-
lanir.

Hemen biitlin siir diinyasma sari olan bu kurguda tutunabilmek,
“musirr olmak”, Tiirkay siirini 6zel kilan yanlardan biridir. Yurt disinda
onun siirlerini degerlendirenler de bu noktayr vurgulamaktadir (Akt. Oz-
nur- Ozdoganoglu 2003: 70).

“(B)ir sair, diinyadaki bir varligin ruhunu aradigim bildiginde, as-
linda kendi ruhunu ariyor demektir.” (Bachelard 2008: 288). Tiirkay’in
diinyada kaybettigi nedir de boyle bir arayis i¢ine girmistir, sorusunun 6zel
bir cevabi vardir elbette. Kibrish olmak; sairin oradan ayrildig: siirecte he-
niiz kendi egemenlik hakkina sahip olmayan, akabinde pek cok iilke tara-
findan resmen taninmayan bir tilkenin vatandas1 olarak diinyaya bakmak,
¢ok dile getirilmese de sair i¢in bir baski unsurudur. Yazdiklari bu anlamda
“kacig siirleri” (Cetin 2010: 69) baghiginda alinabilir. Mekana yiikledigi
anlam yogunlugunu da burada aramak gerekir.

Siirlerindeki yerel unsurlar, ilk eserlerinden son eserlerine kadar ko-
runur. Tirk edebiyat diinyasina gondermeleri, Tiirkliigiin uzak ge¢misine
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dair vurgulari; onun milli olanla evrensel olan1 harmanlamanin bir sanatci
icin 6nemini kavradigini gosterir.

Kozmik diigleme 6ziinde bir yalmizlik fenomeni olarak diisiiniiliir
(Bachelard 2102: 16). Biyografisinin destekledigi gercekliklerden biri de
Tirkay’in yalmzlik duygusudur. Ana yurdundan ¢ok uzakta olmak Gte-
sinde, degerler sistemiyle de Tiirkay kendini diinyada yalniz hisseder; ger-
¢eklikten kagiglarini destekleyen ve ¢ogaltan unsur olarak bunun da tespit
edilmesi gerekir.

Ote yandan onun poetikasinin kutsalin tecriibesinden yararlandigini
sOylemek gerekir. Hakikati “gérmek”, yalnizca zihinsel bir tecriibe degil-
dir; varolussal ve kozmik bir farkindalik ile miimkiin olabilir. Modern in-
san hem zihinsel anlamda hem de kozmolojik diizeyde tam bir korliik
icinde bulundugundan hakikati ve kutsal olani algilama sansindan mah-
rumdur. Tiirkay’1 farkli kilan kozmik var olusa odaklanarak bunun tizerin-
den diinyay1 anlamaya caligmasidir.

Sanat, dis evrene paralel yeni bir evren iiretme arayisidir. Siirlerinde
inanca dair kabullerin yogunlugu ve bu kabullerin yorumlanis bigimi; Tiir-
kay’in; sanati, ilahi olana yaklagmanin bir araci olarak aldigimi ve anladi-
gin1 gosterir. 11ah1 olanin biiyiikliigiine teslim olmus gériiniir ve insanligin
bu biiyiikliigii anlamasi i¢in gérmezden gelinen bu yapiy1 sanat vasitasiyla
okurun 6niine koyar. Biitiin kdinat1 biiylik hakikatin yansidigi bir ayna ola-
rak goriir.

Sairin diinyanin gidisatina dair endiseleri hatta korkular1 oldugu mu-
hakkaktir. Ancak bu kozmik yaklagimi poetik bir tercih olarak da kullan-
digini ortaya koyan ifadeleri azimsanamaz. Son tahlilde bunu, mevcut sdy-
lemden siyrilmanin bir yolu olarak gérdiigiinii soylemek daha dogru ola-
caktir.

Siir dili lizerine ¢aligan Aksan, konuyla ilgili baslica degerlendirme-
leri 6zetlerken siirle iletisimde sairin diinya ve toplumla olan ilgiyi otoma-
tiklikten ¢ikararak degistirdigini aktarir. Bu estetik kodlamadir; biiyiik sa-
natci, bu kodlari, hem ¢agdaslarina hem sonraki kitlelere aktarmayi basa-
randir (2006: 25). Tiirkay’in kozmik evreni, estetik kodla iiretilmistir; an-
cak ne yazik ki Tiirkay, Tiirk okur tarafindan yeterince taninmamaktadir.
Bu estetik kodun geng¢ kusaklar tarafindan algilanmasi muhtemeldir. An-
cak bunun i¢in Tiirkay’in dncelikle akademi ve egitim camiasina ve miif-
redata kazandirilmasi gerekir.
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GERCEKTEN KURMACAYA

HALIDE EDiB’IN ROMANLARINDA COCUK
(HEYULA’DAN ZEYNO’NUN OGLU’NA

Dog. Dr. Siiheyla YUKSEL*

0Z: Makale, Halide Edib Adivar’in, Cumhuriyet 6ncesi kaleme al-
dig1 romanlarindaki “gocuklar”a yoneliktirt. 1924’te yayimlanan Kalp Ag-
ris1, gocuk temasi bakimindan yazarin ilk eseri Heyuld ile benzerlik goster-
digi; Zeyno 'nun Oglu ise Kalp Agrisi’nin devam oldugu, vakasi ¢ocuk et-
rafinda sekillendigi i¢in degerlendirilmistir. Halide Edib’in hayati, II. Mes-
rutiyet’ten Cumhuriyet’e Tiirk kadininin toplumsal hayatta ve ailedeki ko-
numunu yansitir. Bu yillarda yazar, sagliga, egitime yonelik kuruluslarda
calismustir; “gocuklar”la birliktedir. Ayrica Halide Edib iki ¢ocuk annesi-
dir. Eser yazarindan bagimsiz degildir. Dolayisiyla Halide Edib’in roman-
larinda “cocuk”, sivil toplum kuruluglarinda gérev yapan bir kadinin ve
¢ocuklari i¢in kaygt duyan bir annenin bakisiyla anlatilmistir. Yazar, “co-
cuklar” tizerinden bazi mesajlar da vermistir. Romanlar1 “gocuklar” mer-
kezli okumak bu bakislarin tespiti demektir. Incelenen eserlerde, psikana-
listlerin anne 6zleminin disa vurumu olarak belirledikleri bazi1 semboller
bulunmaktadir. Bu sembolleri barindiran romanlar, yazarin psikolojik si-
kintilariin artt1g1 yillara aittir Bu bakis acisiyla degerlendirilince, yazarin
romanlarina sadece yasadigini degil yasayamadiklarini da yansittig1 gortil-
mektedir. Bu romanlarda “gocuklar”1 anlatan bazi pasajlar, yazarin Mor
Salkimli Ev isimli hatirasinda ¢ocuklugunu anlattig1 iislupla benzesmekte-
dir. Bu benzerlik, “cocuk Halide’yi diisiindiirmektedir. Romanlardaki “¢o-
cuklar’a bu acidan bakmak, eserleri ve yazar1 daha iyi tamimay1 saglaya-
caktir.

Cumhuriyet Uni. Edebiyat Fak. TDE Bél. syuksel58@hotmail.com

Prof. Dr. inci Enginiin’in “Halide Edib Adivar’in Eserlerinde Cocuklar” baglikli yol
agict bir yazist meveuttur. S6z konusu yazida yazarin romanlarinin yani sira hikayeleri
ve tiyatrolarina da miiracaat edilmistir (Enginiin 1991: 416-425). Bu yazida ise, yazarin
belirli bir donemde kaleme aldig1 romanlar degerlendirilmistir.
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Anahtar Kelimeler: Halide Edib, Heyuld, Kalp Agrist, Raik’in An-
nesi, Mev ut Hiikiim, Zeyno 'nun Oglu, Seviye Talip, Son Eseri, Yeni Turan,
Handan, Atesten Gomlek.

From Reality to Fiction Child in Halide Edib’s Novels
(From Heyuli to Zeyno’nun Oglu)

ABSTRACT: Halide Edib Adivar lived in a process in which Tur-
kish society was at the crossroads in terms of social, cultural and political
sense, and sometimes she was at the centre of these changes. The works of
the writer, who began to get fame in the world of literature even when she
was very young, have overtones of the rapidly changing structures of our
society. Halide Edib, who appeared before the readers with a social mes-
sage since her first work, gave these messages generally through the female
characters. Women in her novels are examined concerning their mother
identity as well as their place in the social life. The writer regards family as
one of the basic stones of the society and gives suggestions for the healthy
continuation of this unity. That is where the children characters of Halide
Edib appear. The novels of Halide Edib are notable for depicting the rela-
tion between children and parents. In these novels, children are told with
their mothers first and then father figure is given prominence. It is possible
to follow this change in the relation between children and the parents in the
childhood years of the writer. Apart from all of these, there are her own
childhood and yearnings in Halide Edib’s children heroes. In this study, the
children in Halide Edib’s novels from Heyula to Zeyno’nun Oglu will be
evaluated in terms of both as reflecting the changes in our social life and
telling the biography and the psychology of the writer.

Keywords: Halide Edib, Heyuld, Kalp Agrisi, Raik’in Annesi,
Mev ' ut Hiikiim, Zeyno 'nun Oglu, Seviye Talip, Son Eseri, Yeni Turan, Han-
dan, Atesten Gomlek.

Giris
Halide Edib Adivar; Tiirk toplumunun, sosyal, kiiltiirel, siyasal agi-

dan yol ayriminda oldugu bir siiregte ve zaman zaman bu degisikliklerin
merkezinde bulunmus bir yazardir. Kendi ifadesiyle “Yirmi bes yasindan
evvel, birkag¢ ay icinde” “edebi sohret”’e (Adivar 2004: 153) kavusan Ha-
lide Edib’in eserleri de hareketli hayatindan ve hizla degisen toplumsal ya-
pidan izler tagir. Ayni kalemden ¢ikmakla birlikte bu romanlarda farkl ba-
kis agilar1 gérmek miimkiindiir. Dolayisiyla bu eserler incelenirken kagi-
nilmaz olarak tasnife tabi tutulmustur.

rak:

Inci Enginiin, Halide Edib’in romanlar1 ve romanciligiyla ilgili ola-
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Ilk romamindan itibaren “kadinin aile icinde esi, cocugu ve
dis cevresiyle miinasebetlerini ele alan Halide Edib’in Cumhuri-
yet’e kadarki romanciligi iki kiimede toplanabilir. Birinci kiimedeki
romanilart Heyula (1909), Raik’in Annesi (1909), Seviye Talip
(1901), Handan(1912) ve Son Eseri (1913)’dir... Ikinci kiime ro-
manlari, kadinin toplum hayatina siyaset ve savag dolayisiyla aktif
olarak katilisini anlatir. Devlet idaresindeki reform ve hareketleri,
devletin arka arkaya girdigi savaslar ve Tiirk milletinin var olus mii-
cadelesi yazara bu romanlart yazdirmistir: Yeni Turan(1913),
Mev'ud Hiikiim (1918), Atesten Gomlek (1922), Vurun Kahpeye
(1923) (2009: 396, 398)

tespitini yapar. Inci Enginiin Halide Edib’in, Kalp Agrisi (1924) ile “yeni-
den kadin ve erkek kahramanlarinin goniil hikdyelerine” (Enginiin 2003:
253) dondigiinii soyler. Bu eserin devami olan Zeyno 'nun Oglu’ndan
sonra kaleme aldig1 ilk roman olan Sinekli Bakkal’1 “mazinin degerlerini
yeniden kegfetme ve yasanan hayatta onlarin yerini arama ¢abast” olarak
yorumlar. Halide Edib’in daha sonra, II. Diinya Savasi, kasaba ve koyler-
den kente gd¢ gibi sosyal konulara yoneldigini belirtir (Enginiin 2003: 253-
255).

Tansu Bele; Halide Edib Adivar Ilk Dénem Yaputlar1 adli eserinde
kronolojik siray1 gbz 6niinde bulundurarak, yazarin biitiin eserlerine yone-
lik bir tasnif yapmis ve iic donem tespit etmis ama tespit ettigi donemlerin
baslangi¢ ve bitis tarihlerini vermemistir (Bele 2010: 229-230). Bununla
birlikte her bir doneme dahil ettigi ilk ve son eserin yayimlanig tarihleri
gdz 6niinde bulundurulunca; ilk Dénem 1897-1918; ikinci Dénem 1922-
1924; Ugiincii Dénem 1926-1974 olarak belirlenebilmektedir.

Veysel Sahin’in Bilge Kadinin Aynadaki Yizii Halide Edib Adi-
var’in Romanlarinda Yapi ve izlek, isimli kitabinda ise yazarm romanlari
yine li¢ grupta incelenmistir fakat hareket noktasi temalardir. Sahin’in tas-
nifinde; “Bireysel ve Psikolojik izlekli Romanlar”, “Yeniden Kurulus ve
Kurtulus Savasi Izlekli Romanlar”, “Tére ve Toplumsal Izlekli Romanlar”
bagliklar1 yer almaktadir (2014: 55-820).

Hangi sekilde tasnif edilirse edilsin Halide Edib’in daha ilk eserin-
den itibaren kadin ve aileyi merkeze alan sosyal bir mesajla okuyucunun
karsisina ¢iktigin1 ve yazarin Mor Salkimli Ev’de anlattiklarina bakinca,
iizerinde durdugu sosyal meseleleri; yasayarak idrak ettigini de sdylemek
yanlig olmayacaktir.

Aslinda Halide Edib; “on dort yasinda yazdigi ve daha sonra Harap
Mabetler’de yer alacak olan “Eller” (Cetisli 2007: 337) isimli yazisinda;
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kadinlarin garesizligini, ezilmisligini siirsel bir dille anlatmaya galismais;
“biitiin kadinlik diinyasinin gizli acilarini” (1973: 25) i¢inde hissetmis ve
“Siz ezilir, siz aglar, siz inler, siz isyan edersiniz; elleriniz ebediyyen gok-
lere acik, yok olmak istersiniz; fakat her kusagin kadinligi 6biir kusaga siir,
zevk, diisiince ve eglence olmak i¢in hep gbzyaslar1 ve kanlar icinde bogu-
lur.” (1973: 26) diyerek hemen biitiin romanlarinin ana temasinin ne ola-
cagimi gostermistir.

Nitekim, Halide Edib’in romanlarinda kadinlarin 6nemli bir yer tut-
tugu tartisilmaz. Ayrica bu eserler “Degisen kadinin izdiistimleri” (Argun-
sah 2015: 27-52) merkeze almarak okundugunda, Tiirk kadininin kimlik
arayiglar takip edilebilir. Uzun bir yolculuk olarak degerlendirilebilecek
bu kimlik arayisinda ¢ocuk, Halide Edib’in kadin kahramanlari ile birlik-
tedir. Bu birliktelik devrin, kadin1 6ncelikle anne olarak goren anlayisiyla
yorumlanabilir.

Bu geleneksel bakisin disinda, yazarin biyografisinde de, bu konu-
nun yorumu i¢in yardimci olacak bilgiler mevcuttur. Annesini kiiciik yasta
kaybeden, geng yasta anne olan, uzun yillar egitimci olarak ¢ocuklarla yan
yana bulunan Halide Edib; sosyal, siyasi ve hatta askerl miicadelesini, ¢o-
cuklari i¢in duydugu kaygiyla birlikte yiiriitmiistiir. Mesela, Tanin’de yaz-
dig1 i¢in tehdit mektuplan aldigi zaman gdzleri oyun oynayan ¢ocuklarina
takilmis ve onlar i¢in ayrica kaygilanmistir. (Adrvar 2004: 153) “Istiklal
Miicadelesi hissi”nin kendisinde “bir ¢gesit mukaddes cinnet” haline geldigi
zaman bile “kii¢iik oglunun uzun pantolon giymek istegi”’ni unutmaz. Ana-
dolu’ya gegis icin hazirliklar yaptig: hareketli giinlerde ogluna uzun pan-
tolonlu elbiseyi diktirmeyi ihmal etmemistir. Anadolu’ya gecmeden dnce,
cocuklarimi Robert College’e yatili olarak yerlestirmistir. Kendisi icin
6liim fermanini ¢ikarildigini duydugu zaman g¢ocuklarinin bu hitkmii nasil
karsiladiklarini diisiiniir, ogullarinin Amerika’ya gitmesinin temin edildi-
gini 6grendigi zaman memnun olur (Adivar 2016: 35, 65, 70, 71, 147, 161).
Burada Alev Siar’in Halide Edib’in eserleriyle ilgili olarak yaptigi, “Her
seyden Once anne oldugu i¢in ¢ocuk konusunda ¢ok duyarlidir ve kiiciik
kahramanlig1 anlattig1 satirlarda okuyucu adeta anne sicakligini duyar”
(1997: 102) tespitine de dikkat ¢cekmek gerekir. Yazar, sadece ¢ocuklart
icin kaygilanmamustir; bu kaygi ve duyarlilik eserlerinin iislubuna da yan-
simistir.

Bir aydin da olarak Halide Edib, iilkenin yasadig1 vahameti anlatir-
ken yine dikkatini cocuklara yoneltmistir. Ona gore, Hiristiyan ¢ocuklar ile
Miisliiman ¢ocuklar arasindaki diismanligin boyutu, i¢inde bulunulan du-
rumun en aci gostergesidir (Adivar 2016: 64).
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Cocuklar ve Ebeveynleri

Halide Edib’in romanlarindaki ¢cocuk ebeveyn iliskisi, iki acidan de-
gerlendirilebilir. Birinci bakis agisinda yazarin ¢ocuklugu vardir. Halide
Edib, annesini kii¢lik yasta kaybetmistir, onunla hatiralar1 ¢ok fazla degil-
dir. Bu kayip ve duygusal yonii fazla olan hatiralar yazarin romanlarina
yansir.

Ikinci bakis acisinda ise toplumsal hayattan yansiyan ¢ocuk ebeveyn
iligkileri vardir. Bu bakis acisinda da ¢ocuk Once, evde anne ile beraberdir.
Daha sonra okul hayatinin baglamasi ve babanin 6n plana ¢ikmasi gézlem-
lenmektedir.

Erkek Cocuklar ve Anneleri: Raik’in Annesi, Mev’ut Hiikiim,
Zeyno’nun Oglu

Halide Edib’in ilk roman1 Heyuld, 1909’da tefrika edilir. Bu ro-
manda dogumundan ii¢ giin sonra dlen Giilgin bebek, romanin sonunu ha-
zirlar fakat bu bebek, romanin temasi ve yazarin vermek istedigi mesaj agi-
sindan bir anlam ifade etmez, yazarin bilingaltinin esere yansimasi agisin-
dan 6nemlidir ve bu makalenin sonunda “Biiyliyemeyen Bebekler” basligi
altinda degerlendirilecektir. Halbuki yazarin daha sonra kaleme aldig1 ro-
manlardaki ¢ocuk; yazar1 anlatma, toplumu yansitma, toplumsal bilingal-
tin1 ag1ga ¢ikarma bakimindan ¢ok daha anlamlidir.

Heyuld ile ayn1 y1l yayimlanan Raik in Annesi nin ¢ocuk kahramani,
annesiyle derin bir duygusal bagi olan Raik’tir. Roman, Raik’in etrafinda
doner, onun i¢in yapilan fedakéarlikla biter. Raik’in annesi Refika, eserin
sonunda oglunun hatir1 i¢in, Mansur’un sevgisini reddedip kendisini alda-
tan esi Rauf’u affeder.

Bu romanda ¢ocuk, toplumun kadina bakis agisini yansitir. Bu bakis
acisinda kadini anne kimligiyle 6n plana ¢ikaran anlayig hakimdir.

Yazar, daha sonra kaleme aldig1 romanlarinda da anne-¢ocuk birlik-
teligini islemistir ama bu eserler Raik’in Annesi’ndeki duygusalliktan
uzaktir. Bu anlamda dikkat ¢ekici olan iki eserden, Mev ut Hiikiim ve
Zeyno 'nun Oglu’ndan s6z etmek gerekir.

Halide Edib, Mev'ut Hiikiim’de okuyucusunu Istanbul’un fakir
semtlerine gotiiriir ve camasir yikayarak evini gegindirmeye calisan Ayse
ve oglu Mehmet ile tanistirir. Her ne kadar Ayse, “kocasina bagliligi ve
tutsakligr analigindan biiyiik > (1983: 57) olarak gosterilse de bu ailede
babanin geri planda kaldig1 anne ile ¢ocugun el ele oldugu tartisilmaz. Bu-
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rada ¢izilen anne-gocuk resmi Raik in Annesi’nde ¢izilen tablo gibi degil-
dir. “Hastaneden donerken (gézyasini) bir eliyle (annesinin) ywrtik ¢arsa-
fimin ucuna silen Mehmet’le beraberdi. Cocugun gozyaslari, yart annesi-
nin aglamasindan, yart da sonbaharin act soguklarindan iisiiyen ¢iplak
ayaklarina taslarin batmasinin verdigi rahatsizliktandi.” (1983: 57). Bu
sefalet resmi, Kasim Sinasi’nin yardimiyla degisecek; Mehmet, Sultani’ye
gidecek ve “her pazar sabahi annesi ile gelip Kasum in elini” (1983: 99 )
Opecektir.

Halide Edib, Raik’'in Annesi ve Mev ut Hiikiim de isledigi erkek ¢o-
cuk ile anne arasindaki duygusal yakinligi, Zeyno 'nun Oglu’yla yeniden,
fakat daha goriiniir sebeplere dayandirarak romana tagimistir.

Zeyno’nun oglu Haso Cocuk, biiyiime siireci, kimlik arayislar1 ba-
kimindan anlamli oldugu kadar ebeveyn gocuk iliskisi agisindan da dikkat
¢ekicidir. Haso Cocuk, kdyliiler ve babasi bildigi Ramazan tarafindan ka-
bullenilmemis ve bu dislanmislig1 annesiyle birlikte yasamis, “hoyrat diin-
yadan kag¢ip bu gogse” (1967: 96) siginmistir. Kendisini evlat edinmek is-
teyen Istanbullu Zeyno ile Muhsin Bey’in bu dilegini, annesinden ayrila-
cagi kaygisiyla, kabul etmek istememistir.

Haso Cocuk aslinda babasi zannettigi Ramazan’1 benimsememekte-
dir. Romanda, bu hislerin sebebi, Ramazan’in ona kars1 davraniglari olarak
gosterilir ki bu tartisilmaz fakat psikanalistler, erkek cocugun biiyiime sii-
recinde babasina kars1 diigmanlik besledigini ve sevgisini annesine yonelt-
tigini soyler (Freud 1981: 15; Jung 2005: 25). Diyebiliriz ki Zeyno 'nun
Oglu’ndaki anne-gocuk iliskisinin sadece kisisel degil evrensel bir izah1 da
vardir.

Birbirinden farkli zamanlarda yayimlanan bu ti¢ eserde Halide Edib,
anne ile erkek ¢ocuk arasindaki yakinligi iki farkli bakis agisiyla islemistir.
Bu bakis agilarinin ikisinde de tartisilmaz sekilde duygusallik vardir fakat
Raik’in Annesi’'nde yazarin amaci kadinin anne kimligini 6ne ¢ikarmak,
cocuk araciligiyla aile bitiinliiglini saglamaktir. Mev'ut Hiikiim ve
Zeyno 'nun Oglu’nda ise konu sosyal platforma tasinmis, anne ogul sevgisi
dayanismaya doniligsmiistiir. Bunlardan birincisinde yoksulluk 6n planda-
dir; ikincisinde ise, yoksulluga toplumsal baski da eklenmistir.

Anne ile Baba Arasinda: Seviye Talip

Raik’in Annesi’'nde babasini 6zleyen ve annesinin fedakarligiyla ona
kavusan g¢ocuk, bu eserden bir yil sonra yayimlanan Seviye Talip 'te bu ka-
dar sansli degildir.



281
TUBAR XL / 2016-Giiz / Gergekten Kurmacaya Halide Edib’in Romanlari...

Seviye Talip’in ¢gocuk kahraman1 Hikmet; 6nce annesiyle el eledir,
sonra onu uzaktan seyreder, bu arada babasini tanimaya ¢alisir, daha sonra
heniiz tantyamadan kaybettigi babas1 gibi olmasi 6giitlenerek eser bitirilir.

Denilebilir ki, Halide Edib, Raik in Annesi nde kismen hissettirdigi
cocuk baba yakinlagmasini, Seviye Talip 'te bir adim daha ileri gotiirmiis,
onunla vakit gegirmesini saglamig ve biraz da zorlayarak okuyucunun ha-
fizasinda ¢ocugu icin fedakarlik yapan bir baba figiirii birakmaya gayret
etmis fakat sonucta anne ile cocugu bas basa birakmustir. Biitlin bu gidis
gelisleri; yazarin biyografisinden hareketle yorumlamak miimkiindiir.

Oncelikle, Seviye Talip’in ¢ocuk kahramanmmn yasadiklari, bu
eserde iki farkli Halide Edib’in yer aldigim diisiindiiriir.

Halide Edib, Mor Salkimli Ev’de annesiyle ilgili hatiralarini “Bu, Bir
Kigiik Kizin Hikayesidir” baslig1 altinda anlatir. Seviye Talip’in ilk kisim-
larinda, eserini “bir kiigiik kiz’1n bilinciyle kaleme alan Halide Edib’i go-
rebiliriz. Clinkii duygusalligin yogunlastigi kisimlarda, Halide Edib’in an-
nesiyle ilgili olarak hatirinda kalan en net hatira olarak dile getirdigi tas-
virdeki gibi, “eller” 6n plana ¢ikarilmistir. S6z gelimi, Fahir ile Macide
arasindaki buzlari eriten; Fahir’in Macide’yi “bir eli yanina diigmiis, 6biirii
de Hikmet’in karyolasini yakala’mig (1982 /1: 33) olarak gorme anidir. Bu

goriintii, artik biiyiimiis olan “bir kiiciik kiz"in “giindiiz diisleri”? olmalidir.

Seviye Talip 'te ¢ocukla anne el ele islenirken eser, Raik 'in Annesi’ne
benzer fakat bu benzerlik ¢ok devam etmez. Seviye Talip’in Hikmet’i bir
stire sonra bu ilgiden yoksun kalacak, annesinin “yeni kadin” olma ¢abalar1
arasinda siliklesecektir. Iste bu boliimlerde, kadmin toplum hayatinda daha

“Freud‘un yaraticilik iizerinde yorum yaptigi diger bir konu da ‘diislemler’ iizerine
olmugstur. ‘Giindiiz diisleri’ olarak adlandwrilan bu olusumlar: ¢ocukluktaki ‘oyun oy-
nama’ ihtiyaciyla ortiistiirme yolunu seger. Freud, insanlarin ¢ocuklukta oyunlar oy-
nadiklarini, belli bir yastan sonra da bu oyun oynama aliskanliginin yerini diis kurmaya
bwraktigini séyler. Cocuk oyun oynamaktan utanmazken ve gercek ile diis arasinda ke-
sin bir ayruimin oldugunun farkindayken; yetigkin hem diis kurmaktan utanir hem de
gercgek ile diis arasindaki kati simirlart zaman zaman ortadan kaldirma yoluna gider.
Giindiiz diislerine fazlasiyla ragbet gosteren bu insanlar gercek hayatta yakalayama-
diklart mutluluklar: diiglerinde bulur ve doyuma ulasmaya ¢alisirlar.” “Edebi eser gibi
sanat eserlerinin olusmasinda da yine sanatginin/yazarin diislerini diger insanlarla
paylasma diisiincesi yatar fakat bu paylasim kurmaca dlemin sanatsal forma sokulma-
styla miimkiin olur, dikkat ¢ekici bir hal alir. Cocukken oynamaktan utanmayan yazar,
belli bir yasa geldikten sonra oyun ihtiyacini diigler yardimiyla gidermeye ¢alisir fakat
cocuklukta ¢ok da geliskin olmayan siiperegonun yetiskinlikte olduk¢a faal bir rol ka-
zanmasi sebebiyle bu diiglerden utang¢ duyar. Bu diisler yazar tarafindan cesitli kilik-
lara sokularak edebi esere yansitilir.” (Atl1 2012: 261).
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fazla yer almasini, kendisini gelistirmesini isteyen Halide Edib vardir. Ar-
tik Macide, hem dolaptan elbise ¢ikarmaya calisir, hem de Hikmet’i uyut-
maya. Bu arada, “Uyu yavrucugum, sana yarin sokola alacagim, olmaz
mi?” (1982 /1:52) diyerek cocugunu sevgiyle degil hediyeyle ikna etmeye
calisirken, bir taraftan da Fahir’e ne giyecegini sormaktadir. Bu pasaj, co-
cugunun yatagi basinda uyuyakalmis Macide’nin artik cok degistigini gos-
terir.

Halide Edib’in Macide ile Hikmet arasindaki anne-ogul yakiligini
anlatmak i¢in c¢aba sarf ettigi boliimlerde ortaya ¢ikan “bir kiiciik kiz”mn
bilinci bu defa baba ile cocuk arasindaki iletisimi sorgular. “Anasinin sav-
sakladig kii¢iik Hikmet” babasi Fahir ile bas basa kalinca “kendisiyle yeni
ilgilenen babaya merakl, agwr” bakmakta “kiiciik sokulganliklarla” gev-
resinde dolagsmaktadir fakat Fahir, “o kadar dalgin ve bitkin’dir ki “ona
pek onem” vermez (1982 /1: 65). Bu sahne, Mor Salkimli Ev’deki “Anasin
goctiigii glinden sonra kiigiik kiz babasinin varligi ile ¢ok siddetle alakadar
olmugstur. Bu geng¢ baba, her gece, oniinde tek mum yanan tepsinin iizerine
egilir, tepsiye miitemadiyen gozyaslart damlar. Dizlerine sarilan kiigiik ki-
zin varligindan haberdar goziikmez...” (2004: 16) ciimlelerinde ifadesini
bulan babayla yakinlagsma gayretlerinin romana yansimasi olarak okunabi-
lir. Hangi agidan bakilirsa bakilsin artik cocuk, babayla yakinlagsmaktadir.

Seviye Talip’in kaleme alindig1 yillarda, Halide Edib’in yasadikla-
rini1 goz 6niinde bulundurmak ise, romanin sonunu ve eserin ¢ocuk kahra-
mani Hikmet’in yazgisini daha farkli sekilde yorumlamay: gerektirir. Ha-
lide Edib, 31 Mart Olay1’nin ardindan ¢ocuklartyla birlikte dnce Ozbekler
Tekkesi’ne, oradan Amerikan Kolejine sigmmustir. Burada dort giin kal-
diktan sonra yine ¢ocuklartyla birlikte Misir’a giden Halide Edib’in kiigiik
oglu orada hastalanir. Daha sonra Isabel Fry’den aldig: bir davet {izerine,
esi Salih Zeki’nin 1srartyla Ingiltere’ye gider. (Adivar 2004: 158-160, 164,
166) Istanbul’a doniisiiniin hemen ertesinde yine kiigiik oglu tifoya yaka-
lanir. Yazar “Seviye Talip adli romanimi ¢ocugumun hastaligr esnasinda
uykusuz gecen gecelerde yazmigtim” (Adivar 2004: 172) der. Halide Edib,
cocuklartyla bag basadir fakat biiyiik kederler de yagamistir. Yazarin o giin-
lerde yasadiklari romanin sonucunu da belirlemis olmalidir ¢iinkii Seviye
Talip’in sonunda da, sikintili giinlerin ardindan, Macide ile oglu Hikmet
bas basa kalmustir.

Bu eserle ilgili olarak Niiket Esen’in yaptig1; “Halide Edib, kadina
Tanzimat tan beri geleneksellesmis bir bakisin beklentisi olan ‘gelecek
neslin biricik annesi ve egiticisi’ degerlendirmesini yeniden iiretiyor ki, ro-
manmin sonunda ideal kadin tipine yaklasan Macide bu kimlige biirtinecek-
tir’ (Esen 2010: 143) tespiti ise, Macide’nin, romanin baginda ve sonunda,
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anne kimligiyle 6n plana ¢ikarilmasinin sosyolojik bir bakisla degerlendi-
rilmesidir.

Macide, romanin sonunda yine “anne” kimligiyle 6n plana ¢ikaril-
mistir fakat bu anne gocuguna babasini 6rnek gosterir. Boylece yazar, daha
sonraki eserlerinde isleyecegi cocuk ebeveyn iligkisinin igaretini verir.

Seviye Talip 'ten sonra yayimlanan Handan ve Yeni Turan’da ¢ocuk-
lar vardir. Fakat romanin aktiiel zamaninda onlarla yagsanmus bir olay veya
onlarin duygularina dair pasajlara yer verilmemistir. Halbuki bu eserlerden
bir y1l sonra yayimlanan Son Eseri’nde ¢ocuk ve ¢ocuk-ebeveyn iligkisi
iizerinde 6nemle durulur.

Kiz Cocuklar ve Babalari: Son Eseri, Mev’ut Hiikiim

Son Eseri, bir yazar olarak Feridun’un romanini yazma siirecini an-
latir. Bu siirecte Kadmuran ile yasadigi ask sorgulanir ama Feridun’un ¢o-
cuklari, o6zellikle kizi Nerime ile iliskisi, eserin sonucunu belirler.

Romanin kahramani Feridun baslangicta ¢ocuklariyla ilgili bir ba-
badir hatta “cocuklarina ¢ok fazla yiiz verdigi icin” (2008: 46) esi tarafin-
dan elestirilmektedir. Bu ilginin yan1 sira Son Eseri, Feridun ile kiz1 Ne-
rime arasindaki iligski agisindan dikkat ¢ekicidir ¢linkii Nerime babasina
asir1 derecede diiskiindiir. Bu romanin duygu katmaninda anne, olabildi-
gince islevsiz gosterildigi i¢in kiz cocugun onu rakip gérmesi, kiskanmasi
i¢in hig sebep yoktur. Zaten baba da kendisine ¢ok yakindir ancak Nerime,
babasinin Kdmuran’a zaafini hissettigi zaman onu kiskanir. Amcasinin
Kéamura’nla evlenmesi diislincesine bile karsi ¢ikar; babasinin seyahate
¢ikmasini istemez, yanina gidince basini gevirir ve “iki parmagini tist iiste
‘boz’ der” (2008: 128). Nerime’nin 6liimii de, Feridun Hikmet iizerinde
yalniz ¢ocugunu kaybeden bir baba kederi birakmaz. Onun ne i¢inde bir
1stirap, ne goziinde bir yas vardir. “Feridun’un viicudu bir heyuld gibi
odada dolasir” (2008: 179) ve tutkulu bir agkla bagl oldugu Kamuran’i,
biiyiik 6lciide yine onun ydnlendirmesiyle birakarak Istanbul’a doner. Di-
yebiliriz ki bu romandaki tutkulu agk motifinin hemen yani basinda baba
ile kizinin iligkisini tutku derecesinde géormek miimkiindiir.

Son Eseri; ¢cocugu i¢in fedakarlik yapan baba motifiyle Seviye Ta-
lip’e baglanabilir ama bu eserde fedakarlik, ulvi degerler iizerinden degil
Feridun Hikmet’in duygu diinyasi iizerinden yapilmistir. Bu denli yogun
yasanan baba-c¢ocuk iliskisinin islendigi noktada, edebi eserlerin degerlen-
dirilmesi i¢in psikanalizden 6diing alinan komplekslerden bahsetmek ge-
rekir.
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Eserin yaratilma faaliyeti géz ontine alimirken Freud 'un tize-
rinde en ¢ok durdugu konulardan biri komplekslerdir. ‘Serbest ¢ag-
risum’ yontemiyle farkina varilan bu kompleksler, bilingaltinin de-
rinlerine gizlenmis ve kiginin ¢ocukluktan baslayarak biitiin hayati
boyunca onu etkileyen 6nemli olusumlardir. Sanatgi da bilingaltinin
derinliklerine inerken bu komplekslerinden faydalanarak kurmaca
diinyayr yaratma yoluna gider (Ath 2012: 260).

Ismini Yunan mitolojisinin isyankar kiz1 Elektra’dan alan Elektra
kompleksine, kiz cocugunun babaya olan diiskiinliiglinii ve anne ile olan
rekabetini agiklamak i¢in bagvurulur. Son Eseri’ndeki baba-kiz yakinlas-
masini Elektra kompleksi olarak yorumlamak ve bu yakinlasmanin aslinda,
annesinin oliimiinden sonra Halide Edib’in babasina diiskiinliigii olarak
okumak miimkiindiir. Nitekim yazar, bu romandan yillar sonra kaleme al-
dig1 Mor Salkimli Ev’de annesini kaybettikten sonra abartili denecek bir
duygusallikla babasina baglandigini; bir gece Ceyb-i Hiimayun Dairesinin
kapisinin bu kii¢iik kiz i¢in a¢ildigini anlatacaktir (2004: 21).

Son Eseri’nden dort yil sonra yayimlanan ve toplumsal bir yaraya
isaret etmek amaciyla ve natiiralist bir bakis agisiyla kaleme alinan Mev ‘ut
Hiikiim (1917)’de; psikolojik yapilari, sosyal tabakalar1 ve romandaki ko-
numlari birbirinden ¢ok farkli ii¢ gocuk yer alir.

Bunlardan ikisi, birgok agidan birbirinin zitt1 denilebilecek teyze ¢o-
cuklar1 Hayri ile Atife; digeri ise romanin ortalarinda okuyucu ile tanigtiri-
lan, yazarin o giine kadarki eserlerinde aktif olarak goriilmeyen fakir bir
semtin gocugu Mehmet’tir.

Yazar daha romaninin ilk sayfalarinda iki teyze ¢ocugunu, biraz da
taraf tutarak, romanin kahramani Kasim Sinasi’nin bakis acisiyla okuyu-
cuya tanmitir. Kasim Sinasi, “amcasuun kiigciik modeli” (1983: 17) olarak
gordiigii Hayri’ye ¢ok da fazla bir yakinlik hissetmez. Aslinda Hayri adeta
iki boyutlu gizilerek Raik in Annesi ve Seviye Talip’teki cocuklara baglan-
mistir fakat annesi Behire; ne Raik’in annesi Refika ne de Hikmet’in annesi
Macide’dir. O, “pek duygulu bir ana oldugunu belirtecek simdiye (¢ocugu
olene) kadar distan bir kanit gosterme mistir (1983: 31).

Romanin ilk sayfalarinda goriilen ve hemen sahneden ¢ekilen Hayri,
6liimiiyle de olsa annesinin ilgisine mazhar olmus ve belki bu héliyle ya-
zarin hala bilingaltinda yatan anne 6zlemini yansitmistir.

Son Eseri’nde ¢ocuk kahraman Nerime’nin babasi Feridun ile ya-
kinlig1 tizerinde durulmus; Nerime’nin fiziki olarak babasina benzedigi
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vurgulanmig; onun kiskanma, hayranlik gibi duygular1 da islenerek, on-
ceki eserlere gore ¢ocuk daha fazla 6n plana ¢ekilmisti. Mev ut Hiikiim’iin
Atife’si ise goriiniir olma bakimindan Nerime’den bir adim daha ileridedir
¢linkii onun duygularinin yan1 sira egitimine de yer verilmis, sosyal hayata
katilmak istegi dile getirilmistir. Biitiin bu yonleri Atife’nin farkli bakis
acilariyla yorumlanmasini gerekli kilar.

Mev’ut Hiikiim’in 6n planda olan ¢ocuk kahramani Atife, romanin
basinda 6zellikle annesinin sevgisine muhtag olan ama ona yaklagamayan
kiigiik bir kiz olarak gosterilir. Halide Edib, bu eseri o yillarin korkung has-
talig1 frengiye dikkat ¢cekmek de i¢in kaleme almistir. Anne ile kiz1 arasin-
daki bu mesafeli tavrin romanda goriinen sebebi budur fakat Sara kizini
kendinden uzaklastirmak i¢in o denli abartili bir tepki gosterir ki Atife an-
nesinden korkar. Bu kisimlar, biraz da kii¢iik Halide’nin bilingaltinin go-
rliniigleri gibi okunabilir. Ciinkii yazarin Mev ut Hiikiim’de kurmaca geregi
anlattig1 bu duygular, yillar sonra kaleme alinan Mor Salkimli Ev’de, “Ga-
liba o yastaki ¢ocuklarin anaya baglihigi, onu kendilerine bir siginak
telakki etmelerinden ileri geliyor. Bir suur alti dahi olsa muhitin onu gogiip
giden, sonen bir insan teldkki ettigini de hissetmigtir. Evet, hem bu solgun
anadan ayrilmak istemez, hem de ondan korkar.” (2004: 12) ciimleleriyle
dile getirilecek ve yazarin bunlar1 bizzat yagadigini gosterecektir.

Yazar daha sonra, Atife’yi Kasim Sinasi ile tanistirir. Kiigiik kiz, an-
nesinde ve babasinda bulamadig ilgiyi ondan gorecektir. Kasim Sinasi,
Sara ile evlenince, Atife babaya kavusmus olur fakat annesinin mutlulu-
gunu kiskanir. Kasim Sinasi, “biz baba kiz olduk, bunun icin hi¢ ayriima-
yvacagiz” (1983: 136) diyerek bu kiskangligi bertaraf etmeye galigir. Kasim
Sinasi, Atife ile daha fazla vakit gegirir.

Hiilya Argunsah ilk kadin yazarlarin babalariyla iligkilerini deger-
lendirirken,

Fatma Aliye Hamim'in, Halide Edib'in ve Siikiife Nihal in
eserlerinde kadinlarin evde ozel hocalardan ders aldiklari, egitim
konusunda biraz daginik da olsa babalariyla ¢ok yakin bir temas
icinde olduklari ve babalar: tarafindan yonlendirildikleri fark edilir.
Tanzimat sonrasi modernist hareketin geng erkekleri, eskinin tem-
silcisi olan ve kendilerine ayak bagi olusturan babalarindan uzak
dururken kizlar, evin icinde bilginin kaynagi ve egitim icin gerekli
imkdnlarin kapisi olarak gordiikleri babalariyla yakindirlar. Bu se-
beple ilk kadin yazarlarin eserlerinde egitim konusunun vaz gegil-
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mez rehberi olarak daima babalar yer alir. Ufuklart hayranlik sevi-
yesinde bagl olduklari babalar: sayesinde genisler (Argunsah
2016: 6)

tespitlerini yapar. Atife’nin artik babasi olan Kasim Sinasi ile yakinlagsmasi
da ilk kadin yazarlarin yasadigi bu siirece benzemektedir.

Atife, romanin sonunda artik sosyal hayata katilan bir genc kizdir.
Bu asamada Atife ile ilgili yorum, déonemin toplumsal yapisi géz Oniinde
bulundurularak yapilmalidir.

Sener Siikrii Yigitler, Tanzimat’tan sonra Tiirk edebiyat¢ilarinin ¢o-
cuklara “fert!” statiisii vermeyi uygun gordiiklerini sdyler ve

Jon Tiirk iktidarina gelindiginde, geng yasl biitiin vatandas-
larimin itaat ve sadakatinin mutlak monarsiden megruti yonetime,
dolaysiyla da vatan diisiincesine yonlendirilmesine doniik gayretler
dikkat ¢eker. Basta ‘‘fert ’lesme ve vatandas olma siirecine girdigini
soyledigimiz ¢cocuk bu agamada vazife ve sorumluluklarla yiiklii va-
tandaghigin bir adim oncesinde goriiliir” (2014: 688) degerlendir-
mesini yapar. Yeni Turan’in Kaya ve Oguz”uyla birlikte Mev ut Hii-
kiim’in Atife’sini de gocugun, “fert ’lesme ve vatandas olma sii-
reci ”’ni yansitan roman kahramanlaridir.

Mev’ut Hiikiim ile birlikte Halide Edib ¢ocuk kahramanlarim sadece
duygusal degil gergek¢i bir bakisla anlatmaya baglamistir. Kasim Si-
nasi’nin yardimiyla Sultaniye giden Mehmet, Amerikan okuluna giden
Atife ile birlikte Halide Edib ig¢in artik ¢ocuk, kadini esas alan toplumsal
mesajlarinin nesnesi olmaktan ¢ikmis, gocugun merkez alindigi sosyal me-
sajin 6znesi olmustur.

Cocuk ve Yazarin Mesajlan

Halide Edib, ¢ocuklarin egitiminin iilkenin gelecegi i¢in dnemli ol-
dugunu diisiinmiis ve ¢esitli vesilelerle verdigi mesajlarda bunu dile getir-
mistir.

Oglu Ayetullah’a ithaf ettigi ve seslendigi ‘Allah’in Nuru 1’

(Tiirk Yurdu, C. 1, No 7, 1911-1912, s. 186-187) ve ‘Allah in Nuru

2’ (Tiirk Yurdu, C. 5, No 2, 16 Ekim 1913, s. 885-888) adli yazila-

rinda Halide Edib analik hislerini dile getirir ve kendisini devam

ettirecek ¢ocuguna milli duygular telkin eder. Cocuk Allahin nuru-
dur. Kadinmin hiirriyeti tizerinde de duran yazar, eslerini esir gibi go-
ren ve hi¢chir hususta onlara yardim etmedikleri gibi ogullarini da
oyle yetistiren erkeklere kizgindir. Zira anasina hiirmet etmeden ve
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sevgi duymadan biiyiiyen, vatanina da deger vermeyi bilmez. Halide
Edib kendi oglunun bu sekilde yetismesini istemez (Smar 1997: 103).

Bu satirlar, Halide Edib’in biitiin ¢ocuklara ve hatta anne-babalara
verdigi mesaj olarak okunmalidir.

Edebl metinler okuyucuya mesaj vermek amaciyla yazilmaz fakat
“Hemen her edebi eserin, bir hedef kitlesi ve bu kitleye ilettigi bir mesaji
vardir” (Arseven 2005: 42) Halide Edib’in romanlarinda da okuyucuya ile-
tilen baz1 mesajlar bulunmaktadir. Yazarin mesajlari bu makalenin konusu
olan “cocuk” iizerinden bakilinca iki baslik altinda toplanabilir. Roman-
larda ilk 6nce ¢ocugun egitimine dikkat ¢ekilmistir. Yeni Turan, Handan,
Mev ut Hiikiim bu agidan degerlendirilebilir. Bu hassasiyetin arkasinda ya-
zarin egitimci ve anne kimligi vardir.

Halide Edib, bu mesajdan 6diin vermez. Fakat yazar bazi romanla-
rinda, “Dénem icerisinde iizerinde durulan milli kimligin insasi, dogu-bati
ekseninde toplum yapisinin sekillenmesi gibi konularda ¢ocuk kahraman-
lar iizerinden ¢oziimlemeler yapar” (Karaca 2014: 316). Yeni Turan ve
Zeyno nun Oglu’nda ¢ocuk kahramanlar araciligiyla verilen milli kimlik
arayislaria yonelik mesajlar bulunmaktadir. “Salt edebiyat kaygisimn gii-
diildiigii durumlarda bile, edebi iiriine yazarin niyetlerinin, inanglarinin ve
ideolojisinin sirayet etmesi olagan, hatta kagimilmaz bir durumdur” (Ca-
gan 2005: 332). Bu eserlerdeki mesajlarda da Halide Edib’in “niyetleri,
inanglari, ideolojisi” vardir.

Cocugun Egitim: Yeni Turan, Handan, Mev’ut Hiikiim

Halide Edib, sosyal hayatta gorev almaya basladigi ilk gilinlerden iti-
baren egitim camiasinin i¢inde bulunmus; ¢ocugun egitimi iizerinde dii-
stinmiistlir. Yazarin sosyal hayattaki bu faaliyetleri romanlarina birebir
yansimaz fakat Halide Edib, Raik’in Annesi’nden itibaren vakanin elver-
digi ol¢iide, cocuk kahramanlariin egitimi meselesini giindeme getirir.
Boylece topluma, ¢ocuk egitiminin 6nemli oldugu konusunda mesaj verir.

Yazarm eserleri cocugun egitimine yonelik mesajlar1 bakimindan
degerlendirilirken dikkat ¢eken iki eseri, Yeni Turan ve Handan ayni yil
yayimlanmistir (1912). Bu romanlarda vaka c¢ocuk etrafinda sekillenme-
migtir fakat roman kahramanlarinin ¢ocukluklar1 vardir. Yeni Turan’in
Oguz’u iginde bulundugu zor sartlara ragmen kendisini yetistirmis, ¢evre-
sindekiler onun egitimi igin ¢alismistir. Benzer bir durum da Kaya icin ge-
cerlidir. Kaya’y1 dnce babasi yetistirir. Sonra o, kendisini yetistirir. Bu
ornekler, daha kiigtikken, “Cocuklara kiiciik yasta kendi kendilerine bak-
mayt 6gretmek ldzim oldugu kanaatine” ( Adivar 2004: 105) ulasan; her
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durumda ve sartta ¢ocugun egitimine dnem verilmesi gerektigine inanan
Halide Edib’in topluma bir mesajidir.

Yeni Turan’la ayni yil yayimlanan Handan’da ise yazar kizlarin egi-
timi iizerine bir mesaj vermistir. Bu romanin “basinda tahsil ve terbiyesi
dolayisiyla Handan’in ¢ocuklugundan bahsedilir. Bu durum, erkekle tah-
silde ve diisiincede esit kadin yetistirmekle ilgilidir” (Engintin 1991: 417).
Birbirinden ¢ok farkli 6zellikler tagiyan bu iki romanda da egitim mesele-
sine deginilmesi yazarin bu konuya verdigi 6nemin isaretidir.

Yazar, Yeni Turan ve Handan’dan dort yil sonra Mev 'ut Hiikiim ile
tekrar ¢cocuk egitimi konusuna dikkat ¢ekecektir. Mev ut Hiikiim’de, kis-
kanglik, minnet, sevgi, korku gibi ¢ok farkli duygular islenir; aile bireyleri
arasindaki iliskiler, saglik, sosyal sorumluluk projeleri gibi bir¢ok mesele
iizerinde durulur. Bu diisiince ve duygu yogunlugu igerisinde bile romanin
cocuk kahramanlar1 Atife ve Mehmet’in egitimi giindeme getirilmis; boy-
lece yazar, hangi sartlar altinda olursa olsun ¢ocuklarin egitimine énem
verilmelidir, mesajini Atife ve Mehmet {izerinden okuyucuya ulastirmistir.

Atife, egitiminin daha diizenli olmasi i¢in yatili okula gonderilir.
Ciinkii Kasim Sinasi “Atife nin 6greniminin ézel dgretmenler elinde, fakat
o kadar savsaklanarak, ilgi gérmeyerek ve diizensiz olarak siiremeyece-
£gini ’(1983: 98) anlatmigtir. Kasim Sinasi’ye sdyletilen bu sézlerin aslinda
egitimci Halide Edib’e ait oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Atife’nin egitimi i¢in secilen Amerikan Okulu; muhtemelen devrin
popiiler egitim kurumlar1 oldugu i¢in tercih edilmistir. Ancak, Halide
Edib’in Amerikan Kiz Kolejinde® okudugunu, ¢ocuklarini da Robert Ko-
leje gonderdigini unutmamak gerekir.

Mev’ut Hiikiim’tin Atife’si, yatili okula gonderilerek ebeveynlerinin
kanatlar1 altindan ayrilmis; annesi kabul etmese bile, hastabakici olmay1
talep edecek kadar blylimiis; fikirler yiiriitebilecek bir konuma gelmistir.
Bu konum, “... erkek yazarlarin yazarak telkin ettikleri kadin karakterler-
den, kadin yazarlarin bizzat kendi gézlem ve tecriibelerini de ekleyerek ya-
rattiklart kadin karakterlere dogru bir gecis”in (Argunsah 2009: 22) 6r-
negi olarak degerlendirilebilir. Ayrica Halide Edib, Atife’yi yatili okula
gondererek ¢ocuk kahramanlari igin aile disinda yeni bir alan agmistir.

Halide Edib, bu koleje giden az sayidaki kiz 6grencilerden birisidir. Bu 6grenciler ¢ev-
renin baskisini {izerlerinde hissetmisler hatta bazilar1 bizzat Sultan II. Abdiilhamit’in
emriyle okuldan almmustir (Jenkins 2008: 134). Halide Edib Mor Salkimli Ev’de anla-
tildigina goére yazar da bu okuldan padisahin emriyle ayrilmis fakat babasinin 1srarct
tutumuyla bir siire sonra tekrar koleje gonderilmistir (2004: 101, 124 ).
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Mev’ut Hiikiim’in ti¢lincli ¢ocuk kahramani Mehmet de bir bakima
bu yeni alanda hayat bulur. Yazar, Mehmet araciligiyla okuyucusunun dik-
katini toplumsal esitsizlik iizerine cevirir. i¢inde yasadig1 sosyal simf ag1-
sindan, bu romandaki diger cocuklardan ¢ok farkli olan Mehmet’i yazara
ilham ettiren etkenlerin kaynagini, Halide Edib’in biyografisinde bulmak
hic de zor degildir ¢iinkii Halide Edib o giine kadar, 6zellikle egitim amagh
birgok sosyal yardim projesinde yer almistir.

Verilen 6liim kalim miicadelesi, Halide Edib’in dikkatini 6nce Milli
Miicadele’ye, sonra yeniden kurulusa yoneltmistir. Bu konular islenirken
bile ¢ocuklar ya okulda ya da egitimlerine 6nem veren kisilerin yanindadir.

Milli Kimlik Arayislari: Yeni Turan, Zeyno’nun Oglu

II. Mesrutiyet yillarindaki “siyasi ve sosyal olaylarinin siyasi ve ide-
olojik bir yansumast olan” (Sahin 2014: 302) Yeni Turan’da diger roman-
larda gorildiigi sekliyle bir gocuk santimantalizmi yer almaz; romanin ya-
zilig amaci ve kurgusu da boyle bir seye izin vermez. Yeni Turan’in ¢ocuk
kahramani degil Turan’in ¢ocuklar1 vardir. Yazar onlari, “Turan’mn asil
cocuklarim, Tiirkleri, Araplari, Ermenileri, Rumlary” (1982: 31) Yeni Tu-
ran yoluna ¢agirir. “Osmanli Devleti’'nde ortak bir iist kimlik olugturmak”
(Karaca 2013: 152) gerektigi mesaj1 iizerine bina edilen bu eserde ¢ocuk-
lar, mesajin nesnesidir.

Yeni Turan’in ¢ocuklari birlestirici unsur olmalar1 bakimindan, eseri
Zeyno 'nun Oglu’na baglar. Bu romanin tefrikasina 1926’da Vakit’te basla-
nir, ti¢ sayidan sonra tefrikaya son verilir. 1927 yilinda yine Vakit’te tefri-
kas1 tamamlandiktan bir y1l sonra kitap olarak basilir (Enginiin 2007: 209).

Bu eserde olaylar Diyarbakir’da gegmekte ve Haso Cocuk etrafinda
sekillenmektedir. Haso Cocuk, hayatin gergekleriyle kiiciik yasta tanismasi
acisindan, Yeni Turan’in Oguz’u ve Mev ‘ut Hiikiim’iin Mehmet’iyle bera-
ber degerlendirilebilir. Ayrica, farkli alanlarda da olsa gevresindeki insan-
larin onu yetistirmeye calismasi, yazarin ¢ocuklarin egitimi konusundaki
hassasiyetinin bu eserdeki gorlintiisiidiir

Bununla birlikte Haso Cocuk, yazarin diger eserlerindeki ¢cocuk kah-
ramanlardan tamamen ayr1 bir diinyaya aittir ve onun ¢ok farkli bir mis-
yonu vardir. Bu eserde ¢cocuk, Halide Edib’in vermek istedigi mesajin 6z-
nesidir. Bu mesaj, milli kimligin tesisinde Istanbul ve Anadolu’daki farkli
kiiltiirlerin birlikte diigiiniilmesi gerektigidir.

Yazarin, milli kimlik arayislari igerisinde dikkatini Anadolu’nun do-
gusuna ¢evirmesi tesadiif degildir. Halide Edib, 1924 yil1 sonlarinda, saglik
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problemleri ve siyasi nedenlerden dolay1 yurt digina ¢ikmis; tedavi i¢in Vi-
yana’ya gitmistir (Sahin 2014: 36, 38) fakat iilke giindemini de takip ediyor
olmalidir. 1925 yilinda, geng Tiirkiye Cumhuriyeti, Seyh Sait Isyani’ni ile
sarsilmis ve dikkatler iilkenin dogusuna ¢ekilmistir.

Halide Edib’i Anadolu’nun dogusuna gotiiren bir diger sebebi yaza-
rin biyografisinde bulmak miimkiindiir. Dedesi Ali Aga, Kemahlidir. Ya-
zar bilylikbabasinin kendi iizerindeki tesirini anlatirken “Her seye ragmen
Haminnenin de iizerimdeki tesiri Biiyiikbaba kadar miihim olmus, ikisinden
de bir¢ok sey tevariis etmigimdir” (Adivar 2004: 53) der. Yazar, annesinin
6liimiinden sonra, “Bu anasiz evde” yasayan ii¢ insandan s6z eder: “Birin-
cisi Ali Lala, o, bu kiiciik kizla en fazla meggul olan insandir. Bu yakisikl
uzun boylu gen¢ Kemahl, biiyiik babasinin akrabasidir. Esasen ¢ocukluk
giinlerinde erkek hizmetcilerin Biiyiikbabasinin uzak veya yakin akrabast
oldugunu kiigiik kiz unutmaz” (Adivar 2004: 16) Biiyiikbaba Ali Aga’nin
bayramda Halide Edib’e “Kemah’tan yeni gelen taze peynir, dut kurusu,
kaymak” (Adivar 2004: 64) ikram ettigi goz 6niinde bulundurulursa ailenin
Kemah’tan gelen ziyaretgileri de vardir.

Diger taraftan, annesinin ilk esi Bedirhani Ali Samil Bey (Pasa), ilk
esinin ailesi ile baglantisin1 koparmamistir ve Halide Edib’e “muhabbetle
karigik bir hiirmet” gostermektedir (Adivar 2004: 95). Ali Samil Pasa ve
onun ailesiyle ilgili hatiralar mor salkimli evde hala anlatilmaktadir. Ay-
rica, Halide Edib, biraz da ablas1 Mahmure Hanim sebebiyle annesinin ilk
esi ve akrabalarinin basina gelenlerden haberdardir. Anlasilan odur ki Ha-
lide Edib, dedesinin ve Ali Samil Bey’in dogup biiylidiigii topraklar ve ora-
larin kiiltlirtinii gocuklugundan itibaren uzaktan uzaga da olsa tanimis ve
merak etmistir.

Bunlardan baska, Halide Edib, Suriye’de bulundugu yillar1 anlatir-
ken iizerinde “dramatik bir hatira” birakan bir Kiirt cocugu, “Ramazan
naml1” babanin, “Hasan adli yavrusu”ndan s6z eder (Adivar 2004: 281,
282).

Halide Edib’e Zeyno 'nun Oglu’nu yazdiran etkenler yukarida 6zet-
lenmeye calisilan, donemin sartlar1 ve duygusal yoni baskin olan hatiralar
olmalidir. Bu romanin kahramani “Haso Cocuk, Istanbul ve Anadolu insa-
nin(1) bir araya getiren, onlarin bir biitiin olmasin saglayan sentezleyici
giictiir.” (Sahin 2014: 445). Haso Cocuk, “milli birligin olusturulma siire-
cinde birlestirici bir unsur olarak sembollesir” (Karaca 2013: 157). Haso
Cocuk’a gizilen rol, donemin sartlar1 i¢inde degerlendirilmelidir. Annesi
Kiirt, babasi Tiirk olan Haso Cocuk, Anadolu’da Seyh Sait Isyan1 benzeri
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olaylarin bir daha yaganmamasi i¢in Halide Edib’in sundugu ¢6ziim dnerisi
olarak goriilmelidir.

Yeni Turan ve Zeyno 'nun Oglu’da ¢ocuk, yazariin mesajini iletmek
i¢in ara¢ olmustur.

Cocuk ve Savas

“Uygarlik tarihinin doniim noktalarimi belirleyen savaglar, trajik
icerikleriyle edebiyatin ana kaynaklar: arasinda yer alir” (Duman-Gliresir
2009: 29).

Arka arkaya gelen Balkan Savast, 1. Diinya Savasi ve Mond-
ros Miitarekesi’'nden sonra memleketimizin yabanci devletler tara-
findan isgal edilmesini ve isgal devletlerinin Tiirk milletine zulmiinii
yvazarlar eserlerinde islerler. Ne yazik ki o tarihte ¢ocuklar da, kiiciik
yasta savas felaketiyle yiizyiize gelmigler, kaldirmalar: ¢cok zor olan
sorumluluklar iistlenmislerdir. Savasi cephede veya cephe gerisinde
ogrenen bu ¢ocuklari, yasadiklar: aci tecriibeler vaktinde énce ol-
gunlastirmistir. Bilhassa Milli Miicadele’yi bizzat yasayan ve ates-
ten giinleri gelecek nesillere aktaran yazarlar, ¢ocuklarin savag si-
rasinda karsilagtiklart zorluklar: ve feldaketleri ¢cok carpict hikdye-
lerle dile getirmiglerdir (Smar 1997: 189).

1882 yilinda dogan Halide Edib de, ¢agdaslar gibi savas ortaminda
biiyiimiistlir. Yazarin i¢inde bulundugu ve milletin gelecegini tayin eden
en onemli savag Milli Miicadele’dir. Atesten Gomlek ve Vurun Kahbeye
Milli Miicadele yillarinda gecer.

Destansi Ozellikler tasiyan Atesten Gomlek ve Vurun Kahbeye ¢o-
cuklar etrafinda sekillenmez. Yazar belki de annelik hassasiyetiyle ¢cocuk-
lar1 savastan uzak tutmayi tercih etmistir. Bu romanlarda, idealleri i¢in mii-
cadele eden, gerektiginde asklarindan vazgegebilen kahramanlar vardir.
Bununla birlikte, bu iki eserdeki ¢ocuklari gérmemezlikten gelmek miim-
kiin degildir.

Toplumsal Bilingaltimin Bir Ogesi Olarak Maceraya Cagiran
Cocuk: Atesten Gomlek

1922°de yayimlanan Atesten Gémlek’te ¢ocuk, yazarin o giine kadar
kaleme aldig1 hatta daha sonra kaleme alacagi eserlerden ¢ok farkli bir
fonksiyon istlenir. Bu fonksiyon, ne sadece Halide Edib’in biyografisiyle
ne de Tirk toplumunun yasadig tarihsel siireglerle agiklanabilir. Atesten
Gomlek’in gocuk karakterinin yasamasi degil 6liimii esere damgasini vur-
mustur. Bu eserde ¢ocuk, 6liimiiyle romanin kahraman1 Ayse’nin macera-
sin1 hazirlamastir.
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Istiklal Savasi’nin bir destan1 olan Atesten Gémlek (Enginiin 2007:
178)’te biiyliyemeyen bir gocuk vardir fakat bu cocugun Sliimii Heyula ro-
manindaki ¢ocuk 6liimiinden farkli bir anlam tasir. Bu 6liim; anne i¢in do-
niim noktas1 olmus, romanin kahramani Ayse’yi, sonu 6liimle bitecek bir
yolculuga ¢ikarmis fakat onun yiiksek bir biling kazanmasini da saglamis-
tir. “Onun i¢in oncelikli hedef, bireysel kayiplariyla —esi ve kiiciik cocugu
isgalcilerce katledilmistir- zihninde bir esik olusturan Izmir’in geri alin-
masidir” (Argungah 2015: 49).

Roman kisisini bir “kahraman, yasam yolcusu” olarak degerlendirip
onun yasadiklarinda insanligin evrensel macerasini géren anlayis, Jung’un
kolektif bilingdis1 teorisinden hareket eder. Farkli cografi bolgelerde ya-
sasalar, farkli kiiltiir gelistirseler bile insanlarin ortak degerler iirettigine
inanan Jung, benzer degerleri olusturma siirecinde etkili olan bir giicii ve
dogumdan itibaren her insanda var olduguna inandig1 bu yapiy1 “kolektif
bilingdis1” olarak belirler (Giizel 2014: 192). Jung’a gore kolektif biling
dis1, arketipler araciyla aciga ¢ikar. Jung’un belirledigi temel arketipler
arasinda bulunan “benlik” “kisiligin biitiinliige erigmesi, daha yiiksek bir
biling kazanmast” (Stevens 1999: 64) olarak tanimlanir.

Edebi metinlerde toplumsal bilingaltinin 6gelerini arayan arketipsel
elestiri, eserlerde, “ben” arketipinin bilinglenme siirecini de takip eder.
Joseph Campbell’in Kahramanin Sonsuz Yolculugu 'nda sistemli hale geti-
rilen bu siire¢ “maceraya ¢agr1” ile baglar (Campbell 2010: 63-72). Mace-
raya c¢agri, kahramanin siradan hayatini degistirecek bir haber, bir 6liim
veya bir rilya vasitasiyla olabilir ve bu ¢agri, “her zaman bir doniistimiin -
tamamlandiginda bir éliime ve bir doguma esitlenen bir ruhsal gegis am
ya da ayininin- gizemiyle perdeyi kaldwrir. Alisilmis yasam ufku genigle-
migtir; eski kavramlar, idealler ve duygusal kaliplar artik yetmez; bir esigi
asma zamant gelmistir” (Campbell 2010: 65-66).

Halide Edib’in Afesten Gomlek’ini Ayse’nin yolculugu olarak de-
gerlendirirsek onun macerasinin “oglu Hasana bir kursun isabet etmig ol-
miis” (1976: 28) olmasiyla bagladigini sdylemek, yanlis olmayacaktir. Co-
cuk, bu eseri, varligiyla degil 6liimiiyle sekillendirmistir.

Milli Miicadele’nin i¢indeki Cocuklar: Vurun Kahbeye

Halide Edib, Milli Miicadele’ye katilmak {lizere Anadolu’ya giden
aydinlar arasindadir. Bu yillara dair kaleme aldig1 yazilari, hikayeleri ve
romanlar1 vardir. Yazar, Milli Miicadele’nin ¢ocuklarini genellikle hikaye-
lerinde anlatir. “Romanlarindan sadece Vurun Kahbeye'de yer alan fe-
dakar, cesur Durmus, “Halide Edib’in Milli Miicadele’de Anadolu’da ta-
mdigr ¢ocuklarla ilgilidir’ (Enginiin 1991: 421). Bu eserde, toplumun her
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smifina mensup “gocuklar” yer alir ve bu ¢ocuklar “yeni Tiirkiye nin ha-
bercileridir’ (Karaca 2013: 165). Ogretmen Aliye, “Ilkokul 6grencilerinin
arasina kadar girmis bulunan kotii diisiinceleri yenmek ister” (Argunsah
1991: 300) Aliye o6gretmen, “bu diyarin ¢ocuklart igin bir 151k, bir ana”
(2010: 175) olmaya gelmistir. Halide Edib, Raik’in Annesi’nden itibaren
romanlarinda ¢ocuklarin egitimi meselesine dikkat ¢ekmistir. Vurun Kah-
beye, yazarin savag ortaminda bile ¢ocuklarin egitimi meselesinden vaz
gegmediginin bir kanitidir.

Hayattan Romana
Biiyiiyemeyen Bebekler

Halide Edib’in ilk eseri Heyuld’nin kadin kahramani Selma ve Cum-
huriyet’in ilanindan sonra kaleme aldig1 ilk roman1 Kalp Agrisi’nin kadin
kahramani Azize yaptiklari dogumun ardindan hayatlarimi kaybederler.
“Dogum sonrasi kaybedilen anne” figiirii akillara “cocuk Halide™yi getirir.
“Sanat eserini inceleyerek, sanatgi hakkinda bazi bilgiler edinmek kabil-
dir. Sanat¢i hakkindaki bilgilerden kalkarak sanat eseri hakkinda bilgilere
varmak da kabildir.” (Jung 1981: 53) anlayisindan hareketle, yazarin bu
romanlarindaki biiyiiyemeyen bebegin izlerini dncelikle Halide Edib’in ¢o-
cuklugunda aramak miimkiindiir. Ciinkii yazarin annesi de “ameliyatla bir
tosuncuk dogurmus ve ameliyattan sonra kendisi de ¢ocukla beraber dl-
miistiir” (Adivar 2004: 14-15). Oliim ve dogum bireyin bilingaltindaki
anne 6zleminin sembolleri arasindadir (Oztiirk 2004: 15-17). Psikanalist-
lere gore; bireyin bilingaltinda “anneye doniis” arzusu daima vardir. Bu
arzu, genellikle bireyin sikintili, buhranli donemlerinde su yiiziine gikar ve
bu edebi metinlere semboller halinde yansir. Bu iki eserin kaleme alindig1
giinlerde Halide Edib’in i¢inde bulundugu durum gbz 6niine alininca ya-
zarin bilingaltinda anne 6zleminin olabilecegi goriilecektir.

Heyuld’nmin sonunda “Sultantepe 1903” (1974: 141) notu bulunmak-
tadir. Yani yazar okulunu yeni bitirmis ilk evliligini yapmis geng bir ka-
dindir ama ¢ok istedigi halde ¢cocuk sahibi olmasina izin verilmemesinin
lizlintlisiini yagamaktadir. (Adivar 2004: 135) Bu zaman zarfinda Emile
Zola’y1 okuyan Halide Edib “Zola’ya o kadar geng yasta i¢ten dalmak,
insaniyeti onun gozleriyle gérmek, hayli uzun siiren bir uykusuzluk nobeti
yapti” der ve bunun sonucunda agir bir hastalik gecirdigini anlatir. (Adivar
2004: 138).* Yazar, sikintili giinler gegirmektedir.

4 Inci Enginiin, bu eserle ilgili olarak, dikkatini yazarin bilingaltina da ydneltmis ve

Selma’nin “cocugunun oliimii iizerine ¢ildirmasi, adeta, yazarin kendi ¢ocuklart igin
duydugu endiseyi de yansitir” (Enginiin 1991: 416) degerlendirmesini yapmustir.



294
TUBAR XL / 2016-Giiz / Dog. Dr. Siiheyla YUKSEL

Aym sekilde Kalp Agrisi da bunalimh giinlerin {riintidiir. He-
yul@’dan sonra, Halide Edib; Yeni Turan, Mev ut Hiikiim, Atesten Gomlek,
Vurun Kahpeye gibi ¢ok daha 6zel hedefleri olan eserler kaleme almistir.
Yazar, bu zaman zarfinda, toplumsal hayatta aktif rol alan bir kadin olarak
hayatini siirdiirmiis; savas meydanlarinda bulunmustur. Bir imparatorlu-
gun yikilmasina, yeni bir devletin kurulmasina zaman zaman olaylarin tam
merkezinde sahit olmustur. Yazar, 1924’e gelindiginde giinliik siyaset ve
saglik problemleri ile ugrasmaktadir. Kalp Agrisi, yazarin fiziksel yogun-
lugunun kismen azaldigi fakat psikolojik yogunlugunun hizla arttigi bu
giinlerde kaleme alinmustir.

Halide Edib, Tiirk 'iin Atesle Imtihani’nda, savas sonrasi sahit oldugu
korkung sahnelerin kendisini “insan denilen canavarin hususiyetlerini” dii-
slinmeye yonelttigini sdyler ve “Ben umumiyetle iki sahsiyet gibiyimdir.
Bir tanesi maddi varligim. Bu yasar, konusur. Oteki kendim de dahil etra-
fimi tenkit eder. Iste bu, suur étesi tenkitci, icimdeki maddi varligimu silip
gotiiriiyordu” der. Insandaki “dldiirme insiyaki”ni1 elestirir. (2016: 299)
1924’{in sikintili glinlerinde yazarin maddi varligim silip gotiiren “suur
oOtesi tenkit¢i” bu defa suur altindaki anne 6zlemini agig1 ¢ikarmasina ze-
min hazirlamis olmalidir.

Yirmi bes yasinda yazilan Heyuld’yla kirk yaginda kaleme alinan
Kalp Agrisi’ni, “dogumda kaybedilen anne” ile birbirine baglayan da ya-
zarin bilingaltinda yatan anne 6zlemidir. Bu eserler, Halide Edib’in roman-
larindaki gocuklar agisindan degil, “cocuk Halide”’nin romanlara yansimasi
olarak okunmalidir.

Halide Edib’in anne 6zlemi; yazarin romanlarinda bir tislup 6zelligi
olarak da goriilmektedir.

“Bu Bir Kiiciik Kizin Hikdyesidir”

Mor Salkimli Ev’in “Bu bir kii¢iik kizin hikdyesidir” bolimiinde, an-
nesinin yiizlinii ilk idrak ettigi yas1 bilmeyen ama onu “sokak iistiinde, bii-
yiik bir odada, bir yer yataginda beyaz gecelik” ile hatirlayan bir ¢ocuk
vardir. “Zamanin hatirasini silemedigi bir korku ve huzursuzlukla” hatirla-
nan bu resimde

Korkuyu azdiran sey, yiiziine dokunan iki uzun siyah sag¢ or-
giistidiir. Annesinin arkasi doniiktiir, fakat kimildandikca, saglar ha-
reket eder ve kiiciik kiza canli, isimsiz birer tehlikeli hayvan tesiri
yvapar, daha sonralan, kiigiik kizin hayatinda bu sag¢ orgiilerinin
uyandwrdigi tesiri, yilan uyandirnustir (2004: 11).
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Bu resmi bazen kendisiyle beraber bazen yalniz olarak ama daima
yatakta “solgun, zayif bir yiiz, hasta yanaklara gélge veren uzun ipek Kir-
pikler ve aralarinda isildayan biiyiik siyah gozler” (2004: 12) tamamlar.

Halide Edib bir¢ok eserinde beyaz geceligiyle yatan ve sag orgiileri
kizinda korku uyandiran bu hasta kadini ¢cagristiracak tasvirler yapmustir.
Ornegin, Seviye Talip’te Fahir, bir gece ger¢ege cok benzeyen bir riiyada
Seviye’nin “beyaz bir gecelikle” (1982/1: 119), yataginin yanina geldigini
goriir. Handan’in bedbaht as1g1 Nazim i¢in Handan’in saglari, “bir ipek,
onlar haywr, birer kumral yilan” (2012: 93-94) gibidir.

“Cocuk Halidenin hafizasinda kalan anne hayalleri bunlarla sinirl
degildir. Yazarin annesiyle ilgili hafizasinda kalan en net hatira, onun di-
zinde oturdugu, elleriyle temas ettigi zamanlardir:

Kiiciik kizin eli, annesinin nakis ve dikiste cok marifetli telakki
edilen elinin iginde, avucunun tiiy temasi ile anasinin ince parmak-
lar kiiciik kizin elini tatl tath gidiklar. Anasimin iki ipek kirpik sa-
cagi arasmnda garip bir is1lti vardir. Tirnaklari derin kesildigi zaman
cani yanar, fakat en kiigiik bir aciya tahammiil edemeyen bu ¢ocuk,
nefes almaya bile cesaret edemez. Tek bu dizlerin iistiinde gegen an
uzasin, tek avucunu gidiklayan anasimin sesi: ‘Buraya bir kus kon-
mus, bu tutmus, bu kesmis, bu pigirmis, bu yemis, bu da mektepten
gelmis, hani bana-hani bana, demis’ derken kii¢iigiin parmaklarini
teker teker oksasin da isterse bu parmaklar: dibinden kessin, kopar-
swmn... (2004: 13).

Anneyle ilgili olarak akilda kalan bu goriintiiniin odaginda “eller”
vardir. Erich Fromm, Riiyalar Masallar Mitoslar isimli eserinde evrensel
sembolleri agiklarken bu semboller ile insan bedeni arasindaki baglantiya
dikkat ¢ekerek,

Yani bedenimiz ruhumuzun bir semboliidiir! Derinden ve ger-
cekten hissedilen bir olay ya da diisiince, biitiin organizmamiza yan-
styacaktir. Iste evrensel sembollerde de boyle bir ruh ve beden ilis-
kisini gorebiliriz. Ciinkii bazi bedensel olaylar, bir takim ruhsal ve
duygusal gerceklere isaret etmektedirler. Durum béyle olunca da
duygularimizi, bedenimizin olusturdugu bir dil ile agiklayabilme
imkdnina kavugsmus oluruz. (1992: 30)

demektedir.

Halide Edib’in annesiyle kendisi arasindaki yakinlagmayi ifade i¢in
tasvir ettigi el; Felsefe Sozliigii’'nde, insanlagsma olgusunda en 6nemli rolii
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oynamus bir organ (1977: 77) olarak nitelendirilir. insan bedeninin bir par-
cas1 olmanin yani sira; iktidarin, yakinlagsmanin, sefkatin, yakarigin anlati-
minda basvurulan bir sembol olarak bir¢ok kiiltiirde ve inang sisteminde
yer bulan el, yazarin s6z konusu eserlerinde roman kahramanlarinin duy-
gusal yakinlagsmasim ifade igin kullanilmistir. Heyuld’da da, romanin ka-
din kahramani Selma, giil yapraklarini, ii¢ giinliikken 6len kiz1 Giilgtin’iin
elleri olarak hayal eder. Bu kisimda ¢izilen resim, Mor Sallkimli Ev’de, eller
araciligiyla kurulan ve tekerlemeyle siislenen anne-gocuk yakinlagmasina
cok benzemektedir: “Etegine doldurdugu pembe giil yapraklarini zayif el-
leriyle oksuyor, sonra gogsiine, o zavalli kuru gogsiine gotiirtiyordu: Bir,
iki, ii¢, dort, bes, alt, yedi tane giil. Giilgiin’tin elleri.” (1974: 138). Mor
Salkimli Ev’deki tekerlemenin yerini burada sayilar almistir.

Yazar, Heyuld’dan sonra kaleme aldig1 eserlerinde de, bazen kahra-
manlarin duygusal yogunlugunu anlatirken, bazen hayatlarinda doniim
noktast kabul edilecek sahneleri tasvir ederken zihninde yer eden sefkatli
anne elini hatirlayacaktir. Mesela Raik 'in Annesi’nde fedakar anne kimligi,
“Refika, Raik’in elinden tutmus oldugu halde goriindii. Ugiimiiziin gozii de
o tabloya dikilmigti” (1982 / 2: 171) climleleriyle somutlagtirilir. Raik igin,
“Biiytik babasiyla benim aramda iki elleriyle manevi bir bag kuran ¢ocuk”
(1982:153) denilerek onun, babasinda bulamadigi sevgiyi, dedesi ve Sii-
leyman’da aradigini, bu arayisin1 da onlarin ellerini tutarak gosterdigini
anlatir.

Bu ifadeler, eserlerde bir kiigiik kizin bilincini aciga ¢ikarmaktadir.
Bu biling “cocuk ve edebiyat iligkisinin” temel bahislerinden olan “¢ocuk
i¢in yazma nin geregi olan “cocuk bilinci” (Alver 2005: 307) degildir. Bu
biling, yazar Halide Edib Adivar’in farkinda olmadan, 6zellikle ilk roman-
larinda ¢ocuklar kahramanlar1 anlatirken ortaya ¢ikan “cocuk Halide nin
bilincidir. Onun 6zlem ve korkularidir. Halide Edib’in eserleri bu agidan
da okunmalidir.

Sonug

Halide Edib, kiigiik yasta annesini kaybetmis, i¢inde bulundugu aile
ortami ve sosyal olaylar sebebiyle bu 6liim acisini ve yalnizligini baskala-
riyla paylasamamustir. Paylagilamayan bu ac1 ve hatiralarin, Halide Edib’in
romanlarina, &zellikle ¢ocuk ve annelerin anlatildigi kisimlara, yansidigini
goriilmektedir. Bunlar, “bir kiiciik kiz”1n bilingaltina attiklaridir.

Diger taraftan bu romanlarda yazarin 6zel hayatin1 ve eseri kaleme
aldig1 giinlerdeki duygu diinyasim1 gérmek miimkiindiir. Halide Edib ile
ilgili kaleme alinan hemen her ¢alismada tespit edilen bu durum onun ¢o-
cuk kahramanlari i¢in de gecerlidir.
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Toplumsal hayatimizdaki ¢ocuk ebeveyn iliskisini yansitmalari agi-
sindan da dikkat ¢ekici olan bu romanlarda ¢ocuklar, o yillarin gercegine
uygun olarak, dnce anneleriyle birlikte anlatilmis sonra babalar1 6n plana
cikarilmistir. Seviye Talip 'te Macide kendini yetistirme ¢abalar1 arasinda
Hikmet’i babasina yonlendirirmis, Son Eseri’nde Mediha kendi hayatini
yasarken ¢ocuklarini ihmal etmis, Mev 'ut Hiikiim de Sara, hastaligryla mii-
cadele ederken, biraz da anne hassasiyetiyle, Atife’yi kendisinden uzak tu-
tup sonradan babasi olacak Kasim’in ellerine birakmis boylece anneler,
farkinda olmadan, ¢ocuklarinin babalarini kesfi siirecine katkida bulun-
muslardir. Seviye Talip’in Macide’si romanin sonunda, 1srarla ogluna ba-
basini drnek gosterirken bu katkiyi bilingli olarak yapmustir.

Halide Edib, bir imparatorlugun yikilisina yeni bir devletin kurulu-
suna taniklik etmistir. Bu taniklik eserlerine sadece vaka kurulusunun se-
killenmesi agisindan degil cocuk kahramanlara verilen roller agisindan da
yansir.

Bu savasin ardindan Halide Edib’in yasadiklar1 ve saglik problem-
leri, yazarin ilk romanlarinda goriilen “bir kiiciik kiz”’m bilincini yeniden
aciga ¢ikarmis ve Kalp Agrisi’nda yeniden dogumla kaybedilen anneye,
beyaz gecelige ve sa¢ oOrgiilerine doniilmiistiir. Bununla birlikte yazar bu
durakta ¢ok fazla oyalanmamistir. Yeniden kurulus igin yazarin Onerisi
Zeyno 'nun Oglu’nda Haso Cocuk etrafinda sekillenmistir.

Bu eserlerde ¢ocuk temasinin islenisi, yazarin biyografisi, verilen
mesajlar, toplumsal hayattaki cocuk ebeveyn iliskisi acisindan anlamli bir
seyir izlemektedir.
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Salahaddin BEKKI, Dedem Korkut Kitabi Arastirmalar, Manas
Yayincilik, Elaz1g 2016, 156 s.

Dr. Saziye DINCER BAHADIR"

Eski Korkut Ata’nin “Hanum
Hey!” diye baslayan her narasi, yeni
bir seriivene ¢agridir. Bu naray1 du-
yar duymaz elimizi uzatip Korkut
Ata’nin elini tutmamiz, kulagimizi
acip onu dinlememiz gereklidir.
Ciinkii gonlii acip, cani dinlendiren
hikayelerdir bunlar. Her bir hikaye
kendi i¢inde biitiinliige sahiptir, ca-
nimiz isterse Korkut Ata’dan, Ba-
sat’1, Tepegdz’ii veya Deli Dum-
rul’u dinleyebiliriz. Yahut biitiin
hikayeleri anlatmasini isteyebiliriz
ondan. Clinkii biitiin hikayeler go-
riinmez bir iple sikica birbirine bag-
lanmistir.  Bunu bagsaran Korkut
Ata’nin kendisi midir, yoksa hikaye-
lerin konusunu teskil eden Oguzla-
rin hayati midir, bilinmez. Bilinen
tek sey hikayenin de hikayenin anla-
ticisinin da bir hikdyesinin oldugudur. iste Salahaddin Bekki “Dedem Kor-
kut Kitab1 Arastirmalar” isimli eserinde bu hikdyenin pesine diismekte,
Dede Korkut’u daha iyi anlamamiz i¢in yolumuzu aydinlatmaya ¢alismak-
tadir.

Bekki’nin daha 6nce “Dedem Korkut Kitab1 Bibliyografyas: Uze-
rine Bir Deneme/ Tiirkiye’deki Yayilar 1916-2013* isimli ¢alismasini
hazirlarken yapmis oldugu okumalar, elimizde bulunan bu kitabin olugsma-
sina zemin hazirlamigtir.

* Ahi Evran Uni. Fen-Edebiyat Fak. TDE Bol. saziyedincer35@gmail.com

L Salahaddin Bekki, Dedem Korkut Kitabi Bibliyografyas: Uzerine Bir Deneme/ Tiir-
kiye 'deki Yaymnlar 1916-2013, Berikan Yayinlari, Ankara 2015.



302
TUBAR XL / 2016-Giiz / Dr. Saziye DINCER BAHADIR

Kitabin 6n ve arka kapagmin sembolik énemi biiyiiktiir. On ka-
pakta, Dresden niishasinin tam baglig1 olan “Kitdb-1 Dedem Korkud ‘ala
Lisan-1 Taife-i Oguzan” ifadesi ve hemen altinda miihiir bigimi verilmek
istenmis bir monogram yer alir. Bu monogram ayn1 zamanda terazinin eli-
dir. M. Fuat Kopriilii’ye atfedilen hemen herkesin bildigi “Biitiin Tiirk ede-
biyatini terazinin bir goziine, Dede Korkut’u 6biir géziine koysaniz yine
Dede Korkut agir basar.” sdziinii simgeleyen Dedem Korkut’un bulundugu
kefesi agir basan bir terazi goziimiize ¢arpar. Kitabin arka kapaginda ise
Tiirkolojinin yerli (M. Fuat Kopriilii, Dursun Yildirim, Umay Giinay, Saim
Sakaoglu, Ahmet Bican Ercilasun, Faruk Siimer, Orhan Saik Gokyay, En-
sar Aslan) ve yabanci isimlerinin (Vasiliy Vladimirovi¢ Barthold, Ettore
Rossi) Dedem Korkut ile ilgili tespitleri yer alir. Bekki, kitabin1 yazma
amacini su sekilde ifade eder.

Bu ¢alisma, Dedem Korkut Kitabi ve onun kahramanlariyla
ilgili olarak bugiine kadar iizerinde hi¢ durulmamuis veya ¢ok az te-
mas edilmis noktalari one ¢ikararak okuyucuda bu konular hak-
kinda daha genis bilgi edinmek arzusu uyandiracagi timit edilen tes-
pit ve degerlendirmeler icermektedir. (s.7-8)

Yazar, on sozde gerek Tiirkiye’de gerekse Tiirkiye disinda birgok
aragtiricinin bu abideyi filoloji, tarih ve karsilagtirmali folklor bakimindan
ele alip inceledigini, ancak diinden bugiine Tiirkolojinin eskimeyen ve tii-
ketilemeyen konularindan biri olarak aragtiricilarin hep ilgisini ¢ektigini ve
cekecegini bildirir.

Caligmada, yapilan tespit ve degerlendirmeler on ana boliim ve on-
lara bagl gesitli alt basliklar halinde sunulmustur. Birinci boliimde 6nce-
likle Faruk Siimer’in Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi’ne yaz-
mis oldugu “Oguzlar” maddesinden hareketle Oguzlar hakkinda bilgi ve-
rilir. Sonrasinda Dedem Korkut Kitabi i¢in yapilan tespitler aktarilir. Bu-
nun yaninda eserin ve boylarin adlandirilmasi1 konusundaki goriislere yer
Verir.

Ikinci boliimde Dedem Korkut Kitabi arastirmalarinin tarihgesi ve-
rilmistir. Bekki, Dresden niishasinin Tiirkiye’deki ilk nesrinin Kilisli Mu-
allim Rifat [Bilge] tarafindan 1916°da gerceklestirildigini sdyler. Bu ko-
nuda yapilmis tez ¢alismalari, kolokyum, kongre, panel ¢alismalarini ve
diger caligmalar aktarir. Bekki, yapilan ¢calismalarin sadece kiinyesini ver-
mekle yetinmez, eserle ilgili tanitic1 ve 6nemli bilgiler de verir. Ayrica Tiir-
kiye disindaki ¢alismalara da yer vermesi dikkate degerdir.
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Ugiincii boliimde Dedem Korkut Kitabi’nin yazma niishalar1 ayrin-
til1 bir sekilde tanitilmistir. Oncelikle Dresden ve Vatikan niishalarinin bi-
lim alemine kimler tarafindan kag¢ yilinda tanitildig: bilgisi verilmis sonra-
sinda da yaprak sayisi, yazi sitili, satir sayisi, metnin iginde goéze ¢arpan
ozellikler hakkinda agiklamalar yapilmustir. Icerik bilgisinin de verildigi
niisha tanitiminda, Bekki’nin her iki nlishanin orijinal metinlerinden 6rnek
sunmasi, bu tanitmay1 daha anlamli kilmistir.

Dordiincii boliimde Dresden niishasindaki siralamaya gére mukad-
dimeden baslayarak Dedem Korkut boylarinin isimleri, konular1 ve 6zetleri
verilmistir. Boylarin tanitiminda 6ncelikle boyun her iki niishada hangi va-
raklar arasinda yer aldig1 belirtildikten sonra konusu hakkinda kisaca agik-
lama yapilmis, 6nemli 6zellikler, islenen motifler belirtilmis ve s6z konusu
boyun dzeti verilmistir.

Caligmanin omurgasini olusturan Dedem Korkut boylarinin niteligi-
nin anlatildig1 besinci béliimde, Oguzlarin giindelik, siyasi ve sosyal yasa-
min1 gbz Oniine seren boylarin karakteri, yonetim bicimi, aile, evlilik, sos-
yal normlar, iktisadi hayat, savas ve baris, Islamiyet, samanist dgeler, at,
giyim-kusam-siislenme, kopuz, alplik, hiiner-erdem/miikafat-ceza, masal
ve gercek diinya, tabiat, av ve avcilik, tutsaklik ve 6liim hakkinda yapilan
tespitler yer alir. Bekki, s6z konusu basliklarda yer alan konular titizlikle
isler ve yeri geldik¢e metinden de 6rnekler vererek anlattiklarinin zihni-
mize daha kolay yerlesmesini saglar.

Altinct boliimde Dedem Korkut boylarinin yapisi ele alimmustir.
Bekki, Dedem Korkut™un iki niishasinda da manzum kisimlar1 ayirmak i¢in
6zel bir isaret kullanilmadigini, Kilisli yayinindan baslamak {izere yapilan
tiim nesirlerde “soyladi” ifadesiyle baglayan kisimlarin manzum oldugunu
gostermek igin 6zel bir gayret sarf edildigini sdyler, bu konudaki goriislere
yer verir ve metinden 6rnekler sunar.

Yedinci boliimde ise, Dedem Korkut boylarinin sayisina ve yayil-
dig1 sahalara deginilir. Dedem Korkut boylarinin elimize ulasan hikaye-
lerle sinirh olamayacagini aktaran Bekki, konuyla ilgili yapilan ¢aligmalari
ve gerek Anadolu gerek Azerbaycan’da masallagmis olan anlatilara ve
bunlarin boylar arasindaki kaynaklarina yer verir.

Dedem Korkut boylarindaki olaylarin yagandigi tarih ve cografyanin
anlatildig1 sekizinci boliimde, boylarin tarihle iligkisi konusunda ve cog-
rafya hakkinda farkli goriislere yer verilir. Bu abidenin bir destan kitab1
oldugunu vurgulayan Bekki, ondan agik segik tarihi bilgileri elde etmenin
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miimkiin olmayacagini, ancak yazili vesikalarin yetersiz kaldigi durum-
larda destanlardan noksan kalan noktalar1 aydinlatmaya yonelik bilgilerin
derlenebilecegini soyler.

Dokuzuncu bdliimde Dedem Korkut boylarinin yaziya gegirildigi ta-
rih ve yer konusunda bilgi verilir. Dedem Korkut Boylarinin sanatkari/sa-
natkarlarinin anlatildigi onuncu ve son boliimde ise oncelikle boylardaki
olaylarin iginde yer alan bir kahraman ve boylar1 diizenleyip onlara destan
formu kazandiran kisi olarak Dede Korkut ele alinmigtir. Dede Korkut’un
hayati ve kisiligiyle ilgili hala gizli kalmis hususlarin oldugunu belirten
Bekki, bozkira bagl yasam tarzinin sanatkar tipi olarak alp ozanlar1 verir
ve onlarin 6nemine deginir. Son olarak da Dedem Korkut Kitabr ile ilgili
“Bu kitaba son seklini kim vermistir?”’, “Yoksa bu eser, miiellifin elinden
cikt1g1 gibi mi bize ulasmistir?” “Bu kisi bir katip midir?”, “Eger eser, der-
leme ise bunu kim yapmistir?” gibi sorulara cevap aranmistir. Caligmanin
sonunda ise 6zenle hazirlanmis olan kaynakca kisminin ardindan 6zel isim-
ler ve terimlerden olusturulan dizin boliimii yer almistir.

Dedem Korkut’un torunlar1 olan bizlerin O’nu anlama ve anlatmada
kaynak olarak kullanacagi bu eser, bir el kitab1 degeri tasir. Dedem Kor-
kut’un essiz hikayelerine Bekki’nin kilavuzlugu ile bir kere daha kulak ka-
bartirsak yeni “kir gigekleri” devsirebiliriz. Korkut Ata’nin narasi ile bas-
ladik, O’nun duas ile bitirelim:

Yerli kara daglarin ykilmasin. Golgeli biiyiik agacin kesilme-
sin. Taskin akan giizel suyun kurumasin. Kanatlarimin uglart kiril-
masin. Kosar iken ak boz atin sendelemesin. Vurusunca kara celik
0z kilicin ¢entilmesin. Diirtiigiirken alaca mizragin ufalanmasin. Ak
biircekli anamn yeri cennet olsun. Ak sakalli babanin yeri cennet
olsun. Hakkin yandirdigi ¢iragin yana dursun. Kadir Tanri seni na-
merde muhta¢ eylemesin hanim hey!’”

2 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabi, Bogazici Yaymlari, 22. Baski, Istanbul 2001,
s.36.
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Tung, Semra, Kahire Sarayinda Bir Hamim Sair Cesm-I Afet ve
Divdni (Levha-i Dil), Konya: Palet Yayinlar1, Ekim 2012, 281 s.

Nisa ISTANBULLU"

Eski Tiirk edebiyat1 tarihini
konu alan bir¢cok kaynakta kadin
sairler i¢in ayrilan yer erkek sair-
lere nazaran kisithidir. Bu durum,
kimi zaman elde bulunan bilgilerin
yetersizliginden kimi zaman kadin
sairlerin etkileyen degil etkilenen
konumda goriilmesindendir. Eski
Tiirk edebiyat1 geleneginde siir
yazmak erkek isi olarak kabul edil-
mis, giizel islip sahibi olan kadin-
lar da “Erkekge soyleyise sahiptir”
gibi ifadelerle tamtilmistir. Kadin
sairler, yiizyillar boyunca gelenege
bagli siirler yazmuglar fakat bu siir-
lerde kadinca hislerine yer verme-
mislerdir. Kadinlarin siir yazarken
kimliklerini gizlemis olmalarmin
farkli nedenlerinden soz edilebilir.
Bu nedenler arasinda en dne ¢ikani,
siir yazan kadinlarin dikkat cek-
meye c¢alismakla suglanmasidir.
Osmanli yasam bi¢ciminde mahremiyet algisi, kadinlari i¢inden ¢ikamadik-
lar goriinmez kurallar ¢ergevesine hapsetmistir. Divan siiri geleneginde
bir nebze de olsa bu smirlar1 zorlayan, kadin kimligini gizlemeyen sairler
de olmustur. Bu cesaretli davranislarinin bedeli dedikodularla anilmak olsa
da sanatlarini siirdiirmiiglerdir (Morkog, 2011: 225-26; Y1lmaz, 2012: 51).

Osmanli toplumunda adi duyulan kadin sairlerin ¢ogu ya devlet
erkanindan ya da soylu bir aileden gelmektedir. Divan siiri gelenegine gore
siir yazdig1 bilinen elli kadar kadin sair olsa da bunlardan yalnizca birkagi
divan sahibidir. Divan siirinin bilinen ilk kadin sairi 15.yy’da yasamis olan

Cukurova Uni. SBE Yiiksek Lisans Ogr. nisaistanbullu-cu@hotmail.com
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Zeynep Hatun’dur. Elde divani bulunan ilk kadin sair ise, Mihri Hatun’dur
(Morkog 2011: 223-224; Yilmaz 2012: 50). Son yillarda eski Tiirk edebi-
yat1 aragtirmacilarinin kadin sairleri merkez alan ¢alismalar yaptiklar: go-
rillmektedir. Yapilan ¢aligmalar, kadin sairlerin eski Tiirk edebiyat1 gele-
negine nasil bir etkisinin oldugunu gorebilmek agisindan 6nemlidir. Bu ya-
zimizda Dog. Dr. Semra Tung¢’un hazirladig1 Kahire Sarayinda Bir Hanim
Sair Cesm-I Afet ve Divini (Levha-i Dil) adli eseri tanitacagiz.

Kitabin ilk baskis1 2012 yilinda Konya’da yapilmistir. Eser, Tiirk
edebiyatinda pek taninmayan, Misir Hidivi Ismail Pasa’ni esi olan Cesm-
i Afet Hanim’1 ve onun “Levha-i Dil” adin1 verdigi divanini tanitmak ama-
ciyla yazilmigtir. Yazar, kitabin 6n s6ziinde ¢alismasinin Levha-i Dil’in
transkripsiyonlu olarak yeni yaziya aktarilmasindan ve genel bir inceleme-
den olustugunu; Cesm-i Afet’in hayat1 ve edebi kisiligini ortaya koymayi
hedefledigini bildirmistir.

Ik sayfadaki “Sevgili Hocam Prof. Dr. Emine Yeniterzi’ye birlikte
aldigimiz her nefes igin...” ithafinin ardindan kitabin ayrintili bir sekilde
hazirlanmis Igindekiler boliimii gelmektedir. I¢indekileri izleyen On soz
hacimce kiiciik olsa da kitabin yazari tarafindan yazilmig kisa bir rehber
niteligindedir. Hemen ardindan iki biiylik baslik i¢eren bir Giris boliimiine
yer verilmigtir. Bu basliklardan ilki “Kahire Sarayinda 19. Yiizyilda
Tiirkce Siir Soyleyen Hanim Saitler ve Yazarlar”dir. Ayse Ismet Teymur
(1840-1902), Giilperi Hanim (6.1895ten sonra), Kadriye Hiiseyin (1888-
1955) olmak iizere birgok hanim sair hakkinda bu béliimde ayrintili bilgi
vardir. ikinci baslik olan “Cesm-i Afet Hanim’in Esi Hidiv Ismail Pasa”da
ise Misir Hidivi Ismail Pasa’nin siyasi ve tarihi kisiliginden s6z edilmistir.
ismail Pasa’min Cesm-i Afet’in sair olmasindaki katkisi anlatilmustir. Ay-
rica, Cesm-i Afet’in bazi siirlerinde ismail Pasa’nin tarihi ve siyasi kisili-
gine dair bilgiler bulunduguna deginilmistir.

Kitabin sonraki kismi (23-79. sayfalari arasinda kalan kisim) Birinci
Boliim, ikinci Béliim ve Ugiincii Boliim olmak iizere ii¢ alt baghga ayril-
mugstir. Biz de basliklari kitaptaki diizene gore siralayarak iceriklerini vere-
cegiz.

BIRINCI BOLUM

AHAYATI

Kitabin bu bQIﬁmﬁ eski Tiirk edebiyat1 arastirmacilari igin ilgi ¢ekici
sayilabilir. Cesm-i Afet’in hayati ile ilgili bilgilerin verildigi sayfalarda sa-
irin hayatindan s6z eden kaynaklara ve yazarlarina deginilmistir. Cesm-i
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Afet’in sairliginde esi Hidiv ismail Pasa’nin etkisinden ve Cesm-i Afet Ha-
nim’1n kisilik 6zelliklerinden bahsedilmistir.

B) EDEBI KiSILIGI
Cesm-i Afet’in edebi kisiligi ti¢ kiiciik alt bagliga ayrilarak incelen-
mistir. Basliklar ve icerikleri soyledir:

1.Sairligi ve Siir Anlayist

Bu boliimde Cesm-i Afet’in sairligi ve siir anlayistyla ilgili énemli
tespitlerde bulunulmus, tespitleri destekleyen ornek beyitler verilmistir.
Aciklamalardan ve 6rneklerden, Cesm-i Afet’in kendini ifade edis bigimi,
birgok siirinin ilk beytinde kendi sairligini methettigi, kimi zaman tasav-
vufi 6gelere yer verdigi; yeni mazmunlar buldugu, sdylenmemis sozler
soyledigi anlasilmaktadir. Cesm-i Afet’in siir anlayisiyla ilgili Snemli tes-
pitlerden biri de siirlerini ¢ocugu olarak gérmesidir. Yazar, bu tespitini
onaylar nitelikte dort beyit 6rnek vermistir. Ayrica Cesm-i Afet’in siir yaz-
maktaki maksadina da deginilmis, maksadi bildiren 6rnek beyitler sunul-
mustur.

2.Etkilendigi Sairler

Cesm-i Afet’in etkilendigi ve kendisiyle kiyasladig sairler bu bashk
altinda ayrintili olarak ele alinmistir. Yazar, eski Tiirk edebiyatinin tanin-
mus sairleriyle Cesm-i Afet’i bir kez de kendisi karsilastirmus ve kanaatle-
rine yer vermistir. Eserde Fuzili ve Cesm-i Afet Hanim birgok yoniiyle
kiyaslanmistir. Yazara gore, Cesm-i Afet’in en ¢ok etkilendigi sair; 1stirap
sairi olarak bilinen Fuzili’dir. Cesm-i Afet’e gore ise durum biraz farklidur.
Sair, bunu bir etkilenme olarak gérmez. Kendini “Fuz{li’nin varisi, kadin
sairlerin Fuzli’si” olarak nitelemektedir. Bir¢ok bakimdan Fuzili’yi 6r-
nek almig, kimi zaman onun siirlerine nazire soylemistir.

Afet’in etkilendi &i sairler arasinda Fuzili, Nef’1, Nabi disinda Fitnat
Hanim, Leyla Hanim ve Seref Hanim’dan da bahsedilmistir. Yapilan ki-
yaslamalar Cesm-i Afet’in divanindan segilen ornek beyitlerle desteklen-
mis, beyitler etraflica incelenerek sonuca ulagilmigtir.

Yazar, Cesm-i Afet’in siirlerinde bazi Arap sairlerin de etkisinden
bahsetmis; 6rnekler vermistir.

3.Dil ve Uslip

Basliktan da anlasilacag: tizere Cesm-i Afet’in siir dili ve tislibu ile
ilgili tespitlere burada yer verilmistir. Sairin kendine has, 1stirap ve lirizm
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iceren bir iislibu oldugunu; kimi zaman nasihatlerle yiiklii bir siir dili kul-
landigin1 6greniyoruz. Ayrica, yazar bu béliimde Cesm-i Afet’in siirlerinde
sik rastlanan ifadelerden yola ¢ikarak Arapga ve Farscayi iyi bildigini fakat
en ¢ok Tiirk sairlerden etkilendigini bildirmektedir. Afet Hanim’1n siirle-
rinde Tiirk¢e deyim ve atasozlerinden bolca yararlandigini anliyoruz. Bu
baslik altinda toplam on yedi 6rnek beyit sunulmustur.

Genel bilgiler verildikten sonra dil ve Gislip 6zelliklerini tek tek ele
alma yoluna gidilmis “a. Atasozleri ve Deyimler”, “b. S6z Sanatlar1” ol-
mak iizere iki alt baslik yapilmistir. Basliklardan ilkinde Cesm-i Afet’in
siirlerinde gecen dort farklr atasoziine yer verilmis, bu atasozlerinin kulla-
nimina alti ornek beyit gosterilmistir. Yine ayn1 baslik altinda dokuz farkli
deyime yer verilmis, bu deyimlerin i¢inde gectigi on 6rnek siralanmustir.
ikinci baghigin altinda Cesm-i Afet’in en sik kullandig1 s6z sanatlarindan
ve kendine 6zgii sdyleyis 6zelliklerinden bahsedilmistir. Divan’dan segilen
beyitler uygun basliklar altinda gosterilmistir.

C) DIVANIN TANITIMI ve INCELENMESI

Bu boliimde Cesm-i Afet’in eserinin yazilis tarihi, eserin tertip ve
igerigi, dili ve lisliibu sistemli bir sekilde incelenmistir. Inceleme dort bas-
lik altinda yapilmistir. Basliklar ve igerikleri sdyledir:

1.Yazilig Tarihi

Cesm-i Afet’in Levha-i Dil’i hangi y1lda tamamladigs, bilgiye nere-
den ulasildig1 ve kitabin yazma niishasinin olup olmadigiyla ilgili acikla-
malar burada verilmistir.

2.Tertip ve Igerik

Levha-i Dil’in matbu niishasinin yer aldig: kiitiiphane bilgisi, diva-
nin sayfa sayisi, gazellerin tertiplenis bi¢imi, divanda yer alan siir tiirleri
ve sayilari verilmistir. Bazi siirlerin ait olmadig1 basliklar altinda bulundu-
guna deginilmistir. Ayrica bir siirin basinda matbu kayda rastlandig1 séy-
lenmistir. Eserin bazi boliimlerinde Arapga/Farsca siirler ve ayetlere yer
verildigi bildirilmistir.

Levha-i Dil’in klasik divan tertibine uyup uymadigi tespit edilmistir.
Yazar, divan iizerinde saglikli bir inceleme yapabilmek adina Takriz ve
Mukaddime’den sonra, eserin iki kisimda tertip edildigini varsayarak Bi-
rinci Kisim ve ikinci kisim olarak adlandirdigini séylemistir. Bu ayrimin
ardindan Levha-i Dil’in igerigini sayisal dokiim halinde vermistir.

Cesm-i Afet Hanim’m Gazeliyyat boliimiinde siirleri kafiyesine
gore tertip ettigi sOylenmistir. Yazar, bu tespiti daha iyi ifade edebilmek
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icin Kafiye Harfleri-Siir Sayisi-Siir Numarasi bagliklar ile ¢ siitunlu bir
tablo olusturmustur. Bu tablo oldukga sistemli ve okur i¢in kolaylik saglar
niteliktedir.

3.Sekil Ozellikleri Agisindan Degerlendirme

Semra Tung, bu boliimde 6nce Divanda Bulunan Siirler ve Nazim
Sekilleri, bagligi altinda Levha-i Dil’deki siirleri Baglik-nazim sekli-siir
numarasi-beyit/bend sayisi tablosu olusturarak vermistir. Her siirin bir bag-
liginin bulunmasi dikkat ¢ekicidir.

Bir sonraki baslik “Divan’da Kullanilan Vezinler” dir. Cesm-i Afet
Hanim’m aruzu uygulayisi ile ilgili bir degerlendirme yapilmistir. Ardin-
dan Afet’in siirlerinde rastlanilan “imale, Med, Arapga ve Fars¢a Kelime-
lerin Vezin Geregi Farkli Okunusu, Zihaf ve Tahfif” basliklar1 altinda 6r-
nek olan beyitler verilmistir. Daha sonra sairin aruzu uygulayisiyla ilgili
tek paragraflik bir sonug yer almaktadir.

Levha-i Dil’de kullanilan vezinleri gésteren bir tablo verilmis,
“Levha-i Dil’de Kullanilan Vezinler-Siir Numarasi-Sayis1” bigiminde ter-
tip edilmistir. Hemen sonrasinda ii¢iincii baslik olan “Kafiye ve Redif” var-
dir. “Kafiye ve Redif Tablosu” baslig1 altinda dort siitunluk bir tablo olus-
turulmustur. Stitunlarda “Sira Numarasi-Baglik-Kafiye-Redif” bagliklar
verilmis, gerekli bilgiler siralanmigtir. Ardindan kisa bir degerlendirme
yapilmistir.

4 Muhteva Agisindan Degerlendirme ve Siirlerin Konular

Burada oncelikle eserin Birinci Kisim adli boliimiinde yer alan eser-
lerden ve eserlerin iceriklerinden kisaca bahsedilmistir. Ikinci Kisim’in ise
Gazeliyyat bashgi altindaki siirlerden olustugu séylenmektedir. Cesm-i
Afet’in en ¢oskulu siirlerinin Tkinci Kisim’da yer aldigma dikkat ¢ekilmis,
baslik Gazeliyyat olsa da buradaki metinlerin gazellerden farkl nitelikler
tasidigr soylenmistir. Daha sonra Cesm-i Afet Hanim’in divaninda yer alan
basliklar siralanmistir. Basliklarin altinda eserin bigim ve igerik 6zellikleri
ayrintili olarak verilmis, ardindan 6rnek beyitlere gegilmistir. Yapilan bi-
¢im ve igerik incelemesi divan diizenine uygun olarak asagidaki basliklar
altinda verilmistir:

[.Takriz-1 Divan-1 Me’ali-unvan
II.Hest Kilid-i Der-i Genc-i Hakim ve bihi Nesta’in
BIRINCI KISIM
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' 1. Iftitah-1 Kelam-1 Diirri’n-Nizam ve Ifade-i Meram-1 Merhtinii’l-
Insicadm

. Tahmis-i Tarih-i Vefat-1 [sma’il Pasa

. Rii’ya-y1 Sadikane

. Bir Hayal-i Sa’irane

. Miiseddes

. Miiseddes-i Diger

. Veda’-name-i Fani

. Bir Neside-i Hazan-Reside

O 0 N N O B~ W N

. Bir Neside-i S4’irane

10. Miitekerrir Murabba

11. Seyahatname

12. Seyahat-name-i Diger

13. Levha-i Dil (Miitekerrir Muhammes)
IKINCI KISIM

GAZELIYYAT

Yazarin bu boliimii hazirlayis bi¢imi, tanittig1 divana ne kadar hakim
oldugunu kanitlar niteliktedir. Gazellerin sira numaralarini vererek her bi-
rini konu agisindan incelemistir. 1. gazelden 120. gazele kadar gazeller si-
rali olarak verilmis ve kimi zaman uzun kimi zaman kisa degerlendirmeler
yapilmigtir. 103, 118, 119 ve 120 numarali gazellere dair agiklamalar di-
gerlerine gore biraz daha uzun tutulmus ve 6rnek beyitlerle desteklenmis-
tir.

[KINCI BOLUM

Hemen bu basligin altinda ikinci olarak, “Metin Tespitinde Tutulan
Yol” baglig1 vardir. Semra Tung, Levha-i Dil’in tanitim1 ve degerlendir-
mesi niteligindeki eserinin, aym1 zamanda Cesm-i Afet ile ilgili tespitleri
de ortaya koydugunu soylemistir. Akabinde eserin hangi baskisinin esas
alindigi, imla diizeninde nelere 6zen gosterildigi, Levha-i Dil’de yer alan
siirlerle ilgili genel tespitler, gerekli goriilen yerlerde yapilan degisiklikler
s06z konusu edilmistir. Ayrica eserin hazirlanmasinda bazi kisaltmalar ve
semboller kullanilmistir. Yazar burada sembollerin kullanimi ve anlamlar1
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hakkinda agiklama yapmistir. Hem tanitim hem sonug niteligi tagiyan bo-
liimiin ardindan, “Transkipsiyonlu Metin” basligi altinda tam metin sunul-
mustur. Baz1 beyitler ve siirler Arap harfleriyle de verilmistir. Arap harfli
siirler numaralandirilmig, bugiiniin diline ¢evirileri dipnota eklenmistir.
Eserin bu kisminda siirlerde gegen sahsiyetler, ayetler, telmih unsurlari vb.
bir¢ok unsur hakkinda dipnotlarla kisa agiklamalar yapilmistir.

Kitabin UCUNCU BOLUM ’iinde eserin incelemesinde basvurulan
kaynaklar siralanmistir. Eserde bulunan Arapca-Farsga kelimeleri agikla-
yan alfabetik bir sozliige yer verilmis ve eser “Ozel Adlar Dizini” ile ta-
mamlanmustir.

Sonug olarak, Kahire Sarayinda Bir Hamm Sair Cesm-I Afet ve
Divédm (Levha-i Dil) adli incelemede bir kadin sairin ve eserinin ayrintili
olarak tanmitildigini, dolayisiyla bu ¢aligmanin edebiyat diinyasi i¢in yararl
oldugunu soyleyebiliriz. Eserde Cesm-i Afet Hamim’la ilgili dikkat gekici
tespitlerde bulunulmus, cikarimlar yapilirken bagliklarin se¢imine 6zen
gosterilmis, icerikte sunulan bilgiler bilimsel verilere ve kaynaklara dayan-
dirilmistir. Dipnotlardaki a¢iklamalar bilgilerin giivenirligini ve akilda ka-
liciligin arttirmugtir. Ayrica, birgok bilgi miimkiin mertebe tablolagtirilmus,
gorsel olarak da sunulmustur. Tablolarin hazirlanist da sistemlidir. Calis-
manin degerini arttiran bir bagka 6zellik de eserin sonunda verilen kaynak-
cadir. Semra Tung’un kitabin hazirlanmasinda titizlik gosterdigi anlasil-
maktadir. Kisacasi, Kahire Sarayinda Bir Hamm Sair Cesm-I Afet ve
Divani (Levha-i Dil) segilen konu ve konunun islenisi bakimindan dikkate
deger bir ¢alismadir diyebiliriz.
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Ulkemizde, son yillarda
Tiirk lehgelerini kargilagtirmali
olarak ele alan ¢alismalarin sayisi

TORK DILLERININ artmaktadir. Miistakil gramerler
KARSILASTIRMALI SEKIL BiLGiSi

bir kenara birakildiginda Bati
Grubu Tiirk Yazi Dillerinde Isim,
Bati Grubu Tiirk Yazi Dillerinde
Fiil, Karsilastirmali Tiirk
Lehceleri Grameri | -Fiil- Basit
Cekim ve son yillarda
yayimlanan Cagdasg Tiirk
Lehcelerinde Unliiler ile 2011
yilinda c¢cevrilen Tiirk Yazi
Dillerinin Karsilastirmali Tarihi
Grameri gibi eserler bunlardan
bir kismudir. Bazi ¢aligmalar
@ yalnizca belirli bir leh¢e grubunu

incelerken, bazilar1 birden fazla
leh¢e grubunda daha dar
kapsamlt  bir konuyu ele
almaktadir. Siyasi ve sosyal sartlarin bir neticesi olarak ilk c¢alismalar
sayilabilecek Rus Tiirkologlarin eserleri, bu yontemle yazilan en eski ve
temel kaynaklar kabul edilebilir. Bunlardan biri de Aleksandr Mihaylovig
Scerbak’in 1981 yilinda yayimlanan ve kisaca Glagol olarak bilinen
Ocgerki Po Sravnitel’noy Morfologii Tyurkskih Yazikov (Glagol) isimli
eseridir. Cagdas Tirk ehgelerinden, tarihi lehgelerden ve halk agizlarindan
orneklerin incelendigi, alti yiizden fazla kaynaktan faydalanilarak
hazirlanmig ve karsilastirmali lehge galismalari igin biiylik 6nem tasiyan
Glagol; Tiirk Dillerinin Karsilastirmah Sekil Bilgisi Uzerine Denemeler
(Fiil) ismiyle Yakup Karasoy, Naile Hacizade ve Mevliit Giilmez

Tark DIl Kurumu Yayinlan

* Gazi Uni. Edebiyat Fak. TDE B6l. a.ecetombul@gazi.edu.tr
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tarafindan dilimize c¢evrilmis ve Tiirk Dil Kurumu Yaymlan tarafindan
okuyucularla bulusturulmustur.

Eser, Giriy ile birlikte toplam dort ana bdéliimden olugsmaktadir. Ba-
sinda Cevirenlerin On Sézii’niin ardindan Sgerbak’in hayat1 ve Tiirkolojiye
katkilarinin 6zetlendigi bir boliim vardir. Kisaltmalar bagliginda ise yaza-
rin ve gevirenlerin kullandigi kisaltmalar bir arada verilmistir. Cevirenlerin
On Sézii’'nden hareketle bir kag noktaya deginmek yerinde olacaktir.
Eserde Scerbak’in kullandig1 ¢eviri yazi isaretlerinin 6énemli bir kismi ol-
dugu gibi kullanilmig ancak bir kismi Tiirkiye’deki Tiirkoloji ¢alismala-
rinda yaygin kullanilan igaretlerle degistirilmistir. Ceviride Sovyet Tiirko-
lojisindeki genel egilimi yansitan dil terimi kullanilarak S¢erbak’in terci-
hine sadik kalinmistir. Eserin aslinda yer alan sayfa altindaki aciklamalar
aynen muhafaza edilmis, kaynaklar ise okuyuculara kolaylik saglamasi
maksadiyla yeni dipnot sistemine uyarlanarak metin igerisinde gosterilmis-
tir.

Girig bolimiinde oncelikle, “Tiirk dillerinde hem ad hem de fiil gov-
desi niteliginde goriilen ¢cok sayida kok” bulunmasiyla ilgili olarak tarihi
ve ¢agdas Tiirk dillerinden 6rneklerle fiilin kokeni sorunu ele alinmigtir.
Hint-Avrupa dillerinde isim ve fiil net bir sekilde ayrilmis olmasina rag-
men Tiirk, Fin-Ugor, Dravid ve Eskimo vb. dillerinde isim ve fiil arasin-
daki fark “yeterince agik” degildir. Eserde fiilin mi yoksa ismin mi daha
once ortaya ¢iktig1 konusundaki goriisler de kisaca 6zetlenmistir. Scerbak,
bu konuda genel goriisii destekleyerek once ismin ortaya ¢iktigini belirt-
mis ve diger dillerde de durumun bu sekilde olmasi ihtimalini ortaya koy-
mustur. Hatta, Tiirk dillerindeki asil fiil sekillerinin kaynaginin hareket ad-
lar1 oldugunu séyler. Fiil ad es sesliligi konusunda ise “Eski ve yeni Tiirk
dillerinde var olan fiil-ad es sesliligi olgulari, bu alanda yapilan inceleme-
lerin ve bir dereceye kadar Tiirkgeden baska dillerden alinan malzemelerle
pekistirilen kuramsal yontem ve diislincelerin sonucu; Ana Tiirkcede her
bir ilk kdkiin hem nesneyi hem de eylemi, durumu belirttigini, yani koken
birligine sahip oldugunu” ifade eder. Ayrica bu bdliimde ¢ekimli fiillerin
ve buna bagli olarak sahis ve kip eklerinin nasil ortaya ¢iktig1 konusu da
tartisilmstir.

Toplamda alt1 kisimdan olusan /. Béliimde Scerbak oncelikle fiille-
rin ¢gekim sekillerini “tam ¢ekimlilik” ve “tam olmayan ¢ekimlilik” olarak
ikiye ayirir. 1. Kisimda Teklik ve Cokluk Sahis Ekleri incelenmistir. Sahis
ekleri Eski Tiirkge sekilleri de ele alinarak Azerbaycan, Altay, Baskurt,
Gagavuz, Kazak, Karagay-Balkar, Karakalpak, Kirgiz, Kirim Tatar, Ku-
muk, Nogay, Tatar, Tuva, Tiirkiye, Tiirkmen, Ozbek, Uygur, Hakas, Cu-
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vas, Sor ve Yakut Tiirkgelerinden 6rneklerle karsilastirmali bir bigimde in-
celenmistir. Oncelikle ekler verilmis, daha sonra cekimli sekilleri tablo-
larla gosterilmistir. Sonrasinda agiklanmasi gereken noktalara deginilmis
ve ¢esitli ornekler siralanmustir. Ayrica kaynagi tartigmali olan (6rn. gokluk
1. sahis eki -k) eklerle ilgili de baz1 goriisler belirtilmistir. Emir ve istek
Kipinin islendigi boliimdeki tabloyu bir 6rnek olarak buraya aliyoruz:

Ornekler (Emir ve istek kipinde al- fiili):

Teklik Cokluk

1. sh. 2. sh. 3.ishi—l - sh. 2. sh.
AZT. alim al alsin  alag alin(1z)
Alt. alaym al alzin  alabktar~ alahiktar ahgar
Bask. alayim al alhin  alayik aligiz
Gag. alayim al alsm  alalim alin(1z)
Kaz. alayin al(ing) alsin alayik aling(iz)dar
Kar. alayim al alsn  alayih alimiz~ aliy1z
Kar. -Balk. alayim ~alaym  al alsm  alayik aligiz
K. Kalp. alayin al(ing) alsin alayik aling(iz)lar
Kirg. alaymn al alsin  alalik, alal alingiz
Kir. -Tat.  alayim al alsin  alayik aling1z
Kum. alayim al alsin  alayik ahgiz
Nog. alayim al alsin  alayik alingiz
Tat. aliym al alsin  aliyk aligiz
Tuv. aliyn al alzin  alilingar ahnfigar
EL alayim al alsm  alalm alin(1z)
Trm. alaymn al alsm  alaling ahing
Ozb. alay(in) al(ing) alsin  alaylik aling(iz)lar
Uyg. alay al alsun alayli, alayluk elinglar
Hak. alim al alzm  alangar alingar
Cuv. ilem il ildér  iler ilér
Sor. alayin, alay al alzin  alangnar, alangnar alar
Yak. 1lim | illn  1liagn 1ing

2. Kisimda Tiirk dillerinde Soru bildirimi incelenmis, soru ekinin
kokenine ve kelimeye eklenis diizenine deginilmistir.

Eserin en hacimli boliimii Kip Sekilleri veya Kiplik konusunun iglen-
digi 3. Kisimdir. Vinogradov, Peskovskiy, Erhart gibi isimlerin kip ve kip-
lik kavramu ile ilgili diisiincelerinden hareketle genel bir degerlendirme ya-
pilmus; Cafarov, Ragimov ve Aliyev’in Tiirk lehgeleriyle ilgili caligmala-
rindan bahsedilmistir. Daha sonra sirasiyla emir, istek, sart Kipleri incelen-
mistir. Bunlarin disinda kalan ve tiim lehgelerde ortak olmadigi belirtilen
“gereklilik, niyet, uzlagsma, tahmin, istek, sinirlilik, olumluluk, olasilik ”
kipleri de Diger Tasarlama (Dolayli) Kipleri bashigiyla ele alinmistir. Bu
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kismin Bildirme Kipi Sekilleri baghigi altinda S¢erbak bildirme kipinin tiim
sekillerinin “gecmis, simdiki ve gelecek™ olarak tice ayrildigini belirtirken,
o gidecegimizi soyliiyor drnegindeki gibi “eylemin ikili zemine sahip ol-
dugu” ya da “zamanin pargalara ayrilmasi”nin sadece konusma anina gore
degil bir eylemin digeriyle iliskisi planinda da gergeklesmesi gibi durum-
larin karmasikligindan, fiil tiirlerini belirlemenin zorlugundan bahseder ve
bu meselelerle ilgili goriislere yer verir. Sonrasinda sirastyla -di Kesin Geg-
mis Zaman, -a Genel Simdiki Zaman, -a(r) Tahmin Bildiren Gelecek Za-
man, -gan ve -mig ~ mug Sonug Bildiren Gegmig Zaman konularini iglemis-
tir. Bu zaman sekilleri incelenirken diger bdliimlerde oldugu gibi ¢agdas
Tiirk lehgelerinden 6rneklere yer verilmis; daha da dnemlisi bu sekillerin
olugumu ve gelisimi ile ilgili varsayimlar aciklanmustir.

4. Kisimda Olumsuzluk sekilleri incelenmis, -ma ~ -ba ~ -pa olum-
suzluk ekinin kokeniyle ilgili goriislere yer verilmistir. Ayrica bu boliimde
“fiil ve adin olumsuz sekillerinin kullanim alan1 yeterince acik bir sekilde
sinirlandirilmadigi i¢in” bir l¢iide adlar da ele alinmustir.

Yeterlik konusunun ele alindigi 5. Kisimda, Tiirk lehgelerinde yeter-
lik ifade eden bil-, al- ve bol- fiillerine ve bunlarin kullanildig: lehgelere
deginilmistir.

Eserde genis bir bigimde incelenen konulardan biri de Catidir. 6. Ki-
stm Hint-Avrupa dillerinin gramerlerindeki ¢ati kavramiyla Tiirk dillerin-
deki catinin igerik ve ifade yapisi olarak nasil farklilagtiginin agiklanmasi
ile baslar. Sonrasinda Etken Cati, Edilgen Cati, Déniisliiliik Catis1, Istes
Can, Ettirgenlik Catisi ve lehgelerdeki sekilleri incelenmistir. 6. Kisimda
ayrica Cekime Girmeyen Tamamlanmamuig Fiil Sekilleri, Siire¢ Yogunlu-
gunu Bildiren Sekiller ve Yardimct Fiiller konularn ele alinmistir. Cekime
Girmeyen Tamamlanmamus Fiil Sekillerinde bahsedilen yapilar zarf-fiil-
lerdir ve bu baslikta 6zellikle “bitisik” zarf-fiil olarak adlandirilan -(y)a ~
-(Y)u ~ -(v)1 ~ -(y)o ~ -y eki ile ilgili kapsamli bilgi verilmistir.

Fiilin Yapim Sekilleri baghigini tasiyan II. Boliimde oncelikle, Ttirk
dillerine fiil yapimini derinlemesine igleyen c¢alismalara deginilmistir. Bu
calismalarin varlig1 neticesinde eserde bu bolim “genel Tiirkce eklerinin
ve yardimei fiillerin ayrilmasi ve onlarin kisa karsilagtirmali-tarihi yorum-
lanmasi ile” siirlandirilmis ve et-, ki/-, bol- ~ ol-, ur-, dyld- yardime fiil-
leriile -a, -la (-lat, -1an, -las, -landir, -lasdir), -1r ~ -ur, -ay (-az), -ar, -al,
-kar ~

-gar, -ik ~ -Uk, -Sa, -s1 (-sin ~ -Sun, -sit ~ -Sut), -at ~ -i¢, -irka ~ -irga
ekleri incelenmistir.
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1. Boliim Tiirk Dillerinde Sekilbilgisel Unsurlarin Olusum Yontem-
leri ve Tarihi Derinlikleri Hakkindadir. Teorik tartismalarin 6rneklerle
zenginlestirildigi bu boliimde eklemeli ve biikliimlii dillerin yapilariyla il-
gili goriisler 6zetlenmis, sekilbilgisi unsurlarinin olusum bigimleri kargi-
lastirilmis ve bazi1 eklerin ortaya cikisi ile ilgili varsayimlarda bulunulmus-
tur.

Eserin sonunda yer alan Yazar Dizini, Ek Dizini ve oldukg¢a genis
Kaynaklar boliimii arastirmacilarin yararlanmasini kolaylastiracaktir.

Karsilagtirmali Tiirkoloji ¢calismalari i¢in boylesi dnemli bir eseri di-
limize kazandirdiklar i¢in Karasoy, Hacizade ve Giilmez’e tesekkiir edi-
yor; benzeri ¢aligmalarin Tiirkiye Tiirkolojisinde de yapilmasin iimit edi-
yoruz. Yalnizca fiil ¢alismalarina degil Tiirkolojinin hemen her alanina
katki saglayan bu eseri, 6zellikle geng arastirmacilarin dikkatine sunuyo-
ruz.



