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EDITORDEN

Degerli Akademisyenler;

Yogun bir emekle hazirlanan Bartin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
(JOMELIPS), akademik alanda yeni bir iiriin olarak Haziran 2016 sayisi ile Enstitii
Kurulumuzun 11 Mart 2016 Tarih ve 2016-04/3 Sayil1 karari ile yayin hayatina baslamist.
Dergimiz hakemli bir dergi olup, Haziran ve Aralik aylar1 olmak iizere yilda iki sayi
yayinlanmaktadir. Dergimiz Sosyal Bilimlerde, 6zellikle yonetim, ekonomi, edebiyat,
Islami ve politik bilimler alanlarindaki bilimsel eserleri yayinlamaktadir.

Derginin yaym dili Tiirkce olup, Ingilizce ya da Tiirk¢e yazilmis “arastirma makalesi”,
“derleme”, “editdore mektup” ve “kitap yorumlar1” tiirlinden metinleri, yazim kurallarina
uygun  hazirlanmis  olmasi1  kosuluyla  degerlendirmeye kabul edilmektedir.
Degerlendirilmek iizere dergimize gonderilen metinlerin, daha Once yaymlanmamus,
yaymlanmak tiizere kabul edilmemis ve yayinlanmak i¢in degerlendirilme siirecinde
olmamast gerekir. Yayinlanacak yazilarin sorumlulugu yazara, telif hakki Enstitlimiize
aittir. Dergimize gonderilen makaleler i¢in herhangi bir gonderme veya islem iicreti

alinmamaktadir.

Bu sayimizda 5 makale yer almaktadir. Bu makalelerin tiimii Tiirk¢e kaleme alinmis ve
sadece online olarak okuyuculara sunulmustur. Boylece bir yandan derginin maliyeti
minimize edilirken diger yandan bilimsel aragtirma yapan akademisyenlerin ¢ok daha
kolay bir sekilde makalelere ulasma imkan1 saglanmis bulunmaktadir.

Dergimize bilimsel ¢aligmalarini gondermek isteyen akademisyen ve yazarlar, dergimizin
Dergipark Ulakbim Sayfasindaki (http://dergipark.gov.tr/login) adresine iiye olarak 6zgiin
akademik caligmalarint online olarak gonderebilir ve tiim yayn siirecini takip
edebilir.Hakemler ve yayin kurulu tarafindan yayimlanmasi uygun goriilen ¢alismalar hizli
bir sekilde yaym agamasina getirilerek akademisyenlerin istifadesine sunulmaktadir.

Dergimizin yabanci alan indekslerine girebilmesinin alt yapisi hazirlanmakta ve
uluslararasi bir statiiyli kazanmasi igin gerekli hazirliklar devam etmektedir. Boylece
dergimizin UAK Dogentlik Kriterlerine uygun hale getirilmesi saglanmis olacaktr.

Dergimizin yayim hayatina baglamasinda ve faaliyetlerinin  yiriitiilmesinde
Universitemizin Rektérii Saym Prof. Dr. Ramazan KAPLAN’m her tiirli destek ve
tesviklerinden dolay1 kendilerine siikranlarimi sunuyorum.

Dergimizin her iki sayisina da akademik calismalarini ¢ok kisa siirede akademik
tamamlayip gondermis bulunan degerli bilim insanlarina, yardim ve desteklerini hicbir
zaman esirgemeyen Ana Bilim Dali Bagkanlarimiza, alan editorlerimize, hakemlerimiz ile
Ozveri ile gorev yapan yonetim ve yayin kurulu iiyelerimize en icten siikranlarimi sunar;
dergimizin Tiirk Bilim ve Egitim diinyasina katkida bulunmasini temenni ederim.


http://dergipark.gov.tr/login

Dergimizin miiteakip sayilarinda da siz saygideger akademisyenlerin, akademik
caligmalarin1 dergimizde degerlendirmek iizere gondermeleri i¢in c¢agrida bulunurken
Dergimize olan desteginiz i¢in simdiden tesekkiir eder, ¢alismalarinizda basarilar dilerim.
Tim okuyucularimiza selam ve muhabbetlerimi sunarim.

Saygilarimla...
Dr. M. Said CEYHAN

Editor
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ISGOREN SECIMINDE KULLANILAN KAYNAKLAR UZERINE BiR
ARASTIRMA: BARTIN ORNEGI

A RESEARCH ON RESOURCES USED IN WORKMEN SELECTION:

BARTIN SAMPLE
Omer KESKIN' Ugur YAZICI?

07/

Isletmelerin etkin ve verimli ¢alisabilmesi igin isgoren ihtiyacinin tam ve dogru olarak
belirlenmesi gerekmektedir. Maddi kaynaklarin yani sira igsgérenlerin gerekli bilgi, yetenek
ve beceriye sahip olmasi isletmelerin basarisini etkilemektedir. Isletmenin amaglarin
benimseyecek ve igin gereklerini yerine getirebilecek, alaninda etkin ve uzman isgorenlerin
secimi isletmelerin devamliligini saglamasi agisindan 6nemlidir.

Bu ¢aligmanin amaci, Bartin il merkezinde farkli sektorlerde faaliyet gdsteren isletmelerin
isgoren seciminde kullandig1 kaynaklar1 ve kullanilan kaynaklar arasinda farklilik olup
olmadigini belirlemektir. Aragtirma kapsaminda 45 isletmeden yiiz yilize goriisme ve anket
yontemi kullanilarak elde edilen veriler degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda, isgéren
seciminde kullanilan yontemlerin isletmelerin faaliyet alanina ve faaliyet gosterdikleri
sektorlere gore anlamli bir fark gostermedigi belirlenmistir. Anlamh fark isletmelerin
isgoren se¢iminde kullandiklart yontemler ile isletmelerin faaliyet siliresi arasinda
bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Isgoren Secimi, Isgéren Bulma, Isgéren Bulma Kaynaklar

ABSTRACT

Necessity of workmen has to be determine correctly and completely for efficient and
plentiful working of firms. Not only economic resources but also workmen’s knowledge
and abilities affect firms’ accomplishment. It is important to choose correct workmen to
provide continuity of a firm. Chosen workmen must adopt firm’s goals and must be expert

and effective on their fields.

The aim of the reading is determining both the sources which are used by different firms to

choose workmen and differences between used sources. In the scope of research datas,

! Yiiksek Lisans Ogrencisi, Bartin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, isletme Anabilim Dali, omerkskn21@gmail.com
2 viiksek Lisans Ogrencisi, Bartin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isletme Anabilim Dali, uguryazici06@gmail.com
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isgdren Seciminde Kullanilan Kaynaklar Uzerine Bir Arastirma: Bartin Ornegi

which had been got from 45 firms through the methods of interview and survey, had been
evaluated. As a result of research, it had been determined that methods for choosing
workmen do not cause a significant difference based on field of activity and

according to the shown sector activities. However, a significant difference had been found

between used methods for choosing workmen and activity period of firm.

Key Words: Choosing Workmen, Finding Workmen, Resources of Finding Workmen

GIRIS

Isletmelerde isgdrenin terfi edilmesi, isten ayrilmasi, emekli olmasi ve dlmesi gibi cesitli
nedenlerden dolayr isgdren acigr s6z konusu olmaktadir. Ortaya ¢ikan isgoren agigin
karsilamak i¢in igin gereklerine uygun nitelikte isgérenlerin bulunmasi ve secilmesi
isletmelerin etkinligini ve verimliligini dogrudan etkilemektedir. Isgdren ihtiyacinin
belirlenmesinde insan kaynaklar1 planlamasi faaliyetleri isletmeler i¢in oldukca 6nemlidir.
Planlama faaliyetleri ile isletmenin hangi nitelikte ve sayida isgdrene ihtiyaci oldugu tespit
edilmektedir. Isgdren seciminde kullanilan kaynaklarin her isletmede ayni oldugu
sdylenemez. Isin ve isletmenin dzellikleri, kullanilacak ydntemlerin isletmeye maliyeti ve
isgorenlere verilecek iicret gibi etkenlere goére isgdren se¢iminde kullanilan kaynaklar
farklilik gdstermektedir. Isgoren seciminde dogru kaynagm kullanilmasi isletmenin
basarisimt ve devamlilhigini etkileyecektir ve cesitli nedenlerden dolayr olusan iggdren
aciginin isletmeye olan olumsuz etkisini azaltacaktir.

Bu calismada isgdren se¢iminde kullanilan kaynaklar ortaya koyulmaya calisilmigtir.
Calismanin ilk boliimiinde iggoren bulmada kullanilan kaynaklar iizerine literatiir taramasi
yaptlmistir. Caligmanin ikinci boliimiinde, arastirmanin amaci ve yoOntemi ortaya
koyulmus, Bartin il merkezindeki isletmelere yapilan anket calismasi sonucunda elde
edilen bulgular analiz edilmis ve yorumlanmistir. Son bdliimde ise arastirma sonuglar

agiklanarak onerilerde bulunulmustur.

1. KAVRAMSAL CERCEVE

Calismanin bu boliimiinde genel olarak isgéren bulmanin ve segmenin dnemine ve isgoren

bulma kaynaklarina yer verilecektir.

IOMFI1 IPS




isgdren Seciminde Kullanilan Kaynaklar Uzerine Bir Arastirma: Bartin Ornegi

1.1. isgoren Bulma ve Secimi

Insan kaynaklar1 ydnetiminin temel fonksiyonlarindan biri isgdren se¢imidir. Isletmenin
devamliligin1 saglamasi agisindan isgorenlerin temin edilmesi ve secilmesi siireci oldukca
Oonemlidir. Glinlimiizde isletme amagclarin1 gergeklestirecek iggérenlerin bulunmasi bash
basina bir is alan1 olarak goriilmektedir. Insan kaynagmin etkinlik konusunda en &nemli
bilesen oldugunun anlasilmasiyla, alaninda etkin, kalifiye ve uzman isgéren ihtiyacinin
belirlenmesi, ise uygun Kkisilerin ise alinmalari 6nemli bir siire¢ olarak rol almaya
baslamustir. Isletmenin amaglari benimseyecek ve isin gereklerini yerine getirecek
isgdrenleri bulmak kolay degildir. Isgéren temin ve secimi siireci, isgoren ihtiyaglarinin
tespit edilmesini, bu ihtiyaclarin uygun yollar ve araglarla adaylara duyurulmasini, aday
bagvurulariin alinmasini, gorigmelerin yapilmasin1 ve uygun adaylarin ise alinmasini
icermektedir (Findik¢1, 2009, s. 167). Isletmeler agik pozisyonlar igin isgdren bulma
islevini isletme ici kaynaklardan veya dis kaynaklardan yararlanarak gergeklestirmektedir.
Isletmeler iggoren istihdaminda genel olarak i¢ kaynaklardan yararlansa da teknik bilgiye

sahip uzman isgorenlere ihtiya¢ duyuldugunda dis kaynaklara bagvurulmaktadir.
1.2. isgoren Bulma Kaynaklari

Isgdren arama ve bulma faaliyetleri kapsamli bir arastirma gerektirir. Kapsamli arastirma
isletmelere hem maliyet yiikleyecek hem de zaman kaybina yol agacaktir. Maliyet unsuru,
1sgoren bulma faaliyetlerinden hangisinin tercih edilecegini ve kapsaminin ne olacagim
etkiler. Orgiit politikalar1 da isgdren bulma kararini etkilemektedir. isletme politikalart
karar almada cergeve olusturan kurallardir. Bu politikalar, isgéren bulmada ve hangi
kaynaklara basvurulacagi konusunda isletmeye yol gosterir. Isgéren bulma kaynaklari
orgiit i¢i kaynaklar ve Orgiit dis1 kaynaklar olarak sayilabilir (Yiksel, 2007, s. 102-103).
Isletmeler i¢ ve dis kaynaklardan hangisini kullanacagina karar verirken hangi pozisyona
hangi isgdrenin alinacagini, isin gereklerini ve adaylarda aradigi nitelikleri dogru olarak
belirlemesi gerekmektedir. Bu belirlemelerin yapilmasi isgéren se¢im siirecinin basariyla

sonuclanmasi i¢in gereklidir.
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1.2.1. Orgiit i¢i Kaynaklar

Orgiitiin verimliligi ve isgdrenlerden en etkin sekilde yararlanabilmesi icin hedeflenen
sekilde uygulanmasi gerekli iggoren bulma siireci gesitli i¢ kaynaklardan beslenmektedir.
I¢ kaynak kullanilarak isgorenler, isletmede acik olan diger pozisyonlara atanabilecegi
gibi, terfi ile list pozisyonlara da atanabilmektedir. Bu kaynaklar su sekilde siralanabilir

(Tortop, Aykag, Yayman, & Ozer, 2010, s. 128):

1. Orgiitlerde insan kaynag1 bulma siireci drgiit icinde isgdren ihtiyacinin oldugu acik
pozisyonlarin ilan edilmesi ve bu pozisyonda c¢alisacak nitelikli ve istekli personelin
bagvurmalarinin saglanmasi ile baslar.

2. Terfi i¢in gelen isgérenin bir ist diizey iste ¢alismak i¢in talepte bulunmasi
durumunda, bu talepler degerlendirilmektedir.

3. Orgiitlerin ¢ogu ise alma siirecini kolaylastirmak ve hizlandirmak icin beceri
envanteri tutmakta ve agik pozisyonlar i¢in isgoren ihtiyact dogdugunda bu envanteri
kullanmaktadirlar.

I¢c kaynaklardan yukaridaki yollarla isgdren ihtiyacinin karsilanmasi, isletmelere bir ¢ok
yonden yararlar saglar. Calisanlarin performansi ve gelisimi artar. Isgdren ihtiyacinin
kargilanmasinda mevcut ¢alisanlara 6ncelik verilmesi ¢alisanlarin orgiite olan bagliligini ve
motivasyonunu arttirir. Isletme icinde yetismis bilgili ve yetenekli isgdrenin baska bir
isletmeye gitmesi 6nlenmis olur (Ugur, 2008, s. 98). I¢ kaynaklarin kullanilmasiyla isletme
icindeki hareketlilik artmaktadir. I¢ kaynaklarin dis kaynaklara gore avantaji ise daha

diisiik maliyetli olmasidir.

Ic kaynak kullaniminmn isletmelere sagladigi bu yararlarina karsilik, isletmenin insan
kaynagi ihtiyacinin yalnizca i¢ kaynaklardan saglanmasi bazi sakincalar1 da beraberinde
getirir. I¢ kaynak kullaniminda érgiit disinda isgoren temin edilmedigi igin isletmeye yeni
fikirler girmez. Aranan nitelikte isgdren isletmede bulunmayabilir. Orgiit iginde
hareketlilik olmaz (Ugur, 2008, s. 98). Oysa a¢ik pozisyonlar i¢in uygun niteliklere sahip

kisiler ise alinarak isletmeye canlilik kazandirilmasi gerekmektedir.
1.2.2. Orgiit Dist1 Kaynaklar

Isgoren ihtiyacini karsilamak icin oncelikli olarak i¢ kaynaklardan yararlamlsa da, bu
kaynaklar acik pozisyonlar1 doldurmak igin yeterli olmamaktadir. Isgdrenin terfi

edilmesiyle alt kademedeki islerde isgdren ihtiyacinin ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olacaktir
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(Mucuk 2003, aktaran Cavdar & Cavdar, 2010, s. 85). Dis kaynaklar isletmelere bir¢cok
aday arasindan ise en uygun kisiyi bulup se¢me olanagi tanimaktadir. Teknik ve uzman
eleman ihtiyacinm1 karsilamak isteyen isletmeler dis kaynaklara basvurarak aradigi
nitelikteki adaylara ulasabilmektedir. Adaylarin bulunup ise alinmasi i¢in kullanilacak dis
kaynak yontemlerinin dogru olarak belirlenmesi uygun adaylarin orgiite kazandirilmasini

saglamasi agisindan 6nemlidir.

Isletmelerin isgdren temininde dis kaynaklardan yararlanmasinin isletmelere saglayacagi
yararlari; ise en uygun olan isgorenin se¢ilmesi, disaridan saglanacak isgdrenin isletmeye
yeni fikirler kazandirmasi, isletme icinde hareket ve canlilifin artmasi ve performansi
diisiik isgorenlere alternatif ¢6ziim olmasi seklinde siralayabiliriz. Dis kaynak kullaniminin
sakincalar1 ise, yeni isgOrenin isletmeye uyum saglamasinin zaman almasi, mevcut
isgorenin disardan gelen yeni iggéreni kabul etmemesinden dolay:1 calisanlarin huzursuz
olmas1 ve dis kaynaklardan isgdren bulma ve se¢me maliyetlerinin yiiksek olmasidir
(Unsalan & Simseker, 2010, s. 90). Ayrica dis kaynaklardan isgdren temin etme ic
kaynaklara gore daha fazla zaman alan bir siiregtir. Se¢im siireci sonunda dogru isgoren

seciminin yapilmamasi durumunda isletme i¢in zaman kayb1 s6z konusu olacaktir.
1.2.2.1. Duyurular (ilan)

Duyuru, isletmelerin iggoren ihtiyacini karsilamak icin gazete ve dergiler ya da radyo ve
televizyonlara ilan vererek acik pozisyonlara isgoren temin etmek icin en ¢ok kullandig:
araglardan birisidir. Duyurular, isletmelere olduk¢a pahaliya mal olmasina karsin, genis bir
basvuru ve iggéren bulma olanagi sagladigi i¢in tercih edilmektedir. Verilen duyurularin
acik, dogru ve anlasilir olmasi gerekmektedir. Duyurularda isin unvani, isin gerektirdigi
sorumluluklar, calisma kosullar1 ve caligma yeri hakkindaki bilgilere yer verilmelidir
(Sabuncuoglu, 2009, s. 86). Duyurularda adaylarda aranan nitelikler acik ve anlasilir bir
sekilde ifade edilmeli, bu sayede sadece aranan niteliklere uygun adaylarin ise

basvurmalart saglanmalidir.
1.2.2.2. Kendiliginden Basvurular

Isgoren temininde kullanilan diger bir kaynak, issiz veya is degistirmek icin bizzat
isletmeye gelenler veya yazili olarak is basvurusunda bulunanlardir. Kendiliginden
basvurular diger yontemlere gore en kolay ve en ucuz olan temin yontemidir. Gerek yazili

olarak, gerekse de sahsen isletmeye gelerek yapilan is bagvurularinda o an i¢in isgoéren

IOMFI1 IPS




isgdren Seciminde Kullanilan Kaynaklar Uzerine Bir Arastirma: Bartin Ornegi

ithtiyacinin oldugu agik bir pozisyon bulunmayabilir. Bu durumda adayin basvurusu iyi
kargilanmali, bagvurusunun alindigt ve isgéren ihtiyaci oldugunda basvurusunun
degerlendirilecegi adaya iletilmelidir. Kendiliginden basvuru yonteminde CV (Curriculum
Viate) olarak bilinen adaym 6zge¢cmis bilgilerini igeren yazilarin kullanilmasi oldukg¢a
yaygindir (Simsek & Oge, 2010, s. 126). CV’ ler aday havuzunun olusturulmasinda ve ise
uygun olmayan adaylarin belirlenmesinde kullanilan araclardir. Kendiliginden bagvuru

yonteminden genellikle mavi yakali isgdren gereksinimini karsilamada yararlanilmaktadir.
1.2.2.3. isgorenin Onerileri

Dis kaynak kullaniminda isletmede ¢alisan iggérenlerin  Onerilerinden  de
yararlanilmaktadir. Bu yontemde isletme, mevcut calisanlarina duyuru yaparak, aradig
nitelikteki adaylar1 bulmaya calismaktadir. Isletmedeki agik pozisyonlar igin, mevcut
calisanlarin Onerilerde bulunmasi ve 6nerdigi adaya referans olmasi, adayla ilgili olumlu
bir O6n yargi olusturmakta, oneri ile ise giren kisi isletmeyi daha hizli taniyabilmekte ve
kisa siirede isletmeye uyum saglayabilmektedir. Isgdren onerilerinin olumlu y®énlerinin
yaninda bazi olumsuz yonleri de bulunmaktadir. Oneride bulunan galigan birey, aranan
niteliklere uygun olmayan bir kisiyi onerebilir. Bu yontemde, calisan birey isin gereklerine
uygun bir kisiyi tavsiye etmek yerine, kendi menfaatine uygun Kkisileri tavsiye
edebilmektedir (Erdogdu, 2013, s. 78-79). Oneride bulunan mevcut calisanin agik
pozisyonlar i¢in dnerdigi kisiler i¢in objektif degerlendirme yapmasi olduk¢a zordur. Bu
durumda sevdigi insanlarin aranan niteliklere sahip olup olmadigina bakmaksizin 6neride

bulunmasi s6z konusu olabilmektedir.
1.2.2.4. Is-Kur

Isletme sahipleri resmi kurumlar araciligiyla isgdren temin edebilmektedir. Ulkemizde is-
Kur olarak bilinen Tiirkiye Is Kurumu Genel Miidiirliigii, dzel isletmelere ve kamu
isletmelerine iggdren bulmak i¢in kurulmus kar amaci glitmeyen resmi bir kurumdur. Bu
kurumun gorevi, isletmelerdeki agik pozisyonlar ve issizler arasinda talep {izerine aracilik
etmektir. Ulkemizdeki isletmeler, aradiklari niteliklere uygun isgorenleri bulmak igin
yaygin olarak bu kuruma basvurmaktadir (Unsalan & Simseker, 2010, s. 92). Kurum
adaylarin aradiklar1 igleri ve niteliklerini kaydetmektedir. Daha sonra isgdren arayan

isletmeler ile isletmelerin aradigi niteliklere uygun adaylar arasinda aracilik yapmaktadir.
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1.2.2.5. Egitim Kurumlar

Isletmeler geng, dinamik ve zeki Ogrencileri kendi isletmelerine ¢ekmek icin egitim
kurumlariyla ve 6grenci danismalariyla iliski kurmaktadirlar. Biiyiik isletmeler, yonetsel,
mesleki ve teknik personel ihtiyacinin biiyiik ¢ogunlugunu egitim kurumlariyla kurduklari
baglantilar yoluyla saglamaktadirlar. Biiyiik isletmeler, egitim kurumlarindaki panolar
aracilifiyla Ogrencilere isletme hakkinda bilgiler vermekte, 6grencileri isletmeye davet
ederek onlara staj imkanlar1 saglamaktadirlar. Egitim kurumlart is bulma kurumlar ile
isbirligi yaparak mezun olan Ogrencilerin is bulmalarina yardimci olmaktadirlar (Can,
Kavuncubasi, & Yildirim, 2009, s. 162). Ayrica biiyiik isletmeler otellerde ve kiiltiir
merkezlerinde diizenledikleri kariyer giinleri etkinlikleri ile mezun olacak &grenciler ile

baglant1 kurabilmektedirler.
1.2.2.6. Ozel istihdam Biirolar:

Yurt diginda ve giderek iilkemizde resmi Is Kurumlari aracilifiyla isgdren bulmanin
disinda, 6zel istihdam biirolar1 da isletmelerin 6zellikle beyaz yakali olarak tanimlanan orta
ve st diizey yoneticilerin, bliro miihendislerinin ve teknik elemanlarin bulunmasinda
isletmelere hizmet vermektedir. Ozel istihdam biirolar1 isgdren bulmanin karsiliginda
hizmet verdikleri isletmelerden yliksek iicretler talep edebilirler. Fakat 6zel istihdam
biirolar1 iggoren bulmada etkili bir kaynak oldugundan birgok eleman ve organizasyon bu
biirolara basvurmaktadir. Ulkemizde &zel istihdam biirolar1 is kurumu yasasina gore
kurulmakta ve bu kurumun iznine bagh olarak calismaktadir. Ozel istihdam biirolar1 bu

yasaya gore is arayanlardan ticret talep edememektedirler (Sabuncuoglu, 2009, s. 91).
1.2.2.7. internet

Internet kullaniminin yayginlasmasiyla birlikte, isletmeler daha hizli isgéren bulmak,
1sgoren bulma siirecinden kaynaklanan zaman kaybini dnlemek ve ise uygun nitelikteki
adaylara daha kolay ulasabilmek i¢in resmi web sitelerinde isgoren ihtiyaglarini

duyurmaktadirlar.

Isletmeler web sitelerinde is ilanlarmi yayinlayarak hem is hem de adaylarda aradig
nitelikler hakkinda bilgi vermektedirler. Ihtiyag duydugu isgérenlerin niteliklerini
belirleyen firma, binlerce aday arasinda aradigi nitelige sahip adaylara ulasabilmek igin
filtreleme 6zelligini kullanmaktadir (Saldamli, 2008, s. 250). Bu ilanlarda bulunan tiim

bilgiler, adaylara ilan1 veren isletmenin 6zellikleri ve nasil bir igveren oldugu konusunda
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ipuclart vermektedir. Bu bilgiler, adaylarin ise bagvurma kararlarinda etkili olabilmektedir
(Oksdz, 2011, s. 274). internet araciligiyla isgdren bulma isletmelere hem zaman
kazandirmakta hem de isgdren temin siirecinde ortaya c¢ikan maliyetleri azaltmaktadir.
Sagladig1 avantajlardan dolay1 gliniimiizde isletmelerin ¢ogu, isgdren se¢iminde web sitesi

bazli ige alim yontemini kullanmaktadir.
1.3. isgoren Secimi

Isgdren secimi, isgdren bulma siireci sonucunda olusturulan aday havuzundan isin
niteliklerine uygun adaylarin seg¢ilmesi siirecidir. Bu asama iggdren bulma siirecinin tersi
nitelik gostermektedir. Zira, isgoren bulma siireci ile, agik pozisyonlara uygun adaylarin
sayist artirilmaya calisilirken, isgoren se¢im siireci ile aday sayisi azaltilarak ise uygun
adaymn secilmesine ¢alisilmaktadir (Can, Kavuncubasi, & Yildirim, 2009, s. 167). Se¢im
stirecinde isin gereklerine uygun adayin secilmesi isletmenin basarisini etkilemektedir. Bu

nedenle isgdren se¢iminin kapsamli bir arastirma sonucunda yapilmasi gerekmektedir.
1.4. isgoren Seciminin Onemi

Isgoreni ise almanim kolay ama onu isten ¢ikarmanin hem maddi, hem de manevi yonden
sakincalariin bulundugu unutulmamalidir. Isgoren segiminde dikkatli davranilmamas,
isletme acisindan biiyiik sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olacaktir. Segilen isgorenin
yetenekleri ile isin gerekleri arasinda uyum yoksa, kisi isin gereklerini yerine
getiremeyecektir. Isinin gereklerini yerine getiremeyen kisi aym sekilde calisma
arkadaslarinin basarisini ve motivasyonunu olumsuz etkileyebilecektir. Buna karsilik
yapilacak 1iyi bir iggoren se¢imi, dncelikle isletmedeki isgdren devir hizint olumlu yonde
etkileyecek ve isletmenin isgoreni egitmek icin katlandigi maliyetleri azaltacaktir

(Y1lmazer, 2013, s. 120).

2. ARASTIRMA YONTEMI

Bu boliimde genel olarak arastirmanin amaci ve 6nemi, veri toplama yontemi, arastirma

orneklemi ve aragtirmanin hipotezleri ortaya koyulacaktir.

2.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu c¢alismanin amaci; Bartin il merkezinde faaliyet gosteren isletmelerinin iggéren
seciminde kullandiklari i¢ ve dis kaynaklar ile isletmelerin faaliyet alanini, ¢alisan sayisini

ve faaliyet gosterdikleri sektorleri belirlemek ve bunlar arasindaki iligkiyi 6lgmektir. Bu
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calismanin, Bartin® da faaliyet gosteren isletmelerin isgoren se¢iminde kullandiklar

kaynaklarin genel ¢ercevesini gormek bakimindan yararli olacag diistiniilmektedir.
2.2. Arastirmada Veri Toplama Yontemi

Caligmanin ilk boliimiinde kaynak taramasi yapilmistir. Caligmanin ikinci bdliimiinde
isletmeler ile ilgili bilgilere ulasmak i¢in alan arastirmasi yapilmis ve anket yontemi
kullanilmistir. Anket sorulari isletme yoneticileri ile yliz ylize goriisme yoOntemi

kullanilarak cevaplandirilmistir. Ankette eksik birakilan béliim olmamistir.
2.3. Arastirmada Kullanilan Anket Formunun Tanitimi

Bu arastirmada kullanilan anket sorular1 Yard.Do¢.Dr. Orhan KOCAK ve Semiha
YUKSEL’in “Isgoren Se¢iminde Kullanilan Yéntemler Uzerine Bir Arastirma: Yalova
Omegi’’ adli makalesinden alinmistir (Kogak & Yiiksel, 2011, s. 83-84). Anket formunun
ilk 6 sorusu isletmelerin &zelliklerini belirlemeye yéneliktir. Ilk 6 sorudan sonra
isletmelerin isgdren seciminde kullandiklari kaynaklari belirlemeye yonelik sorular yer
almaktadir. Bu sorular 5°1i likert tipi dlgek ile hazirlanmustir. Isletme yéneticileri, 5°1i likert
tipi 6lgekle hazirlanan bu sorulara 1 higbir zaman, 2 nadiren, 3 bazen, 4 siklikla ve 5 her

zaman sec¢eneklerinden kendi isletmeleri i¢in uygun olan segenekleri isaretlemistir.
2.4. Arastirma Orneklemi

Aragtirmanin 6rneklemini Bartin il merkezinde tekstil, ulasim, mobilya, elektronik, egitim,
spor, ingaat, saglik, turizm, gida, muhasebe ve diger sektorlerde faaliyet gosteren toplam
45 isletme olusturmaktadir. Bu isletmelerin sektorleri ve biiylikliikleri farklilik

gostermektedir.
2.5. Arastirma Siiresince Karsilasilan Zorluklar

Aragtirma siirecinde anket formundaki sorulara cevap veremeyecek kadar yogun oldugunu
dile getiren isletme yoneticileri olmustur. Bazi isletme yoneticileri anket formundaki
aciklamalar1 ve sorular1 okumadan isletmemiz ile ilgili 6zel bilgileri paylagmayiz
diisiincesiyle ankete katilmayr reddetmistir. Isletme yoneticilerinden bazilar1 isgdren
seciminde kullanilan kaynaklarin neler oldugunu bilmediklerinden bu yoneticilere
kullanilan kaynaklar hakkinda bilgi verilmis, bu da arastirmanin daha uzun siirede

tamamlanmasina yol agmastir.
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2.6. Arastirma Verilerinin Istatistiksel Analizi

Elde edilen verilerin analiz edilmesi igin SPSS (Statistical Package for Social Sciences) for
Windows 23,0 veri analiz programi kullanilmistir. Anket verileri ANOVA ve Tukey testi
ile analiz edilmis ve degerlendirilmistir. Arastirmada kullanilan soru formunun giivenilirlik

diizeyi 0,69°dur ve bu oran arastirmalar i¢in kabul edilebilir bir diizeydir.
2.7. Arastirmanin Hipotezleri
Bu arastirmada test edilecek hipotezler su sekildedir:

Hipotez 1: Isletmelerin isgdren istihdaminda kullandiklar1 yontemler isletmelerin faaliyet

alanina gore farklilik géstermektedir.

Hipotez 2: Isletmelerin isgdren istihdaminda kullandiklar1 yontemler isletmelerin faaliyet

gosterdikleri sektorlere gore farklilik gostermektedir.
Hipotez 3: Isletmelerin isgoren istihdaminda kullandiklar1 yontemler isletmelerin faaliyet

stiresine gore farklilik gostermektedir.

3. ARASTIRMANIN BULGULARI

Bu bolimde SPSS 23 veri analizi programi ile yapilan testlerin ¢iktilarina ve

aciklamalarina yer verilecektir.

3.1. Arastirmaya Katilan Isletmelerle Tlgili Frekans Bilgileri

Toplam 45 anketin uygulandig isletmelerin 4’1 (%8,9) iiretim (imalat) alaninda, 20’si

(%46,7) ticaret alaninda, 21°1 (%44,4) hizmet alaninda faaliyet gdstermektedir.

Tablo 1: Arastirmaya Katilan isletmelerin Faaliyet Alanlarina Gore Frekans

Dagilim
Isletmelerin Faaliyet Alanlarina Gore Frekans Dagilimm Firma Sayisi Yiizde Dagilm %
Uretim 4 8,9
Ticaret 20 46,7
Hizmet 21 44,4
Toplam 45 100
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Tablo 2: Arastirmaya Katilan isletmelerin Pazar Alanina Gore Frekans Dagihm

isletmelerin Pazar Alamina Gore Frekans Dagihm

Firma Sayisi

Yiizde Dagilim %

Bolgesel 44 97,8
Ulusal 0 0

Uluslararasi 1 2,2
Toplam 45 100

Tablo 3: Arastirmaya Katilan isletmelerin Faaliyet Gosterdikleri Sektorlere Gore

Frekans Dagilim

Isletmelerin Faaliyet Gosterdigi Sektore Gore Frekans

Firma Sayisi

Yiizde Dagilmi %

Dagilimi

Tekstil 7 15,56
Gida 7 15,56
Mobilya 4 8,89
Turizm 3 6,67
1n$aat 4 8,89
Saglik 5 11,11
Ulagim 2 4,44
Muhasebe 2 4,44
Elektronik 3 6,67
Egitim 3 6,67
Spor 2 4,44
Diger 3 6,67
Toplam 45 100

Tablo 4: Arastirmaya Katilan Isletmelerin Calisan Sayilarina Gore Frekans Dagilimi

isletmelerin Cahsan Sayisina Gore Frekans Dagihim

Firma Sayis1

Yiizde Dagilm %

10 ve daha az 22 48,89
11-50 aras1 17 37,78
51-100 aras1 5 11,11
101-250 arast 1 2,22
Toplam 45 100
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Tablo 5: Arastirmaya Katilan isletmelerin Faaliyet Siirelerine Gore Frekans Dagilimi

isletmelerin Faaliyet Siiresine Gore Frekans Dagihm Firma Sayisi Yiizde Dagilim %
5 yildan az 5 11,11
5-10 y1l 14 31,11
10-15 yil 8 17,78
15 yil ve iizeri 18 40,00
Toplam 45 100

Tablo 6: Arastirmaya Katilan Isletmelerin Web Sitesi Olma Durumuna Gére

Frekans Dagilim

Isletmelerin Web Sitesi Olma Durumuna Gére Frekans

Dagilimi Firma Sayis1 Yiizde Dagilmi %
Var 30 66,67
Yok 15 33,33
Toplam 45 100

3.2. Hipotezlerin Test Edilmesi

Hipotez 1: Isletmelerin isgdren istihdaminda kullandiklar1 yontemler isletmelerin faaliyet

alanina gore farklilik gostermektedir.

Tablo 7: Isletmelerin Kullandiklar: Isgéren Secme Yontemlerinin isletmelerin

Faaliyet Alanlarina Gore Farkliliklarinin Belirlenmesine Yonelik Anova Testi

ANOVA
Kaynak Kareler Toplanm Sd Ortalama Kare F p
Gruplararasi 1,128 2 0,564 1,776 0,182
Gruplarigi 13,332 42 0,317
Toplam 14,459 44

Tablo 7° de ANOVA testinin sonuclar1 incelendiginde p<0,05 anlamlilik diizeyinde p
degeri 0,182 dir. ANOVA tablosunda p degeri 0,05<0,182 oldugu i¢in Hi hipotezi
reddedilir. Bu durumda, isletmelerin isgéren se¢iminde kullandiklar1 yoOntemlerin

isletmelerin faaliyet alanina gore anlamli bir farklilik géstermedigi anlasilmaktadir.
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Hipotez 2: Isletmelerin isgdren istihdaminda kullandiklar1 yontemler isletmelerin faaliyet

gosterdikleri sektorlere gore farklilik gostermektedir.

Tablo 8: Isletmelerin Kullandiklar1 Isgéren Secme Yontemlerinin isletmelerin

Faaliyet Gosterdikleri Sektorlere Gore Farkliliklarinin Belirlenmesine Yonelik

Anova Testi
ANOVA
Kaynak Kareler Toplami Sd Ortalama Kare F p
Gruplararasi 3,398 11 0,309 0,922 0,532
Gruplarici 11,061 33 0,335
Toplam 14,459 44

Tablo 8’ de de gorildiigii iizere p<0,05 anlamlilik diizeyinde p’nin degeri 0,532° dir.
Burada p degeri 0,05<0,532 oldugu i¢in Hz hipotezi reddedilir. Dolayisiyla isletmelerin
isgoren istthdaminda kullandiklar1 yontemlerin isletmelerin faaliyet gosterdikleri sektorlere

gore anlamli bir fark gostermedigi anlasilmaktadir.

Hipotez 3: Isletmelerin isgdren istihdaminda kullandiklar1 yontemler isletmelerin faaliyet

stiresine gore farklilik gostermektedir.

Tablo 8 Isletmelerin Kullandiklar1 isgéren Secme Yontemlerinin isletmelerin

Faaliyet Siiresine Gore Farkhiliklarinin Belirlenmesine Yonelik Anova Testi

ANOVA
Kaynak Kareler Toplami Sd Ortalama Kare F p
Gruplararasi 2,938 3 0,979 3,485 0,024
Gruplarigi 11,522 41 0,281
Toplam 14,459 44

Tablo 8 deki ANOVA testinin sonuglari incelendiginde p anlamlilik diizeyinin 0,024
oldugu goriilmektedir. Bu oran anlamlilik diizeyi 0,05’ in altindadir. Dolayisiyla Hi
hipotezi kabul edilmistir. Bu durumda isletmelerin kullandiklar1 isgdéren se¢cme
yontemlerinin isletmelerin faaliyet siiresine gore farklilik gosterdigi anlasilmaktadir.
Yapilan Tukey testi sonucunda bu farkliliin faaliyet siiresi 10-15 yil olan igletmeler ile 5

yildan daha az olan isletmeler arasinda oldugu belirlenmistir.
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4. SONUC VE DEGERLENDIRME

Isletmelerde ortaya ¢ikan isgdren acigimi kapatmak igin nitelikli isgdrenlerin bulunmasi ve
secilmesi isletmelerin basarisi ve etkinligi i¢in ¢ok 6nemlidir. Calisanlarinin gerekli bilgi,
beceri ve yeteneklere sahip olmasi isletmeye rakipleri karsisinda avantaj saglayacaktir. Isin
gereklerine uygun isgorenleri bulmak ve se¢cmek icin kullanilacak kaynaklarin dogru

olarak belirlenmesi gerekmektedir.

Bu calismada Bartin’ daki isletmelerin 6zellikleri ile isgoren istihdaminda kullandiklar
kaynaklar arasinda fark olup olmadig arastirilmistir. isletme sahipleriyle yapilan yiiz yiize
goriismelerde igletme yoneticileri isgdren se¢iminde isin gereklerine ve isletmeye en uygun
adaylar arasindan sec¢im yaptiklarini belirtmislerdir. Arastirma kapsaminda degerlendirilen
45 isletmeden i¢ kaynaklara basvuran isletmelerin terfi ve is genisletme ydntemini
kullandiklari, dig kaynaklara bagvuran isletmelerin ise dogrudan basvuru, iggoren onerisi,
is duyurulart ve is¢i bulma kurumlar1 yontemlerini kullandiklar: tespit edilmistir. Bartin il
merkezinde faaliyet gosteren 45 isletmede gerceklestirilen arastirma kapsaminda ii¢ temel
hipotez test edilmistir. Arastirma kapsaminda test edilen ii¢ temel hipotezden ikisi yapilan
ANOVA testi sonucunda reddedilmistir. Reddedilen hipotezlerden isletmelerin isgéren
istthdaminda kullandiklar1 yontemlerin, isletmelerin faaliyet alanina ve faaliyet
gosterdikleri sektorlere gore farklilik gostermedigi anlasilmistir. Test edilen son hipotez ise
kabul edilmistir. Kabul edilen hipotez isletmelerin isgéren istihdaminda kullandiklar
yontemler ile isletmelerin faaliyet siiresi arasinda anlamli bir fark oldugunu géstermistir.
Anlaml fark faaliyet siiresi 10-15 yil olan isletmeler ile 5 yildan az olan isletmeler

arasinda ortaya ¢ikmistir.

Ankete katilan Bartin il merkezindeki isletmelerden 39’unun ¢alisan sayist 50°nin
altindadir. Bu isletmeler kiigiik 6l¢eklidir ve pazar alanlar1 bolgeseldir. Biiyiik dlcekli veya
pazar alani ulusal olan isletmelerde de isgdren istthdaminda kullanilan ydntemler
isletmelerin 6zelliklerine gore farklilik gostermekte midir? Bu sorular baska calismalarin
konusunu teskil etmektedir. Yapilacak arastirmalar ile ulusal veya uluslararasi alanda
faaliyet gosteren isletmelerin iggoren istihdaminda kullandiklar1 yontemler ve farkliliklart

ortaya cikarilmalidir.

Bu aragtirmayla elde edilen sonuglarin sadece Bartin ilinde mi yoksa Tiirkiye’nin diger
illerinde de benzer sekilde mi oldugu bagka arastirmalarla ortaya ¢ikarilmalidir. Ayrica,

isletmelerde iggoren istihdaminda kullanilan yontemlerin etkinligi ve dogrulugu konusunda
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arastirmalar yapilmalidir. Bu arastirmada Bartin il merkezinde faaliyet gdsteren

isletmelerin faaliyet alanlari, ¢alisan sayilar1 ve faaliyet gosterdikleri sektorler ile isgoren
isttihdaminda kullandiklar1  yontemler arasindaki iliski incelenmistir. Kullanilan
yontemlerin isletmelerin basarili olmalar1 ve verimli ¢alismalar1 iizerindeki etkisi de

inceleme konusu olmalidir.
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ECONOMIC NATIONALISM AND INCREASING
PROTECTIONISM: POLITICAL ECONOMY OF PORTECTIONISM
in US AUTOMOTIVE INDUSTRY

Kaan YiGENOGLU!

OZ

1990'larin bagindan itibaren kiiresellesme siirecine bagli olarak yasanan hizli degisimler
ticaret ve iktisat politikalarini etkilemektedir. Serbest ticaret ve liberal ekonomi politikalari
2008 kriziyle birlikte sorgulanmaya baslanmistir. Korumacilik ve iktisadi milliyetcilik
uygulamalarinin ¢ok eskilerde kaldigini diisiinen birgok arastirmaci i¢in bu siirpriz
olmustur. Ciinkii ¢ogu arastirmaci savas sonrast donemde en iyi ticaret sisteminin serbest
ticaret oldugunu diisliniiyordu. Ancak ekonomi sahasindaki gelismeler bunun mutlak dogru
olmadigini bir kez daha gésterdi. Ozellikle 2008 krizi bu siirprizin yasanmasinda gok etkili
olmustur. Ciinkii ABD’nin bazi otomotiv devlerini kurtarmasi bir doniim noktasidir.
Oniimiizdeki yillar serbest ticarete yonelik sorgulamalarin artacagini gostermektedir. Bu
calismada bu sorgulamalarin temeline yonelik bazi degerlendirmeler yapilmustir.

Anahtar Kelimeler : iktisadi Milliyetcilik, Korumacilik, Otomotiv Sektérii

ABSTRACT

The sudden changes according to process of globalization since the beginning of 1990s
have been affecting the trade ve economic policies. Free trade and liberal economy politics
started to be questioned with the 2008 crisis. It was surprised for many researches who
believe that protectionism and economic nationalism has been so long ago. Because most
of them believe that free trade is the best trade system after post-war period. However,
developments in the economic field has demonstrated once again that this is not an
absolute right. In particular, 2008 crisis which is being big surprise has been very effective.

Recovery of USA’s automotive giants is a turning point. It shows that inquires about free

1 Ars. Gor., Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Ensitiisii, yigenoglu2@hotmail.com
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trade will increase next years. In this study is conducted basis of sone reviews about this
question.

Keywords : Economic Nationalism, Protectionism, Automotive Industry

1. GIRIS

Geleneksel ticaret teorisinin sorgulanmaya baslanmasi ve ticaretin bir dis politika araci
olarak kullanilmasi da korumacilik ve iktisadi milliyetcilige olan olumsuz bakisin ters
donmesini saglamistir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerin agik ticaret ve diisiik tarife
oranlar1 ile sanayilesmis llkeler karsisinda basarisiz olmalarinin da bunda pay1 vardir.
1970 ve 1980'ler boyunca makroekonomik performanstaki kdtiiye gidisin de etkisiyle artan
korumacilik egilimleri Japonya ve ABD'nin otomotiv piyasasinda hakimiyet kurma
cabalarina kadar gitmistir. Sonugta ABD kendi piyasasini korumak iizere bazi dnlemler
almaya baslamis ve bu durum ABD'de korumacilik egilimlerinin arttigi seklinde
yorumlanmigtir. ABD'nin Japonya'dan goniillii ihracat kisitlamasina gitmeyi istemesi gelen
bu elestirileri biraz da olsa azaltmistir. Ancak su bir kez daha goriilmiistiir ki diinya
ekonomisinde bir durgunlasma doneminde sanayilesmis iilkeler ticareti birbirlerine karsi

kullanmanin yollarin1 aramaktadirlar.

Japonya ve ABD arasindaki bu gerilim yapilan miizakereler ve anlagsmalar yoluyla atlatilsa
da bu kez ABD hiikiimetinin kendi firmalarin1 destekleyici politikalar1 anlagmazliga neden
oldu. Ancak ABD Bagkani Obama'nin s6z konusu firmalarin ayakta durmasi ve basarisinin
ABD ekonomisinin canliligi ile yakindan baglantili oldugunu agiklamasi Keynes'in devlet

miidahaleciligi ile ilgili goriislerinin giindeme gelmesine neden olmustur.

Bu kapsamda ¢alismada dncelikle iktisadi milliyet¢ilige iliskin bir teorik ¢erceveyi ortaya
koymak gerektigi diisiiniilerek bu konuda bazi goriisler incelenmistir. Sonrasinda iktisadi
milliyetciligin tanim1 ve tarihsel gelisimi konusunda degerlendirmelerde bulunulmustur.
Uluslararas1 ekonomi politigin realizm akimiyla baglantili olan iktisadi milliyetcilik bu

baglamda realizm ile iliskilendirilerek analiz edilmeye ¢aligilmistir.

Sonrasinda ticaret politikalarinin ekonomi politigi lizerinde durulmustur. Bu kapsamda
geleneksel ticaret teorisi sorgulanarak korumacilik teorilerine yer verilmistir.
Korumaciligin gerekgeleri ve ticaretin dis politika araci olarak kullanilmasi da calisma
kapsamina alinmistir. Sonrasinda savas sonrasit diinya ticaret sisteminin yeniden

yapilanmas1 baglaminda savas sonrasi ticaret rejimi, Uruguay Round (Uruguay
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Gériismeleri), Diinya Ticaret Orgiitii incelenerek serbest ticarete yonelik tehditler bashig

altinda 6zellikle ABD'de ¢evrecilerin itirazlar1 degerlendirilmistir.

ABBD ticaret politikasinin ekonomi politigi ile ilgili kissmda ABD otomotiv sektorii 6rnegi
ele alinmistir. Bu kapsamda ABD'nin otomotiv korumaciliginin tarihsel gelisimi ve kiiresel
kriz ile birlikte artan korumacilik egilimlerinin ABD otomotiv piyasast iizerindeki
etkilerine yer verilmistir. Son donemlerde artan korumacilik sdylemleri de ABD otomotiv

sektoriinde iktisadi milliyet¢ilik bagligi altinda degerlendirilmistir.

2. iIKTiSADi MIiLLIYETCILIGE iLiSKi TEORIK BiR CERCEVE

Iktisadi milliyetcilik cok eski zamanlardaki politikalar1 tanimlayan bir terimdir. 17. ve 18.
yiizyillarda merkantilizm veya merkantilist sistem karsilig1 olarak kullanilan bu terim 19.
yiizyilda serbest ticaretin karsit1 "korumacilik" olarak ifade edilmistir. Bu terimin ilk olarak
Leo Pasvolsky'nin 1928 yilinda yayimlanan bir kitabinda kullanildig: tahmin edilmektedir.
Biiyilk Bunalimla birlikte diinya ekonomisinin yeniden yapilanmasi durunca iktisadi

milliyet¢ilik terimi yaygin olarak kullanilmaya baslanmistir (Heilperin, 1960:16).

Gilintimiizde diinya ticaret hacminde en fazla agirligi olan ve serbest ticaret mekanizmasini
iler1 diizeyde isleten ABD, kurulus yillarindan sonra bugiiniin tam tersi sekilde korumacilik
politikas1 uygulamistir. O tarihlerde ABD’nin izledigi korumacilik politikasinin amaci
ekonomik gelismesini saglamaktir. Glimriik tarifeleri ve kotalar ile ithalati sinirlandirarak
yerli endiistrisini korumay1 ve gelistirmeyi basaran ABD korumacilik politikasin1 uzun

yillar uygulamistir.

Korumacilik gegmisi ABD tarihinde adeta unutulmustur. ABD’nin bugiinkii gelismislik
diizeyine gelmesinde korumacilik politikalarinin 6nemli rolii vardir. ABD korumacilik
politikasinin temelinde sanayilesme yoluyla gelisme mantigi vardir. Ozellikle Sanayi
Devriminden sonra ekonomik gelismenin sanayilesme ile saglanacagi fikri yayginlagsmistir.

Bu amagla ABD de yerli sanayiini koruma yoluna gitmistir.

O donemde ABD’nin ilk Hazine Bakani olan Alexander Hamilton’un korumaciliga dair
goriigleri  ABD’nin dis ticaret politikasin1 sekillendirmistir. Hamilton’un 1791°de
Temsilciler Meclisi’ne sundugu “Imalat Uzerine Rapor” baslikli ¢alismasi modern donem
iktisadi milliyetciligin entelektiiel kaynagi olarak kabul edilmektedir. Raporda Hamilton,

ABD’nin bagimsizlifin1 ve giivenligini saglamada ekonomik gelismesinin gerekli
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oldugunu ve bunun da sanayilesme, devlet miidahalesi ve korumacilik ile miimkiin
oldugunu savunmaktadir. Ozellikle sanayilesmenin bu siiregte Onemi raporda
vurgulanmaktadir. Raporda ayrica ABD kolonilerinin Britanya’nin sanayideki tistiinliigiinti
kirmak i¢in tarife ve kotalarla yeni gelisen ABD endiistrilerinin gelismesinin saglanmasi

gerektigi belirtilmistir (Cohn, 2012:59).

Korumacilik konusunda bir diger 6nemli isim Alman politik ekonomisti Friedrich List’dir.
List, Hamilton’un fikirlerinden etkilenmistir ve onun gibi ekonomik kalkinmada
sanayilesmenin 6nemini vurgulamistir. Almanya ve ABD’nin ancak bebek endiistrilerini
koruyarak Britanya’nin ekonomik gelismisligini yakalayacagini belirten List, Ingiltere’nin

de bu seviyeye korumaci politikalar uygulayarak geldigini belirtmistir (Cohn, 2012:60).

Korumaciligin ekonomik gerekcesi hakkinda literatiirde genc¢ endiistriler tezi ortaya
atilmistir. Bu tez liretimin ilk donemlerinde yeni kurulan firma veya sanayi dalinin igsel
veya digsal 6lgek ekonomilerinden yararlanmasi igin gegici bir siire dis rekabete karsi
korunmasii ifade eder. Bu korumanin belirli bir siire ve siirekli ayni seviyede olmasi
korunan firma veya sanayi dalinin maliyetlerinde diislis saglanamaz ve istenen sonuca
ulasilamaz (Karluk, 2003:190). Geng endiistriler tezi dinamik karsilagtirmali {istiinliiklere
dayanmaktadir ve ihracata yonelik kalkinma modellerine uygundur. Bu tez, ithal ikamesi
stratejisi ile Karistirilmamalidir. Ithal ikamesi stratejisi bir biitiin olarak iilkedeki tiim
endiistrilerin korunmasini ifade eder. Geng endiistriler tezi ise sadece gelisme potansiyeline
sahip yani ilerde karsilastirmali {istlinliik elde edebilecek endiistrilerin korunmasi s6z

konusudur (Seyidoglu, 2003:125).

Iktisadi milliyetcilik, diinyanin pek ¢ok yerinde goriilen korumaciligin modern seklidir.
Korumacilik, mal, hizmetler, sermaye ve emegin serbest dolagimina karsi olarak
diisiiniilebilir. Iktisadi milliyetciler de serbest ticareti ve uluslarin iktisadi, sosyal ve
kiiltiirel pek ¢ok probleme yakalanmasindan sorumlu gordiikleri kiiresellesmeyi elestirirler

(Cooper, 2007:4).
2.1. iktisadi Milliyetcilik: Tanimi ve Tarihsel Gelisimi

Iktisadi milliyetciligin tarihi ile ilgili iki gdriis bulunmaktadir. Bazilar1 iktisadi milliyetcilik
ile siyasi ve kiiltiirel milliyetcilik arasinda bag kurarak bu iicilinii yasit kabul eder. Diger
grup ise iktisadi milliyetciligi ¢ok eskilere dayandirmaz. Ornegin Louis L. Snyder'e gore
iktisadi milliyetcilik tarihi, siyasi ve kiiltiirel milliyetcilik ile paralel ge¢cmise sahiptir.
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Ancak Hans Kohn buna itiraz etmektedir. Kohn'a gore iktisadi milliyetgilik, siyasi veya

kiiltiirel milliyetcilikten daha genctir (Szlajfer, 2012:11).

1945 oncesi donemde iktisadi milliyetgilikle ilgili c¢alismalarin daha yogun oldugu
gorilmektedir. Bu donemde Leo Pasvolsky, Antonin Basch, Thomas Balogh, Theodore
Gregory, Arthur Salteri Lewis Lorwin ve Oskar Lange'nin yaptiklar1 ¢alismalar 6nemlidir

(Kofman, 1990:22).

2. Diinya Savasi sonras1 donemde iktisadi milliyet¢ilik ile ilgili ¢alismalarin azaldigi
gorilmektedir. Soguk savas doneminde ise uluslararasi politik ekonomi konusundaki
tartigmalar liberalizm ve Marksizm c¢ergevesinde ele alimmistir. Bununla birlikte bu
donemde liberal iktisat¢ilarin iktisadi milliyetgilik terimini iki diinya savasi arasindaki
donemi elestirmek amagli kullandiklar1 bilinmektedir. Liberal olmayan iktisatgilar ise
terimi yabanci yatirimlar, dalgali kur sistemi ve 6zerk ekonomi politikalar {izerindeki
tarifeler, kotalar, siibvansiyonlar ve kisitlamalar ile ilgili kullanmislardir (Helleiner,
2012:3).

Iktisadi milliyetgiligin tarihi kiiresel kapitalizmin gelisimiyle de baglantilidir. Kapitalizm
ve iktisadi milliyetgilik arasindaki iliski agik uc¢ludur. Kapitalizm diinya ¢apinda bir piyasa
sistemidir. Kapitalizmde tiretim iligkileri sermaye sahiplerine yonelik ekonomik fazlanin
organize edilmesiyle ilgilidir. Iktisadi milliyetcilik ise sz konusu fazlanin olabildigince

cok bir sekilde ulusal sinirlar i¢in kalmasini saglamak ile ilgilidir (D’Costa, 2012:7).

Iktisadi milliyetgilik ile ilgili genel bir teori olusturmak zor olsa da ulusal kimlik ile
ekonomi arasindaki baglanti kurulursa kismi bir teorik c¢ergeve olusturulabilir. Sekil 1'de

bu sekilde bir teorik ¢erceve gosterilmektedir.

.
subsianiive

as i
id-c:laf’i%mlng? generic e
icy doctrine -
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Sekil 1: Iktisadi Milliyetcilik icin Analitik Bir Cerceve
Kaynak: (Pickel, 2005:12)

cultures
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Iktisadi milliyetciligi sadece ekonomik bir doktrin veya ideoloji olarak degil milliyetgilik
baglaminda ele almak onun daha anlasilabilir olmasini saglayacaktir. Bu ayn1 zamanda
iktisadi milliyetciligi ti¢ boyutta ele almay1 gerekli kilar. Bu ii¢ boyut; ideoloji veya siyasi

olarak, siyasi hareket olarak ve yapisal olarak ele alinmasi ile ilgilidir (Pickel, 2005:12).

Iktisadi milliyetcilik her seyden dnce bir iilkenin kendi islerinde kontrollii olmas1 ve diger

tilkelerle baris i¢inde yasamast ile ilgilidir (Colbourne, 1933:278).

Robert Gilpin iktisadi milliyet¢iligi devlet merkezli bir yaklagimla ele alir ve terimi realist
uluslararasi ekonomi politikasi ile baglantili olarak aciklar (Gilpin, 2001:14). Gilpin'e gore
iktisadi milliyet¢ilik, ekonomik faaliyetlerin devlet ¢ikarlarina uygun olmasi ile ilgilidir

(Gilpin, 1987:31).

Iktisadi milliyetcilik, uluslararas1 ekonomi politigin realist kanadi ile iliskilidir. Realist-

merkantilizm en eski politik ekonomi yaklasimidir. Bu yaklagimin varsayimlari sunlardir

(Gill, 1988:25-30):

- Uluslararast ortam yapist geregi catismalidir. Bu ¢atismali diinyada tek belirleyici olan

giictiir. Kiiresel bir giliciin yoklugu anarsi demektir.

- Realist akimin temel analiz birimi olan devlet toplumun ¢ikarlarin1 gézetmektedir. Her
bireyin ¢ikari, hayatta kalma diirtlisti, glivenlik ve giic arayis1 tarafindan sekillenir.
Devletin olmadigi bir durum Hobbes'un "doga durumunda" ki anarsi ortamina benzer.

"Doga durumunda" herkese kars1 savas ihtimali vardir.

- Devletin dis ekonomi politikasinin merkezinde ulusal giivenlik vardir. Bu nedenle
uluslararas: iliskilerde diger devletlerle dayanigma tehlikelidir. Bir {ilkenin ekonomik

giivenligi kendine yeterli olmasi ile saglanacaktir.
2.2. iktisadi Milliyetcilik Taraftarlari
2.2.1. Merkantilist Miras

"Merkantil sistem" tabiri Adam Smith tarafindan kendisinden 6nceki diisiince diinyasini
ifade etmek icin kullanilmistir. Kronolojik olarak merkantilizm 16., 17. ve 18. yiizyillart
kapsar ve cografi olarak da Ingiltere ve Bati Avrupa'nin kita iilkelerini kapsar (Heilperin,

1960:68).
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Realist uluslararast ekonomi politigin temelinde merkantilist ve korumaci politikalar
vardir.Realizm, merkantilizm ile yakindan ilgilidir. Merkantilistler genellikle ekonomik
tehditlere odaklanirken realistler fiziksel tehditlere odaklanirlar (Balaam ve Dillman,

2011:57).

2.2.2. Fichte'nin iktisadi Yeterlilik Modeli

Fichte'nin ekonomiye iliskin goriisleri "Kapalt Ticaret Devleti" adli eserinde ayrintili
olarak yer almaktadir. Bu eserinde Fichte iilkelerin birbirinde izole edilmesi gerektigini
ileri stirmektedir. Fichte'ye gore ulusal ekonomi tamamen devlet tarafindan planlanmalidir.
Devlet ekonomide hangi mallarin ne miktarda iiretilecegini, her faaliyet dalinda kag kiginin
calisacagini ve mallarin hangi fiyattan kimlere satilacagimi belirlemelidir (Heilperin,

1960:85).

Fichte'nin hareket noktasi Fransiz isgali altindaki Alman ulusunu yeniden diriltme c¢abasi
olmustur. Fichte'ye gore Almanya i¢in yeni bir ekonomik sistem insasi i¢in i¢ ve dig
ticaretin devlet tarafindan yapilmalidir. Ekonomik faaliyetlerin kontrolii ve denetleyicisi
devlet olmalidir. Fichte, miilkiin sahibi olarak devleti goriir. Devlet topragi halkina

kiralayacak ve topragi islemeyenlerden geri alacaktir (Yildirim, 2011, 2-3).

Fichte, bireycilige karsi kolektif olmay1 savunuyor, serbest dis ticaret teorisine karsi
otarsik egilimlerden yanaydi. Fichte, otarsik sosyalizmin teoriciligini yapmaktaydi
(Kazgan, 2000:180). Fichte otarsik yani kendi kendine yeten ekonomi politigi savunur ve
mal ve sermaye sahiplerinin mallarin1 ve sermayelerini serbest¢e kullaniminin kisitlanmasi
gerektigine inanir. Fichte'ye gore her millet kendi kendine yeter ekonomi modelini

benimserse milletler aras1 savasa neden olacak bir sey kalmayacaktir (Yildirim, 2011, 110).
2.2.3. John Maynard Keynes’in iktisadi Milliyetcilik Goriisii

Keynes, Laissez Faire’ci iktisat anlayisina karsi ¢ikarak ekonomik giiclerin kendi haline
birakildiginda tam istihdam seviyesinde iiretilen mallara es deger efektif talep
yaratilamayacaginit savunur. Bu nedenle Keynes’e gore devletin ekonomide alacagi

onlemler ile krize ¢6ziim bulunabilir (Eaton, 2013:44-45).

Keynes’in iktisadi milliyetgilige doniisii yavas ve agamali bir siiregte miimkiin olmustur.
Savas sonras1 donemde korumaci politikalar ile ilgili diisiincelerinde hayal kirikligina

ugramistir. Bu nedenle Keynes’in bu konu ile goriislerini iic doneme ayirarak incelemek
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gerekir. ilk dénem 1923’¢ kadar olan ve “Para Reformu Uzerine El Kitabi”nin
yaymlandigi Keynes’in serbest ticarete yakin oldugu dénemdir. ikinci donem 1923’iin
sonlarinda baslaylp 1943’¢ kadar devam eden ve ekonomik yalittmdan yana oldugu

donemdir. Son donem ise 1943’de baslayip Oliimiine kadar devam eden 1946 yilina

kadarki olan donemdir (Heilperin, 1960:98-99).

19. ylizy1l sonundaki ve 20. Yiizyil baslarindaki Alman Tarih¢i Okulu sayilmazsa Biiyiik
Bunalim déneminde ulusal ekonomi teriminin sadece Keynes tarafindan kullanildigi
goriilmektedir. Keynes, merkantilizmin dis ticaret dengesi ile ilgili gortslerini ifade
etmistir. Keynes’e gore korumacilik bir iilke icin ihracat fazlasi olusturarak iilkenin
biliylimesine katki saglar ancak ayni durum bir biitlin olarak diinya ekonomisi i¢in gegerli

degildir (Szlajfer, 1990:70-71).

3. TICARET POLITIiKASININ EKONOMIi POLITIGi
3.1. Geleneksel Ticaret Teorisinin Sorgulanmasi

1930'larin baslarindan itibaren uluslararasi ticaretin agiklanmasinda Eli Heckscher ve
Bertil Ohlin tarafindan gelistirilen faktor donatimi veya faktdr oranlart teorisi

kullanilmistir. Bu teoriye gore (Gilpin, 2001:206-207):

- Bir iilke yogun olarak sahip oldugu mallarin ihracatini yapacaktir. Ornegin sermaye

acisindan zengin bir iilke sermaye yogun mallar1 ihrag edecektir

- Bol kaynaga sahip iiretim faktorleri sahipleri bu ticaretten fayda saglarken kit kaynaga

sahip tliretim faktorleri bu ticaretten zarar gorecektir. (Stolper-Samuelson Teoremi)

- Uretim faktérleri (sermaye veya emek) ve mal ticareti ayni etkiye sahiptir ve birbirlerinin
yerini alabilir. (Mundell Esdegerliligi)

- Belirli kosullar altinda ticaret faktor fiyatlarini esitler (Faktor fiyatlar esitligi teoremi)
Ancak beseri sermaye ile ilgili gelismeler bu teoriye yonelik sorgulamalart artirmigtir.
Leontief, ABD ekonomisini incelemis ve ABD'nin emek yogun mallarda karsilastirmali
iistiinliige sahip oldugunu kesfetmistir. Bu calisma sermaye agisindan zengin olan ABD'nin

sermaye yogun mallarin iiretiminde uzmanlasip karsilastirmali Gistiinliik elde edecegini 6ne

stiren Heckscher-Ohlin teorisini gegersiz kilmistir. Bu ise egitim ve teknik bilgi
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yatinmlarinin  artmasi ve ABD iscilerinin beceri ve verimlilik artislari sonucu

gerceklesmistir (Gilpin, 2001:208).

Heckscher-Ohlin modeli farkli faktor yogunluguna sahip {ilkeler arasindaki ticaret dikkate
alinarak olusturulmustur. Oysa uluslararasi ticaretteki gelismeler benzer faktor donatimina
sahip llkeler arasinda ve endiistri-i¢i ticarete dogru kaymanin oldugunu gostermistir

(Gilpin, 2001:208-209).

Savas sonras1 donemin 6nemli bir diger gelismesi uluslararasi ticaretin entegrasyonu ve
cok uluslu sirketler tarafindan dogrudan yatirimlardaki artistir. Boylece hem sanayi iiretimi
hem de hizmetler sektoriinde uluslararasilasma hiz kazanmis ve tiim bu gelismeler ticaret
sistemini etkilemistir. Diinya ticaretinin onemli bir kismui artik kiiresel stratejinin bir
pargas1 olarak firmalar tarafindan belirlenen fiyatlarla ve firma i¢i transferlere benzer

sekilde yapilir hale gelmistir (Gilpin, 2001:209-210).

Geleneksel ticareti islevsiz kilan bir diger gelisme de karsilastirmali stiinliiklerden
rekabetci {stlinliige ge¢is olmustur. Bu oOzellikle yiliksek teknolojili sektdrlerde
goriilmektedir. Bu konuda 6zellikle Michael Porter'in baz1 sektorlerde firmalarin neden
diger tlkelerdeki sektorlerden daha rekabet¢i oldugunu anlamaya yonelik caligsmasi
onemlidir. Ornegin ABD ucak sanayinde ¢ok giicliiyken Japonya elektronik ve otomobilde
iistiinliige sahip olmustur (Gilpin, 2001:211).

Ticaret politikalarindaki tiim bu gelismeler "yeni ticaret teorisi" denilen ve stratejik ticaret
politikasi olarak da bilinen yeni bir akimin dogmasina yol agmistir. Stratejik ticaret teorisi
eksik rekabet, 6lcek ekonomileri, yaparak 6grenme ve AR-GE faaliyetlerini kapsamaktadir

(Gilpin, 2001:214).

Stratejik ticaret politikast aslinda dig ticarette korumaciligi savunan bir goriis olmasi
dolayisiyla 6nemlidir. Buna gore sanayilesmis bir lilke yar1 geciskenler, bilgisayar, iletisim
araglar1 gibi stratejik endiistrilerin 6zendirilmesi ile gelecekteki biiylime oranlarimni artirir.
Bu nedenle iilke dis ticarette korumacilik politikast uygular, slibvansiyon ve vergi
onlemleri ile biiylimesini siirdiiriilebilir yapabilir. Stratejik sanayi ve ticaret politikasinin
orneklerine 1950'lerde Japonya'da celik endiistrisinde, 1970 ve 1980'lerde yari
geciskenlerde goriilmiistiir. Japonlar korumact 6nlemlerle 1980'lerin ortalarinda ABD'nin

yar1 gegiskenler piyasasini ele gegirdi (Seyidoglu, 2003:127-128).

Bir ekonomi igin bazi sektorler iki acidan stratejik olabilir. Ilk olarak bazi sektorler girdi

birimi bagina daha yiiksek deger saglar. Tam rekabetin gecerli oldugu ekonomide bu
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durum tam ortaya ¢ikmasa da, dl¢ek ekonomileri ve giris engellerinin oldugu rekabetin
eksik oldugu ekonomilerde bu durum gecerlidir. Ikincisi ise bazi sektdrler dissal

ekonomilere neden oldugundan girdi birimi basina daha yiiksek deger olustururlar

(Krugman, 1993:26).

Stratejik ticaret politikasi, ABD'nin agik ticarete olan bagliligi ve diger iilkelerin nispeten
kiiciik olmalarindan sagladiklart ABD'ye karst haksiz avantaj saglamalarima ABD'nin
verdigi karsilikla ilgilidir. Bu politikalar ayrica yabanci iilke hiikiimetleri tarafindan
desteklenen firmalarin ABD firmalarinin yerini ele gegirmeleri agisindan da onemlidir

(Grossman ve Richardson, 1993:30).

Stratejik ticaret politikalarinin 6nem kazanmasinda ii¢ gelisme etkili olmustur. Teknolojide
yasanan degisim ve rekabetin kiiresellesmesi yar1 gegisken, ugak ve telekomiinikasyon
sektorlerinde hiikiimetlerin miidahalesinin artmasma neden olmustur. Ozellikle Japonya,
Avrupa ve yeni sanayilesen llkelerde hiikiimetlerin bu sektorlere miidahalesi oldukca
artmistir. Ikincisi savas sonras1 dosnemde Japonya'ya kars: tekstil sektoriinde uygulanan ilk
yaptirimlar da dahil olmak iizere yar1 gecisken sanayinin énemi ¢ok artmistir. Son olarak
ABD'nin stratejik ticaret politikasina olan doniisii uluslararasi ticaretteki degisim ile

birlikte ele alinmalidir (Milner ve Yoffie, 1993, 95-96).
3.2. Korumacilik Teorileri: Cikar Temelli ve Kurumsal Teoriler

Cikar temelli teorilerde ii¢ faktor Onemlidir. Birincisi bu teoriler ticaret politikasini
gerceklestiren aktorleri tanimlamaktadir. Ticaret politikasini hiikiimetler yapar ancak bu
toplumsal aktorlerin tercihlerini yansitacak sekilde devlet menfaatine dayali olarak
yapilmis olabilir. Ikincisi bu teoriler bu aktdrlerin ticaret ile iliskili tercihleri ile baglanti
olabilmektedir. Ugiinciisii bu teoriler ticaret politikast olusturulurken kimlerin tercihlerinin
hakim olacagi konusunda agik ve kesin varsayimlara dayalidir (Walter ve Sen, 2009: 60-
61).

Devlet cikarina dayali ticaret politikalari; sektorel, teknolojik ve ekonomik kazang ile
ilgilidir. Korumacilikta sektorel dnceligi gdzeten ayrima gore ulusal savunmada savunma
sanayileri ve sektdrlerinin onemi biiyliktiir. Bu argiimana gore devlet stratejik olarak
goriilen ulagim, agir makine, makine arag-geregleri ve yliksek teknoloji sektdrlerini
korumalidir. Ikinci olarak teknolojinin olusturdugu dissallik nedeniyle de korumacilig

savunmak miimkiindiir. Teknoloji ekonominin geri kalan1 icin pozitif digsalliklar
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olusturmaktadir. Ozellikle lider teknolojiler iilkeye kiiresel rekabette fayda saglamaktadir.
Son olarak uluslararasi ticaretten goreli kazang ile iliskilendirilen neorealizm
korumaciligin genel yapisina odaklanmaktadir. Neorealist arglimanin kokeni Grieco'nun
neoliberal varsayimlarina yonelik elestirilerine dayanmaktadir. Neoliberal goriise gore
serbest ticaret tlim llkeler icin mutlak kazang saglamak i¢in gereklidir. Oysa Grieco
anarsik bir uluslararasi politik sistemde defansif pozisyon kazang saglamak i¢in gereklidir

(Walter ve Sen, 2009: 61-66).

Kurumsal teoriler bashigr altindaki anayasal yetki; yiiriitme ve yasama arasindaki anayasal
yetki dagilimi bakimindan giindem {izerinde kontrolii ile ilgilidir. Parlamenter sistemde
giindem yiiritme ile birlikte belirlenir ancak bagkanlik sisteminde bu degisik bigimler
almakla birlikte dis politika baskanin kontroliindedir (Walter ve Sen, 2009: 79).
Parlamenter sistem ve anayasal yetkinin korumacilik i¢in yardimei olan yonleri sistemsel

tercihlere gore degisebilmektedir.
3.3. Dis Politika Araci Olarak Ticaret

Birgok devlet yillarca ticareti politik, sosyal ve ekonomik amagl kullanmistir. Ornegin
1980'lerde Reagon yonetimi Vietnam, Kambogya ve Nikaraguay gibi komiinist hareketlere
destek veren iilkelere; Libya, Iran, Kiiba, Suriye ve Yemen gibi terdrizme destek veren
iilkelere veya 1rk¢1 ayrimeili@in goriildiigii Gliney Afrika gibi iilkelere ticaret sinirlamalari
koymustur. 1. Korfez Savasi'ndan sonra Birlesmis Milletler Kuveyte miidahalesinden
dolayr ve kitle imha silahi {retimini durdurmak igin Irak'a yonelik yaptirimlar
uygulamistir. Bu tiir yaptirimlar popiiliterisini kaybetmesine ragmen BM Giivenlik
Konseyi 2006 yilinda niikleer ve diger kitle imha silahlar {iretimi ve testinden dolay1
Kuzey Kore'ye yonelik yaptirimlar uygulamistir. Bu kisitlamalar Kuzey Kore'ye giren
mallarin denetimini ve gemi, ugak veya tren ile ¢ikisini da kapsayan kontrolleri i¢eriyordu

(Balaam ve Dillman, 2011:151).

Ancak 1990'larin ortasinda bircok devlet bu tiir yaptirimlarin siradan insanlar1 ¢ok fazla
etkilediginden dolay1 uygun bulmamaya basladi. Bu yaptirimlara yonelik en biiyiik itiraz
s0z konusu yaptirimlarin yaptirima maruz birakilan iilke politikalar1 tizerinde bir etkisinin
olmadigi yoniindedir (Balaam ve Dillman, 2011:152). 1993 ile 1996 arasinda ABD'nin 35
iilkeye yonelik yaptirnm uyguladigi belirtilmistir. Sadece 1995 yilindaki yaptirimlarin ABD
sirketlerine olan maliyeti 15 ila 19 milyar dolar arasinda degismektedir. 200.000 isci

bundan zarar gormiistiir.
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3.4. Savas Sonrasi Ticaret Rejimi

2. Diinya Savagi sonrasi ticaret rejimi 1944 yilinda Bretton Woods konferansindaki
goriismeler sonucu ortaya ¢ikmistir. ABD hi¢ kuskusuz sanayi giicii olarak serbest ticaret
ve dis piyasalarin agik olmasimi istiyordu. 1948 yilinda ABD ve baslica ekonomik
partnerleri resmi tarifelerin azaltilarak 6zgiir ve tarafsiz bir ticaret sistemi i¢in Glimriik
Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagmasi (GATT)'n1 olusturdu. GATT degismez kuralli ve
cok yanliliga dayali bir ticaret sistemidir. Sistemin diger bir 6zelligi de genel karsiliklilik
ilkesi ile ilgilidir ki bu ilke ticaret liberalizasyonunun karsilikli goriismeler ile yapilmasini
gerektirmektedir. GATT ayrica anlagsmazliklarin tarafsiz yarg: hiikiimleri ile ¢ézlilmesini

de kapsar (Gilpin, 2001:217-218).

Savas sonras1 donemde ticaret engelleri kaldirmaya yonelik pek ¢ok miizakere yapilmistir.
Bunlarin en 6nemlisi ABD tarafindan baslatilan ve Avrupa Ekonomik Toplulugunun olasi
ticaret saptirmasina yonelik artan endiselere cevap niteliginde olan Kennedy Turu (1964-
67)'dur. Bu turdaki en 6nemli gelismeler sanayi mallar1 {izerindeki tarife oranlarinin
yaklastk % 33 indirilmesi ve dampinge karst yapilan diizenlemelerdir. Ticaret
liberalizasyonuna yonelik diger en 6nemli miizakereler ise Tokyo Turu'nda (1973-1979)
yaptlmistir. Bu turda bircok sanayi iriiniinde tarife indirimleri, tarim ticaretinde

liberalizasyon ve tarife dis1 engellerin azaltilmasi vardir (Gilpin, 2001:220).
3.5. Uruguay Round ve Diinya Ticaret Orgiitii

GATT toplantilar1 i¢inde en kapsamlisi olan Uruguay gorligmelerinde tarimsal
siibvansiyonlar, hizmet ticaretinin serbestlestirilmesi, fikri ve siai miilkiyet haklarinin
korunmas1 gibi konular goriisiilmiistiir. Goriismeler su sekilde sonuglanmistir (Seyidoglu,

2003: 197-199):

a) Geligmis tlkeler sanayi mallar iizerindeki tarifelerde ortalama %34 indirim yapmay1
kabul ettiler ve sanayi {riinleri iizerindeki agirlikli tarife oraninin yaklagik %3'e inmesini

kabul ettiler.
b) Goniillii ihracat kisitlamalarinin 4 y1l i¢cinde kaldirilacag kabul edildi.
c) Azgeligmis lilkeler tarife artirmayacak mevut tarifeler zamanla disiiriilecektir.

d) Gelismis tilkeler tarimsal {irlinler ithalatinda uyguladiklar tarife oranlarini 6 yilda %36;

az gelismis lilkeler de 10 yilda %24 azaltacaklardir. Ticareti bozan i¢ desteklerdeki indirim
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oranlar1 gelismis iilkelerde 6 yilda %20 ve az gelismis iilkelerde 10 yilda %]13'tiir. Ayrica
ihracat siibvansiyonlariyla ilgili olarak gelismis iilkeler biitce harcamalarint %36,
siibvansiyon verdikleri {irlin sayisin1 %24 azaltacaklardir. Az gelismis tilkeler i¢cin bu

oranlar sirastyla %24 ve %14'tiir.
e) Tekstil ve giyim {izerindeki tarifeler %25 indirilecektir.

f) Hizmetler Ticareti Genel Anlagmasi ile hizmet ticaretini serbestlestirmeye yonelik

calismalara devam edilmesi kararlastirilmistir.

g) Patentler, telif haklari, ses bandi1 yapimcilarimi haklari, ticaret markalari, simai
tasarimlar, cografi alametler, ticaret sirlar1 kapsayan sinai ve fikri miilkiyet haklarinin

korunmasiyla ilgili uluslararasi standartlar ilk kez ortaya ¢ikmigtir.

h) Miktar kisitlamalar1 sanayilesmis lilkelerde 2; gelismekte olan {ilkelerde 5 yil icinde
kaldirilacaktir.

1) Uye iilkelerin ticaret politikalari ve uygulamalarini ve bunlarin ¢ok tarafli ticaret
sistemindeki etkilerini gdzetlemeye yonelik ticaret politikalarint gozden gecirme

mekanizmasi olusturulmustur.
3.6. Serbest Ticarete Yonelik Yeni Tehditler

Uruguay Raund'da ¢oziilmemis sorunlar1 goériismek ve serbest ticareti kisitlayan engelleri
ortadan kaldirmak iizere Diinya Ticaret Orgiiti 1999'da Milenyum Raund goriismeleri
baslatmistir. Ancak bu goriismeler ertelenmistir. Ancak Diinya Ticareti genisledikce
ozellikle ABD icin ulusal cikarlara ters olabilmektedir. Bu nedenle isgiicii standartlari,
insan haklari, ¢evre ve ulusal egemenligi kapsayan "yeni ticaret giindemi" olusturulmustur.
ABD ve Avrupa bu konularin ticaret goriismelerinde konusulmasini istese de bu konular
bazi korumacilar tarafindan istismar edilebilmektedir. ABD'de ¢evrecilerin ticaret rejimine
kars1 muhalefetleri 1990'larin sonunda yogunlasmistir. ABD c¢evrecileri ticaret rejimine
yonelik elestirilerinde ikiye ayrilmuslardir. Ik grup serbest ticaret ilkelerini kabul etmekle
birlikte ticaret goriismelerinde ¢evre korumasina ticaretin serbestlestirilmesi kadar 6ncelik
taninmasii istemektedir. Bu grup ayrica DTO'niin halka daha agik hale getirilmesi
gerektigine inanmaktadir. ikinci ve daha biiyiik olan radikal grup ise serbest ticaret ve
DTO karsitidir. Bu grup DTO'niin ABD'nin ulusal giivenligine aykir1 olduguna
inanmaktadir (Gilpin, 2001:225-226).
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Calisma standartlar1 da ozellikle ABD'de ticaret serbestlestirmelerinde onemli hale
gelmistir. Uluslararas1 Calisma Orgiitii ¢alisma standartlarini belirlese de bu 6rgiitiin s6z
konusu sorunlarla bas ettiine olan inang zayiftir. Bir¢ok iktisat¢1, is adami ve hiikiimet
caligma standartlarinin ve insan haklar1 konularmin ticaret goriismelerinde yer almasi
gerektiginde hem fikirdir. Ancak gelismekte olan {lkeler Batili standartlarin
dayatilmasindan rahatsizlik duymaktadirlar. Bunu savunanlar bu tekliflerin korumacilik

giidiileriyle yapildigin1 ve onlarin karsilastirmali avantajini azalttigini ileri stirmektedirler

(Gilpin, 2001:227-228).

4. ABD TICARET POLITIKASININ EKONOMi POLITiGi: OTOMOTIV
SEKTORU ORNEGI

4.1. ABD’nin Otomotiv Korumaciliginin Tarihsel Gelisimi

1970"lerden 6nce otomotiv endiistrisinde ticaret politikasinin bir 6nemi yoktu. 1960'larin
ortast ve sonlar1 boyunca ABD otomotiv endiistrisi Japon piyasasina ulagmak i¢in Japon
ticaret rejiminin ve diisiik tarifelerin uygulanmasini bekliyordu. Tekstil {iriinlerine kota ve
celik ihracatt gibi konularda otomotiv endiistrisindeki bu sorunlar da eklendi. 1970'lerin
ortalarinda ticaret politikast sanayide ¢cok daha oncelikli hale gelmeye basladi. 1970'ler
boyunca ABD otomotiv iscileri sendikasi liberalizasyon programini desteklemeye devam
etti. 1974'de otomobil ithalatindaki artislar kota sisteminin tekrar gézden gecirilmesini
gerektirdi. 1975'in ortalarinda sendika, 7 iilkeden otomobil ihracatina iliskin damping
sorusturmasina destek verdi. 1976'da Maliye Bakanligi sorusturmayr durdurma ve yabanci
firmalarla konuyu miizakere etme karar1 verdi. 1975'den 1976'ya gelindiginde ABD
tireticileri tarafindan yapilan sevkiyat %38 artmistir (Nelson, 1996:134-135).

1977 sonlarinda ABD otomotiv is¢ileri sendikasi ithalat kisitlamalari i¢in bir ¢agr yapti.
ABD otomobil iiretimi i¢in Toyoto ve Datsun'a yonelik baskilar ¢ogaldi. 1979'da dolarin
deger kaybetmesi, petrol fiyatlarindaki artis ve diinya genelinde enflasyondaki artisla
birlikte durum daha da kotiilesti. ABD deniz asir1 liretim tesislerine milyarlarca dolar
yatirim yapmay1 planladigimi duyurdu. Yil sonunda ithalatin payr %22 olmus, sanayi
iiretimi petrol soku Oncesi seviyenin de altina diismiis ve sanayi sektoriinde 200.000 den
fazla kisi issiz kalmistir. Ancak 1979'da otomobil endiistrisi ile ilgili en 6nemli gelisme en

biiyiik ii¢c otomotiv sirketinden en zayif olan Chrysler sirketinin iflasin esigine gelmesi ve
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ABD hiikiimetinin Chrysler’in iflas etmesini 6nlemek i¢in 1.5 milyar dolarlik borca garanti
vermesidir. Chrysler 1960'larda agresif bir genisleme stratejisi izlemis, 1970'de finansal
krize siirtiklenince 27 milyon dolar kayip yasamistir. 1978'de yaklasik 205 milyon dolar
kayb1 ve 1 milyar dolardan fazla ise borcu bulunmaktadir. 1980'lerin basinda ise otomotiv
endistrisindeki sikintilar siyasi bir mesele olarak tartisilmaya baglandi. Uzunca bir stiredir
ABD firmalariin hakim oldugu endiistri Japon firmalarinin tehdidi ile karsi karsiya
kalmistir (Nelson, 1996:135-137). 1980'lerin basinda ABD Japonya ile goniillii ihracat
anlasmas1 imzalayarak kendi otomotiv piyasasini korumaya calismistir. S6z konusu
anlagsma Japonya'dan ABD'ye yapilacak otomobil ihracatina sayisal sinirlama getiriyordu

(Balaam ve Dillman, 2011:446).
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Sekil 3: Diinya Otomobil Uretimi Paylar1 (1958-1990)
Kaynak: (Nelson, 1996:140).

Sekil 3'de goriildiigli gibi Japonya'nin diinya otomobil iiretimindeki payr 1958 yilindan
itibaren artmaktadir. Ayn1 donemde ABD ve Kanada'nin pay1 diisiis gostermektedir. 1980
yilindan itibaren Japonya'nin paymin ABD-Kanada payina ulastig1 ve hatta bundan sonraki

bazi yillara iizerine ¢iktig1 da goriilmiistiir.

73,226 77,858 79,880 84,141 87 250
— 70510 61,792

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
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Sekil 4: Diinya'da Motorlu Tasit Uretimi, 2007-2013, (milyon adet)

Kaynak: (T.C. Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, 2014:8)
Sekil 4'de 2007-2013 doneminde Diinya'da motorlu tasit iiretimi gosterilmektedir. Sadece
kriz yillar1 olan 2008 ve 2009 yillarinda bir diisiis goziikiirken 2010 yilindan itibaren
stirekli bir artis dikkat gekmektedir.

) Tablo1l
Ulkelere Gore Motorlu Ara¢ Uretimi (2009-2013)

2009 2010 2011 2012 2013
1 Cin| 13.790.994 Cin| 18.264.667 Cin| 18.418.876 Gin| 19.271.808 Cin | 22.116.825
2 laponya 7934516  laponya 9.625.940 ABD 8.653.560 ABD | 10.328.884 ABD | 11.045502
3 ABD 5.708.852 ABD 7.761.440| Japonya 8.398.654 laponya 9942711 laponya 9.630.070
4 Almanya 5.209.857 | Almanya 5.905985| Almanya 6.311.318 Almanya 5.649.269 Almanya 5.718.222
5 G. Kore 3.512.926 G. Kore 4271941 G. Kore 4.657.094 G. Kore 4.557.738 G. Kore 4521.429
6 Brezilya 3.182.617 Brezilya 3.648.358 | Hindistan 3.936.448 Hindistan 4145194 Hindistan 3.880.938
7 Hindistan 2.632.694 | Hindistan 3.536.783 Brezilya 3.406.150 Brezilya 3.342.617 Brezilya 3.740.418
g ispanya 2.170.078 ispanya 2.387.900 Meksika 2 680.037 Meksika 3.001.974 Meksika 3.052.395
9 Fransa 2.047.658 | Meksika 2.345.124 ispanya 2.353.682 Tayland 2.483.043 Tayland 2.532.577
10 Meksika 1.561.052 Fransa 2279421 Fransa 2.294 889 Kanada 2.463.732 Kanada 2.379.806
11 Kanada 1.490.632 Kanada 2.071.026 Kanada 2.134.893 Rusya 2.231.737 Rusya 2175311
12 iran 1.395.421 Tayland 1.644.513 Rusya 1988036 ispanya 1.979.179 ispanya 2.163.338
13 UK 1.090.139 iran 1599454 iran 1648505 Fransa 1.967.765 Fransa 1.740.000
14 Tayland 999.378 Rusya 1.403.244 Tayland 1.478.460 UK 1.576.945 UK 1.597.433
15 CekC. 974 569 UK 1.393.463 UK 1.463.999 Cek C. 1178938 | Endonezya 1.208.211
16 Polonya 884.133 Tiirkiye 1.094.557 Cek C. 1.199.834 Tiirkiye 1.072.339 CekC. 1132931
17 Tiirkiye 869.605 Cek C. 1.076.385 Tiirkiye 1.189.131 | Endonezya 1.065.557 Tiirkiye 1.125.534
18 italya 843239 Polonya 859 376 Polonya 837948 iran 989 110 Slovakya 975,000

Kaynak: (T.C. Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, 2014: 9.)

Tablo 1'de 2009-2013 doneminde {ilkelere gore motorlu arag iiretimi gosterilmektedir.
Tiim donem boyunca Cin'in liderligi artarak devam etmektedir. Bunda sanayilesmis
tilkelerin tiretimlerini isgiicliniin ucuz oldugu Cin'e kaydirmalarmin da rolii vardir. 2. ve 3.
siralar ABD ve Japonya arasinda gidip gelmektedir. Ozellikle 2009'da diinya otomobil
tiretimde daralmaya neden olan kriz doneminde Japonya ikinci iken 2011 yilinda bu
sirasint ABD'ye kaptirmis ve liclincliliige gerilemistir. Almanya istikrarli bir sekilde
dordiinciiliigli korumaktadir. Ayni sekilde Giiney Kore'nin besinci siradan diismemesi
onemlidir. Brezilya ve Hindistan'in altincilik icin bir rekabeti géze ¢arpmaktadir. Tiirkiye

ise 16. ve 17. lik arasinda gidip gelmektedir.

70 ve 80'ler boyunca denge korumaci giiglerin lehine kayinca ABD ve diger sanayilesmis

iilkelerde korumacilik artmistir. Bunun cesitli sebepleri vardir. ilk olarak séz konusu
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yaklastk 20 yil boyunca makroekonomik kosullar oldukga zorlasmustr. Issizlik
oranlarindaki artis korumacihiga davetiye c¢ikarir gibiydi. Ikincisi, Japonya ve Avrupa'ya
gore ABD'nin biiyiimesi yavaslamis ve rekabetci yapisi zayiflamistir. Uciinciisii serbest
ticarete yonelik destekte bir azalma goriilmiistiir. Ozellikle telekomiinikasyon ve bilgisayar
gibi stratejik sektorlerin desteklenerek ticaret kazanimlarina dair olan inang giliglenmistir.
Son olarak korumaciligin Demokratlar ve Cumbhuriyetciler arasinda bir siyasi mesele

haline gelmis olmasi da korumaciliga yonelik ilginin artmasina neden olmustur (Salvatore,
1993:326-327).

4.2. Kiiresel Krizde Artan Korumacilik

Birgok arastirmaci 2008 krizinin nedenleri iizerine yogunlassa da krizin en Onemli
sonuclarindan birisi korumacilik diisiincesinin yeniden giindeme gelmis olmasidir. 21.
yiizyilda korumacilik egilimlerinin artmasinda kiiresel krizin rolii yadsinamaz. Bu nedenle
krize kars1 hiikiimetlerin ne yaptiklari dnemlidir. Devletin kiiresel krizle miicadelede bir
seyler yapmasi gerektigi yolundaki yogunlasan diisiinceler devletin miidahale etmesi
gerektigi seklindeki talepler ile sonuglanmistir. ABD hiikiimeti krizde kurtarma paketleri

aciklamstir.

Oto sektdriinii kurtarma planlari, bu uygulamalarin basinda gelmektedir. Ornegin Chrysler
ve General Motors sirketleri ABD hiikiimetinden 17,4 milyar $ 6diing almis; Fransa
Renault ve Peugeot’a yaklasik 3’er milyar $ bor¢ vermis; Italya, Almanya, Isveg ve
Birlesik Krallik ise, kendi sirketlerine 1,2’den 4 milyar $’a kadar degisen miktarlarda
devlet yardimi taahhiit etmistir (Kalayci, 2011:73).

Krizden c¢ikista iilkelerin elinde korumacilik silahi vardir. Bu durum yeni liberalizme karsi
yeni merkantilizm olarak yorumlandi. Korumacilik, korkulmasi1 gereken bir hortlak veya
ac1 ilag olarak degerlendirildi. Korumacilik her seyden Once proaktif ticaret politikasi

stratejisidir (Kalayci, 2011:70).
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Tablo 2
Kiiresel Kriz Siiresince Almms Onlemler
Kasim Alnan | Ticareti Korumac Uygulanan | Uygulanan
2008- dgnlem | serbestlestirme | dnlemler korumaci korumaci
Aralik sayist va da sifir-nétr | (hentiz dgnlemlerin | dnlemlerin
2009 (1) + korumaci upgulanan | etkiledigi etkiledigi
(2) dnlemler ya dailan | sektdr ticaret or-
(1) edilen) sayist tagi sayisi
(2 (3) (4)
G8 207 21 186 51 179
G20 446 56 390 58 196
Euro 27 4 23 14 118
Bilgesi

Kaynak: (Kalayci, 2011:75).

Tablo 2’de, G8, G20 ve Euro Bolgesi iilkeleri tarafindan alinmis koruma kararlari
goriilmektedir. G8 grubu 186 ve G20 grubu 390 tane korumaci 6nlem alirken, Euro bolgesi
sadece 23 adet dnlem almistir. S6z konusu korumaci dnlemlerden etkilenen sektor sayisi
G20 iilkelerinde 58 iken, Euro Bolgesi'nde sadece 14'tiir. Buna karsilik uygulanan

korumaci dnlemlerden etkilenen ticaret ortagi sayis1 G20'de 196, Euro Bolgesinde 118'dir.
4.3. ABD Otomotiv Sektoriinde iktisadi Milliyetcilik

Otomotiv sektorii kiiresel krizden etkilenen sektorlerden birisidir. Gittikge daha az sayida
insanin yeni bir ara¢ alma giiclinliin olmamasi endiistrinin kiiresel krizde etkilenmesinde
birincil neden olmustur. General Motors, Ford ve Chrysler gibi ii¢ biiylik otomotiv {ireticisi
Amerikan pazarinda artan yabanci otomobil {ireticilerinden gelen rekabet ile miicadele
etmistir. Bunlar kiiltiirel ve politik olarak batirilamayacak kadar biiyiik olan firmalardir. Bu
nedenle Wahington yonetimi hemen devreye girerek sdz konusu sirketlerin iflasin1 6nledi
veya operasyonel anlamda ¢alismasini sagladi. Alinan onlemler i¢inde en korumaci olani
ABD hiikiimetinin General Motors'un iflasin1 6nlemeye yonelik sirketin %60'mma ortak
olmasidir. ABD hiikiimeti bu miidahaleyi sektorde ¢alisanlarin issiz kalmasini 6nlemek ve

ekonomide olusan sikintiya karsi giiveni artirmak i¢in yapmistir (Workman, 2009:20-21).

1 Mayis 2009'da ABD, General Motors'a 50 milyar dolar destek verdi. Baskan Obama bu

kurtarma ve destegin nedenini ekonomilerinin bu sirketin ayakta kalmasina ve basarili
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olmasina bagli olmasi ile agiklamistir. Buna karsin ABD'de otomobil sektoriine yonelik
artan devlet miidahalesi de elestirilmistir. Hiikiimetin Chrysler ve General Motors'u
kurtarma plan1 aciklanirken Bagkan Obama Amerikan tiiketicilerine araba almay1

diisiiniiyorlarsa bunun ABD arabasi olmasin1 umdugunu belirtmistir (Workman, 2009:21-

22).

5.SONUC VE GENEL DEGERLENDIRME

ABD'de finans sektoriinde baslayan kriz sonradan otomotiv sektoriine sigramistir. Reel
kesimde iyiden iyiye hissedilen kriz 6zellikle otomotiv sektoriinde ciddi daralmalara neden
olmustur. Bu nedenle ABD hiikiimetinin otomotiv sektdriinde biiyliyen krizi dnlemeye

yonelik tedbirler giindeme gelmistir.

2008 krizi ile birlikte basta ABD olmak lizere Avrupa ve gelismekte olan iilkelerde
korumacilik ile ilgili tedbirler pesi sira alinmistir. Bu durum 1929 krizinde diinya
ekonomisinin karsi karsiya kaldig: ticaret daralmalari ile karsilastirilmistir. Korumaciliga
yonelen {lilke sayisindaki artig iktisadi milliyet¢ilik tartismasinin tekrardan baglamasina ve

konu ile ilgili caligsmalarin artmasina neden olmustur.

ABD'nin otomotiv sektoriiniin ti¢ devi olan General Motors, Ford ve Chrysler't kurtarmak
istemesi krizin yayilmasini 6nlemek i¢in zorunlu olarak kabul edilmektedir. Ciinkii 6rnegin
General Motors firmasinin iflas etmesine seyirci kalmak krizin reel sektdrde yayilmasini
hizlandiracakti. Bu nedenle gozler otomotiv sektoriine ¢evrilmis ve ABD hiikiimeti bu

sektore yonelik kurtarma paketleri agiklamistir.

1 Mayis 2009'da ABD hiikiimetinin General Motors'a 50 milyar dolar destek vermesi
devletin ekonomideki roliinlin ne olmasi gerektigi konusundaki tartigmalar1 yeniden
baslatmistir. Ozellikle ABD Bagkani Obama'nin sz konusu yardimlarm yapilmasi
gerektigi ile ilgili gerekcesinde bunun ABD ekonomisinin iyi performansi ile yakindan
iligkili oldugunu agiklamasi1 korumacilik egilimlerinin artmasina ve serbest ticaretin

sorgulanmasina neden olmustur.

Bu kapsamda neoliberal ekonomi anlayisinin iktisat regeteleri olarak tilkelere dayattig:
politikalarin temelsiz oldugu ortaya ¢ikmis ve krizle birlikte ekonomideki tiim aktorler
devletin miidahale etmesi gerektigi konusunda hemfikir olmuslardir. Bu gelismeler

gelecekte yasanmas1 muhtemel krizlerde devletin 6nemini bir kez daha gdstermis oldu.
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Kiiltiir, kendisini meydana getiren Ogelerin cesitliligi ve degiskenligi g6z Oniine
alindiginda 6ziinde ne oldugunun ortaya konmasi olduk¢a zor bir kavram olarak
goriinmektedir. Ancak bugiin karsilagilan kiiltiir sorunlari, kiiltiiriin ne oldugu sorununu
yeniden one ¢gikarmaktadir. Kiiltiiriin ne oldugu lizerine yogunlagan kiiltiir felsefesinin 20.
yiizyildaki onemli temsilcilerinden Ernst Cassirer de bu soruna odaklanan eserler kaleme
almistir. Cassirer, kendinden onceki filozoflar gibi kiiltiiriin farkli 6gelerini de kapsayacak
tozcii bir agiklama yerine, islevsel bir agiklamanin gerekliligine isaret etmistir. Cassirer’e
gore kiiltlirtin neligi oncelikle insanin ne oldugunun anlasilmasina dayanmaktadir. Bu
sebeple Cassirer ilkin insanin ne oldugunu agiklar. Cassirer’e gore insan, hayvandan farkl
olarak dogustan simgesel dizgeye sahiptir. Insan, dogadan aldif1 uyaricilara simgesel
tepkiler verir. Tiim kiiltiir 6gelerini de insanin simgesel/sembolik dizgesiyle agiklayan
Cassirer, kiiltlirii degisimlerine ve c¢esitliligine karsin uyumlu bir biitiinliik olarak
degerlendirir. Cassirer’in kiiltiir felsefesine getirdigi goriisler bu makalede analiz edilip

degerlendirilmis, kiiltiir felsefesi sorunlarinin ¢dziimiine katkis1 sorgulanmustir.

Anahtar Kavramlar: Kiltir, kiiltiir felsefesi, Cassirer, insan, sembolik insan.

ABSTRACT

Culture, therefore is the diversity and variability of items that constitute itself, in essence to
reveal what seems to be a concept quite difficult. Today, however, culturel issues that may
be encountered, again puts in front the issue of culture is what. The most important
philosopher of the philosophy of culture in the century of 20. is Ernst Cassirer, wrote
books focusing in this issue. Cassirer pointed out the necessity of a functional description,

instead of a substantial description which covering different elements of culture, the

1 Ars. Gor., Van Yiiziincii Y1l Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Boliimii, omurkarsli@hotmail.com
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philosophers made before him. For Cassirer, the issue of what culture is primarily based to
understand of what is human. Hence Cassirer explains what is human first. According to
Cassirer, human has an inherent symbolic system different from the animal. Human gives
symbolic responses to stimulants which received from the nature. Cassirer explains all of
the items of culture with human’s symbolic system and he evaluates culture as a
harmonious unity despite the variability and diversity of culture. Cassirer’s views on the
philosophy of culture analyzed and evaluated in this article and his views contribution to

the solution of the problems of philosophy of culture has been questioned.

Keywords: Culture, philosophy of culture, Cassirer, human, human symbolic.

GIRIS

Kiiltiir kavrami dilimizde uygarlik, medeniyet ve ¢agdaslik yerine hatta kimi zaman da bu
kavramlarmn ilk adim1 olarak kullanilsa da, andigimiz kavramlarin hepsinin ortak noktasi
gelip insana dayanmasi, insandan neset etmeleridir. Insanin iiretimi olan kiiltiir, insanin
karsisinda karmasik bir biitiin, farkli taglardan meydana gelmis bir bina, hareket halinde
biiyiik bir yapr gibi goriinmekte, yoluna ¢ikan herkesi igine almaktadir. Ancak bugiin
insanligin i¢ine s1gindig1 kiiltiiriin neligi sorusu felsefenin diger sorularina kiyasla 6n plana
cikmakta ve aciliyetini hissettirmektedir. Bu durumun en 6nemli sebebi saniyoruz ki bir
yandan giinlimiiz diinyasinda kiiltlir {irinlerinin hi¢ olmadig kadar kusatmasi altinda
kalmis olmamiz ve diger yandan da kiiltiiriin sebep oldugu ekolojik sorunlarla yiiz yiize
gelmemizdir. Kiiltiir ile doganin g¢agimizda en {ist seviyesine ulasmis karsithiginin
sonuglarindan biri doganin yok olmasi olacaksa, ayn1 zamanda bu kiiltiiriin de yok olacagi
anlamina gelmektedir. Kiiltiirlin bugiin yeniden sorgulanmasinin sebebi yalnizca dogaya
verdigi tahribat da degildir; kiiresellesme ile yerel kiiltiirlerin yok olmasi ve kiiltiiriin
tekellesmesi, kapitalizmin dogurdugu problemler, insanlarin gitgide artan mutsuzlugu ve
isyan hareketleri kiiltiiriin icindeki diger ¢o6ziim bekleyen sorunlar olarak varligim
dayatmaktadir. insanligin kendi diktigi kiiltiir binas1 adeta ¢okmeye yiiz tutmakta, teknigin

zaferleri ve tiiketimin verdigi sarhosluk ise ¢iglik seslerini bastiramamaktadir.

Bu noktada filozofun bakis agisi, kiiltlir sorunlarinin ¢éziimlenmesinde bagvuracagimiz

oncelikli kaynaklar arasinda yer almaktadir. Filozofun meselelere yaklagiminda derinlere
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odaklanan bakislar ve titiz tavri, kiiltiir sorununu temelinden anlamakta aradigimiz destegi
sunacaktir. Nuttall da filozofun meselelere yaklagimindaki farkini su sézlerle anlatmaktadir
(Nuttall, 2011, s. 22); “Bu meselelere felsefecilerin katabilecekleri en iyi sey sadece
mantiksal ve analitik teknikler repertuar1 degil, konunun koklerine inme ilgisidir.
Felsefecinin, adeta, felsefeci bir damar1 olmayanlarin gdzden kagirabilecekleri altta yatan

sorunlar1 giin 151g1na ¢ikaran gozii vardir.”

20. yiizyill, Bati medeniyetinin biiylik savaglar ve toplumsal c¢alkantilarla sarsildig1 bir
yiizyil oldugu igin, filozoflarin kiiltiir nedir sorusuna deginmeleri kacinilmaz bir gereklilik
halini almistir. Pozitivistler, varoluscular, Frankfurt Okulu gibi bircok ekol gectigimiz
yiizyilda kiiltlir sorununa mesai harcamis, kiiltlirin ne oldugunu anlamlandirmaya
calismistir. Herhangi bir ekoliin catist altina sokulamayacak bagimsiz diisiiniirlerden biri
olan Ernst Cassirer (1874-1945) de kiiltiir nedir sorunu iizerine uzun soluklu ¢aligsmus,
birgok eseriyle kiiltiir felsefesinin temel sorunlarina cevaplar vermistir. Oyle ki 20. yiizyil
kiiltiir felsefesi dendiginde akla gelen ilk isimlerden biri olan Cassirer, kiiltiir lirlinlerinin
hepsini kusatan bir hosgoriiyle soruna yaklagmis, sorunun temellerini bir an olsun ihmal
etmeden kiltlir tiriinlerini ¢ozlimlemistir. Bu makale ile bizim de amacimiz Cassirer’in
kiiltiir felsefesine yaklasimina, kiiltiir nedir sorusuna verdigi cevaba yakindan bakmak,
diisiincelerini ortaya sererek, kiiltiir felsefesine katkilarini, bugiinden bakildiginda kiiltiir
sorunlarin1 ¢6zmede ne kadar islevsel ve basarili olabilecegini sorgulamaktir. Ancak bunun
icin Cassirer’in diislincelerine ge¢cmeden Once dilimizde kiiltiiriin ne anlama geldiginin

sorgulanmasi, kiiltlir nedir sorusunun genis sinirlarin1 anlamamiza da yardimer olacaktir.

1. KULTUR NEDIR?

Dogru yolda ilerleyen bir tartismaya baslamak i¢in Oncelikle sorunumuzun nesnesini
olusturan kavramlarin agiklikla bilinmesi gerekmektedir. Bdylelikle hem tartismanin
saglam adimlar {izerinde yiirlimesi hem de tartismanin taraflar1 arasinda standart bir dilin
kurulmas1 saglanmig olacaktir. Bu noktadan hareketle oncelikle kiiltlire sozliiklerin verdigi
genel tanimdan baslayip daha sonra filozoflarin 6zel tanimlarima uzanmanin, kiiltiiriin
neligine dair genis ve kapsayict bir palet sunacagmi diisiinmekteyiz. Farkli tanimlar1 bir
araya getirmek kiiltiiriin ylizeysel ve derin anlamlarini agiga ¢ikaracagi gibi tanimlardan

yola ¢ikarak kiiltiire dair sorularin bir ¢ercevesi de ¢izilebilecektir.
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Kiiltiir kavrami1 dilimizde, Tiirkiye’nin i¢inden gectigi medeniyet ¢gemberlerinin neredeyse
her birinden bir karsilik bulabildigi igin, kiiltiir yerine kullanilan kavramlarda bir enflasyon
ve devaminda da bir anlam bulaniklig1 oldugu sdylenebilir. Kiiltiir dilimizde hars, ekin,
uygarlik ve medeniyet kavramlart yerine kullanilabilmektedir. Tiirk Dil Kurumu’nun
sozliiglinde Fransizcadan geldigi belirtilen kiiltiir kavrami sdyle tanimlanmaktadir (Tiirk

Dil Kurumu, 2005):

“l. Tarihsel, toplumsal gelisme siireci i¢inde yaratilan biitiin maddi ve manevi degerler ile
bunlarin yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan, insanin ve dogal toplumsal ¢evresine
egemenligin Olcilisiinii gosteren araclarin biitiinii, hars, ekin. 2. Bir topluma veya halk
topluluguna 6zgii diislince ve sanat eserlerinin biitiinii. 4. Bireyin kazandig bilgi.”

TDK’nin taniminda kiiltiiriin ne olduguna dair cevap bulunabilecegi gibi kiiltiirlin bireysel
ve toplumsal formlar1 da; Tirk kiltiiri, Arap kiiltirii vs. dedigimizde kiiltiiriin ¢ogul
temsiliyeti, kiiltiirli insan dedigimizde ise kiiltiiriin birey bazinda temsiliyeti de agikliga
kavusturulmustur. Kiiltiiriin Arapca karsilig1 olan harsin anlami ise ayni sozliikte kiiltiiriin
Latincedeki karsiligima denk diisen bicimde (Kabaagag ve Alova, 1995) ‘tarla slirme’
olarak belirtilmistir. Genellikle kiiltirden daha kapsamli oldugu diisiiniilen Arapca
medeniyet kelimesi ise TDK sozliiglinde uygarlik kelimesi ile karsilanmis ve uygarligin
tanim1 da sOyle belirtilmistir: “1. Uygar olma durumu, medeniyet, medenilik. 2. Bir
iilkenin, bir toplumun, maddi ve manevi varliklarinin, fikir, sanat ¢aligmalariyla ilgili
niteliklerinin tiimii, medeniyet.” Goriilecegi gibi bu tantmlamanin, yukarida yer verdigimiz
kiiltiiriin 1. ve 2. anlamindan bir farki olmadigr i¢in uygar ve medeni kelimelerinin de
anlamlarma bakilmas1 gerekmektedir: “Uygar: 1. Fikir, sanat ve endiistri alaninda ¢ok
biiyiik bir gelisme gostermis olan, medeni, miitemeddin. 2. Kiltiirlii, egitimli, gbrgii
kurallarina uyan.” Kiiltiir ve medeniyet arasindaki ince anlam farkina ise medeni
kelimesinin anlaminda rastlanmaktadir: “Medeni: Kentlilesmis, kirsalliktan kurtulmus,

uygar.”

Bir diger sozliikteki medeni ve medeniyet tanimlar1 yukaridaki tanimlara paralel olmakla
birlikte farkli belirginlikler tasimaktadir (Ozon, 1997); “Medeni, medeniye: 1. Sehirli. 2.
Colde yasamayip, vahsi olmayip sehirli ve bilgili olan. Medeniyyet: 1. Sehirlilik. 2.
Hayattan tam faydalanmak iyi ve rahat yasam (19. yy.).”

Yukarida siraladigimiz tanimlarda goze ¢arpan kiiltiir ile uygarlik arasindaki fark yalnizca

sehirlesme olarak goriinmektedir. Bununla birlikte sehirlesme ardinda bir devletlesme,
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dolayistyla kurumsallagma ve barbarligin aksi olarak diisiiniildiigiinde bir hukuksallagsma,
toplumsal bir sézlesme, kuralli bir yasam anlamlarimi da barindirabilmektedir. Ancak
kiiltiirtin siklikla karsimiza ¢ikan ilk tanimlarindan, insanin maddi ve manevi iiretimlerinin
tiiml tanimi, kapsayict bir goriiniim arz etmektedir ve insanin kurucusu oldugu devleti,
hukuku, ahlaki ve sehri de iceriginde saklamaktadir. Bu acidan bakildiginda uygarlik
kavrami, insanlik durumunun bir yiizline isaret etmesine ragmen kiiltiirden apayri bir
kavramdir demek zorlasmaktadir. Nitekim Uygur da bu noktanin altin1 ¢izmektedir
(Uygur, 2003, s. 18):

“Kiiltiirden ne anlasilirsa anlasilsin, kiiltiir, koken ve amag¢ yoniinden bas kosul olarak hepsi
insan varligini benimsemekle birlikte, kurulus, 6nem, yayginlik bakimindan degisik boyutlar
gosteren pekcok cesitli 6gelerden meydana gelir. Boylece kiiltiir ile uygarlik arasinda 6nce bir
ayrilik, dolayistyla da bir karsitlik yoktur.”

Kiiltlirtin  hep insana vurgu yapmakla beraber, kendisinden tiireyen kavramlara
bakildiginda -6rnegin kiiltiirlii insan, kiiltiir ¢evresi, kiiltiirel yasam, kiiltiir diinyasi, Tiirk
kiltirti kavramlarinda- bireyde ve toplulukta degisik kiliklara ve anlamca farkli
yiiklenmelere sahip oldugu goriilmektedir. Kuguradi kiiltiiriin farkli anlamlarini iki baslik
altinda tasnif eder ve tekil anlamda kiiltlir ile ¢ogul anlamda kiiltiirden ne anladiginm

aciklar. Kuguradi’ye gore tekil anlamda kiiltiir (Kuguradi, 2009, s. 54-55):

“...bu ‘kiltir’den kastedilenin, ‘kisilere insan olarak olanaklarim gelistirebilmeyi(:bu
olanaklarin iglenmesini, kiiltive edilebilmesini) saglayan etkinliklerin timii’ — sanat, felsefe
yapma ve bu yapilanlardan yararlanma — oldugu sdylenebilir. Bu, yiizyillardan beri Bati
diistincesinde yer etmis, cultura animi (ruhun islenmesi, ruhun kiiltiirii) fikridir, ya da tekil
anlamda kiiltiir.”

Gortildiigii gibi tekil anlamda kiiltiir, insan {iretimleri olan sanat, felsefe, bilim gibi kiiltiir
Ogelerinin insan1 sekillendirip bagkalastirdigi, insanin kiiltiiriin i¢inde ve kiiltiir sayesinde
kendi benini insa edebildigi anlamlarin1 da tagimaktadir. Bir toplulugun kiiltiirtinden
bahsettigimizde isaret ettigimiz ¢ogul anlamda kiiltiir ise, kiiltiirlerin siniflanmasinda da is
goren bir tabir olarak kullanilmaktadir. Cogul anlamda kiiltiiriin ayrimini Kuguradi soyle
saptamaktadir (Kuguradi, 2009, s. 56-57): “...belirli bir kiiltiirii — bagka bir kiiltiirden...
farkl1 kilan nedir? Aralarindaki farki yaratan, nedir?... ortak Ozelligi aramaga
kalkistigimizda — ve buldugumuzda — bunun, bir grupta o anda yaygin olan insan anlayisi
ve degerlilik anlayisi oldugunu goriiriiz.” Kuguradi ¢ogul anlamda kiiltiiriin 6zlinii
yakalamaya calisirken ilerleyen satirlarda ‘volksgeist” kavrami ile ¢ogul anlamda kiiltiirii
karsilastinir ve nitelemesinin gercevesini daha aciklikla ¢izer (Kuguradi, 2009, s. 64):
“...bir grubun(halkin, ulusun) dininin, siyasal Orgiitlenmesinin, ahlakliliginin, hukuk
sisteminin, gelenek-goreneklerinin, ayni zamanda da biliminin, sanatinin ve teknik

becerilerinin tasidig ortak damgadir.”
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Kiiltiirtin  siraladigimiz  tanimlarindan yola c¢ikarak, kiiltiir felsefesinin sorun alanini
belirleyebilir miyiz? Bdylesi bir deneme kiiltiir felsefesine sokulmamizi kolaylastirmakla
birlikte kiiltiiriin verili tanimlarinin ne kadar dogru oldugu ve ne kadar degisime ugramasi
gerektigi hakkinda da sorgulayict bir bakis edinilmesine yardimci olacaktir. Kiiltiir
felsefesinin bagat sorununun kiiltiiriin neligi olmasi bizi aldatmamalidir. Clinkii bu basat
sorun igeriginde daha bir¢ok soru barindirmaktadir ve ancak barindirdigi diger sorularin
cevaplart ile iligkiselligi Olgiisiinde kendi cevabma kavusabilecektir. Dolayisiyla
karsimizdaki ilk sorunun genis imkanlarindan, i¢indeki diger sorular1 ayiklayarak ve ilkin
dikkati bu diger sorular iizerine yogunlastirarak yararlanmaliyiz.

Kiiltlirlin tanimlarina baktigimizda karsimiza ¢ikan dogay:r siirmek, ekmek ve iiretmek
anlamlar kiiltiirtin ¢ift kutuplu dogasmma dair sorunlarin ortaya c¢ikmasina sebep
olmaktadir. Bu tanima gore kiiltiir hem dogaldir(6rnegin teknikle iiretilen araglar dogada
hazir bulunmasa da malzemesi dogadir), hem de dogadan baskadir. Bu sebeple insanin
tiretimlerinin toplami olan kiiltiir, doganin i¢inde dogadan bir baskalagmadir. Uygur da
kiiltiire iliskin tanimlarindan birinde buna deginmektedir (Uygur, 2003, s. 17): “Kiiltiir,
doganin insanlastirilma bi¢imi, bu insanlagtirmaya 6zgii stire¢ ve verimdir. Kiiltiir, insanin
kendini kendi evinde duymasini saglayacak bir diinya ortaya koymasidir.” insanin kiiltiir
iretim siireci dogadan bir baskalagsma olarak yorumlanabilecegi gibi, insanin dogaya bir
yabancilasmasi olarak da okunabilir. Insanin iiretimi sonucu ortaya ¢ikan kiiltiir gesinin
ne kadar dogal oldugu sorusu, doga ile kiiltiiriin birbirine karsit m1 yoksa ayni kaynagin

farkl1 tezahiirleri mi olup olmadig1 hakkinda bir¢ok tartismaya da kaynaklik etmistir.

TDK’nin kiiltiire verdigi birinci tanimda gecen “...insanin ve dogal toplumsal ¢evresine
egemenligin Olciisiinii gosteren araglarin biitiini” ifadeleri, kiiltiir doga karsithiginin bir
tahakkiim {izerinden, teknigin dogaya dayatilmasi iizerinden okunmasimin acik bir
ornegidir. Teknigin gelisimi oraninda kiltliriin var oldugu disiincesi, arka planinda
kiiltiiriin ilerleme ile iliskisine de bir olumsallik atfetmektedir. Nitekim uygar kelimesinin
taniminda gecen “...endiistri alaninda ¢ok biiylik bir gelisme gostermis” ifadeleri, kiiltiiriin
ilerleme ile iligkisinin altin1 ¢izmektedir. Kiiltiir bizatihi bir ilerleme midir sorusu kiiltiir
felsefesinin onemli sorularindandir. Ancak bugiin diisiince diinyasinda bu iligkinin
dogruluguna oldukg¢a kuskuyla yaklasilmaktadir. Horkheimer ve Adorno’ya gore ¢agdas

kiiltiir ilerleme ile degil ancak gerileme ile eslestirilebilir. Freud da kiiltiir ile ilerlemenin
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esdeger tutulmasini, kiiltire yaklasimda bir 6nyargi olarak gormektedir (Freud, 2013, s.
54). Freud’a gore uygarlik, karsit giiclerin catigsma alanidir; tekdiize bir ilerleyis degildir.

Kiiltiiriin ilerlemeci agidan tanimlanmasi sosyo-politik sorunlar da dogurmaktadir. Medeni
taniminda yer alan “¢6lde yasamayip, vahsi olmayip sehirli ve bilgili olan” ifadeleri,
toplumlarin ileri ve geri toplumlar basliklarinda tasnifine sebep olacak ve somiirgecilige
mesru bir zemin hazirlayacaktir. Bat1 diinyasinin 6nde gelen iilkelerinin somiirgeciliklerini
mesrulastirirken, geri kalmis olarak tanimladigi toplumlari ilerletme bahanesini kullandigi
bugiin apagik anlasilmis bir gercektir. Kiiltiirliiyli, medeniyi, ileriyi tanimlayan sehirlilik,
devletlilik, kurumsallagma, hukuki bir yapiya sahip olma, barbarligin ve vahsiligin zitt1 ise,
iki biiyiik diinya savasinin kendini medeni goren toplumlarda nesviinema bulmasini nasil
aciklayabiliriz? Kiiltiirlin ya da medeni olanin ilerleme iizerinden tanimlanmasi, Bati
toplumlarinin teknoloji, enddiistri, bilim gibi kiiltiir &gelerine sahip olmayan etnik
topluluklarmn kiiltiiriinii yok sayarak ayrimciligin ve sdomiirgelestirmenin degirmenine su

tasimaktadir.

Kiltiirii nasil tanimladigimiz, insant nasil anladiimizin da ipucunu verecektir. Diger
yandan bu iligkinin tersi de ayni oranda gecerlidir; insanin ne olduguna dair goris, kiiltiirii
yorumlama bi¢imini de belirleyecektir. Rousseau’nun “Bir toprak pargasinin etrafin ¢itle
cevirip ‘Bu, bana aittir!” diyebilen, buna inanacak kadar saf insanlar bulabilen ilk insan,
uygar toplumun ger¢ek kurucusu oldu.” (Rousseau, 2006, s. 123) sozleri, uygarligin
miilkiyet ile derin iligkisini vurgulamaktadir ve insana dair goriislerinden bagimsiz
degildir. Diger acidan 6rnek vermek icin giiniimiiz antropologlarindan M. Sahlins’e (d.
1930) basvurulabilir. Sahlins’e goére bugiin uygarligin hesaplagsmak zorunda kaldig:
problemlerin temel sebebi, insanin ne oldugu sorusuna verdigi yanittan kaynaklanmaktadir.
Bu yanita gore sekillenen uygarlik bir felaketin de esigindedir (Sahlins, 2012, s. 133):
“Benim ¢ikardigim nagizane sonug, Bati medeniyetinin sapkin ve hatali bir insan dogasi
anlayis1 tizerine kurulu oldugudur. Affedersiniz, 6ziir dilerim, ama hepsi biiyiik bir hataydi.
Bununla birlikte, bu sapkin insan dogasi anlayisinin varolusumuzu tehlikeye attig1 biiyiik

olasilikla dogru.”

Sahlins’in uyarist olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii insani nasil tanimlarsak, tanim sozliiklere
hapsolup kalmayacak, diinya goriislerini, giderek kiiltiirii ayn1 dogrultuda sekillendirecek,

toplumsal yapidaki gelismelerin ve c¢atismalarin 6nemli sebeplerinden birini teskil
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edecektir. Sunu agiklikla belirtmeliyiz ki kiiltiiriin taniminin tasidig: etik yiikiimliilik, bu
tanimi1 yapma iginin yalmizca sozliikbilimcilere, filologlara birakilamayacagini da
gostermektedir. Kiiltiir ancak tarihsel bakis acisinin genisligi, etik duyarlilik ve felsefi
sogukkanlilikla ele alindiginda dogru tanimina ulasabilecektir. Bu noktada filozofun
sorumlulugu kiiltiir nedir sorusunun iliskili oldugu sorular1 cevaplamakla bitmemektedir;
kiiltiir kuramin1 giiglii ve tutarlt bir insan kurami ile tamamlamasi gerekmektedir. Cassirer,
caginin insan nedir sorusuna verdigi cevaplarin yarattigt c¢okluktan bahsederken,
“Diisiinceler arasindaki bu karsitligin yalnizca agir bir kuramsal sorun olarak kalmayacagi,
yakin bir gelecekte tiim ahlaksal ve kiiltiirel yasamimiz i¢in bir tehlike konusu olacagi
kuskusuzdu.” (Cassirer, 1980, s. 31) der. Bu anlayisin sevkiyle Cassirer kiiltiir sorununu

diisiinmeye, insanin ne oldugu sorusunu temele alarak baslar.

2. CASSIRER’E GORE KULTUR

Cassirer hakkinda yapilacak bir arastirma ile elde edilebilecek bilgilerde ilk gbze ¢arpacak
nitelik saniyoruz ki Yeni Kantg1 olarak anilmasi olacaktir (Cevizci, 2002, s. 212). Herman
Cohen’in kurucusu oldugu Yeni Kantg1 (The Cambridge Dictionary of Philosophy, 1999, s.
603-604) egilimleriyle {inlii Marburg Okulu’'nda 6grenim goren Cassirer’in Yeni
Kantciliga dahil edilmesi, beslendigi temel kaynaklardan biri olarak Kant 6n siralarda yer
aldigindan yanlig degildir; ancak yalnizca Yeni Kantgiliga hapsedilmesi yanilticidir (The
Cambridge Dictionary of Philosophy, 1999, s. 120-121). Cassirer’in genis bilgi birikimi,
titiz ve nesnel tavri, birgok ekolden faydalanmasini, bir¢ok isme referansta bulunmasin
saglamigtir. Cassirer Marburg Okulu’'ndan faydalandigr gibi, yeri geldiginde
pozitivizmden, antropolojiden, biyolojiden, sosyoloji ve sanatlardan da faydalanmistir.
Ozlem de Cassirer’in bakis agisiin degisimini ve gesitliligini sdyle anlatir (Ozlem, 1986,

s. 128):

“Cassirer ilk sistematik caligmalarinda Yeni-Kantgt Marburg Okulunu izler. Ancak, daha
1910°da yaymlanan ‘Téz Kavramu ve Islev Kavrami® adli kitabinda Cassirer’in Marburg
Okulu’nun matematiksel-dogabilimsel bilgi anlayisinin sinirlarini agmayi, felsefe ve bilim
tarihine yonelmede bilgi kuramciliginin tek yanli kaldigini belirtmeyi denedigi, bilgi sorununa
kiiltiirel etkinlik agisindan bakmaya bagladigi goriilir. Bundan sonra Cassirer’in tim
yapitlarina artik sistematik ve tarihsel yaklagimlarin biresime girdigi bir tutum egemen olur.”

Kiiltiir evreninin genisligini kavramada tek bir ekol diisiincesine yaslanmaktansa ¢ogul
bakis agisinin giiciiyle hareket eden Cassirer, farkli disiplinlerin tiretimlerini ihmal etmez.

Ancak Cassirer’in basarisi, bir¢ok filozofun diisiince izlerinden yiiriirken dahi ana
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sorununu unutmamasindadir. Cassirer’in temel amaci kiiltliriin farkli goriiniimlerinin
arkasindaki birligin ne oldugunu saptamaktir. Bu sorunun cevabu, kiiltiir nedir sorusunun
¢Oziimlenmesini ve kiiltiir iirtinlerinin anlagilmasini saglayacaktir. Kiiltiiriin ¢esitliliginin
ardinda sakli birligi ve kiltiiriin uyumlu biitiinliigiiniin nedenini anlamak isteyen
Cassirer’in ne cevap verdigine gegmeden Once, kiiltiirii ana nesnesi kilan kiiltiir felsefesinin
islevini ve 6nemini nasil tayin ettigini incelememiz gerekmektedir. Kiiltiir felsefesine nasil

yaklastigini ele almak, kiiltlire nasil yaklastigini anlamamizi da kolaylastiracaktir.
2.1. Kiiltiir Felsefesinin Islevi

Her ne kadar Cassirer kiiltiir felsefesinin baslangicini Descartes’da bulmasa da, kendinden
onceki kiltliir felsefesinin temel yonelimlerini anlamaya ¢alisirken Descartes’in ‘res
extensa’ ve ‘res cogitans’ ayrimina kadar uzanmasi olduk¢a anlamhidir (Cassirer, 2005, s.
28-29-30). Insan, bedeniyle res extensa’ya bagl iken diisiincesi ya da ruhu ile res
cogitans’a baghdir; adeta iki ayr1 diinyanin kesisim noktasi tizerinde durmaktadir. Ancak
hi¢ kusku yok ki kiiltiir iiriinleri res cogitans’in alanina dahil edilmektedir. Fakat tam da bu
noktada 6nemli bir soru aciga ¢ikmaktadir; kiiltiir ya da kiiltiir iirlinleri, insanin 6zgiir ve
Ozglin iretimleri midir? Yoksa onlart da tipki dogayi(res extensa) agiklamakta
kullandigimiz nesnel, rasyonel, matematiksel yontemlerle aciklayabilir miyiz? Kiiltiir

evreninde de dogada oldugu gibi bir determinizm, mekanizm hakim midir?

Cevaplamasi uzun soluklu caba isteyen bu sorular bir bakima kiiltiir felsefesinin de
temellerini kurmaktadir. Baslangigta Descartes’in etkisiyle siralanan sorulara rasyonalist
bir mekanizmle yaklasan modern donem filozoflarinin kiiltiirii, dogadan bagimsiz, 6zgir
bir alan olarak ele aldig1 sdylenemez; s6z konusu filozoflar kiiltiirii, doga iizerinden
anlarlar?. Kiiltiir ile doga arasindaki ayrihigm onemini vurgulayan ve deger verilmesi
gereken alanin Oncelikle kiiltiir oldugunu sdyleyen ilk disiintir Vico’dur (1668-1744).
Vico’nun kiiltiir felsefesine getirdigi yeni bakis acisim Ozlem soyle anlatmaktadir (Ozlem,

1986, s. 143-144-145):

“Vico’ya gore, filozoflar ve bilim adamlari, kendisine kadar, klasik siije-obje ayrim1 temelinde
insan ve dogay1 kars1 karsiya koyan ontolojik tabanli bir bilgi kurami dogrultusunda bir doga
felsefesi ve bir dogabilimi gelistirmislerdi... Doga kendi bagina bir diizen ve isleyise sahipti ve
bu diizen ve isleyis, insan aklina gegisli, hatta upuygundu... Filozoflar ve bilim adamlari,
kesinlik ve dogrulugu hep ‘kendindeki nedenleriyle’ dogada bosuna arayip dururlarken, asil

2 Bu duruma Cassirer kiiltiiriin dogalc1 temellendirmesi demektedir (Cassirer 1939°dan geviren Ozlem, 1986,
s. 161-192).
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kesinlik ve dogrulugu bulabilecekleri bir alani, tarih ve kiiltiir alanin1 ihmal edegelmislerdir.
Insanlar igin asil kesinlik ve dogruluga dogada varilamaz; ¢iinkii dogayr ‘kendindeki
nedenleriyle’ bilmiyor, onu ancak bir fenomenler diinyasi olarak tanryabiliyoruz. Oysa tarih ve
kiiltiirti ‘kendindeki nedenleriyle’ bilebiliriz; ¢linkii tarih ve kiiltiirii yapan bizleriz... Vico’yla
birlikte Yeni Cagda tarih ve kiiltliri insandan yola cikarak anlayip agiklamak isteyen bir
insanci(humanist) kiiltiir felsefesinin temellerinin atildig1 sdylenebilir.”

Gorildigi gibi kiiltiir felsefesinin igkin sorunlarindan biri olan insanin 6zglrligi
meselesinde Vico’nun olumlu cevap vermesi, kiiltiirii ele almanin yeni bir yolunu da
acmistir. Ancak Cassirer, modern ¢ag diisiiniirlerinin tarih ve kiiltiirii temellendirirken yine
de belirlenimciligin tuzaklarindan kurtulamadigini belirtir. Hegel, Spengler ve de
pozitivistler, kiltlirii 0zgiir insanin iiretimi olarak temellendirmek yerine bir c¢esit
kadercilige boyun egmislerdir (Cassirer, 1939’dan ¢eviren Ozlem, 1986, s. 172-175).
Cassirer’e gore kiiltiirli var eden, dogada var olan mekanizme bagimli kalakalmis bir canli
degil, irade ve istek sahibi bir varliktir. Kiiltiiriin zenginligini anlamak i¢in her seyden 6nce
insanin 6zgiir ve iradesi uyarinca eyleyen bir varlik oldugunu kabul etmek gerekmektedir

(Cassirer, 1939°dan ceviren Ozlem, 1986, s. 178);

“Insan hig de bir dis etkenler toplulugu i¢inde edilgin ve belirlenmis degildir; hatta tersine o, bu
dis etkenler toplulugunu denetimi altina alir; o, bu dis etkenler topluluguna, en sonunda bizzat
diistinen, hisseden, isteng sahibi 6zne olarak kendisinden koklendirdigi belli bir bigim verir.”

Fakat insanin 6zgiirliigliniin kabul edilmesi, kiiltiir felsefesinin isini kolaylastirmak bir
yana daha da zorlastirmaktadir. Zira 0zgiir insanin drettigi kiiltiiriin ¢esitliligi, bir
belirlenimciligin golgesi altinda degerlendirilmediginde ortaya c¢ikan belirsizlik, kiiltiiriin
ne oldugunu ve ne olacagini agiklamay1 da imkansiz kilacaktir. Bu agidan diistiniildiiglinde
kiiltiire tozsel yaklagimlarin ve kiiltiir politikalar1 ¢izmenin anlamsizligi da ortaya
cikacaktir. Cassirer bu noktanin altim1 dikkatle ¢izer (Cassirer, 1939’dan g¢eviren Ozlem,
1986, s. 191); ciinkii kiiltiir felsefesinin islevsizligine de varabilecek bu diislinceyi, tam da
kiiltiir felsefesinin verimli bir sekilde var olmasi icin bir giic kaynagi olarak goriir
(Cassirer, 1939°dan ¢eviren Ozlem, 1986, s. 191-192): “...bu belirsizlik, elestirel bir kiiltiir
felsefesini hi¢ de engellemez. Boyle bir elestirel kiiltiir felsefesi, tarihsel belirlenimciligin
sinirlarmni, insan kiiltiiriiniin gelecegini dnceden gérmenin sinirlarint bilmek ve gostermek

zorundadir.”

Ancak kiiltiir felsefesinin gorevi yalnizca belirlenimci goriislerin yanligligini gostermek
degildir. Kiltiir felsefesi kiiltiirtin, farkli Ogelerine bakarak ne oldugunu anlamay:
amacliyorsa, adeta tespih tanelerini bir arada tutan ip gibi, aciklamalarinda kalkis noktasi
olarak kullanacag: ve kiiltlir fenomenlerine yaklasiminda belli bir birligi saglayacak temeli

de bulmak zorundadir. Kiiltiiriin 6geleri olan dil, sanat, bilim, din, sdylence ve tarihi tek
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tek ele alip olgularint ¢oziimlemekle yetinmektense, kiiltiirlin biitiinsel yapisin1 kusatacak
bir birligi aciga c¢ikarmalidir. Cassirer’e gore bu oOdev felsefi ¢oziimlemenin de

gereklerindendir (Cassirer, 1980, s. 207):

“Bir kiiltiir felsefesi insanin kiiltiir diinyasinin yalnizca bir basibos ve ayr1 ayr1 olgular kiimesi
olmadig1 varsayim ile baslar. O, bu olgular1 bir dizge, organik bir biitiin olarak anlamay1
ister... felsefi ¢coziimleme kendine degisik bir gdrev verir. Onun baglangi¢c noktasi ve ¢alisma
varsayimi ¢esitli ve goriiniirde dagilmis 1silarin bir araya toplanabilecekleri ve ortak bir odaga
getirilebilecekleri kanisinda somutlagir.”
Kiiltiir felsefesinin islevine iliskin yukarida andigimiz goriigleri dogrultusunda Cassirer ilk
is olarak insanin ne oldugunu ele alir. Cunki kiiltiiriin ¢esitliliginin arkasindaki temel,
kiiltiiriin iginde sekillenen ve kiiltiirii bigimlendiren insandir. insanin ne olduguna dair

verilecek cevap, kiiltiirin ne oldugunu anlamamiza da kapi aralayacaktir.
2.2. insan Nedir?

Kiiltiirtin goriiniimlerinin arkasindaki temel sebep, kiiltiiriin kendisinden ¢iktig1 kaynak
olarak insan, Cassirer’e gore Ozgilir bir varliktir. Ancak Ozgiirliik, insanin ne oldugu
sorusuna yeterli cevabi veremez. Dil, sanat, bilim, din ve tarih gibi kiiltiir 6gelerini
yalnizca insanin 6zgiir tretimiyle aciklayamayiz. Ciinkii andigimiz kiiltiir 6gelerinin her
birinin ayr1 bir dili ve igyapisi bulunmaktadir; ayrica bu 6geler birbiriyle uyumlu dinamik
bir biitiinii de olusturmaktadir. Diger taraftan kiiltiir denilen g¢esitlilik i¢inde birligi,
dinamik siirekliligi agiklamaya kalkigsan insan onu kendisinin iirettiginin, kendi iradesinin
ifadesi oldugunun da farkinda degildir. Cassirer kiiltiiriin i¢cindeki insanin saskinligini ve
biiylilenmisligini su sozlerle dile getirir (Cassirer, 2005, s. 23);

“Insam, kendisinin meydana getirdigi ve onun kendi elinden ¢ikan seylerin hepsi, heniiz

kavranamayan bir sir gibi kusatir. O kendi eserlerini dikkatle inceleyince, kendi kendini onlarin

yaraticist olarak hissetmekten bir hayli uzaklagir. Bu tabloda eserler insandan iistiin

konumdadir. Onlar sadece bireyin degil, ayn1 zamanda insan tiiriiniin basarabildigi her seyin
¢ok tizerinde kalir.”

Kiiltiir karsisinda kiiciilen ve kendi degerinin farkina varamayan insanin, kiiltiirii dogru
degerlendirmesi de beklenemez. Bu nedenle Kkiiltiiriin neligi sorgulamasinin insanin
neligine gelip dayanmasi kaginilmazdir. Insan nedir sorusunun cevabn kiiltiirii anlamamizin

da kalkis noktasini olusturacaktir.

Yiizyillar i¢inde iiretilen kiiltiir 6gelerinin ortak noktasi olan insanin ne oldugu, kiiltiiriin
cesitliliginin arkasinda yatan birligi de agiklayacaktir. Ancak Cassirer’in vurguladig: gibi

aradigi, kiiltiir 6gelerinin birligine dair tézsel bir cevap degil; kiiltliir 6gelerinin birligini
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saptamada ve kendisinden kalkarak kiiltiir 6gelerini agiklamada elimizi kuvvetlendirecek
islevsel bir cevaptir. Zira Cassirer’e gore insana dair bir t6ziin bulunmasi séz konusu
degildir (Cassirer, 1980, s. 71);

“Insanin ‘6ziine’ veya dogasina iliskin herhangi bir tanim varsa bu tanim tdzsel olarak degil,
ancak islevsel bir tanim olarak anlasilabilir. insani, ne metafiziksel 6ziinii olusturan dogustan
bir ilke ile ne de deneysel gozlemle arastirilabilecek herhangi bir dogal yeti veya iggilidii
araciligiyla tamimlayabiliriz. Insanin géze carpan ayirtkani(karakteristigi), ayirict gostergesi,
metafiziksel dogas1 olmayip yaptig1 istir. ‘Insanlik’ halkasini tanimlayip belirleyen bu is, insan
etkinliklerinin bir dizgesidir. Dil, sdylence, din, sanat, bilim, tarih bu halkanin 6geleri ve ¢esitli
dilimleridirler... Dil, sanat, sdylence, din hi¢ de soyutlanmuis, rastgele yaratilar degillerdir.
Onlar ortak bir bagla bir arada tutulmaktadirlar. Ama bu bag skolastik diisiincede diistiniildiigi
ve betimlendigi gibi bir vinculum Substantiale(tzsel bir bag) olmayip, daha ¢ok bir vinculum
Functionale(islevsel bir bag)’dir.”

Insan nedir sorusuna, insanin somut iiretimlerine bakarak cevap aranmasi gerektigini
sOyleyen Cassirer, aradigt cevaba giden yolda bir biyologun canlilara dair yeni
goriiglerinden faydalanmaktadir (Cassirer, 1980, s. 33). Cassirer’in goriislerinden
faydalandig1 Johannes von Uexkiill’tin canli yagamini agiklamada ortaya attig1, birbirinden
bagimsiz olmayan dort temel argiimani bulunmaktadir (Cassirer, 1980, s. 32-33).
Uexkiill’e gore; 1. Yasam oOzerktir; fizik veya kimya gibi bilimlerle agiklanip
betimlenemez. 2. Gergeklik biricik ve tiirdes bir sey degildir. Ne kadar organizma varsa o
kadar gerceklik vardir. Iki ayr1 organizmanin gercekligi karsilastirilamaz. 3. Hayvansal
yasami anlamanin ipucu, anatominin verilerini dikkate almaktir. 4. Her organizmanin alici
ve etkileyici dizgesi vardir. Dizgelerin olusturdugu biitiine ‘islevsel c¢evre’ denir.
Organizmalar c¢evreye uyum saglamayr iki dizgenin birbirine uyumlu biitiinliigiiyle

basarabilirler.

Cassirer, Uexkiill’iin argiimanlarin1 oldugu gibi alip kullanmaz; s6z konusu argiimanlara
kendi katkisin1 da ekleyerek insani agiklamay: dener. Ozellikle Uexkiill’iin andigimiz
dordiincii arglimani, canlilarin uyaricilar: algiladigr alict dizgesi ve uyaricilara tepki verdigi
etkileyici dizgesinin meydana getirdigi islevsel ¢evre diisiincesi, iizerinde en ¢ok durdugu
ve yeni bir agilimla kendi imzasim da ekledigi ve 6zgiinlestirdigi argiimandir. insanda da
bir canli olarak alic1 ve etkileyici dizge bulunmaktadir. insan da ¢evresindeki uyaricilart
duyu organlar1 araciligiyla alir ve ayni uyaricilara tepki de verir. Ancak insanin islevsel
cevresi hayvaninkinden daha genistir ve insanin islevsel ¢evresindeki kendine has bir
dizge, hayvandan ve gitgide dogal ortamindan farklilagsmasinin da sebebidir. Cassirer’e
gore insanda alic1 ve etkileyici dizge yaninda bir de simgesel dizge adin1 verdigi ii¢lincii bir
dizge daha bulunmaktadir. Insanm etkileyici dizgesi hayvaninki gibi dogal ve iggiidiisel

tepkiler olabilir; ancak simgesel dizge de uyaricilara bir yanit verme bicimidir ve
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hayvansal tepkilerden farklidir. Ayn1 zamanda bu dizge insanin ayirt edici 6zelliklerinin de
temelidir. Simgesel dizgenin etkileyici dizgeden farki — her ikisinin de uyaricilara verilen
yanitlar olmasi ve her ikisinin de degistirebilme kudretine sahip olmas1 bir yana — anlama,
anlamin anlamina sahip olmasindadir. Bu niteligi, simgesel dizgenin biyolojik degil,
diistinsel bir kimlik tasidigmin da gostergesidir. Cassirer simgesel dizgeyi soyle

aciklamaktadir (Cassirer, 1980, s. 33):

“Hayvan tiirleri arasinda rastlanan alic1 ve etkileyici dizgeler yaninda, insanda simgesel dizge
olarak betimleyebilecegimiz bir iigiincii halka buluyoruz. Bu yeni halka, insan yasaminin
tiimiinii degistirir. Oteki hayvanlarla karsilastirildikta insan yalniz daha genis bir gerceklik
icinde degil, gergekligin yeni bir boyutu i¢inde yasar. Organik tepkilerle insan yanitlari
arasinda yanlis anlamaya yer vermeyen bir ayrim vardir. Organik tepkide bir dis uyariciya
dogrudan dogruya ve hemen yanit verilir; ikinci durumda ise yanit geciktirilir. Yavas ve
karmasik bir diisiince siireci yanit1 kesintiye ugratip geciktirir.”

Insanin diisiinen hayvan olarak degil de, simgesel hayvan olarak tanimlanmas: (Cassirer,
1980, s. 34), kiiltiir felsefesinin 6ne ¢ikan sorunlarini yeni bir bakis altinda okuma firsatini
saglamaktadir. Cassirer igin insanda dogustan bulunan simgesel dizge, kagimilmaz olarak
dogadan ve diger canlilardan farklilagsmasina sebep olacaktir. Simgesel dizge ile insan, ilk
evi olan verili doganin yaninda ikinci bir ev, kendi kendinin insa ettigi simgesel evi kurar.
Kiiltiir, insanin simgesel evidir ve kiiltiiriin bir ilerleme olup olmadiginin cevabina kiiltiiriin
doga ile karsilagtirilmasinda degil, simgesel evdeki degisime ve gelisime bakilarak

ulasilabilir (Cassirer, 1980, s. 33-34);

“Insan artik yalmz bir fiziksel evrende degil, bir simgesel evrende de yasamaktadir. Dil,
sOylence(mitos), sanat ve din bu evrenin pargalaridir. Onlar simgesel ag1 dokuyan degisik
iplikler, insan yasantisinin karmasik dokularidir. Insanin diisiince ve deney alanindaki tiim
ilerlemesi bu ag1 arindirir ve giiglendirir.”

Kiiltiir dedigimiz simgesel evini kuran insan dogay1 algilar ve dogaya tepkiler verirken hep
bu evin igindedir. Insan zamanla kendi kurdugu evin penceresinden, simgesel gozliiklerle
dogay1 izleyip yorumlamaktadir. Dolayisiyla Cassirer insanin olgulara ve kendine hep
kiiltliriin i¢inden, kiiltiir yolu ile yaklasabilecegini, kiiltiiriin 6zne ile nesne arasindaki bir
perde gibi 6znenin bakis alanini kusattiginm1 sdylemektedir. Oznenin, nesneyi kiiltiir disinda
algilamasi ve yorumlamasi s6z konusu degildir. Oznenin karsisinda ¢iplak bir gergeklik

degil, kiiltiiriin halesiyle ¢evrelenmis bir gerceklik yer almaktadir (Cassirer, 1980, s. 34);

“Artik insan, gergeklikle hemen kars1 karsiya gelemez. Onunla eskiden oldugu gibi yiizyiize
kalamaz. Insanin simgesel etkinligi gelistikge fiziksel gerceklik bu gelismeye oranla art alanda
kalir gibi goriiniir. insan, nesnelerin kendileriyle ugrasacak yerde, bir anlamda siirekli olarak
kendi kendisiyle konusmaktadir. Kendisini dilsel bigimler, sanatsal imgeler, sdylencebilimsel
simgeler veya dinsel torenler igine Oylesine kapamistir ki bu yapay ortam araya girmeden
higbir seyi goriip bilemez. Durumu kuramsal alanda da eylemsel alandakinin aymdir. insan
eylemsel alanda bile kat1 bir olgular diinyasi i¢inde veya dogrudan dogruya gereksinme ve
isteklerine gore yasamaz. Tersine imgesel duygularin, umut ve korkularm, yanilgr ve
yanilsamalarin, kuruntu ve diislerin ortasinda yasar.”
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Cassirer acisindan kiiltiir, insana sonradan gelen, verilen bir nitelik degil insanin dogasina
ickin bir 6zelliktir. Dolayisiyla Cassirer kiiltiirii bir barbarliktan kurtarma, medenilestirme
olarak gérmez; barbar ya da medeni, her iki topluluk da kiiltiire sahiptir, ¢iinkii insanin
oldugu yerde kiiltiir vardir. Kisinin kendi benini kurmasinda, eylemesinde ve olan biteni
degerlendirmesinde kiiltiiriin i¢ine sokulmadigi higbir bosluk yoktur. Kiiltiiriin kaynagi
olan sembolik insan, dil, sanat, din, mitoloji, tarih ve bilim gibi kiiltiir 6gelerinin de
yaraticisidir ve Cassirer so6z konusu kiiltiir 6gelerinin artik insan degil, sembolik insan
temele alinarak agiklanmasini onermektedir. Kiiltiire, sembolik insanin ¢esitli iiretimleri
goziiyle bakan Cassirer, kiiltliri anlamlandirirken simgeselligi tiim kiltiir tirinlerinin

anlasilmasinin kapisini acan anahtar olarak kullanir®,
2.3. Kiiltiir Ogelerinin Degerlendirilmesi

Cassirer i¢in kiiltiir dedigimiz biitlinii olusturan 6gelerin her biri, insanin alict dizgeye
karsilik verdigi simgesel dizgesinin triinleridir. Dil, tarih, sdylence, din, bilim ve sanat gibi
kiiltiir 6geleri insanin dogaya, dogadan aldigi uyaricilara tepkisidir. Ancak tiim farkli
kiiltiirel tirtinler ayn1 kaynaktan yansimaktadir (Cassirer, 1980, s. 74):
“Soylencebilimsel imgelerin, dinsel kanilarin, dilbilimsel bi¢imlerin, sanat yapitlarinin
cesitliligi ve smursiz ¢oklugu iginde felsefi diislince, kendisiyle tiim bu yaratilarin bir arada
tutulduklart bir genel islevin birligini agiklamaktadir. Séylenceye, dine, sanata, dile hatta

bilime artik ortak bir izdemin(temanin) ¢esitlemeleri olarak bakilmaktadir. Felsefenin gorevi de
bu izdemi duyulur ve anlagilir kilmaktir.”

Cassirer aradigi ortak temayi insanin simgeselliginde bulmaktadir ve Kkiiltiir {irtinlerini
coziimlerken kalkis noktasi olarak hep simgeselligi kullanmaktadir. Bununla birlikte bu
durum, Cassirer’in kiiltiir 6gelerinin kendine ait i¢ mantigini, 6zgiinliigiinii, ayriks1 yapisini
fark etmesini engellemez. Aksine Cassirer kiiltiiriin tiim trtinlerini hosgoriiyle inceleme
konusu kilar ve kiltlir {Urtinlerinin arkasindaki derin anlamlar1 Onyargisiz ve titizlikle
ylizeye cikarmaya ugrasir. Cassirer mitolojiye ne denli mesafeliyse bilime de o denli

mesafe alir.

3 Simge ve sembol kavramlar1 geviride birbirinin yerine kullamldi81 i¢in biz de bu kavramlarin her ikisini de
ayni anlama gelecek sekilde kullanmaktan kaginmadik. Ancak Cassirer simge ile gostergenin farkli seyler
oldugunu vurgular (Cassirer, 1980, s. 38): “...gostergelerle simgeleri birbirinden dikkatle ayirmak
zorundayiz... Simgeler, gostergelere indirgenemezler. Gostergeler ve simgeler iki ayri konusma evrenine
aittirler. Bir gosterge, fiziksel varlik diinyasiin, bir simge ise insanin anlam diinyasinin parcasidir.
Gostergeler ‘is goriicli’, simgeler ‘anlamlandiricidirlar’. Gostergelerin bu sekilde anlasilip kullanildiklari
zaman bile, bir tiir fiziksel veya 6zdeksel varliklar1 vardir. Oysa simgelerin yalnizca islevsel degerleri
vardir.”
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Kiiltiir 6gelerinin gerisindeki birligi simgesel insan iizerinden agiklayan Cassirer, ayni
zamanda kiiltiiriin dinamik dogasimna da isaret eder. Kiiltlir hem degismekte hem de
degisime direnmektedir. Duraganlik ile degiskenlik arasindaki ¢atisma kiiltiirin biitiinline
yayildig1 gibi, tek tek kiltiir 6gelerinde de gozlenmektedir. Ancak G6te yandan Cassirer,
kiiltiirin dengesiz bir birlik degil, 6gelerin uyumlu bir biitiinliigli oldugunun da altin1 ¢izer

(Cassirer, 1980, s. 208-209):

“Eger insan Kkiltirinde bir denge varsa bu denge ancak dinamik bir denge olarak
betimlenebilir; ¢linkii dingin bir denge degildir. O, karsit goriisler arasindaki savasimin bir
sonucudur... Tim insan etkinliklerinde ¢esitli bigimlerde betimlenebilecek olan temel bir
kutuplagsmaya rastliyoruz. Denklestirme ve evrim yani belirli ve dingin yagsam bigimlerine
gotiiren bir egilimle bu kati cizemi kiracak bir baska egilim arasindaki gerilimden
sozedebiliriz... Gelenekle yenilik; aynen Oykiinenle, yaratan giigler arasinda dinmeyen bir
savagim vardir. Bu ikilige kiiltiirel yasamin biitiin alanlarinda rastlayabiliriz. Degisen sey,
yalnizca Kkarsit etkenlerin oranidir. Bazen bir etkenin bazen o6tekinin dstiin  geldigi
goriilmektedir. Bu tstiinliik tek tek bigcimlerin 6zyapisini biiyiik 6l¢iide belirler ve onlardan her
birine kendi 6zel goriiniimiinii verir.”

Cassirer kiiltiiriin dogasindaki duragan ve yenilik¢i giicler arasindaki diyalektigi ele
alirken, kendisinden 6nceki bircok filozofun yaptigi gibi s6z konusu diyalektikten yola
cikarak tarihe ve kiiltiire bir yon tayin etmez ve kehanetlerde bulunmaz. Cassirer igin
kiiltiirlin istikameti ne bir kurtulus ne de bir ¢okiistiir. Cassirer nesnel bir tavirla yalnizca
kiiltiirlin degisimini anlamaya caligmaktadir. Kiltiirlin catisan iki gilicli, kalicilik ve
degiskenlik, kiiltiirii sekillendirmektedir. Ayn1 catismanin tek tek kiiltiir 6gelerinde de var
oldugunu dile getiren Cassirer’e gore dil, daha ¢ok degisime direngli gli¢lerin (Cassirer,
1980, s. 210), sanat ise tersine yaratici giiclerin egemen oldugu alanlardir (Cassirer, 1980,
s. 211). Ancak kiiltiire hakim bu ¢atisma kiiltiiriin birligini, biitiinliigiinii bozmaz. Cassirer
bakisindan goriinen kiiltiir, cesitliligi ve catismalar1 icinde uyumlu bir biitiindiir (Cassirer,
1980, s. 213);

“Tiim bu islevler(kiiltiir 6gelerini kastetmektedir) birbirlerini yetkinlestirip biitiinlerler. Her biri
Onilimiizde yeni bir ¢evren acip bize insanligin yeni bir yoniinii gosterir. Yani uyumsuz kendi
kendisiyle uyum i¢indedir; ¢eliskiler karsilikli olarak birbirlerini dista birakmazlar; tersine,
birbirlerine dayanirlar; bu tipki ‘yay ve lyra olayinda oldugu gibi, geliskilerdeki uyumdur.””

3.CASSIRER’IN KULTUR FELSEFESINE KATKISININ DEGERLENDIRILMESI

Cassirer’in kiiltiir felsefesinin temel meselelerine odaklanan eserlerinin yalnizca filozofa
Ozgii salt meraktan beslendigi s6ylenemez. Cassirer’i kiiltiir felsefesinin sorunlarma iten
etik sebeplerin giidiileyiciligini g6z ardi edemeyiz. Kiiltiiriin ne oldugu agiklikla ortaya

konulamazsa, insanoglunun karsilastigi ve karsilasacagi felaketlerin dogru teshisini
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yapmak da miimkiin olmayacaktir. Kiiltiirlin ne oldugu sorusu ise insanin ne oldugu sorusu
ile dogrudan ve ayrilmaz bir iligki i¢indedir. Cassirer, ¢aginin insan nedir sorusuna verdigi
bircok ve zaman zaman da birbirine zit goriislerin varhi@imi bir zenginlik olarak
degerlendirmez (Cassirer, 1980, s. 31); “Bizi bu labirentten ¢ikaracak Ariadne’inki gibi bir
ipucu bulmay1 basaramazsak insan kiiltiirliniin genel 6zyapist i¢in gergek bir goriise sahip
olamayacak; tersine kavramsal birlikten tiimiiyle yoksun, baglantisiz ve iliskisiz bir veriler

coklugu i¢inde yitip gidecegiz.”

Ontolojik ve etik kaygilarla kiiltiir felsefesine yaklasan Cassirer’in kiiltiir nedir sorusuna
verdigi cevabit Ozetlememiz gerekirse; 1. Kiiltiir sembollerdir, sembolik insanin
tiretimlerinin olusturdugu bir oriintii, biitiindiir, 2. Kiiltiir, sembolik insanin dogadan
farklilasmasi(ayrilmasi), 6zgiirlesmesi ve ilerlemesidir, 3. Kiiltiir, siirekli bir degisim,
duragan ve yenilik¢i gili¢lerin catigmasidir; ancak bu ¢atigsma kiiltiire bir uyumsuzluk degil,

dinamik bir uyum verir.

Cassirer’e gore insanin dogadan ayrilmasi, bagkalasmasi kaginilmaz bir gelismedir. Cilinkii
insanin simgesel dizgesi, onun, maruz kaldigi uyaricilara, dogada bulunmayan tiirden yeni
bir cevap vermesini zorunlu kilmistir. Insan, dogaya yalmzca hayvani icgiidiisel tepkiler
vermez; uyarictyl zihninde anlamlandirir, kategorize eder, diisiincenin hamurunda yogurur
ve ardindan cevabini yeni bir dilde ortaya koyar. Dolayisiyla kiiltiiriin baglangicinda
diistinme stiregleri, diisiince ve anlamlandirma, hatta bir bakima elestiri bulunuyor
diyebiliriz. W. Benjamin ¢agimizda elestirinin artik kalmadigin1 sdylerken 6zne ile nesne
arasindaki mesafenin kayboldugundan bahsetmektedir (Benjamin, 2005, s. 64). Ancak
Cassirer i¢in 6zne ile nesne arasindaki mesafenin yok olmasi miimkiin degildir. Nesne bize
ne kadar yaklagsa da nesneden bize ulasan uyarici zihnimizde belli islemlere tabi tutulacak,
simgesel bir dil lizerinden okunup simgesel bir dil tizerinden karsilik bulacaktir. Nesne ile
0zne arasinda simgesel bir evren vardir. Uyariciy1 zihinde diisiinmek, ayirmak, bolmek ve
birlestirmek, simgesel evrenin i¢indeki kipirdanmalardir. Iste insan dogasindaki, dogadaki
diger canlilarda bulunmayan bu farklilik, kiiltiirel iiretimlerin, baska bir ifade ile
sOylendiginde, dogada var olmayanlarin dogaya dahil edilmesinin, insanin dogadan
baskalagsmasinin ve dogay1 baskalastirmasinin da sebebidir (Cassirer, 1980, s. 33);
«...dogal diizenin bu tersine doniisii icin bir care de yoktur. Insan, kendi basarilarindan

kacamaz.”
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Kiiltiir felsefesinin temel sorularindan, kiiltiiriin bir ilerleme olup olmadigina Cassirer’in
cevabr oldukca agiktir. Kiiltiir, insanin farklilasmasi ve kendi ikinci dogasini simgesel
olarak kurmasidir. Insanin kendi simgesel evi, dogadan 6zgiirlesip icinde kendini buldugu
as1l mekanidir. Insanin simgesel iiriinlerinin gittikce karmasiklasmasi ve yetkinlesmesi,

onun Ozglirlestiginin ve ilerlediginin de ispatidir (Cassirer, 1980, s. 213);

“Bir biitiin olarak ele alindiginda insan kiiltiirii insanin gittikce gelisen kendini-6zgiirlestirme
siireci diye betimlenebilir. Dil, sanat, din, bilim bu siiregteki gesitli evrelerdir. insan bunlarin
hepsinde yeni bir giicii — kendine 6zgili bir diinya, bir ‘diisiincel’ diinya kurma giiciinii —
bulgulayip kanitlar.”

Insanoglunun bugiin ulasti§1 matematiksel basarilar ile ilkgagdaki matematiksel basarilart
kiyaslandiginda ilerledigini de anlayabiliriz. Cassirer’de insanin kiiltiir araciligryla
ilerlemesi, dogaya hilkkmetmesi, dogay1 kendi amaglar1 i¢in kullanmasi, doganin giiglerini
teknik {istiinliikle dizginleyip kendi hirslar1 ugruna doniistiirmesi demek degildir. ilerleme
sadece insanin simgesel evrenindeki degisimlere bakilarak anlasilabilir. Insanin sembolik
tiretimlerinden biri olan bilimsel bilginin bugiinkii durumu, yiizyillar 6nceki durumundan
daha yetkin ise insan ilerlemistir. Cassirer’de ilerleme insan-doga karsitligi iizerinden
degerlendirilmez ve ilerleme, yalmizca bilim-teknik perspektiflerinden bakilarak
elestirilmez. Ilerlemeyi kiiltiiriin biitiin 63elerine bakarak, 6gelerdeki degisimlere bakarak
yargilar. Bu sebeplerden otiirii Cassirer’de ilerleme kavraminin olumsuz bir ¢agrisimina

rastlanmamaktadir.

Ancak Cassirer’in goriislerinin - kiiltiir felsefesine yeni bir bakis kazandirmakla birlikte -
belli agilardan soru isaretleri tasiyan kisimlarint da belirtmemiz gerekmektedir. Cassirer
kiiltiir sorununun cevabini insanin simgesel evreninde aramamiz gerektigini sOylemekte,
simgesel evren {izerine yogunlagmakta ve dogayi ikinci plana atmaktadir. insanin doga ile
iliskisini yalmizca bir anlama ve aciklama iliskisi olarak gormiis, insanin dogaya
tahakkiimiine, dogay1 doniistiirmesindeki simir tanimazliga deginmemistir. Oysa bugiin
gelinen noktada teknolojinin yol agtig1 ekolojik sorunlar, insanligi, dolayistyla kiiltiiriin
varligini tehdit etmektedir. Kiiltiir, bir anlama ve agiklama ediminin 6tesinde eylem alanina
tasmakta ve nesneyi doniistiiren dogas1 yikic1 olabilmektedir. Insanligin ¢éziim bekleyen
sorunlarindan olan kiiltiiriin yikiciliginin tlistesinden gelmede Cassirer’in kiiltiiriin temelini

insanin simgesel evreninde bulan goriislerinin ne kadar yardimci olacagi kuskuludur.
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Freud, Uygarligin Huzursuzlugu’nda kiiltiiriin yapici ve yikict yoniine gonderme yapan iki
farkli anlam1 ustalikla tek bir metaforda dile getirmistir. Freud, ¢agdas insani1 ‘protezli
tanr1’ diye adlandirmakta ve sozlerine sdyle devam etmektedir (Freud, 2013, s. 50); “Insan,
deyim yerindeyse, bir tiir protezli tanr1 haline gelmistir. Yardimc1 organlarinin tiimiini
kusandiginda hayli muhtesemdir; ama bunlar kendi bedeninin bir pargast degildir, ayrica
zaman zaman basina biliylik isler agar.” Buradaki protez ifadesinin de c¢agrigtirdigi
teknoloji, kiiltiiriin bir 6gesi olmasina ragmen 20. ylizyilla birlikte basat konuma yerlesmis
ve glniimiliz diinyasin1 tanimlayic1 bir nitelige biirlinmistiir. Bugiliniin insaninin
basarilarinin ardinda teknolojinin yatti§1 nasil inkdr edilemezse, bugiiniin sorunlar
arkasinda da teknolojinin pay1 gormezden gelinemez. Teknolojinin, genel olarak iki alanda
yikict etkilerini gozlemlemek miimkiindiir; doga ve sosyal yapi iizerindeki tahribat.
Gelisen teknoloji kullaniminin kiiresel 1sinmaya ve dolayisiyla ¢evre felaketleri ile tiirlerin
yok olmasina etkisi hakkinda raporlar giindengiine cogalmaktadir. Diger yandan teknoloji,
toplumsal iligkileri de doniistiirmektedir. Genis enformasyon ve iletisim kolayliklar: gibi
bircok imkan sunan teknoloji, bir yandan da insanlarda yabancilagmaya sebep olmakta
(Karagiille ve Cayc1, 2014), teknoloji araciligiyla ‘gériiniir olma’ ve ‘begenilme istegi’

adeta nevrotik bir duruma doniismektedir.

Bu noktada Kovel’in elestirisi onemlidir ve kiiltiirii tahrip edici etkisi baglaminda

teknolojinin ardindaki asil sebebe dikkatimizi ¢cekmektedir (Kovel, 2005, s. 154);

“...bircok yazar ‘teknoloji’ ve ‘sanayilesme’den ekolojik krizin aktif unsurlari diye s6z etmeye
diinden hazirdir, ¢iinkii doganin bu tiir araglarca kirletildigi asikardir. Ama bu noktada
bitirmekle sadece tartismayi yarim birakmis olmayiz, ayni zamanda kulagimizin {istiine yatmis
ve siyasi acgidan oportunist bir yaklagim sergilemis de oluruz; zira s6z konusu sanayinin ve
kullandig1 aletlerin sermaye birikimi araglari oldugu, bu o6zelligini modern diinyanin
baslangicindan beri siirdiirdligii giin gibi ortadadir. Hicbir alet, hi¢bir biiyiik ¢apli teknolojik
orgiitlenme kendi basina varolamaz: Sanayi ve ona igkin biitiin nitelikler verili bir toplumsal
Orgiitlenme tarzinin triinleri, onun disavurumudurlar ve ondan ayri diistiniilemezler.”

Dolayisiyla teknoloji kendi basina yapilanlarin miisebbibi ve sorumlusu degildir; teknoloji,
onu iireten ve kullanan insana gore anlam kazanmaktadir. Teknoloji, insanin anlam ve
deger verme faaliyetinin bir liretimi olarak goriildigiinde dogru degerlendirilebilir. Bu
nedenle kiiltiiriin kendi i¢inden fiirettigi yikici etkisi olarak teknolojiyi degil, ardindaki

insani, o insanin diinya gorisilinii incelemek gerekmektedir.

Bu durumda insan, kiiltiiriin lireticisi olmakla birlikte, tirettigi kiiltiir kendi 6gelerini tahrip
edici niteliklere sahip olabilir. Kiiltlirlin s6z konusu bu antagonizmatik yapisi, kimi

filozoflarin kiiltiiriin yikic1 yoniinli 6ne ¢ikarmasina imkan vermistir. Cassirer, kiiltiiriin
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yikiciligina dair felsefe tarihinden yiikselen elestirilerin farkindadir ve “Kiiltiir
zenginlesme yerine kendine Ozgii varolus amaglarina yabancilasma olarak da kabul
edilmistir” (Cassirer, 2005, s. 141) diyerek Rousseau’nun ve daha genis planda Simmel’in,
kiltire kusku dolu yaklasimlariyla hesaplasir. Simmel’in ‘kiiltiiriin trajedisi’ diislincesini
odagina alan Cassirer (Cassirer, 2005, s. 143), kiiltiiriin bireyi yabancilasmaya ve
boliinmiisliige ittigi yoniindeki diislincelere katilmaz. Cassirer, Simmel’in diislinceleri igin

sOyle demektedir (Cassirer, 2005, s. 147-148);

“Kiiltire kars1 seslendirilebilecek endise ve itirazlar biiyilk Onem tasir. Kiiltliriin
tomurcuklandig biitiiniin uyumlu degil, cok kuvvetli i¢ ¢eliskilerle dolu oldugu kavranmali ve
kabul edilmelidir. Kiiltiir gercekten ne kadar dramatik olursa olsun, ‘diyalektiksel’dir. O,
basitce olup biten bir sey, sessiz bir akis olmayip, yeniden icine girilmesi gereken ve higbir
zaman kesin amaci olmayan bir yapip etmedir. Oyleyse kiiltiir hicbir zaman dogmatik bir
inanma olarak saf iyimserlik ya da insanin ‘yetkinligini’ kabul ¢ergevesinde ele alinamaz.
Kiiltiiriin insa ettigi her sey, kiiltiirli elleriyle par¢alamakla tehdit eder. Bundan dolay1 kiiltiir
yalnizca kendi eserlerinin 1s18inda incelenince, hosnut etmeyen ve tereddiit uyandiran bir sey
tagir. Gergek {iretici ruhlar biitiin tutkularin1 kendi eserine yerlestirir. Fakat simdi bu tutku
onlarda yeni acilarin kaynagi olur. Simmel bu dramay1 tasvir etmek istemistir.”

Ancak Cassirer’e gore kiiltiire igkin olan bu dram, bir trajedi degildir ve kiiltiiriin yapisi
geregi var olan bir catigmaya isaret etmektedir. Cassirer kiiltiirli, devingen bir biitiinliik
olarak gormektedir. Kiiltlirlin geneline ve tek tek 6gelerine hakim olan mevcut diizeni
korumaktan veya yenilemekten yana olan iki farkli gili¢ arasindaki gerilim, kiiltlire
dinamizmini vermektedir. Bu nedenle Cassirer, kiiltiiriin yikic1 yanin1 ancak yapici yani
karsisinda bir giic olarak gormekte, kiiltiiriin biitiinline dair ciddi bir endise
duymamaktadir. Cassirer i¢in kiiltiirdeki bu ¢esit gerilimler olagandir ve kiiltiiriin dramu,

trajediye doniismeyecektir (Cassirer, 2005, s. 164);

“..biz farkl kiiltiir alanlarinda, temel nitelikleri itibartyla birbirine uyan siirece her zaman
aynen rastlariz. Iki kuvvet arasinda vuku bulan ve biri korumay1, digeri yenilenmeyi amaclayan
kargilagma ve catisma higbir zaman son bulmaz. Onlar arasinda zaman zaman kurulmus gibi
goriinen denge her an yeni ruhsal sarsintiya doniisebilecek olan kararsiz bir dengedir. Fakat su
var ki, kiiltliriin gelismesi ve yiikseligiyle sarkac etkisi gittik¢e artar. Salinimin genisligi yavas
yavas biiyiir. Igsel gerilim ve geliskiler boylece ¢ok siddetli bir yogunluga ulasir. Bununla
birlikte kiiltlirin bu drami tam olarak ‘kiiltiiriin trajedisi’ne doniismez. Ciinkii bu karsitlikta,
kesin bir zafer ne kadar az ise, kesin bir yenilgi de o kadar azdir. Her iki karsit gii¢ birbirini
karsilikli olarak tahrip etmek yerine birlikte gelisir.”

Bize gore Cassirer’in kiiltiir felsefesindeki bir diger sorunlu nokta ise kiiltiiriin 6zglirlesme
olarak degerlendirilmesidir. Cassirer, insanin Kkiiltiir ile bagkalastigini, kendi kurdugu
simgesel evinde ustalastikga gitgide daha da oOzgiirlestigini 6ne slirmektedir. Ancak
kiiltiiriin insan1 dogadan farklilastirdigi kabul edilebilirse de, 6zgiirliik alanin1 ne kadar
genislettigi tartigmalidir. Kiiltiiriin 6gelerinden olan teknoloji, ozgiirlestirmek bir yana
insan1 kendine daha da bagimli kilmaktadir. Kiiltiir belki basglangigta 6zgiirlesme olarak

degerlendirilebilirdi; fakat ilerleyen siirecte tersine Ozgiirliigii yok eden bir makineye
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doniismiistiir. Kiiltiirtin 6zgiirlestirmekten ziyade insani i¢inde bogan baskici bir giice
dontigsmesiyle ilgili ¢arpict bir 6rnegi Horkheimer vermektedir (Horkheimer, 2010, s. 123-
124);

“Ata binmekle otomobil kullanmanin icerdigi oOzgiirlikler oldukga farklidir. Modern
toplumdaki otomobil sahiplerinin niifusa oraninin eski toplumdaki atli araba sahiplerinden ¢ok
daha biiyiik olmasi bir yana, otomobil daha hizli ve daha genis imkanli bir aractir, daha az
bakim ister, hatta belki daha kolay kullanilabilir. Ne var ki, bu 6zgiirliik artis1, 6zgiirligiin
niteliginde bir degisime yol agmamistir. Sanki otomobili kullanan biz degilizdir de uymak
zorunda oldugumuz sayisiz yasalar ve kurallardir. Hiz sinirlart vardir, yavas siirme, durma,
belirli seritler iginde kalma uyarilari, hatta biraz ilerideki donemecin bigimini gdsteren isaretler
vardir. Go6zlerimizi yola dikmemiz ve her an dogru hareketi yapmak igin tetikte olmamiz
gerekmektedir. Icten gelen, kendiliginden davramslarimizin yerini, bogazimizi sikan mekanik
zorunluluklara yonelttigimiz dikkati dagitacak her tirli duygu ya da diisiinceyi silmemizi
gerektiren bir zihniyet almistir.”

Insan iizerinde her gecen giin siddetini arttiran teknik ve ekonomik baskinin yarattig
atomize bireylerin olusturdugu kitlelerin kiiltiir yiiziinden, kiiltiiriin aldig1 bi¢cim yiiziinden
bu hale geldigini s6ylemek bizce daha dogru olacaktir. Cassirer kiiltiiriin ¢atisma iginde
uyum oldugunu soylerken tiimiiyle haksiz degildir; kiiltiir baslangicindan itibaren hep
degisim icinde olmustur. Fakat bugilin degisimin ulastigi son noktada, karsit giicler
arasindaki catisma o denli yogundur ki adeta kiiltiir kendini yok edebilecek tiim imkéanlara
da sahiptir. Insanlik tarihinde kiiltiir en giiclii ve en tehlikeli durumuna saniyoruz ki
giinimiizde ulagmistir. Dakikalar i¢inde kendini ortadan kaldirabilecek bir kiiltiiriin, bir
uyum, dengeli bir biitiinliikk oldugunu iddia etmek, naif bir yorum olarak degerlendirilebilir.
Ancak gercekei bir bakis kiiltiirlin acimasizca Slgiisiizliiglinti kolaylikla fark edebilecektir.
Bugiin kiiltiire goriiniirde hakim olan uyum ne kadar olumlanabilir (Horkheimer, 2010, s.
125); “Uygarlik zaferi o kadar tam ve kesindir ki, tersine doniismeye baslamustir. Iste bu
yiizden zamanimmizin toplumsal uyumu bir kizginlik ve bastinlmis o6fke 06gesi
icermektedir.” Kiiltliri her daim bir uyum olarak goérmek, kiiltiiriin gittigi yola karsi
cikmayr anlamsiz kilmaktan, Horkheimer’in bahsettigi ofkeli insani pasifize etmekten

bagka bir olanak yaratmaz.

SONUC

Kiiltiir nedir sorusuna Cassirer’in verdigi cevabi analiz etmek lizere kaleme alinan bu
makalede Oncelikle kiiltiiriin dilimizdeki karsiligin1 sorguladik. Dilimizde bir¢ok farkli
kavram yerine de kullamilan Kkiiltiir, insanin maddi ve manevi iiretimlerinin tiimiinii
kapsayan genis bir kavram olmasmin yaninda, bireye ve topluluga referansla

kullanildiginda farkli anlamalara da sahip olabilmektedir. Cassirer’e gore kiiltiir nedir
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sorusunu cevaplamanin 6n kosulu insan nedir sorusunu cevaplamaktir. Cassirer’e gore

insan, dogasinda bulunan simgesel dizgesi araciligiyla semboller iizerinden diisiinen ve
semboller iireten bir varliktir. Kiiltiir de insanin iirettigi semboller evreninin Griintiisiidiir.
Ancak bize gore Cassirer’in kiiltiir felsefesine getirdigi soluk, kiiltiir felsefesi sorunlarinin
farkli okumalarina kap1 aralama giiciinli barindirmakla birlikte bazi1 sorular1 cevaplamakta
yetersizdir. Siraladigimiz elestirileri de goz Oniine alarak sOyleyebiliriz ki Cassirer’in
kiltiir felsefesi betimleyici bir karakter tasimaktadir ve kiiltiir sorunlarini ¢é6zmede yardimi

oldukg¢a simirl1 kalacaktir.
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Bagka bir iklimde dogup sonradan Miisliimanlarin giindemine giren sekiilerlik, laiklik ve
bu iki kavramla ilgili diger kavramlarin agiklifa kavusturulabilmesi, sekiiler diisiincenin
dogusu, bu diislincenin gelismesini ve yayginlasmasini besleyen, dini, siyasi, i¢timai ve
tarihi sartlarin arka planlarinin iyi incelenmesi 6nemli olsa gerektir. Bu sebeple Bati-
Hiristiyan Orta Cagi’nin toplumsal kosullarinin drettigi sekiiler diislincenin, laiklik ve
sekiilerlik arasindaki islevsel farkin doktriner unsurlarini bilimsel olarak tespit etmek

gerektir.

Kimi aydinlarimiza gore sekiilerlik, laiklikle es anlamli, devletle dinin uzlasip her birinin
kendi alanlara ¢ekilmesi, la dinilik, diinya ve ahiret ayrimi, din konusunda mutlak
tarafsizlik olarak degerlendirilirken; kimi aydinlarimiza gore de laiklikten daha ileri
diizeyde ¢agdas bir yonetim bi¢imi, dinin sosyal yapidaki otorite ve gecerliligini yitirmesi,
dogatistii olaylarin tabii ve diinyevi olaylarmis gibi algilanmasi, insan aklinin dini ve
metafizik baglardan kurtarilmis ve dinin bir vicdan meselesi haline gelmesi seklinde

tanimlanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sekiilerlik, Laiklik, Din, Birey, Reform.

ABSTRACT

Secularism and laicism have raised in other countries and entered the Muslims’ world view
later. To realize these terms it’s a necessity to research the religious, social and political
background which nourishes their development and distrubution. So the elements of
Western Christian Mediaeval must be identified scientifically to discover the functional

difference between secularism and laicism.

1Yrd. Dog. Dr. Bartin Universitesi, Islami Ilimler Fakiiltesi, Temel Islam Bilimleri Anabilim Dal,
mozden@bartin.edu.tr
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Sekdlerligin Tarihi Seriveni

According to many of our intellectuals secularism and laicism are synonyms. It means
absolute neutrality towards religion, entirely seperated areas of religion and government.
From another perspective secularism is much more contemporary than laicism for

administration. It is perceived as religion is no more effective in community as a binder.

Key words: Secularism, Laicism, Religion, Individual, Society.

GIRIS

Gilinlimiizde sosyal ve siyasal bilimlerin en temel problemlerinden birisi de dinin birey,
toplum ve siyasetle olan iliskisidir. Tiirkiye’de ise bilimsel kaygilardan ¢ok, siyasi-
ideolojik kaygi ve geleneksel tutumlar nedeniyle bu konu tartigma giindemindeki
ayricalikli yerini hep korumustur. Orta Cag’dan bu yana insanligin entelektiiel ve siyasi
giindeminin ana konularindan birisi olarak giindemde kalan sekiilerizm-laisizm, Roma-
Bati-Hiristiyan Orta Cagi’nin toplumsal kosullarinin {irettigi ve sonradan Miisliimanlarin

giindemine giren bir fenomendir.

I[slam diinyasinin genelinde oldugu gibi Tiirkiye’de de Islam sekiilerizm, modernizm,
laiklik, din-devlet-birey iliskisi, Islam’in ¢agdas diinyadaki yeri vb. konularda yaygin bir
belirsizligin var oldugu goriilmektedir. Bu belirsizligin her konuda kendini gdsteren bir

kavram ve tanim kargasasindan dogdugunu sdylemek miimkiindiir.

Ulkemizde din-devlet iliskisi; sekiilerlik, laiklik, egemenlik, demokrasi ve benzeri
konularda ileri seviyede bir kavram kargasasi yasanmaktadir. Ayn1 kavramlarla birbirine
zit anlamlar yiiklenmektedir. Yapilan tartismalar kolaylikla mantiksal diizlemden ideolojik
ortama kaydirilmakta ve ¢cogu zaman tartigma yerine kavga edilmektedir. Tabiri caizse
korler-sagirlar  diyalogu yasanmaktadir. Sonucta diislinme yerine kin ve nefret
tiretilmektedir. Mutlu ve miireffeh bir diinyanin, saglikli bir toplumsal yapinin insasi i¢in

harcanmasi gereken kolektif enerjimiz anlamsiz, sonugsuz kavgalarla tiiketilmektedir.

Eger sekiilerlik ve laikligin gecirdigi tarihsel siire¢ dogru bir bi¢imde bilinmezse kavram
kargasasinin Oniine gegilemez. Ciinkii ayn1 sézctigii kullandiklart halde ona yiikledikleri

anlamlar farkli oldugu i¢in birbirlerini duymamakta ve dolayisiyla anlayamamaktadirlar.

Bagka bir iklimde dogup sonradan Misliimanlarin giindemine giren sekiilerlik-laiklikle

ilgili diger kavramlar ve terimlerin agikliga kavusturulabilmesi, laiklik ve sekiilerlik
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arasindaki islevsel farkin anlagilmasi, sekiiler-laik diislincenin dogusu, bu diislincenin
gelismesini ve yayginlagmasini besleyen, dini, siyasi, ictimai ve tarihi sartlarin arka

planlarinin iyi incelenmesi 6nem arz etmektedir.

Bu sebeple Bati-Hiristiyan Orta Cagi’nin toplumsal kosullarinin irettigi sekiiler-laik
diisiincenin, sekiilerlik ve laiklik arasindaki islevsel farkin doktriner unsurlarini bilimsel
olarak tespit etmek gerekir.

Bu diisiinceden hareketle, sekiilerlik-laiklik kavramlarinin soézliik ve terim anlamlari,

sekiilerligin ve laikligin tarihi seriivenleri, iki kavram arasindaki iligki ve islevsel farki
sirastyla degerlendirilecektir.

. SECULAR (SEKULER) KAVRAMININ ETIMOLOJiSi

Latince saeculum kokiinden gelen secular (sekiiler) teriminin “zaman” ve “mekan”
cagristmlarini birlikte veren bir anlami vardir. Zaman onun simdi olusunu, hazir olusunu;
”mekéan” ise, diinyada ve diinyevi olusunu gosterir. O halde sae-culum; “bu c¢ag” veya
“simdiki zaman” anlamina gelir. “Bu ¢ag” veya “Simdiki zaman” bu diinyadaki olaylara
isaret eder; yani ¢agdas vakialar manasindadir (Cox, 1974, s. 32-33). Secular,
secularization kelimeleri diinyevicilik, diinyaya ait anlaminda laikligi karsilamaktadir
(Islam Ansiklopedisi, 1991, s. 7). Secular (laik), secularization (laiklesme), secularism
(laikcilik) olarak Tiirkge’ye terciime edilmektedir. Laik ve laisizm kelimeleri Tiirkge’de
salt politik ¢agrisimlart icermektedir. Halbuki sekiilerizm ¢ok daha genel kapsamli ve de
felsefi, dini bir kavramdir. Islami gelenek igerisinde bu terimlerin tam karsilig1 bulunmasa

da “diinyevilesme” terimi ona yakin bir anlam icermektedir (Attas, 1995, s. 41).

Saeculum sozciigii, Latincede “diinya” sozciiglinii ¢agristiran iki sozciikten birisidir. Diger
sozciik ise, “mundus” sozciigiidiir. Saeculum sézciligli, Yunancadaki “aeon” sozciigiiniin
Latince terciimesi olup zamanla ilgili bir sdzciiktiir. Ote yandan mundus sdzciigii ise
Yunancada kainat veya yaratilmis diizen anlamina gelen “cosmos” sozciigliniin Latince
terclimesidir ve mekénla ilgili bir kelimedir (Cox, 1974, s. 33). Dilimize, “irk, cag”,
“diinya”, “simdi”, “cagcil”, “devir”, “yiizyil”, “asri”, “caga uymak”, “modernlesme,
cagdaslagsma” ve “diinyevilesme” (bkz. Altindal, 1986, s. 15; Aydin, 2001, s. 13; Berkes,
1973, s. 16-18; Dilipak, 1991, s. 29; Erdogan, 2000, s. 280; Hocaoglu, 1995, s. 88;
Kiligbay, 1994, s. 17; Kose, 2002, s. 98-99; Mert, 1994, s. 24; Oguz, 1996, s. 91; Yeni

Tiirk Ansiklopedisi, 1985, s. 3468) vb. anlamlarda terclime edilen secular sézctigii ilk defa
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din savaslarindan hemen sonra kilise arazisi ve topraklarinin devletlestirilmesi, karsiliginda
ve sivil hukukla kilise hukukunu ayirt etmek i¢in kullanilmistir. Reformasyon déoneminde
prenslerin kilise arazisine el koymalar1 da bu anlamda diinyevilesme olarak sayilmaktadir.
Ayni kavram Roma dini hukukunda bu sefer nizamnamelerdeki bir miikellefin diinyasini
gostermek i¢in (Aydin, 2001, s. 13; Berger, 1993, s. 160; Kdose, 2002, s. 99-100; Nagel,
1995, s. 195) yine Katolik diinyasinda halk iginde herkesle birlikte yasayan kilise hadimleri
sekiiler kisiler olarak tanimlanmaktadir (Basgil, 1962, s. 151). Yukarida ifade edilen
anlamlarda kullanilan sekiiler ve hatta onun tiirevi kavramlar yerine gore olumlu, yerine
gore de olumsuz karmasik c¢agrisgimlarla olduk¢a yiiklii, ideolojik bir kavram olarak

kullanilmistir.

Ayrica secular kavrami hakkinda sunlari sdylemek miimkiindiir. XVI. yilizyilldan sonra
Ronesans, Reform, Aydinlanma, Pozitivizm veya Modernite olarak gerceklesen siirec,
Bati’da Tanr tutulmasi veya Tanrinin 6lmesi (Heiddegger, 2001, s. 16-17), dinsizlesme
(Berger, 1993, s. 160; Atay, 1995, s. 102), inancin ve dinin zayiflamasi (Aydmn, 2001, s.
16; Erdogan, 2000, s. 281; Uludag, 1998, s. 190) bireyin ve evrenin kutsaldan arindirilmasi
(Young, 1988, s. 477), diinyanin biiyiisiiniin bozulmasi (Berger, 1993, s. 167), ruhban sinifi
disinda dine iliskin yorum yapma girisimi, bu diinyaya ait diinya isleriyle ugrasan, diinyevi
kimse, diinyevilik, cismanilik, uhrevi ve ruhani olmamak (Altindal, 1986, s. 15; Bulag,
1995, s. 115-116; Uludag, 1998, s.190), askin dini inancin elimine edilmesi (Kaplan, 2001,
s. 90), tlizerimizdeki kutsal kubbenin kalkmasi (Mert, 1994, s. 18), insanin kendisine
yabancilasmast (Akdemir, 2000, s. 29, 152-156), derin sapiklik (Giiler, 2002, 9-38;
Ibrahim, 14/3), kutsanmamus, la dini, profan, din-diinya ayrimi, bu diinya ile barisilmasi,
diinya-ahiret ayirimi (Hocaoglu, 1995, s. 88-90), laiklikle es anlamli olarak din-devlet
uzlasmasi (Akdemir, 2000, s. 82; Berkes, 1973, s. 17), din konusunda mutlak tarafsizlik
(Akdemir, 2000, s. 80; Altindal, 1986, s. 21, 22), paganca olan, 6miir boyu olan, toplumsal
ahlak standartlarinin dine ve dinlere gore degil giincel hayata gore diizenlenmesinden yana

olmak, dinsel yargilar1 diglamak (Webster, 1976, s. 2053) vb. anlamlarda kullanilmaktadir.

Samuel Johnson, sekiiler ve bu sozciikten tiiretilen sozciikleri soyle tanimlamaktadir:
“Sekiilerlik (secularity), diinyevilesme; dikkatleri yalnizca bu diinyaya, bu diinyadaki
seylere yogunlastirma sekiilerlestirmek (secularize): uhrevi dini olani, giindelik hayattan
uzaklastirma. Sekiilerlesme (secularization): Sekiilerlesme eylemi, dinin glindelik hayattaki

etkisini ve yerini azaltma, sinirlama siirecidir” (Kaplan, 2001, s. 86). Bu tanimlamalar
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Avrupa’ya ait tanmimlamalardir. Avrupa’da sekiilerlik kavrami ve pratigi konusunda
yekpare bir tutum ya da pratik gecerli olmamistir. Ortak olan ve Avrupa’ya 6zgii olan sey,
sekiilerligin hayatin kendisini, zaman algisini; insan, tanri ve gerceklik kavramlarini
parcalayarak tanmimlamak; insanin kendi ozgiirliigliniin pesinde kosustururken sonugta
Tanr’y1 yeryiizinden tahliye edip kendisini her seyin merkezine yerlestirmek gibi bir

pratigin iiretilme cabasidir.

Insanlik tarihi boyunca, insanoglu hi¢ bu kadar yalmz ve tanrisiz kalmamist1 (Kaplan,
2001, s. 86). Marksist bir diisiiniir olan Sontog bu durumu seklinde tarif etmektedir:
“Insanin psikolojik olarak dayanabilmesi en zor ve en getin cinayet, cinayetlerin en biiyiigii
olan tanrmin oldirilmesidir” (Sontog, 1987, s. 249). Tanrinin Sldiiriilmesi, bireyin ve
evrenin kutsaldan arindirilmasi siireci olarak insanligin giindemine giren diinyevilesme,
terim olarak: “Yasamin tanr1 tarafindan degil, belli bir ¢agin ruhuna uygun entegrasyonunu
ifade eder” (Young, 1998, s. 447). Sekiiler kavrami diinyanin belirli bir zaman ya da
donemdeki veya c¢agdaki durumunu gosterir (Attas, 1995, s. 43). Cabiri’ye gore
sekiilerlesme; icinde bulundugumuz konum, kriter olarak belirledigimiz diinyevilesme
niiansi, kendini ¢agin benligi olarak adapte eden Bati’nin simdisidir. Ciinkii o, kendisine ait
olan bugiinii tim insanligin, dolayisiyla var olabilecek tiim geleceklerin referans noktasi
olarak gérme arzusundadir (Cabiri, 2000, s. 16). Baska bir tanima gore de sekiilerlesme:
“Insanin, akl1 ve dili iizerinde 6nce dini, sonra metafizik denetimden kurtulmasi” (Attas,
1995, s. 43) seklinde ifade edilmistir. Harvard teologlarindan Cox da, sekiilerlik kavrami
hakkinda sunlar1 sdylemektedir: “Bu diinyanin dini veya din misilli kavranisindan
soyularak biitlin kapali diinya goriislerinin atilmasi, tiim dogaiistii mitlerin ve kutsal
sembollerin parcalanmasidir.” “Tarihin, mukadderattan kurtulmasidir”; “insanin diinyada
bir basina birakildigini, artik kaderini suglayamayacagini ve kaderine kizginlik duymasinin
yersiz oldugunu kesfetmesi... insanin bakislarini, askinliktan (diinya &tesinden) bu diinya
ve bu zamana ¢evirmesidir” (Cox, 1974, s. 2, 17). Yine Cox’a gore sekiilerlesme; hayatin
sadece siyasal ve toplumsal yanlarin1 degil, kagimilmaz olarak kiiltiirel yoniinii de kapsar.
Ciinki sekiilerlik ona gore, “kiiltiirel entegrasyon sembollerinin dini olarak belirlenisinin
kaybolmasidir” (Cox, 1974, s. 20). Bu durum toplumun ve kiiltiiriin dinsel kontrol ve
kapali metafizik diinya goriislerinin tasallutundan kurtarilacagi geri doniilmez tarihsel bir

stireg, bir kurtarict gelisme ve tarihsel goreceliktir (Cox, 1974, s. 20).

Din sosyologu Berger de sekiilerizmi, toplum ve kiiltiir alanlarinin dini kurumlar ve

sembollerin egemenliginden ¢ikarildig1 bir siire¢ olarak degerlendirir (Berger, 1993, s.
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162-163). Sekiilerizasyonla, toplum ve Kkiiltiir alanlarinin dini kurum ve sembollerin
egemenliginden ¢ikarildig: siire kastedilmektedir. Modern Bati’nin tarihinde toplum veya
kurumlardan bahsedildiginde, kuskusuz sekiilerizasyon, tipki kilise ile devletin
ayrilmasinda ve kilise arazilerinin devletlestirilmesi ile egitimin kilisenin otoritesinden
kurtarilmasinda oldugu gibi Hiristiyan kiliselerinin daha 6nce gozetimleri veya niifuzlar
altinda tuttuklar1 sahalardan tahliye edilmesinde kendisini agik¢a gostermektedir. Kiiltiir ve
sembollerden bahsedildiginde ise, sekiilerizasyonun toplumsal-yapisal bir siirecten daha
fazla bir sey oldugu kastediliyordur. Sanat, felsefe ve edebiyatta dini igeriklerin kaybolusu
ve hepsinden Onemlisi bilimin diinyada 6zerk ve tamamen sekiiler bir yontem olarak
yiikselisinde gozlenebildigi gibi sekiilarizm kiiltlirel ve diistinsel hayatin tamamini etkisi
altina alir. Nasil ki toplumun ve kiiltiiriin sekiilerizasyonundan bahsedeilebiliyorsa, ayni

sekilde bilincin sekiilerizasyonundan da bahsedebilir.

Daha acik ifade etmek gerekirse bu durum, Modern Bati’nin, dini agiklamalardan
yararlanmaksizin diinyay1 ve kendi 6z yasamlarini yorumlayan (lookupon) gittikce artan
sayida bireyler {irettigi anlamina gelir (Berger, 1993, s. 162-163). Tiirk bilim adami
Armagan ise, sekiilerizasyonu; “Dinin sosyal yapidaki otorite ve gegerliligini yitirmesi,
dogaiistii olaylarin tabii ve diinyevi olaylarmig gibi algilanmasi, insan aklinin dini ve
metafizik baglardan kurtarilmasi ve dinin bir vicdan meselesi haline gelmesidir” seklinde
tanimlamaktadir (Armagan, trz., s. 367-369) Yazar bu tarifin arkasindan da bunun “dinin
¢okiisiiniin siireci” oldugunu aciklar. Yine bagka bir arastirmaci sekiilerligi (diinyeviligi)
sOyle tanimlamaktadir: “Dinin, siyasetin, ekonominin, bilimin, sanatin, kiiltiiriin vs. ruhu
ve sekillendiricisi olmaktan ¢ikarilmasi yani toplumsal evrenin hem ‘form’ hem de ‘igerik’
olarak dinden arindirilmasi demektir”. Diinyevilesme, dinsizlesmeyi icermesine ragmen,
zorunlu olarak bu anlama gelmez. Dine ‘kayitsizlasma’, diinyevilesmenin anlam sahasi

icindedir (Giler, 2002, s. 35).

Waterhouse, sekiilerizmin “ahlaki bir gayesi olan negatif bir dini hareket” (Waterhouse,
1995, s. 347) olarak tanimlanabilecegini sdylemektedir. Waterhouse, sekiilerizmin temel
prensibini; “Sekiilerizmin temel prensibi, beseriyetin tekamiilii i¢in sadece maddi vasitalar
aramaktir. Ona gore, bu vasitalar daha dnemlidirler; ¢linkii insana daha yakindirlar ve yine
ona gore bu vasitalar, bagimsiz olarak ve kendi iclerinde, arzu edilen hedefi temin etmeye

yeterlidirler” seklinde agiklamaktadir (Waterhouse, 1995, s. 348).
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Sekiilerlesme kavramiyla, “dini tamamiyla devre dis1 birakan” veya en azindan “dini son
derece marjinallestiren bir diinyayi, hayati degerlendirir hale gelmek” kastedilmektedir.
Sekiilerlesme, sosyolojik veya psikolojik bir anlam icermekte ve bu kavramla kisilerin
toplumsal hayatlarinda veya ferdi diisiince ve duygularinda dinin etkin olma O6zelligini
kaybetmesi ima edilmektedir (Kose, 2002, s. 13; kars1 goriis i¢in bkz. Fikne, 1992, s. 145—
169; Koktas, 1997, s. 112; Kose, 2002, s. 123-156).

Hadden ise, ilk sosyologlar tarafindan ortaya atilmis sekliyle sekiilerlesme, diinyevilesme
modelini s0yle dzetlemektedir: “Bir zamanlar diinya diisiince uygulama ve kurumsal bigim
olarak kutsal olanla doluydu. Reformasyon ve Ronesans’tan sonra modernlesme giicleri
biitiin diinyay1 kapladi ve bunun bir sonucu olan sekiilerlesme siireci kutsalin egemenligini
zayiflatti. Zaman i¢inde muhtemelen 6zel alan istisna olmak {izere, kutsal tiimiiyle ortadan

kalkacaktir” (Erdogan, 2000, s. 281).

Sekiilerlesme veya diinyevilesme kavrami dncelikle insanlarin inanglarna atifta bulunur.
Bir toplumun digerinden daha sekiiler oldugundan s6z edildigi zaman kastedilen sey, o
toplumda, digerindekine oranla daha az sayida kisinin hayatinin dini inang¢larindan

etkilendigidir (bkz. Bruce, 1992, s. 1-7).

Bir sosyal siire¢ olarak sekiilerlesme, geleneksel toplumdan, sanayi toplumuna gegise
paralel olarak en kaba tanimiyla diinyevi diye tanimlanabilecek modern diinya goriisiiniin
dinsel 6gretinin yerini almasidir (Mert, 1994, s. 24). “Sekiilerlesme” diye isimlendirilen
sey modernlesme tecriibesiyle birlikte toplumlarin daha iyisini yapmak i¢in yarisan
kurumlarin olusturdugu bir siirectir (Kose, 2002, s. 116). Sosyologlar sekiilerlesmeyi, bir
ilerleme projesi olarak kurgulanan geleneksel toplumdan modern topluma gegisi
¢oziimlemede kullanilan en genel kavramlardan biri olarak degerlendirir, Bu ¢ergevede,
siyasal modernizm, siyasal erkin her tiirlii dogaiistii ve dogustan otorite iddialarinin insan
adina bir reddi ve siyaset alaninin beseri-diinyevi mutluluk arayislarinin bir arenasi
bi¢ciminde yeniden insasidir (Erdogan, 2000, s. 279-281; Kaplan, 2001, s. 81). Ciinkii
onlara gore tarih, bir sekiilerlesme siirecidir (Cox, 1974, s. 109). Sekiilerlesmenin
tamamlayici kisimlari ise, doganin tilsiminin bozulmasi, siyasetin kutsalliktan kurtarilmasi
ve degerlerin kutsanmasina son verilmesidir (Cox, 1974, s. 21-23). Sekiilerlesme, ayrica

insan bilincinin “¢ocukluk” déneminden “olgunluk™ dénemine gecis “evrimsel” siireci ve
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“toplumun her katmanindan ¢ocuksu bagimliligin kaldirilmasi, insanin (yeryiiziinde) kendi

basina birakilmasi1” olarak da tanimlanir (Cox, 1974, s. 109-119).

Batil1 teologlara gore dikkat edilmesi gereken Onemli bir nokta da sekiilerizasyonun,
degerlerin ve diinya goriislerinin tarihteki “evrimsel” degismeye gore miitemadiyen gézden
gecirildigi siirekli ve sinirsiz bir siiregtir. Ancak onlara gore sekiilerizm ise, tipki din gibi
insan i¢in mutlak 6nemi haiz, tarihsel nihai amaca uygun, kapali bir diinya goriisii ve
mutlak degerler dizisidir. Bu sebeple, “sekiilerizasyon” ile “sekiilerizm” arasinda bir
ayrima gidilmesi gerekmektedir. Sekiilerizm, Batili teologlara gore bir ideolojiye tekabiil
eder (Cox, 1974, s. 21). Fakat sekiilerizm doganin biiylisiinii bozmasina ve siyasetin
kutsalligin1 kaldirmasina ragmen, degerlerin kutsallastirilmasini yok etmez. Bilakis kesin
ve nihai olarak kabul edilmesini ister. Buna karsilik kendi degerler sistemini bunun yerine
gecirir. Sekiilerizmin aksine sekiilerizasyon tiim degerleri gorecelilestirerek insan ve tarih
icin gereken aciklig1 ve Ozgiirliigii sunar. Bundan dolay1, “sekiilerizm”i, sekiilerizasyona
kars1 bir tehdit olarak sayar ve bunun ¢ok dikkatli izlenmesi, kontrol edilmesi ve devlet
ideolojisi haline getirilmesinin Oniine gegilmesi 1srarla sdylenir. Sekiilerizasyonun, insan
“evriminin” ig¢sel giiclinli, onun mayasin1 tanimladig: ileri siiriiliir. Sekiilerizasyonla

tarihsel ve kentsel gelisim ifade edilir (Attas, 1995, s. 46).

Bu tamimlamalardan hareketle sekiilerizm su sekilde Ozetlenebilir: Diinyevilesme,
sekiilerlesme, beserilesme, cagdaslasma, modernlesme, profanlagsma, paganca, hosgorii,
diyalog, uzlasi, yabancilasma, diinya ahiret ayrimi, din diinya ayrimi, tarihsel ve kentsel
gelisim projesi, dinsel olan veya dinsellik atfedilen biitiin deger ve ilkelerin, bireysel,
toplumsal ve kurumsal yasamin disina itilmesi, sadece bu diinyay1 yasanabilir kabul edip,
askin olanla veya ote diinyadan iliskiyi koparma temeline dayali, insan merkezli diistinme
ve yasama bi¢imi. Semavi olanla baglarin koparilma ideolojisi, insan1 kendi kendine yeter
kabul etme felsefesi, 6zel anlamda imanin ihmal edilmesi, dini kurumlarda popiilarite
kayb1 ve dini kurumlarin toplumsal etkisini yitirmeleri, bireysel diizeyde de dini inanglarin
veya imanin etkisini yitirisi, kisaca dinsel olanin buharlagmasi, paranteze alinmasi olarak
degerlendirilebilir (bkz. Altindal, 1986, s. 14-25; Basgil, 1962, s. 151-177; Berger, 1993, s.
160-185; Bruce, 1992, s. 26; Bulag, 1995, s. 37-122; Cox, 1974, s. 2; Dilipak, 1991, s. 29-
39; Giiler, 2002, s. 9-38; Hocaoglu, 1995, s. 177-195; Kose, 2002, s. 95-102; Uludag,
1998, s. 87-91; Yeni Tiirk Ansiklopedisi, 1985, s. 3468; Young, 1998, s. 477).
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Simdiye dek verilen tanimlarin higbiri efradini cami agyarin1 mani bir tanim degildir. Sik
stk kullanilan sekiiler ve bundan tiireyen kavramlar, baslangigta cok basit anlamlar
tasimistir. Zamanla ilk anlamlarindan uzaklagarak degisik anlamlar kazanmistir. Bu
sebeple herkes tarafindan kabul edilebilecek bir tanim yapmanin mimkiin olmadigi
goriilmektedir. Sekiilerlik ve bundan tiireyen sozciiklerin anlamlari, onu kullanan kisinin
iman anlayisi, felsefl inanci ve siyasal goriisiine gore degistigi gibi, sekiiler sdzciigiiniin
kullanildig1 alanlarin farkliligina gore de degisiklik arz etmektedir. Dolayisiyla sekiiler
kavrami dinamik yonii yam sira statik bir yone de sahiptir: Mutlak manada din karsithigin
ifade etmesi acisindan statikken karsisinda durdugu dinin farklilagmasi baglaminda

dinamiktir (Kose, 2002, s. 101-102).

Sekiilerizasyon, modern toplumlarin kiiresel bir olgusu olarak goriilse bile hepsinde tek ve
aynt form ve tarzda yayginlagmamistir. Farkli insan topluluklari farkli bir bi¢imde
etkilenmistir (Berger, 1993, s. 163). Diinyevilesme Avrupa kitasinda da birbirinden farkli,
tarz ve boyutlarda olusmustur. Genel olarak Ronesans (Renoisance) esas itibariyle
laikligin, Reformasyon (Reformation) ise, sekiilerligin yolunu agmistir (Hocaoglu, 1995, s.
114-182) demek miimkiindiir. Katolizme kars1 Avrupa’da giiney ve kuzey olmak iizere iki
tepki merkezi olusmustur. Giineyde Ronesans, kuzeyde ise Reformasyon olugmustur. Yani
Katolik kiiltiiriin hakim oldugu yerlerde diinyevilesme laiklik tarzinda, Protestan kiiltiiriin
egemen oldugu German, Anglo-Sakson {ilkelerde ise sekiilerlesme tarzinda tesekkiil
etmistir. Tirkiye, Giiney Avrupa’nin (Fransa’nin) diinyevilesme modeli olan laikligi
benimsemistir. Bundan sonraki kisimda, Bat1 Hiristiyan fenomeni olan laiklik kavraminin

etimolojisi irdelenecektir.

2. LAIKLIiK VE BUNUNLA iLGiLi KAVRAMLARIN ETiMOLOJiSi
Laiklik kelimesi (Webster, 1976 ), hukuk dilinde ve siyasi bilimler literatiiriinde kendisine

cok degisik ve genellikle birbirine zit anlamlar verilen kelimelerden biridir.? Laik kelimesi

2 Laik kelimesinin yabanci dillerdeki karsiliklari: Fransizlarin “laic” veya “laigue” seklinde yazdiklari hem
isim hem de sifat olarak kullandiklar1 bu kelimenin Ingilizce’deki karsiligi “lay” veya “secular” dir.
Ingilizce’de lay bir meslekte miitehassis olmayan bir kimseyi gostermek igin kullanilmaktadir. Almanlar da
bu kelimeyi (lay) ”gayri miitehassis” ve “acemi” manasina kullanirlar. Fransizlar ise “heyeti ruhbaniyye ye”
dahil olmayanlara tahsis etmislerdir. Laik kelimesi Arapg¢a’ya ise “ilmani” veya “medeni” seklinde terciime
edilmistir. Laik kelimesi Tiirkge’ye, Ziya Gokalp tarafindan “la dini, Osmanl sadrazami Ahmet izzet Pasa

ise “la Rehbani” (ruhbanla ilgisi olmayan) seklinde terciime etmislerdir. Yine baska bir Osmanli aydini
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dilimize Fransizcadan ge¢misse de bu kelime Latince (laicus)’den o da Yunanca
(laikos)’dan tiiretilmistir ve “halktan adam” demektir. Kelimenin klasik Grek dilindeki
anlami1 “Ozerk kisi”, “belirli bir seye bagli olmayan”dir (Altindal, 1986, s. 25; Ana
Britannica, 1994, s. 187; Macleon, s. 766; Sinanoglu, 1954, s. 1).

Eski ¢aglardan bu yana din adam1 olmayan ruhani bir sifat1 ve dinsel bir islevi bulunmayan
kisi, kurum ve nesneleri, kisacast dinin disinda kalan alani1 belirtmek i¢in kullanilir (Ana
Britannica, 1994, s.187). Laik kelimesinin asli Yunanca olup “Laikus”, halka ve kamuya
ait olan sey anlamindadir. Bu da “Clergy” kelimesinin, yani ruhbanligin karsilig1 olup, 6zel
bir grup olan din adamlarim1 (Hiristiyanliga gore kilise adamlarini) ifade etmektedir. O
halde laik, ruhban olmayan ve kilise adamlar1 digindaki herkestir. Kelimenin asil manasi
budur. Sonraki donemlerde kelimenin Fransizca kullaniminda bir c¢esit haddi asma
meydana gelmistir. Din ve din adamalarina karst diismanligi ifade etmek igin de
kullanilmaya baglanmistir. Laiklik Fransa’da egitimle de bir tir iligki igine girdi. Bu
etkilesimin sonucu olarak egitimde laiklik bilimin okulda, din egitiminin ise kilisede
verilmesi olarak ele alind1 (Altindal, 1986, s. 25; Bulag, 1995, s. 116; Cabiri, 2000, s. 102).
Laik sozctigiiniin ilk gectigi slogan “zorunlu, parasiz, laik 6gretim” ifadesidir. Baslangigta
laik s6zciigii asil karsiligi olan “ruhban sinifi disindaki halk” anlaminda algilanmigtir. 1789
Fransiz ihtilalinden sonra Avrupa ve Diinya giindemine giren “halk egemenligi” kavramin
cagristirarak kitlelerde olumlu bir yanki bulmustur (Yazicioglu, 1993, s. 132, 150, 193).
Altindal ise, “laik™ kelimesi Tiirkgeye “halk™ olarak ¢evrilmisse de, gercekte “avam” ya da
“ahali” hatta “reaya” veya lalettayin kavramlarina daha yakin oldugunu ifade eder
(Altindal, 1986, s. 25, Berkes, 1973, s. 16; Hocaoglu, 1995, s. 88). Basgil de, laik
kelimesinin anlami ve kullanimi hakkinda sunlar1 sdylemektedir: “Layik” kelimesi ve

bunun liigat manas1 (Laic=Laigue) Latince “laicus” aslindan alinmis Fransizca bir

Ubeydullah Efendi de Laik kelimesinin yanhs kullamldigini ve yanls terciime edildigini ifade ederek “la

113

dini” ,’gayri dini” gibi tabirler ki bir kismumiz bunu “dinsiz hiikkiimet “ veya “din aleyhinde hiikiimet”
manasina geldigini anliyoruz. Halbuki laik kelimesi Tiirk¢emize “is hiikiimeti” yahut “orta mali hiikiimet”
yani “halk hiikiimeti” gibi tabirlerle terciime edilmelidir. Fransizca’da laik olmayan hiikiimet icin “kilise
hiikiimeti” veya “papazlar hiikiimeti” lafizlar1 kullanilir. “Laik hiikiimet” demek miinhasiran “mesalih-i ibad”
ile ugrasan bir “sinifi mahsusun mali olmayip umumun mali olan hiikiimettir” der (bkz. Altindal, 1986, s. 25;
Ergin, 1997, s. 1668; Kardavi, 1994, s. 62; Yeni Tiirk Ansiklopedisi, 1985, s. 2046). Bernard Lewis de “Ziya
P

Gokalp’in asina olmayan Fransizca “laigue” deyimini anlatmak i¢in “dinsiz” anlamina gelebilecek “ la din

sozciguni kullanmasinin bir talihsizlik oldugunu soyler” (Lewis, 1988, s. 399).
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kelimedir. Liigat manasi ile ruhani olmayan kimse, dini olmayan sey, fikir, miiessese,
sistem ve prensip demektir. Katolik diinyasinda insanlar ikiye ayrilirlar. Bir kismina
(clerge=klerje) denir ki, bunlar din adamlaridir ve ruhaniler sinifin1 teskil ederler. Bu siif
da kendi i¢inde tekrar reguler ve seculier diye iki ziimreye ayrilir. Birinci zlimreye dahil
olan ruhaniler, hayattan uzak yasayan ve manastirlara kapanip omiirlerini ibadetle gegiren
zahitlerdir. ikinci ziimre ise, papaz, piskopos gibi halk iginde ve herkesle birlikte yasayan
kilise hadimleri ve bir fiil dini vazife gdren ayin sahipleridir. Iste laik diye ruhaniler
sinifinin bu iki ziimresinden higbirisine mensup olmayan zahit veya papaz sifatt olmayan
Hiristiyanlar’a denir.® Kelimenin bu ilk ve asli manasi genisletilerek, dini olmayan ve
ruhani bir mahiyet tagimayan fikir, miiessese, hukuk, ahldka da laik denilmistir. Laik
hukuk ifadesinden dini olmayan, esaslarini dinden almayan hukuk; laik devlet denilince;
dini akide ve esaslara dayanmayan devlet anlasilmalidir. Bu kelime, hukuk 1stilahlar
arasina Fransiz Ihtilali ile girmistir (Akdemir, 2000, s. 84; Arslan, 1999, s. 124; Basgil, s.
1962, 151-152; Bulag, 1995, s. 114-115; Dilipak, 1991, s. 37; Oguz, 1996, s. 54-55;
Yazicioglu, 1993, s. 132, 150, 193).

Laik kavrami ile Hiristiyan toplumlarda, papaya kadar uzanan dini bir hiyerarsi ifade eden,
dinsel bir sorumlulugu ve ozelligi olmayan, statikonun disinda kalan kisiler
kastedilmektedir. “laos” ve “laikos” terimlerine bu genel anlamlarinin disinda bazi
kaynaklarda* 6zel anlamlar atfedilmigse de belki de eski bir gelenege uyularak, daha
sonraki asirlarda da laikos sozii dini bir sisteme tabi bir toplumda din adamlar1 disinda
kalan kimseleri anlatmak i¢in kullanilmistir. Nitekim Hiristiyanligin ilk asrinin sonlarindan
itibaren kilise adamlarina “clerici” bunun disindaki inananlar topluluguna da “laici”

denilmistir (Sinanoglu, 1954, s. 2).

8 Hiristiyanlik din anlayisina gore eger siz dini, dinin yorumunu ve aciklama yetkisini kendisine hasretmis
(6zellestirmig) bir din adam smifina degil de, siradan insan s6zgelimi doktor, 6gretmen, tiiccar, ¢iftei, isci,
miihendis gibi siradan bir kisiyseniz bu tanima gore laiksiniz. Bu baglamda laik, dinin karsit1 olan kisi degil,
dindar bir insandir, Kilise’ye gider, dua eder. O, sadece ruhban sinifina mensup ve korunmus degildir.
Dolayisiyla “laik” kavrami igerisine, siyasl ve sosyal hiyerarside ki yeri ne olursa olsun ruhban smifi
olmayan biitiin Hiristiyanlarin dahil olduguna dikkat etmek gerekir. Bu anlam gercevesinde her Miisliiman
laiktir. Ciinkii Islam dininde ruhbanlik veya din adamlar1 sinifi yoktur.

4 Homeros’un destanlarinda bu kelimenin ¢ogu zaman seckin komutanlarin karsisinda yer alan miitevazi
askerler toplulugunu ifade etmek iizere kullanildigi ve Tevrat’ta Tanri’nin hissesi sayilan Levi kabilesinin

disinda kalan kimseleri anlatmak i¢in kullanildigi ileri siiriilmektedir (bkz. Sinanoglu, 1954, s. 1-2).
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Kisacasi laik kelimesine etimolojik agidan bakildiginda kavramin menseinde dinsizlik, din
diismanhig1 ve din aleyhtarligi ile ilgili higbir ilgi ve baglantinin mevcut olmadigi
anlasilmaktadir. Bir felsefe terimi olan® laisizmin iki anlami vardir. Birincisi ve eski
anlami, kilise hiikiimetlerinde laiklere yer verme egilimini yansitan égretidir. Diger anlami1
ise laik hareket ve cereyanlara, laik fikir akimlarina bagliligi ve tarafgirligi gostermesidir.
Yeni cagdas anlaminda ise, devletin kurumlarinin laiklestirilmesini (laicisation)

savunanlarin 6gretisi anlamini tasir.

Bu 6gretinin asir1 olan bazi taraftarlari, her seyin ve tiim insanlarin laiklestirilmesini, dinin
yasamdan soyutlanmasini savunurlar. Goriiliiyor ki, laisizm ya da “laiklestirmecilik” bir
ogretidir. Kati bir ideolojidir. Bu ise bir niteligi ve durumu anlatan laiklikten ¢ok farklidir.
Sovenizm nasil ulusgulugun yozlasmis bi¢cimiyse, laiklestirmecilik de, laikligin saptirilmis
turtidiir (Selguk, 1998, s. 60—61). Laisizmin bir diger tanim1 da sdyledir: “Dinin toplumda,
toplumsal varolusun her alaninda devlet eliyle, siyasi gii¢ kullanimu ile etkisizlestirilerek
tamamiyla a-sosyal, tamamiyla individual (bireysel) bir hale getirilmesi ise laiklikten daha
fazla bir sey ifade etmektedir ki bu da laisizmdir.” Laisizm, militan ve agresif yonleri olan,
ateizme® kolaylikla kayabilen bir diisiincedir (Figlali, 1999, s. 213-234; Hocaoglu, 1995, s.
122).

® Laisizm ve Laiklik kavramlarimn, uygulamada birbirleri yerine kullanildig: goriilmektedir. Halbuki biz bu iki
kavramin birbirinden ayirt edilmesi gerektigini diisliniiyoruz. Ciinkii Laiklik daha ziyade hukuki bir
kavramdir. Laisizm ise daha ziyade felsefi bir mefhumdur. Bilindigi {izere “Izm” eki ile biten sdzciikler
Fransizca’da bir mezhebe bir doktrine, felsefi bir ictihada baglilig1 ve tarafliig ifade eder (bkz. Mumcu,
1994, s. 4). Ashinda sorun terminoloji sorununun ¢ok 6tesindedir; Ciinkii laikligin 6ngordiigi cogulculugu
i¢cine sindiremeyen birgok diisiiniir, aydin, hatta siyasetci ve yonetici, iilkede laikligin degil de, laikciligin
egemen kilinmasimi istemektedir. Bu da toplumda sik sik yasadigimiz gerilimlere neden olmaktadir (bkz.
Akdemir, 2000, s. 86).

® Laisizm Katoliklik’in egemen oldugu iilkelerde, Katoliklerin baski ve zulmiine karsi dogmustur. 1789
Fransiz ihtilalinin hemen akabinde din 6zgiirliigii konusunda teminat verilmesine ragmen, ¢ok gecmeden dini
kurumlara ve din adamlarina yogun saldirilarda bulunulduguna tanik olunmaktadir. Bu asagilamanin ilk
uygulamasi, Hiristiyanliktan ¢ikarma hareketi olmustur. Bu, dogrudan dogruya dini, dince kutsal seylerin
tamamin1 hedef alan bir asagilama, karalama kampanyas: halinde siirdiirildii. Devrim doéneminde
Hiristiyanlik aleyhine yapilan bir gosteride “basina sivri bir tag, sirtina da uzun bir ciibbe giydirilmis,
kuyruguna ¢armiha getirilmis Isa’y1 gésteren hacla kutsal kitap ve Incil baglanmis bir esek geliyordu. Onlarin
ardindan, kiliselerden yagma edilmis kutsal késeler, vazolar okunmus ekmek kaplar1 yiiklenmis bir sankulot
(baldirt ¢iplak) toplulugu ve en nihayetinde “Kahrolsun asiller! Yasasin cumhuriyet! Yasasin giyotin!” diye
bagiran bir kalabalik ilerlemekteydi (Gaxotte, 1962, s. 220). Bir¢cok yerde insanlar kitleler halinde dinden

cikarilirken, papazlar asagilantyor ve maskara ediliyordu. Dine karg1 yiiriitiilen bu psikolojik hareket isi yeni
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Vergin ise laisizmi, “Tiirk toplumunda yasanan fikir ve vicdan spazmina yol agan diislince
sistemi” olarak tanimlar. Cilinkii laikeilik, laiklik degildir ve gercekte laiklik methumunun
mantigina aykiri olan bir ‘izm’dir” (Vergin, 1994, s. 13) diye tanimlar. Laisizm, “toplumu
ve otoriteyi tliimiiyle ‘tanrisizlagtirmayi’ gaye edinen laiklikten sapma, bir diislince
sistemidir ve adi1 da laik¢iliktir” (Vergin, 1994, s. 13). Laisizmi tanimlayip ve laiklikle
arasindaki farki belirttikten sonra, laiklik kavraminin terim anlam iizerinde durmak faydali

olacaktir.

Bugiine kadar laikligin ne oldugu, igerigi ve kapsami hakkinda herkesce benimsenen ortak
bir anlayisa, tanima ulasmak miimkiin olmamistir ve olacaga da benzememektedir. Bunun
bdyle olmasmin nedenini Selguk soyle aciklamaktadir: “Laikligin iizerine egilen bir
arastirmaci, kolay teslim olmayan, tanimi kolayca yapilamayan, ¢ok boyutlu dinamik bir
kavram karsisinda bulundugunu bilmelidir. Bu kavramin duragan bir tanimi belki bir
oranda yapilabilir ama yetmez bu. Gergek, duraganligin ¢ok Gtesindedir” (Selguk, 1998, s.
58).

Yiizyila yakin bir sliredir uygulana gelmis olan laiklik kavraminin terim olarak tanimi
tizerinde her ne kadar uzlagsma saglanmamigsa da bugiine kadar degisik tanimlar
yapilmistir. Buna gore; laiklik: “Oziinde din alam ile diinya ve kamu isler alanm
birbirinden ayrilmalari, birbirine karigmamalari, kisilerin dinsel inan¢ ya da inangsizliktan,
din buyruklarini yerine getirip getirmemekten dolay1 kinanmamasini, ayrim gérmemesini,
serbestge ibadet edebilmesini, ibadete zorlanmamasini ongdriir” (Ana Britannica, 1994, s.
187). Laiklik: “Yasama ve yargi erklerinin dinsel olan veya oldugu sdylenen ilkelere gore

diizenlenmedigi siyasal orgiitlenme bigimidir. Siyasal otoritenin emredici yaptirim giiclinii

~9y

bir din insasina kadar gotiirdii. Oyle ki, “vatan dini” ad1 altinda yeni bir din kuruldu. Bu tesis edilen yeni din
i¢in kiliseler kapatilmig, yerlerine “akil mabed”leri agilmistir. Hatta meshur Notre Dame kilisesi, bas mabed
haline getirilmis, orada resmi ayinler icra olunmustur. Devrim meclisi insa edilen yeni dinin ilmihalini de
ihmal etmemis,15 maddelik bir ilmihal hazirlamistir. Hazirlanan bu ilmihalin birinci maddesine gore akil
dininin tanris1 “yiice varlik” adini tastyordu ve 6liimsiizdii. Ikinci ve {igiincii maddelerde yiice varliga kars:
mii’minlerin 6devleri sayiliyordu. Daha sonraki maddeler yeni dinin bayramlarimi diizenliyordu. Aym
zamanda kiliseler ibadet dis1 islere de tahsis edildi. S6zgelimi Paris’te bir kilisede balo diizenlendi (bkz.
Aulard, 1984, s. 653-654; Gaxotte, 1962, s. 124, 131, 268-277). Devrimciler ihtilali bizzat bir din gibi
diistiniiyor ve onu merasimlestirerek eski mistik dinin istiine ¢ikarmay1 hedefliyorlardi (Mathiez, 1940, s.
194).
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dinden almamasi, mesrulugunu dine dayandirmamasi, devletin gesitli dinler arasinda taraf
tutmamasi ve ayricalik gdozetmemesi, din isleri ile devlet islerinin ayr1 kabul edilmesidir”

(Demir vd., 1993, s. 227).

Laiklik, “akla ve aklin insanlar birlestirici giicline Oncelik tanimak isteyen bir akimdir”

(Arkoun, 1994, s. 53).

Laiklik, rasyonalizmdir (Usguluk-Akilcilik) (Oktem, 1994, s. 34). Laiklik, “sif devlet
hayatina ait bir hareket ve faaliyet prensibidir. Binaenaleyh ferdin hususi ve manevi hayati
ve aile icindeki vaziyeti ile tenakuza girmez ve dindarlig1 asla nefyetmez. Laikligi dinsizlik
sanmak, onu yanlis anlamaktir” (Basgil, 1962, s. 161-162). Laiklik, “ne miinkirliktir, ne de
hususiyle din diismanligidir. Laiklik din ile devletin birbirinden ayrilmasi, dinin mana ve
ruh aleminde ve ferdin hususi hayati ile ailesi hareminde, devletin de madde ve cisim
aleminde ve cemiyetin umumi hayatinda hiikiimran olmasidir” (Basgil, 1962, s. 161-162).
Laiklik, “ne sadece ibadet ve inan¢ Ozgiirliiglidiir, nede sadece din ve devlet islerinin
birbirinden ayrilmasidir. Onun temel bir amaci daha vardir. O da ‘bireyi’ dinlerin ve

ideolojilerin saldirilarindan korumaktir. Laiklik, toplumsal aklin sartlanmasini 6nleyen bir

tutum, bir ilkedir” (Akbulut, 1999, s. 266-267).

Laiklik, “bilime, 6zgiir akla ve dolayisiyla 6zgiir diisiinceye dayanmaktir” (Aydin, 1999, s.
146).

Laiklik, “dine kars1 olmak ve ona savas agmak anlamina gelmez, o sadece diinyevi olanin

uhrevi olandan ayrilmasidir” (Cabiri, 2000, s. 95).

Laiklik, “devletin dini esaslar {izerine degil, demokratik, akilc1 temeller {izerine
kurulmasini ifade eder” (Cabiri, 2000, s. 104). Laiklik, “Ozellikle Hiristiyanligi Katolik
aleminde kabul edilmis olan sekliyle din ve devletin degil, din ve kilisenin birbirinden
ayrilmasidir. Ciinkii orada kilise ruhani bir otorite olarak dinin resmi temsilcisi

durumundadir” (Kostag, 2000, s. 223)

Laiklik, “Her tiirlii duygu ve diisiince 6zgiirliigiinii giivence altina almis olmasi1 bakimindan
insanligin ancak son zamanlarda ulagmis oldugu bir yonetim bi¢imidir” (Akdemir, 2000, s.
36).
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Laiklik bir hiimanizmdir. Yani farkliliklara ve herkesin hakkina saygi gosteren ve kimseyi

inanglar1 sebebiyle dislamayan sosyal bir felsefedir (Bakir, 1994, s. 116).

Laiklik, esas olarak, toplum ve devlet yasaminin akla ve bilime dayandirilmasi seklinde

tarif edilmektedir (Ashmawy, 1993, s. 19).

Laiklik, “bir devletin hukuk nizaminda, sirf herhangi bir dinin emir ve icab1 olmasindan

dolay1 bir hukuk kuralinin bulunmamasidir” (Ozyériik, 1992).

Laiklik, “hayatin biitiin alanlarin1 bu arada siyaseti, hukuku, ahlaki, hatta ekonomiyi,
kilisenin veya kutsal kitabin bakis, etki ve yetki alanindan kurtarma c¢abasi olarak

tanimlanabilir” (Arslan, 1999, s. 127).

Laiklik, “Insana, insan aklina beserin ebedi tekamiiliine iman etme” (Mumcu, 1994, s. 5)

diye de tanimlanmaktadir.

Laiklik, “Devlet tarafindan yapilacak diizenleme ve uygulamalar1  dine

dayandirmamaktadir” (Demir, 1999, s. 128).

Laiklik, ¢cagdas devletin vazgegilmez bir niteligi; demokrasi, bilimsel diisiince, milli devlet,

cagdaslik gibi ideal degerlerin yaraticisidir (Yazicioglu, 1993, s. 180).

Laiklik, hukuk kurallarinin hi¢bir dinin etkisinde kalmaksizin, aklin onciiliiglinde objektif
bilimsel caligmalarla ulagilan sonuglara gore belirlenmesidir (Kiglali, 1998, s. 60-72;

Selguk, 1998, s. 59-78).

Laikligi ortak bir tanimla ve egemenligin kaynaginin beseri irade olusundan hareketle, dini
ve diinyevi otoritelerin, birbirinden tamamen ayrilmasini; devletin iilkede bulunan maruf
ve miiesses dinleri tanimasini; bunlara ve mensuplarina karsi tamamen tarafsiz olmasini;
kamu diizenine, genel adap ve erkana aykir1 olmamak kaydiyla her dine mensup kisilerin
dinlerini serbest¢ce 0grenmelerini, yaymalarini, ibadet ve ahkamini yerine getirmelerini,
inanis ve yasayis bigimlerinin de hicbir sekilde devlet islerine, siyasete karismamalarini ve
karistirtlmamalarini; teokratik devlet egilimlerine yer verilmemesini gerektiren bir kuraldir
(Akbulut, 1999, s. 264-277; Aydin, 1999, s. 65; Basgil, 1962, s. 161; Demirci, 2000, s.
247).
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Goriildiigii gibi laikligin pek ¢ok tanimi vardir. Laiklik kimine gore devlet isleri ile din
islerinin ayrilmasi, bazisinda gore iktidarin giiclinii tanridan degil halktan almasi, diger
bazisina gore din 6zgiirliigii, kimine gore de hukukun dine degil akla ve bilime dayanmast;
kimisi de laikligi devletin biitiin dinlere kars1 tarafsiz olmasi; diinyevi olanla ruhani olanin
birbirinden ayrilmasi ve siyasi otorite ile dini otoritenin birbirinden ayrilmasi seklinde
tanimlamaktadir (Laikligin degisik tanimlari i¢in bkz. Akdogan, 2000, s. 21; Demir, 1999,
s. 112-119; Denk, 1999; Kardavi, 1994, s. 62; Mumcu, 1994, s. 3-9; Oguz 1996, s. 91).
Herkes tarafindan kabul gorecek rasyonel bir tanimi yapilmadan anayasa hukuk
literatiirimiize giren bu kavram nedeniyle ililkemizde uzun bir silire daha tartisma ve
kargasa yasanacaga benzemektedir. Ciinkli bu laiklik problemini tartisanlar, bu sorunun
nerede ne zaman, nigin nasil ¢iktig1 gibi problemi c¢oziimleyici sorular iizerinde
durmamaktadir. Laiklik sorununun Avrupa’daki tarihsel, entelektiiel, siyasal, sosyal
kiiltiirel ve toplumsal baglar1 ve baglamlar1 gérmezlikten gelindigi i¢in, bu konuda yapilan
tartigmalar, sorunu i¢inden ¢ikilmaz bir problem yumagina ¢evirmektedir. Ayni zamanda
bu trajikomik tartigmalar hem sekiilerligin hem de laikligin anlasilmast ve
anlamlandirilmasini imkansiz hale getirmektedir. Dolayisiyla iilkemizin glindemi bir takim
yapay catismalar ve kamplagsmalarla mesgul edilmektedir. Bu ¢atisma, kamplasma ve
kavram kargasasinin oniine gegmek ic¢in din karsiti, din diismanligi temeline oturtulan
laiklik, yeniden tanimlanmaz ve laiklik tamamen ndtr bir yonetim haline doniistiiriilmezse,
Tiirkiye’de bugiin varligini siirdiiren ve giderek keskinlesmeye aday goriinen din-devlet

sorununu ¢ozmek imkén dahilinde gériinmemektedir.

3. LAIKLIK VE SEKULERLIK ARASINDAKI ISLEVSEL FARK

Genellikle Tiirkiye’de birbiriyle es anlamli olarak kullanilan laiklik ve sekiilerlik
birbirinden anlam ve igerik olarak farkli kavramlardir. Laiklik, sekiilerlesme veya
sekiilerizmden farkli olarak sosyolojik degil, yalnizca siyasal-hukuki bir ilkedir. Gergekten
laiklik bireyin, toplumun ve toplumsal bir durumun niteligi olmayip, bir siyasal orgiitlenme
biciminin, genellikle modern ulus-devletlerin bir ilkesi veya niteligidir. Laiklik belli bir
toplumda inang, bilgi ve davranis referansi olarak dinin yaygin olup olmasiyla ilgili
degildir. Halbuki sekiilerlik bir toplumda dinin yaygin olup olmamasiyla ve dinin referans
aliip alinmamasiyla ilgilidir. Laiklik, bireyler i¢in bir diinya goriisii veya ontolojik ve etik

bir sistem Ozelligi tasimaz. Bu nedenle laikligin kural koyuculugu bireysel alani
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ilgilendirmez. Fakat sekiilerlik bir diinya goriisiidiir ve onun kural koyuculugu bireysel
alani ilgilendirir. Yani laiklik siyasal toplumsal alani, sekiilerlik ise bireysel alan1 kendisine
konu edinir. Sosyolojik ger¢eklikte laikligin normativitesinden bagimsizdir. Bu ilke sadece

siyasal toplumun orgiitlenmesine yol gosterebilir (Erdogan, 2000, s. 292).

Sekiiler kavrami Oncelikle insanlarin inancglarina, dinlerine, dinsel olanin buharlagsmasina,
dinin paranteze alinmasina atifta bulunurken, laikligin boyle bir hedefi yoktur. Sekiilerlik
kendini dinin alternatifi olarak tanimlarken, laiklik ise kendini dinle tanimlamaz. Ciinkii
laiklik devletin yonetsel niteligini tanimlayan bir kavramdir. Halbuki sekiilerlik ise dini
tanimlayan bir kavramdir (Berger, 1993, s. 159; Kose, 2002, s. 33; laiklik ve sekiilerlik
arasindaki islevsel farklar icin bk. Altindal, 1986, s. 21-27; Hocaoglu, 1995, s. 87).
Sekiileristlere gore, dinle sekiilerlik ters orantilidir. Dinsel olan bir toplumda gelistik¢e
sekiilerlik, sekiilerlik gelistik¢e dinsel olanin azalacagi kehanetinde bulunurlar. Sekiilerlik
din ve diinya ayrimini, laiklik ise dini ve siyasi alan ayrimim ifade eder. Kisaca,
sekiilerizm belirli bir hayat anlayisini, laiklik ise o yasam tarzinin siyasal Orgiitlenme
bigimini (Demir, 1999, s. 315) belirtir. Ayrica laiklik, Ronesans hareketi sonucunda
Fransa’da devrimle gergeklesirken, sekiilerlik ise reform sonucunda Anglo-Sakson

tilkelerde evrimle gergeklesmistir.

4. DUNYEVILESMENIN TARIHi SERUVENI

Sekiilerlesmenin, sekiilerizmin olusum ve gelisim siirecini inceleyen tarihgiler ve sosyal
bilimciler diinyevilesmenin kokenlerini  birbirinden farkli zaman ve nedenlere
baglamaktadir. Her arastirmaci diinyevilesme konusuna farkli pencerelerden bakmaktadir.
Arslan; diinyevilesmenin yeryliziinde insanla birlikte var olagelmis bir olgu oldugunu ifade

eder (Arslan, 1999, s. 3).” Altindal ise, diinyevilesmenin (sekiilerizmin) dogusunu semavi

7 Arslan’in diinyevilesmenin, insamn var olusuyla birlikte var oldugunu ileri siirmesi, ilk insan olan Hz.
Adem ve esi Hz. Havva'nin seytana uymak suretiyle giinah islemelerine (veya Kabil’in kardesini
6ldiirmesine) bir vurgu olsa gerekir. Hz. Adem’le esi Hz. Havva’mn isledigi giinah i¢in; Bakara, 2/35-36;
A’raf 7/19-24; Ta-ha 20/116-121. Krs. Kitabi Mukaddes, Tekvin 3,1-20. Hz. Adem’in oglu Kabil’in
kardesini 6ldiirmesine, Maide, 5/27-31; ayrica Aziz Agustine 426 yilinda “De Civitate Dei-Tanr1 Devleti’ne
Dair” yazmis oldugu eserinde Hz. Adem’in cennetten kovulmasindan beri diinya, Tanr1 devleti ve yeryiizii
devleti olmak iizere ikiye ayrilmistir. Tanr1 devleti, Tanri’nin inayetine mazhar olmus, giinahlardan armmus
miiminlerden, buna mukabil, yeryiizii-diinya devleti ise kotiiye seytana boyun egmis kimselerden kurulmus

olacaktir. Aziz Agustine’in bu gorisiinii benimseyen kilise, kendisini Tanr1 devletinin yeryiiziindeki
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dinler (tek tanrili) oncesi Roma’daki ¢ok tanrili pagan bir toplum doneminde ortaya
ciktigini sdylemektedir (Altindal, 1986, s. 14).% Diger bir arastirmaci da Hiristiyanlik’in
kendini Grek ve Roma mirasina uyarlamasi sebebiyle diinyevilesmenin dogusuna zemin
hazirladigini belirtir (Bulag, 1995, s. 116). Baz1 arastirmacilar da diinyevilesmeyi Bati’nin
diinyaya agilimi1 olan Ronesans® ve Reformasyonlal® basladigini, Bati’nin dis diinya ile
ilgilenmesinin sonucunda, Bat1 modernitesi yani “Sanayi Devrimi” ve “sanayi toplumu” ile
“sekiilerlik ve laiklik” olusmustur (bkz. Erdogan, 2000, s. 279-281; Hocaoglu, 1995, s.
114; Kose, 2002, s. 116; Mert, 1994, s. 90) goriistinii benimserler.

Diinyevilesme, kapitalizmin ve Protestanlik’in bir iiriinii olarak degerlendirilir (Weber ve
Turner, 1991, s. 206). Ayrica, Protestanlikla birlikte Hiristiyanliktaki diinya anlayisina
iliskin bakis acilarinin farklilastigi ve bdylece “diinyanin biiyiisiiniin bozuldugu” iddia
edilir. Ciinkii Protestanlik, Hiristiyan kutsallik anlayisinin ii¢ bileseni olan sir, mucize ve
biiyliden kendini alabildigince soyutlamaya c¢alismis olmaktadir. Artik Protestan mii’min,
kutsal varliklar ve giiglerin siirekli niifuz ettikleri bir diinyada yasamamaktadir (Berger,
1993, s. 169; Kdse, 2002, s. 100). Nietzsche, diinyevilesmeyi Orta Cag’da Bati’ya hakim
olan kilise ve onun insa ettigi din ve teolojinin ¢okmesine, ¢iiriimesine baglar (Heiddegger,
2001, s. 16-17). Ciinkii Tanr’nin bedenlesmis hali olarak isa ve Isa’nin bedenlesmis hali
olarak kilisenin doktrinleri lizerine kurulmus olan Hiristiyanlik, biitiin Orta Cag boyunca
bat1 toplumlarinin “kutsal semsiyesini” ve dinsel atmosferini olusturmustur. Bu formda

olusan Hiristiyanlik, asli giinah ve teslisin ¢ikardigi teolojik problemlerle birlikte, kilisenin

temsilcisi ve sembolii olarak gérmiis ve boylece hem dini, hem de diinyevi erki biinyesinde barindirmistir
(Hocaoglu, 1993, s. 40; kars1 goriis i¢in bkz. Akin, 1980, s. 47).

8 Altindal, bu sekiiler kiiltiir anlayisinin Roma imparatorlugunda yiizyillarca egemen oldugunu, paganlarin,
sehir kiiltlirii ile yetismis, ¢ok tanrili topluluklar oldugunu, 6zgiirliik¢ii ve ¢ok merkezli bir toplum diizeni
olusturabildiklerini, her topluluk, sirklerde ve arenalarda yapilan gosteriler, oyunlar ve eglenceler ile dinsel
ve siyasal goriislerini halka sunduklarini, Hiristiyanlik’mm Roma’ya gelisi ile birlikte Roma’daki pagan
diizeninin sarsildigini, paganlarin Hiristiyanlar1 “dinsiz” bir topluluk olarak gordiiklerini ifade etmektedir.
Boyle diisiinmelerinin sebebi Hiristiyanlarin paganlardan farkli miicerret bir Tanr1 inancina sahip olmalaridir
(Altindal, 1986, s.15).

® Ronesans. antikiteye doniis, asila, 6ze doniis ve yeniden dogustur. Bu, Hiristiyan anlayisi agisindan bir
itizaldir. Hiristiyanlik’tan sapmaya yonelik bir sapkinlik ve rafiziliktir. Arnold Toynbede Ronesans’1 “6lmiis
bir uygarligin ruhunun ¢agrilmasi” olarak nitelemektedir (Toynbee, 1978, s. 482; Hocaoglu, 1995, 5.102).

10 Reform 1slahat, yenilenme, evrimle, Hristiyanlik’mn saf orijinine doniisii ifade eden selefi bir harekettir
(Hocaoglu 1995, s. 95).
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aforozu, engisizyonu, endulijans1 ve giyotini, aydinlanmaci aydinlarin dedigi gibi, “Orta
Cagi karanliga gotiirmiistiir”. Dinsel baski ve yildirmalarin sonucunda, Bati toplumlarinin
16. yiizyildan itibaren giderek diinyevilesmesinin sorumlularindan biriside hig¢ siiphesiz
insan merkezli din ve tanr1 anlayisina sahip Hiristiyanlik ve kilisedir (Cox, 1974, s. 2).
Yahudiligin diinyevilesmesine tepki olarak ortaya ¢ikan Hiristiyanlik, istemeyerek de olsa
sekiilerizmin dogmasina zemin hazirlamistir. Avrupa’da Aydinlanma ile birlikte hakikat ve
nihai dogru, sadece duyumsal olandir. Bes duyunun algilanmasinin 6tesinde herhangi bir

gerceklik yoktur (Sorokin, 1972, s. 175-176).

Protestanlik ile sekiilerlesme arasinda tarihi baglarin bulunduguna dair bir agiklama (ki
bugiin biiyiik ¢ogunlugu olusturan bilimsel kanaat bu yondedir) kabul edilecek olursa,
derhal Protestanlik’in diinyevilestirici potansiyelinin yeni bir sey mi oldugu yoksa onun
kokenleri ta ilk donem Kitab-1 Mukaddes geleneginin biinyesinde mi bulundugu sorusu

hemen akla gelmektedir.

Gergekten de diinyevilesmenin kokenleri elde mevcut bulunan en erken donem Israil
kaynaklarinda aranmalidir. Din sosyologu Berger’in de kanaati bu yondedir. O da
diinyevilesmenin yani diinyanin biiylislinlin bozulmasimin Tevrat ile basladigini iddia
etmektedir. Ona gore Yahudilik bu biiyii bozumu isini, Tanr’y1 askinlastirma,
tarihsellestirme ve ahlaki rasyonellestirme ile basarmustir, (Berger, 1993, s. 170-185)

diyerek yukaridaki goriisii temellendirmeye ¢aligir.

SONUC

Yiizyila yakin bir siiredir hayatimiza girmis ve kullanila gelmis olan sekiilerlik ve laiklik
kavramlar1 Tirkiye’de birbiriyle es anlamli olarak kullanilmissa da s6z konusu
kavramlarin tarihi siiregleri, olusumlari, anlam ve igerikleri farkli olmustur. Soyle ki,
sekiiler kavrami oncelikle bireylerin inanglarina, dinsel alanin buharlagsmasina, din-diinya,
diinya-ahiret ayrimina, dinin paranteze alinmasina atifta bulunarak dinin alternatifi oldugu
iddiasindadir. Laiklik ise devletin yonetsel niteligini, orgilitlenme bi¢imini yani dinsel ve
siyasal alan ayrimimm ifade eder. Laikligin amaci, bireyi, siyaseti ve devleti

ozgiirlestirmektir. Yoksa bireyleri dinsizlestirmek degildir.
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Baglangigta miitevazi bir anlama ve igerige sahip olan bu kavramlar1 kullanan kisiler ve
bilimlere gore ¢ok degisik ve genellikle bir birinden farkli tanimlar yapildig:

gorilmektedir.

Sekiiler kavraminin Ronesans ve Reformla birlikte insanin Tanr1 karsisinda mutlak
Ozgurliigiinii ve bagimsizligin1 6n goren bir felsefi akim ve degerler dizisi, degisimi olarak
terimlestigi yani bir kurtulus ve diinyayr anlamlandirma, izah etme projesi ve ideolojisine
doniistiigi goriillmektedir. Ayn1 sekilde laik kavraminin terimsel anlami tizerinde de bir
konsenstisiin olmadig1 hatta din karsiti, din diismanlig1 gibi olumsuz bir temele oturtulan
laikligin, yeni ndtr bir tanim yapilmadan, bu kavramla ilgili yapilan tartigmalari,

anlagmazliklar1 ¢6zmek de miimkiin degildir.

Dolayistyla laiklik siyasal ve toplumsal alani; sekiilerlik ise, bireysel alani kendine konu
edindiginden bu iki kavramin es anlamli olarak bir birinin yerine kullanilmasinin da hatali

olacagini sdylemek miimkiindiir.
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TOPLUMLARIN YONETSEL GERCEKLIGININ OLUSUMU UZERINE BiR
KURAM DENEMESIi: OLCUCULUK (IDEAMETRIC) YAKLASIMINA INANC
VE KULTUR UZERINDEN KRITIiK

AN ATTEMPT OF THEORY CONSTRUCTION OVER THE ONTOLOGY OF
MANAGERIAL REALITY OF SOCIETIES: CRITICS OF THE IDEAMETRIC
HYPOTHESIS WITH BELIEF AND CULTURE

Ahmet EFE?

Oz

Merkez kapitalist lilkelerdeki maddi kosullar, gelismekte olan veya az gelismis lilkelerdeki
maddi sartlarla ayni nitelikleri gostermeyebilir. Bu nedenle de gelismis iilkelerdeki
yonetsel uygulamalar gelismekte olan iilkelerin ihtiya¢ ve kosullariyla uyumlu olmayabilir.
Ideametrik (bl¢iiciiliik) tezi bu anlamda yonetsel gercekligin olusumu siirecindeki durumu
tespit eden bir paradigma aday: olarak ortaya ¢ikmustir. Bu ¢alismada, kapitalizmin farkli
asamalarindaki toplumlarin kendi tarihsellikleri cer¢evesinde meydana gelen maddi
gercekliklerinin gerektirdigi yonetselliklerinin digerleriyle farkli olmasi gerektigini ifade
eden Olgiiciiliik hipotezi ¢ergevesinde yapilan analizlerle yonetsel gergekligin olusumuna
dair bir inceleme yapilarak kavramsal ve kuramsal diizeyde literatiire katkida
bulunulmaktadir. Bu caligmadaki argiimanimiz, Olgiiciiliigiin paradigma degistirecek
nitelikte kuramsallagabilmesi i¢in analizlerine din ve kiiltiir gibi temel degiskenleri de
almas1 gerektigidir. Analizler sonucunda, kuram olma potansiyelini yakalamasi i¢in de
daha fazla arastirmaya ihtiya¢ oldugu ve analizlere her haliikarda din ve kiiltiirel degerlerin

de dahil edilmesi gerektigi ortaya konulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Olgiiciiliik, Alt-iistyap1, Kiiltiirel Determinizm, Diializm

Abstract

The material circumstances of central capitalist countries, may not demonstrate the same
terms with developing and underdeveloped nations which are in different material
circumstances as they are at a different capital accumulation stage of capitalism and
therefore managerial realities need not to be the same. This definition which is called as

Ideametric is being taken under multi-disciplined due diligence analysis. In this study,

1 Dr., Ankara Kalkinma Ajansi, i¢ Denetci, aefe@ankaraka.org.tr
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according to the Ideametric hypothesis, a comprehensive analysis is done in order to
unravel veils over ontology of managerial reality with a comprehensive approach. Our
argument is that in order for Ideametric to reach a potentiality of being a theory making a
paradigm shift, there need to cover culture and religion alongside other elements in the
analysis. It is found that, in order to become a theory more research is needed that should
take into account religion and cultural aspects of societies.

Key Words: Ideametric, Base-Superstracture, Cultural Determinism, Dualizm

Giris

Toplumlarin gelismislik diizeyleri dikkate alinarak gelismis iilkelerden politika araglar
veya Ornek yapilanmalarin idari reformlarla transfer edilip edilemeyecegi ile gelismis
iilkelerdeki kuram, kavram ve modellerin gelismekte olan iilkelerdeki durum tespiti ve
analizlerde kullamlip kullanilamayacag: tartismali bir konulardir. Ozellikle gelismekte olan
veya fakir iilkelerin gelismis bati iilkelerinde uygulanan politika ve araglar taklit veya
transfer etmedeki basarisizliklar1 ve gelismis tilkelerin fakir iilkelerle aralarindaki farki
siirekli kendi lehlerine olacak sekilde arttirmasi bu konuda hakl: itirazlarin olmasina neden
olmaktadir. Bu basarisizliklar, cogunlukla insan kaynagi yetersizligine, dogru uyarlamanin
yapilmamis olmasina veya siyasi irade ve biirokratik destegin eksikligine veya yetersiz

biit¢eye atfedilebilmektedir.

Genel olarak alt yap1 eksikligi olarak ifade edilebilecek ve merkez kapitalist iilkelerin
uzantisi, ¢evresi veya eklemlenmesi olarak adlandirilabilecek olan bu durumun tanimi ve
kuramsal diizlemde tanimlanmasina rastlanmamistir. Ancak, ilk defa Akbulut (Akbulut,
2006) tarafindan literatiire girmesi saglanmis olan Ideametrik (Olgiiciiliik) hipotezinden
once bu konuda bir teorik yaklasimin ortaya konularak bunun isimlendirilmesi ve elestirisi
yapilmamisti. “Dependency theory” (Ferraro, 1996) ve “post-development theory” (Ziai,
2007) gibi yaklagimlarda buna dair pek c¢ok elestirel analiz ve degerlendirmeler
bulunmaktadir. Ancak bu durumun ismi konulmamisti. Bu alanda akademik literatiirdeki
boslugu doldurmaya yonelik olarak yapilmis olan bir iki c¢alismanin Otesinde
akademisyenler tarafindan konunun her hangi bir analiz ve degerlendirmeye tabi
tutulmamis oldugu goriilmektedir. Bu nedenle de yaptigimiz arastirmanin alanyazina

saglayacag katkinin 6nemi biiyiiktiir.

Teorilerin yapilandirma siireci ve bilimsel disiplin tesisi lizerinde ¢alismalar yapan Weick

tarafindan ifade edildigi gibi; teorisyenler, islevsellik ve kullanisligindan ziyade daha ¢ok
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dogrulama noktasinda yapilan elestiri ve tenkitlerden dolayr sik¢a Onemsiz teoriler
yazabilmektedirler. Bu elestiriler tahayyiil, gosterim ve teorilestirme siirecindeki tercihleri
onemsizlestirdiginden dolay1 haritalama, kavramsal gelistirme ve spekiilatif diistinme gibi
alternatif teorilestirme faaliyetlerini azaltmaktadir. Teori, teorilestirme  siireci
gelistirilmeden gelistirilemez. Teorilestirme siireci de daha teori agikca ifade edilmeden,
daha 6z-suurlu olarak kullanilmadan ve bilingli olarak dogrulamaya caligmaktan uzak

durulmaksizin gelistirilemez. (Weick, 1989, s. 516)

Arastirmamizda, teorilesme siirecinde Olgiiciiliik tezinin dogrulanmas1 yaninda islevselligi
de dikkate alinmaktadir. Bu kapsamda hipotezin varsayimlarinin gegerliligi iizerinde
analizler de yapilmaktadir. Bu ¢alismanin amaci, Olgiiciiliik ile ilgili olarak teorik tabanli
bir calisma yaparak literatiire katkida bulunmaya calismaktir. Olgiiciiliigiin heniiz bir
hipotez oldugu varsayimi altinda ¢oklu analizler yapilmistir. Zira bir teori ve kuram haline
gelmesi i¢in bir yeterli diizeyde kritiginin yapildig1 bir alanyazin bilgisinin mevcut olmasi
ve uygulamada belirli sartlar dahilinde gegerliliginde stiphe duyulmamasi gerekir. Bu
nedenle de bu calismada teorik ve kavramsal diizlemde bir analiz yapilarak Olgiiciiliigiin
eksiklerinin belirlenmesi ve varsa gelistirilmesi ve modellenebilmesi i¢in Onerilerde

bulunulmasi amaglanmaktadir.
1. Metodoloji

Weick tarafindan ifade edildigi gibi; teorisyenler, islevsellik ve kullanishgindan ziyade
daha ¢ok dogrulama noktasinda yapilan elestiri ve tenkitlerden dolayr sik¢a Onemsiz
teoriler yazabilmektedirler. Bu elestiriler tahayyiil, gosterim ve teorilestirme slirecindeki
tercihleri Onemsizlestirdiginden dolayr haritalama, kavramsal gelisim ve spekiilatif
diisiinme gibi alternatif teorilestirme faaliyetlerini azaltmaktadir. Teori, teorilestirme siireci
gelistirilmeden gelistirilemez. Teorilestirme siireci de daha teori agikca ifade edilmeden,
daha 6z-suurlu olarak kullanilmadan ve bilingli olarak dogrulamaya caligmaktan uzak

durulmaksizin gelistirilemez. (Weick, 1989, s. 516)

Aragtirmamizda teorik ve kavramsal analizler yapilirken asagidaki sorulara da cevap

aranmaya calisilacaktir:

1. Olgiiciiliik hipotezinin kuramsal alt yapist var midir?
2. Merkez gelismis kapitalist iilkeler ile gelismekte olan g¢evre iilkelerin toplumsal

gercekliklerinin farkli olmasi yonetsel gercekliklerinin de farklilasmasini gerektirir
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mi?

3. Tarihsel siiregte kapitalizmin gelisimi i¢in gerekli olan zaman mesafesinin
atlanarak bir iist yonetsel gercekliklerin uygulanmasi durumunda toplumsal
gergekliklerin de degistirilmesi olanakli midir?

4. Maddi toplumsal gerceklikler yonetsel gercekligin olusumunda salt anlamda
yegane belirleyici midir?

5. Din, kiiltiir, sanat gibi normatif degerlerin toplumsal gerceklik olarak kabul
edilmesi ve yonetsel gercekliklerin olusumunda dikkate alinmasi gerekir mi?

Olgiiciiliik hipotezi ile ilgili olarak uygulanan metodolojide literatiir taramasi ve teorik
karsilastirmali analiz yapilmaktadir. Bu analizler kavramsal diizlemde ve Olgiiciiliik teziyle
olan iliskisi ¢er¢evesinde siirlandirilmistir. Bu nedenle de Olgiiciiliik analizleri yapilirken
iliski kurulan kavram ve konularin detayli tanimlamalar1 ve alt bilesenlerine girilmekten
sakinilmistir. Olgiiciiliik tezinin bir paradigma olarak kuramsallasabilme potansiyeli olup
olmadig: tarihsel materyalist yaklagimlar, yorumsalc1 kuramla birlikte Tirkiye toplumsal
kosullarinda ortaya ¢ikan inang ve kiiltlir gercevesinde analiz edilerek irdelenecektir. Bu
baglamda Olgiiciiliigiin potansiyel elestirileri dikkate almarak teorik ve kavramsal kritigi

de yapilmaktadir.

2. Toplumsal Gergeklikten Yonetsel Gergeklige Dogru Doniisiimde Yeni Bir
Yaklasim: Ideametrik (Olciiciiliik)

Olgiiciiliik tezine gore; toplumsal gerceklik aciklanirken, merkez ve g¢evre kapitalist
tilkelerin tretici giigleri arasindaki geliskinlik farkindan olusan zaman mesafesinin,
kavramsal g¢ercevenin kurulmasi ve arastirma yonteminin belirlenmesinde bagimsiz bir
degisken olarak diistinlilmesi gerekmektedir. Bu mesafe, iiretim Orgiitlenmesinin yapisal
bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. incelemelerde arastirma ydntemini; merkez kapitalist
iilkelerde iiretilen kavramlarin ve kuramlarin ideal, degismez hatta agkin olarak alinmasi,
bu ideal, agkin kavram ve kuramlarin temel 6zelliklerinin her yerde ve her zaman gecerli
bilimsel dogrular olarak kabul edilmesi ve bunlara ulasma derecesinin belirlenmesi olarak

Akbulut (2006) tarafindan tanimlanmustir.

Kapitalist liretim bi¢imi ile 6lgek ekonomilerine gecerek tam rekabet sartlarinda her tiirlii
tiretim faktorlerini etkin olarak kullanabilen gelismis tilkelerin yonetim sorunlarina ¢6ziim
olarak bulduklart yontemlerin bu asamalardan gegmeyen, gerekli kurumsal kiiltiir ve bilgi

diizeyine ulagsmamis ve kendi dinamikleri ile ayakta duramayan gelismekte olan iilkelerin
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sorunlar i¢in bir recete olarak sunulmasi durumu toplumsal gergeklikler ve paydaslarin
ihtiyaclar1 ile uyusmayabilir. Ornegin analoji mantigi kullanilarak farkli &lgiilerdeki
birisine dikilen elbise metaforuna (Akbulut, 2006, s. 186) benzer bir sekilde bas1 agriyan
birisinin kendisini tedavi ettigini iddia ederek baska basi agriyanlara bas agrilarmin
nedenlerini analiz ve teshis etmeden dogrudan ve sorun ¢oziicii tek ilag olarak sunulmasi
ve Ozellikle bas1 agriyan ancak doktor teshisi yaptirma ve buna gore gerekli ilaglar tedarik
etme bilinci veya ekonomik/sosyal imkéani1 yetmeyenlerin psikolojik olarak abi konumunda
gordiigli herkesin Onerilerini dikkate almak zorunda olduklarini hissetmeleri bu duruma

ornek teskil edebilmektedir.

Akbulut tarafindan Tirkiye’de aydin sorunu teshisinde kullanilan “dl¢iiciiliik, belli
vapilari, kurumlari, kavramlar: veya kuramlari ideal, degismez hatta askin olarak alan, bu
askin, ideal yapi, kurum, kavram, kuram veya olgularin temel ozelliklerini her yerde ve her
zaman gegerli bilimsel dogrular olarak sunan ve bunlara ulasma derecesini belirlemeyi
bilimsellik olarak géren tiiketici bilim anlayist odaklr bir yontem” olarak tanimlanmistir.
Akbulut’un burada 6n plana ¢ikardigi husus ise, merkez kapitalist iilkelerde {iretilen
kavram ve kuramlarin iilkemiz gibi gelismekte olan g¢evrelerde askin olarak dikkate
alinmasindan dolay1 bilim adamlarinin kendi ¢aligtiklart nesneler iizerinde yabancilagarak
tretkenliklerinin yitirilmesi ve bir toplumsal yasayis ve biling sorununa doniiserek
kisirlasma sorununu dogurdugu iddia edilmektedir. Bu noktadan hareketle Ideametrik
olarak adlandirilan Olgiiciiliigiin farkli kavram ve nesnelere uygulanabilirligi de

ispatlanmis olmaktadir (Akbulut O. O., 2003).

Akbulut’un ifadesiyle, “tiiketici bilim anlayis1 odakli yontem ”den dolayr kendi toplumsal
gercekliklerine ve dinamiklerine detayli bir sekilde niifuz edemeden kendi tarihsel ge¢misi
ve birikimiyle yabancilastifi gibi, merkez kapitalist ilkelerin dogrudan ydnetsel
gerceklikleri tizerinden analizler yapildigindan dolayr da gercek anlamda merkez kapitalist
iilkelerdeki 1deal durum ve somut uygulamanin alt yapisimm da tam olarak
ogrenememektedirler. Bu nedenle meydana gelen kisirliktan dolayr da iiretken bilimsel
caligmalar yapilamamaktadir. Tarihsel materyalist bakis agisin1 agkin géren bir anlayis da
dleiiciilik kapsaminda degerlendirildiginde Olgiiciiliigiin de kendi igerisinde kendisiyle
yabancilastigi (self-alienation) s6z konusu olabilse de bu noktadaki eksiklik veya
durumsallik,  arastirmanimn  sinirhiligimi  olusturabilecek  bir  zayiflik  olarak

degerlendirilebilecegi de dikkate alinarak yukaridan bakan ve dolayisiyla resmin biitlinlinii
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ortaya koyabilen bir calisma olmasina gayret edilmistir. Bu amagla da ekonomik
determinizm dahil olmak iizere yonetsel gergekligin belirlenis siirecinde kiiltiir, tarihsellik

ve dinin roli de irdelenmektedir.

2.1. Paradigma Potansiyelindeki  Olciiciiliigin Ekonomik  Determinizm

Cercevesinde Analizi

Paradigma teorisi ve bilimsel krizler teorisi ile meshur olan Thomas Kuhn'un iinlii yapiti
“The Structure of Scientific Revolution” (Kuhn T. , 1962) ile tartisma alanina giren
“paradigma” kavrami olduk¢a esnek bir gergevede kullanilmistir. Kuhn, bilim diinyasi
tarafindan kabullenilen inanglar ve kanaatler biitlinline veya sorunlarin inceleme
metodolojisi hususunda iizerinde hemfikir olunan gelenek ve tanimlamalara “paradigma”
adin1 vermistir. Kuhn’a goére bilimsel sorgulamanin temeli olarak bir konu hakkinda bilim
adamlarinca ortaya konulan modelin i¢inde paradigma kavrami yatmaktadir. Kuhn’un
caligmasinda bugiin pozitif ve normatif alanlardaki teori ile model arasindaki iliski ve
bilimsel krizlerden ¢ikis dongiisii de, paradigma kavrami iizerinden acik bir sekilde ortaya
konulmaktadir. Model ve teori kavramlarinin tanimlari, paradigmanin tanimlanmasinda ve
yorumlanmasinda mevcuttur. Kuhn’a gore; paradigma, bir bilimsel alanda {iizerinde
calisilan problemlerin toplami, kabullenilen teori ve modeller, uygulanan nicel, nitel ve
deneysel yontemler ile elde edilen sonuglarin degerlendirilmesinde kullanilan sonuglardan
olusmaktadir. Olgiiciiliik agisindan bir paradigma potansiyeli olup olmadiginin da dikkate
alinmasi1 ic¢in paradigma teorisi kapsaminda bilimsel kriz olup olmadigi noktasinda

analizlerin yapilmasi 6nem arz etmektedir.
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Sekil 1. Bilimsel Krizden Cikis ve Yeni Paradigma Olusumu Dongiisii

NORMAL BiLiM

eBulmaca ¢ozme
asamasi

ebilim adamlari ortak
paradigmaya sahip

YENi PARADIGMA ANORMALLIKLER

eArastirmacilarin eAraglari suglama
rutune doéniisu *Problem séylemleri

*Bilimsel ihtilal eParadigmayi
gorundr olusu dizeltme galismalari

PARADIGMA ONCESI

ASAMA

e Alternatif kavramlarin
yarismasi

eKavramsal kargasa
donemi

DUNYA GORUSUNDE

DEGISIMLER

eGestalt degisimi

eFarkli perspektiften
problem gorinimi

eYeni paradigma
arayislari

Kaynak: (Kuhn, 1962)’dan Esinlenen arastirmaci tarafindan olusturulmustur.
Olgiiciiliik yaklasiminm kuramsal katki anlaminda ortaya koydugu sey, alt yap1 ve iist yap1
iligkiselliginin toplumsal ve ekonomik kosullar ile kapitalizmin gelisim diizeyi ile yakindan
iligkili oldugudur. Buna gore bu durum dikkate alinmaksizin farkli toplumsal ve ekonomik
iligkilerin sonucu olan bir takim yonetsel yapilar ile bunlar1 gerektiren politika arag ve
yaklasimlarinin her zaman ve yerde gegerli olmayabilecegi lizerinde yapilan onermelerin
bu anlamda krize girdigi sdylenebilir. Ozellikle alt yap1 ve iist yap: arasindaki iliskilerin ne
zaman ne sekilde ve ne Olgiide gerceklestigi ile bunlarin hangi kapitalist asamada
belirleyici ve/veya baskin olabilecekleri tartigmali oldugundan bu durum bilimsel bilginin
bu anlamda krizde oldugunu gosterebilir. Akbulut, bu tespitini yaptiktan sonra ¢6ziim
olarak su sekilde bir 6neride bulunmaktadir: “bagimli bilim iireten iilkelerin bilim iiretir

hale gelmeleri, Batili yazinin isleyis odakli yontemini degil, tiretim bicimlerini-iliskilerini
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ve bu tiretim bicimlerinin- iliskilerinin tarihselligini temel alan, olgularin nedenlerine inen
daha genis kapsamli bir yontem ile olanakli olabilir”. (Akbulut O. O., 2003, s. 24) bu
baglamda dikkate alindiginda, Olgiiciiliigiin paradigma teorisi kapsaminda bir bilimsel
kriz durumunda ortaya ¢iktig1 bu anlamda degerlendirilebilir. Ciinkii Ol¢iiciiliigiin yaptig1
bir tanimlama yapmak olmakla birlikte bilimsel kriz durumunda ortaya ¢ikan bir arayisin

simgesi de olabildigi sdylenebilir.

Olgiiciiliik, daha &nce ortaya atilmis bulunan ekonomik determinizmin yapilar arasindaki
iliskisellige teknik bir tanimlama yapmaya ¢alismakla birlikte bu alan oldukga tartismali ve
henliz yeni paradigmasi gelistirilmemistir. Yukaridaki sekilde gortldigi gibi, kriz
durumundaki asirt problemli anormallik, paradigmanin giiven kaybina ugramasi ve
zorlamali yorumlar oldugu sdylenebilir. Ancak, buna benzer bir tanimlamanin isminin
konulmamis olmasi Olgiiciiliige yeni bir paradigma olma potansiyeli saglamakla birlikte
alanda yeni bir tanimlama, modelleme ve farkli bir sdylem olmamasi gibi elestirilere
maruz kalamayacagi anlamima da gelmemektedir. Dolayistyla bu kapsamda yapilacak
dogru ve kapsamli analizler biiylik fotografinin ortaya ¢ikarilmasi ve olas1 paradigma

oncesi durum hazirliklar1 agisindan 6nem arz etmektedir.

Ayrica, merkez kapitalist tilkelerdeki tarihsel ve toplumsal kosullara gére olusan sartlar ve
sorunlart ¢ozmeyi hedefleyen tarihsel materyalist yaklasimdan yararlaniyor olmasi
Olgiiciiliigiin merkez kapitalist iilkelerde {iretilmis olan ve onlarin toplumsal
gercekliklerinin yansimasi olan kuramlara dayaniyor olmasi da bir elestiri konusu olabilir.
Dolayisiyla Akbulut tarafindan da belirttigi tizere, “Tiirkiye 'de siyasal ve yonetsel kurum
incelemesi, siklikla yabanct (liberal) bir model temel alinarak bu modelin ana
unsurlarindan olusan bir 6lgege vurmak yoluyla yapilmaya c¢alisilmakta™ tespitine
Olgiiciiliik cercevesinde yapilan 6nerinin parantez igerisindeki ifadenin karsit1 olan ancak
gene liberal olmayan yabanci bir modelin esas almabildigi sdylenebilir. Olgiiciiliik, “sosyal
bilimler alaninda oryantalizm olarak bilinen bakis a¢isinin degisik goriiniimlerinden biri”
olarak da ifade edilmis olduguna gore (Akbulut O. O., 2003, s. 24) oryantalizmin bati
kiiltiriniin doguya bakis agis1 “occident” denilen merkez batinin goziiyle “orient” denilen
cevreye yapilan atiflar ve tanimlamalar oldugu dikkate alindiginda o6l¢iiciiliik tezi
oryantalizmin bagka bir goriinlimiiniin formiilasyonu ise batiya 6zgiin agkin yaklasimin

hala korunabildigi anlasildigindan kendi igerisinde bir takim c¢eliskileri barindirabildigi
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sOylenebilir. “Oriyantalist bakis agisinin oziinde bati kiiltiiriiniin itistiinliigii varsayimini

barindirdigr” (Amin-Khan, 2012) bilinmektedir.
2.2. Olgek Ekonomikleri Cercevesinde Degerlendirme

Olgek ekonomileri ile ilgili tartismalarda dzellikle tam rekabetci sektorlerde kitle iiretimine
sahip optimum firma 6lgekleri ile ilgili pek ¢ok tartismanin ve analizlerin yapilmis oldugu
bilinmektedir. Ozellikle klasik iktisat¢ilarla neoklasikler arasinda ideal piyasa diizeni,
varsayimlar ve analizlerinde varsayilan tam rekabet diizeninde azalan verimler ve Olgek
ekonomileri iizerinde pek cok arastirma yapilagelmistir. Iktisat alanyazinindan bilindigi
gibi tam rekabetci piyasalarda marjinal maliyetle marjinal karin esit oldugu noktada piyasa
fiyatinin olustugu varsayilmaktadir. Bu durum kuskusuz olgek ekonomileriyle sabit
giderler iizerindeki birim maliyetlerin diismesi ve liretimdeki verimlilik ve kaliteden dolay1
cliz’1 bir kar elde etmeleri durumunda bile siiriimden dolay1 ayakta kalabildikleri ve yeni
piyasaya giren zayif firmalara kars1 yikici avantajlara sahip olduklari bilinmektedir. Burada
Olcek ekonomisine sahip olan optimum firma Olgegi lizerinde de tartigmalarin oldugu
bilinmektedir. Olgek ekonomilerinin nedenleri iizerinde yapilan arastirmalarda; is boliimii
ve uzmanlagma, siireclerin entegrasyonu, yatay boliimleme, biiyiilk makine ve techizatin
sagladig1 avantajlar, kurumsal 6grenme ve kitle iiretiminden kaynaklanan avantajlar ve
benzer faktorler 6lgek ekonomilerinin kaynaklari olarak ifade edilmistir. (Silberston, 1972,
s. 373).

Olgek ekonomileri kapsaminda dikkat ¢ekilmek istenen hususlardan birisi, genis bir {iriin
gamina sahip, yenilik¢i uluslararasi sermayenin dahil oldugu ve 6l¢cek ekonomilerine sahip
kurumsallasmis bir firma ile kiigiik 6lgekli bir firmanin siiregleri, birimleri, uygulamalari,
tiretim planlamasi, miisteri iliskileri, pazarlama ve kurum igerisinde uygulayacaklar
politikalar ve hatta iletisim sekilleri farkli olmak olmasidir. Aynen Oyle de gelismis
kapitalist {ilkelerdeki yonetsel gercekliklerin idari reformlarla gelismekte olan ve daha
kurumsallasamamuis, geleneksel yontemlerle idare edilen iilkelere uygulanmamasi gerektigi
ayn1 mantikla sdylenebilir. Bu baglamda 6l¢iiciiliik tezinin 6l¢ek ekonomileri teorisiyle de

baglantis1 kurulabilir.

Kiiciik ve gelismekte olan iilkelerin, 6l¢ek olarak gelismis iilkelerin daha kiictiltiilmiis bir
versiyonlart olmadiklar1 ampirik caligmalarla da kanitlanmistir. Sadece niceliksel degil

ayn1 zamanda niteliksel farklarina da dikkat cekilmistir. Benedict (1966) tarafindan yapilan
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bir ¢aligmada kiiciik toplumlardaki insanlarin bir birine bagimli bir sosyal network
icerisinde yetistikleri ve her insanin birkag rollerinin olabildigi ve dolayisiyla her sosyal
iliskinin birka¢ boyutunun olabildigi ortaya konulmustur. Bu kosullarda bireysel kararlarin
ve tercihlerin diger bireylerle toplum igerisinde girdikleri iliskiler tarafindan
etkilenmektedir (Randma-Liiv, 2002, s. 375). Bu nedenden dolay1 kiigiik tilkelerdeki
davranig kaliplar1 -ki kurumsal ve yonetsel gergekliklerin temelini teskil edebilmektedir-
gelismis tilkelerdeki gibi bireysel ¢ikar, fayda maksimizasyonu ve yasal ussal iligkilerin

gerektirdigi yonetselliklerle uyusmayabilecegi dikkate alinmalidir.

Bu alanda 1986 yilinda Barret tarafindan “Administrative problems of small island states
with particular reference to the Eastern Caribbean” adinda yapilmis bir arastirmada,
kiigiik tilkelerin pek ¢ok idari sorunlarinin aslinda biiyiik {ilkelerin idari ¢éziimlemelerinin
elestirisinin yapilmadan dogrudan dogruya kendilerine uygulanmaya ¢alisilmasindan
kaynaklandig1 ortaya konulabilmistir. Bu da rasyonellik ve evrensellik gibi degerlerin
genel standartlar gibi kabul edilmesi yanlisindan kaynaklandig ifade edilmektedir. Kiigiik
iilkelerdeki kamu kurumlarinda bireyselligin 6nemine, gorevlerin ¢ok fonksiyonelligine
veya nadir nitelikteki uzmanlarin istthdamina dayanan mevcut sorunlarin genis biirokrasiye
ve kisisellikten uzak kurumsalliga sahip biiyiik {ilkelerden ¢ok farklidir. Kiigiik tilkelerdeki
bireyler arasindaki kompleks baglantilar ve cemaatler gibi alt gruplar arasindaki normatif
aglar onlarin  yoneticileri ve kurumlart agisindan sorunlarin  ¢ézlimlenmesini

gliclestirmektedir (Randma-Liiv, 2002, s. 378).

Dolayisiyla, burada dikkate alinmasi gereken husus 6l¢ek farkliliklaridir. Biiyiik 6lcekli
iilkeler kiiciik Olgekli iilkelere model olarak hizmet etmesine ragmen, kiicliik olcekli
tilkelerdeki basarili tecrilbe ve iyi uygulama Ornekleri biiyiik 6lgekli tilkelerdeki kiigiik
yerel teskilatlar veya organizasyonlarda model olarak kullanilabilir. Bununla birlikte,
kiigiik olcekli iilkelerdeki bazi hizmetler, biiyiik 6l¢ekli tilkelerdeki kiiciik 6l¢ekli kurumlar
veya benzer organizasyonlarin tecriibelerinden istifade edebilirler ancak, ayni durum
bliyiik 6l¢ekli politika ve genis kurumsal uygulamalar i¢in s6z konusu olmayabilir. Burada
medikal bir analoji yapilacak olursa, doku veya organ nakli yapilacak hasta ile
bagislayanin fiziksel, biyolojik ve davranigsal nitelikleri ayni olmayabilir. Kamu idaresi,
Ozellikle yerel nitelik ve kosullarin ¢ok dikkatlice incelenmesi gereken hassas bir alandir

(Randma-Liiv, 2002, s. 388).
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2.3. Determinizmin Tarihsel Doniisiimii Cercevesinde Kritik

Olgiiciiliigiin deterministik bir nitelikte olup olmadig yaninda deterministik yaklasimlarin
tarihsel siiregte karsi karsiya kaldiklart sadmelerin ve donilisiimlerin ortaya cikardiklari
tabloda, ol¢iiciiliigiin teorilesme siirecinde nasil bir yaklasim sergilenmesi gerektigi ve
kuramsal konumlandirmanin nitelik ve niceliginin baglamlandirilmast bu konuda
degerlendirmelerin saglikli bir sekilde yapilabilmesine baghdir. Burada, bilginin
yogunlasmasi, iliskilerin derinlesmesi ve yayginlasmasi, iletisimin niteliksel ve niceliksel
olarak artmasi ve farkli bakis agilariyla yeni bilgi dallarinin meydana gelerek diger bilgi
alanlariyla etkilesimleri, tamamlayiciliklar1 veya karsitliklarii dikkate alarak; olaylar ve
olgular, kavramlar ve paradigmalar {izerinde yapilan analizlerde tek degiskenlikten ¢ok
degiskenlige, tek tarafliliktan cok tarafliliga, tek boyutluluktan c¢ok boyutluluga,
genellemelerden uzaklagarak 6zel tahliller yapilmasinin gerekliligine ve dolayisiyla
bilimsel bilginin zamanla birikerek tak basina niifuz edilemeyecek diizeye erigmesi

baglaminda analizlere de ihtiya¢ bulunmaktadir.

Belirli bir uygulama, siire¢ veya politikanin her kuruma tek dogru olarak sunulamamasi,
her kuruma veya paralel her siirece tek ila¢ gibi sunulamamasi, kapitalizmin devamliligina
ve sOmiirii diizeninin giiclenmesine hizmet edebilecek paradigmalarin zaman, kurumsal
yapilanma, cevresel farkliliklar ve paydaslarin ihtiyaclarina gore dikkate alinarak canli ve
yenilik¢i bir sisteme olan ihtiyaci ortaya koymak noktasinda gerekli kuramsal analizleri
yapmak gerekmektedir. Burada dikkat c¢ekilmek istenilen konulardan birisi de merkez
kapitalist tilkelerdeki toplumsal gergekliklerin ve Ttretim iligkilerinin gerektirdigi
tanimlamalar ve iligkilendirmeler bile gelismekte olan iilkelere uygulandiginda ¢ogu
dogrudan anlamsal karsiligin1 bulamadigindan dolayr zoraki tanimlamalar ve uyabilecek
tim senaryolara goére yapilan yorumlamalar toplumsal ve yonetsel gercekliklerin

anlasilmasini zorlagtirabilmektedir.

Marks’in kapitalizm kritigi ile Weber’in rasyonellik kritigini entegre ederek yeni bir
yaklagim sergileyen kritik kuramcilar teknolojiyi, sosyal, kurumsal ve ideolojik kaynaklari
ve baglamiyla birlikte teknoloji ile sosyal alanda meydana gelen simbiyotik-organik
iligkilere ve hem de modern toplumlarda teknokrasinin olusturdugu 6zel tehditlere isaret
etmislerdir. (Grimes & Feenberg, 2009, s. 106) Eger iiretim degisirse toplum da degisir.
Marksa gore; “Burjuva tiretim araglarini siirekli degistirmeden varligini, dolayisiyla

iiretim iliskilerini ve onunla birlikte toplumdaki tiim iliskileri devam ettiremez”. Uretim
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iligkileri veya tiretken giicler sadece maddi olarak ham materyal veya araclar degil, aym
zamanda insan yetenekleri, iiretken bilgi ve emek siirecindeki isbirliginin teknik yonleridir.
Dijital teknolojiler de glintimiizde tiretken gii¢lerin giiglii bir pargasidir (TAYLOR, 2011, s.
226). Kuantum fizigi sonrasi gelisen dijital teknolojilerin geldigi noktada bilgiye erisim
noktasindaki farkliliklar, avantaj ve dezavantajli durumlar ile kapitalist iligkilerin niteligi
de dikkate alinmasi gereken bir bagka konudur. Bunun yami sira dijital teknolojileri
iiretebilmeyi degil, daha anlayabilme kapasitelerinin sorgulanabildigi iilkelerde toplumsal
gerceklik ve yonetsel gerceklikler lizerinden iiretilen bilgilere dayanak veya kaynak olarak

kabul edilebilirliginin de dlgiiciiliik kapsaminda sorgulanabilecegi sGylenebilir.

Bu kapsamda dikkate alinmasi gereken teorilerden birisi de realist bilimin bransglarindan
olan “kritik realizm”dir. Bu yaklasimda bilginin bilgi iiretim siirecinin disinda baska bir
seye bagl oldugu iddiasini dogrulamaya calismaktadir. Insan ve doga ontolojisine dikKati
cekerken bilgi iiretiminde realist diisiiniirler, sadece epistemolojiyle ilgilenen mantiksal
pozitivizm ile bilginin iiretim ve degerlendirmesini “séylem”e sinirlayan postmodern bilim
teorilerinden ayrigmaktadir. Kritik realizmin buradaki ayrik yonii, sosyal yasamin ve insan
dogasinin basit olusumu veya kendisine has ontolojisidir (Peter, 2003, s. 94). Pozitivizm,
tek ve somut bir realiteyle ilgilenirken ve yapisalct yorumsalcilik da coklu realiteleri
kucaklarken, kritik realizm tek ve zihinsel bagimli gerceklikler hakkindaki ¢oklu
anlayislarla ilgilenmektedir. Kritik realistler, bir gercekligin varligimi varsayarken onun
tam veya miilkemmel bir sekilde anlasilamayabilecegini de kabul ederler. Kritik kuram ve
gercekligin dogast iizerine sosyolojik (Giddens’in (1984) yapisalcilik teorisi gibi)
perspektiflerden farkli olarak kritik realizm, detayli tarihsel agiklamalara veya belirli bir

teorik ¢erceveye bagimli degildir. (Bisman, 2010, s. 9)

Ikinci Diinya savagmin askeri diigmanliklari sona erdiginde 1949 yilinda ABD Bagkani
Hary Truman tiim Diinya i¢in “fair deal” ismi verilen adil muamele ve hayir islerine
basladiklarn1 duyurmuslardi. Ugiincii diinya iilkelerde yasanan miskinlik ve yasam
miicadelesinden kaynaklanan sorunlarin ¢6ziilecegi de vaat edilmisti. Bu kapsamda da
Asya ve Afrika’daki somiirgeler 1950-60° larda bagimsizliklarina kavusturularak Birlesmis
Milletlere iiye pek ¢ok ulus devlet insa edilmisti. Birlesmis Milletler 1960° 11 yillar1 “UN
Development Decade” adiyla anilacak sekilde kalkinma yillar1 olarak ilan etmisti. Bu
kapsamda gelismemis uluslarin  kendi kendine yeterli siirdiiriilebilir ekonomik

biiyiimelerine dogru onlar1 hizlandiracak tedbirleri destekleyecek sekilde kaynaklar
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seferber edilmisti. Dogu-bat1 miicadelesine ek olarak giiney-kuzey sorunu da gelismislik
farki olarak ortaya c¢iktigindan dolayr Diinya icin baris ve refahi tehdit eden bir unsur

olarak goriiliiyordu (Litonjua, 2012, s. 27).

Kiiresellesme ile birlikte daha fazla yogunlasan merkez-gevre iliskileri de analiz edilerek
ozellikle biiylik kalkinma programlarinin basarisizliginin akabinde 1970°1i yillarda
“dependency theory” adi altinda “bagimlilik teorisi” de alternatif olarak gelistirilmistir.
Buna gore kalkinma program ve projelerinin sonucunda arzulanan sosyal donilisim ve
iiretkenlik saglanamamis tam tersine zeninler daha zengin ve fakirler daha fakir hale
gelmiglerdir. Dolayisiyla azgelismisligin nedeni de modernizm teorisindeki gibi onlarin
gelenekselligi degil, tam tersine merkez ve ¢evre arasindaki baskinlik-bagimlilik iliskisi
oldugu ortaya konulmustur. Bagimlilik teorisine gore merkez iilkeler ileri diizeyde gelismis
kuzey Amerika, bat1 Avrupa, Japonya, Avustralya, Yeni Zellanda’dan olusurken cevre ise
Latin Amerika, Asya, Afrika tlkelerinden olugsmaktadir. Buna gore merkez iilkeleri,
ulusiistii sirketler, uluslararas1 kurumlar ve finansal sistem aracilifiyla cevre lilkelerinin

isgliciinii ve dogal kaynaklarini sémiirmekte ve onlar1 politik ve sosyal yasamina da

miidahalede bulunmaktadir (Dobren’kov & Rakhmanov, 2014).

Modernizm teorisi, modern devlet olusturma ¢abalarinin yapilandirilmasini saglamistir. Az
gelismis tilkelerin sorunlarint analiz edip agiklayan ilk teorik yaklasim modernizm olarak
ortaya ¢ikmistir. Ancak modernizm, bati iilkelerinin 16.yy.’dan sonra tecriibe ettigi tarim
toplumundan endiistri toplumuna gegcis siirecini esas alarak gelenekselden moderne dogru
altta gelismekte olan fakir iilkelerden baslayarak tepedeki model bati toplumlarina dogru
tim {lkelerin siralamasini yapmistir. Dolayisiyla gelismekte olan toplumlart yardima
muhtag geleneksel toplum olarak kategorize etmis ve batili toplum olma ydniinde harekete
gecirilmeleri gerekliligini ortaya koymustur. Ancak buradaki yaklasim gelismekte olan
iilkeleri kendileri i¢in bir ¢evre, labaratuvar, deneme sahasi, pazar, ucuz dogal kaynak ve
diisiik maliyetli isgiicii temin edilecek yerler olarak bakilmis ve insani yardim olarak
verdikleri de yerel piyasalarin dinamiklerini bozdugundan dolayr modern devlet
Olmalarinin 6niinde engel teskil etmistir. Giiglii iilkelerin politikalarina bagkaldiran
yoneticileri tasfiye edebilmek ve kontrol altinda tutmak i¢in de igeriden terdrist gruplar
silahlandirildiklarindan  dolayr emniyet, giiven, piyasa dinamikleri ve asayis
bozuldugundan sermayesi ve imkani olanlarin terk ettigi ancak imkan1 olmayan garibanlar

ile suiistimal edenlerin kaldigi mekanlar haline doniismiislerdir. Bu iilkeler kalkinma
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programi adi altinda yutturulan her sey aslinda kalkinmalarini degil bagimliliklarim
giiclendirmistir. Merkez kapitalist {ilkelerin modern ulus devlet olusturma ve demokrasi
getirme ¢abalar1 hep basarisizlikla sonuglanmis ve bunun nedenleri gesitli kuramlarda

tartisilabilmistir (Efe, 2016).

Modernizmin ana fikri Amerikan sosyolojisi alanda baskin bir kisilik olan Talcott Parsons
tarafindan “yapisal ayristirma, fonksiyonel ozellesme ve kiiltiirel sekiilerlesme stiregleri”
olarak detaylandirilmistir. Modernizmin ekonomi alaninda yansimasi olarak gelismekte
olan iilkelerin takip etmeleri gereken bes kategori Walt Rostow tarafindan, politik alanda
yansimasint girdi-¢iktt modeliyle “karsilastirmali politika bilimine fonksiyonel yaklasim”
olarak gostermistir. En sonunda da modernizasyon teorisi Keynezyen ekonominin de
etkisiyle gelismekte olan tilkelere kalkinma projeleriyle hibe verilmesi ve bu yolla
olusturulacak talep artiginin ayn1 zamanda bati iilkelerinin ekonomilerini de ayakta tutacagi

savunulmaya baglandi. (Litonjua, 2012, s. 27-28).

Dolayistyla modernizm teorisi de 1970’lerde ABD ekonomisinde enflasyon ve
durgunlugun birlikte yasanmasi olan stagflasyonun baslamasiyla, kalkinma projeleriyle
harcamaci1 devlet politikalariyla gelismeye calisan iliclincli diinya {ilkelerinin asir1
bor¢lanmasiyla ve ardindan petrol krizinin meydana gelmesiyle degisime ugradi. Pek ¢ok
modern devlet kurma ve demokrasi icat etme girisimleri de basarisizlikla sonuglandi. Bu
vesileyle su¢lunun asir1 harcamaci hiikiimet politikalar1 ve devletgi uygulamalar oldugu
kabul edilmeye baslanarak neoliberal, post modern ve postkalkinmaci yaklagimlar bas
gostermeye baslamistir. Ozellikle 1970’11 yillardan sonra baslayan yeni-neo-post dnekli
paradigmalar, 1980’11 yillardan sonra temel akimi ele gegirerek ve tiim eski ve klasik
yaklasimlari tekrar revize ederek yeni bilgi ve ihtiyaglarla birbirilerine olan reaksiyonlarina
gore doniisim gostermislerdir. Bu doniistimler, konjonktiirel gelismelerin yani sira
teknolojik 1ilerlemelere, toplumsal ve yonetsel ihtiyaglar ve ortaya c¢ikan yeni
paradigmalara gore klasik yaklasimlarin koklerindeki referans degerlerin  yeniden
yorumlanmasi ve konumlandirilmas: seklinde meydana gelirken bu yaklagimlara ve

yeniden yorumlamalara reaksiyonlar seklinde de anlasilabilmektedirler (Efe, 2016).

Kuskusuz “kiiresellesme”, 6zellikle 1990°1u yillardan sonra uluslararasi politik giiclerin,
degisen ekonomik ve ticari iligkilerin, bati kiiltiiriinlin hegemonyasinin yiikselmesinin ve
toplum, milliyet ve kimlik ile ilgili tiim “yeni” anlayis ve durumlar1 agiklamakta kullanilan

en yaygin ve en fazla kullanilan kavram olarak kabul edilmektedir. Birbirinden farkli ve
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catisan deger ve anlamlar kiiresellesmeye atfedilirken onun en biiyiik karakteristiklerinin ve
yayilma sekillerinin 6zellikle bolgeler ve yerellikler tizerinde daha fazla hissedildigi en az
kusku duyulan hususlardandir. Sermayenin ulus sirlarinin - 6tesine  akisinin
engellenememesi, bazi yerel ekonomiler i¢in yikici olabilirken bazilari i¢in de giiglendirici
olmustur. Ekonomik ve kiiltiirel dinamiklerin yogunlasmasinin bir sonucu olarak
Diinyadaki kiiresel bilgi ve eglence bakisiyla yeni zorluklara kars1 direnmeye yeni tepkileri

de dogurabilmektedir (Bartling, 2004, s. 135).

Cogunlukla Marksist okulun politik ekonomi yaklasimlar1 ve harcamaci refah devleti
kaynakli olan kalkinma teorisi ve ayni zamanda modernizasyon teorisi uygulanabilir
politika tiretememelerinden ve meta-teorik hatalardan dolayr gergeklikten uzaklagmis
olduklar1 da ileri siiriilebilmektedir. 1990’ 11 yillardan sonra kalkinma teorisini
yikintilardan kurtarmak i¢in mikro-teori, katilime1 uygulamali aragtirma, postmodernizm,
postkalkinmacilik (kalkinma sonrasi) teorisi ve postkolonicilik (somiirge sonrasi) gibi
bir¢ok ¢ozlim paketleri sunulmustur. Post-kalkinma teorisinin fakirliklerini gidermek i¢in
de “Faoucauldian Functionalizm” denilen yeni islevsellik yaklasimi 6n plana ¢ikabilmistir.
Hegemonik hale gelen ve “kalkinma soylemi” olarak tanimlanan Faoucault elestirisine
gore, 1980’ 1i yillarin ortalarin Marksist kalkinma teorisinin ¢ikmazinin yakin bir zamanda
post-kalkinmacilik ile yeni bir ¢ikmaza gidildigi iddia edilerek, iiglincii diinya iilkeleri
kalkinma teorisyenleri ile disiiniirlerinin benzer determinist nakaratlardan ne
ogrenebileceklerinin getrefilli bir hale gelmesi de sorgulanabilmektedir (GRAAFF, 2006).
“Kalkinma” mnosyonu, fayda ve kullamigliliginin kesinligine dair delillerin mevcut
olmamasindan dolay1 yillarca tartismalara konu edilmistir. Kalkinma, kurallar1 ve
uygulamalariyla 6zellestirilmis olmasi ve yararlanicilarin belirlenmis ¢ikarlarina gore

organize edilmis olmasi durumunda yararli olabilir (Andrews & Bawa, 2014).

Post-kalkinmaci teori, post-yapisalct yaklasimla “kalkinma” nosyonunun elestirisini
yaptigindan dolay1 kurumsal gelisimin kokten reddini ortaya koyabilmektedir. Foucault
tarafindan ortaya konulan yaklasimda post-kalkinmaciliga gore, “kalkinma” nosyonunun
¢ozmek amaciyla ifade ettigi sorunlar1 ¢dzmekten ziyade daha ¢ok onlar1 yapilandiran
monolitik ve hegemonik bir yaklasim oldugu ifade edilmektedir (Lie, 2008). Michel
Foucault tarafindan ortaya atilan sOylem “discourse” yaklasimmna gore; dil ve
tanimlamalar, ayn1 zamanda gii¢ iligkilerine gére yapilir ve gii¢ dengelerini gosterir. Gliglii

olan tanimlamay1 yapar. Ortagagdaki bilim adamlarinin deli ilan edilmesi gibi, kolonici ve
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somiirgecilik sonrast akimlar ile oriyental sdylemler gelismis batinin sdylemleri olup,
kendi gii¢ iliskilerine ve g¢ikarlarinin optimizasyonuna goére tanimlamalar yapilmistir.
Oriyental olan merkez batinin uzantisi oldugu gibi, oriyentalizm farklilik ve politik temsil
ile ilgili sorular giindeme getirir. Ciinkii oriyentalist kiiltiirel temsil, sadece kelimenin
istilahinda, diisiincede ve goriintiide degildir. Dogu; ilkel, kaba, batil inanch ve gizemli
olarak gosterilmistir. Bat1 ise ona gore kalkinmig, medeni, bilimsel ve ilericidir. Dogunun
Ozsel temsili, karsit ve iistlin olan batinin 6z imajimi giiglendirmistir. Oryentalist 6zsel
sOylem, batiya onlar1 kullanma, yonetme ve suiistimal etme hakkini teyit eder ve mesru
kilar (Litonjua, 2012, s. 44). Bu nedenle de Olgiiciiliik yaklasimmin ideal anlamda
epistemolojik, ontolojik ve semantik yonlerden ¢ok boyutlu bir sekilde analiz edildikten
sonra Ozglinliigiiniin ve modellenebilirliginin incelenmesi gerekir. Ciinkii temelinde
oriyental olanin merkezden farkli toplumsal gercekliklerinin oldugunu iddia ettigi i¢in
oriyentalin de merkeze gore bir konumlandirma oldugunu dikkate alarak oriyentalin
merkeze gore degil, kendisini merkeze alan bir bakis agisina gore bir tanimlamasinin da

yapilmasi gerektigi sdylenebilir.

Bu yukaridaki analizlerden de anlasilacagi gibi, deterministik ve pozitivist yaklagimlar
zamanla esnemekte ve farkliliklarin en kii¢iik maddi varliklar iizerinde oldugu gibi insan
ve toplum davranislarinda da oldugu benimsenmektedir. Bu nedenle de kesin yargi ve
kabullerden ¢ok sorgulayici ve analiz edici bir yaklasimin genel olarak daha ¢ok kabul
edildigi sOylenebilir. Bu arastirmamizda da olgiiciiliikk iizerinde benzer bir yaklasimla

sorgulayici bir kritik ve gelistirici ve metodoloji uygulanmaktadir.
2.4. Inang ve Kiiltiir Cercevesinde Olciiciiliik Kritigi

Tarihsel determinizm kapsaminda, tarihsel gelisim siirecinde pozitivizmi yumusatan
gelismeler 15131nda ve 6lgek ekonomileri baglaminda Olgiiciiliik incelemesi yapildiktan
sonra arastirmanin ve bilimsel kritiginin eksikligini tamamlamak i¢in karsit goriinen dini
yaklasim, varoluscu felsefe ve kiiltir kapsaminda da ele alinmasi gerektigi
diisiiniilmektedir. Ciinkli merkez kapitalist {ilkelerde iiretilen bilgi ve paradigmalarin tek
hakim olan Hristiyanlik dini ve Avrupa kiiltiiriiniin etkisinde olusturulmus oldugu ve
dolayistyla din ve kiiltiiriin denklemin digina alinmasinin arastirmanin nesnelligini olumsuz

etkileyebilecegi varsayiminda bulunulabilecegi diistiniilmektedir.
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Kapitalizm ve biirokrasi iligkisini dini perspektifle de ele alan sosyolog Max Weber’in
“The Protestan Ethic and The Spirit of Capitalizm” isimli kitabinin genelinde, dinin
toplumlardaki ekonomik iliskileri ve kapitalistlesme siirecini ciddi bir sekilde
belirlediginin alt1 ¢izilmekte ve dogu toplumlar1 ile Avrupa Ornekleri lizerinde farklh
dinlerin toplumsal ve yonetsel gergeklikleri nasil etkileyebildiginin analizleri yapilmaktadir
(Gundolf & Filser, 2013, s. 177). Dolayisiyla kapitalizmin gelisim siireciyle iliskili
analizlerde din ve onun kismen yansimasi olan kiiltiirii dikkate almamak aragtirmanin

eksikligini gosterebilir.

Dini yaklagimlarin ekonomik hayati ve dolayisiyla kapitalizmin yiikselisinin kaynagini
olusturdugu bilinen bir yaklasimdir. Ancak, kapitalizmin yiikselmesinde 16.yy dini
dontisiimlerin biiyiik katkis1 oldugu kabul edilse de kapitalizmin yiikselme asamasinda da
dini degerlerde gerileme oldugu sdylenebilmektedir. (Wilber, 1974, s. 257) Islam ve
Hristiyanligin karsilastirmali olarak modern devlet ve demokratiklesme tizerindeki etkisini
inceleyen Minkenberg ise (2007), modern demokrasinin kdoklerinin Hristiyanliga
dayandigin1 delillerle ortaya koymustur. Protestan teologlarin goriislerini inceleyen bir
arastirmaci ise, modern Protestan teologlarin bir taraftan liberteryenleri elestirirlerken diger
taraftan da gayri insani ve ruhsuz materyalizme karst durduklarini ortaya koymustur. Bu
ikili kritigin de bireysel Ozgiirlikklerle sosyal kurumlarin giig¢lerinin dengelenmesi

gerektigini ortaya koydugu bunun da modern dinin 6zii oldugu savunulmustur (Riis, 1989).

Ayrica demokrasinin kdoklerinin Hristiyanlik tarafindan kiiltiirii bigimlenen {ilkelerde
oldugunun teyit edilebildigi ortaya konulmustur. Ayrica Yunanistan’da vatandasligin artik
Yunan Ortadox Kilisesi liyeligine baglanmasi ve Tirkiye’nin AB’ye olan {iiyelik siirecini
acik bir sekilde etkilediginin goriilmesinin dinin bu anlamda dikkate alinmas1 gereken bir
faktor olarak ele alinmasi gerektigini ortaya koydugu ifade edilmektedir. (Minkenberg,
2007) Dolaysiyla alt yapt Ogeleri ile dini degerler arasinda iliski bulundugu kabul
edildiginde bunun Tiirkiye sartlarinda ortaya c¢ikmis olan yaklasimlar cergevesinde

analizinin yapilmasinda yarar oldugu acik¢a goriilmektedir.

“Tiirkiye de Siyasal Iktidar Sorunsali Agisindan Basbakan” isimli makalede (Akbulut O.
0., 2003), temel amacin, “Osmanli-Tiirk toplumsal diizeninde siyasal iktidar1 kullanan
ozne temelinde siyasal iktidar sorunsalimin tarihsel siireklilik c¢izgisine oturtarak
tartismak” oldugu belirtilmektedir. Bunun i¢in de siyasal iktidarin kullanimini belirleyen

tiretim iligkilerinin durumunu saptamakla baslanmasi1 ve daha sonra bu iliskilerin siyasal

98

IOMFI1 IPS




Toplumlarin Yénetsel Gergekliginin Olusumu Uzerine Bir Kuram Denemesi: Olgiiciiliik (Ideametric)
Yaklasimina inang ve Kiiltiir Uzerinden Kritik

iktidara somut yansimalarini ortaya koymak gerektigi savunulmaktadir. Yukarida
belirtildigi gibi salt {iretim iligkilerinden baslamak ve bunun yonetsel gerceklige
yansimalarii tespit etmek metodolojik olarak bati temelli ve merkez kapitalist tilkelerde
iiretilen teori ve kavramlar1 askin kabul eden bir yaklasim olup Olgiiciiliik tezinin dziiyle
celisebilecegi diisiiniildiigiinden bu yonden tekil bir yaklasimla degil etken olabilecek tiim
faktorlerin  dikkate almmasi durumunda Olgiiciiliigiin  tutarliligi, gegerliligi  ve

genellenebilirligi artabilecektir.

Kiiltiirel determinizm de bu kapsamda bu kapsamdaki analizlerde dikkate alinmas1 gereken 6nemli
bir husustur. Kiiltiirel determinizm, fakirligin ve az gelismisligin toplumlarin kendi inang, tavir ve
aligkanliklarina bagli olarak igsel bir dinamigi oldugunu ortaya koyar. Tarihsel maddeci
yaklasimlarda din ve kiiltiir de dikkate alinmakta ancak daha ¢ok aragsallik noktasindaki
islevsellikleri 6n planda tutulmaktadir. Dolayisiyla merkezde ekonomik boliisiim alindiktan sonra
diger her sey bolistimii arttirmak i¢in kullanilan araglara donistiiriilmektedir. Clarence Ayres,
kiiltiirel determinizme dayanan bir ekonomik gelisim teorisi gelistirmistir. Buna gore, genis
anlamda kiiltiirel giicler tarafindan ge¢miste oldugu gibi gelecekte de ekonomik gelisimin yoniiniin
belirlendigi iddia edilmistir. Bu kiiltiirel determinizm teorisi, iki dnermeye dayanmaktadir: birincisi
teknolojik yenilik¢iligi kendi ig¢sel dinamikleri tarafindan yonetilen bir kiiltiirel siire¢ olarak
almakta ve bireylerin kahramanca gayretleri ile iiretken dehasinin yenilikgilik ve icatlar lizerinde
higbir etkisi yoktur. ikinci énerme ise; teknolojik yenilikgilik tiim ekonomik gelisime neden olan ve
onu yoneten dinamik giictiir. Bu teoriler, geleneksel kurumlarin sosyo-ekonomik ve politiko-
ekonomik elite atfettikleri {ist statii ve 6zel ayricaliklarin teyit edilmesinde kullanilirlardi. Fakat
Ayres, kurumsallastirilmig statli ve ayricaliklarin mesruiyetini inkr etmek icin kendi icat ettigi

ekonomik gelisimde kiiltiirel deterministik teorisini kullanmigtir. (Hill, 1989, s. 466)

Neo-Marksist teoriye gore, kiiltiiriin hala tiretim iligkileri ve ekonomik yapi tarafindan belirlendigi
kesin olmakla birlikte gelisim siirecini belirleyecek sekilde kiiltiiriin de bir geri bildirimi olabilecegi
ifade edilmistir. Nihayet Neoklasik yaklagimin 1970’ li ve 1980’ 1i yillarda yiikselmesiyle birlikte
toplumsal gelisimin insan yapisinin dogal yapisindan ve dolayisiyla kiiltiirel anlayiglar1 da
barmdiran bireysel tercihlere bagh oldugu savunulmustur. Daha sonra Lawrence ve Harrison
tarafindan 1985 te yayimlanan “Underdevelopment is a State of Mind” kitabinda 6zellikle Latin
Amerika’da toplumsal ve yonetsel gercekliklerin gelisiminin Oniindeki en biiyiikk engelin kiiltiir
oldugu vurgulanmigtir. 2000 yilinda Samuel Huntington’un Harrison ile birlikte yazdig1 “Culture
Matters: How Values Shape Human Progress” kitabinda da benzer yaklagsim siirdiiriilmiis ve daha
sonra ayni paralelde 1995 yilinda Francis Fukuyama, 2002 de Davit Lande ve 2004 yilinda
Douglas North tarafindan yayinlar yapilmistir (Branco, 2007, s. 410). Ancak, buna karsit goériisleri

temsilen, kiiltiirel determinizmin yapilan ampirik ¢alismalarda reddedilebildigi de baz1 ¢aligmalarla
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ortaya konulabilmistir. Ornegin Ozbekistan ve Kazakistan {izerinde yapilan bir ¢alismada politika
tercihi ve yonetsel gergeklik mantiginin kiiltiirel degerlerden daha fazla idari reformlarin basarisi

tizerinde belirleyici oldugu da ortaya konulabilmistir (Bruce J. Perlman, 2007).

David Steigerwald’a gore, 1990’ 11 yillardan sonra diinya artik materyalist bir ¢agdan
kiltlir ¢agina gecisi yagsamistir. 19. ve 20. yiizyillarin ekonomik adami artik yerini kiiltiirli
adama “cultural person” terk etmis ve yeni olusan rejim de “swnif bilinci” nin yerine
“kiiltiirel bilin¢” 1 yerlestirmistir. Bir asir boyunca Marksizmi koklestiren felsefi
materyalizm, Once ekonomik determinizme doniistii ve ardindan da yerini kiiltiirel

determinizme birakti. (Steigerwald, 2005, s. 71)

Sosyal sermayeyi ekonomik iiretimin verimliliginin yaglayicisi olarak dikkate alan Francis
Fukuyama ise tiim paylasilan toplumsal degerlerin sosyal sermaye iiretemeyecegini bazi
degerlerin yanlis olabilecegi gergekligi ile agiklamaktadir. David Landes ise toplumlarin
ekonomik gelisimleri incelendiginde kiiltiiriin ekonomik performanslar arasindaki
farkliligin temel etkeni oldugunun goriilecegini iddia etmistir [Landes 2002: 584’den
aktaran (Bruce J. Perlman, 2007, s. 410)]. Samuel Huntington da 1960 11 yillara kadar her
iki tlkenin birbiriyle karsilastirilabilir benzer gelisim asamalarini géstermis olmalarina
ragmen, neden Giiney Kore’nin merkez kapitalist lilkelerle yarisabilecek duruma geldigini
ve Ghana’nin ise gelisemedigini, her iki tilkenin ulusal degerlerindeki farkliliklariyla
agiklanabileceklerini ortaya koymustur [Harrison ve Huntington 2004°ten aktaran (Bruce J.
Perlman, 2007, s. 410)]. Giiney Kore’lilerin tasarruf, yatirim, sik1 ¢alisma, egitim, organize
olma ve 1s disiplinine verdikleri degerlerle bezenmis olan toplumsal kiiltiire sahip
olmalarmin, toplumsal ve ekonomik olarak gelismelerini devam ettirmelerini saglamis

oldugu iddia edilmistir. (Bruce J. Perlman, 2007, s. 410)

Miisliiman bir iilkedeki akademisyen tarafindan ortaya atilmis bulunan Olgiiciiliik ile ifade
edilmek istenen kavramsal ve mantiksal gercekligin, kendi toplumsal kosullarinda
belirleyici faktorlerden olan Islam kiiltiirii ile de baglantisinin olup olmadiginin ortaya
konulmasi analizin tutarliligi ve tamhig1 agisindan onemli goriilmektedir. Bu baglamda
Olciiciiliik hipotezinin ortaya atildig1 Tirkiye’de kendi toplumsal gergekliklerimizde ortaya
cikmis olan dini eserler ve yorumlar dogru analiz ve mantiksal iliskilendirme agisindan
oncelikle dikkate alinabilir. Ornegin, disaridan yapilan, zorlayict ve yukaridan inmeci

yaklagimlarin fitrat kanunu denilen tabiat diizeniyle uyumlu olmadigindan dolay1
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reddedilmesi gerektigi, ancak sistemin igerisinden gelen bir ihtiyactan dolay1 gelismenin ve

yenilenmenin dogru oldugu su sekilde ifade edilmistir:

“Nasilki bir cisimde, nesv ii nema (biiytime) icin tevessii' (genisleme) meyli
bulunur. O meyl-i tevessii' ise, -¢iinki dahildendir- viicud ve cisim i¢in bir
tekemmiildiir. Fakat eger harigte tevsi' ig¢in bir meyl ise, o viicudun cildini

yvirtmaktir, tahrib etmektir; tevsi' degildir.” (Nursi, 2010, s. 482)

Buna gore, canlilarin igeriden hiicrelerinin yenilenmesiyle biiyiimesi ile disaridan
miidahale ile derisini ¢ekmeye calismakla veya yetiskin bir biinye i¢in iyi gelen bir
gidanin, ilacin veya egzersizsin bir ¢ocuk biinyesine uygulamakla biiylimenin saglanmaya
calistimasinin Olgiiciiliik varsayimlar1 ve Onermeleriyle ile uyumluluk gosterebildigi
sOylenebilir. Yani kendi toplumsal gercekliliklerinin bir geregi ve iceriden gelen bir
ihtiyacin yansimasi seklinde degil de disaridan bir dayatmanin veya baska toplumlarin
dinamiklerinde gecerliligi olabilecek paradigma veya politikalarin yonetsel gergeklik inga
etmede kullanilmasi cildin yirtilmasina yani toplumsal 6zbenligin zarar gormesine ve hem

de kendi dinamiklerinin bozulmasina yol acar. Benzer sekilde;

“Asya'da uyanan akvam, fikri milliyete sarilip, aynen Avrupa'yi her cihetle
taklit ederek, hatta ¢ok mukaddesatlart o yolda feda ederek hareket
ediyorlar. Halbuki her milletin kamet-i kiymeti baska bir elbise ister. Bir
cins kumas bile olsa; tarzi, ayri ayri olmak lazim gelir. Bir kadina, bir
jandarma elbisesi giydirilmez. Bir ihtiyar hocaya, tango bir kadin libasi
givdirilmedigi gibi korii koriine taklit dahi, ¢ok defa maskaralik
olur. Ciinkii, Evveld: Avrupa bir diikkan, bir kisla ise, Asya bir mezraa,
bir cami hiikmiindedir. Bir diikkanci dansa gider, bir ¢iftci gidemez. Kisla
vaziyeti ile mescid vaziyeti bir olmaz (Nursi B. S., 2002, s. 324).

Dolayisiyla, merkez kapitalist iilkelerin her yonden taklit edilmelerinin taklit eden iilkenin
Olclilerine uymayacagindan dolayr uygunsuz ve tuhaf diisecegi teologlar tarafindan da
ozellikle ifade edilmektedir. Asya iilkelerinin kendi toplumsal ve tarihsel kosullarini
dikkate almalar1 gerektigi acikca ifade edilmektedir. Kalkinmislik ayni cins manay1 ifade
etse de her toplum igin farkli sekilde olabilir. Ornek olarak verilen kumas ayni cins olsa
bile farkli kimlik ve statiide olanlar i¢in farkli sekilde dikilerek farkli elbiselerin dikilmesi

gerekliliginden bahsedilmektedir. “Bir diikkan ve kisla” ifadesi, ekonomik ve askeri
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anlamda kapitalizmin yansimasini ifade etmektedir. “Bir mezraa ve bir cami” ifadesi de
tarrm toplumuna ve dinin hakimiyetine kinayedir. Buradan da anlasildig1 iizere, Islam
diisiincesine gore; kendi tarihsel ve kiiltiirel birikimlerine deger vermeksizin merkez
kapitalist iilkelerden ilim ve irfan dilenmektense kendi 6z degerleri ve i¢ dinamiklerinin
saglikli isletilmesiyle temin edilebilecegi ve tarihsel, dini ve toplumsal gerceklikler dikkate

alinmadan korii koriine taklit edilemeyecegi anlasilmaktadir.

Bunun yam sira tarihsel kosullar ve gelismelerin de dikkate alinmasi gerektigi ifade
edilmektedir. Ornegin peygamberlerin ve dinlerin Asya kitasinda gelmis olmasi onlarin
tarihsellikleri igerisinde dini Ozlimsedikleri ve dinsiz bir toplum olamayacaklari
sOylenebilecegi gibi, biiyiik filozof ve bilim adamlarinin batidan ¢ikmalari da kendi
tarihsellikleri igerisinde akil ve fen ile ayakta durabileceklerini sdylemek olanaklidir.
Ciinkii kendi toplumsal gerceklikleri ve tarihsel dinamiklerinin igerisine islemis degerler
haline gelmis oldugu anlagilmaktadir. Benzer bir sekilde Nursi su sekilde ifade

kullanmaktadir:

“Hem ekser enbiyamn (peygamberlerin) Asya’da zuhuru, agleb-i hu-
kemanin (¢ogu filozofun) Avrupa’da gelmesi, kader-i ezelinin bir remzi,
bir isaretidir Ki, Asya akvamni (kavimlerini) intibdha getirecek,
(uyandiracak) terakki ettirecek, idare ettirecek, din ve kalbdir. Felsefe ve
hikmet ise din ve kalbe yardim etmeli, yerine gegmemeli” (Nursi B. S.,
2002, s. 324).

Dolayisiyla Asya’daki yansimasinda ise felsefe ve hikmetin dine ve kalbe yardimci
olmalar1 ve yerine ge¢memeleri durumunda basarili olabilecekleri ifade edilmektedir.
Tarihsellikteki kesintisiz siirekliligin ayni zamanda kaderin bir isareti oldugu da ifade
edilmektedir.  Din ve kalp ile nasil kalkinabilecegi ve gelismis medeni toplumlarin
seviyesinde onlarla rekabet edilebilecegi ile ilgili olarak degerlendirmeler yapilmaktadir.
Bu kapsamda oOzellikle her tiirlii israfin terk edilmesi, mesveret ve danigsma kiiltiiriiniin
yayginlastirilmasi, iyi ahlak ve calismayi esas kilan Islamiyeti yasamakla elde edilecek fitri
kabiliyetler ve gecmiste oldugu gibi iman feyziyle bir balona binerek yiikselmek gibi
kapitalist iilkelerin gegilebilecegi savunulmaktadir. Bu noktadaki degerlendirmeler salt
maddi gerceklik ve materyalist anlayisla elbette kabul edilebilir degildir. Ancak, tarihsel
olarak dini, sosyal, siyasal, askeri, bilimsel ve kiiltiirel olarak siiper giic olunabilmesinin

tekrarinin miimkiin oldugunun sifreleri olarak asagidaki ifadeler degerlendirilebilir:
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“Sakin ey ihvan-1 vatan! Israfat ve hilaf-1 seriat ve lezaiz-i namegsrua ile tekrar ihya
etmeyiniz! Demek simdiye kadar mezarda idik, ¢iiriiyorduk. Simdi bu ittihad-1 millet
ve mesrutiyet ile rahm-1 madere gegtik, nesv ii nema bulacagiz. Yiiz bu kadar sene
geri kaldigimiz mesafe-i terakkiden ingdallah mu'cize-i Peygamberi ile, simendifer-i
kanun-u ser'iye-i esasiyeye amelen ve burak-i1 megveret-i ser'iyeye fikren binecegiz.
Bu vahget-engiz sahra-yi kebiri kisa zamanda tayyetmekle beraber, milel-i
miitemeddine ile omuz omuza miisabaka edecegiz. Zira onlar kdh okiiz arabasina
binmisler, yola gitmigler. Biz birdenbire simendifer ve balon gibi mebadiye
binecegiz, gegecegiz. Belki cami'-i ahldk-1 hasene olan hakikat-1 Islamiyenin ve
istidad-: fitrinin ve feyz-i imanmin ve siddet-i a¢ligin hazma verdigi teshil yardimiyla
fersah fersah gegecegiz. Nasil ki vaktiyle ge¢mistik” (Nursi B. S., Tarih¢e-i Hayat,
1960, s. 56).

2.5. Yonetsel Gercekligin Olusumu

Akbulut’a gore, “yonetsel olan sey, ekonomik ve toplumsal érgiitlenmenin olusturucusu
degildir. Ciinkii toplumsal gerceklik, insan-doga iliskisi kapsaminda, iktisadi bir etkinlik
olarak olusur. Yonetsel olan, ne’ligini, insan-doga iliskisinin olusturucusu olmasindan
degil, tersine, olusmus olan toplumsal gercekligin, yeniden iiretilmesi siirecinde yapisal bir
tasiyict olmasindan alir” (Akbulut O. O., 2010). Oncelikle Fransiz Ihtilaliyle birlikte
ortaya ¢ikan “idare” yaklasimi, Max Weber ile birlikte Alman toplumunda ortaya ¢ikan
“biirokrasi”, daha sonra Woodrow Wilson ile ABD toplumsal gercekliginde ortaya ¢ikan
“kamu yonetimi” ve nihayet 1930 buhranindan sonra uygulanan Keynezyen politikalar ve
refah toplumu kapsamindaki devlet kapitalizmi uygulamalarini yansitan “devlet” yonetsel
gercekliklerinin belirli toplumsal gergekligin yansimasi olduklar1 ve dolayisiyla merkez
olmayan {ilkelerde de bu gercekligin dogal olmayan bir yontemle idari reformlar adi
altinda transfer edildigi ancak bunun cevre iilkelerin kendi olgunlagsma siiregleriyle

uyumsuz oldugu ifade edilmektedir (Akbulut O. O., 2010).

Uretim iliskilerini esas alan degerlendirmeler, merkez kapitalist iilkelerin tarihsel kosullari,
kilise-feodal diizeni, somiirgecilik, Protestan ahlaki, aydinlanma ve endiistri devrimi vb.
gibi Osmanli da hi¢ olmayan pek ¢ok farkli degiskenleri barindirmaktadir. Avrupa’nin

dini, cografik, konjoktiirel, tarihsel ve kiiltiirel 6zniteliklerinden fiskiran kapitalist diizenin
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bicimlenigini saglayan iiretim iligskilerinden 6nce bu iliskileri de belirleyen 6zniteliksel
temellerin ortaya konulmasi bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin Osmanlt
toplumunun bir feodalite diizeni mi, Asya tipi bir yapilanma mi feodaliteyi de daha
¢ozememis olan merkezi bir feodalite mi seklindeki tartismalardan 6nce Osmanli
diizeninin en temel kaynagi olan dini gerekliliklerin ortaya konulmasi gozden

kagirilmamasi gereken bir husustur.

Ayrica, merkez batinin Asya, Afrika ve en son Amerika kitasindaki kaynaklar1 somiirdiigi,
dogal kaynaklarina al koydugu, insanlar1 kole gibi kendi alt yapisinin insasinda kullandigi
ve bu sayede kars1 konulamayan bir sermaye birikimi elde ettigi gergekliklerini dikkate
serf-wassal-feodal Bey ve burjuvazi analizleriyle toplumsal

almaksizin sadece,

gercekliklerini anlamaya ¢aligmak da yontemsel agidan hayati agidan indirgemeci bir hata

olusturabilmektedir.

Asagidaki

gosterilmeye calisilmigtir.

tabloda bazi

degiskenler

arasindaki

farkliliklar

Tablo 1. Osmanli, Tiirkiye ve Avrupa toplumsal ev yonetsel gercekliklerini etkileyebilen

degiskenler
Osmanh Tiirkiye Avrupa
Ekonomi Savas ekonomisi, Kapal1 diizen devlet Somiirgelerin dogal ve
ganimet, seferler, harag, | kapitalizmi, karma beseri kaynaklarimni
vergilendirme ekonomi, ithal gasp etmeyle giiclenen
ikamecilik, kismi burjuvazi ile sanayi
liberallesme, fason doniistimii
iretim, montaj sanayi
Cografya Dort bir yanda siirekli | Avrupa, Asya, Afrika Yeni topraklarin kesfi
savas, toprak ve kaynak | kopriilii kavsak, ii¢ tarafi | ve dogal-beseri yeni
kayiplari denizlerle ve dort tarafi | kaynak transferi
diismanlarla ¢evrili

Toplumsal Islahat ve tanzimatla Devrimcilik, modernist | Ronesans ve reform

doniisiim yabanc1 uygulamalari sosyal mithendislik, ile icten aydinlanma

taklit, batililasma, idari reformcu anlayzs,
kendine yabancilagma yukaridan inmecilik

Uretim Has, zeamet, timar, Tarim toplumu, bagimli | Fodalizm, kapitalizm,

iliskileri Sanat, Ticaret endiistri, ticari kiiresel somiirgecilik,

kapitalizm yenilikei bilgi toplumu

Artik toprak agalan, esraf, toprak agalarn, esraf, Feodal beyler,

Degerin devlet biiyiik patronlar, devlet, | burjuvazi,

Hakimi kiiresel kapitalizm sermayedarlar,
ulusagsiri girketler,
korporatokrasi

Tarihsel Ipek yolunun igsel ve Birinci ve ikinci diinya | Umit burnu ile ulasim
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Konjoktiir dissal pozitif etkilerinin | harbi, askeri darbeler, ve ticari iistinligiin
giderek yok olmast Sovyetlerin yikilmasi, elde edilmesi,
AB perspektifine Sovyetlerin yikilmasi,
takilma AB kurulusu
Din Islami devletten | Sekiilerlikten kategorik | Katolik’ten
sekiilerlik egilimi kopus ve dindarlagsma | prostestanliga ve
egilimi ardindan ateism
egilimi
Kiiltiir Cok kiiltiirlii-¢cok Ulus devlet anlayisi, Feoal beyliklerden
milletlilikten ulus sancil1 alt kimlikler, ulus devletler ve
devletlere boliinerek boliinme kaygisi, emperyalizm
kiigtilme azinliklara
tahammiilsiizliik
Yonetsel Beylikten Sultanliga, Giiglii ulus devlet ile Feodal beyliklerden
diizen Eyaletli imparatorluga, | birlikte yerel Monarsik
Halifelige ve yonetimlerde adem-i demokrasiye ve
merkeziyetgi merkeziyetcilik ve yetki | modern ulus devletlere
Cumbhuriyete gegis devri egilimi gecis, ardindan
birlesme hareketi

Kaynak: Arastirmacinin kendi ¢aligmasidir.
Ozne olarak insanin ve nesne olarak da doganin ontolojisinin ve iliskisinin tesadiiflere ve
rastlantisalliga birakilmasinin kabulii durumunda her ikisinin iliskisi sonucu ortaya ¢ikacak
olan ekonomik degerin maddi belirleyiciligi kabul edilebilir. Ancak, ne insanin ve ne de
doganin kendi bagma kendi kendine meydana gelemedigi, insanin maddi unsurlar diginda
ruhu, vicdani, duygusu, sevgisi, korkusu ve diisiinceleri oldugu, doganin da kendisinin
ithtiyaclarina uygun bir sekilde yaratilmis suursuz bir nesne oldugu dikkate alindiginda ve
insanin elde ettigi veya el koydugu ekonomik degerlerin 6liim sonrasinda bir anlam ifade
etmedigi gorildiigiinde maddi artigin disinda diger unsurlarin dikkate alinmasi bir
zorunluluk olmaktadir. Istatistiksel olarak Diinyada ortalama yillik 55 milyon kisi ve bir
giinde de ortalama 150 binden fazla insanin yasamini yitirdigi? bilinmektedir. Uretim
iligkileri sonucunda elde edilen veya kaybedilen maddi artik degerlerin 6liimden sonra
kendisine bir faydasi olmadigini bilen ve her an 6liim ihtimaliyle yiiz yiize olan akil sahibi
insan i¢in 6liim sonrasini ilgilendiren inang, kabul ve duygularinin kendisinin toplumsal ve
yonetsel gercekligi kapsaminda dikkate alinmamasi ve hesaba katilmamasi savunulabilir
degildir. Dolayisiyla, salt maddi ekonomik degerlerle insan-doga iligkisinin ve yonetsel

gercekligin agiklanamayacagi sdylenebilir.

Yonetsel gercekligin nasil olustugunun tek tarafli olarak ekonomik geliskinlik diizeyiyle

mi yoksa cift tarafli veya cok yonlii degiskenlerin birlikte karsilikli etkilesimde bulundugu,

2 Detayl1 bilgi igin http://www.ecology.com/birth-death-rates/ sayfasina bakilabilir.
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belirleyici ve baskin degiskenlerin etkili oldugu bir mekanizma ile mi agiklanabilecegi
daha oOnce farkli yaklagimlarla ifade edilmisti. Buna gore, ekonomik determinizm asiri
indirgemeci oldugundan dolay1 ¢ok faktorlii bir siirecin mevcut oldugunu ifade etmek
olanaklidir. Kiiltiir, din ve tarihsel gercekliklerin de ekonomik iligkilere baglanmasi1 bazi
toplumlar icin gecerli olabilse de her zaman gegerli olabilecek bir genel kabul gérmesi
olanakli goriilmemektedir. Yonetsel gercekligin olusum siirecinde etkili olabilen
faktorlerin neler olabildigi ve toplumlarin tarihsel gelisimi ve mevcut realiteler géz oniinde
bulundurularak asagidaki sekilde bir model ortaya konulmasi olanaklidir. Bu modelin farki
alt yap1 ve iist yap1 6gelerini sadece ekonomik ve yonetsel gergeklikler, alt yapi- {ist yap1
seklinde basite indirgemeden bunlarin temelinde var olan toplumsal, kiiltiirel algisal, dini,

cografik, dogal ve tarihsel gercekliklerin de dikkate alinmasinda yatmaktadir.

Sekil 3. Yonetsel ger¢ekligin devinimsel ingasi

Yonetsel
Gergeklik
/,,»"' Ekonomik Gergeklik \“\\

/" (Sermaye,big, gsimeiveittvag
, iretentig) D

P . \\
ys Toplumsal - Kultirel -Algisal Gergeklik N
',/'f (Sehirlesme, medenilesme, adalet, memnunivet, ihtiyaclar) N

Dini- Cografik-Dogal-Tarihsel Gergeklik i
S (Yasam felsefesi, ver, dogal kaynak, tecriibe mirast, temel ihiyaclar) \\\\

Kaynak: Arastirmacinin kendi ¢alismasi
Yukaridaki analizler dikkate alinarak, Olgiiciiliik tezinin varsayimlarina uygun bir sekilde
yonetsel gergekligin inga slirecinin, yukaridaki sekilde goriildiigii gibi dort asamada
yukartya dogru kiimiilatif bir yap1 arz ettigi sdylenebilir. Buna gore dini, cografik, dogal ve
tarihsel gerceklik en temel gercekliktir. Cilinkii cografik ustiinliikler, dogal kaynaklar ve
tarihsel miras dini gelenek ve etikle birlestirildiginde bir toplumun en temel varliklar:
meydana gelmis olacaktir. Bunlar da yasam felsefesi, yer (toprak), dogal kaynaklar ve
tarthsel tecriibeden olusur ki barinma, beslenme, giyinme ve gilivenlik gibi temel

ihtiyaclarin elde edilmesini gerektirir. Bunun iizerinde toplumsal, kiiltiirel ve algisal
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gerceklik tretilmektedir. Bir {ilkenin toplumsal gerceklikleri ile kiiltiirel ve algisal
gerceklikleri dini, cografi, dogal ve tarihsel gergeklikleri lizerine bina edilebilir. Sermaye,
bilgi, girisimcilik ve ihtiya¢ tretkenligini gosteren ekonomik gergeklik de toplumsal,
kiltiirel ve algisal gergekliklerden etkilenerek bigimlenmektedir. En nihayetinde yonetsel
gerceklik ekonomik gerceklikler iizerine bina edilebilmekte ve ekonomik siirdiiriilebilirlik
ve kalkinma i¢in en uygun olan politika ve prosediirlerle kurumsal yapilanmalar bu
gercekliklere hizmet edecektir. Yonetsel gergeklikler de tutarliliklart ve mesruiyetleri
Olgiisiinde ekonomik, toplumsal ve tarihsel gergeklikleri bigimlendirmede etkili

olabilecektir.

Dolayisiyla yukaridan asagiya ve asagidan yukartya siirekli bir devinim sz konusu
olabilmektedir ki bu her toplumun kendi gergeklikleri tizerine yapilandirilmakta oldugunu
da ortaya koymaktadir. Belirli bir tarihselligi olmayan veya farkli gelismislik diizeylerde
bulunan ya da farkli kiiltiirel ve dogal gergekliklere sahip olan toplumlarin yonetsel
gercekliklerinin ihtiyag duyacagi yapilanma ve politika araclart da farklilagabilecektir.
Ciinkii her katman arasinda bir zaman mesafesi bulundugu gibi toplumlarin bu katmanlar
asmast arasindan da zaman mesafelerinin tamamlanma siireleri farklilik gdsterebilecektir.
Ancak, toplumsal, ekonomik, sanatsal, kiiltiirel ve dogal gergekliklerin kiiresel diinyada

toplumlar arasinda etkilesim halinde oldugu da inkar edilemez.

Bu nedenlerden dolayr kavramlar, cergeveler, yol haritalari, degerlendirmeler ve
tanimlamalar merkez iilke konumundaki bilgi ireticilerine bagimli bir sekilde cereyan
etmekte oldugundan dolay1 ¢evre ve bagiml tiiketici konumundaki iilkelerin bu sekilde
bilgi lretebilmesi ancak kendi ihtiyaglarina gore sistem dizayn etmeleri ile olanakli

olabilir.
Sonug¢

Yapilan ¢oklu analizler sonucunda, Olgiiciilik hipotezinin temel varsayimlarinin
dogrulanabildigi ancak kuramlagsma potansiyeli i¢in daha detayli kavramsal ve kuramsal
analizlerle gelistirilmesi gerektigi tespit edilmistir. Hipotezin toplumsal gercekliklerin salt
maddi tretim iligkileri ve tretici glicler kapsaminda degil kiiltiir, sanat, dini degerler ve
tarthsel diizlemde toplumlarin temel karakteristiklerini veren diger degiskenlerin de
dikkate almmasi1 gerektigi anlasilmistir. Bu da Olgiiciiliigiin salt anlamda tarihsel

materyalizme ve ekonomik determinizme dayandirilmasindan vazgegilmesiyle olanaklidir.
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Arastirmamizda cevaplandirilmasi i¢in gayret edilen sorulara cevap bulunabilmistir.

Ol¢iiciiliik hipotezinin kuramsal alt yapisi var midw? Sorusuna su sekilde cevap
verilebilmektedir: Evet vardir. Kuramsal olarak ekonomik determinizme dayanmaktadir.
Ancak diialist bir yaklasima, belirleyici ve baskin yapilarin farkli kapitalist diizenlerdeki
etkisi ve etkilesimi ile yapilar arasindaki etkilesimi dikkate almamaktadir. Bu noktalarda

ciddi analizlere ihtiyag¢ vardir.

Merkez gelismis kapitalist iilkeler ile gelismekte olan c¢evre iilkelerin toplumsal
Qergekliklerinin farkli olmast yonetsel gercekliklerinin de farklilasmasini gerektirir mi?
Sorusuna su sekilde cevap verilebilmektedir: Evet gerekir. Ciinkii yonetsel gerceklikle her
toplumdaki mevcut ihtiyaglara gore sekillendirilir. Farkli gelisme diizeylerinde olan
kalkinmis merkez kapitalist iilkelerle gelismekte olan ve gelismemis iilkelerin yonetsel
gerceklikleri olan kurumsal yapilandirmalari, politikalar ve araclarinin nitelik ve niceligi
farkli olabilmelidir. Bu toplumsal kaynaklarin etkin kullanimi agisindan da bir gerekliliktir.
Ihtiyag olmayan veya mevcut dinamiklerde kullamisli olmayan kurumsal yapilar,
politikalar, aracglar ve teknikler kamu kaynaklarinin israf edilmesine yol agacagi gibi
devletin kendisinden beklenen fonksiyonlart gerektigi gibi yerine getirememesine de yol
acabilecektir. Bu baglamda IMF ve Diinya Bankasi gibi kurumlarin her iilkenin kendi
toplumsal gercgekliklerine uymayan ancak merkez kapitalist devletlerde islerligi olan
kurumsal yapilanma ve politikalar: idari reform olarak empoze etmelerinin gelismekte olan
tilkelerdeki kamu kaynaklarinin israf edilmesine, kamu otoritesinin zayiflamasina ve

ulusun kendi dinamizmini yitirmesine yol acabilecegi sdylenebilir.

Tarihsel siirecte kapitalizmin geligimi i¢in gerekli olan zaman mesafesinin atlanarak bir
tist yonetsel gercekliklerin uygulanmast durumunda toplumsal gergekliklerin de
degistirilmesi olanakli midir? Sorusuna su sekilde cevap verilebilmektedir: Cok ender
rastlanabilecek 6zel durumlarda olanakli olabilir ancak, genel olarak bunun kolay olmadig:
bir gergektir. Ornegin merkez kapitalist iilkelerin iiretebildigi ileri teknoloji, yenilikgi
uygulamalar, iirlin ¢esitlendirmeleri, kaliteli mekanizma, katilimcilign ve seffafligi esas
alan yOnetisim ve yogun Ar-Ge tabanli ekosistemi birden ortaya ¢ikabilmis ve dogrudan
kopyalanabilir degildir. Cogu zaman idari reformla transfer edilen politika araglar1 veya
gonilli olarak uygulanmaya calisilan standart veya metodolojiler gelismekte olan tilkede
daha tam anlasilip geregince uygulamaya konulmasi i¢in gerekli olan zaman ge¢gmeden

yeni politika araglari, teknik ve metotlar gelistirilebilmekte ve bu hizda siirekli olarak
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tiretken bilgiye olan hakimiyeti ve bilgiyi siirekli yeniden iiretebilme becerisi ve
ekosisteminden dolay1 merkez tilkelerinin gelismekte olan iilkeleri kendilerine tam bagimli
hale getirmesine ve sistematik olarak onlar1 kendi {iriinlerinin pazar1 olarak kullanmalarina
yol agmaktadir. Tarihsel diizlemde elde edilen tecriibeler, kurumsal hafiza, kurumlarin
tarihselligi, gelismis insan kaynagi, etkin ve yenilik¢i egitim sistemi, denetim ve kontrol
mekanizmalari ile en 6nemlisi kamu oyu duyarlilif1 ve toplumsal biling birden ve birtakim
idari reformlarla elde edilebilecek ve derhal uygulanabilecek olgular degildir. Ancak, bu
olgularin gelistirilmesi ve wulusal ihtiyaclara, kaynaklarin kapasitesine ve stratejik
onceliklere gore kategorik olarak dogru kurgulanan yonetsel gerceklikler iizerinden gerekli
toplumsal kosullarin olusturulmasi icin alt yapinin gii¢lendirilebilecegi sdylenebilir. Bu da
salt anlamda kopyaci ve dogrudan transferci yaklagimlarla elde edilebilecek kestirmece bir

kazanim olamaz.

Maddi toplumsal gerceklikler yonetsel gercekligin olusumunda salt anlamda yegdne
belirleyici midir? Sorusuna su sekilde cevap verilebilmektedir: Bir dlgiide evet. Maddi
gercekliklerin marjinal faydasinin ¢ok yiiksek oldugu asamalarda temel belirleyici olabilir
ancak belirli bir asamadan sonra salt anlamda maddi gergeklikler toplumun diger
gercekliklerinin temel belirleyicisi olamaz. Varlik yokluk savasi ve yasam miicadelesinin
verilmesi gereken durumlarda s6z konusu olabilir. Ancak zamanla marjinal faydasi
marjinal maliyetine yaklastigi ve bazen de maliyetin altina diistiigi zamanlarda temel
belirleyici olamaz. Neticede insan akilli bir varlik olarak kendi duygu, diislince ve
korkularim1 da dikkate almak durumunda oldugundan din, kiiltiir, sanat ve bulundugu
toplumun veya mahallenin kabul ve degerlerinin de etkisi altindadir. Vatandagslarin evi,
arabasi ve gec¢imini saglayacak calisma imkani ile kendini gerceklestirme ortami olmasi
durumunda ikinci ev ve arabalarla daha fazla biriktirecegi maddi olanaklarin kendi
degerleri tizerindeki tek belirleyici olmast mantikli olmadigt gibi siirdiiriilebilir de degildir.
Ciinkii her giin 150 binden fazla kisinin 6liimiiniin bilinmesi ve her an kendisinin de basina
gelebilecek dahili veya harici beklenmeyen bir belaya yakalanmasi durumunda biriktirdigi
maddi degerlerinin kendisine bir yarar1 dokunamayacagini, maddi birikimleriyle 6zene
bezene baktigr ve kendi benliginin maddi kilifi olan maddi viicuduna bile hiikmiiniin
gecmediginin farkindadir. Kendisinin ne oldugu, nereden nereye gittigi ve neci oldugu gibi
sorularin makul Olgiide cevaplandigimni diisiindiigii manevi deger yargilari da kendi
tercihlerinde, insan iliskilerinde, toplumsal etkinliklerde ve politik davraniglarinda

belirleyici olacaktir. Salt anlamda maddi gerceklikler iizerine kurulu olan toplumlardaki
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insan iligkileri de samimi olmayacagindan dolay1 siirekli miicadele ve kendi benligi
disindaki varliklara hain tavirlarin topluma faydasindan sok zarari dokunacaktir. Bu
baglamdaki politika ve uygulamalar da insanlik dis1 olarak mesru goriilmeyeceginden
medeniyetin gelismesi ve insanligin ortak degerlerinin olugmasiyla salt anlamda maddi

gerceklikler temelinde yonetselliklerin olusturulamayacagi sdylenebilir.

Din, kiiltiir, sanat gibi normatif degerlerin toplumsal gerceklik olarak kabul edilmesi ve
yvonetsel gercekliklerin olusumunda dikkate alinmast gerekir mi? Sorusuna su sekilde
cevap verilebilmektedir: Din ve kiltiirel degerlerin suiistimal edilmesi veya maddi
paylagimin maksimizasyonunda gerekce olarak kullanilmast din ve kiiltiirlin salt anlamda
aragsalliklarini ortaya koymaz. Bir aletin, degerin veya yontemin kotli kullanimi kendisinin
de kotii oldugunu ortaya koymaz. Salt anlamda dini degerleri, duygular1 ve kiiltiirel
geleneklere gore davranis ve uygulamalarin oldugu ve bunlarin bazi toplumlar ve insan
gruplar tarafindan yegane belirleyici olarak kabul edilebildigi ve tarihsel siiregte biiyiik
savaglarin bu amagclarla yapildigi, devletlerin yikildig1 ve hiikiimetlerin degistirildigi
bilinmektedir. Ayrica ilahi metinlerde gecen; “Ey iman edenler! Allah’a itaat edin.
Peygamber’e itaat edin ve sizden olan ulu’l-emre (idarecilere) de. Herhangi bir hususta
anlasmazlhiga diistiigiiniiz takdirde, Allah’a ve ahiret giiniine gergekten inantyorsaniz, onu
Allah ve Resuliine arz edin” (Kuran-1 Kesim, 4/59) gibi ilahi emirlerden dolay1 yonetselligi
temsil eden ve yonetsel gerceklikleri kurgulayanlara uymayr emreden din gibi manevi
degerlerin her haliikarda dikkate alinmasi gerektigi aciktir. Tamamen dinsiz bir milletin
oldugu toplumlarda da yonetsel gergekliklerin salt anlamda maddi gergekliklere ve
boliistim 1iligkilerine dayandirilmasi siirdiiriilebilir bir sekilde olanakli degildir. Ciinkii
ortalama olarak her bir insanin akli, vicdani, ruhu, sevgisi, sefkati, korkusu ve merhameti
gibi duygu ve diislinceleri oldugundan dolayr her hangi bir dini kabul etmeyenlerin de
kendilerine gore bir anlayislari, kabulleri, yargilar1 ve insani degerleri olabilir. Bu degerler
dinsizlik olsa bile aslinda bilinen dinleri reddeden baska bir dini anlayisa sahip oldugu
dikkate alinmalidir. Aksi durumda insan salt anlamda konusan bir hayvan seviyesine

indirgenerek degeri diisliriilmiis olmaktadir.
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« http://www.muhlenberg.edu/library/reshelp/apa example.pdf
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* Makale, sag 1lst koseden sisteme kullanic1 kaydi yapilip, sistem iizerinden
gonderilmelidir.

Metin I¢i Referanslar/Géndermeler

* Metin i¢i gonderme ve atiflar, parantez i¢i sisteme gore verilmelidir. Dipnot, kaynak
bilgisi disindaki a¢iklama veya bilgilerin verilmesinde kullanilmalidir.

+ Kitaplara yapilan gondermelerde, yil bilgisinden sonra virgiil konulmali ve sayfa
numarasi verilmelidir. Ancak kitabin belli bir sayfasina gonderme yapilmayip eser
hakkinda genel bir degerlendirme yapiliyorsa sayfa numarasi vermeye gerek yoktur.

* Baska bir metinden aynen yapilan ve kelime sayist 40’tan az olan alintilar tirnak iginde
verilmelidir. 40 kelimeden fazla olan aynen alintilar yeni bir paragrafta, 10 punto ve
normal metnin sag ve sol tarafinda tarafindan birer cm daha i¢eriden yazilmalidir.

+ iki ya da daha fazla yapita génderme yapiliyorsa alint1 yapilan yapitlarin yazarlarinin
soyadlari, alfabeye gore siralanmali ve eserler arasina noktali virgiil konulmalidir.

» Ayni soyadli yazarlardan, yayimi daha eski tarihli olsa bile adinin ilk harfi alfabetik olarak
once gelen kaynakcada 6nce belirtilir.

Aydm, A. (1999). Gelisim ve 6grenme psikolojisi. Ankara: Ani.
Aydin, B. (2005). Cocuk ve ergen gelisimi. Istanbul : Atlas.

* Ayn1 soyadina sahip birden fazla yazara gdnderme yapiliyorsa eserlerin yayin yillart
farkli olsa bile climle iginde yazarlarin adlar1 da belirtilmelidir: (Cetin Semerci, 2007;
Nuriye Semerci, 2006).

» Farkli yazarlara ait iki veya daha fazla ¢alisma ayni parantez i¢inde kaynak olarak
verilecekse alfabetik siralama yapilir ve kaynaklar arasina noktali virgil konulur:
(Semerci, 2007; Unal, 2012)

* Ayni1 yazarin iki veya daha fazla ¢aligmas1 ayn1 parantez i¢cinde kaynak olarak verilecekse
yazar soyadi sadece bir kez yazilir, eserler arasina virgiil konulur: (Giines, 2007, 2009,
2010-a, 2010-b)

* Alintinin kaynagi ikinci bir yayina dayaniyorsa “Gtines, 2007’den aktaran Unal, 2012
seklinde atif verilir ve kaynak¢ada hem Unal, 2012°nin hem de Giines, 2007 nin kiinyesi
yazilir.

* Metin i¢i atif 6rnekleri:

Tek Yazarl:

Giines’e (2007) gore ...,

Giines (2007) ...,

.... (Giines, 2007).

.... (Glines, 2007, s. 46).

Iki Yazarl:

Babadogan ve Unal’a (2011) gére ...,
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Babadogan ve Unal (2011) ...,
... (Babadogan ve Unal, 2011).
Ikiden Cok Yazarl

Hirga’ya vd. (2009) gore ...,
Hirga vd.(2009) ...

.... (Hir¢a vd., 2009).

Kaynaklarin Yazim

o Atifta bulunulan biitiin eserler, “KAYNAKLAR” bolimiinde alfabetik olarak
verilmelidir. Eser bilgisi, ikinci ve sonraki satirlara tasarsa bu satirlar, 1 cm daha i¢eriden
yazilmalidir.

* Bir yazarin ayn1 yilda yayimlanmis birden fazla yayimi varsa bu yayinlar kaynakcada yil
bilgisinden sonra “a, b, ¢ ...” konularak (2001a, 2001b, 2001c¢ ... gibi) siralanmalidir.

* Cilt, sayi, yil, sayfa numaras1 vb. bilgilerin bulundugu elektronik dergilerin kaynakcada
verilmesi, basili dergi gibi yapilir. Bu tiir yayimlar i¢in ayrica web adresini, erisim tarihini
vermeye gerek yoktur.

» Kaynaklar boliimiindeki kiinye bilgilerinin yaziminda asagidaki ornekler dikkate
alinmalidir.

Tek Yazarli Kitap
Giines, F. (2007). Tiirk¢e 6gretimi ve zihinsel yapilandirma. Ankara: Nobel.

Kitap adinin sadece ilk harfi (6zel isim yoksa) biiyiik, sonraki kelimeler kiiciikk harfle
yazilir. Kitap adi italik yazilir.

Iki Yazarli Kitap Yildirrm, A. ve Simsek, H. (2000). Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma
Yontemleri. Ankara: Seckin.

Ikiden Cok Yazarl Kitap Ayhan, H., Dodurgali, A. vd. (2010). Cocuk ve Ergen Egitiminde
Anne Baba Tutumlari. Istanbul: Timas.

Kitapta Bolim

Karaburgu, O. (2006). Cemil Meri¢’in dil ve edebiyat iizerine diisiinceleri. Cemil Merig
icinde (s. 185-189). Ankara: Kiiltiir Bakanligi.

Editorli Kitap
Giines, F. (Ed.) (2013). Egitim bilimine giris. Ankara: Pegem Akademi.
Editorli Kitapta Boliim

Tosun, C. ve Geng, M. (2014). Egitimin bilimsel temelleri ve arastirma yontemleri. Firdevs
Giines (Ed.), Egitim bilimine giris (2. Baski) iginde (s. 155-166). Ankara: Pegem Akademi

Birden Cok Baskis1 Olan Kitap
Ozbay, M. (2009). Tiirkge 6zel 6gretim yontemleri 1 (3. Baski). Ankara: Oncii.
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Ceviren (Cev.) / Hazirlayan (Haz.) Bilgisi Olan KitaplarBarzun, J. ve Graff, H. (1996).
Modern arastirmaci. (Cev. Fatos Dilber) Ankara: TUBITAK.

Kurum Yaym
Tirk Dil Kurumu (TDK). (2005). Yazim Kilavuzu. Ankara: Tiirk Dil Kurumu.

Makale (Cok yazarli makalelerde, makale ve dergi isminin yaziminda yandaki 6rnek,
yazar isimlerinin yaziminda ise ¢ok yazarl kitaplarin yazimi dikkate alinmalidir.)

Semerci, C. (2007). Ogretmen ve Ogretmen adaylar i¢in yansitict diisinme egilimi
(YANDE) olceginin gelistirilmesi. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri. 7(3), 1351-
1377.

- Cilt numarasi italik yazilir.

- Makale adinin sadece ilk harfi (6zel isim yoksa) biiyiik, sonraki kelimeler kiigiik harfle
yazilir.

- Dergi adi italik ve her kelimenin ilk harfi biiyiik.
- Varsa doi:
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Sempozyumu. Karabiik Universitesi, 15 — 17 May1s 2014, Karabiik.
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Balyemez, S. (2012). Bildirme ekinin dil bilgisi Ogretimindeki yeri tzerine. IV.
Uluslararas1 Diinya Dili Tiirkge Sempozyumu Bildirileri II. Cilt. Mugla Universitesi, 22 —
24 Aralik 2011, Mugla. s. 339-344.
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