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Kibrisl Mehmed Kamil Pasa’nin Layihasina Gore XX. Yiizyll Basinda Balkanlar'da Gii¢ Dengesi

The Balance of Power in the Balkans According to Mehmed Kamil Pasa’s Report at the Beginning
of the XX. Century

Huseyin H. ALADAG
Tarih Balim, KTO Karatay Universitesi, Konya, Tirkiye

Ozet

Osmanli tarihinin bircok déneminde yetkili ve etkili devlet adamlari ve
ulemanin Padisahlara gesitli vesilelerle arzlar, tahrirat, risaleler ve raporlar
sunduklari bilinen bir husustur. Osmanli Devleti’nin XIX. ve XX. ylzyillarinda
padisahlara sunulan bu metinlerin genel ismi layiha olarak adlandiriimistir.

Son dénem Osmanli Sadrazamlarindan olan Mehmed Kamil Pasa’nin Aydin
Valisi oldugu dénemde kaleme almis oldugu layihasi makalemizin asli
konusunu teskil etmektedir. Bu layiha Makedonya Meselesi'nin Devleti
Aliye’nin lehine nasil gevrilebilecegi hususunun agirlikli olarak incelendigi
bir raporlamadir. Mehmet Kamil Pasa bu meseleyi buytk devletlerin gikar
catismalarinin ekseninde ele alip 1l. Abdilhamid’e arz etmis ve gesitli ¢ozim
yollari da teklif edebilmistir. Layiha, tarafimizdan Balkanlar’'da glic dengesi
perspektifinden analiz edilmeye calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Sadrazam, Mehmed Kamil Pasa, Layiha, Il. Abdilhamid,
Balkanlar, Makedonya Meselesi, Batili Devletler

Abstract

Ottoman statesmen and scholars, authoritative and influential in many
periods of history on several occasions to the sultan of offerings, tahrirat,
treatises, pleadings, and that they offer a known issue. One of the viziers
Mehmed Kamil Pasha in the period of the Ottoman Governor of Aydin
when the original topic of our article was a written report constitutes. This
work’s main aim was to could be solve to the “Macedonia Problem” how.
Mehmet Kamil Pasha of the major States of the matter and presented to
abdilhamid Il on the axis of a conflict of interest, and has been able to offer
various solutions. This report to be analyzed by us from the perspective of
the balance of power in the Balkans, has been studied.

Keywords: Grand vizier, Mehmed Kamil Pasha, Report, Il. Abdilhamid, The
Balkans, Macedonia Problem, Western States.
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Giris

Kibrisli Mehmet Kamil Pasa, II. Abdiilhamid’in saltanati doneminde 25 Eyliil 1885 - 4
Eyliil 1891, 2 Ekim 1895 - 7 Kasim 1895 ve 5 Agustos 1908 - 14 Subat 1909 tarihleri
arasinda ve V. Mehmet Resad’in devri saltanatinda 29 Ekim 1912 - 23 Ocak 1913 tarihleri
arasinda dort donem icinde toplamda alt1 y1l dokuz ay yirmi giin sadrazamlik yapmis
ve lst diizey biirokrasinin muhtelif kademelerinde miihim vazifelerde bulunmus bir
Osmanli devlet adamidir. Dogum tarihini tespit noktasinda farkli goriisler olmakla
beraber Kibris Gazetesi'nde vefatindan sonra yayimlanan terceme-i haline gore; H.1248
tarihinde (1832 veya 1833) Lefkosa'da dogmustur. Bugiin halen Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti sinirlar1 iginde bulunan Gaziler Koyii'nden Topgu Yiizbas: Salih Aga'nin
ogludur. Kibris'ta basladigi mektep hayatina, Misir'da devam etmis, Elsine
Medresesinde ve Kahire’de Harp Mektebi'nde okuyarak, Arapga, Farsca, Rumca ve
Fransizca 0grenmisgtir.!

Memuriyet vazifesine, o tarihlerde Kavalali Mehmed Ali Pasa ahfadindan gelen
Hidivlerin idare ettikleri Misir'da baglamistir. Burada Abbas Pasa’nin yaninda miitercim
ve katiplik gorevini ifa etmistir. Misir'da takribi olarak on yil gorev yaptiktan sonra,
1860 tarihinde Osmanl Devleti hizmetine ge¢mistir. Kibris Adasi Evkaf Miidiirliigiine,
sonra Tuzla Kazast1 Kaymakamligima, Kibris Muhasebeciligime, Sayda
Mubhasebeciligi'ne, bir sene sonra da Suriye Merkez Mutasarrifligi'na, bu gorevini
miiteakiben de Beylerbeyilik riitbesiyle Beyrut Mutasarrifligima atanmistir. Rumeli
Beylerbeyligi riitbesiyle Trablussam Mutasarrifligima, Halep Vilayeti Merkez
Mutasarrifiginma gorevlendirilmistir. Bu vazifelerine ek olarak vilayet muavinligi ile
Umur-1 Ecnebiyye Miidiiriyeti hizmetini yapmuistir. 1877 tarihinde ise vezirlik riitbesiyle
Kosova ve Halep valiliklerine tayin edilmistir. Dogu Rumeli, Hersek, Kosova, Kibris,
Aydin gibi pek ¢ok vilayette valilik yaptiktan sonra “Devr-i Hamidi’de” 1885 senesinde
ilk kez sadrazamliga atanmigtir. 1885 ile 1913 yillar1 arasinda dort defa sadrazamlik
yapmuistir. Son sadrazamlig1 Babiali Baskini ile neticelenmis, istifasin1 Enver Pasanin
tabancasimnin golgesinde mecburen imza etmistir. Lord Kitchener tarafindan davet
edildigi Kahire'de {i¢ ay kaldiktan sonra, 1913 senesi i¢cinde memleketi Kibris'a? giderek
Osmanl siyasetinde uygun zeminin olusmasimni beklemistir. Ancak kendisinden sonra
goreve getirilen Mahmud Sevket Pasamin bir komplo ile dldiiriilmesi ve Ittihatcilarin
mubhalif siyasetgileri siirgiin etmeye baglamalari ile imitleri iyice kaybolmustur. Bundan
sonra siirgiin edilenler arasinda bulunan ailesi de Kibris’a Mehmed Kamil Pasa’nin
yanina gelmistir. Kibrish Mehmed Kamil Pasa bu dénemde, Ingiltere'ye gitmeye
hazirlanirken, 14 Kasim 1913 tarihinde gecirdigi bir “sekte-i kalp” neticesinde vefat
etmis ve cenazesi Lefkosa Arap Ahmed Pasa Camii haziresine defnedilmistir.?

Mehmet Demiryiirek, "Sadrazam Kibrish Kamil Pasa hakkinda bazi notlar ve Kamil Pasa'nin
terekesi", Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar: Dergisi,
Cilt: 25, Say1: 40, s. 59-105

’Mehmed Kamil Pasa’nin memleketi olan Kibris esasen 1878'den itibaren Ingiliz idaresine girmisti.

8 Nazim Tektas, Sadrazamlar Osmanli'da Ikinci Adam Saltanati, Cat1 Yaymevi, Istanbul, 2002, s. 650—662,
Ayrica Bkz. Mustafa Birol ULKER, “Mehmed Kamil Pasa (Kibrish)”, Yasamlar: ve yapitlariyla

Osmanhilar Ansiklopedisi, Cilt: 11, YK, Istanbul, 1999, s.147-148
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Layihanin Analizi ve Mehmed Kamil Pasa’nin Teklifleri

Makalemize konu olan belge Basbakanlik Osmanli Arsivi'nde Y.EE. 86-29 kiinye ve
numara ile kayith olup, 13 Haziran 1905 (H.9/R/1323) tarihinde, o zaman Aydin valisi
olan Kibrishh Mehmed Kamil Pasa tarafindan Mabeyn-i Hiimayun Bas Kitabeti'ne
sunulmustur. Belge 2,5 varak ve bir takdimden ibarettir.*

Balkanlardaki karmasa ve Milliyet¢i rekabet tavizsiz bir bigimde Makedonya
Meselesinde kendini iyiden agik etmistir. Diivel-i Muazzama bu siyasal karmasa
ortaminda c¢ikarlarina uygun stratejiler belirlemislerdir. Esasen Selanik, Kosova ve
Manastir hudutlarin1 ihata eden Makedonya’da, ilk baslarda “¢oziimii kolay” gibi
addedilen problem giderek karmasiklasmis ve politik bir agmaza dogru evirilmisti.
Makedonya'nin en temel zorlugu kozmopolit olusuydu. Onca dini ve etnik fraksiyonun
tesis ettigi lisan ve kiiltiir farkliliklarmna ilaveten “hudutlar” konusundaki muglak kalan
ya da mutabakata varilamayan hususlar isi oldukga belirsizlige stirtiklemisti. Bulgarlarin
arasinda hizla yayilan milliyetci bakigin bolgede ytiizyillardir devam eden sakinligi sona
erdirecegini tahmin edemeyen yoktu. Bulgar Kilisesi'nin giiya Yunanhlara kars1 bir
tedbir olmak {izere Babiali tarafindan tesvik ve teskili bu kargasay1 hizlandiric1 katalizor
vazifesi gormiistii.> 1890 tarihine gelindiginde bolgedeki rekabet ve entrikalar son
haddine varmisti. Makedonya’da 1903 senesinde ¢ikan kalkismanin nihai hedefinin
bolgede Osmanli idaresini bitirmek oldugu acik olsa da Rusya Bulgarlar1 ayaklanmay1
desteklememesi noktasinda ikaz etmisti.® Rusya’nin boyle bir politikaya meyletmesinde
Istanbul’da hiikiimetle aras1 iyi olan Rus sefir Zinoviev’in katkisi ok olmustu. Almanya
ve Avusturya da bagimsiz Makedonya diisiincesi iginde degillerdi. Ingiltere ise durumu
yakindan takip ediyor ve bolgeye Hiristiyan yOnetici ve yonetici yardimcilar: atanmasin
istiyordu. Miirzsteg’de yapilan “Makedonya sorunu igin reform paketi” toplantisinda
Rusya ve Avusturya’da kendilerinden birer yardimci bulunmasim teklif ederek Ingiliz
Hariciyesinin bu teklifini zayiflatmis oluyorlardi. Ingiliz Landsowne daha da ileri
giderek Osmanli giiclerinin Makedonya’dan cekilmesi ve bdlgenin her bir kisminin
Giiglii devletlerin arasinda uzlagilarak paylasilip kontroliinii teklif etmigti. Ingiltere
disinda higbir devlet bu teklife sicak bakmadi. Yine de pek ¢ok “reform” istegini
Osmanli mecburen kabul etti. Yillarca siiriincemede kalan bu reform programi
Makedonya Meselesini halletmek bir yana aksine miizminlestirdi.”

Iste tam da bu dénemde Aydin valisi Kibrishh Mehmed Kamil Pagsa’nin kaleme almig
oldugu layiha Ingiltere yanlsi bir politika izlenmesi gerektigine dair tavsiyeleri basta
olmak {izere daha pek ¢ok acgidan bu “gaileyi” ele almasi nokta-i nazarmmdan da
ehemmiyet arz etmektedir. Artik bu layihay1 incelemeye baslayabiliriz.

Mehmed Kamil Pasa, Osmanli diplomatika teamiillerine uygun olarak, Padisah igin
yaptig1 duayi layihasina girizgah kilmistir. Bu duasinda Sultan II. Abdiilhamid’e uzun
omiir, maddi manevi afiyet ve her zorlukta kolaylik dilemistir.

4BOA, Y.EE 86-29

5 Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu 1774-1923, (Cev: idil Eser), YKY, Istanbul, 2010, 5.280
®A.g.e,s. 281

TA.g.e,s. 282
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Bundan sonra Kamil Pagsa, Rusya Devleti'nin Uzak Dogu’da Japonya karsisinda almis
oldugu maglubiyetin onlar i¢in biiyiik bir hezimet oldugunu®, neticesinde dogal olarak
artik Avrupa politikasinin baska bir istikamette dontistiigiinii, Makedonya Meselesi'nin
giindemin birinci maddesi olmaktan ¢ikip, Rumeli'de ecnebi devletlerin
miidahalelerinin son bulduguna deginmistir’® Mehmed Kamil Pasa, bu politik
atmosferde Balkanlardaki statiikonun muhafaza edilebilmesi i¢in o giinkii sartlara
uygun bir yol tutulmasimi ve bu manada miinasip bir politika tespit edilmesi
gerekliligini isaret etmistir. Layihasinin hemen bu kisminda; gelistirilmesi zaruri
politikanin stratejisinin tayininden evvel; II. Abdiilhamid’e baz1 hususlar1 arz etmek
istedigini belirtmis ve sdyle devam etmistir: Ingiltere'nin dostlugundan faydalamlacak,
diismanhigimdan kaginilacak bir devlet oldugunu, uzun bir dénem iginde Ingilizlerin
izledikleri emperyalist politikalariyla variyetli ve etkin bir devlet haline geldiklerini
belirtmistir. Bu devletin ticari menfaatlerini koruyup gozetene, takviye edene, hig
olmazsa mani olmayana o dénemlik dost olmakla hukuklarin1 muhafaza ettigini tespit
etmistir. Aksi hallerde ise bu devletin (Ingiltere) bircok tedbir ve hesap yaparak biiyiik
bir diisman kesildigini ifade etmistir. Osmanli Devleti smirlar1 i¢inde higbir baska
devletin politik iistiinliiglinii, tesirini ve rekabetini hazmetmeyen Ingiltere'nin,
demiryolu insaasinin Almanlara ve Fransizlara verilmesine de ¢ok tepkili olduklarini
belirtmistir. Dahas1 savas gemileri ve silahlarin sipariglerinde Ingiltere’ye miiracaat
edilmemesini icten ige c¢ekemeyerek artik Devlet-i Aliye’den yiiz gevirdigini de
eklemistir. 10

Kamil Pasa layihasinda Osmanli Devleti agisindan meselelerin ¢oziime
kavusturulmasi ve sikintilarin giderilmesi noktasinda, bilhassa Makedonya Meselesi'nin
halli hususunda Ingiltere ile mutabakatin elzem oldugunu da vurgulamistir. Hatta bu
yakinlasmanin 6nemini beyan sadedinde; diger devletlerin tiimii birlik olsalar da yalmz
Ingiltere muhalefet etse, meselenin halledilemeyecegini vurgulamigtir. Halbuki ayni
konuda Ingiltere Devleti meselenin halledilmesine miiteveccih reyde bulunsa diger tiim
devletler muhalif kalsa, problemin ¢dziilmesine Ingilizlerin politik iktidarlarinin kafi
gelecegine inanmistir. Burada Mehmed Kamil Pasa, Ingilterenin dostlugunu
kazanmanin devletin faydasina, sikintinin giderilmesine yarayacagmi vurgularken bir
de fetva ¢ikarmustir. Raporunda bu fetva; “Devlet-i Islamiye’nin menfaati icin diismanla
dost gortinmek caizdir” ciimleleriyle yer almigtir.

Kibrisli Mehmed Kamil Pasa, Makedonya Meselesi'nde, Fransanin giidimli bir
devlet olarak Ingiltere'nin politik yériingesinden ¢ikmayip yonlendirmesinden
ayrilmayacagini ifade etmistir. Italyamin ise Latin mezhebine mensup giiruhtan

8 Rusya Uzakdogu’da Japonya ile 1904—1905 yillar1 arasinda biiyiik bir savasa tutusmus ancak tiim
beklentilerin aksine ciddi bir maglubiyet yasamigtir. Japonlar bu savagta, Uzakdogu’da hesaplar1 olan ve
cikarlar1 Rusya ile catisan Ingiltere ile A.B.D ‘den hatir1 sayilir destekler gormiistiir. Bkz. Hiiseyin Hilmi
Aladag, 1904-1905 Rus- Japon Savasi'nin Osmanli Kamuoyundaki Yansimalari, Nigde Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis Y. Lisans Tezi, 2011

% II. Abdiilhamid’in genel anlamda bu fikre istirak etmedigini ve meseleyi bir baska cepheden ele aldigimi
burada ifade etmeliyiz. II. Abdiilhamid Ruslarin “Trans Sibir Projelerini” akamete ugratan Japon yenilgisi
nedeniyle tekraren tiim dikkatlerini Balkanlara teksif edeceklerini ve bu cografyayi iyice karistiracaklarini
diisiinmiistiir. Dolayisiyla, Ingiltere i¢in goriiniirde giindemin birinci sirasindan diisen Makedonya
meselesinin Ruslarin tekraren politik bakimdan Balkanlara yonelmesi ile alevlenecegini hesap edebilmistir.
Bkz. Oral Sander, flkcaglardan 1918 e Siyasi Tarih, Imge Yay., Ankara, 1989, s. 185

10 Ayni Belge, s. 2
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menfaatlenmek hesaplar1 yapsa da Rumeli'de statiikonun muhafazas: kararina itiraz
etmeyecegini tahmin etmistir. Mehmed Kamil Pasa Almanyanin ise her haliikarda
Osmanli Devleti yaninda yer alacagimi diisiinmiistiir. Avusturya’nin da Makedonya
Meselesi'nde Rusya olmadan tesirsiz kalacagini, Bulgaristan’in ise baris1 bozacak resmi
bir girisimde bulunamayacagini1 beyan etmistir.!!

Daha 6nce Rusya ve Avusturya birtakim islahatlar1 teklif ederken, Ingiltere arka
¢ikmis, daha da ileri giderek Edirne Vilayeti'ni de 1slahat meselesine katmak istemisti.
Ingiltere’nin bu teklifinin bize politik bakimdan “sogudugunu” hissettirmek maksadiyla
yapilmis oldugunu sdyleyen Mehmed Kamil Pasa esasinda meselenin dyle olmadigini
ifade ederek sdyle devam etmistir. Makedonya Bulgaristan ile birlesirse, Rusya’nin
Bulgarlar ile olan akrabaligindan miilhem Karadeniz’den Bogaza, Bogazdan Edirne’ye
ve Dedeaga¢’a kadar tiim hatt1 isgal edip, bir set teskil etmek azminde oldugunu
belirtmistir. Buna mani olmak isteyen Ingiltere’ye bu husus dikkate alinarak
yakinlagilabilir ve Ingiltere’nin Dersaadet sefiri ile miizakereler baglatilabilir ise Ingiltere
ile yeniden yakinlagilabilir seklinde teklif getirmistir. Kamil Pasa layihasinda; Bulgar
komitacilarin1 el altindan destekleyenlerin yalnizca Bulgar Hiikiimeti degil aym
zamanda Rusya oldugunu, Rusya’nin Avusturya’y1 da yedegine alarak {i¢ vilayet igin
(Selanik, Manastir ve Kosova) 1slahat talebi oldugunu ortaya koymustur. Kamil Pasa
tavsiyelerine sunu da ilave etmistir: Makedonya'nin idaresinde tiim cemaatler hakkinda
esitlige aykiri, ayrimcr bir muamelede bulunulmamasmin, bu zikredilen yerlerde
tebaanin Osmanli diizen ve kanunlarma uygun hareket etmelerini temin edecegini
beyan etmistir.12

Kibrish Mehmed Kamil Pasa neticede; tiim bu konularda Ingiltere’yle bir ittifak ve
muvafakat temin etmenin geregini ifade etmistir. Politikalarin bu hassasiyete uygun
belirlenerek vyiiriitiilmesini tavsiye etmistir. Bu manada Ingiltere ile miinasebetlerin
yenilenmesi gerekliligini hatirlatmistir. Zira devletleraras: iligskilerde “kin tutmak” diye
bir seyin olmadigmi, bir menfaat platformu tespit edilebilirse, birlikte bu menfaat
platformu {izerinde “eski dostmus gibi” politikalarin sekillendirilebilecegini de
raporuna eklemistir. Tam da bu donemde giderek biiyiiyen Yemen sikintisinin dahi
Ingiltere’nin bu tazelenen dostlugu vesile kilinarak kolayca halledilebilecegi, firsatlarin
kagirilmamas: gerektiginin acizane miitalaast ve tavsiyesi oldugunu ifade etmistir.
Gortiglerini raporunda serdeden Mehmed Kamil Pasa yine de Hilafet makaminda
bulunan zat-1 serifin (Sultan II. Abdiilhamid) Allah’in izniyle bu meselelerle ilgili her ne
karar verirse hikmetlerin ve isabetlerin bu istikamette olduguna imaninin tam oldugunu
vurgulamak suretiyle layihasini neticelendirmistir.’®

Sonug

Osmanli Devlet adamlar1 bazi miihim hadiseler hakkindaki kanaatlerini Osmanli
Sultanlarma layihalar kaleme almak suretiyle de sunabilmiglerdir. II. Abdiilhamid
donemi Aydin Valisi Mehmed Kamil Pasa da bu meyanda; “Makedonya Meselesi ve
Balkanlarda mevcut statitko” {izerinden birtakim siyasi analizlerde bulunmustur.
Boylece kendi goriisiine gore teklifler getirmis ve alinmasinmi zaruri gordiigii birtakim

11 Aymi Belge, s. 2
2 Ayn1 Belge, s. 3
13 Ayni Belge, s. 4
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tedbirleri siralamistir. Mehmed Kamil Pasa’nin layihasi mevzu her ne kadar Balkanlar
olsa da kendi siyasi yakinli$1 da hesaba katildiginda meselenin merkezine “Balkanlarda
giic dengesi” {izerinden Ingiltere’yi almistir. Mehmed Kamil Pasa, isin igine Ingiltere
katilmadan yani Ingiltere’'nin siyasi destegi elde edilmeden Balkanlarda arzu edilen
neticenin almamayacagimni bilhassa vurgulamistir. M. Kamil Pasa Balkanlar igin teklif
ettigi siyasi denklemde, niifuz yani etki sahalar1 bakimindan tiim devletleri bir tarafa ve
Ingiltere’yi ise ayricalikli olarak tek bagina degerlendirmistir. “Tiim devletler bir konuda
mutabakata varir fakat Ingiltere farkli bir reyde bulunacak olursa, mutlak surette mesele
Ingiltere'nin istedigi yonde sekillenir” diyebilecek kadar bolgede hatta diinyada
Ingiltere'nin uluslararasi iligkilerde dominant konumu oldugunu iddia etmistir.
Mehmed Kamil Pasa'nin raporu gercekten modern uluslararas: iliskiler disiplininin
“rasyonel” ve “pragmatist” durusuna yaklasmis goriinmektedir.
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EK-1: BOA, Y.EE 86-29 NUMARALI BELGENIN TRANSKRIPSIYONU:
Aydin VilGyeti

Husdast

Madbeyn-i Hiimdy(n-1 miilGkéne Bas Kitdbet-i Celilesine

Devletlii Efendim Hazretleri

Leffen takdim kilinan arizanin ehemmiyetine mebni mesmdl-i nigéh-1 éli-i hazret-i veliyyii’n-
ni‘met-i a‘zami olabilecek bir vakt-i miindsibde arzi miitemennd-yi dcizidir. Olbdbda emr u
fermdn hazret-i men-lehii’l-emrindir. F7 9 Rebi‘u’l-Ghir sene 323 ve 30 Mayis sene 321

Vali-i Aydin Mehmed Kamil bin Sdlih.
[2]Aydin Vildyeti
Husdst

Hakk Celle ve dlé hazretleri velini‘met-i bi-minnetimiz pddisGhimiz efendimiz hazretlerine tal-i
6milir ve kemdl-i dfiyet ihsdn ve her miiskili Gsdn buyursun.

Rusya devletinin aksd-yi sarkda hezimet-i ahire-i kiilliyyesiyle Avrupa politikasi tab‘an tagyir-
pezir oldugundan bu meydnda Makedonya mes’elesi dahi ehemmiyetten diismiis ve Rumeli’de
ecnebi devletlerin miidéhalelerine nihdyet verilerek hukik-1 mukaddese-i séhdne ile istatiikonun

......

bulunmusdur. Ta’yin-i meslekden evvel surasini arza cesdret ederim ki Ingiltere devleti
dostlugundan istifdde diismanhgindan isti‘dze olunacak bir millet olup miistagni-i arz oldugu
lizere bu devlet memleketinin mendfi*-i ticdriyyesini tervic edenlere dost olarak onlarin
muhdfaza-i hukikiyyelerine sa‘y ve ikddm ve aksi takdirde def’-i haylilete hasmdne vefkda
miidebbirdne ihtimdm eder. Memdlik-i sGhdnede hicbir devletin kendisine tefevvuk-i niifiz ve
rekdbetini cekemeyen Ingiltere devleti ba‘zi vildyét-1 séhdnede Almanyalilara ve Fransizlara
simendiifer insdsi imtiydzati verilip ingilizlere dirig buyurulmasindan ve siifiin-i harbiye ve esliha
sipérislerinde Ingiltere fabrikalarina miirdca‘at olunmamasindan ve’l-hésil mu‘dmelét-i s@’irede
sevdbiki vechile yiiz bulmamasindan mudgber olmasiyla devlet-i Aliyyeden yiiz cevirmis ve mes@’il-
i siydsiyyede miiskilGt-1 vdki‘anin dosténe halline mu‘dvenet edecedi yerde siret-i hasménede
tesdidine ve daha ba‘zi gavd’il ihddsiyla igbirdrinin temdidine sarf-1 mesdT etmekde olup ez-
ciimle Yemen gd’ilesi devlet-i miisdrun ileyhin ihtirG*-kerdesi oldugu siiphesizdir. Eger¢i Devlet-i
Aliyyeleri hall-i mes@’il ve def-i gavd’il igiin diger bir iki devletin mu‘dvenetine ihtiydci olmamis
olsa Ingiltere devleti dostluguna meyl edecek bir millet degil ise de ne ¢dre ki meselé mevzi‘ bahs
olan Makedonya mes’elesinin merzi-i sGhdne vechile halli husiisunda diivel-i mufahhame-i s@’ire
hem-ra’y ve hem-efkér olub da ingiltere devleti muhélif ra’yde bulunsa mes’eleye kardr
verilemez. Hélbuki ayni mes’elede ingiltere devleti diivel-i sd’ireden liciinii kendi tarafina celb ile
diger devletler muhdlif ra’yde bulunarak héricde kalmis olsalar o mes’ele kardr-gir olub hiikm-i
karér icré olunur. Ingiltere’nin sdydn-1 arz bir héli vardir ki bir devlet hakkinda igbirér veya
husimeti kendi mendfi‘inin ziyd1 miiddetine mahsis olub ta‘kib ettigi menfa‘at hdsil olur olmaz
derhdl tebdil-i meslek ederek husimeti dostluga miibeddel olur. Bind’enaleyh devlet-i miisGrun
ileyhdnin dostlugunu kazanmak miiskil olmayip maslahat-i devlet iciin def’-i mazarrat veya celb-i
menfa‘at zimninda bir hasma miiddré etmek c@’iz oldugundan devleteynin menfa‘atini macib
ba‘zi tesebbiisét-1 ndfi‘ada ingiltere’nin arzusuna miimdsét olunmasi hikmet-i hiikimete muvéfik
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olur. Bu siretle devlet-i aliyyeleriyle ingiltere devleti beyninde emniyet ve meveddet-i
muktaziyenin husdliinii miite‘dkib ¢linki Fransa devletinin Makedonya’da hicbir menfa‘ati
olmadigi gibi politikaca Ingiltere ile i’tildf-1 tédm iizere bulunmasi hasebiyle Makedonya
mes’elesinde Ingiltere’nin ra’yinden ayrilmayacadi bedihi olub italya devleti Makedonya’nin
tesettiitii hdlinde Arnavudlugun ahdlisi Latin mezhebinde bulunan kismina miidéhale ile hisse-
mend-i menfa‘at olmak arzusunda bulunsa da Rumeli’nde istatiikonun muhdfazasi kardrina
iltihdk edecegi derkdr ve Almanya devleti zdten devlet-i aliyyelerine mecliib olub Avusturya
devleti ise Makedonya mes’elesinde Rusya’siz bir sey yapamayip Rusya devletine gelince Rumeli
vildyéat-1 sGhdnesi hakkinda olan menviyydtini su hél-i piir-meldlinde mevki‘-i tatbika isél edecek
niifaz ve iktiddr1 hd’iz olmadidi cihetle isi tath yerine baglamak isteyecegdi ve Bulgaristan dahi bi’t-
tebe‘lyye devlet-i metbi‘asina vesd’ir devletlerin arzusuna karsi sulhii ihld! edecek hadl ve
harekette bulunamayacadi Gsikér oldugundan olbébda ingiltere’nin vesdtat-i sulh-perverénesine
bi’l-miirdca‘a vildydt-i mezkdrede devlet-i aliyyelerince icrdsina bed’ olunan isléhat ile Rusya ve
Avusturya devletlerince tensib ve teklif olunan mukarrerdttan kébil-i tatbik olanlar mevki‘-i
icrdya vaz‘[3]Jolunmus olmasiyla ustl-i mevzii‘anin devdmina devlet-i aliyyelerince i‘tind olunmak
iizere devleteyn-i miisérun ileyhimé’nin miidéhalalerine nihdyet verilmesi sireti Ingiltere ile
beynendda hdlisGne miizdkereye girisilse gerci devlet-i miisGrun ileyhdnin bundan evvel islGhét
teklifinde Rusya ve Avusturya’ya kuvvetii’z-zahr olarak isin daha ilerisine gidip Edirne Vildyetini
dahi 1sléhdt mes’elesine idhdl etmek istemis ve bu teklif zhiren Ingiltere’nin devlet-i aliyyeleri
hakkinda olan igbirdrini bize hissettirmek sdretinde gériinmiis ise de hakikat-i hél 6yle olmayip
Makedonya’nin Bulgaristan ile birlesmesi hdlinde dtiyen gerek devlet-i aliyyelerinin Bulgaristan’a
ve gerek Bulgarlarin Istanbul cihetine tecdviizlerine meydén vermemek bahénesiyle Rusya’nin
Karadenizde vdki‘ bogazdan Edirne’ye ve Edirne’den Dedeadag¢’a kadar olan hatti isgdl-i askerisi
tahtina alip bu vechile tarafeyn beyninde bir mintika-i mdni‘a teskil etmek azminde bulundugu
mukaddemce terassuh etmis idiigiinden vakten mine’l-evkdt Rusya’nin o misillii tesebbiisdt-i
desise-kérisine mahall kalmamak maksad-1 dir-endisiyle ingiltere devleti Edirne vildyetini dahi
Makedonya ile kardr-i diiveli tahtina almak emelinde bulundugu mecziim oldugundan su hdélde
mes’elenin Rusya ve Avusturya’nin arzulari vechile hitdm bulmasindan ise devlet-i aliyelerine
hiisn-i miidsebetini te’yid iciin marzda-i Gli-i cendb-1 sehriydrileri dd’iresinde tesviye-pezir olmasini
tercih edecedi siiphesizdir. Siret-i mu‘dmele rehin-i tasvib-i Gli oldugu hélde Ingiltere ile tecdid-i
miindsebdt olunmasini miite‘dkib devlet-i miisdrun ileyhdnin Dersa‘ddet sefiri ile Makedonya
mes’elesi vaz-1 mevki-i miizdkere edilerek Giridliler taht-1 iddre-i devlet-i aliyyede iken ba‘zi
isldhét ve miisd‘addt mutélebdtini vesile ittihdziyla ara sira ihtildle ictisGr ve teskin-i hél ictin
devlet-i aliyyeyi nederece feddkérhiga digér eyledikleri véreste-i tezkér olub simdi ise kendi
cinslerinden bir prensin idéresinde ve dért devletin nezdreti tahtinda bulunduklari hélde yine hal-i
ahvdl-i sGbikanin ayni olarak Girid’in Yunanistan’a ilhéki talebiyle ref*-i liva-yi 1syén eyledikleri ve
hékezé Bulgari mukaddemd Ceneral ignatiyef’in kurmus oldugu plan iizere taraf taraf idére-i
devlet-i aliyyeden sikdyete kiydm ile vuki‘a gelen ihtiléldt ve muhdrebdt neticesinde Rusya ile
akdolunan Ayastefanos mu‘dhedesini ta‘dilen Berlin konferansinda bir Bulgaristan emdretiyle bir
Rumeli sarki eydleti teskil olunup bu eydlet Bulgarlar tarafindan iddre olunmakda iken buna dahi
kand‘at etmeyerek diivel-i mufahhama tarafindan kurulmus olan esdsi bozup emdret ile birlesmis
olduklari misillii bu kere Bulgar komitelerinin Makedonya’ya tasallutu ve Rusya’nin Avusturya’yi
ma‘iyetine alarak vildydt-1 seldse iciin 1slGhdt talebi simdiye kadar Rusya’dan gériilen derslerin
ma-ba‘di olub maksad-i asli umidm Bulgarlarin Rusya’nin niifizu tahtinda te’sis eden Bulgar
hiikiimetinin iddresinde birlesmesi mdddesi oldugu bedihi oldugundan Rameli kit‘asinca hayli
tahavviilat ve miivazene-i diiveliyyece inkildbati da‘i éyle bir planin kuvveden fi‘le gelmesine
yardim etmekden ise icrd’dtina sedd cekmek muvdéfik-1 hiikiimet olacadi mukaddemét ingiltere
sefirine serd ve itydn olundukdan ve ederci bu esndda Rusya’nin hezimeti lizerine Bulgar
komitelerinin harekdt-i1 tecaviiziyyeleri kesb-i hiffet etmis ise de tasalluttan ferdgat ettiklerine
devlet-i aliyyece yakin hédsil olmadik¢a Rimeli’de seferber hdlinde bulunan ordi-y1 hiimdydnlari
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hél-i hdziri tahvil edememekde olmasiyla mesdérif-i fevkaldde hazine-i celileye girdn gelmekde
oldugu beydn kilindikdan sonra bizce bu héle diisiiniilen ¢dre ahdlisi yalniz Bulgar degil kiilliyyet
tizere ecnds-1 muhtelifeden miirekkeb olan Makedonya’nin idéresi umimun menéfi‘ine muvdfik
olmasi liizdmuna mebni hicbir cemé‘at hakkinda kd‘ide-i miisévétin gayri mu‘dmele olunamayip
kavédnin ve nizdmat-i devlet-i aliye de bu esdsa miibteni bulundugundan vildyét-1 mezkirede icrd
olunan isldhét dd’iresinde hiisn-i iddreye devlet-i aliyyece devdm olunmak (izere istatiikonun
muhdfazasina diivel-i mufahhamaca mu‘dhede-i esdsiyyeyi te’yiden bir kardr-i1 kat‘ i‘tdsi hélinde
Bulgarlar su hdlde Rusya devleti kendilerine ydr ve yardimci olamayacadini bilerek beyhide
feddkarlik etmekden ise tasalluttan ferGgatle Makedonya’da her sey hdl-i tabi‘isine ric‘at edip
ba‘demd Rusya ve Avusturya’nin miiddhalesine nihdyet verilmis olunacagi merkezinde [4] idiigii
dermiydn olunarak sefir-i miisrun ileyh vésitasiyla ingiltere devletiyle bu babda bir i’tiléf-1 ra’y
ve muvdfakat husdliinii miite‘kib diger siiferd ile de miizdkerede diivel-i metbd‘alarinin
politikalarina gére lisGn-1 miindsib isti‘mdl olunarak diivel-i miisérun ileyhim beyninde tab‘an
kavidir. Ber-vech-i ma‘riz Ingiltere devletiyle tecdid-i miindsebdt ve tahsin-i miikdféat
buyuruldukda zdten ve tabi‘atinde kinin olmayan kér-azmide bu devlet derhdl eski dostluga
ric‘atle Makedonya mes’elesinin tesviyesine hizmet edecegi gibi devlet-i aliyyeleri lehine tahvil-i
meslek etmesiyle bu esndda vuki‘u bir gd’ile hiikmiinii almakda olan Yemen miiskilatinin dahi
tesviyesi kesb-i suhllet eyleyecedi cihetle bu bdbda firsat fevt edilmeyerek icGb-1 hélin ifdsina
surG’ olunmasi Gcizdne mutdla‘a olunmus ise de zdt-1 akdes-i cendb-i hiléfet-pendhileri min-
indilléh her ne vechile miilhem olurlar ise hikmet ve isGdbet anda olacagi derkér olmadin ol-bébda
ve kdtibe-i ahvélde emr u fermdn hazret-i men lehi’l-emrindir. Fi 9 Rebi‘u’l-Ghir sene 323 ve 30
Mayis sene 321.

Aydin Vélisi kullart Mehmed Kamil bin Sélih.
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Ozet

Galismanin temel konusu, Cin'in, bes 6zerk bolgesinden birisi olan Sincan (Xinjian)
Uygur Ozerk Bolgesi (izerinde, uygulamakta oldugu politikalarin arastirilmasi ve
Turkiye'nin bu konuya bakis agisinin tespit edilmesidir. Bu ¢cercevede Dogu Turkistan'in
sahip oldugu cografik konum, sosyal ve idari yapi irdelenmis; Cin'in bu bolgede
uygulamakta oldugu baski politikasi ayrintili bir sekilde ele alinmaya ¢alisiimistir. Bu
calismada temel amag; Cin’in Dogu Turkistan halkina yonelik izledigi ntfus, gog, egitim
ve ekonomi politikalari gibi temel alanlarda isledigi hak ihlallerinin incelenmesi ve
Turkiye'nin Dogu Turkistan’a dair izledigi dis politikayr ele almaktir. Turkiye'nin komsu
Ulkeler tzerinde uygulamak istedigi 'sifir sorun' sdylemi Dogu Turkistan icin gok etkili
olmamis; Cin Halk Cumhuriyeti’nin Uygur Tarkleri Gzerinde uyguladigl baski ve siddet
icerikli tavrina karsin Turkiye'nin sadece arabulucu olma rolinu Gstlendigi gordlmustar.
Turkiye'nin bu sorunu insani olarak gérmesinin, Cin’in uyguladigi politikalarini gézden
gecirmesine yardimci olacagi ifade edilebilir. Calismada betimleyici arastirma yéntemi
cergevesinde konuyla ilgili birincil ve ikincil kaynaklardan faydalanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cin Halk Cumhuriyeti (CHC), Dogu Tirkistan Sorunu, Hak ihlalleri,
Tlrkiye

Abstract

The main problem of the study is to research the policies that China applies on the
Xinjian Uygur Autonomous Region, which is one of the five autonomous regions, and to
determine Turkey's point of view on this issue. Within this problematic framework, it
has been examined the geographic position and the social and administrative structure
of the East Turkestan; the pressure policy that China is implementing in this region has
been tried to elaborate. The main purpose of this study is to examine the violations of
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Giris

1955 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti (CHC) yonetimini ele gecirmis olan Komdiinist
rejim tarafindan kurulan Xinjian Uygur Ozerk Bolgesi giiniimiize kadarki siiregte
CHC’ye bagli bes otonom yapidan biridir. Resmi kaynaklarda “Sincan” (Xinjiang) olarak
gecmektedir. Bununla birlikte Tiirkiye ve Tiirki Cumhuriyetlerde “Dogu Tiirkistan”
olarak bilinmekte ve anilmaktadir. Giiniimiizde Sincan Uygur Ozerk Bolgesi eyaletine
bagli bulunan Uygur Tiirkleri siyasi nedenlerden otiirti ayaklanma girisimlerinde
bulunmuslar; Uygur Tiirklerine karsi Cin’in sert asimilasyon politikalar1 giindeme
gelmistir. Fakat konu uluslararasi arenada yeterince ilgi gorememistir.

Rusya ve Cin arasinda kalan genis topraklar Tiirkistan smirlari iginde kaldigindan,
donemsel olarak gesitli politik ¢ekismelere sahne olmustur. Bu ¢ekismeler hegemonik
anlamda birinin digerinden tistiin oldugu gosterilmek iizere giindeme gelmistir. Dogal
kaynaklar1 somiiriilen ve cesitli hak ihlallerine maruz kalan Dogu Tiirkistan, bugiin
jeopolitik konumu itibariyla iizerinde ekonomik cikarlar gozeten Cin’in hakimiyeti
altinda bulunmaktadir. CHC bu topraklarin asil sahibinin Uygur Tiirklerinin oldugunu
gormezden gelerek giinlimiizde Han Cinlisi gogmenlerini bu bolgeye yerlestirip
demografik yapiy1 degistirmeyi amaglamaktadir.

Bu ¢alismanin konusu, hala CHC'nin egemenligi altinda bulunan ve uluslararas:
arenadan hak ettigi destegi bir tiirlii goremeyen “Dogu Tiirkistan” meselesidir.
Calismanin amaci, Dogu Tiirkistan bolgesinin jeopolitik 6zelligi, stratejik 6nemi ve
demografik yapisinin incelemek; Cin’in Uygur Ozerk Blgesi iizerinde uyguladig baski
ve siddet igerikli tavrina karsilik, basta Tiirkiye olmak tizere, uluslararas: toplumun
ilgisi ve bolgede yasanan hak ihlallerine karsilik Tiirkiye'nin gosterdigi dis politika
davranigimin ele almaktir.

1. Dogu Tiirkistan (Sincan Uygur Ozerk Bélgesi)

Tarih boyunca tizerinde gesitli hanedanliklar kurulan Dogu Tiirkistan’t Mangularm
kurmus oldugu Qing Hanedani'na deginildiginde; 1877 yilinda Cin-Mangu istilasindan
sonra (lin, 1884 yilinda Dogu Tiirkistan'in vilayetlerine kendi askerlerini, memurlarin
yerlestirmekle kalmayip bolgeye “Yeni Toprak’ anlamina gelen ayni zamanda kendi
icinde bir ¢eliski olusturan “Sincan” adin1 vermistir. Dolayisiyla akillara sdyle bir soru
gelmektedir: Cin Dogu Tiirkistan’t kendi topraklar: arasinda kabul ediyorsa, neden
Sincan admi1 vermistir? Fakat 1884 yilindan sonra Cin yonetimi Dogu Tiirkistan admin
kullanimini yasaklamistir (Zenginoglu, 2013: 22; Ozoénder, 1998: 13;).

1.1. Bolgenin Jeopolitik Ozelligi

Siyasi literatiirde ‘Orta Asya’ olarak gecen Tiirkistan'in kaynaklarda ti¢ ana bolgeye
ayrilmis oldugu goriilmektedir. Birinci bolge olan Dogu Tiirkistan Biiyiik Tiirkistan'in
dogusunda ve Asya kitasinin tam ortasinda yer almaktadir. Yiizol¢iimii kaynaklarda
1.828.418 kilometrekare olarak gecen alanda 30 milyon civarinda Tiirkiin yasadig:
belirtilmektedir. Ayn1 zamanda bu niifusun ¢ogunun Orta Asya (Tiirkistan) kokenli
oldugu da bilinmektedir (Uygur, Ozbek, Kazak, Tatar ve Kirgiz) (Gil, 2007: 252;
Zenginoglu, 2013: 23). Ikinci bolge; Afganistan’in kuzey boliimii olan Giiney
Tiirkistan'dir. Yine gesitli kaynaklarda bu bolgede 5 milyondan fazla Ozbek ve Tiirkmen
Tiirklerinin yasadig1 belirtilmektedir. Uclincii bolgenin ise {izerinde cesitli Tiirk
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Cumbhuriyetleri ~ bulunan (Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Ozbekistan,
Tiirkmenistan) ve 55 milyon insanin yasamakta oldugu belirtilen Bat1 Tiirkistan oldugu
goriilmektedir (Aynural ve Kesici, 2005: 1211). Cin resmi kaynaklarinda Sincan/Xinjiang
Uygur Ozerk Bolgesi olarak gegmekte olan Dogu Tiirkistan cografi olarak CHC'nin
kuzeybat1 yoniinde bulunmakta olup, tarihin ilk donemlerinden bu yana ‘Tiirklerin ana
vatant” ve Tiirk kiiltiirtiniin besigi konumundadir (iHH, 2016; Ozénder, 1998: 11; Hayit,
2004; Togan, 1981).

1.2. Bolgenin Stratejik Onemi

Uygur azinhiklarinin yasamakta oldugu Sincan Uygur Ozerk Bolgesi'nin yeralt
zenginlikleri ve konumu itibariyle stratejik 6neme sahip oldugu goriilmektedir (Dagc
ve Keskin, 2013: 16). Genis topraklar1 ve zengin dogal kaynaklara sahip oldugu
bilinmekte olan Dogu Tiirkistan, ‘Avrasyanin kalbi” denilecek kadar 6nemli oldugu
ifade edilebilir. Uygur bélgesi, Cin topraklarinin altida biri oldugu gibi, sekiz tilkeye de
smir1 bulunmaktadir. Bu sebeple tarihsel agidan bakilacak olursa, Uygur bolgesi Cin igin
yabancilarin istilalarma karsi bir tampon gorevi iistlendigi ifade edilebilir (Sen, 2009:
125, IHH, 2015).

Cin’in Bati ile iletisiminin gerceklesmesi agisindan ise iki temel engelin var oldugu
sOylenebilir. Bunlardan birincisi Taklamakan Co6lii; bir digeri ise Cin Seddi’dir. CHC'nin
bu iki engel sebebiyle Bat1 ile olan iletisimini Dogu Tiirkistan tizerinden gerceklestigi
goriilmektedir. Bu sebeple Dogu Tiirkistan, Cin igin stratejik agidan da oldukca
onemlidir (Zenginoglu, 2013: 22).

Cin’in bolgeye bu denli 6nem vermesinin bir diger sebebi ise, Cin ekonomisinin
biiytik bir ¢ogunlugunu olusturmakta olan Dogu Tiirkistan'in temel hammadde
saglayicisi konumunda olmasidir. Dogu Tiirkistan'in dogal kaynaklarmi kullanmakta
olan Cin’in uranyum, dogalgaz ve petrol gibi degerli enerji kaynaklarinin kullaniminin
her agidan Cin devletinin tekelinde oldugu goriilmektedir (THE, 2016, [HH, 2015). Bolge
sahip oldugu enerji kaynaklar1 kadar bircok degerli madenle de giindeme gelmekte;
alanda 118 ayr1 maden cesidi tespit edilmis olup, yalnizca 30’unun islenmekte oldugu
belirtilmektedir (Dagc1 ve Keskin, 2013: 15).

Topraklar1 icinde en az 56 etnik grup barindiran Cin’'in iiniter yapisinin
biitiinlesmesinde Uygur Ozerk Bolgesi kritik bir noktadadir. Burada meydana
gelebilecek ayrilikg1 bir hareketin diger etnik gruplar1 da tetikleyecegi diistiniilmekte,
bunun da iilkeyi bir kargasaya siiriikleyecegi vurgulanmaktadir (IHH, 2015). Dogu
Tiirkistan, Cin ile Avrupa yolu iizerinde olan Ipek yolu karayolunun Cin’i Sibirya’ya,
Rusya’ya ve Orta Dogu’ya baglayan yollarin kavsaginda bulunmas: sebebiyle, hem
bolgesel hem de kiiresel bir 6neme sahip oldugu goriilmektedir (Sen, 2009: 125). Cin'in
tarihi Ipek yolu {izerinde stratejik ¢ikarlarmin oldugu bilinmekte ve bu sebeple Tiirkiye
ile yeni Ipek yolu projelerinin gelistirilmesini istemektedir. Ornegin; Nisan 2000'de Cin
Devlet Bagkani olan Jiang Zemin, Tiirkiye'ye yapmis oldugu ziyarette, ipek yolunun iki
millet arasinda bir ‘koprii’, disariya acilan bir ‘kap1” ve bir viicudun ‘yumusak karin
bolgesi” oldugunu dile getirmistir (Ekrem, 2012: 37).
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1.3. Bolgenin Demografik Yapisi

Isgalden sonra Cin Yonetimi, Dogu Tiirkistan topraklarina diizenli bir sekilde Cin
vatandas: yerlestirmeye baslamistir. Bu diizenli zorunlu niifus gogtiniin asil sebebi ise
ge¢misten bu yana Tiirklere ait olan bolgenin demografik yapisimi degistirmek ve
bolgeyi tamamaiyla Cin Devleti'nin yonetimine birakmaktir (THE, 2016).

Cin, bolgenin Uygur niifusunu azaltarak onlar1 azinik durumuna getirmeyi
amaglamaktadir ve en 6nemli sorunlardan biri olan Han Cinlisi go¢gmenlerini Dogu
Tiirkistan’a yerlestirmektedir. Bolgedeki Han Cinlisi gogmenlerini artirmadaki bir diger
etken ise Dogu Tiirkistan bolgesindeki Sovyet etkileridir. Sovyetlerin bolgedeki yeralt:
ve yeriistli dogal kaynaklarindan faydalanmak istemesi, Cin"in bolgede niifusu artirici
politikalar uygulamasini saglamaktadir (Dagc1 ve Keskin, 2013: 16; THE,2016).

Acgiklanan demografik rakamlar ise gergekleri tam olarak bilinmemekle birlikte
birbirleriyle celigkili oldugu da goriilmektedir. Cin makamlarinin Dogu Tiirkistan
niifusunu bu sekilde tutarsiz gostermelerinin iki sebebi olabilir: Ya azmlik niifusu az
gosterip onlarin haklarmi vermemek ya da bdlgenin yarisinin Cin niifusuyla kaph
oldugunu gostermektir (Tanay, 2016).

Cok kesin rakamlar olmamakla birlikte 1944 yilinda Dogu Tiirkistan'in Uygur
niifusu 3 milyona yakin iken, Cinli niifus 200 binin {izerinde, diger azinliklarin niifusu
ise 700 binden fazladir. Cin ile Uygur niifusunun esitlenmis oldugu diistiniildiigiinde,
bunun sebebinin Cin hiikiimetinin uygulamis oldugu zorunlu gog¢ politikasindan
kaynaklandig ifade edilebilir Abdiilhakim Selguk’a gore 1923-2016 aras1 bolge niifusu
45 milyon olmasi gerekirken 35 milyon civarinda oldugu tahmin edilmektedir. Sincan
Uygur Ozerk Bolgesinin bagkenti olan Urumgi’de ise 14 milyon civarinda niifus oldugu
tahmin edilmekle birlikte bunun 12 milyon 750’si Han Cinlisi, 1 milyon 250’si ise Uygur
Tiirkii oldugu tahmin edilmektedir.!

CHC bolgede giivenli bir sekilde hakimiyet kurabilmek i¢in niifus yapisina iliskin
olarak zorunlu kiirtaj ve kadmlar1 kisirlagtirma metodu uygulamaktadir. Yapilan
miilakatta kirda 2, sehirde ise 1 ¢ocuk sarti getirildigi belirtilmektedir. Mahalle aralarina
Cin’in yerlestirmis oldugu insanlar, kadinlarin 8 aylik hamile oldugunu 6grenseler bile
Cin yonetimine bildirmektedir. Bolgede yasayan halk bu yasaklari asarsa ¢ok agir
ekonomik cezalara carptirilmakta; 6zellikle kirsal kesimlerde yasayan koylii kadinlar
saglikli olmayan ortamlarda zorunlu kiirtaj islemlerine tabi tutulmaktadir (Zenginoglu,
2013: 23; Gokbayrak, 2016).

2. Dogu Tiirkistan Sorunu

Dogu Tiirkistan sorunu aslinda bir Cin sorunudur, lakin bolge etnik, kiiltiirel ve
tarihsel baglamda Tiirkiye'nin de ilgi alanina girmektedir. Ulkemizi ilgilendiren temel
nokta; etnik ve insani agidan bakildiginda Uygur Tiirkleridir, fakat Cin, Uygur
Tiirklerinin bagimsizlik istemesi ve haklarina sahip olabilme meselesini Dogu Tiirkistan
meselesi ile ayn1 konu olarak gormektedir. Dogu Tiirkistan sorununun temelinde din ya

! Calismanin bu kisminin olusturulmasinda Gokbayrak Dergisi Genel Sekreteri Abdiilhakim Selcuk ile
gergeklestirilen goriismeden yararlanmilmigtir. Calismada, Genel Sekreter ile gerceklestirilen goriisme kisaca
“yapilan miilakatta” seklinde ifade edilmektedir.
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da inang farkliliklarmin yatti$1 6n ifade edilse de aslinda arka planinda tamamiyla
jeopolitik konum, sahip oldugu dogal kaynaklar ve en 6nemlisi Taklamakan Colii ve Cin
Seddi oldugu soylenir. Cin Seddi, Cin’in dis diinya ile baglantisin1 kopardig: gibi aym
zamanda tilkeyi biiyiik bir ekonomik krize sokan etmenler arasinda gosterilmektedir.
Cografi olarak Dogu Tiirkistan ise bu iki nemli etmenin diginda kaldig1 icin CHC, Dogu
Tiirkistan’, “disartya acilan kapir” olarak goérmektedir. Cin gibi biiyiik bir sanayisi ve
pazar1 olan iilkenin 6nemli derecede is¢i glicii ve enerji kaynagina ihtiyaci var oldugu
kabul edildiginde (Sen, 2009: 125; Ekrem, 2012: 49; Deli, 2016), kaynaga olan ihtiyacini
Dogu Tiirkistan tizerinden gidermeyi istedigini soylemek yanlis olmayacaktr.

2.1. Cin’in Dogu Tiirkistan Politikas:

Cin, Dogu Tiirkistan’1 elden gikarmak istememekte; sosyo-kiiltiirel ve etnik yapisini
planl bir sekilde degistirmeye arzulamaktadir. Dogu Tiirkistan ise “cahil birakarak ezip
yok etme” politikasina kars1 yasadig: giicliiklere ragmen miicadelesini siirdiirmektedir.
1949 yilindan beri sistemli bir sekilde Dogu Tiirkistan iizerinde uygulanan politikalar
arasinda, 1949 yilinda CHC'nin kurulmasiyla Sincan’a karg1 olan ayrilikei egilimleri
azaltmak ve toprak biitlinliigiinii giiclendirmek yer almaktadir. 1950'1i yillardan itibaren
uygulamaya koyulan niifus transferiyle bolgede Cinlilerin niifusunda artis kaydedilmis
ve hosgorii politikasindan vazgecilerek asimilasyonist bir politika izlenmeye ve zorla
kiiltiirel homojenlestirmeye baslanmistir. 1960’1 yillardan itibarense bolgede tist iiste
niikleer denemeler yapilmistir. Bu durum orta ve uzun vadede onarilamayacak sonuglar
dogurmustur. 1964-1996 arasi 46 kez gerceklestirilen niikleer denemeler sonucu 190,000
kisi hayatin1 kaybetmistir. 1980°1i yillara gelindiginde ise planli dogum politikalari ile
Uygur Tiirklerinin ¢ogalmalarina mani olunmaya ¢alisiimistir. Diger yandan bdlgeye
yogun bir niifus nakli gergeklestirilmis ve dogum politikalarina uymayan kisiler saglikli
olmayan ortamlarda zorunlu kiirtaj operasyonlarna maruz birakilarak Uygur
Tiirklerinin soyu bir kirim girisimi ile kars1 karsiya birakilmigtir. 1999 yilinda “go west”
politikasiyla bolgeye bir¢ok Hanli tehcir olunurken, ayn1 zamanda bdlgenin geliserek
istikrarl1 bir hale gelmesi igin de siibvansiyonlar verilerek orta smif bir tiiccar grup
olusturmaya ¢alisilmistir. 2001-2009 aras1 donemde 11 Eyliil saldirilarindan sonra Pekin,
Dogu Tiirkistan Islami Hareketini (Uygur Tiirklerini), El-Kaide ve Taliban ile baglantili
oldugu gerekgesiyle “terdrist’ olarak ilan etmis; bu yeni siiregte Cin ve ABD'nin bolgeye
iliskin algilamalarinda “terorizm’le ilintilendirme etkili olmustur (Dagc1 ve Keskin, 2013:
15-16; Ozonder, 1998: 13; Yinang, 2012: 8; Avci, 2012: 8; Zenginoglu, 2013: 25).

CHC, ozellikle 11 Eyliil olaylarindan sonra Dogu Tiirkistan’daki hak arayislarini,
ayrimciliga karsi olusan hareketleri esitsizlik icin yiikselen sesleri “ayrilik¢ilik, terdrizm
ve asiricilik” olarak sunmaya calisip, uyguladig: zuliim ve siddeti bu sekilde mesru
gostermeye calismistir (Dogu Tiirkistan Vakfi, 2014). Cin’e gore tilke igerisinde ayrilik¢i
fikirlere sahip ii¢ grup oldugu belirtilmektedir: Uygurlar, Tibetliler ve Mogollar. Buna
ragmen (Cin merkezi yonetimi tamamen Uygurlar iizerine yogunlasmis ve Uygur
Tiirklerini “terdrist” olarak deklare etmistir (Zenginoglu, 2013: 25). Cin’in Uygurlulara
kars1 kullandig1 terorizm sdyleminin bir ¢arpitmadan ibaret oldugu her haliikarda sarih
bir sekilde ortadadir. Ciinkii Dogu Tiirkistan halki, manevi degerlerini koruyabilmenin,
Ozgiir bir bi¢cimde dilini kullanmanin, baski olmadan dinlerini yasamanin ve gelecek
nesillerine kiiltiirlerini birakmanin hakli miicadelesini diinya kamuoyunun gozleri
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oniinde vermektedir. Her toplumda siddete egimli insanlar oldugu gibi Uygur halkinin
icinde de siddet yanlis1 kisiler ya da gruplar bulunabilir. Ama bu Dogu Tiirkistan
halkmin ‘terérist’ oldugunu ya da haklh bir miicadele yiiriitmediklerini
gostermemektedir (Avci, 2012: 10). Bu durum, hakikat ile bagdasmamaktadr.

2.2. Tiirk-Cin iliskileri Baglaminda Dogu Tiirkistan Sorunu

1990'l1 yillarin basinda SSCB’nin yikilmas: ile ortaya g¢ikan bes bagimsiz Tiirk
Devleti beraberinde Dogu Tiirkistan bolgesine olan ilgiyi arttirmis; bolgede yeni bir
Tiirk devletinin kurulacag: inancini ortaya cikarmigtir. Tiirkiye bu noktada yasadigi
uluslararas1 izolasyondan kurtulma umuduyla bagimsizligimi yeni kazanan bu
devletlere biiyiik ilgi gostermis, dis diinyada “Pan-Tirkist” bir hareket olarak
adlandirilan bu durum ise Rusya ve Cin’i biiytiik 6l¢iide rahatsiz etmistir (Yinang, 2012:
10).

Tiirkiye-CHC arasindaki siyasi, ekonomik ve ticari iliskilerde yasanan gelisimim
genelde Tiirkiye'nin aleyhine oldugu goriilmektedir. Tiirkiye'nin stratejik konumu, Orta
Dogu, Orta Asya ve Kafkasya ile olan baglantilari, Dogu Tiirkistanlilarla koparilmasi
gilic manevi/tarihsel baglar1 Tiirkiye'yi bolgeyle yakindan ilgilenmek zorunda
birakmistir. Bu durum en temelde Tiirkiye'nin Cin’e degil; Cin'in Tiirkiye’ye ihtiyaci
oldugu gergegini giindeme getirmistir (Karaca, 2007: 242; Sen, 2009: 129; Avcu, 2016).

Tiirkiye-Cin iligkilerinin baslangici olarak 1925 yili itibara almir. 1929 yilinda
Tirkiye Nanking’'de ilk diplomatik misyonunu agmistir. Sonrasinda 1940’da Cin,
Istanbul’da Konsolosluk a¢gmak icin basvurmasiyla iligkileri bir adim daha ileri gotiiriir
(Sen, 2009: 129).

“Kararsiz destek donemi” olarak adlandirilan 1990-1995 yillar1 arasinda Dogu
Tiirkistan sorunu Tiirk kamuoyu giindemine sik sik gelmistir. 1991'de Bagbakan
Demirel, Bagbakan Yardimcisi Inénii ile bir kisim siyasi ve milletvekilleri, Cin’in Dogu
Tiirkistan’dakileri asimile etmesine izin vermeyeceklerini ve konuyu uluslararasi
kuruluslarda giindeme getireceklerini belirtmiglerdir. Bir diger destek de 1992 yilinda
Isa Yusuf Alptekin ile goriisen Turgut Ozal’dan gelmistir. Ozal, Dogu Tiirkistan
bagimsizligini destekledigini belirtmis ve Istanbul’da bir parka “Isa Yusuf Alptekin”in
isminin verilmesini saglamistir (Yinang, 2012: 10; Tuna, 2012: 117).

Cin agisindan Tiirkiye ile iligkileri gelistirmek oldukc¢a Onemli goriilmiistiir.
Tiirkiye'nin Cin kadar diinya siyasetinde yeri olmasa da jeopolitik agidan oldukga
onemli bir iilkedir. Dolayisiyla Cin'in Avrasya politikalarini yiiriitebilmesi icin Tiirkiye
gibi bolgesel giiclerin destegini almak zorunda oldugu goriilmektedir (Colakoglu, 2012:
56).

1995 yilinda Siileyman Demirel’'in yapmis oldugu Cin, Endonezya ve Hong Kong'u
kapsayan Asya ziyaretinde Dogu Tiirkistan sorunu en {ist diizeyde ilk defa dile
getirilmistir. Dogu Tiirkistan sorununun ilk defa resmi olarak ortaya konmasi ise Nisan
1999'da Cin Halk Kongresi Bagkan1 Li Peng’in Tiirkiye ziyareti sirasinda gergeklesmistir.
Bu ziyaretten sonra Li Peng, Cin basinina verdigi roportajda Dogu Tiirkistan sorununu
su sekilde ifade etmistir: “Sézde Dogu Tiirkistan (Dong-tu) sorununun ortaya ¢ikisi,
zamamnda Xinjiang'dan (Dogu Tiirkistan) bir avu¢ insanlarin Tiirkiye'ye kagarak orada kiigiik
bir grup ayrilik¢i giicii olusturmast ile meydana gelmistir. Onlar sozde “Dogu Tiirkistan” adinda
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bir devlet kurmay: deklare etmiglerdi. Milli ayrilik¢i faaliyetlerle mesgul olmus, hatta terér
faaliyetleri de siirdiirmiislerdi. Bu nedenle, (bu soruna) Xinjiang'daki milletler ddhil, biitiin Cin
halk: kesinlikle karst ¢ikmaktadir” (Colakoglu, 2012: 56; Aktaran Ekrem, 2012: 49). Li
Peng’in bu sdzlerinde kastettigi kisilerin, Mehmet Emin Bugra, Isa Yusuf Alptekin ve
beraberindeki Dogu Tiirkistanlilar oldugu anlasilmaktadir.

1996 yilinin basindan itibaren Tiirkiye'nin Dogu Tiirkistan politikasinda onemli
degisimlere gidilmistir. Cin Disisleri Bakanlig1, Isa Yusuf Alptekin adin1 tagiyan parkin
kapatilmasini, Dogu Tiirkistan bayragmin indirilmesini ve Dogu Tiirkistan sehitleri
Anit'nin yikimini istemis ve bu isteklerinde olumlu sonug almislardir (Yinang, 2012: 10).
1996 yilindan itibaren ise Cin karsit1 Dogu Tiirkistan kuruluslar1 hakkinda sorusturma
agilmus ve aynu yil igerisinde Tiirkiye’ye siginma talebinde bulunan 13 Uygur aydininin
tilkeyi terk etmeleri istenmistir. Ayrica Tiirk vatandashg: i¢in basvuruda bulunan 150
Uygur’un isteklerine de olumlu cevap verilmemistir (Yinang, 2012: 10; Tuna, 2012: 118).

2000"in Nisan ayinda Cin Cumhurbagkan Jiang Zemin’in gerceklestirdigi Tiirkiye
ziyaretinin Cinli uzmanlara gore en énemli 6zelligi, terorizme karsi igbirligi konusunu
iceren ilk ortak deklarasyona imza atilmasidir. (Ayrica Cince literatiirde “Dogu
Tiirkistancilar” terdre esittir.) Bu gercevede Ankara-Pekin iliskileri yeni bir diizleme
girmistir. Diplomatik miizakereler ve anlagsmalardan ¢ikan genel sonuca bakilirsa,
Ankara'nin Cin’den saglayacagi ekonomik ayricaliklar ve uluslararasi alanda siyasi
destek karsihiginda Dogu Tiirkistan sorununun Pekin lehine degistigi gortilmektedir
(Ekrem, 2012: 51; Yinang, 2012: 10).

Cumbhurbagkani Abdullah Giil'tin Haziran 2009’daki Cin ziyaretinde ekonomik ve
siyasi anlamda bir¢ok konu masaya yatirilmistir. Bu esnada Giil ve beraberindeki Tiirk
heyetinin Urumgi’den ayrilmasmi miiteakip Temmuz 2009'da patlak veren Urumgi
olaylar1 Tiirkiye’de biiyiik etki uyandirmis ve donemin Bagbakani Recep Tayyip
Erdogan’in yasanan olaylar hakkinda yaptig1 ‘soykirim’ elestirileri, Cin tarafindan
biiylik bir tepkiyle karsilanmistir. Diinyada neredeyse higbir iilkeden yeterli ilgiyi
gormeyen olay karsisinda Tirkiye'nin agir elestirisine karsilik Cin Disisleri Bakan
Yardimcist Zhai Jun, Urumgi’de yasanan olaylar i¢in Bagbakan Erdogan’in kullanmig
oldugu ‘katliam, soykirim” gibi ifadeleri ‘sorumsuzca agiklamalar’ diye nitelendirip
Tiirkiye ile gerginlesen ortami yumusatmak istemistir. Tiirkiye'nin bu noktadaki temel
kaygisi, diinyanin higbir iilkesi bu olaya bu denli bir tepki gostermiyorken Tiirkiyenin
gostermis oldugu tepki karsisinda yalniz kalmak olmustur (Colakoglu, 2012: 59-60;
Ekrem, 2012: 52).

Bu kaygi olustuktan sonra Tiirk-Cin iligkilerini yumusatmak amaciyla Bagbakan
Erdogan Zafer Caglayan’i 6zel temsilcisi olarak 30 Agustos- 2 Eyliil 2009 tarihleri
arasinda Cin’e gondermistir. Caglayan ise Cin Basbakam1 Wen Jiabao’ya Bagbakan
Erdogan’in; “Tiirkiye Hiikiimeti “Tek Cin’ politikasini tamimaktadir ve Cin Halk Cumhuriyeti
Hiikiimeti biitiin Cin halkimin tek yetkili vekilidir. Tiirkiye, Cin’in egemenligine ve toprak
biitiinliigiine zarar veren faaliyetlere izin vermeyecektir. Xinjiang (Dogu Tiirkistan)’da istikrar,
toplumsal uyum ve miireffehin saglanacagina inanmaktadir” mesajin1 iletmistir (Aktaran
Ekrem, 2012: 52).
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Daha sonra Italya’da yapilan G-8 zirvesinden sonra Bagbakan Erdogan, yapmus
oldugu elestirinin arkasinda durdugunu; Uygurlara yapilanin bir ‘soykirim’
andirdigini ifade etmistir. Olayr BM konseyine tasiyacaklarini belirten Basbakan
Erdogan, “Bir taraftan evrensel degerleri tartisacaiz, insan haklarini konusacagiz, diger
taraftan bunlara seyirci kalacagiz; bu olacak is degil” diyerek, tepkisini dile getirmistir
(Aktaran Sen, 2009: 132). Akabinde bazi1 kuruluslar Cin’i protesto etmis; Cin mallari igin
boykotlar uygulanmistir. CHC ise bu olaylarin Cin’in igislerine iliskin oldugunu
belirterek, diger iilkelerin istikrar1 saglamak amaciyla yaptiklarini, anlayisla
karsilamalar1 gerektigini vurgulamistir. Dogu Tiirkistan Bolgesi Cin'in yumusak
karnidir ve diger iilkelerin Cin’e baski yapmasinin bir araci haline gelmistir. Bu
baglamda eger sorun ¢Oziime kavusturulmazsa, Tiirkiye ile Cin arasindaki ikili
iligkilerin etkilenmeye devam edecegi ifade edilebilir ($Sen, 2009: 133; Ekrem, 2012: 54).
Bununla birlikte Tiirkiye'nin, Dogu Tirkistan konusunda tutarli bir politika
izleyemedigi ve farkli donemlerde izledigi bu “kararsiz” politikalarla dengeyi
saglayamadig1 belirtilmektedir. Tiirkiye’'nin bu “kararsiz” politikalari, kamuoyunca
bolgedeki Tiirklerin azinlik haklarinin ¢ignenmesine goz yumuldugu seklinde
yorumlanmaktadir (Karaca, 2007: 241).

3. Kiiresel A¢idan Sincan Uygur Ozerk Bélgesi
3.1. Hak Ihlalleri

Son 200 yildir isgal altinda olan Dogu Tiirkistan 1949 yilindan bu yana yogun bir
sekilde insan haklari ihlaline maruz kalmaktadir. Insan haklar: ihlallerinin cogunun
baskic1 siyasetlerden ve Cin hiikiimetinin resmi politikasindan kaynaklandig:
goriilmektedir. Cin’in biiyiik bir boliimiiniin diinyadan ‘kopuk’” olmasi, insan haklariyla
ilgili kurumlarm agik bir sekilde faaliyet gOstermesinin yasak olmasi ve sosyal
eylemlerin gereksiz ve acimasiz bir sekilde bastirilmasi, aslinda ekonomik anlamda bir
dev olan Cin’in, Dogu Tirkistan'm dogal kaynaklarindan yararlanip bolge halkin
kargasa ortamma birakarak son derece zalim ve emperyalist bir siyaset izledigi
goriilmektedir (THE, 2016; Balc1, 2013: 22; [HH, 2016). S6z konusu hak ihlallerinden
bazilar su sekilde siralanabilir:

3.2. Asimile Politikas1 ile Cinli Gogii

Dogu Tiirkistan'm en 6nemli sorunlarindan birisi, asimilasyon politikasiyla bolgeye
Han Cinlisi yerlestirilmesidir. Boyle bir durumda bolgedeki Uygur niifusu azalma
egilimi gosterirken, Cinli niifus artacaktir (Dagc1 ve Keskin, 2013: 16; Milli Mefkfire
Birligi, 2015). Bolgeye bu denli Cinli niifusun gocii sonucunda Dogu Tiirkistanm dogal
kaynaklar1 adaletsiz bir bicimde Cin ve vatandaslari tarafindan kullanilacaktir. Buradaki
temel amag; demografik yapiyr degistirip bolgeyi tam anlamiyla Cin devletine
baglamaktir. 1949 yilinda isgalden 6nce % 4 olan Cinli niifusun yakin bir zamanda %
50"ye ulastig1 goriilmektedir (Karaca, 2007: 232; Dagc1 ve Keskin, 2013: 16; THE, 2016).
Bu sekilde bir demografik degisiklik/asimilasyon siyaseti, bolgedeki halki kontrol altina
almakla birlikte, gelecekte yapilmasi muhtemel bir referandumda yeterli sayiya
ulagilmasi amaci tagidigr belirtilmektedir (Yinang, 2012: 9). Kiiltiirleri farkhi olan iki
toplumun bir arada yasamasinin oldukga zor oldugu soylenebilir. Diizenli bir hijyen ve
yemek kiiltiirli bulunmayan Han Cinlisi ile daha muntazam bir hayat tarzina sahip
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Uygur Tiirklerinin anlasmasi ve birbirlerini anlayisla karsilamasinin ¢ok zor olacag:
sOylenebilir (Balci, 2013: 23).

3.3. Egitim ve Dil Politikalar

Cin yonetimi BM’ye egitim hakki konusunda garantiler vermis ve azmlik dillerinin
sistemlestirilmesi hakkinda galismalar yapmakta oldugunu belirtmis olsa da s6z konusu
Dogu Tiirkistan oldugu zaman Cin’in beyanatlariyla pratikleri arasinda biiyiik bir
ucurum oldugu goriilmektedir. Ustelik egitim konusunda Cin rakamlar1 da gergegi pek
yansitmamaktadir (THE, 2016). Ornegin Sincan Uygur Ozerk Bolgesindeki okullarda
Uygurca, bir azinlik dili muamelesi gormektedir. Egitim dili olarak kendi dillerini
kullanmakta sikint1 ¢geken Uygurlarin alfabesi ise birka¢ kez degismistir. Cin, Arapga
olan alfabeyi 0nce Kiril alfabesine; sonra Latin alfabesine ve daha sonra ise tekrar Arapga
alfabeye gevirmistir. 2002 yilindan sonra Sincan Uygur Ozerk bolgesindeki
tiniversitelerde de Uygurca yasaklanmistir (Dagc1 ve Keskin, 2013: 22-23).

1980’lere kadar Uygur aileleri ¢cocuklarmi hangi okula gonderecekleri konusunda
ciddi bir zorluk yasamiglardir. Cocuklar Uygurca egitim veren okula gonderilirlerse
kiiltiirlerini stirdiirebilecek iken, is bulma ihtimalleri ortadan kalkacaktir. Fakat Cince
egitim veren okula gonderirlerse is bulmalarinda basarili olma sansinin artip artmadigi
da yine bir soru isaretidir. Bu baglamda 1984 yil1 dil politikas1 bakimmdan ciddi bir
dontim noktast olmustur. Han olmayanlar Ortaokulun ikinci smnifinda Cince dersi
alirken, bu tarihten sonra ilkokul iiglincii sinifta, giintimiizde ise birinci sinifta almaya
baslamaktadirlar Tamamen kendi kiiltiirlerinden farkli bir sekilde, yatili egitim
gormektedirler. Dolayisiyla 6grencilerin Cin kiiltiiriiyle kaynasmas: ve asimile olmasi
kaginilmaz bir gergektir (Karaca, 2007: 234; Dagc1 ve Keskin, 2013: 23).

Glintimiizde bolgede egitim dili tamamiyla Cince olmustur. Uygur lehgesinin
siyasi, askeri ve idari anlamda yeterli olmadig1 gerekgesiyle Uygurca kelimelerin Cince
karsiliklar1 bulunup kullanilmasi zorunlu hale gelmistir (Yinang, 2012: 9). Bolgedeki Han
Cinlilerine dilleri ve egitimleri sayesinde Sincan’daki biiyiik sanayi isletmelerinde gorev
verilmektedir. S6zgelimi Sincan’daki Cin Ulusal Petrol Sirketi, ¢alisanlarmin ¢ogunu
Sincan disindan getirmektedir. Bu da bolgedeki Uygur niifusunun bolge ekonomisi
disina itildigini (Karaca, 2007: 234) ve bolgede bu nedenle istihdam agiginin arttiginm
gostermektedir.

3.4. Ekonomi Politikalar1 ve Calisma Ozgiirliigii

Dogu Tiirkistan yeriistii ve yeralt1 kaynaklariyla diinyanin en zengin tilkelerinden
biri olmakla birlikte en sefalet icinde yasayan halklar arasinda oldugu da ifade edilebilir
(THE, 2016). 1978 yilina kadar Cin’in bat1 bélgelerinde GSMH'nin biiytime hiz1 % 6.4
iken dogu kesimin biiyiime hiz1 % 6.1 dolayindadir. 1978 yilinda Cin, piyasa ekonomisi
ve liberal modelde ekonomik reformlara hiz vermeye baslamistir. Bu reformlardan
sonra dogu bolgelerinin ekonomik anlamda refaha ulasti$l; bati kesimlerininse
ekonomik olarak ciddi bir sorunla karsi karsiya kaldigi gozlenmistir. Yasanan bu
sorunun sebebi, etnik azmnlik gruplarin bulundugu boélgelerdeki dogal kaynaklarin
biiyiik sanayi sehirlerine aktarilmasiyla agiklanabilir (Dagc1 ve Keskin, 2013: 20; IHH,
2016).
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Bunun yaninda Sincan’in kurak bir iklime sahip olmasi sebebiyle siirdiiriilebilir
ekonomik kalkinma icin 6nemli zorluklar yasamaktadir. Bolgedeki gelir esitsizligi de
dikkate alinmasi gereken bir bagka faktordiir. Han niifusunun fazla oldugu azinlhk
bolgelerinde meydana gelen ekonomik esitsizlik, azinliklarin her anlamda dislanmasini
da beraberinde getirmektedir (Dagc1 ve Keskin, 2013: 22).

2000 yilinda 6zerk bolgelerin kalkinmasini saglamak i¢in “Bati1 Cin’i Kalkindirma”
isimli bir program ortaya konulmustur. Ancak yatirimlarda yine Cin/Han kokenliler
istihdam edildiginden bdlge halk: issiz ve yoksul olarak kalmaya devam etmistir.
Boylece Cinli firmalarm kurdugu her yeni fabrika bolgeye yogun gocii arttirmus;
dolayisiyla Uygur sehirlerinde goriilen ekonomik refahtan Uygur halki yoksun kalmigtir
(IHH, 2016 ).

3.5. Din Hiirriyetinin Kisitlanmasi

CHC’de Uygurlulara en biiyiik saldirinin Islam’a baghliklarindan geldigi dile
getirilmektedir. 11 Eyliil saldirilarindan sonra bolgede dini ve inang yoniinden yasaklar
artmig; bu durum uluslararasi terdrizme kars: destek olarak savunulmustur. 11 Eyliil
saldirilarin takip eden donemde din iizerinden Uygur kimligine ciddi baski politikalar1
devreye konulmustur (Karaca, 2007: 236).

Cin Devleti bir¢ok faaliyetini terérizm ve ayrilik¢t hareketlerle miicadele ad1 altinda
bu hareketlerin giivenlige tehdit olusturdugu iddiasiyla hakli gostermeye calismustir.
Dine yonelik baskilar, siddetle artis kaydetmistir. Sadece devlet tarafindan onaylanmis
Kur’an Kerim niishalar1 ve dini sohbetlere izin verildigi gibi, onaylanmamis eserleri
ellerinde bulunduranlara kars: da ciddi cezai yaptirimlar uygulanmistir (Szadziewski,
2013: 31).

Bolgede, Miisliimanlarin asli ibadet yeri olan mescitlerde herkesin ibadet etmesi
yasaktir. 18 yagmin altindakilerin camiye girememektedir. Ornegin; devlet memurlari,
ogrenciler, emekliler ve kadinlar cami sinirlari igine girmesi yasak kesimden bazilaridir
(Szadziewski, 2013: 32; HH, 2016).

Dini degerlerini korumakta zorlanan Uygurlulara 2012 yilinin Ramazan ayinda ise
oru¢ yasag getirilmistir. Mescitlerde kalabalik gruplar halinde ibadet etmek, dini
bayramlar1 kutlamak ve uzun dua ibadetleri yapmak da bu kapsamda yasaklanmustir.

.....

Keskin, 2013: 25; THE,2016; THH, 2016; Milli Mefkire Birligi, 2015).

Koy memurlarina, “sorumluluk taahhtitnamesi” adi1 altinda bir belge imzalatilarak
koydeki kadinlarin hicap ve carsaf gibi tesettiirlii kiyafetleri giymeleri yasaklanmaistir.
Bugiin dini hassasiyetlerine gore giyinen insanlar kiiglimsenmekte; hatta halk
otobtislerine dahi bindirilmemektedirler (Gokbayrak, 2013: 41-42).

3.6. Niikleer Denemeler ve Zorunlu Kiirtaj

Cin’in en biiyiik niikleer merkezi ve deneme alan1 Dogu Tiirkistan bolgesindedir.
Cevreyi korumak adina herhangi bir tedbir alinmadan 1994 yilindan 1997 yilina kadar
11'i yeraltinda olmak iizere; toplam 46 niikleer deneme yapilmistir. Bu niikleer
denemeler sonucunda olusan sorunlar, insan sagliginin yaninda ekolojik dengeyi de
tehdit etmektedir. Bu denemelerden kaynakli olarak halk gesitli hastaliklara
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yakalanmakta, ¢ocuklar sakat dogmaktadir. Ayrica Bati ilkeleri Cin’den ithal ettikleri
Dogu Tiirkistan yapimmi kuruyemislerde radyasyon etkileri gordiiglinden, Dogu
Tiirkistan kaynakli mallarin alimini yasaklamislardir (Yinang, 2012: 9; THE, 2016).

Bolgedeki Uygur niifusunu ciddi boyutta etkileyen bir diger acimasiz ihlal, zorunlu
kiirtaj uygulamasidir. Olusturduklar: iskan politikasiyla kendi {ilkelerinde azinhik
konumuna diistirmeye galistiklar1 bolge halkina sehirde bir, kdyde ise iki ¢ocuktan
fazlas1 yasaklanmugtir. Eger bu simirlama asilirsa zorunlu kiirtaj uygulamasi; oldu ki
bebek kiz ise de aileler tarafindan diisiik yaptirilarak oldiirtilmektedirler. Fakat Uygur
Tiirkleri ¢ok sayida c¢ocuk yaparak farkli yollardan niifusuna kaydetmektedirler.
Kaydettiremedikleri c¢ocuklar ise yok sayilmakta; dogumlarindan haberdar
edilmeyen/olunmayan g¢ocuklar evden ¢ikarilmamakta ve okula ve hastaneye dahi
gonderilememektedir. Cin'in diger bolgelerinde de resmi, bir devlet politikas: olarak
uygulanan kiirtaj ve zorla kisirlastirma yontemleriyle ¢ok sayida anne ve bebek
Olmektedir ve hamile kalan kadmlarin esleri isten atilmaktadir (THE, 2016;
MAZLUMDER, 2010: 62, Milli Mefkre Birligi, 2015).

3.7. Uluslararas1 Arenada Dogu Tiirkistan

Dogu Tiirkistan konusunun uluslararas: iligskilerde giindeme gelmesi, diinya
tilkelerinin Cin ile ekonomik iligkilerinin tehlikeye girmesi bakimindan bir tehdit unsuru
olmaktadir. Bu noktada asil telasa kapilmasi Cin olmasi gerekirken, Cin ile iligki yapan
iilkeler daha ¢ok tedirgin olmaktadir (Kanat, 2013: 19; AGD, 2016). Dogu Tiirkistan
meselesinde bu noktada (Cin’in {izerine gitmek, {iilkelerin ekonomik g¢ikarlar1 ile
bagdasmadigindan, mesele daha ¢ok sessiz ve tonu ‘rahatsiz etmeyecek’ sekilde
dillendirilen bir tepki ile karsilanmaktadr.

Cin, Dogu Tiirkistan halkina karst yapmis oldugu insan haklar: ihlallerini ve
zulmiinii gizlemek i¢in uluslararasi arenada one siirdiigii iddialardan birisi de, bolgenin
“Cin topraklarinin bir parcasi oldugu”, dolayisiyla da Dogu Tiirkistan’da yasananlarin
“Cin’in i¢ meselesi say1lmasi gerektigi” yoniindedir (Tanay,2016; Milli Mefkiire Birligi,
2015). Cin, uluslararas: toplumun bu meseleye dahlini, uluslararasi hukukg¢a kendi
icislerine bir miidahale olarak gérmektedir.

Diinya kamuoyu ve uluslararast giligler, Cin’de yasayan insanlarmn, tilkeleri
zorbalikla ve zuliimle hakimiyet altina alinmaya g¢alisilan milletten olustugunu bildigi
halde herhangi bir reel ¢oztim tiretmemektedir. (THE, 2016 ). Olaylarin yeterince ses
bulamasinin nedenleri arasinda Cin yonetimi tarafindan usta bir sekilde gerceklestirilen
sansiirleme faaliyetlerinin de etkisi vardir. Bunun yaninda Dogu Tiirkistan sinirinda
bulunan devletlerin de bu faaliyete katkida bulunmasi ortaya daha sorunlu bir durum
cikarmaktadir. Ozellikle sosyal medya ortaminda yapilan haberlesmeler siki kontrol
altinda tutulmaktadir (Kanat, 2013: 17-18).

Diinyanin barig ve huzurunu saglamakla yiikiimlii olarak ihdas edilen Uluslararasi
Orgiitler, cok ac1 bir sekilde varlik sebeplerine aykiri olarak Dogu Tiirkistan meselesini
gormezden gelmekteler. Bu orgiitlerden biri olan BM, her seye ragmen insanligin umut
baglamak istedigi bir 6rgiit konumundadir; fakat BM Giivenlik Konseyi'nde Cin’in veto
yetkisinin bulunmasi, gereken ilginin gosterilmesine mani bir durum olusturmaktadir
(IHH, 2016; THE, 2016).
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BM yetkililerinin bolgeyi ziyaret etmek igin bulunulan girisimlere Pekin
yonetiminin olumsuz yanit verdigini bilinmektedir (Aksam, 2016). Bu endisesini agik bir
sekilde ifade eden BM Insan Haklar1 Yiiksek Komiseri Pillay, Dogu Tiirkistan bdlgesinde
meydana gelen olaylarda can kayb1 olmasindan endise duydugunu ve Cinli yetkililerin,
siddetin daha fazla yayilmasini engellemek igin yol aramalarini ve ayn1 zamanda bariscil
gosterilerin yapilmasina izin verilmesi gerektiginin altin1 ¢izmistir (Sen, 2009: 110).

Cin'in Dogu Tiirkistan bdlgesinde yiiriittiigii toptan yok etme politikast giin
gectikce siddetini arttirmaktadir. ABD basta olmak {izere diger tilkelerin de bu
politikalar1 engelleyecek, halk {izerindeki baski ve siddeti azaltacak bir faaliyette
bulunmadig bilinmektedir. Zira bu iilkeler bu soruna insani bir pencereden ziyade
tamamuyla ¢ikar iligkisi gergevesinden bakmaktadir. Salt demokrasi ve insan haklarmi
dile getirmek Dogu Tiirkistan sorununu ¢dzmemektedir. ABD, Israil ve Yahudileri
korumaktaki hassasiyetini Dogu Tiirkistan i¢in gostermemesi (Sezer, 2016), Amerikan'in
kurucu idealleri ile hi¢ de bagdagsmamaktadir. Tabi ki Washington yonetiminin Pekin
yonetimini tamamen kaybetmek istememesi de hatirlanmalidir. Dolayisiyla siyasi ve
ekonomik kaygilar sebebiyle Pekin karsisinda uygulamaya koyulabilecek secenekler
genelde masada kalmaya devam etmektedir (Sen, 2009: 111).

AB’nin tutumu degerlendirilecek olursa, ilgili zaman diliminde AB dénem bagkan1
Isvec, bolgede yasanan olaylara tepki gostererek bolgedeki olaylardan “derin endige ve
tiztinti duydugunu ve olaylar1 esefle kinadigimi” belirtilmis; yapti§1 aciklamada
taraflara sakin olunmasi gerektigi konusunda cagrilarda bulunarak boélgedeki
gelismelerin yakindan takip edildigini belirtilmistir (Sen, 2009: 111). Dénemin Islam
Konferanst Orgiitii (IKO) Genel Sekreteri Ekmeleddin Thsanoglu ise Cin’in herkes icin
olduk¢a onemli oldugunu belirtmis; bolgedeki sivil kaybin fazla olmasindan dolay1
derin tizlintii duydugunu ve sorunun insan haklar1 baglaminda ele alinmasi gerektigini
vurgulamugtir (Islam Portali, 2016). Ayrica Rusya 5 Temmuz olaylarindan sonra Cin'i
diplomatik olarak kinamistir. Uygur sorununun Cin’in igisleri oldugunu belirtmekle
birlikte, Cinli yetkililerin hukuk simirlar iginde alacagy tedbirler ile durumun
diizeltilmesini {imit ettigini ifade etmistir (Sen, 2009: 111-112). Tiiketici dernekleri gibi
bazi sivil toplum kuruluslar ise Cin’deki gelismeleri protesto etmistir. Sonug olarak;
birgok farkli aktor ve kesimden soruna iligskin tepki gelmesine ragmen, son tahlilde nihai
bir ¢6ztime ulasilamadig1 ¢ok acik bir sekilde soylenebilir.

4. Sorunun Coziimii Icin Oneriler

Dogu Tiirkistan meselesi insanligin en ac1 gerceklerinden birisi olarak karsimizda
durmaktadir. Ciinkii siddetli bir baski, igsizlik, egitim olanaklarindan yoksunluk, esaret
icinde birakilmak ve bir yok edilme tehlikesi altinda yasamakla ytiiz yiizedir. Bugiin
soyu ve kiiltiirti tehlikede altindaki Dogu Tiirkistan'in insan haklarindan
yararlanmasinin (Oksiiz, 1998: 32-33) oéniindeki olanaklar kaldirilmigtir.

Dogu Tiirkistan meselesi insani bir sorun oldugu igin Cin’in bolgedeki uluslararasi
sivil gozlemcilere ortam hazirlamasi gerekmektedir. Cin yonetimi asimile politikasindan
vazgecmeli; demografik yapimnin degismesi icin yapilmakta olan niifus hareketlerini
(tehciri) durdurmalidir. Cin’in bolgedeki insan haklari ihlaline kayitsiz sartsiz bir sekilde
son vermesi gerekmektedir. Basin ve ifade 6zgiirliigiiniin 6niindeki engellerin aciliyet
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arz etmektedir. Bolgede uygulanan her tiirli ekonomik ayricalifa son
verilmelidir. Kiirtaj ve benzeri uygulamalar kaldirilmali ve olumsuz sonuglar
dogurmakta olan niikleer denemelere son verilmelidir. Tiirkiye ise dis politikasi
yeniden gozden gecirmeli ve Uygurlarin durumunu dis politika Onceligi olarak
gormelidir. Tirkiye Dogu Tiirkistan hakkindaki tavrini, Uygur Tiirkleri lehine
¢evirmeli; ayni zamanda Dogu Tiirkistan meselesinin 6nemini en {ist siralara tasimalidir.
Uluslararas: toplumlari, BM basta olmak iizere; insan haklarinin 6nemini her firsatta dile
getiren uluslar-iistii ve aras1 kuruluglarin Dogu Tiirkistan hakkinda daha duyarli olmasi
gerekmektedir. Uluslararas1 gozlemciler tarafindan yeni bir niifus sayimi yapilmali ve
Dogu Tiirkistan niifusu kesin bir sekilde belirlenmelidir (Bk. MAZLUMDER, 2010: 71—
73; Oksiiz, 1998: 33; THH, 2016; Milli Mefkfre Birligi, 2015).

Sonug

Yiizyillar boyunca Uygur Tiirklerine ait olan Dogu Tiirkistan artik Cin’e bagh
Sincan Uygur Ozerk Bolgesi olarak tarihe kaydedilmistir. Ancak burada alt1 gizilmesi
gerekli temel nokta; bolgenin “Sincan” degil, “Dogu Tiirkistan” oldugudur. Meseleyi
boyle ele almak ve bolgede verilen miicadelelere karsi saygi gostermek bakimindan
“Dogu Tiirkistan” ifadesi, daha dogru bir anlatimdar.

Ekonomik anlamda gelismis olan Cin’in, iilke iginde go¢ etmek isteyen vatandaslar1
icin yeni yerlesim alanlar1 bulmak zorunda kalmasi, Dogu Tiirkistan niifusunu Han
Cinlileri lehine dengelemek istemesi, zengin topraklariyla bolgeyi bu go¢menler igin
yeni yasam alan1 haline getirmistir. Niifusu giinden giine eriyen ve gerileyen Uygur
Tiirkleri, bolgenin ekonomik imkanlarindan Han Cinlileri kadar yeterince
yararlanamamaktadir.

Tarih boyunca siirekli miicadele veren ve somiiriilen Uygur Halki, insan haklar:
ihlalini en ciddi bigimde yasayan topluluklardan birisidir. Dogu Tiirkistan halkinin
problemleri ne Filistin-Israil meselesinde ezilen Miisliimanlar ne de Azerbaycan-
Ermenistan sorununda magdur olan Tiirkler kadar dile getirilmemektedir. Cin’in
biiyliyen ekonomisi ve Tiirkiye ve diger iilkelerin bu temelde gerceklestirdigi iliskiler,
Dogu Tiirkistan sorununun yeterince giindeme gelmesinin 6niinde bir engel olarak
durmaktadir.

Diger bir ifadeyle siyasi ve ekonomik iligkiler, temel insan haklarmin kullaniminin
engellenmesinde siirekliligin oldugu ve zaman zaman ‘insanlik trajedisi’ niteliine
varan hak ihlallerinin yasandigr meselenin 6niine gegmis durumdadir. Bugiin gelinen
noktada Uygur halkinin dinlerini ve hiirriyetlerini savunmak igin diizenledikleri
girisimler ¢ok sert bir sekilde bastirilmakta, bir¢cok Uygur Tiirkii, insan haklarina aykir1
bir bi¢cimde idam edilmektedir. Tiirkiye'nin bdylesi bir sorunu insani olarak gérmesi
dahi Cin’e dair konuyla ilgili izlenen dis politikalarin degismesine ve esnemesine
yardimc olabilecegi miilahaza edilmektedir.

Tiirkiye bu konuda giliciinii gostermeli ve bu zulmiin durmas: icin Cin’e baski
yapmalidir. Dogu Tiirkistan sorununa koymus oldugu tepki, sdylem diizeyinden
fiiliyata gegcirilmeli ve “yaraya merhem’ olacak bir sekle getirilmelidir. Tiirkiye Uygur
Tiirklerinin sesi olmali ve kendisine olan tarihsel ve stratejik giiveni bosa
¢ikarmamalidir. Bugiin AB ve ABD gibi Cin’le ticari, siyasi ve ekonomik ¢ikarlar: olan
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tilkelerin mesele hakkindaki Cin aleyhine yaklasimlar1 gegici niteliktedir. Fakat dini,
vicdani ve milli yakinlig1 nedeniyle miidahil olmas1 gereken iilkemiz agisindan bu
soruna sert ve dik bir durus gostermek bir borgtur, vebaldir.

29 Nisan 1951 yilinda Urumgi’de sehit edilen Osman Baturun séyledigini bir kez
daha hatirlamakta fayda var: “Ben dlebilirim ama diinya durdukca benim milletim istiklal
miicadelesine devam edecektir.” Uygur Halki miicadelesine her haliikarda devam
edecektir. Fakat bu, Tiirkiye'nin elinden gelenin en iyisini yapmasmna mani degil. Zira
bu sorun, sadece Uygur halkimin sorunu degil; tiim insanli§in kanayan bir yarasidir.
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Ozet

Evliya Celebi dinya lzerinde gelmis gecmis en onemli seyyahlardan
birisidir. Gezmek ve yeni yerler gormek onun en 6énemli hasletlerinden
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Evliya Celebi was one of the most prominent travelers of all time. Traveling and
seeing new places were ones of his most important inborn characteristics. Evliya
Celebi did not only describe the places he had journeyed and seen in plain words
but also described those journeys from the perspective of a historian, sociologist
and a littérateur. Moreover, he vivified the convoys and caravans he joined in.
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Giris Yerine...

Gezmek ve yeni yerler gormek, insanoglunun var oldugu giinden bugiine yaptig:
en 6nemli ugras: alanlarindan biri olmustur. Bu durum insanoglunun yasadigi cografya
ile yetinmemesinin veya bagka yerleri merak etme duygusunun bir tezahiirtidiir. Burada
kisa da olsa Evliya Celebi'nin deyimi ile bir darb-1 mesel zikretmek istiyorum. Eger
“Cenab-1 Hak insanogluna ey kulum bu diinya senin dese, o kul, sdyle gokytiziine bir
baktig1 zaman, Ey Allah’im su gokytiziinii de versen olmaz mi acaba?” dermis. Bunu
nasil yorumlarsaniz yorumlaym. Buradan hareketle insanoglu yakin cevresinden
baslamak {izere hep yeni yerleri gormek igin cesitli seyahatler gergeklestirmistir. Bu
seyahatler bazen ekonomik, bazen siyasi, bazen zorunlu sebeplerden, bazen dini
sebeplerden, bazen de sadece meraktan olmustur. Bu seyahatlerin ferdi, gruplar halinde
hatta tiim bir ordu ile de gergeklestigi olmustur. Milattan énce Makedonyali Iskender’i
ta Mekodonya’dan kalkip tiim Asya’y1 bir bastan basa gecip Hindistan’a oradan Misir’a
siiriikleyen sebep zannedersem yukarida saydigimiz gerekgelerden biridir. Yine Hun
Tirklerini Avrupa iclerine kadar siiriikleyen bu gerekgeler olsa gerek. Cengiz’in
ordularinin Anadolu iglerine kadar gelmesi, Orta Asya’dan kalkan Oguz Tiirklerinin
once Anadolu daha sonra Avrupa iglerine kadar gitmeleri siyasi, ekonomik, dini
gerekgelerle oldugu kadar yeni yerler kesfetme duygusunun da bir tezahiirtidiir. Bu
arada bir ytizyl siiren Hagli seferlerini ve daha sonra ortaya c¢ikan cografi kesifleri de bu
sebeplere baglayabiliriz. Bu grup ve ordu halinde gerceklesen seyahat, istila veya
kesiflerin disinda Ibn-i Batuta basta olmak iizere daha bircok meghur seyyah diinyay1
adim adim gezmistir. Iste bu gezginlerden birisi de burada kisaca hayat hikayesi ve
gezdigi yerler hakkinda bilgi verecegimiz meshur seyyahimiz Evliya Celebi’dir. Fakat
onun seyahat hikayesi oldukga farklidir. Gelin ilk 6nce onun seyahate baslama hikayesi
ile devam edelim.

Rivayet odur ki seyyahimiz riiyasinda Muharrem ayinin Asure gecesi Istanbul'da
Yemis Iskelesi civarinda Ahi Celebi Camii'ndedir. Vakit, sabah namazi vaktidir. Camide
muazzam bir cemaat vardir. Evliya Celebi, Peygamber Efendimiz Hz. Muhammet
Mustafa(SAV)'y1 kalabaligin en 6n siralarinda goriir. Peygamberimizin yaninda dort
halifesi ve ashab-1 kiram-1 da bulunmaktadir. Evliya Celebi bu firsat1 kagirmak istemez.
Tam bu sirada araya giren Sa’d-1 Vakkas Hazretleri'nin telkinleri ile de tiim cesaretini
toplar ve bin bir zahmetle peygamber efendimizin huzur- seriflerine yaklasir. Evliya
Celebi herkesin sOylemek isteyip de dudagindan bir tiirlii dokiilemeyen "Sefaat ya
Resulallah" diyecegine, "Seyahat ya Resulallah" deyiverir.! Evliya Celebi Allah’in sevgili
bir kulu olmal1 ki onun bu arzu ve istegi yerine ulasir ve yetmis bir yasina kadar siirecek
seyahati de baglamis olur. Evliya Celebi bu yiiksek ve kutsi gorevi aldiktan sonra yollara
diigser. Binlerce kilometre yol, ylizlerce memleket gezerek asrimizin en gizemli ve
meshur seyyahlarindan birisi haline gelir. Evliya Celebi aldig1 izn-i Resulallah ile ilk
once Istanbul’u, daha sonra tiim Osmanli cografyasini ve komsularini gezer.

1 Robert Dankoff, Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagli, Evliyd Celebi Seyahatnimesi, Yap1 Kredi Yayinlari,
2006, C.L s. 12. (Bundan sonra Seyahatname seklinde zikredilecektir.)
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Evliya yetmis bir yillik mriine yaklasik yirmi bes milyon km yol, 257 sehir ve bir¢ok
tilke sigdirmay1 basarmistir. Onun gezdigi yerlerin bircogu o giin bir devletin sinirlarin
teskil etse de bugtin hepsi miistakil birer devlet haline gelmistir. Gezdigi baslica yerler
arasinda Anadolu, Suriye, Rumeli, Macaristan, Avusturya, Polonya, Almanya, Bosna-
Hersek, Hollanda, Kirim, Iran, Irak, Misir, Hebesistan, Sudan ve Girit gelmektedir.
Yaklagik elli y1l boyunca Osmanli cografyasini ve komsu {ilkeleri karis karis gezmistir.

Gelin isterseniz biraz tarih dersi isleyelim. Evliya Celebi'nin gezdigi cografyada
bugiin yaklasik yetmis devlet bulunmaktadir. Birlesmis Milletler'e {iye olan devlet
sayisinin iki yiiz li¢ oldugunu diistindiigtimiiz zaman Evliya Celebi'nin gezmis oldugu
cografyanin biiyiikliiglinii, vermis oldugu bilgilerin énem ve degerini daha iyi anlamis
oluruz. Bu rakamlara giintimiiz seyyahlar1 ulasabilseler de Evliya'nin bize verdigi sir
dolu bilgileri vermeleri biraz zor goriinmektedir. Ciinkii Evliya Celebi'nin eserini
okuyan bir kimse muhakkak aradigin1 bulabilmektedir. Her arastirmaci bilhassa
edebiyat ve tarih iizerine calisanlar yaptig1 arastirmalar ile ilgili olarak acaba bu konuda
Evliya Celebi ne demis diyerek yaptig1 ¢alisma ile ilgili onun eserine bakma ihtiyaci
duymaktadir. Herhangi bir aragtirmaniza mehaz olusturmasi veya merak ettiginiz bir
konu i¢in onun seyahatnamesini incelediginiz zaman muhakkak bir seyler bulabilirsiniz.
Onun verdigi bilgileri zaman zaman abartili, zaman zaman bilimsel bulabilir, zaman
zaman da tebessiimle karsilayabilirsiniz. Bazen “Bu da olmaz.” dediginiz ¢ok olmustur.
Ama yine de o bilgiyi zikretmeden gecemezsiniz. Bilhassa anlatti1 olaylar yol ve yolcu
hikayeleri onun eserine ayr1 bir giizellik katmigtir. Eserinde gordiiklerini, yasadiklarima,
duyduklarini hatta hissettiklerini ¢ok farkl bir tislup ile aktarmistir. Burada bir yol ve
yolcu hikayesi de ben zikretmek istiyorum:

Tarih boyunca yollar, yolcular ve kervanlar hep onemini korumustur. Hatta
kervanlar kiiltiirleraras: iletisimin en Onemli aktorlerinden birisi olmustur. Burada
sizlere Ulu Hakan II. Abdiilhamit Han'in en biiyiik projelerinden birisi olan Bagdat
Demiryollari’nin yapimi sirasinda yasandig: rivayet edilen bir yol ve yolcu hikayesini
nakletmek istiyorum. Bagdat Demiryollarinin yapimma baglandiktan sonra hat
glizergahinda yasayan koyliiler biraz tedirgin biraz da merakli gozler ile ¢alisan isgileri
bazen izlemisler, bazen hanelerinde misafir etmisler bazen de bir bardak ayran ikram
ederek onlarla koyu bir sohbet etmislerdir. Bu sohbetlerden birisi sirasinda yagl bir
koylii:

“Evlat, siz buraya ne yapiyorsunuz?” diye soruvermis...

Yol yapiminda calisan gen¢ miihendis, bu soru karsisinda biraz diisiindiikten
sonra, “Tren yolu yapiyoruz.” dese koylii anlamayabilir... “Lokomotif...” dese hig
duymamuistir belki diye i¢cinden gegirdi. “Buradan gegecek vasitalar i¢in ray dosiiyoruz.”

dese ray1 nereden bilecek diye diisiinmeden edemedi. Thtiyar kdyliiye hem pratik hem
de anlayacag: bir dille cevap vermek niyeti ile:

“Amca, sen buradan Bagdat’a kag giinde gidiyorsun?” diye sordu. Koylii bu soru
karsisinda miihendise donerek;
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“Evladim, buradan Bagdat otuz giin ¢eker.” dedi. Bu cevap karsisinda miithendis
koyliiye:

“Iste, biz Syle bir sey yapacagiz ki sen buradan Bagdat'a bir giinde varacaksin.”
diye cevap verdi. Bu cevap karsisinda yasl bir o kadar da bilge adam, miithendise:

“Anladim evladim... Iyi giizel ama ben geri kalan yirmi dokuz giin ne
yapacagim?” diye cevap verdi. Iste Evliya Celebi bu geri kalan yirmi dokuz giinde tiim
seyahat sirlarini bize edebiyatin tiim sanatlarini kullanarak aktarmistir. Iste bu agilardan
bakildig1 zaman seyahatname ¢ok onemlidir. Cilinkii seyahatname aslinda bir giintin
degil geri kalan yirmi dokuz giiniin sirrin1 ve hikayesini igerisinde barmdirmaktadir.
Gelelim simdi seyyahimizin hayat hikayesine...

Kisaca Hayat Hikayesi...

Evliya Celebi 25 Mart 1611/10 Muharrem 1020 tarihinde Istanbul Unkapani’'nda
diinyaya gelmistir. O, Istanbul dogumlu olmasma ragmen aslen Kiitahyalidir. Evliya
Celebi'nin atalar1 Istanbul’un fethi sonras: bu sehre yerlesmislerdir. Evliya Celebi once
Sibyan Mektebinde daha sonra Unkapani'nda bulunan Hamid Pasa Medresesinde yedi
yil iyi bir egitim gormiistiir. Ayn1 zamanda Darii'l Kurraya da devam ederek Kuran-1
Kerim’i hifz etmistir. Daha sonra Enderun Mektebine de kabul edilen Evliya Celebi
burada dort yil hem egitim almis hem de devlet terbiyesi kazanmistir. Evliya Celebi'nin
bu anlamda diplomatik kisiligini de unutmamak gerekir. Evliya Celebi hat, musiki,
nahiv ve tecvid gibi devrin gerekli tiim ilimlerini tahsil etti. Almig oldugu bu egitimin
izlerini eserine de yansitmistir. Evliya Celebi aym1 zamanda oldukga zeki, kabiliyetli ve
hazircevap bir karaktere sahiptir. Ayrica yetismis oldugu gevre, egitimi {izerinde olumlu
bir etki yapmistir. Bunun disinda yetismis oldugu gevre onu yasindan daha olgun,
bilgili, gorgiilii, tedbirli, oturup kalkmasini bilen, meclis adabi ve s6z sOyleme
sanatlariin inceliklerine vakif, hi¢bir soziin altinda kalmayan, herkese yetistirecek s6zii
olan, samimi, kibar, hassas ve dengeleri iyi kurabilen, bir bakista olan1 biteni kavrayip
ne yapilmasi gerektigini kestiren ve en Onemlisi espritiiel bir kisilige sahip biri
yapmuigtir?,

Evliya Celebi bir seyyah olmanin 6tesinde ¢ok iyi bir gozlemcidir. O ayn1 zamanda
“tarihgi, halkbilimci, miizisyen, ressam, haritaci, dilbilimci, zanaatkar, mimar, savasgi ve
gurme” dir.> Evliya Celebi'nin en 6nemli 6zelliklerinden birisi cana yakin bir kisilige
sahip olmasidir. Yani tam bir insan dostudur. Evliya Celebi, can yoldasidir, kendi
sOyleyisiyle nedim-i beni-ddemdir... Padisahlara, vezirlere, pasalara musahiplik yapmuistir.
Sohbet ehlidir. Bilgisiyle, tatli diliyle, niikteli konusmasiyla, hazircevaphgiyla, giizel
sesiyle bir musahipte bulunmasi gereken biitiin 6zelliklerle donanmistir. Her mecliste

2 Nurettin Gemici, “Evliya Celebi'nin Dini Referanslarinin S6zlii Kaynaklar1”, Evliyd Celebi'nin Sozlii
Kaynaklari, Unesco Tiirkiye Milli Komisyonu Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 46.

3 Miicteba Ilgiirel, “Evliya Celebi”, TDVIA, C. 11, Istanbul, 1995, s. 529; Ulkii Celik Savk, Sorularla
Evliyd Celebi, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitlisii Yayinlari, Ankara, 2011, s. 34-
50.
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aranan bir kisidir Evliya Celebi... Kimi zaman Kur'an tilavet ederek, ilahiler soyleyerek;
kimi zaman sarkilar terenniim ederek, siirler okuyarak; kimi zaman fikralar anlatarak,
sakalar yaparak bulundugu ortami canlandirmistir.

Evliya Celebi yapmis oldugu seyahatlerinde devlet ve devlet adamlarindan gok
biiyiik destekler de gormiistiir. Seyahatlerinin bir¢ogunu gorevli olarak gittigi zaman
gerceklestirmistir. Zaman zaman da devletin 6zel bir elgisi gibi gorev yapmistir. Bu
durum kagmilmazdir. Ciinkii aile gevresinin devlet ile olan baglar1 ¢ok giigliidiir. Babasi
Dervis Mehmed Zilli sarayda kuyumcu basidir. Kanuni Sultan Siileyman’in son
donemlerinden itibaren devleti ile siki miinasebetleri vardir. Amcasi Melek Ahmed
Pasa donemin en meshur devlet adamlarindan birisidir.

“Hayatini seyahate vakfeden Evliya Celebi, seyahatlerine yardimci olmasi icin zaman
zaman mektup goturip getirmek, koyleri tahrir etmek, vergi toplamak gibi gorevleri
kabul etmistir. Bazen elci kafilelerine katilarak daha emniyetli bir yolculuk yapma
firsatin1 degerlendirmistir. Ailesinin zengin olmasi, uzun seyahatleri icin gerekli
kaynag teminde kolaylik saglamis olmalidir. Nitekim seyahatlerinde koleleri,
usaklar1 veya dostlar1 yaninda bulunurdu. Yerine getirdigi hizmetler karsiliginda
aldig1 atiyyeler, seferlerde payina diisen ganimetler ve satislardan elde ettigi karlar da

ona yeni gelirler sagliyordu. Bazi seyahatlerinde ise katildig1 heyetler sayesinde asir1
masrafi olmuyordu.”®

Bir Tarihg¢i Olarak Evliya Celebi...

Onun eseri XVIIL yiizyll Osmanl diinyasin1 en iyi anlatan eserlerden birisidir.
Zaman zaman abartili ve inanilmasi gii¢ bilgiler verse de giliniimiizde dahi zevkle
okunmaktadir. Bunun yaninda resmi kayitlara ge¢gmeyen ve donemin tarihgileri
tarafindan kaleme alinmamis bir¢ok konuyu eserinde zikretmistir. Yani Evliya Celebi
doénemin bircok olayina tanuklik etmistir. Bu 6zelliginden dolay1 ¢ok 6nemli bir tarihi
kaynaktir. Osmanli Devleti'nin idari taksimati hakkinda ok tafsilatl bilgiler aktarir®.
Evliya Celebi'nin eseri iyi bir tarihi kaynak oldugu gibi Tiirk edebiyatinin en giizel
orneklerindendir.

Evliya Celebi'nin verdigi bilgilerin tarihi anlamda 6nemi ve degeri tartismasizdir.
Gergek anlamda sosyal bir tarihgidir. Olaylar1 anlatirken her yonii ile aktarmasin
bilmistir. Ge¢mis olaylar1 anlatirken 6nemli kaynaklara atiflar da yapmaistir. Eserinde
tarihi olaylari, resmi tarihgilikten uzak bazen samimi bazen de abartili ve inanilmas: giig
sekilde aktarmistir. Aslinda miibalaga sanatin1 en giizel sekilde kullanmigtir. Yani
Evliya Celebi'nin anlattiklar1 abart1 ve palavra degildir. Onun eserindeki bilgiler gercek
ve dogrudur. Sadece bilgilerin analiz ve tahlile ihtiyact vardir. Ayrica aktardig:
bilgilerde onun gozlem ve hayal giiciinii, olaylara bakis agisini, tislubunu gorebilirsiniz.
Olagantistii birtakim olaylarin yer aldigi boliimler, aslinda Evliya Celebinin gittigi
bolgedeki halkin kendisine anlattiklarindan olusmaktadir. Evliya Celebi bu durumlarda

4 Siikrii Haltk Akalin, “Seyahatname’den Evliya Celebi'ye”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi, Mart,
2011, s. 214.

5 ilgﬁrel, a.g.m., s. 529.

¢ Seyahatname, s. 80.
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darbimeseldir, bdyle anlatirlar ama ben gérmedim diyerek agiklama getirir. Ornegin,
herkesce malum Erzurum’un sogugu ile ilgili boliimde Evliya Celebi soyle yazmaktadr:

Erzurum’da kis dyle sert olur ki, insanlarin dilinde bir darbimeseldir ki bir dervise

sorarlar:
-Nereden gelirsin?
-Kar rahmetinden gelirim, der.
-O yer hangi diyardadir? derler.
-Soguktan Ere-zuliim olan Erzurum’dur, der.
-Orada yaza rastladin m1 hi¢? derler. Dervis:

-Vallahi on bir ay yirmi dokuz giin orada kaldim, biitiin halki yaz gelir dediler

amma ben gormedim, der.

Evliya Celebi darbimeseli soyle siirdiiriir: Hatta bir kere bir kedi bir damdan bir
dama atlarken havada donup kalir. Sekiz aydan sonra bahar gelince, hava 1sminca,
kedinin buzlar1 ¢oziiliince "Mirnav!" deyip yere diiger”.

Evliya Celebi'nin Seyahatname’de anlattiklarinin dogrulugu, yanhshg ya da
abartili olup olmadigy; tarih, cografya, mimarhik gibi gesitli disiplinlerin denetimine
agiktir. Bunun yaninda, oOzellikle tarih, kiltiir ve edebiyat arastirmacilari igin,
seyahatnamenin asil 6nemi belki de Evliya Celebi'nin metnini “nerede”, “neden” ve
“nasil” denkleminden uzaklastirip tarihi olaylari, dinledigi hikayeleri ve efsaneleri yerli

yerinde ve bir sanat ustalig) ile kullanmasindan kaynaklanmaktadir®.
Evliya Celebi Anadolu Yollarinda...

Evliya Celebi ilk seyahatine 1640 yilinda baslar. Ilk seyahatine ¢iktig1 zaman 29
yasindadir ve giizergah Bursa’'dir. Otuz bes giin siiren bu seyahat sonrasi tekrar
Istanbul’a déner. Ikinci seyahati ise Izmit ve cevresinedir. Evliya Celebi bir kere yollara
diismiistiir. Onu bundan sonra kimse durduramayacaktir. Yani olmustur bizim Ahi(Bir
rivayete gore ismi Ahi’dir) Celebi simdi bir Evliya... Evliyd kelimesi Arapga “veli,
keramet sahibi, ermis, eren” soziiniin ¢oguludur. Bu kelime ayn1 zamanda “tecriibe” ile
de yakindan ilgilidir. Evliya olabilmek i¢in deneyim sarttir. Nitekim bizim
kahramanimiz da seyahat konusundaki deneyiminden dolay1 bu isimden daha giizel bir
isimle adlandirilamazdi galiba®.

Evliya Celebi uzun soluklu ilk seyahatini Trabzon’a gergeklestirir. Babasinin
himayesindeki devlet adamlarindan Ketenci Omer Paga Trabzon’a vali olarak atandig
zaman Evliya onun maiyetindedir. Buradaki seyahati sirasinda Azak kalesinin 1641

7 Akalin, s. 228.

8 Yeliz Ozay, “Hikaye Anlatici Olarak Evliya Celebi ve Seyahatnamesinin Sozlii Niteligi”, Evliyd
Celebi'nin Sozlii Kaynaklari, UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu, Ankara 2012, s. 124.

9 Firdevs Cetin, “Tki Osmanli Tipolojisinin Mukayesesi: Piri “Reis” ile Evliya “Celebi'nin Tarihi ve Fikri
Sertiveni”, Canakkale Arastirmalar: Tiirk Yill1$1, S. 14, Bahar, 2013, s. 6.
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tarihinde geri alinmasina da sahitlik eder. Buradan Kirim Hani'na misafir olur ve
Karadeniz yolu ile Istanbul’a déner. Kirim’dan déniisiinde Karadeniz’de ilk defa bir
kaza ile kargilagir ve oliimden son anda kurtulur. Bu sebeple olmal1 ki seyahatlerinin
bir¢ogunu karayolu ile gergeklestirmistir. Deniz yolculugundan nefret ettigini eserinde
birkag kere zikretmistir. Kirim doniisii sonras1 dort yil Istanbul’da kalan Evliya Celebi,
1645 yilinda giktig1 seyahat sirasinda Girit Savasi'na katildi ve tekrar Istanbul’a déndii®.

1647 yilinda akrabasi olan Defterdar Mehmed Pasa ile birlikte Erzurum’a gider.
Ayni zamanda kendisine glimriik memurlugu gorevi de tevdi edilmistir. Bizim Evliya
burada da bos durmaz. Nahcivan, Tiflis ve Tebriz seyahatlerini bu araya sikistiriverir.
Bu seyahati sirasinda babasinin vefat haberi {izerine sehirlerin sultani Istanbul’a déner...
Bir siire Istanbul’da kaldiktan sonra giizergah Sam’dir. Evliya Celebi Murtaza Pasa'nin
miiezzinbagsis1 olarak Sam’a gider. Bu gorevi sirasinda da Suriye, Filistin ve
Anadolu’nun dogusundaki bircok sehri de gezme firsatini elde eder.

Kirim ve Nogay Taraflarina Gegisi...

Evliya Celebi Karadeniz’in kuzeyi ile birlikte Kirim cografyasim1 da gezmistir.
Evliya Celebi’den onun gezdigi ve gordiigli yerler hakkinda birgok bilgi 6grendigimiz
gibi, Nogaylarin yasayiglari, kiiltiirleri ve siyasi yapilar1 hakkinda bilgiler
ogrenmekteyiz. Evliya Celebi’'nin Nogaylarin giindelik hayatinda nasil beslendiklerine
dair verdigi ornekler dikkat gekicidir:

“...Ta’amlar1 yine talkan ve kurud ve yazma ve lahsa sorbasi [ve] at eti ve at yelesi ve

at kazisi, ya'ni at egegi kemikleri basdirmasi ve dar1 ekmegi yerler. El-hasil yedikleri

dari, geydikleri deri, evleri saz, kendileri na-saz kavimdirler. Asla bugday ekmegi

yemezler ve su i¢mezler. Heman boza ve maksima bozasi igerler. Bu maksima bozasi

keyif vermeytiip ulema-y1 Nogay icer, keskin bozalarin yigitleri iger...” Yine “...bu

ulemalarin izn-i serifleriyle ctimle kavm-i Tatar at eti yerler...” ve “...0Ol zamandan

berti Tatar kavmi méabeyninde birbirlerine ta’zimen araba tekerlegiyle pismis koyun

kebab1 yedirtip birkag tostagan boza, ya'ni kulplu kadeh bozayi igirirler...” 1!

Isterseniz gelin biz de Kirim hakkindaki bilgilerimizi bir tazeleyelim. Kirim hem
cografi konumu hem de havasi ile fevkalade giizel bir yerdir. Hatta Rus Carlar1 zaman
zaman buraya dinlenmek igin gelmislerdir. Karadeniz’'in kuzeyinde ve stratejik bir
konumda yer alan Kirim, tarihin her doneminde 6nemini korumustur. Bu 6zelliginden
dolay1 dailk¢aglardan giintimiize kadar bircok kavme, topluluga ve millete ev sahipligi
yapmustir. Tiirklerin Dogu’dan Bati'ya gogleri sirasinda da bu yolu kullandiklar1 ve
buralara yerlestikleri tarihi bir gergektir. Tatar Tiirklerinin Kirim’a yerlesmeye baslamasi
ise XIII. ytizyilin baslaria tekabiil eder. Kirtm'in sahil kesiminde oturanlara TAT, i¢
kesimlerde oturanlara ise TATAR denilmektedir. Kirim, 1237 yilinda da Altin Orda
hiikiimdar1 Batu Han tarafindan istila edildi. Kirirm XIIL. yiizyilin ortalarina dogru
sehirde yasayan batili tiiccarlar, Ermeniler ve Rumlarla birlikte tamamen bir Tiirk yurdu

10 Hgiirel, a.g.e., s. 530.
1 Alper Baser, Evliya Celebi Seyahatnamesi'nde Nogaylar”, Tiirk Diinyas: Incelemeleri Dergisi, C. X1/2,
Kis, 2011, s. 120.
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haline gelmistir. Ylizyiin ikinci yarisindan itibaren de Kirim’a Selguklu Tiirkleri
yerlesmeye baglamistir. Kirim’m Islamlasmaya baslamasi da bu déneme rastlar.
Kirimhilar bilhassa Ozbek Han zamaninda genis kitleler halinde Islamiyet’i segmistir.
Ozbek Han, Kirim’da yaptirdig1 eserler ile de burada kalic1 olmasini bagsarmistir. Kirim,
Fatih Sultan Mehmet zamaninda 1475 yilinda Osmanl egemenligine girdi. Bu sayede
Karadeniz bir Tiirk golii haline gelmis oldu.

Evliya Celebi Evlad-1 Fatihan Diyarlarinda...

Evliya Celebinin en oOnemli seyahatlerinden birisi de Evlad-1 Fatihan'
topraklarindaki seyahatidir. Onun kaleminden Sofya, Silistre, Rusquk, Babadagi Ozi ve
daha bir¢ok Balkan ve Avrupa kentleri hakkinda bilgiler 6grenmekteyiz. Amcas1 Melek
Ahmed Pasa Ozi ve Rumeli valiliklerine atandigr zaman Evliya c¢elebi onun
muhasebecisi ve miiezinbasisi gorevi ile buradaki seyahatlerini gergeklestirir. Evliya
Celebi Melek Ahmed Pasa’nin yaninda 12 yil kalmistir. Onunla beraber 1650’den sonra
Ozi, Bosna, Rumeli, Van, Diyarbekir gibi yerleri gezmistir.

Evliya Celebi 1668 tarihinde Istanbul’a geri geldikten sonra aymi yil igerisinde
Edirne {izerinden Giimiilcine, Selanik, Taselya ve Yunanistan'i tamamen dolasti. Tekrar
1671 yilinda Istanbul’a déndii.

Ve Giizergah Viyana...

Evliya Celebi 1663 yilinda Fazil Ahmed Pasa'nin Avusturya iizerine diizenledigi
sefere de katilir. Vasvar antlasmasi sirasinda Kara Mehmed Pasa, Viyana'ya elgilik
gorevi ile gittigi zaman Evliya Celebi bu heyetin igerisindedir’®. Bazi arastirmacilarin bu
seyahate siiphe ile yaklasmasina ragmen o, Bohemya, Isve¢ ve Hollanda olmak {izere
bir¢ok {iilkeyi gorme firsatini yakaladigindan bahsetmektedir. Evliya Celebi bu arada
Macaristant dolasti, buradan tekrar Kirim’a gegti. 1668 senesinde Istanbul’a geri dondii.

12 Evladi fatihan, Rumeli'nin fethinden sonra Balkanlarda yerlesmek {izere Anadolu Miisliiman-Tiirk
halkindan, aileleri ile birlikte gidenlere veya buraya gonderilenlere verilen addir. Bu uygulama
Osmanli Devleti'nin kurulus doneminde buralardaki mesruiyeti ve tutunmasi agisindan ¢ok faydali
olmustur. Rumeli’nin Tiirklestirilmesi ve Islamlagtirilmas1 maksadiyla Yériik ve Tatar Tiirkleri'nin bu
bolgeye ilk defa ayak basmalar1 Sultan Yildirim Bayezid zamaninda basladi. Daha sonralari ise bu
iskan siyaseti artarak devam etti ve ehemmiyet kazandi. (Yusuf Halagoglu, XIV-XVII, Yiizyillarda
Osmanli Devlet Teskildat: ve Sosyal Yapi, TTKY, Ankara, 1995, s. 115.) Yiikselme déneminde ve bilhassa
Osmanli Devleti'nin Avrupa {izerinde egemenlik kurdugu doénemlerde buraya yerlesen bu
Miisliiman-Tiirk grup ¢ok rahat ve huzurlu bir yasam stirmiistiir. Fakat Rumeli’de yerlesen bu Yoriik
teskilat1 zamanla dagilmaya yiiz tuttu ve aralarindaki ahenk bozuldu. Daginiklik ve disiplinsizlik
ikinci Viyana kusatmasindan sonra kendini iyice gosterdi. Boylece halkin daha siki bir disiplin altina
almmasimin gerekli oldugu ortaya ¢ikti. 1691 senesinde hatt-1 hiimaytn ile Yoriik Tiirkleri, “evldd-1
fatihdn” ad1 altinda ve Rumeli'nin sag, sol ve orta kolunda olmak iizere yeniden yazild1 ve zamanin
ihtiyaglarina gore tegkilatin askeri ve iktisadi biinyesi az ¢ok degistirildi. (M. Tayyib Gokbilgin,
Rumeli’de Yoriikler, Tatarlar ve Evldd-1 Fatihdn, Osman Yal¢in Matbaasi, Istanbul, 1957, s. 255; Ali Arslan,
“Evlad-1 Fatihan Tegkilat'min Kaldirilmasi”, Balkanlar'da Islim Medeniyeti Milletleraras: Sempozyumu
Tebligleri, 21-23 Nisan, 2000, istanbul, 2002, s. 39)

13 Cetin, a.g.m. s. 9.
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Evliya Celebi gittigi her yerde gordiigii ilging olaylar1 edebi sanatlar1 da kullanarak
en iyi sekilde aktarmasini bilmistir. Viyana'da izledigi bir beyin ameliyatin1 eserinde
zikreder. Bu olay1 anlatirken de kullandig1 betimlemeler ve edebi sanatlar oldukgca
ilgingtir.

“Kefereyi (kafiri) dort ayakli ipekli bir sedir tizerine yatirdilar. Bast Adana kabagi, burnu
Mora patlicaru gibi sismisti. Hekimbasi ciimle kefereleri disar1 kogup mecruha (yaraliya)
hemen safran gibi bir su icirip onu kendinden gegirdi. Hizmetkar1 mecruhu kucagimna
alinca hekim adamin baginin takke kenari yerin etrafina tasma-kayis bagladi. Bir keskin
ustura alip, herifin alninin derisini iki kulaklarina kadar ¢izip sag kulag: yanindan deriyi
biraz ytiziince kafa kemigi bembeyaz goriindii. Cerrah hemen sakaktaki ek yerinden
kafay1 delip bir demir mengene sokup burmaya basladi. O burdukga herifin kellesinin
kapag: takke gibi kalkmaya basladi. Allah’in emriyle kelle dis kenet yerlerinden acild1.
I¢inde beyninin enseden tarafi goriindii. Kellenin igi kulaklara kadar sulu kan ve stimiik
gibi baz1 karisik seylerle dolu olup beynin yaninda kursun dururdu. Meger bu bes
dirhem cakmakh tiifek kursunu imis. Beynin zar1 yaninda kirmizi kana bulanmis durur.
Hemen {iistad cerrah hakire (bana), “Gor bak ddemoglunun bir ekmek parcasi icin girdigi
hali” dediginde hakir dahi ileri varip agzima ve burnuma mendili koyup mecruhun
kellesinin igine nazar ettim. Garip insanin beyni kafa iginde giiya tavuk yumurtasindan
yavrusu hentiz ¢tkmis kus gibi biiziilmiis durur... Ama tizerinde bir kalin deriden zarf1
yani zar1 var. Cerrah basi agzima mendil koyup kafa icine baktigimdan dolay1 bana,
“Nigin agzini ve burnunu kapayip bakarsin” dedikte, hakir, “Belki bakarken aksiririm,
okstirtirim. Herifin kellesinin icine riizgar girmesin diye kapadim” dedim. Cerrah,
“Aferin. Sen bu ilimle mesgul olsan kamil tistad cerrah olurdun” deyip aceleyle mecruh
herifin beyni yanindaki kursunu alip sar1 stinger gibi bir seyle kursunun durdugu
yerdeki kanlari, cerahatleri sildi, sarapla temizledi. Aceleyle kafay1 yerine koydu, sonra
tepesinden ve genesi altindan kayislarla bagladi. O dakika hizmetkéar: meydana bir kutu
getirdi. Kutunun iginde iri karincalar vardi... Bunlardan birini demir ifteyle (cimbiz)
alip herifin kafa derisinin kesilen yerine yaklastirinca ag¢ karinca bir yerden iki deriyi
birden 1sirdi. O an cerrah karincay: belinden makasla kesti ve karmcanin bas: iki deri
kenarini 1sira kald... Oyle dyle ekleyip bir kulaktan bir kulaga seksen karincayi isirtip
kesti. Sonra yarayr merhemledi. Bu hakir, yedi giin gelip gidip adami seyreyledim.
Sekizinci gilinde herif iyilesip biraz hareket etmeye basladi. On besinci giin kralin
huzuruna gottirdiler.”14.

Evliya Celebi Mekke yollarinda...

Evliya Celebi 1668 yilinda sekiz yil gibi uzun bir siire siire uzak kaldig1 Istanbul’a
doner. Bu arada yukarida da bahsettigimiz gibi Balkanlar1 gezer. Evliya Celebi sairin
ifadesiyle: “Bu sehr-i Sitanbdl ki bi-misl i behadir. Bir sengine yekpare Acem miilkii
fedadir.” Yani koskoca bir Acem miilkiine bile degisilemeyecek degerdeki sehirlerin
sultan1 Istanbul’da ¢ok fazla kalmaz/kalamaz. Ciinkii o, bir kere seyahat etmekteki sirr1
kavramustir.

Evliya Celebi hem hac farizasmi yerine getirmek hem de Arap cografyasini gezmek
icin tekrar 1671 tarihinde Anadolu’ya gecer. Bu konuda Evliya Celebi eserinde Kadir
gecesinde Eytlip Sultan Hazretleri'ni ziyaret ettikten sonra o gece riiyasinda babasi ve

1 Ulkii Celik Savk, Sorularla Evliyd Celebi, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii
Yayinlari, Ankara, 2011, s. 17.
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hocasim goriir. Onlar Evliya Celebi'ye hac etmesi yoniinde tavsiyede bulunurlar. Iste
Evliya Celebi bu riiya iizerine {i¢ arkadas: ve yanindaki sekiz kolesi ile birlikte yeniden
yollara diismiistiir. Diger seyahatleri gibi seyyahimizin bu yolculugu da bizleri
sasirtmaktadir. Clinkii o, Afyon’a kadar hac gilizergahini takip eder. Fakat buradan
Usak, Simav, Kula, Alasehir, Akhisar, Manisa, Menemen, [zmir, Cesme, Sakiz Adasi,
Sivrihisar, Bodrum, Tire, Nazilli, Denizli, Mugla hatta Kibris olmak tizere Ege kiyilar1 ve
Ege bolgesini tamamen gezer. Akdeniz bolgesindeki adalar1 da gezdikten sonra Isparta,
Elmali, Antalya, Alanya, Adana, Misis, Ermenek, Silifke, Maras ve Antep {izerinden
Halep’e geger. Evliya Celebi cok mesakkatli ve sikintili bir yolculuk ile Anadolu’da
bir¢cok sehri de gezdikten sonra Sam’da bir hac kafilesine dahil olur?. Evliya Celebi
aslinda tiim seyahatlerini bir kervan veya yolcu kafilesi ile gergeklestirmistir. Ciinkii o
gliniin sartlarinda bir kimsenin tek bagma seyahat etmesi ¢ok giivenli degildi. Bunun
icin de diger seyahatlerinde oldugu gibi Evliya Celebi Mekke yolculugunda da bir hac
kervanina dahil olmustur.

Hac farizasin yerine getiren Evliya Celebi Misir hac kafilesi ile birlikte Kahire’ye
gecer. Nil'in hayat verdigi Misir'1t gezer. Evliya Celebi Misir tarihini uzun uzun
anlatirken de Nil hakkinda ¢ok ilging bilgiler aktarir ve Nil'in 6zelliklerini ¢ok giizel
tasvir eder. Sudan ve Habesistan’1 da gezmeyi ve gormeyi ihmal etmez. Evliya Celebi
nerdeyse eserinin bir cildini hac yolculuguna ayirmistir.

Yollarda gecen bir 6miir...

Evliya Celebi'nin sirlarla dolu yolculugu gibi 6liim tarihi ve yeri de bugiin bir sirdir.
Fakat Evliya Celebi'nin tartismali da olsa 1684 sonlarina kadar yasadigi tahmin
edilmektedir. Evliya Celebi eserini ise Misir’da tamamladigini zikretmektedir. Ciinkii o
muhtesem eserinde:

“...lanihaye hamd [ii] sena olsun kim Cenab-1 Bari yari kilup Misir Kahire-i nadiretii’l-
asrda bu evrak-1 perisamimiz hirka-i dervisan-1 nemedp{isan gibi elvan elvan olup
itmam buldu”?¢ ifadelerini kullanir.

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz ki; Evliya Celebi hayati boyunca binlerce kilometre
yol, ytizlerce sehir, onlarca tilke —hatta bugiinkii iilke siirlarini diistindiiglimiiz zaman
ylize yakin tilke- gezerek o giinkii yasam sartlarini, devletin siyasi, askeri, ekonomik ve
sosyal durumu ile ilgili bilgileri glintimiize aktarmigtir. Aktardig: bilgilerin 6nemi, baz
olaylara bizzat sahitlik etmesinden baz1 olaylar1 da dinledigi kisilerin dilinden aktarmus
olmasindan kaynaklanmaktadir. Eserinde tarih, edebiyat, cografya gibi bir¢ok ilim ile
ilgili cok detayl bilgiler bulabilirsiniz.

15 Nurettin Gemici, “Evliya Celebi'nin Hac Ziyareti ve Seyahatnamenin Hac Béliimiiniin Kaynaklar1”,
Diyanet Ilmi Dergi, C. 45, S. 3, Eyliil, 2009, s. 85.
16 Cetin, a.g.e., s. 13.
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Osmanli Klasik Déneminde Vakif Yapilarin Korunmasinda Onarim Asamalar:

Repairing Processes of Protected Foundation Buildings in Classical Ottoman Era
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Ozet

Osmanli déneminde, sosyal hizmetlerin yerine getirilebilmesi amaciyla vakif kimligi altinda gok
saylda mimari eser insa edilmistir. Bu eserler yapildiklari ddonemde ne kadar ¢zenle tasarlanip
insa edilseler de, zamanla tadilat ve onarimlari gerekmistir. Vakif yapilarinda ortaya ¢ikan
tahribatlarin onarimi, kurum araciligiyla saglanan hizmetlerin kesintiye ugratilmadan sonsuza
dek devam ettirilmesi amacini tagsimaktadir. Bu baglamda, Klasik donemde vakif yapilarin
korunmasi amaciyla gelistirilmis ve onarim sonrasi hesap verilebilirligin temel alindigi bir onarim
mekanizmasi bulunmaktaydi. Bu mekanizmada yapilarin korunmasina yonelik hukuki ve dini
kurallarin varlig kadar, onarim eylemlerinin organizasyonunda ve isleyisinde her tirli idari,
teknik ve mali altyapinin saglandigi bir onarim stireg sisteminin bulundugu goértlmektedir.

Bu ¢alismanin amaci, Osmanli’nin Klasik donemlerinde Tirk mimarisinin temel taslarini
olusturan vakif yapilarin, korunmasinda ve ginimuize ulasmasinda esas neden olan onarim
etkinliklerinde kullanilan asamalar ile asamalarda yurattlen islemlerin belirlenmesidir.
Arastirmada onarimlarda izlenen siregler, yonetim mekanizmalari, konuyla ilgili kurum ve
kisilerin niteliklerine iliskin arsiv belgelerinden elde edilen bilgilerle de desteklenerek
aktariimistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli dénemi, onarim, vakif vyapilari, onarim sdregleri, arsiv
belgeleri.

Abstract

In Ottoman era, many architectural pieces of art under the identity of foundation were built with
the purpose of fulfilling social services. Although these pieces of art were toroughly designed and
constructed they required repairing within time. The repairing of the damage occurred in
foundation buildingds aim to provide the continuity of the services provided by the foundation
to last forever without fail. In this context there was a repairing mechanism in classical period
which was developed with the aim of protecting foundation buildings and in which explanation
after repair was taken as a basis. In this mechanism it is observed that there was an
administrative, technical and financial support in the organizarion and processing of the repair
works as well as the existence of legal and religiousrules.

The aim of this study is to determine the processes run in repair activities which constitute the
reason how the foundation buildings (which constitute the foundation stones of Turkish
architecture in classical era if Ottoman) were protected and preserved until today and the
operations used in those processes. In the research, the stages followed in repairs, administrative
mechanisms and the properties of people and authorities related with the subject sere conveyed
with the support of information gathered form the archivr documents.

Key words: Ottoman era, repairing, foundation buildings, repair processes, archive
documents
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Giris

Tiirk mimarisinin temelini olusturan vakif yapilarin ortaya cikmasinda vakif
kurumlarinin etkisi biiyiik olmustur.! Osmanli doneminde sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
yasamuin 6nemli parcasi olan vakif yapilari, sultanlar basta olmak iizere hanedan tiyeleri,
devletin yiiksek kademesindeki memurlari ile varlikli hayirsever vatandaslar tarafindan
kurulan vakiflar araciligiyla insaa edilmekteydi.? Bu sekilde vakif kimligi altinda
gerceklestirilen cami, medrese, imarethane, hamam, sifahane gibi yapilar, kamu yarari
bulunan ve kamunun kullanimina agik eserlerdir.® Diger yandan, vakif kurumunun
hukuki, ekonomik, sosyal ve dini yonleri incelendiginde, yapilarin meydana
getirilmesinde oldugu gibi, bu yapilarin korunmasinda da en 6nemli kaynagmn vakif
kurumunun kendisi oldugu goriilmektedir. Vakif kimligi altinda yatan temel kavram
sonsuza dek hizmet etme anlayisidir.* Bu durum, kurum aracihiiyla karsilanan
toplumsal hizmetlerin saglikli bir sekilde yiiriimesi anlamina geldigi gibi vakfin kisiye,
topluma ve devlete saglamis oldugu maddi ve manevi faydalarmin da siirekliligi
anlamina gelmekteydi. Bu baglamda, vakif kurumu araciligryla yiiriitiilen hizmetlerin
kesintiye ugratilmadan devam ettirilmesinde gerekli olan 6nemli 6ge, bu hizmetlerin
yerine getirilecegi vakif yapilarinin korunmasidir. Bu nedenle, vakif yapilarinda
kullanim siireci igerisinde degisik etkenlere bagli olarak meydana gelen tahribatlarin
onarimi, vakif yapisinin islevsel stirekliliginin devam ettirilmesi amacini tagimaktadir.®

Osmanli klasik doneminde vakif yapilarin onarimlari, vakif tarafindan ve
vakfiyelerde belirlenmis sartlara uygun, katiimci onarim siiregleri kullanilarak
gerceklestirilmekteydi.® Vakif yapilarinda onarim ihtiyacinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte,
yapimin onarilmasi ve sonrasinda islevini yeniden devam ettirmesi arasinda gegen
zamanda ytiriitiilen asamalar yasal, ekonomik ve idari isler bakimindan oldukga zengin
ve disiplinli bir goriiniime sahiptir. Onarim faaliyetleri hazirlik, icra ve sonrasi olmak
tizere 3 asamada gergeklestirilmekteydi. Onarim faaliyetlerinde kullanilan bu asamalar
ile asamalarda yiriitiilen islemlerin, Osmanh klasik ¢aglar1 olarak adlandirilan 16.
ylizyildan baslayarak, 19. yiizyil baslaria kadar gegen 300 yil1 agkin bir zamanda fazla
degisiklige ugramadan, adeta geleneksellesmis pratikler halinde devam ettirildigi arsiv
belgelerinin verdigi bilgilerden anlasilmaktadir. Ancak, klasik doneminin sona
ermesiyle birlikte devlet, imar ve onarim faaliyetlerinde geleneksel yonetim anlayisini
birakarak batililasma etkisi altinda yeniden yapilanma siirecine girmistir.” Vakaf

1 Omiir Bakirer, “Vakfiyelerde Binalarin Tamirati ile Ilgili Sartlar ve Bunlara Uyulmas1” Vakiflar
Dergqisi, Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinlari, S. X, Ankara, 1973, s. 113.

2 fbrahim Yilmaz, S.Umit Dikmen, “Osmanli Déneminde Yapilarin Onarim ve Restorasyonunda
Tasarim ve Onay Siireci” 23.Uluslararas: Katiliml Yapr &Yasam Kongresi, Mimarlar Odas1 Bursa
Subesi, Bursa, 2011, s. 169.

3 Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s. 169.

4 Tuba Akar, “Tanzimat Oncesinde Vakif Kurumu ve Yapilarin Korunmas1” Vakiflar Dergisi,
Vakiflar Genel Miidiirligii Yayinlari, S. 33, Ankara, 2010, s. 90.

5 Akar, a.g.m., s. 92.

¢ Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s. 170.

7 A. Sevki Duymaz, “II. Abdiilhamit Dénemi Imar Faaliyetleri”, Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Isparta, 2003, s.30.
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yapilarin onarim islerini bir merkezden yiiriitmek amaciyla, 1826 yilinda kurulan Evkaf-
1 Hiimayun Nezareti'nin biinyesinde, 1838 yilinda Evkaf Tamirat Miudirligii
kurulmustur.® Klasik dénemde bagimsiz biitceleri bulunan ve her biri ayr bir tiizel
kisilige sahip vakiflarin gelirlerinin devlet hazinesine aktarilmasi ve bu gelirlerin kamu
agiklarmin kapatilmasinda kullanilmasi sonucu harap olan vakif yapilarin onarimlari
icin gereken para Evkaf Nezaretince karsilanamamistir.” Bu yiizden, Osmanli'nin son
donemlerinde vakif yapilarin onarim ihtiyaglar giderilemez bir hale gelmistir.!°

Bu baglamda Osmanli klasik dénemi, onarimlarin vakif sistemi koruma dongiisii
icinde icra edildigi bir dénem olmustur. Bu donemde, vakif yapilarinda ortaya ¢ikan
onarim ihtiyaci, klasik donem sonrasi merkezi uygulamalarin aksine oncelikli olarak ele
alinmis, onarimlar yerel ve 6zerk yapisiyla vakif kurumu tarafindan katilimci onarim
stirecleri kullanilarak yiirtitiilmiistiir.

Bu calismada, vakif kurumunun Tanzimat Oncesinde, yani vakiflarin Evkaf
Nezareti altinda merkezi bir yapiya baglanmadan 6nceki kurumsal yapis: igerisinde,
vakif yapilarinin onarim ¢alismalarinda kullanilan asamalar ile bu asamalarda icra
edilen islemlerin belirlenmesi hedeflenmistir. Calismanin kapsami, vakif yap1
onarimlarinin siiregler halinde yiriitildigii 16. yiizyilldan baslayarak 19. yiizyil ilk
yarisina kadar devam eden Osmanl klasik dénemiyle sinirh tutulmustur. Incelenen
donemde, vakif yapilarin onarim etkinliklerinde kullamilan siireglerin ve asamalarin
belirlenmesinde, gerek yaymlanmis eserlerden elde edilen, gerekse bu makalede
sunulan 16. yiizyil, 17. ytizyil ve 18. ytizyillara ait mahkeme sicillerinden elde edilen
arsiv belgelerinin verdigi bilgilerden yararlamilmigtir. Bu belgelerde, sozii edilen
ylzyillarda vakif yapilarinin onarim siireclerinde yiiriitiilen islemler, yonetim
sistemleri, onarim ¢alismalarina katilan kurum ve kisilerin niteliklerine iligskin bilgiler
de bulunmaktadir.

1. Onarimin Gerekliligi, Vakfiyelerde Onarim Sartlar1 ve Rakabe

Osmanli devletinde onarim ¢alismasinin genel amaci yapiy: ayakta tutmak, yikilan
kisimlar1 yeniden yaparak bigimsel biitiinliigii saglamakti. Kisaca bir tamir faaliyetiydi.
Vakif yapilarinda onarim c¢alismalar1 ise, tamir etkinliginin yaninda toplumsal
hizmetlerin kesintiye ugratilmadan faaliyetlerin devam ettirilmesi amacin tagimaktadar.
Bu baglamda, kamu hizmetlerine yoneltilmis olan vakif kurumunun uzun yillar hizmet
edebilmesi, bu hizmetlerin yerine getirilecegi vakif yapilarinin korunmasina, ortaya
¢ikan onarim ihtiyacinin zamaninda yapilan uygun miidahalelerle giderilmesine bagh
olmustur.’’ Ayrica, vakiflar sultanlar, vezirler, yorenin oOrfi idarecileri tarafindan
kuruldugundan, insa ettirdikleri yapilarin her zaman bakimli olmasi siyasi iradenin
glictiniin devamliligini da simgelemekteydi."?

8 Duymaz, a.g.t., s. 39.

° Ertem, a.g.m., s. 48.

10 Ertem, a.g.m., s. 48.

11 Halim Baki Kunter, “Tiirk Abidelerinin Idare, Muhafaza, Bakim ve Onarim Mevzuunda Tatbik
Edilmis Olan Esaslar” Uluslararas: I. Tiirk Sanatlar:1 Kongresi, Ankara, 1959, s. 263

12 Amy Singer, Osmanli’da Hayirseverlik Kudiis'te Bir Haseki Sultan Imareti, Cev. Dilek
Sendil, Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 86.
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Osmanli doneminde kurulan vakiflarin diizenlenen vakfiyelerinde, vakfin nitelik ve
amacina, yonetim ve isleyis sekline ait esaslar arasinda vakif gelirlerinin dncelikli olarak
vakif binalarmin bakim ve onarimi icin ayrilmasini 6ngoéren kurucu hiikiimleri
bulunmaktadir.’® 14. ylizyil Osmanli doneminde kurulan vakiflarin onarimla ve onarim
personelinin istihdami ile ilgili olarak vakfiyelerde yer alan sartlarda, onarim
konusunun genel bir tutumla ele alinmis oldugu goriilmektedir.* Tamirata harcanacak
para miktar1 ve bu konuda ¢alisacaklarin sayis1 ve maaslar1 belirtilmemistir. Ancak bu
donem vakfiyelerinde, onarim masraflarini karsilamak icin vakfedilen akarlardan gelen
gelirlerin Oncelikle hangi yerlerin tamirine harcanacag1 agikc¢a belirtilmistir.’> 1385
tarihinde Sultan I. Murat Vakfi i¢in hazirlanan vakfiyede, vakfedilen miilkler ayrintili
bicimde anlatildiktan sonra, vakif akarlarindan elde edilecek gelirlerin ©ncelikle
imaretin tamirine harcanmasini sart kosan vakif kurucusunun hiikmii bulunmaktadir.®
15. yiizyildan itibaren diizenlenen vakfiyelerde ise, onarim konusunun daha detayh
vurgulandigi, genel sartlarin yani sira gelirlerden tamirler icin ne kadar para ayrilacagy,
calisacak personel ve alacagi maaslar konusunda detayl bilgiler verilmeye baslandig:
goriilmiistiir.'” Bu donemde ozellikle sultan vakfiyelerinde, vakif gorevlileri arasinda
onarim islerinde gorevlendirilecek vakif gorevlileri arasinda onarim islerinde
gorevlendirilecek vakif mimarlarinin sayilar1 ve ticretleri de agikga belirtilmistir. 1419
tarihinde Celebi Sultan Mehmed tarafindan kurulan Yesil Kiilliye'nin vakfiyesinde,
vakif gelirlerinden giinde 20 dirhem paranin onarim ve bakim masraflar1 igin
biriktirilecegi belirtildikten sonra, vakif gorevlileri arasinda onarim hizmetleri igin iki
mimarin bulunacagi ve her birine giinde ikiser dirhem ticret ve ayda birer miid'® bugday
verilecegi belirtilmistir.” 1522 tarihinde Kanuni Sultan Siileyman’in annesi Hafse
Sultan’in Manisa’da imaret, cami, medrese, hankah ve sibyan mektebi i¢in kurdugu
vakfin hazirlanan vakfiyesinde, medrese, imaret ve zaviyede tamire muhtag yerleri
tamir etmek icin mimari ilmine vakif bir mimarmn bulunacag: ve giinde {i¢ dirhem ticret
alacag@ belirtilmigtir.20

Diger yandan, onarim ¢alismalar1 6ncelikli olarak vakfin kendi gelirleriyle, vakfin
parast olmadigt durumlarda devlet hazinesinden saglanan kaynaklarla
gerceklestirilmekteydi. Ancak, vakfin gelirlerinin yeterli olmadig1 durumlarda, onarim
siirecinde vakifta ¢alisan biitiin personelin alacaklar bir siire askiya alinmakta idi ki, bu

13- Mefail Hizli, “Osmanli Vakif Eserlerinin in§a, Tamir ve Restorasyonlar1”, Uludag Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S. 5, Bursa, 1993, s. 222.

14 Emre Madran, “Osmanli Devletinde Eski Eser Ve Onarim Uzerine Gozlemler” Belleten, TTK
Yayini, C. XLIX, S. 195, Ankara, 1985, s. 520.

15 Bakurer, a.g.m., s. 115.

16 Hasan Basri Ocalan, Sezai Sevim, Dogan Yavas, Bursa Vakfiyeleri 1, Bursa Belediyesi Kiiltiir
A.$ Yayinlar, C. 1, Bursa, 2013, s. 158.

17 Bakurer, a.g.m., s. 116.

15 Hububat ve bakliyat gibi kuru besinlerin 6l¢iimiinde kullamilan 6l¢ii birimi. Tki avucun aldig:
tahil miktaridir.

19 Ocalan, Sevim, Yavas, a.g.e., s. 301.

2 fbrahim Hakki Konyali, “Kanuni Sultan Siileyman’in Annesi Hafse Sultan’in Vakfiyesi ve
Manisa’daki Hayir Eserleri” Vakiflar Dergisi, Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinlari, Ankara,
1969, S. VIII, s.49.
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sisteme rakabe denilmektedir.?’ Rakabede onarim giderleri gorevlilere O0denecek
iicretlerden 6nce gelmektedir, miitevelli bunun aksine bir harcama yaparsa, bu tutari
kendisi 6demekle yiikiimlii kilinmistir.?? Rakabe sisteminin uygulanabilmesi igin,
Divan-1 Hiimayun’dan iki ayri1 onay karari alinmas1 gerekmektedir.?? 1576 tarihinde
Bursa’da bulunan Kazzazoglu vakfinin miitevellisi mahkemeye yaptig1 miiracaatta,
medresenin ve medreseye bitisik olan diikkanlarmn onarima ihtiyact bulundugunu
belirterek miisahade edilmesini mahkemeden talep etmistir.* Bunun iizerine mahkeme
tarafindan kurulan heyetin yerinde yapti1 inceleme sonucu, onarimin 17.000 akgeye
mal olacagini tespit etmistir.?> Ancak, vakfin hesaplar1 incelendiginde onarim i¢in yeterli
parasi olmadig: tespit edilerek, bir bucuk yil rakabe olmak kaydiyla onarim karar
verilmistir.2> Heyetin rakabe karar1 ve kesif raporlar1 kadi tarafindan Divan-1
Hiimayun’a gonderildikten sonra, buradan gelen iki ayr1 onay karari ile onarim ve
rakabe uygulamalar: yiiriirliige girmistir.”

2. Onarim Siirecleri

Biitiin yapilar tamamlandiktan ve kullanilmaya baglanmasindan itibaren
yipranmaya baslarlar ve iyi durumda kalabilmeleri, uzun siire yagayabilmeleri igin
stirekli bakim ve onarima ihtiya¢ duyarlar.?® Bu baglamda, yapilarda onarim siireci
onarim ihtiyacinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte baglamaktadir. Osmanli déneminde vakif
yapilarinda onarim ihtiyaci genel olarak zamanin ve kullanimin etkisiyle ortaya ¢ikan
asinmalar, bakimsizlik, deprem, sel ve yildirim diismesi gibi doga olaylari, yanginlar,
savaslar, toplumsal olaylar ve insan eliyle verilen hasarlar sonucu ortaya ¢ikmaktayd1.?
Vakif yapilarin korunmasi icin genellikle siirekli ve belirli periyotlarla bakim usulii
benimsenmistir.®® Boylece, biiyiik yapisal sorunlar ¢ikmasi Onceden Onlenmekte,
kullanim kapasitesi en iist diizeyde tutulmaktaydi.?! Buna esit olarak, esasl ve biiyiik
onarimlara ancak dogal afetlerden ya da yangmnlar ve savaglardan sonra ihtiyag
duyulmaktaydi®> Vakif yapilarin yasam dongiisiinde, kullanim siireci igerisinde
meydana gelen tahribatlarin giderilmesi i¢in yapilan onarim c¢alismalari, yapinin
kullanimini belirli bir siire kismen de olsa kesintiye ugratmaktadir. Klasik Osmanli

doneminde, vakif yapilarin korunmasina yonelik yiiriitiilen onarim etkinliklerinde,

21 Mefail Hizli, “Osmanli Vakif Sisteminde Rakabe”, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi,
C.6,S. 6, Bursa, 1994, s. 56.

2 Omer Hilmi Efendi, I[thaf-iil-Ahléf fi Ahkéam-il-Evkaf, Vakiflar Genel Miidiirliigii Yaymlari,
Ankara, 1977, s. 411.

2 Hizli, Rakabe, s. 59.

24 Hazli, Rakabe, s. 57.

25 Hazli, Rakabe, s. 57.

26 Hizli, Rakabe, s. 58.

27 Hizli, Rakabe, s. 58.

% A.Tanju Giiltekin, Yapim Oncesi Siire¢, Palme Yayincilik, Ankara, 2007, S. 447, s. 34.

2 Yilmaz ve Dikmen, a.g.m.,  s.170.

30 Madran, Eski Eser ve Onarim, s. 543.

31 Madran, Eski Eser ve Onarim, s. 543.

32 Madran, Eski Eser ve Onarim, s.543.

www.osmanli-medeniyeti.com 40


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies, 2017, VOL. 3, NO. 4, 36 - 61 i. Yilmaz

glintimiizde kullanilan proje yonetimi dongiisiine benzer, alt sistemlerden olusmus bir
onarim dongii sisteminin bulundugu goriilmektedir. Onarim dongtisiinde bulunan alt
sistemler birbirini takip eden siirecler haline getirilerek onarim gergeklestirilmekteydi.
Bu baglamda, klasik ¢aglarda vakif yapilarinda onarim ihtiyacinin ortaya ¢ikmasi ile
baslayip, yapmin onarilarak onarim sonrasi kullanilir hale gelmesine kadar gegen
stirede gerceklesen onarim calismalarinda ii¢ temel alt sistem asamasmin bulundugu
arsiv belgelerinin verdigi bilgilerden anlagilmaktadir. Bu asamalar, 6n hazirlik ve
planlamalarin yapildigi, gerektiginde onarim projelerinin de hazirlanarak onarim
kararmin alindig1 onarim 6ncesi siireg, yapimin gerceklestirildigi onarim siireci ve ingaat
sonrasi kesin kabul yapilarak onarimin aklandig1, bunun sonucunda yeniden kullanimin

saglandig1 onarim sonrasi siireglerdir (Cizim 1).

ONARIM ONCESI sUREc\L ONARIM SURECI \L ONARIM SONRAS| SUREC
) )

On Hazirhk /( Onarim-Ingaatinin /( Kesin Kabul

Planlama Gergeklestirilmesi (Onarimin aklanmasi)

Onarim Karari (Onay) Yeniden Kullanim

ONARIM

DANGUSU
ONARIM !

ONARIM

D S

Cizim 1. Osmanli déneminde vakif yapilarin onarimlarinda kullanilan siirecler
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2.1. Onarim Oncesi Siire¢

Klasik Osmanli déneminde, vakif yapilarin onarim c¢alismalarinda onarim 6ncesi
Divan-1 Hiimayundan onay alinmasi gerekmektedir.?* Onarim oncesi siire¢, vakfin
miitevellisi ya da diger gorevlileri tarafindan mahkemeye yapilan resmi talep ile bu
talebin degerlendirilmesi siirecidir.> Bu siirecte yapinin onarima ihtiyaci oldugu belirtilir,
yerinde incelenerek onarima izin verilmesi mahkemeden talep edilirdi. Yapilan bu talebe
karsilik, o yorenin mahkemesi tarafindan kurulan heyetin hazirladig: kesif ve raporlar
Divan-1 Hiimayuna iletilmektedir.*® Divan’da goriisiilerek alman onarim karar1 6ncelikli
olarak o yorenin kadisina gonderilmektedir. Nihai karar mercii olan Divan-1
Hiimayundan gelen onarim kararinin kadi tarafindan vakfin miitevellisine iletilmesiyle
birlikte onarim Oncesi siire¢ sona ermektedir. Bu nedenle onarim Oncesi siireci, ayni
zamanda onarimin onay stireci olarak degerlendirmek miimkiindiir. Divan-1 Hiimayun
tarafindan verilen onay kararlarinda en 6nemli kriter, onarimin tahmini maliyetlerinin
onceden belirlenmesidir.** Bunun nedeni, onarimla ilgili yap: faaliyetlerinde ortaya
cikabilecek olasi suiistimallerin Oniine gecilmesi oldugu gibi maliyete iligkin
planlamalarda kontrol imkani saglanarak onarimin garanti altina alinmasidir. Bu amagla,
mahkeme tarafindan kurulan kesif heyetinde 6ncelikli olarak kad: adina bir naip, hassa
mimari, “ehl-i hibre tistadlar”, “ehl-i vukuf kimseler” ve insaat islerinden anlayan bi-
garez Miisliimanlar bulunmaktaydi1.?” Onarimi yapilacak binay1 yerinde inceleyen heyet,
oncelikli olarak binanin nerelerinin onarima ihtiya¢ duydugunu, onarimda ne tiir
malzemelerin kullanilacagini, ne kadar iscilik ve nakliye gerektigini tespit ederek, yerinde
cikarttign onarim metrajlarmi giintin cari fiyatlar1 ile carparak onarmmin yaklasik
maliyetini belirlemekteydi.’® Daha sonra, heyet tarafindan hazirlanan bu kesif ve raporlar
¢ok sayida sahidin takip ettigi bir oturumda yorenin mahkemesi tarafindan tescil
edilirdi.*

Bu baglamda, Klasik Osmanli doneminde onarim etkinliklerinin en onemli
asamasmi olusturan onarim Oncesi onay siirecinde yiiriitiilen tiim calismalar1 yedi
asamaya ayirmak miimkiindiir. Bu asamalar onarim oncesi siire¢te onarim izni igin
kullanilan tiim islemleri olusturmaktadir. Bu siiregte yiiriitiilen islemler, islemlerin
gerektirdigi hiyerarsik diizen ve islemlerde gorev alanlarin yatay ve diisey eksenlerde
olusturduklari iliskiler ag1, Osmanli arsiv belgelerinden elde edilen bilgilerin de 151§1nda
suire¢ semast halinde Cizim 2’de sunulmustur.

% Giiniimiize ulagmis vakif yapilart korunmas: gerekli kiiltiir varliklar1 olarak
degerlendirilmektedir. Bu nedenle, bu yapilarin giiniimiizdeki onarimlari, Kiiltiir

Bakanligi'na
bagh “Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge Kurullar” tarafindan verilen onarim onay kararlar:
ile gercgeklestirilmektedir.

% Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s. 170.

% Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s. 170.

% Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s. 170.

37 Hizli, fnga, Tamir ve Restorasyonlar, 5.229.

% Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s.171

3 Hizly, fnga, Tamir ve Restorasyonlar, 5.229.
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o . GOREV ALANLAR
TALEP EDENLER ONARIM ONAY SURECI iSLEMLERI
! ] ]
MUTEVELLI - ARZ - TALEP KADI
MUDERRIS
1 1 J Heyet Kurulmasi
1 NAIP (KADI VEKILI)
CADI HASSA MIMARI
e HEYET OLUSTURULMASI . "
MECLIS-i SERIF L EHL-I HIBRE USTADLAR
EHL-i VUKOF KiIMSELER
Bi-GAREZ MUSLUMANLAR
| z
l # Kesif ve Raporl.
“MUAYENE” Hazirlanmasi
HEYET - ONARIM iCIiN KESIF VE KADI
RAPORLARIN CIKARTILMASI 5 _
1 narimin Tescil
1 [ 3 Edilmesi
KADL KESIF VE RAPORLARIN SAHITLER HASSA MIMARLAR OCAGI
MECLIS-i SERIF | ™= Ceni :
HUZURUNDA TESCIiL EDILMESI
Kesif ve Raporl.
4 .
1 1 l Incelenmesi
HASSA KESiF VE RAPORLARIN - -
MiMARLARI - DIVAN-I HUMAYUNA DIVAN-I HUMAYUN
OCAGI GONDERILMESI l Onarim
l 1 5 Karari
- KADI
DIVAN-| - ONAY- KARAR
HUMAYUN Onarim Kararin.
] ! 6 ! iletilmesi
KADI - ONARIM KARARININ MUTEVELLI
iLETILMESI
l 7 Onarimin
baslatiimasi
ONARIM CALISMASININ (Onarim Sireci)
BASLATILMASI

Cizim 2. Klasik Osmanli doneminde vakif yapilarinda onarim dncesi onay siire¢ semasi. Cizim
2’de sunulan onarim oOncesi onay siireci semasina gore cikartilan islem asamalar1 asagida

aciklanmistir.
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1. Arz ve Talep: Onarimina ihtiya¢ duyulan vakif yapisinin bagh bulundugu vakfin
miitevellisi, vakfin naziri, bazen miiderrisi ya da diger miirtezikasi, yapinin bulundugu
yoredeki mahkemeye miiracaat ederek yapilarmin “harabe-miisrif” oldugunu, ciddi
sekilde onarmma ihtiyact bulundugunu belirterek, kontrol ve kesif yapilmasini talep
etmektedirler.# Mahkemeye yapilan bu talep dogrultusunda, kad1 tarafindan onarim
oncesi siirecin resmi islemleri baslatilmaktadir.#! 1572 yilinda Celebi Sultan Mehmet
vakiflar1 arasinda yer alan Yesil Cami ile medresenin “harabe-miisrif” oldugunu, vakfin
imaretinde miitevelli olan Mustafa mahkemeye gelerek sdylemis, onarim amaciyla kesif
yapilmasi igin talepte bulunmustur.®? Ayni sekilde, 1649 yilinda Yildirim Bayezid vakfi
miitevellisi Ridvan Aga Ibn-i Abdiilmennan mahkemeye miiracaat ederek, vakfin
kapsaminda bulunan cami, tiirbe, medrese ve bimarhanenin bazi boliimlerinin “harabe-
miisrif” oldugundan onarima ihtiya¢ duyuldugunu, binalarin yerinde incelenerek
onarim i¢in kesif yapilmasini mahkemeden talep etmistir.#* Ayrica, vakfin yeterli parasi
bulunmadig1 durumlarda, onarim masraflarimi kendisi karsilayacagini belirtilerek kesif
yapilmasini talep edenler de bulunmaktaydi. Bu konuda elde edilen bir arsiv belgesine
gore, 1584 yili Ekim ay1 baglarinda, Bursa’da bulunan Sultan Bayezid Vakfi'na ait Piring
Hanin i¢inde “harabe-miisrif” durumda bulunan mescidin onarilmasi igin, yoreden el-
Hac Halil mahkemeye yaptig1 miiracaatta onarim masraflarini kendisi karsilayacagin
belirtmis, mescidin yerinde incelenerek kesfinin yapilmasini kesif naibi Osman bin
Ahmed’den talep etmistir (Belge 1).#

4 Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s. 170.

4 Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s.171.

22 Hizly, Insa, Tamir ve Restorasyonlar, $.227.

4 Hizl, ingu, Tamir ve Restorasyonlar, s.227.

# Fahru’l-mu’teberin el-Hac Halil ibn-i el-Hac Ivaz nam hoca meclis-i ser’-i serifde takrir-i kelam
idiib Mahrtiise-i Briisa’da merhtim ve magfarun leh Sultan Bayezid Han tabe serah hazretlerinin
bina eyledigi han-1 cedid-i evvelin icinde olan mescid-i serifi cemaate kifayet itmediigi baisden
bundan akdem fevt olan Hoca Mirek nam kimesne mescid-i mezbiira muttasil bina eylediigi
mescid halen harabe-i miisrif olub tekrar yeniden bina olunmaga muhtac olmagin ibtiga el-
livecillehi kendii malimdan bina idiib ve canib-i vakfa andan on bes ak¢e mukata’a tayin itmek
muradimdir kibel-i ser’den {izerine varilub kegf olunmasin taleb iderin didiikde kibel-i ser’'den
Mevlana Osman bin Ahmed ve zeyl-i kitabda isimleri mestiir olan cemaat ile iizerine varilub
goriildiikde fr'l-vaki’ mescid-i saninin mihrab1 ve sakfi ve kible canibinde olan divarlari harab
olub harab oldigina bais nedir deyi sual olundukda han-1 mezbiirun emini olan Mehmed Celebi
ibn-i Hasan Halife ve cemaat-i mezbtuire haber viriib mescid-i mezkurun harabe-miisrif olmasi
vakf1 olmadigindandir sdyle ki el-Hac Halilii'l-mezbiir mescid-i kadime miisavi kendii malindan
bina idiib ve kendiiye birka¢ mahzen icad idiib yeddlerigiin canib-i vakfa ayda on bes akge
mukata’a takdir olunub andan hasil olan rub’u mescid-i mezbiirun mesarifine vakf u ilhak eyleye
her vechile hayr-1 azim vaki’ olunmasin1 murad itdiklerinden merkiim el-Hac Halil dahi {isltib-1
mezbiir iizere bina eylemesine azim ve miiteahhid olmagin isbu hurif ketb i tahrir olunub
yedine def olundi ki vakt-i hacetde ashab: idine tahriren f1 evail-i Sevvali’l-Miikerrem sene isna
ve tis'ine ve tis’a mi'e (1584 Ekim ay1 baslar1) Suhtidii’l-.hal; Mevlana Osman ibn-i Ahmed, el-
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2. Heyet Olusturulmasi: Vakif yapisinin “harabe-i miisrif” oldugu, onarima ihtiyac
bulundugu belirtilerek onarim igin kesif ve miisahede edilmesi talebi mahkemeye
bildirildikten sonra, onarillacak yapinin yerinde incelenmesi ve onarim kesfinin
cikartilmasi amaciyla bir heyet kurulmaktadir. Heyet kadi tarafindan olusturulup
onaylanmak durumundadir.®* Heyette mahkeme adina kad1y:1 temsilen “naip” ve hassa
mimarlarindan bir mimar, “ehl-i hibre ustadlar”, “ehl-i vukuf kimseler” ile bina
islerinden anlayan “bi-garez Miisliimanlar” bulunmaktaydi.* Heyette hassa
mimarlarindan bir mimarin bulunmasi, miitevelli tarafindan gergeklestirilecek onarim
islerinde olas1 suiistimallerin Oniine gecilmesi icin benimsenmistir.#” 15 Aralik 1567
tarihinde, Bursa Ulucami'nin miitevellisi Hact Sinan bin Ali, caminin c¢atisinin
kursunlari, camlar1 ve pencerelerinin, ayrica vakfa ait hamamin, diikkanlarin ve su
yolunun tamire ihtiyac1 bulundugunu belirterek kesif ve miisahede yapilmas1 amaciyla
yapimin yerinde kontrol edilmesini mahkemeden talep etmistir. Bunun tizerine kadi
Mevlana Habib Halife tarafindan, erbab-1 vukufdan Ustdd Ahmed bin Davud, el-Mi’ mar
ve baz1 bi-garez miisliimanlardan olusan bir heyet kurulmustur (Belge 2). 1732 yilinda
Orhangazi vakiflarindan cami, medrese ve tiirbenin onarimlari icin, kesif ve miisahede
olunmasi talebiyle vakif miitevellisi Hact Ali Aga Ibn Ahmet tarafindan mahkemeye
yapilan miiracaat iizerine, kad1 tarafindan hassa mimarlarindan Yakubzade Seyyid Said
efendi ve halifesi Mehmed bin Mustafa ve bina islerinden anlayan bi-garez
miisliimanlardan olusan bir heyet kurulmustur.® 1761 yilinda Celebi Sultan Mehmet
Vakfmna ait, cami, tiirbe ve medresenin kubbeleri ve sair kargirlerinin onarimi igin
mahkemeye yapilan kesif talebine karsilik, Bursa Kadisi tarafindan vekil olarak naip es-
Seyyid Ali Efendi ile hassa mimari1 ve hiilefas: ve sair ebniye-i sukiif ahvaline vakif olan
bi-garez miisliimanlardan ve ehl-i hibre tistadlardan olusan bir heyet kurulmustur.*

3. Onarim tespitinin yapilmasi ve kesfin ¢ikartilmasi; Onarim Oncesi onay
slirecinin en 6nemli asamasi, onarilacak yapinin yerinde tespit edilerek onarim kegfinin
cikartilmasidir. Bu amagla, onarim talebine istinaden mahkeme tarafindan kurulan

Miilazim es-Seyyid Omer ibn-i es-Seyyid Sa’ban, Hoca Yahsi ibn-i Durmus Selim bin Ahmed, el-
Hac Ramazan ibn-i Yusuf, El-Hac Ca’fer ibn-i Mustafa ve gayruhum. B.K.S. B-129, s. 139.
45 Madran, Eski Eser ve Onarim, s.527.
4% Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s.171.
¥ Serafettin Turan, “Osmanli Teskilatinda Hassa Mimarlar1” Tarih Arastirmalar Dergisi 1,
Ankara, 1963, s. 170.
4 “Oldur ki; Mahr{ise-i Brusa’da cami-i serif-i kebirin halen miitevellisi olan halefii’l-a’yan Hac1
Sinan bin Ali meclis-i ser’-i gserife hazir olub cami-i serifin sakfinin kursumi ve camlar1 ve
pencereleri ve evkafindan hamam ve dekdkin ve mecra-y1 ma tamam termim ve tamire
muhtacdir halen goriinmesin taleb iderim deyiicek kibel-i ser'den Mevlana Habib Halife ve
erbab-1 vukufdan Ustad Ahmed bin Davud el-Mi'mar ve bazi bi-garez Miisliimanlar irsal olunub
goriildiikde fi'l-vaky’ zikrolinan yerlerin tamam termim ve ta’'mire muhtac yerlerin oldugu
mukarrer olub tahmin-i sahth ile tahmin olundukda cem’an yigirmi yedi bin bes yiiz ak¢e masraf
vefa eyleyiib halen termim ve ta’miri mithim ve lazimdir dey(i haber virdiklerinde ma vaka’a
bi't-taleb”. B.K.S. A-94, s. 36.
49 Hizli, Inga, Tamir ve Restorasyonlar, s. 228.
5%  Muzaffer Erdogan, “Osmanli Devrinde Anadolu Camilerinde Restorasyon Faaliyetleri”
Vakiflar
Dergisi, Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinlari, Ankara 1968, s. VII, s. 197.
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heyet, yerinde yaptig1 incelemelerde binanin nerelerinin onarima ihtiyaci bulundugunu,
bunun icin ne tiir malzemelerin kullanilacagini, malzeme miktarlarin1 ve piyasada
gecerli cari fiyatlarini, onarimin ne kadar usta, neccar ve diger c¢alisanlarla
yapilabilecegini kalem kalem yazarak onarimin yaklasik maliyetini iceren kesif ve
onarim raporlarim1 hazirlayarak bunu mahkemenin goriisiine sunarlardi.® Vakaf
yapilarin onarimlarinda, yapim Oncesi hazirlanan kesiflerde asil amag, onarimin
yaklasik maliyetinin O6nceden belirlenmesidir. Bunun nedeni, onarimla ilgili yap:
faaliyetlerinde ortaya cikabilecek olasi suiistimallerin 6niine gecilmesi oldugu gibi,
onarimin gerektirdigi parasal kaynaklarin nereden ve nasil saglanacagimin onceden
belirlenerek yatirimin garanti altina alinmasidir. Bu sayede de yapim Oncesi siirecte,
ozellikle maliyete iligskin islemlerde planlanma ve kontrol olanag: saglanarak, yapim
sonrast hesap verilebilirligin saglanmasidir. 1552 tarihinde, Yesil Caminin yapildig:
glinden beri tam 132 yildir hi¢ yenilenmeyen kubbe kursunlarinin yenilenmesi gerektigi
talep edilmis, bu talebe karsilik hassa mimari, ehl-i vukuf ve bi- garez miisliimanlardan
olusan heyetin yerinde yaptig1 incelemede onarimin10.000 akgeye ¢ikacag1 kesif
olunmusgtur.” 15 Aralik 1567 tarihinde, Bursa Ulucami'nin ¢ati kursunlari ile cam ve
gercevelerinin, vakfa ait hamam, diikkanlar ve su yolunun tamiri i¢in, hassa mimar1 ve
ehl-i vukif ile yapilan kesifte, onarimin yaklagik maliyetinin 27 500 akce olacagi
hesaplanmistir.?® 13 Aralik 1677 tarihli diger bir arsiv belgesine gore, Sultan Bayezid
vakiflarindan Piring Han"in miitevelli vekili Mustafa Efendi mahkemeye gelerek, hana
ait odalarin déseme tuglalarinin, odalarda bulunan ocaklarin, ayrica tahta keniflerin,
merdivenin, ahirin kemer ayaklar1 ve han ana giris kapisi ¢atistnin harap oldugunu ve
onarima ihtiyact bulundugunu belirtmis, yapmin yerinde kontrol edilerek yaklasik
maliyetinin ¢ikartilmasi amaciyla kesif yapilmasini talep etmistir. Bunun tizerine
mahkemeden sorumlu kadi Mevlana Mustafa Efendi tarafindan, hassa mi’'mari kaim-i
makamu olan el-Hac Mustafa ibn-i Abdullah ile ehl-i hibre tistadlar”, “ehl-i vukuf
kimseler” ile bina islerinden anlayan bi-garez miisliimanlardan olusan bir heyet
kurulmustur. Heyetin yerinde yaptig1 incelemede, yapilacak olan imalatlar ve onarim
miktarlar1 tek tek belirlenmistir. Belirlenen onarim miktarlar: giintin cari fiyatlar ile
carpilarak yapilan hesaplamada onarimin yaklasik maliyetinin bir yiik 13 350 akge*
olacag: tespit edilmistir (Belge 3).% Pirin¢ Han'inda 13 Aralik 1677 tarihinde yapilacak

51 Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s.171.

52 Dogan Yavas, ” Bursa Yegil Cami’de Yapilan Onarimlar” XIV. Ortacag ve Tiirk Dénemi Kazilar Ve
Sanat Tarihi Arastirmalar: Sempozyumu, Konya, 2011, s. 632.

5% B.K.S. A-94, s.36. Heyet olusturulmasi béliimiinde sunulan Belge 2 de belirtilmektedir.

5+ Bir yiik 100 000 akgedir. Buna gore onarim maliyeti 113 350 akgedir.

% Daru’s-saltanati’l-aliyye-i Kostantiniyye’de astide olan cennetmekan firdevs-asiyan merhim

ve magfiirun leh Sultan Bayezid Han tabe serah hazretlerinin imaret-i amireleri evkafindan olup

mahriise-i Burlisa’da vaki’” Piring Hani dimekle ma’rGf hanimin naziri ve evkaf-1 mezbtr

miitevellisinin tarafindan vekil-i miisecceli olan mefharu’l-hutaba Mustafa Efendi ibnii’l Merhim

Mehmed Efendi meclis-i ser'de takrir-i kelam ve bast-1 meram idiip han-1 merkimda vaky

odalarin miiste’cirleri olan isbu hazirtin-1 bi’l-meclis el-Hac Ivaz bin Yiisuf ve el-Hac Mustafa bin

el-Hac Mehmed ve Ahmed Celebi ibn-i Mehmed ve el-Hac Mustafa bin Ali ve el-Hac Mustafa

bin Mehmed ve Ibrahim bin el-Hac Mehmed ve es-Seyyid Ali Celebi ibn-i es-Seyyid Mirza ve el-

Hac Ali bin Ahmed ve Ahmed bin Abdullah ve el-Hac Mehmed bin Abdiilkadir ve el-Hac Hasan

ve sairleri miitemekkin olduklar1 odalarinin igeriisine bast olunan tuglasi ve pencerelerinin agag
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onarim igin, kesif heyetinin onarim 6ncesi yerinde yaptigi olgtimlere gore cikarttig
onarim kalemleri, miktarlari, birim fiyatlari, yaklasik maliyetleri ve onarimin toplam
bedelini iceren kesif 6rnegi asagida tablo 1’de sunulmustur.

cerceveleri ve kanadlar1 ve ocaklar: ve tizerine bast olunan kursunun bazisi fevkani ve tahtanide
vaki” kenifleri ve ahiirda vaki” kemer ayaklar1 ve nerdiibanlar1 ve kebir kapunin sakfi ve ba’z
mevazi't miir(ir-1 eyyam ve kiirir-1 a’vam ile haradb olmagla ve han-1 mezbtirun odalarinda
miitemekkin olmakdan mezblriin ve misaferet vechi {izere sakin olanlar ahurmna atlarim
baglamakdan iba iderler taraf-1 ser’den mahalline varilup harabe olan mevazi'1 ne mikdar akge
ile ta’mir olunur tahmin-i sahih ile tahmin olunmasi matltibimdir didikde stib-1 ser’den Mevlana
Mustafa Efendi irsal olunup ol dahi medine-i mezbiirede hassa mi’mar1 kaim-i makamai olan el-
Hac Mustafa ibn-i Abdullah ve zeyl-i vesikada muharreru’l-esdmi olup emr-i bina ve sukufa
vukuflar1 olan bi-garez miislimin ile mahall-i mezbira varup akd-i meclis eyledikde mi'mar-1
mezbiir han-1 merkimun fevkanide vaki’ imaret ve meremmete esedd ihtiyac ile muhtac olan on
bes bab odadan her bir odaya dorder yiiz elliser doseme tugla ve kirec ve horasan ve ocak
yasmag1 ve bacasi ve pencerelerine agag cerceve ve tahta kanadiyla ve tistadiye ve irgadiyesiyle
bin yediser yiiz yigirmiser akceden yigirmi bes bin sekiz yiiz akge ve fevkani ve tahtanide vaki’
keniflerin kapular1 ve sakiflarinin ba’zi mevazi'ina ve igeriisine bast olunan kayganlarini ta’mire
alt1 bin akce ve fevkanide vaki’ odalarin canib-i simali ve sarkisinin 6niinde olan sofalarindan
imaret ve meremmete esedd-i ihtiyac ile muhtdc olan on yedi aded odanin her birine
miiceddeden bast l1azim gelen tugla ve ba’z1 mevazi'ia kaygan ve kirec ve horasan ve iistadiye
ve 1irgadiyesiyle beser yiiz akceden sekiz bin bes yiiz akge ve han-1 mezbtirun kapusunun elli beg
zird” sakfinin her bir zira1 tahta ve direk ve mismar ve kara ¢ivi ve {istadiyesiyle yiiz yigirmiser
akceden alt1 bin alt1 yiiz akge va han-1 mezbtrun ahuri iginde vaki” on bes aded kemer ayaklarinin
her bir ayagiyla kesme arsuna ve yigirmi sekiz ayak nerdiibanin her ayagina kesme arsun tas ve
kirec ve horasan ve {istadiyesiyle ve irgadiyesiyle ikiser ytiiz elliser ak¢eden yedi bin akge ve han-
1 mezblirun ahtir1 i¢cinde vaki’ on bes aded kemer ayaklarinin her bir ayagina kesme arsun tas ve
battal Rumili agacindan kusak ve dordi bir vukiyye olmak iizere her bir ayaga sekizer aded
demiir halka ve mismar ve kirec ve hordsan ve iistadiye ve irgadiyesiyle yediser yiiz elliser
akgeden on bir bin iki yiiz elli akge ve han-1 mezbfir odalarinin ve keniflerinin bast olunan kursun
tahtasindan ba’zis1 ve kapu sakfinin {izerine bast1 lazim gelen cem’an bes yiiz aded kursun tahtasi
miiceddeden kal’a muhtac olmagin bes yiiz aded kursun tahtas: numtine vezn olunub bes yiiz
aded kursun tahtasinin her biri on yediser vukiyyeden sekiz bin bes yiiz vukiyye kursunun her
bir vukiyyesini kale ikiser akgeden on yedi bin akge ve her bir tahtasi on sekiz vukiyye olmak
iizere her tahtaya bir vukiyye cedid kursun zamm olunmag ¢iin dokuz yiiz sekiz vukiyye cedid
kursunun her bir vukiyyesine yigirmi beser ak¢eden yigirmi iki bin yedi yiiz akge ve zikri sebk
iden bes yiiz aded kursun tahtasim1 mahalline bast ve {istaddiye bin akg¢e ve 1irgadiye ve
hammaaliye ve mismarina bin bes yiiz ak¢e ve han-1 mezbtir divarlarinin ba’zi mevazi'ini kirec
ve horasan ile derze ve ba’z1 mevazi'ini tugla ve tas ile meremmete alt1 bin akge ki min haysii’l-
mecm’ bir yiik on {i¢ bin ii¢ yiiz elli akge ile ancak imaret ve meremmet olunur dey? mi'mar-1
mezbfir ve sair vukif ve su’(ir1 olan miislimin icm’ ve ittifak eylediklerinden mevlana-y1 mezbr
mahallinde ketb i tahrir idiib ba’de meclis-i ser’a geliib vuk{i’1 lizere inha ve takrir itmegin ma
vaka’a bi’t-taleb ketb olundi fi'l-yevmi’s-sadisi asere min Sevvali’l-Miikerrem li-seneti seméane ve
semanine ve elf (13 Aralik 1677). B.K.S. B-140, s.91.
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Tablo 1 Piring Han'inda 13 Aralik 1677 tarihinde yapilan onarim 6ncesi kesif

Birim Fiyat1 | Maliyeti

Yapilacak Imalatin Cinsi Miktar1 (Akge) (Akce)

Her bir odaya, dort yiiz elliser adet doseme tuglasi,

kireg, horasan, ocak yasmag1 ve bacasi, pencerelerin
agac cercevesi ve tahta kanat malzemeleriyle birlikte 15 Adet 1720 25 800
ustalik ve amele ticretleri

Keniflerin kapailar, ¢atist ve kaygan taslarinin tamiri 6000

Ust tarafta bulunan odalardan, kuzey ve dogu
sofalarina acilan odalarin her birine lazim gelen tugla,
kireg, horasan malzemeleriyle birlikte iscilik ticretleri |17 Adet 5000 8500

Han kapisinin tahta, direk, ip ve kara ¢ivi malzemesi 55 Zira 120 6600
ile ustalik {icretleri

Han merdiveninin her bir ayagina biiyiik boy kesme 28 Adet 250 7000
tas, horasan harg, ustalik ve amele iicretleri

Ahir i¢inde bulunan her bir kemer ayagina biiyiik boy
kesme tas, battal riimili agacindan kusak, dérdii bir

vukiyye olmak {izere sekizer adet demir halka, ip, 15 Adet 750 11 250
kireg, horasan, is¢ilik ve amele ticretleri

Han odalarinin, keniflerin ve kap1 catisinda mevcut 8500 2 17 000

kursunun, kursun tahtalarinda yeniden dokiilmesi vukiyye

ucreti

flave edilmesi gerekli yeni kursun malzeme iicreti 908 25 22700
vukiyye

Yeniden dokiilen kursunun mahalline serilmesi ve 1000

ustalik ticretleri,

Yeniden dokiilen kursunun isciligi, nakliyesi ve 1500
kullanilan ip malzeme ticretleri,

Han duvarlarinin bazi yerlerinde kire¢ ve horasan ile
derz yapilmasi, bazi yerlerinin tas ve tugla ile onarilmasi 6000
ticretleri

TOPLAM 113 350

4. Onarim kesif ve raporlarinin mahkeme tarafindan tescil edilmesi; Naip
bagkanliginda hassa mimari, bilirkisiler ve konuyla ilgisi olan diger kisilerin de
katihmiyla yerinde yapilan muayene ve tespit calismalari sonucu hazirlanan kesif ve
raporlar, binalarin bulundugu mahallin ahalisinin de istirakiyle kurulan mahkemede,
¢ok sayida sahidin takip ettigi bir oturumla ser’iye sicillerine kaydedilerek resmen tescil
edilmekteydi.>* Burada, onarim belgeleri ile birlikte tiim harcama kalemleri de tek tek
zapta gegirilmekteydi. 1649 yilinda Yildirim Beyazit vakfina ait cami, tiirbe, medrese ve

5 Hizli, fnga, Tamir ve Restorasyonlar, s. 229.
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bimarhanenin bazi boliimlerinin harap olmasindan dolay: talebe istinaden olusturulan
heyetin yerinde yaptig1 incelemede onarim i¢in ne tiir harcamalarin yapilacagi kayda
gecirilmis, toplam 32 125 akceye onarimin gergeklesecegi konusunda “mimar-1 mezbur
ve ahali-i vukuf tahmin ve ittifak eyledikleri”ne dair rapor, hassa mimar1 Ibrahim Efendi
tarafindan, mahallinde zapta gegcirildikten sonra, mahkemede ser’iye sicillerine
kaydedilerek tescil ettirilmistir.” Yine 1732 yilina ait bir belgede, Orhangazi vakfina ait
cami, imaret, medrese ve tiirbenin onarimu igin, miitevellisi Hac1 Ali Aga [bn Ahmet ve
vakif ¢alisanlari ile mahallin ahalisinin de istirakiyle kurulan mahkemede, mimarbas:
Seyyid Sait efendi ve diger bilirkisilerin ittifak ile 209 170 akge olarak ¢ikardiklar: onarim
masraflarin1 ayni tarihte kurulan mahkemede zapta gegirerek tescil ettirdikleri
belirtilmistir.5

5. Onarim kesif ve raporlarinin onay i¢in Divan-i Hiimayun'a gonderilmesi;
Mahkemede tescil edilip ser’iye sicillerine islenen onarima ait rapor ve kesif defterleri
onay igin Istanbul’a “asitane-i-saadete” gonderilmektedir.®® Ancak, kesif defterleri ve
diger belgeler, mimar ve kadi tarafindan imzalanip miihiirlendikten sonra oncelikle
Istanbul’daki imar iglerinin nihai mercii olan hassa mimarlar ocagmna, mimar agaya
gonderilmektedir.®* Burada gerekli incelemeler yapildiktan sonra onay karari alinmasi
amactyla tiim belgeler Divan-1 Hiimayun’a gonderilmektedir.*!

6. Onarimin onaylanmasiy; Onarim izni i¢in Divan’a sevk edilen rapor ve kesifler,
Divan’da goriisiildiikten sonra alman onarim karari, onay yazisi seklinde onarimi
yapilacak yapinin bulundugu yoreden sorumlu olan kadmin bagli bulundugu
mahkemeye gonderilmektedir.®? Onarim onay yazilarinda, 6ncelikle onarim masrafinin
kim tarafindan ve nasil karsilanacag agikca belirtildikten sonra, yapilacak onarimin kesif
ve raporlarda belirtilen hususlara riayet edilerek itina ile yapilmasi gibi uyarici ifadeler
bulunmaktadir.®® 1572 yilinda Sultan Mehmed vakiflar1 arasinda yer alan Yesil Cami ve
medresenin onarimi konusunda Divan-1 Hiimayun’dan ¢ikan onay kararinda, dncelikle
onarimin tahmin edilen harcamalarinin vakfin miitevellisi tarafindan yapilmasi istenmis
olup, onarimin takip edilecegi, her tiirlii israftan kac¢inilmasi, onarimin tahmin edilenin
de altinda bir maliyetle gerceklestirilmesi i¢in gerekli 6zenin gosterilmesi emredilmis,
ayrica onarim harcamalarinin muhasebe usuliine gore deftere yazilarak, kanun ve adet
olmak {tizere imzalanip, miihiirlenip “Dergah-1 Muallaya” gonderilmesi gerektigi
belirtilmistir.**

7. Onarim Kararinin Teblig Edilmesi; Divan tarafindan verilen onarim onay karar1
cogunlukla yorenin kadisina ya da naibe tebli§ edilmektedir.®® Kimi durumlarda

1
S

Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s. 171

58 Hizli, [nga, Tamir ve Restorasyonlar, 5.228.

59 Hizli, [nga, Tamir ve Restorasyonlar, 5.229.

6 Abdiilkadir Diindar, Arsivlerdeki Plan Ve Cizimler Isig1 Altinda Osmanl Imar Sistemi XVIII.
Ve XIX. Yiizyil, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 2000, Osmanl: Eserler Dizisi 21, s. 90.

1 Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s. 172.

¢ Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s.172.

6 Yilmaz ve Dikmen, a.g.m., s.172.

64 Hizls, fnga, Tamir ve Restorasyonlar, s.232.

65 Madran, Eski Eser ve Onarim, 8.526.
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kararlar iki 0rnek hazirlanarak bir 6rnegi yorenin bagh bulundugu sancak ya da eyalet
yoneticisine de gonderilmektedir.®® Divandan gelen onarim onay yazisin kadi
tarafindan onarimin sorumlusu olan miitevelliye iletilmesiyle onarim 6ncesi siire¢ sona
ermektedir.

2.2. Onarim Siireci

Divan’dan gelen onay kararma istinaden kadi tarafindan onarimu talep edilen
yapmin bagh bulundugu vakfin miitevellisine onarim insaatina baglama izni
verilmektedir.”” Yapim asamasinda onay yazilarinda belirtilen ilke ve esaslar dikkate
alinarak, onarimin onay siirecinde hazirlanan kesif ve raporlara uygun olarak
yuriitiilmesi gerekmekteydi. Vakif yapilarinda onarim ingaati siirecinde santiye
orgiitlenmesi, idari ve onarim harcamalarinin gerektirdigi mali yapilanma miitevellinin
yetki ve sorumlulugunda olmustur.®® Onarim personelinin ve yapim malzemesinin
temini, vakif akarlarindan gelecek gelirlerin olusturdugu mali kaynak miitevelli
tarafindan c¢oziimlenmektedir.® Bu baglamda onarim icin gerekli olan malzeme,
personel ve parasal kaynag1 saglayan miitevelli onarim uygulamasina baglamaktadir.”
Miitevelli, onarim insaatinin gerektirdigi teknik ve mali alt yapryr kurmak gorevinin
yani sira, insaati takip etmekle de sorumlu olmustur.” Vakif yapilarinda onarim
insaatinda kullanilan gerekli malzemenin bazen mahalli olarak temin edildigi, fakat
genellikle baska yerlerden getirildigi, malzeme fiyatlarina tasima {ticretlerinin ilave
edilmesinden anlasilmaktadir.”? Bazi vakiflarda ise, onarim igin gerekli olan insaat
malzemeleri vakiflarin ambarlarinda el altinda bulunmaktadir. Bu durum, aninda
tamiratin yapilarak kapsamli onarimlara ihtiya¢ duyulmamasina imkan saglamigtir”.
Onarimin yapim siirecinde miitevelliye bagl olarak vakfin siirekli kadrosunda bulunan
vakif mimari, onarimcilar ve onarim katibi gibi personeller de gorev yapmaktaydi.
Vakif mimarinin buradaki gorevi onarim ingaatin yiiriitmek, yapilan imalatlar1 teknik
olarak kontrol etmek, onarimin daha 6nce hazirlanan plan, rapor ve kesiflere uygun bir
bicimde gergeklestirilmesini saglamaktir. Kadrosunda mimar bulunmayan vakiflara ait
yapilarin onarimlar1 ise, hassa mimarlarinin gozetiminde ytritiilmekteydi. Yapim
siirecinde onarimda ¢alisan kursuncu, benna’, neccar, su yolcu, meremmetgi gibi
teknik personel, genellikle vakfin devamli hizmetliler kadrosunda bulunan ve yap1
alaninda uzmanlasmis kisilerdir.”> Ayrica, vakiflarda her zaman i¢in onarimla ilgili
personelin isttihdami da s6z konusu olmayabilir, bu durumu vakfin onarim ihtiyac
oldugu durumlarda gegcici hizmet aldig1 seklinde degerlendirmek gerekmektedir.”

66 Madran, Eski Eser ve Onarim, $.526.

67 Akar, a.g.m., s. 97.

6 Akar, a.g.m., s. 97.

¢ Akar, a.g.m., s.97.

70 Akar, a.g.m., s. 97.

7l Madran, Eski Eser ve Onarim, $.539.

72 Bakarer, a.g.m., s.126.

7 Kunter, a.g.m., s.265.

74 Osmanli doneminde yapi ustasina verilen isim.

75 Emre Madran, Osmanli Imparatorlugu'numn Klasik Caglarinda Onarim Alaninin
Orgiitlenmesi 16.-18. Yiizyillar, ODTU Mimarlik Fakiiltesi Yayini, Ankara, 2004, s. 73.

76 Bakirer, a.g.m., s.121.
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Ozellikle esash ve biiyiik onarimlarda vakif kadrosunda bulunan personelin yetersiz
kaldig1 durumlarda, onarimda calistirilmak {izere disaridan gegici personel alimina da
gidilmekteydi.”” Diger yandan, vakfin kadrosunda stirekli olarak bulunmayip onarim
gerektigi durumlarda gecici onarim hizmeti veren insaat esnafinin varhig da
bilinmektedir.”® Bunlara 6denen ficretler gotiirii olarak ve giinliik ticret tahakkuk
ettirmek seklinde ikiye ayrilmaktadir.” Gotiirti yontemde, yaptirilan belirli bir is
karsihigr is Oncesi yapilan anlasmaya gore fiicret odenmektedir. Giinlik 6deme
yonteminde ise, ¢alisilan giin basina 6nceden belirlenen {icret 6denmektedir. Onarim
calismasinin yapim siirecinde gorev alan onarim katipleri ise, cogunlukla vakfin siirekli
kadrosunda bulunmaktadir. Onarim katibinin gorevi, onarim esnasinda sarf olunan
malzemelerin miktarini, bunlara ddenen paralari, ¢alisma giinlerini, ¢alisan is¢i, usta,
kalfalara 6denen iicretleri, nakliye masraflarini ve sarf giderleri giinliik olarak onarim
ingaat defterine kayit etmekti.®® Ayrica, onarim ingaatinin gerektirdigi her tirli
giderlerin 6demeleri de miitevelli adina onarim katipleri tarafindan yapilmaktaydi.
1627 tarihli Yeni Cami vakfiyesinde, giindeligi on akge olan bir kisinin onarim katibi
olacag1 ve tamirata sarf olunan tiim paray1 deftere yazip, bunlarin 6demelerini de
dikkatli bir bi¢imde yapmasi gerektigi belirtilmistir.®! Onarim insaat defterlerine yapim
siirecinde onarim katibi tarafindan kayit edilen tiim harcama kalemleri, insaat
tamamlandiginda tek tek toplanarak onarimmin gergek maliyeti elde edilmekteydi.
Orhangazi vakfma ait Bursa’da bulunan Orhangazi Camisi'nin 1773 yilinda yapilan
onariminda, onarim katibi tarafindan tutulan insaat defterine gore, cami {izerinde
bulunan kursunun kalyesi®?, 6 adet sofanin beyaz sivalari, kubbelerin etrafindaki
derzler, kubbelerin temizlenmesi ve anbar aktarmasi, 6 adet pencerenin gergeveleri ve
camlarinin yenilenmesi, harim duvarlarinin horasan siva ile tamiri ve diger isler icin
kursun, hatil, toprak, kireg, tugla kirigi, urgan, kiirek, cam, tahta gibi malzemelerin
alinmasi ve bunlarmn nakliyeleri, ayrica iscilik ddemeleri toplanarak onarima 82 340 akge
harcandig; tespit edilmisgtir.s

Diger yandan, masraflar1 devlet hazinesinden 6denecek olan sultan vakiflarinin
bliylik ¢apli onarimlarinda, malzeme ve onarim personelinin temini, nakliyeler ve
bunlara  6denen  iicretler =~ oOnceden atanan bina eminleri vasitasiyla
gerceklestirilmekteydi. Bina eminleri, devlet tarafindan onarim igin kendilerine verilen
paralar1 yerli yerinde harcamakla yiikiimliidiirler.®# Bu yapilarin onarim ingaatim

77 Madran, Eski Eser ve Onarim, s.540.

78 Madran, Onarim Alanin Orgﬁtlenmesi, s. 89.

79 Madran Emre, Osmanli Imparatorlugunda Onarim Esnafi 16.-18. Yiizyillar, Editorler, Nur
Akan, Afife Batur ve Selguk Batur, Osmanli Mimarliginin 7 Y{izyili Uluslariistii Bir Miras, Yem
Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 332.

8 Diindar, a.g.e., s. 95.

81 Ali Sami Ulgen, ”Yeni Cami”, Vakiflar Dergisi, Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinlari, S. II,
Ankara, 1942, s. 396.

82 Bina lizerinde bulunan mevcut kursunun sokiiliip eritildikten sonra, tahta kaliplara dokiilerek
sogutulmasiyla elde edilen yeni kursun levhalarin tekrar kullanilmasi islemine verilen isimdir.

8 Bakirer, a.g.m., s.124.

8¢ Diindar, a.g.e., s. 84.
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yuriitmek ve onarimin teknik kontroliinii yapmak amaciyla da hassa mimarlar
gorevlendirilmistir.®

2.3. Onarim Sonrasi Siireg

Onarim sonrasi siireg, onarim tamamlandiktan sonra yapilmas: gereken kontrol ve
kesin kabul islemlerini icermektedir. Insaatin bitiminde, onarimin daha 6nce hazirlanan
rapor ve kesif defterlerinde s6zii edilen hususlara uygun olarak yapilip yapilmadiginin
belirlenmesi i¢in yerinde incelenerek son bir kesfin, yani bir nevi kesin kabuliin
yapilmasi gerekmekteydi.®® Bu nedenle, onarim sonrasi siirecini ayni zamanda
onarimin aklanma siireci olarak nitelendirmek de miimkiindiir. Onarimin aklanmasi
amactyla, vakfin nazir1 ya da miitevellisi tarafindan mahkemeye miiracaat edilerek
onarimin tamamlandig: belirtilmekte, onarima harcanabilecek paranin tespit edilmesi
amacityla onarimin yerinde incelenmesi mahkemeden talep edilmektedir. Bu talebe
karsilik kadi tarafindan kurulan heyette hassa mimari, ehl-i vukuf kimseler ve bi-garez
miisliimanlar bulunmaktaydi. Onarilan yapry1 yerinde inceleyen heyet, oncelikle
onarimin gergeklesip gerceklesmedigini ve yapimin onarim oncesi hazirlanan kesif ve
raporlara uygun olarak yapilip yapilmadigini kontrol eder, daha sonra da onarim igin
ne kadar para harcanmis olabilecegini hesap ederdi. Onarim igin yapilan masraflarin
tespit edilmesi konusu arsiv belgelerinde tahammiili kesif miktarinin belirlenmesi
olarak ifade edilmektedir (Belge 4).% Bu nedenle, onarim sonrasi miitevelli tarafindan
mahkemeden istenen maliyet tespiti talebini, onarimin tahammidili kesfinin belirlenmesi
talebi olarak isimlendirmek de miimkiindiir. Bu baglamda, onarimin kaga mal olacag:
heyetin yerinde yaptig1 6lctimlemelerle belirlenmekteydi. Heyet tarafindan yapilan bu
son kontrol ve tahammiili kesif ile birlikte binalarin kullanima hazir hale gelip
gelmedigi, onarimin usuliine uygun olarak yapilip yapilmadigi mahkemeye rapor
edilmekteydi. Raporun kad:i tarafindan mahkemede kayit altina alinmasiyla kesin
kabul yapilarak onarim aklanir ve bu durum vakfin miitevellisine bildirilirdi.

1574 yilinin mart ayinda Bayezid Vakfi'nin miiderrisi Ivaz Efendi ibn-i Abdiilkerim
Efendi, vakfa ait Piring Hanin dogu duvarmin yanindan gegen kariz su yolu ile
tizerindeki harap olmus dosemeyi tamir ettirdigini, heyet kurularak kontrol edilmesini
ve onarimin kaga mal olacaginin belirlenmesi igin kesif yapilmasini mahkemeden talep
etmistir (Belge 5).%% Bunun tizerine kadi Mehmed Vahidi Efendi tarafindan hassa

8 Turan, a.g.m., s. 170. Bkz. Bakirer, a.g.m., s. 122.

86 Madran, Eski Eser ve Onarim, s.532.

8 mezkiireyi mal-i vakf-1 musarunileyh ile bi'l-izni’s-ser’1 tecdid ve meremmet eyledim taraf-1
ser’den {izerlerine varilub masriifim olan meblagin mertebe-i tahammiili kesf u tahmin ve tahrir
olunmasi matlubimdir. B.K.S. .B-116, s.19.

8 Merhiim ve magftrun leh cennetmekan huld-asiyan Sultan Bayezid Han-1 Veli tabe serah
evkafi miistagillatindan olup mahrise-i Brusa’da vaki” Piring Hani dimekle ma’r(if hana halen
kdimmakam-1 nazir olan umdetu’l-muderrisini’l-kiram Ivaz Efendi ibn-i Abdiilkerim Efendi
meclis-i ser’-i serifde takrir-i kelam ve ta’bir-i ani'l-meram idiip zikrolunan hanin taraf-1
garbisinde vaki’ divarin yanindan cereyan iden kariz suyunun iizerinin miir(ir-1 eyyam ile
dosemesi bi'l-kiilliye harab ve ekser mevazi't miinhedim olup ta’mire esedd-i ihtiyacla muhtac
olmagin bundan akdem kibel-i ser'den mal-i vakf-1 mezbfir ile ta'mir ve termime izin ve icazet
virildigin ben dahi zikrolunan karizi ta'mir ve termim itmekle hélen {izerine varilup masr{ifim
olan meblagin tahammiili kesf i tahrir olunmasi matliibimdir didikde stib-1 ser'den Mevlana
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mimari el-Hac Mustafa ile birlikte ehl-i vukaf miisliimanlardan olusan bir heyet
kurulmustur. Heyetin yerinde yaptigi incelemede, kariz yolu tamirinin 92 zira
uzunlukta, 2 zira genislikte bulundugu, satrancini hesabiyla 194 zira tuttugu, onarimin
toplam 11 112 akgeye tahammiili oldugu belirlenmisgtir.®

Diger bir arsiv belgesine gore, Sultan Murad Vakfi'nin bir 6nceki miitevellisi olan
Kasim Bey, vakfa ait imarethanede kadin misafirlerin konaklamas: igin kullanilan
tabhaneyi odun anbarma doniistiirmiis idi. Vakfa atanan yeni miitevelli Mustafa Bey
ise, burasmi yikarak kadin misafirlerin konaklamasi icin yeniden tabhaneye
déniistiirmiistiir. Ingaati tamamlayan miitevelli mahkemeye yaptig1 miiracaatta heyet
kurularak onarimin kaga mal olacaginin belirlenmesini talep etmistir (Belge 6).”° Bunun
{izerine kad1 Ahmed bin Mehmed tarafindan icinde hassa mimari Ibrahim bin Bayram,
ehl-i vikuf ve bi-garez miisliimanlarin bulundugu bir heyet kurulmustur. Onarim
yerinde kontrol eden heyetin satrancini yontemiyle yaptig1 alan hesabinda, imalatin eni
ve boyu carpilarak 180 zira oldugu belirlenmistir. Heyet tarafindan, tabhanenin onarim
ve yenilenmesi i¢in kullanilan ¢atiin kiremidi ve dosenmesi, tugla, ¢ivi, mertek ve sair
kereste malzeme miktarlari, bunlarin iscilik ve nakliye {icretleri hesaplanarak onarimin
25 000 akgeye mal olabilecegi saptanmus, tutulan rapor kadi tarafindan 16 Aralik 1603

Mehmed Vahidi Efendi ve hdssa mi’'mar kayim-i makami el-Hac Mustafa irsal olunup ol dahi
zeyl-i vesikada muharreru’l-esami olan ehl-i vuk(f miislimin ile mahall-i merkiima varup
ba’de’'n-nazar kaim-i makam-1 mi’'mar-1 merstim el-Hac Mustafa mesaha eyledikde zikri miirtir
iden karizin benna zirar'yla tlilan doksan iki zird” ve arzan iki zira’ki be-hesab-1 satranci yiiz
seksen dort zird” kariz ile bir kapu binasinin ta’mir ve termimine merk{im Ivaz Celebi'nin on bir
bin yiiz on iki akge sarf olunmus bulunup zikri sebk iden kariz ta’'mirine meblag-1 mezk{ir on bir
bin yiiz on iki akg¢eye tahammiilii oldugunu mi’mar-1 mezbfir ve sayir ehl-i vukf miislimin ihbar
eylediklerinde vaki” hali Mevlana-y1 mezb(ir mahallinde tahrir ba’de ba’s olunan Ebtibekir bin
Mustafa nam kimesne ile meclis-i ser’a geliip ala vuk{’ihi inha ve tefhim itmekle ma vaka’a bi’t-
taleb ketb olundu fi'l- yevmi’l-hamisi min zilhicceti’s-serife li-seneti ihda ve semanine ve elf (28
Mart 1574 Pazar). B.K.S. B-90, s. 79.

8 Bir zira gliniimiizde 0.57417 m? dir, 194 zira ise, 194 x 0.57417=111.39 m? yapmaktadir.

% Mahriise-i Brusa’da vaki’ merhiim ve magftirun leh Sultan Murad Han-1 Sani evkafinin bi’l-fiil
miitevellisi olan fahru’l-akran Mustafa Beg ibn-i Iskender mahfil-i kazada takrir-i meram idiib
bundan akdem evkaf-1 mezb{ira miitevelll olan Kasim Beg evkaf-1 mezbfir imaret-i amiresinin
havatun i¢lin kadimden vaz’ olan tabhanesini yikub imaret-i mezbf{irenin odun anbar1 itmekle
imaret-i merkimeye misafir olub ayende ve revende havatun tayifesine tabhane-i uhra bina
olunmaga stib-1 ser’den izin ittirdikten sonra ala vechi’l-istihkdm bina olunmasigiin emr-i celilii’'l-
kadrden varid olmusidi el-héletii hazihi miiceb-i emr-i gerif evkaf-1 mezbiirenin imaret-i amiresi
mezbiire havatun tayifesiciin miicedded iki bab tabhane itdim canib-i ser’i serifden iizerine adem
gonderiliib ne mikdar akge harc ii sarf olundugina tahammidili oldugin goriilmesin taleb iderim
didikde canib-i ser'den Mevlana Ahmed bin Mehmed irsal olunub ol dahi hassa mi‘marlardan
el-Hac Ibrahim bin Bayram ve ehl-i vukuf ve bi-garez Miisliimanlar ile iizerine vardikda fi'l-vaki’
vakif-1 mumaileyh imaéret-i amirenin canib-i sarkisinde vaki’ bi hesab-1 satranci bina zira‘iyle
thlan ve arzan yiiz seksen zird’ iki bab tabhane miiceddeden bina olunmus bulunub zikrolunan
iki bab tabhanenin sakfinin kiremidine ve dosenmesine, tuglasina ve mismarina ve merdeklerine
vesdyir keraste-i malzemesine ve benna ve irgadiyesine cem‘an yigirmi beg bin akgeye tahammiili
oldigin mevlana-y1 merkéim ile mi‘mar-1 mezbfir geliib meclis-i ser’de haber virmegin ma cera
ala vuk@’in Mustafa Beg'in talebiyle ketb i tahrir olund: hurrire fi'l-yevmi’s-sani agsere min
recebi’l-miireccebli-seneti isna asrete ve elf 12 Receb 1012 (M. 16 Aralik 1603). B.K.S. A.155, s. 75/1.
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tarihinde zabta gegirilmistir. Yine bir arsiv belgesine gore, 1603 tarihinde Sultan Murad
Vakfr'nin miitevellisi Mustafa Bey, vakfa ait medresenin harap olan on alti adet
odasinin kapisini, pencerelerini, sofanin ve haremin ddsemesini, sivalarini tamir
ettirdigini belirterek onarmmin kaga mal olabileceginin belirlenmesi amaciyla
mahkemeden tahammiili kesif yapilmasini talep etmistir (Belge 7).°! Bu talep tizerine
kadi Mevlana Ahmed tarafindan, hassa mimarlarindan el-HAc Ibrahim ile ehl-i vukdf
ve bi-garez miisliimanlardan olusan bir heyet kurulmustur. Kurulan heyetin yerinde
yaptig1 incelemede; malzeme, iscilik ve nakliye masraflar1 ayr1 ayri ¢ikartilarak
onarimimn 16 000 akgeye mal olacagi hesaplanmus, tutulan rapor ve kesif miktar:
mahkeme tarafindan tescil edilmek iizere zabta gegirilerek onarim aklanmustir.

Bursa Kadi Sicillerinden elde edilen diger bir arsiv belgesine gore de, 19 Kasim 1671
tarihinde Sultan Bayezid vakiflarindan Piring Han'in nazir1 Ivaz Efendi mahkemeye
gelerek, sadirvan ile su yollarini, taksim yerlerini, cami ve tuvaletlerin iizerindeki
kursunlarin yenilenme ihtiyaci bulunan harabe-i miisrif olmus kisimlarmi vakfin
kaynaklariyla onardigini belirtmistir. Vakfin naziri, yapilan bu onarimin yerinde
incelenmesini ve tahammtili kesfinin ¢ikartilmasini mahkemeden talep etmistir. Bunun
tizerine mahkeme baskan1 kad1 Mustafa Efendi tarafindan iginde hassa mimarlarindan
Mehmed bin Abdullah ile birlikte ehl-i vukuf ve bi-garez miisliimanlardan olusan bir
heyet kurulmustur. Heyetin yerinde yaptig1 incelemede, 6ncelikli olarak onarimin daha
once belirlenen kesif ve raporlara uygun olarak gerceklesip gerceklesmedigi kontrol
edildikten sonra, onarimm igin yapilan masraflarin tespitine gecilmistir. Onarimda
kullanilan malzemeler, iscilikler ve nakliyeler tespit edilerek kalem kalem ¢ikartilmas,
bu kalemler giiniin cari fiyatlariyla ¢arpilarak onarimin tahammiili kesfi hazirlanmaistir.
Heyet tarafindan yapilan maliyet hesabinda, onarimin toplam 23 621 akgeye mal
olabilecegi tespit edilmistir (Belge 4).°2 Hassa mimari ve heyette bulunan diger kisilerin

91 Mahriise-i Brusa’da vaki’ Merh(im Sultan Murad Héan-1 Sani evkafinin miitevellisi olan fahru’l-
emacid Mustafa Beg ibn-i Iskender mahfil-i kazada takrir-i meram idiib vakif-1 mumaileyhin
mahriise-i merkimede vaki’ medresesinin miirtir-1 eyyam ile on alt1 bab hiiceratinin kapulari ve
pencereleri ve musandiralar1 ve sofalarinin ve hareminin désemeleri ayaglar: ve sivalar1 harabe-
miisrif olub ta’mir ve meremmeti¢iin yedimde emr-i celilii’l-kadr almisidim halen medrese-i
merk{imenin ta’mir ve meremmete muhtac olan mevazi‘i goriilmesin taleb iderim didikde canib-
i seriat-1 mutahharadan Mevlana Ahmed irsal olunub ol dahi hassa mi‘marlardan el-Hac Ibrahim
bin el-Hac Bayram ve zeyl-i kitdbda isimleri mestiir olan ehl-i vukuf ve bi-garez Miisliimanlar
tizerine vardikda fi'l-vaki’ medrese-i merk{imenin on alt1 bab hiiceratinin kapular1 ve pencereleri
ve musandiralar1 ve sofalarinin ve hareminin ddsemeleri ve ayaglar1 ve sivalari ta’mir ve
meremmet olunmus bulunub zikr olunan mevazi‘in ta’'mir ve meremmeticiin harc {i sarf olunan
keraste ve lazimesinin ve benna ve 1rgadiyesinin cem’an on alt1 bin akgeye tahammiili oldugin
mevlana(-y1) musarunileyh ile mi‘'mar-1 mezbtir geliib meclis-i ser’de haber virmegin ma hiive’l-
vaki’ bi’t-taleb ketb i tahrir olundi fi't-tarithi’l-mezbtir. B.K.S. A.155, s. 75/2.

%2 Daru’s-Saltanati’l Aliyyeti’l-Kostantiniyyeti’l-Mahmiyye’de merhiim ve magfirun leh Sultan
Bayezid-i Veli aleyhi rahmeti’l-Melikii'l- Bar1 evkafi miistagillatindan Mahriise-i Brusa’da vaky’
Piring Han1 dimekle meghiir han-1 cedid-i sani ve han-1 cedid-i evvelin men lehii’l-emr kibel-i
alilerinden nazir1 olan isbu ba’isu’l-kitab Ivaz Efendi ibn-i Abdiilkerim Efendi meclis-i ser’de
takrir-i kelam ve bast-1 meram idiib salifu’l-beyan han-1 cedid-i saninin fevkani keniflerine
Serpinar nam nehirden cari manin ekser mecrasi ve ma-i mezbtiirun maksem ve teraziisi ile igeru
ve tagra sadirvanlarinin bazi mevazi’'i ve han-1 cedid-i evvelin mescid-i gerif ve tahtani kenifleri
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ittifak halinde ¢ikarttiklar: tahammiili kesif miktari ile onarima ait raporlar mahkemede
kayit altina alinarak onarim aklanmistir. Kesif heyeti tarafindan ¢ikartilan onarimda
yapilan iglere iligkin, onarim miktarlar1 ve maliyetlerini iceren tahammiili kesif hesab1
Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. 1671 tarihinde Piring Han"in onarimi1 sonrasi ¢ikartilan tahammiili kesfi

Yapilan Isin Ad1 Miktar1 Maliyeti
Taksim yerine kadar biiyiik kiinklerin yenilenmesi, 398 adet 7960 Akge
(kiink ile harpusta i¢in kireg, horasan, 16kiin ve is¢ilik)
Tuvaletlere giden kiinklerin yenilenmesi, tanesill akceden, 488 adet 5368 Akce
Taksim yerinin onarimu igin kireg¢ ve 16kiin masrafi, 1550 Akce
Mevcut kaldirimin tamirati, 700 Akge
Kaldirim, kireg ve horasani ile nakliyesi, 372 Akge
Kaldirim, kire¢ ve horasan isgi ticretleri, 425 Akge
Kaldirim i¢in usta ticretleri, 400 Akge
Tuvaletlerin temizlenmesi, 200 Akce
Tuvaletlerin tahta, hatil ve direklerine, 520 Akge
Civi ticreti, 200 Akge
Dis sadirvanin tirabzani, sair malzemelerle birlikte, 800 Akce
I¢ sadirvan tamiri, 16kiinii ve iscilik ticreti, 580 Akge
Bezir yagy, 200 Akce
Caminin kubbe derelerinin kursunu, vukiyyesi 26 akgeden, 47 vukiyye 1222 Akge
Civi ve mevcut kursunlarin yeniden kaplanmasi 406 Akge
Tuvaletlerde yenilenen tahtalarin iizerine kursun ortiilmesi, | 68 vukiyye 1768 Akge
400 vukiyye mevcut kursunun yeniden kaplanmasi, 800 Akge
Tahta kaplama iicreti, 40 Akge
Civi tcreti 30 Akge
2 kez yapilan kursun nakliye ticreti 80 Akge
Toplam 23 621 Akge

tizerlerinin kursunlar1 miirtir-1 eyyam ve kiirtir-1 a’vam hasebi ile miisrif-i harab ve mayil-i turab
olub tecdid ve meremmet olunmaga esedd-i ihtiyag ile muhtac id{igin bundan akdem zikirleri
sebk iden hanlar ahalisi ba’de’l-ihbar halen mevazi-1 mezkiireyi mal-i vakf-1 musarunileyh ile
bi’'l-izni’s-ser’1 tecdid ve meremmet eyledim taraf-1 ser’den {izerlerine varilub masriifim olan
meblagin mertebe-i tahammiili kesf u tahmin ve tahrir olunmas1 matlibimdir didikde stb-1
ser’den Mevlana Mustafa Efendi ibn-i Ibrahim Efendi bi’t-taleb irsal olunub ol dahi mahriise-i
mezbiirede hassa mi’mar kaimmakami olan Ustad Mehmed bin Abdullah ve zeyl-i siitiirda
mesttiru’l-esami olub ebniye ve sukiif ahvaline vukiif ve sutirt olan bi-garez miislimin ile salifu’z-
zikr hanlara varilub ba’de’n-nazar fi'l-vaki’ merkiim Ivaz Efendi mevazi-1 mezkiireyi tecdid ve
meremmet eyledigi zahir ve miiteayyin oldukdan sonra mi'mar-1 mezbiir Mehmed mersiim Ivaz
Efendi'nin tecdid ve meremmet itdi{igi mevazi-1 mezkireyi misbah mesah ve kiymet-i takvim
eyledikde mahriise-i mezbiireye, cem’an yigirmi ii¢ bin alt1 yiiz yigirmi bir akge ve sarf olunmus
bulunub ebniye-i mezkiire meblag-1 masriif-1 mezbiir ile ancak viicuda geliir noksan ile miimkiin
degildir deyi mimar-1 mezbir ve sayir ahali-i vukuf ve sutir icma ve ittifak eylediklerin mevlana-
y1 merkiim mahallinde ketb i tahrir ba’de meclis-i ser’a geliib ala vuka’ihi inha ve takrir itmegin
ma vaka’a bi't-taleb ketb olundu fi’'l-yevmi’s-sadisi asere min Recebi’l-murecceb li seneti isneyni
ve semanine ve elf (Miladi 19 Kasim 1671 Persembe) B.K.S. B-116, s. 19.
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Sonug

Klasik Osmanli doneminde, vakif yapilarin onarim harcamalar1 her ne kadar vakfin
miitevellisi tarafindan karsilanmakta ise de, yapilacak onarimin gerekliligi, kapsami ve
maliyeti igin, iginde yerel ahalinin de bulundugu tiim paydaslar1 igeren katilimci onarim
siirecleri kullanilmistir. Onarim Oncesi ve onarim sonrasi siirecler, resmi islemlerin
yuriitiildiigi ve birbirine benzer asamalar igeren siireclerdir. Her iki siiregte de
mahkeme tarafindan kurulan ve i¢inde hassa mimarlariin da bulundugu heyet; onarim
oncesinde onarima ait yaklasik maliyeti iceren kesif ve raporlar1 hazirlamakta, onarim
sonrasinda ise, onarima harcanan paranin belirlenmesi amaciyla tahammiili kesif
calismas1 yapmaktaydi. Goriildiigii gibi, klasik ¢aglarda katilimer calismalarin iiriinii
olan maliyet tespiti yapilmadan, vakif yapilarinda bir onarim galismasinin baglamasma
ya da onarmmin aklanarak sonuglanmasma izin verilmemekteydi. Bunun nedeni,
onarimla ilgili yapi1 faaliyetlerinde ortaya g¢ikabilecek olasi suiistimallerin Oniine
gecilmesi oldugu gibi, 6zellikle maliyete iliskin islemlerde planlanma ve kontrol olanag1

saglanarak onarimin garanti altina alinmasidir.

Incelenen dénemde, onarim siireclerini yoOneten ve siireglerde ytiriitiilen igslemlerde
etkili olan kurum ve kisilerin nitelikleri de degismektedir. Buna gore, onarimin yapim
oncesi siireci ile yapim sonrasi kesin kabul stirecinin her asgamasinda etkili mevki olarak
kadilar goriilmekle beraber, uygulama asamasindaki yapim siirecini yiiriiten vakif

miitevellisinin yapim ve organizasyon ¢alismalarini tiimiiyle yonettigi goriilmektedir.

Diger yandan, gerek klasik donem sonrasi ge¢ Osmanli’da, gerekse giiniimiiz
Tiirkiye’sinde vakif yapilarin onarimlarinda onarim kararini veren, onarim ¢alismalarini
yiriiten kurumlarin isimleri, nitelikleri ve koruma anlayislar: ytizyillar iginde degisse
de, klasik donemde kullanilan onarim asamalarinin sonraki donemlerde de benzer
sekillerde kullanildig1 goriilmiistiir. Ancak vakif yapilarinda onarimin 6nemi, gerekliligi
ve oOnceligi anlayismin diger donemlere gore Klasik Osmanli déneminde daha etkili
oldugu anlasilmaktadir. Bu nedenle, Osmanlilarin klasik ¢aglarda sosyal hizmetlere
adanmis olan vakif yapilarini korumada, dolayisiyla bunlarin onarim siireglerinde
gosterdikleri titiz davranislar, bu yapilarin siirekli kullanimina imkan veren énemli bir

temel olusturmustur.

Tim bunlarin 1s1ginda, Klasik Osmanli doneminde vakif yapilarin onarim
etkinliklerinde yiirtitiilen siireglerin, klasik donem sonras1 merkezi idare altinda devlet
birimlerince yiiriitiilen her asamadan, daha seffaf ve katihimci oldugu saptanmistir. Bu
baglamda vakif yapilarin, 16. yiizyilldan baslayarak 19. yilizyilin ilk yarisina kadar
devam eden klasik donemde, onarimlarin vakif sistemi igindeki koruma-onarim

dongiisiinden uzaklastigi sonraki donemlere gore daha iyi korundugu anlagilmaktadir.
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Belge 7. 1603 tarihinde, Sultan Murad Vakfi'nin mitevellisi Mustafa Bey tarafindan, onarim sonrasi

yapilan talep lizerine, kesif heyetinin vakfa ait medresenin onarimi igin ¢ikarttigl tahammiili kesfi gosteren
arsiv belgesi. B.K.S. A.155, s. 75/2
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Ankara’da Eskiya Tarafindan Gergeklestirilen Vakif Gayrimenkullerinin Tahribat1
Hakkinda Bazi Gériisler(XVII. ve XVIII. Yiizyillar)

Some Ideas on the Damage of Foundation Property Caused by Bandit Groups in
Ankara (XVIIL. and XVIII. Centuries)

Ahmet KOC

Tarih Bélim, Fen Edebiyat Fakdltesi, Baklikesir Universitesi, Balikaesir, Turkiye

Ozet

XVI. yuzyil sonlarinda baslayan Celali olaylari, XVII. yizyilin ilk yarisinda da devam etmistir.
Anadolu’da guivenlik boslugu olusturan Celalf olaylari sirasinda hem sehir merkezlerindeki
binalar yakilip yikilmis hem de kirsaldaki tarim faaliyetleri engellenmistir. Ankara Sancagi,
sehir merkezi ve kirsaliyla bu olaylardan biytk zarar gormustir. Eskiyanin Ankara’da
kazandigi bu konum, daha sonraki donemlerde sirip sirmedigi incelenmeye muhtagtir.
Karen Barkey eskiyaligin Osmanli devlet merkezilesmesine dolayli katki yaptigi fikrini
savunduguna gore, bu gruplarin devletle strdirdukleri iletisimin boyutlarini anlamak
gerekmektedir. XVII. yUzyillin ilk yarisinda sehirde konumunu glglendiren eskiya
gruplarinin sonraki yiizyilda neden eskisi gibi hakimiyetini sirdiremedigi, vakif malklerine
zarar veremedigi, geri cekilerek daha ¢ok yol eskiyaligina yoneldigi sorularinin
cevaplanabilecegi temel kaynak tirlerinden biri ser‘iye sicilleridir. Calismada bahsedilen
yUzyillarda eskiya gruplarinin Ankara’da vakif topraklarinda ve gayrimenkullerinde
olusturdugu tahribat, ser‘iye sicilleri izerinden yorumlanmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Ankara, vakif, eskiya, Celali isyanlari

Abstract

Although human beings introduced foundations, the foundations are still among the works
of art that human beings have harmed. Jelali events started in the end of XVI. century and
continued in the first half of XVII. century. During Jelali events that caused security vacuum
in Anatolia, both buildings in city center were demolished and agricultural activities in rural
areas were prevented. Ankara Sancak, together with the city center and the rural areas
was seriously damaged by these events. It is necessary to research whether the power
that the bandits won in Ankara continues in later periods or not. Now that Karen Barkey
stands up for the idea that banditry contributed to the Ottoman centralization, it is
necessary to understand the dimensions of the communication that these groups had with
the government. One of the basic resource types that can answer to the questions of why
the banditry groups that gained power in the city centers in the first half of XVII. century
couldn’t maintain its dominance in the following period, couldn’t harm to the foundation
property, withdrew an and focused more on the road bandits is court records (ser’iye
records). The damage that bandit groups caused in Ankara foundation areas and real
estates in the centuries mentioned in the study will be tried to be commented on by using
court records.
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Giris: Calismanin Sinirlar

Ser‘iye sicillerinden hareketle hazirlanan bu ¢alismada; 6zellikle Ankara sehrinin
XVIL yiizyil baglarindan, XVIIIL. ytizyil sonlarina kadar gegen iki asirlik siiredeki vaziyeti
ele alinmaktadir. Calismada on plana ¢ikarilmaya calisilan iki yon vardir. Birincisi
Ankaranin XVIL ytizyil baslarindan XVIIL. ytiizyil baglarina kadar gegen siirede sehre
ait belgelerini sunmak!, ikincisi Osmanli tasrasinda diizeni ihlal eden eskiyanin vakiflara
verdigi zararlar1 ortaya koyarak bu tabloyu ytizyillara gore yorumlamaktir?.

Sehirlerdeki kurumlar, sosyo-ekonomik yapilar, sehri etkileyen deprem, yangin ve
isyanlarla ilgili bilgi kaynaklarimizin basinda ser‘iye sicilleri gelmektedir. Ciinkii ister
isyan, isterse bolge ileri gelenlerinin baski/zulmii seklinde olsun, vakiflarla ilgili her
tiirla ihlal; dogrudan Istanbul’a intikal ettirildigi i¢in fermanlarin yazilmasina sebep
olmustur. Bu ylizden merkezden gonderilen belgeler ahalinin birbirleriyle olan
iliskilerini ve devlet karsisindaki durum ve tutumlarim1 gosteren belgeleri de
kapsamaktadir. Dolayisiyla seriye sicillerini incelemeksizin Osmanli sehirleri ve
miiesseseleri hakkinda saglikli bilgiler elde etmek miimkiin degildir.

Ser‘iye sicilleri 1s1$inda Ankara tarihini incelemeye ge¢meden Once bir takim
bilgileri vermek gerekmektedir. Calismada ser‘iye sicilleri kullanilacags icin Ankaranin
ilk ser‘iye sicili, H.990-91/M.1583-4 yillarina aittir. Bu ¢ercevede arastirmanin baslangig
noktasini H.990-91/1583-84, bitis noktasi ise H.1215/M.1800 y1li olacaktir. Belirtilen tarih
araliginda Ankaramin 193 ser’iye sicili vardir. Calismada doneme ait seriye sicilleri
incelenerek, eskiyalikla ilgili belgeler tespit edilmistir®. Tespit edilen belgelerin hepsini
bu calismada kullanmak miimkiin olmadigindan -kaynakc¢ada da goriilecegi tlizere-
vakif eskiyaligiyla ilgili 49 sicilden ve arsiv kayitlarindan faydalanilmistir.

XVI. yiizy1l sonlarina dogru timar kadrolarinin dolmaya baslamasi, askeri anlamda
toplumsal hareketliligin oniintin kapandiginin isaretidir. Timar sisteminin ¢oziilmeye
baslamasi, Celali olaylarin1 arttirmistir. Anadolu’da Celali olaylari, toplumun

! Ankara’nin neden secildigi sorusuna gelince; Ankara, Orta Anadolu’da 6nemli bir sehirdir. iklim agismndan
karasal ve az yagis alan bir bolgede bulunmaktadir. Ankara sehri, Anadolu yollar1 bakimindan kuzey-
giiney; dogu-bati yollarmin kavsagindadir. Ote yandan Ankara sehir merkezinde ve civarinda ticar
hareketliligi arttiran 6nemli bir sektoér vardir. Osmanl: ticari hayatinda tiftikten yapilan sof dokumalar1 o
dénemde uluslararasi ticaretin kiymetli iirtinlerinden birisidir.

2 Anadolu’da goriilen eskiyalig1 sosyal bir olgu olarak ele alan galigmalar vardir. M. Akdag, H. Inalcik, M.
C. Ulugay, K. Barkey ve W. ]. Griswold’un ¢alismalar1 oldukca 6nemlidir. Bunlarin disinda baska ¢alismalar
da yapilmistir. Ancak yapilan bu calismalarin ¢ok azinda eskiyanin vakif kurumlarma verdigi zarardan
bahsedilmistir. Eskiya gruplarnin Ankara’daki vakiflara verdigi zarart Muhammed Ceyhan, Ankara Ser‘iye
sicillerine gore incelemistir. Ceyhan'in, Celdli Isyanlarimin Ankara Vakif Gayrimenkulleri Uzerinde Yarattigi
Tahribatin Tesbiti(Ser’iye Sicilleri Isiginda) isimli ¢alismasi, bes ser‘iye sicili {izerinden hazirlanmistir.
Arastirmacinin Tarihte Ankara Uluslararasi Sempozyumu’nda sundugu bu bildiri, kapsam olarak daha dar
bir donemi ele almaktadir. Ote yandan Efkan Uzun'un, Osmanl: Ulkesinde Gériilen Isyan ve Eskiyalik Olaylar:
Karsisinda Alinan Bazi Tedbirler Hakkinda Bir Degerlendirme isimli makalesi vakif miilklerini tahrip eden
eskiyadan ¢ok fazla bahsetmemektedir.

3Ankara Ser‘iye sicillerinin hemen hepsinde egkiyalikla ilgi en az iig-bes belgeye rastlamak miimkiindiir.
Sicillerde sadece sikayetler degil, ayn: zamanda egkiyalikla ilgili emirler de vardir. 193 defter igerisinde
ozellikle XVII. yiizyilin ilk yarisini kapsayan defterler detayli olarak incelenmistir. Ciinkii bu dénemde daha
once az goriilen olaylar, siirekli olarak goriilmeye baslamistir. Diger taraftan eskiyalik hareketlerinin vakif
gayrimenkullerine verdigi zararlarin karsilastirmali olarak ele alinabilmesi igin XVIII. yiizyilin da
aragtirmaya dahil edilmesi gerekmistir.
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yasantisini, diizenini derinden etkilemistir. Bir tarafta toprak diizeninin bozulmasina
isaret eden Celali olaylari, diger tarafta sonraki yiizyilda degisimin biitiin devleti kapsar
sekilde yerel otoriteyi doniistiirmeye baslamasiyla ayanhik sistemi dogmustur.
Ayanhgm ortaya ¢ikisi, Osmanli klasik dénem tegkilatinin ¢oziilmeye baslamasma
tasradaki giiglerin yiikselisine taniklik etmektedir. O halde ayanhik donemindeki
eskiyalik olaylarindan vakif kurumlari ne derece etkilenmistir? Sorusu ikinci kismin
temelini olusturacaktir. XVIII. ytizyi1lda hemen her bolgede eski devlet memurlar: giig
ve niifuz elde ederek toplumu yonlendirmeye, sehirler iizerinde otorite olusturmaya
basladiklarina gore -Celalil isyanlar1 doneminde oldugu gibi- vakiflar iizerinde baski
unsuru olan gruplar var midir? Sorulari cevaplanmalidir. Bu yiizden Celali olaylarindan
baslayip, ayanligin gelismesine kadar giden siirecte eskiyalarin Ankara’daki vakiflar
tizerinde ne tiir tahribat yaptiklarmi yiizyillara gore degerlendirmek gerekmektedir.

Konunun sinirlartyla ilgili tekrar bir cerceve cizmek gerekirse, burada Ankara
bolgesindeki vakif binalarina veya vakif arazilerine zarar veren egkiyalardan
bahsedilecektir. Ankara sehir merkezinde ve kirsalinda gerek kiiglik gruplar halinde,
gerekse biiytik gruplar halinde her zaman haydutlar goriilmiistiir. Ser‘iye sicillerinden
hareketle olaylara bakildiginda, eskiyalik meselesinin Osmanli Anadolu’sunun bir
gercegi oldugunu, bazi donemlerde daha seyrek, bazi donemlerde ise daha yogun
sekilde ortaya ¢iktiklar: anlasilmaktadir. Calismada once Celali olaylarinin ortaya gikis:
ve bunlarin vakiflara verdikleri zararlar tizerinde durulacak, sonra ise Ayan, Esraf,
Tiirkmen, Yoriik, Ekrad gruplarmin olusturdugu yol eskiyaligi sirasinda vakaf
miilklerinin durumuna deginilecektir

a-Celali Olaylar Sirasinda Ankara

Kaynaklarda hukuki olarak; yol kesen, haydut ve haramilik yapan kisiler i¢in eskiya
kelimesi kullanilmistir. Bu kelime; yol kesenlerin yani sira daha ¢ok saki(¢ogulu eskiya),
Celali, esirra, harami, haramzade, tiiredi, haydut ve ugru terimlerini de igermektedir.
Eskiyaligin ortaya cikis siireci, iginde bulunulan sartlarla yakindan ilgilidir. XVI
ylizyilda giderek tirmanan ve XVII. yiizyilda biiyiik bir problem haline gelen egkiyalikta
niifus artisi, halkin fakirlesmesi, ticari faaliyetlerin yogunlasmasi ve siyasi iktidarlarin
zaafa ugramasinin etkisi vardir. XV. yiizyillda Anadolu’da kiigiik ceteler goriiliiyor ise
de bu durum higbir zaman biiytiik bir yikima yol agmamistir. Kanuni Sultan Siileyman
devrinde yenigeri askerlerinin sayis1 artmis, devsirme ocaginda bozulma baglamistir. Bu
stirecle baglantili olarak niifusun hizla ¢ogalmasi ve ¢ift bozanligin artmasi, kodylerini
terk eden genglerin teskil ettigi sekban-saruca(levend) gruplarinin sosyal ve idari diizeni
tehdit etmeye baslamasi, huzursuzlugu arttirmistir. Ayni yillarda silah teknolojisinin
gelismesiyle birlikte XVI. yiizyil sonlarinda atesli silahlar1 kullanmay1 bilen kisiler 6n
plana ¢cikmaya baglamistir (Oz, 2009: 38; Uzun, 2009;195).

Timarl sipahilerin ihmal edilmeye baglamas1 kdy kokenli gencleri kanunsuzluga
yoneltmistir. Ote yandan mali sistemde devletin hazine gelirlerini arttirmak icin timar
sisteminden iltizam sitemine dogru kaymaya baglamasi, gelirlerin yaridan ¢ogunun
miiltezimlerden nakit almabilir duruma getirmistir. Bunlarin yani sira miiltezimlerin
halktan daha fazla vergi toplamaya yonelmesi huzursuzluk sebeplerinden biri olmustur.
Sekban ve sarica askerlerinin hem yeterli ticret alamadiklarini bahane ederek reaya
tizerinde baski kurmasi, hem de savas sonralari terhis edilmeleri onlarin eskiyaliga
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yonelmesine yol agmistir. XVI. yiizyil sonlarindan XVII. yiizyil baslarina kadar olan
stirede yogun olarak goriilen celali isyanlarinda bu gruplarin biiyiik etkisi vardir
(inalc1k, 1980: 48; Tabakoglu, 1985: 213).

Celalilerin bu dénemde olusturdugu korku ve endise, sehir merkezlerinde ve kirsal
bolgelerde kargasa nedenidir. Eskiya gruplarmin kirsal alanlardaki yerlesim yerlerine,
reayaya veya vakiflara ait gayrimenkullere yaptiklar1 saldirilar, sigiacak giivenli yer
arayan halkin sehirlere dogru goglerini hizlandirmistir. Kargasa sirasinda sehir halki ise
yakininda bulunan kaleye cekilmistir. Sehir merkezinde ikamet eden halk, kirsal
bolgelerde yasayan halka gore biraz daha sanshidir. Ornegin Ankara’da sehrin yiiksek
kesiminde giivenligi saglam kapilarla saglanan korunakli bir kale mevcuttur. Saglam bir
kalesi olmasmna ragmen Ankara halki kendi imkanlariyla kentin etrafini surlarla
cevirmigtir+.

Celali karisiklig: sirasinda etrafi surlarla gevrili giivenli kaleler bulamayan koyliiler,
giivenlik ihtiyaclarmi  karsilayabilmek icin kendilerine gore ¢oziim yollar
gelistirmislerdir. Bu ¢6ziim yollarindan ilki; kirsal bolgelerde yasayan koyliilerin, Celali
eskiyalig1 baglayinca mal ve miilklerini birakarak gog¢ etmesidir. Kaynaklara gore
Amasya’daki sultan II. Bayezid Vakfi'min Murtazaabad Kazasina bagl Istanos ve
Erkeksu Koyleri halkinin bir kismi go¢ etmis, diger kismi ise koylerde kalmay:
surdiirmistiir. Koyde kalanlarin uzunca bir siire eskiya baskisi altinda kaldiklars,
gelirlerine el kondugu yaptiklar1 sikayetlerden anlasilmaktadir (ASS. 21/707:1451). Bu
vakif reayasindan olup topraklarmni terk eden 22 gayr-1 miislim aile, Ankara sehir
merkezine yerlesmislerdir. Ayni tarihlerde Amasya’da bulunan Sultan II. Bayezid
Vakfi'nin miitevellisi ise tarimsal faaliyetleri birakip Ankara sehir merkezine go¢ eden
vakif reayasinin kdylerine geri donmesi i¢in 24 Cemaziye’l-evvel 1031/6 Nisan 1622
tarihinde mahkemeden talepte bulunmustur (ASS. 20/706: 230). Bu konuyla ilgili baska
bir kayit ise 7 Safer 1021/9 Nisan 1612 tarihlidir (ASS. 20/706: 238). Belgede Ankara
havalisinden kagip gelen koyliilerin, sehir civarindaki vakif topraklarma girdikleri ve
buralar1 isgal ettikleri yoniindedir. Esasinda bolgede faaliyet gosteren eskiyanin amaci,
reayanin kendisine destek vermesini saglamaktir. Dolayisiyla reaya agisindan
bakildiginda eskiyanin taleplerine olumlu cevap vermeyenlerin cildy: vatan/terk-i diyar
etmekten baska caresi de yoktur.

3 Rebiii'l-ahir 1021/3 Haziran 1612 tarihinde ise Ankara’da medf(in Hac1 Bayram-1
Veli halifelerinden Haymana-i Kebir Nahiyesi'ndeki Kutluhan nam karyede bulunan
Seyh Hiisameddin Zaviyesi'nin nice zamandir istild-i Celali ile hali kaldig belirtilmistir.
Zaviyenin faaliyet goremez duruma gelmesi, buradaki dervislerin dagilmasmna yol
agmistir. Bu durumda vakif seyhinin ogullar1 belirsizligi azaltmak amaciyla vakif
arazilerini isleyerek gelir temin etmek istemigslerdir. Nitekim seyhin ogullar1 Dervis
Mustafa, Hiisameddin ve Idris vakif arazilerini tekrar ekip bi¢gmek igin berat talebinde
bulunmuslardir (A$S. 14/700: 1100). Ayni tarihlerde Ankara sehri kirsalinda bulunan Isa

4 Ankara halkinin; Tavil Mehmed'den ayrilan eskiyd havfindan kendii mallar: ile siir bind ettikleri belirtilir
(ASS.10/696:1481). Diger taraftan 4 Cemaziye’l-ahir 1015/7 Ekim 1606 tarihinde ise Kalenderoglu isimli
eskiyanin beg giin siiren saldirisinda halk, kalede kapali kalmistir (ASS. 10/696: 320). Sehir halki, 1604 yilinda
Karakas, 1605 yilinda Celali Hasan ve 1606 yilinda Kalenderoglu'na karsi basarih bir savunma
gerceklestirmistir (Ergeng, 1995, 78).
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Bey Fenari Vakfi'nin Yakacik, Gokgekdy ve Kapakli koylerindeki gelirleri reayadan
toplanamamustir (ASS. 51/737: 588). Ankara kirsali ile ilgili verilen bu 6rnekler, Celali
karisikliginin vakif topraklarinda olusturdugu tahribati gozler 6niine sermektedir.

Merkezi otoritenin sarsildig1 bir gecis doneminin sonucu olan Celali olaylari, o
doneme kadar goriilmemis biiyiik eskiya gruplarmi bir araya getirmistir. Sayilar1 hizla
artan Celali gruplari, kendi ¢ikarlar1 i¢in uygun gordiikleri yerleri yagmalamislardir. Bu
donemde bolge yoneticileri, sehir merkezlerinde ve koylerde otoriteyi tam olarak
saglayamamuiglardir. Isyancilar yagma yaptiklari sirada kendilerine karsi gelen, zorluk
cikaran kisileri de cezalandirmislardir. Neticede Celali gruplar1 sehirlerdeki otorite
boslugundan faydalanarak reaya tizerinde korku ve endise olusturmus, onlar1 baski
altinda tutmustur.

Celali olaylar1 sirasinda Ankara sehir merkezinin durumunu ortaya koyan sicil
kayitlar1 da vardir. Ornegin 1607 yilinda Ankara halki sehir kadisina gelerek, eskiya
saldirilar1 nedeniyle halkin dagildigin1 belirtmistir. Bu donemde sehir halkinin {igte
birinin yer degistirdigi diistiniildiiglinde; halkin temel beklentisi mahallelerdeki niifus
yapisina gore avariz hanelerinin yeniden hesaplanmasidir. Zira, Ankara Kazasi'ndaki
mabhallelerin niifus yapisinin degismesi, reayanin avariz yiikiimliiliigi ile ilgilidir®.

Sicil kayitlarina gore Celali olaylarinin kirsal bolgelerde oldugu gibi Ankara sehir
merkezin deki vakif miilkleri {izerinde de derin izleri vardir. Nitekim 10 Zilka‘de
1020/14 Ocak 1612 tarihli belgede Hasan Pasa Vakfi miitevellisi Abdi b. Mustafa
mahkemeye gelerek Karakag Celali® ve adamlarinin yakti§1 hanin yeniden tamir ve
termimi i¢in 50.000 akgeyi kad1 huzurunda teslim etmistir (A$S. 13/699: 402). Daha sonra
Hasan Pasa’nin Sulu Han'1 i¢in yapilan yeni kesifte insaat masrafit 60.980 akge olarak
gosterilmistir (ASS. 13/699: 667). Bu donemde hanin, bitmeyen kisimlari igin vakif cabisi
Hasan b. Emir, 3.000 akgelik ilave para talebinde bulunmustur (ASS. 15/701: 54).
Gortildiigh tizere Celali eskiyasi sehirde yogun olarak kullanilan mekanlara yonelerek
kendini kabullendirmeye c¢alismistir.

Adamlariyla birlikte sehre gelen ve sehri atese veren Karakas Celali, Ankara
carsisinda Yegen Bey Vakfi'min diikkanini da yakmistir”. Vakif miitevellisi Edhem b.
Mustafa vakif diikkaninin tamiri ve yeniden kiraya verilmesi igin 30 akge icare-i
muaccele® talep etmistir (ASS. 15/701: 54). XVIL. yiizyil baslarinda yikilmis vakaf

5 Vergiye esas taban kabul edilen bir avariz hanesi genellikle 3 ile 15 hane halkindan tesekkiil ederdi. Eger
hane halklar1 zengin ise az yazilir, fakirse sayilari arttirilirdi. Kriz dénemlerinde ise avariz sayilari
arttirilabilirdi. Bk. N. Goyiing, “Hane Deyimi Hakkinda”, Tarih Dergisi XXXII, s.347.

¢ Karakas Celali sehre girdiginde sehirdeki isler durmustur. Belgede; on yedi giin mahkeme-i serife acilmayub,
kal’ada muhasara olunmagin mesilih-i miislimin goriilmeyib muattal kaldig1 belirtilmistir (ASS. 9/695: 288).

7 Vakif ditkkanlarin yanmasi bu binalar iginde ticaret yapanlar1 da etkilemistir. Mahmud b. Hiiseyin borcu
olan ii¢ vukiyye ipligi zzmmi Hubi'ye 6deyememistir. Bor¢lu Mahmud; Safer ayinda Celdli geldikte aldilar.
Kal’aya ¢ikaramadim idi diyerek kendini savunmustur (ASS. 9/695: 438).

8 fcare-i Muaccele, icareteyn uygulamasindaki kira bedelinin pesin 6denen kismi oldugundan, buna pesin
kira da denir. Pegin kira genellikle vakif emlakinin gercek degerinin yarisina esit olup, bunlarin tamirine
harcanmasi gereken meblagdir (Yediyildiz, 2003: 136).
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miilklerinin yeniden sektore kazandirilabilmesi igin yikilan binalarin tamiri karsiliginda
kiraya verilebilmesi i¢in icareteyn ustlii® gelistirilmistir (Ceyhan, 2012: 371).

15 Sevval 1032/Temmuz-Agustos 1623 tarihli belgede ise Ankara Kalesi Dizdar
merhtim Musa Aga Evkafi'nin miilklerinin zarar gordiigii ifade edilmektedir. Vakif
miitevellisi el-Hac Hasan b. Abdurrahman; Yorgancilar Carsisi’'ndaki iki adet diikkanin
Celali olaylar1 sirasinda yakildigini ve 20 seneden beri kullanilamadigini ifade etmistir??.
Ankara Carsisi'ndaki diikkanlarin birbirine bitisik vaziyette olmasi, Celali isyanlarinda
biiyiik bir kisminin kisa siirede yanarak yok olmasina yol agmustir.

23 Receb 1033/14 Mayis 1624 tarihinde ise Abaza Mehmed Pasa isyan ederek
askerleriyle birlikte Ankara sehrine gelmistir'’. Sultan II. Osman’in vefatinda yenigeri
askerlerini suglayan Erzurum Beylerbeyi Abaza Mehmed Pasa, harekete gegerek 6nce
Sivas’i ele gegirmis, sonra biiyiik bir asker grubuyla Ankara sehrini kusatmistir. Abaza
Mehmed Pasa sehri kusatarak, kisa siirede kaleye ulasmas: endiseleri arttirmistir. Bu
sirada kaleyi kahramanca savunan kisilerin, kusatma sona erdikten sonra
gayretlerinden dolay1 odiillendirilmeleri tehlikenin biiyiikliigiine isarettir. Kalenin
savunmasi sirasinda dervigleriyle birlikte biiyiik gayret gosteren ilmiye smifindan
Seyyid Ahmed, Ankara Damga Mukataasi’ndan verilen giinliik on akge tahsisatla taltif
edilmistir (ASS. 21/707:1446 ve 1449). Eskiya gruplarina kars: sehrin savunulmasinda
halkla birlikte ulema smifinin ziyade hizmet eyledigi sicillerde agik¢a belirtilmistir
(A$SS.21/707:1453- 1485 ve 1515).

Abaza Mehmed Pasa ve askerlerinin sehirde olusturdugu karigiklik, halkin karsi
karsiya kaldig tehlikeyi gozler oniine sermektedir. Eskiyanin kaleyi kusattig1 sirada
hemen yani basinda bulunan c¢arsilar da bundan etkilenmistir. Olaylar Ankara
Cargisi'ndaki en biiyiik vakif kiilliyesi olan Mahmud Pasa’min mdiilklerine gelip
dayanmuistir. Sicil kaydinda vakif miilklerinin; harab olup mahliil olmagla 1036 tarihiyle
mijverrih tecdid-i icire-i muaccele ile mudmele olunmak icin temessiik verildigi belirtilmistir
(ASS. 29/715: 453). Eskiya tahribinin sehirdeki vakiflar iizerinde farkli 6rnekleri vardir.
Ornegin, Abaza Mehmed Pasa’nin askerleri 21 Receb 1033/9 Mayis 1624 tarihinde
Nalbantoglu Muallimhanesi Vakfi'nin Eskiciler Carsisinda bulunan diikkanini da
yakmistir. O donemde vakfin kendi diikkanini tamir etmeye giicii olmadigindan;

9 fcareteyn, cift kira anlamma gelmektedir. Muhtemelen XVI. yiizyildan itibaren uygulanan bu kira
sistemine gore, ancak isletilemeyecek bir hale diismiis vakif emlakin tekrar kiralanmasinda uygulanmustir.
Bazi vakiflarin gelir kaynagini teskil eden gayrimenkuller bazen 6yle harap bir hale geliyordu ki gelirleri,
vakif emlakin gerekli bakim ve onarimma kafi gelmiyordu. Bu yilizden XVIII. yiizyilda vakif
gayrimenkullerinin isletilmesinde en ¢ok kullanilan kiralama usuliidiir (Yediyildiz, 2003: 136).

0., Yorgancilar Carsisinda vaki’ bir tarafi merhiim Mahmud Pagsa Evkifi'na ve ardi viraneye ve tarafeyn-i taraf-i
tartk-i dmme miintehi olub iki bab diikkan Celdli istilasinda ihrak oldukda tamirine vakfin miisdadesi olmamak ile
yigirmi seneden ziydde hali ve muattal” oldugu belirtilmistir (ASS. 21/707: 224).

IAbaza Mehmed Pasa, 1621 yilinda Sultan II. Osman’in dldiiriilmesinde Yenigeri askerlerini sorumlu
tutmustur. Yenicgerilerin, padisahin katlinde parmagi oldugunu diisiinen Erzurum Beylerbeyi Abaza
Mehmed Pasa, bu grubun iistesinden gelmek icin ¢evresine topladig1 sekbanlarla Erzurum’da Yenigerileri
imha etmeye kalkismistir. Yenigeriler arasinda huzursuzluk baslayinca, Abaza durumdan istifade ederek
bir yandan sancaklara kendi adamlarini goérevlendirmis, diger yandan da halktan vergi toplamaya
baslamistir. Kendisine katilimlarla yaklasik otuz bin askere ulasan Abaza Mehmed Pasa, Sivas’i ele gegirerek
Ankara tizerine yiirlimiis ve sehri kusatmistir. Abaza Mehmed Pasa, IV. Murad'in padisah olmasiyla
Kayseri yakinlarinda Osmanli ordusuna yenilmistir. Daha sonra af dileyen Abaza Mehmed Pasa, padisah
tarafindan affedilerek Erzurum Beylerbeyligi gorevini siirdiirmiistiir. Bk. Miicteba Ilgiirel, “Abaza Mehmed
Pasa”, DIA. I, istanbul, 1988, 11-12.
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Mehmed ve Himmet isimli kiracilara arsa iizerine yapacaklar: ditkkan kendi miilkleri
olmak kaydiyla kiraya verilmistir (ASS. 21/707: 371). XVIL. yiizyilin ilk yarisinda Abaza
Mehmed Pasa’'nin askerlerinin tahrip ettigi bir diger vakif gayri menklii ise Eskiciler
Carsisindaki musluk vakfina ait diikkandir. Vakif diikkani, yakininda bulunan
Mahmud Pasa Vakfi'na ait diikkanlarindan daha kiigiik olmasina ragmen, s6z konusu
vakfin mali zayiflig1 yliziinden ancak, $aban 1033/Mayis-Haziran 1624 tarihinde tamir
edilerek kiraya verilebilmistir (A$S. 21/707: 382).

Abaza Mehmed Pasa ve adamlarinin Ankara Carsisi'na verdigi zarar bunlarla smirh
degildir. Bu donemde Merhum Hemhiim Vakfi'nin miitevellisi Memi Celebi b. Alj,
mahkemeye gelerek Abaza Mehmed Pasa’nin askerlerinin vakif diikkanlarini yaktiginm
belirtmistir. Vakfin, Celali etkisini tizerinden atabilmesi i¢in vakif miitevellisinin,
Ankara kadisina giderek diikkanlar1 tamire gliclerinin olmadigmi belirtmesi
gerekmistir. Nihayet sehir kadist huzurunda miitevelli Memi Celebi b. Ali, vakif
diikkanlarmi Ahmed ve Seydi Ali isimli kigilere 30 yilligina icare-i tavile'? ile kiraya
verilmistir (ASS. 21/707: 384).

Ankara Cargisi'nin Yukar: Yiiz kesiminde tahrip edilen yapilardan bir digeri ise, XV.
yiizyillda Anadolu Beylerbeyi olarak gérev yapmis olan Ishak Pagsa Vakfi'min yapilaridir.
Ankara’da Ishak Paga Vakfir'nin Tahtakale Hamami yakininda bulunan iki adet diikkan,
Abaza Mehmed Pasa’nin askerleri tarafindan yakilmistir. Diikkanlarin tamirine vakfin
imkani olmadigindan -diger vakiflarin yaptig1 gibi- bu vakifta da icareteyn uygulamasi
devreye sokulmustur. Buna gore 100 akge icare-i muaccele ve senede 30’ar akge icare-i
miieccele karsihinda vakif diikkanlar1 brahim Aga b. Halil'in oglu Hamza'ya kiraya
verilmistir (ASS. 22/708: 168).

Ote yandan Abaza Mehmed Pasa isyanina destek veren Celaliler, vakif miilklerini
yakip yiktiklar1 gibi, vakiflarin nakit paralarina da saldirmislardir. Evahir-i Cemaziye’l-
ahir 1035/Subat-Mart 1626 tarihinde Hammami el-Hac Ahmed’in Ankara’da yaptirdig:
cami vakfina ait asl-1 maldan' olan 60.000 akg¢enin bir kismi1 gasp edilmistir (A$S. 22/708:
283). Ulugay’a gore bu donemde belirsizligin fazla olmasmin bir diger sebebi ise; pek
¢ok kisinin gasp yapmak igin karisiklig1 firsat bilerek yagmaya girismesidir (Ulugay,
1944: 75).

Abaza Mehmed Pasa isyaninda vakif diikkanlari ve hanlarin yani sira, sehirdeki ¢ok
sayida 6zel miilk de zarar gormiistiir'4. Ticarl mekanlar icerisinde halkin yogun olarak
kullandig1 alanlar eskiya tarafindan tahrip edilmistir. Bunlarin disindan ¢ars:t merkezine
bitisik vaziyette bulunan konut alanlar1 da Celaliler tarafindan yakilmistir. Nitekim Zal
Pasa Vakfr'na ait ev yakildiktan ancak, 29 Cemaziye’l-ahir 1035/28 Mart 1626 tarihinde
Pavlo v. Yasef isimli zzimmiye 200 akge icare-i muaccele ve senede 120 akge icare-i

12 Uzun siireli olarak yapilari kiralama seklidir. Bir maslahata veya vakifin sartina dayanmadikga vakif akari
bir seneden, vakif arazisi de {i¢ seneden fazla miiddetle kiraya verilemezdi. icAre-i vahideli bir vakif akarin
muayyen sebeplerden biriyle {i¢ seneden fazla miiddetle veya daimi olarak icirindan ibarettir (Unal,
2011:339)

13 Vakfin ana parasi, sermayesi demektir.

4Ankaral1 Ali b. Mehmed, Abaza Mehmed Pasa’nin askerlerinin biitiin mal ve erzagini yagmaladigini ifade
etmistir (ASS. 21/707: 377). 13 Saban 1032/12 Haziran 1623 tarihinde ise Musa b. Mehmed mahkemeye
gelerek 6zel miilkii olan diikkanin Celaliler tarafindan yakildigini belirtmistir (ASS. 21/707: 153).
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miieccele® ile kiraya verilebilmistir (ASS. 22/708: 205). Aymi sekilde, Karaca Pasa
Vakfr'nin cami kapist aydinlatmasi ve ¢esmesinin bakimi igin tahsis edilen diikkanin
eskiya tarafindan yikilmasindan sonra vakif miitevellisi {ic sene sonra mahkemeye
gidebilmistir. O yillarda vakiflarin gelir-gider biitceleri ¢ogu zaman ucu ucuna
denklestirildigi icin vakiflarin yikimlarin ardindan kisa siirede toparlanmasi miimkiin
olamamuistir (ASS. 23/709: 267).

Celali isyan1 sirasinda askeriler', sehir ileri gelenleri, din adamlar1'” ve halk isbirligi
icinde hareket etmis olmasina ragmen, olaylar kisa siirede Onlenememistir. Sehirde;
“nice def'a men’ ettiginden” eskiyalik olaylar1 bitmesi gerekirken, bir siire sonra tekrar
ortaya gikmustir. Celali egskiyaliginin farkli zamanlarda sehrin farkli bolgelerinde ortaya
¢ikmasi, olaylarin tam olarak bitirilemedigini gostermektedir. Olaylarin ortaya ¢iktig: ilk
zamanlarda sehrin yukar1 yiiz olarak ifade edilen kismi olaylardan etkilenmisken, daha
sonraki siiregte sehrin disinda bulunan yapilar da eskiya tarafindan tahrip edilmeye
baslanmistir. Nitekim Evail-i Cemaziye’l-evvel 1036/Ocak-Subat 1627 tarihinde Ankara
sehrinde yas sebze ve meyvenin satildig1 Kapan Han1 egkiya tarafindan yakilmistir. Isa
Bey Fenari Vakfi'na ait olan Kapan Hani yakilinca, uzun siire tamir edilmeyi beklemistir
(ASS. 23/709: 855).

Celali eskiyasi sehir disinda bulunan Doganoglu Mahmud Bey Zaviyesi'ni de tahrip
etmistir. Zaviye binasi egkiya tarafindan biiyiik oranda tahrip edilmis ve bu durum, 23
Cemaziye’l-ahir 1035/22 Mart 1626 tarihinde kayda gecirilmistir (ASS.22/708:178).
Benzer sekilde, Celdlilerin baskinlarindan Hemhiim Vakfinin aldifi zarar, daha
biiyiiktiir. Vakif miitevellisi Memi Celebi, Bazar-i Ganem Carsisinda bulunan
diikkanlarin eskiya tarafindan yakildigimi ifade ederek, buradaki diikkanlarin ancak
icareteyn usilii ile tamir edilebilecegini kad1 huzurunda ifade etmistir (A$S.23/709: 26).

Yiizyilin ortalarina dogru sipahilerin destek verdigi Celaliler, Ankara’da sof
ticaretinin yapildig1 mekanlar1 dogrudan hedef almaya baslamistir. Evahir-i Zilhicce
1036/Agustos-Eyliil 1627 tarihinde gonderilen bir hiikiimde, eskiyanin yaptig1 yikimin
ardindan daha biiyiik toplumsal sorunlarin ortaya ¢ikti$1 anlasilmaktadir. Buna gore;
Mahmud Paga-y1 Veli Vakfi diikkdnlarina bazi kimesneler icdre-i muaccele ve icdre-i miieccele ile
tasarruf iken eskiya istilasinda diikkdnlar bi’l-kiilliye harab olup binalardan kat‘dn eser kalmayub,
hali ve muattal kaldikdan sonra ardzi-i mezbiireyi miitevelli-i vakf zabt ve mal-1 vakf ile ma'miir
ve abdddn etmek icab iderken arizi-i mezbiirun iizerinde izn-i miitevelli olmadan fuziilen bina
ilhdk edilmistir (ASS. 23/709: 746). Anlasildig1 kadariyla; Celali olaylar: sirasinda yasanan
siyasi belirsizlik nedeniyle Mahmud Pasa Vakfi'na ait ¢arsilarin yerine miitevellinin izni
olmadan bina yapmak isteyen firsatgilar ortaya ¢ikmustir.

15 Jcare-i miieccele tecil edilmis, ertelenmis kira demektir. Aslinda normal bir kira bedelinden ¢ok diisiik
olan icare-i miiecceleyi degistirmek de miimkiin degildir (Yediyildiz, 2003: 136).

16 Celalilere kars1 verilen basar1 miicadele kimi zaman askeri manada terfileri beraberinde getirmistir. Kiigtik
Haymana Voyvodasi Devran Aga, eskiyaya kars: gosterdigi basarili koruma sayesinde sancak beyligine
tayin edilmistir. Bk. O. Ergeng, XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya, s. 67.

17 Ankara sehrinin Celalilerden korunmasinda sehir kadisinin biiyiik bir rolii vardir. 1603 yilinda Ankara’y1
Kiigiik Hiiseyin isimli eskiya kusattiginda, sehirde kosebendler ve metrisler yapip koruyan sehir kadisi
olmustur. Yine Celali Hasan'in sehri 80.000 kurus haraca bagladiginda bu sorunun ¢odziilmesinde sehir
kadis1 yine 6n plandadir. Bk. O. Ergeng, XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya, s. 87.
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Mahmud Pasa Vakfi'nin binalari ile ilgili; Evahir-i Rabi‘ii’l-evvel 1037/Kasim-Aralik
1627 tarihli belgede; H.1022/M.1613 tarihinde sof ticaretinin merkezi olan diikkanlarmn
yandig1, ayni diikkanlarin H.1036/M.1626 tarihinde ise Celaliler tarafindan yeniden
atese verildigi ifade edilmistir. Bu sirada vakfin, At Pazari'na agilan kismindaki; Stik-1
Sipah, Stk-1 Kaftanciyan ve Stik-1 Yahudiyan carsilarinda bulunan diikkanlarmin
tamami yikilmistir. At Pazari tarafindaki diikkanlarmn bir kismi, 240 akge icare-i
muaccele ve 20 akge icare-i miieccele ile kiraya verilebilmistir (ASS. 29/715: 453).
Osmanli’da ehl-i 6rf yani askeri sinifa mensup kisilerin karistig1 eskiyalik hareketlerinde
Ankara sehrinin ticari mekanlar1 hedef alinarak ticaret kisitlanmistir. 17 Rebiii’l-evvel
1047/9 Agustos 1637 tarihinde sehir halki, heniiz daha Celali olaylarmnin etkisini
tizerinden atamamaistir’s.

XVIIL ytizyilin ikinci yarisinda Ankara sehrinde goriilen Celali olaylar1 biraz daha
azalmistir”. Nitekim bu tarihlerde Celalilerle ilgili bulabildigimiz tek kayit Evahir-i
Zilka’de 1076/Mayis-Haziran 1666 tarihlidir. Askeri sinifa mensup kisilerin ¢ikardig:
veya destek verdigi Celali olaylari, XVIIL. yiizyilin ikinci yarisinda azalarak devam
etmistir. Evahir-i Zilka’de 1076/Mayis-Haziran 1666 tarihinde Ankara Carsi’sinda
Mahmud Pagsa Vakfima ait 100 diikkanli bedestenin tahrip edilerek mallarmmn
yagmalanmasi, eskiyaligin az da olsa varligina isarettir. Olaylar sirasinda ayni vakfa ait
Stik-1 Takyeciyan gibi, bedestenin bati tarafinda bulunan Sik-1 Kuyumcuyan ve Stik-1
Kusakayan c¢arsilarmin bu yapiya bitisik vaziyette olmalari nedeniyle tahrip
edilmiglerdir. Belgelere gore, XVII. yiizyilin ikinci yarisinda sehir merkezinde eskiya
gruplar1 bedesteni mesken tutmuglardir®.

b-Eskiyalik A¢gisindan XVIIL yiizyi1lda Sehrin Goriiniimii

XVIIL. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli Devleti'nin yasadii agir yenilgiler,
ekonomik krizler ve idari zafiyetlere ragmen, Celali olaylar: yiizyilin ikinci yarisinda
giderek azalmigtir.

Bu durumun belki de en 6nemli sebeplerinden birisi, Osmanl {iretim iligkileri ve
siyaset bicimindeki degisim ile devlet-toplum arasindaki baglantinin yeni forma
dontismesidir. XVIL ytiizyillda adem-i merkezilesme olarak ifade edilen tasradaki yerel
unsurlarin siyasete ve idareye daha fazla entegre olmasi, toplumsal ve siyasi agidan
rahatlamaya yol agmistir. Yerli dyanlarin gii¢ kazanmalar1 devletin tasrayr daha iyi
kontrol altina almasina, halkla iliskilerinde daha fazla ayanlara dayanmasina olanak
saglamistir (Quataert, 2005: 159).

XVIIL. yiizyllda Osmanli Devletinde gliclii yerel hanedanlarin ortaya ¢ikmasi,
devlet-toplum iligkilerini degistirmemistir. Bu siirecte devlet mali ve idari yetkileri

8Belgede; Celalilik iizere iken katl olunan Abaza Hasan’in ve yine Celiliye tabi’ olub katl olunanlarin ve firar iizere
olanlarin ciimle emvil ve erzak ve esyast ve ¢iftlikler beytii’l-mile birakildig1 ifade edilince sehir halkinin korku ve
endigeleri bir nebze azalmig olmalidir (ASS. 45/731: 490).

19 Daha XVII. ytiizyil baslarindan itibaren Celali olaylarinin azalmaya basladig1 Hiilya Tas tarafindan ifade
edilmektedir. Bk. XVII. Yiizyilda Ankara, s. 109.

2 Belgeye gore; Merhilm Mahmud Pasa'nin vildyet-i Anadolu’da nefs-i Ankara’da vaki’ mezbiirun Bezzazistani olub
15 seneden berii miitecdviz olub vakfa kadr oldugu arz olundukta bedestene tasallut olan eskiyalar: bedestenden def’
etmek babinda hatti himayun sadir olmustur (ASS. 56/742: 947). Vakifla ilgili 23 Zilka’de 1084/1 Mart 1674
tarihli fermanda ise, vakif bedestenin eskisi gibi vakif tarafindan kiraya verilerek isletilmesi hususu ifade
edilmigtir.
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dagitarak tasrada devlete olan baghilig: gliclendirmistir. Tasradaki yeni giig iligkileri, bir
yandan toplum icinde servet sahibi olmayi, diger yandan da merkezi iktidara yakin
olmay1 zorunlu kilmistir. Yerel hanedanlar ve ayanlar elde ettikleri idari ve mali giicii
devam ettirebilmek i¢in devletle uzlasmaya ve tasradaki dengeleri siirdiirmeyi politika
haline getirmigslerdir. Tagrada dyanlarin giiclerini ve sayginliklarini belirleyen en 6nemli
faktor, savas zamanlarinda devletin asker taleplerini karsilamalaridir. Bu yiizden her
ayan ailesi ayn1 zamanda gevresinde kalabalik bir grup bulundurmak zorunda kalmusgtir.
Askeri giiclin hem devlet katinda hem de toplum nezdinde itibar gordiigiiniin farkinda
olan ayanlar, kazandiklari itibarla etraflarini denetlemeye baslamislardir.

Kazalarda bulunan resmi ayanlar merkezi idarenin asker islerini goriirken diger
taraftan da devletin vergilerinin toplanmasina yardimc olmuslardir. Ayanlarin devlet
admna haktan vergi toplamas1 en fazla suistimal edilen, yolsuzluk yapilan kisimdir.
Halka vergi yiikleyen ayanlar, kendileri igin de ticret koymak suretiyle devletin istedigi
vergileri, birka¢ kat daha fazla toplamak suretiyle bunlar1 devlet gorevlileri ve kendi
adamlariyla paylasmuslardir. Ayanlarin defterlerden yazan miktardan daha fazla
vergiyi halktan talep etmesi, siirekli yeni sikayetlere konu edilmistir (Ozkaya, 2014: 254).
Ayanlar hakkinda yapilan sikayetlerin ¢ogunu fazla vergi toplama meseleleri
olusturdugu; Ahi Serafeddin Vakfi miitevellisi Seyyid Hafiz Mehmed’in sikayetinden
anlasilmaktadir?'. XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda ayanlar, sehir ileri gelenlerinin veya
halkin istedigi kisilerden olmaktan ¢ok, zorbalardan secilmeye baglayinca devlet isleri
de geregi gibi yiliriimez duruma gelmistir. Kimi zaman sehirdeki kadi, naib, vali,
miiftiilerin dyanlarla birlikte hareket ettikleri diistiniildiigiinde halk izerindeki baskilar1
da artmistir (Ozkaya, 2014: 213).

Ayanlarin devlet ile yasadiklari idari ve mali sorunlara ragmen, onlarin kendi
bolgelerinde yerel bir idareci olduklar: ve oralarda kendi otoritelerini stirdiirdiikleri
goriilmektedir. Gliclii yerel otoritenin dyanlar tarafindan tesis edilmesi hem sehirlerde
hem de kirsal bolgelerde kontrolii ele gecirmeleri eskiyanin konumunu da etkilemistir.
XVIIL yiizyilda dyanlarin giiclenerek sehirlerde yerel otoriteler haline gelmesi, eskiyanin
eskiden oldugu gibi merkezi hiikiimet ve yerel hanedanlarla ya ¢atisma yada uzlasma
yolundan birini tercihe zorlamistir (Ertas, 2009: 150).

Ote yandan ayanlarin yerel otorite olmalarmin yamnda, XVII yiizyihn ikinci
yarisindan itibaren gelisen yeni sartlara bagl olarak, merkezden atanan idarecilere gore
yerli idareciler, daha avantajli duruma gelmiglerdir. Bu durum tasradaki egkiyaligi da
dogrudan etkilemistir. Eski donemlerde merkezden atanan idarecilerin gorev
bolgelerini tanimamalari, eskiya ic¢in bir avantaj olustururken, yeni dénemde bolge
halkiyla yakin baglar1 olan ayanlar karsisinda eskiyanin barinma imkanini azaltmistir.
Eskiyalar bu sebeple merkezi iktidar1 zor durumda birakacak biiyiik olaylara
girisemedikleri miiddetge bir sekilde yerel otorite ile anlasma yolunu se¢mek zorunda
kalmuglardir (Ertas, 2009: 151). Bu yiizden olsa gerek; XVIII. yiizyilda eskiyaligin sekli
degismeye baslamistir.

21 Vakaf miitevellisi vakfiyede belirtilen alti1 kdyiin resmi 6siir, clirm-ii cindyet ve diger vergilerinin kanunsuz
olarak ayanlar tarafindan alindigini ifade etmistir(ASS. 207/893:211).
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Ayanlarin giiclenmesi zaman igerisinde onlarin isimlerinin eskiya gruplar ile
zikredilmesini beraberinde getirmistir. Bu gruplar arasinda olusturulan isbirligi celali
doneminden farkli bir eskiyalik anlayisini gelistirecektir. Ayanlarin bazi durumlarda
eskiyalar1 kullanarak c¢ikar temin etmeleri, varliklarini siirdiirebilmek adina onlari
zararl faaliyetlere yonlendirmistir. Dolayisiyla XVIIL yiizyilda kimi zaman zGlim ve
zorbaliklar1 ayanlar yapip faaliyetleri devlet gilicleri tarafindan engellenmeye
calisilirken??, kimi zaman da ayanlarin bizzat devlete destek olduklari, kendi
bolgelerindeki eskiya gruplarinin ortadan kaldirilmasi icin gerekli cabay1 gosterdikleri
gozlerden kagmamaktadir.

Halktan zorla vergi toplayan, yagma yapan ve boylece halkin sikayet etmesine
neden olan ayanlar ve miitegallibeler, XVIII. yiizyilda &zellikle askeri ve ekonomik
nedenlerle devlette goriilen otoritesizlik ve zaaflardan faydalanarak belirgin duruma
gelerek, kanunsuz yollara sapmislardir (Kaya, 2013: 59). Zamanla ayanlar gibi
voyvodalar ve c¢ikar temin etmek isteyen diger devlet memurlar1 da miicadelelerini
eskiya gruplarina dayandirmay1 basarmuslardir. Ankarali ayan ailesinden olan
Muslupasazade ailesi bodyle bir uygulama ile sehirde giiclinii ispat etmeye
calismistir®(ASS.  123/809: 252). XVIIL yiizyllda Muslupasazade Salih Bey’in
ogullarindan Mehmed Bey, Nigde Livasi mutasarriflig1 iken, kardesi Osman Bey ise
Ankara’da ayanlik miicadelesi ile 6n plana ¢ikmistir. Ankara’da Muslupasazade Salih
Bey ve cocuklar1 eskiyalik faaliyetlerinde bulunarak, ayanliklarini ispat etmeye
calismislardir®(ASS. 123/809: 144). Diger taraftan Mimarzade ailesinin durumu da
Muslupasazade ailesinden farkli degildir. Mimarzade Mehmed Sakir Efendi'nin halk
tizerinde etki ve giiclinii gosterebilmek adina eskiya gruplar ile beraber olup, halki
sindirmeye ¢alismasi merkezi yonetimle arasini agmistir (ASS. 159/845:95). Mimarzade
Mehmed Sakir Efendi’'nin ¢ocuklar1 da Ankara ahalisine ve bolge vakiflarina bir takim
zorluklar ¢ikarmistir. Sicillere gore Mimarzade Mehmed Sakir Efendi'nin vefatindan
sonra ¢ocuklar1 Abdullah, Salim, Arif ve Ali Efendiler; Ankara’da Hidirlik ve Baba
Cesnigir Vakiflarinin arazilerini babamizdan intikal etti diyerek zorla zapt etmiglerdir.
Vakiflarin gelirlerine el koyan, kurumlari is géoremez duruma getiren bu ayan ailesinin
durumu Istanbul’a sikayet edilmistir (A$S.186/872: 175).

Ayanhigmin yaninda, sehirde miitesellimlik gorevini de siirdiiren Miiderriszade
Ahmed Efendi’'nin sehir halkina yaptig1 zuliim ve vergi toplarken devlete verdigi zarar,

2Q0rnegin Maras beylerbeyi Risvanzade Siileyman Bey’in 6liimii iizerine sehirde nizama uymayan isler
goriilmeye baslanmustir. 1764 yilinda Risvanzade Siileyman Bey’in vefat: ve Miitesellim Bayezidzade
Numan Bey’in Marag’ta olmadigi bir zamanda Ziilkadiroglu Siileyman Bey, askerleriyle Maras
beylerbeyinin sarayima girerek hem Numan Bey’e hem de Rigsvanzade Siileyman Bey’e ait mal, esya ve
paray! yagmalamustir (S6ylemez, 2007: 75).

% Ayanlarin egkiyalikla ilgili tavirlari Anadolu’da ve Rumeli’de birbirinden farklilik gostermektedir.
Ornegin XVIIL yiizy1l sonlaria dogru dagh eskiyaligi gelismeye baslamistir. Rumeli’de daha yaygin olan
dagl eskiyaligint ayanlar himaye etmislerdir. Rumeli’deki dagli eskiyalig: yiiziinden halk yerini yurdunu
terk ederek go¢ etmistir. Sultan II. Mahmud'un merkezi otoriteyi giiclendirmeye baglamasiyla Rumeli’de
yaygin olan dagli eskiyaligi zamanla azalmistir. Bk. M. Tlgiirel, “Osmanlilarda Eskiya”, DIA. XI, Istanbul,
468.

2Halktan zorla vergi toplayan, vergi vermeye yanasmayanlari cezalandiran Muslupasazade Salih Bey’in
faaliyetleri sikayetlere konu edilmis ve akabinden Murtazaabad Nahiyesi'ne bagli Mirgazi Kdyii'ndeki Salih
Bey’in biitiin mallarinin miisadere edilerek idamina karar verilmistir (ASS. 134/820: 389).
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onun kisa siire sonra Bursa'ya siirgiine gonderilmesine yol agmistir?® (AS$S.190/876:239).
Miiderriszade Ahmed Efendi'nin siirgline gonderilmesinden sonra boslugu,
Nakkaszade es-seyyid Ali Aga doldurmustur. Nakkaszade es-seyyid Ali Aga
kendisinden 6nce ayanlik iddiasinda bulunanlarin baslarma gelen olaylar1 bildigi icin
Ankara civarinda egkiyalik yapan levendlerle isbirligine girismemis tam aksine, onlar1
yakalatarak sehir kadisina teslim etmistir?® (ASS.196/882:152).

XVIII. yiizyilda Ankara’da ayanlik yapan ailelerin faaliyetleri sosyolojik olarak
farkli yonlerden ele alinmalidir. Simdiye kadar ayan denince halka eziyet ederek
onlardan zorla vergi toplayan, eskiya gruplari ile isbirligi yapan aileler akla gelmistir.
Oysa ayan ailelerinin 6mrii hayatlar1 sadece zorbalik, eskiyalik gibi kotii islerle sona
ermemigtir. Ayan aileleri hakkinda olusan olumsuz imaja ragmen, onlarin iyi isler
yaptigini gosteren bir takim giizel hasletleri de vardir. Ayan aileleri icinde yasadiklar
toplum i¢in faydali yatinmlar yaparak hayirseverliklerini gostermislerdir. Bu manada
Ankara’da ayanlik iddiasinda bulunan ve reayaya eziyet etmesi sonucunda stirgiine
gonderilen Miiderriszade? ailesi, Ankara’daki cami ve medreseleri desteklemislerdir.
Yine Nakkaszade?® ailesinin uygulamalar1 da bundan farkli degildir. Aile
mensuplarindan Ali oglu Seyyid ibrahim, Odabagi Koyii'ne cami yaptirmistir. Ayan
aileleri i¢inde Mimarzade ailesi oldukga ilgingtir. Bulunduklar1 bolgede bir takim vakif
miilklerini gasp ederek, gelirlerini toplamak suretiyle onlar1 is géremez duruma getiren
Mimarzade es-seyyid Mehmed Sakir Efendi'nin® hayatinin sonlarma dogru Arasta
Mescidi ve Medresesi disginda Erzurum Mahallesi’'ndeki camiye yapti§1 yardimlarla
isminden bahsettirmistir (ASS. 219/905:99). Benzer sekilde Muslupasazade® ailesi
mensuplar1 da sehirdeki dini yapilar1 desteklemislerdir.

% XIX. ylizyil ilk yarisinda Mimarzade Abdullah Efendi sof tiiccarlaria zorluk ¢ikarmis, Ankara Damga
Mukatasi'na gitmesi gereken vergileri gasp etmistir. Mimarzade Abdullah Efendi hakkinda sof tiiccarlarin
yaptig1 sikayetler {izerine Kiitahya Kalesi'ne hapsedilmesi emredilmistir (A$S.190/876: 326).

2 Sehir yoneticileri Ankara’da eskiyaligin énlenmesi i¢in cami imamlari ile birlikte ¢alismislardir. Imamlar
bulunduklar: kdylerde halkin temsilcileri olmuslardir. Bu yiizden imamlar, devletin diizeninin devami igin
gelen emirlere destek verdikleri gibi eskiyaya karsi halkin destegini de talep etmislerdir. Bu devirde
imamlarin sadece eskiyaya karsi devlete sozlii destek vermeleri yeterli degildir; ayn1 zamanda imamlar,
devletin eskiya takibi igin gonderdigi pasalara ayni ve nakdi yardimlarda bulunmuslardir (ASS. 72/758:
115).

Ankara’da Miiderriszade ailesinden bazi kisiler cesitli vakiflarda gorev yapmuslardir. Sefik Efendi,
Debbaghane Camii'nde kiirsii seyhligini yapmaktadir (A$S.381/1067:62). Aile mensuplarmin Ankara’da
hem Kameriiddin Medresesi'ne hem de Zeynel Abidin Efendi Cami ve Medresesi'ni destekledikleri Vakiflar
Genel Miidiirliigii'ndeki kayitlardan anlasilmaktadir (VGM. Deft. 384/134 - 372/109 ve 2624/35).

28 Nakkaszade Ali oglu Seyyid Ibrahim’in Odabagi Kyii Camii'ni yaptirdig1 bilinmektedir (ASS. 179/865:182
ve BOA. EV. MKT. CHT.189/63)

» Ankara’da Mimarzade Hani'n1 yaptirmiglardir (ASS. 187/873: 122). Ankara Carsisinda Mimarzade es-
seyyid Mehmed Sakir Efendi Vakfi'na baglh Arasta Mescidi vardir (ASS.240/926:123). Ayni vakfin imaret
Mahallesi'nde Medresesi de bulunmaktadir.(ASS. 300/986:429). Medreseden bagska Mimarzade es-seyyid
Mehmed Sakir Efendi Vakfi, Erzurum Mahallesi Camii'nin 5 akgeye vaizini maasa baglamistir (ASS.
317/1003:186). Vakfin ¢cesmesinin de oldugu bilinmektedir.

3% Bazar-1 Ganem Carsisinda Muslupagsazade Hani yapilmistir(ASS. 192/878: 249). Hanin etrafinda bulunan
ti¢ ditkkkan Taceddin ve hayali Ahmed Pasa camilerinde Kur’an- Kerim okumalari i¢in vakfedilmistir. Daha
sonra burada Sun’iyye Medresesi kurulmustur(Ozdemir, 1986: 35 ve BOA. EV. MKT. CHT. 22/71). Ayrica
aile mensuplar1 Murtazaabad Kazasi'na bagl Mirgazi Kéyii'nde de cami yaptirmiglardir.
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XVIII. ylizyilda sehir merkezlerinde yoneticilerin sagladigi otorite nedeniyle
eskiyalik hareketleri yon degistirmeye baglamistir. Sehirlerde eskiyaligin azalmasinda
ayanlarin kurdugu otoritenin 6nemli etkisi vardir. Bu yiizden olsa gerek ayanlik
devrinde eskiyalik kirsal bolgelerde goriilmeye baslanmistir. Ankara’da eskiyalik
ozellikle iki noktada yogunlasmistir. Bunlardan birincisi; Ankara sehrinin dogusunda
yasayan YoOriik, Tiirkmen ve Ekrad asiretlerin yasadiklar: bolgelerdir. Vadi ve daglik
bolgelerde yasayan bu gruplar, bolgeden gegen tiiccarlarin yollarini keserek eskiyalik
yapmuslardir®. Bu yiizden bolgede yasayan asiret reisleri sik sik ikaz edilmiglerdir (ASS.
72/758: 419). Ornegin Tiirkmenler arasinda eskiyalik, XVII. yiizyihn ikinci yarisinda
artmistir. Osmanli Devleti'nin bu zamanda karsilastig1 siyasi, iktisadi ve askeri sorunlar
toplumun her kesimini etkiledigi gibi, kirsalda yasayan gruplar:1 da etkilemistir.

Iktisadi agidan sehir merkezinden uzakta kirsal alanlarda gériilen egkiyalik; ticaret,
tarim ve hayvancilikta etkisini gostermistir. Bos kalan araziler hububat fiyatlarinin
arttirmis, gevre sehirlerden mal akis1 diizenli yapilamamuis, eskiya korkusuyla stirtiler
genis alanlarda otlatilamamais olmasi sikintilar1 arttirmistir. Devletin sosyal diizeninde
yasanan bu bozulma, firsatci gruplar farkli kazang yollarina yoneltmistir. Bu acidan
bakildiginda bir taraftan sosyal gelismelerden etkilendigi igin egkiyalik olaylarina
katilanlar, diger taraftan eskiya gruplarinin sozlerine inanarak bunlara katilanlar vardur.
C)rnegin, XVIIL ytizyilin ilk yarisinda Tabanli Tiirkmenleri Ankara Sancagi'nin hemen
her bolgesinde eskiyalik yapmaya baglamigtirs.

Ister Tiirkmen isterse Kiird veya Yoriik asiretlerinden olsun, tiiccarlarm yolunu
kesen gruplarin kisa siirede varlikli kisiler haline geldikleri goriilmiistiir. Eskiya
gruplart  bu donemde Ankara civarindaki stratejik gecit noktalarinda
konumlanmislardir. Bunlardan biri Hamamli Bogazi digeri de Karayokus Gegidi’dir. XVIIL.
ylizyilda Ankara Sancag1 sinirlar1 dahilinde yol eskiyaliginin yogun olarak goriildiigii
Beybazari-Bolu arasinda bulunan Hamamli Gegidi; Beypazari'na iki, Ankara’ya onbes
saat uzakliktadir. Ornegin 17 Cemaziye’l-evvel 1090/726 Haziran 1679 tarihinde
Edirne’li Ali b. Hiiseyin ve Ali b. Mehmed’in yolunu kesen, 60 kisilik yol eskiyasi, kisa
stire igerisinde tiiccarlarin mallarini gasp etmislerdir. Bu donemde eskiyay: takip igin
gonderilen miifettis Hiiseyin Pasa tiiccarlarin sikayetlerini dinleyerek bu olaylar1
engellemeye calismustir (ASS. 60/746: 151). Ancak Tiirkmenlerin katildig1 yol eskiyalig:
bolgede sona erecek gibi degildir. Evasit-1 Cemaziye’l-ahir 1124/Temmuz 1712 tarihinde
Hamamli Bogazi'mi tutan 40 nefer eskiya, Beypazar1 Voyvodas: ile alt1 saat boyunca
savagmistir (ASS. 72/758: 498).

XVIIL ytlizyilda Ankara sehrini yakip yikan Celali gruplar: yerine, XVIIIL. ytiizyilda
daglik ve vadilerle gevrili alanlar1 mesken tutan yol eskiyalig1 gelismeye baglamistir.
Ortaya ¢ikan bu yol eskiyaligina en 6nemli destek yine reayadan gelmistir. Yiizyil

31 Orta Anadolu’da ve diger bolgelerde yol eskiyalig1 biiyiik oranda artmustir. 1737 yilinda Risvanh
Asireti'ne mensup eskiyanin Tiirkmen cemaatinden 350 koyun ve 500 kurus degerinde peynir ve yiin gasp
etmesi, devletin bir siire sonra bu cemaatle ilgili politika degisikligine gitmesine nende olacaktir. Bk. F.
Soylemez, “XVIIL yiizyill Baslarindan XIX. Yiizyil Ortalarina Kadar Maras ve Cevresinde Eskiyalik
Hareketleri”, Sosyal Bilimler Enst. Dergisi XXII, s. 70-71.

2Evasit-1 Saban 1130/Temmuz 1718 tarihinde Tabanli Cemaati'nden Sedid oglu ve kardesi; Kara Musa ve
oglu; Seyhlii Cemaati'nden Ali ve Arab Omer 70-80 kisilik eskiya grubu ile kendi halinde yasayan 27 haneyi
basmus, 2 kisiyi 6ldiirmdis, 7 kisiyi de kagirmistir (ASS. 93/779:321).

www.osmanli-medeniyeti.com 73


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies, 2017, VOL. 3, NO. 4, 61 - 78 A. Kog

icerisinde Tiirkmenler, Yoriikler ve FEkrad gruplari olarak tasnif edebilecegimiz
birbirinden farkli fakat benzer cografi alanlarda yasayan egkiya gruplar1 daha fazla 6n
plana ctkmaya baglamistir. Devlet icerisinde gii¢ gruplarinin degismesi devletin, onlarla
ilgili uyguladig: politikalarla yakindan ilgilidir. Boylece XVII. yiizyilda askeri siniftan
kisilerin olusturdugu isyanlar, XVIIL ytizyilda daha ¢ok reaya sinifina mensup kisilerin
eskiyalik girisimleri 6n plana ¢ikarmistir (ASS. 141/827: 197). ifade edilen bu gruplarin
kimi zaman daha fazla vergi vermemek kimi zaman da yerlesik hayata gegmemek igin
direnerek Anadolu iclerinde dagilmas: yol eskiyaliginin énemli sebeplerinden birisi
olmustur.

XVIIL. ytizyilda eskiyalik yapan asiretlerle devletin miicadelesi farkli sekillerde
olabilmistir. Ankara Sancagi’'nda yasayan Bozulus Tiirkmen grubuna mensup Tabanlu,
Kosne, Ogulbeylii, Seyhlii, Cayan, [leminlii, Karadin, Siileyman Hacilu ve Hamza
Hacilu cemaatleri ile topyekiin miicadele edebilmek i¢in Osmanli merkezi yonetimi
belirli tarihlerde bunlara, gasp ettikleri mallar nedeniyle yiiklii miktarlarda borg
cikarmistir (ASS. 72/758:442). Benzer sekilde yol eskiyaligi haberleri Cukurcak ve
Kalecik kazalar1 arasinda bulunan Karayokus Gecidinde sik sik duyulmustur.
Erzurum-Diyarbaklr-iran yolu tizeride bulunan gegit i¢in devletin kimi zaman 6zel
onlemler almasi gerekmistir (ASS.25/711: 1169).

XVIII. yiizyillda Ankara’da egkiyanin takip edilmesi hususunda bir yandan
bagkentten sik sik uyarilar gonderilirken (ASS. 79/765:753), diger yandan da yenigeri
askerlerinin bu gruplarla birlikte hareket etmemesi konusunda emirler ve yasaklar
merkezden gonderilmistir(ASS. 76/762: 529). Hobsbawm’in; biitiin toplumlar sosyal
eskiyaligr tivetme potansiyeline sahiptir. Bu potansiyel cografyanin zorluguyla dogru orantili,
devletin niiflizu ile ters orantilidir (Hobsbawm, 1997: 15) seklindeki ifadesi, XVIII. yiizyilda
kirsal alanlarda yasayan gruplarin sartlariyla ortiismektedir. Ankara havalisinde konar-
gocer vaziyetteki gruplarin, daghk ve kirsal alanlarda hayvan beslemek suretiyle yasiyor
olmalari, bunlar arasinda egkiyalik olaylarinin goriilmesine neden olmustur.

Eskiyaligin, sehir eskiyaligindan ¢ikarak kirsal bolgelere dogru kaymasi, yerel esraf
ve ayanlarin sehir merkezlerinde sagladiklar1 otorite ile yakindan ilgili olmalidir.
Ankara’da XVII. ytizyilda oldugu gibi celali eskiyaligina benzer bir durum séz konusu
degildir. Dogal olarak bu gelismeler, eskiya gruplarinin vakif kurumlarina dogrudan
baski kurmasmi da engellemistir. Dolayisiyla XVIIL yiizyil ser‘iye sicillerinde eskiya
gruplarindan zarar goren vakif topraklarina veya gayrimenkullerine az rastlanilmasi bu
ylizdendir. Eskiya gruplarinin bu tarihlerde sadece Ankara sehri kirsalindan tahsil
edilen beytii'l-mal vergilerini gasp ettikleri kayitlardan anlagilmaktadir (ASS. 80/766:
877 -909).

XVIIL yiizyilda ¢ok biiyiik bir harekete doniisemeyen eskiyalik, biiyiik oranda
tasradaki idarecilerin kontroliinde varhigmi gecitlerde, yol gilizergahlarinda
sirdiirebilmistir. Bu durum egkiyanin sehir merkezlerinin uzaginda denetimini
miumkiin kildigr gibi tasradaki kanun ve nizamsizliklarin olusmasma imkan
vermemistir. Sehir yoneticileri olarak ayan ve bolge esrafinin aralarinda isbirligi yaparak
eskiya gruplarini engellemeye calistiklar1 muhakkaktir. Buna ragmen olaylar yok
degildir. Eskiya gruplar1 ¢abuk hareket edebilen, ani baskinlar yapabilen kisilerden
olustugu icin faaliyetleri de genellikle kisa siireli olmustur. Bu gruplar kimi zaman
yaptiklar1 baskinlar sonrasinda dagilarak koylerine gitmis, kimi zaman da baskinlar
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sonrast izlerini kaybettirebilmek ig¢in Orta Anadolu sehirleri arasinda dolasip
durmuslardir.

XVIIL yiizyilda egkiyalik, bir onceki yiizyilda genis bir alana yayilan sekban ve
sarucalarin eskiyaligindan; Tiirkmen, Ekrad ve Yoriik asiretlerinin eskiyalif1 sekline
dontismiistiir. Ayni yiizyllda az sayidaki ayan ve esrafin kendi ¢ikarlari igin
stirdiirdiikleri rekabet, Sun-Tzunun belirttigi gibi; nihayeti itibariyle uzun vadeli
miicadelelerin kazananinin olmadigini ortaya koymaktadir (Sun-Tzu, 1971: 73).

Sonu¢ olarak endiistrilesmis toplumlar Oncesinin zor sartlar1 igerisinde,
yolculuklarm agir yapildigir donemlerde, ticari faaliyetlerin yapildig: yollar, eskiyalarin
en gozde faaliyet alanlar1 olmustur. Modern devletlerin kurulmasi, biirokrasideki
isleyisin hizlanmasi, daha diizgiin ve hizli ulasgima imkan taniyan yollarin yapilmasi
eskiyalara agir darbe vurulmasinda yeterli olmustur. Ekonomik gelismeler, etkili
haberlesme ve ulasim aglarmin kurulmasi ve devletlerin yonetimsel becerilere ulagsmasi
her tiirlii egskiyaligin gelismesine engel olusturmustur (Hobsbawm, 1997: 14-15).

Sonug¢

Anadolu’da Celali eskiyaligi, XVI. yiizyil sonlarinda baglamis ve XVII. yiizyilin
ortalarina kadar azalarak devam etmistir. Akdeniz cografyasinda yaygin olan
eskiyaligin en 6nemli sebepleri; niifus artisi, tarimsal iiretimdeki yetersizlik, ekonomik
dengelerdeki degisiklik, uzayan savaslar ve siyasi ¢oziilmelerdir.

Celali olaylar1 sirasinda devlet otoritesi zayifladigindan, halkin eskiya saldirilarina
martiz kalmamak igin cild-y1 vatan/terk-i diyar etmesi kagiilmaz hale gelmistir. Ankara
bolgesinde goriilen Celali olaylar1 halkin, daha giivenli bolgelere yani kirsaldan sehre
dogru gitmesine neden olmustur. Sultan II. Bayezid'in vakif reayasmin bir kisminin
giivenli oldugu icin Ankara sehir merkezine gelmesi bu tezi dogrulamaktadir. Ote
yandan vakif yapilar: iizerinde goriilen Celali tahribatinda kir-sehir ayrimi yapmak
giictiir. Celali eskiyasinin hem kirsaldaki vakiflar {izerinde, hem de sehir merkezlerinde
vakiflar tizerinde biiyiik yikima neden oldugu agiktir.

Celali olaylar sirasinda Ankara sehrindeki vakiflar {izerinde biiyiik bir yikim s6z
konusudur. Mahmud Pasa Vakfimin Bedesteni disinda, Corapgilar, Kusakgilar,
Takyeciler, Kuyumcular, Kaftancilar, iplikgﬂer, Kemeralti, Sipah ve Yahudiyan olmak
tizere dokuz ¢arsinin gesitli tarihlerde eskiya tarafindan atese verildigi goriilmektedir.
Diger vakiflarda meydana gelen hadiseleri de goz oniinde bulundurursak; Celali
olaylar1 Ankara sehir hayatina biiyiik zarar verdigi anlasilir. Vakif yapilarmin Celali
olaylarinda yikildiktan sonra, yeniden insa edilmesi 3 ile 15 y1l arasinda degisen bir
siireyi kapsamistir. Ote yandan XVILI. yiizyilda vakiflarin Celali tahribatindan kendi mali
imkanlari ile ¢tkmalar1 miimkiin olmadigindan, ancak icareteyn sistemi sayesinde tekrar
toparlanabilmislerdir. Celali eskiyasinin zarar verdigi Ishak Pasa, Mahmud Pasa, Yegen
Bey, Zal Pasa, Hemhiim ve Nalbandoglu Vakiflar1 bu krizden ¢ikabilmek igin icareteyn
uslii ile taginmazlarmi tamir ve ingsa yoluna gitmislerdir. O yillarda Celali
belirsizliginin ne zaman bitecegi kestirilemediginden kimi zaman yakilip yikilan vakif
binalarmin yerine -miitevellinin haberi olmadan- baska kisiler tarafindan izinsiz binalar
yapilmistir. Bu durum Celali olaylar: sirasinda sehirlerde yasanan yasa disilik, keyfilik
ve firsatcilig1 da ortaya koymaktadir.
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XVIL yiizyilda askeri simif mensuplarinin baglattigi veya destek verdigi isyanlardan,
XVIIL. yiizyilda yol eskiyaligina dogru kayma soz konusudur. Bunun en 6nemli
sebeplerinden biri; Celali olaylarini organize eden kisilerin pesine diisen devletin, onlar1
yakalamasi, bir kismmi hapsedip bir kismim da idam ederek ortadan kaldirmasidur.
Celall liderlerinin ortadan kaldirilmasi, onlara destek veren kisilerin dagilmasina
Anadolu’da kiigiik gruplar halinde eskiyalik faaliyetlerini silirdiirmelerine neden
olmustur. XVIIL yiizyilda eskiyalik olaylarin azalmasinda etkili olan diger bir husus
ise, Istanbul’dan atanan idarecilerin yerine, halki taniyan, yerel otoritenin(ayan ve
esrafin) giiclenerek eskiyaligin alanini daraltmasidir.

XVIIIL. ylizyllda Ankara’da ayanlik yapan ailelerin faaliyetleri gesitli agilardan
incelenmelidir. Siyasi ag¢idan ayan ailelerinin eskiya gruplar1 ile isbirligi iginde
bulunduklari, halktan daha fazla vergi toplayabilmek icin onlara eziyet ettikleri
belgelerde sik sik dile getirilmistir. Oysa halka kotii davranan, onlarin kazancini gasp
eden ayni ayan aileleri vakif eserleri tesis ederek veya mevcut eserleri destekleyerek hem
halkin gonliini kazanmaya c¢alismiglar hem de hayirseverliklerini gostermislerdir.
Bunlardan Mimarzade, Miiderrriszade, Muslupasazade ve Nakkaszadeler hayir eserleri
yaptirarak varliklarini halka kabul ettirmislerdir.

Son olarak daha genel bir tasvir yapmak gerekirse; XVII ve XVIIL. ytiizyillardaki
eskiyalik hareketleri arasinda bir takim temel farkhiliklar vardir. XVIL ytizyil Celali
eskiyaligina katilan kisiler askeri smiftan olduklari igin sehirler {izerinde hakimiyet
kurmay1 planlamiglardir. Oysa XVIIL ytizyil eskiyaliginin kaza merkezleri ve kasabalar
tizerinde dogrudan etkisi sz konusu degildir. En azindan XVIIL. yiizyil ser‘iye
sicillerinden eskiya gruplarinin sehirlerdeki vakiflar tizerinde -Celali doneminde oldugu
gibi- agik bir tahribati s6z konusu olmadig1 anlasilabilmektedir. XVIIIL. yiizyi1lda Ankara
kaza merkezinde ayan ve esrafin sagladigi otorite, eskiyaligin merkezden uzakta, kirsal
bolgelerde faaliyet gostermesine yol agmustir. d
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Ek. I: Ankara’da Celali Eskiyasi ile ilgili Hasan Pasa ve Yegen Bey Vakiflarinin
Kayitlari(ASS. 15/701: 53 ve 54)
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