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U.U. FEN-EDEBIYAT FAKULTESI
SOSYAL BILIMLER DERGISI
Yil: 14, Say:: 25, 2013/2

BESERI SORUNLAR ACMAZINDA BELARUS CUMHURIYETI

Emin ATASOY"

OZET

SSCB’nin dagilmast sonucunda 1991 yilinda bagimsizligini  kazanan
Belarus, Avrupa’min geng cumhuriyetlerinden biridir. SSCB sonrasi donemde
Belarus Cumbhuriyeti, ciddi bir siyasal, toplumsal ve ekonomik bunalimla
yiizlesmistir. 21. Yiizythin basinda derinlesen bu bunalimin toplumun tiim kesimlerini
etkilemesi sonucunda, tilkede bazi beseri sorunlar yayginlagmistir. Bu ¢alismada
Belarus’ta goriilen ve iilkeyi tehdit eden baslica demografik, saglik ve toplumsal
sorunlar sekiz baslhik altinda irdelenmis ve beseri cografva penceresinden
tartismaya agilmistir. Ulkemizde Belarus Cumhuriyeti ile ilgili yok denecek kadar az
sayida bilimsel ¢alisma vardir. Bu nedenle bu arastirmanmin éncelikli amact bu az
bilinen iilkeyi Tiirk okuyuculara tanitmaktir. Calismanin diger bir amaci ise Belarus
orneginden yola c¢ikarak eski SSCB Cumhuriyetlerinin yasadiklari toplumsal
sorunlara dikkat ¢ekmek ve bu iilkelerin gelecegini tehdit eden beseri sorunlara isik
tutmaktir.

Anahtar Kelimeler: Belarus, Niifus Yapisi, Demografik Kriz, Beseri
Sorunlar.

ABSTRACT

The Republic of Belarus in Chancery of Humane Impasses

Belarus, declared independence in 1991 after the dissolution of the USSR,
is one of the young republics of Europe. During the post-USSR period, the Republic
of Belarus faced a serious political, social and economic depression. In the result of

Dog. Dr., Uludag Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilgiler Egitimi ABD,
eatasoy@uludag.edu.tr
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this depression, which was deepened in the beginning of the 21 century, every part
of the society was affected, and certain humane problems were worsened. In this
study, the threatening demographic, health and social problems of Belarus were
examined under eight headings, and they were brought into question from the
viewpoint of anthropogeography. There are scarcely any scientific studies in our
country about the Republic of Belarus. For this reason, the primary goal of this
research is to introduce this little-known country to Turkish readers. The yet another
goal of it is to draw attention to the problems faced by former USSR republics by the
help of Belarus example, and set light to the main problems that threaten the future
of these countries.

Key Words: Belarus, Turkey, Population Structure, Demographic Crisis,
Humane Problems.

1. GIRIS

Yiiz6l¢iimii bakimidan 207600 km?’lik alani ile Avrupa’mn 13 ncii,
diinyanin ise 84’lincii en biiyiik iilkesi olan Belarus, dogu-bat1 yoniinde 650
km, kuzey-giiney yo6niinde ise 560 km uzunluga sahiptir (Vanina, vd. 2011:
10-25). Belarus, idari yapr agisindan 6 oblast (il) ve 118 rayondan (ilge)
olugsmaktadir. 1 Ocak 2012 tarihindeki verilere gore lilke siirlar icindeki
yerlesmeler 112 kent, 92 kasaba ve 23389 koyde toplanmustir (Zinovskiy vd.
2012: 5). Ulke niifusunun yaklasik %76’s1 kentsel' ve %24’ de kirsal
yerlesmelerde yasamaktadir. 1 Ocak 2012 tarihinde Belarus’un toplam
niifusu 9 465 200 olup diinyada 87’inci, BDT devletleri arasinda ise besinci
en kalabalik {ilkedir. Fakat son ¢eyrek ylizyilda derinlesen demografik kriz
sonucunda hem dogum oranlari hem de niifus artis hizi azalma
egilimindedir. Ornegin 1980 yilinda binde 16,0 olan dogum orani 2010
yilinda binde 11,4’e azalmis, ayn1 donemde dogal niifus artis oran1 da binde
+6,1’den binde -3,0’e azalmistir (Tablo 1).

! Beyaz Rusya’daki kentsel yerlesmeler grubu i¢inde hem sehir hem kasaba yerlesmeleri

yer almaktadir.
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Tablo 1: 1950-2010 Doneminde Belarus Cumhuriyeti’'nin Baslica
Demografik Ozellikleri (Kuharevi¢ 2012: 153)

Kisi Sayisi Binde

Yillar . . D?gal Bebek  Dogum  Olim D?gal E_i_e?ek

Dogum  Oltm Nifus Olima® Orani Orani Nufus Otim

Artigi Artigi Orani
1950 197164 61944 135220 11648 25,5 8,0 17,5 57,4
1960 200218 54037 146181 7042 24,4 6,6 17,8 34,9
1970 146676 68974 77702 2738 16,2 7,6 8,6 18,8
1980 154432 95514 58918 2506 16,0 9,9 6,1 16,3
1990 142167 109582 32585 1717 14,0 10,8 32 11,9
2000 93691 134867 -41176 872 94 13,5 -4,1 9,3
2005 90508 141857 -51349 640 94 14,7 5,3 7,1
2010 108050 137132 -29082 429 114 14,4 30 4,0

Cumhuriyet tarihi boyunca Belarus’un nifusu 6 ile 10 milyon
arasinda dalgalanmali bir degisim gostermistir. 1897 yilinda Rusya
Imparatorlugu sinirlar1 iginde ilk niifus saymm yapilmis ve bu sayima gore
Belarus’un niifusu 6,6 milyon olarak kaydedilmistir. ikinci Diinya Savasi
arifesinde 9,2 milyon niifusa sahip olan Belarus, savas boyunca niifusunun
%30°’nu kaybetmistir ve savas sonunda yalniz 6,2 milyon niifusu vardir.
Ikinci Diinya Savas1 oncesindeki niifusuna Belarus ancak 1972 yilinda
ulagmistir. 1994 yilinda ilkenin toplam niifusu 10,2 milyon olup (lke
tarihindeki en yiiksek diizeyine ulasmistir. Bugiin 9,4 milyonluk niifusu ile
Belarus Cumhuriyeti Isve¢, Belgika, Yunanistan ve Portekiz gibi orta
kalabalik iilkelere benzer bir niifus biiyiikliigline sahiptir (Brilevskiy vd.
2012: 165).

Belarus’un baslica demografik ve toplumsal sorunlarimi mercek
altina alan bu calisma ile bu iilkenin karsi karsiya oldugu beseri tehditler
irdelenerek, baslica sosyo-demografik sorunlar tartigilmaya c¢aligilmigtir.
Beseri cografya agisindan ele alinan bu caligmada Tiirkiye’de yeterince
taninmayan bu Slav iilkesinde gelisen beseri sorunlarin nedenleri, gelisimi
ve etkileri irdelenmistir.

2. BELARUS’UN BASLICA BESERi SORUNLARI

Belarus’taki beseri sorunlar tiirleri, kokenleri ve kapsami kadar
icerik, olusum ve gelisim agisindan da biiyiik bir gesitlilik gostermektedir.
Belarus’un beseri sorunlar1 oldukca genis ve kapsamli konular1 igermektedir.

Belirtilen yilda Belarus Cumhuriyetinde 0-1 yas arasinda 6len toplam bebek sayisi.
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Dogal olarak bu ¢alismada bu Slav ulusunu etkileyen tiim beseri sorunlar
tartisilmamus, en 6ncelikli ve en acil ¢6ziim bekleyen asagidaki sekiz sorun
tartismaya acilmistir:

1. Depopulasyonun  ka¢inilmazligl:  ¢oziimlenemeyen  diisiik
dogurganlik.

2. Evlilik dist dogumlarin ve kimsesiz ¢ocuk sayisinmn tehlikeli
yiikselisi.

Onlenemeyen Kkiirtaj sorunu.

Evlenmeler ve bosanmalar arasindaki hassas denge.

Toplumsal bunalimin yansimalari: siklasan intiharlar.
Kangrenlesen bir ulusal sorun: Sigara ve alkol bagimlilig1.
Yayginlasan uyusturucu bagimlilig1 ve kabaran sug dosyalari.
Giderek biyilyen bir tehlike: Onlenemeyen AIDS sorunu.

SSCB doneminde gelisme gosteren bu beseri sorunlar, SSCB sonrasi
donemde daha da derinlesmis ve 21. yiizyilin baginda adeta tiim {ilkeyi adeta
kusatmustir. Yukaridaki karamsar bagliklardan da anlasildigi gibi, Belarus
ulusunu ve devletin gelecegini tehdit eden bu sorunlar tartisilmaya agilirken,
heterojen etnokdiltiirel yapi1, diisik yasam kalitesi ve yoksulluk,
dizginlenemeyen yiiksek Olim oranlari, Onlenemeyen dis gocler, konut
yetersizligi sorunu, giderilemeyen cinsiyet dagilim esitsizligi, demografik
yaslanma ve ig giicii sorunu gibi bir¢ok toplumsal sorun bilinmesine ragmen
calismanin smirliligl agisindan yazilmamistir. Aslinda bu beseri sorunlar
sadece Belarus Cumhuriyeti’ne 6zgili degildir; Polonya’dan Bulgaristan’a,
Ukrayna’dan Macaristan’a, Moldovya’dan Ermenistan’a kadar eski sosyalist
ulkelerin ve eski SSCB cumbhuriyetlerinin neredeyse tamaminda yaygin
olarak goriilmektedir. Bu nedenle Belarus’taki beseri sorunlar aslinda tiim
eski sosyalist iilkelerin yiizlestigi ve ¢oziim arayisinda olduklar1 sorunlardir.
Bu nedenle bu ¢alisma Belarus ulusunun elestirel bir toplumsal analizinin
oOtesinde, sosyalist sistemden kapitalist sisteme gecen bir Ulkeler grubunun
gecis siirecinde yasadiklar1 benzer toplumsal bunalimlarin bir aynasidir.

O N o Ok~ w

2.1. Depopulasyonun® Kag¢imilmazhg: Coziimlenemeyen Diisiik
Dogurganhk

Dogum oranlari, 6lim oranlar1 ve dis gocler bir iilkenin niifus
artisini belirleyen ¢ temel etkendir. Belarus Cumhuriyeti'nde dogum
oranlarimin azalmasi tim 20. Yiizyil boyunca slirmistiir. Ozellikle 21.

% Bir iilkede negatif niifus artisi sonucunda toplam niifusun azalmasi “depopulasyon”

olarak adlandirilir.
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Yiizyilin basinda bu demografik kayip devletin gelecegini ve iilkenin
jeopolitik giivenligini tehdit edecek boyutlara ulagsmistir. 20. Yiizyilin ikinci
yarisinda dogum oranlarindaki bu ciddi diisiisiin baslica nedenleri sdyle
Ozetlenebilir (Solodovnikov vd. 2008: 430-439):

e (Caligsan kadin sayisindaki biiyiik artis ve kadinin hem toplum hem
de aile igindeki toplumsal statii degisimi;

e Ebeveynlerin yagsam, konut ve caligma kosullarinin degismesi ile
birlikte refah seviyesinin ylikselmesi. Ayrica, anne-babalarin hem
egitim olanaklariin, hem de egitim-kiltir diizeyinin ytkselmesi;

e Anne-babanin degerler piramidinin degismesi ve ¢ocuk
yetistirme Onceliginin geri planda kalmas;

e Sosyalist hiikiimetlerin konut sorununu ¢ézememis olmalar1 ve
Cernobil niikleer kazasinin yarattig1 ¢cevre ve saglik sorunlari.

o Kiirtajlarin, nikahsiz birlikteliklerin ve bogsanmalarin ¢ok yaygin
olmasi.

1996-2011 déneminde Belarus’un toplam nifusu 10,1 milyondan 9,5
milyona azalmis, yani 5 yil gibi kisa bir siirede yaklagik 600 000 erimistir.
2004 yilinda tlkenin yillik niifus kayb1 51 100 kisi iken 2011 yilinda 25
900’e azalmistir. Ayn1 donemde ulusal niifus artis hiz1 binde -5,4’ten binde -
2,8’¢ gerilemistir (www.belstat.gov.by 14.10.2012). Tim bu veriler iki
onemli sonu¢ ortaya koymaktadir: Belarus’ta depopulasyon donemi
slirmekte, fakat ayn1 zamanda negatif niifus artis oran1 da azalma egilimi
gostermektedir.

21. Yiizyilin basinda derinlesen demografik kriz Belarus’un uzun
donemli bir depopulasyon siirecine girmesine neden olmustur. Bu
depopulasyon siirecinin baslica nedenleri arasinda sunlar gosterilebilir:

o Sosyalist-devlet¢i ekonomiden serbest piyasaya geciste yasanan
politik ve ekonomik c¢alkantilar, aile kurumunu ve ¢ocuk
planlamasini olumsuz etkileyerek dogum oranlarinin diismesine
neden olmustur. Gegis doneminde Belarus  halkinin
yoksullagsmasi, derin sosyo-psikolojik ve ekonomik sorunlarla
yiizlesmesi, ayrica istihdam ve gelecek belirsizligine kapilmasi da
dogum oranlarinin diismesine yol agmuistir.

e Gegis doneminde iilke genelinde bir yandan ahlaki ve psikolojik
cokiintii yasanmis, diger yandan da ebeveynlerin ve ¢ocuklarin
deger oncelikleri degismistir. Nikahsiz birlikteliklerin artmasi,
kimsesiz cocuklarin ve yalmz yasayan yetiskinlerin artmasi,
bosanma oranlart ile kiirtajlarin yayginlasmasi depopulasyon
siirecini derinlestirmistir.
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o Kentsel niifus oranlarinin artmasi ile kentsel yasam tarzinin
yayginlagsmasi, dis gocler sonucunda bir bolim geng niifus
kitlesinin Belarus’u terk etmesi, ayrica hi¢ evlenmemis kadin ve
erkek sayisinin artmasi da dogum oranlarini olumsuz etkilemistir.

e Cocuksuz ve tek gocuklu ailelerin yayginlagsmasi, ayrica evlilik
dist dogumlardaki artis hem genel dogum oranlarini, hem de
ulusal niifus artig hizin1 olumsuz etkilemistir.

e Saglikli olmayan cinsiyet niifus dagilimi ve giderek kétiilesen yas
dagilmi da negatif niifus artiginda etkili olmustur. Ornegin
toplam niifus i¢inde geng¢ niifus oranlart azalirken, yasli niifus
oranlarimin  yiikselmesi, yani “ulusal yaslanma sorunu”
demografik krizi tetikleyen diger etkenler arasinda sayilabilir.

Gilinlimiizde Belarus Cumhuriyetinde hem diisiilk dogum oranlarini
hem de negatif niifus artisin1 belirleyen en 6nemli etkenlerin baginda tek
cocuklu aile sayisinin yaygmligi gelmektedir. Daha 1970’li yillarda tek
cocuklu aile oram bakimindan Belarus tiim Avrupa iilkelerinin Oniine
gecmistir.* Belarus Calisma ve Sosyal Koruma Bakanhg yetkilisi Vera
Labkovi¢’in yaptig1 tespitlere gore bugiin Belarus ailelerin %67’si tek
cocuklu ailelerden olusmasi, iilkedeki dogum krizinin ve demografik
¢itkmazin en iyi yansimasidir (http://demoscope.ru: 14.10.2012).

2.2. Evlilik Di1s1 Dogumlarin ve Kimsesiz Cocuk Sayisinin
Tehlikeli Yiikselisi

SSCB sonras1 donemde ¢ok partili siyasal yasam, demokrasi, insan
haklar1 ve ozgiirliikler alaninda Belarus’ta kaydedilen olumlu gelismelerle
birlikte, aile ve toplumsal yasamda da bazi énemli sorunlar kdk salmaya
baslamistir. Nikahsiz  birlikteliklerin =~ ve evlilik dis1  dogumlarin
yayginlagmasi bu toplumsal sorunlarin yalmizca en dikkat g¢ekenleridir.
Ornegin 1990 yilinda Belarus Cumbhuriyeti'nde dogum yapan kadinlarin
%8,51, 2000 yilinda %18,6’s1 ve 2006 yilinda da %22,7’si dogum esnasinda
nikdhsiz yasadiklarindan dolay1, evlilik disi dogum yapanlar grubunda yer
almislardir (Solodovnikov vd. 2008: 40). 1980-2006 déneminde evlilik dist
dogumlarin toplam ulusal dogumlar icindeki payr %6,4’ten %22,7’ye
yiikselmistir, yani ¢eyrek yiizyillik bir zaman diliminde yaklagik dort kat
artmugtir (Tablo 2). Bugiin Belarus’ta diinyaya gelen her bes bebekten birinin
evlilik dig1 olmasi “toplum genelinde ¢oken aile kurumuna, goreceli ahlak
sistemine ve yozlagan degerler piramidine isaret etmiyor mu?” sorusunu
gindeme getirmektedir.

4 1970-1980 déneminde Rusya Federasyonu hari¢ Avrupa iilkeleri arasinda en yiiksek tek

cocuklu aile oranina Belarus Cumhuriyeti sahip olmustur.
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Tablo 2: 1970-2006 Doneminde Belarus’ta Evlilik Disi Canli Dogumlarin
Kir-Kent Niifusuna Gére Dagilimu (http://www.belstat.gov.by)

Evlilik Digi Canli Dogan Toplam Dogumlar iginde Evlilik Digi
Yillar Bebek Sayisi Dogumlarin Payi (%)
! Toplam Kentsel K!fsal Toplam Kentsel K{_rsal
Nufus Niifus Niifus Niifus
1970 10 663 4775 5885 7,3 6,4 8,2
1980 9925 5269 4 656 6,4 51 9,0
1990 12131 7 656 4 475 8,5 75 11,2
2000 17 442 11422 6 020 18,6 16,7 23,7
2006 21912 13667 8245 22,7 19,2 32,3

SSCB sonrast donemde Belarus toplam niifusu azalirken, farkh
toplumsal, kiiltiirel, psikolojik ve ekonomik etkenlere bagl olarak evlilik dist
dogumlarda belirgin bir artis goriilmektedir. 1990 yilinda tiim iilkede 12 131
evlilik disi dogum tespit edilmigken bu say1 2011 yilinda 20 734’c
yiikselmistir. Daha da onemlisi iilkedeki evlilik dist dogumlarin biiyiik bir
boliimii 20 yas alt1 geng anneler tarafindan gerceklesmis olmasidir. Ornegin
1990 yilinda 20 yasin altinda evlilik dis1 dogum yapanlarin toplam sayis1 2
228 iken 2005 yilinda 3 515’e ¢ikmustir (www.belstat.gov.by: 14.10.2012).
Aslinda Avrupa tlkeleri ile kiyaslandiginda Belarus’taki evlilik disi
dogumlarin (toplam dogumlarin %22 civarl) ¢ok da yiiksek diizeyde
olmadiklar1 sdylenebilir. Ornegin evlilik dis1 dogumlarin toplam dogumlar
icindeki pay1 Isve¢’te %55, Finlandiya’da %39, Fransa’da %41 ve Bilyiik
Britanya’da %34 dolayindadir (Myasnikovi¢ vd. 2006: 121).

Ozetle 21. Yiizyiln basinda Belarus’ta en yiiksek evlilik dist
dogumlarin geng¢ anneler tarafindan gerceklestigi anlagilmaktadir (Tablo 2).
Erken yasta cinsel yasam baslangici, diistik cinsel kiltdr bilinci, gebelikten
korunma yontemlerinin yaygin kullanilmamasi gibi etkenler 6zellikle 20 yas
alt1 gen¢ Belarus kizlarin istenmeyen gebeliklerle ve erken evlilik disi
dogumlarla yiizlesmelerine neden olmaktadir. Erkeklerden ayri yasama
istegi, ekonomik ve toplumsal bagimsizlik, istenilen esi bulmadaki zorluklar
gibi etkenlere bagli olarak Belarus’ta 35 yas ustii kadinlarda evlilik dist
dogumlar olduk¢a yaygindir. Fakat bu yas grubundaki kadinlarin yasadiklari
gebelikler ve dogumlar ¢ok daha bilingli ve planl olup, 20 yas alt1 kadinlara
gore ¢ok daha az ruhsal-bedensel ve ailevi sorunlarla sonuglanmaktadirlar.

SSCB sonrasi1 donemde Belarus kentlerindeki evlilik dis1 dogumlarin
sayist daima kirsal yerlesmelerden yiiksek olmustur. Ornegin 2006 yilinda
kentsel yerlesmelerde 13 667 evlilik dis1 dogum gergeklestirilirken, kirsal
yerlesmelerde bu say1 8 245°te kalmigtir (Tablo 2). 1970-2006 déneminde
kentsel yerlesmelerde evlilik dist dogumlarin orani %7,3’ten %22,7’ye
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yiikselirken, kirsal yerlesmelerde bu oran %8,2’den %32,3’¢e yiikselmistir.
Ayrica Belarus niifusunun %75’1 kentsel yerlesmelerde yasadigindan,
iilkedeki evlilik dis1 dogumlarin %63°ten fazlasinin kentlerde gergeklesmis
olmasi dogal bir sonuctur. Fakat toplam dogumlar iginde, kirsal
yerlesmelerdeki evlilik dist dogumlarin kentsel yerlesmelere gore daha
yiiksek olmas1 unutulmamalidir (Tablo 2). Bir bagka anlatimla toplam ulusal
dogumlar iginde evlilik dis1 dogumlar oransal olarak kirsal yerlesmelerde
daha yiiksektir, oysa mutlak sayisal deger olarak kentsel nufus daha
kalabalik oldugundan dolay1 bu yerlesmelerdeki evlilik dis1 canli dogum
sayisinin daha yiiksek olmasi beklenen bir sonugtur (Tablo 2).

Belarus’taki kirsal yerlesmelerde gelenek-goreneklerin, dinsel
inanglarin ve aile baglariin kentsel yerlesmelere gore daha giiclii olmasina
ragmen bu yerlesmelerde her {i¢ dogumdan birinin evlilik dis1 olmas1 bir
yandan kentsel niifusa kiyasla daha diisiik egitim-kiiltiir diizeyi, diger yandan
da resmi nikdha olan gilivenin azalisim1 yansitmaktadir. Gebeligi 6nleyecek
yontemlerin kirsal kesimde yaygin olmayisinin yani sira, yetersiz cinsel
egitim dizeyi de kirsal kesimdeki evlilik disi dogumlarin kentsel niifustan
daha ytiksek olmasim belirleyen etkenlerdir. Sonug olarak bir yandan evlilik
dist dogumlar ve bosanmalarin yayginligi, diger yandan yiiksek orandaki
anne-baba 6liimleri Belarus’ta eksik ailelerin® yaygin olmasini belirlemistir.
Bugiin Belarus ailelerin %13’ten fazlasinin eksik ailelerden olusmasi ulusal
beseri sorunlarin ve dnlenemeyen demografik krizin bir baska yansimasidir
(Prihodgenko 2009: 79-80).

1990 sonrasindaki geg¢is doneminde Belarus’ta yasanan politik ve
ekonomik kriz, tlkedeki sosyo-demografik bunalimin derinlesmesine ve aile
kurumunun kokten sarsilmasina neden olmustur. Gegis déoneminde toplumun
en kucuk cekirdek birimi olan ailenin toplumsal, ekonomik ve psikolojik
sorunlar karsisinda ¢aresiz ve yalniz birakilmasi iilkede bazi olumsuz beseri
sorunlarin derinlesmesine yol agmustir. Ozetle, 21. Yiizyilin basinda Belarus
aile kurumu derin bir sosyo-demografik bunalimin tam ortasinda yer
almaktadir. Evliliklerin ve dogurganligin azalmasi, kiirtaj ve bosanmalarin
artmasi, nikdhsiz birlikteliklerin yayginlagmasi ve siradanlagmasi, tek
ebeveynli ve kimsesiz ¢ocuk sayisinin giderek artmasi iilkede derinlesen
toplumsal bunalimin yalnizca goriinen yiiziidiir.

2006 yilinda Belarus sinirlarn icindeki farkli devlet birimlerinde
(kres, okul, sosyal-hizmetler miidiirligiine bagli kurumlar, 6grenci yurtlari,
bakim evi vb.) yaklagik 32 000 anne-babasiz (aile yaninda yasamayan)

® Sadece annesiyle ya da sadece babasiyla yasayan veya annesiz-babasiz yasayan

¢ocuklarin bulunduklari aileler eksik aile olarak tanimlanabilir. Cocuksuz aileler, dul
kadinlar ve yalniz bagina yasayan yetiskinler de bu eksik ailelere 6rnektirler.
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cocuk yasadigi belirlenmistir. Her y1l bu kimsesiz ¢ocuklara 5 000 yeni
¢ocugun eklendigi g6z Oniine alindiginda iilkedeki ailesiz ¢ocuklar
sorununun boyutlar1 daha da iyi anlasilmaktadir (Krivonos 2010: 426-427).
Bir bagka anlatimla, toplam niifusu ve toplam evlilikleri azalan bir tlkede
Oksiiz ¢ocuk sayisinin giderek artmasi endise verici bir toplumsal sorundur.
Bu 6ksiiz ¢cocuklarin %80’inin anne-babalarinin hayatta olmalarina ragmen
kendi ¢ocuklarina sahip ¢ikmamalar1 ve bu ¢ocuklar devlet bakim evlerine
mubhtag birakmalar1 Belarus’taki aile krizinin bir baska yansimasidir.

Minsk kentinde okuyan {iniversite 0grencileri arasinda yapilan bir
bilimsel aragtirmada ankete katilan 6grencilerin %73,8’1 mutlu ve saglikli bir
aile i¢in resmi nikdhin olmasma gerek duymadiklarini ve resmi evliliklere
inanmadiklarim1 beyan etmislerdir. Daha da ilging ve bir o kadar da
disiindiriicii olan1 ise ankete katilan genglerin %34,2’si ¢ocuksuz aile
modelinde yagamalar1 gerektigini, %25,6’s1 anne ve babanin ayni evde
yagsamalart gerekmedigini, ayr1 evlerde de Ozglirce yasayip aile hayatim
siirdiirebileceklerine, %4,3’1i ise arkadas ailelerle es degisimi ve karsilikli
cinsel iliskiye girmelerini dogal olarak karsiladiklarini  ve bunu
onayladiklarin1 beyan etmislerdir (Krivonos 2010: 422-423). Bu anket
sonuclart Belarus genclerinin evlilik ve aile kurumuna bakis agisinin yani
sira, Postsovyet doneminde kiiresellesme dalgasinin getirdigi “sinirsiz
Ozgiirliikler” ve “cinsel devrim” sonucunda degisen ahlaki norm ve
toplumsal degerleri de yansitmaktadir. Ozetle, 1960’l1 yillarda Bati
Avrupa’da baglayan feminist devrim ve cinsel 6zgilirlesme dalgas1 gecikmeli
olarak Postsovyet Cumhuriyetlerini de etkilemistir. Bugiin iilkede koklesen
ulusal demografik bunalimin temelinde aile krizi yatmaktadir; dahasi evlilik,
cocuk, namus, es, aile gibi kutsal degerlerin ucuzlayip degersizlesmesi
sorunu yatmaktadir.

2.3. Onlenemeyen Kiirtaj Sorunu

Belarus’ta kiirtaj oranlarinin yiiksek olmasi hem iilkenin dogum
oranlarim ve niifus artig hizin1 hem de anne sagligini ve anne 6liim oranlarim
etkilemektedir. Son yarim yiizyilda Belarus kadinlarmin kiirtaja bir dogum
kontrol ve aile planlamasi araci olarak sarilmalarinin hem etik ve psikolojik,
hem de sosyo-demografik etki ve yansimalari vardir. Diigiik cinsel egitim
kilturd, yetersiz aile ve annelik bilinci, dogum kontrol kullaniminin
yetersizligi, diisiikk refah diizeyi, erken yasta evlenmeler, erken yasta cinsel
yasam baglangic1 iilkedeki kiirtaj olaylarinin yaygin olmasinin baslica
nedenleridir.

1995 yilinda Belarus’ta diinyaya gelen bebek sayisi 101 100 iken
aynt yil 193 300 cenin (embriyo) kiirtaj yoluyla yok edilmistir. Bu da
dogmasi gereken, ama dogmamis neredeyse 200 000 bebek demektir. Benzer
bir sekilde 2006 yilinda Belarus’ta diinyaya gelen bebek sayis1 96 700 iken
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ayn1 yil 58 500 kiirtaj vakas1 kaydedilmistir (Solodovnikov vd. 2008: 43).
Bir bagka anlatimla diinyaya gelen her yeni 2 bebek karsisinda yok edilen 1
bebegin olmasi, niifusu azalan Belarus i¢in ¢6ziim bekleyen ciddi bir sosyo-
demografik sorundur. Fakat 2000 yilinda 15-49 yas grubunda yer alan 1000
kadma diisen kiirtaj sayis1 binde 46,2 iken 2011 yilinda bu oranin binde
13,2’ye diismesi olumlu bir gelismedir (http://demoscope.ru: 14.10.2012).
Hiikiimetin ve Saglik Bakanliginin kiirtaj konusunda aldig1 kararlarin yan
sira, son yillarda dogum kontrol yontemlerinin yayginlagsmasi ve kadinlarin
gebelik konusunda bilinglenmeleri de iilke genelinde kiirtaj oranlarinin
diismesinde belirleyici etken olmustur.

2.4. Evlenmeler ve Bosanmalar Arasindaki Hassas Denge

Avrupa’nin birgok iilkesinde oldugu gibi Belarus’ta da gengler
arasinda resmi nikdh ve evlilik artik demode bir konuya doniismiistiir.
Ornegin, Belarus Cumhuriyetinde 2011 yilindaki evlilik sayisinin 1955 yili
seviyesine dahi ulasamamis olmasi dikkat ¢ekicidir (Tablo 3). Dikkat gekici
bir diger husus 2000-2011 doéneminde iilke niifusu azalmasina ragmen
evlenme sayisinda belirgin bir artisin varligidir. Ornegin 2000 yilinda iilkede
toplam 62 485 evlilik tespit edilirken 2011 yilinda bu sayr 86 785’¢
yiikselmistir (Tablo 3). Bir bagka deyisle, Belarus’ta evlilikler ve bosanmalar
arasindaki hassas ve carpik denge son donemde iyilesme egilimindedir.
Ornegin 2000 yilinda 1000 kisiye diisen evlilik sayis1 6,3 iken 2011 yilinda
9,2°ye yikselmistir. Ayn1 donemde 1000 kisiye diisen bosanma sayisi ise
4,4°ten 4,1’e diismiistiir. 2000 y1linda iilkede 43 512 bosanma kaydedilirken,
2011 yilinda sadece 38 584 bosanma kaydedilmesi aile kurumunun
giiclenmesi agisindan olumlu bir gelismedir (Tablo 3).

Tablo 3: 1950-2011 Doneminde Belarus’ta Evlenmeler ile Bosanmalarin
Degisimi (Kuharevig¢ 2012: 205)

Evlenme Bosanma 1000 Kisiye Diigen 1000 Kisiye Diisen
Yillar Sayisl Sayisl Evlenmeler Bosanmalar
1950 74 245 1594 9,6 0,2
1960 90 252 5757 11,0 0,7
1970 83 658 17 060 9,3 19
1980 97 461 31214 10,1 3.2
1990 99 229 34986 9,7 34
2000 62 485 43512 6,3 4,4
2005 73333 30531 7,6 3,2
2010 76 978 36 655 8,1 39
2011 86 785 38584 9,2 41
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Krivonos’a goére Belarus’ta bosanma oranlari ile dogum oranlari
arasinda hassas bir etkilesim vardir. Ona gore nikdhsiz yasayan aileler, tek
ebeveynli aileler ve bosanmis ailelerin dogum oranlar1 normal ailelere gore
daha diisiiktiir. Belarus’ta yapilan bir anket ¢alismasina gore resmi nikahla
evli olan kisilerin istedikleri ¢ocuk sayisi ortalama 2,2 iken, bosanmis
ailelerde bu say1 2,1 ve tek ebeveynli ailelerde de bu say1 1,7°dir (Krivonos
2010: 422-423). Bir baska anlatimla Belarus’ta bosanmis aile sayist ve tek
ebeveynli aile sayisi arttikca dogum oranlar1 azalmaktadir. Bunun tam tersi
mutlu, giivenli, bosanmamus, nikahli ve uzun siireli aile birliktelikleri dogum
oranlarini ve ulusal niifus artis hizin1 olumlu yonde etkilemektedir.

2011 yilinda Belarus’ta toplam 38 584 bosanma saptanmistir.
Bunlardan 16 641’i (%43,1) ¢ocuksuz ailelerde, 17 130°’u (%44,4) tek
cocuklu ailelerde, 4 813’0 (%12,5) ise iki ya da daha fazla ¢ocuklu ailelerde
gergeklesmistir. Ayni yil 27 404 ¢ocuk ebeveyninden birisini yitirerek, tek
ebeveynli “eksik ailelerde” yasamini siirdiirmek zorunda kalmigtir
(Kuharevi¢ 2012: 259). Gorildiigii gibi Belarus’ta bosanan ailelerin
%387,5’ini ¢ocuksuz ve tek ¢ocuklu aileler olusturmaktadir. Bosanan ailelerin
yalnizca %12,5’1 iki ya da daha fazla cocugu vardir. Ozetle ailedeki gocuk
sayisi arttikca bosanma oranlar1 da azalmaktadir.

Gelir dusiikliigl, konut sikintis1 ve yetersiz yasam alani, ekonomik
giivensizlik ve gelecek belirsizligi, esler arasindaki sosyo-psikolojik
uyumsuzluk, aile i¢i siddet, gelir disiikliigii ve issizlik, uyusturucu ve alkol
bagimlilig1 Belarus’ta bosanmalari tetikleyen en 6nemli etmenlerdir (Stukov:
15.06.2011). Daha 6nemli ve daha da tehlikelisi son donemde tek ebeveynli
aileler yayginlasmakta ve bu aileler toplum tarafindan elestirilmeyerek,
yaygin bir kabul ve onay goérmektedirler. Ozellikle, kocasiz yalmz yasayan
kadinlar ¢ocugunu babasiz biiyiiterek, babasiz aile modelinin Belarus
toplumunda kok salmasina neden olmaktadir (Krivonos 2010: 422-423). Bu
nedenle tek ebeveynli aile modeli ile babasiz yetisen ¢ocuklarin sosyo-
psikolojik sorunlari Belarus toplumunda derinlesen aile krizinin bir diger
yansimasidir.

2.5. Toplumsal Bunalimin Yansimalar1: Siklasan intiharlar

Intihar olaylarnin nedenleri, etkileri ve yansimalar1 demograflar
tarafindan pek tartigilmasa da eski SSCB Cumhuriyetlerinde 6liim oranlarin
etkileyen 6nemli etmenlerden birisidir. Ornegin SSCB’nin yiiriittiigii 10
yillik Afganistan savasinda Olenlerin toplam sayist 15 000 dolayindayken,
yalnizca 1984 yilinda SSCB siirlart iginde 80 000 kisi intihar etmistir
(Listopadov: 25.03.2011). Belarus’ta intihar olaylar1 ¢ok yaygin olup bu
oliim olaylar1 ulusal demografik yapiy1 dolayli etkilemektedir. Ornegin son
10 yilda iilkede 30000°den fazla kisi intihar ederek yasamina son vermistir
(Fedorovig: 10.09.2011). Bir bagka anlatimla son 10 yilda intihar olaylarinin
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kapsadig1 niifus kaybi, iilkenin en bulyuk kentlerinden biri olan Brest’in
niifusuna esittir. Ayrica Belarus’ta kirsal niifustaki intihar olaylar1 kentsel
niifusa gore ¢cok daha yaygindir. Ornegin 2012 yilinn ilk yedi ayinda kentsel
niifusta intihar edenlerin oran1 yiiz binde 8,3 iken, kirsal niifusta bu oran yuz
binde 26,0, yani yaklasik 3 kat daha yiiksektir (http://demoscope.ru:
14.10.2012).

Belarus Cumhuriyeti’nde 2011 yilinda alkol zehirlenmesi sonucu
Olenlerin sayis1 1 858, trafik kazalar1 sonucu olenlerin sayisi1 1 142, intihar
sonucu Olenlerin sayist 1 794, kasith ya da kasitsiz 6ldiirme sonucu yasamini
yitirenlerin sayis1 da 346 olarak saptanmistir (Tablo 4). Intihar edenlerin
sayisinin trafik kazalarindan bile yliksek olmasi dikkat ¢ekicidir. Ayrica,
niifusu azalan bir iilke i¢in bu 6lim olaylar1 oldukga yiiksek olup, kamu
otoritelerini kaygilandirmaktadir. 21. Yiizyilin basinda dogum oranlarini ve
dogal niifus artis hizim bir tiirlii arttirmay1 basaramayan Belarus Hiikiimeti,
en azindan alkol ve uyusturucu bagimliligina bagli 6liim oranlarin azaltmay1
ve intihar olaylarim frenleyerek niifus kaybin1 dnlemek i¢in biiyiik bir ¢aba
harcamustir.® “Dogumlart arttiramadigimiza gore, Sliimleri azaltmak gerekir”
sOylemi Belarus Hiikiimeti yetkililerinin adeta yeni slogan1 olmustur.

Tablo 4: 2009-2011 Doneminde Belarus’ta Saglik Dist Sebeplerden
Olenlerin Sayis1 ve Oliim Nedenleri (Kuharevig 2012: 377)

. Olen insan Galigma Gaginda Olenlerin
S?eltl)Jgt])i Sayisi Sayisi

2009 2010 2011 2009 2010 2011

Trafik Kazalari 1215 1094 1142 1000 915 954
Alkol Zehirlenmesi 1937 1910 1858 1636 1548 1511
Kazara Bogulma 717 1136 616 568 958 502
intihar 2238 2072 1794 1801 1670 1415
Oldirme 387 348 346 331 301 295

Gecis  doneminde yasanan toplumsal, siyasal ve ekonomik
calkantilar Belarus’ta intihar olaylarmin sikligini agiklamada yetersiz
kalmaktadir. Ulkedeki intihar olaylarm en yaygm goriildiigii niifus grubu
aktif nifus grubundaki erkekler (40-59 yas araligi) ile kirsal kokenli
erkeklerdir. Belarus Saglik Bakanliginda uzman psikolog olarak gorevli Irina
Baykova’ya gore Ozellikle 50 yas {istli erkeklerde intihar olaylarinin sikg¢a

Belarus’ta alkol ve uyusturucu bagimlilig ile intihar vakalari arasinda siki bir etkilesim
vardir. Bir bagka anlatimla alkol ve uyusturucu bagimliligina karsi agilan savas, intihar
olaylarinin sikligini da dogrudan etkilemektedir.

214


http://demoscope.ru/

goriilmesi bu niifus grubundakilerin depresyon ve alkol bagimliligi ile
aciklanmaktadir (http://demoscope.ru: 14.10.2012). Oysa Belarus kadinlari
arasinda intihar vakalar1 60 yas ve sonrasinda artis gostermektedir. Ayrica
Belarus’ta intihar olaylarinin biiyiik bir boliimii yiiksek dozda alkol kullanim
sonucunda ger¢eklesmistir. Bir bagka deyisle alkolizm ile intihar sorunu
arasinda giiglii bir bag vardir. Ornegin 2008 yilinda Belarus’ta 2 800 kisi
intihar etmis ve bunlardan %60’ 1min kan analizlerinde yiiksek oranda alkol
tespit edilmistir (Lukasova 2010: 208). Alkol bagimliligindan sonra
Belarus’taki intiharlarin  diger nedenleri arasinda ask-kiskanglik-evlilik
ticgenindeki sorunlar, ¢ok erken ya da istenmeyen hamilelik, cocuk kaybi ya
da kiirtaj, tecaviiz ya da siddete maruz kalma, derin psikolojik veya saglik
sorunlar1 ile yalmizlik-kimsesizlik sorunlart gelmektedir (Listopadov:
25.03.2011).

1990’11 yillarda Belarus’ta intihar edenlerin sayis1 yilda 3 500’
asmaktayken 2010 yilinda intihar edenlerin sayis1 2 474’e gerilemistir. Fakat
devletin bu trajik durumu goérmezden gelmesine ve bilim adamlarinin
olaylan tartismaktan kag¢inmalarina karsin son dénemde bu konuda olumlu
gelismeler oldugu sdylenebilir. Ornegin 2000 yilinda Belarus’ta her 100 000
kisiye 34,9 intihar olay1 diiserken, 2010 yilinda bu oran 26,1’e diismiistiir
(Fedorovig: 10.09.2011). Fakat bu olumlu gelismeye ragmen Belarus bugiin
diinyani en yiiksek intihar oranlarina sahip ilk 10 iilkesinden biridir.”

Konuyu 6zetlersek, intihar olaylar1 Belarus’taki sosyo-ekonomik
sikintilarin  ve gecis donemindeki toplumsal bunalimlarin yansimasidir.
Intihar olaylar bir yandan Belarus’ta 6liim oranlarini arttirmakta ve niifus
kaybini tetiklemekte, diger yandan da parcalanmis aile sayisi, aile igi
psikolojik sorunlar1 ve kimsesiz ¢ocuklarin sayisini arttirmaktadir. Daha da
Oonemlisi intihar olaylar1 sonucunda yetismis nitelikli niifus sayisi
azaldigindan ekonomi ve istihdam kayiplar1 olusmaktadir. Ornegin 2012
yilmin ilk yarisinda Belarus’ta intihar eden her bes kisiden biri ¢alisma
caginda yer almaktadir (http://demoscope.ru: 14.10.2012). Ayrica sadece
2010 yilinda intihar eden 2 474 kisinin devlete olan finansal kayb1 3,5 milyar
rubleyi asmaktadir (Fedorovig: 10.09.2011). Ailelerin maddi gelirini ve
yasam kalitesini ylikseltmek, alkol ve uyusturucu kullanimini azaltmak,
cocuklarin egitim ve ahlak diizeyini yiikseltmek intihar sayilarini azaltmak
icin Belarus’ta yapilmasi gerekenler arasinda ilk akla gelenlerdir.

" 2009 yilinda 100 000 kisiye diigen intihar sayis1 bakimindan Litvanya (42), Rusya (36),
Kazakistan (30), Macaristan (28,5) Belarus (28,4) ve Ukrayna (25) diinyanin en yiiksek
intihar oranina sahip iilkeleridirler. Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Listopadov, V., “Zavtra
Tvoey Strani”, 25. 03. 2011, Minsk
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2.6. Kangrenlesen Bir Ulusal Sorun: Sigara ve Alkol Bagimhihigi

Sigara, uyusturucu ve alkol bagimliligindan kaynaklanan problemler
Belarus halkinin ¢6ziim bekleyen en oncelikli beseri sorunlarinin basinda
gelir. Belarus’ta sigara kullanimi giderek yayginlasmaktadir ve ozellikle
kadinlar arasinda sigaraya bagimli olanlarin sayis1 hizla artmaktadir. Ornegin
1995-2007 doneminde kadinlar arasinda sigara kullananlarin orani ii¢ kat
artmigtir (1995 yilinda %3 iken 2007 yilinda %9’a yiikselmistir). Ayrica
2007 yilinda Belarus’ta 16 yas ve istii erkeklerin %53,2’si ve kadinlarin
%9,0’unun sigara kullandiklar1 tespit edilmistir (Nikitenko 2009: 539-540).
Ozellikle geng ve orta yas kadin gruplarinda sigara kullanimmin yaygin
oldugu goriilmektedir. Ornegin 2007 yilinda 20-29 yas arasindaki kadinlarda
%16,9’u, 30-39 yas grubundaki kadinlarda ise %18’inin sigara kullandiklar
tespit edilmistir. 30-39 vyas grubundaki erkeklerin %66,1’i sigara
kullandiklarina gére, Belarus kadinlarinda sigara kullaniminin erkek niifusla
kiyasla daha diisiik oranda oldugu anlasilmaktadir. Ayrica hem erkeklerde
hem kadinlarda giinliik tiiketilen sigara miktarinin siirekli artmasi saghk
yetkililerini kaygilandirmaktadir. Ornegin 2000 yilinda Belarus erkekleri
giinde ortalama 13 sigara tiiketirken, 2007 yilinda bu say1 17’ye yiikselmis,
ayn1 zaman diliminde Belarus kadinlarinda giinliik sigara tiiketimi 7’den
11’e yiikselmistir (Nikitenko 2009: 539-540).

Belarus’taki yaygin sigara kullanimi bir yandan kanser vakalari ile
gogiis ve kalp-damar hastaliklarini arttirmakta, diger yandan da olim
oranlarinin artmasina ve {ilke genelinde ortalama yasam siiresinin
kisalmasina neden olmaktadir. Belarus’ta sigara kullaniminin yaygin
olmasinin yetigmis is giicli kaybi, saglik harcamalarinin artmasi, boliinmiis
ailelerin yayginlagsmasi ve ulusal ekonomiye verdigi finansal ve istihdam
zararlar1 gibi olumsuz etkileri ve yansimalar1 vardir.

Belarus’ta son ceyrek ylizyillda bir yandan iilke genelinde alkol
tilketimi artarak alkolizm sorunu koklesmekte, diger yandan da alkol
bagimlilarin sayist giderek artmaktadir. Yalmzca 2000-2006 ddéneminde
alkol psikoz hastalarin sayis1 erkeklerde %75,6 ve kadinlarda %119 oraninda
artig gostermistir. Farkli saglik kurumlarinda tedavi géren ve 100 000 kisiye
diisen alkol bagimlilig1 ve alkol psikoz hastalarinin sayis1 2000 yilinda 1 427
iken, 2006 yilinda 1 859’a yiikselmistir. Bir bagka anlatimla Belarus’ta her
100 000 kisiden neredeyse 2 000’i alkol sorunlarindan tedavi gérmekte, bu
da iilkede her 50 kisiden birinin alkol sorunlariyla yiizlestigini
gostermektedir  (Nikitenko 2009: 546-549). Yapilan bir sosyolojik
aragtirmada Belarus’taki genglerin %60’tan fazlas1 yiiksek alkol oranina
sahip alkollii igkiler kullandiklari, erkeklerin%27’si ve kizlarin da
%13,8’inin uyusturucu kullandiklar1 tespit edilmistir (Solodovnikov vd.
2008: 59).
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1990 yilinda Belarus’ta kisi basina diisen alkol tiikketimi 5,7 litre iken
1995 yilinda 6,7 litreye, 2000 yilinda 8,8 litreye, 2005 yilinda 9,3 litreye ve
2008 yilinda da 12,4 litreye ciktig1 tespit edilmistir (Lukasova 2010 a: 206).
Belarus Devlet Istatistik Merkezi'nin verdigi bilgilere gére 1995 yilinda
iilkede kisi basina diisen ortalama alkol tiketimi® 6,7 litre iken 2009 yilinda
12,0 litreye yiikselmistir (http://www.belstat.gov.by 14. 10. 2012). Bir bagka
anlatimla Belarus’ta 15 yildan kisa bir zaman diliminde alkol tiiketimi
neredeyse 2 kat artmistir.” Uzmanlarin verdigi bilgiye gore bir iilkede kisi
basma diisen alkol tiikketiminin kritik esigi 8 litredir. Bir iilkede bu hassas
esik asildiginda hem insanlarin ruh ve beden sagligi hem de toplum ve niifus
sorunlart hizla artmaktadir. Belarus halkinin son dénemde bu kritik esigi
astig1 goriilmektedir. Ayrica Avrupa iilkelerinde genelde sarap ve bira gibi
alkol oram diisiik “yumusak igkilerin” tiiketimi yayginken, Belarus’ta votka,
cin, viski gibi alkol oram yiiksek “sert ickiler” yaygin olarak tiiketilmektedir
(Lukasova 2010 a: 205-216).

Rusya ve Ukrayna gibi diger Slav iilkelerinde oldugu gibi Belarus’ta
da yaygin olan alkol bagimlilig1 bir dizi saglik, ekonomik, sosyo-psikolojik
ve demografik sorunlara neden olmaktadir. Trafik ve is kazalarinin
artisgindan, bosanmalarin ve aile sorunlariin artigina, psikolojik sorunlarin
ve kalp-damar hastaliklarimin artigindan, intihar olaylarmin artigina kadar
birgok sorunun temelinde iilkedeki asir1 alkol tiiketimi ve yaygin alkol
bagimliligi yatmaktadir. Belarus Cumhuriyeti'nde yasam ve saglik
kalitesinin diismesinde, cinayet, su¢ ve genel Oliim oranlarinin artiginda,
nitelikli iiretim ve is verimliliginin diismesinde, 6ziirlii ve sakat niifustaki
artista, dogum oranlarinin azaliginda ve bosanmalarin artmasinda, kadinlar
ile erkekler arasindaki cinsiyet dagilim dengesizliginde de alkol bagimlilig
ve buna bagli olan 6liim oranlarinin énemli bir etken oldugu sdylenebilir.

Elena Spasiik’iin kaleme aldigi “Hiikiimet yetkilileri alkol satis
yasagini 21 yasina ¢ekmeyi amaglamaktadir” baslikli yazisi “Belaruskie
Novosti” gazetesinde yaymlandiginda iilkede epey tartismalara yol agmis
olsa da gencler arasinda yayginlasan alkolizm sorununun ¢dziimlenemedigi
ortadadir. Her yil izinsiz alkol tliketiminden tutuklu ¢ocuk ve Ogrenci
sayisinin artmasi bunu kanitlamaktadir. Ozellikle 18 yas altinda ¢ocuk yasta
bulunanlar arasinda alkol ve uyusturucu bagimlilarin sayisinin hizla artmasi
hiikiimeti kaygilandirmaktadir. Ornegin sadece 1994-2009 déneminde saglik

Tiim alkol tiirlerini kapsamaktadir.

Ulkede 6zellikle kirsal kesimde 6nemli Slciide kacak alkol iiretimi de yaygindir. Fakat bu
hesaplamalarda kagak iiretim degerleri g6z oniinde bulundurulmamistir. Ayrica yasadist
yollarla Belarus’a sokulan yurt dist alkol miktarlari da bu hesaplamalarda yer
almamaktadir. Sadece 2008 yilinda polislerin yaptig1 baskinlar sonucunda 2,4 milyon litre
ev yapimi rakiya (samogon) el konulmus ve bu kanun dist ickiler imha edilmistir.
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kurumlarinda tedavi gbéren 15 yas altindaki alkol ve uyusturucu bagimlisi
¢ocuklarin sayis1 14,5 kat artmistir (Spasik: 24.08.2011).

Yillar bazinda Belarus’ta kisi basina alkol tiiketiminin degisimi
alkolizm sorununun tehlikeli gelisimi agisindan 6nemli ipuclar1 sunmaktadir.
1980 yilinda iilke genelinde kisi basina diisen alkol tiiketimi 10,2 litre iken
1985 yilinda 8,8 ve 1990 yilinda da 5,7 litreye diismiistiir. SSCB tarihinin
son 10 yilinda Belarus’ta alkol tiiketiminde gozle goriiliir bir diisiis yasandigi
ortadadir. Fakat 1990 sonrasindaki SSCB sonrasi ge¢is doneminde Ulkede
derinlesen ekonomik, toplumsal ve politik sorunlara kosut olarak alkol
tiikketiminin artisa gectigi de bir baska goriinen gergektir.

Postsovyet donemde alkol tiiketiminin hizla artmasi ve Ozellikle
kadinlar ile gengler arasinda alkolizmin yayginlagmasi Belarus’ta adeta bir
toplumsal soruna doniismiistiir. Ornegin 2005 yilinda iilke genelinde 149
505 kisi alkol bagimlis1 iken bu say1 2008 yilinda 179 474’¢ ve 2009 yilinda
da 180 143’¢ yiikselmistir. Olayin en aci boyutu ise iilkede alkolizm tedavisi
goren 17 143 kisinin 18 yas altindaki ¢ocuklardan olusmasidir (Lukasova
2010 a: 206-207). Kadnlar, gengler ve Ogrenciler arsinda alkol
bagimliliginin giderek yayginlasmasi, Belarus hiikiimetinin baz1 sert kararlar
almasina yol agmustir. Gece 22,00’den sonra tiim market, bakkal ve alis veris
merkezlerinde alkol satisinin yasaklanmasi ve tiim iilkede 18 yasinin
altindaki ¢ocuklara alkol satiginin yasak olmasi bu kararlar arasinda ilk goze
carpanlardir. Sonug olarak, giiniimiizde Belarus’ta yaklasik 200 000 kisinin
alkolizm sorunu ile yiizlesmis olarak yasamini siirdiirmeye ¢alismasi ciddi
bir saglik ve sosyal sorundur, daha da onemlisi iilke gelisimini frenleyen
ekonomik ve demografik bir kamburdur. Ornegin, Belarus’ta her yil
alkolizm sonucu dogrudan ya da dolayli olarak 4 000 ile 5 000 arasinda kisi
yagsamini yitirmektedir (http://demoscope.ru: 14.10.2012). Nufusu azalan bir
tilke i¢in bu olay telafisi olmayan bir beseri kayiptir.

2.7. Yayginlasan Uyusturucu Bagimlihg ve Kabaran Suc
Dosyalari

Uyusturucu  bagimliligt  Belarus’un en  biiyilk  toplumsal
sorunlarindan biridir. Son ¢eyrek yiizyilda Belarus’ta hem narkomani'® hem
de toksikomani'! hastalarinin sayisinda ciddi bir artis oldugu goriilmektedir.
Ornegin 2000 yilinda 100 000 kisiye diisen narkomani hasta sayis1 4 545

10 Bir kisinin uyusturucu (narkotik) kullammina psikolojik ve fiziksel olarak bagimli olmast

tip alanyazininda narkomani (uyusturucu bagimlilig) olarak adlandirilir. Narkoman kisi
fiziksel ya da ruhsal yoksunluk nedeniyle uyusturucu almadan yapamaz.

Bir kisinin tedavi amaciyla saplanti halinde ilag kullanmasina tip alanyazininda
toksikomani (ila¢ bagimlilig1) olarak adlandirilir. Toksikoman kisi fiziksel ya da ruhsal
yoksunluk nedeniyle bagimli oldugu ilaci almadan yapamaz.

11
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iken 2006 yilinda 6 427’ye yiikselmistir. Belarus’ta uyusturucu bagimlilig
tedavisi goren hastalarin sayisi 1985 yilinda sadece 31 iken 2006 yilinda bu
say1 1 128’e yiikselmistir (Tablo 5). Dogal olarak bu sayilar karamsar saglik
portresinin biitiinlinii resmetmekten uzaktir. Ciinkii bu veriler yalnizca
devlete tedavi i¢in resmen basvuranlarin sayisini yansitmaktadir. Bir baska
deyisle uyusturucu sorunlari ile yiizlesen ama tedavi i¢in devlet organlarina
basvurmayanlarin sayisiin ne kadar oldugu belli degildir. 2011 yilinda
Belarus’ta 50 000’den fazla uyusturucu kullanicisi yasadigi belirlenmistir
(http://demoscope.ru: 14.10.2012).

Tablo 5: 1985-2006 Doneminde Belarus’ta Narkomani ve Toksikomani
Hastalariin Sayisal Degisimi (Nikitenko 2009: 549)

Narkomani Hastalari Toksikomani Hastalar
Yillar 100 000 Kisiye 100 000 Kisiye
Hasta Sayisi Diisen Hasta Hasta Sayisi Diisen Hasta
Sayisi Sayisi
1985 31 0,3 23 0,2
1990 136 13 37 0,4
1995 538 52 35 0,3
2000 1127 11,3 61 0,6
2006 1128 11,6 89 0,9

Belarus Bilimler Akademisi’ndeki sosyologlar tarafindan yapilmis
bir bilimsel arastirmada iilkede yasayan 30 yas altindaki genglerin
%10,6’sinin yasamlarinda en az bir kez uyusturucu kullandiklar1 tespit
edilmistir (Lukasova 2010 b: 196). Alkol ve uyusturucu kullaniminin
yayginlagmasi1 Belarus’ta siddet, bosanma, trafik ve is kazasi, hirsizlik,
cinayet, tecaviiz ve diger su¢ oranlarinin da artisina yol agmistir (Tablo 6).
Ornegin 1990 yilinda Igisleri Bakanlig1 yetkilileri tarafindan iilke genelinde
uyusturucu kullanimi ile baglantili 372 sug unsuru tespit edilirken, bu sayi
2004 yilinda 6047’ye ve 2008 yilinda da 4063’e yilikselmistir. Devlet adalet
organlar1 tarafindan uyusturucu ticareti ve uyusturucu kullanimi ile ilgili
1985 yilinda sadece 16 kisi hiikiim giyip adli ceza alirken, 2008 yilinda bu
sayl1 2 585’¢ ylikselmistir. Son donemde oOzellikle 6grenciler ve gengler
arasinda sug¢ oranlart hizla artmaktadir. Ornegin, 1990 yilinda Belarus’ta
islenen toplam suglarin %17,8’1 18-29 yas grubunda gengler tarafindan
gergeklestirilirken; bu oran 2008 yilinda %33,0’e yiikselmis, yani yaklasik
iki kat artmigtir (Lukasova 2010 b: 196-198).
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Tablo 6: 1990-2008 Doéneminde Belarus’ta Sug¢ Sayisinin  Degisimi
(Lukasova 2010 b: 195)

1990 1995 2000 2005 2008
Tespit Edilen Sug Sayisi 75699 131761 135540 192506 158 506
10 000 Kisiye Diigen Sug Sayisi 74 129 125 197 164

Lukasova’ya gore Sovyet sonrasi doneminde Belarus toplumunda
hizla yayginlasan homoseksiiel iligkiler, sigara, uyusturucu ve alkol
bagimliligi, cinayet, hirsizlik, pornografi ve fahigelik gibi toplumsal
hastaliklar bir yandan iilkenin i¢inde bulundugu ahlak bunalimini ve degerler
erozyonunu yansitmakta, diger yandan da Belarus Cumbhuriyetinin ulusal
giivenligini ve Belarus ulusunun gelecegini dogrudan tehdit etmektedir
(Lukasova 2010 b: 197). Postsovyet donemde Belarus’ta bir yandan iglenen
su¢ sayisi artmis, diger yandan da sug tiirleri ¢esitlenmistir. Tablo 6’da da
goriildiigi gibi 1990 yilinda {ilke genelinde 75 699 sug tespit edilirken, 2008
yilinda bu sayr 158 506’ya yiikselmistir. Ulke toplam niifusu azalmasina
ragmen 20 yildan kisa bir zaman diliminde islenen suglar yaklasik iki kat
artmigtir (Tablo 6). Daha da onemlisi SSCB doneminde nadir goriilen
finansal suclar, ekonomik suclar, uyusturucu ve kagak igki-sigara ticaretine
dayal1 suglar, insan kacakgiligi ve kadin ticaretine dayali suglar, riisvet ve
bankacilik suglari, internet dolandiriciligi ve bilgi islem suglari, pornografi
ve cinayet suglart SSCB sonrast donemde Belarus Cumhuriyeti’nde hizla
yaygmlagnustir. Issizlik, yoksulluk, egitim diizeyi diisiikliigii, aile sorunlar,
psikolojik sorunlar, maddi sikintilar, aile igi siddet, psikolojik bunalim, alkol
ve uyusturucu kullaniminin yayginligi gibi etkenler Belarus’taki sug
olaylarinin artigini tetikleyen en 6nemli etkenlerdir.

2.8. Giderek Buyiiyen Bir Tehlike: Onlenemeyen AIDS Sorunu

SSCB doneminde AIDS sorunu Belarus toplumu i¢inde pek yaygin
olmadigindan, 6nemsiz, tartisilmayan ve kiiglimsenen bir saglik sorunuydu.
Fakat Sovyet sonrasi doneminde HIV viriisii tasiyicilarinin sayist hizla
artarak AIDS’i ciddi bir ulusal sorun haline getirmistir. Belarus’ta
sosyalizmden kapitalizme olan sancili gecis esnasinda bir yandan yoksulluk,
psikolojik sorunlar ve ¢aresizlik artmis; diger yandan da cinsel ézgurlukler
ve kontrolsiiz cinsel iliskilerde adeta patlama yasanmistir. Tiim bunlar ise
AIDS’in yaygilasmasi ve toplumda koklesmesi ic¢in uygun zemin
hazirlayan unsurlar olmustur.

HIV viriisii cinsel iligki, direk kan temasi, organ nakilleri ve anneden
bebegine olmak iizere dort yolla bulasmaktadir. Belarus’ta HIV viriisii
tagtyicilarinin %50,8’inin cinsel iligki sirasinda bu hastaliga yakalanmasi
cinsel egitim ve cinsel bilinglenme konularinda o6zellikle 6grenciler ve
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gencgler arasinda uzun bir yolun kat edilmesi gerektigini gostermektedir.
2011 yilmin ilk 3 ayinda Belarus Cumhuriyetinde HIV viriisii tagiyan 288
kisi tespit edilirken, 2012 yilinin ilk 3 ayinda bu say1 321’e yiikselmistir. 1
Nisan 2012 tarihinde tiim tilkede 13 276 kisinin HIV virisii tasidiklar tespit
edilmistir. Bir baska anlatimla Belarus’ta her 100 000 kisiye 110,7 HIV
viriisii tastyicist diigmektedir. Oblastlar bazinda HIV virlisii tasiyicilarinin
dagilisina bakildiginda Gomel oblastinda 6 548 kisi, Minsk oblastinda 1 823,
Minsk kentinde 1 909, Mogilev oblastinda 754, Brest oblastinda 993,
Vitebsk oblastinda 701 ve Grodno oblastinda 548 HIV viriisii tasiyicisi
bulundugu anlagilmaktadir. HIV viriisii en yaygin olarak Gomel oblastinda
(100 000 kisiye 336,8) ve en az yaygin olarak da Grodno oblastinda (100
000 kisiye 40,7) gortlmektedir (http://demoscope.ru: 14.10.2012).

Belarus’ta HIV viriisii  tasiyicilarinin %39,3’inii  kadinlar ve
%60,7’sini  erkekler olusturmaktadirlar. Ulke genelinde HIV viriisii
tastyicilarinin biiyiik bir boluminin 15-29 yas grubundaki genglerden
olugmasi tehdidin ciddiyetini ve sorunlarin ¢éziimiindeki aciliyetini daha da
arttirmaktadir. Ornegin 15-29 yas grubundaki gencler ve dgrenciler (8 078
kisi) tiim iilkedeki HIV viriisii tastyicilarinin %60,8’ini olusturmaktadirlar.
Sigara ve alkol tiiketiminde oldugu gibi Belarus’ta HIV viriisii tastyicilarinin
da ortalama yasi diismekte ve 18 yas alti niifus iginde AIDS’in hizla
yayginlagmakta oldugu izlenmektedir. Mart 2012°de 15-19 yas grubundaki
cocuklarin toplam ulusal HIV viriisii tasiyicilar i¢indeki payr %0,9’a
ulagmistir. Bir bagka anlatimla Belarus’ta her 100 HIV viriisii tasiyicisindan
birisi 19 yasinin altindadir. Ayrica 0-14 yas grubunda iilke genelinde 215
HIV viriisii tastyicisi ¢ocuk tespit edilmistir. HIV viriisii tasiyict sayisinin
giderek artmasi bir yandan ulusal saglik harcamalarimi ve is kayiplarim
arttirmakta, diger yandan da iilke genelindeki Oliim oranlarim
tetiklemektedir. Ocak 2012 tarihine kadar Belarus’ta HIV virlisii sonucu
olenlerin toplam sayis1 2 783’e ulagsmustir (http://demoscope.ru: 14.10.2012).

3. SONUC VE DEGERLENDIRME

Belarus’taki beseri sorunlar biiylik 6l¢iide SSCB doneminde
temellenmektedir. Bu nedenle Sovyet dénemini bilmeden ve o donemdeki
olaylar1 yorumlamadan, Sovyet sonrast doneme 1s1k tutulamaz ve saglikl
analizler yapilamaz. Sosyalist Sovyet ideolojisinin en dnemli 6nceliklerinden
biri de iilkelerin askeri ve ekonomik giiclinii arttirarak kapitalist tilkeler
karsisinda giiclii ve dik durabilen bir sistem yaratmakti. Bu sistemi yaratmak
icin bilyilik fabrikalar, uzun demiryollar1, yiiksek barajlar, modern limanlar
yapildi, uzaya insan gonderildi. Fakat uzay sanayisine sahip olan SSCB,
kendi halkina kaliteli bisiklet ya da renkli televizyon bile liretememisti.
Diinyanin en giiclii ordusuna sahip olan iilke kendi yurttaglarina ne vaat
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edilen esitligi, ne sinirsiz 6zgiirliigi, ne de 6zlenen komiinizmi sunabilmisti.
Kalkinma programlar1 ve iktisadi zenginlesme idealleri pesinde kosanlar
siradan insanin ihtiyaglarini ve isteklerini unutmuslardi; ailenin ve toplumun
en temel sorunlarim1 gérmezden gelmislerdi. Sosyalist iilkeler askeri giic,
endistriyel kalkinma ve maddi zenginlik ararken manevi bir ¢okiintii ve
derin bir demografik krizle kars1 karstya kaldilar.

SSCB doéneminin en blylk 0zelliklerinden birisi de devlet
yonetiminden fabrika ydnetimine, Universite idaresinden hastane idaresine,
kdy muhtarligindan bakanlik kabinesine kadar yasamin, egitiminin, siyasetin
ve ekonominin tiim alanlarinda sert ve tartismasiz bir emir-komuta zincirinin
var olmasidir. Hiikiimet ve Komiinist Partinin emrindeki bu kati ve sert
yonetim siradan koOylilyli, siradan sanatgtyl, siradan is¢iyi ve memuru
karmagik sistemin basit bir parcasi, makinenin siradan bir vidasi olarak
gormekteydi. Sovyet insani partinin bes yillik kalkinma programlarini
gergeklestirmek zorunda olan ve tiim emirlere sorgusuz-sualsiz itaat etmekle
gorevli olan basit bir kimseydi. Onun duygulari, onun istekleri, onun
maneviyati, onun sorunlari ¢ok sevdigi partisi tarafindan adeta unutulmustu.
Unutulan, kiiglimsenen ve sorunlar1 gérmezden gelen siradan yurttasin bir
giin biitlin sistemin ¢okiislinii saglayacagini, diinyanin en biiylik devletinin
boliinmesini tetikleyecegini hi¢ kimse ongdrememisti.

Bilim, sanat, spor ve teknoloji alanlarindaki sigrama Sovyet
vatandaglarina yasam kalitesi ve aile iliskilerinde de bir sigrama yaratmadi.
Ne 6zlenen sosyalist aile yaratilabildi, ne mutlu insan sayisi artti, ne de etnik
ve dinsel kimliklerden arimmis 6zlenen homojen Sovyet ulusu sekillenebildi.
Politblronun yiksek duvarlarindan uzakta kalan siradan Sovyet insani
bosanma, alkolizm, uyusturucu ve intiharla yiizlesmek zorunda birakildi.
Maddi zenginlesme ve giiclii bir savunma ugruna kolhozdaki insan feda
edildi, ahlaki bunalim ve degerler erozyonu karsisinda koylii mujik? yalniz
birakildi. Yalnizlasan mutsuz mujik ise her seyi unutmak istercesine ¢areyi
alkolde aradi. Belarus gibi iilkelerde bugiinkii alkolizm sorunu, iste bu
yalmzlhigin ve ¢oken sosyalist sistemin bir yansimasi olup, mutsuz bir
toplumun ¢aresizligidir; vaat edilen komiinizm ile elde edilen miitevazi
basarilar arasindaki hayal kirikligidir. Gorbagov’un baslattigi aciklik ve
yeniden yapilanma girisimi SSCB’de bittiginde geriye milyonlarca mutsuz
insan, milyonlarca hayal kirikligi, milyonlarca bosanmis aile, milyonlarca
alkolik, milyonlarca kiirtaj magduru kadin ve milyonlarca 6ksiiz ¢ocugu
miras olarak birakmigti. 21. Yiizyilin baginda bu beseri sorunlarin Belarus

12 3SCB’deki kirsal yerlesmelerde yasayan siradan Rus koyliilere “mujik” denilebilir. 1917

Ekim sosyalist devriminden beri Rusya'da “mujik” terimi, giindelik yasamda artik pek
kullanilmamaktadir.
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toplumunu kusatmasi ulusal demografik krizin derinlesmesine neden
olmustur (Pavlovskaya 2010: 217-230).

SSCB sonrast donemde Belarus’ta egitim ve saglik kalitesinin
diismesi, bosanma ve kiirtaj, oksiiz ve kimsesiz ¢ocuklarin artmasi, yogun
dis gogler, halkin yoksullagmasi ve refah seviyesinin diismesi gibi etkenler
ulusal demografik krizin hem hazirlayicis1 hem de tetikleyicisi olmustur.
Demografik kriz yalnizca iilke niifusunun nitel azalmasi ile sonuglanmamus;
aktif niifus ve gen¢ niifus oranlarimin da azalmasmma neden olmus,
demografik yaslanmay1 hizlandirmis, aile kurumunu derinden sarsmis, koylii
ve kentliler arasinda, alt ve iist tabakalar arasindaki toplumsal ve ekonomik
farkliligin1 da arttirmustir. Daha da 6nemlisi demografik kriz ulusal niifus
dengelerini kokten etkileyerek, iilkenin jeopolitik giivenligini, Belarus
devletinin gelecegini tartismaya agmugstir.

Demografik krizden ¢ikmasi i¢in Belarus Cumhuriyeti’nde
yapilmasi gerekenleri Evgeniy Babosov sOyle Ozetlemistir (Babosov:
27.04.2012):

o Ailelerin gelir diizeyini ve yagam kalitesini ylikseltmek.

e Hiikiimet tarafindan anne ve c¢ocuk yardimlarimi arttirmak ve
0Ozellikle ¢cok cocuklu kalabalik ailelere gerekli maddi ve manevi
destegi saglamak.

e Kimsesizler yurtlarinda ve farkli sosyal kurumlarda yasayan
anne-babasiz biiyliyen sahipsiz ¢ocuklara kucak acarak onlara
yeni aileler bulmak ve bu g¢ocuklar1 saglikli ve mutlu bireyler
olarak devlete kazandirmak.

e Aile i¢inde, okullarda, yurtlarda, sokaklarda kisaca her ortamda
var olan ¢ocuklara yonelik siddetin Oniine ge¢mek ve gerekli
yasalarla ¢ocuklarin devlet tarafindan koruma altina alinmasini
saglamak.

e Her mahalle, kdy ve kasabada annelere en yakin mesafede kres
ve anaokullar1 inga edilerek kii¢lik yastaki ¢ocuklarin okul 6ncesi
egitime katilmalarim saglamak.

e Saglikli, mutlu, dengeli, egitimli, meslek sahibi ve iilkeye yararli
bireyler yetistirmek icin sigara kullaniminin, alkol ve uyusturucu
bagimliligin 6niine gecilmelidir.

e Hiikiimet yetkilileri tarafindan yeni evli geng ailelere uzun vadeli
kredilerle ev ya da daire temin edilmelidir. Ozellikle cok cocuklu
ailelere devlet gerekli konut ve evleri kendisi tcretsiz ya da uzun
vadeli 6deme planlari ile saglamalidir.
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e Cocuklara, 6grencilere ve geng ailelere yonelik devlet politikalari
yeniden yapilandirilmali; dogum oranlarimi arttirict, evlilikleri
tesvik edici, aile kurumunun kutsalligim1 koruyan yeni
demografik politikalar gelistirmelidir.

Babosov’un yukarida siraladigi maddelerden de anlasildigr gibi 21.

Yiizyilin basinda Belarus Cumbhuriyeti derin bir beseri bunalimin tam
ortasinda kalmustir. Bir dizi demografik, psikolojik, ekonomik, saglik ve
siyasal yansimalari olan bu toplumsal bunalim ile ilgili sonug niteligi tasiyan
asagidaki degerlendirmeler yapilmistir:

A) Aile toplumun en Onemli yapi taslarindan biri oldugundan, aile

kurumundaki sorunlar c¢oziilemeden Belarus toplumunun sorunlar
¢Oziimlenemez. Evliliklerin ve dogumlarin arttirilmasi, is ve konut
olanaklarm 1iyilestirilmesi i¢in hiikiimetlerin planli ve uzun vadeli
caligmalarn gerekmektedir. Dahasi evlenmeler ve dogumlar devlet
tarafindan hem maddi hem de manevi olarak tesvik edilmelidir. Gengler
arasinda moda haline gelen ve hizla yayginlagan nikahsiz aile
birlikteliklerin toplumsal ve ahlaki olumsuzluklar1 6gretmenler, anne-
babalar ve yoneticiler tarafindan genglere anlatilmali ve bu tiir evliliklerin
oniine gegilmelidir.™

B) SSCB sonrasi dénemde Belarus’ta derinlesen demografik kriz o lkenin

niifus artisin1 belirleyen dogum oranlari, 6lim oranlar1 ve dis goéglerin
kokten degismesi ile ancak degisebilir. Bir baska anlatimla o6lim
oranlarint diisirmeden, dogum oranlarin1 arttirmadan ve dis gogler
sonucu niifus kaybi 6nlenmeden iilkedeki negatif niifus artisi pozitife
doniisemez. Belarus ulusunun niifusu artmali, ama bu artis sadece sayisal
birey artis1 ile degil nitelikli, rekabetci, donanimli, egitimli bireylerle
olmalidir.

C) Ulkede yayginlik kazanan yasa dis1 gogler, miilteci akinlari ve insan

kacake¢iligi onlenmelidir. Belarus vatandaslarinin daha yiliksek gelir ve
daha uygun ¢alisma kosullar1 nedeniyle komsu iilkelere ve Bati Avrupa
devletlerine yonelik dis gocleri frenlenmelidir. Ornegin sadece 2004
yilinda yaklagik 6000 kisi iilkeyi terk edip baska iilkelere go¢ etmistir
(Voronovi¢ 2010: 102). Nifusu azalan bir tlke icin bu ¢ok buyik bir
beseri kayiptir. Ozetle, Belarus ulusunun devlete, yoneticilere ve
siyasetcilere olan giiveni tekrar insa edilmelidir. Kotiimser degil iyimser
bir toplum yaratilmalidir. Halkin refah diizeyi ve kisi basmna diisen

13

Belarus toplumunda derinlesen aile krizi ile ilgili daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Krivonos,
T. V. (2010). “Ukreplenie Instituta Semi Kak Problema Natsionalnoy Bezopasnosti”,
Bezapasnost Belarusi v Gumanitarnoy Sfere. Sotsiokulturnie i Duhovno-Nravstvenie
Problemi, Minsk: izdatelskiy Dom “Belaruskaya Navuka, s. 419-429
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gelirleri arttirllmadan, is¢i ve memurlarin ¢alisma ve dinlenme kosullar
iyilestirilmeden, hiikiimet ile halk arasinda gii¢lii bir giiven bagi
olusturulmadan ne dis iilkelere gb¢ Onlenebilir, ne de bozuk demografik
tablo dizeltilebilir.

D) Belarus’ta ilk sigara, ilk uyusturucu, ilk alkol, ilk cinsel deneyim ve ilk
kiirtajin yas1 giderek kiigiilmektedir. Bu da Belarus toplumunu igten ige
kemiren hem derinlesen aile krizine, hem egitim sistemi sorunlarina, hem
de cocuk sorunlarina dikkatleri cekmektedir. Ulkede 6zellikle gencler
arasinda hizla yaygimlasan “cinsel Ozgiirlik dalgasi” bir yandan aile
kavraminin kutsalligini ve evliligin 6nem ve islevini agindirmis, (bdylece
hem dogum oranlarinin hem de ulusal niifusun azalmasina neden olmus)
diger yandan da diisiik cinsel kiiltiir ve saglik bilgisizligi, kiirtaj olaylari,
erken gebeliklerin ve bazi cinsel hastaliklarin iilke genelinde hizla
artmasina neden olmustur. Ornegin 2006 yilinda iilkede ortalama her 100
000 kisiden 24,7’si sifilis (frengi) hastaligi tasidiklari, her 100 000
erkekten 93,2’si ve her 100 000 kadindan 35,6’s1 gonore (bel soguklugu)
hastaligr tasidiklart belirlenmistir (Nikitenko 2009: 550-551). Temel
cinsel egitimi derslerinin Belarus’taki okul programlarinda yerlerini
almalar1 ve bu derslerin yayginlagmasi, hem cinsel bilinglenme ve saglik
bilgilendirmesi agisindan, hem de ulusal demografik sorunlar1 hafifletme
agisindan biiylik 6nem tagimaktadir.

E) Coziilemeyen konut sorunu Belarus’un kanayan toplumsal yarasidir.
Baskent Minsk kentinde yapilan bir bilimsel aragtirma sonuglarina gore
yeni evli geng ailelerin yarisindan fazlasi anne-babalari ile birlikte, licte
birinin devletin ya da is yerinin sagladigi kii¢iik yurt ya da pansiyon
odalarinda, bir boliimiiniin kiralarda ve sadece %3’Unlin kendilerine ait
evlerde yasadiklar1 tespit edilmistir (Nikitenko 2009: 496). Ulkede
yapilan  sosyolojik  arastirmalarda  ailelerin  yasam  alanindaki
iyilestirmelerin dogum oranlarimi olumlu etkiledigi goriilmiistiir. Kirada
ya da anne-babasiin evinde yasayan geng ailelerin dogurganligi, kendi
evi olan geng ailelere gore daha diisiik oldugu tespit edilmistir (Nikitenko
2009: 488-496). Bu nedenle uzun dénem ¢dziilemeyen konut sorununun
¢Oziilmesi, hem dogum ve niifus artis oranlarini, hem de bosanma ve
kurtaj oranlarini olumlu etkilemesi beklenmektedir.

F) 21. Yizyilin basinda Belarus toplumunda iki bilyiik ¢atisma, iki biiyiik
miicadele gozlenmektedir. Birinci miicadele Sovyet degerleri ve Sovyet
ahlak sistemi ile yeni degerler ve etik anlayisinin gatismasidir ki buna
yeni ile eskinin, sosyalizm ile kapitalizmin manevi micadelesi de
denilebilir. ikinci miicadele ise toplumsal norm ve degerlerle, bireysel
norm ve degerlerin savasidir ki buna da ulusal beklentiler ile bireysel
beklentilerin Ortiismemesi de denilebilir. Her iki mucadelenin ortak
paydasinda ise kusak ¢atigmasi, yani yash ve gen¢ kusaklarin isteklerinin,
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amaglarmin ve beklentilerinin uyusmamas1 yatmaktadir. ki kusagin
degerler piramidinin, ahlak anlayisinin, kiiltiirel ve politik bakis acilarmin
Ortlismemesi yatmaktadir.

G) Manevi zenginliklere 6nem vermeyen, maddi zenginlikleri 6n planda
tutan yeni nesil Belarus genglerine Pavlovskaya “klavye basinda biiyliyen
cocuklar” tamimlamasi yapmaktadir. Pavlovskaya’ya gore bilgisayar,
internet ve elektronik oyunlarla kendi kurduklar1 sanal bir diinyada
yasayan bu c¢ocuklarin ne Belarus gelenek-gOreneklerini, ne de ulusal
kiltura yeterince benimsemedikleri gorilmektedir (Pavlovskaya 2010:
177-180). 21. Yiizyilin basinda Belarus’ta toplumsal etik ve normlarin
yerini, bireysel etik ve norm degerleri almis; {ilke zenginlesmesi ve ulusal
basarinin yerine ise kisisel zenginlesme ve bireysel basari gecmistir.
Teknoloji ve bilimin hizli ilerleyisi, medya, basin ve iletisimin
modernlesmesi, kentsel yasam tarzinin yayginlasmasi Belarus genclerini
ne daha saglikli ne de daha mutlu yapmistir. Post endiistriyel donemde
Belarus genglerinin hem saglik, egitim ve aile sorunlari artmis hem de
psikolojik sorunlar1 yayginlagmistir. Sonsuz sanal diinyada yalnizlasan
Belarus genci, pusulasiz ve mutsuz kalmistir. Belarus’ta derinlesen
giincel ulusal beseri sorunlarin temelinde iste bu mutsuz geng kusagin
karmasik ve ¢ok boyutlu sorunlar1 yatmaktadir.
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OZET

Tiirklerde yazili dénemden once de milli ve sézlii edebiyat vardwr. Sozlii
edebiyat, yazili edebiyat doneminden sonra da devam etmistir. Islamiyet’in
kabullinden sonra da yazili edebiyat yaninda bu edebiyat -Tiirklerin farkli medeniyet
dairelerinin tesiri altina girdikleri zaman da- yine kuvvetle yasamaya devam
etmistir. Sozlii edebiyatin en 6nemli 6rnegi destanlardwr. Destan gelenegi, sezdirme
yoluyla “deger aktaruimi” da gerceklestirir. Tiirklerde destan ve hikdye soyleme
geleneginin Islamiyet sonrasi en énemli ornegini Dede Korkut Hikayelerinde
goruriz. Bu hikayeler, epik destandan halk hikayesine gegisin ornegidirler. Tiirk
halk hikayeleri, 15. yiizyildan itibaren eski destanlarin yerini almig, asiklar
tarafindan soylenmis ve yayinustir. Halk hikayeleri, destan déneminden itibaren
mitolojik ozellikleri, tarihi degerlerimizi,  kiiltiir unsurlarimizi i¢inde barindiran ve
aktaran bir ozellik gosterir. Yiizyillarca Tiirk milletinin estetik zevk ve egitim
ihtiyacum karsilayan halk hikdyeleri, giiniimiizde de bu ozellikler yoniinden biiyiik
deger tasimaktadwr. Bu sebeple, Fikret Tiirkmen ve Mustafa Cemiloglu tarafindan
derlenmis olan Asik Mevliit Ihsani’nin Halk Hikdyeleri icerdikleri degerler
yéntinden incelenmistir.
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ABSTRACT

Values in the Folktales Ashik Mevlut Ihsani’s

There is national and oral literature in Turks before the written literature
period. This type of literature (i. e. national and oral literature) has kept to survive
after Islam besides the written literature, even when Turks were affected by different
civilizations. Epics are the most significant example of oral narrative. Epic tradition
also realizes value transfer through induction. The most significant example of
traditional Turkish epic and folktale narration after the acceptance of Islam is the
tales of Dede Korkut. These tales make an example for the transition from epic
legends to the folktales. Turkish folktales have replaced with the old epic sagas since
the 15th century and have been narrated and spread by ashiks. Folktales contains
and sustains mithological, historical and cultural features from the saga period.
Covering the aesthetical, entertainment and education needs of Turkish people for
centuries, these folktales possess the utmost value for the mentioned features. For
this reason, Folktales of Ashik Mevlut lhsani collected by Fikret Turkmen and
Mustafa Cemiloglu is studied on the aspect of the values they contain.

Key Words: Ashik Mevlut Ihsani, oral narrative, epope, folktales, values.

GIRIS

Biitiin milletlerde oldugu gibi Tiirklerde de yazi yayilmadan evvel
“milli- sifahi” bir edebiyat vardi. Bu edebiyat muhtelif yazilarin Tirkler
arasina yayilmasindan sonra da devam etmis ve Tirkler muhtelif medeniyet
dairelerinin tesiri altina girdikleri zaman da yine kuvvetle yasayip durmustur
(Koprald, 1981: 67).

Sozlii edebiyatin en onemli drnegi destanlardir. Destanlarda, Turk
insaninin esyayi, dogayi, evreni algilamasi ve yorumlayis tarzi goriliir.
(Cemiloglu, 2009: 8). Tiirklerin eski c¢aglarda yasadigi hayati, tarihi
degerlerimizi, kiiltir unsurlarimizi ve ideal insan tipini Oguz Kagan
Destaninda yani Oguz-namelerde gormekteyiz. Atl gdcebe yasam tarzinin
sanatkdr tipi olan ozanlar, hanlarin otaginda yer bulabilmisler, bilge,

danisilan, sorunlarin ¢éziimii igin 6n ayak olan kisiler olmuslardir (Oguz:
2011:163).

Destan gelenegi sayesinde toplumsal bilingaltimiz, ortak
kabullerimiz, ortak deger yargilarimiz, kisacasi ortak kiiltiiriimiiz kugsaktan
kusaga aktarilarak cagimiza ulastirilmistir. Destan geleneginin sezdirme
yoluyla “deger aktarimi” gergeklestirdigi bir gercektir. Deger aktariminda
amaglanan “model kisilik” olusturmadir. Bu model kisilik olusturma
anlayisim sozIlii anlati geleneginin devami olan halk hikayelerimiz
iistlenmislerdir (Cemiloglu, 2001; 3).
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Dede Korkut Hikayeleri, destandan halk hikayeciligine gecis
déneminin en eski 6rnekleri olarak kabul gérmektedir. XVI. yiizyildan
itibaren destanlarin yerini alan Tiirk halk hikayeleri, asik denilen sanatkarlar
tarafindan icra edilmeye baslanmistir. Bu yiizyilda Dede Korkut ve Koroglu
Hikayelerinde Ornegini gordiigiimiiz kahramanlik konularina (Tiirkmen,
1983: 5), daha onceki yiizyillarda yazilan Anadolu sahasi yaratmalarindan
“Gazavat-nameler” olarak bilinen Battal-nime, Danismend-ndme, Saltuk-
name gibi destanlarda da rastlamaktay:z.

Tiirk tarih ve edebiyatinda umumiyetle, her medeniyet devresi ve her
sosyal tabaka, kendisini temsil eden belli tipler dogurmaktadir. Bir
medeniyet devresinden baska bir medeniyet devresine gegince edebi
eserlerdeki tipler de degismektedir (Kaplan, 1985: 6). Gogcebe medeniyetin
yetistirecegi insan tipiyle, yerlesik medeniyetin yetistirecegi insan tipleri
arasinda fark vardir. Birincisinde “cihangirlik, yalniz kendine giivenme ve
inanma”, ikincilerde “durgunluk emniyetli yasama kendine giivenme”
yaninda “tabiatiistii kuvvetler” de hakimdir. Mitolojik ¢agin kirintilarin
sistemli bir tarzda aktaran Oguz Kagan Destani’nda “Alp” tipi
goriilmektedir. Dede Korkut ve Oguz Destaninda ve bazi 6zellikleriyle de
Koroglu Destaninda ideal “Alp” tipi yer alirken, Battal-name’de yerini “Alp
Gazi”ye birakir. Islamiyet’ten sonraki Tiirk edebiyatinda sosyal temele
dayanan “gazi” “veli” tiplerinin yan1 sira “as1k” tipi de 6nemli bir yer tutar.
“Asik” tipi, esas itibariyle ferdi hayatla ilgilidir (Kaplan, 1985: 144).
Secilmis sanatkdr ve idealistgi c¢ilekesi roliiyle sevgilisine kavugsmak
derdindedir (Ozkul, 2009: 171).

Asiklar  yetistikleri ¢evrenin kiiltiiriinii  yansitirlar.  Asiklarin
anlattiklar1 hikdyeler hosga vakit gegirme olarak goriilse bile, toplumsal
kurumlara ve torenlere destek verme ve Tiirk kiiltiiriine ait degerlerimizi,
okumasi yazmasi olmayan geng kusaklara yansitirlar (Oguz, 2011:84).
Hikayelerde halk adet ve geleneklerini, inanmalarin1 ve halk yasayisina ait
bircok unsuru halk hikayelerinde bulur ve 6greniriz. Halk hikayelerinin bir
kisminda, Dede Korkut ve Kdroglu'nda oldugu gibi kahramanlik temi agir
basar (Aslan, 1990). Bu hikayelerde anlatilanlar gercekte olmus olaylardir.
Iclerindeki fantastik unsurlar ise bugiin icin miimkiin olmasa bile eski
zamanlarda olmus olan tabiatiistii olaylardir. Halk hikayelerinin {i¢ biiyiik
kaynagi vardir: 1. Olmus vakalar, 2. Yasamis veya yasadigi rivayet olunan
asiklarm terclime-i halleri, 3. Koroglu menkibeleri ve bu tipte diger
menkibeler (Boratav, 1988; 38).

Bir gelenek olarak halkin i¢inde yasayan asiklar tarafindan séylenen
hikdyeler = aym1  zamanda  yaygin  egitim  malzemesi  olarak
degerlendirilmelidir. Her ne kadar dinleyenleri eglendirme islevi olsa da
belki bundan daha onemli islevi, insanlart dogru-yanls, giizel-girkin-, iyi-
kotl, dostluk-kotilik gibi degerlerle karsilastirip bunlara karsi insanlarin
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tutumlarint olumlu yone sevk etmektir. Halk hikayelerinin egitici islevi
hakkinda Cemiloglu su tespiti yapmaktadir:

“Geg¢misten giiniimiize ulasan uzun bir ¢izgide, destanlarimizin,
efsanelerimizin, masal ve hikdyelerimizin bu egitim islevi iizerinde pek
durulmamaktadir. Halbuki, Dede Korkut'ta oldugu gibi o ¢izgiden
glintimiize ulasarak tesekkiil eden hikdyelerimizde de kahramanlarin tavir ve
hareketleri bir anlamda model kisilik olusturmaya yéneliktir. Yani, asik
hikdayeyi — anlatirken, onu canlandirmamn  étesinde iyi  davranist
odiillendirme, kotii davranmisi yerme yolunu se¢mektedir. Bunu yaparken
amact hig stiphesiz egitimdir.” (Cemiloglu, 2009: 23).

Degerler ve Deger Aktarimi

“Degerler”, bir milletin kiiltlir varhigidir. Dil, kiiltlirii sonraki
kusaklara tasiyan bir igleve sahiptir. Degerler, felsefenin ilgilendigi bir alan
olmustur. Kuguradi’ye gore, “Insanin degerleri”nden kastedilen sey, cins
olarak insanin biitiin basarilaridir: Bilgi, bilimler, sanatlar, felsefe, teknik,
moraller, kiiltiirlerdir. “Kisi degerleri” ise kisilerarasi iliskilerde dogrudan
dogruya veya dolayli olarak ortaya ¢ikan sevgi, diiriist olma, baglilik, saygi,
adil olma gibi ve acik diisiinebilme, dogru baglantilar kurabilme gibi kisi
imkanlaridir.” (Kuguradi, 2003: 40-41).

Degerler hakkindaki bir baska tasnif de ¢ok kullanilan “milli
degerler” ve “evrensel degerler” seklindeki simiflandirmadir. Erkal, Turk
milletine ait “seref ve haysiyetine diiskiinlik”, “hiirriyet ve istiklal arayis1”,
“adaletli davranmak ve yonetmek gelenegi”, “misafirperverlik”, “vatan
fikri”, “kadina gerekli yeri vermek” gibi davraniglar1 “milli degerler”’e 6rnek
olarak gostermektedir. “Evrensel degerler’e 6rnek olarak da “demokrasi”,
“insan hak ve ozgiirliikleri”, “uygarlik”, “baris”, “esitlik”, “bilim ve bilimsel
disiinme”, “sanat”, ‘“cevreye duyarli olma”, “sevgi” gibi degerleri

gostermektedir.”” (Erkal 1997°den aktaran Kuguk-Gokdag 1998: 17).

Egitim ile deger kavramlar1 arasinda ¢ok yakin bir iligki vardir.
Egitimin temel islevlerinden birisi dogrudan degerler sistemi ile ilgilidir.
Egitimin temel islevi, toplumun zaman igerisinde ortaklagsa olusturdugu
degerler sistemini genc¢ kusaklara aktarmak olarak da tanimlanmaktadir.
Halk anlatilarinda, anlatma ortami, anlaticinin anlatiyla ilgili yorumlari,
dinleyenlerin algilamalar1 ve tepkileri, farkina varilmadan gergeklestirilen
biiylik bir egitimin pargalar1 olarak diisliniilmelidir (Cemiloglu; 2006; 260-
261). Halk anlati metinleri, yeni nesillere, mensubu olduklar1 milletin
felsefesini ve ideallerini 6gretmek ve benimsetmekte de son derece etkilidir.
Diger yandan, bireylerin ve toplumun insani davraniglar bakimindan
olgunluga ulagsmasi da miimkiin olacaktir. Dolayisiyla hem bireylerin hem de
toplumlarin mutlu olmas1 ve ahlaki karakter kazanmas1 miimkiin olacaktir.
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Asik Mevliit ihsani’nin Halk Hikayelerinde Degerler

Edebiyat sanati, bir yonilyle kendine 6zgli bir ahlaki davraniglar
kompozisyonudur (Cemiloglu, 2003; 18). Halk hikayeleri, genis halk
yiginlarinin moral degerler yoniinden zenginlestirilmesi ve toplumsal
bilingaltinin olusturulmasinda etkili olmustur. Ayni zamanda bir halk
egitimcisi, bir yaygin egitimci olan halk hikayecisi, yasattigi kahramanla,
onun davraniglari ve tepkileri ile belirli bir ahlaki model olusturmaktadir.

Bu bilgiler 1s1ginda, incelemeye konu olan Asik Mevliit fhsani’nin
Halk Hikayelerinde ortaya ¢ikan degerler su sekilde tespit edilmis ve
siniflandirtlmisgtir:

COCUK

Cocuksuzluk

Tirklerde cocuk sahibi olmak cok 6nemlidir. Cocuk, ailenin
gelecegini devam ettirecek varliktir. Cocuksuzluk, halk hikayelerinde islenen
bir konudur. Cocuksuz kisinin tiziintiisii ve meraki seklinde goriilen bu
durum, bu hikéyede babanin, oglunun ¢ocuksuzluguna iiziilmesi seklinde
ortaya c¢ikar. Bir¢ok mevzu gibi ¢ocuksuzluk konusu da hikayelerde Dede
Korkut hikayelerinden gelen tesirdir (Ekici,1995: 122).

Cocuk sahibi olamayan aileler, bu durumu, bir imtihan veya Allah’in
kendilerine bir gazabi olarak goriirler. Aileler ¢ocuk sahibi olabilmek igin
dilekler adamakta, fakir fukaray1r doyurmakta ve samimi sekilde Allah’a dua
etmektedirler. Dede Korkut Kitabindaki Dirse Han Oglu Boga¢ Han
Destaninda, ailelerin gocuk sahibi olmalarinin degeri anlatilmaktadir (Ergin,
1984: 21).

Halk hikayelerinde erkek kahraman, ¢ocuk sahibi olamamay1 bir
asagilanma olarak gorUr, evini ve ailesini terk eder. Boyle Baglar
Hikayesinin kahramani Huseyin’in, severek evlendigi Senem’le biiyii
sebebiyle uzun siire ¢ocuklar1 olmaz. Hiseyin, Senem’i birakarak gurbete
cikar ve yillarca geri donmez. Hizir’in elinden ilaci igerek biiyliden kurtulan
Huseyin, hik&yenin sonunda kdytine doner ve Senem’le kavusurlar.

Bedri Sinan Hikayesinde, Selguklu Tiirklerinden Kagizmanli Kontaz
Bey’in dogan cocuklar1 yasamaz. Kontaz Bey, bunu Allah’in bir takdiri
olarak yorumlar. Bunun yaninda, bunun sebebinin kendisinden ya da
ailesinden kaynaklandigini diisiiniir.

Cocuk Egitimi

Hikayelerde ¢ocugun egitiminde sorumlu olan babadir. Baba figlrQ
daha ¢ok bey, aga, padisah seklinde karsimiza g¢ikar. Bu durum, hikayelerin
giiniimiize yakin zamanlarda tesekkiil ettigini aciklar. (Cemiloglu, 1999; 70).
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Halk hikayelerinde, ¢ocuklarin en iyi sekilde egitilmeleri gerektigi
anlayis1 one c¢ikan degerlerdendir. Hikayelerdeki bey cocuklari, ahlak ve
terbiye bakimindan da anne babalarinin kisiliklerini yansittigindan, aileler
cocuklariin egitimine biiylik 6nem verirler. Cocuklar da aldiklar1 egitimle
anne babalarinin sahsiyetini, sosyal konumunu devam ettireceklerdir. Ayn
zamanda da hayatlarinda bu egitimin yararin1 gérmektedirler.

Hikayelerde c¢ocuklar, 6zellikle erkek ¢ocuklar, zamanin sartlarina
gore ¢ok iyi bir egitim almaktadirlar. Kiz ¢ocuklarmin egitimi konusunda
cok fazla ayrinti verilmemektedir. Ancak kiz ¢ocuklarinin da iyi bir aile
terbiyesi almalarina dikkat edilir. Hikayelerin vakasini olusturan ask
maceralarinda, verilen egitimin sonucu olarak 6zellikle “sevgiye sadakat”,
“ana-babaya itaat”, “olumsuz ve yiiz kizartici davraniglardan kaginmak”,
“sabirli olma” gibi davrams kaliplari goriilmektedir. Asik, babanin ¢ocuga
kars1 bes vazifesi oldugunu s6yler. Bunlar, ¢ocugu stinnet ettirmek, ¢ocuga
giizel bir isim koymak, ¢ocugu okutmak, ¢ocugu evlendirmek ve askerligi
yaptirmaktir (Bdyle Baglar Hikayesi, s. 30; Necip Ile Telli, s. 204-205).

Hikayelerde bazen c¢ocuklarmm egitimi sirasinda onlarn koti
arkadaglar edinip kotli ahlak sahibi olmalari engellenmeye calisilir. Ask
konulu bazi hikdyelerde birbirlerine asik olacak kiz ve erkek c¢ocuklarin
egitim hayat1 siiresince birbirlerinden ayr1 kalmalar1 seklinde goriilen bu
motifin, Kéroglu hikdyesinden gelen bir tesir oldugu diisiiniilebilir. Kéroglu
hikayesinde, kir at ve doru atin yetistirilmesi olaymdaki tutum, halk
hikayelerine degisik sekillerde yansimstir (Tiirkmen,1983; 35). Thsani’nin
hikayelerinde boyle bir duruma rastlanmaz. Aileler, ¢ocuklarin
cevrelerindeki kotii ahlakli kimselerden etkilenmemeleri igin ¢ocuklarini
cevreden kismen soyutlarlar. Cocuklarma arkadaslik edecek akilli ve
terbiyeli bir cocugu kole olarak alir ve ¢ocuklarinin yaninda yetistirirler. Bu
durum, ¢ocugun egitiminde arkadasin ve arkadas grubunun 6nemini ortaya
koymaktadir (Bedri Sinan Hikayesi).

Cocugun egitimi konusundaki mesajlardan birisi de ¢ocugun
zamanin sartlarina uygun bir egitim almasi gerektigidir. Bu, ¢ocuk egitimi
hakkinda ¢ok 6nemli ve ileri goriislii bir tespittir. Alyar Bey Hikayesinin
kahramani Ali Haydar Bey, zamanin sartlarina gore ¢ok iyi bir egitim alir.
Asigin deyimiyle “Gonli biitin, kalbi biitin” yetisir. Ali Haydar Bey,
memleketinden ayrilarak Tiflis’e gelince bu kisiliginin ve bilgisinin
sayesinde orada yedi kardesli bir tiiccar ailenin sevgi ve giivenini kazanir.
Kendisi de gevresinin giivenini ve sevgisini kazanarak ¢ok basarili bir tiiccar
olur. Boylece Ali Haydar Bey’in aldig1 egitim onu hayata c¢ok iyi sekilde
hazirlamustir.

Hikayelerde egitimin bir amaci da cocuklarin meslek sahibi
olmasidir. Ozellikle erkek c¢ocuklar, ailenin ve sosyal statinin devam
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ettiricisi konumunda oldugundan, ailenin sosyal statiisiine uygun sekilde
egitilmesine 6zen gosterilir. Necip ile Telli Hikdyesinde, Ahmet Aga oglu
Necip’i medresede okutur. Necip on sekiz, on dokuz yaglarina geldiginde
¢ok bagarili bir hattat olur. Alyar Bey Hikéayesinde, Ali Haydar Bey, Tiflis’te
ticaretle mesguldir. Iyi yetistirilmesi ve mesleginde de basarili olmasi,
kendisinin yasadigi c¢evrede fark edilmesini, sevilmesini ve sayilmasini
saglar. Sarag Ibrahim Hikayesinin kahramani, anasiz babasiz olmasina
ragmen, toplumun destegiyle bir saracin yanina verilir ve ustasindan bu
meslegi 6grenir. Ogrendigi meslek sayesinde hayata tutunur.

Aileler sadece kendi ¢ocuklarinin degil, gerek yetim kalan
yakinlarinin  ¢ocuklarmin gerekse cesitli sebeplerle bakmak zorunda
kaldiklar1 ¢ocuklarn da iyi bir egitim gérmesine ¢alisirlar. Arzu ile Kamber
Hikayesinde, annesi babasi vefat eden Kamber, dayisinin yaninda biiyiir.
Medrese egitimi gérmesi i¢in Maras’a gonderilir.

Cocugun Evlendirilmesi

Babanin vazifelerinden bir digeri, kiz ¢ocuklarimi layik olduklar
sekilde evlendirmektir. Ozellikle erkek ¢ocuklarmin evlendirilmesinde
gosterilen titizlik, Tiirk ailesinde ¢ocuga ve aile kurumuna verilen degeri
gosterir. Cocuk sahibi, hele erkek ¢ocuk sahibi olmak aile icin bir sosyal
statliyli ifade eder. Hikayelerde cinsiyet tercihi goriilmez. Ancak olaylarin
genellikle erkek cocugun etrafinda gelismesinden dolay1r erkek c¢ocugu
arzulanir. Kiz ¢ocuklarinin diglanmamas1 da Tiirk diislincesine uygun
diismektedir (Cemiloglu, 1999; 116).

Hiké&yelerde, baba, oglunu, sevdigi ve istedigi kizla evlendirmek
ister. Gelin adayinin da ogluna uygun statiide ve giizellikte olmasina dikkat
eder. Bunun igin gerekirse gurbete c¢ikarak ogluna uygun gelin adayim
bulmaya calisir. Boyle Baglar Hikdyesinde Ahmet Aga, oglu Hiiseyin’i
evlendirmek icin degisik illeri gezip uygun bir gelin aday1 arar. Hatta
karsisina ¢ikan rakiplerle savasa girmeyi dahi goze alir.

Evlilikte, kizin kocas1 olacak kisinin aile durumu, sosyal statiisii ve
mertligi goéz oOniinde bulundurulur. Baba, kizin1 mert ve sevgisi ic¢in her
fedakarliga katlanan bir erkekle evlendirmelidir. Necip ile Telli Hikayesinde,
Davut Aga, kiz1 Telli’yi kagirmak igin gelen ve ¢ikan ¢atismada oglunun ve
k&hyasinin 6liimiine sebep olan Necip’in asil davranigi kargisinda kizini
Necip’e verir.

KADER INANCI

Kadere Sabretmek

[nsanin hayatta var olus sirrm idrak etmesi, yasadigi diinyaya ait
beklentilerini belirlemesine ve buna gore yasamasina imkan verir. Gerek
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atasozlerinde gerekse halk edebiyatinin gesitli iiriinlerinde kisinin hayati
yasamasina dair bir¢cok 6giit vardir.

Kahramanlar, hayatta baslarina gelen olaylara sabreder, isyan etmez.
Olanlar1 kaderlerinin bir sonucu olarak kabul ederler. Menekse ile Liitfi
Salih Hikayesinde de bdyle bir duruma sahit oluruz. Menekse ile Liitfi Salih,
dogustan birbirlerine besik kertmesi yapilmustir. iki geng, iyi egitim almus
kisiler olsalar da ailelerinin bu kararna uymuslar, kaderin cilvesi olarak
birbirlerini goriince sevmislerdir. Ancak birbirini seven iki geng ailelerinin
vasiyetlerini yerine getirmis ve birbirlerine kavugmalarina ¢ok yaklasmigsken
kavusamadan 6lmiiglerdir.

Hikayelerde hayata baglilik ve sabrin en giizel 6rneklerinden biri
Asik Ihsani ile Sakine Hikdyesinde karsimiza ¢ikar. Basindan gegen bir ask
hikayesini anlatan asik, kendini iistlin goren, gururlu, kibirli insanlarin
sonlarmin kotii olacagint gostermek ister. Kendisi de ¢ok sevdigi halde fakir
ve kor oldugu icin kendisine yiiz vermeyen sevdiginin arkasindan
umutsuzluga diismeyerek hayatin1 diizenler. Sonugta kendisi evlenip aile
kurmus ve mutlu olmustur. Sevdigi Sakine ise mutlu olamayip akil
hastanesine diismiistiir. Cocukken gozlerini kaybeden Mevliit Thsani, hayata
kiismeden yasamayi, gayretli olmayi ve sabri olumlu kisilik ozellikleri
olarak sergilemektedir.

Kadere kars1 sabir ve azmi kaybetmeden miicadele etmek gerektigini
gdsteren bir bagka hikdye de Sarag Ibrahim Hikayesidir. Ibrahim, karisi
Gilsen Hatun’un bir Yahudi kervanci tarafindan kagirildiktan sonra
cocuklarimi yanina alarak karisini aramaya ¢ikar. Bu arayista ¢cocuklarini da
kaybeder. Yalniz basina ¢esitli maceralar yasayarak hem ¢ocuklarini hem de
karisini bulur. Onemli olan, insanin basina gelen felaketler karsisinda sabirli
olmasi, limidini ve yagsama azmini kaybetmeden miicadele etmesidir.

Hikayelerde insanin basmma geleceklerin Oniine gegilemeyecegi,
ilging tesadiiflerin insanlar1 mutlu edecegi de gosterilir. Sara¢ Ibrahim
Hikayesinde bdyle bir durum vardir. Ibrahim’in ustasi, bir semerin igine bir
kasa yapar ve bunun i¢ine kazandig1 paralar1 koyar. Ancak kalfalar, ustalar
diikkdnda olmadigi bir sirada bu semeri bir tiiccara satarlar. Ger¢egi 6grenen
usta yikilir. Bir miiddet sonra, satilan bu semer yine diikkdnin Oniine
brrakilir. Usta, semerin i¢indeki kasanin yerinde oldugunu ve paralara da
dokunulmadigini gériince rahat bir nefes alir.

Kaderi Degistirme Miicadelesi

Hikayelerde kahramanlar, kadere boyun egip silik bir kisilik
gostermezler. Tersine, baglarina gelenlerin kaderleri oldugunun bilincinde
olup, diger taraftan da hayat miicadelelerine devam ederler. Bunun
sonucunda kendilerini mutlu ya da mutsuz sonlar bekler. Bazen kaderlerinin
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kendilerini felakete siriikledigini bilseler bile, arzularinin ve sevgilerinin
pesinden kosmaktan geri kalmazlar.

Kerkiiklii Migila ile Meryem Hikayesinde ortaya ¢ikar. Osmanlinin
Kerkiik taraflarina siirgiin ettigi Avsar ailelerinden birinin oglu olan Migila,
kavugmalart miimkiin goriinmedigi halde, evlerinde bahgivanlik yaptig
zengin Ermeni ailesinin kiz1 Meryem’e gonliinii kaptirir. Meryem’in babasi
o ¢evrede hatir1 sayilan, sozii dinlenen birisi oldugundan Migila’y1 hapse
attirir. Idam cezasma carptirilan Migila, babasimn tiim cabalarina, hatta
Bagdat Valisinden getirdigi kurtulus fermanina ragmen cezadan kurtulamaz.
Meryem de Migila’nin mezari baginda kendisi 6ldiiriir. Kahramanlarm biitiin
miicadelelerine ragmen, kaderleri bu iki gencin kavusmalarina engel
olmustur.

IYILIK VE KOTULUK

Tyilik ve Miikafat

Halk hikayelerinde iyilikle kotiiliigiin miicadelesi, bu miicadele
sonunda da iyilerin kazanmasi ve kotiilerin cezalandirilmasi ¢ok rastlanan bir
durumdur. Boyle Baglar Hikayesinde, Ahmet Aga ile Molla Hasan
arasindaki dostluk, kahramanlarin birlesmesine ve mutlu sona sebep olur.

Ahmet Aga’nin oglu Hiiseyin ile Senem birbirine kavusur. Molla Hasan’in
ogluna da gelin olarak Hiiseyin Bey’in kiz kardesi Siiheyla’y1 gonderirler.

Kotuluk ve Ceza

Ferhat ile Sirin Hikayesinde, Amasya Krali Keykavus, Ferhat’in
dagi delip suyu Sirin’in sarayina getirince Sirin’in Ferhat ile evlenecegini
duyar. Buna razi degildir. Biiyilicii bir yash kadin aracilifiyla, Sirin’in
sarayin damindan diiserek 6ldiigiinii Ferhat’a iletir. Bu haberi duyan Ferhat
da kendisini 6ldiiriir. Fakat bu durum Keykavus’un ve Sirin’in feci sonunu
hazirlar.

Haci Sayyad Hikayesinde, Haci Sayyad, bir sabah namazi ¢ikisi
cami avlusunda terkedilen bir ¢ocugu evlat edinir. Cocugun adini da,
“bulduk” anlamma gelen Tapdik koyarlar. Hac1 Sayyad, hanimi ve oglu
Memet’le beraber hacca gider. Kiz1 Peri’yi de {ivey oglu Tapdik ile birlikte
evde birakir. Ancak Tapdik, Peri’ye goz koydugundan ona sahip olmaya
calisir. Kendisine engel olmaya calisan Hafiz Mehmed’e de iftira eder. Hafiz
Mehmed bu yilizden bagka yere kagmak zorunda kalir. Aile hacdan doniince,
Tapdik, Peri’nin kotii yola diistiigiinii s6yleyerek kiza iftira atar. Agabeyi
Mehmet, namusunu temizlemek i¢in Peri’yi bicaklar. Peri, yaralanmasina
ragmen Van sehrine kadar gitmeyi basarir. Van valisi Alhan Bey, Peri
iyilestikten sonra onunla evlenir. Peri, ailesini gérmek icin Alhan Bey’in
Sahap adli vezirinin eslik ettigi bir kervanla Tatvan’a gitmek icin yola
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koyulur. Peri’de gozii olan Sahap, ona sahip olamayinca Peri’nin ¢ocuklarini
oldiiriir. Askerlerini de dagitir ve Alhan Bey’in yanina doner. Peri, bir
cobanin yardimiyla kendine gelir. Babasinin Bitlis’teki evine hizmetgi olarak
girer. Kocasina da bir mektupla durumu bildirir. Alhan Bey Tatvan’a
gelince, Peri, vezirin ve iivey kardesi Tapdik’in yaptiklarim agiklar. Vezir
idam edilir. Boylece ilahi adalet de yerini bulur.

Amasyali Kii¢iik Ali Bey Hikdyesinde, Amasya Beyi’nin en kiiglk
oglu Ali Bey, dayist olan Manastir Beyi Kenan Bey’in kiz1 Ziileyha’ya agik
olur. Fakat Kenan Bey bunu duyunca cok Ofkelenir ve Ali Bey’i zindana
atar. Oglunu kurtarmaya gelen Ali imran Bey ile savasir ve onlar1 da yener.
Ali Imran Bey, durumunu Koroglu'na anlatarak ondan yardim ister.
Koroglu, Kenan Bey’i yenerek idam edecekken Ali Bey, Ziileyha’nin
tiziilecegini sdyleyerek Kenan Bey’in affin1 ister. Koroglu, genglerin
evlenmelerine izin verilmesi sartiyla bunu kabul eder. Ancak Kenan Bey,
soziinde durmayarak Ziileyha’y1 kervanla bagka yere gonderir. Durumu
haber alan Koéroglu, adamlariyla Kenan Bey’in sarayini basar. Kenan Bey
idam edilir, Ali Bey de zindandan kurtulur. Kéroglu Ali Bey ile Ziileyha’y1
evlendirerek Ali imran Bey’in yanina gonderir.

Hileci, diizenbaz ve ikiylzIi insanlar da diger insanlara ¢ok biiyiik
zarar vermelerinin bedelini mutlaka 6derler. Necip ile Telli Hikayesinde,
Eskiya Kara’ya inanarak ona siginan ve askere giderken ailesini Egkiya
Kara’ya emanet eden Necip, bunun bedelini agir 6der. Necip askere gidince
Eskiya Kara, Telli’nin giizelligi karsisinda vaatlerini unutur. Cevirdigi
diizenle Necip’i ve insanlar1 kandirip Telli’yi kendine es alir. Bunu duyan
Necip ise, hastalanir ve kisa siire sonra Oliir. Eskiya Kara da yaptiklarinin
cezasini caniyla dder.

KADIN

Kadmin o6zellikleri Dede Korkut Kitabmin 6nsoéziinde somutlasir.
Evin diregi olan, yani erkegi evde olmasa bile misafirlerini agirlayan,
yediren, igiren kadinlar, Hz. Fatima, Hz. Ayse soyundandir denilerek 6vilir.
Diger ii¢ tiirlii kadin ise her seyi hazir bekleyen, hi¢bir seyden memnun
olmayan ve sikayet eden, evini ihmal eden, dedikodu yapan, misafire ikram
etmeyen ve cimrilik eden kadinlardir. Bu olumsuz kadmn tiplerine beddua
edilir (Ergin, 1984: 18).

Halk hikayelerinde hazirlk kismunda genellikle baba ¢esitli
oOzellikleriyle verilirken anne ikinci planda Kkalir. Bu, hem hiké&yenin
yapisiyla hem de Tiirk aile tipiyle ilgili olmalidir (Ekici, 1995; 13). Erkek
meclislerinde erkeklere anlatilan hikdyelerde kadinlardan daha ¢ok
erkeklerin kahraman olmasi ve olaylari onlar etrafinda gelismesi dogaldr.
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Kadinin Sorumluluklari

Hikayelerde kadinlarin kocalarma ve aile biiyliklerine karsi
vazifelerine ¢ok onem verilir. Kadin, kocasini sikbogaz etmemeli, erkegin isi
ve davranisini sorgulamadan 6nce meseleyi erkegin agmasini beklemelidir
(Boyle Baglar Hikayesi, s. 33; Necip ile Telli, s. 209)

Kadinlar, erkeginin sdylediklerine uymak, onun kararlarini yerine
getirmelidir. Hac1 Sayyad Hikayesinde, Hac1 Sait’in hanimi da olumlu kisilik
sergiler. Kocasinin cami avlusunda bulup eve getirdigi bebegi ¢ocuk
edinmede Once bir kararsizlik gosterirse de kocasinin fikrine uyarak onu
kendi ¢ocuklarindan ayirmaz.

Hikayelerdeki kadin kahramanlarin en 6énemli 6zelliklerinden birisi
de namus ve iffet sahibi olmalaridir. Canlarim1 kaybetme pahasina
namuslarma leke getirmezler. Sara¢ ibrahim Hikayesinde, Ibrahim’in karist
Gillsen Sultan ¢ok giizel bir kadindir. Giizelligine tutulan bir Yahudi
kervanci kendisini kagirir. Uzun siire kervanciyla cesitli memleketlerde
dolasan Giilsah Sultan, namusunu ve kocasina bagliligini1 koruyabilmistir.

Kadin kahramanlar, bazen ailesini bir arada tutmak i¢in maceralara
da atilir. Bedri Sinan Hikayesinde, Bedri Sinan’in nisanlis1 Mahperi
eskiyalar tarafindan kacirilir. Bedri Sinan, nisanlisimi eskiyanin elinden
kurtarmak i¢in peslerinden gider. Annesi, Revan Beyi’nin kizi olan Benli
Perisan da kocasi oOldiikten sonra oglunun hasretine dayanamayip onu
aramaya gurbete ¢ikar. Her ikisi de bir¢ok zorluklar, olaganiistii olaylar ve
tesadiifler yasayip hikdyenin sonunda bulusurlar. Hikdye, ¢ocugun ailenin
biitiin varlig1 ve yasama sebebi oldugu fikri iizerine kurulmustur. Kadinin
aile i¢in ne kadar 6nemli oldugu yaninda, annenin evladi i¢in ne kadar biiyiik
fedakarliklara katlanabilecegi vurgulanmaktadir.

Huzur Bozucu Kadinlar

Hikayelerde kadinin aile ve toplum i¢indeki onemi bazen kotii
ornekler sergilenerek bir ibret vesikasi olarak ortaya konulur. Bu 6rneklerde,
kadinin aile i¢inde ve toplumda ahlaki degerlerin korunmasi ve aile
Kurumunun devam etmesinde ne kadar Onemli rolii oldugu ortaya
¢ikmaktadir.

Alyar Bey Hikayesinde, Ali Haydar Bey, Tiflis’te ticaretle
mesgulken, Tiflisli Mahmut Pasa’nin kizit Mahbub Hanim Ali Haydar Bey’i
begenir ve onunla evlenmek ister. Mahbub Hanim, o zamana kadar
memleketinden hi¢ kimseyi begenmediginden evlenmemistir. Ali Haydar
Bey, bu kadinla evlenirse basina kotii seyler geleceginden endiselidir.
Evlenip ¢oluk ¢cocuga karisan Ali Haydar Bey, is i¢in alt1 aylik bir yolculuga
cikar. Karisi, bu ayrilign firsat bilip, Koése Haci adinda bir zenginin de
kiskirtmasiyla bosanma davasi agar. Tiflis’e donen Ali Haydar Bey bunu
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duyunca sok olur. Mahkeme bunlar1 ayirip ¢ocuklari da Mahbub Hanim’a
verince Ali Haydar Bey’in dostu tiiccar aile ve yakinlari ile karsi taraf
arasinda ¢ok biiylik ve kanli savas olur.

Tirk toplumunda aile hakkinda bir karar verilirken kadinin goriisii
de alinir. Bazi ailelerde anne, kizinin mutlulugunu her seyden once tutarken
bazilarinda da engelleyicidir. Necip ile Telli Hikdyesinde, Telli’nin annesi,
besik kertmesini bahane ederck kizinin Necip ile evlenmesine karsi ¢ikar.
Davut Aga, karisinin goriisiinii almak isteyince hayir cevabi alir.

Annenin kotii kisiligi, ¢ocugun felaketini hazirlar. Arzu ile Kamber
Hikayesinde Arzu’nun annesi, kizinin Kamber ile evlenmemesi icin
Kamber’i Marag’a medreseye gondermek icin kocasini ikna eder. Yetim olan
Kamber’i hi¢g sevmeyen kadinin amaci, oglan1 gbz 6niinden kaybetmek ve
neticesinde de basina bir felaket gorab1 drmektir.

Hikayelerde, kocalarini yanlis islere siiriikleyen olumsuz kadinlar da
goriiliir. Bunlar ya hevesleri ugruna yuvalarim yikarlar ya da hak etmedikleri
halde diiriist ve ¢aligkan insanlarin hayatinin altiist olmasina sebep olurlar.
Bu orneklerden birisi de Menekse ile Liitfi Salih Hikayesinde goriliir.
Hikayede, erkeklerin hamimlarina saygi duymakla beraber, kendi isini
yaparken hanimlarinin sdziine yerine gore fazla itibar etmemeleri gerektigi
anlatilir. Ayrica, kar1 kocanin birbirini iyi tanimasi, birbirlerinin yagam
alanina fazla miidahaleci olmamalar1 da vurgulanmaktadir.

Afyonlu Asik Omer Hikayesinde, Afyon Miiftiisii ve Miiderris Omer
Efendi’nin ¢ok giizel bir hanimi vardir. Ders verdigi Afyon Pasasinin oglu,
diinya giizeli olan bu geng kadini gériir ve sik olur. Omer Efendi tehditle
esinden bosanir. Omer Efendi, karisin1 ¢cok sevmesine ve evlenmemesi igin
cok dil dokmesine ragmen, kadin ikbal hirsiyla diigiine razi olur. Paganin
oglunun gerdege girerken belden asagis1 felg olur ve dili tutulur. Omer
Efendi’nin eski karist da ¢ingene kiligina girerek uzaklara gider ve sefil bir
hayat sirer. Hikdyede, her ne sebeple olursa olsun, aile yuvasini yikan
kadinin hos goriilmeyecegi ve bu durumun kadin i¢in de hayirli olmayacagi
anlatilmaktadir.

ADALET

Adil Yonetici

Adalet duygusu, toplum ve devlet hayatinda son derece 6nemlidir.
Kisilerin oldugu kadar devleti yonetenlerin ve halk igin ¢alisanlarin da adalet
duygusunu tasimasi gerekir. Masallarda ve halk hikayelerinde devleti

yonetenlerin adalet duygusuna sahip olmalari, her ne pahasina olursa olsun
adaletten ayrilmamalar1 gerektigi anlatilir.
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Ulker Sultan Hikayesinde, Ulker Sultan’in babasi olan Adil Sah son
derece adaletli bir padisahtir. Adil Sah, bir biiyli sonucunda evli olmadig
halde hamile kalan kizinin halka ahlaki yonden koéti 6rnek olacagim
diisiinerek onu &liime mahkdm eder. Vezirinin tavsiyesiyle kizi Ulker
Sultan’1 Hindistan’in uzak bdélgelerine gonderir ve yirtict hayvanlara teslim
eder. Padisah boylece yanlis yapan, ahlaki yonden zaaf gdsteren kendi kiz1
bile olsa adaletin gereginin yerine mutlaka getirilecegini gdstermistir.

Hikayelere Tiirk milletinin yasadig1 sosyal olaylar ve calkantilar da
yansimaktadir. Bu olaylardan birisi de gdcebe Avsar boyunun devlete isyan
edecek kadar ileri gittigi zamanlardir. Kerkiikli Migila ile Meryem Hikayesi,
konusunu bu olaylarin yasandigr donemden alir. Hikayede, devletin adaleti
karsisinda higcbir giiciin duramayacagi fikri islenir. Devlete karst
sorumluluklarini yerine getirmeyen ve gogebe bir hayat siiren Avsarlar,
devletin gonderdigi valinin siyasi manevrast ile etkisiz hale getirilir.
Avsarlar li¢ kola ayrilarak yasadiklar1 yerlerden farkli bolgelere siiriiliir.
Boylece devlete ve kanunlara karsi gelmenin cezasini gekerler.

Adaletin Yerini Bulmasi

Hikayelerde adaletin ortaya c¢ikisinin bir boyutu da iyilerin
mukafatlandirilmasi, koétiilerin ise eninde sonunda hak ettikleri cezay1
bulmalar seklindedir. Bu, hikdye kahramanlariin baslarina gelen olaylarla
sinanmasi ve kendilerine uygun davraniglart géstermesi seklinde de goriiliir.

Hikayelerde Hizir Aleyhisselam gibi olaganiistii varliklarin
kahramanlara yardimci olmalar1 ¢ok goriilen bir motiftir (Tiirkmen, 1995;
17). Boyle Baglar Hikayesinde, Hiiseyin ile Senem biiyli sebebiyle
birbirlerine kavusamaz ve yillarca ayr1 kalirlar. Hizir Aleyhisselam
araciligryla biiyli bozulur. Senem’in gelin olarak bagska birisine verilmesine
ragmen Hiiseyin geri doniince damadin babasi, Hiiseyin ve Senem’in
kavusmasina yardimci olur. Hikayedeki olaylarda hem insanlardaki adalet
duygusu hem de ilahi adalet tecelli etmistir.

Adalet duygusunun somut durum ve olaylarla ortaya c¢iktig
hikayelerden birisi de Bedri Sinan Hikayesidir. Aileden asil, bilgili ve
miicadeleci bir sahsiyet olan Bedri Sinan, haksizlik karsisinda siirekli
miicadele etmistir. Bu miicadelesinde daima yardimlar gérmiis, mevki ve
makam sahibi de olmustur. En {imitsiz durumlarda bile ilahi adalet gesitli
vesilelerle daima yardimina yetismistir. Hikdayede, adaletin ortaya
cikmasiin tesadiif olmadigi, bunun da insanin ancak bilgili ve gii¢li bir
sahsiyet olmasinin sonucunda kazanilacagi gosterilir.

Afyonlu Asik Omer Hikayesinde, Afyon Miiftiisti ve Miiderris Omer
Efendi karisindan zorla ve tehditle bosandirilarak Afyon Pasasinin ogluyla
evlendirilir. Ancak Omer Efendi ac1 yasarken diger tarafin da mutlu
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olamayacag1 ortadadir. Ilahi adalet tecelli etmis, Pasa ve ailesi, ogullarinin
fel¢ olmasi, Omer Efendi’nin hanimi da ¢ingene kiligiyla uzaklara gitmesi ve
sefil bir hayat siirmesiyle cezalarin1 bulmuslardir.

SONUC

Tiirk milletinin en eski edebi gelenegi destanlardir. Tiirk milleti,
destanlara kendi duygularini, arzularmi, ideallerini, ylizyillardan beri
siiregelen bilingaltin1 yerlestirmistir. Tiirk milletinin hayat macerast ve
sahsiyetinin kaynaklar1 hakkinda somut bilgiler ve degerler iceren
destanlarda, deger aktarimi yoluyla ideal kisilik olusturmak amaglanir.

Yiizyillarca Tiirk milletinin estetik ihtiyacin1 karsilayan destanlar,
toplumsal egitim ve deger kazandirma yoniinden de ¢ok degerlidir. 15.
Yiizyildan sonra gelisen halk hikayelerinde de bireylerde ideal kisilik
olusturma amact mevcuttur. Tiirk milletinin ortak deger kaliplarin1 yasatan
halk hikayeleri ayni zamanda bir yaygin egitim malzemesi olarak
degerlendirilmelidir. Her ne kadar dinleyenleri eglendirme islevi olsa da
belki bundan daha 6nemli iglevi, insanlara dogru-yanls, giizel-girkin-, iyi-
kotu, dostluk-kotaluk gibi degerlerle karsilastirip bunlara karsi insanlarin
tutumlarini olumlu yone sevk etmektir.

Halk hikayeleri, yiizyillarca Tiirk halkinin estetik zevkini ve egitim
ihtiyac1 karsilamustir. Asik, anlattigi vakanin gergekten yasanmis olduguna
bazen kahramanlar bazen de kendisini sahit gostermektedir. Bu yoniiyle
hikayeler, dinleyenlerin yasadiklar1 sosyal ortama daha yakin hale
gelmektedir. Hikayelerde anlatilanlarin gergeklige yakin oldugundan,
dinleyiciler iizerinde moral deger egitimi yOniinden daha etkili oldugu
diisiintilebilir.

Tirkiye’de 20. Yiizyilda Tirk halk hikayeciliginin 6nemli
isimlerinden birisi de Astk Mevliit fhsani’dir. Asik Mevliit Thsani’nin halk
hikayelerinde, guniimiz toplumu igin de ¢ok 6nemli degerler mevcuttur.
Hikayelerdeki degerler, su basliklar altinda toplanmis ve degerlendirilmistir:
“cocuk”, “kader inanc1”, “‘kadin”, “adalet”.

Mevliit Thsani’nin halk hikdyelerinde Islamiyet Oncesi Tirk
destanlarindan itibaren sekillenen ve gilinlimiize kadar devam eden bir¢ok
degerin yer aldigi goriilmektedir. S6zIi anlati geleneginin destandan halk
hikayeciligine kesintisiz devam eden bir siire¢ oldugu diisiiniildiiglinde bu
son derece normal bir durumdur. Genis halk kitlelerine asik tarafindan s6zlii
olarak anlatilan bu hikdyeler, igerisinde birgok kiiltiir degeri
barindirmaktadir. Bu degerlerin Tiirk milletinin hayatinda gegmisten
giiniimiize ¢ok canli bicimde yasatilmaktadir.
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Hikayeler, giiniimiiz diinyasinda giderek bireysellesen ve toplum
icinde yalmzlasan insanlara bir ¢ikis yolu da gostermektedir. Cinki
hikayelerde goriilen degerler hem milli hem de evrensel deger ozelligi
gostermektedir. Ozellikle birgok degerin yozlastif1 ya da kaybolmaya yiiz
tuttugu ¢agimizda, Tirk halk hikayeleri ve bu kapsamda Asik Mevliit
Thsani’nin halk hikayeleri ¢ok 6nemlidir. Bu tiir hikaye 6rneklerinin ve
anlaticilarinin bagta Tiirk milleti olmak iizere biitiin insanliga tanitilmast,
insanlarin daha huzurlu ve mutlu bir hayata ulagmasimin yollarindan biri
olacaktir.
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ABSTRACT

Until up to the Ottoman defeat in 1402 at the Battle of Ankara, the course
of the relationships between the Byzantium and Ottoman Empire was defined by the
expansionist policies of Ottomans against the Byzantium. During the reign of
Beyazid I, the attempts for transforming the Ottoman state into a centralized empire
covering the Balkans had to be postponed until to the reign of Murad I1. The policies
pursued after the Interregnum period had also important impacts on the ways of
relationships between Byzantium who was now confined within the city walls of
Istanbul and Ottomans who were trying to recover. The early 1420’s was the
beginning of a new era for the Byzantines. Emperor Manuel Palaiologos Il who had
managed to keep the state alive through his rational politics which gave direction to
the Ottoman-Byzantine relations for three decades died in 1425 after a long period
of illness. Ottoman Empire also entered a new period with the ascension of Murat Il
to the throne in 1422. Therefore, it can be said that the first years of the 1420’s was
a turning point for both Ottomans and Byzantine Empire and the ways of their
relationships. This article examines these changing relationships between the
Byzantine and Ottoman Empire and the new balance of politics emerged after the
Battle of Ankara primarily based on the contemporary sources of this period.
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OZET

1420'li Yillarin Baslarinda Bizans-Osmanh iliskileri

Bizans-Osmanly iligkilerinin seyri, Osmanlilarin 28 Temmuz 1402'deki
Ankara yenilgisine kadar Bizans aleyhine genisleme siyasetiyle belirlendi. I. Bayezid
doneminde, Balkanlar: da igine alan merkezilesen bir imparatorluga doniigme
cabalari, II. Murad déneminde yeniden canlanincaya kadar ertelenmek zorunda
kaldi. Fetret Devri'nden sonra izlenen siyaset, Istanbul'a sikismis Bizans ile
toparlanmaya ¢alisan Osmanlilarin iliski bigimine de yansidi. 1420'li yularin
bagslari, Bizanshilar agisindan yeni bir dénemin de baslangiciydi. Son otuz yil
boyunca, Bizans-Osmanli iligkilerine yon veren ¢alisan akilci siyasetiyle devletini
ayakta tutmayr basaran II. Manuel Palaiologos, 1425'te uzun bir hastalik
doneminden sonra oldii. Osmanli Devleti ise, I. Mehmed doneminde toparlanan
devleti, 1422'de tahta gegen II. Murad ile birlikte yeni bir doneme girdi. Dolayisiyla
her iki devlet ve iliskilerinin seyri bakimindan 1420'lerin ilk yarisimin kiridma
déonemi oldugu soylenebilir. Bu makalede, Bizans-Osmanl iligkilerinin Ankara
Savasi'ndan sonra olusan yeni dengeleri ve 1420'lerin ilk yillarindaki yeni
siyasetler, donemin muaswr kaynaklarina dayanarak tahlil edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Bizans-Osmam: lliskileri, Osmanl, Bizans, II. Manuel
Palaiologos, I. Bayezid, 1. Mehmed, 11. Murad.

On 28 July 1402, a major battle was fought on a plain called Cubuk
Ovasi, north of Ankara. On one side was the army of Timur (Tamerlane, .
1370-1405) who had spent the most time of his reign in creating a powerful
empire in the central Asia. On the other was that of the Ottoman Sultan
Bayezid | (r. 1389-1402) who had spent the preceding decade in building a
centralized empire at the region between the Danube and the Euphrates
Rivers. In the west, Bayezid had brought Albania and Bulgaria under direct
Ottoman rule and had crushed a crusader army at Nicopolis (1396). In the
east, he had annexed the Turkish emirates (beyliks) of Karaman and Kad1
Burhaneddin and since 1394, he was besieging Constantinople. During the
rule of Bayezid the Ottoman menace for the neighboring powers was at its
high point threatening mostly the existence of Byzantium. However, on the
eve of the fifteenth century, the Ottoman expansion in to Anatolia brought
Bayezid in to conflict with Timur. The latter, having declared himself as the
heir of sovereign rights of the Ilkhanids at the area marched towards Ankara,
where Bayezid tried to oppose him. But at the end, Bayezid’s army was
defeated and the sultan himself was taken prisoner.

1 On Timur’s rise to power and his expedition in to Anatolia see Beatrice Forbes Manz, The

Rise and Rule of Tamerlane, Cambridge: Cambrigde Canto, 1989; Marie Mathilde
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At the aftermath of the battle of Ankara, Timur restored the beyliks
of Karaman, Aydin, Mentese, Germiyan, Saruhan and Canik to their former
emirs. What had remained from the Ottoman territory was: the Rumeli (the
realms of the Ottoman State in the Balkans), the province of Bithynia with
its capital Bursa and the province of Rum, the region around the cities of
Amasya and Tokat. Actually, Bayezid’s centralized empire had been
disintegrated and the Ottoman realm in Anatolia had been reduced to what it
had been at the death of the Sultan Murad | (r. 1362-1389). However, one of
the major unanticipated consequences of the Timurid invasion of Anatolia
was the relief it provided for Byzantium. On 10 December 1399, the
Emperor Manuel 1l Palaiologos had been embarked from Constantinople on
a long trip to seek assistance against the Ottomans. In 1402, when Bayezid
was defeated, his search was still fruitless. Therefore, the salvation for the
city hadn’t come from west but from the east. The siege was lifted as
Bayezid’s heirs were in struggle to piece together the remains of the
shattered Ottoman State.”

Siileyman, Isa and Mehmed were the three sons of Bayezid who
were able to escape from the battlefield, while Mustafa and Musa had been
captured by Timur. In August, Siileyman accompanied by Isa and a sizeable
army managed to make his way to Gallipoli. Upon his arrival he took the
control of Rumeli which remained intact from the Timurid invasion and

Alexandrescu Dersca, La Campagne de Timur en Anatolie (1402), Bucharest: Monitorul
Oficial si Imprimeriile Statului, 1942; Nicolaos Nicoloudes, “Byzantine Historians on the
Wars of Timur (Tamerlane) in Central Asia and the Middle East”, JOAS, 8 (1996), 83-93.
On the Ottoman expansion during the rule of Bayezid and the aftermath of the Battle of
Ankara see Halil Inalcik, “The Ottoman Turks and the Crusades (1329-1451)”, A History
of the Crusades, ed. Kenneth M. Setton, vol. VI, The Impact of the Crusades on Europe,
eds. Harry W. Hazard-Norman P. Zaccour, Madison-Wisconsin-London: The University
of Wisconsin Press, 1989, 247-254; eadem, The Ottoman Empire: The Classical Age
(1300-1600), London: Phoenix, 1994, 15-16; Elizabeth A. Zachariadou, Manuel II
Palaeologus on the Strife Between Bayezid and Kadi Burhan al-Din Ahmad”, BSOAS, 18
(1980), 471-481; Colin Imber, The Ottoman Empire 1300-1481, istanbul: The Isis Press,
1990, 37-56; Alexios G. C. Savvides, Essays in Ottoman History, Third Edition with
Additions and Corrections, Athens: Papazissis Publishers, 2007, 41-44; Dimitris J.
Kastritsis, The Sons of Bayezid: Empire Building and Representation in the Ottoman Civil
War of 1402-1413, Leiden-Boston: Brill, 2007, 41-50.

On the Emperor Manuel’s trip in to western Europe and the siege of Constantinople see,
John W. Barker, Manuel Il Palaeologus (1391-1425), A Study in Late Byzantine
Statesmanship, New Brunswick: Rutgers University Press, 1969, 123-224; Donald M.
Nicol, The Last Centuries of Byzantium 1261-1453, Cambridge: Cambridge University
Press, 1993, 302-317; Dionysios Chatzopoulos, H [Ilpow Iolopkio g
Koveravrivovrélews ard tovg OBwpovods (1394-1402), Athens: Eleutheri Skepsis,
1995; Alexios G. C. Savvides, History of Byzantium with extracts from the sources,
Volume 3: The Later Byzantine Empire and Medieval Hellenism, 2" Edition, with
Additions, Athens: Patakis Publishers, 2006, 95-97.
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began peace negotiations with the Christian rulers of the Romania. A treaty
was of crucial importance for his existence in Rumeli, an area in which the
Ottomans were surrounded by many powers that were eager to gain some
advantages from the Ottoman downfall. Furthermore, Timur was still
plundering in Anatolia and nobody was able to foresee his future intensions.
As a consequence, Stleyman was prepared to make significant concessions.
By September 4, he offered his navy, Gallipoli and a large stretch of land in
Rumeli to Byzantium in exchange for peace. The negotiations were carried
on for some months. Eventually, the treaty was signed in January or
February of 1403 by loannes and was reaffirmed by Manuel upon his return
to Constantinople (9 June 1403). It was also included Venice, Genoa —with
her colonies in the region- the island of Chios, the duke of Naxos and the
Hospitallers of Rhodes. However, the main beneficiary was Byzantium
which received the city of Thessaloniki and a land strip around the city
including Chalkidiki, the area extending from Panidos on the Sea of
Marmara to Mesembria on Black Sea and the Aegean islands of Skyros,
Skiathos and Skopelos. Furthermore, the emperor was dispersed of his
obligation to act as an Ottoman vassal and pay tribute (harac) to the sultan.®

In early 1403, the Ottoman territories were divided among the sons
of Bayezid: Siileyman was in Rumeli, isa had established himself in Bursa
while Mehmed was at his province of Rum where he had been appointed as
governor during his father’s reign. Timur’s armies had been withdrawn from
Anatolia and there were three Ottoman princes (gelebi) contending with each
other for the rule of the whole Ottoman State. At first, Mehmed defeated Isa
who took refuge in Constantinople. But he was released by the Emperor
loannes VII after the intervention of Sileyman and returned to Anatolia (18
May 1403). In the following months, Isa had a series of confrontations with
Mehmed which ended by his defeat and death.* Sometime after isa’s
elimination Siileyman Celebi crossed the straits and took Bursa and Ankara
from his brother Mehmed. He returned briefly to Rumeli but by July 1405 he
was again in Anatolia exerting an increasing amount of pressure on the
beyliks and Mehmed who had been pulled out to Rum. In 1409, when it
appeared that Suleyman would emerge victorious from the Ottoman civil
war a fourth brother, named Musa, made his appearance.®

George T. Dennis, “The Byzantine Turkish Treaty of 1403”, Orientalia Christiana
Periodica, 33 (1967), 72-88; Elizabeth A. Zachariadou, “Sileyman Celebi in Rumili and
the Ottoman Chronicles”, Der Islam, 60/2 (1983), 270-271 and 274-283; Savvides, Essays
in Ottoman History, 44-45; Kastritsis, The Sons of Bayezid, 50-59.

4 Zachariadou, “Siileyman Celebi 283-291; Kastritsis, The Sons of Bayezid”’, 79-110.

® Zachariadou, “Silleyman Celebi”, 291-295; Imber, The Ottoman Empire, 57-66;
Kastritsis, The Sons of Bayezid, 111-134.
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Musa’s appearance in Rumeli was a the outcome of concerted
actions between Mehmed who had been keeping him under his custody since
1403, the beyliks of Karaman and Kastamonu, the Wallachian Voyvoda
Mircea and probably the Byzantine Emperor Manuel Il Palaiologos. The
aims of these aliened powers were different: Mehmed and the Anatolian
rulers were attempting to halt Stileyman’s expansion in the area, Mircea was
trying to empower himself in Dodrudja while the emperor, perhaps, was
regarding the situation as a chance for a decisive strike against the Ottomans.
In mid 1409, Musa arrived in Wallachia and despite Manuel’s probable
support he raided Byzantine territory and besieged Mesembria, the city that
Slleyman had been gave up to Byzantium in the Treaty of 1403 (September
1409-January 1410). While Musa was gradually taking up Rumeli Siileyman
hastened to return back from Anatolia and applied to the emperor. As Musa
had been taken Gallipoli (February 1410) the emperor’s help was of crucial
importance. Manuel once again decided to support Stileyman most probably
due to immediate danger posed by Musa, who were around the walls of
Constantiople in early June of 1410. Also, Siileyman renewed his alliance
with the Emperor Manuel Il by promising him some regions and giving his
son Orhan as hostage. Stileyman and his army were ferried across the straits
on Byzantine ships and the first great military confrontation between the two
brothers took place near the Byzantine capital on the next day (14-15 June
1410). At first, Stleyman succeeded in pushing back Musa, however, in the
winter of 1410-1411, the military balance shifted in the latter’s favor who
occupied Edirne. Suleyman tried to flee to Constantinople but he was caught
up by Musa’s men and killed on 17 February 1411.°

After the death of Stileyman Musa was the sole ruler of the Ottoman
territories in Rumeli. He was a person of different temperament from
moderate Sileyman who had sought to preserve the status quo in the
Balkans by maintaining peaceful relations with the rulers there. Musa was an
advocator of holy war (gaza) and due to this policy at first he had obtained
the support of the frontier lords (uc beyleri) and raiders (akinct) of the area
who were displeased by Suleyman’s “peace policy”. As for the Byzantines,
they had to deal with a new ruler whose intention was to take back from
them all the territories that Stileyman had ceded by the terms of the treaty in
1403. Shortly after coming to power Musa besieged Thessaloniki,
Constantinople and Selymbria (August 1411). Consequently, the Emperor
Manuel released Siileyman’s son Orhan who came around Thessaloniki and
started a campaign for the Ottoman throne in the surrounding Ottoman

®  Barker, Manuel Il Palaeologus, 252-254 and 282-283; Imber, The Ottoman Empire, 67—
69; Zachariadou, “Siileyman Celebi”, 295-296; Savvides, Essays in Ottoman History, 45,
Kastritsis, The Sons of Bayezid, 135-158.
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regions (winter 1411-1412). Furthermore the Emperor Manuel played
another card. This was Mehmed who had taken under his control the
Ottoman Anatolia. The Byzantines applied to him offering alliance and
support against Musa. Mehmed considered this offer on his advantage and
came to Constantinople from where he was ferried to Rumeli. In the
meantime Manuel secured from him an agreement to remain in peace with
Byzantium if he were victorious. Mehmed, at his first confrontation with
Musa lost the battle and took refuge in the walls of Constantinople (fall of
1411-spring of 1412). In late 1412, he returned to Rumeli but he was forced
to retreat to Anatolia while in the intervening time Musa abolished Orhan. In
following year, the emperor ferried again Mehmed to Rumeli. At this third
and final attempt Mehmed defeated and killed his brother Musa (5 July
1413).7 In fact, this was the end of Ottoman civil wars, the period of
interregnum (fetret devri) since the Ottoman State had been united under the
rule of a sole sultan.

Apart from Byzantium, there were several powers both in Rumeli
and in Anatolia that had played an essential part in Mehmed’s rise to power:
the lord of Dulkadir with whom he had a marriage alliance and the Serbian
rulers George Brankovi¢ and Stefan Lazarevi¢. Also, the Rumelian frontier
lords who were discontented by Musa’s centralist policies were on the side
of the new sultan. Mehmed recognized that, at least for sometime, he had to
renounce Musa’s policy towards the Christian rulers of the area. Sometime
after his accession to the throne he received embassies from the Byzantine
emperor, the despots of Serbia, the voyvoda of Wallachia and other states
and renewed his oaths for peace and friendship. It was a period of time that
the Byzantine-Ottoman relations had been reestablished on the base of the
treaty in 1403.°

The Ottoman Sultan Mehmed I spent the following couple of years
in Anatolia. After a series of campaigns he defeated Ciineyd Bey who had
revived his beylik in Izmir and the Karamanoglu Mehmed Bey who was the
primary Ottoman rival in the area. Also Isfendiyar of Kastamonu and
Mentese accepted Ottoman as sovereignty.’ While Mehmed was occupied in

7 Barker, Manuel Il Palaeologus, 283-288; Imber, The Ottoman Empire, 69-73; Savvides,

Essays in Ottoman History, 45-46; Kastritsis, The Sons of Bayezid, 159-194.

Barker, Manuel Il Palaeologus, 288-289; Imber, The Ottoman Empire, 76; Halil inalcik,
“Mehmed 17, EI?, 975. For the political alliances among the Christian powers and the
Turks during the Ottoman civil wars see Dimitris J. Kastritsis, “Religious Affiliations and
Political Alliances in the Ottoman Succession Wars of 1402—-1413”, Medieval Encounters,
13 (2007), 222-242.

°  Inalcik, “Mehmed 17, 975; eadem, The Classical Age, 17; Imber, The Ottoman Empire,

78-79; Irene Melikof, “Djuneyd”, EI?, 599.
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Anatolia the Emperor Manuel 11 Palaiolgos felt safe to pay a visit to the
Byzantine realms. This was a period of peace as it was in the summer of
1408-early 1409 when he had visited Morea and Thessaloniki and had
established his sons as rulers there. The emperor left in charge his son
loannes and departed from Constantinople on 25 July 1414. He took under
his control the island of Thassos and spent sometime in Thessaloniki
attending the local affairs along with Demetrios Leontaris, the regent of his
son Despot Andronikos. The next spring (1415) he arrived at Morea where
he constructed Heksamilion, because he knew that the peace with the
Ottomans was mainly depending on his personal relationship with the sultan.
On his way back to Constantinople he stopped at Gallipoli (probably in
March of 1416) to meet up with Mehmed who was facing multitude
troubles.™

The Anatolian campaigns of the Ottoman sultan during the first
years of his reign had alerted the status quo established in 1402. This
situation challenged Timurid Sahruh who decided to release “Bayezid’s son
Mustafa”. In January 1415, the latter came in Trebizond while his envoy
began to negotiate with Venice and the emperor. Sometime later he bounded
himself with Karamanoglu Mehmed Bey, Isferdiyar Bey of Kastamonu and
the Voyvoda Mircea. This was the revival of the alliance which had brought
Musa in to Rumeli. With or without Byzantine’s help Mustafa went to
Wallachia where Cineyd Bey, who had been appointed by Mehmed as
governor (sancakbeyi) of Nigbolu joined him. Rumeli was, once again, the
scene of an Ottoman civil war.™* Furthermore, the appearance of Mustafa
was combined with a series of social-religious insurrections: the one of Seyh
Bedreddin in Rumeli and that of Borkliice Mustafa in Anatolia.'> Moreover,
the Ottoman fleet suffered a serious defeat and destructed at Gallipoli by
Pietro Loredano, the Venetian Captain of the Gulf (29 May 1416)."

1 Denis A. Zakythinos, Le Despotat grec de Morée, Histoire politique, ed. Chryssa

Maltezou, London: Variorum, 1975, 167-172; Barker, Manuel Il Palaeologus, 298-317;
Nicol, The Last Centuries of Byzantium, 328; Savvides, History of Byzantium, 97.
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In the mid-summer of 1416, when his rivals Mustafa and Ciineyd
were escaped in Thessaloniki Mehmed had to deal with many crises. Even
so, he encamped near the city walls and asked from Demetrios Leontaris to
surrender them. Also, he declared that otherwise he would attack the city.
Leontaris applied that he could not hand over the refugees without the
permission of the emperor and he added that he would send an envoy to
Constantinople in order to inform him and then that he would act according
to this commands. Meanwhile, the Emperor Manuel sent a message to the
sultan and declared that he was not going to hand over Mustafa and Ciineyd
to him; instead he promised not to discharge but to keep them in prison. In
the autumn, Manuel’s elder son loannes, arrived to Thessaloniki and handled
the issue by sending away Mustafa. In the following months Mehmed
suppressed Bedreddin’s revolt (December). At the end of 1416, Mustafa was
under Byzantine custody, but since the sultan was still threatening
Thessaloniki some more had to be done for the final settlement. Apparently,
Manuel sent his envoys to Mehmed and requested from him to assume the
expenses of the refugees. The sultan agreed to pay the annual sum of three
hundred thousand akcas and in the return the emperor promised to keep
Mustafa in prison during the lifetime of Mehmed. Upon this agreement
Mustafa was transported to the island of Lemnos while Ciineyd was kept at
Pammakaristos Monastery in Constantinople (early 1417).*

emperor who sent an envoy offering to negotiate a peace in the long war between Venice
and Hungary. The Venetians, on their part, were trying to conclude an agreement with
Mehmed and declined the emperor’s offer. But later, they ordered Pietro Loredano to
attack the Ottoman fleet. See Kenneth M. Setton, The Papacy and the Levant (1204-
1571), vol. 11, The Fifteenth Century, Philadelphia: The American Philosophical Society,
1978, 6-8; Donald M. Nicol, Byzantium and Venice: A Study in Diplomatic and Cultural
Relations, Cambridge: Cambridge University Press, 1988, 353-355.

The Byzantine histories of Doukas and Chalkokondyles, the discourse of Symeon of
Thessaloniki and the chronicle of Georgios Sphrantzes are the most important sources for
these events. On Doukas see Vasile Grecu, ed., Istoria Turco-Byzantina (1361-1462),
Bucharest: Editura Acedemici Republicii Populaire Romine, 1958; English translation by
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Annotated Translation of ““Historia Turco-Byzantina”, Detroit: Wayne University Press,
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Demonstrationes I-1l, Budapest: Academia Litterarum Hungarica, 1922-1927. On
Symeon see David Balfour, ed. and trans., Politico-Historical Works of Symeon
Archbishop of Thessalonica (1416/17-1429), Wien: Verlag Der Osterreischen Akademie
Der Wissenschaffen, 1979, 49-50 and 129-131. Turkish translation Ferhan Kirlidokme
Mollaoglu, The Historical Discourse of Symeon Archbishop of Thessalonike, Unpublished
M.A. Thesis, Ankara: Ankara University, 1996. On Sphrantzes see, Riccardo Maisano,
ed., Cronaca, Roma: Accademia Nazionale dei Lincei, 1990; English translation by
Marios Philippides, The Fall of the Byzantine Empire, A Chronicle by George Sphrantzes
1401-1477, Amherst: The University of Massachusetts Press, 1980. When citing the
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Mustafa’s struggle for the Ottoman throne overshadowed for a while
the Byzantine-Ottoman relations. When the crisis resolved it was the
emperor who had made the best of the situation. He had detained an
Ottoman prince, who could serve, if properly used, as a useful instrument
against the Ottomans. On the other hand the sultan recognized that he had to
maintain the peace policy towards the emperor who had strengthen his
position against him by having Mustafa under his control. Furthermore,
peace with Byzantium was essential for the restoration of his rule. In the
following years Mehmed focused his attention first in to Anatolia and then in
to Rumeli. He forced to submission the rulers of Karaman, Kastamonu and
Wallachia and expanded the Ottoman territories in Albania. Also, he signed
a treaty with Venice (November 1419) and started to follow the
developments on the eastern border of the Ottoman State. While Sahruh was
entering in to eastern Anatolia Manuel and Mehmed had their last meeting.*

In early 1421, the sultan wanted to cross in to Anatolia and asked the
emperor to ferry him across the straits. However, sometime earlier the
emperor had received an undisclosed message from Mehmed’s some
attendants: the sultan was going to Anatolia in order to secure his position
there and when he would came back he was intended to attack
Constantinople. Manuel entrusted this secret to his officials who urged him
to seize the sultan. Among these were his son loannes and the party which
will take action for the release of Mustafa some months later. The emperor
was not persuaded but, then again, he handled the issue cautiously. Instead
of his sons he sent Demetrios Leontaris and some other nobles to welcome
Mehmed. The two rulers met up at their respective vessels and carried on a
conversation until they reached the Anatolian shore of the Bosporus from
where Mehmed took the way to Izmit.*®

Mehmed spent a few months in Anatolia and returned back to

Rumeli. Shortly after he felt ill and asked his son Murad, the sancakbeyi of
Amasya, to come there. Also, he ordered the viziers keep his death secret

and paragraph numbers rather than page numbers. On Mustafa’s and Clineyd’s actions in
this period see Doukas, XII: 3-5; Chalkokondyles, 1, 191-192; Balfour, Politico-Historical
Works of Symeon, 49-50 and 129-131; Sphrantzes, IV: 4; Heywood, “Mustafa”, 710;
Inalcik, “Mehmed 17, 976; Melikof, “Djuneyd”, 599; Barker, Manuel 1l Palaeologus, 340-
344.

Elizabeth A. Zachariadou, “Marginalia on the History of Epirus and Albania (1380-
1418)”, WZKM, 78 (1988), 209-210; Ferenc Szakaly, “Phases of Turco-Hungarian
Warfare Before the Battle of Mohacs”, Acta Orientalia Academiae Scientorum, XXI11/1
(1979), 78-80; Setton, The Papacy and the Levant (1204-1571), 8; Inalcik, “Mehmed 17,
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until Murad’s arrival. In the meantime, Manuel sent Demetrios Leontaris in
Edirne whose mission was to figure out sultan’s “future intentions”.
Mehmed received Leontaris with great honor, but as he was not feeling well,
he said that that he will be able to meet with him a few days later, when he
will be recovered. The sultan died three days later (May 1421) while
Leontaris waited to meet him. Mehmed’s viziers kept on serving as the
sultan was alive and transferred the janissaries (yeniceri) in to Anatolia by
pretending that they are making preparation for a new campaign. However,
Leontaris found out that the sultan was dead and attempted to inform the
emperor. But his messengers failed to arrive in Constantinople because the
land way towards the Byzantine capital had been blockaded on to the orders
of the viziers. Afterwards, he forwarded another messenger by sea way via
Mesembria and thus the Emperors Manuel Il and loannes VIII became
certain of the sultan’s death. On the other hand, Murad was on his way to
Bursa when he heard that his father had died. Immediately, he sent a
messenger to Bayezid Pasa and ordered him to transfer the sultan’s body
there. When this messenger arrived in Edirne Bayezid announced the death
of the sultan. He also declared that his elder son Murad was the successor of
the throne. Mehmed’s body buried in Bursa where a few days later Murad 11
was proclaimed sultan (25 June 1421). The viziers had acted accordingly to
Mehmed’s orders and had kept his death secret for almost forty days. Their
main concern was to have an undisputed succession and for a moment it
seemed that they had achieved their goal. *’

But the state of affairs in Constantinople was different. In January
1421, Manuel’s elder son loannes had been crowned as co-emperor. The
latter had a diverse view from his father on the policy regarding the
Ottomans. His officials were criticizing the Emperor Manuel because he
hadn’t given his approval for the capture of the sultan a few months ago.
Also, several Byzantines and the young emperor were discussing the release

17 On Mehmed’s death and the accesion of Murad to the Ottoman throne see, Asik Pasa-

zade,, Kemal Yavuz - M. A. Yekta Sarag, eds., Osmanogullar: 'mn Tarihi, Istanbul: K
Kitapligi 2003, 162—163; Mehmed Nesri, Faik Resit Unat - Mehmed A. Kdymen, eds.,
Kitdb-: Cihan-nima Il, Ankara: Tirk Tarih Kurumu 1957, 551-555; Anonymous
Ottoman Chronicle, Necdet Oztiirk, ed., Anonim Osmanl Kronigi (1299-1512), Istanbul:
Tiirk Diinyasi Aragtirmalart Vakfi, 2000, 66. On these narrative sources also see Savvides,
Essays in Ottoman History, 158-163 and 179-181. On Mehmed’s death also see Doukas,
XII: 8-11. On the date of this incident see Peter Schreiner, Die Byzantinschen
Kleinchroniken I-11, Wien: Verlag Der Osterreischen Akademie Der Wissenschaffen,
1976-1978, I, no. 72a/22, 91/9, 97/5 and 11, 401; S. Kugeas, “Notizbuch eines Beanamten
der Metropolis in Thessalonike aus dem Anfang des XV. Jahrhunderts”, BZ, (1914) 19,
151-152. On Leontaris see, Sphrantzes, VII: 4-VIII: 2. For the discussion of these
incidents see, Halil Inalcik, “Murad II”, [4, 598; Imber, The Ottoman Empire, 90-91;
Barker, Manuel 11 Palaeologus (1391-1425), 353-354.
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of Mehmed’s brother Mustafa. While nothing was clear, the Emperor
Manuel sent two envoys to Bursa. These were Lachanas Palaiologos and
Theologos Korakas. They were assigned to forward two messages: First,
they had to convey the emperor’s condolence for the death of Mehmed and
his congratulations on the inauguration of Murad. Second, they had to
declare that if Murad wished to continue to have good relations with
Byzantium, as his father did, he had to concede to his father will and to
entrust his two brothers, Yusuf and Mahmud to the emperor. Otherwise, the
emperor would have the right to release Mustafa and install him as ruler in
Rumeli. Anyhow, the envoys met with Bayezid Pasa who denied giving
Mehmed’s sons but asserted that they will respect the treaties and they will
not take any action to reverse the state at their common borders. According
another version, the late sultan bestowed the Rumelian realms of the
Ottoman State to Murad and the Anatolians to Mustafa. Perhaps, this was the
draft of the agreement that the emperor was negotiating with the sultan,
which somehow explains the urge of Manuel to send Leontaris in Edirne
before Mehmed’s death. However, there isn’t enough evidence to figure out
exactly what was Mehmed’s will. But there is no doubt that the sultan was
even ready to make some concessions in order to avoid a civil war such he
himself had experienced.'®

The Emperor loannes and a number of officials should have been
encouraged by Bayezid’s response to play Mustafa against Murad.
Chalkokondyles provides the details: “The Emperor loannes considered that
with two rival sultans, the one Rumeli and the other in Anatolia, he would
always have the option to play an active role in amongst issues” and then the
historian adds: “this could become real if state’s rule is going to be shared
amid Murad and Mustafa.”*® Therefore the Byzantines started to negotiate
with Mustafa, whose offers had many similar points with that of Siileyman
in 1402. According to Doukas and the Anonymous Chronicle attributed to
Ruhi, he agreed to entrust his son at the emperor’s custody and to deliver
various territories in the region of Black Sea, on Chalkidiki and Gallipoli.?

8 Doukas, XXII: 10 and XXIII: 4; Chalkokondyles, I, 203; Barker, Manuel Il Palaeologus,
356, no. 102; Inalcik, “Murad II”, 598-599; Imber, The Ottoman Empire, 91; Heywood,
“Mustafa”, 711.
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Ghillebert de Lannoy, the envoy of western sovereigns to the Byzantine
Emperor, provides the further details of the agreement: “Mustafa also
promised to surrender his fleet to the Byzantines and not to cross in to
Anatolia, but to settle in to Rumeli and fight with Murad from there.”? It
seems that the Emperor Manuel had been contended by Bayezid’s words or
probably, he wanted to act more carefully. Seen on this light, he had some
serious objections and assessed the negotiations with Mustafa as
“dangerous.” Besides he preferred Murad “because he had the state’s
treasury and the janissaries under his control.” At the end, Manuel yielded
and declared that it was his son, the emperor, who was going to deal with
this affair.?

Without delay loannes made some arrangements. He appointed
Demetrios Leontaris as the commander of a fleet and sent him to the island
of Lemnos with the order to release Mustafa and Ciineyd. He was further
instructed to install Mustafa as ruler as he was the real son of the Sultan
Bayezid.?® They arrived to Gallipoli on 15 August, 1421.* The Emperor
loannes came also there for the verification of the agreement that he had
negotiated with Mustafa.” When the Byzantine fleet came in to the harbor of
Gallipoli Murad’s officers under Sah Melih Bey secured the citadel.?® First
Clneyd and the Byzantine troops were landed. Afterwards Mustafa invited
the people of Gallipoli. He addressed to them and declared that he was the
real son of Bayezid and therefore their sultan. Moreover, he said that he
would be tolerant to the people as his father on the condition that the way
leading to Edirne was opened for him. Upon his speech the Turks from the
regions around of Gallipoli acclaimed him their ruler. Even so, Gallipoli was
not surrendered and while Mustafa made some preparations to advance
northwards to Edirne Leontaris continued to besiege the citadel.”’

Meanwhile the Sultan Murad and his viziers Bayezid, Candarl
Ibrahim and Haci Ivaz Pasa were in Bursa. They met in a council and
discussed the measures that they had to take in order to prevent Mustafa’s
advance in Rumeli. Candarli Ibrahim and Haci Ivaz Pasa claimed that
Bayezid Pasa should be appointed for this mission because he was the

21 Elizabeth A. Zachariadou, “Ottoman Diplomacy and the Danube Frontier (1420-1424)",
Harvard Ukranian Studies, VII (1983), 685.
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commander (beylerbeyi) of Rumeli and up to now he had benefited a lot
from region. Apparently, the two other viziers at the second rank after him
were not very keen on Bayezid.®® Whatsoever, Murad gave the task to
Bayezid. The grand vizier was ordered to negotiate an agreement with the
emperor and to return back to Rumeli. It seems that, Murad was informed
about the agreement that the emperor had made with Mustafa and in order to
obtain the “neutrality” of the Byzantines, he was ready to make some
concessions. When Bayezid came at Hieron Stomion, a place near
Constantinople,”® he dispatched his envoys to the Byzantine emperor.
According to Chalkokondyles who provides the details of this mission: “he
offered to entrust at emperor’s custody twelve children from noble families,
to pay two hundred thousand akcas, and to cede some regions around
Gallipoli-but not the city-on the condition that the Byzantines would
renounce Mustafa.”*® But the Emperor loannes didn’t accept the offer,
perhaps, due to the initial success of Mustafa at Rumeli. Then Bayezid
arrived in Edirne, where he assembled the Rumelian army (Rumeli ordusu)
and marched out to fight with Mustafa who was approaching to the city. At
what time the troops came face to face and the battle was about to
commence, Mustafa raised himself to a high place and addressed to the
Rumelian frontier lords at Bayezid’s army. He declared that he was the real
son of the sultan and not a “pretender” as Bayezid Pasa had claimed. To
exploit their warrior spirit —as Musa did a few years earlier- he promised not
to deprive them of anything, instead to add new possessions to the one’s that
they have already owned. After this speech the frontier lords made their
submission to Mustafa. Bayezid also obeyed to him but later, on Cineyd’s
orders, he was seized and executed. Mustafa advanced towards Edirne where
he was acclaimed as sultan (October 1421).*

Upon this incident Gallipoli was surrendered to Mustafa and
Leontaris started to make preparations to take it over. Initially, Clineyd Bey
arrived. He observed that the Turkish populace was in a state of confusion
by the unexpected occupation. Therefore, he stated that he will not hand over
the citadel because as he mentioned, it was against the will of the people of
Gallipoli. After Ciineyd’s denial Leontaris applied to Mustafa.*
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Chalkokondyles says that “Mustafa was intended to deliver Gallipoli.”*

However, he also denied ceding it because as stated bAy Sphrantzes “All the
Turks believed that Gallipoli was belonging to them.”

In the late autumn of 1421, Mustafa was the sole ruler of the
Ottoman realm in the Balkans. Following the surrender of Gallipoli the
Ottoman fleet and the sea passage between Rumeli and Anatolia was also
under his control. * On his behalf Murad, was in touch with an ally who
could provide him assistance to cope with Mustafa’s advantage on sea. This
was Giovanni Adorno, the Genoese podesta of New Phokaia. Their
negotiations had started probably in June, when Adorno had offered to
convey him across in to Rumeli, while he was on his way to Bursa.
Apparently, after the surrender of Gallipoli Murad dispatched one of his
officers -named Taharetsiz Hatib- to Adorno with a sum of fifty thousand
akcas and asked him to set up a fleet. He also promised to cancel Adorno’s
unpaid debt on the alum that he was running in Phokaia.** Moreover the
sultan made some diplomatic steps. His envoys concluded an agreement with
Benedetto Emo, the Venetian bailo in Constantinople and the Serbian Despot
Stefan Lazarevic.*” Also, he dispatched Candarli ibrahim Pasa, the newly
assigned grand vizier, to Constantinople as he knew that the Byzantines were
disturbed from Mustafa after his denial to surrender Gallipoli. In the winter
of 1421-1422, when Candarli Ibrahim met with the emperor he blamed
Bayezid Pasa for the past troubles and declared that the Emperor Manuel
could help Murad as he helped his father. Then, as Bayezid a few months
ago, he didn’t accept to hand over Mehmed’s sons and Gallipoli.®
Meanwhile, Mustafa decided to cross in to Anatolia and in order to restore
his relations with loannes he sent his envoys to Constantinople. When they
met with the emperor they stated that Mustafa wanted to maintain his
friendship with the Byzantines and to give up Gallipoli after his victory over
Murad. Murad’s envoy Ibrahim Pasa was still in Constantinople, thus for
sometime the emperors negotiated with both sides. Their initial plan to
divide the rule of the Ottoman State among two sultans had been failed since
both Murad and Mustafa was making preparations to attack each other.
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Mustafa was offering Gallipoli which was a part of this plan. Therefore, they
decided to support Mustafa and sent back Ibrahim Pasa. Apparently,
Mustafa’s envoys stayed at the city to negotiate the further details of the
agreement.®

On 20 January 1422, Mustafa and Ciineyd went across in to Anatolia
with a large army and advanced towards Bursa. Murad and his viziers took
counsel on how to exploit the divisions within Mustafa’s army. Then, they
departed from Bursa to the area around Ulubad, where Mustafa arrived three
days later marching through a mountainous passage.”” Then Murad sent a
message to Clineyd Bey with his brother Hamza and declared that would
permit him to return in Aydin and rule there as an Ottoman vassal. Ciineyd
believed to Hamza and left Mustafa’s camp.41 Also, the sultan released
Mihaloglu Mehmed Bey, who before the battle started to call the Rumelian
frontier lords by their names and accused them with betrayal. As soon as the
lords heard his voice, they decided to obey to Murad.** Furthermore, when
Murad’s envoys came back from Constantinople they shouted to Mustafa’s
camp saying that they concluded and agreement with the emperor and that
the Byzantines would not permit them to cross back in to Rumeli. Since
Mustafa’s envoys hadn’t arrived yet the Rumelian lords believed to what
they heard.”® Eventually, Sultan Murad and his viziers achieved their goal:
Cilneyd Bey and the frontier lords deserted Mustafa, who escaped in to
Rumeli. Immediately Adorno ferried Murad to Gallipoli from where he
advanced to Edirne. Murad’s troops continued to follow Mustafa whom they
captured sometime later (January/February 1422).*

After Mustafa’s elimination Murad became the sole sultan of the
whole Ottoman State. However the situation in Anatolia was somehow as it
was after Timur’s invasion in 1402 since Anatolian beys had grasped the
opportunity to reestablish themselves in their former principalities or to deny
Ottoman suzerainty. The Sultan Murad had no other choice rather than

3 Doukas, XXV: 3; Chalkokondyles, 1l. 5; Barker, Manuel Il Palaeologus, 358, no. 105;
Inalcik, “Murad 117, 600.

40 Doukas, XXV: 10; Asik Pasa-zade, 166; Nesri, 558-559; Anonymous Ottoman Chronicle,
68; Imber, The Ottoman Empire, 92.

41 Doukas, XXVI: 1-4; Imber, The Ottoman Empire, 93; Melikof, “Djuneyd”, 599.

42 Asik Pasa-zade, 165-166; Nesri, 559-561; Anonymous Ottoman Chronicle, 68-69; Imber,
The Ottoman Empire, 92-93.

43 Chalkokondyles, 11, 5-6.

4 Doukas, XXVII: 1-7; Chalkokondyles, 11, 6-7; Asik Pasa-zade, 167—169; Nesri, 563-565;
Imber, The Ottoman Empire, 93-94; Heywood, “Mustafa”, 711 suggests that he fled to
Wallachia and from there to Caffa.
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accepting it. “® Therefore he spent the winter in Edirne waiting for the spring
to attack Constantinople. The Emperor Manuel, who apparently took over
the “foreign affairs” from loannes conveyed two embassies-Theologos
Korakas in April and Lachanas Palaiologos and Markos lagares sometime
after- in order to negotiate an agreement with Murad. But all the efforts were
in vain: the sultan had made his decision and adopted an aggressive policy
against the Byzantines who had released a rival sultan. Murad didn’t even
listened to the envoys and had treated them badly.* The Ottoman attack on
Constantinople started on 10 June, when the new commander of Rumeli
Mihaloglu Mehmed Bey encamped next to the city walls and plundered area.
At the same time Evrenosoglu Barak Bey was sent to Thessaloniki to
blockade the city.*” On 22 June, the Sultan Murad arrived along with the
janissaries and the Anatolian army and laid siege at the land walls of
Constantinople. The besieging army was consisted of people from all around
the Ottoman territory, because the sultan had declared gazd and in
accordance with its rules all the wealth and the people of the city could be
looted. The Ottomans were using every kind of siege machine and every
instrument to conquer the city.*®

The Ottomans continued to siege the city for almost three months,
but on September 6, the Ottoman sultan departed from the city walls, leaving
behind him some troops. For some eyewitnesses of the siege this was a
“miracle”.* But the actual situation was different: a new claimant of the
Ottoman throne had made his appearance in Anatolia. This time, Murad’s
rival was his younger brother Mustafa, the sancakbeyi of Hamid-ili, who he
had been prompt up by the Anatolian beys and the Emperor Manuel. In mid-
summer of 1422, the emperor applied to Sarabdar Ilyas, the tutor of Mustafa
to whom he gave a large amount of money in order to hire an army and
conduct Mustafa to Bithynia. Sometime later, Mustafa’s troops besieged
Bursa and because of his initial success the sultan made a final attempt to

% For situation in Anatolia after Murad’s succession to the throne see Asik Paga-zade, 163-

164; Nesri, 555-557; Anonymous Ottoman Chronicle, 66; Inalcik, “Murad 117, 599.
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Imber, The Ottoman Empire, 94.
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capture the city (24 August). As mentioned above, Murad left
Constantinople. But he sent Mihaloglu Mehmed Bey along with the
Rumelian army in to Anatolia. Mustafa felt threatened and concealed himself
in the Byzantine capital. The next day he met with the emperors and a few
hours Manuel suffered a serious stroke (30 September/1 October 1422).
Because of this incident Mustafa spent sometime in the city. Afterwards, he
advanced towards Selymbria, where he was attacked by the Rumelian army
for a second time. Therefore, he retreated to Constantinople from where the
Emperor loannes ferried him in to Anatolia. Mustafa marched through the
area and occupied Iznik and some places around Bursa. Murad waited for a
while in Edirne and then he made an arrangement with ilyas by promising
him to assign as commander (beylerbeyi) of Anatolia. In exchange, he asked
him to hand over Mustafa. In January of 1423, Murad crossed the straits and
besieged Iznik. Ilyas acted according to their agreement and betrayed to
Mustafa, who was strangled on Murad’s orders (20 February 1423).%° In
early 1423, Murad had been remerged from a civil for a second time.

Initially, Mustafa’s rise to power was the result of concerted actions
between the Anatolian beys and the Byzantine emperor. However, it offered
an opportunity to the Wallachian VVoyvoda Dracul to attack the Ottoman
territories in the Balkans. As soon as he eliminated his brother, Murad
adopted an aggressive policy. He led a campaign against Isfendiyaroglu of
Kastamonu and Karaman and obliged them to pay submission. Meanwhile,
the sancakbeyi of Nigbolu Firuz raided Wallachia and a couple of months
later the voyvoda became Ottoman vassal.>* As for the Byzantium, the other
partner of this alliance, the situation was more complicated because Murad
altered his strategy by shifting his main military actions towards the
Byzantine realms in the Balkans. Although he continued to besiege
Constantinople, he intensified his assaults on Thessaloniki. The Despot
Andronikos applied to Constantinople for aid, but since Byzantine capital
was also under attack the emperors were not able to send any help.
Meanwhile, the situation in the city worsened. There were shortages in food
and supplies and the people were unrest. The Despot, the Archbishop of the
city Symeon and some other nobles were heavily criticized by some

% Doukas, XXVIII: 6; Sphrantzes, XI: 1-3; Chalkokondyles, II, 12—13; Asik Pasa-zade,
171-172; Osman Turan, ed., Istanbul’'un Fethinden Once Yazilmis Tarihi Takvimler,
Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1954, 22-23 and 60-61; Nesri, 569-573;
Schreiner, Die Byzantinschen Kleinchroniken I, no. 13/5-6, 91/10 and Il, 416-417;
Inalcik, “Murad 1I”, 600-601; Barker, Manuel 1l Palaeologus, 366-368; Imber, The
Ottoman Empire, 95.

1 Agik Pasa-zade, 173-175; Nesri, 575-579; Anonymous Ottoman Chronicle, 71-73; inalcik,
“Murad 117, 601; Imber, The Ottoman Empire, 95-96.
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Thessalonians. Moreover, the pro-Turkish fraction was in cooperation with
the sultan to give up the city to the Turks. According to Symeon, Andronikos
felt desperate and offered to cede Thessaloniki to Venice (May 1423).%* At
what time, Murad sent the sancakbeyi of Thessaly Turahan in to Morea. On
21 May, the latter attacked Heksamilion and destroyed it. Then he advanced
towards Mistra, the centre of the Despotate, and looted Leontarion, Gardiki
and Davia. A couple of weeks later he retreated in Thessaly without
occupying and land. Nevertheless, he achieved his aim because the Despot
Theodoros also, became unable to provide any help to Thessaloniki.>
Consequently, Andronikos continued to negotiate with the Senate which
leaded to the surrender of the city to Venice (13 September 1423).>*

The surrender of Thessaloniki, of the second important city of
Byzantium which had come on Byzantine hands with the Treaty of 1403,
was a significant concession. This diplomatic action was a message that had
to be correctly understood by Murad. The policy implemented for the city
could be used for the other lands of Byzantium, such as Constantinople. The
Byzantine diplomacy made one more step. On 15 November 1423, the
Emperor loannes left Constantinople to seek help against Murad. He was
going to negotiate a peace between Venice and Hungary, the two main rivals
of the Ottomans on land and sea.® On this occasion or sometime earlier
Murad abandoned the siege of Constantinople. The sultan and the emperor
started to negotiate an agreement. As far as we understand from Sphrantzes’
account the negotiations were carried out for sometime. Eventually, three
Byzantine envoys: Loukas Notaras, Manuel Melachrinos and Georgios
Sphrantzes were dispatched to the sultan and on 22 February 1424, a treaty
was concluded. According to its terms, the Byzantines had to cede the cities
along the Black Sea, except for the fortresses which the Ottomans were
unable to take by force, such as Mesembria, Derkoi and others, as well as,
Zeitounion and the lands along the river Strymon. Moreover, they had to pay

52 Balfour, Politico-Historical Works of Symeon, 54-56 and 159-161.

53 Chalkokondyles, Il, 16-17; Schreiner, Die Byzantinschen Kleinchroniken 1, no. 32/37,
33/34-35, 36/15, 40/2, 72/5, 76/1; 1l, 419-420; Sphrantzes, XII: 1; Zakythinos, Le
Despotat grec de Morée, 196-197; Inalcik, “Murad II”, 601; Savvides, History of
Byzantium, 125.
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% Schreiner, Die Byzantinschen Kleinchroniken I, no. 13/10, 34/2; 1I, 424—425; Sphrantzes,
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an annual sum of three hundred thousand akcas as tribute.*® In early 1424,
the period of crisis was ended, except that the conditions of peace had been
reversed. The Byzantines had lost all the advantages that they had gained in
the Treaty of 1403 and they were, once again, a tribute paying state of the
Ottomans.
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MUBADELE SONRASI BURSA’DA URETICI
VE KUCUK ESNAFIN DURUMU

Bedri MERMUTLU"

OZET

Uzun siiren savas yulart ardindan Osmanli Devletinin yikilist iilkenin
ekonomik faaliyetlerini de derinden etkilemistir. Gittikce azalan iiretim faaliyeti
durma noktasina gelmistir. Kurtulus Savasimin ardindan toparlanmaya ve
canlanmaya bagslayan ¢alisma hayatini Bursa’daki gériiniimii ile bize veren giincel
belgelerden biri Istanbul’da yaymlanmakta olan Meslek adli ekonomi gazetesidir.
Meslek Gazetesi hemen her hafta Bursa’dan verdigi haberlerle bu sehirdeki ¢alisma
hayatimi siki bir sekilde takibe almistir. Ayrica 1925-1926 yilarina ait Bursa
Vilayeti Salnamelerindeki bilgilerle kontrol edilebilen ve tamamlanan bu gazete
haberleri sayesinde Bursa’da yasanan degisim ve toparlanmalart izlemek miimkiin
olmaktadwr. Miibadelenin yarattigi ortamda yasanan c¢alisma ve iiretim
faaliyetlerindeki sorunlar gazete yazilariyla gosterilen ¢oziim onerileriyle asilmaya
calisilmaktadir. Insaat esnafi, koza iireticileri, dokumaci esnafi ve berberlerin
calisma kosullari ve sorunlari;, balik¢ilik ve ipekgilik gibi iiretim kollarinin
gelistivilme c¢areleri o giinlerin sartlart i¢inde degerlendirilip sorunlart dile
getirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Miibadele, Bursa esnafi, fpekg:ilik, Meslek Gazetesi.

Yrd.Dog.Dr. ITICU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii.
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ABSTRACT

The Status of Manufacturers and Small Tradesmen in Bursa
After the Exchange

The fall of the Ottoman Empire after long years of war has deeply affected
the country's economic activities. Gradually declining manufacturing activity has
come to a standstill. One of the current documents giving us the working life in
recovery and revival after the War of Independence with its appearance in Bursa is
the Newspaper of Meslek published in Istanbul. The Newspaper of Meslek, with the
news it gives from this city almost every week, has strictly followed the working life
in Bursa. In addition, thanks to the reports which can be checked and completed
with the information in the Yearbook of Bursa Province belong to years 1925-1926,
it can be possible to observe the changes and recoveries in Bursa. The problems in
the work and production activities, in the environment created by the Exhcange,
have been tried to be solved with the proposals shown in newspapers. The working
conditions and problems of construction tradesmen, cocoon producers, weavers and
barbers; the solution to development of such production branches as fishery and
sericulture have been expressed by evaluating them in terms of the conditions of
those days.

Key Words: Exchange, Bursa tradesman, Sericulture, Newspaper of
Meslek.

GIRIS

Bir iilkenin veya sehrin ekonomik hayatinin sadece sermaye,
teknoloji, iiretim ve tiiketim elemanlarina bagli olmayip ¢esitli sosyal ve
politik gelismeler tarafindan da sekillendirildiginin en iyi 6rneklerinden biri
Milli Miicadele sonrasi Bursa’sinda gdzlemlenen ¢alisma hayatindaki
gelismelerdir. Oldukca kapsamli olan bu tiir bir konuyu Bursa sehri 6zeliyle
sinirlandirarak izlemek suretiyle bazi ilging fotograflar tespit etmek
mimkundur. Séz konusu sureg, genelde biitiin Tiirkiye, 6zelde Bursa sehri
icin yasanmis siddetli bir kirilmadan sonra yasanmakta olan toparlanma
cabalarimi resmetmesi bakimindan 6nemli bir zaman dilimine aittir. Her
seyden Once, yiizyillar boyunca daima bir iiretim ve ticaret merkezi olarak
tilkenin kalbi konumunda olan Bursa sehrinin bu toparlanma siirecinde de
basi ¢ekmesi dogaldi ve Oyle oldugu goriilmektedir. Bursa bilgi, sermaye,
yetenek ve gelenek giiciiyle sahip oldugu avantajlara karsilik savas sirasinda
yasadig1 isgal, savasta yitirdigi insan varlig1 ve isgal sonrasinda gerceklesen
demografik alt iist oluslarla bir sirii travmanin ig¢inden ¢ikmak zorunda
kalmigtir. Avrupa sanayii karsisinda zaten inhitat evresine girmis olan
Bursa’nin yerli sanayii savas yillar1 boyunca yasadigi yikim ve sarsinti ile
iyice kotiilesmis, isgal gliclerinin uyguladigi mezalimle bu yikim
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katmerlenmistir. Istirdat sonrasi iilkede yasanan rejim degisikligi yeni
toplumsal intibaklar1 gerektirirken bunun ekonomik hayat boyutu Uzerinde
de siiphesiz ki yansimalar yasanacakti. Ornegin milli bir toplum yaratma
stratejisi ile Anadolu topragindaki Tiirk unsuru giiglendirilmeye calisilmis ve
disarida kalan Tiirk unsuruyla igerideki Rumlar miibadeleye tabi tutulmustur.
Bursa bu miibadele operasyonundan en fazla etkilenen sehirlerin basinda
gelir. Disartya gonderilen unsurlarin bosalttigi is gliciinden yoksun
kalinirken disaridan gelenlerle ise kimi zaman sorunlar yasanmis, kimi
zaman onlara sorunlar yasatilmis, kimi zaman da iki taraf birbirine yeni
acilimlar saglayarak yeni ekonomik tecriibeler yasanmaya baslanmistir.
Padisahlik rejiminin yerine kurulan Cumbhuriyet, bir yandan halkin yonetimi
oldugunu gosterecek sOylem ve projeler ortaya koymaya calisirken bir
yandan da savastan ¢ikan ama yeni bir bunalima, ekonomik bunalima dogru
yol alan diinyanin ortasinda aslinda ekonomik modelini aramaktaydi. Ancak
ne olursa olsun Bursa bu tarihten itibaren artik eskisinden farkli bir
toplumsal ve ekonomik hayata dogru ilerlemek zorunda kalmistir.

Ele aldigimiz donem, istirdattan sonra ve Cumhuriyetin ilani
akabinde gerceklestirilen miibadelenin taze etkileri arasinda ve Cumhuriyet
inkilaplarinin heniiz baglangicindaki 1925-1926 yillar1 olacaktir. Biitiin bu
sartlarin yaratti§i ortama denk diisen mutlu bir tesadiif o glinleri sicagi
sicagma siitunlarina aktarmis olan bir gazetenin, Meslek Gazetesi’nin
elimizde olmasi ve bize yeteri kadar veri aktarmig olmasidir. Meslek
Gazetesi Istanbul’da yayinlanan ekonomi agirlikli bir haftalik gazetedir.
“Muhyiddin” imzasiyla yaymlanan ve calisma hayatinin orglitlenmesiyle
ilgili kendine mahsus goriisleri olan bir yaym organidir. Otuz sekiz say1
cikan bu gazetenin pek ¢ok sayisinda Bursa’daki ekonomik hayat ve Bursa
esnafinin sorunlartyla ilgili haberlere ayrintili olarak yer verilmistir. Baz1
sayilarda haberlerle ilgili belge niteliginde gilincel fotograflarin da yer aldig:
goriilmektedir. Bu makalede Meslek Gazetesi’'nin haber ve yorumlari
cercevesinde bu yillardaki Bursa esnafi ve Bursa’daki ¢aligma hayati ile
ilgili tespitlere yer verilerek savas sonrasinda toparlanmaya c¢alisan
Bursa’nin o giinlerdeki tablosu hatirlanmaya caligilacaktir.

Mubhacir iskim

Isgal sirasinda isgal giicleri Miisliiman Tiirklerin Bursa sehrindeki
varligin1t miimkiin oldugu kadar azaltmak {izere dogrudan ve dolayli pek ¢ok
vesileyi kullanmuglardir. Ornegin 14 Haziran - 14 Aralik 1921 tarihleri
arasinda Bursa’da 3 bin 247 Miisliiman aile reisine rahatlikla cikis izni
verilerek Tiirklerin sehri terk etmeleri tesvik edilmistir." Ancak istirdattan
sonra sehrin niifus dengesi hizli bir sekilde, bu defa azinliklar aleyhine

v Akkilig, Yilmaz, Kurtulus Savasi’nda Bursa, Niliifer Yilmaz Akkilig Ktp. Yay., Bursa,

2008, C. 11, s. 530.
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degismeye baslamistir. Tiirkiye topraklarindan kisa zaman zarfinda ayrilan
Ortodoks Rumlarin sayist 850 bini buluyordu. Bu Kitlenin ylizde sekseni
kent kokenli olup kent merkezli is kollarindan kopmalariyla berberlik,
terzilik, kunduracilik, manifaturacilik, halicilik, ipekgilik gibi Onemli ig
kollarinda bosluklar birakmislardi. Ayrica iiretim ve hizmetin azalmasi
sonucu fiyatlar yiikselmis; dis piyasaya doniik ticareti uzun zamandir onlar
ellerinde tuttuklari i¢in ihracat rakamlarinda da 6nemli oranlarda gerilemeler
yasanmustir.” Ozellikle Balkan Savasindan beri onemli sayida gd¢men
almaya devam eden Bursa sehri 1923 yilinda varilan anlagsmayla, bu sefer
giden azinliklarin yerine yeni kalic1 sakinler kabul etmeye baslamustir.

Miibadele 1924 yilinin O6nemli toplumsal olaylarindan biridir.
Mibadeleyle Turkiye’deki - ve tabii ki Bursa’daki - ¢ok sayida Rum
vatandas yurt digina giderken geride 6nemli oOlgiide is kolunda agiklik
birakmislar; bu is yerlerinin 6nemli bir kismi kapanarak galiganlari issiz
kalmistir. Buna karsilik miibadele yoluyla Tiirkiye’ye - ve tabii ki Bursa’ya
- gelen ¢ok sayida miibadil Tiirk i¢in de yeni is imkan1 yaratmak zaruretiyle
karst karsiya kalimmigtir. Gergi gelen miibadillerin yerlestirildikleri
bolgelerin eski yerlerine benzer 6zellikler tagimasina 6zen gosterilmisse de
ayritilarda ve 6zel sartlarda bunun saglanmasi zaman almistir. Tiirkiye’den
giden azinliklarin ¢ogu sehir kokenli meslek sahipleri iken bunlara karsilik
gelen Turklerin biiyiik ¢cogunlugu tarimsal alanda ¢alismakta olan bir kitle
idi.® Ayrica her ne kadar miibadil Tiirkler daha vapurlara binerlerken is
kollarma goére gruplara ayrilmalarina dikkat ediliyor idiyse de ¢ogu zaman
yerlestirildikleri yerlerde karsilasacaklar1 sorunlar yine de Onlenmis
olmuyordu.*

Mdibadil  gocmenlerin - Bursa’da  yerlestirildikleri  bolgelerde
karsilasilan sorunlardan biri, yerlesilen yeni yer dutluk bir bélge ise buradaki
dut agaglarinin yeni sakinleri tarafindan kesilmesidir. Meslek Gazetesi bu
konuyu siitunlarinda enine boyuna tartigmaktadir. Gazetenin yorumuna gére
Bursa’da bu mesele iki cepheli bir iiretim faciasi dogurmustur. Bursa’dan
firar eden Rum kozaci kdylerine miibadil muhacirler iskan ettirilmis
bulunuyor. Buralar ipek bdcegi iiretiminde en elverigli yerlerdi. Etrafi
dutluklarla ¢evrili olan bu kdylerin ipek bocegi ve tohumu {iretimi 6nemli bir
yekiina ulagtyordu. Mesela Demirtas Koyt diinyanin en yiiksek 6zelliklerini
haiz ipek kozasi yetistirmekle taninir. Sadece bu kdyde Rumlar zamaninda

Ar, Kemal “Tarihsel Siiregte Miibadele ve Bursa”, Bursa 'min Zenginligi Gogmenler, Ed.:
Zeynep D. Abaci, Osmangazi Belediyesi Yayinlari, Bursa, (tsz), s. 152.

Karakog, “Bir Miibadele Kasabasinin Zorunlu Goé¢ Oncesi ve sonrasindaki Durumu:
Tirilye (Zeytinbagt)’nda Ekonomik ve Sosyal Yasam”, Bursa 'nin Zenginligi Gogmenler,
Ed.: Zeynep D. Abaci, Osmangazi Belediyesi Yayinlari, Bursa, (tsz), s. 188.
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Uretim bes bin pakete yaklasiyordu. Bugiin ancak iki yliz paket iiriin elde
edilebiliyor. Bunun sebebi, yeni isk&n edilen muhacirlerin ipekci
olmamalaridir. Clinkii bunlar Dramalidirlar. Tiitlincii olan bu muhacircikler
ipek bocegi isinden anlamazlar ve anlamamakta da haklidirlar... Bu ylizden
onlara serzenis etmek haksizlik olur. Zaten isler boyle devam ediyor.
Vilayet emir veriyor: Dutluklar kesilmeyecek, kesilmesin! Jandarma ceza
kesiyor. Ama yine dutluklar kesiliyor, ¢linkil yerine tuttin ekilecektir. Bu
suretle bir yandan bir istihsal maddesi mahvoluyor, diger yandan bir istihsal
hayat1 durduruluyor...

Meslek, bu analizi yaptiktan sonra sorunun kaynagi ve diizeltilmesi
hususunda da diisiincesini belirtmektedir: Ciinkii muhacir iskan edilirken
onlarin hangi nevi isleri yaptiklart ve hangi madde uUzerinden istihsalde
bulunduklari iyiden iyiye aragtirllmamistir. Bundan dolay1 Bursa ipek bocegi
iiretiminin mithim bir yekGnunu dolduran Demirtas Koyii gibi koylerin
dutluklart kesiliyor, diger taraftan da devamli olarak idari baskilarla tiitiin
dikmeye ¢alisan muhacircikler bunalip kaliyorlar... Yapilacak sey, buradaki
tiitincii muhacirlerin tiitiin mintikasina nakilleridir.”

Aralik 1923°den Aralik 1924’¢ kadar bir yil i¢inde Bursa’ya
miibadeleyle gelen gogmen sayist 26 bin 204’tiir. Bu say1 zaman iginde 32
bini bulacaktir.’ Bigakeilik is kolunda Balkan savasi gogmenlerinin Bursa’ya
kazandirdigr zenginlik ve ivmeden Bulgaristan’dan gelen gd¢menlerin
actiklart asri berber salonlarina kadar Bursa’nin degisen carsi vitrininde
goemenlerin katkis1 giinden giine kendini gésterecektir.

Isgal siirecinde ve sonrasinda en rahat konumda bulunan azinlik
zumresi Yahudilerdi. Yahudiler gayrimiislim olmalari nedeniyle diismana
karsi hedef olmadiklar1 gibi Tiirklere zarar vermedikleri icin diger
azinliklarin ugradiklan tepkiye de ugramamuslardir. Bu yiizden kurtulugtan
sonra ekonominin yeniden canlandirilmasi sirasinda hem istifadeleri hem
katkilart olmustur.” Bu zimre ile hala faaliyetini siirdiirmekte olan
Levantenlerin Bursa is hayatindaki rahat konumlar1 ve agirliklar1 o yillarda
cikan gazetelere verdikleri firmalarina ait reklamlardan anlasilabilir.®

Isgal Sonras: Bir Koy Ornegi: Aksu

Yunan isgalinin Bursa ekonomisi {izerinde yaptigi tahribat ayrintilt
olarak bilinemese de bu isgali yasayan bir koyiin, Aksu kdyiiniin isgal

Meslek, No. 20, 28 Nisan 1925, s. 6.
Ari, s. 167.
Akkilig, 11, s. 591.

Kaplanoglu, Raif, Bursa 'nin Alamet-i Farikalari, Bursa Arastirma Vakfi Yayinlari, Bursa,
(tsz), ss. 56-59.
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travmasindan sonraki toparlanigimi iiretim tablosuna bakarak izlemek bizi
ilging verilerle karsilastirir. Bursa’nin yirmi dort kilometre dogusunda inegdl
sosesi tizerindeki Aksu kOyli Yunan isgalinin biitlin agirligini ¢ekmistir.
Burast Yunan karargdhi olmustu. Meslek’in gozlemlerine gore koy simdi
(1925 yil1) yavas yavas kendine gelmektedir. Isgalden once 90 ¢ift okiizii
olan kdyde istirdattan sonra ancak li¢ ¢ift lagar 6kiiz kalmisti. Simdi 63 cifte
ulagsmis bulunuyor. Gegen seneye nispetle hububat iiretimi bes altt mislidir.
Okiiz miktariin artmasindan bu bellidir. Hayvancihk Bursa’ya gelen
miibadil gé¢menlerin vazgegmedikleri sektorlerden biridir. Hatta bir kismu
gelirken biitiin zorluklara ragmen yanlarinda hayvanlarim da getirmislerdir.'°

Onceki y1l (1924) 22’yi gegmemis iken bu sene kdyde 48 kutu ipek
bocegi tohumu acgilmistir. Koy, isgalden onceki yillarda 100 kutu kadar
bocek besleyebiliyordu.

Bu sene giil yag1 ¢ikaran tek kazan var. Halbuki giilciiliigiin koyde
¢ok eski bir ge¢misi olmamasina ragmen, Yunan isgalinden énce on iki
kazan giilyag: tiretimine ulagilmusti.

Ancak bazi kalemlerde ise gecen yila gore azalma olmustur. Gegen
yil bes yiiz doniim tiitiin eken koylii bu yil ancak ii¢ yiiz doniim ekebilmistir.
Tiiccarin koyliiyii bezdirmis olmasi bu azalmada en 6nemli sebeptir.**

Dokumacihik

Bursa’da 1926 yilinda on ii¢ ipek fabrikasi faaliyettedir. Bu
fabrikalardaki mancinik sayis1 726’dir. Fabrikalarin yillik tiretimi takriben
68 000 kilo ipektir. Bursa’da bulunan on bir dokuma fabrikasinda yetmis
yedi tezgadh yer almaktadir. Fabrikalarin yillik tiretimi 130 000 metre
kumagtir. Fabrikalardan biri Tiirk Anonim Sirketi tarafindan Muradiye
Istasyonu civarinda yeni inga edilmis olup makine ve tezgahlar1 son
sistemdir. Fabrikada bolinaj, tisaj, apre, boya olmak iizere dort brans vardir.
Memleketimizde, kadife disinda, Avrupa’dan ithal edilmekte olan her cins
kumas bu fabrikada imal edilebilmektedir.™

Meslek Gazetesi dokumacilik konusunu ayrintili bir sekilde ele
alarak Bursa’nin en eski mesleklerinden biri olan dokumaciligin Bitinya’nin
Osmanlilara intikalinden beri mevcut bir is kolu oldugunu hatirlatir.
Meslek’e gore kaplicalarin ilham ve tevlit ettigi anlasilan bu meslek
sayesinde Bursa refah ve servet kazanmistir. Bursa’da dokumacilik baglica

®  Meslek, No. 31, 7 Temmuz 1925, s. 3.

10 Kaplanoglu, Raif, Bursa’da Mibadele, Avrasya Etnografya Vakfi Yaymlar, istanbul,
1999, ss. 82-84, 124.

1 Meslek, No. 31, 7 Temmuz 1925, s. 3.
12 3alname, s. 255.
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havluculuk, futacilik, abanicilik, kefiyecilik, krep, krep doésin, Bilecik
catmacilig1, kutnu ve oda désemeciligi olan beledicilik kollarindan meydana
gelmektedir. Bu dokumacilik kollarindan bir kismi gesitli nedenlerle bu
yillarda artik yasamamaktadir. Ornegin bes yiizden fazla futa tezgahindan,
evladiye diye sohret bulan beledi mamulatindan, kutnu ve abanicilikten artik
eser yoktur. Bilecik ¢atmasi denilen kadife is¢iligi ise iki tezgdha miinhasir
kalmistir. Kirk elli y1l 6nce tekdmiil edip Diinya Harbi’nden itibaren inise
gecen havluculuk da ayn1 akibete ugramaktadir. Ug bin havlu tezgahmin dort
yiize diismesi havluculugun diisttigii durumu gostermektedir. On dokuzuncu
yiizy1l sonlarma dogru jakar imalinin havluculugun tekdmiil etmesindeki
pay1 biiyiiktiir. Ancak simdi tezgahlarda kullanilmakta olan kalin iplikli
nedeniyle havlularin kalitesi bozulmaktadir.

Bir havlu tezgdhinda haslici, kalemci, devereci, ¢ehreci, masuraci,
sagake1, poteu ve ipek saricisi olarak sekiz kisi ¢alismaktadir. Calisanlarin
yarist kadin olup evlerde, erkekler ise tezgdhlarda ve dudahhanelerde
calisirlar. Sehrin hemen her tarafinda bu tezgahlar mevcuttur. Halihazirda
sayist bes bini bulan havlucu is¢i ve kalfalarinin bir yardimlagsma sirketleri
vardir. Sirket tamamen is¢ilere ait olup patronlar dahil degildir. Her is¢i bu
sirkete ayda elli kurus vererek ortak olur. Sirketin bankadaki mevduati iki
bin liraya ulagmustir...

Havluculugun inhitat1 sebepleri arasinda Avrupa riinlerinin
rekabeti, ragbetsizlik ve himayesizlik gibi 6nemli sebepler sayilabilir. Esnaf
ozellikle himayesizlikten sikayetcidir. Izmir ve Istanbul otellerinde diine
kadar kullanilan Bursa havlular1 yerini Avrupa iiriinlerine birakmistir. Biiyiik
miktarda Tunus, Misir, Arnavutluk; az da olsa Arabistan ve Bulgaristan’a
yapilan ihracatin giderek durmasi ve mamulatin yalnizca dahile sevki iglerin
azalmasina ve bir ¢ok miiessesenin iflasina neden olmustur. Sam ve Beyrut
havalisine gonderilen ve anavata denilen ipek baglikli havlularla, Bulgaristan
icin yapilan krep {lizerine anavata isleri bu gidisle sona erecek gibi
gbriinmektedir. ™

Bursa’da havlu tezgahlar1 sehrin muhtelif yerlerine dagilmig
durumdadir. Kepezler’de Birinci ve Ikinci Pestemelcilar Hani’nda 153,
Meydancik civarinda 100, Yolgecen’de 240, Emir Sultan’da 30,
Muradiye’de 30, Catal mahallesinde 20 kadar havlu tezgahi vardir. Dokunan
havlularin 6nemli bir béliimii Istanbul’a ve o yolla Anadolu’ya sevk ve ihrag
edilir. Havlu dokumaya lazim olan ipliklerin yiizde doksani ingiltere, Italya
ve Japli)nya’dan, geri kalan boliimii ise izmir, Adana ve Istanbul’dan temin
edilir.

13 Meslek, No. 8, 3 Subat 1341, s. 14.
14 salname, s. 257.
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Seferberlikten énce Bursa’da bin 700 havlu tezgahi varken savastan
sonra bu say1 400’¢ kadar inmistir. Bu tezgahlarda yilda 300 ila 500 bin adet
havlu iiretilmektedir. En {inlii ustalar Bedri, Kamil, Hac1 Ahmet, Siileyman,
Abdi, Kadri ve Vahit Efendilerdir.®®

Meslek’te Riza Rugen imzasiyla verilen bilgilerden Bursa’nin tinlii
ipekli ve telli biirimcikleriyle ipekli surelerinin de (*°) miisterisini 6nemli
Ol¢iide kaybetmis oldugu anlasilmaktadir. Kadinlarin ¢alistigi iki bin krep,
sure ve biirimciik tezgdhindan ancak alt1 yiiz tanesi kalabilmistir. Biitiin bu
kayiplara karsihik krep dosincilik Onemli bir ilerleme ve gelecek
gostermektedir. Krep dosin fabrikalari ikiden altiya ¢ikmustir; {i¢ fabrika da
insa halindedir. Imalat alaninda krep dosinciligin giin gectikge Snemli bir yer
tutacagi umulmaktadir.’ Bursa’nin 6nemli bir zanaat kolu olan
arakiyeciligin yerini bu yillardan itibaren sapkacilik alacaktir. Bu is kolu
1925 yilinda gergeklesen sapka inkilabindan dogrudan dogruya etkilenerck
yeni bir sekil almaya baslamistir. Birinci, ikinci ve Gglnct nevi tiftik ve yun
fotr ve Panama sapka, tiftik ve yiin kasket imalati Bursa’da arakiyeciligin
yerini alarak bu sapka ve kasketler c¢ogunlukla Anadolu’ya sevk
edilecektir.*®

1926 yilinda Bursa’da faaliyette bulunan 6zel ve tiizel dokumacilar
ve faaliyet yerleri sunlardir: Kumagg1 Haci Sabri Bey (Esrefiler Mahallesi),
Ticaret-i Umumiye Sirketi (Yesil Caddesi), Bekir Sitki1 Bey (Yesil Caddesi),
Ahmet Zekai Bey (Daye Hatun Mahallesi), Sevkizade Tevfik Bey (Hisar
Mahallesi), Osman Nuri Bey zevcesi (Ishaksah Mahallesi), Mehmet Emin
Bey (Tefsithan Mahallesi), Haci Resulzade Mehmet Bey (Miicellidi
Mabhallesi), Feyzullah Bey (Umurbey Mahallesi), Mehmet Nazmi Bey
(Reyha?9 Mahallesi), Bursa Dokumacilik Sirketi (Muradiye Istasyonu
civari).

Ipek Bocekgiligi

Bursa’da dut bahceleri yildan yila geliserek 122 bin donlime kadar
ulagmis iken 1905 yilindan sonra gozle goriilecek bicimde gerilemis ve savag
sartlarinin olumsuz etkisiyle 58 bin doniime kadar diismiistiir. Bocekgiligin

yasamakta oldugu bu sorunlarin giderilmesi ve gelistirilmesi ¢arelerinin
saglanmas1 baglaminda bir talimatname yayinlanmis oldugu gibi uzmanlarm

15 salname, s. 299.

Sure’nin kiiglik para kesesi anlamina gelen bir kelime olarak, “surre” kelimesinin bir
bagka soylenisi oldugu sanilmaktadir. (B.M.)
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koylere kadar giderek koyliiye fenni bilgi vermesi uygulamasina
baslanmstir. Ayrica kozacilarin yetistirdigi koza {iriiniiniin saglikli ve kolay
bicimde piyasaya arz edilmesi ve zarar gormemeleri diisiincesiyle sehirde bir
ipek Borsas: kurulmustur.?

1888 yilinda acilan ipek Bocekgiligi Mektebinin acilmasindaki
oncelikli amag, 1865 yilinda Pastor’iin ipek boceklerine bulasan hastaliklarin
giderilmesi ve her tlrll hastaliktan uzak saglam ipek bocegi tohumu iiretmek
konusunda ortaya koydugu usul ve kurallar1 teorik ve uygulamali olarak
ogretmektir.”> Bu okulun tesisinden once ipek bocegi tohumlarim
Avrupa’dan almak zorunda idik; fakat sonradan ic¢ tlketim buradan
karsilandig1r gibi kiilliyetli miktarda disariya tohum ihracati yapilmaya
baslanmustir. Ayrica Fransa, Italya, Cin ve Japonya’dan getirtilen muhtelif
cins tohumlardan {iretilen kelebeklerle memleketimizdeki Bagdat cinsi
kelebeklerin birlestirilmesinden {iretilen melez bir cins elde edilmistir.
Mektepte li¢ yildan beri ¢aligilmakta olan bu melezlestirme uygulamasi ile
flageri hastaligina mukavim tohumlarin elde edilmesi amaglanmaktadir.?

Meslek, Bursa ekonomisinin can damari olan ipekgilik {izerinde
1srarla durmakta ve bu konudaki gelismeleri takibine almaktadir. Bursa’da
ipekgiligin yasamakta oldugu olumsuzluklarin tarihi seyri hakkinda bilgiler
verdikten sonra iginde yasanilan kosullarin diizeltilmesi i¢in de Oneriler
getirmektedir. Turkiye Uretiminin 6nemli bir maddesi olan ipek bocegi ve
kozacilig1 en giiglii ve yogun bigimde Bursa’da yerlesmis iken bugiin Bursa
bocekeiliginin gecirmekte oldugu buhran karsisinda koyliiler “biz bu evleri
ipekgilik ile yaptik, boceklerimize simdi ne oldu?” demektedirler. Ger¢ek su
Ki Bursa bocekgiligi Mesrutiyet’te baslayan ve Yunan isgali zamaninda en
diisiik seviyesine inen bir gerilemeye maruz kalmistir.

Meslek’e gore ipek sektoriindeki olumsuzluklarin baglangici altmis
yil kadar oOncesine dayanmaktadir. Cin’de, Japonya’da, Fransa’da ve
ftalya’da bas gosteren karataban hastalig1 biitiin diinyay1 istila ettigi gibi
Bursa ipekgiligini de inhitata ugratmistt. Bu inhitat Diiyun-1 Umumiye
Idaresi’nin kurulusuna kadar devam etti. Osmanl1 bor¢larina karsilik olmak
tizere Tirkiye ipekeiligi karsilik gosterildikten sonra bitin Turkiye’de
oldugu gibi Bursa’da da ipekgilik gelismeye basladi. Ciinkii Diiyun-1
Umumiye alacagimin énemli bir kismini ipek¢ilik maddesinden tahsil etmek
iizere ipekgiligi inhitattan kurtaracak carelere ve teskilatlanmaya girigmistir.
Oncelikle karataban hastaligmin 6niine gegilmesi icin o zamanki Diiyun-1
Umumiye Idaresi, Fen Miisavir-i Umumisi olan Tomrukyan’1 tetkik icin

2 galname, ss. 175-176.
2L salname, s. 178.
22 galname, s. 180.
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Avrupa’ya gondermisti. Bu suretle ipek bocekeiligi karataban, kireg, siitlii
gibi kirici hastaliklar1 Pastér’iin  gosterdigi ve Diiyun-1 Umumiye’nin
uyguladig: yontemlerle yenebilmistir. Diiyun-1 Umumiye Idaresi sayesinde
ipekgilik isine Avrupa fenni usulleri girmistir. Bursa Dariilhariri’nin tesisi,
tohumlarin, damizlik kozalarin ayrilmasi konusunda fenni kontroller hep
bundan sonra baglayan gelismelerdir. Bursa’da ve biitiin Tiirkiye’de koza ve
tohum Gretimi Diyun-1 Umumiye Idaresi’nden 6nceki iiretimin yaklasik dort
bes misline ulagmustir.

Bu tedbirlerin sonucunda Mesrutiyet’in ilk yillarina dogru Bursa
tiretimi, ihracat mali olarak alti milyon yas kozaya, bir milyon 600 bin kutu
bocek tohumuna ulagmistir. Bunun 800 bin kutusu iran ve Kafkasya’ya
gidiyordu. Bu {iretim giicii Mesrutiyet’ten sonra yavas yavas diismeye
baglamistir. Bu diisiis savas yillar1 i¢inde artarak Yunanlilarin Bursa’yi
isgalleri zamaninda yas koza iiretimi 300 bin kiloya, tohum da 20 bin pakete
kadar inmistir. Bu miktar Bursa ipekgiliginin en diisiik seviyesidir. ipek
bocegi yapan koyliler imitlerini kaybetmislerdir; bocekgilikten iflas eden
koyliiler dutlarini kesmeye baglamiglardir.

Bursa’nin kurtulusundan sonra bocekgilik yeniden inkisaf etmeye
baslamistir. Bu yi1l (1925) 800 bin kilo yas koza ve 160 bin kutu tohum
iiretilmistir. Ancak bu iiretim artisi yaniltici olabilir. Ciinkii kozaciligin,
bocekgiligin gerilemesinin amilleri halen devam ettigi gibi yeni buhran
sebepleri de buna eklenebilir. Mesrutiyet’ten sonra savaslarin verdigi
devamli sarsintilarin yaninda iktisadi hayattaki genel diizensizlik en énemli
nedenlerdir.

Sermayesizlik, kredisizlik ve fenni araglardan mahrumiyetin yaninda
baygin hastalig1 yeni bir faktor olarak ortaya ¢ikmistir. Dariilharir siitlii(ce),
karataban, kire¢ hastaliklarina Pastor usuliiyle ¢areler bulmustu; ama baygin
hastaligina heniiz bir ¢are bulunabilmis degildir. Ciinkii hastaligin mikroskop
altinda dahi teshis edilmesi miimkiin degil. Bu hastaliktan kurtulmanin
bilinen tek c¢aresi bocekler igin “kiglaklar” hazirlamaktir. Bu ise biiyiik
paraya dayanmaktadir. Bir kislak yapmak igin en az on on bes bin liraya
ihtiya¢ duyulmaktadir. Meslek’e gore bu biiyiik yatirimi yapmasi beklenen
Dilyun-1 Umumiye Idaresi bu ise yanasmak niyetinde degildir; bu yiizden
bugiin Bursa bdcekgiliginin 6niindeki en 6nemli konu budur.?

I.Diinya Savasi’ndan 6nce Bursa’da ipekli Oretiminde kirk dort
fabrika ¢aligmakta iken savastan sonra bu fabrikalarin sayis1 bese inmistir.
Istirdattan sonraki canlanmayla birlikte ise fabrika sayisi on iice ulagmustir.

2 Meslek, No. 18, 14 Nisan 1925, s. 10.
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Bursa’da  ipek  {retiminin  layikiyla  degerlendirilemedigi
disiiniilmektedir. Makineler eski sistem oldugu gibi isgilerin bilgi dereceleri
de yeterli olmadigi icin dig lilkelere arzu edilen kalitede ipekli kumasg
verilememektedir. Dis iilkelere bu ylizden kumas yerine koza ihrag
edilmektedir. Bu durumda iiriiniin katma degerinden istifade edilemedigi icin
onemli miktarlarda kazang elden kagirilmaktadir.

1926 yili itibariyle Bursa’da faliyet gosteren ipek fabrikalari
sunlardir: Haci Sabri Bey (Umurbey Mahallesi), Yusuf Ziya Bey (Umurbey
Mabhallesi), Yusuf Ziya Bey (Esrefiler Mahallesi), Bilecikli Ali Vehbi Bey
(Kurdoglu Mahallesi), Mehmet Fazli ve Ortaklar1 (Umurbey Mahallesi),
Yako Penhas Biraderler (Ahmet Pasa-y1 Fenari Mahallesi), David Saban
Biraderler (Dere Mabhallesi), Bebo Efendi (Altiparmak Mahallesi), Mosyo
Romangal (Yolgegen Mahallesi ve Demirkapi Mahallesi), Lui Buvariye
(Demirkap1 Mahallesi), Mosyd Vesavul Biraderler (Dere Mahallesi), isak
Eskenazi (Dere Mahallesi).*

Bu tarihte Bursa’da faaliyet gosteren meshur tohum firmalarn ise
sunlardir: Mehmet Riisdi Bey, Hac1 Yakup Efendi, Iimamzade Hamit Efendi,
Gaffarzade Mehmet Efendi, Hafiz Riza Efendi, Fazli ve Siirekasi, Ismail
Hakki Bey, Sait Bey, Hac1 Rasit Bey, Resulzade Mehmet Efendi, Ibrahim
Hakki ]255fendi, Kiitahyalizade Ismail Efendi, Sabri Efendi, Siileyman Razi
Efendi.

Berberler

Sermayeye pek ihtiyag duyurmayan berberlik meslegine Tiirk
sanatkarlarin ¢ok ¢abuk intibak gostermekte ve basar1 sagladiklan
bilinmektedir. Tiirk berberlerinin bir kismu diikkanlarda faaliyet gosterirken
bir kismu da “bi-diikkan” esnaf arasinda yer almaktaydi. Meslek Gazetesi’nin
verdigi bilgiye gore savastan Onceki yillarda Bursa’daki en temiz berber
salonlarinin Ermeni ve Rumlar tarafindan isletildigi goriilmekte iken
miibadeleden sonra biitiin berberlerin Tiirk oldugunu sdylemeye gerek
yoktur. Bu hizli tekamiilde Bulgaristan muhacirlerinin dnemli pay1 olmustur.
Ayni durum Istanbul’da da gézlenebilir. istanbul yakasinin oldukca temiz
berber salonlarini muhacir gengler agmustir.

Meslek gazetesi Bursa berberlerince o ginlerde icra edilen
gelencksel pestemal kusanma toreniyle ilgili oldukg¢a canli tasvirlerde
bulunurken esnafin mesleki dayanismasina ve geleneklere bagliligina dikkat
ceker. Haberde bildirildigine gdore Bursa’da esnaf arasinda gergeklesen
torende berberlik sanatinin kidemli biiyiikleri meslekte yetisen elemanlara

24 Salname, ss. 286-288.
% 3alname, s. 297.
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ustalik ve kalfalik diplomalarin1 vermislerdir. “Torene katilan meslek
mensuplarmin her biri temiz giyimli, mesleginden gecinmeye karar vermis
miibarek bir grup olarak karsimizda yer almiglardir. Toren Bursa nin Abdal
Murad mesiresinde icra edilmistir. Esnafin ‘taamiye’ dedikleri bu sevingli
merasimi Abdal Murad’da yapmasi gelenektendir. Kismen bir giin
oncesinden gidilir, ¢cadir kurulur. Kazanlarla yemekler pisirilir. Ertesi giin
meslek evlatlari, ulular: huzurunda yiyip icer, merasim yapilir, diplomalar
dagitilir. Isret katiyen yoktur. O kadar yiirekten bir merasimdir ki dini bir
mahiyet alyyor gibidir.”

Son tesekkiilii itibariyle heniiz bir yasinda olan Berber Cemiyeti’nin
tabii tyeleri 190 kisidir. Cemiyet sandifindan “meslegin diskinleri,
hastalar1 tedavi ve iagse olunmakta, meslege tam bir baba ve kardes timsaliyle
kanat germektedir”. Berber esnafinin gosterdigi ¢ok 6nemli gelismelerden
biri de egitime onem vermeleridir. Gece mekteplerinin 6grenci mevcudunu
cogunlukla berber ¢iraklari teskil etmektedir.?

Bigakeilar

1926 yilinda Bursa’da 47 adet bigak, c¢aki, destere imalathanesi
mevcut olup yilda altmig yetmis bin kadar muhtelif bigak, biiyiik ve kiiciik
caki, bag desteresi yapilarak ¢ogunlugu izmir’e gonderilmektedir.?” Bigakgi
esnafinin sayisi konusunda Meslek Gazetesi de yaklasik ayni sayiyi
vermektedir: 50 adet.?®

1925-1926 yillarinda Bursa bigakgilarinin ileri gelen ustalar1 1910
yilindan itibaren hizlanan goclerle Bursa’ya gelen Rumeli ve Balkan
gbcmenleri arasindan ¢ikmiglardir. Bu ustalar, savagin i¢inden geldikleri igin
kesici aletlerle iyi tanisan ve en oldiirlicii bigaklar1 biiyiik bir 6zenle yapan
kisilerdir. Mesleklerindeki titizliklerinde bu psikolojinin etkisi oldugu
muhakkaktir. Cumhuriyet devrinin isim yapmis ustalarindan Nazmi Celener,
Esref Tiifek, Salih Gorey, Mora’li Ibrahim, Yasar Soyubol, Omer Makas¢1
gibi bigcak ustalar1 g¢esitli cephelerde savastiktan sonra Bursa’da bu meslegi
icra eden kisilerdir.”

1925 yilinin kosullarinda fabrika {iriinlerinin el iirlinlerine alternatif
olarak baskin ¢ikmasi bigaker ve destereci esnafini etkilemistir. Bu gozlem,
zamanin ekonomi basinina su ifade ile yansimustir: “Fabrika ile rekabet
etmek kuvvetini kendinde bulan bir sanat varsa o da Bursa desterecileridir”.
Meslek Gazetesi bigakcilar ve desterecilerle ilgili genis bir yorumda

% Meslek, No. 12, 3 Mart 1925, s. 12.

2" galname, s. 256.

2 Meslek, No. 4, 6 Kanunisani 1341, s. 6.
2 Kavakly, s. 86.
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bulunarak o tarihlerdeki bu is kolunun durumu hakkinda ayrintili bilgiler
vermektedir:

Desterecilerin  bas miisterisi {izim ve hurma isleriyle ugrasan
cevrelerdi. Vaktiyle Misir’a yiiz bin adet ¢ekme gonderilirken savas
yillarinin sartlar1 bu pazarlar1 kurutmustur. Bir 6nceki yilda iki i adaminin
girisimiyle Misir’a ancak birkag bin destere gonderilmistir. Araya giren
savag yillarinda Bursa miisterilerini baska ireticilere kaptirmisti. Bir
zamanlar yine Avrupa cekmeleri Bursa cekmeleriyle rekabet etmeye
calismig ancak ¢ift¢i denedigi ve bildigi Bursa ¢ekmelerini tercih etmeye
devam etmistir. Hatta Avrupali ireticiler bu yiizden digsiz ¢ekme ithal
ederek dislerini Bursa’da imal etmeyi diisiindii ama dayanisan esnaf buna
izin vermedi. Buglin Misir fellahlariin kullandiklar1 Avrupa menseli fabrika
cekmelerinin bir nobet kullanildiktan sonra tekrar dislemeye gelmedigi bir
gercektir.

Girisimei esnaf biitiin cesaretine ragmen yaptig1 ticaretten kazang
elde edememistir. Ciinkii fabrika cekmeleri Misir parasiyla elli paraya
Kurtardigi halde Bursa ¢ekmeleri ancak yetmis paraya kurtariyor.

Istanbul siparigcileri de bu fiyat farki yiiziinden alelade demir
cekmeyi tercih ediyorlar. Ancak esnaf bir tiirlii yiizyillarin getirdigi sohreti
terk etmeye yanagmamaktadir. Celik destereyle demir destereyi ayri ayri
fiyatlandirmaktan baska ¢are olmadig: i¢in gelik desterelerin iizerine celik
oldugunu gosteren bir damga vurularak ayirt edilmesi en makul yol olarak
disiiniilmektedir. Boylece isteyen istedigi cins destereyi almig olur.

Bursa destere ve bigaklarmin ana miisterileri izmir, Istanbul, Edirne
ve Adana’dir. Arabistan da bu miisterilerin arasinda tekrar yer alacaktir.

Bursa ¢ekmeleri halis ¢elik olup bilhassa disleri bakimindan taklidi
kabil degildir. Bu disler Tirk egesiyle imal edilmekte; bu egeyi de bugin
ancak Bursa’da tek usta imal etmektedir. Cekme esnafi eski gelenegi devam
ettirmekle birlikte yenilige de kapali kalmamustir; catal, bigcak, sustali
cakilar, ¢esitli kalem c¢akilari, meyve bigaklar1 imal etmeye de baslamistir.

Destere i¢gin kullanilan simsir 6nceleri Selanik’ten getirilirken simdi
Bilecik’ten getirilmektedir. Simgir sicaga dayanikli oldugu igin Arap
memleketleri i¢cin imal edilen iirlinler mutlaka simsirden yapilmaktadir. Adi
agaclar bicaklarda kullanilir. Boynuz da bigakeilikta kullanilan 6nemli bir
malzemedir. Bigak¢r esnafi fantezi olarak kama da imal etmektedir ama
bunun gelecegi goriilmemektedir; koyliiye hitap eden hayvan taraklar1 ve
¢oban cakilar1 talep goren en harcialem iiriinlerdir.*

30 Meslek, No.4, 6 Kanunisani 1341, s. 6.
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Bigakgilar iginde Remzi Usta, Hayrettin ve Slleyman Efendiler,
destereciler icinde Ismail, Omer, Mustafa ustalar sanatin en maharetli
isimleridir.®! Bursa’da her bigak¢1 ustanin ayr1 modellerinin olmasi ve higbir
ustanin diger bir ustanin modelini imal etmemesi eskiden beri devam eden
bir meslek gelenegidir.*

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Tiirkiye’de demir ve ¢elik temin etme
konusunda biiyiikk sikintilar yasanmaktaydi. Bu yillarda celik ihtiyacim
kargilamak i¢in hurda demir ve celik toplanmakta, Yunanlilarin sinir
belirlemek iizere caktiklarn ¢elik kaziklar sokiilerek, yarilip, kesilip bigak
namlusu yapilmaktaydi. Bu yillarda Bicakg¢1 esnafi Bursa’da degisik yerlerde
bulunmakla birlikte yogunlastiklari bolge Okgular Carsisi’nin altinda
Dagistan Carsisi denilen yerdi. Bursa’ya mahsus yivli-oluklu “Bursa bigag:”
tretimi aym kalite {izerine tretilmeye 1953 yilina kadar devam ederek bu
yilda degistirilen 6136 sayil1 Atesli Silahlar ve Bicaklar Yasasi ile bu iiretim
sona erecektir.*

Diilger Esnafi

Rum ve Ermenilerin Bursa’y1 terk etmelerinden dolayr en ¢ok
boslugu hissedilen is kollarindan biri de insaatcilik olmustur. insaat sektorii
neredeyse tumiyle bu kesimlerin elindeydi. Ermeniler bu bdlgeden gidince,
insanlar “artik bizim evlerimizi kim yapacak?” diye iiziilmiislerdi.*
Ozellikle Ermenilerin bu is kolunda biraktig1 bosluk kisa zamanda Tiirkler
tarafindan doldurulmaya g¢alisilmistir. Boylece bu 6nemli is kolu Tiirklerin
elinde devam etmeye baslamis bulunuyordu. 1925 yilinda insaat sektoriinde
calisan esnaf bir araya gelip yeniden orgiitlenerek yapilanmaya karar
vermigtir. Meslek Gazetesi’'nde bu konudaki gelismeler yakindan
izlenmektedir: Bursa’da insaat¢ilik yapan ve daha ¢ok diilger ve duvarci
esnafi olarak anilmakta olan bu esnafin mevcudu {i¢ yiiz kisiye ulasmistir.
Her sanatta kalfalik ustaliktan daha alt kademede yer alirken ilging bir
sekilde diilgerler arasinda kalfalik ustaligin iistiinde bir mertebe olarak kabul
edilmektedir.

Savagtan ¢ikarak yeniden yapilanmakta olan Bursa’da su siralarda
O6nemli bir ingaat faaliyetine tanik olunmaktadir. Bu ingaatlar arasinda 48 bin
liraya ihale edilmis olan Ozel Idare ile 55 bin liraya ihale edilen Maliye
binalarimin temelleri atilmigtir. Bu Onemli insaat yatirimlari karsisinda

8L salname, s. 299.

Kavakli, Murat, Bursa Bigak¢iligi Tarihi, Osmangazi Belediyesi Yayinlari, Bursa, 2007,
s. 34.

% Kavakl, ss. 30-32.
3 Kaplanoglu, Raif, Bursa’da Mibadele ... s. 124-125.
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memnun olmalar1 gereken insaat esnafinin tam tersine sikayetci olduklar
goriilmektedir. Cuinkii insaatlarda ecnebi ustalar istihdam edilerek yerli
ustalara yer verilmemektedir. Esnaf, ecnebi ustalarin istihdamindan
sikayetini hiikiimete bildirmis; ancak, “ne yapalim, onlar ecnebidir; bir sey
yapamayiz” denmis. Insa isini yiiklenen firmalarin siiphesiz ki istedikleri
elemanlar1 ¢alistirma yetkileri vardir. Ancak neden bu insaatlart kendilerinin
taahhiit ederek bu soruna basindan el atmadiklar1 soruldugunda s6z doniip
dolasip yine sermaye meselesine gelmektedir. Yabanci mallarina karsi yerli
mamulati savunan Cumhuriyet hiikiimetinin avans vermek suretiyle milli
esnafi himaye etmesi gerekir. Ger¢i ustalar i¢in Otede beride is bulmak
simdilik zor degilse de gelecekte daha biiyiik sikintilar yasanabilir.*®

Bu yazidan iki hafta sonra “Bursa Diilgerler Esnafi Cemiyeti Reisi
Mustafa” imzasiyla gazeteye bir yazi gonderilir. Daha dnceki haberi kismen
diizelterek bazi ilavelerde bulunan bu agiklama o giinlerdeki diilger esnafinin
durumunu agikliga kavusturmus olmasi bakimindan 6nemli bir belgedir.
“Bursa Diilger Cemiyeti Hakkinda” basligiyla yayimlanan bu yazi séyle
devam etmektedir:

“... Bizim gibi her suretle unutulmus ve terk edilmis bir kitleye dair
herhangi bir mecmuada bahis agilmasi fevkalade memnuniyet ve iftiharim
mucip oldu. Baz1 hususlarda isabet olmadigini da arz etmek isterim. Bir kere
cemiyetimizin ismi dogru olarak “Bursa Diilger Cemiyeti”dir. Ikincisi iig
ylize varan liyemizin timii denebilecek surette is bulmakta oldugu da dogru
degildir. Yirmi otuz kisi ancak is gormekte, digerleri kahve parasi
bulamayacak derecede issizlik i¢cinde bogulmaktadir. Binaenaleyh ecnebi
ustalar1 istihdamu, belirttiginiz gibi daha az sayan-1 ehemmiyet degildir.
Mamafih sunu da temin ederim ki bu resmi ingaatlarin sorumlusu olan
miihendis (Ekrem Hakki Ayverdi Bey) Bursa’daki meslek erbabi hakkinda
bilgi sahibi olmadiklar1 igin betonarme gibi islerde istifade edilecek
kimselerin aramizda bulundugunu bilmemektedir. Durum kendisine
aciklaninca memnuniyetle yerli ustalar1 ¢alistirabilecegini bildirmistir. Bursa
ustalarinin insa ettikleri ¢ok sayidaki resmi daireler bu yanlis kanaati
gecersiz kilacak olan drneklerdir. Kargir umumi hapishane binasi, kargir ve
heniiz insa halindeki Deveciler Mektebi, kargir Hoca Alizade Mektebi,
Ulucami oniindeki medrese, Hoca Ilyas Mektebi, ahsap Dariilmuallimin
Mektebi, keza Kiz Muallim Mektebi, Sanayi Mektebi, hastahaneler kdmilen
Bursa’mizin Tiirk ustalari tarafindan insa edilmistir. Her nedense diismanlar
tarafindan, miibadele suretiyle giiya acilan yoklugu Tiirklerin
dolduramayacagi hakkinda yapilmakta olan propagandaya Tiirk gazeteleri
bile katilmakta israr etmektedir. Esnafimiz duvarcilik, diilgerlik, seyyar

35 Meslek, Nu. 17, 7 Nisan 1925, s. 4.
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marangozluk ve betonarmecilikte yeterli tecriibe sahibidir. Seyyar
marangozluktan 6zellikle bahsetmemiz sabit marangozlarin ayr1 bir tesekkiil
olmasindandir. Yoksa onlarin da biiyiik bir varlik gosterdikleri kabil-i inkar
degildir”.*

Diilger Cemiyeti Reisi bu yazi ile birlikte “cemiyetin hey’et-i
idaresini havi bir fotografin1 da” gazeteye gondermistir. Diilger Esnafinin bu
fotografi Meslek Gazetesi’nin 19 Numarali niishasinda yayinlanmustir.

Bahkeihk

Meslek Gazetesi’nin verdigi bilgiye gore Bursa’da miibadele
dolayisiyla akamete ugrayan tiretim alanlarindan biri de balik¢iliktir. Daha
onceki Rum sakinleri tarafindan gdlden azami derecede yararlanilirken
onlarin gitmesiyle gol olanca verimiyle ihmal edilmistir. Giden Rumlarin
yerine gelen miibadillerin de balikgilikla baglariin  hos olmadigi
gorilmektedir.

Bursa’dan Kirmasti’ye giden soseye alti kilometrelik bir yol ile
baglanan Apolyont koyii ekonomik baglantilarmin elverisliligine ragmen
beklenen randimani verememektedir. Bu kdy fetihten beri kendi 6zel
sartlarin1 bozmadan yasamusti. Savastan Onceki sakinlerinin pek azi
Miisliiman olan ve goriiniiste Bursa merkezine tabi bir koy ama gercekte
ruhani ve cismani bir tegkilat ile 6zerk durumda yasayan Apolyont, simdi bu
sakinleri miibadele goriince kisirlagip fakirlesmistir. Miibadeleden Once
dokuz yiiz civarinda Rum ailenin yasamakta oldugu koytin eski sakinlerine
ait dort bes katli evler simdi ancak yakacak olarak kullanilan malzeme
yiginlarina donmiis durumdadir. Bu evlerden bir miiddet sonra enkazdan
baska bir sey kalmayacagi anlasiliyor.

Miibadeleden 6nce bin aileye gecim kaynagi olan g6l miibadeleden
sonra nihayet yiliz haneye ulasan eski sakinlerinin ancak altmis kayik ile
avlandigr ve yiiz yirmi kadar balik¢inin yararlandigi bir kaynak haline
inmigtir. Oysa Apolyont Golii’'nden gerektigi gibi yararlanilabildigi takdirde
bu saymin birka¢ misli aileye ge¢im saglayabilecegi kuskusuzdur. Goliin
mahsulil tiir itibariyle yayin, sazan, turna gibi balik cinsleriyle sinirli olmakla
birlikte avlanma siliresi uzun oldugu icin bol miktarda {iriin elde
edilebilmektedir. 1925 yili itibariyle, son derece diisilk randimanli halinde
bile golden ¢ikarilan balik miktar1 iki yiiz bin okkay1 agmis bulunmaktadir.
On dort bin kilo kadar da havyar elde edilmistir.

Goliin civarindaki koylerin de yararlanmasi miimkiin oldugu halde
golden yararlanan altmis kayigin tiimii eski bir sehircik olan bu kdy halkina

% Meslek, Nu. 19, 21 Nisan 1925, s. 11.
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aittir. Civardaki kdylerden yalniz {i¢ii yarimsar saat kadar igeride olup,
digerleri bir deniz modelini andiran goliin tam sahillerindedir. Ancak ne var
ki Tirkler bu nimet madenine arkalarimi cevirmislerdir. Siki g¢aligildigi
takdirde en fazla bir haftada telafi edilebilecek av malzemeleri masrafiyla
verimli bir is alanina girmesi miimkiinken sudan ekmek ¢ikarmaya aligkin
olmayan Tiirkler buna uzak durmaya devam etmektedir. Yeni yerlesen
yiizlerce muhacir ailesinden ancak bes kayik balik i¢in gble ¢ikmaktadir;
diger ¢ogunlugun gozii topraktadir.

Balik ve havyardan bagka goliin karides potansiyeli de mevcuttur;
ancak ne avlanmasma &nem veriliyor ne de cikiyor. Istihale zamaninda
onemli bir hastaliga ugrayan karides biiyiik olciide kirilmigtir.

Binlerce hane Turk’d mutlu ve mireffeh edebilecek kapasitedeki
Apolyont Golii'nden gerektigi oranda yararlanmanin kosullarinin bir an énce
saglanmasi beklenirken su soru 6ne ¢ikmaktadir: “Acaba suni surette balik
iiretenler bu servet ve huzur membaindan neler istihsal edemez?!”*’

SONUC

Ard arda gelen savaglar ve ardindan 8 Temmuz 1920 - 10 Eylul
1922’ye kadar iki yili askin bir zaman yasanan isgal ile uzun bir savasg
maratonu yasayan Bursa sehrinin kurtulusla birlikte nasil bir ekonomik
yikimin i¢inden ¢iktigi rahatlikla goriilebilir. Aslinda Balkan Savasi’yla
baslayan bu yikim siireci savas yillar1 boyunca derinleserek isgal yillarinda
zirveye ulasmustir. Isgalden c¢ikan Bursa ekonomik giiciinii neredeyse
bitirmis ve iyice yoksullagsmis bir sehirdir. Bursa’nin yeni demografik
tablosuyla calisma hayati yeniden sekillenirken modernlesme kosullarinin
baskisiyla geleneksel {iretim ve calisma tablosunda da kopuslar yaganmaya
baslanmigtir. “Ticareti tekeline ve ihtikarligina alan bir azinligin istilasindan
kurtulmus” olmak, isgal sonrasi toparlanis siirecinde resmi agizlardan ifade
edilen en 6nemli teselli noktasi olmugtur. Ortaya ¢ikan boslugun “Tiirklerin
fitri dogruluguyla ticaret alaninda basariyla doldurulmus oldugu” inanci
devlet ve basin organlari tarafindan pekistirilmeye c¢alisilmis ve bu konuda
duyulan kaygilart bosa ¢ikarma® hususunda toplumsal dayamisma ve
dinamizm canli tutulmaya ¢alisilmistir. 1925-1926 yillarinda en ¢ok iizerinde
durulan konu iyice azalan tiretimin artirtlmasi olurken bunun ¢agdas yolunun
ireticinin ve esnafin kendi aralarinda birlikler kurmasindan gectigi
disiiniilerek bu yonde yeni deneyimlere bagvurulmustur.

87 Meslek, No. 3, 30 Kanunisani 1341, s. 3.
%8 salname, s. 245.
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Selek, Sabahattin, Anadolu Ihtildli, 5. baski, Orgiin Yayinlari, [stanbul,
1981.
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Resim 1: Abdal Murad mesiresinde pestamal kusanma torenine katilan
berberler. (1926)
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Resim 2: Bursa Diilger esnafi cemiyeti idare heyeti. (1926)
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Resim 3: Bursa Pazari’nda irtinlerini satan koylii kadinlar. (1926)
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Resim 5: Bursa’daki havlu tezgahlarindan biri. (1925)
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U.U. FEN-EDEBIYAT FAKULTESI
SOSYAL BILIMLER DERGISI
Yil: 14, Say:: 25, 2013/2

MIHALIG GIFTLIKAT-I HUMAYOUNU'NDA
MERINOS KOYUNU YETIi$TIRICILIG

Necmi ODABASI”

OZET

Sanayi Inkilabi sonrasinda Osmanl Devleti’nde her alanda oldugu gibi
hayvancilik ve tarim alaminda da deviet destegiyle verimi artirict ¢alismalar
yapilmistir. 1. Mahmud déneminden itibaren, yeni kurulan ordunun elbise
ihtiyaglarini karsilamak amaciyla fabrikalar agimistir. Bu fabrikalar icin gerekli
olan, kaliteli ve esnek ylin ihtiyacinin karsilanmast amaciyla yurtdisindan merinos
koyunlari getirtilmistir. Bu koyunlarin yetistirilmesinde, padisah miilkii olan Mihali¢
Ciftlikat-: Hiimdyinu oénemli bir rol oynamistir. Bu makalede, Mihali¢ (Karacabey)
Ciftlikdt-: Hiimdyinu nun merinos koyunu yetistirilmesine katkilari, merinos
yetistiriciligini tegvik etmede devletin saglamis oldugu kolayliklar, merinos koyunu
yetistirmede goriilen aksakliklar ve basarisiziigin sebepleri, arsiv kaynaklar:
isiginda irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Mihali¢c Ciftlikat-: Hiimdyinu, emldk-1 hiimdyiin,
merinos, yapagi.

ABSTRACT
Merino Sheep Breeding in the Mihali¢ Ciftlikat-1 Hiimayiin

After the Industrial Revolution, in the Ottoman Empire, as well as all areas,
have been studied to increase to production of with government support in the field
of animal husbandry and agriculture. From the period of Mahmud I, factories were
opened in order to meet the need of the dress the of newly established army. In order
to meet the need of high-quality and flexible wool necessary for this factories were

Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal, Doktora Ogrencisi,
necmiodabasi@hotmail.com.
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brought merino sheep from abroad. The upbringing of these sheep, which is the
property of the sultan, Mihali¢ Ciftlikat-: Hiimdyinu has played an important role.
In this article, contributions of the production of merino sheep the Mihali¢ Ciftlikat-:
Himaydnu, facilities provided by the government with the support of to cultivating
merino sheep, problems consisting of in merino breeding and the reasons of failures
of breeding sheep are, discussed and examined in the light of archival sources.

Key Words: Mihali¢ Ciftlikat-: Hiimdyinu, property of sultan, merino,
wool.

GIRIS

18. yiizyil ortalarindan itibaren Avrupa’da baslayan sanayilesme
hareketlerini Osmanli Devleti her ne kadar es zamanli olarak takip edememis
olsa da bu gelismelere tamamen kayitsiz kalmamistir. Osmanli biirokrasisi,
biraz gecikmeli de olsa Avrupa’da meydana gelen gelismelerden yararlanma
yollarm1  aramustir.  Osmanli  Devleti’'nde sanayilesme faaliyetleri,
Osmanli’nin en fazla harcama yaptigl, en ¢ok onem verdigi askeri alanda
baglamistir. Sanayilesme alanindaki ilk onemli gelisme ise II. Mahmud
doéneminde Yenigeri Ocagr’nin kaldirilmasiyla kurulan Asékir-i MansQre-i
Muhammediye ordusunun elbise ihtiyacin1  karsilamak amaciyla
Feshane’nin® kurulmasidir.

Osmanli Devleti’nde 1500-1800 yillar1 arasinda uygulanan iasecilik
(provizyonizm), fiskalizm ve gelenekgilik seklinde siralanabilecek ekonomi
politikalari® tiiketicinin ihtiyaglarini gozettiginden Osmanli Devleti’nde
bliyilk sermaye birikimlerine sahip zengin bir miitesebbis ziimre
olusmamistir. Bundan dolayr 19. yiizyilda yapilan sanayilesme
caligmalarinda Cumhuriyetin ilk yillarinda oldugu gibi 6zel tesebbusun etkin
olmadiglr, yatirnmlarin daha ¢ok devlet eliyle gerceklestirildigi
gorilmektedir. Tanzimat’tan sonraki siiregte, Osmanli biirokrasisi tarafindan
Hazine-i Hassa’nin mali destegiyle bircok devlet fabrikasi kurulmustur.
Bunlar arasinda Zeytinburnu Demir Fabrikasi, Izmit Cuka Fabrikasi, Islimye
Cuka Fabrikasi, Hercke Kumas Fabrikasi, Veli Efendi Basma-Kumas
Fabrikas1 gibi kuruluslar yer almaktadir®,

1833’te kurulan Feshane, 1843’ten itibaren ilave edilen dokuma tezgdhlariyla, ayni
zamanda bir guka fabrikasi haline gelmistir. Miibahat Kiitiikoglu, “Osmanh [ktisadi
Yapis1”, Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi, ed. Ekmeleddin fhsanoglu, C. I,IRCICA
Yayinlari, istanbul 1994, s. 640.

Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlari,
Istanbul, 2000, s. 47.

Ekmeleddin Thsanoglu, “Osmanli Imparatorlugu’nda Bilim, Teknoloji ve Sanayide
Modernlesme Gayretleri”, Osmanli Bilimi Arastirmalar: II, 1.0. Edb. Fak. Yaymlar,
1998, s. 18.
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Bu fabrikalar faaliyete gectikten sonra, fabrikalarda imal edilecek
drGnlerin  hammaddelerinin de yurticinde fiiretilmesi i¢in ¢alismalar
baslatilmistir. Bunlardan Feshane, islimye Cuka Fabrikasi ve Izmit Cuka
Fabrikasi’min ihtiya¢ duydugu hammaddeyi karsilamak amaciyla, g¢ok
kaliteli yiine ve yiiksek verime sahip olan merinos koyunlar: ithal edilerek
iilkenin degisik yerlerinde yetistirilmeye calisilmistir. Bu is icin secilen en
o6nemli yerlerden biri de Hazine-i Hassa’ya bagl ciftliklerden Mihalig
Ciftlikat-1 HimiylGnu olmustur. Mihali¢ Ciftlikdt-1 Hiimaytnu, merinos
koyunu yetistirilmesinde ve bu koyunlarin damizlik olarak Anadolu ve
Rumeli’de degisik ciftliklere dagitilmasinda 6nemli bir rol tistlenmistir.

1. Merinos Koyunu Yetistiriciligini Gerekli Kilan Etkenler

Osmanli Devleti’nde hayvancilikla ilgili, en dnemli tesviklerden biri
Feshane-i Amire, Islimye ve Izmit Cuka Fabrikalari gibi yeni agcilan
fabrikalarin kaliteli yapagi ihtiyacimin, yurt i¢i iiretimle karsilanabilmesi
amaciyla baslatilan merinos cinsi koyunlarin iiretimi ve c¢ogaltilmasi
calismalaridir®. Merinos koyunlarinin anayurdu muhtemelen Kuzey Afrika
olup, oradan da Ispanya’ya gegmis ve bu koyun tiirii yiizyillarca bu iilkenin
tekelinde kalmistir. O donem Avrupasi’nda merinos yiinleriyle yapilan
kumaslar baska yiinlere goére inceligi, saglamligi ve parlakligiyla istiin
durumda goriillmekteydi®.

Osmanli Devleti’nde de kumas kalitesini artirma amaciyla, merinos
ithal etme diisiincesi 1835°1i yillarda benimsenmis olmasina karsin, 1840’
yillara kadar bu hedefe yonelik Onemli sayilabilecek bir girisim
gerceklesmemistir®. Yerli koyun iklarimin yapagi, et, siit verimlerinin
yetersiz olusu, 1slah calismalar1 yapilmasimi giindeme getirmigtir. Islah
caligmalarinda, uzun yillar dokuma fabrikalarinin gereksinimi olan ve
yurtdisindan ithal edilen, ince ve diiz yapaginin yurtici iiretimle karsilanmasi
amaclanmstir’.

Ik olarak 1839 yilinda merinos koyunlarindan 600 bas getirtilerek
Edirne ¢evresindeki c¢iftliklere dagitilmistir. 1843 yilinda merinos cinsi

Tevfik Giiran, 19. Yiizyil Osmanl Tarumz, Eren yaynlar, Istanbul 1998, s. 53.
“Merinos”, Meydan Larousse, C. XIII, Sabah Gazetesi Yaynlari, s. 414-415.

Ahmet Uzun, “Islimye Cuka Fabrikas1”, LU. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Yaym
No:21-22 (Ekim 1999, Mart 2000), s. 77.

Gokhan Giinaydim, “Koyun Yetistiriciliginin Ekonomi Politigi”, U. U. Ziraat Fakiiltesi
Dergisi, C. 23, Say1 2, 2009, s. 19.
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koyunlardan on yl siire ile hicbir vergi alinmamasi kararlastirilmstir®. Daha
sonra yeniden 300 adet damuzlik kog¢ getirtilerek talep eden vilayetlere,
yapagisinin piyasa fiyatiyla devlete satilmasi sartiyla, 3000 kurusa ithal
edilerek 1000 kurusa satilmistir’. Hayrabolu ve Mihalig’teki devlet
ciftliklerine de ¢ok sayida damizlik merinos kogu getirilerek yerli koyunlarin
tiirlerinin 1slahina gayret gosterilmistir™.

19. yiizyil basindan itibaren yeni kurulan askeri birliklerin
kiyafetlerini iiretmek i¢in kurulan fabrikalarn kaliteli yapagi ihtiyacim
karsilamak amaciyla, Mihali¢ ve Kirmasti’deki c¢iftliklerde merinos
yetistirilmeye  baslanmuigtir.  1840’lardan sonra merinoslarin  Kirim
taraflarindan satin alinarak Ciftlikat-1 Himaytna getirildigi anlagilmaktadir.
1847 yilinda 157 bas merinos kogu i¢in Darphane-i Amire’den 100.000
kurus 6deme yapilmistir’’. Bu tarihlerde o bélgede bir yerli koyunun
fiyatinin 20 kurus oldugu dikkate alindiginda, bir merinos kogunun
maliyetinin ¢ok yliksek bir meblaga denk geldigi goriilmektedir. Bu durum
Osmanli Devleti ve 0Ozellikle Hazine-i Hassa Nezareti’nin hayvancilik
sektoriinlin ~ gelistirilmesi  noktasinda ne kadar gayretli oldugunu
gostermektedir.

Merinos koyunlarmin eti her ne kadar lezzet bakimindan yerli koyun
tirlerinden olan kivircik cinsinden asagi olsa da biyiiklik ve agirhik
itibariyle hemen hemen kivircigin iki misli civarindadir. Merinos koyunlart,
yerli koyunun fazla yiiniiniin bulunmadigi karin alti, bacaklar1 ve basi gibi
bolgelerde de yiin vermesinden dolay1 ¢cok faydalidir. Normal kivircik koyun
1,5-2 kilo civarinda yiin verirken merinoslar 6-7 Kilo yln vermekteydi.
Ayrica merinos koyunlarinin yiinlerinin inceligi ve elastikiyeti de diger
koyun tirlerinin hepsinden daha kalitelidir. En kétu donemde bile merinos
yiinii kivireik yiiniintin 1,5 kat1 bir fiyatla satilabilmektedir. Bu hesaba gore,
kivircik koyunu senede 2x6=12 kurusluk yapagi verirken, merinos koyunu
6x9=54 kurusluk yapagi vermekte olup, kivircik koyunun dort buguk kati bir
gelir saglamaktadir'.

Ismail Yildirim, “Ondokuzuncu Yiizyill Osmanli Ekonomisi Uzerine Bir Degerlendirme
(1838-1918)”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 11, Say1: 2, 2001, s. 315.

Gdran, a.g.e., s. 53.

10" Metin Altun-Hasan Unli-Fatma Kesiriklioglu, Cumhuruyetin Kurulus Yillarinda Bursa ve

Merinos, U.U. Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Uygulama Merkezi Yaymlari, Bursa,
2001, s. 85. Guran, a.g.e., s. 53.

Cafer Ciftgi, “19. Yiizyilda Kirmasti’de Padisah Ciftlikleri”, Mustafakemalpasa
(Kirmasti) Sempozyumu (7-9 Ekim 2011) Bildirileri, Mustafa Kemalpasa Belediyesi
Yaynlari, Bursa, 2013, s. 150.

BOA, HHD, nu. 11328, s. 9, 5 Mart 1311/17 Mart 1895.
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Arsiv kayitlarinda yer alan resmi rakamlara bakildiginda ise
yukarida belirtilen yapag: fiyatlarinda baz alman 1,5 katlik oranin, 3 kata
kadar ¢iktig1 hatta bu oram gectigi de goriilmektedir. Ciftlikat-1 Hiimayln
yetkilileri tarafindan 1852 yilinda yapagi ticretlerinin yapilan masrafi
karsilamadigindan yakinilarak, yiin kalitesine gore yapagi fiyatina zam
yapilmasi talep edilmistir. Ve bu talep dogrultusunda Tablo 1.’de gosterildigi
sekilde yapag fiyatlaria zam yapilmistir™,

Tablo 1. Yapagi fiyatlarinin yillara gore degisimi

Yapaginin tiirii 1852 dncesi 1852 1854
Merinos yapagi 15 20 22,5
Melez yapagi 12 15 17,5
Pirlak yapag: (yerli) 5 7 7

Kaynak: HHD, nu. 72, nu. 10,

Merinos yetistiriciligine verilen Onem sonucunda, Ciftlikat-1
Hiimaylinda bulunan merinos koyunlarindan beklenen semere alinmaya
baslamustir. 1854 yilinda Ciftlikat-1 Hiimayindan Izmit Cuka Fabrikasi’na
gonderilen 20.869 kiyye yapagidan 12.800 kiyyesi merinos koyunlarindan
elde edilen yapagiya aittir. Ayrica 4810 kiyye kadar1 da yine merinoslarla
yapilan ciftlesmelerden hasil olan melez koyunlarina aittir. Yine ayni kayitta
yer alan bilgilerden anlasildigi kadariyla yapagi fiyatlarina Tablo 1.’de
gosterildigi sekilde tekrar zam yapilmustir™.

Tablo 2. Mihali¢ Ciftlikdt-1 Hiimaytnu'ndan Izmit Cuka Fabrikasina
gonderilen yapagi miktar1

Yapagi cinsi | Merinos Yapagi | Yuzde | Melez Yapagi | Yuzde Yiizagl Yiizde | Toplam
Agirlik (kiyye) 12.800 %61 4810 %23 3259 %16 | 20.869
Fiyat (kurus) 22 17,5 75

Toplam tutar 310.500 %74 84.175 %20 | 26.076 %6 | 420.751

Kaynak: HHD, nu. 10.

Genelde Osmanli Devleti’'nde, 06zelde ise Mihali¢ Ciftlikat-1
Hiimaylinu’nda ilk doénemlerde merinos yetistiriciligi hizli bir gelisme

13 BOA, HHD, nu. 72, 5. 112, 25 Ca 1268/17 Mart 1852.

1% BOA, HHD, nu. 10, 5. 2, Gurre-i Ra 1271/22 Kasim 1854.
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gostermistir. Ciftliklerde yetistirilen merinos koyunlarinin sayisi 1870’lere
kadar stirekli artig gostermistir. Ciftliklerde 1847 yilinda, mevcut meralarin
yeni kuzularin da dogumuyla ciftlik hayvanlarina yetmedigi ve bunun igin
yeni meralara ihtiyac duyuldugu belirtilmektedir. Ozellikle Kesisdag
(Uludag) eteklerinde ve yiiksek yerlerinde Tiirkmenlere kiralanan meralarin
Ciftlikdt-1 Hiimayina kiralanmasi istenmektedir. Arsiv kayitlarinda,
Kirmasti ve inegél taraflaridaki meralarda ¢iflikat-1 hiimaytin hayvanlarinin
cobanlar tarafindan otlatilmaya gotiirildigi bilgisi de yer almaktadir.
Hayvan yetistirme konusunda tecriibeli ve bilgili biri olan Rusga terciimani
Agaton Efendi, ciftliklerdeki koyunlarm ot ihtiyacinin karsilanmasi
amaciyla, Avrupa’daki gibi uygun yerlere cayir tohumu ekilmesini tavsiye
etmistir'™.

1849 yilinda mevcut c¢iftlikler merinos ve yerli koyunlara
yetmeyince civarda koyun otlatmaya uygun ciftliklerin Ciftlikat-1 Himaytn
topraklarma katilmasi istenmistir'®. Bundan dolay1 Hazine-i Hassa
topraklarindan Ekmekgi, Akgasigirlik, Kizillar, Sultaniye (Karayani) ve
Kepsut Ciftligi Ciftlikat-1 Hiimaytin sinirlarina dahil edilmistir®’.

Mihali¢ Ciftlikat-1 Himaytnu’nda goriilen koyun yetistiriciligindeki
gelismenin, genelde biitiin  Osmanli  topraklarinda etkili  oldugu
diistiniilmektedir. Bu gelismede 6zellikle bu doénemde agilan Feshane,
Islimye Cuka Fabrikasi, Hereke Cuka Fabrikas1 gibi kuruluslarin hammadde
ihtiyaglarinin karsilanmasi etkili olmustur. 1835-1857 yillarina ait bir
incelemede, Rumeli’de yetistirilen koyun sayilarinin biiyiik oranda arttig
goriilmektedir. 1835’te Edirne’de 158.000 civarinda olan kiiciikbag hayvan
sayisinin 1850’lerde 400.000 civarlarina ulastigi goriilmektedir. Plevne’de
1835’te 44.500 olan kiigiikkbas hayvan sayisinin 1850’lerde 150.000
civarinda oldugu goriilmektedir. Filibe’de ise kiiclikbas hayvan sayisi
1835’te 190.000 civarlarinda iken 1850’lerde 300.000-400.000 civarlarinda
oldugu goriilmektedir™.

15 BOA, HHD, nu. 66, s. 25, 24 B 1262/18 Temmuz 1846.

Mihali¢ ve havalisinde kain ¢iftlikat-1 s@hanede mevcid olan merinoz ve yerlii agnami
te’sir-i tevcihat eksir ayat-1 cendb-1 cihandari ile tekessiir iderek ¢iftlikat-1 merkiime
mer‘asina sigigmamakda oldugundan civar giftlikatda miinasib mahallin miibayaasi
derece-i viicbda goriinmiis olduguna binaen ledettaharri Mihaligde vaki‘ Karayani
ciftligi ciftlikat-1 merkime arazisi civarinda olub arazi-i merbitast agndm-1 merk{ime
ra‘yine elvirigli ... BOA, HHD, nu. 70, 27 C 1265/20 Mayis 1849.

Bursa Vilayet Salndmesi, Def’a 35, Bursa Vilayet Matbaasi, 1927, s. 200.

Ahmet Uzun, “Osmanh Devleti’nde Koyun Yetistiriciligi Uzerine Kantitatif Bir Inceleme
(1835-1857)", L. U. Iktisat Fakiiltesi Mecmuas:, C. 52, Say1 1, 2002, 63-65.
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Ik dénemlerde merinos koyunlarmin sayist hizli bir artis gdstermis
olsa da ilerleyen yillarda devlet destegi azalinca, fabrikalarin yapagi alimlari
azalmig ve merinos yetistiricileri giic duruma diigmistiir. Merinoslar yerli
irklara gore daha hassas olduklarindan, yetistirilmeleri de zahmetliydi. II.
Abdiilhamid déneminde, Rumeli'den kivircik koglar1 getirilerek merinoslarla
kivircik ki ¢iftlestirilmistir. Bdylece Marmara bolgesindeki Merinos
yetistiriciligi yerini daha kaba yapagiya sahip, fakat kotii sartlara daha
dayanikli melez bir irka birakmustir™.

Tablo 3. Mihali¢ Ciftlikat-1 Hiimaytnu’nda yillara gore merinos koyunu

sayisl.

Yil Koyun Kog Toplam
1846 /r. 1261 2893 1154 4047
1847 /r. 1262 3310 1870 5180
1863/r.1279 13.099
1864 /r. 1280 13.965
1865/r. 1281 14.017
1872 /r.1288 35.000
1880/r. 1296 16.000

Kaynak: Hazine-i Hassa Defterleri, nu. 18920; 19257; 19259; Y. PRK., Arzuhal ve
Jurnaller, nu. 4/18.

2. Merinos Yetistirmek Amaciyla Ciftlikat-1 Hiimaytn’da
Avrupah Uzmanlarin ve Tecriibeli Cobanlarin Gorevlendirilmesi

Ciftlikdt-1 HimayGn’da bulunan merinos koyunlarinin bakimi ve
tedavisi ile devlet tarafindan 6zel olarak ilgilenilmistir. Merinos koyunlarinin
yetistirilmesinde, onlarin bakiminda ve hastaliklarinin tedavisinde bu isten
anlayan yabancilar gorevlendirilmistir. Ciftlikdt-1 HiimayGn’da 1847°de
cobanbasilik gorevinin Prusyali bir Alman olan Tekman tarafindan yapildigi,
ancak Tekman’in gorevini layikiyla yerine getirmedigi belirtilmektedir.
Tekman’in gorevinde gerekli hassasiyeti gostermemesi nedeniyle koyunlar
uyuz hastaligina yakalanmistir. Tekman, bu hastaligin diger koyunlara
bulagmasina da engel olmadig1 i¢in gérevine son verilmistir.

Tekman’in  gorevden uzaklastirilmasindan sonra  Ciftlikat-1
Hiiméylna 6nce sadrazam tarafindan, kendisine ait ¢iftligin miidiirii olan
Kikork isminde bir gayrimiislim gonderilmistir. Kikork’tan sonra ise, Kirim
tizerinden ithal edilmis olan merinos koyunlariyla birlikte Ciftlikat-1

19 Ali Riza Aksoy, Hayvan Islahi Ders Notlari, Kafkas Universitesi, Kars 2003, s. 15.
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Sahane’ye gelen Rusyali Toma ¢obanbasi yapilmistir. Toma’nin ¢alismalari
sonucunda, Tekman doneminde hastalanan hayvanlar tedavi edilmeye
baslanmistir. Cobanbagi Toma ile yapilan sdzlesmenin siiresi bitmek iizere
oldugundan merinos koyunlarimin bakimi i¢in yeni bir yabanci uzman
arayisina girisilmistirzo.

Osmanli Devleti’nde fabrikalarin kurulmasinda énemli rol oynayan
miithendislerden Barutgubast Hoca Evanis (Ohannes)?, merinos yetistiriciligi
ve bakiminda bilgili birisi olan Avusturyali Matej isminde bir Avrupali
uzmanin bolgede oldugu bilgisini vermistir. Yapilan goriismeler sonucunda,
Matej hayvanlari iyilestirebilecegini ifade ederek goreve baslamis ve bu iste
ehil oldugunu hayvanlari tedavi ederek gostermistir. Hakkinda alinan olumlu
referanslar ve gostermis oldugu performans sonucunda Matej ¢obanbasi
yapilmigtir. Matej’e selefi Tekman’a verildigi gibi 1500 kurus maasg
verilmistir. Matej ¢iftliklerde konusulan Tiirkge ve Bulgarcay1 bilmedigi
icin, ¢iftliklerdeki personel ile iletisimi saglamak amaciyla 500 kurus maagla
bir terciiman gérevlendirilmistir®. Bu dénemde ciftliklerde ¢alisan cobanlara
62,5 kurus maas verildigi géz oniine alindiginda Matej’e ¢ok fazla maas
verildigi anlagilmaktadir.

Osmanli  Devleti'nde ve Ciftlikat-t Himayin’da merinos
yetistiriciligine verilen Onem, sadece Avrupali uzmanlarin
gorevlendirilmesiyle kalmamis, bununla ilgili bilgiler igeren kitap¢iKlarin
basilarak koyun yetistiricilerinin bilgilendirilmesi tavsiye edilmistir. Bu
amacla Almanya’da merinos yetistiriciligi ile ilgili yayinlanmis olan ve daha
once Ermeni harfleriyle Tiirkce basildigi ifade edilen kitapgigin Arap
harfleriyle Tiirkge olarak basilmasi tavsiye edilmektedir®. Daha sonralari bu
Kitapgiktan vazgegilerek Ziraat Talimhanesi’nde Rusc¢a terctimanligi yapan

20 BOA, HHD, nu. 66, 5. 24, 1 S 1263/19 Ocak 1847.

Barutcubasi Hoca Evanis (Ohannes) Dadyan II. Mahmud déneminde Avrupa’ya
gonderilen ilk Ogrenciler arasinda yer almaktadir. Londra elgisi Nuri Efendi’nin
gayretleriyle, Hoca Evanis’in 1835’de Waltham Abbey baruthanesinde staj yapmast
saglanmistir. Altunis Giirsoy, Belkis, “Tiirk Modernlesmesinde Sefir ve Sefaretnamelerin
Rolu”, Bilig, Kis 2006, say1: 36, s. 151. Osmanli sanayilesmesinde onemli bir yere sahip
olan Hoca Evanis (Ohannes) 1843 yilinda eski seraskerlerden Riza Pasa ile birlikte
Hereke Fabrikasi’ni isletmeye agmuglardir. Mehmet Topal ve arkadaslari, “Tanzimat
Dénemi Sanayilesme Hareketinin Tiirkiye’de Isletmecilik Anlayisinin Olusumuna Etkileri
Hereke Fabrikas1 ve Nizamnamesi”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi,
say1: 25,2012, s. 42.

BOA, HHD, nu. 66, s. 24, 1 S 1263/18 Ocak 1847.
BOA, HHD, nu. 66, s. 24, 3 Ra 1263/19 Subat 1847.
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Agaton Efendi” tarafindan baska bir kitap¢igin terciime edilerek basilmasi ve
koyun yetistiricilerine dagitilmasi istenmistir®,

Mihali¢ Ciftlikat-1 Himaytnu’'nda calistirilan ¢oban ve giftcilerin bu
tarihlerde  genellikle Filibe ve Pazarcik taraflarindan  getirildigi
gorulmektedir. Ciftlikdt-1 Himaylna gelecek ¢oban ve cift¢ilerin hayvan
otlatmada ehil ve ziraattan anlayan kisiler arasindan segilmesi istenmektedir.
Cobanlar Filibe ve Pazarcik taraflarindan bir yil siireyle Ruz-i Kasimdan® (8
Kasim) yaklasik 20-25 gin 6nce Ciftlikt-1 Hiimaytnda olacak sekilde
gonderilmektedir. Cobanlarin secilmesinde Filibe ve Pazarcik’tan kefiller
istenmekte, cobanlarm kacmast halinde veya verecekleri zararlarin
karsilanmasinda bu kefiller sorumlu tutulmaktadir. Ayrica belirlenen
cobanlar ve kefillerin hangi kazada, hangi kdyde, hangi hanede
oturduklarinin; ne isimle tanindiklarinin belirlenmesi istenmektedir®.

Agaton Efendi, Osmanli Devleti’'nde ilk ziraat okulu olan Yesilkdy’deki ‘Ziraat
Talimhanesi”’nde goérevli Amerikali Davis adindaki uzmana terciimanlik yapmaktadir.
Agaton Efendi Fransa’da ziraat egitimi almis olan ilk Osmanli genclerindendir. Bu kisi
ayn1 zamanda sonralari hiikiimette gdrev alan ilk Hiristiyan Nazir olacaktir. Sevtap
Kadioglu, “Osmanli Déneminde Tiirkiye’de Ziraat Okullar1 Uzerine Notlar ve ‘Tedrisati
Ziraiye Nizamnamesi’”, Kutadgubilig, say1 8, 2005, ss. 239-257, s. 259.

BOA, HHD, nu. 66, s. 25, 17 Ra 1264/22 Subat 1848.

Eskiden yil “Hizir Giinleri” ve “Kasim Giinleri” olarak ayrilmaktaydi. 8 Kasim’dan 6
Mayis’a kadar gegen zamana Ruz-i Kasim giinleri denilmekte olup, bu zaman dilimi kig
mevsimini olusturmaydi. 6 Mayis’ta baslayan Hidrellez ile Kasim baslangict olan 8
Kasim arasindaki giinler Hizirilyas’in devami kabul edilen yaz mevsimi olarak kabul
edilmekteydi. Yavuz Unat, “Islam’da ve Tiirklerde Zaman ve Takvim”, Tirk Diinyas
Nevruz Ansiklopedisi, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanlig1 Yaymlari, Ed: Ocal Oguz, 2004,
s. 17. Kasim giinleri 8 Kasim ile 6 Mayzs tarihleri arasini kapsayan 179/180 giinliik siireyi
kapsamaktadir. Hidirellez giinleri ise 6 Mayis ile 8 Kasim tarihleri arasini kapsayan 186
giinliik bir dénemi kapsamaktadir. Kasim giinlerinin baglamasiyla birlikte Pastirma yazi
denilen sicak bir donem baslar, ardindan Ulker ile havalar sogumaya baslar ve daha sonra
Erbain denilen donem baslar. M. Ali Ozdemir — Okan Bozyurt, “Afyonkarahisar Halk
Takviminin Sicaklik Verileri Ile Karsilastirlmas1”, Dogu Cografya Dergisi, C. 11, Say1
15 Erzurum, 2006, s. 53-82. Erbain, kirk demektir ve kirk giinliikk (21/22 Aralik-31 Ocak)
karakigin adidir; Zembheri olarak da bilinir. Hamsin ise, elli anlamindadir ve erbainden
sonra gelen elli gilinliikk (1 Subat-21 Mart) devredir. 19 Subat-7 Mart arasi birer hafta
arayla cemreler diiser. ilk cemre 20/21 Subat’ta havaya diiser ve havalar 1sir. kinci
cemre 27/28 Subat’ta suya diiser, sular 1sinir. Uglincii ve son cemre 6/7 Mart’ta topraga
diiser ve toprak 1sinir. Cemreler diigse de kis heniiz bitmemistir. Ciinkii 10-17 Mart arasi
giinlerde kocakar1 soguklar1 (berde’l-actiz) soguklari olarak adlandirilan soguk ve yagisl
havalar hikim strer. Mustafa Sever, “Toplumsal Bellek Ve Geleneksel Eylem
Baglaminda Bir Sozel Tarih Metninin Degerlendirilmesi”, MillT Folklor, Yil: 20, Sayi: 77,
Ankara, 2008, s. 65.

26 Ciftci, a.g.m., s. 9.
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Filibe ve Pazarcik’tan gelen g¢oban ve c¢iftgilerin yol masraflari
olarak her birine 200 kurus verilmekte ve bu masraflar Filibe mal
sandigindan karsilanmaktadir®. Daha sonra bu harcirahlarin 1852 senesi igin
600 kurusa ¢ikarildig1 goriilmektedir®®. Aymi yil igin ¢oban maaslar1 da 62,5
kurustan 100 kurusa c¢ikarilmisti®®. Boylelikle coban ve ciftcilerin bir yillik
ticretlerinin  yarist1 pesin olarak daha ise baglamadan kendilerine
verilmektedir. Bu durumun sebebi olarak Ciftlikat-1 Hiimaytina gelen ¢oban
ve 1rgatlarin geride biraktiklar1 ailelerinin ge¢im sikintisina diismesini
engellemek ve boylelikle Ciftlikat-1 Himaytn’dan kagmalarina engel olmak
istenmesi etkili olmustur.

Filibe ve Pazarcik’tan gelen ¢oban ve ciftgilerin sayisinin ilerleyen
donemlerde giderek arttigi gozlenmektedir. 1847 senesi icin Ciftlikat-1
Hiimaytna 40’1 g¢oban ve 20’si ¢iftgi olmak iizere toplamda Filibe
kaymakamindan 60 kisi istenmis ve yol masraflar1 olarak toplamda 12.265
kurus verilmistir®. Bu verilen meblag ortalama kisi basina 200 kurusa
tekabil etmektedir. 1851 ve 1852 seneleri igin de Filibe’den 90 kisilik ¢goban
ve ¢iftci talep edilmistir®. 1853 senesi icin ise Filibe ve Pazarcik
taraflarindan 70 goban istenmistir®’. 1854 senesi igin istenen goban sayisinin
tekrar artirildig;, 120 goban ve ¢iftcinin istendigi goriilmektedir®. 1855
senesi igin istenen c¢oban ve ¢ifteilerin sayisiin ise 100 oldugu
goriilmektedir®.

3. Merinos Yetistiriciligini Gelistirme Calismalari

Merinos koyunu yetistiriciliginin gelistirilmesi amaciyla onemli
girisimlerde bulunulmustur. Bunlar arasinda agilan egitim kurumlarinda
hayvancilikla ilgili egitimler verilmis ve merinos koyunlarinin memleketin
degisik bolgelerinde yetistirilmesi i¢cin  ¢esitli  yerlere dagitildigi
goriilmektedir. Osmanli Devleti’'nde acilan ilk modern ziraat okulu olan
Ziraat Talimhanesi’ne de merinos koyunu yetistiriciliginin daha sistemli bir
sekilde ve egitimli bir kadro tarafindan yapilmasi i¢cin Onemli gorevler

2T BOA, HHD, nu. 72, 5. 111, 1 Ca 1267/4 Mart 1851.

BOA, HHD, nu. 72, 5.112, 1 Ca 1268/22 Subat 1852.
BOA, HHD, nu. 72, s. 111, 22 Z 1267/18 Ekim 1851.
BOA, HHD, nu. 66, s. 25, 28 Ra 1263/16 Mart 1847.
BOA, HHD, nu. 72, s. 111, 3 Ca 1267/6 Mart 1851.
BOA, HHD, nu. 72, s. 113, 26 Ca 1268/29 Mart 1851.
BOA, HHD, nu. 72, s. 113, 4 Ra 1270/5 Aralik 1853.
BOA, HHD, nu. 72, s. 115, 15 M 1271/8 Ekim 1854.
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diismiistiir. Osmanli sanayilesmesinde ve merinos koyunu yetistiriciliginde
etkili bir isim olan Barut¢ubasi Hoca Evanis’in (Ohannes) girisimleri
sonucunda agilmis olan Ziraat Talimhanesi’'nde, yiinlii hayvanlarin 6zellikle
de merinos koyunlarmin 1slah1 ile ilgili teorik ve pratik dersler
verilmekteydi®.

Merinos koyunlarinin fiyatlarinin yukarida da ifade edildigi gibi ¢ok
yiiksek olmasindan dolay1 halkin kendi imkanlariyla bu hayvanlar1 satin alip
yetistirmesi zor goriiniiyordu. Bundan dolayr devlet Rumeli’de ve
Anadolu’da degisik c¢iftliklere bu koyunlar diisiik fiyatlarla veya tamamen
licretsiz olarak dagitmustir. Ornegin bunlar arasnda Vidin miisirine 1500,
Silistre ve Rumeli miigirlerine 500 bas merinos koyunu ve damizlik kog satin
almalart emredilerek bunlar1 “ashab-1 agnama” dagitmalari istenmistir. Bu
sayede halkin bu koyunlar1 yerli koyunlarla birlestirerek kisa siirede
¢ogaltacagr ve bdylelikle iyi cins yapagi elde edilecegi diisiiniiliiyordu.
Halkin merinos koyunu yetistirmesini tesvik etmek amaciyla yapilan diger
o6nemli bir uygulama ise ondalik agnam vergisinin alinmamasiydi. Bu
verginin 1258/1842-3 yilinda 10 yilligina alinmayacagi belirtilmis, bu sire
1269/1852-3 senesinde tekrar 10 yilligina uzatilmstir®.

Bu tiir calismalarin Ciftlikdt-1 HiimayGnu’'nda da yapildigi
goriilmektedir. Manisa eski kaymakami Sadik Bey’e tanesi 150 kurustan 12
adet merinos kogu satilmistir®’. Filibe eski kaymakami Abdiilehad Aga’ya da
1845’te 50 adet merinos koyunu tanesi 1000 kurustan satilmis, 38.000
Kurusu 1846°da yeni kaymakam tarafindan 6denirken, kalan 12.000 kurus
Ozine Eyaleti miisiri Riistem Pasa tarafindan 1847°de Darbhane-i Amireye
odenmistir. Yine 1845°te Tirnova eski kaymakan Ismail Aga’ya 15 merinos
tanesi 1.000 kurustan satilmustir. Bunlarin bedeli olan 15.000 kurusun
O0demesi ise yeni Tirmova Kaymakami Hilmi Pasa tarafindan yapilmistir.
Vize Sancagi Muhassili Ismail Rahmi Pasa’ya da 15 adet merinos koyunu
yine 1845°te verilmis, bunlarin iicreti olan 12.000 kurus tahsil edilmistir®.

% Mehmet Ali Yildirim, “Osmanli’da flk Cagdas Zirai Egitim Kurumu: Ziraat Mektebi

(1847-1851)”, OTAM, Say1: 24, 2008, s. 230.

3 Uzun, “Islimye..., s. 77.

3 Mihali¢ ve Kirmasti kazalarinda kain Ciftlikat-1 Hiimaylinun mevciid agnamdan olub
sabitk miidiiri Ahmed Sabit Efendi marifetiyle Magnisa kaimakami sabiki Sadik Beye
firht olunan merinoz koglartyla Rumeli agndmi esmani olub mir-i mumaileyhden
bittahsil darbhane-i dmireye teslimi i¢in isbu pusula tahrir olundu. 3 Rebiyiilahir sene
262(31 Mart 1846). BOA, HHD, nu. 66, s. 33.

%8 BOA, HHD, nu. 66, . 33.
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Merinos yetistiriciligini tesvik amaciyla, 10 adet kogun Barutgubasi
Evanis’in  (Ohannes) kardesi Bagos’a verildigi kaydedilmektedir®.
Hudavendigar Valisi Mustafa Nuri Pasa da kendi ciftliginde ¢ogaltmak i¢in
65 adet merinos kogu istemistir. Ciftlikat-1 Hiimaytn Miidiirii Halil Efendi,
pasanin bu istegini mabeyne iletmistir. Halil Efendi’ye verilen cevapta
pasanin istedigi koglarin verilmesine izin verilmistir. Merinos koyunlarinin
sayisinin ~ artirilmas1  amaciyla, Rumeli’de uygun olan mahallerde
koyunculukla ugrasanlara merinos koyunlarmin kuvvetli kefil ve senetlerle
demirbas olarak verilebilecegi ifade edilmistir. Bu verilen merinos
koyunlarindan elde edilecek yapagilarin rayi¢ fiyatin {izerinde fabrikay-1
hiimay(n i¢in satin almacagi belirtilerek halkin merinos yetistiriciligi
noktasinda heveslendirilmesi amaglanmistir®. Tabii burada merinos koyunu
yetistirilmesinin et ve siit ihtiyacindan ¢ok yiin elde etmek amaciyla
gerceklestirildigini ifade etmek yararli olacaktir. Ozellikle Izmit’te bulunan
Cuha fabrikasinin hammaddesini karsilamak amaciyla bu girisimlerde
bulunuldugu goriilmektedir®.

4. Merinos Yetistiriciliginin Basarisiz Olmasinin Nedenleri

Merinos koyunu yetistirmenin gelistirilmesi amaciyla devlet
tarafindan gergeklestirilen girisim ve yatirimlara, hayvancilikla ugrasanlara
saglanan kolayliklara ragmen, merinos yetistiriciliginde hedeflenen basariya
ulagilamadigi gériilmektedir. 16 Tesrin-i Sani 1296 (28 Kasim 1880) tarihli
arzda yer alan bilgilere goére 7-8 sene evveline kadar 35.000 civarinda bir
saylya ulasmis olan merinos koyunu sayisimnin 16.000’lere diistiigii ifade
edilmektedir®.

Merinos koyunlarinin  yetistirilmesinde basarisiz  olunmasinin
nedenleri, Ziraat Nezareti Umur-u Baytariye Miifettisi ve Baytar Mektebi
Miidirii Miralay (Albay) Mehmet Ali Bey® tarafindan padisaha sunulan

% BOA, HHD, nu. 66, s. 23, 9 N 1262/31 Agustos 1846.

BOA, HHD, nu. 66, s. 26, 17 Ra 1264/31 Agustos 1846.

Hilal Karavar, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Izmit Cuka Fabrikasi, Marmara Universitesi

Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2006, s.
53.

Yildiz Perakende Evraki, Arzuhal ve Jurnaller, nu. 4/18.
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4
* Mehmet Ali Bey, Osmanli’da sivil veterinerligin gelismesine gayret gostermistir. Vasita-i
Servet isimli mecmuasinda bunu gergeklestirmek icin ¢aligmalarda bulunmustur. 1888’de
Nafia Nezaretine bagli Umur-u Baytariye Miifettis-i Umumiligine tayin edilmesi isini
daha da kolaylastirmigtir. Mehmet Ali Bey’in de iginde bulundugu bir komisyonun
sunmus oldugu rapor dogrultusunda Miilkiye Tip Mektebi’nde veteriner yetistirmek
amactyla bir sinif agilmasi istenmistir. Verilecek egitimin siiresi 4 y1l olacak, son iki sinifi
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raporda izah edilmektedir. Mehmet Ali Bey raporunda, daha dnce Ciftlikat-1
Hiimayln gorevlilerinin ifade etmis oldugu, hayvanlarin farkli bir
cografyadan gelmelerinden dolay:1 iklim sartlarma uyum saglayamayarak
telef olduklar1 geklindeki sebepleri, hayvanlarin ¢ogalmalarini engelleyen
faktorler olarak gérmemektedir. Miifettise gore bu sebepler dogru olsa,
Mihali¢ kazasinda kimsenin koyunu olmamasi gerekmektedir. Ciinkii ister
Ispanya agnamu olarak tabir edilen merinos koyunlari, isterse farkli bir
bolgeden getirilen hayvan hava ve su degisiminden dolayr adaptasyon
sorunu yasayarak olebilir. Ancak ondan meydana gelecek yavrular dogdugu
yerin havasina, suyuna ve otuna aligmaktadir ve Ciftlikdt-1 Hiimaytinda da
bu sekilde 30 yili agkin bir siire merinos koyunu yetistirildigi i¢in bu
bahaneler inandirici bulunmamistir. Ayrica halka dagitilan merinos
koyunlart varliklarmi devam ettirirken Ciftlikdt-1 Hiimaytndaki merinos
agnaminin telef olmasi veya asli Ozelliklerini koruyamamasi ciftlik
calisanlarinin gorevlerini iyi yapmadiklarimi gostermektedir.

Raporda merinos koyunlarinin ¢ogaltilmasindaki basarisizligin
nedenleri ayrintili bir sekilde ¢ikartilmistir. Sebepler arasinda, gelen merinos
koclarmin istenilen vasifta olmamasi, merinoslarin gidalarini meralarda tam
olarak alamamasi, Avrupa’da oldugu gibi bu hayvanlara gida takviyesi
yaptlmamasi da merinoslarin  ¢ogalmasini  engellemistir.  Merinos
koyunlarinin agillarinin hayvanlarin barinmasi igin yeterli olmamasi,
veterinerlik hizmetlerinin iyi verilmemesi gibi sebepler de merinos
koyunlarinin yildan yila sayisiun azalmasma neden olmustur®. 1880’li
yillara ait Ziraat Gazetesi de merinos yetistiriciliginde, koyunlarin
yetistirildigi iklime, havaya, meraya dikkat edilmemesi, nasil bakim
yapilacagi ile ilgili herhangi bir egitim almadan, eski aligkanliklar1 devam
ettirilmesi; kurak yerlerde beslenmesi gerekirken nemli yerlerde
beslenmesinden dolay1 kelebek ve uyuz gibi hastaliklara yakalanarak
hayvanlarn telef olduklarim ifade etmektedir™.

Merinos yetistiriciliginin bagarisiz olmasinda, 19. yiizyilin ikinci
yarisinda kumas ithalinin serbest birakilmasi da etkili olmustur. Ciinkii
kumas ithaline izin verilmesi yerli dokumaciligi 6ldiriildiigii gibi merinos

ogrenciler Halkali Ziraat Mektebi’nde okuyacak ve her sinifa 40 &grenci alinacaktir.
1889°da Miilkiye Tip Mektebi’nde agilan bir smifa veterinerlik dgrencileri alinmistir. {1k
iki yili burada okuyan Ogrenciler iiciincli ve dordiincii smifi ise 1891°de Halkali’da
bulunan Ziraat Mektebi’nde yatili olarak tamamlamiglardir. Mehmet Ali Bey 1892°de
acilan Halkali Ziraat ve Baytar Mektebi’'ne miidiir tayin edilmistir. Sivil veteriner
mektebi, aralarinda milli sairimiz Mehmet Akif Ersoy’un da bulundugu ilk mezunlarini
1893’te vermistir. Nihal Erk, Veteriner Tarihi, A.U. Veteriner Fakiiltesi Yaymlar,
Ankara, 1966, s. 284-285.

BOA, HHD, nu. 23419, s. 1.
Ziraat Gazetesi, 17 S 1298/15 Temmuz 1881, s. 96-97.
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yetistiriciligini de baltalamustir®®. Merinoslar yerli rklara gore daha hassas
olduklarindan, yetistirilmeleri de biraz zahmetliydi. II. Abdiilhamid
doneminde 1900’lerde Rumeli'den kivircik koglart getirilerek gerek
Karacabey Haras1 gerekse Marmara bolgesinde merinoslarin kivircik irkina
cevrilmesine baslanmistir. Bdylece Marmara bolgesindeki Merinos
yetistiriciligi, yerini daha kaba yapagili fakat kotii sartlara daha dayanikli
kivircik yetistiriciligine birakmustir”’. Ancak bu melezlemelerde merinos
koyunlarinin asli 6zellikleri kaybolmus, dolayisiyla melez koyunlardan elde
edilen yiinlerdeki kalite de azalmistir. Bundan dolay1 1912 yilinda yeniden
Fransa’dan 90 adet merinos koyunu ve 10 adet merinos kogu getirilmistir.
Ancak bunlarin ¢ogaltilmasinda da gerekli hassasiyet gosterilmediginden
bunlarin da asli Ozelliklerini  kaybettikleri 1927  Salnadmesi’nde
belirtilmektedir®.

SONUC

Osmanlt Devleti’'nde sanayilesme c¢abalar igerisinde agilan
fabrikalardan o6zellikle dokumacilikla ilgili olan Feshane, Islimye Cuka
Fabrikasi, Izmit Cuka Fabrikasi gibi kuruluslarin hammadde ihtiyacini
karsilamak amaciyla Hazine-i Hassa’ya bagli olan ¢iftliklerden Mihali¢
Ciftlikat-1 Himaytnu’nda merinos koyunu yetistirilmesi konusunda ciddi bir
atilim gergeklestirilmistir. Devlet biiyiik meblaglar ddeyerek yurtdisindan
merinos koyunlar1 ithal etmis, Anadolu ve Rumeli’de degisik ciftliklere
aldig1 fiyattan daha diisiik tcretlerle satmis hatta bazi ¢iftliklere demirbas
olarak Ucretsiz bir sekilde dagitmustir.

Yine merinos koyunu yetistirmede yurtdisindan yabancilar
getirtilerek gorevlendirilmis, Avrupa’da merinos yetistiriciligi konusunda
basilmis yayinlar tercliime edilmistir. Koyun yetistiriciligi alaninda tecriibeli
olduklar1 belirtilen Filibe ve Tatarpazarcik taraflarmdan c¢obanlar
getirtilmistir. Her bolgeden Istanbul’un et ihtiyacim karsilamak amaciyla
alman ondalik agnam vergisinin merinos koyunlar1 i¢in muaf tutuldugu
goriilmektedir. Merinos koyunlarinin yapagi {iretimini artirmak amaciyla
devlet merinos yetistiren c¢iftgilerden yapagi fiyatinin 1 kat fazlasim
Odeyerek triinlerini satin alacagi vaadinde bulunmustur.

Merinos yetistiriciliginde onceleri basart elde edilmis, Ozellikle
Mihali¢ Ciftlikdt-1 Hiimaytnu’nda yetistirilen merinos koyunlarinin sayisi
her gecen giin artmis, ancak daha sonra ibre tersine donmiistiir. Ve ilerleyen

46 Metin Altun ve arkadaslar, a.g.e., s. 86.

4 Aksoy, a.g.e., s. 15.

8 salname, 1927, s. 200.
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donemlerde merinos koyunu yetistiriciligi kisi ve kurumlardaki ilgisizlik ve
tedbirsizlik sonucunda Onemini iyice yitirmistir. Merinos koyunu
yetistiriciliginde bu olumsuz sonuglarin olusmasinda; merinoslarin
bakiminda gerekli hassasiyetin gosterilmemesi, yapilan melezlemeler
neticesinde merinos koyunlarinin cinslerinin bozulmasi, yapagi kalitesinin
diismesi, etinin yerli koyunlara gore lezzetsiz olusu, merinos koyunlarimin
bakimini yapacak ehil ¢gobanlarin olmamasi gibi faktorler siralanabilir.

Osmanli Devleti doneminde Mihali¢ Ciftlikat-1 Hiimaylinu merinos
koyunu yetistirmede basarili olamasa da Cumhuriyet déneminde Mihalig
Ciftlikdt-1 Himaytnu topraklarinda kurulan Karacabey Harasi’na Alman
merinosu getirilerek yerli kivircik koyunlartyla melezleme yoluyla
Karacabey merinosu denilen tir elde edilecektir.
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Ek 1. Mihalic Ciftlikdt-1 HiimayGnu’'nda merinos koyunu
yetistiriciliginin  basarisiz olmasi1 sonucunda Ciftlikt-1 HiimayGn’un
degerlendirilmesi ile ilgili bir belge. Yildiz Perakende Evraki, Arzuhal ve
Jurnaller, nu. 4/18.

Ek 2. Ispanya Merinosu

GROUP OF SPANISH MERINO SHEEP.
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BURSA'DA PAPAZ DOVUSU: AMERIKALI MiSYONERLERLE
YERLi RUHBAN SINIFININ IKTIDAR MUCADELESi (1832-1860)

Muhsin ONAL"

OZET

Amerikan Board teskilatina mensup misyonerler 1834 yilinda Bursa
istasyonunu kurmuglardir. Hedef Bursa’da Protestanliga iman etmis bir cemaat
teskil etmektir. Ancak bu hedefe ulasmak kolay degildir. Zira onlar misyonlarimi
yayarken ciddi stkintilarla ugrasmak zorunda kalmislardwr. Belki de bu sikintilarin
en biiyiigii yerli ruhban sinifinin muhalif tavirlaridir. Kentteki papaz ve rahipler
uzun siire evangelik 6gretinin oniinii kesmek ve Protestanlik davasinin Bursa’ya
niifuz etmesini engellemek icin her tiirlii yolu denemiglerdir. Bu ¢alismada iki grup
arasindaki miicadelenin bizzat misyonerlerin goziiyle Bursa ekseninde incelenmesi
hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Bursa, Amerikan Board, Protestan, Misyoner, Ruhban
Stnifi.

ABSTRACT

The Struggle Among The American Priests: The Power Contest
Between American Missionaries and Native Clergy (1832-1860)

The members of the American Board Organization established the Bursa
station in 1834. They aimed to constitute a congregation that believes the
Protestantism. But it isn’t easy to reach this goal. For as much as the missionaries
emit their missions, they obliged to dealt with crucial annoyances. Probably the
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most important problem was the adverse attitudes of the native clergy. The pastors
and the priests of the city stick at nothing to prevent evangelic principles and hinder
the Protestantism to penetrate Bursa for a long time. At this work it was aimed to
investigate the conflict and contest among the two groups according to missionaries
point of view in the context of Bursa.

Key Words: Bursa, American Board, Protestant, Missionary, Clergy.

GIRIS

Osmanl topraklan iizerinde faaliyet gdsteren ve en etkili sonuglar
iireten misyonerlik teskilati Amerikan Board’dur. Bu teskilat 27 Temmuz
1810 tarihinde kurulmus ve ilk toplantisina Andover Ruhban Okulundan
Profesdrler, civar yerlesim birimlerinde gorevli papaz ve rahiplerin yani sira
Ruhban Okulunda okuyan dort 6grenci katilmistir (Strong, 1910). Amerikan
Board, 1818 tarihli yillik toplantisinda Osmanli Imparatorlugu’na bir heyet
yollamay1 kararlastirmigtir (Kopriilii, 1987). Alinan bu karar dogrultusunda
Pliny Fisk ve Levi Parsons adli iki misyoner aynmi yil Filistin’de gorev
yapmak {izere atanmislardir. Ne var ki Fisk ve Parsons 1819 yili sonuna
kadar Amerika’dan ayrilamamis ve ancak 1820 yilinda Izmir’e
ulasabilmislerdir (American Board of Commissioners for Foreign Missions
[ABCFM], 1908). Misyonerlerin gayesi Kudiis’e ulasmaktir. Fakat Izmir
vasitasiyla Tiirkiye topraklariyla tanigan Protestan misyonerlerin yeni hedefi
Imparatorlugun kalbi sayilacak Anadolu cografyasinin 6nemli merkezleri
olacaktir.

1. Amerikal Misyonerlerin Bursa’ya Ulasma Seriivenleri

Amerikan Board’un Tiirkiye kismindaki misyonerlik faaliyetleri
1831 senesinde William Goodell’in Istanbul’a ulagmast ile baslamistir. Bir
onceki yil Eli Smith ile H.G.O. Dwight, gozlemlerde bulunmak ve
arastirmalar yapmak iizere Anadolu, Ermenistan ve Pers bdlgesini kapsayan
uzun ve yorucu bir seyahat tertip etmislerdir. Doniiste, Istanbul’a ulagmalari,
Goodell’in bu kente gelisinin hemen ardindan olmustur (Bartlett, 1972).

Bununla birlikte Board misyonerlerinin genis ¢apli aktiviteleri
1830°dan sonra oOzellikle de Amerikan hiikiimetinin onlara yakin ilgi
gostermesi ve cesaret vermesiyle gerceklesmistir. 1840’larda A.B.D.
Disisleri Bakan1 Daniel Webster (1831-1843), Protestanlar1 ve kurumlarini
korumaya yonelik sempatisini agik¢a izhar etmeye baslamisti (Aydin, 2006).
Bu gelismelerden cesaret alan misyonerler, Tiirkiye topraklar1 agisindan
misyon tarihinde ilk donem olarak ifade edilen 1831-1846 yillar1 arasinda
birbiri ardinca pek ¢ok istasyon kurmuslardir. Bu istasyonlardan bazilar
Istanbul (1831), Izmir (1833), Bursa (1834), Trabzon (1836) ve Erzurum
(1839)’dur (ABCFM, 1908).
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Bursa, ¢ok erken tarihlerde misyonerlerin dikkatini g¢ekmis ve
o6nemli bir ¢aligma sahasi olarak kabul gérmiistiir. Her ne kadar kent, 1834
yilinda istasyona doniistiiriilmiisse de bu tarihten 6nce Bursa’yr gorme
firsatin1 yakalayan misyonerler olmustur. Sehri ilk ziyaret eden misyoner
William Goodell’dir. Goodell 1832 senesinde Bursa’y1 ziyaret etmis ve
kente hayran kalmistir. Misyoner sehrin dogal giizellikleri karsisinda
hayranligmm1 gizleyememis ve konuyla ilgili Board merkezine yolladig
mektupta su satirlart kaleme almustir: “Istanbul’u bir tarafta tutarsak, Bursa
kesinlikle Osmanli Imparatorlugu sinirlari dahilindeki en giizel sehirlerden
biri. Eksik olan tek sey Tanr’nin ve Mesih Isa’mn &gretisi” (Goodell, 1833;
s. 155-156).

Board merkez heyeti bu sozleri ciddiye almis olacak ki 8 Aralik
1833 tarihine denk gelen Pazar gecesi, Andover Ruhban Okulunun
ibadethanesinde Peder Thomas Pinchnet Johnston ve Peder Benjamin
Schneider, Asya kitasindaki Bursa’ya misyoner olarak atandiklarina dair
tayin bildirgesini almiglardir (ABCFM, 1834).

Iki misyoner eslerini de yanlarina alarak 12 Aralik 1833 tarihinde
Boston’dan yola ¢ikmis ve 1834 Subatinda Istanbul’a ulasmuslardir (Good,
t.y.). Schneider buradan Bursa’ya gegecektir. Ne var ki Johnston igin rota
farklidir. Zira sonradan yapilan bir degisiklikle Bursa’ya onun yerine
Philander O. Powers atanmistir (Richardson, 1868). Powers ve ailesi, altmig
¢ ginliik zorlu bir yolculugun ardindan 12 Ocak 1835 tarihinde Izmir’e
ulasmustir. Buradan Istanbul’a gecmis ve nihayet 13 Subat’ta Bursa’ya
varmigtir (ABCFM, 1835, 1836). Schneider’in ailesiyle birlikte kente
ulastigi tarih ise 15 Temmuz 1834°diir (ABCFM, 1836).

2. Rum Ruhban Siifi ile Misyonerler Arasinda iktidar
Mucadelesi

Schneider, ailesini Bursa’ya gétirmeden 6nce Goodell’le birlikte
kenti ziyaret etmistir. Bu ziyaret sirasinda Bursa’ya yerlesebilmek igin
gerekli kosul ve diizenlemeler saglanmaya calisilmistir. Bolgedeki tiim
unsurlarin misyonerleri dostca karsilamis olmalari Schneider’t bir hayli
cesaretlendirmistir (ABCFM, 1836). Bununla birlikte misyonerlerin sehirden
ayrilmalarinin hemen ardindan kentteki rahipler onlara karsi siddetli bir
muhalefet kampanyas:1 baslatmiglardir. Dolayisiyla Schneider ailesini
Bursa’ya gotiirdiigiinde durum tamamen degismistir (ABCFM, 1836).

Schneider’in kente ikinci kez ayak basmasindan itibaren din
adamlar1 kigkirtici faaliyetlerde bulunmus ve kendisine muhalefet etmeye
baslamiglardir. Misyoner ilk etapta Rum mahallesinde yasamaya karar
vermis ve esas itibariyle Rumlar arasinda faaliyet gdstermeye niyet etmistir:
“O, Ermeniler’in, Rumlar’a gore Incili Serife karsi daha hassas ve yatkin
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olduklarini heniiz kavrayamamustir” (Good, t.y. s. 12). Schneider, mahallede
bir ev kiralamistir. Ancak hanesinin giivenligini saglama konusunda
endigeleri vardir. Zira sehirde, Rum piskoposun, Istanbul’daki patrigi
durumdan haberdar edene kadar kendilerine ev temin edilmemesi konusunda
cemaatine talimat verdigi yoniinde ciddi soylentiler dolasmaktadir. Rumlar
arasinda piskoposun otoritesini ve niifuzunu kullanarak misyonerleri
engelleyecegi kanaati hasil olmustu. Schneider’1 rahatlatan ise ev sahibinin
basiretli tutumuydu. Misyoner ev sahibinin oldukca munevver bir kimse
oldugundan bahsetmektedir. Piskoposun tehditleri onu caydirmamistir. Ev
onundur ve kendisi uygun gordiigii kimseye malmm kiralama hakkina
sahiptir. Misyonerin bu konuda i¢ini rahatlatan asil husus ise Bursa’ya
geliglerinden birka¢ giin sonra ev sahibinin kontrati imzalamak {izere
yanlarma gelmis olmasidir. Schneider bu konuda sunlar1 sdylemektedir: “Bu
sayede sessiz ve huzurlu bir bigimde kendi bag ve incir agacimizin altinda
oturabilme imkanimi elde etmistik. Bir siginak buldugumuz igin
memnunduk. Kurtaricimiz Mesih’in basini sokacak kii¢iik bir barinak bile
bulamamig olmast karsisinda, Tanr’’'nin bize verdigi nimetler igin
stikretmekten baska yapacak higbir seyimiz yoktu” (Schneider, 1835a; s. 97).

Yukaridaki satirlardan da anlasilacagi tizere misyoner, yaklasik bir
yil boyunca oradan oraya dolastiktan sonra ihtiyaglarina uygun bir yer
bulmus olmanin huzuru igerisindedir. Boylelikle kentte kok salmanin yolu
da acilmis olacaktir. Halkla irtibat kurmak i¢in mukim olmak sarttir. Ayrica
bu sayede kabul gérme ihtimali de artacaktir. Ne var ki Schneider’in en
biiyiik sikintist yalnizliktir. O, buna ragmen mutlu olmayi bilmistir. Zira
muhalefet beklenen bir seydir ve misyonerin mutlu olma konusunda
kendisini hakli ¢ikaracak nedenleri vardir. O, bu konuda sunlar
soylemektedir: “Tipki Hz. Isa &rneginde de goriildiigii gibi hakikate yonelik
itirazlar arttikca insanlarin ibadet ve hizmetlerimize duyduklar1 ihtiyag
konusundaki inancimiz da ¢ogalmaktaydi. Tanr1 imanimizi arttirsin diye dua
ediyorduk. Onun bize sundugu akil, dirayet ve vicdan ile vazifemizi
yilmadan yerine getirmeye ¢alisacaktik” (Schneider, 1835b; s. 98).

Rumlar agisindan degerlendirildiginde Bursa’da misyonerlere
yonelik en kararli muhalefet ruhban sinifindan gelmistir. Rum din adamlari
basta Schneider olmak {izere Protestanliga iman etmis kimseleri yollarindan
dondiirmek igin her tiirli miicadeleyi vermiglerdir. Ev konusunda istedikleri
sonuca ulasamayan rahipler rotayr halka c¢evirmis ve Rum cemaatini
misyonerlere karst doldurmak icin her tiirli c¢abayr sarf etmeye
baglamiglardir. Schneider’a gore ruhban smifinin cehaleti bu sonuglar
dogurmustur. Rahiplerin birgogu okuma yazma bilmemektedir. Tamanm
kalbin kutsiyetinden bihaberdir. Misyonerin ifadesiyle onlar sanki ellerinde
hi¢ Kitab1 Mukaddes yokmus gibi davranmakta, ayin ve térenlerini mesru
kilmak i¢in kutsal kitab1 islerine geldigi sekliyle yorumlamaktadir.
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Misyonerlere zarar vermek igin bikip usanmadan iftiralar atilmaktadir.
Schneider iftiralara dikkat ¢cekmek acgisindan bir de 6rnek vermektedir. Buna
gbre geng bir Rum giiya Protestan oldugu takdirde kendisine 600 piaster1
onerildigini iddia etmistir. Muhtemeldir ki rahiplerden biri kendisine riigvet
vererek bu yalan1 uydurmasini istemistir. Zaten bu zavalli sahis daha dnce de
Schneider’in bolgeden uzaklagtirllmasi igin biiyilk ¢aba sarf etmistir.
Misyoner bu olayla alakali olarak sunlar1 séylemektedir: “Bunlar higbir
ahlaki degere sigmayacak davramiglar. Acaba bir insan nasil bu kadar
kiigiilebilir? Para karsilig1 iradesini satarak maddeye bu kadar meyleden bir
insandan her sey beklenir. Ne var ki bu onlar i¢in giinah sayilacak bir durum
degil aksine onlar bunu hayirl bir is olarak gérmekteler” (Schneider, 1835c;
s. 301-302).

Misyonerlere yonelik muhalif tavir sergileyenler yalnizca yerli din
adamlar1 degildir. Zaman zaman basta Istanbul olmak {izere civar yerlesim
birimlerinden gelen rahipler de misyonerler aleyhine propaganda faaliyetleri
yiiriitmiislerdir. Schneider 19 Temmuz 1836 tarihli mektubunda Istanbul’dan
gonderilen bir rahibin muhalif tavirlara yer vermistir. Rahip halka hitaben
sOzlerine stirekli patrik tarafindan gorevlendirildigini ve patrigin mesajini
kendilerine iletmek i¢in geldigini belirterek baglamaktadir. Misyoner, rahibin
konugmalarindan payma diisenleri fazlasiyla aldigini beyan etmektedir.
Onun ifadesiyle rahip, misyonerlere karst halkta nefret uyandirmay:
amaglamaktadir. Din adamui 6zellikle de Schneider ile irtibata gegilmesini
yasaklamigtir. Hatta daha da ileri giderek ona selam bile verilmemesi
gerektigini sdylemektedir. O, piskoposun talimatlarma uyularak halkin
elinde misyonerlere ait ne kadar kitap varsa derhal kendilerine teslim
edilmesi gerektigi yoniinde agiklamalarda bulunmaktadir. Schneider’in sahit
olduklartyla alakali ne diisiindiigiinii ve ruh halini yansitmasi agisindan su
satirlara g6z atmakta yarar vardir: “Rahibin tavsiyelerine uyulmadig:
takdirde onulmaz bir kaderle karsilasilabilirdi. Aksi takdirde Gteki diinyada
hesap biiyiiktii. Rahiplerin bizleri yasak kitaplardan alikoymaya calistiklar
dinya nerede? Niye sadakat gostermedik; gibi haykirislar artik ise
yaramayacakt1” (Schneider, 1837a; s. 152-153). Schneider sdzlerine devamla
rahip ve yandaglarina teslim olmayanlarin bir kisminin bu durumdan
fazlasiyla rahatsiz olarak bu yorumlara kulak asmadigini ifade etmektedir.
Misyoner ayrica rahibin yalanlarinin agikarhigi karsisinda bazi kimselerin bu
sozlerde hakikat pay1 olmadigini fark ederek bu yorumlara itirazlarini agikga
beyan ettiklerini soylemektedir. En sonunda ruzgar misyonerlerin lehine
esmeye baslamis ve iftiralar hi¢ kimsede kalict bir etki birakmamustir.
Misyonerin su sozleri bu gergegi gozler oniine sermektedir: “Héalihazirda

Amerikan Kurusu.
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rahip birkag¢ haftadir bu nutuklar1 atmaktaydi. Ne var ki artik kendisinden
haber alamiyorduk” (Schneider, 1837a; s. 153).

Bununla birlikte ruhban simifi kararli bir bicimde muhalefetini
siirdiirmektedir. Bagpapaz Schneider’1 evinden ¢ikartabilmek igin her tiirli
yolu denemektedir. Ev sahibini harekete gecirebilmek adma hicbir
fedakarliktan kagmilmamaktadir. En ¢ok bagvurulan yontem tehditler
savurmaktir. Ev sahibi, kiracismi evden ¢ikarmadigi takdirde piskoposun
gazabima ugrayacag yoniinde korkutulmaktadir. Iste tam bu noktada Tiirk
yetkililer Hizir gibi yetismis ve misyonerleri koruma altina almiglardir. Bu
nedenle bagpapaz misyoneri yerinden oynatma giiciinii kaybetmistir.
Korkular1 biraz yatistiktan sonra piskoposa bir mektup yazarak misyoneri
defedebilmek icin elinden gelen her seyi yaptigin1 ancak bunu basarabilecek
gii¢c ve niifuzun kendisinde bulunmadigini séylemistir. Papaz sayet dilerse
piskoposun bu vazifeyi yerine getirebilecegini ifade etmektedir (Schneider,
1837a).

Misyonerleri asil sevindiren husus ise zuliim ve zorbaligiyla taninan
baspapazin Bursa’dan ayrilacak olmasidir. Bu haber Board genel merkezine
su sekilde duyurulmustur: “Bu mektubu géndermekte gecikmemin sebebi
duydugum bir haberi dogrulatmakti. Bu haber Bursa bagpapazinin
ayrilmastyla alakaliydi. Kendisi kenti heniiz terk etmedi. Fakat biiyiik bir
ihtimalle kisa bir siire igerisinde Bursa’dan ayrilacak. Muhtemeldir ki komsu
piskoposluk bolgelerinden birisinde gorevlendirilecek. Sizler de biliyorsunuz
ki din adamlar1 arasinda bu tip degisikliklere sik sik rastlanabiliyor”
(Schneider, 1837b; s. 153). Misyonerin asil merak ettigi husus ise beklenen
nakil gerceklestigi takdirde daha liberal goriislere sahip birisiyle muhatap
olunup olunamayacagidir. Zira rahatga hareket etmek ve huzura kavusmak
icin bu gereklidir (Schneider, 1837b). Ne var ki misyonerlerin hevesleri
kursaklarinda kalmistir. Bagpapaz degismis ama yaklagimlar degismemistir.
Yeni Rum din adami goéreve basladiktan kisa bir siire sonra gerekli
talimatlar1 almak iizere Istanbul’a gitmistir. Geri déndiigiinde kiliseye
ugramis ve Istanbul’da kaleme aldig1 mektubu cemaate okumustur. Tahmin
edilecegi tlizere mektup misyonerleri ve faaliyetlerini hedef almaktadir.
Misyonerlerden sapkin hatta kafir olarak bahsedilmektedir. Halk,
Protestanlara ait kitaplar1 almak yahut okumaktan men edilmektedir.
Misyonerlere ait ellerinde ne varsa tamamini derhal ortadan kaldirmalar
emredilmektedir. Onlar1 ziyaret etmeleri ve onlarla temasa gecmeleri
yasaklanmistir. Bu talimatlara uymay1 reddedenlerin tekrar tekrar aforoz
edilecegi tehditleri savrulmaktadir (Schneider, 1837c). Bu ifadelerden de
anlasilacag lizere mektubun dili ve ruhu ¢ok serttir.

Zikredilen mektuptan 20 glin sonra yine kilisede Rum piskoposun
adeta genelge niteliginde yazilmig talimatnamesi okunmustur. Bu dini
otoritenin bugiine kadar yaymlamis oldugu en siddetli ve hakaretamiz
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belgedir. Talimatname otuz sayfa olarak hazirlanmistir ve misyonerleri
seytani emellere hizmet eden sapiklar olarak nitelemektedir. Piskoposun
ifadesiyle misyonerler cehennemin en kuytu magaralarindan c¢ikip gelmis
kimselerdir. Onlar, Kuzey okyanusunun dipsiz sularina batmay1 hak eden
seytanin usaklaridir. Onlarin hedefi kiliseyi tahrif etmek ve fitne tohumlari
ekerek ihtilaflart koriiklemektir. Pesinde olduklar1 sey delalettir. Protestan
doktrininin hakim oldugu {ilkelerin tamami acmacak haldedir. Halk, onlara
ait kitaplardan herhangi birisine sahip olma hakkindan men edilmistir.
Ayrica Incil’in misyonerlerce hazirlanan Tiirkce, Sirpga, Arapga, Bulgarca
ve diger dillere yapilan cevirilerini okumak da yasaktir. insanlarin herhangi
bir hususta misyonerlere yardim etmelerine kesinlikle miisaade
edilmeyecektir (Schneider, 1837c). TUm bu anlatilanlar olaylarin vahametini
gostermesi acgisindan bir hayli Onemlidir. Zira misyonerler biiyiikk bir
girdabin  icerisine  ¢ekilmisler =~ ve  savunmasiz  birakilmislardir.
Miisliimanlardan beklenen tepkinin dindaslarindan gelmis olmasi ise onlari
bir hayli rahatsiz etmistir.

Alt tabakadaki insanlar arasinda genellikle bu ve benzeri baskilarin
etkisi  gorlilmekteydi. = Onlar  baspapazin giic ve niifuzundan
cekinmekteydiler. Schneider, bu kimselerin etki altina alinmalarinda cehalet
ve Onyargilarinin da biiyiik payr oldugunu séylemektedir. Bununla birlikte
zekasini kullanan ve biraz daha miinevver olanlar arasindaki yaygin kanaat
ise misyonerlere bu sekilde davranmak ve bu kadar yaygara koparmak icin
hicbir neden bulunmadigi yoniindedir. Aslinda bdylesine olumsuz tavirlar
takinmak ve ofkeli davranmak bagpapaz ve piskoposun makamlarina olan
sayginligl da azaltmaktadir. Schneider’in ifadesiyle bu tavir bir ulus i¢in yiiz
karasi bir durumdur. Misyoner iimitlidir zira baskilara ragmen bu zavalli
halk misyonerlere yonelik tutumu héld yadirgamaktadir. Ne var ki din
adamlarinin niifuz ve giicii o kadar fazladir ki, hi¢ kimse acik bir bigimde
onlarin memnuniyetsizligine sahit olmak istememektedir. Misyonerlerle dost
olmaktan memnuniyet duyacak pek c¢ok kimse bunu agik bir bigimde
gerceklestirmeye cesaret edememektedir. Nitekim bagpapaz olan biten her
seyden haberdar olmak istedik¢e insanlar misyonerleri destekliyormus gibi
goriinen her tirlii davranig1 sergilemekten korkmaya devam edeceklerdir
(Schneider, 1837c).

Misyonerler tim bu olumsuz kosullar altinda bile dimdik ayakta
durmay1 bilmigler ve geri adim atmamuglardir. Misyonerlerin felsefesini
yansitmasi agisindan Schneider’in miiteakip sozlerine kulak kabartmakta
yarar vardir: “Sahsimiza yoOnelik muhalefet tekerriir ettikce tipki
diisiindiigtim gibi halkin bizlere ve gayemize yonelik ilgi ve teveccunhleri
daha da artmakta. Hakkimizda ¢ikan yalan yanlis haberler ve bizlere atilan
iftiralarin haddi hesabi yok. Tiim ser odaklarinin ve seytani emellerin
tizerimizde toplandigi iddia edilmekte. Biitlin bu musibetlerden hayirlar
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dogacagi iimidini hi¢ kaybetmedim. Bizler ve bu sbézde Hiristiyanlar
arasindaki biiytik fark varligimizin kiymet ve kadrini bilenlerin sayisini giin
be giin arttiracaktir” (Schneider, 1837d; s. 397).

Bu satirlardan da anlasilacagi tizere misyonerlerin felsefesinde
yilgmliga yer yoktur. Aslinda onlar en bagindan beri baslarina geleceklerin
farkindadir. Yasananlar onlar igin siirpriz sayilmamaktadir. Schneider,
Evangelik olmayan iilkelerde, ruhban sinifi ve kilisede, Hiristiyanligin
esaslart ve Hz. Isa’min 6gretisinin yayilimina karsi giiglii bir muhalefet
sergilendigini beyan etmektedir. Ruhbanlar makamlarimi, c¢ikarlarmm
korumak i¢in isgal etmektedirler. Onlar bu sekilde davranarak ceplerini
doldurmuslardir. Misyonerin ifadesiyle bu giiruh Incilin dogas1 ve
temayllinii  Ogrenince bu anlayisin  karsisinda  duracaktir.  Zira
“Zanaatlarr’m1  kaybetmek islerine gelmeyecektir. Onlar ¢ikar ve
menfaatlerinin avuglarindan ugabilecegi korkusu yahut ceplerini artik
dolduramayacaklar1 endisesi neticesinde harekete gecerck havariler
donemindekilere benzer bir bigimde kararli bir muhalefet ve diigmanlik
hareketi baslatacaklardir. Ayrica yoneticilerin uyguladiklar1 politikaya
benzer bir siyaseti dini alanda sergileyeceklerdir. Schneider’a gére bu bir tur
despotik uygulamadir ve kendi baglarina gelen de bu durumun aynisidir
(Schneider, 1838a).

1838 yili itibariyle ¢ok Onemli bir gelisme yasanmis ve Rum
piskopos gorevinden ayrilmistir. Yerine atanan din adami 7 Mart tarihinde
Bursa’ya bir ziyaret tertip etmistir. Schneider’1 heyecanlandiran asil husus
ise adina verilen davettir. Onun ifadesiyle bu, iist diizey din adamlarinin pek
gosteremeyecegi bir aciklik, tarafsizlik ve serbestlik 6rnegidir. Piskoposun
sabik meslektaginin aksine misyonerlere karsi ilimli bir yaklagim sergiledigi
g0zlerden kagmamaktadir. Scneider, Tanri’nin da inayetiyle makaminda
kaldigi miiddetce piskoposun misyonerlik davasina pek miidahale
etmeyecegi kanaatindedir (Schneider, 1838b).

Misyonerler her ne kadar bu degisimi hayra yormuslarsa da tutulan
kayitlardan anlasildigi kadariyla reel anlamda degisen ¢ok bir sey yoktur.
Yeni piskoposun yaklasimlarindan da cesaret alan Schneider, 1838 yilinin
Eylil ayinda civar kdylere yonelik bir teblig ziyareti diizenlemistir.
Misyoner, ugradig: tiim kdy ve kasabalarda Rumlara dagitilan kitaplarin din
adamlarinin talimatiyla toplatildigina sahit oldugunu sodylemektedir. Bu
durum Evangelizm taraftarlarina gosterilen muhalefetin boyutlarin1 gézler
oniine sermektedir. Schneider’in ifadesiyle bu dylesine siddetli ve yaygin bir
diismanliktir ki bir daha boylesine sahit olunup olunmayacagi konusunda
kesin bir sey sdylemek imkansizdir. Bu noktada bir kez daha misyonerlere
ozgii tevekkiil ve sagduyuyla hareket eden Schneider, hakikati engellemeye
yonelik tiim ¢abalara ragmen Incili Serif dgretisinin siirekli yayildigin ifade
etmektedir. Misyoner bu konuda sunlar1 sdylemektedir: “Ogretimiz sessice
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ve derinden halk kitlelerinin igine sizmaktaydi. Gosterilen tepkiler yalnizca
yiizeydekileri alip gotiirmekteydi. Bununla birlikte hakikatin 15181 derinden
derine yanmaya devam etmekteydi” (Schneider, 1839a; s. 177).

Tim bu ifadelerden de anlasilacagi {izere piskopos degisiminin
olumlu riizgarlar1 ¢ok kisa esmistir. Aslinda kent merkezinde tasradakinin
aksine bir miiddet isler yolunda gitmis ve yeni piskoposun yaklasimlari
neticesinde misyonerler kis boyunca diizenli ve huzurlu bir bi¢imde
faaliyetlerini siirdiirmiislerdir. Ancak ilkbaharla birlikte yeni bir muhalefet
dalgasi hasil olmustur. Misyonerlerle kurulan miinasebetler en siddetli dini
miieyyidelerin uygulanacagi tehdidiyle yasaklanmaktadir. Evangelizm
taraftarlarina ait kitaplarin rahiplere teslim edilmesi yoniinde talimatlar
verilmektedir. Demirtas ve Filadar (Giindogdu)’daki okullarda bulunan kitap
ve risalelerin toplanmasi i¢in de bir rahip gorevlendirilmistir. Bununla da
yetinilmemis halka dagitilan niishalara da el konmustur. Bunlarin tamami
piskoposun emriyle Rum kilisesi Oniinde yakilan atese atilarak imha
edilmistir. Imha edilenlerin tamamu irili ufakli bes yiiz, alt1 yiiz niisha
civarindadir. Kitaplarin arasinda Yeni Ahit, Mezmur, Tevrat vb. eserler de
bulunmaktadir. Bununla birlikte bizzat Rumlar tarafindan desteklenen
Demirtas ve Filadar okullarinin ve Bursa’daki Lancaster’ okulunun
O0gretmenleri de misyonerlere ilgi duyduklar1 ve Evangelik goriislere sahip
olduklar1 gerekgeleriyle gorevlerinden azledilmislerdir. Okullardan biri
tamamen kapatilmis, digerleri ise eski sistemlerine geri donmiislerdir. Ote
yandan Demirtas’taki rahiplerden bir tanesi gorevinden azledilmis, kendisine
bélge piskoposunun diyakozluk sahasina giren herhangi bir yerde rahiplik
yapmasina miisaade edilmeyecegi bildirilmistir. Schneider’m ifadesiyle
boylesine bir karar alinmasinin yegane nedeni bahsi gecen din adaminin
yaygin batil itikatlarin karsisinda durarak 6zgiirce Incil’in kanaatlerini
savunmasidir (Schneider, 1839Db).

1841 yili itibariyle Evangelizmi vaaz etme konusundaki engeller
Oylesine giiclii ve etkili hale gelmistir ki vaizlerin kenti terk edip etmemeleri

Lancaster metodu 1800-1840 yillar1 arasinda Ingiltere’de, 1810-1840 arasinda da
A.B.D.’de benimsenmis ve genis kullanim alanina sahip bir gecgis donemi egitim
sistemidir. Bu sistemde 6gretmen, derslerde hususi basar1 gdstermis, en kabiliyetli ve ders
bakimindan ileri sathadaki dgrenciler arasindan birka¢ monitdr dgrenci seger; Onlara bir
ders verir ve ardindan her monitér bu dersi yaklasik on Ogrenciye anlatir. Bu,
misyonerlerin de tercih ettikleri bir metottur. Zira Protestan egitim anlayisina gore kisi
oncelikle ana dilinde okumay1 6grenmeli, bu sayede ana dilinde yazilmis incili bizzat
okuyarak Hiristiyanligin baslangicindan itibaren kilise yapisina ve ibadet usullerine
karigmis batil anlayislari ayiklamalidir. Bu durumda misyonerlerin yapmalar1 gereken ilk
is, en kolay ve en hizli sekilde okumayi Ogretme ortamlart olusturmak olmustur.
Dolayisiyla onlar pratik bakimindan en hizli ve bir anda ¢ok sayida 6grenciye okuma
ogretebilecek karakterdeki Lancaster metodundan yararlanmayi denemislerdir.
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meselesi tartigilir hale gelmistir (ABCFM, 1841). Schneider, 27 Eylul 1840
tarihli mektubunda misyonerlerin hangi giigliik ve sikintilarla bas etmek
zorunda kaldiklarini su sekilde okuyucularina aktarmaktadir:

Okullarimiz kapatildi, kitaplarimiz iki kez toplatildi ve halkin
nazarinda yok edildi. Tanr’’nin kelamindan baska bir sey ihtiva
etmeyen Kitabi Mukaddeslere bile tahammiil yoktu. En st kilise
yetkilileri bizleri sapkin ve kafir ilan etmislerdi. Ortodoks inancina
sahip halkin kuyusunu kazmakla suglaniyorduk. Bizimle temasa
gecenlerin aforoz edilecekleri, hapse atilacaklar1 ve siirgiin
edilecekleri tehditleri savruluyordu. Kitaplarimiz okunmamali bize
ve davamiza yardim edilmemeliydi. Bununla da yetinmeyeceklerdi.
Kokiimiizii kurutmaya kararliydilar. Onlar, higbir misyoner ailesine
Bursa’da yasam hakki taninmamasi yoniinde Tiirk hiikiimetinin bir
talimat yayinlamasi beklentisindeydiler (Schneider, 1841a; s. 163).

Schneider, bu muhalefet hareketinin halkin zihnini bulandirdigini ve
Protestanlik davasma ciddi sekte vurdugunu sdylemektedir. Uzun siire
egitim faaliyetlerini silirdiiren okullar kapanmustir. Vaazlar kesintiye
ugramaktadir. Buna bagli olarak da Tanr1 kelamimin daha genis kitlelere
yayllmasinin &niine gegilmektedir. Insanlarla dogrudan miinasebet kurmak
artik ¢ok zordur (Schneider, 1841b).

Yasanan sikintilarla alakali malumat veren bir diger misyoner de
Philander O. Powers’dir. Misyoner, Schneider’m Rum mahallesinden
strtildiigiinii sdylemektedir. Rumlar’dan vaaz hizmetine ilgi duyan pek
kimseye de rastlanmamaktadir. Schneider’1 dinlemeye gelenlerin neredeyse
tamami Frenk’dir. Sadece bir yerli vatandas diizenli bir bigimde ayinlere
katilmaktadir ki o da zaten misyonerlerin istihdami altindadir. Bir Rum
papaz sadece bir kez katilmis piskopos tarafindan siddetli bir bicimde
uyarilinca geri adim atmustir (Schneider, 1841b).

Misyoner kayitlarindan elde edilen bilgilere gore 1834 yili itibariyle
faaliyete gecirilen Bursa istasyonunda, Rum ruhban simifinin muhalif tavri
yiizyilin ikinci yarisina kadar devam etmistir. 4 Temmuz 1847 tarihinde
Schneider tarafindan kaleme alinan mektupta, Bursa’da gidisatin umut kirict
oldugundan bahsedilmektedir. Muhalefet etkisini derinden hissettirmektedir.
Bir tarafta nefret ve siddetli muhalefet diger tarafta da buna bagli olarak
gelisen korku ve kayitsizlik vardir. Misyonerin ifadesiyle herseye kadir olan
ve hikmedenin inayetiyle pek¢ok yerde ser hayra doniismiistiir ancak
Bursa’da durum giderek daha felaket bir hal almaktadir. Kentte sahit olunan
gizli bir muhalefettir fakat bu tarz bir muhalefetin sonucglar1 ¢ok daha
yaralayict olmaktadir (Schneider, 1847). Tek baslarina ve kendi imkanlariyla
misyonerlerin iistesinden gelmeyeceklerini anlayan Rumlar, agik bir bicimde
kisa bir siire sonra Imparatorun isleri yola koyacag: iimidini tasimakta ve
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bobiirlenmektedirler.  Boylelikle Protestanlardan  geriye higbir  sey
kalmayacak ve onlarin izine bile rastlanmayacaktir (Hamlin, 1855).

Tiim bu gelismeler yasanirken Evangelik ittifakin Istanbul subesi,
ruhban siifinin uyguladigi zuliim ve baskilar1 giindemine almugtir. Bir
Ingiliz vekil Sadrazamin huzuruna ¢ikarak meydana gelen hadiseler
konusunda Ingilizlerin hissiyat ve hassasiyetini anlatacaktir (Hamlin, 1839).
Bu hadise olayin boyutlarim1 ve misyonerlik faaliyetlerinin en az Amerika
kadar Ingiltere tarafindan da desteklendigini gostermesi agisindan dnemlidir.
Misyonerler her firsatta dis mihraklardan destek bulmuslardir. Bununla
birlikte higbir gelisme Rum ruhban simnifina geri adim attiramamustir. Ne var
ki ylizyilin ikinci yarisi itibariyle kendilerine az sayida da olsa taraftar bulan
misyonerler biraz daha rahat hareket edebilme imkanim yakalamislardir.
Bundan boyle ruhban sinifinin isi daha zor olacaktir. Tutulan kayitlarda bu
hususu dogrulamaktadir. Zira Rum din adamlarinin muhalefeti 1860’1
yillarla birlikte yatigmaya baslamis ve ilerleyen yillarla alakali olarak bu
konuda elle tutulur bir bilgiye rastlanmamustir.

3. Ermeni Ruhban Simifi Ile Misyonerler Arasinda iktidar
Mucadelesi

Bursa’da gorev yapan misyonerler baslangic itibariyle herhangi bir
din yahut mezhep ayrimi gézetmeksizin kentte yasayan tiim etnik unsurlara
“hakikatin 1s1g1’n1 gotiirmiisler ama neticeyi daha ¢ok Ermeniler lizerinden
almiglardir. Schneider, William Goodell ile kenti ilk ziyaretinde Ermenilere
yonelik bir okul agilmasi yoniinde alt yapi faaliyetlerinde bulunmustur. Hatta
okulun agilabilmesi i¢in gerekli sartlar1 saglamak tizere geng bir Ermeni
gorevlendirilmistir. Gen¢ adam misyonerin yoklugunda hazirliklart yapmis
ve sadece bu isle mesgul olmustur. Misyoner kente geldiginde derslik ve
gerekli malzemeleri hazir bulmustur. Buna ragmen bazi giigliiklerle de
karsilasilmistir. Ermeniler kendi aralarinda bu konuyla alakali toplantilar
tertip etmislerdir. I¢lerinden bazilar1 okul agma fikrine sicak bakmamaktadir.
Bilhassa da bu ise muhalefet eden basrahiptir. Kendisi bunun bir Protestan
meselesi  oldugunu sdylemekte ve bu sayede ¢ocuklarin tamaminin
Lutheranlasacaklarini iddia etmektedir. Bu onlarin dini i¢in tehlikeli bir
durumdur (Schneider, 1835b). Her ne kadar g¢esitli istisare ve
miinakasalardan sonra okul agilmigsa da bu yasananlar daha en basindan
Ermenilerin misyonerlere yonelik yaklasimlarinin ne olacagi konusunda
ipuclar1 vermektedir.

Okulda misyonerlerden dostlugunu esirgemeyen bir rahip
Ogretmenlik yapmaktadir. Halk genel itibariyle bu durumdan hosnuttur.
Aralarindan en niifuzlu olant okulu en c¢ok destekleyenidir. Zaten
misyonerler ac¢isindan tersi bir durumda rahiplerin siddetli muhalefeti

317



karsisinda ayakta kalmak neredeyse imkéansiz hale gelecektir. Schneider,
niifuz sahibi Ermeni’nin bu konuya bu denli ihtimam géstermesini Tanr1’nin
litfu addetmektedir. Bu sayede beklenen firtinanin savusturulacagi tahmin
edilmektedir. Bununla birlikte rahipler, her gecen giin muhalefetlerini daha
da arttirarak kararli bir bi¢imde itirazlarimi siirdiirmiislerdir (Schneider,
1835b).

Rahipler arasinda 6zellikle okula yonelik muhalefet ¢ok siddetlidir.
Ayrica din adamlarindan biri basta komsular1 olmak iizere cemaat iiyelerinin
misyonerleri ziyaret etmemeleri hususunda onlar1 siirekli uyarmaktadir.
Rahibin misyonerlerle temasa gecilmesine bile tahammili yoktur. Bilhassa
da Powers’imn karsi komsusunu duydugu her kapi tikirtisim1 kendisine
bildirmesi konusunda siki sikiya tembihlemigtir. Bahsi gecen komsu ise
miiteyakkiz rahibin direktiflerine uymak yerine her durum ve kosul altinda
misyonerleri ziyaret edenleri desteklemektedir (Powers, 1838a).

Misyonerlerin Rumlara nazaran Ermeni cemaatinden daha fazla
taraftar bulduklar1 kayitlarla sabittir. Powers’da bu gercege dikkat cekerek
bahsi gecen komsusu disinda birkag duyarli dostlarinin daha bulundugundan
bahsetmektedir. Hatta dost kabul edilenlerden bir tanesi Powers’a son
zamanlarda rahiplerin misyonerlere yonelik tutumlart nedeniyle sevk ve
cesaretinin kirilmamasi gerektigini soylemistir. Onun ifadesiyle bu can sikici
hadiselerin neredeyse tamami tek bir rahibin basimin altindan ¢ikmaktadir.
Ona gore Ermeniler Miisliimanlarin arasinda yasamaya basladiklarindan beri
Miisliimanlar gibi davranmaya baslamiglardir (Powers, 1838b).

Misyonerler agisindan tipki Rumlar 6rneginde de oldugu gibi asil
tehdit ruhban sinifidir. Zira Ermeni piskoposlar siddetli bir bicimde
muhalefetlerini strdirmektedir. Misyonerlerle minasebete gecenler, en
siddetli dini miieyyidelerin uygulanacagi tehdidiyle yildirilmaktadir. Ermeni
cemaatine dagitilmis kitaplara heniiz el konmamistir ancak bunlar da
emniyet altina alinmadiklar1 takdirde Rumlarinkine benzer bir kaderi
paylasmak zorunda kalabileceklerdir. Okullara yonelik siddetli baski
faaliyetleri uygulanmaktadir. Ne var ki Powers’in tedrisat1 altindaki iki geng
Ermeni 6gretmen okullarini terk etmemislerdir. Fakat davraniglart karsisinda
her ikisi de siddetli bir bicimde azarlanmis ve misyonerlerle irtibat halinde
olduklar igin piskopos tarafindan kilisede hakarete ugramislardir. Bunun
yant1 sira kendilerine goz hapsinde tutulacaklar1 beyan edilmistir. Onlar daha
once de bu konuda uyarilmislardir. Tim bu gelismeler sonucunda
Ogretmenler Powersla olan miinasebetlerini askiya almiglardir. Misyoner,
yasananlar karsisinda Incil sinifinin faaliyetlerine de ara vermek zorunda
kalmistir (Schneider, 1839b).

Misyonerlerin basina gelenler her anlamda onlar1 zor durumda
birakmistir. Powers’in yanindan hi¢ ayrilmayan Ermeni yardimcisi bile
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kendisini terk etmek zorunda kalmastir. Bu 6énemli bir hadisedir zira kendisi
gelecek vaad eden bir genctir ve cevirilerde misyonerlere yardimci
olmaktadir. Yasanan sikintilara ragmen Atinali gen¢ bir Rum’un
yardimlariyla c¢eviri faaliyetleri aksatilmadan devam ettirilmektedir
(Schneider, 1839c).

Powers’in basindaki bir diger sikint1 da kiraladigi evden ¢ikarilma
konusunda ev sahibine baski yapilmasidir. Ev sahibi, bu miieyyideyi
uygulamadigi takdirde aforoz ve siirglin edilme tehlikesiyle karsi karsiya
kalacaktir. Bu kosullar altinda misyonerler sehrin valisine bagvurmuslar ve
kendisi Protestanlarin haklarinin giivence altina alinmasi konusunda aracilik
yapacagl teminatini vermistir. Powers’a gore bu husumetin temel nedeni
misyonerleri tamamen ortadan kaldirma niyetidir. Bu sayede misyonerlerin
nifuzu bitiniyle kirillacak, insanlarin onlara ulasabilecegi tiim yollar
tikanacaktir. Her seye ragmen Powers iimitlidir ve bu konuda sunlar
soylemektedir: “Fakat bizimki Tanri’nin davasiydi. Hakikat ve kutsiyet
pesinde kosuyorduk. Bu yiizden davamiza mutlak manada son vermeleri
miimkiin degildi. Halk nazarinda bu propagandalarin karsiligi pek yoktu.
Bilhassa da yoksul kesim misyonerlige ve misyonerlik davasma duydugu
ilgiyi kaybetmemisti” (Schneider, 1839d; s. 406).

Bu satirlardan da anlasilacag izere Rumlarla mukayese edildiginde
misyonerlerin Ermeniler konusunda ellerini giiclendiren husus kismen de
olsa halk destegidir. Powers, c¢ekilen istiraplarin bir giin sona erecegi
konusunda iimitlidir. Misyonerler birkac¢ aydir kentte var olma miicadelesi
vermektedir. Cabalarin sonucu yavas yavas alinmaktadir. Firtina gegici bir
siireligine de olsa dinmistir. Her ne kadar hala hos olmayan hadiselerle
karsilasilsa da eskiyle mukayese edilemeyecek kadar isler yoluna girmistir.
Powers’in ruh halini ve i¢inde bulundugu durumu yansitmasi agisindan
miiteakip satirlara goz atmakta yarar vardir:

Yavas ama kararli adimlarla ilerliyoruz. Her seye ragmen
endiseyle gegirdigimiz giin ve geceleri unutmadik. Korkularimiza
ragmen iimidimizi hi¢ kaybetmedik. O giinlerde Tanr1’ya olan giiven
ve inancimiz bizi ayakta tuttu. Tek sigimagimiz ve aman
dileyebilecegimiz varlik da O idi. Tanr1t muhtaclarin dualarini her
zaman kabul edendir. Kargasa donemlerinde dostlarimizin pek
cogundan uzak durmak zorunda kaldik. Tim bu yasanan
olumsuzluklara ragmen ogrendigim tek bir gercek var ki o da
hakikat i¢in verdigimiz miicadelenin en sikintili zamanlarda bile
sessiz ama kararli bir bigimde insanlarin nazarindan kagmamasidir.
Tedrisatimiz altindaki gen¢ insanlar baskalarini da etkilemeye
baglamislardir. Talebelerimizden biri geceler boyu ailesine incil
okumus, kutsal kitab1 serh etmis ve bunun sonucunu da almistir. Bu
sizlere sunabilecegimiz ilk ve tek misal degildir. Bir digeri ise
yiiksek mevkideki bir din adamiyla hakikat yolunda giinlerce

319



tartismis ve bunun semeresini fazlasiyla almistir. Kisacasi halk

rahiplerinin onlar1 karanlikta tutmaya calistigini, yapilanlarin din

icin degil kirli emeller i¢in gerceklestirildigini artik fark etmektedir

(Powers, 1840a; s. 56-57).

Bununla birlikte misyonerlerin pembe tablolar ¢izdigi ve iyimser
yorumlarda bulunduklart dénem ¢ok kisa siirelidir. Powers, 3 Ocak 1840
tarihli mektubunda kilise otoritelerinin zuliim ve baskilara yeniden hiz
kazandirdiklarina deginmektedir. Bunun neticesinde de bolgedeki halkla
temasin azaldigindan bahsedilmektedir. Powers bu konuda sunlar
sOylemektedir: “Bizler Tanri’min tevecciihiinii kazanmak i¢in her seyi
yapiyoruz. Sabir ve sebatla davamizin yolunda ilerlemekteyiz. Kitap ve
risaleler hazirliyor, bizim i¢in gerekli oldugunu diisiindiigiimiiz ve bizleri
halka yaklastiracak kiiltiir ve dili edinmeye ¢alisiyoruz” (Powers 1840b; s.
351).

Misyonerlerin etrafindaki ¢ember giderek daha da daralmaktadir.
Powers kendi evinde hapiste gibidir. Ust ya da alt tabakadan yerli
Hiristiyanlarin higbirisi yanina yaklagmamaktadir. O, bu konuda sunlarn
sOylemektedir:

Bir keresinde karim hastaydi; hemsire, asc1 ve usak olmak
zorunda kaldim. Farkli zamanlarda kitaplarimiz toplatildi ve yakildi.
Okullarimiz kapatildi ve dgretmenler bizimle miinasebetleri oldugu
gerekcesiyle yalmizlik ve aglifa mahkim edildiler. Kapilarimiz
gozlendi. Evimize gelen ve gidenler papazlara ihbar edildi. Tekrar,
tekrar ve tekrar bikip usanmadan bizleri evlerimizden kovmaya
calistilar. Schneider, kentin Rum mahallesinden siiriildii. Zuliim ve
baskilarin ardi arkasi kesilmiyordu. En sadik dostlarimiz bile
evimize ugramaz oldular. Mesela bizimle Incil okuyan ve
okuduklarin1 6ziimsemeye ¢alisan yakin dostlarimizdan biri sekiz
aydir kapimizi ¢almadi. En yakimimizdakiler bile bunu yaparsa kim
bilir digerleri ne yapmaz (Powers, 1841; s. 163).

Stirekli dile getirildigi iizere misyonerler dncelikle ruhban sinifiyla
miicadele etmek zorundaydilar. Schneider, cemaatin manevi anlamda
aydilanmasini tesvik etmek yerine ona karsi durmayi melankolizmle izah
etmektedir. 1842 yili itibariyle Bursa’da bir gorev degisimi yasanmis ve
kente yeni bir Ermeni baspapaz atanmistir. Papaz misyonerlerin
yardimcilarindan iki tanesini huzuruna c¢agirmus ve Protestanlarla
miinasebetleri oldugu gerekgesiyle onlar1 azarlamistir. Baspapaz,
konuklarinin misyonerleri ziyaret etmemelerini zira onlarin Voltaire’i takip
ettiklerini ve kafir olduklarini sdylemistir. Misyonerlerin  Ingilizce
ogrenmeleri kendilerini de kafirlige hazirlamaktan bagka bir ise
yaramayacaktir. Biitiin bu suglamalara karsilik konuklardan bir tanesi sunlar
sOylemistir:
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Onlar hicbir surette kafir degiller. Onlarla alt1 yildan beri
irtibat halindeyim. Boylesine asagilayici bir suclamaya neden
olabilecek hicbir seylerini gormedim. Aksine hepsi de incil’in sadik
takipgisidir. Nihai hedefleri akidelerini uygulayabilmek ve mimkin
olabildigince Tanr1 rizast dogrultusunda bir hayat siirmektir.
Aramizda bulunmalarinin sebebi ise mezhebimizi ortadan kaldirmak
degildir. Bizlere Hiristiyanligin esaslarii ve Hz. Isa’nin dgretisini
anlatmaktir. Kendi mezhep ve itikatlarini benimsememiz gibi bir
amagclar1 yoktur. Fakat cemaat ve kilise olarak Isa ve havarilerinin
talimatlarin1 anlayip yerine getirmemiz igin ugras vermekteler.
Ingilizce ogrenmenin tehlikeli oldugu hususuna gelince dini
meseleleri ve ibadetleri bu derece akici ve giizel bir iislupla anlatan
baska bir dil var midir? Yine Fen ve teknigin hazinelerini gozler
oniine seren yegane lisan da Ingilizcedir (Schneider, 1843; s. 321).

Bu ifadelerden de anlagilacagi iizere misyonerler Ermeniler
arasindan kendilerine sadik taraftarlar bulmay1 basarmislardir. Bu énemlidir
zira halk misyonerlere destek verdik¢e dogal olarak din adamlarinin gii¢ ve
niifuzu da azalacaktir. Ne var ki bagpapazin soyleyecekleri bu kadarla da
siirlt degildir. O, misyonerleri Meryem’in ebedi olarak bakire kaldigina,
azizlerin sefaatine, Isa’nin goge yiikselisine inanmamakla suclamaktadir.
Aym1 zamanda misyonerlere ait kitaplarin  Ermeni okullarinda
kullanilmamasi gerektigini sdylemektedir. Kendi namma onu 6nlem almaya
iten bir diger neden de sudur: “Aslinda iki Amerikali misyonerle goriismeye
niyetim vardi. Lakin ne onlar ziyaret edebilirim ne de onlardan gelen talebi
kabul edebilirim. Sayet onlarla yakinlagirsam halk papazlar1 bile Protestan
olmus demez mi? Bdylesine bir miinasebete cesaret etmem mimkin mi?”
(Schneider, 1843; s. 321). Bu soézlerden de anlasildigi kadariyla bagpapaz
halk arasindaki popiilaritesine misyonerler ve faaliyetlerine kars1 diismanlik
gostermekten daha fazla dnem vermektedir.

Misyonerlere yonelik muhalefet sadece kent merkeziyle simirh
degildir. Onlar teblig ve kitap satisi i¢in ziyaret ettikleri kdylerde de benzer
sikintilarla karst karsiya kalmuslardir. Burada da tepki daha ¢ok din
adamlarindan gelmistir. Koylerin birinde rahiplerin etkisiyle dylesine sert ve
hasin bir miidahaleye maruz kalinmistir ki dagitilan yahut satilan kitaplar
toplatilmis bunlardan bazilar1 yirtilmis ve sokaklara savrulmus digerleri ise
yakilmigtir.  Koydeki  rahiplerden  birisi  Protestanlara  tevecciih
gostermektedir. Din adami yasananlar neticesinde sikintiya diigmiis ve
Evangelik gergekleri yayma konusunda ister istemez geri adim atmustir.
Onun ifadesiyle tiim bu olumsuz gelismelere ragmen nadiren de olsa birkag
kisiyle bulusulup Incil okumaya devam edilmektedir (Schneider, 1845a).

Schneider, 23 Ocak 1845 tarihli mektubunda civar kdylerden birinde
oturan bir rahip tarafindan yazilan mektuptan bahsetmektedir. Mektup itiraz
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ve muhalefetin boyut ve bicimlerini gozler 6niine sermektedir. Mektupta su
satirlara yer verilmistir:

Hakikat dostu birka¢ arkadasla birlikte basrahibin evine
gittik. Amacimiz orada Incil okumakti. Yemege oturmadan 6nce
Mark’tan bir bolim okuduk. Ev sahibimiz birdenbire “Perhiz ne
kadar nafile bir ibadet ayn1 zamanda azizlerden sefaat ummak yahut
atalarimizin  buyruklarimi  hiikiim telakki etmek de bosuna...
Protestanlar da bdyle sdylemiyor mu?” Bunun (izerine biz ona dedik
ki: “Kendisini Protestan addedip Incil okuyan ve vaaz edenler asla
kesfettiklerini ger¢ek ve hakiki 6rnek olarak gormezler; Onlar
sadece Tanri namina [sa’min tavsiye ve uygulamalarinin
takipgisidirler. Ayni1 zamanda Incil’de bulunmayan higbir sozii
kendilerine diistur edinmezler.” Rahibin cevabi gecikmemistir: “O
zaman kiliseleri kapatalim. Ilahiler, téren ve ayinler, kilisede
gerceklestirilen uzun dualar... Demek ki bunlarin hepsi bos.
Insanlara atalarimizin ve bizlerin ayn zamanda da kilisenin cahil
kaldigini, yoldan ¢iktigini ve bu adamlarin (Protestanlar) dogru yolu
bulduklarimi séyleyelim (Schneider, 1845b; s. 225).

Bu mektuptan da anlasilacagi tizere yerli ruhban smifi ile
misyonerler arasindaki ¢ekisme esas itibariyle mezhepseldir ve iktidari ele
gecirme miicadelesidir. Catisma fiili tecaviiz kadar psikolojik bir boyutta da
gerceklesmektedir. Bunun farkinda olan misyonerler ve taraftarlari her
firsatta din adamlarmin Kkarsisina c¢ikip dogru bildiklerini haykirma
istegindedirler. Ne var ki zulme ve baskiya ugrama korkusu onlan
dizginlemekte, cesaretlerini kirmaktadir.

Misyonerler Bursa’ya adim atar atmaz ruhban smifinin tepkisiyle
karsilasmiglardir. Bursa’daki siddetin dozajinin diger yerlerle mukayese
edildiginde daha hafif oldugu s6ylenebilir. Ancak yasanan olumsuz hadiseler
misyonerlerin faaliyetlerini ciddi oranda sekteye ugratmaktadir. Bu uzun
soluklu bir siirectir ve misyoner kayitlarindan elde edilen bilgilere gore
Protestanligin Bursa’daki on iiglincii yilinda da degisen bir sey yoktur.
Surekli aforoz tehditlerine maruz kalan Evangelik Ermenilerden dordi isim
isim lanetlenmistir. Goriinliste bu kimselere hi¢bir siddet uygulanmamustir;
Higbirisi falakaya yatirilmamis yahut tutuklanmamistir. Ancak aforoz
kosullarin1 olabildigince siddetli ve olumsuz kilmak igin her tiirlii yol
denenmistir. Bu tedbirler ige yaramis ve Evangelizm taraftarlarindan geri
adim atanlar olmustur. Schneider, dindaslarindan bir tanesinin niifuzlu
akrabalarmin etkisiyle adinin lanetlenenler arasinda yer almamasi igin
tavizler verdigini soylemektedir. Bir digeri ise soOziinden caymis ve
lanetlenmekten kurtulmustur (Schneider, 1846). Anlatilanlardan da
anlasildig1 kadariyla halk biiyiik bir korku icerisindedir.

Protestanliga iman edenlerin yasadigi sikintilara 1846 tarihli tegkilat
raporlarinda da yer verilmistir. Buna gore Evangelik Ermeniler, ulusal
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kiliselerinin batil itikatlarin1 kabul etmeme konusunda 1srarlidirlar. Elbette ki
bu reddedisin faturas1 agir olmustur. Bu kimseler aforoz da dahil en siddetli
cezalara garptirilmaktadir. Onceki raporlarda da zaman zaman aileden ihrag,
tutukluluk, hapsedilme, mal kaybi, siirgiin vb. zuliim faaliyetlerinden
bahsedilmistir. Ama bunlar bireysel manada uygulanmis cezalandirmalardir.
Bugiin sahit olunan ise bir cemaatin toptan zulim ve baskiya maruz
kalmasidir (ABCFM, 1846).

Bu rapor 6nemlidir. Zira Batili devletlerin misyonerlik faaliyetlerine
miidahalesi hususunda da ipuglar1 vermektedir. Raporda Isve¢ Bagimsiz
Kilisesinin ~ Yahudilere yo6nelik misyon faaliyetlerinde bulunduguna
deginilmektedir. Kilisenin 6nde gelenlerinden Allan, zulim géren 15 ila 20
arasindaki Protestan’a kol kanat germektedir. Ote yandan dénemin Ingiliz
Sefiri Sir Stratford Canning’de Evangelizm taraftarlarina yonelik dini
miisamahanin saglanmasi konusunda her tiirli miicadeleyi vermistir.
Raporda ifade edildigi kadariyla: “Kendisi Tiirkiye’de dini miisamahanin
saglanmasi konusunda gergek bir Hiristiyan gibi davranmis, akli, zekasi ve
tarafsiz durusuyla islerin ¢igirindan ¢ikmasiin Oniine ge¢mistir.” Ayni
zamanda Prusya sefiri Le Coq, Amerikan ortaelcisi Carr ve onun yoklugunda
maslahatgizar Brown’da Canning’e siirekli destek ¢ikmiglardir (ABCFM,
1846).

Raporda Tiirk hiikiimetinin sadrazami1 Resit Pasa’yla alakali da
ilging bilgiler yer almaktadir. Amerikali misyonerler Resit Pasa’nin
Imparatorlugun ev miinevver ve en liberal yoneticilerinden birisi oldugu
kanaatindedir. Onun talimatiyla patrik Istanbul’daki tutuklular1 serbest
birakmak zorunda kalmistir. Destek bu kadarla da smirli degildir. Pagsanin
talimatiyla zorla kapattirilan diikkanlar agilmistir. Ayrica patrik Trabzon ve
Erzurum’da Protestanlara yonelik zuliim ve baski faaliyetlerinde
bulunanlarin tutuklanmalarma géz yummak zorunda kalmistir. Daha da
onemlisi Sadrazam efendinin Haziran ayinda Erzurum’daki pasaya hitaben
yazdig1 mektup, Tiirkiye’de Protestan inanci tasiyanlarin himaye edilmesine
dair kaleme alinan ilk Imparatorluk belgesi olarak tarihe ge¢mistir (ABCFM,
1846).

Misyonerler bu donemde kendi dertleriyle bogusurken bir yandan da
piskopos tarafindan Istanbul’dan Anadolu’nun iglerine siiriilen ve careyi
Bursa’ya sigimmakta bulan iki Evangelik Ermeni’yle ugrasmak zorunda
kalmiglardir. Siginmacilar Bursa’da giiven igerisinde olacaklarim
bilmektedirler. Schneider’in ifadesiyle: “Varliklari yerli dava arkadaslarimizi
giiclendirmistir. Piskopos, onlar1 baskentten uzaklastirirken bir misyonerin
kucagina attiginin farkinda degildir. Diismanin muhalefeti Tanr1 yolunda

olanlar i¢in hayirh neticeler tiretebilmektedir” (Schneider, 1846, s. 268-269).
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Misyoner kayitlarindan edinilen bilgilere goére Evangelik Ermenilere
yonelik zulim ve baski faaliyetleri 1856 yilina kadar devam etmistir. Bu
tarihte yayinlanan bir belgede Tiirk hiikiimetinin boyundurugu altindaki tiim
cemaatler i¢in dini 6zgiirliigiin giivence altina alinacagina dair pek ¢ok isaret
bulunduguna deginilmektedir (ABCFM, 1856). Her ne kadar ilerleyen
yillarda da zaman zaman sikintilara maruz kalinmigsa da Ermeni ruhban
siifinin sistemli zuliim faaliyetleri bu tarih itibariyle sona ermistir.

SONUC

1834 yili itibariyle kurulan Bursa istasyonunda faaliyet gosteren
misyonerlerin hedefi Ermeni ve Rumlar arasindan yandaslar kazanmaktir.
Misyonerler bu ugurda miicadele verirken en biiyiik tepki yerli ruhban
simifindan yani Ermeni ve Rum din adamlarindan gelmistir. Papaz ve
rahipler misyonerleri engellemek ve onlar1 yollarindan déndiirmek igin her
tirlii careye bagvurmuglardir. Misyonerlere ait kitap ve brosiirler toplatilmas,
okullar kapatilmis, aforoz uygulanmis ve fiili darpta bulunulmustur.
Kaynaklardan tespit edildigi kadariyla ruhban sinifi tarafindan misyonerlere
yonelik uygulanan baski faaliyetleri yaklasik yirmi bes yil siirmiistiir. Bu
tarihten sonraki dénemlerde de benzer sikintilar yasanmigsa da sistemli baski
faaliyetlerinin nihayete erdigi tarih 1860 yil1 baglaridir.

Aslinda olaylar misyonerler acisindan degerlendiginde tam bir ironi
s0z konusudur. Onlar tepki ve baskiyr Miisliiman niifus ve Tiirk yetkililerden
beklerken tersi bir durum s6z konusu olmustur. Itirazlar Rum ve Ermeni
ruhban smifindan gelmistir. Her iki taraf da karar mercii olarak Tiirk
yetkililere yonelmis ve adaleti tesis etmeleri i¢in onlardan aman dilemistir.
Aslinda tahmin edilenin aksine bir sonugla kars1 karsiya kalinmig ve resmi
gorevliler tercihlerini agirlikli olarak misyonerlerden yana kullanmislardir.
Ancak bu husus calismanin kapsamina giren yaklasik otuz yillik siire¢ igin
gecerlidir. Her ne kadar bu ¢aligmanin konusu olmasa da ilerleyen yillarda
tersi bir durumun s6z konusu olduguna dair 6rnekler vardir.

Sonug itibariyle misyonerlik faaliyetleri Osmanli cografyasinin
kangreni gibidir. Amerika gibi uzak bir diyardan gelip Anadolu
topraklarinda Protestanligit yayma miicadelesi veren misyonerlerin
miicadelesi her yoniiyle titizlikle ele alinmalidir. Bu sadece tarihsel bir
mesele degil, sosyolojik ve psiko-sosyal boyutlari olan bir hadisedir. Bu
calismada mikro diizeyde Bursa ve civar koylerde misyonerlere yonelik
zuliim ve baski faaliyetlerinin kaynagimi bizzat misyoner belgelerine dayal
olarak inceleme gayesi gldiilmiistiir.
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BALKANLAR'DA GUVENLIGE YONELIK BiR TEHDIT:
YUNANISTAN-MAKEDONYA ANLASMAZLIGI

Cenk OZGEN!

OZET

Bu ¢alismanmin amaci, Yunanistan ile Makedonya Cumhuriyeti arasindaki
anlasmazligr incelemektir. Buna gore Balkanlar’'da istikrar ve giivenligin
saglanmast Jniindeki en onemli engellerden biri, Yunanistan ile Makedonya
Cumhuriyeti  arasindaki  anlasmazliktwr. 17  Eyliil  1995’te  Makedonya
Cumbhuriyeti’'nin bagimsizigini ilan etmesinden sonra ortaya ¢ikan anlagmazligin
temelinde, taraflarin isim, tarih ve kimlik konusunda yasadiklar: gériis ayriliklari
bulunmaktadir. Bu konudaki en kétii senaryo, sorunun silahli ¢atismaya doniismesi
ve Uciincii Balkan Savasi 'nin cikmasidir.

Anahtar Kelimeler: Makedonlar, Makedonya, Makedonya Cumhuriyeti,
Yunanistan, Isim Sorunu, Gegici Uzlasi, Ugiincii Balkan Savast.

ABSTRACT

A Threat to Security in the Balkans: Greece-Macedonia Dispute

The aim of this study is to examine the dispute between Greece and
Republic of Macedonia. According to this one of the most important barriers to
ensure stability and security in the Balkans is dispute between Greece and Republic
of Macedonia. Dispute between parties that originates from differences in the case
of name, history and identity has come into existence in the aftermath of declaration
of independence of Rebublic of Macedonia on September 17, 1995. The worst

! Harp Akademileri Komutanlig: Stratejik Arastirmalar Enstitiisiit Uluslararas: iligkiler

Béliimii Doktora Ogrencisi.
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scenario in this case is transition of problem to armed conflict and outbreak of Third
Balkan War.

Key Words: Macedonians, Macedonia, Republic of Macedonia, Greece,
Name Dispute, Interim Accord, Third Balkan War.

GIRIS

Yugoslavya  Federasyonu’'na  bagli ~ Makedonya  Sosyalist
Cumbhuriyeti’nin, 17 Eylul 1991'de Makedonya Cumhuriyeti ismiyle
bagimsizligini ilan etmesi, Balkanlarin zaten yogun olan siyasi giindemine
yeni bir konu bashig daha eklemistir.2 Kuzey komsusunun ismini,
anayasasini, sembollerini ve bayragini egemenligine yonelik tehdit olarak
goren Yunanistan, Makedonya Cumhuriyeti’ni tanimamakla kalmamis, bu
tilkeyi diplomatik ve ekonomik agidan izole etmeye de calismustir. Uglincii
tilkelerin arabulucugunda gerceklestirilen miizakereler sonucunda, taraflar
arasinda 13 Eylll 1995’te “Gegici Uzlas1” olarak adlandirilan bir ¢ergeve
antlasmas1 imzalamistir. Ancak ilerleyen dénemlerde yapilan muzakerelerde
kalic1 bir ¢6zlime ulasilmast miimkiin olmamustir.

Yunanistan ile Makedonya Cumhuriyeti arasindaki uyusmazligin ele
almdigi bu c¢alisma, iki bolimden olusmaktadir. Makedonlar ve
Makedonya’nin konu alindigi birinci boliimde, sirastyla Makedon etnik
kimligi, Makedonya’nin cografi ve demografik yapis1 ve Makedonya tarihi
tizerinde durulacaktir. Yunanistan ile Makedonya Cumbhuriyeti arasindaki
uyusmazligin incelendigi ikinci boliimde ise sorunun ortaya cikisi ve
gelisimi, taraflarin iddialari, Yunanistan’daki Makedon azinligin durumu,
konuya iliskin Yunan Dis Politikasi, Gegici Uzlast Antlagsmasi ve gelinen
son durum masaya yatirilacaktir.

MAKEDONLAR VE MAKEDONYA

Makedon Etnik Kimligi

Etnik koken olarak Anadolu’dan, Morova-Vardar istikametinden ve
Rusya ile Tuna Nehri boylarindan gelen kavimlerin karigimi olan
Makedonlarin, M.O. 2000’lerde giiniimiizde Makedonya olarak adlandirilan
cografyaya yerlestigi diisiiniilmektedir (Gorgiili, Yilmaz & Erdin, 1992, ss.
5-6). Bati ve kuzeyde Iliryalilar, doguda Trakyalilar, giineyde ise

Makedonya Cumbhuriyeti, Makedonya olarak adlandirilan cografyanin tamami {izerinde
egemenlik sahibi degildir. Dolayisiyla ayrimi ortaya koyabilme amaciyla g¢alismada,
1991°de bagimsizligint ilan eden devlet icin Makedonya Cumbhuriyeti, cografya iginse
sadece Makedonya ifadesi kullanilacaktir.
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Yunanlilarla komsu olan Makedonlarm, ilk yerlesim yerlerinin Selanik
Korfezi'ne dokiilen Vardar Nehri’nin asagi yatagi ile bunun dogu ve
batisinda bulunan dag etekleri oldugu kabul edilmektedir (Lauffer, 2004, s.
18).

Diger yandan Makedonlarin ayri bir etnik kokene sahip olmadigi,
Arnavut, Bulgar, Yunan, Slav ya da Tiirklerin akrabalari olduguna yoénelik
goriisler de bulunmaktadir. Makedonlarin 6zellikle Yunanlilar ve Arnavutlar
ile olan yakinliklart eskiden beri iizerinde tartisilan bir konudur. Bu
kapsamda Eski Cag’larda Makedon hiikiimdarlarinin “politik sebeplerden”
otiirii kendilerini Yunanh kabul ettikleri ve M.O. 6’inc1 yiizyildan itibaren
Yunan Uygarlig1 ile baglarim kuvvetlendirmeye ¢alistiklart bilinmektedir.
Ancak dil, toplumsal ve Kkiiltiirel ozellikler agisindan Makedonlar ile
Yunanlilarin birbirinden farkli olduklar1 bir gergektir. Bu farkliligin somut
gostergelerinden biri, Eski Cag’larda Yunanlilarin da Makedonlar1 ayr1 bir
ulus olarak gormesi ve ekseriyetle onlar1 “barbar” olarak nitelendirmesidir
(Lauffer, 2004, ss. 18-19). Ayni1 sekilde Makedonlarin, Arnavutlarin akrabasi
olan Pelags asilli olduklarin1 6ne siiren goriisler de vardir. Bu goriisii
savunanlar, Makedon Krali IIl. Alexander ya da bilinen ismiyle Biiyiik
Iskenderin’in resmi dil olarak Yunancayr konusmasina karsililik, giinliik
yasaminda Arnavutgayr kullandigini iddia etmektedir (Gorgiilii, Yilmaz &
Erdin, 1992, s. 5). Ancak akademik cevrelerde bu goriisiin de pek fazla
taraftar bulmadig1 sdylenebilir.

Makedonya: Cografi ve Demografik Yapi

Makedonya ismiyle anilan cografya, Balkan Yarimadasi’nin giiney
ve orta kesiminde yer almaktadir. 67.741 km? yuz6lgime sahip olan
Makedonya’nin sinirlar1 doguda Karasu Nehri (Mesta) ve Rodop Daglari’na,
giineyde Ege Denizi’ne, batida Incekarasu Nehri (Bistica), Ohri G6lu, Prespa
Goli, Drim Nehri ve Korab Daglari’na, kuzeyde ise Sar, Kozyak, Osogova
ve Rila daglarma kadar uzanmaktadir (Alp, 2002, s. 71). Daglik bir
topografyaya sahip olan Balkanlar’in en verimli topraklari Makedonya’da
bulunmaktadir. Hal bdyle olunca bu topraklarin tasidigi ekonomik deger goz
ardi1 edilemez boyuttadir (Bulut, 2005, s. 402).

Makedonya’nin, cografi konum itibariyle Balkan Yarimadasi’nin
kalpgahi durumunda oldugu sdylenebilir (Gorgiili, Yilmaz & Erdin, 1992, s.
2). Bunun en 6nemli sebeplerinden biri, bélgenin kuzey-giiney ve dogu-bati
dogrultusunda uzanan ve tarih boyunca hem askerler hem de tiiccarlar
tarafindan kullanilan iki yolun kesisim yeri olmasidir. Makedonya’nin
ortasinda kuzey-giliney dogrultusunda uzanan Vardar Nehri’nin olusturdugu
vadi, en eski caglardan giiniimiize kadar kullanilan dogal bir yol
olagelmistir. Bu yol, yukar1 boylar1 kuzey-giiney dogrultusunda Sirbistan’in
ortasindan gegerek Tuna’ya katilan Morova Nehri’nin olusturdugu vadiye
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acilmakta ve Selanik-Uskiip-Nis-Belgrad (zerinden Ege Denizi’ni Orta
Avrupa’ya baglamaktadir. Aynm sekilde Makedonya’nin giineyinde dogu-bati
dogrultusunda uzanan bir bagka yol da, Dirag-Manastir-Selanik izerinden
Adriyatik Denizi’ni Ege Denizi’ne, oradan da sahil boyunca Istanbul’a
baglamaktadir (Karatay, 2002, s. 4).

Bugiin Makedonya cografyasi, biiyiik 6l¢iide {i¢ devlet arasinda
bolinmiistiir: Makedonya Cumbhuriyeti, Yunanistan ve Bulgaristan.
Makedonya Cumhuriyeti’nin kurulu oldugu bolim Vardar Makedonyasi,
Yunanistan sinirlant igerisindeki boliim Ege Makedonyasi ve Bulgaristan
siirlart igerisindeki boliim ise Pirin Makedonyasi olarak adlandiriimaktadir.
Ote yandan Makedonya cografyasinin sinirlari, Arnavutluk’taki Mala Prespa
ve Golo Brdo ile Sirbistan’daki Gora ve Prohor Pcinhski bolgelerini de
kapsamaktadir (My Macedonia, t.y.; Ayrica bkz. Harita-1).

Harita-1: Makedonya Cografyasi
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Kaynak: (History of Macedonia, t.y.a).
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Makedonya Cumhuriyeti’nin egemenligindeki Vardar Makedonyasi,
25.713 km? yiiz6lgiime sahiptir. En biiyiik sehri, tilkenin bagkenti
durumundaki Uskiip olan bdlgenin diger énemli yerlesim yerleri Tedova,
Kumanova, Istip, Pirlepe ve Manastir’dir. 2011 yili resmi rakamlaria gore
2.077.328 kisilik niifusa sahip olan Vardar Makedonyasi’nda, niifusun etnik
gruplara gore dagilimi %64,2 Makedon, %25,2 Arnavut, %3,9 Turk, %2,7
Roman, %1,8 Sirp ve %2,2 digerleri (Ulah, Torbes, Bulgar, Yunan vs.)
seklindedir (CIA The World Fact Book, 2010). Ote yandan bolgedeki
Makedonlarin niifusunun  %45,6-54,3, Arnavutlarin  %26-34, Tirklerin
%8,64-13,04 ve diger etnik gruplarmm %10,8 orammnda olduguna yonelik
tahminler de yapilmaktadir (Alp, 2002, s. 80).

Yunanistan’in kuzey kesiminde yer alan Ege Makedonyasi’ nin
yuzélgimi 34.203 km2’dir. Bolge, kendi igerisinde Bati Ege Makedonyasi,
Orta Ege Makedonyasi ve Dogu Ege Makedonyasi olmak tizere {i¢ boliime
ayrilmaktadir. Bolgenin en biiyiik sehirleri Selanik ve Kavala’dir. 2001 yil
rakamlarina gore 2.424.765 kisilik niifusa sahip olan Ege Makedonyasi’nda
Makedonlar, Yunanlilar, Arnavutlar, Tiirkler ve Ulahlar yasamaktadir.
1913’de Kornetsi Komisyonu tarafindan yapilan niifus saymminda,
Makedonlarin 329.371 kisilik niifuslartyla bolgedeki en biiyiik etnik grubu
olusturduklar tespit edilmistir (Oznal, 1993, s. 28). 90 yildir Ege
Makedonyasi’ni elinde bulunduran Yunanistan, iilkedeki diger azinliklar gibi
Makedonlara kars1 da sistematik bir asimilasyon politikas1 uygulamaktadir.
Ne var ki tiim inkdr ve asimilasyon g¢abalarina karsin, bazi kaynaklarda
1.000.000 civarinda gosterilen niifuslariyla Makedonlar, bolgedeki en
kalabalik etnik grubu olusturmaya devam etmektedir (Ministry of Foreign
Affairs of Turkey, 1999, s. 4).

Bulgaristan’in dogu kesiminde yer alan Pirin Makedonyasi’nin
yuzolgimi ise 7.825 km?’dir. En biiyiik sehri Yukari Cuma (Blogoevgrad)
olan bolgenin diger onemli yerlesim yerleri Sandaski, Gotse Delchev,
Simitli, Petri¢ ve Razlog’dur. 2001 yili rakamlara goére 341.173 kisilik
niifusa sahip olan Pirin Makedonyasi’nda Makedonlar, Bulgarlar, Tiirkler ve
Romanlar yasamaktadir. 1956’da yapilan niifus sayiminda, Pirin
Makedonyasi’nda yasayan 281.015 kisiden 178.862°si ya da baska bir
ifadeyle bolge niifusunun %63,7’si kendisinin etnik Makedon oldugunu
beyan etmistir. Avrupa Birligi’ne (AB) iliye olmasina karsin Bulgaristan,
bugiin lilkedeki etnik Makedonlarin varligini inkar etmektedir. Ancak tim
inkdr girisimlerine karsin Bulgaristan’da 250.000 civarinda Makedon’un
bulundugu ve bunlarin 6nemli bir boliimiiniin de Pirin Makedonyasi’nda
yasadig1 tahmin edilmektedir (Macedonia for the Macedonians, t.y.).

Gliney Slav dilleri arasinda yer alan Makedonca, Sirpca ya da
Hirvatgadan ¢ok Bulgarcaya yakindir (Giiney, 2002, s. 326). Makedoncanin
baslica iic lehcesi bulunmaktadir. Bunlar, Makedonya’nin kuzeyinde
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konusulan ve Sirpgaya olduk¢a benzeyen lehge, dogusunda konusulan ve
blylk oranda Bulgarcaya benzeyen lehge ve son olarak da, batisinda
konusulan ve ayn1 zamanda ulusal dil de kabul edilen lehgedir (Gorgiili,
Yilmaz & Erdin, 1992, s. 1). Etnik Makedonlarin ¢ogunlugu Ortodoks
Hiristiyan’dir.

Kisa Tarihce

Makedonya Kralligi’nin bilinen ilk hiikiimdar1 Caranus’tur (M.O.
808-778) (History of Macedonia, t.y.b). II. Alexander zamaninda (M.O. 369-
361) Kuzey Yunanistan’1, II. Filip zamaninda (M.O. 359-336) ise Giiney
Yunanistan’1 topraklarina katarak genisleyen Makedonya Kralligi, Biiyiik
Iskender zamaninda Ahamenis imparatorlugu’nu (Pers Imparatorlugu) yikip
Nil’den (Misir) Indus Nehri’ne (Hindistan) kadar uzanan cografyada biiyiik
bir imparatorluk haline gelmistir (Bulut, 2005, s. 403). Geng yasta
6liimiinden sonra kurdugu imparatorluk komutanlarn arasinda paylasilarak
dagilmis olsa da diinya tarihinin gordiigii en biiyiik fatihlerden biri olan
Biiyiik Iskender, modern Makedon kimliginin insa edilmesinde son derece
onemli bir isimdir.

Biiyiik Iskender’in &liimiinden sonra iilkenin yonetimini ele
gecirmek isteyen komutanlar1 arasinda i¢ savas ¢ikmustir. 50 yil siiren
savastan zaferle cikan Antigonos siilalesi, M.O. 276’da Makedonya’da
yonetimi ele gegirmistir. M.O. 168’¢ kadar yonetimde kalan Antigonos
siilalesi doneminde Makedonya, Yunanistan {izerindeki etkisini korumus, II.
Filip ve Buyuk iskender’den sonra ikinci bir “altin ¢ag” yasamistir. Bu
donemde etkin bir askeri mekanizmaya sahip olan Makedonya, bdlgenin gii¢
ve istikrar merkezi olmustur (Gorgiilii, Yilmaz & Erdin, 1992, s. 9).

Italya disinda yeni toprak arayisinda olan Roma Cumhuriyeti’nin
yoniini Balkanlar’a cevirmesi, ilki M.O. 215-205 yillar1 arasinda olmak
tizere, Makedonya Kralligi ile bu devlet arasinda bir dizi savagin
yasanmasina sebep olmustur. Savaglar sonunda zayiflayan Makedonya
Kralligi, M.O. 148°da bagimsizligim kaybetmis ve Roma Cumhuriyeti’nin
bir eyaleti haline gelmistir. Bu tarihten sonra merkezden atanan valiler
tarafindan idare edilen ve ¢ok sayida memur, tiiccar ve tefeciye ev sahipligi
yapan Makedonya’da gii¢lii bir Roma Ordusu konuslandirilmigtir. Roma
Cumbhuriyeti’nin Balkanlar’daki ilk eyaleti olan Makedonya, bu devletin
bolgedeki ve On Asya’daki seferlerinde sigrama tasi islevi gormiistiir
(Apostolski, Zografski, Stoyanovski & Todorovski, 1979, ss. 18-20).

Roma Imparatorlugu’nun ikiye ayrilmasindan sonra Dogu Roma
Imparatorlugu’na (Bizans Imparatorlugu) baglanan ve 4’iincii yiizyila dogru
biiyiik oranda Hiristiyanlasan Makedonya, farkli dénemlerde Got, Hun,
Avar, Macar, Bulgar ve Slavlarin akinlarina hedef olmustur (Bulut, 2005, s.
403). Bir donem Bulgarlarin kontroliine giren Makedonya’ya, 6’inc1 ve
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7’inci yiizyillda Kuzeydogu Avrupa’dan yogun bir Slav gog¢ii yasanmustir.
Slav niifusun bolgeye yerlesmesi, Makedonya’nin etnik ve dil yapisini
biiyiik oranda degistirmistir. Bu donemde bolge, Slavlar ve Dogu Roma
Imparatorlugu arasinda biiyiikk ¢ekismeye sahne olmustur. Dogu Roma
Imparatorlugu, Makedonya cografyasina ancak 836-837’de tekrar hakim
olabilmistir (Rossos, 2008, ss. 19-26).

9’uncu yiizyilin ikinci yarisindan 10’uncu yiizyilin sonlarina kadar
Makedonya, Bulgar Kralligi’nin topraklan igerisinde yer almistir. Bulgar
Kralligi’nmin 971°de yikilmasindan sonra ise bolge, bir kez daha Dogu Roma
Imparatorlugu’nun ~ kontroliine  girmistir. ~ Ancak Dogu  Roma
Imparatorlugu’nun Makedonya valilerinden Nicola’nin ogullar1 David,
Moses, Aaron ve Samuil ya da tarihteki bilinen adlariyla “geng kontlar veya
prensler”, bir siire sonra isyan etmistir. David ve Moses’in 6ldiigii isyan,
Dogu Roma Imparatorlugu’nun bolgedeki hakimiyetinin  ortadan
kalkmasiyla sonuglanmigtir. 976’da agabeyi Aaron’u Oldliren Samuil
yonetimi tek basina ele almis ve Makedonya merkezli Samuil
Imparatorlugu’nu kurmustur (Rossos, 2008, ss. 31-32). Ohrid sehrini baskent
yapan Samuil, gliney sahili hari¢ Makedonya’yr ve Dobruca dahil tiim
Bulgaristan’1 ele gecirmekle kalmamus, Sirbistan, Kosova, Karadag, Hersek,
Arnavutluk, Epir ve Teselya’nin tamamini, Bosna’nin {igte ikisini ve
Sriyem’i topraklarina katmistir. Bulgar Kralligi’nin mirasim istlenerek ¢ar
iinvanini alan Samuil, tarihte ilk kez Hirvatlar hari¢ biitiin Balkan slavlarim
tek bir ¢at1 altinda toplamayi1 basaran kisi olmustur (Karatay, 2002, s. 15).

Dogu Roma Imparatoru II. Basileous, 1018’de Samuil
Imparatorlugu’nu yikarak bolgenin hakimiyetini yeniden ele gegirmistir.
Yaklasik 200 yil boyunca Dogu Roma Imparatorlugu’nun hakimiyetinde
kalan bdlgenin zaten karmasik olan etnik yapisi, 11’inci yiizyilin ikinci
yarisinda Ulah, Kuman, Pegenek ve Uzlarin go¢ dalgalart sonucu daha da
karmasik hale gelmistir. 1185’te Dogu Roma Imparatorlugu’nun
hakimiyetine son veren Bulgarlarin yonetimi, 13’{incii yiizyilin sonlarinda
Sirp saldirilart sonucu sarsilmaya baglamistir. Sirplar, 14’iincii yiizyila
gelindiginde bolgede kesin hakimiyet tesis etmistir (Bulut, 2005, s. 404).

Birinci Kosova Savagi (1389) sonrasinda Makedonya, Osmanli
Imparatorlugu’nun topraklarma katilmistir. Bolgedeki Osmanli hakimiyeti
500 yildan fazla siirmiistiir. Osmanlilar doneminde Makedonya’ya,
Anadolu’dan Miisliiman Tiirk gé¢menler getirilmis ve bolgenin etnik yapist
daha da karismistir (Saatgi, 2002, ss. 47-48). 1877-1878 Osmanli-Rus Savast
(93 Harbi) sonrasinda imzalanan Ayastefanos Antlagmasi ile Selanik diginda
kalan Makedonya topraklar1 Bulgaristan’a birakilmistir. Ancak Ruslarin
Bulgaristan iizerinden Ege Denizi’ne agilmasindan rahatsiz olan Batil
devletlerin katilimiyla Temmuz 1878’de toplanan Berlin Kongresi’nde,
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Ayastefanos Antlasmasi gegersiz klllnmls ve Makedonya topraklar1 Osmanli
Imparatorlugu’na iade edilmistir (Inat ve Balci, 2010, s. 640).

Berlin Kogresi sonrasinda Makedonya’nin tamamini ele gegirmek
Bulgar Dis Politikasi’nin temel hedeflerinden biri haline gelmis (Alp, 2002,
s. 76) ve bolge Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan arasinda 6nemli bir
miicadele alan1 haline gelmistir. Nitekim sinirlar1 net bir  sekilde
belirlenememis olan ve Osmanli yOnetimi altinda iken “Vilayeti Selase”
seklinde adlandirilan ii¢ vilayetten -Selanik, Manastir (Bitola) ve Kosova
(Uskiip)- olusan bolgede, Balkan devletleri ile onlarin destekgisi
konumundaki Ingiltere ve Rusya arasinda yasanan bu miicadele, tarihe
“Makedonya Sorunu” olarak ge¢mistir (Saat¢i, 2002, s. 45).

Ikinci Balkan Savasi sonunda 10 Agustos 1913’te imzalanan Biikres
Antlagmasi1 ile Makedonya topraklar1 Yunanistan, Sirbistan ve Bulgaristan
arasinda paylasilmistir. Ege Makedonyasi’'nin  Yunanistan’a, Pirin
Makedonyasi’nin Bulgaristan’a ve Vardar Makedonyasi’nin da Sirbistan’a
verildigi paylasima gore Yunanistan’in simirt kuzeyde Prespa Golii'nden
baslamis, Kaymakcalan ve Doyran gollerinden gecerek doguda Belasitsa
Daglar’’ndan Asagi Mesta’ya kadar uzanmustir. Bulgaristan’in payina Pirin
ve Ustrimaca bolgesi, Sirbistan’a da geri kalan topraklar diismiistiir (Alp,
2002, s. 75).

Birinci Diinya Savast sonunda Makedonya topraklarmin %50’si
Yunanistan’a, %40°1 Sirp, Hirvat ve Sloven Kralligi’na ve kalan %10’u da
Bulgaristan’a verilmistir (Inat & Balc1, 2010, ss. 640-641). Savastan yenik
cikan Bulgaristan, Neuilly Antlagsmasi’nin hiikiimleri uyarinca kendisine ait
olan Ustrimaga Bdlgesi’'ni Sirp, Hirvat ve Sloven Kralligi’na birakmak
zorunda kalmistir (Alp, 2002, s. 76). Sirp, Hirvat ve Sloven Krallig
doneminde “Giiney Sirbistan” olarak anilan Vardar Makedonyasi, 1944°te
Makedonya Cumbhuriyeti adim almis ve Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
kurulan Yugoslavya Federasyonu’nun alti federe devletinden biri olmustur
(Inat & Balct, 2010, ss. 642-643).

YUNANISTAN-MAKEDONYA ANLASMAZLIGI

Sorunun Ortaya Cikisi ve Gelisimi

25 Haziran 1991°de Slovenya ve Hirvatistan’in bagimsizliklarini ilan
ederek Yugoslavya Federasyonu’ndan ayrilmasi ve bu déonemde Milosevig
yonetimindeki  Sirbistan’in  ililkede hegemonya kurmaya c¢aligmasi,
Makedonlarda Sirp tahakkiimii altina girme korkusunu dogurmustur. Bunun
lizerine Makedonya, “Egemen ve Bagimsiz Makedonya” sloganim
kullanarak, 8 Eyliil 1991°de bagimsizlik referandumuna gitmistir (Inat &
Balci, 2010, s. 643). Arnavutlarin sosyo-kiiltiirel haklarinin sinirli tutuldugu
ve kendilerine Makedonlar gibi kurucu millet statiisii taninmadigi
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gerekgesiyle biiylik oranda boykot ettikleri referanduma, bolgedeki Sirplar
da sicak bakmamistir. Oy sayimindan sonra Makedon yetkililerince yapilan
resmi aciklamaya gore toplam 1.495.625 se¢menin bulundugu iilkede,
referanduma katilim %71,85 oraninda ger¢eklesmis ve katilanlarin %95,09’u
bagimsizlik yoniinde oy kullanmustir (Alp, 2002, ss. 82-83).

Bu sonuglara istinaden Uskiip yonetimi, Makedonya Cumhuriyeti
ismiyle 17 Eylil 1991°de bagimsizligini ilan etmistir. Yeni devletin 17
Kasim 1991°de kabul edilen anayasasinda, Makedonya’nin Makedonlara ait
oldugu agikga belirtilmis; bu dogrultuda Makedonlar igin kurucu ulus ifadesi
kullanilirken, Arnavutlar, Turkler ve diger etnik gruplara azinlik denilmistir.
Anayasada, iilkenin resmi dilinin Kyril alfabesiyle yazilan Makedonca
olmas1 da kabul edilmistir (Inat & Balci, 2010, s. 643).

Yugoslavya’nin alti federe devletinden biri olan Makedonya
Sosyalist Cumhuriyeti’nin, Makedonya Cumhuriyeti ismiyle bagimsizligini
ilan etmesinin ardindan Yunanistan, bu iilkeye yonelik agir suglamalarda
bulunmustur. Oyle ki Yunanistan, bu tilkenin isminde yer alan Makedonya
kelimesinin, Uskiip yonetiminin kendi topraklarindaki Ege Makedonyasi’na
yonelik yayilmaci emelleri oldugunun gdstergesi oldugunu ileri siirmiistiir.
Ayrica Makedonya Cumhuriyeti’nin bayraginin ve segtigi sembolerin Yunan
kiiltiiriine ait oldugunu, bu nedenle Uskiip y&netiminin bunlari kullanmasina
izin vermeyecegini de agiklamistir (Coskun, 2001, s. 208).

Bu donemde tepkisini somut sekilde ortaya koyan Atina yonetimi,
giivenligini tehdit ettigini iddia ettigi kuzey komsusunu tanimamakla
kalmamis, uluslararasi toplum tarafindan da taninmamasi igin kararli bir
diplomatik micadele yiritmeye baglamistir. Dahasi Atina yonetimi,
Makedonya Cumbhuriyeti’ni ekonomik olarak olabildigince izole etmeye de
calismistir. Hal boyle olunca Hirvatistan, Slovenya ve Bosna Hersek’in
aksine, bagimsizligini savassiz kazanmasina karsin, muhtemel Ugiincii
Balkan Savasi’nin potansiyel merkezi sayilan Makedonya Cumhuriyeti,
kurulusunun ilk yillarinda bir yandan ekonomik, siyasal ve giivenlik
sorunlartyla ugrasirken, diger yandan Yunanistan’in “hasmane” politikasinin
sonuglarina da dayanmak durumunda kalmigtir (Kut, 1997, s. 287).
Makedonya Cumbhuriyeti, bu politikanin sonucu olarak anayasal ismiyle
Birlesmis Milletler’e (BM) iiye olamamustir. 8§ Nisan 1993°teki iyelik,
Yunanistan’in itiraz1 asilamadigi i¢in Eski Yugoslav Makedonya
Cumbhuriyeti (Former Yugoslav Republic of Macedonia / FYROM) ismiyle
gerceklesmistir.

Eylil 1991°den Eylil 1995°’e kadarki donemde Yunanistan’in
Makedonya politikasinin amaci, bu iilkenin ismini, bayragini ve anayasasini
toprak biitlinliigline tehdit olusturdugu gerekgesiyle degistirmek olmustur.
Yunanistan’in bu amaca yonelik kullandig1 baslica dis politika araglariniysa,
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Makedonya Cumhuriyeti’nin taninmasini engellemek i¢in tigiincii devletlere
yapilan baski, bu Ulkenin uluslararas1 orgiitlere tiyeligine karsi kullanilan
veto, 2 yil siireyle uygulanan Kesintisiz ticari ambargo ve dlnya
kamuoyunda  yiriitillen = “Makedonya  Yunan’dir”  propagandasi
olusturmustur. ilk ii¢ aracla Yunanistan, Makedonya Cumhuriyeti’ni izole
ederek ¢okertmeyi ya da en azindan dize getirmeyi hedeflemistir. Gergekten
de Yunanistan’in {i¢iincii devletler lizerinde uyguladigi baski, sadece siyasal
ve diplomatik sorunlar yaratmakla kalmamis, Makedonya Cumhuriyeti’nin
ekonomisine de biiyiik zarar vermistir. Zira BM’nin, Sirbistan ve Karadag’a
uyguladigi ekonomik ambargo nedeniyle zaten zarar gormekte olan
Makedonya Cumhuriyeti, diinyaya agilan penceresi konumundaki Selanik
Limani’nin Yunanistan tarafindan kendisine kapatilmasiyla ciddi sorunlar
yasamigtir. Taninmama nedeniyle Makedonya Cumhuriyeti’nin Gglncu
devletlerden ve 6zellikle de uluslararasi kuruluglardan dis yardim ve kredi
alamamasi, ekonomik tabloyu daha da kétiilestirmistir. Ote yandan
Yunanistan’m argiimanlarma mesruiyet kazandirmak i¢in kullandig
dordiincii ara¢ olan “Makedonya Yunan’dir” propagandasi ise zamanla
aracsal niteligini yitirmis ve bashi basina bir amag¢ haline gelmistir. Zira
“Makedonya Yunan’dir” propagandasinin, Makedonya Cumhuriyeti uzlagma
yoniinde ne yaparsa yapsin iki iilke arasinda sorun olarak kalacak tarih ve
ulusal kimlik meseleleriyle yakin ilgisi bulunmaktadir (Kut, 1997, ss. 287-
288).

Taraflarmn iddialar

Yunanistan’a gore birlesik bir biitlinii teskil etmeyen Makedonya,
orada yasayan niifusa bakilmaksizin sadece cografi bir isimdir. Bu
cografyanin etnik bir grubu, ozellikle de bir grup Slavi tamimlamak igin
kullanilmas1 hatalidir. Yunanistan’in goriisii, Biiyilk Iskender’in ve tiim
Makedonlarin Yunanh oldugu tezine dayanmaktadir. Bu tez de Makedonya
cografyasiin etnik, dilsel ve kiiltiirel agidan antik ve modern Yunanistan’in
devami oldugunu, dolayisiyla sadece Yunanlilarin kendilerini Makedon
olarak  tanmimlamaya haklar1  bulundugunu savlamaktadir.  Yunan
milliyetcilerine gore Makedonya ile ilgili hersey Yunandir. 6’ inc1 yiizyilda
bolgeye gelmis Slav kabilelerinin torunlariin kendilerini Makedon olarak
tammlamaya haklar1 yoktur. Onlar olsa olsa sézde Makedonlar, Uskiipliiler
ya da Makedonyalilarinkilerdir (Mandac1 & Erdogan, 2001, s. 24).

Bu iddialar kapsaminda Makedonya Cumhuriyeti’nin kurulmasinin,
Yunanistan igin ¢ “s” hakkinda ciddi sorunlar yarattigi sdylenebilir:
Sintayma (anayasa), simvola (semboller) ve simaia (bayrak). Yunanistan’a
gore “sozde Makedonlar”, anayasalarinda bu ismi kullanarak, bayraklarina
Yunanlilarin ulusal sembolii olan 16 1s1nli Vergina Giinesi motifini koyarak
ve paralarina Selanik Kulesi’ni yerlestirerek hem milli degerlerini calmig
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hem de topraklari iizerinde hak iddia etiklerini gdstermistir. Toprak talebi
iddiasina dayanak olarak Yunanistan, 2 Agustos 1944’te kurulmus olan
Makedonya Halk Cumhuriyeti ile 1991°de bagimsizligini ilan eden devlet
arasinda devamlilik iliskisine atif yapan Makedonya Cumhuriyeti
anayasasina gondermeler yapmustir. Oyle Ki yeni cumhuriyetin anayasasinda
Anti Fagist Makedonya Ulusal Kurtulus Meclisi’nin, 2 Agustos 1944’te
yayinlanan ve “Makedonya’nin diger iki parg¢asiin da 6zgiirlestirilmesi ve
tim Makedonlarin tek bir c¢att altinda birlestirilmesini” &ngéren
bildirgesindeki prensiplerin esas alindigini belirten maddenin olmasi,
Yunanistan’in temel argiimanlarindan birini teskil etmistir (Mandaci &
Erdogan, 2001, ss. 25-26).

Yunanistan’m Makedonya Cumbhuriyeti’nin anayasasina yonelik
tepkisi yukaridaki iddialar ile de simirli kalmamustir. Atina yonetimi,
anayasanin 3’lincii ve 49’uncu maddelerini ulusal birlik ve toprak
bltlnliigiine tehdit olarak yorumlamstir. Yunanistan’in tepkisine neden olan
maddeler su sekildedir:

“Madde 3: Makedonya Cumhuriyeti topraklar: boliinemez ve
ihlal edilemez. Makedonya Cumhuriyeti’nin mevcut simirlart zorla
degistirilemez. Makedonya Cumhuriyeti’'nin  simwrlart  yalnizea
anayasaya uygun olarak degistirilebilir.

Madde 49: Cumhuriyet, iilke disina gé¢ etmis, baska
tilkelerde yerlesmis Makedonlarin ve komgsu iilkelerde yasayan
Makedon halkindan insanlarin statii ve haklarmmi korur, kiiltiirel
gelisimlerine yardimci olur ve onlarla iliskileri tesvik eder.
Cumhuriyet, yurt disindaki Cumhuriyet yurttaslarmin kiiltiirel,
ekonomik ve sosyal haklarint korur” (Kut, 1997, s. 293).

Buna karsiik Makedon tarafi, bagimsizlik sonrast hemen her
platformda Yunanistan’in iddiarin1 sert bir dille yalanlamis; Yunanlilarin
kendilerini Slav ve Bulgarlara yakin bir etnik grup olarak gésterme ya da
varliklarin1 tamamen inkar etme g¢abalarinin zaten ii¢ ayr1 devlet icinde
boliinmiis bir ulusu daha da bolme amaci giittiigiinii iddia etmistir. Atina,
Mekodon kelimesinin etnik ve milliyet¢i anlamda kullanilamayacagini iddia
ederken, Uskiip bunun tam tersini sdylemistir. Ancak bu nokada bir parantez
acarak, Makedonya Cumhuriyeti’nin  sdyleminin altinda  sadece
Yunanistan’in iddialarina degil, ayn1 zamanda Makedonlar ile Bulgarlar
aralarindaki dil benzerliginden yola c¢ikarak ortaya atilan “akrabalik”
iddialarma cevap niteligi tasidi da belirtilmelidir. Nitekim giiniimiizde
Makedonlar, kullandiklar1 Makedoncanin bin yillik tarihi ge¢gmise sahip olan
otantik bir dil oldugunu ispatlamaya ¢alismaktadir (Mandac1 & Erdogan,
2001, ss. 24-25).
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Anlasmazhgin Perde Arkasi: Yunanistan’daki Makedon Azinhk

Makedonya Cumbhuriyeti’nin tanmmma(ma)si, 1990’11 yillarin ilk
yarisinda Yunanistan’in en énemli dis politika konu basligini olusturmus ve
Yunan diplomasisinin biitiin enerjisi ve gayreti buna harcanmistir. Bu
donemde Yunanistan’mn Dbiitin dig politika sorunlar;, Makedonya
politikasinin goélgesinde kalmistir. O kadar ki 1992-1995 yillar1 arasindaki
Yunan Dis Politikasi’nin ana amaci, Uskiip yonetiminin uluslararasi toplum
tarafindan Makedonya Cumbhuriyeti adiyla taninmasini 6nlemek olmustur
(Calis & Akgiin, 2001, s. 234). Bu noktada yanitlanmasi gereken soru,
Yunanistan’m, Makedonya Cumhuriyeti’nin taninma(ma)sina neden bu
derece 6nem verdigidir?

Uniter bir ulus-devlet olan Yunanistan, smirlar1 icinde yasayan etnik
azinliklar1 varligim tehdit eden unsurlar olarak algilamaktadir. En biiylik
korkusu ise bir giin azmhiklarin ana vatanlartyla birlesmeyi isteyip,
Yunanistan’in initer yapisini ve toprak biitlinliiglinii ortadan kaldirmaya
yonelik  faaliyette  bulunmasidir.  Yugoslavya  Federasyonu’nun
dagilmasindan sonra kurulan Makedonya Cumbhuriyeti’ne karsi duyulan
paranoya derecesindeki kusku da iste bu korkunun yansimasidir. Makedonya
Cumhuriyeti’nin, kendisinden 5 kat fazla nifusu olan ve mukayese dahi
edilemeyecek olclide daha gucli ordusu bulunan Yunanistan’a tehdit
olusturmas1 mimkiin degilken, Atina yonetimi bu kiigiilk Balkan devletini
toprak biitiinliigiine ve bekasina yonelik biiylik bir tehdit olarak algilamigtir
(Aras, 2002, s. 95). Ege Makedonyasi’ndaki Makedonlar ile anavatanlar
Vardar Makedonyasi’ndaki Makedonlarin birlesebilecegi korkusundan
hareket edildigi icin de sertlik yanlisi politalarin 6ne ¢ikmasi kaginilmaz
olmustur.

Etnik Makedonlar, ayn1 etnik Tiirkler gibi Yunanistan’in tanimadigi
bir “hayalet azinliktir”. Bugiin Yunanistan, tilke niifusunun %98,5’inin etnik
Yunan oldugunu iddia etmektedir. Bu iddiasina paralel sekilde de Ege
Makedonyasi’nda 1913-1928 yillar1 arasinda biiyiik nifus hareketlerinin
oldugunu ve bdlgenin etnik kompozisyonunun tamamen degistigini ileri
stirmektedir. Gergekten de bu tarihlerde yaklagik 100.000 kadar Slavca
konusan niifus iilkeyi terk etmeye zorlanmis ve yerlerine Yunanistan
disindan gelen Yunanli gogmen yerlestirilmistir (Mandaci & Erdogan, 2001,
SS. 26-27). 1928’¢ kadar dalgalar halinde gerceklesen ve Tiirk azinligin
cogunlukta oldugu Bati Trakya ile Makedonlarin yasadig1 yerlere yonelik
yiiriitiilen bu iskan politikas1 sonucunda sadece Ege Makedonyasi’na
650.000 ila 700.000 arasinda Yunanli yerlestirilmis, boylece bdolgedeki
dogal, tarihsel, demografik ve etnik yapi altiist edilmistir (Hatipoglu, 2001, s.
111). Ancak daha Oncede belirtildigi gibi, yiriitilen tim inkar ve
asimilasyon ¢abalarina karsin, bazi kaynaklarda bugun dahi Yunanistan’daki
etnik Makedonlarin niifusunun 1.000.000 civarinda oldugu tahmin
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edilmektedir. Yunanistan’in izledigi agresif dis politika dikkate alindiginda,
bélgedeki Makedon nifusun -1.000.000 olmasa bile- iddia edilenden ¢ok
daha fazla olmas akla yatkindir.

Yunan Dis Politikas’’nin A¢gmazi

Yunan Disisleri Bakanhigi’min  tim  girisimlerine  karsin
Bulgaristan’in  ardindan Ocak 1992°de Tiirkiye’nin de Makedonya
Cumhuriyeti’ni resmen tamidigini agiklamasi, Yunan kamuoyunda biiyiik
tepki yaratmuis, Selanik’te yiizbinlerce kisinin katildig1 gosterilerde Ankara
ve Uskiip yonetimleri protesto edilmistir. Mart 1992°de Yugoslavya
Federasyonu’'ndan ayrilan {ilkelerden Hirvatistan ve Slovenya ile
Makedonya Cumbhuriyeti arasinda diplomatik temas kurulmustur. Rusya da
Agustos 1992°de Uskiip yonetimini resmen tamdigim duyurmustur (Ulger,
2003, s. 131).

Daha oOncede ifade edildigi iizere Makedonya Cumhuriyeti’'nin
BM’ye iyeligi, Yunanistan’in itiraz1 asilamadigi icin FYROM ismiyle
gerceklesmistir. Uyeligin farkl1 bir isimle gergeklesmesi, bagimsizligini yeni
kazanan iilkede bilyiik hayal kirikligt ve ofke yaratmistir. Bu durumu
protesto etmek icin Uskiip, Kocani ve Resen sehirlerinde gosteriler
diizenlenmistir. Bunlar igerisinde en dikkat cekici olani, baskent Uskiip’te
600 kadar Makedon aydmin Ulusal Parlamento binasi Oniinde
gergeklestirdigi gosteridir (Poulton, 1995, ss. 177-178).

Atina’nin  Uskiip’e y&nelik sertlik yanlis1 siyaset izlemesi ve
2.000.000 gibi az niifusa sahip kuzey komsusunun kendini tehdit ettigini
iddia etmesi, Yunanistan’in uluslararasi alanda izolasyonu ve AB iilkeleri
nezdinde giivenilirliginin azalmasi sonucunu dogurmustur. Atina’nin 1994’te
Makedonya Cumhuriyeti’ne yonelik ekonomik ambargo uygulamasi, bunu
daha da arttirmistir. AB Komisyonu, Yunanistan’t uyguladigi ambargo
nedeniyle mahkemeye vermistir. Bu donemde Yunan Dis Politikasi’yla ilgili
yapilan bazi yorumlarda, AB’den birlik standartlarin1 karsilamayan
Yunanistan’1 tiyelikten ¢ikarmay1 giindemine almasi dahi istenmistir. Burada
bir parantez agarak, Yunanistan’in “kabaday1” politikalarinin sonucu olarak
uluslararasi toplum nezdinde biiyiik prestij kaybina ugramasinin Tiirkiye’ye
yaradigr ve 1991-1995 doneminde, Ankara’nin bolgede Atina’dan daha
etkili bir aktor konumuna geldiginin alt1 ¢izilmelidir (Coskun, 2001, s. 208).

Gegici Uzlasi

Uyguladigi = sertlik yanlisi siyasetin verdigi zarart anlayan
Yunanistan, 1995’ten itibaren basta Makedonya konusu olmak iizere dis
politikasinda 6nemli degisiklikler yapmistir. Atina’nin disg politikasinda
gittigi degisikligin birka¢ nedeni bulunmaktadir: Birincisi Yunanistan, AB
icerisindeki  izolasyonundan kurtulmak ve uluslararasi toplumda
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giivenilirligini tekrar kazanmak istemistir. Tkincisi Atina yonetimi, Balkanlar
Ozelinde yasanan rekabette Ankara’nin 6ne gegmesinden rahatsiz olmustur.
Son olarak da hiikiimetin uyguladig1 sertlik yanlist dis politika, Yunan
isadamlarimin cezbedici yatirim olanaklar1 sunan yeni Balkan {ilkelerindeki
pazarlara agilmasini engellemistir. Yunan is cevreleri, hiikkiimete Balkan
ulkeleriyle iligkilerin diizeltilmesi igin baski yapmistir. Bu baskinin da
etkisiyle, dis politikada salt siyasi yaklasim uygulanmasina son verilmis ve
siyasi-ekonomik yaklasim gelistirilmeye baglanmustir (Coskun, 2001, s.
209).

Bu kapsamda Mart-Haziran 1995 arasinda Atina ile Uskiip arasinda
mekik diplomasisini siirdiiren ABD’nin Avrupa ve Kanada islerinden
sorumlu Disisleri Bakan Yardimcisi Richard Holbroke’un da girisimleri
sonucunda, iki {ilkenin disisleri bakanlar1 Steko Crvenkovski ve Karolas
Papulyas’in bagkanligindaki Makedon ve Yunan heyetleri Eylil 1995’in
basinda New York’ta biraraya gelmistir. Piiriizlerin asilmasini miiteakiben
iki bakan, 13 Eyliil 1995°te bir ¢erceve antlagsmasi niteligindeki 23 maddelik
“Gegici Uzlas”y1 (Interim Accord) imzalamustir. Ulke isimlerine atifta
bulunulmayan Gegici Uzlasi’da, Yunanistan “Birinci Taraf”, Makedonya
Cumbhuriyeti ise “Ikinci Taraf” olarak adlandirilmistir. Antlasmanin, imza
tarihinden itibaren 30 giin sonra yiiriirliige girmesi Ongorilmistir (Kut,
1997, ss. 289-290).

Gegici Uzlas1 kapsaminda Makedonya Cumhuriyeti’nin, 30 giin
icinde bayragini degistirmesi (Bkz. Resim-1) ve anayasal olarak buglnki
sinirlart ~ 6tesinde  higbir tarihsel hak iddiast ve toprak talebinde
bulunmadigimi ilan etmesi kararlagtinlmigtir. Ay sekilde taraflarin
diplomatik iliski kurmalarinin yam sira Yunanistan’in Uskiip yOnetimini
tanimasi, bu iilkenin uluslararasi Orgiitlere iiyeligine karst vetosunu
kaldirmast ve Makedonya Cumhuriyeti'ne karsi uyguladigi ekonomik
ambargoya son vererek, 30 glin igerisinde Selanik Limani’n1 agmasi da
Ongoriilmiistiir. Aralarindaki tiim sorunlarin dostluk ve iyi komsuluk ilkesi
cercevesinde barigg1r yollarla ¢6ziilmesi hususunda anlagan taraflar, isim
sorununu da bu kapsamda ele alma konusunda mutabik kalmistir. Nitekim
mutabakata gore taraflarin, Makedonya Cumhuriyeti’ni kendi tercih ettikleri
sekilde adlandirmasi kararlastirilmistir (Kut, 1997, s. 290).

Son Durum

Gegici  Uzlagi, Atina’nin uluslararast alandaki izolasyonunun
kirilmast ve sarsilan prestijinin geri kazanilmasi yolunda énemli bir adim
olmugtur. Uskiip acisindan ise ozellikle ekonomik ambargo dolayisiyla
yasanilan sikintilarn asilmasit ve uluslararasi toplumla entegrasyonunun
kolaylasmasi noktasinda biiylik katki saglamistir. Antlasma Oncesinde
Makedonya Cumhuriyeti ile Yunanistan arasindaki ticaret hacmi son derece
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disiik bir seviyede seyrederken, atilan imzalar sonrasinda, ekonomik
iliskilerde biiyiik bir canlanma yasanmistir. Ornek verme agisindan, 1994’te
iki lilke arasindaki ticaret hacmi sadece 18.9 milyon dolar iken, anlagmanin
imzalandig1 1995°te 57.7 milyon dolara, 1996’da ise 285.4 milyon dolara
cikmustir (Calis & Akgiin, 2001, ss. 237-238).

1991-1995 Gegici Uzlas1 Sonrasi
Resim-1: Makedonya Cumhuriyeti Bayragi

Ote yandan 1995’te imzaladiklari antlasmayla gegici olarak
dondurduklar1 sorunlar1 kalict bir ¢6ziime kavusturmak igin harekete gecen
taraflar, ileriki donemlerde Birlesmis Milletler’in (BM) arabuluculugunda
isim bulma miizakerelerine baslamistir. Ancak en sonuncusu Mart 2008’de
BM Ozel Elgisi Matthew Nimetz’in arabuluculugunda New York’ta
gerceklestirilen miizakerelerde, bugiine kadar somut bir gelisme
kaydedilememistir. Basma yansiyan bilgilere gore Nimetz, taraflara
Makedonya Halk Cumhuriyeti, Makedonya Demokratik Cumhuriyeti,
Bagimsiz Makedonya Cumhuriyeti, Yeni Makedonya Cumhuriyeti ve
Yukar1 Makedonya Cumbhuriyeti olmak iizere bes isim Onermistir.
Yunanistan, bunlardan sadece Yukari Makedonya Cumbhuriyeti’ne; zaman ve
cografi tammi kabul etmeyen Makedonya Cumbhuriyeti ise Makedonya Halk
Cumbhuriyeti ile Bagimsiz Makedonya Cumhuriyeti’'ne olumlu yaklasmustir.
Miizakerelerde Yunanistan’in tek isimli -ikili iliskilerde ve uluslararasi
alanda ayni-, Makedonya Cumhuriyeti’nin ise iki isimli -ikili iliskilerde ve
uluslararast alanda farkli- ¢oziim konusunda israr ettigi goriilmektedir.
Uskiip ydnetiminin bu 1srarinda, ABD’nin verdigi iistii kapali destek ile
anayasal ismiyle 120 civarinda iilke tarafindan taninmis olma kozuna
giivendigi diisiiniilmektedir (Zaman, 2 Mart 2008).

Uskiip yonetimi, 1995’te Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii’niin
(NATO) aday iilkeler igin uyguladigi Baris Icin Ortaklik (BIO) programina
katilmis ve ilerleyen donemde kendisinden talep edilen reformlar1 yapmanin
Otesinde, diinyanin degisik yerlerinde gerceklestirilen askeri oprasyonlara
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fiili destek de vermistir (Sancaktar, 22 Aralik 2008). 22 Mart 2004’te AB’ye
iiyelik basvurusunda bulunan Uskiip yonetimi, 16 Aralik 2005’te aday iilke
statiisii elde etmistir (European Commission, 10 Ekim 2012). Ancak tiim bu
gelismelere karsin  Yunanistan, Makedonya Cumhuriyeti’'nin AB ve
NATO’ya girisine yonelik vetosunu devam ettirmektedir. Cikis yolu arayan
Uskiip yonetimi, Atina’nin 2008°deki NATO Biikres Zirvesi’nde iiyeligini
veto etmesini Gegici Uzlasi’ya aykirt oldugu iddiasiyla Lahey Adalet
Divani’na tagimis ve divan, Aralik 2011°de 1°¢ kars1 15 oyla aldigr kararla
Yunanistan’1 haksiz bulmustur (Kirbaki, 6 Aralik 2011). Ne var ki kararda,
para cezas1 Ongériilmemis ve Yunanistan’in gelecekte benzer adimlardan
kac¢inmasi istenmemistir. Karar sonrasi agiklama yapan Yunan Disisleri
Bakanligi’da, isim sorunu ¢ozilinceya kadar Makedonya Cumhuriyeti’nin
NATO iiyeligini engellemeye devam edecegini bildirmistir (Gazeteport.com,
5 Aralik 2011).

Bugiin Makedonya Cumhuriyeti, BM, AB, NATO, Uluslararas1 Para
Fonu (IMF) ve Uluslararasi Olimpiyat Komitesi (IOC) gibi orgitler
tarafindan FYROM ismiyle taninmaktadir. Tirkiye, Makedonya
Cumhuriyeti’'ni anayasal ismiyle tanmiyan devletlerdendir. Makedonya
Cumhuriyeti’ni anayasal ismiyle taniyan devletler, FYROM kisaltmasinin
gectigi belgelerin sonuna konulan dipnotta bu durumu ayrica belirtmektedir.

SONUC

Yunanistan ile Makedonya Cumhuriyeti arasinda 1991°de
Yugoslavya Federasyonu’nun dagilmasi sonrasinda baglayan anlasmazlik,
aradan gecen 20 yii askin zamana Kkarsin kalict bir ¢odziime
kavusturulamamustir. 1995°te imzalanan Gegici Uzlasi ile sorunu donduran
taraflar, BM’nin arabuluculugunda belli periyotlarla biraraya gelerek isim
konusundaki muzakerelere devam etmektedir. Ancak miizakerelerde isim
konusunda her iki tarafin da mutabik kalacagi bir ¢oziimiin bulunabilme
ihtimali diistik goriinmektedir. Kaldi ki isim konusunda bir sekilde
mutabakat saglanabilse bile, taraflarin tarih ve ulusal kimlik meseleleriyle
ilgili goriisleri dikkate alindiginda, Makedonya Cumbhuriyeti ile Yunanistan
arasindaki gerginligin bundan sonra da devam edecegini sdylemek yanlis bir
degerlendirme olmayacaktir.

Makedonya konusunu bu derece énemli kilan, taraflar arasindaki
uyusmazligimin gliniin birinde silahli ¢atismaya varabilecek potansiyel
tagimasidir. Kuskusuz bdyle bir gelismenin yaratacagi sonuglarin énceden
tahmin etmek olanaksizdir. Zira Makedonya cografyasi sadece
Yunanistan’m degil ayn1 zamanda bdlgeki diger iilkelerin de ilgi alanina
girmektedir. Bu durumdaki en kotii senaryo, catigmanin diger Balkan
devletlerine de sigramasidir. Uciincii Balkan Savasi olarak adlandirilabilecek
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bu senaryoda, bolgeyle olan tarihsel ve kiiltiirel baglar1 dikkate alindiginda,
Tiirkiye’nin tarafsiz kalabilecegini sdylemek zordur.
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