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Editérden

Merhaba...

Bu sayimizin ¢agrili yazisi Halit Yasa Ersoy ve Umit Arpacioglu tarafindan kaleme alin-
mig. “Belgelerde ve anilarda ‘Farkli’ bir malzeme hocasi: Prof. Tarik Artel ve ‘20. Yiizyi-
lin ortalarina dek bir donem’ hakkinda” isimli eserde yazarlar Giizel Sanatlar Akademisi

malzeme hocast Prof. Tarik Artel’i tanitryor ve aniyorlar.

Tomris Akin’'in, “Guggenheim Bilbao Miizesi Orneginde Bilgisayar Teknolojilerinin
Striiktiir Tasarimi Baglaminda Kullanimi” isimli ¢alismasi, Frank Gehry 'nin Bilbao Gu-
ggenheim Miizesinde CATIA yazilimini kullanmasi ile baslayan, bugiin farkli yazilimlar
ve farkli ofisler tarafindan benimsenerek devam eden tasarlama ve insa etme bi¢imini
anlamayr amacliyor. Yazida bu yeni teknolojilerin kullaniminin, insa edilen iizerinde et-
kili iki meslek adaminin, insaat miihendisi ve mimarin tasarim siirecindeki pozisyonlart

baglaminda herhangi bir yenilik getirip getirmedigi arastirilmak isteniyor.

Vildan Yarligas II. Diinya Savasi’nda olduk¢a biiyiik bir kayba ugrayan Berlin Nikola-
ikirche 'nin 1980°li yillarin Dogu Almanya Sinda rekonstriiksiyonu yapilirken gecirdigi
stirece 151k tutmayr ve bu siireci degerlendirirken daha genis bir perspektiften konuyu
analiz edebilmek icin soz konusu dénemin koruma politikalarint mercek altina almayt
amaglayan “1980’lerde Dogu Almanya’da Koruma Politikalar: ve Bir Rekonstriiksiyon
Ornegi Olarak Berlin-Mitte Nikolaikirche” adli ¢calismasinda, tarihi bir yapimin giinii-
miize ulasana kadar gegirdigi degisim, yikim ve yeniden yapim tecriibesini incelerken
biitiin bu tarihsellik i¢inde siyasi erklerin ve insan faktoriiniin oynadigi roliin Nikolaikir-

che ozelinde biitiin acikligryla takip edilebilmekte oldugunu savunuyor.

Demet Dinger ve Semra Aydinli, “Blurring Limits in Architecture” adli ¢alismalarinda
mimarhikta limit kavramini, elestirel kuramlara gonderme yaparak, iliskisel bir yakla-
simla ele almislar. Mimarlikta ikiliklere gonderme yapan ve bu dogrultuda tanimlanmus
limit kavrami, bir edim olarak bulaniklagma yoluyla sorgulanmustir. Mimarlikta bula-
niklasan limit, ii¢ 6rneklem iizerinden, ti¢ ayri varlik karakteri ile tanimlanmustir: farkl
kilma/baskalasma, doniistiirme ve ezber bozma/asma. Calismada, bulaniklasma ile bas-
kalasan, doniistiiriilen ve/veya asilan limit yoluyla tézsel olant dinamik kilarak yeni bir

mimarhik diigiincesi ve yaklasimi onerilebilecegi savunulmaktadir.

“Tiirkiye de Insa Edilen Yatlarin I¢ Mekan Tasarimi Uzerine Bir Arastirma” isimli ma-
kalelerinde Murat Aydin ve Tugba Yilmaz Aydin, Tiirkiye de insa edilen yirmidort metre
tizeri yatlarin i¢ mekan tasarimlarint kimin yaptigini ve bu tasarimlara ait nitel ve nicel

ozellikleri ortaya koyuyorlar. Calisma, Tiirkiye 'de yat insa eden tersanelerin listelenme-
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si, tirettikleri yatlarin boyutsal olarak siniflandirilmast ve bunlarin i¢c mekan tasarimci
kékenlerinin yerli ve yabanci temelinde belirlenmesi seklinde gerceklestirilmis bir aras-
tirmadir. Bu amagla son yillarda Tiirkiye 'de insa edilmis yirmidért metre iistii boya sahip

yiizelliyedi yat projesi incelenmistir.

Bu saytmizin son makalesi ise Omer Siikrii Deniz tarafindan yiiriitiilen bir doktora ¢alis-
masindan; “Mevcut Yapilarin Uyarlanabilirlik Kapasitesini Belirleme ve Degerlendirme
Yontemi” isimli metinde Savas Ekinci, mevcut yapilarin iginde yer aldigi kosullardaki
degisim ve gelismeler karsisinda, ortaya ¢ikan uyarlanabilirlik gereksinimini konu edin-
mistir. Mevcut kapasite sunumu ile degisim talepleri arasindaki iliskiden yola ¢ikarak,
yapwnin yeniden kullanim amacina yonelik tasarim ve yapim asamalarina karar destegi
saglamak iizere uyarlanabilirlik kapasitesinin kantitatif bir deger seklinde sistematik ve
rasyonel bir yontemle ortaya konulmasinin gerekliligi bu ¢aliymanin sorunsali olarak

belirlenmistir.

Dog. Dr. Ahmet Zeki TURAN
Yayin Kurulu Baskani
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Resim: 1

MSGSU Yapt Fizigi ve Malzeme
Kiirsiisiinde hocalarin resimleri, ikinci
sirada Prof. Tarik Artel

Resim: 2
Prof. Tartk Artel

Prof. Dr. Halit Yasa ERSOY

Yrd. Do¢. Dr. Umit ARPACIOGLU
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi,
Mimarhk Fakiiltesi Mimarlik Boliimii

Belgelerde ve anilarda
“Farkli” bir malzeme hocasi:

Prof. Tarik Artel ve “20. Yiizyilin
ortalarina dek bir donem”
hakkinda...

Giris

Yaklasik otuz yil oncesi

“Gtizel Sanatlar Akademisi’'nde asistanim, 1982 veya 1983 yili olsa gerek. Tam da hatir-
layamiyorum. O giinlerde Kiirsii Bagkanimiz olan Dog. Dr. Murat Eri¢’in istegi ve tesviki
ile kiirside gegmis yillarda gorev almis olan {i¢ eski hocamizin fotograflarini kronolojik
sirada asmistik. Ug fotograf... Sirasi ile Ord. Prof/ Muallim Mahmut Siikrii Isik, Prof/
Ogretmen Tarik Artel ve Prof/ Ogretmen Ziya Baban”.

Mimarlar Odas1 Istanbul Biiyiikkent Subesi’nin yayinladigi Mimarlikta Malzeme
Dergisi’nin 24. sayisinda yer alan Mahmut Siikrii Isik hakkindaki yazimiz boyle basli-
yordu. Ve basta da yukarida sozii edilen hocalarin fotograflari ile...

Fotograflara tekrar bakiyorum. Bir sira halinde hocalar, hocalarimiz... Bir bayrak yarisi
gibi adeta. Egitim, 6gretim, hocalik gorevi elden ele devredilerek siiregidiyor. Kesintisiz.
Ve bayragi devreden de cekiliyor geriye. Onemli olduguna inandigimiz bir gérevi el-
den geldigince, giicii yettigince ifa etmis ve “emaneti” teslim etmis olmanin huzuru ile
muhtemelen. ..
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Halit Yasa Ersoy, Umit Arpacioglu

[k temas veya ilk farkindaliklar insanin yasaminin her agamasinda énemli. Kolay unu-
tulmuyorlar. Hatta, unutulamryorlar. Kiirsiide, goziim ne vesile ile duvarda asili bulunan
bu fotograflara takilsa, ikinci fotografla birlikte hep Akademi’ye asistan olarak girdigim
yillara déniiyorum. O yillardaki ad1 ile Istanbul Devlet Giizel Sanatlar Akademisi’nin
acmis oldugu asistanlik kadrolarindan “Yap1 Fizigi ve Malzeme Kiirsiisii” asistanlig i¢in
basvurdugum giinlerdi. Yabanci dil sinavindan sonra bir de Bilim Sinavi yapilacakti ve
tabii bu sinav i¢in birseylere goz atmak da gerekiyordu. Elimde 6grenciligim sirasinda
tutmus oldugum notlar var; bir de daha 6nce Prof. Dr. Ferruh Kocataskin ile ilgili bir ya-
zimda degindigim, bir vesile ile elime gegmis olan, Ferruh Hoca’nin “Yap1 Mithendislerine
Malzeme Bilimi” kitab1. Bir de bir arkadasimiz, 1. Hakki (Giiltekin) “Bende bir malzeme
kitab1 var, hem de ne malzeme kitabi... Sana ve’rim bunu!” diyerek, bana ¢ok eski bir
kitap vermisti, kim bilir kag kisi kullanmis. Kitabin kapag1, formalar1 darmadagin. “Oyle
eski olduguna bakma, nadir eserdir”, demisti bir kahkaha ile, “Kag¢ kisi adam oldu bu
kitapla!”. O kitap, bugiin bu yaziy1 yazarken de karsimda, kapagi kopuk, sayfalar1 darma-
dagin duruyor, gelisigiizel a¢ik. Arada gdziim takiliyor; hem eski giinlere gotiiriiyor, hem
de bir anlamda bu yaziya vesile, temel kaynak olmakla, ileriye tagiyor.

Gergekten, eski bir kitap. Kitabin bir nesne olarak, fiziksel tahrip olmuslugundan bahset-
miyorum. O yoniiyle de eskiydi, ama, esas, basildig1 kagidi, kapagi, kullanilan harfler, do-
nemin mesleki tabiri ile “hurufat”, baski karakteri, 6zelikle sekillerin ¢izim tarzi. “Yapi
Malzemesi, Yazan: Glizel Sanatlar Akademisi Yiiksek Mimarlik Bolimii Profesorlerinden
Kimya Yiiksek Miihendisi U.L. Tarik Artel”. Boyle bir hocanin adin1 o giine kadar hig
duymamigtim. Kimdi bu hocamiz?

Eve doniip kitab1 actim. Sasirmistim, bu her yoniiyle ¢ok eski kitabin arada hi¢ agilmamis
formalar1 dahi vardi ve bunlardan birkag1 halen de agilmamais haldeler. Aliskin oldugum
gibi dnce Onséz’ii okumaya basladim. Birden duraksadigimi hatirliyorum. Daha ilk
climlesinde “... didaktik bir karakter tasiyan bu kitabin, aranilan her malimatin buluna-
bilecegi ... bir eser olmadigr” hususu vurgulaniyordu (4reel 1961, énsiz). Bu yaklagik 500
sayfay1 askin Malzeme Kitabinda, Onsoz ilerledikge, farkli yonleri ile giderek, egitim ile
ilgili konulara giriliyor, dil meselelerini ele alan bir igerige biirlintiyordu. Bir¢ok a¢idan
“farkl1” biri ile kars1 karsityaydim, kuskusuz.

I
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Bahsi gegen, 1961 yilinda yayinlanan
“Malzeme Kitabi"nin ilk baskist ve
Utarit Hoca’ya takdimi. (Artel 1961)
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Marcel Proust “Okuma Uzerine” adli kisa kisa notlarindan olusan denemesinde
Descartes’in su sozlerini aktarir: “Biitiin iyi kitaplari okumak, bu kitaplarin yazari olmus
gegmiy yiizyillarin en degerli insanlari ile konusmak gibidir” ve satirlarina Ruskin’den
diistincelerle devam eder: “Dostlarimizi dogru se¢me istencimizin ve zekamizin oldu-
gunu varsayalim... Cok azimizin buna giicii yeter, tercih alanimiz ¢ok sinirlidir... Biiyiik
bir sans eseri biiyiik bir sairi sezebilir ve sesinin tinisini isitebiliriz, ya da bizi kibarca
yanitlayan bir bilim adamina bir soru sorabiliriz” (Proust 2007, 28-30).

Iste, Ruskin’in belirttigi gibi, sans eseri bu kitapla, yazar1 ile karsilasmis, adeta ilk sa-
tirlarla birlikte kendisine bir soru dahi sormus gibiydim: “Malzeme nedir? Malzeme
kitaplarinin niteligi nasil olmalidir? Terminoloji, dili nasil ele alinmalidir?” ve Tarik
Bey’i dinlemeye baglamistim artik.

O icinde bulundugum siirecte dogal olarak bu kitab1 tiimiiyle okumamistim. Sayfalari
sOyle bir ¢evirip, arada bir “bakmakla” yetinmistim. Zaten hi¢cbir Malzeme Kitabi, bu
tiirden kitaplar, adeta bir edebi eser okur gibi, ilk sayfasindan baslanarak okunamazdi.

Neticede, Glizel Sanatlar Akademisi’ne, “Yiik. Mimarlik Boliimii Malzeme Kiirsiisii’ne
asistan olarak girmis, doktora ¢alismalarimi siirdiiriiyordum. Hocam Prof. Dr. Ferruh
Kocatagkin’la zaman zaman sadece tez konusu ile ilgili degil, her konuda sohbet ediyo-
ruz. Bu konusmalarda birkag kez konu Tarik Bey’in Yap1 Malzemesi kitabina da gelmisti.
“Tiirk¢e yazilmus ilk Yapt Malzemesi kitaplarindan biri olarak, nitelikli ve kapsamli kay-
naklarin basinda geldigi” diisiincesini, farkli nedenlerle birkag kez soylemisti. Ozellikle
de ¢ok yeni teknikler icermeyen geleneksel malzeme ve 1950°lere kadar gelistirilmis
yapim lretim yontemleri, uygulama teknikleri agilarindan.

“Yapi Malzemesi” kitabi ile ilgili olarak hatirladigim ve nadiren de olsa “Kiirsiimiiz”den
Sedat Bey’le (Sedat Kurugsl) tekrar tekrar hatirladigimiz gergcekten dramatik bir konu daha
vardi: Kiirsiiye bu kitaplardan, eger bir talep olursa satilmak iizere, sinirli sayida bira-
kilmis olmasi. Tarik Bey’in vefatindan sonra beki, bilemiyorum, kitaba Plastikler ve
Boyalar konularin1 da ekleyerek, ikinci baskiya hazirlayan Giindiiz Bey (Giindiiz Dibag;
Kimya Miih,) arada bir Kiirsliyi ziyaret eder, kitaplarin satilip satilmadigini sorardi. Bu
son derece sade, zarif ve nazik zat, muhtemelen Tarik Bey’le birlikte Fransa’da, Lyon’da
kimya miihendisligi okumustu. Acik kemik rengi parddsiisiinii ¢ikartmadan, nezaketen
adeta koltugun bir kosesine iliserek, hal hatir sorar, ¢ok kisa otururdu. Israrla ancak
bir cay ikram edebilirdik. Bir iki kitap satildigin1 duymak onu memnun eder, kag kitap
kaldigin1 sorardi.

Maalesef, bizde birkag istisna disinda, hi¢bir kimse veya konu {izerine, diizenli ve istik-
rarli bir kayit tutma, arsivleme gelenegi yok. “Bat1 Diinyas1” ile aramizdaki farkin bu
derece acilmis olmasinin temel nedenlerinden biri de bu husus olsa gerek. Fotografina
her bakista, zamansiz vefat ettigi de anlagilan bu hocamizla ilgili olarak ¢ok fazla bir sey
yoktu ortada. Hakkinda yazabilmek i¢in yine iki kaynaktan yararlanabilirdik; belgeler
ve anilar.

Belgeler, Tarik Bey’in mesleki ve akademik yasami iginde tutulan sahsi ile ilgili kayit-
lar, yazismalar ve kendi biraktiklari idi. Bu belgeler nispeten yakin tarihe, 1930-1966,
otuzalt1 y1llik bir doneme, Kurumumuzda olanlarin ¢cogu da “Akademi Yangin1” sonrasi
doneme aittiler. Merhum Tarik Bey’in 6grencisi olmus kisiler de, bugiin yaklasik yetmis,
yetmisbes yasinin iizerindeydiler... Diger taraftan, bu tiirden bir arastirmaya nereden
baslanabilecegi diisiindiigiimiizde, Tarik Artel hakkinda ilk asamada danisilacak iki
kaynak vardi1 dogal olarak: “Yap1 Malzemesi Kitab1”, 6zellikle Onsdz’iiniin, dolayl1 ola-
rak kendisinin bize anlattiklari ve Kiirsii /Bilim Dalr’ndan hocalarimiz Prof. Dr. Murat
Eri¢ ve Dr. Unver Anil.
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T Halit Yasa Ersoy, Umit Arpacioglu

Bu konuda bir vesile ile aklima bir de “Akademi” dergilerine bakmak gelmisti. Nitekim
bu dergilerden, 1 Kasim 1967 tarihli 7. sayida, O’nun biraktig1 gérev ve sorumluluklari
iistlenmis olan, rahmetli hocamiz Prof. Ziya Baban’in, Tarik Artel’in vefat1 izerine yaz-
dig1 bir yazi ile karsilastim. Bu yazi, kisa da olsa Tarik Bey’i sadece bir Fizik-Kimya
ve Malzeme Dersleri hocasi olaral degil, bir insan olarak da ele aliyordu (Baban 1967). Ve
bir de, en 6nemlisi, kurumumuzun kayitlart. Hepsi biraraya gelip, anilarla da birlesip
pekisince, artik karsimizda 20. ylizyilin ilk yarisinda, 1960’larin ortalarina dek siiren,
nitelikli bir egitim, 6grenim ve muhtemelen giiclii bir kisilik fonu dniinde belirginlesen,
bilim ve nitelik hedefli yogun bir ¢alisma gayreti i¢inde zaman zaman sert miicadeleler,
gerilimlerle ge¢mis kisa bir yasam vardi.

Prof. Dr. Halit Yasa Ersoy
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Tarik Artel: Kisa Biyografi MSGSU akademik personel arsivinde

Prof.Tartk Artel

Tarik Bey, 1907 yilinda Selanik’te dogmustur. Babas1 Dahiliye Nezareti (l¢isleri Bakanligy)
eski miistesarlarindan Suphi Bey’dir. Suphi Bey, ayn1 zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
I1k Meclisi’'nde Kocaeli mebusudur. Soyad1 éncesi dénemde, ¢ocukken giiniin teamiilleri
geregi Tarik Subhi olarak da adlandiriliyor. On adi, Ali. Cocukluk ve ilkgenglik yillari
Istanbul’da, Kadikdy ve Goztepe'de geciyor. Ali Tarik Bey, ilkdgrenimini Kadikdy
Sultanisi ibtidai Kismr'nda yapmis. Orta 6grenimini ise Kadikdy Saint Joseph Fransiz
Lisesi’'nde tamamlamistir. Okulu 25.8.1927 tarihinde “pekiyi” derece ile tamamliyor (GS4
1938-1966). Ayn1 y1l yiiksekdgrenimi i¢in Fransa’ya gidiyor ve Ecole Supérieure de Chimie
Industrielle de Lyon’un giris sinavini basararak, yiiksekogrenimine basliyor. O yillarda,
bu giris sinavi Fransiz ve yabanci adaylar arasinda bir “yarigma sinavi” seklinde yapiliyor
ve Tarik Bey, bu sinavi altincilikla kazaniyor.

Ali Tarik, bu okuldan 1932 yilinda mezun olmustur. Bir siire Fransa’da Coignet ve
Creusot fabrikalarinda galistyor, mesleki stajin1 tamamliyor. Ziya Baban’in yazisindan
Fransa’daki bu 6grenimi sirasinda “Licence s Seiences” hazirlamig oldugunu ve “Course
de Philosophie Générale” caligsmalarinin takip ettigini 6greniyoruz (Baban, 1967). Neticede,
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Dosyasinda bu terciime eser igin: “Les
Célibataires (edebi), 1935” ibaresi vardir. Roman
Fransa’da bu tarihte yaymlanmus olup, Tartk
Bey’in Tirkge cevirisi [stanbul’da 1939°da
basimustir.

2 Bu iki ciltlik geviri igin bazi kaynaklarda 1. cildi
meslektast Ali Riza Berkem’le birlikte cevirdigi
bilgisi yer almaktadr.

“Kimya Miihendisi” iinvanini alarak Tiirkiye’ye doniiyor ve 1933 yilinda ktisat Vekaleti
“Sanayi Miifettisi” olarak gorevlendiriliyor. Ayni yilin sonlarina dogru da Istanbul
Universitesi Fen Fakiiltesi “Umumi Kimya” dogentligine atantyor.

Tarik Artel ile ilgili belgelerden, kendisinin 1938 yilinda Giizel Sanatlar Akademisi’nde
de (Gs4) gorevlendirildigi anlasilmaktadir. Giizel Sanatlar Akademisi Zat Isleri’ndeki
dosyasinda, 7034 “zati sicil numarasi” ile kayitli olan “Ali Tarik Artel”in, bu tarihlerde
bekar oldugu goriilmektedir. Gene dosyasinda, kendi beyanina gore “iyi” derecede
Fransizca ve “asgari” derecede Ingilizce bildigi yer almaktadir. Ayrica, Kadikdy Niifus
Memurlugu kaydindan niifusa Istanbul Kadikoy Kazasi, Caferaga Mahallesi’nde kayitli
oldugu ve “Artel” soyadini 28.1.1931 tarihinde aldig1 anlagilmaktadir. Yine bu kayitlarda,
ileride lizerinde ayrintili olarak durulacak “eserleri” ile ilgili olarak, “Telif ettigi eserler”:
“Kimya Nomenclaturu, 1934” ve “Muhtelif Makaleler”, “Terciime ettigi eserler”: “Mme.
P. Curie’den Radioaktivite, 1935” ve “Henry de Motherlant’dan “Les Célibataires” (edebi),
1935 bilgileri yer almaktadir (GS4 1938-1966).

Artel, 1944 yilinda Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi’nden ayriliyor, ancak GSA Yiik.
Mimarlik Boéliimii'ndeki gorevini “Kimya”, “Fizik-Kimya” ve bir donem de “Yapi
Malzemesi” hocast olarak, vefatina dek 28 yil siirdiiriiyor.

Tarik Artel, kendisini yakindan taniyan ¢aligma arkadasi Ziya Baban’a gore sadece
bir mithendis ve hoca degil, sosyal yonleri de agir basan bir kimsedir. Tiirkiye Kimya
Cemiyeti’nde etkin rol iistlenen Artel, bir donem Cemiyet’in bagkanligini da yapmuistir.
“Kimya ve Sanayi Dergisi’nin ve Kimya Miihendisligine dair Kanunlarin ¢ikarilma-
sinda katkilar1 olmustur. Ayrica, Tiirk-Fransiz Miihendisleri Dostluk Cemiyeti Istanbul
Subesi’nin agilisinda biiyiik emegi ge¢mis ve baskanligini da yapmustir.

Diger taraftan Tarik Bey’in lisana merakli bir insan oldugu anlasiliyor. Iyi derecede
Fransizca ve kendi ifadesi ile “yeterli-asgari seviyede” Ingilizce’nin yanisira, belirli
seviyelerde Latince ve Almanca dillerini de bildigi kaynaklarda yer aliyor (Baban 1967
GSA4 1938-1966). Ve ilerki satirlarda da lizerinde durulacag: gibi, kelimeler, teknik terimler
konularinda ¢ok hassas oldugu goriiliiyor. Hatta bu konuda daha 28 yasinda iken 1935
yilinda “Tiirk¢ce Kimya Nomenclaturu Nasil Olmalidir” konulu bir kitap, kendi fadesi ile
bir “kitap¢ik” yayinliyor (drtel 1935).

Kendisinin sanata ve siire merakli oldugu da anlasilmaktadir. Lise giinlerinden itibaren
kiiciik manzumeler, hicivler yaziyor (Baban 1967). Bu ¢ergevede “Celik ve Ceki¢” isimli bir
calismasini, bunun yanisira yukarida belirtildigi gibi, H. de Motherlant’tan “Bekarlar”
(1939) adli roman1 ve J. Racin’den “Britannicus” (1955) isimli manzum piyesi dilimize ¢e-
virerek yayinliyor. Ayrica gene 1950 yilinda Mme.P. Curie’nin iki ciltlik “Radyoaktivite”
adli eserini de, ilk cildi Ali Riza Berkem’le birlikte olmak iizere Tiirk¢e yayinliyor/
yayinliyorlar2.

Tarik Artel’in biitiin bu yogun miicadele, arayislar igindeki yagami, 1966 yilinda, heniiz
¢ok erken ve verimli olabilecegi bir yasta, 58 yasinda vefat1 ile noktalaniyor.

Tarik Artel’in Mesleki Yasami

Tarik Artel’in meslek yagami iki farkli devrede ele alinabilir. Bunlar, Fransa’da, Lyon’da
yiiksek 6grenimini tamamlamasi ile baslayan ve Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi
Umumi Kimya Dogenti olarak atandigi 15.11.1933 tarihine dek siiren kisa bir devre ile,
bu atama ile baslay1p, vefatina, 1966 yilina dek siiren Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi
ve Giizel Sanatlar Akademisi Yiiksek Mimarlik Boliimii’ndeki hocalik dénemidir. Bu
iki donem arasindaki biiyiik siire ve icerik farkindan dolayi, bu yazida Tarik Artel’in
meslek yasamu, ulagilabilen belgelere dayanilarak, iiniversiteden mezuniyetinden Istanbul
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Universitesi’nden ayrildig: tarihe kadarki dénem (7932-1944), calisma yasaminin Birinci
Donemi olarak ele alinmaktadir. Bu degerlendirme c¢ergevesinde, kendisinin Giizel
Sanatlar Akademisi’ne “asaleten atanarak” goreve basladigi 1944 yilindan, vefatina dek
stiren 22 yillik donem de (7944-1966) fkinci Dénem olarak belirtilmektedir.

Belgelerde Birinci Dénem: 1932-1944
Mezuniyetinden Istanbul Universitesi’nden ayrilana dek gecen donem

Tarik Artel’in meslek yasaminin ilk devresi olarak ele alabilecegimiz, 1932 yilinda
Universite’den mezun olusu ile baslayip, 1944 yilinda Istanbul Universitesi Fen
Fakiiltesi’ndeki gorevinden ayrilana dek siiren bu donemi, ¢alisma kosullari ve niteligi
agisindan ti¢ kisma ayirabiliriz:

+  Mezuniyetinden, istanbul Universitesi’nde géreve baglayana dek gegen donem
(1932-1933)

+ Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi’ndeki gorev dénemi (1933-1938)

+ Istanbul Universitesi’ndeki gérevine ek olarak Giizel Sanatlar Akademisi’ndeki
gbrev donemi (1938-1944)

Mezuniyetinden Istanbul Universitesi’nde goreve baslayana dek gecen donem
(1932-1933)

Tarik Artel, Soyadi Kanunu ¢ikmadan 6nceki adi ile “Tarik Subhi”, daha sonra tam adi
ile “Ali Tarik Artel”, yukarida da belirtildigi gibi, Fransa’da Kimya Ogrenimi’ni 1932
yilinda bitirdikten sonra, ayni yil gene Fransa’da “Coignet & CIE, Lyon’da ve Creusot
Fabrikalarr’nda calisarak, mesleki stajin1 da tamamladigi ve “kimya mithendisi” (Ingénieur-
Chimiste) diplomasini aldig1 anlagilmaktadir (Baban 1967)3.

Tarik Artel, 1933 yilinda Tiirkiye’ye donmiis ve 22.6.1933 tarihinde 120 TL iicretle “iktisat
Vekaleti Sanayi Fen Miifettisi” olarak goreve baslamistir. Cok kisa siiren bu goérevinden
18.9.1933’te istifa ettigi anlasilan Artel, ayn1 yil 15.11 1933 tarihinde Istanbul Universitesi
“Umumi Kimya” Dogentligine atanmistir (Baban 1967).

1933 yilinda Atatiirk’iin talimatiyla ger¢eklesen Universite Reformu ile Dariil-Fiinin
kapatilarak Istanbul Universitesi yeniden yapilandirilmis hali ile bir anlamda yeniden
acilmistir. Bu donemde, 1933-1956 yillar1 arasinda taninmis dokuz Alman kimyacinin
1.U Kimya Béliimii’nde gorev aldiklar1 gériilmektedir. Bu donemde, yurt disinda 8grenim
goren ve/veya doktora ¢alismalarini tamamlayan Tiirk kimyacilar da profesor ve dogent
olarak tniversitede gorevlendirilmislerdir. Bunlardan Tarik Artel’in yanisira, Remziye
Hisar, Saffet Riza Alpar, Tahsin Riistii Beyer, Ali Riza Berkem ve Turhan Sesbes’in do-
¢ent olarak atandiklar1 kaynaklarda yer almaktadir (Dogan 2011).

Yukarida da belirtildigi gibi, énce .U Fen Fakiiltesi Umumi Kimya Dogentligi’ne atanan
Tarik Artel, Universite Reformu ile I.U Fen Fakiiltesi Kimya Enstitiisii’niin yeniden érgiit-
lenmesi sonucunda 7.12.1937 tarihinde Fiziko-Kimya Kiirsiisii'ne ge¢mis ve bu birimdeki
gorevini Istanbul Universitesi’nden ayrildigi 3.1.1944 tarihine dek siirdiirmiistiir.

Dog. Tarik Artel’in, .U Fen Fakiiltesi kadrosunda ¢alisirken, kendi mizacinin yanisira
muhtemelen Universite Reformu’nun da estirdigi riizgarlarla, yogun bir calisma igine gir-
digi egitim-6gretim faaliyetlerinin yanisira kapsamli yayinlarindan da anlasilmaktadir.
Bu arada, heniiz ¢ok gen¢ olan Cumhuriyetin Dil Devrimi’nin etkileri siirmekte, ancak
glinliik hayatin akisina yonelik bir dil sadelesirken, bilim ve sanat dilinin sadelesmesi
siireci biraz sancili yasanmaktadir. Bu gecis doneminde kurulmus olan Tiirk Dil Kurumu
gibi kurumlarin yanisira, bireysel gayretler de dikkati ¢cekmektedir. Bir donem iize-
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Belgelerde ve anilarda “Farkli” bir malzeme hocast Prof. Tarik Artel ve “20. Yiizyiin ortalarina dek bir dsnem” hakkinda...

+kuram

4 Tartk Artel’in GSA Fizik-Kimya
Ogretmenligi'ne atandigina dair “Kiltir
Bakanligi Zat Isleri Direktorliga nin 1.4.1938

tarih ve 30-3581 sayilt” yazisi (GSA 1938-1966).

rinde konusulan Giines Dil Teorisi gibi yaklasimlarin beraberinde, bizzat Biiyiik Onder
Atatiirk’lin sadelestirilmis bir dille hazirladigi ve ilk dersini verdigi “Geometri Kitabr” bu
cabalara drnek olarak gosterilebilir.

Dogal olarak bu konuda iyi niyetinden siiphe edilmeyecek farkli yaklasimlar vardir.
Tleride, Tarik Bey’i “Anlattiklar1 ve Anlatilanlar” iizerinden, bu dil konusuna tekrar de-
ginilecektir. Ancak, burada Tarik Artel’in mesleki ¢alismalar1 ¢ergevesinde 1935 yilinda
yayinlamis oldugu “Tiirk¢e Kimya Nomenclaturu Nasil Olmalidir” isimli kitap, sanirim
daha adi ile kendisinin bu konudaki goriislerini ifade etmektedir (4rtel 1935). Bu konudaki
goriislerinin ayrica 1961 yilinda yayinladigi “Yap1 Malzemesi” kitabinin 6nsoziinde ve
dogrudan kitabin dilinde de izlemek miimkiindiir. Ancak unutulmamalidir ki, bu durum
dénemin bir genel sorunu niteligindedir donemin bir¢ok bilim insan1 da benzer arayislar
icindedirler.

Diger taraftan, Tarik Bey’in bilime ve 6gretimine dair ilgisi de dikkat ¢ekicidir. Kendisinin
Maarif Vekaleti (Milli Egitim Bakanligy) tarafindan 1940 yilinda yayinlanan “Tanzimattan
Cumbhuriyet’e Kadar Tiirkiye’de Kimya Tedrisatinin Gegirdigi Safhalara Dair Notlar;
Tanzimat-I"” adli yayinda yazmis oldugu kisimda bu konuya ilgili ve aragtirici yonii go-
riillmektedir (4rtel, 1940 a, 491-510).

Bu konuda I.U égretim iiyesi Prof. Dr. F. Giinergun’un bir calismasinda su satirlar dikkati
cekmektedir: “1933’te Universite Reformu ile Istanbul’da ilk Tip Tarihi Kiirsiisii kurul-
mus ise de, bilim tarihi ¢alismalari, ¢ogu fen bilimci olan az sayidaki iiniversite mensu-
bunun 6zel ilgisine bagli olarak yapilmaktadir. ...Bu yazarlar arasinda, kendi mesleginin
tarihine en merakli olan1 muhtemelen Tarik Artel’dir” (Giinergun, 2004, 547-580).

Tarik Artel’in iilkemizdeki bilim tarihi ile ilgili ¢aligmalar1 ve verdigi konferanslar da
kaynaklarda goriilmektedir. O yillarin kosullarinda Cumhuriyet Halk Partisi’nin 1930’lu
yillarin sonu ve 1940 yillarinda diizenledigi bilim, sanat ve kiiltiir konularini igeren dizi
konferanslarinda da yer almistir (4rtel 1940 b).

Tarik Bey’in bu cokyénlii calismalar: siirerken, T.C. Kiiltiir Bakanligi Zat Isleri
Direktorligiiniin 1 Nisan 1938 tarih ve 30-3581 numarali, “Gtlizel Sanatlar Akademisi
Direktorliigii’ne” hitaben tanzim edilmis bir kararname ile “I.U Fen Fakiiltesi Fizikokimya
Docgenti iken, Giizel Sanatlar Akademisi Fizik-Kimya Ogretmenligine istifa ederek ay-
rilmis bulunan A. Saffet Riza Alpar’in yerine, 15.3.1938 tarih ve 172/08 sayili kararla
ilaveten atandigi” bildirilmektedir.

Bu arada, Tarik Artel’den 6nce, kisa bir stire Glizel Sanatlar Akademisi’nde Fizik Kimya
ogretmenligi yapan Ayse Saffet Riza Alpar konusuna deginmek uygun olacaktir.

Yukarida deginildigi gibi, 1933 yilindaki Universite Reformu ile Tarik Artel’in yanisira
Istanbul Universitesi’nde Kimya’da gorevlendirilen Tiirkler arasinda ikisi kadin olmak
iizere bes kisi daha Dogent olarak atanmislardir. Bu kadin 6gretim tiyelerinden biri de
Giizel Sanatlar Akademisi Mimarlik Boliimi’'nde Mahmut Siikrii Bey’den sonra kisa bir
siire Fizik Kimya 6gretmenligi yapmis olan Saffet Riza Alpar’dir (26.10.1937-15.3.1938).

Saffet Riza Hanim (17.4.1903-1.2.1981), Balkan Savasi’nda Iskodra Kalesi’ni savunurken
sehit olan Miisir Hasan Riza Pasa’nin kizidir. Tiirkiye’nin ilk kadin kimyacilarindan
olarak, 1933 Universite Reformu’nu takiben Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi Kimya
Enstitiisti’'nde Ord. Prof. Herzog’un “Sinal Kimya Ders Muavinligini” tistlenmistir (Cezar
1983; Dogan 2011). Istanbul Universitesi Kimya Fakiiltesi Dekanligr'n1 da yapan Prof. Dr.
Ayse Saffet Riza Alpar, son olarak Karadeniz Teknik Universitesi’nde dnce Dekanlik,
sonra Rektérliik gorevini de iistlenmistir. Tiirkiye’de “Ilk Kadin Rektdr” vasfini da tastyan
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Saffet Riza Hanim, bes adet kitabin da yazaridir; 1974 yilinda emekli olmustur. Merter’de
kendi adina bir huzurevi insaatina baslayarak buray1 bagiglayan Prof. Dr. A.S.R. Alpar,
1.2.1981 tarihinde vefat etmistir.

Bu vesileyle Fizik-Kimya dersi konusuna agiklik getirmek uygun olacaktir. Merhum
Hocamiz Tarik Artel esasinda kimya formasyonuna sahiptir. Kendisinden 6nceki dénem-
lerde de farkli isimler altinda okutulan “Fizik ve Kimya Dersi’nin hocasi olarak goreve
baslamistir. Ayn1 donemde ayrica bir de Insaat/Yap: Malzemesi Dersi vardir ve Tarik Bey
Akademi’de goreve basladiginda bu dersi Mahmut Siikrii Isik vermektedir.

Ancak, Mahmut Siikrii Bey’in de calisma ve hocalik yagamina 1892 yilinda (r. 7308 me-
zun oldugu Hendese-i Miilkiye Mektebi’nde “Kimyanin Miihendislige Tatbiki” ve “Ilm-iil
Arz Velmaadin” (Jeeoloji ve Mineraloji) derslerinde “Muallim Muavinligi” ile basladig1 goz-
den 1rak tutulmamalidir. Mahmud Siikrii Bey, Akademi’de gorev yaptigi 1908-1948 yil-
lar1 arasinda farkli donemlerde Mimari Subesi’nde “Malzeme-i insaiyye” (Yap: Malzemesi),
“Fenn-i Insaiyye”, “Hikmet”, “Kimya”, “Fizik ve Kimyanin Mimarliga Tatbiki” ve GSA
Tezyini Sanatlar Subesi’nde de “Tatbiki Kimya” derslerini {istlenmistir (Ersoy ve Arpaciogiu,
2013, 14-26).

Goriilmektedir ki, gegen yiizyilin basindan beri, Mahmud Siikrii Bey 6rneginde sahit
oldugumuz gibi, belirli bir doneme kadar “Malzeme”, “Fizik” ve “Kimya” dersleri ayni
kisiler tarafindan, muhtemelen yakin ve iligkili bir i¢erikte okutulmaktadir. Zaten burada
esas bag1 kuran, bu konuya agiklik getirenler, miifredat programinda goriilen “Kimyanin
Miihendislige Tatbiki”, “Fizik ve Kimyanin Mimarliga Tatbiki” gibi derslerdir. Dolay1siyla
bu dersleri bir biitiin olarak gérmek gerekir.

Bu cercevede, GSA Yiik. Mimarlik Béliimii'nde “Fizik-Kimya” ile “Insaat/Yap:
Malzemesi” derslerini zaman iginde genelde ayn1 kisiler vermislerdir. Ornegin, 1911-1966
yillar1 arasinda Fizik-Kimya derslerini sirasi ile Mahmut Siikrii Isik (7971-1937), Saffet Riza
Alpar (1937-1938) ve son olarak Tarik Artel (1938-1966) verirken, Yap1 Malzemesi derslerini
Mahmud Stkrii Isik (1911-1948), Behget Alpay (1944), Sirr1 Bilen (1944-1949 arasi kisa dénemler
halinde), Tarik Artel (1949-1950 ve takiben 1966'va kadar: ikinci yil, Malzeme-11), Mehmet Ziyaettin
Baban (1950-1974), Murat Eric (1974-1978), Ass. Unver Anil, 1978 yilinda “Yap1 Fizigi ve
Malzeme Kiirsiisii” kurulana dek siirdiirmiislerdir.

Tarik Bey’e donecek olursak, kendisinin GSA’de derslere basladigi yillarda, dénemin
kosullar1 geregi askeri gorevi de oldugu anlasilmaktadir. Dosyasindaki 1939 tarihli ka-
yitlarda, “askeri vaziyeti” olarak, “Ihtiyat Zabiti; Askeri sicil no: 43.798” ibaresi yer al-
maktadir (4reel 1935). Belgelerden, Artel’in Istanbul Universitesi ve GSA’nde ders verirken
“kimyager tegmen” riitbesi ile askeri gorev de tlistlendigi goriilmektedir.

Yasamda, biitiin bu kosusturmalar, ¢alismalar arasinda ne yazik ki, her zaman yolunda
gitmeyen birseyler de oluyor, kaginilmaz sekilde... Nitekim, ¢esitli nedenlerle Tarik
Artel’in I.U Fen Fakiiltesi’nden istifa ettigi ve Orta Tedrisat’ta naklen gorevlendirildigi
goriilmektedir.

Belgelerde Ikinci Donem, 1944 -1966: Giizel Sanatlar Akademisi Yillart

Dog. Tarik Artel’in 1.U Fen Fakiiltesi Fizikokimya Kiirsiisii’nden ayrilmast ile yasamin-
daki bir donem kapanmis olmaktadir (12.1.1944). Artik “ek gorev” olarak 1938 y1ilinda Giizel
Sanatlar Akademisi’'nde baslamis oldugu dersleri, yasaminin bundan sonraki safthasinda
“as1l gorev” niteligi kazanmistir. GSA kayitlarinda yer alan 18.2.1944 tarihli yazida da
gorildigi iizere, kendisinin yagsaminda yeni bir donem baslamaktadir.
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Resim: 5
Prof. Tarik Artel’in imzast

Resim: 6

1940°lt yillar, GSA Hocalarindan bir grup;

Tartk Artel dnden ikinci sirada, ayakta,
sagdan lginci ve Sirrt Bilen yine aynt
sirada sagdan dokuzuncu (Kaynak:
MSGSU Fotograf Atélyesi Arsivi).
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I Parik Artel
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Maarif Vekilligi Zat Isleri Miidiirliigii’niin GSA Miidiirliigii'ne gonderdigi 30.11.1944
tarihli atama kararnamesinde, T. Artel’in kadrosunun bulundugu Ankara Gazi

Lisesi Fizik-Kimya Ogretmenligi’nden, ayn1 40 Lira maasla, GSA Fizik-Kimya
Ogretmenligi’ne “agiktan” tayin edildigi ve tebligi hususu rica edilmektedir (Gs4

1938-1966).

Daha Tarik Bey’in Akademi’ye asaleten atandigi giinlerde, derslerin sorumlusu olan
M. Siikrii Bey’in yaglilik ve saglik sorunlarindan kaynaklandigini diisiinebilecegimiz bir
durum sonucunda, Insaat Malzemesi dersleri kisa bir siire Y.Miih. Behget Alpay tarafin-
dan verilmistir.

Akademi’de 25.1.1944 ile 30.6.1944 tarihleri arasinda, istifa ile ayrilana dek Insaat
Malzemesi dersini yiiklenen Maden Yiik. Mihendisi Behget Alpay, 1909 yilinda
Bandirma’da dogmustur. Cesitli dénemlerde kamuda, Tiirkiye Komiir Isletmeleri ve
Maden Tetkik Arama Enstitiisii'nde calismistir. Ulkemizin ilk maden miihendislerinden
olan B. Alpar, “Tirkiye Yiiksek Maden Miihendisleri Cemiyeti” Ankara Subesi tiyesidir
(Cezar 1983; TMMOB MMO 2013). Behcet Bey hakkinda daha sonraki yillarda Malzeme Dersi
ile ilgili herhangi bir kayda rastlanmamaistir.

Bu arada Malzeme Hocas1t Mahmut Siikrii Bey, 6zellikle saglik sorunlar1 nedeni ile
30.10.1948 tarihinde istifa sureti ile Akademi’den ayrilir ve bu dersin kimin verecegi ve
ne sekilde verilecegi konusu giindeme gelir. insaat Malzemesi dersleri i¢in gecici olarak
Sirr1 Bilen gorevlendirilir.
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Sirr1 Bilen, 1894 yilinda Antep’te dogmustur. Istanbul Numune-i Terakki idadisi’ni taki-
ben 1908 yilinda Sanayi-i Nefise Mekteb-i Alisi’ne girmistir. Sirr1 Bey, Mongeri’nin bii-
rosunda Karakdy Palas’t ¢izen Torkum, Ziraat Bankasi’n1 ¢izen Hiisnii Timer, ve Nazmi
Yaver ile birlikte ¢alismistir. Sirr1 Bilen Akademi’den birincilikle mezun oldugundan,
Maarif Nezareti’nce Italya’ya gonderilmis (7911), 1. Diinya Savast ¢ikinca Tiirkiye’ye do-
nerek, bir siire mimari biirolarda ¢aligtiktan sonra, 13.3.1923°de Akademi’de Mimarlik
Tarihi Ogretmeligi ile ise baslamistir. Akademi’de Mongeri’nin muavini olmus, sonraki
yillarda Egli modern atélyesinde, Egli bulunmadig1 zamanlarda onun yerine vekaleten
hocalik yapmuistir.

Akademi’de galistig1 otuzalt1 yil iginde kayitlarda “Ameli Meslek Bilgisi Ogretmeni”
olarak gecen Sirr1 Bey, degisik dersler, bu meyanda, yukarida da belirtildigi gibi,
M. Siikrii Bey’den sonra bir ara 1948-1949 yillarinda Insaat Malzemesi dersini de vermis-
tir. 2.10.1953-2.2.1957 tarihleri arasinda Y.Mim.Bolimi Sefligi gorevini de iistlenen Sirri
Bey, 13.7.1959 tarihinde emekli olmustur (Cezar 1983; Sanal Mimarlik Miizesi 2013).

Mahmud Siikrii Bey’in ¢ekilmesiyle dogan bu yeni durumda, icerik agisindan yakin ve
biri digerini belirli agilardan tamamlar Fizik-Kimya ve ingaat Malzemesi derslerinin du-
rumu da kurullarda goriisiiliir. Neticede, Tarik Bey 31.3.1949 tarihinde resmen “ek gorev”

olarak, 25 Lira (2/3 nishetle) maasla “Insaat Malzemesi Ogretmenligi” ile de gorevlendirilir.
Artel’in bu gorevi 31.12.1950 tarihine dek siirmiistiir (GS4 1938-1966).

Bir siire sonra, GSA Midiirliigii’nden Tarik Bey’e gonderilen 28.3.1950 tarihli yazida
sOyle denilmektedir:

“Sayin Tarik Artel, Kimya Ogretmeni.

Akademi Ingsaat Malzemesi Derslerinin bundan béyle Teknik Okul Yapi Malzemesi
ogretmeni Yiik. Miihendis Ziya Baban tarafindan okutulmasi tensip edilmistir.

Malumat hususiinii rica ederim. GSA Miidiirii”

Bu karar iizerine, Tarik Bey artik tekrar bir siireligine sadece Fizik-Kimya dgretmenidir.
Ancak zaman i¢inde Fizik Kimya Dersi de Yap1 Malzemesi ile birlesecek ve bu iki ders
ilk iki y1lin programinda Yap1 Malzemesi-I ve Yap1 Malzemesi-1I olarak yer alacaktir.
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Glizel Sanatlar Akademisi Yiiksek
Mimarlik Subesi, 1943 yilt mezuniyet
fotografi; Tarik Artel 6n sirada
oturanlardan soldan dérdiinci ve saga
dogru sirastyla Wilhelm Schiitte, insaat
Malzemesi Hocast Mahmud Sikri Isik,
yaninda Sedad Hakk: Eldem, donemin
Akademi Midiri Burhan Toprak, Arif
Hikmet Holtay, bir donem Malzeme
dersi vermis olan Sirrt Bilen ve diger
hocalar (Kaynak: Cahide Tamer Arsivi;
Sanal Mimarlik Miizesi).
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Resim: 8

Akademi hocalari toplu halde, Haziran
1950, Yildiz Sagr ve Dilsizler Okulu. On
strada oturanlar, soldan saga: Mualla
Anhegger, Tartk Artel (beyaz elbiseli),
Nazimi Yaver Yenal, Asim Mutlu, Arif
Hikmet Holtay, Zeki Faik izer, Mehmet
Ali Handan, Ahsen Yapaner, Feridun
Akozan, Halit Femir, Turgan Sabis
(Kaynak: MSGSU Fotograf Atélyesi
Arsivi).

Yillar hizla gegmektedir; 1959 yili. T.C Maarif Vekaleti Giizel Sanatlar Genel
Miidiirliigii’niin bir atama kararnamesi: tarih, 3.8.1959: “GSA Fizik-Kimya Ogretmenligi
5. derece kadrosunda ¢alisan T.Artel’in, Ahsen Yapaner’in baska bir kadroya nakli dola-
yistyla inhilal eden (a¢i/an) kadrosuna 1250 Lira maasla 30.7.1959 tarihi itibari ile atanmasi
konusunda...” 1.7.1960 tarihinde tekrar terfi alan ve 21.7.1961’de kadrosu Orta Ogretime,
muhtemelen Bolu Lisesi’ne nakil olan ve ii¢ y1l sonra, 20.8.1964 tarihinde tekrar geriye,
GSA kadrolarina alinan T.Artel’in son terfisi 3000 Lira maasg ile 11.7.1966 tarihinde g6-
riillmektedir. Bundan 3,5 ay sonra, 26 Ekim 1966 tarihinde Tarik Bey vefat etmistir (Gs4
1938-1966).

Artel’in dosyasindan son yazilar: 6.6.1966’da DGS Akademisi Miidiirii Hiiseyin Gezer’in
Yiik. Mimarlik Boliimii Bagkanligi’'ndan Tarik Artel’in terfisi hakkindaki goriiglerini bil-
dirmesi ve cevaben hemen ertesi giin tarihli, Y.Mim. Boliimii Bagkan1 M. Ali Handan’in
“Artel’in derslerine muntazam devam ettigi ve 6devini geregi gibi yerine getirdig1” belir-
tilerek, “terfiinde bir sakinca bulunmadig1” yazisi ve ayni giin Midiirliik’te, bu “uygun-
dur” yazisinin Kerim Silivrili’ye sevki... Bu yazilar, Tarik Artel Hoca’mizin Akademi’de
oldukca gergin gectigi anlasilan yirmisekiz yillik (7938-1966) yasaminin son yazilari.

Tarik Bey’in dosyasindaki, Artel’den sonra kaleme alinmis, “gercekten son” bir yazi:

“T.C. M.E.B. Devlet Giizel Sanatlar Akademisi Miidiirliigii'nden, Istanbul; 27 Ekim
1966.

Yiiksek Mimarlik Boliimiimiiz ogretim tiyelerinden Prof. Tarik Artel’i kaybettik.
Cenazesi 28.10.1966 Cuma giinii 6gle namazindan sonra Findikli Camisi ' nden
alimp Akademi’ye getirilecek, toreni miiteakip Zincirlikuyu’daki aile kabrine

defnedilecektir.

Biitiin Akademi mensuplarimin merhum arkadasimiza karst son gorevin ifasinda
hazir bulunmalarint dileriz. Imza: Hiiseyin Gezer, DGSA Miidiirii” (GSA 1938-1966).
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Yazdiklarinda ve Anilarda Tarik Artel

Tarik Artel’in Istanbul Universitesi ve Giizel Sanatlar Akademisi (bugiinki MSGSU) disin-
daki yasami ve caligmalari, ana hatlari ile {i¢ baslik altinda ele alinabilir: “Akademik
nitelikteki yayinlar”, “Farkli alanlardaki ¢aligma ve yayinlar” ve “Diger mesleki ve sosyal
igerikli ¢aligmalar™.

Tarik Artel hakkindaki bu yaziyi, bir de yasamin bigimsel, yonii disinda, dznel degin-
melerle sonuglandirmak anlamli olacaktir. Ger¢i yasamin bu yoniinii uzun yillar sonra
tam anlamiyla irdeleyebilmek, degerlendirebilmek ¢ok zor. Ancak bu noktada, kendisini
tantyanlarin, 6grencisi olanlarin anlattiklarinin yanisira, “yaptiklar1” ve “yazdiklar’nin
da yol gosterici olabilecegi kuskusuz...

Bu amagla, 6nce yazdiklarina bir géz atmak gerekli sanirim... Ve ilk ve temel kitabina,
“Yapt Malzemesi” (1.1,1.2) kitabinin Onsoz’iine: “Bu eser, uzun yillardan beri Istanbul
GSA Yiik. Mimarlik Béliimiinde okutmakta oldugumuz derslerin kitab haline sokulma-
siyle meydana gelmisdir. Dolayisiyle, her seyden evvel didaktik bir karakter tastyan bu
kitabin, ¢esidleri her giin biraz daha artan muhtelif cins yap1 malzemesi hakkinda arani-
lan her malimatin bulunabilecegi biitiin teferruat ve referensleri havi bir eser olmadigi
hacmindan da anlagilmaktadir. ...” satirlariyla baslayan ve ilerleyen sayfalarda giderek dil
ve terminoloji konularina egilerek, bu konularda neriler getiren bu Onséz’deki fikirlerin
temellerinin, daha 6nceki yillara dayandigini diigiinmek hic¢ de zor degildi (4drtel 1961; Artel
ve Dibag 1969, 6nséz).

Nitekim, once de deginildigi gibi, gen¢ bir {iniversite hocasi olarak Artel, 28 yasinda
“Tiirkge Kimya Nomenclaturu Nasil Olmalidir” adli ¢alismasini yayinlar (rel 1935). 11k
sayfasinda “Babama ve Anneme en derin sevgi ve saygilarimla” seklinde bir siikran ifa-
desi ile baslayan bu kitapta, su goriis ve onerilere yer verilmektedir:

...... (s. 31) Su halde, yabanci kelimeleri her vakit olduklar1 gibi mi alacagiz? Bunlari
tirkgelesdirmek lazim degil mi? Cok lazim ve faidelidir; fakat su sartla: kelimenin as-
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lin1, kokiinii bozmadan buna muayyen is ve hallere tekabiil eden muayyen ug-ekleri ilave
ederek...

(s. 33) Netice itibariyle, Sark culturundan Garb culturuna gegerken Tiirk¢elesmemis
arabca ve acemce ilmi kelime ve tabirleri dilimizden ¢ikarmak ve bunlarin yerlerini garb
memleketlerinde kullanilan beynelmilellesmis, lizerlerinde yillarca galisilarak islenmis
daha sarih ve uygun tabirlerle doldurmak lazimdir... ... Makul ve ilmi esaslara dayanarak
tertib edilecek fenni 1stilah kitablarini bir an evvel meydana getirmege ¢alismak lazimdir”
(Artel 1935, 31-33).

Tarik Bey’in bu diisiincelerinde yillar i¢inde 6nemli bir degisiklik olmaz. Ornegin 1961
yilinda yayinladigi Yapt Malzemesi kitabinin 6nsoéziinde su goriis ve diislincelerini

paylasir:

...... Inkilabimizin esasi garblilasma, yani ciddi manasi ile Garp Kiiltiiriinii benimseme
olduguna ve bu kiiltiirtin kokii de Yunan-Latin temeline dayandigina gore, Tiirk¢e’de
kullanilan ilm1 ve teknik terimler bahiz mevzuu oldugunda, bunlarin da ayni1 esasa da-
yanmasi ve ayni kokten tliremesi bir zaruret halindedir. ...

Diger taraftan, milletlerarast malzeme terminologisine specifik tabirler seklinde yerles-
mis bulunan ciment fondu, cutback, Eisenportlandzement vs. gibi kelimeleri, icabinda
teciimelerini kaydetmekle beraber, siman fondii, ayzenportlantsement sekillerinde giiya
tlirkgelestirmek gibi yersiz ve garip bir is yapmak cihetine de gitmedik... ... ... Buna mu-
kabil, milletlerarasi bir hiiviyeti olmay1p sirf muayyen bir dilden alinip, lisanin telaffuzu
ile tiirkgeye gegcmis ve yerlesmis bulunan montaj, dozaj, arduaz, samot... ilh. gibi tabirleri
kaydettigimiz sekillerde yazmagi mahzurlu gérmedik...” (drtel 1961, 6nsiz).

Yukarida da belirtildigi gibi, bu anlatis sekli ve bu metinleri okumak, adeta Tarik Bey’le
sohbet etmek degil midir? Kendisinin bu ilging fikirlerini tasvip etsek de, etmesek de,
bu diisiinceleri tesadiifi olmaktan ziyade kendince agiklamalar1 olan, {izerinde diisiinme
ve belirli dnkabullere dayal1 6nermelerdir. Ve bu tavir, onceki boliimlerde de deginildigi
gibi, “Tiirkge Kimya Nomenclaturu Nasil Olmalidir” kitabinin yayinlandigi 1935 yilini,
heniiz 12 yasindaki “Geng Cumhuriyet”in her alanda oldugu gibi, dil konusundaki aray1s-
larinin geng bir bilim adaminda yagama geg¢mesi, yansimalari degil midir?

Bu malzeme kitabinda, bir énceki donemde Mahmut Siikrii Bey tarafindan okutulan
“Malzeme Dili"nin iyice sadelestigi, ancak bazi kelimelerin de bat1 kaynaklilarla yer de-
gistirdigi goriilmektedir. Ornegin Mahmut Siikrii Bey “Cam malzeme™yi,

“Yiiksek derecei hararette eriyebilen, kabili inkisar, sert, seffaf veya nim seffaf, umumi-
yetle suda gayri miinhal, hamizlarla gayr1 miiteessir -hamzi fliiorima miistesna- lemeani
ziiccaci denilen lemeana malik maddeye Cam derler (Zsik 1930-1940, cam), seklinde tanim-
larken, Artel, 1961 yilinda cam malzemeyi su sekilde vermektedir:

“Camlar, yiiksek temperaturlarda bile yiiksek viskositeye (Zizuciver) sahip stvilar olup, adi
temperaturda (asir1 sogumus halde) billurlagsmaksizin yani amorph olarak katilasan cisim-
lerdir. Bu itibarla camlar kati cisimlerin mekanik &zelliklerine sahip olmakla beraber,
akigkanlarda oldugu gibi tam bir isotropi gosterirler. Bu tip maddelerin durumuna cam
hali denir...”” (4rtel 1961).

Bu malzeme kitabinin o yillarda mithendislik ve mimarlik 6gretiminde ¢ok dnemli bir
ac1g1 kapattigi, dili bir yana, ciddi, bilimsel ve didaktik yonii ile ayr1 bir anlam tasidigini
rahatlikla vurgulayabiliriz. Son elli yilin bilimsel birikimi ve teknolojik gelismelerinden
etkilenen malzeme ve yontemler disinda kalan, 6zellikle geleneksel malzeme ve iire-
tim-bi¢gimlendirme teknikleri a¢ilarindan kanaatimce kaleme alinisindan elli yil, yarim
asir sonra bile 6nemli bir kaynak olma niteligini korumaktadir.
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Tarik Artel’in 1961 y111nda bu Yap1 Malzemes1 kitabin1 yayinlamasi, bu alandaki yayin-
larda da yankisini bulmustur. Ornegin o yillarda Mimarlik Diinyamiz igin gok énemli bir
kaynak ve giinlimiizde bir belge niteligi tasiyan Arkitekt Dergisi’'nin ayn1 yil, 1961 yil,
302 numarali sayisinda, Tarik Artel’in Yap1 Malzemesi kitabina su satirlarla yer veril-
mektedir (Sayar, 1961, 48):

RS T

“Y.Miih. Tarik ARTEL’in G.S.Akademisi’nde uzun yillardan beri verdigi Malzeme Dersi
takrirleri, dikkat ve itina ile toplanmasi neticesinde kitap haline getirilmistir. Kitabin
yazilmasindaki amag. mimar, ingaat miithendisleri ve 6grencilere yapi malzemesini ilmi
esaslar i¢inde, umumi karakterleri ile tanitmaktir.

...(Kitap) daha ziyade mimarlik ve miihendislik egitiminde 6grencilere verilmesi gereken
ana ve klasik malzemenin mekanik ve fizik vasiflarini ilm1 sekilde 6gretecek bir karakter
tasimaktadir... ... Bir hayli emek, sabir ve bilgi ile meydana geldigine inandigimiz bu
kitabi, tavsiye ederken, yazarin1 tebrik ederiz.”

Bu kitap hakkinda, Kimya Miihendisleri Odasi’'nin yayin organi “Kimya Miihendisligi
Dergisi”nin 1963 yili Ocak sayisi’'nda, H. Yal¢in’in kaleminden, konuyu ayrintili olarak
ele alan bir yazi yayinlanmistir. “Yapt Malzemesi Kitab1 Uzerine” baslikli bu yazida
Ozetle su goriisler yer almaktadir: “Yapt Malzemesi konusunda yabanci dillerde yazilmis
binlerce kitap olmasina karsin, heniiz Tiirkge yazilmis higbir kitap bulunmamaktaydi...
Bu nedenle Tarik Artel’in bu ¢abalarini sevingle karsiladik.

Kitap esas olarak GSA Yiik. Mimarlik Bolimii'nde okutulan Ders Notlarindan derlen-
mistir. ... Bu kitap esasinda bir Ders Kitabt olmak amacini giitmekle beraber, bu konu-
larla ilgili olan herkese yararli olacak niteliktedir. ... ...Yurdumuzda bu konu ile ¢caligma-
lar yakin zamanda baslamistir. Bu konu ile ilgili TSE, Bayindirlik Bakanligi Malzeme
Laboratuvarlar1 ¢ok yeni kurumlardir... Durum bdyle olunca, Tiirk¢e bir Yapt Malzemesi
kitabinin biiylik bir boglugu dolduracagi ve son derece yararli olacagi anlasilir. Sayin
Profesor’ii bu yapitindan dolay1 kutlar, yeni ¢aligmalarinda basarilar dileriz...” (Yal¢in 1963,
24-25).

Yazida daha sonra konu kitapta kullanilan dil iizerine getirilerek, konuya elestirel sekilde
yaklasilmaktadir.

Bu noktada, Kimya Miihendisligi Dergisi’'nde ¢ikan bu elestirilere bir agidan hak ver-
memek miimkiin degildir. Tarik Bey de, asil amacindan giderek uzaklasan bir dil kulla-
nimi, bir nomenklatiir, adlar dizgisi tercihi sergilemektedir. Belki bu yaklagim, sirf bir
donem arayisinin, bir ge¢is doneminin hatasiz atlatilmasi ¢abasinin bir sonucu da olabilir.
Nitekim, Tarik Artel, Tip Dilinin Tiirk¢elesmesi ile ilgili olarak, bu alanda Tiirk¢e Tip
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Ogretiminin bayraktarligini yaptig1 kaynaklarda yer alan, ayn1 zamanda Kizilay amble-
mini de ¢izmis olan Kirimli Aziz Efendi (ist, 1840-1878) i¢in su satirlar1 yazmaktadir:

“... Bu zat, Hiiseyin Remzi, Vahit, Nedim, Ibrahim Liitfi, Sitk1 gibi baz1 arkadas ve mes-
lektaslar1 ile beraber, uzun seneler Tibbiye’de Tedrisat’in (5gretim) Tiirk dili ile yapilmasi
icin miicadele etmis, bu miicadelenin basinda bulunmus ve muvaffak olmustur. Tibbiye
hocalart meyaninda (ile, birlikte) isminin hiirmetle yad edilmesi lazimdir...”” (Ceylan 2013).
Bu satirlardan goriilmektedir ki, Artel bilim dilinin Tiirk¢elesmesinin gerekliligine
inanmaktadir.

Yukarida bahsi gegenler ve alanindaki diger caligmalari, Artel’in sadece “Ders Tedris
eden” bir 6gretmen niteliginin ¢ok otesinde, arastiran, irdeleyen ve bunlari {iniversite
yasaminin, akademik yasamin gerektirdigi yayinlayarak paylasan yapisi ile tamamen bir
zamanin aydini niteligini tasidigini ifade etmektedir. Ustelik bunlari, giiniimiiz olanak-
larinin ¢ok gerisinde, o giinlerin son derece sinirli kosullar1 altinda gergeklestirmektedir.
Kendisinin akademik yasami ile ilgili kisimda {izerinde durdugumuz, zaman zaman
cevresi ile dogan gerginliklerin de temelinde muhtemelen bu yogun c¢abalar ve ciddiyet,
sistem, disiplin lizerine insa ettigi ilkeli yasaminin, giiniin ve i¢inde bulundugu ¢evrenin
kosullar ile ¢elismesi de yatiyor olabilir.

Artel’in kendi ¢alisma disiplinine yakin, bu konuda gayret gosteren insanlarla uyumunun
iyl bir 6rnegini Y. Mim. Yener Cakr’nin anilarinda gérmekteyiz. Yapi ve ¢evre sagligi
konularindaki ¢aligmalari ile taninan ve “Yapi ve Cevre Sagligt Dernegi’nin kurulus ¢a-
ligmalarina onciiliik eden Y.Mim. Y. Cak1, dgrencilik giinlerini ve hocasini, o giinlerin
Tarik Bey’ini sdyle aniyor:

113

. 1954 yilinda Haydarpasa Lisesi’nden mezun oldum ve Devlet Giizel Sanatlar
Akademisi Mimarlik Béliimii'ne girdim. ...

Yap1 Malzemesi Kimyasi Hocas1 Tarik Artel ise giiclii bir altyapim oldugunu fark edince
bana adeta dort elle sarilmisti. Birlikte laboratuvara giriyor ve degisik malzemelerle ce-
sitli deneyler yapiyorduk. Ozellikle perlit, bims, pomza gibi dogal agregalarla, bir tiir
¢op niteligindeki atik malzemelerle 1s1 ve ses yalitimli, hafif, yangina dayanikli harglar,
yap1 bloklar1 tizerinde ¢alistyorduk. Tarik Hoca bende, Haydarpasa Lisesi’ndeki Biyoloji
ogretmenim Halit Avan’in asiladig1 fiziksel ve kimyasal deneyler yapma zevkinin 6miir
boyu devam eden faydali bir aligkanlik ve bir hobi haline doniismesini sagladi. Bugiin
hala firsat buldukga sirketimdeki laboratuvara girer ve deneyler yaparim” (Caki 2004).

Gorilmektedir ki, Tarik Bey, 6nce de deginildigi gibi, sadece ders anlatan bir hoca niteli-
ginde degildir. Aragtirmalar yapmakta, kitaplar yazmakta, firsat buldugunda 6grencileri
ile, hatta ilgi ve ¢abasini hissettigi tek bir 6grencisine dahi zaman ayirarak, laboratuara
girip, birlikte ¢alismaktadir.

Zaten Tarik Bey’in yaptig1 her is gibi, verdigi derslerdeki isi ele alis bigimi, tutumu, an-
latimindaki ciddiyet, 6grencileri tarafindan da hatirlanilmaktadir. Ornegin, 1956/1957
Ders Yilinda kendisinin 6grencisi olan Yiik. Mimar Duygu Catbas, o giinlerden sunlar1
aktarmaktadir 5:

“Tarik Bey 1956-1957 yilinda Akademi’de 1. Sinifta “Kimya Dersi” hocamizdi.
Sonra, 2. sinifta “Malzeme Dersi’ni “yagli bir bey” verdi (ismini hatirlayamiyor).

Tarik Bey Kimya Dersi’ni veriyordu. Bende davranisi, giyimi, hitabr ile iyi, dzellikle ¢ok
s Kisisel goviisme; 28 kim 2015 Ulus'ta nitelikli bir insan izlenimi uyandirmst1. Iyi konusuyor, sik sik Fransizca, yabanci keli-
oglunun evi meler kullaniyordu. Dersleri ¢ok ciddi, teferruatli anlatiyordu. Konuya her yoniiyle hakim
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oldugu hissediliyordu. Sorulan sorulari1 atlamadan , etraflica cevapliyor, agikliyordu...
Dersleri, karatahtada, yazarak anlatir, arada donerek sinifa sorular sorardi. Ancak ¢ok
fazla da birsey anlamryoruz gibi geliyordu bana... Zaten ¢ocuklar, arkadaslar da lakayd
idiler; bir¢ogu anlatilanlar1 dinlemiyordu bile...

Kendi hazirlamis oldugu yaklasik bir parmak kalinliginda bir kitab1 vardi. Oradan da ¢a-
listyorduk, ama esasinda derste not da tutuyorduk... O yillarda birinci sinifta, y1l sonunda
galiba baz1 derslerde sozlii imtihanlar yapiliyordu. Tarik Bey de sozlii imtihan yapardi.
Hatirladigim kadariyla, odaya girip, kura gibi birkag soru ¢ekiliyordu”.

Y. Mimar Duygu Catbag’dan bir yil sonra bu dersi alan hocamiz Prof. Ataman Demir’in
de “Bina Bilgisi Bilim Dalr’ndaki sohbetimizde, Tarik Bey ve dersi ile ilgili olarak 6zetle
su anilarini anlatti 6:

“Akademi’ye 1957 yilinda girdim. Tarik Bey 1957-1958 yilinda 1. sinifta “Kimya Dersi”
hocamizdi. 2. sinifta “Malzeme Dersi’ni Ziya Bey verirdi. Tarik Bey, ¢ok titiz ve bakimli
bir insand1. Her zaman temiz ve 6zenli idi; giyimi, yiizii, trasi, sac1. Sa¢1 hep briyantinli...
Dersine ger¢ekten dnem veren hocalarimizdandi. Dersi ¢ok onemserdi, ayrintili anlat-
maya gayret ederdi.

Kendisi genel tavir itibari ile son derece ciddi, az giilen bir insandi, ama aksi degil... Sert
bir davranisi yoktu. Birsey soruldugunda gegistirmez, ciddi, ayrintili denebilecek cevaplar
verirdi. Derslerde hitap sekli ile dikkati cekmisti; buna 6zen gosterirdi. Konusurken sesi
duruma gore yiikselir, al¢alir..., vurgular... Kelimeleri kullanmasi, ses tonunu duruma
gore ayarlamasi, anlatirken vurgulamasi aklimda kalmis... Dile 6zel bir 6zen gosterirdi.
Ancak, bircok 6grenci nezdinde anlattiklar: ayni derecede 6nemli miydi? Sanirim, hayir!

Yilsonu sinavini sozlii yapardi. Odaya giren 6grenci bir kutudan, {i¢ soru gekiyor, ikisinin
cevaplandirilmasini istiyordu. Ve sorular1 birakip ¢ikiyordunuz. ... Bana ¢gikan sorulardan
biri “kireg¢”, digeri “¢inko “ilizerineydi, “Kire¢ nedir? Nasil katilasir?” gibi bir soruydu
sanirim, aklimda kaldig1 kadari ile digeri de “Cinko ve piyasada bulunusu” hakkinda idi™.

Bu giinleri, Mahmut Siikrii Bey’i ve Tarik Bey’i net olarak hatirlayan nadir insanlardan
biri de Y. Mim. Firuzan Baytop. Sayin Baytop’la Mimarlar Odasi Istanbul Subesi, Yildiz
Binasinda yaptigimiz bir sohbette, 6zetle sunlar anlatmisti 7:

“1943 yilinda Akademi’ye girdim. Malzeme, Yapt Kimyasi gibi dersler birinci ve ikinci
sinifta idi; ilk iki y1il. Sonra tiglincii sinifta projeye baslardik. ..Bize Malzeme dersini
Mahmut Siikrii Bey verirdi. Tarik Bey Kimya dersine gelirdi. Zemin katta kiiclik bir
laboratuvar vardi. Bir pres vs. beton karisimlar1 yapar, kiip kirar, basit deneyler yapardik,
kirkbes-elli kisilik bir siniftik sanirim. ..

Tarik Bey ile ilgili olarak pek ayrintili birseyler hatirlayamiyorum, ¢ok yillar gecti... (7943-
2013). Mahmut Siikrii Bey babacan bir adamd. Zarif, “tam Osmanli”, severdik... Tarik
Bey, Kimya hocastydi. O zamanlar bizim i¢in pek o kadar da sevimli olamayacak kadar
sert, ciddi bir hoca olarak hatirliyorum. Tekrar diisiiniiyorum da, aklima ilk gelen husus,
genelde Fransizca tabirleri ¢ok sik kullandig1...”

Bu konuda, Hocamiz Prof. Esad Suher de, “Akademiye Taniklik” Anilar dizisindeki sdy-
leside sunlar1 dile getirmektedir (Suher, 2003): “Akademi’ye 1948 yilinda girdim. Akademi
o yil 6énemli bir yangin gecirmisti. ... Biz, Yildiz’daki “Sagirlar Okulu” olarak anilan,
simdi Yildiz Universitesi’ne bagh bir binada egitimimizi siirdiiriiyorduk. Ogrenci sayis1
bugiinkii sayisindan ¢ok azdi. Ornegin biz onsekiz kisi girdik Mimarlik’a. ... ...

O dénemde yabanci hocalarimiz yoktu. Yabanci dil dersi i¢in gelen iki Alman hoca
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vardl. Sedad Hakki Bey hepimizin ¢ok 6nem verdigi hocalarimizdandi. Tarik Artel bizde
Malzeme Dersine giriyordu. Malzeme Dersi’nde o donemde malzeme kimyas1 okuyor-
duk. Malzemenin molekiiler yapisina girmek suretiyle kimya -kendisi kimya profesorii
oldugu i¢in- agirlikli okuyorduk. O dénemde simdiki gibi aflar, telafi sinavlar1 yoktu. Ug
dersten kalan bir 6grencinin okul ile iligkisi dogrudan kesiliyordu. ...

Bina Bilgisi ve Yapi Bilgisi basta gelen agirlikli derslerdi. Bir de biraz 6nce bahsettigim
Tarik Artel’in vermis oldugu Malzeme Dersi bir hayli kok soktiirtiyordu. ... ...”

Ancak diger taraftan, Tarik Bey’in yogun ve oldukca gergin oldugunu anladigimiz mes-
leki, akademik calismalarinin yanisira, Universite ve Akademi disinda da mesleki ve
sosyal nitelikli ¢aligmalar1 bulunduguna tanik oluyoruz.

Yukarida da deginildigi gibi, Cumhuriyet Halk Partisi’nin bir dénem tertipledigi dizi
konferanslara, Sadi Irmak, Siitheyl Unver, H. Veldet Velidedeoglu, F. Kerim Gokay, A.
Hamdi Tanpinar gibi, dénemin bilim, sanat, kiiltiir ve siyaset alaninda temaytiiz etmis ki-
silerin yanisira, 17.’sine Tarik Artel de, “Tiirkiye’de Fiziki ilimlerin Tedrisat'nin Inkisafi
Hakkinda” konulu bir ¢aligsma ile katilmis olup, bu metin, Seri’nin 21 sayili kitabinda
yayinlanmistir (drtel 1940 b, kitap 21).

Bu arada, TMMOB Kimya Miihendisleri Odasi’nin aktif tiyesi olan Tarik Artel’in, Oda’da
uzun yillar hizmet ettigi ve TMMOB IX. Umumi Hey’eti’nde, Kimya Miih. Odasi’'ndan
“Asil Delege” olarak caligmalara katildig1 da anlasilmaktadir (KMO Faaliyet Rap., VIII Devre).
Ayrica, 1957 yilinda kurulan Tiirk-Fransiz Mithendisleri Dostluk Dernegi’nin (Section d’Is-
tanbul del Association Amicale Franco-Turque d’Ingenieurs) Istanbul Subesi’nin kurulusunda (7962)
emegi gecmis, burada once “II. Baskan”, i¢ y1l sonra da “Baskan” se¢ilerek, vefatina dek
bu gorevi slirdlirmiistiir (/M0 1964).

Yukarida da goriildiigii gibi Artel, kisa yasami boyunca hep yogun bir ¢alisma ve mii-
cadele i¢indedir. Mesleki caligsmalarinin yanisira, kamu yararina ¢alismalara da zaman
ayirmakta, bu nitelikteki calismalara her seviyede sorumluluk yiiklenerek katilmaktadir.
Biitlin bunlarin yanisira, ¢esitli yayinlar yapma yoniindeki gayretli ¢aligsmalarini da bir
Omiir boyu slirdiirmiistiir.

Ornegin Mme. Pierre Curie’nin “Radioaktivite” adli iki ciltlik eserini, birinci cildi Ali
Riza Berkel ile birlikte olmak iizere cevirmis, bu eserin Birinci Cildi 1950°de, Tkinci Cildi
de 1951 yilinda Istanbul Universitesi tarafindan yayinlanmistir (4rtel ve Berkel 1950; Artel
1951).

Diger taraftan, Tarik Bey’in sanat ve edebiyatla ¢ok ilgili oldugu da, bu yondeki ¢alis-
malarindan ve iiriinlerinden anlasilmaktadir. Kendisinin bu ¢aligsmalar1 sadece bir heves
halinde, amatér diizeyde degildir; yayinlanarak paylagilan ciddi iiriinlerdir. Insanin ya-
samin1 zenginlestiren ve deger katan bu tiirden ¢alismalarindan ulasabildigimiz kadari
ile birincisi, Artel’in “Bekarlar” adi ile tercliime ettigi “Les Célibataries” adli romandir.

Zamaninin {inli yazarlarindan Henry de Montherlant’in 1934 yilinda yayinladigi ve
“Fransiz Akademisi Edebiyat Biiyiik Odiilii”nii kazanan bu romanda, 1920’ler Paris’indeki
geng erkek ve kizlarin yasami ve deger yargilar1 konu edinilmektedir. Romanda, 1920°li
yillarin Paris’inde, maddi durumlar1 bozulmug ve giinliik sosyal hayattan giderek uzak-
lagmis, kirilgan iki soylu bekar erkegin, day1 yegen iliskisi ile sinirlanan yagami ele
alinmaktadir.

Artel’in bu eseri Fransa’da yayinlandig1 ayni yillarda, iyi bir edebiyat takipgisi olarak
okudugu anlagilmaktadir. Muhtemelen etkilendigi bu eseri dilimize ¢evirir ve roman
1939 yilinda Remzi Kitabevi tarafindan, “Diinya Muharrirlerinden Terciimeler Serisi”
kapsaminda, 27. sirada, “Bekarlar” ad1 ile yayinlanir (4rtel 1939).
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Bir edebiyat meraklisi olan Artel’in yayinlanmis bir diger 6nemli calisma da, J. Racine’nin
inlii bes perdelik manzum tragedyasi “Britannicus”un terclimesidir. Bu iinlii eserde
olaylar, 55 yilinda Roma’da, Neron’un sarayinda gecer. Britannicus, Messelina ve (Cezar)
Claudius’un oglu, Neron’un esi Octavia’nin erkek kardesidir. Neron, annesinin entrikalar1
sonucu, tahtin gercek sahibi olmasi gereken Britannicus’un yerine tahta geger. Bu tahta
gecis ve gelisen olaylar lizerine olan bu manzum eser de “Britannicus; Neron Devrine
Aid Manzum Piyes; Tiirkcesi: Tarik Artel” baslig1 altinda 1955’de yayinlanir (4rzel 1955).

Devlet Giizel Sanatlar Akademisi Yiiksek Mimarlik Boliimii’'nde (MSGSU Mim.Fak. Mimarhik
Boliimii) kendisinden sonra Yapr Malzemesi derslerini devralan ve uzun yillar bu gorevi
siirdiiren hocamiz Prof. Ziya Baban’a gore, “Britannicus’un manzum terciimesinde cid-
den giizel pasajlar vardir. Ornegin, Neron’un Junie’ye hitabinin bir kisminda su dizeler
yer almaktadir :

“...Hosunuza gitmege sezadir ancak Caesar/Bu defineye layik, O’dur mes’ud haznedar/
Ve korur sizi ancak , Roma’dan, nev’i beser/ imparatorlugunu teslim alan su eller.”

Bu durumda, bir bilim adaminin edebi bir eseri ¢evirmek i¢in segtiginde, belki akla ilk,
“Neden bu eserin, eserlerin se¢ildigi” sorusu gelmektedir. Heniiz yayinlanali bir iki yil
olmus “Les Célibataries” adli bu roman1 muhtemelen ¢ok begenmis olmali... Bu begeni
icinde her zaman, insanin kendisinden, ¢evresinden ve yasamindan birseyler bulmasi,
bir anlamda kendisi ile 6zlestirmesi de yatmiyor mu? Ve bu terciime, belki de bir dlgiide,
heniiz otuziki yasindaki geng Kimya Dogenti’nin kendisini ifade bi¢imi, tarzi...

Ayni diisiinceler belki Britannicus™un gevirisi ig¢in de gegerli olmali... Buraya kadar
Ozetlenen yasam akisindan da anlasilacagi iizere, genelde hep diisiindiigii, belki idealize
ettigi ortami aramis, o kosullar1 saglamaya ¢alismis ve bir 6lgiide siirekli bir magduriyet
duygusu i¢indeki Tarik Bey’in, bu trajik magduriyet eserini, Britannicus’u ¢evirmesi de
anlamli.

Hocamiz Prof. Ziya Baban’in ifadesi ile Tarik Artel “... muntazam tahsili ve ¢alisma-
styla muvaffak bir meslek adami, bir hoca oldugu kadar bir sanat ve cemiyet adamidir”.
Soyle devam etmektedir: “Artel’in bir bagka cephesi, sanata, bilhassa giire olan merak ve
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8 Tiirkgesi: “Benim tatlim, askim, / Her zaman
icin seni sevecegim. / Arzularimin amacisin /
Ya da istersen idealim...”

9 Milliyet Gazetesi, 28 Ekim 1966, s. 7

alakasini aksettirir. Siir izerine denemeleri, daha {iniversite 6grencisi oldugu giinlerde
baslar. Son giinlerine kadar, zaman zaman cesitli sebep ve vesilelerle yazilmis bircok
manzumeleri, hicivleri vardir. Bu amatdr ¢aligmalar1 arasinda, 6grenebildigim kadariyla,
“Celik ve Cekig¢” ile “Britannicus” terciimesini nesretmistir. “Celik ve Ceki¢” siirinden
birka¢ misra (4rtel 1944):

“Kizgin geligi orste gordiiniiz mii, bilmem, hig?
Kalkip, kalkip indikge, insafsiz zalim ¢ekicg,
Kivilcimlar sagarak etrafina piir hiddet
Direnir bir kat daha gordiikge fazla siddet;
Ezilir, yogrulur, burkulur ve kivranir

Fakat, kolay alir m1 istenilen her sekli?

Has ¢elik bu, nihayet, sert oldugu besbelli! ...
Bu manzumenin tamami Tarik’in o giinlerdeki miicadele ve mukavemetinin hikayesidir.

2

ER)

Ziya Baban bu yazisini su satirlarla sonlandirmaktadir :

“Ve nihayet, kendisini sevenleri memnun edecegine siiphe etmedigim i¢in, manevi
varligindan 6ziir dileyerek, ilave edecegim su kiigiik dortliik:

“Ma toute belle, mon amour, / Je t’aimerai pour toujours.

Tu es lobjet de mes voeux / Ou mon iddle si tu veux.”8

Kendisinin prensip ve metod meselelerinde, terminoloji bahislerinde, zaman zaman be-
liren sert ve hir¢in dis goriiniisiiniin arkasindaki hassas ruhunu, i¢ alemindeki safiyet ve
gencligini ne giizel ifade etmektedir. ... ” (Baban 1967).

Ve yasamin farkli bir yonii sonunda karsmiza ¢ikiyor... zamanli zamansiz... Biitiin bu
caligmalar, kosusturmalar, zaman zaman gerginlikler igerisinde, Artel’in Akademi
Giinleri’ne dair olan bir 6nceki bdliimiin sonularinda gérdiigliimiiz gibi, birden saglig:
bozulmaya baslar... Gene meslekdasi Ziya Bey’in ifadesi ile o giinler: “Bu hi¢ hasta-
lanmayacakmis gibi zinde ve sihhatli gériinen insan, maalesef, son iki senesini rahatsiz
olarak gecirdi. Gozlerinden muztaripti. Arzu ettigi gibi okuyup, ¢alisamiyordu. Bu hal
kendisini ¢ok iizdii. Gegirdigi iki géz ameliyat1 ve tutuldugu zona, Tarik’1 ziyadesiyle
yipratti. Nihayet 26 Ekim 1966’da bir amboli onu ebediyyen bizden ayirdr” (Baban 1967).

Sonunda tarih 28 Ekim 1966; Tarik Artel’in Giizel Sanatlar Akademisi’'ndeki yasami ile
ilgili Bolim’iin sonunda yer verdigimiz, vefati ile ilgili olarak, Miidiir Hiiseyin Gezer
imzali son duyuru yazisini takiben, Milliyet Gazetesi’nin 7. sayfasinda bir vefat ilan1 9:

“Tirkiye Kimya Cemiyeti’nden,
Eski baskanlarimizdan Prof. Tarik Artel vefat etmistir.

Cenazesi, 28.10.1966 Cuma giinii 6gle namazini miiteakip Findikli Camii’nden kaldirila-
caktir. Uyelerimize teessiirle duyurulur.”

Tarik Artel Hocamiz’a dair bu yazinin son satirlarina geldigimde, aklima gene ebediyete
intikal etmis olan bir diger Hocamizin, Prof. Muammer Onat’in, eski hocalarimiz ve ani-
lar hakkindaki diisiinceleri geliyor. Muammer Hoca, hocasi Halit Femir ile ilgili anilarini,
2004 yilinda su satirlarla bitiriyor: *“...Benden sonra devam edeceklere basarilar dilerim.
Hocalarimizi Unutmayalim...” (Ozel, 2011).

Tekrar, basta merhum Tarik Artel Hoca’'miz olmak iizere, bu yazida adi gecen herkesi
saygi1 ve artik aramizda olmayanlar1 da rahmetle antyoruz.

Sayt 21, Mayis 2016

19



T Halit Yasa Ersoy, Umit Arpacioglu

Tesekkiir:

Bu ¢alismada belgeler iizerinde arastirma yapma olanag1 saglayan MSGSU Rektorliigiine,
bu hususta yardimini esirgemeyen Personel Daire Bagkanligi ve ¢alisanlarina, katki
ve goriisleri icin MSGSU MYO Miidiirii Dog. Dr. Sedat Kurugol’e, bazi fotograflar ve
Hoca ile ilgili anilari, tiim aktardiklar1 ve tesvikleri igin Sayin Prof. Ataman Demir’e,
bu konuda katkilar1 ve degerlendirmeleri igin Dr. Unver Anil’a ve bizleri yonlendirerek,
destekleyen Sayin Hocamiz Prof. Dr. Murat Erig’e tesekkiir ederiz.

Kaynaklar
Artel, T. 1935. Tiirk¢e Kimya Nomenclaturu Nasil Olmalidir. Matbaacilik ve Nesriyat, Istanbul.

Artel, T. 1939. Bekarldr, (Henry de Motherlant, terciime roman,). istanbul: Remzi Kitapevi, Diinya Muharrirlerinden
Terctimeler Serisi, No: 27

Artel, T. 1940 a. Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Kadar Tiirkiye'de Kimya Tedrisatinin Ge¢irdigi Safhalara Dair
Notlar, Tanzimat-1. Maarif Vekaleti Yayinlar1, Istanbul, 5.491-510

Artel, T. 1940 b. Tiirkiye’de Fiziki ilimler Tedrisatinin inkisafi Hakkinda. iginde: CHP Konferanslar Serisi-17; Kitap-21.
Ankara: Recep Usluoglu Basimevi

Artel, T. ve Berkel, A.R., 1950. Radioaktivite, Cilt 1 (Curie, P ’den geviri). istanbul:. istanbul Universitesi Yayinlar1, Sirketi
Miirettibiye Basimevi,

Artel, T. 1951. Radioaktivite, Cilt 2 (Curie, P.’den geviri). Istanbul: Istanbul Universitesi Yayinlari, Sirketi Miirettibiye
Basimevi,

Artel, T. 1955. Britannicus; Neron Devrine aid Manzum Piyes, (J.Racine, terciime,).istanbul: Istanbul Matbaacilik
Artel, Tarik. 1961. Yap: Malzemesi. Yusufidis Kitabevi, Tiinel, Istanbul, 507 sayfa

Artel, Tarik ve Dibag, G. 1969. Yap: Malzemesi. Osman Yalgin Matbaasi, Istanbul

Baban, Z. 1967. Tarik Artel. Akademi. DGSA Yayinlari, say1: 7.

Ceylan, Y. 2013. Tip Biliminin Tiirk¢e Ile Stnavi. Mobil Dr. TUS Portal1. Erisim yeri: www.drtus.com/yeni/m/anasayfa.
php?sayfa=forumlar&islem=konuoku&cat_id=8&forum_id=215&topic_id=87134

[Erisim tarihi: 13 Aralik 2013]
Cezar, M. 1983. Giizel Sanatlar Akademisi’nden 100. Yilda Mimar Sinan Universitesi'ne. istanbul: MSU Yy.,

Dogan, M. 2011. Ulkemizde Kimya Ogretim ve Egitiminin Gelisimi. Erisim yeri: http://yunus.hacettepe.edu.tr/~dogan/67.
html [Erisim tarihi: Ocak 2014]

Ersoy, H. Y. ve Arpacioglu, U. 2013. Belgelerde ve Anilarda Oncii bir Malzeme Hocasi: Ord. Prof. Mahmud Siikrii Isik,
Geride Kalan Bir Donem Hakkinda. Mimarlikta Malzeme. istanbul Mimarlar Odasi ¢.8 (24), s.14-28

Giinergun, F. 2004. {stanbul Universitesi’nde Bilim Tarihinin Kurumsallagmas1: Arastirmalar ve Egitim
Programlar1 (1984-2004). Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi. 2 (4), s. 547-580

Giizel Sanatlar Akademisi. 1938-1966. Zat Isleri Dosyasi. MSGSU Personel Daire Baskanlig

Istk, Mahmud Siikrii. 1930-1940’11 yillar. insaat Malzemesi Ders Notlari. Giizel Sanatlar Akademisi, Mimari Subesi
insaat Miihendisleri Odas1 (IMO). Mart 1964 Tiirkiye Miihendislik Haberleri Dergisi, c.10 (108).

Sanal Mimarlik Miizesi. 2013. Sirr1 Bilen. Erigim yeri: http://www.mimarlikmuzesi.org/Collection/Detail_sirri-bilen_70.
html [Erisim tarihi: 15 Aralik 2013]

Ozel, M. Kerem. 2011. Hoca Hocalarini Anlatiyor. Tasarim+Kuram Dergisi, Muammer Onat Ozel Sayist, MSGSU
Mimarlik Fakiiltesi Dergisi Cilt: 7, Ozel Say1: 2, 5.:79-93.

Proust, M. 2007. Okumak Uzerine (Sur La Lecture). Notos Yayinevi, Istanbul.
Roportaj. 2004. Portre/Roportaj: Y. Mim. Yener Caki. Yalitim Dergisi 50 (9-10 2014)

E-Dergi Erisim yeri: http://www.yalitim.net/?pid=24327 [Erisim tarihi: 25 Kasim 2013]
Sayar, Z. Bibliografya. 1961. Yap1 Malzemesi. Arkitekt Dergisi. XXXLy1l (302, 1-1961), s.48.

Suher, Esad. 2003, Akademi’ye Taniklik-2, Giizel Sanatlar Akademisi'ne Bakislar; Mimarlik, Baglam yay., s.179-180,
Istanbul.

TMMOB Kimya Miihendisleri Odast. TMMOB IX. Umumi Heyeti. Faaliyet Raporu, VIII. Devre. Erisim yeri: http:/www.
tmmob.org.tr/resimler/ekler/9421£032498c970_ek.pdf [Erisim tarihi: 28 Kasim 2013]

TMMOB Maden Miihendisleri Odast. Ulkemizde Ilk Maden Miihendisleri. Erisim yeri: http://www.maden.org.tr/resimler/
ekler/e74b40bd50d5d52 ek.pdf [Erisim tarihi: 28 Kasim 2013]

Yalgin, H. 1963. Yap1 Malzemesi Kitabi Uzerine. Kimya Miihendisligi, Kimya Miihendisleri Odasi. 1-1963. s. 24-25.

20 ‘Sayz 21, Mayis 2016



0z

Frank Gehry tarafindan tasarlanan ve 1997
yilinda agilan Bilbao Guggenheim Miizesi,
havacilik ve otomotiv endiistrilerinin kullan-
dig1 ancak mimarlik diinyasinda daha 6nce
kullanilmayan CATIA (Computer Aided
Three Dimentional Interactive Application)
yazilimi yardimiyla inga edilen ilk yapidir.
Yapinin yalniz mimari projesi degil, stritktiir
projesinin altyapisi da bu spesifik yazilim ile
miimkiin olmustur. Frank Gehry’nin CATIA
yazilimini kullanmast ile baslayan, bugiin
farkl yazilimlar ve farkli ofisler tarafindan
benimsenerek devam eden tasarlama ve insa
etme bigimini anlamak, bu tasarlama bigi-
minde mimar ve ingaat mithendislerinin
stiregteki pozisyonlari ile striiktiir tasarimi-
nin ortaya ¢ikist hakkinda diisiinmek insa
etmenin gelecegini dngdrmek agisindan
onemli gériinmektedir. Yazida bu yeni tekno-
lojilerin kullaniminin, insa edilen tizerinde
etkili iki meslek adaminin, ingaat mithendisi
ve mimarin tasarim siirecindeki pozisyonlari
baglaminda herhangi bir yenilik getirip getir-
medigi aragtirilmak istenmektedir. Bu bag-
lamda Frank Gehry’nin yazilimi kullanmaya
basladiktan sonraki tasarim siireci, siirecte
yapinin striiktiir tasariminin yazilim ile ilig-
kisi, FOG/A (Frank Owen
Gehry&Associates) ile yapinin ingaat
mithendisligi hizmetlerinden sorumlu Hal
lyangar liderligindeki SOM (Skidmore,
Owings and Merrill, Llp) ekibinin iliskisine
yakindan bakilmaya ¢alisilmistir.

Abstract

Bilbao Guggenheim Museum which was
designed by Frank Gehry and opened in 1997 is
the first building built by the aid of CATIA
software which was formerly used by aviation
and automotive industries. Not only the
architectural project but also the base of the
structural project has been realized by the usage
of this specific software. Understanding the
changing design and construction processes
which started by Frank Gehry's use of CATIA

and which continues with contributions of

different software’s and architecture offices, also
thinking on how the positions of the architect
and the civil engineer reveals the final
structural design seem critical on foreseeing
“the future of construction”. In this article it is
aimed to understand, if the usage of CATIA
made any innovations on the relationship of the
architect and the civil engineer in the design
process which was determined mostly in the
enlightenment period. To achieve this,
collaboration processes of Gehry's office
FOG/A (Frank Owen Gehry and Associates)
with SOM (Skidmore, Owings and Merrill, Lip.)
who were responsible for the civil engineering
services is studied further:

Anahtar Kelimeler:

Striiktiir Tasarimi, Frank Gehry, CATIA,
ingaat Miihendisi ve Mimar

Keywords:

Structural Design, Frank O. Gehry, CATIA,
Civil Engineer and Architect

Guggenheim Bilbao Miizesi
Orneginde Bilgisayar
Teknolojilerinin Striiktir
Tasarimi Baglaminda

Frank Gehry tarafindan tasarlanan ve

1997 yilinda agilan Bilbao Guggenheim
Miizesi, havacilik ve otomotiv endiistri-
lerinin kullandig1 mimarlik diinyasinda
daha once kullanilmayan CATIA (Computer
Aided Three Dimentional Interactive Application)
yazilimi yardimiyla insa edilen ilk yapidir.

Frank Gehry 1997°den bugiine aralarinda
Experience Music Project Building (2000),
Walt Disney Concert Hall (2003) ve 8
Spruce Street Tower (2011) gibi yapilarin
bulundugu ¢ok sayida projede bu yazilimi
kullanmustir. Sirketin 1992’de yazilim ile
tanigmast ile baglayan stire¢ Gehry’nin
erken donem islerinden itibaren kendini
gosteren formun striiktiirden, islevlerden
ve yer¢gekiminden &zgiirlesmesi ¢abasinin
insas1 baglaminda yepyeni olanaklar
sunar. Gehry yazilimin getirdigi inga etme
kolaylig1 sayesinde daha 6zgiirce tasarlar
ve bu durum ona olaganiistii bir mesleki
basar1 kazandirir.

Frank Gehry’nin CATIA yazilimini
kullanmast ile baslayan, bugiin farkl
yazilimlar ve farkl ofisler tarafindan
benimsenerek devam eden tasarlama

ve inga etme bi¢cimini anlamak, bu
tasarlama bigiminde mimar ve ingaat
miihendislerinin siirecteki pozisyonlari ile
striiktiir tasariminin ortaya ¢ikisi hak-
kinda diisiinmek inga etmenin gelecegini
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ongormek agisindan dnemli gériinmek-
tedir. Bu makalede bu yeni teknolojilerin
kullaniminin, insa edilen iizerinde etkili
iki meslek adaminin, insaat mithendisi ve
mimarin tasarim siirecindeki pozisyonlar1
baglaminda herhangi bir yenilik getirip
getirmedigi arastirilmak istenmektedir.
Bu baglamda Frank Gehry’nin yazilimi
kullanmaya basladiktan sonraki tasarim
stireci, stiregte yapinin striktiir tasari-
minin yazilim ile iliskisi, FOG/A (Frank
Owen Gehry&Associates) ile yapinin insaat
mithendisligi hizmetlerinden sorumlu
Hal lyangar liderligindeki SOM (Skidmore,
Owings and Merrill, Llp) ekibinin iligkisine
yakindan bakilmaya caligilmistir.

Guggenheim Bilbao Miizesi

Guggenheim Bilbao Miizesi proje siireci
19. yiizyilin gelismis bir liman kenti olan
Bilbao kent yonetiminin 1991 yilinda
aldig1 endiistriyel kentin rehabilitasyonu
ile ilgili projeler gelistirilmesi karar1

ile baslar. Kent yonetiminin bu karar1

ile genisleyen koleksiyonlar igin yeni

bir miize yapmak isteyen Guggenheim
Vakfinin istekleri ortiisiir. Kent yonetimi
miize projesi i¢in 100 milyon dolar bagis
yapar ve 1991 yilinda yalniz {i¢ mimari
ofisin davet edildigi bir davetli yarisma
acilir. Yarismay1 Frank Gehry’nin basinda
oldugu mimarlik biirosu FOG/A’nin 6ner-
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digi proje kazanir. Yapinin 1993 tarihinde
baslayan ingaat siireci 1997 tarihinde
tamamlanir (Resim 1).

Bilbao Guggenheim projesinin orga-
nizasyon semasinda FOG/A mimari
projeden sorumludur. FOG/A, SOM ve
Consentini&Associates sirketleri ile
mimari olmayan tasarimlar i¢in danisman
olarak kontrat yapar. Hal Iyengar tarafin-
dan liderligi yapilan SOM grubu striiktiir
projesi tasarimi ve uygulama ¢izimlerinin
hazirlanmasi, Consentini grubu ise
mekanik ve elektrik mithendislikleri
hizmetlerinden sorumludur. IDOM grubu
ise Guggenheim Miizesi Konsorsiyumu ile
kontrat yapar. Temel gorevi proje kontro-
lidiir, ancak ayn1 zamanda SOM grubu
tarafindan hazirlanan striiktiir projesinin
santiye uygulamalarindan sorumludur.

Guggenheim Miizesi giriste yer alan atri-
umdan gegilen en biiyiigii 130 metre uzun-
lugunda farkli boyuttaki 21 sergi salonuna
ek olarak 300 kisilik oditoryum, restoran,
kafe, ofisler, depo alanlar1 ve otoparklari
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ile yaklagik 24000m?’lik bir yapidir. Yap1
kuzeyde nehre bakan tarafinda serbest
bicimli titanyum kapli kabuklardan olusan
goriintiisii ile kentle iliski kurar. Yapiya bu
cepheden girilir ve ana sergi salonlarina
50 metre yiiksekligindeki atriumdan
gegcilerek ulasilir (Resim 2).

Resim: 1

Guggenheim Bilbao Miizesi Genel
Gorinim. (Fotograf: Mehmet Can Sari,
2003).

Kuzey cepheyi cogunlukla biiytik sergi
salonlar1 olusturur. Yapinin giineyde
kalan kisminda bazi sergi salonlarina ek
olarak, ofisler ve depo alanlar1 yer alir. Tas
kaplanmis dik ac¢ili prizmatik yiizeylerin
olusturdugu giiney cephe ile kente bakan
titanyum kapli serbest bi¢cimli kabuk-
lardan olusan kuzey cephenin farklilig
dikkat ¢ekicidir.

CATIA ile Tasarim ve Striiktiiriin
Olusmasi

Frank Gehry, Sydney Pollack tarafindan
yonetilen 2005 tarihli biyografik Sketches
of Frank Gehry filminde maketler ile
baslayan tasarlama yontemini anlatir
(Guilfoyle, 2005). Mekanlarin plan ve kesit-
teki yerlesim eskizlerine hacimlerin dik
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acili prizmalar ile ifade edildigi maketler bina kabugunun son hali maket {izerinde
eslik eder. Bu ilk maketler genelde karton  olugturulur. Tasarim, Gehry’nin bigimsel

ya da ahsaptan yapilirlar. Proje gelistiri- istekleri ile programin gerekliliklerinin
lirken plandaki hacimlere karsilik gelen birlesiminden olusturulur. Formun nasil
maketteki hacimlerin kabuklar1 yavasca insa edilecegi ile ilgili bilgi bir tasarim

Gehry tarafindan bozularak (ya da yapilarak) ~ verisi olarak yer almaz. Insaat miihendisi

Resim: 2
Atrium Genel Gorinis
(Fotograf: Mehmet Can Sari, 2013).
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Hal Iyengar ve ekibi davetli yarigma
siirecinin sonrasinda siirece katilmistir.
Iyengar, yarigma siireci sonrasi kendilerine
verilen bir cephe eskizi ve bazi planlar
izerinden bir Oneri sistem olusturmalari-
nin istendigini anlatir (Blum 2008, 164).

FOG/A ve SOM gruplarinin anlagma-

lar1 sonrasinda &neri kabuk yapr i¢in
striiktiirel sistemin tasarlanmasi siireci
baslar. Es zamanli olarak proje gelistirme
agsamasi devam etmektedir. Bu agamaya
kadar Frank Gehry kabuklarin nasil
tasindigini disinmemistir (Blum 2008, 167).
Alt1 ay sonra proje belirli bir olgunluga
kavustugunda, maketler yiizeylerde
belirlenen ve kabugun egriliklerini tam
olarak bilgisayara aktarmaya imkan veren
kontrol noktalar1 araciligiyla taranarak,
iic boyutlu form sayisallastirilarak bilgi-
sayara aktarilir. Bilgisayara aktarilan veri
CATIA yazilimi tarafindan kullanilmaya
hazirdir.

CATIA yazilimi 1977 yilinda ugak
endiistrisinin kullanimi i¢in gelistiril-
mistir ve ¢ogu mimari yazilimdan farkl
olarak poligonlara degil, ylizeylere dayali
olarak calisir. Bilbao projesinde yazilim
cesitli egriliklerdeki yiizeyleri piiriizsiiz
ve rasyonel hale getirir, ayn1 zamanda
ylizeylerin striiktiirel elemanlar i¢in po-
tansiyel alanlarini tanimlar. Bu alanlarda
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her bir kabuk parcasi i¢in olabildigince
kolay insa edilebilir ve standart elemanlar
kullanilarak bir tastyici gelik kafes sistem
onerilir. Celik kafes sistem riizgar ytiikle-
rini karsilamada ve 20 metreye varan sergi
salonu yiiksekliklerinde kolonlu sistemde
olusabilecek burulmalarin 6niine gegmek
icin avantajlidir. Ayrica kafeslerden

olusan yiizeyler sergi salonlari1 igin sergi
duvari olarak calisirlar (fvengar vd. 1998a).
Cepheden bakildiginda her biri karmagik
goriinen kabuk geometrilerinin aslinda tek
egrilikli basit kabuklarin bir araya gelme-
sinden olusmasi striiktiirel sistemin stan-
dardizasyonunu kolaylagtirir. FOG/A ve
insaat mithendisligi gruplar1 her bir kabuk
pargasi igin benzer islemleri yaparak ayri
egrilere ait ayr1 kafes striiktiir pargalarini
olustururlar. Her bir yiizey par¢asina ait
tastyict sistemin olusturulmasi sonrasi
diigiim noktalarinin yerleri belirlenir ve i
boyutlu striiktiiriin ilk bi¢imi agiga ¢ikmis
olur. Cubuklardan olusan tiim kafes
elemanlar bitmis dis yiizey kaplamasindan
esit bir mesafede iceride yer alacak gekilde
konumlanirlar (fvengar vd. 1998b).

3mx3m boyutlarindaki standart diiz ¢elik
kafes sistemin, en biiyiik sergi salonu ve
kule hari¢ yapinin her yerinde kullanil-
masi Onerilmektedir (LeCuyer 1997, 43). Celik
kafeslerden olusan sistemin olusturdugu

Resim: 3
Titanyum Cephe Kaplamasi.
(Fotograf: Mehmet Can Sari, 2013).
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ylizeylerin agirlasmamasi ve prefabri-
kasyon i¢in en avantajli malzeme oldugu
icin secilmistir (fvengar vd. 1998b). Sliregte
maketlere yerlestirilen fiber optik kamerali
cubuklar yardimiyla i¢ mekanda istenen
mekansal etki striiktiir i¢in bir tasarim ve-
risi olarak kullanilmastir (Bium, 2008, 169). Bu
asamada bitmis mimari model ile striiktiir
modeli aynidir (yengar vd. 1998a, 44).

Cephenin kaplanabilmesi i¢in yiizey
olusturmak amaci ile kafes sistemin 6niine
diiseyde 60mm ¢apinda galvaniz ¢elik
borular diizenli araliklar ile yerlestirilir
ve bu elemanlar galvanize celik plaklar ile
kaplanir. Celik plaklarin 6niine su yalitimi
ve sonrasinda titanyum montaji yapilir.
Buraya kadar ¢ogu bilgisayar ortaminda
yonlendirilen siirecte 0.38mm inceligin-
deki titanyum parcalarin olabildigince
kusursuz montaji igin 1/1 dlgekte ¢cok
sayida ornek montaj gerg¢eklestirilmistir.
(LeCuyer 1997, 43), (Resim 3).

Tum striktiriin tasarim ekibi tarafindan,
profil boylarinda minumum farklilasma
ile olusturulmasi, ¢elik imalatini basit-
lestirmenin yaninda striiktiirel analiz ve
dogrulama siirecinin karmasikligini da
Onlemistir. Ayrica birlesim detaylar1 ve
baglant1 parcalari da bu sayede standar-
dize edilebilmistir. Yapinin zamaninda ve
biit¢cesinde tamamlanmasinda s6z konusu
es boyutlandirmanin 6nemi bilyiiktiir
(Iyengar vd. 1998a, 44).

Projenin erken asamalarinda kafes
sistemin kapsamli bir 3 boyutlu modeli
yapilmasi FOG/A tarafindan istenmistir.
CATIA yaziliminin yapinin tiim strik-
tiiriine ait profillerin boyut bilgilerini
igerecek sekilde kullanilmast miimkiin
olmadigi i¢in koprii ve otoban projeleri
icin gelistirilmis ve Avrupa’da yalnizca
dort firmanin kullanabildigi BOCAD
yazilimui gelik iireticisi Urssa firmasi tara-
findan kullanilmistir. Bu yazilim ile ¢elik
profillerin farklilasan agilardaki birlesim-
lerini de i¢eren tiim projesi yapilmistir.
Yazilimin bir bagka avantaji bilgisayar
tarafindan gelen sayisallastirilmis veri ile
celik profillerin kesimini yapan CNC
(Computer Numerically Controlled) makinasi

icin gerekli tiim 2 boyutlu ¢izimlerin yazi-
lim araciligi ile saglanmasidir. Bu sekilde
2 boyutlu dl¢iilendirme siirecine gerek
duyulmadan striiktiirel elemanlar tizerle-
rindeki barkodlar aracilig ile iiretilir ve
proje icinde konumlandirilirlar. CATTA

ve BOCAD yazilimlarinin kullanilmasi
mimari proje grubu, insaat mithendisleri
ve ¢elik tireticileri arasindaki veri akisini,
ayni yazilimlarin her {i¢ grup tarafindan
kullanilmasi nedeni ile hizlandirmistir
(LeCuyer 1997). Ayrica celik konstriiksiyo-
nun iiretimindeki hata pay1 2 mm’ye kadar
diistrilmistiir (Petersen 1998, 35). Bu sekilde
tasarim siireci ile imalat siireci arasinda
dogrudan bir baglant1 kurulabilmistir.
Boylece sahada iiretim ve kesme mini-
muma iner. Bu iiretim bi¢imi ugak ya da
araba endiistrisi i¢in kullaniliyor olsa da
insaat endistrisi i¢cin kullanim1 yenidir.

Tastyic elemanlarin seri tiretim mantigina
uygun dogrusal ve es boyutlu parcgalar
halinde ¢oziilerek maliyetin azaltilmasi
cabasi, dis cephe kaplamasi ve cam
yiizeylerin boyutlandirilmasi ve ingasi ile
ilgili kararlar ile de desteklenir. Egrisel
cam ylizeyler striiktiirel olarak karmagik
desteklere ihtiya¢ duymayacak sekilde
kii¢iik boyutlu es birimlerin ¢ok sayida
kullanilmasi ile olusturulurlar. Ayni
sekilde titanyum kaplama kiigiik ve es bo-
yutlu pargalar kullanilarak uygulanmistir.
Yapinin karmasik geometrisine ragmen
cam yiizeylerin %70’1 ayn1 boyutlu
elemanlar kullanilarak, 33000 par¢adan
olusan titanyum cephe kaplamalarinin
%801 ise 4 standart panel kullanilarak
olusturulmustur (Szalapaj, 2001). Boyutlarin
standartlastirilmasi ile ayn1 zamanda ima-
lat agisindan zaman avantaji elde edilmis-
tir. Hem striiktiirde hem de cam ve cephe
kaplamasi gibi bitirme malzemelerinde
karsilagilan bu kullanim bigimi maliyet
acisindan pahali titanyum malzemesinin
yarattig1 olumsuz etkiyi karsilamak i¢indir
(Resim 4).

Iyengar, striktiir i¢in gelistirdikleri stan-
dart modiillere dayali sistemin gergekte
tek bir yapi i¢in degil Gehry’nin ¢alismay1
sectigi tek egrilikli yilizeyler i¢in genel
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bir tagima Onerisi olduguna dikkat ¢eker.
Bu 6neri sistem Gehry tarafindan birlikte
calistiklar1 Milenyum Park (2004) projesi
haricinde kullanilmamaistir. Zamaninda ve
biitcesinde tamamlanan Bilbao projesinde
secilen sistemin avantajini Frank Gehry
tarafindan benzer bir anlayis ile tasarlanan
ve bicimsel olarak da benzerlikler gosteren
Walt Disney Konser Salonu projesi ile kar-
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silastirarak acgiklar. Iyengar’a gore, 1992
yilinda ingaatina baslanan ve maliyete
bagl gerekgeler ile ancak 2003 tarihinde
tamamlanabilmis projenin kafes sistem ile
degil kolon ve kirisli sistem ile striiktiire
edilmesi gecikmede etkili olmustur.
Iyengar, bilgisayar kullanimi dncesinde
stritktlir tasariminda tekil yapilar i¢in ¢6-
ziim liretmenin degil, sistemler kurmanin

Resim: 4
Yiizeylerdeki pargalilik
(Fotograf: Mehmet Can Sari, 2013).
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onemsendigini ve bu durumun kendiligin-
den giiclii ve uygulanabilir fikirler agiga
cikarttigini hatirlatir. Stritktiir tasariminin
mimari tasarimdan ya da yapim ekono-
misinden ayrisamayacagina vurgu yapar
(Blum 2008, 171).

Insaat Miihendisi ve Mimar

Hal Iyengar (7934-) 1960 tarihinde SOM
sirketine katilmis ve 1975-1992 tarihleri
arasinda bu uluslararasi sirkette insaat
miithendisligi boliimiiniin yoneticiligini
yapmistir. Iyengar, mithendislik ve
mimarligin birbirinden ayrilamaz sekilde
bina tasarlamak amacina hizmet ettigine
inandigini bu nedenle 32 yil siireyle ca-
listig1 SOM sirketini mimarlar ve miithen-
dislerden olusan karma yapisi nedeni ile
tercih ettigini soyler (Bium, 2008). Iyengar
ve Gehry, Guggenheim Bilbao projesine
ek olarak Barselona Sanat Oteli (7992) ve
Millenyum Park (2004) projelerinde birlikte
calismiglardir.

Frank Gehry (1929-) erken donem islerin-
den itibaren form onde tasarim anlayisi

ile taninmistir. Gehry mimarliginda erken
donemlerinden itibaren form, islevlerin ta-
nimli ve basit geometrik hacimler ile ifade
edildigi maketlerin keyfi bozulmalari ile
agiga cikar ve en one ¢ikani balik olmak
lizere ¢esitli bicimsel benzesimler ile agik-
lanir. Kullanilan malzemeler ve kullanim
sekillerine ek olarak striiktiiriin varlik
nedeni, istenilen etki ve formun ingasi ile
ilgilidir. Striktiir goériiniirliik kazandig:
cogu zaman bir diizensizlik, ¢atigma
temsili olarak kullanilir. Hal Iyengar,
Gehry’nin striiktiirel elemanlarin tasarimi
baglaminda diizenli ve armonik bir yap1
yerine 6zellikle diizensiz ve ¢atigmali bir
yaklasimi tercihinden bahseder. Iyengar’a
gore Gehry’nin rasyoneli irrasyoneldir ve
herhangi bir striiktiirel mantik ile uyus-
maz (Blum 2008, 160).

Topolojik kriterleri reddeden, tarihsel
baglamdan kagan ve gegicilik hissinin
tizerine giden Gehry mimarliginda
bilgisayarin siirece katilimi mimarin
gliciinii ve keyfiligini arttirmistir. Gehry
bilgisayarin bu etkisini erkenden fark

ederek profesyonel kimligini bu keyfi ve
baglamdan 6zgiir mimar profili tizerine
kurar. Yaziliminin getirdigi mesleki basar1
Gehry Technologies adiyla mimarlik, mii-
hendislik ve insaat endiistrileri i¢in danig-
manlik, biitiinlesik tasarim platformu ve
bina enformasyon modelleme ¢oziimleri
sunan bagimsiz bir sirketin kurulmasina
neden olur. Sirket, CATIA’dan esinlenerek
gelistirilen Digital Project yazilimi ile
Diller Scofidio+Renfro, Herzog & de
Meuron, Jean Nouvel ve Zaha Hadid gibi
onemli mimarlik ofisleri i¢in danigmanlik
hizmetleri vermektedir.

Rafael Moneo, Gehry mimarligindaki
gegicilik vurgusunun inganin nasil ola-
cagina dair bir 6ngoriiniin olmamasinda
da goriildiigiine dikkat ¢eker. Bilgisayar
oncesinde fikir insa edilebilir olabilmek
icin temel, birincil geometrik bigimler

ile olusturulurken bilgisayarin varligi,
maketlerin ¢ikis noktasini olusturan, temel
geometrik formlarin 6zgilirlesmesine ve
tasarimin dogrudan insai olana baglan-
masina neden olmustur. Bdylece yapi-
larin dlgekleri bityiise de, Gehry, ingaat
mithendisi ve diger uzmanlar olmadan
kendi elleri ile tasarlamaya devam edebilir
olmustur (Moneo, 2004).

Tasarlama ve insa siirecinde mimar hem
tasarimin, hem de insa siirecinin lideridir.
Hal Iyengar ve ekibi yarisma kazanil-
diktan sonra proje ile ilgili caligmaya
baslamislardir. Siirecte insaat miihendisi
insa edici pozisyonunda kalir (Blum 2008,
164). Mithendislik bilgisi tasarim siirecine
geri doniisiimlii olarak katilmaz. Kabuk ve
ilk form, tiim striiktiiriin belirleyicisidir.
Insaat miihendisleri kabugu gercekles-
tirmek ve olasi en hafif, en ekonomik,
zamanlama agisindan en verimli ¢éztimii
bulmak i¢in ugrasmislardir (LeCuyer 1997,
43). CATIA da bir tasarim araci degil insa
edicidir. Burada CATIA yaziliminin oto-
mobil ve ucak tasarimi i¢in gelistirildigini
ve bu alanlardaki kullaniminin da tasar-
lanmis formun insast ile ilgili oldugunu
hatirlamak gerekir. Insaat miihendisinin
bu teknoloji ile tasarlama eylemindeki
pozisyonu tasarim etkin degildir.
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Gehry yapilari, titanyum ile kaplamala-
rinin verdigi teknolojik goriiniimlerine
referans verir sekilde cogu zaman Gehry
stritktiirleri olarak adlandirilir. Buna rag-
men son derece basit striiktiirel elemanlar
ile insa edilisleri mekan kurgusunda
striiktiirlerin ana hacimler hari¢ ¢ogu za-
man gosterilmek istenmemesi, kaplanmasi
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sonucunu dogurur. Bilbao projesinde, giris
ve atrium disinda, sergi salonlarinda nadir
durumlar hari¢ neredeyse hig striiktiir
goriilmez. Striiktiir, mekan deneyimine
katilmaz. Burada Gehry’nin kariyeri
boyunca ¢ogunlukla sanat miizeleri, sanat
galerileri, sanatgilar icin evler, atolyeler ve
konser salonlar1 gibi striiktiiriin akustik,

Resim: 5
Atrium
(Fotograf: Mehmet Can Sari, 2013).
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Resim: 6
Sergi Salonlart (Fotograf: Mehmet Can
sari, 2013).

aydinlatma, mekanik kosullar1 saglamak
icin kaplamasinin neredeyse zorunlu go-
riildiigii yapilar tasarladigini hatirlatmak
gerekir. Bu yapilar ¢ogunlukla disa kapali
hacimleri nedeni ile formun 6zgiirlesebil-
dikleri ve kentle iliskilerinde ¢ogu zaman
heykelsilikleri ile kendilerine yer edinen
yapilardir (Resim 5), (Resim 6).

Gehry mimarliinda islev ve programa
bagli isteklerin goz ardi edilmedigi tam
tersine tasarlama siirecinin ilk anindan
itibaren siirecin olmazsa olmazlar1 olduk-
lart unutulmamalidir. ‘Bir¢ok insan benim
icerden disartya dogru tasarladigimi

ve bu yiizden bitmis iiriiniin neredeyse
kaginilmaz oldugunu anlamiyor’ diyerek
program konusundaki basarisinin altini
cizer (Paulker, 2013). Ayrica Gehry insaat
ekonomisinin diger gerekliliklerini de
unutmaz. Tek egrilikli paneller ve onlarin
teget iliskileri, kabuklarin basit ve kolay
iiretilebilir boyutlarda kafesler ile olus-
turulmast, zariflesmemis striiktiirlerin
kaplanmasi, i¢ mekan malzemelerinin
goreceli ucuzlugu, detaylarda basit
¢oztimlerin tercih edilmesi gibi faktorler
ile bir is olarak yapilarin zaman ve maliyet
acisindan verimli olmalar1 saglanmaya
calisilir. Ayn1 zamanda miize ya da konser
salonu gibi halka agik ve biletli olan
yapilarin ilgi ¢ekicilikleri nedeni ile artan

ziyaretci sayilari, yatirimeilar igin kisa
zamanda maddi geri doniiglerin saglan-
masi sonucunu dogurmaktadirlar.

Bir bagka g6z ard1 edilmemesi gereken
nokta Bilbao Guggenheim projesinin
endiistriyel kentin iyilestirilmesi ile

ilgili alinan kararin ve kent yonetiminin
bagisinin bir sonucu oldugu gergegidir.
Guggenheim Miizesi, Bilbao gibi doniis-
mek istedigine karar vermis bir endiistri
kentinin istedigi yeni goriinlimii temsil
eder. Ayni zamanda kentin kullanicilari-
nin yeni vizyonlarinin hatirlaticisidir ve
Gehry’nin bir kentgi olarak basarisini da
gosterir. Rafael Moneo kentin istedigi bu
yeni goriinlimiin Gehry’nin uzun siiredir
yasadig1 ve ¢alistigi Los Angeles kentinin
mobilite, bireysellik, otomobil, gegicilik
ozelliklerinden bagimsiz okunamaz
oldugunu sdyler. Geleneksel kentte insa
edilen tarafindan saglanan siireklilik Los
Angeles gibi yeni tiiketim kentlerinde
tamamen hareketin siirekliligi ile tanim-
lanir. Gehry mimarhigi ayni Los Angeles
gibi gegiciliktir, geciciligin izidir (Moneo
2004, 302).

Kent ile iliski kuran parlak, metal ve 6zgiir
heykelsi goriinim Gehry’nin aralarinda
Walt Disney Konser Salonu (2003) ve EMP
Miizesi2000)’nin de bulundugu ¢ok sayida
yapisinda benzer sekilde karsimiza gikar.

Sayt 21, Mayis 2016

29



30

tasafifl,n

Tomris Akin

Cephe kaplamasi olarak pahali olmasina
ragmen titanyum ya da paslanmaz gelik
kullanmasi belirli bir Gehry dili olustur-
mak istediginin gostergesi olarak gorii-
lebilir. Kullanilan titanyumun bu 6lgekte
kullanimi teknolojisinde ve uygulama-
sinda da bir takim degisiklikler gerek-
tirmistir. Titanyum, Rusya’da madenden
¢ikarilmis, Amerika’da levhalar haline
getirilmis ve Italya’da kesilerek Ispanya’da
celik striiktiire takilmistir (Petersen 1998,
35). Hafifligine kars1 dayanikli olusu
nedeni ile daha 6nce havacilik ve oto-
mobil endiistrisinde kullanilan titanyum
Guggenheim Bilbao Miizesi ile birlikte ilk
kez bir binada bu kadar biiyiik bir ylizeyde
kullanilmistir. Bu endiistrilerin tasarlama
araci olan CATIA yardimu ile insa edilen
kabugun goriintiisiiniin marka imaji bu
nedenle birakilmak istenmemektedir.

Chaplin ve Holding (2005) miizeyi Bilbao
kentinin pazarlama stratejisi i¢in goriiniir-
l[iigii arttirma aract, bir tiir iiriin yerles-
tirme olarak tanimlarlar. Yapinin gaze-
teciler tarafindan McDonald’s firmasina

gonderme yapilarak McGuggenheim diye
adlandirilisi ile Gehry’nin Guggenheim
Vakf1 ve Disney sirketi gibi biiylik ve
yayginlagsma amaci giiden sirketler ile
caligsma aliskanlig1 vurgulanmak isten-
mektedir. McDonaldlastirilmis bir diin-
yada siirekliligi saglanmis tatmin, nadiren
olan, dikkate deger deneyimden ¢ok daha
degerlidir, nitelik baglaminda beklen-
medik olma riski elenmistir. Elestirileri
yapinin tiiketim ekonomisi ile iligkili
tasarim, insa ve deneyim liretiminin ayni
McDonald’s gibi, miisterinin adrenalin
istegini doyurmak icin tasarlanmis ancak
uzun vadede potansiyel olarak tehlikeli
-mimarlik i¢gin- olabilecegi yoniindedir.

Form-Striiktiir-Malzeme

Dogada malzeme, striiktiir ve form olarak
gergeklesen siralama Gehry mimarli-
ginda form, striiktiir ve malzeme olarak
ters gevrilir (Oxman 2010, 80). Malzeme
teknolojisindeki gelismeler ya da dijital
yazilimlarin tektonik veriyi erken donem-

lerinden itibaren iceriye sokmaya imkan Resim: 7

Giris Sagagi

veren gelisimi, Gehry mimarhiginin mekan (eotograf: mehmet can sar, 201).
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kurma yaklagimini degistirmez. Gehry
yapilarinin dogaya referans verilerek
agiklanan formlari, doganin isleyisinden
farkli olarak, kuvvetlerin akiskanlig1, etki
ile mutasyona ugrama, ¢evresel degisken-
lere tepki verme olgularini barindirmaz
ve dolayisiyla striiktiiriin ortaya ¢ikigina
etki etmez. Akiskanlik kente bakan kuzey
cephede saglanmak istenen bir goriin-
tidiir. Bu goriintiiniin uzak bakis i¢in
tasarlanmis oldugu giris cephesinde yer
alan sacaga yakindan bakildiginda goriile-
bilir. Sacagin goriinen basit kafes kirisleri
ve destek kolonunun yarattig1 teknolojiden
uzak goriintii uzak bakistaki parlak,

yeni ve teknolojik goriiniim ile geligiktir.
Teknolojinin mekan deneyimine degisti-
rici bir etkisinin olmasinin istenmedigi,
gerekliligi tartismali sacak kolonunun net
durusu ile temsil edilir (Resim 7).

Bu goriisii destekler sekilde daha ¢ok
yonetimsel islevlerin oldugu giiney
cephesinin kuzey cephesinden farklilig1
i¢in bir mimari agiklama yapilmamasi da
gosterilebilir. Yapinin dinamik gériinen
formu atriumda devam eder ancak sergi
salonlarinda tamamen farkli bir i¢ mekan
deneyimi tasarlanarak kabuk ve i¢ net
olarak ayrilmistir. CATIA yazilim1 bu
siireci kolaylastirmistir. Tasariminin
form-onde yapisi yazilim tarafindan
olusturulmaz ancak yazilim tarafindan
miimkiin kilinir. Nicolai Ouroussoff’un
dedigi gibi bilgisayar formlar1 yaparken
vazgecilemez bir eleman degil onun
goriislerini gerceklestirmek icin bir arag
olmustur (Ouroussoff, 1998). Bu da FOG/A
sirketini, yazilimlar1 kullanma bigimiyle
dijital tasarim araglariyla tasarlayan birgok
meslektasindan ayirir.

Sonug

Antoine Picon (2010), Gehry yapilarini bil-
gisayarin yarattig1 tektonik krizi en agik
sekilde gosteren yapilar olarak isaret eder.
Ona gore Gehry mimarliginin striktiri
onemsemeyen, formu 6ne ¢ikaran dogasi
ve artan insa edilebilirligi bilgisayarin
yaratig1 bir paradoksun sonucudur.
Bilgisayarin formun olugmasina -striik-
tiirel mantiktan ¢cok uzak olsa da-yardim

etmis olmasi tektonikler baglaminda
olumsuz bir sekilde kullanilmasina neden
olmustur (Picon 2010, 128). CATIA’nin
kullanimi serbest formlarin insasi bagla-
minda bir 6rnek teskil ederek yeni bir tiir
insa eyleminin 6niinti agmistir. CATIA nin
mimarlik grubu ve diger mithendislik
gruplarinin ortak kullanabildikleri bir
yazilim olusu, karmasik formun insa edili-
sine dair korkuyu azaltarak giivenli alanda
kalma isteginin sonucu ortaya ¢ikabilecek
biitge oynamalarina da engel olmaktadir.

CATIA ve Digital Project yazilimlari,
Bilbao sonrasinda farkli mimarlik ve
insaat firmalar1 tarafindan da kullanilir
hale gelmistir. Mimarligin bu yazilimlarin
orijinal kullanim alan1 olan otomotiv ve
havacilik endiistrilerinde kullanilislar

ile farkli olan yanlar1 bir takim sorunlar
dogurmaktadir (Pottmann 2010, 74). Ugak

ve araba insanlarin daha kisitli zaman-

lar gegirdikleri hacimlerdir, daha kisa
Omiirlidiirler, hiz yapma amaci giittiikle-
rinden kabuklarinin tasarimi1 her seyden
onemlidir. Projelendirme asamasinda
CATIA ya da Digital Project yazilimlar1
kullanan yapilarin da kabuk yapilar olmasi
bu anlamda tesadiifi gériinmemektedir.
Gehry Technologies sirketinin dis kabuk-
lar1 ile ¢ekiciliklerini tanimlanan projeler
olarak goriilen aligveris merkezleri,
stadyum yapilar1 gibi projeler igin salt
cephe danismanlig1 hizmeti vermesi de bu
goriisti destekler sekilde okunabilir.

Dijital tasarim alanindaki gelismeler
serbest formlarin tasarimi ve insasi ko-
nusunda son yirmi yilda yeni bir dénemi
yasamamiza neden olmaktadir. Mimari
tasarimlarin geometrisi bu sayede hizlica
cok daha karmasik ve zorlayict hale
gelmigtir. Tasarimlarin geometrik karma-
siklig1 insa eyleminin de zorlayicilik diize-
yini arttirmistir. Geometrinin hem mimari
tasarimda hem de striiktiir tasariminda
mithendis ve mimarlar arasinda ortak bir
dil olarak One ¢ikisi tasarimin daha ¢ok
insa eylemine yonelik gelismesine neden
olmaktadir (Pottmann 2010, 72). Burada
tasarim ve insa etme araclarindaki ayris-
tirmay1 diizgiin yapmak benzer teknolo-
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jilerin olast sonuglarint 6ngérmek bagla-
minda 6nemlidir. Bu ayristirma CATIA
ve benzer yazilimlar baglaminda zaman
zaman yanlig yapilmakta, yazilimlar birer
tasarim aract olarak goriilmektedir. Oysa
siiregte yazilim ve kullanilan diger dijital
araglar inga edici olarak kullanilmislardir.
Bu teknolojilerin gelecekteki kullanimlar1
ve sonuglarini anlamak agisindan stireci
anlamak dnemli goriiliir.

Teknoloji kullanimindaki tanimli amagsal
katilik mimar insaat miihendisi iligkisini
de belirler. ingaat miihendisligi bilgisinin
tasarlama siirecine katilmayist ve miithen-
disin geride kaligi, iki meslek adaminin
stirecte yer aliglar1 baglaminda yenilikgi
bir pozisyon tanimi yapmaz. Frank Gehry
ve Hal Iyengar isbirliginde, mimarin

tiim yaratici siirecin tek ve tartigmasiz
lideri miithendisin ise insa edici oldugu
geleneksel sema tekrar edilmektedir. 18.
yiizyilin sonlarinda Fransa’da, mimarlik
ve mithendislik egitiminin ayrismast ile
iki farkli meslek adamina doniisen mimar
ve mithendisin o zamandan bu zamana
iliskileri miielliflik ve tasarim siirecine
katilim baglaminda belirli tansiyonlar
icermektedir. Mimar ve miihendis kimlik-
lerinin olugmasi ayni zamanda bigim ile
onu olusturan teknigin ayrismasi anlamina
gelmektedir. Aralarindaki igbirligi tektoni-
gin kurulmasi i¢in 6nemlidir. Bu ayrigma
miiellif olan mimari tektonik ile iligkisi
baglaminda segici durumda birakir.
Mimarlik tarihi bu iliski baglaminda
birlikte ¢aligma yontemleri agisindan
farkli 6rnekler ile doludur. Dijital tekno-
lojilerin tasarim ve insa siire¢lerindeki
kullanimlarinin bu iliskiye bir degisiklik
getirip getirmeyecegi merak konusudur.
Gehry 6rneginde teknolojinin tasarim igin
degil insa etmek i¢in kullanilmasi tektonik
kararlarin ve ingaat miithendisinin geride
kalmast sonucunu dogurmustur.

Birgok acidan Gehry’nin isleri, mimarligin
heykel ve sanatsal yaraticiligin diger
halleri ile kurdugu uzun siireli iliski,
mimarligin kendi tarihi ile kurdugu iliski,
telekomiinikasyon teknolojilerini mimarlik
iizerindeki etkisi ve nesne fetisizminin es-
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tetik yansimalar1 gibi mimarligin bugiinkii
problematik halleri hakkinda konusur
(Hartoonian 2002, 1). Gehry, bugiin de ayn1
sekilde tasarlamaya ve insa etmeye devam
etmektedir. Bu nedenle insa edilmesinin
iizerinden 20 y1l gegmesine ragmen
Guggenheim Bilbao Miizesi tasarim ve
insa siirecinde teknolojinin kullanim
seklini anlamaya ¢alismak mimarlik alan1
i¢in bir yaklagimi temsil ettiginden 6nemli
goriilmiistiir. Stirece yakindan bakildi-
ginda teknolojinin tasarim araci degil insa
edici olarak kullaniminin profesyonel ilis-
kiler baglaminda bir yenilik getirmedigi
goriilmiistiir. Deneysellige izin vermeyen,
mimar tarafindan biitliniiyle kontrol edi-
len, insaat mithendisligi bilgisini tasarim
stirecine dahil etmeyen bu mimarlik
anlayisi ile kabugun ayristigi ve yapinin
kentsel deneyimi ile sergi deneyiminin
farklilastigi, koptugu goriilmiistiir.
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1980°lerde Dogu Almanya‘da
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Nikolaikirche

Vildan Yarligas, Restorator
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Koruma alaninda uygulama agisindan ¢ok
tartigmali bir konu olan rekonstriiksiyon,
belli gerekgeler dahilinde bir yapinin bi-
limsel belgelere dayanarak yeniden yapil-
masini 6ngérmektedir. Rekonstriiksiyonun
nasil bir ¢cergevede ve hangi kosullarda
yapilmasi gerektigini diizenleyen pek ¢ok
uluslararasi diizenleme bulunmaktadir
(Mazlum 2014). Bunlarin ortak yaklagimina
gore, bir yapinin rekonstriiksiyonunun
yapilabilmesi i¢in deprem, sel gibi dogal
afetler; yangin, savas ya da imar faaliyet-
leri sonucunda ortaya ¢ikan yikimlar ya da
bir yonetimin basa ge¢gmesiyle dnceki yo-
netimi hatirlatan simgelerin yok edilmesi
gibi gerekgeler tagimasi gerekmektedir.
Bu gerekgelerin gergeklesmis olmasinin
yaninda, yeniden yapimi s6z konusu olan
yapinin yeterli bilimsel belgelemesinin

de var olmasi dnemli bir sarttir. Bilimsel
belgelemesi eksik bir yapinin rekonstriik-
siyonunu gergeklestirmek uluslararasi
koruma diizenlemelerine aykir1 bir tutum
olarak nitelendirilmektedir.

Anitsal yapilarda rekonstriiksiyon
uygulamalarinin tarihgesi ve geligimi
incelendiginde 2. Diinya Savasi sonrasi
Avrupa’sindaki uygulamalar konuyla ilgili
kapsamli bilgiler sunmaktadir. Savasin
biiyiik yikimindan sonra hayatta kalmay1
basaran tilkeler, anitsal yapilarini ve kiil-
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tlirlerinin 6nemli bir par¢asini olusturan
tarihi kent merkezlerini ayaga kaldirarak
hem toplumlarindaki psikolojik ¢okiisii
sonlandirmay1 amaglamis hem de dev-
let-yurttas arasindaki iliskiyi diizeltmeye
ve aidiyet duygusunu yeniden tesis etmeye
caligmigtir. Avrupa’daki rekonstriiksiyon-
larin tarihine bakildiginda Varsova en
carpici ornek olarak 6ne gikmaktadir. 2.
Diinya Savasi sonrasi yerle bir olan kentin
tarihi merkezi aslina sadik kalinarak ve bi-
limsel belgelemeler esas alinarak yeniden
insa edilmistir. Buna benzer 6rneklerin
goriilebilecegi iilkelerden biri de siiphesiz
Almanya'dir. Savastan sonra yogun

bir kaos ortami1 yasadiktan sonra ikiye
boliinen bir iilkedeki koruma politikalar1
bu arastirmada incelenmeye ¢aligilmis ve
bolgenin en dnemli merkezlerinden biri
olan Berlin’deki Nikolaikirche’nin rekons-
triiksiyonu bu donemde yapilan ¢alisma-
lara bir 6rnek olarak incelenmistir.'

1980’°lerin Dogu Almanyasi’nda Koruma
Anlayist

2. Diinya Savagi’'ndan biiylik kayiplarla
¢ikan Almanya yasadig1 yogun siyasi

ve idari krizler sonucu Dogu ve Bati
Almanya olarak ikiye boéliinmiis ve 1989
yilinda Berlin Duvarr’nin ortadan kaldiril-
masi ile iki bdlge birlesip bugiinkii Federal
Almanya Cumhuriyeti’ni olusturmustur.

Oz

Nikolaikirche, Berlin’in en eski yerlesim bolgesi ola-
rak bilinen Nikolaiviertel’de 13. yiizyila tarihlenmek-
te ve sehrin en eski kilisesi olarak kabul edilmektedir.
Bu bélge kiiltiir tarihinin zenginligi ve 1980°1i yillar-
da gergeklestirilen yenileme ¢aligmalar: sebebiyle
turistler tarafindan sikga ziyaret edilen bir ¢gekim mer-
kezi haline dontismiistiir. Nikolaivierte!’in yerlesim
tarihi ve Nikolaikirche nin yapi tarihgesi ile ilgili kap-
saml1 pek ¢ok calisma bulunmaktadir. Ancak bu galig-
mada 2. Diinya Savasi’nda oldukga biiyiik bir kayba
ugrayan Kilise’nin 1980°1i yillarin Dogu
Almanya’sinda rekonstriiksiyonu yapilirken gegirdigi
stirece 151k tutmak, ayni zamanda bu siireci degerlen-
dirirken daha genis bir perspektiften konuyu analiz
edebilmek i¢in s6z konusu donemin koruma politika-
larin1 mercek altina almak amaglanmustir.

Bu makalede Nikolaikirche’nin yap1 tarihgesi krono-
lojik olarak incelenmis ve 2. Diinya Savasi’nda zarar
gorene kadar gecirdigi mimari degisimler gozler
Ontine serilmistir. Savastan sonra Almanya’nin ikiye
bolinmesiyle birlikte Dogu Almanya Cumbhuriyeti
sinirlari igerisinde kalan Nikolaikirche’nin akibeti ile
ilgili uzun bir siire karar verilememis ve kilise yakla-
sik kirk sene kaderine terk edilmistir. 1980°li yillarda
Dogu Almanya’nin anitsal yapilarinimn onarilip sergi-
lenmesine verdigi 6nemin artmasi sonucu,
Nikolaiviertel’in Nikolaikirche ile birlikte rekonstriik-
siyonunun yapilmasina karar verilmistir. 1981 yilinda
baslayan kilise onarimi ve yeniden ingast 1987 yilina
kadar stirmistiir.

Tarihi bir yapinin, giiniimiize ulasana kadar ge¢irdigi
degisim, yikim ve yeniden yapim tecriibesini inceler-
ken biitiin bu tarihsellik i¢inde siyasi erklerin ve insan
faktoriiniin oynadigi rol Nikolaikirche 6zelinde biitiin
acikligiyla takip edilebilmektedir.

Abstract

Nikolaikirche is situated in Nikolaiviertel which is known
as the oldest settlement of Berlin and dated back to the
13th century as the oldest church of the city. This region
has become a center of attraction for tourists mainly for
the richness of its cultural history and the renovation
works carried out in the 19805. There are many diverse
studies about the settlement history of Nikolaiviertel and
the architectural history of Nikolaikirche. But this study
aims both to enlighten the reconstruction process made
during the DDR years of 1980's to the church which was
damaged heavily during World War II and to focus to the
conservation policy of that era to be able to analyse the
subject from a wider perspective while dealing with this
reconstruction process.

This article also examines the architectural history of
Nikolaikirche chronologically and reveals the
architectural alterations which was made until it suffered
damage in the World War II. After the war, as a building
in a place within the borders of DDR with the separation
of Germany, the fate of the church had long been
undecided and it was abandoned to decay for about forty
years. As a consequence of the considerable increase in
the importance attached to the restoration and exhibition
of historical monuments in DDR, in a later time it was
resolved that Nikolaiviertel along with Nikolaikirche
would be reconstructed. The restoration work of the
church which began in 1981, continued until 1987.

One can clearly see the role of political power and the
human factor on the destiny of a historical building in the
example of Nikolaikirche while examining the alteration,
destruction and reconstruction processes of it from past to
present.

Anahtar Kelimeler:

Nikolaikirche, Nikolaiviertel, Dogu Almanya,
Rekonstriiksiyon, Koruma Politikast.
Keywords:

Nikolaikirche, Nikolaiviertel, East Germany,
Reconstruction, Heritage Conservation Policy.
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1\ Makalede adi gegen Nikolaikirche ve yapinin
rekonstriiksiyon tarihgesi yazar tarafindan
2012-2013 yillart arasinda Berlin Teknik
Universitesi Mimarlik Fakiltesi, Anitlarin
Korunmast Yiksek Lisans Programi’nda
“Berlin-Mitte: Die Nikolaikirche,
Baugeschichte - Wiederaufbau: Analyse des
Wiederaufbaus und der Restaurierung des
Westturmbaus” baslikli yiksek lisans tezi
olarak sunulmustur. Bu makale, s6z konusu
tezden yola ¢ikilarak yazilmistir.
Calismanin konusu olan Nikolaikirche, Tirkge
karslik olarak Nikolai Kilisesi anlamina
gelmektedir ancak kilise Almanca’da
birlesik bir isim olarak kullanildigimdan
calisma boyunca Nikolaikirche seklinde
kullanilacaktur.

Bu caligmanin konusu olan ve Dogu
Almanya olarak isimlendirilen
Demokratik Almanya Cumhuriyeti
(Almanca kisaltmas: DDR) 1949 y111nda kurul-
mus, 2. Diinya Savasi sonrast Sovyetler
Birligi’nin yoriingesinde hayatini
siirdiiren bir devlet yapilanmasina sahip
olmustur. Devletin kurulusundan itiba-
ren koruma politikalar1 incelendiginde
oncelikle savas sonrasi yaralarin sarilmast
ve yurttaslarinin en dogal ihtiyact olarak
barinma sorununun ¢dziilmesi i¢in konut-
larin onarilmasi yoluna gidildigi, tarihi
yapilarin onariminin barinma ihtiyacinin
giderilmesinden sonra ikincil olarak ele
alindig1 ve anitlarin korunmasiyla ilgili
diizenlemelerin, barinma ihtiyaglarinin
karsilanmasindan sonra hiz kazandigi
goriilmektedir.

Savasta agir kayiplara ugramis Dogu
Almanya kentlerinde, ayakta kalan anit-
larin korunmasi gerektigi diisiiniiliiyordu.
Siyaset adamlar1 yaptiklari konugmalarda
tarihi binalarin varlig1 olmadan ulusal bir
mimarliktan s6z edilemeyecegini, tarihi
yapilarin ulusal mimarlik geleneginin
yasayan taniklari oldugunu ve bunlarin
yasatilarak gelecek nesillere aktarilmasi-
nin DAC’nin 6nemli bir vazifesi oldugunu
vurguluyordu (Deiters 1982, 18). Bu diisiin-
celerin sonucu olarak Berlin’deki anitsal
yapilardan Brandenburg Kapisi (1958),
Marienkirche (1969) ve Kizil Belediye
Binasi (1956); Weimar’da Goethe Evi (7951),
Magdeburg’da Magdeburg Katedrali

(1955) ve Dresden’da Hofkirche (1968)
savagtan sonra toparlanmaya devam eden
Dogu Almanya devleti tarafindan ayaga
kaldirildi.

1970’lerde Dogu Almanya’da koruma
politikalar1 dnem kazanmaya devam etti,
bu yonde yeni yasal diizenlemeler yapildi.
Devlet politikasi olarak tarihi yapilarin
korunmasinin hem gelismis bir sosyalist
toplum hem de sosyalist kiiltiirel yasam
standardinin yiikseltilmesi i¢in ¢ok
o6nemli oldugu savunuluyordu. Devlet,
toplumda vatan sevgisi ve aidiyet duy-
gusunun gelismesi ve saglamlastirilmasi
i¢in tarihi eserlerin sanatsal ve tarihsel

degerini bir arag olarak kullanmay1 he-
defliyor, geng jenerasyona karsi bu araci
kullanarak kendisini benimsetecegini dii-
siiniiyordu. Bu sebeplerden dolayi1 devlet
politikast olarak tarihi eserler korunmaya
deger bulunuyordu (Deiters 1982, 16).

Dogu Almanya Cumhuriyeti korumaya
onem verdigini sadece ulusal degil
uluslararasi ¢evrelerde de kanitlamak
amactyla 1970’de ICOMOS’a iiye oldu.
Kimi arastirmacilara gore bu donem
Dogu Almanya’da “tarihi kentin kesfi”
olarak ifade edilmektedir (Urban 2007,

173). Yani 1970’1lerden itibaren DAC,
sahip oldugu tarihsel ge¢gmisin farkina
varip bunu aktif bir sekilde kullanmay:1
kesfetti. Bu kapsamda Dogu Almanya
sinirlarindaki tarihi kentler onarim
gormeye baglarken bazi anitsal yapilar da
prestij projeleri olarak ayaga kaldirildi.
Bu tarz projeler 1980’lerde de devam

etti. Kentsel koruma bazinda hiz verilen
onarimlar Dresden, Leipzig, Quedlinburg
gibi gehirlerin tarihi kent ¢ekirdeginde
yogunluk kazandi. Anit 6lgegindeki
caligmalara ise Berlin’de 6rnek olarak;
1977°de Gendarmenmarkt, 1977-1983
arasi Fransiz Katedrali, 1979-1987
arasinda Friedrichswerdersche Kilisesi
rekonstriiksiyonlar1 drnek gosterilebilir.
1980’1lerdeki bu girigimleri arastirmacilar,
Dogu Almanya Cumhuriyeti’nin tarihsel
onciilii olarak kabul ettigi Prusya’nin
mirasini, halkla arasinda duygusal bir
bag kurabilmek amaciyla devam ettirmek
istemesi olarak yorumlamaktadir (von
Preuschen 2011, 38). Bu tezi giiclendiren
ornekler olarak da Berlin’in pek ¢ok
anitsal yapisinin bulundugu Unter den
Linden Caddesi’ne Prusya’nin énemli

bir reformist devlet adami olan Freiherrn
von Stein’in heykelinin ve Leipziger
Stralle’ye Prusya Krali 2. Friedrich’in
insa ettirdigi Spittelkollonade’nin yer-
lestirilmesi gosterilmektedir. Prusya’nin
en onemli anitsal yapilarini insa eden
Karl Friedrich Schinkel’in bir eseri olan
Friedrichswerdersche Kilisesi’nin yeniden
yapimi ise kentte Prusya varliginin en st
noktasi olarak nitelendirilmektedir (von
Preuschen 2011, 38) (Resim 1).
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DAC hiikiimetinin anitlarini uluslararasi
bir diizeyde korumaya 6nem vermesinin
bir gdstergesi niteliginde diigiiniilebilecek
onemli bir faaliyet olarak 1982 yilinda
Dresden’de bir ICOMOS toplantisi dii-
zenlenmis ve bunun sonucunda “Savasin
Harap Ettigi Anitlarin Rekonstriiksiyonu

Hakkinda Dresden Deklarasyonu”
(ICOMOS Declaration of Dresden on the

Reconstruction of Monuments Destroyed by War)
bildirgesi ortaya ¢ikmistir. Bu tarihe kadar
DAC aslinda savasin getirdigi bliytik
yikimi bertaraf etmek i¢in pek ¢ok re-
konstriiksiyona imza atmis olsa da bundan
sonrasl i¢in yaptig1 planlari uluslararasi
bir platformda tartisip girisimlerinin sart-
larimni uluslararasi bir toplantida belirliyor
olmasi, bu konuya yonelik aldig1 karar-
larda ve uyguladig1 yontemlerde diinyadan
kopuk olmadan, uluslararasi yaklagimlara
o6nem vererek tutum belirledigini géster-
mek istemesi agisindan olumlu bir adim
olarak yorumlanabilir.

1980’ler Dogu Almanya’sinin bu
cercevede Ozetlenebilecek bir koruma

36
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Resim: 1

Karl Friedrich Schinkel’in bir eseri olan
Friedrichswerdersche Kilisesi (Vildan
varligas, 2012).

yaklasiminda, Berlin’in resmi olarak 750.
kurulus y1ldoniimii kabul edilen 1987
yilina armagan edilmesi amaciyla kentin
en eski yerlesim yeri olan Nikolaiviertel’in
(Nikolai Mahallesi'nin) rekonstriiksiyonu-
nun yapilmasi bir prestij projesi olarak
kabul edildi. Bu rekonstriiksiyonun bir
parcasi olarak, Berlin’in en eski kilisesi
olan Nikolaikirche’nin rekonstriiksi-
yonun gergeklestirilmesi ongortldii.
Calismanin bundan sonraki boliimiinde
Nikolaikirche’nin yapi tarihgesi ince-
lenecek ve rekonstriiksiyon caligmalari
aktarilmaya calisilacaktir.

Nikolaikirche’nin Yapt Tarihgesi

Berlin sehrinin en eski yerlesim merke-
zinin Nikolaiviertel oldugu bilinse de
bolgenin tam olarak ne zaman kuruldugu
kesin olarak bilinmemektedir. 13. yliz-
yildan glinimiize ulagsmis belgelerde
bdlgenin ismine rastlaniyor olmasi, 13.
yiizyilin basinda bolgede yerlesim oldugu
fikrini desteklemektedir (Stahn ve Paul 1991,
23). Ayrica Nikolaikirche i¢cinde 1956-
1958 yillar1 arasinda yapilan kazidan
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Resim: 2

Isaretli alanda Nikolaiviertel ve
Nikolaikirche. Johann Gr. Memhard’in
1653 tarihli Berlin haritas: (Spitzer ve
Zimm, 1987).

Resim: 3
Kilisenin ilk plan semast. (Seyer 1987,
32).

¢ikan mezarlar da bolgede 13. ytlizyilda
yerlesim oldugu tezini dogrulamaktadir.
Kazidan ¢ikan mezar buluntularina gore
bolgede yaklasik 200 kiginin yagadigi
distniilmektedir (Reinbacher 1963, 55). Bu
kazi Nikolaiviertel’in yerlesimi ve topog-
rafyasiyla ilgili bilgi vermesinin yaninda
Nikolaikirche’nin en eski yapi tarihgesini
de ortaya ¢ikarmis olmasi bakimindan
onemlidir. Kazi sonucunda 13. yiizyila
ait bazilika formunda, iki yan nef ve bir
orta neften olusan Romanesk tarzinda bir
kilisenin plan semasi ortaya ¢ikarilmaistir.
Planin narteks kismina bakildiginda

bugiinkii kulelerle baglantil1 bir plana
benzetmek mimkindir (Resim 3).

Kilisenin yap1 tarihindeki dnemli olay-
lardan birini 1380 yilinda ¢ikan biiyiik
bir yangin olusturmaktadir. Bu yanginda
kilise biiytik ¢apli zarar gormiis, onarim
1400 yilina kadar siirmiis ve onarim
sirasinda kilisenin formu degistirilmistir.
Donemin mimari anlayigina uygun olarak
kilisenin Gotik mimariye dogru bir egi-
limle nefleri genisletilmis ve yan duvarlar
payandalarla desteklenmistir (Badstiibner
1991, 6) (Resim 4).

s>
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Kilise kapsaml1 onarimlarindan birini
de 1460’larin sonunda ge¢irmistir. Bu
onarimda kilisenin formunda yine bir
genigleme olmus, Gotik mimariye gecis
yasadig1 bu miidahalede tonozlu bir ¢at1
ortlisliniin geregi olarak siitun diizeni
degistirilmis, ayrica kiliseye bir ¢gan
kulesi insa edilmistir (Badstiibner 1991,

7). Bu dénemde kilisenin giineybatisina
Liebfrauen Sapeli de eklenerek kilise son
halini almistir (Resim 5).

19. yiizyila gelene kadar kilise bir ta-
kim miidahalelere maruz kalmis ve en
onemli miidahalelerden birini de 1878
yilinda gormistiir. Bu kapsamli onarim
ve yenileme ¢aligmasi Berlin’de biiyiik
projelere imza atmis ve danigmanlik
yapmis onemli bir mimar olan Hermann
Blankenstein tarafindan gergeklestiril-
mistir. Blankenstein’in kilise ile ilgili
yuriittiigi ¢calismadaki tespitlerine gore,
kilisenin ¢an kulesi ile gdvdesinin arasin-
daki derin catlaklar tehlike olusturmus
ve kilise kapsamli bir onarima ihtiyag
duymustur. (Leh 1961, 21). 19. yiizyilin
restorasyon yaklagimina gore; anitsal yapi-
lara onarim sirasinda tarihi bir gériinim
kazandirilmasi ve mimari Gisluplarinin
Neo-Gotik tarza doniistiiriilmesi ilkeleri
kabul edildiginden Nikolaikirche de bu
anlayistan nasibini almis ve hem i¢ten
hem de distan kapsamli degisikliklere
ugratilmistir. Bu mimari degisimlerin en
onemlisi de o zamana kadar bir adet olan
can kulesinin ikiye ¢ikartilmasidir. Tkinci
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kuleyi insa edebilmek i¢in Blankenstein,
kilisenin 13. ylizyila tarihlendirilen ve
kuleyi tagiyan granit tagtan 6rme duvarin
ilk {i¢ katin1 korumus, onun {izerine bir kat

Resim: 4
Kilisenin 14. yizyildaki plan semast
(Badstiibner 1987, 62).

Resim: 5

Tek ¢an kuleli Nikolaikirche’yi resmeden
1827 tarihli J.H. Hintze’ye ait bir tablo
(Badstibner ve Badstibner-Groger
1987, 25).
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Resim: 6
Iki ¢an kuleli Nikolaikirche (Boeckh
1986, 11).

Resim: 7
Kilisenin Gotik plan semas:. (Badstibner
1991, 1).

Resim: 8

Nikolaikirche'nin 2. Diinya Savasi'ndan
sonraki durumuna disaridan bakis
(Badsttibner 1987, 73).

Resim: 9

Nikolaikirche'nin 2. Diinya Savasi'ndan
sonraki durumuna ic mekdndan bakis
(LDA Berlin Arsivi).

granit tas ve geri kalan1 tugla ile tamam-
layarak ikinci kuleyi insa etmistir. Insa
ettigi kulenin tizerine de masalst minik
pinakololarla ¢evrelenmis iki kiilah yer-
lestirmistir (Resim 6). Bu kapsamli onarim
sonucunda Nikolaikirche tek ¢can kuleli
halini kaybetmistir. Iki ¢an kuleli kilise-
nin bu goriintiisii, 2. Diinya Savasi’nda
kiliseye isabet eden bir bombanin neden
oldugu yikima kadar devam etmistir.

2. Diinya Savagi'nda Berlin’in ¢ok biiyiik
bir boliimii yerle bir olmus, bu yikimdan
maalesef anitsal yapilar da etkilenmisler-
dir. Nikolaikirche’nin tarihinde iz birak-
mis en korkung olay siiphesiz ki 2. Diinya
Savasi'nda kiliseye isabet eden bir bomba-
dir. S6z konusu bomba kiliseye ¢ok biiyiik
bir hasar vermistir. Kilisenin ¢at1 ortiisii
tamamen ¢okmiis, i¢ mekanda bulunan
stitunlarin bir kismi yikilmis, i¢inde ¢ikan
yangin sebebiyle duvarlarda biiyiik hasar
meydana gelmistir. Kilisenin bir kism1

13. yiizyildan kalma olan ¢an kulesinin
ise kiilahlar1 tamamen yikilmis, kulenin
icinde ¢ikan yangin sebebiyle i¢ duvarlar
biiylik zarar gérmiistiir. Savastan sonra,
kilisenin ayakta kalan beden duvarlari
saglamlastirilmis, molozlar temizlenmis
ve kilise bu sekilde uzun yillar atil
durumda kalmaistir (Resim 8 ve 9).

Farkli periyotlarda Nikolaikirche’nin
akibetiyle ilgili ¢esitli kararlar tartisil-
migtir. 1969-1970 yillarina gelindiginde
finansal olarak rekonstriiksiyonu miimkiin
olmadigi i¢in Nikolaikirche’nin kalintilari-
nin tamamen ortadan kaldirilmasi s6z ko-
nusu olmustur. Kilisenin koruma dernegi,
bu bolgenin Berlin’in en eski yerlesim yeri
olmasi ve kilisenin de Berlin’in en eski
kilisesi olmasi sebebiyle yikilamayacagini
savunmus ve bu kararin uygulanmamasi
icin yogun ¢aba harcamistir. Sonraki
donemde bu yikimdan vazgegilmis ve
kilisenin ayakta kalan kisminin korunup

§
i
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geri kalan kisminin modernize edilerek
bir tarih miizesine doniistiiriilmesine karar
verilmis ve bu amacla ¢esitli tasarimlar
yapilmistir. Kabul edilen bir tasarima gore
kilisenin ¢atist modern bir ¢atiyla Ortii-
lecek ve kilisenin ¢an kulelerinin oldugu
yere V ya da gemi formunda bir toplanti
salonu tasarlanacaktir. Bu sayede kilise
mekani bir tarih miizesi ve ¢an kulelerinin
oldugu boliim de konferans salonu olarak
kullanilacaktir (Goebel 2003, 298) (Resim 10).
Fakat bu proje de hayata gegirilememistir.

1980’lerin basinda, Dogu Almanya’nin
koruma politikalarina paralel olarak
Nikolaiviertel’in Berlin’in 750. kurulus
yildoniimii olan 1987 yilina bir armagan
ve bilytik bir prestij projesi olarak ayaga
kaldirilmasina karar verildi. Bu amagla
bir proje yarigsmast yapildi ve yarismay1
mimar Giinther Stahn ile ekibi kazandi.
Buna gore savasta tamamen yerle bir
olmus Nikolaviertel’in tarihsel planina
sadik kalinarak, modern yap1 malzemeleri
ile yeniden yapilmasina ve sokaklarin
trafige kapatilarak tamamen yayalag-
tirtlmasina karar verildi. Bu konsept
icinde Nikolaikirche nin rekonstriiksi-
yonunun yapilmasi da karara baglandi.
Rekonstriiksiyonu gergeklestirecek ekibin
basindaki Giinther Stahn’in Nikolaiviertel
i¢in tasarladigi mahalle dokusu tasarim
asamasinda daha modernist ¢izgilere
sahipken, projenin uygulama agamasina

LO | Sayt 21, Mayis 2016

Resim: 10

gecildiginde proje klasik tarza daha yakin
bir ¢izgi ile hayata gecirildi (Resim 11).

Berlin Tarih Miizesi ve kuleleri
konferans salonu olarak tasarlanmis
. . . Nikolaikirche. (Goebel 2003, 298).
Projede mahalleye 780 apartman dairesi,

33 magaza ve 22 restoran-kafeden olusan
yaklasik 2000 kisilik bir yerlesim alani
insa edilmesi 6ngoriilityordu. (Resim 12).
Nikolaiviertel’daki ¢aligsmalara paralel
olarak 1981 yilinda Nikolaikirche’nin
rekonstriiksiyonuna baslandi.

Resim: 11
Stahn’in tasarladigi modernist ¢izgilere
sahip Nikolaiviertel (Stahn 1985, 46).

Nikolaikirche’nin Rekonstriiksiyonu

1981 yilinin ocak ayinda Nikolaikirche’nin
rekonstriiksiyonuna baslandi. Bu rekons-
triiksiyon projesinin hazirlanmasinda en
tartigmal1 noktay1, kilisenin 13. yiizyildan
kalma tek 6zgiin boliimii olan ¢an kuleleri
olusturuyordu. Kilise ortacagda asimetrik
formda tek bir kuleye sahipken 19. yiiz-
yilda Blankenstein’in yaptig1 miidahale

ile 2. Diinya Savagi’nda yikilana kadar

iki adet kuleye sahip olmustu. Peki bu
rekonstriiksiyonda hangi donem esas
alinacakt1? Arsivde bulunan yazigsmalar
incelendiginde karar vericilerin “donemin
mimari anlayisini esas alip, dayatilmis bir
tarihsellikten vazgecilmesi” (Landesarchiv
Berlin C Rep. 110, Nr. 1512/1,) yaklagimini
benimsedikleri anlasilmaktadir. Bu
yaklasimdan yola ¢ikarak kuleler, savastan
zarar gérmeden hemen 6nceki haline geri
dondiiriilerek Blankenstein’in insa ettigi
gibi iki kule halinde yeniden insa edilecek
fakat kiilahlarin daha az bir tarihsel forma
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Resim: 12 sahip olmasi saglanacakti. Bu tasarim inen kiigiik bir koridorda 13. ylizyildan
Uygul irilen Nikolaiviertel o N A
aival Martin Miischter tarafindan hayata kalma 6zgiin iki mekana rastlandi ve bu
Resim: 13 gecirildi. mekanlar herhangi bir miidahale gérme-
Kilisede 6zgiin haliyle korunan ve den korundu (Resim 13 ve 14)
b izyia t“;”’"’""" tonoz (Vildan Kilisenin rekonstriiksiyonuna ilk olarak
arligas, 2012). . L.

kulelerdeki ¢alismalardan baslandi. Kulelerin i¢inde ara katlar1 olusturan fakat
Resim: 14 : . o .. . o
Kilisede dzgin haliyle korunan ve K.u'lelerln onarimina gegilmeden dnce se.n{as.ta yok olan ahsap dosemelerin Vafllgl
13. yiizyila tarihlenen gegit (Vildan giris katinda yapilan raspalar sonucunda biliniyordu ve kuleler onarilirken bu dose-

Yarligas, 2012).

narteksin glineyindeki tonozda ve alt kata
: z TR T

meleri yeniden yapma yoluna gidilmedi.
4 LAty ‘,
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Kulelerin kiilahlarini tagimasi i¢in sadece

duvarlar1 giiglendirildi ve kulenin igine ti¢

farkli kotta betonarme déseme yerlestirildi
(Resim 15 ve 16). Kulenin iginden ara kata ve

kiilahlara ulagmak i¢in kulenin i¢ kismina
celik bir merdiven insa edildi.

Kulenin duvarlar1 saglamlastirilirken 13.
yiizyildan kalma kismin 6zgiin sekliyle
korunmasina 6zen gosterildi fakat 19. yiliz-
yildan kalma tugla duvarlar kapsamli mii-
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dahalelerle i¢ten ve distan saglamlastirildi
(Resim 17). Bu igslemlerden sonra toplam 53
ton agirliginda olan ¢elik konstriiksiyon
kiilahlar kulelerin iizerine yerlestirildi ve
kulenin yiiksekligi 82 metreyi buldu.

Tek kuleli Nikolaikirche’yi animsatacak
bir sekilde kiilahlardan birinin ucuna
bir riizgar giilii yerlestirildi. Kiilahlarin
tasarimina bakildiginda yeni kiilahlarin,
tek kuleli Nikolaikirche’nin kiilahlarini

Resim: is

¢an kulesinin ara katlarina yerles-
tirilmis betonarme déseme (Vildan
yarligas, 2012).

Resim: 16

¢an kulesinin ara katlarina yerles-
tirilmis betonarme déseme (Vildan
yarligas, 2012).

Resim: 17

itk g kati 3. yizyildan ve geri kalant
19. ytizyildan kalan ¢an kuleleri
(Vildan Yarligas, 2012).

Resim: 18
Montajdan hemen dnce ¢an kuleleri ve
kilahlar (GiBke vd. 1988, 76).
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Resim: 19
Montaj sirasinda ¢an kuleleri ve
kilahlar (Badstiibner 1987, 74).

i

s i

andirdig1 disiiniilebilir. Ancak 19. yiiz- korundugu goriilmektedir. Dolayisiyla
yilda tasarlanan kiilahlarin koselerindeki yeni kiilah tasariminda 13. yiizy1l ile 19.
pinakololarin yeni tasarimda yer almadig1  yiizyil sentezi bir tasarimin benimsen-
ve fakat 19. ylizyildaki kiilahlarin tize- digini iddia etmek yanlis olmayacaktir
rinde yer alan minik ¢at1 pencereciklerinin  (Resim 18 ve 19).
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A "r./ =
Can kulelerindeki calismalarla es zamanh
olarak kilisenin ayakta kalan duvarlarinda
saglamlastirma ¢aligmalari devam etti.
Kilisenin i¢ mekanindaki tonoz 6rme
ve diger ¢aligmalarin yapilabilmesi i¢in
oncelikle kilisenin ¢at1 ortiisiiniin kapa-
tilmas1 gerekmekteydi. Bu amagla kili-
senin ¢atis1 modern malzemeler ve gelik
konstriiksiyonla ortildii (Resim 20 ve 21).
Tonozlar oriiliirken geleneksel yontemler
benimsendi. Buna gore tonoz oriillmeden
Once altina tonozun agisina uygun bir
ahsap destek yapildi ve bunun iizerine
dort koseden dort is¢i birlikte ayni anda
tuglalarla tonozu 6rdii. Bu tekniklerin
uygulandigi sirada yapilmis kamera kayit-
lar1, donem donem Kilise’deki ekranlarda
ziyaretgilerle paylasilmaktadir.

I¢ mekanda ayakta kalan siitunlar, yiki-
lanlar i¢in birer 6rnek teskil etmekteydi.
Bu siitunlar ¢esitli formlardaki tuglalarla
yeniden yapildi. Ayakta kalan stitunlar-
daki eksik kisimlar yine uygun formdaki
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tuglalar ile tamamland1 Bu gahsmada
toplam 281 farkl: formda tugla kullanild.
Kilisenin biitiin onariminda eksik kisim-
lar i¢in tugla kullanildi (Wieja 1987, 371).
Bundan bagka ayakta kalmig yerlere gesitli
raspalar yapilarak bulunan renklere gore
kilisenin i¢ mekani renklendirildi.

Biitiin bu ¢alismalardan sonra kiliseye ait
olan kutsal egyalar daha 6nce korunmalari
amaciyla kaldirildiklar1 depolardan ¢ikar-
tilarak Nikolaikirche’de ait olduklar1 yer-
lere yerlestirildi ve bdylece Nikolaikirche
14 Mayi1s 1987 giinii devlet adamlarinin da
katildig1 biiyiik bir kutlamayla miize ola-
rak hizmete agildi. Dénem donem ¢esitli
sergilere de ev sahipligi yapan kilise halen
Mirkisches Museum kurumu altinda yer
alan 6zel bir miize olarak ziyaretcilerini
kabul etmektedir.

Sonug ve Degerlendirme

Yukarida s6zii edilen kronolojik bilgilerin
15181nda Dogu Almanya’da 1980’lerde

S e

Resim: 20
Kilisenin ¢atisint 6rtme ¢alismalart
(LDA Berlin Arsivi).

Resim: 21
Kilisenin ¢atisint 6rtme ¢alismalart
(LDA Berlin Arsivi).
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Resim: 22

Kulenin kuzey duvarindaki pencere
zerinde gorilen ¢ozilme (Vildan
yarligas, 2012).

Resim: 23

Kulenin kuzey duvarindaki pencere
iizerinde goriilen ¢oziilmenin detay:
(Vildan yarligas, 2012).

gerceklestirilmis bir rekonstriitksiyon
uygulamasi olarak Nikolaikirche re-
konstriiksiyonu, Demokratik Almanya
Cumbhuriyeti’nin dénemin koruma poli-
tikalarinin paralelinde Berlin’in en eski
yerlesim bolgesindeki en eski kilisesini
yeniden insa ederek ve kentin kurulu-
sunun 750. yildoniimiinde térensel bir
kutlamayla ziyarete agarak tarihine sahip
ciktigini, koklii bir gegmise sahip olan bir
devlet oldugu diisiincesini pekistirmek

ve kentin en eski kiiltiir varligini glini-
miiziin popiiler deyimiyle “ihya” ederek
devlet-yurttas iligkisini saglamlastirmak
istedigini diisindiirmektedir. Ancak
koruma prensipleri agisindan kilisedeki
rekonstriiksiyon kararinin bastan itibaren
tam bir fikir biitiinliigii olusturmadigi
goriilmektedir.

Kilisenin i¢ mekan1 savasta bilyiik zarar
gordiigii i¢in yapi eski planlara sadik
kalinarak ayaga kaldirilmis, i¢ mekandaki
siislemeler raspalarla ortaya ¢ikan bilgilere
gore uygulanmistir. Ancak ¢an kulesine
yerlestirilen betonarme dosemeler i¢in
ayni1 hassasiyetin gosterildigini sdylemek
miimkiin degildir. 13. yiizyildan kalma bir
yapiya bu kadar agir dosemeler ve gelik
konstriiksiyon kiilahlarin agirliginin yiik-
lenmesi sonucunda kilisenin duvarlarinda
¢oziilmelerin olacagini tahmin etmek zor

degildir ve nitekim bu diislinceyi destekler
nitelikte bir 6rnek olarak da kulenin kuzey
duvarinda, betonarme désemenin altindan
pencere agikligina dogru uzanan bir catlak
gosterilebilir (Resim 22 ve 23). S6z konusu
betonarme dosemeleri yapidan uzak-
lagtirmak uygulanmasi kolay bir ¢6ziim
olmadig1 i¢in uzun vadeli olarak, tarihi bir
yapida bdyle bir catlaga nasil miidahale
edilebileceginin simdiden planlanmasi
yapinin gelecegi i¢in olduk¢a 6nemlidir.
Ayrica yapinin statik durumunun periyo-
dik araliklarla kontrol edilmesi ve beklen-
medik bir hasara mahal vermemek i¢in bu
¢oziilmenin hassasiyetle takip edilmesi
gerekmektedir.

Savas sebebiyle agir hasar gormiis anitsal
bir yap1 olan Nikolakirche’nin kabul
edilebilir bir rekonstriiksiyon gerekgesi
oldugu agiktir. Fakat koruma etigine

gore yapilacak her rekonstriiksiyonun
bilimsel verilere dayandirilmasi esastir
ve bu uygulanirken de yeniden yapilacak
yapinin varoldugu en son halinin esas
alinarak ayaga kaldirilmasi gerekmekte-
dir. Nikolaikirche 6rneginde ise bu esasin
uygulandigini soylemek oldukea giictiir.
Ciinki projenin en tartigmali yeri olan
¢an kuleleri, kilisenin hi¢ varolmamais

bir donemini yansitmaktadir. Bu da
Nikolaikirche 6rnegini rekonstriiksiyonun
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dayandigi bilimsel kriterlere gore zay1f
kilmaktadir (Resim 24, 25 ve 26).

Sonug olarak projede ¢an kuleleri igin
verilen karar elestiriye a¢ik bir karar
olsa da, kilisenin i¢indeki birtakim
uygulamalar i¢in malzeme 6zgiinliigiine
ve bilimsel belgelere kars1 gosterilen
hassasiyet projenin olumlu yanlari olarak
degerlendirilebilir.

Projenin olumlu olarak disiiniilebilecek
onemli bir noktasi da kilisenin rekons-
triiksiyonunun cevresiyle birlikte yapilmis
olmasi, anitin yalnizlastirilmadan gevre
biitiinliigii icinde ayaga kaldirilmig olma-
sidir. Anitsal yapilarin ¢evresiyle birlikte
korunmasi esasini Venedik Tiiziigii’niin

6. Maddesi diizenlemektedir. Buna gore:
“Kiltiir varliginin korunmast, dlgegi
disina tasmamak kosuluyla ¢evresinin de
bakimini igine almalidir. Eger geleneksel
ortam varsa, oldugu gibi birakilmalidir.
Kiitle ve renk iligkilerini degistirecek
higbir yeni eklentiye, yok etmeye ya

da degistirmeye izin verilmemelidir”.
Nikolaviertel’da yapilan uygulamanin ki-
liseyi de icine alacak sekilde biitiinciil bir
anlayisla yapildigini séylemek miimkiinse
de aslinda mahallenin dokusunun ne kadar
0zgiin oldugu ve déonemini ne kadar yan-
sitt1g1 koruma alaninda tartisilan bir baska

Sayt 21, Mayis 2016

konudur. Kimi korumacilar bu boélgeyi
oldukga yapay bir tarihselligi yansittigi ve
modern bir anlayisla tarihsel bir algilayis
sunmay1 basaramadigi i¢in Berlin’in
“Disneyland™1 olarak nitelendirmektedir.
Projenin mimar1 Giinther Stahn bu agidan
cok elestirilmis ve cesitli zamanlarda
gazetelere haber olmustur (Nikolaiviertel:
Mein Leben im DDR-Disneyland, 2013).

Tiirkiye’de son donemde ¢esitli gerekge-
lerle kararlastirilan rekonstriiksiyonlar ¢ok
hizli bir sekilde hayata gegirilmektedir.
Ozellikle istanbul’da Tarihi Yarimada’nin
neredeyse her kdsesinde yeniden yapilmis
binalarla karsilasmak oldukga siradan

bir durum haline gelmistir. Bu yapilarin
rekonstriiksiyonlar1 hakkinda karar
verirken, 2. Diinya Savast’ndan ¢ok agir
kayiplarla ¢ikmis kentleri ve bu kentlerde
gerceklestirilen yeniden yapim uygu-
lamalarini incelemek, bu konuda daha
kapsamli kararlar vermek agisindan katki
saglayici olacaktir. Ancak bu uygula-
malar1 degerlendirirken en 6nemli karar
verici olarak uluslararasi diizenlemeleri
temel almak gerektigi de unutulmamalidir.
Zira gliniimiizde rekonstriiksiyon konu-
sunda bilyiik bir tartismaya konu olmus
uygulamalardan biri Berlin’de ger¢ekles-
mektedir. Tarihi yapilarla ilgili uygulama-
lar1 yakindan takip eden gevrelerce biiyiik

Resim: 24
Nikolaikirche'nin ¢an kulesinin
1870’lerdeki goriniisi (Cante 1997, 9).

Resim: 25
Nikolaikirche’'nin ¢an kulesinin 1880’lerdeki
gorinisi (Boeckh 1986, 11).

Resim: 26
Nikolaikirche'nin ¢an kulesinin ginii-
miizdeki gérinisi (LDA Berlin, 2003).
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bir yanki uyandiran Berliner Schloss
(Berlin Sarayy) rekonstriiksiyonunun, her ne
kadar bilimsel belgelere sadik kalinarak
yapildigi ifade edilse de toplumun hafiza-
sindan silinmis bir kiiltiir varliginin 6zgiin
olmayan ve tamamen modern malzeme-
lerle yeniden inga edilmesi, rekonstriik-
siyonu diizenleyen uluslararasi diizenle-
melerin her zaman dikkate alinmadigin1
ya da farkli sekillerde yorumlanabildigini
diistindtirmektedir.

Yeniden yapilan bir anitin ya da mekanin
tarihsel bir nitelik tasimadig1 ve yapay bir
tarihsellikten ibaret oldugu diisiiniiliirse,
rekonstriiksiyon kavrami koruma alaninda
her zaman 6nemli bir tartisma konusu
olmaya devam edecektir.
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Introduction

In architecture, the concept of “limit”

is generally inquired based on a sub-
stantialist approach. Inquiries using this
approach, however, have become prob-
lematic in current architectural researches
during recent years. The substances, or
pre-defined fundamentals are put in rela-
tions with each other, as like the relations
happen outside of them. Accordingly,
substantialist approach differed, as like

it has become a transactional one where
relation exists as a pseudo of it. Pseudo-
transactional or pseudo-relational means
a sort of illusion in which a thing is not
what it really is. Therefore, this research
is to inquire limits in architecture based
on transactional approach instead of a
substantialist one. Transactional approach
involves a shift away from thinking a
concept as a singular categorical expres-
sion. Accordingly, the terms need to be
acknowledged within their relations, rather
than ontological entities. The distinction of
transactional approach is that “it sees rela-
tions between terms or units as preemi-
nently dynamic in nature, as unfolding,
ongoing processes rather than as static
ties among inert substances” (Emirbayer
1997, 289-295). In fact, what is relational and
how dynamic relations could be indicated
is demanding for an inquiry.

48 ‘Sayz 21, Mayis 2016

The term “limit” has several meanings,
which could be arranged through their
delineations by substantialist and transac-
tional approaches. For example, assuming
there is a “limit” separating x and y from
each other, substantialist point of view
defines “limit” as the division where x is
separated from y. That sort of analogous
definitions of limit by a substantialist
approach conveys a negative understand-
ing of one being out of the other. However,
“limit” cannot be positioned outside a
relational structure. Also, if we define the
relationship as a separate entity from x and
y, it may only appear as transactional but
it is, in fact, actually focused on substan-
tialism. In case of acknowledging the
relation between x and y as a third entity,
pseudo-transactional approach emerges,
which is also substantialist. The essential
differentiation between a substantialist
and transactional point of view is shown
as in Figure 1. Accordingly, an approval of
a third entity, as a limit, is not necessary
to acknowledge the yellow and grey areas.
Both grey and yellow areas exist within

their own becoming.

Conceptual Inquiry

The article aims to inquire limits in
architecture by a transactional approach.
However, the difficulty of transactional

Oz

Glintimiiz mimarhk anlayisinda limit (sinr)
kavrami, mimarligin tozsel bir varlik olarak
degerlendirilmesi nedeniyle bir sorunsal
olusturmaktadir. Tozsel yaklagim, tozsel ola-
rak ele alinanin gesitlenmesi ile, eklektik
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Mimarlikta limit
iliskisel (transactional) bir yaklasimla da
sorgulanabilir. Ayrica, x ve y’yi birbirinden
aytran bir limit oldugu varsayiminda; x’in
varolma nedeni y’dir; bu nedenle limit iligki-
sel bir yap1 disinda konumlandirilamaz.
iliskiyi, x ve y'den ayr1 bir varlik olarak
tanimlamak, iliskisel goriinen ancak toze
odaklanmasi nedeniyle s6zde-iliskisel bir
yaklagim sergilemektedir. Ayrica, x ve y ara-
sindaki iliskinin tigiincii bir varlik karakteri
olarak kabul edildigi durumlarda, toze odakl
sozde-iliskisel bir yaklasim ortaya ¢ikar. Bu
makalede mimarlikta limit kavrami, elestirel
kuramlara génderme yaparak, iliskisel bir
yaklagimla sorunsallastirilmis ve ele alinmig-
tir. Dolayisiyla, mimarlikta ikiliklere gonder-
me yapan ve bu dogrultuda tanimlanmig
limit kavrami, bir edim (act) olarak bulanik-
lagma yoluyla sorgulanmistir. Bulaniklagma,
ara-uzam Onermesi bakimindan uygun goriil-
miistiir. Mimarlikta bulaniklagan limit, ti¢
orneklem tizerinden, ii¢ ayr1 varlik karakteri
ile tanimlanmistir: farkl kilma/baskalagsma
(altering), dontstiirme (transforming) ve
ezber bozma/asma (transgressing).
Bulaniklagma ile baskalasan, doniistiiriilen
ve/veya asilan limit, tozsel olan1 dinamik
kilarak yeni bir mimarlik diistincesi ve yak-
lagim1 Onerebilecektir.

Abstract

The limits in architecture are on debate in
recent years, since architecture has been
considered as a substantial entity. Inquiries
using substantialist approach, however, are
varied where substantialist approach emerged
more into a sort of eclecticism. However, it is
possible to inquire limits in architecture through
a transactional point of view. Besides, if we
assume that there is a limit between x and y, x
stands as the reason of y's becoming. In this
regard, limit cannot be positioned outside a
relational structure. If we define the relationship
as a separate entity from x and y, it may only
appear as transactional but it is, in fact,
actually focused on a substantialist
consideration. Besides, in case of
acknowledging that there is a relation between x
and y as a third entity, pseudo-transactional
approach emerges, which is also substantialist.
For this reason, this research is to inquire limits
in architecture according to transactional
approach versus to substantialist one by
referring to critical theories. Blurring, as an
act, seeks to undermine the well-defined limits
in architecture within frequently referred notions
and binaries, where an “in-between” space
emerges. In order to understand the term
“blurring” for an architectural inquiry of limits,
three exemplars are chosen, defining three acts:
altering, transforming and transgressing. When
a (substantialist) limit is altered, transformed
and)/or transgressed by blurring, it would
provide a dynamic consideration, suggesting a
new way of thinking in architecture.

Anahtar Kelimeler:

limit, smir, bulaniklagma, iliskisel yaklagim,
ara-uzam, bagkalagma, doniistiirme, agma.
Keywords:

limit, blurring, transactional approach, alte-
ring, transforming, transgressing.
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Figure: 1
Substantialist and Transactional
Approaches.

BOUNDARY

inquiries arises where “a limit specifica-
tion” is demanded. Hence, this article is
conducted to consider the transactional
approach by borrowing some ways of do-
ing and thinking, such as Actor Network
Theory (4NT) for grasping network
relations.

Latour (2004) explains ANT as a theory
about how to study things when those
things change fast and boundaries are
fuzzy. Therefore, ANT could be against
to have a standpoint as a well-defined,
absolute method. However, it is not about
standing on a point, but having various
viewpoints from the same position-

ing, which are essentially changeable:
“The great thing about a standpoint is,
precisely, that you can change it” (Latour
2004, 65). In this regard, ANT suggests

a relational approach, by mentioning

that we must follow objects in action.
Ontologically, humans are not substances
or essences in regards of Latour's theory
and humans are not superior to non-
humans as actants. Thus, Latour does not
make a division between a child and a
table's role as an actor but he accepts all as
entities. An actant is not limited to human
individuals but it is a term that is extended
to non-human entities as well (Harman 2009,
14-15). Accordingly, an actor or an actant
do act, as the words themselves suggest,
and they are not ready-made essences

or substances but events which are fully
deployed (Latour 2004, 73). What is stated by
the concept of relations in the article of
Emirbayer stands as a parallel approach to
what Bruno Latour mentions by network.

BORDER

In fact, ANT suggests looking at the
network relations, and Latour's considera-
tion of “actors and actants” denies the
prior role of humans where the frequent
considerations are distorted.

Blurring as an Architectural Act

“Blurring limits in architecture” is con-
sidered by architectural exemplars with a
transactional point of view. Emphasizing
the exemplars as “architectural”, however,
does not mean to limit the inquiry based
on architectural works, but also relational
discourses, intents, and processes. In fact,
the exemplars to be discussed do not mean
to change their standing circumstances

as a threshold; but they should be con-
sidered as challenges to acknowledge the
well-defined limits and suggest beyond.
Accordingly, the act of blurring needs

to be considered as a process instead of
reaching its possible results.

A blurry image could be perceived as a
mistaken one that is generally out of focus.
Besides, seeing blurred is a defined visual
impairment, called as “blurred vision” in
which vision refers to a lack of sharpness.
A person with blurred vision means that
he is unable to see details. However, the
contemporary visual studies define blur-
ring as a method today, by which various
types of blurring are mentioned. Shown as
in Figure 2, five images indicate differ-
ent types of blurring where the first one,
original image, is shown among its blurred
versions. As the images represent, the act
of blurring in visual arts might transform
a detailed image to an indistinct, a less

Sayt 21, Mayis 2016
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detailed, a motion-effected, or an ambigu-
ous one. The first image turns out to be a
new image after it is blurred.

Blurring, as an act, seeks to undermine the
well-defined limits in architecture within
frequently referred notions and binaries.
In fact, blurring explains the process

as an act that takes action; and not
used as an adjective such in “blurring
architecture”. Blurring does not define
a completed fact that represents what
has already been “blurred”. In his book
entitled as Blurred Zones, Eisenman (2003)
defines blurring as a conceptual activity in
regard to architecture, by underlining that
it takes many different definitions such

as “the between” and “the interstitial”.

He outlines an “unmotivated motivation”
which he defines as “a movement from
the fullness of motivation to something
less motivated — a between condition”.
Pointing out that there can never be a total
lack of motivation; he gives the example
of 16th year architectural discourses as
motivated conditions. Eisenman's com-
ments about motivated conditions might
be considered as a criticism on the limits
held by pre-defined motivations. In fact,
he suggests going beyond the motiva-
tions that are pre-defined, which involve
descriptions of shelter, enclosure, stability,
ground, et cetera. This act advocates
neither to be dependent on the former
narratives nor to devoid the meaning, but
to reside between the two: “where other
forms of meaning, and meaningful situa-
tions, can occur” (Eisenman 2003, 7-8).

Eisenman (2003) mentions habits while
talking about considerations that are based
on former narratives. Tschumi (Tschumi &
Walker, 2006) also mentions architectural
habits as they are generally predeter-
mined and involved with received ideas.

Sayt 21, Mayis 2016

Accordingly, approaches in regard to
architectural periods are more about that
sort of habits. Tschumi mentions that he
wanted to develop conceptual tools before
entering the practice. In this regard, he
underlines that he couldn’t have started
with practice but with conceptual inquir-
ies. Therefore, his approach to start with
conceptual inquiries could be mentioned
as an attempt not to repeat these archi-
tectural habits (Tschumi & Walker 2006, 28).
Correspondingly, habits are limits and the
act of blurring presents an unmotivated
motivation, rejecting status quo. Blurring
suggests an in-between condition, in
which the limits are queried such in
Eisenman's consideration of architectural
habits and Tschumi's statement about

his necessities to start with conceptual
inquiries. Toyo Ito (2000), on the other
hand, refers to “blurring” in regard to
describe an architectural approach where
the inquiries on physical circumstances
are not strict. Ito's blurring architecture is
an image of an indefinite architecture. Ito
(2000) refers to blurring both literally and
contextually, where blurring architecture
is defined as a kind of soft architecture.
According to Ito, three elements should be
present for a blurring architecture:

1. Architecture with soft boundaries,
which can react in response to the
natural environment;

2. Architecture transforming the pro-
gramme in a room; and

3. Architecture striving for transpar-
ency and homogeneity, but also
making possible special features
of the location. The first element is
described within modernism, where
the attitudes of both being enrolled to
nature and being detached from the

Figure: 2

a. Before blurring
b. Lens Blur

c. Gaussian Blur
d. Motion Blur

e. Radial Blur.
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Figure: 3
Blur Building (Image courtesy: Diller &
Scofidio).

! |
nature are outlined. Responding to
nature and having a flexible bound-
ary for that availability are assumed
essential. Second one is more about
the changes and transformations
where strict programmes would no
longer respond to varying necessities
of present-day. What is significant
for Ito with the second element is the
removal of the boundaries based on
simplifying functions, and establish-
ing a superimposition of spaces. By
mentioning the last element, Ito sug-
gests a space with a transparent and
homogeneous grid in which eclipses
appear through the floating. Through
the action of various streams, homo-
geneity becomes distorted and differ-

ent places appear (lto, 2000, 2013).

By way of Blur Building has become one
of the main references about blurring

in the field of architecture, Diller and
Scofidio object a contextual approach in
which an experience is suggested within
the act of blurring. Blur Building is
designed as a media pavilion for Swiss
Expo 2002 (Figure 3). The architects, Diller
and Scofidio define Blur Building as a
pure atmosphere instead of a building,
where the immersive potential of blurring
is examined through an environmental
scale. Although it is stated that metaphori-
cal tale-type stories through a spiritual
manner is out of their objective; the build-
ing has become a commentary ground for
analogous comments. The visual depend-

. W«Q«(«
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ency has been their focus during the
design process, resulted with a project that
offers little to see. The objective is defined
as to weave architecture and electronic
technologies together, while exchanging
the properties of each for the other (Diller
and Scofidio, 2002). Wolfe (2013) comments
on this relational objective by mentioning
that the project has valued the difference
between perception and communication.
According to his approach, Blur Building
conveyed that difference as art. Therefore,
the interactions have taken the attention as
an art object.

Consequently, “Blurring Limits in
Architecture” stands as a progressive
approach, rather than defining an impair-
ment such as blurred vision, or a sort of
malfunction in architecture. Blurring
limits embody an unmotivated approach,
that the frequent motivations of archi-
tecture are examined. In fact, blurring is
more about an on-going process, rather
than signifying a completed act such the
word blurred represents. Architecture can-
not be blurred as a physical realm, but the
limits of architecture might be. Therefore,
blurring inquires the limits and blurs them
by changing; transforming, altering and
transgressing, where the opportunities of
an “in-between” space might be emerged.
For a further understanding, three ex-
emplars are chosen to define those acts.
These exemplars represent three acts of
blurring limits in architecture, involving
a discussion with some other artworks /
installations / projects et cetera:
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1. Altering

Altering differentiates the existing as a
new entity by blurring its own limits. It
has its own limits to be altered, which
might exist as a finished object, or a
completed work, or a traditionally ac-
cepted fundamental, or an acknowledged
approach. Design through physical
alterations appears as one of the foremost
discussions. For example, inquiring the
role of transparency is still an ongoing
discussion where the outside is assumed
relational with inside. Besides, modern
architecture has a strong relationship with
the concept of transparency and that com-
plex relationship between architecture and
transparency has been changed through
many parameters such as the technological
improvements in frame-structure systems.
That, also, affected many theoretical texts
and built works. In his book titled “Glass
in Modern Architecture”, for example,
Korn (1968) declares the use of glass as
“the disappearance of the outside wall”.
Today, outside-wall consideration is also
changed.

First exemplar to be discussed is James
Turrell's works, who is an American artist
creating artworks by using light and space.
Turrell aims to engage viewers with the
limits and wonder of human perception.
His works exemplify the act of altering by
providing differentiated perceptions for an
existing building or providing a new spatial
experience to acknowledge a natural envi-
ronment. Thus, Turrell's works introduce
either alternative ways of perceiving an
existing space or encountering a new space
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Figure: 4

a. Skyspace,

b and c. Aten Reign at Guggenheim
Museum, New York (Photo courtesy:
James Turrell).

to be perceived (Figure 4). In his works

held in New York Guggenheim Museum,
Frank Llyod Wright's architecture has been
re-perceived through Turrell's installations
as the building has become the canvas

of his artwork. As Turrell's works at
Guggenheim are all involved and over-
lapped with the space of Wright, his works
alternate the experience of Guggenheim

as a museum. A series of interlocking
cones lined with LED fixtures were used
at the installation, surrounding the core of
daylight through the ramps of museum.
The apparatus that creates those effects
are mostly hidden from view, “encourag-
ing viewers to interpret what they see by
means of their own perception” (Turrell). In
fact, Turrell's works involve their stand-
ing spaces as actants, while suggesting a
dynamic relation with visitors.

The material characteristics, such as
transparency and reflectivity of a mate-
rial, might obtain an ambiguity where
the use of those materials is considered
as a blurring act. A visual connection is
usually mentioned as an aftereffect of
relational consideration in which outside
and inside are considered relational.

Figure: 5
Beinecke Rare Book Library (Photo

Courtesy: SOM and Ezra Stoller of Esto

Photographics).
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Figure: 6

Sleep No More performance and stages
(Photos by Robin Roemer, Sara Krulwich
and Eric Laignel)

However, transparent material use on a
facade might suggest a visual connection
while not providing a spatial one. In this
context, transparency would be involved
to a pseudo-transactional assembly of
relations. Translucent building skins, on
the other hand, might create cyclical vari-
ations in the character of interior and exte-
rior spaces by its altering relations during
the day. As seen in the Figure 5, Beinecke
Gordon Bunshaft (library) suggests an
alternative material to glass, which is
stone, to be used at the facade. The library
has explored the potential translucency of
stones for an altering spatial experience.
While protecting the rare books from the
damage of ultraviolet, the use of stone as a
translucent material provides a controlled
daylight for the library. Hence, transpar-
ency might indicate a substantialist limit
while a translucent, or an opaque material
might provide a dynamic relation between
an inside and outside.

Altering, in fact, does not propose a

focus on materiality or visual roles of

the materials. It is more about blurring

the previously repeated motivations, by ac-
knowledging them as substantialist limits.
Thus, altering differentiates the existing as
a new entity and suggests a new meaning
to an existing one. Each existing entity
could be altered, by technological develop-
ments or by critical approaches affecting
the standing approaches. What the act of
altering demands is the comprehensive
consciousness of the existing through an
in-between positioning.

2. Transforming

Transforming is the act of a major change,
a marked differentiation in appearance or

the performance. Barrett (2014, 29) talks

character, where one turns into another.
As an act of blurring limits in architecture,
transforming is referred to changes that do
not alternate an existing entity but chang-
ing it as a new one. The first exemplar for
that inquiry is an experimental theatre
called Sleep No More. The spatial neces-
sities of a differentiated performance blur
the limits of the acknowledged approaches
to design its space. The performance does
not only suggest an inquiry on the fre-
quent understanding of a theatre but also
the changing demands of the experience
and its spatial responses.

Sleep No More is a site-specific theatre,
rendering Shakespeare’s Macbeth as the
performance. The performance is first
produced in London and later in New
York, where company announced the
building as McKittrick Hotel (Uri-1). The
so-called hotel is an adjoined building,
including three warehouses with five floors
in Manhattan. Each floor has many rooms
designed with a specific concept based on
the performance to be held there (Figure 6).
Thus, the performance space is designed
by transforming an existing building into
the performance space of Sleep No More.
However, the performance space is not
chosen as an exemplar of transforming in
regard to the word’s literal meaning, but it
outlines a transforming that is both spatial
and experimental. The open office plan
with high ceilings, for example, makes
them decide to have an outdoors (perfor-
mance) space located on a higher floor,
which establishes the orangery and the
walled garden there. The claustrophobic
spaces that are dark and oppressive are
thought to be the supernatural spaces of
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about the design process by sampling the
method of an oil painting: “We don’t build
models in advance or make rendered
diagrams — it's more like working layers
into an oil painting.” In fact, not only the
finalized performance space but also its
design process has transformed the stand-
ing approaches of a performance and its
spatial necessities.

“Handing out the masks is like assigning
seats in an auditorium. It establishes each
individual as part of an audience, and
creates a boundary between them and the
action” (Barrett, 2014, 24).

The performance as well as its site-
specific space indicates dynamic relations.
The space of the audience is not com-
mitted by a physical separation but by a
symbolic mask that the members of audi-

ence have to wear during the performance.

The actors do not perform in definite
rooms as they also move towards different
rooms as well as floors based on different
scenes. Some members of audience might
prefer staying in a room and explore the
space by interacting with it. Sleep No
More has a structure, and an “unseen
text” which is not presented verbal but
with a choreography. Barrett (20/4) points
that the performance is very structured
but they wanted to make the members of
audience to experience the acts as if they
are spontaneous. Accordingly, it could be
mentioned that the conventional structure
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Figure: 7

Images from the performance, showing
the stage designed by Faustino (2013)
(Url-2).

of a performance is transformed to a non-
linear storyline that is not narrative-based.
As the structure provides the possibility
for each member of the audience to

choose what to experience during the
performance, each one's experience differs
from the other. The fragmental structure,
repeating three cycles during three hours,
conveys the opportunity for each one to
comprehend a different storyline at the
end. In fact, structure of a performance, its
spaces, as well as the audience's role and
actors’ defined zones are designed within
a relations network, in which former
considerations of each role and space

are changed. Transforming the frequent
acknowledgements of a performance space
has brought a new understanding, wherein
the (substantialisy) limits of a fixed stage has
turned to be a mask that is worn by the
members of audience.

Brook (1996, 124-125) mentions the sig-
nificance of incomplete design, which he
defines as a design having clarity without
rigidity. As reviewed with the exemplar
of Sleep No More, the stage conveys an
incomplete design in which experience

of an audience member is optional but
not narratively directed. The fragmented
structure provides an optional experience,
breaking the rigidity of a so-called com-
plete design. Besides, blurring limits of a
theatre experience demands modifications
in its spatial necessities. Accordingly, the
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Figure: 8
Parc de la Villette, Follies (Image
Cortesy: Tschumi Architects).

Figure: 9
Parc de la Villette, Follies (Image
Cortesy: Tschumi Architects).

design process differs, as the building be-
comes an actant by partaking a significant
role. A stage-design by Didier Faustiono,
who is both an artist and architect, might
be considered as another exemplar for
such an inquiry (Figure 7). The stage
includes a series of inflatable interlocking
latex pillows and a dynamic surface of
segmented metal pieces. Dynamic struc-
ture of the floor acts with the performers
during the performance. The pieces could
be raised and lowered in small clusters,
while being manipulated into complex
geometries. Hence, the work is entitled as
“choreography of architecture” in which
architecture is considered dancing with
the performers. Faustiono calls the work as
an experiment in movement and time and
a means of generating new architectural
knowledge (Url-3).

Incomplete design provides an in-between
space where the frequent motivations or
approaches might be blurred. However, it
should be mentioned that not all dynamic
structures or moveable surfaces could be
considered as an attempt to blur limits.
Transforming, in fact, does not indicate a

change in a structure or an appearance; but
also its meaning, roles and characteristics.
From the point of architecture, that sorts
of open systems and incomplete designs
face some problems; such as how Parc

de La Villette conveyed the difficulty of
being completed in regard to Tschumi's
conceptual approach. Tschumi (Tschumi &
Walker, 2006) mentions that “nobody knew
where or when to stop” during the build-
ing process. Accordingly, La Villette has
been a significant project to indicate the
possibility to blur limits by transforming

the frequent and repeated approaches:

“None of the early projects, from La
Villette to Le Fresnoy, follow the composi-
tional rules of architecture, they are about
transformational rules. What they all have
in common is a process-oriented analyti-
cal approach. In other words, one could
add and subtract, densify or rarify, within
a given abstract structure” (Tschumi in
Walker and Tschumi 2006, 63).

The programs, and pre-defined functional
necessities for a program strictly define
the process in which the frequently
acknowledged approaches are submit-
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ted. Tschumi's approach stands as
transactional, where the process leads the
works as Tschumi suggests another ways
of organizing architectural programs.
Tschumi's drawings as the operative dia-
grams represent the variety of activities.
The diagrams are more than representative
tools indicating what to be built and how.
Shown as in Figure 8, there are cubes as
small buildings, follies, which are capable
of accommodating a variety of activities.
In fact, follies are considered as actants,
as well as activators of space rather than
isolated sculptural objects. In this regard,
follies marked the beginning of an attitude
toward architecture. Evident at La Villette
and later at Le Fresnoy, these projects
developed a sensibility for acknowledging
the architecture's situations based on their
standing periods (Walker and Tschumi 2006,
60-75).

Transforming as an act of blurring the lim-
its mean changing the boundaries of con-
ventional spatial definitions or pre-defined
programs. According to functional roles
that are assigned to some architectural
elements, Sendai Mediatheque project by
Toyo Ito might be discussed as another
exemplar. The project is the winner of a
competition that requested a complex of an
art gallery, library and audiovisual center.
Ito's early schematic drawings demon-
strate his conception of a building that is
made of three elements: floor plates, struc-
tural tubes and skin. Without hierarchy,
everything is designed as uniform where
the uniformity is differentiated from that
of a grid. Floor plates, structural tubes and
skin are designed directly relational with
the whole space, in which the space might
accommodate various activities anywhere
(Figure 9).

Indicated as the act of a major change,
transforming creates a differentiation in
appearance or character of an existing en-
tity where it turns into a new one. In fact,
a major change does not only consider a
partial differentiation, but it affects the
whole process. From an architectural point
of view, transforming does not consider a
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basic change in a structure, or a shift in a
program, or a visual illusion et cetera. It
is a contextual change in which all design,
its processes and users’ experiences are
released.

3. Transgressing

Transgressing is defined as the act of a
radical change, infringement. Compared
with alteration and transformation,
transgressing involves an activist approach
where an ambiguity is left for further
possibilities. It does not reflect a transfor-
mation at the present time, or an alteration
of an entity but a sort of future projection.
Transgressive acts of architecture might
be seen to be pushing at the boundaries

of what architecture is and what it could

/ should be. In fact, what is transgres-

sive depends on the context, such as
Duchamp's Fountain and its transgressive
role at 20th century art practice (Jonathan
and Mosley 2014, 15). While both innovation
and transgression share a common ground,
transgression stands apart from innova-
tion with its focus on crossing social and
political boundaries. Castle underlines her
foresight for architecture as following:

“High-risk design research that is pre-
pared to transgress all known boundaries,
given limits and conventions will become
particularly necessary if architecture is
to become fluid enough to reorganize and
reshape itself in the shifting tides that new
technologies bring” (Castle, 2014, 5).

Transgression is temporally conditioned,
which means that a transgressive act in

a previous time might not be transgres-
sive today (Mosley and Sara, 2014, 36). In this
regard, transgressing as an architectural
act cannot be foreseen or generalized.
Although it is possible to give some ex-
amples based on their transgressing roles,
similar examples might not be considered
transgressive in another context. As the
example of Duchamp's urinal confirms,
the urinal as an artwork has been an event
based on a transgressive act; however, a
similar approach would not be considered
transgressive in a present time.
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Figure: 10
House by Rachel Whiteread (Photos by
John Davies).

Bernard Tschumi's essay entitled
“Architecture and Transgression” was
written in 1976, as an attempt to provoke
architects and theorists to explore the rules
of architecture (Mosley and Sara, 2014, 32).
Tschumi (1976) states that transgression is
like the boundary between life and death,
it is always there and “what changes is its
type or nature”. By declaring architecture
as a field that is inherently transgressive,
Tschumi underlines transgression as over-
coming unacceptable prevalences (Tschumi,
1996, p.67). Tschumi also talks about the
domination of the image in relation to the
philosophical triad of concept, percept and
affect. When architecture is thought as a
field of constructing images, it loses its
transgressive quality, as images are almost
never transgressive.

“The emphasis of architecture as a pro-
duction of image suggests that the architect
is limited to the roles of conservative or
critic, since the role of revolutionary is
concominant with direct action allied

to radical intent. ‘Most architects today
see themselves solely as form-givers in

an existing society, rarely as critics, and
hardly ever revolutionaries’” (Mosley and
Sara, 2014, 34).

What would be transgressive in regard to
architecture, in fact, might be considered
as useless, or meaningless in today's con-
ditions. However, the critical approaches
based on substantialist limits and conven-
tions involve a significant meaning for the
future of the fields). Rachel Whiteread's
sculptures, as an exemplar, mirror archi-
tectural spaces from a reversed perspec-
tive. Her approach is transgressive as a
radical act for both art and architecture.

As an artist, Whiteread casts the negative
space surrounding or within an object
like the void of a room in a house, or the
space in and around a myriad collection
of books. The materials she typically uses
are plaster, resin and rubber. What makes
Whiteread’s works significant for archi-
tecture is not that she uses architectural
objects, but she gives us an opportunity to
inquiry the in-between existence of those
objects.

Whiteread explores the inner life of rooms
and objects where the emptiness and
in-between spaces are filled (Breuer 2001,
21). In the book entitled The Art of Rachel
Whiteread, Townsend (2004) mentions that
in the works of Whiteread, things like
past/future, public/private, and presence/
absence collide. Accordingly, Whiteread's
works can be characterized as an attempt
of engraving the invisibility of architec-
ture, materializing those traces and signs
of identity which are largely ignored by
both individual and society but are funda-
mental to irrational or intuitive perception
(Mari 1996, 62-64).

Rachel's works such as House render the
absence as the visible (Figure 10). Things
collide and gives rise to what could be
mentioned as “solid void” or “present
absence”. Franck (2007, 20) mentions

that, by filling the entire house with
concrete and removing its walls and
roof, Whiteread made an inside into an
outside, an occupiable space to a hard
visible surface. By doing this, Whiteread
has given the significance to the invisible
ones, by bringing it to our attention as the
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ALTERING

solid, the form, and the visible object. In
fact, it becomes both the absent house and
the work called as House that together
constitute the house as sign per se (Lawson
2004, 74). Accordingly, her works do not
represent a direct dichotomy or a complex
interpretation of what “inside/outside” or
“public/private” refers to but a critical way
to consider both. From an architectural
perspective, Pallasmaa (2005 mentions
that Whiteread’s architectural embalming
make us intensely aware of boundary
surface that delineates an object or space
where the spectator is pushed out of the
space and forced into the position of an
outside observer: “The viewer gazes at the
enveloping boundary of intimacy, unable
to see; the experience is a combination

of curiosity and guilt, excitement and
frustration” (Pallasmaa, 2005, 22).

Consequently, transgressing is the act of
a radical change, and it does not have to
generate a threshold but a sort of reversed
perspective based on its own contextual
becoming. What is transgressive in regard
to architecture might not be considered

as architectural, such clear as Duchamp's
urinal’s role in arts. However, what could
be called architectural is also on debate
today. Since what architectural boundaries
are or what submits as an architectural
work could not be strictly defined today;

a meaningless, or useless work could

have an effective role in the future of any
other work. Within this point of view, a
transgressive act involves potentials of
unknown changes, by rejecting an engage-
ment of any mainstreamed consideration.
Also, the act of transgressing emerge
comprehensive affects, which are mostly
undefined.
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As a Conclusion

Transactional approach for an inquiry
obtains to avoid the illusion of a relational
consideration such in pseudo-transactional
approaches. What is defined as relational,
in fact, becomes problematical in contem-
porary researches. In the field of architec-
ture, the approach for an inquiry is highly
significant today, where pseudo-relations
are declared, relieving a substantialist
consideration. As discussed by some
exemplars; materiality, transparency and
its spatial reciprocity might be assumed as
relational in terms of transparency's visual
characteristics while the spatial experi-
ence might exhibit a pseudo-relational
condition. On the other hand, an opaque
material such as a stone could provide an
unexpected relation between an inside and
an outside. However, the focus should not
be limited with materiality and its visual
aspects. Design by a transactional ap-
proach suggests inquiring whole relations,
in which the process, the users as well as
the design itself are equivalently involved.
Defining the network relations between
design, actors and actants become more
significant as humans are not given a prior
role. Rejecting the hierarchy between
actors and actants, in fact, provides an
inquiry that is based on the acts rather
than the results of them.

Blurring, as an act, seeks to undermine
well-defined limits in architecture that
comprise frequently referred notions

and binaries. “Blurring limits” reject to
embody a motivation or categorization,

as the frequent motivations and accepted
categorizations of the fields are queried.
As architecture cannot be literally blurred,
blurring should be considered as the act in
which substantialist limits are subjected.

TRANSGRESSING

Figure: 11
Altering, transforming and
transgressing.
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Figure: 12
Representation of possible relations
based on three acts.

Substantialist 1 4

Limit

6 3a

3b

1 ALTERING 2 TRANSFORMING 38-D TRANSGRESSING 4-5-B OTHER RELATIONAL VERSIONS

To inquire those limits in architecture,
three acts are suggested based on a trans-
actional approach: altering, transforming
and transgressing. The three acts involve
bi-directional relations with each.

Altering is defined as the act of acknowl-
edging the existing for its alternatives.
Turrell's works, for example, provides a
new perception where the spatial experi-
ence of Guggenheim Museum differenti-
ates. The rotunda of the museum becomes
the canvas of Turrell, combining architec-
ture and arts. Altering, in fact, does not
only suggest an alternative experience of a
current space, but it involves the space as
an actant where dynamic relations emerge.
Transforming is about the major changes
where the existing turns out to be a new
entity. It is a convincing act in which all
the process is affected. Thus, it needs to be
considered as a contextual change that all
the design, its processes and users’ experi-
ences are released. As discussed with the
exemplar of Sleep No More, it is not just a
differentiated theatre experience, but also
a new consideration on possible spatial
responses for changing acts to be held
there. The projects such as Ito's Sendai
Mediatheque, or Tschumi's Parc de la
Villette, blur substantialist limits by ques-
tioning what a structure, or a program, or
a publicity meant before. Accordingly, the
roles given to the space and its users differ
than a repeated audience-stage considera-
tion. Lastly, transgressing is defined as
the act of an activist approach for future
projections. Thus, it does not aim to
achieve a meaning in today's world, but
stands as a critical approach.

Both three acts provide a differentiated
disposition in regard to blurring a substan-
tialist limit. In Figure 12, a grey cloud rep-
resents a (substantialist) limit, where it turns
out to be such a new entity, represented by
the color of yellow. However, these sorts
of relations should not be considered as

if they are linear and/or one-directional.
As shown in the Figure 12, 1, 2 and 3a-b
illustrate how the acts and their relational
basis are defined. On the other hand, 4-5
and 6 illustrate the other possibilities of
relations, in which 4 represents the pos-
sibility of a blurred limit being (re)blurred
again. Darkened grey clouds represent

the possible cases if a (substantialisy) limit is
stable that is not blurred but changed by
time. Time, in fact, is a significant factor
that defines the context of relations, such
the relation 6 represents how a blurred
limit might become a substantialist one
again.

Consequently, the approach suggested
by blurring limits aims to inquiry the
substantialist considerations of limits in
the field of architecture. For example, a
substantialist limit could be a repeated
notion affecting a design process, or an
architectural element that is to be trans-
formed by technological developments,
or an approach that generates the archi-
tectural processes. Blurring these limits
would suggest a new way of thinking

in architecture where dynamic relations
could be held.
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Tiirkiye, 24m iistii yat ingasinda toplam boy
acisindan diinya genelinde 6nemli bir
konumdadir. Ekonomik olarak yiiksek gelir
grubunun misterisi oldugu yat sektorii,
konumlandig tilkelerde yan sanayi ile birlik-
te yiiksek katma deger iiretmektedir. Bu
katma degerin boyutu, tasarim faaliyetlerine
bagli olarak artabilir ya da azalabilir. Isin
tasarim boyutu, tersanenin, kullanilacak tim
donati malzemelerinin, i¢ mekan imalat ¢izi-
mini yapacak tasarimcilarin ve bu ¢izimleri
imal edecek mobilya imalat¢ilarinin se¢imi
gibi tiim imalat siireclerini baglatip, bu
stiregleri yonlendirebilmektedir. Bu durum,
bilhassa 6zel imalat yatlarda karsimiza ¢ika-
bilmektedir. Dolayist ile Tiirkiye’de insa edi-
len yatlarin tasarimlar biiyiik 6nem tagimak-
tadir. Bu galismayla Tiirkiye’de insa edilen
24m {izeri yatlarin i¢ mekan tasarimlarini
(yerli ve yabanci temelinde) kimin yaptig1 ve
bu tasarimlara ait nitel ve nicel 6zellikler
ortaya konulmustur. Calisma, Tiirkiye’deki
yat insa eden tersanelerin listelenmesi, tiret-
tikleri yatlarin boyutsal olarak siniflandiril-
mast ve bunlarin i¢ mekan tasarimer koken-
lerinin yerli ve yabanci temelinde belirlen-
mesi seklinde gergeklestirilmis bir aragtirma-
dir. Bu amagla son yillarda Tiirkiye’de insa
edilmis 24m istii boya sahip 157 yat projesi
incelenmigtir. Caliyma sonucunda, ortalama
boyu 41.14m olan 157 yat projesinin
94’{iniin yabanci, 34’tinlin yerli tasarimcilar
tarafindan tasarlandig1 ve 29’u hakkinda da
herhangi bir veri olmadig: saptanmustir. Yerli
tasarimlarin ortalama boyu 37.91m iken
yabanci tasarimlarin ortalama boyu 43.55m
olmustur. Nihayetinde, liiks yat ingasinda
elde edilen bu basarmnin yat i¢ mekan tasari-
minda elde edilemedigi sdylenebilir.

Abstract

Turkey, stands on the top of the list across the
world about luxury yacht building over 24
meters in terms of overall length. Yacht sector,
has economically high-income group of cus-
tomers, produces high added value with sub-
sectors that located in the country. But amount
of these added-value can increase or decrease
according to the design activities. Because
design process can lead manufacturing activi-
ties from start to end. This situation become evi-
dent especially for custom builds yachts. In this
respect, yachts” manufactured in Turkey gains
great importance in term of design. This study
aims to determine the interior design origins (in
terms of domestic or foreign) of the yachts over
24 meters which manufactured in Turkey and
present qualitative and quantitative properties
of these designs. This study, conducted in the
form of listing of shipyard that build yacht, clas-
sification of their builts by means of length and
identification of these builts’ design origin in
terms of domestic or foreign. Total of 157 yacht
projects (24 meters or over) lately built in
Turkey has been investigated for this purpose.
Average length of total projects found
41,14meters, 94 of 157 projects’ interiors
belong to foreigners, 34 of 157 belong to
domestic designers and about 29 of 157 could
not be identified as a result of study. Domestic
designs’ average length was 37,91 meters while
foreigners’was 43,55 meters. After all, could be
said that success about yacht manufacturing
couldn't be attained for yacht interior design.
Anahtar Kelimeler:

Yat, Yat i¢ Mekan Tasarimi, Yat insast
Keywords:
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Tiirkiye’'de Inga Edilen
Yatlarin Iic Mekan Tasarimi
Uzerine Bir Arastirma

1.Girig

Tasarim, giiniimiizde gittik¢e daha 6ne
¢ikan, farkli olmay1 saglayan ¢izgilerin
hayata yansimasi ve iiriiniin tiiketici
tarafindan tercih edilmesini saglayan
temel bilesenlerden birisidir. Bu ¢izgiler,
bir ihtiyaca istinaden islevsel ve gorsel
beklentileri karsilamak tizere olusturu-
lurken, tasarimciya bagli olarak farkl
yorumlar ile sekillenirler. Tasarim,
tiiketicinin tekdiizelikten kurtulmasini ve
Ozgiinliglinii saglayan, sosyo-ekonomik
anlamda aidiyet 6zelligi kazandiran bir
kimliktir. Tasarim, &zellikle liiks yat
imalatinda, kisisellesmeye agilan kap1
olarak yorumlanabilir. Zira bu yatlar, alim
gliciine bagli olarak birbirinden ayr1 6zel-
liklere sahip olan, tekdiizelikten siyrilip

sahibine 6zgiinliik sunan deniz tasitlaridir.

Bu 6zgiin 6zellikler; mimar, i¢ mimar,
gemi insa miithendisi, endiistri tiriinleri
tasarimcisi, vd. uzmanlarin bireysel veya
esglidimiinde ortaya ¢ikar. Hareketli ve
dalga gibi dinamik yiiklere maruz kalan
bir yap1 olmasi nedeniyle yat tasariminda
birgok faktdr géz oniine alinir. Bunlardan
biri de i¢ mekanlarin béliimlenmesi ve
dengelenmesidir. Dengeleme, yiizen bir
yap1 olmasi nedeniyle yatin agirlik merke-
zinin kaydirilmamasi agisindan 6nem arz
etmektedir. Bu nedenle imal edilen tim

Murat Aydin
Siileyman Demirel Universitesi, Siitgiiler MYO
Mobilya ve Dekorasyon Programi

Tugba Yilmaz Aydin
Siileyman Demirel Universitesi,

Orman Fakiiltesi, Orman Endiistri Miihendisligi Boliimii

mobilya ve donat1 malzemeleri genellikle
tartilir ve nihai asamada su hattinin
altinda olmasi gereken agirlik merkezi,
yiukler (balast tanki, sabit agirik yerlestirme vb.)
yardimi ile saglanir.

Yiiksek katli {ist binaya sahip yatlarda,
gerek sabit ve hareketli mobilyalarda
gerekse de dosemelerde hafif malzeme-
lerin kullanilmasi agirlik merkezinin su
hattinin altinda tutulabilmesi agisindan
onemlidir. Tasarimda malzeme ve iiretim
bilgisi, bu bakimdan 6nem kazanmakta
ve gemi mithendisiyle birlikte diger
uzmanlarin da bu konularda yetkin
olmalar1 gerekmektedir (Tupper 2013, 370).
Hafif malzeme kullaniminin sagladig: bir
diger avantaj ise hiz ve hizlanmadir. Zira
temel islevin hiz oldugu “fast commuter”
gibi performans tipi yatlarda i¢ donat1 ve
mobilyalar hafif malzemelerden tretilir.
Petek-kopiik sandvig paneller hafif malze-
melere verilebilecek en iyi 6rneklerdendir.
Yatin kullanim amacina, gévde ve {ist bina
yapisina gore sekillenen malzeme detay-
lar1, 6zellikle liks yatlarin tasariminda
teknik gereksinimlerin disinda sosyo-e-
konomik aidiyeti yansitacak izleri de 6n
plana ¢ikartir. Bu izler, ¢ok yiiksek alim
gliciine sahip kisilerin liikks yagam tarzla-
rinin bir yansimasi olarak diisiiniilebilir
ve McCartan vd. (2011-a, 125-133)'ne gore
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mOcak Kaynak: Meteoroloji Genel Midirligi,

http://www.mgm.gov.tr/veridegerlen-
dirme/il-ve-ilceler-istatistik.aspx#sfu

M Subat m
Erisim:2014

B Mart

M Nisan

() O (] 'y ()

E-| £ |Eg| £ |Eg
o — < o — < o —
[=E o =33 o (=
= ] =) 7 S g
O = . O = ) 0 =
=1 © =1 + .3
£ v o £ v o £ w
[e) o o

Antalya Mugla Aydin

tekneler ve 6zellikle siiperyatlar, yiiksek
kademede liiks iiriinleri temsil ederler.
Kitlesel imalat ve marka baglaminda tekne
sektoriindeki liiks, seri imalat, yar1 6zel ve
tam Ozel tasarim imalat seklinde ¢esitlenir.
McCartan ve Edens (2013, 1-13)’a gore

tekne tasarimcilari, lilkse olanak tanimak
icin tasarim odakli inovasyon stratejisini
uygulamak zorundadirlar ¢iinkii miisteri-
ler, irlinlerden ziyade anlami satin alirlar.
Anlami satin alma, sosyo-ekonomik
ifadelerin ait olunan ¢evreye yansimalari
seklinde diistiniilebilir.

Deniz turizmi, Tiirkiye’nin bulundugu
iklim kusagi nedeni ile bir¢ok paydasa
katk1 saglayan 6nemli bir turizm tiiriidiir.
Ortalama giineslenme siiresi, sicaklik, kiy1
seridi, marina, otel vb. tesisler bu turizm
tlirii i¢in belirleyici 6zelliklerdendir.
Deniz turizmi ig¢inde yer alan yat turizmi
de ozellikle giineslenme siiresi ile yakin-
dan ilgilidir. Sekil 1’de Tiirkiye’nin belli
basli turizm sehirlerinde yaz aylarindaki
ortalama giineslenme stiresinin, nerdeyse
giiniin yarisina ulastig1 ve ortalama
sicakliklarin 25-26°C civarinda oldugu
goriilmektedir. Sicaklik ve giineslenme
stiresi, yatcilik sezonunu belirleyen

temel Ol¢iitlerdendir ve bu baglamda kis
mevsimi i¢in Karayipler, yaz mevsimi igin
Akdeniz olmak iizere iki temel yat¢ilik
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sezonu mevcuttur. Akdeniz ¢anagi,

tim tekne turizmi (charter) rotalarinin
%70°den fazlasini tek basina olusturur
(Perignon 2008,39). Ozellikle Bat1 Akdeniz
tiim tekne turizmi seferlerinin yaklagik
%55’inin gergeklestigi bolgedir (Perignon
vd., 2009,46). Akdeniz ve Ege sahillerinin
uzunlugu, mevsim ozellikleri ile birlesince
Tiirkiye'nin tekne turizmi i¢inde 6nemli
bir yer edinmesini saglayacak firsatlara
sahip oldugu diisiiniilebilir. iklimin ve
cografyanin sundugu bu firsatlarin, genele
yayilip daha fazla degerlendirilmesinde
Tiirkiye nin yat tiretimindeki giiclii yani
etkili olabilir. Sarusik vd. (2017)’ne gére

de Tiirkiye’nin yat iiretim kapasitesi bu
gelisimi saglayabilecek temel etkenlerden
biridir.

Sadece turizm agisindan diisiiniildiigiinde
bile iilke ekonomisine katki saglayan
yateilik faaliyetleri, hem inga hem yan
sanayi hem de yeniden donatim (refiy) gibi
satig sonrasi hizmetler acisindan Tiirkiye
ekonomisi i¢in dnemli bir sektor konu-
mundadir. Bu sektdrdeki hemen hemen
tiim faaliyetlerin yonlendirilmesinde
stirecin ilk basamag1 olan tasarim, kilit
rolii oynamaktadir. Marsh (2008,38-44)
tasarimin kilit roliinii, gliniimiizde varlikli
kisilerin ¢arpici sekilde farkli ve styling
sahibi yat tasarlayabilecek tasarimcilari

1 Gelisen teknoloji ile daha biyiik yatlarin
insast sonucu ortaya gtkan ve giniimiizde 24
metre (zeri boya sahip yatlart tanimlayan
kavramdir. Gittikge daha bilyiik yatlarin
insast ile mega ve giga gibi kavramlarda
kullaniimaya baslanmustir. Bu makalede
24m dzeri tim yatlar siperyat olarak
antlmaktadir.
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aradiklarini belirterek vurgulamaktadir.
Varlikli kisiler, siirecin koordinasyonunu
da bu tasarimcilara birakabilmektedir.
Koordinasyon siirecini yonetme yetkisini
alan tasarimecilar, ihtiyaglarini dogal

olarak en yakindan baslayarak (kalite, temin
edilebilirlik, maliyet vb. ol¢iitler ¢ergevesinde en

alaler tercihte bulunarak) gidermek isteyebilir.
Dolayist ile tiim faaliyetlerin olabilecek en
yiiksek seviyede yerel girdilerle desteklen-
mesi ve katma deger iiretmesi i¢in tasa-
rimlarin yerel olmasi 6nem arz etmektedir.
Ciinki bu siireci yoneten, tasarimlari
iiretecek tersanenin belirlenmesinden,
kullanilacak tiim donati malzemelerinin
temini gibi her tiirlii hizmet alimina kadar
aktif bir rol alabilecektir.

Sektoriin nabzini tutabilecek Yat ve

Tekne Endiistrisi Federasyonu (YATEF),
Deniz Endiistrisini ve Denizciligi
Gelistirme Dernegi (DENTUR), Gemi ve Yat
Thracateilar: Birligi gibi kuruluslar olsa

da Uretim hacmi, iiretilen teknelerin tasnif
edilmis verileri, ithal ve yerli girdi oran-
lar1 vb. istatistiki bilginin yetersizliginden
bahsedilebilir. Ureticilerin kurumsal
yapisi ve web sayfasi gibi iletisim kanalla-
rin1 ne kadar etkin ve dogru kullandiklar1
da bilgiye ulagsmanin 6niinde engel olarak
diisiiniilebilir. Ureticilerin baz1 6zel proje-
lerini tiiketici namina gizli tutulabildigi de
unutulmamalidir.

Tiirkiye, Tablo 1’de goriildiigii tizere 24m
iizeri yat imalatinda toplam boy dl¢iitiine
gore son li¢ yildir diinya genelinde ilk sira-
larda yer almaktadir. Tiirkiye nin liikks yat
insasindaki basarisinin i¢inde i¢ mekan
tasarim payinin belirlenmesi ve buna gore
oneriler sunulmasi bu ¢alismanin temelini
teskil etmektedir. i¢ mekan tasarimlariin
tiretilmesi i¢in gerekli olan imalat ¢izim-
leri gibi diger teknik tasarimlar ve bun-
larin kimler tarafindan yapildig1 ayr1 bir
caligsma konusu oldugu diisiiniildiigiinden
kapsam dis1 birakilmistir.

1.1. Yat

Bu ¢alismada Tiirkge “yat” olarak kul-
lanilan sozciik, Goksel (2003)’in en genel
tanim olarak verdigi 6zel gezinti teknesi
ya da kisaca gezinti teknesi seklinde

aciklanmaktadir. Yat sdzciigii, Dear ve
Kemp (2005, 348)’e gore dnemli sahsiyetleri
tastyan ya da zevk amagli kullanilan tekne
iken Tokol (2010, 98)’a gore zenginligi ve
liksii cagristiran keyif ya da yarig amacli
kullanilan amatdr teknedir. Bu zenginlik,
Kampfner (2074, xi’a gore, miizayede gibi
ortamlarda birbirleriyle fikir tartigmasi
yapan ve birbirlerinin yatlarinda bir araya
gelen sinirli sayidaki benzer diisiincelere
sahip kisilerdedir. Simpson ve Weiner
(2001)’e gore ise yat, 6zellikle kraliyet
mensuplar1 ya da dnemli kisileri tasimada
kullanilan, hafif ve hizli yelkenli seklinde
tanimlanmistir. Akytirek (2073) ise maddi
olarak bu kisilere yakin seviyelerde
olanlarin da benzer yatlar insa ettirerek
sosyallestigini, bu insanlar1 takip ederek,
yat kuliiplerine girerek onlara daha yakin
olmaya calistiklarini belirtmistir.

Tekne, deniz lizerinde yiizen yapilara
verilen genel addir ve Goksel (2006, 31)°e
gore Yunanca “tekhne” kelimesinden
gelmektedir. Alev (7998,2)’c gore insanlar
tas devrinden bu yana tekne kullanmakta-
dir. Tag devrinden bu yana tekneler, giiniin
kosullarina bagli olarak hayvan derisi,
aga¢ oyugu kano, kiitiik sal, mithendislik
iirtinleri (aga¢, metal, kompozit vd.) gibi farkl
malzemelerden inga edilmistir. Agag
malzeme, kolay temin edilebilir, dogal

ve yenilenebilir 6zelligi ile eskiden en
yaygin kullanilan inga malzemelerindendi.
Ahgabin gerek dekoratif gerekse de yapi-
sal olarak kullanimi, geligen teknoloji ve
kesifler ile ¢elik, aliiminyum ve kompozit
malzemelerin giiniimiizde 6ne ¢gikmasina
ragmen 6nemini kaybetmemistir. Kokiioz
ve Ors (1995,30)¢ gore tekne yapiminda
ahsap malzemenin kullanimi, 4500 y1l
oncesine kadar uzanmakta iken Kdyatasi
(2012)’na gore bilinen en eski tekne 3300
yillik gegmise sahip ve sedir agacindan
yapilmis Uluburun adli teknedir. Goksel
(2006) bulunan en eski teknenin 4500 y1l
oncesinde pargalanip Keops Piramidi’'ne
gomiilen Khufu adli tekne oldugunu ve
tarihteki en bilyiik teknelerin Misir’da inga
edildigini belirtmektedir.

Ahsap malzeme, tekneleri siniflandir-
mada kullanilan dlgiitlerden birisidir
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fakat Goksel (2006, 90) 6zel amagli gezinti
teknelerinde genelleme ve siniflandirma
yapmanin, diger deniz araglarina goére zor
oldugunu belirtip islevsel olarak motor

ve yelkenli seklinde bir ayrima gitmistir.
Ayrica siniflandirmay1 geleneksel bagligt
altinda, tahrik, karina yapis1 ve insa
yontemi olarak da ¢esitlendirmistir. Tahrik
ya da sevk yontemi sistemleri baslica
kiirek, yelken, buhar, su jeti, pervane

ve noziil seklinde siralanabilir (Géksel,
2006, 61). Yelken, kullanilan en eski sevk
yoéntemlerinden biridir ve M.O. 3000’lerde
Eski Misir’da kullanilmaya baslanmigtir
(Alev 1998, 2). Ayrica kiirek ve benzeri
aparatlar da insanin hareket ettirici giic
olarak kullanilmasini saglamistir. Buhar
glicii, sanayi devrimi ile hareket ettirici
kuvvet olarak kullanilmaya baglanmis ve
sonrasindaki teknolojik gelismeler ile gii-
niimiizde; dizel, elektrik motorlar1 ve gaz
ya da buhar tiirbinleri etkin, ekonomik,
daha giiglii ve hizl1 hareket mekanizma-
larin1 olusturmustur. Alev (1998, 8)°e gore
buhar giicii, cogu yelkenli teknelerde sevk
yontemi olarak 1800’lerde kullanilmaya
baslanmistir. Glintimiizde de yelkenli
gezinti teknelerinde sevk yontemi olarak
hem yelken hem de gelismis motorlar
kullanilmakta, hava kosullari, ekonomik
kullanim, karbon salimini azaltma istegi,
hiz, vb. etkenlere bagli olarak yelkenle ya
da motorla seyir tercih edilebilmektedir.
Karinasina gore ise tek govdeli (monohull),
cok govdeli (katamaran, trimaran vb.) seklinde
bir siniflandirma yapilmaktadir. insa
yontemi, kullanilan malzemeye bagl
olarak yapilan bir siniflandirmadir. Inga
malzemesi olarak aga¢ malzeme kullanil-
migsa ahsap tekne, lif takviyeli polimer
(FRP) veya cam elyaf takviyeli plastik (C7P)
gibi mithendislik iiriinleri kullanilmigsa
kompozit tekne gibi alt siniflandirma
yapilir. Bir standart olmasa da, siirekli
gelisen teknoloji sayesinde daha biiyiik
gezinti teknelerinin yapilmasi, berabe-
rinde (siiper veya mega, giga gibi) boyutsal
siniflandirma terimlerini dogurmustur.
Ivaldi (2015)’ye gore daha biiyiik yatlara
sahip olmak i¢in artan talep, bu deniz
tasitlarini giintimiizde hi¢ olmadig1 kadar
biiyiik boyutlara ulastirmistir. Fricke ve
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Bronsart (2012, 335)a gore daha biiyiik,
hizl1 ve konforlu deniz tasitlarina olan
talep, alim giicti artis1 ile ylikselmistir.
Kiigiik ve sade tekneler, artan talep
sayesinde boyutsal olarak hi¢ olmadiklar1
kadar biiyiik ve gelismis teknolojiye sahip
sekilde insa edilebilmis ve siiper, mega
ya da giga kavramlarini beraberinde
getirmistir. Siiper veya mega yat terimleri
24 metre iizeri boya sahip liiks yatlar igin
kullanilmakta iken “giga” karsimiza ¢ikan
en son terim olmustur. Bu ¢alismanin da
konusu olan 24 metre iizeri yatlar, siiper,
mega ve giga ayrimina gidilmeden liiks
yat olarak belirtilmistir.

1.2. Yat I¢ Mekanm

I¢c mekan, genellikle deniz tasitlarini ta-
nimlamada ¢ok sik kullanilan, disa dogru
gelisen, i¢-dis ayrimi olmadan biitiinii
olusturan, dis ve i¢ mekan arasindaki
gecislerin ya da baglantilarin kesintisiz ve
net olmasi gerektigi bir anlatim yontemi-
dir (Géksel, 2012-a). Dolayist ile gliniimiiz
rekabet ortaminda hiz, seyir kolaylig

ve deniz dostu olma gibi teknik tasarim
konularina odaklanmak bir gezi tekne-
sinin tasariminda yeterli degildir (Payne

ve Siohan 2008, 20-27). Bu nedenle pazarda
rekabet edebilmek icin iiriinler, yeni
tasarim ve inovasyon yolu ile farklilastiril-
malidir (Beckett 2010, 30-31). Bu farklilasma
esnasinda ortaya konulacak i¢ mekan
bicimlenisleri, Goksel (2012-a)’e gore
¢aginin Uslubunu yansitmalidir. Bu tislup
olusturulurken, teknik tasarim, genel
olarak miithendislik hesaplarina odaklanir
ve estetik vb. kaygilar1 goz ard1 edebilir.
Dolayist ile tasarimin farklilastirilmasi ve
tanimlamada kullanilabilmesi adina disip-
linler arasi ¢calisma 6nemlidir. Psikoloji de
bu disiplinlere dahil edilebilir zira Goksel
(2012-a)’e gore gezi teknesinde yasayacak
insanlarin, gdzlem ya da gegerli farkli bir
yontemle tahlil edilip, yatkinlik ve alis-
kanliklarinin iyi analiz edilmesi ve buna
gore tasarimlar ortaya konulmasi gereke-
bilir. Gezi teknesi tasariminda disiplinler
arasi ¢alisma, psikolojiyi saymazsak, ii¢
ayakli bir tabure olarak degerlendirilebilir.
Anon (2010, 132)’a gore taburenin ayaklart;
Gemi Miihendisi, tasarimei (mimar, i¢ mimar,
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endiistri tiriinleri tasarimeist vs.) ve Ureticiden
olusur ve bunlar birbirinden ayrilamaz.
Bahsedilen ii¢ taraf, tasarim siirecinde

kendi bakis acilarini (mimari ve tasarim unsuru
olarak styling, estetik, vd., miihendislik unsuru
olarak iiretilebilir olma, ekonomiklik, can giivenligi,
vd. teknik detaylar ve iiretici ya da tiretim unsuru
olarak fiziki altyap:, denize ulasim, malzemeye ve is-

giiciine erigim, vd,) projeye yansitmaya calisir.
Tasarim siirecinin dogasi geregi projeyle
iligkili tiim taraflarin gereksinimlerini
projeye yansitma g¢abalari, aralarinda
uyusmazliklara neden olabilir. Payne ve
Siohan (2008, 20-27)’a gore bu uyusmazlik-
lar, agirlik, konfor ve maliyet bakimindan
gorece oneme gore ¢oziiliir. Bahsi gegen
tasarimcilar bu bakimdan gemi miithendis-
lerinin sinirliliklarin ve fikir ayriliklarini
fiilen anlamalidirlar (non 2012, 158). Goksel
(2006, 122) gemi mithendislerinin sinirli-
liklarini, aldig1 egitimin dogasi geregi,
artizanal yaraticilik, ti¢ boyutlu kurgu-
lama ve daha birgok yetkinlik bakimindan
beklentileri karsilamama ya da rastlantisal
karsilayabilme seklinde 6zetlemistir.
Bunun disinda liiks gezi teknesi ingasinda
tasarimi sinirlayan etkenler; tasit dl¢iileri,
tasarimsal hayal giicii eksikligi, i¢ mekan
ve yolcu say1s1 (Doddis 2011, 143-146), zaman,
proje biitgesi, zorunlu diizenlemeler
(vénetmelikler), alic1 istekleri, hacmin etkin
kullanimi, hareketli ve dinamik yiiklere
maruz kalma, tasarim asamasinda gerekli
olan iiretim ve iiretim maliyeti bilgi ek-
sikligi, malzemenin teknolojik 6zellikleri
ve mekanik davranisi, teknenin kullanim
yeri ve amact, kiiltiir farklilig, toplumun
sosyo-ekonomik yapisi ve dil seklinde
siralanabilir.

Bir yatin i¢ mekan tasarimi, pratik
ihtiyaclar (islevsellik) ve sinirlamalar ile
estetigi birlestirmek zorundadir (Brun 2001,
4). Pratik ihtiyaglarin karsilanmasi igin
tasarimlar daha islevsel hale getirilmeye
calisilir. Bu durum, 6zellikle yelkenli
yatlarda karsimiza ¢ikmaktadir. Goksel
(2012-a) yelkenli yatlarin, karinasini olus-
turan postalarin birbirinden ayr1 6l¢tilerde
olmasi nedeni ile i¢ mekanlarinin kivrimli
oylumlara sahip zorlayici bir geometriye
sahip oldugunu belirmektedir. Dolayisi
ile yelkenli yatlardaki karina yapisi,

yasam mahallerinin asagida ve tekne
boyuna bagli olarak motoryatlara oranla
daha girintili ¢ikintili geometriye sahip
olusu, diregin omurgaya sabitlenmesi

vb. nedenlerle yelkenli yatlarda hacim
kullanimi adina tasarimda islevsellik

on plana cikabilmektedir. Islevsellige
odaklanmak, konfor ve estetik 6gelerini
tasarima yansitmamak bazi olumsuzluk-
lara neden olabilir. Kdyatasi (2012, 41)’na
gore ayni1 boydaki yelkenli ve motoryat
arasinda motoryat lehine olan konfor farki
bu olumsuzluklardan biridir. Maliyet
temelinde konfor, islevsellik ve estetigin
iiriine yansitilmasi, o tirliniin kalitesini

de ortaya koyar. Kaliteyi olusturan bu
bilesenler, biitge, estetik algisi, teknenin
kullanim amaci ve yeri, govde yapist, insa
malzemesi gibi etkenlere bagl olarak
fayda/maliyet gozetilerek segilebilir.

Brun (2001, 4a gore yatlar, genelde
erkekler tarafindan alinan ve bayanlarin
sadece gezintiye katildig1 deniz tasitlart
seklinde yorumlanirken Hinchman (2013,
9-21) bayanlarin, yat i¢ mekan tasariminda
paradoksal bir kalite olusturdugunu ve i¢
mekan tasariminin feminizm ile karmasik
bir iligkisi oldugunu belirtmektedir. Bu
iligki, feminist estetik kavrami ile agiklan-
makta ve bu kavram Hein (1990, 283)’e gore
giizellik, sanat ve duyusal deneyim felse-
felerinin rastgele kiimelenmis goriislerine
dayanmaktadir. Brand (2009, 267)’a gore ise
feminist estetik, tartigsmali bir kavramdir.
Feminizmden arindirilmis estetik kav-
rami, duyusal-duygusal olarak gorece bir
ozelliktir ve farkli deger yargilar1 ortaya
koyar. Tupper (2013, 370)’e gore estetik, bir
yatin giizel gériinmesi i¢in 6nemlidir fakat
iyi estetigin faydalar1 dlciilebilir degildir.
Iyi estetigin faydalarinin dlgiilebilir olma-
mast, duyusal-duygusal siiregleri igermesi
ve begeninin bireysel olarak farklilik
gosterebilmesi ile agiklanabilir.

I¢c mekan tasariminda, mobilya ve tef-
risat malzemelerinin yerlesimi, renk ve
malzeme dokusunun belirlenmesi, estetik
kaygilar, islevsellik, konfor ve insanbilimi
dikkate alinarak biitiinciil bir bakis agis1
ile yapilmalidir. Bu durumu, Zannoni
(1996, 7) tekne dekorasyonu, renk paletleri
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ve mobilya ile sinirli degildir seklinde
aciklamaktadir. Renk ve mobilyada
estetik deger, uygun yerlesim, aksesuar
ve tarz sahibi ¢izgilerin birlesimi ile artar.
Mobilya désemesi bu bakimdan kritik

bir bilesendir. Kullanilacak désemenin
dayanikliligi, iklim ve kullanim kosullar1
g6z Oniine alindiginda, teknik agidan
gereklilikleri karsilarken estetik agidan
da dokunsal, dokusal ve gorsel olarak
doyum saglamalidir. Postel (2012, 42)’e gore
doku, bir yat1 bes saniye i¢ginde degistire-
bilmektedir. Degisim sagladig1 belirtilen
doku, alg1 ve deger yargilarini harekete
gecirecek unsur olarak diigiiniildiigiinde
gorece sonuglar dogurabilir. Bu bakimdan
bir yatin karakterini olustururken, doku,
kumas/deri, renk ve mobilyanin, tekne i¢
mekant ile uyumunu saglayacak fonksiyo-
nel, estetik ve konforlu tasarimlara ihtiyag
vardir. Konfor, her ne kadar yat sahibi ve
konuklarinin rahati i¢in 6n planda tutulsa
da yatin seyri esnasinda konaklayan
herkes i¢in dnemlidir. Deniz tasitlarinda
yolcu ve miirettebatin konaklamasi

icin yapilmis yasam alanlarina kamara
denilmekte (Dear ve Kemp 2005, 174; Tokol
2013, 122) ve kamaralar, i¢ mekan yerlesim
planlarinin sekillenmesinde énemli bir
rol oynamaktadir. Nam ve Le (2012, 481)’ye
gore i¢ mekanlar, daha 6nceden basarili
bir sekilde tasarlanmis yerlesim planla-
rinin iizerine ya da bir uzman tarafindan
sifirdan tasarlanirlar. Kamaralarin tasa-
rimi, aidiyet, yat tipi, yat boyu ve giiverte
sayisina gore biiylik farkliliklar gosterir.
Ayrica konuklar ile miirettebat arasindaki
etkilesimin en aza indirilmesi (McCartan
vd. 2011-b, 93-100) yat i¢ mekanlarinda
miirettebat alanlarinin genelde en diigiik
gereksinimlere gore, en alt giivertelerde
ve en ug bolgelerde tasarlanmasina neden
olabilmektedir. Dolayisi ile yat i¢ mekan
yerlesim planinin sekillenmesinde, yata
ait en, boy gibi Ol¢iisel veriler, giiverte
sayist ve dogru konumlandirma énemlidir.
Rover (2010, 65-67) gelistirdigi yerlesim
plani ile 45m’lik bir yatin 60m’lik bir yatta
goriilebilecek bir i¢c mekan alanina sahip
olabilecegini belirtmekte ve dogru konum-
landirmanin 6nemine isaret etmektedir.
Dogru konumlandirma, bélmelemenin
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dogru yapilmasi ile basarilabilir. Goksel
(2012-a) i¢ mekan tasariminda bélmeleme-
nin, mekanlarin amacina uygun kullani-
mint belirleyen en 6nemli asama oldugunu
belirtmektedir. Mekanlarin amacina
uygun kullanimint ve dogru konumlan-
masint saglayan bolimleme yaklagimlari,
yapisal biitiinligl saglarken miirettebatin
yasam kosullarinda konforu arttirma
adina da fayda saglayabilir. Goksel (2006)’e
gore i¢c mekanda konforun artisi, berabe-
rinde liiksiin gelisimi ile yakindan ilgili
olan “styling” olgusunu da getirmistir.
Biitiinciil bir bakis acis1 ile gergeklestiri-
len etkili bir i¢ mekan tasarimi, kullanim
sonrasi bakim ve ileriye doniik onarim
acisindan da kullanict dostu olmalidir.
Beckett (2011, 106-110)’e gore kullanici
dostu tasarimlar, zorlu iklim kosullari,
kullanicinin zarar veren davranislar gibi
yipratici etkenler agisindan daha az bakim
gerektiren i¢ mekanlar sunmalidir.

Konfor ve islev beklentileri, kullanim
sonucu malzemede meydana gelen
yorulmalar ya da arizalar nedeni ile
karsilanamayabilir. Islevini ve konforunu
kaybeden mekanlar ihtiyaglar dogrul-
tusunda giincellenir. Seff (7985, 1)’e gore
yat i¢ mekaninin da periyodik olarak
giincellenmesi gerekir. Buradaki periyod,
moda kavrami ve ihtiyaclar1 karsilama
temelinde diisiliniilebilir. Bu giincelleme,
eski, demode ya da ihtiyaci karsilamayan
yatlarin yeniden donatilmasi (refiy) seklinde
gergeklestirilir. Mevcut bir yatin ihtiyag-
lar1 karsilamamasi durumunda, yenisini
satin almak, mevcudu biiylitmek ya da
yat1 yeniden donatmak gerekir. Ikinci ve
ticiincii yollar, yeni bir yat insasinin yillar
stirdiigii diistiniildiigiinde daha kisa siireli
ve daha az maliyetlidir. Boy verilecek

bir yat, ilk olarak uygun yerden ikiye
boliiniir ve sonrasinda i¢ donatilari, metal
iskelet-ger¢eve ve kontrplak zeminden
sokiliir ve yatin tiim elektrik ve boru
tesisatt yerinden ¢ikarilir (Richards 2006, 1).
Sonrasinda yeni tasarima istinaden boliim-
lemeler ve bunlara ait sabit ve hareketli
mobilya yerlesimleri yapilir. Bu islem ile
balike1 tekneleri gibi tekneler de yenilene-
rek yata doniistiiriilebilmektedir. Sportif
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balikg¢1 tekneleri (zrawler), bu doniisiime
gosterilebilecek en iyi érneklerdendir ve
Black (2004, 24-29)’a gore basit bir sportif
balike1 teknesi, balik avi amaciyla gerekli
teghizatlarin konumlandirildig, birkag
miirettebatin barinabilecegi agik, biiyiik
bir giiverteye sahiptir. Boy verme islemi,
beraberinde birgok riski de getirebilen
sakincali bir uygulamadir. Bu sakinca-
larin ortadan kaldirilabilmesi i¢in statik
ve dinamik yiikler altinda gerekli tim
analizlerin gemi miihendisleri gibi uzman
kisiler tarafindan yapilmasi ve boy verilen
teknelerin denize elverisli hale getirilmesi
gereklidir.

Liiks gezi tekneleri (siiper ya da megayatlar),
distan bakilinca birbirlerine benzeye-
bilmekte ve genelde beyaz renkli ola-
bilmektedir. Goksel (2003, 139; 2004, 151)e
gore bu durum, tutucu ve sorgulanmamis
bir davranis 6rnegi seklinde gerceklesen
standartlasma egilimidir. Fakat bu stan-
dartlasma egiliminin disinda, (iireticinin
bilgisi haricinde) birebir ayni olanlar da
mevcuttur ve bunun nedeni “naval plagi-
arism” seklinde adlandirilan deniz eseri
hirsizligidir (David 2003, 3). Bu hirsizlik
tlirii, tasarimlarin/planlarin kopyalanmasi
seklinde ger¢eklesmektedir. Bunun
disinda benzerlik yatin imalat sekline gore
degisebilmektedir. Seri iiretim yatlarda,
karina ve iist bina bir digerinin ayni iken,
i¢ mekanda alternatifler ile farkliliklar
sunulur. Buradaki alternatifier, kumasg,
ahsap kaplama vb. gibi segeneklerle
sinirlidir. Yari 6zel imalatta daha esnek
bir iiretim sekli mevcut iken 6zel imalatta
(one-off) tim tasarim, 6zgiin bir sekilde
kisiye 6zel yapilabilmektedir. Tasarim
siireci, karina ve iistyapi tasarlanmasina
miiteakip i¢ mekanin tasarlanmasi sek-
linde gergeklesir. Fakat 6zel imalatta,
0zglin tasarimlarin miisteriye anlayacagi
sekilde nasil sunulacagi sorunu vardir
¢linkii miisteri, biiytlik bir olasilikla teknik
cizimleri okumada herhangi bir egitim
almamis ya da tecriibesizdir (Thornton vd.
1992, 185-199). 3B modelleme, glinlimiiz
teknoloji ¢aginda bu sorunun ¢oziimiinde
kullanilan en etkin yontemlerden birisi
iken bilgisayar desteginin olmadig1

zamanlarda kacislt perspektifler bu amaca
hizmet etmistir. Letcher (2009, 1)’a gore
gorseller, 3B modelleme yontemleriyle
daha hizli ve diisiik maliyetlerle malzeme
ve imalat siireci gerekmeksizin olustu-
rulabilmektedir. Modellemenin bir diger
avantaji da i¢ mekan unsurlarinin tersane
disinda uzakta bir yerde imal edilmesi
durumunda, kamaralarin 1/1 6lgekli
modellerinin kurulup mobilyalarin 6n
montajlarinin yapilmasina olanak sunma-
sidir. Bu teknige, “mock-up” denilmekte
ve Pelly (2009)’ye gore mock-up, yatlara ait
yapisal ya da dekoratif i¢ mekan unsurla-
rinin yattan uzakta (bir hangar ya da benzeri
yerde) birebir insa edilmesi-diizenlenmesi
seklinde yorumlanmaktadir.

1.3. Tiirkiye’de Yat Insast

Yat insasi, yiiksek miktarda vasiflt
istihdam saglayan ve katma deger iireten,
cevreye neredeyse zarar vermeyen bir
sektor olarak birgok iilkede hiiktimetlerin
sanayinin gelismesinde oncelik verdigi
sektorler arasinda yer almaktadir (BAK4
2012, 4). Yat inga sanayisi, gemi insa
sanayisi i¢inde yer alan bir alt sektordiir.
Tedarikgi olarak gemi insa sanayisi ile
baglantili birgok yardimci sanayi kolu
mevcuttur (Koncept Analytics, 2009). Dolay1si
ile yat insa sanayisinin sektorle paydas
olan tiim tesebbiislere ¢esitli ekonomik et-
kileri bulunmaktadir (Redmayne 2013, 32). Bu
bakimdan yat insa sanayisi bu is dalinin
kurulu oldugu iilkelerde zenginlik ve is
alani iireten bir sektor olarak goriilmekte-
dir (Brade 2012). Italya, buna en iyi rnek-
lerden biridir zira yat iireticilerinin, tim
paydaslariyla birlikte yarattiklari ticari
hacim, gayri safi milli hasilanin %13’leri
civarindadir (B4K4 2012, 4). Yiiksek kaliteli
iiretimi ile sektérde marka olmus ve sek-
toriin lideri konumundaki (7ablo 1) Italya’da
yat iireticileri, Livorno, Viareggio ve Pisa
bolgelerinde kiimelenmistir (B4K4 2012,

7). Tiirkiye’de ise Istanbul Tuzla, Yalova,
Antalya Serbest Bolge ve genellikle ahgap
govdeli klasik yatlarin yapildigr Marmaris
baslica merkezlerdendir.

Ozellikle Tuzla igin bakildiginda ticari
gemi ile yat inga tersanelerinin ayn1 yerde
olmasi1 olumsuz bir yon olarak degerlendi-
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iscilik Malzeme Orani

rilebilir. Ciinkii yat insasi, hassas ve temiz
yapilmasi gereken bir istir. Ticari gemi
insa eden tersanelerden riizgar vb. yollarla
tasinan pas, toz vb. maddeler yatlarin kir-
lenmesine neden olabilmektedir. Bu sorun
her ne kadar kapali hangarlarla ¢oziilebilir
olsa da yatlarin suya indirilmesi, seyir de-
nemelerinin yapilmasi ve nihai islemlerin
yat suda iken yapilmasi kirlenmeye neden
olabilecektir. Dolayist ile kalifiye isgiicii
temininde sorun yasanmayacak, lojistik ve
ulagim anlaminda merkezi konuma sahip,
hammadde ve yar1 mamule erisim olanak-
lar1 yiiksek, organize yat inga alanlarinin
olugturulmasi 6nemlidir. Bu alanlarin
organize ve diizenli yapisi, gorsellik ve
pazarlama araci olarak diisiintildiiglinde
iilkenin marka imaji olusturmasi adina

da 6nemlidir. Bu bakimdan olumsuz bir
goriintli verdigi diisliniilse de yan sanayi-
nin ve ilgili tiim paydaslarin konumlandig:
Tuzla gibi merkezlerin taginmasi, kisa
vadede pek de miimkiin goriilmemektedir.

Tiirkiye, bulundugu konum ve ulasim
aginin gelismisligi bakimindan yat insa-
sinda bolgesel bir merkez olma sansina
sahiptir. Ozellikle giiney sahilleri ve uzun
yaz mevsimi de dikkate alindiginda hem
iiretim hem de hizmet acisindan giiclii

bir konuma ve firsatlara sahiptir. Uretim
maliyetlerinin dagiliminda malzemenin
payinin %60 olmasi (Sekil 2) ve katma
degerli tirlinlerin disardan aliniyor olmasi
ise Tiirkiye’nin yat insasindaki zay1f yant
olarak gosterilebilir.

Tiirkiye, Tablo 1’de goriildiigii tizere yat
insa eden iilkeler arasinda toplam boy (24m
ve iizeri yatlarin) Olgiitiine gore ilk siralarda
yer almaktadir. Iscilik, Tiirkiyenin
sektorde s6z sahibi konumda olmasinin
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Malzeme Bazinda Dagihm

oS

Sekil: 2

vat dretim maliyetlerinin dagilim
(Antalya Serbest Bélgesi, 2011; BAKA
2012, 30).

arkasindaki en biiyiik etkenlerden biri
olarak gosterilebilir. Iscilik kalitesinin
diinya standardinda olmas1 ve rakibi olan
Avrupa’ya gore ¢cok daha diisiik maliyetli
olmasi gerek yeni insa gerekse yenileme
islerinde tercih nedeni olmaktadir.
Merendino (2014, 17)’ya gore diisiik mali-
yetli fakat uzmanlasmis kalifiye isgiicii,
Tiirk insacilarin diinya siralamasinda
kendini gostermesini saglamistir. Isgiicii
maliyetinin diisiik olmasi, sebepleri veril-
memekle birlikte arastirilmasi gereken bir
konudur. Tiirkiye’de iiretim maliyetlerinde
iscilik payinin %40’lar (Sekil 2) seviyesinde
oldugu diisiiniildiigiinde sektor, is¢ilik te-
melinde rekabet avantajina sahiptir. Fakat
sektoriin ihtiya¢ duydugu kalifiye eleman
iiretim hacminin artmasi durumunda nicel
olarak yetersiz kalabilir. Bu da sektor i¢in
bir tehdit sayilabilir.

Tiirkiye’de yat insa sektorii, genellikle

dis satima yonelik bir yapiya sahiptir.

Iki bin y1lindan bu yana Antalya Serbest
Bolgesi'nde teslim edilen toplam 213
tekneden (57’si 24metre iizeri) sadece 1471
Tirkiye’de satilmistir (BAKA 2012, 32).
Bunun temel sebeplerinden bazilari, ara-
cilarin yabanci olmasi, i¢ piyasanin ultra
liks bir tiiketim algisinin ve ekonomik
giiclinlin, gelismis ve petrol zengini iilke-
lerdeki kadar olmayist seklinde 6zetlene-
bilir. Sektorde ulusal talebin kisitli olmasi,
her ne kadar bir dezavantaj olarak goriilse
de, sektoriin uluslararasi pazarlara uyum
saglamasi acisindan dnemli bir avantajdir
(BAKA 2012, 33). Uluslararasi pazara uyum
saglama, sirketler agisindan sektoriin yurt-
disinda taninmasi, yeni igbirlikleri kurma,
yapabilme bilgisi-uygulama becerisi ya da
edinik bilgi (know-how) ve teknoloji trans-
feri, yeni pazarlara ulasabilme, kiiresel
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2010 2011 2012 2013 Ulke Toplam  Proje  Ortalama

Boy (m) Sayisi Boy (m)
1 Iitalya Italya Italya Italya Italya 10,686 274 39
2 Amerika Hollanda Hollanda Hollanda Hollanda 3,456 65 53
3 Hollanda Tiirkiye Tiirkiye Tirkiye Tirkiye 3,120 70 44
4 Almanya Amerika Amerika Amerika Amerika 2,435 63 38
5 Ingiltere Ingiltere Ingiltere Ingiltere Ingiltere 2,081 71 29
6 Tirkiye Almanya Almanya Tayvan Tayvan 1,724 56 30
7 Tayvan Tayvan Tayvan Almanya Almanya 1,457 16 90
8 Cin Cin Cin Cin Cin 900 26 34
9 Y. Zelanda Fransa Fransa B. Arap E. B. Arap E. 851 18 47
10 Y. Zelanda Y. Zelanda Yunanistan 412 5 82

*Global Order Book verilerine gore olusturulmustur.

Tablo: 1
Siiper yat insasinda yillara gére ilk on
dretici ilke.

Sekil: 3
Tarkiye'nin yilara gére yat ihracatt (Bin
Amerikan Dolary) (BAKA 2012, 21).

mevzuatlarda bilgi sahibi olma, kurumsal
kimlik kazanma gibi firsatlar sunarken
Tiirkiye ekonomisine doviz girdisi sagla-
masi1 adina énemli bir avantajdir.

Sekil 3’de goriildiigii gibi ihracat agirlikli
yapida olan sektor, gerceklestirdigi dis
satim rakamlari ile biiyiik girdi saglayip
cari a¢1g1 azaltma ve ihracat rakamini
yiikseltmeye olumlu katki saglarken kendi
icindeki kalemlerde ithal girdi kullanimi
nedeniyle olumsuz etki yarattigi da
sOylenebilir.

Yat insa sektorii, her ne kadar kurulu
oldugu iilkede kendi yan sanayisini olugtu-
rup katma deger iiretse de, Tirkiye’de kul-
lanilan yar1 mamul ve mamullerin genelde
ithal girdi oldugu g6z oniine alinmalidir.
ithal girdi kullaniminda zorunlu haller
vardir. i¢ mekanlarda ¢ok yogun kulla-

nilan Tik (Tektona Grandis), Iroko (Milicia
Excelsa), Ayous (Triplochiton Scleroxylon) Vb.
tropik agag triinleri buna verilecek en iyi
orneklerdendir. Zorunlu haller disinda
ithal girdi kullanimi, sektoriin beklen-

tisi olan ¢ok yiiksek kalitede aksesuar
iiretiminin istenilen seviyede ve devamli
saglanamama olasilig1, teknolojik iiriin-
lerin digaridan alintyor olmasi seklinde
gerceklesmektedir. Ayrica gerek miisteri
gerekse de tasarimi gergeklestiren ve miis-
terinin temsilcisi olan kisi ya da kurumlar,
satin alma faaliyetlerinde tercihlerini ithal
girdiden yana kullanabilmektedir. Bu

gibi nedenler ile malzeme kullaniminda
sektordeki yerli malzeme pay1 ilk baslarda
%10’a ¢itkamazken, giiniimiizde bu oran
%30’1ara yaklagmistir (BAKA 2012, 30).

Bu oranlarin daha da artmasi igin siireci
yonlendirebilme potansiyeline sahip

300.000
262.819

254346

a0 Ago

250.000

0
N

2300

206.352

200.000

150.000 1287563

100.000

90.000

0

2007 2008

2009 2010 2011

Kaynak: Ekonomi Bakanhg: Bilgi Sistemi, 2011, www.ckonomi gov.ir

Sayt 21, Mayis 2016

69




tasafifl,n

Tugba Yilmaz Aydin, Murat Aydin

160
140 /\

-

w

g 120 / \

@

& 100

=

g \ / \

) 80

Nt

E N/ oA\

s 0 \ /\

>

Z 40

w

g

= 20

o

B

= 0

%M"ka“ Ortalama | EnBiiyiik | EnKisik | . Mot Soortif | Yelkeni
as(;n)ml Boy (metre) | Boy (metre) | Boy (metre) i otor por e

=4—Yabanci 94 43.55 141 24.68 4 61 24
—&—=Yerli 34 379 67.37 25.3 0 28 6
==l==Belirsiz 29 37.12 65 24 3 14 12
tasarim faaliyetlerinde yerli oraninin edilmistir. Tasarimlarin dagilimi temel sekil: 4

arttirilmast etkili olabilir. Bu bakimdan
iiretilen projelerin gerek i¢ mekan gerek
miihendislik gerekse de styling tasarim
kokenleri, katma deger liretme adina 6nem
arz etmektedir.

2. Materyal — Metot

Bu ¢alisma, Tiirkiye’deki tersanelerin insa
ettikleri yatlarin mithendislik tasarimi
kapsam dis1 tutularak i¢ mekan tasarim-
larini, nitel ve nicel olarak inceleyen bir
aragtirmadir. Nitel ve nicel inceleme,
Tirkiye’deki yat insa eden tersanelerin
listelenmesi, insa ettikleri yatlarin; boylar1
ile birlikte karina ve iistyap1 insa malze-
melerinin belirlenmesi, yelkenli, motor,
sportif baliket, kesif tipi seklinde siniflan-
dirilmast, i¢ mekan tasarim kokenlerinin
yerli ve yabanci temelinde ayrima tabi
tutulmast seklinde gerceklestirilmistir.
Bu amagla, 24m iistii boya sahip ve
Tiirkiye’de iiretilmis yat projeleri ince-
lenmistir. Uretilen yatlarda sevk-tahrik
sistemine, karina tipine gore bir filtre-
lemeye gidilmemis olup motor, yelkenli
ve sportif yatlarin timii ¢aligmaya dahil
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I¢ mekan tasarimi élgitine gore 157

olarak yerli veya yabanci seklinde ortaya ) oz ozeliibleri

konulmus ve yat tipine gore de derinlesti-
rilmistir. Ayrica lretilen yatlarin ortalama,
en kii¢iik ve en biiyiik boylar1 da yerli ve
yabanci tasarim ayrimi ile belirtilmistir.

Yat insasinda istatistiki verilerin yeterli
diizeyde olmayist nedeni ile 1992 yilindan
beri kiiresel anlamda veri 6zetlerinin ve
sektorel analizlerin yayinlandig1 Global
Order Book, The Superyacht Report,
Superyachts web sitesi (http://www.super-
yachts.com) ve Superyacht Intelligence
kaynaklar1 temel alinmistir. Global Order
Book (GoB) serisi 2011, 2012, 2013 ve 2014
yillarindaki raporlar1 igermektedir. GOB
raporlar1 6nceki yilin 1 Eylil’i itibari ile
diinya genelindeki tersanelere verilmis
yeni siparisleri kapsamaktadir. Veri

seti, yatlara ait iiretici, yat tipi, boy, dis
tasarim ve i¢ mekan tasarimi bilgileri ile
olusturularak kaynak temelinde ayr1 ayr1
gruplandirilmigtir. Veri setinde yer alan
bilgilerde tekrara diismemek igin ¢apraz
kontroller sonucu elemeler yapilmistir. Bu
asamadan sonra iireticilere e-posta gonde-
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rilmis, eksik ve/veya yeni verilerin temini
saglanmistir. E-posta’ya doniis yapmayan
firmalara telefon acilarak ulasilmistir.
Nihayetinde elde edilmis tiim veriler
literatiirdeki sinirli kaynaklar ile karsilas-
tirtlarak sonug ve oneriler sunulmustur.

3. Bulgular

Sekil 4°de Global Order Book 2011, 2012,
2013 ve 2014 y1ili raporlarinda yer alan
tekrarlardan arindirilmis 157 yatin i¢
mekan tasarimi dl¢iitiinde bazi nitel ve
nicel dzellikleri goriilmektedir. i¢ mekan
tasarimcist bakimindan 157 projenin 94’u
yabanci, 34’1 yerli iken 29’u hakkinda
herhangi bir veri elde edilememis ve i¢
mekan tasariminda yabancilarin pay1 yerli
payinin 2,7 kati kadar bulunmustur.

Sekil 4’de goriildiigii gibi 157 insa i¢inde
motoryatlar 2/3 oranda en ¢ok tercih
edilen yat tipini olusturmaktadir. Yelkenli
yatlarda tahrik sistemi, sadece riizgar veya
riizgar ve motor (hibriz) olmak tizere ikiye
ayrilmaktadir. Burada bu ayrim belirtil-
memis olup projelerin %27’sini yelkenliler
olusturmustur. Buradaki %27°1ik oran,

i¢ pazara satilan ya da Tirk sularinda
seyreden yatlar olarak belirtilmemistir.
Yelkenliler, motoryatlara oranla daha
cevre dostu kabul edilebilirler ¢linkii
riizgarin tahrik sistemi olarak kullanilma-
styla dogaya herhangi bir zararli madde
salimi gergeklestirmezler. Kesif ve sportif
balikei tipi yatlarinin toplam pay1 ise %7
olarak bulunmustur. Sekil 4’de gorildigi

GRP Kompozit Bulgu yok

iizere sportif balike1 yatlarin i¢c mekan
tasariminda yerli tasarima rastlanma-
migken diger biitiin tiplerde de yabanci
tasarimlar ¢ogunluktadir. Motoryatlarin
%359 yabanci, %27’si yerli tasarima sahip-
tir. Yelkenli yatlarda ise %57,1’1 yabanci,
%14,31 yerli i¢ mekan tasarimina sahiptir.

Insa edilen 157 projenin ortalama boyu
41.14m olarak bulunmustur. Ortalama
boyun gorece diisiik olmasinin nedeni
tersanelerin fiziki (hangar boyu) imkanlari
ile ilgili olabilir. Yerli ve yabanc1 i¢ mekan
tasarimina sahip yatlarin ortalama boylar1
Sekil 4’de gosterilmistir. Yabancilarin
ortalama 43,55m ile daha biiyiik projeleri
tasarladiklar1 goriilmektedir. Buradaki de-
gerin yiiksek olmasinda 141m’lik yelkenli
yat tasariminin etki ettigi diisiiniilse de

bu deger ¢ikarildiginda ortalama 42,5m
olmaktadir. Benzer sekilde en biiyiik ve en
kiiciik proje boylar1 da Sekil 4°de gosteril-
mistir. Calismanin kapsami 24m ve iizeri
yatlar oldugu i¢in en kiigiik degerlerin
birbirine yakin ¢ikmasi olasi ve normaldir.
141m’lik tasarim yelkenli yata ait iken 67,3
ve 65m’lik tasarimlar motoryatlara aittir.

Tiirkiye’de insa edilen 157 yatin karina-
sinda Sekil 5’de goriildiigi tizere ahsap,
aliminyum, ¢elik, FRP, GRP ve kompozit
malzemeler kullanilmistir. Karina malze-
mesi olarak %47 ile en ¢ok ¢elik kullanil-
misken %2 ile en az aliminyum kulla-
nilmistir. Incelenen yatlar arasinda FRP
%20 ile ikinci ve ahsap %19 ile tiglincii en
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¢ok kullanilan malzeme olmustur. Celik
ve FRP motoryatlarda, ahgap ise yelkenli-
lerde en ¢ok kullanilan karina malzemesi
olmustur.

Sekil 6’da goriildiigii tizere karina in-
sasinda tercih edilen malzemeler farkl
oranlarla iist bina ingasinda da kullanil-
mistir. En ¢ok tercih edilen malzeme %26
ile aliiminyum olurken en az tercih edilen
malzeme %3 ile kompozit ve GRP olmus-
tur. Ahsabin iist binada kullanimi %22
ile ikinci tercih olarak gergeklesmistir.
Ahsabi, %21 ile FRP, %18 ile ¢elik, %7 ile
GRP malzeme izlemektedir. Aliminyum,
FRP ve ¢elik motoryatlarda, ahsap ise
yelkenlilerde en ¢ok kullanilan iist bina
ingsa malzemeleri olmustur.

Teyit edilmis Superyachts verilerine gore
ise Tiirkiye’de tiretilmis toplam 160 proje

GRP Kompozit Bulgu yok

bulunmaktadir. Bu projelerin i¢ mekan
tasarim kokeni dl¢iitiinde nitel ve nicel
ozellikleri Sekil 7°de goriilmektedir.
Yatlarin 95’1 (%59) yabanct, 46’s1 (%29) yerli
i¢ mekan tasarima sahip iken 19™u (%12)
hakkinda herhangi bir veri elde edileme-
mistir. Yelkenli yatlarin i¢ mekan tasari-
minda yabanci ve yerli pay1 %42,4 ile ayni
olmustur. Motoryatlarda ise yabancilarin
pay1 %66 iken yerlilerin pay1 %22 olarak
ger¢eklesmistir. Sportif amagli yatlarin

ic mekan tasariminda ise %67’lik pay1
yerli tasarimlar almisken %33’liik pay

da yabanci tasarimlara aittir. insa edilen
tliim yatlarin ortalama boyu 37,83m olarak
gerceklesmistir. Sekil 7°de goriilen i¢
mekan tasarimi yabanci olan yatlarin boy
ortalamasi, Sekil 4’deki i¢c mekan tasarimi
yabanci olanlar yatlarin boy ortalamasi

ile benzerlik gostermektedir. Bununla
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sekil: 7
I¢c mekan tasarimi élgitine gére 160
yata ait bazi 6zellikler.
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orantili olarak Sekil 4 ve 7’deki en biiyilk  yatlarin daha fonksiyonel alanlar, konforlu
boy verilerine bakildiginda yabanci ve ferah hacimler sunmasi gosterilebilir.
tasarimcilarin, genellikle daha biiyiik yat Ayrica yelkenli yatlarin kullanimi gorece
projelerinin i¢ mekanlarini tasarladigi daha zor olabilir ve salma boyuna bagli
goriilmektedir. olarak si1g sulara giremeyebilirler.
Insa edilen 160 projenin dis tasarim &lcii- 160 yatin ingasinda kullanilan karina mal-
tline gore yerli yabanci dagilimi, ortalama  zemeleri ve malzemelerin yat tipine gore
boy ve yat tipine gore dagilimi Sekil 8°de dagilim1 Sekil 9’da goriilmektedir. Celik
gosterilmistir. Sekil 8’de goriildugii tizere %42 ile en fazla, ahsap-GRP %2 ile en
yatlarin dis tasariminda %55’lik pay (88 az tercih edilen inga malzemesi olmustur.
proje) yabanci iken %40,6’lik pay (65 proje) Ahsap %21 ile en fazla tercih edilen ikinci
yerli tasarimcilarin olmustur. Yabancilarin  insa malzemesi olmustur.
i¢ mekan tasariminda 95 projeye sahip Ust binada kullanilan malzemeler ve
oldugu dikkate alinirsa dig tasarimda yerli ~ malzemelerin yat tipine gére dagilimi
tasarimcilarin biraz daha rekabet giiciine Sekil 10’da goriilmektedir. Aliminyum,
sahip oldugu soylenebilir. insa edilen 160 ahsap ve GRP sirasi ile %32, %26 ve %17
projenin 118’1 (%82) motoryat, 33’1 (%15) ile en ¢ok tercih edilen inga malzemeleri
yelkenli yat ve 9’u (%3) sportif amagli yat-  olmustur. Ahsap malzeme en ¢ok yelken-
tir. Motoryatlarin tercih edilmesine, bu tip  lilerde, aliiminyum malzeme de en ¢ok
?:;;[;;i/en 160 yata ait karina 67
malzemeleri. N
" Motor Yat

H Sportif

®Yelkenli

Sayt 21, Mayis 2016

73




Th

+kuram

Tugba Yilmaz Aydin, Murat Aydin

sekil: 10
Insa edilen 160 yata ait st bina
malzemesi.
EN
" Motor Yat
u Sportif
" Yelkenli
2209 1190
‘«6{3 o
&
.&@ .&@
&
motoryatlarda tercih edilmistir. mekan tasariminda yabancilarin pay: yerli
payinin 2,7 kat1 (superyacht verilerine gore 2
4. Tartisma katy) kadar tespit edilmistir. Bunun sebebi
Tamamlanmis olan tasarimlarin iilke g:al'lsma}'la kopu y.atlaltln siparis tipi insa
olarak dagilimz; 2012 yili icin Tablo 2'de edllme51 Ve.51parlslerm yurtdisindan gel-
ve 2010 yili icin Tablo 3'de gorillmektedir, ~ MESi gosterilebilir. Bu projelerin 2/3’tini
2012°de Tiirkiye'de toplam boyu 893 metre motoryatlar olusturmustur. Motoryatlarin,
olan 22 proje iretilmis (Cain, vd, 2013, 24) kullanicisina diger tiirlere nazaran daha
g fazla konfor ve olanak sunmasinin ya-
fakat tasarimda Tiirkiye listeye (7Tablo 2) . L
irememistir ninda gorece kolay kullanilabilirligi bunun
g ' nedeni olabilir. 157 projeye ait ortalama
2010 yilinda Tiirkiye’de toplam boyu 968~ boyun yaklasik 41m (superyacht verilerine
metre olan toplam 25 yat iiretilmis (Mee, gore yaklasik 38m) olmast tersanelerin ve
vd,, 2011, 30) fakat Tablo 3°de goriildigii proje paydaslarinin ﬁz1ks§1 ve teknolojik
iizere Tiirkiye’nin bu iiretimlerdeki altyapst ile ilgili olabilir. Imalat yontemi,
tasarim pay1 sadece %2,97 olmustur. iiretimin finansmani, nitel ve nicel veriler
gibi konularda sektorii yonlendiren bir
Tiirkiye’de iiretilen 157 yat projesinin i¢ etken olarak dikkate alinabilir. Zira siparis
- " Tablo: 2
Sira Ulke Proje Sayis1  Toplam Boy (m)  Ortalama Boy 0.2 vutt tamamianan tasarim veriteri
(1’1’1) (Cain, vd., 2013, 10).
1 ltalya 47 1721 36,61
2 Birlesik Krallik 19 749 39,40
3 Amerika 10 370 36,96
4 Hollanda 6 299 4991
5  Birlesik Arap Emirlikleri 6 213 35,43
Sira Ulke Proje Sayis1 Toplam Boy (m) Ortalama Boy (m) Pazar Pay1 Z‘,’;od: tamamlanns ig-dis ayrim:
1 italya 63 2341 37.16 0449 24 o/mayc;n tasarim verileri (Mee, vd.,
i 2 2011, I5).
2 Birlesik Krallik 19 734 38,65 %15,45
3 Amerika 13 509 39,18 %10,71
4  Hollanda 12 473 39,41 %9,95
5 Turkiye 4 141 35,26 %2,97
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tipi imalatta az sayida biiyiik yatlar inga
edilirken seri imalata yiiksek hacimde
genelde kiiciik boy yatlar insa edilmekte-
dir. Dolayisi ile imalat tipinin, elde edilen
verilerin sekillenmesinde etkisi olabilir.

Tiirk tersaneleri, bir¢ok taninmis tasa-
rimcty1 kavramsal ¢izimler ve/veya 6zel
projeler i¢in kendisine ¢ekebilmektedir
(Montigneaux 2011, 2). Caligsma sonucunda
elde edilen i¢ mekan tasarimlarinin
%60’1n1n yabanci oldugu yoniindeki veri,
bu gortisii desteklemektedir. Fakat dnemli
olan Tiirkiye’nin kendi tasarim altyapisini
gliclendirip, 6zgiin ¢izimler ortaya koy-
masidir. Tasarimlarin genelde bat1 kdkenli
olmasi da diinya geneline bati tarzi yasam
seklinin hayat bulmasi seklinde diisiinii-
lebilir. Bu olumsuzlugun giderilmesi i¢in
0zgiin tasarimlar gelistirilmelidir ¢linkii
tasarimda kiltiirel farkliliklar ve yasam
tarzi da belirleyicidir.

“Denizel tasarimda yaraticilik ve bulus
olgusunu” (Goksel, 2012-b) ortaya koyabi-
lecek uzmanlik egitiminin, Tirkiye’de
lisans seviyesinde aktif olarak sadece

bir iiniversitede verilmesi, mezun sayisi
temelinde arz talep dengesi adina belki
yetersiz goriilebilir ama sektoriin iiretim
hacmine bagli olarak ihtiya¢ duydugu
uzman kisilerin yetistirilmesi adina bir
firsat olarak diisiiniilmelidir. Fakat bu
iiniversitenin vakif tiniversitesi olmasi

ve tam burslu kontenjanin 2014 yilinda
sadece iki kisi olmasi, ekonomik durumu
iyi olmay1p bu boliimii okumak isteyenler
i¢in olumsuz bir durum olarak goriilebilir.
OSYM 2014 y1l1 Tablo-4 verilerine gore
vakif tiniversitesinin actigi 20 kisilik
ticretli kontenjana sadece 2 kisi yerlesir-
ken 2 kisilik tam burslu kontenjana da

2 kisi yerlesmistir. Bu olumsuzlugun,
Anadolu Universitesi’nde Yat Tasarimi1
Bolimii’'niin oldugu (4non, 2012) bilgisi ile
ortadan kalkabilecegi diisiiniilse de gerek
fakiilte sayfasinda gerekse de OSYM
2014 y1l1 Tablo-4 verilerinde bolimiin
aktif olmadig1 goriilmektedir. Bolim aktif
olsa bile kurulu oldugu yerin yat imalat
merkezlerine olan uzaklig1 yasayarak
o6grenme adina baska bir olumsuzluk
dogurabilecektir. Dolayisi ile yeni agilacak

boliimlerin, staj, tiniversite sanayi igbirligi
ile gerceklestirilecek ar-ge faaliyetlerini
rahatlikla uygulayabilecekleri Istanbul,
Antalya gibi liretim merkezlerinde kurul-
malar1 yararli olabilecektir. Bunun hari-
cinde [zmir Ekonomi Universitesi'ndeki
Yat Tasarimi Yiiksek Lisans Programi’nin
(tezsiz ve Ingilizce) sektore akademik bir katki
saglayabilecegi goz ard1 edilmemelidir.

Yat insa sektoriinde her ne kadar geg-
misten gelen bir ahsap isciligi, bilgi
birikimi var ise de bunun, mithendislik
ve mimarlik disiplinleri ile bilimsel bir
sekilde yogrulmasi gerekir. Bu bakimdan
disiplinler aras1 Gemi ve Yat Tasarimi
boliimii sektore destek verebilecek giiclii
bir paydas olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Calisma sonucunda tasarimlarin agirlikli
olarak yabanci kaynakli oldugu bulgusu
bu boliim ile dogrudan iliskilendirilemez.
Yat insasindaki siparislerin kaynagi,
sektoriin kisa zamanda hizla biiyiimesi
ve Tiirkiye’nin buna her anlamda hazir
olmayis1 bu oranlarin yabancilar yoniinde
yiiksek ¢ikmasina katki sagladig: dii-
stiniilebilir. Bu oranin degismesinin, bu
bdlimden mezun olanlarin sektdrde aktif
rol almasi ile saglanabilecegi goz ardi
edilmemelidir.

Ahsap tekne imalatindaki gegmisten gelen
uzmanligin, modern insa faaliyetleriyle
birlestirilememis olmasinin da tasarim
pastasindan diisiik pay alinmasina neden
olabilecegi diisiiniilebilir. Farkli kurum

ve kuruluslar tarafindan gerceklestirilen
tasarim yarismalar1 hem sektore hem de
tasarimciya gelisim imkani sunmakta

ve sektdriin reklami yapilmaktadir. Bu
faaliyetlerin artmasi, tasarimin tiim yasam
dongiisiiniin ilk ve en 6nemli halkasi
oldugu farkindaliginin yaratilmasi agisin-
dan 6nemli olacaktir.

5. Sonu¢

Tiirkiye’de inga edilen 157 yat projesine
ait i¢ mekan tasarimlarinin (miihendislik

ve iiretim ¢izimleri harig) yaklagik %60’ 1nin
yabanci, %22’sinin ise yerli oldugu, Tiirk
tasarimcilarin 2010 yili igin ig-dis ayrimi
yapilmadan tasarimdan sadece %3 pay
aldig1 ve Tiirkiye’nin 2012 y1l1 i¢in tasarim
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verilerinde listeye bile girememis oldugu
dikkate alindiginda yat {iretimindeki
basarinin tasarimda yakalanamadigi
sOylenebilir.

Tasarim, tiim siirecler iizerinde yonlendi-
rici etkiye ve yiiksek katma degere sahip
olabilecek bir faaliyet oldugu i¢in sektoriin
oncelikli gelisim alani olmalidir. Bu
baglamda, tartisma boliimiinde bahsedilen
ilgili egitim kurumlarinin, sektorle yakin
temas halinde olmasi, zihinsel tasarim
stireclerinin hayata gecirilmesi ile yasa-
yarak 6grenme adina 6nemli kazanimlar
saglayacaktir.

Ayrica tasarimi destekleyecek her tiirli
paydasin da yeterli kalite, uygun fiyat ve
tedarik devamliligina sahip olmasi1 sektor
ve dolayisi ile tasarim faaliyetleri i¢in
onemlidir.

Bu ¢galisma ile yat tasarim siirecinin bir
asamast olan yat i¢ mekan tasarimi bazi
nitel ve nicel verilerle ele alinmaistir.
Biitiinciil bir bakis agistyla, i¢c-dis mekan
tasarimlar1 ve teknik imalat ¢izimleri

gibi yat tasarim siireglerinin kapsamli bir
sekilde ele alinmasi, sektoriin giiglii ve
zay1f yanlarinin, 6niindeki firsatlarin ve
tehditlerin ortaya konulmasi gerekir. Bu
anlamda gergeklestirilen bu ¢aligmanin li-
tertiire katki saglayabilecegi diistiniilebilir.
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Giiniimiizde ¢ogunlukla, yapilarin tasa-
rim1 yapilirken, ortalama (standart) insan
gereksinimleri goz oniinde bulundurul-
maktadir. Oysa her bir kullanicinin dige-
rinden farkli gereksinimleri olabilecegi
gibi, zaman igerisinde, kullanicinin yasam
bi¢imi veya sosyoekonomik durumu
degisebilmekte; farkli sosyal gruplarin
birlikteligi aranabilmekte veya kullanim
bi¢imlerini ve yapi iiretim yontemlerini et-
kileyen teknolojik gelismeler olabilmekte-
dir. Ozellikle konutta kullanicinin talepleri
degiskendir. Konut 6rneginde hane halkini
olusturan bireylerin sayisi, yaslari vb.
ozellikleri farklilasir. Dolayisiyla, tasarim
asamasinda ongoriillemeyecek yeni gerek-
sinimler ortaya ¢ikabilir. Degisim ancak
¢esitli senaryolar tretilerek 6n goriilmeye
caligilabilir. Bu durumda, i¢inde yasa-
nilan binalarin da, kullanicilarin yagam
bi¢imiyle uyum gostermesi, kullanicida
ve toplumda olusan “dinamik” gelismeye
ayak uydurabilmesi gerekecektir (Bilgin,
1992), (Priemus, 1993). Dolayisiyla, giinii-
miizde uygulanan yap1 tasarim ve iiretim
yontemleri de degisecektir.

Yap1 gelistiricileri ve yatirimcilari, kulla-
nicilarin belirsiz ve degisken olmasindan
kaynaklanan birtakim risk faktorlerini goz
oniinde tutmak zorundadirlar. Bu faktor-
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ler, maliyet karsiliginda elde edilen yap1
degeri ve yapiya olan taleple iligkilidir.
Yapilarin degisen kullanict gereksinimle-
rine odakl1 ve daha siirdiiriilebilir sekilde
ele alinmalari; kullanicilarin belirsiz-
liginden kaynakli riskleri azaltabilir.
Bunda, farkli kullanici taleplerine uyabilir
nitelikli yapilarin, daha genis bir kullanici
kitlesine hitap edebilmesinin pay1 vardir.
Bu dogrultuda, uyarlanabilir (esnek ve
siirdiiriilebilir) bir yapt i¢in, tasarim ve
karar siireclerinin birtakim ilkelere dayali
olmasi gerektigi savunulmaktadir (van den
Brand ve dig., 2001).

Bu durum, yap1 tasariminda, kullanicila-
rin yapidaki degisim taleplerinin karsila-
nabilmesi i¢in, halihazirdaki yap1 tasarim
ve liretim siireci parametrelerinin de géz
ontinde bulunduruldugu; bir karar verme
yaklasiminin ve yeniden tasarim stratejisi-
nin 6nemini gostermektedir.

Uyarlanabilirligi bir tasarim parametresi
olarak on planda tutan tasarim anlayisla-
rina birgok 6rnek verilebilir. Bu konudaki
kuramsal ¢aligmalar ve bu ¢alismalarin
uzantisi uygulamalarin ortak yonii ise:
uyarlanabilirlik, degistirilebilirlik, es-
neklik saglayacak karar ve yontemlerin
genellikle 6n tasarim asamasindan
baslanarak ele alinmis olmasidir. Buna
karsin, insa edilmis mevcut yap1 stokunun

Oz

Mevcut yapilarin i¢inde yer aldigi kosullar-
daki degisim ve gelismeler karsisinda, yapi-
larin 6mrii boyunca yapisal, islevsel, ekono-
mik agilardan fayda degerini stirdiirmek
{izere, uyarlanabilirlik gereksinimi ortaya
¢tkmaktadir. Bu dogrultuda, yatirimcilar,
tasarimecilar, yiikleniciler ve kullanicilar igin,
yapinin yeni kosullara uyarlanmasina yone-
lik yeniden tasarim ve yeniden yapim karar-
larina destek olacak bir yonteme ihtiyag
duyulmaktadir. Bu tespitler 1518inda, mevcut
kapasite sunumu ile degisim talepleri arasin-
daki iliskiden yola ¢ikarak, yapinin yeniden
kullanim amacina yonelik tasarim ve yapim
asamalarina karar destegi saglamak tizere
uyarlanabilirlik kapasitesinin kantitatif bir
deger seklinde sistematik ve rasyonel bir
yontemle ortaya konulmasinin gerekliligi bu
¢aligmanin sorunsali olarak belirlenmistir.

Abstract

Due to the changes and developments of the
conditions of existing buildings, need for
adaptability arises in order to maintain the
structural, functional and economical value of
the buildings. In this respect, investors,
designers, constructors and users require a new
method to support the re-design and
re-construction decisions to adapt the buildings
to the new conditions. In light of these findings,
taking the relationship between the change
requests and the current capacity s offer as the
starting point, and in order to provide decision
support for the purpose of the re-use of
buildings during the design and construction
phases, the necessity to elicit the capacity of
adaptability quantitatively, in a systematic and
rational method is defined as the problematic of
this study.
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biiyiik kismini, kullanicilarin degistiri-
lebilirlik ve uyarlanabilirlik taleplerine
yonelik yontemlere gore sekillendiril-
memis yapilar olusturmaktadir. Degisen
kosullar karsisinda bu tiir yapilarin;
iglevsel, ekonomik ve yapisal anlamda
stirdiirtilebilirlikleri bir problem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Brand, 1994). Bunun
paralelinde, 6zellikle Tiirkiye’de yap1
(agirlikl: olarak konut) ag1g1 ile kullanllmayan,
terk edilmis veya kullanici ihtiyaclarini
tam anlamiyla karsilayamayan yapilarin
fazlaligi, bir karsitlik olusturmaktadir. Bu
celiskiye, akilcr bir sekilde, yapilarin tek-
rar kullanimi saglanarak, mevcut yapilarin
dinamik taleplerle uyumlu hale getirilmesi
ile ¢oziim getirilebilir. Bu saptamadan
hareketle, kullanicilarin degisim taleple-
rine gore tasarlanmamis yapilarin, yapim
sonrasi ve kullanim siiresince degisen
gereksinimlerinin kargilanmasina yonelik
olarak uyarlanmast i¢in, bir karar ve
tasarim stratejisinin gerekliligi belirir. Bu
ise, konuyla ilgili kuramsal ¢alismalarda
ve bu ¢alismalarin uzantisi uygulamalarda
yer alan “kullanicilarin degisebilirlik
taleplerini karsilamaya yonelik sistematik
yaklasim”larin mevcut yap1 stokuna
entegre edilmesiyle asilabilir.

Ancak, bundan 6nce, mevcut yapi igin
alinacak olan uyarlama kararinda, uyar-
lanabilirlik potansiyelinin aragtirilmasi
gereklidir. Zira, yapilarin islevsel, fiziksel
ve ekonomik anlamda siirdiiriilebilirlik-
lerinin saglanabilmesi, degisen kosullara
uyarlanabilir olma potansiyeline baglidir.
Yapinin kullanim émriiniin sonunda
alinacak olan uyarlama kararinda, yapinin
islevsel, mekansal ve yapisal degistirilebi-
lirlik potansiyeli etken olusturur.

Girisimei, yatirimi ya da ytiklenecegi
kiilfet karsiliginda alacagi risk ile sagla-
yacag1 fayda degerini bilmek isteyecektir.
Tasarimci da, girisimcinin risklerini
minimize edecek ve kullanici talepleri ile
ortiisecek sekilde yapinin uyarlanmasina
yonelik bir tasarim yapabilmesi i¢in,
ortaya ¢ikabilecek teknik problemleri
gormek isteyecektir. Cogu zaman giri-
simci ile ayn1 kisi olan kullanici ise, yapiy1

kullanimi sirasinda ortaya ¢ikabilecek
muhtemel ihtiyaclari ile yapinin degis-
tirilebilirlik diizeyinin ne dl¢lide ortiise-
bilecegini, uyarlamanin fizibilite analizi
vasitasiyla 6ngorebilir. Bunlarla birlikte,
uyarlanabilirligine bagl olarak, yapinin
islevsel ve fiziksel dmriiniin bilinmesi
de; girisimci, tasarimet ve kullanici igin
ayrica bir énem arz eder.

=9

Bir “karar destegi” niteligindeki tiim bu
verileri ortaya koymak iizere; “mevcut
kapasite sunumu ile degistirilebilirlik
talepleri arasindaki iliskiden yola ¢ikarak,
yapinin yeniden kullanim amacina yonelik
tasarim ve yapim asamalarina karar
destegi saglamak iizere uyarlanabilirlik
kapasitesinin, sistematik ve rasyonel bir
yontemle ortaya konulmasinin gerek-
liligi”, bu ¢aligmanin sorunsali olarak
belirlenmistir.

Uyarlanabilirlik Kapasitesini Belirleme
Yontemine Iliskin Tanimlar ve
Varsayimlar

Caligsma kapsaminda uyarlanabilirlik,
uyarlanabilirlik kapasitesi ve kapasite
sunumu gibi kavramlara sik¢a bagvu-
rulmaktadir. “Uyarlanabilirlik: Yapisal,
islevsel, ekonomik agilardan yapinin
omrii boyunca fayda degerini stirdiirmek
ve/veya dmrinil uzatmak {izere, mevcut
yapilarin kullanim evresinde, her tiirli
islevsel, mekansal ve yapisal degisim
talebinin; ekonomik, hizli ve kolay
sekilde gergeklestirilebilir olmasidir.
“Kapasite sunumu” ise, yapinin hiyerarsik
diizeylerinin, kendilerini takip eden bir
alt diizeyleri i¢in kosullar, sinirlamalar

ve olanaklar olusturmasidir. Bir tist
diizeyin bir alt diizeye kapasite sunumu
olusturmasi, ayni zamanda alt diizeyin
kapasitesini de belirler. Ayni1 gekilde, alt
diizey de bir iist diizeyden; konstriiktif,
striiktiirel, mekansal istemlerde bulunur.
Bu noktadan 6zetle, kapasite sunumu; bir
yapinin biitiinliniin, bir béliimiiniin veya
biriminin; bir yapi islevi ve bu islevin
istemde bulundugu mekan organizasyo-
nunu; kapsama, sigdirma, i¢ine alma giicii,
becerisi olarak tanimlanabilir. Ayrica;
destek (striiktiir, servis, tesisat, kabuk) Ve dolgu
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(béliiciiler, tamamlayici yapi) gibi yapi alt
sistemleri ile isleve ve mekan organizasyo-
nuna olanaklar ve kisitlamalar sunmasidir
(Kendall ve Teicher, 2002). Buradan yola
¢ikarak “uyarlanabilirlik kapasitesi” ise
sOyle 0zetlenebilir. Bir yapinin biitiiniiniin,
bir boliimiiniin, biriminin ve/veya yapi
elemanlarini kapsayan yapi alt sistem
diizeylerinin; bagka bi¢im, boyut, konum
veya kapasite kazanabilme yeteneginin,
nitel ve nicel degeridir.

Modelin isleyisine ve degerlendirme
yontemine iliskin varsayimlar ise su
sekildedir:

* Uyarlanabilirlik kapasitesi, yeni
durumun (cogunlukla yeni islevin) istem-
lerine ve bu istemlerin bilyiikliigiine
baghdir.

» Upyarlanabilirlik kapasitesi degeri,
yeni durumun istemlerinin karsila-
nabildigi 6lgtidedir.

» Upyarlanabilirlik kapasitesi, diizey-
lerin 6mrii, performansi, degisim
talebinin periyodu ve siklig1 ile
iligkilidir.

» Uyarlanabilirlik kapasitesi, gereksi-
nim duyulan yeni kapasitenin (veya
kapasite degisim talebinin) hangi hiyerar—
sik diizeyde gergeklestigine baghdir.

* Bir yapinin uyarlanabilirlik degeri
(kapasitesi) yapinin alt sistemlerinin
ve elemanlarinin degistirilebilirlik
potansiyeline baglidir.

° Egilime (amag ve izlenen stratejiye) bagll
olarak, ayni yap1 i¢in farkli uyarla-
nabilirlik kapasitesi degeri ortaya
¢ikabilir. Bu nedenle amag¢ durumun
tanimlanmasi gereklidir.

» Tek defaya 6zgii sekilde belirli bir
duruma “uyarlama”nin aksine “uyar-
lanabilirlik” kavramui; bir stireci
ve bu siireg i¢inde ardisik degisim
talebi dizini olusturan bir kullanim
senaryosunu isaret etmektedir. Bu
dogrultuda, uyarlanabilirlik kapa-
sitesinin degerlendirilebilmesi igin,
s6z konusu kullanim senaryosunun
ve bu senaryonun alt sistem alterna-
tiflerinin belirlenmis olmasi gerekir.
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» Bir sistemin en uygun kapasite
performansini, onun alt sistemlerinin
kolay, kiilfetsiz ve fazla ¢esitlenmesi
(varyasyon) belirler.

* Her degisim talebinin, kullanic1 igin
bir kiilfet degeri oldugu kadar bir de
fayda degeri vardir. Bu fayda degeri,
kullanim senaryosuna gore olasi
kullanim durumlarinin, kullanici
icin 6nemini ve gerekliligini ifade
eder.

* Bir kullanim durumundan bir diger
duruma degisim karari, zaman, eko-
nomi ve mekan organizasyonu gibi
parametrelere gore risk ve firsatlar
barindirir.

* Degisim kiilfetinin dogurdugu risk
ile durumun meydana getirdigi
firsatlarin orantili olmasi beklenir
(verimlilik veya performans = fayda / kiilfet).

» Performans = fayda / kiilfet, iliski-
sinden yola ¢ikarak, kullanim du-
rumlarinin fayda ve kiilfet degerleri
arasindaki orantililik korelasyonu,
uyarlanabilirlik kapasitesi gosterge
degeri olarak kabul edilebilir.

Degerlendirme Yonteminin Temel
Adimlart

Yapi liretimi; Giretim karari, programlama,
On tasarim, detayli tasarim ve yapim asa-
malarinin toplamindan olusan bir siirectir.
Bu siirece, kullanim sirasindaki bakimlar,
onarimlar ve yapi isletimi; kullanim
sonundaki uyarlama veya yikim agamalar1
da eklenebilir. Genel olarak mevcut stokun
yap1 yasam dongiisii; tasarim, yapim,
kullanim, iglevsel-fiziksel eskime ve
yikim/sokiim seklinde dogrusal bir siire¢
izlemektedir. Bununla birlikte, kullanim
siirecinin sonuna (islevsel-fiziksel eskime geri
dondiiriilemez olmadan once), uyarlarna ve
yeniden kullanim déngiisiiniin eklenmesi,
yapinin yasam dongiisiinii siirdiiriilebilir
kilar. Bu uyarlama ve yeniden kullanim
siireci de tipki ilk yapim siirecinde oldugu
gibi; karar, tasarlama ve uygulama asama-
larindan olusur (Sekil 1).

S6z konusu uyarlama siirecinin iginde yer
alan “uyarlama karar1”; mevcut yapinin
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Sekil: 1

Yapt yasam dongiisiinde (kapalt yasam
dongiisi kabuli), “Uyarlanabilirlik
kapasitesi degerlendirme siirecinin”
konumu

uyarlanabilirlik agisindan durumunun
degerlendirildigi ve buna bagli olarak
tasarim asamasina fizibilite verisi sagla-
yan baslangi¢ adimidir. Bundan sonra,
uyarlanabilirlik kapasitesini belirlemeye
yonelik modelin, bilgi toplama, analiz,
sentez ve degerlendirme agamalarindan
olusan temel adimlar1 sdyledir:

Bilgi toplama: Bir sonraki adimda
analiz edilmek {lizere, mevcut duruma
iligkin ¢evre, yap1 ve kullanici verilerinin
toplandig1 asamadir. Bu bilgiler ayni
zamanda uyarlanabilirlik gereksinimine
iliskin ¢evresel, yapisal ve kullanima dair
sorunlar1 ortaya koyar.

Analiz-Sentez: Uyarlanabilirlik kapasi-
tesi, gelecekte ortaya ¢cikmasi muhtemel
yapisal ve mekénsal degisim taleplerinin
gerceklestirilebilirligi (fizibilite) izerinden
degerlendirilmektedir. Bu dogrultuda,
degerlendirmeye tabi tutulacak “gele-

iLk YAPIM :
KARARI
TASARIM
iLK YAPIM “
iLK KULLANIM Kullanim Evresi Sorunlari
R P Girigimci Kararlari
YENIDEN On Kabuller
KULLANIM
UYARLAMA KARARI
YAPIM YAPILARIN UYARLANABILIRLIK KAPASITESINI
(Uyarlama DEGERLENDIRILME SURECI (Uyarlanabilirlik Fizibilitesi)
uygulamasi) +
DEGISTIRILEBILIRLIK / UYARLANABILIRLIK iCIN YAPI VE
YAPI ELEMANI DUZEYIYLE iLiSKIL TEKNIK PROBLEMLER
TASARIM
(Uyarlamaya iliskin
detayl tasanm) YIKIM/SOKUM

cekte olasi ihtiyaclara uygun degisim
talepleri”, bu analiz-sentez agsamasinda
belirlenmektedir.

Bir 6nceki agamada ortaya konan mevcut
durum bilgilerinin ve sorunlarinin anali-
zinden; bir kullanim senaryosu ve iglevsel
gereksinimleri ongoriiliir. Olusturulan bu
kullanim senaryosunun evreleri, birbiriyle
etkilesim ve zaman parametrelerine gore
tekrar analiz edilir. Ardindan, bu analiz
sonuglarindan ve degisen kosullara uygun
mekan organizasyonu olusturma strateji-
lerinden sentezlenerek, mekan organizas-
yonu alternatifleri olusturulur. Buradan
yola ¢ikarak da, kullanim senaryosuna
uygun mekan organizasyonu alternatifieri
arasindaki yapisal degisim talepleri
belirlenir.

Degerlendirme: “Kullanim senaryosu
adimlarinin fayda degerleri (kullanicilar
i¢in onemi) ile degisim taleplerinin kiilfet

8l
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degerleri arasindaki orantililik/korelas-
yon diizeyinin, yapinin uyarlanabilirlik
kapasitesi igin bir gosterge degeri olarak
kullanilabilecegi”; bu caligmanin, deger-
lendirme yontemine iligkin savidir.

Bunun yaninda, kulanim senaryosunun
adimlarinin ve bu adimlar arasindaki
degisim taleplerinin her birine, bir fayda
ve kiilfet degeri (puany atamak tizere de,
AHP (4nalytic Hierarchy Process) yontemin-
den yararlanilir. AHP ve benzeri yontem-
ler, genelde alternatifler arasinda se¢im
yapma, karar verme amaci i¢in kullanil-
maktadir (Timor, 2011). Bu ¢alismada ise s6z
konusu yontem, kullanim senaryosundaki
kullanim durumlarinin ve degisimlerin
her birinin; tim kullanim stireci i¢indeki
etki payinin birbirine gére dnemini, agir-
ligin1 belirlemek tizere, uyarlanabilirlik
kapasitesi degerlendirme modeline adapte
edilmistir.

Bu dogrultuda ilk olarak, degisim talep-
lerinin kiilfet ve kullanim durumlarinin
fayda degerleriyle bagintili ana ve alt
kriterler belirlenir. S6z konusu kriterlerin
belirlenmesinde; uyarlanabilirlik diizeyini
etkiyen faktorlerin, degistirilebilirlik
saglama kosullarinin ve degerlendirme
yontemlerinin incelendigi literatiir analiz-
lerinden yararlanilir. Kriterlerin belirlen-
mesinin ardindan, kiilfet ve fayda i¢in ayr1
ayr1 olmak tlizere, AHP degerlendirme
hiyerarsileri olusturulur.

AHP hiyerarsisi dogrultusunda yapilan
degerlendirme sonucunda da, kullanim
senaryosu adimlarinin fayda puanlari
ile degisim taleplerinin kiilfet puanlari,
“bilesik goreli 6nem vektorii” cinsinden
belirlenmis olur. Son olarak, buradan
elde edilen kiilfet ve fayda dnem agirlik
degerleri (puaniary, korelasyon analizine
tabi tutularak aralarindaki iligkililik ve
orantilik diizeyi irdelenir. Analiz sonu-
cunda ulasilan deger, uyarlanabilirlik
kapasitesini ifade eden bir gosterge degeri
olarak kabul edilir.

Bununla birlikte, elde edilen bu kantitatif
(nicel) sonucun, bir sonraki detayli tasarim
ve uygulama agamalarina mekansal ve
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yapisal veriler saglamak iizere yorum-
lanmasinda yarar vardir. Bu dogrultuda
yapilacak bir inceleme, ayni zamanda
yapi1 ve yapi elemani diizeyiyle iliskili
olasi teknik problemlerin 6ngériilmesine
yoneliktir. Buna gore de, kullanim senar-
yosu, mekan organizasyonu alternatifleri
ve degisim talepleri, fayda ve kiilfet 6nem
agirliklart (puanlary arasindaki korelas-
yondan yararlanarak fizibilite agisindan
yeniden gozden gegirilir. Uyarlanabilirlik
kapasitesinin kantitatif olarak belirlenme-
sini ve bu degerin yorumlanmasini igeren
tim bu degerlendirmeler ve incelemeler
sonucunda, yapinin degisen kosullara
uyarlanmasi/degistirilmesi siirecine bir
karar destegi saglanmis olur.

Tiim bu agiklamalar paralelinde, yap1
yasam dongiisii i¢indeki uyarlama
karar1 adimina yonelik olarak (Sekil 1),
“uyarlanabilirlik kapasitesini belirlenme
ve degerlendirilme modeli”nin temel ve
alt adimlar1 Sekil 2’deki gibi sematize
edilebilir.

Bilgi Toplama Asamasi:
1. Mevcut Durumun Belirlenmesi

Mevcut duruma iliskin bilgilerin toplan-
dig1 ve daha sonraki adimlara veri sunan
baslangi¢c adimidir (Sekil 2-1). Mevcut
durumu ifade eden gevre, kullanici ve yap1
verileri;

» Uyarlanabilirlik/degistirilebilirlik
talebine gerekg¢e ve motivasyon
olusturan etkenlerin belirlenmesinde,

* Olast mekan kullanim senaryosunun
ve ihtiya¢ programinin olusturulma-
sinda ve analizinde,

» Belirlenen kullanim senaryosuna
uygun mekan organizasyonu al-
ternatiflerinin belirlenmesinde ve
analizinde,

* Degerlendirmeye tabi tutulmak
iizere, kullanim senaryosunun
adimlarina ve bu adimlar arasindaki
degisim taleplerine ait kriter degerle-
rinin belirlenmesinde,

+  On fizibilite analizinde, kriterlerin
sinir degerlerinin belirlenmesinde,
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* Degerlendirme hiyerarsisi i¢inde, 1.A. Asamasi: Cevre Verilerinin
kriterlerin goreli onem agirliklarinin -~ Toplanmas:
belirlenmesinde kullanilir. Mevcut yapilarda uyarlama gereksinimini
Bu dogrultuda, diger agsamalarda analiz ortaya c¢ikaran etkenler incelendiginde,
edilmek ve degerlendirilmek tizere topla- cevre kosullarindaki degisimlerden kay-
nacak veri kiimeleri su sekilde siralanir: nakl1 faktorlerin agirlikta oldugu gozlenir.

Bu nedenle, yapinin yer aldig1 ortamdaki

Sekil: 2
Mevcut yapilarin uyarlama karar sireci
iginde, “yapilarin uyarlanabilirlik

KULLANIM EVRESI SORUNLARI

kapasitesinin degerlendirilme siireci” GiRi§iMCi KARARLARI
(uyarlanabilirligin fizibilitesi) ve ON KABULLER
adimlari.

UYARLAMA KARARI

YAPILARIN UYARLANABILIRLIK KAPASITESINi DEGERLENDIRILME
SURECi (UYARLAMANIN FiZiBILITESi)

I MEVCUT DURUMUN BELIRLENMESI (BiLGi TOPLAMA)

A. Cevre Verileri
B. Kullanici Verileri
C. Yapi Sistemi Verileri

I GELECEKTE OLASI IHTIYACLARA UYGUN DEGISIM TALEPLERININ
BELIRLENMESI (ANALIZ — SENTEZ)

A. Olasi Bina Islevlerinin Analizi

B. Kullanim Senaryosunun Olusturulmasi ve Analizi

C. Gelecekte Olasi Ihtiyaglara Uygun Mekan Organizasyonu
Alternatiflerinin Olusturulmasi

D. Olasi Mekan Organizasyonlarina Dayali Olarak Yapi Elemani/Bileseni
Diizeyindeki Degisim Taleplerinin Belirlenmesi

. DEGISIM  TALEPLERINE ~ YONELIK ~ KULLANIM  SENARYOSUNUN
DEGERLENDIRILMESI VE UYARLANABILIRLIK KAPASITESININ
BELIRLENMESi (DEGERLENDIRME)

A. Kriterlerin Belirlenmesi

B. Degisim Taleplerinin, Degisim Kdlfeti Kriterine Gére Puanlanmasi

C. Kullanim Durumlarinin, Kullanici igin Fayda Olusturan Kriterlere Gore
Puanlanmasi

D. Mevcut Yapinin Uyarlanabilirlik Kapasitesinin Belirlenmesi

1

DEGISTIRILEBILIRLIK / UYARLANABILIRLIK ICIN YAPI VE YAPI ELEMANI DUZEYIYLE iLISKILI

TEKNIK PROBLEMLER
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cevre Ozellikleri konusunda bilgi edi-
nilmesi ve kararlarin bu bilgilere dayali
olarak verilmesi, uyarlanabilirlik diize-
yinin tespiti i¢in bir gerekliliktir. Ayn1
zamanda bu bilgilere, degisen kosullara
uygun yapisal ve mekansal ¢oziimlerin
tiretilmesine yonelik bir tasarim strateji-
sinin belirlenmesinde de ihtiyag¢ duyulur.
Cevresel kosullardaki olasi degisimlerin
on goriilmesi de, yapinin stirdiiriilebilirlik
karari iizerinde etkendir. Bu dogrultuda
ihtiya¢ duyulan ¢evreye dair bilgi tiirleri
sOyledir (Ekinci, 2014, 218-220):

e Cevre fiziksel 6zellikleri

+  Ust olcek kararlar1

* Yapili gevredeki degisimden kay-
nakl1 kisitlama veya olanaklar

*  Yonetmelik, sartname ve standartlar

* Yapi teknolojisi olanaklarr.

L.B. Asamasi: Kullanict Verilerinin
Toplanmasi

Yapilarin uyarlanma siirecine yonelik ka-
rarlarda ve bu dogrultudaki tasarim-uygu-
lama ¢oztimlerinde, kullanici gereksinim-
leri belirleyici rol oynar. Uyarlanabilirlik
kapasitesinin degerlendirilmesine yonelik
modelde de girdi veri olarak kullanima ve
dolayistyla kullaniciya dair bilgiye ihtiyag
duyulur. Onemli bir asama, kullanici
verilerinden yola ¢ikarak kullanim
senaryosunun olusturulmasi ve kullanim
ihtiyaclarinin belirlenmesidir'. Bu, bir
diger anlamda, islevsel degisime, gercek-
lesme zamanina, karar diizeylerine ve
beklentilere dair amag¢ durumun tanimlan-
masidir. Kullanici verilerinin analizinden
yararlanarak, olas1 kullanim senaryosu,
ihtiyag programi ve bu gereksinimlere
uygun mekan organizasyonu alternatifleri
sentezlenir. Kullanict verilerinden yarar-
lanilan bir diger agsama ise, degerlendirme
asamasidir. Bu asamada yer alan kriterlere
ait sinir degerleri ve bu kriterler arasindaki
goreli onem agirliklar: tizerinde kullanict
verileri belirleyicidir. Bu dogrultuda ihti-
ya¢ duyulan kullanictya ve kullanima dair
bilgi tiirleri sdyledir (Ekinci, 2014, 220-223):

» Kullanici tipi/demografik yapisi

+ Kullanici ekonomik giicii
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» Kullanicinin yap1 tizerindeki miil-
kiyet durumu (vap: sahibi, yap: béliimii

sahibi veya kiract)
» Kullanici yetenek ve becerileri

» Kullanici yasam dongiisii.

1.C. Asamasi: Mevcut Yapt Verilerinin
Toplanmasi

Gelecekteki olast durumlarla karsilagtirma
yapmak iizere, yapinin mevcut yapisal

ve mekansal 6zelliklerinin tespit edildigi
asamadir. Bu dogrultuda, mevcut yap1
sisteminin, bu sistemi olusturan alt sistem-
lerin, elemanlarin ve bilesenlerin; 6zellik,
boyut, konum ve kapasite vb. bilgileri si-
ralanir. Bunun yaninda, yap1 bolimlenme
diizeylerine ve bunlarin organizasyonuna
iliskin durum tespit edilir. Yapiya iliskin
elde edilen bu bilgi kiimeleri, uyarlanabi-
lirlik kapasite belirleme modelinin analiz,
sentez ve degerlendirme agamalarinda
girdi ve/veya karsilagtirma verisi olarak
kullanilir. Mevcut yapiya iliskin veriler

su asamalar altinda toplanir (Ekinci, 2014,
223-227):

* Yapi sistemi diizeylerinin ayristiril-
masl ve tanimlanmast

* Bina boliimlenme diizeylerinin
ayristirilmasi ve tanimlanmasi.

Analiz ve Sentez Asamasi:
II. Gelecekte Olasi Ihtiyaclara Uygun
Degisim Taleplerinin Belirlenmesi

Bu asama aslinda yapinin, yeni kosullara
uygun olabilecek mekan organizasyonu
alternatiflerinin 6n tasarimini igermekte-
dir. Gelecekteki islevsel gereksinimlere
karsilik gelen alternatiflerin 6n tasarimi
gergeklestirilmeden, s6z konusu yapinin,
yeni sartlara uyarlanabilirliginin miimkiin
olup olmadig: tespit edilemez. Yapinin de-
gisebilirlik diizeyinin yani uyarlanabilirlik
kapasitesinin degerlendirilebilmesi icin,
degisim taleplerinin belirlenmesi gerekir.
Islevsel, mekansal ve yapisal degisim
gereksinimleri, toplamda uyarlanabilirlik
amacini tanimlar. Degigim taleplerinin
kiilfetsiz ve hizli sekilde gerceklestirilebi-
lirlik diizeyinden yola ¢ikarak, tanimlanan
amaca gore uyarlanabilirlik kapasitesi
belirlenir. Buna gore:

| Bkz. degerlendirme modeli asamalari: I1.A
vell.B
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Sekil: 3
Olast bina veya bina béliimi islevlerinin
belirlenme sireci (Model agsamast: 1.A.)
On kararlar ve
abuller
% OLASI BINA / BOLUM ISLEV < ___________________
ALTERNATIFLERI a
I
|
evre Verileri !
-Yoénetmelik, sarthame _ :
ve standartlar )
-Yapl teknolojisi :
Ust élgek kararlarina olanaklarina dair bllgl X
(_) uygunluk |
Vi -Ust élgek kararlarina )
A /\ dair bilgi W

(+)

Yapil gevredeki degisimden

kaynakli kisitiama veya
(_) olanaklarin degerlendirilmesi
(+)

durumu

Olasi Bina
isleviile
mevcut yapi

0 > ugjnlugu
/\

Mevcut yapi
istiginin RS

belirlenmesi

islev

-Yapil gevredeki
degisimden kaynakli
kisitlama veya

olanaklara dair bilgi

-Kullanici tipi /
demografik yapisi

-Kullanici ekonomik

-KuIIamC|
yeteneklerllbecenlen

-Kullanicl yasam < _
donglsi

-Kullanici miilkiyet
durumu

-Yapi sistemi
duzeylerine dair veriler
-Yapi bolimlenme
diizeylerine dair veriler

GEREKSINIMLERIN
BELIRLENMESI

KULLANICI GEREKSINIMLERI
-Biyolojik konfor gereksinimleri
-Pisikolojik konfor gereksinimleri
-Kullanim (fiziksel
mekan-ergonomi) gereksinimleri
-Ekonomik gereksinimler

Kullanici Verileri

AN

ey |

1
A4

YAPI GEREKSINIMLERI

-Yapi sistemi statik gereksinimleri
-Yapi sistemi durabilite
gereksinimleri

Yapi Sistemi Verileri

— karakteristiginin
belirlenmesi

OLASI BINA / BOLUM
ISLEVLERI

Bir dnceki asamada mevecut durum
belirlenerek tanimlanmaya ¢alisilirken;
bu agsamada yapinin degistirilmek istenen
durumlar1 tanimlanir (Seki 2). Béylece
yapinin bu iki durumu arasinda ortaya
konulan degisim talepleri ve uyarlana-
bilirlik amacinin, bir sonraki asamada
yapi eleman1 ve bilesenleri diizeyinde
degerlendirilmesiyle degistirilebilirligin
fizibilitesi, yani uyarlanabilirlik kapasitesi
ortaya konabilir. Degisim taleplerinin
ortaya konulmasi, sirastyla asagidaki su
alt agamalarla yapilir:

I1.A. Asamasi: Olasi bina islevlerinin
analizi (Olasi islevsel degisim talebi)

Mevcut yapi ve gevre verilerine bagl
olarak mevcut islevin durumunun ve do-
niistiiriilmesi olasi farkli islevlerin analiz
edildigi asamadir. Bu agsamada yapinin
islevsel potansiyeli ve fizibilitesi belirlenir
(Sekil 3). Olasi islevleri belirlemeye yonelik
bu analiz, bir 6n fizibilite degerlendirmesi
oldugu kadar sonraki asamalara da veri
saglar. Bina islevlerinin on fizibilite anali-
zinde, ekonomik siirdiiriilebilirlik, fiziksel
uygunluk, islevsel siirdiiriilebilirlik ile
birlikte deger, fayda, firsat, risk, maliyet,
getiri vb. unsurlar da géz 6niinde tutulur.
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I1.B. Asamasi: Kullanim Senaryosunun
Olusturulmasi ve Analizi (Ihtiyag¢
programindaki degisim talebi ve
kullanim durumlari)

Kullanim senaryosu, 6ngoriilen yap1 dmri
icindeki olaylari, bu olaylarin gergeklesme
sirasini ve olaylara karsilik gelen her bir
kullanim durumunun tiim yap1 yasam
dongiisii igindeki sliresini (Gmriini) kapsar
(Friedman, 1994). Kullanim senaryosu farkli
zaman dilimlerindeki farkli kullanim
ihtiyaclarina karsilik gelen farkli kulla-
nim durumlarinin bir araya gelmesi ile
olugsmaktadir. Bir diger anlamda, yapinin
omrii boyunca kullanim bigimlerindeki
degisimi yansitmaktadir. Bununla bir-
likte kullanim senaryosunun adimlarini
olusturan kullanim durumlarinin gergek-
lesme siralamasina dair kesinlik, belli

tlir yapi islevleri ve kullanim bigimleri
disinda her zaman miimkiin olmayabilir.
Buna karsin, uyarlanabilirlik kapasitesini
degerlendirme modeli, esasinda 6ngoriilen
bir kullanim senaryosunun (degisim amaci-
min) gerceklestirilebilirligini arastirmaya
yoneliktir. Dolayisiyla, kullanim senaryo-
suna iliskin belirsizligin miimkiin oldukga
azaltilmasi gerekir. Bu dogrultuda,
yapilacak bazi olasilik degerlendirmeleri,
belirsizligin azaltilmasini saglayabilir
(Tait, 1975). Bu olasilik degerlendirmesi,
kullanici yasam dongiistindeki olasiliklara
dayalidir. Buna gore 6ngoriilen kullanim
taleplerinin-durumlarinin gergeklesme
yakinlig1 ve aralarindaki zorunluluk
iliskisi arastirilir. Gergeklesmesi hig

bir zaman ihtimal dahilinde olmayan
olaylarin diglanmasi ve dnemli derecede
belirleyici olaylarin 6n plana tasinmasi
araciligiyla belirsizlik azaltilmaya ¢aligi-
lir. Ornegin bazi kullanim durumlarinin
ortaya ¢ikma ihtimali, bir baska kullanim
durumunun varligina bagl olabilir. Veya
gergeklesen bir durum; sonrasinda birden
¢ok farkli kullanim durumunun ortaya
¢ikma ihtimalini tetiklerken, baska diger
durumlarin ortaya ¢cikmasini da imkansiz
kilabilir. Buna gore, Sekil 4'deki gibi, bu
olasiliklar1 ve degisim taleplerini ifade
eden “iliski ag1” olusturulur. Bu iliski ag1
ayn1 zamanda kullanim senaryosunu da
ifade etmektedir.
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II.C. Asamast: Gelecekte Olast Sekil: 4

. Kullanim senaryolart iliski agt analizi
Ihttyaglara Uygun Mekdn Orgamzasyonu ve olaylarin gerceklesme siralamasina

Alternatiflerinin Olusturulmasi (Mekan 5% olastklar (i, 02, D3, D, Ds kul-
lanim senaryosunun kapsadigt kullanim

&) & Ll

organizasyonundaki degi§im talebi) durumlarinin ifade etmekte; kullanim
.. durumlart arasindaki oklar ise degisim
Bu asamada kullanim senaryosu i¢inde talebini ifade etmektedir.)

ihtiyac duyulacak kullanim durumlarinin
mekansal karsiliklari olusturulur. Bunun
icin, yapilarin degisen kosullara uyarla-
nabilirligini saglamak tizere gelistirilmis
tasarim stratejilerinden yararlanilabilir.
Kullanicilarin esneklik - degistirebilirlik
ihtiyaglarini karsilama amacina yonelik bu
stratejiler? incelendiginde tasarim adimlar1

soyle genellenebilir: 2 (Chakrabarty, 1991), (Cuperus, 2005), (Deniz,
1999), (Deniz, 2003), (Friedman, 1994),
hti 1 a (Habraken, ve dig., 1976), (Habraken, 1999),
' Ihtlyag programlndakl mekanlara (Habraken, 2000), (Kendall ve Teicher, 2002),
iliskin kurallarin ortaya konmasi (kendall, 2004), (Oxman, ve dig, 1961,
(0xman, ve dig., 1983), (Oxman, ve dig.,
4 Mekﬁn Organizasyonu temel Varyas_ 1984), (Oxman, 1986), (Prins, 1989), (Paduart,
ve dig., 2009), (Steadman, ve dig., 1901, (Tait,
yonlarin ortaya konmasi 1975), (Zhijie ve Beisi, 2009).
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Dm: mevcut yapi
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Sekil: 5 Kullanim senaryosunu olusturan
kullanim durumlarina karsilik gelen ve
birbirine donisiimi uygun olan mekdn
organizasyonu alternatiflerinin degisim
dizini érnegi

* Mekan organizasyonu alt varyasyon-
larinin ortaya konmast

* Alt varyasyonlar arasindan degi-
sim taleplerine uygun baslangic
mekan organizasyonu alternatifinin
belirlenmesi.

Mekanlarin bityiikliigiine, konumuna,
birbiriyle organizasyonuna ve bu mekan-
lar1 ¢evreleyen yapi elemanlarina iliskin
kurallarin belirlenmesi; mekan organizas-
yonlarinin temel ve alt varyasyonlarina
dayanak olusturur. “Temel varyasyonlarin”
olusturulmasi ise; mekan birimlerinin
islevlerine, biiyiikliiklerine, dis cepheye
gore konumlarina, ulasim ve sirkiilasyon
ihtiyaglarina gore gruplandirilarak, belirli
mekan bolgeleri i¢inde farkli yerlesim-
lerinin tasarlanmasidir. Bu sekilde, olasi
mekan organizasyonlarina altlik gorevi
gorecek, genel tipolojiler belirlenmis olur.
Bunun yaninda, temel varyasyonlar mekan
gruplarinin mevcut yapi plan geometrisi
icindeki alternatif konumlarini ifade eder.
Alt varyasyonlar ise bu mekan gruplar1
icindeki eylem alanlarinin, farkli dizilim
ve iligkilerinden olusan farkli alternatifie-
rini ortaya koyar. Belirlenen alt varyasyon-
lar arasindan, uygun goriilen alternatifler
secilerek, kullanim senaryosunu olusturan
kullanim durumlarinin her birine bir
mekan organizasyonu atanir (Sekil 5).

II.D. Asamasi: Olast Mekin
Organizasyonlarina Dayali Olarak

Yap: Elemani/Bileseni Diizeyindeki
Degisim Taleplerinin Belirlenmesi (Yapt
elemanlari ve bilesenleri diizeyindeki
degisim talebi)

Kulanim senaryolarina uygun olast mekan
organizasyonlarinin belirlenmesinden
sonra, bu agsamada iizerinde degerlendirme
yapilacak olan kullanim durumlar1 arasin-
daki mekansal ve yapisal degisim talepleri
belirlenir. Ortaya konan mekansal degisim
taleplerinden de, yap1 elemani diizeyin-
deki degisim talepleri ortaya konur. Yap1
elemani degisim talepleri:

* Mevcut yap1 elemaninin/bilesenleri-
nin kaldirilmasi

* Yeni yap1 elemani/bileseni eklenmesi
(veni yapimi)
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Mevcut yapi elemaninin kaldinimasi
Yeni yapi elemaninin yapiimast
Yeni yapi elemaninin kaldinimasi

Yap: elemaninin taginmasi

111 IO

Sekil: 6

Kullanim senaryosu iginde yer alan
mevcut durumdan (Dm) Di kullanim
durumuna degisim ve yapisal degisim
gereksinimleri

L:_‘I
§H —
=

L

Dm = D1

ic boliicii (Duvar / kapi)

Donati

Kaldirilan mevcut eleman / bilesen

20 x 3M duvar (600 cm)

6 moduil tezgah

Kaldirilan yeni eleman / bilesen -

Eklenen yeni eleman / bilesen

15 x 3M duvar (450 cm)

2+6 modiil tezgah
1 lavabo, 1 klozet

Taginan eleman bilesen 1 kapi

» Bir dnceki asamada eklenmis yeni
yapi elemaninin kaldirilmasi

*  Yapi elemaninin taginmasi (yer
degistirmesi), seklinde siralanabilir.

Sekil 5°de orneklenen kullanim senar-
yosunun 6ngdrdiigii kullanim durumlar1
arasindaki degisim talepleri: mevcut
durumdan (pm) D1 kullanimina; D1
kullanimindan D2 veya D3 kullanimina;
D3 kullanimindan D4 veya D5 kullani-
mina; D4 kullanimindan D5 kullanimina
degisim seklinde siralanabilir. Buradan
kullanim durumlar1 arasindaki degisim
taleplerinin her biri i¢in ayr1 ayr1 olmak
iizere yap1 elemani/bileseni diizeyindeki
degisim talepleri belirlenir. Sekil 6°da,
kullanim senaryosu icinde Dm durumun-
dan D1 kullanim durumuna degisimin
gercgeklestirilebilmesi igin gereken yap1
elemani/bileseni diizeyindeki degisim
talepleri 6rneklenmektedir. Durumlar
arasindaki diger degisim talepleri i¢in
gereken yapisal gereksinimler de benzer
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sekilde ortaya konur. Bu sekilde, olasi
mekan organizasyonlari arasindaki
degisimin saglanabilmesi i¢in gerekli,
yap1 elemanlar1 ve yapisal miidahaleler
belirlenmis olunur.

Degerlendirme Asamasu:

III. Degisim Taleplerine Yonelik
Kullanim Senaryosunun
Degerlendirilmesi ve Uyarlanabilirlik
Kapasitesinin Belirlenmesi

Bu degerlendirme asamasi, uyarlanabilir-
lik kapasitesini kantitatif bir deger olarak
belirlemek tizere, kullanim durumlarinin
fayda degerleri ile kullanim durumlari
arasindaki degisim taleplerinin kiilfet

degerlerinin karsilastirilmasina dayalidir.
(Degerlendirme asamasinin, uyarlanabilirlik
kapasitesi belirleme modeli i¢indeki konumu ise

Sekil 2°de ifade edildigi gibidir).

Mekan organizasyonlari arasindaki degi-
sim taleplerinin ger¢eklesebilme diizeyleri
esas alinarak, uyarlanabilirlik kapasi-
tesinin ne diizeyde oldugu sdylenebilir.
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Sekil: 7 Degisim taleplerinin (DT) ve
kullanicinin karsilayabilecegi kiilfet
sinir degeri (fizibilite gerek sartt)

3 Bagka bir ifade ile kiilfet sinir degerlerinin
gerek sarti belirledigi fakat yeter sart
olmadig soylenebilir.

Kiilfet Degeri

D

fizibilite siniri
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DT1 DT2 DT3

DT4 DTS DT6

(bm-D1) (D1-D2) (D1-D3) (D3-D4) (D3-D5) (D4-DS)

Her degisim talebi, yap1 ve yap1 elemant
miidahalelerinin toplamindan olusan bir
miidahale kiimesi i¢erir. Degisim amaci
icin gerekli bu yapisal miidahalelerin

ve degisim taleplerinin belirli bir kiilfet
degeri vardir.

Yapinin degisim amacina gore uyarla-
nabilir 6zellikte olabilmesi i¢in, degisim
taleplerinin olusturdugu kiilfetlerin,
kullanicinin karsilayabilecegi degerin
altinda olmalar1 beklenir. Ancak kiilfet
degerlerinin kullanici tarafindan kar-
silanabilir olmasi, degistirilebilirligin
fizibilite sinirlar1 i¢inde oldugu sonucuna
ulasmak icin tek basina yeterli degildir.3
Bununla birlikte kiilfet sinir degerleri,
yapinin uyarlanabilirlik kapasitesinin
belirlenmesinde bir 6n degerlendirme
olarak kullanilabilir (Sekil 7).

Her degisim talebinin, kullanici i¢in bir
kiilfet degeri oldugu kadar bir de fayda
degeri vardir. Bu fayda degeri, kullanim
senaryosuna gore olast kullanim durum-
larmin kullanier i¢in dnemini ve gerekli-
ligini ifade eder. Her bir kullanim duru-
mundan bir diger duruma degisim karari,
zaman, ekonomi ve mekén organizasyonu
gibi parametrelere gore risk ve firsatlar

barindirir. Bunlar kullanim durumunun
kullanici i¢in fayda degerini ortaya

koyar. Bu dogrultuda degisim kiilfetinin
dogurdugu risk ile kullanim durumunun
meydana getirdigi firsatlarin orantili ol-
masi beklenir. Bu oran yapi islevine bagh
olarak farklilik gostermekle birlikte, ihti-
yaclara uygun mekan organizasyonlarinin
gerceklestirilmesi i¢in katlanilacak kiilfet
artik¢a, mekan organizasyonunun karsiligi
olan senaryo adiminin fayda degerinin
(kullanicilar i¢in 6neminin) de artmasi gerekir
(Sekil 8). Literatiirdeki bir¢cok kaynakta da
fayda / kiilfet oranindan; verimlilik veya
fizibilite olarak bahsedilmektedir (Douglas,
2006).

Sekil 8de kiilfet degeri ile fayda degeri
arasinda fizibilite orantililik sinirim
olusturan dogru, aslinda idealize edilmis
bir durumu ifade eder. Teorik olarak
degisim taleplerinin, kiilfet ve fayda deger
vektorlerinin kesisim noktalarinin “uygun
fizibilite bolgesi” i¢inde kalmasi gerekir.
Ancak fizibilite orantililik sinir dogrusunu
tanimlayan “y = a + bx” matematiksel
fonksiyonunun kesin olarak olusturulmasi,
¢ok sayida yoneylem aragtirmasi gerekti-
rir. Ustelik bu yoneylem arastirmalarinin
girdileri, yapi islevi, yap1 tiirii, yapinin
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Sekil: 8
Kilfet Degeri Kiilfet degeri ve fayda degeri arasindaki

oransal iliski ve uygun fizibilite bélgesi
7N o ’ )
A\
*5
of

Uygun olmayan fizibilite
bolgeleri: (a), (b), (c)

(b) s
fizibilite sinir

(c)

Uygun fizibilite bolgesi -

3
.................................................................... $

Fayda Degeri

konumu, ¢evresel etkiler, kullanici tipi ve  degiskenine gore ifade edilebilmektedir
tercihleri gibi ¢ok sayida degisken igerir. (Sekil 9).
Bu degiskenlerin tiim olas1 degerleri igin

ayr1 ayr1 olmak iizere ¢ok sayida stnama Uyarlanabilirlik kapasitesinin belirlenme-
sonucunda, bu dogruyu tanimlayan sinde, kesinlestirilmis bir fizibilite oranti-
fonksiyon ve vektdr kesin olarak belirlene-  lilik sinir dogrusuna gore degerlendirme

bilir. Bunun uygulamasi ise oldukga yapilmasi ¢ok gii¢ olsa da, kiilfet ile fayda

glictiir ve sadece ampirik olarak yapi islevi  degerleri arasindaki orantililik ilkesinden
Sekil: o
Ampirik olarak yapt islevlerine bagl

Kilfet Degeri & fizibilite orantililik sinir dogrusundaki
c,\Q farkliliklar, ( (Douglas, 2006, s.11 ve 50)
A ‘@ ve (Kincaid, 2003)’den uyarlanmustir.)
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yararlanilabilir. Ancak bu orantilik ilkesi
durumlarin “kiilfet ve fayda degerleri”
arasinda degil, durumlarin tiim degisim
senaryosu i¢indeki goreli kiilfet Snem
agirliklarina (puanina) ve goreli fayda dnem
agirliklarina (puanina) gore yapilmalidir.
Buna gore, eger degisim taleplerinin “kiil-
fet dnem agirliklarr” ile kullanim durum-
larmin “fayda 6nem agirliklar1” arasinda
bir korelasyon var ise yap1 degisim
amacina gore uyarlanabilir niteliktedir.
Baska bir degisle yapinin, uyarlanabilirlik
i¢in kapasite sunumuna sahip oldugu
sOylenilebilir (Ekinci, 2014). Bu varsayim
dogrultusunda, olasi bir kullanim senar-
yosuna gore uyarlanabilirlik kapasitesinin
belirlenip degerlendirilmesinde temel
olarak su adimlar izlenir:

» Kiilfet ve fayda dnem agirlikla-
rint belirleyici kriterlerin ortaya
konmasi,

* Bu kriterlere gore ayr1 ayrt AHP
degerlendirme hiyerarsisinin
olusturulmasi,

* Kullanim senaryosunun i¢erdigi
kullanim durumlarinin fayda ve
degisim taleplerinin kiilfet degerleri-
nin, bu AHP hiyerarsileri dogrultu-
sunda ilgili kriterlere gore ayr1 ayr1
degerlendirilip, puanlanmast,

* Son olarak da, kullanim senaryosuna
dair elde edilen veri ¢iftleri (kiilfet ve
fayda puanlary) korelasyon ve regres-
yon analizine tabi tutularak iligkilik
diizeylerinin arastirilmasi.

II1.A. Asamasi: Kriterlerin Belirlenmesi

Kiilfet ve fayda 6nem agirliklarinin belir-
lenmesi i¢in degerlendirmede kullanilacak
Ol¢iitler birbirinden farklidir. Kullanim
senaryosu adimlarinin (kullanim durumlari-
min) kullanicr igin fayda degerini olusturan
kriterler, mekan organizasyonlarinin
cesitlenebilirligi, birbiri ile etkilesimi,
zamansal safhalara yayilimi ve kullani-
crya getirisi ile ilgilidir. Mekan organi-
zasyonlar1 arasindaki degisim taleplerinin
gergeklestirilebilirligini ifade eden kiilfet
olgitleri ise, dogrudan yap1 elemanlarinin
degistirilebilirlik 6zellikleri ve degisim
taleplerinin biiytikliigii ile ilgilidir. Yani,

degistirilmek istenen yap1 ve yap1 eleman-
larinin nitelik ve niceliklerine dayanir.
Kiilfet, yap1 elemanlar1 ve bilesenlerinin
degistirilebilmesi i¢in gerekli, para, zaman
ve emek toplami olarak tanimlanabilir. Bu
kriterler birtakim alt kriterler de barin-
dirabilir. Buna gore, kullanim durumlar1
arasindaki degisim taleplerinin kiilfetini
belirleyen kriterler ve kullanim durumlari-
nin kullanici i¢in fayda degerini belirleyen
kriterler ayr1 ayr1 sdyle siralanabilir.

i. Degisim Kiilfeti Icin Yapt Elemani ve
Bilesenlerine Bagh Degistirilebilirlik
Kriterleri:
- Kriter K-K.1: Degisim taleplerinin
maliyeti
- Kriter K-K.2: Degisim taleplerinin
uygulama stiresi
- Kriter K-K.3: Degisim taleplerinin
uygulama giicligi

ii. Kullamim Senaryosu Adimlarinin
(Kullanim Durumlarimin) Kullanict Igin
Fayda Degerini Olusturan Kriterler:

- Kriter F-K.1: Kullanim durumunun
omru (gegerlilik siiresi veya islev 6mrii)

- Kriter F-K.2: Kullanim durumunun
ger¢eklesme olasiliginin firsat veya
risk olusturmasi

- Kriter F-K.2.1: Gerg¢eklesme yakin-
llgl (vakin veya uzak gelecek)

- Kriter F-K.2.2: Mecburiyet /tercih

- Kriter F-K.2.3: Zaman analizi
permiitasyonlar1 i¢indeki agirligt /
ortaya ¢ikma sayist

- Kiriter F-K.3: Kullanim durumu-

nun ekonomik firsat veya risk
olusturmast

- Kriter F-K.3.1: Kullanim durumun
olast isletme gideri

- Kriter F-K.3.2: Kullanim durumun
saglayacagi olas1 getiri

- Kriter F-K.4: Kullanim durumunun
diger durumlarla etkilesiminin firsat
veya risk olusturmasi

- Kriter F-K.4.1: Dogrudan ve dolayli
etkiledigi tiim kullanim durumlari-
nin sayisl
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- Kriter F-K.4.2: Dogrudan etkiledigi
kullanim durumu say1si

- Kriter F-K.5: Kullanim durumunun
mekan organizasyonu kurulusunda
firsat veya risk olusturmasi (7emel ve

alt varyasyonlarin ¢esitlenebilirligi)

- Kriter F-K.5.1: Siirecin geri alinabi-
lirligi (mevcut durumla tipolojik benzerligi)

- Kriter F-K.5.2: Kullanim durumuna
karsilik gelen temel varyasyon sayisi

- Kriter F-K.5.3: Kullanim durumuna
karsilik gelen alt varyasyon sayisi

II1.B. Asamasi: Degisim Taleplerinin,
Degisim Kiilfeti Kriterlerine Gore
Puanlanmasi (Kullanim Senaryosu
I¢indeki Goreli Onem Agirliklarinin
Belirlenmesi)

Kullanim senaryosunun kapsadigi
durumlarin kiilfet ve fayda 6nem agir-
liklarinin (puanlarinmin) belirlenmesinde
AHP yonteminden yararlanilmaktadir.
AHP yonteminin kullanildig1 problem-
lerde analiz sonuglar1, “bilesik goreli
onem vektori” cinsindendir. Elde edilen
“bilesik goreli Gnem vektorii” degerleri,
en alttaki elemanlarin (alternatiflerin) en
istteki elemanlar (amag) agisindan 6nem
derecelerini ortaya koymaktadir. Buna
dayanarak, bilesik goreli nem vekto-
riindeki sonuglara gore en yliksek degere
sahip (en uygun) olan alternatif segilir.
Ancak caligmada AHP yontemi, bir
alternatifin se¢iminden ziyade kullanim
senaryosundaki her bir kullanim durumu-
nun ve degisim talebinin, tiim kullanim
senaryosu i¢indeki goreli agirliginin tespit
edilmesi amaciyla kullanilmaktadir. Bu
dogrultuda, AHP yontemiyle elde edilen
bilesik goreli nem vektori ile ifade edilen
sonuglarin yiizdelik (%) deger karsiliklari,
bu ¢alisma kapsaminda “goreli 6nem
agirligr” olarak adlandirilmaktadir. Bu
goreli onem agirliklar ise, kullanim du-
rumlarinin kullanict i¢in goreli faydasinin
ve degigim taleplerinin goreli kiilfetinin
puanlanmasinda “gdsterge degeri” olarak
kullanilmaktadir.

AHP yontemi kullanilarak, “Degisim
Taleplerinin, Degisim Kiilfeti Kriterlerine
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Gore Puanlanmasr” su asamalardan
olusur:

* AHP degerlendirme hiyerarsinin
olusturulmasi,

* Hiyerarsi igerisinde yer alan tiim
elemanlarin bir iist diizeydeki her bir
eleman igin goreli Gnemlerinin belir-
lenmesi ve tutarliligin hesaplanmasi,

» Tim hiyerarsiyi kapsayan “bilesik
goreli onem vektoriiniin elde edil-
mesi” ve buna gore degisim talep-
lerinin, degisim kiilfeti kriterlerine
gore puanlanmasi.

i. AHP Degerlendirme Hiyerargisinin
Olusturulmasi:

“Degisim Taleplerinin, Degisim Kiilfeti
Kriterlerine Gore Puanlanmasr” amacina
yonelik yolarak, dncelikle AHP hiye-
rarsisinin yapisi belirlenmelidir. AHP
yonteminde degerlendirme hiyerarsisi
genel hatlariyla; amag, kriter ve alter-
natifler seklindeki diizeylerden olusur.
Hiyerarsinin birinci diizeyinde “degisim
taleplerinin, degisim kiilfeti kriterlerine
gore puanlanmasi” olarak belirlenen
“amag” yer almaktadir. Tkinci diizeyde ise,
her bir degisim talebi kiilfetinin tiim kulla-
nim senaryosuna gore agirligini belirleyen
kriterler yer alir. Bunlar, uygulama
maliyeti, uygulama siiresi ve uygulama
glicliigii kriterleridir. Hiyerarsinin tigiincii
diizeyinde ise degerlendirilmesi ve puan-
lanmasi yapilacak, kullanim senaryosunun
igerdigi kullanim durumlar1 arasindaki
degisim talepleri yer alir (Sekil 10).

ii. Hiyerargide yer alan tiim elemanlarin
bir iist diizeydeki her bir eleman icin
goreli onemlerinin belirlenmesi ve
tutarliligin hesaplanmasi

“Degisim taleplerinin, degisim kiilfeti
kriterlerine gore puanlanmasir” problemi-
nin hiyerarsik yapisi belirlendikten sonra
bu adimda, elemanlarin bir iist diizeydeki
elemanlar agisindan goreli 6nemlerinin
ol¢timii gerceklestirilir. Degerlendirme
problemine iliskin yargilari ifade eden
goreli onem dereceleri, hiyerarsi i¢indeki
elemanlar arasindaki ikili kargilagtirma-
lara dayanir.
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Sekil: 10 Degisim Taleplerinin, Degisim

Kiilfeti Kriterlerine Gore Puanlanmast”

amacina gére AHP hiyerarsisi

[1k olarak “amaca” gore kriterler ikili
olarak karsilastirilir. “Degisim taleple-
rinin, degisim kiilfeti kriterlerine gore
puanlanmas1” amac1 i¢in, maliyet, siire
ve glcliik kriterlerinin birbiri izerindeki
istiinliigiine gore yapilir. Kriterlerin biri-
nin amag agisindan digerine tistiinligiine
dair bu yargida, bilgi toplama asamasinda
elde edilmis olan kullanici, ¢cevre ve yap1

DUZEY 1: DUZEY 2: DUZEY 3:
Amag Kriterler Kullanim Senaryosunu
Olugturan Degisim
Talepleri
| A Aceeee 1 | A 7| S 1 | R | S |
I | | | | |
Dedigim
Talebi 1
Dm—D1
Degigim
Uygulama Maliyeti Talebi 2
Ketted D1-D2
K-K1
Degigim
Degjisim Taleplerinin, Talebi3
Degisim Klfeti Uygulama Silresi D103
Kriterlerine Gore Kriteri
Puanlanmasi
K-K2 Degisim
Talebi4
D3-D4
Uygulama
Glgligu Kriter -
Degigim
K-K3 Talebi 5
D4 D5
Degigim
Talebi 6
D305

verileri gozetilir. ikili karsilastirma,
Saaty’nin onerdigi, dokuz tam (pozitif) say1
dizisinden olusan 6lgegine gore yapilir
(Saaty, 1989). Bu kriterlerin amaca gore ikili
karsilastirma yargilarinin matris halinde
diizenlenmis sekli ise Tablo 1’deki gibidir.

Bu agamadan sonra, amag iizerinde kriter-
lerin goreli 6nemlerinin belirlenmesi igin,
s0z konusu karsilagtirma matrisi, “normal-
lestirme” ve “satir ortalamas1” igslemlerine
tabi tutulur. Bunun ardindan da en biiyiik
Ozdeger (Amaks), tutarlilik gdstergesi (7G)
ve tutarlilik orani (70) hesaplanarak, ikili
karsilagtirmanin tutarliligi kontrol edilir.
Kabul edilebilir bir tutarlilik igin bu
oranin genel olarak %10 veya daha diistik
bir degerde olmasi gerekir (Saaty, 1989).

Bu dogrultuda, yukaridaki ikili karsilag-
tirma yargilarindan yola gikarak, “amag
acisindan kriterlerin goreli dnemleri”
Tablo 2’deki gibi hesaplanmistir. Tutarlik
degeri ise sifir (0.0) olarak hesaplanmig
olup, karsilagtirma matrisinin mitkemmel
derecede tutarli oldugunu gostermektedir.

Kriterlerin amag i¢in géreli dnemlerinin
belirlenmesinin ardindan, ayni1 islem ve
hesaplar, alternatif diizeyindeki eleman-
larin (degisim taleplerinin) her bir kriter igin
goreli 6neminin bulunmasinda da tekrar-
lanir. Hiyerarsinin tigiincii diizeyinde yer
alan degisim taleplerinin (alternatiflerin) her
bir kriter (ikinci diizey elemani) i¢in ayri ayri
olmak tizere ikili olarak karsilastirmasi
yapilir. ikili karsilastirmalarda, her bir
degisim talebinin gergeklestirilebilmesi
icin 6n goriilmiis ve/veya belirlenmis
olan ekonomik maliyetler, uygulama igin
gereken siireler ve karsilasilacak giigliik
degerleri gozetilir. Karsilastirma yargi
degerleri, ayr1 ayr1 “ikili karsilastirma
matrisleri” seklinde diizenlenir (7ablo 3,
Tablo 4, Tablo 5).

Bu matrislerden yola ¢ikarak yapilan
islemler sonucunda da, degisim taleple-
rinin her bir kritere gore ayr1 ayr1 goreli
onemleri bulunur (7ablo 6, Tablo 7, Tablo 8).
Son olarak bu matrislerin tutarlilik orant
(T0) belirlenerek, ikili karsilagtirmalarda
mantik hatasi olup olmadigi kontrol edilir.
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Tablo: 1
Amaca gére kriterlerin ikili
karsilastirilma matrisi

gucluk maliyet sure
gucluk 1.000080 0.50008 2.000080
maliyet 2.60060 1.60080 4.00000

sure 8.50000 0.25008 1.00068

"Degisim taleplerinin, degisim kiilfeti kriterlerine gore puanlanmasi” amaci | Goreli Gnemler vektorii Tablo: 2 ) o

" remm — — Amag agisindan kriterlerin goreli
Kriter K-K.1: Degisim taleplerinin maliyeti kriteri R571 Snemleri
Kriter K-K.2: Degisim taleplerinin uygulama suresi kriteri 0.142
Kriter K-K.3: Degisim taleplerinin uygulama gucligi kriteri 0.286
Tutarhlk orani : 0.000 < 0.1

pD1-D2  D1-D3  D3-D4  D3-D5  D4-D5  DM-D1 Tablo:

D1-D2  1.00600 1.06000 3.00000 2.00000 3.00000 0.5009 S malel bitenne (oK) g
D1-D3  1.00000 1.00000 2.00000 2.88000 2.00008 0.33333 °°7 7 e
D3-D4  6.33333 0.50000 1.00000 1.88800 1.86688 6.14286

D3-D5  ©.58000 ©.50000 1.00666 1.86600 1.00008 6.20080

D4-D5  6.33333 0.50000 1.00000 1.88800 1.86688 6.16667

DM-D1  2.88800 3.80000 7.00668 5.86000 6.00008 1.00060

pD1-D2  D1-D3  D3-D4  D3-D5  D4-D5  DH-D1 T“ﬁ‘ rest britorine (€ Ka) o6
D1-D2 1.000008 1.00608 3.60000 1.00080 2.00060 1.060080 aﬁﬁﬂﬂii&i&é&%ﬁiagdgizia
D1-D3 1.00000 1.00000 2.80000 1.00800 2.08080 1.80808  ° -
D3-D4 $.33333 0.50000 1.090600 ©.50008 1.86000 0.33333
D3-D5 1.00000 1.60800 2.00668 1.00008 1.066600 1.80068
D4-D5 8.50060 ©.50000 1.00660 1.00000 1.06000 ©.50008
DM-D1 1.00000 1.060000 3.00068 1.00000 2.060000 1.80008

D1-D2 D1-D3 D3-D4 D3-D5 D4-D5 DH-D1 Tablo:s _
D1-D2 1.00000 1.00000 3.00000 1.00000 2.00000 1.066000 j@?@m“fﬁWSKklfzwojU)§“
D1-D3 1.00000 1.000068 2.00008 1.0008066 1.000888 1.08860 ;gﬁgf“”e”m””’““’““”m“
D3-D4 0.33333 0.50000 1.00000 0.50008 6.50008 6.33333
D3-D5 1.00008 1.00000 2.00000 1.00808 1.88888 1.80000
D4-D5 8.50000 1.80000 2.00000 1.00000 1.00000 ©.50000
DH-DA1 1.00006 1.00000 3.00000 1.00000 2.00000 1.00000

Kriter K-K.1: Degisim taleplerinin maliyeti kriterine gére Goreli 6nemler vektorii Tablo: 6 o .
S " Uygulama maliyeti kriterine (K.K1) gére

D1 durumundan D2 durumuna degisim talebi (D1-D2) 0.190 degisim taleplerinin goreli énemleri

D1 durumundan D3 durumuna degisim talebi (D1-D3) 0.154

D3 durumundan D4 durumuna degisim talebi (D3-D4) 0.070

D3 durumundan D5 durumuna degisim talebi (D3-D5) 0.079

D4 durumundan D5 durumuna degisim talebi (D4-D5) 0.072

Dm durumundan D1 durumuna degisim talebi (Dm-D1) 0.431

Tutarllik Orani: 0,005 < 0.1

Kriter K-K.2: Degisim taleplerinin uygulama siiresi kriterine gére Géreli dnemler vektdrii Tablo:7 .

D1 durumundan D2 durumuna degisim talebi (D1-D2) 0.211 Uy‘_g.ul.ama Swes{,k.merme.(.l.ckz) gore
== - degisim taleplerinin goreli Gnemleri

D1 durumundan D3 durumuna degisim talebi (D1-D3) 0.197

D3 durumundan D4 durumuna degisim talebi (D3-D4) 0.087

D3 durumundan D5 durumuna degisim talebi (D3-D5) 0.178

D4 durumundan D5 durumuna degisim talebi (D4-D5) 0.113

Dm durumundan D1 durumuna degisim talebi (Dm-D1) 0.211

Tutarhlik Orani: 0,0131 < 0.1

Kriter K-K.3: Degisim taleplerinin Hygulama gﬁglﬁéﬁ kriterine gore Goreli 6nemler vektorii Lj/l;[;);a;a gigliigi kriterine (K.K3) gre

D1 durumundan D2 durumuna degisim talebi (D1-D2) 0.213 degisim taleplerinin géreli nemleri

D1 durumundan D3 durumuna degisim talebi (D1-D3) 0.177

D3 durumundan D4 durumuna degisim talebi (D3-D4) 0.076

D3 durumundan D5 durumuna degisim talebi (D3-D5) i

D4 durumundan D5 durumuna degisim talebi (D4-D5) 0.142

Dm durumundan D1 durumuna degisim talebi (Dm-D1) 0.213

Tutarllik Orani: 0,0123 <0.1
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Denklem: 1 Hiyerarsinin en alt
diizeyinde yer alan degisim taleplerinin,
ikinci diizeyde yer alan kriterlerin her
birine gére belirlenen géreli nem vek-
torlerinin bir Amxn matrisi bigiminde
diizenlenmesi

Denklem: 2 Hiyerarsinin ikinci
diizeyinde yer alan kriterlerin, en ist
diizeyde yer alan amaca gore belirlenen
goreli Gnem vektdrinin bir Bnxi
matrisi bigiminde diizenlenmesi

Denklem: 3 Tim hiyerarsi igin bilesik
goreli vektdrinin elde edilmesi

C=Ax B

Tablo: 9

AHP analizi sonucunda elde edilen
“bilesik goreli Gnem vektdrd”: Degisim
taleplerinin kilfet kriterlerine gore
onem agirliklart (puantary)

0,211 0,213
0,197 0,177
0,087 0,076
Amxn = A X = Y !
o132 0,178 0,177
0,113 0,142
0,211 0,213
0,571
anl = Bsxl = 0:142
0,285
0,211 0,213
0,197 0,177
_ 0,087 0,076 X 8":2
= 0,178 0,177 OGS
0,113 0,142 ’
0.211 0.213
0,200
0,167
_ | 0,074
= 10,121
0,098
0.337

iii. Tiim hiyerarsiyi kapsayan “bilesik
goreli onem vektoriiniin elde edilmesi” ve
buna gore degisim taleplerinin, degisim
kiilfeti kriterlerine gore puanlanmasi:
Amag tizerinde kriterlerin ve her bir kriter
icin de degisim taleplerinin (alternatifierin)
goreli onemi belirlendikten sonra bu
asamada tiim hiyerarsiyi kapsayan bilesik
goreli onem vektorii ortaya konur.

Bu dogrultuda ilk olarak, degisim
taleplerinin her bir kriter i¢in belirlenmis
olan goreli 6nem degerleri, bir A,
matrisinin siitun vektorlerini olusturacak
seklinde diizenlenir. Dolayisiyla “m” (bu
matrisin satir sayisi) degisim taleplerinin

[T 1)

say1sini; "N (bu matrisin siitun sayisi) ise

ikinci diizeyde yer alan kriterlerin sayisini
ifade etmektedir. Buna goére Tablo 6, Tablo
7, Tablo 8’de hesaplanmis goreli Snem
degerlerinin, bir Ag, 5 matrisi seklinde
diizenlenmis hali Denklem I’deki gibidir.

Benzer sekilde, hiyerarsinin ikinci
diizeyindeki kriterlerin, en iist diizeyde
yer alan amaca gore elde edilen goreli
onem vektoril ise bir B, | matrisi seklinde
diizenlenir Tablo 2’de ifade edilen amaca
gore kriterlerin goreli onem degerlerinin
bir B3, matrisinin siitun vektorii seklinde
diizenlenmis hali Denklem 2°deki gibidir.

Son asamada ise, bu B3, matrisi ile Ag,s
matrisinin ¢arpimi, tim hiyerarsiyi kap-

sayan “bilesik goreli dnem vektoriinii”nii
(Cgx ) VETIr (Denklem 3).

Elde edilen bu vektoriin elemanlari,
hiyerarsinin en alt diizeyinde yer alan
degisim taleplerinin, en iist diizeyinde

yer alan amag agisindan goreli onemlerini
ortaya koymaktadir. Yani bu bilesik goreli
o6nem vektorii sonucu, degisim taleplerinin
kilfet kriterine gore tiim kullanim senar-
yosu i¢indeki dnem agirliklarini yiizde

(%) seklinde ifade etmektedir. Bu yiizdelik
degerler ise, kullanim senaryosunun
fayda / kiilfet karsilastirilmasinda, her

bir degisim talebinin kiilfet puan1 olarak
kabul edilir (7ablo 9).

111.C. Asamasi: Kullanim Durumlarinin,
Kullanici icin Fayda Olusturan
Kriterlere Gore Puanlanmast (Kullanim
Senaryosu Icindeki Goreli Onem
Agwrliklarinin Belirlenmesi)

Kullanim senaryosu igindeki degisim ta-
leplerinin kiilfet onem agirliklar1 (puantary
belirlenmesinde izlenen yol ve islemler,
kullanim durumlarinin fayda 6nem
agirliklarinin (puaniarimin) belirlenmesinde
de ayni sekildedir.

Kullanim durumlari arasindaki degisim talepleri

Degisim taleplerinin amag igin bilesik
goreli dnemler vektorii

D1 durumundan D2 durumuna degisim talebi (D1-D2)

0.200

D1 durumundan D3 durumuna degisim talebi (D1-D3)

0.167

D3 durumundan D4 durumuna degisim talebi (D3-D4)

0.074

D3 durumundan D5 durumuna degisim talebi (D3-D5)

0.121

D4 durumundan D5 durumuna degisim talebi (D4-D5)

0.098

Dm durumundan D1 durumuna degisim talebi (Dm-D1)

0.337
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BOZEY 4 Sekil: 1 “Kullanim senaryosunun
c kapsadigt kullanim durumlarinin,
() § () 2 ( B Kullanim Senaryosunu 4
er:\ZasY 1: ErLijtiE:rz 2‘}33‘5‘;;’ Olusturan Ku||ar¥:.),: kullanict igin fayda olusturan kriterlere
Durumlan gore puanlanmast” amacina gore
pREssias T : pREREERE A § s N a presEsEns Neeeeeee 1 degerlendirme hiyerarsisi
Kullanim Kullanim Durumunun Omir
Durumunun Kriteri
Omiir Kriteri
1 F-K1.0
Kullanim
Durumu 1
F-K1 D1
Gergeklesme Yakinh@ Kriteri
F-K2.1
Kullanim
Durumunun
Gergeklesme Mecburiyet Kriteri
Olasilig Kriteri = Kullanim
Durumu 2
2 Zaman analizine Gére D2
Frekans Kriteri
F-K2.3
Kullanim Kullanim
Durumunun

Purumlannin, Kullanicy

Igin Fayda Olusturan Ekonomi Kriteri

Isletme Gideri Kriteri
F-K3.1

Kullanim

Durumu 3

Isletme Getirisi Kriteri

D3

F-K3.2

Kriterlere Gore
Puanlanmasi
F-K3
Kullanim
Durumunun
Diger Durumlaria

Etkiledigi Tim Kullamm
Durumlannin Sayisi Kriteri

Kullanim

Ka.1 Durumu 4

Etkilesim Kriteri

D4

Dogrudan Etkiledigi Kullanim
Durumlannin Sayisi Kriteri

F-K4
Geri Alinabilirlik Kriteri
Kullanim F-K5.1 Kullanim
Dt in Durumu 5
Mekén
Organizasyonu Tiim Temel Varyasyonlara D5
Cesitlenebilifik Gore Cesitlenebilirlik Kriteri
Kriteri F-K5.1
F-K5
Alt Varyasyonlara Gore
Gesitlenebilirik Kriteri
F-K5.2

i. AHP Degerlendirme Hiyerarsisinin
Olusturulmasi:

“Kullanim senaryosunun kapsadigi kul-
lanim durumlarinin, kullanici igin fayda
olusturan kriterlere gére puanlanmasi”
amacina gore degerlendirme hiyerarsisi
de, diger AHP hiyerarsilerine benzer
sekilde amag, kriter ve alternatif diizeyle-
rinden olusmaktadir (Sekil 11).

Hiyerarsinin birinci diizeyinde “kullanim
durumlarinin kullanici i¢in fayda olustu-
ran kriterlere gore puanlanmasi” olarak
belirlenen “amag” yer almaktadir. fkinci
diizeyde ise, her bir kullanim durumunun
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tiim kullanim senaryosuna gore fayda
agirligini belirleyen ana kriterler yer alir.
Bu ana kriterler: kullanim durumlarinin
omiir kriteri, gergeklesme olasiligi kriteri,
ekonomik fayda kriteri, diger kullanim
durumlarryla etkilesim kriteri ve uygun
mekan organizasyonlarinin ¢esitlenebi-
lirlik kriteridir. Ana kriterlerle iliskili alt
kriterler ise, hiyerarsinin ti¢lincii diizey
elemanlarini olusturur. Hiyerarsinin en alt
diizeyinde (diizey 4) ise degerlendirilmesi ve
puanlanmasi yapilacak, kullanim senar-
yosunu olusturan kullanim durumlar1 yer
alir.
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Denklem: 4 g d ;
Tdm hiyerarsi igin bilesik goreli A X B = C
vektdrinin elde edilmesi

C'xD'=F
Tablo: 10 = p p AR

. . Kullanim senaryosunu olusturan kullanim durumlan Kullanim  durumlarinin  amag igin

AHP analizi sonucunda elde edilen ST i
“bilesik goreli nem vektdri”: Kullanim bilesik goreli Snemler vektdrii
durumlarinin fayda kriterine gére 6nem D1 kullanim durumu 0.355
agirliklart (puanlart) D2 kullanim durumu 0.187

D3 kullanim durumu 0.244

D4 kullanim durumu 0.121

D5 kullanim durumu 0.091

ii. Hiyerarside yer alan tiim elemanlarin
bir iist diizeydeki her bir eleman igin
goreli onemlerinin belirlenmesi ve
tutarlihigin hesaplanmasi

“Kullanim durumlarinin, kullanici igin
fayda olusturan kriterlere gére puan-
lanmas1” probleminin hiyerarsik yapisi
belirlendikten sonra bu adimda, elemanla-
rin bir Gist diizeydeki elemanlar agisindan
goreli 6nemlerinin 6lglimii gergeklestirilir.
Bu dogrultuda ilk olarak, iist diizeyde yer
alan her bir eleman igin, bir alt diizeydeki
elemanlarin da ikili karsilastirilmasi ya-
pilir. Ardindan olusturulan ikili matrisler,
daha onceki boliimlerdeki gibi “normal-
lestirme” ve “satir ortalamas1” seklindeki
islem ve hesaplamalara tabi tutularak, bir
iist diizey elemanlar1 i¢in goreli onemleri
belirlenir.

iii. Tiim hiyerarsiyi kapsayan “bilesik
goreli onem vektoriiniin elde edilmesi”
ve buna gore kullanim durumlarinin,
kullanici igin fayda olusturan kriterlere
gore puanlanmasu:

Amag tizerinde kriterlerin; her bir kriter
i¢in alt kriterlerin; her bir alt kriter i¢in
de kullanim durumlarinin (alternatiflerin)
goreli onemi belirlendikten sonra, bu
asamada tiim hiyerarsiyi kapsayan bilesik
goreli onem vektori ortaya konur. Bunun
i¢in alt diizeylerden iist diizeylere dogru
elemanlarin goreli 6nem vektorlerinden
olusturulmus matrisler sirastyla birbiriyle
carpilir. Hiyerarside dort diizey oldugu
icin ¢arpim iglemleri sirastyla soyle
gerceklestirilir:

I1k olarak, kullanim durumlarin alt kriter-
lere gore belirlenen goreli dnemlerinden
olusturulmus A' matrisi ile alt kriterlerin

ana kriterlere gore belirlenen goreli
onemlerinden olusturulmus B' matris ile
carpilarak C' matrisi elde edilir. Daha
sonra bu C' matrisi ise, amag agisindan
ana kriterlerin goreli dnemlerinden olugtu-
rulmus D' matrisi ile ¢arpilarak E' matrisi
elde edilir (Denklem 4). Bu E' matrisi, her
bir kullanim durumunun amag agisindan,
goreli onemlerini ifade eden tiim hiyerar-
siye ait “bilesik goreli onem vektorii”diir.

Bu bilesik goreli 6nem vektorii sonucu,
kullanim durumlarinin kullanici igin
fayda olusturan kriterlere gore tiim kulla-
nim senaryosu i¢cindeki dnem agirliklarini
yiizde (%) seklinde ifade etmektedir. Bu
yiizdelik degerler ise, kullanim senaryo-
sunun fayda / kiilfet karsilagtirilmasinda,
her bir kullanim durumunun fayda puani
olarak kabul edilir (7ablo 10).

II1.D. Asamasi: Kullanim
Senaryosunun Fayda / Kriter Goreli
Onem Agwhiklarinin (Puanlarinin)
Karsulastiridmasi ve Uyarlanabilirlik
Kapasitesinin belirlenmesi

Bu asamada, dngoriilmiis bir kullanim
senaryosuna gore mevcut yapinin uyar-
lanabilirlik kapasitesi i¢in bir gosterge
degeri belirlemek tizere; kullanim
durumlarinin fayda 6nem agirliklar
(puanlary ile degisim taleplerinin kiilfet
onem agirliklarinin (puaniarinmn) iligkili-
ligi arastirilir. Bu dogrultuda kullanim
durumlarina ve degisim taleplerinin goreli
onem agirliklarina (puaniarma) dair dnceki
asamalarda (111.B ve 111.C) belirlenmis olan
veriler korelasyon ve regresyon anali-
zine tabi tutulur. Korelasyon analizi ile
aralarindaki iliskiligin varligi, giicii ve
yonil arastirilirken; regresyon analizi ile
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Bagimsiz degisken (X) Bagimli degisken (Y)
Kullanim durumlarinin, Degisim taleplerinin,
fayda goreli 6nem kilfet goreli o6nem ¥z XY y?
agirliklari (puanlari) agirliklari (puanlari)
D1: 0,355 Dm-D1: 0,338 0,12603 0,11999 0,11424
D2: 0,187 D1-D2: 0,200 0,03497 0,03740 0,04000
D3: 0,245 D1-D3: 0,167 0,06003 0,04092 0,02789
D4: 0,122 D3-D4: 0,075 0,01488 0,00915 0,00563
D5: 0,091 D3-D5: 0,122 0,00828 0,00892 0,00960
D5: 0,091 D4-D5: 0,098 0,00828 0,01110 0,01488
5(X) =1,091 5(Y)=1,000 | 5(X)= | SX.Y)= s(Y?)=
0,25247 0,22748 0,21225

de aralarindaki iligkililik bagintisi ortaya
konmaya caligilir.

Bu dogrultuda ilk olarak, kullanim
durumlarinin fayda 6nem agirliklarinin
(puanlarimin) bagimsiz degisken, degisim
taleplerinin kiilfet 5nem agirliklarinin
(puanlarmn) ise bagimli degisken olarak
ele alindig1 veri dizinleri olusturulur. Bir
onceki asamalardaki AHP analizlerinden
elde edilen kullanim senaryosunun, degi-
sim taleplerinin kiilfet puanlar (7ablo 9) ile
kullanim durumlarinin fayda puanlarinin
(Tablo 10) veri dizinleri seklinde diizenlen-
mis hali Tablo 11’de goriilmektedir.

Bu dizin degerleri “Pearson Carpim
Momentler Korelasyonu” formiiliindeki
yerlerine konularak, degiskenler arasin-
daki iliskiligi gosteren “r” korelasyon
katsayis1 bulunur (Denklem 3).

Elde edilen bu “r” korelasyon katsayisi,
deger araliklarina gére yorumlanarak,
degiskenler arasindaki iligkililik diizeyi
tespit edilir. Buna gore eksi (-) 0,9 dan
kiigtik veya art1 (+) 0,9°dan biiyiik deger-
lerler, parametreler arasindaki korelasyon
iliskisinin kuvvetli olduguna isaret
etmektedir (Freund, 2001). Bu ¢alismanin
temel hipotezlerinden biri: “Yapinin 6n
goriilen bir kullanim senaryosu amacina
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gore uyarlanabilirlik kapasitesinin; bu
kullanim senaryosunun i¢erdigi kullanim
durumlarinin fayda 6nem agirliklari ile
degisim taleplerinin kiilfet 6nem agirlik-
lar1 arasindaki korelasyon diizeyine bagl
oldugu” savidir. Bu dogrultuda, bulunan
korelasyon katsayisi, uyarlanabilirlik
kapasitesini ylizde (%) olarak ifade eden

bir gosterge degeri olarak kabul edilebilir.

Yukarida yer alan 6rnekte belirlenen
korelasyon katsayisina (=0,919263)

gore, uyarlanabilirlik kapasitesi degeri
%92°dir. Bu deger ise, degerlendirilmesi
gerceklestirilen bu yapinin, dngoriilen
kullanim senaryosunun i¢erdigi kullanim
durumlarina ve degisim amacina gore
kolayca uyarlanabilir nitelikte oldugunu
gostermektedir.

nYxy—QxXy)

Tablo: 11 AHP analizlerinden elde edilen
goreli onem agirliklarina iliskin sonug
verilerinin, korelasyon analizi igin
bagimsiz degisken ve bagimli degisken
veridizinleri seklinde diizenlenmesi

Denklem: 5 Degiskenler arasindaki
iliskiligi gosteren “r” korelasyon
katsayisinin bulunmast.

" R — AR Jui - B

6 (0,22748) — (1,091 — 1,000)

=
J6(0,25247 — (1,091)? /6 (0,21225 — (1,00)2

r =0,919263
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Sonug

Yontem araciligiyla elde edilen degerin,
bir mevcut yapinin belirlenen bir kullanim
senaryosuna gore uyarlanabilirlik kapasi-
tesini tam olarak ifade ettigi iddia edile-
mez. Ciinkii degerlendirme siireci, tim
yapi simiilasyonlarinda ve modellerinde
oldugu gibi kabullere dayalidir. Ayrica
model yalnizca ger¢gek durumun tiim
ozelliklerinin gdsterimi olmay1p daha ¢ok
onemli bilesenleri ve iligkilerini belirle-
meye yoneliktir. Dolayisiyla gergek durum
ile benzerlikleri, yapilan kabullere ve

veri girdilerinin niteligine baglidir. Buna
karsin kesin durumu tam yansitmasa da
gerceklestirilebilirlik icin maliyet, yapim
glcliigii ve karsilasilabilecek yapisal so-
runlara iliskin bir 6ngérii saglanmasinda
kullanilabilir. Bu dogrultuda modelden
elde edilen kantitatif sonuglarin, kesin
proje, uygulama projesi ve ingaat agama-
sindaki alinacak kararlara destek niteligi
olarak yorumlanmasi ise su sekildedir:

Oncelikle, kullanim senaryosunun fayda
onem agirliklari ile kiilfet 6nem agirliklar

arasindaki iligkililigi agiklayan y = a + bx
regresyon dogrusunu tanimlamak iizere
“a” sabit terimi ve “b” egim katsay1si
regresyon analizi araciligiyla hesaplanir

(Sekil 12).

Kullanim senaryosunun fayda 6nem
agirliklari ile kiilfet 5nem agirliklar:
arasindaki iligkililik bagintisini ortaya
koyan regresyon dogrusu, esasinda, bu
veri ¢iftleri arasinda en yiiksek derecede
korelasyonu temsil eden idealize durumu
(=+1.00) yansitmaktadir. Ancak elde
edilen bu regresyon dogrusu, “fizibilite
orantililik sinir dogrusu” ile karistiril-
mamalidir. Bu dogru sadece degerler
arasindaki iligkililigi ifade eden dogrudur.
Bir diger ifadeyle, bir yapinin 6n goriilen
bir kullanim senaryosuna gore uyarlana-
bilirlik diizeyinin %100 olabilmesi igin,
fayda ve kiilfet 5nem agirliklarina ait veri
giftlerinin kesisim noktalarinin tiimiiniin
bu dogru tizerinde yer aliyor olmasi
gerekmektedir. Ancak daha dnce belirtil-
digi gibi bu bir ideal durumdur. Bununla
birlikte, uyarlanabilirligin gerceklestirile-

Sekil: 12 40 -
Kiilfet ve fayda onem agirliklart ara-
sindaki bagintiyt tanimlayan regresyon
dogrusu ve kiilfet onem agirliklarinin
(puanlarinin) gézden gegirilmesi as
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bilirligine yonelik yap1 diizeyleriyle iliskili
teknik problemlerin ortaya konmasinda,
bu ilkeden yararlanilabilir.

Bu dogrultuda oncelikle, veri ¢iftlerinin
kesisim noktalarini regresyon dogrusuna
yaklastirmak {izere, degisim taleplerinin
kiilfet 6nem agirliklarina ait degerler
gozden gegcirilir. Kullanim durumlarinin
fayda 6nem agirliklari yerine, degisim
taleplerinin kiilfet 5nem agirliklarinin
(puanlarmn) gdzden gegirilmesinin birkag
nedeni vardir. Bunlardan biri, kiilfet
onem agirliklarinin, regresyon analizinde
“bagimli degisken” olarak yer aliyor
olmasidir. Bir bagka degisle, regresyon
analizi ile ¢izilen dogru, kiilfet puanlari-
nin regresyon dogrusundan uzakliklarinin
karelerinin toplamint minimize edecek
sekilde olusturulmustur (regresyon analizinde
“e” hata degerinin minimize edilme ilkesi). Bir
diger neden ise, kullanim senaryosu i¢inde
yer alan degisim taleplerinin kiilfet 6nem
agirliklarinin (puaniarinin), yap1 ve yapi
elemanlariin degistirilebilirlik 6zellik-
leriyle dogrudan iligkili olmasidir. Bunun
yaninda her bir kullanim durumunun ihti-
yaclarina karsilik belirlenmis olan mekan
organizasyonu alternatifi de, durumlar
arasindaki degisim talebinin biytikliglini
de etkiler. Dolayisiyla, bir kullanim
durumu i¢in belirlenen uygun mekan
organizasyonlarinin farkl alternatiflerine
bagli olarak kiilfet degeri de degisecektir.
Buna gore, degisim taleplerinin kiilfet
onem agirliklarini, regresyon dogrusuna
yaklastirmak iizere; degistirilebilirligi
etkileyen yap1 elemanlarinin fiziksel 6ze-
likleri ve degisim biytikligiinii belirleyen
mekan organizasyonlari alternatifleri,
gozden gegcirilir. Bunun aksine kullanim
durumlarinin ve bunlarin fayda 6nem
agirliklariin, kullanict agisindan degis-
mez oldugu varsayilabilir. Bu nedenle

de s6z konusu yakinlastirma, kullanim
durumlarinin fayda 6nem agirliklarina
miidahale edilmeden gergeklestirilir.

Bu tespitler 1s181nda, degisim taleplerinin
kiilfet 6nem agirliklarina ait degerlerin
gbzden gecirilmesi ise soyle gercekles-
tirilir. Ideal korelasyon i¢in kiilfet 5Snem
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agirliklarinin regresyon dogrusu iizerinde
olmas1 gereken noktalar Sekil 12°de gos-
terildigi gibidir. Buna goére bazi degisim
taleplerinin kiilfet 6nem agirliklarinin
azaltilmasi, bazilarinin ise artirilmasi
gerekmektedir.

Ancak burada dikkat edilmesi gereken
onemli nokta, “kiilfet degeri” ile “kiilfet
onem agirlhigr” kavramlari arasindaki
ayrimdir. Bunun yaninda degisim kiilfeti;
yapim maliyet, yapim gii¢liigii ve yapim
siiresi parametreleri ile tanimlanmaktadir.
Degisim taleplerinin bu parametre deger-
lerindeki artis, uyarlanabilirlik kavrami-
nin tanimi ile ¢elisecegi icin, istenen bir
durum degildir. Bununla birlikte, kiilfet
onem agirhigi ise; degisim taleplerinin
kiilfetlerinin, tim kullanim senaryosunun
kiilfeti igindeki payin1 ifade etmektedir.
Bir bagka degisle, degisim taleplerinin
birbirlerine gore, goreli agirhigini-payini
gostermektedir. Dolayisiyla, bir degisim
talebinin kiilfet degerinin azaltilmasi
yoluyla 6nem agirhiginin diisiiriilmesi;
digerlerinin kiilfet degerleri degigsmese
bile goreli olarak 6nem agirliklarini
artirir. Bu dogrultuda, sadece regresyon
dogrusunun tizerinde kalan degisim talep-
lerinin kiilfet degerleri azaltilarak (Sekil 12),
analizde yer alan tiim degisim taleplerinin
onem agirliklari regresyon dogrusuna
yaklastirilabilir.

Korelasyon diizeyini iyilestirmek (uyarlana-
bilirlik kapasitesini artirmak) izere miidahalede
bulunulacak kullanim senaryosu i¢indeki
degisim taleplerinin belirlenmesinin
ardindan; bu degisim taleplerinin kiilfet
degerlerini etkileyen yapisal ve mekansal
unsurlar incelenir. Bdylece uyarlanabilir-
lik senaryosunun gergeklestirilebilirligi
ontindeki, yapisal ve mekansal sorunlar
tespit edilebilir. Ancak bu noktada, degi-
sim taleplerinin kiilfet nem agirliklarini
belirleyen kriterlerin (maliyet, giicliik, siire)
goreli onem agirliklart dikkate alinma-
lidir. Kriterlerin amag agisindan dnem
agirliklarina gore, yapisal ve mekansal
unsurlara yapilacak iyilestirme miidahale-
sinin yoni ve sekli belirlenir.

“Degisim taleplerinin, degisim kiilfeti
kriterine gére puanlanmasr” amaci igin
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kriterlerin goreli 6nemleri, modelin I11.B.
agsamasinin ii. adiminda yer alan ikili
karsilagtirma yargilart dogrultusunda
hesaplanmaktadir. Ornegin Tablo 2’de
ifade edilen AHP sonuglarina gore; giiglitk
kriteri %29, maliyet kriteri %57 ve siire
kriteri de %14 goreli onem agirhig: deger-
lerine sahiptir. Bu ise, degisim taleplerinin
gerceklestirmesinde, maliyetin diger
kriterlere gore kiilfet puanlari izerinde
daha cok etkisinin oldugu anlamina
gelmektedir.

Bu dogrultuda ilk olarak, kullanim
durumlar1 arasindaki degisim taleple-
rini gergeklestirebilmek {izere, yapiya
eklenen ve/veya yapidan ¢ikarilan yapi
eleman ve bilesenleri gézden gegirilir.
Degisim talepleri, agirlikli olarak mevcut
elemanlarin yikimini ve yeni elemanlarin
yapimini i¢eriyor ise; yeni yapim yerine
sokiilen yap1 elemanlarinin taginmast, yer
degistirmesi daha ekonomik bir ¢6ziim
sunabilir. Ancak, yeni eleman yapim
ihtiyacinin, mevcudun sdkiilerek ve yeni
yerine taginarak karsilanmasi her zaman
miimkiin olmayabilir. Mevcut yapinin ve
yapt {iriinlerinin 6zellikleri taginmaya
uygun degil ise veya ihtiyaci karsilayacak
miktarda mevcut yapi elemant yok ise; de-
gisim talebini karsilamak iizere yeni yap1
elemanlarinin eklenmesi kaginilmazdir.
Bu durumda, eklenecek yeni elemanlarin
se¢iminde, yapim gii¢liigiine ve siiresine
gore yapim maliyeti daha uygun olan
alternatifler tercih edilir.

Tim bu sartlar altinda, belirlenen degisim
taleplerinin kiilfeti hala uygun diizeye
disiiriilemiyor ise; ikinci agsamada,
degisim talebinin biiytikligiini belirleyen
mekan organizasyonu alternatifleri gézden
gecirilir. Kullanim durumlarina karsilik
Onerilen mekan organizasyonlar1 i¢in tek-
rar uygun alternatiflerin belirlenmesinde
su hususlara dikkat edilir:

Degisim talebinin kiilfet degeri, degisim
biiytikligii ile dogrudan iliskilidir. Bir
kullanim durumundan bir diger kullanim
durumuna degisim talebinin biiytikligi
ise, bu durumlarin ihtiyaglarina karsilik
Onerilen uygun mekan organizasyonla-

rina baghdir. Dolayistyla, alternatifler
arasindan secilecek yeni mekan organi-
zasyonlarinin, ayni kullanim ihtiyacinin
karsilayacak, buna karsin daha az sayida
yap1 elemaninin degisimini gerektirecek
sekilde olmasi beklenir.

Bu tespitler 15181nda, degisim talebinin
biiylikligiinii azaltmak ve dolayisiyla da
degisim kiilfetini diisiirmek tizere; kulla-
nim durumlarinin ihtiyaglarina kargilik
onerilmis olan mekan organizasyonlari,
aralarindaki mekansal tipolojik benzerligi
daha fazla olan yeni alternatifler ile degis-
tirilir. Ayrica, 1slak hacimlerde minimum
diizeyde degisim miidahalesi gerektirecek
sekilde mevcut tesisat sisteminin eleman-
larint kullanan mekan organizasyonu
alternatifleri, degisim talebi biiytikligu-
niin mimimize edilmesini kolaylastirir.

Kiilfet degerlerinin etkileyen tiim bu
parametrelerden yola c¢ikarak, degistiri-
lebilirligin saglanabilmesinin 6niindeki
yapisal ve mekansal engellerin, tasarim
agsamasinda 6n goriilmesi saglanir. Model
sonucunda elde edilen regresyon ve kore-
lasyon verilerinin, yukarida a¢iklandigi
gibi uyarlanabilirlik diizeyinin iyilestiril-
mesine yonelik olarak degerlendirmesi,
korelasyon diizeyinin (uyarlanabilirlik kapasi-
tesinin) dlisik degerde oldugu durumlarda
ozellikle 6nemlidir.
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