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AKRA’DAN

Ulkemizde dergiciligin gecmisine baktigimiz zaman iimitsizlige diistii-
Silimiiz zamanlar da olur. Ciinkii yiizlerce dergi basta ekonomik nedenler ol-
mak tizere tiirlii nedenlerle yayin hayatimi durdurmak zorunda kalmistir. Buna
ragmen her gegen giin yeni bir dergi yayin hayatina baslamakta. Iste isin can
alict noktasi da burada. Oniimiizde, sayisi binlerle ifade edilen dergi yayin
hayatimi durdurmak zorunda kalmisken yeni bir dergi ¢itkarmak igin ige so-
yunmanin survi nedir acaba? Bu soruya verilecek cevap, bu isin bir sevda,
bir ask, bir goniil isi oldugudur kanimca. Ekonomik sikintilar o an igin gor-
mezden gelinir ve diinyanin sana sundugu tath nimetler elin tersiyle itilir bir
tarafa. Ciinkii, her yeni baslangi¢ tath bir heyecan veriri insana ve insanin
umutlarini, beklentilerini yonlendirir yeni ufuklara dogru. Urettiklerinin haz-
zina varmak igin o giiniin gelmesini iple ¢eker insan. O sirada kendimizi daha
ding, daha zinde hissederiz ve kisa siireli de olsa biitiin sorunlarimizi unutur
bakislarimizi odaklariz sabirsizlikla bekledigimiz giiniin seher vaktine.

Ik olarak tamstigimiz “Erzincan Mengiiceli” dergisinde de bu heyecan:
duymustuk. Mengiiceli 'nin o tadina doyum olmaz “Galender Sohbetleri” asla
unutulmadi ve o sohbetlerin yansimast uzun yillar sonra“Galender” adinda
fikir dergisi olarak viicut buldu. Ne hazindir ki bu dergi de ekonomik neden-
lerden dolay: yedi say1 ancak yayimlanabildi. Iste 2013 yilinin Agustos ayinin
seherinde okurlarimizla bulusturdugumuz “Akra Kiiltiir, Sanat ve Edebiyat”
dergisi; Mengiiceli-Galender geleneginin bir devami niteliginde olup din, kiil-
tiir, sanat, tarih, edebiyat, felesefe vb. konularda giizel olan her ne varsa daha
once edindigimiz tecriibelerin i1s18inda siz okurlarimiza sunmaya ¢alisacagiz.

Dergimizdeki konu basliklarina bakildigi zaman dergimizin kapsaminin
olduk¢a genig tutuldugu goriilmektedir. Ayrica yayimlanacak yazilara bir si-
nirlama getirilmeyecektir. Bunu soylerken elbette ki sayfalarimizi kalabalik ve
kuru bilgilerle doldurmak degil; amacimiz hafizalarda tath, giizel, ferahlatici
anilart birakmanin yaminda her donemde yararlanilmak iizere kiiltiirel alanda
doyurucu ve tatmin edici yeni tiriinler, yorumlar ve saglikl bilgiler sunmaktir
okuyucuya. Ozet olarak séylersek, bilimsel literatiire katkida bulunmak ilk
hedefimiz olacaktir. Uzerinde durdugumuz bir diger énemli husus ise, toplu-
mumuzda genel kabul gérmeyen yani etik olmayan konularin dergimizin muh-
tevasinda yer almamasina azami 6zeni gostermektir.

Burada sunu da a¢iklamada yarar var: Dergimizin muhtevasinin nite-
ligine gereken 6nemi ve 6zeni gosterirken yeni yeteneklere ve soyleyecek sozii
olanlara da kapimiz her zaman ag¢ik olacaktir.

Bu arada ileriki giinlerde olusacak hedef kitlemizin beklentilerini elbet-
te ki goz oniinde bulunduracagiz ve yiiklendigimiz vizyonun oniindeki olum-
suzluklart kaldirmak igin yapici ve yerinde yapilan elestirilere de agik oldugu-




muzu samimiyetle beklemekteyiz ve de arzu etmekteyiz. Ciinkii diinyada hi¢bir
sey yiizde yiiz miikemmel degildir. Dolayisiyla hatalarinuzi ve eksikliklerimizi
en aza indirmek icin geri bildirime her zaman ihtiya¢ duyariz, duymaliyiz.
“Giizelin diismani daha giizeldir.” soziinde belirtildigi tizere yapici elestiriler
bizim eksikliklerimizi tamamlamamiza vesile olacak, biz de daha giizele daha
miikemmele dogru emin adimlarla yol almaya devam edecegiz.

Bir daha ki sayida bulugsmak iimidiyle hepinize saghik, mutluluk ve esen-
likler dileriz.
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OSMANLI’DAN GUNUMUZE DERGILER
VE DERGICILIK
Mustafa OZDEMIR

Fikir dergilerini, yayina basladigi siyasal, sosyal, diisiinsel ve ideolojik
ortamlarinin biinyesinde ele almak gerekiyor. Cilinkii mevcut ortamin fikri ya-
pisinin ister istemez dergilere yansimasi kaginilmazdir. Dolayistyla bu durum
“Her dergi yayinlandigi dénemin aynasidir.”’anlatimiyla izaha calisilmustr.
Mesela; Tanzimat Fermani’ndan sonra sosyal, ekonomik ve ideolojik bakim-
dan zor durumda olan Osmanli Devleti’nde devleti kurtarma adina ¢esitli fi-
kirler ortaya atildi. Bu fikri akimlari Islamcilik, Osmanlicilik, Tiirkeiiliik ve
Baticilik olmak {izere dort grupta toplayabiliriz. Osmanliciligin disindaki fikri
akimlar kendilerine olduk¢a taraftar buldular. Islam, Sebiliirresad ve Sirat-1
Miistakim dergileri Islamcihgy; J¢tihad dergisi Baticiigy; Geng Kalemler, Yeni
Mecmua ve Tiirk Yurdu gibi dergiler ise Tiirkc¢iiliigli savunuyordu.

Cumbhuriyet Dénemi’nde yayimlanan fikri dergilerin muhtevasinda da
ayni durum s6z konusudur. Bu dénemde dergilerin sayisinda onemli artiglarin
olmasinin yaninda fikirsel agidan oldukca kaotik bir ¢izgi izlendi. Cumhuriye-
tin ilk yillarinda Milli Miicadele’nin coskusu yasanirken batili yasam bi¢imini
devlet, tiirli etkinliklerle insanimiza asilamaya calisiyordu. Devletin izledigi
bu politik yaklasima paralel olarak bazi dergi ve gazeteler de Bat1 kiiltiiriinii
halka sevdirmek i¢in popiilist bir tutum sergiliyordu.

1940’11 yillarin ortasindan itibaren toplumda ideolojik ayriklarin yanin-
da, siyasal iktidarin da basina karsi tutumu sertlesmeye basladi. Milli Seflik
Donemi diye adlandiracagimiz bu donemde iktidara muhalefet eden dergile-
rin bazilar1 ya kapandi ya da kapatild. iktidara muhalif séylemlerde bulunan
sair ve yazarlar ¢esitli baskilara maruz kaldilar. Ancak, parasal amacli olup
iktidar ile uyum icinde olan magazin dergileri ise iktidarin gidici oldugunun
kesinlestigi 1949 yilinda ancak muhalif sdylemlerde bulunmaya basladilar.
(Ahmet Oktay, Tiirkiye 'de Popiiler Kiiltiir, Everest Yayinlari, Istanbul 2002, 5.53-59) Sunu
da belirtmek lazim: II. Diinya Savagi’nin ortaya g¢ikardigi siyasi, sosyal ve
ekonomik sikintilara ragmen Agag, Aydinlik, Biiyiik Dogu, Cinaralti, Edebiyat
Alemi, Ergenekon, Kadro,Varlik, Yeni Adam ve Yeni Mecmua gibi ¢ok sayida
dergi amaclarindan taviz vermeyerek ayakta durmaya calistilar. Bu dénemde
kiiltiirel agidan yapilan en belirgin kiiltiirel etkinlik ise ¢ok sayida bati klasigi-
nin dilimize ¢evrilmesi oldu.

1950’11 yillara gelindiginde ¢ok partili hayata gecildi. Bu dénemin ilk
yillar1 oldukga sakin gecti. Yaym haklarinin genisletilmesi yoniinde adimlar




MUSTAFA OZDEMIR

atild1. Ancak, tam anlamiyla basin hiirriyetinin saglandigini séyleyemeyiz. Ne
var ki, okuyucu, gecmise oranla bilinglenmisti. Dolayisiyla dergiler bu gelis-
meye paralel olarak daha akademik yapiya yonelmisler ve hemen hepsi bir
mesele’nin temsilcisi olma 6zelligi kazanmigti. (M. flyas Subasi, Tiirkiye Kiiltiir ve
Sanat Yilligi 1984, Yazarlar Birligi yaymi 1984, s.448)

Daha 6nceki yillarda ortaya ¢ikan sagsol kamplagmalar1 bu dénemde
oldukga belirginlesmeye basladi. Ardindan bu ideolojileri savunan ve ortaya
atilan farkl fikri goriiglerin anlatilmaya ¢alisildig1 yeni dergiler okuyuculariy-
la bulustu.

1960 ile 2000 y1llar1 aras1 dergilerin 6énemli bir boliimiiniin istedikleri-
ni sdyleyemedigi ve yazamadigi bir donemdir. Bir insanlik ayibi olan askeri
darbelerin fikir hayatini herciimerg ettigi bir ortamda sair, yazar ve fikir adam-
larinin dergi ve diger iletisim araglar1 yoluyla hiir diisiincelerini agiklamalari
oldukga zorlasti. Yine o dénemde toplumun tamamen degistirilmesi ve top-
lumsal hafizanin yeniden apolitize edilmesi yoniinde yeni yasal diizenleme-
ler yapildi. Bu diizenlemelere paralel olarak bir¢cok dergi ve gazete kapatildi,
televizyon kanallarina ise yaymlarini durdurma cezalar verildi. Bu uygula-
malarin sonucunda ¢ok sayida basin ¢alisaninin hapsedilmesi, basina sansiir
uygulanmasi basini geriye gotiirdiigii gibi dergi ve gazetelerin muhtevalarinda
da nitelik kaybina sebep oldu.(G. Biiyiikbaykal-C. Tigaz Biiyiikbaykal, Giiniimiizde Tiirk
bastinda Magazinlesme Olgusu, IFD, Say1: 29, 2007, s. 53)

Giliniimiizde ise liberal-kapitalist sistemin genel olarak diinya iilkele-
rinde hakim duruma geldigi bir vakiadir. Dolayisiyla bu anlay1s tilkemizde de
kabul gérmiistiir. Bu anlayis tiiketim toplumunun dogmasina sebep olmus ve
basin da tiikketim toplumunun meydana gelmesinde énemli rol oynamistir. Bu
baglamda sermayedarlarin basin sektoriine girmesiyle birlikte kaliteli ve liiks
baskil1 dergiler sermayedarlar tarafindan yayimlanmaya baslandi. Bu dergi-
lerde kiiltiir, sanat, edebiyat vb. ile ilgili konular tiiketimi koriikleyen tanitici
reklamlar ile birlikte okuyucuya sunuldu ve sunulmaya devam edilmektedir.
(4hmet Oktay, 5.104) Burada bizi asil ilgilendiren, kiiresel kiiltiir karsisinda alt
kiiltiir konumuna diisen milli kiiltiiriin varhigim korumak ve devamliligim
saglamak ugrunda cansiparane miicadele eden ve ticari bir kazang giitmeyen,
herhangi bir kurum veya kurulusa angaje olmayan kiiltiir, sanat, diislince ve
edebiyat dergileridir.

Dergiciligi etkileyen bir diger unsur ise televizyon ve internettir. 1970’li
yillarda televizyonla tanigan Tiirk insani televizyona biiyiik ilgi gosterdi.
1990’11 yillarin baginda TRT nin yaninda 6zel televizyon kanallarinin yayi-
na baslamasiyla birlikte internet de kullanilmaya basland1. Ozellikle internet,
bilgiye ulagmada her tiirlii kolaylig1 ve imkam saglamaktadir. Dolayisiyla in-
ternet kullanicilariin sayisi kisa stirede milyonlarla ifade edilen rakamlara
ulastt. Cok sayida yazar, sair ve fikir adami iiriinlerini internet araciligiyla
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yayinladiklarindan bu durumun haber ve fikir dergileri aleyhine bir gelisme
gosterdigini sdyleyebiliriz. Ama, her ne olursa olsun, dergiyi ele alip yaprak-
larini birer birer ¢evirirken derginin yaydigi o doyumsuz kokuyu ve elle der-
giye dokunmanin verdigi hazzi hicbir sey veremez.

Milletlerin kiiltiir, sanat, edebiyat, diisiince hayatinda ve kamuoyu olus-
turulmasinda dergilerin 6nemli bir yeri vardir. Bu etkinlikleri iireten ve ortaya
koyan yetenekleri ancak dergiler yoluyla tanimaktayiz. Bu yoniiyle dergiler
okul gorevi de gérmektedirler. Ayrica yorumlari, bilgilerinin tazeligi ve siirek-
liligi kisisel gelisimi stirekli kilmakta, yenilemekte ve kisilerin sosyal hayatta
daha etkili ve saglikli iletisim kurmalarina yardimci olmaktadir.

Ayrica, yakindan tamidigimiz sairler siirlerini; hikayeciler hikayelerini;
denemeciler denemelerini vb. yetenekler, iiriinlerini ilk olarak dergilerde ser-
giliyorlar. Bu yetenekler zaman igerisinde dallarinda uzmanlagmaya dogru yol
alirlarken okuyucularin da diisiince ufkunu zenginlestiriyorlar. Diger bir ifa-
deyle; ¢esitli yorumlarin, tartigmalarin, sdylesilerin, aykir fikirlerin harman-
land1g1, yeni yeteneklerin kesfedildigi, sdyleyecek sozii olanlarin kendilerini
kanitladig1 ve kadrolarin olustugu dykiiler mubhitidir dergiler.

Kisacasi, Cemil Meri¢’in anlatimiyla; “Kitap, istikbale yollanan mek-
tup...smokin giyen heyecan, mumyalanan tefekkiir. Kitap ve gazete...biri za-
manin disindadir, oteki ‘an’in kendisi. Kitap, beraber yasar sizinle, beraber
biiyiir. Gazete okununca biter. Kitap fazla ciddi, gazete fazla sorumsuz. Der-
gi, hiir tefekkiiriin kalesi. Belki serseri ama taze ve sicak bir tefekkiir. Kitap,
cok defa tek insamin eseri, tek diistincenin yankisi, dergi bir zeka toplulugu-
nun. Bir nesli vasiyetnamesidir dergi; vasiyetnamesi, daha dogrusu mesajt.
Kapanan her dergi, kaybedilen bir savas, hezimet veya intihar.” (Cemil Merig,
Bu Ulke, Tletisim Yayinlar1, Istanbul 2009, s. 102-103)

Dergicilik, Bati’da oldugu gibi iilkemizde de matbaanin kurulmasiyla
yayginhik kazanmistir. Ulkemizde ilk basilan dergi 1849 yilinda okuyucuya
sunulan Vakayi-i Tibbiye dergisidir. Bu dergiyi 1863 yilinda Miinif Pasa tara-
findan kurulan Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye nin yayimladigr Mecmua-i Fii-
nun takip etti. Yine aym yillarda Mecmua-i [ber-i Intibah ve Mir’at dergileri
yayin hayatina basladi. 1863 yilinda ilk miizik dergisi olan Musiki-i Osmani
yayinlandi.1864 yilinda itibaren ise dergi basim ve yayimi oldukc¢a yaygimlik
kazandi. O giinden bu giine sayisi binlere varan dergi yayinlanmigtir. Basilan
dergilerin bazis1 bir sayinin ardindan yaymini durdururken bazilari ise uzun
soluklu olmustur.

Ulkemizde yayinlanan dergilerle ilgili olara ¢ok sayida ¢alisma kaleme
alinmistir. Ozellikle 1928 6ncesi Arap harfleriyle yazilan siireli yaymlar ko-
nusunda Hasan Duman Bey’in “Osmanli-Tiirk Siireli Yayinlar: ve Gazetele-
ri” adindaki yapmis oldugu {i¢ ciltlik kapsaml eseridir. Ayrica, Fuat Siireyya
Oral Bey’in “Tiirk Basin Tarihi, 1919-1965 Cumhuriyet Donemi” adindaki
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iki cilt halinde yayimladig: eser ile Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin nesrettigi
“Eski Harfli Siireli Tiirk¢e Yaymlar Katalogu” da bu konuda zikredilmesi ge-
reken diger iki 6nemli ¢aligmadir.

Bizim yapmis oldugumuz bu ¢alismada yayimlanan dergilerin kiinyele-
ri alfabetik siraya gore iki boliim halinde verildi. Birinci bolimde Latin harf-
lerinin kabul edildigi 1928 yilina kadar olan ve Arap harfleriyle basilan dergi-
ler ii¢ baslik altinda, ikinci bolimde ise Latin harfleriyle basilan dergiler yer
alacaktir. Dergilerin kiinyeleri ile birlikte verilen tarihler ise dergilerin yaymn
hayatina girdigi ve yayin hayatinin durduruldugu tarihlerdir. Verilen tarihlerin
sonunda kag say1 ¢ikarildig1 belirtilmistir. Ancak bazi dergiler belli araliklarla
yayinlarini durdurmus ve bir siire sonra tekrar yayina baglamistir. Bu durumda
olan dergilerin birkag tanesi hari¢ genel olarak ilk basildigi tarih ile en son sa-
yidaki tarihi belirttik ve kesik araliklarla ¢ikarilan dergilerin toplam sayilarim
tek kalemde verdik. Sadece yayin hayati devam eden dergilerin her an sayilar
degiseceginden sayilari belirtilmedi.

Bu arada sunu da belirtmek gerekiyor: Yayimlanan dergilerin hepsine
ulagsmak ve eksiksiz hepsini burada zikretmek bizim imkanimizin disindadir.
Bu yiizden ikinci boliimdeki dergilerin katalogu sinirl tutulmus sadece tespit
edebildigim kiiltiir, sanat, edebiyat ve tarih dergilerine yer verilmistir. Ayrica,
tniversitelerin ¢ikardigi dergiler de bu katalogun disinda tutulmustur.

I BOLUM

A-1849-1928 Yillar1 Arasinda Yayimlanan Arap Harfleriyle
Basilmus Fikir Dergileri Katalogu

Adalet, Paris (1908), Idare Memuru: Mustafa Nedim-Basyazari:
Mahmud Nedim /Adana Mintikast Maarif Mecmuast, Adana (1928, 13
say1), Cikaran: Adana Muallimler Birligi - Sahibi: Ismail Habib (Seviik)

/ Afik, Istanbul (1883-1884, 7 say1), Imtiyaz Sahibi: A. Kamil -Yazarlari:
Muallim Naci, Mehmed Siikrii, Tevfik Riza, Mehmed Nadir / /fftdb, Istanbul
(1912), Yayimlayan: Hilal-i Osmani Idarehanesi-Imtiyaz Sahibi: Habibzdde
Ahmed Kemal / Afitdbr Maarif, Istanbul (1874), Yazar1: Ahmed /Afiyet,
Istanbul (1913-1914, 62 say1), Cikaran: Sisak Ferid / Afyonkarahisari’nda
Nur, Afyon (1924-1928, 55 sayi), Sahibi: Ahmed Sami (Onur) - Miidiirii:
Tahir Hayreddin, Sabahattin Oz / Ahali, Istanbul (1881, 3 say1), Sahibi:
Mihran-Bagsyazari: Semseddin Sami / Aile, Istanbul (1880, 4 sayi) Sahibi:
Mihran-Yazari: Semseddin Sami /Alem-i Misiki, Bursa (1919, 16 say),
Imtiyaz Sahibi: Mehmed Baha (Pars) / Alem-i Nisvén, Kirum (1906-1910),
Imtiyaz Sahibi: Ismail Gasprinski-Idare Miidiresi: Sefika / Alemdar, Istanbul
(1911-1921), Imtiyaz Sahibi ve Miidiirii: Refi Cevad (Ulunay)/ Altin Isik,
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Sehbal Dergisi
Istanbul (1909-1914, 100 sayy),
Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu

Miidiir: Hiiseyin Sadeddin

Siverek (1925) / Altin Kalem, Filibe (1924), Yayimlayan: Ahali Yurdu-
Miidiirii: Mustafa Sungur / Altin S6z, Denizli (1928), Sahibi: Ata Liitfi-
Miidiir: Ahmed Tevfik / Altn Yaprak, Bolu (1925, 13 sayi), Imtiyaz Sahibi:
Sabri-Sorumlu Miidiir: Agah Tugrul /Altin Yurt, Adana (1923), Imtiyaz
Sahibi: Giileklizade Ahmed Bedri - Sorumlu Miidiir: Agah Tugrul /Altinordu,
Istanbul (1913) / Anadolu Duygusu, Istanbul (1921, 7 say1),

Sahibi ve Miidiirii: Ibrahim Turgut - Edebi Miidiirii: Osman Cevdet /
Anadolu Terbiye Mecmuasi, Ankara (1922-1923, 10 sayr) / Anadolu Tib
Mecmuasi, Ankara (1911-1912, 9 sayy), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir:
Muallim Dr. Ekrem Hayri / Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, Kayseri (1922-
1923, 16 say1), Imtiyaz Sahibi ve Basyazari: Istimat Zihni-Miidiirii: Filib /
Anavatan Mecmuast, Ankara, (1922) / Arkadas, Istanbul (1928, 23 say1),
Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Sedat (Simavi) / Arkadas , Istanbul
(1909-1910, 13 say1), Sorumlu Miidiir: Mehmed Faik / Armagan Dagarcigl,
Istanbul (1887, 6 sayr), Imtiyaz Sahibi: Ihsan, Hiiseyin-Yazari: Ahmed
Nureddin / Asar-1 Edebiye, Istanbul (1888, 7 say1), Imtiyaz Sahibi: El-hac
Ibrahim / Asar-1 Nisvan, Istanbul (1926, 20 say1), Sahibi ve Sorumlu Miidiir:
Fevziye Abdiirresad / Asker, Istanbul (1908-1910, 29 sayt), Kurucusu ve
Basyazari: Osman Senai-Miidiir: Ahmed Cevdet / As¥i Tiirkiye Mecmuasi,
Istanbul (1926-1927, 5 say1), Sorumlu Miidiir: Mehmed Cemil - Basyazar::
Veziroglu Omer Aziz / Asiyan, Istanbul (1908-1909, 26 say), Kurucusu: Ibni

11
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Swrri Mustafa-Imtiyaz Sahibi: Salih Strri -Miidiirii: Ibni Sirri, Ahmed Cevdet
/ Ates, Istanbul (1911-1913, 2 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Elifi
/ Aykap, Troiski-Orenburg (1877), Yayimlayan: Mehmed Can Seralin / Aylik
Cicek, Istanbul (1927), Yayimlayan: Cicek-Imtiyaz Sahibi: Ruhi / Aylik
Mecmu, Istanbul (1926-1927, 12 say1), Sorumlu Miidiirii: Kemal Salih /
Bahar, Istanbul (1883, 19 say1), Cikaran: Mehmed Tahir /Bilgi Mecmuast,
Istanbul (1913-1914, 7 say1), Yayimlayan: Tiirk Bigi Dernegi-Yazarlar:
Ahmed Edip, Kopriiliizade Mehmed Fuad, Ahmed Macid, Celal Sahir
(Erozan) / Bilgi Mecmuasi, Mersin (1928, 4 say1), Sahibi ve Sorumlu
Miidiir: Muallim A. Riza / Bilgi Yurdu Isig1, Istanbul (1917-1918, 17 say1),
Miidiir ve Basyazari: Ahmed Edip / Bozkurt, Ankara (1921), Imtiyaz Sahibi:
Suad Salih-Sorumlu Miidiir: Emin Necmeddin / Bursa Mecmuasi, Bursa
(1916-1920, 27 sayir), Miidiirii: Muhiddin Baha (Pars) / Biiyiik Duygu,
Istanbul (1913, 26 say1), Kurucu Miidiir: Diindar, S. Ulug-Sorumlu Miidiir:
Siileyman Tevfik / Bityitk Mecmua, Istanbul (1919, 17 say1), Sahibi: Sabiha
Zekeriya (Sertel)- Basyazasri: Halide Edib (Adivar) / Cehd, Istanbul (1910),
Kurucusu: Abdullah Cevdet / Ceride-i Sufiyye, Istanbul 1909-1919, 161
sayr), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Hasan Kazim-Basyazari: Mustafa
Fevzi / Ciddiyet, Istanbul (1909), Yayimlayan: Rum Irfan-1 Siyasi Kuliibii-
Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Yorgakive Efimiyaniydi / Cihad, Istanbul
(1895), Sahibi: Nureddin Riigdi / Cihad, Bagdat (1913), Sahibi ve Miidiirii :
Osman Izzet / Cihan, Istanbul (1908), Imtiyaz Sahibi: Mihran - Basyazari:
Dr.Hikmet Refik / Cihan, Istanbul (1874), Imtiyaz Sahibi: Mekteb-i Sultani
Muallimlerinden Mosyo Sonereh - Basyazari: Ali Nihad / Cihan-t Islam,
Istanbul (1914-1916, 54 say1), Yayimlayan: Cemiyet-i Hayriye-i Osmdniye /
Ciizdan, Istanbul (1882, 1 say1), Cikaran: Ebiizziya Tevfik / Caglayan,
Balikesir (1925-1926, 15 say1), Miidiirii: Orhan Saik (Gokyay) / Cankaya,
Istanbul (1928, 1 say1), Sorumlu Miidiirii: Mecdi Seraceddin - Basyazari:
Midhat Omer / Canta, Istanbul (1874-1875, 5 say1), Yazari: Mehmed Rifat /
Canta, Istanbul (1888), Sahibi ve Yayimlayan: Diran Papazyan / Caylak,
Istanbul 1876-1877, 162 sayi), Cikaran: Mehmed Tevfik-Karikatiirist: Ali
Fuad / Cekmece, Istanbul (1874), Yazari: Mehmed Tevfik / Cirak Mektepleri
Mecmuasi, Istanbul (1918-1919, 4 sayi), Imtiyaz Sahibi: Ahmed Asim /
Ciwrpinty, Istanbul (1923), Sahibi: Hilmizade Vasif / Cigek, Istanbul (1926-
1927, 20 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Ruhi / Cigekgiler Dernegi
Mecmuast, Istanbul (1916-1919), Sorumlu Miidiidrii: Yunus Nadi
(Abalioglu) / Cil Horoz, Istanbul (1922, 8 say1), Imtiyaz Sahibi:
Giimiishaneli Sefer Fevzi / Colpan, Istanbul (1909-1910, 18 say1), Cikaran:
Yakup Hilmi / Dagarcik, Istanbul (1872-1873, 10 say1), Cikaran: Ahmed
Mithat / Dalkavuk, Istanbul (1908, 25 sayr), Cikaran: Mahmud Kenan,
Karikatiirist: A. Sami / Dar’iil-fiiniin ve Suabatinin Diirus-i Alisi, Istanbul
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1911), Yaymmlayan: Ebii’l-ula-Esref Edib - Sorumlusu: Sermed / Dar ’iis-
safaka, Istanbul 1909-1910, 12 say1), Yayimlayan: Dar iis-safaka Mezunin
Cemiyeti - Kurucu Miidiir: Telgraf Miihendisi Ferid / Demet, Istanbul (1908,
7 say1), Imtiyaz Sahibi: Hakki / Dergdh, Istanbul (1921-1923, 42 say),
Sorumlu Miidiir: Mustafa Nihad (Ozén) / Derme Catma, Istanbul (1878-
1879, 7 say1), Yazari: Mehmed Esad / Diken, Istanbul (1918-1920, 72 say),
Sorumlu Miidiir: Sedat (Simavi)-Yazarlari: Mahmut (Yesari), Yusuf Ziya
(Ortag) / Dilhayat Nota Mecmuast, Izmir (1922, 4 say1), Yayimlayan:
Ahmed Selinikli / Ed-din v’el-edeb Naminda Ayda Iki Mertebe Nesredilir
Mecelle-i Islamiyedir, Kazan (1906-1914), Sahibi: Alim Can b. Muhammed
Can el-Barudi / Dirlik, Kirsehir (1927), Yayimlayan: Kirgehir Muallimler
Birligi / Dis¢ilik Alemi, Istanbul (1924-1928, 33 say1), Sahibi ve Miidiirii:
Ferid Ramiz / Divan-1 Muhdsebit Mecmuast, Ankara (1924-1928, 40 say1),
Yayimlayan: Divan-1 Muhdsebat / Dogu, Kastamonu (922-1923, 8 sayi),
Imtiyaz Sahibi: Abdiilehad Nuri - Sorumlu Miidiir: Muallim Ismail Hakki /
Dogu, Antalya (1921, 9 say1), Sahibi ve Miidiirii: Niyazi Receb / Doktor
Mecmuast, Afyonkarahisar (1920), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiirii:
Siikrii / Dolab, Istanbul (1874-1875, 18 sayi), Cikaran : Bakircibasi Mehmed
Efendizade / Duygu ve Diigiince, Sivas (1927-1928, 12 sayi), Yayimlayan:
Sivas Muallimler Birligi - Yazi Isleri Miidiirii: Eflatun Cem (Giiney) /
Diisiince, Istanbul (1922, 8 say1), Cikaran: I. Hikmet (Ertaylan) /
Diisiinceler, Istanbul (1922, 3 say1), Cikaranlar: Mehmed Edib, Namik
Hiisnii / Edebi Mecmua, Istanbul (1919), Imtiyaz Sahibi: Subhi Kadri-
Miidiirii: Faruk Nafiz (Camlibel) / Edebiyat-1 Umumiye Mecmuast, Istanbul
(1916-1919, 110 sayr), Sorumlu Miidiir: Mehmed Celaleddin, Celal Nuri
(lleri) / Ekinci, Istanbul (1913-1914, 15 say1), Kurucular: Hiiseyin ve
Kasim - Sorumlu Miidiir: Siileyman Tevfik / Elhan, Manastir (1911, 2 say),
Yayimlayan: Ahmed Hamdi / Elhan, Istanbul (1911-1912, 3 say1), Yazi Isleri
Miidiirii: Resad Mdcid / El Maliim, Istanbul (910, 6 say1), Cikaran: Baha
Tevfik / El-medaris, Istanbul (1913, 19 sayi), Imtiyaz Sahibi ve Basyazari:
Sehsuvarzade Mehmed Behcet / EI Mirsad, Istanbul (1913-1915, 23 say),
Cikaran: Bigalizade Mehmed Ismetullah / Emniyet, Istanbul (1910), Yazar:
ve Miidiirii: Mehmed Cemil / El Ufiiriik, Istanbul (1908, 3 say1),
Yayimlayanlar: Mehmed Izzet, Osman, Said Hikmet, Sermet Muhtar /
Enciimen-i Adliye Mukarrerati, Istanbul (1880), Yayimlayan: Mahmud
Mazhar / Envar-1 Sarkiyye, Istanbul (1882-1883, 5 say1), Diizenleyen:
Mehmed Tevfik / Envar-t Ulum, Istanbul (1908, 6 say1), Imtiyaz Sahibi: Sati
Bey / Envar-1 Vicdan, Trabzon (1910-1912, 138 say1), Kurucusu:
Zeynelabidin - Imtiyaz Sahibi: Ali Riza / Envar-1 Zekd, Istanbul (1883-188S5,
34 say1), Imtiyaz Sahibi: Mustafa Resid / Evkekler Diinyasu, Istanbul (1913),
Sorumlu Miidiir: Rif at / Erzurum Muallimler Birligi, Erzurum (1924),
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Sorumlu Miidiir: Miistak Sadik / Ev Hocasi, Istanbul (1923), Sahibi ve
Miidiirii: Ahmed Edib / Ezan, Istanbul (1919, 2 say1), Imtiyaz Sahibi: Serif
Saadeddin Pasa - Sorumlu Miidiir: Mehmed Nurullah / Ezan, Cenevre
(1896), Cikaran: Tunali Hilmi / Ezhar-i Ramazan, Istanbul (1889-1890),
Yazari: Selanikli Tevfik / Fagfur, Istanbul (1918, 15 sayi), Sahibi: Subhi
Kadri - Miidiirii: Selami Izzet / Fecir, Trabzon (1921), Imtiyaz Sahibi: M.
Hayri - Sorumlu Miidiir: Feyzi / Feldhat, Istanbul (1913-1919, 67 say1),
Imtiyaz Sahibi ve Basyazari: Sabuh Istipanyan - Sorumlu Miidiir: Leon /
Felsefe ve I¢timaiyat Mecmuast, Istanbul (1927-1929, 16 sayi), Yayimlayan:
Tiirk Felsefe Cemiyeti - Kurucusu: Agah Swrri (Levend) / Felsefe Mecmuasi,
Istanbul (1910, 10 say1), Sahibi: Ali Fuad - Miidiirii: Baha Tevfik / Fen
Kiraatt Mecmuast, Ankara (1925-1928), Cikaran: Istihkdm ve Muhabere
Miifettislikleri / Fenn-i Mihrak, Istanbul (1928), Basyazari: Sami Kiirdi /
Fen ve Sanat, Istanbul (1913-1914, 11 say1), Sahibi: Mustafa Nafi / Ferda,
Istanbul (1918, 12 say1), Imtiyaz Sahibi: Muallim Kemaleddin - Sorumlu
Miidiir: Ahmed Sami / Fevaid, Bursa (1888-1918, 24 say1), Imtiyaz Sahibi:
Murad Emri - Basgyazari: Mehmed Rifat / Al-fevdid al-sthhiye, Kahire 1891-
1893, 6 say1), Cikaran: Dr. Salhob Bey / Fikirler, Izmir (1927-1928, 30
sayr), Imtiyaz Sahibi: Mehmed Midhad - Sorumlu Miidiir: Ahmed Hikmet /
Film Mecmuast, Istanbul (1926-1927, 8 say1), Sahibi ve Sorumlu Miidiir: A.
Kemal / Firiize, Istanbul (1924, 3 say1), Basyazari: Muazzez Yusuf / Fiinun-i
Sanayi, Istanbul (1910, 19 say1), Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: Misirl:
Mehmed Saf’a / Fiiyuzat, Selanik (1908-1909, 3 say1), Imtiyaz Sahibi: Ali
Riza - Miidiirii ve Basyazari: Hakki Baha / Fiiyuzat, Bakii (1906), Imtiyaz
Sahibi: Haci Zeynelabidin Tokayof - Miidiirii ve Basyazari: Ali Bey
Hiiseyinzade / Gaml, Bolu (1920), Imtiyaz Sahibi: Refik Firaki / Gaye-i
Milliye, Istanbul (1885-1886, 33 say1), Menemenlizade Mehmed Tahir /
Gece Kusu, Istanbul (1910, 3 say1), Imtiyaz Sahibi: Arif Hikmet- Sorumlu
Miidiir: Mehmed Kemaleddin / Gencine-i Edeb, Izmir (1908-1909, 40 say),
Kurucusu: Ziyaeddin-Basyazari: Mehmed Fuad /Gen¢ Anadolu, Trabzon
(1921-1922, 8 sayy), Sahibi ve Miidiirii: Nizameddin / Geng Diisiinceler,
Istanbul (1928, 2 say1), Basyazari: Kumandanoglu Kasim Tevfik / Geng
Fikirler, Trabzon (1924), Imtiyaz Sahibi: Cemal Riza Bey / Gen¢ Kadin,
Istanbul (1918-1919, 10 sayr), Imtiyaz Sahibi: Muallim Fuat Siikrii - Miidire:
Fatma Fuad / Gen¢ Kadin, Istanbul (1918), Imtiyaz Sahibi: Seyyid Tahir -
Miidire: Hatice Refik / Gen¢ Kalemler, Bursa (1919), Imtiyaz Sahibi ve
Sorumlu Miidiir: Kdzim Azamet / Geng¢ Kalemler, Seldnik (1910-1912, 27
sayt), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Nesimi Sarim / Geng¢ Kimyager,
Istanbul (1913-1914, 13 say1), Yayimlayan: Zirai, Maadin ve Sanayi Merkez
Kimyahanesi - Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Emin Refik / Geng
Mektebliler, Giresun (1924, 3 say1), Imtiyaz Sahibi: Ahmed Hilmi - Sorumlu
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Miidiir: Turgut / Geng Miihendis, Istanbul (1908-1910, 62 sayi), Kurucusu:
Miihendis Mektebi Iktisat Cemiyeti- Miidiir ve Basyazari: Hasan Rasim /
Geng Sesler, Giresun (1928), Imtiyaz Sahibi: Selim Seha-Sorumlu Miidiir:
Baha Tevfik / Geng Tabib, Istanbul (1911, 2 say1), Imtiyaz Sahibi: M. Talat -
Sorumlu Miidiir: Osman Yasar / Geng Yolcular, Istanbul (1919-1920, 6
sayt), Imtiyaz Sahibi: Mehmed Servet - Sorumlu Miidiir: A. Memduh /
Genclik, Ankara (1928, 2 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Cemal /
Genglik Alemi, Istanbul (1913, 6 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir:
Mehmed Halet-Hasan Sabri / Giresunda Istk, Giresun (1918-1924, 100
sayr), Imtiyaz Sahibi ve Miidiirii: Cemsidzade Osman Nuri / Gonce-i Edeb,
Seldanik (1883-1884, 11 say1), Imtiyaz Sahibi: M. Siidi / Giilistan, Istanbul
(1910, 2 say), Kurucusu ve Imtiyaz Sahibi: Istrati Sabuncaki / Giilgen,
Istanbul (1885-1886, 27 say), Sahibi ve Yayimlayan: Hiisameddin-Kirkor
Faik -Yazarlari: Ibrahim Fehim, Ali Kemal / Giilsen-i Edeb, Istanbul (1899,
8 say1), Cikaran: Mehmed Cemil / Giimiishane Irfan Yolunda Ilk Adim,
Giimiishane (1924), Imtiyaz Sahibi: Nizameddin-Sorumlu Miidiir: Hiiseyin
Avni / Giin Dogusu, Istanbul 1919, Imtiyaz Sahibi: Ali Siikrii / Giines,
Istanbul 1927, Sorumlu Miidiir: Orhan Seyfi (Orhon) / Giines, Istanbul
(1885, 2 say1), Imtiyaz Sahibi: Besir Fuad -Yazarlar: Mustafa Azmi, Muallim
Naci, Menemenlizade Mehmed Tahir, Mehmed Nadir,Hiiseyin Avni, Besim
Omer / Giizel Mecmua, Nigde (1928, 2 sayi), Sahibi ve Miidiirii: Kerim
Giiltekin / Giizel Saruhan, Manisa (1926), Imtiyaz Sahibi: Ibrahim Hilmi /
Giizel Yurt, Sinop (1924, 4 sayi1), Yayimlayan: Sinop Tiirk Birligi / Habl-ii
Metin, Istanbul (1919, 6 say1), Imtiyaz Sahibi ve Basyazari: Hayreddin-
Sorumlu Miidiir: ITbniil Himmet, Mehmed Nurullah / Hadika-i Ezhar,
Istanbul (1900, 10 say1), Sahibi ve Yayimlayan: Yusuf Hiisnii / Hadika-i
Maarif, Istanbul (1883), Kurucusu ve Yazari: Imadeddin Vasfi / Hadika-i
Miisiki, Istanbul (1907, 10 say1), Tertipleyen: Hasan Tahsin / Hadim-i Millet,
Giresun (1928), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: Ahmet Ziyaeddin /
Hadisat-1 Hukukiyye ve Tarihiyye, Istanbul (1922-1925, 42 say1), Kurucusu:
Abdurrahman Adil / Hafta, Istanbul (1882-1883, 20 sayi), Sahibi: Mihran-
Basyazari: Semseddin Sami / Haftada Bir Giin, Istanbul (1912-1927, 47
sayt), Cikaran: Cumhuriyet Gazetesi-Miidiirii: Kemal Salih / Haftalik Izmir,
Lzmir (1907-1908, 45 say1), Imtiyaz Sahibi: Bicak¢izade Hakki / Haftalik
Tzmir Mecmuas, Izmir (1923), Imtiyaz Sahibi: M. Ziyaeddin-Sorumlu
Miidiir: Ahmed Murad / Haftalk Mecmua, Istanbul (1925-1928, 176 say1),
Miidiirii: Kemal Salih / Hak Yolu, Istanbul (1910-1911, 6 say1), Imtiyaz
Sahibi: Mehmed Ubeydullah / Hak Yolu, Konya 1919, 6 say1), Imtiyaz
Sahibi: Ibrahim Hakki (Konyali) / Hale, Corum (1922, 3 say1), Imtiyaz
Sahibi: Ihsan Sait-Sorumlu Miidiir: Omer / Halka Dogru, Istanbul 1913-
1914, Yayimlayan: Tiirk Yurdu, Miidiirii: Celal Sahir (Ervozan) / Halk Yolu,
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Ankara (1923-1924, 75 sayr), Imtiyaz Sahibi: Kemal Cenab-Sorumlu Miidiir:
Tahsin Nahid (Uygur) / Halka Dogru Mecmuasi, [zmir (1919, 4 say1),
Yayimlayan: Halka Dogru Cemiyeti / Halk Bilgisi Mecmuasi, Ankara (1928,
1 sayy), Yaymmlayan: Halk Bilgisi Dernegi Umumi Merkezi-Miidiirii:
Ziyaeddin Fahri Findikoglu / Hamiyet, Istanbul (1886, 17 say1), Imtiyaz
Sahibi ve Miidiirii: Mehmed Ramiz, Mustafa Riza-Yazari: Halil Edib /
Hanende, Istanbul (1901-1905, 12 sayt), Sorumlusu: Ahmed / Hanimlar,
Istanbul (1884), Yazari: Cafer / Harb Mecmuast, Istanbul (1915-1918, 27
say1) / Hastahane, Istanbul (1928, 35 say1), Sahibi ve Basyazari: Dr. Omer
Vasfi -Yazi ve Idare Miidiirleri: Dr. Siikrii Yusuf, Feyzi / Hayat, Ankara
(1926-1928, 105 sayy), Sorumlu Miidiir: Mehmed Emin (Erigirgil)-Yazari:
Faruk Nafiz (Camlibel) / Hayrii’l-kelam, Istanbul (1913-1914, 38 say19,
Imtiyaz Sahibi: Hiiseyin Sem’i-Basyazar: Ahmed Sirani / Hazine-i Evrak,
Istanbul (1881-1883, 20 sayt), Kurucusu: Mahmud Celaleddin-Yazarlari:
Namik kemal, Abdiilhak Hamid Tarhan, Recaizade Mahmud-i Ekrem /
Huyabén, Izmir (1912-1914, 5 say1), Sahibi: Miistecabizade Ismet / Hildl-i
Ahmer, Istanbul (1918-1928, 108 say1), Yayimlayan: Hildl-i Ahmer Cemiyeti
/ Hukuk Mecmuast, Istanbul 1912-1928, 38 sayi), Sorumlu Miidiir: Seyyid
Hasim-Mustafa Seref / Hukuki Bilgiler Mecmuast, Istanbul (1926-1928, 27
sayi), Sahibi ve Bagyazari: Gad Franko / Hiisn ve Siir, Manastir (1909, 8
sayt), Kuruculari: H. Hiisnii, A. Subhi-Sorumlu Miidiir: Ismail Hakka,
Abdullah Feyzi / Irmak, Balikesir (1928, 16 sayi), Sorumlu Miidiir: Esad
Adil / Isitk, Giresun (1918-1923, 60 say1), Imtiyaz Sahibi ve Miidiirii:
Cemsidzade Osman Nuri/ ig:tihad, Cenevre, Kahire, Istanbul (1904-1928,
265 say1), Kurucusu: Abdullah Cevdet-Imtiyaz Sahibi ve Sorumlusu: Irfan
Emin-Miidiir: [Thami Safa / I¢timaiyat Mecmuast, Istanbul (1917, 6 say),
Miidiirii: Necmeddin Sadak / Idman, Istanbul (1913-1914, 35 say),
Cikaranlar: Cemi Halid, Mehmed Said / Ttham, izmir (1914), Sahibi:
Hiiseyin Rifat / Ilim Fen, Felsefe Tetebbuati Macmuasi, Ankara (1922),
Miidiirii: Ahmed Edib / Ilim Terbiye ve Tedrisat Mecmuast, Kirkkilise
(Kirklareli) (1924, 2 say), Yayimlayan: Kirkkilise Vilayeti Muallimleri / Ilk
Adum, Nigde (1926), Imtiyaz Sahibi: Hilmi Giiltekin -Sorumlu Miidiir:
Kemal Turgut / [lm-i Hukuk ve Muayese-i Kavanin Mecmuast, Istanbul
(1909-1911, 24 sayr), Kurucu Miidiir: Mehmed Arif / Inci, Istanbul (1919-
1923, 12 say1), Imtiyaz Sahibi ve Yayimlayan: Sedat Simavi-Sorumlu Miidiir:
Salahaddin Hiisnii / Insaniyet, Istanbul (1883-1884, 2 say1), Yazart:
Mahmud Celaleddin / Islam Mecmuast, Istanbul (1914-1918, 63 say),
Sorumlu Miidiir: Halim Sabit / Islam Medeniyeti ve Tiirk Harsina Ait Milli
Tetebbular Mecmuast, [stanbul (1915, 5 say), Yayimlayan: Asar-1 Islamiye
ve Milliye Tetkik Enciimeni-Miidiir: Kopriiliizade Mehmed Fuad / Istisare,
Istanbul (1908-1909, 27 sayt), Kurucusu: Suad Muhdar-Miidiir ve
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Basyazari: Mehmed Salih / Ishad, Istanbul (1909-1914, 16 say1), Sorumlu
Miidiir: Zevan / Israk, Istanbul (888), Imtiyaz Sahibi ve Miidiirii: Siileyman
Safvet / Istirak, Istanbul (1909-1912, 43 say1), Cikaran: Osmanli Sosyalist
Furkasi-Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Hiiseyin Hilmi / I'tila, Iskege
1886), Sorumlu Miidiir: Ismail Hakki - Basyazar: Ahmed Izzet / Ptisam,
Istanbul (1919-1920, 71 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Ahmed
Sirani / Izdivag, Istanbul (1918, 11 say1), Sorumlu Miidiir: S. Tevfik / Kadn,
Seldanik (1908-1909, 30 say1), Imtiyaz Sahibi: Mustafa Ibrahim, Miidiir: Enis
Avni / Kadin Yazilar, Istanbul (1928, 8 sayi), Sahibi ve Sorumlu Miidiirii:
Fevziye Abdiirresid / Kamer, Istanbul (1886), Sahipleri: Kondukzade Murad-
Tevfik-Ali Nazima / Kaplan, Istanbul (1919), Kurucusu: Selahaddin Enis,
Ahmed Tarik / Karyuvast, Erzurum (1927), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu
Miidiir: Faik Niizhet / Kehkesan, Istanbul (1912-1914, 11 say1), Imtiyaz
Sahibi: Ahmed Nureddin-Sorumlu Miidiir: Eyiib Hikmet-Hikmet Hasbi /
Kehkesan, Trabzon (1909-1910, 24 sayi), Sahibi ve Yayimlayan: A.Riza /
Kelime-i Tayyibe, Istanbul (1912-1914, 12 sayi), Sahibi ve Sorumlu Miidiir:
Ebul Uli Zeyn el-Abidin / Kemalat, Istanbul (1913, 5 say1), Imtiyaz Sahibi:
Ihsan Hiizni-Sorumlu Miidiir: Mehmed Liitfi / Kessaf, Istanbul (1923, 5
sayi), Sahibi ve Miidiirii: Said Tevfik-Bagyazari: Burhaneddin / Kevkebul
Uliim, Istanbul (1886, 12 say1), Imtiyaz Sahibi: Necib Nadir / Kirim
Mecmuast, Istanbul (1918-1919, 23 sayi), Sorumlu Miidiir: A. Halil-Miidiir:
S. Sidi / Kirkambar, Istanbul (1874-1877, 34 say1), Sahibi: Mehmed Cevdet-
Yazari: Ahmed Mithad / Kéy Hocasi, Istanbul (1918-1928, 284 say1), Imtiyaz
Sahibi: Ali Vahid-Sorumlu Miidiir: Eshed Sadi / Kurtulus, Istanbul (1919-
1920, 5 say1), Sorumlu Miidiir: Mehmed Seléhaddin / Kurtulus Yolu, Iskilip
(1926-1928, 41 sayr), Yayimlayan: Iskilip Muallimler Birligi-Sorumiu
Miidiir: Hakk: Safvet / Kiigiik Mecmua, Diyarbakir (1922-1923, 38 say),
Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Ziya Géokalp / Léle, Samsun (1919, 5
sayy)Miidiirii: Sinasi / Lane, Bursa (1919, 3 sayi), Sorumlu Miidiir: L. Ihsan
Vecdi / Lema, Istanbul (1913-1916, 5 say1), Sorumlu Miidiir: Osman Zekdi-
Edebi Miidiir: Emin Hakki / Maarif ve Medeniyet, Azerbaycan (1923),
Yayimlayan: Halk Maarifi Komiserligi-Sorumlu Miidiir: Tazi Sehbazi /
Maariften Bir Sada, Istanbul (1881, 2 say1), Imtiyaz Sahibi: Mahmud Sevket
/ Mag, Istanbul (1926, 7 say1), Sorumlu Miidiir: Hamid Nuri-Basyazart:
Sami / Mahfil, Istanbul (1922-1928, 68 say1), Sahibi, Miidiir ve Yazar::
Tahiriil Mevlevi (Olgun) / Manzara, Istanbul (1887, 16 say1), Imtiyaz Sahibi:
Mehmed Ramiz-Yazari: Osman Nuri / Marifet, Istanbul (1898, 16 say1),
Imtiyaz Sahibi: Teodosya-Sorumlu Miidiir: Aritovulos Hristidis /
Mazbutatii’l Fiinun, Istanbul (1882, 3 sayi), Imtiyaz Sahibi: Mehmed Said /
Mebahisi Miitenevvia, Istanbul (1879, 6 say1), Yazari: Osman Nuri /
Mecelle-i Muallimin, Seldnik (1886, 2 sayt), Cikaran: Emrullah / Mecmua-i
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Asar, Istanbul (1883-1884, 12 sayi), Kurucusu: Mehmed Arif / Mecmua-i
Asdr-1 Edebiyye, Istanbul (1882, 3 say1) / Mecmua-i Ebiizziya, Istanbul
(1881-1914, 159 sayt), Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Ebiizziya Tevfik /
Mecmua-i Edebiyye, Istanbul 1899-1902, 85 say1), Imtiyaz Sahibi: Mehmed
Ekrem / Mecmua-i Fiinun, Istanbul (1863-1868, 47 say1), Yayimlayan:
Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye-Yazarlari: M. Tahir Miinif Pasa, Ahmet Vefik
Pasa, Ethem Pertev Pasa, Said Pasa, Hayrullah Efendi, Aleksandr
Karatodori, Hekimbag: Salih Efendi, Rifat Bey / Mecmua-i Iber-i Intibah,
Istanbul (1863-1864, 8 say1), Yayimlayan: Cemiyet-i Kitdbet / Mecmua-i
Ibretniima, Istanbul (1866-1867, 16 say1), Yayimlayan: Cemiyet-i Kitdbet /
Mecmua-i Ilave, Istanbul (1899, 3 sayr), Yayimlayan: A. Hulisi / Mecmua-i
Irsad, Eskicuma -Bulgaristan- (1923, 3 sayr), Sahibi ve Miidiirii: Mebus
Ahmed Zihni-Basyazari: Emin Ali / Mecmua-i Kavanin-i Yunaniyye, Seldnik
(1921-1923, 18 sayi), Sahibi ve Miidiirii: Hiristaki Karagéz / Mecmua-i
Kemal, Kahire (1901, 1 sayy), Kurucusu: Ali Kemal / Mecmua-i Mudhedet,
Istanbul (1878-1882), Yayimlayan: Hakikat Matbaasi / Mecmua-i Muallim,
Istanbul (1887-1888, 58 sayt), Yayimlayan: Muallim Naci / Mecmua-i
Mukavelat, Istanbul (1885-1897) / Mecmua-i Nevadir-iil Asar, Istanbul
(1882), Cikaranlar: H. Tayfur, A. Asaf, A. Vasfi / Mecmua-i Ruhi, Istanbul
(1921, 2 sayr), Sahibi: Ethem Ruhi-Sorumlu Miidiir: Sudi / Mecmua-i Ulum,
Istanbul (1880-1881, 7 say1) Yayimlayan: Cemiyet-i [Imiyye-i Osmaniye-
Cikaran: Siikrii / Mecmua-i Umur-i Nafia, [stanbul (1886-1887, 12 say1) /
Mecmua-i Zafer, Istanbul 1899, Yayimlayan: A. Hulusi / Medrese-i Edeb,
Istanbul (1878, 7 say1), Yazari: Mehmed Necib / Mehtab, Istanbul (1911, 15
sayr), Imtiyaz Sahibi: Mehmed Tahir-Sorumlu Miidiirii: Mehmed Faik /
Mehtab Ankara, (1928, 1 say), fmtiyaz Sahibi: Semseddin Sami /
Mekarim’iil Ahlak, Istanbul (1908-1909, 30 say1), Imtiyaz Sahibi ve
Basyazari: Hafiz Mehmed Tevfik / Mekteb, Bakii (1911-1917), Imtiyaz
Sahibi: Gaffur Resad, Abdurrahman Efendizade / Mekteb, Istanbul (1891-
1896, 211 say1), Imtiyaz Sahibi: Kitab¢i Karabet-Miidiirii: Ebiil Feyyaz
Hakki-Bagsyazari: Ismail Hakki / Mekteb Duygulart, Erzurum (1913, 10
sayt), Kurucu Miidiir: Muallim Ibniirresad Sedat / Mekteb Mecmuast,
Batum (1920, 2 say1), Sahibesi: N. Hikmet / Mektebli, Istanbul (1913-1914,
39 say), Kurucusu: Magmumi-Sorumlu Miidiirii: Hiiseyin Hamid-Genel
Miidiir: Cevdet Nadiri-Basyazari: Emin Haki, Ikender Fahreddin (Sertelli) /
Mektebliler Alemi, Istanbul (1925, 6 say1), Imtiyaz Sahibi: Muallim Ilyas
Bahri / Mekteblilere Arkadas, Istanbul (1909-1910, 14 say1), Cikaran:
Mithad Sadullah / Menekse, Istanbul (1911), Cikaranlar: Siileyman Sudi-
Ihsah Hayri-Ali Nusret / Meram, Istanbul (1908, 10 say1), Imtiyaz Sahibi:
Rafet Avni-Miidiirii: Omer Liitfi / Miftah iil-esrar, Istanbul (1909-1910, 5
sayt), Miidiir ve Yazari: Seyyid Mahmud Celaleddin / Mihver iil-Uliim,
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Istanbul (1911-1912, 8 say1), Imtiyaz Sahibi: Seyh Abdurrahman Sami-
Sorumlu Miidiir: Cemal Nadir / Milli Gaye, Istanbul (1922-1923, 9

sayr), Yayimlayan: Sultani Heyet-i Talimiyesi-Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu
Miidiir: S.Avni / Milli Mecmua, Istanbul (1923-1928, 114 say1), Imtiyaz
Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Mehmed Mesih / Milli Mefkiire, Adana (1922, 5
sayt), Yayimlayan: Adana Muallimler Cemiyeti-Imtiyaz Sahibi ve Miidiirii:
Ali Haydar / Milli Tetebbular Cemiyeti, Istanbul, (1915, 5 say1),
Yayimlayan: Asar-1 Islamiye ve Milliye Tetkik Enciimeni-Miidiirii:
Kopriiliizade Mehmed Fuad / Mir’at, Istanbul (1863, 3 say1), Yayimlayan:
Refik-Yazari: Namik Kemal / Mir’at, St. Petersbourg (1902-1909, 22 say1),
Cikaran: Abdiirrasid Ibragimov / Mir’at, Istanbul (1908), Imtiyaz Sahibi:
Avram Na’um / Mir’at-1t Alem, Istanbul (1882-1885, 24 say1), Yayimlayan:
Enciimen-i Hidim-i Terakki-i Maarif-Imtiyaz Sahibi: Mehmet Feyzi,
Mehmed Sevki / Mir’at-1 Maarif, Istanbul (1908, 4 say1), Imtiyaz Sahibi:
Mesud Remzi-Miidiirii ve Basyazari: Namik Ekrem / Mir’at-1 Uliim, Kahire,
(1891), Miidiir: Azimzade Refik / Mir’at-1 Vatan: Istanbul (1874, 3 say1),
Imtiyaz Sahibi: Hiisnii / Misbah-1 Feldh,Istanbul (1875, 2 say1), Yayimlayan:
Rasih / Molla Nasreddin, Tiflis (1906-1924, 52 sayi?), Miidiirii ve
Basyazari: Celil Mehmed Kuluzade, Ali Kali Necefofo-Yazi Isleri Miidiirii:
Mehmed Ali Sidki / Muallim, Istanbul (1916-1918, 25 say1), Sorumlu
Miidiir: Hiiseyin Ragip, Nafi Atuf (Kansu) / Muallim, Sarajevo (1910-1912,
12 say1), Sorumlu Miidiir: Sedarevi¢ Mehmed Said / Muallim, Istanbul
(1908, 2 sayr), Kurucusu ve Miidiirii: El-Seyh Seyyid Mehmed Siireyya /
Muallim, zmir (1915-1919, 22 say1), Sahibi ve Kurucu Miidiirii: Mahmud
Macid / Muallimler Mecmuast, Istanbul (1922-1927, 54 say1), Cikaran:
Istanbul Muallimler Birligi-Sorumlu Miidiir: Hiiseyin Besim / Mudhike,
Istanbul (1921-1924, 3 say1) / Muharrir, Istanbul (1877, 8 say1), Yazari:
Ebuzziya Tevfik / Muhibban, Istanbul (1909-1919, 5 say1), Imtiyaz Sahibi ve
Sorumlu Miidiir: Hacibeyzade Ahmet Muhtar-Basyazari: Riza Tevfik / Muhit,
Istanbul (1928, 2 say1), Imtiyaz Sahibi ve Miidiirii: Mehmed Siikrii, Ahmed
Cevad / Muktebes, Izmir (1897-1898, 30 say1), Imtiyaz Sahibi: Ebul Resad,
Ali Riza-Basyazari: Mehmed Ferid / Musavver Cihan, Istanbul (1890-1892,
45 sayr), Imtiyaz Sahibi: Ali Fuad-Miidiir: Ohannes Ferid / Musavver Emel,
Istanbul (1908-1909, 8 say1), Imtiyaz Sahibi ve Basyazari: Hamid Subhi-
Sorumlu Miidiir: Ibrahim Ciidi / Musevver Islam Salon Mecmuast, Istanbul
(1914, 5 Say1), Kuruculari: Cemal Nadir, Halil Hilmi-Sorumlu Miidiir: Halil
Hilmi / Musavver Mecmua, Istanbul (1909, 4 sayt), Kurucusu ve Miidiirii:
Ahmed Cemil / Musavver Mehasin, Izmir (1914-1919), Kurucusu ve
Miidiirii: Zeki Savaci, Bezmi Nusret, Mehmed Zeki, fmtiyaz Sahibi: Mehmed
Zeki / Musavver Mesahir-i Alem, Istanbul (1881, 3 say1), Yazarlari: Vasilaki
Yuvaniadh, Ipokrati Margridi / Musavver Mehser, Istanbul (1908, 3 say1),
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Imtiyaz Sahibi ve Miidiirii: Ahmed Subhi-Basyazari: Ibn Lami Mahmud
Ekrem / Musavver Muhit, Istanbul (1908-1909, 39 say), Imtiyaz sahibi ve
Miidiirii: Faik Sabri (Duran), Ubeydullah Esad-Basyazarlari: Faik Sabri,
Saffet Nezihi, Celal Sahir (Erozan) / Musavver Sahaif-i Giizide, Istanbul
(1907-1909, 20 say1), Cikaran; Faik Sabri (Duran) / Musavver Sark,
Istanbul (1920), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Iskender Fahreddin /
Musavver Sebab, Istanbul (1909-1910, 15 sayi), Imtiyaz Sahibi: Yusuf
Siddik-Miidiir: M. Razi, Ali Saib / Musavver Tiirk Sinemast, Istanbul (1927-
1928, 28 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Ragip Rifki-Basyazari:
Antuvan Pol / Musavver Uhuvvet-i Osmaniyye Mecmuas, Istanbul (1912, 4
sayt), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Hiiseyin Nizami-Basyazari: Subhi
Kamil / Musiki-i Osmani, Istanbul (1863, 10 say1) / Miidafaa-i Milliye
Cemiyeti Mecmuast, Istanbul (1913, 2 sayt) / Miilkiye, Istanbul (1908-1911,
30 say1), Yayimlayan: Miilkiye Mektebi Mezunlar: Ittihad ve Teaviin Cemiyeti
/ Miisahede, Istanbul (1918-1919, 9 say1), Cikaran: Tiirk Nesriyat Evi-
Sahibi ve Miidiirii: Faik Semseddin-Sorumlu Miidiir: M. Besim / Miitalaa,
Istanbul (1910-1911, 4 say1) / Miiteferrika, Istanbul (1874, 8 say1), Yazari:
Mehmed Ferid / Nahid, Istanbul (1886-1887, 28 sayi), Imtiyaz Sahibi ve
Miidiirii: B. M. Riza / Nahl-i Emel, Istanbul (1886, 5 say1), Imtiyaz Sahibi:
Mehmed Hamdi-Yazar: Halil Sinasi / Necm-i Ati, Trabzon (1928, 8 say1),
Yayimlayan: Necme-i Ati Kuliibii- Sorumlu Yazar: Osman Cudi / Nefir,
Seldanik (1922, 19 sayi), Miidiirii: N. Salih / Nesl-i Ati, Istanbul (1912, 9
sayt), Imtiyaz Sahibi: Ismail Faik-Sorumlu Miidiir: Nizameddin Yiimni /
Nevruz, Izmir (1884-1885, 10 say1), Yayimlayan: Ismail Hakki Nakid
(Bigakcioglu), Halid Ziya (Usakligil), Tevfik Nevzad / Niliifer, Bursa (1889-
1893, 60 say1), Cikaran: Feraizcizade Mehmed Sakir / Nokta, Istanbul
(1889, 7 say1), Miidiirii: Mahmud Nedim / Nota Mecmuas, Istanbul (1899-
1900, 25 sayy), Sahibi ve Yayimlayan: Samli Selim -Sorumlu Miidiir: Hiiseyin
Hifz1 / Nur, Samsun (1924), Imtiyaz Sahibi: Hikmet Sadik-Sorumlu Miidiir:
Nurullah Nafiz / Ocak, Konya (1917-1918, 19 sayi), Yazi Isleri Miidiirii:
Namdar Rahmi /Opera-sine, Istanbul (1924), Sahibi ve Miidiirii: Osman
Mazhar-Bagsyazari: Vedad Orfi (Bengii) / Ordu Nesideleri, Istanbul (1925, 1
sayr), Imtiyaz Sahibi ve Miidiirii: Mahmud Saim-Sorumlu Miidiir: Siileyman
Tevfik / Ordu ve Donanma, Istanbul (1912-1914, 36 say1), Imtiyaz Sahibi ve
Sorumlu Miidiirii: Tiiccarzade Ibrahim Hilmi / Orman ve Av, Istanbul (1928,
7 sayy), Yayimlayan: Orman Mekteb-i Alisi Mezunlari-Sorumlu Miidiir:
Mehmed Mahfi / Osmanl Geng Dernekleri, Istanbul (1917-1920, 26 sayt),
Yayimlayan: Osmanli Geng Dernekleri Miifettis-i Umiumiligi / Osmanly
Seririyyat Mecmuas, Istanbul (1910-1912), Sorumlu Miidiir: Dr. Tevfik
Salim-Yazarlari: Dr. Asaf Dervis, Dr. Siireyya Ali, Dr. Orhan Abdi / Osmanl
Tarih ve Edebiyat Mecmuas, Istanbul (1918-1920, 31 say1), Imtiyaz Sahibi
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ve Miidiirii: Ali Emiri / Osmanh Terakki-i Ziraat, Izmir (1894, 24 say1),
Imtiyaz Sahibi: Coskunoglu Yusufkari / Ozdilek, Erzurum (1922-1828, 35
sayr), Imtiyaz Sahibi ve Miidiirii: Cemal Giiltekin / Oztiirk, Istanbul (1928, 2
say1), Cikaran: Ahmed Muhtar-Sorumlu Miidiir: Hakki / Payidar, Istanbul
(1889, 3 say), Imtiyaz Sahibi: Ahmed Fuad / Perde, Istanbul (1911-1912, 8
sayr), Imtiyaz sahibi: Kirkor-Sorumlu Miidiir: A.Sami / Pervin, Istanbul
(1909, 5 say1), Cikaran: Vamik Siikrii / Piyade Mecmuast, Istanbul (1925-
1949, 139 say1) / Piyano, Istanbul (1910, 17 say), Imtiyaz Sahibi: M.
Bahaeddin / Pul Dernegi Mecmuast, Istanbul (1914, 2 say1), Cikaran:
Istanbul Pul Dernegi-Sorumlu Miidiir: Cemaleddin / Pul Mecmuast,
Istanbul (1911, 28 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Istepan
Feraceciyan / Ravza-i Musavver, Istanbul (1888, 2 say1), Imtiyaz Sahibi ve
Yazari: Mehmed Sadullah / Rebab, Istanbul (1911-1914, 116 sayt), Sorumlu
Miidiir: Cemal Nadir / Rehber-i Fiinun, Istanbul (1882, 11 say1), Imtiyaz
Sahibi: Mehmed Izzet / Rehber-i Vatan, Istanbul (1908, 1 sayi), Imtiyaz
Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Mehmed Muhlis-Basyazari: Hiiseyin Ferid /
Resimli Adana Mecmuasi, Adana (1926), Sahibi ve Bagyazari: Muzaffer
Timurtas / Resimli Ay, Istanbul (1924-1928, 60 say), Imtiyaz Sahibi:
Nabizade Hamdi-Sorumlu Miidiir: Tevfik, M. Zekeriya (Sertel), Miisliimoglu
Emin-Resimleyenler: Cevat Sakir (Kabaagag¢ly)- Hiiseyin Kenan / Resimli
Eytam Mecmuas, Istanbul (1925, 6 sayi), Yonetim Heyeti Miidiirii: S. Sefik-
Yazarlar Heyeti Miidiirii: Hamid Nuri / Resimli Hikdye, Istanbul (1927-
1928, 14 say), Yayimlayan: Resimli Ay Miiessesesi-Sorumlu Miidiir: Behcet /
Resimli Kitab, Istanbul (1908-1913, 51 sayi), Kurucu Miidiir: Ubeydullah
Esad-Bagsyazari: M. Rauf, Faik Sabri / Resimli Mecmua, Istanbul (1925-
1928, 76 sayy), Miidiirii: Tahsin Demiray / Resimli Mekteb Alemi, Istanbul
(1913-1914, 14 say1), Imtiyaz Sahibi; Ohannes-Sorumlu Miidiir: Mustafa
Figani / Resimli Persembe, Istanbul (1925-1928, 183 say1), Sahibi:
Nabizade Hamdi Behcet-Sorumlu Miidiir: Zeki Cemal, Hakki Stiha (Gezgin)
/ Resimli Roman Mecmuast, Istanbul (1909-1910, 6 say1), Miidiirii: Faik
Sabri-Yazari: Mehmed Rauf/ Resimli Salon Mecmuast, Istanbul (1919, 2
sayt), Imtiyaz Sahibi ve Basyazari: Necmeddin Halil / Revnak, Istanbul
(1874-1876, 11 sayr), Cikaran: H. Nuri / Risale-i Mevkute-i Bahriye,
Istanbul (1914-1928, 113 say1), Yayimlayan: Bahriye Nezareti / Riyaziyat,
Istanbul (1925-1926, 9 say1), Sahibi ve Miidiirii: Hasan Fehmi-Yazarlari:
Hasan Fehmi, Mustafa Salim, Haydar Niyazi / Ruzname-i Sems, Istanbul
(1908-1910, 48 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Seyyid Hasan
Tebrizi / Sadd, Elazig (1909), Sahibi ve Miidiirii: Mehmed Abdullah Cevdet-
Basyazari: Idris Ulvi / Sada-i Din, Istanbul (1913, 2 say1), Cikaran: Ali Riza
Nesib-Sorumlu Miidiir: Hiiseyin Mustafa / Safa, Istanbul (1888, 3 say1),
Sorumlu Miidiir ve Cikaran: Hasan Hayri / Safahat-1 Siir ve Fikir, Istanbul
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(1914, 3 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: Mustafa Abid / Saléh,
Istanbul (1911, 5 say1), Imtiyaz Sahibi: Hasan Salah-Sorumlu Miidiir:
Sehabeddin / Sanat, Konya (1928), Imtiyaz Sahibi: Vefik Vehbi-Yazi Isleri
Miidiivii: Ziya Calik / Sancak, Kahire (1899-1907, 71 sayi), Sahibi ve
Sorumlu Miidiir: Ahmed Saib / Sandik, Istanbul (1874-1875, 3 say1), Yazart:
Mehmed Cemil / Say, Ankara (1918), Sahibi: Ali Haydar-Miidiirii:
Abdurrahman Dursun / Say, Istanbul (1887-1888, 13 say1), Imtiyaz Sahibi ve
Yazari: Halil Edib / Sa’y-ii Tetebbu, Edirne (1911-1912, 39 say1), Kurucusu:
Nafi Atuf (Kansu), Mehmed Vehbi-Sorumlu Miidiir: Nafi Atuf (Kansu) / Saz
ve 8oz, Istanbul (1910, 11 sayt) Imtiyaz Sahibi: Udi Afet Efendi / Sebilii’r
Resad, Istanbul (1908-1925, 641 say1), Sahibi: H. Esref Edib-Basyazari:
Mehmed Akif (Ersoy) / Serbest Fikir, Istanbul (1914, 16 sayi), Sorumlu
Miidiir: Giridi Ahmed Saki / Sevimli Ay, Istanbul (1926, 12 say1), Imtiyaz
Sahibi; Nabizade Hamdi, Sorumlu Miidiir: Hakki Siiha (Gezgin), Ahmed
Hakki-Bagyazar: M. Zekeriya (Sertel), Yazar ve Resimleyen: Cevad Sakir
(Kabaagacly) / Seyyale, Istanbul (1914), Imtiyaz Sahibesi: Adile Necati-
Sorumlu Miidiresi: Sekibe Ali-Basyazari: Salime Servet Seyfi / Sthhi
Sahifeler, Istanbul (1923), Sahibi ve Basyazari: Mazhar Osman-Sorumlu
Miidiirler: Dr. Servet Tevfik, Fahreddin Kerim (Gokay) / Swrat-i Miistakim,
Istanbul (1908-1911, 182 say1), Yayimlayan: Ebu’l Uld Zeynelabidin, H.
Esref Edib-Sahibi ve Sorumlu Miidiir: H. Esref Edib-Basyazari: Mehmed
Akif (Ersoy) / Silifke’de Goksu, Silifke (1928, 3 say1), Imtiyaz Sahibi: Said-
Basyazari ve Sorumlu Miidiirii: Thsan Cemal / Sinema Mecmuasu, Istanbul
(1924, 8 say1), Sahibi: Hikmet Nazim-Basyazari: Vedat Orfi / Sinema
Mihveri, Istanbul (1926), Imtiyaz Sahibi: Cevad Riza-Sorumlu Miidiir:
Necib Diri /Sinema Postast, Istanbul (1923, 6 say1), Miidiirii: Hikmet Nazim
/ Sipahi Mecmuast, Istanbul (1917), Sorumlu Miidiir: H. Bedreddin-Miidiir
ve Basyazari: Kegecizade Izzet Fuat / Siyah Giil, Istanbul (1927-1928, 3
sayi), Sahibi ve Miidiirii: Bedriye Nuri-Basyazari: Nurullah Nafiz / Siidi,
Istanbul (1920, 3 say1), Sorumlu Miidiir: S.Tevfik / Sitha, Istanbul (1884, 2
sayt), Yazari: Mehmed Hayri, Muallim Naci / Siis, Istanbul (1923-1924, 55
sayt), Sorumlu Miidiir: Selami Izzet-Yazarlari: Mehmed Rauf, Muazzez
Yusuf, Hiiseyin Remzi / Sa Sa Sa, Istanbul (1926-1927, 25 say1), Sorumlu
Miidiir: Suad Hayri (Urgiiplii), Mehmed Hakki / Safak, Istanbul (1885-
1886, 10 say), fmtiyaz Sahibi: M. Asim, / Sahika, Istanbul (1910-1912, 4
sayr), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Kasutizade Ahmed Fuad / Sair,
Istanbul (1918-1919, 15 sayr), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Yusuf Ziya
/ Sair Nedim, I[stanbul (1919, 12 say1), Imtiyaz sahibi: Fuad Talat-Sorumlu
Miidiir: M. Nazim / Saka, Istanbul (1909-1910, 21 say1), Yazar: ve Miidiirii:
Mehmed Cemil / Sampiyon, Kastamonu (1927, 3 say1), Cikaran: Kastamonu
Lisesi-Miidiirii: Mehmed Ali-Basyazari: Sefik / Sarivari Medeniyet, Istanbul
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(1874, 3 say1), Imtiyaz Sahibi: Arif /Sark, Istanbul (1920), Imtiyaz Sahibi ve
Sorumlu Miidiir: Iskender Fahreddin (Sertel) / Sark Cephesi Tip Mecmuast,
Sarikamig (1923, 7 say1), Yayimlayan: Sark Cephesi Sthhiye Riyaseti / Sark
ve Garb, Paris (1896, 1 say1), Imtiyaz Sahibi: Ali Riza-Sorumlu Miidiir: Ali
Osman-Yazari: Ibrahim Edhem / Sark-1t Musavver, Kahire (1903, 16 say),
Miidiirii ve Basyazari: Giridli Ahmed Kéami / Sebab, Istanbul (1920-1921, 24
sayt), Kuruculari: Ali Nejad, Ismail Faik- Yazi Heyeti Miidiirii: Selahaddin
Enis / Sebtab, Istanbul (1911, 18 say1), Genel Miidiir: Mehmed Faik /
Sehbal, Istanbul (1909-1914, 100 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir:
Hiiseyin Sadeddin (Arel) / Sehir, Istanbul (1920, 17 say1), Sorumlu Miidiir:
Senih Muammer / Selale, Bakii (1913, 6 say1), Kurucusu ve Miidiirii: Isa Bey
Asurbeyof / Semruhu Edeb, Istanbul (1876, 2 sayi), Cikaranlar: Vasif,
Tevfik, Kadri, Kazim, Ihsan / Sen Yuva, Giresun (1924-1925, 14 say),
Sahibi: Hilmi-Sorumlu Miidiir: Rahmi Korkud / Siir ve Tefekkiir, [stanbul
(1909, 2 say1), Sorumlu Miidiir: Sehabeddin Siileyman / Sua, Istanbul (1884,
2 sayi), Terciimani ve Yazari: Bagdadizade Mehmed Muhuddin-Yagcizade
Omer Nazim / Sule-i Maarif, Edirne (1886, 2 say1), Imtiyaz Sahibi: Asaf
-Kurucu ve Yazarlari: Asaf, Muhiddin, Ahmed Enveri // Sura, Orenburg
(1908-1917, 24 say1), Cikaran: Mehmed Zakir Ramiev-Yazarlari: Rizaeddin
bin Fahreddin, Mehmed Sakir Siibban, Istanbul (1923), Sorumlu Miidiir:
Muallim Naci / Siikiifezar, Istanbul (1885), Imtiyaz Sahibi: Arife / Tababet
Alemi, Istanbul (1927-1928, 11 say1), Sorumlu Miidiirii: Sudi-Basyazari:
Victor Bey / Tababet-i Seririyye, Istanbul (1913-1914, 2 say1), Imtiyaz Sahibi
ve Miidiirii: Dr. Nureddin Ramih-Basyazari: Mazhar Osman / Tabiat Alemi,
Istanbul (1925-1927, 14 say1), Sahibi ve Miidiirii: Salih Murad / Takib ve
Tenkit, Istanbul (1914, 4 say1), Sahibi ve Miidiirii: Niizhet Sabit / Takvim-i
Ticaret, [stanbul (1866-1873, 114 sayi), Miidiirii: M.A.Peraldi / Tan, Ankara
(1923, 68 sayy), Sorumlu Miidiir: Ibrahim Hifzi /Tan, [zmir 1913, Miidiirii:
Moustafa Sabri / Tarih ve Edebiyat, Istanbul (1918-1922, 36 say1), Yazari ve
Yayimlayan: Ali Emiri / Tayyare, Ankara, Istanbul (1924-1926, 26 say),
Yayimlayan: Tiirk Tayyare Cemiyeti / Teariif-i Miislimin, Istanbul (1910, 32
sayi), Sahipleri: Ahmed Taceddin, Yakup Kemal-Sorumlu Miidiir: Osman
Cudi / Teceddiit, Istanbul (1909), Sahibi ve Kurucusu: Ibrahim Hakki-
Miidiir: Ibrahim Edhem / Teceddiit, Istanbul (1918, 7 sayt), Yayimlayan:
Teceddiit Firkasi-Imtiyaz Sahibi: Saruhan Mebusu Sabri / Tecelli, Istanbul
(1910-1911, 8 say1), Sorumlu Miidiir: Ahmed Vefik / Telgraf ve Posta
Mecmuast, Istanbul (1885), Yayimlayan: Telgraf ve Posta Nezareti Beyoglu
Merkez Memurlari / Telsiz, Istanbul (1927, 18 say1), Sorumlu Miidiir: Sedat
Nuri / Tenebbuh, Istanbul (1888, 3 sayi), Sahibi ve Yazari: Muzaffereddin
Mehmed Galib el-Emin / Tenkid, Istanbul (1910, 6 sayt), Sorumlu Miidiir:
Bezmi Nusret (Kaygusuz) / Terakki, Istanbul (1887, 3 say1), Imtiyaz Sahibi:
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Omer Nazim-Miidiirii: Said Pertev-Basyazari: Hasan Hiisnii / Terakki,
Suren-Sen-Fransa- 1906-1907, 20 say1), Genel Kdtip: Ahmet Fazil /
Terakki-i Maarif, Istanbul (1883-1884), Kurucu ve Yazarlari: Riza, Talat /
Terbiye Ocagt, Sumnu (1921-1922), Yayimlayan: Bulgaristan Muallimin
Cemiyet-i Ittihadiyesi / Terbiye, Istanbul (1914-1918, 6 say1), Kurucusu ve
Yazari: Sati Bey / Terbiye Mecmuasu, Istanbul (1918), Yayimlayan: Fenni
Terbiye Enciimeni / Terbiye ve Oyun, Istanbul (1911-1923, 36 say1), Imtiyaz
Sahibi ve Yazari: Selim Sirr1 (Tarcan) / Terciime Mecmuast, Istanbul (1913),
Cikaran: Mehmed Ata / Tip Diinyas, Istanbul (1928, 7 say1), Yayimlayan:
Tiirkiye Akil Hastanesi Cemiyeti-Basyazari: Fahreddin Kerim (Gokay)-
Miidiirii: Cevad N. Zekdi / Ticaret Mecmuasi, Antalya (1927), Yayumlayan:
Antalya Ticaret ve Sanayi Odasi / Ticaret Mektebi Alisi Mecmuast, Istanbul
(1917, 2 sayr), Yayimlayan: Ticaret Mektebi Alisi / Ticaret-i Umumiye
Mecmuast, Istanbul (1917 ), Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: Mehmed Nuri /
Tiyarto ve Musiki, Istanbul (1928, 11 say1), Sahibi ve Miidiirii: Mazhar
Fevzi-Yazi Isleri Miidiirii: Mehmed Gayyiir / Tiyatro ve Temasa Mecmuast,
Istanbul (1913), Imtiyaz Sahibi: Seyyid Tahir / Tosya’da Dilek, Kastamonu
(1927-1928, 38 sayi), Sorumlu Miidiir: Necdet Riza-Basyazari: Ebii’s Rifat /
Tul’u, Istanbul (1884), Kurucusu ve Yazari: M. Nuri / Tiirk Antropoloji
Mecmuast, Istanbul (1925-1928, 6 say1), Yayimlayan: Tiirk Antropoloji
Tetkik Merkezi / Tiirk Bahgesi, Sinop (1924), Cikaran: Sinop Tiirk Ocagi /
Tiirk Eczact Mecmuast, Istanbul (1927-1928), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu
Miidiir: Ahmed Burhaneddin / Tiirk Genci, Istanbul (1918, 3 say1), Imtiyaz
Sahibi: Ahmed Esad-Sorumlu Miidiir: M. Sami / Tiirk Gengleri Mecmuasi,
Izmir (1913, 3 say1), Imtiyaz Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Ahmet Hikmet-
Miidiir: Ali Remzi / Tiirk Hava Mecmuasi, Ankara (1926-1928, 61 say),
Yayimlayan: Tiirk Tayyare Cemiyeti Merkezi / Tiirk Hayat, Istanbul (1925-
1926, 26 sayr), Miidiir: Halil Liitfi-Basyazari: Fazli Necib /Tiirk Kadin Yolu,
Istanbul (1925-1926, 28 say1), Yayimlayan: Tiirk Kadinlar Birligi-Sahibi:
Nezihe Muhuddin / Tiirk Kadini, (1918-1919, 21 sayt), Miidiirii: Muallim
Ahmed Halid (Yasaroglu) / Tiirk Matbaaclar Cemiyeti Mecmuast, Istanbul
(1923, 2 say1), Yayimlayan: Tiirk Matbaacilar Cemiyeti-Imtiyaz Sahibi ve
Yazari: Hakki Mahmud / Tiirk Miihendisler Ocaginin Fen Mecmuast,
Istanbul (1925-1926, 3 say1), Yayimlayan: Tiirk Miihendisler Ocagi / Tiirk
Romanlar, Istanbul (1928, 45 say1), Cikaran: Tiirk Nesriyat Yurdu / Tiirk
Sinemast, Istanbul (1927-1928, 26 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu
Miidiirii: Ragip Rifka Ozgiirel-Miidiirii: Antani Stol-Basyazari: Antuvan Pol /
Tiirk Tarihi Enciimeni Mecmuas (Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi),
Istanbul (1910-1931, 96 sayt), Yayimlayan: Tiirk Tarih Enciimeni / Tiirk Tip
Mecmuast, Istanbul (1923-1928, 30 sayi), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu
Miidiir: Dr. Mehmed Kamil / Tiirk Tiitiinleri Mecmuast, Istanbul (1927-
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1928, 24 say1), Sorumlu Miidiir: Said / Tiirk Yavrusu, Istanbul (1913, 2
sayt), Miidiirii: Giindiiz Alp / Tiirkiyat Mecmuasu, Istanbul (1925-1928) /
Tiirk Yurdu, Ankara (1911-1928, 206 sayi), Yayimlayan: Tiirk Ocaklar
Merkezi Heyeti-Sahibi: Hamdullah Suphi-Miidiirii: A¢uraoglu Yusuf,
Mehmed Emin, Celal Sahir (Erozan), Hasan Ferid (Cansever) / Tiirkiye,
Istanbul (1900-1901, 29 say1), Yazari: Sirvanzade Mahmud Tahid / Tiirkiye
Edebiyat Mecmuas, Istanbul (1923-1924, 7 say1), Sorumlu Miidiir: Orhan
Midhat, Hiisameddin Sacid / Tiirkiye Halk Mektepleri Mecmuast, Istanbul
(1923-1926, 48 sayr), Sorumlu Miidiirii: Nureddin Nazif / Tiirkiye Hilal-i
Ahmer Mecmuas, Istanbul (1921-1928, 87 say1), Yayimlayan: Hilal-i
Ahmer Merkezi-Sorumlu Miidiir. Ali Macid, Arif Giilerman /Tiirkiye Idman
Mecmuast, Istanbul (1922-1923, 43 say1), Imtiyaz Sahibi: Tahir Yahya-
Sorumlu Miidiir: Yusuf Ziya / Tiirkiye Pul ve Kartpostal Miibadele
Mecmuast, Samsun (1925, 4 sayr), Kurucusu: Atuf Ziihdi-Yonetim Miidiirii:
Emin Refik / Tiirkiye Iktisat Mecmuast, Istanbul (1921-1926, 132 say),
Yayimlayan: Tiirkiye Iktisadi Istihbarat ve Nesriyat Merkezi-Milli Tiirk
Ticaret Birligi-Miidiir ve Yazarlari: Ahmed Hamdi, Ismail Hakki / Uhuvvet-i
Fikriyye, Istanbul (1913-1914, 23 say1), Sorumlu Miidiir: Giritli Ahmet Saki-
Miidiir: Haydar Kemal / Ulum-i Iktisadiyye ve I¢timaiyye Mecmuast,
Istanbul (1908-1911, 27 say1), Kuruculari: Ahmed Suayb, Riza Tevfik,
Mehmed Cavid-Imtiyaz Sahibi ve Miidiirii: Mehmed Cavid / Ulum-i
Siyasiyye ve Ictimaiyye Mecmuasi, Istanbul (1918, 4 say1), Sorumlu Miidiir:
Ekrem / Umman, Istanbul (1910), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir:
Siileyman Nutku / Umur-i Nafa ve Ziraat Mecmuast, Istanbul (1886-1888),
Yayimlayan: Ticaret ve Nafia Nezareti-Miidiirii ve Yazari: Salih Miinir /
Utarid, Istanbul (1919-1921, 20 say1), Sorumlu Miidiirii: Siileyman Tevfik -
Edebiyat Miidiirii: Vedat Orfi / Umid, Hanya (1907-1911, 22 say1), Sorumlu
Miidiir ve Yazari: Kalyoncuzade Hiiseyin Aziz / Ummet, Istanbul (1910, 9
sayt), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Sadi / Varhk, Sartkamus, (1922, 2
sayit), Cikaran: Tiirk Yardimci Dernegi-Miidiirii: Nattk Cemaleddin /
Vaveyla, Usera Kampi Karargdg, Sibirya, (1915-1918, 101 sayi), Sahibi:
E. Hudai-Miidiir: T. Berk / Veledii’l Cavaib, Istanbul (1868, 7 say),
Cikaran: Ahmed Faris / Vergi ve Arazi Mecmuas, Istanbul (1885-1886, 22
sayt) / Yadigar, Istanbul (1879-1880, 8 say1), Yazari: Ahmed Cevad / Yana
Milli Yol, Polonya (1929-1938, 126 sayi), Sorumlu Miidiir: K. Rossak-
Basyazari: Ayaz Ishaki Bey / Yaprak, Istanbul (1911, 3 say1), Imtiyaz Sahibi:
Giridi Rahmi-Sorumlu Miidiir: Omer Liitfi / Yarin, Iskenderiye (1920-1921,
21 say1), Kuruculari: Naci Kasif. Halid Rifki / Yarin, Istanbul (921-1922, 45
sayt), Miidiirii ve Bagyazari: Subhi Nuri/ Yeni Adim, Canakkale (1923, 3
sayr), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: Mehmed Gayyur / Yeni Diinya,
Istanbul (1919, 5 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Selahaddin Sadi /
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Yeni Felsefe Mecmuasi, Selanik (1912, 17 sayy), Kuruculari: M. Zekeriya
(Sertel), Nabizade Ahmed Hamdi-Sorumlu Miidiir: Nabizade Ahmed Hamdi /
Yeni Fikir, Istanbul (1911-1912, 22 say1), Kuruculari: Ethem Nejad, A. Ferid
/ Yeni Fikir, Konya (1925-1928, 42 sayi), Sahibi ve Basyazari: Naci Fikret /
Yeni Fiiyiizat, Bakii (1910-1911, 12 say1), Imtiyaz Sahibi: Haci Zeynelabidin
Tokayof-Bagsyazari: Hiiseyinzade Ali Bey / Yeni Hayat, Ankara (1922, 21
sayi), Sahibi ve Miidiirii: A.Nazim / Yeni Hayat, Antalya (1920), Yayimlayan:
Muallimler Cemiyeti, Sorumlu Miidiir: Hakki Nezih-Bagyazari: Vamik Kemal
/ Yeni Hilal, Diyarbakir (1924-1925, 14 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu
Miidiir: Ali Niizhet / Yeni Hisler, Istanbul (1914, 10 say1), Kurucusu: Hasan
Zeki, Sorumlu Miidiir: Cavid Ulvi / Yeni Inci, Istanbul 1921-1923, 15 say),
Imtiyaz Sahibi ve Yayimlayan: Sedat Simavi / Yeni Izmir, Lzmir (1925),
Sahibi: Rifat Ahmed-Sorumlu Miidiir: Adil Rasid / Yeni Kafkasya, Istanbul
(1923-1928, 105 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Seyyid Tahir-
Basyazari: Resulizade Mehmed Emin / Yeni Kalem, Istanbul (1927-1928, 25
say1), Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Orhan Seyfi (Orhon) / Yeni Kitab, Istanbul
(1927-1928, 16 say1), Imtiyaz Sahibi: Sedat Simavi / Yeni Mecmua, Istanbul
(1917-1923, 90 sayr), Yayimlayan: Tiirk Ocagi-Miidiirii: Mehmed Talat,
Falih Rifka (Atay) / Yeni Mekteb, Samsun (1922), Imtiyaz Sahibi ve Yazar:
Hifzirrahman Ragsid (Oymen) / Yeni Nesil, Istanbul (1921-1922, 28 say),
Yayimlayan: Nesriyat ve Tedrisat Heyeti-Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir:
Osman Yiimni / Yeni Sarki Mecmuasu, Istanbul (1908), Sahibi ve
Yayimlayan: Hiiseyin / Yeni Turan, Istanbul (1913, 10 say1), Sahibi ve
Miidiirii: Ibrahim Ali, Mehmed Raif / Yeni Tiirkistan, Istanbul (1927-1928,
38 say1), Imtiyaz Sahibi: Kocaoglu Osman-Sorumlu Miidiir: Mehmed Kézim
/ Yeni Yazi, Berlin, (1924, 10 say1), Cikaran: Yeni Harfler Birligi / Yenilik,
Istanbul (1915), Yazari: Fehmi Razi / Yesil Yaprak, Bolu (1925-1927, 3
sayr), Yayimlayan: Bolu Muallimler Birligi-Imtiyaz Sahibi: Ibrahim Fehmi,
Ahmed Izzet-Sorumlu Miidiir: Agah Tugrul, Ekrem Vahdet / Yesil Yurd,
Istanbul (1912, 7 say1), Imtiyaz Sahibi: Ali Semih-Sorumlu Miidiir: Ismail
Surr1 / Yesil Yuva, Artvin (1922-1923, 7 sayr), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu
Miidiir: Ali Riza / Yesil Yuva, Mugla, (1922-1925, 27 sayi), Imtiyaz Sahibi ve
Sorumlu Miidiir: Ali Riza / Yildiz, Izmir (1922, 6 say1), Sorumlu Miidiirii ve
Basyazari: Mustafa Rahmi / Yildiz, Istanbul (1924-1926, 17 sayi), Sorumlu
Miidiir: Talat Midhat, Sedad-Bagyazari: Erciimend Ekrvem (Talu) / Yurd,
Bursa (1923, 1 say1), Sahibi ve Miidiirii: Avni Fuad / Yiirek, Istanbul (1911-
1912, 15 say1), Yayimlayan: Ittihad-i Osmani Arnavud Maarif Mahfili-
Sorumlu Miidiir: Haci Ali / Zemin, Istanbul (1923, 1 sayi), Imtiyaz Sahibi ve
Basyazari: Osman Nuri / Zerrat, Istanbul (1888-1889, 5 sayi), Yayimlayan:
Avlonyali Siireyya-Sahibi ve Yazari: Kitab¢i Arakel / Ziilal, [zmir (1919, 12
sayt), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Faik Hiisnii-Miidiir: Misirhzade
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Cocuklara Rehber
Istanbul (1897-1901, 166 say1),
Cikaran: Ahmed Midhat

Mustafa Kdzim.

B. 1849-1928 Yillar: Arasinda Yayimlanan Arap Harfleriyle
Basilmis Cocuk Dergileri Katalogu

Aile, Istanbul (1881, 4 sayr), Sahibi: Mihran-Yazari: S.Sami /
Arkadas, Istanbul (1876, 13 say1), Imtiyaz Sahibi ve Yazari: Semsi-Miidiirii:
Tevfik Bey / Armagan, Istanbul (1873, 3 say1), Cikaran: Mehmed Arif /
Bahge, Istanbul (1880-1881, 40 say1), Imtiyaz Sahibi: Kemal Efendi -Yazi
Heyeti Miidiirii: Nihal Avni / Bizim Mecmua, Istanbul (1922-1928, 37
sayt), Sorumlu Miidiir: Hilusi, Mehmed Ali / Ciddi Karagéz, Bursa (1913),
Miidiirii: Nuri Ismet / Cutt Py, Istanbul (1923), Sahibi ve Sorumlu Miidiir:
Ibniilhilmi Vasfi-Yazar Ailesi: Hiiseyin Hiisnii, Azizi Naci, Fahreddin
Hemmam, H. Burhan / Cocuk Bahgesi, Istanbul (1913-1914, 21 say),
Sorumlu Miidiir: Mehmed Zihni / Cocuk Bahgesi, Selanik (1904-1905, 43
say1), Imtiyaz Sahibi: N. Necati / Cocuk Dostu, Istanbul (1914, 11 say1),
Sorumlu Miidiir: Tevfik Nureddin / Cocuk Duygusu, Istanbul (1913-1914,

61 say1), Imtiyaz Sahibi: Leon Liitfi - Sorumlu Miidiir: M. Fahri / Cocuk
Diinyast, (1926-1927, 30 say1), Istanbul Sahibi ve Miidiirii: Muallim Ahmed
Halid (Yasaroglu) / Cocuk Diinyasi, Istanbul (1913-1919, 94 say1), Sorumlu
Miidiir: Tevfik Nureddin, Muallim Ahmed Halid / Cocuk Yildizi, Izmir (1927-
1928, 10 say1), Sahibi ve Miidiirii: Hocaoglu Salim / Cocuk Yurdu, Istanbul
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(1913, 7 say1), Imtiyaz Sahibi: Giritli Rahmi - Sorumlu Miidiir: Mehmed
Nevzad / Cocuklar Alemi, Istanbul (1913, 10 sayr), Yayimlayan: Dar il
Mudallimin ve Sems il Mekatib Muallimlerinden bir Heyet - Sorumlu Miidiir:
Moustafa Figani / Cocuklara Arkadas, Istanbul (1882-1883, 12 sayi), Yazari:
Mehmed Semseddin / Cocuklara Kiraat, Istanbul (1881-1882, 18 say),
Cikaran: Mehmed Ziya / Cocuklara Rehber, Istanbul (1897-1901, 166 say),
Cikaran: Ahmed Midhat / Cocuklara Talim, Istanbul (1887-1888, 9 sayi),
Cikaran : Mehmed Semseddin / Debistan-1 Hired, Istanbul (1887), Imtiyaz
Sahibi: Giridi H. Tahsin - Yayimlayan: Debistan-1 Iraniyan / Giirbiiz Tiirk
Cocugu, Istanbul (1926-1928, 26 sayi) Imtiyaz Sahibi: Dr. Fuad Mehmed
Umay-Sorumlu Miidiir: Dr. Ali Vahid / Lane, Istanbul (1919, 3 sayt), Sahibi
ve Yazari: Erciimend Ekrem / Mecmua-i Nevresidegan, Istanbul (1882, 4
sayt), Yazarlari: H. Tayfur, A. Asaf. A. Vasif / Mektebli, Istanbul (1913-1914,
39 sayr), Kurucusu: Magmumi-Sorumlu Miidiir: Hiiseyin Hamid-Bagyazari:
Emin Hakki, Iskender Fahreddin / Mekteblilere Arkadas, Istanbul (1910,

14 say1), Miidiir: Midhat Sadullah-Yaz: Isleri Miidiirii: Osman Fahri / Mini
Mini, Istanbul (1914, 7 say), Sorumlu Miidiir: Mehmed Fazil / Musevver
Kiiciik Osmanl, Istanbul (1909, 3 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir:
A. Serif-Basyazari: Ibniil Hilmi A. Vasfi / Miimeyyiz, Istanbul (1869-1870,
49 say1), Yayimlayan: Sidki / Numune-i Terakki, Istanbul (1887-1888, 9
sayt), Imtiyaz Sahibi: Mehmed Nadir / Sevimli Mecmua, Istanbul (19235,

13 say1), Sahibi: M. Zekeriya (Sertel)-Basyazari: Sabiha Zekeriya (Sertel)

/ Talebe Defteri, Istanbul, (1913-1918, 68 sayr), Kurucu Miidiir: Muallim
Ahmed Halid / Tiirk Cocugu, Erzurum (1926, 4 sayt), Sorumlu Miidiir:
Ahmed Sami / Tiirk Cocugu, Istanbul (1926-1928, 19 say1), Imtiyaz Sahibi:
Dr. Fuad-Sorumlu Miidiir: Dr. Ali Vahid / Tiirk Yavrusu, Istanbul (1913, 2
sayr), Miidiirii: Giindiiz Alp / Vasita-i Terakki, Istanbul (1882-1883, 4 say1),
Yayimlayan: Serafim / Yeni Yol, Bolu, Akhisar, Istanbul (1923-1926, 113
sayr), Imtiyaz Sahibi: Muallim Nedim Tugrul-Sorumlu Miidiir: Ihsan Atay,
Serif Necati-Basyazar: A. Sevket Tahsin Demiray .

C.1849-1928 Yillar1 Arasinda Kurum ve Kuruluslarin
Yayimladigi1 Arap Harfleriyle Basilmis Dergiler Katalogu

Adalet Dergisi, Ankara (1910-1928, 76 sayi), Cikaran: Adliye Vekaleti
/Adliye Vekdleti Tamimler Mecmuasi, Ankara (1924-1928), Yayimlayan:
Adliye Vekaleti / Ameli Elektrik, Istanbul (1926-1928), Yayimlayan: Istanbul
Elektrik ve Tramvay Sirketi - Sorumlu Miidiir: Cevad Gliltekin / Anadolu
Mecmuast, Istanbul (1924-1925, 12 sayit), Cikaran: Anadolu Komandit
Nesriyat Sirketi-Imtiyaz Sahibi ve Miidiirii: Mehmed Halid /Askeri Mecmua,
Istanbul (1919-1928, 71 sayr), Yayimlayan: Erkdn-1 Harbiye 10. subesi-
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Donanma Mecmuast,

Istanbul (1914-1919), Sahibi: Donanma-i
Osmani Mudvenet-i Milliye Cemiyeti
Merkez-i Umumisi- Yayimlayan: Donanma
Cemiyeti Merkezi

Erkan-1 Harbiye Umiimiye Ta’lim ve Terbiye Dairesi / Askeri Tib Baytari
Mecmuast, Istanbul (1928), Yayimlayan: Miidafaa-i Milliye Vekdleti Umiir-1
Baytariye Dairesi / Askeri Titb mecmuast, Istanbul (1871-1928),
Yayimlayan: Milli Miidafaa Vekdleti Sthhiye Dairesi / Aylik Mecmua,
Istanbul (1927-1928, 16 say1), Yayimlayan: Tiirkive Cumhuriyeti Ziraat
Bankasi Anonim Sirketi / Baytari Mecmua, Istanbul-Ankara (1923-1928, 60
sayt), Cikaran: Ali Baytar Mektebi - Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir:
Muallim Ali Riza / Berlin Osmanli Ticaret ve Sanayi Odast Risalesi, Berlin
(1912), Yayimlayan: Miihendis Mehmed Nacati Bey / Beyaniilhak, Istanbul
(1908-1912, 182 say1), Yayimlayan: Cemiyet-i Ilmiyye-i Islamiye-Imtiyaz
Sahibi: Ahmed Sehri-Sorumlu Miidiir: Ahmet Fatin, Mehmet Ali, Kilisli
Miinir / Beynelmilel Men’i Tese’iil Cemiyeti “Islam Subesi”nin Saadet
Yurtlart Mecmuast, Istanbul (1921), Yayimlayan: Beynelmilel Men’i Tese iil
Cemiyeti “Islam Subesi” - Sorumlu Miidiir: Mehmed Tevfik /1923-1924 Ders
Senesi Ihsdiyat Mecmuast, Istanbul (1923-1924), Yayimlayan: T.C. Maarif
Vekaleti IThsdiyat Miidiiriyeti / 1913-1914 Senesine Mahsus Madrif-i
Umiimiyye Thsdiyat Mecmuast, Istanbul (1913-1914), Yayimlayan: Maarif-i
Umumiye Nezareti Ihsdiydt Kalemi / Bugiin, Istanbul (1922, 2 say),
Yayimlayan: Miirettibin-i Osmdniye Cemiyeti - Sorumlu Miidiir: Necib /
Bulgaristan Tiirk Muallimler Mecmuasi, Rahva (1923-1924, 3 sayi),
Yayimlayan: Bulgaristan Muallimin-i Islamiye Cemiyet-i Ittihadiyesi / Bursa
Ticaret ve Sanayi Odast Mecmuasi, Bursa (1926-1928, 12 say),
Yayimlayan: Bursa Ticaret ve Sanayi Odast / Ceride-i Askeriye, Istanbul
(1864-1922), Yayimlayan: Daire-i Umur-1 Askeri / Ceride-i Bahriye,
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Istanbul (1889-1913, 664 sayt), Yayimlayan: Bahriye Nezareti Fen
Komisyonu / Ceride-i Mehakim-i Adliye, Istanbul (1901-1909, 675 sayt),
Yayimlayan: Adiye Nezareti Daire-i Adliye / Canakkale Muallimler Birligi,
Canakkale (1925, 5 say1), Yayimlayan: C.M. Birligi Heyeti [Imiyye Reisligi /
Ciftci, Istanbul (1909-1928, 54 say1), Yayimlayan: Osmanh Ziraat Cemiyeti,
Yazarlari: Ahmet Muhtar, M. Emin / Dahiliye Nezareti Muharrerat-1
Umumiye Mecmuasu, Istanbul (1913-1916), Cikaran: Dahiliye Nezareti /
Dahiliye Nezareti Tebligat-1 Umumiye Mecmuast, Istanbul (1915-1916, 6
say1) Diizenleyen: Dahiliye Nezareti Evrak Miidiiriyeti / Dahiliye Nezareti
Umum Mahalliye-i Mecmua-i Seneviyesi, Istanbul (1914), Cikaran:
Dahiliye Nezareti / Dar’iil-elhan Mecmuast, Istanbul (1924-1926, 6 say),
Yayimlayan: Dariil-elhan Hey et-i Tedrisiyesi- Imtiyaz Sahibi: Fazil Hakki /
Dar’iil-fiinun Edebiyat Fakiiltesi Mecmuast, Istanbul (1916-1928),
Yayimlayan: Istanbul Dar "iil-fiinun Edebiyat Fakiiltesi / Dar’iil-fiinun Fen
Fakiiltesi Mecmuas, Istanbul (1916-1928), Yayimlayan: Dar iil-fiinun Fen
Fakiiltes / Dar’iil-fiinun Fiinun Fakiiltesi Mecmuasi-Riyaziyat Kismi,
Istanbul (1916-1917, 6 say1), Yayimlayan: Dar iil-fiinun Fiinun Fakiiltesi /
Dar’iil-fiinun Fiinun Fakiiltesi Mecmuasi-Tabiiyyat Kismu, Istanbul (1916-
1917, 6 say1), Yayimlayan: Dar iil-fiinun Fiinun Fakiiltesi / Dar’iil-fiinun
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasu, Istanbul (1916-1928, 38 say1), Yayimlayan:
Dar iil-fiinun Hukuk Fakiiltesi / Dar’iil-fiinun Ilahiyat Fakiiltesi
Mecmuast, Istanbul (1925-1928, 10 sayi), Yayimlayan: T.C. Istanbul Dar iil-
fiiniin / Dariil-fiinun Tip Fakiiltesi Mecmuast, Istanbul (1928),
Yayimlayan: Dar iil-fiinun Tip Fakiiltesi Mecmua Heyeti / Demiryollart
Mecmuast, Istanbul (1925-1928, 46 say), Yayimlayan: Anadolu-Bagdat
Miidiiriyet-i Umumiyesi - DDY ve Limanlar Idare-i Umumiyesi / Deniz
Mecmuast, Istanbul (1888-1928, 310 sayi), Yayimlayan: Erkdn-1 Harbiye-i
Umumiye Deniz Isleri / Dersaadet ve Vildyatta Kéiin Kiitiiphanelere Dair
Istatistik Mecmuast, Istanbul (1907), Yayimlayan: Maarif-i Umumiye
Nezaret-i Istatistik Miidiiriyeti / Dis Tabipleri Cemiyeti Mecmuast, Istanbul
(1923-1928, 29 sayi), Yayimlayan: Dis Tabipleri Cemiyeti - Sorumlu Miidiir:
Halil Salih, Suad Ismail / Dis Tabipleri Mecmuast, Istanbul (1921-1924, 32
say1), Yayimlayan: Dis Tabipleri Cemiyeti -Sorumlu Miidiir: Hasan Hayri /
Donanma Mecmuast, Istanbul (1914-1919), Sahibi: Donanma-i Osmani
Muavenet-i Milliye Cemiyeti Merkez-i Umumisi- Yayimlayan: Donanma
Cemiyeti Merkezi / Edirne Vildyeti Idare Mecmuasi, Edirne (1914),
Cikaran: Edirne Valiligi / Evamir-i Umumiye ve Evamir-i Yevmiye
Mecmuast, Istanbul (1915), Yayimlayan: Hazine Nezareti Muameldt-1
Zatiyye Miidiiriyeti / Evamir ve Nizamdt Mecmuast, Istanbul (1887),
Toplayan: Kitabci Abraham / Evkaf-1 Hiimayun Nezareti Muharrerat-1
Umumiye Mecmuasu, Istanbul (1909-1924), Yayimlayan: Evkaf-i Hiimayun
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Nezareti / Giimriik Mecmuas, Istanbul (1926-1928, 39 say1), Yayimlayan:
Istanbul RiisimatMiidiiriyeti Umumiyesi / Hamidiye Etfal Hastahane-i
Alisinin Mecmua-i Tibbiyesi, Istanbul (1900-1907, 8 say1), Yayimlayan:
Hamidiye Etfal Hastahane-i Alisi Etibbasi / Harb Maliilleri Mecmuast,
Istanbul (1927), Imtiyaz Sahibi: Miitekaid Harb Maliilleri Cemiyeti-
Yayimlayan: M. Razi / Ihsaiyat Mecmuasu, Istanbul (1911-1924),
Yayimlayan: Maarif Vekdleti Ihsaiyat Miidiiriyeti / Thsaiyat-t Maliye
Mecmuast, Istanbul (1909-1916), Yayimlayan: Maliye Nezareti Istatistik
Subesi / Istanbul Belediyesi Ihsaiyat Mecmuast, Istanbul (1912-1921),
Yayimlayan: Istanbul Sehremaneti Istatistik Subesi / Istanbul Barosu
Mecmuast, Istanbul (1927-1928, 24 sayi), Sahibi: Istanbul Barosu-Sorumlu
Miidiir: Hafiz Hakk: / Istanbul Emraz-1 Cildiyye ve Efrenciye Cemiyeti
Mecmuast, Istanbul (1921), Yayimlayan: Istanbul Emraz-1 Cildiyye ve
Efrenciye Cemiyeti-Sorumlu Miidiir: Dr. Omer Abdurrahman / Istanbul
Sehremaneti Mecmuast, Istanbul (1921-1928, 51 sayi), Yayimlayan:
Istanbul Sehremaneti Nesriyat ve IstatistikMiidiiriyeti / Istanbul Ticaret ve
Sanayi Odast Mecmuast, Istanbul (1885-1928, 516 sayt), Yayimlayan:
Istanbul Ticaret ve Sanayi Odasi-Sorumlu Miidiir: Ahmed Hamdi / Izmir
Ticaret ve Sanayi Odast Mecmuasi, [zmir 1926-1928, Yayimlayan: [zmir
Ticaret Odasi / Jandarma Evamir Mecmuasu, Istanbul-Ankara (1910-1928,
286 sayi), Yayimlayan: Umum Jandarma Kumandanligi-Sorumlusu: Ahmed
Zeki / Jandarma Mecmuasi, Ankara (1925-1928, 16 sayi1), Yayimlayan:
Umum Jandarma Kumandanhgi 1. Sube Miidiiriyeti / Kavanin ve Nizamat
ve Mukarrerat-1t Maliye Mecmuast, Istanbul (1911-1914, 6 say1),
Yayimlayan: Maliye Nezareti / Kimya ve Sanayi Mecmuasu, Istanbul (1927-
1928, 3 say1), Yayimlayan: Tiirkiye Kimyagerler Cemiyeti / Maarif Vekdileti
Ihsaiyat Mecmuasi, Istanbul (1894-1924), Yayimlayan: Maarif Vekaleti
Ihsaiyat Miidiiriyeti / Maarif Vekéleti Mecmuast, Istanbul (1925-1928, 16
say1), Yayimlayan: Maarif Vekaleti / Maarif Vekidleti Tebligler Mecmuast,
Ankara (1926-1928, 28 sayr), Yayimlayan: Maarif Vekaleti Umur-i Ihsdiyat
Miidiiriyeti / Maarifi Umumiyye Mecmuasu, Istanbul (1923-1928, 60 say1),
Yayimlayan: Umum Miitekaidin-i Askeriyye Cemiyeti / Maliye Muharrerat-t
Umumiyye Mecmuast, Istanbul (1916-1928), Yayimlayan: Maliye Nezareti /
Maliye Nezareti Muharrerat-1 Umumiyye Mecmuast, Istanbul (1916-1918),
Yayimlayan: Maliye Nezareti / Maliye Nezareti Tahsisat-1t Umumiye-i Natik
Ihsaiyat-1 Malive Mecmuas, Istanbul (1911-1914), Yayumlayan: Maliye
Nezareti / Mecmua-i Fiinun-i Askeriye, Istanbul (1878-1884), Yayimlayan:
Makam-1 Seraskeri Harbiye Nezareti Umum Erkdn-1 Harbiye Dairesi /
Mecmua-i Fiinun-i Bahriye, Istanbul (1889-1914, 12 say1), Yayimlayan:
Nezaret-i Celile-i Bahriye Erkan-1 Harb Heyeti Fenniyesi / Mucmua-i
Fiinun-i Baytariyye, Istanbul (1908-1910, 8 sayt), Yayimlayan: Osmanli
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Cemiyet-i Ilmiyye-i Baytariyye-Miidiir: Mehmed Ali / Mecmua-i
Mukarrerat-1 Temyiziye- Ceza Kismu, Istanbul (1911-1914, 12 say1),
Yayimlayan: Adliye Nezareti Ihsaiyat ve Miidevvenat-1 Kanuniye Miidiiriyeti
/ Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye-Hukuk Kismu, Istanbul (1911-1916, 12
sayt), Yayinlayan: Adlive Nezareti Ihsaiyat ve Miidevvenat-1 Kanuniye
Miidiiriyeti / Mecmua-i Seneviyye-i Bahriyye, Istanbul (1915-1926),
Yayimlayan: Erkdn-1 Harbiye-i Bahriye 'nin Ugiincii Subesi /Milli Talim ve
Terbiye Cemiyeti Mecmuast, Istanbul (1916-1919, 6 say1), Yayimlayan:
Millt Talim ve Terbiye Cemiyeti-Miidiirii: Stileyman Pasazade Sami, Haydar
Rifat / Muhdamat, Istanbul (1911-1924, 76 say1), Yayimlayan: Dersaadet
Barosu-Sorumlu Miidiir: Hafiz Hakki, Ahmet Saki Bey / Muharrerat-1
Umumiye Mecmuasu, Istanbul (1913), Yayimlayan: Dahiliye Nezareti /
Muharrerat-t Umumiye Mecmuast, Istanbul (1926), Yayimlayan: Posta
Telgraf've Telefon Miidiiriyet-i Umumiyesi / Muharrerat-t Umumiye
Mecmuast, Istanbul (1908-1928), Yayimlayan: Riisumat Miidiiriyet-i
Umumiyesi / Muharrerat-1 Umumiye-i Belediye Mecmuast, Istanbul (1926-
1928, 24 say1), Yayimlayan: T.C. Istanbul Sehremaneti-Miidiirii: Osman Nuri
(Ergin) / Muharrerat-1 Umumiye-i Sthhiye Mecmuas, Istanbul (1914-
1917), Yaymmlayan. Sthhiye Miidiiriyet-i Umumiyesi / Musavver Milli Tiirk
Kollektif Sirketi Mecmuas, Istanbul (1927-1928), Imtiyaz Sahibi ve
Bagsyazari: Hact Yusufzade Vecdi / Miihendis Mektebi Mecmuast, Istanbul
(1927-1928, 19 sayr), Yayimlayan: Miihendis Mektebi Heyeti / Miithendis
Mektebi Mecmuast, Istanbul (1922-1923, 18 say1), Yayimlayan: Miihendis
Mektebi Talebeleri Teaviin Sandigr / Orman ve Maadin ve Ziraat ve Baytar
Nezareti Mecmuast, Istanbul (1908-1911, 16 say1), Yayimlayan: Orman ve
Maadin ve Ziraat ve Baytar Nezareti-Miidiir: Mehmed Resad / Orman
Hilal-i Ahmer Mecmuast, Istanbul (1921-1922, 16 say1), Yayimlayan:
Osmanli Hilal-i AhmerMerkezi / Polis Mecmuasu, Istanbul (1911-1928, 227
say1), Yayimlayan: Dahiliye Vekaleti, T.C. Emniyet-i Umumiye Dairesi Polis
Mecmuas: Miidiiriyeti / Posta ve Telgraf Mecmuast, Istanbul (1901-1922,
228 say1), Yayimlayan: Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti / Riisumat
Miidiiriyet-i Umumiyesi Muharreratt Umumiye Mecmuast, Istanbul (1908-
1926), Cikaran: Riisumat Miidiiriyet-i Umumiyesi / Orman Mekteb-i Alisi
Mecmuast, Istanbul (1917-1926, 108 sayt), Yayimlayan: Orman Mekteb-i
Alisi-Sorumlu Miidiir: Mehmed Mahfi /Orman ve Maadin Mecmuast,
Istanbul (1884-1892, 42 say1), Miidiirii ve Yazari: Salih Miinir / Orman ve
Maadin ve Ziraat Mecmuast, Istanbul (1893-1913), Miidiirii: Abdiillatif /
Osmanl Hildl-i Ahmer Mecmuast, Istanbul (1921-1922, 16 say1)
Yayimlayan: Osmanh Hildl-i Ahmer Merkezi / Osmanlh Miihendis ve
Mimarlar Cemiyeti Mecmuas, Istanbul (1909-1910, 12 sayi), Sorumlu
Miidiir: Ali Haydar-Basyazari: Mehmed Refik / Pul Dernegi Mecmuasi,
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Istanbul (1914, 2 say1), Cikaran : Istanbul Pul Dernegi-Sorumlu Miidiir:
Cemaleddin / Sthhiye Mecmuasu, Istanbul-Ankara (1913-1928, 21 say),
Yayimlayan: T.C. Sthhiye Ictimaiye Vekaleti / Tarih-i Osman-i Enciimeni
Mecmuast, Istanbul (1910-1925, 77 sayi), Cikaran: Tarih-i Osman-i
Enciimeni / Tedrisat Mecmuas, Istanbul (1910-1926, 69 say1), Yayimlayan:
Maarif Nezareti Dar-iil Muallimin Heyeti Talimiyesi-Basyazari: Sati Bey,
Ebul Muhsin Kemal, Selim Surri (Tarcan), Ihsan Sungu, Ibrahim Alaaddin
(Gévsa) / Terbiye, Istanbul (1927-1928, 10 sayt) Yayimlayan: Maarif Vekdleti
Talim ve Terbiye Dairesi / Ticaret Layihalar, Istanbul (1909), Yayimlayan:
Hariciye Nezareti Umur-i Ticariye Miidiiriyeti / Ticaret Vekdleti Mecmuasi,
Istanbul (1924-1928, 41 say1), T.C. Ticaret Vekdleti Istatistik ve Nesriyat
Miidiiriyeti / Ticaret ve Ziraat Nezareti Mecmuast, Istanbul (1908, 1918, 88
sayt), Yayimlayan: Ticaret ve Ziraat Nezareti / Topcu Mecmuast, Istanbul
(1925-1928, 47 sayi), Yayimlayan: Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisligi /
Tiirkiye Ziraat Bankast Mecmuast, Ankara (1927-1928, 18 sayy),
Yayimlayan: Tiirkiye Ziraat Bankasi Anonim Sirketi / Ziraat Vekdleti
Kavanin Mecmuast, Istanbul (1926), Yayimlayan: Ziraat Vekdleti Nesriyati
Miidiiriyeti / Ziraat Vekaleti Mecmuasi, Istanbul (1924-1928, 9 say),
Yayimlayan: Ziraat Vekdleti Nesriyati Miidiiriyeti .

II. BOLUM

1928 Yilindan Sonra Latin Harfleriyle Basilip
Yayimlanan Dergiler Katalogu

a Dergisi, [stanbul (1956-1960, 29 say1), Anadolu Yayincilik AS Adina
Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Edip Ozyoriik / Abant, Bolu (1944-1947, 13 say1),
Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Mehmet Yaman / Adam Sanat, (1985-2005),
Sahibi: Inci Asena-Genel Yayin Yonetmeni: Mehmet Fuat-Sorumlu Yazi Isleri
Miidiirii: Timucin Yekta / Adim Adim, Izmir (1947, 3 sayi), Sahibi: Sacit
Giirsu-Yoneten: Oguz Engin / Adimlar, Ankara (1943-1944, 12 sayi), Sahibi
ve Negsriyat Miidiirii: Dr. Behice Sadik Boran / Adimlar, Erzurum (1970-
1972, 24 say1), Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Mutlu Binol-Yazi Isleri Miidiirii:
M. Atilla Maras / Adsiz, Istanbul (1972-1973, 7 say1), Imtiyaz Sahibi:
Abdulhaluk Cay-Genel Yayin Miidiirii: Erdogan Saruhanlioglu-Yazi Isleri
Miidiirii: Orhan Tuncer /Agag, Ankara (1936, 17 sayi), Sahibi: Necip Fazil
Kisakiirek / Aile, Istanbul (1947-1952, 20 sayi), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen
Idare Eden: Vedat Nedim Tor / Akademi, Istanbul (1930-1933, 22 say),
Sahibi: Hilmi Ziya-Negriyat Miidiirii: Rakim Ziya / Akademi Fikir
Hareketleri, [stanbul (1946, 8 say1), Sahip ve Nesriyat Miidiirii: Kazim
Yurdakul / Akatalpa, Bursa (2000-2013), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Tiilay
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Elal Mus-Yayin Yonetmeni: Ramis Dara (Yayin hayatina devam ediyor.) /
Akeag, Istanbul (1972-1973, 10 say1), Kurucusu, Sahibi ve Genel Yayin
Miidiirii: M. Nazim Derindag-Yazi Isleri Miidiirii: Semseddin Ocak / Akn,
Trabzon, (1932, 4 say1), Sahibi ve Umumi Negriyat Miidiirii: Hakki Mahir /
Akan, Usak (1967, 12 sayr), Kurucusu: Nevzat Sebiiktay-Sahibi: K. Sebiiktay-
Yazi Isleri Miidiirii: M. Ali Ulusavas / Akis, Aydin (1940-1946, 34 say1) /
Alastk, Aydin (1961-1962, 5 sayt), Imtiyaz Sahibi: Emin Gezginci- Sorumlu
Miidiir: Yilmaz Avsar / Akpinar, Nigde (1934-1941, 61 sayi), Imtiyaz Sahibi:
Eczaci Naim Osman-Umumi Negriyat: Idare Eden: Muallim Cevad /
Akpinar, Ankara, (1953-1954, 12 say1), Sahibi: Sami Celenk-Yazi Islerini
Fiilen Idare Eden: Yilmaz Dokuzoglu /Akpinar, Nigde (2006-2013), Sahibi
ve Sorumlusu: Ismail Ozmel-Genel Yayin Yénetmeni: Dr. Nedim Bakirct
(Yayin hayatina devam ediyor.) /Akseki, Istanbul (1967-1969, 25 say),
Sahibi: Mustafa Acar-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Nazmi Baseskioglu /
Aksu, Giresun (1933-1949, 58 sayt), Sahibi ve Miidiirii: Aldettin / Aksu,
Kiitahya (1964-1965, 12 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Hamza Giiler /
Aktepe, Beysehir (1966-1967, 12 sayt), Sahibi: Mehmet Tasdiken-Yazi Isleri
Yénetmeni: Mehmet Yilmaz / Aktiiel Arkeoloji, Istanbul (2007-2013), Genel
Koordinator: Ayse Tatar-Yazi Isleri Miidiirii: Murat Nagis (Yayin hayatina
devam ediyor.) /Alan, Istanbul (1967, 4 say1), Sahibi ve Yazi Isleri
Yonetmeni: Refik Durbas-Yazi Kurulu: Egemen Berkoz, Eser Giirson, Giiven
Turan / Alkim, Bursa (1968-1976, 61 sayi), Sahibi ve Sorumlu Miidiirii:
Turan Birinci / Altin Yaprak, Samsun (1935-1936, 19 say), Sorumlu ve
Yayin Direktérii: Niyazi Dogru / Altiist Dergisi, Istanbul 2012-2013, Sahibi:
Arife Kése-Yazi Isleri Miidiirii: Burak Demir (Yayin hayatina devam ediyor.)
/ Amag, Ankara (1945-1946, 24 say1), Imtiyaz Sahibi: Cihat Ozhan-Nesriyat
Miidiirii: Feridun Ustiin / Ana, Istanbul (1938-1942, 50 sayi), Sahibi: Fuat
Umay-Nesriyat Miidiirii: Gayur Bleda / Anadolu, Ordu 2012-2013, Editor:
Sibel Dolma (Yayin hayatina devam ediyor.) / Anahtar, Ankara (1959-1960),
12 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Sorumlu Miidiirii: Selahattin Giivenal /
Anayurt, Ankara (1933, 8 sayr), Sahibi: Faruk Nafiz-Umum Nesriyat
Miidiirii: M. Mazhar / Anit, Konya (1949-1961, 29 sayr), Sahibi: M. Zeki
Oral-Yazi Isleri Miidiirii: M. Tahir Mih¢i / Ankara, Ankara (1945-1946, 12
sayt), Sahibi: Ibrahim Berkalp-Yazi Isleri Miidiirii: Hicri Sezen / Ankara
Sanat, Ankara (1966-1984, 216 sayt), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Niizhet
Islimyeli / Antoloji, Ankara (1981-1982, 16 say1), Sahibi: Suzan Tastaner-
Genel Yayin Yéonetmeni: Salim Sabit Piilten / Aramak, Izmir (1939-1940, 16
sayi), Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: Cahit Tanyol-Nesriyat Miidiirii: Kemal
Bilbasar / Arays, Ankara (1953-1958, 17 sayi), Sahibi ve Yazi Isleri
Miidiirii: Aydin Sami Giineycal / Argos, Istanbul (1988-1992, 44 say),
Imtiyaz Sahibi: Mehmet Ali Yilmaz-Genel Miidiir: Enis Batur-Yazi Isleri



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI

Miidiirii: Elgin Yahsi / Arkadas, Eskisehir (2008, 2009, 11 sayt), jmtiyaz
Sahibi: Halil Karakan / Arkeoloji ve Sanat, Istanbul (1978-2013), Yayin
Yénetmeni: Nezih Basgelen-Yonetmen: Sema Basgelen-Yazi Isleri Miidiirii:
Orhun Gokgay-Sanat Damgmani: Lalehan Uysal (Yayin hayatina devam
ediyor.) /Askar, Sivas 2008-2013, Editér: Idris Ekinci (Yayin hayatina devam
ediyor) / Atag, Istanbul (1962-1964, 30 say1), Sahibi: Siikran Kurdakul-Yazi
Islerini Yoneten: I. Afsar Timugin /Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
Ankara (1984-2012, 82 sayr), Yayimlayan: Atatiirk Arastirma Merkezi /
Aunli, Siirt (1963, 1 say1), Sorumlu Miidiir: Cahit Ulgen /Atlas, Istanbul
(1993-2013), Icra Kurulu Baskani: Mehmet Y. Yilmaz-Yayin Direktorii:
Murat Kéksal-Yaym Danismani: Mehmet Yagin (Yayin hayatina devam
ediyor.) / Atlas Tarih, Istanbul 2010-2013, Yayin Yonetmeni: M. Burak
Cetintas-Yayin Danismani: Mehmet Yagin-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii:
Behice Tezgakar (Yayin hayatina devam ediyor.) / Atsiz Mecmua, Istanbul
(1931-1932, 17 say1), Sahibi ve Sorumlu Miidiir: H. Atsiz / Ayane, Rize
(1988-1990, 36 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Omer Erdogan-Yayin
Yénetmeni: Ismail Hocaoglu / Ayaz, Kayseri (2009-2010, 3 say1?), Sahibi:
Esma Uygun-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Esra Ozmese-Editor: Esra
Abaoglu / Ayda Bir, Istanbul, (1935-1955, 64 say1), Kuruculari: Orhan Seyfi
Orhon, Yusuf Ziya Ortag-Umum Negsriyat Miidiirii: Orhan Seyfi / Aylik Dergi,
Ankara (1977-1988, 106 sayi), Sorumlu Yonetmeni: Yasar Kaplan /Ayna
Insan, Istanbul (2011-2013), yayin Yonetmeni: Fatih Yavuz Cicek (Yayin
hayatina devam ediyor.) / Ayrag, Istanbul (2009-2013), Sahibi: Ferhat Bulut-
Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Miicahit Haktanir-Genel yayin Yéonetmeni:
Yunus Emre Tozal (Yayin hayatina devam ediyor.) / Ayrim, Izmir (1989-1990,
7 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: S.S. Oge / Ay Vakti, Istanbul (2000-
2013), Genel Yayin Yonetmeni: Serif Aybaba (Yayin hayatina devam ediyor.)
/AZ Edebiyat, Nazilli (2008-2012, 11 say1), Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii:
Kemalettin Bal / B Plani, Adana 2012-2013, Yazi Isleri Miidiirii: Salim
Nacar (Yayin hayatina devam ediyor.) / Bactyan Otagi, Ankara 2011-2013,
Editorler: Sima Baglar, Giilce Minire (Yaywn hayatina devam ediyor.) /Bag,
Izmir (1942, 12 say1), Imtiyaz Sahibi: Nihat Kobek-Sorumlu Miidiir: Riza
Hiti / Bakir¢ay, Bergama (1944, 8 sayi), Sahibi: Riza Apak-Nesriyat
Miidiirii: Iffet Apak / Barbaros, Istanbul (1949-1950, 18 say1), Sahibi ve
Basyazari: Yasar Tiimbek-Yazi Isleri Miidiirii: Muzaffer German / Baskent
Ankara, Ankara (1956-1958, 23 sayi), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Ismet
Ustek / Bati Yolu, Kirklareli (1935-1936, 8 sayy), Sahibi: Halide Nusret
Zorlutuna-Negsriyat Direktorii: Hamit Sakar / Belleten, Ankara (1937-2013),
Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii/ Tiirk tarih Kurumu Adina: Prof. Dr. Mehmet
Metin Hiilagii (Yayin hayatina devam ediyor.) / Beraber, Istanbul (1952-
1953, 9 say1), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Metin Ozbek /
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Berceste, Kayseri (2001-2013), Genel Yayin Yonetmeni: Vedat Ali Tok-Yazi
Isleri Miidiirii: Aykut Ali Sungurlu (Yayin hayatina devam ediyor.) Bes Sanat,
Istanbul (1950-1953, 28 say1), Sahibi: Kemal Cilingiroglu-Nesriyati Fiilen
Idare Eden: Neset Adnan Zentiirk / Beyaz, Istanbul (1982-1984, 7 say),
Sahibi: Serdar Isin / Bilgi Yurdu, Istanbul (1936-1943, 57 say1), Sahibi: M.
Niyazi Erenbilge-Yazi Isleri Direktorii: Tahir Olgun / Bilim ve Tasavvuf
Dergisi, Istanbul (1983-1987, 48 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Yusuf
Inan / Bingél, Bingol (1966-1967,20 say1), Sahibi: Ekrem Giiven-Yazi Isleri
Sorumlu Miidiirii: Ali Yasar Cosan / Bir Nokta, Istanbul, (2001-2013, Genel
Yayin Yonetmeni: Miirsel Sonmez,(Yaymn hayatina devam ediyor.) / Birikim,
Istanbul (1989-2013), Sahibi ve Kurucusu: M. Kamil Yiiksel-Genel Yayin
Yénetmeni: Omer Laginer (Yayin hayatina devam ediyor.) / Bizim Eyvan,
Kayseri (2008-2011, 6 sayi?), Editor: Kemal Tekden / Bizim Kiilliye, Elazig
(1975-2013,), Sahibi: Nihat Eris-Genel Yayin Yonetmeni: Nazim Payam-
Idari Sorumluluk: Omer Kazazoglu (Yayin hayatina devam ediyor.) / Bizim
Pinar, Istanbul (1962-1966, 32 sayr), Sahibi: Hasan Metin-Yaz Isleri
Miidiirii: Ali Durbin / Bizim Yayla, Konya (1950-1951, 12 sayi), Sahibi ve
Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Muzaffer Meri¢ / Bogazigi, Istanbul (1936-
1938, 18 sayy), Sahibi: Sadi Akant-Yazi Isleri Miidiirii: Yusuf Mardin /
Bogazici, Istanbul (1982-1988, 77 sayi), Sahibi: Dr. Metin Eris-Yazi Isleri
Miidiirii: Hilmi Kurtulus / Bozkurt, Istanbul (1939-1941, 12 say1), Sahibi:
Mustafa Kizilsu / Bozkurt, Ankara (1972-1974, 26 say1), Sahibi: Sadi
Somuncuoglu-Yazi Isleri Miidiirii: Nedim Unal / Bozok, Yozgat (1938-1939,
13 say1), Sorumlu Miidiir: Vehbi Ulusoy / Bozok Yaylast, Ankara (1967-
1968, 12 sayt), Sahibi: Dursun Kartal- Sorumlu Miidiir: Nihat Cetiner /
Broy, Istanbul (1985-1991, 60 sayi), Sahibi: Meliha Ak¢a-Yonetim Miidiirii:
Muharrem Ak¢a / Bucak, Zonguldak (1945-1946, 12 say1), Sahibi: A. Riza
Incialemdaroglu-Imtiyaz Sahibi ve Nesriyat Miidiirii: Halit Tasman / Burdur,
Burdur (1939-1941, 26 say1), Yayn Islerine Bakan: Selcuk Késeoglu-
Sorumlu Miidiir: Dr.Feyzi Bayraktar / Buriciye Edebiyat, Sivas (2008-2009,
6 sayi), Yoneten: Alim Yildiz / Biitiin, Istanbul 1934, Sahibi: Tayyar Fethi /
Biiyiik Dogu, Istanbul (1943-1978, 567 say1), Sahibi ve Umumi Nesriyat
Miidiirii: Necip Fazil Kisakiirek / Cemre, Istanbul (1982-1992, 7 say),
Sahibi: Murat Simsek-Yazi Isleri Miidiirii: Abdurrahman Sen / Cep Dergisi,
Istanbul (1966-1969, 29 sayi), Sahibi ve Sorumlu Yonetmen: Yagar Nabi /
Cumartesi, Istanbul (1946, 7 say1), Imtiyaz Sahibi ve Nesriyat Miidiirii:
Vahdettin Akay / Caba, Ankara (1966-1969, 34 sayi), Sahibi: Halil Soyuer-
Yazi Isleri Miidiirii: Sami Ayhan / Cag, Istanbul (1974-1977, 27 say1), Sahibi
ve Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Mustafa Cakmak-Teknik Yonetmen: Zek K.
Ergin / Cagdas, Ankara (1961-1965, 43 sayi), Sahibi ve Sorumlu Yayin
Miidiirii: Sahinkaya Dil / Cagdas, Istanbul (1974-1975, 12 say1), Sahibi ve
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Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Seving Rauf Yegin / Cagdas Elestiri, [stanbul
(1982-1985, 40 sayr), Sahibi: Ercan Arikli-Genel yayin Yonetmeni: Tanju
Gokgol / Cagdas Tiirk Dili, Ankara (1988-1998, 130 sayr), Sahibi ve
Sorumlu Yonetmeni: Prof. Dr. Cevat Geray / Cagilti, Yozgat (1961-1962, 15
sayi), Sahibi: Osman Ugurel- Sorumlu Miidiir: Mehmet Sezen / Cagimiz,
Istanbul (1976-1977, 12 sayt), Sahibi: Mehmet Vehbi Yesilay-Genel Yayin
Miidiirii: Enver Naci Goksen-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Ahmet Umit
Uzmen / Caglayan, Antalya (1935-1938, 18 sayi1 /1943-1944, 13 say),
Sahibi ve Yazi Isleri Genel Direktorii: Sitki Tekeli / Cagri, Konya (1957-
1984, 323 say1), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Fevzi Halict /
Cankrt, Cankirt (1976-1986, 11 sayi), Sahibi: Umit Dervis-Sorumlu Yazi
Isleri Miidiirii: Mehmet Kiremit / Catr, Bursa (1963-1964, 24 Say1),
Kurucusu: Asim Konakli-Sorumlu Yonetmen: Bedia Ozkan / Cele, Bolu
(1963-1969, 48 say1), Imtiyaz Sahibi: Muhsin Karamanoglu-Idare Miidiirii:
Erkan Tiiziin-Sorumlu Miidiir: Yiicel Ozkaya / Cig, Adana (1941-1942, 10
sayt), Imtiyaz Sahibi: S. S. Tar-Nesriyat Miidiirii: Rasim Géknel / Cigr,
Ankara (1933-1948, 193 sayi), Sahibi ve Nesriyat Miidiirii: Hifz1 Oguz
Bekata / Cinar, Ankara (1941, 7 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Tahir
Olgag / Cinaralny, Istanbul (1941-1944 146 say1/1948, 11 say1), Sahibi ve
Nesriyat Miidiirii: Orhan Seyfi Orhon / Cirag, Istanbul (1965-1967, 24 say),
Sahibi: Zeki Ersal-Yazi Isleri Miidiirii: Halil Giiveng / Coruh, Artvin (1965-
1966, 21 say1), Sahibi: Necdet Yiicel-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Kazim
Ertiirk / Corumlu, Corum (1938, 1946, 61 sayi), Cikaran: Edebiyat ve Tarih
Cemiyeti- Sorumlu Miidiirii: Bedri Bilginer / Cukurova, Adana (1946-1947,
11 say1), Nesriyat Miidiirii: Kemal Celik-Yazi Isleri Miidiirii: Hamit Salih
Asyali / Cukurova Sanat, Adana-Istanbul (2010, 14 say1?), Genel
Koordinator: Selim Onay / Damla, Edirne (1942-1958, 111 say1), Sahibi ve
Umumi Nesriyat Miidiirii: Ulug Turanlioglu / Davran, Kayseri (1948, 11
sayr), Imtiyaz sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Aziz Sarioglu / Defne, Ankara
(1966-1971, 95 say1), Kuruculari: Arif Nihat Asya, Galip Erdam, Ayhan Inal,
Metin Nuri Samanci-Sahibi ve Yazi Isleri Sorumlu Miidiirii: Metin Nuri
Samanci / Defter, Istanbul (1987-2000, 41 say1) / Degirmen, Adapazar
2003-2013, Sahibi: Adem Yildirim-Genel Yayin Yonetmeni: Riistem Budak-
Yayin Kurulu: Mehmet Ozdemir, Menderes Daskiran, Ridvan Simsek,
Zekeriya Menak (Yayin hayatina devam ediyor.) /Degirmen, Istanbul (1942-
1943, 10 sayt), Kuruculari: Cavit Orhan Oz, Halit Tanyeli, Naci Baysal-
Imtiyaz Sahibi: M. Naci Baysal-Nesriyat Miidiirii: Cahit Tanyol / Degirmen,
Trabzon (1949, 9 say1), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Halit
Tanyeli / Degisim, Ankara (1961-1962, 12 sayi), Sahibi: Umit Serdaroglu-
Sorumlu Yonetmen: Erdal Oz / Demet, Isparta (1953-1963, 120 sayt), Sahibi
ve Sorumlu Miidiirii: Rahmi Altintabak / Deneme, Eskigehir (1971-1972, 14
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say1), Sahibi ve Sorumlu Yonetmen: Sadik Ayaz / Denge, Istanbul (1962-
1963, 12 sayt), Sahibi ve Genel Yonetmen: Turgut Kural-Sorumlu Yonetmen:
M. Kemal Akkas / DengeSiz, Ankara 2012-2013, Editér: Melik Sahbaz
(Yayin hayatina devam ediyor.) / Dergéh, Istanbul (1990-2013), Sahibi: Ezel
Elvedi-Yazi Isleri Miidiirii: Mustafa Kutlu (Yayin hayatina devam ediyor.) /
Derin Tarih, Istanbul (2012-2013), Genel Yayin Yonetmeni: Mustafa
Armagan (Yayin hayatina devam ediyor.) / Dernek, Sakarya (1955, 3 sayy),
Cikaran: Adapazar: Ogretmenler Yardimlasma Dernegi- Sorumlu Miidiir:
Nail Sarag¢ / Dernek, Ankara (1961-1963, 16 say1), Imtiyaz Sahibi: Tiirk
Kiiltiir Dernekleri Genel Merkezi Adina Behget Kemal Caglar-Yayin
Miidiirii: Ceyhun Atuf Kansu / Devinim, Ankara (1965-1966, 12 sayi),
Sahibi ve Sorumlu Yonetmen: Halik Aker-Yazi Kurulu: Eser Giirsoy, Giiven
Turan-Danismanlar: Hiiseyin Contiirk, Turgut Uyar / Devrim, Istanbul
(1964-1965, 8 sayy), Sahibi: Ramazan Hakan-Sorumlu Genel Yayin Miidiirii:
Ali Ismet Gencer / Devrimci Savasimda Sanat Emegi, Istanbul (1978-1980,
30 sayr), Sahibi: H. Barig Pirhasan-Sorumlu Yonetmen: A. Turgay Fisekgi /
Diranaz, Sinop (1936-1939, 40 sayi), Yazi Isleri Miidiirii: Cemal Yiiksel / Dil
ve Edebiyat, Istanbul (2009-2013), Sahibi: Ekrem Erdem-Genel Yayin
Yonetmeni: Recep Garip (Yayin hayatina devam ediyor.) / Dileylem,
Balikesir (2008), Yéneten: Osman Tekinel / Dirilis, Istanbul (1960-1988, 428
say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Sezai Karakog¢ / Divan, Istanbul (1944-
1945, 7 say1), Sahibi ve Umumi Nesriyati Idare Eden: Vasfi Mahir Kocatiirk /
Divan Edebiyati Arastirmalari, Istanbul (2008-2013) , Sorumlu Yazi Isleri
Miidiirii: Nihat Oztoprak-Teknik Sorumlu: Yard. Do¢. Dr. Recep Ahiskali
(Yayin hayatina devam ediyor.) /Diyanet Dergisi, Ankara (1991-2013,), DIB
Adina Sahibi: Yiiksel Salman-Sorumlu Yazi Iseri Miidiirii: Dr. Faruk
Gorgiilii-Yayin Koordinatorleri: Mustafa Bektasoglu, Elif Arslan, Kamil
Biiyiiker (Yayiina devam ediyor.) / Diyanet Ilmi Dergi, Ankara, (1956-
2013), DIB. Adina Sahibi: Yiiksel Salman-Sorumlu Yazi Iseri Miidiirii: Dr.
Faruk Gorgiilii / Dize, Izmir (1995) / Dogrultu, Istanbul (1976, 6 sayt),
Sahibi ve Sorumlu Yonetmen: Nurettin G. Giireli-Yayin Yonetmeni: Mehmet
Ergiin-Teknik Yonetmen: Mehmet Aka Kursun / Dogu, Istanbul (1933-1934,
14 say1), Sahibi: M. Sabri-Nesriyat Miidiirii: Seyfettin Serif / Dogu Batt,
Istanbul 1997-2013, Sahibi ve Genel Yayin Yénetmeni: Taskin Takis-Sorumlu
Yazi Isleri Miidiirii: Erhan Alpsuyu (Yayin hayatina devam ediyor.) / Dogus,
Istanbul (1936, 5 say1), Imtiyaz Sahibi: Nusret Safa-Yazi Isleri Direktorii: N.
Sami / Dogus, Kars (1938-1947, 23 say1), Yazi Isleri ve Sorumlu Miidiirii:
Necip Yagmurdereli / Dogus, Ankara (1944-1946, 11 say1), Imtiyaz Sahibi:
Kemal Kutluk-Nesriyat Miidiirii: Hamdi Kestelli / Dogus, Aydin (1947-1966,
116 say1), Sahibi ve Basyazari: Hilmi Tiikel / Dogus, Izmir (1955-1956, 6
sayi), Sahibi ve Sorumlu Yonetmen: Cemal Kiral / Dogus Edebiyat, Ankara
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(1982-1985, 30 say1), Sahibi ve Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Tayyar Aksoy-
Genel Yayin Miidiirii: Ali Akbas / Dolunay, Kahramanmaras (1986-1988, 31
sayt), Sahibi ve Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Bahattin Karakog / Doruk,
Adana (1955, 3 say), Cikaran: A. Mithat Konuklar / Dost, Ankara (1957-
1973, 182 say1), Sahibi: Salim Sengil-Yazi Isleri Sorumlusu: N. Sengil / Dost
Istklar, Mersin (1960-1961, 12 sayt), Kurucusu: Nebih Tung¢siper-Sahibi ve
Yazi Isleri Miidiirii: Hakk: Isleker / Dénem, Istanbul (1963-1965, 21 sayy),
Kuruculari: Bezirci, Contiirk, Uyar-Sahibi ve Sorumlu Miidiir: Hiiseyin
Contiirk-Danismanlar: Edip Cansever, Konur Ertop / Donemeg, Izmir
(1979-1988, 91 sayir), Sahibi ve Sorumlu Yonetmeni: Ahmet Giinbag /
Dortoge, Ankara 2012-2013, Editor: Prof. Dr. Yavuz Unat (Yayin hayatina
devam ediyor.) / Durum, Ankara (1981, 5 sayi), Sahibi: Turgut Onursal-Yaz
Isleri Miidiirii: Sevgi Bayman / Duygular, Bolu (1940, 12 say1), Sahibi: Sadi
Varlik / Duygular, Bolu (1941-1942, 7 say1), Imtiyaz Sahibi: Hilmi Tekmen-
Yazi Isleri Miidiirii: Turgut Sentuga / Diinden Bugiine Edebiyat, Eskisehir
(2011-2013), Yayin Yonetmeni: Orhan H. Aydin (Yayin hayatina devam
ediyor.) / Diisiin, Istanbul (1964-1967, 13 sayi), Imtiyaz Sahibi ve Basyazari:
Ord.Prof. I Hikmet Ertaylan / Diisiin Yazular, Antalya (2011-2013), Yazi
Isleri Miidiirii: Ercan Ozgelik (Yayin hayatina devam ediyor.) / Diisiince,
Lzmir (1950, 6 say1), Imtiyaz Sahibi: Hilmi Ziya Apak-Yazi Islerini Fiilen
Idare Eden: Cemil Omac / Diisiince, Istanbul (1976-1979, 33 sayi), Sahibi:
Ahmet Kuru-Yazi Isleri Miidiirii: Ali Bulag / Ecevit, Kastamonu (1944, 12
sayi), / Edebali, Bilecik (1952, 6 say1), Sahibi: Nahil Giirer- Sorumlu
Miidiir: Mehmet Gergek / Edebiyat, Istanbul, (1934-1935, 3 sayy), Umumi
Nesriyat Miidiirii: Namik Asim / Edebiyat, Ankara (1969-1984, 157 say),
Yéneten: Nuri Pakdil-Sorumlu Miidiir: Arif Ay / Edebiyat Dostlari, Istanbul
(1987-1990, 33 sayi), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Adalet Cutsay / Edebiyat
Diinyast, Istanbul (1948-1950, 26 sayi), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare
Eden: Mehmet Akuzun-Sekreter: Selahattin Batu / Edebiyat Ortami, Ankara
(2008-2013), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Mehmet Ali Bulut-Yayin
Yonetmeni: Mustafa Aydogan-Yayin Danismanlari: Turan Karatas, Sadik
Yalsizucanlar, Gékhan Ozcan (Yayin hayatina devam ediyor) / Edep, Ankara
(2010-2013), yayin Yonetmeni: Arif Ay (Yayin hayatina devam ediyor.) /
Eflatun, Istanbul (1969-1991, 276 say1), Sahibi: Nusin Kavuk¢uoglu-Yazi
Isleri Miidiirii: Mehmet Ali Gokberk / Egitimde Birligi Sesi, Ankara (2010-
2012, 5 say), Editor: Ramazan Kagnici / Egitim Hareketleri, Ankara (1955-
1980, 286 say1), Cikaran ve Negsriyati Idare Eden: Hifzirrahman Rasit
Oymen / Elif, Bursa (1961-1964, 36 say1), Kurucusu: Yasar Faruk Inal-
Sahibi: Rauf Usal- Sorumlu Miidiirii: Yavuz Giirgézii / Eliz Edebiyat, Bursa
(2009-2013), Yaz: Isleri Miidiirii: Hilmi Hasal (Yayin hayatina devam
ediyor.,) / Emre, Eskisehir (1964-1969, 63 say1), Sahibi: Yusuf Z. Binatli-
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Nesriyat Miidiirii: Ismail Ali Sarar / Enerji, Isparta (1937-1938, 12 say),
Genel Direktor: Hilmi Dilmen-Yaywn Isleri: Nazim Orensun / Erciyes,
Kayseri (1938-1950, 85 say1), Nesriyat: Idare Eden: Sahir Uzel / Erciyes,
Kayseri (1978-2013, 426 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Nevzat Tiirkten
-Genel Yayin Miidiirii: Alim Gergel (Yayin hayatina devam ediyor.) / Erdem,
Ankara (1985-2013), Kurucusu: Ord.Prof.Dr. Aydin Sayili-Sahibi: Prof.Dr.
Turan Karatas-Editorler: Dog.Dr. Recep Boztemur, Suzan Giir, Alim Yanik-
Yazi Isleri Miidiirii: Omer Cakir (Yayin hayatina devam ediyor.) / Erdem,
Istanbul (1985-1997, 27 say1), Sahibi: Aydin Saygili-Yazi Isleri Miidiirii:
Ahmet Edip Uysal / Ergenekon, Ankara (1938-1939, 3 sayi), Sahibi: Cihat
Savas Fer-Umum Negriyat Cevirgeni: Fevziye Abdullah Tansel / Erguvan,
Ankara (1985, 5 say1), Sahibi ve Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Mehmet Seker-
Genel Yayin Miidiirii: Celalettin Cevik-Idari Isler Miidiirii: Atilla Bircan /
Esin, Istanbul (1956-1957, 15 sayi), Sahibi ve Yazi Islerini Idare Eden:
Leyla Kara / Esin, Ankara (1956, 4 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii:
Halim Unsal / Esrar, Kayseri (2009-2013), Genel Yayin Yonetmeni: Veysel
Karani Tur-Ibrahim Ercan, Ahmet Yesilyaprak (Yayin hayatina devam
ediyor.) / Evrensel Rionesans, Istanbul (1981-1982, 6 sayt), Sahibi: Cetin
Kaya Tigh-Yazi Isleri Miidiirii: Zerrin Akgiin / Evrim, Ankara (1954-1963,
24 say1), Sahibi: Muammer Biilent Birol- Sorumlu Miidiirii ve Yazi Islerini
Fiilen Idare Eden: Seyfettin Bascilar / Evrim, [zmir (1962-1964, 23 sayi),
Sahibi ve Sorumlu Yonetmeni: M. Giindiiz Badak / Eyliilce, Ankara (2009-
2010, 6 say1?), Yayin Yonetmeni: Mahmut Olmez / Fasikiil, Ankara (2009-
2013), Editor: Prof. Dr. Bahri Oztiirk (Yayin hayatina devam ediyor.) / Fatih
ve Istanbul, Istanbul (1953-1954,12 say1) / Fayrap, Istanbul (2005-2013),
Yonetmen: Hakan Aslanbenzer-Editor: Melek Aslanbenzer, Omer Yalcier
(Yayin hayatina devam ediyor.) / Felsefe Dergisi, Istanbul (972-1973, 4
sayi), Sahibi ve Sorumlu Yonetmeni: Afsar Timugin / Ferayi, Mugla (1962-
1964, 24 sayi), Sahibi: Hilmi Metin-Yaz Isleri Miidiirii: Nevzat Nami
Aygiiven / Filiz, Kirsehir (1947-1948, 24 sayi), Sahibi ve Nesriyat Miidiirii:
Abdullah Satoglu / Filiz, Kayseri (1958-1971, 54 sayi), Sahibi ve Nesriyat
Miidiirii: Abdullah Satoglu / Folklor, Istanbul (1969-1971, 30 say1), Imtiyaz
Sahibi: Muhittin Giiven-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Hiiseyin Goriir /
Folklor Postast, Istanbul (1944-1946, 19 sayi), Sahibi: Kemal Ak¢a-Nesriyat
Miidiirii: Muzaffer Erdogan / Folklora Dogru, Istanbul (1969-2002, 64
sayt), Sahibi: A.Hamdi Ataoglu-Yazi Isleri Miidiirii: M. Sinan Ding /
Fundamenta, Erzurum 2012-2013, Yéneten: Betiil Izgéer (Yayin hayatina
devam ediyor.) / Fuzuli, Istanbul (1957-1958, 5 sayi), Sahibi: S. K.- Sorumlu
Miidiirii: Irfan Atagiin / Galatasaray, Istanbul (1940, 1 say1), Imtiyaz Sahibi:
Rafet Avni Aras- Sorumlu Miidiir: Muvaffak Benderli / Galatasaray, Istanbul
(1947-1955, 26 sayr), Sahibi: Erciiment Ekrem Talu-Sayfa Tertibi: Vedat
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Ozsan, Oguz Aktulga / Galender, Istanbul (2003-2005, 7 sayi), Imtiyaz
Sahibi: Dr. Sadi Yazici-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii ve Genel Yayin
Yénetmeni: Mustafa Ozdemir / Gayret, [zmir (1952-1957, 61 sayi), Sahibi:
Ege Bolgesi Koy Ogretmenler Dernegi- Sorumlu Miidiir: Halil Akyavas /
Gaziantep Kiiltiiv, Gaziantep (1957-1972, 153 sayi), Sahibi: Huliisi Yetkin-
Sorumlu Miidiir: Sait Soylemez / Gediz, Manisa, (1937-1947, 96 sayy),
Imtiyaz Sahibi: Azmi Onakin-Yazi Isleri Direktorii: Mustafa Diimer /
Gelecek, Istanbul (1971, 6 say1), Sahibi: Metin Ilgin-Sorumlusu: Giingor
Gengay-Yazi Kurulu: Asim Bezirci, A. Kadir / Gelecek, Samsun (2008),
Editor: Gazi Giray Giinaydin / Gelisme, Ankara (1973-1975, 8 sayy),
Sorumlu Miidiirii: Yilmaz Giiney / Geng Liseli, Istanbul (1935-1936, 17
sayi), Sahibi: M. Faruk Giirtunca-Yazi Direktorii: Ragit Sarhocaoglu /
Genglik, Istanbul (1960-1968, 120 sayi), Sahibi: TMGT Adina Metin
Kumbasar-Sorumlu Miidiir: S. Giinay Aksu / Genglik ve Saghk, Ankara
(1955-1957, 24 say1), Kurucusu: Hasim Bingdl-Sahibi: O. Faruk Camli-Yaz
Islerini Fiilen Idare Eden: Ismail Ding / Gergek, Istanbul (1974- 1980?) ,
Kurucusu: Mehmet Cetin-Sahibi: Tevfik Arikan-Yazi Isleri Miidiirii:
Abdiilkadir Karaman-Miiessese Miidiirii: Omer Vural / Gergedan, Istanbul
(1987-1988, 20 say1), Imtiyaz Sahibi: Din¢ Bilgin-Genel Miidiir: Cetin
Giirel-Genel Yayin Miidiirii: Ali Saydam / Gok-Bérii, Istanbul (1942-1943,
13 say1), Sahibi ve Miidiirii: Reha Oguz Tiirkkan / Gokyiizii, Istanbul (1986,
12 say1), Sahibi: M. Adnan Akfirat-Yazi Isleri Miidiirii: U. Nihal Bilgili /
Goriisler, Adana (1937-1945, 84 say1), Nesriyati Idare Eden: Yunus Kazim
Koni / Giildeste, Konya (1982, 12 sayi), Sahibi: Hikmet Saglam-Sorumlu
Yonetmen: Mustafa Bakirdemir / Giilptnar, Ankara (1976-1993, 209 say1),
Kurucusu, Sorumlusu ve Sahibi: Giizide Taranoglu-Yazi Isleri Miidiirii:
Serpil Gokge-Yonetim Miidiirii: Enver Tuncalp / Giimiis Kalem, Ankara
(2010, 5 say1), Editér: Harun Ceylan, Mustafa Dag- Yazi Isleri Miidiirii:
Mehmet Onal / Giindiiz, Istanbul (1936-1939, 41 say1), Sahibi: Ali Kamil
Akyiiz-Yazi Isleri Cevirgeni: Hilmi Candarli / Giiney, Istanbul (1967-1973,
72 sayt), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Atif Ozbilen / Giiney Riizgérlart,
Hatay (1996-2013), Sahibi: Mehmet Ali Solak-Yazi Isleri Miidiirii: Suat
Ozgiil (Yayin hayatina devam ediyor.) / Giineysu, Osmaniye (1985-1987, 24
say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: A. Nejat Dinger / Giizel Sanatlar,
Ankara (1939-1949, 6 say1), Cikaran: Maarif Vekdleti / Giizel Sanatlar
Dergisi, Istanbul (1952, 7 say1), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: M.
Cemaleddin Ciida / éurabd, Lzmir (2008-2012, 16 sayr), Sahibi: Yasin
Karayel-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Osman Akyildiz-Yayin Danismani:
Hiiseyin Avni / Haci Sair Dergisi, [zmir 2012-2013, Editorler: Liman
Mehmet Cihat, Nazmi Cihan Beken (Yayin hayatina devam ediyor.) / Hakséz,
Istanbul (1991-2013), Sahibi: Hamza Tiirkmen-Yazi Isleri Miidiirii: Kenan

41




42

MUSTAFA OZDEMIR

Alpay (Yayin hayatina devam ediyor.) / Halk Kiiltiivii, Istanbul (1984-1985,
8 sayi), Yoneten ve Basima Hazirlayan: M. Sabri Koz / Halkevleri Dergisi,
Ankara (1966-1975, 110 sayr), Sahibi: Prof. Celal Ertug-Genel Yayin
Miidiirii: Hifzirrahman Rasit Oymen -Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Necmettin
Esin / Halkin Dostlar, Istanbul (1970-1971, 18 say1), Kuruculari: Ataol
Behramoglu-Ismet Ozel-Sahibi ve Sorumlu Yonetmen: Ismet Ozel / Hamle,
Istanbul (1940, 5 sayt), Kurucusu: Celalettin Ezine / Hamle, Erzurum (1948,
2 say1), Sahibi: O. Nuri Gomiigen / Hareket, Istanbul (1939-1981, 186 say),
Kurucusu: Nurettin Topcu-Sahibi: Ezel Elverdi-Yazi Isleri Miidiirii: Abidin
Isik / Haricten Gazel, Ankara (2008-2009, 5 sayi), Imtiyaz Sahibi ve
Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Emrah Inan-Editorler: Murat Ali Seven, Dinger
Apaydin / Harran, Urfa (1979-1983, 24 sayi), Sahibi: A.Fehmi Apaydin-
Sorumlu Miidiir: Osman Nuri Mizrak¢i-Yayin Sekreteri: Mustafa Kemal
Apaydin / Hasandagy, Ankara (1950-1952, Sahibi: Ahmet Kadioglu / Hatay,
Antakya 1944-1945, Imtiyaz Sahibi: Salahaddin Ozal-Nesriyat Miidiirii: Ziya
Kiliggozlii / Hayal Bilgisi, Ercis (Van), (2011-2013), Yayin Yonetmeni: Cihat
Albayrak (Yayin hayatina devam ediyor.) / Hayat Tarih Mecmuas, Istanbul,
(1965-1982, 216 say1) Imtiyaz Sahibi: Sevket Rado-Yayin Miidiirii: Yimaz
Oztuna-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Orhan S. Yiiksel / Hazer, Istanbul
(1979-1980, 12 say1), Sahibi: Hamit Turan-Yazi Isleri Miidiirii: Kemal
Giingéren / Hazine, Istanbul (1949, 12 say1), Sahipleri: Ragip Sevki Yesim,
Faik Senol- Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: R. S. Yesim / Hazine, Ankara
(1953-1958, 60 say1), Sahibi: J. Unver- Yazi Islerini Fiilen Idare Eden
Sorumlu Miidiir: Hifz1 Varlik / Hece, Ankara (1997-2013), Sahibi: O. Faruk
Ergezen-Yazi Isleri Miidiirii: Ibrahim Celik-Yayin Yonetmeni: Hiiseyin Su
(Yayin hayatina devam ediyor.) / Hep Bu Topraktan, Ankara (1943-1947, 7
sayr), Imtiyaz Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Vedat Nedim Tér / Her Ay,
Istanbul (1937-1938, 7 say1), Kuruculari: Yusuf Ziya, Orhan Seyfi / Her
Yonde Tiirke Dogru, Eskisehir (1945-1946, 12 sayr), Kurucusu: Liitfii
Os$uzcan- Umum Nesriyat Miidiirii: O. N. Bartu / Hiz, Ankara (1931, 5 say1),
Sorumlu Miidiirii: Vildan Asir / Hicran, Istanbul (2002-2009?), Sahibi ve
Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Adem Korkmaz / Hisar, Ankara (1950-1980),
202 say1), Sahibi: Mehmet Cinarli- Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: [lhan
Geger / Hoyiik, Ankara (1988-2011, 3 sayi), Cikaran: Tiirk Tarih Kurumu
Yayini-Yazi Kurulu: Prof. Dr. Harun Tagkiran, Prof. Dr. Aliye Oztan, Prof.
Dr. Cengiz Isik /Hiir Tiirkiye, Istanbul (1953-1958, 45 say1), Sahipleri: Ferdi
Oner, Miinir Siileyman Capanogu, Sadi Ayman- Yazi Isleri Miidiirii: Miinir
Siileyman Capanoglu / Hiirriyet Gosteri, Istanbul (1980-1996, 176 say),
Sahibi: Egemen Bostanci-Genel Yayin Damismani: Dogan Hizlan-Yazi Isleri
Miidiirii: Ergil Tezerdi / llgaz, Ankara (1961-1981, 243 sayt), Sahibi: Murat
Sinan, Ismail Karaahmedoglu / Isik, Eskisehir (1966-1968, 24 sayt), Sahibi:
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Celal Yiicel-Sorumlu Miidiir: Mehmet Incekara / I¢ Kaynak, Adana (1957-
1960, 24 say1), Sahibi ve Biitiin Nesriyati Idare Eden Sorumlu Miidiir: Sevket
Kutman / Igel, Mersin (1938-1942, 49 say1), Sahibi: Mansur Bozdogan-
Umumi Nesriyat Miidiirii: Fahri Giilser / Icel Kiiltiirii, (1987-1990, 12 say),
Sahibi ve Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Hilmi Dulkadir / Ide, Samsun (1954-
1955, 11 sayi), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Sadi Usal / Ideal
Kent, Ankara (2010?), Editérler: Mustafa Altunoglu, Zafer Celenk, Or¢un
Imga / Ifade, Kayseri (2012-2013), Yayin Yonetmeni: Ahmet Aslan (Yayin
hayatina devam ediyor.) / Iktibas, Ankara (1981-2013), Kurucusu:
Erciimend Ozkan-Imtiyaz Sahibi: Zafer Cam —Yazi Isleri Miidiirii: Hiiseyin
Biilbiil (Yayin hayatina devam ediyor.) Ileri, Istanbul (1934, 1 say1), Sahibi:
Ali Kami / Ileri Hayat, Istanbul (1934, 1 say1), Sahibi ve Nesriyat: Idare
Eden: Yahya Sami Ozanoglu / Ileri Tiirk Ozii, Istanbul (1970-1973, 13 say),
Sahibi: Yusuf Ziya Inan-Yazi Isleri Miidiirii: Tahir Cicekgi / Ileri Yurt,
Ankara (1945-1946, 11 sayy), Kuranlar: Selahattin Benli, Ragip Gerg¢eker,
Hicri Sezen, Zihni Taskiran-Sahibi: Zihni Tagkiran-Nesriyat Miidiirii: Hicri
Sezen / Ilim ve Irfan, Istanbul (2012-2013), Genel Yayin Yonetmeni:
Saadettin Acar (Yayin hayatina devam ediyor.) / Ilim ve Sanat, Ankara
(1985-1998, 48 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Sami Tokgéz-Yayin
Yonetmeni: Mehmet Siiriiri, Ismail Ozkul Eren / Itkadim, Nevsehir, (1996-
2013), Sahibi ve Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Ismail Var-Genel yayn
Yénetmeni: Yard. Dog. Dr. IThami Nalcacioglu (Yayin hayatina devam
ediyor,) / Ilk Caba, Tokat (1968, 12 say1), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare
Eden Sorumlu Miidiir: Zeki Alan / Ilke, Gaziantep (1954-1955, 8 say),
Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Ismet Giilerer / Ilkyaz, Ankara
(1988, 5 say1), Sahibi: Prof. Dr. Abdurrahman Giizel-Sorumlu Yazi Isleri
Miidiirii: Ali Fuat Bilkan-Yazi Kurulu: Hiiseyin Ozbay, Abdiilkadir Hayber,
Mustafa Tat¢i / Imaret, Karaman (2010-2013), Yayin Yonetmeni: Dindar
Dilbaz (Yayin hayatina devam ediyor,) / Imbat, Izmir (1961-1964, 40 say),
Sahibi: Abdurrahman Orhun-Yazi Isleri Miidiirii: Ahmet Yiizendag-Yazi
Kurulu: Abdurrahman Orhun, Ahmet Yiizendag, Halit Kiimiigkesen, Ismail
Giin, Kemal Bilbasar, Necip Alpan / Imece, Istanbul (1961-1970, 112 say),
Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: Hamza Soydas / Imece, Sivas (1985-1987, 24
sayt), Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: Kemal Atamtiirk / Imge-Ayrum, Istanbul
(1984, 3 sayr)Yayina Hazirlayan: Orhan Kahyaoglu, Zeki Coskun, Metin
Celal / Inan, Trabzon 1937-1938, 12 sayi /1942-1949, 52 sayt), Sorumlu
Miidiir: A. Giinel / Inang, Denizli (1937-1943, 81 say1), Direktor: Etem
Mutlu-Imtiyaz Sahibi: Hulusi Oral / Inang, Istanbul (1940, 4 say1), Imtiyaz
Sahibi: M. Hulusi Dosdogru / Inang, Istanbul (1984, 10 sayi), Sahibi: Veli
Avci-Sorumlu Genel Yayin Miidiirii: Tahir Kutsi Makal-Yazi Kurulu Bagkani:
M. Rauf Alanyali / Ince Gelis, Cankir1 (2010?), Yayin Yonetmeni:
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Z.YEryilmaz / Inkalap, Izmir (1933, 4 say1), Sahibi: Osman Sezai-
Basmuharrir ve Umumi Negriyat Miidiirii: Cevat Rifat / Inkildp Gengligi,
Ankara (1952-1953, 12 say1), Sahibi: Ali Ihsan Celikkan-Yazi Isleri Miidiirii:
Mustafa Kemal Payaoglu / Insan, Istanbul (1938-1943, 25 say),
Kuruculari: Nurullah Atag, Hilmi Ziya Ulken, Sabahattin Eyiiboglu,
Muzaffer Serif-Sahibi ve Miidiirii: Hilmi Ziya Ulken / Insan ve Toplum,
Istanbul (2011-2013), Sahibi ve Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Yusuf Apaydin-
Editor: Murat Sentiirk (Yayin hayatina devam ediyor.) / Insanc, Istanbul
(1990-1995, 60 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Sorumlu Yonetmeni: Cengiz
Giindogdu / Ipek Dili, Bursa (1995-1999, 15 say1), Sahibi: Ihsan Deniz /
Irfan Mektebi, Istanbul (2006-2013), Sahibi: Caglayan Avcioglu-Genel
Yayin Yénetmeni: A. Cihangir Isbilir-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Gokhan
Ozdemir (Yayin hayatina devam ediyor.) / Iskele, Aydin (2010-2013, 3 say),
Yayin Yonetmeni: Safa Arslan / Islam Diisiincesi, Istanbul,(1967-1969, 8
sayt), Sahibi: Ihsan Babali-Yazi Isleri Miidiirii: Ishak Erdebil / Islami
Edebiyat, Istanbul, (1988-201 3), Sahibi ve Genel Yayin Yonetmeni: Ali Nar-
Yazi Isleri Miidiirii: Siyami Akyel, (Yayin hayatina devam ediyor) / Islami
Edebiyat, Istanbul (1988-1997, 38 sayir), Sahibi: Muhittin Cesur-Yazi Isleri
Sorumlusu: Resul Tosun / Istanbul, Istanbul (1943-1948, 99 say1), Imtiyaz
Sahibi: Hamit Ongunsu-Umumi Nesriyat Miidiirii: Neset Halil Atay /
Istanbul, Istanbul (1953-1957, 39 say1), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare
Eden: A. Turgut Atasoy / Istanbul Operas, Istanbul (1964-1967, 12 say),
Sahibi: Aydin Giin-Yazi Isleri Miidiirii: Serdar Oztiirk / Iste, Istanbul (1944,
4 say1), Sahibi: Faruk Fenik / Itaki, Malatya, (2006-2008, 4 say1), Sahibi ve
Yazi Isleri Miidiirii: Ismail Soylemez-Editor: Murat Kurus / Itibar, Istanbul
(2011-2013), yayin Yonetmeni: Ibrahim Tenekeci (Yayin hayatina devem
ediyor.) / Ivriz, Konya, (1947-1949, 34 say1), Sorumlu Miidiir: I. Sefa Giiner
/ Izafi, Istanbul (2011-2013), Yayin Yonetmeni: Mustafa Orman (Yayin
hayatina devam ediyor.) / Izmir Sesi, Izmir (1944-1945, 12 say1), Imtiyaz
Sahibi ve Nesriyat Miidiirii: Dr. Sedat Belge / Kadem, Ankara (2010-2013),
Sahibi: Yard.Do¢.Dr. Fahriinnisa Bilecik-Editor ve Sorumlu Yazi Isleri
Miidiirleri: Yard. Dog¢.Dr. Nevnihal Bayar, Yiice Giimiis (Yaywn hayatina
devam ediyor.) / Kadro, Istanbul (1932-1934, 36 say1), Imtiyaz Sahibi: Yakup
Kadri-Negriyat Miidiirii: Dr. Vedat Nedim / Kalem, Ankara (1938-1939, 13
sayr), Imtiyaz Sahibi: Ilyas Sinal-Yazi Isleri Miidiirii: Mustafa Nihat Ozén /
Kalem, Adana (1948, 12 say1), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden:
Enver Binokay-Sekreter: Necati Enez Kahyaoglu / Kanad, Adana (1947, 2
say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: M. Sakip Onal / Karabatak, Istanbul
(2012-2013), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: A. Ali Ural-Yayin Danismani:
Oya Iseri Gever (Yayin hayatina devam ediyor.) / Karabiik, Zonguldak
(1944-1946, 12 sayr), Sahibi: Sadi Yaver Ataman-Negsriyat Miidiirii: Kemal
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Giinen / Karacadag, Diyarbakir (1938-1949, 132 sayr), Umumi Nesriyati
Idare Eden: Agah Arman / Karaelmas, Zonguldak (1938-1947, 12 say1),
Basyazari: Behget Kemal Caglar-Genel Yayin Danismani: Tevfik Ayyildiz /
Karagéz Edebiyat, Ankara (2008-2013), Imtiyaz Sahibi: Nevzat Argun-Yayin
Yénetmeni: Hakan Sarkdemir-Yazi Iseri Miidiirii: Yahya Kaplan (Yayin
hayatina devam ediyor.) / Kara Inci, Zonguldak (1941-1942, 12 say),
Imtiyaz Sahibi ve Nesriyat Miidiirii: Dr. Halit Tasman / Karayazi, Adana
(2008-2013), (Yaywn hayatina devam ediyor.) /Kardas Edebiyatlar, Erzurum
(1982-1999, 44 say1), Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: Ibrahim Bozyel-Yazi
Kurulu: Dr. Yavuz Akpinar, Zeynelabidin Makas, [brahim Bozyel / Kardelen,
Bilecik (1992-2013), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Ali Evdal-Editér: Kadir
Bayrak-Site Editori.: Yavuz Sert (Yayin hayatina devam ediyor.) / Kardes
Kalemler, Ankara (2007-2013), Sahibi: Yakup Omeroglu-Yazi Isleri Miidiirii:
Ali Akbays (Yayin hayatina devam ediyor.,) / Kars Eli, Kars (1964-1973, 109
sayi), Sahibi: Dr. Budak Demiral- Sorumlu Miidiir: Z. Mahir Baransel /
Kars1 Edebiyat, Ankara (1986-1996, 112 say1), Hazirlayan: Baki Yigit /
Kavsak, Bartin (1963-1965, 20 say1), Sahibi: Zekeriya Aksu-Sorumlu
Miidiir: Settar Bas / Kavuklu, [stanbul (2009, 4 sayi), Yazi Isleri Miidiirii:
Ekim Cihan / Kayitlar, Istanbul (1990-1995, 45 say1), Sahibi: Hikmet Yasar
Eren-Yazi Isleri Miidiirii: Yusf Ziya Comert / Kaynak, Ankara (1948-1954,
101 sayy), Sahibi: Avni Dékmeci-Yazi Isleri Miidiirii: Turhan Dékmeci /
Kaynaklar, Ankara (1983-1988, 6 sayi), Sekerbank Genel Miidiirliigii Adina:
Yalcin Amanvermez-Yazi Isleri Miidiirii: Ahmet Gok / Kaynar, Istanbul
(1969-1970, 11 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Ismet Kaynar-Genel
Yayin Miidiirii: Mustafa Erdem-Idare Miidiirii: Evol Kaynar / Kelime, Konya
(1986-1987, 16 sayi), Sahibi ve Yonetmen: Murat Kapkinar / Kemalist,
Istanbul (1946-1947, 8 say1), Nesriyat Fiilen Idare Eden Yazi Isleri Miidiirii:
Turhan Erker / Kemalist Ulkii, Ankara (1968-1995, 323 say1), Sahibi: B.
Ugraskan-Yazi Isleri Miidiirii: A. Yagciogullar: / Kervan, Konya (1929, 6
sayt), Sorumlu Miidiir: Refik Fikret / Kervan, Izmir (1952, 9 say1), Kurucusu:
Nedret Giircan-Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Ziya M. Baskan-Sekreter:
Cengiz Tuncer / Kervansaray, Istanbul (1952, 2 say1), Imtiyaz Sahibi: Leman
Ozkangil- Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Gavsi Ozansoy / Kervansaray,
Kirsehir (1964, 9 sayi), Sahibi: Tuncer Ergiiler / Kegskiil, Istanbul (2004-
2013), Imtiyaz Sahibi: Osman Nuri Oztiirk-Yazi Isleri Miidiirii: Osman
Okg¢u-Yayin Yonetmeni: M. Fatih Citlak-Yayin Koordinatorii: Emine Eroglu
(Yayin hayatina devam ediyor.) / Kiragr, Osmaniye (1994-1998, 36. Say),
Sahibi: Cengiz Coskun /Kirkgoz, Antalya (1959-1962, 9 say1), Sahibi: Musa
Okay / Kwyr, Mersin (1953, 3 sayi), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden:
Enver Dingsoy / Ky, Trabzon, (1961-2013), Kurucusu: Ahmet Selim Teymur
—Sahibi: Fethi Yilmaz /(Yayin hayatina devam ediyor.) / Kizilelma, Istanbul
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(1947-1948, 16 say1), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Mustafa
Tatlisu / Kitap-lik Dergisi, Istanbul (1993-2013), Sahibi: Halil Tasdelen-
Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Aslihan Ding-Editor: Murat Yalgin (Yayin
hayatina devam ediyor.) / Konya, Konya (1936-1950, 140 say1), Imtiyaz
Sahibi: Faik Soyman-Nesriyat Miidiirii: Tahir Mih¢1 / Kopuz, Kastamonu
(1939-1940, 9 sayy), Sahibi ve Nesriyat Miidiirii: Cemal Tigin / Kopuz,
Samsun (1943-1944, 13 sayy), Sahibi: Tevetoglu-Nesriyat Miidiirii: Feridun
Ankara / Kopuz, Ankara (1956, 7 say1), Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: Latif
Gokgek-Sekreter: Yavuz Biilent Bakiler / Kovan, [zmir, (1943-1947, 35 sayi),
Imtiyaz Sahibi: Besim Akimsar / Kéken, Ankara (1974, 10 say1), Kurucusu
ve Sahibi: Fahir Aksoy-Yazi Isleri Miidiirii: Metin Altiok / Koprii, Istanbul
(1975-2013), Sahibi: Mehmet Mutlular-Genel Miidiir: Recep Tas¢i-Genel
Koordinatér: Sener Boztas-Yazi Isleri Miidiirii: Mustafa Said Iseri-Editor:
Ahmet Dursun (Yayin hayatina devam ediyor.) / Kritik, Istanbul (2008-2009,
3 sayir), yayin Yonetmeni: Fatih Altug / Kubbealti Akademi Mecmuast,
Istanbul (1972-2013), Kubbealti Cemiyeti Adina Idare Heyeti Baskani: Ilhan
Ayverdi-Yazi Isleri Miidiirii: Seyma Tascioglu (Yayin hayatina devam ediyor.)
/ Kur’ani Hayat, Istanbul (2008-2013), Sahibi: Fethi Giingér-Yayin
Yénetmeni: Yard. Dog.Dr. fethi Giingor-Yazi Isleri Miidiirii: Muharrem
Baykul (Yayin hayatina devam ediyor.) /Kurgan Edebiyat, Ankara (2011-
2013), Sahibi: Sebiha Agca-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Mustafa Yiicel-
Genel Yayin Yonetmeni: Mehmet Can Dogan (Yayin hayatina devam ediyor.)
/ Kursun Kalem , Izmir (2009-2013), Genel Yayin Yonetmeni: Emine Omer-
Editor: Veysel Colak (Yayin hayatina devam ediyor.) / Kusluk Vakti, Manisa
(2008-2009, 11 say: ?), Sahibi ve Yazi Isleri Sorumlusu: Salih Giizel-Yayin
Kurulu: Fatma Zehra, Musa Giiner, Mustafa Oguz, Nihat Dagli, Recep
Siikrii Giingor, Said Tiirkoglu, Semsettin Yapar / Kiiciik Dergi, Istanbul
(1952-1953, 12 say1), Sahibi: Agéh Un- Yazi Islerini Idare Eden: Kamran S.
Yiice / Kiigiik Dergi, Kayseri (979-1981, 24 say1), Sahibi ve Yazi Isleri
Miidiirii: Muhsin Ilyas Subasi / Kiicitk Menderes, [zmir (1940-1942, 12
sayt), Imtiyaz Sahibi: Nahit Nafiz Ergiiven-Umum Negsriyati Idare Eden:
Muammer Diilger / Kiigiik Sahne, Istanbul (1951-1956, 24 say1), Sahibi:
Sevket Rado-Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Siikrii Enis Regii / Kiilliik,
Istanbul (1940, 1 say1), Sahibi ve Nesriyat Miidiirii: A. Hakgiider / Kiiltiir,
Aydin (941-1942, 12 say1), Imtiyaz Sahibi ve Umumi Nesriyat Miidiirii:
Veysel Kiiltiir / Kiiltiir, Ankara (1969-1977, 104 sayi), Sahibi ve Genel Yayin
Miidiirii: Nurettin Menekse-Yazi Isleri Miidiirii: Istiklal Yaradilis-Teknik
Miidiir: Mete Bayindir / Kiiltiir Caglayani, Ankara (2010-2012, 16 sayi?),
Yayin Yénetmeni: Erhan Ivgin - Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Erhan Ivgin /
Kiiltiir Diinyast, Ankara (1954-1956, 29 say1), Imtiyaz Sahibi: Unesco
Tiirkiye Milli Komisyonu / Kiiltiir Evreni, Ankara (2009-2012, 12 say1?),
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Sahibi: Hayrettin Ivgiin-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Erhan Ivgiin- Editor:
Omer Unal / Kiiltiir Haftasi, Istanbul, (1936, 21 sayt) Sahibi ve Nesriyat
Miidiirii: [lhami Safa / Kiiltiir ve Sanat, Ankara (1973-1995, 9 say1), Sahibi:
Basbakanlik Kiiltiir Miistesarligi-Yoneten: Mehmet Ozel / Kiiltiir ve Sanat,
Kayseri (1981-1983, 40 sayi), Sahibi ve Genel Yayin Yonetmeni: Mahmut
Caghgéncii-Yazi Isleri Miidiirii: Rifat Acikgoz / Kiillitk, Ankara (2009,
Editor: Alpaslan Balci / Kiin Edebiyat, Yozgat 2012-2013, Yoneten: Siyami
Yozgat (Yayin hayatina devam ediyor.) / Kiir Sad, Ankara (1947, 5 sayi),
Sahibi ve Nesriyati Fiilen Idare Eden: Haluk Opan / Lacivert, Ankara 2005-
2013, Sahibi: Danyal Kurban-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Tiimay
Cobanaoglu (Yayin hayatina devam ediyor.) / Lale, Istanbul (1982-1992, 8
sayt) Sahibi: Ahmet Aydin Bolak-Yazi Isleri Miidiirii: M. Ugur Derman /
Literatiir Dergisi, [stanbul (2003-2011, 17 say1), Yayinlayan: Bilim ve Sanat
Vakfi-Yazi Isleri Miidiirii: Salih Pulcu / Maki, Mersin (1997-2013), MESYAD
Adina Sahibi ve Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Abidin Giiney (Yayin hayatina
devam ediyor.) / Marmara, Istanbul (1936-1938, 10 say1), Sahibi: Munis
Faik-Nesriyati Idare Eden: Faik Ali / Mavera, Ankara (976-1990, 164 say1),
Sahibi ve Sorumlu Yonetmen: Erdem Bayazit / Mavi, Ankara (1950-1955, 30
sayi), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Teoman Civelek / Mavi
Giivercin, Aydin (2010?), Yayin Yonetmenleri: Cansever Eyiiboglu, Umut
Yildirim / Mavi Yesil, Rize (2000-2013), Sahibi: Davut Bekar-Halkla
Iliskiler: Resul Bekar-Yayim Hazirligi: Hasan Oztiirk (Yayin hayatina devam
ediyor.) / May, Istanbul (1967-1970, 31 say1), Sahibi: Mehmet Ali Yalcin-
Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Babiir Kuzucu / Mektep, Istanbul (1931-1932,
14 say1), Umumi Negsriyat ve Yazi Isleri Miidiirii: A. Fuat / Meltem, Istanbul
(1964-1965, 12 sayr), Sahibi: Yayim Kolu-Bagkan: Temel Tezol-Sekreter:
Deniz Akad, Korel Yimaz / Meltem, Ankara (1967-1968, 12 say1), Sahibi:
Mutlu Senel-Sorumlu Yonetmen: Oguz Tiimbas / Memleket, Adana (1929-
1930, 27 say1), Sahip ve Sorumlu Miidiir: Ismail Habib / Memleket Sesi,
Istanbul (1947, 12 say1), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: M. Hulusi
Giinay / Mengiiceli, Erzincan (1979-1981, 16 say1), Kurucusu ve Yonetmen:
Tahir Erdogan Sahin-Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Nadir Kaynak / Mesel,
Istanbul 2012-2013, Yoneten: Dinger Ates-Editor: Ismail Aykanat (Yayin
hayatina devam ediyor.) / Mes’ale, Istanbul (1977-1989, 97 say1), Sahibi ve
Sorumlu Yayin Miidiirii: Yal¢in Toker / Metis Ceviri, Istanbul (1987-1992, 21
sayt), YayinKurulu: Miige Giirsoy, Suat Karantay, Levent Mollamustafaoglu,
Giiziide Refig, Yurdanur Salman, Hiir Yumer / Mizrap, Istanbul (1982-1986,
48 sayr), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Hulki Ogretmen-Genel Yénetmen:
Sadi Kurtulus / Militan, Istanbul (1975-1976, 18 say1), Kuruculari: Ataol
Behramoglu, Nihat Behram-Sahibi ve Yazi Isleri Sorumlusu: N.N.
Behramoglu / Millet, Ankara(1942-1944, 24 say1), Sahibi: Prof. Dr. Hiiseyin
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Avni Goktiirk-Umum Negriyat Miidiirii: Remzi Oguz / Milli Kiiltiir, Ankara
(1977-1992, 94 say1), Imtiyaz Sahibi: Prof. Emin Bilgic- Yazi Islerin Fiilen
Idare Eden Sorumlu Miidiir: Ahmet Yiizendag / Milli 867 ve Oziin Tiirkgesi,
Istanbul (1972-1991, 27 say1), Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: Ahmet Selami
Top¢uoglu / Milliyet Sanat Dergisi, Istanbul (1972-2013) Genel Yayin
Miidiirii: Abdi Ipek¢i-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Akal Atilla (Yayin
hayatina devam ediyor.) / Modern Tiirkiye Mecmuasi, Istanbul 1938-1939,
Sahibi: Celal Ergun / Morképiik, (1984-1985, 6 sayt), Sahibi ve Yazi Isleri
Miidiirii: Selcuk San / Mugla, (1937-1938, 17 sayi), Imtiyaz Sahibi ve Yazi
Isleri Direktorii: Cavit Aker / Muhafazakar Diisiince, Ankara (2004-2013),
Sahibi, Genel Yayin Yonetmeni ve Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Serhad
Buhari Baytekin-Genel Koordinatér: Uzeyir Tekin (Yayin hayatina devam
ediyor.) / Musiki, Ankara (1931, 7 say1), Sahip ve Miidiirii: Ahmet Muhtar /
Musiki Mecmuast, Istanbul (1948-1995, 451 sayi), Sahibi ve Yazi Islerini
Fiilen Idare Eden: A.Insan Taysili / Musiki ve Nota, Istanbul (1969-1985, 63
say1), Sahip ve Yéneticisi: Avni Amil-Yazi Isleri Miidiirii: Mine Aml / Mustu,
Ankara (1976-1977, 20 sayt), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Ali Osman
Gegoglu / Mustu, Erzincan (1979-1980?), Sahibi ve Genel Yayin Yonetmeni:
Ali Yayla-Yazi Kurulu: Rifki Kaymaz, Halil Ibrahim Ozdemir / Miilkiye,
Ankara (1952-1954, 24 say), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Nejat Tungsiper
/ Miisvedde, Konya, (2009-2010, 12 say1), Genel Yayin Yonetmeni: Eyiip
Tosun / Miizik Gériigleri, Ankara (1949-1953, 48 sayt), Sahipleri: Niivit
Berike, Mithat Fenman-Yazi Islerini Fiile Idare Eden: Mithat Fenman /
Miizik ve Sanat Hareketleri, Istanbul (1934-1935, 11 sayi), Imtiyaz Sahibi:
Avukat Avni-Negsriyat Miidiirii: Nurettin Sazi / Nabi, Urfa (1967-1968, 12
sayt), Sahibi: Mustafa Haberveren-Sorumlu Yonetmen: Celal Ulgen / Nasur,
Izmir (1956-1957, 18 say1), Imtiyaz Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Necati
Ozsu / National Geographic, Istanbul (2001-2013) Imtiyaz Sahibi ve Genel
Miidiir: Atilla D. Yerlikaya-Yayinci ve Genel Miidiir Yardimcisi: Hakan Keni-
Sorumlu Yayin Yonetmeni: Nesibe Bat-Yayin Danigmani (Yaywn hayatina
devam ediyor.) / Nazim Hikmet, Istanbul (1950, 10 say1), Sahibi ve Yazi
Islerini Fiilen Idare Eden: M. Fahri Okay / Nevzuhur, Antalya (2008-2013),
Genel yayin Yonetmeni: Ali Demirel (Yayin hayatina devam ediyor.) / Nida,
Malatya (1997-2013), Sahibi: Mustafa Toptas-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii:
M. Emin Kurtulmus-Editor: Fatih Biitiin (Yayin hayatina devam ediyor.) /
Niliifer, Ankara (1985, 3 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Ibrahim
Okiizcii / Notlar, Yozgat (1941-1942, 5 say1), Sahip ve Sorumlu Miidiir: Fazl
Bilecen-Negriyati Idare Eden: Kenan Akyiiz / Olay, Istanbul (1945, 24 say),
Kuruculari: Cemal Refik, Cemalettin Bildik, Faik Senol / Olus, Ankara
(1939, 36 say1), Imtiyaz Sahibi: Halil Vedat Firatli-Umum Nesriyat Miidiirii:
Moustafa Nihat Ozén / Olusum, Ankara (1977-1989, 102 sayi), Sahibi ve
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Sorumlu Miidiirii: Fahriinnisa Kadibesegil-Yayin Yonetmeni: Hiiseyin
Atabag / 19 Mayrs, Samsun (1935-1949, 110 sayi), Sahibi: Ertugrul Baykal-
Nesriyat Miidiirii: C. Giiltekin / Oniig, Istanbul (1954-1955, 24 say1), Sahibi
ve Yazi Isleri Miidiirii: Ahmet Tirali / Opus, Ankara (1962-1963, 12 say),
Sahibi ve Sorumlu Yonetmen: Faruk Giiven¢ / Orhun, Edirne (1933-1944,
16 say1), Sahibi ve Miidiirii: H. Nihal / Orkestra, Istanbul (1962-1997, 287
sayt), Sahibi: Fuat Tiirkoglu-Yazi Isleri Miidiirii: Ranayot Abaci-Teknik
Yénetmen: Mengi Ertel / Orkun, Istanbul (1950-1983, 110 say1), Sahibi ve
Nesriyat Miidiirii: Ismet Tiimtiirk / Ortayayla, Sivas (1936-1938, 12 say1),
Yazi Isleri Direktorii: A. Goze / Otag, Istanbul (1963, 12 sayi), Kurucular
Adna: Miibeccel Izmirli-Sorumlu Yonetmen: Tahir Onciil / 30 Agustos,
Malatya (1948-1951, 20 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Liitfi Beydagi /
Ozan, Gaziantep (1959, 7 say), Sahibi: Ali Bildirici- Sorumlu Miidiir: Hulisi
Yetkin / Ol¢ii, Istanbul (1957, 4 say1), Tiirkiye Nesriyat AS Adina: Turgut
Atasoy-Nesriyat Miidiirii: Turgut Atasoy / Onciiler, Istanbul (1976-1977, 10
sayt), Sahibi: Necmi Erol-Yazi Isleri Miidiirii: Bayram Ali Kasal / Otiiken,
Istanbul (1964-1975, 141 sayi), Sahibi: Atsiz- Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii:
Moustafa Kayabek / Oykii, Istanbul (1975-1976, 7 say1), Sahibi: Abdullah
Yiimlii-Sorumlusu: Ahmet L. Kaynak / Oz Dilimize Dogru, Istanbul (1932-
1934, 24 sayr), Umumi Negriyat Miidiirii: Muammer Cahit-Bagyazicisi: Dr.
Resit Galip / Ozgiir, Eskisehir (1962-1964, 24 sayt), Sahibi: Yiicel
Saragoglu- Sorumlu Miidiir: Ismail Yeni / Ozlem, Canakkale (1962-1965, 71
sayt), Sorumlu Yonetici: M. Turhan Tekdogan / Ozlemis, Izmir (1963, 1 say1),
Sahibi: Abdullah Neyzer Karahan-Sorumlu Yonetmen: Gaye Nail Ozanoglu /
Ozleyis, Ankara (1946-1947, 7 say1), Sahibi: M. Zeki Ozgiir-Yazi Islerini
Fiilen Idare Eden: Hikmet Tanyu / Panorama, Istanbul (1954-1955, 17 say1),
Sahibi: Dr. Semih Tanca- Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: A. Cemal Erksan /
Panpa, Istanbul 2012-2013, fmtiyaz Sahibi: Serkan Inci, Umut Kullar-Genel
Yayin Yénetmeni: Yusuf Unal (Yayin hayatina devam ediyor.) / Papirus,
Istanbul (1961-1980, 53 sayi), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Tomris Seber /
P Diinya Sanat Dergisi, Istanbul (1996-2010, 52 sayi), Yayin Yonetmeni:
Ahsen Erdogan-Yayin Danmismani: Celal Uster-Sanat Yonetmeni: Erkal Yavi /
Perde ve Sahne, Istanbul (1941-1944, 81 say1), Kurucusu: Neyyire Ertugrul-
Sahibi ve Nesriyat Miidiirii: Omer Fahri Baskurt / Persembe, Istanbul
(1935-1936, 68 say1), Sahibi ve Nesriyat Miidiirii: Haydar Ergiin / Petek,
Istanbul (1955-1957, 22 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Abdiilkadir
Ceyhun / Peyam, Istanbul 2012-2013, Editér: Mihemed Jiyan (Yayin
hayatina devam ediyor.) / Pinar, Istanbul (1960-1979, Yazi Isleri Miidiirii:
Hakki Dursun Yildiz / Pinar, Istanbul (1972-1978, 82 say), Sahibi: Gazi
Altun- Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Ismail Kaya / Popiiler Tarih, Istanbul
(2000-2007, 78 say1), Yayimlayan: Liitfi Ting /Resimli Ay, Istanbul (1929-
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1938, 48 say1), Yazi Isleri Direktorii: Emin Refik Uzman / Resimli Hafta,
Istanbul (1938-1939, 52 say1), Sahibi ve Nesriyat Miidiirii: Hasan Rasim Us
/ Resimli Hayat, Istanbul (1952-1955, 39 sayi), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen
Idare Eden Sorumlu Miidiir: Sevket Rado / Resimli Hersey, Istanbul (1935, 9
say1), Sahibi ve Nesriyat Miidiirii: I. Ihsan / Resimli Hikdyeler, Istanbul
(1951-1952, 20 say1), Sahibi: Ragip Sevki Yesim / Resimli Istanbul Hafiasi,
Istanbul (1953, 6 say1), Sahibi: Turgut Atasoy- Sorumlu Miidiir: Orhan
Karaveli-Sekreter: Tagrik Bugra / Resimli Iz, Istanbul (1945, 12 say1), Kuran
ve Cikaran: Talat M. Hemsehri-Sahibi: Osman Giizel-Negsriyat Miidiirii:
Talat M. Hemgehri / Resimli Romans, Istanbul (1951-1952, 20 say1), Sahibi:
Meral Nebioglu- Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Dr. Osman Nebioglu-
Sekreter: Mualla Bayraktar / Resimli Sark, Istanbul (1931-1934, 48 sayi),
Nesriyat Miidiirii: Miisliimoglu Emin Refik / Resimli Tarih, Istanbul (1950-
1953, 48 say1), Sahibi: Server R. Iskit /Rihle, Istanbul (2008-2013), Sahibi ve
Genel Yayin Yonetmeni: Abubekir Sifil-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Mehmet
Muhlis Turan- Editor: Erdal Kurgan (Yayin hayatina devam ediyor.) / Roman
Kahramanlari, Istanbul ( 2010-2013), Genel Yayin Yonetmeni: Omer Siikrii
Aslan-Yayin Danismani: Eray Canberk- Yayin Koordinatérii: Hikmet Temel
Akarsu- Yazi Isleri Miidiirii: Mehmet Ilhan- Editor: Fidan Solmaz (Yayin
hayatina devam ediyor.) / Sabit Fikir, Istanbul (2009-2013), Imtiyaz Sahibi:
Dr. S. Mehmet Inhan-Genel Koordinator ve Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii:
Bora Ekmek¢i-Genel Yayin Yonetmeni: Elif Bereketli (Yayin hayatina devam
ediyor.) / Sahne, Istanbul (1981, 5 say1), Sahibi: Nese Altinel- Sorumlu Yazi
Isleri Miidiirii: Hakan Altinel / Sahne Kapist, Istanbul (1961, 7 say1), TMTF
Adina: Yalgin Giirsel-Yazi Isleri Miidiirii: Nurten Tung, S. Giinay Akarsu /
Sakarya, Sakarya (1943, 6 sayt), Sahibi: Dr. Ruhi Soner-Idare ve Nesriyat
Miidiirii: Hasan Muzaffer Balcioglu / Salon, Istanbul (1947-1950, 62 say),
Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Ramiz Gékce / Sanat, Kastamonu:
(1970-1973, 31 say1), Sahibi: Seving Ozer-Yazi Isleri Miidiirii: Siyami Ozel /
Sanat, Tokat ( 1970-1972, 18 sayy), Sorumlu Miidiir ve Genel Yayin
Yénetmeni: A. Duran Ayyildiz / Sanat Diinyamiz, Istanbul (1974-2000, 78
sayt), YKB Adina: Sadi Aba¢-Sorumlu Yonetmen: Vedat Nedim Tor / Sanat
Edebiyat, Istanbul (1981-1983, 22 say1), Sahibi: Hiiseyin Horoz-Yayn
Yénetmeni: Tanju Cilizoglu- Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Battal Pehlivan /
Sanat Olay, Istanbul (981-1987, 66 say1), Genel Yayin Yonetmeni: Ulkii
Tamer-Sorumlu Yazi Isleri Yonetmeni: Alpay Kabacali / Sanat ve Edebiyat,
Ankara (1947, 50 sayr), Imtiyaz Sahibi: Suut Kemal Yetkin-Yazi Isleri
Miidiirii: Seléhattin Batu / Sanat ve Kiiltiirde Kok, Istanbul (1981-1982, 22
sayi), Sahibi: Hasan Kaya Manioglu-Genel Yonetmen ve Sanat Kurullar
Baskam: Bekir Sidki Sezgin-Yazi Isleri Miidiirii: Hulki Ogretmen / Sanat ve
Toplum, Istanbul (1978-1979, 4 say1), Sahibi: Ugur Yardim- Sorumlu Yazi
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Isleri Miidiirii: Ekrem Tokgoz / Sanatlar, Istanbul (1955, 3 say1), Cikaran:
Cemal Hosgor-Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: S. Eroglu / Sarmi¢ Oykii,
Istanbul 2012-2013, Editor: Bilge Makas (Yayin hayatina devam ediyor.) /
Savas, Istanbul (1940-1945, 72 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: F.
Tiirkmen / Se¢ilmis Hikayeler (1947-1957, 66 sayr), Cikaran: Salim Sengil-
Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: S. Sengiil / Sed, Ankara (1974-
1975, 3 sayi), Sahibi ve Sorumlu Yonetmen: Adnan Turabi-Sekreter:
Bedrettin Cémert / Sedir, Istanbul (1980, 4 say1), Sahibi: Ismail Unalms-
Yazi Isleri Miidiirii: Hasan Akay / Selcuklu Arastirmalar: Dergisi, Ankara
(1969-1975, 4 sayy), Yayimlayan: Selcukiu Tarih ve Medeniyeti Enstitiisii
adina: Prof. Dr. Emin Bilgi¢c-Sorumlu Miidiir: Prof. Dr. Faruk Siimer /
Semaver Oykzi, Kayseri 2012-2013, fmtiyaz Sahibi: Baki Karci-Editor:
Deniz Dengiz Simsek (Yayin hayatina devam ediyor.) / Serencam, Gaziantep
2012-2013, Genel yayin Yonetmeni: Giilsen Gazel-Editor: Adige Batur
(Yayin hayatina devam ediyor.) / Seslenis, Adana (1966-1967, 8 sayy),
Sahipleri: Reyyan Cam, Emine Kekilli-Sorumlu Yénetici: Ozdal Cam /
Seyyah, Ankara (2010-2013), Yayin Yonetmeni: Yunus Kocabiyik (Yayin
hayatina devam ediyor.) / Sivas Folkloru, Sivas (1973-1979, 78 say1), Sahibi
ve Yazi [slerini Fiilen Idare Eden: Ibrahim Aslanoglu / Sizinti, Izmir (1979-
2013), Sahibi: Mustafa Talat Katircioglu-Genel Koordinator: Dr. Kudret
Unal-Genel Yayin Yonetmeni: Prof. Dr. Arif Sarsilmaz- Sorumlu Yazi Isleri
Miidiirii: Sedat Sentarhanaci (Yayin hayatina devam ediyor.) /Sincan
Istasyonu, Ankara (2007-2013), Imtiyaz Sahibi, Yazi Isleri Miidiirii ve Yayin
Yonetmeni: Abdiilkadir Budak —Yayin Koordinatérii: Ramazan Teknikel,
Mehmet Kara (Yayin hayatina devam ediyor.) / Sombahar, Istanbul (1990-
1996, 35 sayi), Sahibi: Ferdi Arutan-Yaz Isleri Miidiirii: K.Celal Géziitok /
Somut, Istanbul (1979-1981, 26 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Sorumlusu:
Necdet Okmen / Son Cag, Ankara (1961-1967, 24 say1), Sorumlu Miidiir:
Dogan Poyraz / Soyut, Istanbul (1965-1968, 143 say1), Sahibi: Halil [brahim
Bahar-Sorumlu Yonetmen: Biilent Dalyanci-Teknik Yonetmen: Yal¢in Aslan /
Soylesi, Gaziantep (1966, 6 sayi), Sorumlu Yonetmen: Siileyman Cergioglu /
Soz, Ankara (1946, 7 sayi), Sahibi: Asaf Ertekin-Yazi Isleri Miidiirii: Yasar
Col / Soz ve Adalet, Istanbul (2008, 9 sayi?), fmtiyaz Sahibi: Idris Tungbilek-
Genel Yayin Yonetmeni: R. Thsan Eliagik —Yayin Koordinatérii ve Sorumlu
Miidiir: Mehmet Yasar Soyalan /Sozcelem, Mersin (2008-2013), Sahibi:
Mehmet Istif-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Ozcan Coskun (Yayin hayatina
devam ediyor.) / Sozciikler, Istanbul (2006-2013), Cikaran: Tugay Fisekci
(Yayin hayatina devam ediyor.) / Su, Sivas (1967, 78 sayi), Sahibi: Seldhattin
Giimiis-Yazi Isleri Miidiirii: Kadim Sahin / Sus, Istanbul (2008?), Genel
Yayin Yonetmeni: Faruk Saim Akhan - Editor: Ridvan Temizer / Suskun,
Ankara (2008?), Yazi Kurulu: Abdullah Basaran, Halil Altay, Abdullah
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Kavakl / Sadirvan, Istanbul (1949, 35 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii:
Behget Kemal Caglar / Sairler Yapragi, Dinar (1954-1957, 34 say1), Sahibi
ve Sorumlu Negriyat Miidiirii: Nedret Giircan / Siir Ati, Istanbul (1986-1994,
7 sayr), Yayma Hazirlayanlar: Orhan Alkaya, Vural Bahadir Bayril, Seyhan
Ozercelik, Osman Hakan / Siir Sanati, Ankara (1955, 2 sayi), Sahibi ve Fikri
Temsilcisi: Sezai Karakog / Siir Sanati, Istanbul (1965-1967, 20 sayi), Sahibi
ve Sorumlu Yonetmen: Giinseli Ozler / Siirler, Istanbul (1947-1948, 27 sayi),
Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Vecdi Yarman / Siir Ozliiyorum, Nevsehir
(2003-2013), Editor: Fuat Cift¢i (Yayin hayatina devam ediyor.) / Siir Vakti,
Kayseri (2012-2013), Genel Yayin Yonetmeni: Selim Tungbilek (Yayin
hayatina devam ediyor.) / Sélen, Ankara (1958-1959, 7 sayi), Sahibi ve Yaz
Islerini Idare Eden: Mehmet Olgunbas-Sekreter: Hasan Kutsal Eker / Siile,
Istanbul (1962, 63 sayi), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Mehmed Kemal Ural
/ Tan, Ankara (1982-1983, 13 say1), Yayina Hazirlayan: Enis Batur /
Tanridag, Istanbul (1942, 18 say1), Sahibi ve Umumi Nesriyat Miidiirii: Riza
Nur / Tarih Cevresi, Ankara (1991-1998, 25 sayi), Sahibi ve Sorumlu Yazi
Isleri Miidiirii: Ogtin Nuri Tas / Tarih Vesikalar, Ankara, (1941-1943, 18
sayi), Crkaran: Maarif Vekaleti / Tarih ve Diistince, Istanbul (1999-2006, 69
say1), Genel yayin Yonetmeni: Mehmet Fatih Can-Yazi Isleri Miidiirii:
Dursun Giirlek / Tarih ve Medeniyet, Istanbul (1994-1999, 62 sayi), Sahibi:
Enver Oren-Genel Miidiir: Miicahit Oren / Tarih ve Toplum, Istanbul (1984-
2003, 240 say1), Yayin Yonetmeni: Mete Tun¢ay-Yazi Isleri Miidiirii: Jiilide
Ergiider / Tarihten Sesler, Istanbul (1943-1945, 25 say1), Yayimlayan:
Iskender Fahrettin Sertelli / Tasfiye, Tokat (2005-2013), Sahibi: Umut Uzun-
Genel Yayin Yonetmeni: Mustafa Ucurum-Yazi Isleri Miidiirii: Aysegiil Mert
Kiyak (Yaywn hayatina devam ediyor.) / Taspinar, Afyon (1932-1950, 161
say1), Imtiyaz Sahibi: Eflatun Cem-Nesriyat Miidiirii: Dr. Kemal / Tefekkiir,
Konya (2006-2013), Sahibi: Tefekkiir Yayincilik-Genel Yayin Yonetmeni:
Ahmet Faruk Nizamoglu-Yazi Isleri Miidiirii: Mustafa Duru-Editér: Mustafa
Ozeren (Yayin hayatina devam ediyor.) / Temrin, Istanbul (2008-2013),
(Yayin hayatina devam ediyor.) / Terciime, Ankara (1940-1966, 87 sayy),
Cikaran: Maarif Vekilligi / Tiyatro, Izmir (1947-1950, 34 say1), Yazi Islerini
Idare Eden: Turhan Dilligil / Tiyatro, Istanbul (1970-1979, 48 sayt), Sahibi
ve Sorumlu Yéneticisi: S. Giinay Aksu / Tiyatro Dergisi, Istanbul (1966-1968,
11 say), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Engin Cezzar / Toplanti, Sivas (1936,
1 say1), Yayin Direktérii: Omer Beygo / Toplumsal Tarih, Istanbul (1994-
2013), Sahibi: Halim Bulutoglu-Yayin Koordinatorii: Rauf Késemen-
Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii ve Yayin Yonetmeni: Ahmet Aksit (Yayin
hayatina devam ediyor.) / Toprak, Adana (1945-1947, 24 sayt), Kurucusu:
Ilhan Egemen-Imtiyaz Sahibi ve Nesriyat Miidiirii: Dr. M. Sakip Onal /
Toprak, Istanbul (1954-1968, 65 sayi), Sahipleri: Mahmut Unal, Ilhan
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Egemen / Tore, Ankara (1971-1985, 170 say1), Kurucusu: Halide Nusret
Zorlutuna-Sahip ve Nesriyat Miidiidii: Emine Isinsu / Tore, Ankara, 2012-
2013, Imtiyaz Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Omer Faruk Beyceoglu-Editor:
Stikrii Almacik (Yayin hayatina devam ediyor.) / Tiirk Akdeniz, Antalya
(1937-1944, 34 say1), Genel Direktor: Muammer Bahsi-Yazi Isleri Direktorii:
Kemal Kaya / Tiirk Amac, Istanbul (1942-1943, 8 say1), Sahip ve Miidiir:
Ahmet Caferoglu / Tiirk Birligi, Ankara (1966-1970, 57 sayr), Kurucusu ve
Genel Yayin Miidiirii: Kerim Alhan-Sorumlu Miidiir: Feridun U. Kuraner-
Sanat Yonetmeni: Fikret Tat / Tiirk Dili, Ankara (1951- 2013), Sahibi: Tiirk
Dil Kurumu Adina Sahibi ve Genel Yayin Yonetmeni.: Prof. Dr. Mustafa S.
Kacalin- Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Ali Karagali (Yayin hayatina devam
ediyor ) / Tiirk Dili Dergisi, Istanbul (1987-2013), Sahibi, Sorumlu Yayin
Yénetmeni: Ahmet Miskioglu-Kurucu Uye: Fazil Hiisnii Daglarca (Yayin
hayatina devam ediyor.) / Tiirk Diinyasi Arastirmalar, Istanbul (1979-2013),
Yayimlayan: Tiirk Diinyast Arastirmalart Vakfi (Yaymn hayatina devam
ediyor.) / Tiirk Diisiincesi, Yalova (2012-2013), Imtiyaz Sahibi: Yakup Bilgin
Kogal-Yoneten: Semsettin Seker (Yayin hayatina devam ediyor.) / Tiirk
Diisiincesi, Istanbul (1953-1960, 63 sayi), Sahibi ve Miidiirii: Peyami Safa /
Tiirk Edebiyati, Istanbul (1972-2013), Kurucusu: Ahmet Kabakli-Tiirk
Edebiyati Vakfi Iktisadi Isletmesi Adina Sahibi: S. Servet Kabakli-Genel
Yayin Yonetmeni: Besir Ayvazoglu-Yayin Kurulu: Fatih Andi, Hayati Develi,
Nuri Saglam, Sezai Coskun, Sel¢uk Karakili¢ (Yayin hayatina devam ediyor.)
/ Tiirk Folklor Arastirmalari, Istanbul (1949-1980, 366 sayr), Sahibi ve Yazi
Islerini Fiilen Idare Eden: Thsan Hinger / Tiirk Folkloru, Istanbul (1979-
1986, 89 say1), Sahibi: Kemal Kitap¢i- Yazi Islerini Fiilen Idare Eden:
Ibrahim Aslanoglu / Tiirk Halk Miizigi ve Oyunlari, Ankara (1982-1985, 14
sayi), Sahibi ve Genel yayin Yonetmeni:Mansur Kaymak-Yayn
Danismanlari: Yasar Aydas, Yasar Doruk, Evkan Siirmen, Nida Tiifekgi,
Sabri Uysal, Serbiilent Yasun / Tiirk Kiiltiirii, Ankara (1962-1999, 434 say1),
Imtiyaz sahibi: Prof.Dr. Ahmet Temir-Yazi Isleri Miidiirii: Dog. Dr. Serif
Bastav / Tiirk Musikisi Dergisi, Istanbul (1947-1952, 47 say1), Sahipleri:
Burhanettin Okte, Fikret Kutlug / Tiirk Sanati, Istanbul (1953-1959, 59 say),
Kurucusu: Abidin M. Kisakiirek- Sorumlu Miidiir: Fikret Sahoglu / Tiirk
Sazi, Istanbul (1943, 1 say1), Sahibi ve Miidiirii: Reside Sangar / Tiirk Tarihi
Arkeologya ve Etnografya Dergisi, Ankara (1933-1949, 5 say1), Yayumlayan:
Maarif Vekaleti / Tiirk Tiyatrosu, Istanbul (1930-1995, 446 sayt), Sahibi:
Dariilbedayi-Yazi Isleri Miidiirii: Miinire Eyiip / Tiirk Yurdu, Ankara, (1911-
2013), Sahibi: Prof. Dr. Mehmet Oz-Genel Yayin Yonetmeni: Prof. Dr. M.
Cagatay Ozdemir-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Prof. Dr. Necmettin Seferoglu
(Yayin hayatina devam ediyor.) / Tiirkce, Istanbul (1960-1964, 43 say1),
Sahibi ve Sorumlu Yoneticisi: Fazil Hiisnii Daglarca-Yazi Isleri Miidiirii:
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Konur Ertop / Tiirkiye Defteri, Istanbul (1971-1975, 20 say1), Sahibi ve
Sorumlu Yonetmeni: Naci Celik / Tiirkiye Giinliigii, Ankara, (1989-2013),
Genel Yayin Yonetmeni: Mustafa Calik (Yayin hayatina devam ediyor.) /
Tiirkiye Yazarlar Birligi Akademi, Ankara (2011-2013), Imtiyaz Sahibi: D.
Mehmet Dogan-Genel yayin Yonetmeni: Oner Bugukcu-Yazi Isleri Miidiirii:
Mustafa Ekinci (Yayin hayatina devam ediyor.) / Tiirkiye Yazilar, Ankara
(1977-1983, 74 sayr), Sahibi ve Sorumlusu: A. Ahmet Say-Yonetmen: Cemal
Stireya-Yazi Kurulu: Vecihi Timuroglu, Ragip Gelencik, Cemal Siireya,
Ahmet Say, Ali Piiskiilliioglu / Tiirkliik, Istanbul (1939-1940, 15 say), Sahip
ve Miidiirii: Hiiseyin Sadettin Arel-Basyazari: Ismail Hami Danismend /
Ufitk, Istanbul (1946, 25 sayi), Sahibi ve Miidiirii: S. Siireyya Biiker- Yazi
Islerini Fiilen Idare Eden: Ragip Sevki Yesim / Ufuk Cizgisi, Istanbul (1990,
12 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Taha Altayli-Yazi Kurulu: Ibrahim
Erayman, Sedat Kizil, Yasar Tatar, Ibrahim Tolkun / Uludag, Bursa (1935-
1950, 102 say1), Imtiyaz Sahibi: Dr. Ismail Mustafa-Umum Nesriyat: Idare
Eden: Hayri Ozekes / Ulusal Kiiltiir, Ankara (978-1979, 5 say1), Sahibi:
Serafettin Turan-Sorumlu Yonetmen: Adnan Binyazar-Yazi Islerini Yoneten:
Hikmet Ilaydin / Umran, Istanbul (1993-2013), Sahibi: [lhan Giindogdu-
Genel Yayin Yonetmeni: Semsettin Ozdemir-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii:
Metin Cigrik¢t (Yayin hayatina devam ediyor.) / Ur, Erzurum (2012-2013),
Editor: Arif Akdag (Yayin hayatina devam ediyor.) / Uyanis, Ankara (1955-
1956, 10 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu Miidiir: A. Faruk Kaking / Uyans,
Tokat (1963-1964, 12 sayi), Sahibi: Hiiseyin Abbas- Sorumlu Miidiir: Sebati
Erdogan / Uyams, Izmir (1963-1975, 124 say1), Sahibi ve Sorumlu Miidiirii:
Cevat Korkut / Uyans, Izmir, (1985, 6 say1), Sahibi: Hayrani Ilgar-Yaz
Isleri Miidiirii: M. Ali Bayrak¢i / Ug Cigek, Istanbul (1983-1984, 3 say1),
Hazirlayanlar: Tugrul Tanyol, Haydar Ergiilen, Adnan Ozer, Taner Ay,
Orhan Tekelioglu / U¢ Nokta, Istanbul (1987, 2 sayi), Sahibi ve Sorumlu Yazi
Isleri Miidiirii: Metin Karasahin-Danisman: Hasan Saydam / Ugiincii Yeni,
Kastamonu (1984-1988, 39 sayi), Sahibi ve Sorumlu Yonetmen: Muzaffer
Kader-Genel Yayin Yonetmeni: Resat Cantas / Ulkii, Ankara (1931-1950,
272 sayr), Imtiyaz Sahibi: Nusret Kemal- Umumi Nesriyati Idare Eden:
Necip Ali / Uriin, Adana (1946-1948, 12 say1), Kuruculari: Sabri Dil, Cengiz
Turhan-Sahibi ve Nesriyat Miidiirii: Dr. Hamit Soykan / Uslup, Ankara
(2009-2013), Sahibi: Mustafa Ozgiin-Editor: Yilmaz Erdogan-Yazi Isleri
Miidiirii: Omer Gok (Yayin hayatina devam ediyor.) /Varlik, Ankara (1933-
2013), Kurucusu: Yasar Nabi Naywr-Imtiyaz Sahibi: Osman Cetin
Deniztekin-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Filiz Naywr Deniztekin-Genel Yayin
Yénetmeni: Enver Ercan (Yayin hayatina devam ediyor) / Virgiil, Istanbul
(1997-2009, 131 say1), Yayin Yonetmeni: Orhan Kocak-Sorumlu Yazi Isleri
Miidiirii: Mustafa Aslantunali-Editorler: Pelin Tinaydin, Ceyhan Usanmaz /
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Vuslat, Istanbul (2001-2013), Imtiyaz Sahibi: Recai Zengin-Yazi Isleri
Miidiirii: Cemal Kiligtag-Editor: Ziya Giindiiz (Yayin hayatina devam
ediyor.) Yagmur, Izmir (1999-2013), Imtiyaz Sahibi: Mustafa Talat
Katircioglu-Genel Yayin Yonetmeni: Abdulah Aymaz-Editorler: Yalgin
Yaman, Yusuf Giindiiz (Yaymn hayatina devam ediyor.) Yagmur ve Toprak,
Ankara (1948-1950, 24 sayr), Sahibi ve Yazi Islerini Idare Eden: Halil
Aytekin / Yakin Tarihimiz, Istanbul (1962-1963, 52 say1), Hazirlayan:
Feridun Kandemir / Yansima, Istanbul (1972-1975, 45 say1), Sahibi ve Genel
Yayin Yonetmeni: Tekin Sonmez-Sorumlusu: Mehmet S. Yardim / Yaprak,
Ankara (1949-1951, 29 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Orhan Veli
Kanik / Yaprak, Izmir (1962-1963, 14 sayt), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii:
Mesut Yasar Tungsiper-Idare Miidiirii: Enver Giileng / Yapraklar, Istanbul
(1964-1965, 9 sayt), Sahibi ve Sorumlu Yonetmeni: Orhan Tercan / Yarum Ay,
Istanbul (1935-1943, 180 sayt), Sorumlu Miidiir: Emin R. Uzman-Sekreter:
Ragip Sevki Yesim / Yarin, Ankara (1981-1987, 72 sayi), Sahibi: Sami
Alptekin-Sorumlu Yazi Isleri Yonetmeni: Semih Giimiis / Yarina Dogru,
Istanbul (1973-1976, 18 sayi), Sahibi ve Sorumlusu: Tahir Abact /
Yasakmeyve, Istanbul (2003-2013), Imtiyaz Sahibi: Ali Evren Ercan-Yazi
Isleri Miidiirii: Ozge Ercan-Genel Koordinator: Cagil Ener-Editor: Giilce
Baser (Yayin hayatina devam ediyor.) /Yasam I¢in Siir, Erzurum (1983, 9
say1), Hazirlayanlar: Oktay Akinci, Mehmet Miifit-Teknik Diizen: Isa Celik /
Yayla, Erzurum (1944-1946, 11 sayi), Nesriyat Miidiirii: Sitki Dursunoglu-
Sorumlu Miidiir: Tevfik Bindal / Yayla, Sivas (1944-1945, 35 sayi1), Sahibi ve
Yazi Isleri Miidiirii: Vehbi Cem Askun / Yazi, Istanbul (1949, 3 sayi), Sahibi
ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Ismail Ali Sarar / Yazi, Ankara (1955, 3
sayi), Sahibi ve Nesriyat Miidiirii: M. Faik Yargici / Yazi Atolyesi, Ankara
(2009-2012, 14 sayr), Yayin Yonetmeni: Talip Isik-Editor: Zeynep Onur /
Yazko Ceviri, Istanbul (1981-1984, 18 sayi), Stmirlt Sorumlu Yazarlar ve
Cevirmenler Yayin UK. Adina: M. Kemal Agaoglu- Yoneten: Ahmet Celal-
Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Adnan Celik / Yazko Edebiyat, Istanbul (1980-
1986, 63 say1), Sinirli Sorumlu Yazarlar ve Cevirmenler Yayin UK. Adina:
M. Kemal Agaoglu-Yonetmen: Mehmet Fuat-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii:
Adnan Celik / Yazko Somut, Istanbul (1983-1984, 51 say1), Sahibi ve Genel
Yayin Yénetmeni: Mustafa Kemal Agaoglu / 7edi Iklim, Istanbul (1987-
2013), Genel Yayin Yonetmeni: Ali Haydar Haksal (Yayin hayatina devam
ediyor.) / Yeditepe, Istanbul (1950-1984, 454 say1), Sahibi ve Umumi
Nesriyati Idare Eden: Hiisamettin Bozok / Yelken, Istanbul (1957-1978, 239
sayt), Sahibi: Riiknettin Resuloglu / Yeni a, Istanbul (1972-1974, 27 say),
Sahibi: Ferit Ongoren-Yazi Isleri Yonetmeni: Refik Durbas / Yeni Adam,
Istanbul (1934-1978, 928 say1), Sahibi ve Basyazari: Ismail Hakk:
Baltacioglu / Yeni Adim, Istanbul (1929, 3 say1), Imtiyaz Sahibi ve Sorumlu
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Miidiirii: M. Gayur / Yeni Adimlar, Istanbul (1973-1975, 25 say1), Sahibi:
Metin llkin-Sorumlusu: Siileyman Nebioglu-Yayin Yonetmeni: Orhan Suda /
Yeni Cag, Istanbul (1953, 17 sayt), Kurucusu: Cemal Konal -Sahibi: Recep
Bilginer / Yeni Cagri, Istanbul (1982-1983, 7 say1), Sahibi ve Sorumlu
Yonetmen: Abdullah Akosman / Yeni Cig, Konya (1981-1982, 5 sayt), Sahibi
ve Yazi Isleri Miidiirii: A. Kenan Altintas / Yeni Dergi, Istanbul (1964-1975,
128 say1), Sahibi: Metin Yasavul-Yazi Isleri Sorumlusu: Fuat Bengii-
Yénetmen: Mehmet Fuat / Yeni Dogus, Izmir (1933-1935, 17 say1), Imtiyaz
Sahibi: Gemicioglu Avni / Yeni Edebiyat, Istanbul (1940-1941, 26 say),
Sahibi: Neriman Hikmet Oztekin-Yazi Isleri: M. Cetin / Yeni Edebiyat,
Istanbul (1969-1970, 24 sayt), Sahibi: Dr. Turhan Bozkurt-Sorumlu Yazi
Isleri Miidiirii: Dogan Hizlan / Yeni Erciyes, Kayseri (1955-1959, 32 say1),
Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Mehmet Yedekcioglu / Yeni Firat, Elazig
(1962-1967, 36 sayi), Sahibi: Fikret Memigoglu- Sorumlu Miidiir: Cenani
Dokmeci / Yeni Fikir, Istanbul (1941, 21 say1), Cikaran: Yakim Bahar / Yeni
Gercek, Istanbul (1967-1968, 11 say1), Sahibi: Omiir Candas-Yazi Isleri
Miidiirii: Aydin Hatipoglu / Yeni Goriis, Kastamonu (1939-1940, 12 say),
Imtiyaz Sahibi: Irfan Alicioglu-Umumi Nesriyat Direktorii: Osman Faruk
Verimer / Yeni Giin, Istanbul (1939, 27 sayr), Sahibi: Celal Ergiin / Yeni Isik,
Ankara (1940-1941, 23 say1), Sahibi ve Umumi Negriyat Miidiirii: Kerami
Erdem / Yeni Inci, Istanbul (1951-1953, 49 say1), Sahibi: Esref Ekicigil-Yazi
Isleri Miidiirii: Dogan Can / Yeni Insan, Istanbul (1963-1971, 105 sayy),
Sahibi: Celal Stlay-Nesriyat Miidiirii: Ziya Tiryakioglu / Yeni Kafkas,
Istanbul (1957-1960, 24 say1), Sahip ve Basyazari: Dr. Vasfi Giisar-Nesriyat
Miidiirii: Mehmet Ketey / Yeni Kiiciik Asya, Ankara (1952-1956, 59 say1),
Sahipleri: Fiiruzan Riza Acuner, Faruk Hami Tosuner-Yazi Isleri Miidiirii:
Fiiruzan Riza Acuner / Yeni Mecmua, Istanbul (1939-1942, 141 say),
Sahibi: A. Cemal Erksan / Yeni Milas, Milas (1936-1937, 8 say1), imtiyaz
Sahibi: Dr. Kenan Sunday -Yayin Direktorii: Feridun Alkan / Yeni Olgu,
Ankara (1981-1982, 12 sayr), Sahibi ve Sorumlusu: Kutluay Sakar / Yeni
Sanat, Istanbul (1973-1975, 10 sayi), Sahibi: Bekir Oguzbasaran-Yazi Isleri
Miidiirii: Salih Diriklik / Yeni Toplum, Ankara (1975-1976, 6 sayi), Sahibi:
Cemil Cakir-Sorumlu Miidiirii: Riistii Apaydin / Yeni Tiirk Eli, Istanbul
(1966-1967, 12 sayi), Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: Halis Evrenos-Nesriyat
Miidiirii: A. Kemal Akbay-Sekreter: H. Salih / Yeni Tiirk Mecmuasi, Istanbul
(1932-1943, 125 sayi), Nesriyat Miidiirii: A. Hamit / Yeni Tiirkiye, Ankara
(1994-2013), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Murat Ocak-Genel Yayin
Yonetmeni: Giiler Even (Yayin hayatina devam ediyor.) /Yeni Ufuklar,
Istanbul (1952-1976, 275 say), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden:
Orhan Burian / Yeni Un, Ankara (1966-1969, 44 say1), Imtiyaz Sahibi:
Adnan Demirtas-Genel Yayin Yonetmeni: Siileyman Aksu-Yazi Isleri
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Miidiirii: Ibrahim Goktiirk / Yeniden Dogus, Istanbul (1944-1947, 24 sayi),
Sahip ve Nesriyat Miidiirii: C. Hikmet Baban-Yaz Isleri Miidiirii: Burhan
Apaydin / Yenilik, Istanbul (1952-1957, 62 sayi), Sahibi ve Nesriyati Fiilen
Idare Eden: Naim Tirali / Yenilikler, Istanbul (1946, 5 sayr), Sahibi: Salah
Birsel-Negriyat Miidiirii: Asim Uz / Yeni Tiirk Edebiyati, Istanbul (2010-
2013), Yayin Koordinatorii: Sabahattin Cagin (Yayin hayatina devam
ediyor.) / Yeryiizii, Istanbul (1951-1952, 11 say1), Sahibi ve Yazi Islerini
Fiilen Idare Eden: Mehmet Abidin Ozkan / Yesilada, Istanbul (1948-1951, 23
sayt), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Hasan Nevzat Karagil /
Yesilirmak, Amasya (1938-1939, 8 say1), Imtiyaz Sahibi: Nazim Berksoy-
Idare ve Yazi Isleri Sorumlusu: Niyazi Torman / Yesilirmak, Istanbul (1954, 7
sayt), Sahibi: Necmeddin Onciil-Yazi Isleri Miidiirii: M. Akif Onciil /
Yesilordu, Ordu (1947-1950, 12 sayr), Sahibi: Muhsin Karlibel / Yesil Yurd,
Tire (1938, 2 say1), Sahibi ve Yazi Isleri Miidiirii: Miifit Ramiz-Nesriyat
Miidiirii: Hikmet Sahin / Yigin, Istanbul (1946, 3 sayi), Sahibi ve Yazi Islerini
Fiilen Idare Eden: Adil Yagci / Yildiz Dag, Sivas (1937-1938, 7 sayi),
Imtiyaz Sahibi: Numan Eken- Sorumlu Miidiir ve Basyazar: Necdet Sancar-
Yazi Isleri Direktérii: Fazil Demirci / Yillarboyu Tarih, Istanbul (1978-1985,
84 sayr), Yayimlayan: Hiirgiin Gazetecilik adina: Erol Simavi-Genel Yayin
Miidiirii: Cetin Emeg-Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Eser Tutel-Yayin
danmigsmani: Midhat Sertoglu / 21. Yiizyil, Ankara (2007-2013), Sahibi:
Dursun Dagasan-Yazi Isleri Miidiirii: Hakan Boz-Editér: Sezgin Mercan
(Yayin hayatina devam ediyor.) /Yirminci Asuwr, Istanbul (1952-1960, 419
say1), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Dr. Osman Nebioglu-
Sekreter: Adnan Tahir / Yollarin Sesi, Istanbul (1932-1935, 31 say1), Sahibi
ve Bagyazari: Emin Efendioglu / Yordam, Ankara (1966-1969, 26 say1),
Sahip ve Sorumlusu: Hiiseyin Céontiirk / Yonelisler, Istanbul (1981-1993, 53
sayt), Sahibi ve Sorumlu Miidiirii: Mehmet Cetin / Yurd, Istanbul (1941-
1949, 58 say1), Imtiyaz Sahibi: Neset Adnan Zentiirk-Nesriyat ve Sorumlu
Miidiir: Necaettin Atasagun-Genel Sekreter: Alaettin Uren / Yusufcuk,
Ankara (1979-1980, 24 sayr), Sahibi: Ali Piiskiilliioglu-Sorumlu Yonetmeni:
Ozcan Yalim / Yiicel, Istanbul (1935-1936, 158 sayr), Sahibi: Muhtar Fehmi-
Yazi Isleri Cevirgeni: Kemalettin Birsen / Yiikselis, Istanbul (1949-1952, 12
say1), Sahibi ve Yazi Islerini Fiilen Idare Eden: Semsettin Cura / Yiiriiyiis,
Istanbul (1941-1943, 18 say1), Sahip ve Nesriyat Miidiirii: Fazil Mahmut
Ulker / Zafer, Istanbul 1976-2013, Genel Yayin Yénetmeni: Selim Giindiizalp
(Yayin hayatina devam ediyor.) /Zeren, Istanbul (1962-1964, 30 say1),
Sahibi: Ahmet Biiyiikkarabacak-Yazi Islerini Yoneten Sorumlu Miidiir: Halit
Derbent / Ziya Gokalp, Ankara (1947-1998, 84 sayt), Sahibi: Ziya Gokalp
Dernegi-Yazi Isleri Miidiirii: Sevket Beyzanoglu .
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UYGARLIGIN OLUSUMU, UNSURLARI VE
ORTA ASYA UYGARLIGININ NITELIGI

Tahir Erdogan SAHIN

Diinya tarihinin yeni yaklasim ve kavramlarla ele alinmasi; gecmisin
nesnel olarak ingas1 yani sira tarihsel-kiiltiirel kavramlarin ortaya ¢ikisinin ¢ok
daha anlagilir olmasini saglayacaktir

Uygarlik 6ncesi zamanlarin toplumsal merkezli bir anlayis i¢inde ad-
landirilmasini destekleyecek somut verilerde mevcuttur. Kaldi ki, gegmigin
siniflandirilmasini dogrudan soyut sdylemler tizerine degil, biiyiik dl¢iide eli-
mizdeki nesnel verilerin 15181 altinda yapilabilmektedir. Orta Asya uygarligi-
nin ortaya ¢ikist ve bi¢imlenmesini anlamamiz agisindan da pek ¢ok somut
veriler bulunmaktadir

Giiniimiizde kiiresellesme, uluslararasi birliktelikler, demokrasi ve Av-
rasya merkezli yeni gii¢ dengeleri tartismalarinda, Orta Asya’nin gegmisini de
yeniden ele alip degerlendirmek, bize yeni ufuk alan1 agmasi yani sira yasa-
makta oldugumuz ¢agin sekillendirilmesinde yeni anlam haritalar1 ¢izmemizi
kolaylastiracaktir.

EMERGENCE OF CIVILISATION, ITS COMPENENTS

AND THE CHARECTERISTICS OF CENTRAL ASiA

CIVILISATION

Evaluating the world history with new approaches and concepts; refor-
ming the post eith objective studies will make the occurance of historical—cul-
tural concepts more understandable.

There are also concrete datas which support the renaming of the times
before civilisation in a society centered understanding. In addition classificati-
on of post can be done under the light of objective datas that we have not with
directly abstract expressions.

There are also many concrete datas to understand the occurance and
farming of central Asia.

Nowodays 1n globalization, internetional alliances, democracy and Av-
rasia centered new power balances discussions, evaluating the past of central
Asia will open new horizon of thought and make easy to draw new maps of
meaning in the formation of the age that we live in.
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Tarih, tarihsel donemler, kiiltiir, uygarlik ve bunlarin niteligi {izerin-
de cesitli ¢aligmalarin oldugu bilinmektedir. Ancak bu konularin anlam ve
aciklamalarinda hala birgok belirsizlikler, yetersizlikler ve hatta tutarsizlik-
lar goriilmektedir. Cesitli iilkelerde ve degisik zamanlarda ortaya ¢ikan tarih
anlayiglarmin farkliligi bunda etkili olmustur. Cogunlugunu sosyologlarin,
antropologlarin ve etnologlarin olusturdugu bilim adamlarinin yaptiklar ta-
nimlar siirekli tekrar edilmis, yapilan ¢alismalarda, olgularin tarihsel siireg
icinde nasil olustuklar1 yeterince goriilmedigi i¢in ortak bir anlayigin kazanimi
yolunda fazla bir mesafe kaydedilememistir

Eski kiiltiirlerin bilinmesinde ve yeniden yorumlanmasinda son zaman-
larda ortaya ¢ikan yeni anlayislarin, tekniklerin ¢ok boyutlu perspektiflerin ve
bilimsel faaliyetlerin pay1 biiyiiktiir. Gliniimiiz uygarligimin temellerinin ati-
lis evrelerine iligkin somut verilerin ancak son yiiz yil igerisindeki arkeolojik
kesifler sonucunda elde edilmis olmas1 da eski anlayis ve yorumlarin tekrar
gbzden gecirilmesini zorunlu kilmistir.

Tarihsel olaylarin gergekligi, tarihsel olmaktan uzak kaliplasmis kav-
ram ve tanimlarin kapsamlar iginde kalarak yapilan spekiilatif yorumlarla de-
gil, tarih biliminin kendi yontem ve teknikleriyle nesnel olarak ortaya konulur.
Buradan ¢ikacak sonug ve olgulardan hareket edilebilirse, kavramlarin tanim-
lanmasi ve siirlarinin ¢izilmesi ¢ok daha saglikli bir yol olacaktir. Bu, kiiltii-
rel-toplumsal yap1 ve kavramlarin nesnel bicimde temellendirilmesi amacina
yonelik bir tutumunun ifadesidir.

Yeni anlayislar dogrultusunda ve uygarlik tarihi i¢inde 6zel olarak ele
alinmasi gereken alanlardan biri de Orta Asya’dir. Bagta Tiirkler olmak tizere
pek ¢ok toplulugun vatani olan bu alanin tarihi ele alinirken, onu ¢evreleyen
diger sahalarin da g6z oniinde tutulmasi gerekir. Boylece, hem genel diinya
tarihinin hem de bu alanlarin biitiinciil bir kavrayis igerisinde daha agik ve
anlagilir olmasi saglayacaktir.

Uygarlik tarihinin yaziminda karsilasilan ¢esitli genel sonuglarin yani
sira bolgesel olarak Orta Asya ve cevresinde meydana gelen toplumsal-
kiiltiirel gelismelerin ve bu gelismelerdeki temel dinamiklerin niteliklerinin
bilinmesi, alisilagelmis klasik uygarlik tarihi yazimidan daha farkli bakis
acilarin1 gerektirmektedir. Bu sahanin gesitli boliimlerinde ortaya ¢ikan kiil-
tiirler; o kiiltiirleri var eden toplulugun tarihsel, kiiltiirel, dini, etnik niteligine
ve lizerinde yasadigi alanin gevresel faktorlerine gore sekillenmis, ancak, ani-
lan sahanin tiimiinde meydana gelen gocler, bu topluluklar arasinda gatigma-
dan barisa, kopustan biitiinlesmeye, dostluktan diismanliga degin bir dizi ilig-
kiye yol agmustir. Basta Toynbee!, Spengler, W. Durant, N. Elias olmak lizere,

=9

L. Lipson ve C. K. Maisels dogrudan “uygarlig1” ele almalari agisindan 6nemli

1. Toynbee, uygarliklarin dogusuna iligkin baz1 olabilirler manzumesi ortaya kor.
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gordiigiimiiz bilim adamlari arasindadir. ? Leslie Lipson ve C. K. Maisels gibi
bilim adamlarinin uygarlik iizerine yogunlastiklar arastirmalarini 1995°1li

Bu olabilirler, temelde, o uygarliklarin olusumundaki tarihsel arka planin, dolayisiyla erken
uygarlik asamasinin eksikliginden kaynaklanmug gibidir. “’Bir uygarlik, uygarlik-6ncesi bir
toplumun kendiliginden degisimi sonucu dogabilir’” diyen Toynbee, bunlar1 ‘’akraba olmayan-
lar”diye adlandirmaktadir. Oysa ki bir toplumun kendiliginden degisimi, esasta o toplumun
kiiltiirel degismesi ve yetkinlesmesi siirecidir. Uygarlik bizim kanaatimize gore yetkilesmis
kiiltiirler arasi iliskiler sonucu ortaya ¢ikar. Gegmis uygarliklardan kalan veriler ve bu verilerin
tahlili de bunu teyit etmektedir. Toplumsal-kiiltiirel farklilasmay1, yetkinlesmeyi ve yetkinles-
mis kiiltiirler arasi iligki siirecinde ortaya ¢ikan “’erken uygarlik” asamasini atlayan Toynbee
“akraba olmayan”lar1 icat etmistir. Toynbee’ nin ikinci olabilir uygarlik tiirii igin, “’uygarlk
oncesi bir toplumu uygar olmaya, ¢oktan var olan bir uygarligin etkisi tesvik edilebilir.” de-
mektedir. Nedense buna iliski dememeyi yeglemekte, boylece karsilikli alisveris olabileceginin
giindeme gelmesinden uzak kalmaya ¢aligmaktadir. Toynbee’nin bu ¢egingesi, bazi uygarliklari
merkez, digerlerini 6teki gorme kaygisindan kaynaklanmaktadir. Bu kaygi, uydu kavramini
kullanma geregi duymasindan da anlasilmakta, onun, Avromerkezci ve hegemonyaci zihniyeti-
ni yansitmaktadir. Hatta uydu uygarliklar i¢in “...asag1 oldugunu ima etmek gerekmez” derken,
bu ifadeyi gerekli gormesi, biling altinda neset eden niyetini agiga ¢ikarmaktan baska bir ise
yaramamaktadir. Oysa ki Toynbee’nin verdigi rnekler de dahil, uydu uygarlik tanimima layik
goriilen bir olusum yoktur. Her hangi bir toplum kendinden dnce uygarlik dlgiitlerine erismis
bir toplumla karsilastiginda, o uygar toplumun yalnizca o giinkii konumuyla muhataptir ve
karsilikli iligki kurar. Hatta iliskilerde nicel anlamda pek ¢ok sey 6grenilebilir de. Bu iligkinin
sonucunda uydu bir uygarligin olustugunu sdylemek icin yeterli bir neden yoktur. Bagka bir de-
yisle Toynbee’nin agilimlari,onun 6znel ifadeleri olmaktan 6teye gitmemektedir. Toynbee’nin
tiglinsii olabilir ** akraba ” lik diye de nitelendirdigi uygarlik tiirii ise soyle ifade edilir: ** Bir
uygarligin cikis1 degisime bagli olmayip, daha eski bir nesilden bir ya da daha fazla uygarligin
coziilmesi ve bunlara ait baz1 6gelerin yeni bir bicime doniismesiyle de olabilir.”” Bu yaklagimi,
”Degisime bagli olmay1p..*” ifadeleri bir tarafa atilmak kaydiyla daha makul gibi goriilmekte-
dir. Ancak verdigi émeklerden de anlasilacagi gibi (Dogu Ortodoks, Bat1 Hristiyan ve Islam
Uygarliklari) bu agiklamalari uygarliklarin dogusu ile ilgili olmaktan ¢ok, var olagelen uygarlik
stireci i¢inde bazi renklerin diinya uygarligina katilimidir. Toynbee’nin yani sira Spengler’i de
Avromerkezci bakis agisiyla yazdiklarindan dolay: elestiren Henri Frankford gibi Batili bilim
adamlar1 da olmus, XX. yy. m ikinci yarisinda bu say1 artmistir. Bk.Henri Frankfort, Uygarligin
Dogusu, ( Cev. A. Senel ), Ankara 1989, s.18 vd. H. Frankfurt’un eseri (Uygarligin Dogusu)
isim olarak konumuzla bagdasiyor olsa da uygarlik analizi olmaktan ¢ok uygarlik tarihidir.
Klasik bir tarihgi ile ayn1 niteliklere sahip bir sosyologun tarih, kiiltiir ve uygarlik gibi temel
kavramlara verdikleri anlamlar hususunda ilging bir polemik olarak bk. Sorokin — Toynbee,
Sosyal Degisim Uzerine Denemeler, (Cev. E. Giighilmez), Ankara 1964.

2. Leslie Lipson, Uygarligin Ahlaki Bunalimlari, (Cev. J. C. Yesiltas), Istanbul 2000;
Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu, (Cev. A. Senel), Ankara 1999; C. K. Maisels’in U y
garliginDo gusu, ilk bakista bazi1 basarilari sergiledigi izlenimini vermektedir. Arkeolo-
ji’den ekolojiye, tarihten etnografyaya kadar farkli bilimsel calismalarin verilerini kullanmak-
tadir. Yiiksek taban suyu, niivelesme, yatay iliskilerden dikey iliskilere gegcis, konik klan yapist
gibi yar1 cografl yari sosyolojik bazi karma kavramlar 6nermesi bunlar arasindadir. Bilimsel
calismalarda herhangi bir konunun gesitli bilimsel disiplinlerin verileriyle “birlikte” ele alinma-
sinin olagan iistii bir tarafi yoktur. Ancak bu yaklagimi “hayatin biitiinligi”
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yillar sonrasinda nesretmeleri tesadiif degildir. Kadim zamanlara ait donemle-
rin iginde bulundugumuz zamanda ozellikle ele alinmasi, “kiiresel” baglamda
gelisen olaylarla ilintilidir. Ancak bunlarin hemen hepsinde dogrusal tarih an-
layis1 ve buna dayali yaklasimlar egemendir. Igeriklerinde yeni diisiincelere
yer verilse de bu farkli sdylemlerde (bulgularda degil) tarihsel bir sentez olus-
turmaktan uzak ve eklektik yargilardan 6te gitmeyen gayretler oldugu izleni-
mi edinilmektedir®.

1. UYGARLIK ONCESI DONEMLER
1.1. Yalin Yasama Donemi

Uygarlik 6ncesi; Yalin Yasama Dénemi’yle insanlik tarihinin Dogal Ya-
sama Dénemi’ni ve Son Buzullanmanin sona ermesiyle baslayan Toplumsal
— Kiiltiirel Farklilasmalar Donemi’ni kapsar.

Zamanimizdan 2 milyon yil dncesinden 200 000 yillarina kadar gelen
Yalin Yagama Donemi’nde hominidal (insans1) eksenli (Homo Erektus, Homo
Habilis, Neanderthal) tiirlerin varlig1 s6z konusudur. Anilan donem dogrudan
insanlik tarihinden ¢ok insansi olusumlarin ge¢misiyle ilgilidir. Bu donemin
dolayli bir 6nemi vardir.

algilamas: i¢inde kaba eklektizmden wrak bicimde basarabilmek 6nemlidir. Kaynakcasinda
binden fazla eser gosterilerek nicel bir ¢aba sergilenmeye calisilan eserde, alisilagelmis so-
nuglarin 6tesinde kayda deger higbir 6zgiinliige, en azindan uygarligin dogusuyla ilgili ufuk
acict bir yenilige rastlanmamaktadir. Maisels’in uygarligin dogusunu ortaya ¢ikarma cabasi-
nin bir iriinii olan eserde, en temel kavram olan uygarlik konusundaki 6n deyisi, eksik ve
celiskilerle doludur. “...Her tiirli deger yargisindan arindirilmis bir kavram olarak kullanil-
mustir” dedigi uygarlik, “devlet tarafindan diizenlenen tabakali bir toplum olarak™ tanimlan-
mustir. Tabakali toplumdan ise esitsizlik ve ayricalik sahiplerinin fazla kaynak kullanimiyla
ortaya ¢ikan yapiy1 kasdetmektedir. Uygarlig bu ciliz tanimi i¢ine hapseden Maisels’in, “deger
yargisindan uzak oldugunu” iddia etmesinin ise fazla anlam yoktur.. Ornegin; demografya
ve teknoloji ile toplumsal yapi arasindaki iliskiyi ortaya koyma ¢abasinda, ilgili bir¢ok dii-
stiniiriin digtinceleri pasajlanmig, ancak tiim bu alimlamalar uygarligin dogusuyla olan ilis-
kilendirmede doyurucu bir zemin olusturulamamistir. Bk. C. K. Maisels, a g e, s. 27 vd.

3. Dogrusal tarih: Toplumlarin ve uygarliklarin, beseri bilgi ve deger yargilarinin
birikimsel evrimci bir bigcimde ve birbirini biitiinleyerek gelistigini savunan yaklasim. Buna
gore; insanlik tarihi ilkellikten modernlige dogru geri doniilmez bir siirecle ilerlemektedir.
Tarihte, “dogrusal tarih”, sosyal bilgiler genelinde “dogrusal ilerlemeci yaklagim” bigimiyle
soylenmektedir. (Bk. Omer Demir — Mustafa Acar, Sosyal Bilimler Sozliigii, Ankara 1993, s.
64). Lewis Henri Morgan’in ¢alismasi bu anlayisin tipik 6rnekleri arasindadir. [ Lewis Henri
Morgan, Eski Toplum I-II, (Cev. U. Oskay), Istanbul 1986]. Marx ve ardillar1 da ilkel komiinal,
koleci, feodal ve kapitalist asamalarla ayn1 yaklagimi paylagmislardir. [Karl Marx — Friedric
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1. 2. Dogal Yasama Donemi

Doga, salt yeryiizii ve hayatin oldugu gibiligini kucaklayan bir kavramdir.
Bu jeo-biyolojik alanin digindaki “dogal”, insanlarla ya da salt insanlara 6zgii bir
alan olarak “toplum”un ortaya ¢ikisiyla iligkilidir.* Dogal Dénem, insanin dogal-
l1g1, dogal davranislari ve toplumsal yapilanmasinda bu kendiligindenligi igerir.
Toplumsalliklarinda yas, cinsiyet, akrabalik iligkileri, korunma, barinma gibi te-
mel giidiiler etkindir. Esitlik¢i organik diye de nitelenen bu donemde komuta ve
itaate dayanmayan, islevsel olarak birbirini tamamlayan yapilar bulunmaktadir.
Heniiz hiyerarsik olmayan, giinliik hayatlarinin diizeninde yas ve cinsiyet gibi
dogal farkliliklarin basatligini kabul eden, ancak farkliliklar1 hiyerarsik statii
gruplar i¢inde siniflandirmayan bir duyarlilik bulunmaktadir. Yagama bi¢im-
lerindeki bireysel farkliliklar tahakkiimiin degil tamamlayiciligin ¢izgisindedir.
Dogal Yasama Donemi’nin ilk organik kiiltiirlerinde bir zaman sonra ya-
vas yavas statil yonelimli bir kaymayla, hiyerarsik bir bicimde drgiitlenme basla-
mistir. Bu topluluklarin bireyleri, bireysel farkliliklarinin ayricalig yani sira giiglii
olmak, tecriibeli olmak, yetenekli olmak gibi basarilirina dayanarak bir siire son-
ra gerontaksiler, baba erkil yonetimler ve savascilar hilinde organize olmuslardir.
Dogal Yasama Donemi’nin ikinci evresine gelindiginde, 6zellikle ku-
zey yarimkiirede buzullarin etki alanina giren alanlarda magara hayati 6n pla-
na gecmistir. Magara hayati, insan iliskilerinin yogunlagsmasina, bu nedenle
dilde, ritiiellerde ve sanat verilerinde zenginlesmelere neden olmustur. Ekva-
tor kusaginin giineyinde daha yagisli ve yogun bitki ve orman oOrtiisii i¢inde
yasayan insanlar ise 20-25 kisilik gruplar halinde kahin / bilici 6nderliginde;
savascilar, analar, ¢ocuklar olarak daha genis ve zengin bilgi birikimine sahip
geziciler olarak hayat stirmiislerdir.

Engels, Alman Ideolosjisi / Feuerbach, (Cev. S. Hilav), Istanbul, trhs]. F. Engels, Marx’in da ar-
zusuyla Morgan’in ad1 gegen eserinden yola ¢ikarak aile, 6zel miilkiyet ve devletin kokeni hak-
kinda bir caligma yapmustir. [Friedrich Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni,
(Cev. K. Somer), Istanbul 1977]. Dogrusal ilerlemeci yaklasima karsit anlay1s ise cevrisel yak-
lasimdir. Tarihsel olaylarin inisli ¢ikish ve 6zgiinliiklerin oldugunu vurgulayan ¢evrimsel yak-
lasim, dongiisel gelismelerin her birinin kendi i¢ dinamiklerine sahip oldugunu vurgular. Tarih
bilimi baglaminda bu yaklasim “cevrimsel tarih” olarak da kullanilmaktadir. Hemen hemen eg
zamanli olarak nesrinden bir y1l sonra Tiirk¢eye kazandirilan L. Lipson’dan baska, bazi yonleriy-
le ayn1 sorunlar iizerine duran Steven Mithen [The Prehistory of the Mind, Thames and Hodson
1996 = Aklin Tarih Oncesi, (Cev. I. Kutluk), Ankara 1999] ile Marshall G. S. Hodgson [Rethin-
king World History, Essays on Europe, Islam and World History= Diinya Tarihini Yeniden Dii-
siinmek, (Cev. A. Kanlidere — A. Aydogan), Istanbul 2001] bu katogoride yer alanlar i¢indedir.

4. Murray Bookchin’in ayrintilt ¢6ziimlemesinde “insani olmayan (insan olmayan
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1.3. Toplumsal- Kiiltiirel Farklilagsmalar Donemi

Son Buzul Cagi sonrasinda yasayan insanlar, kendilerinden onceki
toplumlardan daha genis, kapsamli ve karmasik yapilar sergilemislerdir. Yer-
yiiziiniin ¢esitli alanlarinda, o alanlarin dogal sartlarina uyarladiklar1 yagama
bicimleri ve eristikleri kiiltiirel, sosyal ve ekonomik diizeyleriyle kendilerinden
sonraki toplumlarin bi¢imlenmeleri tizerinde etkileyici olmuslardir. Bu top-
lumlarm orman islerinde gol ve deniz kenarlarinda, irmak boylarinda, ¢ol ya
da bozkir bolgelerde; gicebe, yart gocebe, duragan, yerlesik, yart yerlesik
tarzda yasamis olmalari, sonraki zamanlarda kendi i¢ yapilanmalarinda gi-
derek gelisen, cesitlenen, farklilasan; baska toplumlarla iligski kurduklarinda
cesitlenmeleri artan ¢ok sayida farkli toplum tiplerini belirlemistir.

Denebilir ki, zamanimizdan 12.000 y1l 6ncesinden itibaren baslayan ce-
sitlenmeler; yeryiiziiniin ayr1 ayr yerlerinde farkli kiiltiirlerin belirdigi, ken-
disinden onceki sadelik i¢inde evrensel, benzer nitelikli yasama bigimlerinin
oldukca digina tagan, daha da 6nemlisi, bugiine degin gelen toplumlarin tari-
hinde iz birakan bir¢cok temel insani ve kiiltiirel verilerin ortaya kondugu bir
slirecin baslangicidir.

Buzul Cag1 sonu topluluklartyla ilgili olarak ele alinmasi gereken bir
diger husus; kendilerinden 6nceki toplumlarin yasama bigimlerinin iiriinii
olan ¢esitli kiiltiirel ve sosyal verileri miras olarak devralan bu insanlarin yeni
iklimsel tablo iginde sekillenen yeryiiziindeki dagilimlaridir. Bu dagilim so-
nunda, bulunduklar1 mekanlarin sartlarina gore 6ncesi zamanlardan daha kar-
masik ve birbirinden farkli toplumsal hayatlar siirdiirmiislerdir.®

1. 3. 1. Yart Kapali Orman Toplumlar:
MO 6000’lerde ortaya gikan buluntu yerleri ve buralardaki arkeolojik
verilerle tanimlanan Meglemosien ve benzeri kiiltiirleri “Orman Insanlar1”

denmiyor) topluluklar ilk doga, insan topluluklarina da ikinci doga denilmektedir.” Bkz. M.
Bookchin, Ozgiirliigiin Ekolojisi, (Cev. Alev Tiirker) , Istanbul 1994, s.33. Biz; insani olan,
olmayan ayrimina biyolojik evrim basamaklarina veya antropolojik agilimlarin giderek artan
sayida kurmacaliklarina girmeksizin, tarihsel olarak ele alinma asamasina gelen donemi “do-
gal” olarak nitelendirdik.

5. C. P. Kottak, Antropoloji / Insan Cesitliligine Bir Bakis, ( Cev. Heyet), Ankara 2001.
s. 228, 234.

6. Kapali; gorece duragan ( devinimsiz / tecriti ) toplumlar: Bu toplumlar, diger top-
lumlarla iligkisi az ya da hi¢ olmayan, bu anlamda tecriti ve gorece devinimsizdirler. Ancak
kendi i¢ dinamikleri igerisinde siireklilige sahiptirler. Bu yasama bi¢imi, esasinda ilk insan
topluluklarryla birlikte var olan bir gegmise sahiptir. Giinlimiizde yerli diye adlandirilan kapa-
11 topluluklarin genel ¢izgilerine bakildiginda, diger toplumlara gére nicel olarak degismeden

geldikleri goriilmektedir.
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seklinde sifatlandirilmasina neden olan dayanaklar, bu kiiltiirlerin ge¢cmisle-
rinde yar1 kapali orman toplumlar olduklarini ve kismen bu kapsamda de-
vam ettiklerini de teyit etmektedir. Kuzey Avrupa’nin ¢esitli yerlerinde rast-
lanilan Maglemosien kiiltiirii insanlari, 6zellikle orman {iriinlerine yonelik
aletler yapmislardir. Maglemosien buluntularinda rastlanilan kalintilar ara-
sinda evcillestirilmis koépek de vardir.” Cin’de, Sar1 Irmak’in kuzey havzasi
giiniimiizde bozkir niteligine sahip olmakla birlikte, MO 8-6 binlerde yogun
ormanlarla kapl vadilerin egemen oldugu ve bu yorede Szechuan kiiltiiriin
olustugu bilinmektedir.®

Nasil ki diinyanin ¢esitli alanlarina yayilan topluluklar giderek birbirin-
den farklilagan yasama bigimi ortaya koymus iseler, belli bir yorede ve hemen
hemen ayni1 zamanlar icerisinde yasayan topluluklar arasinda da belirli farkli-
liklar bulunmaktadir.’ Fransa’dan Rusya ortalarina kadar uzanan topraklarda
yasayan ve aralarinda kismi farkliliklar bulunan insanlarin yar kapali orman
toplumu olma nitelikleri, onlarin toplumsal organizasyonlarini, diisiince bi-
¢imlerini, dinlerini ve sanatlarini da belirledigi sdylenebilir. Kisin barinak-
larda, yazlar ise orman ya da su kenar1 kamplarda yasayan bu insanlarin ne
sekilde organize olduklari, aralarindaki bireysel-toplumsal iliskilerin boyutu,
dini tasavvurlar1 hakkinda genel ya da ayrintili bilgi vermek giictiir. Bu konu-
da gogu birbirinden degisik yorumlar yapilagelmektedir. iglerinde elbette ger-
cekle oOrtiisen veya gercege yaklasan anlatimlar bulunabilir. Ancak, diinyanin
cesitli yerlerinde birbirinden ayri toplumsal yapilar ve kiiltiirel kimlikler elde
etmeye yolunda olan bu donem insanlarinin tiimiinii tek bi¢imli bir siirecin
icinde gormek kuskusuz ki biiyiik bir hata olacaktir.

1.3. 2. Gogebe Col Toplumlar:

Bu topluluklarm bir kismi ¢esitli nedenlerle ¢6liimsii alanlara gidip bu-
ralara uyum saglamislar, bir kismi1 Buzul Donemi sonunda ¢ollesen

7. Milattan onceki birkag ylizyila kadar Ege-Akdeniz ¢evresine uzak kalan Orta ve
Kuzey Avrupa kesiminin beseri olaylari, Eski Diinya Karalarini belirleyen ve sonra kentles-
me siirecine gegen yore toplumlarinca bilinmemekteydi. E. Morin’in 6z1i ifadesiyle; “Avrupa,
antik diinyanin kuzeyindeki bilinmeyen uzak iilkedir. En eski prehistorik donemlerden beri
yerlesilmis olmasima ragmen, Roma Imparatorlugu’nun ¢okiisii basladiginda heniiz tarihe adi-
mim atmis degildir” Bk. E. Morin, Avrupa’y1 Diisiinmek, (Cev. S. Tekeli), Istanbul 1995, s. 45.;
Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, (Cev. A. Senel), Ankara 1974, s. 69 vd.; R. J. Braidwood,
Tarih Oncesi Insan, (Cev.B. Altiok), Istanbul 1990, s. 115-118. Baz1 bilim adamlar1, Maglemo-
sien insanlariin dogrudan Buzul Cag1 insanlar1 oldugu ve Kuzey Bat1 Avrupa’da torunlarinin
yasadiklarini ileri siirmektedirler.

8. Jasques Gernet, Ancient China, London 1967, s. 30 vd.

9. C. Wells, Sosyal Antropoloji A¢isindan Insan ve Diinyasi, (Cev. B. Giiveng) Istanbul
1994, Istanbul 1994, s. 27.
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bolgelerinde kalarak ayni yerde degisen sartlara uymuslardir. Temel 6zellik-
lerinin baginda gogebelik gelir. Onemli kismi Kuzey Afrika, On Asya ve Orta
Asya’da yer alan ¢6llerde bulunan bu topluluklarin bir kismmin deveyle olan
baglantilari, onlar diger kiiltiirlerle iliski kurmalarinda kolaylik saglamastir.

Uzerinde kiiltiirlerin var oldugu'® ¢6l alanlarmin eski uygarliklarin
kuruldugu alanlara yakin olmasi ve ¢dl insanlarinin gogebe hayat siirmeleri,
onlar1 kapali-duragan toplum konumunda birakmaz. Hatta ¢ol kiiltiiriiniin en
onemli temsilcileri sayilan Arabistan yarimadasinin Bedevileri, en eski uygar-
liklarin yakininda yer almaktan bagka, onlarla siirekli temas halinde olmuslar,
kendi niifus ve kiiltlirel kazanimlariyla onlar1 bazi agilardan beslemislerdir.
Daha sonraki tarihsel doniisiimler iginde ele alindiginda, bugiinkii ¢ol halk-
larinin ge¢misi de, aym sekilde Misir ve Mezopotamya’da kurulan uygarlik
oncesinde degil, bu tiir uygarliklar sonu ¢ollesen ya da ¢ole siiriilen halklar
bigiminde ortaya ¢iktiklar1 goriisii egemendir.'!

Coliin gece-gilindiiz ya da mevsimlik degiskenligi, kaynaklarin azligi,
kabileler aras1 miicadeleler, biitiin bu giicliikler icinde her toplulugun kendi
icindeki yogun birlikteligi, siirekli go¢ ve gocler sirasinda karsilagilan olaylar;
¢ol halklarini, en eski donemde hangi yasama biciminde olursa olsun belli ku-
rallar ve kurumlasmalar i¢ine sokmustur. Kendi temel ge¢im kaynaklari (hay-
vancilik) disinda yagmalarda bulunmak ya da yagmalanmak onlar1 yalnizca
cografi sartlara kars1 degil, toplumsal olaylara ve karsilastiklar1 yeni insanlara
kars1 da hassas kilmistir.

Gerek Arabistan ve gerekse Kuzey Afrika’nin ¢6l halklar var olan di-
ger kiiltiirlerle olan iliskilerine ragmen bazi temel karakterlerini muhafazayla
homojen bir yapi sergileseler de bu iliskilerin niteligi ve yogunlugu, onlarin
ticarl, dinl ve sanatsal yapilarini derinden etkilemistir. Tarihsel agidan
bakildiginda, yalitilmis, kendi i¢ine kapali ¢61 toplumlarn tarihinden bahset-
mek zordur. Bu nedenle, kiiltiirel farklilasma siirecinde sosyolojik bir alan
olarak ¢ol kiiltiirii ele alinabilir. Ancak bu kiiltiirlerin tarihi ise asagida ele ala-
cagimiz deniz toplumlar1 gibi bulunduklar1 alanda var olan diger kiiltiirlerin
ve uygarliklarin ge¢misiyle birlikte anlagilabilecektir.'?

10. Col denilince, biiyiik oranda kumla kapli alanlar akla gelmekle beraber, salt
kum kapl1 yerler ¢ol bolgelerinin kii¢iik bir kismini olugturdugu unutulmamalidir. Bu
nedenle “Col kiiltiirii”, ¢dl kapsamina alinan ve fakat insan hayati i¢in gerekli bitki
dokusunun ve suyun bulundugu yerlerde zuhur etmistir. Bk. Philip K. Hitti, Siyasi ve
Kiiltiirel Islam Tarihi, (Cev. S. Tug), Istanbul 1985, 5.47.

11. Bernard Lewis, Tarihte Araplar, (Cev. D. H. Yildiz), istanbul 1979, s. 19.

12. Toplumsal-kiiltiirel farklilasmalar ve toplumsal degisme iizerine sosyolojik
birgok teori ve bu teorilerden hareketle yapilan pek ¢ok arastirma bulunmaktadir.
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1. 3. 3. Deniz ya da Gol Kiyisi1 Toplumlart

Deniz toplumu, en soyut bigimiyle bile bir tarafiyla kara baglantisi
olan, ancak gorece diger ¢6l, bozkir, orman ve su boyu kenarlarinda yasayan
toplumlardan ¢ok daha fazla denizle hasir-nesir olarak yasayan insanlari nite-
lemek i¢in kullanilir,

Insanlarin denizle olan iligkilerinin kurulmas: onlar1 karadaki insan
topluluklarindan daha farkli ve 6zel teknik becerileriyle ayirir. Cok Onceleri
deniz kiyisinda yasamis olsalar da deniz toplumu kimligi kazanabilmeleri za-
man alacaktir. Ote yandan tiirlii nedenlerle deniz kiyilarma giden ve bu yeni
mekanlarinda daha ¢ok denizle iligkili olmak zorunda kalan topluluklar, bu
alana gelmeden Onceki yasama alanlariin kazanimlarii buralara tagiyacak,
belki de kendilerinden 6nce deniz kiyisinda yasayan topluluklardan daha fazla
etkinlik gosterebileceklerdir. Biitiin bunlar, deniz kenarinda yasayan toplum
ile denizci toplum arasinda bariz bir fark olabilecegini gostermektedir.

Yeryiiziiniin farkli cografi alanlarinda ortaya ¢ikan toplumlardan birbi-
rinden ¢ok farkli géziiken deniz toplumlari ile ¢6l toplumlari, varolus zaman-
lar1 agisindan benzer kaderi paylasirlar. Her iki toplumun insanlart da, daha
onceden orman, bozkir veya su boylarinda yasarken deniz kenarlarina ya da
¢0l alanlarina gelmisler ve bunlara uyum saglamak i¢in ugras vermislerdir.

1. 3. 4. Gocebe Bozkir Toplumlar

Baslangicta diger topluluklar gibi avci-toplayict olarak yasayan boz-
kir topluluklari, sonraki dénemlerinde hayvancilik ve gogebelik yapan, yay-
lak-kislak hayati olan yari-gocebelerdir. Bozkirlilar, farkli cografi/iklimsel
sartlar icerisinde birbirinden farkli yasama bicimleri sergileyen, go¢ olgusu-
nun siireklilestigi hareketli toplumlardir.

Bozkir toplumlarini diger toplumlarla olan iliskileri boyutuyla ele aldi-
gimiz zaman ortaya ¢ikan karmasik yapisi bir yana, bizzat yalitilmis varsayi-
lacak bir bozkir toplulugunun kendi i¢ mekanizmalar1 da ayni sekilde tarihsel
- kiiltiirel gerceve icerisinde oldukca karmasik ve zengin bir yap1 igermektedir.

Hemen pek cok arastirmaci, iiretim asamasina gegiste esas alinan ta-
rimin yani sira hayvanciligi da katar ve anlatimlarinda sanki bunlar birlikte
varilan sonuglarmis gibi sunarlar ya da bu izlenimi verirler. Oldukca eskiye
giden zamanlar hakkinda arkeolojik veriler az olmakla beraber, buzullarin

Bk. Richard P. Apellbaum, Toplumsal Degisim Kuramlari, (Cev. T. Alkan), Ankara 1970; Pi-
tirim Sorokin — Arnold Toynbee; Sosyal Degisim Uzerine Denemeler, (Cev. E. Giicbilmez),

Ankara 1964.
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heniiz var oldugu ve ¢ekilmeye basladiklar1 zamanlarda topluluklarin avcilik
yaptig1 kesinlik kazanmaktadir. Hayvanlar diinyasini taniyan insanlar, onlara
olan bagimliliklarint ve bu aligkanliklarin1 buzul sonrasinda da devam ettir-
mislerdir. Hatta, buzullarin timiiyle ¢ekilip baz1 alanlarda su kaynaklariin
belli yerlerde bulunmasi, insanlarla hayvanlar1 zorunlu olarak ayni mekéanlara
¢ekmis olmalidir. Bu nedenle hayvan avciligi yani sira uysallagtigini kesfettigi
hayvanlari toplama, evcilestirme ve tliretme evresine gegmislerdir. Baz1 bitki-
lerin liretiminin yapilabilmesi ise daha 6zel sartlarin olugsmasina bagli oldugu
icin, hayvanciliktan sonraki zamanlarda tarimcilik ortaya ¢ikacaktir.

Hayvanciliga elverisli bozkirlarda yasayan toplumlarin kiiltiirel kimlik-
lerinin belirginlesmesi asamasinda, onlar1 diger toplumlardan farklilasmaya
dogru gotiirecek olan da hayvan toplayiciligi ve evcillestirilmesinden sonra
cogalttiklar1 siiriilerinin otlatilmasi amaciyla baslattiklar gécebe — coban ya-
sama bicimini tercih'’ etmeleridir.

Siiriilerini gezdiren bu insanlar, onlar1 gesitli vahsi hayvanlara veya
baskaca topluluklarin saldirilarina karsi korumak ihtiyact duymuslar ve mii-
cadele etmek zorunda kalmiglardir. Bu miicadelede basarili olmanin yolu,
toplumsal yapinin gerektigi gibi organize olmasi, yani teskilatlanabilmekte-
dir." Her zaman i¢in diger toplumlardan daha genis alanlar lizerinde egemen
olan bozkir- gogebe toplumlarinin baglangigtaki yerel teskilatlanma bigimleri,
zamanla daha genis sahalara egemen biiylik organizasyonlara dogru evrile-
cektir. Dolayisiyla kii¢iik gocler, yerini daha biiyiik kitlesel gd¢ hareketlerine
terk ederken, atin evcillestirilmesi ve bu toplumun demiri kullanmasi, diinya
Olceginde bir dizi olaylara ve degisimlere neden olacaktir.

1. 3. 5. Irmak Kuyisi Yerlesik Toplumlar

Cevre sartlarinin hemen her mevsiminde kalinabilecek uygunlukta
oldugu alanlardaki yerlesmelerden bazilar1 avci, toplayici, balik¢i hayatlarina
devam ederken, bazilar yar1 gogebe bir avcilik ve toplayiciliktan devsirici-
lik donemine gegmislerdir. Bu toplulugun uygun cografi sartlarda aym yer-
de uzun siire durabilmesinin verdigi imkanla niifuslar1 artmig, barak tiirii

13.Toplumlarmn kiiltiirel kimliklerinin belirginlesmesi déneminde, her toplumun bel-
li bir yasama bi¢imini tercih ettigini 6zellikle vurgulamamizin sebebi, herhangi bir toplumun
yasadig1 toplumsal — kiiltiirel hayatin disinda kalan farkli yasantilar1 da bilebilecegini go-
zard1 etmedigimizdendir. En eski donemlerde hangi toplumlar1 bu konuda ne oranda farkli
kiiltiirler tanidigina iligkin kesin bilgi sahibi degiliz. Ancak, kiiltiirler aras1 tanigma sonucu,
bir kiiltiirlin digerini mutlaka benimsemesi gerekmedigi, her toplumun kendi cografi ekono-
mik ve kiiltiirel sartlarina uygun yap1 i¢inde hayatini siirdiirmeye meyilli oldugu ise agiktir.

14. Baykan Sezer, Asya Tarihinde Su Boyu Ovalar1 ve Bozkir Uygarliklari, istanbul 1979,
s. 28; Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Bozkir Kiiltiirii, Ankara 1987, s. 11.
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yerlerini daha da gelistirmisler ve gecici kamp yerine kdy goriintiisiine sahip
yerlesmeler olusturmuslardir.

a. Yerlesik-devsirici toplumlar: Devsirme, bitki ya da hayvan tiirlerini
daha yakindan tanimay1 ve bilingli bir segmeyi gerektirdigi i¢in toplayiciliktan
daha farklidir. Hayvanin evcillestirmeden once, evcillesebilecek hayvanlarin
taninmast, bitki diinyasinda da tahil {iriinlerinin taninmasi zorunludur. Ne var
ki, hayvan evcillestirilmesi siirecinde bu is go¢ebe toplumlarin genis alanlar
icinde gezerek de basarabilecekleri bir is iken, tahil devsirimi, o toplumun
yerlesik olmasini gerekli kilmig olmalidir.

b. Yerlesik-tarim toplumlari: Son Buzul Cagi’nin sonundaki degisim-
lerin yeryiiziindeki etkilerinin tiimii hakkindaki bilgiler yeterli olmasa da Ku-
zey Afrika, Anadolu, On Asya, Hindistan’a kadar olan Giiney Asya (Afga-
nistan, Bat1 Tiirkistan’in giineyleri)’da iklimin Avrupa’ya gore daha yumusak
gectigi anlasiimaktadir.’> MO 25.000-10.000 yillar1 arasinda az da olsa belli
bir insan niifusunun yasadigi tespit edilen bu alanda, yeni bitki ve hayvan
ortiisiyle baglantili olarak toplumsal-kiiltiirel hayatin nitelikge ozellik ka-
zandig1 anlagilmaktadir. Giiney Bati Asya’da bulunan yerlesmelerin varli-
g1, toplayiciliktan devsiricilige, daha sonra da tarim ve hayvan fiireticiligine
gecildiginin isaretleridir. Daha genis bir ifade kullanilacak olursak; diinyanin
uygun olan her yerinde meydana gelen yerlesmelerden, bazi alanlar daha
oncelikli, bazilar1 ise es zamanli ve birbirinden bagimsiz olarak devsiricilikten
besin tireticiligine gegmislerdir.

Kiiltiirel Kimliklerin Belirginlesmesi Siirecinde; Eski Diinya’nin Ilk
Yerlesmeleri ve Ciftci, Coban Kiiltiirler (MO 8000- 6000): Son buzullarin
tedricen kuzeye dogru cekilisi, Giiney Bat1 Asya ve Giiney Anadolu bolge-
sinde iklimin daha da yumusamasina neden olmustur. Koyun, keci, domuz,
sigir gibi hayvan tiirleri yan sira arpa ve bugday gibi tahil iiriinlerinin dogal
olarak yetigebildigi bu alan “Bereketli Hilal” diye de adlandirilmigtir.'® Ancak,
arkeolojik aragtirmalar ilerledik¢e, bu deyimin kapsadigi alanlarin disinda es
zamanl olarak gelisme gosteren yerler ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda

15.R.J. Braidwood, age, s. 122; J. Mellaart, a g e, s. 7; Tarim yapilabilmesinin tek sartinin iklim
ve ¢evre olmadiy, tarima alinabilecek bitki tiirlerinin de olmasi gerekir. Evcillestirilen yabani bitki tiirle-
rinin dogal olarak yetistigi yorelerin baginda Filistin’den Afganistan’a degin uzanan sahalar gelmektedir.
Bu tiir bitkiler ile koyun ve kegi gibi hayvanlara Misir’da da rastlanmaz. Bk. S. Mellaart,age,s. 7,9 vd.

16. I. Mellart, a g e, s. 9-10; On Asya’nn ilk yerlesik / tarime1 toplumlarmimn ortaya ¢iktig: “cekir-
dek alan”, bugiinkii Tiirkiye, Irak, Suriye, Filistin, fran’m Zagros-Toros ve Giiney Filistin’le cevrelendigi
Akdeniz’in dogu ve kuzeyi boyunca uzayan sahalardir. Ancak mutlak bir smir ¢izmek zordur. fran ve Ana-
dolu’nun yiiksek — soguk kesimlerinin ilk yerlesik tarim agamasina gegen yerlerle es zamanl konumda
olmasi ¢ok zay1f bir ihtimal iken, Giiney-bat1 Tiirkmenistan’daki Koppet daginin giiney yamaglari ile
Balkanlarin giiney kesimleri igin aym1 sey iddia edilmemektedir. Bk. R. J. Braidwood, a g e, s. 136 vd.
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Bereketli Hilal yerine belki de “Bereketli Y1ldiz” deyiminin kullanilmas1 ge-
rekecektir. Cografya ve iklim sartlarinin uygunlugu, bitki ve hayvan tiirlerinin
cinsi ve insan varliginin yani sira arkeolojik veriler; avcilik ve toplayicilikla
baslayip besin devsirme - depolama asamalarindan gegerek iiretim agamasina
gegen ilk yerlesik, koylii ¢iftci coban kiiltiirlerin kokenlerinin burada aranma-
si1 zorunlu kilmaktadir.

Hayvanlarin evcillestirilmesi, besin iiretimi agamasina gecisin te-
mel ayaklarindan birinin insasidir'’ ikinci ve kendisinden sonra koylerin
kurulmasina kap1 agacak olan ise tahil iiretimidir.

Gerek hayvanlarin evcillestirilmesi ve gerekse tahil tiretimi, belli bir
merkezde ortaya cikarak diger alanlara buradan yayilmayip diinyanin gesitli
yerlerinde es zamanl ya da farkli zamanlarda ortaya ¢iktig1 anlagilsa da, bu
genellemenin mutlak bir durumu yansitmadigini; bazi topluluklarin, iiretimi
bagka topluluklardan 6grenmeye borglu olduklarmin verileri bulunmaktadir.
Uretim bilgisinin yayi1lim1 dogrultusundaki gelismelerin daha ¢ok hayvancilik
yapan hareketli gogebe topluluklar arasinda oldugu diisiiniilebilir.

1. 4. Erken Uygarhik Donemi; Yetkinlesen Kiiltiirler arasi
Iliskiler ve Biitiinlesmesi Siirecinde Ik Kentlerin Kurulmasi (MO
7 000 -5 000)

Yapilan arastirmalar, yaklasik MO 7000°li yillar itibariyle, 6zellesen
kiiltiirlerde ¢esitli degigsmelerin oldugunu; Gilineybati Asya disindaki alanlarda
da cift¢i-coban kiiltiirlerin yayildigini; 6zellesen toplumsal-kiiltiirel kimlikler
arasinda iligkiler aginin yogunlastigini; 6zellesen kimliklerin farkl kiiltiirlerle
iligkisi oraninda kendi i¢inde derinlesmeler kazandigini gosteren ip uglari ver-
mektedir. Yerlesik-tarime1 toplumlara gegisin alt yapisini bozkir, deniz, ¢ol, su
kiyisi ve orman toplumlarinin aralarindaki iliski ve biitiinlesme ¢izgisi belirle-
mistir. Zira, kentlilesme siirecine giren tarim toplumlarimin uygarlik adina ka-
zandiklar1 temel dinamiklerin olusumunun da diger farkl kiiltiirlerle iligkinin
bir sonucu oldugu anlasilmaktadir.

Yeryiiziinde insanlarin yagadigi tiim alanlarda gerekli arastirmalar yete-
rince yapilmissa da su ana kadar yapilanlar, M O 7000 ler de baslayip bugiine
gelebilme sansina sahip ve somut veriler birakan yerlesme merkezlerinin sayi-
sinda 6nemli artiglarin oldugunu gostermektedir. Basta Jeriko, Catalhdyiik ve
Arslantepe olmak iizere, MO 7000 — 5000 arasinda nicel olarak kent diyebile-
cegimiz yerlesim alanlarimin varliginin bilinmesi, ilk kentsel

17. Ornegin Zawi-Semi’nin en alt tabakasindan (MO 9000) evcillestirilmis koyun orta-
ya ¢ikmus, tahil {iretiminin yapildigina dair hi¢bir buluntu elde edilmemistir. Bk. Mellart,a ge, s.
18. Yine Agiklihdyiik (Aksaray) gibi, MO VILI. bine tarihlenen birgok Anadolu yerlesmelerinde
de ayni durum goriiliir.
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olusumun bilindigi bu déneme Erken Uygarlik dememizi gerektirmistir.'®

Farkli kiiltiirlerle iliski sonucu, kendi iginde kiiltiirel derinlik kazanan
ve bagka kiiltiirlere kendisinden bir seyler katabilen bir kiiltiir, ayn1 zamanda
uygalagmaya dogru giden bir kiiltiirdiir. Bir zamanlarin salt deniz, ¢ol, bozkir
ya da yerlesik toplumu (kiiltiirii) aym zamanda (her biri farkl bir tarihte ya da
bazilar1 es zamanl) bir erken uygarliktir. Artik, 6ziinde uygarlik olan her bir
toplumun, tarihi siire¢ icerisinde nicel olarak kent uygarliklarinin gerisinde
goziikityor olmasi, gorecelidir. Nitelik agisindan birinin digerine stiinliigii
yok, farklilig1 vardir. Ne var ki, nicel olan daha somut ve basattir. Tarihgiler
ise ¢cogunlukla, belki zorunlu olarak nicel olan1 yani somut ve baskin olani 6n
plana alarak hareket ederler.

Her ne kadar diinyanin baz1 kesimleri etkin uygarlik alanlarinin digin-
da kalsa da, uygarligin olusumu tiim insan topluluklarinin her birinin kendi
icinde yetkinleserek olusturduklar1 unsurlarin katilimryla ortaya ¢ikmistir. Bu
nedenle dogusunda fark: kiiltiirlerin katkisiyla evrensel olan uygarlik, kendi
alani igerisinde iirettigi verileri yine paylasilabilir kilarak bu niteligini devam
ettirir. Erken Uygarlik Dénemiyle es anlamli olan ilk kentler, kendilerinden
onceki koylerin biiyiimesi ya da bazi koylerin birlesmesi sonucu ortaya ¢ik-
muslardir. Jeriko, Catalhdyiik gibi yerlesimler, MO VII. binde nicel anlamda
kent goriintiisiine sahiptir. Arkeolojik okumalar bu kalabalik yerlesmelerde
yOnetime iliskin yapilarin kismen var oldugunu, ancak koklii ve yaygin orgiit-
lenmelerden, entelektiiel olgularin geleneksellesmesinden ve kurumsallagan
uzmanlagmalardan heniiz uzak oldugunu gostermektedir.

2. UYGARLIK DONEMI VE UYGARLIGIN UNSURLARI

Teorik olarak, Uygarlik Donemi i¢in baslangi¢c ve bitis tarihi ya da
alan belirlenmesi, Dogal Yasama Donemi ve Toplumsal Kiiltiirel Farklilag-
malar Donemi’ni belirtmekten ¢ok daha zor gdziikmektedir. Daha onceleri,
uygarligin bir yerde dogup (Mezopotamya’dan) diger alanlara buradan ya-
yildigina inanilmaktaydi. Oysa ki bugiin bdyle olmadig, farkli alanlarda he-
men hemen es zamanli bir donemde kentlerin ve kent devletlerinin kuruldugu
bilinmektedir. Ancak, hala tarihgilerin yeterince iizerinde durmadiklari, hatta
gozden kacirdiklar1 nokta, es zamanli olarak ortaya ¢ikan uygarliklar1 vareden
temel toplumsal-kiiltiirel dinamiklerin anlasilmas1 ve analizi

18. Erken Uygarlik Donemi yerlesmeleri i¢in bk. V. Gordon Childe, Kendini Yaratan
Insan, (Cev. F. Ofluoglu) Istanbul 1978, s.92 G. Childe, hakli olarak bu devre kiiltiirlerinin
uygarlik bigiminde tanimlanmasma [bk. H. G. Wells, Kisa Diinya Tarihi, (Cev. Z. [hsan), Istan-
bul1972, s.55] karsidr. Z. Ilbars, a g m , s. 56 vd.; B. Malinowski, Insan ve Kiiltiir,(Cev. M. F.
Giimiis), Istanbul 1990, s. 72 ; M. Ozbek, age,s. 179. Mellart J,a g e, s. 71; R. J. Braidwood,
age,s. 187 vd.

71




72

TAHIR ERDOGAN SAHIN

olmustur. Son Buzullarin (Wiirm) erimesi ve bu erimeden sonraki cografi ko-
numlar; insan gogleri, kiiltiirel ¢esitlenmeler, kiiltiirel derinlesmeler, kiiltiirel
iligki ve biitlinlesmeler dogru olarak ele alindiginda kentlesme ve uygarlagsma
stirecinin nasil gelistigi ve anlasilabilecegi gibi pek ¢ok sorunun cevabi da
bulunmus olacaktir.

Irmak kiyisinda tarim ve hayvancilia bagh toplumlarin kurduklar
koyler, yerlesik kiiltiirlerin kiiltiirel derinlesmesidir. Bu aym1 zamanda, ¢dl,
deniz, orman ve bozkir toplumlariin da her birinin kendi seyrinde derinlik
(yetkinlik) asamasina eristigi zaman olarak kabul edilebilir. Uygarligin ortaya
cikisini, niteligini ve verilerini analiz etmek i¢in; Toplumsal-Kiiltiirel Farkli-
lagmalar Donemi ad1 altinda yapmaya g¢alistigimiz agilimin ortaya koydugu
sonuglar ayn1 zamanda uygarligin unsurlarin1 anlamamizi kolaylastirmaktadir.

Tarihsel bir siire¢ sonucu var olan uygarlik, kiiltiirden nitelik¢e farkli
olmayan, tarihsel-kiiltiirel gelisim ve degisim siireci igerisindeki bir toplumun
ya da toplumlarin {irettigi maddi ve manevi degerlerin belirli bir diizeye gel-
mesidir. Bu diizeyin kriterleri, yani bir kiiltiiriin “uygar” niteligi kazanmasin
belirleyen unsurlar bulunmaktadir:

1- Yaygin siyasal orgiitlenme; toplumsal yapilarin kurumlagmasi ve bii-
tiinlesmesi; devlet,

2- Kentlilesme,

3- Farkl kiiltiirler ve uzak alanlar aras ticaret,

4- Is boliimii sahalarinin artmasi; meslek ve uzmanlik alanlarmin olus-
masl,

5- Entelektiiel etkinlikler(sanat ve dinin kurumsallasmasi, bilim, yazi).

Yukarida belirtilen unsurlarin bir kismi olgu olarak Toplumsal-Kiiltiirel
Farklilasmalar Dénemi ve Erken Uygarlik Donemi icerisinde ortaya ¢iktiklar
goriilmektedir. Ancak, uygarligin anlagilmasinda referans olan bu unsurlarin
ve bunlarin igerdigi ¢esitli dinamikleri'®, yetkinlesmis kiiltiirler aras1 iligki-
lerin ve kentlerin belirledigi ortam i¢inde gozle goriiliir niteliksel, niceliksel
karakterler kazandiklar1 ve kurumsallastiklar goriilecektir.

Uygarligin unsurlart ve i¢ dinamikleri®, toplumsal biitiin igerisinde ol-
malar1 nedeniyle hem birbirlerini icermekte hem de birbirlerini zorunlu kil-
maktadirlar. Bu nedenle, asagida ele alinan konular, yukarida siralanan

19. Uygarligin 6zellikleri ve kiiltiirler arasindaki farklar1 belirlemek amaciyla benzer
bir diizenleme i¢in ayrica bk. Nabi Avci — Siileyman Hayri Bolay, Diisiince ve Uygarlik Tarihi,
Eskisehir 1988, s. 3; Halil Berktay, a g ¢, s.162; Norbert Elias, Uygarlagsma Siireci I, (Cev. E.
Atesman), Istanbul 2000, s. 75.

20. Degisimlere “’uygarligin dinamikleri” denilmesini dneren H. Frankfort olmustur.
Bk. H. Frankfort,age,s. 17.
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unsurlarin bagliklar1 altinda degil, uygarligin verileri igerisinde i¢ ige bir ko-
numda ele alinacaktir.

Toplumsal Yapular Arast Biitiinlesme, Siyasal Orgiitlenme ve Mesleki
Cesitlenme: Toplumsalin varolusu, bir anlamda ¢esitli toplumsal yapilarin
ortaya ¢ikisidir. Dil, din, hukukun alt yapisii teskil edecek orf, adet ve gele-
nekler; uygarlik asamasinda kurumlar hélinde goziikiirler. Bu biitiinlesme ve
kurumsallagma, farkli toplumlarda degisik olarak ortaya ¢ikan devlet sistemi
i¢inde gelisirler. Ister soy, boy ve kabileler {izerine kurulu toplumsal bir rgiit-
lenme olsun, ister toprak ve miilkiyet {izerine kurulu siyasal bir érgiitlenme
olsun, her halukarda devlet, somut kaynaklar iizerinde inceleyip taniyabilece-
gimiz Uygarlik Dénemi’ne tekabiil etmektedir.

D e vl et, toplumlarin siyasal gelisim siireci i¢inde ve ancak bazi zo-
runlu olugsumlara bagl olarak ortaya ¢ikmistir. Uygarlik Doneminin 6zgiin
kurumlarindan biridir. K&ken itibariyle aile, akrabalik ve kan baglariyla ilin-
tilendirilen yonetimler,”' Toplumsal-Kiiltiirel Farklilagmalar Dénemi’nde, her
kiiltiiriin kendi sartlart iginde devinim gosteren hukuk - din biitiinii i¢inde de-
gisik idarf diizenlemeler olarak yetkinlesmislerdir. Devletlesmeye dogru gidi-
len ¢izgide, gogebeligin agirlikli olarak devam ettigi bozkir topluluklarinda ya
da kiiltiirel ¢esitliligi fazla olan bolgelerin biitiinlesme asamasindaki devletler,
cesitli alan veya kabilelerin birligi seklinde ortaya ¢ikarken; Mezopotamya
gibi, bolge icinde agirlikli olarak tarim yapildig1 yerlesik yerlerde, biiyiiyen
yerlesimler kent devleti seklinde viicut bulmuglardir.

Kabile yonetim yapilarindan, ister kabile - boy topluluklar arasindaki
birlik seklinde tezahiir etmis olarak ister yerlesik kdy alanlarinin kentlesmesi
seklinde olsun, her durumda cesitli topluluk ve kurumlarmn bir biitiin haline
gelmesini saglayan devletlesme, yonetimdeniktidara gegis igin de bir
doniim noktasi teskil etmistir. Ozellikle kentlerde kurulan devlet diizenlerin-
de, esitlikc¢i idari diizenler zamanla hiyerarsik / sinifl1 yapilanma i¢inde kendi
otoriter aygitlarini yaratan egemenliklere doniligmiistiir.?? Yapilan arastirmalar,
bu gelismelerin yaklasik M. O. 5 000’lerden itibaren kentten kentlilesmeye
ve basit yonetsel yapilardan devletlesmeye dogru evrildigini géstermektedir.?
Kentler kdylerden daha kalabalik ve biiyiik alanlar {izerinde olmasiyla da
farklilik gosterse de bu farklilagma daha ¢ok nicelikseldir.

21. Mare Abéles, Devletin Antropolojisi, (Cev. N.Okten), Istanbul 1998, s. 17.

22. Hareketli bozkir topluluklarindaki devlet yapisina deginilmemekle birlikte, yerlesik
- kent merkezli devlet yapilanmalarinda hiyerarsinin ortaya ¢ikis1 konusunda oldukca dnemli
tespitlerin yapildig1 bir galigma olarak bkz. Murray Bookehin, Ozgiirliigiin Ekolojisi / Hiyarar-
sinin Ortaya ¢ikis1 ve Cokiisii, (Cev. A. Tiirker), Istanbul 1994, s. 149.

23. M. O. 3 700 yillarna dogru, tarimsal ilerlemeler, niifusun artis1, bu gelismeler pa-
ralelinde meydana gelen diger olusumlar; Mezopotamya’da ve indus vadilerinde ilk kentlerin
kurulmasiyla sonuglanmigtir (Uruk, Cemdet Nasr, Harappa, Mohenjodaro).
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Asil 6nemli olan niceliksel biiyiimenin yani sira niteliksel olusumlardir.*

Daha kentlegsme asamasinda, niifusu artan ve iiretim fazlasi olan top-
lumda diizenli bir hayata duyulan ihtiyag, siki bir orgilitlenmeyi gerektirmistir.
Bu gelisme, her kentin kendi i¢ organizasyonunu ve bunun bir sonucu olarak
bagimsiz kent-devletlerini ortaya ¢ikarmigtir. Artik kan bagi 6nceligi anlamini
yitirmis, klan diizeni yeni olusumlar karsisinda yetersiz kalinca ortadan kalk-
mig, bunun yikintilar tizerine devlet diizeni kurulmusgtur.

Diizeni saglamakla sorumlu olan devlet, egemenlik alanim1 korumak
veya sinirlarii genisletmek gibi temel gorevlerini ifa etmek yolunda daha da
gelisecektir. Misir’dan Uzak Dogu’ya kadar uzanan alanlarda ortaya ¢ikan ge-
sitli Ik Cag devletlerinin kurulus dénemlerindeki nitelikleri kendi i¢ ve cevre
kosullar1 tarafindan belirlenerek farklilagsmuistir.

Hukuk: Devletin varolusuna paralel onemli bir olgu yasal diizenlerdir.
Yasa, icerik itibariyle toplumsal diizenin saglanmasiyla birlikte anildigi igin,
toplumlarin siyasallagma siireclerinden ayri tutulmamaktadir. Dogal Yasama
Donemi’ndeki dogal hukuk, Toplumsal-Kiiltiirel Farklilagmalar Déneminde
ise o kiiltlirlin niteligine uygun,* ancak yine dogal bir ¢erceve icerisinde mii-
teala edilebilir. Kabile diizenini koruyan ya da boy birlikleriyle olusan dev-
letlerde adetler, gelenekler ve toreler sifahen kapsayici bir alana sahip iken,
yerlesik toplumlarda hiyerarsik yapilanmalara bagl olarak yazili hale gelmis-
lerdir.

[k Cag kentlerinin de temel ekonomisi tarima dayalidir. Tarima dayali
genel ekonomik isleyis iginde, tarim dis1 iiretim gesitleri de ortaya ¢ikmis ve
meslekilesme 6nem kazanmistir. Bu iglerde uzmanlasan zanaatkar ziimreler
olusmus, bdylece, kentlilesmeyle birlikte, onceki donemlerin yerlesme
merkezlerinden daha hareketli, karmagik bir toplumsal yap1 gelismistir. Bu
yapt igerisinde kral, rahip yonetici sinif, zanaatkarlar, sanatgilar, ¢iftciler; her
biri belli bir hiyerarsi i¢cinde kent devletini ve kent toplumunu kurmuslardir.

Ik Uygarhiklarda Din: Din, en eski insan topluluklarmdan bugiine

24. “Kent”) nicel ve nitel degerleri birlikte yansitirken, “kentlilesme” kavramu 6zellikle
niteliksel degerleri ve kentte yasayan insanlarin belli bir toplum diizeyi bilincinde olduklarini
yansitmaktadir. Kent, bazi koyliilerin birlesmesi ve / veya kendi dogal niifus artisiyla nicel
biiyiime gosterebilir (Catalhdyiik 6rnegi). Kentlilesme ise, yetkin kiiltiirlerle kurulan iligki
ve kentte biriken / degerlendirilen bu birikimlerin pratige aktarilmasi ve bilgilenme siireciyle
kosut giden biitiinlesmelerle ortaya ¢ikar. Kentin bu niteliksel biiyiimesi kentlesme bilincinin
ifadesidir.

25. V. Diakov — S. Kovalev; Ilk¢ag Tarihi I, (Cev. O. Ince), Ankara 1977, s. 69 vd.;
Bordas-Laffont, , Diinya Tarihi I, (Cev. Heyet), Istanbul, trhs , s. 41; Cemal Bali Akal , Yasa ve
Kilig , Istanbul 1991, s. 108 vd.

26. Mehmet Tevfik Ozcan, ilkel Toplumlarda Toplumsal Kontrol, istanbul 1998, 5.61

vd.
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kadar, hemen her donemde insani gelismelerde 6zel bir yere sahiptir.

Dinin temel unsurlarindan olan inang ve itikatlarin oldukga soyut olusu
nedeniyle, yazili devirlerde bile yeterince vuzuha kavusturulamamaktadir.?’
Kisi ile Tanr1 arasindaki i¢sel (deruni) diyaloglarin tek diize bir tanimina var-
mak ya da dini duygular apacik bigimde tanimlamak, 6zellikle uygar toplum-
larinda dini-psikolojik verilerin gerekli analizini yapmak pek kolay goziik-
memektedir. Ancak, tarihi perspektifle yapilabilen is; dinin sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik yapilanmalarda ve iliskilerdeki roliiniin agiklanmasi noktasinda
bazi somut verilerden ya da akilc1 yaklagimlardan hareketle yorumlamaktir.

Yaygin bir kanaatle, [lk Cag’da naturalizm (dogalcilik-tabiatgilik) te-
melinden kaynaklanan ¢ok tanrili bir dinin egemen oldugu iizerinde durulur.
Somut gostergelere dayali bir dinin giderek soyut diislincelere kaydigi ve tek
tanr1 inancina dogru bir asama kaydedildigi iddia edilmektedir. Esasinda bu,
eski toplumlari ilkel ve geri olarak sifatlayan, evrimci bir anlayis ger¢evesin-
de kalan bilim adamlarinin 6znel goriisiidiir. Diger taraftan, politeist karakter
tagidigi izlenen toplumlarda dahi fek tanrict bir inancin bulunduguna iligkin
bazi ipuglari, bu anlayisla ¢elismektedir. Toplumlarin temelde tek tanri inan-
cinin esas oldugu bir ortamdan, zamanla politeist nitelikli anlayiglara dogru
kaydigin1 varsaymak ¢ok daha makul goriinmektedir. Yani, soyut ve agkin bir
tanrinin zaman igerisinde kurumsallagan yapilar bi¢iminde miitealasi ya da
erisilmez tanrinin daha erisilebilir somut nesnelerde yansitilmak istenmesi,
tevhidi espirinin politeizme kaymasina neden olmustur, denilebilir.

[k uygar toplumlarinda gok tanrili din cephesinin anlasiimasi, kentlerde
biraraya gelen farkli topluluklarin kendi idolleriyle buraya gelmesiyle bas-
layan siireci agiklamakla miimkiindiir. Tekil (monat) toplumlar, kucaklayici,
kapsayici (kadir-i mutlak) Tanr1’y1 temsilen ifade ettikleri ve nesnelerde yan-
sittiklar1 totemleriyle 6zdeslesmislerdir. Tanri-totem, o toplumun kimligi ve
kisiligidir ve topluluklarla olan iligkilerinde belirleyici ve ayrigtiricidir. Top-
luluklarin mobilizasyonunda, hemen higbir toplum kendi tanri-totem-kimlik
unsurundan vazgegmez. Ancak, bunlar arasinda, toplumlarin giictine gore hi-
yerarsik bir diizen olusturulur.

IIk Cag diisiincelerine bir biitiin olarak bakildiginda, Uygarlik Oncesi
Donemlerden miras kalan insan-doga biitiinliigiiniin bazi izdiisiimlerini
tagindig1, dogadaki varlik ve olaylarin kutsallagtirilmasindan anlagilmakta-
dir.?® Genelde, evreni kucaklayan bir mana sezgisi

27 Georges Bataille, Din Kurami, (Cev. M. M. Yakuboglu), istanbul 1997, s. 28; Cenap
Yakar, Inanglar ve Tutumlar Uzerine, Ankara 1988, s. 4; Hervé Roseau, Dinler Tarihi, (Cev. O.
Pazarly), Istanbul 1974, s. 2.

28 William H. Mc Neill, Diinya Tarihi, (Cev. A. Senel), Ankara 1994, s. 31; Felice
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(mutlak varlik anlayis1), toplumlarin giinliik hayatlarinda, o toplumlarin ilis-
kide olduklar1 ¢evreyle sembollestirilmistir. Ornegin, yasantilar1 ormanla sik1
bir bigimde ilintili olan bir toplulukta, mana, ormanla sembollesen ve dogal
olarak ormani kutsayan bir idrakle ifade edilmistir.

Uygarligin 6nemli parametrelerinden olan kentlilesme siirecinde farkli
kiiltiirlerden kopup gelmenin ya da farkh kiilttirlerle iliskilerin bir sonucu
olarak toplum hayatinda etkin olan sosyal ya da fiziki ¢evrenin olgularinin
hemen her biri tanrisal bir ¢er¢cevede kutsanmiglardir. Daglardan irmaklara,
asktan evlilik kurumuna kadar bu boyle goziikmektedir. SOylenegelen “cok
tanrilik” deyiminin, esasinda “cok seylerin tanrisallastirilmasi” (kutsanmasi)
seklinde anilmasi daha dogrudur.

Uygarhgin Olusumunda, Gelisen Tarim Ile Hayvanciligin Yeri
ve Ticaret: Yaklasik M. O. 8.000-6.500 yillar1 arasinda Giineybat1 Asya ve
Mezopotamya’nin kuzey ve dogu kesiminde yasayan bazi insan toplulukla-
11 bitkileri ekip-bigerek ve hayvanlar evcillestirerek dogal ¢evrelerine yeni
bir bi¢cim vermeyi bagarmiglardir. Basta arpa ve bugday {ireten bu insanlarin
evcillestirdikleri hayvanlar ise koyun ve kecidir.

Gerektiginde cesitli tarla alanlar agan ilk ¢iftgiler, aver toplumlarda
onemli olmayan ii¢ alete ihtiya¢ duymuslardir: balta, capa ve orak. Uretilen-
lerin toplanmasi, taginmasi, depolanmasi, yenilebilir konuma donistiiriilme-
si i¢in de daha bir dizi alet, esya ve bina yapim birbirini izlemistir. M.O. 3
binlere dogru sabanin kullanilmasi, gelismis tarimin temel aracidir. Hayvan
giiciiniin tarima uyarlanmasi sayesinde, tarim toplumlari olgunluk asamasina
gelmislerdir.

Sulama: Orta Asta Tecen deltas1 sakinleri ve Sumerler basta olmak
lizere, niifusu artan sehirlerin ¢evrelerindeki arazilerde sulu tarim igin kanallar
inga edilmistir. Ne var ki, irmak vadileri her yandan diisman saldirilarina agik-
tir. Birikmis gozalict zenginlikler, ilk kentler saldirilmaya deger yerler

Challaye, Dinler Tarihi, (Cev. S. Tiryakioglu), Istanbul 1972, s. 148; Annemarie Schimmel,
Dinler Tarihine Giris, Ankara 1955, s. 34. Uygarlik tarihinin baslangi¢c donemlerinde, 6zellikle
Mezopotamya’daki rahiplerin, kendilerine miras kalan dini torenleri izleyip zenginlestirerek
stirdiirdiikleri goriiliir. Diger ¢evre topluluklarinin bir ¢ogunda da Sumer tanrilari toplulugu-
nun ger¢ekten diinyayi yonettigine inanmislar, kendi idrak diinyalari iginde bazi degisikliklere
ugratarak benzer inanglari devam ettirme gabasina girmislerdir. Bunlar arasinda Dogu Avrupa
ve Asya bozkirlarinin eski halklari da vardir. Onlarin torunlari olan Grekler, Romalilar, Keltler,
Cermenler ve Slavlar; gok, gok giiriiltiisii, giines, ay tanrilarina ve diger tanrilara saygi goster-
meyi stirdiirmiislerdir. Orta Asya, Cin ve Hint kdkenli uygarliklardaki tanr1 anlayislarinin Me-
zopotamya merkezli anlayislarla ortiismedigi de bir gergektir. Felice Challaye, Dinler Tarihi,
(Cev. S. Tiryakioglu), Istanbul 1972, s. 148; Annemarie Schimmel, a g e, s. 34.
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durumuna getirmistir.® Geligen tarim sonucu elde edilen zenginliklere karsi
yapilan diigman saldirilarina karsi rahiplerin 6nderliklerine karsi olanlar (ya
da baz1 rahipler rol ve statiilerini degistirmek suretiyle) askeri nitelikli bir
orgiit gelistirmiglerdir. Bu gelismenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan yeni
onderler kral konumuna gelecek, bdylece monarsik bir diizen kurulmasi hiz
kazanacaktir.

Ticaret: Kentlerin ortaya ¢ikisiyla beraber, tiretimin siirdiiriilebilmesi
icin gereken hammadde ihtiyacinin, gerekirse uzak mesafelerden temini yolu-
na gidilmis, boylece iilke ya da bdlgeler arasi ticaret yapilmasini saglamistir.
Bu gelismelerin, kent ¢evresindeki iiretim bollagmasi ve gesitlenmesiyle de
yakin alakas1 vardir.

Misir’dan Dogu Asya’ya kadar uzanan alanlarda yapilan ticaret,fark-
It kiiltiir ve uygarliklar arasindaki iligkiyi de yogunlastirmig, bu iliskiler
sayesinde herhangi bir kiiltiirel veri digerleri tarafindan da benimsenerek yay-
ginlagmistir.

Bilim, Yazi ve Sanat: Tarihsel siireg icinde ortaya ¢ikan her olgu gibi
kiiltiir ve uygarlik da ardzamanl gelismelerdir. Bu ¢calismada goriildii ki, kiil-
tiir; uygarlik oncesi ve sonras1 donemlerin soyut ve somut cepheleriyle top-
lumlarm yasam big¢imi; uygarlik ise ancak bazi temel dinamiklerin olusumuna
bagli olarak ortaya ¢ikan ve bu temel dinamikleri itibariyle kiiltiirden zaman
olarak ayrimlanmasi miimkiin bir gelismeler zinciridir.

Uygarlik, insanligin tarihinde yeni bir asamadir. Yaygin ve kokli si-
yasal kurumlarin (devlet gibi) ortaya ¢iktig1, ticaretin uzak alanlar yapildig
(iletisim / etkilesim), entelektiiel caligmalarin netlestigi (yazi, bilim), uzman-
lagmanin 6nem kazandig1 (meslekler) bu asamanin verileri; Orta Asya, Dogu
Asya, Dogu Akdeniz ¢evresi (Anadolu, Filistin, Misir, Yunan), Mezopotamya,
Hindistan gibi alanlarda goriilebilir. Her biri digerinden farkli ve her birinin
kendi icinde farklilasarak geldigi ilk Cag diisiincelerinden bahsedilebilir ar-
tik. Sanat, felsefe, siyaset, din gibi olgularin yazi ve arkeolojik araglarla gii-
niimiize geldigi ilk Cagin tiim bu dokiimanlarmin analizi, nasil diisiincelerin
olustugunu anlamamiza imkan vermektedirler. Bu toplumlardaki egemen dii-
stinceleri temsil noktasinda olanlar, eski bilici ve bilgici kisilerin yerini tutan
rahipler (Misir, Mezopotamya), kamlar (Orta Asya ve cevresi), brahmanlar
(Hindistan), filozoflar (Ege ve cevresi), peygamberler (On Asya) ya da Cin de
belirgin bir sifatla anilmayan Lav-Dz1 ve Konfigyiis gibi diisiiniirlerdir.

29. W. H. McNeill, a g e, s. 33.; Fernand Braudel, Maddi Uygarlik I, (Cev. M. A.
Kiligbay), Ankara 1993, s. 421 vd.; E. H. Carr — J. Fontana, Tarih Yaziminda Nesnellik ve Yan-
lilik, (Cev. O. Ozankaya), Ankara 1992, s. 77 vd.; A. Senel, Ilkel Topluluktan Uygar Topluma,
Ankara 1991 , s. 55; René Sédillot; Diinya Ticaret Tarihi, (Cev. E. N. Erendol), istanbul 1983,
s. 14-26.
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Uygarlik Dénemi verileri i¢cinde entelektiiel faaliyetler ad1 altinda top-
lanmasi miimkiin olan ii¢ unsur; yazi, bilim ve sanat, bu donemin siyasal ve
toplumsal yapilarinin biitiinlesmesi i¢inde kurumsallagan yapilar olarak go-
ziikiirler. Diislince hareketlerinin bir boyutu olarak bilim, uygarlik dncesinde
pratik ihtiyaclarin karsilanmasi i¢in yapilan ¢alismalarin bir sonucu olmustur.
Bu caligsmalar, bilim bilinci i¢inde yapilmadiklari i¢in “bilimin dogusu” olarak
goriilemez. 1lk Cagda da bilimsel bulus olarak nitelenen bircok olgunun
ortaya ¢ikmasi yine pratik ihtiyaclarin giderilmesiyle ilgilidir. Ancak, bu ih-
tiya¢ giderme gelenegi i¢inde uzmanlaginca, bazi isleri daha iyi yapan insan
ya da ziimrelerin olugmasi, ¢aligmalara bilimsel bir karakter kazandirmistir.
Mezopotamya’da “okullagsmanin” varlig ise, dogrudan bilgi aktarimi kurumu
olmasi nedeniyle, bilim bilincinin gelistigini ispat etmektedir.

Yazi, insanligin ifade araglarindan biri olarak sembolik bigimde aktari-
lan sekil, ¢izgi ya da resimsel tarzda ortaya konulan bir etkinliktir. Toplum-
larin bazilarinda, esas olarak anlagmanin ya da bilgi aktariminin temini igin
kullanilan bazi isaret, resim ya da benzeri buluslarin da yazi niteligine sahip
olduklar1 sdylenebilir.

3. ORTA ASYA VE CEVRESI

Son Buzul Cag1 sonrasindaki toplumsal kiiltiirel farklilasmalarda ay-
rimlastirilan alt1 ana kiiltiir bigiminden biri “bozkir” bir digeri “su kiyis1 yer-
lesiklik™ kiilttiriidiir. Orta Asya, genis cografyasi ve bu cografyadaki énemli
derecede farkliliklar gdsteren alanlarina karsin (orman, ¢6l, gol ve irmak ki-
yilari, vadileri vs.), baskin yap1 olarak “bozkir” kapsaminda ele alinmigtir.*
Hazar i¢ denizinden Kadirgan daglarina kadar uzayan bu alan i¢inde yasayan
topluluklarinin yasama bi¢iminin kalin ¢izgilerine bakildiginda “bozkir kiil-
tiirii” kavramini kullanilmis olmasi uygun olmakla birlikte, bu biiylik alanin
uygarligia ayni sifat1 vermek uygun degildir.

Orta Asya’nin cografyasini ve bu cografyanin jeolojik degisimleri tlize-
rinde son yillarin teknolojik verilerini de kullanarak irdeleyen ¢alismalar, bu
alanlarmn Yazili Tarih Oncesi Dénemi’nin tarihsel - toplumsal yapismin anla-
silmasinda 6nemli katkilar saglamaktadir.’!

30. Basta Ibrahim Kafesoglu olmak iizere I¢ Asya’y1; bozkir kiiltiirii, ath bozkir kiil-
tiirti, athi — gdcebe bozkir kiiltiirii gibi adlandirmalarla ele almak yaygin ve halad tutarli bir
yaklasim olarak goriilmektedir. I. Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Ankara 1974, s. 213 vd.

31. Ozellikle fiziki cografyanin cesitli politik miilakatlardan uzak bir caligma sahas1 ol-
mast, tiim genel cografyalarda dogal olarak I¢ Asya’y1 da esdegerde ele alinmasini kagmilmaz
kilmistir. Rene Cagnat ve Michel Jan’m birlikte hazirladiklari derli toplu bir ¢alisma bunlardan

biridir. René Cagnat ve Michel Jan, Imparatorluklar Besigi, (Cev. E. Akbulut-
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3. 1. Orta Asya ve Cevresinde Olusan Ik Kiiltiirler ve Gogler

Belirli bolgeler temel alinarak yapilan tarih incelemeleri agisindan ba-
kildiginda; Orta Asya’nin kendi boliimleri arasinda 6nemli cografi farkliliklar
olmasina ragmen, iizerinde yasanan olaylarin belli bir biitiinliik i¢inde viicud
buldugu goriilmektedir.’? Orta Asya’nin tiimii tizerinde g¢esitli topluluklar ara-
sinda zaman zaman biiyiik siyasi ve sosyal organizasyonlar kurulmus olsa da
topluluklarin kendi i¢ yasama bigimleri arasindaki cesitli farkliliklar tiimiiyle

T. A. Sensilay), Istanbul 1999. Kavram olarak “I¢ Asya / I¢ Asya”y1 ele alan arastirmalardan
biri i¢in bk. Denis Sinor. “I¢ Asya Kavrami1”, (Cev. R. Sezen), Erken I¢ Asya Tarihi, Istanbul
2000, s. 11-32; Aymi derlemede I¢ Asya cografyasi daha ayrintili olarak Robert N. Taaffe nin
makalesi yer almaktadir. Bk. Robert N. Taaffe, “Cografi Ortam”, Erken I¢ Asya Tarihi, (Cev. M.
Tuncay), Istanbul 2000, s. 33-60. A. P. Oklandinikov, Insanlik Tarihi, (Cev. A. Senel), Ankara
1993, s. 1. Aym arastirmacinin Orta Asya prehistoryasina iliskin derli toplu bir degerlendirmesi
icin bkz. “Tarihin Safaginda ¢ Asya”, (Cev. A. Senel), Erken i¢ Asya Tarihi, (Derleyen: Denis
Sinor), Istanbul 2000, s. 61-140. Konuya iliskin krs i¢in bk. A. Ardel, “Tiirk Ulkelerinin Tabii
Cografyas1”, Tiirk Diinyasi El Kitabi1 I, Ankara 1976, s. 6-45. Basta V. V. Barthold, Odladnikov,
C. N. Rudenhko, L. Ligeti, R. Grousset, J. P. Rox, W. Eberhard gibi Orta Asya prehistoryacist
ve Tiirkologlar ile B. Ogel, Z. V. Togan, E. Esin, 1. Kafesoglu, T. Tekin, S. Tekin, Y. Coruhlu
gibi Tiirk bilim adamlarinin ¢ok sayida caligmalari, nesrettikleri kitap ve makaleleri, ayrica
Yeni Tiirkiye Yayinlari tarafindan nesredilen Tiirkler; ayrica J. Strzygowski, M.Z. Zekiyev,R.
G. Kuzeyev,, Orta Asya hakkinda yazdiklarimizi karsilastirma imkani vermis ve degerlendir-
melerimizin alt yapisin1 olusturmuslardir. J. Strzgowski, “Tiirkler ve Simali Asya Sanati’nin
Buzul Devrindeki Mense”, Ulkii, IX/49, (Cev. C. K&priilii-Nusret), (Mart 1937), s. 11-25; R.G.
Kuzeyev, Itil-Ural Tiirkleri, (Cev.A. Acaloglu, Istanbul 2005; M.Z. Zekiyev, Tiirklerin ve Ta-
tarlarm Kokeni, (Cev. D. A. Batur), istanbul 2006. Belenitsky, L. N. Gumilév, N. Fattich, E.
Field, E. Prostov, K. Jettmar, P. Kohl, V. M. Masson yan1 sira S. Bastav, S. Hedin, A. Inan, H.
N. Orkun, K. Czeglédy, T. Tarhan gibi daha bir¢ok bilim adaminin adin1 zikretmek miimkiindiir.
Pavel Dolukhanov, Eski Ortaadogu’da Cevre ve Etnik Yapi, (Cev. S. Aydin), Ankara 1989. P.
Dolokhanov’un etnik ve politik konumu ve 1989 yilina degin ¢ikan ¢aligmalarin 6nemli bir ¢o-
gunlugunu gérmesi, bu ¢alismay1 bizim agimizdan daha nitelikli ve yararli kilmigtir. Her ne ka-
dar P. Dolukhanov’da siirekli Hint — Avrupa kokenli eski toplumlar1 arama saplantisi goziikiiyor
olsa bile, konuya iliskin pek ¢ok kaynagin varligi, sozkonusu eserin baz1 subjektif yanlarinin
yansitabilecegi yanlislik ihtimallerini ortadan kaldirmaya kafi gelmektedir.

32. Baz1 aragtirmalarda alisilagelmis bir anlayisla yerlesik kent uygarligin yiicelte-
rek, Orta Asya ve bozkir yasama bigimini, sert ve savas¢t kimligini 6n planda gostermek ¢abasi
egemendir. Bk. Gérard Chaliand, Gécebe Imparatorluklar, (Cev. E. Sunar), Istanbul 1995, s.
16-30. ; Jean — Paul Roux, Orta Asya / Tarih ve Uygarlik, (Cev. L. Arslan), Istanbul 1999, s. 17.
Jean-Paul Roux, Orta Asya, s. 22-35; Robert N. Taaffe, “Cografi Ortam”, (Cev. M. Tuncay),
Erken I¢ Asya Tarihi, (Derleyen: Denis Sinor), Istanbul 2000, s. 33 vd.; Tiirk Diinyas1 El Kitab
I, Ankara 1992, s. 3 vd.; Ibrahim Kafesoglu, “Tiirkler”, I. A. XII/II, istanbul 1988, s. 144 vd.;
L. Ligeti, Bilinmeyen I¢ Asya, (Cev. S. Karatay) Ankara 1986, s. 14; Mircea Eliade, Samanizm,
(Cev. I. Birkan), Ankara 1999, 5.27.
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ortadan kalkmamistir.¥® Kendi i¢inde degisik karakterler sergileyen bu top-
luluklar Orta Asya biitiinii i¢inde ele alindiginda, genel ¢izgileri agisindan
diinyanin diger alanlarindan ortaya ¢ikan kiiltiir ve uygarliklara gore belli bir
biitiinliik arz etmektedir.**

Orta Asya’nin genis alanlari iizerinde var olan farkli yasama bigimleri-
nin biitiinliik hdlinin anlasilabilmesinde iki seyi gdzden 1rak tutmamak gerek-
mektedir. Birincisi, daha 6nce farkli toplumsal-kiiltiirel kimliklerin belirgin-
lesmesi asamasinda ele aldigimiz hareketli bozkir toplum tipinin karakteristik
yonleri; ikincisi ise bozkir kiiltlirlinii tamimlayan yerlesik, yar yerlesik gdcebe
yapilar arasi iligkiler de belli bir egemenligin saglanmasiyla sonuglanan bir-
liklerdir.

Orta Asya’da, belli bir unsurun egemenligiyle saglanan birlik, tarihsel
gelisimi icerisinde bakildiginda yerellikten kit’asalliga (Yani Orta Asya’nin
tlimiine) varan bir siire¢ izlemektedir.*> Orta Asya’da, ister yerel ister kit asal
olsun, her halukarda genis alanlar1 kapsayacak bigimde, bozkir kiiltiiriiniin bir
niteligi olarak gocebe ve yerlesik alanlari igeren biiyiik siyasal ve sosyal or-
ganizasyonlarin ortaya ¢ikisi; bozkir kiiltiirlinlin uygarlik agamasina gegisini
simgelemektedir. Mukayeseli bir diizlem i¢inde ifade edecek olursak; dogru-
dan giftgi-yerlesim topluluklarinin, dis faktorlerle desteklemeksizin nicel kent
stirecinde ortaya koydugu erken uygarlik, bozkir kiiltiiriinde 6nce siyasal-sos-
yal teskilatlanma ve bu seyir igerisinde gocebe ya da yerlesikler iizerine ege-
menlik kurularak ortaya konmaktadir.*®

3.2. Orta Asya’nin Yalin Yasama Dénemi

XX. ylizyllin yarisindan itibaren yapilan bazi arastirmalar, Orta As-
ya’nin Yalin Yasama Donemine ait veriler barindirdigini ortaya koymustur.
Gliney Tacikistan’daki Kuldara’nin tag aletlerinin ge¢misi 850-800.000 ola-
rak tarihlenir. Verilen zaman Agdliyen tas aletler donemiyle ortiisiir. Bugiinkii
Mogolistan’in Mandakh Somon g¢evresinin birkag yerinde bulunan iglenmis
cakmaktas1 araglari, yapimlar itibariyle karakteristik 6zellikler tasimaktadir.
Mandakh Somon-Undurshil yolu kiyisindaki Yarik dagindaki iki yiizlii tag
araglar, Afrika, Avrupa, Kafkasya ve Hindistan’daki Asdlyen araglara benze-
mektedir. Ayrica, Gorno — Altay bdlgesine yakin Ulalinka ve Kizil Ozek’in

33. Ahmed Rasid, Orta Asya’nin Dirilisi,(Cev. O.C.Deniztekin), Istanbul 1995, s. 14.

34. René Cagnat — Michel Jan,a g e, s.8.

35. Burada biitlinliik, birlik ve birliktelik kavramlarinin; homojeniteden baslanip ¢cok
kiiltiirli karakterlige giden ¢izgiden ayr ayr1 anlamlar tasidigina dikkati cekmek istiyoruz.

36. Leonid B. Vishnyatsky, “Orta Asya’min Tarih Oncesi: Alt, Orta ve Ust Yontma Tas
Cag1”, (Cev. H. Taskiran), Tiirkler I, Ankara 2002, s. 486. Emel Esin, Islamiyetten Onceki Tiirk

Kaiiltiir Tarihi ve Islama Giris, Istanbul 1978, s. 3 vd.
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alt katmanlarin1 arkeologlar Alt Paleolitikle iliskilendirilmektedir. Bir biitiin
halinde ele alindiginda, Yarik dag1 ve yoresi, bolge disi tas endiistrileriyle ben-
zer seyirde gelisirken, Kizil Ozek ve gevresi yerel endiistri gelenegini temsil
etmektedir.*’

3. 3. Orta Asya’nin Dogal Yasama Déonemi Kiiltiirleri

Son Buzullararas1 Dénem’in miisait sartlarinda belli bir yerde sabit
olarak durmayan insan gruplari, bozkirin farkliliklar sunan alanlarinda top-
layicilik ve avcilik yaparken, yasam bi¢imlerinde 6nemli bir yer tutan gesitli
araclar yapmaktan da geri kalmamiglardir. Aragtirmalarla 125.000-40/35.000
yillar1 arasinda hem Dogu (Mogolistan’n giineyleri, Kirgizistan’m Sel-Ungur
magarasi), hem de Bati Tiirkistan’da (Tagkent civari) bigimleri olaganiistii ni-
telikte olan yagli-kirmiz1 yesim tas1 bigak ve ok basliklari ortaya konmustur.
Donemin araglarinda 6ncekilerde goriilen enli-liggen bi¢imin yerine son dere-
ce diizgiin, uzun ve dar bir bigim goriilmektedir.®® Yalnizca bu aletler bile, za-
manimizdan oldukga geriye giden bir donemde insan topluluklarmin nitelikce
de kompleks yapilar sergilemis olduklarini gostermeye yeterlidir.

Arkeologlarin diliyle ifade edilirse; Orta Asya’nin Orta Paleolitik D6-
nemi (Dogal Yasama Dénemi’nin Birinci Evresi) Levallosiyen-Mousteriyen
kiiltiirlerdeki tas isleme yontemi, bir taraftan Avrupa’dakilerle es zamanli ve
ayn ilkelere sahip, diger taraftan da Tesiktas ve Karakent magaralarindaki
kiiltiirleriyle iran ve Filistin (Karmel dag1)’le iliskili géziikmektedir.”* Bunun
bir bagka anlami ve kapsamli bir degerlendirmesi sudur: Son Buzullararasi
donemdeki topluluklar arasinda diinyanin degisik bolgelerinde, detaylarmi
bilemedigimiz bir sekilde iliskiler mevcuttur. Dahasi, klasik arkeolojinin ve
tarihin tatminkar cevap veremedigi dnemli bir soru ise Eski Diinya karalarinin
birgok yerinde var oldugu anlasilan insan gruplarinin yaklasik 50 bin y1l gibi
uzun siire bu donemde -gercekten-neler yaptiklaridir?

Son Buzul Caginda Orta Asya ve Son Buzul Cag Kiiltiirleri:
Buzul Cagi‘nin var oldugu ortamda, bu sartlara uyarlanmis insan hayatinin
varlig1 teyit edilirken; gbzden kagirilmamasi gereken bir 6nemli husus, bu

cagin

37. A. P. Okladnikov, a g e, s. 2 -5; A. P. Okladnikov, a g m, s. 65, 70; Aleksandr Bele-
nitsky, Central Asia, (Cev. J. Hagarth), London 1969, s. 23.

38. A. P. Okladnikov, a g e, s. 5-6.; A. L. Mongait, Archaelogy in The U.S. S. R,
(Translated and adapted by M. W. Thomson), Baltimare-Maryland 1961, s. 82 vd.; L.B. Vis-hn-
yatsky,a gm, s. 487.

39. A. P. Okladnikov, a g e, s. 7; A. Belenitsky, a g e, s. 23; L. B. Vitshnyatsky, a g m.
s. 490.
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Kuzey Kutbu’ndan itibaren baslamasiyla birlikte gelen soguk ve buzullagma-
nin, etkiledigi insanlar1 da baglangigta goge zorladigidir.

Dogal Yasama Dénemi’nin birinci evresinde (Son Buzullararasi / Orta
Paleolitik) ¢esitli kiiltiirlerin dogup gelistigine pek ¢ok verinin taniklik ettigi
Orta Asya ve ¢evresi, buzullagmayla birlikte beseri agidan iki yonlii bir olusu-
ma zorlanir: I1ki, baz1 topluluklarim tedrici olarak gelen buzullasmaya uygun
bir ritimle, daha alt enlemlerdeki sicak alanlara dogru go¢ etmesi, ikincisi ise
bazilarinin ayn1 bolge ya da yakin ¢evresinde yeni yasama sartlarina uyma
cabasidir.

Orta Asya ve ¢evresinde son iki buzul arasinda ve Son Buzul Cagi ige-
risinde pek ¢ok kiiltiirler var olmustur. Bu kiiltiirlerin bir kismi 6zgiin ve sira-
disidir.*® Orta Asya’nin Avrupa’dan Cin’e kadar uzanan alanlarla iliski icinde
bulundugu*'zenginlesen verilerle giderek daha berrak bir hal almaktadir. Bu
siireglerin ayrintilart hala bilinmese de var olan bulgular, Orta Asya’nin, Av-
rupa-Kafkasya-On Asya-Sibirya ve Cin arasinda bir iliski merkezi oldugunu
gostermektedir.

Orta Asya’da Son Buzullararas1 Cagda niifus artmistir. Levallosiyen
tag isleme yOntemlerinin yayilisi sirasinda, kit’anin genis alanlarinda biiyiik
Olciide insan kitleleri varlik géstermis, 40-30 bin yil dncesinde Japon adala-
r1 kanaliyla Amerika kitasina gogler olmustur.*? Buzul Cagindan ise kit’anin
sartlarina uyarlanmig g¢esitli yasama bi¢imleri gelismistir.

Orhon Irmag1 vadisinde, Karakurum’un karsisinda ortaya ¢ikarilan Ku-
stiztimii Cukuru (Moltn-Ani) daha 6nceki Levallosiyen alet gelenegini devam
ettirmigtir. Bu gelenek Sibirya’da ve Trans-Baykal’da da belirgin bigimde go-
rilliir. Onemli bir nokta, Orta Asya’ya 6zgii yerli cakmaktasi parcast (Core)
tekniginin yetkinlesmis bi¢iminin varligidir.

Orta Asya’da “Levallosiyen” ile “gakmaktasi pargasi / core” gelenek-
leri diginda yine bu alana 6zgii iki kiiltiir Angara Irmagi kiyisindaki Mal ta ve
Buret’tir. Prizmaya benzer bi¢imleri ile dogal ¢ekirdek taslardan ¢ikarilan ince
yonga araglar kullanilmistir. Uzun ve soguk kiglara uyum saglamak isteyen
Mal’ta ile Buret halki, topraga gomiilii saglam dogal barinaklarda yerlesik bir
hayat stirmiiglerdir. Orta Asya’da Buzul Cagi avciliginin diger bir ¢esidi de
stirekli topraga bagli olmayan, tasinir hafif konutlara sahip, kismen gogebe
hayat siiren kitlelerin varligidir.*

40. A. P. Okladnikov, a g e, s. 7 vd.; L.B. Vishnyatsky,a gm, s. 491 vd.

41. Rene Grousset, Bozkir imparatorlugu, (Cev. M. R. Uzmen), istanbul 1993, s. 21; P.
Dolukhanov, ,age.s. 144 vd.

42. A. P. Okladnikov, a g e, s. 28; Erdem Yiicel, Islam Oncesi Tiirk Sanati, Istanbul
2000, s.15.

43. A. P. Okladnikov, a g e, s. 7. 28.
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Orta Asya Buzul Cagi Sanati (Heykelcikler, Kaya ve Magara
Resimleri): Mal’ta ve Buret’in yer aldig1 Angara Irmagi ¢evresinde yasayan
insanlar, Son Buzul Cagi déneminde esas olan mamut, bizon, gergedan, ge-
yik aracilifiyla bir taraftan yiyecek ihtiyaglarimi karsilamislar, diger taraftan
bu hayvanlara ait iskeletlerden barinaklar insa etmislerdir. Ayrica mamut disi
veya geyik boynuzlarindan av aleti yaparken, ayni unsurlardan ¢esitli heykel-
cikler yapmay1 da ihmal etmemislerdir.

Kemikler iizerine estetik kaygi ile islenen graviirler ve heykelcikler,
ayni doneme ait Avrupa heykelcikleri gibi gorkemli ve ¢iplak kadin figiir-
leridir. Ancak, Avrupa Orneklerinden farkli olarak, yiizleri incelikle islenmig
olan bu heykel-graviir 6rnekleri, yerel nitelikler tagimaktadir. Ciplak figiirler
yani sira giysili 6rnekler de bulunmustur. Bu giysilerin dikisli, baglikli, bedeni
sikica saran ¢ift kat derilerden oldugu goriilmektedir.

Yukari Lena kiyisindaki Kachung ¢evresindeki kayalara ¢izilmig yaban
at1 ve bizon resimleri, yaklasik birer metre biiyiikliigiindedirler. Bati Mogo-
listan’in Khoit-Tsenkor magarasinda bulunan freskler ise antilop, dag kegisi,
at, deve, pelikan ve deve kusuna benzer kuslar, hortumluazi disli iri yapili
hayvanlara(mamut) aittir. Ayr1 olarak hayvan baglari, ok ve yilan gibi canlilar
vurgulayan simgesel sekillere rastlanmaktadir. Bunlar arasinda insan figiirii de
bulunmaktadir.*

Orta Asya kaya ve magara resimlerinin baz1 6zellikleri ile Bati1 Avrupa
magara resimleri ile benzerlik gosterirken, baz1 yonleri ile kendilerine 6zgii
nitelikler tasimaktadirlar. Bu durum, iki kit’ada yasayan topluluklar arasinda
bir zamanlar var olan iliskiyi** ve sonraki zamanlarda ortaya ¢ikan farklilas-
malari, yani her yorenin kendi i¢indeki yerelligini ortaya koymaktadir.

3. 4. Toplumsal — Kiiltiirel Farklilagmalar Déneminde Orta
Asya; Gogler, Orta Asya ve Cevresinde Ortaya Cikan Kiiltiirler

Buzul Cagi’nin sona ermesiyle, genelde Asya ve Avrupa’da 6zelde de
Orta Asya ve gevresinde biiylik cografi/iklimsel degisimler olmustur. Bu sii-
recte, bazi toplumlar eski yasama bi¢imlerini devam ettirme ¢abasinda iken,
bir kismi yeni olusan iklim sartlarina uygun farkli kiiltiirler sergilemislerdir.
Kiiltiirel farklilasmalarla yeni toplumsal-kiiltiirel kimliklerin belirginlesmesi
ve farkl kiiltiirler arasi iliskiler sonucu erigilen biitiinlegsme sonunda kendine
ozgii nitelikleri olan Orta Asya uygarlig1 ortaya ¢ikmustir. Ornegin, Buzul

44. A. P. Okladnikov, a g e. s. 8 vd.

45. Pirenelerden Siribraya’ya kadar uzayan alanlar arasindaki iliski, Yukar1 Yenisey’
deki Krasnoyarsk’da Aurignac Kiiltiiriine ait bir kadin heykelinin bulunmasiyla agiklanmakta-
dir. Bk. Helmua Uhlig, Ipek Yolu, (Cev. A. Kirmm), Istanbul 2000, s.16.
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Cag1 sanatin1 ortaya koyan Mal’ta halki, degisim ya da doniisiimle, yarisi
toprak altina kazinmis evlerinden veya magaralarindan ¢ikip hafif ve gecici
kuliibeler inga etmiglerdir.*® Ayrica, ara¢ yapim teknigi mikrolit yoniinde iler-
leyecek, yetkinlesen avcilik; ok, yay ve mizrak gibi daha kullanish aletlerle
devam edecektir.

Dogu Avrupa’dan Mangurya’ya, kuzeyde Sibirya’nin giineylerinden
giineyde Himalayalar silsilesine kadar uzanan alanlarda, Son Buzul Cagi son-
rasinda birbirinden farkli Asyatik kiiltiirler olusmustur. Yeni donemin evrensel
araglar sayilan ok, yay ve ¢omlekgilik, Kuzey ile Orta Asya topluluklarinda
genel sartlar igerisinde zamanla geligip zenginlesmis,*’ gii¢ ve niifuslarini ar-
tirmay1 basaranlar i¢in genis tayga ormanlarina, bozkirlara ve diinyanin gesitli
alanlarina yayilabilme imkanlar1 dogmustur.

Orta Asya gogleri, yapilan paleocografik arastirmalardan kolaylikla an-
lagilmaktadir. Son Buzul Cagi sonlarinda Hazar- Aras arasinda (Turan Ovasi)
kismen 1liman bir iklimin oldugun MO.12500-6200 yillar1 arasinda insanla-
rin yagsamasina uygun sartlar bulundugunu bilinmektedir.*® Tarim Ovasinda
MO12.000’lere giden yerlesmelerin izlerine rastlanmistir. Ancak, MO 6200-
5800’ler arasinda ¢ollesme sonucu ayni donemde ilk biiyiik go¢ yasanmistir.
Bu gogler, Harizm, Kizilordu, Uzboy ve Utrek bolgelerinde yeni yerlesimler-
le, yeni kdylerin kurulmasiyla sonuglanmistir. Tarim ve hayvanciligin yapildi-
g1 bu alanlarda sulama kanallar1 insa edilmis, géletler kontrol altina alinmistir.
MO 5000- 4000 aras: yeni sicaklik ve ¢dllesme bu alanlardan gogiilmesini
zorunlu kilmig, boylece ikinci biiyiik go¢ yasanmigtir, ¥

MO V. ve IV. bindeki gdcler; On Asya, Hindistan, Dogu Asya ve Tuna
boylarinda gesitli uygarliklarin olusumunu etkileyip dnemli 6l¢iide bilinebilir
bir diinya tarihi sekillenmesine neden olurken, bu siire¢ icerisinde Orta Asya
ve ¢evresinde var olan bir dizi kiiltiirler de es zamanli olarak kendi varlik alan-
lar1 i¢inde gelisme gostermiglerdir. Bunlari kendi ¢esitlenmeleri icerisinde su
sekilde gruplandirlabilir:

a) Avci balik¢1 / yan yerlesik kiiltiirler.

b) Orman kiiltiirleri.

¢) Yari yerlesik / gogebe (¢coban) kiiltiirler.

d) Yerlesik kiiltiirler.

46. A. P. Okladnikov,a ge.s. 9.

47. Giiniimiizden 10.000 y1l 6nceye varan zamanlarda, Zagros daglaridaki Zarzi’deki bazi
buluntu ve dgelerin, Kafkas tesi — Bozkir kokenli olabilecegi diisiincesi yani sira Bati Tiirkistan’da
Cebel magarasi, Kafkas daglarindaki Belt ve Hotu magaralart On Asya’nm ilk kiiltiirleriyle cagdas-
tir. Bk. J. Mellart, Yakindogu’nun En Eski Uygarliklari, (Cev. B. Altiok), Istanbul 1990, s. 12.

48. Miinir Kéksay, “Orta Asya’min Paeocografik Evrimi ve Insan Topluluklarma Etkisi”,
Tiirkler I, Ankara 2002, s. 478.

49. M. Koksay, a g m, s. 482.
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e) Ath Gocebe Kiiltiirler

=0rtaAsyaUygarlig

Buzul Cagi sonrasinda Orta Asya ve ¢evresinde olusan cografi sartlar
ve buna bagli olarak gelisen yeni toplumsal-kiiltiirel yagsama bigim tiirlerinin
hemen hepsinin var olduguna iligkin azzimsanmayarak Sl¢iide kanitlara rast-
lanmaktadir. Ancak, hayvanciligin ve ¢6liin belirledigi gogebelik ile orman
ve deniz kenar1 yasamlarinin niteligi, bu tiir kiiltiirlere ait ilk verilerin bugiine
degin gelmesi hususunda 6nemli sorunlar olusturur. Yine de MO II. Binlere ait
bazi kalintilar, ¢ok daha eski kiiltiirlerin mevcudiyetini teyit etmektedirler.®
Bir biitiin olarak ele alindiginda; denizden ormanlara, ¢6lden bozkirlara degin
uzanan genig Orta Asya ve ¢evresi, bu cografi farkliliklara sahip alanlarda
farkl1 yasam bigimi gelistiren topluluklar arasi iligkilere sahne olmus; Aare-
ketli ve etkin kitleleri iginde barindirmigtir. Giliniimiizde 6nemli kismini Tiirk
topluluklarinin olusturdugu alanlar, daha pek ¢ok farkli etnik yapilari ve dille-
ri kapsadigi gibi, sonraki yiizyillarda diinyanin bagka alanlarina gidip aralarda
varliklarini siirdiiren ¢esitli toplumlarin da bir zaman eski yagama alanlar1 ola-
rak biiyiik bir 6neme sahiptir. Ayrica, Halosen donemin iklimsel degisimleri
Karadeniz ve Hazar’in yiikseltilerinin farklilagmasinda 6nemli 6lgiide etkili
olmustur. Simdi Kara ve Kizil Kum ¢6lii kiitleleri haline gelen bu alanlar, Orta
Asya’nin Z.0. 12.500 — 6200 yillar1 arasindaki yerle-simlerini barindirmis-
lardir.>! Bunlar, anilan ¢okiintiilerin dag sagaklarinda rastlanan magaralardir

Cebel, Dam Dam Cesme ve Kailyu magara yerlesmelerindeki yontuk
tag envanteri iginde gesitli tipte ¢ekirdekler, dilgiler, delgiler, 6n kaziyicilar,
disk bi¢imli kaziyicilar ve ¢ok sayida hilal ve trapez bi¢imli 6rneklerden olu-
san mikrolitler egemendir. Bu unsurlarla hem kuzey Iran mezolitigi (Belt,
Hotu) ve hem de Zarziyen buluntulariyla arasinda benzerlikler kuran bilim
adamlar vardir.

Fergana ve Uzboy vadisinde (Hazar’la Aral arasinda) ¢ok sayida yer-
lesmeler tespit edilmistir.>? En biiyiik yerlesme kiimesi, Amuderya’nin giiney

50. A. P. Okladnikov, a g e, s. 10 vd.; Taner Tarhan, “Bozkir Medeniyetlerinin Kisa
Kronolojisi”, TUEF/Tarih Dergisi, S. 24, (Mart 1970), Istanbul 1970, s. 20 vd; Bahaeddin Ogel,
Islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara 1984, s. 21 vd. Cesitli bilim adamlarmin (A.
V. Vinogradov, E. D. Mamedov, 1. P. Gerdsinov) 1970-80’li yillarin teknolojisi ve bilgi biri-
kimiyle bu yorede yaptiklar1 aragtirmalar, Orta Asya’nin ilk yerlesik hayat diizenlerinin an-
lasilmasinda oldugu kadar, goglerin cografi etmenlerini de aydinlatacak dnemli ip uglarinin
elde edilmesine vesile olmuglardir. P. Dolukhanov, a g e, s. 280; P. Dolukhanov, a g e, s. 249.

51. P. Dolukhanov, a g e, s.332- 338; A. Belenitsky, a g e, s. 27; Bis-
ra Ersanli-Oraz Polat Akaev, Tirkmenistan’da Toplum ve Kiiltiir, Ankara 1998, s. 9.

52. A. Belenitsky, a g e, s. 27; B. Ersanli, a g e, s. 10. 54 P. Dolukhanov, a g e, s. 337
P. Dolukhanov, a g e, s. 335-336.
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yatagi boyunda, Ak¢aderya deltasinda bulunmaktadir. En eski yerlesmeler ise
i¢c deltanin yiiksek bolgelerindedir (6rn. Canbas). Bu durum en eski yerles-
melerin hemen hepsinde aynidir. Asag1 Zerefsan vadisinde ve Amuderya ile
Siriderya’nin birlikte aktiklar1 yerde bircok Erken Uygarlik Dénemi yerlesim-
leri tespit edilmistir. Bunlar, akarsu boylarinda ve go¢ kiyilarinda kiimelen-
mislerdir.

Ceytun; yakin zamanlara kadar Orta Asya’nin en eski kiiltiirii Anav ola-
rak gorlilmekteyken, yine ayni bdlgede ortaya ¢ikan Ceytun’un daha eskiye
varan onemli bir tarimci yerlesim oldugu anlagilmistir.

Ciftci Ceytunlular arpa ve bugday yetistirmisler, koyun ve keciyi ev-
cillestirmislerdir. Hamuruna saman katkili ¢anak-¢omlek yani sira kemikten
yapili ¢ok sayida ocak yapmislardir. Dikdortgen konutlarinin bitigiginde de-
po ve kilerleri bulunmaktadir.*

Maveraiinnehir ¢evresiyle Hazar arasindaki alanda (Turan diizliigii) or-
taya ¢ikan yerlesmelerde temel gecim toplayiciliga, avciliga ve kismen bazi
hayvanlarin evcillesmesine bagli oldugu sOylenebilir. Avlanma sahasi; or-
manlar, bozkirlar, daglar, gol ve irmaklardir. Avciliga ve besin toplayiciligina
iligkin bulgular oldukga fazladir. Tas alet envanteri arasinda besin toplamaya
ve islemeye elverigli 6glitme taglari, dibek taglar1 ve havan aletleri ele gegir-
migtir. En 6nemlisi orak bi¢iminde dilgilere rastlanmig olmasidir.>* Zerefsan
vadisinde bulunan bu tas aletler, bitkilerin bigimiyle ilgilidir ve bu, baz1 bitki-
lerin kiiltiire alindiginin kaniti olmasi yani sira evcillestirilen hayvanlara yem
toplanmis olabilecegini de akla getirmektedir.

3. 5. Orta Asya Kiiltiirlerinin Uygarlik Kavsagi: Anav ve
Namazgih

Herhangi bir uygarligin erken evresi, bir dizi farkl kiiltiirlerin yetkin-
lestikten sonraki siire¢ i¢inde baska kiiltiirlerle iliski kurup yeni bir biitiin-
lesme sonrasinda var olur. Anav; kendinden onceki Orta Asya’nin tarimei,
gbcebe, aver ve toplayici topluluklarin yogun kiiltiirel ve ekonomik temasla-
rinin merkezindedir. Farkliliklar biitiinlestirme basarisinin yaninda, tarimdan
madencilige, mimari dokusundan sulama sistemlere degin bir dizi sigramayla,
kit’anin uygarlik kavsagi olma niteligine sahiptir.

Orta Asya’daki beseri buluntu topluluklari tarimei ve toplayici bolgeler
arasindaki yogun kiiltiirel ve ekonomik temaslarin oldugunu kusku

53. A. Belenitsky, a g e, s. 27; B. Ersanli, a g e, s. 10.

54. S. P. Tolstov ve A. S. Kes’(eds), Nizov’ja Amu’dar’i Sarykamys, Uzboy Istorija for-
mirovanija i zavelenija (Asagi Amuderya, Sarikamis, Uzboy, Jeolojik Tarih ve Yerlesme, Ma-
cerialy Khorezmkoj Ekspeditisii 3. Moscow: Nauka 1960°dan nkl. P. Dolukhanov, a g e, s. 335
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birakmayacak bigimde ortaya koymaktadir.® Orta Asya’nin kuzey alanlarin-
daki ¢canak-¢omlek ile giineyin ¢anak-¢omleginin teknik ve sanatsal bezeme-
lerindeki benzerlik, kit’asal 6l¢iide bir miibadelenin varligini teyid etmektedir.
Ayrica, Ceytun ile Zerefsan’daki buluntular arasinda da her iki topluluk ara-
sindaki yakimlagmislig sergiler. En eski yerlesimlerden olan Cebel ile Ceytun
yerlesmesi arasinda ise yalnizca 20 km lik bir mesafenin olmasi, her iki alam
arasindaki iligkiyi kaginilmaz kilacaktir.>

Yerlesim merkezleri arasindaki nesnel buluntular arasindaki benzerlik-
lerle kanitlanan yerlesik kiiltiirler arasi iliski yani sira avct ve gdgebe toplu-
luklarmin hem kendi aralarinda hem de diger yerlesik topluluklar arasindaki
iligkilerin var olacagini unutmamak gerekir. Anav, Namazgéh ve Tecen yer-
lesimlerinin bugiine kadar gelen kalintilar1, bu merkezlerin uygar niteliginin
nesnel yansimalaridir. Bu merkezdeki topluluklarin nitel degerlerine ise tim
kit’ada yasayan cesitli topluluklarin eristigi farkli ve soyut bilgilerin dnemli
Olciide katkilar1 olmustur.

Anav: Geleneksel olarak Anav 1A denilen yerlesim ( MO 5200-4800 )
kendisiyle iligkili birkag 6begin toplamidir. Bat1 6begi, Askabat’in batis1 mer-
kez 6begi Kaakha kasabasi civari; dogu 6begi Meana-Caaga irmaklari arasin-
daki Tecen ovasi ve giiney dbegi ise Kuzey iran’daki yukar1 Artek vadisidir.”
Besin tiretimi ekonomisinin egemen oldugu Anav’da hayvan yetistiriciliginde
yerel farkliliklar vardir. Anav yerlesmelerine ait evler daha karmasik bir 6riin-
tilye sahip olmakla 6nceki evlerden farkli oldugu gibi ¢canak-¢omlekleriyle de
ayrilir. Burada daha nitelikli keramikler yapilmistir.*®

Anav 1A yerlesmelerinin 6zgiin taraflarindan biri erken zamanda ma-
denin iglenmis olmasidir. Maden dokiimiine iliskin bulgular, oldukga ileri dii-
zeyde metal isciliginin oldugunu gostermektedir. Bulunan bakir esyalar ara-
sinda igneler, bizler, sisler, kalemler ve dingil halkalar mevcuttur. Anav [A
kiiltiiriiniin uygarlik agamasina erigsmisligini gosteren en 6énemli yanlarindan
biri de uzak bolgelerin kiiltiirleriyle, 6zellikle giiney kesimleriyle olan temas-
larmin olmasidir. Afganistan ve iran’dan ithal edilen lacivert tas1 (lapislazuli)
ve kaymak tasindan yapili siis nesneleri bunu ortaya koymaktadir. Anavlilarin
ihrag ettigi, yliksek oranda arsenik katkili bakir cevheri, biiyiik ihtimalle Ko-
pet Dagi yataklarindan gakarilmaktaydi.*

55. B. Ersanli-O. P. Akaev,a ge,s. 11.

56. P. Dolukhanov, a g e, s. 338; A. Belentsky, a g e, s. 27.

57. Ph. L. Kohl, Central Asia. From the Palaeolithic Beginnings to the Iran Age. Edition
Recherches sur les Civilisations, Paris 1984, s. 66 vd.

58. P. Dolukhanov, age , s. 325, 326; A. Belenitsky,age,s. 26 .

59.N. L. Clenova, “Styazi kultur zapodvoy Sibiri s kulturami priuralya i srednego po-
zoliya v kontse epohi bronzii v nagale jeleznago veka”, Problems Zapadnosibirskoy Arkheoloji
Epoha Jeleza, Nobosibirisk 1981, s.4.
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Namazgdh ve Tecen Deltasi Sulama Sistemi: Tirkmenistan’in
giineyindeki kiiltiirel dizilimin 6nemli bir agsamasi Namazgdh I olarak ad-
landirilir. Yerlesik yagsama alanimin genisligi, yerlesim sayilarinin artmiglig
ve yiiksek bir niifusa sahip olmasiyla dikkati ¢eker. MO 4800-4000 yillarina
tarihlenen Namazgéh I, bdlgenin, hatta Orta Asya’nin simdiye kadar tespit
edilmis en biiyiik hoyigi olup 50 hektar kadar bir alanda iskan olunmustur.
Askabat’m 120 km. giineydogusunda, Kaahkha vahasinda, ayni adi tastyan
kasaba yakinindadir.

Namazgéh [ evresinin sonuna dogru tarime1 topluluklarin Tecen delta-
sina girmeleri, Orta Asya’nin giineyinde ilk tarimsal geligsmeler sirasinda ya-
sanan Onemli olaylar arasindadir. Maddi kiiltiir verileri arasindaki benzerlige
dayanilarak, Tecen’e yapilan gogiin, oldukca fazla niifusa sahip Kopet dagi
yamaglarindan oldugu iddia edilmektedir. Tecen delta bolgesine gelen ciftci
topluluklar, geldikleri yamag seridindekine gore farkli bir ¢evre bulmuslar-
dir. Yamag bolgesindeki kiiciik ve diizenli irmaklarin tersine, Tecen Irmagi
istikrarsiz yagislarla beslenmektedir. Baz1 aylarda asir1 tagmalara sahip olan
irmak, kurak mevsimlerde ise tamamen kuruyabilmektedir. Iste, tarimsal iire-
timin erken agamalarinda Tecen deltasindaki sulama sistemi, bolgedeki su-
larin bu istikrarsizligina bir tedbir olarak ortaya ¢ikmistir. Sulama sistemleri
ozellikle Goksun vahasinda ¢gok gelismistir. Aragtirmalar, deltanin biiyiik bir
kolundan beslenen birbirine paralel ii¢ kanali icerdigini, bu kanallara bagh
kiigiik sulama hendekleri (ark) agiyla oriildiigiinii ortaya koymustur. Her biri
ortalama 25 hektarlik tarlalar sulama sistemlerinin 6n ve arkasindaki bolim-
lemeler boyunca uzanmaktadirlar.

Orta Asya Bozkir Uygarhiginin Yerlesik Cephesi ve Kentliles-
me Siireci: Ceytun, Anav 1 ve Namazgah I, Orta Asya bozkir uygarhiginin
olusmasinda yer alan unsurlarin yerlesik cephesini teskil etmektedirler. “Orta
Asya’nin Mezopotamyas1” olan Maveraiinnehir ve ¢evresinde MO 7-4. binler
arasinda tarim, hayvancilik, madencilik, ticaret ile bu gelismelerin olusan ge-
liserek sayisiz unsurlarin, uygarlik agamasina gegisin temelleri oldugu agiktir.

Daha 6nceki donemlerde oldugu gibi bu dénemde de kiiciikbas hayvan-
ciligin 6nemli oldugu, Kopet daginin giderek ormansizlasan eteklerinin yaz
otlagi olarak kullanilmasindan anlagilmaktadir. Yine ayn1 donemde madenci-
lik konusunda da 6nemli gelismeler vardir. Cogunlugu bakir olan bu nesne-
lerin bir kism1 hammadde, bir kismi da mamul madde olarak uzun mesafeli
alanlar iginde yapilan bir ticaret metai satilmiglardir.®!

60. P. Dolukhanov, a g e, s. 326; B. Ersanli-O. P. Akaev,age,s. 11.
61 P. Dolukhanov, a g e, s.. 329- 414.
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Diger taraftan bolgenin ekonomisi, karmasik kanallar agiyla desteklenen sulu
tarima dayanmaktadir. Baz1 tahminlere gore Goksun yerlesmesi etrafindaki
yaklagik 50-75 hektardan az olmayan bir saha, kanallar araciligryla sulanmak-
tadir. Bu tiir bir sulamanin varligi, yeterli bir merkezi otoritenin oldugunun ve
yaygin bir ig giiciiyle yonetildiginin kanit1 sayilmaktadir.

Tarim, ziraat, hayvancilik ve madenciligin 6tesinde MO 5 000’den
2000’lere degin uzanan bir siire igerisinde liretimden ticarete, ¢esitli mimari
yapilanlardan, bir dizi toplumsal gelismelere degin pek ¢ok ilerlemenin ol-
dugu ozellikle 1970°1i yillardan itibaren yapilan ¢aligmalar1 da ortaya konan
verilerle somutlagabilmektedir.

Bolgede kendi iginde demografik bazi dalgalanmalarin oldugu, kentles-
me silirecine bagl olarak bazi kiigiik yerlesim birimlerinden merkezi alanlara
go¢ kaymalarinin yasandigi konusunda bazi belirtilere rastlansa da, bolgeye
disaridan genis Slgekli gdclerin olduguna, dolayisiyla da yorenin kendi seyri
disinda ayn bir gelenekle kesildigine iligskin hicbir bulguya rastlanmamastir.
Buna karsin, kentsel yerlesim siirecindeki Orta Asya’nin en ¢arpici nitelikle-
rinden biri, dig diinyayla gelistirdikleri iliskinin yogunlugudur.

Sanat, Ticaret ve Toplumsal Yapiya Iliskin Veriler Hakkinda
Genel Bir Degerlendirme: Namazgdh III’de elde edilen ve en az iki yerel
islip bu belirlenen boyali keramikler, zengin geometrik bezeklere ve motif-
lere sahiptir. Pigmis topraktan yapili kadin heykelcikleri yaygin durumdadir.
Bu eserlerin varligina Belucistan, Afganistan, Sistan ve Dogu Iran’daki bazi
yerlesimlerde rastlanmig olmasi, Orta Asya kiiltiir ve uygarlik verilerinin yay-
ginhigm gostermektedir. > MO VL. binin ikinci yarisinda (Namazgah 111 dev-
resi) Ozellikle canak — ¢omlek yapimeiliginda énemli ilerlemeler olmus, bu
donemde iki bolmeli firinlar ve yavas donen carklar ortaya ¢ikmistir. Yine
pismis topraktan kosum hayvan tasvirleri ve kilden tekerlekli araba modelleri,
tarimsal ilerlememenin gelismisglik diizeyini gdsterdigi kadar; sigirlarla c¢eki-
len tekerlekli arabalarin varligina kanit olmaktadir.

Canak-¢comlegin gelisim seyri yani sira yerlesmelerdeki kentsel mimari
dokusunun giderek gelismesi ve karmagik yapilarin bulunmuslugu kayda de-
ger. Hem Namazgah, hem Altintepe yerlesmelerinin iskan alanlart siirekli bir
biiylime gosterdigi gibi, rastlanilan kule, mangal ve ¢esitli tahkim amacli du-
varlar; Namazgah I'V’e kosut gelen Kelleli I’de tespit edilen ve takriben 800
m?lik alanlardaki kare bigimli kuleler, bolgede siirekli olarak askeri bir diis-
manligin var oldugunu gostermektedirler.*

Orta Asya bozkir uygarliginin bir pargasi ve kendine 6zgii bir nitelik

62.N. L. Clenova, a g m, s.5 vd.
63. P. Dolukhanov,a ge,s. 416 vd.; N. A. Bokovenko,a ge, s.43.
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tastyan bu kentsel goriintii i¢erisinde toplumsal tabakalagsmanin mevcut oldu-
gunu gosteren materyaller iginde, malzeme zenginlikleri arasinda farklar olan
mezarlar bulunmaktadir.

Ayrica, metalurji alanindaki ilerlemeler; ince alasim teknikleri, maden
isleme merkezlerinin ortaya ¢ikmasi, bakir eritme ocaklar1 (Kopuzdere), MO
II. binde tamamen kent uygarlig1 asamasina gegen Orta Asya’nin bu devreye
ait nesnel verileridir. Ancak, nicel degerler Ol¢iisiinde kentlesmenin oldugu
yargilardan Gte, bizim kanaatimiz, nitel anlamda Orta Asya kentlilesme siireci
MO V. bin i¢inde olustugu yoniindedir. Zira bu donemde var oldugu anlasilan
cesitli uygarliklar arasi baglantilar, bunu teyid eden olgulardan yalnizca biri-
dir.

Masson, Altintepe’deki ayrintili kanilara dayali olarak, biiyiik yerles-
melerde toplumsal ve zanaatsal uzmanlagsmalarin iyice kurumlastigina iligkin
belgelerin varligindan bahsetmektedir. Bunlar arasinda bir seckinler mahal-
lesi, ¢omlekgiler mahallesi ve kutsal bir alan ile yakindan bir din adami (bas
rahip) evi ve kule benzeri bir yap1 bulunmaktadir.* Bu déonemde, Murghab
deltasinda yerlesme yogunlugu siirmektedir. Genellikle deltanin su boylari-
na toplanmis birkag biiyiik yerlesme kiimesi ortaya ¢ikmistir. Bunlarin iginde
kare bigimli kalesi olan biiyiik bir yerlesmenin olmasi ise merkezi bir niteli-
ginin oldugunu gdstermektedir. Bir tiir semt konumu kazanmis olan Murghap
yerlesmelerinde, farkli iglerde (¢omlekei, madenci) galiganlarin farkli mahal-
ler iskan ettikleri goriilmektedir. En bilyiik yerlesme olan Gonur 28 hektara
ulagmistir. Bolgenin 6nceki zamanlarinda da goriildiigii gibi, Murghab yerles-
melerinin maddi kiiltiiri de yamag kusagindaki yerlesmelerle ¢ok yakin bir
kiltiirel benzerlik tasimaktadir.5

Giliney Tiirkmenistan’daki tarim kokenli gesitli topluluklarin tarihsel
Baktria’ya dogu hareket ettiklerine iliskin belirtiler vardir. Tarimsal yerles-
meler, Amuderya Irmagi’nin hem kuzey hem de giiney kesimlerinde ortaya
cikmistir. Bunlar maddi kiiltiir verileri bakimimndan Margiana kiiltiiriiyle 6z-
destirler. Sopall: ad1 verilen yerlesmenin 82x82 m. boyutundaki kalesi Margi-
ana kaleleriyle benzerlik gostermektedir. Yine ayni yoredeki Carkutan yerles-
mesinin, boyutlar1 dort hektara varan daha etkileyici bir kalesi bulunmaktadir.
Bu kalenin yakininda yer alan karmagik bir yapinin, tapinak kompleksi olma-
st miimkiindiir. Sopalli mezarligindaki bir kadin mezarimin gomiileri, Mikht:
kurgan ve Cuntepe heykelleri buradaki gelismis toplumsal

64. “Toplumsal seckinler grubuna yoneldigi acik olan fildisi gibi mallarin varligi, uzak
alanlar arasinda yapilan ticaretin oldugunu kanitlar. Uzerindeki isaretlerin Proto Indus yazisi
olduguna kusku bulunmayan iki miihiir, 6zellikle 5nem tasimaktadir. Bu buluntular indus Va-
disi’nden Orta Asya’nin kent dncesi merkezlerine gelen kisilerin (tiiccarlarin) varligini kanitla-
maktadir.” Bk. P. Dolukhanov, a g e, s. 424.

65. V.M. Masson, age,s. 173 4.



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI

tabakalagmaya kanit olurken, Carkutan’daki savas¢t mezarlari ve silahlar ise
burada diizenli askeri ¢catigmalara kanit teskil etmektedir.%

Orta Asya bozkir uygarliginin bir niteligi olarak, yerlesik, yar yerlesik
ve gogebe toplumlar arasinda siirekli bir iligkinin varligi, kit’anin ana boliim-
leri arasinda hem zamansal hem de mekansal boyutta ortak degerleri pay-
lastiklarin1 gdstermektedir. Dogal olarak, ayni bdlgenin su kiyist yerlesimleri
ile ona yakin dag alanlardaki yasamlar arasinda bu iliski ve benzerlik daha
yogundur.

Yukaridaki verilere dayanarak, Giiney-Bat1 Orta Asya (Tiirkmenistan)
yerlesimlerinin kendi aralarinda iktidar miicadelelerine sahne olduklari, buna
bagl olarak merkezi otorite ve savunma mekanizmalarin ortaya ¢iktigi, za-
man zaman bu alanlardan uzak ya da yakin yerlere goclerin oldugu; goc ve
ticaret zemininde Eski Diinya uygarliklar arasinda belirli iligkilerin kuruldu-
gu sOylenebilir.

Namazgdh V-VI’da Geleneksel Yerlesik Tarimdan Yeni Goge-
belige Doniis: Namazgah V diye adlandirilan doku, daha 6nceki geleneksel
yerlesik tarima yagama bi¢iminin belirledigi genis kentsel dokunun ¢oziildii-
gii, yerine daha kiiciik dlgekli yerlesimlerin ortaya ¢iktigi bir doneme denk
gelir. Ornegin elli hektar1 asan Altintepe ve Namazgah tepe yok olmus, yerine
iki hektardan az birkac kiiciik yerlesme ortaya ¢ikmistir. MO 2170 - 2050
yillarinda meydana gelen bu degisim, “bunalim, ¢6kme, dagilma” kavramla-
riyla yorumlanmaktadir. Namazgah V’in ¢okiisii ve Namazgéah VI yerlesme-
sinin gelisiminde, artan dl¢lide hayvanciliga bagimliligin 6nemi 6zellikle at
yetistiriciliginin ortaya ¢ikmasindan anlasilmaktadir. MO II1. bin sonlarinda
meydana gelen bu degisimin, daha dogrusu eski gogebelige doniisiimiin atin
kullanimryla birlikteki tespiti ilgingtir. Mevcut veriler; a) MO II1. binde atin
kiiltiire alindigini, b) yerlesiklikten gége zorlanan insanlarin tagimalari gere-
ken yiikte hafif nesneler agisindan zenginliklerini ve c) at kullaniminin ihtiyag
oranindan arttigini ortaya koymaktadir. Dahasi, at evcillestirme ameliyeleri-
nin salt gogebelikle orantili olmadig; yan yerlesik ya da yerlesik bu kiiltiir-
lerin de bu etkinlikteki rolleri bulundugu anlasilmaktadir. Bu degisimde bir
dizi cografi etmenler yani sira demografik dalgalanmalarin (¢esitli goglerin)
da etkili oldugu, énemli niifus gruplarinin doguya dogru yonelmelerini belge-
leyen olgulardan ¢ikarilabilmektedir. Zira, Baktria’da, Amuderya’nin kuzey
ve Giiney alanlarinda yeni biiyiik tarim yerlesmeleri belirmistir. Namazgah V
ve VI doneminin degisim

66.P.Dolukhanov,age,s.424vd.;N.G.Gorbunova, “PamyatnikiKerliolonskoy grupplb Yu;-
noy Fergane (Mikht1 KurganiCan—tepe)”, Arkheologigeskiy Sbornik, S.28, Leningrat 1987,s.71.
67. P. Dolukhanov, a g e, s. 478 A. Belenisky, a g e, s. 30, 45.
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stireci ve buna bagl olarak doguya dogru tedricen yayiligina benzer bigimdeki
olusumlar, Kopet dagi ¢evresinde de yaganmustir.

Avct Balikcr Kelteminar Kiiltiivii: Kalintilart MO V-II1. binler arasi-
na aittir. Harizm / Aral golii bolgesinin en eski kiiltiirlerindendir. Irmak ve gol
kiyilarinda yaptiklar balikeilik, onlar az ¢ok yerlesiklige yonlendirmistir. Ay-
rica, yasadiklar1 orman alanlarinda yaban at1 ve yaban domuzu avlamislardir.

Janbaskal’da Kelteminar kiiltiriine ait 270 m?lik bir ev ortaya ¢ikaril-
mistir. Ortasinda ocak bulunan bir alan, bu alanin gevresinde birkag sira halin-
de kiiciik ocaklar yapilmistir. Bugiinkii 7urkhul yakimindaki buluntularda, bir
kiil tabakasindan sonra 8-10 m yiiksekliginde siitunlara sahip kamusal nitelikli
bir goriintiiyii yansitan binalara rastlanmaktadir. Ayrica, Tagskent yakinindaki
Kavungi-Tepe, Orta Asya’nin en eski kiiltiirlerinden biridir.®® Evin tahta di-
reklerinden ve kiriglerinden ¢akili tavani, kamiglarla ortiilmiistiir. Kullandik-
lar1 araglar iginde, paralel ¢izgilerle bezenmis yuvarlak tabanli toprak kaplar
vardir.* Bunlar, Tiirkmenistan’in toplum diizeni i¢inde Ceytun, Karaltepe ve
Namazgéh gibi yerlesimler arasinda baglanti1 oldugunu goéstermektedir.

MO 2800-2000’lerde yetkinlesen Kelteminar kiiltiirii,”* genis bir alan-
da, cesitli kiiltlirler arasinda yasanan iliskilerin ortaya koydugu biitiinliigii
yansitmasiyla 6onemlidir.

Avct Madenci/Yar1 Yerlesik Afanesyevo Kiiltiirii: Orta Asya’nin
kuzey boliimiinde genis bir alanda goriilen Afanesyevo kiiltiirii, Giiney Sibir-
ya (Minusinsk) daki kalintilart yani sira” Altaylarda ortaya ¢ikan Kuyum ve
Kurat buluntularim da igine almaktadir (MO 3000-1700).

Afanasyevo kiiltiirii insanlar1, giinliik igleri i¢in hala tas aletleri kul-
lanmanin yani sira bakir ve tungtan araglar yapmakla dikkati ¢cekerler. Metali
eritmesini ve dokmesini heniiz bilmeseler de esyalar1 arasinda bakir, giimiis,
altin, meteor kokenli demir olmas1 énemlidir. MO III. bin yilmin sonlarma
dogru yetkinlesen Afanesyevo kiiltiirline mensup kabileler; koyun, at ve inek
hatta deve gibi hayvanlar yetistirmisler, bilyiik bir ihtimalle tarim yapmislar-
dir.”? Irk olarak, beyaz irka mensup Proto-Tiirkler bozkir alanlarinda, irmak ve

68.B.Ogel,age,s. 11.

69. B. Ogel, a g e, s. 15; Nejat Diyarbekirli, “Tiirk Sanatimin Kaynaklarina Dogru”,
Tiirk Sanat: Tarihi, Arastirma ve Incelemeleri I, Istanbul 1969, s.112 vd.

70. T. Tarhan, a g m, s. 19.

71. Minusinsk bolgesine bu doneme ait buluntular arasinda sunlar vardir: 1) Afanasyev
yakinlarinda Beteney, 2) Sida, Tes ve Kopen ydresindeki mezarlar, 3) Kizilyar bolgesi. Bkz. B.
Ogel,age,s. 18.

72. A. P. Okladnikov, a g e, s. 19 vd.
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g6l kiyilarinda, Altay daglarinin eteklerinde; Mongoloidler ise ormanlik
alanlarda yasamaktaydilar.” Bir biitiin olarak bakildiginda, Afanasyevo, bir
yoniiyle geleneksel Neolitik yasama bigimini (Erken Uygarlik) tag aletlerle
ortaya koyan, yar yerlesik (tarim-madencilik), yar1 gé¢ebe bozkir kiiltiirtiniin
bazi temel niteliklerini yansitan, iligkileri agisindan da hareketliligiyle dikkati
¢eken bir kiiltiirdiir. Altay kavimleri arasinda avcilik ve savasgt kimligi daha
belirginlesen Afayansevo, Urallar ve Karadeniz ¢evresi bozkir bolgelerinden,
Harizm’in Kelteminar kiiltiir cevresine kadar olduk¢a genis bir saha ile yogun
iligkileri vardir.

Ayni ¢aga ait Kurat kiiltiirline ait veriler, donemin dini inanglar1 ko-
nusunda kismen ve fakat énemli bilgiler verir niteliktedir. Mezarda bulunan
bir kartal pengesi, Altaylarda 6teden beri kutsal addedilen kartala iliskindir.
Iskeletler sirtiistii yatirilmis ve elleri ¢apraz olarak gdgiislerinin iistiine ko-
nulmustur. Yanyana bulunan mezarlarin bazilarinda bir, bazilarinda bes kisi
vardir. Baglar genellikle doguya yoneliktir.

Genel olarak Afanesyevo kiiltiiriinde, 6zelde de Altay Kuyum ve Kurat
buluntular arasinda diiz tabanli toprak kaplar ile baz1 mezarlarda rastlanan
kirmiz1 seramikleri de zikretmek gerekir. Kaplarin niteliginden harekette, Al-
tay yoresinin kuzeyindeki Afanesyevo’yu etkiledigi, bu kaplarin daha kuzey-
deki Tayga ile alakasinin olmadigi ortaya konulmaktadir.”

3.6. Andronova; Orta Asya’da Kiiltiirel Biitiinlesme Altay-Ural
Birligi (M.O. 1750-1200/700)

Merkezi Altaylar ve ¢evresi ile kismen Giiney Sibirya olan Afanesyevo
kiiltiirii, yerini Andonova kiiltiiriine birakir. “Andronova kiiltiirii” deyimi, Gii-
ney Sibirya’nin Minusinsk bolgesindeki Andronova kurganlarindan kaynakla-
nir. Esas olarak Sibirya’ni Bronz Devri icin (MO 1700-1200) kullanilmustir.

MO 1750-1200’ler arasinda Orta Asya’nin hemen hemen tiimiinde
miisterek bir kiiltiiriin varliginin etkin oldugu anlasilmistir.” Ancak, Altay
yoresinde Afenesyevo geleneginin devam etmesi MO 700’lere kadar da bu
miigterek kiiltiiriin (Andronova’nin) ge¢ doneminin yasanmasi, “Andronova
kiiltiirii” deyimini asan bir olusumla kars1 karsiya kalmasina neden olmakta-
dir. Bu nedenle MO 1750-1200 lii yillar1 Altay-Ural Birligi Dénemi seklinde
ifade etmeyi, Altay ve gevresinin M. O. 1200-700°1ii yillarin1 da bu dénemde-
ki gelenegin bes yiizy1l siiren bir devami olarak nitelemeyi yegledik.

Altay-Ural Birligi; bolge olarak gevreleriyle birlikte Altaylari, Tanri
daglarini, Bat1 Sibirya’y1, Kazakistan’1, Baykal Golii ve ¢evresini

73. T. Tarhan, a g m, s. 18 vd.
74.B. Ogel,age,s. 19; A. P. Okladnikov,a g e, s. 20.
75. LN. Gumildv, Hazar Cevresinde Bin Y1l, (Cev.D.A. Batur), Istanbul 2000,5.87.
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kapsamaktadir. Bu alan Altaylarin batisindaki Yenisey’den, kuzeyde Obi hav-
zasindaki orman ve bozkirlar arasini, Giiney Ural bozkirlarini, giiney batida
Harizm bdlgesini icine alir. Mevcut veriler iyi irdelendiginde, biitiin bu bdl-
geye egemen bir siyasal iktidarin ya da merkezi bir otoritenin varligina yazili
olarak rastlanmasa da, Kafkasya ve Orta Asya’da iist bir sistemin olustugunun
onemli ipuglari bulunmaktadir.” Kald1 ki bu dénemde Orta Asya topluluk-
lartyla Dogu Iran’in, Indus Vadisi nin ve Elam’in gelismis kent merkezleri
arasinda oldukca yakin temaslarin varligin1 gosteren zengin kanitlar mevcut-
tur.”” Eski Diinya karalar1 tarihinde MO 1200’lerde meydana gelen olaylarin
(baz1 uygarliklarin ¢okiisii, yeni siyasal sekillenmeler, gocler ve kaynasmalar
vs.) Altay — Ural Birligi’nin sona erdigi zamana denk gelmesi gdzoniine alin-
diginda, bu olaylarin, Orta Asya — Kafkasya biitiinlinii kapsayan bir sistemin
dagilma siirecinin yansimalariyla olan bagini anlamaya caligmak oldukca
ilging olacaktir.”® Diger taraftan, birkac¢ ylizyil sonra ortaya ¢ikan ve yazili
kaynaklarla teyit edilen Iskit (Saka) konfederasyonunun yapisim teskil eden
geleneksel kokler hakkinda da daha tutarli yorumlar yapmak miimkiin géziik-
mektedir.

Altaylar ve Tanri Daglart Buluntulari; Altaylarin Altay-Ural
Birligi’ndeki Yeri: MO 11. binde altin endiistrisinin merkezi alan1 olan Altay
bolgesinde oldukga yetkin bir sosyal dokunun oldugu, isledikleri madeni eser-
lerin niteliginden, yani mesleki bir organizasyonun olmuslugundan anlagil-
maktadr. Isledikleri bakir ve bronz eserlerin {izeri tamamen veya kismen altin
plakalarla kaplanmistir. Sekil yoniinden Kazakistan, motifleriyle de Yenisey
yoresindekileri andirmaktadirlar. Gerek toprak gerekse madeni eserlerinde ye-
rel 6zellikler sergileyen Altaylilar, canak-¢omlek sekillerinde ve mezar an’a-
nelerinde hala Afanesyevo doneminin etkilerini devam ettirmektedir. Gegmis
bir gelenegin (buna baglh olarak ge¢mis bir toplumun) takipgileri olduklarini
ortaya koyduklari gibi, Andronova karakteristigini MO 1200-700’lerde de de-
vam ettirmekle de” yine belli bir gelenegin aktaricisi olduklrini ortaya koy-
muglardir. Bir anlamda, atli-gbgebe / savasgi niteliklere sahip bu brekisefal
topluluk, Orta Asya’nin kadim tarihinde belirleyici, hakim ve istikrarin tem-
silcisi durumunda goriilebilirler.

76. P. L. Kahl, Kafkasya’y1, Orta Asya’y1 ve Indus Vadisi’ni de icine alacak sekilde
biitiin Ortadogu’yu kapsayan bir Tung Cagi “diinya sistemi”nin varligindan s6z etmektedir.
Bkz. P. Dolukhanov, a g e, s. 427.

77. P. Dolukhanov, a g e, s. 427.

78. Wilhelm Koppers, “Etnolojiye Dayanan Cihan Tarihinin Is1g1 Altinda 1k Tiirkler
ve Indo Germenlik”, Belleten, V/20, s. 462.

79.B. Ogel,a ge,s. 23, 25; E. Esin, a g e, s. 14. J. P. Roux, Orta Asya, s.53.
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Tanr daglarmin yiliksek kesimlerinde yer alan Arpa Irmagi kenarindaki
kurganlar, Cu Irmag1 buluntulari, Cingiz-Tau yoresindeki Sar1 - kol bulun-
tular1, Sukuluk, Talas vadisi, Tagkent buluntular1 Altay—Ural Birligi etkileri
tasimaktadir. Bunlar arasinda dnemli benzerlikler de dikkati gekmektedir. Or-
negin, Altay daglar1 yoluyla Arpa Irmagi kenarlarina gelen etkinin izleri ile
Tagkent buluntular arasinda yakin 6zellikler géze carpmaktadir.

Ayrica, Yukari Irtis vadisindeki Aul — Kanay’daki Kanay buluntulari,
icinde yer aldiklar taslarla ¢evrilmis halka igindeki tipik kurganla birlikte,
yorede Andronova dénemi madenciliginin seviyesini belirleyebilecek konum-
dadur.

Giiney ve Bati Sibirya, Kazakistan, Baykal Gélii Kiyilari Bulun-
tulari: Altay-Ural Birligi’nin bir diger alani olan Bati Sibirya’nin buluntulari,
giiney kisimlarinda yer alan Omsk, Novosibirsk ve Tomsk kentleri yakinlarin-
da toplanmistir. Merkezi Altaylar olan altina, Sibirya’da ilk kez bu donemde
rastlanmaktadir. Daha giineydeki Kazak-Kirgiz bozkirlar da kiiltiir bakimin-
dan Yenisey’e yakin bir karaktere sahiptir.

Kazakistan, Kafkasya ve Gliney Rusya kiiltiirleri ve Urallarla da yakin
baglarmin goériilmesi, Altay-Ural Birligi i¢indeki bazi alanlarin hetorojen ka-
rakterini ortaya koymaktadir. Bir anlamda, Altaylarin siyasal otoriteyi temsil
ettigi bu dénemde; Ural — Altay dil ve kiiltiirii yan1 sira Hind Aryen dil ve
kiiltiirleri, birligin i¢inde i¢ ice gegmis alt sistemler halinde yagamislardir. Ol-
dukga biiytik alanlari kapsayan Birligin alt sistemlerinin her birinin toplumsal,
ekonomik 6zgiirliiklerinin oldugu, birlik disindaki Cin, Hindistan, Orta Dogu
gibi alanlar arasindaki ticarl miibadelelerde Ural - Altay ve Hint-Aryan dille-
rini kullandiklar1 diigiiniilebilir. Diislinlilmesi gereken énemli bir diger husus;
bolge, kit’a ya da uzak veya yakin ayr1 uygarlik alanlariyla olan iliskilerde gii-
ven ve istikrarin olmast igin, siyasal bir iradenin, yani Orta Asya topluluklari
arasinda en iist siyasal bir kurumun(devletin) da mevcut olabilecegidir.

Kazakistan’daki kiiltiirlerle yakin baglar1 goriilen Urallarin, bu donem-
de Fin-Ugorlarin yasama alani olabilecegi ileri siiriilmektedir.** Koyun, at ve
sigir yetistiriciliginin yapildig1 Kazakistan’da, bu bolgenin Altay-Ural Birli-
gi’nin bir parcasi oldugunun gdstergesi ise toprak kaplardir.

Altay-Ural Birliginin Cevre Baglantilari: Altay-Ural Birligi ya da
geleneksel adiyla Orta-Asya Birlesik Andronova Kiiltiirii olusmadan 6nce, bu
genis sahanin ¢evresinde gesitli kiiltiirler yer almaktaydi. Bunlarin bir kismi
Birligin igine girerken (Bat1 Tiirkistan / Harizm), bir kisminin belirli

80.B. Ogel,age,s. 26.
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donemlerde ve kismen girdigi (Baykal yoresi), bazilariin ise (ki bunlar
yakin-cevre alanlaridir) yakin iliskiler icinde olduklar (Kafkasya, iran, Dogu
Karadeniz); uzak c¢evredekilerinin ise ¢esitli miibadele ve gocler diizeyinde
iliskiler kurduklar1 diisiiniilmektedir (iran, Tibet, Hindistan, Cin, Anadolu,
Mezopotamya).

Ban Tiirkistan / Harizm: Daha 6nce Harizm-Kelteminar kiltiirii
tizerinde durulmustu. Meydana gelen iklim degisiklikleri, dnemli demografik
ve toplumsal geligmelere sebep olmus, Kelteminar MO II. binin baslarinda
hemen hemen tliimiiyle yok olmustur. Bu alanda Altay - Ural Birligi baglantili
Taze - Bag kiiltiir{i, Kelteminar’in temsilcisi olarak varligini devam ettirmistir.

Altay —Ural Birligi i¢ine giren Harizm’de, Uzboy’da bulunan seramik-
ler Volga bolgesinde goriildiigii gibi Kazakistan’da ve Sibirya’da bulunmak-
taydi. Harizm halki da koyun ve sigir yani sira at beslemeyi biliyordu.

Ayrica, Harizm’deki Su-Yargan Kkiiltiirii insanlar1 sigir ve koyun yetis-
tirmekteydiler. Diiz tabanli, sar1, kirmizi ve nadir olarak siyah olan karamik-
leri, Taze-Bag’dan ayr1 niteliklere sahiptir. Ihtimal ki bu dénemde Harizm’e
giineyden gogler olmustur. Taze-Bag kiiltiirii Orta Asya ve Sibirya’ya bagh
olmasina ragmen, Su-Yargin kiiltiirii iran geleneklerine bagliyd.

Baykal ve Baykal Otesi: MO 3000’lere kadar Altaylarin dogusun-
daki alanlarda Mezolitik kiiltiirler mevcuttu. Dogu Sibirya’nin bu giiney ke-
simlerinde M. O. 3000-2500 arasinda avci-balikg1 toplumlarin olusturdugu
Serovo kiiltirii yer almistir. Bu kiiltiire sahip insanlar II. bin baglarina kadar
Mongoloid 6zelliklerini korumuslardir. Sevoro-Isakovo kiiltiiriinii, Afanesye-
vo déneminde Kitoi (MO 2500-2000) ile bunu Glaskovo kiiltiirleri izlemistir
(MO 2000-1000).!

Glaskovo, bu alanin en yetkin kiiltiirii konumundadir. Giineydeki Se-
lenga bolgesinde ve kuzeyindeki Angara’nin genis taygalarinda da izlerine
rastlanmustir. Oklandikov, MO II. binin ilk yarisindan 1. binin ilk yarisina ka-
dar devam ettigi kanaatinde oldugu Baykal 6tesi bu kiiltlirii “Kayrak Mezar
Topluluklart ve Kiltiiri” adi altinda ele almig, ayrintili bilgiler vermistir.®
Biitiin bu veriler ve bunlar tizerinde yapilan incelemeler bir biitiin olarak ele
alindiginda, Baykal ¢evresi; dogu da Amur Irmag1 ve kuzeyde Lena Irmag:
vadilerine degin, MO 1750-700y1llar1 arasinda olusan Proto Tiirk

81.T. Tarhan,a g m, s. 19. B. Ogel,age,s. 4 vd.

82. A. P. Okladnikov, a g e , s. 24 vd. L. L. Barkova, “Obraz orlinogolovogo grifona v
iskusstve dreinego Altaya (no materialam bolsik Altayskih kurganov)”, Arkheologiceskiy Sbor-
nik/Materiali i Issleolovaniya po Arkheologi SSSR., S.28, Leningrat 1987,5.5.; B. Ogel,age,

s. 26.
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kiiltiir birliginin bir pargas1 oldugu goriiliir. Selenga Irmagi kiyisindaki 7o/o-
goy ve Sayantuyisk kurganlari Andronova kiiltiiriiniin etkilerini tagiyan balik¢i
insanlara aittir. Altay-Sayan merkezli olarak gelisen bu siyasal-kiiltiirel yapi,
Hunlar zamaninda ve sonraki donemlerde baz1 geleneksel 6geleriyle varligim
devam ettirmistir.

Baykal ve gevresi, Baykal-Amur aras1 ve bu alanin giineyde Gobi‘ye
kadar uzanan sahalar1 Altay-Ural Birliginin bir boliimii olmas1 yam sira Cin’
le olan baglantida da gegis alan1 olma 6zelligine sahiptir. Glazkovo’da bulu-
nan Cin’den gelmis yesim taslart (MO II. bine ait) bunun kanitlar: arasindadr.

Amur ve Sidenin: Amur Irmag ile bu alanin Japon Denizi’ne agi-
lan kiy1 kordonu boyunca yasayan halklarinin yagsama bigimleri, Sibirya’nin
biiyiik boliimiiniin topluluklarindan daha farklidir. Kolay ulasilan maden ya-
taklarina sahip olmayan bu insanlar, tas aletler kullanmiglardir. Hanka Golii
yakimindaki Kharinskaya yerlesme yeri MO 11. ve 1. bine dayanmaktadir. Si-
denin kiiltiirii, Amur’dan Japon Denizi’ne ve giineyde Sar1 Deniz’e kadar yer
alan bolgenin ilk donemleri tarihi agisindan 6nemlidir. Sidenin halki, tarim ve
ormancilik yani sira denizden de yararlanmistir.®* Bu alandaki halklarin ko-
keni Mogol, Tunguz ve hatta kismen Proto Tiirk kabileleridir. Ancak Cin’den
gelenlerin niifusu daha kalabaliktir. Bu giinkii Giiney Kore ile Japonya ara-
sinda oldukga eskiye varan derin iligkiler bulunmaktadir. Kadim zamanlarda
insanlik tarihi agisindan gegmisi belirsiz gibi goziiken ve Dogu Asya’nin bir
pargasi olan bu sahanin aydinlatilabilir zamanlari, Kuzey Cin’ deki Yang-Shao
kiiltiirii ile olan iligkisi ve MO 1150’den itibaren Ordos bolgesinden Mogolis-
tan’a ve Sibirya’ya yapilan Cin gogleriyle baslatilabilmektedir.

Karasuk Kiiltiirii (MO 1200-700): Altay-Ural Birligi’nin dagilisi
sonrasinda, baz kiiltiir alanlar1 kendi i¢lerinde eski geleneksel yapilart ¢izgi-
sinde hayatlarin1 siirdiiriirken, baz1 alanlarda farkl kiiltiirler aras1 yeni gelis-
meler meydana gelmistir.** Karasuk’ta (Minusinsk bolgesi) ortaya ¢ikan ve
bazi nitelikleriyle Andronova’dan farkliliklar gésteren yeni bir yasama bicimi,
MO VIILI. yiizyila gelindiginde Baykal bolgesini, Giiney Sibirya’y1, Mogolis-
tan’1 ve Yedi-Su havzasim etkisi altina almistir. Karasuk kiiltiirii, bu yiizyillar-
dan meydana gelen kitlesel go¢ ve yeni olusumlari igerisinde, Cin

83. A. P. Okladnikov, a g e, s. 26 vd. ; W. Eberhard, Uzak Dogu Tarihi, Ankara 1957,
s. 248.

84. Karasuk doneminde yerlesiklikten avciliga, tarirmdan hayvanciliga degin farkli ya-
sama big¢imleri oldugu gibi, on kadar yerel kiiltiir tespit edilmistir. Bkz. A. P. Odladnikov, a g

e,s. 23.
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ile Rusya arasinda iliskiler saglayan bir gelismeye zemin olusturmustur.

Biitiin Baykal bolgesi ve Mogolistan’da var olan ve kabzalar1 hayvan
figiirleriyle siislii hangerler, bir taraftan Cin’de, diger taraftan da Giiney Rus-
ya’da (Iskit Sahas1) goriiliir. Yenisey bdlgesinde bulunan bazi taslar {izerin-
deki resimlerde arabali ¢adirlar goriilmektedir. Yine bu donemde Mongoloid
bir rk Yenisey bolgesinde etkin olurken, bu irkin etnik niteliklerinin Giiney
Sibirya’da da baskin oldugu anlasilmaktadir. Diger taraftan Harizm ve Tiirkis-
tan’a Iran’dan gesitli kitlelerin niifuz ettigi goriilmektedir.®® Karasuk kiiltiirii
déneminde meydana gelen gelismelerden bir digeri de MO 1100’lere dogru,
Hind-Aryen gdgebe kitlelerinin bir kesiminin kuzey stepler lizerinden doguya
dogru sizmalaridir. Cin tarafinda ise Karasuk goglerine neden olan unsurlar
i¢inde sayilan Shang Devleti, yerini MO 1027’ de Chou hanedanina birakmis-
tir. Chou hanedani, Andronova-Karasuk asamalarini gegiren kitlelerden olus-
tugu konusunda bir¢ok bilim adami hemfikirdir.

3. 7. Altay-Ural Birliginin Sonu ve Altay-Ge¢ Andronova Kiil-
tiirii (MO 1200-700)

Daha 6nce de deginildigi gibi, MO 1200’lerde Altay-Ural Birligi dagil-
mig, Orta Asya ve gevresinde goziiken yaygin Andronova kiiltiiriiniin yerine,
bu tarihlerden sonra, basta Karasuk olmak iizere, gesitli toplumsal — kiiltiirel
stiregler baglamistir. Ancak, Altay daglarinda (Tanrt daglari ve Cu vadisi de
dahil) Altay-Ural Birligi’nin karakteristik nitelikleri devam etmistir. M. O.
1200-700 yillar arasinda eski geleneksel yapilarin1 koruyan bu bolge, kendi
yerel 6zellikleri ¢ercevesinde Giliney Mogolistan ve Ordos bolgesi ile de siki
baglar kurmusgtur.®

Altay-Ural Birligi’nin miimessillerinin Altay-Sayan yoresindeki Pro-
to-Tiirkler oldugu, bu birligin geleneklerinin bir siire daha bu alanda (Geg
Andronova) yasamis oldugundan anlasilmaktadir. Ge¢ Andronova — Karasuk
— Altay — Mayemir yan1 sira Cin’de Chou hanedanli1 tecriibesini yasayan
dogu, Motun déneminde diinyanin en biiyiik devletlerinden birine merkez ol-
dugunda, hi¢ kuskusuz Altay-Ural Birligi zamaninda kesmen erceklesen Orta
— Asya kiiltiir birliginin mirasini kullanmigtir.

Orta Asya’da Ordos bdlgesinden Hazar gevresine, kuzeyde Sayan dag-
larindan giineyde Tarim havzasina kadar uzayan alanlarda, MO II1. binden iti-
baren gelisen toplumsal siireg, MO 1. ve sonrasinda belirginlesmeye baslayan
Tiirk kimliginin tarihsel alt yapisi olarak miiteala edilir.

85.B.Ogel,age,s. 31 vd,; T. Tarhan,agm,s. 19 vd.; I. Kafesoglu, a g m, s. 146.
86. M. O. 1200-700 yillar1 arasindaki Altay buluntular1 Kanmiskenka, Kizil-Yar’daki
kurgunlarindan ele gegirilmistir. B. Ogel, age, s. 20 B. Ogel, age, s. 29; E. Esin,age, s. 3.



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI

Daha Altay - Ural Birligi doneminde ¢esitli topluluklarla iliskilere giren
Proto-Tiirk kitleleri, avciliktan cobanliga ve atli-ggebe yasama bigimine gir-
mislerdir. Ath gdgebelikleri yani sira ziraatla da mesgul olanlar1 vardir. MO .
bine ait Cin kaynaklari, muhatab olduklar1 Proto-Tiirklerin (H’yungnu), Shen-
si ve Kansu’da, 6zellikle yiiksek diizliik alanlarda oturduklarini kaydeder.®”

Andronova, simdiye kadarki aragtirmalarda daha ¢ok belli bir kesit ola-
rak vurgulanmigtir. Altay-Ural Birligi dedigimiz bu déonemde, Orta Asya’
nin ¢esitli alanlarindaki yerel nitelikli kiiltiirler arasinda kaynagmalarin ve bii-
tiinlesmelerin gergeklestigini belirtmek gerekir. Ordos’tan, Orta Rusya’ daki
Krubnaya kiiltiirline kadar uzanan ve bu iki u¢ alandaki olusumlarla iligkileri
tespit edilen birlik zamaninda, siyasal-toplumsal atilimlar yani sira iki unsu-
run daha yetkinlik kazandig1 goriilmektedir: Birincisi metalurjinin kaydettigi
asama ve buna bagl olarak bakir, demir, altin ve kalay esya yapiminin ragbet
gormesi; ikincisi ise at yetistiriciligi ve kullanimmin hizlanmasidir. Basta On
Asya merkezli alanlar olmak {izere, Eski Diinya Karalar {izerinde yer alan
pek cok yerlesik uygarliklar ¢esitli bozkir topluluklar: tarafindan zaman za-
man istilalara ugramislardir. MO 1200 yillar1 olaylarma dikkati ¢eken bazi
bilim adamlarinin®® dedigi gibi: “Bu ¢apta bir hareketin esine tarihte bir daha
higbir zaman rastlanmadi”. Iste, tarihin bu olaganiistii gelismelerinin temelin-
de yatan iki sey; demir ve attir. Her iki unsurun kaynagi ise Orta Asya olarak
kargimiza ¢ikmaktadir.®®

MO 700’lere gelindiginde, Orta Asya etmenli iki bilyiik olusumun
siyasal ve kiiltiirel sartlar1 olusmus bulunuyordu. Birincisi, doguda Tunghu
(Mogol), Cin, Tibet ve gesitli Mangurya-Kore kavimleriyle iligkiler i¢erisinde
bulunan ve Tagar kiiltlirlinlin mirasgisi olan Hunlar; ikincisi de batida Vol-
ga’ya dogru ilerleyen ve Giiney Rusya (K. Karadeniz), Kafkasya, iran, Ana-
dolu kitleleriyle iligki i¢inde olan Sakalardir. Yalnizca Orta Asya ve ¢evresini
degil, Avrasya’nin biiyiik bir kesiminde uzun yillar etkili olacak ve bu biiylik
alanlarda 6nemli dlgiide siyasal, toplumsal ve ekonomik degismelere neden
olan bu geligsmelere, ayn1 zamanda biri doguda, biri batida tesekkiil eden iki
biiyiik Tiirk lehgesi ile de ortiismektedir.

Orta Asya Proto-Tiirk dini {izerinde yapilan agiklamalar, en eski gogleri
ve cevre iliskileri baglaminda yapildiginda, bazi énemli sonuglara varilabil-
mektedir. Basta dil verileri ve “Tanr1” kavramindan hareket eden ¢esitli bilim
adamlari, Sumer tanrist Dingir ile Tiirkler arasindaki Gék-Tanr: arasindaki
benzerlik iizerinde durmaktadirlar. MO 4. binde Altay-Hazar kiiltiirii ile Me-
zopotamya kiiltiirii iligkisine benzer bir durum, III. binde Rusya’nin

87. W. Eberhard, Cin Tarihi, s. 17.
88. Ornegin William H.Mc.Neill, Diinya Tarihi, (Cev. A.Senel), Ankara 1994, s. 60.
89.B. Ogel,age,s.29vd,;E. Esin,age,s. 3.
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kuzeylerine kadar uzanan bir sahada ¢oziilmektedir. MO I1. bin yarisindan
itibaren Cin’de goriilen kiiltiirel degisimin unsurlari igerisinde goksel nitelikli
bir inanma vardir. Cin’e 7 ien sekliyle gecen “Tanr1”, eski Proto-Tiirk kabile-
lerinden biri tarafindan kurulan Chou stilalesi doneminde daha koklesmistir.*
Proto Tiirk- Gok Tanri inancinin Akdeniz’den Hindistan’a kadar, ¢esitli sa-
halarda bulunan Hind- Aryen toplumlarin dini-toplumsal yapilar arasinda da
oldukea yakin iliskiler tespit edilebilmektedir. Gok-Tanr1 yan sira bu dinin
kapsadigi alanlarda ya da ¢evresinde (Mangurya, Sibirya) Samanizm diye ad-
landirilan, nitelikleri daha ¢ok sihir — biiyii gibi rituellerle belirginlesen dini
anlayisin varligini da belirtmek gerekir.”!

Orta Asya’da MO IIl.binden sonraki gelismeler icerisinde; atli-bozkir
yagsama bi¢imi,madenciligin yetkinlesmesi, ¢esitli siyasal yapilanmalar igin
gereken kurumlarin ortaya konmasi, merkez-gevre iligkilerinin yogunlagmasi,
yaz1 gibi unsurlarin islerlik kazanmasi sayilabilir. Biitiin bunlar, bu dénemle
onceki zamanlar arasinda énemli dl¢lide nitel ve nicel farklar oldugunu or-
taya koymaktadir. Ancak, ¢esitli kiiltiir alanlarinin ve bu kimliklerin gesitli
ozelliklerinin varolusundan, dnceki zamanlarin maddi-manevi birikimlerinin
onemli dl¢lide katkis vardir. Orta Asya topluluklarinin dillerinin ve dini-koz-
molojik anlayislarinin; evren, yerylizii ve insana iligkin anlam diinyalarinin
olusumundaki bu ge¢mis baglantilar, kurganlardan “Tiirk hayvan iislubuna
degin gelisen sanatlarda da anilmasi gereken bir olgudur.”? Kurgan gelenegi
ve kaya resimleri, binlerce yil 6ncesi topluluklarin inanglartyla nasil somut
bagintilarla iliskilendiriliyorsa; ¢adir, dokuma, deri {izerine yapilan islemeler-
de, yine MO II1. bin ncesinde var olan gd¢ebe yasama bigimiyle iliskilidir.

Bugiinkii aragtirma ve inceleme sonuglart itibariyle, evcillestirilen atin
Mogolistan’mn bozkirlarinda ortaya ¢ikisi; atli-gdcebeligin yayilma giiciiniin
fazlalig1; go¢ hareketlerinin gogunlukla Orta Asya merkezli olusu; Kuzey Ka-
radeniz diizliigliniin (6zellikle dogu kesiminin) verilerinin, daha 6ncelere ait
Orta Asya verileriyle benzerligi vb. dikkate alindiginda; batidaki Sredni

90. G. Németh, “Tiirkliigiin Eski Cag1”, Ulkii, XV, (1940), s. 299; Karolg Czeglédy,
Bozkir Kavimlerinin Dogu’dan Bati’ya Gégleri, (Cev. E. Coban), istanbul 1998, s.14; Z. V.
Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul 1970, s. 23, 32 vd. ; ilhami Durmus, iskitler (Sa-
kalar), Ankara 1993, s.25 ; W. Eberhard, Cin Tarihi, s. 31, 35; G. Nemeth, agm., s. 306 ; Unver
Giinay — Harun Giing6r, Baglangigtan Giiniimiize Tiirklerin Dini Tarihi, Ankara 1997, s. 34 vd.

91. Mircea Eliade, Traite’ d’Historie des Religions, Payot-Paris 1947, s. 66, n-1; Ayn
miiellif, Samanizm, de 27 vd.

92. Emel Esin, Tiirk Kozmolojisine Giris, Istanbul 2001, s. 81; Yasar Coruhlu, Tiirk
Sanatinda Hayvan Sembolizmi, Istanbul 1995, s. 41; Mehmet Erdz, “Tiirk Ictimai Hayatinda
Totemizmin Izleri”, ITED, V/1-4, (1973), s. 289.
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Stog kiiltlirtinlin dogu baglantili olarak gelistigi sdylenebilir. Bununla
ilintili olarak, son déneminde batiya kayan Tripolye kiiltiiriiniin niteliklerinin
anlagilmasi, bu kiiltiiriin Orta Asya ile olan baglantis1 kurulabildiginde miim-
kiin olmaktadir. **

4. SONUC

Genel-diinya tarihinin akisin1 anlamak i¢in biitiinciil bir yaklasim cer-
cevesinde verilere bagli olarak yeni bir model i¢inde insa edildiginde; Yalin
Yasama Donemi sonrasinda insanligin giiniimiizden 200 000 - 12 000 yillar
arasinda Dogal Yagama Donemi adimi verebilecegimiz bir siirecten gectigi,
bunu da Toplumsal-Kiiltiirel Farklilasmalar Donemi’nin izledigi goriilecektir.

Toplumsal Kiiltiirel Farklilasmalar Dénemi genelde uygarligin, 6zelde
de Orta Asya uygarliginin olusumunu ve niteligini anlamak i¢in 6nemlidir.
Buna gore;

1. Orta Asya, herhangi bir uygarligin olusumu i¢in gerekli fiziki sartla-
ra haizdir. Bozkir basta olmak iizere, ¢ollerin, gol ve denizlerin, ormanlarin,
irmaklarin yer aldig1 bu bolgede, farklilasan kiiltiirler ile bu farklilagma i¢in-
de giderek derinlesen yapilar birbirleriyle iligki i¢cine girerek, Maveraiinne-
hir’de kanitlandig1 gibi, ilk yerlesimlerden kentlilesmeye dogru evrilecektir.
Ceytun-Anav ¢izgisi, erken uygarlik agamasimin somut kanitlarii igerirken,
Anav-Namazgah-Tecen yurdu yerlesmeleri “uygarlagmanin” tamamlayicisi
olarak goriilmektedir. Goriiliiyor ki, Orta Asya, uygarlagma siirecinin fiziki
kosullarina sahip olan biiyiik bir alan olarak, 6zel bir avantaj igermektedir

Orta Asya ve cevresinde ortaya cikan sayisiz arkeolojik eserler, bu
alanlarda egemen yasama bi¢imlerini anlamamiz1 6nemli 6l¢iide kolaylastir-
maktadir. Ayrica; Saka, Hun, Goktiirk cizgisinde gelisen olaylarin analizinde;
Gok Tanr anlayisi, kamlarin ¢aligmalari, kozmolojik belirlemeler, efsaneler
ve toplanacak diger malzemelerle, bu kit’adaki kadim diisiinsel yapilarin bi-
linmesi miimkiin géziikmektedir.

2. Tarihin ilk uygarlagma evresini gegiren alanlardan biri olan Orta As-
ya’da bozkirgdgebe, yar1 gogebe ve yerlesik kiiltiirleri bir aradadir. G6g ol-
gusu bu kit’ada ayri1 bir 6neme sahiptir. Hareketli toplumlar kendi toplumsal
organizasyonlarinda yetkin yapilar ortaya korken, bazi yerlesik yada gdcebe
topluluklar kit’alar aras1 yer degisimiyle kars1 karsiya kalmiglardir.

93. P. Dolukhanov, a g e, s. 467 vd. A. Ribard, a g ¢, s.30; Marshall G.S. Hadgson,
Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, (Cev. A. Kanlidere — A. Aydogan), Istanbul 2001, 5.39.; A.
Erzen,age,s. 72 ; M. Dogaru - M. Zahariade,a g e, s. 25 vd.
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Mezopotamya, iran, Anadolu, Cin ve Hindistan’da hatta Amerika’da
Orta Asya’ ya ait izlerin bulunmasi dogaldir. Bu cografyalardaki halklarin bir
kismi Asyatiktir.

3. Orta Asya uygarligi, daha ilk agamadan itibaren kent sinirlarina sikig-
mis devletler olarak degil, kentin merkez alindig1 bolgesel devlet yapilanma-
sina girmig, zaman igerisinde kit’asal ol¢ekte siyasal-kiiltiirel biitiinlesmelere
evrilmistir (Afenasyevo- Andronova - Tagar - Iskit- Hun).

4. Bozkir ve buna bagl toplumsal yasama bigiminde toplumsal/siyasal
organizasyonlar kendine 6zgii bir yap1 ortaya ¢ikarmistir. Boylar halinde 6r-
giitlenmek, hareketli boylarda yoneticinin toplumun konsensiisiiyle belirlen-
mesi bunun 6rnegidir.

Hareketli toplumlarda bey (yoOnetici) baskici olmaktan ¢ok, rasyonel
davranmak zorundadir. Bu nedenle yonetilen-yoneten arasinda siki bir iligki
vardir. Gerekli hallerde iilkesel biitiinlesmelere ihtiya¢ duyuldugunda, mer-
kezde bu boy beylerinin de etkisi olmasi, saglanan biitiinliigiin devami igin
gereklidir. Bu siire¢ kurultaylar ortaya ¢ikarmistir. Denilebilir ki, Orta Asya,
Yunan kent devletlerinden daha 6nce, yazilmamis ve adi konulmamis, ancak
toplumsal yapilarin sekillenmesinden okunacagi gibi “bolgesel demokrasi-
nin” olustugu bir uygarliktir.

5. Orta Asya ve ¢evresinde gelisen siyasal ve kiiltiirel olaylara bakil-
diginda, Avrasya olgusunun kadim-tarihsel temellerinin oldugunu goriiriiz.
Andronova- Afanesyevo, Tagar-Iskit olusumlar: bunun somut kanitlar arasin-
dadir. Orta Asya, bozkir kiiltiirii temeli tizerinde yiikselen bir uygarlik olmasi
yant sira kendi yakin ve uzak g¢evresi arasinda siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
iligkilerini stirekli kildigi, basta gdglerle bunu gerceklestirdigi anlagilmakta-
dir. Kafkasya ve Karadeniz’in kuzeyinde meydana gelen kiiltiirel, toplumsal
geligmeler; giiniimiiz “Avrasya”lagma gerceginin tarihsel gergekligini ortaya
koymak agisindan 6nemlidir. Giiniimiiz diinyasiin yeniden politik, kiiltiirel,
ekonomik sekillenme agamasinda, kurulacak gii¢c dengelerinde Avrasya olusu-
munun 6nemi giderek anlagilmakta, bu anlayigin tarihsel temelleri i¢in gerekli
verileri ise Orta Asya uygarlig1 sunabilmektedir.
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DEGER Mi BUNCA YORGUNLUGA
BU HAYAT?

Bahaettin KARAKOC

Daglardan ¢ikan

Dumanly daglarin arasindan

Denize dogru ¢aglayarak akan
Dag-ova gectigi her yerde iz birakan
Deve yiiriiyiislii deli rmak

Daglarin golgesinde kalmay sebep sayarak
Dolunayla vedalasarak

Derinlere, yeraltina ¢ekildi

Direnci Bitik

Diisleri yitik

Devasi yok

Degince yiiregine bir zehirli ok
Dermansiz birakan ydrine kiistii
Disleriyle kopard: kendi damarlarini
Damarlar ¢iiriidii

Dengesi bozuldu

Dolunay bir mum gibi eridi

Devran degisti

Degirmenler durdu

Dost giines topragi isiriyordu

Derya baliklari karaya vurdu
Degismisti nice seyler bu karmasada
Devinen sadece ask t1 yiirekte
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Darginlik ayriligi uzun siirmez ingallah

Diinya aym diinya

Doniip duruyordu uydulariyla birlikte

Diin diinde kalmisti

Dumura ugramisgti bu giin

Dinginlik baslyyor kavga sonrast

Devlerin de arada bir

Delirdiklerine inaniyor sair

Diyor ki depolar bosalinca

Direge bayrak ¢ekecek kitlik

Direnmek

Dizginleri koparmaktir azatlik!..
13/02/2012
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GUZ DURAGINDA SERZENIS

Bahaettin KARAKOC

-Sabah CEVIK’E Ithaf-
Benim yarim kalbim kadar wrakta.

Giiz sayri yapraktw, giiz saridiken,
Yine gosteriyor pash dilini...
En giizel emek¢i gozyasi doken,
Askla akort eder goniil telini,

Hal zuhur eder.

Her mevsim takvimde ayr bir yiiktiir
Aksam kiiciik, yatst ise biiyiiktiir
Kotii habercinin ati yiiriiktiir
Vurgun yiyen dogrultamaz belini,

Kal zuhur eder.

Ne hos saka kaldi, ne giizel niikte
Insanlar yolcudur, esyalar yiikte
Bir giin can segirir kuru kiitiikte
Kiiciik sercge isirinca dilini,

Dal zuhur eder.

Azicik azigin sefer tasinda
Isi birakirsin giin ortasinda
Biilbiil gama batmus, giil havasinda
Icine cekerken ask melalini,
Giil zuhur eder.

Geleceksen tez gel koyma merakta
Kumasimiz ¢iirtimesin tarakta
Gelen-gecen bir bez baglar durakta
Yitirirsen yar obani ilini,

Yol zuhur eder.

Nuh un tufanina sur 'da ne kaldi
Mal dedi, miilk dedi calanlar ¢aldi
Karakog giindeme destursuz daldi
Saba riizgdrina dokse halini,
Sel zuhur eder
Gol zuhur eder
Yol zuhur eder.

30.09.2012
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Bilim, kavramlar iizerine insa edilir. Bu baglamda her bilimin kendi-
siyle biitiinlesmis bazi kavramlar1 vardir. Hi¢ kuskusuz mekan, kadim bilim-
lerden olan cografyanin en temel kavramlarindan birisidir. Esasen kavram;
mimarlik, psikoloji ve sehircilik gibi disiplinler tarafindan da kullanilmak-
tadir. Ancak Couclesis’in Location, place, region and space: Geograhy'’s In-
ner Worlds adli kitabinda ayrintili bir sekilde ortaya konuldugu tizere, mekan
kavrami cografya disindaki bilim dallarinin higbirinde diinyay1 tanimlamada
merkez1 bir rol listlenmemistir. Durum cografyacilar agisindan boyle olmak-
la birlikte, iizerinde konusulacak birden fazla kavramsal sema oldugunu da
belirtmek gerekir. Nitekim Sack, Conceptions of Space in Social Thougt adl
eserinde bu farkli kavramsal semalara genis yer vermektedir.

Cografyay1 “insan ve mekan merkezli bir bilim” olarak nitelendiren
cografyacilar, mekani ise “beseri faaliyetlerin gerceklestirildigi yer” olarak ta-
nimlamiglardir. Seklini ve yapisini bagta topografya ve iklim 6zellikleri olmak
iizere biiyiik ol¢lide dogal ¢evre faktorlerinin belirledigi basit bir balike1 bari-
nagindan, insanin her yoniiyle belirleyici oldugu bilim ve teknoloji iiriinii gok
kath gokdelenlere; yapisini sadece birkag ciimle ile kolaylikla izah edebilece-
gimiz kiiciik bir yayla yerlesmesinden, son derece karmasik isleyisin hakim
oldugu ve milyonlarca niifusun yasadigi metropollere; goriiniimiiyle siradan
olmakla birlikte derin sosyolojik anlamlar yiikledigimiz bir koy meydanindan,
birbirlerini pek tanimasalar da yiiz binlerce insanin toplanarak devrim yapti-
&1 kent meydanlarina; kurulusunda ve gelisiminde biiyiik 6l¢iide dogal gevre
faktorlerinin etkili oldugu kiiciik kir yerlesmelerinden, neredeyse doganin tiim
etkilerinin sifirlandig1 yiiksek tasarim ve teknoloji iirlinii rezidanslara; gide-
rek birer nostaljiye doniisen kdy bakkallarindan, metropollerde gelisen yeni
hayatin biricik sembolleri olan AVM’lere; tarihi yerlesmelerde ve kdylerde
siklikla rastladigimiz aksamla birlikte karanliga gomiilen egik biikiik ¢ikmaz
sokaklardan, yeni nesil aydinlaticilarla aydinlatilan geceyle giindiiziin ayirdi-
na varilmadan zamanin tiiketildigi 1s1l 1511 genis caddelere; macera ve nostalji
arayan turistlerin nadiren ugradig kiiciik bir kir kahvesinden, yiizlerce turiste
ayni anda onlarca ¢esit hizmetin verilebildigi ¢ok yildizli otellere varincaya
kadar insan elinin degdigi her yer cografyaci i¢in birer mekandir.

Yillardir 6zellikle yerlesme cografyasi, ekonomik cografya, kiiltiir
cografyasi ve siyasi cografya alaninda ¢alisan pek ¢ok cografyacinin; arazi
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kullanimi, sehir planlamasi, mekan organizasyonu, mekan tasarimi ve mekan
analizi gibi konulara yogunlastig1 goriilmektedir. Hartshorne, Campbell, Ch-
ristaller, Gottmann, Lacoste, Harris ve Harvey bu isimlerden sadece birka-
cidir. Bizde ise Tiimertekin, Ozgiic ve Ari gibi cografyacilar 6n plana cik-
maktadir. Basta ABD ve Ingiltere olmak iizere pek ¢ok Avrupa iilkesinde ve
Cin’de mekan tartigmalar1 adeta cografyanin merkezine oturmustur. Sunu da
belirtmek gerekir ki, bu konudaki arastirmalar ve tartigmalar sadece cograf-
yayla ve cografyacilarla sinirh degildir. Ornegin Gottdiener, Mekdn Kurami
Uzerine Bir Tartisma: Kentsel Praksise Dogru adli makalesinde, Castells ve
Lefebvre arasinda gecen “Mekdnin Marksist Coziimleme A¢isindan Onemi”
konulu tartigmayi ele alir.

Castells’in Urban Questions (Sehir Sorunlari) kitabinin 8. Boliimii
(Mekan Kuramui Uzerine Tartisma) etrafinda sekillenen bu tartisma, mekan
olgusuna Marksist filozoflarin nasil baktiklarin1 goéstermesi bakimindan
ogreticidir. 1991 yilinda 6len Fransiz filozof Lefebvre, gegen yiizyilin 6nem-
li mekan kuramcilarindan biri olarak tarihe ge¢mistir. Literatiirde iizerinde
onemle durulan “kent hakki” kavrami ona aittir. Fakat pek ¢ok konuda oldugu
gibi, mekan konusundaki tartismalarda 6ne ¢ikan isim, Fransiz sosyal bilim-
ci Foucault’tur. Ozellikle mekan-iktidar iliskileri iizerine yaptig1 saptamalar,
ona mekan kuramcilar1 arasinda ayr1 bir deger kazandirmistir. Hi¢ siiphesiz
konu mekéan olunca, Alman filozof Habermas’1 da unutmamak gerekir. Onun
“kamusal alan” kavramina yiikledigi felsefi anlam, mekan analitigi bakimin-
dan olduk¢a mithimdir. “Tarihi bir yapilanma olan kamusal alanin, aile ya-
samindan, is diinyasindan ve devletten ayri1 bir uzam icerdigini” ileri siiren
Habermas, modernitenin bunu yok ettigi diisiincesindedir.

Son yillarda mekan konusuna bilimsel ve siyasal ilginin giderek artma-
sin1 birka¢ nedene baglamak miimkiindiir. Birincisi yasadigimiz gezegende
yerlesim alanlarmin sinirl olusudur. Bu sinirlar son birkag ylizyilda yatay ve
dikey olarak nispeten genislese de, bu durum niifusun katlanarak biiyiime-
si karsisinda fazla bir anlam ifade etmemektedir. Bu ise basta kentler olmak
iizere arazinin maddi degerini dogal olarak artirmaktadir. Bir yandan dogal
ortamlarda yeni yerlesim alanlari agilirken, bir yandan da meskiin alanlar daha
yogun bir sekilde yeniden tasarlanmakta ve kullanilmaktadir. Ikincisi, basta
artan niifus ve degisen ekonomik yap1 olmak iizere pek ¢ok faktor yeryiiziinde
niifusun ve yerlesmenin dagiliminda koklii degisikliklere yol agmustir. Niifus,
sanayi devrimiyle birlikte kentlere toplanmaya baslamis, bu durum bilgi ca-
gina gegisle birlikte daha da hizlanmigtir. Dolayisiyla en azindan diinyanin
sanayilesen kesiminde kadim yasam bi¢imlerinden ve uygarliklarindan ko-
puk, sehir eksenli modern bir hayat ve medeniyet tesekkiil etmistir. Bu durum
insan-mekan iliskisinin seyrini radikal bir sekilde degistirmistir. Ugiinciisii,
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Resim: Sehir plani. Kadim zamanlarin mekan, insan ve tarih tarafindan toprag: incit-
meden bir dantel inceliginde yavas yavas oriiliirdii. Modern zamanlarin mekani sadece teknik
bir tasarimdan ibaret

basta sehirler olmak iizere yeryiiziiniin giderek ¢cok daha karmasik, fonksiyo-
nel ve fizyonomik bakimdan ¢ok daha hizli degisen bir yapiya biiriinmesidir.
Ornegin metropoller, Ortacag’in nispeten duragan sehirlerinden farkli olarak
neredeyse giiniibirlik sekil degistirmektedir. Gelisimin ve degisimin dinamigi
olarak goriilen bilim, giiniimiiz diinyasindaki mekansal degisimlerin hizina
erismede ve onu anlamlandirmada neredeyse zorlanir hale gelmistir. Dordiin-
ciisii, yasadigimiz ¢agda mekan politigin, kapitalist ekonomik diizenin siir-
diiriilebilirligi bakimindan temel bir enstriiman olusudur. Bu husus iizerinde
Marksist kuramcilar hassasiyetle durmakta, sehir ve mekéan planlamalarinda
kapitalist siireglerin temel belirleyici oldugunu iddia etmektedirler. Besincisi
ise modern dénemlerde devletin, giiciin ve iktidarin mekanla ¢ok daha fazla
ilgili hale gelmesidir. Giiniimiizde mekanin orgiitlenmesi, kullanim1 ve payla-
sim1 yerel, ulusal ve kiiresel dl¢ekte giic ve iktidar miicadelesinin en énemli
belirleyicileridir. iktidarin tesisi ve devami, mekana ne 6lgiide hakim olundu-
guyla yakindan iligkilidir.

Mekanin politik olusu tartismasiz bir gercektir. Yeryiizii cografyasi,
iizerinde siyasi organizasyonlarin, en yalin haliyle de olsa devletlerin tesekkiil
ettigi kadim zamanlardan beri az ya da ¢ok politiktir. Ciinkii lizerinde egemen
olan ve onu organize eden devletlerin bizatihi kendileri politiktir. Gergekten
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de herhangi bir giiciin/iktidarin egemenliginde olup da apolitik kalabilen bir
mekandan bahsetmek pek miimkiin degildir. Dolayisiyla bu tartigma yersiz-
dir. Bununla birlikte politikanin kimligi, niteligi ve etkinlik derecesi {izerin-
de durmak miimkiindiir. Mekanim nasil organize edildigi, kimler tarafindan
paylasildigi, sembollerin ve kutsallarin nerelere ve ne sekilde yerlestirildigi,
iizerinde giiciin ve otoritenin hangi mekansal enstriimanlar ile tesis edildigi
ve siirdiiriildiigii iktidarin politik ve ideolojik yapisiyla yakindan iliskilidir.
Roma Imparatorlugu’nda o genis cografyay: bir ag gibi saran biitiin yolla-
rin Roma’ya ¢ikisi kadar, kadim baskentlerde biitiin yollarin kralin sarayina,
siyasetin meydanina ¢ikmasinin elbette politik bir anlami vardi. Makedon-
yali Iskender’in Dogu Akdeniz’den baslayip Hindistan’a kadar uzanan genis
cografyada onlarca Iskender sehri kurmasi ile Mezopotamya ve Suriye’yi
fetheden Miisliiman Araplarin aralarinda Bagdat ve Samarra’nin da bulun-
dugu yeni yerlesimler tesis etmelerini ve buralara savasgilar yerlestirmelerini
benzer politik endiselerin, mekani elde tutma ve genisletme politikalarinin
dogal sonucu olarak gormek gerekir. Nitekim ad1 gecen iktidarlar, bu ordugah
sehirleri sayesinde mekéan tizerinde yayilmis ve egemen olmuslardir.

Resim: Samarra. Fetihle dogan sehir. Abbasiler doneminde ordugah sehri olarak kurul-
mus ve sonralari kisa bir siire baskentlik de yapmistir
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Mekan-iktidar iliskisini anlamak i¢in bakilmasi gereken en giizel 6r-
nekler, hig siiphesiz ¢esitli nedenlerle el degistiren ve uzun siire igsgal edilen
sehirler ile somiirgelestirilen iilkelerdir. Birincisine en giizel drnek, Istanbul
ve Bursa’dir. Mekansal olarak Dogu Roma’nin ve Ortodoks Hristiyanligin
biitiin sembollerini iizerinde toplayan bu kadim sehirler, Osmanh iktidarin-
da kisa bir zaman dilimi igerisinde birer Islam sehrine doniismiislerdir. Buna
karsin Buhara, Semerkant ve Bakii gibi Misliiman Tiirk sehirleri, Sovyet ege-
menligi sirasinda Marksist ideolojinin ve sosyalist {iretim tarzinin etkisiyle
gecmise ait milli ve dini izler silinmek suretiyle Sovyetlestirilmistir. Ozellikle
Fransa ve Ingiltere gibi somiirgecilikte deneyimli devletler tarafindan ele ge-
cirilen iilkelerde ise tarihi sehirler ve yerler genellikle yok edilmis veya geri
birakilmis, alternatif olarak somiirgeci gii¢lerin kiiltiirlerini ve iktidarlarini iist
bir bakisla dayatan yeni sehirler ve mekanlar insa edilmistir. Harita tizerinde
Afrika kitasinda isimleri ingilizce, Fransizca ve Portekizce olan yiizlerce yeni
yerlesmeye rastlamamiz bu yiizdendir.

111

Resim: Pompaide antik bir Roma yolu. Biitiin yollar Roma’ya ¢ikar. Mekanm temel
unsurlarindan olan yollar, ulagimin oldugu kadar, hakimiyetin de vasitalaridir.

Stiphesiz ki gliniimiizde mekéan politigin daha fazla {izerinde
yogunlastigi husus; bir iilkenin, hatta bir sehrin kendi i¢cinde yasadig: iktidar-
mekan iliskisidir. Ornegin 1917 Bolsevik Devrimi’nin ardindan Sovyetler
Birligi’nin Moskova’da Kizil Meydan merkezli ideolojik kimligi agir basan
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bir bagkent organize etmesi, gerek Ruslarin agirlikta oldugu merkezi Rus
sehirlerinin, gerekse Rus olmayan niifusun ¢ogunlugu olusturdugu periferi-
deki sehirlerin ve hatta kirsal yerlesmelerin ideolojik kaliplarla ve sembol-
lerle Sovyet tarzi bigiminde yeniden insa edilmeleri iktidarin bir devrimle el
degistirmesinin mekéansal etkilerini yansitan ilging deneyimlerdir. Yine Os-
manli imparatorlugu’nun yikilisinmn ardindan yeni kurulan Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nin Ankara’da bir baskent ihdas etmesi, basta Ankara ve Istanbul olmak
tizere hemen biitiin sehirlerin merkezlerinde isimleri cogunlukla “Cumhuriyet
Meydani” olan anitlarin ve heykellerin yiikseldigi meydanlarin tesis edilme-
si, genellikle hiikiimet konagi, kiiltiir merkezi ve diger kamu binalarinin bu
meydanlarin ¢evresinde toplanmasi, sehir i¢i ana arterlerin buralarda diigiim-
lenmesi gibi diizenlemeler, doneme miihriinii vuran devletci ve merkeziyetgi
ideolojik yapmin mekansal yansimalaridir. Bu degisim ayni: zamanda Islami
kiiltiiriin ve ekonomik diizenin mekansal gostergeleri sayilan cami, hamam
ve ¢arsi merkezli Osmanli sehirlerinden ve gelenekten kopusu ifade eder. Di-
ger yandan yeni Cumhuriyet, Osmanli’dan devreden genis vakif arazilerini ve
miilklerini biiylik 6l¢iide kamulagtirmak ve hazine agirlikli miilkiyet mevzua-
tin1 kamu lehine daha da giiclendirmek suretiyle iktidarin mekén ve ekonomi
tizerindeki baskisini iyice artirmistir. Bu baski 1950°1i yillara, yani Demokrat
Parti iktidarina kadar artarak siirmiistiir.

Resim: Kizil Meydan. XX. Yiizyila yon veren bir devrimin mekansal izdiigiimii. Lenin’in
mozolesinin de bulundugu meydan, Unesco tarafindan Diinya Mirasi Listesi’ne alinmistir
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Resim: Taksim Cumhuriyet Meydani. Paylagilamayan bir mekan. Gegmiste Galata-Be-
yoglu suyunun taksim edildigi, yani paylasildig1 yer olsa da, bugiin paylasilamiyor. Bir camiye
tahammiil edemeyecek kadar paylasimdan nefret edenler var.

Tiirkiye’de bir kisim kesintiler ve ara donemler disinda 1950’11 yillar-
dan sonra mekan iizerinde ideolojik baskilar azaldig: gibi, gerek kiiltiirel, ge-
rekse ekonomik bakimdan halkin yararina sayilabilecek uygulamalar yaygin-
lagmistir. Nitekim niifusun hizla biiylimesine ve plansiz sehirlesmeye karsin,
konut ve miilk sahibi olanlarin sayis1 dikkate deger dlciide artmistir. Bu durum
2000’11 yillarda ¢ok daha belirginlesmis, 6zellikle sehirlerde mekansal genis-
lemeden ve deger artisindan kaynaklanan zenginligin paylasimi noktasinda
olumlu gelismeler yasanmistir. Kentlerimiz biiylimiis ve zenginlesmistir. Bun-
dan genis halk kesimleri de biiyiik 6l¢iide yararlanmiglardir. Bat1 iilkelerinde
neoliberal politikalarin etkisiyle sehirlerin giderek sirketlerin egemenligine
girdigi ve halkin malini miilkiinii yitirdigi bir donemde, Tiirkiye’de miilki-
yetin ve refahin ¢cok daha fazla tabana yayiliyor olmasi dikkat cekicidir. Ka-
naatimize gore basta Harvey olmak iizere bir kisim Marksist cografyacilar
ve ekonomistler tilkemize 6zgli bu durumu ideolojik bakis agisinin etkisiyle
dogru analiz edememekte ya da etmemektedirler.

Konuyla yakindan ilgili ve giincel olmasi nedeniyle son aylarda Gezi
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Parki/Taksim Meydani etrafinda baslayan ve Tiirkiye’ye yayilan tartigmalara
da deginmek gerekir. Oncelikle belirtmeliyiz ki, olup bitenleri hiikiimetin eko-
nomi politikalarina tepki olarak agiklamaya galismanin kayda deger bilimsel
bir dayanag1 yoktur. Esasen hiikiimet, halk iradesine dayali bir iktidar olma-
nin dogal sonucu olarak, Taksim’de mekan politigin gereklerini yerine getir-
meye calismaktadir. Istanbul’un fethinden sonra neredeyse hi¢ dokunulmayan
Taksim, Osmanli’nin gerileme ve ¢okils donemlerinde gayrimiislim niifusun
ve onlara ait mekanlarin yogunlastig1 bir semt halini almstir. Ozellikle Istiklal
Caddesi; pek ¢ok Avrupa iilkesinin biiyiikelgilik binasi, yabanci okullar, kili-
seler ve sinagoglar, Levantenlere ait igyerleri sayesinde hem mimari, hem de
sosyal ve kiiltiirel bakimdan ayr1 bir diinyaya doniismiistiir. Adeta ayn1 sehir
icerisinde keskin hatlarla birbirinden ayrilan, Peyami Safa’nin “Fatih-Harbi-
ye” isimli eserinde incelikle isledigi iki farkli Istanbul ortaya ¢ikmustir. Osman-
I’nin ¢okiis siirecinde giderek belirginlesen bu farklilagsma, zamanla ayr bir
kimlige biiriinmiistiir. Istanbul’un biitiin eski semtlerinde basta camiler olmak
tizere tiirbeler, medreseler ve diger kiiltiirel yapilar vasitasiyla mekana hakim
olan Islam mimarisi, Taksim’de gériinmez. Bu durum, Cumbhuriyetin ilk yil-
larinda modernlesmeyi milli ve manevi degerleri kamusal hayatin disinda tut-
ma ve batililasma olarak algilayan iktidarlarin kiiltiir politikalariyla daha da
perginlenmistir. Ornegin Taksim Cumhuriyet Meydani; binlerce yillik gegmisi
olan medeniyetimizin derinliginden, ruhundan ve havasmdan tamamen yoksun
bir alan olarak sekillendirilmistir. Esasen Fatih-Harbiye ikilemi milli ve Islami

Resim: Tarihi Yarimada. Kadim zamanlarin mekani
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hassasiyetin yeniden canlandigi ¢ok partili donemden itibaren temel bir kiiltiir
sorunu olarak stirekli giindemdedir. 1960’11 yillarin ikinci yarisinda baglatilan
ve sonraki yillarda zaman zaman glindeme gelen buraya hi¢ degilse bir cami
inga edilmesi ¢abalar1 ¢esitli nedenlerle akamete ugramis, sonuca ulasmamstir.
Taksim Meydan1 1977’nin kanli 1 Mayis olaylarinin ardindan ise yeni bir
ideolojik kimlik kazanmus, sol kesimler tarafindan adeta mitlestirilmistir.

Anlagilan odur ki, son zamanlarda Tirkiye’de, 6zellikle de Istan-
bul’da mekan politik ekseninde siirdiiriilen giic miicadelesi Taksim’e odak-
lanmistir. Miicadelenin {ilke igerisindeki baslica taraftarlar1 fraksiyonel sol
hareketler, Kemalistler, liberaller ve muhafazakarlardir. Ayrica genelde Tiir-
kiye’nin, 6zelde ise Istanbul’un Miisliiman Tiirkler tarafindan fethedilmesi-
ni yiizyillardir i¢ine sindiremeyen bir kisim batili odaklar da bu miicadelede
liberallerin yaninda saf tutmaktadir. Esasen fraksiyonel solun mekén politik
konularinda nostaljik ve romantik olmanin disinda reel bir projesi yoktur.
Zihinsel kodlar1 1940’11 yillarda donakalmig Kemalistler ise halkin iradesini
hice sayan jakoben modernist aligkanliklarini stirdiirme ¢abasindalar. Diger
yandan bu iilkeye dair fazla bir endiseleri olmayan liberallerimizin Taksim
algilar1, maalesef buranin daha rahat nasil tiiketilecegi ve pazarlanacagi he-
sabindan oteye gidememektedir. Buna kargin {ilke niifusunun ekseriyetini
olusturan ve halkin iradesiyle iktidarda olan muhafazakarlar ise Istanbul’un
ve Istanbullunun Miisliimanligindan hareketle, medeniyetimizi yeniden insa
etme projesi gercevesinde, Taksim’de deger eksenli yeni bir mekansal do-
niigiim talep etmekteler. Kanaatimize gdre bu sembollesmis mekan iizerinde
mimarimizin ¢ok daha etkin ve goriiniir kilinmasina yonelik bu talep; tari-
hi, hukuki, kiiltiirel ve demokratik bakimdan son derece haklidir ve yerinde-
dir.
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KASGARLI MAHMUD’UN HARITASI

Prof. Dr. Ahmet Burcin YERELI

Divanii Lugati t-Tiirk in ilk sayfalarinda bir de harita bulunmaktadir. Bu-
giinkii bilgilerimize gore bu, bir Tiirk’iin ¢izdigi ilk diinya haritasidir. Kdsgarl
Mahmud, donemindeki Tiirk topluluklarmin hangi bdlgelerde yasadigini goster-
mek amaciyla ¢izdigi bu haritaya bazi uluslarin yasadigi bolgeleri de ekleyerek
yeryiiziindeki belirli bolgeleri gdsteren bir diinya haritasi olusturmustur. Bugiinkii
haritacilik tekniklerine gore ilkel sayilabilecek bu harita, on birinci yiizyil kosul-
larindaki cografyacilik bilgilerine ve tekniklerine gore oldukea ileri diizeydedir.

Kdsgarli Mahmud’un bu haritasinin Tiirk eseri oldugunu ortaya ko-
yan birtakim kanitlar bulunmaktadir. Her seyden once, harita Tiirk hiikiim-
darlarinin oturdugu Balasagun sehri merkez alinarak cizilmistir. Diger Tiirk
sehirleri ve alanlar bu sehre gore diizenlendigi gibi yonler de Orhun Yazitla-
r’'nda goriilen eski Tiirk geleneklerine gore tayin edilmistir. Tiirklerin yerle-
sim bolgelerindeki sehirler, daglar, goller, nehirler ve denizler ayrinti-
I1 olarak gdsterilmistir. Tiirklere ait bolgelerin gosterilisinde pek az yanlig-
lik yapilmasi da haritanin bir Tiirk’in elinden ciktigin1 gdstermektedir.

On birinci ylizy1ll Tiirk diinyasini resmeden bu harita ile birlik-
te Kasgarli Mahmud;, “Rum iilkesinden Magin’e dek Tiirk ellerinin hep-
sinin boyu bes bin, tamami sekiz bin fersah eder.” dedikten sonra bunlarin
hepsinin iyice bilinmesi icin haritasini yeryiiziiniin sekli gibi dairede gos-
terdigini belirtir. Kdsgarli Mahmud’un haritasin1 yuvarlak bi¢cimde ¢iz-
mesi ve bunu da diinyanin bi¢imi ile agiklamasi, on birinci yiizyilda Tirk-
ler tarafindan diinyanin yuvarlak oldugunun bilindigini gostermektedir.

Divanii Lugati t-Tiirk™in yirmi ikinci ve yirmi ti¢iincii sayfalarinda yer
alan renkli haritanin ¢evresinde dogu, bati, kuzey, gliney yonleri belirtildikten
sonra sayfalarin kenarlarinda renklerin agiklamasi yapilmistir. Denizlerin yesil,
irmaklarinmavi,daglarinkirmizi, sehirlerindesariileisaretlendigi kaydedilmis-
tir. Batida gosterilen yerler Kipgaklarm ve Frenklerin oturduklari itil boylarina
kadar uzanmaktadir. Giineyde Hint, Sint, Cad, Berber, Habes, Zenci iilkeleri,
doguda Cin ve Japonya, giineybatida da Misir, Magrip, Endiiliis gosterilmistir.

Haritada Tiirklerin yasadig: sehirler ve bolgeler ayrintili bir bigim-
de gosterilmeye c¢alisilmistir. Haritanin esas merkezini olusturan Balasa-
gun’un hemen yakiminda ve yine merkezde gosterilen yerlesim birimleri
Kdsgarli Mahmud’un babasiin sehri Barsgan ve donemin dnemli kiiltiir
merkezi Kdsgar’dir. Barsgan yakinlarinda gdsterilen ancak adi belirtilmeyen
g0l ise Issik Gol’dir. Haritanin merkezinde Kug¢a, Barman, Ug, Kog¢narba-
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Resim: Kasgarli Mahmud’un Haritast
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s1, Yarkend, Hoten, Curcan, Ozcend, Marginan, Hucend, Semerkand, Tkio-
giiz, Talas, Besbalik, Mankislak gibi diger Tiirk sehirleri de bulunmaktadir.

Tiirklerin yasadig1 bolgeler Oguz iilkesi, Kipgak ve Oguz yerlesim-
leri, Baskirt bozkirlar1, Otiiken, Horasan, Harezm, Azerbaycan adlariyla da
belirtilmektedir. Haritada renklerle gosterilen deniz, nehir ve daglarin yam
sira Seyhun, Ceyhun, Ila, Itil, Irtis Nehirleri, Karacuk ve Serendip Dag-
lart adlar1 anilarak belirtilen cografya adlandir. Haritada Tirklerin yer-
lesim alanlar ayrintisiyla gosterildigi gibi aymi bolgede Tirklerle iliski
icerisinde olan yabanci iilkeler ve topluluklar da belirtilmistir. Ancak Tiirk-
lerle herhangi bir iligkisi olmayan alanlar ve iilkeler dikkate alinmamuistir.

Japonya’yt Diinya Haritasinda Gosteren Ilk Kisi
Kasgarli Mahmud

Kdsgarli Mahmud, haritasinda Cin Seddi’ni, akarsularin yutula-
rak yok oldugu kumluk bolgeyi, kadmlar sehrini, vahsi hayvanlarin ve il-
kel insanlarm yasadigi diyarlarla kuzeybatida asir1 soguklar yiiziinden ya-
sanilmayan bolgeleri gostermistir. Doguda Cin ve Magcin halkiyla Cabarka
diye adlandirdigi Japonya’nin uzakligi, arada bulunan daglar ve denizlerin
yani sira Cin’in g¢evresindeki biiylik duvarin, yani Cin Seddi’nin bu {ilke-
lerde yasayan uluslarm dillerinin bilinmesini de engelledigini yazmaktadir.

Kdsgarli Mahmud un hem eserinde hem de ¢izdigi haritada Japon-
ya’ya yer vermesi, haritanin 6nemini bir kat daha artirmaktadir. Bugiinkii
bilgilerimize gore, Divanii Lugati t-Tiirk’teki harita, Japonya’nin gosterildigi
ilk diinya haritasidir. Kasgarli Mahmud, Japonya’y1 doguda bir ada olarak
gostermis ve Cabarka adiyla anmistir. Japonya’nin ilk haritas1 Kdsgarli Mah-
mud’dan ¢ yiizyil sonra bir Japon tarafindan cizilecektir, ancak Japonya’y1
Kdsgarl gibi bir diinya haritasi lizerinde gosteren ikinci harita Divanii Luga-
ti t-Tiirk’ten tam dort yilizy1l sonra yapilacaktir. Bu durum Kdsgarli ’ya Japon-
ya’y1 diinya haritasinda ilk kez gosteren kisi unvanini kazandirmistir,
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DINI ARASTIRMALARDA YAPISAL
FENOMENOLOJIK YONTEM: KULTURLER

ARASI BIR PERSPEKTIF*
Dog. Dr. Mustafa ALICI

Linsanhigin Hizmetindeki Dinler Tarihi

Dinler Tarihi, bir disiplin olarak dini arastirmalarin miifredatini tiim
insanlara yayici, insanligin kiiltiir ve inang¢larin1i hem yerel hem de evrensel
acidan degerlendiren 6nemli bir modern bilimdir. Insanliga ait higbir inang
ve kiiltiir, bu bilim sayesinde kiyida kdsede kalmaz aksine hemen duyulabilir
ve dnemsenebilir. Bu 6zelligiyle Dinler Tarihi “kiiresel bir caba” olarak etkili
bir vizyona sahiptir. Bundan dolay1 din bilimleri i¢inde ¢ogul ekiyle dinleri
inceleyen bu disiplin dogal olarak giiciinii yontemsel araglarindan almaktadir.!

“Dini arastirmalar” derken en yerel kiiltiirlerinden en gelismis sistemle-
rine kadar tiim dini ve kiiltiirel olgular1 arastirma alani i¢ine alan Dinler Tarihi,
aslinda dinler ve onlarin mensuplariyla dogrudan bir teslimiyet ve baris igi-
ne girmektedir. Dinler hakkinda objektif olarak sohbet eden Dinler Tarihgisi
aslinda sadece diger din mensuplar1 ve onlarin inanglar1 hakkinda konusma-
maktadir. Dinler Tarihi ayn1 zamanda tiim insanligin dinleri hakkinda ve dinin
insani boyutlar1 hakkinda konusmaktadir.?

Normatif teolojilerden farkli bir sekilde objektif bir tarzda din, dini olan
ve dindari ele alan ve bu yoniiyle hem dinleri ve dinler arasi iliskileri hem de
siit kardesi gordiigli etnolojiyle ortak hareket ederek kiiltiir ve kiiltiirler arasi
iligkileri ele alan Dinler Tarihi, dindar diinya goriiglerini, inang¢larini ve uygu-
lamalarin1 dolayistyla pratik tecriibeleri fazlaca dnemsemektedir. Bu yoniiyle
0, sadece bir dinin hizmetindeki dinler teolojisi degil tiim insanlik adina kaygi1
tastyan, tiim insanlarin hizmetindeki bir antropolojik din ¢alismasidir.?

Dinler Tarihi bize gosterir ki insanligin yasadigi tarih, dini ve dindar bir
tarihtir; din de tarihsel bir olgudur. Dinin dislandig1 veya g6z ardi edildigi bir
zaman anlayisi, basit, kronolojik ve anlamsiz kargasadan ibarettir. Bu ba kim-
dan insanlik, bir biitiin olarak dini bir tarih i¢indeyken her toplum ise kiiltiirler

*Bu makale, 17- 18 May1s 20013 tarihleri arasinda diizenlenen Uluslar aras1 Dini Aras-
tirmalar ve Kiiresel Baris Sempozyumu’nda teblig olarak sunulmustur.

1. Gregory D. Alles, “Introduction”, Religious Studies- A Global View, London- New
York 2012, 2,.

2. Wilfred Cantwell Smith, “Comparative Religion- Whither and why?”, The History
of Religions: Essays in Methodology, Chicago 1959, 34.

3. Margaret Miles, “ Becoming anwerable for what we see”, Journal of the American
Academy of Religion, vol. 68/3 (2000), 472.
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arast iligkileri gerektiren dinamik ve canli bir tarih i¢indedir*.

Dinler Tarihi’ne gore insanda dogal olarak bulunan ve dinde Tanr1 kav-
ramindan da once gelen Kutsal Algisi (Sensus Numinus), evrensel acidan be-
ser dininin tarihsel dayanagini olusturan en dnemli faktordiir. Oyle ki, ilk
Cag insaninin Tanr1’ya izafe ettigi gorevlere bakildigi zaman, bugiinkii anla-
yisimiza gore Tanri, tuhaf olabilecek bir vasifta ve bazen anlasilmaz bigimde
[simplicitas dei] eylemlerde bulunur.

Dinler Tarih¢isine gore insanligin genis ve zengin kiiltiirii konusunda
bakis agimizdaki utku genisletmeye ne kadar fazla dalarsak, bir o kadar ni-
celeyici ve sistematik bir insanlik bilgisine ulagsmada artig olacaktir. Bu duru-
ma kisaca “Otekilerle bulugmak™ yani “6teki arkaik ve egzotik cemiyetlere ait
insanlarla kargilasmak™ denir. Bu kargilagma, kiiltiirel acidan tesvik edici ve
bir o kadar da verimli bir durum olup ayni1 zamanda essiz hermonetik bilimin
kisisel ve yaratic1 tecriibesi anlamina gelecektir. imkanlar dahilindedir ki in-
sanligin lehine olan yeni kesifler ile kiiltiirler aras1 yakinlagma ve karsilagma-
lar, Dinler Tarihi’nin metodolojik ve kurumsal gelisimiyle miimkiin olacak-
tir. Hatta bu durum, tipki bati kiiltiirinliin gegmisindeki {inlii kesiflere benzer
insanlik i¢in bir takim tezahiirlere sahip olacaktir. S6z gelisi ilkel sanatlarin,
modern bat1 estetiginde yeni kesiflere yol agacagini géren bir Dinler Tarihgisi
icin modern ¢agda Dinler Tarihi’nin yakinlastirici roliiyle su ortaya ¢ikacaktir;
insanin “Otekiyle karsilagsmasi” sadece kesin olarak tehlikelerden kurtulmasi
anlamina gelmeyecek ayni zamanda kiiltiirel bir zenginlesme ve kabullenmeyi
de beraberinde getirecektir.”

Bu karakteristik 6zelligiyle Dinler Tarihi, diger beseri disiplinlerden
(s6z gelisi, psikoloji, antropoloji, sosyoloji gibi bilimlerden) ¢ok daha agik
bir sekilde felsefi antropolojiye acik kap1 birakmali ve onunla daha fazla ya-
kin iliski kurmalidir. Zira kutsal, evrensel bir boyuttur ve kiiltiiriin baslangic
unsurlar1 genel olarak dini tecriibe ve inanglarda kok salmistir. Dahasi eger
kisi onlarin orijinal dini diizeyini bilmezse, bu unsurlar radikal olarak sekiiler

hale doniisiir ve sonra bu baglamda anlamlasir ve sonugta her tiirlii kiil-
tiirel yaratim (s6z gelisi, sosyal kurumlar teknolojiler, ahlaki fikirler, sanatlar
gibi) aktiiel olarak tam olarak anlagilamazlar. Boyle bir anormal durum sonun-
da kisiler, mezkur olgular tenkit edip degistirebilir veya simdiki hallerini bile

4. Mircea Eliade, “A New Humanism”, The Insider/Outsider Problem in the Study of
Religion- A Reader, ed. Russell T. McCuthcheon, London — New York, s. 96- 101.

5. Otto, “The Sensus Numinus as the Historical Basis of Religion”, The Hibbert Journal,
30 (1931-1932), s. 415-430.

6. Mariasusai Dhavamony, Phenomenology of Religion, Rome 1973, s. 92.

7. Eliade, “A New Humanism”, 96-97.
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inkar ederler. Dinler Tarihi’ne gore sekiiler kiiltiirel degerler boyle bir inkarin
sonunda ortaya ¢ikarlar. Bu durumda Dinler Tarihgisi, alem i¢ginde bulunmak
gibi insanin 6zgiin varolug konumunu daima algilama ve kavrama durumunda
olmalidir. Zira kutsalin tecriibesi bu kavrayisla alakali bir seydir.

Aslinda insanin, kendi var olus tarzinin farkinda olmasi ve dlem igin-
deki varligim giiclendirmesi bile toptan bir dindar tecriibesi olusturacak giic-
tedir.®

II. Kiiltiirler Arast Iliskiler ve Yapisal Fenomenolojik Yontem

Dinler Tarihi’nin metodolojik yaklagiminda mukayese 6ne ¢ikar. Bu
yoniiyle o, dindeki temel olgular, goriingiiler, tezahiirler olan fenomenleri
mukayese ederek onlar1 yorumlar. Mukayese ile yerel fenomenlerin evrensel
deger ve anlamlar1 ortaya ¢ikar. Bunun i¢in onun 6ncelikle kendi dindari i¢in
anlami, ardisik siirecte insanlik igindeki genel anlami ve bilim adaminin yoru-
mundan siiziilen reel anlami ortaya ¢ikinca tam anlagilir. Bunun i¢in fenomen-
lerin bir diger dindeki benzeri veya ayniyla anlasilinca gercek anlami ortaya
¢ikar. Bu ayn1 zamanda dindarlara da fayda saglayacaktir.

Dinler Tarihi’ nin tarihsel yapisal fenomenlere 6nem veren yontemi orta
yoldur yani kati materyalist tarihselcilik ile onu géz ardi eden salt fenomeno-
lojik metodun tam arasinda “iliglincii bir yoldur.” Bu yaklasim 6zetle sdyledir:
(1). Fenomenler pargalanarak analiz edilirken tekrar yorumlanarak “kendi var
olduklar1 zaman” baglaminda “yeniden insa edilir”. (2). Elde edilen bilimsel
“bulgular”, her bir dini gelenegin kendi baglaminda ortaya koydugu 6zel kiil-
tiirel olgulara dogru genisletilecek bigimde sistematik mukayese yapilir. (3).
Mukayese edilen verilerin, metafizik alemle (Kutsal ile) baglantis1 bulunur.’

Bu yontemsel araglara sahip bir Dinler Tarihgisi i¢in s6z gelisi Dante’ yi
aragtirmanin bir anlamda V.asir Hint piyes yazar1 Kalidaga hakkindaki bilgiyle
aydinlanmak anlamina gelecegini ve boylece insan1 aragtirmada derinlestikge
daha derin ve bdliinmez bir insanlik kiiltiiriiyle karsilasilacagi demek olacak-
tir.' Bu yiizden bir Dinler Tarihgisi, din fenomenlerinin sadece tipolojisini
veya morfolojisini yapmayacagini; hatta sadece tarihsel siirecin, bir dinsel
fenomenin igerigini tiiketemeyecegini anlamakla kalmayacagini ayn1 zaman-
da onun anlaminin ortaya ¢ikmasi igin tarihsel yapilarina da bagvurmak ge-
rektiginin farkina varacagini belirtmelidir. Dahas1 boyle bir dini arastirmalar
uzmani, uzlastirici bir bakis agisiyla s6z konusu fenomenlerin tarih boyunca

8.a.g.e., 100-101.

9. Nicola Gasbarro, “La terza via tracciata da Raffaele Pettazzoni” Studi e Materiali di
Storia delle Religioni [SMSR], vol. 56, 1990, 105.

10. Eliade, 4 History of Religious Ideas, Chicago 1978, XVI1.
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icinde saklamig oldugu tarih Gtesi anlami1 da ¢é6zmeye ¢alisacaktir.!!

Ancak Dinler Tarihgisi i¢in bir din fenomeninin anlamini belli bir kiiltiir
icinde kavramak ve neticede onun mesajini anlam i¢in onu desifre etmek (zira
her din fenomeni bir gizli sifreye sahiptir) yeterli degildir. Yapilmas1 gereken
sey, bunlara ilave olarak onun tarihini de ¢alismak ve anlamaktir. Bu gayret,
ayni zamanda fenomenin degisim ve gelisimlerini ortaya koymay1 ve neticede
onun insanliga ait kiiltiire katkisini ortaya ¢ikarmayi kapsar. Gegmiste bu yak-
lasima bir ¢ok bilim adami, dini fenomenoloji veya Mukayeseli Dinler Tarihi
demistir. Hatta bazen daha genis bir anlamda ikisi birlestirilmistir.'2

Fenomenlerin gercek degeri yani onlarin anlamlari, din kurucusunun
bahsettigi disa yanstyan anlamlar, inananlar tarafindan algilanan ve amel edi-
len anlamlar (buna igerideki anlamlar denir) ile onlar1 kullanmak isteyen bir
akademisyenin (mesela dinler tarih¢isinin) onlardan anlayacagi anlamlar (di-
saridaki birinin yiikledigi anlamlar) tamamen ayni olmak zorundadir.

Objektif bir mukayese yaparken kiiltiirler arasindaki iligkiler ¢ok iyi
bilinmelidir. Bu ylizden birbirleriyle yakin iligki i¢inde olan dinler 6ncelikli
olarak birbirleriyle mukayese edilmelidirler. Monoteizm esasina dayali mu-
kayese Ilahi dinler i¢in temel sart olurken, iistiin prensip, tanr1 ismi vermeyen
dinler i¢in uygulanmalidir. Buna gore Yahudilik éncelikle Hristiyanlk ve Is-
lam ile mukayese edilmeli, Budizm Hinduizm ile Konfligyanizm ise Taoizm
ile mukayese edilmelidir. Bundan dolayi, dinlerdeki farkliliklar da en az din-
lerdeki benzerlikler kadar esit derecede dnemsenmelidir.

Dolayisiyla dini ve kiiltiirel sistemlerin mukayeseli olarak yorumlan-
masini 6ne ¢ikaran fenomenolojik yaklasim tarihsel olgular1 “dinde asil ve
temel unsurlar” seklinde anlar ve onlarin herhangi bir dini unsurun anlagilma-
sinda (tarihsel olaylarin dogrulanmasi ve anlagilmasinda) kdse tasi olduguna
inanir. 3

Dinleri ele alinirken bir takim tarihsel bir siire¢ i¢inde elde edilen somut
inang tiplerinin gelisimine izin veren tevhit eksenli tarihsel tipolojileri ortaya
¢ikarilabilir. S6z gelisi bu sayede Islam gibi monoteist bir sistem, politeist din
fenomenleriyle mukayese edilip benzerlik ve farkliliklar1 ortaya konabilir ve

11. Eliade, Samanizm, gev. Ismet Birkan, Ankara 1999, 12, ayric1 krs Eliade, The Sac-
red & The Profane,11.

12. Eliade, “A New Humanism”, The Insider/Outsider Problem in the Study of Religi-
on- A Reader, ed. Russell T. McCuthcheon, London — New York, 1999, 98-100.

13. A. N. Terrin, “Storia delle religioni”, Grande dizionario delle religioni, Padova
1988, s. 2039- 2046; Guiseppe Mihelcic, “L’Idea di Religione in Raffaele Pettazzoni”, Una
Religione di Liberta’:Raffaele Pettazzoni e La Scuola Romana di Storia delle Religioni, Roma
2003, s. 62- 63.
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uygun bir monoteist analoji anlayist ¢cok rahat gelistirilebilir. Son olarak fe-
nomenlerden olusan din olgusunun insanliga yayilan genis devamlilik isteyen
somut [yani tarihsel] en genel kiillilerle diger herhangi bir dini niteligin 6zgiin,
dislayic1 ve kendi i¢inde sistematik olan karakteristigi, kesin olarak mukaye-
seli tarihsel baglamlar g6z 6niinde bulundurularak kolaylikla anlasilabilir.'*

Italyan Dinler Tarihgisi Raffaele Pettazzoni (1883- 1959), “kiiltiir ta-
rih metoduna” etnolojinin, “tarihsel fenomenolojik™ bir bilim olarak Genel
Dinler Tarihi disiplinine katilmasi gereken bir alan olmasim istedi. Bu bir-
liktelik sayesinde Dinler Tarihgisi anlar ki tarihsel gelismis medeniyetler ile
etnolojik temele dayali diger medeniyetler arasinda bir ayrilik ve 6zl tehdit
eden bir karmagiklik mevcut olmadig: aksine her ikisi arasinda devamlilik ve
yakinlagsma oldugu ve en arkaik medeniyet formlarindan en modern olanlarina
kadar devam eden dinamik bir gelismenin varlig1 ancak bu birliktelik yoluyla
incelenebilir."

Pettazzoni’ye gore kiiltiirel agidan 6zgiirliikk ve sivillik olarak anlagil-
masi gereken din kavrami, medeniyetin en 6nemli bir ¢ehresini, sanat, diisiin-
ce formlari, sosyal yapi, ekonomik yap1 ve politika gibi diger 6gelerle beraber
olusturur. Ona gore medeniyetin unsurlari, birbirlerinden soyutlanmis degil
aksine i¢i ice gegmis ve birbirine bagimli unsurlardir. Boylelikle medeniyet/
din, tam bir organik yap1 olarak hem dipdiri hem de hayati bir organizma
olarak karsimizda durmaktadir. Bu yilizden medeniyetin, bu hayatta tek bir
unsuru bile yalin kalmadan iglemesi gereken dairesel bir giicii bulunur. Bun-
dan dolay1, birini digerinden soyutlayarak onun bir par¢asin1 anlamlandirmak
miimkiin degildir. Dolayisiyla bir halkin tarihi, sanati, siiri hatta diinya goriisii
bilinmezse o halkin dini tam olarak anlamlandirilamaz. Yine bunun tam tersi
olarak eger bir halkin dini anlagilmaz ise o halkin hayati, medeniyeti ve tarihi
tam olarak anlagilamaz. Zaten ona gdre dini ihmal eden veya hi¢ sayan bir
kiltiir, sakat, yetersiz ve degerlerden yoksun bir kiiltiirdiir.'®

Bu bakimdan kiiltiirler arasi igbirligine giden yolun baglica hazirlayicisi
olarak Dinler Tarihi goriilebilir. Bu anlamda Dinler Tarihi, farkl kiiltiirel ve
dini sistemleri tarihsel siire¢ i¢inde ele alan bir disiplin olarak ayni zamanda
dindarlarin, tarih i¢inde karsilikli yasadiklar1 polemikleri, savaslari,

14. Ugo Bianchi, “The History of Religions and the Religio-anthropological Study of
Religion”, Science of Religion- Studies in Methodology. Preceedings of the Study Conference of
the International Association for the History of Religions held in Turku, Finland, August 27-31,
1973, ed. Lauri Honko, The Hague 1979, s. 297- 319.

15. Pettazzoni, * Tektanricith@mn Olusumu”, Tanriya Dair, terc. Fuat Aydin, Istanbul
2002, 18-19.

16. Pettazzoni, “Religione e Cultura”?, 169- 170; P. Pisi, “Storicis-

mo e fenomenologia nel pensiero di R. Petazzoni”, SMSR, 56 (1990), 245- 277.
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antlagmalari, igbirliklerini veya yardimlagmalarini, kisacas1 karsi karsiya ge-
lislerini veya yan yana gelislerini de inceleme konusu yapar. Ciinkii bu disip-
lin, dinleri sadece tek tek ele almaz onlarin “karsilikli iligkilerini de” ilgi ala-
nina sokar. Zaten diinya iizerindeki dinleri birer sarmal gibi saran bir iliskiler
yumagi mevcuttur. S6z gelisi, Budizm ile Hinduizm arasindaki yakin iligki-
ler, Taoizm ile Konfiigyanizm arasinda mevcut olan gerginlik ve etkilesimler,
Sintoizm ile Zen-Budizm’i arasindaki miicadeleler, Yahudilik- Hristiyanlk
arasindaki ¢ekismeler ile tarih boyunca inigli ¢ikisli ¢ok karmagik bir seyir
izleyen Islam- Hristiyanlik iliskileri ve Islam-Yahudilik iliskileri, giiniimiiz
dinler arasi diyalogun tarihsel arka planinda 6nemini koruyan temel unsurlar-
dir. Kiiltlirler aras1 iliskilerde kaynak saglayan Dinler Tarihi, Miisliimanlara
karg1 Hristiyan Hag¢li Seferlerinin biitiin vahsiliklerini veya bazi Miisliiman
hiikiimdarlarin Hristiyan halklara yaptig1 baskilar1 tarafsizca aktarmaktadir.
Bunun yaninda bu disiplin, yiizyillardir Hz Muhammed’i hilekar ve kotiili-
giin en biiyiik 6rnegi olarak goren insafsiz Hristiyan zihniyetinin, filolojik ve
tarihsel aragtirmalarin neticesinde yok edildigini de agikliga kavusturacaktir.
Neticede Dinler Tarihi, sahip oldugu bilimsel yeti vasitasiyla farkli dinlere
mensup insanlar arasinda derinlesip kok salan onyargilar bertaraf etmekle,
stirekli gelisen dinler aras1 yakinliklari tegvik etmektedir. Bir bagka degisle bu
disiplin, dinler arasinda tarihten gelen yanlis imajlar1 ve 6nyargilar1 da ciddi
bilimsel yaklasimlariyla yikmay1 amaglamistir.'’

Yine Dinler Tarihi, insanoglunun sahip oldugu dini-kiiltiirel zenginlik-
lerin adeta sonsuzluk derecesinde oldugunu hayretle izlemektedir. S6z gelisi
dini geleneklerdeki derin dindarliklar, dleme ve diger insanlara yonelik sev-
gi ve saygi dolu mesajlari, Dinler Tarihi’nin tarihselliginin ortaya ¢ikardig
bu tiirden zenginliklerdir. S6z gelisi, Aydinlanma doénemi filozoflar1 biiyiik
aciklik iginde Cin diislincesinden etkilenirken, Alman Romantizminin {inlii
filozoflarinin Hint ve Iran diisiincesine hayranliklar1 ortadadir. Hatta Dinler
Tarihi’nin sayesinde goriilmiistiir ki Hiristiyanlik, Yahudilik ve islam basta
olmak iizere pek ¢ok biiyiik dini gelenekte her tiirlii tekelcilikten uzak olan
ve diger dinlerde de Tanri’nin izlerinin bulundugunu savunan siradan dindar
veya linlii mistikler ortaya ¢ikmistir.'®

Bu noktada Alman Dinler Tarihgisi Rudolf Otto’nun 6grencisi ve An-
nemarie Schimmel’in hocasi Friedrich Heiler, kiiltiirler arasi iligkilerin temel
catisin1 fenomenolojik yaklasimla elde edilen verilerle beslenmesi gerektigini
aciklar. O, farkl: kiiltiirel sistemler arasinda mevcut olan ve dini aragtirmalara
katki saglayabilecek yedi temel benzerlikten bahsetmektedir.

17. Friedrich Heiler, “Dinlerin Isbirliginin Yol Agicis1 Olarak Dinler Tarihi”, Dinler
Tarihi Metodoloji Denemeleri, ed. ve ¢gev. Mehmet Aydin, Konya 2003, 157-164.
18. Heiler, 158-163.
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Buna gore; 1. Tiim dinlerde “Askin Varlik”in gercekligi kabul edilir. 2. Bu
askin gergek, insanin i¢inde, kalbindedir. 3. Tiim dini geleneklerde insanin
icinde bulunan en yliksek servet ve en yliksek hakikat, adalet, liituf ve giizel-
liktir. 4. Insana yonelik olarak dinlerin verdigi temel referans, bizzat insandaki
sevgidir. 5. Insandan Tanr1’ya giden yol, her yerde kurbandan ge¢gmektedir. Bu
dinlere gore, kurban, dinlerde feragat, terk, ahlaki terbiye, riyazet, dua veya
formel ibadet seklinde goriinebilir. 6. Dini gelenekler, sadece Tanri’ya giden
yolu degil ayn1 zamanda kimligi ve dini ne olursa olsun “en yakinda olan kisi-
yi/ komsuyu” sevmeyi Ogretir. 7. Sevgi, en yiice Tanr1 yoludur.'

Bu kiiltiirel ortak noktalardan hareketle yapisal fenomenolojik meto-
du kullanarak mukayeseler de yapilabilmektedir. Mesela Islam gibi Tanr1’nin
tekligini ve diger tiim ilah formlarini ret ve inkar eden bir monoteizm anla-
yisina sahip bir gelenek ile maddi olana kars1 kotiimser bir bakis acisina sa
hip olan ve (Hinduizme tepki olarak) fiziksel varligini1 hissettiren her tiirlii
metafizik ilah fikrini bile ret ve inkar eden (bu yoniiyle Tanrisiz bir gelenek
kabul edilen) Budizm arasinda kavramsal degerler temelinde bir mukayese
yapabiliriz. Zira Islam’in aksine maddeyi olumsuz degerlendiren ve bu gorii-
len alemi soyut aleme gore hayal kabul eden bir sistem olarak Budizm, isim
ve mekan konusunda kétiimser, 6gretilere dayali mesaj kategorisinde iyimser

bir karakterdedir. S6z gelisi Kura’n-1 Kerim’de (Beled Suresi 4. Ayette) J3~

FJaa! 1lously s ) (yani insani, giigliik dolu bir hayat iginde yarattik)
denir. Ayette gecen “kebed” terimi Miisliimanlar i¢in siradan bir kelime iken
Budizm i¢in en 6nemli kavramdir. Zira diinya hayatini, aci, elem, 1stirap igin-
de kabul eden Budistler i¢in hayatin bu yonii “duhkha” 6gretisidir. Boylece
Miisliiman aragtirmacilar boyle bir mukayese yontemiyle Budizm gibi Kur’
an’da ismi agik bir sekilde gegmeyen bir gelenek hakkinda bir konum belirle-
meyebilir veya kiiltiirler arasi iligkilerde ortak kavramlar yoluyla aralarindaki
iligkileri diizenleyebilirler.?’

Sonugta diyebiliriz ki fenomenolojik yaklagimiyla tarihsel ve mukaye-
seli yontemsel araglara sahip Dinler Tarihi, bir taraftan “ge¢misteki tiim kiil-
tiirel formlar” kucaklarken Gte taraftan insanliga ait aktiiel kiiltiirel formlar
sosyolojik, ekonomik ve siyasi baglamlarini ihmal etmeden ele almakta hatta
psikoloji, antropoloji, sosyoloji gibi beseri disiplinlerden istifade ederek ¢ok
daha sistematik olarak kiiltiirler arasi iligkiler yapisina uygun teoriler liretebil-
mektedir?!

19. Heiler, 167-177.

20. Budizm ile islam arasindaki kavramsal mukayese i¢in bakiniz; Charles Fletcher,
“Ismail al Faruqi’s Interfaith Dialogue and Asian Religions with Special Reference to Budd-
hism.” American Journal of Islamic Social Sciences Vol. 28 No. 3, (Summer 2011)/ 92-112.

21. Mircea Eliade, The Quest History and Meaning in Religion, Chicago —London
1969, 3-9; Eliade, La Nostalgie des Origines, Gallimard 1971, 19-20.
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Bu bakimdan kiiltiirler arasi iliskiler baglaminda Dinler Tarihi’nin ama-
c1 tek bir ciimleyle 6zetlenebilir; dinler hakkinda igeriden bilgilerle disaridan
bilgilerin uyumlu olmasimi saglamak. Zaten kiiltlirler aras1 yakinlagsmalarin
aktiiel giindemi ile Dinler Tarihi’nin ugrastig1 ger¢ek konular arasinda daima
paralellikler olmustur.
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EVE DONUS STRATEJIST

Dr. Liitfii SEHSUVAROGLU

Aydinlanma ¢agimin mimar1 Avrupa, bir yandan yeni somiirge alanlari
kesfederken, diger yandan yeni icatlariyla gelistirdigi tedhisciligini beyaz irkin
ustiinliigiine kanit tegkil eden medeniyetini her ¢cagda daim ve her mekana kaim
kilmaga adadi. Once Ingiltere, ardindan Fransa ve Almanya diinyanin her tara-
findayenikesfedilen zenginkaynaklariele gegirmek i¢in “sdzde uygarlik tagiyo-
rum” iddialariyla eski zaman diktatorlerini aratan isgaller gergeklestirdiler. Eski
Roma, modern zamanlarin hakim medeniyetinden daha insancildi kuskusuz.

Avrupali soysuzlar aristokrat diizenin yerine kendi burjuva diize-
nini gegirebilmek i¢in diinyanin zenginliklerini iilkelerine getirmegi ma-
rifet saydilar. Kisiliksiz sizmalarla yeni kitalara agildilar. Karsilarma bir
giic ciktiginda her tiirlii yalakaligi, iic kagitciligi denediler; ne zaman o
giicli alt edebileceklerine inandilar, 0 zaman acimasiz kiyiciliklar gergek-
lestirdiler. Kuzey Afrika, Giiney Afrika, Orta Afrika, Uzak Asya, Hindis-
tan, Adalar, Giiney Amerika, sonra Osmanli topraklari... Once diinyanin
bir numarali devleti olan Osmanli’ya dis geciremeyeceklerini bildiklerin-
den etraftan dolagma stratejisi benimsediler. Kendi hallerinde kendi mede-
niyet anlayislariyla kendi hayatlarin1 yasayan masum Afrika halklarina de-
nizden, kiyidan sizmalar gergeklestirdiler. Icerlerde bir yerde ya elmas, ya
giimils, ya da altin madeni, yahut da eski hazinelerin izlerini yakaladik-
larinda yerli halk iizerinde her tiirli mezalimi uygulamaktan ¢ekinmediler.

Buharli gemilerin icadiyla uzak kitalara erigsenler, ardindan demir-
yollarryla kitalarin i¢lerine duhul ettiler. Ardindan makineli tiifegin icadiyla
sinek oldiirmekten daha kolay bi¢cimde yerlileri katlettiler. Yiizbinlerce Afri-
kali makineli tiifeklerle yerlere serildiler. Giiney Afrika’da, Misir’da, Fas’ta,
Hindistan’da, Giineydogu Asya’da, Habesistan’da, Sudan’da batinin acimasiz
kan dokiiciiliiglinii insanlik unutmusa benziyor. Cok eski zamanlarda degil 19.
ve 20. asirda gerceklesti bu katliamlar.

Imparatorluk Cagini Kapatan Makineli Tiifek Cagt

En son Osmanli’nin iizerine meshur “Sark Meselesi” icadiyla miithis
bir saldin gerceklestirdiler. icinde sayisiz entrikalar, espiyonajlarla... Gegen
asrin baginda ve ortasinda digaridaki acimasiz kan dokiiciiliikler, diinyay1 pay-
lagmalar yerini, batinin biiyiik giiclerini birbirlerine kars1 da centilmenlik an-
lasmasini yikarak saldiriya gegmelerine terk etti. Ellerinde makineli tiifeklerle
birkag batili maceraperest giidiik krallarin, kralicelerin medar-1 iftihar1 oldular.
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Aralarinda centilmenlik anlasmasi olan Ingiliz ve Alman serseriler
birkag tane makineli tiifekleriyle Afrikalilar1 yere sererken bunun bir katliam
oldugunu hatirlarina bile getirmiyorlar, fakat baska kitalarda gotiiriilecek zen-
ginlikler ararken kargilastiklart diger Avrupalilara rahatsiz nazarlarla baksalar
da birbirlerine kars1 bu acimasiz silah1 kullanmiyorlardi. Ne zamana kadar?
Barbarliklar1 ve kana kiyiciliklart giderek aliskanlik haline geldigi ve payla-
simlarda sinir tanimaz hirslarina gem vuramadiklar1 zamanlara kadar?.. On-
dan sonra artik diinyanin biitlin ¢aglar boyunca gérmedigi bir kana kiyicilik,
diinya savaglar1 yaganacaktir.

15.ylizyilin bagindan 19.yiizyilin ortalarina kadar Afrika kitasinin an-
cak ylizde onunu somiirgelestirebildikleri halde, Avrupalilar 19.ylizyilin en
miithis bulusu makineli tiifek sayesinde on yil i¢cinde bu kitanin yiizde sekse-
nini sémiirgelestirmislerdi. Cecil Rhodes adl1 bir Ingiliz agabeyinin yaninda
pamuk toplarken geng yasta Ingiltere’nin Afrika istilasa imzasmi atmustr.
1894°te Kralice Victoria bir partide kendisini gordiigiinde soyle sorar:

“Sizi son gordiigiimden bu yana neler yaptiniz, bay Rhodes?” Rho-
des’in cevabi kralige i¢in onur vericidir: “Majestelerinin dominyonlarina iki
iilke daha kattim efendim.” Ne olduysa zaten 19. yiizyilin ikinci yarisindan
sonra oldu. Ruslar1 da kiskirtan ingilizler diinyanin her tarafinda siirdiirdiikle-
ri somiirgecilik siyasetlerine Osmanli’y1 piiskiirterek devam etmek istiyorlar-
di. Osmanli topraklarinin daha 6nce kiyisindan dolasarak diinyay1 paylasanlar
bu sefer onu hasta adam haline getirerek hedefe kah dogrudan, kdh masa kul-
lanarak varmak istiyorlardi. 1877-78 Osmanli-Rus Savasi, ardindan Kibris’in
Ingilizlerce isgali, Siiveys Kanalinin kontroliiniin ele gegirilmesi, Kahire nin
isgali ve Sudan. Sudan’da sert bir direnisle karsilasan Ingilizler, Miisliiman
direniscilere yine Miisliiman somiirgelerinden topladigi askerlerini siirdii.
Canakkale’de de Tiirklerin {izerine benzer taktigi uyguladilar. Yiizy1l sonra
Miisliiman toplumlarin iizerine yine Miisliiman askerlerin gonderildigine ta-
mklik yapmaktayiz. Bir tek farkla ki, bu sefer ingilizler ABD nin eteginde bu
birikimlerini konusturmaktadirlar.

18. ve 19. Yiizyillar biitiin diinyada ipini koparanlarin modern bar-
barliklariyla kurulu diizenin, nizam-1 dlemin ortadan kaldirilmasiyla gecti.
Imparatorluk ¢ag1 kapandi. Sark Meselesiyle diinyaya nizam veren Osmanl
Imparatorlugu yikildi. Fakat 700 yillik bu dev, ¢okerken kendisiyle beraber
Imparatorluk gagini da kapatti. Prof. Dr. Mehmet Geng’in ifadesiyle ¢okiisii
kurulusundan daha muhtesem olan Osmanli Devleti, somiirgeciler baska
bagka hedefler gosterseler de, devin etrafindan dolassalar da nihai hedef ola-
rak hazirlaniyordu. Eger tarihi dogru okuyabilirsek, yilizy1l sonra yasananlara
bakilacak olursa, Tiirkiye yine hedefteki iilkedir ve gaye onu kendi kimligin-
den, etrafindan, medeniyet dairesinden uzaklastirarak, AB esiginde dayanil-
maz sizofrenler yaratan beklentilerle oyalamaktir.
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Zafer Yanilsamast

Iki kutuplu diinya yikilirken yeni bir yiizyila on yil vardi. Bu on yil
icinde tarihini, degerlerini, birikimini iyi kullanabildigi takdirde Tiirkiye’yi
yeni firsatlar sahast bekliyordu. Fakat ne yazik ki bu yillar1 Tiirkiye biiyiik
bir suursuzlukla, idraksizlikle gecirdi ve daha sonra hazirlanan tuzagin igine
diistii. Bu tuzak bir yandan icerde “entropi” yaratarak kendi giiciinii ve ener-
jisini kendi kendisini yemege gotiirdii; diger yandan da uygulanan ekonomik
politikalarla IMF’ye muhtag hale getirilen iilke komsulariyla ticaret yapamaz
duruma getirildi, yonlendirilen biirokrasiyle de hem biitgeler soyuldu, hem de
halka ve degerlerine karsi savas acildi.

Biitiin bu herclimerg karsisinda idrak ve suur sahibi olmalar1 gereken-
ler de ne yazik ki bu tuzagin i¢inde figiiran rolii edindiler ve entropiyi hizlan-
dirdilar.

Yenildik. Bir kez daha yenildik ve simdi bu yenilgiden daha 6nce de
yapildig: gibi “zafer” kazanmislik yanilsamasi hazirlaniyor. AB’ye girecegiz,
Kibris’1 verecegiz, 28 Subat’ta “Tiirk onde, Tiirk ileri” diyerek Tiirkiye’yi
kurtardik, borglarimizi silebilirler, bir hamle daha yapmamiz lazim; birgok
“6dlin” daha vermeliyiz vs...

Yasasin liberalizm, devletin kii¢tiltiilmesi, yasasin Kemalizm, yasasin
laiklik. Kahrolsun seriat, kahrolsun yesil sermaye, a¢ kaliriz; ama devrimler-
den taviz veremeyiz... Amerika Biiyiik Devletleri ne diyorsa o...

Tiirkiye’nin son on yilda yasadigi entropinin bir pargasi olmamak i¢in
heniiz 28 Subat arefesinde “Eve Donme Stratejisi” diye bir kavramdan bah-
setmistim ve ardindan “Milli Sivil Stratejik Konsept’ adinda bir kitap hazirla-
dim.

Ne yazik ki bu yaklagimlar ilgililerce pek degerlendirilmedi.

Dostlar, nigin eve doniiyorsunuz dediler. Daha yapilacak ¢ok is var.

Birileri yer altina m1 ¢ekilmekten bahsediyoruz diye kuskulu ve ardindan
mubhayyilelerinde canlandirdiklar1 senaryolardan iirkerek bir “vehim” sdylemi ge-
listirdiler. Giderek korkular depresti ve korkular yeni kurgulart siiriikledi.

Kelebek, kelebek olabilmek i¢in bir sathadan geger, bir hazirlik dev-
resi yasar. Ipek boceginin kozasinin driilmesi ve icerde bir olgunlagma vetiresi
yasanacaktir mutlaka.

Geleneksel kiiltiiriimiizde “inziva” diye bir kavramdan ne yazik ki
giinlimiiz aydinlari, siyasetgileri, devlet adamlar pek nasibdar degiller. Oysa
inziva bir derinlesmedir; bir hazirlanma, bir ice donme ve disarida kendini
bekleyen yeni hayata daha bir donanimli ¢ikma projesidir.

Eve Donme Stratejisi bir olustur, bir yogunlasmadir, bir gaye-gayret
sentezidir. Bir zikirdir, bir duyustur, bir isyanl siikuttur ve ardindan proje ol-
gunlastirilip, strateji-ideoloji kurgusunun yani zihinsel ve matematiksel mo-
delin gelistirilmesinden sonra “eylem plani” ortaya konacaktir. iste o zaman
evin i¢i de, disaris1 da bekledigimiz gibi, gérmek istedigimiz gibi olacaktir.
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Olmak zorundadir. Cag1 doniistiiren biitiin {ilkiicii olusumlar, biitiin medeniyet
kurucular1 bdyle yapmislardir. Roma’ya karsi ilk Hiristiyanlar; ardindan ilk
Miisliimanlar, Horasan’da pisen Tiirkler...

Boliiniik siyasetimiz, ortak paydamizi olusturan degerlerin sadece bi-
rine dayali siyasetler ve kurumsallagsmalarla karsimizda gelistirilen stratejilere
kars1 koyabilmemiz miimkiin degildir. Bu bdliiniik siyaset i¢inde yer alanlar
bizatihi tasidig1 veya iddiasinmi siirdiirdiigii degerlerin diismani programlara
kap1 aralamisglar, kendini bitirme senaryolarinda rol almislardir; kendi deger-
lerinin basina yeni belalar 6rmiiglerdir.

Bu durumda bir geri ¢ekilme, tamamlanma ve sonra yeniden miicade-
le programina ihtiya¢ oldugu agiktir.

Yaratic1 Diisiince ve Formiil

Her seyden Once “emanetin ehline verilmemis olmast” yliziinden, in-
san giiclinde, personelde bariz bir kalitesizlik vardir. Kavramsal ve kurumsal
olarak yaratici diisiinceyle “intellect” bir yeniden yapilanma ortaya konama-
migtir. Taklit ve kendi kendini tekrar ile tarihe bos dykiinmeler gaye biiyiik
olsa da gayretin basiretsizligine yol agmaktadir. Fikir ve bilgi birbirinden ha-
bersizdir. Imkanlar ve simirliliklar bilinmedigi gibi elde ¢alisma sahalarryla
ilgili dogru diiriist veri de yoktur.

Oncelikle Ne Yapimalidir?

1. Eve doniilmeli, evin yabancilagtigimiz her seyi yeniden gdzden
gecirilmelidir. Korunmasi gerekenler korunmali, temizlenmesi gerekenler te-
mizlenmeli, atilmasi gerekenler atilmalidir. Egyanin, tabii ki 6nce bizim olan
esyanin kiinhiine varabilmeliyiz.

2. Evdeki bugiine kadar olan yasantimiz1 gbzden gecirmeliyiz. Evi,
insanlarini, toplumsal hayatini, tarihini, degerlerini, huzurunu, problemlerini
her seyini yeniden yakinen kavramaliyiz.

3. Evin ¢alisma odasini, kiitiiphanesini, ¢ilehanesini hazirlamaliyiz.

4. Kendimizi belki kisa, belki de ¢ok uzun bir siire i¢in hazirlamaliyiz.
Yeniden dogus i¢in ige dogru derinligi yakalamaliy1z; inzivamizi ¢evreden
merkeze — merkezden muhite dogru gel-gitlerle hep derin bir yaratis i¢inde
mukavim kilmaliy1z.

5. “Ben kimim ve bu hal neyin nesi” sorusuna 6nce benligimizde son-
ra merkezden mubhite siirekli sormaliyiz.

6. Veri tabani olusturmaliyiz. Elde somut bilgiler yoksa iddialarin hig-
bir anlam1 yoktur.

7. imkanlar ve smirhiliklar belirlemeliyiz

8. Bilgiyi derlemeliyiz. Bilgi sahibi olmadan goriis sahibi olunamaz.
Kiiciik bir tez hazirlarken dahi konu ile ilgili olarak daha dnceki ¢aligmalar ve
kaynaklar tespit edilir ve hifzedilir.
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9. Sonra bir ¢aligma programi hazirlanmalidir. Bunun iki agamasi ola-
caktir:
a) Zihinsel model hazirlama
b) Matematiksel model hazirlama
10. ideoloji-strateji ve eylem plani biitiinliigii tahlil edilmelidir.
11. Kavramsal ve kurumsal biitiinliik gézden gecirilmelidir.
12. Eylem Plani hazirlanmali ve uygulama programi takip edilmelidir.

Bu agamalar hemen her konuda, bizi ilgilendiren her sahada igeriden
disariya, merkezden muhite; disaridan igeriye, muhitten merkeze siirekli de-
netlenmeli; beyin, kalp ve uzuvlar arasinda koordinasyon hizmetleri siirekli
kilinmalidir. Zamanin, mekanin ve esyanin bizle olan ilgisi de biitiin konularin
bu program devinimleriyle at basi ele alinmali; sonra hemen tamaminin dogru
tahlil ve terbiyesiyle ortaya ¢ikacak sibernetik kurgusu hazmedilmelidir. Nef-
sin bu miithis kontrolii kisiyi askin bir felsefeye eristirecek ve etraftaki biitiin
dikeyleri yatay hale getirmesine yardim edecektir.

Esik Ulke Tiirkiye ve Ingiliz-Yahudi Diktatoryast
Bugiin global statiikonun Tiirkiye etrafinda olusturdugu kriz yonetimi, Korfez
krizinden, Israil-Filistin, Balkanlar, Kafkaslar ve ardindan Afganistan krizle-
rinin nihai noktada Tirkiye’yi de i¢ine alan bir bir biiyiik buhrana kapi arala-
digin1 iddia etmek yanlis olmaz. Uzun vadede “esik iilke Tiirkiye” doktriniyle
Tiirkiye iflah olmaz bir ¢aresizlik i¢inde tutulmaktadir. ABD ve AB zaman
zaman farkli yaklagimlar serdetseler de Tiirkiye i¢in olusturulan uzun vadeli
doktrinde fikir birligi i¢indedirler. AB ve ABD’nin bazi evrensel ilkeler ve
diinyanin miispet birikimi bakimimdan bazen dogru seyler sOyleseler de de-
rindeki merkezin uygulama sahasinda ¢ok daha etkin oldugunu soyleyebiliriz.
Bu merkez diktatoryasi bir Ingiliz ve Yahudi medeniyetidir.

Buna karst miicadele etmek ¢ogu kere bizatihi onun senaryolarinin
bir pargasi olma sonucunu dogurmaktadir. Bu yiizden medeniyet diriliscili-
gini gergeklestirmeden, buna dayali siyasal ve toplumsal kurgulamay1 basar-
madan, strateji ve eylem plan1 ortaya koymadan yani kisaca inzivaya ¢ekilip
tamam olmadan ucunda 15181 gorebilecegimiz bir miicadeleye girismek, “dog-
mamig ¢ocuga don bicmek”, ya da bahar gelmeden kis ortasinda ¢icek agma-
ga benzer. Bizim heder olup gitmemiz, daha onceki kaybolan, tutunamayan
kusaklarin gitmesi gibi belki sahsi anlamda bir sey ifade etmez ama gidenlerle
birlikte topyekiin ayakta kalma iradesi, son tutamaklar yitip gitmektedir.

Evet eve donmeliyiz ve evimizin bir yerinde uzlet kosesi kurmali-
yiz. Bir ¢ilehanemiz olmali. Tipki Hoca Ahmed Yesevi'nin 63 yasinda girdigi
cilehanesi gibi. Topragin altinda, mezar gibi daracik alanda biitiin diinyay1
kucaklayan bir fikir ¢ergevesi insa edilmelidir. Tiirkistan’daki Yesevi Dergahi,
Horasan’daki sayisiz erenin ¢ilehanesi Anadolu’nun, Rumeli’nin Tiirklesmesi
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ve Islamlasmasi siirecini hazirlamistir. Biiyiik cekilme, biiyiik dirilisin yo-
lunu agmistir. Tiirkistan’daki, Horasan’daki evlerin benzeri Anadolu’nun ve
Balkanlarin da her yanina yayilmistir. Aksaray’daki Somuncu Baba tekkesi,
evi, ¢ilehanesi ile Tiirkistan’daki Yesevi tekkesi, evi, ¢ilehanesi ayni derin-
lesmenin esyaya ve diinyaya hakimiyetinin yansimalaridir. Boliiniik siyaset-
lerden kurtulabilmek ve yeni ¢aga yeni birlik projesiyle hazirlanabilmek i¢in
oncelikle “cagi kuran irade” kavramini iyi tahlil edebilmek geregi vardir. Bir
kelime diinyay1, ¢ag1 ve mantalitesini degistirir tek basina. Kutsal kitaplar ke-
limedir. Tevrat “énce soz vardi” diye baslar. Kuran’m ilk emri “oku”, ezber-
le manasina midir? Nasil ki Marx diinyay1 kelimeyle degistirmistir. Hegel’in
ruhcu diyalektigini ters-yiiz edip maddeci diyalektik haline getirmis ve bu
formiille koca bir ideoloji kurmustur.

Bugiin evden kopanlarin yapmasi gerekenler yiiz y1l 6nce maglubiye-
tin kacinilmaz sonucu olarak batiya karsi taktik gelistirme manasindaki Ziya
Gokalp sosyolojisinin yeniden tahlil edilerek kiiltiir ve medeniyet ayrimini
ters-yliz ederek milliyet¢i ¢izginin yeniden kendi medeniyetinin farkina var-
masini saglamak lazimdir. Bu anlamda yeniden {ilkiiciiliik bir medeniyet diri-
lis¢iligi manasina gelmektedir. Celik gomak oynamaktan ibaret degildir. Me-
deniyet kiiltiir kuran iist sistemdir ve bizim medeniyetimiz sahikasina varmis
da yikilmis degildir; sadece onii barbarlikla kesilmistir, gelismesi durdurul-
mustur. O halde formiil agiktir. Eve donme stratejisinin zihinsel ve matema-
tiksel ¢oziimlemesi oncelikle yiiz y1l 6nce yarim biraktigimiz yerden bagla-
yacaktir. Ug tarzi siyaseti Alev Alatl'nin “sa¢akl” mantig1 ile paradoksinin
engin imkanlarindan, firsat alanlarindan yararlanarak m1 senteze ulastiraca-
81z; yoksa bir inziva kiiltiirli derinlesmesiyle yeni bir dogusun mu sancilarini
cekecegiz, buna karar verecegiz. Melami mesrep afazi ¢oziimleme de belki
mevcut sartlar i¢inde kimileri i¢cin dogru, daha dogrusu kaginiimaz bagvuru
kaynagidir; ama herkes melami-mesrep degildir, olamaz; belki bir kismimizin
yedek akge olarak saklanmasi lazimdir.

Yahya Kemal eve donerek Siileymaniye’de bir bayram sabahina
eristi. Necip Fazil otel odalarindan kagip dondiigii evde her katin ayn ayr
diinyasini kesfetti.

Eve Doniis Stratejisinin ger¢ekte ¢ok sathalar1 ve programlari bulun-
maktadir. Bunu bir yazi ¢er¢evesinde agiklayabilmek ¢ok zor. Tarimdan sana-
yiye, ¢evreden sehirlesmeye, devletin yeniden yapilandirilmasindan yerinden
yonetime, dis ticaret rejiminden tarim-sanayi entegrasyonuna, tarim kentlerin-
den toprak-su muhafazasi ve gelistirilmesine kadar bir dizi projeyi i¢ine alan
kapsamli bir plan1 ihtiva etmektedir.

Son sz olarak “eve donmek, sokakta kaybolmaktan iyidir’ diyerek
evdekilere selam...
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BIR PARTININ FISLENMIS UYELERI:
DEVLETIN KAYITLARINDA SERBEST
FIRKALILAR

Dr. Murat YILMAZ
. Siyaset Bilimci
SDE I¢ Politika ve Demokratiklesme Koordinatéorii

Sunus

Serbest Cumhuriyet Firkasi (SCF) kapatildiginda ve Fethi Okyar eski
gorevine esdeger bir baska gorevle Londra’ya gittiginde, geride ona ve parti-
sine umut baglayan ve destek veren sayisiz insan birakiyordu. Goniilsiiz bas-
ladig1 “firkacilik maceras: "nin sonunda kirgin ve kiiskiindii. Birkag ay siiren
gorece Ozgiirliik ortaminda, yasadiklar1 ortami bir siire i¢in unutup muhalefete
“kalkisan” insanlarin kaderi ise Fethi Bey’in durumundan oldukga farkli ola-
cakti. Onlarin igine diistiikleri durumu en iyi ifade eden sozciik, belki de tra-
jediydi. Serbest Firka’ya giren ve “Parti-Deviet ’e muhalefet edenlerin, ken-
dilerini biiyiik bir riske atmis olduklar1 agikti ve Menemen’i izleyen giinler,
bugiin bile iizerinde yeterlince ¢aligilmis olmayan alacakaranlik bir dénemi
ifade edecekti.

Aslinda “Serbestciler ”in bu firka’y1 tercih ettikleri andan itibaren kug-
kulu duruma diistiikleri ve ‘fislendikleri” daha o yillarda biliniyordu; ancak
biiyiik olasilikla bu fisler, Halk Firkas1 veya Hiikiimetin iist diizey gorevlileri
disinda, kimse tarafindan okunmamisti. Aradan gegen 71 yillik zaman, bu bil-
gilerin en azindan bir boliimiinii giin 15181na ¢ikardi. Bugiin devlet arsivlerinin
araladig1 kapidan goriinebilen belgeler, alacakaranliktaki tarihin en azindan
baz1 sayfalarini secebilmemizi miimkiin kiliyor.

Bu ¢alisma, 1930 yilinda kurulan ve ayni y1l kapatilan glidiimlii bir muha-
lefet partisi olan Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin iiyeleri hakkinda devlet birimleri
tarafindan diizenlenen figleri konu aliyor. S6z konusu figlerin sdylem ve igerik
analizi araciligiyla irdelenmesinin, ddnemin ve yasananlarin aydinlatilmasina, bu
cercevede SCF’ nin daha iyi anlasiimasimna katkida bulunacag diisiiniilebilir. Ote
yandan bu tiir caligmalarm, fisleme gibi daha ¢ok otoriter ve totaliter rejimleri gag-
rigtiran bir gelenegin hala hiikiim siirdiigii tilkemizin bugiinil, “bugiinkii fisler "in
niteligi ve bunlarin ne dlgiide “giivenilir” olduklar1 konusunda fikir verebilir ol-
masi bakimimndan giincel bir 6nem tasidig1 da sdylenebilir.

1. CALISMANIN AMACI, CERCEVESI VE FISLERIN GE-
NEL OZELLIKLERI

Bu calismanin amacindan s6z etmeden dnce belirtilmesi gereken, bu
fislerdeki bilgilerin “objektif” veya en azindan 6zenli bir degerlendirme sonu-
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cu kaleme alindigini séyleyebilmenin miimkiin goriinmedigidir. Herhangi bir
ildeki SCF {iyelerinin tiimiiniin kotii tanitildigi oldukca fazla sayida fis vardir.
Bir baslangi¢ varsayimi olarak bir ildeki insanlarin tiimiiniin kotii olamaya-
cagini; lilkede tiimii kotii insanlardan olusan ¢ok sayida il olmadigimi ve bu
kotii insanlarin el ele vererek, bulunduklari ilde Serbest Firka’y1 orgiitlemeye
karar vermis olamayacaklarini temel alacak olursak, bu fislerin yanl bir de-
gerlendirme iiriinii oldugu sonucuna varabiliriz. Ancak SCF’ye katilanlarin
ancak ylizde 23’{iniin “iyi insan” olarak betimlendigi bu fislerin giivenilir go-
riinmemesi, onlarin bagka bir agidan dikkate deger olmasini engellememekte-
dir. SCF’nin orgiitlenmesine izin verilen bolgelerdeki yonetici ve iiyelerinden
olusan 879 kisinin degerlendirilmeye alindig1 bu fisler, biitiin eksikliklerine
karsin, donemin kosullarina, siyasi ortama, toplumsal duruma, egemen siyasi
sOyleme, devletin bireye, topluma veya muhalefete nasil baktigina, SCF’nin
yonetici kesiminin sosyo-ekonomik profiline 1s1k tutmasi agisindan 6nemli
goriinmektedir; ki s6z konusu figlerin bu ¢alismaya konu olarak se¢ilmesinin
temel nedeni de budur. Ote yandan bu fislere bakarak, giivenilir bir kisinin
liderligindeki muhalefetin bile devlet tarafindan nasil goriildiigiinii bilmek, bu
partinin alelacele kapat(tir)ilmasindan SCF’lilerin cezalandirilmasina ve uzun
yillar muhalefete var olma alan1 verilmemesine kadar ¢ok ¢esitli tarihsel olay-
larin anlasiimasina katkida bulunacaktir. Bu ¢ercevede, giinlimiizde de sikga
tekrarlanan ve demokratik talepleri tanimamanin bir gerekgesi olarak sikca
kendisine bagvurulan “i¢ ve dis diigmanlar” sdyleminin yakin ge¢misteki bir
yansimasini mercek altina almak, Tiirkiye’de demokrasinin 6niindeki engelle-
ri anlamaya katkida bulunabilir olmas1 bakimindan da énemlidir.

Fislerin igerigine daha yakindan baktigimizda ise yapilabilecek ilk tes-
pit, insanlarin figlendigi her yerde ortaya ¢ikan sorunlarin burada da kendisini
gosterdigi, fis diizenleyicilerin bireysel olarak tasidiklar1 6nceliklerin, etnik,
dini, siyasi veya yoresel onyargilarinin belirleyici oldugudur. Daha ¢ok kar-
sit goriiglii bir partinin bakis agisini yansitan, baska bir ifadeyle hemen hepsi
CHF’li olan kisilerce kaleme alinmig goriinen bu fisler, SCF’lileri olduk¢a
kotii ozelliklerle vasiflandirmaktadir. Onemli bir boliimiiniin SCF azalarin
kotii tanitip, onlar hakkinda en kiiciik bir olumlu degerlendirmeye yer verme-
dikleri goriilen bu fislerdeki olumsuz degerlendirmelerin bir boliimii, onlarin
kisilik 6zellikleriyle ilgili kiigiiltiicii yargilar icerirken, diger bir boliimii ise
onlar1 siyasi bakimdan suglayici yargilar icermektedir. SCF’liler hakkindaki
degerlendirmelerin ¢ogu, daha ¢ok adli ve siyasi suglu bir grup mahkiimun
sicil dosyalarini1 andirmaktadir.

Bazi fig diizenleyicilerin Serbest Firkalilari en sert bicimde suglayarak,
bir anlamda onlar1 baz1 makamlara hedef gostermeye calisirken, bazi deger-
lendiricilerin ise daha yumusak bir tislup kullanarak s6z konusu makamlar-
dan korumaya calistiklari izlenimini edinmek miimkiindiir. Ornegin Konya
Eregli’deki SCF tiyeleriyle ilgili fis diizenleyen gorevli, onlarin kisa 6zgec-



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI

miglerini vermekte ve higbiri hakkinda olumsuz goriis belirtmeyip, “cahil bir
adamdwr”, “sakin bir adamdr”, “saibesi yoktur” gibi ifadelerle kotii niyetli
mubhalifler olmadiklari izlenimini verecek degerlendirmelerde bulunmaktadir.
Manisa ili Kula ilgesi degerlendiricisi ise tiim liyelerin isimlerinin kargisina
“seciye itibariyla temizdir” ibaresini diismistiir. Ayn1 ilin Palamut beldesinin
fis diizenleyicisi de, SCF iyelerinin tiimiiniin adinin karsisina distiigii “sa-
bikasi ve siipheli hali yoktur” ibaresi disinda baska bir bilgi vermemektedir.

Ancak diger bazi fislerin yazicilart i¢in temel amag, fislemenin nes-
nesi olan kisilere zarar vermek gibi goriinmektedir. Bu yazilanlara inanacak
olursak, bu iliyelerden 6nemli bir boliimil zimmetine para gecirme, yolsuzluk,
usulsiizliik, vatana ihanet gibi suglar islemisler, yine énemli bir bolimi de
yetersizlikleri veya yanlis uygulamalar yiiziinden memuriyetten atilmaistir.
Kimi Fransizlarla, Ingilizlerle, italyanlarla veya Ermenilerle isbirligi yapmus,
kimi iggal kuvvetlerine yardime1 olmus ve onlarla goriigmiis, kimi 150’liklerle
haberlesmeyi siirdiirmiis, kimi miirteci, kimi komiinist, kimi de vatansizdir.
Kimi “hamamlarda eshasin cebinden para ¢almakla meshurdur’; kimi “be-
lahatle [bonliik, aliklik] malul”, kimi de “serseri giiruhundandir”. Kuskusuz
bir iilkede bu tiirden kisiler mevcut olabilir; ama burada sorun, bu kisilerin
genellikle ayni fis diizenleyicilerin kentinde bir araya gelmis olmalari; genel
toplamda da abartili bir rakami ifade etmeleridir. Bu fisleri diizenleyenlerin
kullandiklar1 dil de dénemin CHP’sinin veya devletin/ hiikiimetin kullandig:
dildir. Ornegin ¢ok sayida SCF iiyesi icin “yeni firkamn vergiler hakkindaki
propagandalarimin esiridir” seklinde yargida bulunulmaktadir (s. 45); ki bu
yargi, CHF nin SCF’lilere yonelttigi yaygin bir elestiriyi yansitmaktadir.

Serbest firka azalar1 hakkinda yapilan degerlendirmelerde bir insanin
tastyabilecegi tiim zaaflar arasindan degerlendiricinin saptamis goriindiikle-
ri yer alirken, erdemlere pek yer verilmemis goriinmektedir. Ornegin Antep
azalarindan birisi degerlendirilirken “Kuvay: Milliyeye istirak etmemistir”
denirken, bu yarginin mefthumu mubhalifinden, Kuvay1 Milliyeye istirak ettigi
anlasilan digerlerinin bu dzellikleri belirtilmemistir. Ornegin Manisa ili Ka-
saba idare iiyelerinin tiimiiniin adinin karsisinda “seciyyesizdir” ibaresi yer
alirken, bu ibarenin yer almadig1 kalan tek kisi ise bu ibareyi aratacak ol¢iide
kotii tanitildiktan sonra “miirteci” oldugu da eklenmektedir (s. 124-5).

2. FISLEMENIN STANDARDI VE TASIDIKLARI SORUNLAR

Fislemede belirli bir standart olmadigindan dolayi, her ildeki gorevlinin
farkli kriterlerle degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. SCF azalar1 hakkin-
daki fisler de tutanin gesitli konulardaki duyarliliklarina, diinya goriislerine
ve hatta fanatizmlerine baglh olarak degisiklik arz etmektedir. Bazilari, hak-
larinda fis diizenlenen kisilerin siyasi giivenilirlik derecesini 6n plana ¢ikarip
bunun iizerinden yargida bulunurken, bazilar1 devrimler ve 6zellikle de laiklik
ve milliyetcilik karsisindaki tutumlarini, bazilart mesleklerini, bazilar1 gelir
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durumlarini, diger bazilar ise karakter 6zelliklerini degerlendirmektedir. De-
gerlendiricilerden bazilar i¢in azalarin “jyi” kriteri, onlarin din konusundaki
tutumlari, yani donemin “laiklik” uygulamalari karsisindaki tutumudur.

a. “Yeryiiziiniin Lanetlileri” Bir Arada

SCFliler hakkindaki fislerin biiyiik ¢ogunluguna inanan bir kisinin ilk
aklma gelen, iilkedeki en kotii insanlarm bir araya gelerek bir parti kurmaya
karar verdiklerini diisiinmek olabilir. Kocaeli vilayetinin Karamiirsel kazasi-
nin Serbest Firkalilart hakkinda fis diizenleyen gorevlinin degerlendirmelerine
inanacak olursak, insan tiiriiniin en kotli 6rneklerinin bir araya gelerek Kara-
miirsel’de SCF’yi olusturduklarini diisiinmemiz gerekir. Figlerin glivenilirligi
hakkinda da fikir vermesi bakimindan bu fislere biraz daha yakindan bakacak
olursak, bagkan ve on iki liyenin kisilikleri hakkinda yapilan degerlendirmeleri
sirastyla soyle 6zetlemek miimkiindiir: “Reis Alaattin Bey “ifsadatla meshur
menfi amel ve fikir takip eden miifteri, fesat¢t, ammenin istirahatini selbeden
tam bir kiilhanbeyi”’; Katip liye Sabit Efendi “muzir ve kanaatsiz bir mahluk”;
Muhasip Adil bey (istifa ettiginden olacak onun sifatlar1 daha azdir) “ademi
iktidar ve muamelatindaki tezepziip [karisiklik] dolayisiyla ... ihrag edilmis
... bir sahis ’; Ibrahim Efendi “menfi kanaati siyasiyeye malik, menfaatperest,
etrafa zehir sagcan bir sahis”’; Ulvi Bey “fesatci, tisnatgi, miifteri, ahlakan ve
seviyetin dejenere olmug, daima menfi kanaati siyasiye tasiyan ve muhitini
zehirleyen ¢ok muzir bir sahis ”’; Hamdi Bey “fasfiyeye ugramig memur”; Sa-
lih Usta “cahil” (fis diizenleyicisine gore Salih Usta’nin SCF iiyeligi —veya
baska bir okumaya gore kotiiligii- kesin degildir; ¢linkii firkanin hiikiimete
verdigi beyannamede onun imzas1 yoktur. Belki de bu nedenle en az olumsuz
sifata o maruz kalmstir); Nail Bey, “Ingiliz lehdar: ve propagandacisi”; En-
ver Bey, “mefkuresiz, muvazenesiz, karaktersiz, gayeiz miinevver, kabadayn
gecinen, dejenere olmug bir kiilhanbeyi"; Osman Bey “pusuya yatmig” eski
bir Terakkiperverli olarak SCF’nin kurulmasin1 “firsat ve nimet addederek
ayni rufekayr melanet ve mesaisile aklinca hayati siyasiyeye atilmig ™ bir kisi;
Etem Efendi “dini propaganda yapmakla miistehir olup ciiheladan ... Cami
insast meselesinde efkart umumiyeyi bulandirmis olan hiikiimete muhalif bir
sahis”’; Necati Efendi “kiilhanbeyi ve kabaday:”; son liye Kazim Efendi ise,
“devlet memuriyetinden iktidarsizligindan ¢ekilmis menafii sahsiyesini [kisi-
sel ¢ikarini] her geye tercih eden bir sahis "tir.

Karamiirsel SCF’nin yedek {iiyelerinin karakteri de asil iiyelerinkinden
daha az kotii degildir. Isimlerini ihmal ederek sadece sifatlarini sayacak olur-
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sak, onlar da sirasiyla “tefekkiir kabiliyeti olmayan”, “kara cahil, kiilhanbeyi
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ve serseri”, “aciz”, yine “kara cahil ve serseri”, “ahlaksiz”, “hiyaneti vata-
niyeden [vatana ihanetten]... mahkum”, “sahsi sebeplerden hiikiimete mug-
ber”, “kara cahil”, “cahil”, “mariz ve maliil ve sekerati mevtte [can ¢eki-

sirken gelen bayginlik] bulunan bir sahis” ve “irtikap ve irtisastyla miistehir
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ve bu yiizden mahkum ve memuriyetten matrut ahlaksiz bir sahis ”dir. Yedek
tiyeler arasinda Ekmek¢i Dervis Efendi’nin isminin karsisinda herhangi bir
bilgi yer almamaktadir; ancak bdylesine kotii bir grubun iginde yer aldigina
gore, onun da iyi bir insan olmayabilecegini sdyleyerek fis diizenleyicisinin
cabasina biz de katkida bulunabiliriz.

Giresun Merkez Orgiitii {iyeleri hakkinda tutulan kayitlar da bunun bir
ornegidir. Bu kayitlara gére, 1 Merkez Orgiitii iiyesi olan toplam sekiz kisi,
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Baskandan baslayarak sirasiyla “miirteci”, “memurluktan kovulmus”, “menfi
ruhlu”, “gayrt memnun”, “mustantik mektebinden mezun, vazife alamadigin-
dan muber (yani, sorgu yargici olmus, ama is alamayacak kadar beceriksiz

veya yeteneksiz vs. demek istiyor)”, “komiinist”, “ayyas”, “menfi ruhlu” ola-
rak nitelenmistir. (s. 31)

b. Sebinkarahisarli “Laiklik Savascist” Gorevlinin Fisleri

Sebinkarahisar ilindeki SCF {iiyelerini figleyen gorevli, laiklik konusun-
da asir1 duyarlili1 olan, fisledigi kisiler hakkinda bilgi verirken adeta onlarla
kavga eden, onlar1 iist makamlara anlatirken edebiyat sanatina da bagvuran
ve biitiin fisler icinde en uzun olanlarin1 yazan bir Halk Firkali profili ¢iz-
mektedir. Ona gore dokuz kisilik Sebinkarahisar il orgiitiiniin baskan1 “sof-
taligimin delili olarak molla sifatini kazanan” bir kisidir, onun “medrese
hayatini uzun miiddet tasimasi:”, “askerden ka¢mak maksadi’ndandir. Katip
Uye “medrese terbiyesinin verdigi hissin menfi tesirinde” olan “kagarlanmig
bir miirteci ”dir; muhasip iiye “omriinii [ve] zekdsim oriimcekli kdseler iginde
gecirmis(...), ruha bedbinlik, fikre hodgamlik telkin eden gayr: Tiirk esaslara
miistenit bu sakim terbiye ile malul olan (...) vatanimizin saadetini ve refahini
temin eden asvi yollarin hi¢ birini benimsememis ve daima karanlik devirlerin
kara giinlerinin ihyasmi emel edinmis tam bir miirtecidir”. Dahasi, “daima
yenilige kogan hiikiimetin karsisinda halki zehirleyici bir cephe almistir”;
“ruhu habis”, “serir ruhlu” ve “tiyneti merdude”’dir. Aza Mustafa Efendi
“tahsil ve zekast miisait olmayan ... eski kafali” bir adamdir. Bir diger {iye,
“miirteci grubuna iltihak ederek” Serbest Firkanin kuruculari arasina giren
Asim Efendi ise, “surada burada kacak raki yaparak maisetini temine ¢a-
lisan” ve “ayak takimi arasinda faal tesirler ikaina kadir” olan menfaatgi
“bir avantiiriyedir”’. Dokuz liyeden birisi olan Hayri Efendi ise “masum hal-
ki devlet teskilati aleyhine tahrikten ... hali kalmaz hilkatte vatansiz ”dir. Bir
baskasi ise “nakiz seciyeli”dir. SCF iiyeleriyle ilgili en uzun fisleri bu gorevli
tutmus olmasina karsin, verdigi onca “bilgi” arasinda bir¢ogunun meslegini
belirtmeyi ihmal etmistir. (s.107).

c. Irtica Nedir ve Bir CHP’li Nasil Miirteci Olur?
Bazi fis diizenleyiciler acisindan “irtica”nin kapsami, diizenleyicinin
dine bakis acisina bagl olarak oldukca genis olabilmektedir. Ornegin Mani-
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sa’nin Demirci kazasiin SCF’lilerini fisleyen gorevlinin, azalardan Musta-
fa Efendi’yi olumsuzlarken kullandi81, “memlekette kendisinin hoca olarak
taminmasi vaziyetinin izahina kafidir” bigimindeki ifade, dindarlik veya dini
gorevle irticay1 birlikte ele aldigini géstermektedir. Olduk¢a yanli ve 6nyargili
bicimde kaleme alinmis oldugu kusku gétiirmez olan bu fislerde bile, irtica
suclamasina maruz kalan kisilerin sayisinin son derece az olmasi anlamlidir.
Bu durum, Serbest Firka’ya yoneltilen “irtica” suglamalarmin gercegi yan-
sitmaktan ¢ok CHEF’lilerin siyasi rakiplerini kdseye sikistirma taktiginin bir
ifadesi olarak degerlendirilebilir. Ciinkii bu su¢lamalarin en somut kanit1 ola-
bilecek ve listelik de Halk Firkasina mensup kisilerce dolduruldugu izlenimini
veren bu fislerin giin 15181nda oldugu yetmis bir yi1l sonra bugiin, gergekte
Serbest Firkalilarin ¢ok azinin “irtica” ile suclanmig oldugunu goriiyoruz.
Dahasi, irtica ile suglanan az sayidaki kisinin bir boliimiiniin CHF kokenli ol-
masi da ilgingtir. Laiklik konusunda en duyarli goriinen ve Serbest Firkalilar
en dokunakli ifadelerle sikayet eden Sebinkarahisar fis¢isinin “miirteci” veya
“taassuplu” olarak tanimladig1 bes kisiden ikisi CHF kokenlidir. Ayni kigile-
rin i¢ginde bulundugu CHF “miirteci” olmazken veya bu kisiler CHF’li iken
biiyiik olasilikla boyle tanimlanmazlarken, SCF’ye gectiklerinde kendilerini
ve gectikleri partiyi bir anda “miirteci” yapmaktadirlar.

d. “Ahlaksiz ve Seciyesiz”lerin Toplandig1 Parti

Temel kriteri “ahlak ve seciyesi iyi/bozuk” olan Manisa Kirkagac fig
gorevlisinin ise ahlak ve seciyeden kastinin SCF’den istifa edip etmeye bag-
I1 oldugu akla gelmektedir; ¢ilinkii degerlendirdigi 10 kisiden sadece ikisinin
“ahlak ve seciyesi iyi’dir ve bunlarin SCF’den istifa etmis olduklar1 belirtil-
mektedir (“ahlak ve seciyesi eyidir istifa etmistir”’). Geriye kalanlardan yedi
tiyenin “ahlak ve seciyesi bozuk "tur; kalan bir iiye ise istifa etmis olmasina
karsin ahlak ve seciyesi diizelmemistir (117). Manisa Demirci kazasinin {iye-
leri biri disinda “karakter sahibi denilemez” tiirden insanlardir. Ancak kalan
tiyenin kisiligi de digerlerinden iyi degildir; ¢iinkii o da “cahil”, “haris” ve
“menfaatgi ”dir. “Karakter sahibi” olmayan iiyelerden hali imalathanesinde
miistahdem olarak ¢alisan Kasim Efendi’nin karakter tahlilini yapan gorevli
bu sonuca varirken ilging bir mantik yiiriitmektedir: “karakter sahibi olamaz,
clinkii miiessese sahibinin bu husustaki teamiiliine mutavaat etmek [uymak|
mecburiyetindedir”. Bu arada sozii edilen miiessese sahibi, “bu husus” ve
“temayiilii” hakkinda bilgi verilmedigini de eklemeliyiz.

e. Irkculik ve Etnik Ayrimcilik Iceren Figler

Degerlendirme kriterleri degerlendiricinin siyasi onceliklerinin yanin-
da, degerlendirmenin yapildig1 ilin 6zelliklerine gore artabilmektedir. Ornegin
Adana ilinin degerlendiricisinin, kriterlerine etnik kimlik de ilave edilmistir.
SCF Adana i1 Yénetiminin iiyeleri ile ilgili bilgilerde “irkan Tiirktiir”, “rkan
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Araptir”, “Nusayri Araplarimdandir”, “Irkan Kiirt” veya “wkan Cerkezdir”
gibi degerlendirmeler yer almaktadir. Buradaki etnik kimlik tespitinin bil-
gi amagli olmaktan 6te, kisinin olumlu veya olumsuz degerlendirilmesinin
kriterlerinden birisi oldugu diisiiniilebilir. Bu kritere goére “Tiirk” olmamak
kisinin olumsuz dzellikleri arasinda yer almaktadir. Ornegin mersin il Y&neti-
minde muhasip olan Abdurrahim Efendi ile ilgili kayitta yer alan “Irkan Arap
ise de simdiye kadar bir sui hali ... ifadesi bunun bir gostergesi olarak deger-
lendirilebilir (s. 71). Yine, Malatya azasindan Attarzade Kerim Efendi tasvir
edilirken, onun bir Ermeni ile evli oldugu ve “hatta enistesi saat¢i Hact 'nin
kizimi kayinbiraderi muhtedi Ermeni’ye akdetmek kadar Ermenilere rabita
goster(digi)” vurgulanmaktadir (s. 80). Goriildiigli gibi bu gorevlinin etnik
onyargisi, bu ifadelerin ayrica izahini gerektirmeyecek olgiide agiktir.(s.80)
Kemaliyeli (Egin) Balizade Ahmet Efendi’nin ise “Kiirtlerle fazla miinase-
bati vardwr” (s.82). Manisa’li Ahmet Efendi ise Tiirkliige karst kin tutan bir
“miirteci "dir ve “Tiirk’ii daima 1zrara ¢aligan Istip’li Refail ve arkadaslariy-
la” goriismektedir.(s.125)

f. CHP’liligini /Taraflihgini Yansitan Ifadeler:

Ornegin Mersin’de iki SCF’li i¢in kullanilan “Furka disiplinine ade-
mi riayetten dolay: firkadan ¢ikariimistir” bigimindeki ifadede ‘‘firka” veya
“parti” CHP’dir. Bir siyasi partiden séz ederken sadece “parti” kelimesini
kullanmak, genellikle “i¢eriden” bakan bir kisinin yaklasimi olarak deger-
lendirilebilir. Bu baglamda 1930 yilinda SCF ve CHF disinda en az iki parti
daha kurulmus oldugunu da eklemekte yarar olabilir. Kirklareli vilayetinde
Molla Yusuf Efendi ise “hiikiimetin siyaseti aleyhinde umumi yerde tefevvii-
hatta bulunmugtur [¢irkin s6z, agzin1 bozma]”. Muhalif bir siyasi parti iiyesi-
nin “umumi yerde” bu yaptiginin fiste belirtilmesine gerek duyulmus olmasi
ilgingtir. (s.84)

Donemin parti-devlet 6zdesligini gbz oniine aldigimizda, fis diizenle-
yicilerin timiiniin CHF’li olmalar1 anlagilir goriilebilir. Ancak buradaki an-
lamiyla CHF’li olmak, devlet partisi olmas1 ve kamu gorevini yliriitenlerin
CHF’li gibi davranmak zorunda olmalarmin 6tesinde, bu konuda kendisini
gergekten “zaraf” hisseden ve SCF’lileri fislerken, ayn1 zamanda onlar1 sert
bicimde suglayan ve hedef gosteren bir dil kullanmay1 ifade etmektedir. Bu
konuda da en somut 6rneklerden birisi, yukarida sozii edilen Sebinkarahisar’in
fig¢isidir. Onun degerlendirmeleri arasinda yer alan “Halk Firkas: bu serir
ruhlu adamin tasallutundan kurtulmustur” veya donemin Halk Firkalilarinca
SCF’ye yoneltilen suglamalari yansitan “Fevzi Efendi, diger medrese kafall
arkadaslarmin saflarina karisarak teceddiit ve inkilaba cephe almuis olan layik
cumhuriyetcilerin siperine girmistir ” gibi ifadeler, fisleri diizenleyenin siyasi
konumu hakkinda da fikir vermektedir (s.107).
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g. Diisiince Okuyan, Niyet Saptayanlar

Bazi fisleyiciler ise Serbest Firka’ya girmekte iyi niyet aramamakta,
bunu baska bazi1 amaglara baglamakta, dahasi, bu baska bazi amagclar1 veya
niyeleri de kendilerince saptayip fise aktarmakta sakinca gérmemektedirler.
Sik sik yapilan “niifuz sahibi olmak icin Serbest Firkaya dahil olmustur”
(s.75) gibi ifadeler de fis diizenleyicinin, adaylarinin niyetlerini veya i¢ diin-
yalarini bile saptamaya kalkistiginin veya en azindan tarafli davrandiginin bir
gbstergesi olarak degerlendirilebilir. Insanlarin parti tercihi yapma amaglarini
daha ¢ok bir medyum gibi saptayan Malatya ilinin fig diizenleyicisine bakila-
cak olursa, bu partiye kisisel ¢ikar disinda bir nedenle giren iiye yok gibidir.
Ayni fig diizenleyicisi, Malatya Vilayet azast Mehmet Bey’in de SCF’ye girme
amacini s0yle saptamaktadir: “sefil vaziyetini, diger partinin kabine teskilinde
telafi edecegi zannmiyla bu firkaya girmistir” (s.75) Ayni ildeki Gebeszade Ali
Bey de, SCF iktidara geldiginde “telafii menfaat edecegi zannindadr”. At-
malizade Kamil Efendi de SCF’ye girmistir; ¢linkii “meslekinin ehli olmadig
icin para kazanam|aktadir]” ve “tekrar memuruiyete girmek icin firsat ara-
maktadw. Firkaya intisabt da bu emelin teminine matuftur”. Bunlar arasinda
sadece Mazacizade Mehmet Efendi’ye biraz daha insafli davranilarak, istifa
etmis oldugu miifettisligi “tekrar elde etmek icin firkaya intisap ettigi tahmin
olunabilir” gibi esnek bir ifade kullanilmistir.(s.75) Ayni1 ilin Arapkir kazasi
reisi de “iki sene evvel Tayyare cemiyeti riyasetinden intihapta kazanamadig
icin muhalefete ge¢mistir”. Ote yandan tiim fislerde oldugu gibi Malatya’da-
kilerde de, siyasi ve demokratik kaygilarla SCF’ye giren herhangi bir iiyeden
soz edilmemektedir. Kirklareli Pinarhisar SCF Baskani ise dnce Halk Firkasi
iyesi iken, fis diizenleyiciye gore “Serbest Cumhuriyet Programina ittiladen
ziyade esnaf olmak dolayisiyla belediye heyetine gegmek ve binnetice belediye
tekallifinden muaf tutulmak gayesiyle firkasini degistirmistir. ”(s.90).

h. “Namuskar Adliye Memuru” Diismanini Nasil Figler?

Kisisel husumetlerin bu kayitlarda belirleyici olmasi muhtemeldir. Or-
negin bu figlere gore, Burdur Ocak Reisi Sevki Efendi, hirsizliktan dolay1 me-
murluktan atilmis “ahlaksiz ve seciyesiz bir adamdwr”; koyliilerden vekdlet
ticreti alirken mahkemeye de hisse ¢ikarar gibi hareket e(tmektedir)”’; “elan
dava vekilidir”, ama fisi dlizenleyen gorevliye gore “buna layik degildir”,
vs. Sevki Efendi’yi olabildigince kotii bir karakter olarak ¢izen bu fisin, as-
linda fis sahibinin kimligi hakkinda bir ipucu verdigi de diisiiniilebilir. Ciinkii
Sevki Efendi’nin “kotiiliigii "nilin bir gostergesi de, “namuskar adliye memur-
larint halk nazarinda siipheli vaziyete sokan ahlaksiz bir adam” olmasidir.
(s.34/36). Kuskusuz bu fis adliye memurunun kendisi de olmayabilir; ancak,
bu olasilik genel olarak fislerde kisisel sempatilerin veya antipatilerin etkili
oldugu gergegini degistirmez.
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i. Yetersiz Itaat veya Sivil Itaatsizlik

Bu figlerden hem donemin baskici uygulamalar1 hakkinda fazlasiyla
bilgi sahibi oldugumuz bu fisler, ayn1 zamanda o donemde insanlarin baskilar
karsisinda ne kadar ¢aresiz olduklarinin da ipuglarmi vermektedir. Bununla
birlikte, o donemde de bireylerin dolayli veya pasif de olsa bazi tepki veya
elestiri bi¢imleri gelistirdiklerinin ipu¢larini da bu figlerden bir 6l¢iide ¢ikar-
mak miimkiindiir. Ornegin Egin’li Haznedarzade Abdurrezzak Bey’in annesi,
kadinlar arasinda “eski yazinin iadesi ve fes giyilecegi ve tekkelerin agilacagi
hakkinda propaganda” yapmis, “basinda fes oldugu halde hiikiimet dairesi
ontinden ge¢mis ve zabitanin cebren fesi almast tizerine kendisi ve oglu miithig
birer hiikiimet aleyhtart olmuslardr (s.81). Bu fis, lilkemizde hem giyinis bi-
¢imleri yliziinden kadinlara yonelik ayrimcilik ve baski uygulamalari, hem de
onlarin buna muhalefet edis bicimlerinin tarihi hakkinda da bilgi vermektedir.

Benzer bir 6rnek ise, “sapka devrimi’ni igine sindiremeyen bir kisinin
durumunda somutlagmaktadir. Kirklareli Miiezzin Kazim Efendi “sapkay:
sevmez. Kasten bast acik gezer. ’(s.84) Sebinkarahisar Vilayeti Ocak Heyeti
Reisi Mustafa Efendi i¢in diizenlenen fis de, eger dogruysa, onun muhalefetini
gosterme bi¢imi hakkinda fikir vermektedir. Bu fise gére Mustafa Efendi, “sa-
rigin bir tarafa birakilmasim kalben kabul edememis ve bu kast ide de Tiirk
harflerini [Latin harflerini demek istiyor] ogrenmek isteme[mistir]”.(s.103).
Belki de bu insanlarin ¢ogu i¢in bir muhalefet gosterme ¢abasi1 —o6zellikle de o
giiniin kosullarinda- s6z konusu bile degildir; ancak “sapka giymemek” veya
Latin harflerini 6grenmemek, en azindan bu fis diizenleyiciler agisindan, bir
tiir muhaliflik gostergesi olarak algilanmaktadir.

Manisa’li Ahmet Efendi “Rufai Tarikine intisap etmis tekke miidavi-
midir ve bugiin de bu haleti ruhiye kendisinde mevcut olup sakal ve bryiklar
dervislik ruhunun iizerinde yasamakta oldugunu ispat etmektedir”. Goriildii-
gii gibi, insanlarin tarikatlara girmelerinin yasaklanmasi gibi din ve vicdan
Ozgiirliigline yonelik ihlaller, fis diizenleyicilerin sug listesini kabartmakta ve
insanlarin bu konuda yasadiklar1 baskilar hakkinda fikir vermektedir. Cum-
huriyetten sonra tarikatlarin yasa dis1 sayilmasi nedeniyle insanlar tarikat
bagliliklarini agikca ifade edemediklerinden dolayi, ortaya bu tiir yeni “su¢”
bigimleriyle, savunma mekanizmalar1 veya muhalefet bicimleriyle “yeni fis”
mevzular1 da ¢gikmaktadir.

Jj. “Her Nasilsa” Yeterince Cezalandirilmayanlar:

Fis diizenleyen kisi kimi zaman bir mahkeme gibi karar vermekte, mah-
keme tarafindan cezalandirilmamis kisileri de suglu olarak tanimlamaktadir.
Ornegin Denizli merkez orgiitii iiyesi Rasih Efendi, “harbi umumide Nazil-
li askerlik subesinde” adam Oldiirmekle suclanarak aylarca hapis kaldigini
belirten fis diizenleyicisi, onun su¢suzlugu konusunda ikna olmamis goriin-
mektedir ki, devamla “bilahare nasil kurtuldugu ciheti tahmik edilmektedir”
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demektedir. (s. 44). Kiitahya ocak heyeti tiyesi Salih Efendi’nin mahk{m ol-
dugunu belirten gorevli de, onun yeterince cezalandirilmadigini diistinmekte-
dir ki, “her nasisa bu mahkumiyeti tecil edilmistir” yorumunu yapmaktadir.
Ayni1 gorevliye gore, ayni sugtan dolayr mahkiim olan diger iiye Hamdi Halit
Bey de “her nasilsa cezasi tecil edilmis” olanlardandir. Nigde il idare heyeti
azalarindan avukat Mustafa Efendi’nin fis diizenleyicisi de daha insafl1 sayil-
maz. Mustafa Efendi’nin “irtikap ve suistimalden dolayr muhakeme altina
alinmig” oldugunu sdyleyen gorevli, mahkemenin Nigde’ye nakledildigini
bile belirtirken, mahkemenin sonucunu belirtmeyi ihmal etmektedir. Olayla-
rin gelisiminden SCF iiyesinin beraat ettigi anlasiliyorsa da, fis diizenleyici
bundan -ve onun mesleki yeterlili§inden- tatmin olmus goriinmemektedir.
Ciinkii avukat Mustafa Efendi, ona gore, “her nasilsa bir sehadetname alarak
avukatlar meyamna girmistir”. Kastamonu Kiire’den Emin Efendi de “her
nasilsa” cezalandirilmayanlardandir. Mahkiim olmus, firarda kalmis, mahki-
miyeti tecil edilmis olan Emin Efendi, “her nasilsa kaza muhasebei hususiye-
ye tayin” edilmistir (s.137).

Fis diizenleyicinin “miithis mutaassip ve miifrit cumhuriyet alyhtart”
olarak tanimladigi Eginli Binbas1 Gencagazade Mustafa Zihni Bey ise, Seyh
Sait Isyan1 zamaninda “askerin sevki hususunda ihmali gériildiigiinden”
emekli edilmis ve divani harpte yargilanmis, “miitegallibe ve miirtecilerin
garbe nak[li] esnasinda bu da [yani Binbas1 Zihni Bey] nakil olunmakta iken,
her nedense tehir edilmistir”. Anlagilan, bu kisi, askeri sevkte ihmal veya
miirteci olma “sug¢ “larindan dolayi fis diizenleyicinin géziinde hala sugludur.
(s.81)

3. FISLENENLERIN KISILiK OZELLIKLERINE
TOPLUCA BAKIS

SCF fiiyelerinin karakterleri ile ilgili fislerde ¢ogu kez birden fazla ni-
teleme sifat1 kullanildigindan dolayi, bu tabloda ayni kisi hakkinda kullanilan
cok sayidaki sifattan sadece birisine, fisi diizenleyenin en belirgin bigimde
vurguladigi veya ilk belirttigi sifata yer verilmistir. Ornegin Burdur i1 Bagkam
Sevki Efendi’yi, tabloda “ahlaksiz” olarak belirtilenler arasina aldim; ancak
fis diizenleyici onun hakkinda “yalanct”, “dolandirici”, “seciyesiz” gibi bas-
ka kotiileme sifatlar1 da kullanmaktadir. Dolayisiyla, bir kisi hakkinda bu tiir
sifatlarin birden ¢ok kullanildigini géz oniine aldigimizda, bu fislerde SCF
iyeleri hakkinda kullanilan koétiileyici sifatlar, tabloda herkese sadece bir sifat
verdigimiz goz Oniine aldigimizda, olduk¢a fazladir. Mersin Vilayeti Katip
Uye Ata Celebi Bey: “Bu adam komiinisttir. Gazi Pasa Hazretlerine kadar
dil uzatmis, memleketin emniyeti dahiliyesini ihlal edecek nesriyatta bulundu-
Sundan Istiklal mahkemesince bir sene hapse mahkum olmus ... cok kiymetsiz,
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kararsiz, donek bir adamdir. Her tiirlii tezvirati yapar. Talebe arasinda komii-
nistligi tamim igin faaliyeti tespit edilmistir.” (s.70)

Bu fislerde yer alan toplam 879 kisiden hakkinda herhangi bir deger-
lendirme yapilmadan, genellikle isimleri yazilarak gecgilen 271 kisiyi dista
tutacak olursak, geriye kalan 608 kisiden ancak 140 kisi hakkinda olumlu
degerlendirmeler yapildigini gorebiliriz. Bu fislerde “7yi” kategorisinde de-
gerlendirebilecegimiz s6z konusu 140 kisinin deger yargisi belirtilmis fislere

orani ise % 23’tiir.

Serbest Firka idare Heyeti Uyeleri

Lyiler 140 23

Notr olanlar (sui hali ve menfi hareketi goriilmeyen) 67 11

TOPLAM 608 100

Ahlakindan , namusundan veya bunlarin tersinden séz edilmeyen ve
“Sui hali ve menfi hareketi goriilmeyen” 67 kiginin gogunlugunun fisi ise daha
cok nétr bigimde, bir sabika kaydi gibi diizenlenmis ve genellikle bu ifade-
nin disinda onlarm kisilik, karakter ve toplum i¢indeki konumlar1 konusunda
ayrintilt bilgiye yer verilmemistir. Bu figleri diizenleyenlerin, yaptiklari isi
otekilerden farkli olarak bir adli durum belgesi gibi algiladiklari ve kimi za-
man ‘firkaya girmesine engel bir durum olmadigi” gibi ifadeler kullanmakla
yetindikleri goriilmektedir. Bu kisilerin deger yargisi belirtilen fis toplamina
orani ise % 11°dir.

Kalan 401 kisi ise, asagida goriilecegi lizere zengin bir olumsuzluk tab-
losu ortaya koymaktadir. Ayni oran onlar agisindan % 66’dir. Bu oran, baska
bir okunusla, 608 kisi arasindaki “kétiiler ’in oranidir. Bu tabloda dikkat ¢eki-
ci olan, SCF’lilerin nicel olarak ezici bir ¢ogunlugunun olumsuz 6zelliklerle
6n plana ¢ikarilmis olmasi degildir. Bu olumsuz 6zelliklerin zengin gesitliligi
de dikkat gekmekte olup, ayn1 zamanda SCF’lilerin devlet nezdinde ne tiir bir
“Oteki” olarak algilandigina da isaret etmektedir.

Olumlu Ozellikler Tasiyan SCF’liler Kisi Sayisi
(“Iyiler” ve Ozellikleri) _
2
8
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i
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:
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Olumlu Ozellikler Tasiyan SCF’liler Kisi Sayis1
(“Iyiler” ve Ozellikleri) _
Namuslu / Iffetli 19

z
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1

5
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;
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Olumsuz Ozellikler Tasiyan SCF’liler Kisi
(“Kétiiler” ve Ozellikleri)
Aciz 2

2

;

;

12

r

1. Bu 19 kisiden dokuzu ayn1 fig diizenleyici tarafindan belirlenmistir.

2. Bu kigilerin tiimii fis diizenleyici tarafindan belirlenmistir.

3. Acik sozli, algak goniillii, dedikoduya karigmamis, dogru, diiriist, ge¢inmesi iyi, ha-
lim, hitkimete sadik, makul, malumatli, milli miicadelede ¢ok hizmeti vardir, kendi halinde, laf
anlar, mutedil, miinevver, riinesans fikirli ve teceddiit taraftari, temiz, titiz, vatanperver, zeki.
Buradaki 14 kisi i¢in baz1 sifatlar birden fazla kullanilmistir.

4. Ammenin istirahatin1 selbeden (toplumun huzunu bozan), anut, aklini oynatmus,
aventiiriye, bayagi, bedbin, bosbogaz, bulanik suda balik avlamayi itiyad eden, ¢ok fena, dai-
ma miintekit, efkar1 umumiyeyi bulandiran, fenaliga miisait, firsat¢i, firkaya intisab1 kendisine
menfi temini i¢in, gece glindiiz sarhos bir serseri, gorgiisii yok, miifsit, habis ruhlu, hamamlarda
sahislarin cebinden para ¢almakla meshur, hasis, hasta, her tiirlii ilkaat: iblisane yapan, iblisane
seytanlik gosteren, hicbir sey begenmeyen, hicbir yerde sebat edememis, ikbalperest, ikiligi
seven, insafsiz, iyi taninmayan, kabiliyetsiz, kadin ve oglan oynatan, kanaati siyasiyesi mes-
kuk, kafas1 bozuk, kasarlanmis miirteci, katil zanlisi, kavgaci ve vahsi bir hovarda, kendisini
sevdirmemis, liyakatsiz, malumatsiz, mandaci, melanetle matuf, mariz, medrese kafali, milli
miicadeleye katilmayan, miifteri, miitemadiyen sikayet eden, miitemellik (yaltak¢1), miizevir,
namus diismani, riyakar, sinni miitecaviz, suistimali seven, suikastgi, san ve sohrete ¢ok mec-
lup, saribiilleylivennehar (gece giindiiz sarap i¢en), serir ruhlu, simarik, simdiye kadar higbir
hayirl1 is yapmamis olan, tiyneti merdude, tufeyli (asalak), Tiirkliige kin
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Olumsuz Ozellikler Tasiyan SCF’liler Kisi
(“Kétiiler” ve Ozellikleri) Sayisi

Basit, basit diisiinceli, basit ruhlu 8

2
1
Fikrinden istifade edilmez, fikir itibartyla hig
Giivenilmez (sayani itimat olmayan)

Hirsiz

Irtikap ve Irtisa yapan 145

Zimmetine gegiren E—

Hirsiz, Yolsuz, Kagakei ve

- : Kagake1

Digerleri
Yolsuzluk yapan

Suiistimal yapan

Ihtilas, sirkat (calma) suclusu

Isten El Cektirilmis, Atilmus, tasfiye edilmis

Isrete miinhemil

Kabaday1, kiilhanbeyi

N D W RN NN DN W O N W W W Wb BN PR WL B B DD

1
7
3

Komiinist
Kumarbaz Kumara miinhemil veya oynatan

3
Menfaat¢i, SCF’ye menfaat i¢in giren 21
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Olumsuz Ozellikler Tasiyan SCF’liler Kisi
(“Kotiiler” ve Ozellikleri) Sayisi
Muhalif ruhlu 2

Menfi ruhlu 3
Menfi siyasi kanaati olan 9

Mevki diigkiinii, kiilah kapmak sevdasinda 11
Muhalifin arkadas1 veya akrabasi olan 2
Muhteris 4
3
7

Muzir /menfi amel ve fikir takip eden

Mutaasip
Miirteci, Irticaya meyyal 14
Miirteciler, Muhafazakar 2
dini diisiince ve tutumlar1  FER¥H I <IN )
nedeniyle “kotii” olanlar teceddiidii hazmedemeyen
Hoca kafali 2
Softa, softa bozmasi 2
;
146 :
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2
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Savagsta diismanla isbirligi yapan 10
Isgal yonetiminde gorev kabul

Vatanseverligi 7
eden

sorunlu olanlar R
Milli miicadeleye aleyhtar 6
Vatan haini, vatansiz 2

147

4.Ammenin istirahatin1 selbeden (toplumun huzunu bozan), anut, aklint oynatmus,
aventiiriye, bayagi, bedbin, bogbogaz, bulanik suda balik avlamayi itiyad eden, ¢ok fena, dai-
ma miintekit, efkar1 umumiyeyi bulandiran, fenaliga miisait, firsatci, firkaya intisabr kendisine
menfi temini i¢in, gece giindiiz sarhos bir serseri, gorglisii yok, miifsit, habis ruhlu, hamamlarda
sahislarin cebinden para ¢almakla meshur, hasis, hasta, her tiirlii ilkaat: iblisane yapan, iblisane
seytanlik gosteren, hicbir sey begenmeyen, hicbir yerde sebat edememis, ikbalperest, ikiligi
seven, insafsiz, iyi taninmayan, kabiliyetsiz, kadin ve oglan oynatan, kanaati siyasiyesi mes-
kuk, kafast bozuk, kasarlanmis miirteci, katil zanlisi, kavgact ve vahsi bir hovarda, kendisini
sevdirmemis, liyakatsiz, malumatsiz, mandaci, melanetle matuf, mariz, medrese kafali, milli
miicadeleye katilmayan, miifteri, miitemadiyen sikayet eden, miitemellik (yaltak¢t), miizevir,
namus diisman, riyakar, sinni miitecaviz, suistimali seven, suikastci, san ve sShrete cok mec-
lup, saribiilleylivennehar (gece giindiiz sarap icen), serir ruhlu, simarik, simdiye kadar higbir
hayirlt is yapmamis olan, tiyneti merdude, tufeyli (asalak), Tiirkliige kin tutan.
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ISLAM DUNYASINDA GERI KALMISLIK
SORUNUNUN EPISTEMOLOJIK VE
SIYASAL NEDENLERI

Dr. Liitfii OZSAHIN
Dinler Tarihgisi ve Siyaset Felsefecisi

Siiphesiz Islam diinyasmnin geri kalmishg: yaklasik iki yiiz yildir iize-
rinde en ¢ok konusulan problemlerden biridir. Ozellikle Ernest Renan’in “Is-
lam ve Bilim” adl1, Islam’m 6zgiir diisiince ve bilime kapali arkaik, primitiv
gelismeye engel bir din oldugu seklindeki saldirgan tebliginden sonra “geri
kalmishk soylemi” islam diinyasinda aydinlar ve kimi ulema arasinda yay-
ginlasmis; Cemaleddin Afgani’den Namik Kemal’e, Petersburg Imami’na ka-
dar apoloji (savunma) tarzinda bir¢ok ‘miidafaaname’ yazilmistir. Afgani’nin
baslattig1 bu gelenekten etkilenen onlarca arastirmaci tarafindan Islam diin-
yasinin Bat1 karsisinda geri kalmisligi konusunda yiginlarca makale ve kitap
yazildi. Ancak Bati’nin bilim ve teknoloji iistiinliigii karsisinda Islam diinyas:
ne yazik ki, kendine 6zgii, kendi geleneginden miilhem yeni bir paradigma ve
sentez ortaya koyamadi. Daha dogrusu kendine 6zgii entelektiiel temeli olan
bir felsefe, bilim ve teknik anlayis1 gelistiremedi. Tiim islam diinyas1 Budist
ve Konfiigyanist diinya gibi Bati karsisinda caresiz kaldi. Kendi modernite-
sini iiretemedigi icin ister istemez taklitci diizeyi asamayan, hatta Osmanli
Donemi’nin serhgiligine dahi ulagsmayan birtakim yliizeysel ugraslarla zama-
min1 gegirdi. Elbette Islam diinyasinin geri kalmighginin, tarihsel, ekonomik,
siyasal, ahlaki, ontolojik ve epistemolojik nedenleri var. Fakat tiim bu bas-
lik konularint incelemek, tasarladigimiz yazinin boyutlarini asacagindan, biz
sadece geri kalmighgin siyasal ve epistemolojik nedenleri iizerinde durmay1
uygun bulduk.

Tarihsel bir donem noktas1 bilindigi gibi, Merzifonlu Kara Mustafa Pa-
sa’mn Ikinci Viyana Kusatmasi’nda yenilgiye ugramasi, ashinda tiim Islam
diinyasinin sadece bilim alaninda degil, artik askeri ve siyasal alanda da Bat1
karsisinda gerilemeye basladigini sembolize ediyordu. Zira dénemin kiiresel
giicii ve ayn1 zamanda Islam medeniyetinin temsilcisi olan Osmanli Devleti,
artik Bat1 karsisinda bir daha toparlanamayacak, her alanda diisiise gececek ve
sadece mevcudu korumaya galisacaktir. Oyle ki, Cemaleddin Afgani’den Mu-
hammed Abduh’a, Resid Riza’ya, Said Halim Pasa’dan Ikbal’e, Akif'e, Said
Nursi ve Fazlurrahman’a kadar bircok Islam alimi ve diisiiniirii Islam diinya-
sinin geri kalmishgimi irdelediler. Ancak Islam diinyas1 halen Bati karsisinda
diistiigli acziyetten kurtulamadi. Diisiiniin ki, beyinsel {iretimin yani sira, tim
Islam diinyasinin gayrisafi milli hasilas1 Almanya’ya denk degildir. Yani bir
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buguk milyar Islam diinyasi, seksen milyonluk Almanya kadar iiretememek-
tedir. 70 kiisur milyon niifuslu Tiirkiye, 8 milyonluk Cek Cumhuriyeti kadar
kitap okuyamamaktadir. Peki, neden?

Epistemoloji Sorunu:

Hemen belirtelim ki bu durumun en biiyiik nedenlerinden birisi episte-
moloji sorunu yani bilimin kaynagi, nasil iiretilecegi, gecerliligi ve dogrulugu
gibi sorunlar. Osmanli, Istanbul’u fethedip yiikselise gectiginde Avrupa’da
yavas yavas Ronesans gelismeye baglamis, bilim alaninda son derece 6nem-
li gozlemler ortaya ¢ikmisti. Doga bilimleri, fizik ve astronomi diizleminde
arastirmalar yogunlagsmisti. Itiraf etmek gerekir ki Islam diinyas: bu donii-
stimlerden habersizdi. 1500-1600’lii yillara gelindiginde Fransisco Bacon,
Aristo’nun Organan (mantik) kitabina karsi, New Organon (yeni mantik) adl
eserini yayinlayarak Aristocu bilim anlayisini ve statik donuk mantik anlayi-
sini asti. Eksik timevarim metodu ile emprik-deneysel anlayis geliserek doga
tizerinde hakimiyet saglanmaya baglandi. Artik Avrupa, Atlantik Okyanusu’nu
gegebilecek gemileri insa edebiliyordu. Osmanli, hdlen ahsap gemilerle yetin-
mek durumundaydi. Daha sonra Decartes’in kartezyenci, diialistik felsefesi
ve nihayet Newton’un mekanik diinya anlayisi, daha dnce Amerika’nin isgali,
aydinlanma felsefesi, 1789 Fransiz ihtilali, buharli makinenin icads, silah sa-
nayiinde meydana gelen atilimlar vb. Avrupa’nin ¢ehresini degistirmisti. Yani
moda deyimle, at1 alan Uskiidar’1 gegmisti.

Neden durakladik? Peki, Islam diinyasinda neler oluyordu? Maalesef
Imam Gazali’nin giivenlik konseptinden, baska bir ifade ile devletin-sulta-
nin bekasi ilkesinden hareketle hakikati teke indirgeyerek alternatif, muhalif
fikirleri tekfir etmesinden ve ¢ogulcu diisiinceyi mahkum etmesinden sonra
Islam diinyasinda Batili filozof ve bilim adamlarin1 dengeleyecek bir diisii-
niir ve ilim adami1 ¢ikmadi. Ornegin Ortacag’da bir Farabi, Ibni Sina, ibni
Riist, Harezmi, Beyruni, Ibnu Nefs ve Ibni Bacce’nin dengi yoktur. Hatta /bni
Riist déneminde Avrupali diisiiniir ve bilim adamlar1 Ibni Riist¢ii olanlar ve
olmayanlar seklinde tasnif ediliyordu. Ancak ne yazik ki, 1500°1ii yillardan
sonra -ki bu yiizyillar Islam diinyasini en biiyiik giicii olan Osmanli’ni yiik-
selise gectigi donemdir- bir Decartes, John Luck, Spinoza, Leibnice, Kant,
Newton ve nihayet Hegel’in koskoca Islam diinyasinda dengi yoktur. Miis-
limanlar Miladi 750’li yillardan itibaren Sokrates, Platon, Aristo, Plotinus
gibi filozoflarin eserlerini Siiryanice’den Arapga’ya haril haril terciime ederek
Yunan felsefesinin ve bilim anlayisinin anlam ve kavram gergevelerini yeni
bir senteze ulastirarak islam’in ve Miisliimanlarin faydasia kullanirken; 16.
yiizy1lda Osmanli’nin ve dolayisi ile Islam diinyasmin Avrupa’da bilim ve
evren anlayigini degistiren Copernikos, Jordano Bruno, Galile, T. Brahe gibi
bilim adamlarindan haberi yok. Haberi olsa bile eserleri Osmanl Tiirk¢esine
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cevrilmemistir.

Gelenegi ilahlagtirip elestirel siiregten gecirmeyenler diyebilirler ki,
efendim Molla Fenari’nin ontolojisinin yaninda Hege!’in; Siihreverdi ve Mol-
la Sadra nmin varlik anlayisinin ve diisiincesinin yaninda Heidegger’in onto-
lojisi ve felsefesi karikatiir kalir. O zaman sormak gerekir, madem bizim dii-
siiniirlerimiz, alimlerimiz Bati’dakilerden iistiindiir, o zaman Islam diinyas:
neden geri kald1? Neden diisiince, bilim felsefe sanat ve biiyiik edebi yazinlar
tiretemedi? Neden sanatta, mimaride, musikide ve insani gevreleyen tiim kiil-
tiirel alanda koti bir taklitten Gteye gecemedi?

Halen gegmisleri ile 6viiniip kendileri fikir, bilim, sanat, irfan, teknik ve
felsefe liretemeyenler bu sorulara net cevaplar veremezler. Burada gelenege
kars1 oldugumuz anlagilmamalidir. Zira gelenegi olmayan toplumlar sadece
bilim alaninda degil, disiinsel ve felsefi diizlemde de hig bir sey iiretemezler.
Soylemek istedigimiz gelenegi bir dogma haline getirmeden, onu tekrar kes-
federek, elestirel ve kritik bir siiregcten gecirmektir. Halbuki isin ashi sudur:
Islam diinyasinda bilim anlay1s1, hatta dini sdylem ve siyasal anlayiglar halen,
Aristocu, Platoncu ve hakeza Plotinus¢u anlam ve kavram gercevelerine bag-
lidir. Kelimenin tam anlamryla Islam diinyas1 kis uykusundadir. Gazali ve [bni
Riist’ten sonra, hdlen Miisliiman diisiiniir, yazar, siyaset¢i ve devlet adamla-
r1; Islam’1in Ronesansi sayilabilecek olan Miladi 800 ve yaklasik 1400 yillart
arasinda gecerli olan diisiince, bilim ve felsefe anlayisini tiiketmektedir. Hem
de Islam diinyasinin en biiyiik giicii olan Osmanli’nin en giiclii dSnemlerinde
bile. Islam diinyas1 Avrupa’da meydana gelen degisikligin esas nedenleri hak-
kinda bilgisizdir. Bir nevi zafer sarhoslugu icerisindedir.

Faturayt Dine Kesme Carpiklig1

Carpik bir anlayigla gerileme ve ¢okiis doneminde 6zellikle Tanzimat
sonrasi fatura [slam Dini’ne kesilir, bugiin oldugu gibi. Halbuki; Osman-
I1’nin son sadrazamlarimin en miinevveri sayilan Said Halim Pasa’nin da tam
bir vukufiyetle tespit ettigi gibi ¢okiisiin nedeni Islam degil, tam tersine Is-
lam’1n sahih ve orijinal seklinin sosyo-politik, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
alandan tardedilmesi, yonetim ve biirokrasi kadrolarinda tam bir Makyeve-
lizmin hakim olarak, emanetlerin ehline verilmemesi, dini ilimlerle pozitif bi-
limler arasinda denge kurulamamasi, pozitif ilimlere gereken yatirimin yapil-
mamasi, besik ulemaligi, nepotizm (akraba kayrimciligy), istisare ve suranin
terki, adalet ve kist dlgiitlerinin ¢arpitilmasi, ilim alaninda serhgilikten Gteye
gecememe, epidemik bir taklitgiligin ve ahlaksizligin yayginlagsmasidir. Vel-
hasil Bati’daki felsefe, bilim ve teknoloji gibi alanlarda meydana gelen gelis-
melerin ve atilimlarin dayandigi temel paradigmayi, temel felsefeyi anlama-
mak, ¢ozememek ve sonugta 6ldiiriicti bir taklitgilige ducar olmak... Yapilan
gozlemler yiizeyseldir. Avrupa’ya gonderilen biiylikelgiler Bati’nin bilim ve
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teknigini anlayacak diizeyde degildirler. Ilericilik, Fransizca 6grenmenin te-
sine gegemez. Ornegin, Sultan Abdiilaziz Avrupa’ya gittiginde Avrupa’nin
biiyiik saraylarina hayran olur; Bati’nin diisiince, bilim ve teknik anlayigi
harekete geciren temel paradigmadan habersizdir. Fakat bir asir 6nce bizim
“Deli”, Ruslarmn Biiyiik Petro dedikleri Car, Avrupa’yi ziyaret ettigi sirada o,
Abdiilaziz gibi saraylara hayran olmaz; tebdili kiyafet ederek bizzat Hollanda
tersanelerinde bir is¢i gibi ¢aligarak Avrupa’nin bilim ve teknigini 6grenmeye
calisir. Hatta donemin en biiyiik bilgini Newton’la goriismek ister ve iilkesi-
ne dondiigiinde Rus modernitesinin ve bilim anlayislarinin temelini atar, deli
sayilan Car Petro. Yani bizim deli dedigimiz adam Sultan Abdiilaziz’den en
az 100-120 sene once Avrupa’da meydana gelen yeni bilim ve teknolojinin
farkina varmustir. Iste bu yiizdendir ki, bugiin Rusya bilim ve teknikte bizden
kat kat ileridedir. En azindan uzay ve silah teknolojisinde ABD ile rekabet
edebilmektedir. Peki, bizim padisahimiz iilkesine dondiiglinde ne yapar? O
da biiyiik masraflarla saraylar inga eder. Diigliniin ki, Osmanli’nin en kudretli
donemlerinde bile boyle debdebeli saraylar yaptirilmamstir. Fatih, Yavuz ve
Kanuni’nin yasadig1 Topkapt Saray: bugiinkii Cankaya Koskii’'nden daha mii-
tevazidir.

Felsefe, bilim ve teknikte meydana gelen degisimleri incelemek icin
uzman yetistirilemez. Hatta Cemil Meri¢’in tespitiyle birakin Avrupa’nin bi-
lim, teknoloji ve felsefesini anlamayi, Osmanl aydin1 ve bilim adami, kendi
kiiltiiriimiiziin dehas1 olan /bni Haldun’u bile dogru diiriist anlayacak giicte
degildir. Daha sonralar1 1slahat dayatmalari ile gardrop devrimciliginden &te-
ye gecemeyen ¢iiriitiicii ve o6ldiiriicii taklitgilik uygulamalar1! Bu taklitcilik
maalesef hi¢ olmamas1 lazim gelen bir alanda tezahiir etti; kiiltiir, kilik kiya-
fet, miizik ve dil konularinda. ..

Oyle ki, II. Abdiilhamit’in kizlar1 bile Fransiz kiiltiiriine ve miizigine
hayrandirlar. Cumhuriyetin ilk doneminde de durum degismez. (Gergi bugiin
de 6zellikle resmi ideolojiyi seslendiren kesimlerde zihniyet noktasinda hala
degisen bir sey yoktur.) Avrupa’dan c¢eviriler yapilir, ama ne yazik ki bun-
larin ortak 6zellikleri din karsit1 ateist, agnostik yahut deist olmalaridir. Or-
negin Baron De Holbach, Volter, Russeou, A.Meslier Diderot, De Allembert,
D.Straus, L.Feyerbach, Marx gibi diisliniir ve yazarlar revagtadir. Tiirk halk:
ve egitim sitemi onlarin diisiindiiklerinin istikametinde olursa geri kalmislik-
tan kurtulur ve Avrupa yakalanabilir anlayis1 hakimdir.

Ne yazik ki, halen 21. ylizyilda bile bu ve benzeri uygulamalardan ve
mantaliteden kurtulmus degiliz. Eger kurtulsaydik kendi medeniyetimizin
kiiltiir miras1 olan ve bizi biz yapan kadim gelenekten koparak Osmanl Tiirk-
cesi ile yazilan eserleri ve toplumumuzun sessiz hafizasi olan mezar taslarini
bile okumaktan aciz kalir miydik? Ge¢misinden kopuk bdyle bir toplumda si-
yasetci, sanatci, edebiyatci, felsefeci, akademisyen vb. yetisir mi? Yine bdyle



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI

bir toplumda kiiltiir ve medeniyet adina yeni bir sey iiretilip insanligin hizme-
tine sunulabilir mi?

Ozellikle Batr’da; zira her Avrupali entelektiiel, aydin, diisiiniir bilim
adami kendi dedelerinin mezar taglarim1 okumaktan aciz olmadiklar gibi, iis-
telik Bati’nin medeniyet dili olan Yunanca ve Latince’yi de iyi bilirler. Yu-
nanca ve Latince bilmeyen tabiri caizse adamdan sayilmaz. Neden? Ciinkii
Yunanca ve Latince bilmeyen adamim Bati Medeniyetinin temeli olan Yunan
felsefesini, Roma’nin devasa tarihsel ve kiiltiirel birikimini, Hristiyanlig1 ilk
elden anlayamayacagi agik ve segiktir de ondan.

Bizim aydin ve diisiiniirlerimizin Islam’1, Selguklu’yu, Osmanli’y1 an-
lamalarindan vazgectik Mustafa Kemal Atatiirk’in Nutuk’unu bile orijinalin-
den okuyup anlayamazlar. Kolonilerde bile mecburi olmayan yabanci dilde
egitimle ancak bu kadar bilim adami, sanatgi, edebiyatei, politikaci, diisiiniir,
teknokrat vs. yetisir. Ustelik yetisenleri Bat1’dakiler ile kiyaslandiginda bir iki
istisnanin diginda onlarla ayni safta yer alamazlar. Cilinkii taklit asla orijinal
olani gecemez ve agamaz. Eger bu miimkiin olsaydi bunu biz basararak deva-
sa Osmanli imparatorlugu’nun ¢dkmesini engellemez miydik?

Siiphesiz /bni Haldun bu konuda muhtesem tespitler yapmustir. Ona
gore magluplar daima galipleri taklit eder, zira magluplar yenilginin nedenini
galiplerin kiiltiiriinde 6rf ve adetlerinde ararlar. Halbuki yenilginin asil ne-
deni kotii bir taklitten 6teye gecemeyen toplumu kendi kendine yabancilagti-
ran koksiiz ve tarihi derinligi olmayan uygulamalar keza adalet hak ve ihsan
merkezli bir siyasal, sosyal ve ekonomik modelin hayata gecirilememesidir.

Boyle bir modelin gergeklesmesi yine kendi tarih ve medeniyetimize
donmekle miimkiindiir. Oyle ki, F. Bacon: “Tarih bir nehir’e benzer hafif
olanlar siiriikler agirliklar: dibe ¢eker, agirliklar: yiizeye ¢ikarmak igin dip-
lere dalmak gerekir.”Iste bugiin Islam diinyas1 kadim nehrimizin dibe ¢ektigi
agirliklart ylizeye ¢ikaracak ondan faydalanacak ehliyet sahibi ilim adamlarini
ve bu anlayisa sahip siyasal bir akl1 beklemektedir.

Eger Tiirkiye bdyle bir ilim anlayisina ve siyasal akla sahip olsayds, 21.
yiizyilda iilkeler diizeyinde veren el yerine, alan el konumunda kalir miydi?
Avrupa Birligi’nin kapilarinda ebediyete kadar aday olmaya mahkum olur
muyduk?. Halen kendi tarihsel ve toplumsal kimligine uygun yasamaya ¢ali-
san toplumun kahir ¢ogunlugu irticaci damgasi ile tehdit algilamasinda birinci
siraya konur muydu? Ilericilik ve cagdashigin olciisii, kistas: raki icmek ve
balolarda dans etmekle es tutulur muydu? Bugiin Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde
YOKiin temsil ettigi {iniversitelere bir bakin: Diinya bilim literatiiriinde ve
bilim iiretimindeki yeri acaba kaginci siradadir?

Birkag istisna bilim adami harig, iiniversite kadrolar1 Tiirkiye’nin ve
Islam diinyasinin nasil geri kalmisliktan kurtulacagi konusunda kafa yorma-
maktadirlar. Bilim, teknik, demokrasi, hukuk devleti, insanligin gelecegi,
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ekolojik kiyamet, somiirii, yabancilagma, ahlaki ¢okiis, kiiresel catigsma gibi
konular ile ilgilenmek yerine; tarihsel ve toplumsal degerlerimizle barisik bi-
lim adamlarini ve giyim-kusamlarindan dolay1 6grencileri iiniversiteden nasil
uzaklastirabiliriz sagmalig ile vakit gecirmektedirler. Boylesi bir mantaliteye
sahip bir {iniversite topluma ne verebilir ki?

Geri Kalmishgin Siyasal Nedenleri

Islam diinyasinda siyasal diizlemde en biiyiik kirilma Cemel Vakasi'n-
dan sonra sliphesiz Muaviye’nin sura, biat ve mesverete dayali hilafet sistemi-
ni kaldirip saltanat sistemine gecmesi ile baglar. Elbette Avrupa da o donemde
demokrasi yoktur, orada da krallik ve imparatorluk sistemleri vardur. Ilerleyen
yiizyillarda siyasal diizlemde Avrupa; Magna Carta, Rénesans, 1649 Ingiliz
Intilali, ardindan Aydinlanma Felsefesi ve nihayet 1789 Fransiz Devrimi ile
demokrasi, insan haklar1 ve hukuk devleti yoniinde ilerlerken, biz de Michael
Facualt'in deyimi ile ¢oban kiiltiine dayanan yani ¢oban siirii iligkisini meg-
rulagtiran “raiyyeci” siyaset anlayigi hakim olmaya devam eder. Bu siyasal
anlayisa gore halk raiyye idi. Onlar kendi ayaklar iizerine duramazlar, hakikat
ve dalalet arasindaki farki anlayamazlar, daima yollarin sasirirlar. Onun igin
siirekli giidiilmeleri gerekir. Ciinkii devlet bagkani olan ¢oban yeryiiziindeki
hakikatin Tanr1 adina biricik temsilcisidir. Hemen hatirlatalim ki, bu anlay1s
halen Tiirkiye’de bile degigmis degildir. En azindan elitist, jakoben anlayisa
dayanan biirokratik oligarsi agisindan.

Isin ilging tarafi bu siyaset anlayis1 da bize Bat1’dan gegti. Zira koken-
leri Firavunlara kadar giden siyaset anlayisina gore imparator ya “dominus ed
deus’tu (yani Tanr1 Kral) ya da pontifex maksimus. (yani biiyiik Rahip Kraldir)
Bu anlayis1 ilk kez Roma’ya J. Sezar getirmistir. Sonra sosyo-politik sartlar
degismistir. Bu kez Roma Imparatorlugu’nda, Bizantinizim yani dinin devletin
tayin ettigi sekilde ve yapida olmasi politikasi egemen oldu. Bu siyaset anlayi-
sina gore din gerektiginde kullanilabilecek bir enstriimandir o kadar. Yani din;
devletin ve devlet aygitin1 yoneten, kontrol eden, onun sayesinde nemalanan
kesimlerin iktidarin1 halk nazarinda mesrulastiriyorsa iyi bir seydir.

Oyle ya rakibi Maxsentius’la yaptig1 Imparatorlar Savasi’nda sikistigi
anda askerlerine mizraklarin ucuna Incil parsomenlerini gegirin kalkanlarini-
za hag isareti cizin diye emir veren Imparator Konstantin degil miydi? O bu
yoniiyle Siffin Savasi’nda Muaviye’ye onciiliik etmis oluyordu. Eger birisi or-
taya cikip; “Biz kendi kaderimizi kendimiz tayin etmek istiyoruz, dinin belli gii¢
odaklart tarafindan kendi iktidar ve menfaatleri dogrultusunda kullanilmasin
istemiyoruz, Hz. Peygamber ve drnek sahabilerinin uygulamalarim talep edi-
yoruz, din hakikatte insamn kurtulusu diinya ve ahiret saadeti igin vardir, onun
asl hak ve adalettir, Hz.Omer’in soyledigi gibi -annelerinden &zgiir dogan bi-
reyleri kimse kdlelestiremez, glidemez- yahut biz hak ve adalet istiyoruz” dese,
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devlete ve onu temsil eden ¢obana kars1 en biiyiik sucu islerdi. Hatta bu Ilahi
Irade’ye kars1 bir bagkaldir1 sayilirdi. Velev ki, bu, Efendimizin torunu, sehit-
lerin efendisi Hz. Hiiseyin bile olsa degismez. Zira bu dyle miinafik ve seytani
bir siyaset anlayisidir ki, Hz. Hiiseyin’in Kerbela’da hunharca katledilmesinin
mesruiyyetini, Yezid gibi, Allah’in kitabindan ¢ikartma ciiretini bile gosterir.
Oyle ki, Muaviye ve oglu Yezid déneminden itibaren yerlesen bu siyaset anla-
yist -istisnalar ve adil sultanlar harig- 6zgiir diisiinceyi oldiirdii.

Gaylan ed-Dimegsk, Caad bin Diirhiim, Hallaci Mansur, Molla Lutfi ,
sair Nefi, Seyhiilislam Siinizade gibi alimler devletin bekasi ve toplumun se-
lameti adina katledildi. Siifyan-i1 Servi, Imam-1 Azam, Imam-1 Malik ve Safi
gibi alimlere iskence edildi. Diisiiniirler Halife Mansur dénemindeki gibi Ki-
z11 Deniz’de bulunan Dehlek Adasi’na siiriildii, ya da biiyiik Filozof Ibni Riist
gibi camilerden kovuldu gayrimiislimlerin yaninda ikamete zorlandi.

Sonugta Islam diinyasinda muhalefet susturuldu. Sivil toplum anlayis1
ve orglitleri gelisemedi. Dolayisiyla halk yonetimlerde etkin olamadi. Halen
Islam diinyasinda bu tiir iliskiye dayanan siyaset anlayis1 devam ediyor. Is-
lam diinyasinin en laik en demokratik iilkesi sayilan Tiirkiye’de vatandaslar
aydinlar, diisiiniirler halen andiglarla fisleniyorsa o zaman siz diisiiniin Islam
diinyasinin yar1 feodal rejimlerinin piirmelalini.

Bugiin Islam diinyasmin en demokratik iilkesi sayilan Tiirkiye’de hal-
kin segtigi hiikiimetler rejim diigmani olarak gosterilip bazi otoriter gevrelerce
gayri mesru ilan edilebiliyorsa, halka giivenilmiyorsa bu, yukarida elestirdi-
gimiz siyaset anlayisinin halen devam ettigini gosterir. Yani Ortagag’da din
adma uygulanan otoriter siyaset anlayisi, bugiin laiklik, ¢cagdaslik, pozitivist
anlam ve kavram cerceveleri adina uygulanmaktadir. Unlii burjuva devrimcisi
ve ayni zamanda kdle tiiccart olan Volter’in soyledigi gibi «Her sey halk adi-
na, ama hicbir sey halkla beraber degil”. Ancak, durum hig i¢ agici olmasa da
timitsizlige dliismeye gerek yok, arzulanan yeni bir diinyay1 kurmak her zaman
miimkiin, o da bizim elimizde.

Evet,tekrar ediyorum: Biitiin bunlara, yani gelenegimizdeki bahis ko-
nusu olan kimi sapmalara ragmen, halen Islam diinyasinin yeniden toparlan-
masl, yeniden tiim insanligin mutluluk ve refahina yol agacak adalet eksenli
bir paradigmaya dayanan yeni bir diinya diizeni insa etmesi imkan dahilinde-
dir. Zira islam diinyas1 bu potansiyeli fazlasiyla igerisinde bardirmaktadir.

Ancak hemen belirtelim ki, Islam medeniyetinin kiiresel diizeyde be-
lirleyici héle gelmesi, ne fundamentalist hareketler gibi gelenegi, tarihsel ve
toplumsal kazanimlar reddetmekle olur, ne de gelenegi Kur’an ve sahih siin-
net gergevesinde kritik etmeyen tamamen entegrist diyebilecegimiz anlayisla
olur.

Kurtulusun yine kadim gelenegimizin yeniden kesif ve insasina baglh
oldugu gergegi, bugiin yirtic1 kapitalizmin usaklarmin diinyay1 sarsan kaos,
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siddet, cinayet, ve kiiresel felakete yol agan uygulamalari karsisinda daha da
belirginlik kazanmigtir. Bu noktada Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tarihsel ve top-
lumsal birikimi, stratejik ve jeopolitik konumu, deneyimi Islam diinyasina 11k
tutacak potansiyeli biinyesinde barindirmaktadir. Bundan dolay1 Tiirkiye bu
potansiyelin bilincinde olarak politika iiretirse, hem kendisini daha giicli ki-
lacak konuma kavusturacak, hem de Islam diinyasini birlikteligi igin énemli
adimlarm atilmasina vesile olacaktir.

Bugiinkii konjonktiir; bu kadim milletin kurtulus regetesini, ne olaca-
g1 belli olmayan ve Jurgen Habermas, J. Derrida gibi filozoflarca simdiden
geleceginden derin endiseler duyulan AVRUPA BIRLIGI’ne zorluyorsa, bu
siire¢ milletimizin tarihsel yiiriiyiisiine, beslendigi sosyal muhayyileye (social
imagination) ve ona bagl siyasal akla tamamen ters diistiigli kanaatindeyim.
Bundan dolay1 Avrupa Birligi dayandigi sosyo-politik, sosyo-ekonomik, kiil-
tiirel ve bu kiiltiiriin arka planini olusturan Judeo-Critean (Yahudi-Hristiyan)
metafizigi ve ona hayat veren Greko-Romen felsefesi, en ince detaylarina ka-
dar tartistlmalidir. Aksi takdirde ¢iiriitiicii taklit¢ilik, oldiiriicii popiiler ve he-
donist kiiltiir topyek{in bir immetin somiiriilmesini ve tutsakligini devam et-
tirecektir. Siiphesiz Islam diinyasi, Bat: medeniyetinin hegemonyasinda olan
bilim, sanat, teknik ve sosyal bilimlere alternatif, epistemolojik ve entelektiiel
temelini geleneginde insa eden, immet bilincini 6n plana ¢ikaran yapilanmay1
gerceklestirmek zorundadir. Aksi takdirde biitiin yapilanlar kuru ve verimsiz
bir gayretten ileri gidemeyecektir.

Yazimizin baglangicindan itibaren yaptigimiz kritik ve tespitlerimizin
amaci pesimist (kotiimser) ve timitsiz bir tablo ¢izmek degil, aksine direnis
ve uyanis ruhunu artirarak kadim gelenegimizi yani bir tasnif yaparsak onun
temelini olusturan beyan, burhan ve irfani, yeniden kesfedip, onu yeniden inga
ederek tiim insanliga hizmet etmektir. Siiphesiz bunu yapmanin en énemli ilk
temel kosulu medeniyetimizin temel dili olan Osmanl Tiirk¢esini ve ayrica
Arapca ve Farscayi iyi bilmek ve ayn1 zamanda nazari (teorik) anlamda dii-
stince gelenegimizi siirdiirebilmektir.
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HASRETE YANSIYAN KADIN EZGILERI
BAGLAMINDA EGIN TURKULERI

Prof. Dr. Esma SIMSEK’

Act - tatl her tiirlii duygularimizi misralastirip 6zel ezgilerle terenniim
ettigimiz tirkiiller arasinda “Egin® Tirkii”lerinin ayri bir yeri vardir. Erzin-
can’in -gimdiki adiyla- Kemaliye ilgesine ait olan bu tiirkiiler i¢in “agiz” te-
rimi kullanilir ve soylendikleri bolgelere gore; Egin agzi, Sandik agzi, Venk
agzi, Apcaga agzi ve Tigman agzi gibi adlarla anilir.

Egin tiirkiilerinin temelini, bu y6renin kiiltiiriiyle sembollesen “elag6z-
lii”ler olusturur. Cogunlugu 11°1i heceyle sdylenen maniler olarak kabul etti-
gimiz “elagdzlii”lerden olusan bu tiirkiilerde, kocasini istanbul’a ¢alismaya
(kara) gonderen gozii yash gelinin®; silada biiyiik bir sabirla esinin

1. Firat Universitesi Insani ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Béliimii
Ogretim Uyesi / ELAZIG

2.Yore halkinin istegi iizerine, Bakanlar Kurulu Bagkanligi; “Egin isminin, hi¢ bir mef-
humu milli ifade etmedigi” diisiincesiyle 21.10.1922 tarihinde Mustafa Kemal Atatiirk’iin adina
izafeten “Kemaliye” adinin verilmesini kararlagtirmigtir.

3. Egin’de, evlenen hemen hemen her erkek, bir siire sonra - bolge, caligsma sart-
larina uygun olmadig1 icin - Istanbul’a kéira/para kazanmaya gitmistir. Tasradan giden
birinin Istanbul’da is sahibi olup para kazanmas1 kolay olmadigindan, ¢iftler uzun siire
birbirlerinden ayr1 kalirlar. Daha da kétiisii, padisah fermani ile Istanbul’a aile getir-

mek de yasaklanmig, sadece erkekler, resmi gérev veya ticaret amaciyla gidebilmislerdir.
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yolunu /doniisiinii beklerken, ylireginin sizisini, yalnizliginin dayanilmazligi-
ni1, acisinin biyiikliigiinii, hasretini, 6zlemini misralarla dile getirisi anlatilir.
Elagozliilerin tigiincii misrar genellikle; “Ela gézlerini sevdigim agam” sek-
linde oldugu i¢in bu adla anilmaktadir.* Egin tiirkiilerini, konular1 itibariyle
ele aldigimizda, ask, sevgi, 6zlem, hasret, ayrilik ve gurbet konusunun birinci
sirada yer aldigimi, buna karsilik diger yorelerin tiirkiilerinde sikga rastlanan
tabiat, kahramanlik, savas, toplum, mizah ve benzeri konularin siirli oranda
bulundugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Bunun baglica sebebi ise, kucaginda
yavrusuyla silada tek bagina kalip yillarca hayatla miicadele eden Eginli geli-
nin, yiireginde gizleyip acikca sdyleyemedigi duygularini “elagdzlii”lerle dile
getirip, “elagozlii”’lerle gurbetteki esine seslenmesinden kaynaklanir. “Ela-
gozlii”lerde sik sik tekrar edilen “gurbet” Istanbul yerine kulanilirken “aga /
beyefendi” koca, gurbete giden erkek, yol gozleyen Eginli gelinin “ela goz-
li”siidiir. Buna karsilik, erkegin soyledigi manzumelerde “aga’nin yerini“yar,
gelin ve dilber” gibi terimler alir.

“Elagdzli”’lerde az sozle ¢ok seyin ifade edildigi, anlam bakimindan
zengin, lirizmin hékim oldugu misralarin bir araya getirildigi goriiliir. Ahmet
Talat (Onay); “... Hicran ifade eden bu siirin emsdline druz siirlerinde bile
ender tesadiif olunur, o kadar hissi ve samimi, o kadar sade ve revandir.” (Bo-
ratav 1991: 347) diyerek Egin tiirkiilerinin dolayisiyla “elagdzlii”lerin lirizm
acisindan nasil bir giice sahip oldugunu ifade eder. Cogu “elagdzIii” lerde,
dort misra arasinda anlam biitiinliigli vardir. Yavrusunu bekleyen anneler, kar-
des hasreti ¢eken bacilar, ama hepsinden 6nemlisi biiyiik bir sabirla eslerinin
yolunu bekleyen gozii yash gelinler, yiireklerinin derinliklerinden gelen has-
retlik ezgilerini “elagdzlii’lere misra misra dokumuslardir.

Dikkat edilirse, kiiltlirimiizde yer alan tiirkiilerin biiyiik bir kismin-
da igerik olarak duygularini, asklarini, sevdalarini dile getiren, hasret ¢eken,
sevdigine yalvaran, rakiplerinden kiskanan bir erkek/asik portresi ¢izilirken
“Egin tiirkiilerinde” bu rolii kadinin iistlendigi goriiliir. Gurbete giden esinin
yolunu gozleyen Eginli kadinin sevgisi, agki, sadakati, 6zlemi, hasreti, bek-
leyisi, iimidi, iimitsizligi, yalvaris1 kisacasi kocasina olan i¢li duygulart bu
tirkiilerle dile getirilir. Erkek ise bu duygular kargisinda arada bir sevgisini
ifade etse de genel anlamda biraz umursamazdir.

Bugiine kadar sdylenen sevda tiirkiilerinde de, ask konulu siirlerde de
biiyiik oranda as1gin yalvaran, sevgili i¢in yapamayacagi hicbir seyin olma-
g1 ifade eden bir yapiya sahip oldugunu, masugun ise nazlanan, yiiz verme-
yen, rakibe meyleden bir kisilik sergiledigini yukarida belirtmistik. Bu durum
Fuz(li’de de, Baki’de de, Karacaoglan’da da, Veysel’de de, Anadolu

4. Bazen “Ela g6zlim” yerine “Komiir gézIiim” teriminin kullanilmasina bagli olarak
—az da olsa- “komiirg6zIli” adiyla da anilir.
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tiirkiilerinde de aymidir. Ornegin Fuzuli’ye ait olan su beyitte Asigin, sevgili-
ye kavusabilmek, onun elini 6pebilmek i¢in akla gelmedik tiirlii careler hayal
ettigini gdrmekteyiz:

“Dest-biis1 drziistyla oliirsem dostlar
Kiize eylen topragum sunun anunla ydre su”
(Fuzali 2000: Kaside 3-12)

“Dostlarim, (eger) sevgilinin elini opmeden, bu arzuyla oliirsem topra-
Simdan testi yapip onunla sevgiliye su verin.”

As1gin durumu, Ahmet Pasa’nin siirlerinde de Fuzuli’den farkli degil-
dir. Onda da sevgiliye olagabilmek i¢in toprak olmay1 ¢are goren bir arayis
vardir:

“Bilmezem ki nice varam kityuna dil-darimin
Ben meger toprak olam ilte sabd gerdim benim”
(Ahmet Pasa 1992: Gazel 210-5)

“Sevgilimin mahallesine nasil varacagimi/gidecegimi bilmiyorum. An-
cak ben toprak olayim, saba da benim tozumu oraya gotiirsiin.(Oraya ancak
bu sekilde gidebilirim.)”

Ayni1 konu Neset Ertag’in tellerinden yankilanir:

Hep géniiller muradidir dsigin
Nobetin bekleyen alir kesigin
Beklemeli su sultanin egigin
Giinde yiiz bin kere yiizler siirmeli

Asik Veysel ise, karsiliksiz agkin kendisini ne hale getirdigini gorebil-
mesi i¢in sevdiginin sadece bir saat ugrayip gitmesine razi olur:

Benden selam séylen giil yiizlii yare
Bir saat karsimda dursun da gitsin
Az mi, ¢ok mu sinemdeki ydreler
Gelsin, gozii ile gorsiin de gitsin

Oysa, Egin tiirkiilerinin temelini olusturan “elag6zli”lere baktigimiz-
da, bu durumun tam tersini gérmekteyiz. Genellikle kadinin, kocasina olan
askini, sevgisini agik¢a ifade ettigini, bu sevgi i¢in yapamayacagi higbir seyin

159




160

Prof. Dr. ESMA SIMSEK

olmadigini vurguladigini goriiriiz. “Elagdzli”leri bu bakis agisiyla degerlen-
dirdigimizde:

1. Kadin Sevdigi I¢cin Camini Feda Etmekten Cekinmez: Eginli
kadin heniiz ii¢-bes aylik evliyken gurbete gonderdigi esine biiyiik bir agk
ve sevgiyle baglidir. Goz agip gordiigii, goniil verip sevdigi bir tek o var-
dir. Bir-birlerine doymadan ayrildig1 esi Oylesine yiicelmistir ki ylireginde,
zihninde, adeta erenler safinda kutsal bir zat olmustur. Ziyaret kabul edilen
erenlerin tlirbesinde nasil kurban kesiliyorsa, esi i¢in de ayn1 sey gecerlidir ve
onun yoluna canini kurban etmekten sakinmaz fedakéar kadin:

Sabahin erinde giinden ileri

Sevmedim kimseyi senden ileri

Sen bir ziyaretsin kurban istersin

Kurban bulamadim candan ileri (s. 306)°
skskok

Gokte isen merdivenler kurayim

Yerde isen arayayim, bulayim

Komiir gozlerini sevdigim agam

Bir canim var, sana kurban olayim (s. 288)
skskok

El uzanmis kdkiiliinden alayim

Kolum yetmez ince belden sarayim

Ela gozlerini sevdigim agam

Bastigin yerlere kurban olayim (s. 273)
skskok

Agam, evimizin sergisi ¢uha

Inceldi yiiregim pek oldu yuha

Ela gozlerini sevdigim agam

Sana kavusayim tek canim ¢iha (s. 271)
skskok

Bagimizda mor menekse bol olsun

Hasretligi icat eden kér olsun

Ela gozlerini sevdigim agam

Omriimiin yarist hediyem olsun (s. 297)

Gurbetten donmeyen sevdigi icin gareler arayan talihsiz ve fedakar

5. Calismamizda 6rnek olarak kullandigimiz metinlerin biiyiik bir kismi; Her Yoniiyle
Kemaliye (Egin), (Haz; Hazim Sezgin- Mehmet Simsek - Fazli Akkaya - Mahmut Efeoglu),

Istanbul 1996) adli eserden alindig1 igin, dipnot yerine sadece sayfa numarasi gosterilmistir.
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kadmin yapamayacagi hicbir sey yoktur. Gerekirse canini bile vermeye hazir
olan kadin, esinin gelisine bir miijdelik verilecekse eger, canindan daha kiy-
metli bir “miijdelik”in olmadigim su misralarla ifade eder:

Yiice dag basinin mesesi diizde
Insallah gelirsin bu sene giizde
Deseler ki nazl yarin geliyor

Satarim canimi veririm miijde (s. 318)

Ayrilik, hasreti ve 6zlemi de beraberinde getirir. Araya giren acimasiz
yillar uzadikga siladaki yarin hasreti de dayanilmaz bir hal alir. Bir y1l, iki y1l,
tic y1l, bes y1l diye yillar1 sayarken 6liim endisesi kaplamistir bekleyeni. Ya
“agas1” gelmeden oliirse, ya o kapkaranlik mezarda yatarken sevdigini gore-
mezse...! Istemese de ayrilig1 kabullenen gozii yash gelinin en biiyiik korkusu
sevdiginin yiizlinii gérmeden Slmektir. Bu dylesine bir sevgidir ki, tipki Ka-
racaoglan’n “Oliince sevemezsem seni” dedigi gibi Eginli gelin de 6liimden
ziyade silaya gelen esini gdrememekten korkar. Iste, gozleri esinin gelecegi
yollarda kalan bir Eginli gelinin bu endiseyle sdylenmis yiirek burkan bir va-
siyetnamesi:

Oliir isem Ortmeyesiz tistiimii

Hasretim vardw yummam goziimii
Kabrime bir pencere koyun ki

Yarim gelir iken gérem yiiziinii (s. 325)

Aym sekilde, 6liimden korkmayan bir Eginli gelinin, 6ldiikkten sonra
bile hasret kaldig1 esini gormeyi hayal eden bir bagka yalvarisi:

Firat kenarina serdim postumu

Yeni bildim bana olan kastini

Vadem yeter, ydre hasret oliirsem
Acik koyun mezarimin tistiinii (s. 29)

Yine hasret kaldig1 esini goremeden 6lme endisesi:
Sen gideli 1ssizlasti haneler
Goziim yagsi yagmur gibi taneler
Vadem yeter hasretinle 6liirsem

Kara toprak iizerimde iniler (s. 311)

Iste, sevdigine hasret gitmekten korkan Eginli gelinlerden bazilari
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sevdigini gérebilmek i¢in mezarinin {istiiniin agik birakilmasini veya mezari-
na bir pencere yapilmasini isterken bazilari da esleriyle ayni mezara defnedil-
meyi arzu ederler:

Igde agacina diledim dilek

Birimiz Huriyiz, birimiz melek

Kadir Meviam senden bir istegim var
Mezara ydrimle beraber girek (s. 304)

Misralarda gecen, “agaca dilek dileme” ve “ayni mezara konulma” gibi
ifadeler, manzumenin Eski Tiirk gelenegi ve inanciyla olan ilgisini de apagik
ortaya koymaktadir.

Diger taraftan, hasret ¢ceken kadin, zaten sevdigi i¢in canini vermeye
hazirdir. Ciinkii, ayrilik acistyla perisan olan Eginli gelin, her seyden umudu-
nu kesmis kendini yorgun ve bitkin hissederken, onu yeniden canlandiracak,
hayata baglayacak tek seyin sevdiginin doniisii olabilecegini bilir. Gurbetteki
esin doniisii, tipk1 abihayat gibi, Hz. Isa’nin nefesi gibi, 6lmiis olan viicuduna
yeniden hayat verecektir:

Ziiliifiin daglardan lale getirir

Bu hasretlik basa bela getirir

Deseler sevdigin simdi geliyor

Olmiis viicudumu cana getirir (Onder 1959: 1839)

Oliiyii diriltecek kadar etkili olan sila ziyareti, Eginli kadinin goziinde
“yedi kere hacca gitmek™ten daha tistiindiir:

Ela gozliim, giil yiiziine haris ben

Bir fetva seyhten al, bir de Ariften

Yedi kerre hicaz, bir kerre sila

Stla evid imis Beytiserif ten (Giir 1976)

2. Oliimden Daha Act Olan Ayrihk Bir Tiirlii Bitmez: Hemen
hemen biitiin “elagdzliiler”in temelinde ayrilik konusunun islendigini belirt-
mistik. Oliimden daha beter olan ayrilik Eginli gelinlerin gdzyasimi bir tiirlii
kurutmaz. Iste, ayrilik kargisinda susan, boyun egen, bekleyen, gizli gizli ag-
layan, kiismeyen ama sitem ve serzeniste bulunan bir kadinin feryadi:

Karsi bagin yoncalart tez biter
Ozledim agami géziimde tiiter

Ela gozlerini sevdigim agam

Ayrilik ¢ekmesi 6liimden beter (s. 292)
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Akti goziim yags1 artik dinmiyor

Her yolcuya sordum kimse bilmiyor

Ela gozlerini sevdigim agam

Senden ayrilali yiiziim giilmiiyor (s. 287)

Giinleri sayarak, bir giin esinin gelecegini umut eden kadin, ayriligin
dayanilmazligi karsisinda olmadik garelere bagvurur:

Akap gidip akarlara kavusam

Bir basina gelmiglere danisam

Ela gozlerini sevdigim agam

Ayrilik azapmus, nasil alisam (s. 272)

Sevdigi adamin hasretiyle gozleri yollarda kalan Eginli gelin, bir taraf-
tan sevgi, 6zlem, ve hasret yliklii duygularini ilmek ilmek misralara dokurken
diger taraftan bu ayriligin ¢abucak bitmesi i¢in bir takim dua ve pratiklere
bagvurur. Eski Tiirk inanciyla ilintili olan ve bir tiir sudan/su iyesinden yardim
isteme Ozelligi tastyan bu uygulamada, Firat’in coskun aktig1 vakitler suyun
kenarindan aldigi {i¢ tasa birer ihlas okuyarak, bunlari; “Salladim selaya / Yol-
ladim Mevla’ya / Yarimi kavustur / Gelecek haftaya” diyerek giiciiniin yetti-
gince suyun ortasina dogru firlatir ve devam eder duasina:

“Firat cogmus, kan aghyor adalar
Sen gideli 1ss1z kaldi odalar
Elagézlerini sevdigim agam

Bana gelsin, sana gelen kazalar”

Daha ¢ok nevruz térenine baglh olarak gergeklestirilen bu uygulamada
su iyesinden yardim istenirken tas/dag iyesi de devreye girer ve duanin daha
cabuk gerceklesmesi arzu edilir.

Iste caresizlik icerisinde ela gozliisiine kavusmanin yollarin1 bu sekilde
arayan Eginli geline karsilik, gurbet ellerinde ge¢im derdiyle bogusan koca
da, bir glin tekrar donecegi konusunda silada biraktig1 esini teselli etmeye
caligir:

Yagmur yaga yaga yerler serindir

Senden ayrilanin derdi derindir

Komiir gozliim yana yana aglama

Gider de gelirim Mevilam kerimdir (s. 327)

Ama, bu doniisler pek de yakin degildir. Ciinkii istanbul’a kara giden
Eginli erkekler i¢in hazir bir is yoktur. Bazilan yillarca insaatlarda ¢alisarak
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ekmek paras1 kazanirken bazilar da biraz daha fazlasin1 kazanip sonrasinda
donmeyi planlayarak yillarca didinip dururlar. Boyle olunca da silaya dénme
tarihleri hep ertelenir, hep gelecek yillara birakilir. Nihayet, siladaki geline
gurbetteki esinden, hep korktugu ama, asla duymak istemedigi kotii haber ge-
lir:

Giizele yaptirdim giimiisten kasik

Sen bana mailsin ben sana dsik

Komiir gozlerini sevdigim gelin

Bu yil da gelemem hesap karisik (s. 324)

Umut, insanoglunun yasama devam edebilme sansidir. Bu ylizden der-
dinin, acisinin bitecegini, hayallerinin gergeklesecegini umut etme bir kamgi
gibi kisiyi sevkle hayata baglar. Siladaki kadin da, umutla esinin gelecegi giin-
leri sayar. Ne cikar, bu y1l gelememistir ama, gelecek yila mutlaka kavusacak-
lardir. Ancak, ne acidir ki, beklenen sey yine olmamuistir:

Ag kitabi elif ile dala bak

Nazl yarim gelecegim yola bak

Ela gozlerini sevdigim yarim

Bu yil da gelmezsem gelen yila bak (s. 326)

Her derdin dermani1 olan zaman ¢abucak gecer, bekleyisleri de berabe-
rinde getirir. Koca bir y1la ragmen Eginli gelinin hala gdzleri yolda, dudaklar
duada beklemektedir:

Egin’in iistiinde “Zincirli Kaya*
Agam benzer mah cemalin aya
Gece giindiiz yalvaririm Mevlaya
Insaallah gelesin gelecek aya

Buna karsilik, Istanbul’dan gelen cevap yine i¢ agic1 degildir:

Kogan’a deyin ki bu yil akmaya
Akap akip da yiiregimi yakmaya
Benden selam soyleyin nazl yare
Bu yil da gelemem yola bakmaya

6. Karsilikli sdylenen bu iki mani, bugiin Kemaliye’de, “Mani Yolu”ndaki bir tabelada

yazilidir.



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI

Bu hasrete, dertli gelinin;

Dalga vurdu, yikti bagin bendini

Ben ¢cekemem ayriligin derdini

Bu yil da silaya gelmezsen eger

Vurur oldiiriiriim kendi kendini (s. 289)

seklindeki tehditleri de kar etmez. Sozlerinin, yalvariglarinin bir faydasinin
olmadigimi goren kadin, bu sefer pasif anne roliiyle ¢cocuklar1 6ne siirerek,
esini o sekilde ikna etmeye calisir:

Yiiksek odalarin tavant sesler

Biilbiil yavrusunu yuvada besler

Elagozlerini sevdigim agam

Cocuklar biiyiidii hep seni ister (s. 325)
skkosk

Degme bahgelerde bitmez imis nar

Agam, bilmez misin diigmanimiz var

Mevla’y1 seversen bir mektup yolla

Ben el kizi isem, cifte yavrun var (s. 299)

Biitlin bunlara ragmen, yalvarmalar1 sonugsuz kalip esini ikna edeme-
yen kadn, careyi devlet yetkililerinden yardim istemede bulur:

Bir dilek gonderdim Sultan Aziz’e
Okuttursun camilerde vaize

Ya Istanbul icin ferman géndersin
Yahut da agami gondersin bize (s. 330)

Ciinkii, erkeklerin resmi gorev ve ticaret amaciyla gittigi Istanbul’a,
ailelerini gétiirmeleri ancak padigah fermani ile miimkiindiir. Iste, ayriliga ta-
hammiilii kalmayan bir hanim, biitiin cesaretini toplayip devrin padigsahina
seslenerek, ya kendilerinin de gidebilmeleri i¢in bir ferman géndermesini ister
ya da “aga”sinin yanina donmesini. Bu dilegi Oylesine kutsaldir ki kendisi
i¢in, ancak camilerde okunabilecektir. Iste bu diisiinceyle bazen de esini ma-
nevi yonden etkilemeye calisarak, silay1 ziyaret edenlerin biitiin giinahlarin-
dan kurtulacagina dair kendisi fetva verir:

Istanbul yollar1 demir cakmaktan

Hiin oldu yiiregim yola bakmaktan

Ela gozlerini sevdigim agam

Gel bir sila eyle, kurtul giinahtan (s. 323)
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Bu sekilde hep devam eder yalvarmalar, umutlu bekleyisler. Ama, bek-
lenen giin bir tiirlii gelmez. Asagidaki “elagdzlii”’lerde, gozleri yollarda kalan,
kara bahtl1 gelinin feryadi, besik basinda sabirla beklenen gurbet yollar1 ve
sayilan giinler, aylar, yillar vardir:

Akti goziim yags1 artik dinmiyor

Her yolcuya sordum kimse bilmiyor

Ela gozlerini sevdigim agam

Senden ayrilali yiiziim giilmiiyor (s. 287)
skskok

Kervan geger su daglart yol eder

Yagmur yagar dereleri sel eder

Ela gozlerini sevdigim agam

Yirmi dort ayimiz iki yil eder (s. 301)
skskok

Kaslarmmin egmelisi yay olur

Yarimi gorenin akli zayi olur

Ela gozlerini sevdigim agam

Ug yilimiz otuz alti ay olur (s. 305)

166 Yillarca, giinleri sayarak koca yolu bekleyen sevdali goniil, ytiregi Fi-
rat’mn azgin sular gibi cogsa da sevdigine kars1 her zaman hosgoriilii olur, iyi-
ligi ve selameti igin dua eder. Adeta Hz. Eyb’un, Yunus’un, Mevlana’nin sa-
bir ve hos goriisiiyle, silay1 unutan “aga”ya hayir - dua etmekten geri kalmaz:

Kadir Meviam, ela gozliim sag ola
Seldmi gelmezse yine sag ola

Varsin bana bir selam gelmesin

Benden ona yiiz bin seldmlar ola (s. 292)

Biraz sitem, ama yine hoggoriiyle:

Kus olsan da her dem ucsan havadan
Sahin yavrusunu atmaz yuvadan

Sen beni yakandan atmak istersen

Ben seni unutmam hayw duddan (s. 309)

diyen sabirl yiirek bekleyise devam eder.
Ve bu giinler boyle gelip geger. Kimileri sonunda muradina erip hasreti-
ne kavusur ama hiisranla sonuglanan hikayeler de dilden dile dolasir.
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Asagidaki “ela gozIlii” niin sdylenis sebebi, bir kadinin ¢ektigi hasreti,
gurbet acisi ve Istanbul’a is igin génderdigi esini bir daha géremeyisini an-
latir. Kemaliye nin Apgaga kdyiinden Istanbul’a galismak igin gelen bir aga,
uzun yillar memleketine donmeyince okuma yazma bilmeyen esi buna bir giir
yazdirp gonderir:

Yiice dag basinda koyun kurt olur
Yarim, hasretin bana dert olur

Bu yazi da giize dondiirende gelmez isen
Mezarlik topragin bana yurt olur.

Kocasi, birkag sene sonra bu siire cevaben bir mektup yazarak, bulun-
dugu makamin yiiksekligini anlatip, cok para kazandigini, Misir’a Pasa oldu-
gunu, cocuklart da alip yanina gelmesini ister. Ancak esine son derece sadik
olan kadin, ayn1 zamanda onurundan da taviz vermeyerek, artik yagimin gec-
tigini, beklemekten yoruldugunu, yillardir emek verip yetistirdigi bagini bah-
cesini birakmak istemedigini belirterek esinin teklifini reddeder ve sdyle der:

Derin derelerin serin kosesi

Kirildy gonliimiin zarif (billur) sisesi
Gengligim gecti ah-u zar ile

Neyleyem olmugsun Misir Pagasi (s. 470)

Goriildiigii gibi, sevdigi i¢in canini bile vermekten sakinmayan, 6liimii
goze alan vefali kadin yeri geldiginde derdini yiiregine gdmiip onurunu, gu-
rurunu da korumasini bilmistir. Hatta sevgilerine karsilik muhatap olduklar
umursamazlik, duyarsizlik ve ilgisizlik nedeniyle “sabrin da bir siir1 vardir”
diyerek, gurbetteki kocalarina safiyane ifadelerle beddua edenler bile olmus-
tur:

Dere kenarinda dizili sise

Beni kebap diye vurmussun sise

Ela gozlerini sevdigim agam

Goziin de gormiiyor, cigerin pise (s. 275)
kskosk

Ahirette Istanbul yok kagasin

Yalan — ger¢ek defterini a¢asin

Swrat kopriisiinde kaya ayagin

Bagsin done cehenneme diigesin (s. 305)
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Bu beddualardan “gurbeti icad edenler” de nasiplerini alirlar. Ciinkdi,
kocasinin gidisine engel olamayan kadin, bazen de biitlin sucu gurbeti icat
edenlere yiikler:

Bagimizda sira sira bademler

Aglamaz mi nazl yari gedenler

Ne ben ydrdan doydum, ne de yar benden
Stiriinsiin/hortlasin gurbeti icdd edenler (s. 286)

Hig siiphesiz, erkegin kadina olan duygularini anlatan tiirkiiler de var-
dir. Ozellikle; “Siit Kiilegi” (Elinde siit kiilegi éyledir yar éyledir /Siitten be-
vaz bilegi soyle cananim séyle / Eginden kiz almazsam yar elinden yar / Yana-
rim cayir cayir vur ellerim vur), “Munzur Dag1” (Munzur Dagi sinelenmig
kar ile/ Avram agik ela gozlii yar ile / Eller bayram eder nazli yar ile / Benim
omriim geger ah-u zar ile), “Sunam” (Cektiiglim goniil elinden / Usandim
gurbet elinden / Kimseler bilmez halimden / Uyan Sunam uyan derin uykudan)
ve “Sabahin Seher Vaktinde” (Sabahin seher vaktinde aman gorebilsem ya-
rimi / Giil dalina biilbiil konmus aman c¢eker ah-ii zarimi / Elimden almak
isterler aman nazli yarimi) gibi tiirkiilerde as181n sevgisini, hasretini hatta ya-
karigini gérmemiz miimkiindiir. Ama, Egin tilirkiilerini geel anlamda degerlen-
dirdigimizde, sevenin, bekleyenin, 6zleyenin, yalvaranin kadin oldugunu bu
duygular kargisinda erkegin - istisnalar hari¢- biraz duyariz hatta umursamaz
oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Elbette ki, tiirkiilerin bu sekilde olusmasin-
da bolgenin sosyo-kiiltiirel yapisinin biiyiik etkisi vardir. Evlendikten hemen
sonra Istanbul’a kéra (calismaya) giden delikanh, belki aylarca is bulama-
makta veya kazandig1 para ancak karnini1 doyurmaya yetmektedir. Bu sekilde
gegen zamanlar, arada bir soguklugun yasanmasina sonrasinda erigilen maddi
rahatlik ise ilginin bagka yonlere cevrilmesine vesile olabilmektedir. Ama su
da var ki, biitlin zorluklara ragmen esine, ¢ocuguna, yuvasina baglh kalip;

“Asagidan geliyor, geline benzer

Saclart ibrigim teline benzer

Ela gozlerini sevdigim gelin

Cimenli bahgenin giiliine benzer” (s. 272)
veya

“Biilbiil yuva yapmus giiliin iistiine

Ben kara giyemem alin iistiine

Ela gozlerini sevdigim dilber

Ben giizel sevmedim senin iistiine” (s. 408)

diyen erkekler de vardir.
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“Egin harab olmus” adl tiirkiiden de yine bir Eginli gelinin feryadi
yiikselir. Ancak buradaki gurbet Istanbul degil Urfa’dir, feryadin sebebi ise
birkag ay once evlendigi esinin hastalig1 sebebi ile tebdil-i hava icin gittigi
memleketi Urfa’da can vermesidir. Kocasinin 6liim haberini alan talihsiz ge-
lin, asagidaki tiirkiiyii sdyler:

Egiin harab olmus biilbiil otmiiyor
O yar wrak diigmiis elim yetmiyor
O ydrin sevdasi serden getmiyor
Tez gel, tez gel eglenmiyesen
Elde gozel ¢coktur evlenmiyesen
Egiin sam olmug ben nedem yarsiz durulmaz
Hancger yarasina merhem bulunmaz
O yar uzak diismiis yare varimaz
Tez gel, tez gel eglenmiyesen
Elde gozel ¢coktur evlenmiyesen

Sonug olarak, Anadolu tiirkiilerinin biiyiik bir kisminda ¢esitli konular,
bazen erkegin bazen de kadinin dilinden terenniim edilirken, Egin tiirkiilerin-
de ve bu tiirkiilerin temelini olusturan “elagdzlii”’lerde; gurbetteki esine duy-
gularini anlatmaya calisan yanik yiirekli, gézii yasli Eginli hanimlarin sessiz
c1glig1 nagmelenir.
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TE. SAHIN

SECMISLIGIM;
ZAMANSIZLIGIN ARDINDA KALAN GUL

MEVSIMIDIR
T. E. SAHIN

Bedeli agir olan yasanmisliklarin

Ve pervasiziiklarin

Kacisin diinyasidir; siradanliktan
Bikmishiktan
Alismishktan.

Eristigim, arayislarimin hediyesidir
Bahar ardi masal bahgesinde onemsedigim.

Ziilfiine degismem, ne nicelikleri
Ne nice gelecekleri

Her seye ragmen;

Kendi go¢ yolunda u¢an kirlangi¢ gibi

Catlamis toprakta yatagina akan su gibi

Kiyam giiniinde feryatlara umursuz ve dilsiz kayalar gibi
Oliim olsa giden seyyahlar gibi

Daglarda kaybolan dervisler gibi

Daglar ardini seyirdir se¢misligim.

Ozlem agrisidir, burcunda kalmishgimin agir bedeli
Bende kalan biiyiilii hiiziin, o bilinmedik aciysa da
Kapisim agtigim kor kuyuysa da icine diistiigiim
Kor eden haleler yamnda is1gimdir inan.

Diz tistii ¢okecegim o gelecekte

Ayrilik ve unutulmusluk ¢iiriitse de beynimi
Parcalari kayalara yapismis

O biiyiik sevda anilarimin solugu sevincimdir inan.

Bilirim ki, bedenim bile yapissa o zindan geleceklere
kendi ge¢misimden gelenin diistiyle isir anilarim.

Ve sal olur gelir goklerden ziiliiflerin

Ustiimiin ortiisii cennetten atlas gibidir inan
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Dag inler, yapraklar savrulur

Vadiler o vakitte sellere bogulur

Yine de bir esintiyle dirilir ruhum

Anlarim ki, o esen, sectigimden gelen esintidir inan.

Ve bir giin;
Diistiigtim yer
Kara aynalarin karanlik arkast olacak
Kaginmilmazdwr belki
Daglar ardina sakladigim ayrilik
Ne soyler dilim o giin bilirim
Sigindigim yerdir belki, icimdeki yalnizlik

Andikca, tebesstiimiinde duran dudaklarimdan
Dokiilen ezgilerde kelam:

“dokundugun ten, kadim canlarimin kanindan
Soludugum son sevda

Batida kalan baharimdan”

Yiiregime dokunan ufkun kizili degil,
Kizila boyali olan siluetlerin rengi benim kanimdan

Hesapsiz, kitapsiz, sorgusuz se¢misligim

Ne umut, ne hiiziin, ne aci, ne seving

Tiim bunlari kucaklasa da kollarim

Tuttugum sey ifadeye gelir bir diinya degil
I¢li bir ¢ighk gibi bulsa da beni yeni kaderim
Se¢misligim sadece sensin

Kadere mahkiim duygular degil.
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HUZNUN AGLAMASI

Dr. Sadi YAZICI

Hasretin yiiregime ¢arptigt dem
Kopar hayattan tiim baglarim
Karanlhiga direnir, senin adini
Yazarim her hiicreme agladik¢al..

Gozyasim kan olup akinca,

Her siir ask, her sarki hasret kokar.
Tek ses, tek tini, sen olunca

Hiizzam giifte olur iniltim, agladik¢al!..

172 Hasret deryasina gark olan asigim
Yarin girdabinda rotasiz gemi

Amansiz firtinalar kopsa da her dem
Bulutlar ¢ekilir giines giiler, agladik¢al..

Pusatsiz siivariyim kutsal seferde

Almisim miijdemi giizel haberde

Degerse bir bakisin nahif tenime

Kaf Dagi’mi diizlerim inceden ince, agladik¢al..
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BEKIR YILDIZ’IN HALKALI KOLE ve
AILE SAVASLARI ROMANLARINI
FEMINIST EDEBIYAT KURAMI iLE
OKUMA DENEMESI

Yard. Do¢. Dr. Salim DURUKOGLU*

1. Bekir Yildiz Hakkinda:

Tirk edebiyatinda toplumcu gergekei edebiyat anlayisina tutunarak
eserler veren, Tiirkler Almanyada romani ile Almanya’ya is¢i gogiinii igleyen
ilk romani, Ve Zalim Ve Inanmis Ve Kerbela romant ile ilk Kerbela romanini
yazan, Giineydogu’yu ve kdy gercegini edebiyata tagiyan, bugiin Tiirk edebi-
yatinda kiiclirek 0ykii diye bilinen, “short short story” tiirliniin edebiyatimizda
ilk orneklerini veren, (Durukoglu, 2012:45 vd.) sanatta gergeklik anlayisini
“siite su katmadan yazma” olarak aciklayan, sanat giiciinii “ger¢ekleri yogu-
rup dinamit haline getirme” (Makal, 1969.9) ¢abasina baglayan Bekir Yildiz
03.03.1933 yilinda Urfa’da diinyaya gelir. (Necatigil, 1995:356)

1951 yilinda Resimli Tomurcuk (Haftalik Cocuk Gazetesi) dergisinde ¢o-
cuk oykiileri yayimlayarak yazin hayatina baglayan, 1966-1984 yillar1 arasinda
yazip yayinladigi bes roman, on yedi 6ykii kitabi i¢inde bir araya getirdigi 153
hikaye, hikaye-rdportaj ve masal olarak siiflandirilabilecek hikaye ve hikayemsi
eser veren Bekir Yildiz’m; Reso Aga, Kara Vagon, Kacak¢r Sahan, Sahipsizier,
Evlilik Sirketi, Beyaz Tiirkii, Diinyadan Bir Ath Gegti, Demir Bebek, Mahserin In-
sanlari, Bozkwr Gelini, Harran, Alman Ekmegi, Insan Posasi, Yaman Gog, Ropor-
tajlar, Oliimsiiz Kavak, Arilar Ordusu, adli oykii kitaplari, Tiirkler Almanyada,
Halkali Kéle, Aile Savaslar Ve Zalim Ve fnanmm Ve Kerbela, Darbe romanlari,
okurlar1 ile bulusan, edebi kisiligini olusturan eserlerinin toplamidir.

Romanlar da yazmasina ragmen hikayeciligi ile sohret kazanan, Tiirk
edebiyatinda sosyal - gercekei / toplumcu ¢izgisiyle taninan Bekir Yildiz;
yukarida siraladigimiz eserlerinde Anadolu insaninin yagamini, téreler karsi-
sindaki tutumunu, aga-koyli iliskilerini, kacak¢iligi, kan davasini, eskiyaligi,
kirsal kesimden biiyiik kentlere ve Almanya’ya ¢alismaya giden insanlarin
bunalimini / kiiltiirel ¢atismalarint ve evlilik kurumunun c¢arpik yonlerini,
feodalizmi, emperyalizmi, kapitalizmi, sosyalizmi, vb. konular1 iglemistir.
Eserlerine kendi yagsamindan kesitler eklemis, sansiirsiiz gercekeilik ilkesiyle
yazmigtir.

*Yard. Dog. Dr., Inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkce Ogretmenligi Bolimii Og-
retim Uyesi.
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Tiirk edebiyatinda soyadindaki yildiz gibi parlayan Bekir Yildiz, yaz-
diklarini taglandiran ¢esitli odiiller de almistir. Yayimlanmamig Sykiilerden
meydana gelen “Kara Vagon”la 1969°da dykii dalinda May Edebiyat Odiilii’nii
alan Yildiz, “Kacak¢t Sahan” adli 6ykii ile 1971 Sait Faik Hikdye Armaga-
nr’n1 Bilge Karasu ile paylasir. “Darbe” adli romani, 1990 Milliyet Yayinlari
Roman Yarismasi’nda birincilik 6diiliinii, “Allah’in Gélgesinde Kosanlar”
adli roportaji 1991 Yunus Nadi Réportaj Odiilii’ nii almstr.

Kacake1 Sahan adli hikaye bir filme de ilham kaynagi ve malzeme olur
ancak yazar ve eseri anilmaz. Bekir Y1ldiz’in agzindan hadisenin ash sudur:
“Beni tizen Yilmaz Giiney’in Yol filminde Kagak¢r Sahan’in ve Bedrana nin
izinsizce kullanilmis olmasidir. O zaman Yilmaz Giiney yurt disindaydi. Simdi
de oldii. Ama senaryo ¢alismasinda bulunanlar, hikdyemi ¢alanlar hayatta.”
(Sezer, 1998:2) Heniiz miri mali olmamis bu eserlerin izinsiz ve atifsiz kul-
lanilmas1 once fikir ve sanat eserleri ile ilgili yasalarla sonrasinda insanlikla
bagdasmaz.

Sahipsizler adl1 hikaye kitabinda yer alan U¢ Yoldas adli hikaye bir fil-
me, bir tarafindan esin kaynagi ve malzeme olmustur: “Yeri gelmisken Yilmaz
Giiney’in Baba isimli filminin o unutulmaz ilk 20 dakikasinin ‘U¢ Yoldas tan
ayarlanmis oldugunu belirtelim.” (Ergiin, 1975:68)

Darbe adli roman ayni adla beyaz perdeye de uyarlanmistir. 1990 yi-
linda ¢ekilen, “12 Eyliil doneminde yiiziinii plastik bir ameliyatla degistirip
‘pismanlik’ yasasindan yararlanan bir itirafcimin oykiisii.” ciimleleri ile ko-
nusu 6zetlenen filmin senarize edilmesine Hagsmet Zeybek katkida bulunmus,
yonetmenligini Umit Efekan iistlenmis; oyuncular kadrosunu Biilent Bilgic,
Nilgiin Akgaoglu, Nergis Cansevdi, Metin Serezli, Kadir Inanir olusturmustur.
Drama tiiriine dahil edilen filmin yapimei firmasi ise Tugge Film’dir.

Yine Halkali Kéle roman1 1986 yilinda Umit Efekan tarafindan sinema-
ya da uyarlanmistir. Karis1 (Zuhal Olcay) ve sevgilisi (Melike Zobu) arasinda
bocalayan bir yazarm (Tarik Akan) ykiisii olarak 6zetlenen filmin senari-
ze edilmesini Hasmet Zeybek ve Umit Efekan {istlenmistir. Halis Senol’un
yapimci oldugu filmin miizikleri Cahit Berkay tarafindan yapilmistir. Filmin
belirgin karakterlerini Tarik Akan, Zuhal Olcay, Menderes Samancilar, Melike
Zobu, Ferdi Altuner canlandirmistir. Sinemanin biiyiilii elinin de degdigi bu
roman, sergiizestinden anlasildig1 kadartyla bugiin i¢in olmasa bile yazildig
ve revagta oldugu zamanlar igin bir fenomen haline gelmistir.

Vedat Tiirkali tarafindan senarize edilen ve konusu “Yasadig: ¢evrenin
geleneklerine uyup intihar etmek zorunda birakilan bir koy kizimin ask oykii-
sii...” cimlesiyle tanmitilan Bekir Yildiz’in Bedrana adli hikayesi, aym adla,
Siireyya Duru’nun ydnetmenliginde; ihsan Yiice, Perihan Savas, Ayta¢ Ar-
man, Sirr1 Elitag, Tuncer Necmioglu, Talat Gozbak, Sabahat Isik, Esin Kara-
kaya’dan olusan oyuncu kadrosuyla, 1974’te sinemaya uyarlanmistir. Bedra-
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na filmi, Cekoslovakya’da Karlovy Vary Uluslararas: Film Senligi’nde “1974
CIDALAC Odiilii"nii kazanmis, ayn1 y1l Antalya Film Senligi’nde “Giimiis
Portakal” almustir.

Yine Vedat Tiirkali tarafindan senarize edilen ve konusu “Anadolu ’'nun
baslca sorunlarindan olan agalik ve kagak¢ilik iizerine yapilmis Tiirk sine-
masinin yiiz aki filmlerinden bir tanesi...” climlesiyle tanitilan Bekir Yildiz’in
Kara Carsafli Gelin adl1 hikayesi; aym adla, Siireyya Duru’nun ydnetmenli-
ginde; Ihsan Yiice, Menderes Samancilar, Aliye Rona, Aytag Arman, Hiiseyin
Peyda, Sirr1 Elitas, Semra Ozdamar, Hakan Balamir, Sabahat Isik, Ziilfikar
Divani, Rengin Arda’dan olusan oyuncu kadrosuyla, 1976 yilinda sinemaya
uyarlanmis, 14. Antalya Film Festivali’nde En Iyi Film Odiilii’nii almustir,
(Durukoglu, 2012:78 vd.)

Hayatin1 romanlagtiran, hayatindan birkag roman ¢ikaran Bekir Yil-
diz’1n, evlilik, aile kurumu, kadin erkek iliskileri izerine yazdig1 otobiyogra-
fik karakterli, yazarin hayat1 ile birebir kosutluklar barindiran roman ikileme-
sinden ilki Halkali Kéle, ikincisi bu romanin devami olan Aile Savaslari’dur.
Bu iki roman tek roman olarak okumak ve incelemek miimkiin oldugu igin
biz de yazimizda iki roman birlikte incelemeyi uygun gordiik.

2. Halkali Kole Romaninin Yazilis ve Yayinlanig Siireci ile Isim
Igerik Iligkisi:

Yazarn ikinci roman denemesi Halkali Kéle romaninin yazimi, Bekir
Yildiz’in hayatinin en calkantili ve karmasik yillarimi yasadigi, tarih ve tak-
vim dilimlerine denk diiser. Yazarin damadi1 Ali Ugur ile 11.02.2002 tarihinde
yapilan bir réportajda, romanin yazilig yillar1 ve roman karakterlerinin ger¢ek
hayattaki kargiliklar1 lizerine su agiklamalar yapilmistir: “1978-79 lu yillarda
Oya Hanim’la birlikte oluyor. Dért sene, eski karist Giiler Hanim’la boganma
davalar siiriiyor. Iste bu siire¢ dahilinde -filmi de cekilmis olan-Halkali Kéle
adli romani viicuda gelir. Bunda bosanma, aile, ¢ocuklarla ilgili dramlari an-
latwr.” (Cihangiroglu, 2003:67)

Bekir Yildiz, ¢eyrek yiizyil sliren ve son demlerinde anlagmazligin ay-
yuka ¢iktig1 evliligini, bosanma ile bitirmek istediginde, esinin siddetli mu-
halefeti ile karsilasir ve yasalar taraflarin karsilikli onayini, olurunu, anlas-
malarini sart kostugu i¢in uzun siiren, yorucu ve yipratici mahkeme safahati
ve durusmalar zinciri baglar. Dort yil sliren bosanma savasinin sonunda Bekir
Yildiz’in; Reso Aga, Harran, Beyaz Tiirkii, Alman Ekmegi, Eviilik Sirketi ve
Demir Bebek adl1 alt1 kitabiin telif hakkini, kirk y1l siireyle, ilk esi Giiler Ha-
nim’a birakmasi suretiyle anlagma saglanir ve bosanma gergeklesir.

Halihazirda sevgilisi olan, istikbalde ikinci esi olacak Oya Hanim ise
Yildiz’a kitaplarinin telif hakkin1 vermemesini, her tiirlii toplumsal baskiya
direnebilecegini, iligkilerini bogsanmadan da siirdiirebilecegini sdyleyerek agik
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cek vermesine, Y1ldiz’1n elini rahatlatmasina, manevra alanini1 genisletmesine
ragmen arada sevgi ve sayginin bittigi bir evliligi kagit {izerinde de olsa de-
vam ettirmeye tahammiilii kalmayan, isi biraz da inada bindiren Y1ldiz, kendi-
sine ¢ok zor gelse, ac1 da verse bu alt1 kitabinin telif hakkinin kirk yil siireyle
nafaka olarak verilmesini kabul eder. Yasadigi, yiprandig1 agir sorunlar ve hiz
kesmeyen haksizliklar karsisinda 6fkelenen Yildiz, evlilik kurumunu ve ken-
dince ¢arpik buldugu yasalar elestirmek amaciyla bu yillardan bakiye igerikle
olusan Halkah Kéle romanini tamamlar ve Yazko Yayinlari’ndan ¢ikan ilk
baskiy1 1980 yilinda okurla bulusturur.

Halkah Kéle’ nin incelememize kaynaklik eden baskisi Nisan 2006 y1-
linda Iskele Yaymcilik’in yaptig1 en yeni baskidir. Yazko Yaymlarindan 1982
yilinda ¢ikan dordiincii baskinin arka kapaginda, yazarinin kendi agzindan
romanin olusum siirecine dair su aciklama yer alir: “Bir siire 6nce uzaklarda
sandigim 6liimiin, yam basimda dolandig1 duygusuna kapildim. Oyleyse de-
dim kendi kendime, su son yillarda basina gelenleri neden yazmiyorsun apa-
¢ctk? Kamimla derime yazarcasina yazdim bu romani. Agikgasi, sevgiyi degil
sevgisizligi anlatabildim daha ¢ok. Bu benim degil, olsa olsa diizenin kusuru.
Kusurda anlagabilirsek, gercek sevgiye dogru yigitce ¢ikabiliriz yola. Korkak-
lar, otursunlar oturduklari yerde...”

Konunun hep giincel kalan, evrensel olan bir konu olmasi ve bizzat
yazarinin basindan gecenlere dayanmasi, romana ilgiyi sicak tutar ve eser ¢ok
sattig1 ve dolayisiyla ¢ok okundugu i¢in epeyce basilir. Yildiz bu romaniyla
belki de ve biraz da 6zel yasamim tim ayrintilartyla aktardigi igin, sik sik
baski tazeledigi yillar boyunca edebiyat diinyasinin hatta magazin basininin
ilgi odag1 olmustur. Ciinkii evlilik kurumunu bu denli acimasizca yargilayan
bir yazarin bosandiktan hemen sonra, adeta nispet yapar ve intikam alircasina,
kendisiyle ¢elisme pahasina ikinci evliligini yapmasi insanlarin elestiri okla-
rin1 yaylarina yerlestirmelerine ve saga sola gondermelerine neden olmustur.

An1 roman diyebilecegimiz bir tiirli oksayan, otobiyografik karakterli
bu romaninda Y1ildiz, neleri anlatmak istedigiyle ilgili olarak ise sunlar1 sdyle-
mistir: “Halkali Kéle de aile kurumunu, bireylerinin ne denli zincire vuruldu-
gunu anlatmaya ¢alismistim, son romanimda (Aile Savaglari) ise bu zincirle-
rin ne pahasina kirildigini anlatiyorum.” (Yildiz, 1984:.93)

Halkah Kéle ismiyle kimlerin kastedildigi, kitap heniiz okunmadan,
muhtelif baskilarda hep korunmusg, bir el resminin yiiziik parmaginda belir-
ginlesen evlilik halkasi kompozisyonu icinde, kapak resminin yonlendirmesiy-
le sezdirilmeye ¢alisilir. Kapak resminde bulunan alyans “romanin igine giz-
lenmis ya da gizlenmesi gereken yapisal sifrelemeye ait sifre ¢oziiciiler olarak
kapakta yerini” (Arslan, 2011:58) almistir. Bu sifre sembolii devaminda kitap
okundugunda, icerigin yonlendirmeleri ile birleserek, evlilik baginin insanla-
11 kdlelige ittigi iletisini basariyla temsil eder. Ozgiin bir bagdastirma yapan
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yazar, evlilik yiiziigiinii kdlelik halkasina, bu yliziigl takan herkesi de halkalr
kolelere benzetir.

Isimle icerigin dogrudan kurdugu iliski ve uyum, yazarin bashk segi-
mindeki isabet ve maharetini ortaya koyar ve giiglii bir istiare / 6diingleme
Ornegi ortaya ¢ikar. Ucuna zincir baglanan halkalar, yiizyillarca kolelerin en
belirgin nisanesi olmustur. Bugiin burunlarina, kulaklarina, kollarina, ayakla-
rina takilan kocaman halkalar tagimasa da insanlar, modern zamanlarin gérece
degisken olabilen kolelik sembolleri, (romanda evlilik yiiziigii) yine de eski
sekilleri ile benzerlik tasirlar. Esasen “kolelik insan zincirlenmis oldugunda
degil, hareket edebildigi hatta kagcabildigi zaman bir iktidar iligkisidir.” (Fou-
cault, 2000:75)

Gorlinmeyen bir bag olan evlilik, bir yiiziik / halka ile goriiniir hale ge-
lir ve zamanla insanlar o yiiziigiin degil, o yliziikler insanlarin efendisi, insan-
lar da kole haline gelirler. Efendiler buyurgandir ve 6zgiirliigliniizii ¢igneme
pahasima mutlak itaat isterler...

3. Feminist Edebiyat Kuramina Gore Halkali Kole Romani

Masculen / erkek egemen bir {islupla yazilan ama ayni zamanda femi-
nen / kadina ait diinyalar1 da kurcalayan Halkali K&le romant, ana, es, sevgili,
kiz kardes, kiz ¢ocuk, gelin, kaynana, gibi kadin kimliklerinin varligiyla ent-
rik kurguyu ¢ogaltir. Bu romani, feminist edebiyatin miidafii degil anti tezi
olarak okumak zorunda kaliriz ¢iinkii kadin; Dogulu, kirsal genlere ve erkek
egemen diinya goriisiine sahip bir erkek tarafindan didiklenir: “... bu kura-
min dayandigi temel felsefe erkekler tarafindan yazilan eserlerin dogal ola-
rak erkek egemen goriigii yansitacagi ve bir cinsiyet ideolojisine sahip olma
meselesidir. ... erkeklerin yazdigi eserlerde kadinlar, ikinci hatta ii¢iincii cins
varliklar olarak nitelendirilmektedir.” (Kolcu, 2008:405)

Feminizm ¢ikis noktasini; kadinin, biitiin varolus tarihi boyunca ikin-
ci sinif hatta smifsiz, ezilen ve somiiriilen, ad1 olmayan, deger verilmeyen
ve nesnelestirilen bir figiire doniistiiriilmesine isyan teskil eder ve bu hareket
kadini erkegin {istiinii degil ama esiti haline getirmek i¢in savasim verir. Fe-
minist hareketin atasi demeyelim ¢iinkii ata erkil degil ana erkil bir toplum
6zlemi feminizmin riiyasidir, mitolojik ilk kahramani olarak Lilith gosterilir.
Israil inanisina, gelenegine gore, yaratilan ilk kadin Havva anamiz olmayp,
Lilith adindaki bir baska kadindir. Hz. Adem’in birinci karis1 olan Lilith, ko-
casi gibi kipkirmiz bir balgiktan yaratilmistir.

“Aymi camurdan gelmis olmanin verdigi cesaretle bu kadin, kocasiyla
miisavat (esitlik) iddia ettigi icin geginememis ve Hz. Adem kendisine daha
kivrak ve uysal bir kadin vermesini Allahtan dilemis. Iste bundan sonradir
ki feminist, isyankdr ve gecimsiz Lilith, kopiik gibi havada sénerek ebediyete
karisir ve yerine, her tiirlii mense’ (koken) birligi iddialarinin kokiinden ka-
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’

zinmast i¢in Havva anamiz, Hz. Adem'in ege (kaburga) kemiginden yaratilir.’
(Safa, 1978:86.) Diinyada higbir deger, diisiince, zerre kaybolmaz. Lilith’in,
kopiik gibi soniip sonsuzluga karigan diisiinceleri ve bedeni, ylizyillar1 agarak
gelmis, bazi kadinlarin aldiklarn nefes, soluduklar1 hava yoluyla benliklerine
karigmistir. Boylece birbirleri ile zit istikamette, iki tip kadimin temsil ettigi
degerler sistemi i¢inde gezinen, diisiiniip davranan kadinlarin sahiplendigi bir
miras / irsiyet ortaya ¢ikmistir.

Bugiin Havva’nin degil Lilith’in soyundan gelen kadinlar, feminizm
hareketinin atesli savunucularidir. Elbette Havva iken Lilithlesen, ya da etki
tepki ile tersi degisimlere ugrayan kadinlar da yok degildir. Halkah Kéle’nin
bagkarakteri su katilmamis, safkan Havva genlerine sahip bir kadin aramak-
tadir. Uysal ve uyumlu, agzi var dili yok... Lilithlik yapan kadinlar ki bagka-
rakter karisini bu tipe dogru itelemektedir, bilingli bir sekilde karsit degerleri
temsil etmekle suglanip, otekilestirilmektedir.

Haddini asan her sey ziddina doner gergegi ile degerlendirdigimizde fe-
minizmi u¢ noktalara tagimak isteyen anarsist feministler de olmustur: “Anar-
sist feminizm kadin viicudunu ozel miilkiyet alanm olarak kabul eder. Kadinin
gogiisleri siit deposu degildir. Kadmin viicudu karsi cinsin ihtiraslarin tatmin
edecegi bir somiirii sahast da degildir. Kadinin rahmi baskasina ait spermin
yumurtayla bulusacagi kuytu bir koge degildir.” (Kolcu, 2008:427) Kadmlar1
sadece feminist degil anarsist feminist olmaya Halkali K6le’nin bagkarakteri
gibi kadin diismanlar1 zorlamaktadir. Kadinlar suskun, kederli, kimliksiz ve
tepkisiz olmaya zorlayan erkekler...

[frattan tefrite savrulmadan durmamiz gerekirse ¢ocuk dogurmayi, bir
erkege baglanmayi, sosyal, cinsel ve psikolojik kimliklerini tagimay1, sorum-
luluklarini yiiklenmeyi reddeden kadinlar, ifrat ile bu hareketi de ifsat eden
kadinlardir ve istisnalar disarida birakilirsa feminist hareketin, Osmanli’da
Nisvan hareketi diye ortaya ¢ikan ve bugiin bir¢ok dernekle evrensellik ka-
zanan kadin hareketinin baglatic1 ve itici giicli oldugu, kadinlarin mevzi ve
mevki kazanmasina hatir1 sayilir katkilar sundugu, tarafsiz bakabilen gozlerce
rahatlikla goriilecektir.

Feminizmi ve bir edebiyat kuramina doniisen algilama bigimlerini an-
latan ve animsatan bu temel parcaciklardan ilhamla yeniden romana, Halkah
Kaole’ye donersek, erkek yazarin; evliligini ve ruh hélini 6zetledigi, kitaba ad
olan bu tamlamanin, evlilik yiiziigiiniin kolelik halkasina tesbihinin; madal-
yonun diger yliziinde evliligi paylasan kadinca da boyle goriilebilme olasi-
liklarini 1skaladigini soyleyebiliriz. Zira aynmi halkayi, evlilik yiiziigiinii kadin
da takmistir. Feminizmin tam da bu noktada kadinin koélelestirildigini ve zin-
cirlerinden bagka kaybedecek seyleri olmadigini savundugunu hatirlarsak...
Kadinlar erkelerce reva goriilen prangalarindan kurtulmalidir. Bu gergeklesti-
ginde kadinin koleligi sona erecektir.
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Romanin bagkarakteri olan erkek, roman boyunca Dogulu, Batili ka-
dinlarla; gecelik, haftalik, siireli siiresiz iligkiler yasadigii, karisim defa-
larca aldattigini, bunlarin bazilarinin karisinca da bilindigini itiraf eder (BY,
2006a:63) ve karisindan daha ayrilmadan sevgilisi ile ayr eve yerlesir. Me-
rak, zevk, heyecan, tutku, ask, sevgi, eglence, ihtiras, kipirti, yasam, degisik-
lik vs. her ne adina olursa olsun karisin1 aldatan, aldatabilen ve tiim bunlara
ragmen hala es / koca olarak kalabilen erkege karsilik romanda, kocasina hep
sadik kalan, dogumu kontrol edemedigi halde kocasinin cinsel isteklerini kar-
silamak adina defalarca kiirtaj masalarinda iginin bicaklarla kazinmasina razi
olan, ii¢ cocuk doguran ama daha fazlasini kiirtaj masalarinda birakan, sefkat
tokadi degil siddet gosterisi diye nitelenebilecek tekrarlarla dayak yiyen, fi-
ziksel siddete ugrayan bir kadin vardir.

Kadmin bireysel ve cinsel 6zgiirliigiinii, insani kimligini yok sayan,
cinsiyet ve cinsel ayrimcilik ideolojisi basta olmak tizere her tiirden ayrimecilik
yerlesik pek ¢ok alt kiiltiirde diz boyudur: “Erkegin yaptigi zamparalik (elinin
kiri), capkinlik, kadiminki ise fahigeliktir.” (Kolcu, 2008:407) Romanda erkek
karakter, capkinliklarini az1 gurur, ¢ogu kibir bir eda ile ballandira ballandira
anlatirken, bir yandan da yoksulluk ¢ekerse karisinin orospu olacagindan igin
icin korkar. (BY, 2006a:145) Baskarakterin ve ona gobek bagiyla bagh olan
yazarin mizacindaki en derin ¢atlak ve tutarsizlik kadin konusunda ortaya
cikar...

Kadimin yasam alanlarini yok sayan, elinden gelmezse daraltan toplum-
da, kadinin 6zgiirlikk alanlarin1 genisletebilmesi ekonomik giice yaslanmasi
ile saglanabilir. Ne yazik ki “...kadna gii¢ saglayan kurumlar (ordu, tiniversi-
te, fabrika, sanayi, finans vb.) erkeklerin denetimindedir.” (Kolcu, 2008:408)
Halkah Kéle’de sadece ev kadini olarak kalan, ekonomik anlamda esine ba-
giml olan, esi tarafindan terk edilip bosanma davasi agilan kadinin, isyan
etme Ozglirliigi bile yoktur.

Kadimlik gururunu hige sayip elinden tuttugu kocasini eve dondiirme-
ye ¢aligan, agkin olmasa da evliligin sonsuzluguna inanan kadinin ¢aresizligi,
kocasinin timsah gozyaslari niyetiyle sdyledigi sdzleriyle sekillenen romanin,
satir aralarindan goziikkmeye calisir: “Hi¢ olmazsa bundan sonra masalara
vururken, bagirp ¢agirirken, biraz diisiinmeyi, giictinii tartmasini 6grenirsin
belki... Haydi hos¢a kal...” (BY, 2006a:120) Kadmin edilgen kimligi ve ev-
liligini kurtarmak adma son ¢irpinislarinin akim kalmasi, kadinin fendinin
erkegi her zaman yenemedigini de gosterir.

Halkal Koéle’nin baskarakteri olarak da gorebilecegimiz Bekir Yil-
diz’1n, ekonomik 6zgiirliiglinii kazanamamis kadinin, bireysel anlamda var
olup, toplumsal alanda kendine yer agamayacagina, iradesinin zayiflayip,
karakterinin siliklesecegine dair kesin bir inanci vardir. Bir kadin dergisine
verdigi sOyleside yazar, ¢alismayan, liretime katilmayan, ekonomik giicii ol-
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mayan kadini, sifir noktasinda gordiigiinii beyan eder:

“(Yazar): -...Calismayan bir kadini kocasi, sinemaya gotiirmek isteye-
bilir. Gotiirmedigi igin de o ¢alismayan ev kadini bu konuda fazla bir baski
yapamaz ama ¢alisan kadint kocast sinemaya gétiirmek zorundadur.

(Soru). -Sizce neden zorundadir? Ev kadinlari neden baski yapamaz?

(Yazar): -Evdeki ¢calismayan, artik treni kagirmis diyebilecegimiz, ¢o-
cuga gomiilmiis, erkegin egemenligi altinda ezilmis ve bu nedenlerle kisiligini
kaybetmis, yok olmus kadin igin soylenecek zaten fazla bir seyimiz yok...”
(Giilgiin, 1982:129)

Ahsilmis caresizlik 6rnegi olarak degerlendirilebilecek bir tutum ve
davranigla, erkek egemen diinyanin smirlarina siirekli carpip geri donen ka-
dinlar, bir siire sonra savasi karsi cinse degil kendi cinslerine karsi vermeye
baslarlar. Eger erkeklerin alanini daraltamiyorsa kadinlar, diger kadinlarin
alanlari daraltma istegi ve iggiidiisii ile hareket etmeye baglarlar.

Halkah Kéle’de erkek heniiz evliyken, gayri mesru bir iliski yagsama-
ya, yasalara gore zina yapmaya baslar. Kadinlar arasinda dayanigsma ve iilkii
birligi olsaydi, bdyle bir iliski ortaya ¢ikamazdi. Ikinci kadin, erkege bosan
da gel ya da evine sahip ¢1k, esine sadik kal diyebilirdi. iliskilerdeki bu seyir,
bizi feminizmin bir paradoksuyla yiizlestirir. Sorunlara kadinca ya da erkekgce
bakan herhangi biri “Erkeklerin kadinlar: kadinlarla aldattigini yani bir baki-
ma hemcinslerine asil ihanet edenlerin kadinlar oldugu savim gelistirebilir.”
(Kolcu, 2008:406) Feminizm erkek ahlaki kadar kadin ahlaki {izerinde de dur-
mal1 ve kafa yormalidir.

Halkah Koéle’nin bagkarakterinin, bozuk saatlerin bile giinde iki kere
dogruyu gostermesi gibi, feministlerin kadina bakisiyla ortiisen ifadeleri de
yok degildir: “Onunla evlenmekle, o ¢okmiis ailesinden kurtarip milyonlarca
harcanmusg, ezilmig, horlanmig kadina karsilik, kendisine geng kizken diisleye-
meyecegi bir yasam sunmugtum. Sundugum bu yasamda mal miilk olanagiyla
birlikte iiniimiin de ortakligr vard.” (BY, 2006a:130) Feminizm harcanmis,
ezilmis, horlanmig kadinlarin sayisin sifirlayamasa da azaltmay1 onceler ve
hedefler. Yukaridaki climleleri soyleyen yazarin belleginde ¢ok daha kétii, ber-
bat kadin manzaralar1 olmali ki, feminist bakisla, yenik ve ezik bir kadin tipi
olarak degerlendirilebilecek karisini, sansh gormekte ve gosterebilmektedir.

Yine yazar anlaticinin feminist bakis acisini destekleyen diger savlari
da evli kadin bir kdle gibi tanimladigi, kadinin erkegin soyadini almasi, ¢ga-
lisip ¢alismamasinin, eve alacagi erkek akrabalarinin, koca onayina muhtag
olmasi igerigi ile 6zetlenen, evlilikte erkegi daha ¢ok s6z ve hak sahibi yapan
yasalarin da erkek egemen bakisla sekillendigi gergeklerine yaptig1 vurgu ile
ortaya ¢ikar. Yasalarin kadin1 gérmezden gelmesi bosanma safahatina kadar-
dir. Bosanma sz konusu oldu mu erkegi kollayan yasalar kadindan yana ge-
cer: “Simdi sorun ne goniil yoldasim, ne karim... Sorun yasalar... Ayrilamaz-
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swn diyor kiminle konugsam. Yasalarimiz boyle. Karin istemezse asla... Fagizm
degil mi boylesi?..” (BY, 2006a:139-146)

Bu sozleri sarf eden baskarakterin bilingaltinda, talak-1 selase ile {ig
kere bos ol deyince bosanilan evlilikler yatmaktadir. Realitede her zaman
olamasa bile yasalar nezdinde, nasil evliliklerde iki tarafin da higbir baski
altinda kalmadan evet demesi isteniyorsa bosanmalarda da iki tarafin rizasinin
ve onaymin gozetilmesi son derece dogal, dogru ve insanidir. Yazarin fagizm
dedigi, Atatiirk Devrimleri ile benimsenen medeni yasalar, herkese ama fe-
minizm hareketi ilgisiyle 6znemiz olan kadinlara, ¢cag degil, caglar atlatmistir.

Bugiinlerde Suudi Arabistan’da sirf otomobil kullanabilme hakk:
icin pasif direnis ve gosteri yapan kadmlarin yaninda Tiirk kadmi, 25 Subat
1936°da ilk defa motorlu ugak ile ugmaya baglayan Sabiha Gék¢en 6rneginde
neredeyse yiiz yil once, insanlik onuruna ve haklarina sahip olmustu. Elbette
tipk1 feminizm hareketinin diinyanin degisik cografyalarindaki yayilma hizi-
nin farkli olmasi gibi Tiirk kadinin da kendine taninan haklardan her bolgede
esit ve kesin olarak yararlanabilmesi i¢in zamana gereksinim duyulmustur,
duyulmaktadir. Hukukg¢u goéziiyle yasalarimizin teferruatta belki tamire ihtiya-
c1 vardir ama 0zii itibariyla ayrimeilig1 ortadan kaldirmaya doniik bir iyi niyeti
barmdirdig: agikardir.

Baska bir kadinla cani istedigi i¢in evlenmek isteyen ama bogsanma en-
geline takilan Halkali Kéle’nin yazar anlaticisinin keyfi davranamadigi igin
yasalar1 suglamaya ve yasalarin igini bosaltip ruhsuzlastirmaya hakki yoktur.
Bu tiirden satagma ve tasarruflar ancak bencillikle a¢iklanabilir. Toplumu ha-
kim, kendini hem davaci, hem savci yapan, yer yer hakimlige bile soyunan
bir yazarin kaleminden ¢ikma bir mahkeme, durugsma romandir Halkah Kéle
ayni zamanda... Hakimin, savcinin ve davacinin oldugu bu romanda bir tek
kadin kimligi tastyan davali ve onun bakis acisi eksiktir ve bu feminen iislup
eksikligi, feminist duyarliliklar1 da koreltecek, rahatsiz ve mutsuz edecek bos-
luklar yaratmaktadir...

Bu durumu ilerleyen yillarda yazarin kendisi de fark eder ve romanin
bu eksik yoniinii su sekilde itiraf eder: “Yillar 6nce Mehmet Seyda ile konu-
suyorduk da, dedi ki bana: ‘Senin Halkali Kéle ¢ok iyi bir roman, bir basucu
kitabi olabilirdi. Yalniz o kitapta bir yirmi sayfa eksik. Kendine o kitapta tani-
digin savunma hakkini, karsindaki insana yani karina hi¢ tamimamigsin. Bir
yirmi sayfa daha olsaymus, o da kendi diigiincelerini soyleyebilme sansini elde

edebilseymis. Ona o imkdni verseydin kitap o zaman daha gergekg¢i olurdu.’

Ben onun bu diisiincelerini, gegenlerde bir arkadas toplantisinda dile getir-
dim. Ben de gergekten bugiin aynmi eksikligi goriiyorum.” (Sezer, 1998:2)
Halkah Kéle yayinlandigi ve ¢ok okundugu yillarda, feminizm odakl
pek ¢ok tartigmanin ve elestirinin de merkezinde yer almigtir. Zamanin ka-
din dergileri de Halkali Kéle ve yazarimin feodalizmden feminizme uzana-
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rak ¢esitlenen telkin ve tekliflerini dikkate alma gereksinimi duymuslardir:
“... 1982 yilimin en ¢ok tartisilan yazariydi. Tartismalarin ¢tkmasinin nedeni
Halkali Kéle romanimin ta kendisiydi... Mayis 1982 sayili Kadinca'da yer
verdik Bekir Yildiz’a ve romanina... Iki ay sonra bu kez evlilik ve aile kuru-
munun alabildigine elestirildigi Halkali Kole 'nin ger¢ek kahramani yer ald
dergimizde...” (Giilgiin, 1982:46-47) Bilimin; tez, antitez, sentez liglemesiyle
tiretildigini diigiiniirsek Bekir Yildiz’in feminist hareketin tezleriyle catisan
tekliflerinin de bir ters okuma ile feminizme ivme kazandirdigini ve bir tartis-
ma ortami hazirladigim goriiriiz.

4. Aile Savaslart Romaninin Yazihs ve Yayinlanig Siireci ile
Isim I¢erik Iliskisi:

Halkah Kéle romaninin kisi, zaman, mekan, olay orgiisii, otobiyogra-
fik karakter eslesmeleri ile devami niteligindeki ve yazarimizin {igiincii roma-
ni olan Aile Savaslary; ilk baskisini 1984 yilinda yapmistir. Bekir Yildiz’in
dostu ve okuyucusu olan Sitki Altuner ile 15.02.2002°de yapilan bir roportaj,
Aile Savaslari’nin olusum, okunma ve tutunma siirecine 1s1k tutacak ayrinti-
lar igerir: “1985 ten sonra Tiirkiye ger¢eklerinin degismesi, dogal olarak bazi
sanatcilarin diismesine neden oldu. Belki de hem bunun etkisi hem de ailevi
durumlar, Bekir Yildiz’"1n bu romanlarinin olusmasina zemin hazirladi. Bu da
onun son yillarimin pek de huzurlu olmadigini gésteriyordu. Hele ‘Aile Sa-
vaslary’ tamamen polemiktir. Bu, karisi ve kendisidir diyebiliriz. Eski karisin
bosamusti. Son gordiigiimde karamsar ve yikik bir haldeydi...” (Cihangiroglu,
2003:67) Tanpmar’in Huzur adli romani, Mehmet Kaplan’in incelemesinde
kullandig1 basghiga gore bir huzursuzlugun romanidir. Aile Savaslari’nin olu-
sum siireci de bir huzursuzlugun roman1 olmasimi anlamay1 kolaylastiracak
gercekliklere dayanir.

Roman, aile kurumu kadar ailenin agilimi olan kadin erkek iligkilerini
de irdeledigi i¢in, edebiyat diinyasinda oldugu kadar basin yaymn diinyasinda
da ilgi uyandirir. Zamanin kadindergileri bile Bekir Yildiz’la roportajlar ya-
parlar. Bir kadin dergisi, Aile Savaslari’n1 okurlarina su icerikle duyurur ve
degerlendirir: “Ve bugtin, yine tiim gozler Bekir Yildiz’a ve son romani Aile
Savaslari’na ¢evrildi... Ciinkii, bu kez yazar ¢alisan, tireten bir kadinin so-
runlarina egiliyor. Erkek goziiyle, erkek anlatimiyla ¢alisan kadini kendi ob-
Jjektifinden dile getiriyor... Romani okuyan, Bekir Yildiz in 6zel yasamini yan-
sungm diisiiniiyor ve ¢egitli varsayimlarda bulunuyordu...” (Giilgiin, 1982:
46-47) Bu 6rnek, romanin genis kesimlere ulastigini hatta magazin diinyasi ile
bile iliskiler kurdugunu gdsteren bir 6rnektir.

Yazarin sahsi degerlendirmelerine bagvuracak olursak, Hiirriyet Gos-
teri’de yayinlanan bir roportajda, Bekir Yildiz, hakkinda sdylenenlere ve or-
tada dolasan savlara da cevap olacak sekilde, romani igin su degerlendirmeyi
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yapar: “Bir bakima Halkali Kéle'nin devami olan Aile Savaslari’'nda, yeni
yaymmlanan kitap-romammda da bu kez kadimin kisiligine dogru yiiriimesini
anlattim. Bu iki romanin birinde erkegin, otekinde kadimin kisiliklerine dog-
ru yiiriimelerinden, benim ikinci evlilikte de degistigim sonucu ¢ikarilabilir.”
(Demirtepe, 1984:93) Bu agiklamalardan Bekir Yildiz’in bir karakter romani
yazdig1, ya da yazmak istedigi sonucu ¢ikarilabilir ama romanin biitiinliigii bu
sav1 sallantida birakir. Her iki romanin da baskarakteri kendisidir ¢iinkii. Kisi-
ligine yiiriiyen kadin bile baskarakterin gélgesinde kalarak yapabilir bu isi...

Bekir Yildiz, Aile Savaslari’nda ufkunu, biitiin eserlerinin olusumuna
151k tutacak sekilde genisletir ve okurlarina, eserlerini yazarken biiriindiigii
haleti ruhiyeyi agiklamaya ¢alisir. Sanatta yaratmanin gii¢liiginii ve Tanrisal-
ligin1 anlatmak i¢in dogum 6rneginden yararlanilir. Kadin rahmi, igine diigen
tohuma can vererek, kadini yar1 Tanr1 bir varliga doniistiiriir. Bu canlinin geli-
simi ve dogumundaki sancilar ise bu yaraticiligin bedelidir. Aile Savaslari’nda
Bekir Yildiz, eserlerinin ortaya ¢ikig siireci ile iligkili benzer bir yaklagimi
benimser ve giinceller: “Gelin, hepiniz toplasin ¢evremde. Hepiniz benim ¢o-
cuklarimsiiz. Yaratildiginiz giinleri, geceleri amimsaywn. Yarattiktan sonra,
logusa kadinlar gibi hasta oldugumu anmimsayin.” (BY, 2006b:53) Bir bedene
can veren kadminin, ¢iktig1 zorlu siirecin sonrasinda kendine geldigi, kendini
topladig1 donemdir logusalik donemi. Bekir Yildiz da 6zelde bu genelde ise
tiim eserlerinin ortaya ¢ikisini bir doguma, biraz daha iyilestirirsek biitiin ev-
releri benzesen kutlu bir doguma benzetir.

“Baslangicta soz vardi. Soz Tanri’yla birlikteydi ve S6z Tanri’ydi.”,
(http://www.christiananswers) diye baslar bir kutsal kitap. Romanlar, hika-
yeler ve digerleri, sozlerin kitabidir ve bu sozler, ilk sozler olmadigi gibi son
sozler de degildir. Eviilik Kdbe’sinin etrafini tavaf eden; Eviilik Sirketi, Hal-
kali Kéle ve Aile Savagslar: eserlerinin ardindan yeni yapitlarinizda evliligi ve
aile kurumunu tartigmayi siirdiirecek misiniz, sorusuna muhatap olan Bekir
Yildiz, higbir s6ziin son séz olmadiginin bilincinde bir yazar olarak cevap
verecektir: “Evet... Clinkii hdld evlilik ve aile kurumlar: tistiine son soziimii
soylemig degilim.” (Giilgiin, 1982:129) Yazarlar igin son sozii sdyleme ola-
nag1 son nefesi vermekle tiikenir, ortadan kalkar. Son s6z sOylenmemis ve
sOylenemeyecek sozdiir:

“Olecek miyim tam da séyleyecek cagimda
Soylenmedik ciimlenin hasreti dudagimda” (Kisakiirek, 2004:112)

Ucgiincii romanimiz, Aile Savaslar1 romaninim isim icerik iligkisinin iz-
leri romanin satir aralarinda siiriilebilir: “Jkimiz arasinda bir savas mi vardi?
Ne zaman, neden baslamisti bu savas?” (BY, 2006b:67) Bu savas Islam inan-
cma gore Ademle Havva’dan, Musevilik inanisina gére Adem’le Lilith’ten
kalan bir savastir. Erkek ve kadin cinsinin yazgisi savagsmak ve sevismek-
tir. Bu iki eylem arasinda kurulan denge, mutlu birliktelikleri; bozulan denge
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mutsuz birliktelikleri ¢cogaltir.

Savag; 0lme, 6ldiirme, ¢atigma, vurugsma, ¢arpisma, yakma, yikma ve
ozellikle toplamda zarar verme ve/veya listiinliik kurma amaciyla yapilir. Bir
savastan hem kazanan hem kaybeden taraf, degisik 6l¢ekte zararlar gorerek
cikar. Tamlamay1 olusturan her iki kelimenin de ger¢ek anlamlara yaslandigi
romanimiz Aile Savaslari’nda, her savasin yol acacag tiirden tahribatlarla
ylpranan, yaralanan baskarakter, bin bir ayrintinin birlestigi yaptirimlarla yari
sayr1, yari deli bir kisilige zorlanir. Ozellikle derin diisiinen, iginden konusan,
yazan ¢izen insanlar i¢in hayat, delirmek hakkini elde bulundurmakla esdeger
hale gelebilir: “Bonolar... Cekler... Hisse senetleri... Cirolar... Bilangolar...
Permiler... Dovizler... Vade... Hululii vade... Odeyecek... Kefil... Pullar...
Imzalar, imzalar... Mahkeme... Mahkemeleri... Islenmis faizlerin toplamu...
Nafaka... Nafaka... Nafakasiiz siz, diye bagiriyorum. Nalcacilar, Barutcu
Maholar...” (BY, 2006b:59)

Bagkarakter; ilk karisi ile ¢eyrek yiizyillik evliliginde mutsuz olmus,
bosanmak isteyince de uzun mahkeme siireglerine katlanmak ve eserlerinin
yarisina mal olan nafaka 6demek zorunda kalmus, ilk savastan maddi manevi
yaralarla, kayiplarla ¢ikmistir. Alintidaki mahkeme, nafaka ve hikéye adlari,
ilk savasin kaybedilen cepheleri ve ganimetleridir.

Gli¢ bela bosanabilen bagkarakter, uzatmali sevgilisi ile hemen evlen-
mis ancak bankaci ve galisan kadin olan ikinci esi ile arasina alintidaki banka
terimlerinden baslayan, uzun mesai saatleri, paragéz patronlar ve en son da
hamilelik ile bir cocuk girmistir. ikinci karis1 dogurmak ister, bagkarakterin
isteksizligini goriince kiirtaj olabilecegini sdyler ve karari kocasina birakir. Bu
durum esler arasinda var olan sinir harbinin, psikolojik savasin katsayilarimi
sonsuza dogru genisletir.

Savas kizismustir. ikinci es, kocasinm ikircikli ve katlanilmaz tutumla-
rina dayanamayip, kendi bagina kiirtaj olur. Erkegin utkusu, kadinin yenil-
misligi gibi géziiken bu durum bir son degil, baska bir sonun baslangicidir.
Kadin, annelik hakkina saygi duymayan, hayallerini yikan esini, evini gegici
de olsa, biiyiik bir kararlilikla, yiireginde kalici izlerle terk eder. Savagtan hem
erkek, hem kadm, hem dogmamis ¢ocuklar1 hem de aile kurumu yenilgiyle
c¢ikar. Ortada biiyiik bir yikim vardir.

Daha yakindan bakilirsa romanin ad1 Aile Savaslary’dir. Addaki ¢okluk
eki, ayn1 erkekle iki farkli kadin arasinda kurulan iki ailenin savaglarini anlatir
ve bu savaglardan iki taraf da zarar gorse de hep erkek karakter ezik ve yenik
cikar. Her cepheden agir yenilgiler alir, esleri ve cocuklar tarafindan terk edi-
lip dislanir, yash, yalmiz, daha yoksul ve yarali bir adam olarak bulur kendini.

Ernest Hemingvay’in Silahlara Veda romam diisiince unsuru bagla-
minda ve geri planda, savasin insanlik i¢in ne biiylik yikimlara yol a¢tigim
anlatmak ve diisiindiirmek i¢in kaleme alinmistir. Aile Savaslar: da kitlesel
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degil, bireysel savaglarin da taraflar i¢in ne kadar yikici olabilecegini gozler
Oniine serer. Aile Savaslari sonucunda iki aile dagilmis, bireyler farkli yoriin-
gelere, gezegenlere, kendi karanlik ve yalniz diinyalarina savrulmuslardir...
Savagmayin sevisin diyen insanlarin dilegi gergeklesseydi, en azindan savas-
t1g1 kadar sevisebilseydi insanlar, bunca yikim, yara bere ve harabe ortaya
¢ikmazdi. Roman, kurdugu isim igerik iligkisi ile bizi kissa ve hisse arasinda
gidip gelmeye zorlar.

[lk evliliginin yikintilar1 {izerine yeni bir evlilik kurmak isteyen baska-
raktere halihazirdaki sevgilisi ve miistakbel esi, isim igerik iliskisi baglaminda
hatirlatmalarda ve tavsiyelerde bulunur: “Heniiz kurtulabildigin bir kargasa-
nin tizerinden zaman geg¢sin biraz. Durulsun, sarilsin savag sonrasinin actlart.
Oysa sen, soluk almadan yeni bir savasi baslatmak istiyorsun, anladigim.”
(BY, 2006b:73) Aligmig kudurmugstan beterdir derler Tiirk kiiltiirlinde.. Bagka-
rakter ilk karisiyla, Aile Savaslarr’nin ¢iraklik devresini tamamlamis, ikinci
karisi ile de kalfalik devresini selamlamak, fena halde savasmak ve hatta se-
vismek istemektedir, sevgilisinin frene basmasina ragmen fazla aceleci olusu
biraz da bundandir... Psikanalistlere gore i¢inde savagma duygusu olmayan
insanin sevisme duygusu da olmaz. iki duygu birbirinin tetikleyicisi, atesleyi-
cisidir ve her zaman birbirine muhtactir.

Aile Savaslar, aile kurumunun i¢inde kalindikca bitmez. Bitmesi i¢in
taraflardan yorulani, zorlanan1 meydani terk etmelidir. Nitekim romanda ikinci
evliligin ve ikinci ailenin dogurdugu savastan kimin ¢ekilecegi, romanin son-
larina dogru sezilmeye baslar: “Korkuyorum. Biktim da hani, savasircasina
yasamaktan. Calisirken verdigim savasim yetmiyormug gibi...” (BY, 2006b:8)
Ayriligim isaret fiseklerinden biri olan bu sozler, bagkarakterin ikinci karisina
aittir. Bikkinlik, beraberinde yorgunluk ve isteksizligi de tasiyan bir duygudur.
Savas insam yorar, biktirir, yipratir. Ustelik bu kadin karakter, calisan bir ka-
dindir; iste ayri, evde ayri, birden ¢ok cephede savagsmak onu iki kere yorar.

Dis diinyaya, sokaklara bakan bagkarakter, psikologlarin yansitma /
projeksiyon yontemi dedigi yonelisle, kendi duygularini, diisiincelerini, ko-
sullarini diglastirir. Okur bir kez daha isim igerik iligkisi iizerinde diisiinmeye
zorlanir: “Iste disarisi... Karmakarisik... Barut kokuyordur hava... Savasiyor
diinya... Aile i¢i savas siirdiikce, savasacak diinya...” (BY, 2006b:116) Baska-
raktere gore, kan, barut, gdzyasi, sefalet ve ac1 doludur diinya ¢iinkii savasin
bakiyesi her cografyada asagi yukari bunlardir.

5. Feminist Edebiyat Kuramina Gore Aile Savaglart Romani

“Kadinlik, biyolojiden ¢ok toplumsallasmanin sonucudur. Cins veri-
lidir, cinsiyet ise olugturulur.” (Randall, 1999:36) goriisi, toplumla cinsiyet
ve sahsiyet arasinda var olan etkilesimler {izerinden yola ¢ikmadan yapilacak
inceleme ve ¢oziimlemelerin, ayagim yere saglam basamayacagini telkin ve
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teklif eder. Tiirk toplumu ataerkil bir toplumdur ve kdklesmis dini inanglar
ve yerlesik feodal aligkanliklar1 vardir. Bu kiiltiir, erkek egemen bir kiiltiirdiir
ve feminizm hareketi bu kiiltiirde ¢ok sinirh ve tuzu kuru bir ziimre etrafinda
bir deger ifade edebilir. Boyle bir giris ve kabul ile ataerkil terbiyeden gecmis
Bekir Yildiz’in, igsellestirilememis soylemler ile bunu dogrulayan eylemler
arasindaki geligkilere goz kirpan Aile Savaslari romaninda, feminist edebiyat
kurmanin izlerini siirmeye baslayabiliriz.

Erkek egemen kiiltiiriin kadin1 tiiketmek pahasina iirettigi degerler sis-
teminin 6zeti mahiyetindeki s6zlerden biri de “Ben bilmem, beyim bilir.”,
soziidlir. Aile Savaslar1 romaninda hamile olan kadin, ¢ocugunu dogurup
dogurmayacagi kararini kocasina birakir: “Bir insamn 6ldiiriilmesi ya da
yasatilmasiydi soz konusu.” (BY, 2006b:12) Kendi rahmi ile ilgili bir karar
bile erkege birakan, iistelik calisan ve ekonomik 6zgiirliigii olan bir kadinin
sahsinda, iradesi silinmis veya sifirlanmis bir kadin kimliginin var olabilmesi
tiziicii ve diistindiiriiciidiir. Erkekleri karar mercii kilma geleneginin ne kadar
koklesmis oldugunu gosteren bu drnek, feminist hareketin isyan bayragi ag-
masinin hakli gerekgelerinden biridir.

Erkek ile kadin arasindaki iligkilerin bicimlenmesinde en giiglii rolii
dinler iistlenmigtir. Bahusus ilahi dinler, kadin erkek iliskilerinin mahiyeti
tizerine, Allah kelam1 yani ayet hiikiimleri getirmislerdir. Aile Savaglari1’ nda;
Urfa ili Harran bdlgesinin ¢ok karili agalar1, kumalari, bir kadinin hemen {ize-
rine digerini alan ve bunu dogal hak olarak goren, evlendikleri kadinlart hami-
le birakip ortadan kaybolan erkekleri arasinda yasamak zorunda kaldig igin
ad1 ve varligi 6nemsenmeyen binlerce kadinin tipik temsilcisi olarak romanda
yer alan bagkarakterin annesi, evlerden irak kaderini sasirtici bir tevekkiille
kabullenmis gibidir ve bu kadinin cahilligi, tahkiki degil taklidi dindarligs; ka-
derini, erkeklerin iistlinliigiinii ve egemenligini kabullenmesini kolaylastirici
bir etkendir:

“Sahi ogul, buyrugunun Nisa Siresi’nde Tanr: nasil buyurmug: ‘Er-
kekler kadinlarinin iizerine hakimdirler. Zira bu, Allah in erkekleri kadinlar-
dan daha tistiin kilmast ve kadinlara mallarindan harcamalar: sebebiyledir.
Onun i¢in iyi kadinlar itaat edicidir. Allah’in onlara ait haklar: korumasi ile
goriinmeyeni koruyucudurlar. Serkeslik etmelerinden endise ettigimiz kadin-
lara nasihat edin, onlar yataklarinda yalniz birakin, onlart déviin fakat size
itaat ederlerse onlara zulmetmek icin yol aramayin.” Hak Teala yiicedir, bii-
yiiktiir.” (BY, 2006b:14)

Yukaridaki alinti, Kur’an-1 Kerim’in dordiincii suresi olup Medine’de
nazil olan, 179 ayetten olusan ve kadinlar anlamina gelen Nisa Suresi’nin 34.
ayetine atiftir. Ayetin 6zgiin ¢evirilerinden biri de soyledir: “34 — Erkekler, ka-
dn iizerine idareci ve hakimdirler. Ciinkii Allah birini (cihad, imamet, miras
gibi islerde) digerinden iistiin yaratmistir. Bir de erkekler mallarindan (aile
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fertlerine) harcamaktadirlar. Iyi kadinlar, itaatkar olanlar ve Allah n korun-
masini emrettigi seyleri kocalarimin bulunmadig zamanlarda da koruyanlar-
dir. Fenalik ve gecimsizliklerinden korktugunuz kadinlara gelince: Once ken-
dilerine Ogiit verin, yataklarindan ayrilin. Bunlar da fayda vermezse déviin.
Eger size itaat ederlerse kendilerini incitmeye baska bir bahane aramaymn.
Clinkii Allah ¢ok yiicedir, ¢ok biiyiiktiir.” (http://www.kuranikerim.com)

Ayetin ozellikle “déviin” ibaresini igeren ¢evirisi tartigmalidir. Bazi
miifessirler bunu hafifce vurun, bazilar1 da ayaklanin ve evliliginizi kurtarmak
icin yapabileceklerinize titizlenin gibi ¢evirseler de igin ilahiyat ¢ergevesini
g0z ard1 etmeden bu ayetin feminist edebiyat kurami ve feministler acisindan
ne kadar rahatsiz edici olabilecegine odaklanalim. Ozellikle alintida da 6ne
cikarilan, erkegin kadilar tizerinde hakim ve kadmlardan {istiin olmasi hele
de s6z dinlemeyen kadinlar1 doverek yola getirme imtiyazi, feministlerin tiiy-
lerini diken diken edecek, uykularim kagiracak hiikiimlerdir. Zira feminizm
itilen, kakilan, doviilen kadinlarin olmadigi, kadin erkek esitligi temelinde bir
diinya kurma 6zlemi ve iilkiisii pesinde kosar*

Pek ¢ok Islamci; Adem’i ayartip yasak meyveyi yedirdigi igin ilk gii-
nahin, Kabil ile Habil’in arasina girip ilk cinayete neden oldugu i¢in ilk kotii-
liigiin, cinayetin, kanin miisebbibi gordiigii kadini; aybasi, lohusalik gibi hal-
lerle, orug ve namaz gibi ibadetlerini de nakis yapabildigi i¢in cennetten uzak

gorme egilimi i¢indedir. Keza tarihin karanlik ¢aglarina donerek ben-
zer diisiince kaliplan tasiyan Hristiyanliga baktigimizda, basta Hristiyanligin
Ahd-i Atik inanci ve bunun degisik yansimalar ile giinahin ve sugun nedeni
ve kaynagi olarak goriilen kadin, muhteris ama zayif yaratilisiyla horlanan,
dislanan ve hakir goriilen bir objeye déniismeye baslar: “/lk Hristiyanlar
kadimin pislik olduguna inanwyorlardi. Miladi 5. Asirda Makun toplantisin-
da kadimin ruhu olup olmadigi aragtirtldi ve sonunda onun salt cehennemlik
oldugu karara baglandi. 586 yilinda da Fransizlar kadimin insan sayilip sa-
yvilamayacagn arastirdilar ve sonunda erkegin hizmetkdr: oldugu sonucuna

*“Kadinlarin doviilmesi hakkinda bir¢ok sahihi rivayetten de agik¢a anlasilacag: gibi,
Hz. Peygamber’in kendisi, erkegin kadinlarini1 dévmesini siddetle kinamis ve ¢esitli vesilelerle,
“Icinizden biri, kole dover gibi karisint doviip sonra da gece onunla yatabilir mi? ”’ buyurmus-
tur. (Buhari ve Miislim) Baska bir hadiste ise, “Allah in hizmetkdrlarini hi¢hir zaman dévme-
yiniz.” sozleriyle kadint dovmeyi yasaklamistir.

Biitiin bunlarla birlikte, vefatindan kisa siire 6nce Veda Hacci miinasebetiyle yaptigi
konusmada, kadimin sadece “gayriahlaki davramista bulunmaktan agik sekilde su¢lu bulunma-
st hélinde doviilebilecegini ve bunun da “aci vermeyecek sekilde yapilmas:” (gayr-imiiberrih)
gerektigini bildirmistir. Bu hadisler 1518inda otoriteler, her seye ragmen dayaga basvurulursa,
bunun hafif ve sembolik bir sekilde olmasi, “bir misvakla veya benzeri bir sey” ile veya hat-
ta katlanmis bir mendil ile yapilmas: (Rdzi) gerektigini vurgulamislardir. (Muhammed Esed,

Kur’an Mesaji, Isaret Yayinlari, Istanbul 2004, s. 143-144.)
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vardilar. Hatta kadn, biiyiik memeli hayvan grubuna dahil edildi uzun zaman
boyunca.” (Bulag, 1990:58)

Benzer gerekgelerle Musevilikte de diglanan kadin, sosyal orgiitlen-
melere dahi kabul edilmemektedir. Masonlugun ilkelerini yazan Ingiliz rahip
Anderson’un Nizamname 'sinde, intizam kosullar1 arasinda kadinlarin Mason
olamayacaklar1 maddesi de bulunmaktadir. Yalniz Masonluga degil, ¢caginin
hi¢bir cemiyetine kadinlarin alinmadig: bir donemde bu kural konmustur. An-
cak bu kurali degistirmeye de glinlimiizde hi¢cbir Biiyiik Locanin giicii yetmez.
Yoksa uluslar aras1 camia tarafindan diglanirlar. Bu yilizden kadnlar “mun-
tazam” Mason Orgiitlerine liye olamazlar. (www.sabah.com.tr/ 2005/03/15/)

[lahi dinlerin igersinde hakli ve onurlu bir yer edinemeyecegine inanan
pek cok feminist, dine karsi muhalif bir tutum takinarak, merdutlugu ya da
ateizme kaymay1 tercih etti. Ulkemizde ve diinyada sivrilmis pek ¢ok feminis-
tin dldiiriilmeleri de bu karsitliklarin sonucudur. Bekir Yildiz’in Urfali anne
karakterinin agzindan da olsa Nisa Suresi’nin ilgili ayetine romaninda yer
vermesi; psikanalitik yaklagimla ¢ocukluk izlenimlerinin ve anne imgesinin
kaliciligi ve baskinligi ile agiklanabilirken feminist kuramla yaklastigimizda,
yazarin yerel ve evrensel 6lgekte feminist harekete ve kadin haklarinin ivme
kazanmasina mesafeli durdugu sonucu cikarilabilir. ilaveten baskarakteri ara-
ciligiyla yazarin; kadina siddetin Dogu ve bahusus Miisliiman toplumlarda
koklesmesi, yayginlagsmas: ve mesrulasmasinin ardinda bu Islami hiikmiin
yattigini diistinmesi ve dikkatlere sunmak istemesi de goz ardi edilmemelidir.

Tek esliligin oldugu giiniimiizde, kocasi tarafindan aldatilan kadinin ilk
diisiincesi, kocasina yetemedigidir ve bununla yiizlesmek bile bir kadin i¢in
yeterince yaralayicidir. Cok eslilik ortamini yagamak zorunda kalan kadinlarin
yasayacaklar1 sorunlara ve sarsintilara ise sinir ¢izilemez. Aile Savaslari’nda
kumalik gelenegi i¢cinde yasamak zorunda birakilan bir kadinin, diger yedi
ortagi ile birlikte ruh diinyas1 karsimiza ¢ikar: “Sekiz karisindan sonuncuydu
babanizin anasi. ... Ondan bir onceki vizviz mi vizviz... Duydugum, gece kal-
kap 1slak havilulart makaslarmus kiskan¢ligindan, kumalarinin. Cok siikiir, ben
kiskan¢hk nedir bilmedim.” (BY, 2006b:14)

Bir erkegi gorliniirde yedi kadinla paylagsmak, yedi kadinin i¢inde ken-
dine yer agmak, yedi kadinla rekabet etmek, sekizde birlik bir ilgi ve sevgiyle
yasamak zorunda kalmak, her kadinin mutsuzlugu i¢in yeterince sorunlu ve
karanlik bir ortam demektir. Diinyada en ¢ok goriilen bigimiyle erkek ¢okesli-
liginin / poligaminin kadini ne denli mutsuz edecegini sdylemek ve savunmak
icin feminist olmaya mahal yoktur. Anadolu’da baglik parasinin yaygin, ev-
lenmenin zor oldugu zamanlardan kalma yerlesik bir atasézl vardir: “Ortak-
Ik iyi olsaydi iki adam bir kadin alirdi.”, diye... Teferruata girmeden, 6zde-
sim / empati kurma ilkesinden hareketle diyebiliriz ki iki adam i¢in bir kadin
paylagmak neyse, iki ya da daha fazla kadin i¢in de bir erkegi paylagmak odur.
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Bekir Yildiz, yasalar ve kosullar yetersizse, kadin ne yapabilir, sece-
negi nedir, icerigiyle sorulan bir soruya verdigi cevapta, kumalik geleneginin
ve devaminda feodal adetlerin ¢ok da kotii olmayabilecegi noktasinda dur-
dugunu beyan eder: “Kadin beceriksizdir, zavallidir, korunmasi gereklidir ve
biz onu koruyalim diyen yasalar aslinda kadim diisiinmiiyor... Kirsal kesim-
de bir kuma olayr vardwr... Kuma olayt torelere bagl olarak belli bir ¢oziim
getirmis... Ben bu ¢oziimiin saglikli oldugunu savunmuyorum, ama gercekgi
bir ¢oziim... Hatta baska agidan baktigimizda ahlaki bir ¢oziim de... Burjuva
ahlakimin daha iyi bir ¢éziim bulamadigini da goz oniine alirsak, bu ¢oziimde
ahlaki ogeler gorebiliriz.” (Giiler, 1982:129)

Eger cok cagdisi kalacagini diisiinmeseydi Bekir Yildiz, Aile Savasla-
ri’'ndaki bagkarakterine, karisiyla bosanmadan, sevgilisini evine kuma olarak
getirebilme secenegini mutlaka sunardi. Tabii ¢aligan, ¢agdas bir kadina kabul
ettirebilirse... Cok eslilik ya da konustugumuz kavramla kumalik, durmadan
savasilan barbar kavimler doneminde, siirekli azalan erkek niifus ile aksine
¢ogalan kadin niifus arasindaki denge arayisina bir ¢dziim olabilirdi. Oyle
de oldu ve ragbet gordii. Hatta Ikinci Diinya Savasi’ndan ¢ikan Almanya’da,
1950°1i yillarda alt1 kadina bir erkek diismekteydi ve bu erkeklerin yas orta-
lamasi otuzun tizerindeydi. Boyle olaganiistii durumlarda, kumalik, metreslik
vakalaria hoggoriiyle bakilabilir, gormezden gelinebilir, zimnen onaylanabi-
lir bile. Olagan kosullarin oldugu toplumlarda kumalik diizenini savunmanin
tutar yan yoktur. Bu hayat tarz1 gercekei de ahlaki de degildir, sadece erkek
egemen diinyanin tek yanl savundugu, uyanikken gordiigii bir diistiir.

Kipirdak ve gezgin bir millet olan ve pek cok iilkeyi ele gegirip sa-
yisiz devlet kuran biz Tiirkler, bu seyr ii seferlerimizde pek ¢ok kiiltiirle de
karigmis, zengin bir kiiltlir viicuda getirmisiz ancak kiiltiirimiiz zenginlestigi
oranda ifsat da olmus, baslangigta yazitlara isimlerini kaziyacak kadar deger
verdigimiz ki Koktiirk Yazitlarinda ilteris Kagan’la birlikte Ilbilge Hatun’un
da adi geger, kadinlarimiza tepeden bakar olmusuz. Bu bozulan bakis acis1 ve
yoz kiiltiir degerleri ile kadin su sézlere muhatap kilinmig, kisman, zimnen
hatta alenen asagilanmistir:

“Saci uzun akl kisa / Giil dalindan odun, beslemeden kadin olmaz / Ka-
dn erkegin seytanidr / Kadimin sofusu, seytamn maskarasi / Kadinin samdani
altin olsa mumu dikecek erkektir / Avrat var arpa unundan as yapar, avrat var
bugday unundan kes yapar/ Avrat var ev yapar, avrat var ev yikar / Avradi eri
saklar, peyniri deri / Kadwin sirtindan sopayi, karnindan sipayr eksik etme /
Kétii kabagin kotii dolii olur / Agustostan sonra ekilen daridan, kocasindan
sonra kalkan karidan haywr gelmez / Al atin iyisini yiyecegi bir yem, al avra-
dn iyisini giyecegi bir don / Oglan babadan ogrenir sofra dizmeyi, kiz anadan
ogrenir sokak gezmeyi / Avrat mali, kapt mandali. / Kasik diismanit” vb.

Kadini kiigiik géormenin kiiltiir ve onun tasiyicist olan dil diizeyinde
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igsellestirildiginin kanitlar1 olan bu sozlere bir zeyl de Aile Savaslari’ndan
gelir: “Benim ermisligimden ne olacak ogul? Ben bir eksik etek...” (BY,
2006b:15) Bu deyimde gecen “eksik etek” erkekte olup da kadinda olmayan
etege gondermede bulunuyor. Bu deyimde gegen “etek” sdzciigii ile viicudun
veya giysinin belden agagi kismia géndermede bulunuldugu gibi, cinsiyete
iliskin gédndermelerde de bulunulmaktadir. Ornegin etek tiras1 kullanimi hatir-
lanirsa etegin anlami da oturmus olur. Bu durumda etek, bildigimiz giysi olan
etek degil erojen, cinselligi simgeleyen bolgeye verilen isimdir. Bu bolgede
erkekte olan fazlalik kadinda olmadigindan kadinin etegi eksiktir. Kisacasi
‘eksik etek’ “erkeklik organi1 olmayan” demektir. Kadin cinsel organi, erkek
cinsel organinin ters ¢evrilmis halidir ve i¢ce dogru oldugu igin bir “girinti”
seklindedir ve bu durum mukayesede eksiklik; erkegin organi ise “cikint1”
seklindedir ve bu mukayesede fazlalik gibi algilanir.

Feminizmin savag agtig1 bu tiirden kiiltiirel motifler; kadini edilgen,
korkak, zayif, korunmasi gereken bir alt tiir olarak gérme gelenegini besle-
yerek, ¢esitli dinsel ve ideolojik kisveler altinda kusaktan kusaga aktariliyor.
Ayrica bu sozler, en ilerici, Atatiirk¢li, Marks¢1 ya da 6zgiirliikk¢ii oldugunu
sandigimiz ama gercekte yontulmamis birer maco ya da psikopat olan er-
keklerin elinde ve dilinde kadin1 asagilamanin ve kadina hakaretin silahina
ve aracina doniisiiyorlar. Tiirk Dil Kurumu yetkilileri tamamen iyi niyetle,
kadma ayrimciligi koriikleyen bu tiirden sozleri, sozliiklerden ¢ikarma kara-
r1 almiglardir ki bunun dogrulugu tartismalidir ve yapilmamalidir. Yapilmasi
gereken yasalari, sozleri, deyimleri degil kafalar1 degistirmenin erdemine ve
egitimine kap1 aralamaktir.

Kadin bedenini “et”’e indirgemek, sonu hakarete varacak yanlislikta
olan, agagilayici bir tutumdur. Aile Savaslari’nin baskarakteri bir 6fke nobeti
aninda bile olsa bdyle sakat bir yaklagim sergiler: “Karin etini, senden baska-
sna sunarsa, bononun ywrtilmasi...” (BY, 2006b:26) Cagdas diinyanin tartigti-
g1 en ¢eligkili olaylardan biri de bir et yigin1 olarak gordiikleri fahise kadinla-
ra tecaviizii cezalandirma konusunda isteksiz davranan erkek yargiglardir. Iki
durumda da kadin bedenini ve cinselligi tahkir eden anormal ve hastalikli bir
yaklasim vardir. Bu tiirevden beslenen diisiinceler; erkek egemen diinyanin
kiistahligini, ¢ikarciligini, riyakarligini icinde barindirdigi i¢in feminist du-
yarliligin en ¢ok incindigi bir yuamusak karna doniigmiistiir.

Aile Savaglari’nda bagkarakterin ikinci karisi, bir bankada sef pozisyo-
nuna kadar ylikselmis, egitimli, statii ve dolayisiyla 6zgiiven sahibi, ekonomik
bagimsizligi ile kendine yeten bir karakterdir. Gengliginde pek ¢ok yakinlas-
ma ve evlilik denemelerinde bulunan bu kadin “miilk gibi degerlendirilme-
siyle” (BY, 2006b:69) kadinlik guruna ve ilkelerine geri donmiis, toplumun
clirimiis deger yargilarina bagkaldirabilmistir. Bu tercihleri onu, sevdigi erke-
gin gozlinde kahraman ve zihninde ideal kadin tasavvurunun temsilcisi yapar.
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Kadinin mala miilke doniismesi, daha yerlesik tabirle metalagmasi,
feminizm hareketinin dogusundaki ¢ikis noktalarindan biridir. Gegmiste, Ca-
hiliye Donemi ve Ortagag karanliginda yasananlar, yakin ¢aglara sirayet et-
mis, baglik parasi gibi adetler, kadinin miilk olusunu tescillemistir. Kapitalist
diinya ise kadin1 cinsel somiirii aracina doniistiirerek, beyaz kadin ticaretini
stirdiirerek, kadini fuhsa vs. zorlayarak metalagma siirecini devam ettirmistir.
Ceninden yapilan genglik kremleri lireten kozmetik endiistrisi, yiiksek bedel-
ler 6dedigi ceninleri ¢ogaltmak icin, rahimlerini bir fabrika gibi kullanmaya
goniillii binlerce kadin bulabilmistir.

Bu bahiste Marksizm’in karnesi de en az kapitalizm kadar kotiidiir.
Dini, kiliseyi, toplumsal degerleri hice sayan bu akim, kadina yalnizca cin-
sellik ve iiretici kimlik iizerinden yaklagsmaktadir. Kadm kutsalligini, doku-
nulmazligini, biiyiisiinii bu akimla yitirmis, hem siradanlagmis hem metalas-
migtir. Feministler icin 6nce kadinin sonra diinyanin biiylisii bozulmustur ve
insana 1stirap veren en biiylik kayip ve ayip, biiyiisii bozulmus bir diinyada
yagamaktir.

Kadm kotii kadin olarak yaftalayan ve asagilayan kara sifatlar Aile
Savaslari’nda ima yollu anilir: “...ézellikle sana o, o kadin diye bakan, kizan,
horlayan stimiiklii bocekler.” (BY, 2006b:75) O kadin yakistirmasiin agilimi
fahise, argoda oro... demektir. Toplumun, yasantisini ve davraniglarini onay-
lamadig1 kadinlara gizli bir zevk, agik bir istek ve tam bir aculliikle yapistir-
dig1 bu sifatlar, hem asagilayici olmasi hem de toptanci ve dislayici bakisi
yansitmasi agisindan feministleri, genelde ise insanlara yargilamak i¢in degil
anlamak i¢in yaklasanlar1 hep rahatsiz etmistir, bundan sonra da hep rahatsiz
edecektir...

Erkegin, 6zellikle de Dogu kiiltiirlerinin erkeklerinin kadina bakigla-
rinin en hastalikli yanlarindan birini onu miilkleri olarak gérme egilimleri
teskil eder. Aile Savaslarr’’nin baskarakteri de kendini; sekiz karili dedesi,
aga cocugu babasi gibi, kadina miilk olarak bakma mirasindan soyutlayamaz.
Ikinci karis1 ile alelacele evlenmesinin ardinda da bu istimlak kaygis1 yatar:
“Ama tartismasiz biricik dogru; onun karim olmasini istemekle, yani onunla
evlenmeyi istemekle, aslinda onu miilkiyetime gecirmek istiyordum. O, biitii-
niiyle benim olsun istiyordum.” (BY, 2006b:76) Yirmi dort yasinda evlendigi
ilk karisin1 da miilk olarak goren ve hala bu yanlis ve hastalikli, kirsal, koylii
bakis acilarmdan kurtulamadigi itirafini yapan bagkarakter i¢in evlilik clizdam
da bir gesit tapu senedi gibi olmalidir. Miilkiin kime ait oldugunu gdsteren bir
senet...

Erkegin miilkii olmayi, goriilmeyi siddetle ve hakli gerekgelerle red-
deden feminist hareketin daha uglarinda gezinen ve bizzat feministlerce dig-
lanan, aforoz edilen bir kadin kiimesi daha vardir. Hareketin 1limlilar1 esit ve
onurlu bir iligkiden yanadirlar, asirilari ise erkeklerden nefret eder ve onlarla
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kurulacak her tiirlii bagi, iliskiyi ortadan kaldiracak yollar, yordamlar, yon-
temler ararlar. Ornegin, erkek ile kadin arasinda en gii¢lii ve karsi konulamaz
¢ekim alani olan cinselligi, erkeksiz yasamak igin lezbiyenlige ilgi duyarlar.
Bir yazar, kadinin cinsel 6zgiirligiinii yasamaya baslamasi ile vibratoriin ica-
din iligkilendirir. Bu saptama dogruluk payi icerir ama anakronik bir eksik-
likle:

“Gegen Pergembe, diinya kadinlar giiniiydii ve yazarmm bundan iki ay
kadar once bir TV kanalinda feministler hakkinda séyledigi sozler, yeniden
glindeme geldi. Yazar, ‘Bugiin feminizm diye bir sey varsa, bunu saglayan
alet, vibratordiir. Feministler i¢in biz erkekler, sadece bir vibratoriin yerini tu-
tuyoruz.’ demisti. Yazarin soziinii ettigi vibratoriin yerinde ¢ok degil, bundan
40-50 sene oncesine kadar zibik vardi ve zamanimizin vibratorlii kadimlarmin
yaptiklarimin aynini, eski devirlerde zibikli hatunlar yaparlardi. Bu hatunlarin
maceralarina girmeden once, zibigin ne demek oldugunu anlatayim: Zibik,
vibratoriin atast idi, cildli agagtan, ozellikle de simgirden imal edilmisti ve
vibrator ne ise yararsa, o da ayni ise yarardi. Eski asirlarin zibigiyla zamani-
muzin vibratorii arasindaki en 6nemli fark, vibratoriin pille, zibigin ise sadece
el kuvvetiyle calismasiydi.” (sabah.com.tr/2007/03/11/)

Murat Bardaker’nin “Zibik ve Kazik Hikayeleri” adli yazisinin deva-
minda zibigin; Hiiseyin Kédzim Kadri’nin Biiyiik Tiirk Liigati’nde; 1800’le-
rin basinda Ugiincii Selim igin, Miitercim Asim tarafindan Tiirkgeye ¢evrilen
Araplari meshur Kamus’unda ve Enderunlu Fazil Bey’in Zenanname’sinde
gectigi ile ilgili ilging ve tafsilath bilgiler vardir. Erkege doymus ya da erkek-
ten nefret eden radikal feminist kadinlar, erkek ile gébek baglarimi koparabil-
menin bir yolunu bu alet ile bulmuglardir. Bugiiniin teknolojisi, boyle diislinen
kadinlara daha pek ¢ok secenek sunmaktadir.

Ayn1 mantaliteye sahip, erkek ile birlikte gecirilecek bir hayata katla-
namayacaklarini diisiinen kadinlar i¢in, ikinci, koparilmasi gereken ama ko-
parilamayan gdbek bagi, ¢ocuk sahibi olabilme meselesidir. Aile Savaglar
romaninda ikinci evliligin en biiylik savast ¢ocuk dogurma konusunda ¢ikar.
Kadin hamiledir ve ilk ¢gocugunu siddetle dogurmak istemekte ama koca ¢o-
cugu istememektedir: “Ah! Bir cocuk, bir ¢ocuk be!l.. U¢ degil, bes degil...
Istedigim salt bir cocuk... Ama, karsima gegmis, bin dereden su getiriyorsun
karmmdakini bogmak icin...” (BY, 2006b.126) Miinakasa, yazarin deyimiyle
savag uzar gider... Rovans1 ¢ekip gitme, terk etme olan savas, kadinin mey-
dandan ¢ekilmesi ve kiirtajla sonlanir.

Bekir Yildiz, bir sorusturmada yoneltilen, kiirtaja bakis aginiz nedir,
sizce kadm mi, erkek mi yoksa ikisi birlikte mi kiirtaja karar vermelidir? So-
rusuna su sasirtici cevabi verecektir: “Belki sasiracaksiniz ama feministlerle
kiirtaj konusunda aym goriisii savunuyorum. Bence, beden biitiiniiyle kadi-
nindiy, annelik yatagi ondadir, en kutsal deger onundur ... Ve bu konuda karar
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verecek kisi odur! Ama... Kiirtaj kararmm vermekle birlikte dogacak ya da
dogmayacak ¢ocugun sorumlulugunu paylasmada erkegi ya da bir baska-
st ortak etmeli...” (Giiler, 1982:49) Yazarin sdylemi ile eylemi arasindaki
dengeyi kurmakta ve korumakta zorlandigin1 gézlemledigimiz romanlarinda,
kendi goriislinii yalanladigina okurun sahitligi, soru isaretlerine donsiir.

Kiirtaj evresinden ¢ok daha 6nceki agsamada kadin, ¢ocuk sahibi olabil-
mek icin erkegin sifahi oluruna degil, bedenine ve spermlerine muhtagtir ve
bu muhtaglik radikal feministlerin kanina dokunmaktadir. Tarihte kuruldugu-
na, var olduguna inanilan Amazon kadin devletinde, dogan erkek ¢ocuklarin,
baskin niifus haline gelmemeleri i¢in 6ldiiriilmesi, yalnizca damizlik olarak
siirlt bir erkek niifusun sag birakilmasi 6rnegindeki gibi bu tiirden feminist
kadinlar, sadece bir iki ¢ocuk yapincaya kadar, damizlik kabilinden erkeklerle
yakinlagir, amaglarina ulastiklar1 anda yollarini ayirmayi tercih ederlerdi.

Yazarin, kadmlarin vibratorle 6zgiirliiklerini kazandiklar1 saptamasina
doner ve bu saptamaya zeyl yaparsak kadinlarin, sperm bankalarinin kurulma-
st ile bagimsizliklarini, 6zerkliklerini de kazandiklarini, erkekle ikinci gobek
baglarini da kopardiklarimi rahatlikla s6yleyebiliriz. Yasal bir zeminde, erkege
muhta¢ olmadan ve erkege bagimli yasamak zorunda kalmadan, aile savas-
larina girip, kiirtaj yenilgisiyle ¢ikmak zorunda kalmadan anne olabilmek,
birgok kadin igin, 6zellikle de feminist kadinlar igin can simidi olmustur. Bu
sperm bankalar1 yoluyla ¢ocuk sahibi olmanin yararlarindan daha fazla olan
ama isteklilerce simdilik umursanmayan zararlarina ise mutlaka odaklanmak
lazimdir...

Bilim “tez, antitez, sentez” liclemesiyle mutlu sona ulagan bir ugrastir.
Bu gerekee ile bilim yanliglar /antitezler ile dogrulara / tezlere ayni degeri
verecek kadar titiz ve ciddidir. Son tahlilde Bekir Yildiz’in Tiirkler Alman-
yada ile baslayan ve Aile Savaslari’na kadar gelen romanlar ve toplamda
biitlin eserleri, icerdigi tezler ve antitezler ile Tiirk toplumunda kadin olgusu-
nun enikonu tartigilmasi istegi uyandirmis, tartisma ortamin olugmasina katki
saglamigtir. Bu eserler feministlerin istedigi sdzleri sdylemese, hikayeleri an-
latmasa da, bu tiirden hikayelerin anlatilmasi istegi uyandirmistir:

“Erkekler hikdyeler anlattilar ve kiiltiirel kurallart olusturdular, bu
hikdyeleri okuyan ve bu kurallarla sumirlanan kadinlar da ¢ogunlukia ken-
di hikayelerini anlatmak ve yasamak yerine erkeklerin hikdyelerini yasarken
buldular kendilerini.” (Randall, 1999:395) Artik kadinlar1 anlatmak erkekle-
rin sultasinda ya da tekelinde degil. Kadinlar kendi hikayelerini anlatiyorlar
ve daha 6zgiirler, en azindan diine gore...
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BIR MEDENIYET LISANI OLARAK
ISTANBUL TURKCESI

Elvan Kaya AKSARI

15. yiizyilin ikinci yarisinda fethedilen Istanbul, Dogu Roma’daki
payitahtlik mevkisini Osmanli’ya da tevariis ettirerek her bakimdan 6nemli
bir gehir haline gelmistir. Dersaadet, sadece siyasi bakimdan degil, iktisadi
ve kiiltiirel bakimdan da imparatorlugun en gézde ve gilizide sehri olmustur.
Klasik edebiyatimizin da hayat buldugu bir kent olan Istanbul, 16. yiizy1l iti-
bariyla bir¢cok Sark diyarini da gegerek edebiyat alaninda ilk sirada yer aldigi
gibi Tiirkgenin en nazenin halini yansittig1 Istanbul Tiirkcesi ile de Tebriz ag-
zina galebe calarak, Bat1 Oguzcasi’nin bir bakima “resmi yazi dili” olmustur.
Bunda elbette, devletin gii¢c ve kudretinin de yadsinamaz bir pay1 vardir. Daha
sonraki silireglerde de daima kiymettar ve seckin bir yazi dili olarak kalan
Istanbul Tiirkgesi, Tiirklerin en kadim iilkiisii olan Turan mefkuresi ¢erceve-
sinde “ortak dil” olarak gdsterilmistir.

En basta filolojik olarak Istanbul Tiirkcesi’ne yaklastigimizda, onun
Anadolu’daki ¢esitli agizlardan temel farkliliklarinin ve yaklasimlarinin oldu-
gunu gorecegiz ki, bunlar 1928°de kabul edilen Latin alfabesine kadar yan-
simigtir. Nitekim, Anadolu agizlarinda sik¢a karsimiza ¢ikan ve Eski Tiirk-
¢e’den beri yasayan kapali e () ve nazal n (fi) sesleri Istanbul Tiirkgesi’nde
bulunmadiklar1 igin alfabemizde ayr1 harflerle gosterilmemislerdir. istanbul
Tiirkgesi’nin ¢ikarilmasi gili¢ olan seslerden hoslanmadig1 vakidir. Anado-
lu’da birgok telaffuzda yer alan ve Tiirk¢enin asli seslerinden olmayan h1 ()
sesi, Istanbul Tiirkgesi’nde karsilasilan konsonantlardan degildir. Yumusak g
(&) sesi de Istanbul Tiirk¢esi’nde enikonu hafifleyerek varligini siirdiirmiistiir.
Buna mukabil (k) sesi de iki vokal arasinda iken, zaman zaman yumusak g (&)
ve bazen de y seslerine doniisiir. Biitiin bu degismeler ve tercihlerin gosterdi-
gi, Istanbul Tiirkgesi’nin dili hafifletme ve inceltme temayiiliinde oldugudur.'

Bu filolojik hadiselerin yaninda, birtakim sosyolojik ve maseri ha-
diseler vardir ki, Istanbul Tiirkgesi icin bunlar1 bilmeden bir tahlile gitmek
neredeyse imkansizdir. 18. yiizyilda milliyetgilik fikrinin tiim cihanda kendine
taraftar bulmasi ve bir ¢1g gibi biiyiimesi, nihayetinde Osmanli Devleti’ni de
etkilemis ve devletin temel dayanagi olan Tiirkler iilkeyi ¢ikmazdan kurtara-
cak yegane fikrin Tiirkgiiliik ve Turancilik olduguna inanmaya baglamiglardir.
Bu fikre goniil baglayanlar ise biitiin bir Tiirk diinyasinda ortak dilin istanbul
Tiirkcesi olmasi gerektigini vurgulamislar, o zamana degin iizerinde pek du-
rulmamig bu yazi dilini mevzubahis etmigler, buna dayanak olarak ise bu yazi
dilinin en ¢ok {iriin veren ve en ¢ok iglenen bir agizdan tesekkiil etmesini gos-
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termislerdir. Nitekim, yeni Tiirkiye’nin fikir babasi sayilan ve kiymetli ¢alis-
malara imza atan Ziya Gokalp, “Lisan” adli siirinde tutulacak yolu soyle 6zet-
lemistir: “Giizel dil Tiirkce bize, / Baska dil gece bize, / Istanbul konusmast,
/ En saf, en ince bize.”? Bu dortliikteki diisiincelerini daha sonra prensiples-
tirerek “Tiirkeiiliiglin Esaslar1” adli miithim eserinde isleyen Gokalp, sunlar
soyleyecektir: “Istanbul Tiirkcesi’nin ses ve sekil bilgisi, kelime hazinesi Yeni
Tiirkgenin temeli oldugundan, baska Tiirk lehgelerinden ne kelime, ne edat, ne
tamlama alinamaz.” Ayrica, aym boliim igerisinde, Lisani Tirkgiiliik olarak
Istanbul hanimlarinin konustuklar1 gibi yazmanim da zikredildigini sdylemek
gerekir. 1911 yilinda Selanik’te ¢gikardigi “Geng Kalemler” dergisi ile Milli
Edebiyat’m &niinii acan Omer Seyfettin, “Yeni Lisan” olarak bahsedilen hare-
ketin ilk prensibi olarak, “Yazi dilini konusma diline yaklagtirmak, miimkiin
oldugu kadar Istanbul halkmnin konustugu gibi yazmak” ilkesini beyan etmis
ve boylece yeni edebiyatin Istanbul Tiirkgesi ile meydana getirilecegini ifade
etmistir

Istanbul Tiirkgesi sadece Anadolu odakli itibar géren bir yaz dili de-
gildir. Muhtelif zamanlarda Tiirk diinyasinin farkli késelerinden bu yazi dilini
one ¢ikaran ve bu yaz dili etrafinda toplanilmas1 gerektigini salik veren bir-
cok miitefekkir ve yazar olmustur. Tam da bu yiizdendir ki, Istanbul Tiirkcesi,
Tiirk irkinin tam tekmil bir dirilisinin mustusunu da simgelemektedir. 1883
yilinda Kirim’da “Dilde, Fikirde, Isde Birlik” sloganiyla ¢ikan Terciiman ga-
zetesi, basilan son sayisina kadar Istanbul Tiirkcesi ile ¢ikmis ve biitiin bir
Tiirk diinyasina seslenmistir. Hayatin1 Tiirk birligine adamig Ismail Gaspirali
Bey, nesrettigi gazetenin dilini “sade ve asan, agik Tiirki dili” olarak nitelendi-
rirken, Istanbul Tiirkgesi’ni “Lisan-1 Umumi” olarak gordiigiinii ifade etmistir.
Gasprirali’ya gore lisan ve dil birligi, fikir ve edebiyat birligini dogururken,
bu ise nihayetinde is ve amel birligini doguracaktir ve bu dogum, bais-i necat
(kurtulus sebebi) olacaktir.’ Son donemde yetismis en biiyiik yazarlardan olan
Cengiz Dagc1 da aslen Kirimli bir Tiirk olmasina ve uzun yillar Londra’da
ikamet etmesine karsin, ne Bahgesaray agzini ne de Ingiliz dilini kullanmis
ve en biiyiik eserlerini Istanbul Tiirkcesi ile kaleme almistir. Goriildiigii {izere,
Necip Fazil’in deyisiyle, “Tiirkcesi biilbiil kokan” Istanbul sadece i¢ Tiirkler
tarafindan degil, dis Tiirkler tarafindan da itibar gérmiis ve bu sehirde tesek-
kiil eden yazi dili bir idrak ve tekamiil noktasi olarak goriilmiistiir. Nitekim,
Devlet-i Aliyye nin son devrinde iktidar mevkiinde bulunan ittihat ve Terakki
Cemiyetinden Kafkas Miisliimanlarina gonderilen ve “Aziz Kardeslerimiz”
diye baslayan 22 Eyliil 1906 tarihli mektuptaki su ciimleler, Istanbul Tiirkge-
si’nin bir ittihat vesilesi olarak goriildiigiiniin en yalin bir ifadesidir: “Siz sim-
di ittihadin temelini hazirlayan maarife gok gayret ediniz. Istanbul Tiirkgesi’ni
kabul ediniz. Bu Tiirk¢e sizin maarifte siiratle ilerlemenize ¢ok hizmet eder.
Bu istikbalde de ayn1 millet efradinin ittihadina zemin hazirlar.”®
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Her ¢agin bir ruhu oldugu gibi, her rejimin de bir kiiltiir politikas1 var-
dir. Cumhuriyet rejimi de 1928’deki Alfabe ve 1932°deki Dil devrimleriyle,
Tiirk yazin hayatina dogrudan etki etmistir. Imparatorlugun baskenti Istan-
bul yerine bozkirda kurulan bir sehir olan Ankara’y1 6ne ¢ikaran ve bir boz-
kir kiiltiirii ortaya koyan, monarsist bir paradigmanin karsisina parlamenter
bir paradigmay1 koyan cumhuriyet rejimi, bir Ankara Tiirk¢esi olugturmanin
imkansizhginmn farkinda olarak Istanbul Tiirkgesi'ne dolayli olarak etkide
bulunmayi tercih etmistir. Birgok konugmasinda, dili, birlestiren bir bag ola-
rak gordiigiinii ve (o devirdeki adiyla) SSCB catisi altinda yasayan Tiirklerle
dil ve kiiltiir sayesinde bulusulabilecegini ifade eden Gazi Mustafa Kemal,
1932°de baglattigi Dil Devrimi ile Arap ve Fars dillerinin Tiirkce {izerindeki
sekiz yiiz yillik egemenligini kirmay1, “saray lisdn1” olarak ifade edilen Istan-
bul Tiirk¢esi’nin Ziya Gokalp’in isaret ettigi sade ve duru seviyeye ulasmasini
amaclamustir. {1k tedbir olarak da, Arapca ve Farsca dgretimini liselerden ¢1-
karmistir.” Her ne kadar bu yolu abartip dili bir ¢ikmaza sokanlar bulunsa da,
isi uyduruk bir Tiirk¢eye ¢evirenler hatalarini anlayarak bu yoldan donmiisler
ve sonunda Istanbul Tiirkgesi’nin “halk dili veya ar1 Tiirkge” oldugu kanis1 bir
kanaat haline gelmistir. Cumhuriyet ile birlikte Istanbul, saltanati ve hilafeti
temsil ettigi gerekcesiyle “kohne” olarak tavsif edilip, gdzden diiserken, Istan-
bul Tiirkcesi edebiyatimizin temel yazi dili olmayi siirdiirmiis ve dis Tiirkler
ile de resmi miinasebet vasitamiz olmustur. Nitekim, Yahya Kemal, Faruk Na-
fiz, Ahmet Hamdi gibi isimler Istanbul Tiirk¢esi’nden damittiklari bir lisan ile
edebiyatimizin birbirinden kiymetli eserlerine imzalarini atmiglardir.

SONUC

Devlet-i Aliyye, Tiirklerin kurdugu son imparatorluk, istanbul ise son
payitahttir. Istanbul’da olusan Tiirkge ise Tiirk milletinin Rénesans’min lisa-
nidir. Bu lisan, Sark ve Garp kiiltiirlerini bir potada eritmis, muhtelif dillerden
aldig1 kelimeleri ancak kendi kaideleriyle kabul etmistir. Bu yiizdendir ki, bu-
giin birgok farkli devletler kuran ve yeni sehirler insa eden Tiirkler, Istanbul
Tiirkgesi’nin Otesine gecemeyerek, en biiylik eserlerini bu yazi dilinde ver-
mistir. Omriinii Tiirk diline ve kiiltiiriine adamis ve Istanbul Tiirkcesi’ni “be-
yaz lisan” olarak nitelendiren Nihad Sami Banarli’ya ait su ciimleler mevzu
hitama ermeden isin kiymet-i harbiyesini vurgulamak bakimindan mithimdir:
“Istanbul Tiirkgesi, daha ilk anlarindan baslayarak yalmz Istanbullular tarafin-
dan degil, imparatorlugun her tarafindan gelen Tiirkler (ve Tiirklesenler) tara-
findan islene islene giizellesmis lisandir. O kadar ki bu dilin gilizellesmesi i¢in
asirlarca, biitiin bir imparatorluk ¢calismigtir. Ayni dil, bilhassa yazi dili olarak,
biitiin imparatorluk cografyasindaki miinevver Tiirkler tarafindan elbirligiyle
yiikseltilmistir.”® Meseleye, Ibn-i Haldun nazariyla sosyolojik bir perspektif-
ten baktigimizda, dillerin de milletler gibi tekamiil ve terakki kaydettiklerini

197




198

ELVAN KAYA AKSARI

goriiriiz. Bu itibarla, Istanbul Tiirkgesi, Tiirk dilinin en olgun ve yetkin yani-
n1 olusturmaktadir. Bagkurt Tiirklerinden Zeki Velidi’yi, Kazan Tirklerinden
Yusuf Akgura’y1, Kirim Tiirklerinden ismail Gaspirali Bey’i ve Diyarbakir
Tiirkmenlerinden Ziya Gokalp’1 birlestiren sey baglandiklan tlkii ve kul-
landiklar1 temiz ve akici Istanbul Tiirkcesi’ydi ki ,bu misal de, mezkur yazi
dilinin bir filoloji hadisesinden de ote, bir telakki ve idrak meselesi oldugunu
ortaya koymaktadir. Bugiin bir Tiirk medeniyetinden bahsediyorsak, bunun
temelinde bulunan tutkal, bu latif Tiirkcedir. Istanbul’un, tiim Tiirk diinyasi-
nin kaderini iistlendigini, Gazi Mustafa Kemal’in su séziinden anlamaktayiz:
“Istanbul’da ¢ikan bir dergiyi Kasgar’daki Tiirk de anlayacaktir.” Buradaki
Istanbul ve Kaggar olarak zikredilen iki sehir dylesine sdylenmis kent isimleri
degillerdir. Kasgar maziyi temsil ederken, Istanbul ise tiim Tiirk diinyasmin
gelecegini temsil eder. Bu misyonun yaninda, Istanbul Tiirkgesi’nin bir de
zarif bir nagmesi vardir ki, bu nagmeyi en sade ve nahif haliyle, Uskiidar’a
gider iken yagmura tutulan bir katibin tiirkiisiinde duyabilirsiniz.
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UCUZ KOYUN MUHTARI

Hamdi ULKER

Koylin adi, yeni muhtarm birkag y1l 6nce heniiz géreve gelir gelmez
miiracaatindan sonra Gilingérmiisler olarak degistirilse de civardaki herkes
burayi yillardir Uzun K&y olarak bilirdi lakin yenilerde Ucuz K&y olarak bi-
linmektedir...

Vadi boyunca kivrim kivrim akan derenin kenarina bir katarin vagonlari
gibi siralanmig evleri, derenin besledigi bereketli topraklar1 ve diinya gozii ile
goriilmeye deger cennetten bir kdse gibiydi Uzun K&y. Icinde yasadiklari cen-
netten olsa gerek koyliiler civar kdylere nazaran daha mutlu, daha huzurluydu.
Koyiin Muhtar1 Celal Aga, yillardir sanki veraset usuliiymiis gibi babadan kal-
ma muhtartydi bu koyilin. Lakab1 agaydi magaydi amma gelin goriin ki onun
agalig1 comertliginden 6te bir sey degildi. Yoldan gelip gecenlere gosterdigi
misafirperverligi, sofrasindan eksik olmayan yarenleri ata gelenegiydi onun.
Alicenapligi onu bu civardaki insanlarin goniillerinde Celal Aga yapmusti.

Koylin alt basinda kdyden az disarida mera {izerine ¢evrilmis bir bahge
ve evde, Onceleri tek basina, daha sonradan yakin kdylerin birisinden kagirip
getirdigi bir kadmla yuvasin senlendiren bir adam yasardi. Ucuz Memmet
olarak bilinen bu adam yillar yili gurbet ellerde basibos dolasmis, giiniin bi-
rinde ise bag1 dara diislince kdyiiniin yolunu tutup gelip ¢ikmisti. Lakin geri
doniip geldiginde anne babasindan, tarla tapanindan bir eser kalmamisti. Yil-
lar 6nce babasi 6ldiikten sonra kii¢lik kardesi baba yadigér bir ev ve birkag
doniim tarlay1 satip sirra kadem basmust.

Ucuz Memmet, ismiyle miisemma bir kisilige sahipti. Her seyi beda-
vaya getirme ¢abasinda, her seyin ucuzunu aramada, para harcamamak igin
bahane iiretmekte iistiine yoktu. Yani oldukca nekes bir insandi. Yillardir ya-
sadi1g1 bu koyde kimseye bir yudum suyu nasip oldugu goriilmemisti. Hal boy-
le olunca da kdyliiler ona Ucuz Memmet adinmi yakistirmiglardi. Ucuz asagi,
Ucuz yukari derken ad1 Ucuz’a ¢ikivermisti.

Koye ilk geldigi zamanlarda birkag giin orada burada misafir olduysa da
ilerleyen zamanlarda boyle gitmeyecegine kanaat getirip, kdyiin alt basinda
bir yer ¢evirmeye baslamisti. Kdyliiler buranin mera oldugunu 6ne siirerek
Ucuz’a miidahale ettiyseler de Muhtar Celal Aga; ”Garibanin tekidir, bagini
sokacag1 bir yuvasi olsun!” diyerek bu duruma g6z yummustu.

Ucuz Efendi fazla gegmeden yuvasini, bagini, bahgesini senlendirmis,
coluga cocuga karismisti. Kdyiin disindaki evinde kdye karigmadan yasayip
gidiyordu. Zaman zaman imecelere, salmalara kars1 ¢ikip, itiraz etse de Celal
Aga; “herkes delisine sahip ¢ikmali” der ve idare ediverirdi.

199




200

HAMDI ULKER

Giinlerden bir giin Celal Aga’nin ani 6liimii koyii uzun siire yasa bog-
mustu. Adeta herkes yillardir mutlu yasadigi bu topraklara kiismiis, koydeki
herkesin yiizli giilmez olmustu. Aganin 6liimiiniin hemen akabinde ise livey
evlatlart arasinda ¢ikan muhtarlik ve veraset tartigmalari miinakasaya doniis-
miistii. Bu durum koyliileri de ikiye bolmiis ve koyde herkesin agzinin tadi
bozulmustu. Kimi zaman yasanan arbedelere kasabadan gelen jandarmalar
miidahale ediyordu. Koyiin yaslilar1 bu duruma ¢ok miiteessir oluyor, bu ugur-
suzlugun nereden kaynaklandigini arastiriyorlardi. Kimileri Ucuz geldikten
sonra koyilin huzurunun kagtigini ima ederken, kimileri ise hayvanlarin rizki
olan meraya kondurulan sahis malindan kaynaklandiginm séyliiyoru. Velhasil
is doniip dolasip Ucuz’un baginda patliyordu.

Celal Aga’nin ¢ocuklarinin arasina sizan husumet sonrasinda varlarini
yoklarint satip koyii terk etmeleri ise koyii tamamen basibos birakmigti. Dev-
let bityiiklerinin ve ilge kaymakaminin olanca 1sraria ragmen kimse muhtar
olmaya yanasmiyordu. Hem rahmetli Celal Aga’ya hiirmeten hem de kdyde
bir siiredir devam eden huzursuzluktan ¢ekiniyor olmaliydilar ki kdy bes alt1
aydir muhtarsiz, ihtiyar heyeti ile idare ediliyordu.

Yine dyle bir giin aksama dogru yasanan miinakasa uzayinca koyliiler
bir kosu yakindaki kasabaya inip jandarmaya durumu bildirmislerdi. Kavgay1
yatistirmaya gelen jandarma kumandani kdy meydaninda toplanan koyliiler-
den birisini muhtar yapmay1 diisiinmektedir. Lakin agzindan ¢ikan her s6z
suratlar1 astyor, kimse bu ise yanagmiyordu. O sirada koyiin alt bagindan kdy
meydanina dogru ayagindaki ¢camurlu ¢izmeleri, omzundaki kiirekle, pejmiir-
de kilikli bir adam ivedi adimlarla ¢ikageldi. Omzundaki kiiregi bir kenara
birakip, kafasindaki kasketi ¢ikarip koltugunu altina aldi ve kalabaligin arasi-
na daldi. Kafasini egip kumandani selamladiktan sonra kendisini de tanitmay1
ihmal etmedi. “Bagefendi hos geldiniz. Adim Mehmet ama koyliilerim bana
Ucuz Memmet derler” diyerek kendisini tanittr. Komutan ise bu perigan kilikli
adama dudak ucu ile bir “hos bulduk” diyor ve mevzuya geri doniiyordu.

Ucugz, olup bitenleri bir miiddet kenardan dinledikten sonra komutanin
bir muhtar arayis1 i¢erisinde oldugunu anlamakta gecikmez. Komutanin artik
kimseyi ikna edemeyecegi hal ve hareketlerine aksetmis, oldukca asabi hare-
ketler sergilemeye baglamisti. Tam o sirada Ucuz tekrar basefendinin etrafini
cevreleyen kalabaligin arasina daldi ve bu ise talip oldugunu agzinda gevele-
digi laflarla anlatmaya calist1.

Jandarma kumandani, Ucuz’u bastan asag1 bir siizdiikten sonra sert bir
sekilde kafasini one egip kaldirarak talebi onayladigim bildiriyordu. Etraftan
yiikselen homurdanmalara ragmen Ucuz, koyiin muhtari olmustu. Kumandan
gerekli talimatlar1 verip, Ucuz’a ise 6nce kilik kiyafetine dikkat etmesini tav-
siye ederek karanliga kalmadan kdyden ayrildi.

Koy meydaninda bulunan kahvenin 6niindeki eyvanda bu aksam ki soh-
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betin konusu her zamankinden daha farkliydi. Uzun zamandir devam eden
gerginlik yerini yar1 esprilere(yar1 esprili konusmalara) ve zaruri giiliimseme-
lere birakmigti. Masalarin etrafina dbeklesmis insanlarin arasindan yiikselen
kahkahalara Ucuz’un muhtarligi damgasini vurmustu. Kimisi; “yahu koca
kdy ucuza gitti” diye latife yaparken, kimisi de yiiz yillik Uzun Koy iin adim
bundan boyle Ucuz Koy olarak degistirmek gerektigini sdyliiyordu.

Kose masada oturan koytiin aksakalli ihtiyarlarindan birisinin bu durum
cok agrina gitmisti ki, derin bir nefes aldiktan sonra etrafindakileri “az soyle
yaklasin” diye seslendi ve bagladi anlatmaya.

-Sultan Siileyman; akillanip, uslanmak bilmeyen Bekri Mustafa’y1 hu-
zura cagirttt. Bekri bes yil gibi bir siire Artvin’de siirgiinde kalmis heniiz yeni
payitahta donmiistii. Hiinkar, Bekri’ye Artvin’i sorunca aldig1 cevaba ¢ok da
sasirmamisti. “Hiinkarim iyiydi, hostu lakin bir kadeh konulacak kadar diiz
yeri yoktu” cevabi Sultan Siileyman’1 hem giiliimsetmis, hem de kizdirmigti.
Ulema ile yapilan istisareler sonrasinda cemaati oldukga seyrek olan Kiigiik
Ayasofya’ya Bekri’yi hoca yapma karar1 alinmistt. Boylece Bekri agir bir ne-
fis imtihanina tabi tutulup belki diizelecekti. Bekri artik bir cami hocasidir ve
meyhaneden uzak kalir. Kendi hélinde hayatini siirdiiriirken arada bir gelen
cenazelerin namazim kildirdiktan sonra egilerek tabuta bir seyler mirildanirdi.
Merak edip soranlara ise “mevta ile benim arama girmeyin” der gegistirirdi.
Yine Oyle bir cenazeye egilip bir seyler mirildanirken, cemaatten birisi ken-
disini gizleyip Bekri’nin sdylediklerini duymaya muvaffak oluyordu. Meger
Bekri, mevtaya diyormus ki; “ diger tarafta burayr sorarlarsa, Bekri Kiigiik
Ayasofya’ya hoca oldu de, onlar anlarlar...”

Bir diger ihtiyar ise hala 6tkesinden kulaklarindan soluyor ve homur-
daniyordu. Bir iki saga sola kivrandiktan sonra “bize bunlar miistahak” diyor
ve o da bir seyler anlatmaya basliyordu. “Bizden gecti artik varsin gengler
diisiinsiin...” diyor ve devam ediyordu:

-Aganin birisinin iyi bir kopegi varmis. Bu kdpek asaletinin yan sira
hem akilli hem de ¢ok sadik bir hayvanmis. Aga yokken ¢iftlige, siiriiye sahip
cikmakta kusur etmezmis. Giin gelmis kdpek hastalanmis. Aga herkesi sefer-
ber etmis. Ne doktor kalmis, ne baytar kalmis, ama nafile... Kopek diizelmi-
yor, giinden giine de kdtiiye gidiyormus. Marabalardan birisinin aklina kdyiin
nefesi kuvvetli hocas1 gelmis. Bu fikrini agaya anlatmis. Bu durum aganin
pek hosuna gitmemis, zira hocaya ¢ok yakin zamanda agir laflar edip, kalbini
kirmisti. Yine de kdpegi icin hocayi ikna edip getirip okutturmanin yolunu
aramalarin1 sdylemigti. Marabalardan birisi hocaya giderek konusmus ve bir
kara kog kesip ziyafet verme karsiliginda hocay1 ikna etmis. Ziyafet verilmis,
yenilip i¢ilmis. Hoca bir seyler karaladigi kagidi katlayip muska yapmis ve
kdpegin boynuna asarak oradan ayrilmig. Lakin sabaha kalmadan kopek 6l-
miis. Aga ¢ok sinirlenerek ¢ekip muskay1 kopegin boynundan koparmis ve
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ofke ile agip okumus:

“Muska yaptim Agalarm itine
Mail oldum kara kocun etine
Karanliktir segilmez cehlin her giinii
Uyan Agam balik gelsin ipine....”

Yazili kagidi bir higimla burusturup yere atmis...

Ucuz’un muhtarligi koéy halkinin kimyasim degistirmis, psikolojisini
alt iist etmisti. Lakin yapacak bir sey yoktu. Zira o talip oluncaya kadar talip-
lisi gikmamigti muhtarligin. Giinler gegiyor fakat hala koyliilerin tavri ve ho-
murdanmalari bitmek titkenmek bilmiyordu. Koyiin adi artik civardaki herkes
tarafindan Ucuz K&y olarak sdyleniyor ve alay ediliyordu.

Ogle giinesinin beyinleri sulandirdig1 bir vakitte kahvenin dniinde otu-
ran birkac kdylii kasabadan gelen minibiisten inen Muhtar Ucuz Memmet’i
heyecanli ve giilen yiizii ile goriince sasirmislardi. Muhtar, bir siiredir alay
konusu olan koyiin adinin artik bundan sonra mahkeme karari ile Glingérmiis-
ler olarak degistirildigini sdyliiyor ve kasila kasila yiirliyerek evinin yolunu
tutuyordu...
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GOGU TASLAYAN ADAM

Yazan: Williams Sassine
Ceviri: Uzeyir GUNDUZ

Bir zamanlar, hi¢gbir gbze batar 6zelligi bulunmayan, siradan bir adam
vardi. Ne uzundu ne kisa; ne giizeldi ne cirkin; ne siyaht1 ne beyaz; ne zen-
gindi ne yoksul... Oylesine bir adamdi iste... Mutlu ya da mutsuz oldugunu
gosteren bir belirtisi de yoktu adamin... Mutlu ya da mutsuzlugunu fark et-
meyen bir insanin, halinden sikayet etme durumu da olmazdi zaten... Silik ve
siinepe bir adamin neyi olabilirdi ki?... Buna ragmen, giiniin birinde, bu silik
adam yerden cakil taglar1 alip gdkyiizlinii taglamaya basladi. Dogruyu soy-
lemek gerekirse; silik adamin bagkalar1 tarafindan fark edilmesinin tek yolu
buydu. Oyle ya; herkesin birbirine benzedigi siradan insanlarin diinyasinda,
ilgi ¢ekecek bir sey yapilmadig: siiriice sizi kimse fark edemezdi. Bu adam
da boyle bir yol denemisti. Ama denedigine bin pisman oldu. Masal bu ya;
adamin gokyiiziine firlattig1 taglardan biri, bir melegin kanadina ¢arpti. Yiice
Tanr1 da bu kiistahligin nedenini sorgulamak iizere bizim silik adami huzu-
runa ¢agirdi. Masalci bu 0ykiiyii soyle siirdiirdii: Bir zamanlar higbir 6zelligi
bulunmayan siradan ve silik bir 6lii vardi. Ne uzundu ne kisa; ne zengindi ne
yoksul... Diger 6dliilere yapildigi gibi, onun da ardindan bir siire agladilar ve
unuttular. Zavallicik kendi baginin derdine diistiigiinden kimseye sitem ede-
cek zamani olmadi. Hatta bu unutulmuslugu umursamadi bile... Ciinkii o da
diger oliiler gibi, Tanrisal mahkemenin telasindaydi. Gokylizii o kadar genisti
ki, Tanr1 katina ulagmak i¢in, sonsuz bir zaman gerekliydi. O nedenle de, bu
giine dek, hi¢bir 6lii yeniden yeryiiziine donmeye zaman bulamamisti. Mezar-
cilar, bizim silik adamin mezarina heniiz toprak atmadan, onun zavalli ruhu
coktan gokyiizii yolculuguna ¢ikmisti bile. Silik adam, dur durak bilmeden
yiiriiyordu. Once Aydede’nin, sonra milyarlarca y1ldiz toplulugunun yanindan
gecti. Kendisinden once goge yiikselen binlerce oliiyii geride birakti. Artik
yorulmaya baslamigt1. Ciinkii gékyiizli ugsuz bucaksiz bir alandi. Bizim silik
adam, giinilin birinde, kii¢lik bir gokylizii kdyline ulasti. Burasi, hos kokulu
agaclari; albenili giizel evleri, 1lik ve yumusak havasi olan bir kdydii. Silik
adam, bu koye konuk olup biraz dinlenmek istedi. Karsilastigi ilk evin kapisi-
n1 ¢aldi. “Kim 0?” dedi i¢erden bir ses.

“Ben bir yabanciyim.” diye yanit verdi adam. “Cok yoruldum. Beni
misafir eder misiniz?” Biraz sonra kap1 acildi. Ev ¢cok konforluydu. Icerideki
insanlar da ¢ok mutlu goriiniiyorlardi. Silik adam, hayranligini gizleyemedi:
“Eviniz ¢ok giizelmis.” dedi. “Gordiigiim kadartyla higbir eksigi yok. Burasi
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cennet olsa gerek.” Ev sahibi: “Hayir ,” diye bagini sallad1. “burasi cennet de-
gil. Oraya ulasabilmek i¢in daha ¢ok yol yiirtimen gerek.” Silik adam merak-
lanmisti: “Peki, gokyiiziinde boylesine giizel bir ev kurabilmek icin ne yapti-
niz?” diye sordu. “Fazla bir sey yaptim sayilmaz.” dedi ev sahibi olan adam.
“Yeryiiziinde yasarken, insanlarin bana attif1 taslar1 toplamakla yetindim.
Tanri’dan 6liim buyrugu ¢ikinca, bu taslar1 da beraberimde getirdim. Tanr1
katina ulagsmak i¢in uzunca bir yol gerektiginden, ben de buraya yanimda ge-
tirdigim taglarla gegici bir dinlenme evi yaptim.” “Peki, ben de sizinle birlikte,
burada bir siire dinlenebilir miyim? Gérdiigiiniiz gibi, ¢ok yorgunum.” “Uz-
gliniim,” dedi ev sahibi. “ben yeterince dinlenip gii¢ topladim. Yarin hemen
yola ¢ikmam gerek. Biraz sonra bu evi yeniden yikip taslar1 yanima alacagim.
Yoruldugum zaman da, dinlenmek icin, yol iizerinde, bir baska yere, bir bas-
ka ev yapacagim. Artik beni egleme; Tanr1 katina ulasmak i¢in ¢ok uzun bir
yolum var. Ama ayrilmadan 6nce sana bir 6giit vereyim: En iyisi sen buraya
kendi evini kur. Kimse senden arsa parasi istemez.” Silik adam hiizinlenmisti:
“Ama benim yanimda tasim yok ki.” dedi. “Yeryliziindeyken tas toplamak hig
aklima gelmedi. Keske diisiinebilseydim.” Evin sahibi olan adam: “Yine de
fazla gecikmis sayilmazsin.” dedi. “Hemen yeryiiziine don. Sana atilan tag-
lar1 topla ve sakla. Bu uzun yolculuk sirasinda sana ¢ok faydasi dokunacak.”
Silik adam, bu tavsiye iizerine hemen yeryiiziine dondii. Bu arada soyle dii-



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI

stiniiyordu: “Elimden geldigince ¢ok tas toplamanin bir yolunu bulmaliyim.
Boylece, gokyiizii yolculugum sirasinda, en giizel ve en genis dinlenme evini
kurabilirim.” Silik adam, yeryiiziine acimasiz ve giinahkar bir kral kiliginda
indi. Kendisinden nefret eden halk, onu taglamaya bagladi. Silik adam, “bir...
iki... li¢...” derken kendisine atilan biitiin taglar1 toplamaya koyuldu. Ama
kendisine atilan bin birinci tas onun Gliimiine sebep oldu ve yeniden goge
yiikseldi. Ne yazik ki, eli ve cepleri yine bostu. Ciinkii kendisine atilan taglarin
en kiicligii bile, bir dag kadar agirdi. Dolayisiyla hicbirini tagiyamamaisti. Silik
adam, yorucu bir yolculuktan sonra, yine o giizel kdye ulasti. Bu kez, ikinci
evin kapisina c¢aldi.

“Kim 0?” diye sordu ikinci evin sahibi. “Yoldan gecen bir yabanciyim.”

dedi silik adam. “Beni evinize konuk eder misiniz?” Kap1 agildi. Silik adam
iceri girdi. Bu evde yasayan adamin da dingin ve huzurlu bir goriintiisii vardi.
Eve gelince, en az, oteki kadar konforluydu. Silik adam yine hayranligini giz-
leyemedi: “Cennetteyim galiba.” dedi. Ev sahibi: “Hayir” diye karsilik verdi.
“Cennet buraya gok uzak.” “Peki, gokyiiziine bu giizel evi kurabilmek icin ne
yaptiniz?”’diye sordu silik adam. Ev sahibi: “Kendi adima cevap vereyim.”
dedi. “Ben yeryiiziindeyken, kimsenin doniip bakmadigi, istemedigi taslari
toplamakla yetindim. Tanri’dan 6liim buyrugunu alinca da bu taglar1 yanimda
getirdim. Bir siire dnce de yorgunlugumu atabilmek igin, o taglarla bu evi yap-
tim.” Silik adam sagkindi: “Koyiin girigsindeki birinci evde oturan komsunuz,
kendisine atilan taglarla evini kurdugunu; bana da kendime atilan taslari topla-
mami 6giitlemisti. Bunun iizerine ben, zalim ve giinahkar bir kral kiligina bii-
rlinilip yeryliziine indim. Halka kendimi taglatmay1 basardim. Ama bana atilan
taglarin en kiigligl bile Oylesine agird1 ki, yanimda tastyamadim. Gokyiiziine
de yine eli bos olarak dondiim. Liitfen, benim de buraya bir ev kurabilmem
icin bana yardim et.” “Séziinii ettigin komsum, bir demokrasi sehidiydi. Oz-
giirliik miicadelesi verirken 6lmiistii. Sanirim, bunu sana sdylemeyi unutmus.
Ozgiirliige kars1 olan bir grup insan, onu tasliyordu. Iste onun topladig taslar,
o taglardi. Yani; yiikte hafif, pahada agir taglar... Oysa sen, zalim ve giinahkar
bir kral rolii segerek yanlis bir karar vermigsin. Kusura bakma; seninle daha
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fazla ilgilenemem. Birkag saat i¢inde evimi sokiip taslarimi yanima almak
zorundayim. Yolumun neresinde yorgun diisersem, yeni bir dinlenme evi ku-
racagim. Tanr katina ulagabilmem igin o kadar uzun yolum var ki... Yine
de sana bir 6giit vereyim: Zaman kaybetmeden yeryiiziine don ve kimsenin
istemedigi ¢akil taglarii toplamaya g¢alig.” Silik adam, yeniden yeryliziine
dondii. Donerken de aklinda su diistinceler vardi: “Elimden geldigince ¢ok tas
toplamanin bir yolunu bulmaliyim. Boylece, gokyiizii yolculugum sirasinda,
en giizel ve en genis dinlenme evini kurabilirim.” Silik adam, bu kez, yeryii-
ziine degersiz bir adam kiliginda donmiistii. O kadar degersizdi ki, hi¢ kimse
onu hi¢bir ige aday gostermiyordu. Adam, bu arada, kimsenin begenmedigi,
istemedigi taglar1 toplamaya basladi. ivedilikle topladig: her tasi, gétiiriip bir
kenara sakliyordu. Boylece, kendisinden de degersiz bin adet tas biriktirdi.
Sira bin birinci tasa gelince, biitiin bunlarla gokytiziinde bir ev kurabilecegini
diisiinerek, yeniden goge yiikseldi.

Daha o6nce oldugu gibi, yorucu bir gokyiizii yolculugundan sonra, o
giizel kdye yeniden ulasti. Bir dinlenme evi kurabilmek umuduyla orada mola
verdi. Bu arada, {ligiincii evin kapisini ¢aldi. “Kim 0?” diye sordu {igiincii evin
sahibi. “Bu koyiin yabancistyim.” dedi silik adam. “Beni bir siire evinizde
konuk edebilir misiniz?” Kap1 agildi. Gordiigii giizellikler kargisinda sagkina
donen silik adam, yine, hayranlik belirtisi bir iki s6z etmek istedi. Ama 6teki,
ondan dnce davrandi: “Sakin cennette oldugunu sanma.” dedi. “Cennet ¢ok
cok uzaklarda. Bense buraya birazcik dinlenmek i¢in yerlestim. Biraz sonra-
da, tekrar yola ¢ikacagim.” Silik adam: “Yarin sabah da ben buraya bir din-
lenme evi kuracagim.” dedi. “Bunun igin, yeryiiziinde yeterince tas toplayip
getirdim.” “Sahi mi?” dedi liglincii evin sahibi. “Hele goster su taslari.” Silik
adam ceplerini bosaltirken ev sahibi alayci bir kahkaha atti: “Sen yeryiizii-
niin en yetenekli duvarci ustasi bile olsan, bdylesi taslarla buraya bir kopek
kuliibesi bile yapamazsin.” Silik adam, iyice aptallagmisti: “Ama na... nasil
olur?” diye kekeledi. “Bunu bana ikinci evde oturan komsunuz 6giitlemisti.
Yeryiiziinde kimsenin istemedigi taglar1 toplayarak burada bir ev kurabilece-
gimi o soyledi. Nitekim kendisi de evini, kimsenin istemedigi taglardan olug-
turmustu.” “Sanirim ikinci evde oturan komsumuzun sana sdylemeyi unuttu-
gu 6nemli bir nokta var: O, linlil bir bilim adam1ydi. Biitlin 6mriinii, kimsenin
ilgilenmedigi, terk edilmis taslar1 toplamakla gecirdi. Belki insanligin yarari-
na bir sey bulabilirim umuduyla, topladigi taglari laboratuvar ortaminda tek
tek inceledi. Ve giiniin birinde, 6zelliksiz gibi goriinen bazi cakil taglarinin
ne ige yarayacaklarini kesfetti.” Silik adam: “Yeryiiziinde tas toplayabilmek
icin 6nce zalim bir kral, sonra da degersiz bir adam kiligina biiriindiim. Ama
ikisi de ise yaramadi. Buraya bir dinlenme evi kurabilmem i¢in litfen bana
yardim et. Ornegin; sen kendi evini nasil yaptin?” Ugiincii evin sahibi de, di-
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gerleri gibi, kendi dykiisiinii anlatmaya bagladi: “Ben yeryiiziindeyken, baska
insanlarin birbirlerine attiklari taglari toplamakla yetindim. Fazla bir sey yap-
madim. Sen de yeniden yeryiiziine doniip benim gibi yapabilirsin... Benim
acelem var; seninle daha fazla ilgilenemem. Tanr1 katina ulagabilmem igin,
daha epey yol gitmem gerek. Dinlenme evimi sokiip hemen yola ¢ikmaliyim.”
Silik adam, yeni bir umutla tekrar yeryiiziine dondii. Aklinda aym diisiinceler
vardi: “Elimden geldigince ¢ok tas toplamanin bir yolunu bulmaliyim. Boy-
lece, gokyiizii yolculugum sirasinda, en giizel ve en genis dinlenme evini ku-
rabilirim.” Silik adam, bu kez “duyarsiz” bir adam roliinii oynamaya basladi.
O kadar duyarsiz, o kadar duyarsizdi ki, birbirini taglayan iki ¢ocuk bile gorse
sesini ¢ikartmiyordu. Hatta kendi kendine; “Birak, birbirlerini gebertsinler. O
zaman bir tag yerine iki tasim olur.” diye disiiniiyordu. Ne yazik ki, umdugu
gibi olmadi. Ciinkii ¢ocuklar bir tek tas kullaniyorlardi. Birinin attig1 tas yere
diiser diismez, 6teki ayni tasi alip otekine firlatiyordu. Bu durumda, bizim
silik adam tekrar 6ldiiglinde bir tek tas bile toplayamamasti.

Sizin de tahmin edebileceginiz gibi, yeniden gokyiiziine ¢iktiginda, eli
ve cepleri bombostu. Uzun ve yorucu bir yolculuktan sonra, giizelligine hay-
ran oldugu gokyiizii koyiine ulasmist. Dinlenmek amaciyla, bu kez, dordiincii
evin kapisini galdi. “Kim 0?”” dedi igeriden bir ses. “Bu yerin yabancisi olan
bir yolcuyum.” diye karsilik verdi silik adam. “Beni evinize konuk edebilir
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misiniz?” Kap1 agilir agilmaz, silik adamin akli bagindan gitti. Evin giizelligi
onu biiyiilemisti. Ev sahibi, onun duygularimi tahmin etti: “Sakin buray1 cen-
net sanma.” dedi. Cennet buraya ¢ok uzak. Ben buray1 gecici dinlenme evi
olarak yaptim.” “Peki, nasil yaptin?” diye sordu silik adam. “Ben yeryiiziinde-
ki taglar1 toplamak i¢in her yolu denedim: Zalim bir kralin kiligina girdim,
olmadi; degersiz adam kiligina biiriindim, olmads; “duyarsiz” bir adam rolii
oynadim yine olmadi. Her seferinde, gokyiiziine eli ve cepleri bos olarak don-
diim. Zaten, yeryiiziindeki birinci hayatimda, hi¢bir karakteristik 6zelligi bu-
lunmayan siradan, silik bir adamdim. Tanr askina sdyler misiniz; yapmam
gereken daha ne var? Beni Tanri katina gétiirecek bu ugsuz bucaksiz yolda,
kendime ait bir dinlenme evi kurabilmem i¢in ne yapmaliyim?” “O zaman ben
sana kendi Oykiimii anlatayim.” dedi dordiincii evin sahibi. “Ben yeryiiziin-
deyken, birine atmak {izere oldugum ama son anda, sabredip vazgectigim tas-
lar1 toplamakla yetindim. O taslarla da bu evi yaptim. Istersen, yeryiiziine ye-
niden doniip benim gibi yapabilirsin. Oldiigiimde, bu giizel evi kurmaya
yetecek kadar tas toplayabildim. Ne yazik ki, boylesi taglart biriktirerek gok-
yiizine hazirlikli olmak, pek az insanin aklina geliyor. Kimi zavalli tipler,
taglarin farkina varmadan, iizerine basip gecerler. Acimasiz krallara 6zenen
kimi tipler ise, taslar1 bagkalarinin bagina firlatmak icin toplarlar. “Duyarsiz”
tiplere gelince, baskalarinin kavgasindan ¢ikar saglamak ugruna, birbirlerine
tag atan insanlara seyirci kalirlar; onlara engel olmazlar.” Silik adam, saskinlik
ifade eden bir tavirla; “Ah!..” dedi. “Son anlattiginiz 6rnek, liglincii evde otu-
ran komsunuzun bana 6giitledigi seyin tipa tip aynisi. O da bana, insanlarin
birbirlerine attiklar taglar1 toplamami 6nermisti.” “Onun dyle 6nermesi nor-
mal. Ciinkii o, yeryiiziinde yasarken bir “arabulucu”ydu. Kavgalari yatistir-
may1 ve insanlar1 uzlastirmay1 severdi. Kavga esnasinda, her kim karsisinda-
kinin basina bir tag atarsa, 6tekinin de ayni tasi kullanarak digerini incitmesine
firsat vermeden o tasi alir, saklardi. Oysa bu davranis “duyarsiz’larin igine
gelmez. Sen de dyle yapmissin... Neyse, benim yolum uzun. Bir an 6nce evi-
mi sokiip, taslarimla birlikte bir baska konaklama yerine ulagsmam gerek.”
Silik adam; “Giizel bir dinlenme evi kurabilmem igin, yeterince tas toplama-
nin bir yolunu bulmaliyim.” diyerek yeniden yeryiiziine dondii. Bu kez, top-
lum i¢in girmeyen, insandan {irken bir “yabani adam” kiligina biiriinmiistii. O
kadar iirkek ve yabaniydi ki, yolda herhangi bir adam gorse, onun kendisini
oldiirecegini saniyordu. Kendi kendine; “En iyisi biitlin insanlardan nefret et-
meliyim ve yanlaria sokulmamaliyim.” diyordu. Bizim “yabani” kiligina bii-
rlinen silik adam, tekrar oliinceye dek, bir tag y1giminin ortasinda, biitiin insan-
larin kafasina tag atma planlar1 kurarak yasadi. Gokyiiziine dondiigiinde, yine
elleri ve cepleri bostu. Ciinkii topladigi taglarin her biri, biitlin insanliga adan-
mis nefret glinahlariyla dolu oldugundan, tonlarca agirliktaydi. Dolayisiyla,
bir tanesini bile yukariya tagryamamisti. Silik adam, her zaman oldugu gibi,



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI

yorucu bir yiiriiyilisten sonra cennete benzettigi giizel kdye ulasti. Biraz sonra,
yol kenarinda bir adamla karsilasti. Adam, biraz 6nce soktiigii evinin taglarimni
bir torbaya doldurmakla mesguldii. Silik adam, her seferinde oldugu gibi, ona
da akil danisti: “Benim de ¢akil taglariyla dolu bir torbam olsun, istiyorum.
Liitfen, bu konuda bana yardim et.” dedi. Sonra da daha 6nce yasadiklarin
Ozetledi: “Bir torba gakil tagina sahip olabilmek i¢in denemedigim yol kalma-
di: Birinci komsunuz bana kendimi taglatmami 6giitledi. Ikinci komsunuz,
kimsenin istemedigi taslar1 toplamami soyledi. Uciincii komsunuz, birbirini
taglayan insanlarin attig1 taglar1 toplamami salik verdi. Dérdiincii komsunuz
ise, bagkalaria atmaya niyetlenip de vazgecip atmadigim taglar biriktirmemi
tavsiye etti. Ama gordiigiiniiz gibi; yeryiiziine her inip ¢ikisimda elim bos
dondiim. Yeryiiziinde kaldigim siire iginde, bir tek cakil tas1 kazanamadim.”
Obiir adam, gakil taslartyla dolu torbasini sirtina yiiklenirken ac1 aci giiliimse-
di: “Bu koyde oturanlarin hepsi, senin hikayeni biliyor hemsehrim.” dedi.
“Buraya her gelisinde sana kahkahalarla giilityorduk. Bir diisiinsene; demok-
rasi ve 0zgiirliikk savascisi olmak, zalim bir kral olmaktan; bilim adami olmak,
degersiz bir adam olmaktan; arabulucu olmak “duyarsiz” olmaktan; insancil
olmak, nefret duygulartyla beslenmis bir “yabani” olmaktan; daha kolaydi.
Ama sen hep zor ve sevimsiz olanlar1 segtin. Sdylesene; ilk 6liimiinden 6nce
sen neyle ilgiliydin, ne yapiyordun?” “Dogruyu sdylemek gerekirse; higbir
0zelligi bulunmayan, siradan ve silik bir adamdim. Ne demokrasi ve 6zgiirliik
savaseisi, ne bir bilim adami, ne bir arabulucu, ne bir bilge, ne bir insancil, ne
tamamen degersiz, ne tamamen duyarsiz, ne de insanlardan iirken nefret dolu
bir “yabani”ydim... Soyledigim gibi; her zaman silik, siradan ve edilgen bir
adamdim. Hep biri ¢iksa da bana ne yapmam gerektigini sOylese.” diye bekler
dururdum. “Anladigim kadariyla sen, bu giine dek, omuzlarina gakil taslariyla
dolu bir torba yiiklenmemigsin. Sorumluluk tagimamigsin. Senin gibi ahmak
bir adama, cakil taglarimi hangi yolla kazandigimi nasil anlatayim ha? Sen
ancak yeryiizline inip sorumsuz, asalak, siinepe bir herif olarak yasamay1 yeg-
lemigsin. Yine de sana, biri kiiclik digeri biiyiik iki 6giidiim olacak. Kiiciik
6gldim su: Elinde ige yarar, degerli birkag tasin olmadan, ‘Gokyiizii yolculu-
gunda daha Gtelere giderim.’ diisiincesiyle bir maceraya kalkigsma. O taslari da
ancak yeryiiziinde, insanlarin arasinda bulabilirsin. Ayrica sunu da bil: Tanr1
katmna, yani, Ilahi Mahkeme’nin huzuruna ¢ikmadan 6nce de, gokyiiziinde
higbir ilginglik géremezsin. Biiylik 6giidiim ise su: Yeryliziine in ve insanlara
yararli olmaya calis. O zaman sana gerekli olan taslar kolayca bulacaksin.
Buraya senden dnce gelen milyonlarca 6li, kendilerine bir dinlenme evi kura-
bilecek yeterli taslar toplayamadiklari i¢in, hala yollarda siiriiniiyorlar: Yorul-
duklarinda bir siire dinlenmek ve gii¢ toplamak istiyorlar, ama asla beceremi-
yorlar. Ister istemez, yolarina devam etmek zorunda kaliyorlar. Tanr1 katina
ulastiran yol, o kadar uzun ki, zavallilarin adimlar1 giderek agirlasmaya bagli-
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yor. Adimlar1 agirlastik¢a, yol gozlerine daha uzak ve zor goriiniiyor. Bu arada
meraklar giderek artiyor ve “Acaba Yiice Yaratici bizi hangi konuda hesaba
cekecek?” diye diislinmeye basliyorlar. Sonu gelmez bir yolculuk ve cevapsiz
kalan sorular onlar1 canlarindan bezdiriyor. Sanirim cehennem bu olsa gerek.
Neyse, ben hemen yola ¢ikmaliyim. Soylediklerimi unutma.” Adam bunlar
sOyledikten sonra, ardina bile bakmadan, yumusak ve kocaman adimlarla
gokyiizliniin mavi derinliklerine gémiillip gitti. Bizim silik adama gelince,
stikliim piikliim yeniden diinyaya dondii. Farkina vardigi ac1 gergek karsisinda
s0yle mirildantyordu: “Insanlar beni ise yaramaz bir ahmak, sorumsuz bir ya-
ratik, silik ve siinepe bir adam olarak goriiyorlar. Bu dogru mu? Tanrim... O
zaman bana, insanlara yararli olabilmem i¢in yardim et.” Silik adama bir cos-
ku gelmisti: Once kendisine atilan taslari; sonra kendisinin baskalarina atmay1
tasarladig1 ama atmadigi taglari topladi. Onlar iist iiste y1gdi. Ardindan, insan-
larin birbirine attig1 taslan toplayip digerlerinin iistiine koydu. Son olarak da
kimsenin ilgilenmedigi ve istemedigi taglari topladi. Onlar1 da gotiiriip daha
once topladiklarinin {istiine ekledi. Biitiin, bu toplanan taglar kocaman bir dag
olusturmustu. Dag o denli yiikseldi ki, zirvesi géziikmiiyordu. Adam, toplana-
cak daha bagka taslarin olup olmadigin1 anlamak i¢in dagin tepesine ¢ikip
oturdu. Bir de ne gorsiin? Cennetin tam ortasindaydi.
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TURK SANATINDA VE ANADOLU
KERVANSARAYLARINDA EJDER MOTIFI,
KAYSERI SULTANHAN ORNEGI

Yard. Do¢. Dr. Can SAHIN

GIRIS

Tiirk sanatinda, “Hayvan Uslubu”nu olusturan biitiin icinden, sadece
mimaride tas izerinde kullanilan ejder motifi incelenmistir.

Bu sebeple, secilen “Kayseri Sultanhan (Resim no: 1, 2) i¢indeki Kosk
Mescit kemer bezemesi ile sinirlandirilmistir. Konuyla ilgili dokiimanlar im-
kan dahilinde taranmig ve malzeme toplanmuistir.

Daha sonra bu malzemeler, hem kronolojik, hem cografi bir ¢erceve
icinde tasnif edilmistir. Bilgi ve goriintii arsivi olusturulmustur. Elde edilen
veriler 1s181nda, Anadolu Selguklu hanlarindan Kayseri Sultanhan avlusunda,
dort ayakiistiinde yiikselen kare planli bir kosk mescidin kemer bezemesindeki
tag kabartma ejder motiflerinin (Resim no:3, 4) analizi yapilmaya ¢aligilmistir.

Tiirk sanatinin tarihi gelisimine Bati’dan bakildig1 zaman stireklilikler
Bat1 kdkenli goriiliir. Clinkii benzerlikler bilinen bi¢imlerden baglayarak aran-
mistir.

Bati, tarih arastirmalarinda 6nce kendini, kendi kokenini arar. Digerle-
rini ise kendine uzaklig1 nispetinde genellikle imha etmekte ve herhangi bir
parca olarak gérmekte sakinca bulmamaktadir. Hatta bazen bu hal ayni kiiltiir
mensubu insanlar ve topluluklar tarafindan bile yapilabilmektedir. Uygurlarin
ve Kirgizlarin Goktiirk eserlerine, Mogollarin Anadolu’daki eserlere verdik-
leri zararlar gibi. Biitiin bu yapilanlara ragmen hayatta kalabilenleri, korurken
de, yenilerken (restorasyon yaparken) de dikkatli ve bilingli olmak zorunludur.

Dini ya da milli heyecanlarla degil, bilimsel sorumlulukla, Tiirk sana-
tinin aragtirilip incelenmesi, diinya sanatinin daha iyi anlasilmasi i¢in biiyiik
Onem tagimaktadir. Bu sebeple Tiirk kiiltiir ve uygarlik alaninin cografi temel-
leri dogru algilanmalidir. Tiirk sanatinin en belirgin 6zelligi, cografi konu-
munda ve zaman boyutlarindadir.

Insanin avladig1 veya resmini yaptigi, tasa isledigi hayvana saygi duy-
mast ve onun giiciinden korkmas1 hayvan bi¢ciminde motifleri betimleme iste-
gine yol agmaktaydi.

Bu motifler, sadece gelisigiizel yan yana yerlestirilip, diizenlenen hay-
van, ¢icek, meyve ve objeler degil, sembollestirilerek, sadelestirilmistir. insan
beyninde sistemli bir sekilde sifrelendirilip, gdnliinde sentezlenip, estetik bir
sekilde yasadiklar1 cografyalarda sunulmustur.

Semboller, mitolojide oldugu gibi, ana tema olmasina ragmen bolgelere
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gore degisiklik gostermektedir. Bu mitolojik unsurlarin genel kurallar vardir.
Ayn1 zamanda kozmik anlamlarda tagimaktadir.

Mesela; kaplumbaga kéinati, yeri ve yon olarak kuzeyi temsil eder. Uy-
gurlarda kaplumbaga degisiklige ugrayarak karayilani ile yer degistirmekte-
dir. (Resim:5)

Ejder gok kubbenin ve yon olarak giineyin semboliidiir. Bu sebeplerden
olsa gerek ki Orhun Abidelerinde, kaplumbaga kaide olarak kullanilmistir. Tag
kaide iizerinde yarim daire seklinde yontulan ve dn-arka yiizlerinde simetrik
olmayan ejderler, gogiin ve giinesin sembolii olarak kullanilmigtir. (Resim:6)

Kartal gibi gercek veya mitolojik kuslar da gégiin temsilcisi, tanrinin
habercisi iken, ejder yerin veya yer altinin bekgisi olabiliyor.

Ejder, bazen de hem yer altinin, hem yer istiiniin, hem de gokyiiziiniin
temsilcisi olarak ele alinabiliyor.

A—- PROBLEM

Inceledigimiz konudaki ejder aslinda kitle iletisiminde kullanilan bir
motiftir. {letisimin giiciinii ve kabullenilmesini artirmak i¢in insanlarm inang-
larinda, kiiltiirlerinde, mitolojisinde, edebiyatinda (siir, masal) gegen unsurla-
rin gorsellestirilmesidir. Bunlara bir de tabiatiistii 6zellikler, hayal genisligi ve
kutluluk katip etkinlikleri artirilmistir. Tilsim, nazar, cezalandirma, koruma
gibi giicler de yiiklenerek fertler ve kitleler motive edilmistir.

Daha 6nce sadece fiziki goriintiisii ile yargilanan bu konu, ¢alismamiz-
da yukaridaki 6zellikler de dikkate alinarak yeni ve farkli bir yaklagimla ele
almmistir. Glintimiizde kitle iletisimindeki kopuklugun, teknolojinin istiinlii-
giine ragmen 6nlenemeyisi tiretilen tasarimlarda gegmisle ve mitolojiyle bag
kurulmayisinda aranmalidir.

Bir millet kendi deger, begeni, inang, estetik 6zellikleri ve formlarini iyi
tespit edip sahiplenemezse degisik kiiltiir etkilesimlerine maruz kalir. Yapilan-
lar kabullenilse de ilk etki gectikten sonra tat alamaz duruma diiser. Toplumda
baslayan arayisa uygun, anlamli, dogru, bilingli sonuglar sunulmazsa, fert ve
kitleler olumsuz davranis bozukluklarina siiriiklenir. Bir fizik kuralidir: Higbir
hacim bos kalmaz. Bir “sey” ile dolar.

Her milletin kendine 6zgii rengi, 6lgiisii, bigimi ve dili vardir. Siz onu
zenginlestirip dogru kullanmazsaniz, sempatik hale getirip giinliik yasantini-
za uygulamaz, hatta kutlulastirmazsaniz, bagkalarinin istifadesine, begenisine
sunmazsaniz, bagka milletlerin bi¢imleri, renkleri, olgiileri ve dili hemen o
boslugu doldurur.

Tiirklerin, yerel motiflerin yaninda, evrensel motif zenginligini de bil-
dikleri, onlar ¢gekinmeden kullandiklar goriilmektedir.

Motif bir milletin elinde ¢esitlenip zenginlestirilerek iiretiliyorsa o mo-
tif, kullanan milletin mali sayilir. Eger ilk alindig1 gibi kullaniliyor, gelistirile-
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miyor bozuluyorsa, ¢esitlenip farkl yerlerde uygun bigimde kullanilamiyorsa,
o millete mahsus degildir. Sadece emanet alinmis olur. Halbuki, diger millet-
lerde de var olan ejder motifleri, Tiirklerde zaman ve cografyaya bagl olarak
degiserek gelismis, malzeme ve kullanilan yere gore anlamlar kazandirilmis,
topluma mal edilmistir. Sadece resim ve mimaride degil sanatin biitiin alan-
larinda ele alinmis, iglenmis olmasi da buna bir delildir. Ejder motifi degisik
anlamlar yiiklenerek sanatin birgok dalinda kullanilmistir,

B -AMAC

Bu aragtirmanin amaci;

1- Tirk sanati icerisinde kullanilan hayvan motifleri arasinda ilging
ozellikler gosteren ejder motiflerinin taga islenmesi, ¢esitli yonleriyle tespit
edilmesi,

2- Bereketli yagmurlar1 yagdiran veya tahrip edici firtinalar1 yapan bir
kudret sayildigi i¢in, bazi hallerde bulut seklinde tasvir edilen, 6nceleri dini ve
tilstmli bir anlamda kullanilan, daha sonralar1 tamamen tezyini bir goriinim
almis ve siisleme unsuru olan “ejder” motifinin dogus ve gelisim sebeplerinin
tespit edilmesi,

3- Heniiz genis sekilde ele alinmamig bu konunun kiiltiir ve sanat diin-
yasina kazandirilmasi,

4- Konu ile ilgili daha sonra yapilacak arastirmalara saglam bir zemin
olusturmasi.

C - ONEM

Ejder motifleri sozlii, yazili ve plastik sanat eserlerine konu olmus,
farkli topluluklar arasinda benimsenmis, zaman zaman anlamlari farklilagarak
evrensel kiiltiiriin bir 6gesi olmustur.

Grafik tasarim ve iletisim agisindan diisiiniildiigiinde, arastirma sonucu
saglanan bilgiler konunun sadece sekil, bigim ve fonksiyon olarak degil, daha
genis anlamlar i¢erdigini ortaya koymustur.

“Iletisim, gdnderici ve alict olarak adlandirilan iki insan ya da insan
grubu/kitlesi arasinda gergeklesen bir duygu, diisiince, davranis ve bilgi alig-
verisi olarak tanimlanabilir. iletisim, bir insan1 yakin ve uzak cevresine bagla-
yan halkadir” (Becer 1997, 11).

Sunulan mesajlarin hepsi veya bir boliimii kabul edilir veya reddedile-
bilir. Kétii cizilen ve kotii bir bigimde islenip sunulan birgok mesaj, hedefine
ulasmadan kaybolup gider. Mesajlar dogru ve gekici bir malzeme, teknik ve
ylizey iizerinde sunulmadiklar1 takdirde, okuyucu/izleyici ile dogrudan bir
iligki kuramaz ve kolaylikla hedeflerini sagirabilirler. Zayif bir igerik ya da
dogru secilmemis yazi ve sembol karakterleri yliziinden okuyucu/izleyici ko-
nuya olan ilgisini ¢abucak yitirebilir.
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Arastirmamiz, Kayseri Sultanhan i¢indeki Kosk Mescit kemer bezeme-
sinde kullanilan ejder motifieridir. (Resim no:4).

Burada, giinliimiize kadar etkisini hissettiren bir tasarim ger¢eklestiril-
mistir. Gorsel ve sozlii mesajlar, etkili ve ¢ekici bir hale getirilerek sunulmus-
tur. Verilmek istenen mesajin hangi teknikle yiizey {izerine dizayn edilmesi ve
nasil bir grafik iislupla, ejderlerin bile sembollestigi bezeme ile daha iyi ifade
edilebildigi fark edilmektedir.

Milletlerin devamliliginda iletisimin dogru kullanilmasi, kalic1 ve sii-
rekli etkili olmasi, 6nemli rol oynar. Kayseri Sultanhan igindeki Kosk Mescit
kemer bezemesinde ve diger yapilarda kullanilan motifierdeki iletisimin kalici
olabilmesi, estetik unsurlarin sanat igerikli sunulabilmesine baglidir.

Her tiirlii bilginin insanlar arasindaki aligverisi saglayan iletisim, go-
rlintiilerden olusan bilgilerin degis-tokusundaki tasarim giicii ile grafik iletisi-
me donlismektedir.

Bu ¢aligmanin ana hedefi olarak incelenen, 6zellikle ejder motiflerinin
Tiirk sanatlarindaki yerine gegmeden 6nce, bu sembollerin Tiirkler diginda ve
diger toplumlarin sanat eserlerindeki yansimalar1 ve tek tanrili dinlerde yer
alan ejder kavrami gozden gegirilmelidir. Tiirk sanatlarinda ¢ok 6zel anlam-
larla ifade bulan bu motiflerin uygulama alanlarindaki kullaniliglar1 ve anlam-
landirilmasinin daha iyi anlagilabilecegi ve daha iyi tamtilabilecegi diistiniil-
mektedir.

D - SINIRLILIKLAR

Bu aragtirma, Tiirk sanatinda dnemli bir 6zellik arz eden genis ve derin
anlamlari, 6rnekleri, uygulama alanlar ve gesitliligi olan belirgin bir karak-
ter gosterip belirli bir ritim ile tekrarlanan motiflerden/sembollerden sade-
ce ejder ile sinirlandirilmistir.

E. METOT VE DUZEN

1. Verilerin Coziimii:

Bu motiflerin; “his, diisiince, bilgi, kiiltiir ve dil”i gorsellestiren Orta
Asya Orhun Kitabeleri’nde (Resim no:6) ve diger sanat alanlarinda belirgin
bir sekilde 6nem kazandig1 goriiliir. Zaman igerisinde Orta Asya Tiirk Devlet
ve topluluklarinda 6nem verilen giiclin, kuvvetin ve bereketin simgesi ejder
motifi Asya’dan batiya akan Tiirklerle birlikte Horasan’a, oradan da Anado-
lu’ya yayilmistir.

Bu s6zii edilen motifler ve hayvan figiirleri sadece Tiirk kiiltiiriinde be-
lirgin bir 6zellik tasimakla kalmamis, ayn1 zamanda Tiirk’lerin iliskide bulun-
dugu komsu kiiltiirlerle de etkilesimde bulunmustur.
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F- KONUYLA ILGILI TANIMLAR (Terminoloji)

EJDER: Mitolojide en ¢ok rastlanan hayvanlardan birisidir. Kesin bir
tanim1 yoktur. Insanlarin hayallerinde gelistirdikleri bir yaratik oldugundan
tanim iilkelere gore farklilik gdsterir.

EJDER: Genelde aslanpengeli, kuyrugu yilani animsatan kanatli bir
hayvan olarak stilize edilen ve biiyiik bir yilan olarak kabul edilen ejder, hazi-
nelerin ve gizli seylerin bekgisidir. Ejder hava ve sularin hakimidir. Ejder ile
Zimriid-i Anka’nin kavgasi, giicii, birbirini tamamlayan karsitligi simgeler ve
bereketli yagmurlar getirir. (Resim no:7, 8, 9)

Cin sanatinin tipik hayvani olan ejderler, Uzak Doguda olumluluk, be-
reket, iyilik semboliidiir. Tiirkler aracilifiyla Anadolu’ya ge¢mistir.

“Ejder, Tirk mitolojisinde bazen baligin veya kaplumbaganin yerine
diinyay1 tasiyan hayvan olarak kabul edilmis, ayrica hayat agacin1 bekleyen
koruyucu simgelerden sayilmistir. Ejder zaman zaman, yeralti tanrilarinin
agacini bekledigi i¢in kotiliigiin, diigmanhigin, karanligin veya cehennemin
de sembolii olmustur” (Ogel 1971, 441,541). (Resim no:10).

Eski Tiirkge metinlerde “biike” ve “evren” olarak adlandirilan ejder,
Hem su kaynaklarini, yagmur bulutlarin temsil eder, hem de astroloji ile siki
bir bag igerisinde yer alir.

CIFT EJDER: Gokyiizii ve evrenin simgesi ve diizen vericisidir. Sel-
cuklu sanatinda goriilen ¢ift ejderin veya rozet ve figiir seklindeki gezegen,
burg simgeleri ile birlikte karsimiza ¢ikan ejderlerin, gok kubbenin idaresini,
ahengini, hareketini diizenledigi ve daha da 6tesi evreni simgeledigi diistiniil-
mektedir. Ayrica karanlikla ve kotiiliikle savasinda simgesidir (Arik 2001, 38).

EJDERHA (EVREN): Yedi basli, dort ayakli, yilana benzer, kanatli ve
agzindan yakici alevler ¢ikan efsanevi hayvan, dragon. Eski Tiirklerde ve Cin-
lilerde hava ve sularin hakimi sayilirdi. Bu yilizden bulut seklinde tasvir edilir.
Ejderha, sansin ve uzun yasamin simgesi, dev hazinelerin bekgisi.

Selguklu sanatinin dekoratif kisimlarinda bu inancin etkileri goriilmek-

LR N4 9 6 LR I3

tedir. “diinya-uzay”, “atesg-su”, “gece-giindiiz”, “dogum-oliim”, “yaz-kig” vb.
sembolleri “hayat agaci” motifi ile islemislerdir. “Riizgdr”, “yagmur”, “ast-
rolojik gezegen” ve “yildiz” sembollerinin hepsi samanistik kavramlar olarak
bilinmektedir. Bu motifler Selguklu portallerinde, mihraplarinda, minberlerin-
de, kale burglarinda, kervansaray ve sifahane gibi yapilarda gesitli anlamlar
yiiklenerek siirekli islenmis zengin siisleme sanatinin temel kaynagini olus-
turmustur.

Bu eserler bize, evrensel bir hayal yaratigi olan ejderin, farkli diinya
goriisline sahip cevrelerde nasil ele alindigimi ve giiniimiize kadar sevilerek
kullanildigin1 gostermektedir.

KERVANSARAY: kentler arasinda isleyen kervanlarin barinmasi ama-
ciyla diizenlenmis barinma yapisi. Han diye adlandirildigi da olur; ama bu ad
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daha ¢ok kent i¢i konaklama yapilarina verilmis, bir siire sonra da anlam de-
gismesine ugrayarak aligveris yapilar igin kullanilir olmustur. Eski Tiirklerin
konaklama yapilar1 yaparak bunlari islettigi bilinmektedir.

Cogu giiniimiize yikint1 olaraktan kalmis olan bu kervansaraylar, barig
zamaninda kervanlarin konaklamasi, savas zamaninda da askerlerin tislen-
mesi i¢in kullanilirdi. Anadolu Selguklularin kervansaraylari han yada sultan
hani gibi adlarla da anilir.

TURK SANATININ GENEL OZELLIKLERI

Tiirk sanati, aralarindaki dini, siyasi, cografi farkliliklara ragmen, tarih
sahnesinde yer almig Tiirk Devletlerinde ana dil, 6rf ve adetlerinde oldugu
gibi birlestirici 6zelligini daima korumustur.

“Tiirkistan’t bilmeden Anadolu’yu anlayabilmek miimkiin degildir.”

Tiirklerin MO, iki bin yilindan daha eski ¢aglarda, Orta Asya’daki Sa-
yan-Altay daglarmin kuzeybati bdlgesinde, Yenisey irmagi boylarinda ya-
sadig1 bilinmektedir. Veriler 1s18inda simdilik bilinen, Orhun kitabeleri ile
baslayan Tiirk insaninin kiiltiir tarihi, ¢esitli adlarla anilan Tiirk beylik ve
imparatorluklarimin Cin ve Hint gibi biiyiik kiiltlirlerden de aldig1 etkilerle
Asya’nin ortasinda ylikselmistir. Orta Asya’nin coskun tabiatina uygun ola-
rak, kabina sigmayan, seviyeli gelisen sanatlarini, daha sonra dalgalar halinde
Maveraiinnehir, Iran ve Kafkasya, bazen Hazar1 mizrak gibi keserek

yurt edindikleri Anadolu’ya, hatta Avrupa’ya tagimislardir. Sozii edi-
len giizergahlarda 6nceden var olan sanatlarla da aligveriste bulunmuslardir.
Bunlar Tiirk sanatina zenginlik katmustir. Tiirkler, Miisliiman oluslariyla Islam
sanatina da katkida bulunup yon vermislerdir.

“Sanatlarinda kullandiklar: motifler, Orta Asya’dan Avrupa’ya kadar
kurulmug biitiin Tiirk devletlerini bir zincirin halkalar: gibi birbirine bag-
lamaktadwr.”

Tarihgilerin “Tiirkistan Kit’asr” dedikleri genis alan, diinyanin en eski
ve homojen kiiltiir merkezlerinden biridir.

Tiirkistan Kit’asi’nin ¢evresinde yer alan, Cin, Mogolistan, Tibet, Si-
birya, Dogu Avrupa, Iran gibi birbirlerinden uzak ve farkli kiiltiirlerin gelistigi
alanlar, birbirleriyle olan ekonomik ve kiiltiir alig verislerini Tiirkistan toprak-
larinda gergeklestirmislerdir. Uzak Dogu ve Avrupa arasinda gidip gelen tica-
ri kervanlar, dini merkezlere yapilan ziyaretler, istila ordularinin hareketleri,
farkl kiiltiirleri buraya tagimig, Tiirkistan halkinin hayat tarzini etkilemis ve
Tiirkistan tislubu denilecek bir tarz meydana getirmistir.

Tiirkistan sanat abideleri, Anadolu ve Avrupa Tiirk sanatinin ecdadidir.
“Homojen bir kiiltiiriin birlestirdigi Tiirkistan kitas1 diinyanin en eski medeni-
yet merkezlerinden biridir” (Esin 1959, 3).

Tiirk sanat maceras: Tiirkistan bozkirlarindan baslamis, tarihin akisi
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icinde batiya dogru kaymis ve 6n Asya’da en yiiksek seviyeye ulasmigtir

Orta Asya’dan Anadolu’ya gelis giizergahinda bulunan bir baska bii-
yiik kiiltiiriin oldugu “iran, Anadolu’ya ve Akdeniz’e dogudan gelen etkilerin
toplanma, siiziilme ve transfer bolgesidir. Gazneli, Karahanli, Selguklu, Har-
zemli, ilhanl ve Timurlu dénemlerinin egemen oldugu pagan, Miisliiman ve
Budist kiiltiir alanlarinin tarihsel birikimleri burada bir senteze ulasmuistir.”
(Kuban 1999, 73-74).

“Resim bakimindan Islam &ncesi Orta Asya’nin diinyanmn en zengin
bolgelerinden birisi oldugunu son yillarda yapilan arkeoloji ¢aligmalar ortaya
¢ikarmis bulunmaktadir. Uslup ve ikonografi acisindan kendine has érnekle-
ri olan Orta Asya resim sanatlar1t MO’ki yillardan beri devam ederek, grafik
agirlikli, gdgebe hayatinin izlerini tagiyan ikonografik bir anlatima ulagsmigtir”
(Esin 1972, 186).

Orta Asya’dan gelen gogebe bozkir kiiltiiriiniin olusturdugu (Avrasya)
sanat iislubunun etkileri IX.-XIV. yy. da islam diinyasinda Tiirkistan’dan Is-
panya’ya kadar uzanan ¢ok genis bir cografyada kendini hissettirmistir.

Anadolu’da degisik malzemeler {izerinde oldugu gibi, kale, han ve
medrese kapt motiflerindeki sanatin o inanilmaz esrarini anlayabilmek icin
Asya’daki kiilliyeleri, takilari, toren giysilerini ve giinliik kullanim egyalarin-
daki Saman sembollerini bilmek bir mecburiyettir.

“Anadolu’da Tiirklerle yepyeni bir senteze varilmistir. Bu sentezde,
ozellikle Orta Asya Tiirk, Iran, Irak ve Suriye Bolgesi Islam sanat1 6geleri,
Anadolu’da daha 6nce mevcut olan yerli Bizans ve Ermeni mirast ile kargilas-
mus, bunun yani sira orijinal denemelerle biiyiik yenilikler sunulustur” (Oney
1978, 8).

EJDER MOTIFLERININ BICIMLENMESI,

ANLAM VE ONEMI

Bu yaratiklar her ne kadar korkung goriiniimlii masal ya da hayal {irii-
nii birer yaratik iseler de, daha ¢ok i¢inde yasanilan diinyadaki hayvanlarin
ozellikleri ile birlestirilmislerdir. Tabiatiistli bir giicii canlandiracaklar igin,
zorunlu olarak ¢esitli yaratiklarin fiziksel ve diger 6zellikleriyle, bulunulan
yere gore ayri 0zellik ve giizellikler/girkinliklerle tasvir edilmislerdir. Bu tas-
vir ediliste insan kendi ihtiyaglarini agiklamaya ¢aligmistir.

“Insanlarin hayal diinyalarinda sekillendirdikleri her sey yasadiklari
yerlerde onlarla olmasi miimkiin olanlar arasindaki bir ¢izgidedir. Hayali ola-
rak yaratilan her sey var olanlardan izler ya da benzer noktalar tasimaktadir.
Kendilerine yabanci, tamimadig1 ve korktugu her seyi kutsallagtirmis, onlara
farkli anlamlar yiiklemislerdir. Bunlar hayal {iriinii ve dogal kaynakli olmak
tizere iki grupta toplanmistir” (Salman 1998, 8).
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A-DOGU VE BATI KULTURUNDE EJDER
MOTIFININ BICIMLENMESI
“Her yerde ejderha ayr tiirde betimlenmistir (Hazreti isa ve Meryem’in
farkli toplum ve cografyalarda kendi irkinin en giizel goriintiisii ile resmedilmesi
gibi). Boylelikle muhtemelen insan kendi ihtiyaglarimi karsilamak istedi. Ejderha,
insanin ¢ok 6nem verdigi her tiirlii hayvanin geklini aldi. Bu yiizden Hindistan’da
fil-ejerha, Cin’de geyik-ejderha [Schopf 1988, 36]” (Ulkii 1995, 24-25).

1- Cin ve Uzak Dogu
Uzak doguda ejderha, sayginligi olan, iyilik simgesi bir yaratiktir.
“On iki hayvanli Tiirk Takvimi denen kavram, her y1l bir yaratiga ait
olmak iizere on iki yilda bir devreden Tiirk-Cin takviminde, ejder bir takvim
varligidir; ejder yillar1 en ugurlu, en hayirh yillardir” (Arik 2001, 38).

2- Avrupa - Hristiyan Ikonografyast

Ejderhanin bi¢imi siirekli bir degisim geg¢irmistir. Khaladea ejderi tia-
mat dort bacakli, pullu derili ve kanathidir. Oysa Kitab-1 Mukaddes’in vahiy
kitabinda adi gegen “yagli yilan”, Yunan mitolojisindeki Hydra, gibi ¢ok bas-
lidir. (Resim no:11).

“Ejderha olarak tanimlanan yilan benzeri karisik yaratik, Akdeniz’in ilk
kiiltiirlerinde ger¢ekten yasamis, ¢ogunlukla da olumsuz veya tanri diigmani
6ge olarak kabul edilir [Engemann-Binding 1986, 1339]” (Ulkii 1995, 25).

3- Anadolu

Anadolu’nun kiiltiirel gegmisine bakildiginda, ejderha figiirlerinin,
Anadolu uygarliklar1 arasinda zengin birer mitolojik motifler olusturdugunu
fark etmekteyiz. Bu motifler Anadolu uygarliklar arasindaki kiiltiirel alis ve-
riste de 6nemli rol tistlenmislerdir.

“Ejderin biitiin sembolik anlamlar1, Islam’m kural ve ilkeleri ile uyum
saglayarak siirmistiir. Tiirkler Anadolu’ya geldiklerinde Anadolu, Mezopo-
tamya ve Bat1 kiiltiirleriyle karsilagsmig, sanat tarihi alaninda karsilikli etki-
lesimler s6z konusu olmustur. Anadolu ve Mezopotamya’da ve Avrupa kiil-
tirlerinde ejder daha ziyade kotiiliigiin veya seytanin semboli sayiliyordu”
(George FERGUSON 1976, 17).

B - TURK SANATINDA EJDER BICIMLENMESININ
TARIHI GELiSiMI ICINDE ANLAM VE ONEMI
Cesitli kiltiirlerde, Saman Tiirklerden giiniimiize kadar ki Tiirk mito-
lojisinde ve Islam sanat eserlerinde, sikga konu edilen efsanevi hayvanlardan
ejderin temellerinde; insanlarin bilingaltlarinda olusturduklar: diisiincelerinin
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oldugunu sdyleyebiliriz. Bunlar gercek disi varliklarin iyi yanlarindan ya-
rarlanmak, kotli yanlarindan ise korunmak amaci ile kutlulagtirilmis, inang
sembolii olmuslardir. Farkli adlar altinda semavi dinler ile ¢gok Tanrili dinsel
inangli toplumlarin mitolojilerinde de kullanilmis ve anlamlar yiiklenmigler-
dir.

Eski Tiirkce metinlerde biike ve evren olarak adlandirilan ejder, I¢ As-
ya’nin dogusunda yagsamig Tiirk kavimlerinde Luu veya nek, kok-luu, abirga,
Indel-enek diye tamimlanan ejder motifi Anadolu’da 6zellikle kilim motifle-
rinde, giiniimiiz halk arasinda, ejder, ejderha, sahmeran, yilan, egri, g(k)ivrim,
dolasik, yilan dolandi, dolasa evren isimleriyle taninir. Osmanli metinlerinde
“nihang” adiyla takvim isareti olarak Uygurlarin “Luu”suna denk olarak kul-
lanilmigtir. Cin bulutu motifi ise karabulut diye bilinir.

Bu efsanevi yaratik;

Mogollar da Moghur, Cinliler de Lung, Araplar da Tannin, Iranlilar da
Ejderha Avrupalilar da Grifon, Dragon olarak isimlendirmektedir.

“Hem su kaynaklarini, yagmur bulutlarini temsil eder, hem de astroloji
ile sik1 bir bag igerisinde yer alirdi. Dort yoniin hayvan seklinde simgeler ile
gosterildigi Cin ve Uygur kozmolojisinde dogunun, baharin, mavi ve yesile
denk gelen gok renginin ve agacin simgesi “Kok-Luu” idi.

Gokyiizii ejderi, riizgara ve yagmurlara hayat verirken, yeryiizi ejderi
de, topragin ve irmaklarmn yaraticisidir. Ayrica yol gosterici olan diisiince ej-
deriyle, yeryiiziinii kusatan dort denizi simgeleyen dort ejder vardir. Uygur ve
Cin sanatinda su ve bolluk simgesi olan ejder, Ilkbahar ve yaz mevsimlerinde
gokte ucar, sonbaharda ise, timsah ve su yilanm gibi, sulara ve yer altina sakla-
nirdi.” (Mahir 1993, 272-273).

C — TURK SANATINDA EJDER MOTIFLERININ DIGER
KULTURLERLE ETKILESIMI
Islamiyet &ncesi Avrasya hayvan figiirlerini devam ettiren Tiirk devlet-
leri gbgebe olmalarindan dolay1 bu alanda biiyiik stil benzerligi gostermistir.
Avrasya figiir tislubu Altaylardan Kuzey Sibirya’ya Cin’den Karadeniz’e ka-
dar genis bir sahada etkili olmustur.

D - TURK MIMARI SANATINDA EJDER MOTIFLERININ
KULLANILDIGI YER, MALZEME VE
TEKNIKLERDEKI UYGULAMA ALANLARI

Mimarideki ejder, Orhun kitabelerinde Kiil Tigin anitinin bulundugu kiilliye-

deki, bark i¢ ve dis duvar siislemesindeki siva {istii boyamasinda da uygulanmustir.
Burada gergekgei resim yapilabilmesi i¢in Cin sanatgilardan da faydalanilmistir.
Uygurlar dénemi gesitli dini ve sivil mimaride de kullanilmistir. Ejder
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formu, bina ¢atilarinin kose birlesmelerindeki uzantilarda ve ¢ortenlerde ah-
sap ve tag olarak kullanilmis. Mobilyalar {izerinde oyma, kazima (r6lyef) ve
heykel olarak da yapilmistir. Mermer uygulamalari da vardir. Gégebe-bozkir
kiiltiiriiniin ¢abuk taginan pratik malzemelerinden ¢adir ve benzeri el sanatla-
rinda da uygulandigi goriilmektedir. Ayni incelik ve hassasiyet, tugla ve tasg
mimarisine gegildiginde de uygulanmis ve basarili olunmustur. {1k 6rneklerini
Orta Asya da insanliga mal olmus Orhun anitlarinda ve civarindaki mezar tasi
gibi taglarda rastlanmaktadir.

“Aragtirmacilar mimari eserlerde yer alan ejder figiirlerinin yapilar
muhafaza eden, bu yapilarda yasayan ya da konaklayan insanlar kotiliikler-
den koruyan, yardimina kosan veya onlarin hastaliklarina gifa veren bir sem-
bol oldugunu ileri siirmektedirler” (Onder 1967, 165-166).

Anadolu Selguk ejderlerini sivil ve dini eserlerde gormemiz miimkiin-
diir. Ozellikle kale, han, dariigsifa gibi sivil yapilarda dikkat ¢ekmektedir.
Anadolu Selguklu tag mimarisindeki Yalniz bagina islenen ejder kabartmalar
grubunda degerlendirilmelidir.

DEGERLENDIRME VE SONUC

Insanoglu zaman zaman iirkiip, korktugu, zaman zamanda bolluk ve
berekete sebep olmasiyla sevinip mutlu oldugu doga hadiselerini, ejderde ol-
dugu gibi ¢esitli hayvanlarla sembollestirmistir.

Erich Fromm sembol dilinin ¢oziimlenmesini amaglayan kitabinda
sembolleri, kisiye ya da belirli toplumlara 6zgii geleneksel semboller, ¢ok dar
bir ¢ergeveye seslenen rastlantisal semboller ve biitiin insanlar i¢in gegerli
olan bedenimizin, duygularimizin ve ruhumuzun 6zellikleriyle ilgili evrensel
semboller olarak ii¢ gruba ayirmaktadir” (Fromm ).

Gegmiste olan, hatta giinlimiizde devam eden bu tiir ritiielleri, sembol zen-
ginligi i¢inde ele alip egitime kazandirmaliyiz. Sembol dilinden anlamak ve genis
kiiltiir bilgisi 1s18inda sekillendirecegimiz eserlerimize anlam katmig olacagiz.

Eger toplumun deger yargilariyla ve genlerindeki kriterlere uymadan
almip kabul ediliyorsa o zaman toplum bozulmus demektir. Millet yok ol-
manin goriintiisiinii verir. Tiirkler bu motifleri yazili, ¢izili, s6zlii eserlerinde
kullanmis ve bunlar birbirine akortlu olarak sekil bulmustur. Masalda, siirde,
atasoziinde, tiirkiisiinde ve inancindaki degerle, minyatiiriinde, yonttugu tasta
mesajlar birbirini tamamlamaktadir. Onun i¢in Tiirkler tarafindan olusturulan
sanat eserlerini bagka milletlere mal etmek yanligtir.

“Orta Asya’da tesekkiil eden, ylizyillara ragmen varligint muhafaza
eden Tiirk kiiltiiriiniin kilit taglarini, tarih seyri i¢inde ve bir biitiin olarak ken-
di insanimiza ve dolayisiyla da yurdumuzu ziyaret eden yabancilara takdim
etmenin, kiiltiirlimiiziin tanitilmas1 ve bilhassa geng nesillere intikalinde sag-
layacagi fayda dlgiilemeyecek kadar biiyliktir” (Erig 1997, v).
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KAYSERI SULTANHANI EJDERLERI

Yapildigi Tarih: 1232-36

Malzeme ve Teknik: Tas kabartma, egri kesim teknigi ile yiiksek kabartma

Ol¢iileri: Kemer acikligi 4.35m.

Yapildig1 Yer: Kayseri Sultanhani Ejder Kabartmalari

Bulundugu Yer: Sultanhani avlu ortasinda yer alan mescit ayak kemerleri.

I. Alaeddin Keykubat devrinde yaptirilan Sultanhani Kervansarayi
Kayseri-Sivas karayolunun iizerinde ve Kayseri’ye 47 km. uzakliktadir. Aynm
adi1 tasiyan koyiin igindedir. Sultanhan1 Kervansaray: tipik Sel¢uklu kervan-
saraylarindan biridir. Selguklu kervansaraylar1 ayn1 plana gore tasarlanmakla
beraber birbirinden farkli goriiniime sahiptirler. Bu fark, ek yapilarla veya un-
surlarla belirginlesmektedir. Sultanhani1 da 6zellikle ortasindaki kosk mescit
ile gorliniim olarak diger kervansaraylardan ayrilmaktadir.

Sultanhan’in avlu ortasinda yer alan mescidinde, muhtelif ejder kabart-
malar goriilmektedir. Kare planli kosk mescit kemerli dort kaide {izerine otu-
rur. Mescide kuzey yondeki iki tarafli merdivenle ¢ikilir.

Mescidin cephesi, giiney ve dogu ayaklari arasindaki kemer yiizeyleri
geometrik, rozet, ¢ift diiglimlii bordiir, Egri kesim teknigi ile yiiksek kabartma
olarak islenmis motifler zengin tas ig¢iligini gosterir. Kemer agikligt 4.35m’
dir. Ejder govdelerinde yuvarlak profilli siskin bir seridin kenarlarda ince birer
hatla siirlanmasi dikkati ¢eker. Kemer ortasinda birbirine bakan ¢ift ejder
baslar1 acikagizli sivri dislidir. Ust ¢ene disariya dogru kivrilarak bir volut
meydana getirir. Badem bigimi gozler iridir. Baglarinda sivri kulaklar goriiliir.

Kosk mescit giiney ve dogu ayaklari arasindaki kemer yiizeylerinde yer
alan ejderleri kataloglastirip agiklamaya calistik.

Katalog 1-A Kayseri Sultanhani avlu ortasindaki Kosk Mescidin dogu
kemerinde egri kesim teknigi ile yiiksek kabartma olarak igslenmis iki sira bor-
diir bulunmaktadir. Ustteki bordiir, Selguklu gegme motifleri diye tabir edilen
cift diigiimlii orgii ile kenar cetvelleri ¢ekilmis olarak dekore edilmistir. Kilit
taginin oldugu, kemerin orta kisminda devam eden motif belirsizdir. Bilyiik
bir ihtimalle diigimiin birlesmesi seklinde olabilir. Ciinkii lizerinde goriilen
diiglim ortas1 deliklerin simetrisi belirginligini kaybetmemistir. Birlesmenin
tam ortasinda kalan boslukta, giiney cephesinde de oldugu gibi yuvarlak bir
rozet olma ihtimali bulunmaktadir.

Ikonografik olarak saadet zinciri anlamini tastyan ilmik diigiim halinde
goriiliir. Karatay Han eyvanindaki ejder, Biiyiik Selcuklu Devleti Dénemi’ne
ait Bagdat Kapisi, Halep Kalekapisi ve Al Han’da benzer 6rnekler vardir.

Hemen altinda, kemer ag¢ikligindaki bordiirde bulunan ejderlerin genel
ozellikleri;

Ejderin bagt, Tirk sanatinda 6zellikle profilden islenen ejder baslarin-
da goriilen en karakteristik 6zellikler burada da kullanilmistir. Sivri kulakla-
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r1in, iri badem bi¢imli ¢ekik gdzlerin ve parlak goz bebeklerindeki bakislarla,
korkudan o6ldiirebilecek etkiye sahip olarak tasvir edilmeleri, olabildigince iki
yana acilan {irkiitiicii ve disar1 dogru kivrilan agizlarin {istte bir volutla son
bulmasi. kemer ortasinda agizlari agik, baklava dilimi olusturur vaziyette bir-
birine bakan, iki yana acilan agizda gosterilen sivri digler ve yilandili gibi kiv-
rimli1, cogunluklada catalli dil, gdzlerdeki gibi korku ve tehdit edicidir. Bagin
yiizeyi baliklarinkine benzeyen pul ya da beneklerle kaplidir.

Ejderin govdesi; Ejderin govdesi, boyun, karin ve kuyruk olmak tizere
tic kisitmdan olugmaktadir. Bu kisimlar kullanildiklar yer, teknik, malzeme ve
ozellikle de sunulmalarindaki amaca gore degisikliklere ugramaktadir. Kemer
ortasindaki kilit tas1 kisminda govde pulludur. Kanat veya ylizgec (sag taraf-
ta kirllmamis kisimda da goriilecegi gibi kulak arkasma denk gelen bir kivrim
olarak iglenmis. Muhtemelen sag tarafta da simetrisi olmali. Fakat orasi kirik).
Hatta govde kisimlart uzatilmakta ters-diiz kalp seklinde kivrintilar meydana
getirerek birbiriyle ayn1 gévdeymis gibi birlesen, karsilikli simetrik ejder gov-
deleri ile dekore edilmistir. Govdeler ayaksiz olarak kemer ayaginda son bulur.
Burada kullanilan ejderin ayaksiz olmasi, bereketli yagmurlar yagdiran su ejderi
veya hazinelerini koruyan bekgi, yer alt1 ejderi olarak betimlenmis olabilir.

Ejderin kuyrugu; Govdenin devami seklinde verilmistir.

Diger boliimlerde de tekrar ettigimiz gibi ejder figiirii (Esin, inal, Oney),
evren, su, yagmur, bereket ve katiiliiklerle miicadelenin sembolii, bazen yeralti-
nin, karanligin ifadesi olarak, bazen de pseudo-gezegen (yalanci-gezegen) Cev-
zehar’in ve Yay Burcu’nun (Sagittarius) sembolii olarak tanimlanmaktadir.

Ejder Anadolu uygarliklarinda bulut olarak resmedilir. Selguklu ker-
vansaraylar1 ve ¢esmelerinde ejder ebedi hayat, sonsuzluk ve mutluluk sem-
bolii olmustur.
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Katalog 1 — A: Kayseri- Sultanhan (Tuzhisar)’m Kosk Mescidi dogu keme-
ri. Kalp seklinde kivrintilar meydana getiren karsilikli simetrik ejder gdovdeleri ile deko-
re edilmistir. Ejder baslar1 ortada birleserek birbirine bakmaktadir. (Oney 1969, Resim 6).
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Kayseri Sultanhan avlusundaki kosk mescit ayak kemerlerindeki ejder
islemesindeki etkileri sdylece dzetleyebiliriz; egri kesim teknigi ile kabartma
olarak tasvir edilmesi. Ejder govdelerinde biiyiik bir diigiim ve kiigiik bir kiv-
rilmanim mevcut olmasi. Ayni figiiriin iki farkli baga sahip olmasi, Ikinci ejder
baslarimin kuyruk diigimiinii 1sirmasi,

Katalog 1-B Kayseri Sultanhani avlu ortasindaki mescidin giiney ke-
merinde ejderler baslari, kemer ortasinda birlesmeden diger 6rneklerde de ol-
dugu gibi birbirine bakar.

Burada da dogu cephesinde oldugu gibi egri kesim teknigi ile yiiksek
kabartma olarak islenmis iki sira bordiir bulunmaktadir. Ustteki bordiir, Sel-
cuklu gecme motifleri diye tabir edilen ¢ift diigiimlii 6rgii ile, kenar cetvelleri
cekilmis olarak dekore edilmistir. Burada inceledigimiz (giiney kemerindeki)
kilit taginin oldugu, kemerin orta kisminda devam eden motif belirgindir. Bii-
yiik bir ihtimalle dogu kesimindeki ikonografik olarak saadet zinciri anlamin
tagiyan ilmik diiglimiin birlesmesi de buradaki gibidir.

Hemen altinda, kemer ag¢ikligindaki bordiirde bulunan ejderlerin genel
ozellikleri;

Ejderin basi; Dogu cephesindeki profilden islenen ejder baglarinda gorii-
len en karakteristik 6zellikler burada da kullanilmstir. Sivri kulaklarin, iri ba-
dem bicimli ¢ekik gozlerin ve parlak goz bebeklerindeki bakislarla, korkudan
oldiirebilecek etkiye sahip olarak tasvir edilmeleri, olabildigince iki yana agilan
tirkiitiicli ve disart dogru kivrilan agizlarin istte bir volutla son bulmasi. kemer
ortasinda agizlan agik, baklava dilimi olusturur vaziyette birbirine bakan, iki
yana agilan agizda gosterilen sivri digler ve yilandili gibi kivrimli, gogunluklada
catall dil, gézlerdeki gibi korku ve tehdit edicidir. Bagin yiizeyi dogu cephesin-
deki gibi, baliklarinkine benzeyen pul ya da beneklerle kapli degildir.

Ejderin govdesi; Burada da, ej-
derin gévdesi, boyun, karin ve kuyruk
olmak ftizere ii¢ kisimdan olusmakta-
dir. Gévde pulsuzdur. Kanat veya yliz-
ge¢ goriilmemektedir. Govde kisimla-
r1 uzatilmakta ters-diiz kalp seklinde
kivrintilar meydana getirerek birbi-
riyle ayn1 govdeymis gibi, karsilikli

Katalog 1 — B: Kayseri Sultanhan
Kosk Mescidi giiney kemeri. Kalp seklinde
kivrintilar meydana getiren karsilikli simet-
rik ejder govdeleri ile dekore edilmis. Ejder
baglar1 ortada birlesmeden birbirine bakmak-
tadir. (Oney 1969, Resim 7).
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simetrik ejder govdeleri ile dekore edilmistir. Govdeler ayaksiz olarak kemer
ayaginda son bulur.

Ejderin kuyrugu; Ters-diiz kalp sekli olusturan gévdeler, dogu cephe-
sindekinin tersine, giiney kemerin ayakla birlestigi kisimda, kuyruklar da ken-
di gbvdesini 1siran ejder basi ile son bulur. (Katalog 1-C,)
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Katalog 1 — B: Kayseri Sultanhan avlusunda dort ayakli kdsk mescit kemer detayi.
(Giiney). Fahri Atasoy — ipekyolu arsivi. 12.05.2011
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Katalog 1 — C: Kayseri Sultanhan Katalog 1 — C: Kayseri Sultanhan
Kosk Mescidi. Gliney kemerin ayakla birles-  kosk mescidi. Giiney kemerin ayakla birlesti-
tigi kisimda kuyruklar da ejder basi ile son  gi kisimda kuyruklar da ejder basi ile son bu-

bulur. (Oney 1969, Resim 7a). lur. Fahri Atasoy — ipekyolu arsivi. 12.05.2011
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RESIMLER:

Resim 1: Kayseri Sultanhan genel goriintii. (http://www.geolocation.ws/v/P/62030571/
sultanhan/en)
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Resim 2: Kayseri Sultanhan Kapi1 Portali tas oyma geometrik orgelerle bezeli, kuzey
cephesindedir.. (http://www.geolocation.ws/v/P/62030556/sultanhan-giri-kaps/en)
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Resim 3 a: Kayseri Sultanhan avlusunda dort ayakli kosk mescit . (http://www.geolo-
cation.ws/v/P/92704626/kayseri-sultanhan-kervansaray-avlu-ve/en)
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Resim 3 b: Kayseri Sultanhan avlusunda dort ayakli kosk mescide ¢ikilan merdivenler.
Fahri Atasoy — Ipekyolu Arsivi. 12.05.2011.
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Resim 4: Kayseri Sultanhan avlusunda dort ayakli kosk mescit kemer geneli. (Giiney)

Fahri Atasoy — ipekyolu arsivi.
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Resim 4: Kayseri Sultanhan avlusunda dort ayakli kdsk mescit kemer detayi. (Giiney)
(http://www.geolocation.ws/v/P/92704682/kayseri-sultanhan-kervansaray-mescit/en)
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Resim 5 a: Kara kaplumbagasi. (Can Resim 5 b: Erdene Zuu Manastirinin
Sahin Fotograf arsivi). kuzeybatisindaki alanda duran ve yaziti hakkinda
bir sey bilinmeyen kaplumbaga kaide. (fotograf:

Kamil Ugurlu). (Sertkaya-Ayilmaz 2001, 243).
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Resim 6: Kiil Tigin Anit1 Maket Ca- Resim 7: Kanuni Sultan Siileyman’in
lismasi. Ejder ve kaplumbaga. yataganinda ejder ve kus miicadelesi. TSM
Uygulama/Tasarim; Can Sahin arsivi ~ 2/3776. (Aydin 2001, 86,87).
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Resim 8: Istanbul TSM. Kiitiipha- Resim 9: Ejder ve simurg figiiriinden
nesi’nden. Ejder ve Simurg miicadelesi. (Bi- detaylar. Osmanli, Sahkulu. Cleveland Sanat
rol-Derman 1995, 140). Miizesi. (Giirol Sézen 1991, 11. Resim 6).
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Resim 10: Erzurum Cifte Minare- Resim 11 a: Hydra.Lernean Batak-

li Medrese (Hatuniye) portali. Hayat agaci. liklarinda bulunan yedi basli Hydra adindaki
Bu agacin koruyucusu, ¢ift baglt kartal ve ejderha. Bunu Hercules dldiirmiistii.

¢ift ejder motifleri. XIII. yy. Selguklu do- Resim 11b: Hydra.(Vinycomb 1969,
nemi. (Firat 1996. Oney 1969, Resim 32). 96, 97).
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BIR KULTUR NEHRININ OYKUSU: FIRAT
Prof. Dr. Ali DEMIRSOY

Havza Planlamasi Nedir?

Diinyadaki sorunlarin ve &zellikle Tirkiye’deki sorunlarin baginda
Havza Planlamast eksikligi bulunmaktadir. Bilindigi gibi diinyada her yer her
sey i¢in uygun degildir. Bir yerde yapilabilir seyler vardir, yapilmasi risk ta-
styan yerler vardir, yapilmasi kesinlikle biiyiik tahribatlara neden olan yerler
vardir.

Diinyadaki yerlesim yerlerinin ve yapilanmanin biiylik bir kismi bir
nehrin ya da akarsuyun boyunca konumlanir.

Havza Planlamas: Nedir?

Bir nehrin ya da akarsuyun ilk yagmur damlalarimi aldig1 yerden suyu-
nu bosalttig1 son aliciya (denizler ya da gollere) kadar olan kapsadigi alana o
nehrin havzasi denir.

Dogal olarak nehir ya da akarsu bu havza ig¢inde gerek iklim, gerek
cografi kosullar, gerek jeolojik yapilar ve gerekse farkli morfolojik yiizey se-
killerinin arasindan akar.

Buna bagli olarak nehrin ya da akarsuyun her boliimiinde farkl: bir tagi-
ma kapasitesi (kirlilige ya da tahriplere direnclilik) vardir.
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Havza Planlamas: Nedir?

Iste bir nehrin ta basindan bittigi yere kadar, yerlesim yerlerinin (bii-
yiikliigiiniin), maden isletim alanlarinin, orman, mera yerlerinin, sanayi kuru-
lacaksa yerlerinin ve sanayi tipinin, ulasim aginin, spor alanlarinin, parklari-
nin, saglik hizmetlerinin, kanalizasyon ve kati atik alanlarinin ve giderilecek
tesislerin, eger hidroelektrik enerji elde edilecekse, akarsuyun ne kadarinin
buna ayrilacaginin, santrallarin niteliklerinin, balik¢ilik yapilacaksa hangi ti-
pinin ve hangi su tiriinleri canlilarinin {iretileceginin planlamasi havza planla-
masi olarak bilinir.

Havza Planlamasi Nedir?

Su ana kadar 48 yildir {iniversite yasaminin i¢indeyim, belirtilen konu
ile ilgili olarak devletin ¢cogu kurumlari ile yakin temaslarda bulundum. Gerek
temaslarim ve gerekse yaptigim gozlemlerimi neticesinde edindigim kanaat-
lerimi tecriibelerimi yetkililerle paylastim ve gerekli uyarilar1 yaptim.

Havza planlamasini yapmadan yerlesilen her yerde sorun vardir; plan
yapilmadan yapilacak girisimlerde de dogal olarak sorun olacaktir. Diinyanin
hemen her yerinde agir ¢evre sorunlarinin yaganmasinin nedeni, gegmisten
alinan kotli miras ve bu mirastan alinmasi gereken derslerin alinmamis olma-
sidir. Biitiin bunlarin arkasinda kapitalizmin kazanmak i¢in her seyi mubah
goren politikalart olmustur.

Havza Planlamasi Nedir?

Akilcr olmanin yani havza planlamasinin onemini bikmadan usanma-
dan anlattik anlattim... Herkes haklisin hocam dediler, ama geregini yapa-
madilar.

Bu sunum, diinyanin 6nemli kiiltlir nehirlerinden biri olan Firat’in (as-
linda biitlin havzalarimizin ve diinyanin birgok havzasinin) gegmisten giinii-
miize kaba bir dykiisiiyle ve plansizlik ve aceleciligin 6niimiizdeki yillarda
basimiza agacagi sorunlarin bir kismini dile getirmeyle ilgilidir.

Sunum, havzaya iligkin 6nerileri igermemektedir. Sadece havzanin bel-
kemigini olusturan Firat Nehri’nin kaba bir degerlendirilmesi ile ilgilidir.

TANRILAR NEHRI

MO, 300 yilinda Biiyiik iskender’in Generallerinden Selevkos-I Nika-
tor Belkis/Zeugma’'nin ilk yerlesimi olan Selevkaya Euphrates kentini kurar.
MO, 100’iincii yilda - kentin Selevkaya Euphrates ad1 korunarak Kommage-
ne Kralligi’nin dort biiyiik kentinden biri olur.

Firat Nehri’nin Krali Akheloos = Firat Nehri Efsanesi
Firat’m bolluk ve bereketi Zeugma mozaiklerine konu olmustur.
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Firat Nehri’nin krali olan Akheloos un bagi yemisler ve meyveler sacan
bereket boynuzuyla birlikte betimlenmistir. Sagina ¢igekler takilmistir. Alnin
uistll ¢ift bereket boynuzuyla taglandirilmistir. Firat ¢cevresinde yetisen tiziim,
armut, incir, nar, yenidiinya, aycicegi gibi bitkilerin resimleri bu mozaikte be-
reket boynuzu bigiminde ve dallarla ¢evrilerek resmedilmistir. Akheloos kanat
bi¢iminde biyiklidir.*

*Akheleoos, Helen teogonisinde yer alan en eski ¢iftlerden olan Okeanos ile Tethys’in
her biri irmak tanrisi olan 3000 oglunun en biiyligiiydi. Akheloos ise ilgili degisik efsaneler
mevcuttur. Bu efsanelerden birine gore ; Aitolia’da Kalydon Krali Oineus’un komsusu olan
Akheloos, kralin kiz1 Deianeria’ya evlenme teklifi eder. Ancak irmak tanrist olarak Akhelo-
os’un metamorfoz yetenegi vardi; istedigi sekle girebilmekteydi.Kimi zaman boga, kimi zaman
ejderha vs. olabiliyordu. Bu yetenek, bdylesine rahatsiz edici bir kocayla evlenmeyi diisiinme-
yen Deianeria’y1 korkuttu. Herakles, Oineus’un sarayina kendini takdim edip kizi Deineria’ya
evlenme teklif edince giizel kiz da bu teklifi hemen kabul etti. Bununla birlikte Herakles, yeri-
nin alimmasina kolay kolay razi olmayan Akheloos yliziinden kizi elde etmek i¢in zorluk cekti.
iki talip arasinda kiyasiya bir ¢atisma oldu. Akheloos biitiin yeteneklerini, Herakles de biitiin
giiclinii kullandi. Miicadele sirasinda Akheloos bogaya doniistii. Herakles onun boynuzlarin-
dan birini kopardi. Bunun iizerine Akheloos kendini yenik sayarak teslim oldu. Deineria’yla
evlenme hakkini Herakles’e birakti ama kirilan boynuzunu geri istedi. Herakles bu boynuza
karsilik, Zeus un siitannesi ke¢i Amaltheia’nin bol ¢igekler ve meyvalar sagan, bir boynuzunu
ona hediye etti. Baz1 yazarlar bu harika boynuzun Akheloos un kendi boynuzu oldugunu da ileri
siirerler. Gliniimiizde Akheloos Irmagi, Astropotamo adimi tasimaktadir ve Patras Kérfezi’nin

girisinde Yunan Denizi’ne dokiiliir.

*Fwrat Nehri’nin Kral-Tanris1 Akheloos *Furat’in Tanrist Euphrates

Firat’in Tanrist Euphrates

Firat Nehri’nin tanrist Euphrates ise Zeugma’da sekizgen sig bir ha-
vuzun taban mozaigine islenmistir. Bu mozaikte Euphrates bir divan iize-
rine hafif yan yatar vaziyettedir. Dirseginin altindaki testiden Firat akmakta
ve suyla bulusan topraktan yesillikler fiskirmaktadir. Sol elinde bir dal tutar.
Govdesinin lstii ¢iplaktir. Ayak ucunda bir aga¢ mevcuttur. Bu mozaik, Bel-
kis/ Zeugma Mezarlikiistii mevkiinde, 2000 yilinda kurtarma kazisinda, Roma
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Villas’nin havuzlu koridorunda, Firat Nehri tanrilariyla birlikte giin 15181na
cikarilmistir. Bu koridorda iki s1g havuz yer almaktadir.

Firat’in Tanrist Euphrates

Efsaneye gore Firat Nehri’ne adim veren Euphrates’in Aksurtas adin-
da bir oglu varmis. Bu delikanli bir giin annesinin yaninda uyuyormus.

Euphrates karisinin yaninda uyuyan 6z oglunu yabanc bir erkek zan-
nederek 6ldiirmiis. Euphrates, sonra, bu geri doniilmez hatasini fark etmis ve
kendisini Medos Irmagi’'na atarak 6ldiirmis. O gilinden beri Medos Irmagv
nin ad1 Euphrates (Firat) olarak sdylenegelmis.
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*Furat Nehri’nin Tanrist Euphrates

BEREKET TANRISI DEMETER = Firat Nehri Efsanesi

Firat ile ilgili tanrilarm yer aldig1 alanda, kare seklinde s1g bir havuz
icinde bugday basaklar1 ve ciceklerle taclandirilmis, sol omuzu {izerinde be-
reket boynuzu olan toprak ve iiriin tanris1 olan Demeter biistiiniin oldugu bir
mozaik yer alir.

Mozaikte su, dnce Firat Nehri tanrilarinin oldugu havuzdan gecirilmis
ve sonra bolluk ve bereket tanricas1 Demeter’in oldugu havuza akitilarak Fi-
rat’in ¢evresine sunulan bolluk ve bereket tasvir edilmistir.
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Ayrica, Demeter biistil, sirasiyla sekizgen kusak, sekizgen dalga kusagi, doksan derece
dondiiriilerek i¢ ige gecirilen iki eskenar dortgen ve bu dortgenlerin sekiz kosesi aralarinda sekiz
balta betimi bulunan bezeklerin merkezindedir. Sekiz sayisinin geometrik bezeklerle verildigi bu
kompozisyon koseleri filiz siiren bitkisel bezekli kare icine yerlestirilen dairevi bir kusakla ¢evri-
lir. Bu panodaki sekiz sayis1 Demeter’in kiz1 Persophone ile iliskili olmalidir. Ciinkii Zeus; Per-
sophone’nin yilin iigte ikisini (sekiz ay) yani ¢icek agma ve meyve zamanini annesi Demeter’in,
geri kalan ligte birini yani kis1 da kocas1 Hades’in yaninda gegirmesini kararlastirmustir. Demeter
tapiminda da (efsanesinde) Persephone’den ayrilmaz. Bu anne kiza “ilk tanrica” da denir. Bu
sebeplerle anne kiz Belkis/ Zeugma mozaiklerinde de birbirinden ayrilmamis olup, burada Per-

sophone sekiz sayisi kuralina gore yerlestirilen geometrik bezeklerle temsil edilmistir.

*Firat’in Toprak ve Uriin Tanrist Demeter

Firat’in Su Perisi

Firat’in tanris1 Euphrates’in mozaikte saginda bir su perisi figiirii bu-
lunmaktadir, su perisi, ¢imlerin iistiine sol dirsegini dayamis olarak hafif yan
yatmig vaziyette tasvir edilmistir. Su perisinin dirseginin altindan pinar ak-
maktadir.

*Fwrat’in gen¢ Nehir Tanrist
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*Belkis kentinin Firat’a giden yolu
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*Belkis kentinde bir evin salonu *Belkis kentinde bir evin tabani

=5

*Belkis kentinin insanlart bir za- *Belkis kentinin siwrlarinin bir kismi,
manla bu merdivenlerle Firat’a girmislerdi ~ bu magaralar da yapilan barajla suyun al-
tinda kald.
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*Asurlular Firat’an su ictiler *Hititler de Firat’tan su ictiler
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*Gecmisi MO, binlerce yil eskiye dayanan Halfeti de yikimdan payini aldi.

Dinler Vadisi-Urfa mozaiklerinden 6zel izinle fotograf ¢ekilmistir.

Bu nehrin kenarinda yasayan topluluklar bugiin sadece belgesellerde
gordiigiimiiz canlilar ile birlikte yasadilar ve onlarin bazilarini da evcillestir-
diler.
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*Evcillestirilmis kopek *Ceylan (Gazella subguturosa)
(Canis domestica)
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*Tahtali Giivercin (Columbia oenas) * Su Tavugu (Rallus aquaticus)

*Kaplan ?? (Panthera tigris) *Kinali Keklik (Alectoris chukar)
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*Devekusu (Struthio camelus) * Swrtlan (Hyaena hyaena),
Hefter ya da Kefter
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* Cita (Acinonyx jubatus)

*Tavuskusu 2?2 (Pavo cristatus) *Aslan (Panthera leo)
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* Ordek *Zebra (Equus zebra)
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*Gobeklitepe’de taga islenmis MO, 10.000 yil éncesine ait (???) figiirler.

Frat’in Giizergdahi-1

Firat ve Dicle uygarlik nehirle-
ridir. Bu nehirlerin kiyilarinda, sema-
vi dinler ve bilinen uygarliklarin te-
meli yesermistir. Bir anlamda kutsal
iki nehirdir. Ayrica da bu nehirler bi-
zim, gerek su stoklarimiz agisindan,
gerekse enerji ve sulama suyumuz
olarak gelecegimizdir. Ancak ¢iktig1
yerden biyiik bir olasilikla dokiil-
diigi yere *Gobeklitepe (Koyun ve
domuz figiirleri)  kadar her yerinde
agir bir kirlenme ile kars1 karsiyadir.

*Gobeklitepe
(Koyun ve domuz, figiirleri)
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Firat, Erzurum’un Dumlu ilgesinden dogar, Suriye’yi gectikten sonra
Irak’in Basra Korfezinde denize ulagir. Firat Nehri’nin toplam uzunlugu 2800
km kadardir. 1263 km’si Tiirkiye’de, 1537 km’si ise Suriye ve Irakt’adir. Neh-
rin en 6nemli iki kolu Karasu ve Murat’tir. Diger kollar ise Akarsu, Tohma,
Peri, Calti ve Munzur Caylaridir. Bu iki kol, Elazig ilinin Keban ilgesi ya-
kinlarinda, Keban Baraji’nin (1972) hemen kuzeyinde birlesir. Daha giineye
dogru Karakaya Baraji (1987), Atatiirk Baraji (1992), Birecik Baraji (2000),
Karkamis Baraji (2000) yapilmas; irili ufakli 100 kadar1 baraj da yapilmakta
ya da yapimi planlanmaktadir. Firat; Erzurum, Erzincan, Sivas, Tunceli, Ela-
z1g, Malatya, Adiyaman, Sanlwurfa ve Gaziantep illerinden gecer. Ne yazik ki
giizergahindaki illerin ve kasabalarin hemen tiimiiniin kanalizasyon ve sanayi
atiklarinin bosaltildigi ve biitiin pisliklerin dokiildiigii yerdir Firat.

Iste bir zamanlar, Cayénii (Diyarbakir), Gébeklitepe (Sanhurfa), Ha-
laf (Kuzey Mezopotamya), Ubaid (Giiney Mezopotamya) kiiltiirleri; Uruk,
Hitittler, Persler, Siimerler, Akadlar, Babilliler, Asurlular, Urartular, Roma-
lilar, Emeviler, Abbasiler, Selcuklular ve Osmanlilar bu nehirden su igtiler.
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Ben Ali Demirsoy da buradan su icerek biiyiidiim. KEMALIYE

DUMLU BABA

Rivayete gore; Maveriinnehir’den gelen bir gog¢ kafilesi, “Giingor-
mez-Kirkgoze-Akdag” kdyleri iizerindeki yaylada konaklamiglar. Baglarinda
“Dumlu Baba” adinda bir Tiirk evliya varmig. Gog kafilesi yaylaya yerlesince
Dumlu Baba su aramaya baslamis. Kiigiik bir gozenin bagia gelmis, elindeki
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Firat’'in Giizergdahi-1

bakraci goge dogru kaldirip “Allah’in hazinesi boldur verir” demis. O niyazda
bulunurken, havada tuttugu bakracin su dolup tastigini1 gérenler, Allah’a siikiir
secdesi yapmislar ve o sirada da bir gézeden su kaynamaya baglamis. Sadece
bir gozeden mi? Yaylada bulunan kirk gézeden de yaylaya su akmaya baslamas.
O giinden sonra bu dagin ad1 “Dumlu Dagi” suyun adi da “Dumliu

Baba Suyu” olarak tarihe gegmis.

Cocugu olmayan kadinlardan tutunda muhtelif hastaliklara yakalanan-
lar, bu suda yikanmak suretiyle sifa ararlar.

Halkin inancina gore; ¢ok soguk olan bu gdzenin igerisine girip “Ya-
sin-i Serif” okuyarak yedi defa dolasanlar, sudan ¢iktiktan sonra bir de adak
keserlerse biitiin dertlerinden kurtulurlarmis.

Fwat, “Dumlu Baba” olarak bili-
nen bu mistik dagin mistik bir havuzundan
ctkar. Insanlar binlerce yildan bu yana bu
havuzda sifa aramiglar. Edebiyatimiza ge-
cen giirler ve oykiiler yazilmis. Ancak paraya
dondiiriilme zamam gelmisti; 2009 yihnda
yulligr 1.200.000 Tiirk Lirast’ na siselenmek
iizere bir sirkete satildr ve yandaki tesis ile

birlikte havuzun suyu kurutuldu
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Dumlu Baba Suyu Yesildere’yi gecerek Erzurum Ovast’na ulagir. Erzurum Seker
Fabrikasi ve Askale Cimento Fabrikasi’nin giderleri dogrudan bu nehre akitilir.
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Erzincan Ovast’na ulasan Karasu burada da Seker Fabrikasi’min atiklarin yiiklenir
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Erzincan Ovast
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Erzincan (Karasu’daki kopiikler kirlenmeyi gostermektedir.)




AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI

245

Son darbeyi vuracak Calti Suyu’nu karismadan dnce, erozyonla getirdiklerini sergiler.
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Tiirkiye’nin en giizel kasabalarindan biri olan Kemaliye, bu nehrin kenarinda kurul-

mugstur.
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Dogdugum giizel kéy: Yuva

NEYDI NE OLDU?

Sular canli gibidir; saglikli kalabilmek i¢in oksijene gereksinmele-
ri vardir. Buna bilim dilinde BOD (biological oxygen demand) denir. Eger
yeterince oksijen alamaz ise bir zaman sonra su kokugmaya baslar, tiretme 247
yetenegini yitirir. -

Bu nedenle akarsularin en fazla %40°1 enerji icin kullamilabilir;
geri kalan kism akarak oksijenlendirilmelidir.

Eger akarsulara organik dokiintii (kanalizasyon, giibre, fabrika artigi
vs.) bosaltiliyorsa, oksijene gereksinme daha da artar.

Firat Nehrinde bu durum hi¢ dikkate alinmadh.

Keban Baraji1 1974 Karakaya Baraji
Kurulu Gii¢: 1333 MW Kurulu Gii¢: 1800 MW
Enerji Uretimi : 6000 GWh/yil Enerji Uretimi: 7354 GWh/yl




248

Prof. Dr. ALI DEMIRSOY

Atatiirk Baraji (1992) Birecik Baraji (2000)
Kurulu Gii¢: 2400 MW Kurulu Gii¢: 672 MW
Enerji Uretim: 8900 GWh/yil Enerji Uretimi: 2516 GWh/yl

Bircok Uygarlik Kalintis1 Bu Barajin Altinda Kaldh.

Bir yaklagima gére Bronz Cagi Donemi’nde Uruk olarak adlandirilan
yerlesim yeri de bu bolgedeydi. Siimerlerin inlii destan1 Gilgamuis’in burada
yazildig1 ve destan kralinin Firat Nehri yakimlarindaki antik kentte yasadigi
sanilmaktadir.

Bu bolge ile ilgili en eski yazili bilgilere gore, bolgenin ilk yerlesenleri
ticaretle ugrasan Kral Aplahanda’nim iilkesi oldugu saptanmistir. Bu yerde
daha sonra Mitanni, Miswr, Hitit, Asur, Yeni Babil, Ahamenis, Makedon, Se-
levkos ve Roma devlet ve imparatorluklar hiikkiim siirmiistiir. Orta Cag’dan
itibaren ise bu bolge terk edilmistir.

(a) (b) (c)

Gilgamis Destani (Kaynak: http://tr.wikipedia.org/)
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Ilisu Baraji (Dicle) (yapum agamasinda) Hasankeyf’i yok edecek 249

Kemaliye’nin iistiine yapilan Pingan Baraji (Bagistas HES-1 Baraj1)

Yapimu siiren fli¢ Baraji, daha iist kisimlara yapilan ve yapilmakta olan
cok sayida baraj (HES), nehrin biyolojik olarak dliimiinii hazirliyor.

[k ¢i1gliklarina ne yazik ki Kemaliye halki tanik oluyor. Dilerim gele-
cek kusaklar bizi lanetlemez.

Pingan Baraji galiba epeyi bir eski yerlesim yerini icine aldy
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Kisa zamanda tiiketilen goliimiiz: Hazar Goélii

Hazar Gélii’niin Act Oykiisii

Endemik balik tiirlerini de barindiran ve Firat sisteminin i¢inde yer
alan Hazar Gélii, 6nce bir cer borusu ile Dicle’ye baglanarak, Hazar Elektrik
Santralr kuruldu. (1960) Boylece Firat’in canlilar1 Dicle Nehri’ne bulastirildi.
Gol’iin yapist bozuldugu i¢in bir zaman sonra elektrik tiretimi durduruldu.

1966 yilinda Hazar Golii’niin kiyisina siiperfosfat fabrikasi kuruldu ve
1971°de faaliyete gecti. Asidi Karabiik’ten, fosfati1 Fas’tan geldigi icin rekabet
edemedi; geriye Hazar Golii’nii kirletmeden bagka bir sey kalmadi.

Bu arada bir kiremit fabrikasi kuruldu. (simdi en az ii¢ tane) Evsel atik-
lar, kanalizasyon ve fabrikalarin giderleri Hazar G6lii’ne baglandi.
Krom nikel isletmeleri de bagka bir cepheden tahribe neden oldu.

Simdilerde de hizla kiyilarma villalar yapilip, dogal olarak giderleri
gble baglanmakta. Bir taraftan da pompalarla sulama icin su ¢ekildiginden
goliin su diizeyi acinacak bigimde diismekte.
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Yasam Dolu Bir Nehir Nasil Oliiyor?

FIRAT BALIKLART
SALMONIDAE COBITIDAE BAGRIDAE
Kaiwe Iredfe macrostigma Barifius mezopoiamicws Cabitiy kelled My=tuy halepensiv
CYPRINIDAE Lewcisons lepidus Neomacheilus ngris Mivstus oohalli
Achanthobrama marmid Capoeta ruita Neomacheilus penthera SISORIDAE
Albernotdes Mpumctans Capoeta copoeta immbla N, m. malapierurns (ripredhorax sp
Alteernis Beokelt Kozowigobarbus keowigi | Meowacheilus amporea (ripfothorax cous
ARpHuE voray Cyyorimus carpio Neomacheilur feeignic CYPRINIDUMNTIDAE
wapriraiicus

Bartwr xanthapten Chalealbora Trrermeamacienlur kr i dpah g

i Alweras ) mossulenss
Barbus asccimus Chondrmstama regium SILURIDAE POECILIDAE
Barbus rajowore mystocens || Cyprimion sacrostomiss Silirns fricslegns (Famebuzia offfeis
Barbus plebeyns loceria Cyprimion kais MASTACEMBELIDAE MUGILIDAE
Barbus capite pecloralis GarrayGarna) ruf obfusa | Mastacembellus simack Liza abw
Barbus subgrincuncinaris Garra (Dhscognanis)

varfahilis
Bartws plebajuy kosowipd Lawciscus coplealns
Towr prypas Eawizcas kearart

Carasebarbus fwleus

Prof. Dr. Erhan UnlG'den

Endemik tirler

Endemik tirler

Cyprinidae

Cabitidac

Lawcircans kavnd

Colbitis kellel

Rarbus xanthopierns Nemachilus isigres eughraticns
Berrbus exocinms Turcinoemacheilus kosswigt
Bearbus ragamarmiom mysfoceus

Barbiis plebains Losmwigs Shoridae

Barbus subquincrnciaies

Gilprowfeorax sp, Giptothorax cous

Albuerans heckeli Cyprinidontidac
Barilins mesopolamicis Apshaming asguamatng
Cypriebon kois SHuridae

Tor grypus Silirns triostegns

Kosswigobarbuz bosswigi

251
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Firat’in Baliklart

Bu havzada yasayan baliklarin %40’endemiktir (45 balik tiiriinden
20’si endemik). Yani sadece Firat ve Dicle’de yasar; diinyanin baska bir ye-
rinde yoktur.

Bu havzada 6 takim10 familyaya ait en az 45 (+1) balik tiirii ve alt
tiirii yasamaktadir.

21 balik tiirii ekonomik olarak tiiketilir. Alt1 tiir yayilmaci tiir olarak
gelmistir (egzotik). Bu tiirlerin bir kismi akarsu, bazilar1 da durgun suda yasa-
ma Ozelliklerine sahiptirler. Barajlar nedeniyle Garra ve Glyptothorax tiirleri
tiikenme noktasina geldi.

BTl v L TR BB L D S ¢ By s | SOp
BRZEN S Riarneats sintds Frof Cr £ Ll den

Barbus plebejus lacerta Heckel, 1843 (Cyprinidae) = Benekli Biytkl Balik

Luciobarbus kosswigi Carasobarbus luteus (Heckel 1843)=
(Karaman 1971) Karagoz, Saribenli

Carasobarbus kosswigi Barbus rajanorum mystacus
(Ladiges 1960) (Cyprinidae) = Sirink
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Cyprinion kais (Heckel 1843) = Alburnus caeruleus (Heckel 1843)
KiicitkAgizh Bunni Baligi (Cyprinidae) (Cyprinidae)

Alburnoides fasciatus Alburnoides fasciatus
(Nordmann 1840) (Nordmann 1840)

Prof. Dr. Erhan Unlii’den
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g T
Leuciscus cephalus (Cyprinidae) = Leuciscus lepidus (Cyprinidae)
Tatlisu Kefali Akbalik

Capoeta trutta (Cyprinidae). Chalcalburnus (=Alburnus) mossu-
Adiyaman Akyazi. 30.05.2008 lensis (Cyprinidae). Giimiigbaligu.
Adyaman-Akyazi. 30.05.2008

Barilius mesopotamicus Cyprinus carpio. Adyyaman-Akyazu.
Berg 1932 (Cyprinidae) 30.05.2008
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Cyprinus carpio (Cyprinidae) Tor (=Barbus) grypus = Sabot.
Aynali Sazan Adyaman-Akyazi. 30.05.2008

Garra rufa (Heckel 1843) Garra variabilis (Heckel 1843)
(Cyprinidae) (Cyprinidae)

254

Liza (Mugil) abu (Mugilidae).  Silurus triostegus (Siluridae) =

Adyaman - Akyazi. 30.05.2008 Mezopotamya (= Firat) Yayin.
Adiyaman-Akyaz1.30.05.2008

Salmo trutto macrostigma Salmo tigridis Turan, Kottelat and Bektas
Dag alabalig1 2011 = Fwrat Alabal

Cobitis elazigensis Coad and Sarieyiipoglu Cobitis elazigensis Coad and
1988 (Cobitidae) Kemaliye-Dilli Deresi. 17.07.2006 Sarieyyiipoglu 1988 = Tas yiyen
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b
Oxynoemacheilus frenatus (Heckel 1843) Mastecembelus mastecembelus
Capcii baligi (Nemacheilidae) (Banks & Solander 1794) (=simack

Valbaum, 1792) ) (Mastecembelidae)=
Dikenli Yilan Balig1.

Mpystus pelusius (Solander 1794 Glyptothorax armeniacus (Berg, 1918)
(Sisoridae) = Dabakperen

255
Firat Baliklarinin Genel Dokiimii

6 Takim

10 Familya

40 dogal

46 tir toplam
21 ekonomik tdr
20 endermik

Tilr sy (39

& eksotik ve
yayilmacs Hir
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Adiyaman-Akyazi Rafetus euphraticus = Firat Kaplumbagast
Dressenia polimorpha.30.05.2008 (Tiirkiye Siiriingenleri Sitesinden)
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BIR NEHIR NASIL OLDURULUR?

Temiz akarsuyumuz kalmadi gibi. Kentler, ¢éplerini dogrudan ya da dolayl yollar- N
dan akarsulara dokmektedirler. Akarsularimiz ¢op biriktirme alanlarina donmiistiir. 257

Tertemiz akan bir nehir iizerindeki bir koprii goriilmeye deger. Uzerine roman yazil-
mus boyle bir kopriiniin altindan Neler gecti, bakalum?
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2000 yillarinda bu temiz, nehir balcik akmaya baslady

258

Divrigi demir isletmesine girmeden énce Calti Suyu
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Calti Cay1. 2003

Firat’in Kirlenmesi-1

Divrigi Maden Isletmesinin maden yikama tesisleri, bu nehrin ta basina
kurulmustur. 100-200 bin TI. tutarindaki ¢okeltme havuzunun revizyonundan
kacinilarak, kipkirmizi demir oksitli su ve diger kirleticiler, dogrudan suya
verilmistir; verilmektedir.

Ben, bizzat 120 km. asagilara kadar bu kirletilmeyi defalarca izledim
ve ancak 120 km. asagida, suyun birka¢ santim altin1 gérebilecek duruma ge-
lindigini saptadim.

Nehir bu kesimde hemen hemen tiimiiyle 6ldiiriilmiistii ve oliim kilict
Mezopotamya’ya kadar inmeye baglamistir.

Nehrin orta kesimlerinde bagini suyun iizerine ¢ikararak hava almaya
calisan baliklarin bir ¢esit feryat figanlarini ve yakarislarini hissettim.

Firat’in Kirlenmesi-2

Divrigi Maden isletmesi cevher yikama tesislerinin (giiya dinlendirme
ve ¢okeltme havuzlari var) tiim uyarilara ve 6nlemlere karsin Firat’1 kirlettigi
bircok belgeyle gosterildi.

Erzincan-Kemaliye Ilgesinden gegmekte olan Firat’in Karasu Kolu, son
10-12 seneden beri, zaman zaman, ¢ok yogun kirmiz1 renkte, neredeyse jel
kivaminda akmaktadir.
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Dogrudan arastirma alanimiza girmese dahi, bu sorunu 6grenme ve
merakimizi gidermek i¢in kirlenmenin kaynagini arastirmak istedik ve 2000
yilindan bu yana, senede en az 3-4 defa Divrigi Maden yikama alanim ziya-
ret ettik, fotograf ¢ektik. Hemen her defasinda madenin son derece kaba bir
sekilde su ile yikanarak, yikama suyunun madene gore komik denecek kiigiik
bir ¢okeltme havuzuna (bu havuzu da higbir zaman temizlenmis goérmedik,
her zaman ¢amurla agzina kadar doluydu) akitildigini ve oradan da dogrudan
dogruya borularla Kara Suya bosaltildigimn tespit ettik.

Bu gozlemlerimizi belgeleyen farkli zamanlarda c¢ekilmis fotograflari-
miz mevcuttur, istendigi zaman her kurulusa sunulabilir.

Firat’in Kirlenmesi-3

Yerel yonetimlerin (galiba) defalarca basvurularina karsin, maden iglet-
mesi bu uyarilara son derece kayitsiz kalmis. Firat’1 kirletmeye devam etmis.

Bu maden yikima bdlgesine en az 100 km uzakta, Kemaliye Ilgesinde,
TUBITAK destekli, 48 bilim adaminin da katildig1 iki proje yiiriitiildii. Birisi
dogrudan Firat Nehri’'nde yasayan bir balik tiirii ile ilgili, digeri biyogesitli-
likle ilgiliydi.

Bu calismalar sirasinda, Firat’in kirlenmesine defalarca tanik olduk.
Keban Baraji’nin en ekonomik balik tiirii olarak bilinen yerel olarak yalanci
turna ya da ¢aput olarak adlandirilan Barbus esocinus’un (bir bireyin agirlig:
100 kg kadar ulagabiliyor) Firat havzasinda yumurtladig: bilinen iki yerden
biri, Kemaliye Karanlik Kanyonu’nun girisidir; diger de Tunceli Pertek il-
cesi civarindaki Peri Cayr’dir.

Firat’in Kirlenmesi-4

Karasu nehir sisteminin bu kesimleri baz1 baliklarinin dogal kulucka
alanlar haline gelmistir. Bu baliklar Barbus cinsine ait tiirlerdir. Tiirkiye’de
sadece Firat-Dicle nehir sisteminde bulunan Barbus esacinus (yalanci turna)
ve Barbus xantopterus tiirii bizzat bu bolgeyi gen merkezi haline getirmis
bulunmaktadir.

Firat’in Kirlenmesi-5

Son 10 yildir, bu canlinin kayda deger ne yumurtasina ne de anag diye
(disi) adlandirdigimiz ergin bireyine rastlayabildik.

17 Temmuz 2000 tarihinde Calt1 mevkiine gidilerek mevcut kaynaklar
incelendi; ancak ne bu baliklara ne de {lizerinde beslendikleri baliklara (gii-
miigbaliklarina) rastlandi.

Cevre koyliileri de “artik o biiyiik baliklar buraya gelmiyor, suyumuz
kirlendi” ifadelerini kullandilar
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Kaynaktan 100 km asagida, yikanan
madenin atik suyunun gériintiisii

Firat’in Kirlenmesi-6

Su analizlerimiz ise, bu canlinin yasayamayacagi kirlilikte oldugunu
gostermektedir (daha dnceki yillara ait bilgi olmadig: i¢in bir karsilastirma
veremiyoruz).

Bizatihi benim ¢alisma arkadaslarimin, yikama mevkiinin yaklagik 100
km uzaginda yer alan Kemaliye ilgesinin altinda, cesitli zamanlarda yaptig1 su
analizlerinde bakir miktar1 standardin tam 162, demir iyonlarin ise tam 7 kati

262 fazla ¢ikt1.

KARASU (FIRAT) ANALIZ SONUCLARI

Bakur |myg.Tt)
Kaodigaia dores] | Ariki gerest Yirva derosl | venk deres) Karasu
{Firai)

“Wizan 2007 0,06 004 0,04 0,08

Mays 2007 o001 o092 -9.02 0.8 1,62
Haziran 2007 0,01 0,01 0,01 812 1.64
Temmitz 2007 0,08 0,01 6,00 097 123
Agusres 2007 0.02 0,02 -0,02 0.0 1,55
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Firat’in Kirlenmesi-7

Madenlerle ilgilenenlerin ¢ogu, bu tip madenlere insan saglig1 i¢in ¢ok
zararli olan kursundan, bakirdan, civadan, arsenikten tutun cesitli diger agir
metallerin eslik ettigi ve bunlarin canli biinyesinden atilamadigin bilir.

Diger tehlikeli metaller konusunda (arsenik, civa, kadmiyum, nikel, ko-
balt vs.) elimizde uygun kolonlar olmadigi i¢in 6l¢emedik.

Firat’ geldigi son nokta da budur. Yani Firat Nehri kelimenin tam
anlamyla zehirlenmektedir.

Su anda Kemaliye Yiiksek Okulu’nda bize ait bir spektrometre bu-
lunmaktadir ve periyodik olarak Firat suyu analiz edilmektedir. Istenirse, bu
analiz bu okuldaki arkadaslarimiz tarafindan her zaman yapilabilir ve Firat
suyunun yukarida degindigimiz degerlerde son derece tehlikeli bir sekilde ze-
hirlendigi géz oniine serilebilir.

T.C.
oiviiGi
CUMHURIVE” BASSAVOILIGE

Sorusturma No  : 20071
Karar No
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DAVACIH 1 KM -
MUSTEKILER = GONCL ONDEROGLU, OMER Kz KIYMEPT don

olma, 0/06/1951 dogumiu, Kemaliys Kilir ve
Kalkinma Oermnefll Yonetim Kurulu  Bagkans, Shmer
1.Sok. Ne: 139 Kunilay/ ANKARA -

2- RAMAZAN CAL. ABDURRAHMAN  Ojilu
UMMUOGULSUMden olma, 21/10/198% dofumiu, Calt
Maeomrasi Cobanduragn Kovik  Divrifiil SIVAS  ikamet
eder,

3= HASAN DURSUN, DURSUN Oflu SOSUN'den
olma, 25/32/1934 dofumlu, Calti Mezras: obanduragn
Koyl Divrigl SIVAS ikamet edor.

4= MURAT DONMEZ., BEKIR Oflu SUL TANden

olma, 12071978 dofrumlu, Glimilsgepme Koy 0 Culty
Cays Moz Kemaliye’ ERZINCAN iKamwt odur
SUPHELI =SERVEYT KORKMAZ, HASAN Ofilu HANIFE'den
olma, [VI11971 dofumlu, SIVAS ili, DIVRIGH ilgesi,
EKINDA] kBy/ mahallesi, 60 cilt, 8 aile sira no, 77 surs
no'da non kayith Sclavattepe Bepevier No:dl Divrigi’
SIVAS ik “t gacherr.
sUC S : Cevreeyl Kusten Kirletmek
SUC TARIHI : IN1 L2006
SORUSTURMA EVRAKI INCEL EM L1
Yukarndns ngik kirmligi vyl siipheli ve piiphelinin yetkilisg ve
sorumlusu oldufiu Ferrocom Madencilik'in FurranKarasu-Calts Cayi) Nehrinde kirlilige sebep
olduiiu gerekgesivle i whkikat  sdeuotaimbase de, Ferrocom Madencilik “in

Fuut(Karasu-Calts Cays) Nehri lle herhangi oir baflontisinin ve fhaliyeti gerefti antmae tesisi
olmadiin vo bu nedente sug tarihinde olugan ki lilije neden olmadif saptans olimakin,
Cumburiyet Bagsaveihifinmscn yunitilen SOFUNIL sl s
konusu olayda glphclinin Geerine aub siwu  iglemedifii anlagilmakls KAMU ADINA
KOVUSTURMAYA YER OLMADIGINA
Kararin migtokilere ve sliphelive tebligine,

Karann bir dmeginin Divrigl lige Janderma Komutanhi ‘na ‘W“‘
e ~
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Firat’in Kirlenmesi-8

Frat gibi bir¢ok iilkeyi ilgilendiren dev bir nehrin kirlenmesini énleme-
den, diger bir¢ok isletme icin verilecek “temiz iiretim yapilacaktir” sézlerinin
su anda fazla bir giivenirligi olmayacaktir.

Denebilir ki yasal yollara bagvurulursa, bu olumsuzluk 6nlenebilir. Size
bir hukuk rezaletini de verecegim.

Kemaliye Kalkindirma Dernegi ve galiba Erzincan’daki bazi kurulus-
lar, bu vahim durumu 6nlemek igin dava actilar; ilisikte kopyasinin bana ile-
tildigi belgeye bakilirsa, Divrigi Savcisi, Firat’mn kirletilmesi ile ilgili olarak
maden ile baglanti bulunamamigtir diyerek davay reddetmistir.

BILINMEYEN TEHLIKE
Tibbi jeoloji yonii

Daglar gibi yigilan passalar, binlerce yil kiiltiirlere yurt olmus Firat Nehri’ni boydan
boya zehirlemeye devam edecektir.

Tibbi-Jeolojisine Bir Bakig-1

Bir defa su hususu 6nemle vurgulamamiz gerekiyor.

Maden isletmeciligi, kural olarak yekpare olan kayaglarin daha kiigiik
pargalara ayrilmasini 6ngdriir. Bu bazen toz diye nitelendirecegimiz boyutlara
kadar distirtliir.
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Pekala bunun ne 6nemi var diye diisiinebiliriz? Bunun bir fiziksel 6ne-
mi vardir ki bunu hi¢bir zaman gézden 1rak tutmamaliyiz. Dolgun (kompakt)
bir kayag dig yiizeyi kadar temas alanina sahiptir. Eger siz bunu parcalara bo-
lerseniz, yiizeyini karesi oraninda bilyiiltiirsiiniiz. Bir sekille 6rnek verirsek:

Bir kanan bir santimetre clan bir
kesme seker kilpd,
& santimetre karelfk yOzeys

|
POPPO VOIS

Eger bir mifimiik kiplere bilersek yizey 60
sanﬁmaﬂ? kare olur

Eger bu kilplen de ona bolersek yilzey 600
santimetre kare olur

Edjer bu bélinme toprak dedidimiz bir yapiya
déndgmisse, kimyasal lepkilerin yapilacadi ydzey metre

karelerle dlgilecek dizeye ulagir
Yiizey ne kadar bilyikse, topradin besleyiciligi o kadar
yiksektir
I,’j Su bu ylizeyde tutilur
Tepkimeler /
bu yiizeyde
olugur (kimyasa
dedgisim oram
yikselr)

[ \

| |
Anyonfar, katyonlar, tuziar vs.
bu yiizede tutufur

Bir kayag kinfdidinda yazey biydyecedi icin iwtacadr anyon ve katyonlann
miktar da kat kat artar. Zaman iginde sdrekli ofarak bunfan ortama verir,
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Tibbi-Jeolojisine Bir Bakig-2

Bu kadar yiizeyi biiyiitiilmiis, igerisinde isletilemeyecek kadar disiik,
ama saglik i¢in hala zararli tenorde kalmis degerlikli metalleri tasiyan pasa
denen kirintilar1 ve tozlari, gogunluk bir yerlere gdmiiyorsaniz ya da agiga yi-
giyorsaniz, bu su demektir: Yagacak bir yagmurda, selde seylapta, akil almaz
derecede biliyiitiilmiis yiizeylerden siz madeni yikayarak yasadigimiz ortamla-
ra veriyorsunuz; daha dogrusu kagirtyorsunuz.

Bu giin kagmaz ise yarin, yarin kagmaz ise obiir giin kacacagi agikardir.
Ozellikle her giin bir yerleri kirilan bir ana karaniz varsa ve bu ana karanin
o6nemli bir kisminda kirik kalkerli gecirgen bir arazi varsa, er ya da gec¢ bu
toksik denecek malzemenin son alici ortamlara taginmasi kaginilmazdir.

Tibbi-Jeolojisine Bir Bakis-3

Galiba gecmiste ve bu giin igletilen madenlerimizde durum budur. Ge-
lecegini zehirleyen bir Tiirkiye.

Izninizle bu sorumsuzluklara birka¢ érnek vermek istiyorum.

Bazen diyorum ki, Tiirklerin diinyadaki tiim diismanlar: toplansa,
Tiirkiye’yi tahrip etmek icin uzun yillar ugrasarak plan yapsa, acaba bu
kadar etkili bir plan yapabilir mi?

Firat havzasina tekrar bakalim:

Ne Yapacagiz?-1

Tarihe mal olmus boyle bir kiiltiir nehrinin sorumsuz kisilerce kirletil-
mesine, biyoloji varliklarinin yok edilmesine, bu nehirden beslenen insanlarin
sagligryla oynanmasina hi¢bir uygarlik duyarsiz kalamaz.

Kaldi ki, birgok nedenle su sikintisina gebe olan Tiirkiye’nin bdyle bir
tatli su kaynaginin, neredeyse kaynagin baginda kirletmesine izin verilmesinin
mantikla agiklanabilir bir tarafi olamaz. Bu sadece yore halkina degil, gele-
cek kusaklara karsi da islenmis bir suc olacaktir.

Ne Yapacagiz?-2

Bunun i¢in Avrupa Mahkemelerinin miidahale etmesi de gerekmez. Bi-
zim bu amagla kurulmus olan bakanliklarimiz, dolayli olarak Devlet Su Isleri,
MTA, bu olaya miidahil olmalidir diye diisiiniiyorum.

Yiice Tiirk adaletinin de bu katliama sonsuz duyarsiz kalacagini da
diisiinemiyorum.

Ne Yapacagiz?-3

Firat nehrinde biyolojik gesitliligin esdegerleriyle karsilastirilamayacak
kadar fakir oldugunu ve en az bazi 6l¢iimlerde kirlendigini saptadik.

Ne yazik ki daha dnce yapilmig ¢aligmalar olmadigi igin, bunun kayna-
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&1 kesin olarak Divrigi’den kaynaklaniyor diyemiyoruz.

Milyonlarca insan1 dogrudan etkileyen bu kirlenmenin insan ve hayvan
sagligini ne dlgilide etkiledigi konusunda her hangi bir ¢aligma yoktur.

Hatta hangi agir metallerin ne zaman ne kadar yogunlukla eslik ettigini
dahi agikga bilemiyoruz.

Ne Yapacagiz?-4

Kaynagindan itibaren damla damla verilen zehrin etkisi zamanla ortaya
cikacaktir ve ¢iktiginda da hi¢ kimsenin etkili bir 6nlem almasi beklenemez.
Ancak, gecmis kusaklar lanetlenmeyle yetinilecektir...

Diyelim ki, farkina vardik ve 6nlem almaya giristik, siz zannediyor
musunuz ki, neredeyse 100 yildan beri isletilen ve hoyratgca daglar seklinde
nehrin kiyisina yigilan bu pasalarin nehri zehirlemesi dnlenecektir.

Bu pasalar binlerce y1l bu kiiltiir nehrini zehirlemeye devam ede-
cektir.

Ne Yapacagiz?-5

Divrigi maden isletmesi devlette oldugu siire igerisinde, kabaca da olsa
cevheri ¢ikarip trene ylikliiyorlardi ve galiba ¢ok fazla kirlenme meydana gel-
miyordu.

Ancak, biitiin uyarilara karsin, Divrigi madeni de 6zel isletmelerin
eline gecti ve daha fazla kar edebilmek icin, maden kabaca yikanarak
suyu dogrudan nehre verilmeye baslandi; esas kirlenme galiba bu agsama-
dan sonra ortaya ¢ikt1.

Elimizde, yaptigimizin haricinde bir dl¢im olmadig i¢in, karsilagtirma
veremiyoruz.

Yargiya gelince, korlerin bile gorebilecegi bu durumu, gérmemezlikten
geliyor ve yargilamamay1 yegliyor...

Ne Yapacagiz?-5

Fotograflar1 (dolayisiyla bolgede ola gelen degisimleri), dogru deger-
lendirmeden kaginan ve gérmemezlikten gelen bir yaklagimla degil, tim ay-
rintistyla degerlendirecek yeni bir incelemeye alinmasini, bir bilim adamu, bir
yurttag ve bir diinya insan1 olarak herkesten bekliyorum.

Bu kiiltiir nehri tizerinde kurulmug, Erzurum, Erzincan, Tunceli, Elazig,
Sivas, Malatya, Adiyaman, Gaziantep, Sanlwrfa sehirlerindeki iiniversiteler-
de ¢aligan bilim adamlar, sayteysin indeks kompleksinden ve usakligindan
kurtularak, bu sorunlari acilen ¢o6zmeye yonelmelidirler.

Ne yazik ki yaptigim on arastirmalara gére, bu nehirlerin kiyisinda yer
alan en az 12 iiniversitede tek bir bilim adami dahi bu sorunla ayrintili olarak
ilgilenmemis; hatta bilgi sahibi bile olmamas.
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FIRAT VE DICLE NEHRININ BASINA GELENLER
BURADA BITMIYOR

Altin isletmeleri bu nehri yok edebilir!

Altin maden Isletmelerinin Yapacag Tahribatlar

Siyaniir ¢ok hizli buharlagabilen (siiblime olabilen, sivi hale gegmeden
gaz haline gecebilen) bir bilesiktir ve en 6nemlisi havadaki su ile bir araya
gelip de dzellikle volkanik ya da tektonik kayaclarn tizerine diiserse, onlarin
icinde bulunan basta arsenik olmak tizere cift degerlikli toksik etki gdsteren
elementlerin yerine gecerek onlar1 su ortaminda ¢oziinebilecek sekilde serbest
brrakar.

Boylece basta akarsular olmak tizere sadece agir metal kirlenmesi de-
gil, toksik elementlerce de bir ¢esit zehirlenmis olur.

Firat’a birkag yiiz metre uzaktaisletilen altin madeni. Ihi¢-Copler. 2012.04.23

Iceren CED raporunun iptali icin 3 Tti¢ alun madeninin ¢ékeltme havuzla-
yil dnce acgilan davaya ancak bilirkisi atamasi1 r1 Karasu’dan birkag yiiz metre uzakta.
yapudr. Havuzlar bu siirecte gorevini yapmus,
dogay kirletmig ve iglevlerini 6 ay dnce bitir-
migler. Yani is bittikten sonra kesfe gidilmis!!!
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2013.06.16 tarihinden itibaren Firat’in Karasu kolunda, olagandisi
balik oliimlerine rastlandi. Sig olmayan, su kitlesi belirli bir biiyiikliigiin tis-
tiinde olan sularda, balik 6liimleri genellikle birkag nedenle olabilir:

1. Biiyiik miktarlarda alg patlamasi gergeklesmistir; suda ¢oziinmiis
oksijen miktar1 diismiistiir. Bu da suyun organik olarak ya da fosfat ya da azot
kirlenmesi ile ilintilidir.

2. Suya biiyiik 6l¢iide organik madde karismistir (kanalizasyon, giib-
releme, ya da organik fabrika artik ya da atiklar1.)

3. Kimyasal madde karismistir. Tarim ilaglari olabilir, siyaniir olabilir,
kursun, kadmiyum, arsenik bilesikleri olabilir.

Firat’ta ortaya ¢ikan kitlesel oliimler, ilk agamada, Divrigi Demir Ma-
deninin yikanmasinin neden oldugu agir metal kirlenmesi ya da siyaniir kaga-
&1 ya da kaynagimi bilemedigimiz kagak bir kimyasal bosaltilma ile olabilir.

Alinan su ve doku ornekleri usuliine gore tasima kaplarina alinmazsa
ve uygun fiksasifler (koruyucu maddeler) kullanilmazsa, yapilacak analizler
dogru sonug vermeyebilir. Cok dikkatle incelenmesi ve nedeninin arastiriima-
st gerekir.

-

Cok sayida dlen baliklardan iki tanesi-F otograf: Sevket Giiltekin. 2013.06.17.

20-30 kg’lik bahklar da 6lmiis Firat boguluyor. 2013.06.01
Fotograf: Sevket Giiltekin. 2001

269




Prof. Dr. ALI DEMIRSOY

Alg (mavi yegsil alg) patlamast boguyor. 2013.06.01

270 CILE BITMEDI

o
T
Adwyaman Valiligi, anlan suyun ¢ok tehlikeli ve zehirli oldugunu bu tabela ile bildigini
belirtirken; zehirli suyu hichir 6nlem almadan kiiltiir nehrine akitmaktan da beis duymuyor

Diyarbakir’dan sonra Dicle Nehri. Diyarbakir’dan sonra Dicle Nehri.
2006 - 30 yil once burada yiizmiistiim Yosun ¢orbast 13.06.2006
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*Diyarbakur’dan sonra Dicle Nehri.
13.06.2006
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*Fwrat’a kiyisinda son ibisleri de korumaya ¢alistyoruz

NE YAPACAGIZ?

Eldeki bilgiler, 1000 151k y1l1 6tesinde dahi yasanabilir gezegenlerin ol-
madigimi gostermektedir.

Belki de evrende kendini yenileyen ve lretebilen tek yasam ortami
diinya olabilir. Baska bir yerlerde olsa dahi bugiin i¢in gitmemiz olanaksiz
goziikmektedir.

Bu nedenle, diinyanin dort bir tarafinin; ama 6zellikle erozyona ve arazi
bozulumuna en agik, biyolojik ¢esitliligi ve ge¢misteki kiiltiir zenginligi ile
oglindiigiimiiz {ilkemizin, kisa vadeli ¢ikarlarimiz i¢in bu denli hizli tahribi
kabul edilemez.
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Bu tahribat gegici ve lstesinden gelinebirir, zamanla iyilestirilebilir
bir tahribat da olmuyor. Kesin bir habitat-biyotop bozulmasina neden oluyor.
Ciinkii sentetik kimyanin iirettigi bircok madde dogada pargalanmadan kala-
biliyor. Gegmiste karsilasilmayan bir durum...

Insan ve diger bircok canli, biiyiik bir olasilikla evrimsel siire¢ igerisin-
de, bazi islevleri yapan ana genler ve bu islevleri gerekli hallerde iistlenen bir
cesit yedek genlerle evrimlesmistir. Korkarim ki, bu denli korkutucu habitat
tahribi, yedek genlerin de tiiketilmesini ve tahribini giindeme getirebilir.

Bu olumsuzluklar sonuglari, 6niimiizdeki birka¢ on yilda, diger toksik
maddelerle birlikte, jeolojik islevlerle ve ¢evre duyarsizligindan kaynaklanan
tahribatlarla —tedavileri son derece zor olan- rahatsizliklarin kat be kat artmasi
olacaktir.

Insan, empatiyi (duygudashigi) gelistiren varlik demektir. Biz ne kadar
iyi bir ortamda yasamak istiyorsak gelecek kusaklara da o giizellikleri aktar-
makla yiikiimlilyiiz. /nsan olma bu degerlere sahip olma demektir.

Stirdiirtilebilir kalkinma, miireffeh Tiirkiye gibi sloganlarinin arkasina
siginarak bu giizel iilkeyi, insanimizin sagligini, kisa vadeli ¢ikarlarimiz i¢in
geriye doniissiiz olarak tahrip edemeyiz

Unutmaywn gelecegi olmayan bir diinya, yasanmamug bir diinya de-

mektir.

DILERIM COCUKLARINIZ DA EN AZ SIiZIN
YASADIKLARINIZ GUZELLIKLERI TADAR
TESEKKURLERIMLE...

*Fotograflar: Ali Demirsoy™un arsivinden.
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SU VE HAYAT
Liitfii SEHSUVAROGLU

SU

Su riiyadaki ¢ocuklugumdur akan zaman gibidir
Akan deli bir irmak dokiiliir riiydlarimdan
Caglayan suya ¢arpan yiiziim sanki deniz dibidir

Suda gordiim tilstmint isleyen heytildnin yiiziinii
Hangi riiya, hangi zaman, hangi hayal ¢ceker ¢ikarir seni
Dem hangi demdir, bu an nasil bir an, oziin arar oziinii

Kilicin orta ¢aglardan mu, ilk ¢caglardan mi tagin
Yasadigin bu ¢agda soziin boyle neden iirkek ve saskin
Bu tas tas iistiinde duran baslardan hangisi senin basin

Daglardan mi ¢aglar, ¢caglardan mi tasar siir
Saire ne gam, her sey zaten miimkiindiir
I¢ icebildigince, kurusun ab-1 hayat, buharlasiversin siir

Suya esrar veren ne, senin gélgen olmasin
Su ya esra, suya vuran golgeler suya versin swrrini
Ey sularda sakl swr, surrt tagiyan isik

Riiyayr benden alan yiiziinii unutturandir
Cocuk yorgun diisiince hatirlar m1 riiyayi
Belki de sonsuzluga es yakalanan bir andir

Cocuklugumun riiydlart hep sularda boguldu
Sudan fiskiran esrar bogazimda diigiimdii
Deniz dibinde susamisligimla sehirleri suladim

Yikadigim sehirler giderek kirlendiler
Kirlenen yapilara kirdan kil arandilar
Arandilar kivlenmemis kir bulmak icin

Su ne vakit siiriikleyecek o biiyiik doniigiimii
Bir siirekli varolus sellerden siyrilip da
Ne vakit insa eder o arinmig yapiyt

O beklenen gelmeyen, hangi suyu bekliyor
Suyu yikayan sular, suya yakaran sular
Yanan sularda hasret o niibiivvet revnakin

Suyun Bittigini
Kavrayan Insanoglunun

273




274

LUTFU SEHSUVAROGLU

SUSUZLUK SENFONISI

Belki benden, belki gokten bir ses var
Baktim yere, baktim goge zor se¢im
Ey Sehsuvar, topragini kim suvar
Susuzum, susuzum; kurudu icim
Belki benden, belki gokten bir ses var

Gtin gelir biter su, bilen biliyor
Su derin kuyudan kim su ¢ekecek
Titreyen 15181 imdat diliyor

Sart lamba ha sondii, ha sonecek
Gtin gelir biter su, bilen biliyor

Semd mu1 delinen, yoksa ruhum mu
Hangi ilmek sokiik gok kiliminde
Bozuk olan kok mii, dal mi, tohum mu
Cok toprak tasindi ask ikliminde
Semd mu1 delinen, yoksa ruhum mu

Yagmur gibi yagan nedir enseme
Yiiziimii yaysam da derim taslara
Bu sehir benimle doner serseme
Karisip goziimden akan yaslara
Yagmur gibi yagan nedir enseme

Yollara uzanan govdem hangisi
Mezarlar atilmig sehrin icine
Iclerinden en ciiretkdr birisi
Soruyor Iran’a, Cin’e, Magine
Yollara uzanan govdem hangisi

Afrasyab firlayip bombos mezardan
Atar etrafina garip bir nazar
Riizgar Akdeniz’e diiser Hazar 'dan
Elinde su kalemi bir conk yazar
Afrasyab firlayip bombos mezardan
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Bulutlar... bulutlar kefeni midir
Tarihten siiziilen kahramanlarin
Ki hangi kilimin desenleridir

Hangi sehrin, dagin, sahralarin
Bulutlar... bulutlar kefeni midir

Kitalar: birlestiren kristal

Yagmur damlasinin icinden bakar
Ey meskenet! Bir damlacik bir risk al
Bak gor koru o vakt nasu yakar
Kitalar: birlestiren kristal!

Bu yagmur duasi eski ¢caglardan
Kurt neslinin yiiregine yol verdi
Asarak geldiler demir daglardan
Su serptiler kentler dontistiverdi
Bu yagmur duasi eski ¢caglardan

Yiwrtarak goklerin kefenlerini
Bereketi oylum oylum yagdirsak
Bulustursak o dua ellerini
Asumanin memesini sagdirsak
Yiwrtarak goklerin kefenlerini

Belki benden, belki gokten bir ses var
Baktim yere, baktim goge; zor segim
Ey Sehsuvar! Topragini kim suvar
Susuzum, susuzum kurudu icim

Belki benden, belki gokten bir ses var
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SU

DENIZ BITTI
SU DA BITTI
PEKI NEDEN
YAPIS YAPIS
HER YANIMIZ?

UYARMISTI
BIZI 0YSA
CENAB-I HAKK
KUR’AN’INDA

SURE-I MULK
SONUNDA DER:

CEKIVERSEK
SUYU ALTTAN
GONDERMESEK
SUYU USTTEN
KIM VERECEK
SIZE SUYU?

ALLAH ALLAH!
AZIMUSSAN!...



KUYULAR

Kuyular!
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Kuyular ki, mezar taglari gibi baslari var
En kuytu yerinde uyuyor derin homurtular

Kuyular!

Kithgin ve bereketin simgesi baska ne var
Oliimiin ve hayatin savagtigi mintikalar
Oliimiin ve hayatin sevigtigi mobilyalar

Kuyular ki, ¢ollerin eskimez mobilyalari
Seraplarinda yitirdigi Leylalar: arar
Sihirli bir magara gibi avutur Mecnunlart

Kuyular!

Yusuf u yutan kuyular

sk

Seni kuyuda unuttuk Yusuf, seni kuyuda
Kuyuyu da unuttuk sonra, kuyudan yansiyan yiiziinii de
Kuyuya dair biitiin bildiklerimizi

Baskanlar diktik baslarimiza ‘ve hazel beledil emin’
Toptan anlayan, toplarini bizden esirgemeyen baskanlar
Sularimiz ¢ekilince bize su verecek kim

Bize as, bize is; basimizi sokacak sicak bir yuva

Kim verebilir ki, baskandan baska

Yu suyu ¢ekersek altimzdan kim verecek su
Sirk kogan kim; kafir mi, Miisliiman mi
Imdat dilenirken susuzluktan, hak ettik mi su
Ve membaindan haberimiz var mi

kkk

Seni kuyuda unuttugumuzdan beri tuzlaniyor suyumuz
Temiz bir suya hasretiz artik

‘ve enzelna mines semai maen tabura’

Iman tahtamiz ¢atir ¢catir kiriliyor Yusuf

Catir ¢atir

Kirlendik iyiden iyiye Yusuf
Biitiin iyilerimizie birlikte

kkk
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Akil tutulmast: mu bu, iman tutulmasi mi
Yoldan cikmus bir kavmin beldsini bulmasi mi
‘Erimis bir maden gibi yiizleri haglayan su’
Demek ki, artik bizi de zalimlerden sayan su

Stikiirler olsun kabaran suya, kaynayan suya
Erimis maden gibi yiizleri haglayan suya
Zalimlerden mi olduk, biz niye korkuyoruz ya
Nigin bizim de suyumuz ¢ekiliyor, bizim de

Tuzlanmis ¢ok, ne kadar suvardigimiz yer varsa
Baraj gollerimizde simdi ¢atlak ¢catlak toprak
Bag bahge artik hep beton binalar i¢in arsa
Vatan diye ne varsa, emanet: kirik ve kurak

Kk

Bir resim bu, Salvador Dali’den unutulmus
Kirik kova, ¢iiriik ip, Yusufsuz ve susuz kuyu
Sevdasiz sehirler, Leylasiz ve Mecnunsuz ¢oller
Yusuf v unutan kardesler

Yol baslarina diigmiis lesler gibi esler

Her ashabin ensesinde bir golge

Ebu Cehil’in devrilesice boyu

Bizi yoldan ¢ikarmayr bekler

Bizi de bir goren olur mu Yusuf
Cikaran olur mu, bizi de bir giin kuyudan

kokok

Kuyuyu da unuttuk, kuyuya ddir her seyi de
Kitalari kim yaratti suyun iistiinde

Suyu gokten bir olciiyle indiren

Kayalarin igine gizleyen

Suyu azdwran, kabartan, kaynatan kim

Ya gemiyi suda yiizdiiren

Yusuf“u kuyudan ¢eker gibi

Asam nerede, tasa vuracagim, suyunu ¢ikara-
cagim asam
Kelime! Eksik kalan kelimem hani

Bizi de ¢ekip ¢ikaracak bir Bedevi var mi
Kardegslerimizin atip unuttugu kuyudan
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DAMLALAR ICINDE KRISTAL DUA

Damlalar icinde kristal dua
Unutulmus sozciikleri kusanmig
Bir hayat ki, eski ¢cagda yasanmig
Ardinda birakip bin bir beddua
Damlalar icinde kristal dua

Toz dindi, ovay: siikit kapladt
Sonra koptu kisrak sesi, nal sesi
Eski ¢agin yeni ¢caga hevesi
Sovalye, mizragi goge sapladi
Toz dindi, ovay: siikit kapladt

Ufuk ¢izgisinde altindan oluk
Yar yanagindaki ala biiriiniir
Coldeki Mecnun’a Leyla goriiniir
Son sehidin bekledigi son soluk
Ufuk ¢izgisinde altindan oluk

Bu gidenler nurdan heykeller midir
Bu silsile, bu tekrar-u bi-ahsen
Diinii giine baglayacak biraksan
Bizi doven biz miyiz, eller midir

Bu gidenler nurdan heykeller midir

Yanar, tiiter bir atesti ordumuz
Ister iimmet olsun isterse ulus
Eyvah ki, kahramanlar simdi sus pus
Her sey kayp mektup, harita, rumuz
Yanar tiiter bir atesti ordumuz

Nezir serencamimizdan emanet
Kelimeler: altinoluk, ihlas, nur
Yasiyor Miisliiman sahte bir huzur
Sefersiz tahammiil, sifreli mihnet
Nezir serencamimizdan emanet

Damlalar icinde kristal dua
Diyor ki; hatirla unuttugunu
Gosterir zilletten kurtulusunu
Yazilmis sevdamiz kayaya, suya
Damlalar icinde kristal dua
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SUYUN KARARI

Sular yiikseliyor ...

Sular yiikseliyor, karincalar: yiyor baliklar.
Ruhum med ve cezir gibi iniyor ¢ikiyor...
Denizde dalgalar ve kopiikler bir iniyor, bir ¢ikiyor.
Sular yiikseliyor ...

Simdi kim karinca, kim balik?

Sular yiikseliyor ve ben karmcalarin yoldagyim.
Vay halimize!...

Sular yiikseliyor, tufan mitosunu hatirlaymn.
Seller ne varsa katacak ontine simdi...

Cikan yiiksege, daha yiiksege...

Nuh tufanmindan beri yiikseliyor insanlik
Hayvanatla birlikte.

Sular ¢ekiliyor ...

Sular ¢ekiliyor, baliklar: yiyor karmncalar.
Terkedilmis bir kent gibi kuyilar...

Lesler, tizerinde karincalar.

Intikam duygusuyla daha saldirganlar ...
Simdi daha keskin disleri var.

Baliklar... ki, deryanin ozgiir sovalyeleri
Suda yitirdikleri Leylalar: arar.

Ben silahi elinden alinmig askerin yanmindayim...
Karncalar kemiriyor kemiklerimi, iliklerimi.
Karincalar! Yoldasimdiniz, ne oldu?

Sular ¢ekiliyor; kanim ¢ekiliyor neden...
Parmaklarim boyle mor, uzaniyor geceye
Karanlik ve 6liim gibi...

Sudur kimin kimi yiyecegine karar veren.
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AKRA’DAN
AKRITAS’A
AKRITAS’TAN

TUZLA’YA
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TUZLA SAHILI
Erdal SARICAM

Once, derinlerden, ¢ok derinlerden esen bir riizgarin tarifsiz bir heye-
canla titrettigi sa¢larinizi unutursunuz. Sonra, ufukta gezinen yalinayak bulut-
larin beyazlari siner omuzlariniza. Ruh sarmasikliginiza tliineyen biitiin yumu-
sak bakiglari, kaybedilmis bir tiirkii gibi dagilir gider gri baliklarin giinahsiz
dudaklarindan. Ask sarkilar1 ¢oktan burusturulup atilmistir. Dogan her yeni
giine kars1 ayr bir siir damlatilsa da sevgilinin kamasan gozlerine, denizin
maviligi bir savag gibi unutturur 1s1ksiz biitiin besteleri. Giivercinler, bilmem
kaginci kez ugarlar hayallerinizin lizerinden. Ve en tenha koselerinde yalnizli-
gin, o masmavi Opiislerini bir gelinlik gibi giyer, ¢ocuklarini denize diisiirmiis
caresiz biitiin anneler.

Goriilmeyen rilyalarda her kangren oturus, gardiyan yiireklerde ayr1 bir
mavera salonu...

Ve sorarsiniz; beyefendi bu koltuklar neden bos? Kim unutup gitti sa-
hipsiz glinahlarimi? Sonra bu ucuz market posetleri neden kirmizi bekleyislere
boylesine duyarsiz; her evlilik teklifi neden boyle lacivert? Ah geng ve olduk-
ca ¢irkin kizlar! Bu ikindi yagmurlar sizi de 1slatacak ¢ocuklar giildiigiinde!
Cocuklar sahile kosarak geldiginde...
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Artik, ne sehir o bildiginiz eski sehirdir, ne de siz sizsinizdir her sabah
aynalarda gordiigliniiz. Denizin hirgin ama comert dalgalart heniiz diislerini
1slatmadan lise talebelerinin, bak, el ele tutusmus kag¢ geng asigin tutkular 6r-
tiisecek mesai saatlerinde... Ve korkusuz agag diplerinde kim bilir kag lisengec
zabita memurunun elleri kirlenecek, yapraklardan habersiz!

Isiklar sonmedi heniiz. Uzaklardan, esneyerek sahili seyreden bulutsuz
bir gemi, bir yarisin1 burada birakip, devam ediyor kalan yarisiyla. Giivercin-
lerse, yani bildiginiz o bembeyaz ve esrarengiz gilivercinlerse kanatlarina tak-
tiklar1 basit susamsiz simitleri kendilerini seyreden platin kalabaliga atmakta-
dirlar. Hizli huzhi yiiriiyen ihtiyar bakireler havuzlarindan ¢ikmig olmalidir bu
saatlerde. Peki bu enteresan yesilliklerin de mi gilinaha ihtiyaci var acaba? Bu
soylu tiikkenis, bu azzimsanmayacak gézyaslari neden? Sahil taslar1 kim bilir
erken uyanmak zorunda kalan kag insaat is¢isine havadar bekar odasi... Bir
hicaz sarki gibi darmadagin riiyalarin hi¢ birlesmeyecek olan notalar1 kadar
keskin bir sarap kokusu. Bu sahil hi¢ bu kadar beyaza boyanmamis ve hi¢ bu
kadar erken uyanmamisti.

Bakarsimiz. Biitiin renklerin yeniden yaratildigini sanirsiniz adeta. Gii-
nes, en sicak giiliislerini serper yiireginize. Denizin, biitiin yenilmisliklere
inat, ayak parmaklarimiza verdigi diinden kalma bir selam, asirlik bir miijde
gibi iligir kumral goégiislerinize. Tuzla sahilinde caresiz kalmigligin kayitlara
geemis hig¢ bir giinah1 yoktur. Hafizanin, diiniin, durduk yere aglamanin, al-
kolsiiz igkilerin... Bildiginiz tek sey, size sunulan Seylan ¢aymin neden hig
sogumadigidir. Size sunulan ¢ayin ve yiireginizdeki kirginliklarin...

Bir siire sonra, bir anda kulaklarinizin tiim seslere yenildigini ve marti
cigliklarindan bagka hicbir sesi isitmedigini goriirsiiniiz. Bakiglariniz kayalik-
lar arasinda sikisir kalir. Marti ¢igliklari ve kirletilmis kadin giiliigleri... Sanat
galerinde islenen en keskin cinayetler... Calinmis ve kullanilip atilmis uydur-
ma mutluluk masallar1... Kirmizi’nin hi¢ bir anlam ifade etmedigi niteliksiz
kap1 gicirtilari...

Her yeni dogan giinesin ayr1 bir anlami oldugunu sdyler ihtiyar bir
balik¢1. Sasirirsiniz. Sapkasint koydugu esmer kayanin sahitligi de oldukca
onemlidir onun igin. Yere tiikiiriilmiis kabak ¢ekirdeklerine benzeyen agarmis
uzun kaglarini, her defasinda ayr bir telasla kaldirarak ‘hayir’ der, gigek satan
geng kizlara. Bizim ihtiyar balik¢1 aslinda bir miijdedir, halden anlayanlara...

Su ileride oturan teyze var ya hani. Hani su yere diisen emziginin pesin-
den gitmek i¢in, tiim giiliislerinden vazgecen bir bebek var kucaginda. Hani
askere gonderdigi oglunun pesinden gdzlerini de; ne gozleri, yliregini de gon-
deren, sol elindeki kinay1 kana bulamis ihtiyar teyze iste... Emekli oldu bu
sene. Nasil mutlu, nasil mutlu... Bir paket siit almak i¢in, artik satmayacak
uykularimni..

Aksam, her defasinda ayr1 bir hiiziinle gelir buraya. Her yeni gelen hii-
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ziin, kaybedilmis korkularin cesareti altinda, hep bir baska telasi tasir kaya-
liklara. Devlet memurlar1 griye boyarlar kravatlarini. Meyhaneler, niteliksiz
keman telleri arasinda gengliklerini eskitirler {iniversite 6grencilerinin. Dik-
katle baktiginizda, tarihi sehir konaklarinin higkiriklar ilisir kulaklariniza.
Susarsiniz. Sustugunuz her otobiis duragi bir bagka sehre tasir kalp yaralarini-
z1. Deniz, merhamet ve golgeler birbiri ardinca dizilirler kaldirim taglarimin...
Ayaklariiz, her adimda bir efsane gibi yankilanir sokaklarda. Durur ve neden
biitiin martilarin hep ayni yone ugtugunu diisiiniirsiiniiz. Cocuklugunuzdaki
denize neden benzemedigini sorgularsiniz hayallerinizin.

Kayaliklardan sessizce bir tarihin ¢ikacagini ve sizi biiylik bir yangin
gibi umutlarinizin Gtelerine tagiyacagini sanirsiniz. Tuzla sahilinde, sizi sev-
giyle uyaran bir giivenlik gorevlisinin parmak uglarinda uyanirsiniz...

284

Tuzla Hiikiimet Konagi

TUZLA’NIN SOSYAL YAPISI

Asya ve Avrupa’nin ¢esitli yorelerinden kiimeler halinde Tuzla’ya ge-
len insan gruplari, orf, adet, gelenek ve sorunlarini da beraberlerinde

Tuzla’ya tasidilar. Bunun sonucunda toplumsal agidan pargali bir yap1

ortaya cikti. Ilk zamanlarda bdyle bir yapinin olmasi belki dogal kar-
silanabilir; ama bdyle devam etmesi kentlesmenin ve toplumsal biitiinliigiin
saglanmasinda en biiyiik engeldir. Burada yapmamiz gereken bu giizel insan-
larimiz1 ortak paydalar etrafinda birlestirerek her bireyin igtenlikle “Ben Tuz-
lalyyym” diyebilmelerini saglamak olmalidir. Bu sorun halledildigi takdirde
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iste 0 zaman Tuzla’nin sanatsal, kiiltlirel ve ekonomik alanda Tiirkiye’mizin
parlayan yildizlar1 arasindaki mevcut yeri daha da yiikseklere tagmacaktir.
Muhtemelen hepimiz, hayatimizi oldugunca kusursuz olarak ve basariyla siir-
diirebilmek i¢in kim oldugumuzu, nasil kendimiz oldugumuzu tanimak ve ne-
reden geldigimizi, karsilastigimiz olumsuz durumlarla nasil basa g¢ikacagimizi
ve sorunlara nasil ¢dzlim iiretebilecegimizi bilmek isteriz. Ayn1 durum orgiit,
kurum, kurulusg ve topluluklar i¢in de s6z konusudur. Dolayisiyla bu gerceve-
de verilen ugraslar neticesinde kazanilan tecriibeler, hem bireylerin hem de
cesitli gruplarm sorunlar karsisinda nasil davranacaklar ve gelecege yonelik
ne gibi planlar yapacaklar1 konusunda verecekleri kararlar i¢in temel bir imge
ortaya koyar. Bu durumda aldigimiz kararlar1 uygulamak ve gelecege yonelik
planlarimizi gergeklestirmek i¢in gegmisgle gelecek arasinda bir bag kurariz ve
bu bag1 kurarken de hafizalarimizda sakladigimiz birikimlerden yararlaniriz.
Hafiza olmasaydi, karsimiza ¢ikacak olan sorunlari ve yeni durumlari ¢6ziim-
lemek i¢in her seye yeniden baglamak zorunda kalirdik. Ayrica, alinacak en
basit ve en kiigiik bir karara bile uzun zaman ve biiyiik emek vermek gereke-
cek ve her yeni durum yeniden kesfedilmeye caligilacakti. Diger yandan ge-
lisme ve ilerlemenin 6niinde bir engel olacak ve insanoglu belki de ilkel hayat
diizeyinden kurtulamayacakti. Bu anlatilanlara baktigimiz zaman tarih, insan
hafizasindaki birikimlerin zapta gegirilisidir diyebiliriz. Bu bakimdan tarih
arastirmalarinda kentler vazgecilmez bir unsurdur. Ciinkii kentlerdeki cadde-
ler, sokaklar, meydanlar ve diger biitiin maddi unsurlar kentin hafizasidirlar.
Dolayisiyla konuk ettigi insanlarin zihinlerindeki tasavvurlarin disa yanstyan
somut belgeleridir. Iste Anadolu, binlerce yildir gesitli uygarliklarin biraktig
kiiltiirel varliklar hafizasinda harmanlayan ve barindiran diinyada esine ender
rastlanan toprak parcalarindan biridir.

Yapilan arastirmalar gostermistir ki biitiin insanlar ana kucaginda goz-
lerini ag1p c¢evresini tanimaya basladigi ve ¢ocuklugunun gegtigi topraklari
unutmus ve oralara ilgi duymamis olsun. Ayrica; insanoglunun bu ilgisi sade-
ce gevresini ilk tamdig yerlerle sinirli kalmaz; hayatini devam ettirdigi degi-
sik mekanlara da ayni ilgiyi duyar ve duymaktadir. Ayni cografyada giindelik
hayatin her tiirlii olumlu ve olumsuz yanlarini1 paylastigi, ayn1 sokaklar bir-
likte kullandig1, ayn1 mekéanlardan aligveris yaptig1 ve dliilerini ayn1 mezarliga
gomdiigii insanlarla ortak bir kiiltiir olustururlar. Artik ikinci ana kucagi orasi
olmus olur. Iste Tuzla, az zaman dnce kiigiik bir kasaba iken, kisa siirede Tiir-
kiye’mizin ¢ok sayidaki kentinden daha kalkinmis, daha biiylik bir yerlesim
yeri haline gelmis ve bu insanlara ikinci ana kucagi olmustur. Ne var ki, niifus
ve ekonomik yonden kisa siirede bu kadar biiyiimesi birtakim sosyal ve top-
lumsal sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Belki de bu sorunlarin en 6nemli-
lerinden birisi ortak bir kent kiiltiirliniin viicuda getirilip aidiyet duygusunun
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gelistirilememis olmasidir. Kisinin, kendisinin bir yere ait oldugunu hisset-
mesi, ancak o yerin kiiltiirel degerlerini 6zlimsemesi ile miimkiin olur. Ancak
bu dogrultuda arzu edilen bir degisim siirecinin kisa vadede istenilen amaca
ulagmas1 oldukga zor goriiniiyor. Ciinkii sosyal ve kiiltiirel degerlerinden, 6rf
ve adetlerinden kolayca vazgegemeyen insanlarimiz, her tiirlii yenilige ve de-
gisime direng gostermeyi genellikle tercih etmektedirler. Ayrica, kirsal kesim-
den kente tagidiklar1 bu degerler, kendi istemleri disinda erozyona ugrarken,
diger yandan da kentsel yasam bicimine geregi gibi uyum saglayamadiklar
gozlenmektedir. Bu noktada aidiyet arayis1 iginde olan insanlarimiz, bolgesel
kimliklerine sarilmaktalar ve gareyi bolgecilik dayanigmasi ve hemsehricilik-
kiimelesmesinde aradiklar1 bariz bir sekilde goriilmektedir.

Bu ve benzeri problemlerin ¢oziimiinde kiiltiirel, egitsel, sanatsal ve
sportif faaliyetlerin 6nemi gok biiyliktiir. Ayrica biitiin bu degerlerin kaynas-
masinda, biitiinlesmesinde ve bir potada harmanlanmasinda etkili olan bir ta-
rih bilincinin gelistirilmesi elzemdir. Bdyle bir tarih bilincine sahip olan kisi
acisindan yasadigi yer kendisi i¢in degerli olacak ve sahiplendigi mekanlari
estetik yapisini ve tarihsel dokusunu korumada azami titizligi gosterecektir.
Yore insan1 genel olarak bu diizeye ulastiktan sonra elestiriye agik bir ortamda
gecmisin tecriibelerinden yararlanarak gelecege yonelik projeler hazirlayacak
ve daha giiven igerisinde ilerlemesini siirdiirecektir.

Tuzla Belediye Baskanhg Binast
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Belirtilen bu diislincelerin 1g181inda Tuzla’y1 bir analize tabi tutacak olur-
sak bu hususlardan bazilarinin (Hemsehricilik, gruplasma, kent kiiltiirliniin
olusturulamamis olmasi ...vb.) Tuzla’da mevcut oldugu goriilecektir. Bu ve
benzeri sorunlarin ortadan kaldirilmasinda bireysel faaliyetler (konferanslar,
seminerler, paneller, yazili ve sozlii iletisim...vb.) ile ortak kullanim alanlarin-
da (kiiltiir evileri, semt konaklar, kiitiiphaneler,egitim hizmet binalar, tiyatro
ve sinema salonlari, kapali ve agik spor alanlari...vb.) yapilan egitsel, kiiltii-
rel, sanatsal ve sportif faaliyetler... ortak bir kent kiiltiirlinlin olusturulmasin-
da etkin rol oynayacak unsurlardir. Biitlin bunlarin yaninda bir diger dnemli
unsur ise az once belirtildigi tizere tarih bilincinin gelistirilmesidir. Bu bilin-
cin gelistirilmesinde; Tuzla’nin kentsel 6gelerini meydana getiren unsurlari ve
Tuzla’nin tarihsel bellegini canli tutmak ve insanlarimizin hafizasina kiiltiirel
biitlinliik i¢inde yerlestirmek etkili olacaktir. Bu gorevi yerine getirmekle gec-
migimize olan vefa borcumuzu édemis ve gegmisimizden aldigimiz emaneti
sahiplerine yani gelecek nesillere goniil huzuru i¢inde teslim etmis olacagiz.

TUZLA’NIN TARTHCESI

Kalekap1 Cevresi

Tarihi siireg i¢erisinde Orta Anadolu’da goriilen Neolitik yagam bigimi;
muhtemelen Canak Comleksiz Neolitik (Yeni Tas Cag1) Donem’in sonlarina ve
Canak Comlekli Neolitik Dénem’in baslarina dogru 10, 7000-6000 yillarinda
Marmara Bolgesi’nde de goriilmeye baslanmigtir. Bu donemin 6zelliklerini
tagiyan arkeolojik verileri Fikirtepe (Fikirtepe, Temeyne, Tuzla) Evresi’nde
gormek miimkiindiir. Fikirtepe Kiiltiirii olarak adlandirilan ve o donemde Tuz-
la Kalekap: yerlesim yerinin de iginde yer aldig1 bu kiiltiir, 10, 6000 yilindan
itibaren yaklasik 1000 y1llik bir zaman dilimini kapsamaktadir.'

Kalekap1 gevresinde 1958 yilinda Tuzla Ilkokulunun temellerinin ka-
zilmasi sirasinda rastlanilan Neolitik Donem’e ait arkeolojik bulgular vasi-
tastyla Tuzla’nin bilinen en eski tarihi ile ilgili bilgiler elde edilmistir.? Ayni
okulun bahgesinde 1965 yilinda yapilan arkeolojik aragtirmada ise yine ayni
doneme ait agirsak ve canak ¢omlek pargalari bulunmustur. El yapimi olan
keramiklerin; ylizeyleri ackili, kum ve mika katkili, igleri astarli, koyu renkli,
bazilarinin ise deve tiiyii renkte olduklar1 tespit edilmistir. Keramik pargalari
birlestirildigi zaman genis agizli, boyunlu, boyunsuz, agza dogru daralan, ke-
narli, dudakl ve diiz dipli kaplar elde edilmektedir.

Diiz bir alan olan Kalekapi’da mimari bir tarza rastlanmadig1 ve dal
orgill biciminde kuliibelerin barinak olarak kullanildigi tahmin edilmektedir.
Yerlesim yerinde bulunan hayvan kemiklerine bakildig1 zaman Kalekapi sa-
kinlerinin “karma ekonomik” model olarak tanimlanan bir beslenme diizen-
leri vardir. Yogun olarak balik¢ilik yaptiklari, kiy1 kesimlerden midye topla-
diklari, yaban sigir1 avladiklar ve evcillestirdikleri koyun ve kegilerin etlerini
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yedikleri; ayrica g¢evredeki yenilebilir yabani yemislerden de yogun olarak
beslendikleri anlagilmaktadir.?

Tuzla’nin Bilinen Ilk Sakinleri

Tuzla ve yoresinin ilk yerlesenlerinin kimler olduklarini su anda kesin
olarak bilmemekle beraber 10, 1200-700 yillar1 arasinda Firig kavmine men-
sup Bebrikler oldugu tahmin edilmektedir. Bu nedenle Marmara Denizi’nin
kuzey kesimlerine Bebrikya deniyordu. Kadikdy-Tuzla sahil hatt1 Bebriklerin
yerlesim alani i¢inde kalmakla beraber, Bebrikler bu alanda siyasi bir birlik
olusturamadilar.*

Daha sonraki yillarda bolgeye gelen Kimmerler, Bebrikleri ortadan
kaldirdilar. Ancak Kimmerler de bdlgede siyasi bir birlik olusturamadilar.
Bebrikler gibi Trak kokenli bir kavim olan Bitinler, muhtemelen 10, 650 yil-
larinda Avrupa’dan gelerek Kimmerleri bolgeden kovduklar1 gibi Bebrikleri
de egemenlikleri altina aldilar ve bolgede kralliklarint kurdular.®

Bitinler 10, 546-545 tarihinden itibaren 200 y1li askin bir siire Pers-
lerin egemenligi altinda kaldilar. Perslerin, Biiyiik Iskender’e yenilmesi so-
nucunda Zipotes, Bitinleri tekrar bagimsizligina kavusturdu ve kendisi Kral
unvanini aldi. Béylece ilk olarak bolgede siyasi birlik olusturuldu. (10, 297)°

Akritas-Tuzla

Osmanli Devleti Donemi 6ncesinde Tuzla Burnu’na Akritas deniyor-
du. Ik Cag yazarlarindan Menippos, Artemidoros ve Ptolemeos; burun an-
lamina geldigi i¢in Akritas’in, sadece Tuzla Burnu’na verilen bir ad oldugunu
belirtmiglerdir.” Jules Pargoire ise Akritas’in sadece Tuzla Yarimadasi’nin en
uc noktasi degil, Tuzla Yarimadasi’nin tamamina dendigini saglam delillerle
ortaya koymustur.®

Adi gegen bolgede, kurulus tarihini tam olarak bilemedigimiz, ancak
VL. yy’da, bugiinkii Tuzla’nin yerinde Akritas adinda bir koyiin varlig1 bilin-
mektedir.’

XVIII. yy’la kadar bu adla anilan kdy, Osmanli Devleti yonetimine geg-
tikten sonra Nigde, Yigitli ve Tuzla adlariyla anilmistir.'® Gliniimiizde ise Tuzla
ad1 kullanilmaktadir.

Roma ve Bizanshilar Donemi

Bitinya Krali IV. Nikomedes’in vasiyeti lizerine Bitinya’nin Roma’ya
birakilmasi iizerine Tuzla ve yéresi 10,74 yilindan itibaren artik Roma top-
raklarinin bir pargasiydi. Roma’nin 395 yilinda Dogu ve Bati Roma olarak
ikiye ayrilmasindan sonra Tuzla ve yoresi yaklasik on bir asir Dogu Roma’nin
egemenliginde kaldi.
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Narteks ve naosa acilan kapt (Glykeria Kilisesi, Bizanslilar Dénemi)

Daha sonralari Dogu Roma imparatorlugu, Bizans Imparatorlugu ola-
rak adlandirildi. Hristiyanligin Anadolu’da yayilmasiin ardindan Tuzla’da,
Bizanslilar Donemi’nde Andreas, Hagios Tryphon, Theotokos, Hagios Demet-
rias manastirlari; Degirmenalti Kilisesi, Hagia Glikeria, Hagios Taksiarhis,
Hagios Theodoros... ... Kiliseleri adlarinda ¢ok sayida dini yap1 yapilmistir. Bu
yapilardan sadece Incir Adasi’ndaki (Bugiinkii adiyla Kogun Adasi) Glikeria
Kilisesi’nin bazi1 boliimleri koruna bilmistir."! Bir de Bizanslilardan gliniimiize
kalan Manastir mevkiinde Hagios Demetrios su kuyusu bulunmaktadir.
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Hagios Demetrios Su Kuyusu (Bizans Donemi)

Tuzla’nmin Tiirk Egemenligine Gegisi

Tuzla’nin, Tiirklerin egemenligine ilk olarak geg¢isi Anadolu Selguklu
Sultan1 Siileyman Sah ile Bizans imparatoru Alexios Komnenos arasinda
1081 yilinda yapilan Dragos Suyu Anlagmas: ile gergeklesmistir. Bu anlas-
mayla Tuzla ve yodresi Anadolu Selguklu Devleti’ne birakildi. Kisa bir siire
sonra Bizanslilarin eline gegen Tuzla ve yoresi, 1329 yilinda Orhan Bey za-
maninda yapilan Pelekanon Savagsi: sonucunda tekrar Osmanli Devleti yoneti-
mine gecti. 399 yilinda Bizans Imparatoru Manuel, izmit’e kadar olan yerleri
Osmanlilardan geri alinca Tuzla bir daha Bizanslilarin egemenligine girdi.!?
Ondan sonraki yillarda birkag kere Osmanlilarla Bizanslilar arasinda el degis-
tiren Tuzla,1453 yilinda istanbul’un alinisindan sonra siirekli olarak Osmanli
yonetiminde kald1.”® Geliri; Celebi Mehmet Dénemi’nde yapilan Bursa’daki
Yesil Kiilliye’ye vakfedilen Tuzla'¥, Cumhuriyet Dénemi’ne kadar bu vakfa
bagh vakif koyl olarak varligini siirdiirdii.

Tuzla; Bizanshilar Dénemi’nde Hristiyan Rumlarin, Osmanlilar Déne-
mi’nde ise Hristiyanlarla birlikte az sayida Miisliimanlarin yasadigi bir kdydii.
1845 yilinda Benanin, Aya Istrait, Aya Yani, Aya Todari, Aya Dimitri adinda
bes mahallede 234 hane Rum; buna karsilik bir mahallede 37 hane Miisliiman
yastyordu. Bu durum 30 Ocak 1923 yilinda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
imzalanan “Niifus Miibadelesi Anlagmasi ’na kadar siirdii. Bu anlagsma gere-
gince Tuzla’daki Rum niifus Yunanistan’a, Yunanistan’in gesitli yorelerinde
yasayan Tirklerin bir boliimil ise Tuzla’ya yerlestirildi. Bu tarihten itibaren
Tuzla’da sadece Turkler ikamet etmeye bagladilar.
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Atatiirk’iin Tuzla’ya Gelisi (6 Agustos 1929)

Tuzla’nin Niifusu

Tarihi siire¢ igerisinde konjonktiirel duruma gore Tuzla’nin niifusu
siirekli degisim gostermistir. 1530°da 587, 1747°de 1025; 1764’te 112515,
1840°ta 98516; 1845°te 135517, 1912°de 650 '® tahmini niifusu bulunmak-
taydi. 1923 yilinda Yunanistan ile yapilan niifus miibadelesi sonucunda muh-
temelen Tuzla’nin niifusu 7/200°e yiikselmistir. 1935 yilina gelindigi zaman
2414 niifusu bulunan Tuzla, 2011yilinda 7/03.939 erkek, 93.291 kadin olmak
tizere toplam /97.230 niifusa ulagmustir.

Tuzla’min Idari Statiisiinde Yapilan Degismeler
Gerek Osmanlilar ve Cumhuriyet Donemi’nde giiniin sartlara gore
Tuzla’nin idari statiisiinde zaman zaman degisikliklere gidildi:

1530 yilinda Anadolu Eyaleti, Kocaeli Livasi, Gebze kazasina®; 1533
yilinda Cezayir-i Bahr-i Sefid (Akdeniz Adalar1 ) Eyaleti, Kocaeli Livasi,
Gebze Kazasma; XIl.yy’da Uskiidar kazasi, Gebze bucagina; 1711 yilindan
itibaren yaklagik yirmi yil Adalar bucagina; 1743’te tekrar Gebze bucagina
baglanmis ve bu statii 1831 yilina kadar devam etmistir.*! 1849 yilinda ise
Kastamonu Eyaleti, Kocaeli Sancagi, Gebze kazasina; 1856-1867 yillarinda
Hiidavendigar (Bursa) Eyaleti, Kocaeli Livasi, Gebze bucagina;** 1867 yilin-
da Istanbul vilayeti, Kartal kazasimna, 1923’te ise Kartal ile birlikte Uskiidar
vilayetine baglanmigtir.”?
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Cumhuriyet Dénemi’nde ise 1926 yilinda Uskiidar’m ilge yapilip
Istanbul’a baglanmasi iizerine Tuzla tekrar Kocaeli vilayeti Gebze bucagina
baglandi. 1936 yilinda miistakil belediye oldu. 20. 01. 1954 tarihinde ise Kar-
tal’a tabi bir belde konumuna getirildi.** 19507 say1li Resmi Gazete’de yayin-
lanan 04.07.1987 giin ve 3392 sayili Kanun ile Pendik, Kartal’dan ayrilarak
ilce yapilinca Tuzla da Pendik’e baglandi. Tuzla, 03 Haziran 1992 giin ve
21247 sayili Miikerrer Resmi Gazete’de yayimlanan Bakanlar Kurulunun 27
Mayis 1991 giin ve 3806 sayili Karar1 ile Pendik ilgesinden ayrilarak miistakil
ilce yapildi. 2012 yili itibariyle Tuzla’nin Aydinli, Aydintepe, Cami, Evliya
Celebi, igmeler, Istasyon, Mimar Sinan, Postane, Sifa, Yayla, Anadolu, Fatih,
Merkez, Mescit, Firat, Orta Mahalle ve Tepedren olmak iizere on yedi mahal-
lesi bulunmaktadir.

Aydinly, Orhanli ve Tepedren Koyleri

Su anda Tuzla’nin smirlar i¢inde olan ve ne zaman kurulduklarinm
kesin olarak bilmedigimiz; ancak tahrirlerde kayitli bulunan Aydinli, Orhanl
ve Tepedren kdylerinin idari statiileri ve niifus durumlar1 438 no’lu ve 1530
tarihli tahrirde sOyle belirtilmistir:

Gebze’ye bagli olan Aydinlr’da 190, Uskiidar’a bagli olan Orhanli’da 162,
Yoros’a (Beykoz) bagli olan Tepedren’de ise 167 tahmini niifus bulunmaktay-
di.® 1. Sultan Ahmet Dénemi’nde (1603-1617) Aydmli’da 215, Orhanli’a 145,
Tepeoren’de 88 tahmini niifusun yasadig1 goriilmektedir. Bu donemde Aydinli ve
Orhanli’nin Gebze’ye, Tepeoren ise 6nceden oldugu gibi Yoros’a bagliydi. Cum-
huriyet Dénemi’nde ise sirastyla Kartal’a, Pendik’e ve son olarak da Tuzla’ya
baglanan bu kdyler, su anda Tuzla’nin alti mahallesini olusturmaktadirlar.

e L '._ﬂfi ’i?‘k “-:' £ .‘."!"'x’l"-"! a " x
Hacet Deresi Camlari, (IRCICA Arsivi, Fotograf: Hiiseyin Zekai Pasa)
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Tuzla’daki Osmanl Eserleri

Tuzla, Cumhuriyet Dénemi’nde hizli bir yapilasmaya sahne oldugu
igin tarihi eserlerin ¢ogu ortadan kalkmistir. Osmanli Devleti Dénemi’nden
giiniimiize I. Ahmet Camii, Niganci Mehmet Pasa Camii, Davut Aga Cesme-
si, Saadet Hanmim Cesmeleri, Sahil Cesmesi ve Has Ekmek Firini giiniimii-
ze ulasmigtir. Bakimsiz ve harap bir halde bulunan ¢egsmeler, Tuzla Belediye
Baskanligi’nin girisimleriyle restore edilmis ve gesmelere su baglanmistir. Bu
eserlerin disinda Osmanli Devleti Dénemi’nden kalan ve giiniimiize ulasan
Aydinli Mahallesi’ndeki Aydinlt Mektebi, diger adiyla Tas Mekteb (Yapilis ta-
rihi:1303) ve 1913 yilinda yapimina baglanan ve 1917 yilinda hizmete giren
bir bagka ilkokul bulunmaktadir.
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1. Ahmet Camii. (Yapilis Tarihi: 1609)
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Nisanct Mehmet Pasa Camii

9 Zilhicce 1125 (16 Ocak 1714) tarihinde camide ibadet yapilmaya bag-
lanmugtir. 2 Cami ingaatinin o sirada tam olarak bitirilemedigi anlasilmaktadir.
Yapilan bagislarla 4 Saban 1311 (10 Subat 1894) tarihinde cami insaati ta-
mamlanmis ve merasimle ibadete a¢ilmigtir.?’

Nisanct Mehmet Pasa Camisi Kitabesi
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Kitabenin okunusu
“Bu cami’i gerifi Nisanct Mehmed Pasa
Mukaddema egerci etmis asan inga
Sonra miirtir-i ezman hiikm-i kazdy-1 devran
Her sey gibi temelden etmis idi mahf u ifna
Aydinli halki kalmigdr hayfa bi ser u pd
Yok ma’bed-i serifimizde ibadet Hakk’a
Vakta bu tarz-1 nevile hakki yapildi cami’i
Tarih-i cevherinin etdi melekler inbd
Bu ma’bed-i serifle kdyde etdi ihya
Sultan Hamid Gazi kilub yeniden bina”

Davut Aga Cesmesi (H.1079) Sahil Cesmesi (H.1312)

EVLIYA CELEBi SEYAHATNAMESI’NDE
TUZLA ICMELERI
Evliya Celebi, Kuzey Marmara sahillerini gezerken Bizanslilar zama-
ninda da bilinen bugiinkii tabirle /¢meler olarak adlandirilan tuzlu sudan bah-
seder. Evliya Celebi, o giiniin sartlarinda insan-gevre iligkilerini,
kendine has {islubuyla anlatmaktadir. Tuzla Igmeleri hakkinda 6nemli
bilgiler vermektedir.

Miishil Ozelligi Tasiyan I¢me Suyu:

Her sene Temmuz ayinda yani kiraz mevsiminde, biitiin Istanbul dan ve
diger béolgelerden binlerce insan gelip burada toplanirlar. Cadwrlarint kurduk-
tan sonra saz soz meclisleri tertip ederler, eglenirler ve icerler. Boylece kirk
giin kirk gece deniz kyyisinda top, tiifenk ve fisenk senlikleri ve eglenceleri olur
ki dillerle soylemek ve sozlerle anlatmak miimkiin degildir.

Dert sahibi olup da hasta edici ve sagligr bozucu rahatsizliklara ya-
kalanmis olanlar, burada ii¢ giin iic gece bu Igme suyundan icince Allahu
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Tuzla I¢meleri (2013)

Taala’nin emriyle ve izniyle kusmaya baslayip sart sari ve yesil safra, sevda
(kara safra), balgam ve diger usareler ¢ikarr ki pis ve kétii kokusundan dola-
yi insan oliim mertebesine varw. Bazi insanlarin da alt tarafindan safira, sev-
da, usareler, kara balgam, namazbur (abdestbozan), okran ve swranca isimli
cesitli hastaliklarin sebebi olan seyler ¢ikar ki, insan yeniden hayat bulur.
Bazi insanlardan, benzetmek gibi olmasin, tespih gibi dizilmig ¢ikinca seyler
¢ctkap kirkar elliger bogum bagirsak gibi ¢ikilar ¢ikar, bunlari ¢calilara sererler,
gelip gidenler bakip seyrederler. Acep hikmettir ki bazi ¢ikilari [242b] yarinca
icinden nice yiiz siyah bagl kurtlar ve kelebek gibi rahatsiz edici haseratlar
¢tkar. Bu i¢me suyu bir yalcin kayadan kanayip ¢ikar. Berrak ve yumusak su-
dur, ancak biraz acidir,)

I¢me Suyunun Nasu Icilmesi Gerektigi:

Oncelikle ii¢ giin asla tuzlu ve canli kismi yiyecekler (hayvansal gida)
yemeyip perhiz edilmelidir. Dordiincii giiniin sabahi ve aksaminda birer fincan
su icilmelidir. Ancak, kisi kendini sicak tutmalidir. Ug giin bu hal ile viicudu-
nu haberdar edip muglab i¢mis gibi olur. Bundan sonra ii¢ giin dahi ii¢ sefer
daha bu sudan icilmeli ve tuzsuz pilic muslukast suyu icilmelidir. Tam on beg



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI

giin amel ettikten, alttan ve tistten faydalari goriildiikten sonra limon sulu eksi
corba igilecek amelini kesmesi gerekir. Bundan sonra nice faydalar: goriiliir.
Buradan gemilere binerek karsi tarafta bulunan Yalova ilicalarina gidip ora-
da hamamlara girince biitiin halk sihhat bulup beyaz inci tanesi gibi diizgiin
uzuv sahibi olurlar. Gergekten iyi ozellikleri olan i¢cme suyudur. Bu yerlerde
yedi giin zevk ettikten sonra yine gemilere binerek, yine kiirek ¢ekerek yarim
saatte...”®
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1. DUNDEN BUGUNE TUZLA’DA EGITIM

Osmanli Devleti yonetimine girmeden dnce Tuzla’da egitim ve 6gretim
ile ilgili faaliyetlerin yapilip yapilmadigi konusunda su anda bir bilgimiz bu-
lunmamaktadir. Belki o giiniin sartlarinda o giinlere has baz1 egitici faaliyet-
lerin yapilmig olmasi diisiiniilebilir. Bir Hristiyan koyii olan Tuzla, Osmanl
Devleti yonetimine gegtikten sonra bu etnik yapisini uzun yillar devam ettirdi.
1530’Iu yillardan itibaren Tuzla’da az da olsa Miisliiman Tiirkler de ikamet
etmeye bagladilar. 1530 yilinda 111 hane olan Tuzla’da sadece 3 hane Miislii-
man yastyordu. 1845 yilina gelindiginde 234 hane Hristiyan, 37 hane Miislii-
man ikamet ediyordu.! 1530°dan 1845 yilina kadar gegen siire iginde Tuzla’da
dini egitim veren bir mahalle mektebinin varligindan s6z edebiliriz. Cilinki
Osmanli Devleti Doneminde Miisliimanlarin yasadig1 yerlerde dini egitim ve-
ren mahalle mektepleri bulunmaktaydi. 1858 yilinda bdyle bir mektebin var-
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ligin Tuzla’da gorev yapan cami imaminin, hatiplik ve 6grenci okutmadaki
yetersizligini, Gebze halkinin verdigi 23 Kasim 1858 tarihli sikayet dilekge-
sinden anliyoruz. S6z konusu dilek¢ede su ifadelere yer verilmis:

“Evkaf-1 Hiimayun Nezareti Celilesine (Vakiflar Vekilligi Yiice
Makamina)

Gebze ilgcesine bagh Tuzla kéyiindeki cami ve okulun imam hatiplik ve
hocalik gorevlerini yiiriiten Mustafa Efendi’nin bu hizmetlere layik ve ehil
olmadigi iddia edilmistir. Bundan bahsedilerek bu gérevlerin ulemadan Trab-
zonlu diger Mustafa Efendi’ye verilmesi icin anilan ilce halkindan isimleri
belli kimselerin sunduklar: birtakim ifadeleri iceren dilekge ile birkag kisinin
imzaladig1 evrak yiice goriiglerinize sunulmak tizere ilisikte gonderilmistir.

Dilekgenin igerigine gére gerekenin yapilmasi yiice himmetlerinize
baghdw.

Bu dilekgeden anlasilacagi lizere 23 Kasim 1858 tarihinde Aydinh ko-
yiinde 4-7 yaslarindaki ¢cocuklara dini egitim veren bir “mahalle mektebi” bu-
lunmaktaydi. Bu tiir egitimin verildigi ve lizerindeki kitabede “Aydinli Mek-
tebi 13037 ifadeleri yer alan; ayrica o giinlerdeki adi ile “7as Mektep” diye
adlandirilan bir bina Aydinli Mahallesi Bagskomutan Caddesi {izerinde hala
ayakta durmaktadir. (Resim 1-A/ B)

1890’11 yillara gelindiginde Tuzla’da bir Rum mektebinin bulundugu
ve bu mektebin depremden yikildigi, ayrica yeniden yaptirilmasi i¢in 1894
yilinda yardim bileti bastirilip satildig1 bilinmektedir.* Yine Aya Istrati Rum
mahallesinde Rumlara ait iptidai mektebin (ilkokul) yapilmasi i¢in yardim
toplanmasina,* yine Rumlara ait kiz ve erkek ¢ocuklar i¢in ilkokulun yeniden
yapilmasina® ve ayrica, gorme Oziirlii Rum erkekler i¢in ilkokulun insasina
yeniden izin verilmistir.’ Yine 19 Subat 1907 tarihli yazida Tuzla’da yasayan
300 hane Rum’un vakif arazisi iistiine okul yapma istekleri ilgili bakanliklara
bilgi verildikten sonra Padisah’a sunulmustur. Adi gegen yazida su ifadelere
yer verilmistir:

“Devletli Efendim Hazretleri,

Adliye ve Mezahip Nezareti'nin Sura-yi1 Devlet’e (Danistay) havale
olunan tezkiresi tizerine Miilkiye Dairesi’nden diizenlenip ekte arz ve takdim
edilen tutanakta; Tuzla Koyii 'nde erkek ve kiz ¢ocuklarina ait Rum Okulu 'nun
yeniden ingasina ruhsat verilmesi i¢in Rum Patrikligi 'nden talepte bulunuldu-
gu,;bu okulun arsasindan yol i¢in birakilan kismindan geri kalan dort yiiz ii¢
zira’ (Yaklasik 302 m2) yerin yiiz kirk yedi zira’ yirmi parmagi (Yaklasik 111
m2) bos birakilarak arta kalan iki yiiz elli bes zira’ dort parmak (Yaklagik 191
m2) yere temelleri hari¢ olmak ve Rum erkek ve kiz ¢ocuklarina ait olmak iize-
re on iki metre yirmi beg santim uzunlugunda on bir metre doksan yedi santim
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eninde ve dort buguk metre yiiksekliginde yeniden kagir (vigma) bir okul insa
edilecegi; sarf edilmesi gereken yirmi alti bin yedi yiiz kurusun kilisenin nakit
varligindan karsilanacaktir.

Adi gegen kdyde ii¢ yiiz haneden fazla Rum olup baska da okul bu-
lunmadigi ve insasinda bir sakinca olmadiginin bizzat yerinden bildirilmesi
tizerine anlasimaktadir. Cennet mekan Sultan Yildirim Bayezit Han Vakfi na
bagli arazide bulunan okul yeri i¢in kiymetine oranla binde on kurug hesabuy-
la zemin mukataast (vergisi) belirlenmistir. Okul ingsaatimin bitmesiyle acilis
zamaminda Maarif Nizamnamesinin yiiz yirmi dokuzuncu maddesiyle Istanbul
ve bagl bolgeler Rum Patrikhanesi hakkindaki son kararin hiikiimlerine uyul-
mak tizere gerekli kayitlar konularak ruhsat verilmesi icin emir ¢ikartilmasi
hususunun Divan-1 Hiimayun Kalemi 'ne havalesi, Adliye ve Mezahip Nezareti
(Bakanligi) ile Evkaf ve Maarif (Milli Egitim) Nezaretlerine de bilgi verilme-
si, gerekli goriilmiis olmakla bu konuda Yiice Hilafet Makami 'nin iradesi ne
sekilde olur ise o irade-i seniyyenin yiice manasina uygun hareket edilecegi
arz olunur.””’

6 Muharrem 1325 / 6 Subat 1322 (19 Subat 1907)

Geg kalinmakla beraber Tuzla’da Miisliimanlar i¢in de bir okulun agil-
masi i¢gin kdy ihtiyar heyeti tarafindan 27 Haziran 1907 tarihinde gerekli mii-
racaat yapilmig ve Tuzlalilarin bu istegi “cok acele” kaydiyla Padisah’a ile-
tilmistir:

“Cok aceledir!

Her tarafa saadet dagitan baskentin, yakininda bulunan Tuzla da yiiz
elli hane Islam ve bir o kadar da Hristiyan tebaaniz oturmaktadir. Hristiyan
cemaatlerin muntazam okullar: oldugu hélde Islam tebaanizin evlat ve ¢o-
cuklart i¢in heniiz bir okul acilmamistir. Koy halkinin fakir halleri sebebiyle
kendileri 6gretmen ticretini toplayip tedarik etmekten acizdirler. Bu sebeple
farz olan dini bilgileri dahi 6grenemedikleri koy ihtiyar heyeti tarafindan ya-
ztli olarak bildirilmistiv. Hristiyanlara karsi Miisliimanlar: nurlu bilgilerden
uzaklasmig, temiz kalplerini kirilmis birakmak, biitiin cihan kaplayan biiyiik-
liigiiniiz, iyiliginiz ve merhametinizin yaminda hatira bile getirilir seyler olma-
digini bilmekle beraber durumu yiice makaminiza arz ederim. Bu konuda emir
ve ferman yiice padisahimizindir.

Kullar
Nazif Siiruri
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Resim: 1-B, Aydinli Mektebi kitabesi.

Egitim ile ilgili olarak 13 Eyliil 1913 tarihinde Aydinli kdytinde ilkokul
diizeyinde egitim verilmeye baslanmustir. (Resim 2) Yapilan bir bagka faaliyet
ise 17 Eyliil 1913 tarihinde ayn1 kdyde “Ali Riza Mektebi” adinda bagka bir
ilkokulun yapimina baglanmis olmasidir.’ (Resim 3)

Kurtulus savasi yillarinda Tuzla’da egitim ve 6gretimin siirdiiriildiigiine
dair herhangi bir kayda rastlayamadim. Ancak, giiniin sartlarindan kaynak-
lanan durumlardan dolay: araliklarla egitim ve 6gretime bazen ara verilmis
olmasi1 kuvvetle muhtemeldir.

Cumhuriyet Déneminde I. Ahmet Camii’nin deniz tarafinda sahile ya-
kin bir binada ilkokul seviyesinde egitim ve 6gretim yapildigi bilinmektedir.'
Mevcut binanin kullanigsiz olmas1 ve ihtiyaca cevap verememesi nedeniyle
1953 yilinda yeni bir okulun yapimina baslanmis ve 1954 yilinda tamamla-
narak yeni bina “Merkez [lkokulu” ad1 altinda hizmete girmistir. Ayn1 binada
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Resim 2: Eyliil 1913 tarihinde Aydinli Kéyii'nde agilan [k Okul’'un kiinye kayit defte-
rinden bir sayfa (Ilk kaydedilen égrenci Abdulgaffar oglu Refik Efendi)

1959 yilindan itibaren hem ilkokul ve hem de ortaokul seviyesinde egitim ve
Ogretim verilmeye baslandi. Ortaokul, 1965-1966 6gretim yilinda ilkokuldan
ayrilarak yeni hizmet binasina tasindi. 1976 yilindan itibaren ise Tuzla Lisesi
ad1 altinda ortaokul ve lise diizeyinde egitim verildi. 1992 yilindan sonra ise
sadece lise diizeyinde egitime devam edildi. Cumhuriyet Doneminde Tuz-
la’nin disaridan siirekli niifus almasina paralel olarak okullasma orani da artig
gostermistir. 1992 yilinda Tuzla, Pendik’ten ayrilarak ilge olmus ve ilgede Ilge
Milli Egitim Miidiirliigii kurulmustur. 2013 yili itibariyle flge Milli Egitim
Miidiirliigii biinyesinde 23 anaokulunda, 22 ilkokulda, 21 ortaokulda, 16 lise-
de dgretim yapilmaktadir.' Ayrica ilgede iig iiniversite ve ITU’ye bagh bir de
fakiilte bulunmaktadir.
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Resim 3: 1913 te insaatina baglanilan ve 1917 de tamamlanip hizmete giren Aydinli Koyii
Tlkokulu

KAYNAKLAR

1. Giilfettin Celik, age, s.118.

2. BOA, Fon kodu: 4. MKT.NZD, Dosya no: 269, Gémlek no: 55.

3. BOA, Fon kodu: MF.MKT, Dosya no: 243, Gémlek no: 13.

4. BOA, Fon kodu: BEO, Dosya no: 867, Gémlek no: 65018.

5.BOA, Fon kodu: /..AZN. Dosya no: 70, Gémlek no: 1325/M-21; Fon kodu: MF.MKT,
Dosya no: 994, Gémlek no: 1.

6. BOA, Fon kodu: $D, Dosya no: 2757, Gémlek no: 26

7. BOA, Irade Adliye ve Mezahib, 1325 H, Dosya no: 25, Gémlek no: 21

8. BOA, Fon kodu: Y.PRK.AZJ, Dosya no: 52, Gémlek no: 58

9. BOA, Fon kodu: MF.MKT, Dosya no: 269, Gémlek no: 69.

10.16. 07. 2010 Cuma giinii Ramazan Eser ile yapilan soylesi.

11. http://tuzla.meb.gov.tr/www/resmi-liseler/icerik/60
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Tuzla Belediyesi Nikdh Saray ve Kiiltiir Merkezi
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Istanbul Park (Tuzla)
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Tuzla Selale Parki
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TUZLA’DAN GORUNTULER
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Tuzla Sehitlik Amitt (Aydinli Mahallesi)
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Tuzla Tersaneleri
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Tuzla Sahili’nden Bir Gériiniim
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Postane Mahallesi
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Toki Konutlar: (Sifa Mahallesi)
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Tuzla’da Giin Batimui
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Yayla Mahallesi’nden Bir Goriiniim
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Cami Mahallesi (Sahil ve Tuzla Mezarlig)
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Tuzla Burnu
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Tuzla’da Tarihi Ahsap Evier




DOSYA TUZLA

314



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI

315



316




AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI

317





