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Lilam Editorden

Bu sayimizin ¢agrili yazisi Ebru Sevkin ve Murat Giil tarafindan kaleme alinmis.
“Istanbul Siliietindeki Degisim” isimli eserde yazarlar Ikinci Diinya Savas: sonrasin-
da yiiksek yapilarin kente dahil olmasu ile Istanbul siliietinde yeni bir kirilma noktast

yaratan déniigtimii ortaya koymayr amagliyorlar.

Giilce Giileycan Okyay ve Demet Ulusoy Binan in, “Bir Kiiltiirel Miras Alant Olarak
Karakéy-Tophane Bélgesi’'nin Sahip Oldugu Degerlerin Irdelenmesi” isimli ¢alisma-
sinda kent belleginde derin bir iz birakmig bu tarihi merkezin sahip oldugu kiiltiirel
degerlerin tespiti yapilarak analizler yoluyla ortaya konulmasi amaglanmistir. Yazarlar
bu énemli miras alaminin ve bilesenlerinin sahip oldugu tiim degerlerin biitiinsel bir
perspektifle ele alinmasinin, kiiltiirel oneminin anlasilmasina yonelik irdelemelerde
bulunulmasi bakimindan bolgenin gelecegi icin son derece dnemli oldugunun altini

cizmektedirler.

Hakan Yiicel ve Gizem Aksiimer, kentsel doniisiim ile heniiz somut olarak karsilasma-
mug, ancak kentsel dontisiim tehdidi ile yiiz yiize kalan iki eski gecekondu mahallesin-
deki genclerin bu siire¢ hakkindaki diisiincelerini ortaya koymayr amaglayan “Ge-
cekondulu Genglerin Kentsel Déoniistim Algisi: Sariyer Derbent ve Kazim Karabekir
Mahalleleri Ornekleri” adli ¢alismalarinda, Sariyer’in Derbent ve Kazim Karabekir
mahallelerinde saha arastirmas: gergeklestirilen bir TUBITAK projesinin sonuglarin-
dan hareketle, kentsel doniisiimiin gecekondu mahallelerinde yasayan gengler tarafin-

dan nasil algilandigi ve bu siirecin geng¢lerin yasamini nasil etkiledigini incelemekteler.

Omer §. Deniz, Ozlem Eren, Savas Ekinci, Bahar Basarir, Lory Zakar, Gorkem Arslan
ve Havva Aksel, “Mimari Detaylandirma Egitimi Baglaminda “Ince Yap: Bilgisi” Der-
sinin Analizi” adli calismalarinda mimari detaylandirma egitimi baglaminda, MSGSU
Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Béliimii 'nde verilmekte olan MIM 316 Ince Yap: Bilgisi
dersini analiz edip, isleyis performansinin degerlendirilmesini ve sorunlar igin éneriler

gelistirilmesini amacglamaktalar.

“Eyiip Silahi Mehmed Bey Mescidi Onarim Evrelerinin Belgeler Isiginda Degerlen-

dirilmesi” isimli makalelerinde Nil Orbeyi, Sezgi Giray Kiigiik ve Selim Sani Giingor,
Istanbul’un ilk Osmanli sur disi yerlesim bolgesi olan Eyiip te Zal Pasa Caddesi nde
yer alan Silahi Mehmed Bey Mescidi’nin onarim evrelerini incelemis ve bu siirecteki

koruma sorunlarina deginmigler.

Yuvacan Atmaca’'nin, “Mimaride Bigimlenme Sorunsali” isimli calismasinda Mima-
ri tasarim diistincesi iginde yapisal ve kavramsal olarak onemli bir yere sahip olan

“duvar”, farkli zaman ve mekanlardaki bicimlenmeleri iizerinden ele alinarak Sinop
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sur duvarlarinin bi¢imlenme oOykiisii icinde 6rneklenmistir. Duvar iizerinden anlatilan
doniisiim siiregleriyle, mimari tasarim diisiincesi i¢inde tasarimin olugsum stirecini bir
bicimlenme olarak ele alarak tasarimi mutlak sonu¢ arayisi iizerinden degil, doniigiim

ile yarattigi niteliksel farklar iizerinden tartismaya agmak hedeflenmektedir.

Ilgim Eroglu, Siiha Erda tarafindan yiiriitiilen doktora ¢alismasindan tiiretilen ve
firmalarda teknoloji ve anlam yoniinden radikal ve artimli yapidaki inovasyonlart olug-
turabilecek stratejik yapilart literatiirdeki karsilastirma ¢alismalart tizerinden belirle-
meyi amaglayan “Tiirkive 'deki Televizyon Ureticilerinin Inovasyon Karakteristikleri
Uzerine Bir Inceleme” adli ¢calismasinda, Tiirkive deki televizyon iireticisi firmalarin
stratejik yapilari, karsilastiriimalr ¢alismalardan elde edilen kodlar ile degerlendirile-

rek Tiirkiye 'deki firmalarin inovasyon profili incelenmektedir.

Bu sayumizin son makalesi ise Ahmet Zeki Turan tarafindan yiiriitiilen bir doktora
calismasindan;  Tasarimda Yetkinlesme Mecralarina Iliskin Gérsel Bir Okuma” isimli
metinde Ufuk Ulusan, tezde tasarima iliskin yetkinlesme mecralart olarak tanimlanan
kavramsal kategorilerin gorsel yansimalarini, tasarlanmus tiriinler tizerinden agiga
¢tkarma ve bu sayede mecralarin birbirleriyle olan iliskilerini ortaya koymayr amag-
lamaktadir. Bu okuma ilk once bir 6grenci projesi, daha sonra ise kurum ve tasarimci

ornekleri iizerinden ger¢eklesmektedir.

Doc¢. Dr. Ahmet Zeki TURAN
Yayin Kurulu Baskani
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Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi tarafindan
desteklenen 38985 nolu ‘1950’lerden
Ginimiize istanbul’da insa Edilen Yiiksek
Yapilarin Belgelenmesi ve Sehir imgesi
Uzerindeki Etkilerinin incelenmesi’ baslikli
arastirma projesinde elde edilen veriler
kullanidmustur.

Ars. Gor. Ebru Sevkin
Istanbul Teknik Universitesi
Mimarlik Fakiiltesi

Prof. Dr. Murat Giil
Istanbul Teknik Universitesi
Mimarhik Fakiiltesi
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Istanbul Siliietindeki Degisim

Giris

Kesin olarak bir tanim yapmak zor olsa da siliietler sehirlerin dogal ve yapili gevresine
ait dgelerinin belirli bir mesafeden goriiniimii olarak adlandirilabilirler. Bu goriinim
kentin tiim bilesenlerini bir kerede okumay1 miimkiin kilmamakla beraber zihinde
sehre ait bir imge birakir. Yansittig1 imge aracilig ile kenti temsil giicli, kavramin
sinirlarinin net ¢izgilerle belirli olmamasi, zamana ve mekéna bagli olarak doniisebil-
mesi silliet konusunu tartigmalara agik hale getirir. Tarih boyu her ¢agin kendi hakim
yapilari ile sekillenen kent siliietlerine giiniimiizde kiiresel ekonomik diizenin simgesi
haline gelmis olan yiiksek yapilar yeni ve giiclii bir katman ekler. Bugiin Istanbul’un
da aralarinda oldugu New York, Londra, Sydney, Dubai, Hong Kong gibi birgok
kiiresel kentin giindeminde yiiksek yapilarin sehir siliietine etkisi giincel bir tartisma
konusudur. stanbul igin siliiet hem kentin diinya 6lgegindeki temsil araglarindan biri
olmasi, hem de iginde yasayanlarin giindelik deneyiminin bir pargasi olmasi sebebi ile
onemlidir. Bugiin topografya, yesil dokusu ve bagkentlik ettigi imparatorluklarin kenti
bigimlendirisi ile sekillenmis Istanbul siliietine yiiksek yapilarin olusturdugu yeni bir
katman eklenmistir. Bu caligma Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yiiksek yapilarin kente
dahil olmasi ile Istanbul sililetinde yeni bir kirilma noktas: yaratan déniisiimii ortaya
koymay1 amaglar. Caligmada siliiet, kavramin sinirlari net ¢izgilerle belirlenmemis
gercevesi ve kiiresellesen sehirlerin konuyu ele alisindaki farkliliklar ortaya konarak,
Istanbul gibi dzgiin bir fiziki yap1 ve tarihsel gegmise sahip olan sehirde yasanan donii-
stimiin, kentin giindeminde yer aldig1 haliyle siliietin bozulup bozulmadig: ikileminin
otesinde bir yaklasimla, cok boyutlu bir ¢alisma alani1 icerisinde degerlendirilmeyi hak
ettigi vurgulanir.

Caligmanin birinci boliimiinde siliiet kavrami ele alinir. Kentlerin karmasik yapisini
temsil edecek tek bir siliiet tanim1 olmamasi, siliietin sabit bir imge olmayip doniisiime
agik olmasi ve bu doniisiimiin degisik sehirlerde farkli hassasiyet noktalari iizerinden
ele alinmasi konuyu ¢ok boyutlu hale getirir. Caligmanin ikinci kistmda Istanbul
siliietinin 6zelliklerine ve tarihsel gelisimine odaklanilir. istanbul siliietini olusturan
bilesenler; kenti li¢ pargaya ayiran su dgesi, 0zgiin topografyasi, 6zellikle Bogazici
siliietinin yesil dokusu ve temsil ettigi imparatorluklarin yapili ¢evreyi sekillendirisleri
olarak tanimlanabilir. Kentin en gii¢lii temsil araglarindan biri olan siliiet Bizans
doneminde Ortodoks-Hristiyan kent imgesini, Osmanli déneminde de Tiirk-Islam
sehri imgesini vurgulayacak sekilde doniistiiriilmiistiir. Caligmanin son kismi ise
yiiksek yapilarin Istanbul siliietine yeni bir katman olarak eklenmeye basladig1 1950°1i
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yillardan giiniimiize uzanan doneme odaklanir. Gergeklesen bu doniisiimii ortaya
koymak igin Istanbul siliietini olusturan etmenlerden su, topografya ve yesilin bir arada
algilandig1 kamusal gozlem noktalar1 se¢ilmis, bu noktalardan ¢ekilen fotograflarda
baglamina gore yiiksek olan yapilar tespit edilmistir. Bu yapilarin siliiete eklenme
siireci siyasi, ekonomik ve sosyal yapida meydana gelen degisikliklerin kent morfoloji-
sini etkiledigi y1l araliklar1 {izerinden degerlendirilmistir. Uskiidar kiyisindan gozlenen
Avrupa Yakasi siliieti, Unkapani’'ndan Hali¢ izerinden algilanan Beyoglu Yakas: siliieti
ve Hali¢ Metro Kopriisii’'nden gozlenen Anadolu Yakasi siliieti ¢aligma kapsaminda
degerlendirilmistir.

1. Siliiet Kavrami

Sehirleri karmasik bilesenleri ile bir bakista kavrayabilmek zordur. Ancak her sehir zi-
hinde bir imge birakir. Lynch (71960) bunu kentin imgelenebilirligi, gozlemcide kuvvetli
bir imge yaratma olasilig1, olarak tanimlar. Siliiet, kentin bir biitiin halinde uzaktan
gOriintlisiinii sunarak bu imgeyi olusturur. Siliiet ile imge arasindaki bu iliski kentin
fiziki yapisinin dogal bir sonucu olmakla beraber, 21. yiizy1lin marka kent yaratma
olgusu igerisinde bilingli bir arag olarak da kullanilmaktadir. Bu durum siliiet tartisma-
larini kentlerin giindemine tasir. Taniminin sinirlarinin net olmamasi ve kentin temsili
ile alakal1 farkl: goriisleri karsi karsiya getirmesi siliiet izerine yiiriitiilen tartismalari
koriikler. Diinya ¢apinda giincel bir tartisma konusu olan kent siliietleri izerindeki
akademik calisma sayisi ise konunun yayginligina oranla sinirlidir.

Siltiet kentlerin yazili ya da gorsel soyutlamasini igeren bir temsil bigimidir. Uzaktan
bir goriinim sunan bu temsilin kapsadig1 alanin sinirlar1 kesin ¢izgilerle belirlenme-
mistir. Siliietin tanimi sehirlerin 6zelinde farklilasabilecegi gibi ayni kent i¢in farkl
zaman dilimlerinde de degisim gosterebilir. Bu sebeple siliiet kavraminin kapsamini
kavrayabilmek i¢in farkli sehirlerdeki karsiliklarina bakmak ve siliieti olusturan dgeler
ile bu dgelerin zaman i¢indeki degisimlerini incelemek gereklidir. Tiirk¢e’de siliiet
olarak kullanilan kavramin Ingilizce karsilig1 olan ‘skyline’ birebir ¢eviride ‘gok
cizgisi’ anlamini tasir. Kostof (7991), skyline teriminin yapili ¢evre ile iliskili olarak
kullanilmaya baslandig: tarihin gokdelenlerin ortaya ¢ikisi ile es zamanli oldugunu
sOyler. Gokdelenlerin yapili gevre ile gok arasindaki ¢izgide yarattiklar: bu radikal
degisime karsin terimin kapsamini bu ¢izgi ile sinirlamak miimkiin degildir. Gassner
(2009), Londra sehri i¢in hazirlanan planlama belgeleri izerinden yaptig1 arastirmada
skyline ifadesinin ti¢ farkli kullanima karsilik geldigini ve bu farkli kullanimlara ait
gosterim bigimlerinin Ortagag’dan beri kentin temsilinde kullanildigini ortaya koyar.
Bu yaklagimlardan birincisi yapili ve dogal ¢evreye ait tiim dgeleri i¢eren ‘kent gorii-
niimleri’dir. Ikinci yaklasim olan ‘kent simgeleri’ siliieti kenti temsil etme giicii oldugu
diisiiniilen anitsal yapilara indirger. Sehir ile gokyiizii arasindaki sinir1 ortaya koyan ve
yalnizca en yiiksek yapilarin kendine yer bulabildigi ‘kent ¢izgileri’ ise li¢lincii yakla-
simdir. Gassner (2009), siliietin bahsi gegen yaklasimlardan yalnizca birine indirgene-
meyecegini, aksine her birinin kentin karmasik yapisinin temsili i¢in ayr1 potansiyeller
tasidigini vurgular.

Kostof (1991) kent siliietini olusturan iki ana etmen ortaya koyar; sira dis1 peyzaj dzel-
likleri ve hakim yapular. Istanbul, Atina, Roma gibi kentlerin temsilinde topografyalari
etkindir. Bu sehirlerin yonetiminde sz sahibi olanlar tarih boyu topografyanin avantaj-
larin1 kente istenilen imgenin verilmesinin bir araci olarak kullanmislardir. Kentin dogal
bir verisi olan ve biiyiik felaketler disinda degisime ugramayan topografyanin aksine,
hakim yapilar silieti insan eli ile sekillendirme olasilig1 sunar. Kaika ve Thielen’in (2006)
‘kent tapinaklarr’ olarak tanimladigi, ¢evresine oranla daha biiyiik bir 6l¢ege ve birincil
oneme sahip olan bu yapilar en azindan yaptiranin kent iizerindeki otoritesi devam ettigi
miiddetce kentin fiziksel yapisinda hakim durumda bulunurlar. Yapili ¢evrede yiikseklik
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Resim: 1
San Gimignano, Italya (M. Gil, 2010)

olarak kendileri ile yarisacak baska yap1 bulunmamasi hakim yapilarin, dolayisiyla tem-
sil ettikleri kisi, kurum ya da degerlerin, siliiet araciligi ile kent {izerindeki otoritelerini
simgeler. Hakim yapilarin hem fiziksel olarak zarar gérmeye ag¢ik oluslar1 hem de temsil
ettikleri degerlerin kent giindeminde gecerliligini yitirmesi gibi sebeplerle gegirebile-
cegi degisimler kent siliietlerini doniisiime agik hale getirir.

Her ne kadar bugiin yapili ¢evrede yiikseklik kavrami gokdelenler ile es anlamli hale
gelmis olsa da, kentlerin tarihinde yiiksekligi ara¢ olarak kullanmak yeni bir yaklasim
degildir. Tarih boyu dikey sehirler giiclii, yatay sehirler ise siradan olarak nitelendi-
rilmistir (Zukin, 1991). Gokdelenlerin ortaya ¢ikisindan ¢ok dnce Ortagag, Ronesans

ya da endiistriyel donemin sehirlerinin siliietleri de kendi hakim yapilar1 aracilig ile
sekillenmistir. Avrupa’da Ortagag kentlerinin siliietlerini ddneminin hakim yapisi olan
katedraller olusturur. Birden fazla yiiksek yapinin meydana getirdigi kent siliietlerine
ise San Gimignano, Floransa, Bolonya gibi Italyan sehirlerinde rastlanir. Bu sehirlerin
siliietini kent yonetiminde sz sahibi olan aileler tarafindan yaptirilmis kuleler se-
killendirir (Resim: 1). Bu aileler arasindaki en yiiksek kuleye sahip olma yarisi ve yeni
yaptirilacak kuleler icin getirilen yiikseklik kisitlamalar1 (Griouard, 1985), kent siliietinde
hakim yap1 olma arayisina isaret eder. Bugiin hala Boston’da Customs House kulesi,
Philedelphia’da William Penn heykeli, Washington DC’de Washington anitinin kent
siliietindeki hakimiyeti yiikseklik sinirlamalari ile korunmaktadir (Ford, 1992).

18. yiizyilda endiistrilesmenin kentlerin ekonomik ve sosyal yapisinda yol agtig1
degisimler dini ve siyasi otoritenin kentlerin yonetimindeki mutlak giicilinii sarsar. Bu
durumun fiziksel ¢evredeki karsilig1 ortagag kent goriiniimiinii degisime ugratir. Kenti
¢evreleyen surlar ve yapilt ¢evrede hakim durumda bulunan katedrallerle simgelenen
Ortacag Avrupa sehrinin ¢ehresi fabrika bacalari, demiryollari, kamusal yapilar,

is¢i evleri gibi yeni yapu tipleri ile degisime ugrar. Kentin yonetiminde oldugu gibi
siliietinde de bu degisim bir digerinin yerini alma yerine beraber var olma bigiminde
gergeklesir. Londra, Manchester gibi sehirlerin siliietinde mevcut dini ve siyasi otorite
sembolleri ile endiistriyel kent manzarasi {ist {iste biner. Sanayi devrimi ile ortaya
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¢ikan farkli degerleri simgeleyen yapilarin bir arada olma durumu siliiet tartigsmalari-
nin erken orneklerini ortaya ¢ikarir. 1836 yilinda yayinladig1 Contrasts adli kitabinda,
1440 yilina ait bir ortagag kent gériiniimii ile ayni sehrin 1840 yilinda endiistrilesmesi-
nin ardindan yasadigi degisimi karsilastiran Pugin, sehrin yeni goriiniimiintin endiist-
rilesmenin ardindan kaybolan geleneksel degerlerin bir yansimast oldugunu savunur
(Pugin, 1836).

Gokdelenler ve Siliiet

Endiistri devriminin kent morfolojisinde yarattig1 doniisiim siliiet konusunu kentlerin
glindemine tasimis olsa da konunun bugiinkii boyutlara ulagmasi yeni bir yapi tiirii
olan yiiksek yapilarin ortaya ¢ikmasinin sonucudur. {1k gokdelenler 19. yiizyil so-
nunda, Avrupa ve Asya’nin yiizyillar siiren dini ve siyasi otorite savaglarindan uzakta
kalmay1 basaran, Amerika’da ortaya ¢ikar. Endiistri devrimi ile iretimde yogunlasan
is giictinlin 19. yiizy1l sonlarinda hizmet sektoriine gegmeye baslamasiyla sehir imgele-
rinde iiretim yapilarinin yerini yavas yavas ofis binalar1 almaya baslar. Hizmet sekto-
riinlin farkli uzmanlik alanlarina sahip kisilerin bir arada ¢aligmasini gerektirmesi ve
kent merkezlerinde yiikselen arsa degerleri sehirlerde dikey biiylimeye sebebiyet verir,
kent siliietleri bir arada olma ihtiyaci ile yiikselen gokdelenlerle sekillenir (Gottmann,
1966). Avrupa sehirlerinin katedral, plaza gibi simgesel odak noktalarindan yoksun olan
Amerikan sehirlerinde gokdelenler is merkezlerin etrafinda gelisecegi gorsel ve islevsel
bir kent simgesi olustururlar (Ford, 1992). 11k yiiksek yapilar Chicago’da inga edilmis
olmasina ragmen gokdelenlerle eslesen kent imgesi New York sehrine aittir. Bugiin
kitlesel medya, Hollywood filmleri ve diger iletisim araglar1 aracilig1 ile tiim diinyaya
pazarlanan Manhattan siliieti Amerikan kiiltliriiniin en 6nemli temsil araglarindan
birisidir (Resim: 2).

Gokdelenler yiikseklikleri ve kent merkezlerindeki birbirine yakin konumlar1 ile yapili
gevre ile gokyliziinl ayiran ¢izgide radikal bir degisime sebep olurlar. Kiiresellesme 6n-
cesi diilnyanin mimari simgelerinin iireticisi olan dini ve siyasi otoritenin roliinii kurum-
sal sektoriin aldig1 glinimiizde (Sklair, 2006), yiiksek yapilarin yayilimi sadece Amerika
kitast ile sinirli kalmamis, aksine bu yapi tipi diinyanin pek ¢ok farkli noktasinda

kentlerin temsil araci halini almistir. Bu siiregte Manhattan adasinda yaratilan giiclii Resim: 2

Manhattan Silieti, New York (M. Gil,

imge 20. yiizy1l boyunca diinyanin bir¢ok noktasindaki sehir i¢in rol model olur. Diinya  20:6)
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Resim: 3

St. Paul Katedrali ile yliksek yapilarin bir
arada algilandigi Londra siliieti (M. Gil,
2013)

capinda bir yapi veri tabani olan Emporis’in 2016 Ocak ay1 verilerine gore giinlimiizde
en yiiksek on gokdelenden yalnizca biri Amerika kitasindadir (Emporis.com, 2017).
Endiistri devriminin getirdigi yeni yapi tipleri cogunlukla islevsel sebepler ile insa edil-
mis, kent siliietlerinde yasanan degisim bu yapilara duyulan ihtiyagtan kaynaklamistir.
Kiiresel diinyadaki gehirler ise yalnizca yiiksek yapiya degil, bu yapilarin beraberinde
getirdigi imgeye de ihtiyac¢ duyarlar. Ozellikle siyasi agidan yiiksek yapilarin olus-
turdugu siliietin kentin kiiresel diinyadaki temsili i¢in bir gereklilik olarak goriilmesi
(McNeill, 2002), siliiet tartigmalarini kentlerin giindemine tasir. Farkli sehirlerde farkli has-
sasiyet noktalar1 izerinden stirdiiriilen bu tartismalar siliiet konusunun ¢ok yonliiliigiini
ortaya koyar. Kuzey Amerika’da yiiksek yapi patlamasi ile olusmus sehir siliietlerinde
arastirmalar genellikle yiiksek yapilarin estetik kriterler ¢ercevesinde degerlendirilme-
sine odaklanir. Gok ¢izgisinin bir biitiin olarak sekli—ic¢ biikey, disbiikey, diiz— yapila-
rin ¢at1 ¢izgilerindeki doniisler, yiikseklik genislik, derinlik ve geri ¢ekilme kriterlerinin
siliiet izerine yaptig1 etkilerin incelenmesi (Stamps, Nasar ve Hanyu, 2005), ve yliksek yapi-
larin cephe karakterlerinin siliiet izerine etkisinin degerlendirilmesi (Smith, Heath ve Lim’s,
2000) gibi arastirmalar yiiksek yapilar ile olusan sehir siliietlerine yaklasimin Gassner’in
kent ¢izgisi ve kent goriiniimleri olarak tarifledigi bigimler iizerinden yapildigina isaret
eder. Cok katmanli tarihsel yapiya sahip sehirlerde ise yiiksek yapilar sehir siliietinde
hali hazirda var olan hakim yapilara eklemlenmeleri sebebi ile tartigmalari siliietin ko-
runmasi ve tarihi yapilarin goriiniirliik 6nceligi eksenine ¢eker. Uzun yillar kent siliieti
St. Paul Katedrali'nin yapili ¢evredeki hakim konumu ile tariflenen Londra’da bugiin
kent merkezinde insa edilen ytiksek yapilar siliiet konusunda hararetli tartigsmalar1
glindeme tasir (Resim: 3). Bu sebeple Londra’da planlama kararlar1 araciligiyla, stratejik
oneme sahip oldugu belirlenen yapilarin—St. Paul Katedrali, Westminster Saray1 ve
Londra Kulesi—siliiet iizerindeki baskin karakterinin korunmasi amaclanir (GL4, 2012).
Bu yaklasim siliietin kent simgeleri araciligi ile temsilini 6rneklerken, Londra siliietinin
bilingli bir bi¢imde tarihi yapilar ile gokdelenlerin birlikteligi seklinde kurgulandigi da
konuya iligkin bir diger bakis agisidir (ppert ve Montes, 2015).

Son yarim yiizy1l i¢erisinde kentteki yiliksek yap1 sayisinda hizli bir artis yasanan Hong
Kong sehrinde konunun ele alinis bigimi ise siliiet tartismalarina bagka bir bakis acist
ekler. Hong Kong siliietinde ytiksek yapilarin estetigi ve kentteki konumlar1 gibi konu-
lara ek olarak, kentin imgesinde dnemli bir yeri olan, daglarin gok ile birlestigi ¢izginin
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biitiinliigiiniin korunmasi gerektigi de siklikla vurgulanir (Shuk-Han Mak, Kin-Man Yip ve Resim: 4

. X o o u e e Arkada Hong Kong imgesinin giigli bir
Poh-Chin Lai, 2005). Bu yaklasimda dogal cevreye ait 6geler de kent siliietini olusturan Ggesi olan dag siralary, onde yiiksek

elemanlardan biri olarak ele alinir. Hong Kong siliietinin hem gok ile daglar1 ayiran yapular gérilmektedir (L. F. Giil, 2008)
¢izgi hem de yiiksek yapilar araciligiyla tariflenmesi siliiet kavraminin ¢ok katmanlili-
gin1 vurgular (Resim: 4).

2. Istanbul Siliietinin Tarihsel Gelisimi

Ozel bir topografya iizerine kurulmus olan Istanbul, sur i¢indeki ilk yerlesiminden
bugiinkili metropol goriiniimiinii kazanana dek siirekli iskan edilmis, degisime ugramis,
imparatorluklara baskentlik etmistir. Bizans ve Osmanli imparatorluklar1 déneminde
yonetimde soz sahibi olanlar sehrin 6zgiin fiziki yapisinin getirdigi avantajlarla kent
imgesini bilingli olarak sekillendirmistir. Istanbul’un yazili ve gorsel temsilinde kent
siliieti, 20. yiizy1l sonrasinda yliksek yapilarla ortaya ¢ikan skyline olgusunun aksine
yeni bir kavram olmayip, tarih boyu gezginlerin notlarinda ve graviirlerde kendine

yer bulmustur. Istanbul siliietinin olusumunda hem sira disi peyzaj 6zellikleri hem de
yapili ¢evre etkilidir. Bir yandan sehrin topografyasi ve dogal bitki ortiisii bagl bagina
bir imge yaratirken 6te yandan topografyaya yerlesmis yapili cevre de Istanbul siliietini
olusturur. Yiiksek yapilarin 1950 sonrasinda sehre dahil olmasi ile siliiete yeni bir
tabaka daha eklenir.

Istanbul’un siliiet degerinin ortaya konmasinda su dgesi etkilidir. Sehri ii¢ parcaya
aytiran su, ayirdigi kara parcalar1 arasina koydugu mesafe ile karsi yakanin panoramik
goriintiisiinii yasayanlarin giindelik deneyimine dahil eder. Topografya Istanbul’a 6zgiin
kimligini veren ve siliieti olusturan bir diger 6gedir. Tarihi yarimada siliieti yedi tepesi
ile, Bogazici siliieti de iki yakasinda siralanan tepelerle olusur. Bu tepeler en st nokta-
sindaki yapilarin kent imgesindeki etkilerini pekistirirken yamag ve eteklerindeki dogal
ve yapili gevreyi de kent siliietine ekler. Bu sebeple Istanbul siliieti sadece gok ile yapili
gevreyi ayiran ¢izgiye (skyline) indirgenemez. Temsil ettigi imparatorluklarin yapili ¢ev-
reyi bigcimlendirisi Istanbul siliietinin olusturan ve déniistiiren bir diger etkendir. Tarihi
yarimada siliietinde tepelere yerlesmis kentsel odak noktalari olan camiler ile etrafindaki
alcak konut dokusu, Bogazigi siliietinde ise kent dokusu ve kiy1 boyunca siralanmis tarihi
yapilar siliieti olusturur. Sehrin yazili ve gorsel tasvirlerinde, 6zellikle Bogazigi siliie-
tinde, yapili gevre etrafindaki yesil doku ile tariflenir. Bu yesil doku Istanbul imgesinin
olusumunda etkili bir diger 6gedir. Tiim bunlar goz éniinde bulunduruldugunda istanbul
siliieti kentin kurulusundan giiniimiize degin dogal yapisina eklenen yapili ¢evrenin
siiregelen bigimlenisi ile olugsmug ¢ok katmanli bir yap1 olarak kargimiza ¢ikar.

330 yilinda Roma, 395 yilinda Bizans Imparatorlugu’nun baskenti olan Istanbul,
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sehrin 1453 yilinda fethine kadar Ortodoks-Hristiyan diinyasina baskentlik etmis,

kent imgesini bu dogrultuda bigimlendirmistir. Tepeler iizerinde kentsel odak noktasi
olusturan dini yapilar inga etme yaklagimi bu donemde baslamis, Osmanli déneminde
devam ederek Tarihi Yarimada’nin bugiinkii siliietini olusturmustur. 6. ytlizyilda birinci
tepenin iizerine insa edilen Ayasofya yoneticilerin yapili ¢evre ve topografya araciligi
ile kent siliietinde istenilen imgeyi yaratma basarisinin érnegidir. Dordiincii tepeye insa
edilen Aziz Havariyun kilisesi de kentin Hristiyan imgesini vurgular. Bu iki tepenin
sililet arac1lig1 ile kenti temsil giicii fetih sonrasinda kentin Islamlagmasi siirecinde

de kullanilmistir. Aya irene, Kiigiik Ayasofya, Studios Manastir1, Pantokrator isa
Manastiri, Myrelaion Kilisesi gibi dini yapilar sur i¢i bolgesinin tepe ve yamaglarinda
yer alarak Hristiyan kent imgesini gli¢lendirir. Kentsel odak noktalarinin ¢evresinde
gelistigi Mese Tarihi Yarimada’nin ana omurgasidir. Buondelmonti haritasinda gozle-
nen Ayasofya ile Hipodromdaki anitsal siitunlar ile Schedel haritasinda dini yapilar,
surlarin yani sira kent imgesinin diger baskin dgeleridir. Ceneviz kolonisinin Galata’ya
yerlesmesinin ardindan zaman igerisinde insa edilen surlarin gogunlugu bugiin yok
olmus olsa da, 14.yy’da insa edilen Galata Kulesi Istanbul siliietinin en belirleyici
ogelerinden biri olmaya devam eder.

Ortodoks-Hristiyan kentinin Tiirk-islam Imparatorlugu tarafindan fethi kent imgesinde
dramatik bir doniistim yaratir. Fethin ardindan kent siliietinde ilk ciddi degisimler
Ayasofya’nin camiye ¢evrilmesi, Aziz Havariyun kilisesi yerine Fatih kiilliyesinin
yaptirilmasi ve birinci tepenin tizerinde Topkapi Sarayr’nin insasina baslanmasi ile
yasanir. Topkap1 Saray1 avlular etrafina kurgulanan kubbeli mekanlari, dikeyligi
vurgulayan bacalari, Adalet Kulesi ve etrafindaki yesil alanla kurdugu iligki ile tarihi
yarimada siliietinin 6nemli bir pargasi haline gelir. Vavassore’nin 16. yiizy1l ¢iziminde
Tiirk-Islam kenti imgesinin Bizans kentine eklemlenisi agik bir sekilde goriiliir. Osmanl
imparatorlugunun kentsel mekani kurgulayisi Bizans doneminden oldukga farklidir.
Kent siirekli iggal tehdidi altinda olmadigindan surlar eski 6nemini yitirir, Bizans

sehir kurgusunun ana elemanlar1 olan forumlar ve meydanlarin yerini kiilliyeler alir.
Hiikiimdar ve imparatorlugun giicti Tarihi Yarimada’nin hakim tepelerine yerlesen bu
kiilliyeler araciligi ile temsil edilir. Birinci tepede Ayasofya’nin yaninda Sultan Ahmet,
ikinci tepede Nuruosmaniye, iiclinciide Siileymaniye, Sehzade ve Beyazit, dordiinciide
Fatih, besincide ise Yavuz Sultan Selim kiilliyeleri ile sehir, kubbe ve minarelerle
tariflenen klasik Osmanli goriiniimiinii kazanir. Tepelerin yamaglari ve eteklerinde

insa edilen Yeni Cami, Riistem Pagsa Camii, Sokullu Mehmet Paga Camii gibi yapilar
kent siliietinde Islam imgesini pekistirir. Osmanli Istanbulu’nda da Bizans dénemine
oldugu gibi Mese, ya da yeni adiyla Divanyolu, anitsal yapilarin etrafina inga edildigi
omurga, Hali¢ de kent limanidir. Liman kenti imgesi Halig {izerinden algilanan Istanbul
siliietinde dzellikle etkilidir. Sehir Osmanli doneminde bogaz kiyisi boyunca yayilmaya
baslar, Uskiidar siliietine Mihrimah ve Atik Valide camileri, Bogazii siliietine ise
Kiligali Paga, Molla Celebi ve Sinanpasa gibi camiler eklenir.

Bogazigi siliietinin asil degisimi ise 18.yilizyilda baslayan modernlesme siireci ile
yasanir. Batidan aktarimlarla ilerleyen bu siirecte degisimin ifadesi olan pek ¢ok yeni
yapi tipi sehre eklenmis, kent morfolojisi degisime ugramistir. Melling panoramalarinda
goriilen bogazin iki yakasina yerlesmis kosk ve saraylar Bogazigi siliietine katilan yeni
ogelerdir. Cogu bugiine kalmamis olan bu saraylar, yerlesimin sur disina yayilisinin
ifadeleri olmasi agisindan 6nemlidir. 19. yiizy1l ortalarinda Topkap1 Saray1’n1 terk eden
padisahlarin yeni yagam alani olarak inga edilen Dolmabahge, Ciragan ve Beylerbeyi
saraylari da siliiete eklenir. Idari, askeri, egitim gibi diger alanlardaki degisimlerin
yapili gevredeki karsiliklar1 da Istanbul imgesini hizla déniistiiren diger dgelerdir.
Modernlesmenin basladig1 yer olan askeriye sehrin yap1 repertuarina kiglalar ekler.
Hakim tepelere insa edilen ve 6lgek olarak baglamina yabanci olan Selimiye Kislasi,
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Mecidiye Kislas gibi yapilar Bogazici siliietini doniistiiriirler. Bab-1 Ali binasi ve Bab-1
Seraskeri yangin kulesi ile Ayasofya’nin hemen yanina insa edilen Dariilfiinun gibi ya-
pilar kubbeler, minareler ve algak konut dokusu ile belirlenmis tarihi yarimada siliietine
bu donemde eklenen yeni dgelerdir. Hali¢ kryisinin endiistrilesmesi ise Tarihi Yarimada
siliietini doniistiiren diger etmendir. Yine bu donemde Eminonii ve Karakdy’de kagir
banka ve han binalar1 insa edilir, Galata kentin yeni ticaret merkezi halini alir. Kirim
Savast sonrasi gelisen modern belediyecilik anlayisi ile Galata ve Pera’da gergeklestiri-
len diizenlemeler, Rus Sefarethanesi gibi elgilik binalar1 ve Dogan Apartmani gibi st
gelir grubuna ait konutlar, Tarihi Yarimada’nin karmasik ve algak sokak dokusuna tezat
olusturacak bicimde, Bogazici siliietini doniistiiriir. Ulasimdaki yenilikler Istanbul gorii-
niimiini degistiren bir diger dgedir. 19. ylizyilin ilk yarisinda Halig¢ {izerinde insa edilen
kopriiler kente dahil olur. Topkap1 Sarayr’nin bahcesinden gegen demiryolu saray ile
Marmara Denizi arasindaki iliskiyi degistirir. Bunun yani sira yeni bir yapi tipi olarak
Sirkeci ve Haydarpasa’da insa edilen, hem dlgekleri hem de kentteki konumlariyla siliieti
etkileyen gar binalarini sehre dahil eder.

3. ikinci Diinya Savast Sonrast Istanbul Siliietinin Degisimi

Cumbhuriyetin ilan1 sonras1 baskent konumunu kaybeden Istanbul’un yapili gevresinde
iki diinya savasi arasinda kalan donemde biiyiik bir degisim meydana gelmez. 1930’lara
gelindiginde kentin planlanmasi igin iilkeye ¢agrilan Henri Prost tarafindan hazirlanan
plan kenti bir biitiin olarak ele almak yerine noktasal miidahaleler ile yetinir (Giil, 2012).
Planda Tarihi Yarimada’da rakimi kirk metreden yiiksek yerler i¢in ii¢ kat sinirlamasi
getirilmesi (Prost, 1938) kentin planlanmasinda siliietin bir hassasiyet noktasi olarak
dikkate alindigin1 gdstermesi bakimindan énemlidir. Istanbul’u kent morfolojisinde
biiyiik degisimlere yol agan ve kenti metropollesmeye gotiiren asil siireg ise Tiirkiye’nin
Ikinci Diinya Savasi sonras1 yeni kurulan iki kutuplu diinya diizenine ve dolayisiyla
ekonomisine eklemlenmesi ile yasanir. Ozel girisimciligin zayif oldugu ve endiistriles-
menin devlet eliyle saglandig1 1930’Iu yillarin aksine, ikinci Diinya Savasi sonrasinda
ekonomide liberallesme siirecine girilir. Bu donemde benimsenen i¢ pazar odakli
ekonomik politikalarin etkisi ile biiylik aile sirketleri ekonomide s6z sahibi hale gelmeye
baslar (Pamuk, 2007). Cok partili siyasi doneme gegilen bu yillarda Erken Cumhuriyet
doneminde ikinci planda kalmis olan Istanbul tekrar eski nemli konumuna déner.
1950°1i yillar boyunca sehrin kentsel morfolojisinde gergeklesen hizli ve koklii donii-
stim, 1960 yilinda gerceklesen askeri darbe ile kisa bir siireligine kesintiye ugrasa da
degisim sonraki donemlerde farkli siyasi ve ekonomik dinamikler esliginde devam eder.
1970’lerin sonuna dogru artan siyasi dengesizlikler ve 1980 askeri darbesinin olustur-
dugu zemin ise yeni bir ekonomik yapilandirmay1 gerekli kilar. Onceki yillarin ithal
ikamesi modeline dayali ekonomik biiyiime stratejisinden farkli olarak ihracat odakli ve
yabanci sermaye akigini temel alan bir modele gegilir. Bu dénemde pek ¢ok uluslararasi
sirket ve banka Istanbul’da sube acar, kent uluslararasi bir finans merkezi goriiniimiinii
kazanmaya baslar (Keyder ve Oncii, 1994). Istanbul 19. yiizyilda Avrupa ticaret aginin bir
parcasi olmasindan sonra ikinci kez kapitalist diinya ekonomisine dahil olur (Tokatl: ve
Boyaci, 1999). Tim bu gelismeler 15181nda tarih boyu iki biiyiik imparatorluga baskentlik
yapan sehir, Tiirkiye’nin kiiresel diinyadaki temsili konumunda bir metropole doniisiir.
Bu temsiliyetin mimarideki karsilig1 olan yiiksek yapilar 1950°1i yillarda ilk kez kentin
yapili gevresine dahil olur, 1980’lerin sonundan itibaren artan say1 ve yiikseklikleri ile
de Istanbul siliietini doniistiiriir.

Bu noktada yiiksek yap1 kavraminin tanimi da 6nem tasir. Zira zaman, mekan ve
baglam 6zelinde yiiksek yap1 tanim1 da goreceli bir hal alir. Yiiksek Yapilar ve Kentsel
Yasam Konseyi (CTBUH), bir yapinin yiiksek olarak tanimlanabilmesi i¢in kullanilacak
ti¢ olciit belirler; baglam, yiikseklik ve genislik orani ve yapiminda kullanilan teknoloji
(CTBUH, 2017). Buna karsilik kentler konuya, yiiksekligin baglama bagli bir kavram
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oldugunu goz ard1 ederek, belirledikleri yiikseklik sinirlar1 lizerinden yaklagsmaktadir.
Ornegin Istanbul Imar Yénetmeligi’nde yiiksek yapilar «...herhangi bir cephesinden gé-
riinen en diisiik kottaki bina yiiksekligi en az 60.5 metre olan yapilar” olarak tanimlanir
(Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2007). Bu tanimda yapinin i¢inde bulundugu baglam ve kentin
yapilarin yiikseklik imgesini pekistirebilecek topografik 6zellikleri gz ard1 edilir.
Yapilarin siliiete etkisini parsel bazinda dahi degistirebilme potansiyeli olan Istanbul’un
0zgiin topografyasi, yliksek yapilarin siliiet tizerindeki etkilerinin degerlendirilmesinde
iki boyutlu plan ve yiikseklik sinirlamalari izerinden yapilan okumalari yetersiz kilar.
Dolayistyla bu ¢aligmada belirli bir yiikseklik sinirina bagli kalmaksizin, secilen nokta-
lardan gozlenen kent siliietinde baglamina gore yiiksek olan ve kent siliietinde dikeyligi
vurgulayan yapilar ele alinmistir.

1950-1980 Yillart Arasi Donem

Yukarida da deginildigi gibi ikinci Diinya Savasi sonrasinda degisen siyasi ve ekono-
mik diizen igerisinde kendisini konumlayan Tiirkiye ve eski dnemine tekrar kavusan
Istanbul modern anlamda yiiksek yapt kavrami ile bu dsnemde tanisir. 1950°1i yillarda
ilk yiiksek yapilar tarihi Istanbul imgesini olusturan Surigi ve Beyoglu bolgesinde insa
edilir. Harbiye’de 1955 yilinda tamamlanan Hilton Oteli ile 1953-1960 yillar1 arasinda
Tarihi Yarimada’da insa edilen Istanbul Biiyiiksehir Belediye binasi, tasidiklar: basit
geometrik form, diiz cat1, her tiirlii bezeme ve siisten kacinilmis cephe gibi Uluslararast
Uslup 6zellikleri ve yiikseklikleri ile Istanbul’a yeni bir yapr tiiriinii tanitirlar.
Biiytiksehir Belediye Binasi sur i¢inde Sehzade Camii’nin karsisindaki stratejik
konumu ile, Hilton Oteli de {izerinde bulundugu topografya sayesinde Bogazici siliie-
tinde arttirdig1 goriiniirliigii ile yiiksek yapilar Istanbul imgesine ekler. Bu iki yapinin,
ozellikle de Hilton Oteli’nin, mimarlik pratigine etkisi o kadar giicliidiir ki Istanbul’da
o yillarda insa edilen bir ¢ok otel bu yapilara agik¢a dykiiniirler. Yesilkdy’deki Cinar
Oteli ve Bogazi¢i’'ndeki Tarabya Oteli bu 6ykiinmenin en ¢ok gdéze batan drnekleri ola-
rak karsimiza ¢ikar. 1960 ve 1980 yillarinda gergeklesen iki askeri darbe arasinda ka-
lan donemin ekonomik kosullar1 kentteki yiiksek yap1 sayisinda dramatik bir artisa izin
vermese de bu donemde insa edilen yaklasik yirmi katli otel projeleri ile Bogazigi silii-
etine yeni yiiksek yapilar eklenir. 1965-1975 yillar1 arasina tarihlenen, Taksim-Harbiye
aksinda insa edilen, Vakiflar Oteli (giiniimiiz Ceylan Intercontinental), Intercontinental Oteli
(giiniimiiz The Marmara) ve Harbiye Orduevi Bogazigi siliietinde ileriki yillarda yiiksek ya-
pilarin yaratacagi doniisiimiin onciileri olarak ytikselirler. 1980’lerin sonunda insaatina
baslanan ancak hukuki siirecler sebebi ile tamamlanmasi 2000 y1lin1 bulan Siizer Plaza

Resim: 5 (halk arasinda yaygin olarak kullanilan adiyla Gékkafes) bu bt')lgeye eklenen son, ayni zamanda

Uskiidar sahilinden gézlenen Avrupa en dramatik, yiiksek yapidir. 1987 yilinda insasi tamamlanan Fatih Sultan Mehmet
Yakas: silieti (. Sevkin, 2016). koprisiiniin sehir dinamiklerine getirdigi etkinin sonucu olarak Merkezi Is Alanlari’nin
Arkada (soldan saga, ginimizdeki adiyla) o - > L

The Marmara Oteli, Intercontinental Otel, kuzeye kaymasi sebebi ile bu bolgede yiiksek yapi sayisinda artig goriillmez. Ancak
Hilton Otell, Harbiye Orduevi (Hilton dzellikle yiiz elli metreyi gecen yiiksekligi ile Siizer Plaza ve yiikseklikleri yirmi kati
Oteli’nin arkasinda), onde Siizer Plaza . . L .
goriilmektedir asmayan ancak Beyoglu-Harbiye aksinin topografyadaki yiiksek konumu sebebi ile
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goriiniirliikleri artan oteller Uskiidar sahilinden algilanan Bogazigi siliietine belirleyici
ogeler olarak eklemlenirler (Resim: 5).

1980-2000 Yillart Arast Donem

1980 sonrasi donem, kenti bugiinkii metropol goriiniimiine ulastiran siirecin baslangici
olarak kabul edilebilir. Bu dénemde iilkenin benimsedigi neoliberal ekonomik politi-
kalar ile Istanbul uluslararasi sermeyenin yatirim noktasi haline gelir. Bu durum kent
morfolojisinde hizl1 bir déniisiime yol agarak Istanbul siliietine yiiksek yapilar1 artan bir
hizla ekler. Kuzey yoniinde bilyiiyen kentte yiiksek yapilar Barbaros Bulvari, Dikilitas
ve Zincirlikuyu-Maslak aksinda insa edilir.! Bu bolgelerde insa edilen yiiksek yapilar
kiiciik olgekte icinde bulunduklar: bdlgenin karakterini, kent 6lgeginde de siliiet araci-
ligiyla sehir imgesini doniistiiriirler. Farkli ilge sinirlarina dahil olmalarina karsin bahsi
gecen bolgelerdeki yiiksek yapilar Bogazigi siliietinde bir biitiin olarak algilanmaktadir.
Bu durum Istanbul’da siliiet konusunun topyekiin bir yaklasim ile degerlendirilmesi
gerekliligini ortaya koyar. 1980-2000 yillar1 arasinda Zincirlikuyu-Maslak hattinda
yiikseklikleri ile siliiete eklenen yapilarin yani sira, Besiktas’ta altmig metreyi agmayan
yliksekliklerde insa edilen Swissotel the Bosphorus ile BJK Plazalar ve 2010 sonrasina
tarihlenen Magka Rezidanslari, tizerinde bulunduklari topografyanin etkisi ile siliiette
ylkseklik imgesini kuvvetlendiren yapilar olarak degerlendirilebilir (Resim: 6).

1990-2000 y1llar1 araliginda Barbaros Bulvari ve Biiyiikdere aksinda inga edilerek
Bogazigi siliietine eklenen ytiiksek yapilarin sayilari hizla artar.2 Bir 6nceki donemde
yapilan otellerin aksine bu yillarda insa edilen yiiksek yapilar ofis binalaridir. Bu
donemde toplam alt1 projeye ait sekiz kule Bogazigi siliietine eklenir. Bu yiiksek yapilar
arasinda Zincirlikuyu’da insa edilen Maya Akar Center ve Tat Kuleleri yiiksekligi yiiz
metreyi agsan gokdelenlerdir. Barbaros Bulvari tizerinde insa edilen Conrad Hotel, bahsi
gecen diger yapilara oranla ¢ok yiiksek olmamasina karsin, insa edildigi alanin siliieti
etkileme potansiyeli sebebiyle kent giindeminde tartigmalara yol agar (“Istanbul Siliietine
Yeni Bir Ek”, 1991).

2000 Sonrast

1990’11 y1llarin ¢alkantili siyasi ve ekonomik atmosferini takip eden déonemde iilke eko-
nomisindeki toparlanma ve yakalanan yiiksek biiyiime oranlar1 Tiirkiye’de her zaman
basat sektor olan insaat sektoriiniin giiciiniin daha da artmasina ve hizli bir yapilagmaya
zemin hazirlar. Bu yeni donemin getirdigi dinamiklerden en fazla etkilenen sehir ise
siiphesiz ki Istanbul’dur. Uskiidar’dan gozlenen Bogazigi siliietine 1950-2000 y1llar1 ara-
sinda eklenen 17 yiiksek yapiya karsilik, 2000 sonrasinda, bugiin insaati devam etmekte
olanlar da dahil, 46 yeni gokdelen eklenmistir.3 2000-2010 yillar1 arasinda Dikilitas

ve Sisli yiliksek yapilarin insa edildigi yeni bolgeler olarak karsimiza ¢ikar (Resim: 6).
Dikilitas’ta insa edilen Selenium Twins ile Sigli’de insa edilen Elit Rezidans Bogazici
siliietine eklenen ilk konut kuleleri arasindadir. Konut kullanimli yiiksek yapilar 2010
sonrasinda hem sayica artarak hem de sehrin gesitli bolgelerine yayilarak siliiete ek-
lenmeye devam eder. 2000 sonrasinda Biiyiikdere Caddesi boyunca insa edilen yiiksek
yapilar da artan sayilar1 ve yiikseklikleri ile siliiete eklenirler (Resim: 7).4 Bu yapilarin bii-
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Resim: 6

Uskidar sahilinden gézlenen Avrupa
Yakas silieti (E. Sevkin, 2016)

Onde solda Swissotel, ortada Macka
Rezidanslari ve BJK Plazalar, sagda
Dikilitas’ta Selenium Twins; arkada
solda Bomonti (en solda Anthill
Rezidanslari), ortada Sisli'deki
yliksek yapilar (en sagda Elit Rezidans),
sagda Mecidiyekdy'de Trump Towers
goriilmektedir.

1 Avrupa Yakasi’'nda Beyoglu’nun kuzeyi
ile TEM Karayolu arasinda kalan bélge ile
Maslak’da 1980-2000 yillart arasinda toplam
36 yiiksek yapt insa edilmistir. Bu yaplardan
8’1 1981-1990, 28°i 1991-2000 yllart arasina
tarihlenmektedir.

~

Zincirlikuyu-Maslak aksinda 1981-1990 yillart
arasinda insa edilen 3 gokdelene karsmn,
1991-2000 yillart arasinda 23 yiiksek yapt
insa edilmistir.

w

Avrupa Yakasi'nda Beyoglu'nun kuzeyi ile
TEM Karayolu arasinda kalan bélgede 2000
sonrasinda insa edilen toplam yiiksek yapi
sayist i1s’dir. Bu yapilardan, bugin insast
devam etmekte olanlar da dahil, 69 tanesi
2011 sonrasina tarihlenmektedir.
Zincirlikuyu-Maslak aksinda 2000 yilt
sonrasinda toplam 82 yiiksek yapt insa
edilmistir. Bu yapilardan 31°i 2001-2010 yillart
arasina tarihlenirken, bugin insast devam
etmekte olanlar da dahil, 51’i 2011 sonrasina
tarihlenir.

=
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Resim: 7

Uskddar sahilinden gézlenen Avrupa
Yakas siliieti (E. Sevkin, 2016)

Solda Mecidiyekdy (Torun ve Quasar
Towers), ortada Barbaros Bulvart (6nde
Conrad Hotel), sagda Bilyiikdere Caddesi
boyunca insa edilen yiiksek yapilar (en
sagda Zorlu Center, hemen arkasinda
Ciftei Towers) gorilmektedir

5 Zincirlikuyu-Maslak aksinda insa edilen
Yiiksek yapilarin kullaniminda 2005 yilt
kirilma noktasidir. 2005 yilt sonunda bu
aksta insa edilen yiiksek yapilarin kullanim
orani; %8s ticaret, %is konut seklinde iken,
glnimizde bu oran; %25 karma, %34 konut,
%43 ticaret seklindedir.

Resim: 8

Unkapant sahilinden ve Halig izerinden
gézlenen Beyoglu Yakasi silieti (E.
Sevkin, 2016).

Soldan saga; Bomonti, Mecidiyekdy ve
Sisli'deki yiiksek yaplar gorilmektedir.
En sagda yer alan, Sisli‘de insa edilen

4 gokdelen harig biitin yapilar 2010
sonrastna tarihlenir.

yiik ogunlugunun yiiksekligi yiiz metrenin iistiinde olup, aralarinda Istanbul Sapphire
gibi 200 metreyi asan yapilar da bulunmaktadir. insa edildigi dsnemde Avrupa’nin en
yiiksek binasi olan Istanbul Sapphire, kiiresellesen diger sehirlerde oldugu gibi, siliiette
“en yiiksek” olma yarisinin Istanbul’da da yasandigina isaret eder. 2000 sonras1 gercek-
lesen yiiksek yap1 projelerinde konutun yani sira karma kullanimin da agirligi artar.5
Cogunlukla aligveris merkezi islevi goéren bir baza iizerine farkli kullanima sahip birden
fazla kulenin insasi seklinde tasarlanan bu yapilar 1990’11 y1llarda insa edilen Akmerkez
ile ilk kez uygulanir. 2000-2010 y1llar1 arasinda ise Metrocity gibi yiiksekligi ytiz elli
metreyi asan yapilarla, Biiylikdere Caddesi boyunca insa edilir.

2000 sonrasinda Uskiidar’dan gozlenen Avrupa Yakasi siliietine eklenen 46 yiiksek
yapidan 29’u 2011 sonrasina tarihlenmektedir. Zorlu Center gibi Bogazigi siliieti igin
kritik noktalara insa edilen projelerin yani sira, Ciftci Towers, River Plaza, Kristal Kule
gibi yiiksekligi yiiz elli metreyi asan projeler Bogazici siliietini yedi y1l gibi kisa bir
zaman araliginda dramatik bir sekilde doniistiiriir (Resim: 7). 2010 sonrasinda Bomonti
ve Mecidiyekdy yliksek yapi projelerinin yayildigi yeni alanlar olarak karsimiza ¢ikar.
Bomonti’de 2010 yilinda tamamlanan 195 metre yiiksekliginde konut kuleleri olan
Anthill Rezidanslar bolgedeki ilk yiiksek yapilar arasindadir. Ardindan Mecidiyekdy’de
D100 Karayolu aksina yerlesmis Trump Towers, Torun ve Quasar Towers, gibi karma
kullanimli ve yiiksekligi yiiz elli metreyi asan yapilar Bogazigi siliietine eklenir-

ler (Resim: 6 ve7). 2010 sonrasinda yiiksek yapilarin yayildigi bu yeni bolge Tarihi
Yarimada’nin kuzeyinden, Halig iizerinden algilanan istanbul siliietine de yiiksek
yapilar1 ekler (Resim: 8). Yedi y1l gibi kisa bir siire igerisinde, Bomonti ve Mecidiyekdy’de
insa edilen gokdelenlerle, Halig lizerinden algilanan Beyoglu Yakasi siliietinde meydana
gelen bu ani doniisiim Istanbul’da yiiksek yap1 projelerinin artis ve siliietin doniisiim
hizin1 ¢arpict bir bigimde ortaya koyar.

2000 sonrasinda meydana gelen bir diger degisim ise yiiksek yapilarin Anadolu
Yakasi siltietine de eklenmesidir. 1950°1i yillardan 2000’lere kadar Avrupa Yakasi’nda
insa edilen yiiksek yapilar 2000 sonrasinda Atasehir’deki konut projeleri ile Anadolu
Yakasi'na yayilir. 2006 ve 2010 yillar1 arasinda Kozyatagi ofis kulelerinin insa edildigi
bir is merkezi kimligine kavusur. Anadolu Yakasi imgesinde radikal doniisiim ise 2010
sonrasinda, Atasehir, Goztepe, Acibadem, Umraniye ve D100 Karayolu aks1 boyunca

o modo il
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insa edilen yiiksek yapilarla gergeklesir.6 Bu degisimin sonucu olarak Anadolu Yakasi
siliietine yliksek yapilar yeni bir katman olarak eklenir. Bu yapilar Galata ve Halig
Metro kopriileri lizerinden algilanan Anadolu Yakasi siliietini etkili bir sekilde degis-
tirir. Kozyatagi’nda yer alan Reneissance ile Palladium kuleleri, Atasehir’in kuzeyinde
yer alan The Metropol Tower ile Acibadem’de insa edilen Akasya kuleleri ve insaati
devam etmekte olan Emaar Square’e ait ti¢ gokdelen Anadolu Yakasi siliietine yiiksek
yapilar1 dahil eder (Resim: 9). Bu gokdelenler yiiz elli metreden fazla yiikseklikleri ile
Istanbul’un en yiiksek yapilar1 arasinda yer alirlar.

Giincel Tartismalar

1960 sonrasinda giderek artan sayilar1 ile yiiksek yapilar, kirdan kente artan gogiin
tetikledigi gecekondulasma siireci, Bogazi¢i’nde yapili ¢cevre ve yesil alan oraninda
degisim, kiy1 seritlerindeki doniigiimler, Bogazi¢i kdpriilerinin ingaati gibi kent morfo-
lojisinde meydana gelen pek cok degisim Istanbul siliietini etkiler. istanbul siliietindeki
degisim aslinda bu giine ait bir tartigma konusu degildir. 20. yiizy1l baglarinda inga edi-

len Vakif Hanlar1, Cihangir’de 1930 yillarda gerceklesen apartman bloklar1 gibi Istanbul
siliietine etkisi olan yapilar her donemde tartisma yaratmig ve siddetli elestirilere maruz

kalmustir. Siliietin yiiksek yapilarla ilintili olarak modern anlamda tartigmaya agilmasi
ise 1988 yilinda onaylanan Ayazpasa’daki Park Otel projesinin insaat siireci ile baglar
ve bu konu uzun siire kentin giindeminde kalir. Kamuoyu baskisi sonucunda gergekle-
sen uzun hukuki siirecin adindan bina yiiksekligi ¢evresindeki yapilar ile orantili bir
seviyeye indirilir. Tiim bu tartigmalarin odaginda ise planlama pratigindeki eksiklikler
ve aligkanliklarin etkisi oldugu yadsinamaz. Bu durumun diger bir ¢arpici 6rnegi

ise giinimiizde Bogazi¢i’'nde yasanan degisimdir. 1983 yilinda yayimlanan Bogazici
Kanunu ortaya koydugu 6ngoriiniim, geri goriiniim ve etkilenme alanlari ile bir biitiin
olarak Bogazigci siliietini korumay1 hedeflemesi bakimindan énemlidir. Ancak sehrin

topografik yapisinin iki boyutlu planlamalari yetersiz kilmasi uygulamada sorunlara yol

acar. Plan iizerinde kiyidan geride olmasina karsin, Kavacik vadisindeki yapilasmanin
topografyanin bir sonucu olarak siliiete dahil olmasi ve yine Atasehir ve Umraniye
bolgelerinde yapilan gokdelenlerin Bogazigi sirtlarinin ardindan belirmesi kanun ile
korunmasi hedeflenen Bogazigi siliietini tehdit eder boyutlara ulasir. Son yillarda siliiet
konusunun kamuoyunun giindemine tekrar gelmesi 16-9 kuleleri sayesinde gercekle-
sir. Zeytinburnu’nda insa edilen ve Tarihi Yarimada siliieti izerindeki etkileri ¢okca
tartigilan ii¢ kulenin 2013 yilinda tamamlanmasinin ardindan idari mahkemenin aldig1
yikim kararinin uygulanmast miimkiin olmaz. Ancak medyada “siliiet bozan gokdelen-
ler” ifadesi ile giindeme gelen yapilar, planlama politikalarinin islemedigi noktalarda
ortaya cikabilecek sonuglar1 géz dniine sererek, Istanbul siliieti konusunun kapsamli bir
bicimde ele alinmasi gerekliligini ortaya koyar.
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Resim: 9

Hali¢ Metro Kopriisii iizerinden
gozlenen Anadolu Yakasi siliieti (E.
sevkin, 2016)

Siliiette gozlenen yiiksek yapilardan en
sagda yer alan Siyami Ersek Hastanesi
harig hepsi 2010 sonrasina tarihlenir

6 Anadolu Yakasi'nda doguda Kartal, kuzeyde
Umraniye ile sinirlanan bélgede yiiksek
yapilarin insast 2005 yilindan itibaren hiz
kazanir. Bélgeye 2006-2010 yillart arasinda
20, 2011 sonrasinda, bugin insasi devam
etmekte olanlar da dahil, 58 yiiksek yapt
eklenir.
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Calismanin birinci kisminda vurgulandigi tizere Ortagag’dan beri siliiet kavrami, hem
kenti temsil ettigi diistiniilen simgesel yapilarin tariflendigi sekliyle, hem de kentin tiim
gOriiniimiinii yansitacak ve yapili ¢evre ile gok arasindaki ¢izgiyi ifade edecek bigimde
kullanilmistir. Zamana ve mekana bagli olarak dontisebilirligi ve terimin tarifindeki
farkl: ifade bicimleri ile siliiet konusu siklikla muglak bir kavram olarak algilanir. Ne
yiiksek yapma arzusu ne de yiikseklik aracilig1 ile kent siliietlerini sekillendirme fikri
yeni olsa da, kiiresellesen diinyada yiiksek yapilarin kent siliietine ekledigi gii¢lii sim-
gesel ifade, siliiet tartismalarini daha 6nce benzeri gériilmemis bir yogunlukta kentlerin
glindemine tasir. Yiiksek yapilarin kent morfolojisinin hakim 6gesi oldugu sehirler
siliiet kavramini bu tiir binalarin estetik kriterleri, tarihi yapilarin goriiniirliik 6nceligi
veya dogal yapiya ait 6gelerin biitiinliigliniin korunmast gibi kentin 6zgiin verilerini
referans alan farkli hassasiyet noktalar1 iizerinden degerlendirirler. Buna karsilik 6zgiin
topografyasi ve tarihsel gelisimi ile siliietin kentin en etkili temsil araglarindan biri
oldugu Istanbul’da bu déniisiim siliietin bozulup bozulmadig ikilemi igerisine sikismis
bir alanda tartisilmaktadir. Oysa uzun tarihi boyunca sik sik dikeyselligi ile sehrin
karakterini olusturan simgesel yapilarin insasina sahit olmus Istanbul’da giiniimiiz de-
gerlerinin yapili ¢evre baglaminda nasil temsil edilecegi sadece binalarin ytiksekligi ve
siliiete olan etkileri ile sinirlandirilabilecek bir konu degildir. Tekil 6rneklerin tizerinden
yiiriitiilen tartigmalarin konunun giincelligi sayesinde kamuoyunda siliiet kavraminin
daha genis kitleler nezdinde farkindalik yaratmasi sebebiyle katki sundugu yadsina-
maz. Ote yandan yiiksek yapilarin Istanbul siliietinde yarattigi déniisiimiin saglikli bir
bi¢imde degerlendirilebilmesi ise ancak diger biiyiik ve tarihi sehirlerde oldugu gibi
Istanbul’un da konuya iliskin kendi 6zgiin yaklagimini belirlemesi, stratejilerini gelistir-
mesi sonrasinda miimkiin olabilecektir. Tarih boyunca degiserek olusan, bugiin iizerinde
her kesimin titizlendigi ve Istanbul imgesinin en énemli bileseni durumundaki siliietin
bundan sonra niifusu 15 milyona ulasmis bir sehir i¢in nasil bir hal alacagi ¢etin oldugu
kadar heyecan yaratan provakatif bir soru olarak mimarlar, sehirciler ve siyasi karar
vericilerin 6niinde durmaktadire
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Karakdy-Tophane Bolgesi, kentsel kiiltiir var-
liklar1 ve sahip oldugu ¢esitli degerlerle ¢ok-
katmanli bir dokuya sahip dnemli bir miras
alamidir. Bu alan ayn1 zamanda Erken Bizans
Donemi’nden bu yana, istanbul’un ekonomik
merkezi olmug 6nemli bir liman semtidir.

Bu liman semti tarih boyunca, farkl din, kiil-
tiir ve folklorlerin bir arada bulundugu; Tarihi
Yarimada’nin geleneksel kent imgesinden
farklilik gosteren 6nemli bir ekonomik ve
stratejik bolge olmustur. Fetih sonrasinda
geleneksel Osmanli dgeleriyle zenginlesen
bélgenin sahip oldugu mimari ve kiiltiirel
miras, 19. ylizyil baglarina kadar oldukea iyi
bigimde korunarak ulagmus; fakat bu yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren, biiyiik 6l¢ekli
sehircilik ve imar kararlart bélgede 6zellikle
Ceneviz kent dokusu tizerinde biiyiik bir tah-
ribat yaratmistir. Ancak yine bu donemde
yapilan ve Osmanl Batililasma Dénemi’nin
simgeleri olarak kabul edilen 6nemli yapilar
ile bolgede yasayan Levantenlerin Batili
tslupta insa ettirdigi ¢ok katli kargir binalar;
bolgenin giiniimiizde sahip oldugu degerlerin
6nemli bir kismina kaynaklik eden kiiltiirel
miras ogeleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ote yandan, bu bélgenin énemli bir kisminin
giiniimiizde kiiltiir ve turizm alani olarak
yeniden diizenlenmesi amaglanmaktadir. Bu
durum, alanin gelecegini sekillendirecek
biiyiik 6lgekli kararlarin verilmesini zorunlu
kilmaktadir. Bu nedenle, makale kapsaminda
kent belleginde derin bir iz birakmis bu tarihi
merkezin sahip oldugu kiiltiirel degerlerin
tespitinin yapilarak analizler yoluyla ortaya
konulmasi amaglanmistir. Bu 6nemli miras
alanmin ve bilesenlerinin sahip oldugu tiim
degerlerin biitiinsel bir perspektifle ele alin-
mast; kiiltiirel oneminin anlagilmasina yone-
lik irdelemelerde bulunulmasi bakimindan
bolgenin gelecegi i¢in son derece onemlidir.

Abstract

Karakoy-Tophane Region is a prominent mul-
tilayered area with its urban cultural assets
and various values it encompasses.
Additionally, it is an important port district
and the economic center of Istanbul since the
early Byzantine period.

This port district, where different religions,
cultures and folklore have been welcomed
throughout history, has always been an
important economic and strategic region that
differs from the traditional image of the
Historic Peninsula. After the Fall of
Constantinople, this architectural and cul-
tural heritage had enriched with traditional
Ottoman fabric and been tolerably well pre-
served until the early 19th century. Yet after
the second half of this century, large-scale
urban planning and zoning decisions had
caused great damage especially on the
Genoese urban fabric. However, again in this
period, prominent symbolic structures of
Ottoman Westernization and the multi-storey
masonry blocks had been built in Western
style. As cultural heritage components, they
form the basis for a significant part of the
value that the region encompasses today.

On the other hand, nowadays an important
part of this region is planned to be reorgan-
ized and refunctioned as a culture and
tourism area. This context necessitates
adopting a course of action that shapes the
Sfuture of the region. Therefore, the values of
this historical district that have left a deep
imprint in urban memory need to be assesed

Bir Kilturel Miras Alant
Olarak Karakoy-Tophane
Bolgesi’nin Sahip Oldugu

Degerlerin Irdelenmesi

1. Girig

Karakdy-Tophane Bolgesi, kentsel kiiltiir
varliklar1 ve sahip oldugu ¢esitli degerlerle
¢okkatmanli bir dokuya sahip dnemli bir
miras alanidir. Tarih boyunca mekansal ve
sosyoekonomik olarak siirekli bir degisime
maruz kalmis ve evrilerek giiniimiize ulas-
mis alan, esas olarak Bizans Donemi’nden
bu yana Galata ismiyle bilinmekte ve
kendisiyle ilgili verilere ancak Galata ismi
iizerinden ulagilabilinmektedir. Bu alan;
ayni1 zamanda Erken Bizans Dénemi’nden
bu yana yiizyillardir Istanbul’un ekonomik
merkezi olmus énemli bir liman semtidir.

Calisma alani, esas olarak sahip olduklar1
nitelikler bakimindan farklilik gosteren
iki ayr1 semtten meydana gelmekte; ancak
bolgenin zaman igerisindeki gelisim di-
namikleri, nufiis hareketleri ve ekonomik
sebeplere bagli doniisiimlerinin kiiltiirel
onemiyle kurdugu iliskilerinin tespiti
acisindan makale kapsaminda bir arada
degerlendirilmektedirler. Bu baglamda,
makaleye konu olan alan; eski Galata’nin
sahil hattinda kalan Karakdy bolgesi ile,
sur disinda yer alan ve endiistriyel kimli-
giyle 6n plana ¢ikan, bir donem Osmanl
Batililagsma Hareketleri’nin simgesi olan
Tophane ve ¢evresini igerisine almaktadir
(Sekil 1). Kent tarihi ve bellegi agisindan
yiizyillar boyunca dnemini kaybetmemis
bu alanin; gerek konum, cografya ve
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ulagim olanaklar1 gibi fiziksel nitelikler
gerek ise sosyoekonomik arkaplaniyla ya-
kindan ilintili olarak sahip oldugu degerler
bakimindan giiniimiizde halen kiiltiirel
6nemini devam ettirdigini sdylemek
yanlis olmayacaktir. Ote yandan, bolgede
gergeklestirilmesi planlanan biiyiik 6lgekli
projeler; alanin, biitiin degerlerinin ve
cevre Olceginde sahip oldugu tiim nite-
liklerin gelecek kusaklara aktarilmasina
olanak taninacak bi¢gimde, uluslararasi
cagdas koruma yaklasimlari ekseninde ele
alinmasi gerekliligini dogurmaktadir.

Bolgenin halihazirda sahip oldugu de-
gerlerin anlagilmasi ve analizlerle ortaya
konulmasinin, yerin gelecegi acisindan yol
gosterici bir nitelige sahip olacag: dii-
siincesiyle; anlamli bir biitiinsellik teskil
etmekte olan Kemankes Karamustafa Pasa
ve kismen Hact Mimi, Miieyyedzade ve
Kili¢ Ali Pasa Mahalleleri sinirlarinda yer
alan 63-78, 80-82, 84- 89, 93-96, 98-102,
104-106, 108, 118, 120, 122, 125- 127,
2213, 2498- 2500, 2502 yap1 adalarinda
tespit, deger belirleme ve analiz ¢alisma-
lar1 yapilmustir.

Bolgenin sahip oldugu degerlerin
belirlenmesine yonelik olarak; 2015
yili Temmuz ayinda alanda bulunan
202’si tescilli ve 2863 sayili kanunun
6. maddesi uyarinca korunmasi gerekli
oldugu diisiintilerek tescile 6nerilen 22
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sivil mimarlik 6rnegi dahil olmak tizere
toplam 224 yapi lizerinde deger belirleme
caligmalar yiiriitiilmiis; halihazirda
restorasyon ¢alismalar1 devam etmekte
olan 8 tescilli yapr ile bos durumda olan 5
parsel kapsam dis1 birakilmistir (Sekil 2-4).
Deger belirleme ¢aligmalari kapsaminda;
yapilarin tarihsel, 6zgiinliik, teknik-tek-
nolojik, estetik-sanatsal, teklik-enderlik,
grup ve sembolik degerinin saptanmasi
hedeflenmis; gokkatmanlilik degerinin
anlasilmasina yonelik olarak alan gene-
linde donem analizi yapilmistir. Benzer
bicimde, kullanim degerinin tespitine
yonelik olarak ise; alanda yer alan kiiltiir
varliklarinin mevcut islev durumu analiz-
leri gergeklestirilmistir.

within the scope of this paper. Last but not
least, considering all the values that the site
encompasses within a holistic perspective, its
cultural significance should also be examined
and presented as a basis for the decisions
regarding the future of the area.

Anahtar Kelimeler:

Deger, Kiiltiirel Degerler, Kiiltiirel Miras,
Karakoy, Tophane.

Keywords:

Values, Cultural Values, Cultural Heritage,
Karakoy, Tophane

Sekil: 1

¢alisma alant sinirlart ve kent igerisin-
deki konumu (Google Earth, Diizenleyen:
Okyay, 2015)

Bunlara ek olarak; yerinde tespiti miim-
kiin olmayan egitim degeri ile belgesel

ve geleneksel degerlerin saptanmasi igin
sozlii ve yazili kaynaklarda yer alan
geleneklerin izleri siiriilmiis, Karakdy-
Tophane Bolgesi’nin kimligine katkida
bulunan somut ve somut olmayan kiiltiirel
miras dgelerinin yer ile olan iliskisi aragti-
rilmistir. Bélgenin sahip oldugu ekonomik
degerin kavranabilmesi agisindan ise;
yapilara ait mevcut rayi¢ bedeli ve emlak
fiyatlarina yonelik aragtirmalar yapilmis
ve bunlarin bolge icindeki konumuyla
kurdugu iliski neden sonug¢ baglaminda
irdelenmeye caligilmistir.

Bu ¢ergevede, alana yonelik literatiiriin
zenginlestirilmesi, daha 6nce yapilan

Sekil: 2
Karakdy-Tophane Bélgesi ve Tarihi
Yarimada’ya bakis (Okyay, 2015).
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Sekil: 3
Calisma alaninda yer alan yapt adalarin-
dan gorinisler (Okyay, 2015).

Sekil: 4
¢alisma alaninda yer alan yapt adalarin-
dan gorinisler (Okyay, 2015).

mimari tespit calismalarinin mevecut
eksikliklerinin bir 6l¢lide tamamlanmasi,
bolgenin sahip oldugu mimari karakteri
meydana getiren degerlerin oldugu kadar
somut ve somut olmayan unsurlarin
irdelenmesi ve igerisinde bulunduklari
baglamsal biitiinligiin anlasilmasi hedef-
lenmistir. Alanda ulagilmasi hedeflenen
biitiinciil degerlilik haritasi, bolgede
halihazirda yasanmakta ve yasanmast
muhtemel olan degisimin 6n ¢aligmalari-
nin yapilmasi ve alandaki etkisinin deger-
lendirilmesine yonelik mevcut kosullarin
anlasilmasini olanakli kilmaktadir.

2. Karakoy-Tophane Bolgesi’nin Tarihsel
Geligimi ve Mevcut Durumu

Notitia Dignitatum (URL-1); Theodosios
zamanindaki sur i¢ginde kalan ve o
donemde Regio Sycaena denilen bolgede
bir kilise, bir forum, hamamlar, tersane,

biiyiikce bir sundurma, tiyatro, degirmen,
firin ve 431 hane bulundugunu yazmak-
tadir. Theodosios™un Regio Sycaena’st
daha sonralar1 Sycia ismi ile anilmus,
sonrasinda ise tepelik bir alandan diiz-
liikkteki limana agilan Hali¢ ve Korfez
arasinda bir yarim daire iginde tasvir
edilen Galata’ya doniismiistiir (Kuban 1996,
55-159). Bizans’in 13. bolgesi olan bu alan;
Miiller-Wiener (2003, 30-42) tarafindan,

yer yer genisleyip daralan kiy1 seridi
iizerinde depo, atélye ve binalarin —ve
muhtemelen tek tiikk meyhanelerin- yer
aldig1, ¢ok gesitli mallarin dretildigi, alis-
verig yapilan, tiiccarlarin veya kiliselerin
miilkiyetinde bulunan iskelelere sahip bir
serbest liman bolgesi olarak tasvir edil-
mektedir. 12. yiizyilin sonlarinda bdlgeye
yerlesen Cenevizlilere Latin isgali sonrast
¢ok Ozel haklar taninmis; bu durum, 14.
yiizyilin baslarinda, kentin genisletilerek
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sur ve hendeklerle ¢evrelenmesine olanak
tanimistir (4kin 2011, 82-86).

Arseven (1989, 40) Fetih’in ardindan
Galatalilarin biiyiik bir kisminin gemile-
riyle Italya’ya go¢ ettigini, kalanlarin da
sehri terk etmemesi i¢in Fatih’in evlerini,
magazalarini, degirmenlerini, baglarini ve
gemilerini kendilerine biraktigini; yalniz
Osmanli Devleti’nin iradesini gostermek
amaciyla Galata Surlar’nin bir kisminin
yiktirildigini ifade etmektedir. Ancak

bu bolge, Osmanli Dénemi’nde de gerek
mimari gerek kiiltiirel baglamda Tarihi
Yarimada’nin geleneksel ahsap dokuyla
bezeli ¢ehresinden uzak, kozmopolit

bir liman sehri olarak gelismeye devam
etmistir (Celik 1996, 20-26). Kuban (1996,
215-219) konuyla ilgili olarak; Galata’ya
batil1 bir yasam alani niteligi kazandiranin
yalnizca Italyan kokenliler ya da Rumlarla
Yahudilerin burada yasamasi olmadiginin;
Galata’y1 oldugu gibi korumanin Osmanli
toplumunun kendi se¢imi oldugunun altini
cizmektedir. Fatih’den baglayarak bolgede
uygulanan iskan politikalari; sur i¢inde
yer alan bdlgenin ve o bdlgede yasayan
halkin biiytik 6l¢tide korunarak Tiirk ma-
hallelerinin bu alanin hemen ¢evresinde
kurulmaya baslanmasi bu savi dogrular
niteliktedir (Sekil 5).

Batililasma Dénemi’nde de bu duru-
mun, donemin degisen konjonktorii
gergevesinde biraz farklilasarak devam
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Sekil: 5

(Solda) Matrakgi Nasuh’un 1553 tarihli
ve (Sagda) Meisner’in 1638 tarihli
Galata ve Tarihi Yarimada’yt tasvir eden
gravirleri (URL-2,3)

ettigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Bu donemde sur iginde yer alan ve
bugiinkii Karakdy’ii igine alan Galata;
ylzyillardir liman ve limana bagli ticaret
islevinin aktif olarak siirdiirildigi,
Ceneviz Donemi yerlesiminin ve Avrupai
kiiltiiriin yogun olarak izlerini tagiyan,

bu durumun uzantisi olarak 6zellikle 19.
ylizyil ve sonrasinda Levanten kesimle
kurdugu iliskinin mekansal yansimalarini
etkin bicimde hissettiren bir semttir.
Hemen sur digindaki Tophane ise; Galata
Surlarr’nin bittigi bolgede stratejik olarak
konumlanmis, Kili¢ Ali Paga Camii ve
¢evresindeki yapilarla Tiirklestirilmis ve
Miisliimanlastirilmis, sanayi ve endiistriyel
kimligin 6n plana ¢iktig1; ancak sonra-
sinda Tophane Kislasi, Nusretiye Camii ve
Saat Kulesi’nin de insastyla zenginlesen
prestijli bir gecit alanidir.

Bu donemde yasanan deger degisiminin,
sosyal, kiiltiirel ve mimari diizlemdeki
izlerini kentin belirli bolgelerinde, ancak
en ¢cok Galata-Pera-Karakdy tizerinde
hissettirdigini sdylemek yanlig olmaya-
caktir. Bolge, Osmanli Devleti’nin son
donemlerinde belki de en parlak ¢cagini
yasamis olup Altinct Daire’nin kurulmast;
Ingilizler ve sonrasinda pek ¢ok diger
devletle imzalanan anlasmalarla baglantili
olarak Galata ve gevresinin ¢ok sayida
banker, tacir ve yatirimci i¢in gozde bir yer
haline gelmesi, ulasim faaliyetlerine yone-
lik yapilan yatirim ve gelismeler, bolgenin
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Sekil: 6 onem kazanmasinda rol oynayan belli
Galata Kulesi’nden Galata ve Tophane’ye .
bakis (URL-4) basli unsurlardir (ki 2011, 97-125). Yine bu

stirecte; alan genelinde ¢ogunlukla kargir,
yiiksek katli, Batili Gislupta plan ve cephe
diizenine sahip yapilar insa edilmis ve mo-
dern tag bir rihtim yapilmaya baglanmistir.
Bu yapilara sosyal yasantidaki doniistimiin
de izlerini yansitan bigimde; kafe, pastane,
taverna, igkili eglence mekanlari ve tiyatro
gibi cesitli islevler yiiklenmis; Galata ve
¢evresi bu donemde bir kez daha Avrupai
yasantinin simgesi haline gelmistir
(Mantran 2001, 286-298).

Ote yandan, degisen yasam kosullar1 ve
ihtiyaglara bagli olarak donemin ruhu
icerisinde gerceklestirilen ve diinyanin
pek ¢ok onemli kentinde 6rneklerine
rastlanan uygulamalar ¢aligma alaninda da
kendini gdstermis olup bunlarin basinda
kuskusuz Cenevizlilerden kalma surlarin
Altinc1 Daire’nin karariyla yikilmasi
gelmektedir (4kin 2011, 106-107). Bu dnemli
askeri anitlarin yikimi; sahip olduklar:
tarihsel, belgesel ve teknik degerin yok
edilmesine sebebiyet vermesi kadar, kent
bellegi ve imgesinin geri doniilemez bir
bi¢imde tahrip edilmesi bakimindan da
sorunludur. Yine ayni donemde insa edi-
len tas rihtim ve dolgu alanlar ise; yikilan
kiy1 surlarinin da etkisiyle bolgede kent
dokusunun denizle olan iliskisini biiyiik
Olgiide degistirmis ve kent mekan algisini
sekteye ugratmistir (Sekil 6).

Cumbhuriyet yillarinin ise, Karakdy ve
Tophane bolgesi agisindan gerek mimari

gerek sosyoekonomik anlamda zorlu geg-
tigini soylemek miimkiindiir. Baskentin
Ankara’ya tasinmastyla Istanbul’un
giderek gozden diistiigii ve kente yapilan
yatirimlarda biiyiik 6l¢lide azalma oldugu
bilinmektedir. Menderes Yikimlar1 olarak
adlandirilan ve 1950’1i yillarda hizli ve
iyi planlanmamuis bicimde gergeklestirilen
kentsel planlama uygulamalari sirasinda;
kent bellegi acisindan dnemli kiiltiir
varliklarinin da yer aldig1 ¢cok sayida yapi
ve yap1 grubu yok olmustur. Pervititch

ve Suat Nirven Haritalarindan rahatlikla
izlenilebilen bu degisikliklerin en 6nem-
lileri Kemeralt1 ve Maliye Caddeleri’nin
acilis1 olup istimlaklerin ¢aligma alani

ve ¢evresindeki belirli bagli zaiyatlar1
arasinda, Aziziye Karakolu, Havyar Han,
Borsa Han, Patrikiadis Han, Noradunkyan
Han, Kevork Bey Hani, Manukoglu Hani,
Vagon Li Binasi, Mehmet Ali Paga Hani,
D’Aronco’nun Karakdy Mescidi gibi yapi-
lar bulunmaktadir (Pervititch, 2000). Genel
olarak Galata ve ¢evresinin mekansal
algilanigini ve glinlimiizdeki goriintlisiini
biyiik 6l¢tide farklilastiran bu miidaha-
leler; sonrasinda hizli bigimde degisen
kent dokusu ve ¢ok katli betonarme ofis
ve glimriik binalariyla birleserek alandaki
tahribatin artmasinda rol oynamistir. Bu
durum, alanin giindiizleri yogun; fakat
gece tenhalagan kismi bir is merkezi
haline gelmesinde de etkili olmustur.
Buna ek olarak, bolgede yasayan gayri-
miislim vatandaslarin kentten ayrilarak
bolge ve cevresinde Miisliiman niifusun
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Tescil Durumu Parsel Sayis1 Yiizde
Tescilli 202 39 %
Tescile Oneri 22 4%
Dokuyla Uyumlu 128 24 %
Dokuyla Uyumsuz 141 28 %
Tescilsiz Bos Parsel 26 5%

2 pursell
sindan tek parsel olarak kabul
lanan 2498
1+ brakalmist

ipazan
¢ 74 parseller

artmasinin; yakin dénemde yasanan
kimlik karmasasi ve belleksel kopuklu-
gun 6nemli sebeplerinden biri oldugunu
s0ylemek yerinde olacaktir. Bu durum,
1940°ta ¢ikarilan ve gayrimiislim is
adamlarina uygulanan Varlik Vergisi

ve 6-7 Eyliil olaylariyla da kendini
gOstermis; yasanan olumsuz siire¢ kente
yasamini stirdiiren Miisliman ve Tiirk
olmayan kesimin ilerleyen yillarda iilkeyi
terk etmesi ve bu kisilere ait cok sayida
miilkiin el degistirmesi ile sonu¢lanmistir
(Okte 1951, 47-50). Zaten halihazirda 6zgiin
kullanicisini yitirmis olan bu énemli alan
yiizyil sonu itibariyle yer yer tanimsiz ve
baglamindan kopuk bir hal almis; ¢evre
Olgeginde yasal koruma gergevesinin etkin
bicimde saglanmasinin gecikmesine de
bagli olarak neredeyse bir ¢okiintii bolgesi
olarak degerlendirilmeye baslanmistir.
Bolge, giiniimiizde Istanbul I Numarali
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Kurulunun 07/07/1993 giin, 4720 sayili
karari ile ilan edilen Beyoglu Kentsel Sit
Alani i¢inde yer almaktadir. Planlama
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ve Imar Miidiirliigii’niin 2005 y1l1

Kentsel Sit Alan1 Envanteri ve Beyoglu
Belediyesi’nden edinilen giincel Tescilli
Eski Eserler Ada-Parsel listesinin kar-
stlagtirilmali verilerine gore ise ¢aligma
alaninda bulunan 519 parselden 202’si
tescilli durumdadir (7ablo 1).' Caligma
alaninda yer alan Kemankes Mahallesi

112 pafta, 78 ada ile 2498 ada 45 parselde
bulunan kisim ise 15.12.1994 tarih 94/6345
sayili Bakanlar Kurulu karar1 ile “Turizm
Bolgesi” ilan edilmistir.

Caligsma alani olarak sec¢ilen Karakdy ve
Tophane bolgeleri doku, karakteristik
ozellikler ve yap1 yogunlugu bakimindan
birbirinden ayrigma gostermektedir.
Karakdy; diizenli yapr adalar1 ve anitsal
yapilarla birlikte, ana akslar ¢evresinde si-
ralanmis sivil mimarlik 6rnekleriyle bezeli
dokusuyla kentsel baglamda daha diizgiin
bir gelisim gosterirken; Tophane, bilyiik
Ol¢ekli anitsal binalarin kaybinin akabinde
biitiinliigiinii yitirmis, 6nemli simgesel ya-
pilar1 ve antrepo binalari ile daha daginik
ve tanimsiz bir goriiniim sergilemektedir.

Tablo: 1
Karakdy-Tophane Bélgesi’ndeki
yapuarin tescil durumlart

TESCiL DURUMU
ANALiZi

TESCILE ONERILEN
YAPILAR

uuuuuuuuuuuuu
YAPILAR

DOKUYLA UYUMSUZ
YAPILAR

BO§ PARSELLER
CALISMA ALANI
T siNRI

uuuuuuuuuuuuu

01025 50m

Sekil: 7
Karakdy-Tophane Bélgesi'ndeki
yapilarin tescil durumlart

1 106 ada 7-9-26--29 ile 119 ada 1-6-22-23-
25-27 parsellerde yer alan yapilar sagliklt
ylizdeleme yapilabilmesi agisindan tek parsel
olarak kabul edilmis; Salipazart Kruvaziyer
Liman Projesi kapsaminda ele almmast
planlanan 2498 ada 71-72 ve 74 parseller
ise proje detaylart kesinlesmedigi igin
degerlendirme dist birakilmustir.
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Meclis-i Mebusan Caddesi’nin ana bir aks
olarak gelismesi, bu bolgenin ¢evresindeki
ahsap konut dokusunun da yerini ¢ok katli
yiiksek ofis binalarina birakmig olmast
bolge agisindan 6nemli bir deger kaybina
isaret etmektedir.

Korunarak giinimiize ulasabilen tescilli
kiltiir varliklart arasinda ise; 19. yiizyilin
Batil1 Gislupta insa edilmis Neoklasik,
Neoronesans, Eklektik, Barok ve Art
Nouveau yap1 drnekleri yogun olarak goze
carpmaktadir (Sekil 7). Bu yapilar, giinii-
miizde ticari isletmeler, diikkanlar, hanlar
ve ofis olarak varliklarini siirdiirmekte;
yerin siiregelen yeme-i¢cme ve eglence
kiltiiriiniin bir uzantisi olarak alan
genelinde ¢ok sayida restoran ve kafe de
islev vermektedir.

Bolgede son yillarda hizli bir dontisiim

ve canlanmanin yasandigini sdylemek
miimkiindiir. Uzun siire bakimsiz halde
kalmus tescilli yapilarin bir¢ogu; kapsamli
onarimlar gegirerek otel, kafe ve restoran
olarak yeniden diizenlenmektedir. Bu

kafe ve restoranlar; bazilar1 gec saatlere
kadar calisan, genel olarak giiniin her saati
canli, son derece gozde eglence mekanlari
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bolgede
gergeklestirilen onarimlar ve yeniden
islevlendirilen yapilar, bolgede canliligi
arttirmasi ve kullanim saat araliginin
genislemesi bakimindan sevindirici olsa
da; kontrolsiiz ve hizli bir sekilde yasanan
bu farklilagsma, bolgedeki tahribati artirma
riski tasimasi bakimindan endise vericidir.

3. Bir Kiiltiirel Miras Alani Olarak
Karakoy-Tophane Bélgesi’nin Sahip
Oldugu Degerler

3.1 Kiiltiirel Miras Degerleri

Kiiltiirel miras, varoldugu dénem ve yere
6zgii, devamlilig1 olan bir sosyal yapidir
ve kendini meydana getiren degerler ile
yakindan ilintilidir. Bu yere 6zgiiliik,
ayni zamanda uluslararasi ve ulusétesi bir
coklu yaratim dongiisiiniin de parcasidir
ve evrensel dneme sahiptir. Bu nedenle,
kiltiirel deger ve miras kavramlar1 s6z
konusu oldugunda, tekille biitiin arasinda
birbirini doguran, besleyen ve gelistiren
kompozit bir iligkiden s6z etmek miimkiin

olmaktadir. Bagka bir deyisle, deger kav-
rami bir bakima mirasin ve onu olusturan
kiigiik veya biiytik 6lgekli biitiin dgelerin
temel tas1 ve koruma olgusunun en dnemli
dayanak noktasidir.

Deger, dilimizdeki ilk kullanimiyla ‘Bir
seyin dnemini belirlemeye yarayan soyut
olct, bir seyin degdigi karsilik, kiymet’
anlamina gelmektedir (Tiirk Dil Kurumu,
2011). Burada dikkat ¢eken 6nem belirle-
mek fiili, koruma alaninda gerek kuramsal
gerek pratige doniik olarak degerlen-
dirilsin; bir yapi, alan veya gevrenin,
daha genis tanimuiyla bir yerin; niteligini
tanimlamak ve biitliniin i¢indeki anlamini
kavramak ihtiyacindan dogmaktadir.

Zira bir miras dgesinin gelecek kusaklara
aktarilabilmesinin ilk adimi; nasil, neden
ve hangi 6l¢iide korumaya esas teskil
eden kiiltiirel niteliklere sahip oldugunun
anlasilmasi ve tanimlanmasidir.

Bu baglamda; ilk olarak Riegl, 1903
yilinda yayimlamis oldugu ‘Modern Anit
Kilti’ eseriyle eskilik degeri, tarihi deger,
amaglanmig animsatma degeri, kullanim
degeri, yenilik degeri, gérece sanatsal
deger gibi pek ¢ok kavrami tartismaya
acmistir. Akabinde, koruma olgusunun
bilimsel ¢ergevede kapsamli bir sekilde
ele alinmasina yonelik teorik ¢aligmalara
paralel olarak; cesitli deger tanimlar1

ve siniflandirmalar literatiirde yerlerini
almistir. Bu siniflandirma ve tanimla-

rin hazirlandiklar1 donem ve kisilere
gore farklilik gdsterdigini sdylemek
miimkiindiir.

Ozellikle son yillarda farkli uzman,
kurum ve kuruluslar tarafindan olustu-
rulan ve yayimlanan deger esasli koruma
metodolojileri (English Heritage, 1998; ICOMOS
Australia, 1999, 2013 vd,) ekseninde; bu konu
koruma pratigi bakimindan sistematik

bir baglamsal ¢er¢eve hazirlanmasina
olanak tantyacak bi¢cimde ele alinmaya
calisilmaktadir. Benzer sekilde, {ilkemizde
de konu tizerine gesitli calismalar yiirii-
tiilmekte olup Madran ve Ozgénﬁl (2005)
ile ICOMOS Tiirkiye’nin (2013) yaptig1
yayinlar kiiltiirel degerler ve bu degerlerin
korumadaki yeri ile ilgili kaynaklarin
basinda gelmektedir. Makaleye konu olan
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TARIHSEL DEGER
ANALiZi

deger belirleme ¢aligmasi kapsaminda ise;
ICOMOS Tiirkiye tarafindan yayimlanan
2013 tarihli Mimari Miras1 Koruma
Bildirgesi’nde yer alan kiiltiirel miras
degerleri esas alinmistir. Ancak, bu bildir-
gede yer almayan sembolik deger, egitim
degeri, ekonomik deger ve ¢okkatmanlilik
degeri de; alanin sahip oldugu degerler

ve nitelikleri baglaminda saglikli bir
irdeleme yapilmasina katkida bulunacagi
diisiincesiyle deger skalasina eklenmistir.

3.1.1 Tarihsel Deger

ICOMOS Tiirkiye Kiiltiirel Mirasi
Koruma Bildirgesi’nde (2013) tarihsel
deger; miras dgelerinin tarihsel onem
tastyan bir “olay”, kisi ve/veya kurumla
iligkili olmasi veya eskiligi olmak tizere
iki Slciitle bagintili olarak tanimlanmak-
tadir. Bu tanimla ilintili olarak; ¢caligmalar
kapsaminda, tarihin belirli bir donemine
ait iz tastyan ve bu donemin anlasilma-
sina yonelik dogrudan ya da dolayl1 bir
referans olugturan yap1 veya yapi gruplari
“tarihsel deger tasiyan yapilar”, tescilli
parsellerde rekonstriiksiyon yapilan veya
yeni yapilasma olan 6rnekler “tarihsel
deger tasimayan yapilar” olarak nitelendi-
rilmistir (Sekil 8).

01025 50m

Sekil: 8
Karakdy-Tophane Bdlgesi tarihsel deger
analizi

Bu baglamda, makaleye konu olan ¢alisma
alaninda tespiti yapilabilen yapilardan ¢ok
azinin tarihsel deger tasimadig diisiiniil-
mektedir. Tarihsel deger tasidig1 diisii-
niilen tescilli yapilar ise 199 adet olarak
tespit edilmistir. Cogunlugunu ge¢ dénem
Batil1 iisluptaki kargir, ¢cok katli han ve
apartmanlarin olusturdugu bu yapilar,

alan genelinde dikkat ¢ekici bir baskinliga
sahiptir. Bu veri, yerin korunmusluk
durumuna verdigi olumlu referansa paralel
olarak, gecmisi ile kurdugu kiiltiirel
iliskiye 6onemli bir katki saglamasi baki-
mindan oldukga degerlidir (7ablo 2).

3.1.2 Ozgiinliik Degeri

Bilindigi tizere, 6zglinliik kavrami ve bu
degerin varolussal niteligine dair esaslar;
cagdas koruma anlayisinin 6nemli yap1
taslar1 arasinda yer almaktadir. Feilden ve
Jokilehto (1998, 66-74), 6zglinliik kriterlerini
tasarim, malzeme, iscilik ve gcevresel
faktorler baglaminda degerlendirmekte;
UNESCO (2005, 21-22), bu kriterlere Nara
Ozgiinliik Belgesi’nin (1coMos 1994) 13.
maddesine referans vererek gelenek, tek-
nik, yonetim sistemi, dil ve ruh, hissiyat
gibi somut olmayan kiiltiirel mirasin diger
ogelerini de eklemektedir.

Tarihsel Deger

Tablo: 2

Yiizde

Yap1 Sayisi

Tarihsel Deger Tastyan Yapilar

199

94 %

Tarihsel Deger Tagimayan Yapilar

12

6 %

Sayt 23, Mayis 2017
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Sekil: o
Karakdy-Tophane Bélgesi 6zgiinlik degeri
analizi

Bu degerlendirmeler 15181nda; 6zgiinliik
degeri analizi kapsaminda ¢aligma alant
sinirlari igerisinde yer alan tescilli yapilar
“iyi,” “orta” ve “kotli” olarak siniflandiril-
mustir. Bu siniflandirmada degerlendirilen
yapilarin yapim sistemi, teknigi, cephe
diizeni, ¢at1 bigimlenisi, 6rtii malzemesi
vd. dgeleri bakimindan, 6zgiin mimari
karakterlerini siirdiirebilme ve gevresiyle
uyum gibi kriterler dahilinde mevcut
durumlar tespit edilmistir (Sekil 9). Ozgiin
mimari karakterini; tasarim, malzeme,
yapim teknigi ve ¢evreyle kurdugu iliski
bakimindan giiniimiize kadar aktarabilmis
yapilarin 6zgiinliik degeri “iyi”; bu 6zellik-
lerini bir 6l¢iide kaybetmis, plan ve cephe
diizenlerine kismi miidahaleler yapilmus,
kap1 pencere dogramalar: degistirilmis
veya zarar gormiis yapilarin 6zgiinliik
degeri “orta”; plan, cephe, yap1 elemant ve
detaylart bakimindan biiyiik 6l¢lide kayba
ugramis, kapsamli restitiisyon ve restoras-
yon c¢aligmalar1 gerektiren yapilar 6zgiinliik
degeri agisindan “kotli” olarak tanimlan-
mistir (Binan 1994, 267-272; Binan 2013, 16-18).

Yukarida belirtilen kriterler dogrultusunda
yapilan degerlendirmelerde; halihazirda

O0zZGUNLUK
DEGERI ANALIiZI

6ZGUNLUK DEGERI
Y1 OLAN YAPILAR

01025 50m

bolgedeki tescilli kiiltiir varliklarindan
Ozgiinliik degeri “iyi” olan yapilarin say1st
76, “orta” olan yapilarinki ise 118 olarak
belirlenmistir (Tablo 3). Bu yapilar, alan
genelinde insa edildikleri donemin 6zgiin
mimari karakterini kismi kayiplarla da olsa
halen siirdiirebilmeleri bakimindan oldukca
degerlidirler. Ozgiin yapilarin genele orani
dikkate alindiginda; alanda yer almakta
olan kiiltiir varliklarinin sahip oldugu
nitelikler kadar bolge genelinde de 6zgiin
mimari karakterin ve doku biitiinliigiiniin
biiyiik 6l¢lide korunabildigini sGylemek
yanlis olmayacaktir. Ote yandan, galisma
alaninda 6zgiinliik degeri “kotii” olarak
nitelendirilen; bagka bir deyisle 6zgiinlii-
glinii yitirmis 17 adet yap1 tespit edilmistir.
Bunlarin biiyiik cogunlugu, tescilli parselde
yer alan niteliksiz yapilagsmalar olup zaman
icerisinde yapilmig hatali miidahale ve

ihya ¢aligmalari; 6zgiinliik kaybinin dikkat
¢eken nedenleri arasinda yer almaktadir.
Bu durum, bdlgenin gelecegi agisindan
restorasyon calismalari siiren yapilarda
uygulanacak yontemlerin cagdas koruma
anlayisina uygun gergeklestirilmesi gerekli-
liginin bir kez daha altin1 ¢izmektedir.

Zﬁﬁéﬁ/-fophane Bdlgesi 6zglnlik degeri OZgllIllllk Degeri Yapl SaylSl Yiizde

analiz( Ozgiinliik Degeri Iyi Olan Yapilar 76 36 %
Ozgiinliik Degeri Orta Olan Yapilar 118 56 %
Ozgiinliik Degeri Kotii Olan Yapilar 17 8 %
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3.1.3 Teknik-Teknolojik Deger

Karakdy-Tophane Bolgesi'nin imgesel

ve materyal ¢agrisimlar: degerlendirildi-
ginde; alana iliskin en 6nemli verilerden
birinin yiizyillar boyunca iiretim ve bu
iiretimle kurdugu mimari iliski oldugu
anlagilmaktadir. Bu iliskiye kaynaklik
eden goreceli sanatsal veya teknik degeri
aciklarken; Feilden ve Jokilehto (1993, 19),
bilimsel ve elestirel tarihi degerlendir-
meye dayali, tasarim, teknik, striiktiirel
ve islevsel anlayigla dogrudan iligkili

bir olguya referans verirler. Bu olgudan
dogan ve gelisen teknik-teknolojik de-
ger; ayni zamanda kendi donemi, diger
donemler ve giiniimiiz ile dolayl bir bag
kurmaktadir. Ancak bu dolayli baglantinin
somut verilerle ortaya konulmasi oldukga
glic oldugundan; alanda yapilan deger
belirleme ¢alismalarinda yalnizca teknik,
striiktiir ve islev 6zelliklerinden kaynakla-
nan teknik-teknolojik degerin belgelenme-
sine ¢alisilmistir (Sekil 10).

Caligmalar sonucunda elde edilen verilere
gore; alanda deger belirleme ¢aligmalari
yilriitiilen 211 tescilli parselden giinii-
miizde yalnizca onunun teknik-teknolojik
deger tasidigini sdylemek miimkiin

01025 50m

olmaktadir. Bu say1, alan geneline kiyasla  sekil: 1o
oldukga diisiik bir orana tekabiil etmekte
olup halihazirda teknik-teknolojik deger
tasimadig1 saptanan yapilarin bolge gene-
linde dikkat ¢ekici cogunlugu olusturdugu
anlasilmaktadir (7ablo 4).

lojik deger analizi

Ozellikle Tophane ve ¢evresinin yiizyillar
boyunca sahip oldugu; iiretime yonelik,
geleneksel ve endiistriyel kimligi dikkate
alindiginda bu oran son derece diisiindiirii-
clidiir ve bolge genelinde agik bigimde bir
deger kaybina isaret etmektedir. Bu deger
kaybi; biiyiik dl¢iide uygarligin gelismine
bagli olarak, yalnizca iilkemizde degil;
tiim diinyada endiistri alanlarinda 6rnek-
leri goriilen bir durumdur. Gegtigimiz
ylizyilda sanayi ve gelisim siireci bagka
bir boyut kazanmis; bu ve benzeri iiretim
alanlari, ¢ogunlukla etkin islevsel niteli-
gini yitirmis ve kent merkezlerinin digina
tasinmistir. Ancak, ¢alisma 6zelinde
ortaya ¢ikan bu tabloda Altinci Daire ve
Menderes Donemi yikimlarinin énemli bir
pay1 oldugunu sdylemek de yanlis olma-
yacaktir. Basta Ceneviz Surlar1, Tophane
Kislast ve meydani gevreleyen diger yapi
adalar1 olmak iizere; alanda geri doniissiiz
bi¢imde kaybedilen ¢ok sayida kiiltiir

Teknik-Teknolojik Deger Yap1 Sayis1 Yiizde Z‘;ﬁ;_hphm Bélgesi Teknik-
Teknik-Teknolojik Deger Tastyan Yapilar 10 5% Teknolojik Deger Analizi
Teknik-Teknolojik Deger Tagimayan Yapilar 201 95 %

Sayt 23, Mayis 2017

TEKNIK-TEKNOLOJIK
DEGER ANALizi

Karakdy-Tophane Bélgesi teknik-tekno-
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Sekil: 1
Karakdy-Tophane Bdlgesi estetik-sanatsal
deger analizi

Tablo: 5
Karakdy-Tophane Bolgesi estetik-sanatsal
deger analizi

varligi dikkat cekmektedir. Ote yandan,
ozellikle 1960’1ar ve sonrasinda bdlgede
yer alan diger kii¢iik 6l¢ekli tiretim
atolyeleri de terk edilmeye baglanmis ve
konuyla ilgili olarak bolgede yasanan
deger tahribati oldukga hizlanmistir.

3.1.4 Estetik-Sanatsal Deger

Kiiltiir varliklarinin sahip oldugu este-
tik-sanatsal degere yonelik yapilan galis-
malarin pek ¢ogu kisisel veya toplumsal
Olgekte, bireyin veya o kiiltiiriin ulastigi
begeni seviyesi ile dogrudan baglantilidir.
Bilingli koruma anlayisinin baglangicindan
bu yana, deger ve deger belirleme iizerine
calisma yapan neredeyse tiim uzmanlarin
ortak olarak soziinii ettigi bu degerin
goreceliligi; Riegl’dan (7996, 69-83) giinii-
miize lizerine ¢ok¢a vurgu yapilagelen

bir konu olmustur. Bu baglamda; ¢aligma
kapsaminda ¢evre ve baglam ile uyum, i¢
mekanda ve cephede form, dlcek, tasarim,
renk, doku ve malzeme gibi nitelikler
oOl¢iit olarak kabul edilmis; biitiinsellik
icerisindeki mekansal, cephesel ve detay
bazindaki sanatsal fikirsellik irdelenmistir.

Deger belirleme ¢aligsmalarina konu olan
tescilli yapilardan 113’{iniin estetik-sanat-

~ ESTETIK-SANATSAL
® DEGER ANALIZi
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sal degeri “iyi” olarak nitelendirilmistir
(Sekil 11). Benzer sekilde, estetik-sanatsal
degeri “orta” olarak nitelendirilen tescilli
yapt sayist 79°dur. Estetik-sanatsal degeri
bakimindan “iyi” olarak degerlendirilen
yapilar genelin yarisindan fazlasini
olustururken; sahip oldugu nitelikler
bakimindan “orta” olarak degerlendirilen-
ler de azimsanmayacak sayidadir. Alan
genelinde, doneminin segmeci mimari
anlayisina ve tasarim baglaminda ¢ok sa-
yida farkli Gisluba referans vermekte olan
cephe ve mekan diizenlemeleri; bu estetik
ve gorsel zenginligin baslica kaynagidir.

Ote yandan, yapilan deger belirleme
caligmalarinda 19 yapinin estetik-sanatsal
degeri “zayif” olarak tanimlanmistir
(Tablo 5). Bu yapilar tasarim anlayisi, yap1
detay ve biitiiniinii olusturan mimari
karakter ile bezeme ozellikleri bakimin-
dan gevre 6lgeginde sahip olunan gorsel
ritmin ve ¢ogullugun disinda kalmis;
“zay1f” nitelikli olarak yorumlanmislar-
dir. Halihazirda, bahsi gecen nitelikleri
okunmaz bi¢imde zarar goérmiis bazi
yapilar da; bu 9%’luk dilimin iginde
kalmaktadirlar.

Estetik-Sanatsal Deger Yapi Sayisi Yiizde
Estetik-Sanatsal Degeri Iyi Olan Yapilar 113 54 %
Estetik-Sanatsal Degeri Orta Olan Yapilar 79 37 %
Estetik-Sanatsal Degeri Zayif Olan Yapilar 19 9%
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L; 2/ . K GOKKATMANLILIK

. r 7 = N
i/ . ¢® o DEGERINE YONELIK

3.1.5 Cokkatmanhlik Degeri

Cokkatmanlilik, yapili cevreyi olusturan
tiim donemlere 6zgii, biricik ve tekrar
edilemez dgeler biitiiniiniin bir arada
bulunmasindan ve o yeri meydana
getiren degerlerin siirdiiriilebilirlik
baglaminda birbirine eklemlenmesinden
kaynaklanmaktadir (iSMEP 2014, 39). Bu
deger, calisma alani sinirlari igerisinde
yer alan kiiltiir varliklarinin tekil ve bir
aradalik durumlari iizerinden rahatlikla
okunabilmektedir.

Makaleye konu olan ¢alisma dahilinde;
Karakdy-Tophane Bolgesi’'nde yer alan
kilttir varliklarinin ait oldugu dénemlerin
tespiti yapilarak, alan dlgeginde gelisimsel
skalanin mevcut izlerinin belirlenmesi ve
bolgenin ¢okkatmanlilik degerinin ortaya
konulmast amaglanmistir (Sekil 12).

Donem analizi yardimiyla elde edilen
mevcut tabloya gore; bolgede yer alan
yapilar, Uslup ve donem 6zellikleri
itibariyle; Bizans, Osmanli Klasik Dénem,
Osmanli1 Batililasma Donemi yapilari,
19.-20 yiizy1l Batili Gislupla insa edilmis
yapilar ve Erken Cumhuriyet Dénemi
yapilar1 olarak siniflandirilabilmektedir.
Bu durum, bélgenin dénemsel zenginligi-
nin oldugu kadar farkli mimari ve kiiltiirel
niteliklere referans vermeyi siirdiiren
anlamli bir katmanlagmanin da gostergesi
niteligindedir.

26 | Sayt 23, Mays 2017

DANEM ANALizZi
.

BIZANS DONEMI
YAPILARI

OSMANLI KLASIK
DONEM YAPILARI (16.
¥

asMANLI
BATILILASMA DANEMI
YAPILARI(17.-18 YY)

. 19. YY. SONU- ZO. YY
BASI BATILI
USLUPTAKI YAPILAR
MODERN
CUMHURIVET
DONEMI YAPILARI

uuuuuuuuuu
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Sekil: 12
Karakdy-Tophane Bélgesi cokkatmanli-
ltk degerine yonelik dénem analizi

Diger yandan, alan genelinde deprem ve
yangin gibi dogal felaketler basta olmak
iizere g¢esitli sebeplerle yikilmig veya
zarar gormiis ¢ok sayida yapi, ayn1 parsel
iizerinde bir dnceki yapinin malzemeleri
kullanilarak yeniden insa edilmistir. Bu
anlamda, farkli donemlerde insa edilmis
pek cok kiiltiir varlig1 da kendinden 6nce
gelen diger yapilarin plan ve malzeme
bakimindan ardilidir. Bu siireklilik,

yapi dlgeginde cokkatmanlilik degerine
onemli bir katkida bulunmaktadir. Bizans
Donemi’nde insa edilmis ve halihazirda
Kastellion’un kalintilar1 iizerinde varligini
siirdiirmekte olan Yeralt1 Camii, bu duru-
mun alan genelindeki en 6nemli kanitidir.
Benzer sekilde, alanda yer alan kiliseler
basta olmak iizere gliniimiize ulagmig ¢ok
sayida anitsal yap1 da kokensel olarak
0zdes bir gelisim gostermektedir.

Kilig Ali Paga Camii ve Kiilliyesi Klasik
Donem Osmanli; Tophane Meydani ve
cevresini imleyen Tophane Cesmesi,
Nusretiye Kasr1, Nusretiye Camii, Saat
Kulesi gibi 6nemli kiiltiir varliklari ise
Batililagsma Hareketleri sonrasi mo-
dernlesen devleti simgeleyen Osmanli
Batililagma Donemi yapilari arasinda dne
cikmaktadir. Bu anitsal yapilarin gevresini
sarmalayan, Neoklasik, Neoronesans,
Barok, Eklektik ve Art Nouveau iislupta
insa edilmis pek ¢ok kargir sivil mimarlik
ornegi; alanda giinimiiz dokusunun
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Sekil: 13
Karakdy-Tophane Bélgesi teklik-enderlik ve
grup degeri analizi

2 Ulkemizde heniiz tim kiltir varliklarma
yénelik kapsayici ve detayli envanterleme
ve dékiim ¢alismalariin tamamlanmamis
olmast sebebiyle, ortak bir veri tabant
izerinden degerlendirme yapma sanst
olmadigt igin yapilarin hangilerinin
gunimdze benzerlerini yitirerek veya tekil
olarak ulastiklarint séylemek tam olarak
miimkiin olamamaktadir. Bu nedenle, bu
iki deger calismalar kapsaminda bir arada
degerlendirilerek teklik-enderlik degeri
basligt altinda siniflandiridmistir.

biiyiik cogunlugunu olusturan anlamli bir
biitiinsellik igerisindedir. Bu miras, erken
Cumbhuriyet ve 1940 sonrasi kargir yapilar
ile desteklenmekte; bu siiregte insa edilen
yapilar gerek kendi dénem tslubunu ba-
sar1l1 bir bicimde yansitan karakteri gerek
ise kendinden dnce yapilmis olan diger
kiiltiir varliklariyla olan dokusal uyumu
bakimindan 6nem teskil etmektedir.
Sayilari ¢ok fazla olmayan anitsal ve sivil
mimarlik 6rnegi bu yapilar; calisma bol-
gesinin biitiinliigline deger katan bir diger
katman olarak ortaya ¢ikmaktadirlar.

3.1.6 Teklik-Enderlik ve Grup Degeri

Teklik-enderlik ve grup degerleri, yap1 ve
yap1 gruplarinin benzerleriyle kurdugu
iligkiden veya bu iliskinin noksanli-
gindan kaynaklanan 6nemli verilerdir.
ICOMOS Tiirkiye Mimari Miras1 Koruma
Bildirgesi’nde (2013) yer alan “benzerleri
zaman igerisinde yok olmus yapilar ya da
yap1 elemanlar1 enderlik degeri” ve “tiiri,
mimari iislubu ve tasarimcisi baglaminda
benzeri olmayan ya da giinlimiize tekil
olarak gelen yap1 ya da yap1 elemanlar1
teklik degeri tagirlar.” ibareleri bu iligkinin
dogasina ve tespit dl¢iitlerine dair 6nemli
yonlendirmeler igermektedir.2 Grup degeri
ise, bir araya gelerek anlamli bir biitiinsel-
lik iginde ele alinabilen, mimari ve islevsel
anlamda bir arada tasarlanmis veya yan
yana getirilmis yap1 gruplarinin tasidigt
bir degerdir.

-~ TEKLIK-ENDERLIK-GRUP
DEGERI ANALIiZi

TEKLIK-ENDERLIK
DEGERI TASIYAN
YAPILAR
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Calismalar kapsaminda bu deger bolgenin
belirgin tarihsel dénemlerinin mimari
islup 6zelliklerini tekrar eden yapi karak-
terinin bir aradalig1 iizerinden nitelenmis
ve kismen Madran ve Ozgéniil’iin (2005)
cokluk degerine de referans verecek
bi¢cimde tanimlanmistir. Bu baglamda;
alanin biitiinsel degerlilik haritasinin ve
bolgede yer alan sivil mimarlik 6rnekleri-
nin birbirleriyle kurdugunu iliskinin daha
belirleyici olmasi amaciyla; teklik-en-
derlik ve grup degerlerleri beraber ele
alinmuis; olasi ¢akismalar ihmal edilebile-
cek diizeyde oldugundan degerlendirme
dis1 birakilmastir.

Alan genelinde benzerlerini zaman
icerisinde yitirerek glinlimiize ulagsmis, az
sayida ornegi bulunan veya tiirti, mimari
iislubu ve tasarimcisi baglaminda tek-
lik-enderlik degerine sahip yapilar 43 adet
olarak tespit edilmistir (Seki! 13). Bu yapilar,
calismalara konu olan kiiltiir varliklarinin
20%’lik bir boliimiinii meydana getirmekte
ve agirlikl olarak bolgede yer alan anitsal
yapilardan olugsmaktadir. Makaleye konu
olan ¢alisma alani sinirlari igerisinde yer
alan, anlamli bir biitiinselik i¢inde deger-
lendirilen ve grup degerine sahip oldugu
diisiiniilen yapilar ise cogunluktadir (7ablo
6). Bu kiiltiir varliklari, gogunlukla 19.
yiizyil sonu 20. ylizyil basinda insa edil-
mis kargir 6rnekler olup bdlgenin mimari
karakteri baglaminda yapisal ve anlamsal
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Teklik-Enderlik ve Grup Degeri Yap1 Sayisi Yiizde ,T(Zbrﬁ,(:,«,;_rophm Bélgesi teklik-enderlik
Teklik-Enderlik Degeri Olan Yapilar 43 20 % vegrup degert analizi

Grup Degeri Olan Yapilar 137 65 %

Teklik-Enderlik veya Grup Degeri Olmayan Yapilar 31 15 %

biitiinligiinii ortaya koymast bakimindan
oldukc¢a 6nemlidir. Bélgenin bugiinkii
mirasinin temelini meydana getiren bu
somut veri; tek baslarina kendilerine 6zgii
bir¢ok deger arz eden kiiltiir varliklarinin,
bir biitlin olarak degerlendirildiklerinde
yapili ¢evreyi olusturan bir aradaliga da
katkida bulunabildiklerinin iyi bir 6rnegi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yukarida bahsi gegen oOl¢iitler dahilinde
teklik-enderlik veya grup degerine sahip
olarak nitelenemeyen yapilarin 6nemli bir
cogunlugunu ise; alanda tekil veya ayrik
bi¢cimde yer alan ve Cumhuriyet sonrasi
donemde organik bir bi¢imde ortaya
¢ikan kiiltiir varliklar1 olusturmaktadir.
Bolgenin ¢okkatmanlilik degerine 6nemli
bir katkida bulunan ve zaman igerisinde
gelisen kosullara bagli olarak ihtiyag
duyulan bu yapilarin; insa edildikleri
donem veya kiiltiirel anlamlilikla iliskile-
rinin istemli bir doku biitiinligii dahilinde
kurulamamis olmasi sebebiyle tek-
lik-enderlik veya grup degeri tasimadigi
distiniilmektedir.

3.1.7 Sembolik Deger
Riegl (1996, 69-83); amaglanmamis anitlarin
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degerini belirleyenin onlarla iligkilenen
bireylerken, amaglanmis anitin animsatma
degerinin anit1 yapanlar tarafindan isaret
edildiginin altini ¢izmektedir. Bu ayrim,
sembolik degerin 6ziinii olusturan 6nemli
noktalardan biridir. Sembolik degere sahip
tasinir veya tasinmaz tiim kiltiir varlik-
lar1; belirli bir dénemin, bir olayin veya
diistincenin giiniimiizdeki yansimasidir.
Bu dgeler; bir bakima toplumsal bellegi
var eden ve devamliligini saglayan, ileti-
sime yonelik sembolik araglar olarak da
nitelenebilir. Bu iletisim dini veya politik
oldugu kadar; bir ulusa 6zgii, manevi, bir
yasanmislik veya gelenekle ilintili olabilir.

Karakdy-Tophane Bolgesi’nde yerin
ruhuna, kimligine ve kiiltiirel 6nemine
yaptig1 katki bakimindan sembolik deger
atfedilen kiiltiir varlig1 sayis1 39 olarak
belirlenmistir (Sekil 14). Kilig Ali Pasa
Kiilliyesi, Tophane Cesmesi, Fransiz
Gegidi, Karakdy Palas, Yeralt: Camii,
Karakdy Yolcu Limani gibi bazi tescilli
yapilar bunlardan baslicalaridir. Ote
yandan, alanda yer alan diger kiiltiirel

. .. T T < sekil: 14
miras dgelerinin ise; iginde bulundugu Karakdy-Tophane Bélgesi sembolik
deger analizi

yapili gevre ile imgesel baglantisi kurula-

SEMBOLIK
DEGER ANALIZi

nnnnnnnnnnn
TASIYAN YAPILAR

SEMBOLIK DEGER
TASIMAYAN YAPILAR
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Tablo: 7 . - .
Karakdy-Tophane Bélgesi sembolik deger Sembolik Deger Yapl Say1s1 Yiizde
analizi Sembolik Deger Tastyan Yapilar 39 18 %
Sembolik Deger Tagimayan Yapilar 172 82 %

mamis olup sembolik deger tasimadiklari
distiniilmektedir (7ablo 7).

Alan dlgeginde incelendiginde ise;
boélgenin kendisini meydana getiren
yapilardan gorece bagimsiz olarak sahip
oldugu, tarih boyunca onunla iligkili kisi,
grup ve sosyal yasantilardan edindigi bir
sembolik degerden bahsetmek miimkiin
olmaktadir. Karakdy sahil hatti, Bizans
Doénemi’nden giiniimiize 6zerk bir ticaret
ve liman bdlgesi olarak varligini siirdiir-
miistiir. Yiizyillar boyunca bir Ceneviz
kenti goriinlimii sergileyen bu yerlesme;
19. yiizy1l ve sonrasinda ise Batili kiiltii-
riin ve kent yasantisinin simgesi olan ve
ayricalikli Levanten kesimle biitiinlesen
bir semttir. Calisma alaninin Tophane
Bolgesi’nde kalan kesimi ise; ismini top
dokiimhanelerinden almis ve endiistriyel
bir kékenden beslenen 6nemli bir miras
alanidir. 16. yiizy1l Osmanli Devleti iskan
politikalarina uygun olarak Kili¢ Ali Pasa
Kiilliyesi ¢evresinde yerlesim gdsteren bu
Miisliiman mahallesi, sonralar1 Osmanli
Batililasma Dénemi’nin de simgesi haline
gelmistir. Bu en yalin iki tasvir; ¢aligma
alaninin kent belligindeki yerini, kimligini
ve kiiltiirel dnemini yansitarak ¢evre
6lceginde sahip oldugu sembolik degeri
gozler 6niline sermesi bakimindan son
derece 6nemlidir.

3.1.8 Belgesel Deger ve Egitim Degeri

Anitlarin korunmasinda ve onarilmasin-
daki amag onlar1 bir sanat eseri oldugu
kadar bir tarihi belge olarak da korumaktir
(ICOMOS 1964, Madde 3). Bahsi gecen deger,
kilttirel varliklarin ve bu varliklarin bir
araya gelerek olusturdugu yapili gevrenin
mevcudiyetinden ve nesiller arasi aktarim
kapasitesinden kaynaklanmakta; bu
aktarim, mimari koruma alaninda kiiltiirel
varliklarin tekil ve grup olarak gegmigse
dair sahip olduklar1 bilgilendirici nitelikler
biitlinii yardimiyla ger¢eklesmektedir.
Basgka bir deyisle, belgesel deger; bir yapi,
yap1 grubu veya yapili ¢evrenin varligi

yoluyla gegmise ait mimari, ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel nitelikleri anlatabilmesi
durumudur.

Beyoglu Kentsel Sit Alan1 igerisinde yer
alan ve glinimiizde Karakdy-Tophane
Bolgesi’nde varligini siirdiirmekte olan
kilttirel varliklarin referans verdigi en
o6nemli veri; kuskusuz, 19. ve 20. ylizyila
ait mimari karakter ve onu meydana
getiren sosyokiiltiirel arkaplana yoneliktir.
Ne var ki; Bizans’in ilk donemlerinden
bu yana yerlesim alani olarak varligini
siirdiirmiis bu bolgenin, 6zellikle caligma
alani sinirlari igerisinde kalan kesiminde
bu dokuya ait izleri takip edebilmek kolay
degildir. Pek ¢ok kaynakta bir Ceneviz
kenti gibi tasvir edilen Galata’nin sur

ici bolgesine ait kent izleri giiniimiizde
biiyiik 6l¢iide yok olmustur. Yalnizca
Kastellion’un iizerine kurulmus ve
glinlimiizde Yeralt1 Camii olarak varligini
siirdiiren alan ile Kemankes Karamustafa
Camii arasinda kalan kisimda, Bizans
Doénemi’ne ait ve giiniimiizde son derece
bakimsiz durumda olan bir sur kalintisi
bulunmaktadir.

Diger yandan, bolgede sonraki dénem-
lerde insa edilmis ve cogunlugu gayrimiis-
limlere ait dini yapilarin halen varligini
siirdiirmekte oldugu goriilmektedir.
Gegtigimiz ylizyilda bolgede yasayan
yerel hakin kaybolmasryla sosyokiiltiirel
baglamini1 6nemli bigimde yitirmis olsa
da; Aya Nikola, Aya Yani, Meryem Ana ve
Surp Lusavori¢ Ermeni Kiliselerinin halen
korunur durumda olmasi, bdlgenin sahip
oldugu degerlerin siirdiirebilirligi agisin-
dan son derece dnemlidir. Ayni sekilde,
sur disinda kalan kistmda Osmanli Klasik
Doénem anitsal yapilarindan Kilig Ali

Pasa Camii ve Kiilliyesi’nin biiyiik 6l¢iide
varligini stirdiiriiyor olusu; bélgenin
Miislimanlastirilmasina yonelik iskan
faaliyetlerinin belirgin bir érnegi olarak
gliniimiize ulagsmast bakimindan anlamli-
dir. Ancak, Tophane’den Kabatas’a uzanan
sahil hattinda ahsap dokunun biiyiik
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olglide tahribata ugramis olmasi bu biitiin-
selligi zedeleyen 6nemli bir faktordiir.

Benzer sekilde, Tophane Meydani’ni imle-
yen, karakteristik Barok tisluplu Tophane
Cesmesi’ne ek olarak; IT. Mahmut
Donemi’nin Balyan imzali Nusretiye
Camii, 1851 yilinda William James Smith
tarafindan inga edilen; fakat Can’in (7993,
185) ifadesiyle bir Fossatti tasarimi oldugu
izlenimi vermekte olan Nusretiye Kasri,
yine ayni doneme tarihlenen Tophane Saat
Kulesi ge¢ donem Osmanli mimarisinin
o6nemli simgesel yapilar1 olarak giinii-
miizde halen varligini siirdiirmektedir.
Doneminin 6ne ¢ikan askeri yapilarindan
1826 tarihli ve Menderes Donemi’nde yol
genigletme ¢alismalari sirasinda yikilan
Tophane Kislasi, bolgenin mekansal ve
imgesel biitlinliigiine zarar veren 6nemli
bir deger kaybina isaret etmekte ise de; bu
meydan ve yapilart Osmanli Batililagma
Doénemi’ni belgeyen nitelikli kiiltiir
varliklaridir.

Bu durum erken Cumhuriyet Dénemi
yapilar1 ile de devamliligini siirdiirmis,
Ikinci Milli Mimari {islubunu yansitan
anitsal binalar ve sade ¢izgileriyle 6n
plana ¢ikan az katli modern kargir yapilar
alanda dikkat ¢eken diger dgeler olarak
yerlerini almislardir. Bu yapilar az sayida
olmalarina ragmen; kendi donemlerinin
hakim mimari ve diisiinsel karakteri,
gelisen yapim teknigi, tasarim ve malzeme
ozellikleri gibi niteliklerini yansitmasi
bakimindan 6nem arz etmektedir.

Diger yandan, yapili ¢evreyi olusturan
somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasin
gecmige yonelik bir veri arz etme niteligi
kadar; glinimiiz ve gelecek nesiller
acisindan dgretici olma 6zelligi de bulun-
maktadir. Bu 6greticilik, gegmige yonelik
bilgi edinme isteginden kaynaklanmakta;
toplumu olusturan bireylerin aidiyet
duygusunu ve ge¢misle kurdugu bagi
besleyen 6nemli bir unsur olarak kendisini
var etmektedir. Bu baglamda, Feilden ve
Jokilehto (1998, 20) egitim degerini bir mi-
ras ogesinin (ya da égeler biitiniiniin) kiiltiirel
turizm potansiyeli ve tarihi kaynaklarin
gliniimiizle entegrasyonu tizerinden
tanimlamaktadir.
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Karakdy- Tophane Bolgesi turist yogun-
lugunun yiiksek oldugu bir alan olmakla
birlikte; kiiltiirel turizm aktivitelerinin
yogun olarak gerceklestigi bir cevre
degildir. Alanda yer alan yapilardan,
yalnizca tagidigi iistiin mimari nitelikler
bakimindan Kili¢ Ali Pasa Camii ve
turistik amacli olarak Kili¢ Ali Pasa
Hamami yabanci ziyaretgiler tarafindan
yogun bir ilgi gérmektedir. Ayni sekilde,
dini ve manevi dzellikleri sebebiyle Yeraltt
Camii yerli halk tarafindan diizenli olarak
ziyaret edilmektedir. Bu nedenle, bolgenin
sahip oldugu egitim degerinin daha ¢ok
dolayli bir nitelik gostermekte oldugunu
sOylemek yerinde olacaktir. Bu dolaylilik,
alanin gézlemlenmesi ve deneyimlen-
mesine bagli olarak olusan algisal bir
bilgilenme siirecinden kaynaklanmaktadir.
Bu dogrultuda, bolgenin sahip oldugu
kiiltiirel kaynaklarin etkin bir yonetim

ve planlama siirecine dahil edilmesi ve
egitim degerinin arttirilmasina yonelik
olarak sistematik caligilmalar yiiriitiilmesi
gerekmektedir.

3.1.9 Geleneksel Deger

Somut miras 6geleri ve kiiltiirel varliklar
kendini bi¢imlendiren sosyal ¢ergeve

ve arkaplandan bagimsiz diisiiniilemez.
Jokilehto (2006, 7-8), gelenegin etimolojik
kokeni hakkinda irdelemelerde bulunur-
ken; inang, adap, orf ve adetlerin so6zlii ya
da eylemsel olarak aktarimi veya kusaktan
kusaga devredilmesi gibi olgularin altini
cizmektedir. Bu baglamda, geleneksel
degerin de; kiiltiiriin siirekliligi ekseninde
yerel halkin sahip oldugu sosyoekonomik
niteliklerin yapili ¢evreyi olusturan
mimari ve somut olmayan kiiltiirel miras
ogeleriyle kurdugu iliskiden kaynaklandi-
g1 soylemek pekala miimkiindiir.

Bu eksende, Karakdy-Tophane Bolgesi
ile ilgili olarak 6ne ¢ikan geleneksel
deger Ogelerinin basinda; gayrimiislim ve
azinlik kimligi ile biitiinlesik bir kiiltiirel
ozerklik; ticaret; liman isleviyle 6n plana
¢ikan gemicilik ve bu yagam bi¢iminin
sosyal hayata yansimasi ile Tophane

ve ¢evresinde yayginlagsmis liretim ve
endiistriyel islevli doku gelmektedir.

Bu baglamda, giiniimiizde alanda
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sekil: 15
Karakdy-Tophane Bolgesi kullanim degerine
yonelik islev durumu analizi

geleneksel degerini yogun bir bicimde
devam ettiren en dnemli unsur ticarettir.
Necatibey Caddesi bagta olmak tizere

ara sokaklarda konumlanmis ¢ok sayida
kii¢iik diikkan, hanlar ve bankalar;
bolgedeki ticari faaliyetleri aktif bir
bi¢imde devam ettirmektedir. Ote yandan,
liman ve limana ydnelik faaliyetler bolge
genelinde kismen siirdiiriilebilmektedir.
Karakdy Iskelesi’nden saglanan deniz yolu
ulasimi bdlgenin yiizyillardir siiregelen
kiiltiirlini halen yasattigini gostermekte
ise de; giimriik ve Denizcilik Isletmeleri
Binalarr’nin halihazirda etkin bir bicimde
kullanilmiyor olusu kiiltiirel stirekliligin
saglanmasi bakimindan endise vericidir.
Benzer sekilde, kamu kullanimin kisitlan-
mig ve rihtim hattinin énemli bir kismina
rahat¢a erilisemiyor olusu da; yapilmasi
planlanan biiytik 6l¢ekli projeler ekse-
ninde, bolgenin gelecegi ve deger aktarimi
acisindan sikintilt bir konu olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir.

Tophane ve ¢evresinde yer alan liretim
atolyeleri ise; gliniimiizde islevselligini
neredeyse tamamen yitirmis, bu binalarin
bir cogu yeniden islevlendirilerek kafe ve
restoran agirlikli igletmelere doniismiistiir.
Bolgede yasanan bu islevsel doniisiimii ve
acilmaya baslanan kafe ve restoranlari,
hem geleneksel Galata’nin yeme-igme-eg-
lence hem de Tophane ve gevresindeki
kahvehane kiiltiiriiniin bir uzantisi olarak

KULLANIM
DEGERINE
YONELIK iSLEV
DURUMU ANALizi

Bz60N iSLEVINI

AAAAAAA

iSLEVi DEGISEREK
GUNUMUZE ULASMIS
YAPILAR

HALIHAZIRDA
KULLANILMAYAN
YAPILAR
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gormek miimkiindiir. Ancak, liretim
kapasitesinin ve bu iglevin mekansal
yansimalarinin siirdiiriilemiyor olusu;
bolge agisindan 6nemli bir deger kaybina
isaret etmektedir.

3.1.10 Kullanim Degeri

Kullanim degeri; gectigimiz yiizyilda kiil-
tiirel kaynaklarin kisitlilig1 diisiincesine
bagli olarak 6nem kazanan bir olgudur.
Yapilarin ancak yasayarak ve kullanilarak
ayakta kalabiliyor olusunun yani sira; bu
durum, kiiltiir varliginin iglev olarak fayda
saglamasina olanak tanimakta ve yapilarin
kullanim degerini dogurmaktadir. Bagka
bir deyisle; kiiltiir varliklarinin 6zgiin
isleviyle veya yeniden islevlendirilerek
kiltiiriin siiregen yaratim siirecine etkin
birer 6ge olarak katkida bulunmasini
zorunlu kilmaktadir. Calismalar kapsa-
minda alanda bulunan kiiltiir varliklarinin
mevcut islev durumu analizi yapilarak
kullanim degerine yonelik irdelemelerde
bulunulmasi amaglanmistir (Sekil 15).

Alanda yer alan kiiltiir varliklarinin tescil
fisleri ve eski haritalar basta olmak lizere
ilk iglevlerine yonelik bilgi edinilmesine
olanak saglayan kaynaklar ile karsilas-
tirma yapildiginda; giiniimiizde 129 yapi-
nin 6zgiin islevi ile varligini stirdiirdigi
goriilmektedir. Bu tescilli kiiltiir varlik-
larindan bazilarinin ise zaman igerisinde
6zglin islevlerini kaybederek baska fonk-
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Kullanim Degerine Yonelik islev Durumu Yapi Sayisi Yiizde Z;L;:Zé;_rop,,a,,e Bolgesi kullanm
Ozgiin Islevini Siirdiiren Yapilar 129 61 % degerine yonelik islev durumu analizi
Islevi Degiserek Giiniimiize Ulagmis Yapilar 51 24 %

Halihazirda Kullanilmayan Yapilar 31 15 %

siyonlar ile kullanilmaya baslandig1 ve
bu nedenle kullanim niteligi bakimindan
degerli oldugu anlasilmaktadir(7abio 8).

Bolgede yer alan kiiltiir varliklarinin
biiylik ¢gogunlugunun kullanilir durumda
olusu bolgenin gelecegi bakimindan
olduke¢a sevindiricidir. Halihazirda kul-
lanilmayan kiiltiir varliklarinin pek ¢ogu
ise; kendi haline birakilmis, bakimsizlik
sonucu striiktiirel olarak da sikintili hale
gelmis sivil mimarlik érnekleridir. Ote
yandan, tescilli bos parseller ve insaat
halindeki yapilar disinda; deger belir-
leme caligmasinin yapildig: tarihlerde
restorasyon hazirlig1 yapilan, calismalari
bitmis veya heniiz kullanimina baslan-
mamis bazi yapilar da yalnizca gegici
olarak kullanilmaz durumdadir. Gegici
olarak kullanilamayan bu yapilarin,
yakin gelecekteki olast kullanim de-
gerlerinden s6z etmek miimkiindiir. Bu
dogrultuda, yapilan kullanim analizleri
yalnizca ¢alismalarin yiuiriitildigi
donem acisindan gegerli olup degisken
nitelik gostermektedir.

3.1.11 Ekonomik Deger

Kiiltiirel varliklarin sahip oldugu
ekonomik degerinin anlasilmasina
yonelik olarak; kolaylikla tespit edile-
bilen, doniisiim ve fiyata doniistiirme
niteligi tastyan ilk veri, piyasa degeridir
(De La Torre 2002, 12-13). Bu piyasa degeri,
varligin getirisi olarak adlandirilabile-
cek; saglayacagi gelir, miilk sahibine
veya iilke ekonomisine katkida buluna-
bilecek, eder olarak karsiligi bulunan bir
birimdir.

Ekonomik degere katkida bulunan diger
degerler ise; piyasa degeri gibi maddi bir
karsilig1 bulunmayan ve yalnizca olasi
bir faydadan kaynaklanan niteliklerdir.
Frey (1997, 233-240) tarafindan “varlik”,
“segenek” ve “miras” degeri alt baslik-
lariyla betimlenmis olan bu degerlerin
tespiti goreceli olarak daha zordur ve
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sosyokiiltiirel degerler ile ilintilenmeleri
daha miimkiin goériinmektedir.

Bu dogrultuda, Karakdy-Tophane sahil
hattinin piyasa degeri oldukca yiiksek bir
bolge oldugunu sdylemek yanlis olma-
yacaktir. Tek yap1 ve ¢evre 6l¢eginde;
konumu ve tarihi alanlara yakinligi,
deniz ve kara ulagim1 agisindan merkez
bir noktada bulunmasi ve rayli sistem
aks1 iizerinde yer almasi bakimindan
oldukca degerlidir. Benzer sekilde, essiz
bir tarihi ve dogal giizellige sahip Tarihi
Yarimada’y1 karsidan ve dogrudan bir
bigimde goriiyor olmasi, bolgeye olan
talebi arttiran 6nemli bir unsurdur.

2015 y1l1 rayic bedelleri incelendiginde,
Kemankes Mahallesi sinirlar1 igerisinde
yer alan en yiiksek rayigli alan, 17.859,35
TL ile Kemeralt1 Caddesi olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir. Bu bedeli, 16.808,80
TL ile Rihtim Caddesi takip etmekte;
listede {i¢iincii siray1 ise 15.758, 25 TL ile
Necatibey ve Maliye Caddeleri paylas-
maktadir (URL-5). Niteliksiz yapilasmala-
rin, bu caddelere baki veren noktalarda
artis gosteriyor olusu; ekonomik deger
ile paralellik gosterdigi goz oniinde
bulunduruldugunda, bélgenin genel doku
biitiinliigii agisindan endige vericidir.

Bu anlamda, bolgede yer alan her kiiltiir
varlig1 halihazirda bir ekonomik degere
sahiptir. Ancak bu durum, bu gibi kiiltii-
rel miras alanlarinin sahip oldugu diger
degerlerin zaman zaman geri planda kal-
masina sebep olmasi bakimindan sikinti-
lidir. Benzer sekilde, koruma 6ncelikleri
belirlenirken ekonomik getirinin alanin
ihtiyaclarinin ve tasima kapasitesinin
Oniine ge¢mesi; bu miras alanlarinda
yasanan hizli doniisiimii tetiklemekte ve
tahribati hizlandirmaktadir. Karakoy-
Tophane Bélgesi bu agidan 6nemli bir
risk alanidir ve alana yonelik uluslararasi
cagdas koruma yaklasimlarina uygun
politikalar gelistirilmesi gerekmektedir.
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sekil: 16
Karakdy-Tophane Bdlgesi biitiincil
degerlilik haritas

3 Bu dagilimin elde edilmesine yénelik olarak;
basitlestirilmis bir yontem ile kiltir
varliklarinin sahip olduklart degerler
bitinsel bir degerlilik skalasinda bir araya
getirilmistir. Bu dogrultuda; bir degere sahip
olup olmama durumu ikili dizge dahilinde
ifade edilebilen tarihsel, kullanim, sembolik
ve teknik-teknolojik degerler 1 puan ile
nitelenmistir. Bu degere sahip olmayan
kaltir varliklar,, degerlendirmede o puan
almuslardur. Sahip olunan degerin ‘iyi’ ve/
veya ‘orta’ olarak iki dereceli bicimde ifade
edilebildigi 6zginlik ve estetik-sanatsal
deger analizinde; sahip olduklari bu nitelikler
bakimindan “iyi’ olarak tanimlanan kiltir
varliklar: 2, ‘orta’ olanlar ise 1 puan ile
degerlendirilmistir. Benzer bicimde; bir
arada degerlendirilen teklik-enderlik ve
grup degerlerinden; teklik-enderlik degeri 2,
grup degeri | puan ile degerlendirilmis; bu
yontemle alan icerisindeki mevcut degerlilik
durumuna yénelik bir dagilim ¢ikarimast
hedeflenmistir.

4. Karakéy-Tophane Bélgesi’nin
Sahip Oldugu Degerler Biitiinii

Bir kiiltiirel miras alaninin sahip oldugu
degerlerin tanimlanmasi; o alanin
kendisinin, mimari dokusunun, arkap-
laninin, kullaniminin, ¢agrigimlarinin,
sahip oldugu anlamlarin, kayitlarin, ilgili
diger yer ve objelerin; baska bir deyisle,
kiiltiirel dneminin (ICOMOS Australia, 2013)
anlasilmasini da olanakli hale getirmek-
tedir. Bu eksende, Karakdy-Tophane
Bolgesi’nin sahip oldugu degerler
biitiiniiniin ve buna bagli olarak kiiltiirel
O6neminin anlasilmasi; bu makaleye konu
olan ve alanda tespitleri yapilan pek ¢ok
diger degere ait verilerin irdelenerek
farkli agilardan, ¢ok yonlii bicimde
anlamlandirilmasina baghdir. Alandaki
degerlilik dagiliminin ele alinmast;
biitlinii meydana getiren tekil unsurlarin
bolge icindeki yogunluklarinin belir-
lenmesi ve yerle kurduklart iliskisel

aga yonelik tespitlerde bulunulmasini
miimkiin kilacak bir altlik ¢aligma olma
niteligi tasimaktadir.3

Bu gercevede, ¢aligma alaninda yer

alan ve bdlgenin tespit edilen degerlilik
dagiliminin 6n siralarinda yer alan
yapilarin anitsal nitelikli dini binalar
oldugu goriilmektedir (Sekil 16). Bu anitsal
yapilarin, diger tescilli yapilar ile deger
karsilastirmalar1 yapildiginda ise; belirle-
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yici sebebin yerle kurduklari sosyal, dini
ve kiiltiirel baglar oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir.

Bu anitsal yapilari, alanin mekansal
kimligine katkida bulunan ve bdlgenin
tarihsel gelisimi bakimindan simgesel

ve ayirt edici bir nitelik tasiyan kiiltiir
varliklar1 izlemektedir. Bunlarin tamamui;
bolge agisindan sembolik deger tagiyan
ve somut oldugu kadar somut olmayan
kiltiirel miras 6gelerini de i¢inde ba-
rindiran 6nemli kiiltiir varliklaridir. Bu
yapilar; bolgenin sosyokiiltiirel gelisimini
doguran, besleyen ve siirdiiriilmesini ola-
nakli kilan olmazsa olmaz unsurlar ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Calismada,
bu yapilar1 bolgede bulunan diger kargir
sivil mimarlik 6rnekleri takip etmekte;
bu yapilarin alan igerisindeki dagilimi
sahip oldugu 6zgiinliik, estetik ve tarih-
sellik gibi yapisal nitelikler baglaminda
cesitlilik gostermektedir.

Buradan hareketle, yapisal kaynakli
nitelikleri bakimindan esit 6zellikte iki
yapidan; yerle ve yerelle daha kuvvetli
baglar kuran, halkin sosyal ve kiiltiirel
yasantisina kaynaklik ve onciiliik eden,
gelenek ve inanislarinin temsili veya
somut birer karsilig1 olarak varligi
siirdiirmekte olan yapinin digerine gore
daha yiiksek degere sahip oldugunu ifade
etmek miimkiindiir. Baska bir deyisle,
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deger belirleme ¢alismalarinda yerle
iliskili kisilerin o alanla kurdugu iliski
ve yiikledikleri anlam da en az kiiltiir
varliklarinin sahip olduklari 6z nitelikler
kadar 6nem kazanmaktadir. Bu durum,
neden kiiltiirel miras alanlarinin yalnizca
fiziksel ve mimari niteliklerinin degil;
onlar1 var eden sosyoekonomik arkaplana
dair biitiin 6gelerin bir arada korunmasi
gerektiginin somut bir kanitidir. Cagdas
koruma anlayisina esas teskil eden dl¢iit
ve yaklagimlar; bir yerin kiiltiirel ne-
mine katkida bulunan tiim katmanlarinin
anlamli bir biitlinsellik i¢erisinde korun-
masini zorunlu kilmaktadir.
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5. Degerlendirme ve Sonug¢

Karakoy-Tophane Bolgesi, kent tarihi

ve bellegi acisindan ylizyillar boyunca
onemini kaybetmemis; gerek konum,
cografya ve ulasim olanaklar1 gibi fiziksel
nitelikler gerek ise sosyoekonomik arkap-
laniyla yakindan ilitili olarak sahip bu-
lundugu degerler bakimindan giintimiizde
halen kiiltiirel 6nemini devam ettiren

bir alandir. Bu baglamda, tarih boyunca
kent acisindan yadsinamaz bir ekonomik,
simgesel ve iglevsel bir deger tagiyan bu
merkezin sahip oldugu degerlerin koruna-
rak gelecek kusaklara eksiksiz bir bicimde
aktarilmasi; kent kimliginin temsiliyeti
bakimindan son derece 6nemlidir.

Sekil: 17

Korunmasi gerekli sivil mimarlik érnegi,
(solda) 6zgin hali (KVKK arsivi) ve
yapilan hatali onarim (Okyay, 2015).

Sekil: 18

Vikilarak betonarme olarak yeniden insa
edilen tescilli yapi, (solda) 6zgin hali
(KVKK arsivi) ve (sagda) ginimdizdeki
hali (Okyay, 2015)
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sekil: 19
Maliye Caddesi tizerindeki niteliksiz
yapilar (Okyay, 2015).

Ancak, biiyiik 6lgekli ve agir tahribatlara
sebebiyet vermis uygulamalara ragmen,
dokusal 6zgiinliik ve bitiinliigiinii 5nemli
olgtide korudugu gozlemlenen bolge, giinii-
miizde cesitli koruma sorunlariyla karst
karstya kalmaktadir. Menderes Dénemi'nin
izleri, uzun yillar k6hnelesmeye birakilmis
alanda 6zellikle son yillarda yasanmaya
baslayan hizli doniisiim, islevsel ve

mimari gerekliliklerdeki farklilik, koruma
¢alismalarindaki yetersizlik, bakimsizlik
ve kullanilmayan yapilar, yanlis veya
hatal1 uygulamalar, niteliksiz miidahaleler,
carpik yapilagma ve yikilan tescilli eserler
bu sorunlarin baslicalaridir (Sekil 17-18).

Yapisal agidan ele alindiginda; ¢aligma
alaninda bulunan yapilardan 141
tanesinin dokuyla uyumsuz oldugu
goriilmektedir. Biiyilik oranda Necatibey
Caddesi, Kemeralt1 Caddesi ve Kilig Ali
Pasa Kiilliyesi ile kiy1 seridi arasindaki
bolgelerde yogunlasan bu sorun; alan
genelinin yaklasik dortte birlik bir
bolimiine yayilmaktadir. Buna ragmen;
alanda yer alan tescilli parseller ile do-
kuyla uyumlu yapilarin gevresel anlamda
biiyiik cogunlugu olusturmakta oldugu

gozlemlenmistir. Bu tespit, halihazirda
bolge genelinde varligini siirdiiren yapi
karakteri, doku-parsel-sokak iliskisi ve
gabari bakimindan olumlu bir veri olarak
nitelenebilir.

Diger yandan; ¢ok katli yiiksek ve
niteliksiz betonarme yapilarin 6zellikle
ekonomik degerin yiikseldigi noktalarda
artig gosteriyor olusu; alanin biitiinliigini
ve gelecegini tehdit eden 6nemli bir unsur
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 79). Bu
yapilar, kentin pek ¢ok diger kiiltiirel miras
alaninda oldugu gibi; ¢alisma bolgesi
genelinde de dikkate deger bir koruma
sorununa isaret etmektedir. Bu durum,
yapilarin sahip oldugu ve ekonomik degeri
de dolayli olarak arttiran faktorler arasinda
yer alan 6zgtinliik, teklik-enderlik, este-
tik-sanatsal ve sembolik deger gibi dnemli
niteliklerin; kesinlikle bdlgenin ekonomik
degerinin gerisinde degerlendirilmemesi;
¢agdas koruma yaklagimina uygun, sag-
likl1 bir denge i¢inde ele alinmasi gereklili-
gini bir kez daha 6n plana ¢ikarmaktadir.
Bununla birlikte, alandaki kiltiir varlik-
lar1 incelendiginde; tescilli yapilardan
0zgiinliik durumu “iyi” olanlarin sayisinin
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76, “orta” olarak nitelenenlerin sayisinin
ise 118 oldugu anlagilmaktadir. Bagka bir
deyisle; kimi bozulma ve tahribatlarla da
olsa, yapildig1 donemdeki karakteristik
niteliklerini giiniimiize tasiyabilmis tescilli
eser orani genelin neredeyse tamamina
yakinini olusturmaktadir. Benzer bigimde,
biiylik cogunlugu halihazirda 6zgiin
isleviyle veya yeniden islevlendirilmis
bi¢cimde kullanilmakta olan bu tescilli
yapilarin; %94tiniin ise tarihsel deger tasi-
makta oldugu belirlenmistir. Bélgenin ko-
runmusluk durumuna katkida bulunan bu
onemli kiiltiirel nitelikler; yapim teknigi,
doneminin geligen teknolojik kosullar1 ve
ge¢ donem oOrneklerine bagli olarak artis
gostermektedir. En azindan mevcudiyetini
sirdiiren kiiltiir varliklarinin 6zgiinlitk
basta olmak tizere, 6nemli degerlerini
halen koruyor olmasi bdlgenin gelecegi
bakimindan oldukga sevindiricidir.

Ayni sekilde, bolgenin bir yandan tarihsel
niteliklerini siirdiiriirken diger yandan

da etkin bir bigimde kullanilan kiiltiir
varliklar1 vasitasiyla toplumsal ve sosyal
yasantinin degismez bir unsuru oldugunu
sOylemek yanlis olmayacaktir. Bu durum
alandaki yapilarin fiziksel nitelikleri
acisindan oldugu kadar; belgesel deger

ve egitim degeri bakimindan da 6nem
teskil ettigini gostermektedir. Déneminin
mimari karakter ve onu meydana getiren
sosyokiiltiirel arkaplanina referans veren
bu bir aradalik; bilgilendirici ve kanitlayict
olma niteligi bakimindan 6énemli bir bel-
gesel degere sahiptir. konu tlizerine ¢esitli
caligmalar Yeralt1 Camii ve Kili¢ Ali Pasa
Camii basta olmak {izere; alandaki anitsal
yapilar ile baskin bir yogunlukta yer alan
19. yiizyil sonu 20. yiizyil basina ait kargir
sivil mimarlik 6rnekleri; malzeme, tasarim
ve is¢ilik agisindan, cephe ve plan bazinda
yapildig1 dénemin karakteristik 6zellik-
lerini yansitmakta ve o donemi anlatan
6nemli birer belge olarak karsimiza
¢ikmaktadirlar.

Bu baglamda; bolgenin belirgin tarihsel
donemlerinin mimari islup 6zelliklerini
tekrar eden yap1 karakterinin bir aradaligi,
grup degeri ekseninde pekismekte ve bir
doneme ait gorsel ve mimari biitiinligiin
olusmasina katkida bulunan bir arag olarak
kendini gostermektedir. Alanda yer alan
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tescilli parsellerin yarisindan fazlasinin
donemsel bir aradalik ile yerin anlam ve
onemine referans verecek bir grup degeri
tagimasi; bolgenin sahip oldugu mimari
karakteristik ve biitlinliigii destekler
niteliktedir.

Ote yandan; bolgenin kuruldugu dénem-
den giiniimiize, 6nemli deger kayiplar1 ya-
samis oldugu bilinen bir gercektir. Kurgu
ve yerlesim bakimindan Ceneviz kenti
ozellikleri gosteren geleneksel Galata’nin
suri¢i bolgesinde kalan kismina ait izlerin
halihazirda okunamiyor olusu; Altinci
Daire’nin karariyla surlarin yiktirilmasi;
tas rihtimlarin ingasi ve alanin denizle
olan iliskisinin biiyiik 6l¢iide degismis
olmasi; bolgenin kiiltiirel degerliligine yo-
nelik 6nemli kayiplardir. Bu tahribat daha
sonrasinda Menderes Dénemi yikimlar ile
lyice artig géstermistir.

Menderes Dénemi yikimlarinin derin izle-
rini tastyan ve su anda baglamindan kopuk
ve tanimsiz bir bicimde varligini siirdiiren
Tophane Meydani ve gevresi; deger kay-
binin yogunlastigi ve alanda etkin kamu
kullanima kazandirilmasi gereken yerler
arasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Kapanan
sanayi tesisleri ve atolyeler ile geleneksel
iiretimin siirdiiriilemeyisi bolgenin atillas-
masint hizlandirmistir. Cevredeki mekan-
larin yeniden islevlendirilerek kullaniliyor
olusu alan ac¢isindan olumlu bir gelisme
olarak yorumlansa da; degisimin kontrolli
saglanabilmesi acisindan ¢agdas yeniden
islevlendirme 6l¢iitlerinin dikkate alinmasi
gerekmektedir. Fonksiyon dengesi, uygula-
nabilirlik ve ¢evresel gereksinimler goz
oniinde bulundurularak bu tiir 6rneklerin
arttirilmasi; alanin deger siirdiiriilebilirligi
acisindan yerinde olacaktir. Bu yapi ve
alanlarin ‘yeniden iiretilmesi’; bolgenin ve
daha genis kapsamiyla kentin zengin kay-
nak ve degerlerinin toplumu besleyecegi ve
yeniden canlandirabilecegi diisiincesiyle
(Kirag 2001, 259-261) anlaml1 ve olanaklidir.
Alanda biiyiik 6l¢tide yitime ugramis
6nemli bir diger deger ise; gemicilik ve bu
isleve yonelik mekansal diizenlemelerdir.
Bolge halen kent i¢i deniz yolu ulagimi1
acgisindan etkin bir rol iistlenmektedir.
Ancak mevcut haliyle kamu kullanimina
olanak tanimayan tarihi Galata Rihtimi ve
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sahil hattinda yaya ulasimi siirekliliginin
saglanamamasi; hem bu alani islevsel
olarak atillagtirmakta hem de bolge ile
neredeyse biitlinlesmis gemici semti kimli-
gine sekte vurmaktadir. Bolgenin haliha-
zirda yasamis oldugu bu tahribat; ¢calisma
alan1 ekseninde mevzubahis kayiplarin bir
olctide telafi edilmesine imkan taniyacak
koruma politikalarinin gelistirilmesi
gerekliligini agik¢a ortaya koymaktadir.
Galata Rihtim1 ile Tophane Meydani ve
cevresini sekillendiren projeler iiretilirken;
yerin ihtiyaclarindan dogan, yerele saygil
ve yerin ruhunu drselemeyen model ve
mekanizmalar ortaya konulmalr; yapilan
calismalarda kamu yarar1 gozetilmelidir.

Makale kapsaminda hazirlanan ve bolge-
deki degerlerin bir aradaligini yansitan
biitiinciil degerlilik haritasi; yapilacak
biiyiik 6lgekli calismalara kaynaklik
etmesi bakimindan 6nem kazanmaktadir.
Bolgenin sahip oldugu kiiltiirel 6neme de
biiyiik olgiide referans veren bu dagilim;
ayni zamanda, yerel halkin aidiyet ve
stireklilik duygusuna ve bolge kimligine
katkida bulunan somut olmayan miras
Ogelerinin de en az mimari nitelikler kadar
onemli oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
iki 6z nitelik, birbirleri ve kendi iglerinde
kurduklar: karmasik iliskiler ag1 cerge-
vesinde alanin temsiliyetine de katkida
bulunan, tamamlayici ve ayrilmaz iki
temel unsurdur. Smith (2006, 53-57) konuyla
ilgili olarak, mirasin bir fiziksel yoniiniin
veya gercekliginin olmasi yaninda, bu
mirasa yonelik idrak edilebilir tek bilginin;
ancak onun hakkinda olusturdugumuz
soylemlerle miimkiin oldugunu aktar-
makta; somut olmayan mirasin da basit
bi¢imde ‘miras’ olarak nitelenebileceginin,
zira her miras 6gesinin 6ncelikle ‘soyut’
oldugunun altini ¢izmektedir.

Bu dogrultuda, bolgede yasayan gayrimiis-
lim azinligin Cumhuriyet sonrast dénemde
giderek azalarak neredeyse yok denecek
seviyeye gelmis olmasi; mevcudiyetlerini
devam ettiren gayrimiislim yapilarinda
bilgi ve gelenek siirekliliginin kesintiye
ugramast endisesini dogurmaktadir. Bu
durum, yapilarin baglamiyla olan iligkisini
zayiflatmasinin yani sira, bu mimari ifade-
nin temsil ettigi sosyokiiltiirel arkaplanin
gelecek kusaklara aktarilmasini bir hayli

zorlastirmaktadir. Kendi nedenselliginden
uzaklasmig bir gekilde varligini siirdiiren
bu kiiltiirel miras dgeleri; bolge igerisin-
deki anlamini yitirerek yalnizca alandaki
kiiltiir turizmi faaliyetleri i¢in arka fon
olusturmaktan teye gidememe tehlikesi
ile kars1 karstya kalmaktadirlar.

Bu anlamda Karakdy Tophane Bolgesi’nin
sahip oldugu kiiltiirel degerlerin korun-
mast; alanin tarihsel siirekliligine temel
olusturan; toplumsal, mimari, cografi ve
epistemolojik nedenselligin agiklanmasi ile
yakindan ilintilidir. Alanin tasidig1 degerin
tespiti; akabinde bolgedeki degisimin or-
taya konulmasi ve bu degisimin yaratacagi
olasi sonuglarin irdelenmesi baglaminda
ilk ve oncelikli asama olup bolgenin
halihazirda gecirmekte oldugu doniisiimiin
ve tarihi ¢evre lizerindeki etkilerinin
onceden anlagilabilmesi bakimindan son
derece onemlidir. Bu deger tespitine bagl
olarak bolgede yapilacak her uygulama;
mutlaka bu alana 6zgii olmali; gerek ¢evre
Olgeginde gerek tekil 6lgekte alinacak her
karar, alanin gereksinimlerinden ve yerin
ruhuna katkida bulunan biricikliginden
kaynaklanmalidir. Alanda yapilacak
projelendirme ve uygulamalar dncesinde,
boélgenin ihtiyaglar1 ve kiiltiirel Gnemini
meydana getiren faktorler arasinda
oncelikleri ve koruma siirecini sekillendi-
rilecek bir denge kurulmali; kamu yarari
esas kabul edilmek tizere kent i¢in olduk¢a
6nemli bir tarihi merkezde konumlanan bu
alanin turizm ve tagima kapasitesini asarak
deger tahribatini hizlandiracak fonksiyon
yliklemelerinden kaginilmalidir.

Mevcut haliyle gecmis ile gelecek arasinda
etkin bir koprii gorevi iistlenmekte olan

bu alanin; sahip oldugu degerlerin tespi-
tinin yapilarak kiiltiirel 6nemine katkida
bulunan nitelik ve unsurlarin anlasilmasi;
bolgenin gelecegi bakimindan olduk¢a
onemlidir. Sayisiz kiiltiirel degere ve
Istanbul’un tarihsel gelisim siirecinde son
derece biiyiik bir dneme sahip bu yerin,
kendisini meydana getiren somut ve

somut olmayan miras dgeleriyle birlikte
biitiinciil bir bigimde korunabilmesi; sahip
oldugumuz bu kiymetli emanetin gelecek
kusaklara eksiksiz bir sekilde aktarilabil-
mesi bakimindan kaginilmaz bir gereklilik
arz etmektedire
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Oz

Bu aragtirmanin amaci, kentsel doniisiim ile
heniiz somut olarak karsilagmamis, ancak
kentsel doniisiim tehdidi ile yiiz yiize kalan
iki eski gecekondu mahallesindeki genglerin
bu siire¢ hakkindaki diistincelerini ortaya
koymaktadir. Sartyer’in Derbent ve Kazim
Karabekir mahallelerinde saha aragtirmasi
gergeklestirilen bir TUBITAK projesinin
sonuglarindan hareketle, kentsel doniistimiin
gecekondu mahallelerinde yasayan gengler
tarafindan nasil algilandig1 ve bu siirecin
genglerin yagamini nasil etkiledigi makalenin
amacini olusturur. Arastirma, anket ¢aligmasi,
odak grup goriismesi ve katilimei gozlem
yontemleriyle gereklestirilmistir. ilk bulgu,
genglerin hala onceki kusaklardan kalan
komsuluk, mahallelilik, ekonomik dayanig-
ma, mahalle aidiyeti gibi baghlik mekaniz-
malarini olabildigince koruduklaridir. Tkinci
olarak, kentsel doniisiim siireglerinin gengler
tizerinde ice kapanma etkisi olusturdugu
belirlenmistir. Ugiincii ve en temel olarak
mahalleden kopma ihtimalinin gengleri tedir-
gin ettigi ve geleceklerine dair bir belirsizlik
yarattig1 anlasilmistir.

Abstract

This research is a putting down of the tought
of the young people from 2 different gece-
kondu neighborhood facing the urban trans-
formation threat. Based on the TUBITAK
research findings focusing on the social and
economic effects of the urban transformation
process on the inhabitants, this paper aims to
find how this process is percieved by the
young people and how they are touched by
the phenomenon. The methodology of the
research is a combination of a survey, focus
group interviews with young people and par-
ticipative observation methods. The first
finding is that the young people continue the
old neighborhood relations and the solidarity
networks which are constucted by their pre-
vious generation. Secondly, urban transfor-
mation process create a closure for the young
people of gecekondu neighborhoods. Thirdly
and most importantly, urban transformation
possibility discomfort them, create an ambi-
guity about their futur life.

Anahtar Kelimeler:
Gecekondu Gengligi, Kentsel Doniigiim,
Mekansal Kimlik.

Keywords:
Gecekondu Youth, Urban Transformation,
Spatial Identity

* Bu makale, TUBITAK (No: 110K404) arastirma
projesinin son drinlerinden biridir.
Arastirmaya verdigi destekten 6tiri TUBITAK
SOBAG grubuna tesekkirlerimizi sunariz.

Gecekondulu Genglerin
Kentsel Doniisiim Algisi:
Sariyer Derbent ve Kazim
Karabekir Mahalleleri

Bu makalenin amact, kentsel doniisiim
ihtimalinin gecekonduda yasayan gengleri
nasil etkiledigini ortaya koymaktir. Bu
baglamda makale, iki temel eksen lizerin-
den hareket edecektir. Eksenlerden biri,
gecekondu gibi yagayanlarin aidiyetinin
yiiksek oldugu bir mahallede ikamet eden
genclerin mahalleleriyle kurdugu iliskiye
odaklanarak, mahalleli genglerde daya-
nigmaci iligkileri siirdiirme ihtimallerini
degerlendirmeye calisacaktir. Tkinci eksen
ise, kentsel doniisiimiin gengler tarafindan
nasil algilandigini ve doniisiim stirecinin
onlar tarafindan nasil tarif edildigini
tartismay1 amaglayacaktir.

Makale, Sariyer Derbent ve Kazim
Karabekir Mahalleleri 6rneginde 2012
Haziran - Agustos - Aralik aylarinda
gergeklestirilen saha galismalarinin
verilerinden hareketle hazirlanmistir.
Caligsmayla, kentsel doniisiim konusundaki
arastirmalarda yeterince irdelenmeyen
ancak en ¢ok etkilenecek toplumsal grup
olan gecekondu genglerinin bu konu-
daki diislincelerinin ortaya ¢ikarilmast
hedeflenmistir.

Bugiin kentsel doniisiim siirecleri,
ozellikle eski gecekondu mahallelerinde
ya da miilkiyetle ilgili sorunlar1 olan
alanlarda, yasayanlarin tercihleri goze-
tilmeden, alternatif ya da ¢6ziim olarak
toplu konut tipi yapilarin sunuldugu bir
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Hakan Yiicel
Galatasaray Universitesi
Siyaset Bilimi Boliimii

Gizem Aksiimer
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Sehir ve Bélge Planlama Boliimii

siire¢ olarak iglemektedir. Diger yandan,
kentsel doniisiim siiregleri, yalnizca
“kentsel doniisiim ve yenileme projele-
rinden” ibaret olmay1p, kendiliginden
gelisen piyasa hareketlerini, biiyiik 6lgekli
projeleri ve bunlara bagli planlama

caligmalarint kapsamaktadir (Yalgintan et
al., 2014, Yalgintan and Cavusoglu, 2008, Yalgintan

etal, 2012, Yalgintan, 2014). Bu baglamda
gevrede gesitli yatirimlar sonucu baglayan
bir dontistimiin varligi, kentsel dontisim
tehdidi algisinin olugsmasini yaratmakta,
bu durum mahalle sakinlerinin olas1 bir
kentsel doniisiime yonelik diisiincelerini
siirekli olarak degistirmektedir. Kentsel
doniisiim projeleri, hem kent i¢i ¢okiintii
alanlarin1 hem de gecekondu bolgelerini
kapsamaktadir. Farkli toplumsal yapilara,
farklh konut miilkiyet tiirlerine sahip olan
ve i¢inde yagayanlarin mekanla farkl: tiir-
den iliskiler kurduklar1 mahalleler farkli
stratejilerle kentsel dontisiim projelerine

kars1 miicadele etmektedirler (Kuyucu, 2010,
Unsal, 2006, Kuyucu and Unsal, 2011, Sen, 2006,

Tiirkiin et al., 2010).

Dolayistyla dogrudan saha ¢aligmasi
gerceklestirdigimiz kentsel alanlar, ¢ev-
relerinde bulunan kapali siteler, AVM’ler,
ulasim yatirimlar1 ve devam eden yikim
tehdidi dolayisiyla bu etkileri incelemek
acgisindan dnemli 6rnekleri olusturmak-
tadir. Makalemizde yalnizca kentsel
doniisiim algist degil, kentsel doniisiim
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tehdidi etkisiyle ekonomik ve toplumsal
yasamin gencler agisindan nasil degistigi,
bu degisimin algilarina, bakis agilarina,
mahalleye bagliliklarina nasil yansidigi
arastirilmaktadir.

Bu metinde oncelikle genglik meselesine,
ve kentsel doniisiim siirecine olan yaklasi-
mimiz ile arastirma yontemimiz agiklana-
cak, ardindan kentsel doniisiimiin doniis-
tiirticiiligii, mahalle mekani ve mahallede
yasayanlarla kurulan iliskiler ile genglerin
kentsel doniisiim algisi tartisilacaktir.

1.1 Analiz Stratejileri

Arastirma, 2012 yilinin ikinci yarisinda,
once Sartyer Derbent ve ardindan Kazim
Karabekir mahallelerinde gercekles-
tirilen kentsel donlisiimiin toplumsal
etkilerini 6lgmeye yonelik kapsamli bir
saha arastirmasinin boliimlerinden birini
olusturmaktadir.

Sahanin se¢imi de arastirma i¢in 6nemli
bir asamay1 olusturmustur. Sariyer, bir
yandan degisimin motoru olarak goriile-
bilecek Maslak aksi iizerindeki merkezi is
alaninin baskisini arttirarak siirdiirmesi
nedeniyle doniisiim siirecleriyle uzun
zamandir etkilesen, diger yandan da
1990’lara kadar biiyiimesini sanayilesme
ve gecekondulagma {izerinden siirdiirdigii
icin tipik Tirkiye kentlesmesi siireclerini
bizzat deneyimlemis bir ilgedir. Dahasi,
ilcede sanayinin ¢ozlilmesiyle birlikte
ekonomik iligkiler zorunlu bir degisime
girdiginden, doniisiim siireglerinin
etkilerini gorece 6nceden yasamaya
baslamis bir niifus burada yasamaktadir.
Bu baglamda, odak ilgemiz Sartyer olmus,
bu ilge igerisindeki gecekondu mahallele-
rinden hangilerine odaklanmak gerektigi
ise farkli kriterler esliginde belirlenmistir.
Sariyer’de goniillii olarak, 2006 yilindan
beri katilimer gézlem stireciyle arastir-
malar yapiyor olmak, bu asamada 6nemli
rol oynamistir. Sartyer’deki bu mahalleler
cogunlukla yasayanlarinin Istanbul’a gelis
tarihleri, geldikleri yerler, gelir durumlar1
gibi 6zellikler agisindan benzerdirler.
Onlar1 birbirinden farklilastiran dnemli
ozelliklerin basinda, mahallelerin merkezi
islevlere, dogal alanlara, manzaraya,
onemli ulasim akslarina olan uzakliklar1
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gelmektedir. Dolayisiyla tek bir mahallede
derinlesmek yerine iki farkli mahallede
daha genis bir temsil ihtimali olan bir
arastirma kurgulanmis, Derbent gibi
metroya, Maslak aksina yakin bir mahalle
ile, nispeten Sariyer’in i¢ kisimlarina
yakin olan, buna karsilik doga ve manzara
avantaji olan Kazim Karabekir mahallele-
rinde saha arastirmasi yapilmistir. Burada
hedeflenen, iki mahallenin birbiriyle
karsilastirilmast degil, Sartyer gecekondu
mabhalleleri baglamindaki temsili giig-
lendirmek, kiigiik de olsa farkliliklar1
anlamaya calismaktir.

Calismamiz, hem niceliksel hem de nite-
liksel yontemlerin bir arada kullanilma-
styla gerceklestirilmig bir saha aragtirma-
sina dayanmaktadir. Mahallenin cografi
durumu gozetilerek hazirlanmig mahalle
zon haritasi tizerinde orantili dagitilmasi
kosuluyla rastlantisal olarak se¢ilmis 276
adet anket Derbent’te, 343 adet ise Kazim
Karabekir’de yapilmistir. Bunlarin %30
kadar1 ise 18-29 yas arasindaki gengle
gergeklestirilmistir. Yine iki mahallede,
farkli sosyoekonomik aidiyetleri bulunan,
hem erkek hem kadinlari igeren birer geng
odak grup tartismasi gergeklestirilmistir.
Odak gruplarimiz, her iki mahallede

de yaslar1 23 ile 30 arasinda degisen,

is¢i, esnaf, liniversite mezunu ¢alisan ve
tiniversite 6grencisi, ¢alisan ve ¢aligmayan
kadin ile erkeklerden olusmustur. Farkli
sosyo-ekonomik gruptan gencin bir
arada odak grupta bulunmasi anlatilarin
farklarini ve birbirleriyle tartismalarinin
geligkinligini saglamistir. Anket ve odak
grup ¢alismamizda temel olarak, geng-
lerin mahallenin mevcut fiziki kosullar1
hakkindaki goriisleri, mahalledeki

yasam tarzlari, mahalle ve mahallelilerle
kurduklari iliskiler, kentsel doniisiim
stirecini nasil algiladiklari ele alinmistr.
Bunun yani sira, genglerin, olast bir
doniistim sonrasinda olusabilecek durum
hakkindaki fikirleri tespit edilip, deger-
lendirilmistir. Sahadaki goriismecilerin
isimleri ve kimlikleri, fikirlerinin ve 6zel
yasamlarinin korunabilmesi adina olabil-
digince anonimlestirilmeye ¢alisilmis, bu
sebeple goriisme yapilan kisilerin isimleri
degistirilmistir.
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1.2 Yaklasim

Oncelikle kentsel doniisiim ihtimali olan
gecekondu mahallelerinde gergeklestirilen
bu aragtirma sahaya yaklasim acisindan
ozel kriterlere sahiptir. Bu makaleye kay-
nak teskil eden proje kapsaminda yiiriitiilen
biitiin calismalar, mahalleliye ve mahalle
ile goniillii dayanisma gosteren kurumlara
danisilarak gergeklestirilmistir. Anket ve
gorligmelere baglanmadan dnce mahalle
dernekleri ile kendileri hakkinda topladi-
gimiz verileri akademik calisma ve onlarin
yararina igler haricinde higbir sekilde kul-
lanmayacagimizi taahhiit eden bir sdzlesme
yapilmustir. S6zlesmede, hem verilerin
kullanimi1 hakkinda s6z verilirken, diger
yandan arastirmanin her agamasinda onla-
rin goriigiiniin alinacagi da vurgulanmustir.
Bu sozlegmeye istinaden aragtirmada
kullanilacak anket ve goriisme sorulari,
oncelikle mahalle derneklerinden kisilerle
tartisilmis, herhangi bir rahatsizliga mahal
vermeyecek bir hale getirildikten sonra
arastirmaya girisilmistir. Ozellikle gece-
kondu mahallelerinin aragtirma projelerine
coklukla konu oldugu bir dénemde boyle
bir yaklasimin benimsenmesi ve mahal-
lenin 6z o6rgiitliiliigi ile kurulan katilimer
iligkiler cokca Gnemsenmistir.

Makale, temel teorik yaklasim olarak ise
ozellikle Istanbul metropoliinde kentsel
doniistimiin tek bir proje ile olmadigini,
yillara yayilmis olarak biiyiik projelerin
hayata gecirilmesiyle ortaya ¢iktigini kabul
eder. Dolayistyla makalemiz, kentsel donii-
siimii bir siireg olarak ele alarak, bu siirecin

etkilerine bakmay1 hedefler (Yalgintan et al.,
2014, Yalgintan and Cavusoglu, 2008, Yalgintan et al.,

2012, Yalgintan, 2014). Bu bakis agisi, ayni za-
manda siirecin yalnizca biiyiik bir baskiyla
yerinden edilmeyi getirmedigini, aksine
uzun yillar iginde kente ve kentsel yagama
eklemlenebilmis, yeni bir dayanigma ve
kentlesme bigimini literatiire sokmus olan
gecekondu mahallelerinin de yukaridan
asag bir siiregle yeniden bigimlendirildigi
6n kabuliinii ortaya koyar. Dolayisiyla,

bu baglamda kentsel doniisiimiin kisa bir
siiregte gergeklesmeyecek olmasi, gengleri
bu uzun vadeli stirecte dnemli aktorler,
gelecekteki mahalle sahipleri olarak daha
da énemli bir konuma koymaktadir.

Gilinlimiizde genglik dénemi, yetiskin ya-
samina ge¢is slirecinin uzamasi nedeniyle
eskisine gore daha uzun, 30’lu yaslara
uzanan bir yas donemini kapsamaktadir.
Bu genisletilmis genclik siireci tartis-
malar1 Bati iilkelerinde 1970’lerin ikinci
yarisindan itibaren baslar (4natreila, 2003:
37-47). Turkiye’de ise son yillarda 6zellikle
orta sinif kokenli egitimli gengler iizerinde
etkili oldugu belirtilmektedir (Firat, 2013:
26-53). SO0z konusu durum, artik tiniversite
mezunlarinin arttig1, erken evliliklerin
gerceklesmedigi Istanbul’un eski gece-
kondu bdlgelerinde de etkisini gdstermek-
tedir. Bu nedenle makalede yararlanilan
saha aragtirmasi verileri i¢in 18-30 yas
grubundan genglerle goriigiilmiistiir.

Gengler ve mekansallik iliskisi kent
yoksullarinin yogunlastig1 kentsel bolgeler
iizerinde gerceklestirilen caligmalarda
sosyal bilimler literatiiriinde 6zellikle
vurgulanmistir. Thierry Bloss’e gore (1997:
73) mekansal olan, yoksul mahallelerde
yasayan genglerin kimlik edinme siire-
cinde 6nemli bir yer tutmakta, boylece
gengler “mekansal yazgi topluluklar1”
olusturmaktadir. Mekanla iliski, geng-
lerin toplumsal pratikleri ve temsilleri
acisindan dnemlidir. Bdylece mekan
genclik kimliklerinin olusturucu unsur-
larindan biri olmaktadir. Mekanin hem
islevsel hem de simgesel algilanmasi s6z
konusudur (Vaissiere C., 2002). Bu baglamda
gengligin iki temel yaklasimla ele alindigi
gozlemlenmistir. Bunlardan biri, genglerin
gegirdikleri sarsintilt donem sebebiyle
toplumsal — ekonomik krizlerden de ¢ok¢a
etkilendikleri, siirtiisme, tehlikelilik ifade
ettikleri vurgusunu yapan “Tehdit Olarak
Genglik”, yaklasiminin elestirisiyle ortaya
¢ikan, Alain Vulbeau’nun tanimiyla
“Kaynak Olarak Genglik” (Vulbeau, 2001: 10)
kavramidir.

Bu makalede de ¢okga yararlanilacak bir
gerceve olusturan, Alain Vulbeau’nun
tanimiyla “kaynak olarak genclik”,
genglerin davraniglarini, ¢evreleriyle
kurduklari iligkiyi, mekanla kurduklar
bag1 ve sosyalliklerini bir olgu olarak
alip incelemeyi ifade eder. Kaynak olarak
genclik gercevesinde yurttaslik gengler
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ile demokratik yasamin kurumlarinin

bi¢imleri arasindaki karsilikli iligkilerine,
ozellikle dernekler ve belediyelerle olan-

lara gonderme yapar, katilimi1 dnemser

(Vulbeau, 2001: 13). Kentsel mekan bu bakis

acisinda onceliklidir; mekanda olusan
gengclik kimliginin bir toplumsal olgu

olarak kabul edilip dnemsendigi ve bunun
toplumsal pratikler olarak ifadesi “yabani”

pratikler olarak degil, tam aksine ku-

rumlarla potansiyel karsilagsmalari iceren

ikincil sosyallesme siirecleri olarak ele

almir. S6z konusu yaklagimda genclerin
pratikleri hakkinda fikir yiiriitmek 6nem

tasitmaktadir (Vulbeau, 2001: 15).

Sébastien Peyrat’ya (2001: 98) gore Fransa
banliy6lerindeki sosyal konut alanlar1 bu

kentsel bolgelerde yasayan gengler i¢in

savunulmasi gereken bir mekan olustur-

maktadir. Bu konut alanlar1 mekandaki

gengler tarafindan disariya karst korunur
ve bu genglik grubu s6z konusu mekanin

adini tagtyarak sosyallesir. Biz, kent

yoksullari tarafindan degil, kent yoksullar1
icin olusturulmus sosyal konut alanlarinda

gergeklestirilen saha arastirmalarina

dayanan bu literatiirden hareketle, iceri-
sinde yasayan halkin kendisi tarafindan
insa edilmis olan ve toplu konut alanlarina

gore ¢ok daha fazla aidiyet hissini bes-

leyen gecekondu mahallelerinde, aidiyet
hissinin ¢ok yogun oldugunu, ézellikle bu
bolgelerde yasayan genglerin de mekanla

6zdeslesme duygusunun oldukea giiclii
oldugunu gérmekteyiz.

1.3 Derbent ve Kazim Karabekir
Mahallelerinin Kentsel Doniisiim ile

Karsilagmasi

Kazim Karabekir ve Derbent mahalleleri,

1960’1arin ortalarinda kurulmus is¢i

mahalleleri olarak tanimlanabilir. Bu ma-

halleler, biitiin altyapinin, yollarin, evlerin
mahallede yasayanlarin birlikte ¢alisarak
insa edildigi bir siirecle olusmuslardir.

Bugiin ise is¢i mahallesi 6zelliklerinin
kayboldugu, eski iscilerin emekli oldugu,
sanayinin bu bdlgelerde ¢oziildigi ve

eski ig¢ilerin ¢ocuklarinin ise diisiik
iicretli hizmetlerde ¢alismaya basladiklar
gOriillmiistiir. Saha arastirmasi siirecinde

yaptigimiz anketlere gore, iki mahallede
de %45°ten fazla anket katilimcisi hizmet
sektoriinde calismaktadir. Her iki mahal-
lede de calisanlarin %80’den fazlasi iicretli
calisandur. Is yerlerinin konutlarina yakin
olmasi, %80’in iizerinde sigortal1 olarak
calisiliyor olmasi mahallelere dair 6nemli
on bilgiler arasindadir. Hizmet sektoriinde
calisanlar ise en ¢ok, kasiyerlik, magazada
satig elemanlig1, esnaflik, cesitli sektor-
lerde asistanlik gibi islerde ¢alistigini

belirtmistir.

Sariyer ¢evresinde bulunan fabrikalar,
1960 ve 1970’lerde bu mahallelere niifus

¢ekmis, ancak fabrikalarin tek tek kapani-
yor olmasi ve Sartyer’in finans ve teknoloji

gibi alanlardaki isyerleriyle ¢evrilmesi
bolgede siirekli bir doniisiim yasanmasini
mecbur kilmistir.

Derbent Mahallesi Kusatilma Siireci

Derbent de Sariyer’deki pek ¢ok mahalle

gibi doniisiim siirecine ¢evresindeki
yatirimlarin yogunlagmasiyla girmistir.

Levent ve Maslak hattinin yogun bigimde
iist diizey sektorlere hizmet eder hale gel-
mesiyle Derbent mahallesinin kusatilma

oykiisii de baslamistir.

Ancak mahalleye yakinlig1 agisindan
1997 yilinda Park Orman’in kurulmasinin
mabhalle {izerindeki baskinin artmasinda

o6nemli bir donemeg oldugu goriiliir.
Park Orman, kuruldugu giinden bugiine,

sekil: 1

Tarihsel Gelisim Siireci (Derbent)

cabastyla gelir ve
yollar asfaltlanir.

mubhtarlik statiisii
kazanur.

1970 Oncesi 1970-1975 1975-1980 1985-1990 1995-2000 2000 Sonrasi
Mabhalleye ilk Niifus artar, cevre | 1978 yilinda halk | 1985 yilinda 1999 yilindan 2005 yilinda
yerlesimler baslar. | sanayi kuruluslar1 | egitim merkezi otobiis hatt1 gelir. | sonra degisimler | dernek kurulur.
artar. kurulur. 1979 1987 yilinda artar. Minibiis
yilinda elektrik Istinye’ye bagli hatlar1 gelir, 2010 yilinda
mahallelinin olmaktan ¢ikar, dogalgaz dosenir. | Dariigsafaka

metro istasyonu
gelir.
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/17:/1[://; kusatilma dykiisinde ana adimlar DERBENT MAHALLESI KUSATILMA OYKUSU
(Derbent) 1997 Park Orman’1n kurulmasi
2002-2005 Maslak MESA Konutlari
2005 MESA’nin kurulmast
2009 Acibadem hastanesinin kurulmasi
2010 Dariissafaka metro duraginin agilist
2010 3. koprii soylentilerinin baglangici
gilindiiz ve gece gergeklestirilen biiyiik manzarasiyla, kent merkezinden uzak
organizasyonlarin, konserlerin ev sa- olmasina karsin 6zel aragla kolay ulasi-
hipligini yapmasiyla Istanbul’un énemli labilir olmasiyla varsil kesimin gozdesi
¢ekim merkezlerinden biri olmustur. Park  o]an sitelere ev sahipligi yapmustir.
Orman ile benzer islevlere sahip olup Bu sebeple “kusatilma” siirecini erken
6nemli organizasyonlara ev sahipligi tarihlerde yasayan mahallelerden biri de
yapan TIM Maslak Show Center da Kazim Karabekir olmustur,
yine mahalleye yakin bir mevkide 2005 - i
yilinda kurulmustur. 2002 — 2005 yillars 1980 yilinda Alsit’in, 1990 yilinda ise
arasinda Atatiirk Oto Sanatkarlar1 Yapi Sedadkent ‘in kurulmasiyla mahalle, site
Kooperatifi tarafindan kurulan kapali duvarlariyla ¢evrelenmistir. 1990-2000
MESA Konutlari ise mahalleye komsu yillar1, Sariyer’in kdylerinin villalasma
olusuyla énemli bir bask1 unsuru olus- siirecine taniklik eder. Koylere gidis
turur. Sirastyla 2009 yilinda Acibadem yolu iizerinde olan Kazim Karabekir’in
Hastanesi’nin kurulusu ve 2010 yilinda bu siiregle ¢okga temas ettigini sdyleye-
Dariissafaka metro duraginin tamamlan-  biliriz. Mahallenin kurulusunda 6nemli
masi, yine 2010 yilinda Sariyer’den gege-  bir yeri bulunan Tekel Fabrikasi’nin
cek olan 3. kdprii sdylentilerinin ¢ikmast kapanmasi da mahalle icin diger bir
mahalleyi kusatan faktdrlerdendir. Tim 6nemli “doniisiim baslangic” olarak
bu faktdrlerin mahalleli tarafindan bir say1labilir. Sitelere giden yollarin
“yerinden edilme tehdidi” olarak alg:- genisletilmesi ve mahallenin ortasinda
landi1g1 goriiliir. Ozellikle kapali sitelerin kalan, halk arasinda “Lazlarin Cayiri”
topluvmsal kutuplagmay1 artirma )vfolu.nda olarak adlandirilan alana 9 adet villanin
oldugu, kentsel yasami ayristirdigi yine kusatilma siirecinin énemli ki-
yapilan goriismelerde mahalleli tarafin- yapimi, kusa S
dan da ortaya konmustur. rilma noktalarindan l.).lrldhlr.. 2009 yilinda
Cayirbasi — Sariyer tiinelinin yapilmasi
Kazim Karabekir Mahallesinin ve 2010 yilinda 3. koprii sdylentilerinin
Kusatilma Siireci netlesmeye baslamasi, mahallelilerde
sekit: 2 Kazim Karabekir Mahallesi’nin ci- yerinden edilme tehdidi yaratan 6nemli

Tarihsel Gelisim Stireci (Kazim Karabekir)

varlari; 6zellikle ormana yakinlig1 ve

gelismelerdendir.

¢ekilir. Haneler
bu masrafi kendi
karsilar. Hane basi
5-7 lira 6denir.

musluklarindan su
akmaya baslar.

mabhalleye kullan-
ma suyu gelir.

yilinda Cayirba-
st’ndan mahalleye
minibiisler ortaya
cikar.2 sokaga
dogalgaz dosenir.

1970 Oncesi 1970-1975 1980-1985 1985-1990 1990-2000 2000 Sonrasi
Mabhalleye ilk Niifus artar, ¢cevre | Sedadkent ve 1986 yilinda tim | 1991 yilinda 2004 yilinda ma-
yerlesimler baslar. | sanayi kuruluglar1 | Alkent yapimina | mahalleye telefon | mahalleye IETT | hallenin biitiiniine
1969°da ilk tele- | artar. 1974’de baslanir. 1982 y1- | hatt1 ¢ekilmistir. otobiisii gelme- dogalgaz gelmis-
fon hatti ¢ekilir. elektrik hatti linda bazi evlerin | 1990°da biitiin ye baglar. 1992 tir.
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KAZIM KARABEKIR MAHALLESI KUSATILMA OYKUSU

1988 Alsit villalarin yapimi

1990 Sedad Kent’in yapimi

1990 - 2000 | Koylerin villalagma siireci (Zekeriyakdy, Demircikdy...vs.)

1994 Tekel Kibrit Fabrikasi’nin kapanmasi

2006 Yollarin genisletilmesi siirecinin baglangici

2007 Kazim Karabekir Lazlarin Cayiri’nda 9 villanin yapimi

2009 Cayirbasi-Sariyer Tiineli insaat1 baglangici

Tablo: 2
Mahalle kusatilma Sykisiinde temel
adimlar (Kazim Karabekir)

2010 3. Koprii sdylentilerinin baglangict

Bu gelisim stireci de Derbent ile benzer
bir hikayeyi konu alsa da, mahallelerin
kentsel doniisiim ile karsilagsmalar farkls
sekillerde olmaktadir.

1.4 Genglerin Mahalle Aidiyeti

Mabhalleyi hem fiziksel-hukuksal hem de
sosyokiiltiirel boyutlariyla ele almamiz
gerekir. Fransiz Cografya sozliigline

(1988) gore mahalle “bir kentin tarihsel
evrimi iginde yerlesim yapisi, eski ya da
glintimiizde halen siiren igleviyle ya da
kentin i¢indeki konumu ile farklilasan
Ozerk kentsel biitiinlerdir” (George, 1970).
Jean Frangois Pérouse (2004) bizi 5 isle-
viyle mahalleyi diigiinmeye davet eder. Bu
islevlerden biri hatta belki de en 6nemlisi,
mabhalleyi “bir komsuluk birimi” olarak
ailevi iliskilerin ve yasayanlarin tanigikli-
ginin kurucu unsurlarini olusturdugu, aile
ile kent arasinda aracilik eden bir toplum-
sal birim olarak gordiigii islevdir (Pérouse,
2004:127-129).

Bazi giincel ¢aligmalar; mahallenin “biz”
duygusunu olusturan énemli bir unsur
olduguna, i¢sellik ve dissallik arasindaki
kimliksel dengeyi sagladigina, dayanisma
ve toplumsallig1 gelistirdigine isaret
etmektedir'.

Saha arastirmamizda, genglerin bilyiik
oranda mahallede dogduklar1 tespit

edilmis olup, Derbent ve Kazim Karabekir

mabhallelerinin ikisinde de anket yaptigi-
miz genglerin %70’den fazlas1 mahallede
dogmus, diger kismi ise ilkokul ¢aginda
mahalleye yerlesmistir. Bu da tiim
biiylime, gelisme ve sosyallesme evre-
lerini mahallede gecirdikleri anlamina
gelir. Diger yandan gengler, mahallenin
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mekansal gelisim ve degisim siirecine de
sahit olarak 6onemli bir doniisiimiin bir
anlamda izleyicileri olarak 6nemli bir yere
sahip olmuslardir. “Bizim kendi evimiz.
Onceden gecekonduydu sonra biz kat
yaptik iste, bahgeli kendimize ait. Yani
oturdugumuz ev su an bize gére. Ben de
burada dogdum. Komsularumiz ¢ok iyi.
Burada komsuluk ¢ok 6nemli bizim i¢in.”
(Elif, Derbent, 29, is¢i).

Mahalleyi nasil tanimladigini sordugu-
muzda Derbent mahallesinden bir gencten
aldigimiz yanit olduk¢a dnemlidir:
"Benim dogdugum yer." (Hasan, Derbent

29, is¢i) Dogdugu yer olmasi, gengler

icin oldukca 6nemli goriilityor, bu soz,
odak grup goriismemizde ¢okea tekrar
ediliyor. Bir anlamda, anne babalari igin
“memleketleri” ne anlam ifade ediyorsa,
bu gengler i¢in de mahalleleri o anlama
geliyor. Kazim Karabekir’den bir geng
ise, burasinin dogdugu yer oldugundan
kendisi i¢in dnemli oldugunu belirtiyor ve
buradan baska yere gitmeyeceginin altini
ciziyor: “Memnunum, para da versen
gitmem. Insanin dogdugu yer daha onem-
lidir benim i¢in. Kalkip simdi Gebze’de
mi oturayim? En basiti, beni buradan
¢tkardigi zaman sanayi bélgesine atacak.
Kirsal yere gotiirecek. Ne yapayum ben
simdi orada? Benim i¢in burasi her seyden
avantajli.” (Oktay, Kazim Karabekir, 25, Esnaf)

Gengler, iki mahallede de birbirinden
farklilasmayacak bi¢imde mahalleden
memnun olduklarini belirtmektedirler,
iki mahallede de mahalleden “cok mem-
nun” ve “memnun’ oldugunu belirten
goriismeciler %85’in tizerindedir (Derbent

1 Paris’te yasayan Tirkiye kékenliler
izerinde gergeklestirilmis bir arastirmanin
verilerinden hareketle yazilmis ilging
ve giincel bir ¢alisma igin bkz. Konuk
Mahir, “Mahalle: Bir Kimlikler Kavsagt”,
Toplumbilim, Sayt 26, Nisan 2011, S. 75-82.
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%86, Kazim Karabekir %96). Ayni sekilde
Kazim Karabekir’deki genglerin %76’st,
Derbent’tekilerin ise %88 kadar1 mahalle-
den taginmay1 istemedigini belirtmektedir.
Bu oran bize, mahalleden “kagip gitmek”
istemediklerini, burada kalmaya devam
etmeyi tercih ettiklerini gosterir. Kalmak
istemelerinin nedenlerini yorumlayacak
olursak, en basta Derbent’in artik kentin
icinde kalan, ulasim olanaklar1 iyi bir
mahalle olmasini sayabiliriz. Derbent ma-
hallesinden ankete katilan genglerin %100
kadar1 metroyu kullandigin1 belirtmekte,
odak grup goriismesinde ise evlenince de
burada kalmak istediklerini vurgulamak-
tadir. Evlenmis ve mahallede oturmaya
devam eden, Maslak’ta ¢aligsan bir geng
soyle anlatir: “Cocugumu da burada
yetistirmek isterim. Baba ocagi gibi bir yer
burasi bizim igin insan daha giivenli bir se-
kilde ¢ocuklarini yetistirebilir.” (Hiiseyin, 29,
sirkette ¢calisiyor) “Burasi gayet iyi. Boyle yeri
nerede bulacaksin Istanbul’da, Istanbul
gibi bir yerde? Metroya yakin, tam mer-
kezde...” (Ali, Derbent, 23, isci). Mahalleye
bagliligin yaninda mahallenin bulundugu
mekansal baglamin da yasamlarinda
sagladig1 kolayliga vurgu yapiyorlar.
Yoksul kesimin, uzak mahallelere, “kentsel
stirglinler” olarak yollanmalarinin neden
olabilecegi etkiler de bu sdylemlerden yola
cikilarak arastirilabilir.

Kazim Karabekir’deki gencler ise buranin
doga ile i¢ i¢e olan halini birakip gitmek
istemediklerini belirtmektedirler: “Ben
cevre olarak buradan memnunum. Ortami,
dogasi, denize yakinligi, ormanu...” (Emir,
Kazim Karabekir, 23, 6grenci). Diger yandan,
Kazim Karabekir’de bulunan gengler de
buradan ayrilmay1 kabul etseler, ¢eperde
bir yerlere yerlestirileceklerini, bu sebeple
de buray1 birakmak istemediklerini sdyle-
mektedirler. Mahalleyle kurulmus baglilik
iligkisinin yani sira gengler kentsel donii-
siim sonrasi sunulmus olan alternatifleri
kesinlikle istemedikleri igin de kalmay1
tercih ettiklerini vurgulamaktadirlar.

Gengler yasadiklari mekani benimsemis
olmalarina karsin, mahalledeki mekansal
kullanimlara dair ¢esitli sikayetleri de bu-
lunmaktadir. Derbent mahallesinde, %60

civarindaki goriismeci, genglerin vakit
gegirebilecegi alanlarin burada olmadigini
belirtmistir. Buna karsin, genel anlamda
(%48 kesinlikle memnun, %26 memnun) sokak ve
bahgelerin ortak kullanimindan memnun
olduklar1 gériilmektedir. Odak grup tar-
tismasinda da, birlikte bah¢ede toplanma,
kap1 6niinde ¢ay igme ve komsularla
sohbet etmenin sosyal hayatlarinda ne
denli 6nemli olduguna dair goriisler ortaya
cikmustir. “Rahat bir sekilde inebiliyoruz
mesela kapiya, ¢cocuklar hep kapida.” (Elif,
Derbent, 29, isci). “Cok olagan bir sey mesela
cay icecegim elimde tepsi var, oldugu gibi
alp kapimda i¢ebilirim komsularla. Bu
olagan bir durum mahallemizde.” (Hiiseyin,
Derbent, 29, sirkette ¢alistyor)

Genglerle ilgili mahalleyi tercih etme ne-
denlerine bakildiginda ve mahallenin ge-
neliyle karsilastirildiginda, dnemli bir fark
ortaya ¢cikmaktadir. Akrabalara yakinlik
mahalle genelinde ilk segenek olurken,
genclerde akrabalara yakinlik oldukca
gerilerde gelmektedir. Semti begenenler
gengler arasinda, mahallenin sakinligini
ve havasini begenenler daha yiiksek oran-
larda ¢ikmaktadir. Ustelik gengler diger
toplumsal gruplardan daha fazla sakinlik
ve havay1 begendiklerini belirtmislerdir.
Aslinda bu durum, mahalleye bakisin
onceki kusaga gore farklilagtigini, artik
akrabalara yakin olmaktan ¢ok mahallenin
konumu, fiziksel 6zellikleri ve glindelik
yasama dair sundugu konfor ile kolaylikla-
rin onem kazandigini géstermekte, akraba
ve hemserilerden bagimsiz bir mahallelilik
kimligi olugturulmaya dogru gidildigi
izlenimini vermektedir.

Paulet (2001 114) mahalle sakini i¢in 6nemli
olanin “ger¢eklik” degil, o mahallenin
neyi temsil ettigi oldugunu belirtir.
Mabhalle gengler tarafindan “baba ocag1”,
“dogum yeri”, “ev”, “aile”, “yuva”, “rahat
edilen yer” gibi sozlerle ifade edilmek-
tedir. Bu baglamda mahalle, toplumsal,
mekansal oldugu kadar duygusal ve
psikolojik bir bagliligin da kurucusudur.

1.5 Genglerin Komsularla Kurdugu
Tliskiler

Lupton’a gore “bir mahallenin 6zelligini
belirleyen niifusu ile alanin karsilikli
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etkilesimidir. Mahalle hem fiziksel

hem de sosyal bir alandir. Bu baglamda
alan etkisi incelemesi birgok unsuru ele
almalidir: ¢evre, yakinlik, insa yapis,
altyapi, niifusun demografik, toplumsal
V€ (dayanisma aglarini mekanla 6zdeslesmeyi
hesaba katan) duygusal dzellikleri.” (Lupton,
2003:4). Bu anlamda bakildiginda, ma-
hallede yasayanlarin ¢ogunu tantyor
olmak mahalleye baglilig1 kuvvetlendiren
etkenlerden biridir. Mahallede kacar kisiyi
tanidiklarini sordugumuzda, genglerden
benzer cevaplar gelmistir: “Ben mesela
biitiin mahalleyi tantyorum.” (Elif, Derbent,
29, is¢i). “Yiizlerce insan tanirim mahalle-
den.” (Mehmet, Derbent, 21, 6grenci). “Esnaf
oldugum igin biitiin mahalleyi tanirim.”
(Ali, Derbent, 23, is¢i). Kazim Karabekir
mahallesinde de gengler, tanidiklari
oldugunu belirtmis, hatta gériismecilerden
Cem (Kazim Karabekir, 25, is¢i), “Cok tanidi-
gim var mahallede. Bir 2000- 3000 kisi
tantyorumdur. Ismini séyleyebilecegim
de yine bir 2000 tane vardir.” seklinde
aciklamistir. Anket de odak grup goriis-
meleriyle ayn1 paralelde ¢ikmakta, iki
mahallede de 50’den fazla hane tanidigini
sOyleyenler biiyiik bir cogunlugu olus-
turmaktadir. Derbent mahallesinde %60,
Kazim Karabekir mahallesinde ise %55
oraninda gen¢ 50’den fazla haneyi tanidi-
g1 belirtmektedir.

“Sehir disinda gérsem ben adami burada
konusmasam bile mahallemden oldugu

icin rahatlikla konusurum orada.” (Hiiseyin,
Derbent, 29, sirkette calistyor). Bu st')ylem de,
arada kurulan organik bagin giiciinii gbsterir
niteliktedir. Genglerin ¢ogunlugu, mahal-
lelerinde komsuluktan memnun oldugunu
(anketimize gore genglerin %94 liik kesimi komsuluk
iliskilerinden memnun) sitelerde, apartman-
larda bu dayanismay1 bulamayacaklarini
belirtmektedirler. “Sitede komsuluk yok
ama burada komgularimiz ¢ok iyi. Sitelerde
komguluk oliiyor.” (Hasan, Derbent, 29, isci).

Komsuluk iligkileri ile ilgili olarak ev
islerini, kiglik erzak hazirlama gibi biiyiik
isleri ortak yapip yapmadiklarini sordugu-
muzda ise, Derbent’teki genglerin %551,
Kazim Karabekir’deki genclerin ise %30
kadar1 bunu yaptiklarini belirtmektedir.
Odak grup goriigmesinde “ev konforu

L6 | Sayt 23, Mayis 2017

mu yoksa komsuluk mu sizin i¢in daha
onceliklidir?” tartigmasi baslattigimizda,
genglerin hepsi tereddiitsiiz olarak komsu-
lugun daha 6nemli oldugunu vurgulamis-
tir. Kazim Karabekir mahallesinden Dicle
(18, 6grenci), “(Komsumuza) EVi bile emanet
edebiliyoruz yani en azindan. Anahtarimi
verip de mesela evimde bir evcil hayvanim
varsa birakabiliyoruz. Sen girersin, ¢igegi
vardwr, ¢igegini sularsin. Hayvanin varsa
hayvanina bakarsin, yemini verirsin.”
seklinde belirtmektedir.

Mekansallik duygusu; temel olarak
kolektiftir ve dogrudan yere bagliliktan
cok, kisiler ve topluluklar arasindaki

iliski bigimine baglidir. Bu nedenledir ki,
gengler, mahalleyi sevdiklerini, oradan ay-
rilmak istemediklerini sdylerlerken, diger
yandan da komsuluk iliskilerinin 6nemini
vurgulamaktadir. Mahalleli gengler i¢in
de en dnemli etken birlikte yasayabilmek,
ayni kisilerle, ayni sosyal ¢evre igerisinde
yasamini siirdiirebilmektir.

Mabhallede, yalnizca konut sahiplerinin de-
gil, kiracilarin da uzun yillardir oturdugu,
mahalle i¢inde ev degistirerek yasamlarini
siirdiirdiikleri anket sonuglarimizda ortaya
cikmistir. Genglerle yaptigimiz goriismede
de, kirac1 olarak mahallede yasayan bir
gencin su s6zil, durumu vurgulamaktadir:
“Babam buraya 16 yasinda gelmis, simdi
52 yasinda. Hep kiractymus, hi¢ bir yere
gitmemis.” (Ali, 23, is¢i)

Gengler, mahallede kendilerini giivende
hissettiklerini ¢ogu kez vurgulamaktadir.
“Mesela biz burada saat 12°de kaprya
¢tksak, burada bir zarar gelmez bize.
Abimlere gidiyorum Giiltepe'ye, balkonda
oturmaya korkuyorum. Cok fark ediyor
yani. Ben burada saat 12’de baska bir
sokaga rahatlikla gidebilirim. Basima bir
sey gelmez burada, korkulacak bir sey
yOk. " (Elif, Derbent, 29, is¢i).

Gecekondu drneginde mahalleliler kendi
konutlarini insa ederek, bu konutlarin
yasallastirilmasi ve altyapi hizmetlerine
kavusmasi i¢in birlikte miicadele vererek
mekanla giiclii bir iliski kurmaktadirlar.
Dolayisiyla gecekondu mahalleleri ile
sosyal konut bolgeleri arasinda toplumsal
iligkiler ag¢isindan 6nemli bir fark mev-
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2 Bu projelerle ilgili yapilan arastirmalara
dair bkz. Sulukuleplatformu 2007. Sulukule
Platforu’'ndan Uli’ye ‘Basarili Kentsel Kara
Mizah Uygulamalar Odiili. In: Aysun Koca,
. 0. ¢, Esra Kaya, Giirkan Akgiin (Ed.)
Kentleri Savunmak. Istanbul: Nota Bene,
Ezme, A. 2014. Advocacy Planning In Urban
Renewal: Sulukule Platform As The First
Advocacy Planning Axperience In Turkey.
Master, University Of Cincinnati. Kuyucu, T.
& Unsal, 0. 2011. Neoliberal Kent Rejimiyle
Miicadele: Basibiyiik ve Tarlabasi’nda
Kentsel Déniisim ve Direnis. In: S6kmen,

M. G. (Ed.) Istanbul Nereye? [stanbul: Metis
Yaynlart. Erman, T. 2016. Mis Gibi Site:
Ankara’da Bir Toki-Gecekondu Déndisim
Sitesi, [stanbul, iletisim Yaymlari.

cuttur. Bu 6nemli fark Fransa’da sosyal
konutlar (#LMm) ile teneke mahalleleri
karsilagtiran ¢alismalarda veciz bir
sekilde 6rneklendirilmistir. Bu konuda
Abdelmalek Sayad (1998: 103-124) Nanterre
hakkinda yazdig1 monografide; sosyal
konutlarda yabancilagma, tiim olumsuz
altyap1 kosullarina karsin “teneke mahal-
lelerde” [bidonville] ise kisilerin mahal-
leye gii¢lii baglarini tespit etmistir. Sayad
bu farki sdyle betimler : “Eger teneke
mahalle bir ‘Arap konutu’ olarak goriilii-
yorsa bunun nedeni Araplar tarafindan
kendileri i¢in inga edilmis olmasindandir,
bu konutu ikame i¢in insa edilen konut
icin ‘Arap i¢in yapilmis konuttur’.” Ayni
sekilde Colette Pétonnet (1979); sosyal ko-
nutlara yerlestirilen eski “teneke mahalle”
sakinlerindeki komsuluk dayanigsmasi
yoksunlugu duygusunun, ne kadar etkili
oldugunu tespit etmistir.

Mahallede yasayanlara baglilik bir

diger yandan bakildiginda ekonomik bir
baglilig1 da beraberinde getirmektedir.
Gecekondu mahalleleri, 6nemli bir eko-
nomik dayanigma oriintiisiidiir. Mahalle
icerisindeki tanisiklik, yiiz yiize iliskiler
ekonomik olarak birbirine giiveni berabe-
rinde getirmekte, bu giiven ve ekonomik
dayanigma Oriintiisii yalnizca mahallenin
eskileriyle sinirlt kalmamakta geng
kesimde de aynen devam etmektedir.

Derbent mahallesinin biitiiniinde veresiye
aligveris yaparim diyenlerin orani %83
civarinda olup, genglerde de bu oran %81’e
varmaktadir. Kazim Karabekir mahalle-
sindeki genglerde ise, bu oran yine %70’in
iizerindedir. Veresiye aligveris, giiniimiiz
diinyasinin kredi kart1 olanaklarini kul-
lanmay1 gereksiz kilarak, kisisel giivene
dayali olarak yapilan bir aligveristir, bu
anlamiyla da gecekondu mahallelerinin
ekonomik dayanigsmasinin 6nemli simge-
lerinden birini olusturur.

Derbent mahallesindeki genglerin
%80’inin, Kazim Karabekir mahallesin-
deki genglerin ise yine %70’den fazlasinin
komsusundan borg alabilecegini diisiin-
mesi ekonomik dayanisma ve mahallelilik
iligkilerinin derinligi iizerine 6nemli bir
veriyi bizlere sunmaktadir.

1.6 Kentsel Doniisiim Algist

Kentsel ayrigma siireciyle kentsel donii-
stim projelerinin uygulanmasi birbirine
kosut olarak gerceklesmektedir. Kent
merkezinde ve ¢eperindeki bazi bdlge-
lerin mutenalastirilmasi hem mekéansal
hem de sosyal ayrigmay1 ortaya ¢ikarir.
Bu baglamda istenmeyen unsurlarin
dislanmasi, seckinlerin yagam alanlarinin
homojenlestirilmesi séyleme de yansi-
maktadir. Dolayisiyla kentsel dontisim
algis1 yalnizca bu adla ortaya ¢ikan plan
ve projeler baglaminda degil, tiim biiyiik
olcekli, biiyiik yatirimlar: barindiran
kentsel projeler baglaminda ele alinarak
sorular bu perspektiften sorulmustur.

Genglerle yapilan goriismelerde, kentsel
doniisiime dogrudan bir kars1 ¢ikis
olmadig1 goriilmiistiir. Bu yaklasimi
“Kentsel doniigiim bence, daha saglikli
bir yasam ortami olusmasi.” (Veli, Derbent,
26, is¢i) seklinde ifade eden Veli, daha
sonra, kentsel doniigiimiin kendiliginden
kotii bir siire¢ olmadigini, yanlis uygula-
malar yapildigini belirtmektedir. Elif ise;
“Ashinda giizel dairelerimiz olsa giizel bir
ortamda kendimize ait daha iyi evier olsa,
yine birlik beraberlik olsa, komsulardan
ayrilmadan yeni evler yapilsa, o da giizel
bir sey bence. Giizel bir evde yasamak
isteriz agik¢asi. Kendi yasadigimiz evden
de memnunuz ama daha giizel olabilir.
Depreme dayanikly olabilir mesela.” (Elif,
Derbent, 29, is¢i) seklinde kentsel doniisiime
dair kendi taleplerini ortaya koyar. Bu
algida “Kentsel yenilemeyi” hedefleyen bir
doniisiim s6z konusudur. Bu gibi kentsel
doniisiimiin aslinda kotii olmadigina dair
goriisler olmasina karsin, ¢esitli bolgelerde
yapilan kentsel doniisiim projeleriyle ilgili
(Sulukule, Tarlabasi, Dikmen, Ayazma...vs.)2 uygu-
lamalari nasil bulduklarini sordugumuz
gengler, biiylik oranda bu uygulamalari
olumsuz olarak nitelendirmislerdir. Her
bir projeden haberdarligi ayr1 ayr1 incele-
dikten sonra, bu projeleri nasil bulduklari
sorulmus, iki mahalleden de her proje igin
%80 ile %95 araliginda “olumsuz buluyo-
rum” yanitt alinmaistir.

Kazim Karabekir’deki geng odak grup
goriismesinde, ‘kentsel doniisiim olsa ne
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olurdu?’ sorusu hakkindaki tartigmalarin
en temel odaginda, bahgeleri kaybetme
korkusu yatmaktadir. Dicle, “Bence bu
kentsel doniisiimde en biiyiik sikintt bahge
olacak. Ciinkii su anda oturdugumuz
yerde herkesin kendine ait bir bahgesi var.
Basi sikistigr zaman, cani sikildigr zaman,
anahtarint unuttugu zaman, gidecek yeri
olmadigi zaman, agikta kendi bahgesinde
oturabiliyor. Koskoca bir binanin, oturup
da kiicticiik bahgesinde... o bahge hi¢cbir
sekilde koskoca binaya yetmeyecek. Bu
kadar bir alana bir apartman yapilsa
bunun ¢eyregi kadar bahge vereceksiniz.
Cok kiigiik bir parca vereceksiniz ki bu

da o apartmanda oturan insanlara hi¢bir
sekilde yetmeyecek. Ben hichbir sekilde
kentsel doniigiimii onaylamryorum.”
seklinde belirtmektedir.

Dolayistyla, mahallelerinin yenilenmesi,
daha iyi evlere sahip olma fikrine karsi
cikmayan gengler, bugiine kadar Tiirkiye
6lgeginde uygulanan biiyiik kentsel
doniisiim projelerine karst ¢ikmaktadirlar,
bu da gostermektedir ki mahalle geng-
ligi, mevcuttakinden daha farkli, kendi
taleplerini de igerecek, daha hassas ve
yerinde bir yenilenme siireci beklentisi
icerisindedir.

Genglerin, mahallelerinin ¢evresinde
bulunan 6zel hastane, metro gibi biiytik
yatirimlara ¢ok net karsi ¢itkmazken,
kapali sitelere iliskin ciddi bir gerginlik
icerisinde olduklar1 gozlemlenmistir.
“Maslak Acibadem’in olmasi, Mesa'nin
olmasinin bana ve ¢evremdeki arka-
daslara hi¢hir faydasi yok. Kesinlikle
yok. " (Hiiseyin, Derbent, 29, sirkette ¢calisiyor).
Kazim Karabekir mahallesinin ise hemen
komsusu olan Sedadkent‘in kapali bir site
olmasindan rahatsiz olup olmadiklarini
sordugumuzda ise gencler, bunu ¢cok
onemsemediklerini belirtmisler, ancak
orada yasayanlarin kendilerini biitiin
sehirden “soyutladigint” vurgulamislardir.
Mabhalleden Cem, “Ben iiniversitede okur-
ken 4 sene sitede oturdum. Hi¢ komsuluk
iliskileri yok. Bir kere bile konusmadim,
selamlasma bile yok.” (Kazim Karabekir, 25,
is¢i) seklinde kapali sitelerle ilgili goriistini
dile getirmistir.
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Diger yandan, gengler biiyiik yatirimlarin,
kendileri tizerinde ¢esitli olumsuz etkileri
oldugunun da farkinda gériinmektedir:
“Mesela érnek vereyim, metro yapildi
mahalleye yamna da Ispark geldi. Ben
arabami yukarrya park edemiyorum.
Benim babam hasta. Sariyer’de isi oldugu
zaman ara¢la metronun oraya ¢ikmasi ge-
rekiyor, eskiden ¢ikip birakiyordu. Simdi
Ispark oldu, bos yer bulamiyor. Bulsa

da iicretli... Bu bizim i¢in dezavantaj.
Baktiginizda iilkemiz gelisiyor, mahalle-
miz gelisiyor ama bize dezavantaji var.
Faydast olmuyor yani.” (Hiiseyin, Derbent, 29,
sirket ¢alisant)

Derbent mahallesindeki genglerin ise
komsulari olan MESA sitesiyle ayrica ger-
ginliklerinin bulundugu, bu gerginliklerin
kimi zamanlarda karsilikli tartismalara
yol a¢tig1 da goriilmiistiir. “Ben rahatsiz
oluyorum yani bize karst ikinci insan mu-
amelesi oluyor biraz.”. (Mehmet, 21, 6grenci).
“Biz giremiyoruz onlar istedikleri gibi ge-
zip tozuyorlar. Ben ¢ok gordiim Derbent’li
cocuklar parka girip oynayamiyorlar,

¢Op tenekesine ¢ikip bakiyorlar, ¢ok sahit
oldum. Asil ayrimciligi yapan onlar oluyor
ashinda. Biz ayrimciltk yapmiyoruz, kendi
kendine huylaniyorlar ashinda.” (Hiiseyin,
29, sirkette ¢alisiyor)

Derbent mahallesinde, sitelerin glivenlik
duvarlarinin %79 oraninda rahatsiz edici
bulunmasi, site sakinlerinin mahalleye
rahatca girmesine karsin, gecekondu
mabhallesi genglerinin o sitelere giremiyor
olmasinin yarattig1 sorun toplumsal bir
gerginligi beraberinde getirmektedir. Bu
soruyu mahalle geneline yonelttigimizde
de, %60’lara varan bir oranla durum rahat-
s1z edici bulunmaktadir, fakat genglerin bu
konuda daha hassas ve kirilgan olduklari
da anket sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.
Kolluoglu ve Bartu Candan (2010: 12) bu
konuyla ilgili 6nemli bir saptama yaparlar:
“2000’ler Istanbul’'unda mekan siyaseti
“yerinden koparilmig”, anonim, i¢e doniik,
disa kapali, yerelle iliskisi sinirlt, farkl
gruplarin birbirleriyle karsilagsmasini sinir-
layan mekanlar tireterek, toplumsal ay-
rigma stireglerini koriikliiyor ve derinlesti-
riyor. Sosyal ve mekansal ayrigsmalarin bu
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kadar yogun yasandigi bir sehirde farkl
toplumsal gruplar arasindaki iliskilerin
sonuglari; bdyle bir sehrin sahiplerinin ve
kullanicilarinin kimler olacagi; bu siirecin
nasil bir sehirlilik ve sehir hayati {iretecegi
iizerine ¢ok ciddi diistinmek gerekiyor.”

Mahalle sinirlart igerisinde kalan MESA
sitesinde yasayanlarin mahalleli sayilip
sayi1lmayacagini sordugumuzda %86
oraninda -onlarin mahalleli olmadigi-
yanit1 alinmistir ki bu da aradaki duvarin
sosyal iligkilere dair de ciddi bir duvar
ordiigiiniin gostergesidir. Bu koparilmis-
lik, i¢e doniikliik, Sariyer’de bulunan pek
¢ok kapali sitede karsimiza ¢ikarken,
gecekondu mahallelerinde ise, bunun tam
tersi disa doniikliikk ve her anlamda bir
biitiinlesme ¢abasinin var oldugu tespit
edilmistir.

Tirkiye’de yeni kentsel dontisiim bigimi,
biiyiik, kapali ve liiks bir site, yaninda
toplu konut benzeri yoksul kesimin ikamet
edecegi alanlara dogru evrilmektedir. Bu
yeni egilim, arastirmamizin odagindaki
iki mahallede goriildiigti gibi 6zellikle
gengleri rahatsiz etmekte, kapali sitelerle,
gorece yoksul kesimi birbirinden daha

da kopartarak toplumsal yapida kiril-
malara yol agmaya dogru gidebilecektir.
Basibiiyiik mahallesinde yapilan toplu
konut uygulamasi bu yeni egilimin ilk 6r-
neklerinden sayilabilir, ikinci bir 6rnegin
Derbent mahallesinde yapilmasi halen
giindemdedir. Komsu siteden rahatsizligin
Derbent mahallesi hakkinda diistiniilen
bu yeni projelerle de iligkili olabilecegi
distiniilebilir.

Kentsel doniisiim tehdidinin ortaya ¢iktigi
yillardan itibaren, gecekondu mahallele-
rindeki toplumsal yap1 ve orgiitliiliik ol-
dukea degismis, mahallelilerin yasaminda
dernek faaliyetleri, kooperatif toplantilari,
kentsel doniisiim seminerleri ve benzeri
etkinlikler ¢ok¢a yer almaya baslamistir.
Bu durumun gengler iizerinde nasil bir
izlenim biraktigini sorguladigimizda,
mahalle geneline gére ¢okea farklilagan
cevaplara rastlanmamuistir. Gengler, kent-
sel doniistim tizerine kendi aralarinda da
konustuklarini belirtmislerdir. Anketimize
katilan Derbent mahallesinden genglerin

%78 kadari, Kazim Karabekir mahalle-
sinde ankete katilan genglerin ise %50
kadar1 aralarinda kentsel doniisiim lizerine
konustuklarini belirtmistir. Bu sonug,
genglerin de meseleye dair gesitli goriisleri
tartistiklarini, mahallede olup bitene
kayitsiz kalmadiklarini gdsterir. Bununla
birlikte genglerin 6nemli bir orani, bu
konusmalarin birligi ve beraberligi gii¢len-
dirdigini diistinmektedir.

Derbent mahallesinde, kentsel doniisiim
siirecleri ve soylentileri bagladigi giinden
itibaren bir gelecek korkusu hakim olmus-
tur. Bu gelecek korkusuyla mahalleden 40
hane, insaat sirketiyle anlasip bagka yere
gitmistir. Mahalleden ayrilma durumu,
tiim mahalleliyi etkiledigi gibi, gencler
arasinda da tepkilere yol agmuistir. “Bence
onlarin gitmesi bizi daha gii¢lii kild.”
(Veli, Derbent, 26, is¢i). “(Onlarm mahalleden
gitmeleri) Gliclendirdi de bazi kisimlar
hakkinda oyle diisiinemiyorum. Bazilart
kendi ¢ikarlarim diisiindiigii icin ayrild.
Kendini diistinenler de oldu. (Mehmet,
Derbent, 21, 6grenci). Kazim Karabekir’de
ankete katilan genclerin %30’a yakini

ise, kentsel doniisiim sdylentileri son-
rasinda rant sdylentilerinin de arttigini
belirtmektedirler.

1.7 Sonuc: Kentsel Déniisiimiin
Boliiciiliigii

Kentsel doniisiimiin, mekanlar, toplumsal
gruplar ve hatta kusaklar arasi ¢esitli bo-
linmeler meydana getirdigi tespit edilmis-
tir. Ozellikle de Derbent igin dngériilen
projenin, mekansal olarak da kapali siteler
ve gecekondu mahallesi sakinlerinin
oturacagi diger apartmanlar olarak ciddi
bir mekansal “parcalanmaya” yol acacagi
goriilmektedir. Kazim Karabekir mahal-
lesinin geng sakinleri ise, heniiz dogrudan
bir proje tarafindan etkilenmese de,
sOylentiler ve bunun yarattig1 giivensizlik
hissinden rahatsizlik duymaktadir.

Genglerin konut, mahalle ve sokak ile
iligkileri, her ne kadar ge¢gmisten gelen ve
gecekondu mahallelerinde eskiden beri
tiim akademik arastirmalarda sozii edilen
ekonomik ve toplumsal dayanigsma, mahal-
leye baglilik gibi 6zellikleri barindirsa da,
gelecege bakis ve beklentiler agisindan
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onemli dl¢iide bir 6nceki kusaktan farkli
bir yapiyla karsilasiimaktadir. Gecekondu
mahallelerinin kurulusunu gercekles-
tiren ilk kusak ve konut giivencesi igin
miicadele veren ikinci kusak ile bugiinkii
gengleri karsilastirdigimizda, artik
genglerin ¢evresiyle iligkisini ¢ok daha
farkl bir sekilde kurguladig1 gézlem-
lenmektedir. Aragtirmanin yiiritildigi
mahallede genglerin bir kismi1 plazalarda
calismakta, liniversite egitimi almis ya
da egitimini siirdirmekte, AVM’leri aktif
olarak kullanmakta ve kent merkeziyle
dogrudan iliski kurmaktadir. Derbent ve
Kazim Karabekir mahallelerinde yasayan
gengler, 6nceki kusaklardan farkli olarak
kentte yasanan degisimlerle birlikte kente
entegre olmus, kentsel yasamin her tiirlii
faaliyetinde yer alarak, hizmet ve hatta
iist diizey hizmet sektoriinde ¢alismaya
baglamistir. Buna karsin, bu mahallelerin
gengleri, mahallenin degismesine karsi
¢ikmamakla birlikte, bu mahalleyi terk
etmeye, mahallenin pargalanmis, duvar-
larla ayrilmis mekanlar toplami haline
gelmesine, mahalleliler arasinda kurulan
iligkilerin doniistiiriilmesine kesinlikle
karsilar.

Genglerin kentsel doniisiime bakisi, yagam
tarzlari, gelecekten beklentilerinde farkli-
lagmis bir yaklagimlari olsa da, mekansal
aidiyet ve mahalleli olma durumuna
atfettikleri 6nem, tiim bu degisimlere rag-
men yogun bigimde korunmustur. Yapilan
goriismelerde mahalle, gencler tarafindan
“baba ocag1” olarak nitelendirilmis ve
gecmisten gelen toplumsal dayanisma
iligkilerinin korunmasi konusunda da
gengler arasinda bir dil birligine rastlan-
mustir. Yakin ¢evrelerindeki mekansal
degisikliklerin mahalleleri i¢in bir

tehdit olusturacagini varsaydiklarinda ise
mabhalleli kimligini koruma adina ken-
dilerinde gesitli hassasiyetlerin olustugu
gorilmistir.

Kentteki konut taleplerinin, site yagami
dogrultusunda degismesi ile birlikte,
genglerde site hayatina 6ykiinme de
goriilmistiir. Site yasaminin getirdigi
kolayliklar, bugiine kadar zorlu bir konut
miicadelesine taniklik etmis gengler i¢in
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zaman zaman olumlu bulunmustur. Bir ki-
sim geng i¢in, mahalle sinirlari igerisinde,
ayn1 toplumsal yapiy1 koruyan, mahalleli
ile birlikte kurgulanan bir mekansal
doniisiimiin olumlu karsilanacagi soyle-
nebilir. Bunun yaninda, iki mahallenin

de gengleri, mahallenin su anki mekan
kullanimlarindan, bahgelerden, kamusal
kullanimlardan ve sokaklardan vazge¢cme-
yeceklerini vurgulamaktadirlar.

Genglerin yukarida aktardigimiz site
hayati algisi, kesinlikle Bezirganbahge
orneginde3 gordiigiimiize benzer, yasa-
yanlarin memnuniyetsizliginin gesitli
akademik arastirmalarla ortaya kondugu
sitelerin sundugu kosullardan farklidir.
Birlikte yasanan, kamusal mekanlarin,
sosyallesme imkanlarinin ¢ok daha fazla
oldugu bir mahalleden bahsedilmektedir.
Dolayisiyla mevcut kosullarda kentsel
doniisiimiin alg1y1 ve hayati doniistiiriici
yapisina karsin, mahalleli gengler bu
doniisiime direnmekte ve halen mahal-
lelilik, dayanisma iliskilerini korumaya
calismaktadire

3 Bkz. Baysal, C. 20i0. Istanbul’u Kiiresel
Kent Yapma Aract Olarak Kentsel
Déniisiim ve Ardindaki Konut Hakki
Ihlaller: Ayazma(N)’Dan-Bezirganbahge’ye
Tutunamayanlar. Master Degree, Bilgi
University.
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1. Girig

Mimari tasarimin bir pargasi olan
“Mimari Detay”, uygulanacak bir tasa-
rimin en gergek cizgilerini olusturur.
Binanin yasam siiresince tim i¢ ve dis
etkenlere karsi verecegi basarili miicade-
lenin temel ¢coziimlerini detay ¢izimleri
belirler. Dogru bir mimari detay ¢6ziimii,
yap1 malzemelerinin, yapim teknolojile-
rinin, gereksinimlerin ve olanaklarin iyi
bilinip gergekei sekilde degerlendirilme-
sini gerektirir. Mimari detay ¢oziimleme
(mimari detaylandirma) malzemelerin, bilesen-
lerin ve elemanlarin her detay durumuna
gore degisebilecek islevsel ve estetik
amaglar dogrultusunda bir araya getirilme
sanatidir. Bu nedenle mimari detaylandir-
mada bilgi ve tecriibe onemlidir (Frascari,
1984; Sahinler ve Kizil, 2004).

Gliniimiizde tiniversitelerde mimari detay-
landirma egitimine ayrilan zaman, diger
tasarim derslerine ve konularina gore ¢ok
daha az ve yetersiz durumdadir (Ballast,
2009). Mimari detay sorunlari, {iniversite-
lerdeki ilgili derslerde analitik yontemlerle
kazanilmasi gereken bilgi birikimi ve
detaylandirma becerisi yerine, mimari
proje derslerinde ve 6grenim sonrasi
mesleki calismalarda hazir standart detay-
larin, firma detaylarinin veya benzer proje
detaylarinin kopyalanmasi yoluyla, diger
bir deyisle deneme yanilma (kulaktan doima)

52 Sayt 23, Mayis 2017

yontemlerle ¢oziimlenmeye ¢aligilmakta-
dir. Oysa her alanda oldugu gibi mimari
detaylandirma alaninda da bilgi birikimi,
sorun ¢dzme ve Oneri gelistirme becerisi
oncelikle tiniversite egitim slirecinde
kazanilmali, meslek yasaminda ise bu
kazanimlar mesleki uygulamalar ve tec-
riibelerle gelistirilebilmelidir. Bu nedenle
mimarlik 6grencilerine detaylandirma
becerisinin kazandirilmasini saglayacak,
uygun yontemler i¢eren derslere gereksi-
nim vardir (Cheng ve Schierle, 2006).

Universitelerdeki mevcut mimari detaylan-
dirma egitimi ¢ogunlukla, detaylarin nasil
¢Oziimlendigine dair sistematik bir analize
yer vermeyen hazir detay koleksiyonla-
rindan, birbirinden ayr1 derinlemesine
incelenmis gesitli detay konularindan,
diger projeler i¢in rehber niteligi tagimayan
ornek durum incelemelerinden veya 6g-
rencilerin anlamakta giicliik ¢ektigi soyut
saf teorilerden olusmaktadir. Meslek yasa-
minda karsilasabilecegi bircok karmasik
mimari detay sorunuyla bas edebilmesi ve
tecriibeli bir detay tasarimecisi olabilmesi
i¢in, bir mimarlik 6grencisinin, hem binay1
olusturan yapi bileseni ve elemanlar1
hakkinda bilgi birikimi olusturmasi hem
de bu bilesen ve elemanlarin kendi sistem
kompozisyonlarinda ve birlesim noktasi
konfigiirasyonlarinda detay ¢oziimi
becerisi kazanmasi gerekir (Emmit vd., 2004).

Oz

Bu ¢alisma, mimari detaylandirma egitimi
baglaminda, MSGSU Mimarlik Fakiiltesi
Mimarlik Boliimii’nde verilmekte olan MIM
316 Ince Yapi Bilgisi dersinin analiz edilip,
isleyis performansinin degerlendirilmesini ve
sorunlar igin Oneriler gelistirilmesini amagla-
maktadir. Bu dogrultuda 6nce, hazirlanan
ders programi genel hatlariyla agiklanmugtir.
Hazirlanan programa gére Ince Yapi Bilgisi
dersi, birbirini tamamlayan “Teorik ve
Uygulamali” derslerle yriitiiliir. Teorik ders-
lerde, mimari detaylandirma ve detay
tasarim1 konusunda belirli teorik bilgiler
anlatilir. Uygulamali derslerde ise 6grenci,
anlatilan teorik bilgileri pekistirmek ve
detaylandirma becerisi kazanmak amaciyla,
belirlenen bir konuya iliskin uygulama calis-
malar1 yapar. Ders programinin izlendigi
2015-2016 Bahar Dénemi’nde, dgrencilerin
her hafta gergeklestirdigi uygulama calis-
malari, ders programinda hedeflenen “Dersin
Ogrenme Kazanimlar1” kapsaminda ve
uygulama konularma gére belirlenen kri-
terler dogrultusunda degerlendirilmistir. Bu
degerlendirmelerde, 6grencilerin ¢ogunlukla
yaptig1 hatalar ve hata yapan 6grenci sayilari
belirlenmistir. Boylece dgrencilerin her hafta
anlatilan ders konusunu 6grenme durumlari
smanarak, dersin igerigindeki ve isleyi-
sindeki sorunlar saptanmaya galisilmgtir.
Daha sonra performans degerlendirmesinde
ortaya ¢ikartlan sonuglar yorumlanarak, hem
dersin igeriginde hem de 6gretilme yontem-
lerinde eksik ve olumsuz taraflar agiklanmis
ve iyilestirme Onerileri sunulmustur.

Abstract

This study aims to analyze the efficiency of
MIM 316 Architectural Detailing (Ince Yapt
Bilgisi) course being conducted in Faculty of
Architecture in MSFAU, in the context of
architectural detailing training. As a result
of operation performance evaluation of the
course, development of suggestions for prob-
lems is targeted. Primarily, the course
schedule, consisting of theoretical end prac-
tical parts, is generally explained. In the the-
oretical part of the course, students are pre-
sented with theoretical information about
architectural detailing and detail design.

The complementary practice part of the
course, requires students to make detailed
drawings on determined topic in order to
intensify their theoretical knowledge and to
gain the ability of detailing. Course data,
practice drawings of 2015-16 Fall Semester
is evaluated in the context of ‘Course
Learning Outcomes’ and according to cri-
teria determined upon practice topics. Most
common mistakes and number of mistakes of
students are identified. Learning ratio of stu-
dents are measured by these weekly results.
Problems in the operation and content of the
course are seeked. Outputs of performance
evaluation are discussed, deficiencies and
weaknesses in the content and teaching
methods are explained and suggestions for
amelioration are presented.

Anahtar Kelimeler: ince Yap1, Mimari
Detaylandirma, Detay Tasarimi, Mimarlik
Egitimi, Egitim Degerlendirme

Keywords Architectural Detailing, Detail
Design, Architectural Education,
Educational Evaluation
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MSGSU, Tiirkiye’de bir ders kapsaminda
mimari detaylandirma egitimi veren en
eski tiniversite kurumlarindan biridir.
1941 yilinda, o donemki ad1 Giizel
Sanatlar Akademisi olan bu kurumun
Mimarlik Béliimii’nde ince Yapi adiyla
kaplama ve dograma konularini ele alan
ve yap1 detaylarinin 6gretildigi bir kiirsii
kurulmustur (Eldem, 1967). Bu ¢alismada,
bdyle bir kurumda uzun yillarda kaza-
nilmis olan mimari detaylandirma egitim
birikiminin ve tecriibesinin stiregitmesi
icin, dersin yeni gelismeler ve degisiklik-
ler karsisinda temel hedefleri ve ilkelerinin
korunarak giincellenmesi, ortaya ¢ikan
sorunlarin, eksiklerin ve yetersizliklerin
giderilmesi hedeflenmistir. Bu nedenle
calismada, MSGSU Mimarlik Fakiiltesi
Mimarlik Béliimii’'nde verilmekte olan ve
mimari detaylandirma konularini igeren
MIM 316 Ince Yap: Bilgisi dersi kapsa-
minda hazirlanan ders programi analiz
edilmis ve bu programin uygulandigi bir
egitim doneminde dersin 6grenme ¢iktila-
rina gore isleyis performansi degerlendi-
rilmistir. Daha sonra performans deger-
lendirmesinde ortaya c¢ikarilan sonuglar
yorumlanarak, hem dersin igeriginde
hem de 6gretilme yontemlerinde eksik ve
olumsuz taraflar agiklanmis ve iyilestirme
Onerileri sunulmustur.

2. MIM 316 Ince Yap: Bilgisi Dersi

MIM 316 Ince Yap: Bilgisi dersinin temel
amaci, 6grencilere binay1 olusturan
cesitli bilesen ve elemanlarin tasarim ve
yapim ilkelerini 6gretmek, detay tasarim
ve ¢izim becerisi kazandirmaktir. Ders
genel olarak i¢ bolme sistemi ve dis
kabuk sistemi konularin1 igerir. I¢ bolme
sistemi kapsaminda déseme kaplamalari,
i¢ duvar kaplamalari, i¢ bélme duvarlar,
tavan kaplamalar1 ve i¢ kapilar, dis

kabuk sistemi kapsaminda ise dig duvar
kaplamalari, dis kapilar, pencereler, ¢ati
kaplamalar1 ve giydirme cepheler odak
konular olarak belirlenmistir. Ders konu-
larin1 olusturan yap1 malzeme, bilesen ve
elemanlari, biitiinlestikleri diger bilesen
ve elemanlarla birlikte detay dlgeginde ele
alinir. ince Yap1 Bilgisi dersi, birbirini ta-
mamlayan Teorik ve Uygulamali derslerle

yiritilir. Teorik derslerde, programdaki
konulara iligkin teorik bilgiler anlatilir.
Uygulamali derslerde ise 6grenciler,
teorik derslerde anlatilan konulara iligkin
hazirlanan bir soruyu uygulama atolye-
sinde dgretim elemanlarinin denetiminde
coziimleyerek ¢izimini yapar.

MIM 316 Ince Yap: Bilgisi dersi bir do-
nemlik (74 haftalik) egitim siiresine sahiptir.
Bu kisitli siire iginde 6grencilere mimari
detaylandirma ile ilgili tiim konularin

ve detaylarin anlatilmasi ve dgretilmesi
olanaksiz oldugu i¢in, ders programinda
cok genis bir yelpazeden secilen belirli
konular yer alir. Bu nedenle derslerde
malzeme ve teknolojilerin yani sira, birgok
farkli konu i¢in gegerli olabilecek temel
detaylandirma (detay tasarimi) ilkeleri ve
yontemleri tizerinde durulur. Anlatilan
detay ¢oziimleri birer sonug olarak degil,
mimari detaylandirma ilke ve yontemle-
rini yansitan 6rnekler biciminde sunulur.
Mimari detay sorunlarinin tartisilmasini,
ilkelerin ve ¢6zlim onerilerinin gelisti-
rilmesini yontem olarak benimseyen bu
derste, klasik ve kolay anlasilabilir mal-
zeme, teknoloji ve detaylar oncelikle ele
aliir. Ahsap, detay ¢oziimlerinde kolay
anlasilmast ve kolaylikla bigimlendirilme
olanaklar1 saglamasi nedeniyle, derslerde
en fazla tizerinde ¢alisilan alternatif
malzemedir. Detay ¢oziimlerinde ahsabin
disinda baska malzemelerin de kullani-
labilecegi ve belirlenen detaylandirma
ilkeleri dogrultusunda farkli malzemelerle
farkli detay alternatiflerinin de iiretilebile-
cegi derslerde ayrica vurgulanir.

2015-2016 Bahar Déneminde MIM 316
Ince Yap: Bilgisi dersinin 14 haftalik ders
programi konular1 genel basliklarina gore
su sekilde belirlenmistir:

Ders: Dersin genel tanitimi
Ders: Déseme kaplamalari

Ders: I¢ duvar kaplamalar1

Ders: I¢ bolme duvarlar1 ve tavan
kaplamalar1

Ders: I¢ kapilar

Ders: i¢ kapilar

Ara siav

Ders: Dis duvar kaplamalar1
Ders: Dis kapilar

oS .
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10. Ders: Pencereler

11. Ders: Pencereler

12. Ders: Karma Di1g Dogramalar
13. Ders: Cat1 Kaplamalar1

14. Ders: Giydirme Cepheler

Ders programi kapsaminda gergekles-
tirilen teorik anlatimlar ve uygulama
calismalar1 sonucunda elde edilmesi
hedeflenen Dersin Ogrenme Kazanimlari
ise sunlardir:

+ Ogrenci mimari detay tasariminda
sorunlar1 anlayabilir ve alternatif
¢Oztimler tiretebilir.

+ Ogrenci mimari detay tasariminda
malzeme ve bilesen se¢imini ve
degerlendirilmesini, tasarim para-
metrelerine uygun bigimde yapabilir.

+ Ogrenci mimari detaylar1 eleman,
mekan ve bina biitiinii dl¢eginde
biitlinlestirebilir.

+ Ogrenci mimari detay sorunlarina
yapim asamasinda miidahale edebilir
ve ¢Oziim gelistirebilir.

» Ogrenci mimari detay uygulama-
larin1 yapim yerinde yonetebilecek
bilgiye sahip olur.

+ Ogrenci mimari detay ¢izimlerini
iceren dokiimanlar1 anlayabilir.

Mimari detaylandirma konularinda
kazanilan bilgi birikiminin, detay ¢o-
ziimleme becerisine evrilebilmesi igin,

bu bilgiler kapsaminda ¢izime dayali
uygulama ¢aligmalarinin yapilmasi ve
calisma sonuclarinin degerlendirilerek,
geri bildirim amaciyla 6grenciyle paylasil-
masi ve tartisilmasi onemlidir. Bu nedenle
ogrenciler, her ders konusuyla ilgili
hazirlanan uygulama galigmasi sorularini
uygulama atdlyesinde 6gretim elemanlari-
nin denetiminde ¢oziimleyerek ¢izimlerini
yapar. Uygulama dersinin sonunda bu
¢izim paftalar1 6gretim elemanlarina
teslim edilir. Gergeklestirilen uygulama
calismalar1 6gretim elemanlari tarafindan
degerlendirilerek tashih edilir ve ¢aligma-
larindaki sorunlar1 gérmesi ve diizeltmesi
icin 6grencilere geri verilir.

Bu ¢alismada, dgrencilerin gergek-
lestirdigi uygulama ¢aligmalari, ders
programinda hedeflenen Dersin Ogrenme
Kazanimlar1 kapsaminda, asagidaki 10
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temel kriter gbz oniinde bulundurularak
degerlendirilmistir (dllen, 1992; Wakita ve
Linde, 1999);

1. Uygulanabilirlik (Uygulama Hatasi)

2. Striiktiirel Performans (Striiktiirel Hata)

3. Yalitim Performansi (Yalitim Hatasi)

4. Estetik Performans (Estetik Hata)

5. Maliyet Performanst (Maliyet Hatas1)

6. Tamamlanan Detay Sayis1 (Cizilmeyen
Detay)

7. Detaylardaki Cizgi Eksikleri (Cizgi
Eksikligi)

8. Detaylardaki Olgii, Bilgi Eksikleri
(Ol¢ii, Bilgi Eksikligi)

9. Cizgi Kalitesi (Cizgi Kalitesizligi)

10. Pafta Diizeni (Pafta Diizensizligi)
Uygulama ¢aligmalarini degerlendirme sii-
recinde yukarida belirtilen kriterleri i¢eren
bir tablo diizenlenmistir. Bu tabloda, her
uygulama c¢alismasi i¢in kriterler kapsa-
minda yapilabilecek hatalar, kriterlerin alt
degerlendirme kriterleri olarak belirlen-
mistir. Ogrencilerin bu hatalardan birini
yapmasi durumunda o alt kriter satirina bir
isaret konulmustur. Boylece bir alt kritere
gore kag 6grencinin hata yaptigi, bu alt
kriter satirindaki isaretlerin toplanmast ile
belirlenebilmistir. Her uygulama calismasi
100 tam puan iizerinden notlandirilmis-
tir. Uygulama ¢aligmalarindaki farkl
detaylarin 6nem dereceleri birbirinden
farklr olabildigi i¢in, dnce bir uygulama
calismasindaki detaylarin kendi aralarinda
goreli onem agirliklart belirlenmis ve bu
agirliklara gore her detay ayr1 ayr1 puan-
lanmustir. Bir uygulama ¢alismasindaki
sinif genelinin basar1 diizeyini belirlemek
amacityla, 6grencilerin aldig1 puanlar
100-90, 89-70, 79-60, 69-50, 49-40, 39-30,
29-20, 19-10, 09-00 not gruplarini igeren
bir tabloyla agiklanmistir.

3. Uygulama Calismalart

Uygulama ¢alismalari, teorik derslerde
anlatilan bilgilerin pekistirilmesi ve 6g-
rencinin detaylandirma bilgi ve becerisini
gelistirmesi amactyla yapilir. S6z konusu
calismalarin sonuglari ders programinda
hedeflenen 6grenme kazanimlari agisin-
dan degerlendirilerek, ders programinin
ve ders igleyis yonteminin olumlu ve
olumsuz taraflari, sorunlar1 ve yetersiz-
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Se,k,d:{ MSGSU MiM. FAK. MiM. BOL. MiM316 iNCE YAPI BILGISI UYGULAMA NO: 1 17.02.2016
Birinci Uygulama Calismast.
| | SORU:

| Kesit semasi verilen Dégeme-Duvar birlegimine ait detaylari,

| tabloda belirtilen farkh dogeme kaplamasi ve dégeme tasiyicisi
k—>Siva alternatiflerine gore,

| 1/2 dlgekte giziniz.

Dogeme, Kaplamasi Ust Hizasi

|
|
|
|
|
|
L L

Dégeme Tagiyicist Ust Hizasi

- — H—— - g —— — — — — — — — —
| | D5 T DETAYI
ogeme |astyicisi —CIZILECEK
: ;:_/Duvar ALAN
| k/Swa
I l DETAY NO KAPLAMA TURU TASIYICI GOVDE
| | 1 Yerinde Dékme Mozaik Grobeton Zemine Oturan Déseme
| | 2 Dogal Tag Plak Betonarme Plak Ara Kat Désemesi
| | 3 Seramik Plak Ahsap Kirigli Ara Kat Dogemesi
| | 4 Lamine Ahsap Parke Betonarme Plak Ara Kat Dosemesi
| | 5 PVC Rulo Celik Kirigli Ara Kat Désemesi
| 1
Tablo: 1 .
Birinci Uygulama Calismasinin deger- KRITERLER KARSILASILAN HATALAR
lendirilmesinde kullanilan kriterler ve *PVC suplrgeligin duvara tespitinin hatali yapiimasi

bu kriterler kapsaminda ¢izimlerde

karsilasilan hatalar. Uygulama Hatas Kagir slipirgeligin arkasina harg yerine siva devam ettirilerek

tespit malzemesi olarak gosterilmesi

*Montaj ve tespit hatalar

*Ahsap/celik déseme kirislerinin hatali gizilmesi

*Trapez levha profilinin ve kalinliginin hatal gizilmesi
*Kaplama tespitini saglayan harg kalinhiginin hatali segilmesi
*Lamine ahsap parke altina silte yerlestiriimemesi

*Doseme sisteminde yalitim yapilmamasi

*Dosemedeki yalitimin duvara dogru dondiirilmemesi
*Supurgelik bigim ve boyutlarinin estetik olmamasi
*Slipurgeligin tespitinde kullanilan harcin siva kalinligi kadar
olmasi, stpurgelik Gst ylizeyinin kalin gériinmesi ve toz tutmasi
*Dosemedeki derz araliklarinin gok dar/genis secilmesi

Estetik Hata *Seramikstpurgelik arkasindaki tespit harcinin gizlenmesiigin Ust
bitiminde PVC veya metal profil kullaniilmamasi

*Yerinde dokme mozaik dosemede splirgelik ve déseme
kaplamasi arasina ayirici derz profili konulmamasi

*Ayni ylzdeki siva ve siiplirgelik arasinda fuga yapilmamasi
*Doseme kaplamasinin gerekenden kalin segilmesi
*Althik/tespit malzemelerinin gerekenden kalin secilmesi
*istenen detaylardan en az birinin veya daha fazlasinintam olarak
cizilip bitirilmemesi

Striiktiirel Hata

Yalitim Hatasi

Maliyet Hatasi

Cizilmeyen Detay

Cizgi Eksikligi *Detaylarda bazi bolimlerin ve gizgilerin gizilmemis olmasi
* -~ . . . . . . . . . . .
Olcii, Bilgi Eksikligi o|(:TI1<;aUSIve bilgilerin her detayda belirtiimemis veya eksik belirtilmis

*Plan, kesit ve goruinis gizimlerindeki ¢izgi tirlerinin ve
kalinliklarinin ¢izim standartlarina uygun olmamasi

*Ogrenci ismi, detay ismi, uygulama numarasi vb. ifadelerin hig
belirtiimemis veya karmasik olmasi

Cizgi Kalitesizligi

Pafta Diizensizligi
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likleri saptanabilir. Bu nedenle 2015-2016
Bahar Donemi stiresince gergeklestirilen
uygulama ¢alismalari, yukarida belir-
tilen kriterlere gore degerlendirilmis ve
ogrencilerin her ¢caligmada gosterdikleri
performans durumlari tablolarla agiklan-
muistir. Donemin ilk ve son haftalarinda
uygulama ¢alismasi yapilmamis, 7.
haftada ise bir ara sinav yapilmistir.
Doénem iginde toplam 11 adet uygulama
calismasi gerceklestirilmis, bu ¢aligmala-
rin 10 adeti degerlendirilip puanlanmistir.
Gergeklestirilen her uygulama calisma-
sinin isleyisi ve degerlendirme sonuglari
asagidaki basliklar altinda agiklanmistir.

3.1. Birinci Uygulama Calismasi

Uygulama yapilmayan birinci derste ince
Yapi Bilgisi dersinin programi, isleyisi ve
kurallarinin genel tanitim1 yapilmis, dersle
ilgili temel kavramlar, mimari detaylan-
dirmada kullanilan malzeme, bilesen ve
elemanlar a¢iklanmigtir. 17.02.2016 tari-
hinde gerceklestirilmis olan ikinci dersin

teorik boliimiinde déseme sistemi, doseme
kaplamalar1, doseme kaplamalarinin
uygulanma olanaklar1 ve tiirleri anlatil-
mis, doseme sisteminin detaylandirilma
ilkeleri agiklanmistir. Dersin uygulamali
bolimiinde ise Sekil 1’de gosterilen Birinci
Uygulama Calismasi sorusundaki 5 adet
nokta detayinin ¢oziimlenmesi ve ¢izilmesi
istenmistir. Ddseme sisteminin yani sira,
doseme ile duvar birlesim detaylarini da
iceren bu soruda, farkli doseme tasiyicilar
tizerine uygulanan farkli déseme kaplama-
larinin kullanilmasi istenmistir.

Birinci Uygulama Calismasina katilan
toplam 69 &grencinin ¢izimleri, Tablo 1’de
aciklanan kriterler kapsaminda ve ¢izim-
lerde karsilasilan hatalar dogrultusunda
degerlendirilmis, ortaya ¢ikan sonuglar
Sekil 2’de belirtilmistir. Birinci Uygulama
Calismasinda sinifin genel basar1 diizeyi
Sekil 3°de gosterilmistir.

3.2. Ikinci Uygulama Calismast

24.02.2016 tarihinde gerceklestirilmis olan

Sekil: 2
Birinci Uygulama ¢alismasinda

69 belirlenen kriterlere gére hata yapan
58 dgrencilerin sayist.
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Birinci Uygulama Galismasinda aldiklart
puanlara gore 6grencilerin sayist.
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Sekil: 4
ikinci Uygulama Galismast. MSGSU MiM. FAK. MiM. BOL. MIiM316 iNCE YAPI BILGISI UYGULAMA NO: 2 24.02.2016
LA ZZZ ZLAAT A7 |
& 7 & 11
SORU:
Plan ve Kesit gemalari
verilen
farkh i¢ duvar |
kaplamalarina ait
_ Ahsqp Panel AlgiILevha
belirtilen .detey!_ar!', KapITxma Kaplama
Plan-Kesit-Goriiniig |
sisteminde,
1/5 olgekte ciziniz.
6
/4‘:// v irar s B 777 Z
//I 3 .. .. e . .
KESIT-GORUNUS IT-6ORUNUS
77,
8
Algi
Levha
Kaplama
PLAN

ticlincii dersin teorik boliimiinde i¢ duvar
sistemi, i¢ duvar kaplamalarinin islevleri,
ozellikleri, uygulanma olanaklar1 ve
cesitli tiirleri anlatilmis, detaylandirilma
ilkeleri agiklanmistir. Dersin uygulamali
béliimiinde ise, Sekil 4’te gosterilen Ikinci
Uygulama Caligsmasi sorusundaki 3 farkli
i¢c duvar kaplamasina (yatay tahta, ahsap panel
ve al¢t levha duvar kaplamalarina) ait detaylarin
plan-kesit-goriiniis sisteminde ¢éziimlen-
mesi ve ¢izilmesi istenmistir. Bu soruda
plan ¢izimleri kaplama birlesimlerini ve
kose doniisiinii, kesit ¢izimleri ise kapla-
malarin déseme ve tavan ile birlesimlerini

Ikinci Uygulama Calismasina katilan
toplam 70 &grencinin ¢izimleri, Tablo 2°de
aciklanan kriterler kapsaminda ve ¢izim-
lerde karsilagilan hatalar dogrultusunda
degerlendirilmis, ortaya ¢ikan sonuglar
Sekil 5’te belirtilmistir. Tkinci Uygulama
Calismasinda sinifin genel basar1 diizeyi
Sekil 6’da gosterilmistir.

3.3. Uciincii Uygulama Calismast

02.03.2016 tarihinde gerceklestirilmis
olan dordiincii dersin teorik boliimiinde
tavan kaplamalari, tavan kaplamalarinin
uygulanma olanaklar1 ve tiirleri, tavan
sistemlerinin detaylandirilma ilkeleri,

icermektedir. boélme duvar tiirleri ve uygulamalari ve
Sekil: 5
Ikinci Uygulama Galismasinda 20 #
belirlenen kriterlere gore hata yapan 60
dgrencilerin sayist.
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Tablo: 2
KRITERLER KARSILASILAN HATALAR Tkinci Uygulama Galismasinin deger-

* - — lendirilmesinde kullanilan kriterler ve
Ahsap duvar kaplamalariile tavan veya bitis pervazi arasinda bu kriterier kapsaminda gizimlerde
montaj icin yeterli mesafe birakilmamasi karsilasilan hatalar.
*Ahsap duvar kaplamalarinin kdse dénislerde uygun montaj
sirasinin veya lata diizeninin olusturulmamasi
*Aski elemanlarinin ters takilmasi
*Montaj ve tespit hatalar
*Kaplama taslyici izgara (lata) boyutlarinin hatali segilmesi
*Duvar kaplama kalinliklarinin hatali segilmesi
*Ahsap duvar kaplamalari arasinda genlesme derzi birakilmamasi
*Aski elemanlarinin yeterli boyutlarda secilmemesi
Yalitim Hatasi -
*SUplrgelik bigim ve boyutlarinin estetik olmamasi
*SUplrgeligin tespit seklinin estetik olmamasi
*Dosemedeki derz araliklarinin cok dar/genis secilmesi
*Ahsap duvar kaplama bilesenleri arasindaki fugalarin gok dar
sec¢ilmesi veya hi¢ yapilmamasi
*SUplrgeligin Ust ylzeyinin kalin gériinmesi ve toz tutmasi
*Doseme kaplamasinin gerekenden kalin segilmesi
*Altlik/tespit malzemelerinin gerekenden kalin secilmesi
*jstenen detaylardan en az birinin veya daha fazlasinintam olarak
cizilip bitirilmemesi
Cizgi Eksikligi *Detaylarda bazi bélumlerin ve gizgilerin gizilmemis olmasi
*Ql¢ii ve bilgilerin her detayda belirtiimemis veya eksik belirtilmis
olmasi
*Plan, kesit ve goriinis gizimlerindeki gizgi tlrlerinin ve
kalinliklarinin cizim standartlarina uygun olmamasi
*Ogrenci ismi, detay ismi, uygulama numarasi vb. ifadelerin hig
belirtilmemis veya karmasik olmasi

Uygulama Hatasi

Striiktiirel Hata

Estetik Hata

Maliyet Hatasi

Cizilmeyen Detay

Olcii, Bilgi Eksikligi

Cizgi Kalitesizligi

Pafta Diizensizligi

Sekil: 6
40 [kinci Uygulama Galismasinda aldiklart
4
puanlara gére grencilerin sayist.
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boélme duvar sistemlerinin detaylandirilma  duvar sisteminin ve bu sistemin tugla

ilkeleri agiklanmistir. Dersin uygulamali duvar, betonarme déoseme ve asma tavan
boliimiinde ise Sekil 7°de gosterilen kaplamasi ile birlesimlerinin detaylandi-
Ugiincii Uygulama Calismasi sorusundaki  rilmasidir. Plan ¢izimleri bdlme duvarin
detaylarin plan-kesit-goriiniis sisteminde kaplama birlesimlerini, kdse doniisiinii ve
¢Oziimlenmesi ve ¢izilmesi istenmistir. Bu  tugla duvar ile birlesimini, kesit ¢izimleri
uygulama calismasinin konusu, iki farkli ise bolme duvarin doseme ve asma tavan
mekani1 ayiran hafif ¢elik tastyicili bolme ile birlesimlerini igermektedir. Kesit
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Sekil: 7
Uginci Uygulama Calismas. MSGSU MiM. FAK. MIM. BOL.  MIM316 iNCE YAPI BILGISI UYGULAMA NO: 3 02.03.2016
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cizimleri ayrica asma tavan kaplama
birlesimlerini ve asma tavan kaplamasi

ile tugla duvar birlesimini de icermekte-

dir. Hafif ¢elik tastyicili bolme duvarin
betonarme tavan ve doseme ile birlesi-

minin ¢iziminde doseme kaplamalariin
siiptirgelik ile iligkilerinin, alt katmanlarin

ve tespit yontemlerinin belirtilmesi
gerektigi vurgulanmistir. Asma tavan
kaplamasi, mekanin bir yaninda boliicii
duvar, diger yaninda ise tugla duvar ile

iligkilendirildigi i¢in farkli detay ¢6ziim-

leri ortaya ¢ikmistir. Tugla duvarin bir
Sekil: 8

yiizii diisey tahta kaplama diger yiizii ise
stva kaplamalidir.

Uciincii Uygulama Calismasina katilan
toplam 62 6grencinin ¢izimleri, Tablo
3’de agiklanan kriterler kapsaminda ve
cizimlerde karsilasilan hatalar dogrul-
tusunda degerlendirilmis, ortaya ¢ikan
sonuglar Sekil 8°de belirtilmistir. Ugiincii
Uygulama Calismasinda sinifin genel
basar1 diizeyi Sekil 9°da gosterilmistir.

3.4. Dérdiincii Uygulama Calismast
09.03.2016 tarihinde gergeklestirilmis olan

A 56
Ugiincii Uygulama Calismasinda
belirlenen kriterlere gore hata yapan 50
dgrencilerin sayist.
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KRITERLER KARSILASILAN HATALAR Ugincii Uygulama Calismasinin de-
*Ahsap duvar kaplamalari ile tavan veya bitis pervazi arasinda gerlendirilmesinde kullanilan kriterler
montaj icin yeterli mesafe birakilmamasi ve bu kriterler kapsaminda gizimlerde
* . . .. o karsilasilan hatalar.

Hafif gelik bolme duvari tasiyicilarinin dogru detaylandiriimamis
Uygulama Hatasi olmasi

*Asma tavan kaplamasi ile duvar kaplamasinin hatali birlestiriimesi
*Duvar ve tavan kaplamalarinin montajinin yapilamamasi
*Montaj ve tespit hatalari

Striiktiirel Hata

*Tahta duvar kaplamalarini tagiyan lata boyutlarinin hatali segilmesi
*Tahta kaplama kalinliklarinin hatali segilmesi

*Tahta kaplamalar arasinda genlesme derzi birakilmamasi

*Asma tavan aski elemanlarinin tasiyicilik islevini yapamamasi
*Cakma tahta tavan kaplamasini tagiyan lata boyutlarinin hatali
secilmesi

*Hafif ¢celik b6lme duvarinda tasiyici profillerin hatal
detaylandiriimasi

*Alci levha kalinliginin hatali segilmesi

*Hafif ¢elik bolme duvarinin tavan ve dosemeye tespitinde tavan ve
taban U profillerinin kullaniimamasi

Yalitim Hatasi

*Hafif ¢celik bolme duvari iginde yalitim malzemesi kullaniimamasi

Estetik Hata

*Supurgelik boyutlarinin ve bigimlerinin estetik olmamasi
*Stpurgeligin tespit seklinin estetik olmamasi

*Dosemedeki derz araliklarinin ¢ok dar/genis segilmesi

*Ahsap duvar kaplama bilesenleri arasindaki fugalarin ¢cok dar
secilmesi veya hig yapiimamasi

*Stpurgeligin/pervazin Ust ylzeyinin kalin gériinmesi ve toz tutmasi

Maliyet Hatasi

*Doseme kaplamasinin gerekenden kalin segilmesi
*Altlik/tespit malzemelerinin gerekenden kalin segilmesi
*Tavan kaplamasinin gerekenden kalin secilmesi

Cizilmeyen Detay

*[stenen detaylardan en az birinin veya daha fazlasinin tam olarak
cizilip bitirilmemesi

Cizgi Eksikligi

*Detaylarda bazi bolimlerin ve gizgilerin gizilmemis olmasi

Olgii, Bilgi Eksikligi

*Ql¢ii ve bilgilerin her detayda belirtilmemis veya eksik belirtilmis
olmasi

Cizgi Kalitesizligi

*Plan, kesit ve goriinls cizimlerindeki gizgi tirlerininve
kalinliklarinin gizim standartlarina uygun olmamasi

Pafta Dizensizligi

*Ogrenci ismi, detay ismi, uygulama numarasi vb. ifadelerin hig
belirtilmemis veya karmasik olmasi

10

Sekil: o

13 Ugiincii Uygulama Galismasinda aldik-

12 lart puanlara gére 6grencilerin sayist.
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Sekil: 10 MSGSU MiM. FAK. MiM. BOL. MIM316 iNCE YAPI BILGIsI UYGULAMA NO: 4 09.03.2016
Dordiincii Uygulama ¢alismast.
3 Seramil
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besinci dersin teorik boliimiinde i¢ kap1 icinde diizenlenen, ahsap ¢erceveli tablalt
sistemi, i¢ kapilarda duvar-kasa, kasa-cam, i¢ kap1 kanadi ve iistiinde sabit cam1 olan
kasa-kanat ve kanat-dogeme birlesim ahsap i¢ kap1 sisteminin detaylandirilma-
ilkeleri, ahsap gerceveli tablali i¢ kap1 sidir. B6lme duvarinin bir yiizii seramik
kanad tiirleri, ¢ergeveli tablali kanatli plak diger yiizii ise al¢1 levha ile kaplidir.
ahsap i¢ kap1 sisteminin detaylandirilma Ahsap i¢ kap1 kanadinin tabla malzemeleri
ilkeleri, tek kanatli ve iistii sabit camli ise cam ve kontrplaktir.
ahsap i¢ kap1 dograma sisteminin detay- Dérdiincii Uygulama Calismasina katilan
landirilma ilkeleri agiklanmistir. Dersin toplam 59 &grencinin gizimleri, Tablo 4’de
uygulamali bolimiinde ise Sekil 10’da agiklanan kriterler kapsaminda ve ¢izim-

gosterilen Dordiincli Uygulama Calismast  lerde karsilasilan hatalar dogrultusunda
sorusundaki detaylarin plan-kesit-goriinlis  degerlendirilmis, ortaya ¢ikan sonuglar

sisteminde ¢ozlimlenmesi ve ¢izilmesi Sekil 11°de belirtilmistir. Dordiinci
istenmistir. Bu uygulama ¢aligmasinin Uygulama Calismasinda sinifin genel
konusu, hafif ¢elik tastyicili bolme duvart  basari diizeyi Sekil 12°de gosterilmistir.
Sekil: 1 48
Dérdincii Uygulama Galismasinda 47
belirlenen kriterlere gére hata yapan
dgrencilerin sayist. 35
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Tablo: 4

Dérdiincii Uygulama Galismasinin de-
erlendirilmesinde kullanilan kriterler
ve bu kriterler kapsaminda ¢izimlerde
karsilasilan hatalar.

KRITERLER KARSILASILAN HATALAR
*Kesit detayinda sabit cam ile agilan kanat arasinda kasa yapiimamasi

*Kanadin her iki yan kenarina mentese takilmasi

Uygulama Hatasi
segilmesi

*Tabla malzemesinin tespitini saglayan ¢ita boyutlarinin hatali

*Montaj ve tespit hatalarn

*Hafif gelik bolme duvarinda tastyici profillerin hatali

Striiktiirel Hata detaylandiriimasi

*Alci levha kalinhginin hatali secilmesi

*Kasa-duvar birlesiminde yalitim yapilmamasi

Yalitim Hatasi

*Hafif celik bdlme duvari iginde yalitim malzemesi kullanilmamasi

*Kasa-kanat birlesiminde bini yapilmamasi

Estetik Hata

*Kasa ve kanat kesitlerinin gerekenden biyiik boyutlarda segilmesi

*Tabla tespitinde kullanilan ¢ita boyut ve biciminin estetik olmamasi

*Kasa ve kanat kesitlerinin gerekenden buyiik boyutlarda segilmesi

Maliyet Hatasi

boyutlarda segilmesi

*Tabla malzemelerinin gerekenden kalin segilmesi
*Tabla tespitinde kullanilan gita kesitlerinin gerekenden biyiik

izilmeyen Deta
¢ 4 v cizilip bitirilmemesi

*jstenen detaylardan en az birinin veya daha fazlasinintam olarak

Cizgi Eksikligi

*Detaylarda bazi bolimlerin ve ¢izgilerin gizilmemis olmasi

Olgii, Bilgi Eksikligi
¢ui, Bilgi Eksikligi olmasi

*Qlcii ve bilgilerin her detayda belirtilmemis veya eksik belirtilmis

Cizgi Kalitesizligi

*Plan, kesit ve gorinis gizimlerindeki gizgi turlerinin ve kalinliklarinin
cizim standartlarina uygun olmamasi

Pafta Diizensizligi

*Qgrenci ismi, detay ismi, uygulama numarasi vb. ifadelerin hi¢
belirtilmemis veya karmasik olmasi

19

10

2

—
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3.5. Beginci Uygulama Calismast

16.03.2016 tarihinde gerceklestirilmis olan
altinci dersin teorik boliimiinde i¢ kapi
sistemi, ahsap prese i¢ kap1 kanad tiirleri,
ahsap prese kanatli i¢ kap1 sisteminin de-
taylandirilma ilkeleri, iki kanatli ahsap i¢
kapt dograma sisteminin detaylandirilma
ilkeleri agiklanmistir. Dersin uygulamali
boliimiinde ise Sekil 13’te gosterilen
Besinci Uygulama Caligmast sorusundaki
detaylarin plan-kesit-goriiniis sisteminde

62 | Sayt 23, Mays 2017
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¢Ozlimlenmesi ve ¢izilmesi istenmistir.
Bu uygulama caligmasinin konusu, tugla
duvar igerisinde diizenlenen, ahsap prese
asimetrik iki kanatli i¢ kapi sisteminin de-
taylandirilmasidir. Asimetrik kanatlardan
dar olan1 kafes dolgulu ahsap prese kanat,
genis olani ise diisey lata dolgulu ahsap
prese kanattir. 9 cm kalinligindaki tugla
duvarin bir yiizii al¢1 levha, diger yiizii ise
diisey tahta kaplamalidir. Soruda verilen
mekanin Gistii asma tavan kaplamasiyla

Sekil: 12

Dérdincii Uygulama Galismasinda
aldiklart puanlara gore égrencilerin
sayist.
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Sekil: 13
Besinci Uygulama Galismast. MSGSU MiM. FAK. MiM. BOL. MiM316 iNCE YAPI BILGISI UYGULAMA NO: 5 16.03.2016
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Tablo: 5

Besinci Uygulama Galismasinin deger-
lendirilmesinde kullanilan kriterler ve
bu kriterler kapsaminda ¢izimlerde

karsilasilan hatalar.

KRITERLER

KARSILASILAN HATALAR

Uygulama Hatasi

*Kasanin duvara tespitinin yapilamamasi

*Menteselerin kanatlarda dogru yerlere yerlestirilmemesi
*Duvar ve tavan kaplamalarinin montajinin yapilamamasi

*iki kanat birlesim ¢éziimiinde, dnce genis kanadin agilamamasi
*Montaj ve tespit hatalan

Striktirel Hata

*Kasanin duvara baglantisinin yapilmamasi

*Prese kanat cerceve kesitinin hatali boyutlarda segilmesi

*Alci levha kaplamalari tasiyan lata boyutlarinin hatali segilmesi
*Algi levha kalinhginin hatali segilmesi

Yalitim Hatasi

*Kasa-duvar birlesiminde yalitim yapiilmamasi
*Kasa-kanat birlesiminde bini yapilmamasi
*Prese kanatiginde isi yalitim malzemesi kullanilmamasi

Estetik Hata

*Kasa kesitinin gerekenden biyik boyutlarda segilmesi

*Kanat ylzeylerinde masif bolim ile kaplamali boltim iliskisinin
estetikolmamasi

*Kanat ylizeyinde tabla tespitiigin kullanilan gita boyut ve biciminin
estetikolmamasi

Maliyet Hatasi

*Kasa ve kanat kesitlerinin gerekenden biylk boyutlarda segilmesi
*Prese kanat cergeve kesitinin gerekenden biyik boyutlarda
secilmesi

Cizilmeyen Detay

*|stenen detaylardan en az birinin veya daha fazlasinintam olarak
cizilip bitirilmemesi

Cizgi Eksikligi

*Detaylarda bazi bélimlerin ve gizgilerin gizilmemis olmasi

Olgii, Bilgi Eksikligi

*Qlcii ve bilgilerin her detayda belirtiimemis veya eksik belirtilmis
olmasi

Cizgi Kalitesizligi

*Plan, kesit ve gorinls cizimlerindeki ¢izgi turlerinin ve kalinliklarinin
cizim standartlarina uygun olmamasi

Pafta Diizensizligi

*Qgrenci ismi, detay ismi, uygulama numarasi vb. ifadelerin hi¢
belirtilmemis veya karmasik olmasi
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ortiiliidiir. Doseme kaplamast tiirii ise
o0grencinin se¢imine birakilmaistir.

Besinci Uygulama Calismasina katilan
toplam 61 6grencinin ¢izimleri, Tablo
5’de agiklanan kriterler kapsaminda ve
¢izimlerde karsilasilan hatalar dogrul-
tusunda degerlendirilmis, ortaya ¢ikan
sonuclar Sekil 14’te belirtilmistir. Besinci
Uygulama Caligmasinda sinifin genel
basar1 diizeyi Sekil 15°te gosterilmistir.

3.6. Altinct Uygulama Calismast

23.03.2016 tarihinde, bina i¢ bolme
sisteminin detaylandirmasi konularini
iceren ara sinav yapilmis, teorik ders

ve uygulama yapilmamistir. 30.03.2016
tarihinde yedinci ders gerceklestirilmis,
bu dersin teorik boliimiinde dis duvar
sistemi, dig duvar kaplamalarinin iglev-
leri, 6zellikleri, uygulanma olanaklar1 ve
cesitli tiirleri anlatilmis, detaylandirilma
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40-49 30-39 20-29 10-19 09-00

ilkeleri agiklanmistir. Dersin uygulamali
boliimiinde ise, Sekil 16’da gosterilen
Altinc1 Uygulama Caligmasi sorusundaki

3 farkli dis duvar kaplamasina (biiyiik
boyutlu tas plak, terracotta panel ve metal levha

duvar kaplamalarina) ait belirtilen detaylarin
¢oziimlenmesi ve ¢izilmesi istenmistir.
Bu sorudaki detaylar s6z konusu kapla-
malarin yatay ve diiseydeki birlesimlerini
icermektedir.

Altinc1 Uygulama Calismasina katilan
toplam 44 dgrencinin ¢izimleri, Tablo
6’da acgiklanan kriterler kapsaminda ve
cizimlerde karsilasilan hatalar dogrul-
tusunda degerlendirilmis, ortaya ¢ikan
sonuglar Sekil 17°de belirtilmistir. Altinci
Uygulama Caligmasinda sinifin genel
basari diizeyi Sekil 18’de gosterilmistir.

3.7. Yedinci Uygulama Calismasi
06.04.2016 tarihinde gergeklestirilmis olan

sekil: 14

Besinci Uygulama ¢alismasinda
belirlenen kriterlere gére hata yapan
dgrencilerin sayisi.

Sekil: 15
Besinci Uygulama ¢alismasinda aldik-
lart puanlara gére dgrencilerin sayist.
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Sekil: 16

MSGSU MiM. FAK. MiM. BOL. MiM316 iNCE YAPI BILGISI UYGULAMA NO: 6 30.03.2016
Altinct Uygulama Galismasi.
Biyiik Boyutlu Tas
Plak Kaplama
SORU: ) ) ) ) — [ T
Semasi verilen bina cephelerindeki [
dis duvar kaplamalarina ait belirtilen detaylari, /\\\
1/2 dlgekte giziniz. /\_E
1
¥
2
e
I I e
Terracotta Panel Metal Levha
Kaplama Kaplama
k//\\\\ T T I TT 7T
/V/\\\\
—— 1 | _[p 1 Ty
| T S 3
Be o
ar bl
o)
e E
\\\//—’_/ —t_| \’_——_’__-—"‘
Sekil: 17
Altinct Uygulama alismasinda belirlenen 42 41
kriterlere gore hata yapan ogrencilerin 37
sayist.
22 21
18
13
11 11
1
Sekil: 18 15

Altinct Uygulama Galismasinda aldiklart
puanlara gére égrencilerin sayisi.
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KRIiTERLER

Tablo: 6
Altinct Uygulama Galismasinin deger-

KARSILASILAN HATALAR

Uygulama Hatasi

lendirilmesinde kullanilan kriterler ve
bu kriterler kapsaminda ¢izimlerde
karsilasilan hatalar.

*Kaplama altlik sisteminin (tasiyici izgaranin) dogru kurgulanmamasi
*Kaplama altlik sisteminin tasiyici sisteme dogru tespit edilmemesi
*Kaplama bilesenlerinin altlik sistemine dogru tespit edilmemesi

Striiktiirel Hata

*Duvar kaplamasini tasiyan altlik sistemi boyutlarinin hatali
segilmesi

*Tas plak kaplama boyutlarinin hatali segilmesi

*Metal levha kaplama kalinhiginin hatali segilmesi
*Terracotta panel kaplama kalinliginin hatali segilmesi

Yalitim Hatasi

*Bu uygulamada kaplama arkasindaki 1s1 yalitim levhasinin
gosterilmemesi istenmistir

*Dis duvar kaplamalarinin aralikli birlesimlerinde derz dolgu
malzemesi kullanilmamasi

Estetik Hata

*Duvar kaplama bilesenleri arasindaki birlesim noktalarinin estetik
olmamasi

*Duvar kaplama bilesenleri arasindaki derzlere uygulanan elastik
macunlarin estetik olmamasi

Maliyet Hatasi

*Duvar kaplama malzemelerinin gerekenden kalin segilmesi
*Kaplama altlik sisteminde (tasiyici 1zgarada) kullanilan profillerin
gerekenden bulylk boyutta secilmesi

*Taslyicl 1zgara profillerini birbirine ve yapiya baglayan tespit
elemanlarinin gerekenden biylk boyutta secilmesi

Cizilmeyen Detay

*[stenen detaylardan en az birinin veya daha fazlasinintam olarak
cizilip bitirilmemesi

Cizgi Eksikligi

*Detaylarda bazi bolimlerin ve gizgilerin gizilmemis olmasi

Ol¢ii, Bilgi Eksikligi

*QOlgii ve bilgilerin her detayda belirtiimemis veya eksik belirtilmis
olmasi

Cizgi Kalitesizligi

*Plan, kesit ve goriinus ¢izimlerindeki ¢izgi turlerinin ve
kalinliklarinin ¢izim standartlarina uygun olmamasi

Pafta Diizensizligi

*Qgrenci ismi, detay ismi, uygulama numarasi vb. ifadelerin hig

belirtiimemis veya karm

astkolmasi

sekizinci dersin teorik bdliimiinde dis kapi
sistemi, dis kapida duvar-kasa, kasa-cam,
kasa-kanat, kanat-esik ve kasa-1s1 yalitimh
stva dis duvar kaplamasi birlesim ilkeleri,
ahsap dis kap1 kanad tiirleri, esik tiirleri,
ahsap dis kap1 sisteminin detaylandirilma
ilkeleri, Gistii sabit camli ve iki kanathi

dis kap1 dograma sistemlerinin detay-
landirilma ilkeleri agiklanmistir. Dersin
uygulamali boliimiinde ise Sekil 19’da
gosterilen Yedinci Uygulama Caligsmast
sorusundaki detaylarin plan-kesit-goriiniis
sisteminde ¢ozlimlenmesi ve ¢izilmesi
istenmistir. Bu uygulama calismasinin
konusu, tugla dis duvar i¢inde diizenlenen,
iki kanatl1 ahsap dis kapi sisteminin
detaylandirilmasidir. Tugla duvarin dig
yiizl biiylik boyutlu tas plak, ic yiizii ise
stva ile kaplidir. Ahsap dis kap1 kanatla-
rindan genis olani ¢ergeveli tahtali kanat,
dar olani ise ¢erceveli camli kanattir. Esik
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ile i¢ ve dis doseme kaplamast tiirleri
6grencinin se¢imine birakilmistir.

Yedinci Uygulama Calismasina katilan
toplam 49 6grencinin ¢izimleri, Tablo
7°de agiklanan kriterler kapsaminda ve
cizimlerde karsilagilan hatalar dogrul-
tusunda degerlendirilmis, ortaya ¢ikan
sonuglar Sekil 20’de belirtilmistir. Yedinci
Uygulama Caligsmasinda sinifin genel
basar1 diizeyi Sekil 21°’de gosterilmistir.

3.8. Sekizinci Uygulama Caligsmasti

13.04.2016 tarihinde gergeklestirilmis
olan dokuzuncu dersin teorik bolimiinde
pencere sistemi, pencerelerde duvar-kasa,
kasa-cam, kasa-kanat, kasa-denizlik ve
kasa-tas plak dis duvar kaplamasi birlesim
ilkeleri, acilis sekline ve malzemelerine
gore pencere tiirleri, denizlik tiirleri,
ahsap sabit pencere, yan donel pencere

ve vasistas pencere sistemlerinin olum-
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Sekil: 19 — - 5 - - — -
Yedinci Uygulama Calismas:. MSGSU MIM. FAK. MIM. BOL. MIM316 iNCE YAPI BILGISI UYGULAMA NO: 7 06.04.2016
3
SORU: Tas Plak 7,_Siva
Semasi verilen i¢ kapida Kaplama J[//J Kaplama 3¢
belirtilen detaylari, |92 ak
Plarl-Kesit-Gérﬁnﬁs sisteminde, 3 10 Kaiplﬁma —
1/5 dlgekte giziniz. \ \t.
N
PAFTA DUZENI Cergevel
| —Tahtali Cer ; eli
3 ceveli Gergeveli
Kanat Tahfali | { | rgamiT— ]
3 Kanat Kanat
11 &
oan

777 = rT777 ////////////////G///////////////////
4

KESIT 66RUNUS
19cm
KESLT KISME 6ORUNUS Siva | Tugla
DETAYLARI Kaplama, i / duvar
! /

I
R
L+ JL = | W‘Qlizg

PLAN DETAYLARL K apl ama | PLAN
Sekil: 20
Yedinci Uygulama Galismasinda belirlenen 49 49
kriterlere gore hata yapan dgrencilerin 42
sayist.
35
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Sekil: 21
Yedinci Uygulama Calismasinda aldiklart 8 8
puanlara gore ogrencilerin sayist. 7
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KRITERLER KARSILASILAN HATALAR T”:[°-'7 . ) J
o Yedinci Uygulama Calismasinin deger-
*!(a_sanm duva_ra t?Spltmm yapilamamasi . /endiri/mgsginde /zu/glanf/an lzriterleg; ve
*1ki kanadin birlesim noktasinda kullanilan pervazin hatali tespit bu kriterler kapsaminda gizimlerde
edilmesi karsilasilan hatalar.

Uygulama Hatasi

*Menteselerin hatali yerlestiriimesinden dolayi kanadin agilamamasi
*Cam gitalaninin tespit edilebilmesi igin yeterli mesafenin olmamasi
*Kapi kanadiile déoseme kaplamasi arasinda yeterli mesafenin
olmamasi nedeniyle kapinin yere siirtinmesi

*Cerceveli tahtali kanatta tahtalarin serene baglantisinin hatali
yapilmasi

*Tas plak duvar kaplamasinin montaj hatalan nedeniyle
uygulanamamasi

*Tas plak kaplamalari tagiyan profillerin duvara hatall tespit edilmesi
*Cam gitalaninin ters yone takilmasi nedeniyle glvenlik sorunu
olugmasi

*Montaj ve tespit hatalarn

Striktiirel Hata

*Kasanin duvara baglantisinin yapilmamasi

*Tas plak kaplamalari tagiyan profil boyutlarinin hatali segilmesi
*Tas plak duvar kaplamasi kalinliginin hatali segilmesi

*Kanat gergeve kesitinin hatall boyutlarda segilmesi

*Tabla malzemesi kaliniginin hatali segilmesi

Yalitim Hatasi

*Dis duvarda s yalitimi yapilmamasi

*Kasa-duvar birlesiminde yalitim yapiimamasi

*Kanat-esik birlesiminde yagmurluk yapilmamasive hatali
detaylandirma

*Kasa-kanat birlesiminde bini yapilmamasi

*Yagmurlugun altinda damlalik yapilmamasi

*Tahta birlesimlerinin hatali detaylandirimasi

*Kasada, igeri sizan suyu toplayacak oluk yapilmamasi

*Tas plak dis duvar kaplamalarninin aralikli birlesimlerinde derz dolgu
malzemesi kullanilmamasi

*Dis kapi kanadi iginde isi yalitim malzemesi kullaniimamasi

Estetik Hata

*Yagmurluk bicim ve boyutunun estetik olmamasi

*Kasa ve kanat kesitlerinin gerekenden biyiik boyutlarda segilmesi
*Kasa-esik birlesiminin estetik olmamasi

*Cam tespit ¢rtalaninin gergeve hizasini gegerek disaridan algilanmasi
*Duvar kaplama bilesenleri arasindaki derzlere uygulanan elastik
macunlarin estetik olmamasi

Maliyet Hatasi

*Kasa ve kanat kesitlerinin gerekenden biiylk boyutlarda segilmesi
*Yagmurluk kesitinin gerekenden bliyiik boyutlarda segilmesi
*Tas plak dis duvar kaplamalarinin gerekenden kalin segilmesi

Cizilmeyen Detay

*|stenen detaylardan en az birinin veya daha fazlasinin tam olarak
cizilip bitiriimemesi

Cizgi Eksikligi

*Detaylarda bazibolimlerin ve gizgilerin gizilmemis olmasi

Olcii, Bilgi Eksikligi

*Qlcii ve bilgilerin her detayda belirtiimemis veya eksik belirtilmis
olmasi

Cizgi Kalitesizligi

*Plan, kesitve goriinUs cizimlerindeki ¢izgi tlrlerinin ve kalinhklarinin
¢izim standartlarina uygun olmamasi

Pafta Diizensizligi

*Qgrenci ismi, detay ismi, uygulama numarasi vb. ifadelerin hi¢
belirtimemis veya karmasik olmasi

lu-olumsuz 6zellikleri ve detaylandirilma  iistii vasistas kanatli, alt1 yan donel kanatl

ilkeleri agiklanmistir. Dersin uygulamali ve sabit caml1 ahsap pencere dograma
boliimiinde ise Sekil 22°de gosterilen sisteminin detaylandirilmasidir. Tugla
Sekizinci Uygulama Calismasi soru- duvarin dis ytizii 1s1 yalitimli siva, i¢ yiizii
sundaki detaylarm plan-kesit-goriiniis ise al¢1 levha ile kaplidir. Denizlik tiirii
sisteminde ¢oziimlenmesi ve ¢izilmesi ogrencinin se¢imine birakilmistir.
istenmistir. Bu uygulama c¢aligmasinin Sekizinci Uygulama Calismasina katilan

konusu, tugla dis duvar i¢inde diizenlenen, toplam 61 dgrencinin ¢izimleri, Tablo 8’de
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Sekil: 22
Sekizinci Uygulama Calismast.

Sekil: 23
Sekizinci Uygulama ¢alismasinda belirle-
nen kriterlere gore hata yapan égrencilerin

sayist.

Sekil: 24
Sekizinci Uygulama Calismasinda aldiklart
puanlara gore 6grencilerin sayisi.

MSGSU MiM. FAK. MiM. BOL. MiM316 iNCE YAPI BILGISI UYGULAMA NO: 8 13.04.2016
SORU: o4 A
Semasi verilen pencerede belirtilen detaylari, 1 4 T |
Plan-Kesit-Goriiniis sisteminde, 1/5 dlgekte giziniz. ‘2/ l 1
PAFTA DUZENI 1 =
:|| 4
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E—— M
— 5 3 2
—
s 1 ) 6 _\
J — GORUNUS Algi Levha Isi
p— 6 Kaplamnj Yalitimli
S [> Siva
- - i TF . Kaplama
KISME GORUNUS KEStT AI 2 é KESIT
DETAYLARIL — :
Algi Levha UST PLAN
Kjflamn
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e e R e~ ZZ
Isi Yalttimh 3 2 Tugla
PLAN DETAYLART Siva Kaplama [> ALT PLAN Duvar
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KRIiTERLER

KARSILASILAN HATALAR

*Kasanin duvara tespitinin yapilamamasi
*Vasistas kanadin alt baslik kesitinin hatali detaylandiriimasi

Uygulama Hatasi

*Menteselerin hatali yerlestirilmesinden dolayi kanadin agilamamasi

*Cam gitalarinin ters yone takilmasi nedeniyle giivenlik sorunu olugsmasi

*Montaj ve tespit hatalari

*Kasanin duvara baglantisinin yapiimamasi

Striiktiirel Hata

*Kasa ve kanat gergeve kesitlerinin hatali boyutlarda segilmesi

*Algl levha kaplamalari tasiyan latalarin hatali boyutlarda segilmesi
*Algi levha kalinhiginin hatali segilmesi

*Dis duvarda is1 yalitimi yapilmamasi

*Kasa-duvar arasinda yalitim yapiimamasi

*Kanat alt basligiile kasa birlesiminde yagmurluk yapiilmamasi
*Kasa-denizlik birlesiminin hatali detaylandiriimasi

Yalitim Hatasi

*Kasa-kanat birlesiminde bini yapiimamasi

*Yagmurlugun altinda damlalikyapiilmamasi
*Kasada, iceri sizan suyu toplayacak oluk yapilmamasi
*Kasa alt basligina, biriken suyu disa akitmak i¢in metal boru

takilmamasi

*Yagmurluk bigim ve boyutunun estetik olmamasi
*Kasa ve kanat kesitlerinin gerekenden bliyik boyutlarda segilmesi

Estetik Hata

*Denizlik bigim ve boyutunun estetik olmamasi

*Kasa-denizlik birlesiminin estetik olmamasi
*Cam tespit gitalarinin gerceve hizasini gecerek disaridan algilanmasi

Maliyet Hatasi

*Kasa ve kanat kesitlerinin gerekenden bliyik boyutlarda secgilmesi
*Yagmurluk kesitinin gerekenden biiyik boyutlarda segilmesi

izilmeyen Deta
¢ v v bitirilmemesi

*|stenen detaylardan en az birinin veya daha fazlasinintam olarakgizilip

Cizgi Eksikligi

*Detaylarda bazi bollimlerin ve gizgilerin gizilmemis olmasi

Olgi, Bilgi Eksikligi
Olgu, Bilgi Eksikligi olmas

*Qlgii ve bilgilerin her detayda belirtilmemis veya eksik belirtilmis

Cizgi Kalitesizligi

*Plan, kesit ve goriinus gizimlerindeki gizgi tiirlerinin ve kalinliklarinin
cizim standartlarina uygun olmamasi

Pafta Diizensizligi

*QOgrenciismi, detay ismi, uygulama numarasi vb. ifadelerin hig
belirtiimemis veya karmasik olmasi

aciklanan kriterler kapsaminda ve ¢izim-
lerde karsilasilan hatalar dogrultusunda
degerlendirilmis, ortaya ¢ikan sonuglar
Sekil 23’te belirtilmistir. Sekizinci
Uygulama Calismasinda sinifin genel
basar1 diizeyi Sekil 24’te gosterilmistir.

3.9. Dokuzuncu Uygulama Calismasi

20.04.2016 tarihinde gergeklestirilmis
olan onuncu dersin teorik boliimiinde,
ahsap diisey slirme pencere ve yatay
eksenli pencere sistemlerinin olumlu-
olumsuz 6zellikleri ve detaylandirilma
ilkeleri, kasa-metal levha dis duvar
kaplamasi birlesim ilkeleri agiklanmistir.
Dersin uygulamali boliimiinde ise Sekil
25’te gosterilen Dokuzuncu Uygulama
Calismasi sorusundaki detaylarin plan-ke-
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sit-goriiniis sisteminde ¢dziimlenmesi

ve cizilmesi istenmistir. Bu uygulama
calismasinin konusu, tugla dig duvar
icinde diizenlenen, iistii sabit alt1 hareketli
kanatli diisey stirme pencere dograma
sisteminin detaylandirilmasidir. Tugla
duvarin dis yiizii disey bant metal levha
kaplama ile kaplidir. Denizlik ve duvar i¢
kaplamasinin tiirii 6grencinin segimine
birakilmastir.

Dokuzuncu Uygulama Calismasina katilan
toplam 47 6grencinin ¢izimleri, Tablo 9°da
aciklanan kriterler kapsaminda ve ¢izim-
lerde karsilasilan hatalar dogrultusunda
degerlendirilmistir, ortaya ¢ikan sonuglar
Sekil 26’da belirtilmistir. Dokuzuncu
Uygulama Calismasinda sinifin genel
basar1 diizeyi Sekil 27°de gosterilmistir.

Tablo: 8

Sekizinci Uygulama ¢alismasinin de-
gerlendirilmesinde kullanilan kriterler
ve bu kriterler kapsaminda ¢izimlerde
karsilasilan hatalar
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Sekil: 25 — - - —
Dokuzuncu Uygulama Calismast MSGSU MiM. FAK. MiM. BOL.  MiM316 iNCE YAPI BILGiSi UYGULAMA NO: 9 20.04.2016
SORU:
$Semasi verilen diigey siirme pencerede belirtilen detaylari, Plan-Kesit-Goriiniig sisteminde, 1/5 dlgekte ¢iziniz.
Not: Plan detayi, kanat acik gekilde cizilecektir.
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DETAYLARL GORUNUS
Is ‘ BRI NU-‘,‘ PLAN DETAYIL
sekil: 26 46
Dokuzuncu Uygulama ¢alismasinda 44 44
belirlenen kriterlere gére hata yapan
dgrencilerin sayist 35
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Sekil: 27
Dokuzuncu Uygulama ¢alismasinda 12 12
aldiklart puanlara gore 6grencilerin sayisi
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KRITERLER

KARSILASILAN HATALAR

*Kasanin duvara tespitinin yapilamamasi
*Kasada, iki kanadin birbirine carpmasini 6nleyecek ara pervaz

yapiimamasi

Uygulama Hatasi

*Kasaninig tarafinda, hareketli kanadin devrilmesini 6nleyecek ve
hareketine olanak saglayacak pervaz yapilmamasi

*Metal levha dis duvar kaplama birlesimlerinin hatali

detaylandiriimasi

*Montaj ve tespit hatalar

*Kasanin duvara baglantisininyapiimamasi

Striktiirel Hata

*Kasa ve kanat gergeve kesitlerinin hatali boyutlarda segilmesi

*Metal levha kaplamalari tagiyan profil boyutlarinin hatali segilmesi
*Metal levha dis duvar kaplamasi kalinliginin hatali segilmesi

*Dis duvarda yalitim yapilmamasi
*Kasa-duvar arasinda yalitim yapilmamasi
*Sabit kanadin kasaya baglantisindaki hatalardan dolayi iceri su

girmesi

*Kasa-

denizlik birlesiminin hatali detaylandiriimasi

Yalitim Hatasi

*Kesit ¢iziminde, iki kanat birlegsiminde bini profili yapilmamasi (hava

sizintisi sorunu) ve esnek bant uygulanmamasi (glrlti sorunu)
*Kesit ¢iziminde, kasa-kanat birlesiminde, kanadin oturacagi yiksek
bir taban profili yapilmamasi

*Metal levha dis duvar kaplama birlesimlerinin hatali
detaylandirilmasi *Sabit kanadin altinda damlalik yapilmamasi

*Kasa ve kanat kesitlerinin gerekenden biyiik boyutlarda segilmesi

Estetik Hata

*Denizlik bigim ve boyutunun estetik olmamasi

*Kasa-denizlik birlesiminin estetik olmamasi
*Cam tespit ¢italarinin gerceve hizasini gecerek disaridan algilanmasi

Maliyet Hatasi

*Kasa ve kanat kesitlerinin gerekenden buyiik boyutlarda segilmesi
*Metal levha dis duvar kaplamalarinin gerekenden kalin secilmesi

izilmeyen Deta
¢ v 4 cizilip bitirilmemesi

*|stenen detaylardan en az birinin veya daha fazlasinintam olarak

Cizgi Eksikligi

*Detaylarda bazi bolimlerin ve gizgilerin gizilmemis olmasi

Olgii, Bilgi Eksikligi
¢, Bilgi Eksikligi olmas|

*Qlcii ve bilgilerin her detayda belirtiimemis veya eksik belirtilmis

Cizgi Kalitesizligi

*Plan, kesit ve goriinUs ¢izimlerindeki gizgi tlrlerinin ve kalinliklarinin
cizim standartlarina uygun olmamasi

Pafta Diizensizligi

*Qgrenci ismi, detay ismi, uygulama numarasi vb. ifadelerin hig
belirtiimemis veya karmasik olmasi

3.10. Onuncu Uygulama Calismasi

27.04.2016 tarihinde gerceklestirilmis
olan onbirinci dersin teorik bolimiinde
kose dogramast, kor kasali dograma,
dosemeye kadar indirilen dograma ve
karma dogramalarin detaylandirilma
ilkeleri agiklanmistir. Dersin uygulamali
boliimiinde ise Sekil 28°de gosterilen
Onuncu Uygulama Calismasi sorusundaki
detaylarin plan-kesit-goriiniis sisteminde
¢Oziimlenmesi ve ¢izilmesi istenmistir.
Bu uygulama ¢alismasinin konusu, tugla
dis duvar iginde diizenlenen yatay eksenli
pencere ve bunun altinda dosemeye kadar
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indirilen yatay tahta ortiilii sabit dograma
sisteminin detaylandirilmasidir. Tugla
duvarin dis yiizi siva kaplamalidir. Esik
ve duvar i¢ kaplamasi tiirii ise 6grencinin
se¢imine birakilmistir.

Onuncu Uygulama Calismasina katilan
toplam 69 6grencinin ¢izimleri, Tablo
10°da aciklanan kriterler kapsaminda ve
cizimlerde karsilagilan hatalar dogrul-
tusunda degerlendirilmis, ortaya ¢ikan
sonuglar Sekil 29°da belirtilmistir. Onuncu
Uygulama Calismasinda sinifin genel
basari diizeyi Sekil 30°da gosterilmistir.

Tablo: 9

Dokuzuncu Uygulama Calismasinin de-
erlendirilmesinde kullanilan kriterler

ve bu kriterler kapsaminda ¢izimlerde

karsilasilan hatalar.
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KRIiTERLER

Tablo: 10

KARSILASILAN HATALAR

Uygulama Hatasi

Onuncu Uygulama ¢alismasinin de-
gerlendirilmesinde kullanilan kriterler
ve bu kriterler kapsaminda ¢izimlerde
karsilasilan hatalar.

*Kasanin duvara tespitinin yapilamamasi

*Yatay eksenli dogramada kasa-kanat birlesiminde uygulanan
pervazlarin hatali yerlestirilmesi

*Sabit dograma igindeki tahtalarin kasayla baglantisinin hatali
yapilmasi

Striiktiirel Hata

*Kasanin duvara baglantisininyapiilmamasi
*Kasa ve kanat gergeve kesitlerinin hatali boyutlarda segilmesi
*Sabit dograma icindeki tahta kesit boyutlarinin hatali segilmesi

Yalitim Hatasi

*Dis duvarda yalitim yapiimamasi

*Kasa-duvar arasinda yalitim yapilmamasi

*Kasa-kant birlesiminde bini yapilmamasi

*Sabit dograma kasasi ile esik birlesiminde yagmurluk yapilmamasi
ve hatali detaylandirma

*Sabit dograma icindeki tahta birlesimlerinin hatali yapilmasi

Estetik Hata

*Kasa ve kanat kesitlerinin gerekenden biiylk boyutlarda segilmesi
*Esik Ustlinde dizenlenen yagmurlugun bigim ve boyutunun estetik
olmamasi

*Cam tespit ¢italarinin gerceve hizasini gegerek disaridan algilanmasi
*Yatay eksenli dogramanin kasa-kanat birlesiminin dis tarafinda fuga
yapilmamasi

Maliyet Hatasi

*Kasa ve kanat kesitlerinin gerekenden biylk boyutlarda segilmesi
*Sabit dograma icindeki tahta kesit boyutlarinin gerekenden buyik
boyutlarda segilmesi

Cizilmeyen Detay

*[stenen detaylardan en az birinin veya daha fazlasinintam olarak
cizilip bitirilmemesi

Cizgi Eksikligi

*Detaylarda bazi bélimlerin ve gizgilerin gizilmemis olmasi

Olgil, Bilgi Eksikligi

*Qlgii ve bilgilerin her detayda belirtiimemis veya eksik belirtilmis
olmasi

Cizgi Kalitesizligi

*Plan, kesit ve goriinds gizimlerindeki gizgi turlerinin ve kalinliklarinin
cizim standartlarina uygun olmamasi

*Ogrenci ismi, detay ismi, uygulama numarasi vb. ifadelerin hig

Pafta Diizensizligi

belirtiimemis veya karmasik olmasi

3.11. On Birinci Uygulama Calismasi

04.05.2016 tarihinde gerceklestirilmis
olan on ikinci dersin teorik boliimiinde
cat1 sistemi, egik ve diiz ¢at1 kaplama
sistemleri, ¢at1 kaplama tiirleri, pismis
toprak kiremit kaplamalarin, metal levha
kaplamalarin ve teras ¢at1 kaplamalarinin
detaylandirilma ilkeleri, sagak detaylari,
mahya detaylar1, baca dibi detaylari, oluk
detaylar1 agiklanmistir. Dersin uygula-
mal1 bolimiinde ise Sekil 31’de gosterilen
On birinci Uygulama Caligmasi sorusun-
daki 5 adet nokta detayinin ¢éziimlenmesi
ve ¢izilmesi istenmistir. Bu detaylar, 1 ve
2 no’lu noktalarda marsilya tipi kiremit
kaplamali egik ¢at1 sisteminin 6n ve yan
sacaklarini, 3 ve 4 no’lu noktalarda metal
levha kaplamali egik ¢ati sisteminin 6n ve
yan sagaklarini, 5 no’lu noktada ise gakil
kaplamali diiz gat1 sisteminin dis kenarini
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icermektedir.

Ders sonunda 6gretim elemanlarina
teslim edilen On birinci Uygulama
Calismasi ¢izimleri, diizeltmeler yapila-
rak hatalarini gormeleri i¢in 6grencilere
geri verilmis, ancak zaman yetersizligi
nedeniyle degerlendirilememis ve puan-
lanamamistir. Uygulama yapilmayan on
iiclincii (son) derste ise giydirme cephe
sistemi, giydirme cephe tiirleri ve giy-
dirme cephelerin detaylandirilma ilkeleri
aciklanmustir.

4. Degerlendirme

Uygulama g¢alismasi sonuglarinin de-
gerlendirilmesi, tartisilmasi ve yorum-
lanmasi, hem teorik derslerin hem de
uygulama caligmalarinin isleyisindeki
eksik ve olumsuz taraflarin agiklanmasi
ve iyilestirmesi agisindan dnemlidir.
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Sekil: 31

MSGSU MiM. FAK. MiM. BOL. MiM316 iNCE YAPI BILGISI

UYGULAMA NO: 11 04.05.2016

On Birinci Uygulama Galismast.

SORU:
Semasi verilen binalardaki
cati kaplamalarina ait
belirtilen detaylari,
1/5 dlgekte giziniz.

Marsilya Tipi
Kiremit Kaplama

¢akil Kaplama

Metal Levha

Bu ¢ercevede, sinif genelinde basar1
durumu belirlenmis, katilanlarin yaklasik
yarisindan daha fazlasinin yaptigi 6nemli
hatalar aciklanmis, hatalarin nedenleri
konusunda 6ngoriilerde bulunulmus ve
hatalarin azaltilmasi yoniinde alinabilecek
onlemler sunulmustur.

4.1. Birinci Uygulama Calismasinin
Degerlendirilmesi

Birinci Uygulama Calismasina katilan 69
6grenciden 58’1 siiplirgelik ¢oziimlerinde
uygulama hatalari, 34 6grenci siipiirgelik
bicim ve boyutlarinda hatali se¢im, derz
araliklarinin yetersiz yapilmasi, derz
profili kullanilmamasi gibi estetik hatalar
yapmustir. Derste anlatilmis olan bu tiir
konularda yapilan hatalarin nedenleri,
6grencinin derste anlatilan bilgileri
tamamiyla 6grenememesinin yani sira,
0zensiz ve dikkatsiz ¢alisilmasina da-
yandirilabilir. Ciinkii 6zensiz/dikkatsiz
¢izim, 6zellikle karmasik bi¢cimli pargali
bilesenlerin detaylandirilmasinda ¢ok
fazla hata yapilmasina yol agmaktadir.
Ayrica, 21 6grencinin ¢iziminde doseme
tasiyict sistemi (bilesenleri), bilgi yeter-
sizligi nedeniyle ya hatali ¢izilmis veya
eksik birakilmis ve buradaki sorunlarin
doseme kaplama sistemine de yansidigi
saptanmistir. Bu da bize, 6grencilerin

doseme tastyici sistemi konusundaki
bilgilerinin daha ileri diizeyde olmasinin,
doseme kaplamasi detaylandirmasinda
o6nemli bir avantaj saglayacagini goster-
mistir. Bu uygulama ¢alismasinda, 69
6grencinin tamaminin ¢izimlerindeki
detaylarda 6l¢ii, bilgi eksikligi ve 51
6grencinin detaylarinda ¢izgi kalitesizligi
saptanmistir. Cizimlerin ilk uygulama
caligmasi olmasi, detay sayilarinin ve
kapasitelerinin 6grencinin ¢izim hizi
acisindan zorlayict olmasi, detaylan-
dirmada 6grencilerin 6l¢ii ve bilgi
verilmesini dnemsememeleri bu hatalarin
yapilmasinin 6nemli nedenleri olarak ileri
stirtilebilir. Yapilan degerlendirmede sinif
genelinde 40 puanin iizerinde not alan
6grenci sayist 66 olmustur.

4.2. Ikinci Uygulama Calismasinin
Degerlendirilmesi

Ikinci Uygulama Calismasina katilan

70 6grenciden 60’1nin ¢izimlerinde,
genellikle montaj ve tespit yontemlerinin
aciklanmamasi, kaplamalarin montajinin
yapilabilmesi i¢in uygun lata diizeninin
kurulmamasi, kaplama doniislerinde
hareket mesafesi birakilmamasi, tavan
ask1 elemanlarinin ters takilmasi gibi
uygulama hatalar1 goriilmustiir. Bu tiir
hatalarinin nedenleri genellikle, detayin
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biitiin olarak algilanamamasina ve
montaji yapilan bilesenlerin, uygulama
kosullarinin ve araglarinin tamamaiyla
anlagilmamasina dayandirilabilir. 30
6grencinin ¢izimlerinde siipiirgelik bi¢cim
ve boyutlarinda hatali se¢im, kaplama
derz araliklarinin yetersiz yapilmasi,
kaplamalarda derz profili ve gdlge kanali
kullanilmamasi gibi estetik hatalar
saptanmistir. Derste anlatilmis olan bu
tlir konularda yapilan hatalarin nedenleri,
6grencinin derste anlatilan bilgileri
tamamziyla 6grenememesinin yani sira,
6zensiz ve dikkatsiz calisilmasina dayan-
dirilabilir. Uygulama ¢alismasinda, 70 6g-
rencinin ¢izimlerindeki detaylarda 6l¢ii,
bilgi eksikligi ve ¢izgi kalitesizligi, 50
6grencinin ¢iziminde pafta diizensizligi,
20 6grencinin ¢iziminde ise ¢gizilmemis
detaylar saptanmistir. Ogrencilerin 6l¢ii,
bilgi verme konusundaki yetersizlikleri ve
kesit-goriiniis ¢izgi niteliklerini kalinlik
farkliliklar1 ile ifade edememesinin detay
cizimlerinde 6nemli bir hata oldugu
ogrencilere 6zellikle anlatilmali, bu
hatalarin yapilmamasi igin, 6grenciler
olci, bilgi verme ve ¢izgi kalinliklarini
ayarlama konusunda tekrar bilgilendiril-
meli ve ¢izim standartlarini 6grenmeleri
saglanmalidir. Bunlarin yani sira, uygu-
lama ¢alismasinin basinda 6grencilere
verilen uygulama sorusunda ¢izim paftasi
diizeninin belirtilmesi, pafta diizensizligi
hatalarinin azalmasi ve ¢izim hizinin
artmasi igin yararli olabilir. Genelde hata
sayisinin fazla olmasina karsin yapilan
degerlendirmelerde 6grenciler 40 puanin
altinda not almamustir.

4.3. Ugiincii Uygulama Calismasinin
Degerlendirilmesi

Ugiincii Uygulama Calismasina katilan 62
ogrenciden 30’unun ¢izimlerinde montaj
ve tespit yontemlerinin agiklanmamast,
kaplamalarin montajinin yapilabilmesi
icin uygun altlik diizeninin kurulmamasi,
kaplama doniislerinde hareket mesafesi
birakilmamasi, asma tavan kaplamasi ile
duvar kaplamasinin hatal birlestirilmesi
gibi uygulama hatalar1 goértlmiistiir.

Bu tiir hatalarinin nedenleri genellikle,
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detayin biitiin olarak algilanamamasina
ve montaji yapilan bilesenlerin, uygulama
kosullarinin ve araglarinin tamamiyla an-
lasilmamasina dayandirilabilir. Baglanti
noktalarinin detaylandirilmasinda,
uygulama ve montaj yonteminin anlasila-
bilmesi i¢in, ¢izimlerde tespit araclarini
mutlaka belirtilmesinin 6nemi dgrencilere
anlatilmalidir. 15 6grencinin ¢iziminde,
hafif ¢elik bolme duvarinin tavan ve
dosemeye tespitinde U profillerin kul-
lanilmamasi, ahsap kaplamalar1 tagiyan
lata boyutlarinin hatali se¢ilmesi, duvar
kaplamalarinin kalinliklarinin hatali
secilmesi, asma tavan aski elemanlarinin
tastyicilik islevini yapamamasi, ahsap
kaplamalar arasinda derz yapilmamast
gibi striiktiirel hatalar yapildig1 tespit
edilmistir. 15 6grenci bélme duvari i¢inde
yalitim levhasi ¢izmemis, dolayisiyla
yalitim hatas1 yapmistir. Derste anlatilmis
olan bu tiir konularda yapilan hatalarin
nedenleri, 6grencinin derste anlatilan bil-
gileri tamamiyla 6grenememesinin yani
sira, 6zensiz ve dikkatsiz ¢alisilmasina
dayandirilabilir. Uygulama ¢alismasinda
50 dgrencinin detaylar1 eksik ¢izdigi, 40
6grencinin bazi detaylar1 ¢izemedigi, 56
6grencinin ¢iziminde ise 6l¢ii ve bilgi
eksikligi saptanmistir. Cizimin yetisti-
rilememesi olarak tanimlayabilecegimiz
bu tiir hatalarin nedenleri, dersin teorik
boliimiinde anlatilan konularin, dolayi-
styla sorulan detay sayisinin kapsamli ve
fazla olmasina, seri ve hizli calisgamayan
ogrencilerin kisith stirede detay ¢izimle-
rini tamamlayamamasina dayandirilabilir.

Bu calismanin uygulama sorusunda ¢izim
paftasi diizeninin belirtilmesinin, pafta
diizensizligi hatalarinin azalmasinda
onemli derecede etki yaptig1 soylenebilir.
Genelde hata sayisinin fazla olmasina
karsin, bu uygulama ¢aligmasinin not
degerlendirmesinde 50 6grenci 40 puanin
iizerinde not almistir.

4.4. Dordiincii Uygulama Calismasinin
Degerlendirilmesi

Dordiincii Uygulama Caligsmasinin
degerlendirme sonucunda, 6grencilere
teorik derste baglanti noktalarinin montaj
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ve tespit yontemleri dikkate alinarak
cizilmesi konusunda yapilan uyarilarin
yararli oldugu ve uygulama hatalarinin
azalmasini sagladig1 saptanmistir. Onceki
hafta yapilan uygulama ¢alismasiyla
desteklenerek iyice 6grenilmis olan

bir konunun (hafif ¢elik bolme duvari), bu
uygulama c¢aligmasi sorusunda da yer
almast, ¢izimlerde uygulama hatalarinin
ve striiktiirel hatalarin azalmasi igin
o6nemli bir neden olarak ileri siiriilebilir.
Derste anlatilmis olmasina karsin 27
6grencinin bdlme duvari i¢inde yalitim
levhasi ¢izmemis olmasi, dolayisiyla
yalitim hatast yapmasi, 6grencinin derste
anlatilan bilgileri tamamiyla 6greneme-
mesinin yani sira, 6zensiz ve dikkatsiz
calisilmasina dayandirilabilir. Ogrencilere
ozellikle duvar detaylarinda 1s1 ve ses ya-
litim1 i¢in 6nlemlerin alinmasinin énemli
oldugu, ancak bazi durumlarda, yalitim
malzemesi ¢iziminin detay ¢izimini
karmasiklagtirabilecegi ve anlasilmasini
zorlastirabilecegi, bu nedenle yalitim mal-
zemesinin kismen ¢izilmesinin veya var
oldugunu belirtmek kosuluyla hig¢ ¢izil-
memesinin gerekebilecegi vurgulanarak
aciklanabilir. Bu ¢alismada pafta diize-
ninin soruda belirtilmesi, pafta diizeni ko-
nusunda hata yapilmamasini saglamistir.
Dérdiincii Uygulama Calismasina katilan
59 6grenciden 48’inin detaylar1 eksik
¢izdigi, 35’inin bazi detaylar1 ¢izmedigi,
47’sinin ¢iziminde ise detayda 6l¢ii bilgi
eksikligi tespit edilmistir. Sorulan detay
sayisinin ve konu kapsaminin ¢ok genis
tutulmamasina karsin, bu tiir ¢izimin
yetistirilememesi hatalariyla karsilasiima
nedeni, 6grencinin yetersiz bilgisinin
yani sira, ¢ogunlukla seri ve hizli ¢caligma
(uygulama ¢alismasina erken baslama, ¢alisma
siirecini verimli kullanma) becerilerinin
kazanilmamis olmasina dayandirilabilir.
Boyle bir becerinin kazanilabilmesi igin,
daha fazla uygulama ¢alismas1 yapilmasi
ve uygulama caligmalarinin siiresinin
daha uzun tutulmasi yararl olabilir.
Genelde hata sayis1 yiiksek ¢ikmis, ancak
degerlendirmelerde 40 puanin tizerinde
not alan dgrenci sayis1 49 olmustur.

4.5. Besinci Uygulama Caligsmasinin
Degerlendirilmesi

Besinci Uygulama Calismasina katilan 61
6grenciden 50’sinin ¢iziminde uygulama
hatasi, 35’inin ¢iziminde striiktiirel hata,
27’sinin ¢iziminde ise yalitim hatasi
saptanmistir. Uygulama hatalarini,
cizimlerde menteselerin kanatlarda dogru
yerlere yerlestirilmemesi, kasanin duvara
tespitinin yapilamamasi, duvar ve tavan
kaplamalarinin montajinin yapilamamasi
ve iki kanat birlesim ¢6ziimiinde dnce
genis kanadin agilamamasi gibi sorunlar
olusturmaktadir. Bu hatalarin yapilmasi
genellikle, dikkatsizlik, detaya biitiinciil
bakilmamasi, montaj1 yapilan bilesenle-
rin yan1 sira uygulama kosullarinin ve
araglarinin tamamiyla anlasilmamasi gibi
nedenlere dayandirilabilir. Cizimlerde
karsilasilan prese kanat ¢ergeve kesit
boyutunun hatal1 se¢ilmesi, al¢1 levha
kaplamalar1 tastyan latalarin hatali de-
taylandirilmasi ve al¢1 levha kalinliginin
hatali se¢ilmesi gibi striiktiirel hatalarin,
cogunlukla 6grencinin bilgi yetersizli-
ginden kaynaklandig ileri siiriilebilir.
Cizimlerde ayrica 6grencinin bilgi yeter-
sizligi nedeniyle yapildig1 sdylenebilecek,
duvar-kasa arasinin yalitilmamasi, prese
kanat i¢inde yalitim malzemesi kulla-
nilmamasi, kasa-kanat birlesiminde bini
diizenlenmemesi gibi yalitim hatalar1 da
goriilmistiir. Bu uygulama calismasinda,
41 dgrencinin bazi detaylar1 ¢izmedigi, 29
6grencinin detaylar1 eksik ¢izdigi, 52 6g-
rencinin detay ¢izimlerinde 6l¢ii bilgi ek-
sikligi, 39 6grencinin ¢iziminde ise ¢izgi
kalitesizligi belirlenmistir. Bu tiir ¢izimin
yetistirilememesi hatalariyla karsilasiima
nedeni, 6grencinin yetersiz bilgisinin yani
sira, seri ve hizli calismamasina (uygulama
calismasina erken baslamamasina, kisith ¢alisma
siirecini verimli kullanmamasina vb,) dayandi-
rilabilir. Yapilan degerlendirmede sinif
genelinde 40 puanin iizerinde not alan
ogrenci sayisi 37 olmustur.

4.6. Altinct Uygulama Caligmasinin
Degerlendirilmesi

Altinc1 Uygulama Calismasina katilan 44
ogrenciden 22’sinin ¢iziminde uygulama
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hatasi, 21’inin ¢iziminde striiktiirel

hata goriilmiistiir. Uygulama hatalarini,
kaplama bilesenlerinin altlik sistemine
dogru tespit edilmemesi, kaplama altlik
sisteminin dogru kurgulanmamasi ve
tastyici sisteme dogru tespit edilmemesi
gibi sorunlar olusturmaktadir. Bu
hatalarin yapilmasi, bilgi yetersizligi,
detaya biitiinciil bakilmamasi, montaji
yapilan bilesenlerin yan1 sira uygulama
kosullarinin ve araglarinin tamamiyla
anlasilmamasi nedenlerine dayandirilabi-
lir. Cizimlerde karsilasilan altlik sistemi
boyutlarinin ve kaplama kalinliklarinin
hatali se¢imi gibi striiktiirel sorunlarin,
cogunlukla 6grencinin bilgi yetersizli-
ginden kaynaklandigi ileri siiriilebilir. Bu
uygulama ¢aligmasinda, 42 6grencinin
bazi detaylar1 ¢izmedigi, 41 6grencinin
detaylar1 eksik ¢izdigi, 37 6grencinin
¢iziminde detayda olgii bilgi eksikligi
saptanmistir. Cizimin yetistirilememesi
diye tanimladigimiz bu tiir hatalar, seri ve
hizli ¢alisma beceriksizliginin yani sira
konunun simdiye kadar ¢alisilan konulara
benzememesi, dolayisiyla 6grencilerin
soruya hemen uyum saglayamamasindan
ve ¢izim Ol¢eginin biiyiik olmasindan
kaynaklanmis olabilir. Yapilan deger-
lendirmede sinif genelinde 40 puanin
iizerinde not alan 6grenci sayis1 29
olmustur.

4.7. Yedinci Uygulama Calismasinin
Degerlendirilmesi

Yedinci Uygulama Caligmasina katilan 49
6grencinin 29’unun ¢iziminde uygulama
hatasi, 23’{iniin ¢iziminde estetik hata
gorilmiistiir. Cizimlerdeki uygulama
hatalarinin biiytik bir kisminin montaj

ve tespit sorunlarindan olugsmustur. Bu
hatalar, genis kapsamli ¢alisma sorusu-
nun, islevleri yiiksek derecede birbirine
bagimli bilesenlerden olusan birlesim
noktasi detaylarini icermesi ve 6grencinin
bu bilesenleri biitiinciil bir yaklagimla
entegre edememesi nedeniyle ortaya
¢ikmis olabilir. Bilesen kesit boyutlarinda
ve birlesim yerlerinde karsilagilan estetik
hatalar1 ise, 6grencinin detaylandirdigi
bilesenleri biitiin bir ¢er¢eve perspekti-
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fiyle gormemesine baglamak miimkiindiir.
Degerlendirmede 42 6grencinin bazi de-
taylar1 ¢izmedigi, 49 6grencinin detaylari
eksik ¢izdigi, 49 dgrencinin ¢iziminde
detayda olcii bilgi eksikligi saptanmuistir.
Cizimin yetistirilememesi diye tanimladi-
gimiz hatalar bu uygulama ¢alismasinda
cok fazla 6grenci tarafindan yapilmistir.
Bu uygulama caligmasinda c¢ok fazla hata
yapilmasinin ana nedeni, ¢alisma soru-
sunun genis ve farkli konular1 icermesine
ve baz1 6grencilerin 6nceki derslerde
anlatilan konularla yeni konular arasinda
iliski kuramamasina ve entegrasyon olus-
turamamasina dayandirilabilir. Ciinki dis
duvar kaplamalar1 dersini 6grenememis
ve anlayamamis 6grencilerin ¢izimlerinde
daha fazla hata yapildigi saptanmistir. Bu
sonug, farkli zamanlarda anlatilan farkli
ders konularini igeren bir detayda dogru
entegrasyon ¢oziimlerinin olusturulabil-
mesi i¢in, derslerin ve uygulama calis-
malarinin 6nceki ders konulariyla iliskili
yiritiilmesi, boylece birbirlerini etkile-
yen farkli konularin ve farkli sorunlarin
bir arada ele alinmas1 gerektigini ortaya
cikartmistir. Yapilan degerlendirmede
sinif genelinde 40 puanin iizerinde not
alan 6grenci sayist 30 olmustur.

4.8. Sekizinci Uygulama Calismasinin
Degerlendirilmesi

Sekizinci Uygulama Calismasina ka-
tilan 61 6grencinin 50’sinin ¢iziminde
uygulama hatasi, 35’inin ¢iziminde
striiktiirel hata, 27’sinin ¢iziminde
yalitim hatasi goriilmiistiir. Cizimlerdeki
uygulama sorunlarini montaj ve tespit
hatalarinin yani sira, menteselerin dogru
yerlestirilmemesi ve vasistas kanadin

alt baslik kesitinin hatali bi¢im ve
boyutlarda tasarlanmasi olusturmustur.
Bu hatalarin nedenleri, 6grencinin bilgi
yetersizligine ve kapsamli bir dograma
sisteminde islevleri yiiksek derecede
birbirine bagimli bilesenlerden olusan
birlesim noktasi detaylarini biitiinciil bir
yaklasimla ¢oziimleyememesine dayan-
dirilabilir. Cizimlerde karsilagilan, kasa
ve kanat ¢ergeve kesit boyutlarinin, algi
levha kaplama kalinliginin ve kaplamay1
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tastyan lata boyutlarinin hatali se¢ilmesi
gibi striiktiirel sorunlarin, biiylik oranda
ogrencinin dikkatsizliginden veya bu
konulardaki bilgi yetersizliginden kay-
naklandigi sdylenebilir. Cizimlerde ayrica
ogrencinin dikkatsizligi veya bilgi yeter-
sizligi nedeniyle yapildig1 sylenebilecek,
duvar-kasa arasinin yalitilmamasi, 1s1
yalitiml1 stvanin hatali detaylandirilmasi,
kasa-kanat birlesiminde bini diizenlenme-
mesi, kasada iceri sizan suyun toplanarak
disar1 akitilmasini saglayacak oluk
yapilmamasi, yagmurluk yapilmamast

ve cam ¢italarinin ters yone takilmasi
nedeniyle su sorunu olugmast gibi yalitim
hatalar1 da goriilmiistiir. Bu uygulama
caligmasinda 41 6grencinin bazi detaylar1
cizmedigi, 29 6grencinin detaylar1 eksik
¢izdigi, 52 dgrencinin ¢iziminde detayda
ol¢ii bilgi eksikligi, 39 6grencinin detay-
larinda ¢izgi kalitesizligi saptanmistir.
Yapilan degerlendirmede sinif genelinde
61 o6grenciden 37°si 40 puanin iizerinde
not almistir.

4.9. Dokuzuncu Uygulama Calismasinin
Degerlendirilmesi

Dokuzuncu Uygulama Calismasina
katilan 47 6grencinin 35’inin ¢iziminde
uygulama hatasi, 46’sinin ¢iziminde
yalitim hatasi goriilmiistiir. Cizimlerdeki
uygulama sorunlarini montaj ve tespit
hatalarinin yani sira, kasada, iki ka-
nadin birbirine ¢arpmasini 6nleyecek
pervazlarin kullanilmamasi ve metal
levha dis duvar kaplama birlesimlerinin
hatal1 detaylandirilmasi olusturmustur.
Bu hatalarin nedenleri, 6grencinin bilgi
yetersizligine ve birlesim noktalarini
biitiinciil bir yaklasimla ¢oziimleyeme-
mesine dayandirilabilir. Cizimlerde dis
duvarda yalitim yapilmamasi, kasa-kanat
ve kasa-denizlik birlesimlerinin hava ve
su sizintilarini engelleyebilecek bicimde
tasarlanamamasi ve metal levha dis duvar
kaplama birlesimlerinin hatal1 detaylan-
dirilmasi sonucunda igeri su girmesi gibi
yalitim sorunlari goriilmiistiir. Caligma
sorusunun kendine 6zgii birlesimlere sa-
hip farkli bir dograma tiiriinii igermesi ve
dis duvar kaplamasinin 6zel profiller ve

¢oziimler gerektirmesi, yapilan hatalarin
o6nemli nedenleri olarak ileri siiriilebilir.
Cizimlerde ayrica 23 6grencinin bazi de-
taylar1 ¢izmedigi, 44 dgrencinin detaylar
eksik ¢izdigi, 44 6grencinin ¢iziminde
detayda Ol¢ii bilgi eksikligi saptanmustir.
Hata sayisinin fazla olmasina karsin bu
uygulama ¢alismasinda yapilan degerlen-
dirmede sinif genelinde 47 6grenciden
41’1 40 puanin lizerinde not almistir.

4.10. Onuncu Uygulama Calismasinin
Degerlendirilmesi

Onuncu Uygulama Calismasina katilan 69
6grencinin 58’inin ¢iziminde uygulama
hatasi, 21’inin ¢iziminde striiktiirel hata,
34’{inilin ¢iziminde estetik hata goriilmiis-
tiir. Cizimlerdeki uygulama sorunlarini,
montaj ve tespit hatalarinin yani sira,
yatay eksenli dogramada kasa-kanat
birlesiminde kullanilan pervazlarin hatali
yerlestirilmesi ve dogramadaki tahtalarin
kasayla baglanti detaylarinin hatali
¢Ozliimlenmesi olusturmustur. Striiktiirel
sorun olarak, kasa ve kanat ¢erceve kesit
boyutlarinin zayif se¢ilmesi gibi hatalarla
karsilasilmistir. Cizimlerde ayrica, kasa
ve kanat kesit boyutlarinin gerekenden
daha biiyiik secilmesi, esik tasariminin
kaba ¢oziimlenmesi, cam ¢italarinin
cerceve hizasini gegmesi, eksenli dogra-
mada golge kanallarinin yapilmamasi gibi
estetik sorunlar da saptanmistir. Kendine
6zgii birlesimlere sahip farkli dograma
tlirlindi igeren boyle bir ¢calisma sorusunda
yapilan bu hatalarin nedenleri genel ola-
rak, 6grencinin bilgi yetersizliginin yani
sira, kapsamli (birbirinden farkl alt sistem
kurgularina sahip) bir dograma sistemine
biitiinciil yaklasamayip, birbiriyle iliskili
farkli noktalarin detaylar1 arasinda dogru
entegrasyonu saglayamamasina dayan-
dirilabilir. Bu uygulama ¢aligmasinda 69
6grencinin ¢iziminde detayda 6l¢ii bilgi
eksikligi, 51 6grencinin ¢iziminde ¢izgi
kalitesizligi, 39 6grencinin ¢iziminde
pafta diizensizligi saptanmistir. Hata
sayisinin fazla olmasina karsin, yapilan
degerlendirmede sinif genelinde 69
6grenciden 66’s1 40 puanin {izerinde not
almistir.
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5.Sonuclar

Bu ¢alisma sonucunda dncelikle, Ince
Yap1 Bilgisi dersinde hedeflenen Dersin
Ogrenme Kazanimlarina ulasabilmek
icin, teorik anlatimlarin uygulama ve
¢izim ¢alismalariyla desteklenmesinin,
hatta uygulama ¢aligmalarina miimkiin
oldugunca uzun siire ayrilmasinin, ayrica
degerlendirme sonuglarinin dgrencilerle
paylasilmast ve tartisilmasinin gerekliligi
ve zorunlulugu ortaya ¢ikmistir.

Cok fazla konuyu igeren ince Yapi Bilgisi
derslerinde, bir konudaki tiim detaylarin
siralanmasi yerine, bir¢ok farkli konu i¢in
gegerli olabilecek detaylandirma ilkeleri
ve kurallarinin agiklandig bir yontem
izlenmesi, hem ders anlatim zamanin
daha etkin kullanilmasini, hem de verilen

bilginin daha net anlagilmasini ve daha
kalict olmasini saglamistir.

2015-2016 Bahar Dénemi Ince Yapi
Bilgisi Dersinin bir dénem iginde yapilan
tiim uygulama ¢alismalarinin degerlendir-
mesinde ortaya ¢ikan sonuglar 6zet olarak
Sekil 32°de aciklanmistir. Bu genel deger-
lendirmede %20 6grenci ¢iziminde dl¢ii
bilgi eksikligi, %13 6grenci ¢iziminde
cizgi eksikligi, %13 dgrenci ¢iziminde
bazi detaylarin ¢izilmedigi, %10 6grenci
ciziminde ise ¢izgi kalitesizligi goriil-
miistiir. Cizimin yetistirilememesi olarak
tanimlayabilecegimiz bu tiir sorunlar
uygulama ¢alismalarinda en fazla karsila-
silan hatalardir. Cizimin yetistirilememesi
sorunu ¢ogunlukla dersin teorik bolii-
miinde anlatilan konularin, dolayistyla

%20
518

%13
348

%13
335

%10
266

%5

%21 %20
121 115
%15
%12 83
70 %10 %10
57 57 %8
43
%4
23
%0 %0
0 0
90-100 80-89 70-79 60-69 50-59 40-49 30-39 20-29 10-19 09-00
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Sekil: 32

Dénem iginde yapilan tim Uygulama
¢alismalarinda, belirlenen kriterlere
gore hata yapan dgrencilerin sayist ve
ylizdesi.

Sekil: 33

Dénem iginde yapilan tim Uygulama
¢alismalarinda, aldiklart puanlara gore
toplam dgrencilerin sayist.
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sorulan detay sayisinin kapsamli ve fazla,
buna karsin uygulama caligma siiresinin
az olmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak
bdyle bir sorun dersin kapsamina miida-
hale etmeden, 6grencilere seri ve hizli
calisma (uygulama ¢alismasina erken baglama,
gerekli arag ve dokiimanlari etkin kullanma,
sorunlar karsisinda ogretim elemanlarindan yardim
alma, ¢alisma siirecini verimli kullanma vb.) bece-
risi kazandirilarak ve uygulama caligma
siiresi uzatilarak ¢oziilebilir. Ayrica,
uygulama ¢alismalarinda istenen verimin
alinabilmesi i¢in uygun bir ¢alisma
ortaminin (atélye kapasitesi, saglik kosullari,
calisma kosullari vb. agisindan) saglanma51 da
gerekmektedir.

Tim uygulama caligsmalarinin degerlen-
dirmesine gore en sik yapilan hatalardan
biri de uygulanabilirlik sorunudur.

Genel degerlendirmede %14 6grenci
¢iziminde uygulama hatas1 gérilmistiir.
Cizimlerdeki uygulama sorunlarinin
cogunlugu montaj ve tespit hatalarindan
kaynaklanmaktadir. Bu tiir hatalarin
nedenleri genellikle, detayin biitiin olarak
algilanamamasina ve montaji yapilan
bilesenlerin, uygulama kosullarinin ve
araclarinin tamamiyla anlasilamamasina
dayandirilabilir. Ogrencilere detaylan-
dirma konularinda kullanilan malzeme ve
bilesenlerin uygulama ve montaj yerinde
gosterilmesi, uygulama yontemlerinin ve
islemlerinin izlettirilmesi ve detaylarin
daha biiyiik bakis acistyla plan-kesit-gorii-
niis sisteminde bir biitiin seklinde ¢izdi-
rilmesi ve algilatilmasi yararli olacaktir.
Ayrica baglanti noktalarinin detaylandi-
rilmasinda uygulama ve montaj yontemi-
nin anlasilabilmesi i¢in, ¢izimlerde tespit
araglarinin mutlaka belirtilmesinin dnemi
ogrencilere anlatilmalidir.

Tim uygulama ¢aligsmalarinin deger-
lendirmesinde striiktiirel hata, yalitim
hatasi, estetik hata, maliyet hatasi, pafta
diizensizligi gibi hatalarin daha az sayida
yapildigi saptanmistir. Bu sonug, mimari
detaylandirma dersine iligkin teorik
konularin genelde anlasildigini, ancak
detay cizim becerisi i¢in yukarida agikla-
nan uygulama hatasi ve ¢izimin yetistiri-

lememesi konularindaki yetersizliklerin
karsilanmasi gerektigini gostermektedir.

Bir donemlik uygulama caligmalarinin
degerlendirmesinde, ¢esitli hatalarin
saptanmasina karsin 6grencilerin %78’
50 puanin tizerinde not almistir (Sekil 33)®
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Bu caligmada, Istanbul’un ilk Osmanli sur
dist yerlesim bolgesi olan Eyiip’te Zal Pasa
Caddesi’nde yer alan Silahi Mehmed Bey
Mescidi’nin onarim evreleri incelenmis, bu
siiregteki koruma sorunlarina deginilmistir.
Yapidan bagimsiz tasarlanmis minaresinin
bigimi ve konumu sebebiyle nadir
orneklerden biri olan mescidin mimari ve
yapim tarihi kesin olarak bilinmemekle bir-
likte aragtirmacilar tarafindan yapim teknigi
ve mimari dzelliklerine bagh olarak 16.
yiizy1l eseri olarak kabul edilmektedir.
Giliniimiizde, mescit, tiirbe, minare, tuvalet
ve hazireden olusan yapi, farkli dénemlerde
yapilmis ekler sebebiyle insa edildigi
donemdeki semasindan farklilasmistir. Bu
¢alisma ile yapinin giincel rélovelerinden ve
yerinde yapilan incelemelerden elde edilen
veriler, arsiv belgeleri, eski fotograflar ve
haritalar esliginde degerlendirilerek, tarihsel
siiregte Silahi Mehmed Bey Mescidi’nde
meydana gelen degisim incelenmistir.
Yapinin mekénsal ve gorsel olarak
farklilagmasina sebep olan miidahalelere
bagli olarak ii¢ farkli dénemde giiniimiizdeki
durumuna geldigi saptanmistir. Miidahaleler
neden sonug iliskisi ile incelenmis, elde
edilen veriler gorseller esliginde
sunulmustur.

Abstract

In this article, building phases of Silahi
Mehmed Bey Masjid, a religious building
located in Eyiip -the first settlement area of
Ottoman population outside the city walls-
have been examined. The masjid is among
the rare examples of masjids with detached
minarets. Its architect and construction date
are unknown. According to the construction
technique and architectural properties of the
masjid, it is regarded as a 16th century
building. Today, the complex consists of a

Mescit, Ayvansarayi (2001) tarafindan “Beg
(Bey) Mescidi”, Kogu (1961) ve Eyice (1992)
tarafindan “Bey Mescidi”, yine Eyice (1953,
1992) tarafindan yapilan farkli yaynlarda
“Silahi Mehmed Bey Mescidi”, “Siirahi
Mescidi” ve Bilge (1969) tarafindan “Silahsér
Mehmed Bey Mescidi” olarak adlandiriimustir.

~

Sicil-i Osmani (Siireyya 1996, 1732)'de

II. Mehmed (Fatih) da Meh
Efendi adinda bir Silahtar’in ismi
gegmektedir. Ancak bu kisinin yapt banisi
Mehmed Bey oldugu hakkinda yeterli bilgi
bulunmamaktadir.

Caminin kitabesi bulunmamasi sebebiyle
tartisma yaratan yapim tarihi pek ¢ok
kaynakta farkli olarak verilmistir. Necipoglu
(2005), ayrintuli arsiv belgeleri esliginde
yapwnin banilerinin élimdnden sonra i577-90
tarihleri arasinda insa edildigini belirtir.

w

Bu mahalleler; Cami-i Kebir Mahallesi, Kasim
Gavus Mescidi Mahallesi, Uluca (Ulice, Odlice)
Baba Mescidi Mahallesi, Abd’ul-Vedut Camisi
Mahallesi, Otagcibast Mescidi Mahallesi,
Sofular Mescidi Mahallesi, Fethi Gelebi Camisi
Mahallesi, Mehmet Bey Mescidi Mahallesi‘dir
(Ayverdi, 1958).

-

5 GUniimiz mahalle dizeni igerisinde Sofular
mahallesinin biiyik bir kismi bugiin Silahi
Mehmed Bey Mescidi'nin de icinde bulundugu
Nisanca mahallesinin, bir kismt da Eyip
Merkez mahallesinin igerisine girmektedir
(Kara 2003, 5.357).

o

Mahalleye ismini veren Mehmed Bey Mescidi,
Fatih Donemi’'nde Otaggibast Hiseyin
Aga’'nin kardesi Mehmed Bey tarafindan
yaptilmustir (Ayverdi 1958, 53).

Eyup Silahi Mehmed

Bey Mescidi Onarim
Evrelerinin Belgeler Isiginda
Degerlendirilmesi

GIRIS

Silahi Mehmed Bey Mescidi, Istanbul’un
fetih sonrasi sur digindaki ilk Osmanli-
Tiirk-Islam yerlesmesi olan Eyiip ilgesinin
Zal Pasa Caddesi’'nde, Zal Mahmud Pasa
Camisi’nin karsisinda yer almaktadir.
Tarih boyunca farkli isimler' ile anilan
mescidin yapim tarihi kesin olarak
bilinmemektedir. Ayvansarayi (Ayvansarayi
2001, 361), yapt banisinin Silahsér Mehmed
Bey? oldugunu ve mezarinin da mescidin
yaninda yer aldigin1 belirtir ancak yapinin
tarihi hakkinda bilgi vermez. Bunun
yaninda Eyice (7992, 19, 20), mescidi yapim
teknigi ve mimari 6zelliklerine bagl
olarak 16.yy.’a tarihlendirir. Eyice (1992,

19, 20) ve Haskan’in (1996, 36, 37) caligmala-
rinda ayrica, karsisinda Zal Mahmud Pasa
Camisi (1577)3 gibi biiyiik bir yap1 bulun-
masina ragmen mahallenin adint mes-
citten almis olmasi (Ayvansarayi, 2001, 361),
yapinin 1577 tarihinden 6nce insa edilmis
oldugu seklinde yorumlanmaktadir.

Yapinin tarihlendirmesinin yani sira
mimar1 hakkinda da farkli goriisler mev-
cuttur. Kogu (1961, 2701-02) ve Bilge (1969,
17-34) yapinin Mimar Sinan eseri oldugunu
savunurlar. Bilge (1969, 17-34), Sinan’in
kendisi ile 6zdeslestirilen serefesiz alt1
minare insa ettigini, Silahi Mehmed Bey
Mescidi’nin minaresinin de serefesiz
olmasinin Sinan eseri oldugu yoniinde

Nil Orbeyi, Sezgi Giray Kiigiik, Selim Sani Giingor
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi,
Meslek Yiiksekokulu, Mimari Restorasyon Programi

delil teskil ettigini belirtir. Bilge ayrica,
Tezkeretiil Ebniye’deki listede adina
rastlanmamakla birlikte tezkerede bina
olunan mescitler listesinde * ...ve Istanbul
i¢cinde bir mescid... ” gibi ismi net olarak
belirtilmemis mescitlerden biri olabilece-
gini savunur. Bunun aksine Eyice’ye (1992,
19, 20) gbre mescit, tezkerelerde adinin
gegmemesi sebebiyle Sinan eseri olarak
kabul edilemez.

Giiniimiizde Nisanca mahallesinde
bulunan mescit Fatih donemi sonlarinda
Eyiip dokusunu olusturan sekiz mahal-
leden* Sofular Mescidi Mahallesi’nde5
yer almaktaydi (4yverdi, 1958). Bu ma-
hallelerden Mehmet Bey mahallesinde
bulunan Mehmed Bey Mescidi’nin® Silahi
Mehmed Bey Camisi ile isim benzerligi ve
Hadikatiil Cevami’de yer alan mahallesi-
nin oldugunun ifade edilmesi bazi yayin-
larda (Eyice, 1992, 19,20; Haskan, 1996, 36, 37)
isim benzerligi sebebiyle bu iki yapinin
karistirilmasina sebep olmustur.

Tarihlendirmesi ve mimari netlik kazan-
mamis olan, yaklasik 500 y1llik bir zaman
diliminde farkli donemlerde kapsamli
onarimlar gecirmis olan mescit giinii-
miizde kullanilmamaktadir. Bu ¢alismada
yakin tarihe kadar islevini stirdiirmiis
onemli bir kiiltiir varlig1 olan mescidin
0zgiin kimliginin mekansal ve gorsel
olarak farklilagmasina sebep olan miida-
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haleler neden sonug iliskisine bagli olarak
degerlendirilmistir. Bu dogrultuda tarihsel
siirecte yapilmis olan niteliksiz ekler ve
yanlis miidahaleler tespit edilerek gorseller
esliginde sunulmus, yapinin gelecek ne-
sillere aktarilmasi ve siirdiiriilebilirliginin
saglanmasi i¢in dnerilerde bulunulmustur.

1. Silahi Mehmed Bey Mescidi’ne Ait
Arastirmalar

Yapinin tarihlendirilmesi amaciyla
Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde aras-
tirma yapilmis, yapi ile ilgili 13 belgeye
ulastlmistir. En eskisi 1708 tarihli7 olan bu
belgeler su ¢ekici, slipiiriicli, miiezzin gibi
mescitte gorevlendirilen kisilerle ilgili olup
yapi1 ve/veya onarimlari hakkinda herhangi
bir veri icermemektedir. Yap1 veya banisi
ile ilgili vakfiyenin ise arsivlerde mevcut
olmadig1 saptanmustir. Yapilan literatiir
arastirmasinda, yapinin 6zgiin gorsel kim-
ligi ve bulundugu tarihi ¢evrenin yan1 sira
bir Sinan yapisi olan Zal Mahmud Pasa
Camisi’nin ¢ok yakininda konumlanmasi
sebebiyle yayinlarda 6zel veya genel olarak
ele alindig1 gorilmiistiir. Kogu (1961, 2701-
2702), Eyice (1992, 19-20) ve Haskan (1996)
tarafindan yapilan ve yapiy1 biitiin olarak
ele alan ¢alismalar, yapinin ¢aligmada
belirtilen tarihteki durumu ve mimari
iislubu hakkinda bilgiler igermektedir. Bu
yayinlarin haricinde minaresi sebebiyle
detayda inceleyen ¢aligmalar (Eyice 1953,
247-268), mescidler ad1 altinda genel olarak
ele alan yayinlar (Cakir 1974, 22; Sicakyiiz 1986,
20-21) ile bulundugu tarihi ¢evre icerisinde
inceleyen yayinlar (Toy 1992, 44-46; Eyice 2002,
12-21, Erdem 2002, 149), Eylip semtini mahalle
merkezli ele alan (Kara 2003, 357-358), tarihini
inceleyen yayinlar (Eyice 1998, Haskan, 1996,
Kara, 1998) yapt hakkinda benzer veriler
icermesine ragmen gerek gorselleri gerekse
tasvirleri ile donemsel tarihlendirmede
fayda saglamistir.

Calismada literatiir taramasinin yani

sira yapinin giincel roléveleri ve yerinde
yapilan incelemeler, Vakiflar Genel
Miidiirliigii Istanbul I. Bolge Miidiirliigii
(vGMA), Istanbul 1T Numarali Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu
(KTVKK) ve Ali Saim Ulgen arsivlerinden
edinilen belgeler ile Istanbul Biiyiiksehir
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Belediyesi ve Harita Genel Komutanligi
hava fotograflari, 1934 ve 1955 yillarina
ait Istanbul Sehir Rehberleri ile eski
Istanbul haritalarindan yararlanilmistir.
Yapinin ¢alismaya katki saglayacak
boyutta goriilebildigi haritalar; Alman
Mavileri Haritalar1 (1913-1914), 1/1000
dlgekli Istanbul: Memalik-i Osmaniyede
Sehir Dahili insaat1 Alman Sendikas1
(1913) (Alman Mavileri’nin Osmanlica kop-
yasi-Atatiirk Kitapligi), Plan General De

La Ville De Constantinople Haritasi
(1922), Jacques Pervititch’in 1/750 6lgekli
Stamboul 29/9 Eyoub Plan D’Assurances
Haritas1, 1920-23 tarihli Istanbul Kesfiyat
Haritasi (4tatiirk Kitaphigy) ile tarihsiz 1/3600
6lcekli Stamboul: Quartiers, Djoubali,
Ayakapou, Sultan Selim, Fener, Balat,
Aivan Serai, Tefterdar, Eyoub Plan
Cadastral D’Assurances Haritalar1 ve
1/500 dlgekli Osmanlica Istanbul -
Eminonii - Fatih - Eytipsultan haritasi
(Atatiirk Kitapligi)’dir. Tarihlendirmede hari-
talarin yani sira yapinin net olarak goriile-
bildigi 13.09.1979 tarihli, Koruma Kurulu
onayl 1/500 &lgekli Eyiip Koruma Imar
Plani (Istanbul 2 Numarali Koruma Bélge Kurulu
Arsivi), 20.06.1997 tarihli, Koruma Kurulu
onayl1 1/500 6lgekli Eyiip Camii ve
Merkez Civari Koruma Amacli Uygulama
Imar Planlari’ndan (Eyiip Belediyesi Arsivi) da
faydalanilmistir.

2. Mevcut Durum

Istanbul’un fethinden sonra sur disinda
insa edilen Eyiip Sultan Kiilliyesi ve
etrafinda gelisen mescit merkezli ma-
halleler ile Eyiip’te yerlesim gelismeye
baglamustir (4yverdi 1958, 5.5). Mescitler
Fetih’ten sonraki déonemde ¢ogunlukla
kagir, nadiren de kerpig ve ahsap olarak
insa edilmistir. Cogunda kare veya
dikdortgen plan semasinin uygulandigi
mescitler dort yone egimli kirma gatiyla
ortiilmiis olup genellikle birer minareleri
bulunmaktadir. Bunlarin i¢inden bazi
mescitler (Mimar Sinan Mescidi, Cedit Ali Pasa
Mescidi, Dervig Ali Mescidi, Sokullu Mescidi vb.)
Ozellikle minarelerinin konumu ve bigimi
bakimindan digerlerinden farklilasmak-
tadir. Silahi Mehmed Bey Mescidi de
bunlardan biridir.

masjid, a tomb, one minaret, toilets and a
cemetery yard. Due to later additions
constructed in different periods, the original
appearance of the building has changed
over time. In this study, the data obtained
from the current survey drawings and on-site
observations have been evaluated through
the light of archival documents, old photos
and maps. Later, changes seen in Silahi
Mehmed Bey Masjid have been examined.
Depending on the interventions that have
resulted in spatial and visual changes of the
structure, three phases of the building have
been studied. Interventions were examined
with cause and effect relation and the data
obtained have been presented with
accompanying visuals.

Anahtar Kelimeler:

Eyiip, mescit, r6l6ve, onarim, mekansal ana-
liz.

Keywords:

Eyiip, masjid, survey drawing, repair, spatial
analysis.

7 Basbakanlik Osmanli Arsivi C.EV béliminde
yer alan Hicri 07.04.1120 (Miladi 26 Haziran
1708) tarih, 293 dosya numaralt 145932 gémlek
numaralt belge.
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Organik kent dokusu igerisinde {i¢ yonde
konutlar ile sinirlandirilmis egrisel bir
parselde yer alan mescit, dogu cephesi
caddeye paralel olacak bicimde konum-
lanmistir. Girisi Zal Pasa Caddesi’nden
olan yap1 giiniimiizde, mescit, tiirbe, son
cemaat yeri, kadinlar boliimii, yapidan
bagimsiz bir minare, abdesthane ve tuva-
letler ile yapinin giiney ve kuzeyinde yer
alan hazirelerden meydana gelmektedir.
Son cemaat yeri, minare ve abdesthane
ile glineydeki hazireye yol kotundan 1.70
m yiiksekte bulunan kapali bir avludan,
mescit, tiirbe ve kadinlar boliimiine ise ka-
palt son cemaat yerinden ulasilir. Minare
alisilmigin disinda mescidin giineyinde
ve yapidan bagimsiz konumlandirilmistir
(Sekil 1-4)8.

Birbiri i¢inden gecilen mekanlardan
olusan yaprya giris giiney cephesindendir
(Sekil 2). Avluya agilan bir kapi ile ulasilan
son cemaat yeri 7.30 x 4.60 m boyutla-
rinda dikdortgen planlidir. Giiniimiizde
baglant1 mekani niteliginde olan bu kapali
son cemaat yerine agilan ve yine kapali
mekanlar olan mescit, tiirbe ve kadinlar
bolimii cephelerinde lokma parmaklik ve
dislik pencere kullanimi dikkat ¢ekicidir
(Sekil 5). Almasik duvar 6rgiisii goriilebilen
mescit cephesi haricinde mekan sivalidir.
Mekanin iizeri tek yone egimli cat1 ile
ortlilmiis olup kursun kaplidir.

Son cemaat yerinden ulasilan ve distan
8.00 x 8.10 m boyutlarindaki kare planl
mescit kapali mekaninin girisi alisilmisin
disinda bati cephesindendir (Sekil 5). Yapida
cift sira pencere diizeni kullanilmis olup
iist sirada her cephede ikiser pencere ile
yakalanan simetri alt sira pencerelerinde
goriilmez (Sekil 3, 6). Alt sirada dogu ve
kuzey yonlerinde ikiser, batida bir pencere
bulunur. D1s mekandan algilanmayan
mihrap nisinin iki yaninda ahsap ka-

pakli dolap nisleri bulunmaktadir. Giris
cephesinin duvar1 0.88 m, diger duvarlar
yaklasik 1.05 m kalinliginda olup iki sira
tugla bir sira tagtan olusan almasik 6rgii
teknigi ile oriilmistiir. Kursun kapli Gist
ortl distan kirma ¢at1 igten kubbe ile
olusturulmus ¢ift ortii sistemine sahip
olup dort yonde iki sira kirpi sacak ile alt
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yapiya baglanir (Sekil 3, 4).

Distan 3.30 x 3.64 m boyutlarindaki
tliirbenin son cemaat yerine acilan kapisina
zeminden 0.41 m yiikseltilmis tas bir seki
ile ulagilir. Giris kapisinin bulundugu
duvar disinda ii¢ cephede birer pencere
bulunmaktadir. Dogu duvari 0.63 m, diger
duvarlar1 0.50-0.55 m arasinda degisen
kalinliklarda olup kesme tas orgiiliidiir.
Ust ortiisii aynali tonoz olup icten sival,
distan kursun kaphdir (Sekil 7, 8).

Kadinlar boliimii 8.95 x 4.55 m boyutla-
rinda dikdortgen plan semasina sahiptir
(Sekil 2). Mekana son cemaat yerinden
kapisi bulunmayan bir agiklikla ulagilir.
Kadinlar boliimiiniin kuzeyinde hazireye
acilan bir kapt ile bir pencere yer alir.
Giineyinde ise 1.77 x 1.18 m boyutlarinda
depo olarak kullanilan kiigiik bir oda
bulunmaktadir. Farkli bir donemde beto-
narme sistemde yapilmis oldugu anlasilan
mekan, tek yonde egimli kirma cati ile
ortlilmiis olup iizeri kursun kaplidir. Bu
mekanda bazi 6nemli ayrintilar dikkat
cekicidir. Bunlardan ilki mekanin giris
kapisi sovelerinde, kapinin iki yaninda
bulunan pencerelerin lokma parmakliklari
ile ayn1 hizada ve boyutta parmaklik
izlerinin goriilmesidir (Sekil 9). Bu nedenle
ilk yapiminda burada bir pencere olup
sonrasinda kapiya ¢evrildigi distiniilmek-
tedir. Bir diger onemli ayrint1 ise sivasiz
olan dogu duvarinin tiirbe ile birlestigi
yerdeki malzeme ve orgii teknigindeki
farkliliktir (Sekil 10). Bu farklilik, tiirbeye
baglanan kadinlar boliimiiniin giris
kapisinin bulundugu bu duvarin yenilen-
mis veya sonradan eklenmis olabilecegini
diisiindiirmektedir. Duvarda yer alan kap1
ve pencerelerin iizerlerindeki kemerlerin
boyut ve bigimlerindeki farkliliklar bu
g0Oriisii desteklemektedir.

Avluya agilan yaklasik 3.73 x 5.07 m
boyutlarindaki abdesthane ve tuvalet
mekan1 betonarme olup kadinlar boliimii
ile bu yondeki arsa sinir1 arasinda kalan
bosluga gore bicimlenmistir. Ust ortiisii
kursundur (Sekil 11). Girisi avludan olan
10.40 m yiiksekligindeki minarenin,
koseleri pahli kare kaidesi iki sira tugla bir
sira tastan olusan almasik orgii teknigi ile

8 Gorseller aksi belirtilmedikge tarafimizdan
hazirlanmustir.
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sekil: s

Son cemaat yeri i¢ mekdni bati cephesi
mescit kapal mekdn girisi.

Sekil: 6

Mescit i¢ mekdn, dogu cephesi.

Sekil: 7

Tirbe ve kadinlar bélimi kuzey cephesi.

Sekil: 8
Tirbe ve mescit arasindaki baglanti, kuzey
cephesi.
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sekil: o

Kadinlar bolimi giris kapisindaki lokma
parmaklik izi.

sekil: 10

Kadinlar bélimi ve tiirbe birlesimindeki
malzeme ve orgii teknigi.

Sekil:

Avluya agilan tuvaletler ile son cemaat
yerigirisi.

Sekil: 12
Minare bati cephesi, avludan gérinis.
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insa edilmistir. Kiip kism1 baklavali olup,
bir dilim tas bir dilim tugla 6rgiilidiir.
Minarenin kisa govdesi ¢okgen bigimlidir.
Ince mermer cerceveler ve aralarinda
levha korkuluklardan meydana gelmis
olan yine ¢okgen bicimli serefe gévdeden
disar1 tasmamaktadir. Minare kursun
kapli poligonal bir kiilah ile értilmistiir
(Sekil 12).

3. Yapimin Tarihsel Siirecte Gecirdigi
Degisiklik ve Onarimlar

Silahi Mehmed Bey Mescidi, 1928°de
cikarilan cami ve mescidleri tasfiyeye tabi
tutan yonetmelik ile kadro dis1 birakilarak
kapatilmistir (Eyice 1992, 19-20). Bu tarihten
sonra uzun yillar harabe halinde kalan
mescidin ulasilabilen en eski onarimi 1963
yilinda Vakiflar Genel Miidiirligii tarafin-
dan yapilmistir. Bu onarim ayni zamanda
yapt ile ilgili yapilan aragtirmalarda
ulagilabilen en kapsamli onarimdir. Bu
nedenle yapinin tarihsel siirecte gecirdigi
onarimlar ve degisiklikler; 1963 yili,
oncesi ve sonrasi olmak iizere {i¢ baglikta
ele alimmustir.

1963 Yili Onarimi Oncesine Ait Belgeler

Mescidin 1963 yili dncesindeki durumu
hakkinda yapilan aragtirmalar kapsaminda
yapi ile arazi sinirlarinin net bir bigimde
goriilebildigi dlgekte ulasilabilen ve en
eski harita 1913-14 tarihli Alman Mavileri
Haritasr’dir (Sekil 13). Haritada yapinin
mekansal ayrimi yapilmamis olmakla bir-
likte, son cemaat mekani, tiirbe ve kapali
mekan ile yapidan bagimsiz tasarlanmis
bir minareden olustugu goriilmektedir.
Bunun yaninda haritadaki arazi sinir1 ile
glinlimiizdeki arazi ve yap1 sinirlarinin
tamamen Ortiistigii dikkati ¢ekmektedir
(Sekil 14). Haritada yer alan arazinin bati s1-
nirini olusturan istinat duvari gliniimiizde
de mevcuttur. Ancak son cemaat yerinin
yakininda yer alan, arazideki kot farkin-
dan dolay1 istinat duvari vazifesi gordigi
diistintilen duvarin bulundugu yerde
gliniimiizde kadinlar béliimii bulunmak-
tadir (Sekil 14). Avluya giris merdiveninin
iki yaninda yer alan ve daha ince oldugu
goriilen duvarlar ise glinlimiizde mevcut
olmamasina ragmen farklilasan zemin

taslarindan duvarin hizasi takip edilebil-
mektedir (Sekil 15). Yapinin mevcut oldugu
diger haritalar; 1922 tarihli Plan General
De La Ville De Constantinople haritasi
(Sekil 16b), 1920-23 tarihli Istanbul Kesfiyat
Haritasi (Sekil 16a), tarihsiz Eyiip Sultan,
Yenimabhalle ve civar1 Eyiip haritasi (Sekil
16¢) ile 2001 tarihli M. Wiener haritalaridir
(Sekil 17). Bu haritalar Alman Mavileri’nden
sonraki tarihlerde yapinin durumunu
gosterir nitelikte olup farkli bir bilgi
icermemektedir.

1963 yil1 dncesine ait ulasilabilen diger
belge SALT Arastirma Arsivi'nde yer
alan Ali Saim Ulgen (1913-1963) tarafindan
yapilmis bir plan krokisi ile iki fotograftan
olusur. Belgelerin tarihi bulunmamakla
birlikte Ulgen’in Mimar Sinan yapilarinin
rolove ve restitiisyon ¢izimlerini 1938-
1962 yillar1 arasinda hazirlamis olmasina
bagli olarak bu tarihler arasinda bir zaman
dilimine tarihlendirilebilir. Zal Mahmud
Pasa Kiilliyesi’ne ait olan 1zgarali kagida
¢izilmis rolove krokisinde arazi sinirlari
ve mekansal ayrim1 net olmamakla bir-
likte tiirbe, son cemaat yeri, mescit kapali
mekani ve minareden olusan yapinin
kapladigi alan sinirlar1 goriilebilmekte-
dir (Sekil 18). Bu ¢izim Alman Mavileri
Haritasi ile birebir ortiistiigiinden benzer
veriler icermektedir. 1913-14 tarihinden
bu cizimin yapildig: tarihe kadar yapinin
arazide kapladigi alan sinirlarinda farkli-
lasma olmadig dikkati ¢ekmektedir.

Ulgen’e ait Zal Mahmud Pasa Camisi’nin
dogu cephesinden ¢ekilen bir fotografta
Silahi Mehmed Bey Mescidi’nin kapali
mekani, minaresi ve kuzeyindeki hazire
gortilmektedir (Sekil 19). Fotograftan
bakimsiz durumda oldugu anlasilan
mescidin {ist Ortiisiiniin kiremit kapli olup
yapiya kirpi sagakla baglandigi ve kuzey
cephesinde giiniimiizde oldugu gibi tugla,
tas almagik duvar 6rgii olmasina ragmen
dogu cephesinin sivali oldugu anlagilmak-
tadir. Dogu cephesinde al¢1 diglik pencere
o tarihte de mevcut olup kemerin {izerin-
deki silme ile bosluklar agik¢a goriilebilen
unsurlar arasindadir. Yaklagik olarak esit
araliklarla tekrar eden bu bosluklarin
onceki bir tarihte son cemaat mekanint
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Alman Mavileri haritasinda
Silahi Mehmed Bey Mescidi
(1913-14) (Dagdelen, 2006).

Mescidin mevcut planinin
Alman Mavileri haritast ile
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Sekil: 15

Alman Mavileri
Haritalari'nda mevcut
olup giinimiizde ytkilmis
olan duvarin merdiven
hizasinda goriilen izi.

Sekil: 16

a) Istanbul Kesfiyat
Haritast (1920-23) b) Plan
General De La Ville De
Constantinople haritasinda
Silahi Mehmed Bey Mescidi
(1922) ¢) Eyiipsultan,
Yenimahalle ve civart

Eyiip haritasi, tarihsiz
(Atatiirk Kitapligt harita
arsivi, @) Hrt_o03069

b) Hrt_Gec_ooliso ¢)
Hrt_oos358).

Sekil: 17
M. Weiner haritasi (Wiener,
2001).

Sekil: 18

Zal Mahmud Pasa Camisi
ve Silahi Mehmed Bey
Mescidi plan krokisi (SALT
Arastirma Online Arsivi,
Ulgen, A.S. Arsivi, erisim
kodu: TASUDOCMoo17).
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Sekil: 19

Zal Mahmud Pasa Camisi ve Silahi
Mehmed Bey Mescidi bati cephesi
gorinisi (SALT Arastirma Online

Arsivi, Ulgen, A.S. Arsivi, erisim kodu:

TASUDOCMoo17).

Sekil: 20

Silahi Mehmed Bey Mescidi minaresi
(SALT Arastirma Online Arsivi, Ulgen,
A.S. Arsivi, erisim kodu: TASUH3784).

9 Fotograflarin benzer olanlart ¢alisma
kapsaminda sunulmamustr.

orten bir {ist Ortiiniin mertek izleri oldugu
diistinilmektedir. Fotografta dikkat ¢ekici
diger bir nokta, mescit ile tiirbeyi birbirine
baglayan tizeri kiremit kapli duvarin o
tarihte meveut oldugudur (Sekit 19). Ulgen’e
ait diger fotograf minareye ait olup, bu
fotografta minarenin bi¢gim, malzeme ve
orgii tekniginin giinimiizdeki ile benzer
oldugu goriilmektedir (Sekil 20).
1963 yil1 6ncesine ait ulasilabilen bir
diger belge Vakiflar Genel Miidiirligi
Arsivi’nde bulunan 1963 tarihli rolove
cizimleri ve fotograflaridir. Onarim
dosyasinda bir 1/100 dlgekli vaziyet plani,
bir 1/50 6lgekli mescit plani, birer kesit ve
cephe roloveleri ile 11 fotografa ulagilmis-
tir. Cizimler, fotograflarda gorebildigimiz
pek ¢ok ayrintiy1 igermemesine ragmen
yapiy1 olusturan mekanlar, birbirleri ile
iligkileri ve yapinin boyutlar1 hakkinda
onemli veriler icermektedir. Rolovelerden
asagidaki bilgilere ulasilmistir:
a. Cizimlerin en detaylis1 1/100 dlgekli,
teknik ¢izimden ¢ok kara kalem
bir eskizi andiran vaziyet plani ile
yapinin cadde cephesinden siluet
cizimidir (Sekil 21).

b. Mescit ve tiirbe yapilarinin rélovede

birbirinden bagimsiz olarak ¢izilmis
olmasi1 6nemli detaylardan biridir
(Sekil 21-23).

c. Arkasindaki toprak dolguya bagl
olarak ayni zamanda istinat duvari
gorevi gordiigii de anlasilan son
cemaat yeri bati duvarinin st kismi
yikilmigtir (Sekil 23).

d. Mescidin 1/50 &lgekli dogu cephesi
rolovesinde yiikseklik 6lgiileri veril-
mis minare kiilah1 Ulgen’in fotografi
ve glinlimiizdeki durumundan farkli
olarak oldukca basik goriilmektedir
(Sekil 24).

1963 yil1 onarim dosyasinda bulunan on
adet? fotograf, rolove on hazirlik calisma-
sinda ¢ekilmis olup yapinin restorasyondan
onceki durumunu, bir fotograf ise resto-
rasyondan sonraki durumunu gostermek-
tedir. Pek ¢cok detayin islenmedigi rolove
cizimleri fotograflar ile desteklendiginde
farkl verilere ulasilmistir. Buna gore;

a. Son cemaat yeri;

* Mescit ile tiirbenin giris cephelerinin
gortldigi Sekil 25°te, son cemaat
yerine giriste giiniimiizde mevcut
olan kapinin o tarihte bulunduguna
dair herhangi bir iz bulunmamak-
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tadir. Planlarda da bu kismin bos
olarak ¢izilmesi onarim dncesinde
burada bir kap1 bulunmadigini
diistindiiren 6nemli unsurlardandir.

* Giiniimiizde tuvalet ve kadinlar
bolimiiniin oldugu zeminin, son
cemaat yeri zemininden daha iist bir
kotta yer aldig1 ve bu kisma arazi ile
biitiinlesmis bir merdivenle ulasildigt
gorilmektedir (Sekil 25).

b. Tiirbe;

» Tirbenin tugla ile 6riilmis tonoz iist
ortiisii ile sagak silmesinin bir kismi1
tahrip olmustur (Sekil 26).

+ Tiirbe ile mescit arasinda Ulgen’in
ve gliniimiiz fotograflarinda (Sekil §,
19) mevcut olan duvarin var oldu-
guna dair herhangi bir iz goriilme-
mektedir (Sekil 25).

c. Mescit;

* Distan beden duvarlari 13 sira tas ve
aralarinda iki sira tugla ile olusturul-
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mus iken mescidin i¢ mekani sivasiz
olup moloz tas orgilidiir (Sekil 27).
Cephede yer yer malzeme kayiplari
mevcuttur (Sekil 25, 26). Tepe pen-
ceresinden alt sira penceresine kadar
inen yapisal gatlak goriilmektedir.
Kirpi sagagin dogu ve bati cephe-
lerinde tamami, kuzey ve giiney
cephelerinde ise bir kism1 mevcuttur.
Bat1 cephesindeki kirpi sagakta
belirli araliklarla devam eden mertek
izi oldugu diisiiniilen bosluklarin bu
tarihte de mevcut oldugu goriilmek-
tedir. Fotografta bunlara ek olarak
mescidin giris kapisinin {izerinde

de benzer boyutlarda bes bosluk
daha bulunmaktadir (Sekil 25). Bu
bigimlenmeye bagli olarak yap1

insa edildigi donemde son cemaat
yerinin {izerinin de agik olup sadece
giris kapisinin iizerinde, girisi
gdlgeleyen bir sacak olabilecegi
distiniilmektedir.

Sekil: 21
Silahi Mehmed Bey Mescidi 1/100 dlgekli
plan ve gérinis rélévesi (VGMA, 1963).

Sekil: 22
Silahi Mehmed Bey Mescidi 1/50 6lgekli
plan rélévesi (VGMA, 1963).

Sekil: 23
Silahi Mehmed Bey Mescidi 1/50 6lgekli
kesit rélovesi (VGMA, 1963).

Sekil: 24
Silahi Mehmed Bey Mescidi 1/50 6lgekli
dogu cephesi rélovesi (VGMA, 1963).
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Sekil: 25
Son cemaat yeri, tirbe ve mescit giris
cepheleri (VGMA, 1963).

Sekil: 26
Tiirbe ve mescidin kuzey batt goriniisi
(VGMA, 1963).

Sekil: 27
Mescidin i¢ mekdnda dogu (giris), giiney
(mihrap) ve bati cepheleri (VGMA, 1963).

sekil: 28
Minare ve mescidin giiney cephesi
(VGMA, 1963).

Sekil: 29
Minare dogu (cadde) cephesi (VGMA,
1963).
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* Mescidin kap1 ve pencereleri ile
dolap nislerinde dograma, kapak,
iclik veya dislik pencereler mevcut
degildir (Sekil 27). Sadece alt sira
pencerelerde lokma parmaklik
bulunmaktadir. Bat1 cephesinde
kapinin yaninda yer alan pencere
dis mekanda diiz atki ile gecilmis
olup kemer bulunmaz. i¢ mekanda
ise tugla ile olusturulmus bir kemer
mevcuttur (Sekil 25, 27).

» Sekil 25 ve 26’da mescidin ¢atisina
ait ahsap dikmeler goriilmektedir.

d. Minare;

* Mescidin giiney cephesinden
¢ekilmis olan fotografta minarenin
bu yondeki bir serefe korkulugunun

mevcut olmadig1 goriilmektedir
(Sekil 28).

 Minare kiilah1, Ulgen’in fotograf-
larinda (Sekil 20) goriildiiglinden
daha alcaktir (Sekil 26, 28, 29). Bu
durumda 1938-63 tarihleri arasinda
bir tarihte kiilahin degistirildigi
anlagilmaktadir.
Arsiv belgeleri, haritalar ve rélovelerin
yani sira Kogu’nun (1961, 2701-2702) ¢alis-
masl, yapinin 1961 yilindaki durumuna
dair veriler icermektedir. Yayinda Kogu,
dort duvar iizerine kiremit ortiilii bir
catidan ibaret olan mescidin ¢atisinin
tamamen ¢okmiis oldugunu ve dnemli
bir ayrint1 olarak minarenin, mescidin
ve tiirbenin kapilarinin avluya agildigini
belirtir. Ayrica Silahsér Mehmed Bey’in

L]

1
i
—
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tiirbesinin mescidin avluya agilan kapi-
sinin yaninda kesme tagtan dort duvar
iizerine besik tonoz ile ortiildiigi belirtil-
mektedir. Ayn1 yayinda mescidin Biilend
Kogu tarafindan ¢izilmis plan krokisi ile
perspektifi bulunmaktadir. Krokide kare
planli mescit ve yapidan bagimsiz tiirbe ve
minare goriilmektedir. Kroki son cemaat
yerine dair herhangi bir veri icermez (Sekil
30a). Perspektifte ise mescidin tepe pen-
cerelerinin iizerinde sadece bir boliimde
bir miktar kirpi sagak ¢izilmistir, ¢atisi
bulunmamaktadir (Sekil 305). Bu yayinda
sunulan bilgiler yapinin 1963 yili roléve
ve fotograflarindan edinilen bilgiler ile
ortiismektedir.

1963 Yili Onarimu

Vakiflar Genel Midiirliigii Arsivi’'nde ya-
pimnin 1963 yili onarim dosyasinda rélve
projelerinin yani1 sira restorasyon projesi
ile ikinci onarim kesfine ait raporlara

da ulastlmigtir. Dosyada birinci onarim
kesfi ile ilgili sadece Y. Mimar Mustafa
Rona’nin, yapim siirecinde yagmurlar
nedeniyle gecikme yaganmasi sebebiyle
ek siire talebinde bulundugu 9 Ocak 1964
tarihli yazisinda bilgi bulunmaktadir.
Dilekgede ayrica birinci kesifte idare le-
hine daha ekonomik bulunmasi sebebiyle
ahsap olan mescit ¢atisinin betonarme
yapilarak kursun yerine kursun taklidi
fugali sap ile kaplanmasina karar verildigi
belirtilmektedir. Bu yazi haricinde dos-
yada birinci onarim kesfi ile ilgili herhangi
bir veri bulunmamaktadir.

Sekil: 30

Mescidin 1961°deki a) plan semasi b)
cadde cephesinden perspektif (Kogu
1961, 2701-2703).
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Sekil: 31

Restorasyon projesi, kiiresel kabuk ve alt
sagak plan ve kesit ¢izimi, iist tavan kalip
ve techizat plant ile kesit ¢izimi (VGMA,
1963).

Sekil: 32

Restorasyon projesi 1/50 élgekli plan
(VGMA, 1963).

Sekil: 33

Restorasyon projesi 1/50 élgekli kesit
(VGMA, 1963).

Sekil: 34

Restorasyon projesi 1/50 6lgekli dogu
(cadde) cephesi (VGMA, 1963).

Sekil: 35

Restorasyon projesi 1/50 dlgekli kuzey
(hazire) cephesi (VGMA, 1963).

ikinci kesifte, sunus boliimiiniin ardin-
dan, birinci kesfe ek olarak 6nerilen her
tlirlii miidahalenin alan hesabi ve birim
maliyetiyle birlikte tutar1 belirtilmistir.
Bu ayrintili dokiim, mekanlarin mimari
ozellikleri, malzemeleri ve boyutlar1 hak-
kinda da bilgiler icermektedir. Buna gore
fotograflardan biiyiik oranda tahrip oldugu
goriilen kirpi sacagin klasik tugla ile bes
sirali olarak yenilenmesine, minarede
bozulmus basamaklarin yerine kiifeki tasi
ile ¢ekirdeksiz minare basamagi yapilma-
sina, almasik duvardaki derzlerin 3 cm

derinliginde kazildiktan sonra tarifi veri-
len horasan harciyla yenilenmesine, sap
kaplanacak kisimlarin onariminin yine
raporda tarifi verilen sapla kaplanmasina
karar verildigi belirtilerek bu kalemler
fiyatlandirilmistir.

Kesif raporlarinin yani sira dosyada
bulunan restorasyon projesi, tamami 1/50
oOlcekli olan statik ve betonarme hesaplar1
iceren kiiresel kabuk ve alt sagak plan ve
kesit ¢izimi, {ist tavan kalip ve techizat
plan ve kesit ¢izimi, birer adet giiney, ku-
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zey ve dogu cephesi ¢izimleri, birer adet
plan ve kesit ¢iziminden olusur (Sekil 31-35).
Projede son cemaat kisminin tamamen
kapatilarak, mekan girisinin glinlimiizde
de mevcut olan giiney cephesinden bir
kapr ile saglandigi, kisa ¢izilen minarenin
kiilahinin projenin {izerinden diizeltilerek
yikseltildigi goriilmektedir (Sekil 34, 35).
Mescidin giris cephesinde goriilen yapisal
catlak (Sekil 25), malzeme degistirilerek
onarilmis, alt pencerenin lentosu kaldirila-
rak yerine kemer Sriilmiistlir (Sekil 5).

Onarim dosyasinda yer alan restorasyon
sonrasina ait tek fotografta, restorasyon
oncesinde mescidin dogu cephesinden
icerde oldugu goriilen hazire duvarinin
mescit cephesiyle ayn1 yiizeye ¢ekildigi
anlagilmaktadir. Bu ayrinti rlovelerde
belirtilmemistir. Ayn1 fotograflarda proje
iizerinde diizeltilen basik minare kiilahi-
nin da yiikseltildigi, tiirbe ile mescit ara-
sinin projedeki gibi duvar ile kapatildig,
kirpi sacagin tamamlanarak dogramalarin
takildig1 da goriilebilmektedir (Sekil 36).

1963 Yili Onarim Sonrasina Ait Belgeler

1963 yilindan sonra yapu ile ilgili ulagi-
labilen en son onarim 2009 yilina aittir.
KTVKK’de bulunan onarim dosyasinda
sadece restorasyon projesine ulasilabilmis,
roléve projesi veya raporu ile ilgili her-
hangi bir veri elde edilememistir.

1963 yilindan giiniimiize kadar gegen
stiregte yapida bazi degisikliklerin oldugu

goriilmektedir. Ornegin 1963 y1li onarim
dosyasindan edinilen verilerden yap iist
ortlisiiniin sap ile kaplandig1 bilinmek-
tedir. Sicakyiiz (1986, 20-21) ile Toy (1992,
44-46), calismalarinda mescidin kursun
taklidi sap catisi oldugundan bahseder-
ler. Eyice’nin 2002 tarihli yayinindaki
fotografinda ise mescit, son cemaat ve
tiirbe iist ortiistiniin kursun kapli oldugu
goriilmektedir (Sekil 39). Bu belgelerden,
kursun taklidi sap ile ortiilii mescit, son
cemaat yeri ve tiirbe tist ortiilerinin 1992
ile 2002 yillar1 arasindaki bir tarihte
kursun kaplanarak yenilenmis oldugu
anlasilmaktadir. Bu onarima ait arsivlerde
herhangi bir kayita ulagilamamuistir.

1963 y1li onarim kesfine gore almasik
duvardaki derzlerin 3 cm derinliginde
kazildiktan sonra tarifi verilen horasan
harciyla yenilenmesi karar1 alinmistir.
Fakat gilinlimiizde bu horasan harcinin
yani sira renklendirilmis ¢imento ile
yapilmis bir har¢ katmani daha bulun-
maktadir. Ozellikle zemine yakin yerlerde
yer yer tabaka halinde dokiildiigii goriilen
bu ikinci katman har¢ uygulamasi, 1963
yilindan sonra sivalarin yeniden onarildi-
gina isaret etmektedir (Sekil 38).

1963 y1l1 onarimi1 sonrasindaki bir diger
degisiklik, glinimiizde mevcut olan kadin-
lar boliimii ile abdesthane ve tuvaletlerin
yer aldig1 eklerdir. Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi’'nin 1966, Harita Genel
Komutanligr’nin 1975 tarihli hava fotog-

Sekil: 36
Mescit dogu cephesi 1963 yili restorasyonu
éncesi ve sonrast (VGMA, 1963).
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Sekil: 37

Zal Mahmud Pasa Camisi minaresinden
mescidin gorinimi (Eyice 2002, 12-21).
Sekil: 38

Silahi Mehmed Bey Mescidi’nin cadde
cephesi.

Sekil: 39
a) 1966 (Url.1), b) 1975 (Url.3), ¢) 2006
(rl.y) tarihli hava fotograflart.

Sekil: 40

13.09.1979 onayli 1/s00 dlgekli Eyiip Koruma
Imar Plant (Eyip Belediyesi Arsivi).

Sekil: 41

20.06.1997 onayli 1/500 dlgekli Eyiip Camii
ve Merkez Civart Koruma Amagli Uygulama
Imar Plant (Istanbul Il Numaralt KTVKK
Arsiv).

raflar1 (Sekil 39) ile 13.09.1979 onayl1 1/500
6lcekli Eyiip Koruma imar Plani (Sekil 40)
ve 20.06.1997 onayl1 1/500 6lgekli Eytip
Camii ve Merkez Civar1 Koruma Amagh
Uygulama Imar planlarina gore (Sekil 41)
yap1 mescit, son cemaat mekani, tiirbe ve
minareden olusmus olup imar planlarinin
yapildigi tarihlerde kadinlar boliimii ile
tuvaletler heniiz eklenmemistir. Bu tarih-
ten sonra yapinin goriilebildigi Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi’nin 2006 tarihli
hava fotografinda ise kadinlar boliimii ile
abdesthane mekanlarinin mevcut oldugu
goriilmektedir (Sekil 39).
NN T

Hava fotograflarina ek olarak Eyice (1992,
19-20) ile Toy un (1992, 44-46) yayinlarinda
bu eklerin mevcut oldugundan bahsedil-
mez. Eyice’nin 2002 tarihli yayinindaki
fotografta ise kadinlar bolimii ile
tuvaletler net bir bicimde goriilmektedir
(Sekil 37). Bu belgelere dayanarak kadinlar
boliimii ile tuvalet mekanlarinin 1997 ile
2002 tarihleri arasindaki bir zamanda
gergeklestirilen bir onarimda eklendigi
anlasilmaktadir.

Yapilan incelemelere bagli olarak yapinin
ii¢ farkli donemde gilintimiizdeki duru-

Y
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Hazire

ilk yapimindan 1963 yilina kadarki siireci .
ifade eden 1. donemde yap1, mescit, tiirbe

ve minareden olugsmaktadir. 1963 yilindan
1997-2002 yillar1 arasindaki bir tarihe

kadarki siireci ifade eden 2. donemde

son cemaat yeri kapatilmis ve iist ortiiler
yenilenmistir. 1997-2002 yillar1 arasindaki

bir tarihten giiniimiize kadarki siireci ifade

eden 3. ve son donemde kadinlar bolimii

ile tuvaletler eklenmistir (Sekil 42).

Degerlendirilme, Oneriler ve Sonug

Bilinen ilk onarim1 olan 1963 yili nce-
sinde uzun yillar harap durumda kalmis
olan mescidin, yeniden kullanima acila-
bilmesi i¢in yapilan kapsamli miidahaleler
ve daha sonra kullanim ihtiyaglarina bagl
olarak yapilan ekler ile yap1 giinimiizdeki
halini almistir. Tarihsel siiregte yapilan
yanlis miidahaleler ve niteliksiz eklerle
birbiri igerisinden geg¢ilen karmasik bir
plan semasina biiriinmiistiir. Koruma ilke-
lerine bagli kalmaksizin yapilan bu ekler, .
yapinin 6zgiin kistmlarinin algilanmasini
da gtiglestirmistir. 1963 yilindaki bilinen
ilk onarim ile sonraki dénemlerde yapilan
bazi miidahaleler, yapinin 6zgiin malzeme
ve mimari karakteri ile uyusmamaktadir.
Aragtirma siirecinde elde edilen veriler
dogrultusunda gelistirilen oneriler agagida
belirtilmistir:
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[] 1. Dénem: ilk yapim - 1963
[0 2. Dénem: 1963 - (1997-20027)

[ 3.D6nem: (1997-20027) - 2016

Sekil: 42
Silahi Mehmed Bey Mescidinin tarihsel
sirecteki mekdnsal analizi.

Arsiv belgelerine dayanarak 1963
yil1 6ncesinde kiremit kapli ahsap
kirma ¢ati ile ortiildiigi bilinen
mescit ve son cemaat mekanlarinin
iist ortiileri 1963 y1l1 onariminda be-
tonarme olarak yeniden yapilmistir.
I1k kesifte ahsap yapilmasina karar
verilen {ist 6rtiiniin, ikinci kesifte
yiiksek fiyatli bulunmasi sebebiyle
betonarme yapilmasina karar veril-
mistir. Beden duvarlarina ilave ytik
getiren mescit ve son cemaat yeri
betonarme st ortiilerin yapinin ge-
sitli bolgelerinde beden duvarlarinin
su alarak tuzlanmasina sebep oldugu
goriilmektedir. Mescit ortiisiinde
ayrica betonarme donatilarin sebep
oldugu korozyon da izlenmektedir.
Bu nedenlerle geleneksel malzeme
ile uyumlu olmayan betonarme iist
ortiilerin kaldirilmasi ve mescit {ist
oOrtiisiiniin ahsap olarak yenilenmesi,

I1k yapiminda iizerinin acik oldugu,
1963 yil1 dncesinde ise sundurma ile
kapatildig1 diistiniilen son cemaat
yeri 1963 yilinda duvarlarla ¢ev-
relenip tamamen kapatilmistir. Bu
miidahale, mescit ile tiirbe arasinda
sorunlu bir baglantinin olusmasina
sebep olmustur. Bu noktada son
cemaat yerinin lizerinin tamamen
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sekil: 43 acilarak 1963 yili fotograflarinda

Silahi Mehmed Bey Mescidi restorasyon
onerisi.

kapi iizerinde goriilen mertek izle-
rine bagl olarak (Sekil 25) sadece
giris kapisinin lizerine ahsap bir
sacak yapilmasi,

Konumu ve bi¢imi farkli donemlerde
degismis olmasina ragmen istinat
duvar1 vazifesi ile kullanilmis olan
son cemaat mekaninin bati yoniin-
deki duvarin korunmasi (Sekil 43),

Mekan biitiinliigiinii ve cephe
karakterini bozan, tli¢lincii donemde
yaptya eklendigi tespit edilen
kadinlar bolimii, abdesthane ve
tuvalet mekanlarin kaldirilmasi ve
acik alanda bir abdest alma mekani
yapilmast,

1963 yil1 sonrasinda yapilan onarim-
larda 6zgiin malzeme ile uyumsuz
¢imento karisimli harglarin yapidan
uzaklagtirilmasi ve yapinin 6zgiin
harg ile aslina uygun olarak restore
edilmesi onerilmektedir (Sekil 43).

Yapinin 6zgiin karakterini ortaya ¢ikar-
masi hedeflenen bu miidahaleler ile bir
mahalle mescidi niteligindeki bu tinik
yapinin niteliksiz eklerinden arindirilmast

Son Cemaat
Yeri

Abdest
Musluklar

a +2.68

ve aslina uygun olarak yenilenerek kulla-
nima ag¢ilmasi, yapinin 6zgiin kimligini
kaybetmeden korunmasina ve yasayan
bir tarihi deger olarak gelecek nesillere
aktarilmasina katki saglayacaktire
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Oz

Mimari tasarim diistincesi i¢inde yapisal ve
kavramsal olarak 6nemli bir yere sahip olan
Duvar, farkli zaman ve mekanlardaki bigim-
lenmeleri iizerinden ele alinarak Sinop sur
duvarlarmnin bigimlenme Oykdisii iginde
orneklenmistir.

Bigimlenme igindeki doniisiim; birbirini takip
eden mekén ve zamanlarin liner iliskileri
iginde gerg¢eklesmez. Farkli zaman ve
mekanlar tist Giste ¢akigtiran biitiinsel bir
stireg icinde karmasgik iliskilerle gerceklesir.
Bu karmagik iliskileri tanimlayabilmek i¢in
Gilles Deleuze’iin Henry Bergson’un Olus
kavrami i¢inde tamimladig1 Virtiiel/ Aktiiel
kavramlari ile George Bataille’nin Labirent ve
Piramit metaforlar iliskilendirilerek referans
olarak kullanilmigtir. Bu metaforlarla elde
edilen kavramsal ¢ergeve baglaminda; ele
alinan bir duvarin bigimlenme ykiisiinde
mimari bir nesnenin, kavram ve metafor
olarak doniisen/farklilasan durumlarinin izi
stirtilmiistiir.

Duvar iizerinden anlatilan dontistim siiregleri
ile, mimari tasarim diigiincesi i¢inde tasarimin
olusum siirecini bir bigimlenme olarak ele
alarak tasarimi, mutlak sonug arayisi tize-
rinden degil, doniisiim ile yarattig1 niteliksel
farklar izerinden tartiymaya agmak
hedeflenmektedir.

Abstract

Having a structurally and conceptually
important place in architectural design
thought, the Wall has been exemplified in the
Jformative narrative of the Sinop city walls by
focusing on formations of different times and
spaces. The differentiations that the transfor-
mations over the designing process create,
are illustrated with examples of the different
temporal and spacial contexts of Wall, which
has an important place in the architectural
design reflections with its structural and con-
ceptual reflections. Besides, as a metaphor,
Wall is taken as a method of reflection, which
illuminates the definition of the process con-
cept regarding all the formations.

The transformation does not occur in linear
relations of temporal and spatial basis. It
occurs in a holistic process with its complex
relations and which clashes different temporal
and spatial basis. In order to define these
complex relations, the relation between Gilles
Deleuze's notions Virtual/Actual with Henry
Bergson's notion of Becoming and George
Bataille's metaphors of Labyrinth and
Pyramid is taken as a reference. Within the
conceptual frame obtained with these meta-
phors, Wall, as an architectural object, a con-
cept and a metaphor is traced with its trans-
Jformations and differentiations in different
formations.

With the processes of transformations cited
over the concept of Wall, it is aimed to dis-
cuss the design which is held as a formation
in the architectural design reflection, not in
its search for an absolute result, but with the
qualitative differentiations it creates with
transformation.

Anahtar Kelimeler: Bi¢cimlenme, Duvar, Sinop
Sur Duvarlari, Virtiiel/Aktiiel, Doniigiim,
Paradoksal iliski, Tasarim Stireci

Keywords: Formation, Wall, Sinop City Wall,
Virtual/Actual, Transformation, Paradoxal
Relations, Design Process

Mimaride Bi¢imlenme

Bicimlenme Sorunsali

Michael Hays (2015, 5.2) mimarligi, ‘olmak’
fiiline erigsmenin bir yolu ve ger¢ek olanin
bi¢imsel temsillerini drgiitleyen bir islem-
ler kiimesi olarak tanimlar. Mimarligin
tarihsel statiisii iginden baktigimizda
olmak fiilinin mimarlik diisiincesinde ve
pratigindeki karsilig1 yapilardir. Bir yapi-
nin olugmasi; olana, heniiz olmamis ama
olabilir olana ve olabilir olanlarin nasil
olabilecegine dair bitmeyen bir arayis ve
arastirmadir. Bu arastirma i¢inde yapilarin
“nasil olustugu” sorusu mimarlik diigiin-
cesi ve pratigi icinde olmak fiiline yonelik
ucu agik bir sorudur. Bu sorunun cevabi
mimarhigin kapsadigi tiim siiregler (tasarim,
iiretim, kullamim) i¢indeki 6ngoriilemez ve
sayisal olarak hesaplanamaz ¢oklukta
verinin karmasik iliskilerini kapsar. Nasil
kelimesinin soru zarfi olarak 6zellikle
tercih edilmesinin nedeni; neden-sonug
iliskilerinin dogrusal kurgularina indir-
genemeyen cevaplarin olusturdugu bir
muglakligi vurgulamasidir.

Mimarlik diigiincesi ve pratigi icinde nasil
sorusunun karsilig1 olan muglaklik ile
basa ¢ikma yontemi ¢ogunlukla, olmak
fiiline yonelik sorular1 yapilarin kendisi
disindaki agkin' anlam, deger veya ideal
ile iliskilendirmek boylece olmak fiili
icindeki hesaplanamaz sayidaki veriyi
nedensel iliskilerin kurgusuna indirgemek

Sorunsali

Yuvacan Atmaca

Istanbul Teknik Universitesi
Mimari Tasarim Béliimii

ve diizene sokmaktir. Yapilarin nasil
olustuguna yonelik soru, elde edilen en
tutarli, en hesaplanabilir, ongoriilebilir
yapisal durumlar olan yapilarin bigimleri
ve bicimsel temsilleri 6rgiitleyen islemler
kiimeleri iizerinden tartisilir.

Dogal bigimlerin giizelliginin taklit
edilmeye calisildig1 Antik Yunan ve Roma
mimarliklarinda, altin oran ve simetri
tizerinde temellenen oran sistemleri

ile Vitruvius’un tanimladig1 oranlar,
Ronesans doneminin merkezi plan sema-
lar1, 1zgara plan lizerinden yaratilmaya
calisilan ideal kurallar, perspektif teknigi
ile elde edilmeye ¢alisilan ideal biitiinler,
epistemolojik bir sistem olarak tipoloji,
geometrik kurallar, modern insanin

6l¢ii birimi olarak dnerilen Modiilor,
Islevselcilik, klasik simgelerden tiiretilmis
arketipler, mekansal ve striiktiirel gereksi-
nimlerin topolojik olarak iliskilendirildigi
alternatif modiiler sistemler gibi bir ¢ok
yaklasim yaratmaya calistiklar: ideal
ilkelerle tasarim diislincesi i¢inde bigim
yaratimini 6zcii ve idealist diinya goriisleri
iizerinden temellendiren bakis agilarina
ornektir (Moussavi, 2009, 5.28).

Modern 6ncesi donemlerde tanr1 dii-
siincesinde ya da doganin giizelliginde
aranan idealler, modern zamanlarda
insanin diislincesinde, aklinda aranmistir.
Yapilarin tiretilme, anlamlandirilma ve
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degerlendirilme sistemleri ise bu idealler
iizerinden verilen cevaplarla olusturulan
bi¢imler iizerinden kurulur.

Bigimsel ifadeleri ile yapilar; temsil etme,
isaret etme, imleme, anlamlar olusturma
kabiliyeti edinirler ve bir disiplin alani
olarak mimarlik diisiincesinin ve pratigi-
nin degerler mekanizmasini orgiitlerler.
Yapilar bicimler iizerinden yapilan donem,
islup, gelenek, klasik gibi tanimlar ile
tarihsellesir, malzeme, teknik, iiretim
ekonomisi ile toplumsal diizenin sosyo-e-
konomik sistemlerinin i¢ine dahil olur.
Bicimlerin ne ve neden sorularina verdigi
cevaplarin nesnelligi tizerinden ideolojiler
olusturulabilir ve politika yapilabilir, top-
lumsal ve siyasal diizenler olusturulabilir.
“Gergek bir toplumsal duruma ve geliskiye
getirilen birer ¢oztimdiirler” (4lthusser,
2004). Oyle ki bigimler iizerinden edindigi
bi¢imlendirme kabiliyeti ile mimarlik,

her alanda ‘her seyin mimarisi’ ifadesi ile
kendine yer bulur.

Bati diisiince gelenegini olusturan klasik
felsefe ve metafizik yaklasim bigcimleri bu
anlamlandirma ve degerlendirme sistemle-
rinin diigiinsel alt yapisini olusturmaktadir.
Bu noktada hem geleneksel felsefeden
hem de modern diisiinceden farklilagsan
Deleuze, kendi felsefi yaklasiminda bu
degerlendirme sistemlerini farklilik ve
tekilligi tahrip eden homojen durumlari
one cikardiklar1 gerekgesiyle elestirir. Bu
elestiri yapilara yonelik sorularin, yapilar
disindaki nedenselliklere indirgenmesine
yonelik bir elestiridir.

Deleuze (2005, s.18), nesneye yonelik sorulan
sorularin cevaplarinin nesneden agkin bir
durum i¢inde aranmasinin nedenlerini
Platon felsefesindeki 6ziin goriiniisten,
zihinsel olan1 duyulur olandan, ideay1
maddeden ve imgeden, asil olan1 kopya-
dan, modeli simulakrdan ayiran ayrimda
arar; ve bu ayrimlardaki temel egilimin

iyi kopyalarla kétii kopyalar1 birbirinden
ayirmak oldugunu soyler.

Bu ayrimlarin modern diisiince i¢indeki
Ozne-nesne, zaman-mekan ayrimlarinin da
temel egilimi oldugunu sdylemek yanlis
olmaz. Mimarlik diisiincesi i¢indeki temel
ayrimi da tasarim nesnesi ve diigiincesi
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arasindaki ayrim olusturur. Tasarim
nesnesine tasarim diisiincesi aracilig1 ile
bir model ya da modeller olugturulmaya
calisilir. Bu bakis agisindan bakildiginda
ardinda bir diisiince, bir diigiincenin
tastyicisi olarak bir tasarimeci, tarihsel bir
referans, model olusturacak bir bi¢im bu-
lunamadiginda mimari bir nesnenin nasil
olustugu sorusunu mimarlik diisiincesi
icinde ele almak, degerlendirmek nere-
deyse imkansizdir. Mimari bir nesnenin
nasil olustugu sorusu ise temel alinan
ideal modeline ne kadar benzedigi ya da
benzemedigi tizerinden ya da 6z kabul
edilen bilgisi ile olan iligkisi lizerinden
degerlendirilir.

Deleuze (2005,s.284) kendi felsefi yaklasi-
minda Platon felsefesindeki temel ayrimi1
tersine ¢evirerek nesnelere yonelik sorular1
nesneden agkin? durumlarda degil, nesneye
ickin durumlar i¢inde arar. Tersten ele
aldig1 ayrimda 6zlerden degil, simulakrlar-
dan yola ¢ikar. Kopya ancak o seyin ide-
asina benzedigi dl¢iide herhangi bir seye
gergekten benzer, ideayi i¢sel ve zihinsel
olarak model aldig1 dl¢lide nesneye uygun
diiser. Simulakrlar ise ne model ne de
kopya ile benzerlik {izerine bir iligki kurar.
Simulakr olarak ifade edilen doniigmiis
olan sey kopyanin kopyasi, derecesi son-
suzca diisiik bir ikon da degildir. Simulakr
ve kopya arasinda bir doga farki vardir. Bu
ayrimin temelinde derin, gizli bir ikilik
vardir. Bu ideanin etkilenmesine maruz
kalan ile bu etkilenmeden kagan arasindaki
daha derin bir ikiliktir. Saf olus, sinirsiz
olan, ideanin etkilemesinden kurtulup ayni
anda hem modele hem kopyaya kars1 koyan
simiilakrin maddesidir (Resim ).

Deleuze (2005,s.18), tersine dondiirdigii
semada ideallerin yerine Olaylar1 yerles-
tirir. Olaylar kisiden, nedenden bagimsiz
genellenemez tekillik kiimeleridir. Bu ele
alista olay dogmatik ¢ergevede 6zle, am-
pirist cergevede de kaza ile karistirilamaz.
Dogmatik 6zden ve simdi gergeklesenden
ayrisan olaylar (zekillikler kiimesi) simdi de
aktiiel halde olanin virtiielleridir. Virtiiel
bulut iginde birbirlerinin kosullarint
belirledikleri problemler olarak olaylar,
paradoksal bir iliski igindedirler (Resim 2).

1 Askin tanimi referansi:

2 Askinlik ve ickinlik kavramlari Deleuze’in
felsefi yaklasiminda iki farkl tir iliskiyi
tanimlar. Askin durum olarak tanimlanan
nesnenin her duruma temel olarak tek bir
durumun referans olarak gosterilmesi, nesne
ile iliskili tim diger durumlarin bu temel
referans etrafinda kurgulanmasidir. Nesneye
ickin durum olarak ifade edilen durumda
ise nesneye yénelik tim durumlar birbirleri
ile dinamik bir iliski igindedir. Herhangi biri
temel referanst olusturmaz. Askinlik kavrami
hiyerarsik diisey bir iliski ongoriirken, ickinlik
kavrami ise yatay dinamik bir iliski éngorir.
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Resim: 1

Deleuze’un kendi felsefi yaklasiminda
tersine cevirerek ele aldigi Platon felse-
fesindeki temel ayrimin sematik ifadesi.
Gorsellestiren: Yuvacan Atmaca

Resim: 2

Deleuze’in felsefi yaklasiminda Virtiel /

Aktuel iliskisi.

3 Virtual/ Actual Tiirkgede Bati Kékenli
Kelimeler S6zligi'nde virtuel : 1.Heniiz varligt
ortaya gtkmamis olan, gizil, potansiyel,
zimni: 6 “Benim begendigim, birinci derecede
saydigim erdemler de bende bulunanlar,
hig degilse biraz bulunanlar, gizil (virtuel)
olarak bulunanlar degil midir>” -Nurullah
Atag, Giinlerin Getirdigillsézden Soze, 149.

2. Sanal. Kaynak: http://www.tdk.gov.tr/
index.phploption=com_bati&view=bati&k
ategorii=teriméhngi=mdéekelimer=virtuel
olarak tirkgelestirilen virtual kelimesi Hakan
Yicefer'in cevirilerinde kendi ifadesi ile biiyiik
anli uyumu ddsdndilerek Virtiel olarak yer
almustir. Actual kavraminin tirkge karsiigt
da birgok metinde aktiiel olarak gevrilmistir.
Hakan Yicefer'in cevirilerinde ise aktiel
yerine Edimsel kelimesi tercih edilmektedir.
Kaynak: Edimsel ve Virtiel, Gulles Deleuze:
Ortadan Baslamak, geviri: Hakan Yiicefer,
Cogito, Say!:82, 2016 Bu tercihin sebebini
kendisi blogunda agiklamistir: http://
yasamisaretleri.blogspot.com.tr/2009/07/
virtuel-ve-edimsel-i-cevrilmemis-bir.html.

ideal / Oz (Model)

Kopya / Goriinlis (Nesne)

Aktiel / Edimsel

Deleuze’iin ele alis modelinde Bergson’un
Siire (Durée, Duration) Kavrami ile temel-
lendirdigi iki 6nemli kavram 6ne ¢ikar:
Virtiiel/Aktiiel3 kavramlar1 nesnenin iki
farkli ytizii olarak tanimlanir. Nesneler
zaman ve mekan baglamlarindan bagimsiz
siire i¢inde virtiiel ve aktiiel halleri ara-
sindaki olus ile var olurlar. Bu nedenle her
an, bir anlamda ¢ift katmanlidir —ge¢mis
(bir zamanlar oldugu) simdi ile birlikte var
olur, kronolojik olmayan bir zaman yigini,
virtiiel arsiv olarak korunur. Bu yolla
zaman aktiiel ile virttel, algi ile hafiza
arasindaki kiyaslanamaz, ortak bir dl¢giiye
indirgenemez niteliksel ayrimi olusturur:
Aktiiel, gegmisi virtiiel bir imgeye donii-
sen simdidir. Simdi ile birlikte var olan bu
virtiiel imge, simdinin bir yandan algi, 6te

Simulakr (Nesne)

yandan ise animsama olarak ¢ift katmanl
olmasinin nedenidir (Deleuze, 1991, 5.40-43).

Deleuze’iin diisiinsel yaklasimi ve kav-
ramlar1 mimarlik disiincesi i¢inde ce-
vaplandiramadigimiz yapilarin oluslarina
yonelik ‘nasil’ sorularinin hesaplanamaz
¢oklukta veri igeren cevaplarina kav-
ramsal bir altlik olusturacak niteliktedir.
Mimarlik nesnesi de simdi algilanan
akttiel hali ile gegmis hafizasinda animsa-
nan virtiiel imgesi arasinda olus i¢indedir.

Bu kavramsal altlik bizi nasil sorusunun
cevabini bi¢cimsel modellere, neden
sonug iliskilerine indirgemekten kurtarir.
Yapilar1 bir olus i¢inde aktiiel ve virtiiel
hallerinin bir aradalig1 ile tanimlamak
ve bu olus i¢inde farkli birgok mekan
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ve zamani nedensel iligkilerle degil
olaylardan olusan iliskiler ag1 iginde ele
almak ilk olarak bizi yapilarin bigimsel
nedenselliklerini dnceleyen bir yaklasim
icinde olmaktan kurtarir. Béylece yapilar
da mimarlik diisiincesi icinde degerlendi-
rilebilmek i¢in gerekli goriilen ideallesti-
rilmig bir diisiincenin temsilcisi olmaktan,
bu diislincenin sahibi bir tasarimciya
aidiyetten, tarihsel bir referansin ya da
model olusturacak bir bigimin golgesinden
kurtulmus olurlar.

Bu bakis agistyla, mimarlik ve tasarim
diisiincesi i¢indeki tartismalari belirli bir
jargonun disinda, daha sinirsiz bir alan
icinde tartisabilmek de miimkiin olur. Bu
sayede giindelik hayatimiz i¢inde her-
hangi bir nesne olan tursu bile, mimarlik
diisiincesi iginde kritik edilebilir, gecirdigi
doniisiim lizerinden yapilarin bigimlenme
mantigina iliskin nasil sorularinin cevap-
lar1 i¢in bir 6rneklem olusturabilir.

Ele alinan temel kavramlarin iligkilerinin
anlatilabilirligini metaforik olarak ifade
edebilmek i¢in George Bataille’nin mi-
marligin mutlak kabul edilen bigimlerini
elestirmede kullandig1 Piramit ve Labirent
metaforlar1 ve bu metaforlar arasinda
kurdugu iliskiye bagvurulabilir.

Bataille’nin (1985, 171-177) felsefesinde
Piramit metaforu, mimarligin temsil
ettigi tiim askin anlamlar1 ve idealleri
ifade etmek igin kullanilir. Bu Deleuze’iin
felsefesindeki askinlik taniminin karsiligi
olarak diisiiniilebilir. Piramitin mimarlik
tarihi boyunca, bi¢imsel olarak kusur-
suzlugu, miikemmelligi temsil etmesi bu
metaforun diistinsel altligini olugturur.

104 | Sayt 23, Mayts 2017

Resim: 3

Piramit / Labirent metaforlarinin
iliskisi / Ustten bakis-Perspektif.
Gorsellestirme: Yuvacan Atmaca

Bu askin, ideallestirilmis durumlarin
karsitint tanimlamak i¢in ise Labirent
metaforu kullanilmaktadir. Labirent tarih
boyunca bir bigim olarak degil, kisisel

bir yolculugun, kaybolugun, doniigiimiin
simgesi olarak ele alinmigtir. Bataille’nin
felsefesinde ise klasik anlamdaki

Labirent kavrami doniistime ugratilmistir.
Bataille’in Labirent’indeki kaybolus,
potansiyel ve gergek bir sonucu olan bir
kaybolus degildir. Labirent girisi, ¢ikist ve
merkezi olmayan bir mekandir (Resim 3).
Deleuze’iin kavramlari ile bir arada diisii-
niildiiklerinde Piramit simdi de aktiiel ola-
rak olmus, 6ne ¢ikmis olan, Labirentteki
kaybolus ise farkli birgok piramidi inga
edecek olan olaylarin virtiiel golgesidir.
Bu virtiiel golge labirent icindeki kaybo-
luslar1 barindirir, piramidin hafizasidir

ve her kaybolus farkl: bir ¢ikis olan farkli
piramitleri insa edebilir (Resim 4).

Bataille felsefesinde Labirent; yonsiizliik
referanssizlik i¢cinde eksiklik/yetersizlik
Ilkesinin imgesi olarak kullanir. Labirent
imgesi ile tanimlanan varligin eksikligi/
yetersizligi tim varligin baskin ilkesidir.
Bu anlamda tiim varliklar asla tam ve
yeterli degildir ve bu nedenle her varlik
digerleri ile iliskiye agiktir (Noys, 2000, 14).
Bataille’in bitmemis dolayisiyla bir sonu
olmayan Labirent ile agkinligin/bitmisligin
temsili olan Piramit arasinda tanimladig1
iliski, aktiiel ve virtiiel olanin olus i¢indeki
iliskisinin metaforik ifadesidir. Labirent
icindeki kaybolus, olug icinde olmaktir.

Olus i¢inde olmak: 6zdeslesme/taklit/mime-
sis yolu ile bir bicime ulagsmak degildir; bir
kadindan, bir hayvandan veya bir molekiil-
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Resim: 4

Piramit / Labirent metaforlarinn iliski-
sinde Labirent icinden farkli ¢ikis noktalart
olusturan farkli Piramitlerim olusumu.
Gorsellestirme: Yuvacan Atmaca

den ayrisamayacagimiz sekilde, yakinlik,
ayirt edilemezlik ya da farklilagmama
bolgesini bulmaktir. Ne genel, ne de belir-
siz, Ongdriilmemis, dnceden var olmayan,
bir topluluk i¢inde tekillestigi 6lciide daha
az kaliba dokiilmiis bir haldir. Bu anlami ile
olus i¢cinde olmak her zaman “‘arasinda” ya
da ““i¢inde”dir (Deleuze, 2007, 5.9).

Bir mutlaklik arzusunun ve bitmisgligin
temsili olarak Piramit aslinda tabanindaki
Labirentten ¢ikma arzusunun temsilidir.
Ongoriilmeye/hesaplanmaya calisilan her
cikis Labirenti {istten gordiigii varsayilan
bir noktadir. Piramit ise bu agkin noktaya
ulagmak i¢in inga edilmis mutlak oldugu
varsayilan bir bicimdir. Ancak Piramitin
en tepe noktasinin iz diislimii Labirentin
en kor noktasidir. Labirent ve Piramit
birbirlerini ima ederler/belirtirler/gosterir-
ler (imply each other) (Hollier 1992, 71-73).

Tschumi (7997, 27-50) Bataille’in Labirent ve
Piramit metaforlar1 arasinda kurguladig1
iliskiyi kendi mimari sdylemi iginde
Mimarligin Paradoksu olarak tanimlar.
Tasarim diislincesi ve nesnesinin ortiis-
mezligi bir paradokstur, form ve fonksiyon
tanimlarinin ortiismezligi bir paradokstur,
mekanin konseptini/imgesini Piramit me-

taforu ile yagsanan mekanin gergekligini ise
Labirent metaforu ile ortiistiiriir ve bu iki
metafor arasindaki paradoksal iligkiyi mi-
marligin paradoksu olarak ifade eder. Bu
paradoksun konsept/kavram ve gergeklik
arasinda karsilikli bagimli ve birbirinden
faydalanan bir iligkiyi dogurdugunu sdyler
ve mimarlik séylemi i¢indeki form-fonksi-
yon iligkisini, paradoks tanimi ile dogrusal
neden-sonug iligkisi diginda bir iliski tiirii
icinde tanimlar. Bu anlamai ile Tschumi’nin
paradoks tanimi, Deleuze’iin tersine
cevirdigi Platoncu ikilikleri bastan kabul
eder ve bu ikilikler arasinda paradoksal
bir iliski kurar. Bu anlami ile Deleuze’iin
elestirdigi klasik ve modern diisiincelerin
devami niteliginde bir bakistir. Deleuze’tin
one ¢ikardigi ayrim ise nesne ile nesne
disindaki idealize edilen (diisiince, kavram,
icerik..vb) durumlar arasinda degil, nesnenin
aktiiel olmus olan hali ve heniiz olmamis
olan virtiiel halleri arasindaki ayrimdir.
Bu anlami ile bu ¢aligma baglaminda
kullanilan Labirent ve Piramit metaforlar1
Tschumi’nin kullandig1 anlamda nesnenin
diistincesi ve nesnenin gergekligi arasin-
daki iligki baglaminda degil, nesnenin
virtiiel ve aktiiel halleri arasindaki iliski
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baglaminda kullanilmistir.

Bu anlamui ile Deleuze’iin nesnenin hafi-
zas1 olarak tanimlayabilecegimiz Virtiiel
hali iginde birbirlerinin kosullarini belir-
leyen problemler olarak olaylarin olustur-
dugu paradoksal iliskiler ile Tschumi’nin
ayrimindaki mimarligin diisiincesi/
sOylemi ve nesnesi/ger¢ekligi arasindaki
paradoksal iliski tanimi farkli tanimlardir.
One cikarilmak istenen nesnenin kendine
ickin bir paradokstur.

Ele alinan tiim kavramlar ve metaforlarin
tanimladig1 ¢ergeve baglaminda bu
calismada yapilar igin bitmis bir nesneyi
cagristiran Bigim ifadesi degil; higbir
zaman tamamlanmayacak, ideal ve tam
olmayacak, bitmez tiikkenmez bir ‘olus
siireci iginde olma’y1 ifade etmesi diisiinii-
lerek Bigimlenme tanimi kullanilmistir.
Bigimlenme stirecinin sonlanmayan ve
nihai, mutlak, ideal bir sona ulasma amac1
olmayan hareketinde yapilarin nasil olus-
tugu sorusunun cevabinin hesaplanamaz-
1181 bastan kabul edilerek, bigimlenme bir
yontem arayist i¢inde degil, hesaplanamaz
ama izi siiriilebilir olan olus siirecini farkli
kavramlar, metaforlar ve 6rnekler iizerin-
den tartigmaya agmak hedeflemektedir. Bu
amagla ele alinan 6rneklem duvar ve duvar
baglaminda farkli tiim bigimlenmeler,
kendilerini tanimlayan nesnel bigimleri
disinda i¢inde olduklar1 olus siiregleri bag-
laminda ele alinarak, bu siirecler iginde
duvarin virtiiel halleri olarak tanimlanan
hafizasi ile aktiiel hali duvar bi¢imleri
arasinda kurdugu paradoksal iliskiler ile
gergeklesen doniisiimlerin izi stiriilmiistiir.

Bir Duvarin Bigcimlenme Oykiisii ““Sinop
Sur Duvarlary”

Her yapt gelir bir duvar éykiisiine bel
baglar. *

Enis Batur

Enis Batur (7995, 71-72), Barthes’in metini
kumasa benzeterek kullandigi 6rmek
fiiline referans vererek, yapitlarin duvar-
larla oriildiigiinden bahseder. Bir yapit
olarak metin de kendi duvarlari ile oriiliir
ve ayakta durur. Metin disindaki yapitlar
icin de ayni1 tanim gecerlidir: miizik
besteleri, kavramlar, yapilar, kentler..vb.
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Metini 6ren duvarlar ile kenti, yapilar1
oren duvarlar metafor olarak birbirlerini
cagristirirlar ancak donistirdiikleri ve
doniisiimleri ile farklt bigimlenme 6ykii-
leri olustururlar.

Duvar hem mimari bir nesne olarak

hem de tasidig: tiim metaforik anlamlar1
ile bicimlenmeyi bir olus stireci olarak
tanimlamak ve bu siire¢ i¢cinde yapilarin
nasil olustuguna yonelik soruyu kavram-
sallagtirabilemek icin yeterli ve dogurgan
bir alan tanimlamaktadir. Bu alanin
genisligi icinde kaybolmamak i¢in kendine
has yapisi ile 6zel bir duvar olan Sinop sur
duvarlar1 ana 6rneklem olarak ele alindi.

Ele alinan duvarin bigimlenme 6ykiisii
icinde gecirdigi donlisiim bir duvarin bir
onceki durumu ve bir sonraki durumu gibi
kronolojik olarak dizilen farkli zamanlar-
daki bigimlerinin niceliksel farklar1 tize-
rinden ele alinamayacak karmasikliktadir.
Belirlenmis zamansal araliklar1 referans
alamadigimiz gibi, duvarin ilk ve orijinal
halinin de tespiti s6z konusu degildir.
Mimari bir nesnenin ele alinisinda genel
bir yontem olarak: 6nceden var olan bir
projesi, sdylemi ve tasarim diislincesi ya
da tarihsel bir referans tizerinden mevcut
durumunun analiz edilmesi de miimkiin
degildir. Bu durum bu duvar1 su anki
bi¢imi izerinden degil bicimlenme siireci
iizerinden ele alabilmemiz i¢in gerekli
Ozglirliigii saglar.

Once ve sonra zaman araliklarinin
hiyerarsisi tizerinden ilerlenmeyen ve
duvarin var oldugu diisiiniilen bir oriji-
nalini, diiglincesini, idealini ve 6ziinii,
bi¢imsel referansini aramayan ve su anki
nesnel durumunu bitmis, olmus bir bi¢im
olarak ele almayan bu bakis acist aslinda
daha once kavramlari ile agikladigimiz
Deleuze’iin (2005,s.279-290) “‘Platonculugu
tersine ¢evirmek” olarak ifade ettigi ve
kendi felsefesinin kavramlarini bu tersine
ceviris iizerinde temellendirdigi bakis aci-
sidir. Deleuze “‘tersine ¢evirmek™ ifadesini
Nietzsche’nin gelecegin felsefesinin gorevi
tanimindan alint1 yaparak kullanir ve bu
ifade ile Nietzche’nin 6zler ve goriiniisler
ayriminin yikilmasindan daha fazlasin
ifade ettigini sdyler (Deleuze, 2005,5.279-290).

4 Enis Batur 1995 Kuram Dergisi’nin
Ocak sayisinda yer alan “Duvar” isimli
denemesinde ‘Her yapt gelir bir duvar
Oykisine bel baglar’ cimlesini Adalet

referans vererek kullanir.

Agaoglu'nun “Duvar Oykiisi” isimli oyununa
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Sinop sur duvarlart ve i¢ kale plant.

KARADENIZ

Deleuze’iin referans alinan kavramlari

ile ele alacak olursak, bir yani ile cok
tanidik bir yani ile bagka olan 6rneklem
duvar duvar ideali ile iligkisi k opmus bir
simulakrdir. Duvarin nasil olustuguna dair
izleyebilecegimiz dogrusal baglantilar
yoktur. Duvarin ideal kabul edebilecegi-
miz modelleri ile su an karsimizda duran
edimsel hali arasinda dogrudan baglantilar
kurulamaz. Bu bizi dogrudan klasik

bakis acisinin 6zler, idealar ve goriiniisler
iizerinden kurulan diisey baglantilarinin
disinda tutar ve bizi tersine gevrilmis
bakis acisinin imkanlarini kullanmay1 zo-
runlu kilar. Bir tarihsel referansa, sdyleme,
projeye, orijinale ya da ideal herhangi bir
duruma referansh diisiinemeyiz.

Sinop sur duvarlarini daha 6nce edimsel
hale gelmis bir¢ok duvar ile bir model iize-
rinden diisey olarak iliskilendirebilecegi-
miz ii¢ temel 6zelligi 6ne ¢ikar. Bu duvar
en temel islevi olarak bir sur duvaridir,
yi1gma yontemi ile oriilerek ve 6zellikle
batt bolimii ve i¢ kale kisimlart devsirme
malzeme kullanilarak insa edilmistir. Bu

KARADENIZ

ii¢ temel 6zellik bigimsel veriler olarak
ele alinabilir. Deleuze’in tersine ¢evirme
yontemi ile ele aldigimizda ise bizi duva-
rin ideal modellerine yonlendiren bu ii¢
temel bigimsel 6zellik duvarin olus siireci
icindeki iligkiler ag1 iginde temel referans
olusturma ozelliklerini kaybederler.

Bu bakis acis1 baglaminda, duvarin su
anki hali bir bi¢im olarak degil, bir olus
icinde sonlanmamis ama edimsel olarak
deneyimlenen duvarin aktiiel bir halidir.
Duvarin su anki aktiiel halini bigimlendi-
ren, birbirlerinin nedenselliklerini kar-
masik iliskilerle olusturan aktiiel olmus
ya da heniiz olmamis tiim olaylar duvarin
virtiiel varhigidir. Orneklem duvarin farkli
zamanlarindaki bi¢imler, farkli birgok
duvar bigimleri ve duvar iizerinden elde
edilen farkl bilgi ve yontemler, igerik,
anlam ve islevler duvarin bigimlenme
oykiisii icinde duvarin virtiiel hafizasi
olarak varsayilmistir.

Farkli zaman ve bi¢imlere ait devsirme
malzemelerin rastlantisal bir bigimde bir
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araya getiren yapist ve farkli zamanlarda
istlendigi farkli islevler tizerinden du-
varin tarihselligini olusturan hafizasina
sigramali bir okuma yapilarak duvarin
bi¢imlenisindeki karmasik iligkilerin izi
siiriilmiistir.

Sinop Kalesinin ve sur duvarlarinin ilk
yapilis tarihi kesin olarak bilinmemek-
tedir fakat MO. 183°de Pontos Krali I.
Pharnakes’in Sinop’u ele gegirmesinden
daha once kusatildigini fakat ele gegiri-
lemedigini bu nedenle de kolonizasyon
devrinden once de kentin giiglii surlarla
korunuyor oldugu varsayilmaktadir (Demir,
2001).

Giliniimiizdeki goriiniisii ile yapi, altya-
pinin diizgiin iri kesme tag ingaat1 ile
Helenistik-Roma donemi 6zelligi goster-
mektedir. Bizans, Selguklu, Candarogullar
ve Osmanlilar doneminde ¢esitli onarimlar
ve eklemeler yapilmis olan bugiinkii
kalenin Pontos hiikiimdarlarindan Biiyiik
Mithridat IV. tarafindan MO!'I. yiizyilda
insa edildigini, Sinope’nin, Pontos kral-
liginin bagkenti olmast ile artan siyasi
onemiyle, VI. Mithradates doneminde ona-
rildig1 kaynaklardan bilinmektedir (Ulug,
1923). Bugiin ise sadece doguda belediye,
glineyde liman ve hapishane yakinindaki
surlar ile bat1 boliimii ve Tiirklere ait
eserleri bulunduran i¢ kalenin bazi kisim-
lar1 ve burglar harap olmus durumda olsa
da bugiine kadar gelebilmistir.

Sinop sur duvarlarinin insa edildigi
donemde, ‘‘kentin surlar1” olma iglevi du-
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varin bigimlenisindeki temel referanslari
olusturur. Medeniyetin iginde yerlesenleri
disaridaki akincilardan korumak kentin
sur duvarlarinin igidir. Duvar baska bir
anlamda uygarligin barbarlarla arasindaki
temas noktasidir. Diisman i¢in agilmaz bir
sinir, gezgin misafirler i¢in ihtisamli bir
kapidir. Kentin karsilastigi en cok emek
ve masraf gerektiren is, kilometrelerce
uzunlukta gii¢lii bir sur yapilmasidir.
Savunma amaci disinda, kentin 6viindigi
yapilar arasinda yer alirlar.

Antik Yunan’da medeniyetin ve ken-

tin dogdugu yer olarak kabul edilen
Akropolis, surlar ile korunur. Aristoteles?,
surlarin koruyucu olmasinin yani sira
bezeyici olmasinin da gerektigini sdyler.
Bir gezgini ilk 6nce sur etkileyecek,
yaklasan diigmani ise umutsuzluga
itecektir (Wycherkey, 1993, 5.33-37). Sinop
surlar1 tizerinde Kum Kapisi, Meydan
Kapisi, Tersane kapisi, Yenigeri Kapisi,
Dabaghane Kapist ve Lonca Kapisi isimle-
rindeki alt1 kap1 kente gelenleri karsilar.

Ayni heybet surlarin daha sonra Sinop
Cezaevi olarak kullanilacak yapi ile
kesistigi boliimlerde ise kagisin timitsiz-
ligini dogurmustur. Duvarlarin izerinde
yiikselen tel ¢itler ve gozetleme kuleleri bu
islev degisimi ile beraberindeki doniisii-
miin izleridir.

Sinop Cezaevi’nin iinlii mahkumlarindan
Sabahattin Ali’nin 1936 yilinda yazdigi
“Duvar” isimli dykiisii bir mahkumun
“Bir zamanlar ben bu duvardan kagacak-

Resim: 6

I¢ Kale sinirlart iginde Sinop Cezaevi.
Kaynak: URL: http://www.sinopkultur-
turizm.gov.tr/TR,74871/tarihi-cezaevi.

html

5 Politika vii.i0. 8 alinti: Wycherkey, R.E (1993)
Antik ¢agda Kentler Nasil Kuruldu?, ev. Nur
Nirven-Nezih Basgelen, s:33-34.
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tim!” sozii ile baslar ve bu duvarlarin hey-
betinden bahseder. Oykiide basarisizlik ile
sonuglanmis bir firar, icerde ve disarida
olmak arasindaki gerilim ile asilmaya
caligilan duvar {izerinden anlatilir:

“....her ses hiirriyeti gézlerin 6niine
kadar getirmek, sonra birdenbire ¢ekip
gotiirmek igin yapilmis gibiydi. Surlarin
iistiinde biiyiiyen ufak ufak agaglar, yo-
sunlu taslardan asagi sarkan sar1 gigekler,
bir bahar havasi i¢ginde eli kolu bagl
olmanin biitiin acilarini i¢ime dokerdi.
Ugsuz bucaksiz gokte bir kugu gibi agir
agir yiizen bulutlar benden bir teselliyi:
unutmayi alirlardi...”

Bu anlamut ile duvarin 6ngdriilen herhangi
bir islevi duvarin bi¢imlenisinde farkli
bicimleri dogurmustur. Bu yeni bigimle-
nigler ile duvar donilismiistiir. Bu, mimar-
lik diistincesi icindeki temel problematik-
lerden iglev ile bigim arasindaki iliskinin
farkl1 bir yorumu olarak diisiiniilebilir,
fakat burada one ¢ikarilmak istenen farkli
islev tanimlarinin ayni duvari farkl
bicimlerde doniistiirdiigli ve doniistimiin
sadece niceliksel degil, niteliksel bir
doniisiim oldugudur. Duvarin diigmani
korkutma islevi ile, misafiri heybetli bi-
¢imde karsilama iglevi, cezaevi duvarinin
tanimladig1 korunakli i¢ ve cezaevinden
duvar1 asarak kagmak duvarin virtiiel
hafizasi i¢inde birbirleri ile nedensel
dogrusal iliskiler kurmazlar, fakat yan ya-
nadirlar ve ayni olus siireci i¢inde duvari
farkl1 bicimlenmelerle bi¢imlendirirler.
Sur duvari ile ve hapishane duvari farkl
‘i¢” tanimlarini bigimlendirirler. Duvar ile
olan iliskimizde bakis agisina gore duvar
sayesinde 0zglirlesmis ya da hapsedilmis
olabiliriz. Surlarin kalinlig1 ve ytiksekligi
kentliye 6zel bir alani sinirlarla tanimla-
yarak icindeki kentliyi 6zgiirlestirirken,
kentli iginde bir grup ayni kalinlik ve
yiikseklikle hapsedilmis olur (Resim 6).

Birbirleri ile ¢eliskili goriinen farkl
islevler ayni yapinin bicimlenme siireci
icinde dogrusal olmayan iliskilerle bir
aradadirlar. Duvar yapisal olarak bigim-
lenirken, kavramsal olarak da bu i¢ ige
gecen iligkilerle bigimlenir.

Duvarin bi¢imlenme siireci ile giindelik

hayatimiz i¢indeki tursunun bi¢imlenme
oykiisii ve bu dykii i¢indeki islevsel ve
yapisal doniisiimlere yonelik soracagimiz
sorular yol gosterici olabilir. Sebzelerin
tursuya doniismesi 6zellikle duvarin farkli
bi¢imlere doniismesinde olusan niceliksel
ve niteliksel farklar1 anlatmak i¢in iyi bir
ornektir. Tursuda sebze bicimsel olarak
dontismiistiir. Tursu sebzenin ilk hali ile
iligkilidir, ayn1 zamanda ondan tamamen
farklidir. Tursu i¢in baslangi¢ kabul
edecegimiz ilk islev “‘sebzeleri kendi
olusum zamani disinda da tiiketebilmek”-
tir. Bu islev ayni zamanda en basit anlami1
ile bir tasarim diislincesini olusturabilir.
Doniisen sadece sebzenin nesnel bigimi
degil, ayn1 zamanda tadidir. Sebzenin
tursu hali sebzenin kendi tadindan farkli
bir tad olusturmustur. Doniisen bu farkl
tad ayn1 zamanda sebzenin farkli bir islev
(diisiince) i¢in de yer almasina da neden
olmustur. Ilk islevi disinda artik tursu
“damagimizda olusturdugu tadi ve bu
tadin verdigi haz” icinde vardir. Igindeki
bakterilerin faydalarinin kesfi ile de ““yag-
larin oksidasyonunu yavaslatan madde”
olarak yeni bir islev edinmistir. Bu farkli
islev tanimlar1 tursunun bigimlenisinde
farkli bigimleri dogurmustur. Sebzenin
tiiketilme big¢imi ile tursunun tiiketilme
bi¢imi farklidir, bu farkl: tiikketilme
bi¢imleri de farkl ritiielleri ve bigimleri
beraberinde getirir. Bu anlamu ile islev
tek basina bigimlenme i¢inde niceliksel
bir tanimdan fazlasidir. Doniisiim sadece
bicimsel degildir; ayn1 zamanda deneyim
olarak da bir donlisiimdiir.

Benzer bi¢imde, olusan farkli bigimleri ile
de ayni duvarda tekrar farkli islevler ve
bigimler dogabilir. Heybetli kapilarindan
girilen duvar ile tizerindeki gozetleme
kulesinden mahkumlarin gozetlendigi
duvar ya da mahkumlarin iizerinde yeseren
bitkileri seyrettigi duvar gerek niceliksel
olarak gerek niteliksel olarak degismistir.
Duvarin virtiiel hafizasi igindeki bu her bir
farkli islev ve bi¢cim duvarin bigimlenisine
yonelik tiim ‘nasil’ sorularinin cevabini
ayn1 anda cevaplar ve duvari, hem bigimsel
hem de niteliksel olarak tekrar tekrar doniis-
tirlr (Resim 7).
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Enis Batur’un ““yapitlarin duvarlarla
oriildiigii” ifadesine geri donecek olursak
duvarin yapit olarak bigimlenisinin ele ali-
nisinda duvarin kendi 6rgiistiniin hikayesi
de hafizasinin igindeki birgok tekil olay1
kapsar. S6z konusu duvar diginda mimar-
ligin kolektif hafizasi iginde de ‘“‘duvarin
oOriilerek ingasr” 6nemli bir bilgi birikimidir
ve i¢ ice gecen farkli birgok deneyimin
sonucunda bigimlenmistir. Genel olarak
“y1gma” ve “6rme” yontemi olarak isim-
lendirilen bu insa bi¢imi farkli cografya-
larda farkli zamanlarda farkli bigimlenme-
lerde karsimiza ¢ikar. Yapist ile mimarlik
ve tasarim tizerine farkli bir¢ok soruyu
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Resim: 7

Fotograf: Yuvacan Atmaca

zihinde canlandiran Sinop sur duvarlari

farkli zamanlarda gegirdigi onarimlar ile

fiziksel olarak tekrar tekrar oriilmiistiir

(Byjiskyan, 1998,5.65). Fiziksel olarak tekrar

tekrar oriilmenin, bir ¢ok kisi, mekan/

zaman ve deneyimin duvarin bigimlenme

stirecine farkli birgok veri ile dahil olmasina

neden oldugu duvarin su anki orgiisiinde

acikca goriiliiyor. Her oriiliisiinde duvarin

orgiistine farkli zamanlar1 yansitan dev-

sirme malzemeler dahil olmustur. Devsirme
malzemelerin bir araya gelisleri sistematik

bir orgii dahilinde degildir (Resim §).

Farkl1 bigimlerde malzemelerin rastlanti-

sal bir araya gelisi ile duvarin bigimleni-

Resim: 8
Sinop sur duvarlarindan bati

boliimiinde bir bélim 2015.
Fotograf: Yuvacan Atmaca

Sinop Cezaevi gozetleme kuliibesi 2015.
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Resim: 9
catalhoyiik URL: www.kulturvarliklari.
gov.tr

sinde kendine has, tek seferlik, ve tekrar
edilemez, farkli zaman/mekan ve dene-
yimleri iist liste Ortiistiiren bir duvar yapist
bi¢cimlenmistir. Deniz kumundan elde
edilmis kerpi¢ benzeri karisimlar, sekilsiz
taslar, kesme taglar, tugla pargalari, siitun
basliklari birbirleri ile rastlantisal bir iligki
icindedir, fakat bu rastlantisal gériinen bir
araya gelisin ardinda duvar 6rmeye ait eski
bir bilgi s6z konusudur. Bu bilginin ilk
izlerini en eski yerlesim olan Catalhdyiik
yerleskesinde bulabiliriz (Resim9).

Catalhdyiik’te bulunan duvarlar topragin
kazilmasi sonrasi elde edilen oyugun i¢
ylizeyinin kerpig ile sivanmasindan olus-
maktadir (Hodder, 2006). Toprak zeminde
acilan oyuk ile elde edilen bosluk ve
oyugun i¢ yiizeyinin kerpi¢ haline getiril-
mis toprak ile stvanmasi yigma ve érme
yontemi ile yiikselen duvarlarla ele edilen
mekan ile ortlisiir. Topragin i¢ine farkl
malzemeler katilarak elde edilen kerpig
ve i¢ yiizeyi sivanarak doniistiiriilen i¢
yiizeyde elde edilen duvarlar ile duvar
iizerinde farkli pargalari bir arada tutmak
ve bazi boliimleri sivamak igin kullanilan
deniz kumu ile elde edilen harg ve ¢evrede
bulunan malzemelerin st iiste y1gilarak
elde edilen duvar genel anlam1 ile mi-
marlik diigiincesi iginde duvarin virtiiel
hafizasi i¢inde iliskilendirilebilir.

Topragin kerpic haline getirilisi, deniz
kumundan yapilan harg, toprakta agilan
cukurda ya da yiikselen duvarlarla elde
edilen bosluk niteliksel doniistimler-

dir. Her biri yarattiklart doniisiim ile
Deleuze’iin Platon felsefesini tersten

ele alisindaki simulakrlarin kopyadan
niteliksel olarak farklilagsmasina rnektir.
Bu nedenle deniz kumu harci ve kerpig
arasindaki, cukurda yaratilan bosluk,
yiikselen duvarlar ile yaratilan bosluk ara-
sindaki iliski benzerlik iizerinden degil;
benzemezlik ve farklilagsma {izerinden
dogrusal olmayan bi¢gimde iliskilenebilir.
Bu dogrusal olmayan iliski duvarin virtiiel
hafizasi i¢cinde zamansal ve mekansal
olarak sigramali bir iligkidir.

“Duvarin oriilerek insasi”nda har¢ benzeri
dolgu malzemesi kullanmanin yaninda bir
araya gelen pargalarin durumlarina gore
de farkli yontemler olusmustur. Sinop sur
duvarlarinin sistematik bir 6rgii olarak ele
alamamamizin en 6nemli nedeni, duvarin
Orgiisiinii olusturan alt parcalarin birbirleri
ile sistematik bir iliski icinde olmay1p,
belirli bir yonteme isaret etmemesidir.
Farkli nitelikte parcalarin bir araya gelis-
leri sistematik bir 6rgii dahilinde degildir.
Bir araya gelen parcalar fiziksel yapilar1
dogrultusunda ve pargalar1 bir araya
getiren 6zne ya da 6znelerin deneyimleri
bir araya getirilir.
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“Yigma” ve ““‘0rme” yontemi ile duvar

insa etmenin sistematik hale gelisi duvarin

virtliel hafizasi i¢inde bagka bir iligkiler
agin1 olusturur. Bir duvar orgiisiiniin
sistematik hale getirilmesinin temel
sartlarindan birisi, duvarin sistematik
birimlerin tekrarindan olusmasidir.
Sistematik birimin kriteri ise dl¢iilendiri-
lebilir olmasidir.

Olgiilendirilmis birim olusturmak i¢in
kullanilan malzemelerden biri kerpicin
farkli bir bigimi olan kerpig tuglalardir.
Kil ve samanin karistirilmasi ile elde
edilen kerpig; Catalhdyiik’te duvarlarin
icini sivarken, ebatlar1 ve sekli kaliplarla
belirlenmis birimler olarak kurutulup
farkl1 bigcimlenme stiregleri i¢inde duvar-
lar1 orer (Resim 10).

Duvarin kaliplarla elde edilen ayn1
Olgiilerde birimlerden oriilmesi ile 6rnek-
lem duvar drgiisiinde oldugu gibi birbirini
tekrar etmeyen birimlerden Griilmesi
arasindaki fark, kerpicin siva olarak kulla-

nilmast ile kaliplar i¢inde kurutularak elde

edilen birimler olarak kullanilmasi arasin-
daki fark duvarin virtiiel hafizasi i¢cinde
birbirleri ile iligki icindeki doniisiimlerdir
ve baska doniisiimlerin de potansiyelini
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tasirlar. Benzer bi¢cimde kerpi¢ birimlerin
ateste pisirilerek tuglanin elde edilmesi
yine bu iligki ag1 i¢inde gerceklesir.
Duvarin bigimsel anlami i¢inde yasanan
bu doniisiimler sadece bicimsel degil,
niteliksel farklardir.

Duvarin kaliplarla elde edilen birimlerden
Oriilmesi, beraberinde duvarin matematik-
sel bir dl¢ii sistemi i¢inde temsil edilebilir-
ligini getirir. Bu bir anlamda bigimlenme
siirecini standart slirece doniistiirme
¢abasi olarak ele alinabilir. Bir duvarin
ekonomik olarak hesaplanabilir ve baska
yer ve zamanda ayni sekilde tekrarlanabi-
lir bir siirecle bigimlenmesi elbette en ¢ok
endiistri toplumunun ihtiyaci olan rasyonel
yapilarinin isine yaramistir. Bu standardi-
zasyon yontemleri, bicimlerin matematik,
geometri gibi araglarla soyut temsillerini
miimkiin kilmasinin yaninda yapilarin
ekonomik sistemlerle ile olan iligkisini de
kurmaktadir.

Matematiksel olarak dlctilendirilebilir
birimler duvarin baska bir yerde farkli
bir zamanda ayni sekilde tekrar ingasini
saglar. Bu elde edilen 6l¢iilendirilmis,
soyut olarak temsil edilmis ve formiil-
lestirilmis bilgi sayesinde olur. “‘Derz

Resim: 10

Kerpi¢ Tugla yapimi.

URL: http://thefunambulist.
net/2012/12/08/philosophy-form-mat-
ter-gilbert-simondons
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Resim: 11

Farkli duvar érgiisiine 6rnek:

Yeni Delhi ‘Giiney Asya Insan Haklart
Dokiimantasyon Merkezi’, Anagram
Architects 2010.

Resim: 12

Sinop I¢ kale Duvarlarindan detay 201s.

Fotograf: Yuvacan Atmaca
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cizgilerini iist liste getirmemek™ duvarin
virtliel hafizasi iginde, birimlerle driilmesi
ile iligkili formiillerden biridir. Fakat bu
kadar formiillestirilmis yontemsel bir
bilgi bile duvarin hafizasi i¢inde tekrar
tekrar donisiir. Sinop sur duvarlarinda
karsilastigimiz rastlantisal 6rgii i¢inde
derzler arasindaki iliski duvarin ériilme
aninda eldeki birimlerin iligkilerine gore
yeniden formiillestirilmistir. Bu doniisiim

duvarin virtiiel hafizasi icinde bir¢cok
etkeni bir araya getirir. O anda orada olan
malzeme ve o malzemenin hafizasi, duvari
oren kiginin kendi deneyimi ve hafizasi,
duvarin virtiiel hafizasi i¢inde iligkilenir
ve duvarin 6rgiisiinii bigimlendirir.

Duvarin orgiisii iginde en dikkat ¢eken
pargalar Helen, Roma ve Bizans donemle-
rine ait mimari dgelerdir. Mermer siitun-
lar, mermer alinlik ve siitun basliklar
duvarin orgiisiiniin sistematik olmayan
diger birimleri ile birlikte, tasidiklar1
bigimsel anlamlar ile de 6ne ¢ikarlar.

Bu dgelerin ¢ogu bir donemin mimar-
liginin idealize edilmis ve klasiklesmis
bi¢imsel egiliminin yap1 elemanlaridir.
Kendi zamanlarindaki anlam ve form
baglamlar1 diginda bir duvar 6rgiisii iginde
farkl bir baglamda gérmek, duvar ile
karsilasan, duvari 6ren hatta bugiiniin ¢ok
gerisindeki bir zamana sigrayarak bu par-
calarin orijinal hallerini bigimlendirenler
icin de farkli bir deneyimi olusturur. Bu
anlami ile duvarin virtiiel hafizasi icinde
farkli zaman, mekan, deneyim ve bilgiler
ayni anda ayni1 bulunabilir. En ideallesti-
rilmis bigimler de virtiiel hafizay1 olus-
turan iliskiler ag1 iginde doniiserek farkl
bi¢cimlenmeleri olusturabilir (Resim 12).
Klasik donemin ideal mimarlik olarak
kabul ettigi tapinak formunu, seffaflag-
tirtlmis duvarlar araciligi ile yeniden

Sayt 23, Mayts 2017 113



tasafii,n,

Yuvacan Atmaca

bi¢cimlendiren “‘Satirlar Aras1t Okuma”
isimli proje ifade edilmek istenen durumu
sorunsallastirdigi icin bu noktada dnemli
bir drnektir. Kutsal yapilarin agir ve kati
duvarlarla tanimlanan sinirlarini, st

iste yigilan ¢izgiselliklerle elde ettigi
yar1 seffaf duvarlari ile sorgulayan proje,
klasiklesmis sapel formunu farkl bir
forma doniistiirmistiir. Yapi, duvarlarinin
seffafligi ile dis ve i¢ ayrimini bozar,
iceriden disariya bakista ya da disaridan
igeriye bakista farkli bigimlere doniisiir.
Dontisen sapel formu islevsel olarak da
artik farkli bir sapeldir (Resim 13).

Duvarin bigimlenis 6ykiisii tiim farkli
duvar deneyimleri ve ele alinan duvarin
bi¢cimlenme Oykiisii i¢indeki her farkl
deneyim ile donlismeye devam etmektedir.
Bu dykiideki duvarin virtiiel hafizasinin
iliski ag1 i¢ine duvarin tizerindeki bir
bosluga elindeki sigara izmaritini sikis-
tiran bir kisi de, elindeki sprey boya ile
duvari boyayan kisi de dahil olur, duvar1
bi¢imlendirmeye ve doniistiirmeye devam
eder. Bu olus siireci iginde higbir deneyim
duvarin hafizasindan bagimsiz degildir.
Bu hafiza i¢inde duvar iizerindeki sprey
boyama yapan kisinin dokunusu ile
Fransa’daki magara resimleri iliskili
olabilir. Bizon resmini bizondan farkli bir
gergeklik olarak yansitan magara duvarin-
daki resim ile, Sinop sur duvarlarinin artik
kapsadig1 degil, kendisini kapsayan kente
temas eden duvarlarindaki sprey boyama-
lar iliskilidir (Resim 14-15).

Magara duvarina resim yapan insan
magaray1 nasil bir mekéana doniistiirerek
farklilastirdiysa, sur duvarina sprey boya
ile yaz1 yazan kisi de hem duvar1 hem de
kenti doniistirmiistiir. Berlin duvari tize-
rindeki grafittiler, duvarlara siirler yazan
#SiirSokakta® akimi bu farkli bigimlenme-
lere 6rnek verilebilir (Resim 16-17).

Ayni sekilde surlarin i¢inde yer alan Sinop
Cezaevi’nin miizeye doniistiiriilmesi
projesi gibi duvarlara temas edecek birgok
proje de bu bigimlenme siireci iginde ileriki
zamanlardaki yerlerini alacaktir (Resim 18).
Bu anlamda duvarin bigimlenme 6ykiisii

belirli bir sonu olan bir 6ykii degildir.
Duvarin daha sonraki farkli zamanlari ile
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Resim: 13

“Satirlar Arast Okuma / Reading
between the lines”

Belgika, Pieterjan Gijs / Arnout Van
Vaerenbergh, 2011. Fotograf: Filip
Dujardin

Resim: 14

Chauvet Magarast Bizon Resmi.

URL: http://www.bradshawfoundation.
com/chauvet/bison.php

Resim: 15

Sinop I¢ kale duvarlarinin dis yiizeyi
2015.

Fotograf: Yuvacan Atmaca

Resim: 16

SiirSokakta akimindan i¢inden duvar
yazilari. Kaynak: URL: https://twitter.
com/siirsokaktaaa

6 Siir Sokakta akiminin yayin mecrast:
https://twitter.com/siirsokaktaaa
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Resim: 17
Rem Koolhaas, Berlin duvari, SMLXL, s.229.

Resim: 18

Sinop Tarihi Cezaevinin yeniden
canlandirilmast ve Restorasyonu Projesi
sunumundan gorsel canlandirma Kaynak:
Wehdorn Mimarlik.

hafizas1 arasindaki dngdriilemeyen iliski-
ler ile doniiserek devam eder. Sur duvari
olarak islevini yitirip, Sinop Cezaevi’nin
duvarlari ile kesistigi zamanlar, bugiinkii
kent yapisi iginde duvar ile yasanan farkl
deneyimler duvar1 bigimlendirmeye
devam etmektedir.

Sonug

Bu ¢alismada mimarlik diisiincesi i¢inde,
mimarlik nesnenin ‘‘nasil olustugu”,
“giindelik hayat i¢inde nasil doniistigi”
ve “‘neleri nasil doniistiirdiigii” sorular1
orneklem olarak secilen Sinop I¢ kale
duvarlarinin bi¢imlenme siireci igindeki
dinamiklerin izi stiriilerek ele alinmistir.

Sinop sur duvarlarinin olustugu ve nasil
donistiigiine yonelik sorulan her sorunun
cevabi duvarin virtiiel hafizasi i¢cindeki
olaylarin izi siiriilerek aranmistir. Bu iz
stirme, duvarin hafizasini kendi yasan-
musliklari, kolektif hafizasi ve duvarla
karsilagsma anini1 deneyimleyen yazarin
kisisel cagrisimlari ile iist iiste getirilerek
elde edilen iliskiler ag1 {izerinden yapil-
mustir. Bu iligkiler aginin tanimlanabil-
mesi i¢in Deleuze’iin olus i¢indeki Virtiiel
ve Aktiiel kavramlarinin arasindaki iligki

referans olarak kullanilmistir.

Orneklem olarak segilen duvarin en son
karsilasilan bigimi kendi olus siireci
i¢cindeki virtiiel hallerinin labirenti iginden
akttiel hale gelmis bir piramit olarak ele
alinmistir. Duvarin mevcut bigimi, duva-
rin virtliel hallerinin labirenti olarak kabul
edilen hafizasi igindeki farkli bigimler ile
iligkilendirilerek bi¢imlenme iginde tekrar
tekrar farkli bigimlerin doniiserek olugma-
sina neden olan paradoksal iligkiselligin
tanimi1 yapilmaya c¢aligtlmistir.

Bigimlenme sorunsali yapilarin nasil
olustugu ve nasil doniistiigiine yonelik
sorularin hesaplanamaz ¢oklukta farkli
cevabinin bir aradaliginin muglakligindan
olusan bir siire¢ olarak tanimlanmastir.
Orneklem olarak secilen duvar bu bakis
acis1 ile mimari bir nesne olarak kendi
yapisallig1, kendi hafizasi ve farkli birgok
duvarin bigimlenis dykiilerinin olustur-
dugu kolektif bir hafiza ile bir olus siireci
icinde diigliniilmustiir.

Bu olus siireci iginde duvari o ana kadar
olusturan tiim olaylarin birbirini doguran
ve doniistiiren sebeplerinden olugan
cevaplar, neden-sonug iliskileri ile degil,
sicramali iliskiler kurularak yapinin
hafizas1 i¢inde eszamanli olarak bir

arada ele alinmistir. Bu iliskiler, duvarin
aktiiel hale gelmis her bigimsel durumunu
yeni sorular1 doguran birer cevap olarak
diisiiniilerek bu cevaplarin dogurdugu yeni
sorular ve yeni sorularin farkli cevaplari
iizerinden iliskilendirilmistir. Paradoksal
iligkileri 6nceleyen bir bakis acisina gore
hafiza iginde farkli zaman-mekan ve kisi-
ler bicimlenme siirecine ayn1 anda dahil
olur. Higbir cevap neden-sonug iligkileri
ile birbirine baglanamaz ve higbir cevap
tarihsel olarak ya da derece olarak daha
onde ya da geride, daha 6nemli ya da daha
onemsiz degildir.

Orneklem olarak ele alinan sur duvarla-
rinin bigimlenme siireci iginde; kerpigin
stva olarak kullanildig1 Catalhdytik’deki
duvar deneyimi, Berlin duvari tizerindeki
graffitiler, Sinop Cezaevinde mahkum
Sabahattin Ali’nin dykiisii, sprey boya ile
duvari boyayan kisi, topragin pisirilerek
tugla haline getirilme deneyimi, duvar
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tizerinden yapilan farkli proje denemeleri,
bu ¢aligma baglamindaki tiim karsilag-
malar birbirleriyle iliskilendirilebilir.
[liskilendirilen tiim durumlar duvarin
virtiiel hafizasi icinde duvarin olus siire-
cini, bigimlenme mantigini tekrar tekrar
dontstiirerek niteliksel farklar yaratan
sorularin cevaplar1 olarak diisiiniilmiistiir.

Bigimlenme, hi¢bir zaman 6ngoriilen bi-
¢imsel sonuca ulasmayacak ¢esitlenen bir
siirectir. Bu nedenle nesnelerin bigimleri
ile ilgili mutlak sonuglar 6ngéren yargilara
dayal1 bir yontem uygulamak yerine,
siirecin kendi dinamizmi i¢inde sorulari,
sonuglar1 agik uglu sorunsallar olarak ele
almak gerekir. Bu anlamiyla bigimlenme
siireci bigimleri tekrar tekrar doniigtiirerek
farkl1 bicimlenmeleri olusturan acik bir
sistemdir.

Bu agik olma durumunu Umberto Eco
(1992, s.211) acik yapit tanimi icinde sdyle
aciklar: ““‘Bic¢im, bir egretileme siirecinin
doruguna erismesi ve bir dizi ardigik
yorumun baslangicidir. Bir egretileme
lirlinii olarak bi¢im, sonucuna varmis olan
olusturma siirecinin kesilmesidir. Ancak
bi¢im olma olgusu, onu sonsuz sayida
degisik bakis acisina agmis oldugundan,
kendisini bir bi¢im olarak edimlestiren
siireg, siirekli bir yorum olanagi olarak

da gergeklesir. Bir bi¢imin kavranilmasi
ve yorumlanmasi, olusturucu siireci
tersine yeniden izleyerek, duragan
diisiinme i¢inde degil, devinim iginde
bi¢ime yeniden yeniden sahip ¢ikarak
gergeklestirilebilir.”

Bu ¢alismada Sinop sur duvarlarinin farkl
zaman ve mekanlar tizerinden birbirlerine
sigrayarak i¢ ige anlatilmaya galigilan
oykiilerinde; beliren her kavram, diisiince,
bi¢im...vb duvar ile ilgili bir yargiy1,
sonucu, kesinlik i¢eren bir bilgiyi 6ne
cikarmak yerine duvari farkli bilgilerin
iiretimine yol agan bir agik yapit olarak
ele alinmistir. Bu baglamda duvarin
bi¢imlenme 6ykiisii yarattig1 dontisiimlerle
ortaya ¢ikardigi niteliksel farklar ile donii-
stiimii agiklayan bir olgudur. Bigimlenme
sorunsali i¢inde tanimlanan yapilarin nasil
olustugu ve nasil doniistiigii sorularina
yanit aranirken herhangi bir yonteme
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basvurulmamis, bicimlenmenin dogasinda
var olan paradoksal iliskiyi 6nceleyen bir
gerceve model 6nerilmistir. Bu ¢er¢eve
model bigimlenme sorunsalina iligkin
herhangi bir sonug ortaya koymaz ancak
olast iliskisel diistinme yollarini énerir.
Dontisiim potansiyeli i¢inde duvar,
form-fonksiyon iliskisi iginde donmus

bir form olarak sabitlenmekten, ayn1
yontemin degismeyen bilgisi ile tasarim
diisiincesini yonlendirmekten kurtulur.
Mimarlik sdylemi i¢inde farkl: sekillerde
tanimlanan, Tschumi’nin paradoks olarak
tanimladigi bu kurtulus cogunlukla
engellenmesi, telafi edilmesi, giderilmesi
gereken bir durum olarak goriiliir. Oysa
makalede anlatilmak istenen bu doniisiim
potansiyelinin tasarimin niteliksel degeri
oldugudur. Bu degerler duvarin diisiinsel
ve nesnel olarak doniisen bigimlenisleri
icinde ortaya ¢ikardiklar1 niteliksel farklar
ile anlatilmaya caligilmistir.

Doniisiim; farkli zaman, mekanlari,dene-
yim ve bilgileri ayni anda ayn1 noktada
bulusturabilme giicline sahiptir. Farkli
zaman ve mekanlari Gist Giste ¢akistiran
iligkiler tasarim siirecinin parametreleri-
nin de 6ngorillemezligini ve hesaplana-
mazligini olusturur. Bu 6ngoriilemezlik;
engellenmesi, telafi edilmesi, giderilmesi
gereken bir durum degil, kabullenilip basa
c¢ikilmasi gereken bir durumdur. Bu basa
¢itkma mimarlik ve tasarim diisiincesi
baglaminda mutlak bigimler olarak kabul
edilen tiim Piramitlerin, tasarim, bilgi ve
yontemlerin tekrar tekrar sorgulanmasi ve
doniistiiriilmesi ile gergeklesebilir.
Tasarim nesnesi ve diislincesi mutlak

bir sonug ve idealler lizerinden degil,
bi¢cimlenme aracilig ile farkli siireglerde
yarattig1 nitelikler iizerinden degerlen-
dirilmelidir. Bu bakis agis1 ile ¢alisma,
mimarlik nesnesini olusum siireci i¢inde
bi¢imin niceliksel varlig1 tizerinden degil,
bi¢cimlenme siirecinin doniisiim ile yarat-
t181 niteliksel farklar iizerinden tartigmaya
acare
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Turkiye’deki Televizyon
Ureticilerinin Inovasyon
Karakteristikleri Uzerine

Bir Inceleme

1lgim Eroglu
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Endiistri Uriinleri Tasarimi Boliimii

Stiha Erda
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Endiistri Uriinleri Tasarimi Boliimii

1-Girig

Bu ¢alisma kapsaminda, Tiirkiye’deki
televizyon ireticisi firmalarin inovasyon
karakteristiklerinin degerlendirilmesi
yapilacaktir.

Inovasyon karakteristigi degerlendirilmesi
yapilirken, Verganti (2009) tarafindan
onerilen teknoloji ve anlam eksenli,
artiml1 ve radikal inovasyonlar1 degerlen-
diren model kullanilacaktir. Daha sonra
modelde bahsedilen dort eksenden olusan
inovasyon karakteristiklerini saglayan
stratejik faktorler literatiirdeki ¢alisma-
lardan derlenecektir. Derlenen kodlarin,
Tirkiye’deki tiiketici elektronigi firmala-
rinda yapilan miilakatlarda aranmasindan
sonra, miilakatlar sonucunda elde edilen
veriler li¢ firma i¢in toplu olarak paylasila-
rak degerlendirme yapilacaktir.

2- Uriin Tasariminda Radikallik ve
Artimlilik Faktorleri

Yakin tarihli literatiirde, tiriin tizerindeki
yeniliklerin hem anlam (tasarim), hem de
teknoloji eksenlerinde arandigi goriilebil-
mektedir (Verganti, 2009; Norman ve Verganti,
2014; Cagan ve Vogel, 2002). Bu modellerin
ilk 6rneklerinde tasarim bigem (styling)
boyutunda ele alinmakta ve iiriinlerin
kullanici ihtiyaglarina cevap verme
yetenekleri degerlendirilmektedir (Cagan
ve Vogel, 2002). Ancak bu modeller, iirtin
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kapsaminda yeni baglamlarin ortaya ¢iki-
sin1 aciklamakta yetersiz kalabilmektedir.
Uriinii tasarim ve teknoloji ekseninde
artimlilik ve radikallik yonii ile irdeleyen
modeller ise, ortaya ¢ikan farkli inovas-
yon tiirlerini kapsamalar1 agisindan yeni
iriin baglamlarinin ¢ikisina da aciklik
getirebilmektedir.

Tasarimin inovasyonun ileriki safha-
larinda ortaya ¢iktig1 savina karsilik,
tasarim itkili inovasyon teorisi tasarimin
kendisini bir inovasyon kaynag1 gosterir
ve “islevsellik ve teknolojinin 6zgiin-
ligiline oranla mesaj ve tasarim dilinin
0zgiinliiglinlin belirgin ve yaygin oldugu
inovasyon tiirii” olarak tanimlanir (Deil’Era
ve dig, 2010).

Teknoloji ve anlamin degisimine gore
Verganti (2009) inovasyonlar1 dort grupta
incelemektedir; pazar ¢ekisi, teknoloji
itisi, tasarim itkili (@esign-driven) ve tekno-
loji tezahiirii (technology epiphanies).

Pazar ¢ekisi ayn1 zamanda kullanici
odakli inovasyon olarak tanimlanmaktadir
(Verganti, 2009). Verganti ve Norman’in (2014)
calismalarinda da belirtildigi gibi radikal
inovasyonlar kullanici odakli olamamak-
tadirlar; kullanicilarin bakis agilart mevcut
sistem ve paradigmalarla sinirli oldugun-
dan, kullanicilardan radikal degisimler
ortaya ¢ikartabilecek veriler alinamamak-
tadir. Bu nedenle teknolojik olarak radikal

0z

Inovasyon kavrami son yillarda, ézellikle
irtinler diizeyinde, anlam ve teknoloji eksen-
lerinde gok boyutlu olarak incelenmektedir.
Bu iki farkl boyutta, literatiirde daha 6nce
yogunlukla teknoloji baglaminda incelenmis
olan radikallik ve artimlilik kavramlari da
degerlendirilmektedir.

Bu farkli boyutlarin ortaya ¢ikmasini sagla-
yan stratejik unsurlarm olugumu ile ilgili ola-
rak, literatiirde kargilagtirmali galismalar
bulunmakla birlikte, belirli inovasyon karak-
teristiklerinin hangi stratejiler dogrultusunda
olacagini inceleyen az sayida ¢alisma vardir.
Ozellikle tasarim yetenekleri ile agiga ¢ikan
anlam temelli inovasyonun olustugu kosullar,
sinirlt sayidaki ¢alisma ile tanimlanmaya
calisilmistir. Literatiirdeki bu eksikliklere
ragmen, bir firmanin anlam ve teknoloji
eksenlerinde radikal ve artimli inovasyon
gelistirme yeteneklerinin degerlendirebilmesi,
iriin gelistirme stratejilerinin olusturulabil-
mesi agisindan dnem tagimaktadir.

Bu kapsamda, firmalarda teknoloji ve anlam
yoniinden radikal ve artimli yapidaki inovas-
yonlari olusturabilecek stratejik yapilar, lite-
ratiirdeki karsilastirma ¢aligmalari {izerinden
belirlenecektir. Daha sonra Tiirkiye’deki
televizyon tireticisi firmalarin stratejik yapila-
11, karsilastirilmali galismalardan elde edilen
kodlar ile degerlendirilerek Tiirkiye’deki fir-
malarin inovasyon profili incelenecektir.

Calismanin sonug boliimiinde , televizyon
ireticilerinin genel inovasyon yapilari tizerin-
den, tasarimin bu firmalarda nasil konumlana-
bilecegine dair degerlendirmeler yapilacaktir.

Abstract

The concept of innovation has been investi-
gated in recent years, especially in terms of
meaning and technology regarding the prod-
ucts. In these dimensions, the concepts of rad-
icality and incrementality, which have been
studied intensively in the context of tech-
nology, are also evaluated in the literature.

While there are comparative studies in the
literature regarding the formation of the stra-
tegic elements that enable these different
dimensions to emerge, there are few studies
examining which strategies are in line with
specific innovation characteristics. Especially
the conditions under which the meaning-
based innovation that is exposed by the
design capabilities, has been tried to be
defined by the limited number of studies.
Despite these shortcomings in the literature,
the ability of a firm to evaluate its ability to
develop radical and incremental innovations
on the axis of meaning and technology, is
crucial to the formulation of product develop-
ment strategies.

In this context, strategic structures that can
create radical and incremental innovations in
terms of technology and meaning within
firms, will be determined through compara-
tive studies in the literature. Later on, the
strategic structures of Turkish television pro-
ducers will be evaluated with the codes
obtained from comparative studies and the
innovation profile of the companies in Turkey
will be evaluated.

In the conclusion of this study, evaluations
will be made on how television producers can
be positioned in terms of general innovation
characteristics, and how design can be posi-
tion in these firms’ strategies.

Anahtar Kelimeler:
Tasarim, inovasyon, televizyon endiistrisi

Keywords:
Design, innovation, television industries



Tirkiye’deki Televizyon Ureticilerinin Inovasyon Karakteristikleri Uzerine Bir inceleme

+kuram

Sekil: 1
Performans ve anlam boyutlarinda
inovasyon tiirleri (Verganti, 2009).

\
Radikal )
gelisim Teknoloji Itisi
Performans
(Teknoloji)
Pazar gekisi
Artiml (Insan Odaklr)
gelisim

Sosyo-kdiltirel
modellerin evrimine

adaptasyon

bir degisim icermeyen ve kullanicidan
alinan verilere dayandirilarak olusturulan
inovasyonlar pazar ¢ekislidir (Sekil 1).
Teknoloji itisi ise yeni bir teknolojinin
uygulamasi olarak tanimlanmaktadir;
burada 6nemli olan nokta teknolojinin
bilinen anlam1 bozmadan kullanilmasidir
(Verganti, 2009). Bu tip inovasyonlara 6rnek
olarak televizyonlarda CRT (cathode ray tube
- tiiplii televizyon) teknolojisinden LCD (Zikit
kristal ekran) teknolojisine gegis gosterile-
bilir. Bu tarz bir degisimde televizyonun
kullanici i¢in ifade ettigi anlamda bir
degisim olmamustir; gelistirilmis olan
yeni teknoloji, eski anlam ¢ergevesinde
uygulanmistir.

Tasarim itkili inovasyon ise, tasarimin
iirlin anlamin1 degistirerek radikal bir
yenilik yaratmasidir; her iiriiniin icinde
barindirdig1 bir anlam vardir ve bi¢im

(stil) sadece bunu ifade eden bir yoldur
(Dell’Era ve dig, 2010). Verganti’ye gore (2009)
tasarim itkili inovasyonlar “anlik™ gelisen
ilerlemeler degildir; tipki yeni teknolojiler
icin yapilan kapsamli ar-ge ¢aligmalarinda
oldugu gibi tasarim itkili inovasyonlar da
uzun siireli arastirmalar sonucunda yapil-
maktadir. Bu tip ¢aligmalar i¢in verilen bir
ornek Alessi'nin “Family Follows Fiction”
mutfak aletleri serisidir (Verganti, 2010).
Alessi, bu iiriin ailesini olusturmak icin
tiiketici yemek kiiltiirii uzmani, mimar ve

Yeni anlamlarin
olusturulmasi

Anlam

(Dil)

sanatcilar gibi farkli arka planlar1 olan ve
daha 6nce Alessi ile calismamis kisilerden
bir arastirma ekibi kurmustur (Verganti,
2009). Tasarim itkili inovasyonlarin tesa-
diifi olmadig1 savunulmaktadir, ilerleyen
bolimlerde agiklanacagi iizere tasarim
itkili inovasyonun gergeklesebilmesi igin
nasil bir ortam olusturulmasi gerektigine
dair goriisler de mevcuttur.

Teknoloji tezahiirii ise yeni bir teknolo-
jinin yeni bir anlam yaratacak sekilde
kullanilmasidir. Bu tip inovasyonlarda
yeni teknolojiler yeni anlamlar yaratmak
icin kullanilmaktadir; bir bagka deyisle
teknoloji ve teknolojinin ifade edebilecegi
yeni anlam ayn1 anda ortaya ¢ikmaktadir
(Verganti, 2009). Verganti (2009) bu tip
inovasyona Ornek olarak Nintendo’nun
gelistirmis oldugu Wii sistemini 6rnek
vermektedir; bu oyun sistemi MEMS
(microelectromechanical systems) sensorlerini
kullanarak hem yeni bir teknolojiyi
pazara sokmus, hem de video oyunlarinin
oynanma seklini degistirmistir.

Yapilmis olan bu tanimlamalardan yola
¢ikarak inovasyonda tasarim itiginin
teknoloji itisinden bagimsiz olarak var
olabilecegi ve teknolojik olarak artimh
inovasyon sinifina girse de bir iirliniin
anlam degisimi boyutunda radikal kabul
edilebilecegi soylenebilir.
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Uriin Kalitesi

2-1 Uriiniin Anlam Boyutunda
Radikalligi ve Artimliliga

Daha once de tanimlandig gibi bir tasa-
rimin, teknoloji tezahiiri ve tasarim itkili
inovasyon orneklerindeki gibi radikal
inovatif olabilmesi i¢in, liriin anlaminda
degisiklik yaratilmasi gerekmektedir. Bu
boliimde Norman ve Vergantinin (2014-a)
calismalar1 ve bu ¢alisma ile ilgili yapilan
tartismalar lizerinden (Langrish ve dig., 2014;
Norman ve Verganti, 2014-b) radikallik ve
artimlilik tartisilip, kavramlar daha agik
olarak tanimlanacaktir.

Norman ve Verganti (20/4-a), artimliligt
“tepeye tirmanma” olgusu ile agiklamaya
calismislardir. Yazarlara gore bir iiriin
anlami1 olustuktan sonra artimli kiigiik
iyilestirmelerle olabilecegi en gelismis
noktaya dogru ilerler; bu durum gozleri
bagli bir insanin bir tepenin en st
noktasina ulagabilmesi i¢in, bulundugu
noktadan al¢ak olmayan noktalara ilerle-
mesine benzemektedir. Radikal inovasyon
ise anlamin degismesi ve yeni bir tepe
olusmasina benzetilmektedir (Norman ve
Verganti, 2014-a).

Figiirde de goriilecegi iizere, A noktasinda
olusmus olan bir tiriin anlami, artimli
iyilestirmelerle B noktasina taginmak-

122 | Sayt 23, Mayis 2017

Tasarim Parametreleri

tadir. B noktasinda en gelismis formunu
alan iirtin anlami radikal bir degisim

ile C noktasinda yeni bir iiriin anlam1
olusturmaktadir. Olusan bu yeni anlam
da artimli iyilestirmelerle D noktasina
gelir (Norman ve Verganti, 2014-a). Verganti ve
Norman (20/4-b) tepe noktasina gelmis bir
iiriin tipolojisinin artimli inovasyonlarla
farklilagtirilmaya calisilmasinin olumsuz
sonuglar doguracagini savunmaktadirlar.

Norman ve Verganti’nin (20/4-a) ayni1 ¢alis-
mada tanimladiklar1 artimlilik ise, insan
merkezli tasarim (human centered design)
ekseninde gelismektedir. Norman (7993)
kavramla ilgili goriislerinde daha ziyade
teknoloji itisi odakl1 iiriin gelistirmeye
kars1 bir yontem olarak insan merkezli
tasarimdan bahsetmektedir. Yazara gore
insanlarin teknolojik iiriinlere uygun yasa-
maya ¢alismasi yerine, teknolojik iiriinler
insanlarin hayatlarina uyacak sekilde
tasarlanmalidir (Norman, 1993). Temel olarak
iiriinlerin insanlardan gelen bildirimlerle
ve kullanicilarla birlikte insan odakl1 se-
naryolarin 6n planda olarak tasarlanmasini
savunan bu kavramin, kullanic1 merkezli
tasarim (user-centred design), Ulasilabilir tasa-
r1m (accessible design), herkes i¢in tasarim,
evrensel tasarim, kapsayici tasarim ve
eylem merkezli tasarim (activity-centered

Sekil: 2

Tepeye tirmanma paradigmasinin radi-
kal ve artimli inovasyonlara uyarlanmis
hali (Norman ve Verganti, 2014-a).
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design) kavramlart ile yakin oldugu litera-
tiirde belirtilmektedir (Portgiesser, 2013). Bu
kavramlar icerisinde yer alan eylem mer-
kezli tasarim, Norman (2005) tarafindan
insan merkezli tasarimin kullanici istek
ve aligkanliklarina fazla odaklanmasinin
yarattig1 sorunlara alternatif olarak ortaya
atilmistir. Ilgili calismasinda yazar, insan-
larin adaptasyon yeteneginden faydalani-
larak, dar bir kullanici kitlesinden daha
fazla kisiyi kapsayan ve tiim kullanici
isteklerini karsilamaya yonelik olmaya
calisarak karmasiklagsmamis iiriinlerin
tasarlanabilecegini belirtmektedir (Norman,
2005). Eylem merkezli tasarimda Norman
(2005), kullanicilarin rahatlikla gercekles-
tirebilecekleri eylemlerin tasarlanilmasina
odaklanilarak, insan merkezliligin eylem
hatalarinin yok edilmesine yonlendirilme-
sini savunmaktadir (Norman, 2005).

Norman ve Verganti (2014-a) ¢alismasinda
onerilen model, Verganti’nin (2009) 6nceki
calismalarina bagli olarak gelistirilmigse
de, modelin heniiz yeterince tartisiimamis
oldugu goriilmektedir. Tartisilan kavram-
larla ilgili yapilmis diger ¢aligmalarda
modeli destekleyebilecek bulgulara rast-
lanabilir. insan merkezli tasarim iizerine
yapilan kimi ¢alismalarda kullanicilarin
iiriin ile ilgili 6nceki deneyimlerine ve
iiriiniin kendi algiladiklar1 anlamlarina
takili kaldig1 goriilmekle birlikte, aras-
tirmacilarin dahi kendi bakis agilar1 ve
proje hedefleri i¢erisinde kullanicidan
gelen verileri siizebildigine dair bulgulara
rastlanmaktadir (Steen, 2011). Bu bulgular,
insan merkezli tasarim arastirmalari ile
belirli bir anlamin sinir1 dahilinde kali-
nacagi savlarini destekler goriinmektedir.
Ayrica Norman’in (2005) model gelisti-
rilmeden 6nce bahsetmis oldugu, insan
merkezlilige asir1 odaklanarak giderek
karmasiklasan ve basarisiz olan tiriinler
ornegi, modeldeki “tepeye tirmanig”
ornegindeki tepe noktasindan inis ben-
zetmesi ile ortiigmektedir. Ayni yazida,
insan merkezli olmadan da kullanilabilir
triinler yapan firmalara 6rnek olarak
Apple firmasinin gosterilmesi, yazarin
teknoloji itisli olmayan tasarimlar i¢in
farkli bir tanima daha ihtiyag¢ duydugunu
diisiindiirmektedir. Nitekim Norman

(1993), insan merkezli tasarim kavramini,
teknoloji odakli iiriinlerde teknoloji itisli
tasarim davranisina karst insan faktorii-
nilin merkeze alinmasi olarak konumlan-
dirmustir. Onerilen modelde ise tasarim,
teknolojiden bagimsiz, artimli ve radikal
olarak ayr1 bir eksende incelenebilmekte-
dir (Norman ve Verganti, 2014-a).

2-2 Uriiniin Teknoloji Boyutunda
Radikalligi ve Artimlilig1

Radikal inovasyonun, teknolojik bir
bulusu izleyen ve pazar sartlarini de-
gistiren yenilikler olarak tanimlandig:
goriilmektedir (Cooper ve Press, 1995). Ancak
bu tanimin zaman igerisinde teknoloji
odakli olmayan iiriinleri kapsayacak
sekilde gelistirildigi de goriilmektedir.
Ornegin Hamel (2003), etkili rekabet icin
pazar sartlarinin degistirilmesi gerektigini
savundugu yazisinda radikal inovasyon
ornekleri olarak Apple’in iMac modeli,
Kohl’s magazalarinin klasik magaza-

cilik yerlesim diizenini degistirmesi ve
Southwest Airlines firmasinin rotalarin-
daki degisikligi gostermektedir. Higbiri
yeni bir teknoloji gerektirmeyen bu
orneklerden, radikalligin anlaminin pazar
sartlarini degistirme olarak algilanmaya
basladig1 goriilebilmektedir. Yazarin
vermig oldugu 6rneklerden radikal inovas-
yonun iiriin tasarimi, hizmet tasarimi veya
iiretim/operasyon tasariminda da gorii-
lebilecegi diistiniilmektedir (Hamel, 2003).
Uriin tasarimi gercevesinde ise teknolojik
ve tasarim kokenli radikal inovasyonlara
bakilacaktir.

Norman ve Verganti’nin (20/4-a) mode-
linde, teknolojik inovasyon dikey eksenin
iist kisminda yer almakta ve teknoloji
itisli tirtinler ile teknoloji tezahiirii olarak
adlandirilan iiriinleri kapsamaktadir. ki
kavram arasindaki 6nemli bir fark; tekno-
loji tezahiirliniin yeni anlam yaratma ka-
pasitesi ile daha fazla baglantili olmasidir.
Verganti’nin (2009) teknoloji tezahiirii i¢in
vermis oldugu bir 6rnek olan Nintendo
Wii 6rneginde, baska bir firma tarafindan
gelistirilmis olan sensor teknolojisi, firma
tarafindan yeni anlam i¢eren bir iiriiniin
gelistirilmesinde kullanilmistir. Bir bagka
deyisle firmanin teknoloji tezahiirii olarak
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nitelendirilen bir {irlin ortaya ¢ikartmasi
icin tasarim itkili inovasyonlar yapabilme
yetisi daha 6n plandadir. Teknoloji itisli
iiriinler, yeni teknolojilerin eski anlam
icerisinde kullanilmast olarak tanim-
landigindan, bu iiriinlerde de teknoloji
gelistirme veya adapte etme yeteneginin
onem kazandig1 soylenebilir. Teknolojinin
adapte edilmesi ile olugturulan teknoloji
itigli iirlin 6rnegi olarak teflon malzemesi-
nin tavalarda kullanilmasi gosterilebilir.

Teknoloji ekseninde artimli inovasyonlar
ise, radikal bir teknoloji ortaya g¢iktiktan
sonra kullanici egilim ve beklentilerinin
de anlasilmasi ile iiriiniin gelistirilmesi
kastedilmektedir; bu iyilestirmeler {iriin
performansi ve daha sonra da iiretim
verimliligi tizerinde devam etmekte-
dirler (Kim, 1998). Teknolojinin artimli
iyilestirilmesinde de pazar odakli bir yon
oldugu goriilebilmektedir; Norman ve
Verganti’nin (20/4-a) modelinde de artimlt
teknolojik inovasyonlar insan merkezli
tasarim metodu ile birlikte pazar odakli
alana konumlanmistir.

2-3 Radikal ve Artimli Tasarim Odakl
Inovasyon Gelistirme Yeteneginin
Coziimlenmesi

Radikal ve artiml1 yonii kuvvetli firmalar1
karsilastiran ¢alismalardan yola gikarak,
radikallik ve artimliliga neden olabilecek
stratejik kararlar incelenebilir.

2-3-1 Tasarim Odakli Radikal Inovasyon
Gelistirme Yeteneginin Coziimlenmesi

Onceki boliimlerde de belirtildigi gibi, ra-
dikal inovasyonlar tasarimdan ziyade tek-
noloji ekseninde irdelenmistir. Literatiirde
bulunan kisitli sayidaki tasarim odakli
radikal inovasyonu irdeleyen yayinda,
teknoloji odakli radikal inovasyonda
belirtilenlere benzer teori ve modeller
goriilmektedir (Utterback ve dig.,2008).

Tasarim itkili radikal inovasyonla ile ilgili
yapilmis sinirli sayidaki caligsmalarda,
tasarim itkili inovasyonun yapisi ve olusa-
bilmesi i¢in gerekli ortamlara dair ipuglari
verilmistir. Verganti ve Oberg’in (2013)
yapmis olduklar1 calismada, tasarim itkili
inovasyonun, teknolojik inovasyonlardan
farkli olarak fikir ve problem ¢éziimiinden
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¢ok, ongdrme ve yorumlama lizerinden
sekillendirilmesi gerekliligini vurgu-
lamistir. Ongérii ve yorumlama icin de
belirli nitelikte kaynaklara bagvurulmasi
gerekmektedir: “Philips kitle kaynaga
(crowdsource) bagvurmadi. Yorumlar istedi,
fikirler degil, ve binlerce yorumun sadece
gliriiltiiye neden olacagini da fark etti.
Boylece sadece karmasik bir senaryoya
alisilmadik, ancak saglam yorumlar
saglayabilecek birkag kisiye basvurdu.”
(Verganti, 2011).

Dell’Era ve Verganti’nin (2010) yapmis
olduklar1 calisma ise, tasarima dayali
radikal inovasyon gelistiren sirketlerin
birlikte ¢alistiklari tasarimcilarin bilgi
gesitliligi izerinedir. Yazarlar bu firma-
larin, tasarima dayali radikal inovasyon
gelistiren diger sirketlere oranla

» gsirket disindan tasarimcilarla iirettik-
leri Giriinlerinin oraninin daha fazla
oldugunu,

* disaridan ig birligi yapilan tasarimci-
larin sayisinin fazla oldugunu,

» yabanci kokenli tasarimcilarla ca-
lisma oranlarinin yiiksek oldugunu,

» caligtiklar1 tasarimcilarin egitim
arka planlarinin daha gesitli
oldugunu,

* ve alt sektorlerde de ¢alisan tasarim-
cilarla ¢aligmay1 tercih ettiklerini

tespit etmislerdir (Dell’Era ve Verganti, 2010).
Ilgili ¢alismada istatistiksel olarak anlaml
fark bulunmasa da (Dell’Era ve Verganti, 2010),
farkli sektorlerde ¢alisan tasarimeilarin da
tasarim odakli radikal inovasyona olumlu
katkilarda bulunabileceklerinden bahse-
dilmektedir (Verganti, 2006).

Teknolojik radikal inovasyonlarin olusu-
munu destekleyen faktorleri temel alarak,
tasarim itkili inovasyonu destekleyebile-
cek faktorler ile ilgili bir model 6rnegi,
Verganti (2008) tarafindan olusturulmustur.
Calismada, teknolojik radikal inovasyonun
olusabilmesi i¢in 6nemli olan faktorlerin,
tasarim faaliyetlerindeki olasi karsiliklar1
onerilmistir (Verganti, 2008).

Sosyo-kiiltiirel rejimler ve teknolojik
rejimler benzesmesi, hem tasarim hem

de teknolojinin radikal degisiminin
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Tablo: 1

Radikal inovasyonun olusabilmesi i¢in
onemli olan faktérlerin tasarim faaliyetle-
rindeki olast karsiliklart.

Dil ve Anlam

Teknoloji ve Islevsellik

Tasarim itkili inovasyon

Teknoloji itisli inovasyon

Sosyo-kiiltiirel rejimler

Teknolojik rejimler

Atatipler, ikonlar

Baskin tasarim / Sektor klasikleri

Diller ve igaretler

Mimari ve bilesen inovasyonu

Tasarim aragtirmasi

Teknolojik arastirma / Kaynak temelli
inovasyon / Birikim yaratilmasi,
biitiinlesmesi ve tutulmasi

Tasarim soylevi

Is ekosistemleri / A¢ik inovasyon

Kilit yorumlayicilar

Is birlikleri, tekellik (trust) ve bilissel
uzaklik / Birlikte tasarim (co-design) ve
tedarikei katilimi

Dil simsarlar1

Kapr tutucular (gatekeepers) ve Teknoloji
simsarlar1

Tutma

Tutma kapasitesi

arkasinda sosyo-kiiltiirel degisimler

ve tamamlayici unsurlarin olmasi ile
aciklanmaktadir. Uriin anlamini degis-
tirmeye odaklt birimlerin, kullanicilarin
o anki ihtiyag¢larindan ¢ok, kullanicilarin
gosterdigi degisimlere odaklandiklari
belirtilmektedir (Dell’Era ve Verganti, 2009-a).
Swatch veya iPod benzeri markalarin ve
tirlinlerin olugumu, ¢evresel etkenlerin
anlam degisimine etkisine drnek goste-
rilmektedir (Verganti,2008). Atatipler ve
ikonlar ise baskin dil ve baskin tasarimlar
ile agiklanmaktadir; bir baskin tasarim,
diger drneklerden daha fazla kabul goren
ve baglilik olusturan bir Girlin sinifidir ve
ortaya ¢ikmasi ile rekabet sartlarini radi-
kal olarak degistirir (Utterback, 1996). Diller
ve isaretler ile ilgili olarak da, Dell’Era ve
Verganti (2011), baskin iiriin anlamlarinin,
enddistri hareketlerini baskin iiriin dille-
rinden (baskin tasarima ait diller) daha fazla
etkiledigini sdylemislerdir. “Mimari ve
bilesen inovasyonu” ile “diller ve isaretler’
karsilastirilmasinda, Dell’Era ve Verganti
(2007) tarafindan yayinlanmis bir bagka
calismada, dillerin degisiminin hakim
oldugu moda, kuyumculuk vb. sektorlerde
yeni dillerin 6mriiniin, yeni anlamin daha
yogun goriildiigii irlin tasarimi alanindaki
mobilya, elektronik vb. sektorlere kiyasla
daha kisa dmiirlii oldugu saptanmistir.
Ornek olarak mobilya sektériinde anlam

1)

yaratma ile ilgili ¢abalar; renk, malzeme,
konstriiksiyon benzeri bilesenlere ay-
rilarak da irdelenebilmistir (Dell’Era ve
Verganti, 2007). Arastirma asamasinda ise,
teknolojik arastirmadan ziyade sosyolojik
arastirmaya odaklanildigina deginilmistir;
tasarim faaliyetlerinin odag: ile ilgili
goriisler ise Tablo 1'deki gibi 6zetlenmistir
(Verganti, 2008).

Tasarim soylevinin degisimi, daha dnce
ar-ge faaliyetlerinin gelisiminde tartisilan
acik inovasyon kavrami ile benzestirilerek
aciklanmistir; bu olgu, tasarimecilarin
farklilagsmasinin radikal inovatif tasarim
olusumuna olumlu katkida bulunmasi

ile de desteklenebilir (Ravasi & Lojacono,
2005; Dell Era, Verganti, 2010 ve 2009-b).
Ayrica, moda, sanat vb. alanlardan dil
icin aktarimi yapilabilecek unsurlarin
aranmasi da, anlam inovasyonu yapan
firmalarin uyguladig1 bir yontem olarak
aktarilmaktadir (Dell’Era ve Verganti, 2009-a).
Isbirliklerinin ve kilit yorumlayicilarin
onemi de tedarik¢i aglarinin 6nemi ve
rakipler arasinda dahi olabilen isbirlikle-
rinin degeri ile agiklanmaktadir (Verganti,
2009). Dil simsarlari ise farkli firmalar
arasinda goriinmez bir iletisimin olmasini
saglamaktadirlar, IDEO firmasi 40’tan
fazla endiistri ile iletisim icerisinde olarak
bu tip bir rol tistlenmektedir (Verganti,
2008). “Tutma” ise firmanin radikal anlam
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Sekil: 3
Tasarim faaliyetlerinin odaklart
Tasarim itkili Kullanicr odakli Geleneksel iriin (Verganti, 2008).

inovasyonun odagi

!

Tasarim Arastirmasi
(yeni anlam ve dillerin olugsmasini ima eder)

N\

tasarimin odagi

! !

tasariminin odagi

I Konsept olusturma

(belirli bir grubun ihtiyaglanni
belirlemeyi ima eder)

Uriin gelistirme
(Urtin bigimi, araylizii ve ergonomisini
belirlemeyi ima eder)

Teknolojik arastirma /

inovasyonlar1 i¢erisinde kabul gorebilecek
olanlar1 se¢ip uygulayabilmesi anlamina
gelmektedir; bu asamada firma kimligi

ve dilinin korunabilmesi acgisindan firma
icerisindeki tasarimcilara 6nemli rol diis-
tigl gibi (Dell’Era ve dig., 2008), list yonetim
de stratejiler dogrultusunda etkin sonuglar
almmmasinda 6nemli bir paya sahiptir
(Verganti ve Oberg, 2013).

Incelenen calismalarda belirtilen, radikal
inovatif tasarim yapan firmalarin yapisina
ait kimi 6zellikler su sekilde siralanabilir:

* Firma disindan tasarimcilarla
calismalar1

*  Yurt disindan tasarimcilarla
calismalar1

e Farkli sektorlerden tasarimcilarla
calismalar1

*  Ayni sektoriin farkli kollarindan
tasarimcilarla ¢aligmalari

* Tasarimda yeni anlam yaratmak i¢in
cok disiplinli ekiplerle sosyo-kiiltii-
rel ¢alismalar yiiriitmeleri

» Sektor disindan insanlarin
bulundugu arastirma ekipleri
olusturmalar1

* Kullanicilarin o anki ihtiyaglarin-
dan ¢ok, gecirdikleri degisimlere
odaklanmalar1

* Moda ve sanat gibi yeni anlam i¢in
uyarict olabilecek alanlarda etkinlik-
lere katilinmasi (fuar, sergi, vb)

» Farkli arka plandan tasarimcilarla
calismalar1
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2-3-2 Tasarim Odakli Artimli Inovasyon
Gelistirme Yeteneginin Coziimlenmesi

Artimli inovasyonlar, hem teknoloji hem
de tasarim ekseninde pazar odaklilik ve
insan merkezlilik tizerinden incelenmistir
(Norman & Verganti, 2014-a).

Onceki boliimlerde de bahsedildigi iizere,
insan merkezli tasarim, tasarimi kullani-
cilarin algilar1 ve ihtiyaclari ile yonlen-
dirmeye dayanan bir tasarim anlayisidir.
Insan merkezli tasarimda kullanilan,
kullanici arastirmalarina dayanan bazi
metotlar, insan merkezli tasarim yetenegi-
nin ¢oziimlenmesinde de kullanilabilir.

Kullanici boliimlemesi, kullanici odakli
tasarim yapan firmalarin faydalanabile-
cegi yontemlerden biridir; kullanicilar yas,
cinsiyet, egitim seviyesi gibi kriterlerle
demografik olarak, veya davranis ve
algilara gore psikografik olarak boliimlen-
dirilebilirler Garrett, 2010).

Odak gruplari; belirli bir konu tizerinde
yonlendirilen kullanicilarin konusturul-
mast ile yapilan ve kullanicilarin davranis-
lar1, fikirleri ve tercihlerinin anlasilabildigi
arastirmalardir; 6zellikle yeni teknolojiler
ile ilgili olarak kullanicilarin isteklerinin
anlagilmasi ile ilgili kullanilabilir (Kunert,
2009). Odak gruplar1; yapilandirilmis, yar1
yapilandirilmis ve yapilandirilmamis
miilakatlar ve telefon miilakatlari ile
birlikte, miilakat teknikleri kapsaminda da
incelenebilir (Wilson, 2014-a). Gorev analizi
(task analysis) ise, kullanicilarin psikolojik
ve fiziksel amaglarini goz oniine alarak,
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belirli bir kullanim goérevini yerine getir-
mek i¢in gereken asamalari siralamaya

ve irdelemeye yoneliktir (Norman, 1986).
Baglamsal sorgulama (contextual inquiry) 18€
bir kullanicr ile belirli bir gorevi yerine ge-
tirmekteyken goriisme yontemidir (ZLeonard
ve dig, 2006). Anketler de, kullanicilardan
irlinleri ile ilgili verileri toplamakta kulla-
nilan bir yontemdir (Wilson, 2013). Kullanict
testleri ise tasarlanan iiriiniin kullanicilar
tarafindan test edilmesi ile ytriitiillmekte-
dir (Garrett, 2010).

Kullanic testleri kapsaminda degerlendi-
rilebilecek sezgisel degerlendirme (heuristic
evaluation), gorev ve/veya form ilizerinde,
tasarim siireci esnasinda veya bitiminde
kullanicilarin algisal degerlendirme
yapmasini kapsamaktadir; bireysel uzman
degerlendirmeleri (individual expert reviews)
ise iiriinii yogun olarak deneyimleyen
kullanicilar ile goriismeyi kapsar (wilson,
2014-b). Perspektif tabanli kullanilabilirlik
arastirmasi ise, arastirmaya katilan
kullanicilara birden fazla perspektifile
iiriiniin kullanimini degerlendirme olanagt
sunulur; bu arastirma, kullanicilara olasi
perspektifleri tanimlayarak (deneyimli kulla-
nicilar, hata ¢ézme senaryolar: vb.,) verilen soru
setleri ile iiriin degerlendirmesini saglar
(Zhang ve dig, 1999). Biligsel gezinti (cognitive
walkthrough) yontemi, kullanim hakkinda
onceden bilgilendirilmemis kullanicilarin,
kullanimi kendiliginden 6grenebilme
olanaklarini arastirir (Rieman ve dig, 1995).
Cogul kullanilabilirlik gezintisi (pluralistic
cognitive walkthrough) Urtinii gelistirenler,
insan faktorleri uzmanlari ve temsili
kullanicilarin ayni anda gorev adimlarini
tahmin etmeleri, tahminlerini kaydetme-
leri ve daha sonra temsili kullanicilardan
baslayarak tahminlerini tartigsmalari ile
gergeklestirilir (Hollingsed ve Novick, 2007).
Formal kullanilabilirlik incelemeleri
(formal usability inspections) ise daha ziyade
iiriin tasariminda yer alan insan faktorleri
uzmanlarini ve tasarimecilari kapsar;
arastirma belirli gorev ve soru setleri ile
her katilimce i¢in ayr1 ayri yapilarak, daha
sonra gruplar halinde problemleri bulun-
masini, olast ¢éziimlerin 6nerilmesini ve
bunlarin uygulanmasinin takibini kapsar
(Wilson, 2014-b).

Aragtirma yontemlerinin yani sira,
isbirlikleri ve tasarim ekibine dahil edilen
kisiler de bir tasarim biriminin artimli
inovatif tasarim egilimi ile ilgili ipucu
verebilir. Daha 6nceki bolimlerde de
belirtildigi izere artimli inovatif tasarim
gelistiren firmalar daha ¢ok kendi biinye-
lerindeki tasarimeilar ile ¢alismaktadirlar
(Dell’Era ve Verganti, 2010; Dell’Era ve dig, 2008).
Ayrica kullanict odakli arastirma yontem-
lerinde agiklandig1 gibi aragtirma ekipleri
daha ziyade insan faktorleri uzmanlari,
pazarlama uzmanlar1 ve moderatdrler gibi,
genellikle firma i¢inde yer alan kisilerden
olusmaktadir; 6zellikle firma disindan

bir uzmanla ¢aligma gerekliligi goriilme-
mektedir. Aragtirmalara katilan kullanict
ve uzman kullanici gibi gruplar ise insan
odaklilig1 vurgulamaktadir.

Incelenen yontem ve calismalarda belirti-
len, artiml1 inovatif tasarim yapan firma-
larin yapisina ait kimi dzellikler su sekilde
siralanabilir:

* Demografik ve psikografik kulla-
nict boliimlemeleri gibi kullanici
boliimlemeye yonelik pazar odakl
siniflamalar kullanmalar1

* Odak gruplari, baglamsal sorgulama,
gorev analizi, anketler ve kullanict
testleri gibi pazar odaklr arastirma
metotlarini kullanmalar1

» Sezgisel degerlendirme, bireysel
uzman degerlendirmeleri, perspektif
tabanli kullanilabilirlik arastirmasi,
biligsel gezinti, cogul kullanilabilir-
lik gezintisi ve formal kullanilabi-
lirlik incelemeleri gibi insan odakli
tasarim metotlar1 kullanmalar1

» Tasarim arastirma ekiplerinin
daha ¢ok firma iginden kisilerce
olusturulmast

» Firma disindan tasarimin desteginin
sik ve diizenli olarak alinmryor
olmasi

» Pazar kaygili proje hedefleri
2-4 Radikal ve Artimli Teknolojik

Inovasyon Gelistirme Yeteneginin
Coziimlenmesi

Bir kurumun radikal inovasyon gelistire-
bilme yeteneginin ¢éziimlenmesi ile ilgili
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bugiine dek yapilmis gesitli ¢alismalara
rastlamak miimkiindiir. Radikal inovas-
yonun genel anlamda incelendigi ¢alis-
malar, tasarim itkili radikal inovasyonun
irdelendigi ¢aligmalardan daha fazladir.
Ayrica ilgili kavramlar literatiirde “tek-
noloji itigli” ve “pazar ¢ekisli” inovasyon
kavramlar1 basliklar1 ile de incelenmistir;
pazar ¢ekisli inovasyonlarda {iriin niteli-
gini kullanicinin yonlendirdigi, teknoloji
itigli inovasyonlarda ise inovasyon
kaynaginin bulus niteligindeki pazardan
bagimsiz gelisme oldugu savunulur (Di
Stefano ve dig. 2012). Ancak ¢aligsmalarin
cogunlukla inovasyonun kaynaginin ne
oldugu ekseninde devam ettigi ve iki
farkli yaklagimdan hangisinin daha dogru
oldugu iizerine tartisildig1 goriilmektedir
(Brem ve Voigt, 2009).

Radikal inovasyon ve artimli inovasyona
odaklanan firmalarin yapilarinda goriilen
farliliklarin bazilar stratejik ve yapisal
olmaktadir. Ettlie ve dig. (1984) yapmis
olduklar1 calismalarda firmalarin biiyiik-
ligi, pazar odaklilik ile artimli inovasyon
yetenegi arasinda iliski oldugunu, radikal
inovasyon i¢in ise belirli bir teknolojide
yetigsmis uzman sayisinin fazlaligi ve ra-
dikal inovasyon destek¢ilerinin (champion)
olmasi gerektigini vurgulamistir. Un (2010)
ise, yaptig1 caligmada bireyselligin daha
on planda oldugu ve proje hedefleri tize-
rinden eleman gorevlendirmesi yapilma-
yan organizasyon seviyesindeki (organizati-
on-level) yonetim bi¢imleri ile, belirli proje
hedefleri dogrultusunda ekiplerin olustu-
rulmasina dayanan takim odakli sistemleri
karsilagtirmistir. Calisma sonucunda, ekip
hedeflerinin 6nceden belirlenmedigi ve
kisilerin daha fazla inisiyatif alabildikleri
organizasyon seviyesindeki yapilanmala-
rin, radikal inovasyon kabiliyetini daha
olumlu etkiledigi goriilmistiir. Chang

ve dig.nin (2012) deneyselligin ve risk
almanin radikal inovasyonu destekledigi
ile ilgili bulgular1 da bu sav1 desteklemek-
tedir. Proje hedeflerinin 6nceden belir-
lendigi, performans degerlendirmelerinin
ve ise alimlarin takim hedeflerine gore
yapildig1 organizasyonlarin ise, artimli
inovasyonlar i¢in daha uygun oldugu
saptanmistir (Un, 2010). Oerlemans ve
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dig. 2013) ise, firmalarin yapmis oldugu
sektorel igbirliklerinin hem artimli hem
de radikal inovasyona belirli bir noktaya
kadar olumlu etkilerinin oldugunu; ancak
bir noktadan sonra bilgi yonetimi zorlasti-
gindan sayist artan isbirliklerinin olumsuz
etki gostermeye basladigini belirtmis-
lerdir. Ayrica, artimli inovasyon i¢in
gereken igbirligi ¢esitliliginin daha fazla
oldugunu ve radikal inovasyon yetenegini
maksimize eden ¢esitlilik seviyesinin,
artiml1 inovasyonu maksimize etmek i¢in
gerekli seviyeden daha diisiik oldugunu
belirtmislerdir (Oerlemans, 2013). Koberg

ve dig. (2003) tarafindan yapilmis olan
calismada ise yine firma biiytikligiiniin
artiml1 inovasyona olan egilimi artirdig,
ayrica firmanin yasinin da artimli ino-
vasyon sikligini artirdigi belirlenmistir.
Deneysellik ve sektorel hareketliligin
fazlaliginin ise radikal inovasyonu artiran
etkenler oldugu belirtilmistir (Koberg, 2003).
Radikal inovasyon gelistirme yetenegini
artiran bir unsur da, kulugka birimlerinin
olusturulmasi olarak gosterilebilir; bilyii-
meye, miisteri tabanina ve firma gegmi-
sine bagli olarak pazara fazla odaklandig:
icin radikal inovasyon yeteneklerinin
korelmeye bagladigi durumlarda, firmalar
o an pazarda karsiligin1 goéremedikleri
radikal inovatif teknolojik ¢caligsmalar igin
ayr1 birimler olusturabilmektedirler (Ford
ve dig., 2009).

Yukarida siralanan ¢aligmalardan yola
cikarak, radikal teknolojik inovas-
yon gelistirme yetenekleri su sekilde
siralanabilir:

» Radikal inovasyonu destekleyecek
iiriin destekgilerinin (champion) olmasi

» Teknoloji tizerinde uzmanlasmis
calisan sayisinin fazlaligi

* Bireylerin ¢alismalarinin 6nceden
belirli projelerle sinirlandirilmamasi

+ Is birliklerinde bilgi aginin belirli bir
etkinlik seviyesinde tutulmasi

» Pazarda karsilig1 olmayan projelerin
ayri1 birimlerde devam ettirilmesi

+ Inovasyonun kaynag olarak pa-
zardan ziyade temel arastirmalara
odaklanilmast
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Tablo: 2
Inovasyon tirleri kodlart.

Teknoloji Odakl inovasyon

Tasarim Odakh Inovasyon

Radikal

Uriin Destekgisi -Radikal
inovasyonu destekleyecek
iirlin destekgilerinin
(champion) olmast

Uzman Sayisi -Teknoloji
iizerinde uzmanlagmis
calisan sayisinin fazlaligi
Serbestlik -Bireylerin
calismalarinin dnceden belirli
projelerle siirlandirilmamasi
Kontrollii Bilgi -Is
birliklerinde bilgi agmin
belirli bir etkinlik
seviyesinde tutulmast
Pazardan Bagimsiz
Projeler -Pazarda karsiligt
olmayan projelerin ayr1
birimlerde devam ettirilmesi
Temel Arastirmalar
-Inovasyonun kaynag olarak
pazardan ziyade temel
arastirmalara odaklanilmasi

Sirket Disindan Tasarimcilar -Firma
disindan tasarimcilarla ¢alismalari
Yabanci Tasarimeilar -Yurt disindan
tasarimcilarla ¢alismalari

Sektor Disindan Tasarimeilar -Farkl
sektorlerden tasarimcilarla ¢aligmalari

Yan Sektorlerden Tasarimeilar -Ayni
sektoriin farkli kollarindan tasarimeilarla
caligsmalari

Cok Disiplinli Ekipler - Tasarimda yeni
anlam yaratmak i¢in ¢ok disiplinli ekiplerle
sosyo-kiiltiirel calismalar yiiritmeleri
Sektor Disindan Arastirmacilar -Sektor
disindan insanlarin bulundugu arastirma
ekipleri olusturmalart

Degisime Odaklanma -Kullanicilarin

o anki ihtiyaglarindan ¢ok, gecirdikleri
degisimlere odaklanmalar1

Anlam Uyaricilar1 Arama -Moda ve sanat
gibi yeni anlam i¢in uyarici olabilecek
alanlarda etkinliklere katilinmas (fuar,
sergi, vb)

Farkh Arkaplandan Tasarimeilar- Farkli
arka plandan tasarimcilarla ¢aligmalari

Artimh

Sinirh Hedefler- Proje
ekiplerinin énceden belirli
hedeflere gore calismasi ve
degerlendirilmesi
Kontrolsiiz Bilgi -Is
birliklerinde bilgi aginin
genis tutulmasi

Miisteri Tabani -Hitap
edilen ve korunmak istenen
taniml1 bir miisteri tabaninin
bulunmasi

Pazar Kaynakl Inovasyon
-Inovasyonun kaynagi
olarak pazar hareketlerine
ve kullanici ihtiyaclarina
odaklanilmast

Pazarlama Odaklh
Arastirmalar -Pazar odakl
arastirma yontemlerinin
(agiklanmis olan odak
gruplari, baglamsal
sorgulama, gérev analizi,
anketler ve kullanici testleri)
kullaniliyor olmast

Pazar Odakh Simflandirmalar
-Demografik ve psikografik kullanici
bolimlemeleri gibi kullanici bolimlemeye
yonelik pazar odakli siniflamalar
kullanmalar1

Pazar Odakh Arastirmalar -Odak
gruplari, baglamsal sorgulama, gorev
analizi, anketler ve kullanici testleri

gibi pazar odakli arastirma metotlarini
kullanmalar1

insan Odakh Arastirmalar -Sezgisel
degerlendirme, bireysel uzman
degerlendirmeleri, perspektif tabanli
kullanilabilirlik arastirmasi, biligsel gezinti,
cogul kullanilabilirlik gezintisi ve formal
kullanilabilirlik incelemeleri gibi insan
odakli tasarim metotlar1 kullanmalar1
Firma i¢i Arastirma Ekipleri -Tasarim
arastirma ekiplerinin daha ¢ok firma
iginden kisilerce olusturulmasi

Firma Dis1 Destek Eksigi -Firma digindan
tasarimin desteginin sik ve diizenli olarak
alinmiyor olmasi

Pazar Etkisi - Pazar kaygili proje hedefleri
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Artimli teknolojik inovasyon gelistirme
yetenekleri ise su sekilde siralanabilir;

* Proje ekiplerinin 6nceden be-
lirli hedeflere gore calismasi ve
degerlendirilmesi

+ Is birliklerinde bilgi aginin genis
tutulmasi

» Hitap edilen ve korunmak istenen
taniml1 bir misteri tabaninin
bulunmasi

+ Inovasyonun kaynag1 olarak pazar
hareketlerine ve kullanici ihtiyagla-
rina odaklanilmasi

» Pazar odakli aragtirma yontemleri-
nin (agiklanmis olan odak gruplari,
baglamsal sorgulama, gérev analizi,
anketler ve kullanici testleri) kullani-
liyor olmasi

3-Tiirkiye’deki Firmalarin Inovasyon
Karakteristiklerinin Degerlendirilmesi

Onceki béliimlerde agiklanmis olan
radikallik ve artimlilik ile ilgili kodlar
Tablo 2'de siralanmistir.

Tablo, mevcut yeteneklere gore bir
inovasyon potansiyeli profili ¢cikart-
maktadir. Tablo olugturulurken Norman
ve Verganti’nin (20/4-a) ¢aligmasindaki
yeteneklere gore profil tanimlarindan
faydalanilmistir.

Bu kodlardan faydalanilarak, ¢alisma kap-
saminda yeni bir inovasyon degerlendirme
modeli 6nerilmistir.

3-1 Inovasyon Kabiliyeti Arastirma
Metotlarinin Genel Degerlendirmesi

Tiirkiye’deki firmalarin degerlendirilme-
sinde yeni bir model 6nerilmesinin sebebi,
hem teknoloji hem de tasarim diizeyinde
inovasyon hareketlerini degerlendirebile-
cek bir modele literatiirde rastlanmamis
olmasindandir. Literatiirde teknolojik
inovasyon kabiliyetlerinin deneyime
dayal1 basit, arastirmaya dayali uyarlamaci
ve ar-ge’ye dayali yenilik¢i boyutlarda,
yatirim, iiretim ve baglanti derinligi
iizerinden incelendigi durum calismalari
vardir (Soyak, 1996). Bu modeller, radikal ve
artiml1 inovasyon kabiliyetlerini karsilas-
tiran ¢alismalarda irdelenen yeteneklerin
bir kismin1 kapsamaktadirlar, ancak
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ozellikle tasarima dayali inovasyona dair
daha detayli kodlar1 incelemek i¢in yeni
bir model 6nerme geregi duyulmustur.
Hobday ve dig. (2011) de, inovasyon
literatiiriinde tasarima neredeyse hig yer
verilmediginden bahsetmektedir, dolayisi
ile gorece yakin gegmise ait tasarim
odakli inovasyon gibi terimlerin bu litera-
tiirdeki modellerde yer almamasi olagan
karsilanmalidir.

Artimlilik ve radikallik degerlendirmesini
kisitli olarak yapan modellerde de yine
nitelige yonelik analizlerde sorun oldugu
goriilmektedir. Klasik inovasyon belir-
tegleri (indicator) arasinda gosterilen kimi
belirtegler

» ar-ge cabalar1

* patentler ve patent bagvurulari

» olarak gosterilirken bunlarin yanina

 taklit¢i ve yenilik¢i irtinlerin

sayilar1

* yeni lirlin lansmanlar1

* belirgin yenilikler
olarak goriilmektedir. (Kleinknecht ve
dig., 2002). Kleinknecht ve dig. (2002) bu
belirtegleri incelerken sadece “taklitci
ve yenilik¢i iiriinlerin sayilar1” ile ilgili
kriterin artimlilik ve radikallik agisindan
ipucu verebildigini belirtmistir; bunun
yani1 sira “belirgin yenilikler” kriteri de
radikallik ile ilgili ipucu vermektedir.
Ancak bu belirteglerin zay1f noktasi olarak
taklitcilik, yenilikgilik ve belirginlik gibi
kavramlarin degerlendirenlerin uzman-
ligina bagli olarak saptanabilecegini gibi
noktalar1 aktarmislardir (Kleinknecht ve dig.,
2002).

Inovasyon belirteclerinin sayisal olarak
degerlendirilmesine dair elestiriler de
mevcuttur. Ornegin OECD (Ekonomik
Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii), inovasyon
belirteglerini “ar-ge biitceleri” ve “yurt

i¢i ar-ge harcamalarinin yurt i¢i gelirlere
oran1” olarak belirlemistir (URL-1). Ancak
bu harcamalar her zaman inovasyona
yonelik yaklagimlar: anlamak i¢in dogru
yontemler olmayabilir. Soete ve Freeman
(2007) bu belirtegleri degerlendirirken, 6zel
sirketlerin %3 oraninda bir yatirim katkis1
yapmak yerine, yeni teknolojiler i¢in kii-
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¢lik olgekli inovatif girisimlerle ¢calismay1
tercih ettiklerini, boylece riski azaltarak
ve basarili olan girisimleri biinyelerine
katabileceklerini gormiislerdir. Bu tarz
bir tercihin sebebi olarak da bu firmalarin
“sirf harcamis olmak i¢in” ar-ge’ye para
harcamaktansa, yeni liretim konseptleri
ve pazar ihtiyaclarina daha uygun tirtinler
ile ilgilenmelerini gostermiglerdir (Soete ve
Freeman, 2007). Dolayisi ile yatirim miktar1
ve sekli tizerinden her zaman firma faali-
yetleri beklentileri ile ilgili dogru yorum
yapilamayacag diigiiniilebilir.

Pek ¢ok baslica inovasyon kaynaginda da
inovasyon temel arastirmalar, teknolojiler
ve sonrasinda iiriinlesme seklinde gelisen
bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir (Zrort,
1998). Avrupa Birligi’nin, inovasyon skor
kartlarinda (innovation scoreboard) degisiklik
onerdigi ¢aligmasinda, tasarim tanimi-
nin gectigi boliimlerin gevirileri tirnak
icerisinde asagida verilmistir (Hollanders, H.
ve van Cruysen, 2008).

“Tescilli Topluluk Tasarimi (Community

Design) bir tiriiniin veya par¢asinin

cizgiler, kontiirler, renkler, sekiller,

dokular ve-veya malzemelerden olusan

dus goriiniisii, tiriiniin kendisi veya

stislemelerini kapsayabilir.”
“Teknolojik olmayan inovasyonlar” tanimi
altinda ise pazarlama inovasyonlar altinda
tasarimdan bahsedilmektedir.

“Ya ‘Bir malin veya hizmetin tasarimi
veya paketlemesine kayda deger degi-
siklik getirme’ ya da ‘Yeni veya kayda
deger derecede degisiklik yapilmis
internetten sats, franchize, dogrudan
satis veya dagitim lisanslamasi gibi
satig ve dagitim metodlart’ gibi degi-
siklikler pazarlama inovasyonlarin
olusturur.”

Ayn1 ¢aligmada Hollanders ve van
Cruysen’in (2008) alintiladig1 Frietsch’in,
endiistri Griinleri tasarimini bir inovas-
yon kriteri olarak analiz eden bilimsel
calisma olmadig seklindeki goriisiine

yer verilmektedir. Yazarlara gore de iiriin
tasarimlari, inovasyon ile ilgili 6lgtimlerde
patentler kadar 6nemli bir girdi degildir.
Bilim insanlar1 tescillerin 6nemli bir
inovasyon kriteri olmadiklarini géstermis-

lerdir ve tasarim daha ziyade bir pazar-
lama unsurudur; inovasyonla da ilgisi
olabilir ama bu her zaman gerekli degildir
(Hollanders, H. ve van Cruysen, 2008). 2015 ylll
Avrupa Birligi inovasyon skor kartinda da
tasarim, topluluk tasarimi disinda “ ‘diger’
inovasyonlar i¢in harcamalar (tasarim,
egitim, pazarlama ve diger ilgili aktiviteler)” $ek-
linde bir ifadede yer almaktadir (European
Commission, 2015).

Inovasyon skor kartlarinin yapilacak
caligsma icin gegerli bir metot olmamasi-
nin bir bagka nedeni de inovasyonlarin
niteligi ile ilgili degerlendirmenin
olmayisidir. Avrupa Komisyonu’nun

2015 yilt i¢in yayinladigi inovasyon

skor kart1 raporunda da inovasyon
gostergeleri niifus veya gayr1 safi milli
hasilaya oran lizerinden rakamsal olarak
ifade edilmektedir (European Commission,
2015). 175 sayfalik raporunun igerisinde
“radical (radikal)” ve “incremental (artimiy)”
kelimeleri aratildiginda, ilgili kelimeler
bulunamamaktadir. Hollanders, H. ve van
Cruysen’in (2008) skor kartlarinin gelisti-
rilmesine dair ¢alismasinda ise sadece bir
kez, yeni mezunlarin artimli inovasyona
katkisinin 6nemi tartigilirken, artimli
inovasyona deginilmistir. Bunun diginda
patentlerin yeni teknolojiye isaret ettigi
savunulmakta ve patent kelimesi daha
cok kullanilmaktadir, ancak yeni tekno-
lojilerin niteligi hakkinda bir yorum veya
inceleme bulunmamaktadir (Hollanders, H.
ve van Cruysen, 2008).

Mevcut inovasyon yetenegi degerlendirme
modellerinin inovasyonun niteliginden
cok, miktari ile ilgilendigi goriilmektedir.
Bu nedenle bir firmanin radikallik veya
artimlilig1 degerlendirilirken uzman
gOriisii veya tasarim ddiilleri gibi sonug
degerlendirmesine yonelik kavramlardan

faydalanilmakta oldugu sdylenebilir
(Dell’Era ve Verganti, 2007; Kleinknecht ve dig.,

2002). Ancak firmalarin neden radikal
veya artimli davranabildiginin anlasila-
madig1 durumda, iiriin kimligi ve inovas-
yon karakteristigi olgularinin iliskilerinin
incelenmesi de zorlagmaktadir. Ayrica
ilgili literatiiriin neredeyse sadece tekno-
loji odakl1 inovasyonlar i¢in olan mo-
delleri kapsamasinin da, tasarim odakli
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inovasyonlar i¢in bir degerlendirme
yapilmasini zorlastirdig1 gozlemlenmistir.
Bu nedenlerle artimli ve radikal firmala-
rin faaliyetlerini ve stratejik tercihlerini
kiyaslayan ¢alismalar tizerinden bir
degerlendirme modeli olusturulmasi daha
uygun gorillmiistiir.

3-2 Inovasyon Kabiliyetlerinin
Arastirilmasi

Caligma kapsaminda Tiirkiye’deki
televizyon firmalarinin ar-ge ve tasarim
boliimlerinden birer yetkili kisi ile miila-
kat yapilmis ve bu miilakatlarin yazili d6-
kiimii olusturularak tematik kodlama yolu
ile kodlanmistir (Glesne, 2013). Miilakatlar
(goriismeler) yar1 yapilandirilmis olarak
yapilmistir. Boylelikle farkli goriismeci-
lerin odaklanacag farkl: alanlar iizerinde
daha fazla konusulmasi ve bilginin daha
net olarak alinabilmesi gibi faydalar
saglanmistir; ayrica yar1 yapilandirilmis
goriismeler, goriisiilecek kisilerle siklikla
goriisme imkan1 bulunmadiginda fayda
saglamaktadirlar (Louise Barriball & While,
1994; Cohen & Crabtree, 2006). “Goriisme
formu yaklagimi1” olarak da adlandirila-
bilecek bu yontem ile, gerektiginde ek
sorular sorma gibi esneklikler de kazanil-
mistir (Yildurim & Simsek, 2011).

Arastirma sorularimin gelistirilmesi
asamasinda temel arastirma sorusu olarak
“Tirkiye’deki televizyon firmalarinin
inovasyon kabiliyetleri nelerdir?”” sorusu
belirlenmistir. Bu arastirma sorusuna
bagli olan alt problemlerin, yar1 yapilandi-
rilmig miilakatlarda sorulan sorular olarak
gelistirilmis halleri asagidaki gibidir:
+  Uriin tasarimi projelerinizdeki
arastirma-gelistirme faaliyetleriniz
nelerdir?

* Kamu kuruluslarindan aras-
tirma destegi aliyor musunuz?
Aldigimizda/alirsaniz nasil deger-
lendirirsiniz? Oncelikli arastirma
yatirimlariniz ne olur?

* Bir projenin devam etmesine veya
durdurulmasina yonelik degerlendir-
medeki kriterleriniz nelerdir?

» Tasarim/teknoloji arastirma calis-
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malariniz siiresince firma i¢inden
hangi departmanlarla ve ne amagla
baglant1 halinde olursunuz?

» Tasarim/teknoloji arastirma ¢alis-
malariniz dahilinde firma disindan
hangi kurumlarla ve ne amagla
baglant1 halinde olursunuz?

* Aragtirma ¢aligmalar1 dahilinde top-
lanan verileri (6zellikle departman
disindan gelen verileri) ne sekilde
degerlendirir ve arsivlersiniz?

* Firma disindan tasarimcilarla/
aragtirmacilarla galisir misiniz?
Calistiginiz taktirde bu kisilerden
beklentileriniz ne olur?

*  Yurt disindan tasarimcilarla/
arastirmacilarla ¢aligir misiniz?
Calistiginiz taktirde bu kisilerden
beklentileriniz ne olur?

* Firma disindan/yurt digindan tasa-
rimcilarla/arastirmacilarla galistigi-
nizda, tasarimcilari segerken hangi
kriterlere dikkat edersiniz? Faaliyet
gosterdikleri sektor/egitim durumlari
ile ilgili tercihleriniz olur mu?

* Firmaniz blinyesinde tasarim/
arastirma faaliyetlerinde gorev
alan personeldeki farkli arastirmact
profillerini tanimlar misiniz?

* Firma biinyesinde ¢alisacak olan
tasarimcilarda/arastirmacilarda
aradiginiz 6zellikler nelerdir?

* Basarili buldugunuz bir iirliinliniiziin
inovasyon stratejisini anlatabilir
misiniz?

Alt problemleri olusturan sorular 6nceden
belirlenmis kodlar1 igermemektedir. Bu
yontem, goriismelerin “yonlendirmeden
kaginma” prensibi ile ortiismektedir
(Yildirim ve Simsek, 2011). GOriigme yapilan
kisilerin arastirmadan beklenen veya
arastirmanin olumladigi kodlar hakkinda
tahminlerde bulunabilmesi, verilecek
cevaplarin yonlendirilmesi riskini tagi-
maktadir; bu nedenle tamamen agik u¢lu
ve kod icermeyen sorular kullanilmaistir.

Goriisme sonucunda goriisme metinleri
desifre edilmistir ve tematik kodlama
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yolu ile i¢erik analizi yapilmigtir. Tematik
kodlama, onceki boliimlerde verilen
inovasyon karakteristigine dair kodlarin
goriisme icerisinde aranmast yolu ile
yapilmistir. Bu baglamda Yildirim ve
Simsek’in (2077) alintilamis oldugu Strauss
ve Corbin’in tanimladig1 {i¢ kodlama
tiirtinden “Daha dnceden belirlenmis
kavramlara gore yapilan kodlama” metodu
izlenmistir.

Bu ¢alisma kapsaminda Tiirkiye’de

adlar1 ve miilakat verileri bu ¢caligmada
paylasilmayacaktir.

3-3 Televizyon Ureticilerinin Inovasyon
Karakteristiklerinin Degerlendirilmesi

Yapilan miilakat ve kodlama ¢aligmalar1
sonucunda Tirkiye’deki televizyon
iireticisi firmalarda goriilen inovasyon
karakteristigi kodlar1 asagidaki tablodaki
gibi siralanmistir. Firmalarin uygula-
diklari stratejik kodlar i¢in “+” simgesi

kullanilirken, goriisme yapilan karar
vericilerin alma ihtimali tespit edilen
potansiyel stratejik kararlar “P” kodu ile

bulunan {i¢ televizyon iireticisi firmanin
ar-ge ve tasarim boliimlerinden birer
yetkili kisi ile goriisiilmiistiir. Firma

Tablo: 3
Tirk firmalarinin inovasyon karakteris-
tiklerini yaratan unsurlar bakimindan

karsiastirilmast. bilgilerinin gizli tutulmasi amact ile firma  gdsterilmistir.
AFIRMASI | BFIRMASI | CFIRMASI
, Uriin Destekgisi +
E = Uzman Sayis1
CE Serbestlik
éf E Kontrollii Bilgi +
-E = Pazardan Bagimsiz Projeler +
= Temel Arastirmalar
Simirlt Hedefler + + +
5 é‘ x Kontrolsiiz Bilgi + + +
E % E Miisteri Tabani . + + +
= 8 = Pazar Kaynakli Inovasyon + + +
Pazarlama Odakli Aragtirmalar + +
Sirket Digindan Tasarimcilar P
= Yabanci Tasarimcilar +
;: Sektér Disindan Tasarimcilar P
k= Yan Sektorlerden Tasarimcilar
; Cok Disiplinli Ekipler P
= Sektor Disindan Arastirmacilar
% Sektdr Disindan Arastirmacilar
g Degisime Odaklanma P
= Anlam Uyaricilart Arama
Farkli Arkaplandan Tasarimcilar P
Pazar Odakli Siniflandirmalar + +
é Pazar Odakli Aragtirmalar + + +
E E e Insan Odakl1 Arastirmalar
g % = Firma I¢i Arastirma Ekipleri + + +
8 Firma Dis1 Destek Eksigi + + +
Pazar Etkisi + + +
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Tiirk firmalarinin, teknoloji ve tasarim
odakli artimli inovatif yonlerinin ¢ok
gliclii oldugu goriilmektedir. A ve C
firmalari tiim teknoloji odakli artimli
kodlara sahiptir. Tasarim odakli artimli
inovasyona ait kodlarinin da 6nemli bir
¢ogunluguna firmalarda rastlanmistir.
Sadece insan odakli tasarim metotlarinin
kullaniminda eksiklik vardir; bu durumun
nedeni olarak sektorde {irtinlerin piyasaya
cok kisa siirelerde ¢ikmasi gerekligi
gosterilmistir.

Firmalar kendi i¢lerinde kiyaslandik-
larinda, B Firmasi’nin “Pazar Cekisi”
tipindeki inovasyonlara yatkin oldugu
goriilmektedir. C Firmasi ise “Pazar
Cekisi” ekseninde yogun, “Teknoloji Itisi”
ekseninde ise sinirli potansiyel goster-
mektedir. A Firmasi ise tiim inovasyon
tiirlerinde potansiyel tasiyan bir firmadir;
ancak yine radikal nitelik tasryan inovas-
yonlardaki potansiyeli, her iki eksende de
artimli nitelik tasiyan “Pazar Cekisi” tipi
inovasyona gore diisiik kalmaktadir.

4-Sonug

Teknoloji odakli literatiirde, radikal ve
dolayisi ile pazarda ilk olma niteligi
tagiyan driinler gelistirmek i¢in temel
arastirma gelistirmeden kaynaklanan
teknolojilere ihtiya¢ duyuldugu belirtil-
mektedir; bu literatiirde radikal inovas-
yonlar, temel aragtirmalardan elde edilen
teknolojilerin satilabilir hale gelmesi
olarak tanimlanmaktadir. Verili tanimlara
gore inovasyonlar, kullanicilar tarafindan
benimsenen teknolojilerdir. Ancak daha
sonra inovasyonun tanimi Uirilin, tanitim,
dagitim gibi pazarlama odakli bilesenlerin
kiigiik degisimlerini de kapsayacak sekilde
genisletilmistir.

Yine de genisletilmis bu tanim igerisinde
tasarima yeterli yer verilmediginden,
inovasyon kavrami dnceki bolimlerde
tartisildigi tizere nicel veriler ile deger-
lendirilmistir. Tasarim ise “katma deger”
yaratan bir olgu olarak konumlanmus,
ancak bir inovasyon araci olarak yeterince
tanimlanmamustir. Bu nedenle de tasarimin
radikal inovatif, yani pazarda ilk olarak ta-
nimlanabilecek iiriin anlamlar1 yaratabilme
potansiyeline yeterince deginilmemistir.
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Bu ¢alismada, Tiirkiye’deki televizyon
tireticileri degerlendirilirken, tasarimin
nasil konumlandirildigindan hareketle
incelemeler yapilmis ve bu degerlen-
dirmeler literatiir ile desteklenmistir.
Aragtirmadaki durum galigsmalart,
Tirkiye’deki televizyon iireticilerinin
inovasyon karakteristiginin belirlenme-
sini hedeflemistir. Calisma sonucunda
Tirkiye’deki firmalarin agirlikli olarak
artimli inovatif 6zellikler gosterdigi
gorilmistir.

Artimli inovatif firmalarin tamamen
radikal inovasyonu destekleyen yontem-
lere yer vermesini beklemek miimkiin
degildir. Radikal inovasyonlar, daha 6nce
de belirtildigi lizere pazarda basar1 sansi
diistik olan iriinler ortaya ¢ikartirlar.
Ancak bu tiirdeki inovasyonun diisiik bir
ylizdesi de, gelecek iiriin tipolojilerini
belirlemektedir.

Bu sonuglar dogrultusunda da, firmalarin
iiriinlerinin pazarda ilk veya etkin bir
takipci olmasi igin gerekli araglarin
degerlendirilmesi ve temel arastirma
gelistirmenin diginda {iriin tasariminin
da radikal iiriin gelistirme i¢in bir arag
olarak kullanilabilir hale getirilebilecegi
vurgulanabilire
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Bu makale, tezde tasarima iliskin
yetkinlesme mecralari olarak tanimlanan
kavramsal kategorilerin gorsel yansimalarini,
tasarlanmus tirtinler tizerinden agiga gikarma
ve bu sayede mecralarin birbirleriyle olan
iligkilerini ortaya koyma amacindadir. Bu
okuma ilk dnce bir 6grenci projesi, daha
sonra ise kurum ve tasarimci 6rnekleri tizer-
inden gergeklesmektedir. Makale bu yolla,
kuramsal 6zellik gosteren modelin
anlagilabilirliginin artacagim ve tasarimin
pratik gergevesiyle iliskilendirilebilecegini
ongormektedir. Mecra iliskilerinin
yorumlanmasi ise, bu ugurda olusturulan {i¢
temel karakteristige isaret etmektedir.

Abstract

This article, through designed products,
aims to reveal the visual reflections of con-
ceptual categories which are defined as
channels of competence acquisiton in the
thesis. This way, it is foreseen that the rela-
tions of these channels to each other would
be put forward. This perusal takes place
Sirstly through a student project and then
through institutions and designers. In this
way, the article predicts that the theoretical
model will be more understandable and can
be related to the practical framework of
design. Interpretation of channel relations
points to three basic characteristics gener-
ated for this purpose.

Anahtar Kelimeler: Yetkinlesme mecralari,
gorsel okuma.

Keywords: Channels of competence
acquisiton, visual perusal.

* Projesini paylasma nezaketini gdste-
ren Onur Uslu’ya tesekkiir ederiz.

Tasarimda Yetkinlesme
Mecralarina iliskin Gorsel Bir

Giris

Bu makale, tezde tasarima iliskin yet-
kinlesme mecralari olarak tanimlanan
kavramsal kategorilerin gorsel yansi-
malarini, tasarlanmis tiriinler izerinden
aciga ¢ikarma ve bu sayede mecralarin
birbirleriyle olan iligkilerini ortaya koyma
amacindadir. Bahsedilen kategorilerin
meydana getirilme siireci, veri toplama
metodu olarak miilakat, veri ¢dziimleme
teknigi olarak ise tematik analiz yon-
temlerini icermektedir. Bu anlamda tez
calismasinda, enddistri Urlinleri tasarimi
alanindaki diploma 6grencilerinden ve
yeni mezunlardan olusan amaglh ve kii¢iik
bir 6rneklem se¢ilmis, onlara, egitime
basladiklar1 ve bitirdikleri / bitirmek tizere
olduklar1 zaman dilimi arasindaki 6znel
tecriibelerini agiga ¢ikarma amacina daya-
nan yar1 yapilandirilmig sorular sorulmus,
goriismeler ses kayit cihaziyla kaydedil-
mis, sonrasinda yaziya aktarilmis, ortaya
¢ikartilan veri tematik analiz yontemi
kullanilarak kodlanmis, kodlar gene bu
yontem biinyesinde birka¢ adimda kiime-
lenmis ve on adet baslik altinda birlestiril-
mistir. Bagliklarin 6zellikle “mecra” olarak
tanimlanmasinin sebebi, bu kelimenin “bir
isin gidisi, bir olayin dogrultusu” (7DK)
gibi anlamlara sahip olmasi, dolayistyla
kisinin yetkinlesebilecegi kanallar1 bir
akma eylemi iizerinden ifade etmesidir.

*

Okuma

Ufuk Ulusan
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Endiistri Uriinleri Tasarimi Boliimii

Ahmet Zeki Turan
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi,
Endiistri Uriinleri Tasarimi Boliimii

Dolayistyla tezde sunulan model, lisans
egitimini temel alarak, tasarimecinin
yetkinlesebilecegi on adet kavramsal
mecray1 ayirt etmektedir. Bunlar “Anlatim
ve Sunum”, “Malzeme ve Uretim”,
“Diistinme ve Fikir”, “Arastirma ve
Analiz”, “Siire¢ ve Yonetme”, “Algilama
ve Sorgulama”, “Kavram ve Senaryo”,
“Bigim ve Insa”, “Kullanici ve Piyasa”

ve “Bilme ve Ogrenme”dir. “Anlatim ve
Sunum” mecrast, bir 6ziin veya igerigin
anlatimina ve bu anlatimin sunumuna,
dolayistyla suretine; “Malzeme ve Uretim”
mecrasi, liretim etkinliginde nasil sinirlar
bulunduguna, bu olusma siirecinin hangi
kurallarla ne tiir siiregler sonucunda
miimkiin kilindigina ve bu siire¢ sonu-
cunda ortaya ¢ikan cisimlesmis varligin
hangi sistemler dahilinde diinya {izerinde
nasil islerlik kazanacagina yonelik

bilgi biitiinligiine; “Diisiinme ve Fikir”
mecrasi, soyut mecralarda gerceklestigi
varsayilan ve gézlemlenemeyen her tiirlii
salt diisiinsel aktiviteye; “Aragtirma ve
Analiz” mecrasi, herhangi bir baglamda
kasif benzeri bir role biiriinmiis bir kisi
tarafindan heniiz kesfedilmemis ve ¢6-
ziimlenmemis, ama orada oldugu sezilen
bir seyin aranip bulunma ve analiz edilme
eylemlerine; “Siire¢ ve Yonetme” mecrast,
bir seyin ¢ekip cevrilerek yonetilmesi
eylem biitiiniine; “Algilama ve Sorgulama”
mecrasi, belli bir algilama, sorgulama,
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elestirme ve farkinda olma siireci sonucu
bir kavrayisa ulagsma olgusuna; “Kavram
ve Senaryo” mecrasi, uzayda kapladigi
hacmiyle salt bir bigim sunan bir cisme
anlamlar ve kavramlar yiiklemek, yorum-
lanabilecek 6zellikler eklemek, onu bir
konsept diizlemine oturtmak ve bir hikaye
icinde resmetmek gibi eylemlere; “Bigim
ve Insa” mecrasi, herhangi bir sekle sahip
olmayan soyut degerlerin sekil kazanarak
ortaya ¢ikmasina; “Kullanici ve Piyasa”
mecrasi, biitlin 6zellikleri ve kullanim
baglamlariyla kullanicilara, kullanicilarin

olusturdugu insan topluluklarina ve piyasa
ozelliklerine; “Bilme ve Ogrenme” mecrast
ise, genel kiiltiir anlaminda 6grenmek,
glinceli takip etmek ve gegmisin farkinda
olmak durumuna isaret etmektedir (7ablo 1).

On adet mecranin olusturdugu bu model,
tasarim uzmanlig1 alaninda yer alan ve
tasarimciy1 acemi, yetkin veya uzman
gibi dogrusal gelisim seviyeleri tizerinden
betimlemeye calisan literatiirdeki (4dams ve
dig. 2003, Ahmed ve dig. 2003, Atman ve dig. 1999,
Christiaans ve Dorst 1992, Cross 2004, Kavakli ve

Gero 2002, Kruger ve Cross, 2006, Popovic 2004,
Sietamaa-Hakkarainen ve Hakkarainen 2001)

MECRA ANAHTAR KELIMELER
Anlatim ve disavurma, anlatma, aktarma, ifade etme, gosterme, sunma,
Sunum sergileme, tasvir etme, suretlendirme, temsil ettirme

Malzeme ve
Uretim

malzeme, teknik bilgi, kesit, kalip, tiretim yontemleri, teknik
terminoloji, dayanim, et kalinlig1, nerviir, teknik detay, mukavemet,
striiktiir, konstriiksiyon, mekanizma, hesaplama

Diisiinme ve
Fikir

diistinme, hayal etme, kafay1 calistirma, fikir iiretme, ¢oziim bulma,
cozme, felsefe yapma, sezgisel yaklagsma

Arastirma ve

arastirma, kesfetme, bilgi elde etme, ¢oziimleme, analiz etme, done

Analiz toplama

. stireci yonetme, zamani planlama, isin mantigin1 6grenme, isleyisi
Siireg ve . . . . 2L
Yénetme bilme, yontem ve tekniklere hakim olma, nasil yapmak gerektigini

bilme, durumu y&netme

Algilama ve

algilama, anlama, yorumlama, degerlendirme, sorgulama, elestirme,
acik ve farkinda olma, farkli acilardan bakabilme, gozii acik olma,

Sorgulama
g fark etme, ayirt etme, okuma, 3 boyutlu algilama
Kavram ve konsept tiretme, kavramsal iirinler gelistirme, tiriine espri, anlam ve
Senaryo zeka katma, senaryo olusturma, hikayeler anlatma

Bicim ve insa

form kazandirma, sekillendirme, somutlastirma, iiriinlestirme,
ylizeyler ve hacimler yaratma, iiriinii olusturma, iiriinii inga etme

Kullanici ve

kullanici aragtirmalart, begeniler, davranisglar, duygular, ihtiyaglar,
deneyimler, kullanim baglamu, iirtinlerin kullanicilarla kurdugu

Piyasa baglar, piyasa Ozellikleri, piyasa beklentileri

q 0grenme, bilgilenme, giinceli takip etme, ge¢miste yapilanlara kulak
Bilme ve s LS S
B kabartma, tarihi 6grenme, sanatin gelisimini bilme, trendleri takip
Ogrenme

etme, giinceli yakalama
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dik eksene yatay bir eksen ilave ederek
arastirma sahasini genisletme iddiasini
tagimaktadir. Buradaki yatay eksen
kavrami, tasarimcinin yetkinlestigi mec-
ralara isaret eder. Bu sekilde tasarimcinin
yekpare halde acemilik, yetkinlik veya
uzmanlik halinin yerine, bu hallerin hangi
mecralarda cereyan ettigi de tartismaya
acilabilmektedir. Dolayisiyla yetkinlesme
kavraminin karmasik halinin, literatiirdeki
bu dogrusallig1 genisletecek bir incelmeye
ihtiya¢ duydugu 6ngoriilmiis ve mecralar
bu sekilde ele alinmistir. Modelin gorsel
yansimalarini ortaya koyma amaci giiden
bu makale ise, buradaki okuma yoluyla,
kuramsal 6zellik gosteren modelin
anlasilabilirliginin artacagini ve tasarimin
pratik ¢ercevesiyle iliskilendirilebilecegini
ongormektedir.

Yontem

Agirlikli olarak nitel bir ¢6ziimlemeye
dayandig1 i¢in, tezde 6nerilen model,
goriliir 6zellik kazanmis bir halden
uzaktir. Bu noksanlik, mecralarin gorsel
caligmalar tizerinden ¢ozlimlenmesi

icin gerekli motivasyonu saglamis ve

bu yolla onlarin anlasilir kilinmasina
yonelik bir adimin atildig1 ongoriilmiistiir.
Dolayistyla makalenin bakis agis1, odagi
tasarimcinin gelisiminden ¢ekmeden,
modeli betimleyen kuramsal bilgi yig1-
nindan ¢ok nesne iizerinden bir okuma
yapmak ve bu okumadan da mecralarin
birbirleriyle olan iliskilerini ¢ikartarak
ortaya koymaktir. Bu okuma ilk olarak bir
ogrenci projesi lizerinden, daha sonra ise
kurum ve tasarimci 6rnekleri tizerinden
gerceklesmektedir.

Bu anlamda mesleki egitimi temel alan
bu ¢alismaya iliskin, ilk olarak, lisans
siirecinin sonlarinda gergeklestirilmis bir
ogrenci ¢alismasi iizerinden bir 6rnekleme
yiriitiilmesine karar verilmistir. Bu
sayede lisans egitimi boyunca edinilmis
ve gelistirilmis yetilerin a¢iga ¢ikma
ihtimallerinin yiiksek olacagi 6ngoriil-
migtiir. Egitim kurumlar1 kapsaminda,
kisitl bir ortamda ve nispeten kisa

zaman dilimlerinde gerceklestirilen eskiz
sinavlarinin, tasarim siirecinin yalnizca
belli 6gelerini giin yiiziine ¢ikardigi ve bu

calisma agisindan bakildiginda agirlikli
olarak “Arastirma ve Analiz” veya “Siire¢
ve Yonetme” gibi bir kisim mecralarin
ihmal edildigi gdzlenmistir. Bu nedenle
ornek calisma, eskiz sinavlarinda ortaya
konulan paftalarin yerine, diploma
seviyesinde tiim bir donem boyunca
6grenci tarafindan yiritiilmiis, onjiiriler
kapsaminda jiiri iiyeleri tarafindan
yonlendirilmis ve déonem sonunda final
jurisi ile sonuclandirilmis projelerden
se¢ilmistir. Bu havuz i¢inden secilen
projenin, mecralarla iliskisi kuruldugunda
anlasilir ve agik bir hal arz etmesi gerek-
mektedir. Bu sebeple projenin dilinin,
yani agirlikli olarak “Anlatim ve Sunum”
mecrasinin islerliginin teknik anlamda bir
soruna gebe olmamasi icap etmektedir.
Bu nedenle 6rnekleme, bu satirlarin
yazildig1 zaman dilimini kistas alinarak,
yliz tam puani en yakin zamanda alan tek
bir bir proje tizerinden yiriitilmistir.

Bu sekilde projenin teknik anlamda bir
anlatim sorunu bulunmadigi, bulunsa bile
bu durumun minimize edildigi 6ngdriil-
miistiir. Segilen proje MSGSU Endiistri
Uriinleri Tasarimi Boliimii’nde 2015-2016
Giiz Yariyili kapsaminda “is makineleri”
konusu iizerine gergeklestirilmistir.

Kurum ve tasarime1 drnekleri tizerinden
gergeklestirilen ikinci okumada, disiplinin
temelinde yer aldig1 diisiiniilen ancak
kendi i¢inde ne oldugunu agiklamayan,
dolayisiyla analiz edilerek ayristirilmasi
gereken bir biitiinliik olarak tanimlanan
“yaraticilik” kavrami 6rnek olarak alin-
mistir. Bu sekilde, mecralar1 anlagilir kil-
maya yonelik ve gorsel okumaya dayanan
bir bagka agik etme baglami olusturuldugu
Ongoriilmistiir. Buradaki amag “yarati-
cilik” kavramini analiz etmek degil, bu
kavrami kullanarak tasarimci ve kurumlar
iizerinden mecralarin anlasilabilirligini
arttirmaktir. Zira tasarimda yetkinlesme
mecralari, yetileri gruplayan, olusturulan
gruplar1 tanimlayan ve detaylandiran kap-
saml1 bir sistem olustururlar. Kapsayici
ozelligiyle one ¢ikmasi gayret edilen bu
modelin, meslegin soyut ve genel kav-
ramlarini, icerdigi mecralar vasitastyla
ayristirarak ¢oziimleme 6zelliginden de bu
anlamda soz edilebilir.
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Yontemin Uygulanmasi
a. Birinci Okuma

Oncelikle belirtmek gerekir ki, projeye
dair kagit tizerine leke olarak bastirilan

ve diisey bir diizlem iizerine yapistirilan
paftalar, olusturulan proje maketi, proje
sahibinin sozli anlatimini da kapsayan
kendi fiziksel varlig1 gibi ogeler, aslen pro-
jenin agiga ¢ikmasini saglayan “Anlatim
ve Sunum” mecrasinin anlam biitiinligi

kapsamina girmektedir. Dolayisiyla
buradaki proje 6rneklemesi, kendilerini
bu mecra yoluyla ifade eden, “Anlatim

ve Sunum” ile birlikte on adet mecranin
ortiik varliklarini vurgulamak ve goster-
mek amacindadir. Diger bir deyisle, bu alt
boliimdeki tiim gorseller, aslinda “Anlatim
ve Sunum” mecrasinin anlam biitinligi-
niin bir pargasi olarak burada yer almakta-
dir. Bu gorsellerin daha derin bir ele alma
yoluyla incelenmesi, onlarin temellendigi

TrTE—— j Sekil: 1

. “Anlatim ve Sunum” mecrasinin diger
mecralart disavurdurma sirecinden
bir an, Onur Uslu, Endistri Urinleri
Tasarimi B6ldmd Bitirme Jirisi, MSGSU,
2016.

Sekil: 2

“Bigim ve Insa” kiimesinin baskin
oldugu driin ve drindn proje maketi,
Onur Uslu, Endiistri Uriinleri Tasarimi
Bélimii Bitirme Projesi, MSGSU, 2016.
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Sekil: 3

“Malzeme ve Uretim” mecrasinin baskin
oldugu bir proje paftasi, Onur Uslu,
Endustri Urinleri Tasarimi Bélimi
Bitirme Projesi, MSGSU, 2016.

Sekil: 4

“Malzeme ve Uretim” mecrasinin baskin
oldugu bir diger proje paftasi, Onur
Uslu, Endistri Urinleri Tasarimi Bélimi
Bitirme Projesi, MSGSU, 2016.

diger mecralari de agiga ¢ikartmaktadir.
Dolayisiyla proje ilk bakisla, temel aldig:
zihinden, sozlii - s6zsiiz iletigsim, proje
paftalar1 ve proje maketi yoluyla agiga
¢ikarak, ona maruz kalan dinleyici konu-
mundaki zihinlere aktarilmaktadir (Sekil 1).
Bu disavurma hali, ayni zamanda projenin
ii¢ boyutlu bilgisayar modellemesi ve proje
maketi, yani bir anlamda “Bi¢im ve Inga”
mecrasi iizerinden de gerceklesmektedir
(Sekil 2).

Uriiniin fiziksel anlamda islerliginin
stirdiiriilir kilinmasi kapsaminda ve proje
sahibinin kendi ifadeleriyle, “kontrol
valflerine, hidrolik pompalarina, swing
motoruna ve jiroskop sistemine kolay
erisim” i¢in “i¢ aksam servis kapag1”
tasarlanmistir (Sekil 3). Bu kapagin, mecra-
nin ortaya koydugu biitiinliigiin bir parcast
olarak, bu biitiinligiin daha elzem olan ve
valf, pompa ve motor gibi ¢esitli parga-
larin ve sistemlerin olusturdugu teknik

bu kapaklar gévdenin icinde bulunan
kontrol valfleri, hidrolik pompalari, swing
motoru ve jiroskop sistemine kolayca
erismeye imkan tanimaktadir.

IC AKSAM SERVIS KAPAGI

DETAY

[EOMILI: 15-16
| YARIVIL: GOZ

MOTOR SERVIS
KAPAGI

[ENDUSTRI URTAS. | 20110334028 [SOM:8 [PAFTA: 10

—

| YARIYIL: GOZ

1 - Hidrolik Kol

2 - Hidrolik Kol Baglantisi
3 - Kabin Cami

4 - Hidrolik Kol Kapaklari
5 - Kabin Basamagi

6 - Kabin ve Far Sistemi

7 - Sasi Kapaklari
8-Batarya

9 - Elektrik Motoru

10 - Kontrol Valfleri T
11 - Hidrolik Pompasi

[PROJE:6
[ ACINIM

12 - Swing Motor

13 - Palet Sistemi

14 - Hidrolik Kol

15 - Palet Sistemi Motoru
16 - Jiroskop Sistemi

17 - Kepge

JONUR USLU
|ENDUSTRI URTAS. 20110334028 [SOM:8 [PAFTA:S |

[MSGSU MIM. FAK.
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bolimiiniin arizalanmasi durumunda kul-
lanilmasinin 6ngoriildiigi diistiniilmiistiir.
Bu sekilde iiriin hem vadettigi islevi ¢esitli
mekanizmalarla gergeklestirmekte hem de
iglerligini siirdiiriilebilir kilmaktadir. Bir
baska paftada, lirliniin patlamis perspek-
tifi, farkli malzemelerden farkli tekniklerle
iretilen pargalar1 gostermektedir (Sekil

4). Burada, iizerlerinde islem yapilarak
tasarimcinin kullanimina yonelik mal-
zeme halini alan farkli maddeler iiretile-
rek, sekillendirilerek ve birleserek islerlik
kazanmis anlamli bir sistem olugturmak-
tadir. Sistemlere atfedilen bu anlamli

olma hali, parc¢alarin birbirlerine yonelik
gegme, tetikleme, destek olma, sinirlama,
hareket aktarma veya enerji saglama gibi
faaliyetlerinin gergeklestirilebilmesine
dayanir. Bu anlamda bu etkinlikler, bu
pargalarin ancak belirli bir hiyerarsi ve
iligski ag1 biinyesinde yerlestirilmesi ve
birlesmeleri sonucunda olugabilmektedir.
Sekil 3 ve Sekil 4’te gosterilen bu iki proje
paftasi “Malzeme ve Uretim” mecrasinin
baskin oldugu anlatimlara 6rnek olarak
verilmistir.

Projede, is makinesinin ¢alisma alan1
olarak belirlenen mekanlardaki problem-
leri agmak i¢in yeryiizii sekillerine uyum
saglayan, li¢ eksenli ve hareketli bir yapiya

sahip bir palet sistemi gelistirilmistir
(Sekil 5). Paftada ayni zamanda yapay zeka
ile gerceklestirilebilecek bir alan analizi
etkinligi onerilmistir. Buradaki problem
olarak saptanan olgular “Malzeme ve
Uretim” mecrasinin destegiyle ¢oziilmiis
olsa bile problemin saptanmasi ve ¢oziim
yollariyla ilgili gelistirilen oneriler agir-
likl1 olarak “Diisiinme ve Fikir” mecrasina
aittir. Bunun temel nedeni, palet sistemi-
nin yeni ve sifirdan gelistirilen bir sistem
olmamasina dayanir. Buradaki 6zgiinliik,
mevcut bir sistemin, burada tanimlanan
problemin ¢oziimiinde dogru yerde ve
dogru sekilde kullanilmasindan ileri gel-
mektedir. Diger bir paftada ise is makine-
sinin ¢aligma kosullarina gore tasarlanan
hareketli bir batarya gosterilmistir (Sekil 6).
Proje sahibi bunun gerekgesini, paftada,
“kepgenin govdeye olan uzakligina gore
karsit agirlik meydana getirerek dengeyi
saglamak” olarak acgiklamistir. Bagka bir
deyisle {iriiniin pivot noktasi referans ali-
narak, ekskavatdriin bom kolunun dogru-
sal bir eksende gergeklestirdigi uzama ve
kisalma hareketlerinin dengeyi olumsuz
anlamda etkileme ve olasi devrilmelere
sebebiyet verme olasiliklar1 agisindan,
batarya ile hareketli bir ters bir agirlik
olusturularak i makinesinin dengesi sag-

Sekil: 5

WAAGE

DETAY

[EOMILI: 15-16
[ YARIVIL: GOZ

PROJE: 6

PALET SISTEMI

tic eksenli hareketli i¢ yapisi ile palet sistemi
yeryiizd sekillerine kolayca uyum
saglamaktadir. Yapay zekanin gelisimi calisma
sirasinda alan analizi ile eszamanli
calismasina olanak saglar.

28 [SOM8 [PAFTA:11]
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“Diisiinme ve Fikir” mecrasinin baskin
oldugu bir proje paftasi, Onur Uslu,
Enddstri Urinleri Tasarimi Bélami
Bitirme Projesi, MSGSU, 2016.
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tasafifan,

Sekil: 6

“Disinme ve Fikir” mecrasinin baskin
oldugu bir diger proje paftasi, Onur
Uslu, Endistri Orinleri Tasarimi Bélimi
Bitirme Projesi, MSGSU, 2016.

Sekil: 7

Proje sahibinin 6n jirilerdeki dijital
sunumlarindan, “Arastirma ve Analiz”
mecrasinin baskin oldugu anlatimlar,
Onur Uslu, Endiistri Uriinleri Tasarimi
Bélimii Bitirme Projesi On Jiirileri,
MSGSU, 20i5-2016.

arag calisir konumda iken

kepgenin gévdeye olan

uzakligina gére aktif olarak

batarya kismi gévdeden uzaklasip
gdvdeye yakinlasmaktadir. bunun
sebebi karsit agirlik olusturarak dengeyi
saglamaktir.

DENGENIN SAGLANMASI

ONUR USLU

ENDUSTRIURTAS. _| 20110334028 [SOM: [PAFTA9 |
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lanmaya ¢alisilmistir. Sekil 5 ve Sekil 6’da
gosterilen iki pafta, saptanan problemlerin
¢Oziilmesi odakl1 bir diisiince sistemine
isaret etmekte, dolayistyla “Diisiinme ve
Fikir” mecrasinin baskin oldugu anlatim-
lara 6rnek olarak verilmektedir.

Proje sahibi, 6n jiirilerinde sundugu dijital
dosyalarinda yer alan bazi paftalarinda

EVRENSEL MAKINELE

IKIVE ZLA

DOZERLER

KAZICH YUKLEYICILER

Tanim
Makineleri

ozellikle zihin disinda var olan nesnel

bir diinyaya isaret etmekte, bu anlamda
mevcut is makinelerine, yapilara, farkli
teknolojilere, ¢esitli lirlinlerin tarihsel
gelisimlere veya yap1 malzemelerine odak-
lanmaktadir (Sekil 7). Burada mevcudun
analiz edilmesi ve ¢oziimlenmesi odakli
aktivitelere isaret edilmekte, dolayisiyla

MEVCUT YAPILAR ve TEKNOLOJILER

MALZEME
+ Beton:
n | if?' R « Prefabrike belon
| * Yapisal celik
|+ Ko

arme
mpozit malzemeler
| TEKNOLOJILER
+ Temel sistereri

- Belon kalpiama
+ Gelik yapilar ve konstruksyon

« Dizel ve benzinli motor

+ Operaior kontroll
* Gelik aksamiar
+ Glventk sensorieri
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HIDROMEK

“Arastirma ve Analiz” mecrasinin baskin
oldugu anlatimlar 6n plana ¢ikmaktadir.
Sekil 8’de ise projenin siirecine iligkin,
hem 6n jiirilerden hem de sunum jiiri-
sinden bir derleme verilmistir. “Siire¢ ve
Yonetme” mecrasinin tahakkiim etme
ozelliginden dolay1 bu derlemeyi olusturan
sayfalarda sirasiyla “Diisiinme ve Fikir”
(gelecek ile ilgili varsayimlarin gésterildigi sayfa),
Bi¢im ve Insa” (proje eskizlerinin ve detaysiz bir
modellemenin gésterildigi iki sayfa) ve Anlatim
ve Sunum” (projenin ilk sunum pafiasy) mec-
ralarinin agirlikls olarak yer aldigi ve
bunlarin “Siire¢ ve Yonetim” mecrasinin
iist bir biling halinde yonettigi alt 6geler
olarak kullanildig1 goriilmektedir. Ancak
bu durum sadece bu derleme tlizerinden
gosterilen anlam biitlinliigiinde farkedilen
mecralardir. Teorik anlamda miimkiin
olan ancak pratik olarak gergeklesemeye-
cek bir analiz olarak siirecin tamamina bu
kadar incelikli bir sekilde bakildiginda,
tiim mecralarin proje islerligine ¢esitli
sikletlerde katildig1, sadece mecra ¢ikti-
larinin insan algilariyla gozlemlenebilir
veya gozlemlenemez 6zelliklerinin oldugu
ve bu duruma gore agiga ¢ikip ¢ikmadik-
lar1 s6ylenebilir.

141 | Sayt 23, Mayts 2017

Sekil: 8

Bitinleserek “Siireg ve Yonetme”
mecrasinin agiga ¢itkmasint saglayan
anlatimlardan bir derleme, Onur Uslu,
Endistri Urinleri Tasarim: Bélimi
Bitirme Projesi On Jirileri ve Bitirme
Jirisi, MSGSU, 2015-2016.

HIDROMEK:

“Algilama ve Sorgulama” mecrasi, her

ne kadar dis diinyaya yonelik zihinsel bir
eyleme gonderme yapsa da, a¢iga ¢ikma,
kendini gosterme ve belli etme anlaminda
¢ekinik bir mecradir. Bunun temel sebebi
zihnin i¢inde islerlik kazanmasidir.
Ancak gene de projenin ¢ikis noktasini,
konusunu, kapsamini, yiiriitiilme tekni-
gini ve amacini belirleyen proje foytiniin,
proje sahibi tarafindan dogru ve eksiksiz
bir sekilde ele alindig1 ve degerlendiril-
digi ongoriildiigii icin burada bu foyiin
ilk sayfasi mecranin varligina iliskin bir
kanit olarak sunulmus, bunun yaninda,
arastirma siirecine iligkin kepgenin iglev-
lerinin verimlilik ve kapasite anlaminda
degerlendirilmesi, yorumlanmasi ve buna
bagli olarak projenin ilk eskizlerinden bir
derleme, bahsedilen mecra alanina 6rnek
olarak verilmistir (Sekil 9). “Kavram ve
Senaryo” mecrasi kapsaminda da, projeye
iliskin bir gorsel tam karsiligiyla bulu-
namamis, ancak projenin birinci sunum
paftasinda yer alan agiklama metninden
¢ikartilan ifadelerin bu projenin oturacagi
kavramsal ve kurgusal baglami 6zet
olarak da olsa acik ettigi ongorilmiistiir
(Sekil 10). Burada kisaca s6z edilip ge-
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HIDROMEK:

T.C.
MIMAR SINAN GUZEL SANATLAR UNiVERSITESI

MiMARLIK FAKULTESI
ENDUSTRI URUNLERI TASARIMI BOLUM{

16.09.2015

ENDUSTRI URUNLERI TASARIMI BOLUMU
DIPLOMA OGRENCILERINE

Boliimiimiz 2015-2016 Ogretim Y1l ~Giiz Yariyili- Diploma Projesi konusu, konu tespit
ve tashih tarihler asagadaki gibidir.
ONEMLI NOT:
BELIRTILEN KONU TESPITI VE ON JURI TARIHLERINE TUM DIPLOMA
OGRENCILERININ KATILIMI, DEVAM ALMALARI DiPLOMA TESLIM
EDEBILMEK ICIN ONKOSULDUR.

1. ON JURI/ DENETIM (KONU TESPITI) :21 EKIM 2015 Carsamba Saat: 09.30
2. ON JURI / DENETIM 18 KASIM 2015 Carsamba Saat: 09.30
3. ON JURI/ DENETIM :09 ARALIK 2015 Carsamba Saat: 09.30

Prof.Dr. Siiha ERDA
Bolim Bagkan

Proje Konusu: Is Makinesi Tasarimi (Kurumsal Isbirligi Yapilacak firma: Hidromek).

Proje Amact: Is makinelerinin ergonomi, fonksiyon, is tanimi, malzeme, striktir, teknoloji,
pazar nitelikleri, trin konsepti, kullanici zellikleri, estetik, marka kimigi, gevreye ve givenlik
kosullarina uygunluk gibi farkl agilardan kapsamli bir sekilde ele alinmasi ve bu alanda yeni
rtn fikirlerinin gelistirimesidir.

Proje Kapsami: Proje; insaat ve bayindirlik hizmetlerine yonelik is makinesi sistemleri ve
sistemin alt bilesenlerinin tasarimini kapsamaktadir. Konuya olasi yaklasim tirleri su sekilde
siralanabilir:

«  Kurumsal isbirligi yapilacak Hidromek firmasinin mevcut triin gamindaki Granlerin

gelecekteki kullanim alanlan ile ilgili gegirecekleri evrimi dngdren konsept Griin

Sekil: o

“Algtlama ve Sorgulama” mecrasinin
varligia iliskin bir kanit olarak

proje foyinin ilk sayfasi ve kepgenin
islevlerinin degerlendirilmesine iliskin
bir eskiz derlemesi, Endistri Urinleri
Tasarimi Bélimi Bitirme Projesi ve On
Jiiriler, MSGSU, 2015-2016.

Sekil: 10

“Kavram ve Senaryo” mecrasinin varli-
gina iliskin bir érnek olarak baslangi¢
paftast iizerindeki proje agiklamalari,
Onur Uslu, Endistri Orinleri Tasarim
B6limd Bitirme Projesi, MSGSU, 2016.

cilen “denge” ve “fonksiyonellik” gibi
temel kavramlar ve {irlinlin hedefledigi
zaman dilimi olan “2050” yilina yonelik
“konsept tasarim c¢aligmasi” tanimi,
iiriinlin oturacagi kavramsal diizlemi
simgelemektedir.

Diger bir paftada ise her ne kadar insan
dogrudan bir sekilde gosterilmese de, kul-
lanicinin konumlanacagi kabine yonelik,

AMAC

Gelecek ile ilgili 5ngoriler
1siginda Hidromek firmasinin mevcut
Uriin gaminda bulunan ekskavator

Urtintiniin denge ve fonksiyonellik
kavramlari cercevesinde 2050
yilina yonelik konsept tasarim
calismasi.

KAPSAM

kabin kapisinin nasil agilacagi, koltuklar-
daki kol dayama yiizeylerinin nasil hare-
ket ettigi, dolayistyla 6ngoriilen arayiizler
dogrultusunda, yani “Kullanici ve Piyasa”
mecrasinin 6zellikle kullanici iizerine
egilen anlam biitiinliigii kapsaminda proje
sahibinin yaptig1 analizler gosterilmis,
mecranin piyasa yoniine iliskin ise her-
hangi bir anlatim bulunamamistir (Sekil 11).
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sekil: 1

“Kullanict ve Piyasa” mecrasinin,
kullanict yéniiniin baskin oldugu proje
paftasi, Onur Uslu, Endistri Uriinleri
Tasarimi Blimi Bitirme Projesi,
MSGSU, 2016.

[EOMILI:15-16
| YARIVIL : GUZ

KABIN KAPISI

aracin kabini olabildigince daraltilmistir,
bunun sebebi ise network sistemlerine dayali
kontrol ve yapay zekanin gelecekte gelismesi

ve insan glctine duyulan ihtiyacin azalacak
olmasidir.

yalnizca midahaleye ihtiya¢ duyuldugunda
kullanilacak olan arayuzde ise kontrol paneli
kapali konumdan agik konuma gelmektedir.

KULLANICI ARAYUZU

[ONUR USLU
|ENDUSTRI URTAS. | 20110334028 [SOM:3 [PAFTA |

’
MSGSU MIM. FAK.

Son olarak “Bilme ve Ogrenme” mecrasi gibi nitelikler ¢ervevesinde kendisini belli
ise, proje sahibinin konuya ve konunun etmekte ve buna iliskin jiiri sunumundan

gerektirdigi altyapiya hakimiyeti, projenin  bir kesit burada verilmektedir (Sekil 12).
olusturulmasinda ve siirecinde belli bir

I, b. Ikinci Okuma
rasyonellik kiiltirinden kopmamasi,
bu anlamda goze batacak teknik hatalar Modele yonelik ikinci okuma adiminda
yapmamasi, 6zellikle “Anlatim ve Sunum” mecralarin anlam biitiinliikleri, kavramlari
mecrasinin islerliginde kapsaminda jiiri ¢ozlimleyebilecek elekler olarak goriil-
sunumundaki anlatim tarzi, dinleyicilerin ~ miis, her bir mecra eleginde kalan bulgu-
sorduklari sorulara cevap verme iislubu lar, yaraticilik kavramina dair o mecranin

IFT Sekil: 12

“Bilme ve 6grenme" mecrasinin agiga
ctktigi proje sunumundan bir kesit,
Onur Uslu, Enddstri Urinleri Tasarimi
Bélimii Bitirme Jirisi, MSGSU, 2016.
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sekil: 13
Mecralarin yaraticilik kavram izerin-
den ¢oziimlenmesine yonelik érnekler.
a) Steve Jobs ve iPhone (http://
tinyurl.com/qh7toju),

IPhone

b) Segway i2 SE (http://tinyurl.com/ %

oaxdbes),

¢) Liter of Light (http://tinyurl.com/
ozeyojk),

d) Braun Silk Epil 9 Skinspa (http://
tinyurl.com/p4argrg),

e) Ford Motor Company (http://
tinyurl.com/qjswnck),

f) iMac 63 (http://tinyurl.com/
yomqwef),

&) Juicy salif (http://tinyurl.com/
q34bwef),

h) Luigi Colani ve Supertruck (http://
tinyurl.com/ng3xzwd),

) Coca Cola reklami (http://tinyurl.
com/p4opyj7),

J) BMW 6n 1zgarasinin kronolojik ve
morfolojik degisimi (http://tinyurl.
com/qgxecsg).

Apple rein . the phone

(Tim resimler igin erisim tarihi
10.09.2015). Tiim ahsverislerinizde

2 yesil kapak,

(B ©1,5 degerinde

j 0 @D W WO <O

ayristirdig1 pargalar olarak degerlendiril-
mistir. Bu sayede hem ¢alismanin temel
yontemsel tavirlarindan biri olan agik
etme edimi mecralar dahilinde giiglen-
dirilmis, hem de mecralarin kapsayicilik
ozelligi dile getirilmistir. Mecralarin an-
lasilabilirligi tasarim diinyasindan aktiiel
misaller verilerek arttirilmaya caligilmas,
ornekleme Apple, Segwey, Liter of Light,
Braun, Ford, Starck, Colani, Coca Cola ve
BMW gibi gesitli kurum ve tasarimcilar
tizerinden gergeklestirilmistir (Sekil 13).
Ortaya konulan her bir drnekte sadece 6n
plana ¢gikan mecralar belirtilmis, dolay1-
styla diger mecralarin agirliklariyla ilgili
bir degerlendirme yapilmamistir.

Bu anlamda “iPhone”un tanitim toplanti-
sindaki gibi, agirlikli olarak {iriiniin farkl
bir yolla sunulmasi s6z konusu oldugunda
yaraticilik kavrami kendisini “Anlatim

ve Sunum” mecrasi kapsaminda gosterir.
Uriiniin Steve Jobs tarafindan bir stand-up

gosterisi gibi tanitilmasi, Jobs’in bu tani-
timin icine etkili gorselleri ve sloganimsi
metin pargalarini entegre etmesi, sunumu
anlattig1 hikayelerle, karsilikli etkilesimle
ve alkiglarla yiiriitmesi bu mecranin igaret
ettigi anlam biitiinliigii elegine, yaraticilik
kavramina ait bulgular olarak takilir. Zira
burada {iriiniin anlatilmasina ve sunulma-
sina dair yeni ve farkli bir baglam ortaya
¢ikmaktadir.

“Segway”deki (Ginger) gibi, agirlikli
olarak yeni bir teknolojinin yeni iiriin
fikirleri dogurmasi s6z konusu oldugunda
yaraticilik kavrami kendisini “Malzeme
ve Uretim” mecrast kapsaminda gosterir.
Teknolojinin, yanyana duran iki tekerlege
sahip, buna ragmen dengesini muhafaza
eden, siirticiiniin bedensel refleks ve
hareketlerine tepki verebilen ve onu kendi
tizerinden disirmeme diisturu edinmis
bir irlin fikrinin cisimlesmesine, yeni bir
iiriin tipolojisinin ortaya konulmasina ve
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bu sayede atatipi olmayan 6zgiin bir {irii-
niin tasarlanip gergeklestirilmesine imkan
tanimasi, bu mecranin isaret ettigi anlam
bitlinliigii elegine, yaraticilik kavramina
ait bulgular olarak takilir.

“Liter of Light” (literoflight.org) projesindeki
gibi, agirlikli olarak yeni bir tiriin fikri
ortaya ¢ikarma s6z konusu oldugunda
yaraticilik kavrami kendisini “Diisiinme
ve Fikir” mecrasi kapsaminda gosterir.
Mevcut atik malzemelerle oldukga basit
bir diizenegi, teknolojiye, iiretim yontem-
lerine, malzemeye, bi¢im gelistirmeye,
aragtirmaya, sunum yapmaya ya da
kavram gelistirmeye yonelik herhangi

bir yenilik olmaksizin, yoksulluk ¢eken
insanlara kolaylik saglamak adina diisii-
nebilmek, bu mecranin isaret ettigi anlam
biitlinliigii elegine, yaraticilik kavramina
ait bulgular olarak takilir.

“Braun” kozmetik ve bakim iiriinlerindeki
gibi, agirlikli olarak yeni tiriin tasarlama
amacityla insanlarin mahrem nitelige sahip
kisisel bakim aligkanliklarinin arastiril-
mast $6z konusu oldugunda yaraticilik
kavram1 kendisini “Aragtirma ve Analiz”
mecrasi kapsaminda gosterir. Kisisel
temizligin farkli kiiltiirlerde hangi amag-
larla, ne kadar siirede, nerede, nasil ve
kimler tarafindan yapildiginin arastirila-
rak analiz edilmesi ve yeni iiriin tasarim-
lariin elde edilen bilgilere dayandirilarak
gerceklestirilmesi, bu mecranin isaret
ettigi anlam biitliinliigi elegine, yaraticilik
kavramina ait bulgular olarak takilir.

“Henry Ford” hususunda oldugu gibi,
agirliklt olarak yonetim olgusuna dair bir
yenilik s6z konusu oldugunda yaraticilik
kavrami kendisini “Siire¢ ve Yonetme”
mecrast kapsaminda gosterir. Yiiriiyen
bant liretimi sisteminin hayata ge¢iril-
mesi, “Ford Motor Company”nin kurul-
mast, liretim kapasitesinin arttirilmasi, ¢a-
lisanlara kara katilim imkani sunulmast,
bu mecranin isaret ettigi anlam biitiinligi
elegine, yaraticilik kavramina ait bulgular
olarak takilir.

“iMac G3”te oldugu gibi, agirlikli olarak
mevcut iiriinlerin algilanmasi ve sor-
gulanmasi s6z konusu oldugunda yara-
ticilik kavrami kendisini “Algilama ve

14,8 | Sayt 23, Mayis 2017

Sorgulama” mecrasi kapsaminda gosterir.
Apple’in, mevcut bilgisayarlarin zorunlu
bir nitelik arz etmeyen prizmatik, kapali,
gri ve koseli 6zelliklerini fark etmesi, bu
nitelikleri sorgulamasi, bu 6zellige sahip
bilgisayarlar1 elestirmesi ve yari geffaf,
renkli ve yuvarlak hatli bilgisayarlari
hayata gegirmesi, bu mecranin isaret
ettigi anlam biitiinliigi elegine, yaraticilik
kavramina ait bulgular olarak takilir.

“Juicy Salif”teki gibi, agirlikli olarak yeni
bir iiriin konsepti yaratma s6z konusu
oldugunda yaraticilik kavrami kendisini
“Kavram ve Senaryo” mecrasi kapsa-
minda gosterir. Uriiniin yan anlaminin,
statiisel degerinin ve anlattig1 hikayenin,
iriiniin tam olarak gergeklestiremedigi
fonksiyonunun iizerine ¢ikmasi ve ondan
daha ¢ok 6n planda kalmasi, bu mecranin
isaret ettigi anlam biitiinligi elegine,
yaraticilik kavramina ait bulgular olarak
takilir. Zira burada iiriiniin arka planin-
daki degerlere yonelik yeni ve farkli bir
baglam ortaya ¢ikmaktadir.

“Luigi Colani’nin tasarladig: tasitlardaki
gibi, agirlikli olarak yeni bigimler ve bi-
¢im dilleri yaratma s6z konusu oldugunda
yaraticilik kavrami kendisini “Big¢im ve
Insa” mecras1 kapsaminda gosterir. Bu
iiriinlerin uzayda kapladigi hacimler, akan
ylizeyler, birbirlerini izleyen ¢izgiler,
aerodinamik formlar ve daha 6nceden dile
getirilmemis yeni bigimler bu mecranin
isaret ettigi anlam biitiinligii elegine
yaraticilik kavramina ait bulgular olarak
takalir.

“Coca Cola’nin ramazan ayinda yesil
kapak kullanmasi gibi, agirlikli olarak
kullaniciya, onun duygularina ve pazara
yonelik bir yenilik s6z konusu oldugunda
yaraticilik kavrami kendisini “Kullanict
ve Piyasa” mecrasi kapsaminda gosterir.
Uriiniin kullanicilari, kullanicilarin
manevi duygulari, kullanim kosullar1 ve
iriiniin hitap ettigi pazar bu mecranin
isaret ettigi anlam biitiinligii elegine,
yaraticilik kavramina ait bulgular olarak
takilr.

“BMW™nin 6n 1zgarasindaki gibi, agir-
likl1 olarak gegmisten gelen bir bigim
dilinin, temel tasarim kodu bozulmadan
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sekil: 14
Mecralarin radar grafik olarak
resmedilmesi.

Sekil: 15

Arastirma ve Analiz

Algillama ve Sorgulama

Bilme ve Ogrenme

Kavram ve Senaryo

Kullanici ve Piyasa

Malzeme ve Uretim

Bicim ve insa

Sureg ve Yonetme

Distinme ve Fikir

Anlatim ve Sunum

gelistirilerek giiniimiize taginmasi sdz
konusu oldugunda yaraticilik kavrami
kendisini “Bilme ve Ogrenme” mecrasi
kapsaminda gosterir. Marka kiiltiiriiniin,
gecmisinin, bilgi birikiminin bilinmesi,
glinlimiiz trendlerine uygun olarak
yorumlanmasi ve bu sekilde ¢aga uygun
hale getirilerek bir yenilige gidilmesi, bu
mecranin isaret ettigi anlam biitiinligi
elegine, yaraticilik kavramina ait bulgular
olarak takilir.

Axis and Scale

Tartisma

Ozet olarak, gerceklestirilmis ve dile gel-
mis bir 6grenci projesi ve iiriin drnekleri
iizerinden, hem mecralarin kapsadigi an-
lam biitiinliikleri hem de birbirleriyle olan
iligkileri ortaya konulabilmektedir. Bu
noktada, her ne kadar ardisik bir sekilde
siralanmis gibi goziikkme, kendilerine ayri-
lan zaman ve alan kapsaminda aktivitede
bulunma ve sonrasinda faaliyet alanini bir
diger mecranin igleyisine birakma gibi bir
takim hallere biiriinseler de, mecralarin
dogrusal sekilde dizilme veya siralanma

Ornek bir radar grafik (http://www.
datavizcatalogue.com/methods/radar_
chart.html), erisim tarihi: 28.01.2017.

hiyerarsisinin bulunmadig1 vurgulanmali-
dir. Mecralar, tasarim siirecinin herhangi

Variable A

~
]

Variable B

Variable G 8

—
Variable C

Variable F

Variable E Variable D

Data Point Polygon

bir araliginda oradadirlar, ancak onlarin,
baglamin gerekliliklerine gore tasarim
denilen biitiinlige katilimlar1 ¢ekinik veya
baskin 6zellikler sergileyebilir. Dolayisiyla
mecralarin dogrusal bir dizilim yerine bir
radar grafige (radar chart) ger¢eve olustu-
rabilecek sekilde resmedilmesi ve bir ag
model seklinde tahayyul edilmesi mecra-
larin anlagilabilirligini kolaylastirmaktadir
(Sekil 14). Zira radar grafik, bu modelde
oldugu gibi baska alanlardaki parametre-
leri ve onlarin biitiin i¢indeki agirliklarini
radyal bir sekilde ortaya koyan agiklayict
bir sekil olusturmakta ve Sekil 15°te
bunun bir 6rnegi verilmektedir. Bu sekilde
mecralarin, tasarim siirecinin veya onun
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bir kisminin analiz edilmesine yonelik bir
cerceve sundugu ongoriillmiistiir. Sekil 16
ve Sekil 17°de ise, mecralara yonelik gor-
sel okuma edimine iliskin verilen 6rnekler
toplu olarak gosterilmektedir.

Buraya kadarki anlatimlarda, daha ¢ok,
mecralarin agirlikli olarak agiga ¢iktigi

©1,5 degerinde
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Algillama ve Sorgulama

Bilme ve Ogrenme

/ Kavram ve Senaryo

Kullanicive Piyasa

Algilama ve Sorgulama

Bilme ve Ogrenme

Kavram ve Senaryo

Kullanici ve Piyasa

Arastirma ve Analiz

WAAGE &

Malzeme ve Uretim

Bicim ve insa

Tasarimda
Yetkinlesme
Mecralari

Sireg ve Yonetme

Distinme ve Fikir

Anlatim ve Sunum

misaller ortaya konulmustur. Bu béliim
ise, verilen bu drneklerden hareketle ve
mecralarin en temel 6zellikleri kapsa-
minda birbirlerine doniisme dinamiklerini
tartigmaktadir. Zira burada érneklenen
mecralarin en 6nemli 6zelligi, hareketli,
aktif, doniigebilen ve yasayan bir hal
sunmalaridir.

Arastirma ve Analiz

Malzeme ve Uretim

Bicim ve insa

Tasarimda
Yetkinlesme
Mecralari

Diistinme ve Fikir

Anlatim ve Sunum

iPhone

Applerein . *the phone

'\

Sireg ve Yonetme

Sekil: 16
Mecralara iliskin verilen proje 6rnekle-
rinin toplu olarak gosterilmesi.

Sekil: 17

Mecralara iligkin verilen kurum ve
tasarimct drneklerinin toplu olarak
gosterilmesi.
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Ornegin “Anlatim ve Sunum” temelde
diger mecralar tarafindan isaret edilen

her tiirli olgunun gosterilmesine olanak
saglayan dilsel bir faaliyete isaret eder.
Dolayistyla diger mecralarin isaret ettigi
anlam biitiinliiklerinin a¢iga ¢ikmasi, bu
mecralarin “Anlatim ve Sunum” mecra-
sina doniisiimiiyle miimkiin olmaktadir.
Ornegin teklif edilen bir iiriine dair yapi-
lan aragtirmalarin tiriine nasil yansidiginin
gosterilmesi, konunun nasil algilandiginin
ve ona nasil yaklasildiginin aktarilmasi,
irlinlin ¢izilmesi, iriin senaryosunun ve
konseptinin anlatilmasi, tiiketici kitlesinin
gosterilmesi, tasarimcinin temel aldigi ol-
gularin aktarilmasi, siire¢ boyunca hangi
kararlarin nasil verildiginin agiga ¢ikmast,
iirtiniin bicimlenmesine yonelik ¢caligmalar
kendilerini “Anlatim ve Sunum” yoluyla
gosterebilmektedir.

“Malzeme ve Uretim” temelde imkan,
kural ve kisitlamalarla dolu bir veri
bitlinligiine isaret eder. Dolayisiyla bu
mecra, diger mecralarin islerlik halle-
rinin, diinyanin ve maddelerin fiziksel
kurallarina ve olusma ustillerine uygun
bir sekilde ytriitiilmesini denetler, onlari
sinirlandirmaya ve tahakkiim altina
almaya c¢alisir veya sagladigi imkanlarla
onlara yeni firsatlar saglar. Dolayisiyla
bu mecra, “Diisiinme ve Fikir”, “Siire¢
ve Yonetme”, “Algilama ve Sorgulama”
ve “Kavram ve Senaryo” gibi zihinsel
mecralarla bu tiirden bir sinirlandirma
veya imkan tanima iligkisi halindedir.

“Distinme ve Fikir” temelde yeni fikirler
iiretmekten sorumlu bir zihinsel etkinlige
isaret eder. Bu anlamda bu mecra, 6zel-
likle “Arastirma ve Analiz”, “Kullanici ve
Piyasa”, “Malzeme ve Uretim”, “Bilme ve
Ogrenme” gibi veriye dayali mecralardan
faydalanarak yeni fikirler iiretir ve bunlari
da “Anlatim ve Sunum” ve “Bi¢im ve
Insa” gibi dilsel mecralara doniistiirerek
ifade eder.

“Arastirma ve Analiz” temelde bilinme-
yeni ortaya ¢ikartarak ve analiz ederek bi-
linir kilmaya yonelik bir veri biitiinliigiine
isaret eder. Bu mecra; kullanim, kullanici
ve piyasa bilgilerini elde etme faaliyeti
baglaminda “Kullanict ve Piyasa” mecra-

styla, malzeme ve iiretim bilgilerini elde
etme baglaminda “Malzeme ve Uretim”
mecrastyla, genel kiiltiir edinme bagla-
minda ise “Bilme ve Ogrenme” mecrasiyla
iligki i¢cindedir. Dolayisiyla “Kullanici ve
Piyasa”, “Malzeme ve Uretim”, “Bilme

ve Ogrenme” mecralar1, bu anlamda
“Arastirma ve Analiz” mecrasina doniise-
rek bilinebilir bir hal alabilir ve bu sayede
zihinsel mecralara kullanmasi i¢in bir veri
y1gin1 saglar.

“Siire¢ ve Yonetme” temelde diger tiim
ogeleri yoneten zihinsel bir biitlinliige
isaret eder. Dolayisiyla bu mecra, siireg
Ogelerinin, yani tiim mecralarin yone-
timine isaret ederek bu ogeler istiinde
siirekli bir tahakkiim kurar ve mecralarin
verimli ve birbirleriyle uyumlu bir sekilde
calismasini saglar.

“Algilama ve Sorgulama” temelde dis
gevreye yonelik degerlendirme, ayirt etme,
elestirme, fark etme gibi agirlikli olarak
kisinin kendi zihinsel yetilerine isaret
eder. Bu anlamda bu mecra “Arastirma ve
Analiz”, “Kullanici ve Piyasa”, “Malzeme
ve Uretim”, “Bilme ve Ogrenme” gibi
mecralara doniiserek veriye dayali mecra-
larin anlam biitiinliiklerinin, “Anlatim ve
Sunum” ve “Bigim ve Insa” gibi mecralara
dontiserek ise dilsel mecralarin anlam
biitiinliiklerinin algilanmasini ve sorgu-
lanmasini saglar.

“Kavram ve Senaryo” temelde iiriiniin go-
riintiisiine de yansiyan ancak goriintiiden
daha derinlerde bir takim soyut degerleri
barindiran zihinsel bir biitiinliige isaret
eder. Bu mecra bu anlamda “Arastirma ve
Analiz”, “Kullanici ve Piyasa”, “Malzeme
ve Uretim”, “Bilme ve Ogrenme” gibi
veriye dayalt mecralardan faydalanarak
yeni kavramlar ve senaryolar tretir ve
bunlar1 da “Anlatim ve Sunum” ve “Bi¢im
ve Insa” gibi dilsel mecralara doniistiire-
rek kendini algilanir kilar.

“Bicim ve Insa” temelde diisiiniilenlerin
sekil ve bi¢cim almasina dayal dilsel bir
faaliyete isaret eder. Bu sebeple bu mecra,
kendini “Anlatim ve Sunum” mecrasina
doniistiirerek aciga ¢ikar ve “Diisiinme ve
Fikir”, “Siire¢ ve Yonetme”, “Algilama ve
Sorgulama” ve “Kavram ve Senaryo” gibi
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zihinsel mecralarin bigim anlamindaki
fiziksel tezahiirii olarak belirir.

“Kullanict ve Piyasa” temelde kullanim,
kullanici ve piyasa baglamlarini kap-
sayan bir veri biitlinliigiline isaret eder.

Bu anlamda bu mecra, “Diislinme ve
Fikir”, “Siire¢ ve Yonetme”, “Algilama ve
Sorgulama” ve “Kavram ve Senaryo” gibi
zihinsel mecralara bir veri y1gin1 sunar.

“Bilme ve Ogrenme” temelde genel
kiiltiire dayali bir veri biitiinliigiiniin bilin-
mesi ve 0grenilmesi faaliyetlerine isaret
eder. Bu anlamda bu mecra, “Diisiinme ve
Fikir”, “Siire¢ ve Yonetme”, “Algilama ve
Sorgulama” ve “Kavram ve Senaryo” gibi
zihinsel mecralara bir veri y1gin1 sunar.

Sonuc

Sonug olarak, mecra iliskilerinin analiz
edilmesiyle ii¢ temel karakteristik

ozellik ortaya c¢iktig1 goriilmektedir.
Bunlardan birincisi “Malzeme ve Uretim”,
“Arastirma ve Analiz”, “Kullanic1 ve
Piyasa”, “Bilme ve Ogrenme” mecralari-
nin diger mecralara bir birikim sundugu
“veriye dayalr” olma halidir. Ozelliklerden
ikincisi “Diistinme ve Fikir”, “Siire¢ ve
Yonetme”, “Algilama ve Sorgulama”,
“Kavram ve Senaryo” mecralarinin diger
mecralarla biligsel bir etkinlik olarak iligki
kurdugu “zihinsel olma hali”; igiinciisii
ise “Anlatim ve Sunum”, “Bi¢im ve Insa”
mecralarinin diger mecralarin iletisimsel
bir etkinlik olarak agiga ¢iktig1 “dile
dayal1 olma hali”dir.

Zihinsel olma hali, dis diinya ile olan
iligkisi agisindan, yani bir anlamda diger
hallere doniigsme dinamikleri agisindan
incelendiginde iki tiir dongii goze

carpar. Basitce dile getirmek gerekirse
zihin, fiziksel diinyada dil araciligiyla

bir iletisim gorevi Ustlenirken, fiziksel
diinya zihne bir birikim saglar. Ornegin
diisiinme eylemi zihnin iginde yer alirken,
dil araciligiyla agiga ¢iktiginda fiziksel bir
hale biiriiniir ve tasarimcinin tasarladigi
bir iiriin, onun i¢in bir iletisim araci olur.
Ote yandan diinya, zihni bir tiir veri akisi
ile etkilemekte ve yonlendirmektedir.
Tasarimcinin bir iiriinii tasarlarken elde
ettigi her tlirld veri, tasarimecinin zihninde
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kullanabilecegi bilgiye doniigerek ona
fayda saglar. Diger bir deyisle fiziksel
diinya, kendi birikimiyle tasarimciya bilgi
sunarak, 6rnek olarak, imkan vererek
veya kurallar dikte ederek onun zihinsel
bir aktivitede bulunmasina neden olur,
yardim eder veya bunda kisitlayict bir rol
iistlenir. Dolayisiyla makalenin en nihai
sonucu olarak mecra iliskilerinin dayan-
dig1 li¢ temel 6zelligin yaninda, dis diinya
ile tasarimci, yani bir anlamda i¢ diinya
arasindaki bu dongii géze ¢arpmaktadire
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Anabilim Dali’'nda asistan olarak, 2002-2008 yillart arasinda MSU Mimarlik Fakiiltesi Yap: Bilgisi Anabilim Dalv'nda Yard.
Dog. Dr. olarak gérev aldi. 2008 yilinda Dogent iinvanini, 2014 yilinda ise Profesér iinvanint aldi. Halen MSU Mimarhik
Fakiiltesi Yapi Bilgisi Anabilim Dali’'nda Profesor olarak gorevini siirdiirmekte, yapi sistemleri, yapim teknolojileri ve
mimaride ¢elik yapim sistemleri konularinda lisans ve lisansiistii dersleri vermektedir.

Savas EKINCI

Mimar Sinan Universitesi, Mimarlik Boliimii'nden, mimar unvani ile 2001 yilinda mezun olmustur. Yiiksek lisans ve Doktora
egitimini Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Yapt Bilgisi Programi’'nda tamamlamistir. 2002
yilindan beri Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Mimarlik Boliimii, Yap1 Bilgisi Bilim Dali’'nda gorev yapmaktadir.
Yapi ve yapim teknolojileri, yapilarda uyarlanabilirlik ve degistirilebilirlik, yapi elemani ve striiktiir tasarimi, ¢elik ve

hafif ¢elik yapim sistemleri konularinda arastirmalari ve yayinlar: bulunmaktadir. Ayrica, bir¢ok mimari proje ve kentsel
tasarim yarismasinda yer almis olup bu yarismalarda kazanilmis 6diil ve dereceleri vardir.

Selim Sani Giingor

2000 yilinda Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Meslek Yiiksekokulu Mimari Restorasyon Programi’na kayit olmus,
iki yillik én lisans egitiminin ardindan 2002-2008 yillar: arasinda ayni iiniversitenin Mimarlik Boliimii'nde grenim
gormiistiir. Mezuniyetinin ardindan once Eray Mimarlik, sonrasinda Utopia Mimarlik 'ta ¢alismaya baslamis, bir¢ok rélove,
restitiisyon ve restorasyon projesinde yer aldiktan sonra, 2013 yilinda Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Meslek
Yiiksekokulu Mimari Restorasyon Programi’'na arastirma gorevlisi olarak ¢alismaya baslamistir. Yiiksek lisansint da bu
donemde yapmus, tezini Tarihi Yarimada’daki sarni¢lar iizerine hazirlamistir. Mimari Restorasyon programindaki gorevine
halen devam etmektedir.

Sezgi Giray Kiigiik

2008 yilr Ocak ayinda Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii nden mezun

olan Sezgi Giray Kiigiik, mezuniyeti sonrasinda ¢eyitli mimarlik ofislerinde ¢calismistir. Aymi yil Aralik ayinda Mimar

Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Meslek Yiiksek Okulu, Mimari Restorasyon Programi’nda Arastirma Gorevlisi olarak
calismaya baslamustir. 2009 yihinda ITU Restorasyon Programi’nda yiiksek lisans egitimine kabul edilmis, 2012 yilinda bu
programi tamamlayarak ayni iiniversitenin aynt programinda doktora egitimine baslamigtir ve halen doktora ¢alismalarina
devam etmektedir.

Siiha Erda

Lisans egitimini I¢ Mimarlik-Endiistri Tasarimi boliimii Istanbul Devlet Giizel Sanatlar Akademisi’'nde 1974 yilinda
tamamlamistir. Doktora derecesini 1993 yilinda Mimar Sinan Universitesi , Endiistri Uriinleri Tasarimi Anabilim Dali'nda
almistir. Ayni tiniversitede 1995 yilinda yardimci dogenlik, 1999 yilinda dogentlik ve 2006 yilinda profesdrliik derecelerini,
yine Endiistri Uriinleri Tasarimi alaninda almistir. Agurlikli uzmanlik alanlari; endiistri iiriinleri tasarimi AR-GE, iiriin
gelistirme, medikal iiriinler, tasarim teknolojileri olarak siralanabilir.

Ufuk Ulusan

Lisans derecesini 2003 yihnda ITU Endiistri Uriinleri Tasarimi Béliimii nden, doktora derecesini 2016 yilinda MSGSU
Endiistri Uriinleri Tasarimi Anabilim Dali’'ndan almistir. MSGSU Endiistri Uriinleri Tasarimi Béliimii nde arastirma
gorevlisi olarak ¢calismaktadir.

Yuvacan Atmaca

Eskisehir Osmangazi Universitesi Mimarlik Boliimii'nde lisans, Istanbul Teknik Universitesi Mimari Tasartm Béliimii nde
“Tasarim Siirecinde Sezgi’'nin Tamim1” isimli tez ¢alismast ile yiiksek lisans egitimini tamamlads. Istanbul Teknik
Universitesi Mimari Tasarum Béliimii nde doktora ¢alismasim siirdiirmektedir. Mimari yarismalarin yani sira farkl
bir¢ok projede mimar olarak gorev aldi; daha sonra ¢alismalarini kiiltiirel ve kamusal alanlar baglaminda miize ve sergi
alanlarina yonlendirdi. Bir¢ok miize ve sergi projesinde arastirmaci, tasarimci ve proje koordinatérii olarak ¢alisti.
Akademik ve mesleki alan iginde arastirma ve ¢alismalarina, her tiir yapiyi felsefi ve elestirel yaklasim ile “ag¢mak ve
anlamak” iizere devam etmektedir.
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Yazar’a Notlar

« tasarim-+kuram Dergisi'nin yayin alanina giren, yayn ilkeleri ve yazim kurallarina uyan;
kuramsal, uygulamaya iliskin ve elestirel, Tiirkge ya da Ingilizce kaleme alinmis tim
yazilar, yayin i¢in degerlendirilmek tizere kabul edilir. Dergiye iletilen yazilarin, baska bir
yayin organinda daha 6nce yayinlanmamis oldugu kabul edilir. tasarim+kuram Dergisi'nde
yayinlanacak yazilarin tiim sorumlulugu yazar(lar)ina aittir. Hakemler tarafindan yayina
kabul edilmeyen yazilar yazarlarina iade edilir. Dergide yeralan hi¢bir yazi ve/veya gorsel
malzeme sahibinin izni olmadan kullanilamaz.

* Yazilarin orijinal bir kopyast ile dort ek kopyast, tiim tablo, gorsel malzeme ve referanslari
ile birlikte A4 formatinda gonderilir. Ayrica, metin ve ilgili dokiimanlarin, Macintosh ya
da PC ortaminda, WORD programi kullanilarak hazirlanarak dijital olarak gonderilmesi
beklenir. Yazarlara, dogabilecek herhangi bir soruna karsi, dergiye gonderdikleri
yazilarinin birer kopyasini da kendilerinde bulundurmalart tavsiye edilir.

* Yazar adi, 40 kelimeyi asmayan kisa bir 6zge¢mis ve acik adres, telefon, faks varsa
e-mail bilgileri ana metinden ayr1 olarak gonderilir. Hakemlere gonderilecek ana metnin
ilk sayfasinda ya da metin iginde yazar adi kesinlikle bulunmamalidir. Ana metnin,
ozetler, kaynakea ve tablo bilgileri harig, baslik ve dipnotlar dahil 7000 kelimeyi asmamasi
beklenir. 150'ser kelimeyi agmayacak Ingilizce ve Tiirkge iki ayr1 6zet, bashgin hemen
altinda ilk sayfada verilir. Ozetlerin altina, bes s6zciigii asmamak kosuluyla yaziya iliskin
ingilizce ve Tiirkge anahtar sozciikler eklenir.

» Gorsel malzemeler, grafik ve tablolar, WORD programinda metin igindeki yerlerine
yerlestirilir. Orijinal malzemeler ayrica, siralari; yazar adi ve sira numarasi her orijinalin
arkasina yazilmak kosuluyla metne eklenir. Orijinal gorsel malzemelerin A4 ve/veya di-
apozitif formatinda olmasi veya 300 dpi ve AS boyutlarinda taranmis, tif uzantili olmasi
tercih edilir.

Notes for Author

« Articles regarding to the publishing field of tasarim+kuram that are either in Turkish or
in English are accepted to be referred. Submitted articles are considered for publication on
the understanding that they are not under consideration elsewhere. Author(s) of published
article(s) have the full liability. Manuscripts that are not accepted to be published by
the referees are returned to the authors. No manuscript and/or visual material that are
published in the journal may elsewhere be used without prior consent of the owner.

* The original copy(ies) of the article(s), its (their) four attached copies and indented matter,
notes and references should be typed on A4 paper. Furthermore, the text and the documents
should be sent as a soft-copy prepared in Macintosh or PC environment using WORD
program. It is recommended that a copy to be kept by the author(s), in case of a probable
problem.

* Authors should also seperately submit a short CV no longer than 40 words, address,
telephone, fax, e-mail. To protect anonymity, only the title should appear on the manuscript.
Text and abstract should not be longer than 7000 words; this includes the title, subtitles
and notes, and excludes the referances and information regarding tables. An abstract, not
longer than 150 words, should appear under the title on the first page.

* Visual materials, graphics and tables should be in the text in proper place using WORD
program. Original material should be attached to the text with numbers; its author(s) name
and its number should be written. It is prefered to have the original visual materials in A4
format or in digital format of minimum 300 dpi.

BiCcim

Gondermeler ve Dipnotlar;

* Yazi iginde diger kaynaklara gonderme yapilirken, metnin uygun yerlerine parantez agilarak,
yazarin soyadi, yayin tarihi ve sayfa numarasi (Tekeli 1992, 23-27) verilir. Ayn1 yazarin ayni yil
iginde yayinlanmis baska bir eserine de gonderme yapiliyorsa, (Tekeli 1992 a, 30 -37) ve (Tekeli
1992 b, 47-53) seklinde belirtilir. Bu siralama kaynakga igin de gegerlidir.

* Ayni kaynaga birden g¢ok gonderme yapiliyorsa, “a.g.e.” ya da “a.g.m.” gibi kisaltmalar yerine,
yukarida belirtilen yontem tekrarlanir. Eger yazar adi metin iginde gegiyorsa, yalnizca eserin
yayin yihinin ve sayfa numarasinin, érnegin “..Tekelinin (1992, 29) dedigi gibi...” seklinde
belirtilmesi yeterlidir.

« Kaynak iki yazar tarafindan kaleme alinmissa her iki yazarin da soyadlari (ilkin ve Tekeli
1981, 61 -65) belirtilir. Yazar sayisinin ikiden fazla olmasi kosulunda, ilk soyadinin ardindan
“vd." ibaresi (Tekeli vd. 1996, 101-102) kullanilir. Eger ikiden fazla kaynaga ayn1 yerde génderme
yapiliyorsa, yazar adlarinin arasina noktali virgiil konularak yazar adlarinin alfabetik sirasina
gore (Ortayl 1985, 52; Tekeli 1992, 23- 27) verilir.

* Metin iginde kaynak gostermek i¢in sayfa altinda ayrica dipnot verilmez; sadece ana metin
iginde yeralmasi uygun goriilmeyen notlar i¢in dipnot kullanilir. Ana metinde ve dipnotlarda atifta
bulunulan tiim kaynaklar, yazinin sonuna eklenecek “Kaynakga™ kisminda yeralir. Yazi i¢inde
atifta bulunulmamis olan kaynak, “Kaynake¢a” kisminda yer almaz.

« Eger eserin orijinalinden faydalaniliyorsa ve ayni eser Tiirkge olarak da yayinlanmigsa, eserin
Tiirkge adinin ve yayin bilgilerinin, kaynak¢ada parantez i¢inde ayrica belirtilmesi beklenir.

FORMAT

References and Footnotes;

« Identify all references to books and other sources at an appropriate point in the main text by
authors last name, year of publication, and pagination where appropriate, all within paranthesls
(Tekeli 1992, 23 - 27). If more than one reference to the same author and year, distinguish between
them by use of letters (a, b, ...) attached to year of publication: (Tekeli 1992 a, 30-37) and (Tekeli
1992 b, 47-53). This is valid also for the references.

* Specify subsequent citations of the same source similarly; do not use “ibid”, “op.cit” or “loc.
cit”. If the autor's name is in the text, use only year and pagination of publication in parantheses,

e.g. Tekeli (1992, 29).

« With dual authorship give both names: (ilkin ve Tekeli 1981, 61 -65). For three or more use
“et. al.”, e.g. (Tekeli et. al. 1996, 101-102). Enclose within a single pair of parantheses a series of
references separated by semicolons, e.g. (Ortayli 1985, 52; Tekeli 1992, 23 - 27).

* Do not use a footnote for any references in the text; only use a footnote if you do not want to place
a note within the text. List all entries cited in the text, any items used to prepare the manuscript in

a separate headed references section.

Kaynakca

Metinden ayr1 olarak verilecek kaynaklar; kitap, periyodik, derleme, derleme i¢indeki makale
ler, tezler, yayinlanmamis ¢aligmalar, yazarlarin alfabetik soyadi siralamasina gore “Kaynakga”
kisminda asagidaki gibi yeralir. Bir yazarin birden ¢ok eserine basvurulmussa, her seferinde
yazarin soyadi ve adi tekrarlanir, siralama, son yayinlanan eserle baslatilir.

Format of the References;
Listing of all the entries cited in the text, or any items used to prepare the manuscript alphabeti-
cally by the author and year of publication in a separate headed references section. For typing

Jformat see examples below.

* Kitap /Book:

ilkin, Selim. ve Tekeli, ilhan. 1982. Uygulamaya Gegerken Tiirkiye'de
Devletiligin Olusumu Ankara: ODTU Idari ilimler Fakiiltesi
Yayini, Yayin No. 39.

Jacobs, Jane. 1996. Edge of Empire: Postcolonialism and the City. London:
Routledge.

Tekeli, ilhan. 1992 a. Mekdn Organizasyonlarina Makro Yaklagim. Ankara:
ODTU Mimarlik Fakiiltesi Yayini, Yayin No. 28.

Tekeli, lhan. 1992 b. Beledivecilik Yazilart (1976-1991). Istanbul: TULA-
EMME Yayinlar1, Kent Basimevi.

Tekeli, [lhan. 1982. Tiirkiye'de Kentlesme Yazilari. Ankara: Turhan Kitapevi
Yayinlari.

¢ Derleme Kitap / Edited Book:

Bozdogan, Sibel. ve Kasaba, Resat. der. 1998. Tiirkiye'de Modernlesme ve
Ulusal Kimlik Istanbul Tarih Vakfi Yurt Yaynlari.

Horloe, M., Pickvance, C. & Urry, J. ed. 1990. Place, Policy and Politics.
London: Unwin Hyman.

« Derleme Kitap icindeki Makaleler / Articles in Edited Book:

Hall, Stephan. 1992. The Question of Cultural Identity. Modernity and Its Futures,
ed. Hall, S, Held, D. & McGrew, T., 273-326. Cambridge: The Open
University - Polity Press.

Keyder, Caglar. 1998. 1990'larda Tiirkiye'de Modernlesmenin Dogrultusu.
Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, der. Bozdogan, S. ve Kasaba,
R., 29-42. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar1.

« Perivodik icindeki Makaleler / Articles in Periodicals:

Dellheim, C. 1987. The Creation of a Company Culture: Cadburys 1861-1931.
American Historical Review 92 (1): 13-44.

¢ Tezler ve Yayinlanmamis Calismalar / Thesis and Unpublished Works:

Isik, Oguz. 1991. The Penetration of Capitalism into Housing Production:
Speculative Housebuilding in Turkey, 1950-1980. Unpublished Ph.D.
dissertation, University College London, Bartlett School of Architecture
and Planning.

Unal, Mete. 1973. Istanbul'da Apartmanin Tarihsel Gelisimi ve Konut Sorunu
I¢indeki Rolii Uzerine Bir Arastirma. Yaymlanmamis Dogentlik Tezi,
iDGSA, Mimarlik Yiiksek Okulu.
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