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Sucun Onlenmesinde Hapis Cezasi ile Secenek
Yaptirimlarin Etkinliginin Karsilastirilmasi:
Meta-Analiz Calismalarinin Sistematik Olarak
Incelenmesi

Comparing the Effects of Imprisonment and Alternative Sanctions on
Crime Prevention: Systematic Review of Meta-Analysis Studies

Buket ABANOZ!

10gretim Gorevlisi, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, istanbul, Tiirkiye

0oz

Bu calismada, kisa sireli hapis cezasi ile secenek yaptirimlarin miikerrer suglulugun énlenmesi lzerindeki etkisi
ampirik bulgular esliginde degerlendirilmistir. Calismada metot olarak arama, Campbell isbirligi'nin sistematik
derlemeler kitliphanesi ve Google akademik Uzerinden sistematik olarak gerceklestirilmistir. Calismanin sonucunda,
arastirmada belirlenen kriterlere gore hapis ve secenek yaptirimlarin miikerrer suglulugun 6nlenmesi tzerindeki
etkisini degerlendiren {ic meta-analiz calismasi tespit edilmistir. U¢ calismada da secenek yaptinmlarin, hirriyeti
baglayici cezalara nazaran tekrar eden suclulugun 6nlenmesinde daha etkili olduguna, fakat bu etkinin kayda deger bir
buytklikte olmadigina iliskin bulgular ortaya koyulmaktadir. Bununla birlikte, bir calismada hapis cezasinin mikerrer
suclulugun 6nlenmesinde istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip olmadigy, bilakis tekrar eden suglulugun artmasina
neden oldugu gorulmektedir. Calismada bulgularin teori, uygulama ve bilimsel arastirmalar agisindan dogurdugu
sonuglar tartisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hapis cezasi, kisa stireli hapis cezasi, secenek yaptirim, alternatif yaptirim, sucun 6nlenmesi,
mikerrer sugluluk, sistematik derleme

ABSTRACT

This study aims to systematically review the results of research on the effect of short-term imprisonment and alternative
sanctions on preventing recidivism. The systematic review in this study was carried out using resources at the Campbell
Collaboration Library of Systematic Reviews and Google Scholar. Three meta-analytic studies about the effect of short-
term imprisonment and alternative sanctions on preventing recidivism met the eligibility criterias set forth for this
systematic review. These three studies include evaluations carried out between 1960 and 2013. All three meta-analytic
studies suggest that alternative sanctions are more effective at preventing recidivism than imprisonment. However,
the level of effectiviness is not significant. These three studies indicate that imprisonment does not have a statistically
significant effect in preventing reoffense. Furthermore, one of three studies indicates that imprisonment actually has an
adverse effect on preventing recidivism.

The following questions are discussed in this study: Can the finding that alternative sanctions are more effective than
imprisonment on preventing recidivism be generalized across all alternative sanctions? In addition, is it possible to
draw conclusions as to which alternative sanctions are more effective than others? Finally, can these findings guide the
evaluation of the Turkish criminal justice system? The results of these findings are discussed in terms of theory, practice,
and research.

Keywords: Prison sentence, custodial sanction, non-custodial sanction, alternative sanction, crime prevention,
recidivism, systematic review
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EXTENDED ABSTRACT

This study aims to systematically review the available research on the effect of
short-term imprisonment and alternative sanctions on preventing recidivism. The
systematic review in this study was carried out using resources at the Campbell
Collaboration Library of Systematic Reviews and Google Scholar. These databases
were searched using the following keywords: imprisonment, prison sanction, short-
term imprisonment versus alternative sanctions, custodial versus non-custodial
sanctions, formal sanctions versus immediate sanctions, recidivism, reoffending,
victim, systematic review, meta-analysis, random controll. The author searched
referenced lists, and conducted electronic searches for all reports that used these
particular terms. However, only studies written in English and Turkish were
considered for this systematic review.

In order to be included in this systematic review, the meta-analytic evaluation
studies fulfilled the following criteria: (1) All of them had at least one control or
comparison group. (2) All of them had control and experiment groups consisting of
people who were sentenced to imprisonment and alternative sanctions. (3) The
interventions were homogenous; in other words, either prison sanctions or
alternative sanctions were applied for the control and experimental groups. (4) All
of the studies measured, the recidivism rate after imprisonment and alternative
sanctions. That isi if a study compared only the execution cost of imprisonment and
alternative sanctions, it was not included in this systematic review (McDougall et
all, 2008). However, in a meta-analytic study, more than one measurement can be
conducted. If the effect of prison and alternative sanctions on recidivism was clear
and separate in the study, the study was included in this systematic review. (5) The
results of the included studies in this systematic review were examined using meta-

analytical methods.

Three meta-analytic studies (Nagin et al, 2009; Jonson, 2010; Villettaz et al,
2015) about the effect of short-term imprisonment and alternative sanctions on
preventing recidivism met the eligibility criterias set forth in this systematic review.
These three studies include evaluation studies carried out between 1960 and 2013.
All three studies are connected with each other because the evaluation studies they
contain the same evaluation studies. The author draws some conclusions based on
the findings from these three meta-analytic studies. First, it appears that the number
of systematic reviews assessing the impact of imprisonment and alternative
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sanctions on recidivism is scarce. However, the number of evaluation studies is
rather high. Researchers prefer to compare the prison sentence with one or more
alternative sanctions rather than conducting systematic review. Second, this
systematic review reveals findings that alternative sanctions are more effective
than imprisonment in preventing recidivism. All three meta-analytic studies suggest
that alternative sanctions are more effective than imprisonment on preventing
recidivism. However, the level of this effectiviness is not significant. These three
studies indicate that imprisonment does not have a statistically significant effect on
preventing reoffense. Furthermore, one meta-analytic study indicates that
imprisonment has an adverse effect on preventng recidivism (Jonson, 2010). These
findings contradict the theory of deterrence, which suggests that imprisonment is
the most effective method of preventing crime. However, it should not be overlooked
that criminals in the control group who were sentenced to imprisonment were in a
certain risk group and committed certain crimes. The experimental group consisted
of criminals who committed crimes that could be converted to alternative sanction.
In legal systems, short-term prison sentences (generally 6-12 months) are converted
to alternative sanctions. Therefore, the finding that alternative sanctions are more
effective than imprisonment only applies to short- term imprisonment. Third, can
the findings that alternative sanctions are more effective than imprisonment on
preventing recidivism be generalized to all alternative sanctions? In addition, is it
possible to conclude as to which alternative sanctions are more effective than the
others? Fourth, can the findings serve as a guide for Turkey’s criminal justice
system? The results of the findings in this study are discussed in terms of theory,

practice and research.
1. Hapis Cezasi ve Secenek Yaptirimlar

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 45. maddesinde, yaptirimlarin cezalar ve
giivenlik tedbirlerinden olustugu; cezalarin ise hapis ve adli para cezasi oldugu
belirtilmistir. Hapis cezalar1 baglikli 46. maddede ise agirlastirilmis miiebbet, miiebbet
ve siireli hapis cezalar1 siralanmig, devam eden maddelerde de bunlar tanimlanmustir.
Siireli hapis cezasi, bir aydan az yirmi dort yildan fazla olamazken (TCK m. 49/1);
hiikmedilen bir yil veya daha az siireli hapis cezasi ise kisa siireli hapis cezasidir
(TCK m.49/2). Bunun disinda, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 2.
maddesinde “Kismi bir diizeni korumak amacryla yaptirim altina alinmis olan fiil

dolayisiyla verilen, segenek yaptirimlara ¢evrilemeyen, on dédeme uygulanamayan,
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tekerriire esas olmayan, sartla salvverilme hiikiimleri uygulanamayan, ertelenemeyen
ve adli sicil kayitlarina gegirilmeyen hapsi ifade eder” denilerek disiplin hapsinin
tanmimlandigi ve Ozellik arz eden bir bagka hapis tiiriinden bahsedildigi de
goriilmektedir.

Bununla birlikte, hiirriyeti baglayict yaptirnim (custodial sanction) seklinde
karsimiza ¢ikan yaptirim tiirii, kisiyi 6zgiirligiinden mahrum birakan ve kapali bir
yerde tutulmasma neden olan her tiirli cezai tepkidir. Miikerrer suclulugu olgen
arastirmalarda da sadece hapis ve kisa siireli hapis cezasi degil; hafta sonu veya
giiniin belli saatlerinde disar1 ¢ikilmasina izin verilip verilmediginin 6nemi olmaksizin
ev disinda herhangi kapali bir yerde tutulmayi 6ngoren biitiin yaptirimlarin dahil
edildigi goriilmektedir (6r. Gottfredson & Barton, 1993). Ornegin, Amerika’da
uygulanan askeri kamp (boot camps) tarzi agirlastirilmis infaz yontemleri, derhal
tutuklama (immediate detention) seklinde adlandirilan aile i¢i siddet gibi suglarda
uygulanan yaptirimlar.

Secenek yaptirimlar ise tersinden hareketle hiirriyeti baglayict olmayan yaptirim
(non-custodial veya alternative sanction) seklinde karsimiza ¢ikmaktadir'. Segenek
yaptirimlar, kisiyi Ozgiirliiglinden mahrum birakmayan kamuya yararli bir iste
calistirilma, elektronik izleme, para cezasi gibi hapsetme harici ceza hukuku
yaptirimlanidir. Tedaviye yonelik birgok programi da igine alabildigi i¢in bu yaptirim
tiirtiniin kapsami oldukg¢a genistir.

Secenek yaptirimlar, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 50. maddesinde; a)
Adli para cezasi, b) Magdurun veya kamunun ugradigi zararin aynen iade, suctan
onceki hale getirme veya tazmin suretiyle, tamamen giderilmesi, ¢) En az iki yil

siireyle, bir meslek veya sanat edinmeyi saglamak amaciyla, gerektiginde barinma

1 Yabanci literatiirde alternative sanction (alternatif veya secenek yaptirim), non-custodial (hiirriyeti baglayici
olmayan yaptirim) seklinde karsimiza ¢ikan s6z konusu yaptirim tiirleri, Tiirk Ceza Kanunu m. 50’de
diizenlenen “kisa siireli hapis cezasina segenek yaptirim” basligi altinda diizenlenen yaptirim tiirleriyle tam
olarak uyusmamaktadir. Ornegin, TCK’da denetimli serbestlik bir segenek yaptirim tiiri olarak
diizenlenmemis olmasina ragmen, hapis cezasi ile segenek yaptirimlarin sugun dnlenmesi tizerindeki etkisini
degerlendiren etkinlik ¢aligmalarinda denetim serbestligin (probation) hapis cezasi ile karsilastirildig:
goriilmektedir. Benzer sekilde “tutuklama” bir yaptirim tiirii degil, koruma tedbiri olmasina ragmen etkinlik
caligmalarinda secenek yaptirim tiirleri ile mukayese edilmektedir. Dolayisiyla ¢alismalarda kistas alinan
husus, yaptirim tiirii olup olmamasindan ziyade sug teskil eden haksizliga karsi verilen tepkinin hiirriyeti
baglayici olup olmadigidir. Nitekim segenek yaptirim tiirleri arasinda kisa siireli hapis cezasina segenek
olmakla beraber miistakil ceza olarak uygulanan yaptirim tiirleri de yer almaktadir. Bununla birlikte, TCK’da
segenek yaptirim ifadesine yer verilmis, doktrinde de genel olarak s6z konusu ifade yerlesmis bulunmaktadir.
Bu nedenle s6z konusu niians burada belirtilmekle beraber ¢alismada segenek yaptirim ifadesinin kullanimi
tercih edilmistir.
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imkan1 da bulunan bir egitim kurumuna devam etme, d) Mahkiim olunan cezanin
yarisindan bir katina kadar siireyle, belirli yerlere gitmekten veya belirli etkinlikleri
yapmaktan yasaklanma, e) Sagladigi hak ve yetkiler kotiiye kullanilmak suretiyle
veya gerektirdigi dikkat ve 6zen ylkiimliiliigiine aykir1 davranilarak su¢ islenmis
olmas1 durumunda; mahk(m olunan cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle,
ilgili ehliyet ve ruhsat belgelerinin geri alinmasi, belli bir meslek ve sanati
yapmaktan yasaklanma, f) Mahkiim olunan cezanin yarisindan bir katina kadar
siireyle ve goniillii olmak kosuluyla kamuya yararli bir iste ¢alistirilma seklinde

siralanmustir.

2. Hapis Cezas1 ve Secenek Yaptirnmlarin Arka Planindaki
Teoriler

Ceza adalet sistemindeki her bir politikanin arkasinda, -biz fark etsek de etmesek
de- esasinda bir kriminoloji teorisi bulunmaktadir (Akers & Sellers, 2009: 2, 11;
Topguoglu, 2015 (a)). Her ne kadar sosyal bilimlerde zeori kavrami, zihinlerde genel
olarak gergekleri yansitmayan ve ige yaramayan bir beyin jimnastigi seklinde olumsuz
bir ¢agrisima neden olsa da teori, dogru bir sekilde gelistirilirse gercek durumlar,
insan davranigi ve deneyimiyle ilgilidir (Akers & Sellers, 2009: 1). Etkili bir teori,
hali hazirda bildigimiz olgulardan anlam ¢ikarmamiza yardimer oldugu gibi, yeni
olgular karsisinda da test edilebilmektedir (Akers & Sellers, 2009:1). Eger bulgular,
teorinin Onermeleriyle celiskili olursa, bu durumda teori yanliglanabilir. Aksi durumda
da teorinin giivenilirligi artacak ve fakat ispatlandig1 soylenemeyecektir.

Bununla birlikte, burada sorulmasi gereken soru, ceza adalet sistemindeki
herhangi bir uygulamanin bir teoriye dayanip dayanmadigi degildir. Ciinkii zaten
dayanmaktadir. Asil sorulmasi gereken soru, uygulanan politikalarin ve bu
politikalarin dayandigi teorilerin ampirik olarak ne kadar giivenilir ve gecerli
oldugudur (Akers & Sellers, 2009: 11). Zira sugla miicadelede bilimsel destekten
yoksun giiniibirlik politikalarla basartya ulasabilmek miimkiin degildir. ise yaradig:
bilimsel olarak ortaya koyulan, kanita dayali politikalarla elde edilen ve elde edilmek
istenen sonug arasindaki fark kapanacaktir (Topcuoglu, 2015(a): 2). Bu ¢aligmada,
oncelikle, ideal su¢ 6nleme yontemi olarak hapsetmeyi Oneren Rasyonel Tercih
Teorisi ve Caydiricilik Teorisine ve bu teorilerin gelistirildigi Klasik Okul’a bakilacak;
ardindan, segenek yaptirimlarin arka planindaki Damgalama Teorisi, Sosyal Ogrenme

ve Sosyal Bag Teorileri sinirliliklar1 da ortaya koyularak incelenecektir.
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2.1. Hapis Cezasi: Klasik Okul, Rasyonel Tercih Teorisi ve Caydiricilik Teorisi

Hapis cezasi, Rasyonel Tercih ve Caydiricilik Teorilerine, bu teorilerin gelistirildigi
Klasik Okul’a dayanmaktadir. Klasik Okul’la birlikte, Ortacag’in zalimane
cezalandirma yontemleri yerini, insanlara yaptiklarinin kotii oldugunu anlatacak ve
pisman olmalarini saglayacak rasyonel ve adil bir cezalandirma sistemine birakmistir
(Akers & Sellers, 2009: 17). Zira bu donemde insan onurlu bir varlik olarak goriilmiis,
devletin cezalandirma yetkisi ise sosyal sozlesmeye dayandirilmigtir (White &
Haines, 2008: 23). Bu s6zlesmede, bireyler maddi ve manevi varliklarint gelistirmek
icin birtakim haklarindan vazge¢mekte ve devlet de karsiliginda onlarin giivenliklerini
saglamakta ve haklarini korumaktadir (White & Haines, 2008: 23).

Klasik Okul’a gore; insan bencil, hedonist ve rasyonel bir varliktir. Sugun nedeni
de insanin kendini diisiinmesi, zevklerini ve hazlarin1 arttirmak, acilarini ve
sikintilarii azaltmak icin bir arayis icinde olmasina dayanmaktadir. Iste bu noktada,
insan su¢ islemeden 6nce elde edecegi fayda ile maruz kalabilecegi zararin hesabini
rasyonel bir sekilde yaparak, sug islemeyi veya kurallara uymayi tercih etmektedir
(Akers & Sellers, 2009: 18). Eger maruz kalacagi aci ve yaptirim, elde edecegi haz
ve faydadan daha fazla ise su¢ islemeyecektir. S6z konusu rasyonel muhakeme de
genellikle gegmis cezalandirma tecriibelerine bakilarak yapilmaktadir (Akers &
Sellers, 2009: 18).

Klasik Okul’a gore cezanin en temel amaci, caydiriciliktir. Sugu 6nlemenin en
kestirme yolu ise cezalar yoluyla su¢un maliyetlerini arttirarak sugu rasyonel bir
tercih olmaktan ¢ikarmaktir (Akers &Sellers, 2009: 18). Bu bakimdan, 6ncelikle ceza
suca uygun olmalidir. Bu daha sonra failin yasi, zihinsel durumu gibi birtakim
kriterlere de uygun olmasi seklinde degistirilmistir (Akers & Sellers, 2009: 19).
Ayrica cezalarin caydiriciligr samildiginin aksine cezanin sadece siddetine degil;
kesinligine ve ¢abukluguna da baglidir (Beccaria, 2013: 101-103; Akers & Sellers,
2009: 18-19). Bu noktada iki cesit caydiricilik s6z konusudur. ilki, eger suc isleyen
kisi derhal (¢abukluk) yakalanir (kesinlik) ve uygun bir sekilde cezalandirilir (siddet)
ise, bu tecriibe onun bir daha su¢ islemesine engel olur. Fakat yakalanmadan veya
cezalandirilmadan sik sik sug isleyen insanin risk algisi diisiik olacaktir ve yeniden
su¢ isleme ihtimali de artacaktir. Kriminolojide bu o6zel caydiricilik olarak
adlandirilmaktadir. ikincisi ise, heniiz sug islememis insanlarin sugun karsiliginda
verilen cezay1 gormeleri, korku ve yaptirim tehdidiyle yiizlesmeleri onlar1 sug
islemekten alikoyacaktir. Bu da genel caydiriciliktir. Cezalarin kesinligi, siddeti ve
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cabuklugu, orantililigi, genel ve Ozel caydiricilik aslinda modern caydiricilik
teorisinin temellerini ve modern ceza hukuku ve ceza adalet sisteminin de kalbini
olusturmaktadir (Akers & Sellers, 2009: 19-20). Bu noktada hapis cezasiyla, bir
yandan suglu alikonularak yeni bir su¢ islemesi engellenmekte, ayn1 zamanda hak
edilen ceza tatbik edilerek adaletin tesisi saglanmakta; diger taraftan ise hem toplum
mahkiimdan korunmakta hem de potansiyel failler yaptinm tehdidiyle
ylizlestirilmektedir. Bu bakimdan hapis cezasi, Klasik Okul’un ideal cezalandirma
yontemidir.

Bugiinkii anlamda hiikiimliiyli topluma yeniden kazandirma amacina dayali ve
belirli bir hukuki ¢ergeveye oturtulmusg ilk hapishanenin 1595 yilinda Amsterdam’da
inga edildigi soylenmektedir (Erdem, 1993: 193). Her ne kadar ilk kuruldugunda
Hollanda diginda fazlaca taraftar bulamasa da hapis cezasi giiniimiizde biitiin yargi
sistemlerinde cezai yaptirim sisteminin belkemigini olusturmaktadir. Bununla
birlikte, hapis cezasinin ilk ortaya ¢ikisindan giiniimiize kadar gegen siirede, diinya
genelinde artan hapishane niifusu ve tekerriiriin istikrarla artis gostermesi,
hapsetmenin, cezanin amacini gergeklestirmeye en uygun yaptirim tiirii olup
olmadigmin sorgulanmasimi saglamistir. Kisa siireli hapis cezasi da ceza adalet
politikasi tartigmalarinin odaginda bulunmaktadir. Bunun iki 6nemli sebebi oldugu
soylenebilir. 1lki, infaz kurumunda kalinan siirenin, 1slah programlarinin
uygulanabilmesi i¢in ¢ok kisa olmasi; ikincisi ise sugun normallesmesi, kaniksanmasi,
yeni sug tipleri ve sug isleme taktikleriyle tanismak i¢in bu siirenin ¢ok uzun olmasidir
(Igel ve digerleri, 2000: 94). Bunun disinda hapis cezasimin kendine 6zgii sakincalari
da bulunmaktadir. {1ki, hapis cezasinmn infaz maliyetlerinin devlete ciddi ekonomik
kiilfetler yiiklemesidir. Ikincisi ise, hapishaneye giren mahkiimun ailesinden, is
cevresinden, sosyal iligkilerinden kopartilarak damgalanmasi, maddi ve manevi
yonden zayiflamasidir (Giivel, 2004: 28-29). Bu noktada, diinya genelinde, hapis
cezasimin sakincalarini gidermeye yonelik olarak hapsetmenin sinirlandirilmasi ve
secenek yaptirimlara hiikkmedilmesi ile hiirriyeti baglayici ceza disindaki infaz
bicimlerinin gelistirilmesi egilimi gii¢ kazanmaktadir (Erdem, 1993: 194). Bununla
beraber bilhassa su¢luyu toplum disina itmeyen denetimli serbestlik, kamuya yararl
bir iste ¢alistirilma ve elektronik izlemenin 6n plana ¢ikt1g1 sdylenebilir.

2.2.Secenek Yaptirimlar: Damgalama, Sosyal Ogrenme ve Sosyal Bag Teorileri

Secenek yaptirimlarin arka planindaki teorilerden ilki, toplumsal tepki perspektifi
olarak da bilinen, geleneksel sug teorilerinin aksine dogrudan sugun nedenleri yerine,
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toplumun sug ve suglu {izerinde gosterdigi tepkiler tizerine yogunlasan Damgalama
Teorisidir (Labeling Theory) (Akers &Sellers, 2009: 151; White & Haines, 2008:
74). Buteoriye gore, kisinin bir kez sug isledikten sonra tekrar sug isleyip islemeyecegi
tamamen bu kisiye nasil bir tavir takinilacagina baglidir. Charles Horton Cooley
(1902) ve George Herbert Mead (1934), bireylerin kendilerine dair bilgiyi ¢cogu
zaman yiiz-yiize sosyal etkilesimler neticesinde elde ettiklerini ve davraniglarini dis
diinyadan gelen tepkilere gore sekillendirdiklerini “sembolik etkilesim”
kavramsallastirmastyla ortaya atan ilk isimlerdir (Akers & Sellers, 2009: 152).
Cooley, bunu ‘“aynaya bakmak” (looking-glass self) deyimine benzetmektedir;
bireyler de tipki bir ayna gibi diger insanlarin kendileri hakkinda ne diisiindiiklerine
bakarak, kendilerine bir deger bigmekte ve dis diinyadan gelen olumsuz betimlemeleri
benimseyebilmektedir (Cooley, 1902; Akers & Sellers, 2009: 152). Ceza adalet
sistemi ve toplum tarafindan kisinin “suclu”, “kes”, “katil” “cani” veya “zanli” olarak
damgalanmasi, hatalarimin ve kusurlarinin yiiziine vurularak marjinellestirilmesi,
kisiyi toplumdan kopararak suglu bir alt kiiltiiriin pargas1 haline getirebilir ve bu
kisinin sug¢ islemeyi bir kariyer olarak benimsemesine yol agabilir (Akers & Sellers,
2009: 153; White & Haines, 2008: 75).

Damgalama teorisinin sugun Onlenmesi noktasinda onerdigi politikalar, bazi
eylemlerin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi (decriminalization) ve hapishanelerin
bosaltilmasi (decarceration) gibi miidahale etmemeden (non-intervention) baslayip
basta suglu olmak iizere toplumun katilimiyla sugun neden oldugu olumsuz etki,
zararin ve hasarin giderilmesi (restitution and reparation), 6rnegin, ¢ocuk su¢lularin
bir 6zel kuruma yonlendirilmeleri, terapi gruplari, komsuluk programlari, egitim
programlar1 gibi ¢esitli miidahale (intervention) yontemlerine kadar ¢ok genis bir
yelpazede uzanmaktadir (Akers & Sellers, 2009; White & Haines, 2008: 75-76).
Bununla birlikte, damgalama teorisi de ciddi elestirilere maruz kalmaktadir. Bu
teoriye yonelik en giiclii elestirilerden ilki, kisilerin birincil sapma davranislarim
neden isledikleri ve kisileri suga iten faktorlerin neler olduguyla ilgilenmemesidir
(Einstadter & Henry, 1995: 224). ikincisi ise, teorinin basinda aktif bir rol oynayarak,
bilerek ve isteyerek sug isleyen kisinin, teorinin sonlarina dogru tamamen edilgen,
kendisine vurulan damgadan sonra kontroliinii ve inisiyatifini kaybeden biri haline
doniismesidir (Einstadter & Henry, 1995: 224).

Secenek yaptirimlarin arka planindaki teorilerden digeri, Sosyal Ogrenme (Social
Learning) Teorisidir. Ronald L. Akers tarafindan ortaya atilan bu teori, kriminoloji
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teorileri arasinda lider konumda olan ve bugiine kadar ampirik olarak en fazla test
edilen (6rn: Stitt & Giacopassi, 1992) teoridir (Ellis & Walsh, 1999; Akers & Sellers,
2009: 85). Akers’in bu teorisi, aslinda Edwin H. Sutherland’in Ayiwrict Birliktelikler
Teorisi’nin (differential association theory) gelistirilmis ve davranigsal agidan
yeniden formiile edilmis halidir (Akers & Sellers, 2009: 85). Sutherland, sugun tipki
diger davraniglar gibi 6grenilen bir davranis oldugunu ve bu 6grenmenin bireyin
sokakta tesadiifen karsilastig1 kisilerle olan etkilesimi sonucunda degil; bireyin
kendisi agisindan 6nemli olan insanlarla olan etkilesimi sonucunda gergeklestigini
savunmaktadir (Akers & Sellers, 2009: 86-87). Akers de normlara uyma ve
normlardan sapma davranigini ayni1 6grenme siireci ile agiklamaktadir. Fakat Akers
O0grenme siirecine ayirict pekistirme olarak ifade edilen (differential reinforcement)
bir unsur daha ilave ederek, dort temel kavram iizerinden izah etmistir: Aywici
Birliktelikler (differential association), Tamimlar (definitions), Ayirici Pekistirme
(differential reinforcement) ve 7aklit (imitation) (Akers & Sellers, 2009: 89-90). Eger
birey, sapma gosteren Kisilerle ayirici olarak birlikte olursa, kisilerin sapma
davranigina iligkin tanimlamalar1 olumlu olursa, sapma davranisi ayirict olarak daha
¢ok pekistirilirse ve insanlar sapma gosteren modellere daha fazla maruz kalirsa
normlart ihlal eden davranig ortaya gikacaktir (Akers & Sellers, 2009: 93). Sosyal
6grenme siireci ile sugun aciklanmasi ampirik olarak giiclii destege sahiptir. Sosyal
O0grenme teorisini test eden ¢aligmalarin biiyiik ¢ogunlugunda teorinin 6ngordiigii
gibi degiskenlerin sugu tahmin eden en giiglii faktorler olarak ortaya koyuldugu
goriilmektedir (Or. Winfree ve digerleri, 1993; Skinner & Fream, 1997; Durkin ve
digerleri, 2005). Akers’in teorisi kendi yaptig1 ¢caligmalar ve danigman oldugu tezlerle
de test edilmis ve farkli sug tiplerini agiklama noktasinda gegerliligi desteklenmistir
(Boeringer ve digerleri, 1991; Lee ve digerleri, 2004; Akers & Sellers, 2009: 104).

Sosyal 6grenme teorisi ¢er¢evesinde sugcun 6nlenmesine iliskin ¢esitli programlar
onerilmektedir. Ornegin, ¢ocukluktan itibaren siddet ve antisosyal icerikli davranig
modellerinin gocuga gosterilmesinden kagmilmasi ve uygun rol modellerinin
olusturulmasi; ¢ocuklarda kisilik gelisimini hedef alan (aile ve akran gruplarini da
kapsayan) cesitli rehabilitasyon programlari; mahkumlarin hapishanede birbirinden
farkli sug tiirlerini ve su¢ isleme metotlarimi 6grenmelerini engellemek amaciyla
miimkiin oldugunca tek kisilik veya iki kisilik hiicrelerde tutulmalar1 ve denetimli
serbestlikte, ister ¢ocuk ister yetiskin olsun, davranig degisikligi odakli programlar
gibi (Akers & Sellers, 2009: 110 vd.)
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Segenek yaptirimlarin arka planindaki teorilerden bir digeri ise, Sosyal Bag
(Social Bonding) Teorisidir. Hirschi’in gelistirdigi (1969) sosyal bag teorisi,
kendinden onceki sosyal kontrol teorilerinin bir¢ok unsurunu bir araya getirmis ve
suclulugu farkli bir sekilde izah etmistir (Akers & Sellers, 2009: 128-129). Bu
teoriye gore, bir kisinin toplumla olan bag: zayifladiginda ya da kopma noktasina
geldiginde sug isleme ihtimali artmaktadir. Kisinin toplumla olan bagini ise dort
temel unsur meydana getirmektedir: Baglilik (attachment to others), adanmislik
(commitment), siirekli mesguliyet (involvement) ve inanglar (belief) (Akers &
Sellers, 2009: 129-132). Kisinin ailesi, arkadaslari, okul 6gretmeni ve diger
kimselerle arasindaki toplumsal bagi meydana getiren bu unsurlar ne kadar gii¢lii
olursa, kisi normlara uyma yoniinde o derece giiclii olarak kontrol altinda
tutulacaktir. Tersinden hareketle, bu unsurlar ne kadar zayiflarsa, kisinin normlar1
ihlal etme olasilig1 o kadar giiclii olacaktir. Hirschi, toplumsal bagi olusturan bu
dort unsurun birbiriyle bagli oldugunu, bu nedenle biri zayifladiginda diger
unsurlarin da zayiflayacagini iddia etmektedir (Akers & Sellers, 2009: 129).
Yapilan ampirik c¢aligmalar, sosyal bag teorisini genel olarak desteklemektedir
(Akers & Sellers, 2009: 132).

Sosyal bag teorisinin sugun onlenmesine iliskin 6ne siirdiigi politikalar, kiginin
toplumsal baglarin1 kuvvetlendirmeye yoneliktir. Bu teorinin su¢ davranigini
aciklarken ortaya koydugu dort temel unsurdan yola ¢ikarak; ¢ocuklarin aile ve
okulla olan bagliligin1 kuvvetlendirmeye (baglilik), cocugun okulda basarili olmasin
saglamaya (adanmislik), ¢ocuklar1 faydali iglerle mesgul etmeye ve zamanlarini
olumlu faaliyetlerde harcamalarini tesvik etmeye (siirekli mesguliyet) ve de cocuklara
ve genclere toplumsal degerleri O6gretmeye (inanglar) yonelik programlar ve
uygulamalar 6nerilmektedir (Akers & Sellers, 2009).

3.Sucun Onlenmesinde Hapis Cezasi ile Secenek Yaptirimlarin
Etkinliginin Karsilastirilmasi

Her seyden once, biitiin arastirmalarin, metodolojik ve bilimsel agidan ayni
kalitede olmadig1 belirtilmelidir (Akers & Sellers, 2009: 10). Arastirmalarda
kullanilan tasarim ve metot Ozellikleri, arastirma Ornekleminin O6zellikleri,
katilimcilarin 6zellikleri gibi nemli farkliliklar1 dikkate almadan mevcut galismalarin
sistematik olmayan bir literatiir derlemesinin yapilmasi yamltict sonuglarin ortaya
¢ikmasia neden olmaktadir (Topguoglu, 2016: 91-92). Bu nedenle aragtirmacilar,
daha dogru ve objektif bir degerlendirme yapabilmek icin sistematik derleme

10
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caligmalar1 yapmaktadir (6r. Bennett ve digerleri, 2008; Topguoglu, 2016). Ciinkii
sistematik derlemeler, bir¢ok acidan sistematik olmayan literatiir derlemelerinden
ayrilmaktadir. Bunlar1 s6yle siralamak miimkiindiir (Farrington & Petrosino, 2001;
Littell ve digerleri, 2008: Topguoglu, 2016: 92-93):

1. Sistematik derlemeye dahil edilecek olan etkinlik degerlendirmesi ¢aligmalarinin
hangi kriterler acisindan degerlendirilip calismaya dahil edilecegi ¢ok seffaf olarak
ortaya koyulmalidir.

2. Caligmalara nasil ulasildigi, aramada kullanilan kelimeler, aramanin
gerceklestirildigi veri tabanlari, dergiler ve diger kaynaklar ayrintilart ile
belirtilmelidir.

3. Arastirmaci elde ettigi tim ¢alismalar1 baslangigta belirledigi kriterler
dogrultusunda tek tek inceleyerek en sonunda elde ettigi bulgular1 betimsel olarak
sunabilecegi gibi (sistematik derleme), c¢esitli istatistik yontemler kullanilarak
niceliksel olarak da sunabilmektedir (meta-analiz ¢aligmasi) (Farrington & Petrosino,
2001; Littell ve digerleri, 2008: Topguoglu, 2016: 92-93).

Bu caligma, agagida yontem bdliimiinde ortaya koyulan kriterler 1g18inda, sugun
onlenmesinde hapis cezasi ile segenek yaptirimlarin etkisi tizerine yapilmis meta-

analiz caligmalarini 6zetleyen bir sistematik derleme ¢alismasidir.
3.1. Yontem

Bu caligma, bugiine kadar yapilan hapsetme ve secenek yaptirimlarin sugun
Onlenmesi {iizerindeki etkisini degerlendiren meta-analiz caligmalarini biitiinciil
olarak ele almay1 ve sistematik derlemesini yapmay1 amaglamaktadir. Bir bagka
deyisle, onceki meta-analiz ¢aligmalar1 tizerinden gergeklestirilen daha kapsamli bir
sistematik derleme ¢aligmasidir. Bu sistematik derlemeye dahil edilebilmesi i¢in
onceki ¢aligmalarin igerdikleri ampirik ¢aligmalarin se¢iminde asagidaki kistaslarin

yerine getirilmis olmasi gerekmektedir:

(1) Dahil edilen ¢alismalarin i¢indeki etkinlik ¢calismalart mutlaka en
az bir kontrol ya da karsilastirma grubuna sahip olmalidir. Herhangi
bir kontrol grubu kullanmayan yani sadece tek bir grup iizerinde
miidahale dncesi ve sonrasi dl¢lime dayanan etkinlik degerlendirmesi
caligmalarmi dahil eden sistematik derlemeler kapsam disinda
tutulmustur.

1
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(2) Biitiin ¢alismalarda, kontrol ve deney grubu, hapis cezasi ve segenek

yaptirnma tabi tutulan kisilerden olugmalidir. Bu ¢aligma, genel
olarak hapis cezasi ile secenek yaptirnmin miikerrer sugluluk
iizerindeki etkisini degerlendirmeyi hedeflediginden hapis cezasi
veya segenek yaptirimdan herhangi birinin kendi arasindaki
etkinligini degerlendiren sistematik derlemeler c¢aligmaya dahil
edilmemistir. Ornegin, sadece hapsetme, infaz gesitleri veya
hapsetme sonrasi birtakim programlarin (Wilson ve digerleri, 2005;
Visher ve digerleri, 2006; Mitchell ve digerleri, 2012; Petrosino ve
digerleri, 2003) ya da sadece se¢enek yaptirimlarin kendi aralarindaki
etkinligine odaklanan aragtirmalar (Garrido & Quintro, 2007; Strang
ve digerleri, 2013) bu ¢aligmaya dahil edilmemistir.

(3) Yapilan miidahale, homojen yapida olmalidir; bir baska ifadeyle,

kontrol ve deney grubuna, ya hiirriyeti baglayict ya da se¢enek
yaptirimdan biri uygulanmalidir. Dolayisiyla herhangi bir sistematik
derlemenin bu ¢alismaya dahil olabilmesi i¢in miidahale yontemleri
birbirine karigtirilarak uygulanmamis olmahdir. Ornegin, sirket
suglarinin Onlenmesinde cezalandirici olan ve olmayan yaptirim
tirlerinin  karsilastirildigr bir caligma, cezalandirict yaptirimlar
arasina hem kisiyi Ozgiirligiinden mahrum birakan hem de
birakmayan yaptirimlart dahil ettigi icin kapsam diginda tutulmustur
(Simpson ve digerleri, 2014). Ayrica Smith ve arkadaslarnin
caligmasi da (Smith ve digerleri, 2002) bu konuda yapilmis olan ilk
sistematik derleme ¢aligmasinin giincellenmis hali olmasina ragmen
calismada segenek yaptirimlar boot camp ve scared straight gibi
hapis cezasinin infazina iliskin programlart da igerdigi i¢in dahil

edilmemistir.

(4) Biitiin ¢alismalarda, hapis ve secenek yaptiruim (miidahale) sonrasi

Ol¢iim hiikiimliiniin miikerrer su¢luluguna iliskin olmalidir. Bazi
sistematik derlemeler miidahalenin miikerrer sucluluk tizerindeki
etkisini degil; Ornegin sadece infaz maliyetleri (McDougall ve
digerleri, 2008) veya sadece hiikiimliinin sosyal hayata
entegrasyonunu (Murray ve digerleri, 2009) degerlendirdiginden

dahil edilmemistir. Fakat bir aragtirma igerisinde birden fazla soruya
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cevap araniyor da olabilir. Bu durumda miikerrer su¢ oranina olan
etki ayrilabiliyor ise calismamiza dahil edilmisti. Ornegin,
Jonson’1n (2010) ¢calismasinda, hapis cezasi ile secenek yaptirimlarin
miikerrer sugluluk iizerindeki etkisinin yan sira, hapsetme siiresinin
ve infaz sartlarinin da tekrar eden sucgluluk tizerindeki etkisi
arastirilmistir. Ancak ¢alismada, meta-analiz sonuglar1t her bir
degisken i¢in ayr1 ayr1 sunuldugundan, hapis ve segenek yaptirimin
tekrar eden sugluluk tizerindeki etkisine iligkin kismi sistematik
derlememize dahil edilmistir. Ayrica tekrar sucluluk olgiimiinde
sadece yeniden hapsedilme orani degil; yeni bir mahkimiyet,
denetimli serbestlik veya kosullu saliverilme sartlarmin ihlali de

dikkate alinmustir.

(5) Dahil  edilen ¢alismalarin  sonuglart meta-analitik  yontemle
incelenmis olmalidir. Hapis ve se¢enek yaptirimin miikerrer sugluluk
iizerindeki etkinligini dykiisel olarak inceleyen ve meta-analitik
yontem kullanmayan niteliksel sistematik derlemeler bu ¢aligmaya

dahil edilememistir.

Bu calismada yer verilen meta-analiz ¢alismalarina sdyle bir yontem izlenerek
ulasilmistir. 77k olarak, 08.03.2016 tarihi itibari ile Campbell Collaboration’in
sistematik derlemeler kiitiiphanesinde (The Campbell Collaboration Library of
Systematic Reviews) “Suc¢ ve Adalet” (Crime and Justice) grubu igerisindeki 2003-
2016 yillarinda yaymlanan biitiin derleme ¢aligmalari, baslik ve anahtar kelimeleri
tek tek “prison v. alternative sanction”, “custodial v. non- cucstodial”, “formal v.
immediate sanction” anahtar kelimeleri kullanilarak taranmistir. Bu arama neticesinde
otuz sekiz ¢alisma bulunmustur. Campbell Isbirligi, sosyal, davramissal ve egitimle
alakali alanlarda sistematik derleme ¢alismalarini destekleyen ve kar amaci glitmeyen
bir kurulus olup; Su¢ ve Adalet Grubu, bilhassa ceza adalet sistemi icerisinde failler
izerinde gergeklestirilen miidahale programlarinin etkinligini degerlendiren ytiksek
kalitede sistematik derleme c¢aligmalarini desteklemektedir (Farrington & Petrosino,
2001; Topguoglu, 2016: 93).

LR N3

Ikinci asamada, Google Akademik’te “prison sentence”, “alternative sanction”,

LR N3

“custodial”, “non-custodial”, “systematic review”, “recidivism” anahtar kelimeleri
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iki farkli kombinasyon yapilarak toplamda 2000 kaynak taranmistir?.

Son asamada ise, ilk iki agamada elde edilen 2038 ¢aligma icerisinde basta belirlenen
secme kriterlerine uygun bulunan sistematik derleme g¢aligmalarinin kaynakcalari
taranmistir. Ayni sistematik derlemenin birden fazla versiyonu bulunmasi durumunda
en giincel olan sistematik derlemeye yer verilmistir. Sonug olarak, basta belirlenen
kriterlere uygun toplamda ii¢ meta-analiz ¢aligmasi tespit edilmistir.

3.2. Bulgular

Yapilan sistematik arama sonucunda hapis cezasi ile segenek yaptirimlarin
miikerrer su¢lulugun 6nlenmesi lizerindeki etkisini inceleyen ti¢ meta-analiz ¢caligmasi
tespit edilmistir (Nagin ve digerleri, 2009; Jonson, 2010; Villettaz ve digerleri, 2015).
Bu ¢aligmalarda ele alinan degerlendirme galigmalarinin sayisi ve tasarim 6zellikleri,
kapsanan yillar, {ilke ve dil kapsami, yayinlanmis olma sart1 aranip aranmadig1 gibi
birtakim 6zellikleri Tablo 1’de gosterilmistir. Genel olarak bu ii¢ ¢aligma, 1960-2013
yillar1 arasinda gergeklestirilmis etkinlik ¢aligmalarini igermektedir. Her {i¢ meta-
analiz calismasi da igerdigi etkinlik ¢aligmalari bakimindan birbirinden bagimsiz
degildir, kimi durumlarda dahil edilen ¢aligsmalar birbiri ile drtlismektedir.

Nagin, Cullen ve Jonson (2009) tarafindan gergeklestirilen meta-analiz
calismasinda, iilke ve dil sinirlamasi olmadan ve yayinlanmis olma sart1 aranmadan
hapis cezas1 ve segenek yaptirimlarin miikerrer sugluluk iizerindeki etkisi sistematik
olarak arastirilmistir. Esasinda ¢alismanin iki temel sorusu bulunmaktadir. I1ki, hapis
cezasi ile segenek yaptirimlarin tekrar sugluluk iizerindeki etkisi; ikincisi ise hapis
cezasinin siiresinin (uzunlugunun-kisaliginin) miikerrer sugluluk tizerindeki etkisidir.
Arastirma sonuglari, her iki soru i¢in de ayr1 ayrt sunuldugundan Nagin ve
arkadaglariin meta-analiz ¢aligmasina bu sistematik derlemeye dahil edilebilmistir.
Caligmada ele alinan ve hapis cezasi ile secenek yaptirimlarin tekrar eden sugluluk
iizerindeki etkisini degerlendiren biitiin etkinlik c¢aligmalari, kullanilan metod
acisindan incelenmis ve dort ayri grupta degerlendirilmistir. ilk asamada, birbirine
olabildigince benzer 6zelliklerdeki hiikiimliilerin deney ve kontrol grubuna rastlantisal
olarak yerlestirildigi dért deneysel (Barton ve Butts, 1990; Bergman, 1976; Killias ve
digerleri, 2000; Schneider, 1986) ve bir yar1 deneysel (Van der Werff, 1979) calisma;
ikinci asamada, gozlemsel veriye dayanan on bir eslestirme calismasi (Apel &
Sweeten, 2008; Kraus, 1974, 1978, 1981; Loughran ve digerleri, 2008; Muiluvuori,

2 Google Akademik’te yapilan her aramada sadece ilk 1000 kaynak gosterilmektedir.
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2001; Petersilia ve digerleri, 1986; Savolainen ve digerleri,2002; Smith & Akers,
1993; Weisburd ve digerleri, 2001) degerlendirilmistir. Ugiincii asamada ise gdzlemsel
veriye dayanan otuz bir regresyon caligmasi ve son olarak dordiincii asamada diger
metotlar1 kullanan ve azmnlikta kalan yedi calisma meta-analitik yontemle
degerlendirilmistir.

Nagin ve digerlerinin (2009) calismasinda elde edilen bulgular, segenek
yaptirimlarla karsilagtirildiginda hiirriyeti baglayici cezalarin sugun 6nlenmesinde
hi¢ veya dnemsiz etkisinin olduguna dair kanitlar ortaya koymaktadir. Hiirriyeti
baglayici cezalarin dnleyici etkisi istatistiksel olarak anlamli degildir. ilk asamada
degerlendirilen bes calismanin iigii hapsetmenin miikerrer su¢lulugu onlemede
sadece bir puan etkili oldugunu gosterirken; yalnizca bir ¢aligma (Barton ve Butts,
1990) istatistiksel olarak anlamli bir etkisi oldugunu gostermektedir. Fakat bu etkinin,
hapsetmenin olanaksizlastirict bir bagka ifadeyle kisitlayici (incapacitation)
etkisinden kaynaklandig1 da belirtilmelidir. Ikinci asamada degerlendirilen on bir
caligmanin sonuglar1 karma Ozellik gostermektedir. Hapis cezasinin miikerrer
suclulugu 6nlemede etkili olduguna iliskin istatiksel olarak anlamli bulgularin tespit
edildigi ¢alismalar oldugu gibi (Nieuwbeerta ve digerleri); aksi yonde c¢aligmalar
(Weisburd ve digerleri, 1995; Smith ve Akers, 1993) da vardir. Ugiincii asamada
degerlendirilen otuz bir ¢aligmanin yirmi ikisinde hapis cezasimin tekrar eden
sucluluktaki etkisi pozitif, yedi ¢alismada negatif ve iki calismada ise esit etki tespit
edilmistir. Hiirriyeti baglayici cezanin miikerrer sugluluktaki etkisinin pozitif oldugu
yirmi iki ¢aligmanin sadece on yedisi istatistiksel olarak anlamli iken; tekrar sugluluk
iizerindeki etkinin negatif oldugu sekiz calismanin yedisi istatistiksel olarak
anlamlidir.

Jonson (2010) ise doktora tezi olarak hazirladig1 caligmasinda, iilke ve dil
sinirlamasi olmadan ve yaymlanmis olma sarti aranmadan hapis ve segenek
yaptirimlarin miikerrer su¢lulugun 6nlenmesindeki etkisini degerlendiren etkinlik
calismalarini sistematik olarak arastirmistir. Aslinda bu sistematik derlemenin ii¢
temel sorusu bulunmaktadir. ilki, secenek yaptirimlarin hapsetmeye nazaran
miikerrer sugluluk iizerindeki etkisi nedir? ikincisi, hapsetme siiresinin serbest
birakilan mahkumlar iizerindeki etkisi nedir? Ugiinciisii ise, agir infaz sartlari ile
daha hafif infaz sartlarinin (hapis) miikerrer sugluluk {izerindeki etkisi nedir? Bu {i¢
temel sorudan en azindan birini inceleyen ii¢ yiiz bir ¢alisma tespit edilmis; seksen

besi degerlendirme kriterlerine uygun bulunmustur. Bu seksen bes ¢alismanin, elli
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yedisi hapis cezasi ve segenek yaptirimlarin miikerrer sugluluk tizerindeki etkisini
degerlendirmektedir ve 177 etki biiyiikliigii olusturmaktadir. Yirmi yedi etkinlik
caligmas1 ise hapsetme siiresini degerlendirmektedir ve 50 etki biiylikliigiine
sahiptir. On bir caligma ise infaz sartlarim1 degerlendirmektedir ve etki biiytikligi
15°tir. Etki biiyiikliigii, etkinlik ¢aligmasinda ele alinan s6z konusu programin
belirlenen sonug degiskeni tizerindeki etkisini ifade etmektedir (Topcuoglu, 2016:
93). Meta-analiz ¢alismalarinda kullanilan etki biiyiikliigi 6lgiitleri aragtirmacinin
tercihine gore farklilik gosterebilmekle beraber, genel olarak, her bir dl¢iit, arzu
edildiginde istatistiksel olarak bir digerine ¢evrilebilmektedir (Topguoglu, 2016:
93).

Bizim sistematik derlememiz bakimindan, ¢alismanin birinci sorusuna iligkin
sonuglar 6nem arz ettiginden dolay1 sonuglar o minvalde sunulacaktir. Jonson’in,
aragtirmasinin ilk sorusuna yanit ararken sistematik derlemesine dahil ettigi elli yedi
etkinlik ¢aligmasinin neredeyse yarist (%49.2) 2000-2010 y1llar1 arasinda yayinlanmis
arastirmalardan olusmaktadir. Ugte biri (%31.1) 1990’larda, kalan azinligi (%19.8)
ise 1960 ila 1989 yillar1 arasinda yayinlanmis ¢alismalardir. Aragtirmalarin biiyiik
cogunlugu (%51.4) Amerika’da yapilmistir. Amerika’y: takiben Ingiltere (%9.6),
Avustralya (%5.6), Kanada (%2.8) ve diger (%30.5) iilkeler gelmektedir. Etkinlik
caligmalar1, miikerrer suglulugun tespitinde tutuklama (%15), mahkumiyet (%28),
yeniden hapsedilme (%52), denetimli serbestligin veya kosullu saliverilmenin ihlalini
(%]1.1) esas almaktadir.

Hapis cezasi ve secenek yaptirimlarin miikerrer sucluluk iizerindeki etkisini
degerlendiren elli yedi ¢alismay1 (k=177 etki biiyiikliigii) inceleyen Jonson, bu iki
yaptirim tiirii ile tekrar eden sucluluk arasinda ortalama etki biiyiikliigiinii r= -11
ve agirlikli ortalama etki biiyiikliigiinii Z+ = -1440 olarak belirlemistir. Daha kesin
ifadelerle belirtmek gerekirse, hapis cezasina mahkum olanlarin miikerrer sugluluk
oran1 %55.5 iken, secenek yaptirima tabi olanlarda bu oran %44.5’tir. Bu hesap,
ortalama etki biytkligi (r) ikiye boliiniip, 50 eklenip/¢ikarilarak bulunmustur
(50+/-11/2=44.5 ve 55.5 sirasiyla). Bununlabirlikte, Q istatistigiile hesaplandiginda
hapis ve segenek yaptirimlarin karsilagtirilmasi istatistiksel olarak anlamlidir.
Sonuglar {i¢ standart ortalama sapmadan daha biiyiiktiir ve 62 etki biiyiikliglinden
uzaklagilmistir. Hem ortalama etki biiyiikliigli, hem de agirlhikli ortalama etki
bliyiikligi soniiktiir. Ancak hala ortalama etki biiyiikliigi ve agirlikli ortalama
etki blylkligi negatiftir ve secenek yaptirimlar igin tekrar eden suglulugun
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azalmasina iliskin istatistiksel olarak anlamli sonuc¢lar bulunmaktadir. Jonson,
yiksek kalitede etkinlik c¢aligmalarina odaklandigi meta-analiz ¢aligmasi
sonucunda, hapis cezasinin segenek yaptirima oranla tekrar eden suglulugu % 5
artirdigini ortaya koymaktadir.

Villettaz, Gillieron ve Killias (2015) tarafindan gerceklestirilen meta-analiz
caligmasinda ise iilke ve dil sinirlamasi olmadan ve yaymlanmis olma sart1 aranmadan
1961-2013 yillar1 arasinda yazilmis hapis ve secenek yaptirimlarin miikerrer sugluluk
iizerindeki etkisini degerlendiren etkinlik calismalar1 sistematik olarak
arastirilmaktadir. Bu sistematik derleme, aslinda yazarlarin 2006 yilinda yayinladiklar
sistematik derlemenin giincellenmis versiyonudur. Ilk halinde ii¢ binden fazla
caligmanin Ozetine bakilmis ve ii¢ yiizden fazlasi da degerlendirme kriterlerine
uyabilecek galigmalar olarak incelenmistir. Bu gilincellenmis hali i¢in ise, 2003-2013
yillar1 arasinda tamamlanmig veya yaymlanmis yaklagik yiiz yeni ¢aligma tespit
edilmis ve on iki tanesi degerlendirme kriterlerine uygun bulunmustur.

Yazarlar sistematik derlemeye dahil ettikleri on iki calismayi iki agamali olarak
degerlendirmislerdir. Ilk asamada, Raslantisal Kontrol Deneyi (randomized controlled
trial) ve Dogal Deney (natural experiment) tasarimini kullanan dért (Van der Wertf,
1979; Barton, 1990; Schneider, 1986; Killias, 2010) ¢alisma degerlendirilmistir.
Ikinci asamada ise, Egilim Skoru Eslestirmesi (propensity score matching) tasarimini
kullanan yari-deneysel sekiz (Wermink ve digerleri, 2010; Lulham ve digerleri, 2009;
Nieuwbeerta ve digerleri, 2009; Loughran ve digerleri, 2009; Nirel ve digerleri,
1997; Apel ve digerleri, 2010; Weisburd ve digerleri, 1995; Bales & Piquero, 2012 )
caligmay1 dahil etmislerdir.

Etkinlik ¢aligmalarmin sonuglarinin gegerliligi acisindan en giivenilir tasarim,
miidahale Oncesi ve sonrasi 0l¢limler igeren, birbirine olabildigince benzer 6zelliklere
sahip deneklerin, deney ve kontrol grubuna rastlantisal olarak yerlestirildigi
Rastlantisal Kontrol Deneyi (randomized controlled trial) dir. Her ne kadar rastlantisal
kontrol deneyi kadar basarili sonuglara sahip olmasa da ona en yakin yontem olarak,
Egilim Skoru Eslestirmesini kullanan yari-deneysel ¢aligmalar gosterilebilir. Bu
tasarim, program uygulanmadan evvel iki grup arasinda birtakim farkliliklarin
olabilecegi ve bunun da sonucu etkileyecegi diislincesine dayanmaktadir. Bu nedenle
genellikle yas, cinsiyet, irk, onceki su¢ kaydi ve isledigi sug tipi olmak tizere beg
farkli degisken eslestirmede esas alimmmaktadir. Bu yontem, klasik eslestirmeye
nazaran daha avantajlidir (Villettaz ve digerleri, 2015: 47).
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Yazarlar, sistematik derlemelerinde 6ncelikle rastlantisal kontrol deneyi ve dogal
deney tasarimini, ardindan egilim skoru eslestirmesini kullanan c¢alismalara yer
vermislerdir. Bunun disinda, Sherman’in Metot Skor Olcegi’ ne gore Seviye 3’e
tekabiil eden yari-deneysel (quasi-experiment) calismalari degerlendirme disi
birakmuglardir (6r. Albrecht, 1984; Mclvor, 1990; Bartels, 2009). Bu da yazarlarin
meta-analiz ¢aligmasini, sadece en giincel ¢alisma yapmakla kalmamis, ayni zamanda
giivenilir sonuglarin alinabilecegi kaliteli bir arastirma da yapmustir.

Meta-analizin ilk asamasinda degerlendirilen ve rastlantisal kontrol deneyi
tasarimini kullanilan dort calismanin ikisinde belirsiz etki-etkisiz (null effect), birinde
segenek yaptirim lehinde ve dogal deney tasarimini kullanan, birinde ise trafik ve mal
varligina karst suglar bakimindan Ai¢hir etki (none) olmadig: tespit edilmistir. Meta-
analizin ikinci asamasinda degerlendirilen ve egilim skoru eslestirmesini kullanan

3 Biitiin degerlendirme ¢aligmalarinin ortaya koydugu bulgularin ayni bilimsel giivenilirlikte olmadig:
belirtilmelidir. Degerlendirme caligmalart kullandiklar1 arastirma tasarimi ve sahip olduklart bilimsel
gegerlilige gore kendi aralarinda derecelendirilmektedir. Bu derecelendirmede ABD’de gelistirilen
“Maryland Bilimsel Metotlar Olgegi” siklikla kullanilmaktadir. (Topguoglu, 2015(a): 3). S6z konusu 8lgek,
arastirmalari kullandiklart yonteme gore gesitli puanlar vererek siralamaktadir. Béylece bilimsel gegerliligi
zayif olan aragtirmalarin sonuglarmna dayanarak aslinda ise yaramayan su¢ Onleme veya iyilestirme
programlarinin devam ettirilip yayginlastirilmasi riskini azaltmaktadir (Topguoglu, 2015(a): 3).

Bilimsel Metot Skoru, deneysel, yar1 deneysel ve deneysel olmayan seklinde ¢esitli aragtirma deseni
kullanan ¢aligmalari 1 ile 5 arasinda degigen, bilimsel gegerlilige olan tehditlerin en az oldugu ¢alismanin 5
puan aldig1 bir sisteme dayanmaktadir. Tersinden hareketle, bilimsel gegerlilige olan tehditlerin en fazla
oldugu ¢aligma 1 puan almaktadir. Seviye I’deki degerlendirme ¢alismalari, gergeklestirilen su¢ onleme
veya iyilestirme programu ile ilizerinde etki yaratilmasi beklenen sonug¢ degiskeninin ayni zaman diliminde
olgtildigii kesitsel galigmalardir. Seviye 2°deki degerlendirme galigmalari, uygulanan program ile sonug
degiskeninin 6l¢iimii arasinda zaman sirasinin var oldugu ve fakat uygulama oncesi-sonrasina ilisgkin sonug
degiskeninde 6lgiim olmasina ragmen karsilastirildig: bir kontrol grubunun bulunmadigi ya da séz konusu
programa dahil olan kisilerin kendileri ile karsilastirmaya uygun olmayan bir kontrol grubu ile karsilastirildig1
boylamsal ¢aligmalardir. Seviye 3’deki degerlendirme ¢aligmalari ise program oncesi ve sonrasi ol¢iimlerin
yapildig1 ve su¢ Onleme veya iyilestirme programinin uygulandigi grup ile karsilastirilabilir bir kontrol
grubunun bulundugu boylamsal ¢aligmalardir. Seviye 4’deki degerlendirme ¢aligmalari, tigiincii seviyedeki
¢alismalarin aynisidir; bununla beraber aralarindaki fark karsilastirilan gruplar arasinda program veya
uygulama Oncesinde var olan ve sonucu etkileyebilecek mevcut farkliliklarin eslestirme yoluyla ya da
istatistiksel olarak kontrol edilmesi sonucunda birbirine daha benzer ya da denk olan karsilastirma
gruplarmnin birbiri ile karsilastirilmis olmasidir. Son olarak, Seviye 5’deki degerlendirme calismalari
dordiincii seviyedeki ¢aligmalarin aynisidir; bunlarin aralarindaki tek fark ise karsilastirilan gruplar arasinda
program veya uygulama oncesinde bulunan ve sonucu etkileyebilecek farkliliklar istatistiksel olarak degil,
rastlantisal kontrollii deney yoluyla kontrol edilmektedir. (Topguoglu, 2015(a): 4-5).

Bu dlgege gore, bir programin sonug degiskeni iizerinde etkili bir program sayilabilmesi i¢in; degerlendirme
caligmasinin sonuglart programin basarili oldugunu géstermeli ve BMS’den 4 veya 5 puan almig olmasi
gerekmektedir. Buna karsin, skoru 1 veya 2 olan ¢alismalar, sonuglari ne olursa olsun bilimsel olarak
giivenilir kabul edilmemektedir. Uygulamanin BMS’sinin 3 olmasi durumunda ise, programin umut verici
ve ise yarayabilir oldugu kabul edilmektedir. Uygulanan politikalarin siire¢ ve sonug degerlendirilmesine
iliskin bilimsel yeterlilikte ¢aligmalarin nasil yapilacagma iliskin ayrmntili bilgi i¢in bkz. Topguoglu,
“Tiirkiye’de Denetimli Serbestlik Hizmetlerinin Etkinliginin Bilimsel Olarak Degerlendirilmesi”, Denetimli
Serbestlik 10. Y1l Sempozyumu, 2015.
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yari-deneysel sekiz ¢alismanin yedisinde segenek yaptirim lehinde, birinde ise kayda
deger bir etki olmadig1 tespit edilmistir. Bununla birlikte, meta-analize dahil
edilmeyen yari-deneysel caligmalarin biiyiik bir ¢ogunlugunda segenek yaptirimlar
hapsetmeye nazaran sugun onlenmesinde ¢ok daha etkili olarak gosterilmektedir (6r.
Muiluvuori, 2001; Petersilia ve digerleri, 1986). Fakat aragtirmalarin kalitesi arttikca
iki yaptirim tiirii arasinda aslinda kayda deger bir fark olmadigi ortaya koyulmustur.

Tespit edilen etkinlik c¢alismalar1 tizerinden gergeklestirilen meta-analiz
sonuglarma gore; hiirriyeti baglayic1 cezalar, tekrar eden suclulugu onlemede
istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip degildir. Bununla birlikte, secenek
yaptirimlar, miikerrer suglulugun dnlenmesinde etkilidir. Fakat bu etki, kayda deger
bir biiyiikliikte degildir (ikinci calismada: 0.1; figiincii ¢alismada: ilk asamada, 0.946
ortalama etki biiyiikliigii; ikinci asamada 0. 693 ortalama etki biiylikliigii). Yine de
hapis cezasi ile mukayese edildiginde, segenek yaptirimlar gorece az bir oranda da
olsa miikerrer suglulugu hapis cezasindan daha fazla dnleyebilmektedir.

4. Sonug¢ ve Degerlendirme

Hapis cezasi, uzun yillardir ceza adalet sisteminin bel kemigidir. Bununla birlikte,
hapis cezasinin infazi1 ve sonuglari, devlete ciddi ekonomik kiilfetler yiiklemektedir
ve elde edilen sonu¢ kimseyi memnun da etmemektedir. Nitekim diinya genelinde
artan hapishane niifusu ve tekerriiriin istikrarla artig gostermesi; hapsetmenin, cezanin
amacint gergeklestirmeye en uygun yaptirim tiirii olup olmadiginin sorgulanmasini
saglamistir. Bugiline kadar yapilan ampirik ¢alisma bulgular1 da hapsetmenin tek
basina miikerrer suglulugu azaltic1 yonde 6zel bir caydirict etkisi olmadigini, hatta
tekrar eden suclulugu artirabilecegini gostermektedir (Smith, Goggin ve Gendreau,
2002; Nagin, 2012; Topcuoglu, 2016: 101). Kisa siireli hapis cezasi da ceza adalet
politikasi tartigmalarinin odaginda bulunmaktadir. Bunun nedeni de kisa siireli hapis
cezasinin hem hapsetmenin genel sakincalarini hem de kendine 6zgii birtakim
sakincalar1 barindirmasidir. Bu nedenle hapis cezasinin sakincalarini gidermeye
yonelik olarak, hapsetmenin sinirlandirilmasi ve segenek yaptirimlara hitkkmedilmesi
egilimi giic kazanmaktadir. Fakat bu egilimin de etkinliginin (ise yararliginin)
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bu calisma, metot bdlimiinde ortaya koyulan kriterler 1s1ginda bugiine kadar
yapilmis meta-analiz caligmalarini inceleyerek, hapis cezasi ve segenek yaptirimlarin

sucun Onlenmesi lizerindeki etkisine iligskin bulgular1 6zetlemeyi ve Tiirkiye’de ceza
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adalet sistemi i¢in politika iiretenlere bilimsel kanita dayali onerilerde bulunmay1
amaclamaktadir. Calismanin basinda belirtilen kriterler takip edilerek yapilan
sistematik arama sonucunda ¢ meta-analiz ¢alismasi tespit edilmistir (Nagin ve
digerleri, 2009; Jonson, 2010; Villettaz ve digerleri, 2015).

Tablo 1: Sistematik Derlemeye Dihil Olan Meta-Analiz Calismalarinin Belli Bash Ozellikleri

Yil Dahil Edilen Degerlendirilen Degerlendirme Kapsanan Ulke ve yazim Yayimlanma
(Yazar) Etkinlik programlar ¢aliymalarimin yillar dili sart1 sart1
Degerlendirme tasarim
sayis1 ozelligi
2009 n= 66 Hiirriyeti Deneysel ve Belirtilmemis  Sinirlama yok Yok
(Nagin, baglayici cezalar  yari-deneysel
Cullen ve ve segenek
Jonson) yaptirimlar
(n=46)
Hiirriyeti
baglayici
cezanin siiresi
(n=20)
2010 n= 85 Hiirriyeti Deneysel ve 1960-1989 Smirlama yok Yok
(Jonson) Szgstigérclle iezalar yari-deneysel (Amerika %51,
yaptirimlar Ingiltere % 20,
(1=57) Avustralya %6,
Kanada %3 ve
Hiirriyeti diger %30)
baglayici
cezanin stiresi
(n=27)

Infaz sartlarinin
agirligi-hafifligi

(n=11)
2015 n=12 Hiirriyeti Deneysel ve 1961-2013 Smirlama yok Yok
(Villettaz, baglayici cezalar  yari-deneysel
Gillieron ve segenek
ve Killias) yaptinmlar (n=  (Rastlantisal
12) Kontrol
Deneyi, Egilim
Skoru

Eslestirmesi)

Bu ii¢ meta-analiz ¢aligmasindan elde edilen bulgulara dayanilarak birtakim
sonuglar ¢ikarmak miimkiindiir. Tlk olarak, hapis cezasi ve secenek yaptirimlarin
miikerrer sucluluk iizerindeki etkisini degerlendiren sistematik derleme sayisinin
oldukga simirlt oldugu goriilmektedir. Fakat bu alanda yapilan etkinlik sayis1 ise
fazladir. Arastirmacilarin, sistematik derleme yapmaktan ziyade bir veya daha fazla

secenek yaptirim tiirii ile hapis cezasini karsilastirmayi tercih ettikleri goriilmektedir.
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Ikinci olarak, bu ¢alisma, secenek yaptirimlarin hapis cezalarina nazaran tekrar
eden suglulugun onlenmesinde daha etkili olduguna iligkin bulgular ortaya
koymaktadir. Hapis cezasi ise miikerrer suclulugun onlenmesinde istatistiksel
olarak anlamli bir etkiye sahip olamadig1 gibi (Nagin ve digerleri, 2009); bilakis
tekrar eden suglulugun artmasia da neden olabilmektedir (Jonson, 2010). So6z
konusu bulgular, en etkili su¢ Onleme yontemi olarak hapsetmeyi Ongdren
caydiricilik teorisinin varsayimlari ile c¢elismektedir. Fakat kontrol grubunda
bulunan ve hapis cezasi alan mahk{imlarin belli bir risk grubundaki ve belli su¢lar
isleyen failler olduklar1 da gbzden kagirilmamalidir. Zira deney grubunun
olusturulabilmesi i¢in, segcenek yaptirima cevrilebilir nitelikteki hapis cezasini
gerektiren suglarin islenmis olmasi gerekir. Hukuk sistemlerinde, genellikle 6 ay
veya 1 yil siireli hapis cezalar segenek yaptirima ¢evrilebilmektedir. Ayrica sinirh
sayida iilkede (ingiltere, Ispanya, Hollanda, Belgika gibi) ise segenek yaptirimlar
miistakil bir ceza olarak uygulanmaktadir. Dolayisiyla hakkinda kisa siireli hapis
cezasina veya secenek yaptirima hitkmedilebilecek, belli ozelliklerdeki suglart
isleyen ve genellikle diisiik risk grubundaki failler i¢in sonuglarin gegerli oldugu
sOylenebilirken; uzun siireli hapis cezasina mahk{im olanlar i¢in ayn1 seyi sdylemek

miimkiin géziikmemektedir.

Her ne kadar Villettaz ve digerlerinin ¢calismasinda, arastirmalarin metot agisindan
kalitesi arttik¢a, iki yaptirim tiirii arasinda aslinda kayda deger bir fark olmadig:
ortaya koyulsa da aragtirma bulgulari, her haliikarda segenek yaptirimlarin -gorece az
bir oranda da olsa- kisa siireli hapis cezasina nazaran sugun 6nlenmesinde daha etkili
oldugunu gostermektedir. Belki de arastirma bulgularini sdyle 6zetlemek gerekir:
Hapis cezasi, miikerrer suglulugu segenek yaptirnmlardan daha fazla énleyemiyor.
Kriminologlarin diliyle sOyleyecek olursak, glinlimiizde artik hapsetmenin 6zel
caydiricr etkisi (the specific deterrent effect) yeterli degildir. Kaldi ki secenek
yaptinimlarin etki orani sifir bile olsa, hapishanenin insa ve idare masraflan ile
hapsetmenin diger negatif yan etkileri de diisliniildiigiinde, neden hala bilhassa kisa

stireli hapis cezasindan vazgegilemedigini anlamak giiglesecektir.

Bu sorunun cevabi, hapsetmenin olanaksizlastirici (incapacitation) etkisinde
bulunabilir. Nitekim hapis cezasma mahkim olan kisinin hareket ozgilirligii
kisitlanarak sug iglemesi dnlenebilmektedir. Fakat bu etki, gegici bir siire i¢in gecerli
olacaktir. Kald1 ki, hapishanelerin adeta bir su¢ okulu gibi yeni su¢ ve suglular

iirettigi, mahkimlarin cezaevinde bilhassa uyusturucu veya cinsel sug gibi birtakim
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suclarin hem faili hem magduru olabildigi de diisiiniiliirse, olanaksizlastirict veya
fasitlayici etkinin ne derece etkili oldugu da siiphelidir.

Hapis cezasindan vazgecilememesinde, hapsetmenin iyilestirici veya
olanaksizlagtiric1 etkisinden ziyade; kamuoyunda etkili bir ceza olarak goriilmesi,
topluma giiven vermesi ve adalet (burada ¢ogunlukla intikam anlaminda) duygusunu
tatmin etmesi bagat faktorler olarak gosterilebilir. Yaptirimin tiirii, cezanin amaciyla
iligkilidir ve kusurun agirligiyla orantilidir. Her ne kadar son yillarda, hapis cezasinin
infazinda, cezaevi disindaki infaz yontemleri ve segenek yaptirimlar ceza adalet
politikasi tartigmalarinin odaginda bulunsa da toplumsal yasamin énemli hukuksal
degerlerini ihlal eden suglar, tekerriir ve tehlikeli siddet suglulugu bakimindan hapis
cezast varligim siirdiirecektir (Abanoz, 2016: 58). Fakat hafif haksizliklarin
cezalandirilmasinda, kisa siireli hapis cezasindan vazgecilerek; failin, magdurun ve
islenen sugun durumuna uygun olan segenek yaptirimin miistakil olarak uygulanmasi

iizerine diistiniilmelidir.

Ucgiincii olarak, bu ¢alismada ortaya koyulan ve secenek yaptirimlarin tekrar eden
suclulugun 6nlenmesinde etkili olduguna iligskin bulgular, biitiin secenek yaptirimlara
genellenebilir mi? Tersinden hareketle, bu bulgulardan yola ¢ikarak hangi secenek
yaptirim tiiriiniin daha etkili olduguna iligskin bir sonug ¢ikarabilmek miimkiin miidiir?
Secenek yaptirimlarin hapsetmeye nazaran daha etkili olduguna iligskin bulgular,
biitiin segenek yaptirimlar i¢in gegerli olmadigi gibi, segenek yaptirim tiirlerinden
birini ayirarak digerlerinden daha etkili oldugunu sdyleyebilmek de miimkiin
goziikmemektedir. Dolayisiyla, basta sordugumuz iki sorunun cevabi da olumsuzdur.
Bu durum, diinya genelinde yapilan etkinlik ¢aligmalarindaki bir eksikliktir. Bununla
birlikte, etkinlik ¢aligmalarinda bilhassa iki segenek yaptirim tiiriiniin 6n plana ¢iktig1
goriilmektedir. Ilki, denetimli serbestlik* (Bergman, 1976; MacKenzie ve digerleri,
1993; Bontrager ve digerleri, 2013); ikincisi ise, kamuya yararli bir iste ¢alistiriimadir
(Killias ve digerleri, 2000; Wermink ve digerleri, 2010; Muiluvuori, 2001). Fakat
denetimli serbestlik ve kamuya yararli bir iste ¢calistirilmay1 konu alan arastirmalarin
One c¢ikmasi, bunlarin diger secenek yaptirimlardan daha etkin olduklar1 anlamina

gelmemektedir. Zira etkinlik ¢aligmalarinda, secenek yaptirim tiirii ile hiirriyeti

4 TCK’da denetimli serbestlik bir segenek yaptirim tiirii olarak diizenlenmemis olmasina ragmen, hapis cezasi
ile segenek yaptirimlarin sugun Onlenmesi {iizerindeki etkisini degerlendiren etkinlik g¢alismalarinda
denetimli serbestligin hapis cezasi ile karsilastirildigr goriilmektedir. Nitekim ¢alismalarda belirleyici olan
yaptirim tiirli degil sug teskil eden haksizliga kars1 verilen tepkinin hiirriyeti baglayici olup olmadigidir.
Dolayistyla burada yaptirim kavrami kullanilsa da kastedilen sug teskil eden haksizliga karsi ceza adaletinin
vermis oldugu hiirriyeti baglayict olmayan tepkileridir.
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baglayici cezay1r mukayese edilmektedir ve tek tek segenek yaptirim tiirlerini kendi
aralarinda karsilasgtirilmamaktadir. Dolayistyla denetimli serbestlik ve kamuya yararl
bir iste calistirilmay1 degerlendiren arastirmalarin 6n plana ¢ikiyor olusu, se¢im
yanliligindan kaynaklaniyor olabilecegi gibi yayin yanlilifindan da kaynaklaniyor
olabilir. Bununla birlikte, her iki se¢enek yaptirimin etkinligine iligkin arastirma
sayisindaki yogunluk, elbette anlamsiz da olamaz.

Dordiincii olarak, s6z konusu bulgularin Tirkiye i¢in yol gosterici olup
olamayacagi onemli bir meseledir. Oncelikle, Tiirkiye’de hapis cezasi ve segenek
yaptirimlarin  etkinligini degerlendiren herhangi bir meta-analiz ¢aligmasinin
bulunmadigi belirtilmelidir’. Aslinda bu konuda yapilmis herhangi bir etkinlik
caligmast oldugunu sdylemek de miimkiin goziikmemektedir. Bazi c¢alismalar
(Kizmaz, 2007) ampirik dahi olmadigi i¢in; bazi ¢alismalar ise kontrol grubu olmayan
yari-deneysel calisma (Ada & Peker, 2012) olduklarindan inceleme diginda
birakilmigtir. Bununla beraber, bir ¢alisma igerisinde (Karakas-Dogan, 2012) hapis
cezasimin ve infaz kosullarmin tekrar eden sugluluk agisindan caydirict olup
olmadigimin degerlendirildigi tespit edilmistir. Fakat calismada mahktmlara yapilan
anket caligmasi verileri betimsel olarak sunuldugu i¢in s6z konusu ¢alismaya da yer
verilmemigtir. Bu konuda Tiirkiye’de ampirik bir arastirma yapilmamis olmasinin
birden fazla sebebi olabilir. T1ki, bu konuda nitelikli bir bilimsel arastirma yapabilmenin
kendi iginde barindirdig1 zorluklar olabilir. Fakat asil sebebi, Tirkiye’de su¢un

tekerriirii ile ilgili glivenilir bir veriye ulagabilmenin miimkiin olmamasidir®. Sonug

5 Tirkiye’de hapis cezast ve segenek yaptirumlarin sugun Gnlenmesi tizerindeki etkisini degerlendiren
aragtirmalara ulasabilmek i¢in; sirasiyla Ulakbim, YOK ve Google Akademik iizerinden, “alternatif

yaptirim”, “hapis cezas1”, “se¢enek yaptirimlarin etkinligi”, “sugun 6nlenmesi” anahtar kelimeleriyle arama
yapilmistir.

6 Tirkiye’de sugun dl¢limii agirlikli olarak resmi kaynaklara dayanmaktadir. Bu resmi kaynaklar igerisinde de
ceza infaz kurumu istatistiklerinin &n plana ¢iktig1 sdylenebilir. Bununla birlikte Polis istatistikleri Emniyet
Genel Miidiirliigii (EGM) tarafindan toplanmaktadir. Bu veriler, 2003 yilina kadar EGM 'nin internet sayfasi
iizerinden yaymlanmis; fakat bu tarihten sonra s6z konusu uygulamanin terk edildigi goriilmiistiir
(Topguoglu, 2015 (a): 170). Ayrica polis istatistiklerinde yer alan suglar sadece kentsel alanlara iliskindir.
Kirsal alanlarda meydana gelen olaylar ise Jandarma Genel Komutanligi’nin sorumlulugundadir. Bu veriler
de diizenli olarak Tiirkiye Istatistik Kurumuna (TUIK) verilmekle beraber yaymlanmamaktadir. TUIK
tarafindan yayinlanan Tiirkiye’deki ceza infaz kurumlarina iligkin istatistikler, yil i¢inde ceza infaz
kurumlarma giren ve bu kurumlardan g¢ikan hiikiimliiler hakkinda olduk¢a sinirli ve betimleyici veriler
sunmakta; bu veriler de miikerrer suclulugu 6lgmeye imkan vermemektedir (Topguoglu, 2015(a): 180).
Kaldi ki, Tirkiye’de resmi makamlar tarafindan kaydedilen tiim sug verilerine ulasilsa dahi bu gergek sug
oranini gorebilmek igin yeterli olmayabilir. Bir de polise bildirilmeyen veya bildirilmesine ragmen faili
bulunamayan veya sanik hakkinda mahkimiyet karar1 verilemeyen suglar olabilir. Bu noktada karanlik
sayilar1 aydmlatmak amaciyla kullanilan “kisisel su¢ bildirim anketleri” nin heniiz Tirkiye’de ulusal
diizeyde gerceklestirilmedigi tespit edilmektedir (Topguoglu, 2015(a): 173). Dolayisiyla Tiirkiye’de sugun
tekerriirii ile ilgili giivenilir bir veriye ulasabilmenin miimkiin olmadig1 sdylenebilir.
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olarak, sadece miikerrer suclulugu azaltici politikalar degil; Tiirkiye’de ceza adalet
sistemi icerisinde uygulanan veya uygulanacak politikalar, bugiine kadar maalesef
degerlendirilmemistir. Bu durumun bir baska nedeni de mevcut veya uygulanacak
herhangi bir ceza adalet politikasinin etkinliginin degerlendirilmesinin ne derece
onemli oldugu Tiirkiye’de yeterince anlasilamamistir (Topguoglu, 2015 (a): 13).
Oysa bilimsel kanitlara dayali olarak gelistirilen ve sistem igerisinde bu dogrultuda
yapilan degisikliklerle uygulanan politikalar, hem daha fazla basar1 sansina sahip
olacak, hem de kamu kaynaklarinin daha verimli kullanilmasini saglayacaktir
(Topguoglu, 2015(b): 167). Bununla birlikte, ceza adalet politikalarinin vatandaslar
iizerinde uygulandigi ve ¢ok ciddi sonuglar dogurabilecegi de dikkate alinacak olursa
s0z konusu politikalarin bilimsel verilere dayali olmasinin ehemmiyeti anlasilacaktir.

Sonug olarak, bu calismada ortaya koyulan bulgular, her ne kadar yabanci menseili
olsa da Tiirkiye’deki ceza adalet politikalar i¢in 6nem arz etmektedir. Fakat birebir
benzer sonuglarin alinacagimi sdylemek elbette miimkiin degildir. Bu nedenle
Tiirkiye’de de mevcut uygulamalarin etkinlikleri (ise yararliliklar1) metot agisindan
yiiksek kalitede bilimsel arastirmalarla degerlendirilmelidir.

Bununla beraber, bu ¢alismanin da bazi smirliliklar1 bulunmaktadir. [k olarak, bu
caligma hapis cezasi ile se¢enek yaptirimlarin miikerrer suclulugun 6nlenmesi
iizerindeki etkisini meta-analitik yontemle degerlendiren sistematik derlemeleri
Ozetlemeyi amaglamaktadir. Dolayisiyla mevcut meta-analiz  ¢aligmalariin
bulgulariyla sirlidir. fkinci olarak, bu ¢alisma, hapis cezasi ile secenek yaptirimlari,
sadece miikerrer suclulugu onlemesi bakimindan degerlendirmektedir ve secenek
yaptirimlarin kisa siireli hapis cezasina nazaran tekrar eden su¢lulugun 6nlenmesinde
daha etkili olduguna iliskin bulgular ortaya koymaktadir. Nitekim calismada ortaya
koyulan bulgular, diinya genelinde hapis cezasinin sinirlandirilmasit ve segenek
yaptirimlarin gelistirilmesi egilimini destekleyici niteliktedir. Fakat bu da baska bir
ezbere -segenek yaptirimlarin her haliikarda daha avantajli oldugu yoniinde- sebep
olabilir. Oysa iki yaptirim tiirii arasinda sadece sucun onlenmesi bakimindan degil;
infaz masraflari, rehabilitasyon ve hiikiimliiniin toplumsal hayata uyumu gibi birden
fazla boyutta karsilagtirma yapilmasi gereklidir. Hapis cezasmmin devlete ciddi
ekonomik kiilfetler getirdigi bilinmekle beraber; segenek yaptirim tiirlerinin infazinin
da birtakim masraflar1 gerektirecegi gozden kagirilmamalidir. Bununla birlikte, bu
calismada degerlendirilen meta-analiz ¢aligmalar1 her ne kadar segenek yaptirimlarin

hapsetmeye nazaran daha etkili olduguna iligkin bulgular ortaya koysa da infaz
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kosullarinin da ayrica incelenmesi gerekir. Nitekim hapis cezasinin infaz kosullari,
etkililigini belirleyen 6nemli faktorlerden biridir (6r: Mears ve digerleri, 2014). Son
olarak, s6z konusu bulgularin, bilhassa kisa siireli hapis cezasi i¢in gegerli oldugu
unutulmamali ve bu iki yaptinm tiirii arasinda ¢ok daha kapsamli bir arastirma
yapilarak, uygulama siireci ve sonucunu hedef alan, yukarida zikredilen noktalar da
nazara alinarak birden fazla boyutta karsilastirma yapilmasi gerekmektedir. Ancak o
zaman, hangi yaptirim tiirlinden daha iyi sonuglar alinabildigi ve daha avantajli
oldugu tespit edilebilecektir.

Kaynakc¢a

ABANOZ, Buket, “Ceza Infaz Kurumlar’nda Ozellestirmenin Cok Boyutlu Degerlendirilmesi ve Tiirkiye’de
Uygulanabilirligi”, V. Tiirkiye Lisansiistii Cahsmalar Kongresi, 1. Kitap, 2016, s. 41-62. Bkz. http://
www.tlck.org.tr/wp-content/uploads/2016/10/TLCK.5.1.B003.pdf.

ADA, Siikrii, PEKER, Adem, “Tedavi ve Denetimli Serbestlik Tedbiri Uygulamasinin Etkinliginin incelenmesi
(Sakarya 1li Ornegi)”, AUSBED, 2012, 16 (1), 425-438.

AKERS, Ronald L., SELLERS, Christine S., Criminological Theories: Introduction, Evaluation, and
Application, New York, Oxford, Oxford University Press, 5. Edition, 2009.

ALBRECHT, H. J., “Recidivism after fines, suspended sentences and imprisonment”, International Journal
of Comparative and Applied Criminal Justice, 1984, 8/2, 199-207.

APEL, Robert, Gary Sweeten, Incarceration, Crime and Employment, Unpublished manuscript, Albany, NY:
State University at Albany, 2008.

BARTELS, L.,”The weight of the sword of Damocles: A reconviction analysis of suspended sentences in
Tasmania”, The Australian and New Zealand J. Of Criminology, 2009, 42/1, 72-100.

BARTON, William H., Jeffrey A. Butts, “Viable Options: Intensive Supervision Programs for Juvenile
Delinquents”, Crime and Delinquency, 1990, V. 36, N. 2, 238-256.

BECCARIA, Cesare, Suclar ve Cezalar Hakkinda, Cev. Sami Selguk, Ankara, imge Kitabevi, 2013.

BENNETT, Trevor, HOLLOWAY, Kathy, FARRINGTON, David, The Effectiveness of Neighorhood Watch,
Campbell Systematic Reviews, 2008: 18.

BERGMAN, G.R., The evaluation of an experimental program designed to reduce recidivism among
second felony criminal offenders, Wayne State Universitu, Detroit (Mich.), PhD dissertation, 1976.

BOERINGER, Scot, Constance L. Shehan, Ronald L. Akers, “Social context and social learning in sexual
coercion and aggression: Assesing the contribution of fraternity membership”, Family Relations, 1991, 40,
558-564, nakleden Akers, 2009: 104.

BONTREGAR, R. S., E. K. Winokur, G. Hand, S. Chapman, “Juvenile Justice Interventions: System escalation
and effective alternatives to residental placement”, Journal of Offender Rehabilitation, 2013, 52/5, 358-
375.

COOLEY, Charles Horton, Human Nature and Social Order, NewYork: Scribner, 1902 nakleden Akers &
Sellers, 2009.

DURKIN, Keith F., Timothy W. Wolfe, Gregory A. Clark, ““College students and binge drinking: An evaluation
of social learning theory”, Sociological Spectrum, 25, 2005, 255-272.

ERDEM, Mustafa Ruhan, Kisa Siireli Ozgiirliigii Baglayici Cezalarin infazi ve Yeni Secenekler, infaz
Hukukunun Sorunlar1 Sempozyumu, Ankara: Baskent Universitesi, Oz-Ozen Matbaa, 1993 s. 192-214.

ELLIS, Lee & Anthony Walsh, “Criminologists’ opinions about causes and theories of crime and delinquency”,
The Criminologist, 1999, 24 (4):1, 4-6, nakleden Akers & Sellers, 2009.

25


http://www.tlck.org.tr/wp-content/uploads/2016/10/TLCK.5.1.B003.pdf
http://www.tlck.org.tr/wp-content/uploads/2016/10/TLCK.5.1.B003.pdf

Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi-Journal of Penal Law and Criminology 2017; 5(2):1-28

FARRINGTON, D. P., & Petrosino, A., The Campbell Collaboration Crime and Justice Group. The Annals of the
American Academy of Political and Social Academy of Political and Social Science, 2001, 578, 35-49.

GARRIDO, Vicente, QUINTRO, Luz Anyela Morales, Serious (Violent and Chronic) Juvenile Offenders: A
Systematic Review of Treatment Effectiveness in Secure Corrections, Campbell Systematic Reviews,
The Campbell Collaboration Library, 2007.

GENDREAU P., Goggin, C., & Cullen, F, The effects of prison sentences on recidivism. A report to the
Corrections Research and Development and Aboriginal Policy Branch, Solicitor General of Canada.
Ottawa, Ontario: Public Works & Government Services Canada, 1999.

GENDREAU, P., Goggin, C., & Fulton, B., Intensive probation in probation and parole settings, In C. R.
Hollin (Ed.), Handbook of Offender Assessment and Treatment (pp. 195-204). Chichester, UK: John Wiley
& Sons Ltd., 2000.

GENDREAU, P., Goggin, C., Cullen, F. T., & Andrews, D. A., The effects of community sanctions and
incarceration on recidivism, In Compendium of Effective Correctional Programs (volume 1, chapter 4).
Ottawa, Ontario: Correctional Service of Canada, Solicitor General of Canada, 2001.

GUVEL, Enver Alper, Sug ve Ceza Ekonomisi, Ankara: Roma Yaynlar1, 2004,

ICEL, Kayihan ve digerleri, Yaptirim Teorisi, Istanbul: Beta Basim Yayim, 2000.

KARAKAS-DOGAN, Fatma, Kuzey Kibris (KKTC) Merkezi Cezaevi Uzerinde Yapilan Alan Caligmasindan
Elde Edilen Verilerin Sugla Miicadele Baglaminda Analizi, TBB Dergisi, 2012 (100), 97-151.

KIZMAZ, Zahir, Cezaevinin ve Hapsetmenin Sugu Engellemedeki Etkisi, Dumlupmar Universitesi SBD,
2007 (17), 44-68.

KILLIAS M., Aebi M., RIBEAUD, D., Does community service rehabilitate better than shorter-term imprisonment?
Results of a controlled experiment. Howard Journal of Criminal Justice, 39/1, 2000, 40-57.

KRAUS, J., “A comparison of Corrective Effects of Probation and Detention on Male Juvenile Offenders”,
British Journal of Criminology, V. 14, N. 1, 1974, 49-62;

--------- , “Remand in Custody as a Deterrrent in Juvenile Jurisdiction”, British Journal of Criminology, V. 18,
N. 3, 1978, 285-289;

—————————— , “The Effects of Committal to a Special School for Truants”, International Journal of Offender
Therapies and Comparative Criminology, V. 25, N. 2, 1981, 130-138.

LEE, Gang, Ronald L. Akers, Marism Borg, “Social learning and structural factors in adolescent substance use”,
Western Criminology Review, 2004, 5, 17-34, nakleden Akers, 2009: 104.

LITTEL, J. H., Corcoran, J., & Pillai, V., Systematic reviews and meta-analysis. New York, NY: Oxford
University Press, 2008.

LOUGHRAN, Thomas A., Edward P. Mulvey, Carol A. Schubert, Jeffrey Fagan, Sandra H. Losoya, Alex R.
Piquero, “Estimating a Dose-Response Relationship between Length of Stay and Recidivism in Serious
Juvenile Oftenders”, Working Paper, Pittsburgh: University of Pittsburgh Medical Center, 2008.

LUM, Cynthia, KENNEDY, Lesliec W., SHERLEY, Alison J., The Effectiveness of Counter-Terrorism
Strategies, Campbell Systematic Reviews, The Campbell Collaboration Library, 2006.

MacIVOR, G., “Community service and custody in Scotland”, The Howard Journal, 1990, 29/2, 101-113.

MacKENZIE, D. L., SHAW, J.W.: The impact of shock incarceration on technical violations and new Criminal
activities, Justice Quartely, 1993, 10/3, 463-487.

McDOUGALL, Cynthia, COHEN, Mark. A., SWARAY, Raymond ve PERRY, Amanda, “The Costs and
Benefits of Sentencing: A Systematic Review, The Annals of the American Academy of Political and Social
Science”, Assessing Systematic Evidence, Crime and Justice: Methodological Concerns and Empirical
Outcomes (May, 2003),V. 587, pp. 160-177.

MCDOUGALL, Cynthia, COHEN, Mark A. PERRY, Amanda, SWARAY, Raymond, Benefit-Cost Analyses of
Sentencing: A Systematic Review, Campbell Systematic Reviews, The Campbell Collaboration Library,
2008.

26



Buket ABANOZ / Sugun Onlenmesinde Hapis Cezasi ile Secenek Yaptinmlarin Etkinliginin Kargilagtiriimasi: ...

MEAD, George Herbert, Mind, Self, and Society, Chicago: University of Chicago Press, 1934, nakleden
Akers& Sellers, 2009: 152.

MEARS, Daniel P., Coachran, Joshua C., Cullen, Francis T., “Incarceration Heterogeneity and Its Implications
for Assessing the Effectiveness of Imprisonment on Recidivism”, Criminal Justice Policy Review, 24
April 2014.

MITCHELL, Ojmarrh, MACKENZIE, Doris, WILSON, David, The Effectiveness of Incarceration-Based
Drug Treatment on Crime Behavior: A Systematic Review, Campbell Systematic Reviews, The
Campbell Collaboration Library, 2012.

MUILUVUORI, M.L.,“Recidivism amog people sentenced to community service in Finland”, Journal of
Scandinavian Studies in Criminology and Crime Prevention, 2/7, 2001, pp. 72-82.

MURRAY, Joseph, FARRINGTON, David,SEKOL, Ivana, OLSEN, Rikke F., Parental Imprisonment: A
Systematic Review of Its Effects on Child Antisocial Behavior, Crime and Mental Health, Campbell
Systematic Reviews, The Campbell Collaboration Library, 2009.

NAGIN, Daniel S., Francis T. Cullen ve Cheryl Lero Jonson, “Imprisonment and Reoffending”, Crime and
Justice, Vol. 38, No. 1, 2009, 115-200.

NAGIN, Daniel S., Deterrence: Scaring offenders straight. In F. T. Cullen & C. L. Jonson (Eds.), Correctional
Theory: Context and Consequences (pp. 67-98). California, CA: Sage. 2012.

NIEUWBEERTA P., NAGIN D., BLOKLAND A., Assessing the impact of first-time imprisonment on
offenders’ subsequent criminal career development: A matched samples comparison. Journal of
Quantitative Criminology, 25,2009, 227-257.

PETERSILIA, Joan, Susan Turner, Judith Peterson, Prison versus Probation in California: Implications for
Crime and Offender Recidivism, Santa Monica, CA: RAND Corporation, 1986.

PETROSINO, Anthony, BUEHLER, John, TURPIN-PETROSINO, Carolyn, Scared Straight and Other
Juvenile Awareness Programs for Preventing Juvenile Delinquency: A Systematic Review, The
ANNALS of the American Academy of Political and Social Science, V. 589, N. 1, 2003, 41-62.

SAVOLAINEN, Jukka, Wayne Nehwadowich, Aida Teharatchi ve Bernice LinenReed, Criminal Recidivisim
among Felony-Level ATI Program Participants in New York City, New York City Criminal Justice
Agency, 2002.

SCHNEIDER, Anne L., “Restitution and Recidivism Rates of Juvenile Offenders: Results from Four
Experimental Studies”, Criminology, V. 24, N. 33, 1986, 533,552.

SKINNER, William F., A. M. Fream, “A socail learning theory analysis of computer crime among college
students”, Journal of Research in Crime and Delinquency, 1997, 34, 495-518 nakleden Akers, 2009.

SIMPSON, Sally, RORIE, Melissa, ALPER Mariel Elise, SCHELL- BUSEY Natalie, LAUFER William, N.
Craig Smith, “Corporate Crime Deterrence A Systematic Review”, The Campbell Collaboration Library,
01.05.2014.

SMITH, P., Ronald L. Akers, “A Comparison of Recidivism of Florida’s Community Control and Prison: A
Five-Year Survival Analysis” Journal of Research in Crime and Delinquency, V. 30, N. 3, 1993, 267-
292.

SMITH, P., GOGGIN, C., GENDREAU, P., The effects of prison sentences and intermediate Sanctions
on Recidivism: General effects and individual differences, Canada Public Works and Government,
2002.

STITT, B., Grant ve David. J. Giacopassi, “Trends in the connectivity of theory and research in criminology”,
The Criminologist, 1992, 17:1, 3-6, nakleden Akers & Sellers, 2009.

STRANG, Heather, SHERMAN, Lawrence W.,MAYO-WILSON, Evan, Restorative Justice Conferencing
(RJC) Using Face-to-Dace Meetings of Offenders and Victims: Effects on Offender Recidivism and
Victim Satisfaction, A Systematic Review, Campbell Systematic Reviews, The Campbell Collaboration
Library, 2013.

27



Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi-Journal of Penal Law and Criminology 2017; 5(2):1-28

TOPCUOGLU, Tuba, “Tiirkiye’de Sugluluga ve infaz Politikalarina fliskin Veri Ihtiyaci”, CHKD, Cilt:3, Say::
1,2015 (b), s. 167-191.

TOPCUOGLU, Tuba, “Tiirkiye’de Denetimli Serbestlik Hizmetlerinin Etkinliginin Bilimsel Olarak
Degerlendirilmesi”, Tiirkiye’de Denetimli Serbestlik 10. Y1l Sempozyumu, 8-10 Aralik 2015 (a),
Istanbul, s.1-16.

TOPCUOGLU, Tuba, “Ceza infaz Kurumlarinda Gergeklestirilen Madde Bagimlilig1 Programlarinin Etkinligi:
Meta-Analiz Caligmalarim Sistematik Olarak Incelenmesi”, Addicta: The Turkish Journal on Addictions,
30. 06. 2016, s. 87-125.

Van der WERFF, C., Speciale Preventie, Den Haag: WODC, 1979.

WEISBURD, David, Elin Waring ve Ellen Chayet, “Spesific Deterrence in a Sample of Offenders Convicted of
White-Collar Crimes”, Criminology, V. 33, N. 4, 1995, 587-607.

WEISBURD, David, Elin Waring ve Ellen Chayet, White-Collar Crime and Criminal Careers, Cambridge
University Press, 2001.

WERMINK, H., BLOKLAND, A.,NIJEUWBEERTA, P., NAGIN D., TOLLNAAR, N., “Comparing the effects
of community service and short-term imprisonment on recidivism: a matched samples approach”, J. Exp.
Crime, 6/3, pp. 326-349.

WHITE, Rob & HAINES Fiona, Crime & Criminology, Oxford University Press, 4. Edition, 2008.

WILSON, David B., MACKENZIE, Doris L.,MITCHELL, Fawn Ngo: Effects of Correctional Boot Camps
on Offending, Campbell Systematic Reviews, The Campbell Collaboration Library, 2005.

WINFREE, L. Thomas, Christine Sellers, Dennis L. Clason: “Social learning and asolescent deviance
abstention: Toward understanting reasons for initiating, quitting, and avoiding drugs”, Journal of Quantiative
Criminology, 1993, V. 9, 101-125.

VISHER, Christy, COGGESHALL, Mark B., WINTERFIELD, Laura, Systematic Review of Non-Custodial
Employment Programs: Impact on Recidivisim Rates of Ex-Offenders, Campbell Systematic Reviews,
The Campbell Collaboration Library, 2006.

VILLETTAZ, Patrice, GILLIERON Gwladys, KILLIAS, Martin: The Effects on Re-offending of Custodial
vs. Non-custodial Sanctions:An Updated Systematic Review of the State of Knowledge, Campbell
Systematic Reviews, 2015.

28



Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi-Journal of Penal Law and Criminology 2017; 5(2):29-87 LN i
ISSN: 2148-6646 / E-ISSN: 2602-3911 BN [STANBUL
"“ /7 UNIVERSITY
e PRESS

http://dergipark.gov.tr/iuchkd

Research Article / Arastirma Makalesi
DOI: 10.26650/JPLC360265

Almanya, Isvicre ve Avusturya Hukuku
Baglaminda Tiirk Ceza Muhakemesi
Hukukunda Adli DNA Analizleri

Forensic DNA Analysis in the Turkish Criminal Procedure Law in the
Context of the Law of Germany, Switzerland and Austria

Giilsiin Ayhan AYGORMEZ UGURLUBAY"

'Dog. Dr., Bielefeld Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Bielefeld, Almanya

oz

Kesfi ile ceza muhakemesi hukukunda devrim yaratan ve bir ddnem tizerinde hararetli tartismalarin yapildigi molekdler
genetikincelemelere iliskin hukuki tartismalar gtintimiizde artik arka planda kalmis olsa da ceza muhakemesi hukukunda
adli DNA incelemelerine iliskin gelismeler aslinda ne tam olarak sonlandiriimis ne de bu husustaki sorunlara tam olarak
¢6ziim bulunabilmistir. Mevcut calisma, Tirk ceza muhakemesi hukukunda molekiiler genetik incelemeleri yeniden
mercek altina alarak, DNA profillerinin TirkCMK kapsaminda kaydedilmesi ile Turkiye Milli DNA Bankasinin kurulmasi
gibi hususlar yeniden tartismaya agma hedefindedir.

Galisma (ic ana béliimden olusmaktadir. ik bélimde ceza muhakemesinde DNA analizlerine genel giris yapilmis ve DNA
analizlerinin ceza muhakemesi alanindaki tarihsel gelisimlerine kisaca deginilmis, bunun ardindan DNA analizlerinin
temel haklar karsisindaki durumu ele alinmistir. Calismanin ikinci béliminde DNA analizlerine iliskin Almanya,
Avusturya, Isvigre ve Tiirkiye mevzuati aktarilmis, bu esnada Alman ve Tiirk hukukuna agirlik verilmistir. Calismanin
son asamasinda anilan tlkelerde bulunan ancak Tiirk ceza muhakemesi hukukunda yer almayan iki hikmiin (gelecek
yargilamalarda kullanilmak tizere DNA anali-zi yapilmasi ve DNA profillerinin kaydedilmesi ile kitlesel DNA analizleri) de
lege ferenda Tiirk ceza muhakemesi hukukunda 6ngoérilmesi ve bunlarla baglantili Ttrkiye Milli DNA Bankasi kurulmasi
onerileri gerekgeleriyle birlikte ortaya konulmustur.
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procedure law and establishing the national DNA bank of Turkey by reexamining molecular genetic studies in Turkish
criminal procedure law.
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EXTENDED ABSTRACT

Developments about the judicial DNA examinations in criminal procedure law
have neither been completely terminated nor fully resolved. Even the legal debates,
which revolutionized criminal law, have now subsided into the background. The
present study is aimed at re-discussing such issues as creating the authority to record
DNA profiles under the criminal procedure law and establishing the national DNA
bank of Turkey by re-examining molecular genetic studies in Turkish criminal

procedure law.

Indeed, first of all there is no consensus on the concept of judicial DNA
examinations and the implications of these examinations on constitutional rights. In
particular, the immunity of human dignity, the context of protection of body integrity,
fundamental human rights, and the right to determine the future of personal
information (autonomy of information or autonomy of informing) i.e., the right to
request the protection of personal data, will be appropriate topics of the discussion in
studies of judicial DNA within Turkish and comparative law. Although the private
aspects of human life will not be invaded via judicial DNA examinations, obtaining
personal DNA profiles is an attack on the private lives of people and it may not be
required that everyone knows the direct or indirect information to be obtained as a
result of the examination. Furthermore, the generation, using, processing, recording,
detection, etc. of DNA profiles are attacks on the right to autonomy of informing
which is in under the protection of the constitution. DNA profiles are personal data,
and because of that, DNA profiles are under protection of Turkish Constitution Article
20/111. With a change in criminal procedure law, provisions that can be created about
the making, recording and re-using judicial DNA analysis to be used in future
jurisdiction may mean violating people’s rights to privacy and autonomy of
information . For this reason, restrictions of these rights should be in accordance with
the constitution.

Beside the described matters, there is no provision about the processing and
recording of DNA profiles in future jurisdiction and conducting mass DNA analyzes
in Turkish Criminal Law. Unlike Turkish Criminal Procedure Law, there are four
provisions in German Criminal Law. German Criminal Law Article 81/a is related
to a suspect/defendant’s physical examination, German Procedure Criminal Law
Article 81/c is related to another’s physical examination, German Criminal

Procedure Law Article 81/e is related to genetic molecular examination and German
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Criminal Procedure Law Article 81/f is related to procedure of genetic molecular
examination. Austrian Criminal Procedure Law Article 124 and Swiss Criminal
Procedure Law Article 255 are the equivalent of the Turkish Criminal Procedure
Law Art 75 and German Criminal Law Article 81. As said before, in Turkish
Criminal Procedure Law there is no provision about the recording of DNA profiles
to be used in future jurisdictions. Despite that, detailed regulations have been made
in German Criminal Procedure Law Article 81/g, Swiss Criminal Procedure Law
Article 256 and Austrian Security Forces Article 67. Similarly, the regulation on
mass DNA analyzes are in German Criminal Procedure Law Article 81/h and Swiss
Procedure Law Article 257 although they are not included in Turkish Criminal
Procedure Law.

A norm like that in German Criminal Procedure Law Article 81/g does not exist
in Turkish Criminal Procedure Law. The other norms about DNA analyzes in
German Criminal Law are similar to the norms in Turkish Criminal Procedure Law.
Other than this, a new norm (Turkish Criminal Procedure Law Article 78/A) should
be introduced about generating and recording to be used in future jurisdictions with
comparative law, German Criminal Procedure Law Article 81/g, Swiss Criminal
Procedure Law Article 256 and Austrian Security Forces Article 67 in mind. The
same is valid for mass DNA analyzes too. When considering the comparative law
regulations and discussions, the addition of a de lege ferenda norm (Turkish
Criminal Procedure Law Article 78/B) to Criminal Procedure Law would be
appropriate. This new norm should be reconsidered in the context of DNA data and
the Turkish National DNA Database Law Draft and this draft should be passed
immediately.

This study consists of three main parts. The first part includes a general introduction
to DNA analysis in criminal proceedings and a short history of DNA analyzes on
criminal procedure law and includes the status of DNA analyzes against fundamental
rights. In the second part of the work, legislation from Germany, Austria, Switzerland
and Turkey on DNA analysis was reviewed, and German and Turkish law was
emphasized.

The last part of study deals with the need to foresee two new norms in Turkish
Criminal Procedure Law on generating DNA analyzes, recording DNA profiles and
analyzing mass DNA data for the future criminal proceedings.
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1. Genel Olarak Molekiiler Genetik incelemeler
1.1. Molekiiler Genetik incelemelerin Ceza Muhakemesi Hukukuna Girmesi

Genetik alaninda yapilan énemli gelismelerle biyoloji bilimi son yillarda biiyiik
ilerleme kaydederek yiizyilin en 6nemli bilim dallarindan biri héline gelmistir.
Gergekten de ylizyilin ilk yarisinda Mendel kurallarina gore sekillenen klasik genetik,
1900’14 yillarin ortalarina gelindiginde “biyokimyasal genetik” yoluyla daha da
gelismis;' 1944 yilinda Amerikali bilim adami Oswald T. Avery’nin ¢alismalari
sonucu, genlerin maddesel yapilarinin “deoksiriboniikleik asit - deoxyribonucleic
acid [DNA] -Desoxyribonukleinsciure [DNS]) olarak tanimlanmasi ile? DNA’larin
“kaliimsal bilgilerin tagiyicist™ oldugu ortaya ¢ikmustir. 1953 yilinda James Watson
ve Francis Crick tarafindan DNA’larin ¢ifte sarmalli, yani molekiiler boyutta

yapilarmin kesfi ile de, molekiiler genetik devrimi yasanmugtir.*

Ingiliz molekiiler biyolog Alex J. Jeffieys’in 1985 yilinda DNA dizilerinin her
insan i¢in farkli, dolayisiyla her insan i¢in karakteristik oldugunu ortaya koymasi ve
bunlart “genetik parmak izi” olarak nitelendirmesi ile’ “genetik parmak izi
arastirmalart”, baska bir ifadeyle “molekiiler genetik incelemeler” kriminalistik, adli
tip ve ceza sorusturmalarinda uygulama bularak, 6nem kazanmaya baslamistir. Bu
baglamda Ingiltere’de biiyiik yanki uyandiran Pitchfork olaymin DNA profilleri
araciligiyla aydinlatilmasi, su¢larin aydinlatilmasinda DNA parmak izi doneminin
baslamasina neden olmustur. Pitchfork olayinda 1983 ve 1986 yillarinda iki kiz
cocugu cinsel saldirtya ugradiktan sonra 6ldiiriilmiis; arkasindan tutuklanan faillin
DNA profili, magdurlar {izerinde bulunan ve ayni kisiye ait oldugu sabit olan DNA
profili ile uyusmayinca, bolgede oturan 13-30 yas arasindaki 5511 erkege DNA
ornegi verme cagrisinda bulunulmus; ancak c¢agri sonucu elde edilen hicbir DNA
profili mevcut fail profili ile uyusmayinca, arastirma ilk asamada neticesiz kalmistir.
Ancak kisa bir siire sonra tesadiifen bir barda birkag kisinin kendi arasinda yaptig1 bir
sohbete kulak misafiri olan birinin, duyduklarini kolluk kuvvetleriyle paylagmasiyla,
olaym seyrini degistirecek bir gergcek giin yiiziine ¢ikmustir. Sohbette, Pitchfork
adindaki ig¢inin toplu DNA analizi ¢agrisina uymayarak, analiz yaptirmaya kendi

DECHEMA, s. 1, 2.

Ellermann/Opolka, s. 14.

Nagl, s. 4, 5; DECHEMA, s. 2, 3.
DECHEMA, s. 1, 2; Ellermann/Opolka, s. 14.
Harbort, s. 155; Benecke, s. 43; Klumpe, s. 48.

wn A W N =

32



Giilstin Ayhan AYGORMEZ UGURLUBAY / Almanya, Isvire ve Avusturya Hukuku Baglaminda Tiirk Ceza Muhakemesi ...

yerine bagkasini yolladigindan s6z edilmistir. Yapilan sorusturmada gercekten de
Pitchfork’un igyerinden bir meslektasi ile 200 pound karsiliginda kendi kimligi ile
DNA analizi yaptirma konusunda anlastigi ortaya c¢ikmistir. En nihayetinde
Pitchfork’tan alian biyolojik drnek tizerinde yapilan DNA testi ile elde edilen profil,
iki magdurun {izerinden elde edilen DNA profiliyle eslesmistir. Bu vesileyle 1988
yilinda Colin Pitchfork, dimyada DNA profili araciligi ile yargilanip suglu bulunan
ilk kisi olmustur.°

Ancak Pitchfork olayindan bir y1l 5nce Ekim 1987’de baska bir olayda Ingiltere’de
Birmingham Crown Mahkemesi’; 1988 yilinda Amerika’da da New Yorklu hakim
Joseph Harris tarafindan DNA analizi ceza muhakemesi hukukunda hukuka
uygun gegerli bir delil olarak kabul edilmistir.® Alman ceza muhakemesinde de
DNA analizlerini hukuken gecerli bir delil olarak kabul eden ilk mahkeme, 1988
yilinda Berlin Agir Ceza Mahkemesi® (Landgericht) olmustur. Bunu Darmstadt
Agir Ceza Mahkemesi'?, Heilbronn Agir Ceza Mahkemesi"' olmak {izere gesitli
Alman mahkemeleri izlemistir. En nihayetinde konu 1990 yilinda Alman Federal
Mahkemesi'? (Bundesgerichtshof - Yargitay), 1995 yilinda da Alman Federal Anayasa
Mahkemesi'® (Bundesverfassungsgericht) tarafindan ele alinarak, DNA analizlerinin

ceza muhakemesi hukukunda gegerli bir delil araci teskil ettikleri kabul edilmistir.

Adli DNA analizi ile ilgili adli tip ve iz bilimi alanindaki gelismeler yasa
koyucunun ve yargi organlarmin da dikkatini ¢ekmis, Almanya’da 1987 sonrasi bu
hususta ¢aligmalarda bulunmak ve goriis bildirmek iizere etik kurula bagvurulmus,
aragtirma gruplari olusturulmugtur.'* Tartigmalar neticesinde 1992 yilinda DNA
analizlerine iliskin bir Yasa Tasaris1 meclise sunulmustur.’® DNA analizleri Alman
ceza muhakemesi mevzuatina girigi ise 1997 yilinda olmustur. Gergekten de 22.3.1997
yilinda yiiriirliige giren Ceza Muhakemesi Degisikligi Kanunu - DNA Analizi

Klumpe, s. 49, 50.

Burr, s. 11; Klumpe, s. 50.

Burr, s. 10; Hetger, s. 335.

LG Berlin NJW 1989, s. 787.

10 LG Darmstadt NJW 1989, s. 2338.

11 LG Heilbonn NJW 1990, s. 784.

12 BGH NJW 1990, s. 2328; BGHSt 37, s. 157.
13 BVerfG NStZ 1996, s. 45; Neuser, s. 60.

14 Ayrmtih Klumpe, s. 117 vd.

15 Klumpe,s. 118.
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(genetik  parmak izi)!® ile  (Strafverfahrensinderungsgesetz-DNA-Analyse
,, Genetischer Fingerabdruck*) getirilen “molekiiler genetik incelemeler” baslikli
AlmanCMK m. 81e ile DNA analizi, ilk defa yasal zemine oturtulmustur.!” Getirilen
bu hiikiim hélihazirda goriilmekte olan ceza yargilamalarina yoneliktir.

DNA analizinin, faillerin kimliklerinin ortaya ¢ikarilmasinda hata oran1 diisiik bir
yontem olmasi; cinsel suglardan, siddet igeren tiim diger fillere kadar genis bir alanda,
gerek failden magdura ya da ortama gerekse magdurdan ya da ortamdan faile DNA
ornegi igerebilecek viicut doku ya da sivilarin vs. aktarilma olasiligy; ayrica 6nceleri
iizerinde hig¢ bir incelemeyle sonu¢ alinamayacak izlerden de DNA’lara ulagsilarak,
malvarligina karst suglarin dahi aydinlatilabilmesi imkani, kriminalistik biliminde
DNA analizinin kullanimi alaninin ileri derecede genislemesini saglamistir. Zaman
igerisinde cezalarinin infazi sonras1 - basta cinsel suclar olmak iizere - serbest
birakilanlarin yeniden suc islemeleri olgusu karsisinda, su¢larin hizli bir sekilde
aydinlatilmasi i¢in DNA profillerinin kaydedilmesi geregi giindeme gelmis; bu da
gelecekteki yargilamalarda kullanilmak tizere DNA profili elde etme ve bunlart DNA

veri bankalarina kaydetme diisiincelerinin dogmasina vesile olmustur.

Bu baglamda 17.04.1998 yilinda Federal Suclar Biirosu (Bundeskriminalamf)
kapsaminda merkezi DNA analizi verileri bankasinin kurulmasi ile 07.09.1998
yilinda DNA Kimlik Tespiti Kanunu'® (DNA-Identititsfeststellungsgesetz) Federal
Resmi Gazete’de yayimlanmig, Kanun ile sonraki ceza yargilamalarinda kimligin
tespiti amaciyla kullanilmak iizere viicuttan 6rnek alinmasi ve aliman Orneklerden
molekiiler genetik inceleme yapilmast ve DNA kimlik sablonlart yani DNA
profillerinin Federal Suglar Biirosundaki Veri Bankasina kaydedilmesi 6ngdriilmiistiir.
Bunun ardindan, Kanun’un birinci maddesine dayanilarak AImCMK igerisine,
gelecekteki suglarin aydinlatilmasimi saglamayi hedefleyen, “DNA kimlik tespiti”
basglikli 81g numarali madde eklenmistir.”” Tim bu yasal gelismeleri 12.08.2005

16 Federal Resmi Gazete Kanun metni http://www.bgbl.de/xaver/bgbl/start.xav?start=//*%5B@attr_
id=‘bgbl197s0534.pdf*%5D#__bgbl__%2F%2F*%5B%40attr_id%3D%27bgb1197s0534.
pdf%27%5D__ 1480256804001, son erisim: 10.01.2017.

17 Ayrntili bilgi i¢in Senge, NJW 1997, s. 2410.

18 Federal Resmi Gazete Kanun metni http://www.bgbl.de/xaver/bgbl/start.xav?startbk=Bundesanzeiger
BGBIl&start=//*%255B@attr_id="bgbl198s2646.pdf*%255D#__bgbl__%2F%2F*%5B%40attr_
id%3D%27bgbl19852646.pdf%27%5D__ 1480256987136, son erisim: 10.01.2017.

19  Ayrintili Rackow, s. 17-18; Volk, NStZ 2002, s. 561.
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tarihinde ¢ikarilan “Adli DNA-Analizleri Hiikiimlerinin Yenilenmesi Kanunu* (das
Gesetz zur Novellierung der forensischen DNA-Analyse) izlemigtir. Bu Kanun
kapsaminda AImCMK m. 81 g ve fiizerinde bazi degisiklikler yapilmis, AImCMK ’sina
kitleseladlimolekiiler genetikincelemeleri(molekulargenetische Reihenuntersuchung)
konu alan “DNA-Kitlesel Inceleme - DNA-Reihenuntersuchung” bashkli 81h numarali
yeni bir madde eklenmis ve en nihayetinde DNA Kimlik Tespiti Kanunu igerisindeki
hiikiimler Alman CMK m. 81g IV ve V igerisine aktarilarak, DNA Kimlik Tespiti
Kanunu yiiriirlitkten kaldirilmigtir.”!

Tiirkiye’de mevcut CMK 0Oncesi yiiriirlikte olan 1412 sayili miilga Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanunu kapsaminda ne molekiiler genetik incelemelerin
yapilmasia ne bu amagla viicuttan 6rnek alinabilmesine iliskin bir hiikiim yer
almistir. Ancak her ne kadar tim bu hususlarda “Hazirlik sorusturmasinda
muayeneleri icab eden kimselerin muayeneleri Cumhuriyet Savcilarinin talebi ile
yapilir” hitkmiinii igeren m. 66’ya bagvurulabilecegi 6gretide? dile getirilmis olsa da,
anilan hiikmiin 6zellikle molekiiler genetik incelemeler yapilabilmesini hukuken caiz
kilacak nitelikte olmadigi seklinde hakli elestirilere* sebep olmus; konuya iliskin de
lege ferenda yasal bir diizenleme yapilmasi geregi** dile getirilmistir. Ceza
muhakemesi hukukunda DNA analizlerine yonelik ¢esitli CMK Tasarilarinda
hiikiimler yer alsa da (6rnegin 2001 Tasarisi’nin 81, 82. maddeleri, 2004 Tasarist m.

20 Federal Resmi Gazete Kanun metni http://www.bgbl.de/xaver/bgbl/start.xav?startbk=Bundesanzeiger
BGBIl&start=//*%255B@attr_id=‘bgbl1105s2360.pdf*%255D# bgbl__%2F%2F*%5B%40attr_
id%3D%27bgbl10552360.pdf%27%5D__1480256181030, son erisim: 11.01.2017.

21  Ayrntili agiklamalar icin Neuser, s. 256 vd.; Finger, s. 696; Schewe, JR 2006, s. 188; Bergemann/Hornung,
StV 2007, s. 165.

22 Ozbek, son erisim: 6.1.2017: “Bugiin uygulamamizda séz konusu hiikme dayamlarak viicut iizerinde
inceleme ve muayene hazirlik sorusturmasinda savcimin emri ile yapilmakta ve polis tarafindan da
uygulanmaktadir. Bu ¢ercevede kigiden kan, sa¢ vb. alinarak tahlil yapilmasi, kizlik zari kontrolii, hatta
zaman zaman DNA-Analizi, deyim yerindeyse hep bu miitevazi hiikme dayanilarak yapilmaktadir.”; krs.
ayrica Batur, TBBD 2016 (126), s. 72, 73; beden muayeneleri bakimindan Aksoy Ipekcioglu, ig: Centel’e
Armagan, s. 1158.

23 Ozbek, son erisim: 6.1.2017: “Kisinin genetik kimliginin desifre edilmesi sonucuna yol acan ve gen
teknolojisinin  bugiin ulastigi seviye karsisinda kotiive kullanma olasihigimin arttigt DNA-Analizi
bakimindan CMUK m.66/son’un ihtiyaca cevap verebilecek nitelikte olmadig1 séylenmelidir. Zira ilgili
hiikiimler analize kime karsi, hangi kosullar altinda ve kimin tarafindan basvurulabilecegi ve ézellikle de
elde edilen verilerin akibeti hususunda yeterli agikliga sahip degildir. Artik bu konuda CMUK ’a ayr, agik
ve ayrintili bir hiikiim veya hiikiimler getirmenin zamani gelmistiv. Bugiinkii diizenleme ile viicudun
muayenesi tedbiri altinda DNA-Analizine basvurulmasi kanimizca oranlilik ilkesi ve bu ilke ile i¢ ige olan
hukuk devleti ilkesine aykirdir.”; krs. Aksoy Ipekcioglu, ig: Centel’e Armagan, s. 1158, maddede bir ciimle
ile diizenlenen bu hiikkmiin 6zellikle siipheli ve sanik haklarinin ihlaline yol agabilecegini, zira bu hiikiimde
dogrudan viicuda miidahale olusturan islemin kosullarinin ayrintili bir sekilde diizenlenmedigini ifade
etmektedir; Batur, TBBD 2016 (126), s. 72, 73.

24 Ozbek, son erisim: 6.1.2017.
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78, 79) ceza muhakemesi hukukunda DNA analizlerinin yasal zemine kavugmasi ilk
defa 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile miimkiin olabilmistir. 5271 sayil
CMK m. 75°te slipheli veya saniZa, m. 76’da da diger kisilere yonelik viicuttan 6rnek
alma; m. 78’de (79 ve 80) ise alinan 6rnekler tizerinde molekiiler genetik incelemelerde
bulunma ve bunlara iligkin usuller 6ngériilmiistii. Bununla birlikte TirkCMK
icerisinde 1ileriki ceza yargilamalarinda kullanilmak {iizere DNA profillerinin
olusturulmasi ve bunlarin, karsilastirmak iizere sisteme kaydedilmelerine iliskin ya
da kitlesel DNA analizlerine iliskin agik bir hiikme yer verilmemistir. Tiim bunlarin
yaninda, 2007 tarihinde Adalet Bakanlig1 tarafindan hazirlanan “DNA Verileri ve
Milli DNA Veri Bankast Kanunu Tasarist”®, 14 Nisan 2008 tarihinde Bagbakanlk
tarafindan iade edilmis, aradan gegen 8 yila ragmen Bagbakanliga ne bu Tasari ne de
yeni bagka bir tasar1 sunulabilmistir. Su halde DNA analizleri konusundaki 2000’lerin
basinda hizli bir ilerleme kaydedilmis olsa da kisa bir siire igerisinde bu ilerleme yine
hizli bir sekilde son bulmustur. Ileride de aktarilacag iizere bu durum suclarin
aydmlatilmasinda Tiirkiye’yi geride birakmaktadir.

1.2. Adli DNA incelemeleri Uzerine Kavramsal Tartismalar

Ne Tirk ne de Alman ceza muhakemesi hukukunda DNA analizi kavramina
yonelik tam bir fikir birligi bulunmaktadir.

Mevzuatlarinda birbirine benzer diizenlemelerin yer aldigit AImCMK m. 81e ve
2005 yilinda Almanya’da yiiriirliikten kaldirilan DNA Kimlik Tespiti Kanunu;
AvCMK m. 124 ve TirkCMK m. 78 ile Tirkiye’deki Ceza Muhakemesinde Beden
Muayenesi, Genetik Incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Yénetmelik®
“molekiiler genetik inceleme” kavramina; ileriki ceza yargilamalarina kullanilmak
tizere DNA profili olusturmaya yonelik AImCMK m. 81g “DNA-Kimlik Tespiti’,
toplu DNA analizlerini 6ngoren m. 81h “DNA-Kitlesel Inceleme” kavramlarina;
IsvCMK m. 255 ile Isvigre DNA Profilleri Kanunu ve en nihayetinde Tiirkiye’de
DNA Verileri ve Milli DNA Veri Bankasi Kanunu Tasarisi, “DNA analizi” kavramina
yer vermis; Kanun’da ceza yargilamasi ile alakali olan DNA analizleri ise adli amach
DNA analizi olarak nitelendirilmistir.

- . i i
Ogretide kismen “genom anal Genomanalyse”™’, kismen “gen analizi

25 Tasar ve gerekgesi i¢in bkz. http://www.ttb.org.tr/index.php/Haberler/dna-verileri-ve-tye-milli-dna-veri-
bankasnunu-tasar-471.html, son erisim: 3.12.2016.

26  Resmi Gazete, T: 01.06.2005 S: 25832.
27  Ellermann/Opolka, s. 81; Keller, NJW 1989, s. 2289; Henke/Schmitter, MDR 1989, s. 404.
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Genanalyse™®,  kismen  “molekiiler  genetik  inceleme/aragtirmalar -
molekulargenetische Untersuchung”™®, kismen de “DNA analizi - DNA-Analyse”™°
kavramlarinin kullanildig1; ancak 6zellikle son iki kavraminin birbirinden ayrilmadan,
siklikla birlikte ya da birbirinin yerine kullanildig1 gériilmektedir.

Aktarilan bu kavramlardan o6zellikle genom ve gen analizi kavramlar1 ceza
muhakemeleri uygulamalarinda kullanilan incelemeleri tasvir i¢in uygun degildir.’!
Zira DNA analizi, dort farkli gen analizi yontemlerinden (fenotip analizi, kromozom
analizi, protein kimyasal analiz gen analizi) sadece birisidir*> ve gen analizlerinin
yalnizca bir kismini olusturmaktadir®®. “Gen analizi, insanin genetik ozelliklerinin
belirlenmesine hizmet eden bir yontemdir.”** Gercekten de genom, bir insanin
kalitimsal bilgilerini igeren bir biitiin (“Gametlerde bulunan kromozomlar.”*); gen
ise DNA’nin kodlanmis kisminda yer alan unsurlar olup (“I¢inde bulundugu hiicre
veya organizmaya ozel bir etkisi olan, kugaktan kusaga ve hiicreden hiicreye gegen
kalitimsal 6ge.”®), “bir organizmaya ait tiim genetik bilgiyi icerirler”. Su halde iz
bilimi ve ceza muhakemesi dolayistyla adli tip uygulamasi, ne genom ne de genlerle
ilgilenmekte, incelemeleri sadece karsilastirma yoluyla kimliklendirme yapilabilecek
dar bir alanla sinirli tutmaktadir. Bu nedenle genom, gen analizi vs. kavramlari, amaci

asan kavramlardir ve ceza muhakemesi hukukunun terminolojisi disindadir.

Molekiiler genetik arastirmalar ve DNA arastirmalari kavramalarina yonelik
asagida aktarilan tanimlamalardan ise, DNA incelemesinin molekiiler genetik bir
arastirma oldugu sonucuna ulagilmakta ve siklikla birbirinin yerlerine esanlamh

28  BGH NJW 1990, s. 2328; LG Heilbronn NJW 1990, s. 784.

29  Centel/Zafer, CMH, s. 304; Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 653; Ozbek/Digerleri, CMH, s. 532 vd.; Sahin/
Goktiirk, CMH 11, s. 85.

30  Ayrmtili agiklamlalarla bu kavramdan yana Klumpe, s. 13; aym sekilde Ozbek, son erisim: 6.1.2017; genel
olarak daha ¢ok bu kavrami tercih eden Meyer-GoBner/Schmitt, StPO, § 81e s. 310 dev; Volk/Englander,
Grundkurs StPO, s. 69 vd.; Roxin/Schiinemann, Strafverfahrensrecht, s. 271 vd.; Kindhéduser,
Strafprozessrecht, s. 94; Beulke, Strafprozessrecht, s. 148 vd.; Eisenberg, Beweisrecht der StPO, s. 676;
Unver/Hakeri, CMH, s. 474.

31 Krs. Klumpe, s. 12, 13.
32 Biiyiikay, AUEHFD C IX, S. 3-4 (2005), s. 360, 361.

33  Klumpe, s. 13; Biiyiikay, AUEHFD C IX, S. 3-4 (2005), s. 360, 361; Mahmutoglu, s. 1, son erisim:
15.01.2017; Ozbek, CHD, Nisan 2007, Say1: 1, 5.47, 49.

34 Mahmutoglu, s. 1, son erigsim: 15.01.2017.

35  Tirk Dil Kurumu, i¢: http://www.tdk.gov.tr, son erisim: 5.12.2016.

36  Tirk Dil Kurumu, ig: http://www.tdk.gov.tr, son erisim: 5.12.2016.

37 Mahmutoglu, s. 1, son erisim: 15.01.2017; Ozbek, CHD, Nisan 2007, Say:: 1, 5.47.
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olarak kullanildiklar: gériilmektedir. Oyle ki Unver/Hakeri®® “DNA incelemesi olarak
da adlandrilan molekiiler genetik incelemelerden” bahsetmektedirler. Kindhduser
AlmCMK m. 81e anlaminda DNA analizini, ceza muhakemesinde molekiiler genetik
kimlik sablonunun (profilin) ¢ikarilmasi amaciyla hiicreler iizerinde molekiiler
genetik aragtirmalarda bulunmak olarak; yine DNA Verileri ve Milli DNA Veri
Bankasi1 Kanunu Tasarist, ikinci maddesinin birinci fikrasinin e bendi DNA analizini,
“DNA profili elde etmek amaciyla DNA 6rnegi tizerinde yapilan bilimsel test” olarak
nitelendirmektedir. Bunun yaninda Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik
Incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Yonetmelik’in “molekiiler genetik
inceleme” baslikli 3. maddesi molekiiler genetik incelemeyi, “Gereken tiir ve
miktardaki biyolojik materyali kullanarak, kigiyi diger kisilerden aywran ve kalitim
kurallarina uygun olarak aktarilan hastalik disindaki ozelliklerinin molekiiler
diizeyde arastirilmast” olarak tanimlamaktadir. Tiim bu agiklamalardan sonra DNA
incelemesini cok genel bir ifadeyle, molekiiler genetik bir arastirma olarak

tanimlamak hatali olmayacaktir.

Biz konuyu daha kapsamli ve net bir sekilde ortaya koydugundan DNA analizi
terimine oncelik vermekten yanayiz. Bununla birlikte DNA analizi kavraminin bir
iist kavram oldugu ve kodlanmamis kisim kadar kodlanmig kismin analizini de
icerebilecegini gbzden uzak tutmamak gerekir.®® Buna karsin ceza muhakemesi
kapsaminda yapilan analiz amag¢ ve kapsam bakimindan olduk¢a simirlidir ve bu
nedenle de kendine has bir ézellik gostermektedir. Oyle ki, ceza muhakemesinde
DNA analizi ceza muhakemesi tedbiri olarak suglarin aydinlatilmasi kapsaminda
sadece kimliklendirmeye hizmet etmekte, bundan daha fazlasiyla ilgilenmemektedir.
Bu nedenle de arasgtirmalar bu amaca hizmet edecek olan DNA’nin sadece
kodlanmamis kismryla sinirhi tutulmaktadir. Bu amagsal farkliliklar ve sinirlamalar
ceza muhakemesinde yapilan DNA incelemesinin, genel anlamda DNA
incelemelerinden de farkli oldugu sonucunu ortaya koymaktadir. Ceza muhakemesini
ilgilendiren aslinda sadece adli DNA analizidir. Su halde, adli DNA analizinde
genig anlamda DNA analizi ya da molekiiler genetik arastirma degil, sadece suclarin
aydinlatilmasi ve sahibinin kimliklendirilmesi amaciyla DNA’min kodlanmamis
alaninda yapilacak, dar kapsamh bir arastirma s6z konusudur. Bu baglamda yanlis

38 Unver/Hakeri, CMH, s. 474.
39 Kindhéuser, Strafprozessrecht, s. 94.

40 Krs. aym neticede Klumpe, s. 13, ancak yazar adli DNA analizi kavramini degil, DNA parmak izi
kavramini kullanmay tercih etmektedir.
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anlamalar1 6nlemek ve genig anlamda DNA analizleri kavramina kars1 gelisebilecek
Onyargilarin da dniine gecebilmek agisindan, en yerinde olani bize gore “adli DNA
analizi”*" terimidir. DNA Verileri ve Milli DNA Veri Bankasi Kanunu Tasarisy’nin da
ceza yargilamasi ile alakali DNA analizlerini “adli amac¢h DNA analizi”’ olarak
nitelendirdigine isaret etmek gerekmektedir. Bu ¢alismada &zellikle kavramlarin
aslina uygun aktariminin 6nemli oldugu durumlarda yer yer molekiiler genetik

arastirmalar ve DNA analizi, yer yer de adli DNA analizi kavramlar: kullanilmistir.

Tiim bu agiklamalardan sonra ceza muhakemesinde adli DNA analizi, Kisiyi
digerlerinden ayirmaya yarayan bir DNA kimlik sablonu (DNA profili) elde
ederek kimliklendirmede bulunabilmek amaciyla DNA iizerinde (molekiiler
genetik) inceleme yapilmasi olarak tanimlanabilir. Adli DNA analizinde kural
olarak, biyolojik orneklerden DNA ayristirlarak karsilastirmaya esas teskil eden
bolgeler binlerce kez ¢cogaltilarak gériiniir hdle getirilmekte ve ortaya ¢ikan bantlar
(barkodlar) bilgisayar araciligiyla sayisal degerlere doniistiiriiliip, DNA profil
karsilastrmas: yapilmaktadir.*? Elde edilen DNA profilleri, “kisinin DNA’sina
birebir karsilik gelen sifrelenmis numara dizileridir’®. Dolayisiyla burada “fotograf
benzeri bir tablo™* elde edilmektedir ve suglarin aydinlatilmasinda kullanilacak olan
bu biyolojik 6rnekler degil, tam tersi bu tablo olacaktir.

1.3. Ceza Muhakemesinde Adli DNA Analizlerinin Hukuki Niteligi

Tirk* ve Alman* ceza muhakemesi hukukunda baskin goriis, adli DNA
analizlerinin koruma tedbiri oldugu yoniindedir. Bunun yaninda DNA analizinin
Alman Ceza Muhakemesi Kanunu’nda 1. Kitap, Bilirkisiler ve Kesif baslikli 7.
kistmda (m. 72 - 93); Tiirkiye’de ise 1. Kitap, Taniklik, Bilirkisi incelemesi ve Kesif
baslikli Ugiincii Kisimda, Gézlem Altina Alinma, Muayene, Kesif ve Otopsi baslikli
Ucgiincii Béliimde yer aldig1 goriilmektedir.

41  Ayni neticede ayrica diger elestiriler i¢in Altendorfer, s. 23, 24; Burr, s. 23, 24.

42 Elmas/Ersoy, s. 112; DNA analizinde profil ¢ikarma yontemleri hususunda ayrica Oztiirk, s. 5 vd.
43 Oztiirk, s. 5.

44 Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 654.

45  Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 654.

46  Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 654; Ozbek/Digerleri, CMH, s. 286 vd.; Ozbek, son erisim: 6.1.2017; Ozbek,
CHD, Nisan 2007, Sayt: 1, s. 55; Mahmutoglu, s. 1, son erisim: 15.01.2017; Centel/Zafer, CMH, s. 304,
dipnot: 283, her ne kadar koruma tedbirlerine iliskin kisimda DNA analizlerini dogrudan dogruya ifade
etmeseler de, islemin tedbir niteligini de ayrica reddetmemektedirler.

47 Temel haklara miidahdlede bulununan zorlayici tedbirler kapsaminda Volk/Englander, Grundkurs StPO, s.
69 vd.; Roxin/Schiinemann, Strafverfahrensrecht, s. 227 vd., 271 vd.; Kindhéuser, Strafprozessrecht, s. 94
vd.; Beulke, Strafprozessrecht, s. 148 vd.
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5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun Dérdiincii Kisminda yer alan “koruma
tedbiri”™®, “kural olarak, ceza muhakemesinde karar verme yetkisini haiz olan
yetkililer tarafindan, gecikmede sakinca bulunan durumlarda, gegici olarak
bagvurulan ve hiikiimden énce bazi temel hak ve ozgiirliiklere miidahaleyi gerektiren
onlemler™ anlaminda olup; ceza muhakemesinin hizli bir sekilde yiiriitiilmesini
saglamak, delil elde etmek ve elde edilen delillerin korumak, siipheli veya sanigt
muhakeme sirasinda veya hiikmiin infazi icin hazwr bulundurmak;*® dolayisiyla ceza
muhakemesinin gerceklestirilmesi veya muhakeme sonunda verilecek kararlarin
kdgit tizerinde kalmamasini ve muhakeme masraflarmmin karsilanmasin saglamak®'
amacryla bagvurulan ceza muhakemesi tedbirleridir. Bu amaci gerceklestirmeye
yonelik olarak koruma tedbirleri, heniiz hiikiimden 6nce hukuken korunan gesitli
bireysel temel hak ve 6zgiirliiklere (kisi 6zgiirliigii, viicut biitiinliigli veya 6zel hayatin
gizliligi vs.) miidahale etmekte ve bunlari sinirlandirmaktadir.>

DNA analizinin, giivenilir bilimsel yontemlerle elde edilen, suglarin aydinlatiimast
ve ceza yargilamasinin hukuka uygun bir sekilde makul bir slirede sonlandirilmasina
yonelik deliller (DNA profilleri) ortaya koydugundan siiphe yoktur. Analiz yapilmast
kararmin, analiz sonrasi elde edilen profillerin korumasi, toplamasi ve yargilamada
hazir bulundurulmasindan bagka bir amact yoktur. Bunun yaninda analizin 6zel
hayatin korunmasi, kisisel verilerin korunmasi gibi bazi temel haklara saldirida
bulundugu da sabittir. Tim bu agiklamalar 1s1ginda adli DNA analizlerini koruma
tedbiri olarak nitelendirmek isabetsiz olmayacaktir. Bunun haricinde adli DNA
analizlerinin koruma tedbirlerinin yasallik®, gecicilik®, karara dayanma® ve

48  Tartismali olmakla birlikte koruma tedbirleri kavrami 6gretide yaygin olarak kullamImaktadir: Oztiirk/
Digerleri, CMH, . 437; Centel/Zafer, CMH, s. 330; Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 304; Ozbek/Digerleri,
CMH,; s. 283.

49  Oztiirk/Digerleri, CMH, s. 437.
50  Sahin, CMH I, s. 269.
51  Oztiirk/Digerleri, CMH, s. 437.

52 Sahin, CMH 1, 5. 269; Oztiirk/Digerleri, CMH, s. 439 vd.;ayrintil bkz. Arslan, i¢: TBBD 2015 (120) s. 155
vd.

53 Sahin, CMH L s. 273 vd.; Oztiirk/Digerleri, CMH, s. 440.
54 Sahin, CMH L, s. 273 vd.; Oztiirk/Digerleri, CMH, s. 440.
55 Sahin, CMH I, s. 273 vd.; Oztiirk/Digerleri, CMH, s. 440.
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olciiliiliik vs. gibi baz1 ortak o6zelliklerine de haiz olduklar1 da ortadadir.>

Koruma tedbiri teskil eden adli DNA incelemelerinin bir tedbir olarak bagimsiz bir
yapisi olmadigr’’ ve “karma”® nitelikte oldugu ifade edilmektedir. Buna gére DNA
analizinin kendine 6zgili bir niteligi ve saniktan alinan “viicut materyali” ve olay
yerinden elde edilen “iz materyali”nin analizi ile bagl olmak tizere iki farkl yonii
bulunmaktadir. DNA analizleri bir yoniiyle beden muayenesi koruma tedbirinin bir
parc¢asi, diger bir yoniiyle ise kesif veya olay yeri incelemesinin bir uzantisi teskil
etmektedir. Beden muayenesi, kisinin viicut bosluklarinda veya i¢ organlarinda
veyahut da viicut sivilarinda tibbi yontem ve araglarla 6zelliklerinin incelenerek delil
aranmasi anlamina gelmekte, bu baglamda beden muayenesi yoluyla elde edilen
viicut materyallerinin DNA-Analizine tabi tutulmasi bu yontemin sadece bir
yoniinii olusturmaktadir. Bu nedenle yontem beden muayenesi koruma tedbirinin bir
pargast olup, bilirkisi incelemesi ile bir arada uygulanir. Bunun haricinde olay
yerinden elde edilen iz materyalleri iizerinde DNA-Analizi yapilmasi agisindan
yontemin, beden muayenesi koruma tedbirinden ayrilarak daha ¢ok kesif ve/veya olay
yeri incelemesi sonrasinda bagvurulan bir bilirkisi incelemesi niteligine biirlindiigii
ifade edilmektedir. Bu baglamda DNA-Analizi hikim bakimindan bir kesif, analizi
uygulayacak doktor veya uzman (yetkili) bakimindan bir bilirkisi incelemesidir.”

1.4. Adli DNA incelemelerinin Temel Haklar1 ihlal Etmesi Sorunu

Adli DNA incelemeleri 6zellikle insan haysiyetinin dokunulmazlig: basta olmak
iizere, viicut biitiinliigii hakkinin korunmasi, temel kigilik haklar1 ve kigisel bilgilerin
gelecegini belirleme hakk: (bilgiler iizerinde 6zerklik veya bilgilendirme 6zerkligi)
yani kisisel verilerin korunmasini isteme hakki kapsaminda tartisma konusu olmustur.
Asagida iizerinde DNA analizi yapilacak Ornegin almabilmesi icin viicut

56 Mahmutoglu, s. 2, son erisim: 15.01.2017; Ozbek, son erigsim: 6.1.2017, koruma tedbirlerinin sahip oldugu
ozellikler ve kosullardan, belli bir sug siiphesinin gerekliligi, oranlilik ilkesinin aranmasi, temel haklara
agir bir miidahale olusturdugu icin tim asamalarda hakim kararmin aranmasi, yasayla diizenlenme
zorunlulugu gibi kosullarin DNA analizi i¢in de gegerli oldugunu ifade etmekte; bunun yaninda DNA
analizi ile koruma tedbirlerinin 6zellikle zorlama, gegici olma, gecikmede tehlike bulunmasi gibi unsurlar
bakimindan birbirlerinden ayrildiklarini, ancak tiim bu hususlarin, DNA analizini koruma tedbiri olmaktan
cikarmayacagini ifade etmektedir. Ayrica kendine 6zgii uygulanma kosullarinin varligi nedeniyle DNA
analizinin farkli bir hukuki nitelige biiriinmesine neden oldugunu ve bu nedenle de viicudun muayenesi
koruma tedbirinden ayr1 madde/maddelerde diizenlenmesi gerektigini dile getirmektedir.

57 Batur, TBBD 2016 (126), s. 83; Ozbek, son erisim: 6.1.2017; Ozbek, CHD, Nisan 2007, Say: 1, s. 55;
Mahmutoglu, s. 2, son erisim: 15.01.2017.

58  Centel/Zafer, CMH, s. 304; Ozbek, son erisim: 6.1.2017.
59 Ozbek, son erigim: 6.1.2017; ayn1 sekilde Ozbek, CHD, Nisan 2007, Say1: 1, s. 55, 56.
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dokunulmazligina miidahale edilmesi gerektiginden oncelikle viicut biitiinliigiiniin
dokunulmazIlig1 hakkina, bunun ardindan insan haysiyetinin dokunulmazligi, 6zel
hayat ve bilgilendirme 6zerkligi yani kigisel verilerin korunmasini isteme hakkina
miidahale hususlarma deginilecektir.

1.4.1. Viicuttan Biyolojik Ornek Alnmasi Suretiyle Temel Hak ihlali?

Viicuttan kan 6rnegi alinmasinin viicut biitiinliigiiniin korunmasi temel hakkini
ihlal edip etmedigi Almanya’da Federal Anayasa Mahkemesi’ne taginmig bir konudur.
Alman Federal Anayasa Mahkemesi®® konuya iliskin kararinda, icrasmn sekli
itibariyle ¢ok hafif derecede bir etkisinin olmasi ve bu nedenden dolay: da ilgilisinden
beklenebilecek nitelikte bir yiikiimliiltigiin, viicut biitiinliigiine bir saldwri olarak kabul
edilemeyecegini ifade etmistir.®’ Ogretide’? mevzuatta yer alan, kan 6rnegi alinmasi
amactyla icra edilen islem tehlikeden ve risklerden uzak, orantili, bu baglamda da
anayasaya uygun bir iglem olarak kabul edilmektedir.

Viicut biitiinliigliniin  dokunulmazlig1 hakki Tiitkiye Anayasast m. 17 1I
kapsaminda korunmakta; ancak birgok temel hak gibi viicut biitliinligiinin
dokunulmazligi hakki da anayasal kosullara uyularak siirlandirilabilir kabul
edilmektedir. Anayasa Mahkemesine gore Anayasa’da giivence altina alinan temel
hak ve ozgiirliiklerin korunmasi veya Anayasa 'nin devlete bir gérev olarak yiikledigi
milli giivenligin, kamu diizeninin korunmasi ya da sug¢ iglenmesinin énlenmesi
gibi nedenlerle temel haklar simirlandirilabilecektir. Anayasa insani tek basina
varlik gosteren degil, topluluk igerisinde yasayan bir birey olarak kabul ettiginden,
Ozellikle suglarin aydinlatilmasi vs. gibi sebeplerle bir “kamu yararmin® bulunmasi
durumunda, temel haklarina yonelik bazi smirlamalara katlanmasini bireyden

60 BVerfG5,s. 15.
61 BVerfG 17,s. 115.

62 Neuser, s. 80; Klumpe, s. 162, 164; Pieroth/Jarass, Grundgesetz, m. 2. pn. 87; Miinch/Kunig-Kunig, GGK
I, m. 2 pn. 65; OLG KoIn NStZ 1986, s. 234.

63 Anayasa Mahkemesi E: 2014/196, K: 2015/103, T: 12.11.2015, RG Tarih - Say1: 16.12.2015 - 29564, ig:
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/75a9113f-cb28-4ec6-b66a-2b99c20ac20b?higllight Text
=dna&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erisim: 29.11.2016: Tiirk Anayasa Mahkemesi
kamu yarar1 kavramini su sekilde aciklamaktadir: “Anayasa Mahkemesince ‘kamu yarari’ konusunda
yapilacak inceleme, kanunun kamu yarart amaciyla yapilp yapilmadiginin arastiriimasiyla simirlidir [...]
kamu yarari, bireysel, ozel ¢ikarlardan ayri ve bunlara iistiin olan toplumsal yarardir. Kamu yarari
diistincesi olmaksizin, yalniz ozel ¢ikarlar i¢in veya yalniz belli kigilerin yararina olarak kanun hiikmii
konulamaz. Boyle bir durumun agik bir bigimde ve kesin olarak saptanmast halinde, soz konusu kanun
hiikmii Anayasa ‘min 2. maddesine aykiri diiser. Agiklanan ayrik hdl disinda, bir kanun hiikmiiniin iilke
gereksinimlerine uygun olup olmadigi ve hangi arag¢ ve yontemlerle kamu yararimin saglanabilecegi bir
siyasi tercih sorunu olarak kanun koyucunun takdirinde oldugundan, bu kapsamda kamu yarari
degerlendirmesi yapmak anayasa yargisiyla bagdasmaz.”

42


http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/75a9113f-cb28-4ec6-b66a-2b99c20ac20b?higllightText=dna&excludeGerekce=False&wordsOnly=False
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/75a9113f-cb28-4ec6-b66a-2b99c20ac20b?higllightText=dna&excludeGerekce=False&wordsOnly=False

Giilstin Ayhan AYGORMEZ UGURLUBAY / Almanya, Isvire ve Avusturya Hukuku Baglaminda Tiirk Ceza Muhakemesi ...

beklemektedir. Anayasa Mahkemesi® sinirlama yapilirken temel hak ve 6zgiirliiklerin
siirlandirilmast rejimini belirleyen Anayasa’min 13. maddesi uyarinca temel
haklarin yalnizca kanunla ve demokratik bir toplumda gerekli oldugu oélgiide
smirlanabilecegini; getirilen bu sinirlamalarin, hakkin 6ziine dokunamayacag gibi
Anayasa’nmin soziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin gereklerine ve
olgiiliiliik ilkesine® aykiri olamayacagim kabul etmektedir.®® En nihayetinde
smirlama getiren yasal diizenlemenin belirlilik ilkesine®” uygun olmasi gerekir.
Alman Anayasa Mahkemesi de benzer sekilde sinirlamanin kanun tarafindan

yapilmasi, smirlamaya dayanak kamu yararmin agir basmasi, orantililik ilkesine

64  Anayasa Mahkemesi E: 2014/180, K: 2015/30, T: 19.3.2015, RG Tarih-Say1: 3.4.2015-29315, i¢: http://
kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/ebOec514-e01c-47ba-86be-
dadfd0c0c2b3?higllightText=dna%?20analizi&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erisim:
29.11.2016.

65 Anayasa Mahkemesi E: 2014/196, K: 2015/103, T: 12.11.2015, RG Tarih - Say1: 16.12.2015 - 29564, i¢:

http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/75a9113f-cb28-4ec6-b66a-2b99¢20ac20b?higllight Text
=dna&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erisim: 29.11.2016:
“Olciiliiliik amag ve ara¢ arasinda hakkaniyete uygun bir dengenin bulunmast geregini ifade eder;
olgiiliilitk, ayni zamanda yasal énlemin sinirlama amacina ulagmaya elverisli olmali, amag ve aracin
olgiilii bir orani kapsamasini ve simirlayict onlemin demokratik toplum diizeni bakimindan zorunluluk
tasimasini da igeren bir ilkedir.; Anayasa Mahkemesi E: 2014/196, K: 2015/103, T: 12.11.2015, RG Tarih
- Sayi: 16.12.2015 - 29564, ig: http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/75a9113f-cb28-4ec6-
b66a-2b99c20ac20b?higllightText=dna&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erigim:
29.11.2016, Kanun koyucunun diizenlemeler yaparken hukuk devleti ilkesinin bir geregi olan olgiiliiliik
ilkesiyle bagh oldugunun belirtildigi kararlarinda ol¢iiliiliik ilkesi su sekilde agiklanmaktadir: Olgiiliiliik
ilkesi “‘elveriglilik’, ‘gereklilik’ ve ‘orantililik’ olmak iizere ii¢ alt ilkeden olugmaktadir. * Elverislilik’,
bagvurulan énlemin ulasiimak istenen amacg icin elverisli olmasini, ‘gereklilik’ bagvurulan énlemin
ulasiimak istenen amag bakimindan gerekli olmasini, ‘orantililik’ ise basvurulan énlem ve ulasiimak
istenen amag arasinda olmasi gereken élciiyii ifade etmektedir. Bir kurala uyulmamasi nedeniyle kanun
koyucu tarafindan éngoriilen yaptirim ile ulagilmak istenen amag arasinda da ‘6l¢iiliiliik ilkesi’ geregince
makul bir dengenin bulunmasi zorunludur.”

66 Anayasa Mahkemesi E: 2014/180, K: 2015/30, T: 19.3.2015, RG Tarih-Say1: 3.4.2015-29315, i¢: http://
kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/ebOec514-e01c-47ba-86be-
dadfd0c0c2b3?higllightText=dna%?20analizi&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erisim:
29.11.2016; krs. Anayasa Mahkemesi E: 2014/196, K: 2015/103, T: 12.11.2015, RG Tarih - Sayt:
16.12.2015 - 29564, ig: http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/75a9113f-cb28-4ec6-b66a-2b99¢
20ac20b?higllightText=dna&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erigim: 29.11.2016.

67 Anayasa Mahkemesi E: 2014/122, K: 2015/123, T: 30.12.2015, RG Tarih-Say1: 01.03.2016 - 29640, ig:

http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/004ab030-da02-462b-9990-
84cad78525c¢9?higllight Text=kisisel%20veri&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erisim:
28.11.2016:
“Anayasa’min 2. maddesinde, Tiirkive Cumhuriyeti bir hukuk devleti olarak nitelendirilmistir. Hukuk
devletinin temel ilkelerinden biri “belirlilik’tir. Bu ilkeye gore, yasal diizenlemelerin hem kigiler hem de
idare yoniinden herhangi bir duraksamaya ve kuskuya yer vermeyecek sekilde acik, net, anlasilir,
uygulanabilir ve nesnel olmasi, ayrica kamu otoritelerinin keyfi uygulamalarina imkin tanimamasi
gerekir. Belirlilik ilkesi, hukuksal giivenlikle baglantili olup birey, yasadan belirli bir kesinlik icinde,
hangi somut eylem ve olguya hangi hukuksal yaptirimin veya sonucun baglandigim bilmelidir. Birey
ancak bu durumda kendisine diisen yiikiimliiliikleri éngorebilir ve davranmiglarini diizenleyebilir.
Hukuk giivenligi, normlarin éngoriilebilir olmasinu, bireylerin tiim eylem ve islemlerinde devlete giiven
duyabilmesini, devletin de yasal diizenlemelerde bu giiven duygusunu zedeleyici yontemlerden
kaginmasin gerekli kilar.”
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uygun hareket edilmesi,®® kamusal yarar ne kadar agir basarsa bassm hakkin
¢ekirdegine kesinlikle dokunulmamasi®, belirlilik ilkesi gereklerine uygunluk, agik

ve anlasilir olma’ vs. gibi ilkeleri anmaktadir.

Bu agiklamalar 1s1ginda DNA analizi i¢in viicuttan basta kan olmak tizere biyolojik
ornek alinmasi islemi bakimindan sunu belirtmek gerekir: Her ne kadar kan 6rnegi
alinmasi isleminde, kii¢iik bir igne yoluyla damar ¢eperine girilmesi ve oradan 2-3 cl
kan 6rnegi alimmasi s6z konusu olsa da, burada viicut biitiinliigiine yonelik hi¢ bir
miidahalenin bulunmadigt ve sagliga yonelik hi¢ bir tehlikenin dogmadigi iddia
edilemez.”" Dolayistyla 6zellikle viicuttan kan alinmasi viicut biitiinliigiinii ihlal eden
bir miidahaledir. Ote yandan giiniimiizde enjeksiyon yardimiyla kan alma y&ntemine
alternatif daha hafif yontemler yardimiyla da DNA o6rnegi elde edilebilmektedir.
Gergekten de yanaktan siirtintii alimi, koklii sag, tiikiiriik alma vs. gibi viicuda dogrudan
saldir1 sayilmayacak yontemlerle de ornek alimi miimkiindiir. Hatta bunlardan
yanaktan siirlintii alimi kolay ve ucuz, bu nedenle de en ¢ok tercih edilen yontemler
arasinda sayilmaktadir.”> Gergekten de bu iglemler sirasinda viicut biitiinliigiine
yonelik esasli bir miidahalede bulunulmamaktadir. Kan 0Ornegi almakla
karsilagtirildiginda, bu tiir yontemlerin temel hakka saldir1 bakimindan daha hafif arag
teskil ettiklerinden siiphe yoktur. Ayricakan 6rnegi alinmasi dahil tiim bu miidahalelerin,
bir hukuk devletinde ilgilisinden beklenmeyecek derecede agir sonuglar doguran veya
katlanilmas: gii¢ yiikiimliilikkler getirmedikleri ortadadir. Suglarin aydinlatiimasina
hizmet eden islemler sirasinda tibbi sanat uygulamalar1 standartlarina uyulmasi ve
sagliga yonelik bir tehlike yaratilmamasi kosulu ile ilgilisinden islem sirasinda etkin
rol oynamasim degil, sadece pasif kalmasin1 bekleyen az bir miktarda kan alma
islemi veya diger 6rnek alma islemlerini anayasaya uygun kabul etmek gerekir.
Ancak burada bagvurulacak alternatif yontemlerden en hafif arac1 se¢mek orantililik
ilkesinin temel kosulu oldugundan, yanaktan siiriintii vs. gibi hafif bir yonteme
bagvurulacakken enjektorle kan 6rnegi alinmasi yontemine bagvurulmamasi temel
hakkin en yiiksek diizeyde korunmasina hizmet edecektir.

68  BVerfG StV 2001, s. 380; BVerfG 65, s. 44; BVerfG NJW 2004, s. 1001.
69  BVerfG 34, s. 245; BVerfG 80, s. 373.
70  BVerfG 65, s. 44; BVerfG 92, s. 197.

71  Krs. Ozbek, CHD, Nisan 2007, Say: 1, s. 63, viicut dokunulmazhigimin ihlalinin ortada oldugunu ancak
miidahalenin yasal diizenleme yoluyla hukuka uygun hale getirilebilecegini ifade etmektedir; Ozbek, son
erisim: 6.1.2017; ayni1 sekilde Mahmutoglu, s. 4, son erigim: 15.01.2017; Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 654,
konu kanunda diizenlendiginden anayasaya aykirilik gormemektedirler.

72 Elmas/Ersoy, s. 112.
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1.4.2. Adli DNA Analizi Yapilmas: Suretiyle Temel Hak ihlali?

Sadece viicuttan Ornek alinmasi degil, alinan o6rnekler iizerinde adli DNA
analizlerinin yapilmasi, 6zellikle insan haysiyeti, genel kisilik haklar1 ve Alman
hukukundaki ifadesiyle kisisel bilgilerin gelecegini belirleme hakki (bilgiler {izerinde
ozerklik veya bilgilendirme 6zerkligi hakki), Tiirk hukukundaki ifadesiyle kisisel
verilerin korunmasimi isteme hakki g¢ercevesinde hukuki sorunlar yaratmaktadir.
Asagida bu hususlardaki tartigmalara yer verilecektir.

1.4.2.1. Adli DNA analizleri ve insan haysiyetinin dokunulmazhg
i) Insan haysiyetinin dokunulmazhg; ilkesi

Alman Anayasasi’nin 1. maddesine dngoriilen insan haysiyetinin dokunulmazlig
ilkesi ya da baska bir ifadeyle insan ozsayginligina dokunma yasagi, her bir bireyin
bireyselligine saygi duyulmasi ve hayatinin en gizli alanina dokunulmamasin
ongormekte; ”* m. 1 T2 devlete insan haysiyetini koruma yiikiimliiligii getirmektedir.
Alman Federal Anayasa Mahkemesi’ne’ gore insan haysiyeti kavram, insant ozgiir
ve belirleme ozerkligine sahip bir canli olarak gormekte ve béyle ozgiir ve ozerk bir
insan dogasindan (“‘insan resmi”’ Menschbild) yola ¢ikmaktadir. Ayrica insan, diinya
tizerinde tek basma bir canli olarak degil, tersine topluluk icerisinde yasayan ve bu
topluluga kars yiikiimliiliikleri olan bir kigiliktir.” Alman Federal Anayasa Mahkemesi
ozne niteligindeki bireyin ozmellik niteliginin ihlal edilmesini, gelistirdigi “nesne
formiilii” ile agiklamaktadir. Buna gore kisinin 6znelligi, bir insanin “devletin basit bir
nesnesi” haline doniistiiriilmesiyle ihlal edilmis olacaktir’® Insan nesne degil, bir
ozne" olup, toplumun, esit haklara sahip bir iiyesidir.”® Su halde insan haysiyetinin
dokunulmazligi, insanin basit bir objeye indirgenemeyecegi anlamina gelmektedir.”
Insan haysiyeti insanin sosyal konumu, dis goriiniisii vs. belirleyici olmadan, her
insanin insan olmasi dolayisiyla sahip oldugu degerler biitiiniidiir. Her insanin sosyal

bir degeri vardir ve herkes bunun korunmasini talep etme hakkina sahiptir.?

73 Klumpe, s. 129.

74  BVerfG 4,s. 15.

75 BVerfG 4,s. 15.

76  Pieroth/Jarass, Grundgesetz, m. 1 sn. 7.
77 BVerGE 30, s. 26.

78 BVerGE 45, s. 228.

79 BVerfG NJW 1988, s. 519 vd.

80 BVerfG NJW 1988, s. 519 vd.
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Insan haysiyetinin dokunulmazligi aym1 zamanda insamin basit bir bilgi
kaynagina indirgenmesini de yasaklamaktadir®' Bireyin, viicutsal engelleri,
eksiklikleri vs. hakkinda bilgi verme zorunda olmamasi, insan haysiyetinin korunmasi
kapsaminda degerlendirilmektedir.®* Ceza yargilamasi hukukunda, devletin ne
pahasina olursa olsun ceza yargilamasi yapma hakki bulunmamaktadir.®

Benzer bir durum Tiirk anayasa hukuku i¢in de gegerlidir. T.C. Anayasasi m. 17
I “kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir [ ...] muameleye tabi tutulamaz.” emri
ile insan haysiyetine dokunma yasag1 getirmistir. Ayrica Anayasa m. 12 de, herkesin
kisiligine bagl, dokunulmaz, devredilmez, vazgegilmez temel hak ve hiirriyetlere
sahip oldugunu ancak, temel hak ve hiirriyetlerin, kiginin topluma, ailesine ve diger
kisilere karsi odev ve sorumluluklarini da ihtiva ettigini belirtmektedir. Anayasa m. 5
igcerisinde sayilan Devletin temel amag¢ ve gorevlerinden bir kismi da, kisilerin ve
toplumun rvefah, huzur ve mutlulugunu saglamak; kisinin temel hak ve hiirriyetlerini
sinirlayan engelleri kaldirmaya, insanmin maddi ve manevi varligumn gelismesi igin
gerekli sartlart hazirlamaya ¢aligmaktir. Dolayisiyla insan haysiyetini korumak
Devlete bir yiikiimliiliik olarak ytiklenmistir.

Anayasa Mahkemesine®* gore, insan haysiyeti kavrami “insamin ne durumda,
hangi sartlar altinda bulunursa bulunsun suf insan olusunun kazandrdigi degerin
taminmasint ve sayilmasmni” anlatir. “Bu éyle bir davranmis ¢izgisidir ki ondan asagi
diigiince, muamele ona muhatap olan insani insan olmaktan cikarir. Insan haysiyeti
kavramini, toplumlarin kendi gorenek ve geleneklerine ve topluluk kurallarina gére
saygiya deger olabilmesi icin bir insanda bulunmasini zorunlu gérdiikleri
niteliklerle karistirmamak gereklidir. Bu kavramin gelismesi ve yerlesmesi ¢ok uzun
bir zaman almis; prangabentlik, teshir, boyunduruk, dayak gibi cezalarin kaldirilmasi
bu sayede miimkiin olabilmistir.”® Unver’e® gore insan onuru kavrammin
gereklerinden biri “insan haklarimin onceligidir’. Yazara gore insan onuru “bir

81 BVerfG 65, s. 48.
82 Neuser, s. 85.
83 BGHSt 38, s. 220.

84 Resmi Gazete Tarih/Say127.6.1967/12632, E: 1963/132, K: 1966/29, T: 28/6/1966, i¢: http://kararlaryeni.
anayasa.gov.tr/Karar/Content/b95ec65¢c-f13d-4bcd-a586-4£2b970f58c3?excludeGerekce=False&wordsO
nly=False, son erisim: 12.12.2016.

85 Resmi Gazete Tarih/Say1: 27.6.1967/12632, E: 1963/132, K: 1966/29, T: 28/6/1966, i¢: http://kararlaryeni.
anayasa.gov.tr/Karar/Content/b95ec65¢-f13d-4bcd-a586-4£2b970f58¢3 ?excludeGerekce=False&wordsO
nly=False, son erisim: 12.12.2016.

86  Unver, CHD, 2008, Y1l: 3, Say1 7, s. 66.
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cephesiyle insan haklarmmin asli ve dncelikli olusu vurgusunu ifade etmekte olup,
insan haklarinin en yiiksek zirvesi kabul edilmekte, ikinci bir cephesi ise alan olarak

az ancak agiwr basan bir cephesidir ve bundan amag oldugu kastedilir.”’%
ii) Adli DNA Analizi Yoluyla insan Haysiyetini Thlal?

DNA analizinin insan haysiyetinin dokunulmazligi yasagini ihlal etmedigi
konusunda, Tiirk®® ve Alman® hukukunda genel bir kabul oldugu goriilmektedir. Bu
goriislere gore molekiiler genetik incelemelerle, DNA’nin kodlanmamis kisminda
bulunan ve sadece kisileri birbirinden ayirmaya yarayan temel unsurlarin tespit
edildigi, anilan bu alanda kural olarak kalitimsal 6zelliklere ait veriler, karakteristik
ozellikler ya da kalitimsal hastaliklara iligkin verilerin yer almadigi ifade edilmektedir.
Bunun yaninda zorunlu ceza muhakemesi tedbiri yoluyla bir insanin, tiim genomlarinin
kategorize edilmesi suretiyle, biitiin kisilik bilgilerinin  kataloglastirilip
kaydedilmesinin insan haysiyetini ihlal edecegi dile getirilmektedir.*’

Gergekten de kisilik veya karakter Ozellikleri arastirilmadan, sadece kimligi
tespite yarayan bir alanda, genetik parmak izinin ¢ikarilmasi, kiginin 6znelikten
uzaklastirilarak nesne hiline getirildigi anlamina gelmez. Ceza muhakemesi
alanindaki adli DNA incelemeleri kisinin kalitimsal ve karakteristik kisisel 6zellikleri
konu almamakta, kisinin gizli alanindaki sadece onun bilmesi gereken sir anlamindaki
bilgilerine ulasilmamaktadir. Dolayisiyla kisi en gizlisine dokunularak suclarin
aydinlatilmasimin bir araci hiline getirmemektedir. Burada tipki kan grubunun
belirlenmesi siirecinde ya da resim, boy vs. gibi biyometrik verilerin tespit edilmesinde
oldugu gibi, DNA dizileri yoluyla yaratilan sayisal verilerle - profiller - kimliklendirme
s06z konusudur. Bu da insanin sirf insan olusunun kazandirdigi degerin taninmamast
ve sayllmamasi anlamina gelmemekte, DNA analizi yapilmasi ona muhatap olan
insam insan olmaktan c¢ikarmamaktadir. Netice olarak adli DNA incelemeleri,
Alman ve Tiirk hukuk bakimindan insan haysiyetinin dokunulmazlig: ilkesini ihlal

etmemektedir.

87 Unver, CHD, 2008, Y1l: 3, Say1 7, s. 66.

88  Ozbek, son erigsim: 6.1.2017; Ozbek, CHD, Nisan 2007, Say1: 1, s. 59; Mahmutoglu, s. 4, 5, son erigim:
15.01.2017.

89 BVerfG NJW 1996, s. 771, 772; Roxin/Schiinemann, Strafverfahrensrecht, s. 271; Neuser, s. 85, 89;
Krieglstein, s. 31, 101 vd.; Altendorfer, s. 17, 18; Joecks, StK-StPO, § 81 g pn. 4; Klumpe, s. 150 vd.;
Sternberg-Lieben, NJW 1987, s. 1244, 1245; buna karsin Rademacher, StV 1989, s. 549.

90 Neuser, s. 85.
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1.4.2.2. Adli DNA Analizleri ve Genel Kisilik Haklari

DNA analizlerinin genel kisilik haklarinin ihlali anlamina gelip gelmeyecegi de
ayr1 bir tartigma konusudur. Genel kisilik haklari, dar bir alanda kisisel yagam alanin
ve bunu olusturan ana kosullarin korunmasini giivenceye almaktadir.”! DNA analizleri
kapsaminda genel kisilik haklarindan 6zellikle 6zel hayatin ve hayatin gizli alaninin
korunmasi,” kisinin kendi resmi {izerindeki haklar1®® ve aymi zamanda Kkisisel
bilgilerin gelecegini belirleme hakki®* (bilgiler tizerinde 6zerklik veya bilgilendirme
Ozerkligi) yani kigisel verilerin korunmasini isteme hakki ele alinmaktadir.

i) Adli DNA Analizi Yoluyla Ozel Hayati ihlal?

Ozel hayat, “kisinin kendine 6zgii yasayisi, yasama tarzi ve kendisini ilgilendiren
tutum ve davramiglart”; 6zel hayat alam, “kisinin baskalarini icinden ¢ikarmaya
yetkili oldugu; kisinin izni olmaksizin kimsenin giremeyecegi gizli bir alan” olarak
betimlenmektedir.”> Ozel hayat alaninda, kisisel bir yasam kesiti veya bir durum ya
dakisiye ait bir bilgi bagkalarinin bilgisinden ve miidahalesinden uzak tutulmaktadir.®
Bu baglamda Zafer” o6zel hayat alanim “baskalart ile paylagma arzusunu
tasimadigimiz kigisel yagam par¢alarr” olarak nitelendirmektedir. Burada belirleyici
olan “digerlerinden ayri olma ve digerlerine bilinmez olma durumu” oldugundan,
“ozel hayat hakki, kendisi hakkindaki bilgiyi baskalarindan koruma hakki ile aym
seydir”. Ozel hayat alaninda olanlan kisi, ailesi, yakinlar1 ve arkadaslar1 gibi siki
iliski iginde bulundugu smirl sayidaki kisilerle paylasmak istemektedir.”® Ozel hayat
alan1 disinda kisinin bir de gizli hayati bulunmaktadir.”® Bireyin “kisiliginin nihai
sigimagr” olarak nitelenen gizli hayat alani, “normal durumlarda kisinin kimseyle
paylasmadigi, sadece kendisi i¢in sakl tuttugu ve hi¢ kimsenin bilmesini istemedigi
veya maksimum ¢ok giiven duydugu kisilere acik olay, hal ve iligkilerden olugan
alandwr”.'® Bu nedenle de bu alan smirli sayidaki kisiler disinda gizli tutulmasi

91 BVerfG 54, s. 153.

92  Klumpe, s. 129 vd.; Krieglstein, s. 102; Ozbek, son erisim: 6.1.2017; Ozbek, CHD, Nisan 2007, Say:: 1, s.
60.

93  Krieglstein, s. 102.

94 Kirieglstein, s. 102; Klumpe, s. 152.

95 Zafer,s. 12.

96 Zafer,s. 12.

97 Zafer,s. 12.

98 Zafer,s. 13.

99 Hayat alanini agiklamaya galisan “lin alan terisi” hakkinda ayrintilar i¢in Zafer, s. 13 vd.
100 Zafer,s. 13.
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gereken olay ve bilgilerden olusur. Kisinin, “kendi kabuguna ¢ekilme ya da yalniz
kalma hakky” kapsaminda “en dnemli varliklarindan™ olan, “gekirdek benlik” ve
kisinin “en i¢ ¢emberi” olarak kabul edilen bu alanda “kisinin basta cinsel yasami
olmak iizere, ¢iplakligi, diisiinceleri, inanglari, timitleri, korkulari, dilekleri, aile
iliskileri, pldanlari ve hisleri, i¢ yagami” gibi “saglik, kisisel iligkileri, mektup, telgraf,
hatira defteri gibi dis yasami ile ilgili” bilgiler yer almaktadir.!® Ag¢iklanan tiim bu
nedenlerle gizli hayat alan1 hi¢bir sekilde dokunulmaz bir alan teskil ederken; 6zel
hayata miidahale belirli sartlarda miimkiindiir.'*

Almanya Anayasa m 2 I ve 1 I, Tiirkiye Anayasast m. 20 kapsaminda koruma
altina alinmis olan 6zel hayatin gizliliginin korunmasi hakki, daha dnce de aktarildigi
tizere'® suglarin aydinlatilmasinda yatan kamu yarar1 gerekgesi ve anayasal kosullara

uyma sartiyla sinirlandirilabilecektir. Ogreti'®

ve uygulamada'® adli DNA
incelemelerinin hayatin gizli alanina tecaviiz teskil etmedigi, ancak 6zel hayata
iligkin bir miidahalede bulunuldugu; bununla birlikte bu saldirmin anayasal

siirlamalara uymak sartiyla anayasaya uygun olduklar1 kabul edilmektedir.

Gergekten de ceza muhakemesinde adli DNA analizi, DNAnin kodlanmamis
alaninda yapildigindan, bireyin sir olarak tutmak isteyecegi gizli bilgilerine
erisilmemektedir. Adli DNA analizleri elde ettigi sayisal dizilerle sahibine 6zgiir bir
sayilar dizini ortaya ¢ikarmakta, bu dizi de sadece kimliklendirmeye hizmet etmektedir.
Burada kisinin gizli alanina girecek, o sugu isleyip islememe potansiyelini belirleyecek
herhangi bir kisilik 6zelligi, gen defektleri, irksal ya da fiziksel 6zellikleri, viicut yapist
vs. gibi ozellikleri tespit edilmemekte, gizli bilgilere ulasiilmamaktadir. Dolayisiyla
hayatin gizli alanina yonelik bir miidahale yoktur. Bununla birlikte kisiye 6zgii olan
DNA profilinin elde edilmis olmasi 6zel hayata bir saldir1 teskil ettigi gibi, profil
neticesinde elde edilecek tiim dogrudan ya da dolayl bilgiler de, kisinin herkesin
bilmesini istemeyecegi Ozel bilgiler mahiyetinde olabilir. Olay yerinde DNA
materyalinin bulundugunun belirlenmesi ile kisinin bir sekilde orada bulundugunun
ve orada neler yaptiginin ortaya ¢ikarilmasi dahi 6zel hayata iliskin bir durumdur. Bu
nedenle her haliikkarda 6zel hayata bir saldirida bulunulmaktadir.

101 Zafer,s. 13.
102 Zafer,s. 13.
103 Bkz. 64-71 arasindaki dipnotlar1.

104 Krieglstein, s. 102; Benfer, StV 1999, s. 403; Krehl/Kolz, StV 2004, s. 455; Sternberg-Lieben, NJW 1987,
s. 1245; Ozbek, son erisim: 6.1.2017; Ozbek, CHD, Nisan 2007, Sayt: 1, s. 62.

105 BVerfG NJW 1996, s. 771, 772.
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Ancak efektif bir ceza yargilamasi yapilmasi ve suglarin aydinlatilmasinda yatan
kamusal yarar orantili ve anayasal kosullara uygun bir miidahaleye katlanmay1 da
beraberinde getirmektedir. Miidahalenin orantili olmasi bakimindan gerek Tiirk gerekse
Alman mevzuatinda DNA profilinin tespitinden sonra, genleri igeren gen materyallerinin
yok edilmesi zorunlulugu 6ngériilmiistiir. Buna ek olarak 6zellikle Almanya’da DNA
analizi ile elde edilen verilerin aktarilacagi smirh sayida kisi ve kurumlar hakkinda
yasal mevzuatta detayli diizenlemeler yapilmaktadir. Tiim bu gerekgelerle adli DNA
analizine iliskin olarak mevcut ceza muhakemesi normlariyla 6zel hayati sinirlamaya

yonelik diizenlemelerin anayasaya uygun oldugu ifade edilebilir.
ii) Adli DNA Analizi Yoluyla Resim Uzerindeki Hakki fhlal?

Molekiiler genetik incelemeler sonucunda normalde insan goziiyle goriilemeyen
DNA dizileri goriiliir hale getirilmektedir. Elde edilen bu goriintii, bireye 6zgii
oldugundan ger¢ekten de kimliklendirme yapilabilecek molekiiler biyolojik
vesikalik bir resim olarak kabul edilmektedir.!®® Gergekten de “kisinin DNA’sina
birebir karsilik gelen sifrelenmis numara dizileri”'"’ olarak kabul edilen DNA profilin
“fotograf benzeri bir tablo”'® niteligindedir. Bu da Alman Anayasasi ile korunan
genel kisilik haklarindan resim tizerindeki hak; Tiirk hukuku bakimindan ise hem
genel kisilik haklar1 (m. 17 I) hem de kisisel verilerin korunmasi (m. 20 IT) kapsaminda
Oonem tasimaktadir.

“Resim tizerindeki hak” kisiye, kendisi hakkinda ifsada bulunma tizerinde tasarruf
hakki vermektedir.!” Alman Federal Anayasa Mahkemesi, kural olarak herkesin,
kendi hayatinin ya da hayatindan bir kesitin bir baskasi tarafindan kamuya acilmasina
izin verip vermeme ya da ne boyutta acacagina izin verme hakkina, bizzat ve sadece
kendisinin sahip oldugunu ifade etmektedir."! Adli DNA incelemeleri yoluyla elde
edilen genetik parmak izlerinin, resim iizerindeki hakka yonelik bir miidahale teskil
ettigi, ancak mevcut durumun anayasaya uygun oldugu kabul edilmektedir.!!" Tiirk
hukuku bakimindan resim tizerindeki hak, kisisel verilerin korunmasi bakimindan
6nem kazandigindan, bu husus ilgili kisimda tartigilacaktir.

106 Krieglstein, s. 104.

107 Oztiirk, s. 5.

108 Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 654.
109 BverfG 34, s. 245.

110 BVerfG 35, s. 220.

111 Krieglstein, s. 104.
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1.4.2.3. Adli DNA Analizi ve Kisisel Bilgilerin Gelecegini Belirleme Hakki
(Bilgiler Uzerinde Ozerklik veya Bilgilendirme Ozerkligi ya da Kisisel
Verilerin Korunmasim isteme Hakki)

Molekiiler genetik incelemeler yoluyla genetik parmak izinin belirlenmesi, DNA
profilinin (kimlik sablonunun) islenmesi ile kaydedilmesi ve en nihayetinde
gerektiginde genetik parmak izi bilgisinin diger ceza yargilamalarinda tekrar
kullanilmak tizere ilgili mercie aktarilmasi, 6zellikle kisisel bilgilerin gelecegini
belirleme hakki (ya da bilgiler/veriler iizerinde 6zerklik veya bilgilendirme 6zerkligi
ya da Tirk hukukunda yaygin ifadesiyle kisisel verilerin korunmasini isteme hakki -
das Recht auf informationelle Selbstbestimmung) kapsaminda yogun tartigmalara
konu olmustur. Tiirkiye’de konu CMK kapsaminda molekiiler genetik arastirmalarla
alakali olarak ele alinmis, heniiz DNA profillerinin kaydedilip ileride tekrar
kullanilmalarina iliskin bir yasal diizenleme bulunmadigindan konu 6zellikle “DNA
Verileri ve Tiirkive Milli DNA Veri Bankasi Kanunu Tasarisi” kapsaminda kisisel
verilerin korunmasi ¢ergevesinde 6nem kazanmigstir. Asagida bu husustaki Alman ve
Tiirk hukukundaki tartigmalar aktarilmaya calisilacaktir.

i) Bireyin Kisisel Bilgilerinin Gelecegini Belirleme Hakki

Kisisel bilgilerin gelecegini belirleme hakki, genel Kisilik haklarindan biri
olup,AlmanAnayasasim. 2 vebununlabaglantiliinsan haysiyetinin dokunulmazligini
ongdren m. 1 I’den c¢ikarilmakta; bu baglamda Kkisiligin 6zgiirce gelistirilmesi
hakkindan, Kkisisel verilerin kullanilmasi ve bunlarin ne o6lciide nasil ifsa
edileceginin Kisinin bizzat Kkendinin belirleme hakkimin dogdugu kabul
edilmektedir.''?

Insan daima iletisim halinde olan bir canhidir ve iletisim konusunun igerigine,
sekline, iletisimde bulunulacak diger tarafin kim olacagina vs. bizzat kendisi karar
vermektedir.!’®* Veriler, iletisim siirecinin yap1 tag1 oldugundan, iletisimin taraflari
olan Kkisilerin, veriler tizerinde tasarruf hakkina sahip olmalar1 zorunludur.!* Bu
nedenle de bilgilendirme 6zerkligi ya da Kisisel verilerin gelecegini belirleme
hakkinin koruma alam sadece iletisimin tarafi, icerigi ve seklini belirleme
yetkisini degil, aym1 zamanda belirli alanlarin kismen ya da tamamen

112 BVerfG 65, s. 43; Weichert, s. 11; Klumpe, s. 152.
113 Weichert, s. 11.
114 Weichert, s. 12.
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bilgilendirme disinda birakilmasim belirleme yetkisini de kapsamaktadir.'’> Su
halde bireyin toplum igerisindeki roliinii miistakil, serbest ve kendi sorumlulugunu
kendisinin istlenecegi sekilde belirleyebilecegi olanaklara da sahip olabilmesi
gerekmektedir. Kisisel veri ya da bilgilerin belirlenmesi veya aktarilmasi bu hak
kapsamindadir. Bu 6zgiirliikk kisinin kendini ifade yontemini, iletisimin ya da
bilgilendirmenin yeri ve zamanmi ve iletisimde bulunulacaklar1 belirleme
Ozgiirliiklerini kapsamadigindan bu hakka kendini tasvir ézgiirliigii - die Freiheit zur
Selbstdarstellung'® de denilmektedir.

Verilerin Korunmasina Dair Federal Kanun (Bundesdatenschutzgesetzes)
kapsaminda anilan kigisel veriler, bilgilendirme o6zerkligi hakkinin korumasi
altindadir.'” Bu baglamda DNA analizi neticesinde elde edilen genetik parmak izinin

bu Kanun kapsamindaki kisisel verilerden olup olmadiginin tespiti gerekmektedir.

Verilerin Korunmasima Dair Federal Kanun m. 3 I’e gore “kisisel veriler”, belirli
ya da belirlenebilen bir ger¢ek kisinin (ilgilinin), Kisisel ya da olgusal durumuna
iligkin miistakil bilgilerdir.""® Miistakil bilgiler (Einzelangaben) kavramindan,
belirli - miistakil - gergek bir kisiye ait olan ya da onunla iligskilendirmeye uygun olan
bilgiler anlagilmaktadir.!” Bunun i¢in amagsal, araci ya da saklayici olmaya yonelik
bir unsurun mevcudiyeti sarttir.'* iste bu nedenle izler, 6rnegin kan izleri, parmak
izleri ya da lekeler bilgi olarak kabul edilmezler.'””! Bunlar ancak él¢mek,
isaretlemek, incelmek ya da tasvir etmek yoluyla iletmek ya da saklamak
amaciyla bilgi iiretilmesi icin bir ¢ikis noktasi teskil edebilirler.!??

Miistakil bilgiler ayrica bir kisinin kisisel ya da olgusal durumunu konu almalidir.
[lgilinin bizzat sahsina ait, kimliklendirilmesi ve karakteristik 6zellikleri hakkindaki
veriler “kigisel durumlar” olarak kabul edilir.'* Ornegin isim, meslek, saglik durumu,
ozellikler, resimler, parmak izi, rontgen filmi vs. kisisel duruma iliskin miistakil

115 Weichert, s. 12.

116 Weichert, s. 11.

117 BVerfG 65, s. 42; Klumpe, s. 154.

118 Gola/Schomerus/Klug, BDSG, § 3; Simitis, BDSG, § 3.
119 Gola/Schomerus/Klug, BDSG, § 3 pn. 3.

120 Simitis, BDSG/Dammann, § 3 pn. 5.

121 Simitis, BDSG/Dammann, § 3 pn. 5.

122 Simitis, BDSG/Dammann, § 3 pn. 5.

123 Gola/Schomerus/Klug, BDSG, § 3 pn. 4, 5.
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bilgilerdir.' “Olgusal durumlar”, ilgiliyle iliskilendirilebilen bir olgu hakkindaki
bilgiler, mesela ilgilinin ikametgéhi, {i¢lincii kisiyle yapilan bir telefon goriismesi,

yargilama bilgileri vs., yoluyla ortaya konulan durumlardir.'?

En nihayetinde kisinin belirli ya da belirlenebilir olmasi gerekmektedir. Eger
bilgilerden kisiye ya da sadece bir kisiye ulasiliyorsa kisi belirli demektir. Bu

baglamda kisinin ne sekilde kimliginin belirlendiginin vs. 6nemi yoktur.'*

Tiim bu agiklamalardan sonra DNA analizi yoluyla elde edilen DNA profilinin,
kimliklendirme ve sadece belirli bir kisinin, kisisel durumunun tespit edilebilmesi
imkan1 yaratan, kisisel bir bilgi igermesi sebebiyle, Verilerin Korunmasina Dair
Federal Kanun kapsaminda anilan bir Kisisel veri teskil ettiginden siiphe yoktur.'”’

ii) DNA Analizleri Yoluyla Bilgilendirme Ozerkligi Hakkim Thlal?

Anildig1 {izere bilgilendirme 6zerkligi hakki bireyi, genetik bilgilerinin
islenmesinden korudugu gibi bu bilgilerin aktarilmasi, kaydedilmesi gibi fiillerden
de korumaktadir. Dolayisiyla bireyin bizzat kendisinin kisisel verilerini kullanmasi
veya kullanmamasi ya da ifsa etmesi yetkisinde herhangi bir sinirlamaya gidilmesi,
kisinin kigisel verilerinin gelecegini belirleme hakkina tecaviiz teskil edecektir. Bu
baglamda DNA analizi sonrasinda yaratilan DNA profillerinin olusturulmasi, ayrica
kimlik tespiti amaciyla kullanilmak fiizere kaydedilmesi, ihtiya¢ duyuldugunda
karsilagtirmaya tabi tutulmasi vs. kisilerin DNA profillerinin ne zaman, hangi amagla,
kime aktarilacagi konusunda bizzat kendisinin karar verememesini beraberinde
getirmektedir. Bu nedenle de DNA profillerinin yaratilmasi, kullanilmasi, islenmesi,
kaydedilmesi, tespit edilmesi vs. anayasal gilivence altinda olan bilgilendirme
6zerkligi hakkina saldir teskil etmektedir.!8

Ancak bilgilendirme 6zerkligi hakk: da tiim diger temel haklar gibi, anayasal
simirlamalara uyulmak kosuluyla sinirlandirilabilecektir ki Alman Federal Anayasa
Mahkemesi'?, AImCMK m. 8lg hiikmiiniin tim kosullar1 yerine getirdigine

124 Gola/Schomerus/Klug, BDSG, § 3 pn. 4, 5.

125 Gola/Schomerus/Klug, BDSG, § 3 pn. 6.

126 Simitis, BDSG/Dammann, § 3 pn. 20.

127 Krieglstein, s. 103; Klumpe, s. 154; Stumper, s. 82.

128 LG Freibug, NStZ 2000, s. 162; LG Gera, NStZ 2000, s. 163; BVerfG StV 2001, s. 380; Neuser, s. 91, 92,
96; Foldenauer, s. 133; Klumpe, s. 157; Burr, s. 117; Krieglstein, s. 103, 104; Benfer, StV 1999, s. 402;
Rademacher, StV 1989, s. 550.

129 BVerfG 103, s. 33; BVerfG NJW 2001, s. 879.
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hiikmetmis, hitkkmii hukuka ve anayasaya uygun bulmustur. Mahkemeye gore, ileride
vuku bulacak agwr suglarin aydinlatiimasi, ceza yargilama sisteminin iglevselligine
hizmet edecektir ve bu da su¢larin aydinlatiimasindaki  kamusal yarar
olusturmaktadir.'° Belirlilik ilkesine de uygun olan hiikiimde, kisilik haklarinin
¢ekirdegine de dokunulmamaktadir, zird incelemeler DNA 'nin kodlanmamug alaninda
yapildigindan, kalitimsal ya da karakteristik ozellikler ya da hastaliklar vs.
arastirdlmamaktadir.®' Ayrica her somut olay hiikiimde anilan kosullar bakimindan

miistakil olarak inceleme konusu da yapilacaktir.'3?

iii) Adli DNA Analizi ve Kisisel Verilerin Korunmasim Isteme Hakki

Kisisel bilgilerin gelecegini belirleme hakki, “bireyin kendi gelecegini belirleme
hakki” gibi, insan haysiyetinin korunmasi ve kisinin maddi ve manevi varligim
gelistirme hakkindan dogmaktadir. Su halde kisisel bilgiler veya verilerin gelecegini
belirleme hakkinin da, kisinin maddi ve manevi varligini gelistirme hakki (Anayasa
m. 17 I) ve insan 6z sayginliginin (insan onuru) korunmasi ilkesi (Anayasa m. 17 III)
kapsaminda koruma altinda oldugu sdylenebilir. Bunun yaninda Tiirk hukukunda bu
hak daha c¢ok Kkisisel verilerin korunmasim isteme hakkl kapsaminda
degerlendirilmektedir.

Kisisel wverilerin korunmasi hakki T.C. Anayasast m. 20 III kapsaminda
diizenlenerek, 6zel olarak anayasal korumaya alinmistir. Anayasa Mahkemesine!'*
gbre Anayasa’nin “Ozel hayatin gizliligi” baslikli 20. maddesine 3. fikra olarak, 2010
yilinda eklenen Kisisel verilerin korunmasi hakki “kisinin insan onurunun
korunmasinin ve kisiligini serbestce gelistirebilmesi hakkinin ozel bir bicimi

olarak, bireyin hak ve ozgiirliiklerini kigisel verilerin islenmesi sirasinda korumayt

130 BVerfG 103, s. 21, 22.
131 BVerfG 103, s. 31, 32.
132 BVerfG NJW 2001, s. 879; krs. LG Zweibriicken, StV 2000, s. 304.

133 Anayasa Mahkemesi E: 2014/122, K: 2015/123, T: 30.12.2015, RG Tarih-Say1: 01.03.2016 - 29640, ig:
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/004ab030-da02-462b-9990-
84cad78525c¢9?higllight Text=kisisel%20veri&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erisim:
28.11.2016; ayrica Anayasa Mahkemesi E: 2014/180, K: 2015/30, T: 19.3.2015, RG Tarih-Say1: 3.4.2015-

29315, i¢: http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/ebOec514-e01c-47ba-86be-
dadfd0c0c2b3?higllightText=dna%?20analizi&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erisim:
29.11.2016.
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amag¢lamaktadir”3* Hikme gore “Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin
korunmasini isteme hakkina sahiptiv. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kigisel veriler
hakkinda bilgilendirilme, bu verilere erisme, bunlarin diizeltilmesini veya silinmesini
talep etme ve amaclart dogrultusunda kullanilip kullanilmadigini é6grenmeyi de
kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda éngériilen hallerde veya kisinin agik rizasiyla
islenebilir. Kisisel verilerin korunmasina iliskin esas ve usuller kanunla diizenlenir.”
Bu sekliyle kisisel verilerin korunmasi hakki, Alman hukukundaki bilgilendirme
ozerkligi veya kisisel bilgilerin gelecegini belirleme hakki gibi, kokleri insan
haysiyetinin dokunulmazhgi ve maddi ve manevi varhgi gelistirme hakkina
dayanan bir hak niteligini haiz olmakta; sadece Anayasa m. 17 aracilig ile degil
ayni zamanda m. 20 III aracilig ile de korunmaktadir.

DNA profillerinin kaydedilip ileride tekrar kullanilmalar1 ile ortaya ¢ikan temel
haklara saldir1 Tirk hukukunda'®® genellikle 6zel hayatin ve Kkisisel verilerin
korunmasm isteme hakki kapsaminda 6ne c¢ikmaktadir. 2007 yilindaki “DNA
Verileri ve Tiirkiye Milli DNA Veri Bankasi Kanunu Tasarist” gerekgesi de bu hususa
isaret etmektedir: “DNA verileri, ait oldugu kigiyle ilgili kalitsal pek ¢ok bilgiyi de
icermektedir. Bu bakimdan Anayasanin 20. maddesi ile Ulkemizin de taraf oldugu,
Avrupa Insan Haklar Sézlesmesinin 8. maddesinde koruma altina alinan ‘Ozel
hayann gizliligi’ ile ilgili bir husustur. Hiir ve demokratik bir toplumda kisi
dokunulmazligi, hem devletin hem de kisi ve organizasyonlarin kisinin 6zel hayatina
girmesinin oniinde bir engeldir. Giiniimiiz teknolojisiyle tamamen olmasa da bilim ve
teknikteki gelismelere bagl olarak, DNA verilerinden érnegin; kiginin sa¢ rengi, goz
rengi, yapisi, hastaliklar, etnik kokeni, diger ozellikleri, kardesi, ¢ocuklari veya anne
babasinmin tespit edilmesinin miimkiin olabildigi diisiiniildiigiinde, verilerin elde
edilmesi, saklanmast ve kullanmilmasimin  sitki  yasal kosullara baglanmasi
zorunlulugunu ve ihtiyacini ortaya ¢ikmaktadir. DNA verilerinin kullanim amaci ve
kigisel verilerin korunmasi, uluslararasi sézlesmelerde ve Avrupa Birligi

134 Anayasa Mahkemesi E: 2014/122, K: 2015/123, T: 30.12.2015, RG Tarih-Say1: 01.03.2016 - 29640, i¢:
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/004ab030-da02-462b-9990-
84cad78525c9higllightText=kisisel%20veri&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erigim:
28.11.2016; Ayrica Anayasa Mahkemesi E: 2014/180, K: 2015/30, T: 19.3.2015, RG Tarih-Say1: 3.4.2015-
29315, ic: http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/ebOec5 14-e01c-47ba-86be-
dadfd0c0c2b3?higllightText=dna%?20analizi&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erisim:
29.11.2016.

135 Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 654; Ozbek, son erigim: 6.1.2017; Batur, TBBD 2016 (126), s. 88; Aksoy
Ipekcioglu, i¢: Centel’e Armagan, s. 1162.

55


http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/004ab030-da02-462b-9990-84cad78525c9?higllightText=ki%25252525C5%252525259Fisel%2525252520veri&excludeGerekce=False&wordsOnly=False
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/004ab030-da02-462b-9990-84cad78525c9?higllightText=ki%25252525C5%252525259Fisel%2525252520veri&excludeGerekce=False&wordsOnly=False
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/eb0ec514-e01c-47ba-86be-dadfd0c0c2b3?higllightText=dna%2525252520analizi&excludeGerekce=False&wordsOnly=False
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/eb0ec514-e01c-47ba-86be-dadfd0c0c2b3?higllightText=dna%2525252520analizi&excludeGerekce=False&wordsOnly=False

Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi-Journal of Penal Law and Criminology 2017; 5(2):29-87

miiktesebatinda da yer almistir [...]”1%

Anayasa Mahkemesi'?’ uluslararas1 sozlesmeler kapsamindaki Kisisel veri
tanimlarim1 su sekilde aktarmaktadir: “Tiirkiye 'nin imzaladigi ancak uygulama
kanununun yiiriirliige konmamast nedeniyle heniiz taraf olmadigi'® 1981 tarihli ve
108 sayili Kisisel Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmasi Karsisinda Kisilerin
Korunmasina Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi’nin 2. maddesine” gore Kisisel veri,
“kimligi belirli veya belirlenebilecek verinin oznesi olan gergek kigiyle ilgili tiim
bilgiler” olup, Sozlesme’nin “dzellikli veri kategorileri” baglikli 6. maddesine gore
de “i¢ hukukta uygun giivenceler saglanmadik¢a, 1rk mengeini, politik diisiinceleri,
dini veya diger inanglart ortaya koyan kigisel nitelikteki verilerle saglik veya cinsel
yasamla ilgili kisisel nitelikteki veriler ve ceza mahkumiyetleri, otomatik bilgi
islemine tabi tutulamazlar” ifadesi s6z konusu verilerin kisisel veri kapsaminda
oldugu belirtilmektedir. Anayasa Mahkemesi karsilastirmali tanimlamaya devam
ederek su saptamalarda bulunmustur: “Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii 'niin
(OECD) yayinladig: Kisisel Verilerin Korunmasi Rehber Ilkeleri nde ‘kigisel veri’,
‘belirli veya belirlenebilir bir gercek kisiye iligkin tiim bilgiler’ seklinde
tammlanmaktadir. Avrupa Birligi'nin 95/46/EC sayiuli Veri Koruma Direktifi 'nin 2.
maddesinde de ‘kisisel veri’, ‘belirli ya da kimligi belirlenebilir gercek kigi ile
iliskilendirilebilen her tiirlii bilgi’ seklinde tamimlandiktan sonra ‘bir kiginin
dogrudan veya dolayli olarak tanimlanabilmesine imkan saglayan kiginin kimlik
numaras, fiziksel, psikolojik, duygusal, ekonomik ve kiiltiirel kimligi veya sosyal
kimligin’nin bu kapsamda degerlendirildigi ifade edilmektedir. ‘Kisisel veri’ kavrami
tarafi oldugumuz Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesi'nde (AIHS) acik bir sekilde

136 http://www.ttb.org.tr/index.php/Haberler/dna-verileri-ve-tye-milli-dna-veri-bankasnunu-tasar-471.html,
son erigim: 3.12.2016.

137 Anayasa Mahkemesi E: 2015/32, K: 2015/102, T: 12.11.2015, RG: 02.12.2015 - 29550, bu kararda
26.9.2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun, 21.2.2014 tarihli ve 6526 sayili Kanun’un 4.
maddesiyle degisik 136. maddesinin (1) numarali fikrasinin [ “Madde 136- (1) Kisisel verileri, hukuka
aykirt olarak bir baskasina veren, yayan veya ele gegiren kisi, iki yildan dort yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir: ] Anayasa’nin 38. maddesine aykiriligi iddiasini incelemistir.

138 Bugiine kadar Avrupa Konseyi iiyesi biitiin iilkeler ve Avrupa Konseyi disindan Uruguay olmak iizere
toplam 47 iilke Sozlesmeye taraf olmus, 46 iilke ise Sozlesmeyi onaylamistir. Tiirkiye Sozlesme’yi
imzalamig olmasina ragmen, onay iglemlerini tamamlamay1p yiiriirliige koymayan tek iilke konumunda
idi. “Kisisel Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmas: Karsisinda Bireylerin Korunmasi Sozlesmesinin
Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun Tasarisi” 2014 yilinda hazirlanmig ancak komisyon
raporlar1 verilmediginden hiikiimsiiz kalmisti. Bkz. https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tasari_teklif
gd.onerge bilgileri?kanunlar sira_no=162475, https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem24/yil01/ss700.
pdf, http://www2.tbmm.gov.tr/d24/1/1-0966.pdf, son erigim: 22.11.2016. Ancak en nihayetinde 30.01.2016
tarihli 6669 sayili Kanun ile S6zlesme’nin onaylanmast uygun goriilmiistiir. Yayinlanan Resmi Gazete
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/03/20160317-2.pdf, son erigim: 10.01.2017.
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diizenlenmemekle birlikte, Sozlesme nin uygulanmasina iliskin Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesi (ATHM) kararlarinda Kigsisel Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmast
Karsisinda Bireylerin Korunmasina Dair Sozlesme’ve atifta bulunulmakta ve bu
verilerin ozel yasamin gizliliginin bir parcasi oldugu kabul edilmektedir. AIHM
kararlarinda kisilere ait ‘gériintii’, ‘fotograf’, ‘parmak izi’, ‘DNA profili’, ‘hiicre
ornekleri’, ‘ev adresi’ ve ‘yvas, dogum tarvihi ve fiziksel ozellikler’, ‘kigisel veri’
kapsaminda  degerlendirilmektedir  (Peck/Birlesik Krallik, B.No: 44647/98,
28.01.2003; Sciacca/ftalya, B.No:50774/99, 11.01.2005; S. ve Marper/Birlesik
Krallik, (Biiyiik Daire), B.No: 30562/04, 30566/04, 04.12.2008; Alkaya/Tiirkiye, B.
No:42811/06, 09.10.2012; K.U./Finlandiya, B.No:2872/02, 02.12.2008).”

En nihayetinde Anaysa Mahkemesi Kisisel veri kavramini, “belirli veya kimligi
belirlenebiliv  olmak sartiyla, bir kisiye iligkin biitiin  bilgiler”'® olarak
tanimlamaktadir. “Bu baglamda adi, soyadi, dogum tarihi ve dogum yeri gibi bireyin
sadece kimligini ortaya koyan bilgiler degil; telefon numarasi, motorlu tasit plakasi,
sosyal giivenlik numarasi, pasaport numarasi, 6zgegmis, resim, goriintii ve ses
kayitlari, parmak izleri, genetik bilgiler, IP adresi, e-posta adresi, hobiler, tercihler,
etkilesimde bulunulan kisiler, grup iiyelikleri, aile bilgileri gibi kigiyi dogrudan veya
dolayl olarak belirlenebilir kilan tiim veriler kisisel veri kapsamindadir.”'*

Anayasa Mahkemesince yapilan tanimin Kigisel Verilerin Korunmasi Kanunu'#!
m. 3 I d igerisinde de ongoriildigi goriilmektedir: “Kisisel veri: Kimligi belirli veya
belirlenebilir gercek kisive iliskin her tiirli bilgi”yi ifade eder. Kisisel Verilerin
Korunmasi1 Kanunu m. 6 1, kisilerin irki, etnik kékeni, siyasi diisiincesi, felsefi inanct,
dini, mezhebi veya diger inanglari, kilik ve kiyafeti, dernek, vakif ya da sendika
tiyeligi, saghgi, cinsel hayati, ceza mahkiimiyeti ve giivenlik tedbirleriyle ilgili verileri
ile biyometrik ve genetik verileri 6zel nitelikli kisisel veridir.

Biyometri, “bir karakteristik ozelligi veya bununla ilgili islemi tammlamaya

139 Anayasa Mahkemesi E: 2014/180, K: 2015/30, T: 19.3.2015, RG Tarih-Say1: 3.4.2015-29315, i¢: http://
kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/ebOec514-e01c-47ba-86be-
dadfd0c0c2b3?higllightText=dna%?20analizi&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erigim:
29.11.2016.

140 Anayasa Mahkemesi, E: 2014/180, K: 2015/30, T: 19.3.2015, RG Tarih-Say1: 3.4.2015-29315, ig: http:/
kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/ebOec514-e01c-47ba-86be-
dadfd0c0c2b3?higllightText=dna%?20analizi&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erisim:
29.11.2016.

141 6698 sayili Kanun, Kabul Tarihi: 24/3/2016, Resmi Gazete: 29677, 7/4/2016, ig: http://www.resmigazete.
gov.tr/eskiler/2016/04/20160407-8.pdf, son erisim: 22.11.2016.
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yarayan bir terim”'**; biyometrik veri, “biyolojik, fizyolojik ve kisisel ozellikler ya
da tekrar edilen hareketler gibi bir kigiye ozgii olan ve él¢iimii yapilabilen, ol¢iimiin
uygulanmasinda da belirli bir ihtimal derecesi sunan ozellikler ve/veya eylemlerdir.
Bu veriler belirli bir kisi hakkinda bilgi ihtiva etmeleri yaninda, inceleme konusu bir
veri ile kigi arasindaki irtibati kurmaya da yardimcr olmaktadirlar.”'®. Biyometrik
veriler, parmak izi, avug izi, yiiz goriintiisii ve iris ile DNA’dir.'* “Insan doku
ornekleri biyometrik verinin elde edildigi kaynaklar olmakla beraber tek baslarina
biyometrik veri olarak kabul edilemezler. Ornegin, parmak izi bir biyometrik veri
iken parmak bir biyometrik veri degildir.”'* DNA’dan adli DNA analizi yapilarak
DNA kimlik sablonu yani DNA profili elde edilmektedir. DNA profilleri, “kisinin
DNA ’sina birebir karsilik gelen sifrelenmis numara dizileridir’'*6. Bu numara dizileri
her kigide farkli farkli olduklarindan “kisinin kimlik belirteci”**" niteligindedirler.

Su halde genetik parmak izi mahiyetinde olan DNA profillerinin (kimlik
sablonlar1) kisiyi belirli veya belirlenebilir kilan biyometrik bir veri olarak, kisisel
veri mahiyetinde olduklarindan siiphe yoktur.'*® Ayrica bunlar Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanunu kapsaminda 6zel nitelikli kisisel veridir. Tiim bunlara ek olarak
mevcut CMK m. 80 I de DNA profillerini kisisel veri olarak gérmektedir: “kisi 75, 76
ve 78 inci madde hiikiimlerine gore alinan oOrnekler iizerinde yapilan inceleme
sonuglari, kigisel veri niteliginde olup, baska bir amacgla kullanilamaz, dosya
igerigini ogrenme yetkisine sahip bulunan kisiler tarafindan bir baskasina verilemez.”
Su halde Tiirk hukukunda DNA profilleri sadece Anayasa m. 17 degil, kisisel veri
olarak Anayasanin 20. maddesinin de korumasi altindadir. Bunun yaninda Kisisel
Verilerin Korunmasi Kanunu’nun korumalarindan da yararlanmaktadir.

Ancak birgok temel hakta oldugu gibi kisisel verilerin korunmasi hakki da kamu
diizeninin korunmasi, efektif ceza yargilamasi ve suglarin aydinlatilmasinda yatan
kamu yarar1 gibi nedenlerle Anayasa’nin 13. maddesi kosullarina uymak sartiyla
smirlandirlabilecektir:  “Tiirkive Cumhuriyeti’nin imzaladigi ancak uygulama

kanununun yiiriirliige konamamasi nedeniyle taraf olmadigi 1981 tarihli ve 108

142 Cubuk, s. 37.

143 Cubuk, s. 35.

144 Cubuk, s. 48.

145 Cubuk, s. 36.

146 Oztiirk, s. 5.

147 Oztiirk, s. 5.

148 Hepsinin yerine krs. Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 653.
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sayili Kigisel Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmas: Karsisinda Kisilerin
Korunmasina Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi 'nin 9. maddesinde de devlet giivenligi,
kamu giivenligi, devletin ekonomik menfaatlerinin korunmasi ve suglarla miicadele
edilmesi, ilgilinin veya iiciincii kigilerin hak ve ozgiirliiklerinin korunmast ile
verilerin istatistiki veya bilimsel amaclarla kullaniimas: durumlarinda kisisel

verilerin korunmasina stmrlamalar getirilebilecegi ongoriilmiistiir.”'%

Bu baglamda, DNA profillerinin kisisel veri niteliginde olup, baska bir amagla
kullanmilamayacagini ve aynmi zamanda dosya igerigini 6grenme yetkisine sahip
bulunan kisiler tarafindan bir baskasina verilemeyecegini ongéren CMK m. 80 I,
kisisel verilerin korunmasini isteme hakki bakimindan anayasaya uygun bir hiikiim
mahiyetindedir. Bununla birlikte de lege ferenda CMK igerisinde bir diizenlemeye
gidilerek, gelecekteki yargilamalarda kullanilmak iizere adli DN A analizi yapilmasina
ve DNA profillerinin kaydi ve tekrar kullanimina iliskin getirilecek hiikiimlerin de
anayasan smirlamalar1 géz Oniinde bulundurarak normlagmasi gerekecek, aksi
takdirde temel haklara yonelik agir bir saldiri ile kars1 karsiya kalinacaktir.

2. Karsilastirmal Hukukta ve TiirkCMK Kapsamindaki Adli
DNA Analizine Iliskin Hiikiimler

TiirkCMK’dan farkli olarak AImCMK icerisinde dogrudan molekiiler genetik
incelemeye iligkin 4 hiikiim bulunmaktadir. Bunlarin haricinde tipki TiirkCMK’da
oldugu gibi beden muayenesine yonelik hiikiimlere de yer verilmistir. AImCMK m.
8lasilipheli/sanmigin; 81c diger kisilerin beden muayenesine; m. 81e¢ molekiiler genetik
incelemeye, m. 81f molekiiler genetik inceleme usuliine iligkindir. TitkCMK m. 75’e
ve AImMCMK m. 81¢’ye denk gelebilecek hiikiim, Avusturya’da AvVCMK m. 124’te,
Isvigre’de IsvCMK m. 255 igerisinde dngdriilmiistiir.

Tiirk ceza muhakemesi hukukunda yer almayan gelecekteki yargilamalarda
kullanmak iizere DNA profili kaydmna iligkin hiikiimler Almanya’da AImCMK m.
81g, Isvigre’de IsvCMK m. 256°da, Avusturya’da ise Giivenlik Giigleri Kanunu m.
67’ de ongorilmiistiir.

Yine Tiirk ceza muhakemesi hukukunda yer almayan kitlesel DNA analizlerine
iliskin hiikiimler AlmCMK m. 81h ve IsvCMK m. 257°de yer almaktadir.

149 Anayasa Mahkemesi E: 2014/180, K: 2015/30, T: 19.3.2015, RG Tarih-Say1: 3.4.2015-29315, ig: http:/
kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/ebOec514-e01lc-47ba-86be-
dadfd0c0c2b3?higllightText=dna%?20analizi&excludeGerekce=False&wordsOnly=False, son erisim:
29.11.2016.
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TiirkCMK igerisinde yer almayan AImCMK m. 81g ve h digindaki hiikiimlerin iki
iilke bakimindan biiyiik farkliliklar gostermedigi goriilmektedir. Asagida dncelikle de
lege lata bu benzerlik ve farkliliklara genel olarak deginilerek, de lege ferenda
onerilerde bulunulmaya calisilacaktir.

2.1. Adli DNA Analizlerine iliskin Ortak Hiikiimler ve de lege ferenda Oneriler
2.1.1. Tiirk ve Alman Ceza Muhakemesinde Ortak Hiikiimler

TirkCMK m. 75’¢ denk gelen, AInCMK m. 8la siipheli/sami@in beden
muayenesi ve bedene yonelik miidahalelere iligskindir. Hiikiimde siipheli ya da sanik
iizerinde i¢ beden muayenesinin yapilmasi ya da viicuttan kan 6rnegi alinmasi gibi
bedene yonelik diger miidahalelere iliskin kosullar 6ngériilmektedir. Diger kisilerin
beden muayenesi ve viicuttan 6rnek alinmasi baglikli TirkCMK m. 76’ya denk gelen

hiikiim ise AImCMK m. 81c¢ igerisinde ongorillmiistiir.

TirkCMK m. 78 (79 ve 80) ile karsilastirilabilecek “molekiiler genetik
incelemeler” baglikli AImMCMK m. 81¢ molekiiler genetik incelemeye iliskin esaslari
ongormektedir. TirkCMK m. 78 I’e gore “75 ve 76 nct maddelerde ongoriilen
islemlerle elde edilen drnekler iizerinde, soybagimin veya elde edilen bulgunun
stipheli veya samiga ya da magdura ait olup olmadiginin tespiti i¢in zorunlu olmasi
halinde molekiiler genetik incelemeler yapilabilir. Alinan ornekler iizerinde bu
amaglar disinda tespitler yapilmasina yonelik incelemeler yasaktir” Buna karsin
AImCMK m. 81e I, 81a I ve 81c kapsaminda elde edilen drnekler iizerinde, sadece
soybaginin veya elde edilen bulgunun siipheli veya saniga ya da magdura ait olup
olmadigimin tespiti i¢in gerekli olmasi halinde degil, aymi zamanda kisinin
cinsiyetinin tespitiicin de molekiiler genetik inceleme yapilabilecegini 5ngérmektedir.
Buna ek olarak AlmanCMK m. 81 I son ciimlede de, alinan Ornekler iizerinde
hiiklimde anilan amaglar disinda incelemeler yapilmasi yasaklanmaktadir. CMK m.
78 ile alakali olarak de lege ferenda 6ncelikle madde kapsaminda alinan drneklerden
ayrica cinsiyet tespitinin yapilabilmesinin Oniiniin agilmasi yerinde olur. Zird
cinsiyetin agikca ortada oldugu bazi durumlarda her profilin taranmasindansa, sadece

o cinsiyete yonelik taramada bulunma zaman kazandirmaktadir.

Alman m. 81e II, TirkCMK m. 78 Il ile ¢ok yakin olmakla birlikte farkli formiile
edilmistir. Buna gore Alman hiikmiinde “Birinci fikra wuyarinca yapilabilen
incelemeler, bulunan, muhafaza altina alinan ya da el konulan érnekler tizerinde de

yapulabilir. Fikra 1 ciimle 3 ve m. 81 a Il ilk yarim ciimle bu halde de uygulanir.”
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ifadesine yer verirken Tiirk hitkmi “Birinci fikra uyarinca yapilabilen incelemeler,
bulunan ve kime ait oldugu belli olmayan beden parcalar: iizerinde de yapilabilir.
Birinci fikrann ikinci ciimlesi, bu halde de uygulanir.” diizenlemesinde bulunmustur.
Dolayistyla AImCMK “kime ait oldugu belli olmayan beden par¢alari” kavramlarim
kullanmak yerine dogrudan muhafaza altina alma ve elkoyma tedbirine yer vermistir.
Muhafaza altina alma ve elkoyma tedbirini 6ngéren AImCMK m. 94, kan izi, mide
icerigi, idrar ya da insana ya da cesede ait bir viicut pargasi vs. gibi unsurlarin da
madde kapsaminda yer alan “esya” kapsaminda oldugunu kabul ettiginden,'* tedbiri
igine alan bir iist kavram kullanmayi tercih etmistir. TirkCMK m. 123 de “Ispat aract
olarakyararli goriilen ya da egya [ ... ]” hitkkmiiniin, 6zellikle hi¢ kimsenin zilyetliginde
olmayan sahipsiz esyalar bakimindan gegerli olacagi kabul edilmektedir.'>! TiirkCMK
m. 75 ve 76, sadece slipheli/sanik/magdur hakkindaki beden muayenesi ve viicuttan
ornek almay1 6ngordiigiinden, kime ait oldugu belli olmayan ceset pargalarinin, kan
izleri, mide i¢erigi, semen vs. gibi 6rneklerin TiirkCMK m. 123 kapsaminda taginabilir
esya oldugunu kabule engel bir durum bulunmamaktadir. Kald1 ki bu 6rnekleri CMK
m. 78 II kapsaminda incelemeye tabi tutmak i¢in bunlar1 dncelikle muhafaza altina
almak gerekmektedir. Su halde AlmanCMK hiikmii, TiirkCMK hiikmiine gore daha
belirli ve ayrintili bir diizenleme getirmis, bu bakimindan hangi tedbirin uygulanacagi

tartismalarinin da 6niine gegmistir.

TirkCMK m. 79 ve 80’e denk gelebilecek AImCMK m. 81f, molekiiler genetik
inceleme usuliine iliskindir. TirkCMK m. 79 II gibi AImCMK m. 81f II de
bilirkisilikle ilgili usul islemlerine yoneliktir. Buna karsin hiikiimlerin birinci
fikralari, bazi farkliliklar gostermektedir.

TirkCMK m. 79 I’e gore, “78. madde uyarmca molekiiler genetik incelemeler
yapilmasina sadece hakim karar verebiliv. Kararda inceleme ile goreviendirilen
bilirkisi de gosterilir” Buna karsilik AlmanCMK m. 81f 1, ilgilinin yazili rizasinin
bulunmamasi durumunda m. 8le I kapsaminda yapilacak incelemelere sadece
mahkemenin degil, gecikmesinde tehlike bulunmasi durumunda savcilik ve savciligin
sorusgturma gorevlilerinin de karar verebilecegini ongdrmektedir. Hikkiim ayrica riza
veren kiginin, elde edilen verilerin hangi amacgla kullanilacagr konusunda

aydinlatiimasin zorunlu tutmaktadir.

150 Daha fazla 6rnek i¢in Meyer-GoBner/Schmitt, StPO, § 81e s. 339.
151 Bkz. Sahin, CMH 1, s. 334.
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Bu hiikiim TiirkCMK hiikmiinden bircok acidan ayrilmaktadir: Oncelikle Tiirk
hiikmiinde ilgilinin rizasma iligkin bir diizenleme bulunmamaktadir. Bize gore
TiirkCMK  hiikmii tedbire karar igin sadece hakim karar1 verilebilecegini
emrettiginden, ilgilinin rizas1 ile molekiiler genetik incelemede bulunmak hukuken

152 uygulamalar1 ve Ogreti goriisleri'™ de bu

miimkiin olmasa gerekir. Yargitay
yondedir. Bu baglamda de lege ferenda ilgilinin rizas1 hitkkmiiniin madde kapsamina
alimmasi yerinde olacaktir. Zird bu durum suglarin aydinlatilmasinda efektifligi ve
hiz1, hukuka uygun bir sekilde arttiracaktir. Bunun haricinde AImCMK  hiikmii
sadece m. 81¢ birinci fikra icin hikim karar1 6ngérmekte, AImCMK m. 8le II
kapsamindaki bulunan, muhafaza altina alinan ya da el konulan drnekler {izerinde
DNA analizi yapilabilmesi i¢in hakim kararina gerek gormemektedir. Bu baglamda
ogreti'™ ve uygulamada'® bu tir ornekler {izerinde incelemede bulunulmasina
savciligin ya da savciliga bagh kollugun karar verecegi ifade edilmektedir. Buna
karsin TiirtkCMK m. 79, CMK m. 78 I ve II’yi kapsar nitelikte kaleme alindigindan,
m. 78 11 kapsaminda bulunan ya da kime ait oldugu belli olmayan beden parcalari
iizerinde DNA analizi yapilmasii¢in de hikim kararinin aranmasi gerekmektedir.

156 yve uygulama'’ da goriisler genel olarak bu yondedir. Ancak Alman hukukuna

Ogreti
benzer bir diizenlemenin de lege ferenda Tiirk hukuku bakimindan da 6ngdriilmesi
yerinde olacaktir. Zird sahipsiz materyaller bakimindan ortada temel haklarma
saldirida bulunan somut bir birey bulunmadig: gibi, - dolayisiyla iki fikra arasinda
temel haklara saldirt bakimindan biiyiik farklar bulunmaktadir - uygulamanin, makul
stirede suglar1 aydinlatma ve usul ekonomisine olumlu etkisinin olacagindan da siiphe
yoktur.'® Ancak hiikiim igerisinde savcilik kararinin gerekli oldugunun ve kararda
“inceleme ile gorevlendirilen bilirkiginin de géosterilecegi” ile TuirkCMK m. 79 II

hiikiimlerine uyulmasi konusuna atif yapilmasi yerinde olacaktir.

152 Yargitay 13. CD, E: 2012/17565 K: 2012/23123 T: 7.11.2012, i¢: http://www.savasbaytok.av.tr/index.
asp?sayfa=1337, son erisim: 18.12.2016: “Magdurun rizasi varsa beden muayenesi ve viicudundan érnek
alinmast i¢in hakim veya Cumhuriyet Savcisindan karar alinmasina gerek yok ise de; 5271 sayihh CMK 'nin
78 ve 79/1. maddeleri uyarinca, magdurdan alinan kan érnegi ile su¢ konusu aragtan elde edilen
bulgularin karsilastiriimasi, diger bir ifadeyle molekiiler genetik inceleme isleminin yapilabilmesi igin
hakim kararimin bulunmasi gerektigi gozetilmelidir.”

153 Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 657.

154 Hepsinin yerine Meyer-GoBner/Schmitt, StPO, § 81les. 313.

155 LG Potsdam, NJW 2006, s. 1224.

156 Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 656, 657, 660.

157 Yargitay 13. CD, 07.11.2012, E: 2012/17565, K: 2012/23123, i¢: Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 657, dipnot:
297, s. 660; ayrica 6. CD, E: 2009/18701, K: 2011/5063, T: 11.04.2011, ig: http://www.kararara.com/
yargitay/yrgty 2011/yrgtyk14894.htm, son erisim: 18.12.2016.

158 Benzer ve diger goriisler igin Senger, NJW 2005, s. 3029.
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Bundan sonraki yasal diizenlemeler materyallerin imhasi ile DNA verilerinin
yok edilmesine iliskin olup, Almanya ve Tiirkiye bakimindan 6nemli farkliliklar
bulunmaktadir. Zird materyallerin imhasi1 bakimindan iki iilke yasal diizenlemeleri
arasinda cesitli farkliliklar bulunsa da; esas farkliligin verilerin silinmesi hakkinda
oldugu sabittir. Zira Almanya’da tiim DNA profilleri yok edilmemekte, belli sartlari
tagtyanlarin (AlmanCMKm. 81g’de anilan) sisteme kaydedilecekleri ngoriilmektedir.
Boyle bir hiikkiim Tiirk hukukunda bulunmamaktadir.

Alman hukukunda AlmCMK m. 81g kosullarinin olugmasi durumunda gelecekteki
yargilamalarda kullanilmak {izere DNA profillerinin silinmeyerek DNA veri
bankalarinda kaydedilebilecegi kabul edilmektedir. Su halde bu sartlar1 tagimayan
veriler gecikmeksizin silinecektir. Ceza yargilamasi kapsaminda elde edilen verilerin
kisisel veri olmasi sebebiyle, 6zel bir zarf icerisinde ceza dosyasina konulmasi
gerektigi belirtilmektedir.!®® Siipheli/sanik ya da magdura ait kisisel verilerin yani
DNA profilinin ¢ikarildigi érneklerin yok edilmesi ise, AlmanCMK m. 81a III ve
81c V’e dayanilarak gerceklestirilmekte ve bu kapsamda 6rnekler ceza yargilamasinda
artik bunlara ihtiyacin ortadan kalkt131 anda gecikmeksizin yok edilmektedir. Buna
karsin silipheli/sanik/magdura ait olmayan AlmanCMK m. 80e II kapsamindaki
bulunan ya da muhafaza altina alinan ya da elkonulan 6rnekler igin yok etme
ylikiimliiliigii bulunmamaktadir. Zira AlmanCMK m. 80e II ikinci climlede “Fikra 1
ctimle 3 ve m. 81a Il ilk yarim ciimle bu halde de uygulanir.” demekle, m. 81a III ilk
yarim climleyi (ki burada bu 6rneklerin mevcut ya da yiiriitiilen baska bir yargilamada
kullanilabilecegi 6ngoriilmekte) kapsama almakta; ondan sonra gelen gecikmeksizin
yok etmeye iliskin ciimleyi kapsam dis1 birakmaktadir. Ogretide'®® de bu sekilde
bulunan, sahipsiz orneklerin yok edilmeyip saklanacaklari, zira bunlarin yok
edilmesi halinde bunlara ileride bir daha erisilmesinin miimkiin olamayacag ifade
edilmektedir.

Tiirk ceza muhakemesi hukukunda “Genetik inceleme sonuglarimin gizliligi”
baslikli CMK m. 80 “75, 76 ve 78 inci madde hiikiimlerine gorve alinan érnekler
tizerinde yapilan inceleme sonuglar, kisisel veri niteliginde olup, baska bir amagla
kullanilamaz, dosya icerigini 6grenme yetkisine sahip bulunan kisiler tarafindan bir
baskasina verilemez. Bu bilgiler, kovusturmaya yer olmadigi kararina itiraz siiresinin
dolmasi, itirazin reddi, beraat veya ceza verilmesine yer olmadigi karari verilip

159 Miinchener Kommentar-Triick, StPO, m. 80e pn. 27.
160 Hepsinin yerine Miinchener Kommentar-Triick, StPO, m. 80e pn. 26.
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kesinlesmesi hdllerinde Cumhuriyet savcisinin huzurunda derhdl yok edilir ve bu
husus dosyasinda muhafaza edilmek iizere tutanaga ge¢irilir.” hilkkmiiyle elde edilen
orneklerin yok edilmesini degil, inceleme sonuglar: ve bilgilerin'®' silinmesini
Oongormiistiir. Elde edilen érneklerin yok edilmesine iliskin TiirkCMK m. 75 ve 76
icerisinde de bir diizenleme bulunmamaktadir.!®?> Ceza Muhakemesinde Beden
Muayenesi, Genetik incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Y énetmelik m.
14 de bu konuda aydinlatici bir hitkkme yer vermemistir: “Bu Yonetmelik hiikiimlerine
gore alinan ornekler iizerinde yapilan inceleme sonuclari, kisisel veri niteliginde
olup, baska bir amacla kullanilamaz; dosya icerigini égrenme yetkisine sahip
bulunan kisiler tarafindan bir baskasina verilemez. Bu bilgiler, kovusturmaya yer
olmadigi kararina itiraz siiresinin dolmasi, itirazin reddi, beraat veya ceza verilmesine
yer olmadigi karari verilip kesinlesmesi hdllerinde Cumhuriyet savcisinin huzurunda
ve uygun gérecegi usullerle yok edilir ve bu husus dosyasinda muhafaza edilmek
tizere tutanaga gegirilir. Olay yerinden elde edilen diger delillere iligkin hiikiimler
saklhdir. Bilirkisi tarafindan yapilan analizler sonucu elde edilen bulgular ilgili
makama gonderilir; bulgular tizerinden molekiiler genetik analizler i¢in izole edilen
DNA érnekleri bilirkisi tarafindan rapor hazirlandiktan sonra imha edilir ve bu
husus raporda agik¢a belirtilir.”

Su halde Tiirk hukukunda de lege lata DNA profili ¢ikarildiktan ve profil makama
gonderildikten sonra kisisel veri mahiyetindeki DNA profillerinin (istisnasiz'®®)
silinmesi esastir. Yonetmelik’te ongorildiigii iizere “Bilirkisi tarafindan yapilan

161 Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 659; bilgiler deyiminden neyin kast edildiginin belli olmadigini hakli olarak
dile getirmekte ve burada s6z konusu olanin CMK m. 80 I’de oldugu gibi, CMK m. 75-76 ve 78 uyarinca
elde edilen bilgiler oldugunu ifade etmektedirler.

162 Krs. Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 659.

163 Buna karsin Ozbek/Digerleri, CMH, s. 539, mahkiimiyet karar1 verildiginde verilerin kaydedilmesi

gerektigini savunmaktadirlar; Sahin/Goktirk, CMH 11, s. 86, ise dava agilmadiginda ya da mahkimiyet
disinda esasa iliskin bir karar verildiginde verilerin imhas1 gerektigini ifade etmektedirler; Yenisey/
Nuhoglu, CMH, s. 658, ise, yok etme isleminin yapilmasin1 emreden héller sayma yontemi ile gosterilmis
oldugundan, bunlar disindaki kararlarin verilmesi durumunda bu bilgilerin yok edilmesi gerekmedigi
sonucu ortaya c¢ikmakta oldugunu, bu durumda ozellikle mahkGmiyet karari halinde bilgilerin
muhafazasinin miimkiin kilindigin1 ifade etmektedirler.
Bununla birlikte bize gore normun ratio legisi ve koruma amact ile siipheden 6zgiirliik yararlanir ilkesi, bu
yorumlara engel teskil eder goziikkmektedir. Zira norm DNA verilerin belirli somut olaylarda mutlaka
silinmesine 6zel dnem vermistir. Kanun koyucunun mahktmiyet halini 6zellikle norm dis1 biraktigina
yonelik bir veri bulunmamaktadir. Ayrica normda mahkimiyet halinde kisisel veri niteligindeki DNA
profillerinin sistemde kayitli kalacaklarina iliskin belirli bir hikkiim getirmemistir. Nitekim kay1t siiresi ve
sistemden silmeye iliskin herhangi bir ilave hiikiim de ongdriilmemistir. Su halde DNA profillerinin kanun
seviyesinde yasal bir diizenleme bulunmadan herhangi bir sistemde kayitli tutulmalari, temel hakka saldirt
teskil edecektir. Bu durumda siipheden 6zgiirliik yararlanir ilkesi geregi ilgili normun, mahkumiyet halinde
DNA profillerinin silinmemesine yasal dayanak teskil etmemesi icap etmektedir.
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analizler sonucu elde edilen bulgular ilgili makama génderilir’. DNA profilini
igeren belge bir bilirkisi raporu niteligindedir'** ve her bilirkisi raporu gibi bunun
da dava dosyasina konulmasi gerekmektedir.

Bununla birlikte Y 6netmelik’te her ne kadar tizerinden molekiiler genetik analizler
icin izole edilen DNA ornekleri bilirkisi tarafindan rapor hazirlandiktan sonra imha
edilir ifadesi yer alsa da bize géore DNA 6rnegi kelimesi, hem analiz edilecek DNA
materyalini hem de analizden elde edilen DNA profilini kapsar nitelikte yanlis
anlamalara miisait oldugundan isabetsiz olup; yeteri kadar agik ve belirli degildir. Bu
nedenle profil elde edilen materyalin (kan, sperm vs.) yok edilmesine yonelik
herhangi bir diizenleme bulunmadig1 kabul edilebilir.'®® Her ne kadar maddenin
ratio legisinden biyolojik 6rneklerin de yok edilecegi hakli olarak ifade edilebilecek
olsa da,'®® “kendisinden DNA profili elde edilen materyalin (biyolojik érnegin)” de
yok edilecegi hususunda acik bir hilkkme ihtiya¢ bulunmaktadir. Yine her ne kadar
Yonetmelik’te “Olay yerinden elde edilen diger delillere iligkin hiikiimler sakhdir.”
hiikmii yer alsa da, Y6netmelik kapsaminda buna yonelik herhangi bagka bir agiklama
yapilmamaktadir. Su hélde 6zellikle sahipsiz drneklere ne olacagi belirsizdir. En
nihayetinde de lege ferenda, magdur/sanik/siipheliden elde edilen biyolojik drneklerin
yargilamada kendilerine ihtiyacin ortadan kalktig1 durumlarda yok edilecegine; buna
karsin olay yerinden elde edilen sahipsiz 6rneklerin saklanacagina iliskin acik bir
hiikmiin, CMK’da yer almasi yerinde olacaktir.

2.1.2. Avusturya ve Isvicre Ceza Muhakemesinde Ortak Hiikiimler

Avusturya Ceza Muhakemesi Kanunu'nun sorusturma asamasinda
kimliklendirmeye iligkin ikinci boliimiinde yer alan 124. madde igerisinde “molekiiler
genetik inceleme” baslikl1 benzer bir hiikkiim yer almaktadir. Hiikmii Tiirk ve Alman
normlarindan ayiran en énemli 6zellik molekiiler genetik incelemelerin yapilmasina
mahkeme tarafindan uygun bulunmasi kosuluyla saveinin karar verecek olmasidir.
Kanun ayrica Giivenlik Gii¢leri Kanunu’nun ilgili hiikiimlerinin sakli oldugunu
belirtmektedir. Isvicre’de DNA analizleri baslikli m. 255 DNA analizine iliskin genel
kosullari, m. 256 kitleler iizerinde yapilacak DNA analizlerini, m. 257 hiikiimliilerden

164 Ayni goriiste Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 659.

165 Buna yonelik elestiriler igin Unver/Hakeri, CMH, s. 488; uygulamada da 6rneklerin ve profillerin yok
edilmesinin gesitli sikintilar yarattigi ortadadir. En son olarak bkz. http://www.posta.com.tr/kan-ornekleri-
imha-edildi-mezar-acilacak-haberi-137898, son erisim: 18.12.2016.

166 Bu goriiste Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 659.
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cikarilacak DNA profillerine iliskin hiikiimleri norma baglamistir. IsvigreCMK m.
255 1, suglarin aydinlatilmast i¢in siipheli/saniktan, diger kisilerden - &zellikle
magdurlardan ya da siipheliden ayrilmasini sagmak i¢in zorunlu oldugu siirece olay
yeri ilisigi bulunanlardan - 6liilerden, fiil i¢in 6nem addeden biyolojik materyallerden
ornek aliabilecegini ve bunlarin DNA profillerinin ¢ikarilabilecegini ngérmektedir.
Ikinci fikrada kollugun kisilerden invaziv olmayan 6rnek alma islemine ve fiil icin
onemli olan biyolojik materyallerden DNA profili ¢ikarilmasma iliskin karar
verebilecegi ongoriilmektedir. IsvicreCMK m. 258, invaziv &rnek alma isleminin
sadece hekimler ya da diger tibbi personel tarafindan gergeklestirilebilecegini; m.
259 ayrica DNA Profil Kanunu’nun da uygulama bulacagini 6ngérmektedir.

2.2. Adli DNA Analizlerine iliskin Ortak Olmayan Hiikiimler

Tiirkiye’de DNA profillerinin gelecekteki yargilamalarda kullanilmak tizere DNA
veri bankalarinda saklanmasi miimkiin degildir. Ayrica kitlesel molekiiler genetik
incelemelere iliskin bir hiikiim de bulunmamaktadir. Buna karsin Almanya, Isvicre
ve Avusturya bu konuda uzun zaman dnce onemli adimlar atmiglardir. Asagida bu
iilkelerdeki yasal diizenlemelere yer verilecek, bunun ardindan DNA profillerinin
DNA veri bankalarinda kaydedilmesine iliskin istatistiki veriler ele alinarak, Tiirkiye

bakimindan de lege ferenda 6nerilerde bulunulacaktir.

Almanya’da “DNA kimlik tespiti” bashklh AlImCMK m. 81g, siipheli/sanigin
agir bir sugtan ya da cinsel dokunulmazliga kars1 islenen bir sugtan siipheli olmasi
durumunda, ilerideki bir ceza yargilamasinda kimligini tespit amaciyla kendisinden
hiicre 6rneklerinin aliabilecegini, DNA profilinin olusturulabilmesi veya cinsiyetin
tespit edilebilmesi i¢in molekiiler genetik incelemeye tabi tutulabilecegini
ongdrmektedir. Ancak bunun igin bazi kosullarin olusmasi gerekmektedir. Oncelikle
fiilin tiird ve islenis tarzi, siipheli/sanigin kisilik 6zellikleri ya da diger veriler, faile
kars1 agir bir sugtan dolayi ileride bir ceza yargilamasinin vuku bulabilecegine isaret
etmek zorundadir. Hiikiimde, diger suclarin tekrar edilerek islenmesinin, agir bir
sucun haksizlik igerigi ile ayni derecede oldugu ifade edilmektedir. Bu kapsamda
alinan viicut Ornekleri sadece hiikiimde anilan molekiiler genetik incelemeler
amactyla kullanilabilir, bu husustaki gereklilik ortadan kalktiginda gecikmeksizin
imha edilmek zorundadirlar. Ayrica molekiiler genetik inceleme sirasinda cinselligin
tespiti ya da DNA profili ¢ikarilmasi disinda bir tespitte bulunulmasini kanun agik¢a
yasaklamistir.
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Hiikmiin ii¢ilincii fikrasinda, viicuttan 6rnek alinmasina, siipheli/sanigin yazili
rizas1 olmamasi durumunda yalnizca mahkeme, ancak gecikmesinde sakinca bulunan
durumlarda ayrica savcilik ve savciligin sorusturma gorevlilerince karar verilebilecegi
Ongoriilmistiir. Ancak alinan ornekler {izerinde molekiiler genetik incelemede
bulunma kararini siipheli/sanigin yazili rizast olmadigi durumlarda sadece hakimin
verebilecegi ongoriilmektedir. Riza veren kisinin elde edilen verilerin hangi amacla
kullanilacagi konusunda aydinlatilmasina da norm igerisinde ayrica yer verilmistir.
Ugiincii fikra mahkemenin bu hiikkme dayanarak karar vermesinin gerekgeli olmasi
gerektigini ve gerekcenin her somut olayin dzelliklerine gore ayr1 ayri irdelenerek ele
almmasmi emretmektedir. Gerekgede hangi hususlarin inceleme konusu yapilmasi
gerektigi de normda ayrica tespit edilmistir. Bunlar: Sugun agirligi konusunda karar
vermede goz Oniinde bulundurulan olgular, ileride sanik/siipheliye karsi bir ceza
yargilamasinin yapilabilecegini kabule gerek¢e olusturan tiim bilgi ve veriler ve en
nihayetinde belirleyici 6neme sahip her durumun degerlendirmeye alinmasidir.

Hiikmiin dordiincii fikrasinda, ilk ii¢ fikrada anilan hiikiimlerin, ilgili kisi hakkinda
bir fiilden dolay1 kesinlesmis bir karar bulunmasi ya da haklarinda bir hiikiim
bulunmasa ve adli sicil kaydi olmasa da su kisiler bakimindan da aynen uygulama
bulacagini belirtmektedir: Kusur ehliyetinin bulunmadig: haller, akil hastaligi
nedeniyle dava ehliyetsizligi halleri, Gen¢likK m. 3 kapsaminda sorumsuzluk
bulunmasi hali.

Hitkmiin besinci fikras1 hem bu madde kapsaminda hem de bu maddedeki
kosullar1 saglayarak m. 81e I, II kapsaminda elde edilen verilerin Federal Suglar
Biirosu’'nda kaydedilecegini ve Federal Suclar Biirosu Kanunu kapsaminda
kullanilacagimi 6ngoérmektedir. Fikrada, verilerin ceza yargilamasi, tehlikenin
Onlenmesi ve uluslararasi adli yardimlagma amaciyla aktarilabilecegi dngoriilmiistiir.
m. 81e I’e dayanilarak elde edilen verilerin sahibi siipheli ya da sanik yararina olarak,
kayittan once gecikmeksizin bilgilendirmede bulunarak, arzu ederse bu konuda bir

hakim karar1 isteme hakkinin bulundugunun bildirilmesini emretmistir.

AlmanCMK m. 81h, kitlesel DNA analizlerine iliskindir. Hiikiim, belirli
olgularin, hayata kars1, viicut biitiinliigline kars, kisisel 6zgiirliige kars1 ya da cinsel
dokunulmazliga karst bir sugun islendigi siiphesine gerekce yaratmasini
ongormektedir. Bu sekilde gerekgelenmis bir siiphe bulunmasi durumunda
“muhtemelen faile ait baz1 6zelliklere sahip olan belirli kisilerden”, bunlarin yazil
rizalar1 da alinarak, viicut 6rnegi alabilecegini, alinan Orneklerin, DNA profili
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¢ikarmak ya da cinsiyeti belirlemek i¢in molekiiler genetik incelemeye tabi
tutulabilecegini ve elde edilen profillerin diger mevcut iz 6rneklerinden alinan DNA
profilleri ile programlar aracilig: ile karsilagtirilabilecegini ongormektedir. Ancak
bunun i¢in, eldeki iz 6rneklerinin bu kisilere ait olup olmadiginin tespitinin mutlaka
gerekli olmasi ve tedbirin 6zellikle ilgili kisi say1s1 ile islenen fiilin agirlig1 agisindan

orantili olmasi gerekmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda bu tedbire sadece mahkemenin karar verebilecegini
ve kararin yazili olmasi gerektigi dngoriilmektedir. Kararin gerekgeli olmasi ve ilgili
kigilerin tedbir icin belirleyici addedilen o&zelliklerinin gerekgelendirilmesi
gerekmektedir. Kisilerin 6nceden dinlenmesine gerek yoktur. Tedbir kararina karsi

itirazda da bulunulamaz.

Ugiincii fikrada tedbirin gergeklestirilmesi igin, m. 8111 ve m. 81g IT de uygulama
bulacagi yer almaktadir. Ayrica sugun aydinlatilmasi i¢in artik gerekli olmadigi
durumlarda elde edilen tiim DNA profillerinin gecikmeksizin silinmesi, silme
isleminin mutlaka belgelendirilmesi gerektigi 6ngoriilmektedir.

Dérdiincii fikrada, bu tedbirin sadece ilgilinin rizasi ile gergeklestirilebilecegi
hususunda ilgili kisinin yazili olarak aydinlatilmasini emretmektedir. Aydinlatma
ayrica su bilgileri igermelidir: Viicut 6rneklerinin sadece birinci fikrada anilan
incelemeye tabi tutulacagi ve artik gerek kalmadigi durumda gecikmeksizin yok
edilecegi, tespit edilen DNA profilinin gelecek ceza yargilamalarinda kullanilmak
iizere Federal Suclar Biirosundaki DNA veri bankalarina kaydedilmeyecegi.

Avusturya’da, DNA kimlik tespiti bagliklt AImCMK m. 81g’ye denk gelebilecek
bir diizenleme, CMK igerisinde degil, tam tersine Giivenlik Gii¢leri Kanunu’nun
“DNA Incelemesi” baslikli 67. maddesinde dngdriilmiistiir. Bu hiikmiin CMK’da
degil, tam tersine kollugun goérev ve yetkilerini diizenleyen bir kanunda 6ngdriilmiis
olmasi, kanun koyucunun ilerideki ceza yargilamalarinda kimliklendirmede
kullanilmak {izere DNA analizi yapilarak profillerin kaydedilip, verilerin yeniden
kullanilmasini, kollugun gorev alanina giren “kimlik bilgilerinin tespiti amaglt bir
islem” olarak gordiigiinii gostermektedir.

67. maddeye gore DNA incelemesi yapilarak kimlik bilgileri tespiti amaglt
yapilacak bir islem, su sartlarda hukuka uygun kabul edilmektedir: ilgili kisinin,
cinsel dokunulmazliga kars1 bir su¢ ya da en az bir yil 6zgiirliigii baglayici ceza

Ongoren kasten islenebilen bir su¢ islemis oldugu yoniinde bir siiphe bulunmasi
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gerekmektedir. Bu siiphenin yaninda, fiilin tiirii ve iglenis sekli ya da ilgilinin kisiligi
nedeniyle, ilgilinin ileride tehlikeli saldirilarda bulunacag: ve arkasinda DNA profili
araciligi ile yeniden taninmasini saglayacak bir iz birakacagi diisiiniilmelidir.

Kanun ayrica mevcut DNA izlerinin degerlendirilmesi i¢in gerekli olmasi
durumunda, m. 65 II kapsamina giren kisiler i¢in de bu sekilde kimlik bilgilerinin
tespiti amacl iglemde bulunulabilecegini belirtmektedir. m. 65 II’de kollugun, belirli
tehlikeli saldirilara iligkin unsurlari aydinlatmak amaciyla, saldirida bulundugu
stiphesi altinda olmayan ancak iz birakmis olma ihtimali bulunan insanlar1 da “kimlik
bilgilerinin tespiti amacl islemlere” tabi tutmaya yetkili oldugunu belirtilmektedir.
Ancak bunun i¢in bu islemin mevcut izlerin degerlendirilmesi i¢in zorunlu olmasi

gerekmektedir.

M. 67 ayrica, madde 65a kapsamindaki durumlar ve 66 kapsamindaki cesetlerde
de bu sekilde kimlik bilgilerinin tespiti amacl islemde bulunulabilecegini
ongdrmektedir. m. 65a intihar girisiminde bulundugu ya da siddet iceren bir fiilin
magduru oldugu ya da bir kazanin kurbani oldugu diigiiniilen insanlar1 kollugun
“kimlik bilgilerinin tespiti amach islemlere” tabi tutmaya yetkili oldugunu
ongormektedir. m. 66 birinci fikra kimligi belli olmayan cesetlerin, ikinci fikra
kollugun, cesedin 6lmeden 6nce tehlikeli bir saldiriya ait mevcut izleri birakmis
olduguna ihtimal vermesi durumunda, cesedi “kimlik bilgilerinin tespiti amagh

islemlere” tabi tutmaya yetkili oldugunu diizenlemektedir.

67. maddenin ikinci fikrasinda elde edilen genetik bilgilerin sadece kimlik bilgileri
elde etme amaci i¢in kullanilabilecegini Ongdrmektedir. Molekiiler genetik
incelemeleri yapacak bilirkisiye tiim inceleme materyali ilgilinin kimligine vs. iligkin
veriler olmaksizin aktarilacak, kolluk kuvvetleri bilirkiginin sadece kimliklendirmeyi
saglayacak alanda DNA arastirma yapacagini ve kollugun kimliklendirmeye iligkin
verileri silme yiikiimliliigii dogdugu anda da bilirkisinin tiim inceleme materyallerini

yok edecegini s6zlesmesel olarak giivence altina almak zorundadir.

isvicre’de DNA analizleri baslikli m. 255 DNA analizine iliskin genel kosullar1,
m. 256 Kkitleler {lizerinde yapilacak DNA analizlerini, m. 257 hiikiimliilerden
¢ikarilacak DNA profillerine iliskin hiikiimleri norma baglamistir. Kitlesel inceleme
baslikli m. 256, bir sucun aydinlatilmasi amaciyla saveilifin istemi iizerine
mahkemenin, sucun islenmesi ile alakali tespit edilmis belirli unsurlar1 biinyesinde

barindiran kisilerden 6rnek alinmasi ve bunlarin DNA profillerinin ¢ikarilmasia
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karar verebilecegini ongérmektedir. “Hiikiimliilerden” bashikli m. 257, mahkemenin
verecegi nihai hitkkmiinde asagida amilan kisilerden 6rnek alinmasina ve DNA
profillerinin ¢ikarilmasina karar verebilecegini diizenlemistir: Kasten islenebilen bir
sugtan dolayi, bir yildan fazla ozgiirliigii baglayict cezaya mahkim edilenler; kasten
islenebilen, hayata, viicut biitiinliigii veya cinsel dokunulmazliga karst iglenen
sug¢lardan birine mahkim olanlar; tedavi ve genel giivenligi koruma amac¢h hakkinda

giivelik tedbiri karart bulunanlar.

3. Gelecekteki Yargilamalarda Kullanmilmak Uzere Adli DNA
Analizi Yapilarak Sonuclarin DNA Profilleri Veri Bankasina
Kaydedilmesi ve Kitlesel Adli DNA Incelemeleri De Lege
Ferenda Oneriler

3.1. Suclarin Aydinlatilmasinda DNA Profilleri ve DNA Veri Bankalarinin
Yeri

Calismanin ilk béliimiinde Tiirkiye ve Almanya, Isvigre ve Avusturya hukukunda
adli DNA analizlerine iliskin ortak olan ve olmayan hiikiimlere yer verilerek iilkeler
aras1 farkliliklar ortaya konulmaya calisgilmigti. Bu agamada en Onemli farklilik,
DNA profillerinin kaydedilmesi ve kitlesel DNA analizleri hiikiimlerinin Tiirkiye’de
hala mevzuata girmemis olmasidir. Calismanin bu agamasinda ¢esitli verilerle bu
eksikligin sug¢larin aydinlatilmasina olumsuz etkileri ortaya konulmaya c¢alisilacaktir.
En nihayetinde ilgili hususlarin yasal zemine kavusmasi bakimindan de lege ferenda

onerilerde bulunulacaktir.
3.1.1. istatistiklere Gore Suclarin Aydinlatilmasinda DNA Profilleri

Almanya’da 2016 sonlarina kadar Federal Suglar Biirosu kayitlarinda'é’ 1.161.304
adet DNA analiz verisi mevcuttur. Bu verilerin 861.641 adeti kisilerden elde edilen
veriler, 299.663 adedi ise kisi harici ortamlardan yani olay yerinden elde edilen
verilerdir. Her ay ortalama 8.900 yeni kayit yapilmaktadir. Mevzuat geregi ise, ilk
yasal diizenlemenin yapildigt 1998 yilindan 2016 sonuna kadar yaklagik 468.213 veri
kayitlardan silinmigtir. 1998 yilindan 30.09.2016’ya kadar 229.430 eslesme
gergeklesmis, bunlardan 47.756 olayda fiillerin eslesmesi s6z konusu olmus,
dolayisiyla farkh yerlerden bulunan olay yerlerinde aym kaynaga ait DNA
profili tespit edilmis; 181.674 defa ise bir kisiye ait DNA profilinin mevcut

167 https://www.bka.de/DE/UnsereAufgaben/Ermittlungsunterstuetzung/DNA-Analyse/DNAstatistik/
dnaStatistik_node.html, son erisim: 29.11.2016.
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ornekle esleserek, islenmis fiillerin aydinlatilmas1 saglanmistir. Bu rakam
suclarin aydinlatilmas1 bakimindan ciddi bir sonuc¢ ortaya koymaktadir. DNA
profilleri araciligiyla aydinlatilmis suclarda tiire gére dagilim biiyiikten kii¢lige dogru
su sekildedir:'®® Hirsizlik 142.002, yagma ve santaj 11.839, cinsel dokunulmazliga
kars1 suglar 3.229, viicut dokunulmazhigina kars1 suglar 3.034, hayata kars1 suglar
1.982, mala zarar verme 1.907, genel tehlike yaratan suclar 1.702, dolandiricilik/
giiveni kotitye kullanma 777, kamu diizenine kars1 suglar 760, kisisel 6zgiirliige kars
suclar 219, hakaret 140. AlmanCK igerisindeki suglarda toplam 7.716; Ozel ceza
kanunlarindaki suglardan toplam 5.643. Anilan tiim bu neticeler DNA profillerinin
kaydedilmesi sonucunda ulasilan neticelerdir. DNA profillerini veri bankalarina
kaydetmeyen Tiirkiye ise ne yazik ki hem ulusal ve uluslararas1 suclarin
aydinlatilmasinda geri kalmakta hem de mevcut analiz sonuclarim yok ederek,
biiyiik bir kaynak israfinda bulunmaktadir. Gergekten de Tiirkiye Emniyet Genel
Miidiirliigli biyolojik incelemelere iligkin faaliyet raporlari incelendiginde Tiirkiye’de
onemli sayida DNA analizi yapildig1 gériilmektedir. Ornegin 2015 faaliyet raporuna'®
gore, biyolojik incelemeler alaninda 26.512 uzmanlik talebi raporla cevaplanmis; bu
caligmalarda gonderilen 166.669 numune {izerinde 700.022 analiz gergeklestirilmistir.
Ayni1 sekilde 2013 faaliyet raporuna'’® gore, biyolojik incelemeler alaninda, 24.241
uzmanlik talebi raporla cevaplanmis; bu ¢alismalarda génderilen 145.219 numune
iizerinde 636.329 analiz gerceklestirilmistir. Ancak anildigi tizere bu kayitlar DNA
veri bankalarinda saklanmadan yok edilmekte ve Tiirkiye en azindan anilan bu iki y1l
bakimindan toplam 1.336.331 analiz sonucunu Alman érnegindeki eslestirmelere
tabii tutamadan c¢dpe atarak biiyiik bir kaynak israfinda bulunmakta ve su¢larin
bilimsel verilerle aydinlatilmasinda cagin gerisinde kalmaktadir.

3.1.2. Suclarin Aydinlatilmasinda DNA Veri Bankalari

Istatistiki verilerin gosterdigi {izere bugiin DNA profilleri, failinin ¢ogunlukla
geride biyolojik kalintt biraktigi ve miikerrerligin en sik goriildiigii cinsel
dokunulmazliga karsi suglarda degil, hirsizliktan mala zarar vermeye kadar ¢ok genis
bir alanda suc¢larin aydinlatmasina hizmet etmektedir. Ancak bugiin artik sadece

168 https://www.bka.de/DE/UnsereAufgaben/Ermittlungsunterstuetzung/DNA-Analyse/DNAstatistik/
dnaStatistik_node.html, son erigim: 29.11.2016.

169 https://www.egm.gov.tr/SiteAssets/Sayfalar/StratejiGelistirmeFaaliyetleri/ EGM%20FAALIYET%20
RAPORU%202015.pdf, son erisim: 15.12.2016.

170 https://www.egm.gov.tr/SiteAssets/Sayfalar/StratejiGelistirmeFaaliyetleri/EGM_2013_Yili FAALIYET
RAPORU.pdf, son erisim: 15.12.2016.
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somut olay kapsaminda elde edilen sinirli verilerin kime ait oldugunun belirlenebilmesi
icin kargilagtirma yapma suglarin aydinlatilmasinda yeterli olmadigindan, ¢ok daha
fazla veri imk&ni taniyan DNA veri tabanlarindan faydalanilmaktadir. Aktarilan
istatistiki verilerden de ortaya c¢iktig1 iizere, baglantili olaylar arasindaki iliskiler
tespit edilebildiginden, belirsizlikler daha erken asamalarda Onlenebilmektedir.
Bununla birlikte siipheli konumundaki bir¢cok kisinin kisa siirede aklanmasi da
saglanmakta, bu vesileyle de gereksiz yere magduriyetler 6nlenmektedir. DNA veri
bankalar sayesinde sorusturma yapan birimlerin isi kolaylasmakta ve suclarin
aydinlatilmasinda daha cabuk ve etkili sonuc¢ alabilmektedirler!

Tim bu gerekgelerle 1900 yillarin sonunda DNA profillerinin kaydedilmesi
geregi ortaya ¢ikmig ve bir¢ok lilkede DNA veri bankasi kurulmustur. Amerika’nin
Virginia Eyaleti 1990 yilinda DNA veri bankas1 kuran ilk Eyalet olmusg, bunu bir yil
sonra kurulan diger 13 veri bankasi izlemistir. 1993 yilinda ise FBI CODIS (Combined
DNA Index System) adindaki merkezi veri bankasi sistemini kurarak, tiim eyalet veri
bankalarina ulasimi saglamistir. Ingiltere’de ise 1993 yilinda “Royal Commission on
Criminal Justice”, agir suglardan hiikiimlii olanlardan DNA profili ¢ikarilarak
kaydedilmeleri i¢in, ulusal DNA veri bankasinin “National DNA Database” kurulmasi
onerisinde bulunmus ve anilan Banka 1995 yilinda kurulmustur. Bu siiregte Almanya
basta olmak iizere sayisiz Avrupa iilkesi DNA veri bankasi kurmustur. Ayrica
Almanya’nin Priim kentinde 27 Mayis 2005 tarihinde kisaca “Priim Anlasmasi”
denilen “Ozellikle Terérizmle, Sinir Asan Suglarla ve Yasadisi Go¢ ile Miicadele
Amaciyla Simir Asan Isbirligini Derinlestirme Hakkinda Sozlesme” (die Vertiefung
der grenziiberschreitenden Zusammenarbeit, insbesondere zur Bekdmpfung des
Terrorismus, der grenziiberschreitenden Kriminalitit und der illegalen Migration)'
imzalanarak, Sozlesme’ye taraf olan AB iiyesi devletlere DNA veri bankalarinin
kurma ve ortak veri kullanimi imk&ni yaratma yikimliligi getirilmistir. Her ne
kadar Soézlesme ilk asamada sadece Belcika Krallig1, Almanya Federal Cumhuriyeti,
Ispanya Kralligi, Fransa Cumhuriyeti, Liiksemburg Biiyiik Dukalgi, Hollanda
Krallig1 ve Avusturya Cumbhuriyeti arasinda imzalanmis olsa da, su an i¢in Finlandiya,
Slovakya ve Ukrayna ve Norvec gibi diger Avrupa Ulkeleri de Sozlesme’ye taraf
olmustur. Ancak 26 Agustos 2008’de bu S6zlesme’nin birgok hitkmii “2008/615/J1,
23. Haziran 2008” say1 ve tarihli “Ozellikle Terérizmle, Sinir Asan Suclarla Miicadele

171 Almanca metin igin http://www.bmjv.de/SharedDocs/Downloads/DE/PDF/Themenseiten/Strafrecht/
PruemerVertrag.pdf?__blob=publicationFile&v=1, son erisim: 6.12.2016.
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Amacwyla Sumr Asan Isbirligini Derinlestirme Hakkinda Komisyon Kararr”
(Ratsbeschlusszur zur Vertiefung der grenziiberschreitenden Zusammenarbeit,
insbesondere zur Bekdmpfung des Terrorismus und der grenziiberschreitenden
Kriminalitit -Ratsbeschluss Priim)'™ kapsaminda Avrupa Birligi kapsaminda
yiiriirliige girmistir. Bu diizenleme ile AB Uyesi 27 iilkeye DNA veri bankasi
kurulmasi ve profillerin otomatik taranmas1 yontemiyle tiim iiye iilkeler arasinda veri
eslesmesi ve aktarimina agilmasi yikimliliigii getirilmistir. Dolayisiyla DNA veri
bankas1 kurulmasi geregi su anda ulusal bir olgu olmaktan ¢ikip, uluslararasi bir
boyut kazanmustir.

Tiirk ceza muhakemesi hukuku doktrininde'”> DNA bankalarinin kurulmasi
goriisiiniin agir bastif1 goriillmekte; uygulama yasanan olaylar da, DNA
profillerinin DNA veri bankalarina kaydedilmesine ve kayitlarin erisime
acllmasina ne denli ihtiya¢c duyuldugunu net bir sekilde ortaya koymaktadir: En
son yasanan Samatya ‘da yasamis olan MK y1 oldiirdiigii iddiasiyla agirlagtiriimis
miiebbet hapis istemiyle yargilanan MN ’'nin yargilandigi davada, olay yerinden elde
edilen ve maktul ve samigin disinda iiciincii bir kigiye ait DNA profillerinin,
Jandarma Genel Miidiirliigii ve Emniyet Genel Miidiirliigii‘niin kriminal
laboratuvarindaki DNA ornekleriyle karsilagtiriimasi Mahkeme tarafindan talep
edilmig; sikdyetcilerin avukatinin “Adli Tip Kurumu ‘nda faili mechul cinayetlerin
aydinlanmasi anlaminda DNA arsivi bulunmamasin biiyiik bir eksiklik olarak”
gordigiine yonelik ifadeleri basina yansimistir.!”

Bugiin i¢in hem CMK kapsaminda hem de ayr1 6zel bir kanun yoluyla yasal
diizenlemelere gidilerek DNA verileri sorununun ¢dziilmesi gerekmektedir. Ozellikle
CMK igerisinde DNA profillerinin veri bankasindaki sisteme aktarilarak
eslestirilmeleri saglayacak ve ayrica gelecekteki ceza yargilamalarinda kullanilmak
iizere kaydedilmesine hizmet edecek yeni yasal diizenlemelerin Ongoriilmesi
gerekmektedir. Ayni sekilde kitlesel DNA analizlerine iliskin temel bir hiikmiin de

172 Almanca metin icin http://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=URISERV%3A;jl0005, son
erisim: 6.12.2016.

173 Unver/Hakeri, CMH, s. 487, 489; Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 672; Mahmutoglu, s. 9, son erigim:
15.01.2017; Ozbek, CHD, Nisan 2007, Say1: 1, s. 64, 65; ayn1 sekilde Ozbek, son erisim: 6.1.2017, 1999
CMUK Tasarisinda genetik verilerin saklanmasina iligkin olarak herhangi bir hitkmiin bulunmamasini
“biiyiik eksiklik” olarak nitelendirmistir. Yazara gore ayrica “DNA-Analizi yonteminin daha etkin ve hizli
bir sekilde kullanilmasi, béyle bir veri bankasinin olusturulmasina baghdir.”.

174 http://www.dha.com.tr/turkiyenin-kriminal-dna-arsivi-bu-cinayet-icin-didik-didik-edilecek 932624.html,
son erigim: 7.1.2017.
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CMK ’ya alinmasi icap etmektedir. Tiim bu hususlara iligkin 6nerilere agsagida ayrintili
olarak yer verilecektir.

3.1.3. CMK Kapsaminda DNA Profillerinin Kaydedilmesine iliskin de lege
ferenda Oneriler

i) DNA profillerinin kaydin1 saglayacak ayri bir hiikkmiin de lege ferenda
TiirkCMK icerisine (6rnegin CMK m. 78/A) ecklenmesi gerekmektedir.!”
Aktarildig1 tizere suglarin daha hizli ve fazla aydmlatilmasi ile efektif bir ceza
yargilamasi sistemine erisilmesinde yatan kamu yarari bdyle bir yasal diizenlemeyi
zorunlu kilmaktadir.

Su halde gelecekteki yargilamalarda kullanilmak {izere DNA analizi yapma ve
DNA profilini kaydetmeye yonelik tedbir, tipk1 Isvigre ve Almanya’da oldugu gibi
CMK icerisinde dngoriilmeli, Avusturya 6rneginde oldugu gibi Polis Vazife ve
Salahiyet Kanunu (6rnegin parmak izi ve fotograflarin kayda alinmasina iligkin 5.
maddeye ekleme vs.) kapsaminda ele alinmamalidir. Zira tedbir her ne kadar yapisal
olarak kollugun tehlikeyi 6nleme ve Onlemsel tedbirlerine benzese de, 6ziinde
tehlikeyi ya da bir sucun islenmesini dnleme degil, bir sucu kisa siirede aydinlatma
amaci tasimaktadir.!” Ayni sekilde Alman hukukunda da tedbirin gerg¢ek bir ceza
muhakemesi uygulamasi tedbiri oldugu genel kabul gormektedir.!”” Gergekten de
DNA analizleri sonucu elde edilen DNA profillerinin ileride kullanilmak {iizere
kaydedilmesi tedbiri sug islemeyi Onlemeyi degil; tam tersine kimliklendirmeye
yarayan delilin koruma altina alinmasini saglayarak, ileride vuku bulacak bir ceza
yargilamasmin en hizli sekilde aydinlatilmasini amaglanmaktadir. Ayrica DNA
analizi ve DNA verilerinin kullanilmasinin temel haklara saldirida bulunmasi, temel
haklara gosterilen 6nemi dis diinyaya yansitmasi bakimindan, bize gore bu tedbirin
yapisina uymayan kolluk onlemleri arasinda degil, tersine c¢ekirdek kanun olan
CMK igerisinde dngoriilmesine bagka bir gerek¢e olusturmaktadir.

ii) CMK m. 78/A kapsaminda de lege ferenda hangi su¢ ve cezalardan dolay1
DNA profili kaydi yapilacagi hususunun ayrica tartigilmasi gerekir.

Bu kapsamda, 6ncelikle belirtmek gerekir ki, aktarilan diger iilkelerde oldugu gibi

175 Ayni goriiste Mahmutoglu, s. 9, son erigim: 1"5.01.2017.; Unver/Hakeri, CMH, s. 489; Ozbek, CHD, Nisan
2007, Say1: 1, s. 47 - 76, s. 65; ayni1 sekilde Ozbek, son erigim: 6.1.2017.

176 Krs. Ozbek, son erisim: 6.1.2017; aym sekilde Ozbek, CHD, Nisan 2007, Say1: 1, s. 64; Mahmutoglu, s. 9,
son erigim: 15.01.2017.

177 BVerfGE 103, s. 30 vd.; SK-StPO, Cilt I, s. 1439.
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“sadece” bazi suglarda ceza miktarina ya da sugun agirligina bakilmaksizin DNA
profillerinin otomatik kayd:i yerinde olacaktir. Bunun haricinde anilan iilkelerden
farkli olarak istatistiki verilerde DNA profilleri araciligiyla en ¢ok aydinlatilan
suglardan olan hirsizlik ve yagma da, suclarin aydmlatilmasinda yatan kamu yarari
nedeniyle, yukarida anilan suglarin yaninda Ongoriilmesi gereken hiikiimlerden
olmalidir. Miistehcenlik ve fuhus suglan failligi ile cinsel suglar; iskence ve eziyet
sugu ile viicut biitiinliigiine kars1 sug¢ faillikleri anilan suglari isleme potansiyeli
tagidiklarindan anilan suglarin da buraya ayrica eklenmesi yerinde olacaktir. Bu
baglamda hayata karsi suclar, viicut biitiinliigiine kars1 suglar, iskence ve eziyet
sucu, cinsel dokunulmazhga karsi suclar, miistehcenlik sucu, fuhus, hirsizhik ve
yagma sucu CMK m. 78/A kapsaminda istisnasiz bir sekilde agik¢a 6ngoriilmelidir.

Agikea anilan otomatik kayda tabi tutulan bu suglar disinda hangi su¢larin CMK
m. 78/A kapsamina alinacag1 ayrica tartisilmasi gereken bir husustur. Oncelikle hangi
suglarin kapsam disinda birakilacag: belirlenmelidir. Bu baglamda: Almanya’da
tartismal1 olmakla birlikte'”s, 6zellikle Isvigre ve Avusturya ceza muhakemesi hukuku
acik bir sekilde, taksirli suclarda DNA profili kaydimi gerekli gérmemistir. Bu
durum sugun haksizlik igerigi ve temel hakka saldir1 arasinda orantili bir durum
yarattigindan, ayrica taksirli su¢ tekrarlama potansiyeli dogalar1 geregi yiiksek
olmadigindan bunlar1 kapsam dig1 birakmak amaca uygun ve orantili olacaktir. Su
hilde taksirli su¢lardan DNA profili kaydi yapilmamahdar.

Bundan sonraki asamada Avusturya ve Isvigre’de oldugu gibi belirli bir ceza
baraji yerine, Alman hukukunda oldugu gibi agir bir su¢ unsuru getirmek mi daha
yerinde olacaktir sorusuna yanit vermek gerekir. Biz agir su¢ unsuru arayan Alman
hukukunun ¢6ziimiiniin isabetli olmayacagi kanaatindeyiz. Zira bu unsurun igerigini
doldurma gorevinin uygulama ve teoriye birakilmasi hem tartigma yaratmakta hem
de mahkemelerin belirsizliklerle miicadele ederek, i¢tihat yaratmalar1 zaman ve emek
kaybina yol agmaktadir. Bu gerekgeyle ceza miktara gore suglarin esas alinmasi
hukuki giivenlik ve belirlilik ilkesi bakimindan daha yerinde goziikmektedir.

Burada onemli olan 6lciiliiliik ilkesi gereklerine uyacak hangi suc ve 6zellikle

ceza miktarmin esas alinacaktir:

Almanya “agwr su¢” kavramu igerisinde belirli bir ceza miktarimi esas almadan, somut
olay merkezli hareket etmekte, hem Verbrechen denilen (alt sinir1 bir yil iizeri hapis

178 Tiim tartigmalar i¢in SK-StPO, Cilt I, s. 1450, 1451.
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cezas1 ongoren) hem de Vergehen denilen (bir yilin altinda hapis cezasi ya da adli para
cezast Ongoren) suclarin agir sug teskil edebilecegini kabul etmektedir (bir y1l hapis
cezast merkezli olarak yapilan Verbrechen ve Vergehen ayrimi tanimi AlmCK m. 12°de
yer almaktadir). Avusturya da soyut cezay: esas alarak, en az bir y1l iizerinde 6zgirliigii
baglayict ceza Ongoren suglari yeterli gormektedir (Polis Kanunu kapsamindaki
diizenleme, Ceza Kanunu m. 17 kapsaminda {i¢ yillik 6zgiirliigii baglayici cezay esas
alan Verbrechen ve Vergehen ayrimina yer vermeden, sadece su¢ kavramma yer
vermistir). Isvigre ise hiikiimliiden &rnek alinmasini &ngérdiigiinden, hem soyut hem de
somut cezayi baz almis, Verbrechen denilen alt sinir1 en az {i¢ y1l ve lizeri olan suglarda
en az bir yil ve lizeri 0zgiirligii baglayici cezaya carptirilmis olmayr dngérmiistiir
(Alman hukukunun tersine Isvigre hukukunda Verbrechen ii¢ yil iizeri ozgiirliigii
baglayici ceza 6ngoren suglara, Vergehen ise 3 yilin altinda 6zgiirligii baglayici ceza
ongoren suglara denilmektedir. Tanim IsvicreCK m. 10°da yer almaktadir.).

Tiirk ceza muhakemesi hukukuna iligkin bir 6neride bulunmadan evvel TiirkCMK
icerisinde Ongdriilen baglantili diger tedbirlerde kanun koyucunun nasil bir irade
gosterdigine goz atmak faydali olacaktir: CMK m. 75 V geregi slipheli/sanik tizerinde
i¢ beden muayenesi yapilabilmesi ya da kisiden kan veya benzeri biyolojik érneklerle
sag, tiikiiriik, tirnak gibi 6rnekler almabilmesi ig¢in, ilgili sugun iist sinirmin iki
yildan daha fazla hapis cezasi olmasi gerekmektedir. Bu durumda sugta iist siniri
iki y1l iizeri hapis cezas1 zorunlulugu, diger kisilerin beden muayenesi ve viicuttan
ornek alinmas1 (CMK m. 76) ve molekiiler genetik incelemeler (CMK m. 78) igin de
gegerlidir.'”” Bu durumda DNA profili ¢ikarilabilmesi igin 6ngoriilebilecek sinirin en
az bu simirda olmasi gerekecektir. Ayni sekilde “fizik kimligin tespiti” (CMK m. 81
I) de iist sinir1 iki y1l veya daha fazla hapis cezasini gerektiren bir suctan dolay1
stipheli veya sanik olan kisiler hakkinda miimkiin olabilmektedir. Kimliginin teshisi
i¢in kisinin fotografi, beden 6l¢iileri, parmak ve avug i¢i izi, bedeninde yer almis olup
teshisini kolaylastiracak diger 6zellikleri ile sesi ve goriintiilerin kayda alinmasi s6z
konusudur.

Ozgiirliigii baglayic ceza miktarina bir iist sinir getirilmesi bu baglamda da
iist simiri ii¢ ve iki yil olan suclar gozden gecirildiginde soyle bir tablo citkmaktadar:

Soyut cezasi iist simir1 ii¢ yil ve alti olan suclar genel olarak su sekildedir: Insan
iizerinde deney TCK m. 90 I (bir yildan ii¢ yila kadar); yardim veya bildirim

179 Ayni ¢ikarimda Mahmutoglu, s. 7, son erisim: 15.01.2017; Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 655, 656.
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yiikiimliiliigliniin yerine getirilmemesi m. 98 II (bir yildan ii¢ yila kadar); kisirlagtirma
m. 101 II (bir yildan ii¢ y1la kadar); santaj m. 107 I (bir yildan {i¢ yila kadar); siyasal
haklarin kullanilmasinin engellenmesi m. 114 I b (bir yildan ¢ yila kadar); inang,
diislince ve kanaat hiirriyetinin kullanilmasini engelleme m. 115 I (bir yildan {i¢ yila
kadar); konut dokunulmazliginin ihlali m. 116 IV (bir yildan ii¢ yila kadar); is ve
¢alisma hiirriyetinin ihlali m. 117 II, IV (alt1 aydan ii¢ yila kadar); sendikal haklarin
kullanilmasinin engellenmesi m. 118 II (bir yildan {i¢ yila kadar); nefret ve ayrimcilik
m. 122 I (bir yildan {i¢ yila kadar); haberlesmenin gizliligini ihlal m. 132 I, III (bir
yildan {i¢ yila kadar); 6zel hayatin gizliligi m. 134 (bir yildan ii¢ yila kadar); kigisel
verilerin kaydedilmesi m. 135 I (bir yildan ii¢ yila kadar); mala zarar verme m. 151 I
(dort aydan {i¢ yila kadar); hakki olmayan yere tecaviiz m. 154 (alt1 aydan {i¢ yila);
kargiliksiz yararlanma m. 163 III (bir yildan {i¢ yila kadar); sirket ve kooperatifler
hakkinda yanlis bilgi m. 164 (alt1 aydan ii¢ yila kadar); su¢ esyasinin alinmasi kabul
edilmesi m. 165 I (alt1 aydan ii¢ yila kadar); genel giivenligin kasten tehlikeye
sokulmast m. 170 I (alt1 aydan ii¢ y1la kadar); radyasyon yayma m. 172 IV (alt1 aydan
ii¢ yila kadar); ¢cevrenin kasten kirletilmesi m. 181 II (bir y1ldan {i¢ yila kadar); parada
sahtecilik m. 197 II (bir yildan ii¢ yila kadar); miihiir bozma m. 203 (alt1 aydan ii¢ yila
kadar); 6zel belgede sahtecilik m. 207 (bir yildan ii¢ yila kadar); 6zel belgeyi bozmak,
yok etmek, gizlemek m. 208 (bir yildan ii¢ yila kadar); halki kin ve diigmanliga tahrik,
asagilama m. 216 I (bir yildan ti¢ yila kadar); su¢ islemek amaciyla 6rgiit kurma m. II,
VIII (bir yildan ii¢ yila kadar); ulasim araglarinin kagirilmasi veya alikonulmasi m.
223 (bir yildan {i¢ yila kadar); kumar oynanmasi i¢in yer ve imkan saglama m. 228 I
(bir yildan ii¢ yila kadar); dilencilik m. 229 I (bir yildan ii¢ yila kadar); ¢cocugun
soybagini degistirme m. 231 I (bir yildan {i¢ yila kadar); ihaleye fesat karigtirma m.
235 I b (bir yildan ii¢ yila kadar); kamuya gerekli seylerin yokluguna neden olma m.
238 I (bir yildan ii¢ y1la kadar); ticari sir, bankacilik sirr1 veya miisteri sirr1 niteligindeki
bilgi ve belgelerin agiklanmast m. 139 I (bir yildan ii¢ yila kadar); bilisim sistemine
girme m. 243 IV (bir yildan {i¢ yila kadar); sistemi engelleme, bozma, verileri yok
etme veya degistirme m. 244 II (alt1 aydan {i¢ yila kadar); yasak cihaz veya programlar
m. 245/A 1 (bir yildan ii¢ yila kadar); irtikdp m. 250 III (bir yildan ii¢ yila kadar);
denetim gorevinin ihmali m. 251 II (li¢ aydan ii¢ yila kadar); niifuz ticareti m. 255 1
(bir yildan ii¢ yila kadar); gorevini yaptirmamak i¢in direnme m. 265 I (alt1 aydan ii¢
yila kadar); su¢ uydurma m. 271 I (ii¢ yila kadar); yalan taniklik m. 272 II (bir yildan
ii¢ yila kadar); gizliligin ihlali m. 285 I, II (bir yildan ii¢ yila kadar); hiikiimli ve
tutuklunun kagmast m. 292 II (bir yildan ti¢ yila kadar); kagmaya imkan saglama m.
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294 1, VIII (bir yildan ii¢ yila kadar); hiikiimlii veya tutuklularin ayaklanmasi m. 296
I (alt1 aydan ii¢ yila kadar); infaz kurumuna ya da tutukevine yasak esya sokmak m.
297 11 (bir yildan ii¢ yila kadar); hak kullanma ve beslenmeyi engelleme m. 298 I (bir
yildan ii¢ yila kadar); devletin egemenlik alametlerini agsagilama m. 300 I (bir yildan
ti¢ yila kadar); askerleri itaatsizlige tesvik m. 319 I (bir yildan (¢ yila kadar); yabanci
hizmetine asker yazma, yazilma m. 320 III (bir yildan {i¢ yila kadar); seferberlikle
ilgili gérevin ihmali m. 324 (alt1 aydan ii¢ yila kadar).

Soyut cezasi iist simir1 iki y1l ve altinda kalan suglar genel olarak su sekildedir:

Terk m. 97 I (ii¢ aydan iki y1la kadar hapis); yardim veya bildirim yiikiimliiligiiniin
yerine getirilmemesi m. 98 1 (bir yila kadar hapis veya adli para cezasi); ¢ocuk
diistirtme m. 99 1II 2. climle (cocugunun diisiirtiilmesine riza gdsteren kadin bir yila
kadar hapis veya adli para cezasi); cocuk diisiirme m. 100 I (bir y1la kadar hapis veya
adli para cezasi); tehdit m. 106 I 1. climle (alt1 aydan iki yila kadar hapis cezas1), 2.
climle (alt1 aya kadar hapis veya adli para cezasi); konut dokunulmazliginin ihlali m.
116 I (alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasi), II (alt1 aydan bir yila kadar hapis veya
adli para cezasi); is ve calisma hiirriyetinin ihlali m. 117 (alt1 aydan iki yila kadar
hapis veya adli para cezasi); sendikal haklarin kullanilmasinin engellenmesi m. 118 1
(alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasi); haksiz arama m. 120 (ii¢ aydan bir yila kadar
hapis cezasi); dilek¢e hakkinin kullanilmasinin engellenmesi m. 121 (alt1 aya kadar
hapis cezasi); kisilerin huzur ve siikkiinunu bozma m. 123 I (ii¢ aydan bir yila kadar
hapis cezasi); haberlesmenin engellenmesi m. 124 I (alt1 aydan iki yila kadar hapis
veya adli para cezasi); hakaret m. 125 I (ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para
cezasi), Il (cezanin alt sinir1 bir yildan az olamaz), kisiler arasindaki konusmalarin
dinlenmesi ve kayda alinmasit m. 133 II (alt1 aydan iki yila kadar hapis veya adli para
cezasi); verileri yok etmeme m. 138 I (bir yildan iki yila kadar hapis cezas1); hirsizlik-
daha az cezay1 gerektiren haller m. 144 (iki aydan bir yila kadar hapis veya adli para
cezasi); kullanma hirsizlig1 m. 146 I (hirsizlik sugunun bir yildan ii¢ yila kadar olan
hapis cezasi yar1 oranina kadar indirilecek); ibadethanelere ve mezarliklar1 kirletme
m. 153 II (i¢ aydan bir y1la kadar hapis veya adli para cezasi); gliveni kotilye kullanma
m. 155 I (alt1 aydan iki yila kadar hapis ve adli para cezast); bedelsiz senedi kullanma
m. 156 I (alt1 aydan iki yila kadar hapis ve adli para cezasi); daha az cezay1 gerektiren
hal m. 159 I (alt1 aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezas1); kaybolmus, veya
hata sonucu ele ge¢mis, esya iizerinde tasarruf m. 160 I (bir y1la kadar hapis veya adli
para cezas1); karsiliksiz yararlanma m. 163 I (iki aydan alt1 aya kadar hapis veya adli
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para cezasi); II (alt1 aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi); bilgi vermeme
m. 166 I (alt1 aya kadar hapis veya adli para cezasi); genel giivenligin kasten tehlikeye
sokulmasi m. 170 II (ii¢ aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezas1); akil hastasi
tizerindeki bakim ve gozetim ylikiimliiligiiniin ihlali m. 175 I (alt1 aya kadar hapis
veya adli para cezasi); insaat veya yikimla ilgili emniyet kurallaria uymama m. 176
(li¢ aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasi); hayvanin tehlike yaratabilecek
sekilde serbest birakilmasi m. 177 ( alt1 aya kadar hapis veya adli para cezasi); isaret
ve engel koymama m. 178 (iki aydan alt1 aya kadar hapis veya adli para cezasi); trafik
giivenligini tehlikeye sokma m. 179 II, III (ii¢ aydan iki yila kadar hapis cezasi),
cevreyi kirletme m. 181 I (iki yila kadar hapis cezas1); giiriiltilye neden olma m. 183
I (iki aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi); saglik i¢in tehlikeli madde
temini m. 194 I (alt1 aydan bir yila kadar hapis cezasi); bulasici hastaliklara iligkin
tedbirlere aykiri davranma m. 195 I (iki aydan bir yila kadar hapis cezasi); usulsiiz
0li gomiillmesi m. 196 I (alt1 aya kadar hapis cezasi); parada sahtecilik m. 197 111 (ii¢
aydan bir yila kadar hapis cezas1); kiymetli damgada sahtecilik m. 199 1I (ii¢ aydan
bir yila kadar hapis ve adli para cezasi), III (bir aydan alt1 aya kadar hapis cezasi);
resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan m. 206 I (ii¢ aydan iki yila kadar hapis
veya adli para cezasi); agiga imzanin kdtitye kullanilmasi m. 209 I (ii¢c aydan bir yila
kadar hapis cezas1); sucu ve sugluyu 6vme m. 215 I (iki yila kadar hapis cezasi); halki
kin ve diismanliga tahrik veya asagilama m. 216 II (alt1 aydan bir yila kadar hapis
cezas1); Il (alt1 aydan bir yila kadar); kanunlara uymamaya tahrik m. 217 I (alt1
aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi); gorev sirasinda din hizmetlerini
kotiiye kullanma m. 219 I (bir aydan bir seneye kadar hapis ve adli para cezas1); II (ii¢
aydan iki seneye kadar hapse ve adli para cezasi); hayasizca hareketler m. 225 I (alt1
aydan bir yila kadar hapis cezasi); birden ¢ok evlilik, hileli evlenme, dinsel toren m.
230 I, II (alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasi); 11 (ii¢ aydan bir yila kadar hapis
cezast); kotli muamele m. 232 I (iki aydan bir yila kadar hapis cezasi), II (bir yila
kadar hapis cezasi), aile hukukundan kaynaklanan yiikiimliiliigiin ihlali m. 233 I (bir
yila kadar hapis cezas1), II (ii¢ aydan bir yila kadar), I1I (ii¢ aydan bir yila kadar hapis
cezasi); gocugun kacirilmasi ve alikonulmast m. 234 I, II (ii¢ aydan bir yila kadar
hapis cezasi), 111 (ii¢c aydan bir yila kadar hapis cezas1); fiyatlar etkileme m. 237 I, 11,
III (ii¢ aydan iki yila kadar hapis ve adli para cezasi); mal veya hizmet satimindan
kaginma m. 240 I (alt1 aydan iki yila kadar hapis cezas1); bilisim sistemine girme m.
243 1, 11, III (bir yila kadar hapis veya adli para cezasi); gorevi kotiiye kullanma m.
257 I (alt1 aydan iki yila kadar hapis cezas); II (ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi);
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kamu gorevinin terki veya yapilmamast m. 260 I, II (ii¢ aydan bir yila kadar hapis
cezasi); kisilerin mallar1 izerinde usulsiiz tasarruf m. 261 I (alt1 aydan iki yila kadar
hapis cezasi); kamu goérevinin usulsiiz olarak {istlenilmesi m. 262 (ii¢ aydan iki yila
kadar hapis cezasi); 6zel isaret ve kiyafetleri usulsiiz kullanma m. 264 I, II (ii¢ aydan
bir yila kadar hapis cezas1); sug, iistlenme m. 270 (iki yila kadar hapis cezas1); yalan
taniklik m. 272 I (dort aydan bir yila kadar hapis cezast); sucu bildirmeme m. 278 I,
11, 11 (bir y1la kadar hapis cezasi); kamu gorevlisinin sugu bildirmemesi m. 279 I (alt1
aydan iki yila kadar hapis cezasi); saglik meslegi mensuplarinin sugu bildirmemesi
m. 280 I (bir y1la kadar hapis cezas1); tutuklu, hiikiimlii veya sug,delillerini bildirmeme
m. 284 [, II, III (bir y1la kadar hapis cezas1); ses veya goriintiilerin kayda alinmasi m.
286 (alt1 aya kadar hapis cezasi); genital muayene m. 287 I (ili¢ aydan bir yila kadar
hapis cezasi); adil yargilamayi etkilemeye tesebbiis m. 288 I (elli glinden az olmamak
iizere adli para cezas1); muhafaza gorevini kotiiye kullanma m. 289 1, II, III, IV (ii¢
aydan iki yila kadar hapis ve {i¢ bin giine kadar adli para cezasi); resmen teslim
olunan mala elkonulmasi ve bozulmast m. 290 I (ii¢ aydan bir yila kadar hapis);
baskasi yerine ceza infaz kurumuna veya tutukevine girme m. 291 (alt1 aydan iki yila
kadar hapis cezasi); hiikiimlii veya tutuklunun kagmasi m. 292 I (alt1 aydan bir yila
kadar hapis cezasi); muhafizin goérevini kotiiye kullanmast m. 295 1 (gorevi kotiiye
kullanma suguna iligkin hiikiimler uygulanir: alti aydan iki yila kadar hapis cezasi);
II (alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasi); devletin egemenlik alametlerini asagilama
m. 300 II (alt1 aydan iki y1la kadar hapis cezasi); Tiirk Milletini, Tiirkiye Cumhuriyeti
Devletini, Devletin kurum ve organlarini asagilama m. 301 I, II (alt1 aydan iki yila
kadar hapis cezas1); yabanci devlet bayragina karsi hakaret m. 341 I (li¢ aydan bir yila
kadar hapis cezasi).

Soyut su¢ sinirinin iki veya ii¢ yil ve alt1 ya da ii¢ yil iizeri olarak belirlenmesinde
Anayasa’nin 13. maddesi geregi Olgiliiliikk ilkesi gereklerine uyularak; o6zellikle
geride DNA 6rnegi birakilmasinin goreli daha diisiik olacagi suglar1 kapsam disinda
birakarak, iglenen sugun kamu huzuru, barig ve giivenligini bozucu etkisi ve sucla
korunan hukuki degerin 6nemini goz 6niinde tutmak yerinde olacaktir. Bu baglamda
ilk asamada soyut ceza iist sinir1 iki yil veya ii¢ yil ve alt1 olan suglar ¢ogunlukla
DNA profil kayd: kapsami disinda kalacak suglar olup, bunlar ¢ogunlukla {izerinde
DNA analizi yapilarak aydinlatilmaya miisait olmayan sug¢lardir. Kural olarak tist
smiri {i¢ y1l lizeri olan suglarin haksizlik igerigi ve koruduklari hukuki degerler iist
smurt iki yil veya ti¢ yil ve alt1 olanlara gére daha agirdir. Bunlar toplumsal barisa
daha cok zarar veren suglardir. Olgiiliiliik ilkesi elde edilecek, ulasilmak istenen
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fayda ile verilecek zarar arasinda oran aranmasini emrettiginden, sug¢ soyut ceza iist
smirin1 amaca hizmet etmeyecek derecede disiirmek elverissiz ve orantisiz
olacagindan, bu ¢alismanin basinda anilan temel haklara saldir1 teskil edecektir. Tiim
bu gerekgelerle soyut ceza olarak iist sinir1 ii¢ yilin iizerinde olan su¢lar DNA
profili kaydina tabi tutulmalidir. Ug y1l ve ii¢ y1lin altindaki suglarda DNA profillerinin
DNA veri bankalarina kaydi miimkiin olmamalidir.

Tim bu tespitlerden sonra iist sinir1 ii¢ yil {izeri olan soyut ceza diginda bir de
somut cezanmin da Ongdriiliip Ongdriilmeyecegi ele alinmalidir. Aktarildig: iizere
Isvigre hukukunda somut ceza bakimindan, en az bir y1l ya da daha fazla 6zgiirliigii
baglayici bir cezaya carptirilmis olanlarin DNA kaydi yapilmaktadir. Almanya ve
Avusturya agir suglarda siipheli/sanik ya da hiikiimlii olma kosulunun yaninda failin
kisiligi, fiilin tlirli ya da islenis sekli nedeniyle gelecekte sucun yeniden islenme
tehlikesi bakimindan incelemesini aramakla, tehlikeli addedilmeyecek failleri DNA
profili acisindan kayit dig1 birakmaktadir. Bizce failin kisiligi merkezli bir tehlikelilik
degerlendirmesi degil, Isvigre hukukunda oldugu gibi somut cezay1 esas alan ikinci
bir elemenin Tiirk hukukunda ongoriilmesi olgiiliiliik ilkesi bakimindan yerinde
olacaktir. Zird norm somut cezayi degil sadece soyut cezay1 ongordiigiinde, otomatik
bir kayit sistemi s6z konusu olacaktir. Ayrica somut ceza smirmin belirlenmesi
Ozellikle TCK m. 61 kapsaminda cezanin belirlenmesi ve bireysellestirilmesi
hiikiimleri ile cezanin azalmasina etkide bulunan etkin pismanlik hiikiimlerinin g6z
ardi edilmedigini gdstermesi bakimindan 6nemlidir. Bunun yaninda TCK m. 50 ve 51
kapsamindaki ceza smnirlar1 goz oniinde bulundurulmalidir. Agiklanan sebeplerle
somut ceza sinirinin, iki yil iistii hapis cezasi olarak belirlenmesi, ceza hukuku
sisteminde biitiinliigiin korunmasi1 ve olgiiliiliik ilkesi bakimindan isabetli
olabilecektir.

Su hilde CMK m. 78/A kapsaminda DNA profilleri olusturularak sistemde
kaydedilecek hiikiimliiler, ii¢ yil iizeri 6zgiirliigli baglayic1 ceza 6ngoéren kasith
suclardan iki yil iizerinde hapis cezasi alanlar olacaktir. Bunun yaninda yukarida da
aktardigimiz gibi hayata karsi suclar, viicut biitiinliigiine karsi suclar, iskence ve
eziyet sucu, cinsel dokunulmazhga karsi suclar, miistehcenlik sucu, fuhus,
hirsizlik ve yagma sugunda soyut ve somut ceza sinirlarina bakilmaksizin otomatik

kayit sistemi 6ngoriilecektir.

Iki y1lin lizerinde dzgiirliigii baglayici cezaya carptirilmis olmak ana kural olmakla

birlikte, Isvigre’de oldugu gibi ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri (TCK m. 56) ve
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akil hastalarina (ve alkol veya uyusturucu madde bagimlilarina) 6zgu giivenlik
tedbirleri (TCK m. 57) de onerilen CMK m. 78/A kapsamina de lege ferenda
alinabilir. Ayrica yukaridaki suglarda erigskin ¢ocuk ayrimi yapmadan, mevcut ceza

smirlariin dikkate alinmasi, normun amacina uygun olacaktir.

iii) CMK m. 78/A kapsaminda de lege ferenda, sadece hiikiimliilerin degil, ayn
zamanda siipheli/saniklarin ve sahipsiz materyallerden elde edilen DNA
profillerinin DNA veri bankasina alinmasi ve o6zellikle siipheli veya saniklar
bakimindan bu statiiler son bulana kadar, sahipsiz olanlar bakimindan ise uzun
bir siire icin (6rnegin isvicre’de 30 yil) sistemde kayith tutulmasini 6ngérmek
isabetli olacaktir. Her ne kadar iceriksel farkliliklar olsa da Isvicre, Almanya ve
Avusturya diizenlemeleri siipheli ve sanigin DNA profillerinin kayitlarina izin
vermektedir.

Bu baglamda CMK m. 78/A kapsaminda hiikiimliilere iliskin normdan sonra farkli
bir fikra igerisinde meveut CMK m. 78’e gore alinan ve ii¢ yil ve lizeri hapis cezasi
ongoren suglardan siipheli ya da sanik olanlarin DNA profilinin DNA bankasi veri
sistemine aktarilacaginin ve goriilmekte olan diger suglar bakimindan eslestirmelere
tabi tutulacaklarinin ve en nihayetinde bu statiileri son bulana kadar profillerin
burada saklanacaklarinin ongdriilmesi gerekir. Boylece sisteme aktarilan profil
kimligi tespit amaglh bagka profillerle eslestirilebilecek, ayrica islenmis bagka suglarla
da baglant1 kurularak, mevcut faili mechul suglarin aydinlatilmasi saglanacaktir.
Bunun yaninda hem hiikiimliilerden ve siipheli/saniktan alinan hem de sahipsiz DNA
profillerinin ne kadar sistemde kayitl olacagi ve ne zaman silinmeleri gerektiginin
CMK m. 78/A igerisinde ayrica ayrintili bir sekilde diizenlenmesi; bunun disindaki
hususlar bakimindan ¢ikarilacak DNA Verileri ve Tiirkiye Milli DNA Veri Bankast
Kanunu hitkiimleri sakli tutuldugu belirtilmesi isabetli olabilecektir.

iv) CMK m. 78/A kapsamina de lege ferenda sadece siipheli/sanik/hiikiimlii DNA
profillerinin kaydedilmesi icin mutlika mahkeme kararimin aranmasi gerekir.

CMK m. 78/A kapsaminda siipheli ve saniklardan mevcut diizenlemelere gore
sulh ceza hakimi ya da kovusturmay1 yapan mahkemenin karar vermesi s6z konusu
olabilecekken, hiikiimliiler bakimindan hiikmii veren mahkeme karar verebilecektir.

v) Bunun yaninda CMK hiikiimde DNA profillerinin iglenmesi, kaydi ve verilerin
sistemden silinmesi hakkinda diizenlemeye gidilmemesi yerinde olacaktir. Bu
hususta DNA Verileri ve Tiirkiye Milli DNA Veri Bankasi Kanunu hiikiimleri sakl
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tutulmah ve konu anilan Kanun kapsaminda ayrintili olarak diizenlenmelidir.
Gerek CMK uygulamalar1 gerekse CMK dis1 uygulamalar1 ve bunlara iligkin usulleri
ve diger ayrintilar1 kurallara baglayacak kanun seviyesinde bir yasal diizenleme
yapilmalidir. ilgili Kanun igerisinde DNA profillerinin hangi durumlar igin ne kadar
bir siire i¢in sistemde kayitli olacagi ve ne zaman silinmesi gerektigi (6rnegin sanik
ve siliphelilerin bu statiilerini sona erdirecek her bir durum ayr1 ayr1 anilarak, statiiniin
sona ermesi ile verilerin silinmesi; hiikiimliilerden cezanin infazi, kosullu saliverme
ya da giivenlik tedbirleri gibi her bir husus ayr1 ayr1 goz oniinde bulundurarak, 10, 20
vs. yil gibi bir siire sonra verilerin silinmesi; sahipsiz olan profillerin 30-50 vs. yil
sonra silinmesi vs.), silinmeye hangi durumlarda kimin karar verecegi belirtilmelidir.
Bu baglamda 2007 tarihli DNA Verileri ve Tiirkiye Milli DNA Veri Bankast Kanunu
Tasarisi, hakkinda ileri siiriilen gorigler de géz 6niinde bulundurularak'® yeniden

gbzden gecirilerek revize edilmeli ve mutlaka yasalagmalidir.
3.1.4. Kitlesel DNA Analizlerine iliskin de lege ferenda Oneriler

Mevcut CMK igerisinde sug siiphelisi ya da sanig1 olmadigi1 halde, siipheli olma
potansiyeli olan bir kisi toplulugundan DNA 6rnegi alinmasina, yani kitlesel DNA
analizlerine izin veren bir hiikiim bulunmamaktadir.'®! Zira TirkCMK m. 75 siipheli/
saniktan; m. 76 magdurdan 6rnek alinmasina yasal zemin hazirlamakta; CMK m. 78
IT ise bulunan ve kime ait oldugu belli olmayan beden pargalar1 tlizerinde DNA
incelemesi yapilabilecegini 6ngormektedir. Su halde bunlardan hig birisi olmayan bir
insanlar toplulugundan hangi sartlarda 6rnek alinacagi ve bunlarin DNA analizine
tabi tutulacagi belirsizdir. Su halde bu gibi durumlar i¢cin CMK’ya de lege ferenda
yeni bir hiikkmiin (6rnegin CMK m. 78/B) eklenmesi icap etmektedir.

Kitlesel DNA analizlerini konu alacak CMK m. 78/B kapsaminda de lege ferenda
tipk1 TirkCMK m. 78’te oldugu gibi iist sitmirimin iki y1l ve iizeri hapis cezasi
gerektiren suclarda kitlesel DNA analizinin miimkiin olabilmesi yerinde olabilir.
Ancak buna bagl olarak da DNA profili ¢ikarilacak kisilerde bulunmasi gereken
ozelliklerin agik ve net bir sekilde tespit edilmis olmasi, aydinlatilacak sugla analiz
yapilmasi arasinda orant1 bulunmasina, tedbirin zorlayici degil yazili rizayla miimkiin
olacagina ve hakim kararryla gergeklestirilebilecegine vurgu yapilmalidir.

180 Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 670 vd.; Ozbek, CHD, Nisan 2007, Sayz: 1, s. 71 vd.; Tiirk Tabipler Birligi Etik
Kurul gorisii igin http://www.ttb.org.tr/index.php/Etik-Kurul/etik-1369.html, son erisim: 3.12.2016.

181 Ayni goriiste Yenisey/Nuhoglu, CMH, s. 655; kars1 goriiste Unver/Hakeri, CMH, s. 479, ancak yeni yasal
diizenlemeden yana s. 490.
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Bu baglamda sug siiphelisi olmamakla birlikte, sucun islenmesi ile ilgili tespit
edilmis olan bazi unsurlari biinyesinde barindiran ya da siipheliye ait baz1 6zelliklere
sahip kisilerden DNA profili ¢ikarilmak {izere 6rnek alinabilir. Kisi DNA analizi
amagl 6rnek vermeye zorlanamaz ve 6rnek vermeyen kisi hakkinda sug siiphelisi

oldugu ¢ikariminda bulunulamaz.

DNA analizi amagh 6rnek vermek isteyen kisinin, dnceden o6zellikle profilin
sadece mevcut yargilamada eslesmeye tabi tutulacagi, bagka ceza yargilamalarinda
kesinlikle kullanilmayacagi, Tiirkiye Milli DNA Bankasi sistemine aktarilmayacagt
ve Orneklerle birlikte profilin eslesme olmamasi durumunda gecikmeksizin yok
edilecegi ve silinecegi hususunda aydinlatilmasi ve aydinlatmanin ardindan rizasinin
yazili olarak alinmasi gerekir.

Tedbire sadece hakim/mahkeme karar verebilmelidir. Tedbir kararina basvurmanin
son care olmasi gerektigi belirtilmelidir. Bu baglamda failin kimligini belirlemek
bakimindan mevcut 6rneklerin bu kisilere ait olup olmadiginin tespiti kesinlikle
gerekli olmali, tedbire tabi tutulacak kisi sayisi ile islenen fiilin agirhigi arasinda
makul bir oran bulunmalidir. Hakim/mahkeme kararinda bu konuda degerlendirme
yaparak, tedbirin gerekgesini agikca belirtmelidir.

Hiikiimde sugun aydinlatilmasi i¢in artik gerekli olmadig1 durumlarda elde edilen
tiim 6rneklerin yok edilecegi, DNA profillerinin gecikmeksizin silinecegi ve bunlarin
belgelendirilecegi ongoriilmelidir.

4. Sonug¢

Mevcut ¢calismada adli DNA incelemelerinin tarihi gegmisi, kavramsal ve hukuki
olarak anlami iizerinde kisaca durulmustur. Koruma tedbiri niteliginde olan adli DNA
analizlerinin temel haklar1 ihlal edip etmedikleri tartismalarina yer verilerek; tedbirin
oncelikle viicut biitlinliigii hakki, kisisel verilerin korumasi hakki (verilerin gelecegini
belirleme 6zerkligi), 6zel hayatin korunmasi hakkini ihlal ettigi; ancak mevcut yasal
diizenlemelerin anayasal kosullara uymalari sebebiyle anayasa aykirilik olusmadigi
kabul edilmistir. Buna karsin insan haysiyeti ile hayatin gizli alanina yonelik bir
aykirilik saptanmamistir. Calismanin ikinci kisminda TirkCMK ile basta Almanya
olmak iizere, Avusturya ve Isvi¢re ceza muhakemesi hukuku DNA analizlerine iliskin
ortak hikiimler karsilastirmali olarak ele alinarak gerektiginde de lege ferenda
onerilerde bulunulmustur. Calismanin 6énemli kisimlarindan birini olusturan son
boliimde istatistiki verilere dayanilarak suglarin aydinlatiimasinda DNA profillerinin
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roliine vurgu yapilmis, profil verilerinin kaydina ve kitlesel DNA analizlerine yonelik
karsilagtirmali hukuktan faydalanilarak ortaya konulmus, bu baglamda Ceza
Muhakemesi Kanunu bakimindan ¢esitli de lege ferenda onerilerde bulunulmustur.
Bunun yaninda DNA veri bankalarinin kurulmasi konusunda DNA Verileri ve Tiirkiye
Milli DNA Veri Bankast Kanunu baglaminda bir yasal diizenlemenin acilen hayata
gecirilmesi zorunluluguna deginilmistir.
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ABSTRACT

Databases are increasingly used by law enforcement to effectively investigate and prosecute criminal offences. The growing
tendency and need for law enforcement to use big data is particularly challenging when the data is stored abroad. As law
enforcement authorities’ coercive powers are limited to their national territories, the path to enhanced judicial cooperation in
criminal matters and police cooperation is of paramount importance.

With the increasing use of big data, personal data processing takes place when the concerned individuals whose data is actually
being processed are absent. This raises issues related to data regulations and to the effectiveness of existing mechanisms of legal
protection for data subjects.

This article deals with concerns relating to privacy protection in the context of data retention and judicial data exchange in Europe.
To this end, a comparative analysis of Swiss and Turkish legal frameworks with regard to the European Court of Human Right’s
case law provides a useful tool in identifying the legal standards that can help strike a fair balance between legitimate interests in
database use and personal privacy protection. The specifics of the interplay between the right to privacy and the prevention and
combatting of crime in Swiss and Turkish cultures also creates a fertile ground to discuss the flaws in existing regulations.
Keywords: Databases, Privacy, Personal Data, Cross-border investigations, Judicial Cooperation, Police Cooperation, Criminal
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0z

Veri tabanlari, kolluk kuvvetleri tarafindan yuritilen sorusturma ve kavusturmalar icin giderek daha fazla ve etkili bir sekilde
kullanilmaktadir. Kisisel verilerin toplanmasi bir sugun islenmesini 6nlemek gibi mesru bir amaca hizmet ederken, ayni zamanda
veri sahibinin 6zel hayatina da miidahale niteligindedir. Bu nedenle giivenlik dnlemlerinin alinmasi ve kisisel verilerin korunmasi
bir denge icerisinde olmalidir.

Buiyuk verilerin artan kullanimiyla, kisisel verilerin islenmesi ilgili kisilerin bilgisi disinda gerceklesmektedir. Bu durum kisisel
verilerin korunmasina iliskin mevcut diizenlemelerin ve ilgili kisisel veri sahiplerine saglanan hukuki glivencelerin etkinligine
iliskin hususlar gtindeme getirmektedir.

GlnlUmiizde yargi alanlarini ve sinirlani asan suglar yalnizca ulusal bir mesele degildir. Kolluk kuvvetlerinin yetkileri ulusal
topraklarla sinirli oldugundan 6tiird, cezai konularda polis ve adli isbirligi biiytik 6nem arz etmektedir. Bu 6zellikle, ciddi suglarin
cogunun uluslararasi boyutu g6z 6niinde bulunduruldugunda gegerlidir.

Mevcut calismada Avrupa'da verilerin saklanmasi ve adli veri degisimi baglaminda kisisel verilerin korunmasi ele alinmaktadir.
Bu baglamda, Avrupa insan Haklar Mahkemesi ictihatlari ilgili isvicre ve Tiirk yasal diizenlemelerinin karsilastirmali analizinde
veri tabani kullanimi ile kisisel verilerin korunmasi arasinda adil bir dengenin olusturulmasini saglayabilecek yasal standartlarin
belirlenmesinde 6nem teskil etmektedir. Kisisel verilerin korunmasi ile sugun énlenmesi ve sug ile miicadele arasindaki karsilikli
etkilesim Isvigre ve Tiirkiye'deki mevcut diizenlemelerdeki farkliliklari tartismak icin verimli bir zemin yaratmaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

We are witnessing a decade where human activities have led to an unprecedented
scale of data collection and processing. Databases are being increasingly used by law
enforcement to effectively investigate and prosecute criminal offences. Databases
undeniably enhance the efficiency of investigations and assist in the prevention and
prosecution of crime. However, the use of databases should also be assessed in
relation to the protection of fundamental rights. Given the fact that the storage and
processing of data are deployed to control, detect, deter, and prevent crime, databases
and privacy are strongly linked. Depending on the case, the important aim of

investigating serious crime may not sufficiently justify data retention.

With the increasing use of big data, personal data processing takes place in the
absence of the concerned individuals whose data is actually being processed. This
raises issues related to data regulations and the effectiveness of existing mechanisms
of legal protection for data subjects.

On a different note, crime is no longer solely a national concern: it crosses
jurisdictions and borders with ease. The growing tendency and need for law
enforcement to use big data is particularly challenging when the data is stored abroad.
Data transfer is particularly problematic if the recipient country cannot ensure an
appropriate level of data protection. Because law enforcement authorities’ coercive
powers are limited to their national territories, the path to enhanced judicial
cooperation in criminal matters and police cooperation is of paramount importance.
This is particularly true given the transnational dimension of most of serious crimes.
It is essential for countries to cooperate in investigating and prosecuting criminal
acts. This is particularly true in Switzerland and Turkey because of their status in the
regional context: both lie outside the European Union (EU) but still have a high
degree of interaction with the EU.

This article deals with concerns relating to privacy protection in the context of
data retention and judicial data exchange in Europe. A comparative analysis of
Swiss and Turkish legal frameworks with regard to the European Court of Human
Right’s case law provides a useful tool in identifying the legal standards that can
help strike a fair balance between legitimate interests in database use and personal
privacy protection. The specifics of the interplay between the right to privacy and
the prevention and combatting crime in Swiss and Turkish cultures also creates a
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fertile ground to discuss the flaws in existing regulations. To this end, we describe
the core principles in database processing with reference to the Council of Europe’s
standards. Then we evaluate the legal frameworks of two countries under
consideration. Last but not least, we assess the practical implications of these legal
frameworks with regard to transmittal of personal data, with reference to the
European Police Office.

1. Introduction

Security concerns are at the forefront of data storage, and the increasing use of
databases in criminal procedures raises problems in terms of ensuring the respect and
protection of fundamental rights. Databases are in widespread use in criminal justice
worldwide, and they have undoubted advantages: Databases contribute considerably
to rapid intervention in crime investigation and allow for information exchange
between countries, but they undoubtedly have an impact on individual privacy that
creates the need for appropriate regulation regarding the use and storage of the data
collected. Police undoubtedly collect and use sensitive personal data, and processing
this information infringes on the fundamental right to protection of privacy. If
enforcing criminal laws requires preserving personal information, greater awareness
is needed of the threat to privacy that is implicit in accumulating vast amounts of
personal information in data banks.

Traditionally, investigations and criminal proceedings were mainly conducted at
the national level. Mostly focused on the national dimension of serious crime, national
law-enforcement authorities were unwilling to cooperate across national boundaries.
However, many crimes in the 21 century have a transnational dimension that requires
at least a regional if not a global law enforcement response. Separately, we are
witnessing a decade driven by digital data that are being used in many sectors, notably
in law enforcement, and electronic indexing now enables an unprecedented scale of
data collection and processing.

Increasingly, cross-border investigations and prosecutions resulted in the need for
closer judicial cooperation, and the use of databases is considered one of the key
elements in significantly improving the administration of justice, especially for law-
enforcement authorities to exchange data more efficiently and effectively.

As noted above, crime is not solely a national concern but crosses jurisdictions
and borders with ease. Because it is crucial for countries to cooperate in investigating
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and prosecuting criminal acts,' it is more important than ever to have coherent and
compatible data protection frameworks. Alongside concerns that national databases
threaten to undermine the right to privacy, cross-border exchanges of personal data
by law-enforcement bodies also have considerable implications. Data transfer is
particularly problematic when the receiving country cannot ensure appropriate
protection. Moreover, although law-enforcement agencies would usually obtain due
authorization for the use of specific data, the data sharing does not necessarily require
such authorization. Clearly, a high level of personal data protection for individuals

would ensure effective law enforcement and judicial cooperation in criminal matters.

Given the judicial data interchange and storage of data in Europe, this paper
suggests a comparative assessment of the Swiss and Turkish legal frameworks with
regard to European minimum standards. More specifically, this research addresses
the data interchange between the law-enforcement bodies, in particular, the privacy
challenges associated with surveillance, primarily within the realm of criminal justice
databases. That is, this paper sketches the extent to which data protection laws interact
with criminal procedural law in order to evaluate the effectiveness of police and
judicial cooperation.> When assessing individual privacy in the area of criminal law,
the concern must be the extent to which criminal procedures are constrained by a
respect for privacy.*

In order to identify parallels and discrepancies between the two legal frameworks
under study, the relevant national laws will be assessed based on European legal
standards, and the operational practice will be measured based on the systems’
effectiveness and independence. Before embarking on this assessment, the paper
provides an overview of the criteria laid down in European Court of Human Rights’
(ECtHR) case law with a particular focus on the right to private life and data protection
in the context of criminal justice systems. The following section concentrates on and
evaluates existing legislation and practice at the national level in order to evaluate
compliance with European standards. To this end, it is important to identify the

1 European Commission, Communication to the Council and the European Parliament : Towards enhancing
access to information by law enforcement agencies, COM (2004) 429 final, 16.06.2004.

2 See the Council of Europe Recommendation CM/Rec (2010)13, The Protection of Individuals with Regard
to Automatic Processing of Personal Data in the Context of Profiling.

3 Common rules for processing and protecting personal data in criminal matters as foreseen for the EUROPOL
and INTERPOL provide important benchmarks for research in the field of law enforcement cooperation.

4  Erik Claes, Anthony Duff, Serge Gutwirth, Privacy and the Criminal Law, Intersentia, Antwerp, 2006, at 2.
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existing national systems and to assess whether their practices are in accord with the
practices of the Court. The conclusion makes proposals for rectifying and improving

any flawed practices.
2. The European Benchmarks
2.1. Legal Framework

The Council of Europe’s instruments contain general operating guidelines
regarding data protection that seek to guarantee the right balance between the
requirements of combating terrorism and organized crime on the one hand and the
duty to respect personal data on the other.

The first of these instruments is the European Convention of Human Rights
(ECHR) which provides a right to protection of personal data as a subset of the right
to privacy as guaranteed by Article 8. Article 8 ECHR is a qualified right, although
the right to a private family life and respect for the home and correspondence is non-

absolute and may be restricted under certain circumstances.

Such interference is acceptable only if it passes a three-pronged test. First, the
interference under scrutiny has to be prescribed by law or in accordance with law,’
and the legal basis has to comply with accessibility and foreseeability requirements.®
Second, the interference must fall under one of the “legitimate aims” in the second
paragraph of Article 8 such as national security or public safety or to prevent disorder
or crime’. Third, the interference must be “necessary in a democratic society”*: That
is, it must follow a “pressing social need”” and not be greater than what is required to
attain the social need in question.°

In addition to the negative obligation, namely to refrain from interfering in the
right to privacy under Article 8, ECHR imposes a positive obligation on the contracting
states that aims to ensure effective protection with the adoption of reasonable and
appropriate measures.

5 See for instance Adali v. Turkey, (ECHR, 31.03.2005), § 271-272.

The legal norm has to be accessible to an individual and formulated precisely with regard to its meaning and
scope. See, e.g., N.F. v. Italy, (ECHR, 2.08.2001), § 26-29.

7 See,e.g., Rassemblement Jurassien and Unité Jurassienne v. Switzerland, (ECHR, 10.10.1979); Chassagnou
and Others v. France, (ECHR, 29.04.1999)

8 United Communist Party of Turkey and Others v. Turkey, (ECHR, 30.01.1998), § 45.
9  Freedom and Democracy Party (OZDEP) v. Turkey, (ECHR, 8.12.1999), § 43-44.
10 Ollinger v. Austria, (ECHR, 29.06.2006) § 47.
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In complement to Article 8 ECHR, the Convention for the Protection of Individuals
with regard to Automatic Processing of Personal Data of 1981 (hereinafter:
Convention No. 108)!" and its Additional Protocol define personal data as “any
information relating to an identified or identifiable individual”'?. Convention No. 108
aims “to secure in the territory of each Party for every individual, whatever his
nationality or residence, respect for his rights and fundamental freedoms, and in
particular his right to privacy, with regard to automatic processing of personal data
relating to him.”"* In other words, it tends to fill the gaps in national legislation on
general rules for registering and using personal information. Preceded by two
resolutions on data protection," Convention No. 108 contains substantive law
provisions as basic principles for data protection such that “each Party should take
the necessary steps to give effect to this “common core” in its domestic legislation.”!?

It is crucial that personal data be “obtained and processed fairly and lawfully” and
“stored for specified and legitimate purposes.”'® Special categories of data such as
criminal convictions may not be processed automatically unless appropriate
safeguards are provided by domestic law.!”

In parallel to the positive obligations incumbent under Article 8 ECHR, Article 10
of Convention No. 108 expressly requires establishing appropriate sanctions and
remedies for violating provisions of domestic law under the Convention.

In this respect, the case law emphasizes that “the protection of personal data is of
fundamental importance to a person’s enjoyment of his or her right to respect for
private and family life, as guaranteed by Article 8 ECHR. The domestic law must
afford appropriate safeguards to prevent any such use of personal data as may be
inconsistent with the guarantees of this Article. The need for such safeguards is all the
greater where the protection of personal data undergoing automatic processing is
concerned, not least when such data are used for police purposes.”'®

11 Convention for the Protection of Individuals with regard to Automatic Processing of Personal Data,
18.01.1981.

12 Article 2 (a) Convention n°108.
13 Article 1 Convention n°108.

14 Explanatory Report to the Convention for the Protection of Individuals with regard to Automatic Processing
of Personal Data, p. 5.

15 Ibidem.

16 Article 5 Convention n°108.

17 Article 6 Convention n°108.

18 S. and Marper v. The United Kingdom, (ECHR, 4.12.2008), § 103.
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By analogy with the legitimate aims listed in paragraph 2 of Article 8 ECHR,
Article 9, paragraph 2 of Convention No. 108 allows for the possibility to derogate
from the basic principles when such derogation is needed in order to protect the
fundamental values in a democratic society."®

Further, Recommendation No. R (87) 15 of the Committee of Ministers to Member
States regulating the use of personal data in the police sector comprises different rules
for collecting, storing, using, and communicating personal data for police purposes.?
According to Article 5 of Convention N°108, the core principles for data protection
from the Council of Europe’s legal framework can be summarized as personal data
must be processed fairly and lawfully;?' collected for specified, explicit and legitimate
purposes and not used in a way incompatible with those purposes;?? adequate, relevant
and not excessive in relation to the purposes for which they are stored;* accurate and,
where necessary, kept up to date;?* preserved in a form which permits identification
of the data subjects for no longer than is required for the purpose for which those data
are stored.?” The most significant principles related to the retention of personal data
are “purpose specification and limitation”, “data minimization”, and “fairness”.
Essentially, law-enforcement bodies are not allowed to collect more data on
individuals or to store data for longer than they need for crime prevention and/or
prosecution. Finally, retention of personal data must be subject to accountability,
which recalls the effective remedy requirement pursuant to Article 13 ECHR.

2.2. Case Law

According to well-established Court case law, “the storing of information relating
to an individual’s private life in a secret register and the release of such information
come within the scope of Article 8 § 1 [ECHR].”” The Court has consistently held

19 Namely in the interest of protecting State security, public safety, the monetary interests of the State or the
suppression of criminal offences.

20 Recommendation No. R (87) 15 of the Committee of Ministers to member states regulating the use of
personal data in the police sector Adopted by the Committee of Ministers on 17.09.1987 at the 410th meeting
of the Ministers’ Deputies.

21 Article 5 (a) Convention n°108.
22 Article 5 (b) Convention n°108.
23 Article 5 (c) Convention n°108.
24 Article 5 (d) Convention n°108.
25 Article 5 (e) Convention n°108.

26 Commissioner for Human Rights, The Rule of law on the Internet and in the wider digital world, Issue Paper,
Council of Europe, at 89.

27 Leander v. Sweden, (ECHR, 26.03.1987), § 48; Rotaru v. Romania, (ECHR, 4.05.2000), § 43.
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that storing personal data by police and criminal justice authorities constitutes
interference with Article 8 ECHR,? and it is not necessary for a person to know about
it or be inconvenienced by it. In short, European case law implies that any storage of
data constitutes an interference with and infringement on the right to privacy,
including exchanging already stored information in executing police cooperation
requests.

Storing and exchanging personal data give rise to separate responsibilities under
Article 8 ECHR,” and each step in the chain of data processing and data exchange is
considered a separate interference. Hence, any release, storage or request of
information concerning criminal investigations and their results in the course of
international cooperation would also necessitate a separate justification.

As a consequence of the principle of legality, laws justifying these infringements
must stipulate clearly and precisely the conditions for any infringement ranging from
collecting to transferring data. Among many others, the Court addressed data retention
within law-enforcement powers in the following four cases.

A first prominent example of this intricate relationship between databases and
crime prevention is the leading case of S. and Marper v. the United Kingdom,*® the
relevant facts of which are as follows. Two men were arrested in 2001, and their
fingerprints and DNA samples were taken; S. was a minor by then, and he was
acquitted a few months later, and for Marper, the case was formally discontinued.
Both asked for their fingerprints and DNA samples to be destroyed, arguing that the
retention of their data created suspicion with respect of persons who had been
acquitted, but in both cases the police refused.’! Although the interference had a legal
basis and retaining the information pursued the legitimate purpose of preventing
crime by assisting in identifying future offenders,* under the core principles of the
Council of Europe’s instruments that require that data be retained in proportion to the
purpose for their collection and limited in time, particularly in the police sector, the
necessary conditions were not satisfied; the retention was not limited in time, and
only limited possibilities existed for acquitted individuals to have their data removed

28 B.B.v. France (ECHR, 17.12.2000) ; Gardel v. France and M.B. v. France (ECHR, 17.12.2000) ; Dimitrov-
Kazakov v. Bulgaria (ECHR, 10.02.2011) ; M.M. v. the United Kingdom (ECHR, 13.11. 2012).

29 Leander v. Sweden, cited above.

30 S. and Marper v. the United Kingdom, (ECHR, 4.12.2008).
31 Idem § § 9-12.

32 Idem § § 95-117.
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from the nationwide database.** Moreover, the risk of stigmatization was of particular
concern, with persons who had not been convicted of any offense and were entitled
to the presumption of innocence finding themselves treated in the same way as

convicted persons.

The second case, Khelili v. Switzerland,** concerned classifying the applicant as a
“prostitute” in the Geneva police computer database for five years after a police
search during which police officers found business card mentioning that she was
looking for men to meet. Following that classification, Ms. Khelili requested multiple
times that the mention be removed from the police database but with no results.

In its ruling, the Court highlighted that the term “prostitute,” which still appeared
in all criminal files related to Ms. Khelili even though she regularly requested that the
term be removed, could be harmful to her reputation and could also make her daily
life more difficult given that the information could be transmitted to authorities. The
Court therefore concluded that maintaining this personal information in the police
database for several years was neither justified nor necessary in a democratic society
and in fact violated Ms. Khelili’s right to private life.*

Thirdly, in the case of M.K. v. France® the applicant, who had been the subject of
two investigations concerning book theft—which ended in one case with his acquittal
and in the other with a decision not to prosecute—complained of the fact that his data
had been retained on a database by the French authorities. Specifically, he had been
fingerprinted and photographed, and his personal data were stored on the police
database, including his name, his father’s name, his mother’s name, his date and
place of birth, and the offense that was being investigated. The applicant’s request to
have his private data deleted from the police database was rejected on the grounds
that he was a suspect in an investigation and that the decision not to charge him was
not grounds for deletion.

The Court considered that retaining the data in question had amounted to
disproportionate interference with the applicant’s right to respect for his private life,
on the grounds that the storage of the private data of an innocent citizen on the police

33 Idem § 119.

34 Khelili v. Switzerland, (ECHR, 18.10.2011).
35 Idem, §§ 63-70.

36 M.K. v. France, (ECHR, 18.04.2013).
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database for 25 years was not “necessary in a democratic society. The Court added
that the judicial process to have the private data deleted was a “deceptive guarantee”.”’

The fourth case is Brunet v. France®, in which the applicant complained in
particular of interference with his private life as a result of being added to a police
database—including information from investigation reports that listed the individuals

implicated and the victims—after criminal proceedings against him had ended.

The Court held that there had been a violation of Article 8 (right to respect for
private life) of the Convention, finding that the French state had overstepped its
discretion to decide (“margin of appreciation”) on such matters: The retention could
be regarded as a disproportionate breach of the applicant’s right to respect for his
private life and was not necessary in a democratic society.

The Court considered in particular that the applicant had not had a real possibility
of seeking the deletion from the database of the information concerning him and that
the length of retention of that data, 20 years, could be construed to be if not indefinite
then at least to a norm rather than to a maximum limit.*

Finally, the landmark ruling of the Court of Justice of the European Union (CJEU),
Digital Rights v. Ireland” should be mentioned. Charged with giving a preliminary
ruling on the validity of Directive 2006/24/CE, the CJEU held that the directive that
mandated the retention of communications data by communications providers for
law-enforcement purposes was incompatible with the right to privacy. The essence of
the Court’s reasoning rests on its finding that “(...) data, taken as a whole, may allow
very precise conclusions to be drawn concerning the private lives of the persons
whose data has been retained, such as the habits of everyday life, permanent or
temporary places of residence, daily or other movements, the activities carried out,
the social relationships of those persons and the social environments frequented by
them.”*! Noting that by allowing untargeted retention measures, the CJEU found that
the data retention directive “affects, in a comprehensive manner, all persons using

electronic communications services, but without the persons whose data are retained

37 Idem, § 44.
38 Brunet v. France, (ECHR, 18.09.2014).
39 Idem, § 43.

40 CJEU Joined Cases C-293/12 and C-594/12 Digital Rights Ireland Ltd and Seitlinger and others, 8.03.2014,
§65-68.
41 Idem, § 27.
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being, even indirectly, in a situation which is liable to give rise to criminal prosecutions.
It therefore applies even to persons for whom there is no evidence capable of
suggesting that their conduct might have a link, even an indirect or remote one, with
serious crime. Furthermore, it does not provide for any exception, with the result that
it applies even to persons whose communications are subject, according to rules of
national law, to the obligation of professional secrecy.”*

Crucially, the CJEU ruled that the important objective of investigating serious
crime did not in itself justify data retention. This was motivated by the broad scope
of the directive as well as the lack of sufficient safeguards regarding the data retention
period, the categories of data to be retained, and the absence of obligations to destroy
the data or to retain the data within the EU only.

It should be pointed out that the legality of the EU’s data retention directive has
been assessed in the specific context of data retention for law-enforcement purposes.
This judgment is of high importance because it strengthened data protection in this
area by rejecting compulsory, suspicionless, untargeted data retention.

3. Switzerland
3.1. Legal Framework

The right to privacy as enshrined in Article 13 (2) of the Federal Constitution of the
Swiss Confederation® states that “every person has the right to be protected against
the misuse of their personal data.” This right includes the right to self-determination
with respect to personal data. According to the case-law of the Federal Court, collecting,
retaining, and processing identification data infringe on the right to respect for private
life.* In its recent findings, the Federal Court confirms that “the retention of personal
data in criminal investigation files constitutes at least a virtual infringement of the
concerned person’s privacy, whose protection is guaranteed under Articles 8 ECHR
and 13 Cst.* In order to be admissible, such infringement must have a legal basis
justified by a public interest or the protection of a fundamental right of another
individual and must be proportionate to the aim pursued according to Article 36 Cst.*

42 Idem, § 58.

43 Federal Constitution of the Swiss Confederation of 18 April 1999, RS. 101.
44 ATF 120 Ia 147 para. 2a; JdT 1996 IV 61.

45 ATF 126 17 para. 2a ; ATF 138 1 256, para. 4 ; TF 1C_51/2008, para. 3.1.
46 TF 1C_363/2014, para.2
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With regard to databases, “the retention of personal data in judicial police files
pursues legitimate aims relating to the prevention of disorder or crime and the
retention of data relating to a convicted person on the grounds that the person
could be re-offend complies with the principle of proportionality.”’ However, this
is not the case for retaining personal data relating to criminal proceedings
terminated by a final disqualification on grounds of law, acquittal, or withdrawal
of a complaint.*®

Thus, Article 13 (2) Cst. protects individuals against abusive use of their personal
data, especially those data related to judicial procedures that would undermine their
social consideration.*

With regard to the Federal Data Protection Act (FDPA),* the scope of federal (and
also cantonal) legislation on data protection does not extend to the processing of
personal data in the context of pending criminal proceedings, including proceedings
that require international legal assistance. ' Therefore, this legislation does not apply
to data that the police collect for judicial inquiry under the direction of a criminal
judicial authority.®> In such cases, data processing is governed by the specific
provisions of the Swiss Criminal Procedure Code (CPC)* to protect the persons
involved in the proceedings.

From the moment a criminal proceeding begins until it ends, specific provisions
set out in Section Eight of the Swiss Criminal Procedure Code on data processing
apply. Personal data are “all information relating to an identified or identifiable
person.”* Article 95 CPC addresses obtaining personal data, and it states in par. 1
that “Personal data must be obtained from the person concerned or with that person’s
knowledge unless the proceedings would be otherwise be prejudiced or unreasonable
inconvenience or expense would be incurred.” That is, it is in the nature of law
enforcement that information is collected without the knowledge of those concerned

47 Khelili, cited above, § 66

48 TF 1P.46 /2001 of 2.03.2001 para. 2a, 2b and 2c.

49 ATF 1371167 para. 3.2 ; 1351 198 para.3.1. ; TF 2P.83/2005 para.2.1.
50 Federal Act on Data Protection (FADP), 19.06.1992, R.S. 235.1.

51 RJJ 1999, p. 117, para. 1b, p. 121 and 122.

52 Frédéric Gisler, La coopération policiere internationale de la Suisse en mati¢re de lutte contre la criminalité
organisée, Schultess, 2009, p. 86.

53 Swiss Criminal Procedure Code of 5 October 2007, RS 312.
54 Article 3 FADP lit. a.
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and must be collected for criminal offenses.” This leads to the requirement of
subsequent information as provided for by Article 95 par. 2 CPC: “If personal data
is obtained without the knowledge of the person concerned, that person must be
notified thereof immediately. Where overriding public or private interests so require,
notification may be dispensed with or postponed.” Thus, if the information has been
collected without the knowledge of those concerned, which is often the case for
criminal offenses, Article 95 par. 2 CPC requires that the concerned person be

notified immediately.

Regarding the period following the conclusion of the proceedings, Article 99
CPC provides that “The processing of personal data, procedures, and legal
protection are governed by the provisions of federal and cantonal data protection
law.” The storage period for personal data after conclusion of proceedings is
governed by Article 103 CPC: “The case documents must be preserved at least until
conclusion of the time limits for prosecution and for the execution of the sentence
have expired.” Retention and use of identifying documents are further regulated
under Article 261 CPC, which allows retention for a maximum period of 10 years
if there is a re-offense risk.

The situation differs slightly with respect to retaining personal data in police files
over a criminal procedure. Pursuant to Article 18 of the Geneva Police Act, “Police
officers can undergo identification measures such as taking photographs or fingerprints
of persons if their identity is in doubt and cannot be established by any other means,”
and “unless the law authorizes conservation for the needs of another procedure,
photographic, fingerprint, or another collected data is destroyed as soon as the identity

of the person concerned is established.”*

Regarding the police records, Article 1 of the Information Act and Police records
issuing certificates of good life and morals in Geneva states that “The police
organize and manage folders and files related to the tasks incumbent upon them,
thus can process sensitive personal data and establish personality profiles for the
prevention or prosecution of crimes.” The storage period is again determined under
the provisions of FDPA.

55 Daniela Briischweiler, Kommentar zur Schweizerischen Strafprozessordnung, 2014, at 457.
56 Loi sur la Police (Lpol), 9.9.2014, F 105.
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3.2. Case Law

In its recent finding of November 26, 2015, the Federal Court ruled about the
legality of retaining personal data after proceedings are discontinued.’” The appeal
was directed against a decision on a request for the deletion of data entered in a
criminal investigation file, and the facts can be summarized as follows: A complaint
was filed against A. for fraud and forgery in 2012, and the Public Prosecutor of the
Republic and Canton of Geneva ordered the discontinuation of the proceedings in
January 2014. In April 2014, A. requested the cancellation of data entries in connection
with the criminal proceedings filed against him. By decision of June 2014, the Head
of Police of the Republic and Canton of Geneva proceeded to cancel some documents
but refused to withdraw other data because the infringements in question concerned
serious events occurred less than five years previously and that the proceedings could

very likely resume in the event of the discovery of new evidence or facts.

The Federal Court admitted that the police retained personal data in their files for
their potential utility in preventing or prosecuting crimes.*® That is, the legitimate aim
was to allow for identifying the perpetrators of serious crimes and preventing disorder
or crime. Nonetheless, the Federal Court argued that the storage of personal data in
police records should comply with the proportionality requirement where security
must be balanced against the seriousness of the interference with an applicant’s right

to respect for his or her private life®.

In this specific case, the Federal Court held that the fact that the police records did
not contain the ranking order of the prosecution contravened the requirement of
completeness as required by Article 36 para. 1 of the Geneva Data Protection Act.®
Furthermore, the likelihood that the data could be used for future investigations was
purely theoretical and the fact that the concerned person was never convicted or
prosecuted beforehand led the Federal Court to conclude that this storage was not
justified. ¢!

57 TF 1C_307/2015. see also, ATA/636/2016 (26.07.2016, Geneva Court of Justice)

58 Article 1 para. 3 of the Geneva Information Act and Police Records Issuing Certification of Good Life and
Morals (la loi genevoise sur les renseignements et les dossiers de police et la délivrance des certificats de
bonne vie et moeurs ) (LCBVM; RS/GE F 1 25).

59 TF 1C_307/2015, para. 2.

60 Loi sur I’information du public, I’accés aux documents et la protection des données personnelles (LIPAD),
5.10.2001, A 208.

61 See also, Ursula Uttinger, Offentliches Interesse an Polizeidaten hoher als Interessen der betroffenen Person,
in: Commentaire de jurisprudence numérique publié le 15 aotit 2012.
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4. Turkey
4.1. Legal Framework

The right to privacy and the right to data protection are enshrined in Article 20 of
the Constitution of the Republic of Turkey (Cst.)®. Regarding personal data, a
constitutional guarantee of protection against unlawful use was introduced in 2010,
in Article 20, paragraph 3 Cst.: “Everyone has the right to request the protection of
his/her personal data,” including being informed of, having access to, and requesting
the correction and deletion of personal data as well as being informed whether these
data are being used consistently with the purpose for their collection. Thus, under
these principles, personal data can only be processed with a data subject’s explicit
consent or with any of the conditions envisaged by law.

With regard to Law n° 6698 on Protection of Personal Data®, exclusions from its
scope are similar to those in Swiss data protection law. Article 28 § 1 of the law
excludes processing personal data outside of scope where the processing is within the
scope of preventive, protective, and intelligence-related activities by public
institutions and organizations who are assigned and authorized to provide national
defense, national security, public safety, public order, or economic safety as well as
where the processing is for criminal investigations, prosecutions, or cases performed
by judicial bodies and execution offices.

One can observe a substantial difference between the two national frameworks:
Swiss data protection law applies to the pre- and post-trial period, whereas the Turkish
legal framework is regulated under different legislation.

With regard to identification under the Criminal Procedure Code (CPC Law
n°5721,)% Article 81 provides that “If the committed crimes requires a maximum
prison term of two years or a heavier punishment, upon the order of the public
prosecutor, a picture shall be taken, measurement of the body shall be made,
fingerprints or palm prints shall be taken, special marks on the body, that would
enable the recognition of the suspect or the accused shall be registered; and a voice
sample and a video film shall be produced as well, and inserted into the file where the

interactions related to the investigations and prosecutions are kept.”

62 Constitution of the Republic of Turkey, of 18 october 1982.
63 Published in Official Gazette n® 29677, 7.4.2016.
64 Law n° 5721, published in the Official Gazette n°® 25673, 17.12.2004.
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Nevertheless, Article 81 § 2 CPC foresees that in cases in which the time limit is
exhausted for opposing a decision on no grounds for prosecution, the opposition has
been overturned, the court gives a final judgment on acquittal, or a judgment is
rendered on not punishing the accused and the judgment is made final, “related
records shall be destroyed in the presence of the public prosecutor and this fact shall
be documented.” Thus, with the respect to the defense’s rights, privacy is equally

respected in this regulation.

However, Article 5 of Law n°® 2559 on Duties and Powers of Police® authorizes
collecting and storing fingerprints and photographs of arrested persons, and these
data can be used to prevent or investigate by the courts, prosecutors, and law-
enforcement bodies. If the storage can be deemed to satisfy a legitimate aim, the
problematic part of this regulation remains in the fact that all data included will be
erased only after 80 years except when the concerned person passes away, in which
case the data will be deleted 10 years after death. The question is raised of whether
such a long period can be deemed to be proportionate to the legitimate aim.

From this, it follows that cancelling the fingerprints and photographs that law
enforcement authorities collect is subject to different rules: Even if the data have to
be deleted in accordance with Article 81 CPC, Article 5 (4) of the Police Law allows
for their storage for the purpose of preventing an offense.

4.2. Case Law

The existing dichotomy in the legal framework can also be found in the case law
of the Turkish Council of State of 6 December 2010.% Ruling on a claimant’s
infringement claim of, among other matters, the right to privacy, for having had an
application rejected for cancelling the registration of the claimant’s fingerprints and
photos following his acquittal, the Council of State held that keeping this record for

identification purposes was in accordance with Law n® 2559.

Another prominent example of the constitutionality of such databases is found in
a recent Ombudsman’s decision of 3 December 2014.% In F.D. v. Ministry of Justice,
the claimant challenged the validity of his records because he had been accused of a
theft in 2009 and acquitted in 2010, but the National Judiciary Informatics System

65 As amended on 27.03.2015, published in the Official Gazette n°® 2751, 04.07.1934.
66 Danistay 10 Daire 2007/4364 E.N., 2010/10458 KN of 06.12.2010.
67 Ombudsman decision F.D. v. Ministry of Justice, 03.12.2014.
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was never rectified, and his charge was still on record by 2014. With reference to
international and national legal frameworks for protecting personal data, the
Ombudsman held that storage of such information for an unknown period was
disproportional and undermined the private life of the claimant.®

5. Conclusion

To conclude, the practical implications of these distinctive legal frameworks
requires an assessment with regard to trans-border flows of personal data with
reference to The European Union Agency for Law Enforcement Cooperation
(Europol).®

Europol’s main purpose is the exchange of police information with a view to
preventing and combating organized crime; it analyzes and makes available
information it obtains from the various countries.

Switzerland and Europol concluded a cooperation agreement that came into force
on March 1, 2006,7 that enables the exchange of strategic, operative, and other
specific information.”’ The cooperation agreement comprehensively covers data
processing. Articles 7 to 13 govern data transmission, source and information
classification, data correction and deletion, and classification or confidentiality of
information. These fulfill the constitutionality requirements regarding privacy
protection under Article 13 of the Swiss Constitution and Article 8 of the Convention
on Human Rights.

With regard to Turkey, a cooperation agreement with Europol came into force in
2004.” The agreement is a strategic one, which “means an agreement allowing for
the exchange of information, excluding personal data.””® In other words, “this
agreement does not authorize the transmission of data related to an identified

individual or identifiable individuals.”’ A further liaison agreement was concluded

68 Following the Ombudsman’s recommendation, the Ministry of Justice declared it necessary to end this
practice.

69 See Regulation (EU) 2016/794 of the European Parliament and of the Council of 11 May 2016 on the
European Union Agency for Law Enforcement Cooperation, OJ L 135, 24.05.2016, p. 53-114.

70 Agreement between The Swiss Confederation and Europol, 24.07.2004, RO 2006, 1019.

71 Article 1 and 4 CH-Europol Agreement. The scope of this cooperation was extended on January 1, 2008, to
embraces 25 areas of crime.

72 Strategic Agreement on Cooperation Between The European Police Office and the Republic of Turkey.
73 See Article 1 (g) of the Council Decision 2009/934/THA.
74 Article 1 TR-Europol Agreement.
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between Turkey and Europol in 2016 in order to enhance cooperation with Turkish
law enforcement to strengthen the fight against organized crime and terrorism.

Article 1 of the “main” cooperation agreement of 2004 aims to “enhance the
cooperation of the Member States of the European Union, acting through Europol
and the Republic of Turkey in preventing, detecting, suppressing, and investigating
serious forms of international crime within the respective competence of each Party,
(...) in particular through the exchange of strategic and technical information,” which
are “of mutual interest.”” Note that it is of crucial importance to specify that “this
agreement does not authorize the transmission of data related to an identified
individual or identifiable individuals.””® The reasoning of such a limited scope relies
on the fact that at the time of this cooperation agreement, there was not yet a specific
data protection law in Turkish legislation. Or, in order to satisfy the requirement for
a data exchange, the Europol Convention requires an equivalent framework that will
ensure proper use and storage of personal data, and because Turkey only ratified CV
n°108 in 2016, it was not possible to speak about an equivalent level of protection
within the Turkish legal order. To sum up, an effective application of data protection
in Turkey is required in order to enable closer cooperation with Europol, and indirectly
with Switzerland, in law-enforcement cooperation.”
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ABSTRACT

Trade secrets, banking secrets, and customer secrets are subject to the same protection that has been provided by unfair
competition laws or by other specific provisions such as the provisions of labor law, criminal law, and civil law. The privacy
of trade, banking, and customer secrets is protected under the framework of criminal law in the Turkish Penal Code
section for crimes of economy, industry, and trade. The goal of this study is to investigate the outlook of legislation as it
relates to trade, banking, and customer secrets in Turkish criminal law. In this study, the crime of information disclosure
and the criminal sharing of documents deemed as trade secrets, banking secrets, or customer secrets are analyzed in
accordance with the general theory of crime. First, we examine both the material and moral elements of the current
type of crime and discuss what reasons could justify that crime. Second, the study focuses on the special appearance
forms of this criminal offense. In this regard, concurrence of crimes is explained as the main problem with regard to the
violation of trade secrets, banking secrets, and customer secrets. This paper will also discuss available punishments for
the perpetrator. In the last part of this study, we explain the draft law on “Trade Secrets, Banking Secrets, and Customer
Secrets,”which was created to clear up the inherent complexities of this issue, and attempt to balance it with the criminal
framework that already exists for such secrets.

Keywords: Secrets, trade secrets, banking secrets, customer secrets, disclosure, unfair competition, Turkish Penal Code

oz

Ticari sir, bankacilik sirri ve musteri sirlari, haksiz rekabete iliskin hiikiimlerin yani sira, is hukuku, ceza hukuku ve medeni
hukukta yer alan 6zel hiikiimler tarafindan saglanan korumaya tabidir. Tirk Ceza Kanunu'nda ticari sir, bankacilik sirri
veya miisteri sirlarinin gizliligi, ekonomi, sanayi ve ticarete iliskin suglarin diizenlendigi boliimde koruma altina alinmistir.
Bu calismanin amaci, ticari sir, bankacilik sirri ve misteri sirlarina iliskin Tirk ceza hukukundaki dizenlemelerle ilgili
genel bir bakis acisi sunmaktir. Calismada, ticari sir, bankacilik sirri veya musteri sirn niteligindeki bilgi veya belgelerin
agiklanmasi sugu, sug genel teorisine gére analiz edilmistir. Bu kapsamda 6ncelikle, sugun maddi ve manevi unsurlari ele
alinmis, daha sonra bu su¢ bakimindan uygulama alani bulabilecek hukuka uygunluk nedenlerine yer verilmistir. ikinci
olarak, sugun 6zel goriiniis bicimleri irdelenmistir. Bu baglamda, ticari sir, bankacilik sirri ve musteri sirlarinin gizliligini
korumayi amaglayan farkli diizenlemeler arasindaki ictima sorunu ele alinmis ve son olarak bu sug icin 6ngorilen
yaptirimlara yer verilmistir. Calismanin son boltimiinde, “Ticari Sir, Banka Sirri ve Misteri Sirri Hakkinda Kanun Tasarisi” ile
ilgili genel agiklamalar yapilmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

Ensuring the confidentiality of trade secrets, banking secrets, and customer secrets
is very important for commercial enterprises, companies, banks, and their customers.
The protection of such secrets is related to the transparency of commercial enterprises,
companies, banks, insurance companies, and brokerage firms operating in capital and
financial markets. This protection is also related to the prevention of money laundering

and subterranean economies as well as fighting against organized crime.

Secret or confidential information refers to information that is protected against
disclosure and remains confidential. A trade secret is confidential information that
creates an economic advantage for commercial enterprises and companies, gives
them an advantage over their competitors (for example, advertising strategies,
consumer profiles, distribution methods, sales methods, lists of suppliers and clients,
and manufacturing processes), and has independent commercial value. The concept
of trade secret has come to cover both the commercial and financial sectors. The
unauthorized use of trade secrets by anyone other than the owner is regarded as unfair
practice and a violation of the trade secret. In addition, it is important to clarify the
extent of the trade secret both for defining the limits of the stakeholders’ rights to
receive information and for establishing the borders of disclosure in capital markets.

Banking secrets can be defined as all information related to bank financial,
economic, or credit status. Finally, customer secrets refer to all types of information
and documentation related to customer relations of commercial enterprises,
companies, banks, etc., with regard to their own areas of activity and all information
and documentation obtained by such enterprises related to the personal, economic,

financial, cash, or credit status of their customers.

Depending on the national legal system, trade secrets, banking secrets, and
customer secrets are subject to the protections provided for by unfair competition
laws or other specific provisions like the provisions of labor law, criminal law, civil
law, etc. Turkish law also provides numerous provisions regarding the protection of
trade secrets. In this study, we first examine the provisions related to unfair competition
in the Turkish Commercial Code, which provides legal protection for trade secrets,
provisions for banking secrets and customers’ personal data in the Banking Code, and
related provisions of the Labor Code. However, the focus of this study is Turkish
Penal Code regulations. This study’s goal is to investigate the outlook of legislation
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as it relates to trade, banking, and customer secrets in Turkish criminal law.

Corporation privacy and business secrets are protected under the economy,
industry, and trade section of the Turkish Penal Code. In this study, the crime of
information disclosure or documents deemed as trade secrets, banking secrets, or
customer secrets is analyzed in accordance with the general theory of crime and the
general provisions of the Turkish Penal Code. First, we examine both the material and
moral elements of the current type of crime and discuss what reasons could justify that
crime. In this respect, the most accepted definitions of trade secrets are introduced as
the subject of the crime. Second, the study focuses on the special appearance forms of
this criminal offense. In this regard, concurrence of crimes is explained as the main
problem with regard to the violation of trade secrets, banking secrets, and customer
secrets. This paper will also discuss available punishments for the perpetrator.

In the last part of this study, we explain the draft law on “Trade Secrets, Banking
Secrets and Customer Secrets,” which was created to clear up the inherent complexities
of this issue and attempt to balance it with the criminal framework that already exists
for such secrets.

1. Introduction

Turkish law provides numerous provisions for the protection of trade secrets
which can be found in various codes, such as the Turkish Penal Code, Banking Code,
and Turkish Commercial Code.

The term secret refers to trade, banking, and customer secrets, and their protection
by law is derived indirectly from the Constitution. According to Art. 20 of the Turkish
Constitution, everyone is entitled to request the protection of his or her personal data.
This right includes being informed of, having access to, and requesting the correction
and deletion of personal data, as well as the right to be informed if these data are used
consistently with envisaged objectives. Personal data can only be processed in cases
envisaged by law or by the person’s explicit consent.!

In practice, the most relevant statutory provision is the unfair competition
provision of the Turkish Commercial Code (TCC). In this provision, some forms of
unfair competition are defined, including “fo prompt employees or representatives or

other assisting persons to obtain or to disclose the production or trade secrets of their

1 YILDIZ/SOZER, Data Protection in Turkey, p.1
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customers” and “to disclose unlawfully production or trade secrets.” The remedies
available in the event of unfair competition are also applied to trade secret violations.
According to unfair competition rules, the party whose rights are violated can ask the
court for violations to be determined, stopped, or prevented, and can request
preliminary injunctions, request restoration of material facts resulting from the unfair
competition and request payment of compensation for material and moral damages

occurring because of the violations.?

Unfair competition also constitutes a criminal offense. Pursuant to Art. 62 of
TCC, any person who violates the unfair competition rules or deceives employees or
representatives or other assisting persons in obtaining their employers’ or customers’
production or trade secrets is punished upon complaint with imprisonment of two
years, as well as a judicial fine, unless the exercised act does not require heavier
punishment.

Furthermore, according to Art. 25/2 of the Turkish Labor Code, any employee
behavior in opposition to the principles of honesty and loyalty is considered immediate
grounds for termination of the labor contract; revealing an employer’s professional
secrets falls into this category.

Pursuant to Art. 73 of the Banking Code, banking secrets and customers’ personal
data are to be protected and kept confidential by the chairman and members of the
Banking Regulation and Supervision Board, personnel of the Banking Regulation
and Supervision Agency, and by the Fund Board Chairman, members, and Fund
personnel. Individuals who, by virtue of their positions or duties, have access to
confidential information about banks or customers are not permitted to disclose it to
any person or entity other than those expressly authorized by law. Art. 159 of the
Banking Code stipulates imprisonment from one to three years in addition to a judicial
fine if this obligation is breached.

According to Art. 239 of the Turkish Penal Code (TPC), any person delivering or
disclosing information or documents deemed as trade secrets, banking secrets or
customer secrets, as well as information about scientific research, discoveries, or
industrial practices which she or he holds by his position, duty, profession or art, to
unauthorized third parties, is also punished upon complaint.

2 OZDOGAN L, IP in business transactions, p. 2.
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Moreover, there is a new draft of the Code specializing in Trade Secrets, Banking
Secrets and Customer Secrets which provides details of such secrets and any
exceptions. The enactment process of The Draft that started in 2008 has been brought
before the Parliamentary Commission. The principles covering the protection and the
use of trade secrets, banking secrets, and customer secrets are defined, as well as the
exceptions to confidentiality and the sanctions for regulation®.

2. The Crime of Disclosure of Information or Documents
deemed as Trade Secrets, Banking Secrets or Customer Secrets

1.1. Legal Regulation

The privacy of corporations and business secrets is protected under crimes related
to the economy, industry, and trade section of the TPC. Pursuant to Art. 239 of TPC
which reads as follows:

“(1) Any person who discloses confidential information, or documents, relating to
commerce, banking or private customers, which he holds by virtue of his title, duty,
profession or trade, to an unauthorized person shall be subject to a penalty of
imprisonment for a term of one year to three years and a judicial fine up to five
thousand days, upon complaint. Where such information or documents are disclosed
to unauthorized individual by a person who unlawfully acquired such information or

dociments such person shall be subject to a penalty in accordance with this section.

(2) Section 1 shall apply to information relating to scientific invention and

discovery, and the industrial implementation of such.

(3) Where such confidential information is disclosed to a non-citizen (who is not
resident in Turkey) or his staff the penalty shall be increased by one third. In such

case, no complaint is required.

(4) Any person who, by using force or threats, compels another to disclose the
information or documents within the scope of this article shall be subject to a penalty

of imprisonment for a term of three to seven years ™.

Art. 239 of the TPC stipulates penalties against the disclosure of secrets which

have been acquired in various matters, by indicating that such acts of disclosure are

3 OZTEK, et. al., Protection of trade secrets, p. 2.
4 BICAK, Mukayeseli, Gerekgeli, Tiirkce- ingilizce Ceza Kanunu, p. 594.
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considered penalties. According to that regulation, disclosure of information or
documents regarded as trade secrets, banking secrets, customer secrets, scientific
discoveries, inventions, or information about industrial applications to unauthorized
third parties is defined as a criminal act.

2.2. The Legally Protected Interest

The legal interest intended for protection against these criminal acts refers to the
protection of information and documentation deemed secret in economic and
commercial life. Through this provision, the legislator aims to prevent unfair
competition cases arising as a result of possession of information and documents
relating to trade secrets, banking secrets, customer secrets, scientific inventions,
discoveries, or scientific applications by unauthorized third parties, and to allow
commercial activities to be conducted under the guise of good faith®.

2.3. Elements of the Crime
2.3.1. Material Elements
2.3.1.1. The subject of the Crime

The first paragraph of Art. 239 defines the material subject of crime as information
or documents regarded as trade secrets, banking secrets or customer secrets to which
a person has access because of his position, duty, profession or art. In the second
paragraph of Art. 239, the material subject of the crime is described as the information
relating to scientific researches or discoveries or industrial practices.®

The term secret or confidential information refers to information which is
protected against disclosure, which should be kept secret, and which should remain
confidential. In the doctrine, it is widely accepted that in order for an issue to be kept
secret, the owner of the secret should have the subjective will of its being kept as a
secret; this issue should not be known by others and it should fulfill objective
conditions regarding the requirement that it should remain confidential from third
parties’.

It is not possible to provide one specific definition that covers all aspects of the

5 YASAR, et. al., Yorumlu-Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu, p. 7198; PARLAR, et. al., Bankacihk Ceza
Hukuku, p. 664; ERSAN, Ticari Sir, p.16; BAYCAN, Trade Secret, p.3.

6 PARLAR, et. al., Bankacilik Ceza Hukuku, p.664; ERSAN, Ticari Sir, p.16.
7 DONAY, Meslek Sirr, p. 5, 6; ICEL, Ticari Sir, p. 30; DULGER, Bankacilik Sirri, p. 6,7.
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term due to the lack of a local statutory law defining trade secrets, banking secrets or
customer secrets.® The Code itself simply states trade secrets, banking secrets or
customer secrets without specifying a defined meaning. With a broad definition, a
trade secret can be defined as any disclosed information related to a commercial
entity’s business that intentionally kept secret by its owner, which creates a commercial
advantage for its owner in terms of competition and has an independent commercial
value®. Banking secrets, on the other hand, can be defined as all information relating

to a bank’s financial, economic or credit status®.

In the Art. 2 of the Draft, “trade secret” is described as “the information and
documents regarding the field of operations of a commercial enterprise or company,
that are and that can be known and acquired only by a specific number of members
and other officials, that is exposed to the risk of the emergence of losses particularly
if they are learnt by the rivals and that should not be disclosed to the third parties,
that are extremely vital for the enterprise and for the success and efficiency in the
economic life of the company, that contain important information about the internal
structure or organization of enterprise, its financial, economic, credit and cash status,
its research and development studies, its operations strategy, its resources for raw
materials, the technical characteristic tactics and expenses, its marketing tactics and
expenses, its market share, its client potential and client networks on the wholesale
and retail sale basis, as well as its contractual contacts for items that are subject to
permission and that are not subject to permissions, and other relevant information
and documentation”*.

According to the Art. 2 of the Draft, “banking secret” is described as “the
information relating to the financial, economic, credit and cash status that are known
by the members, personnel and other officials appointed in the management and
auditing of the banks, the client potential of the bank, the deposit collection and
principles of the management of the bank and other banking services and activities,

as well as all information and documentation regarding the risk positions of the
bank 2.

8 OZTEK et al., Protection of trade secrets, p.3.
9 OZTEK et al., Protection of trade secrets, p.3.

10 DONAY, Bankacihk Ceza Hukuku, p.95; ERMAN, Bankacihk Suglari, p.313; DULGER, Bankacilik
Sirr, p.7.

11 BAYCAN, Trade Secrets, p.122.
12 BAYCAN, Trade Secrets, p.122.
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As for “customer secret,” this refers “all types of information and documentation
regarding the client relations of the commercial enterprises and companies, banks,
insurance companies, the intermediary institutions operating in the capital markets
and financial markets regarding their own areas of activity and all information and
documentation acquired directly and indirectly by such enterprises, relating to the
personal, economic, financial, cash or credit status of their clients 3, pursuant to the
Art. 2 of the Draft.

2.3.1.2. Perpetrator and Victims of the Crime

Any person who delivers or discloses information or documents deemed as trade
secrets, banking secrets or customer secrets, as well as information relating to
scientific researches or discoveries, or industrial practices which he holds by his
position, duty, profession or art, can be considered the perpetrator of this crime,
pursuant to the first and the second paragraph of Art. 239. Only the subject holding
this special status may be considered the perpetrator. With regard to delivery or
disclosure of unlawfully acquired information or documents to unauthorized
individuals, anyone can be the perpetrator of this crime'.

Furthermore, any person who compels another person to disclose such information
or documents can be the perpetrator of this crime, pursuant to the fourth paragraph of
Art. 239.

Any persons or legal entities who are rights holders on such secrets or scientific

researches or discoveries or industrial practices could be the victims of this crime.
2.3.1.3. The Act

The act constituting this crime is to deliver or disclose information or documents
regarded as trade secrets, banking secrets or customer secrets. Delivering such
information or documents to unauthorized individuals means entering into the actual
domain of the unauthorized individual as verbal, written, etc. For an offense to occur
through disclosure, these information or documents must be shared or explained to
unauthorized persons.

According to the second sentence of the first paragraph, to deliver or disclose of
this information or documents to unauthorized individuals by the persons who

13 BAYCAN, Trade Secrets, p.122.
14 ICEL, Ticari Sir, p.31; ERSAN, Ticari Sir, p.24.
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unlawfully acquired such information or documents is punishable. It is not required
that the offender has gained any benefits from her or his act.

In order for to the crime to occur, the offender must compel another to disclose the
information or documents by using force or threat, as stipulated by the fourth paragraph.

2.3.2. Moral Elements

These crimes are deliberately committed. The existence of a criminal offense
depends on the presence of intent. In these crimes, intent includes both knowledge of
information and documents in the legal definition of crime that are by nature secret,
and the persons who take and find out such information and documents are
unauthorized. An individual does not have to have a motive to obtain any benefits
from the act in order to commit the crime.

2.3.3. The Justification Reasons

In terms of the general grounds of justification; the consent of the person concerned
and the execution of statutory provision may be applied for this crime®®. The obligation
for secrecy terminates when a secret owner gives her or his consent for disclosure of
information. Furthermore, there are numerous exceptions to the banking secrecy
requirement, based on legal obligations to disclose information to certain public
authorities. For example, under Art. 73 of the Banking Code, bank associates, board
members and employees may disclose customer information to credit institutions and
finance institutions.

As mentioned, the Draft defines first the terms trade secret, banking secret and
customer secret, and then it regulates some exceptions as to confidentiality. According
to Art. 3 of the Draft, when information must be declared to the public to comply with
the clarity principle, or when a secret owner agrees to disclose information or a legal
obligation must be fulfilled, it is not regarded as disclosure of customer secrets.
Articles 4 and 5 of the Draft regulate the cases under which secrets may be disclosed.
Under Article 4, secrets may be disclosed when revealed in parliamentary enquiry
sessions (which are kept confidential), in enquiries and prosecutions conducted by
the courts, during audits made in the name of the treasury, and where provided for by
other laws. Under Art. 5, trade, banking and customer secrets must be disclosed to the
Grand National Assembly of Turkey, the courts and the public prosecution offices.

15 DULGER, Bankacilik Sirri, p. 18, 20.
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Secrets are to be revealed in relation to financial and administrative audits, provided
that the information is related to the duty, it is limited to the purpose of the audit, and

disclosure of such information is an obligation®°.
2.4. The Special Forms of Crime

In this type of crime, only the subject holding special status or the perpetrator
committing the required act may be considered the perpetrator. All other persons who
have participated in the commission of the crime may only be held responsible either
as an instigator or assistant. In alignment with this, the Draft does not specify a
particular manner of participation to the act defined in the fourth paragraph.

As for the persons those who commit this crime more than one time by the same
act, which is known as the doctrine of concurrence in the criminal law, they shall be
punished according to only the one requiring the heaviest punishment, pursuant to
Art. 44 of the TPC. Also, in cases in which the actions constituting a crime under this
code and also at the same time require punishment (imprisonment) pursuant to the
other law, the provision which stipulates the heaviest punishment shall be applied,
due to Art. 161 of the Banking Code.

2.5. Sanctions

Anyone who discloses trade, banking, or customer secrets obtained as a result of
his position, duty, profession or art will be subject to imprisonment for one to three
years as well as a judicial fine up to 5,000 days on a complaint. According to the
fourth paragraph of the Art., any person who compels another to disclose such
information or documents shall be subject to imprisonment for three to seven years.

3. The Draft Law on Trade Secrets, Banking Secrets, and
Customer Secrets

It is key to note the explanation indicating reasons behind that provision which
reads as “fo regulate the basis and procedures about disclosure, usage, protection
and limitation of the trade secrets, banking secrets and customer secrets of public or
private intuitions’ and financial sector’s productive, consumption and service
companies and companies of banking, insurance and capital market and trade
relations of their customers’V.

16 UYSAL/HERDEM, Banks’ Duty of Confidentiality, p.1.
17 CIBIKCI ONDER, Legal Liability of Data Centers, p. 189.
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If the Draft Law is enacted, it will be applied to requesting, releasing, usage and
protection of information, documents and electronic registries about the trade,
banking and customer secrets of banking, insurance, finance companies and
commercial or manufacturing companies in the possession of public or private
institutions. According to the penal provisions of Art. 8, public officials and other
people who discover the given secrets directly or indirectly and who violate the
confidentiality obligation in Art. 6, shall be punished by Art. 239 of the TPC if she or
he discloses information or uses it in order to obtain material benefits or to cause
damage. Public officials who violate the confidentiality regulated by the Article 7
shall be subject to imprisonment for one to three years and a judicial fine up to 10000
days?.

4. Conclusion

As explained above, there are different provisions for the protection of trade
secrets, banking secrets, and customer secrets. In this regard, the main problem with
banking secrets and customer secrets is the concurrence of crimes. However, if the
abovementioned Draft Law which attempts to harmonize the criminal framework
regarding such secrets is enacted, the only applicable provisions about such secrets
will be this regulation, unless the conduct does not require heavier punishment
according to the TPC. Furthermore, the terms and regulations concerning trade,
banking, and customer secrets, as well as the exceptions of confidentiality will be
clarified.
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Tirk Ceza Kanunu (TCK)'nda “Suga lstirak” bashgi altinda diizenlenen yardim etme, kanunun 39'uncu maddesinde
hikim altina alinmis, bu kapsamda nelerin yardim etme oldugu acik¢a ve sinirl bir sekilde belirlenmistir. Bunlar; sug
islemeye tesvik etmek veya sug isleme kararini kuvvetlendirmek veya fiilin islenmesinden sonra yardimda bulunacagini
vaat etmek, sucun naslil islenecegi hususunda yol gostermek veya fiilin islenmesinde kullanilan araglar saglamak,
sugun islenmesinden 6nce veya islenmesi sirasinda yardimda bulunarak icrasini kolaylastirmaktir. Bunlarin disinda,
gerek maddede gerekse madde gerekgesinde bu yardim tirlerinden ne anlasiimasi gerektigine yer verilmemistir. Bu
hareketler ve durumlar, genel olarak gayet acik ve anlasilir gibi goriinse de gerek birbirleri arasindaki ince ayrimlar,
gerekse azmettirme hareketi ve musterek faillik kapsaminda gerceklestirilen hareketlerle ayrimlar noktasinda 6zel bir
incelemenin yapilmasini zaruri hale getirmektedir. Buna gére musterek faillikle yardim etme ve keza azmettirmeyle
yardim etme arasindaki ayrimin hangi 6l¢utlere gore yapilacadi, nitekim olay yerinde gozciiliik yapan kisinin musterek
fail mi yoksa yardim eden mi oldugu bu sorunlara verilebilecek 8rneklerden birkagidir. iste bu sorunlar nedeniyle konu,
detayl bir sekilde irdelenmelidir. Bu cercevede Alman Ceza Kanunu'ndaki yardim etmeye iliskin diizenleme de (§ 27)
dikkate alinmalidir. Zira Alman Ceza Kanunu’nda yardim etme durumlari agik¢a diizenlenmis olmasa ve bu konu doktrine
birakilmis olsa da doktrindeki gériis ve tartismalar, Tiirk hukukuna yol gésterecek niteliktedir. iste bu makalede, Alman
hukuku ile karsilastirmali olarak bu yardim etme hareketleri 6zel olarak irdelenmekte, bununla birlikte Tiirk mahkeme
kararlari tizerinden de bir inceleme yapilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yardim etme, suca tesvik etme, sug isleme kararini kuvvetlendirme, suca ara¢ saglama, sucun
islendigi yerde bulunma, gézculiik, manevi anlamda yardim etme
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A crime can only be committed by the perpetrator. But besides the perpetrator can participate in a crime and also be
found criminally responsible. Participation can include acts such as making the decision to commit the crime, giving a
pistol to another person for the commission of a crime, and keeping watch while a crime takes place. Someone who
provides support during or for the commission of a crime is not responsible as a perpetrator, but is responsible as a
solicitor, aider, or inciter, depending on the actions of the perpetrator.

Criminal liability for aiders and inciters is regulated under the title “Participation in Crime” in the Turkish Criminal Code.
The regulation for aiders is formulated in Article 39, under the title of “Aiding.” This regulation determines the acts
that can be considered aiding. This regulation identifies the acts of aiding as limited and serial. These acts include the
following: soliciting a person for commission of a crime, supporting a person’s decision to commit a crime, guaranteeing
help to someone after commission of a crime, providing ideas about how the crime should be committed, supplying the
necessary tools to be used during commission of a crime, or rendering support before and during the commission of a
crime in order to simplify the intended act. In this essay, we analyse only the acts of aiding in a crime.
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EXTENDED ABSTRACT

In the criminal code, a crimes is defined such that it can only be committed by a
perpetrator. Punishing those who provide support for the commission of a crime but
do not fulfil certain typical acts stipulated in the code requires an additional condition:
this is called the accessory principle. In this context, the criminal liability of solicitors,
aiders, or inciters to a crime depends on that of the perpetrator. Criminal liability for
aiders and inciters is regulated under the title “Participation in Crime” in the Turkish
Criminal Code. The regulation for aiders is formulated in Article 39, under the title of
“Aiding.” This regulation determines which acts are considered aiding. According to
this regulation, a person aiding another person in the commission of an offense can
be sentenced to heavy life imprisonment, from 15 to 20 years, or to imprisonment
from 10 to 15 years, if the perpetrator is subject to life imprisonment. Finally, this
regulation defines the acts of aiding as limited and serial. These acts read as follows:
to solicit a person for commission of a crime, to support a person’s decision to commit
crime, to provide a guarantee of help after commission of crime, to provide ideas
about how the crime should be committed, to supply the necessary tools to be used
during commission of crime, or to render support before and during the commission
of a crime in order to simplify the intended act.

The legislative reasoning for this article does not define the scope of the aiding
act. The definition of this condition is largely open to what it means to behave as an
aider. There is also a similar influencing regulation in the 765 numbered Turkish
Criminal Code (the former Code). In spite of the new Code’s explicitness, some
problems arise under this article. Some of these read as follows: What are the
differences between inciter and aider or accomplice and aider? Is someone who keeps
watch during a crime considered an aider or an accomplice? This issue is important
and must be handled carefully and in detail. In addition, the aiding regulation of the
German Criminal Code (paragraph 27) must be taken into consideration, because this
regulation (§27) differs from Article 39. The difference is that Article 39 clarifies the
acts, whereas §27 does not. In German law, aiding acts are not defined clearly; this
subject has been dealt with in doctrine. Comparing Turkish with German law on this
subject is important in order to bring light to Turkish law. In particular, we emphasize
how we deal with this subject in the following table, which contains the special
systematic steps of aiding. Finally, in this essay, we analyse only aiding acts (Number
2 in table).
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THE SYSTEMATIC REVIEW OF AIDING

A. Material Element

1. Perpetrator’s Act Committed Intentionally and 7]

Contrary to the Laws TYPICALITY
2. Aiding Acts L

B. Moral Element

Double Complicity Intent |

C. Unlawfulness Element

1. Genel Olarak

Yardim etme, Tiirk Ceza Kanunu’nun “Suca Istirak” basligini tasiyan dérdiincii
boliimii altinda “Yardim Etme” bashigiyla 39’uncu maddesinde diizenlenmistir. Bu
diizenlemede sucun islenmesine yardim eden kisiye, iglenen sucun agilastirilmig
miiebbet hapis cezasin gerektirmesi halinde, on bes yildan yirmi yila; miiebbet hapis
cezasin gerektirmesi halinde, on yildan on bes yila kadar hapis cezasi verilecegi,
diger hallerde cezanin yarisi indirilecegi, ancak bu durumda verilecek cezanin sekiz
yili gegemeyecegi belirtilmistir. Hilkkmiin devaminda ise kiginin hangi hallerde islenen
suctan yardim eden sifatiyla sorumlu tutulacagi sirali ve sinirli bir sekilde ifade
edilmistir. Buna gore bir kimsenin yardim etmeden sorumlu tutulabilmesi i¢in, @) Su¢
islemeye tegvik etmek veya sug isleme kararmmi kuvvetlendirmek veya fiilin
islenmesinden sonra yardimda bulunacagint vaat etmek, b) Sucun nasil islenecegi
hususunda yol géstermek veya fiilin islenmesinde kullanilan araglart saglamak, c)
Sugun iglenmesinden once veya iglenmesi sirasinda yardimda bulunarak icrasini
kolaylastirmak seklindeki durumlardan birinin ger¢eklesmesi gerekir. Bunun diginda
madde gerekcesinde, bu davraniglarla ilgili herhangi bir bilgiye yer verilmemis,
maddedeki ifadelerle yetinilmistir. Bu, s6z konusu durumlar kapsaminda yer
alabilecek davranislardan ne anlagilmasi gerektiginin biiyiik 6l¢iide agik olmasindan
kaynaklanmaktadir. Elbette diizenlemenin 765 sayili TCK’daki yardim etmeye iligkin
hiikiimle biiyiik oranda benzerlik géstermesinin de etkisi gozden uzak tutulmamalidir!.

1 Veli Ozer Ozbek/Koray Dogan/Pmar Bacaksiz/ilker Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8.
Baski, Segkin, Ankara 2017, s. 526; Ali Kemal Yildiz, 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu, Istanbul Barosu
Yayinlar, Istanbul 2007, s. 122; Zeki HafizoglullaryMuharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 2. Basi, US-A Yayincilik, Ankara 2010, s. 372.
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Buna ragmen belirtilen davraniglarin, azmettirme kapsaminda su¢ isleme kararmin
olusturulmasi ya da miisterek faillik kapsaminda sugun birlikte islenmesi seklindeki
davraniglardan ayirt edilmesi, gozciililkk gibi birtakim hareketlerin bu davraniglar
altinda telakki edilip edilmeyecegi hususlariin 6zel olarak irdelenmesi yoniinde bir
gereklilik bulunmaktadir. Dolayisiyla da yardim etme hareketlerine iligkin kanundaki
acikliga ragmen bu konuda dahi doktrinel anlamda tartismalarin ortaya g¢iktigi

goriilmekte, bu da konunun, incelemeye deger bir yoniiniin oldugunu gostermektedir.

Bu durum, Alman ceza hukukunda daha ayr1 bir 6nem arz etmektedir. Zira Alman
Ceza Kanunu’nun 27’nci paragrafinda diizenlenen yardim etme diizenlemesi altinda
bir baskasmin kasitl olarak isledigi hukuka aykirt fiile kasitl olarak yardim saglayan
kisinin yardim eden olarak sorumlu tutulacag: belirtilmis ve diizenlemede yardim
saglamaktan ne anlasilmasi1 gerektigi, hangi davraniglarin yardim saglama oldugu
hususlarina Tiirk ceza hukukunda oldugu gibi bir agiklik getirilmemistir. Bu agidan
Alman hukukunda, bu konu tamamen doktrine birakilmigtir>. Dolayisiyla Alman
hukukunda failin isledigi suca yardim etmeden ne anlasilacaginin ortaya konulmast,
Alman literatiiriiniin iyi bir sekilde incelenmesini, bununla birlikte yargi kararlarinin
da gbzden kacirilmamasimi gerekli hale getirmektedir. Iste calismamizda da bu
hususlar, Tiirk ve Alman doktriniyle mahkeme kararlar birlikte dikkate alinarak bir
inceleme yapilmistir.

Tiim bunlarin yaninda yardim etmenin her iki hukuk diizeninde de maddi yardim
ve manevi yardim adi altinda incelendigi, bu sekilde bir kolaylik saglanmaya

2 Martina Baunack, Grenzfragen der strafrechtlichen Beihilfe, Duncker & Humblot, Berlin 1999, s. 97,
Mahmut Koca/ilhan Uziilmez, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 10. Baski, Seckin, Ankara 2017, s. 488,
dpn. 1651. Dolayisiyla Alman Ceza Kanunu’ndan farkli olarak TCK md. 39 hiikkmiiyle yardim etme
hareketlerinin tek tek gosterilmesinin kanunilik ilkesinin bir geregi oldugu yoniindeki goriisiin yerindeligi
(Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Basi, Beta, Istanbul 2016, s. 478) siiphelidir. O kadar
ki Alman Ceza Kanunu’ndaki bu diizenlemeye gore “yardim etme” kavraminin kapsaminin oldukg¢a genis
olduguna, bu nedenle de bilhassa nedensellik hususunda kanunilik prensibiyle baglantili olarak sorunlarin
ortaya ¢iktigina isaret edilmesine ragmen bu durumun yardim etme hareketlerinin kanunda sayilmamasindan
bahsedilmemis, bilakis manevi yardim etmenin kendi yapisindan, kapsamin genisliginden s6z edilmistir
(Aristoteles Charalambakis, “Zur Problematik der psychischen Beihilfe”, FS-Roxin, 2001, s. 625).
Bununla birlikte bu hareketlerin kanunda tahdidi sekilde gosterilmesi karsisinda bu davranislar diginda
kalan bir hareketle de yardim etmeden sorumluluk yoluna gidilememesi, kanunilik ilkesinin bir geregi
olarak telakki edilebilir (Fatih Selami Mahmutoglu/Serra Karadeniz, Tiirk Ceza Kanunu Genel
Hiikiimler Serhi, Beta, Istanbul 2017, s. 918). Yani bu hareketlerin kanunda gosterilmesi, bir zorunluluk
degildir ve bu bakimdan da kanunilik ilkesinin bir geregi olarak goriilemez. Buna karsilik TCK’da oldugu
gibi sayet bu hareketler tek tek gosterilmisse bu hareketler diginda yardim etmenin kabul edilmemesi,
kanunilik ilkesinin beraberinde getirdigi bir husus olarak goriilecektir.
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calisildig1 goriilmektedir’. Bu nedenle de inceleme yapilirken yardim etme, maddi
anlamda yardim etme ve manevi anlamda yardim etme seklinde tasnif edilmis, bu iist

basliklar altinda irdeleme yoluna gidilmistir.

Incelemeye gecilmeden evvel 6zellikle vurgulamak gerekir ki, bir kimsenin
yardim eden olarak sorumlu tutulmasi ve cezalandirilmasi, her ne kadar yardim
hareketlerinin  gergeklestirilmesine bagli olsa da salt bu hareketlerin
gerceklestirilmesiyle de ulagilabilecek bir sonu¢ degildir. Bu hareketler, yardim
etmenin maddi unsurlari kapsaminda yalnizca yardim etme hareketini olusturmaktadir.
Su halde yardim etme hareketleri, yardim etmenin ilk sart1 olup? tek basina da yeterli
degildir. Buna mukabil herhangi bir yardim etme hareketi gerceklestirilmediginde de
cezalandirilabilir bir yardim etmeden s6z edilemez. Nitekim hirsizlik sugu sonucunda
elde edilen paralardan, bu sugtan habersiz ve de bagimsiz bir baska Kkisinin
yararlanmasi halinde yardim etme hareketinin varligindan bahsedilemez®. Bu noktada
yardim etme hareketi bulunmadigindan kisinin kastini ve fiilinin hukuka aykiriligini
dahi incelemeye gerek bulunmamaktadir.

Su halde bu hareketlerin, bir seriklik tiirii olan yardim etme sistematiginde tam
olarak nerede konumlandiginin tespit edilmesi gerekmektedir. $yle ki, tabloda da
goriilecegi iizere yardim etme de faillik gibi tipiklik ve hukuka aykirilik seklinde
ayrilmis bir sistematik {izerinden irdelenebilir. Bununla birlikte yardim etme, ceza
kanununun 6zel hiikiimlerindeki sug¢ tipleri {izerinden ger¢eklesmediginden ve
incelenmediginden, kanunun genel hiikiimlerinde diizenlenen ve feri niteligi haiz bir

3 Tirk doktrini i¢in bkz. izzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 13. Basi, Seckin, Ankara
2017, s. 553; Koca/Uziilmez, s. 488; M. Emin Artuk/Ahmet Gokcen/A. Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, 10. Basi, Adalet, Ankara 2016, s. 666; M. Emin Artuk/Ahmet Gokcen/M. Emin Alsahin/
Kerim Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski, Adalet, Ankara 2017, s. 677; Ozbek/Dogan/
Bacaksiz/Tepe, s. 525; Nur Centel/Hamide Zafer/Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
9. Basi, Beta, Istanbul 2016, s. 499; Yildiz, s. 122; Mustafa Ruhan Erdem, “Yeni TCK’da Faillik ve Sug
Ortaklig1”, HPD 2005, S. 5, s. 213; Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 20. Baski, Adalet,
Ankara 2017, s. 589; Zafer, s. 478; Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Basi, Yetkin,
Ankara 2016, s. 483; Osman Yasar/Hasan Tahsin Gokcan/Mustafa Artug, Yorumlu-Uygulamah Tiirk
Ceza Kanunu, C. I, 2. Baski, Adalet, Ankara 2014, s. 1156; Mahmutoglu/Karadeniz, s. 919. Alman
doktrininde bu hususta bir oybirligi bulunmakla birlikte bir kisim &rnek igin bkz. Baunack, s. 97; Jiirgen
Baumann/Ulrich Weber/Wolfgang Mitsch/Jorg Eisele, Strafrecht Allgemeiner Teil, 12. Auflage,
Gieseking, Biefeld 2016, § 26 kn. 98; Walter Gropp, Strafrecht Allgemeiner, 4. Auflage, Springer,
Heidelberg 2015, § 10 kn. 292; Eric Hilgendorf/Brian Valerius, Strafrecht Allgemeiner Teil, 2. Auflage,
C. H. Beck, Miinchen 2015, § 9 kn. 147; Fritjof Haft, Strafrecht Allgemeiner Teil, 9. Auflage, C. H. Beck,
Miinchen 2004, s. 220. Esasinda bu sekilde maddi ve manevi yardim ayrimina yer verilmesi, Alman Ceza
Kanunu’nda mevcut diizenleme oncesi “sozle veya fiille” yardimdan bahsedilmesine dayandigini
belirtmek yanlis olmayacaktir. Bkz. Baumann/Weber/Mitsch/Eisele, § 26 kn. 98.

Koca/Uziilmez, s. 487; Yasar/Gokcan/Artug, C. 1, s. 1155.
5  Hakeri, s. 589.
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diizenleme oldugundan kendine has bir sistematik {izerinden ele alinacaktir.
Dolayistyla yardim etmenin maddi unsuru altinda, i. Failin kasitl ve hukuka aykirt
olarak islenmis fiili, ii. “Inceleme konumuz olan yardim etme hareketleri yer
alacakken yardim etmenin manevi unsuru altinda ise ¢ifte seriklik kast1 yer alacaktir
(Bakiniz Tablo)®. Iste bu calismadaki inceleme, tam olarak yardim etmenin maddi
unsurlar altindaki yardim etme hareketleri iizerine olacaktir.

YARDIM ETMENIN SiISTEMATIK iINCELEMESI

A. Maddi Unsur

1. Failin kasitli ve hukuka aykiri olarak islenmis fiili TIPIKLIK
2. Yardim Etme Hareketleri |

B. Manevi Unsur

Cifte Seriklik Kasti |

C. Hukuka Aykirilik

2. Yardim Etme Tiirleri
2.1. Maddi Anlamda Yardim Etme

Hem fiilin islenmesinde zorunlu olan veya en azindan fiilin isglenmesini
kolaylastiran araglarin temin edilmesi hem de gozciililk gibi baska bedensel
aktivitelerle iglenen fiile dogrudan etki olusturacak tiirde bir katki saglanmasi seklinde
tezahiir eden’ maddi anlamda yardim etme®, sucun islenmesinde kullanilacak

aracglarin saglanmasi ve sug islenmeden donce veya sucun islenmesi esnasinda faile

6  Tablo, Hoffmann-Holland ve Satzger’'den almmusti. Bkz. Klaus Hoffmann-Holland, Strafrecht
Allgemeiner Teil, 3. Auflage, Mohr Siebeck, Tiibingen 2015, kn. 560; Helmut Satzger,
“Teilnehmerstrafbarkeit und ‘Doppelvorsatz’”, Jura 2008, s. 516.

7  Claus Roxin, “Was ist Beihilfe?”, FS-Miyazawa, 1995, s. 505; Baunack, s. 97; Baumann/Weber/Mitch/
Eisele, § 26 kn. 99. Bedensel katkilarin, manevi bir etki olusturmast durumunda maddi yardimdan degil,
manevi yardimdan s6z edilecektir. Dolayisiyla bedensel katkilarin, Roxin ’in belirttigi gibi maddi yardim
olarak nitelendirilebilmesi i¢in etkisinin de maddi alanda kalmasi, manevi alana gegmemesi gerekir. Su
halde bir davranisin salt bedensel olusundan hareketle yardimin maddi mi yoksa manevi mi oldugu
yoniinde bir tespit yapilmast makul bir yol olmayacaktir. Onemli olan davranisin niteliginden ziyade
davranisin olusturdugu etkidir.

8  Alman literatiiriinde bazi goriisler tarafindan “teknik anlamda yardim” olarak ifade edilmektedir (Klaus
Geppert, “Die Beihilfe”, Jura 1999, s. 267; Baunack, s. 97; Charalambakis, s. 634; Haft, s. 222). Buna
ragmen teknik yardim ifadesi, genel olarak manevi yardim etme kapsaminda sugun nasil islenecegi
hususunda yol gosterme i¢in kullanilmaktadir. Zira bu yardim etme davranisi igerisinde faile fiilin nasil
islenecegi hususunda teknik bazi bilgiler verilmektedir (Charalambakis, s. 634). Bu konuda ayrmtili
bilgiler igin bkz.
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yardimda bulunarak fiili icrasint kolaylastirma seklinde s6z konusu olabilir’.
a. Sucun Islenmesinde Kullamlacak Araclarin Saglanmasi

Bu cercgevede ilk olarak sucun islenmesinde kullanilmak iizere faile arag temin
edilmesi, kiside sug isleme kararinin olusmasina neden olmamas kaydyla'® maddi
yardim olarak kabul edilecektir. Bu konudaki en basit ve siklikla karsilagilan o6rnek,
bir kimseyi 6ldiirme diislincesi olan faile, fiili islemesi igin silah temin edilmesidir!'.
S6z konusu silahla sugun iglenmis olmasi halinde silahi temin eden kisinin bu
hareketinin meydana gelen netice agisindan nedenselligini izah etmeye gerek dahi
bulunmamaktaysa da bazi yazarlar tarafindan belirtildigi gibi'? buradaki hareketin
cezalandirilmasindaki  gerekge, her durumda bu arag olmaksizin fiilin
gerceklestirilemeyecek olmasi yoniinde bir argliman olamaz. Zira bir kdyde B’yi
oldiirmeye karar veren ve tiifek arayan A’ya, evindeki tiifegi veren C’nin hareketine
“olmasaydi bu fiil islenemezdi” seklindeki bakis acistyla ortaya konulan yaklagima,
“C’nin tiifegi olmasaydi, D 'nin tiifegiyle de bu fiil iglenebilirdi” seklinde yanit ileri
stirtilebilir ki bu da eski klasik nedensellik anlayisina geri doniis anlamina gelir. Su
halde onemli olan, saglanan aracin herhangi bir sekilde sugun islenmesinde
kullanilmis olmasi degil, kullanilmis olmasa bile, failin isledigi fiill bakimindan
manevi anlamda da olsa bir etkisinin bulunmasidir'®. Elbette manevi etki, maddi
anlamda yardim etme kapsaminda degil, manevi anlamda su¢ isleme kararmin
kuvvetlendirilmesi ya da suca tesvik kapsaminda telakki edilebilecektir. Zira faile
silah temin edilmesinin, maddi anlamda yardim etme olarak degerlendirilebilmesi,
ancak bu silahin fiilin iglenmesinde kullanilmasina baghdir. Bu bakimdan manevi
etkiye, incelemenin ilerleyen kisimlarinda deginilecektir.

9 Ozgeng, s. 553; Koca/Uziilmez, s. 487; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 666; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s.
677; Yildiz, s. 122; Hakeri, s. 590; Zafer, s. 478; Soyaslan, s. 483; Yasar/Gokcan/Artug, C. I, s. 1155;
Mahmutoglu/Karadeniz, s. 919.

10 Nitekim arag temininin, failde sug isleme kararia neden olmasi durumunda artik yardim etmeden degil,
azmettirmeden s6z edilecektir. Bkz. Halid Ozkan, Ceza Hukukunda Azmettirme, Adalet, Ankara 2013,
s. 250. Bu tiir durumlarda bir kimsenin hem azmettiren hem de manevi anlamda yardim eden oldugu higbir
sekilde ifade edilemez (Joachim Hruschka, “Alternativfeststellung zwischen Anstiftung und sog.
psychischer Beihilfe”, JR 1983, s. 179).

11 Roxin, FS-Miyazawa, s. 505; Geppert, s. 267; Evik, s. 217; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 667; Artuk/
Gokceen/Alsahin/Cakir, s. 678; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 525; Zafer, s. 479; Yasar/Gokcan/Artug, C.
I, s. 1158; Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Basi, Adalet, Ankara 2017, s. 665.

12 Jurgen Baumann, “Taterschaft und Teilnahme”, JuS 1963, s. 136.

13 Roxin, FS-Miyazawa, s. 501; Akbulut, s. 664. Bu bakimdan doktrinde, aracin mutlaka sugu islemeye
elverisli olmas1 gerektigi yoniindeki goriislerin ne denli yerinde oldugu kuskuludur. Bu tiir goriisler i¢in
bkz. Hakeri, s. 590; Zafer, s. 479; Yasar/Gokcan/Artug, C. I, s. 1158. Esasinda araglarin elverisliligi sarti,
yardim etme i¢in degil de fiilin islenmesine arag saglama seklindeki yardim etme agisindan gegerli olabilir.
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Kanun koyucu, bazi sug tipleri bakimindan ilgili suc tipleriyle baglantili olarak
araclarin saglanmasinit bagimsiz suc tipleri olarak ihdas etmis olsa da'* bu durum,
genel hiikiimler kapsaminda islenen suga arag tedarik edilmesinin yardim etme
kapsamina dahil edilmesine engel teskil etmeyecektir. Buna gore “Para ve Kiymetli
Damgalar1 Yapmaya Yarayan Aracglar” baslikli TCK md. 200 kapsaminda paralaria
kiymetli damgalarin tiretiminde kullanilan alet veya malzemeyi izinsiz olarak tireten,
tilkeye sokan, satan, devreden, satin alan, kabul eden veya muhafaza eden kisilerin
bu sugun faili olarak sorumlu tutulacaginin belirtilmis olmas1 karsisinda bir bodrum
katinda arkadasinin temin ettigi matbaa ve yurt disindan getirttigi 6zel kagitlarla
sahte para basan kisinin yakalanmasi {izerine hakkinda TCK md. 197 hiikmiine
binaen “Parada Sahtecilik” sugunun faili olarak sorumluluk yoluna gidilecekken
matbaa ve kagidi temin eden kisi, hem parada sahtecilik su¢una yardim eden olarak,
hem de TCK md. 200 hiikmiinde diizenlenen “Para ve Kiymetli Damgalar1 Yapmaya
Yarayan Araglar” sugunun faili olarak sorumlu tutulur. Ancak kisinin failligin
seriklige asliligi kurali geregince sadece “Para ve Kiymetli Damgalar1 Yapmaya

Yarayan Araglar” suguna faillikten dolay1 sorumlu tutulmasi yoluna gidilecektir.

Benzer sekilde “Uyusturucu veya Uyarici Madde Kullanilmasini Kolaylagtirma”
baslikli TCK md. 190 hitkkmiine gore uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasin
kolaylastirmak igin ozel yer, donanim veya malzeme saglayan Kisilerin sdz konusu
sucun faili olarak cezalandirilacagmin belirtilmis olmasi1 karsisinda uyusturucu
madde kullanilmasini kolaylastirmak i¢in 6zel yer saglayan bir kimsenin, sagladigi
yerde uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticaretinin yapilmasi halinde, hem
TCK md. 188°de diizenlenen “Uyusturucu veya Uyarict Madde Imal ve Ticareti”
sucu bakimimdan yardim eden olarak, hem de TCK md. 190’da diizenlenen
“Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanilmasini Kolaylastirma” sugu agisindan fail
olarak sorumlulugu giindeme gelecektir. Ancak isledigi tek fiille bir sugun faili, bir
baska sucun ise seriki konumuna gelen kimsenin ceza sorumlulugu, “failligin
seriklige asliligi kurali” geregince yalnizca faili oldugu suca gore belirlenecektir.

Bu noktada iizerinde ozellikle durulmasi gereken hususlardan biri, katkinin
kendisi maddi olmasina ragmen etkisinin manevi oldugu durumlarda artik maddi
anlamda yardimdan degil, manevi anlamda yardimdan soz edilecek olmasidir. Zira
faile fiilin iglenmesi i¢in temin edilen bir silahin, sugun iglenmesinde kullanilmamasi

14 Koca/Uziilmez, s. 487; Devrim Aydm, Tiirk Ceza Hukukunda Suca istirak, Yetkin Yaynlari, Ankara
2009, s. 179, 180; Hakeri, s. 589; Akbulut, s. 664.
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ve fakat failin sug igleme kararinin saglanan bu silahla kuvvetlendirilmesi durumunda,
artik ara¢ saglama hareketinin maddi bir etkisinden s6z edilemeyecek, ancak manevi
etkisinden bahsedilebilecektir. Bu durumda da aracin faile teslim edilmesi, sugun
islenmesinde kullanilan araglarin saglanmasi suretiyle maddi yardim etme olarak
degil, su¢ isleme kararinin kuvvetlendirilmesinden bahisle manevi yardim etme
kapsaminda degerlendirilebilecektir. Nitekim burada sugun islenmesinde “kullanilan”
araglarmn saglanmasindan séz edilmektedir'®. Iste bu durum, maddi nitelik arz eden
katkinin, mutlaka maddi anlamda yardim etme olarak kabul edilmesi gerektigi
anlamima gelmeyecegini agikga gostermektedir's. Boylelikle fiilin islenmesinde
kullanilmak iizere faile ara¢ saglandiginda yardim etmeden soz edilebilmesi i¢in s6z
konusu araglarin mutlaka sugun islenmesinde kullanilmis olmasinin sart olmadigi da
ifade edilebilir'’.

Failin sug isleme kararinin icraya doniismesini miimkiin kilacak, sugun iglenmesi
bakimindan elverigli olan her tiirlii tasinir yahut da tasinmaz vasitanin faile temin

13

edilmesi ara¢ saglama anlamina gelecektir's. Bununla birlikte “...is ve vasitanin
temini...” seklindeki ifadenin yer aldig1 765 sayili TCK’da, kapsamin genis tutulmast
maksadiyla “ig” seklindeki ifadeye de yer verildiginden dolay1 faile bir takim
hizmetler saglanmasi da bu kapsamda addedilmistir'®. Ancak faile sugun islenmesini
kolaylastiracak veya miimkiin kilacak gekilde vasita saglanmasi disinda bir is temin
edilmesi veya bir hizmet sunulmasi, zaten sucun islenmesinden 6nce veya islenmesi
esnasinda yardimda bulunarak icrasmmi kolaylagtirma kapsaminda kabul
edilebileceginden s6z konusu ifadenin gereksiz oldugu sonucuna ulasilmis olmali

ki? 5237 sayili TCK’da “is temini” ifadesine hakli olarak yer verilmemistir.

15 Evik, s. 217; Mahmutoglu/Karadeniz, s. 922; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 678.
16  Claus Roxin, Strafrecht Allgemeiner Teil, Band II, C.H. Beck, Miinchen 2003, § 26 kn. 197.

17 Ozgeng, s. 553; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 678; Aydm, s. 180; Mahmutoglu/Karadeniz, s. 923;
Akbulut, s. 665.

18  Sulhi Dénmezer/Sahir Erman: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Beta Yaymlari, C. 11, 10. Basi, istanbul
1997, s. 530; Recep Giilsen, “Bir Fer’i Maddi Istirak Sekli Olarak Is veya Vasita Tedariki (TCK m. 65/11)”,
Prof. Dr. Cetin Ozek Armagam, GU Yay., istanbul 2004, s. 432; Aydin, s. 179; Mahmutoglu/Karadeniz,
s. 923.

19  Ayhan Onder, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Filiz Kitabevi, C. II-III, 2. Bas1, Istanbul, 1992s. 468;
Donmezer/Erman, C. 11, s. 530.

20  Nitekim Dénmezer/Erman, her tirlii hizmetin is tedariki kapsamina dahil edilmesi durumunda fer’i maddi
istirakin, yani yardim etmenin ara¢ saglama disindaki ikinci hali olan fiilin islenmesini kolaylastirmayla is
tedariki arasindaki farkin ortadan kalkacagina vurgu yapmustir (Dénmezer/Erman, C.11L, s. 530). Dénmezer/
Erman, sanki bu iki durum arasinda bir fark varmig gibi ifade kullanmis olsa da kanaatimize gore islenen
yahut da iglenecek olan bir sugun islenmesini kolaylastiracak sekilde hizmet sunulmasimnin, kanunda ayrica
“hizmet veya is tedarik edilmesi” seklinde bir ifadeye yer verilmesini gereksiz kilacak sekilde “fiilin
icrasini kolaylastirma” kapsaminda yer alabilecek nitelikte oldugu rahatlikla belirtilebilir.
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Tam da bu kapsamda faile sucun islenmesini miimkiin kilacak sekilde ara¢
temin edilmesinin de “fiilin icrasini kolaylagtirma” kapsaminda telakki
edilebilecegi, bu minvalde kanunda ayrica “ara¢ saglanmast” unsuruna gerek
olmayabilecegi seklinde bir goriis de ileri siiriilebilir. Nitekim sugun iglenmesinde
kullanilacak olan araglarin faile saglanmasi, rahatlikla sugcun islenmesinden once
veya islenmesi esnasinda fiilin icrasini kolaylastirma kapsaminda anlasilabilir. Zaten
arag¢ saglanmasi disindaki tiim maddi nitelik tasiyan yardimlarin cezasiz kalmamasi
adina bu sekilde tiim maddi nitelik arz eden yardimlar1 kapsaminda bulunduran bir
ifadeye yer verildigine dikkat cekilmektedir?’. Bu da gostermektedir ki, arag
saglamaya ayrica yer verilmeksizin sadece fiilin icrasinin kolaylastirilmasinin
belirtilmesiyle yetinilebilirdi.

Buna ragmen her ne kadar Tiirk doktrininde bir goriis tarafindan ara¢ temini ile
fiilin icrasin1 kolaylastirma mutlak sekilde farkli addedilmis ve aralarindaki sinir,
araglarin saglandig1 zamana gore belirlenmis ve vasitanin fiilin islenmesinden evvel
saglanmasi durumunda “ara¢ saglanmasi”ndan, vasitanin fiilin iglenmesi esnasinda
tedarik edilmesi halinde ise “fiilin icrasinin kolaylastirilmasi”ndan s6z edilebilecegi
ileri siiriilmiis?? olsa da, kanaatimize gére bu tiir bir ayrim, olduk¢a suni ve goreceli
oldugundan yerinde degildir®. Kanun koyucunun, gerek 765 sayili TCK déneminde
gerekse 5237 sayili TCK doneminde bu sekilde faile sugun islenmesinde kullanilan
araglarin tedarik edilmesini ayrica vurgulamasmin pratikte pek bir Oneminin
olmadigimin alt1 ¢izilmelidir. Zira sug isleyecegi bilinen bir kimseye ara¢ saglanmasi,
bu araclarin kullanilmasi halinde zaten fiilin icrasin1 kolaylastirma olacakken sugun
islenmesinde kullanilmamis olan bir aracin faile temin edilmis olmasi halinde iki
ihtimalden biri giindeme gelecektir.

Aragclarin temininin, failde su¢ isleme kararinin kuvvetlenmesi seklinde bile olsa
en ufak bir etkisinin olmamasi halinde, araci temin eden kisi bakimindan gerek Tiirk
hukukunda gerekse Alman hukukunda cezalandirilmayan akim kalmig yardim

21 Evik, s. 220.
22 Doénmezer/Erman, C. II, s. 530; Aydin, s. 179.

23 Koca/Uziilmez, s. 488; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 679. Nitekim Onder, bu gériise karsi olarak sugun
icrasini kolaylagtiran her tiirli eylemin bu kapsamda degerlendirilebilecegini, bu nedenle bu tiir
hareketlerin sucun iglenmesinden evvel gerceklestirilmis olmasmin sart olmadigini, sug islenirken de
sucun icrasinin kolaylastirilmasindan séz edilebilecegini vurgulamistir (Onder, C.I1, s. 468). Bu yénde bir
tartigmanin olduguna dair bkz. Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 679; Akbulut, s. 665.
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etmenin mevzu bahis olacagi yoniindeki ilk ihtimal®* bir tarafa birakilip ikinci ihtimal
ele alindiginda, failin kendisine saglanan araci fiilin islenmesinde kullanmamasina
ragmen sO6z konusu araglarin fiili isleme konusundaki kararimi artirmasi,
kuvvetlendirmesi durumunda daha evvel deginildigi lizere kanundaki unsurlardan
“su¢ isleme kararmmi kuvvetlendirme™nin giindeme gelebilecegi, bu kapsamda da
manevi yardim etmenin s6z konusu olabilecegi belirtilebilir®®. Buna gore bir kimsenin
evine girmeye karar veren faile kapiy1 acabilmesi i¢in anahtar saglanmasi ve fakat
failin evin Oniine gittiginde kapinin agik unutulmasi nedeniyle anahtara ihtiyacinin
kalmamasi yahut da failin anahtar1 kullanmayarak kapiy1 kirmasi durumunda manevi
yardim etmeden bahsedilebilecektir®®. Dolayisiyla saglanan araglarm fiilin
islenmesinde kullanilmasi ve fiilin iglenmesinin bu aragla miimkiin kilinmasi yahut
da kolaylastirilmast durumunda ara¢ temin eden kisi, TCK md. 39 kapsaminda yer
verilen “su¢un islenmesinden dnce veya islenmesi sirasinda yardimda bulunarak
icrasimi  kolaylagtirma” unsurundan bahisle yardim eden olarak sorumlu
tutulabilecekken aracglarin fiilin islenmesinde hicbir sekilde kullanilmamis olmasi
durumunda ise s6z konusu araglarin failin fiili iglemesi bakimindan “en ufak bir
etkisinin olmasi halinde” bu defa “su¢ isleme kararini kuvvetlendirme” unsurundan
bahisle yardim eden olarak sorumlu tutulabilecektir®’. Su halde “is femini” unsurunun

24 Baumann, s. 136; Dénmezer/Erman, C. 11, s. 530; Koca/Uziilmez, s. 488; Artuk/Gékeen/ Yenidiinya, s.
667, Centel/Zafer/Cakmut, s. 501.

25 Hans-Heinrich Jescheck/Thomas Weigend, Lehrbuch des Strafrechts, Allgemeiner Teil, 5. Auflage,
Duncker&Humblot, Berlin 1996 § 64 111 2 a; Harro Otto, “Anstiftung und Beihilfe”, JuS 1982, s. 564;
Aydin, s. 180; Evik, s. 218; Yasar/Gokcan/Artug, C. I, s. 1158. Failin fiili isleme kararinin kuvvetlendirilmesi
yoluyla da manevi yardim etmenin cezasizlig1 igin bzk. Hruschka, JR 1983, s. 178. Yargitay 1. Ceza
Dairesi, 11.04.2011 tarih ve 319/2167 sayil kararinda, olay sirasinda iki farkli tabancadan ateslendigi
ekspertiz raporuyla anlagilan toplam 16 adet (9+7) mermi kovaninin elde edildigi, sanik Yiicel’in silahla
atesine, magdur-katilan Taner tarafindan da ayni sekilde karsilik verildigi, boylece saniklar Miirsel ve
Yiiksel’in magdurlara tabancayla ates ettiklerinin maddi delillerle ve tanik anlatimlariyla tereddiitsiiz
belirlenemedigi, bu nedenle eylemlerinin diger sanik Yiicel’in yaninda yer almak suretiyle sugun
islenmesini kolaylagtirmak oldugunun anlasilmasi kargisinda, haklarinda TCK’nin 39. maddesinin
uygulanmasi yerine, TCK’nin 37. maddesi uygulanmak suretiyle fazla ceza tayinini hukuka aykiri
bulmustur. Karar i¢in bkz. Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 667, dpn. 326; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakair, s.
678, dpn. 326.

26 RGSt 58, 113 (Jescheck/Weigend, § 64 III 2 a); BGHSt 2, 129 (Baumann/Weber/Mitch/Eisele, § 26 kn.
103).

27 Bununla birlikte kanunda yer alan “fiilin islenmesinde kullanilan” araglarin saglanmasi seklindeki ifade,
yardim etme i¢in ara¢ temininin mutlaka fiilin islenmesinden evvel saglanmasi gerektigi, aksi takdirde,
fiilin iglenmesi esnasinda saglanan araglarin kisiyi miisterek fail haline getirecegi yoniindeki argiimana
(Centel/Zafer/Cakmut, s. 501) bir gerek¢e olusturmayacak, yalnizca faile saglanan aracin fiilin
islenmesinde kullanilmamasi durumunda “ara¢ saglama” seklindeki maddi yardim etmeden bahisle kisinin
sorumlu tutulmasmin 6niine gegilmesini saglayacaktir. Elbette belirtildigi tizere kisinin sagladig: arag,
sucun iglenmesinde kullanilmis olmasa dahi failin fiili isleme kararin1 kuvvetlendirmis olabilir ki bu defa
da manevi yardim etmeden sorumluluk s6z konusu olabilir.
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yant sira “ara¢ temini” de diger unsurlarin igerisinde eritilebilecek durumda
oldugundan mevcut kanuni diizenlemede olmasa da sorun tegkil etmeyecek
unsurlardan biridir®.

Zaten bu arglimanimizin ne denli hakli oldugunu, Alman doktrininde arag saglama
ile fiilin icrasini kolaylastirmanin birbirinden ayr1 degerlendirilmemis olmasi, her
ikisinin de bir biitiin halinde maddi anlamda yardim kapsaminda telakki edilmis
olmasi agik¢a ortaya koymaktadir. Deginildigi iizere Alman Ceza Kanunu’'nda
TCK’da oldugu gibi yardim etme hareketlerinden ne anlasilmasi gerektigi
belirtilmemis, bu husus doktrine birakilmistir. Bu anlamda Alman hukuk doktrininde,
“ara¢ saglama” degil de, ara¢ saglamay1 da kapsamina alacak sekilde “fiilin icrasim
kolaylastirma” 6n plana ¢ikmaktadir.

b. Fiilin icrasim Kolaylastirma

Maddi anlamda yardim etme, failin isledigi fiilin iizerinde hakimiyeti
bulunmayan kiginin bu hareketi azmettirme olmamak kaydiyla hukuka aykir fiili
ile bir baska kisinin fiilinin “disardan goriilebilecek” sekilde destekledigi her
durumda so7 konusu olabilir”. Buna gore bir kimseyi 6ldiirme diisiincesinde olan
bir kisiye, 6ldiirme fiilini iglemesi igin tabanca verilmesinin yani sira failin 6ldiiriilecek
kisinin bulundugu giizergaha otomobille gotiiriilmesi ya da aragta beklenip sug
islendikten sonra failin tasinmas1®®, hirsizlik yapilirken el feneri tutulmasi, merdivenin
olay yerine getirilmesi ve duvara dayanmasi®!, fiilin iglendigi esnada apartmanin
kapisinda gozcii olarak beklenmesi yahut da su¢ isleme arzusunda oldugu bilinen

28 Tirk doktrininde sugun icrasini kolaylastirmadan s6z edilirken fiile veya faile yonelik arag temin etme
digindaki kisisel hizmetlere isaret edilmis, ara¢ saglama ile fiilin icrasin1 kolaylastirma arasinda yapay bir
farklilik olusturulmaya calisilmistir. Bkz. Evik, s. 220; Zafer, s. 480.

29  Volker Krey/Robert Esser, Deutsches Strafrecht, Allgemeiner Teil, 5. Auflage, Stuttgart 2012, § 32 kn.
1071; Kristian Kiihl, Strafrecht Allgemeiner Teil, 7. Auflage, Vahlen, Miinchen 2012, § 20 kn. 223;
Bernd Schiinemann, “Téterschaft und Teilnahme”, Leipziger Kommentar Strafgesetzbuch, Band 1, §§
1-51 StGB, 12. Auflage, De Gruyter, 2010, § 27 kn. 48; Uwe Murmann, Grundkurs Strafrecht, 3.
Auflage, C.H. Beck, Miinchen 2015, § 27 kn. 129; Baunack, s. 99; Rudolf Rengier, Strafrecht Allgemeiner
Teil, 7. Auflage, C.H. Beck, Miinchen 2015, 45/85; Wolfgang Joecks, “Taterschaft und Teilnahme”,
Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch, Band 1, §§ 1-51 StGB, Verlag C.H. Beck, Miinchen
2003, § 27 kn. 5; Koca/Uziilmez, s. 488.

30 “Inceleme dis1 sanik Hakan’m kimligi belirlenemeyen diger sahis ile birlikte maktulii bigaklamak suretiyle
oldiirdiikleri olayda, sugun islenmesinden once maktuliin is yerinde bulundugunu bildiren ve sugun
islenmesi sirasinda da kasten 6ldiirme sugunun azmettiricisi olan sanik Yakup ile birlikte olay yerini
gbrmeyen bir noktada arag igerisinde bekleyip eylemden sonra olay yerinden kagmaya yardimda bulunan
sanik Hasan’1in suga istiraki, 5237 sayili TCK’nin 39/2-c maddesi kapsaminda sucgun islenmesinden 6nce
maddi yardimda bulunarak icrasini kolaylastirmak, eylem sonrasinda da olay yerinden kagisa yardim etme
suretiyle yardim eden niteligindedir.” — YCGK, 03.06.2014, 109-305 - Akbulut, s. 665, dpn. 2023.

31 Haft, s. 222; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 671; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 682.

130



Muhammed DEMIREL / Alman Hukukuyla Karsilastirmali Yardim Etme Hareketleri

kisilerin birbiriyle tanistirilmasi®? seklindeki hareketler de maddi anlamda yardim
etme olarak kabul edilebilecektir®. Zira failin fiili lizerinde etki eden bu katkilarla
birlikte fiilin islenmesi i¢in gerekli kosullar olusturulmakta veya fiilin iglenmesi bir
sekilde kolaylastirilmaktadir. Nitekim gozciiliikte de, fiilin islenmesi esnasinda s6z
konusu olabilecek muhtemel saldirilara karsi uyar1 veya koruma fonksiyonunun
stlenilmesi s6z konusudur,

Tam bu noktada gozciiliik, iizerinde ozel olarak durulmast gereken bir husus
olarak karsimiza ¢itkmaktadw. Bir defa daha en bastan gozciiliik yaparak fiilin
islenmesine katki saglayan bir kimse, fail yahut da failin fiili iizerinde istirakin ii¢
derecesinden biri kapsaminda etki edebilir ve buna gore de bu katki, kisinin
sorumlulugunu beraberinde getirebilir. Bu derecelerden ilki miisterek faillik olup bu
etki, en Uist katta yer alirken bir alt katta maddi anlamda yardim etme, en alt katta ise
manevi anlamda yardim etme bulunmaktadir. Esasinda maddi anlamda yardimla
manevi anlamda yardim arasinda kademeli bir iligki bulunmamaktadir. Dolayisiyla
buradaki siralamamizin, manevi yardim karsisinda maddi anlamda yardimin
goriilebilen, ispati daha kolay, etkisi daha belirgin bir yardim olmasindan
kaynaklandiginin alt1 ¢izilmelidir.

Incelemeye orta katta yer alan maddi anlamda yardim etme olarak nitelendirilen
gozciililkten baslanmas1 daha dogru olacaktir. Zira failin fiili isledigi esnada, gézcii
olarak bekleyerek fiilin islenmesine katki saglayan kisinin bu katkisi, kural olarak
fiilin icrasim1 kolaylastirict bir etki gosterir ki, bu da maddi anlamda yardim etme
olarak nitelendirilir. Buna gore failin fiili isledigi anda kapida gbzcii olarak bekleyen
kisinin, fiilin islendigi yere dogru gelmekte olan kisilerin giizergahlarinda ¢esitli

32 Nitekim Yargitay 10. Ceza Dairesi, 04.06.2012 tarih ve 2012/1119, 2012/10319 sayil1 kararinda sanigin,
sugun kanuni taniminda yer alan fiili gergeklestirmedigi, ancak uyusturucu madde almak isteyen sahislari,
uyusturucu saticist olan diger sanikla tamigtirmak suretiyle, diger samigin isledigi sugun icrasini
kolaylastirdig1 dikkate alinarak, sugun iglenmesine yardim eden sanik hakkinda TCK’nin 39. maddesinin
uygulanmasi gerektiginin gozetilmedigi sonucuna ulasmistir (Artuk/Gokcen/Yenidiinya, TCK Serhi, C.
1, 2. Baski, s. 1330).

33 Geppert, s. 268. Bununla birlikte Tiirk doktrininde bazi yazarlar, TCK’da yer alan “fiilin iglenmesinde
kullanilan araglar1 saglamak” ifadesi yer aldigindan arag saglama digindaki fiilin icrasini kolaylastiran her
tirli maddi yardimin bu kapsamda telakki edildigine dikkat ¢ekmislerdir. Bkz. Evik, s. 220; Yasar/
Gokcan/Artug, C. I, s. 1158. Kanaatimiz, incelememizde belirttigimiz iizere araglarm kullanilmasinin
kanunda ayrica belirtilmesinin ne denli makul oldugu hususunda siiphelerin bulundugu yoniinde
oldugundan arag teminin de pekala bu kapsamda kabul edilebilecegi yoniindedir. Oyle ki doktrinde bu tiir
bir harekete yer verilmesinin de, ara¢ saglama disindaki her tiirli maddi yardimin cezasiz kalmamasi
arzusundan kaynaklandigina dikkat ¢ekilmektedir (Evik, s. 220). Su halde “ara¢ saglama” unsuruna ayrica
yer verilmeden de bu hareketle yetinilebilir, pekala arag saglama da bu hareket kapsamina dahil edilebilirdi.

34 Onder, CII, s. 468; Kithl, § 20 kn. 224; Stephan A. Osnabriigge, Die Beihilfe und ihr Erfolg,
Ducker&Humblot, Berlin 2002, s. 137.
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bahanelerle degisikliklere neden olmasi ve bu suretle failin fiilini giivence altina
almast durumunda maddi katkilardan sz edilecek, bu da maddi yardim etme olarak
nitelendirilecektir®.

Bununla birlikte yardimda bulunularak fiilin icrasinin kolaylastirildigindan s6z
edilebilmesi i¢in yapilan bu katkilarin fiil izerinde hakimiyet elde edilmesi sonucunu
beraberinde getirmemesi gerekir. Nitekim gozcli olarak beklemek gibi fiilin
islenmesinin kolaylastirilmasi, basta fiilin ortak islenmesine yonelik karsilikli bir
anlagmanin bulunmasi olmak fiizere kosullarinin ger¢eklesmesi halinde bir st
basamakta yer alan miisterek faillige de bir temel teskil edebilir®®. Bu anlamda
Yargitay tarafindan verilen bir karara da dayanarak gozciiliigiin fiilin icrasini
kolaylastirma, dolayistyla da yardim etme olacagi goriisiinii belirten Onder ’'in bu
sekilde dogrudan bir sonuca ulagsmasi dogru degildir’’. Benzer sekilde her ne kadar
bazi kararlarinda somut olayin kosullar1 {izerinde biitlinciil bir degerlendirme yapip
isabetli kararlar verse de*®, Yargitay’in da son dénem verdigi bazi kararlarda dogrudan
bir sonuca ulasarak gozciiliigii miisterek faillik olarak nitelendirmesi yerinde
degildir®. Elbette burada miisterek faillikle yardim etme arasindaki ayrimin
belirlenmesinde, ortaya konulan katkinin sucun islenmesi acisindan 6nemi ve

agirhgi onemli bir belirti olacaktir*”.

Keza bu tiir katkilar1 saglayan kisilerin miisterek fail olarak m1 yoksa yardim eden
olarak m1 sorumlu tutulacaklarina iligkin olarak yapilacak irdeleme bakimindan fiile
yapilan s6z konusu katkilarin ne zaman saglanmis oldugunun tek basina bir 6nemi
olmadigini da ifade etmek gerekir. Yani yalnizca bu katkilarin failin fiili islemesinden
once mi, yoksa fiili isledigi esnada mu gergeklestirildiginden hareketle, katkiy1

35 Hilgendorf/Valerius, § 9 kn. 147.

36 Kiihl, § 20 kn. 224; Roxin, AT II, § 25 kn. 212; § 26 kn. 214; Krey/Esser, § 32 kn. 1074; Koca/Uziilmez,
s. 488; Akbulut, s. 665; Hakeri, s. 571; Osman Yasar/Hasan Tahsin Gokcan/Mustafa Artug, Yorumlu-
Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu, C. I, 2. Baski, Adalet, Ankara 2014, s. 1155.

37 Onder, C.IL s. 468.

38 Nitekim Yargitay 1. Ceza Dairesi, 03.03.2011 tarih ve 2011/400-1222 sayili kararinda aralarinda arkadaslik
iligkisi bulunan saniklar 1. ve E. ile maktul S.’nin, olay tarihinde olayin meydana geldigi koprii altina
giderek birlikte alkol aldiklari, burada saniklardan E.’nin maktule, M. isimli kizla olan iligkisini bitirmesini
soyledigi, maktuliin bunu kabul etmedigi, bunun iizerine sanik I.’nin 13 bigak darbesi ve tasla basina
vurmak suretiyle yardim eden olarak suca katildig1 olayda, sadece 6ldiirme kastina yonelik ¢ok sayida
bicak darbesi ve tasla vurmanin canavarca hisle veya eziyet gektirerek Oldiirme suguna kanit
sayilamayacagi... yoniinde bir karar vermistir. Karar i¢in bkz. Mahmutoglu/Karadeniz, s. 926, dpn. 43.

39 Hakeri, s. 571. Ornek karar igin bkz. Y. 6. CD., 04.04.2007, 4290. Tiirk doktrininde de gdzciiliigii direkt
olarak faillik kapsaminda telakki eden goriisler i¢in bkz. Hafizogullari/Ozen, s. 373.

40 Reinhart Maurach/Karl Heinz Gossel/Heinz Zipf/Dieter Dolling/Christian Laue/Joachim Renzikowski,
Strafrecht Allgemeiner Teil, Teilband 2, 8. Auflage, C.F.Miiller, 2014, § 52 kn. 8; Evik, s. 196.
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saglayan kisinin fail ya da serik olacagi yoniinde bir sonuca ulasilmasi yerinde
degildir*. Gergi 765 sayili TCK doneminde Tiirk doktrininde yardim etme i¢in ig ve
vasita tedarikinin sug teskil eden hareketin icrasindan evvel gergeklestirilmis olmasi
gerektigi, bu tiir katkilarin sugun icrasi ile ayni1 zamanda oldugunda miisterek failligi
beraberinde getirebilecegi yoniinde bir takim goriisler ileri siiriilmiis olsa da** faillik
konusundaki kriter, hichbir zaman salt vasita temininin ne zaman yapildigina
bagh tutulamaz. Ancak elbette ortaya konulan katkinin 6nemi ve agirliginin
belirlenmesinde, vasitanin saglandii zamanin da géz 6nlinde bulundurulacaginda
herhangi bir tereddiit bulunmamaktadir®’. Dolayistyla su¢un tamamlanmasina kadar
faile saglanan araclar da, araglar1 temin eden kisinin miisterek fail olmamasi kaydiyla

yardim etmeyi giindeme getirebilecektir.

Bu minvalde hakim, somut olayin kosullarin1 dikkate almak suretiyle katkilarin
onemini degerlendirip ilk olarak miisterek failligin kosullarinin olusup olugmadigini
irdeleyecek, faillige iliskin sartlarin gerceklesmemesi halinde, yani fiilin iglenisi
iizerinde hakimiyetin bulundugunun tespit edilememesi halinde bu defa yardim etme
tizerinden bir inceleme yapacaktir*. Bu degerlendirme, fiilin islenmesi i¢in verilen

41 Sugun islenmesi sirasinda da pekala yapilan yardim, kiginin yardim eden olarak sorumlu tutulmasi
sonucunu beraberinde getirebilir. Bkz. Yasar/Gokcan/Artug, C. I, s. 1158; Akbulut, s. 665.

42  Donmezer/Erman, C. 11, s. 530, 531.

43 Yasar/Gokcan/Artug, C. I, s. 1158. Nitekim Ddnmezer/Erman da iki istirak sekli arasindaki sinirin,
katkinin saglandig1 ana gore belirlenmesinin tam manasiyla bir 6l¢iit olamayacagina dikkat ¢ekmis ve
yapilan katkilarin somut olaydaki 6neminin hakim tarafindan takdir edilmesi gerektigine vurgu yapmistir
(Dénmezer/Erman, C. II, s. 531).

44 Aydm, s. 177; Evik, s. 196. Nitekim Yargitay 6. Ceza Dairesi’nin 22.01.2007 tarih ve 19090/134 sayili
kararinda pencereye tirmanan diger samigi yukari kaldirarak yardim edip gozciilik yapmak suretiyle
eyleme katilan sanik hakkinda 37/1. madde yerine 39/2. maddenin uygulanmasi kanuna aykiri goriilmiistiir.
Bkz. Yasar/Gokcan/Artug, C. 1, s. 1159. Bu noktada somut olayin kosullarini dikkate almak suretiyle
katkilarin 6nemini degerlendirilip bir sonuca ulasilmasi gerektigi yoniindeki tespit agisindan Yasar/
Gdkcan/Artug tarafindan verilen su 6rnek oldukea agiklayici goriinmektedir: “Bir dag evinin soyulmasinda
gozciiliik yapan kisinin eylemi, yalmzca kolaylagtirict bir igleve sahip iken, sehir merkezindeki bankanin
soyulmasinda faile telsizle cadde iizerindeki durumdan bilgi veren kiginin eylemi, su¢un islenisi bakimindan
biiyiik bir oneme sahip bulunmaktadir.” Bkz. Yagar/Gokcan/Artug, C. I, s. 1158, 1159. Benzer sekilde
Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 15.06.2006 tarihli karar1 da somut olayn biitiin kosullari dikkate alinarak bir
sonuca ulagilmasi agisindan 6nemli bir ornek teskil etmektedir: “Yerel mahkemenin tiim dosya ve deliller
kapsamindan edindigi kanaate gore, basindan beri maktulii etkisiz hale getirerek iizerindeki anahtar: alip
o sekilde hirsizlik yapma konusunda diger samiklarla anlasan, olay gecesi de tamamen diger saniklarla
birlikte hareket eden, diger saniklarin maktule yonelik eylemleri sirasinda yanlarinda bulunan, kendinden
gecen maktuliin bagajina yiiklenmesine yardimer olan, otomobili kullanan, 6ldiigii diisiiniilen maktuliin
wrmaga atilmasi eylemine bizzat katilan, ardindan yapilan hirsizlik eyleminde etkin rol oynayan ve ¢alinan
paralar digerleri ile paylasan, boylece oldiirme sucunun hareketi ve neticesi iizerinde diger saniklarla
birlikte hakimiyet kurdugu anlasilan, sanik Semih’in éldiirme su¢unun faili oldugunun kabul edilmesinde
bir isabetsizlik goriilmediginden, teblignamede yer alan samik Semih hakkinda oldiirme sucuyla ilgili
olarak 5237 sayili Yasanin 39. maddesinin uygulanmasi yoniindeki goriise itibar edilmemigtir.” Bkz. M.
Emin Artuk/Ahmet Gokcen/A. Caner Yenidiinya, TCK Serhi, C. 2, 1. Basi, md. 39.
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kararin icra edilis bi¢imi, olay 6ncesinde, esnasinda ve sonrasinda gergeklestirilen
davranislarin birlikte dikkate alinmasi suretiyle yapilir®.

Bu hususa iliskin olarak 765 sayihi TCK’da s6z konusu katkilar ortaya
konulmaksizin failin fiili iglemesinin miimkiin olmadiginin, bu minvalde yapilan
katkilarin zorunlu oldugunun tespit edilmesi halinde artik yardim etmeden s6z
edilemeyecegini, yani failligin giindeme gelecegini igeren diizenleme de (md. 65) bu
acidan degerlendirilmekteydi*. Bununla birlikte mevcut ceza kanununda bu sekilde
bir diizenlemeye yer verilmemis olmas, fiil hakimiyeti prensibinin benimsenmesiyle
bu diizenlemeye gerek kalmamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu da, Tiirk
doktrininde s6z konusu diizenlemenin yiiriirlikten kaldirilmasina ve “fiil hakimiyeti”
prensibine yoneltilen elestirilerin?’ ne denli yersiz oldugunu géstermektedir. Diger
bir ifadeyle bu kriterle birlikte faillik-seriklik ayrimi konusunda hangi teorinin
benimsendigi belli olmayan 765 sayili TCK’da mevcut olan bu tarz bir diizenleme
(md. 65) tamamen gereksiz hale gelmistir*. Nitekim bu sekilde bir diizenleme ihdas
edilmemis olsa bile, islenen fiile kasitli olarak katkida bulunan bir kimsenin katkisinin
fiilin islenisi lizerinde hakimiyet saglamasi sonucunu da beraberinde getirecek derece
Oonem arz etmesi durumunda artik yardim etmeden degil, miisterek faillikten s6z
edilecektir®. Bu husus, TCK md. 37’nin gerekgesinde yer alan “...gozciiliik yapma
fiilinin diger kisilerle birlikte iglenen yagma su¢unun gergeklesmesine olan etkisi bir
biitiin olarak degerlendirildiginde, gozciiliik yapan kisinin de diger su¢ ortaklariyla
birlikte sucun islenigi iizerinde ortak hakimiyet kurdugu sonucuna ulasiliv. Bu
durumda ise gozciiliik yapan kisinin de fail olarak sorumlu tutulmasi gerekir.”
seklindeki ifadelerden de anlasilmaktadir. Bu bakimdan sug¢ islenirken gozciiliik
yapilmas1 seklindeki katkinin miisterek failligi beraberinde getirebilmesi i¢in bu
gozciiliigiin, failin fiili neticeye basariyla ulasacak sekilde gerceklestirmesi agisindan

45 Evik, s. 200.
46 Donmezer/Erman, C. 11, s. 531.

47  Hafizogullari/Ozen, zorunlu yardim etmenin ongoriilmedigi 5237 sayih TCK’nimn istirak kurumunu
kisirlastirdigini, yenilik denen seyin “sugun islenisi lizerinde ortak hakimiyet oldugu”nu, bunun higbir
maddede yer almadigim ifade etmislerdir (Hafizogullar/Ozen, s. 372). Onemle belirtmek gerekir ki,
istirak kurumlarinin birbiriyle i¢ ige gegmesinin 6niine gegilmesi, kisirlagtirma degil, bir kurumun belirli
bir kriterle belirli hale getirilmesidir. Bu konuda gerekli agiklamalar icin bkz. Ozgeng, s. 555.

48  Ozgeng, s. 555.

49  Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, s. 677.
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Oonemli bir nitelik arz etmesi gerektiginde herhangi bir tereddiit yoktur®®. Dikkat
edilmelidir ki burada fiilin iglenmesi bakimindan katkinin zorunlulugundan soz
edilmemekte, yalnizca fiilin islenmesinde 6nemine vurgu yapilmaktadir. Yoksa zaten
fiilin islenmesi agisindan zorunlu oldugu bilinen bir katkiy1 saglayan kisinin, yardim
eden olarak degil de miisterek fail olarak sorumlu tutulacaginda siiphe
bulunmamaktadir®'.

Nihayet en alt derecede manevi anlamda yardim etme yer alacaktir ki, bu da
gozciiliigiin miisterek faillik niteliginde olmamasi ve maddi bir niteligi haiz
olmaksizin sadece failin fiili islerken kendisini glivende hissetmesine neden olacak
derecede olmasi durumunda giindeme gelir. Buna gore failin fiili islemesi esnasinda
olay yerine birilerinin gelmemesi durumunda, yani ex post bir yaklagim sergilendiginde
gbzcii olmasaydi da failin fiili rahatlikla isleyebileceginin anlasilmasi halinde,
gdzciiniin katkisinin maddi nitelikte olmadigi, sadece failin gdzcii sayesinde kendisini
giivende hissettigi ve fiili daha rahat bir sekilde isledigi yoniindeki tespitlerle birlikte
failin su¢ igleme kararinin kuvvetlendirildigi ve bu suretle gozciiliigiin artik yalnizca
manevi bir nitelik arz ettigi ifade edilebilecektir®.

Tiim bunlarin yaninda yardimsal katkinin mutlaka fail tarafindan islenen fiil
bakimindan nedensel olmasi da gerekir. Bununla birlikte yardim etme niteligindeki
hareketlerin, tipe uygun netice bakimindan nedensel olmasi gerekse de bu,
nedenselligin mutlaka “olmazsa olmaz niteligi haiz olmas1” gerektigi seklinde
anlagilmamalidir. Buna gore yardimsal katkilar, olmazsa olmaz niteligi haiz olmasalar
bile failin fiilini kolaylastiran veya en azindan herhangi bir sekilde destekleyen nitelik

50 Krey/Esser, § 32 kn. 1074; Aydin, s. 183; Koca/Uziilmez, s. 448, 449; Zafer, s. 480; Yagar/Gokcan/Artug,
C. 1, s. 1158. Nitekim Yargitay Ceza Genel Kurulu, 10.05.2011 tarihli 59-85 sayili kararinda saniklarin
maktul ile yasadiklar: olay nedeniyle aldiklari sug isleme karari ve yaptiklar: etkin isboliimii cercevesinde
hareket ederek saniklardan birinin gézciiliik yaparak digerlerinin silahlarla bara girip maktule ates
ederek éliimiine neden olduklar: olayda tiim samiklarin su¢ca TCY 'nin 37. maddesi anlaminda dogrudan
fail olarak katildidarimin kabuliiniin gerektigi sonucuna ulasmustir (ilhan/Erel/Fazla/Halitoglu ve
digerleri, s. 203 — Aktaran Koca/Uziilmez, s. 449, dpn. 1472).

51 Bu agidan Tiirk doktrininde zorunlu katkilarin faillik oldugu yoniindeki ifadenin yerindeligi stiphesiz ki
tartigmaya agik degildir. Burada tartigilmasi gereken esas husus, zorunlu katkilarin failligi beraberinde
getirip getirmeyecegi degil, zorunlu olmayan ve fakat fiilin islenmesi agisindan 6nem arz eden katkilarin
failligi beraberinde getirip getirmeyecegidir. Dolayisiyla doktrindeki “katkinin zorunlulugu” kriteri
lizerinde duran goriislerin (Hafizogullari/Ozen, s. 374) halen bunu tartisma konusu yapmalar1 soru
isaretlerini igerisinde barmndirmaktadir.

52 Seher, s. 794; Krey/Esser, § 32 kn. 1074.
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de arz edebilir’. Nitekim yardim eden konumundaki A’nin, B’ye temin ettigi silahla
C’nin Oldiiriilmesi, matkapla firmanin kasasim1 delmeye calisan C’ye yemek ve
icecek getiren D’nin getirdiklerini yiyip i¢en C’nin daha hizli ve canli bir sekilde
caligmaya baslamasi, F’nin E’ye kars1 cinsel saldir1 sugunu isledigi esnada E’nin
¢ikardig1 seslerden siliphelenen ve evin bahgesine kadar gelen komsulari sikinti
olmadigimi sdyleyerek insanlar1 uzaklastiran bek¢i G’nin gozciililkk yapmasi, failin
fiilin iglenecegi olay yerine bir aragla gotiiriilmesi seklindeki olaylarin her birinde
maddi yardimda bulunan kisilerin her birinin katkisinin maddi anlamda yardim etme

olarak degerlendirilecegi noktasinda herhangi bir soru isareti yoktur.
2.2. Manevi Anlamda Yardim Etme

Bir fiilin yardim etme olarak degerlendirilmesi, s6z konusu katkinin failin fiili
iizerindeki etkisinin mutlaka maddi anlamda olmasina bagli olmayip bu katki, failin
karar {lizerinde etki gdstermesi gibi sekillerle failin manevi durumu iizerinde maddi
olmayan nitelikte bir etkiye de sahip olabilir**. Bu noktada 6nem arz eden husus, daha
evvel de lizerinde duruldugu iizere katkinin manevi nitelikte olmasi degil, katkinin
meydana getirdigi etkinin manevi nitelikte olmasidir. Zira katkinin bizatihi kendisi,
maddi nitelik tagimasina ragmen fail {izerinde manevi bir etki olusturmus da olabilir.
Dolayistyla katkinin maddi bir nitelik arz etmesi, bu yardimsal katkinin da muhakkak

53 Ozgeng, s. 553; Erdem, s. 213; Evik, s. 218. Yazi yazmasini bilmeyen samgin tehdit mektubunu onun dikte
etmesi lizerine yazan kiginin tehdit su¢una sugun icrasint kolaylastirma suretiyle yardim eden olarak
istirak ettiginin kabul edildigi Yargitay kararinda (Y. 4. CD. 14.11.1979, E. 1979/6677, K. 1979/6701 -
Donmezer/Erman, C. 11, s. 531) yardimsal katkida bulunan kisiye yoneltilen zorlama bir tarafa birakilip
bizatihi mektubu yazma seklindeki yardimsal katkist degerlendirilir ve “olmazsa olmaz” yaklagimi ile bir
irdeleme yapilirsa bu defa “Mektubu bu kisi yazmasaydi da baskasi yazardl.” yaklagimi sergilenerek
sorumluluktan kurtulmasi yoluna gidilebilirdi. Ancak yukarida da ifade edildigi tizere kesinlikle olmazsa
olmaz seklindeki bir nedensellik anlayisi ile inceleme yapilmayacak, failin fiilini en diigiik dereceli bir
kolaylastirma dahi yardim etme kapsaminda telakki edilecektir (Koca/Uziilmez, s. 487).

54  Bkz. Donmezer/Erman, C. I1, s. 530.

55 Donmezer/Erman, C. II, s. 531; LK-Schiinemann, § 27 kn. 12; Wolfgang Schild, in Nomos Kommentar,
Band 1, 4. Auflage, 2013, § 27 kn. 9; Charalambakis, s. 633; Baunack, s. 97; Kristian F. Stoffers, “Streitige
Fragen der psychischen Beihilfe im Strafrecht”, Jura 1993, s. 11; Bernd Herinrich, Strafrecht Aligemeiner
Teil, 4. Auflage, Kohlhammer, Tiibingen 2015, kn. 1322; Satzger, s. 515; Kiihl, § 20 kn. 223; Seher, s. 795.
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maddi anlamda yardim etme olarak kabul edilmesi gerektigi anlamina gelmeyecektir®.
Bu minvalde faile fiili islemesi i¢in saglanan bir silahin, hicbir sekilde fiilin
islenmesinde kullanilmamis olmasi ve fakat silahin saglanmasinin faildeki fiili isleme
kararinin kuvvetlenmesine neden olmasi durumunda maddi nitelikli katkinin manevi
etkisinden s6z edilecek ve temin edilen ara¢ hi¢ kullanilmamasina ragmen, arag
tedarik eden kisi, iglenen fiilden yardim eden olarak sorumlu tutulabilecektir.

Bununla birlikte salt fiilin islendigi yerde bulunma yahut da planin hazirlanmasina
katilma gibi fiillerin de her durumda kisinin manevi yardim eden olarak sorumlu
olmasi sonucunu dogurdugu belirtilemez. Oyle ki bu bakis agistyla hareket
edildiginde, yardim etmenin cezalandirilabilirlik alan1 katlanilmaz derecede genisler
ve diigman ceza hukuku anlayistyla diisiincenin dahi ceza yaptirimi altina alinmasi
giindeme gelir’”. Bu anlamda manevi anlamda yardim etme, henliz azmettirme
hareketinin esigine gegmis olmasa bile yine de izin verilmeyen riski asacak sekilde
yardimsal katkinin faile veya failin fiiline yonelik manevi bir etki olusturmasi
durumunda s6z konusu olabilecek™, bu bakimdan da manevi anlamda etki olusturan
katkilarla netice arasinda nedensel bir bagin bulunmasinin higbir sekilde aranmayacagt
yoniinde bir sonuca ulagilmayacaktir®®. Zira manevi yardim, islenen fiil bakimmdan
failin ruhsal durumu lizerinde, bu ¢ercevede fiil ya da fiilin neticesi iizerinde etki
eder®. Bu anlamda bu yardim tiiriinde kisinin yaptig1 yardimin etkisi, failin fiilinden
¢ok failin kendisine yoneliktir®'. Fakat bu etkinin maddi yardimda oldugu gibi
kolaylikla tespit edilebilir bir niteligi haiz olmadig1 da iizerinde durulmasi gereken

56  Satzger, s. 515; Bu baglamda Roxin tarafindan manevi yardim etmeden bahsedilirken manevi yardim etme
durumlarinda kisinin viicutsal katkisindan degil, yalmizca fikirsel katkilarindan, fiilin islenisine
katilimindan s6z edilecegine dair agiklamalarmi (Roxin, FS-Miyazawa, s. 505; Roxin, AT II, § 26 Kn.
197) yerinde gérmedigimizi onemle vurgulamak gerekir. Bu ¢ergevede manevi yardim etmenin plan
tizerinde calisma gibi maddi yardim soz konusu olmayacak sekilde bir anlam ifade ettigini belirten
Baumann/Weber/Mitsch/Eisele nin goriisiine de katilmadigimiz: ifade etmek gerekir. Bununla birlikte
daha evvel de ifade ettigimiz tizere sirf bu nedenlerden dolay1, yani maddi nitelikte katkilarin ayni zamanda
manevi anlamda yardim etme olarak da kabul edilebilir nitelikte olmas1 hasebiyle Renzikowski, yardim
etmenin bu iki tiirli arasindaki ayrimi gereksiz gérmistiir (Maurach/Gossel/Zipf, § 52 kn. 7). Ayrica bu
konuya iliskin detayli agiklamalar i¢in bkz. Muhammed Demirel, Suca Istirakte Baghhk Kural, Doktora
Tezi, Istanbul 2017.

57 Satzger, s. 515.

58 Roxin, AT II, § 26 kn. 198; LK-Schiinemann, § 27 kn. 49; Rengier, 45/86; Walter Gropp, Strafrecht
Allgemeiner Teil, 4. Auflage, Springer 2015, § 10 kn. 299; Giinther Heine/Bettina Weif3er, “Taterschaft
und Teilnahme”, Schonke/Schroeder Strafgesetzbuch Kommentar, 29. Auflage, Verlag C.H. Beck,
Miinchen 2014, § 27 kn. 15; Farkli ihtimaller dahilinde inceleme i¢in bkz. Charalambakis, s. 634.

59 Schiinemann, § 27 kn. 12.
60 Roxin, FS-Miyazawa, s. 501, 505; Kiihl, § 20 kn. 225.
61 Seher,s. 795.

137



Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi-Journal of Penal Law and Criminology 2017; 5(2):119-161

bir husustur®. Oyle ki bizatihi kendisinin “renksiz” bir kavram oldugu kabul edilen®®
yardim etme bakimindan yapilan bu yorum karsisinda, manevi yardim etme agisindan
bir takim zorluklarin ortaya ¢ikmasi oldukc¢a normaldir. Ancak bu zorluklarin biitiin
manevi anlamda yardim etme tiirleri a¢isindan var oldugu da belirtilemez. Zira faile
bir takim ip uglar1 vermek suretiyle fiilin islenisini kolaylastiran veya ilk alanda
miimkiin kilan teknik tavsiye niteligindeki yardimsal hareketlerde bu noktada pek bir
sorun ortaya ¢ikmamaktadir®*. O halde bu zorluklarin daha iyi incelenebilmesi igin
manevi anlamda yardim etme tiirlerinin ayr1 olarak ele alinmasinda yarar
bulunmaktadir.

Bu ¢er¢evede Tiirk hukukunda acik kanuni diizenlemeden kaynakli olarak sug
islemeye tesvik etme, su¢ isleme kararini kuvvetlendirme, fiilin iglenmesinden sonra
yardimda bulunulacagi yoniinde vaatte bulunma ve nihayet sugun nasil islenecegi
hususunda yol gosterme hareketleri manevi yardim etme olarak kabul edilirken®
Alman doktrininde teknik anlamda yol gosterme, failin ceza sorusturmasina tabi
tutulmasini  6nlemeye yonelik davraniglar veya failin su¢ isleme kararinin
kuvvetlendirilmesi yahut da kararin sabit kilinmasi seklindeki hareketler bu kapsamda
telakki edilmektedir®®. Dolayistyla bu konuya iliskin olarak Tiirk hukuku ile Alman
hukuku arasinda bir mukayese yapidiginda Alman doktrininde suc¢ islemeye
tesvikten soz edilmedigi, bunun disindaki durumlarin her birinin karsiliginin
bulundugu ifade edilebilir. Buna ragmen incelememizde Tiirk hukuku merkezde yer
aldigindan oOncelikle suc islemeye tesvik ele alinacak, yeri geldiginde Alman
hukukunda kabul edilen davranislar iizerinde durulacaktir.

a. Suc Islemeye Tesvik Etme

Sug islemeye tegvik etme, zaten sug isleme diisiincesi bulunan ve fakat bu konuda
heniiz tam manasiyla karar vermemis olan bir kimsenin®’, kesin olarak karar vermesine

62 Roxin, AT II, § 26 kn. 197; Heinrich, kn. 1322; Kiihl, § 20 kn. 226.
63  Joecks, § 27 kn. 5.
64 Roxin, AT II, § 26 kn. 198.

65 Koca/Uziilmez, s. 487; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 671; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 682; Zafer, s.
478; Soyaslan, s. 483; Yasar/Gokcan/Artug, C. I, s. 1156; Akbulut, s. 665; Mahmutoglu/Karadeniz, s. 919.

66  Schiinemann, § 27 kn. 49.

67 Erdem, s. 214. “Fiili islemeye yonelik karar” kavraminin, kasta esdeger oldugu ve isteme unsuru olarak
kullanildig1 ifade edilmistir. Nitekim kast, objektif tipiklik unsurlarinin bilinmesi ve istenmesi oldugundan
kastin isteme unsuru da tipik hareketin gergeklestirilmesine yonelik karar ve bu kararin icraya
dokiilmesinden ibaret goriilmektedir. Buradan hareketle istemenin iki fonksiyon icra ettigi kabul edilir.
Detayli agiklamalar igin bkz. Baunack, s. 105.
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yonelik gergeklestirilen sozlii veya fiili davranislardir®®. Kisinin aklinda belli bir
kimseye yonelik belirli bir sucun islenmesi yoniinde bir diisiince olmasina ragmen
bir tiirlii icraata gecemedigi bir durumdan haberdar olan bir baska kimsenin, bu
kigiye karsi diisiincelerini kesin bir karara doniistiiriicii sozleri ya da davraniglari,
azmettirme olarak degil, su¢ islemeye tegvik kapsaminda manevi yardim etme
olarak telakki edilecektir®.

Bununla birlikte failde fiili isleme konusunda diisiik dereceli bir karar bulunmasina
ragmen fiili isleme konusunda gergek anlamda bazi kuskularin mevcut olmasi halinde
failde fiili isleme yoniindeki kararm varligi noktasinda soru isaretleri giindeme
gelecek ve bu defa kisinin bu siiphelerini gidermeye ¢aligan kisi, manevi yardim eden
olarak degil, azmettiren olarak nitelendirilecektir™. Bu ¢er¢evede failin fiiline yonelik
katkinin, azmettirme asamasina ge¢meden yardim etmenin simirlarn igerisinde
kalabilmesi i¢in, “failde daha evvelden fiili isleme yoniinde baz1 diisiik dereceli
tereddiitler disinda” biiyiik oranda bir kararin mevcut olmast gerekmektedir. Yani
failde hasil olan ilgili fiilin iglenmesi yoniindeki karar, serik tarafindan olusturulmus
olmamalidir. Aksi takdirde yardim etmeden degil, azmettirmeden sz edilir.

Bu anlamda kisinin kararsiz olmasi halinde dogrudan azmettiren ya da yardim
eden oldugu yoniindeki bir tespit yerinde olmayacaktir. Bu asamada kigideki
kararsizliklarin giderilmesinin azmettirme mi yoksa yardim etme mi oldugu, tamamen
bu kisideki kararsizligin derecesine bagl olacak, bunun degerlendirmesi de hakim
tarafindan yapilacaktir. Dolayisiyla da Tiirk doktrininde sug isleme fikri ve diisiincesi
olan ve fakat sucu isleyip islememe noktasinda kararsizlig1 bulunan kisinin, suga

68  Artuk/Gokeen/Yenidiinya, s. 672; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 684; Hakeri, s. 584; Zafer, s. 479;
Yasar/Gokcan/Artug, C. I, s. 1156; Mahmutoglu/Karadeniz, s. 931; Akbulut, s. 666; Ozkan, s. 252.

69 Donmezer/Erman, C.I1, s. 532; Onder, C.11, s. 469; Erdem, 214; Aydin, s. 185; Evik, s. 202; Koca/Uziilmez,
s. 489; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 672, 673; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 684; Centel/Zafer/Cakmut,
s. 481; Yasar/Gokcan/Artug, C. I, s. 1156; Mahmutoglu/Karadeniz, s. 931. Bu noktada failin suca
yoneltilmesi i¢in sdylenen sozler ve davranislar dikkatlice degerlendirilmelidir. Burada da failin, serikle
karsilasmadan evvel sugu islemeye ne derece kararli olduguna dair tespitler yapilmali, serikin davraniginin
etkisi belirlenmeye calisilmalidir. Yargitay, bu konuda bilhassa belirsiz durumlarda hakli olarak seriki
azmettiren olarak degil de yardim eden olarak sorumlu tutma egilimi gostermektedir. O kadar ki Yargitay
6. Ceza Dairesi’nin 05.06.2007 tarih ve 19077/7271 sayili kararinda faile is yerindeki kasada para
oldugundan séz eden ve kasanin anahtarmn yeriyle ilgili bilgi veren ve ¢alinan bilgisayarin satigini
gergeklestiren kisinin bu davraniglari, azmettirme degil, yardim etme olarak kabul edilmistir. Karar i¢in
bkz. Yasar/Gokcan/Artug, C. I, s. 1159. Benzer sekilde Yargitay 1. Ceza Dairesi, silahla kasten yaralama
sucunun asli failin olan santk Ramazan’m olay esnasinda aragtan tiifegi alip fisekleri doldurduktan sonra,
sanik Ahmet’in “vur ulan sunlar1” seklinde beyanda bulunmasi karsisinda, santk Ahmet’in sug islemeye
tesvik suretiyle eyleme istirak ettigi gozetilmeyerek azmettirmeden hiikiim kurulmasmi kanuna aykirt
bulmustur (Y. 1. CD., 23.05.2007, 4007 - Hakeri, s. 592).

70 Krey/Esser, § 32 kn. 1077.
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yoneltilmesinin direkt olarak yardim etme olacagi yoniindeki genel kabul”' tam
anlamiyla yerinde degildir. Bu minvalde kanaatimize gore sugu igleme yoniinde bir
fikri bulunan, ancak heniiz tam manasiyla karar vermemis, bununla birlikte fiili
isleme hususunda da kararsizlig1 ya da tereddiitleri bulunsa da bu tereddiitlerin
oldukga diisiik dereceli oldugu bir durumda, kisinin tam anlamiyla karar vermesinin
saglanmasi, su¢ islemeye tesvik olup bu, kararin kuvvetlendirilmesine gore bir iist
basamakta yer almaktadir. Zira ilerleyen kisimlarda da goriilecek oldugu iizere
kararin kuvvetlendirilmesinden soz edilebilmesi icin tesvikteki durumdan farkl
olarak tam anlamiyla karar vermis bir kimse s67 konusu olmaldur.

Ayrica kisinin var olan diisiincesini asan, bagka bir karara yonelik fikirler ileri
stiriilmesi suretiyle kiginin diisiincesi diginda bir karara ulagmasina neden olunmast
halinde artik suc islemeye tesvikten degil, azmettirmeden bahsedilecektir. Dolayisiyla
bir kimsenin malikanesini soymay1 diisiinen ve fakat bundan tam manasiyla emin
olmayan bir kimseye malikane sahibinin hafta sonlar1 malikanede olmadigi ve
rahatlikla malikaneye girilebilecegi yoniinde bilgi verip yaninda bulunan malikanenin
de {inlii bir i adamina ait oldugu, oraya da girilebilecegi yoniinde mevcut diisiinceye
ek bir karar olusturulmasi halinde artik failin aklindaki malikaneye girmesi
bakimimndan manevi yardim etme, diger iinlii is adaminin malikanesine girmesi
acgisindan ise azmettirme giindeme gelecektir.

Kanaatimize gore bu konu kapsamindaki zorluk, sug¢ islemeye tesvik etmeyle
azmettirme arasindaki farkin ne oldugu hususundan ziyade su¢ islemeye tesvik
etmeyle suc isleme kararinin kuvvetlendirilmesi arasindaki farkin ne oldugu
noktasinda ortaya ¢itkacaktwr. Zira azmettirme, ancak failde fiili isleme yoniinde
kararin bulunmadig: ve fakat faile yonelik olarak etkide bulunan kisi tarafindan bu
kararin olusturuldugu yahut da “onemli siipheleri ve kararsizliklarinin soz konusu
oldugu ve bunlarin giderildigi durumlarda giindeme gelecegi” hallerde soz
konusudur™.

[k bakista sug¢ islemeye tesvikin de sug isleme kararmin kuvvetlendirilmesi

71  Aydn, s. 185; Koca/Uziilmez, s. 489; Yasar/Gokcan/Artug, C. 1, s. 1156; Nitekim Dénmezer/Ermann da
sug islemeye tesvik kapsaminda kararsizligi yahut da sugu isleme noktasinda tereddiitleri bulunan failden
s0z edilmedigine dikkat gekmek gerekir (Donmezer/Erman, C.II, s. 532). Bununla birlikte azmettirme ile
yardim etme arasindaki fark ortaya konulurken bunun fiil islenmeden taraflar arasinda bir anlagmanin
bulunup bulunmadigina indirgenmesi, bu sekilde bir etkenden soz edilmesi de (Centel/Zafer/Cakmut, s.
481) makul gorinmemektedir.

72 Joecks, § 27 kn. 13; Andreas Hoyer, “Téterschaft und Teilnahme”, Systematischer Kommentar, Band 1,
7. Auflage, 2001, § 27 kn. 12.
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kapsaminda anlagilabilecegi sonucuna ulasilabilirse de aradaki ince ¢izginin diisiince
ile karar arasindaki farkin belirlenmesi noktasinda yer aldig1 belirtilmelidir. Nitekim
ilkinde heniiz tam manasiyla karar vermemis ve fakat ilgili sucu s6z konusu kimseye
kars1 islemeyi aklindan geciren bir kimse s6z konusuyken ikincisinde zaten karara
sahip olan bir kimsenin kararinin pekistirilmesi mevzu bahistir. Dolayisiyla bir
kimseye s0z konusu kararini icraata gecirmesine yonelik olarak fiili veya sozlii
davraniglarda bulunma ve bdylelikle kiginin kararliliginda belli bir oranda artisa
neden olma, sug islemeye tesvik olarak degil, su¢ isleme kararinin kuvvetlendirilmesi
olarak telakki edilecektir. Su halde “...tesvik, failin sucu isleme kararini desteklemek

’

ve onu kararmi uygulamaya siiriiklemektir..” ifadeleriyle Yargitay Ceza Genel
Kurulu kararinda”™ tegvik olarak anlasilan belli bir karara sahip olan kisinin bu
kararini uygulamaya siiriiklenmesi, sug islemeye tesvikten ziyade sug isleme kararinin

kuvvetlendirilmesi olarak anlagilmalidir.

Buradan da anlasilmaktadir ki, bu iki kavram arasindaki belirsizlik, esasinda her
ikisinin de birbiriyle i¢ ice gecmis olmasindan kaynaklanmakta olup bu durum,
aralarindaki farklilagtirmanin suniligini gostermektedir. Gergekten de Tiirk doktrini
irdelendiginde sug islemeye tesvikle sug isleme kararinin kuvvetlendirilmesi arasinda
net bir ayrimi saglayacak kriterleri ortaya koyacak yeterli agiklamalarin bulunmadig:
dikkat ¢ekmektedir’*. Bunun nedeni, bu konu tizerinde yeterince ¢alisilmamasi ya da
diistiniilmemesi degil, bilakis bu kavramlar arasinda net bir ayrimin yapilmasini
saglayacak kriterlerin ortaya konmasindaki zorluk karsisinda bdyle bir ayrimin
yapilmasinin ne derece yerinde oldugu sorusunun varhgidir. Oyle ki kanaatimize
gore Alman doktrininde sug¢ islemeye tesvikten ayrica s6z edilmemesi, bilakis sug
isleme kararinin kuvvetlendirilmesi kapsaminda telakki edilmesi de bu durumu
dogrulamaktadir. Su halde su¢ islemeye tesvikten ziyade sug isleme kararmin
kuvvetlendirilmesinin ele alinmas1 daha makul olacaktir.

b. Su¢ isleme Kararmm Kuvvetlendirilmesi

Manevi yardim etme, daha ¢ok sug isleme kararinin kuvvetlendirilmesi seklinde

giindeme gelmektedir’®. Her ne kadar bir kimsenin, belirli bir kisiye yonelik olarak

73  YCGK 20.03.1978/1-19, K. 1978/93 (YKD, 1978, sy. 6, s. 1007); 23.10.1989 tarih ve 1-235/302 say1li
kararinda da Ceza Genel Kurulu, tesviki faildeki sug isleme kararinin desteklenmesi ve pekistirilmesi
olarak nitelendirmistir (Onder, C.I1, s. 469).

74 Bkz. Koca/Uziilmez, s. 489; Yasar/Gokcan/Artug, C. I, s. 1156.
75 Baunack, s. 97; Baumann/Weber/Mitch/Eisele, § 26 kn. 100; Hilgendorf/Valerius, § 9 kn. 147.
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belirli bir sucu igleme yoniinde bir karari olsa da kisinin bu kararini pekistirici her
tiirlit soz yahut davranis, suc isleme kararinmin kuvvetlendirilmesi anlamina
gelecektir’®. Bu kapsamda elbette ilgili davramiglarin failin kararina ne derece etki
ettigine iligkin tespit bakimindan bir sorunla karsilasilmaktadir ki, bu da tamamen
nedensellikle ilgili bir husus olarak goriilebilir. Bilhassa su¢ isleme karar: olan bir
kimsenin bu kararimin sabit kilinmasinin ne derece manevi yardim etme olarak
nitelendirilecegi olduk¢a muallak bir meseledir. Tiirk hukukunda ¢ok fazla tizerinde
durulmayan bu konuya iligkin olarak Alman literatiiriinde li¢ farkli goriis ileri
siriilmistiir:

Birinci goriise gore nedensellik kosulundan vazgegmek suretiyle her tiirlii
etkilemeye doniik hareket tizerinde cezalandirilabilirlik kabul edilmekteyken’ ikinci
goriisii temsilen bir kisim yazar, fiilin islenmesi yoniinde failde mevcut olan kararin
sabit kilinmasi suretiyle manevi yardim etme imkanini, bu tiir i¢sel etkilemelerin fiil
tizerindeki nedensel katkis1 tam anlamiyla yeterli goriilmediginden ve ispat bakimindan
birtakim zorluklarin mevcut olmasindan dolay kural olarak reddetmektedir’®. Ancak
ikinci goriisteki bazi yazarlar, ilging bir sekilde bu tiir bir etkilemenin fiil {izerinde
degil de fail iizerinde oldugu goriisiinii benimseyerek yardim etmeden degil de
azmettirmeden soz edilebilecegini, belki bu noktada bir tartigmanin yapilabilecegini

76 Dénmezer/Erman, C.I1, s. 532; Onder, C.II, s. 469; Erdem, s. 214; Koca/Uziilmez, s. 489; Yasar/Gokcan/
Artug, C. I, s. 1156; Mahmutoglu/Karadeniz, s. 933.

77 BGHSt 40, 307, 315; BGH NStZ 1999, s. 609, 610 (Murmann, § 27 kn. 130); Rengier, 45/88.

78 Nitekim Samson, bu etkileme kapsamindaki nedenselligin neredeyse ispatlanamaz olduguna, bununla
iligkili olarak kisinin bu tiir durumlarda yardim eden olarak sorumlu tutulmasiyla “siipheden sanik
yararlanir (in dubio pro reo)” ilkesinin 6nemsenmedigine, oysa ki “siipheden sanik yararlanir” ilkesi
geregince bu durumlarin en fazla tesebbiis asamasinda kalmis yardim etme olarak kabul edilebilecegine
deginmistir. Zira bu tiir i¢sel anlamda etkilemenin s6z konusu oldugu durumlarda manevi katki ile netice
arasinda nedenselligin kesin bir sekilde tespit edilebilir olmadig: belirtilmektedir (Samson, § 27 kn. 15).
Roxin, bu goriisiin hakli olarak mahkeme kararlarinin yardim etmenin kapsamini genisletmesi nedeniyle
ortaya ¢ikan endiselere isaret ettigini ifade etmis, fakat failin fiili isleme karari iizerinde nedensel katkisinin
her daim ispatlanabilir olmadig1 seklindeki tespitin yerinde olmadigina, pekala failin igindeki bir takim
siiphelerin giderilmesi veya faili cesaretlendirmek suretiyle fiili islemesine yonelik olarak ek nedenler
saglayan yahut da fiilin icerdigi haksizlik yogunlugunu artiran kigi bakimindan nedenselligin belirlenebilir
olduguna isaret etmistir (Roxin, AT II, § 26 kn. 208). Bununla birlikte Hruschka’nin failin fiili isleme
kararinin  salt kuvvetlendirilmesinin failin fiilini iglemesini kolaylastirma anlaminda bir fayda
saglamayacagi ve dolayisiyla da yardim etmenin kosulunun gergeklesmeyecegi yoniindeki itirazina
(Hruschka, JR 1983, s. 178; Bu goriise hak verenler i¢in Joecks, § 27 kn. 43; Kiihl, § 20 kn. 226) kars1
olarak hem mantiga hem de kelime anlamina gore failin kararliliginin sabit kilinmasini saglayacak bir
hareket yapisinin gergege uygun oldugu, bu yardim etme seklinin de failin kararmi gergeklestirmesi
bakimindan lehe bir durum sagladigi, bununla da riskin magdurun aleyhine artirildigi belirtilmistir
(Murmann, § 27 kn. 130).
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ileri siirmektedirler”. Nihayet bu kapsamda Alman mahkeme kararlarinda benimsenen
liclincii gorlis tarafindan adeta konuya daha yiizeysel bir yaklagim sergilenerek
dogrudan manevi yardim etme kabul edilmekte®, bir tehlike sugu olarak kabul edilen
yardim etmenin 6zellikle tehlikeye temel teskil ettiginden bahisle kapsami oldukg¢a
genis tutulmaktadir®'. Literatiirde de bu goriisii savunan yazarlara rastlanmaktadir. Bu
yazarlara gore failin fiili isleme yoniindeki kararinda en ufak dereceli kuvvetlendirme
dahimagdurnezdinderiskinartirilmasiolarak goriilmektedir. Kararinkuvvetlenmesinde
etki olup olmadig1 hususunda ispat sorununun bulundugu yoniindeki iddianin ¢ok da
yerinde olmadigini, zira bir fiili islemeye karar veren kimsenin fiili isleme karar1 ne
kadar siki olursa olsun riskin az da olsa bir sekilde artirildigini belirten bu yazarlara
gore, failin kararinda bu fiili islemekten vazge¢me ihtimalinin sonlandirilmasi suretiyle
da bir kuvvetlendirmeye neden olunabilmektedir®. Bu yazarlardan Roxin, kural olarak
failin kararini salt etkilemek suretiyle yardim etmeyi miimkiin gérmektedir. Ancak bu
kabul, s6z konusu goriis sahiplerinin yardimsal katkilarin nedenselliginin
zorunlulugundan vazgectikleri anlamina da gelmemelidir. Boylelikle bu goriis, yardim

79  Hruschka, failin fiili isleme kararinin kuvvetlendirilmesi suretiyle manevi yardim etmeyi, Alman Ceza
Kanunu’nda yer alan yardim etme diizenlemesinden hareketle yardimda bulunmanin faile degil de fiile
dayali oldugu gerekgesiyle sadece fiil izerinde gergeklesen bir etkilemenin yardim etme olarak kabul
edilebilecegi, fail lizerindeki bir etkileme hareketinin yardim etme olarak nitelendirilemeyecegi, bilakis
azmettirme olarak kabul edilebilecegi goriisiinden bahisle failin fiili isleme kararinin kuvvetlendirilmesi
suretiyle manevi yardim etmeyi daha ilk bastan reddetmektedir. Fail iizerinde sadece fiili islemesine yol
acan nitelikteki hareketlerin azmettirme olarak kabul edildigini belirten yazar, bunun diginda kararin
kuvvetlendirilmesinin yiiriirliikteki hukuka gore cezasiz kalacagini ileri stirmiistiir (Hruschka, JR 1993, s.
178). Ancak Hruschka tarafindan ileri stiriilen yardim etmenin sadece fiil tizerinde s6z konusu olabilecegi
seklindeki bu tezin bir iddiadan 6teye gegemeyecegi ve ispatlanmamis oldugu, ayni zamanda uygulanabilir
olmadigy, zira faile teknik tavsiyelerde bulunulmasi ve fiilin islenmesi i¢in gerekli olan aracin saglanmasinin
olaylarin gergeklesmesi bakimindan ayni sekilde failin iizerinde sadece manevi bir etki olusturacagi,
dolayisiyla da 6ncelikli etkilemenin fail iizerinde de oldugu belirtilerek ileri siirdiigii goriise itiraz edilmistir
(Roxin, AT II, § 26 kn. 209). Nitekim Roxin'in deyimiyle hakli olarak kanunda yer alan yardim etme
seklindeki diizenleme kapsamindan (§ 27 StGB) dolayli da olsa her tiirlii yardim hareketinin
anlagilabilecegine isaret edilmistir. Elbette bu hareketlerin fiil tizerinde de dolayli etkileri giindeme
gelecektir. Nihayet Alman hukuku bakimindan konuya iligkin olarak ulasilabilecek sonug, mahkeme
kararlar1 ve doktrinde farkli olup mahkeme kararlarinda bazi zamanlarda manevi desteklemenin fiilin
islenisi iizerinde higbir etkisi olmamasina ragmen kisinin yardim eden olarak cezalandirilmasi soz
konusuyken doktrinde de fiilin islenmesi kararmin kuvvetlendirilmesine etki eden bir fiilin kural olarak
miimkiin olmadigi ileri siiriilmektedir. (Roxin, AT II, § 26 kn. 209). Benzer sekilde Schiinemann da bu
goriise fail ile fiili etkileme iizerinde sert bir ayrim yapilmasimin ¢ok siirdiiriilebilir olmadig1 y6niinde bir
elestiri getirmis, kural olarak her serikligin fail {izerinde fiil bakimmdan etki ettigini, fiilin islenmesi
yoniindeki kararin kuvvetlendirilmesinin de fiil izerindeki dolayli etkilemenin sonuglari olmasi gerektigini
belirterek itirazda bulunmus olsa da genel olarak bu tiir etkileme hareketlerinin de diisiiniilmeden kabul
edildigi seklindeki elestiriye de hak vermistir (Schiinemann, § 27 kn. 15; Bu goriise hak verenler igin bkz.
Murmann, JuS 1999, s. 548, 551).

80 Bilgi i¢in Geppert, s. 270; Schiinemann, § 27 kn. 15.
81 Maurach/Gossel/Zipf, § 52 kn. 24; Joecks, § 27 kn. 9.
82  Murmann, JuS 1999, s. 551.
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etmenin cezalandirilabilirligi {izerinde hasil olan genislemenin bu sekilde
siirlandirilmasim da saglamaya galigmigtir,

Kanaatimize gore daha evvel de iizerinde duruldugu iizere herhangi bir fiili
isleme yoniinde kesin karar vermis bir fail soz konusu olsa da, kiginin bu kararinda
en diisiik dereceli bir artisa yol acan kimsenin, iglenen fiil iizerinde manevi
anlamda etkisinden soz edilmesi gerekir. Yani failin fiilinin iglenis siirecinde, bir
baskasi tarafindan gergeklestirilen davranig, failin kararinin kuvvetlendirilmesi
noktasinda etkisiz gibi duruyor olabilir. Buna ragmen yardim etmenin failin fiili
bakimindan varligindan s6éz edilebilmesinin hicbir sekilde aralarinda dogal bir
iligkinin mevcudiyetine bagl olmadigi, buna uygun olarak failde saglam bir sekilde
hasil olan kararin dahi kuvvetlenmesi yoluyla failin fiili sonuna kadar siirdiirmesine
neden olacak sekilde yiikselttigi ifade edilebilecektir®. Failin kararinda diisiik
dereceli de olsa herhangi bir artisin olup olmadigy, ancak faili etkilemeye yonelik fiil
veya sozlerin failin isledigi sug¢un haksizlik oraninda bir artisa neden olup olmadigina
gore olaym somut kosullar dikkate alinarak hakim tarafindan somut belirtiler ortaya
konmak suretiyle tespit edilebilir®. Dolayisiyla arka plandaki kisinin fiili isleyecek
yahut da islemekte olan failin karar1 veya isledigi fiil lizerinde etki gosterip
gostermedigi, failin tipik hareketinin yogunlastirilmasi sonucunu ortaya ¢ikarmasi
durumunda sorun teskil etmeyecektir. Buna goére magduru dévmekte olan bir faile
alkis tutarak ve tezahiirat yaparak dévmeye devam etmesinin istenmesi tizerine failin
magduru daha fazla veya daha sert bir sekilde dovmeyi siirdiirmesi halinde acik bir
sekilde manevi yardim etmeden s6z edilecektir®. Yine genel olarak A’nin, fail
konumundaki B’ye yardimda bulunacagina dair vaatte bulunmasi®’ yahut da hirsizlik
sugunun islendigi esnada kapida bekleyerek failin kendini giivende hissetmek
suretiyle fiili islemeye devam etmesi olaylarinda, failin su¢ isleme karari iizerinde
nedensel anlamda bir etkinin olusturuldugu hususunda bir siiphe bulunmamaktadir.
Oyle ki bu durumlarda kisi, yardimsal nitelikte bir katkida bulunmak suretiyle ya
sugun iglenmesine “birlikte neden olan konumunda yer almakta” yahut da bir sekilde

“sucun islenmesine destek olmakta”dir®.

83 Roxin, AT II, § 26 kn. 199.
84 Murmann, JuS 1999, s. 551; Murmann, Grundkurs StrR, § 27 kn. 130.
85 Geppert, s. 270.

86 Schiinemann, § 27 kn. 14; Kiihl, § 20 kn. 226; Roxin, AT II, § 26 kn. 200; Krey/Esser, § 32 kn. 1073;
Heine/WiBler, § 27 kn. 15; Baunack, s. 118, 119; Maurach/Gossel/Zipf, § 52 kn. 25.

87 Heine/Weiller, § 27 kn. 12; Krey/Esser, § 32 kn. 1073.
88 Krey/Esser, § 32 kn. 1073.
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Ayrica burada failin su¢ isleme kararmin kuvvetlendirilmesinin kapsaminin
oldukga genis oldugu, nitekim TCK md. 39 kapsamindaki davraniglardan herhangi
birinin gergeklestirilmesi durumunda da kararin kuvvetlendirilmesinden s6z
edilebilecegi anlagilmaktadir. Tiim bu hususlara ragmen bir kisim goriis sahibinin, bu
yaklagimla birlikte sug teskil eden olayla ilgisi bulunmayan ii¢lincii kisinin sirf olay
yerinde bulunmasi yahut da islenen fiili salt uygun gérmesi, tasvip etmesi durumlarinin
da manevi yardim etme olarak kabul edilmesi gibi bir tehlikenin ortaya ¢ikabilecegi
yoniindeki elestirilerine® karsilik yapilan hareketin tasvip edilmesi, yani dogrudan
fiili isleyen kisiye yoOnelik yapilan hareketin uygun goriildiigiine dair bir davranis
sergilenmesinin de yukarida ifade ettigimiz iizere biiyiik oranda manevi anlamda

yardim etme olarak telakki edilebilecegi belirtilebilir®.

Yine olayla ilgisi olmayan iigiincii kigilerin, fiilin islendigi esnada olay yerinde
bulunmalar1 ve olay1 izlemelerinin failin kararinda bir pekismeye neden olmasi veya
en azindan fiili islemeye devam etme noktasindaki kararina etki etmesi argiimanindan
hareketle yardim eden olarak sorumlu tutulmalari, ger¢ekten de ihmali hareketlerle
icrai hareketlerin birbirine karismasima yol agabilecek niteliktedir. Bu noktada
cezalandirilabilir nitelikteki ihmali hareketlerle icrai hareketler arasindaki ayrimin
ortaya konulmasi i¢in salt hareketsizligin cezaya tabi kilinmasinin, sadece garantorliik
konumunda ve keza garantorliik olmasa bile kanunda yardim etme yiikiimliiligiiniin
ongoriildigi durumlarda s6z konusu olabilecegi ileri siiriilebilir®’. O halde olayla ve
faille ilgisiz olan bir kimsenin, failin fiili isledigi esnada sug teskil eden olaymn
seyircisi olmasi, o kisiyi islenen su¢a yardim eden kilmayacaksa da olaya miidahale
etmedigi yahut da somut olayin kosullarina gore yetkili mercilere bildirmedigi i¢in
kanunda 6zel olarak ihdas edilen yardim ve bildirim yiikiimliliigliniin yerine
getirilmemesi yahut da sugu bildirmeme gibi sug¢ tiplerinin faili olarak sorumlu
tutulmasina sebep olacaktir. Bu anlamda bu sug tiplerinin kisilerin ihmali hareketle
yardim eden olarak sorumlu tutulamayacak olmalarindan kaynakli cezalandirilabilirlik
alanindaki boslugu doldurma gibi bir islevlerinin oldugu da belirtilebilir.

Buna ragmen olayla ilgisiz olmayan, failin yaninda olay yerine giden ve fakat

89  Geppert, s. 270.

90 Baumann/Weber/Mitch/Eisele, § 26 kn. 100. Bununla birlikte hicbir davranis sergilemeksizin, yani
objektif anlamda katk: olarak tezahiir etmeyecek sekilde salt islenen fiilin uygun goriilmesi veya tasvip
edilmesi hakim goriige gore yardim etme olarak gériilmemektedir. Bkz. Baunack, s. 98; Schild, § 27 kn. 9.

91 Ozgeng, s. 554; Erdem, s. 213; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakar, s. 677; Geppert, s. 270; Charalambakis, s.
637.
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fiilin islenmesi siirecine hi¢bir sekilde miidahale etmeyen kisilerin, islenen fiilden
yardim eden olarak sorumlu tutulup tutulmayacaklari, somut olayin kosullarina gore,
bu pasif beklemenin failde ve de magdurda olusturdugu etki ve bu etkinin pasif
sekilde bulunan kisi tarafindan dngdriilmenin yani sira kabullenilip kabullenilmedigi
dikkate alinarak belirlenecektir. Bu agidan fiilin iglenmesi esnasinda olay yerinden
gegmekte olan ve bir an i¢in olay1 seyre dalan kisilerle bizatihi fiilin islenmesi
esnasinda olayla ilgili sekilde failin yaninda bulunan ve fakat aktif bir davranis
sergilemeksizin bekleyen kisiler arasindaki fark gozetilmelidir. Fiilin islenmesi
esnasinda olayla ilgili sekilde failin yaninda bulunan ve fakat aktif bir davranig
sergilemeksizin bekleyen kisilerin yardim eden olup olmadiklar1 noktasinda somut
olayi kosullar 6zel olarak irdelenmeli, ex ante bir degerlendirme yapilarak sonuca
ulasilmalidir®.

Failde so7 konusu olan fiili isleme kararina ragmen mevcut olan diisiik dereceli
cekincelerin giderilmesi halinde yaygin goriise gore failin fiili isleme kararinin
kuvvetlendirilmesi suretiyle manevi yardim etme séz konusu olabilir. Bu
kuvvetlendirme, agik¢a veya sonuca yonelik bir hareket suretiyle ger¢eklestirilmelidir.
Bu baglamda fiilin islenmesine yonelik olarak failin kararinin adeta sallantida oldugu
bir durumda kararinin saglamlastirilmasina yonelik davranislar, bu kararin ilk defa
olusmasma neden olan davranislar olmadigindan dolay1 azmettirme olarak kabul
edilmemekte, bilakis sadece yardim etme olarak telakki edilmektedir®. Buna gore
C’den intikam almak istedigi i¢cin C’ye kars1 hirsizlik sugunu iglemeyi diisiinen ve
fakat C’nin bunu ortaya ¢ikaracagina dair i¢inde bazi siipheleri bulundugunu
aciklayan B’ye yonelik olarak A’'nin, C’nin evinde tek yasadigin1 ve geceleri
uykusunun ¢ok agir oldugunu, dolayisiyla gece evine girecek olursa C’nin kolay

92  “Samigmn, kasten oldiirme sugunu gergeklestiren diger sanigin eylemine taraftar olmadigini gosterecek
sekilde engelleyici bir s6z sdylemedigi ve bu yonde davranista bulunmadig: gibi, aksine olayin basindan
itibaren diger sanigin yaninda yer almasi ve tizerindeki bigakla maktule saldirmas: seklindeki eylemleri
g6z oniinde bulunduruldugunda, kasten 6ldiirme sugunun islenmesinden dnce ve islenmesi sirasinda sugun
icrasmni kolaylastirmak suretiyle diger saniga yardim ettiginden hakkinda 5237 sayilh TCK’nin 39/2-c
maddesi uyarinca ayn1 maddenin 1. fikrasinin uygulanmasi gerekir.” YCGK, 19.03.2013, 81-91 — Akbulut,
s. 666, dpn. 2025.

93 Baunack, s. 98; Krey/Esser, § 32 kn. 1077; Roxin, FS-Miyazawa, s. 506; Roxin, AT II, § 26 kn. 199, 200;
Otto, § 22 kn. 56; Charalambakis, s. 635, 636; Geppert, s. 270; Thomas Weigend, “Grenzen strafbarer
Beihilfe”, FS-Nishihara, Nomos, Baden, 1998, s. 210, 211; Centel/Zafer/Cakmut, s. 482. Bu noktada
kanaatimiz, siiphelerin ancak diisiik dereceli olmasi durumunda manevi yardim etmeden s6z edilebilecegi
yoniindedir. Dolayistyla siiphelerin derecesi, arka plandaki kisinin faildeki stipheleri gidermesi noktasinda
azmettirmenin mi yoksa manevi yardim etmenin mi s6z konusu oldugu hususunda 6nem arz etmektedir.
Su halde baz1i kaynaklarda dogrudan siiphelerin giderilmesinin higbir ayrim yapilmaksizin bir biitin
halinde manevi yardim etme kapsaminda telakki edilmesi (Geppert, s. 268) yerinde degildir.

94  Kiihl, § 20 kn. 227; Schiinemann, § 27 kn. 14; Otto, § 22 kn. 56.
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kolay uyanmayacagini sdylemesi iizerine B’nin bu 6nerilere uygun sekilde hirsizlik
sucunu islemesi durumunda artik yardim etmeden s6z edilebilecektir. Zira bu olayda
artik B’nin korunan hukuki degerler iizerindeki somut tehlikenin artmasina neden

oldugu ifade edilebilecektir®.

Failin fiili isleme konusunda bir siiphe tagimamasi ve fakat fiili islemesine neden
olan, kendi i¢inden kaynaklanan esas diirtiiniin yanma bir bagska neden daha
eklenmesine sebebiyet verecek sekilde bir katkida bulunulmasi suretiyle failin
kararmin kesin hale getirilmesi durumlarinda da nedensellik baginin varlig1 kabul
edilebilecek ve kigi, yardim eden olarak nitelendirilebilecektir®. Zira bu tiir
durumlarda failin fiili isleme kararinin yardimsal katki ile birlikte somut manevi etki
giicii cergevesinde riskin artirilmasi seklinde “birlikte etki etmis oldugu” var
sayilabilir. Bu suretle fiilin igslenmesi sonucu gerceklesen neticenin meydana
gelmesine yol acan karar kesin bir sekilde olugmasina failin zaten var olan ancak
kesin olmayan karariyla birlikte etki eden olmasi hasebiyle netice bakimindan dolaylt
da olsa nedensel oldugu, bu anlamda -her ne kadar mutlaka gerekli olmasa da-
olmazsa olmaz (causa causae-est causa causati) bir nitelik tagidig1 ifade edilebilir®’.
Nitekim Alman mahkeme kararlarinin bazilarinda bu tanimlamaya uygun kararlarin
varlig1 da goriilmektedir. S6z konusu mahkeme kararlarina gore bir taniga onun
bogsanma davasi esnasinda verilecek olan gergek disi beyanlar karsisinda sessiz
kalabilecegi yoniinde vaatte bulunan kisi®®; daha 6nceden kiirtaj yaptirmaya karar
vermis olan gebe kadina bu fiili mutlaka gerceklestirmesi igin ayrica para veren
kimse®’; esini 6ldiirmeye karar vermis olan bir adama, kafasindaki esini 6ldiirme
fikrini yerine getirmesi durumunda kendisiyle evlenecegi garantisini veren adamin
sevgilisi olan kadin'®; yaptiklar1 bu katkiyla neticenin kesin olarak ger¢ceklesmesine
yol acacak sekilde failin fiili isleme kararimi pekistirdiklerinden, hukuki degerlerin
ihlal edilmesinin yogunlastirilmasi sonucuna yol agan, bu anlamda da netice

95 Otto, § 22 kn. 56.

96  Geppert, s. 270; Roxin, AT II, § 26 kn. 200; Schiinemann, § 27 kn. 14; Joecks, § 27 kn. 43; Hoyer, § 27
kn. 14.

97 Roxin, AT II, § 26 kn. 200; Uwe Murmann, “Zum Tatbestand der Beihilfe”, JuS 1999, s. 552; Baunack,
s. 99; Weigend, s. 209; Heine/WeiBler, § 27 kn. 15; Fiile yonelik olarak “saglam” bir sekilde kararlilik, her
daim kararindan vazgegme ihtimalini de igerdiginden riskin yiikseltilmesi fiilin dlgiilebilir bir sekilde
desteklenmesi kosuluyla sinirlandirilmistir (Kiihl, § 20 kn. 227, dpn. 362b; Weigend, s. 210; Krey/Esser,
azmettirme oldugunu belirterek elestiri getirmistir. Bkz. Krey/Esser, kn. 1077.

98 HRR 1938 Nr. 629 (Joecks, § 27 kn. 13).

99 HRR 1939 Nr. 1275 (Joecks, § 27 kn. 13)

100 RGSt 73, 52 (Joecks, § 27 kn. 13; Seher, s. 795).
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bakimindan nedensel oldugunda hicbir siiphe bulunmayan katkilar ortaya
koyduklarindan manevi anlamda yardim edenlerdir. Zira faili birtakim hareketleriyle
kiskirtan kiginin, neticenin magdur iizerinde isabet etme ihtimalini artirdigi, neticenin
somut olarak ger¢eklesmesini kuvvetlendirdigi agik olup bu gercevede yardim eden
olarak cezalandirilmasi s6z konusu olabilecektir'®'.

Ancak 6nemle belirtmek gerekir ki, doktrinde bir kisim goriis tarafindan her ne
kadar failde var olan iggiidiisel nedene bir neden daha ekleyen kisi, yardim eden
olarak nitelendirilecek olsa da, faile fiili islemesi i¢in yeni bir neden olusturan kiginin,
failin fiili islemesinde bu nedeni kendine esas almasi halinde azmettiren olarak
sorumlu tutulacagi, zira bu tiir durumlarda artik yeni bir fiil isleme kararindan
bahsedilebilecegi belirtilmektedir'®. Ancak kanaatimize gore doktrindeki bu goriis
pek makul goriinmemektedir. Nitekim azmettirmeye iligkin yapilan agiklamalarda da
aciklandig lizere azmettirme, failde bir sug igleme kararimin olusturulmasi olup failde
var olan karara yeni bir neden eklenmesi demek degildir. Yani hirsizlik sugunu sadece
borcunu 6demek icin islemeyi diislinen faile ¢alacagi parayla borcunu 6demek yerine
bir diikkkan agmasinin daha dogru olacagini sdyleyen kisi, failin hirsizlik suguna
temel teskil eden bu nedenini degistirmesi durumunda sirf bu nedensel degisiklikten
dolay1 azmettiren olarak nitelendirilemeyecek, olsa olsa manevi yardim eden olarak
kabul edilebilecektir.

Bunlarin disinda failin fiili icra etmeden evvel baska bir ek neden olusturmaksizin
ya da failde sliphe bulunmamasindan kaynakli olarak herhangi bir sliphe giderimi s6z
konusu olmaksizin, sadece failin isledigi fiilin yogunluk derecesinin artmasina yol
acacak sekilde kiskirtildigi durumlarda da kararinin pekistirilmesinden ve bu
kapsamda da fiilin neticesinin haksizlik igeriginin artirtlmasindan dolayr manevi
anlamdayardim etme giindeme gelebilecektir!®®. Ancak failin kararinin mevcudiyetinin
saglam oldugu hallerde nedensellikten, daha dogrusu riskin hukuken uygun goriilecek
nitelikte artirilmasindan s6z edilemeyeceginden bu tiir bir manevi yardim etmeden

101 Roxin, AT II, § 26 kn. 200.

102 Maurach/Gossel/Zipf, § 52 kn. 9; Nitekim Charalambakis, failde fiili islemesi bakimindan ek bir sebep
daha olusturarak siiphelerini gideren kisiyi, sugu birlikte belirleyen olarak kabul edip bu kisinin azmettiren
oldugu sonucuna ulagsmigtir (Charalambakis, s. 635, 636); Ancak Roxin, bu tiir bir hareketin haksizlik
iceriginin faile es bir cezalandirmay1 beraberinde getirebilecek nitelikte fiile neden olmadigini, sadece
destekleme niteliginde bir hareketin mevcut oldugunu, faildeki fiilin islenmesi yoniindeki kararin
saglamlastirilmasina ihtiya¢ bulunmayan, bilakis karar1 zaten saglam, net olan bir failin tamamen fiili
isleme yoniindeki motivasyonunu giiclendirici olan hareketlerin yardim etme niteliginde oldugunu
vurgulamistir (Roxin, AT II, § 26 kn. 200).

103 Heine/WeiBer, § 27 kn. 15; Baunack, s. 119; Roxin, FS-Miyazawa, s. 506; Roxin, AT II, § 26 kn. 200.
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bahsedilemeyecektir'®. Bu ¢ergevede heniiz sona erdirilmemis olan iggiidiisel siireg
bakimindan failin kararinin ger¢cek anlamda kuvvetlendirilmesi ve bu suretle hukuki

degerlerin ihlal edilmesi ihtimalinin yiikseltilmesi zorunlu gérilmiistiir'®.

Bagkasinin fiilinin salt tek tarafli olarak bilinmesi yahut herhangi bir katkida
bulunmaksizin tasvip edilmesi, bu fiille ilgili diisiince beyan edilmesi, bu fiile
miisamaha gosterilmesi, fiilin onaylanmasi veya islenen/islenmekte olan fiile
sempatiyle bakilmasi seklinde faile dayanigma arz edecek nitelikteki durumlarda
kisinin yardim eden olarak nitelendirilip nitelendirilemeyecegi agisindan ise Tiirk
doktrininde tesvik etme veya karar1 kuvvetlendirme oldugundan bahisle manevi

106 gerek genel itibariyle Alman mahkeme

yardim etme olacagi goriisii hakimken
kararlarinda'” —ki yardim etmenin ¢ergevesini olduk¢a genis tutan BGH’nin her ne
kadar eski tarihli olsa da bu konuda da ilging kararlarinin var oldugu goriilmektedir!%-
gerekse Alman literatiirinde hakim goriis'® tarafindan bu tir salt tasvip veya
dayanigma tarzi ifadelerin beyan edilmesi, daha 6nceden anlagilan fiilin islenme
kararimin yogunlugu flizerinde bir etki olusturmayacagindan bahisle sadece faili
memnun edici bir duruma yol acacagindan hareketle cezalandirilabilir yardim etme
icin yeterli kabul edilmemistir. Buna gdre evinde marihuana yetistirilmesine goz
yuman kiginin uyusturucu madde suguna yardim eden olarak kabul edilemeyecegi,

zira salt islenen bir fiilin uygun goriilmesinin, tasvip edilmesinin garantor

104 Heine/WeiBer, § 27 kn. 15; Baunack, s. 128, 129.
105 Heine/Weiller, § 27 kn. 15.
106 Donmezer/Erman, C. I1, s. 533.

107 BGH NStZ 2010, s. 225 (Krey/Esser, § 32 kn. 1070); BGH NStZ 1998, s. 662 (Kiihl, § 20 kn. 226); BGH
NStZ 2007, s. 37 (Joecks, § 27 kn. 14).

108 Oyle ki BGH, esine yonelik ldiirme planlarini bilmesine ragmen bu kisiyle sevgililik iliskisini siirdiirdiigii
icin failin sug isleme kararmi kuvvetlendirdigi yoniinde bir karar verilmistir (BGH NJW 1950, s. 118 -
Joecks, § 27 kn. 9). Ayn1 sekilde polisi yaralayarak kacarak evine giren bir kimse ile yakinlik kuran bir kisi
de polisin kasten yaralanmasina yardim eden olarak sorumlu tutulmustur (BGH NJW 1975, s. 49 - Joecks,
§ 27 kn. 9).

109 Schiinemann, § 27 kn. 14; Baunack, s. 160; Heine/Weifler, § 27 kn. 15; Heinrich, kn. 1322; Hoyer, § 27 kn.
14; Kiihl, § 20 kn. 226; Weigend, s. 209; Joecks, § 27 kn. 44; Maurach/Gossel/Zipf, § 52 kn. 10; Roxin,
AT II, § 26 kn. 202. Roxin de benzer sekilde bu hareketlerle failin fiili isleme kararmnn ne siiphelerin
giderilmesi durumunda oldugu gibi sabit kilindigin1 ne ek bir sebep daha eklenerek daha genis temellere
konuldugunu ne de hukuki degerlerin ihlal edilmesini yiikseltmekteki gibi daha da yogunlastirildigini
belirtmistir. Keza Roxin, bu tiir durumlarin yardim etme olarak cezalandirilamayacaginin Alman Ceza
Kanunu’nun 140’1nc1 paragrafinda diizenlenen “Sugu 6diillendirme ve uygun bulma” baslikli sug tipinden
anlagildigini, nitekim bu sug tipi kapsaminda yalnizca ¢ok simnirl sayida sug tipi bakimindan bir sugun
islenmis olmasinin tasvip edilmesinin ceza tehdidi ile kars: karsiya kalmasinin s6z konusu oldugunu ifade
etmistir (Roxin, AT II, § 26 kn. 201) S6z konusu sug tipi kapsaminda yer verilen suglar islendikten veya
cezalandirilabilir bir sekilde iglenmeye tesebbiis edildikten sonra odiillendirilir ya da kamu barigini
bozmaya elverisli bir sekilde alenen, bir toplantida veya yazi yayarak bu sucu onaylayan kisinin ii¢ yila
kadar hapis cezasi veya adli para cezasi ile cezalandirilacag: hiikmiine yer verilmistir.
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ylikiimliiliigiiniin sartlartyla birlikte ihmal suretiyle yardim etmenin sinirlarina

gecemeyecegi, sorumlulugu beraberinde getirmeyecegi belirtilmigtir''®,

Otto, kesin olarak karar verilen bir fiile yonelik olarak alkis, onay veya dayanisma
teskil edecek nitelikte beyanlarin s6z konusu fiiller bakimindan karar verilmesini
saglamayacag1 yoniindeki elestiriye hak vermis, salt fikirsel anlamda bir beyanatin
yardim etme olarak nitelendirilemeyecegini, yolu kapatan kari kiirekle alarak yolu
agcmaya calisan bir kimseye “Bravo!” diyerek bagiran bir kimsenin s6z konusu yolun
acilmasi bakimindan higbir sekilde yardimda bulunmus olmayacagini belirterek
manevi yardim etme bakimindan da yardim edenin hareketinin failin fiilini objektif
olarak kolaylastirmas1 veya desteklemesi noktasinda birtakim belirtilerin
bulunmasimin zorunlu oldugunu ifade etmistir'!. Benzer hususun salt diisiincenin
beyan edilmesi bakimindan da gegerli oldugu, sirf diigiince beyaninin da yardim etme
olarak nitelendirilemeyecegi, dyle ki salt bir kimsenin isledigi fiile sempati beslenmesi
yardim etmeye iliskin diizenleme kapsaminda telakki edilmis olsa ve cezalandirilabilir
goriilmiis olsaydi bu defa hukuk devleti agisindan olduk¢a sorunlu bir durumun
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlanmig olacagi vurgulanmigtir''2,

Bu noktada onemli bir hususa daha dikkat cekmek gerekir. O da su ki, Alman
doktrininde failin yaminda hareketsiz bir sekilde bulunan kiginin kendisini ele
vermeyecegi ve kendisine engel cikarmayacag diisiincesiyle suc¢ teskil eden
hareketlerini devam ettirmeye yénelik olarak motive olan failin varligi durumunun
da hareketsiz bir sekilde yaninda bulunan kisinin yardim eden olarak sorumlu
tutulmast sonucunu ortaya ¢ctkarmayacagina vurgu yapimaktadwr', Bu durum, iki
temel argiimanla aciklanmaktadir. Birincisi, baglilik kuralindan hareketle BGH
tarafindan verilen kararda da isaret edildigi iizere failin yaninda bulunan kiginin de bu
durumun bilincinde olmasi, yani en azindan failin yaninda hareketsiz bir sekilde
bekleyisi karsisinda gerektiginde failin lehine olaya miidahil olacag: diisiincesiyle fiili
isleme kararinin daha da gii¢lendiginden hareket ettiginin farkinda olmasi ve buna
ragmen beklemeye devam etmesi gerekmektedir. Tkincisi ise her ne kadar kisinin pasif

110 Ilgili mahkeme kararlari igin bkz. Joecks, § 27 kn. 14, dpn. 36.
111 Otto, § 22 kn. 56.
112 Schiinemann, § 27 kn. 14; Baunack, s. 160.

113 Roxin, AT II, § 26 kn. 205; Krey/Esser, kn. 1077; Seher, s. 795; Heinrich, kn. 1322; Joecks, § 27 kn. 9.
Nitekim olay yerinde pasif bir sekilde bekleyen kisilerin yardim eden olarak sorumlu tutulmasi gerektigini
kabul eden Alman mahkeme kararlarinin elestirilmesine hak veren Charalambakis, ihmali hareketlerin
cezalandirilmasini garantdr olma sartina baglayan Alman Ceza Kanunu’nun 13’iincii paragrafina isaret
etmistir (Charalambakis, s. 637, 638).
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durmasimin failin fiilinin tiirine ve yontemine iliskin cesareti iizerinde tek tarafli
olarak etkili oldugu belirtilebilecekse de bekleyen kisinin ihmali bir davranisi s6z
konusu oldugundan kanunen hangi hallerde ihmali davranigin cezalandirilabileceginin
belirlendigi, bu g¢ercevede salt ihmali davranigin kisiyi garantdr kilmamasi ve bu
baglamda cezalandirilabilme sartlarinin olusmamasi nedeniyle kisinin yardim eden
olarak sorumlu tutulmasinin miimkiin olmamasidir''*. Nitekim bir kimsenin, yanindaki
kisinin isledigi su¢ esnasinda o kisiye manevi destege yol agacak davraniglardan
sakinma gibi bir yiikiimliiliigiin getirilmesinin ne ¢ercevede kapsamu belirli bir durum
oldugu da tartismaya agik olacaktir. Buna karsilik arka plandaki kisinin olay yerinde
bulunma amacinin failin, kars1 tarafin mesru savunma tesebbiisiinde bulunmasi gibi
birtakim zorluklarla kargilagmasi durumunda magduru korkutmak ya da faile destek
olmak ise bu defa failin fiili isledigi esnada sessiz bir sekilde beklese bile durumda
degisiklik olacaktir''®. Bu kosullar altinda suga istirak eden kisi, fiil plan1 kapsaminda
amaci yerine getirirse ve failin yiikiinii hafifletirse bunun da manevi yardim etmeyi

temellendirebilecegi ifade edilmektedir!'.

En nihayetinde failin fiilini etkilemeye yonelik seriklik tiirii davraniglar1 arasinda
azmettirme, sug islemeye tesvik, su¢ isleme kararinin kuvvetlendirilmesi ve nihayet
failin fiiline etkisizlik sonucu akim kalmis yardim etme seklinde bir kademeli iligkiden
s0z edilebilir. Buna gore arka plandaki kisinin s6zlii yahut fiili davraniginin faile yahut
failin fiiline etki derecesine gore arka plandaki kisinin azmettiren olarak nitelendirilmesi
mimkiin olabilecegi gibi akim kalmis yardim etme cezasiz kaldigindan
cezalandirilmamas:1 da giindeme gelebilecektir'”. Dolayisiyla incelemenin bu
kademeli iliski g6z oniinde bulundurularak gergeklestirilmesi daha makul olacaktir.

c. Fiilin Islenmesinden Sonra Yardimda Bulunulacagina Dair Vaat

Manevi anlamda yardim etme kapsamindaki davranig tiirlerinden bir digeri, fiilin
islenmesinden sonra yardimda bulunulacagina dair vaattir. Fiilin islenmesinden evvel
fiilin islenmesinden sonra faile yardimda bulunulacagina dair s6z verilmesi, teminatta
bulunulmasi, fiili isleyecek olan failin cesaretinin artirllmasina sebebiyet verir!''®,

114 Roxin, AT II, § 26 kn. 205.
115 Joecks, § 27 kn. 9; Maurach/Gossel/Zipf, § 52 kn. 27.
116 Baunack, s. 155, 159; Maurach/Gossel/Zipf, § 52 kn. 27; Joecks, § 27 kn. 9.

117 Akim kalmis yardim etmenin cezasizlifina iligkin tartiyma ve agiklamalar i¢in bkz. Muhammed Demirel,
Suca Istirakte Baghlik Kurah, Doktora Tezi, Istanbul 2017.

118 Dénmezer/Erman, C. IL s. 532; Onder, C.IL s. 469; Erdem, s. 214; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 673;
Centel/Zafer/Cakmut, s. 482; Zafer, s. 479; Mahmutoglu/Karadeniz, s. 933.

151



Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi-Journal of Penal Law and Criminology 2017; 5(2):119-161

Hazirlik hareketi mahiyetindeki bu davraniglarla zaten fiil ilizerinde hakimiyet
kurulamayacagindan bu sekilde vaatte bulunan bir kimsenin fail olarak

19 yardim eden olarak sorumlulugu giindeme

sorumlulugundan bahsedilemezse de
gelebilecektir'?®, Fakat fiilin islenmesinden sonrasina iligkin olarak kafasinda bazi
soru isaretleri bulunan faile yardim vaadinde bulunulmasiyla birlikte bu soru
isaretlerinin  giderilmesi durumunda, fiilin islenmesinden sonra yardimda
bulunulacagina dair vaadin, failin su¢ isleme kararinin kuvvetlenmesine neden
olacagi agiktir'?'. Zira bu tiir destek hareketleri, failin tespit edilip ortaya ¢ikarilmasi

riskini azaltmaktadir'??

. Buna ragmen suc isleme kararinin kuvvetlendirilmesinin
yanu stra fiilin islenmesinden sonra yardimda bulunulacagina dair vaat seklindeki
davranus tiiriiniin ongoriilmesinin ne anlam ifade ettigi ortaya konulmahdr. Fiilin
islenmesinden sonra yardimda bulunulacagina dair vaadin, yardim etme olarak kabul
edilebilmesi i¢in failin fiili isleme karar1 {izerinde herhangi bir etki olusturmasina
gerek olmayip failde fiili islerken fiil sonras1 bir beklentiye kapilmasina yol agmasi
da yeterlidir ki bu durumda manevi yardim etmeden s6z edilebilecektir. Bununla
birlikte failin hi¢bir sekilde umursamadigi, dnem atfetmedigi yardim vaadi, yalnizca

akim kalmis yardim etme sinirlari igerisinde cezasiz kalacaktir.

Tam bu noktada Onemle belirtmek gerekir ki, bir kimsenin faile kars1 fiilin
islenmesinden sonra yardimda bulunacagina dair bir vaatte bulunmasi ve bu vaadin
failde bir beklentiye yol a¢masmin da Otesinde failin su¢ isleme kararini
kuvvetlendirmesi halinde artik TCK md. 39 kapsamindaki davranislardan birkaginin
ayn1 anda ger¢eklesmesinden s6z edilecektir -ki bu, madde kapsamindaki yardim
etme hareketleri se¢cimlik olarak gosterildiginden pekala miimkiindiir'?- ve bu durum,
TCK md. 61 kapsaminda cezanin belirlenmesinde dikkate alinacaktir'>.

119 Kayihan Igel/Fiisun Sokullu-Akinc/izzet Ozgeng/Adem Soziier/Fatih S. Mahmutoglu/Yener Unver, Sug
Teorisi, 3. Basi, Beta, Istanbul 2004, s. 383.

120 Baumann/Weber/Mitch/Eisele, § 26 kn. 100.

121 Onder, C.II, s. 469; Nitekim Tiirk doktrininde bazi yazarlar tarafindan hem sug isleme kararinin
kuvvetlendirilmesinde hem de sucun islenmesinden sonra yardimda bulunulacagma dair vaatte
bulunulmasinda faile cesaret verilmesinden s6z edilmesi de (Bkz. Yagar/Gokcan/Artug, C. 1, s. 1156) bu
iki tiir yardim etme davranigin i¢ igeligini agikca ortaya koymaktadir

122 Maurach/Gossel/Zipf, § 52 kn. 29; Roxin, AT 11, § 26 kn. 201.

123 Mahmutoglu/Karadeniz, s. 919.

124 Koca/Uziilmez, s. 492; Mahmutoglu/Karadeniz, s. 920. Nitekim Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 27.09.2006
tarih ve 3885/3053 sayili kararinda sanigin, sugta kullanilan tiifegi sanik M.K.’a vermesi, eylemin icrasi
icin birlikte olay yerine gitmesi, beklemesi, olaydan sonra tiifegi M.K.’dan alip saklamasinda, olaya
yardim diizeyinin yiiksekligi gozetilmeden TCK 39. maddenin uygulanmasinda cezanin alt sinirdan tayini
suretiyle eksik ceza verilmesi kanuna aykir1 goriilmiistir. Bkz. Yasar/Gokcan/Artug, C. 1, s. 1159, dpn.
1412.
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Alman doktrininde “failin suc¢ sonrasinda tespit edilmesini engellemeye
yonelik hareketlerde bulunma vaadi”nden séz edilirken Tiirk Ceza Kanunu’nda
“fiilin islenmesinden sonra yardimda bulunulacagina dair vaatte bulunma”
seklindeki davranis tiiriiniin ihdas edilmis olmasi, davrans tiiriinii daha somut
hale getirmistir. Zira Alman doktrinindeki failin su¢ sonrasinda tespit edilmesini
engellemeye yonelik hareketlerde bulunma vaadi, sadece failin tespitini dnlemeye
dair bir vaadi igerirken Tiirk hukukunda ongoriilen fiilin islenmesinden sonra
yardimda bulunma vaadi, failin tespit edilmesini engellemeye yonelik vaadi de
kapsaminda bulunduracak niteligi haiz olup daha genis bir igerige sahiptir. Bu
minvalde Tiirk hukukunda vaadin konusu hususunda herhangi bir sinirlandirma
yaptlmanmustir'?, Onemli olan failin yapilan vaatten etkilenmis olmas1 ve vaade
dayal1 hareket etmis olmasidir. Su halde A’nin, B’ye hirsizlik sugunu islerken tespit
edilmesini engelleyecek 6zel bir elbise vaadi'?, gece vakti biiylik bir magazadan esya
¢alma planlar1 yapan D’nin, islenen su¢ sonrasi olasi sorusturmada olay esnasinda
tramvayda oldugunu ispat edebilmek adina kendi akbilini fiil isledigi saatte eve
doniiste kullanmasi igin arkadasi C’ye teslim etme vaadi'”’, faile fiile isledikten
sonrasi i¢in yurt disina kagmasi i¢in ugak bileti satin alinacagi ve kagis islemlerinin
gerceklestirileceginin belirtilmesi'?® seklindeki failin sug sonrasinda tespit edilmesini
engellemeye yonelik hareketler mevzu bahis olabilecegi gibi failin yakalanmasi ve
cezaya mahkum edilmesi halinde cezaevindeyken ailesinin her tiirlii bakim masrafinin
kargilanacagina yonelik diger davraniglar bu kapsamda telakki edilebilir'®.

Etkisini fiilin iglenmesinden sonra gosterecek olan yardimda bulunulacagina dair
vaadin, mutlaka fiilin islenmesinden evvel veya en azindan fiilin islendigi esnada
yapilmas1 gerekir. Yani yardim etme i¢in, s6z konusu vaadin su¢ tamamlanmadan
evvel yerine getirilmesi sart degildir. Bu minvalde 6rneklerde de goriildiigii tizere
faile vaat edilen yardimin, mutlaka yerine getirilmis olmasi da sart degildir. Zira bu
kapsamda cezaya layik goriilen davranis, heniiz islememis yahut da islemeye baglamis
fakat heniiz tamamlamamis olan faile yonelik olarak failin fiili iglemesi hususunda
olumlu bir etki gdstermis olan su¢ tamamlandiktan sonra yardimda bulunulacagina
dair vaadin kendisidir. Bu anlamda bizatihi s6z konusu vaatte bulunulmasi da manevi

125 Yasar/Gokcan/Artug, C. 1, s. 1157.

126 RGSt 8, 267 (Maurach/Gossel/Zipf, § 52 kn. 29).

127 BGH NJW 1951, s. 451 (Maurach/Gossel/Zipf, § 52 kn. 29).
128 Geppert, s. 267, dpn. 25.

129 Yasar/Gokcan/Artug, C. 1,s. 1157.
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anlamda yardim etme i¢in yeterli olacaktir!°.

Bu noktada fiilin islenmesinden sonra failin yakalanmasini, tutuklanmasini
veya hakkinda hiitkmolunan mahkumiyet kararint infazint engelleyecek sekilde
imkan saglama vaadinde bulunan kisi, esasinda sucun islenmesinden sonra
yardimda bulunma vaadinde bulunarak islenen suca manevi anlamda yardim
eden konumunda olacak, bununla birlikte sucun islenmesi halinde, bu sekilde
islenen sucun manevi anlamda yardim edeni olan kiginin bu vaadini yerine
getirmesi halinde artik TCK md. 283 hiikmiinde ongoriilen “Su¢cluyu Kayirma
Sucu” sucunun faili olacaktir. Buna gore heniiz su¢ islenmeden sugluyu kayirma
vaadinde bulunan bir kimsenin, sug¢ islendikten sonra gercekten de s6z konusu
vaadini yerine getirmesi durumunda hem TCK md. 283 hiikmiiniin faili hem de
onceki sugun yardim edeni olacaktir'*'. Burada ilizerinde durulmas: gereken esas
husus, bu kisinin tek fiille hem fail, hem de yardim eden olmasidir. Yani béyle bir
durumda goériiniiste i¢tima kurallart kapsaminda asli norm-tali norm kurallari
geregince failligin seriklige asliliginden hareketle kisinin sadece TCK md. 283
hiikmiinden fail olarak sorumlu tutulmasi yoluna gidilemez. Zira burada dnce bir
sucun islenmesi halinde sonrasinda failin yargilanmasinin engellenecegine dair
vaatle failin kararinin kuvvetlendirilmesi suretiyle manevi yardim hareketi
gergeklestirilmekte, zamansal olarak failin sugu iglemesinin ardindansa s6z konusu
vaadin yerine getirilmesi suretiyle bu defa TCK md. 283’te diizenlenen sugun fail
konumunda islenmesi s6z konusudur. Dolayisiyla bu iki hareket, tek fiil olarak
tezahiir etmemekte, farkli zamanlarda gergeklestirilen hareketlerin bir goriiniim
sekli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Su halde bu kisi hem fail hem de yardim eden
olarak sorumlu tutulacaktir.

Bununla birlikte TCK md. 283 hiikkmiinde yer alan “Bu sugun, iist soy, alt soy, es,
kardes veya diger su¢ ortagi tarafindan islenmesi halinde, cezaya hiikmolunmaz.”
seklindeki sahsi cezasizlik sebebi dikkate alindiginda bu kisi, dnceki sugun yardim
edeni oldugundan fail olarak sorumlu tutuldugu TCK md. 283 kapsamindaki sugtan
dolay1 cezalandirilmayacak, geriye yalnizca onceki islenen suca yardim etmeden
kaynakli sorumlulugu kalacaktir. Diger bir ifadeyle fiilin islenmesinden sonra failin
yakalanmasini, tutuklanmasini veya hakkindaki hitkkmolunan mahkumiyet kararim

infazini engelleyecek sekilde imkan saglama vaadinde bulunan st soy, alt soy, es,

130 Aydin, s. 178; Zafer, s. 479; Yasar/Gokcan/Artug, C. 1, s. 1157.
131 Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 525; Yagar/Gokcan/Artug, C. I, s. 1157.
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kardes veya diger sug¢ ortagr konumundaki kisi bu vaadini yerine getirdigi takdirde,
hakkinda sadece yardim etmeden ceza verilebilecektir!*2.

Titm bu anlatilanlardan sonra TCK md. 281 hiikmii kapsaminda ihdas edilen
“Suc¢ Delillerini Yok Etme, Gizleme veya Degistirme Sucu’na da deginmekte yarar
bulunmaktadw. Bu sug¢ hitkkmiine gore “Gergegin meydana ¢ikmasint engellemek
amacryla, bir sugun delillerini yok eden, silen, gizleyen, degistiren veya bozan kisi ...
cezalandirilir. Kendi isledigi veya islenigine istirak ettigi sugla ilgili olarak kisiye bu
fikra hiikmiine gére ceza verilmez.” Bu kapsamda kisinin kendi isledigi veya iglenigine
istirak ettigi sucla ilgili olarak kendisi hakkinda bu sug¢ hiikmiine gore ceza
verilmeyecegi ongoriilerek bir bagka kisinin isledigi sugun delillerinin yok edilmesi,
gizlenmesi veya degistirilmesi suretiyle yardim eden sifatiyla istirak edilmesi halinde
bu su¢ diizenlemesi bakimindan da sahsi cezasizlik sebebine yer verilmis, boylelikle
yardim eden kisinin bu su¢ hiikmiine binaen fail olarak sorumlu tutulmasinin éniine
gecilmistir. Bu kapsamda yardimsal katkida bulunacak olan kisinin heniiz fiil
islenmeden yahut da islenirken, daha dogrusu heniiz fiil tamamlanmadan 6nce s6z
gelimi delillerin ortadan kaldirilmasia yonelik bir vaatte bulunmasi, sadece fail
tarafindan islenen su¢a manevi yardim etme olarak kabul edilecekken'®® bilakis bu
sekilde bir vaade binaen fiilin tamamlanmasinin ardindan delillerin gizlenmesi, yok
edilmesi veya degistirilmesi suretiyle failin isledigi fiilin ortaya c¢ikarilmasini
engellemeye yonelik davraniglar, islenen su¢a manevi yardim etmenin yani sira
bagimsiz bir sug tipi olan TCK md. 281 ¢ercevesinde cezalandirilmayacaksa da'** bu
durum, kisinin 6nceki suca yardim eden olarak sorumlu tutulmasina da engel teskil
etmeyecektir. Yani TCK md. 283 icin yapilan agiklamalar, biiyiikk 6l¢iide bu sug
acisindan da gegerlidir.

132 Alman doktrininde failin fiili gergeklestirme kararinin kuvvetlendirilmesi yoluyla manevi anlamda yardim
etmenin s6z konusu olabilecegini reddeden yazarlarin bu fikirlerinin benimsenmesi halinde, bu tiir
hareketlerin her birinin “Sugluyu Kayirma” olarak anlasilacag: asikardir. Ancak magdur tarafindan
taninmamast i¢in faile yiiz maskesi veya kamuflaj elbisesi saglayan yahut da polis tarafindan yapilan
aragtirmalarda ortaya ¢ikmasi muhtemel delilleri saklayan kisinin hareketinin netice bakimindan kural
olarak nedensel kabul edilecegi, zira bu katkilarda bulunan kisinin bu sayede ya faildeki tereddiitleri
ortadan kaldiracag ya da failin fiilin islemeye yonelik egilimini yiikseltecegi agiktir (Schiinemann, § 27
kn. 13; Roxin, AT II, § 26 kn. 201). Zira kisinin bu katkilar1 olmasaydi failin neticeye ulasmak igin ya
baska 6nlemler almasi yahut da fiilin islenis yontemi tizerinde bir takim degisiklikler yapmasi gerekecekti.
Ancak sirf yardim edenin bu katkilar1 sayesinde failin ne bagka onlemler almasina ne de fiili isleme
yonteminde bir degisiklik yapmasina gerek kalmistir (Roxin, AT II, § 26 kn. 201).

133 Otto, § 22 kn. 56; Geppert, s. 270; Roxin, AT 11, § 26 kn. 199; Weigend, s. 210, 211; Yasar/Gokcan/Artug,
C.1,s. 1156.

134 Yasar/Gokcan/Artug, C. 1, s. 1157.
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d. Sucun islenmesi Hususunda Yol Gosterme

Yardim etme hareketlerinden sugun nasil islenecegi hususunda yol gosterme,
fiilin islenecegi yer, bu yerde bulunan alarm sistemi, magdurun eve siirekli gelip
gittigi yol gibi genel davraniglari, faile ev sahibinin evde olmadig: an1 bildirme, fiilin
daha hizli nasil islenebilecegi yahut da kesin sonuca nasil ulasilabilecegi gibi hususlar
hakkinda faile detayli bilgi verme'®, ¢elik kasay1r agmasimi saglayabilecek olan
sayisal sifreler konusunda bilgilendirme veya suikasti en iyi nasil ger¢eklestirebilecegi
yoniinde akil hocaligi yapma'*, fiilin nerde daha iyi bir sekilde islenebilecegi ya da
silahin nasil kullanilacagini anlatma'®’ gibi teknik anlamda yol gosterici nitelikteki
hareketlerle gergeklestirilebilir'®. Yol gosterici nitelikteki bu tiir hareketler
bakimindan fiilin somut islenme tiiriiniin ve usuliiniin degigsmesine yol acan kisilerin
tipk fail gibi netice bakimindan nedensel nitelikte bir katk: sagladiklarinda ve bu
katkinin manevi bir niteligi haiz olduguna higbir giiphe bulunmamaktadir'®®. Keza
yardim eden kisinin bu tiirden bir katkisiyla netice arasindaki nedensel baglantinin
varliginin kolaylikla tespit edilebilecegi de belirtilmektedir!*.

Nitekim Alman mahkemelerinin de bu konuda ¢ogunlukla pek tartigmali kararlar
vermedigi goriilmektedir. Krallik Yiikksek Mahkemesi’nin o donem mevcut olan
Diiello sugu kapsaminda diielloda kullanilacak silahin tiirii iizerine kurulan danisma
konseyi tarafindan karar verilmesi'*! veya 6ldiirme sugunun amaca uygun sekilde

142

islenmesi hususunda tavsiyelerde bulunulmasi'** yahut da daha yakin zamanlarda

sigorta sirketini aldatma amacinda olan bir kisiye otomobilini nasil atese vereceginin

anlatilmas1'¥

gibi olaylarin her birinde manevi yardim etme 6rnekleri vuku bulup
ortaya konulan bu tavsiye niteligindeki fikirsel katkilar netice bakimindan nedensel

addedilmistir.

135 Kiihl, § 20 kn. 225; Rengier, 45/87; Roxin, AT II, § 26 kn. 198; Krey/Esser, § 32 kn. 1072; Maurach/
Gossel/Zipf, § 52 kn. 7.

136 Hoyer, § 27 kn. 11; Maurach/Gossel/Zipf, § 52 kn. 23.
137 Seher, s. 795.

138 Baunack, s. 97; Schiinemann, § 27 kn. 12; Alman Mahkeme kararlari i¢in Kiihl, § 20 kn. 225; Joecks, § 27
kn. 7.

139 Doénmezer/Erman, C. 11, s. 533; Schiinemann, § 27 kn. 12; Otto, § 22 kn. 54.

140 Baunack, s. 97. Hoyer, teknik anlamda yol gésterici nitelikteki hareketler ifadesini tercih etmemektedir.
Zaten yazarin ayrildig1 nokta da terminolojik bakimdan olup bunun disinda gériisleri benzer bir nitelik
tasimaktadir (Hoyer, § 27 kn. 11).

141 RGSt 13, 265 (Roxin, AT II, § 26 kn. 198; Schiinemann, § 27 kn. 49).
142 RGSt 73, 52 (Roxin, AT II, § 26 kn. 198).
143 BGHR StGB § 27, Abs. 1, Hilfeleisten, Nr. 2 (Roxin, AT II, § 26 kn. 198).
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Bu kapsamda deginilmesi gereken hususlardan biri, 765 sayil1 TCK’da yer alan
“sucun ne suretle iglenecegine miiteallik talimat vererek...” ifadesindeki “talimat”
ibaresidir. Her ne kadar doktrinde kanunda kullanilan bu ifadenin, yol gésterme
yerine kullanildig1 kabul edilmekteyse de'** bunun, gerek sozlik kullaniminda'®
gerek giinliikk kullaniminda, gerekse de hukuki kullanimda bir 6neri veya akil
vermekten ziyade muhatab1 belli bir konuda davranmak noktasinda adeta zorunlu
tutacak nitelikteki sozler olarak nitelendirilebilecegi agiktir. Bu minvalde bilhassa
Askeri Ceza hukukunda yaygin bir sekilde kullanildigi goriilen “Talimat”
kelimesinin kullanildig1 normlar irdelendiginde talimat vererek astlarin belirli
sekillerde hareket etmelerine sebebiyet veren iistiin, herhangi bir sugun islenmesi
durumunda bu su¢a yardim eden olarak sorumlulugu degil, bilakis azmettiren
olarak sorumlulugu giindeme gelecektir. O halde asta verilen talimatin, iistiin
azmettiren olarak sorumlu tutulmasina neden olmasi, talimatin yol géstermenin de
otesinde bir kavram oldugunu gostermektedir. Tiim bu izahattan sonra 765 sayili
TCK’da yol gostermeye karsilik kullanilan “talimat” ifadesinin oldukg¢a siipheli
oldugunu'¥, nitekim 5237 sayili TCK’da s6z konusu ifade yerine agikg¢a “yol
gosterme™nin tercih edildigini ve bu suretle siiphelerin de ortadan kaldirildigini
ifade etmek gerekir.

3. Degerlendirme ve Sonuc¢

Tim bu bilgilerden ve agiklamalardan sonra yapacagimiz degerlendirme,
esasinda bu ¢alismada temel olarak alt1 ¢izilen hususlarin tekrarlanmasi olacaktir.
Bu ¢er¢cevede en ¢ok onem arz eden meselelerden biri, yardim etmenin de
faillikteki suc sistematigine benzer bir sistematigin ortaya konulmus olmasidir.
Buna gore yardim etmenin tipikligi kapsaminda yer alan maddi unsuru altinda
failin kasitlh ve hukuka aykiri olarak iglenmis fiili ile “inceleme konumuz olan
yardim etme hareketleri” yer alacakken manevi unsuru altinda ¢ifte seriklik kasti
yer alacaktir. Boylelikle Alman hukukunda zaten bilinen bu sistem, Tiirk

144 Onder, C.IL, s. 469.

145 Nitekim Tirk Dil Kurumu’nun Biiyiik Tiirk¢e Sozliigii’'nde yer alan ifade su sekildedir: “1. Yonerge:
Demir Bey’den beklenilen talimat gelmisti. -R. H. Karay. 2. ask. Gorevin gerektirdigi tiirlii hizmetlerin
basartyla yiiriitiilmesi i¢in kumandan, baskan veya daire baskanlar1 tarafindan verilen, o hizmetle ilgili
sorumluluk, diizen ve ilkeleri i¢ine alan buyruklar.” Bkz. http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com__
bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5a184b6179c143.85087725.

146 Miilga kanun dénemindeki doktrinde talimat vermenin maddi yardim m1 yoksa manevi yardim mi1 oldugu
konusunda bir takim tartismalar yapilmigsa da (Donmezer/Erman, C. II, s. 533) asli istirak oldugu
konusunda higbir gériisiin ileri siiriilmemis olmasi da oldukgea ilging karsilanacak bir husustur.
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hukukunda da bilinir hale gelecek, yardim etmenin incelenmesi biraz daha basite
indirgenmis olacaktir.

Bu kapsamda belirtilmesi gereken ikinci husus, failin isledigi fiile yonelik olarak
gergeklestirilen katkinin kendisi maddi olmasina ragmen etkisinin manevi oldugu
durumlarda artik maddi anlamda yardimdan degil, manevi anlamda yardimdan sz
edilecek olmasidir. Yine ii¢iincii olarak faile sugun islenmesini miimkiin kilacak
sekilde ara¢ temin edilmesi, “fiilin icrasmi kolaylagtirma” kapsaminda telakki
edilebilecektir. Bu minvalde kanunda ayrica “ara¢ saglanmasi” unsuruna yer
vermenin gerekli olup olmadigi da siipheli hale gelecektir.

Dordiincii olarak gozciilikk yapilmasi suretiyle islenen suca istirak iizerinde
durulmalidir. Sug islenirken gdzciilik yapilmas: halinde bu katkinin hangi istirak
tiiriine karsilik geldiginin tespit edilmesi, somut olayin kosullarinin dikkate alinmasina
baglidir. Bu cergevede evvela miisterek failligin kosullarimin olusup olusmadig:
irdelenecek, faillige iliskin sartlarin ger¢eklesmemesi halinde, yani fiilin islenisi
tizerinde hakimiyetin bulundugunun tespit edilememesi halinde bu defa yardim etme
iizerinden bir inceleme yapilacaktir. Bu degerlendirme, fiilin islenmesi igin verilen
kararin icra edilis bi¢imi, olay dncesinde, esnasinda ve sonrasinda gerceklestirilen

davraniglarin birlikte dikkate alinmasi suretiyle yapilir.

Son olarak TCK’da “fiilin islenmesinden sonra yardimda bulunulacagina dair
vaatte bulunma” seklindeki davranig tiiriiniin ihdas edilmis olmasinin, davranis
tirlinli daha somut hale getirdigi ifade edilebilir. Bununla baglantili olarak fiilin
islenmesinden sonra failin yakalanmasini, tutuklanmasimi veya hakkindaki
hiikmolunan mahkumiyet kararinin infazin1 engelleyecek sekilde imkan saglama
vaadinde bulunan kisi, islenen su¢ca manevi anlamda yardim eden konumunda olacak;
sucun islenmesi halinde ise, vaadin yerine getirilmesiyle birlikte artitk TCK md. 283
hiikmiinde 6ngoriilen “Su¢luyu Kayirma Sugu’nun faili olacaktir. Sonug olarak da
goriiniiste ictima kurali uygulanarak failligin seriklige asliligi kurali geregi kisinin
sadece TCK md. 283’ten fail olarak sorumlu tutulmasi yoluna gidilmeyecek, hem
islenen suca yardim etme, hem de sonradan TCK md. 283’e faillik s6z konusu
olacaktir. Nitekim burada ayni anda iglenmis tek bir fiil bulunmayip bir vaat ve bu
vaadin yerine getirilmesi seklinde iki ayr1 fiil mevzu bahistir'¥’.

147 Gorlniiste ictima kurallart igin bkz. Muhammed Demirel, “Karar Analizi Tehlike Suglari-Zarar Suglari
Arasindaki Iligkinin ig"tima Kurallar1 Kapsaminda Degerlendirilmesi”, Prof. Dr. Fiisun Sokullu-
Akiner’ya Armagan, [UHFM, C. LXXI, S. 1, 2013, s. 1479-1489.
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Kisaltmalar

Alm. CK : Alman Ceza Kanunu

AT : Allgemeiner Teil

BGH : Bundesgerichtshof

BGHSt : Entscheidungen des Bundesgerichtshofs in Strafsachen
C. : Cilt

CD : Ceza Dairesi

dpn. : dipnot

E. : Esas

FS : Festschrift

GU : Galatasaray Universitesi
K. : Karar

kn. : Kenar Notu

RGSt : Entscheidungen des Reichsgerichts in Strafsachen
StGB : Strafgesetzbuch

TCK : Tiirk Ceza Kanunu

YCGK : Yargitay Ceza Genel Kurulu

YKD : Yargitay Kararlar1 Dergisi
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ABSTRACT

Using DNA databases has a significant role in finding truths in criminal law; therefore, national DNA databases are becoming
common worldwide. Consequently, their size is increasing every year. However, do we actually need a DNA database for the
sake of criminal justice? Within this context, this study first demonstrates how common it is to create DNA databases today and
how much information is retained in these databases. Then, the key question emerges: how do we find the balance between the
competing interests of ensuring the right to privacy while facilitating the state’s interest in solving crimes? This is where the main
implementation criteria for data entry, storage and destruction become significant. More concretely, we examine the criteria
that should be adopted around whether DNA samples for particular criminals should be included. For example, should DNA
samples be included in the case of serious crimes, e.g., crimes against life, sexual abuse, and robbery, as well as crimes requiring
punishment of more than a certain time period, such as more than one year? Further, is it possible to remove DNA information
from the database? This study is based on the proposal that these criteria play a significant role in softening the tension between
breaching privacy and the State’s interest in fighting and solving crimes. This study will focus on these criteria, summarized as data
entry, storage and destruction by considering comparative law including the EU, the ECHR and the USA analysis.

Keywords: Genome, DNA, Databank, storage, privacy, crime, criminal procedure, Priim Convention, the EU member countries,
the USA, the ECHR, S and Marper vs. United Kingdom, Maryland vs. King

0z

DNA veri bankalarinin ceza muhakemesinde suglarin aydinlatimasinda-maddi gerecege ulasiimasinda- &nemli islevleri
bulunmaktadir. Bu nedenle bircok tilkede DNA veri bankasinin olusturulmasi yayginlasmakta; mevcut olan tlkelerde de veri
bankalarinin hacmi her gecen giin blylimektedir. Fakat gercekten ceza muhakemesinde maddi gercege ulasilmasi icin DNA
veri bankalari olmazsa olmaz nitelikte midir? Bu baglamda calismada ilk olarak diinyada bu amagla hangi yayginlikta DNA
veri bankalarinin kuruldugu ve bu bankalarin ne élciide bilgi icerdigine yer verilecektir. Iste bu noktada bu calismanin éziini
olusturan temel soru ortaya ¢ikmaktadir: devletin suglarin aydinlatilmasindaki menfaati ile bireylerin DNA'larindan kaynaklanan
kisisel verileri baglaminda 6zel yasam hakki arasinda denge nasil saglanacaktir? Bu dengenin saglanmasi iin DNA veri bankasina
verilerin girmesi, burada tutulmasi ve buradan silinmesi seklindeki ti¢c temel cikis noktasi Gnemli rol oynamaktadir. Daha somut
ifadesiyle, 6rnegin insan 6ldiirme, cinsel saldiri veya yagma suglarini gibi veya bir yil ve daha fazla hapis cezasi gerektiren suglar
isleyenlerin DNA verilerine bu bankalarda yer verilmesi seklinde sinirlamalar getirilmesi gosterilebilir. Yahut ta bir kere veri
bankasina girmis DNA verisinin bu bankadan cikariimasi, silinmesi gibi bir imkanin mevcut olup olmadigi 6nem arz etmektedir.
Bu calismada devletin suglari aydinlatmadaki menfaati ile bireylerin 6zel yasami korunmasi hakki arasindaki denge, karsilastirmal
hukuka bakmak suretiyle DNA veri bankasina verilerin girmesi, burada tutulmasi ve buradan silinmesi seklindeki ti¢ tutamak
noktasindan hareket edilerek ortaya konulmaya calisilacaktir.
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EXTENDED ABSTRACT

National DNA databases are becoming common throughout the world.
Consequently, their size and volume are expeditiously increasing each year. However,
do we actually need a DNA database for the sake of criminal justice? Within this
context, this study first shows how common it is to create DNA databases in the
world today and how much information is retained in these databases. Then, the key
question emerges: how do we find the balance between the competing interests of
ensuring the right to privacy while facilitating the State’s interest in solving crimes?
This is where the main implementation criteria for data entry, storage and destruction
become significant. More concretely, we examine the criteria that should be adopted
around whether DNA samples for particular criminals should be included. For
example, should DNA samples be included in the case of serious crimes, e.g., crimes
against life, sexual abuse, and robbery, as well as crimes requiring punishment of
more than a certain time period, such as more than one year? Further, is it possible to
remove DNA information from the database? This study is based on the proposal that
these criteria play a significant role in easing the tension between breaching privacy
and the state’s interest in fighting and solving crimes. This study will focus on these
criteria, summarized as data entry, storage, and destruction.

This study indicates that collecting DNA evidence in databases is useful for the
criminal justice system in fighting and solving crimes. However, concerns arise,
especially around privacy. Each criterion related to data entry, storage, and
destruction of DNA samples plays a significant role in mitigating the tension
between privacy concerns and the state’s interest in fighting and solving crime. As a
matter of fact, these criteria ensure the principle of proportionality. However, the
current tendency to create databases and expand the existing ones is developing in
confusion and mess, which in turn renders cooperation among countries difficult.
Within this context, it was highly unexpected that this study would find this outcome:
EU member countries prefer to keep their own national criminal law procedural
understanding in the application of the criteria private, even when the EU demands
unity, such as through the introduction of the Priim Convention of 2005. This
outcome forces us to confront the issue of whether breaching genome privacy for the
sake of the criminal justice system is ultimately justified is indeed still under

question.
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1. Introduction

I would like to begin with two striking cases: one from Europe and another from
the USA. Assume that an eleven-year-old boy is arrested on the suspicion of attempted
robbery and his DNA samples are collected by the police. Having been acquitted after
five months, he demands the removal of his samples from the DNA database. His
demand, however, is rejected. This famous and extreme case, S and Marper vs.
United Kingdom, was brought to the ECHR in 2004 and heard in 2008'. A similar
case occurred in the USA in 2013. In this case, an individual was arrested on assault
charges, and his DNA samples were collected. Four months later, his DNA sample
was found to match DNA samples from an unsolved rape case, and the individual was
convicted of the crime. Justice Antonin Scalia stated that “make no mistake about it:
As an entirely predictable consequence of today s decision, your DNA can be taken
and entered into a national DNA database if you are ever arrested, rightly or wrongly,
and for whatever reason” in the decision Maryland v. King?.

Despite the aforementioned extreme cases from the UK and the USA, DNA
analysis has a significant function in crime solving by enabling the analysis of genetic
codes that differentiate one human being from another. In the USA, numerous
individuals who have been sentenced to the death penalty have been exonerated
because of DNA evidence®. Hence, the use of DNA evidence in the criminal justice
system is on the rise today. Although many countries have already created their own
national DNA databases, some countries, such as Turkey, are only starting to do so*.
In accordance with the increasingly prevalent use of DNA evidence, some developed
countries have expanded their existing DNA databases. In 2012, to justify the
expansion of the existing DNA Database Centers in New York, a Senate Majority
Leader stated that “DNA is the 21 Century equivalent of a fingerprint and the most

5

powerful law enforcement tool to catch and prosecute criminals and protect victims ™.
Consequently, the question arises whether genome privacy concerns due to the

S and Marper vs. United Kingdom, Applications nos. 30562/04 and 30566/04.
Maryland vs. King (425 Md. 550, 42 A. 3d 549, reversed), SCALIA, J., dissenting, p.17.
The National Registry of Exonerations, A Project of the University of Michigan Law School.

BN R S

For example, in Turkey, there was an attempt to create a national DNA databank in 2007; however, it has not
been signed into law yet. For more information regarding the Turkish DNA database See ILGILI & ARDA,
Forensic DNA Banking Legislation in Developing Countries: Privacy and Confidentiality Concerns
Regarding a Draft from Turkish Legislation, p. 56 at seq.

5 The New York State Senate, Statement by Senate Majority Leader Dean Skelos on Expansion of DNA
Databank, March 14, 2012, Issue: Crime.
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creation of a national DNA database can be justified against the State’s interest in
fighting and solving crime.

Since the 19" century, the understanding of the structure and function of DNA has
been a turning point in scientific development. Our existing knowledge of DNA, the
human genome, and DNA analytical tools and methods have become increasingly
relevant in the light of future developments and present several issues. On the one
hand, how can we control our future based on our genetics? What information will
DNA retainers, such as criminal justice authorities, interpret from our DNA in the
future? Do innocent people indeed have nothing to fear? On the other hand, can we
reject the benefits of the use of DNA in criminal cases for identifying criminals,
protecting victims, and exonerating the wrongly convicted? These questions result in
a conflict between genome privacy and the creation of a national DNA database for
the use of the criminal justice system. I aim to discuss these questions and concerns
in this article.

In this article, I begin by questioning the necessity of a DNA database for the
sake of criminal justice and the pros and cons of such a database. Subsequently,
I discuss the prevalence of establishing DNA databases among countries and the
extent of information retained in these databases. The key question thus emerges:
how can we balance the competing interests of the right to privacy and the state’s
interest in solving crimes? The main implementation criteria for the entry,
storage, and destruction of genetic information thus become significant in the
context of this question. These significant criteria can be recast into the following
questions: Whose DNA information (e.g., that of the arrestee, detainee, suspect,
or convict) will be collected, and how long and under what conditions should be
they included in the database? What criteria should be adopted for including
DNA samples of particular criminals, such those who perpetrate serious crimes,
e.g., crimes against life, sexual abuse, and robbery, and crimes that require
punishment for more than a certain period, such as one year or more? Is the
removal of genomic information from the database possible? This article is
based on the proposition that these criteria significantly soften the tension
between breaches in privacy and the state’s interest in solving and fighting
crime. Therefore, this article will focus on these criteria, which are summarized
as entry, storage, and destruction.
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2. An Ever- Present Question: Is the Creation of a DNA

Databank Actually Inevitable?

National DNA databases have become common worldwide and contain an
annually expanding volume of information. The existence of these databanks,
however, hinges on the necessity of a DNA database for the sake of criminal justice.
In other words, does the state’s interest in solving crime through the creation and use
of such a database supersede the interest of the privacy of its citizens? In contrast to
other countries, such as Turkey, that do not have DNA databases, the UK, the USA,
Germany, and Switzerland have answered that question as “yes” by establishing their
own national DNA databases with their own regulations, limitations, and criteria. The
discussions over the legitimacy and disadvantages of these databases continue in
countries with established DNA databases, whereas countries without such databases
continue to discuss the legitimacy and advantages of such databases. In the case of §
and Marper vs. United Kingdom, the ECHR ruled that “...any State claiming a
pioneer role in the development of new technologies bears special responsibility for

striking the right balance in this regard .

The concept that “DNA has the power to identify the guilty and exonerate the
innocent’” is widely accepted. The creation of a DNA database, however, raises
several concerns, particularly those of privacy. Some scholars raise the fact that
“...unlike fingerprints, DNA is a trove of personal, medical, and ancestral
information’”. The potential for the future misuse of DNA information should be
taken into account’. DNA samples enable “access to all intimate knowledge of a
person’s biological constitution” and “may contain information about hereditary
diseases (both physical and mental), hair color, skin color, ethnical background and
etc., as well as information about family relations (parenthood, indications of
hereditary diseases that may implicate relatives etc.)”'°. Therefore, the novel term
“genetic exceptionalism ' has been developed within the context of privacy issues.
This term implies that genetic information is treated separately from other forms of

S and Marper vs. United Kingdom, Applications nos. 30562/04 and 30566/04, para. 112.

SILVERSTEIN, The Dark Side of DNA, p. 8.

No. 7.

WILLIAMS & JOHNSON, Inclusiveness, Effectiveness and Intrusiveness: Issues in the Developing Uses
of DNA Profiling in Support of Criminal Investigations, p. 546.

10 HILDEBRANDT, Who is Profiling Who? Invisible Visibility, p. 245.

11 ROTHSTEIN & TALBOTT, The Expanding Use of DNA in Law Enforcement: What Role for Privacy?,
p.160.

O 00 N A
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health information'?. In addition, privacy and discrimination concerns about genetic
information are interrelated. As a matter of fact, an important concern for the misuse
of genetic information to discriminate against people based on their race exists in the
USAZ"B. Within the context of non-discrimination', the likelihood that “the ‘match
statistics’ generated by analyzing large troves of DNA information are easy to

misinterpret " has been pointed out.

Furthermore, as DNA evidence is perceived as highly reliable owing to its
scientific features, an irrelevant person may be charged with a crime on the basis of
their DNA sample matching one from a crime scene or one obtained from a victim;
this match, however, may be erroneous'®. For example, in a 2002 case from Italy, a
young girl was killed by a foreigner, and a blood stain sample found at the crime
scene was sent to Interpol. DNA information from this stain matched one from a UK
database. The DNA information belonged to a barman in England, who was
subsequently accused of the murder on the basis of the DNA match. After the accused
denied the charges and fresh DNA samples were taken from him, the earlier match
was found as a mismatch'”. This case indicates that innocent people can be charged
with a crime solely on the basis of a (mis)match from a DNA database. Furthermore,
numerous studies have investigated the possibility of random matches'®. Thus,
although scientific evidence based on technological tools and methods, such as
computing, profiling, and mathematical analysis, have a significant role'® in criminal
justice, it can also mislead it.

Despite the disadvantages of DNA information, some of which were mentioned
above, Robin Williams and Paul Johnson have stated that DNA information provides

12 No. 11.

13 Silverstein stated that “But beyond privacy concerns, there is another reason to reconsider DNA collection
on arrest. Because people of color are disproportionately stopped, searched and arrested, they will
disproportionately bear the burden of this genetic dragnet. And because DNA samples can be used to
establish family relationships, it has the potential to widen the surveillance to entire communities”, see no.7.

14 No. 11.

15 MURPHY, E., The Dark Side of DNA Databases, Oct 8, 2015.

16 See also PASCALI & LAGO & DOBOSZ, The dark side of the UK National DNA Database, p. 834, see also
no.15.

17 No. 16.

18 See at KOEHLER & CHIA & LINDSEY, The Random Match Probability (RMP) in DNA Evidence:
Irrelevant and Prejudicial?, p. 201 et seq.

19 For the discussions on the idea to guarantee privacy concerns using technology see NAVEED & AYDAY &
W. CLAYTON & FELLAY & A. GUNTER & HUBAUX & A. MALIN & WANG, Privacy and Security in
the Genomic Era, p.10.
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“the potential to make speedy and robust suspected offender identifications through
automated profile comparisons in centralised criminal justice databases; the ability
confidently to eliminate innocent suspects from investigations, the increased
likelihood of generating reliable and persuasive evidence for use in court, a reduction
in the cost of many investigations, the likely deterrent effect of DNA databasing on
potential criminal offenders; and a possible increase in public confidence in policing

20 DNA databases serve their purpose only in cases

and in the wider judicial process
in which DNA samples from the crime scenes or victims and matching tools are
available. If a DNA database does not exist, the possibility to perform matching
procedures, such as acquiring a DNA sample from a suspect, is limited. Nevertheless,
despite the advantages of DNA evidence and databases, the inevitability of establishing

DNA databases remains debatable?!.
3. How Common are DNA Databases in the World?

The first attempt to collect DNA samples in the UK occurred in 1987. After a
brutal double rape/homicide incident, authorities in the UK collected DNA samples
from 4000 men to find the perpetrator. However, the perpetrator’s DNA was not
among the 4000 samples collected. The perpetrator was arrested only after he was
observed attempting to convince another person give his DNA sample on his behalf*.
In 1995, the UK introduced NDNAD, the first national DNA database. NDNAD was
initially used to store samples only from convicted individuals but has since developed
into the largest and most inclusive national forensic DNA database in the world. A
year after its establishment, NDNAD included DNA samples from 2.7 million
individuals, many of whom have never been charged with, or convicted of, any
crime?. Therefore, in 2008 case S and Marper vs. United Kingdom, the ECHR found
that UK authorities were in violation of Art. 8 of the Convention for storing the DNA
information of an eleven-year-old child who had been previously acquitted®. The
National DNA Database Strategy Board Annual Report of 2014/2015 pointed out that

20 No. 9.

21 Likewise, Rodrigues points out that the need for a DNA database is indubitable. However, he is referring to
the importance of the aims, workings, and policy of the database and has suggested keeping an eye on future
developments regarding the issue, see RODRIGUES, Big Bio Brother is Here: Wanting, Taking and Keeping
Your DNA, p.12.

22 WAMBAUGH, The Blooding (New York, NY: Morrow, 1989), as cited in No. 11, p. 155.

23 WALLACE, The UK National DNA Database: Balancing Crime Detection, Human Rights and Privacy”,
(2006) 7 EMBO reports, p. 26.

24 No. 1.
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over the DNA profiles of 1.7 million innocent people, including children, have been
deleted from the NDNAD. In addition, 7.75 million DNA samples that were
unnecessarily retained have been destroyed as a result of the commencement of the
Protection of Freedoms Act 2012%. According to the report of the Home Office, the
database retains 5,766,369 DNA profiles collected between the years of 1995 and
2015%.

Since 1992, the USA has had its own national DNA databank called CODIS
(Combined DNA Index System). Similar to the NDNAD, CODIS initially held the data
of only convicted rapist and murderers?’. The FBI retains and searches DNA profiles
submitted to CODIS by federal and state law enforcement authorities®®. The
Netherlands and Austria introduced their own DNA databases in 1997. One year later,
Germany created its own database. In 1999, Finland and Norway also created their
databases, and Denmark established their own DNA database in 2000%. In Switzerland,
a DNA database was established in 2000. However, it was subjected to a four-year
testing period and did not come into effect until 2005. It is now the fifth largest DNA
database in Europe®, containing 176, 758 personal profiles and 63, 941 crime scene
samples by the end of 20153, A DNA database came into existence in France in
2001%2. Moreover, Belgium, Hungary, Luxemburg, Poland, Romania, Spain, Sweden,
Estonia, Latvia, Lithuania, and Slovakia now have their own national DNA
databases®. In terms of size, some databases, such as those of Germany, France,
Belgium, and Hungary, are restrictive, whereas those of the UK, Austria, and Finland,
are expansive**. The national DNA database of Switzerland can be considered as

25 The National Police Chiefs’ Council/Home Office/ National DNA Database, National DNA Database
Strategy Board Annual Report 2014/15, p. i. However, as pointed out by The Guardian, a British Newspaper,
“Police retain DNA from thousands of children”, see The Guardian, Police retain DNA from thousands of
children, Vikram Dodd, Monday, 20 May 2013. Also there is a press release of 2013 by a NGO in the UK as
“Police take DNA samples from children every 10 minutes”, see The Howard League for Penal Reform,
Police take DNA samples from children every 10 minutes, Press statement, 20 May 2013.

26 National DNA Database Strategy Board Annual Report 2014/15, p.9.

27 No.11, p. 153.

28 No. 7.

29 SCHNEIDER & MARTIN, Criminal DNA Databases: The European Situation, p. 233.

30 VOEGELI & HAAS & KRATZER & BAR, Evaluation of the 4-Year Test Period of the Swiss DNA
Database, p. 731.

31 Federal Office of Police, The CODIS DNA database.
32 No. 4,p. 57.

33 For the size and amount of DNA data of some European countries’ databases see SANTOS & MACHADO
& SILVA, Forensic DNA Databases in European Countries: is Size Linked to Performance?, p.7.

34 No. 33.
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expansive given that it is the fifth largest database in Europe. Italy only established
its own DNA database in 2009%.

The Priim Convention of 2005, later known as the Priim Decision of 2008, stated
that the widespread creation of DNA databases should consider the stepping up of
cross-border cooperation, particularly in combating terrorvism and cross-border
crime in European Union countries. The Decision requires the establishment of
national DNA databases and cooperation among European Union countries, stating
that “EU countries are to establish national DNA analysis files for the purpose of
investigating criminal offences. Reference data, consisting of the non-coding part of
the DNA and of a reference number that does not enable an individual to be identified,
must be made available to other EU countries to carry out automated searches’’.
Furthermore, INTERPOL?® has maintained a DNA database, known as DNA Gateway,
since 2002; this database contains more than 150,000 DNA profiles contributed by 73
member countries®.

4. Tension-Softening Curves: Criteria for the Entry, Storage,
and Destruction of DNA Profiles

The implementation of certain criteria for the entry, storage, and destruction of
DNA profiles in national databases is necessary to maintain the balance between the
competing interests of the right to privacy and the state’s interest in solving crimes.
These are the concrete forms of the principle of proportionality. To illustrate,
collecting and storing the DNA samples of a perpetrator who committed a crime that
carries a penalty of six months’ imprisonment or only a fine is disproportionate and
thus does not justify the breach of privacy resulting from the storage of the perpetrator’s

35 MARCHESE & CERRI & CAENAZZO, “Italian National Forensic DNA Database in a European
Perspective”, p. €246.

36 The decision is based on The Priim Treaty of 27 May 2005, which was signed between Belgium, Germany,
Spain, France, Luxembourg, the Netherlands, and Austria, see EUR-Lex, Stepping up cross-border
cooperation (Priim Decision), Last updated: 24.11.2010.

37 No. 36.

38 INTERPOL is an abbreviation of an international police organization, which is described as “the world's
largest international police organization, with 190 member countries”’, INTERPOL, Overview.

39 “Police in member countries can submit a DNA profile from offenders, crime scenes, missing persons and
unidentified bodies to INTERPOL'’s automated DNA database. Known as the DNA Gateway, the database
was initiated in 2002 with a single DNA profile but, by 2014, it contained more than 150,000 DNA profiles
contributed by 73 member countries. Participating countries are actively using the DNA Gateway as a tool
in their criminal investigations, and it regularly detects potential links between DNA profiles submitted by
member countries — searches of the database by member countries led to 77 international hits during 2014,
INTERPOL, Fact Sheet, DNA Profiling, p. 1.
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genomic data. However, despite the consensus on the creation of DNA databases and
agreement regarding cooperation between European countries and other non-
European countries via Interpol, the non-uniformity of criteria for the entry, storage,
and destruction of DNA information among countries, even among European Union
countries, remains problematic. In this respect, pursuant to Schneider and Martin,
“there is a significant difference between the European Countries...”*. To clarify
these differences, Santos et al. have divided the European countries into two groups

known as the restrictive and the expansive countries*!.

Notably, the DNA databases of the UK and the USA initially held samples of
convicted criminals but later expanded to include samples of those who have not yet
been convicted. However, the judgment of S and Marper vs. United Kingdom has
slightly changed this tendency toward expansiveness among European countries. In
this case, an eleven-year-old boy was arrested on suspicion of attempted robbery, and
his DNA samples were collected by the police. Having been acquitted after five
months, he demanded the removal of his samples from the database. His request,
however, was rejected. The ECHR pointed out that “the blanket and indiscriminate
nature of the powers of retention of the fingerprints, cellular samples and DNA
profiles of persons suspected but not convicted of offences, as applied in the case of
the present applicants, fails to strike a fair balance between the competing public and
private interests and that the respondent State has overstepped any acceptable margin
of appreciation in this regard”*. Subsequently, the Court found a violation of Art. 8
of the Convention, stating that “the retention at issue constitutes a disproportionate
interference with the applicants’ right to respect for private life and cannot be

regarded as necessary in a democratic society .

As a response to the above judgment, a new regulation, The Protection of
Freedoms Act, was signed into law in 2012. However, this Act allows for only some
limited destruction and not the immediate destruction of DNA samples taken from
the innocent and children. The Act necessitates the removal of the DNA samples of
an arrestee under suspicion of a qualifying crime and who is acquitted within three
years. That time can be extended by two years by a district court judge. If the arrestee

40 No. 29.

41 For this classification see no. 33, p. 4 et seq.
42 No.l, para. 126.

43 No.l, para. 126.
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is under suspicion of a minor crime, the samples have to be destroyed. However, in
both instances, if the arrestee has a previous conviction for a recordable crime, the
samples will be retained indefinitely. These refer to cases that have not resulted in a
conviction. In cases resulting in convictions, DNA samples from adults can be
retained indefinitely. The DNA records of children under 18 and who are convicted
of a recordable minor crime may be retained for five years in addition to the length of
any prison sentence in the first conviction. However, if the prison sentence is for five
years or more, their DNA samples can be retained indefinitely. In the case of a second
conviction, the samples can be kept indefinitely*. In any case, DNA samples are to
be destroyed if the responsible chief officer of police finds that “(a) as the taking of
the samples was unlawfull,” or “(b) the samples were taken from a person in
connection with that person’s arrest and the arrest was unlawful or based on mistaken
identity,” pursuant to Art. 14 titled as destruction of samples®.

Similar to that in the UK, the DNA samples of convicted individuals are not
destroyed in the USA. DNA samples can be taken from the arrestee, detainee, or
convict. However, if an arrestee requests removal and provides a final court order
document showing that the charge has been dismissed, has resulted in an acquittal, or
that no charges have been brought within the applicable time period, their DNA
samples are to be removed. In the case where the conviction is overturned, if the
convicted person requests removal and provides a final court order document
indicating that the conviction has been overturned, the samples are to be removed*.

Likewise, in almost every European country, DNA samples are collected and
stored not only from the convict, but also from the suspect, and many countries
require the removal of DNA samples from the national database in cases that do not
end in conviction. However, some countries, such as France and Germany?’, stipulate

44 Home Office, Policy paper Protection of Freedoms Act 2012: How DNA and Fingerprint Evidence Is
Protected in Law, Published 4 April 2013.

45 Legislation.gov.uk, Protection of Freedoms Act 2012, 2012, c. 9, Part 1, Chapter 1, Destruction rules for
samples and impressions of footwear subject to PACE, Section 14.

46 The FBI, Federal Bureau of Investigation, Frequently Asked Questions (FAQs) on the CODIS Program and
the National DNA Index System.

47 As a matter of fact, in the case, Peruzzo and Martens vs. Germany, the ECHR pointed out that taking,
storing, and retaining the DNA samples of persons who were convicted of serious crimes or drug-related
crimes for future use in criminal proceedings is justified and proportionate. Indeed, the Court emphasized
the gravity of crime that the convicted person committed by pushing forward the principle of proportionality.
The ECHR, thusly, held the case inadmissible. See Peruzzo and Martens v. Germany, Application nos.
7841/08 and. 57900/12.
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the collection of DNA samples from particular criminals, such as those who have
committed serious crimes (e.g., crimes against life, sexual abuse, or robbery), whereas
some other countries, such as Hungary, specify the collection of samples in the case
of crimes resulting in punishment by imprisonment for more than a certain period,
such as five years*®. By doing so, a tendency to set up a certain crime catalog exists
in these countries®. The inclusion of DNA samples in databases can be subjected to
an order by a judge or court in some countries, such as in Luxemburg, the Netherlands,
and Portugal®®. As a matter of fact, no specific crime limitation exists in some
countries classified by Santos et.al. as expansive. These countries include Estonia,
Latvia, Lithuania, and Slovakia. In these countries, the DNA samples of a suspect or

a convicted person in any type of crime can be included in the database’'.

As for the possibility of removing DNA information from the national database,
some countries expunge DNA samples from their databases following acquittal, after
a certain period of time, and after the sentence has been served. In Belgium, records
are removed after 30 years of inclusion, in Poland after 35 years, in France®? after 40
years, and in Hungary 20 years after the sentence has been served. In Italy, records
are removed 20 years after the commission of the crime and are no longer held after
40 years. Some countries, such as Luxemburg, remove records after the death of the
convicted person. In Germany, profiles are reviewed at certain periods, which differ
for adults, children, and youth. Many countries, such as Hungary, Ireland, Italy,
Luxemburg, the Netherlands, Poland, and Sweden remove DNA samples after
acquittal®®. In Switzerland, DNA samples can be taken from both the suspect and the
convicted person for use in criminal procedures®. After judgment and conviction, the
samples of the convicted person are included in the database. However, some

48 THIBEDEAU, National Forensic DNA Databases 2011, p.7.
49 No. 48.

50 No. 33,p.5

51 No. 33, p. 6.

52 However, recently- in 2017- in the case of Aycaguer v. France (application no. 8806/12) the ECHR holds
that there has been a violation of art. 8 by arguing that “..to date, no appropriate action had been taken on
that reservation and that there was currently no provision for differentiating the period of storage depending
on the nature and gravity of the offences committed” (The ECHR, Judgment Aycaguer v. France - refusal to
participate in a national genetic database, available at https://hudoc.echr.coe.int/eng#{“fulltext”:[“\”CASE
OF AYCAGUER v. FRANCE\"”],”documentcollectionid2”: [“GRANDCHAMBER”,”CHAMBER”],
“itemid”:[“001-1750077]} (19.11 .2017)).

53 No. 33, p. 5.

54 Der Bundesrat, Das Portal der Schweizer Regierung, DNA-Profil-Gesetz, Art. 3 Probenahme und
DNAAnalyse in Strafverfahren.
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circumstances exist wherein DNA samples can be retained, depending on the type of
crime and the punishment. Specifically, DNA samples are retained in the case of
intentionally committed crimes or crimes that require imprisonment or other measures
that result in the deprivation of liberty for a period of no less than a year. In addition,
samples may be retained where the crime involves a crime against health, life, or
sexual integrity®>. DNA samples are removed after acquittal, upon the termination of
the case, or on the death of the convict. In Switzerland, DNA records are expunged
10 years after the sentence has been served, five years after security measures are

imposed, or 10 years after the implementation of the deprivation of liberty®.

In expansive countries, such as Estonia, samples of the suspect or the convicted
person are deleted 10 years after death. In Latvia, the samples of the convicted person
are removed 75 years after its inclusion, and the samples of the suspect are deleted 10
years after acquittal. In Lithuania, samples are removed 100 years after inclusion in
the database or 10 years after the death of the suspect or the convicted person. In
Slovakia, records are deleted 100 years after the date of birth of the person concerned,
and the records of suspects are deleted after acquittal®’.

Turkey attempted to establish a national DNA database in 2007; however, it
remains unsigned into law as of today. The draft aimed to establish a DNA database
for not only criminal affairs but also for other purposes, such as the location of
missing persons by taking samples from volunteers. Existing databases in other
countries are expanding for the same purposes. Under the current Turkish law, DNA
samples can be collected from the suspect, the convicted person, and the victim, as
well as from the crime scene. Regarding the removal of DNA samples in the context
of criminal matters, the draft referred to Art. 80 of the Turkish Criminal Procedure
Code. Pursuant to this Article, DNA results should be expunged by a public prosecutor
under the following circumstances: (1) if a public prosecutor decides not to prosecute,
and the time for objection against the decision by a public prosecutor to not prosecute
is due or the objection is rejected; (2) the perpetrator is acquitted; (3) or the court

55 Art. 5: Probenahme und DNA-Analyse bei verurteilten Personen.
56 Art. 16: Loschung der DNA-Profile von Personen.
57 No. 33, p. 6.
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renders a judgment to the effect that there is no need to inflict punishment’®. Notably,
no expunction duty exists in the case of a conviction, i.e., if 4 is convicted for sexual
assault and his DNA information has been extracted from his semen found on the
body of the victim, then the information may not be expunged.

Given that a national Turkish DNA databank does not currently exist, the following
questions arise: should the DNA samples and information of convicted people be
expunged? If the answer is “yes,” for how and for how long should they be retained?
Turkish scholars hold divergent opinions on the creation of a national DNA databank.
Some strongly favor the creation of such a database, arguing that it is an inevitable
and even necessary tool for solving crime in a modern society. By contrast, some
scholars object to the creation of such a database™.

5. Conclusive Remarks

The functions of DNA evidence and DNA databases in the criminal justice system
indicate the necessity of creating DNA databases to solve and fight crime. However,
the creation of such databases raises some concerns, especially those for privacy.
This essay is based on the proposition that the criteria for the entry, storage, and
destruction of DNA samples ease the tension between privacy breaches and the state’s
interest in solving and fighting crime. As a matter of fact, these criteria ensure the
principle of proportionality. However, the current tendency to create databases and
expand existing ones introduces confusion and complicates cooperation among
countries. This outcome brings us to the issue of whether breaching DNA privacy for
the sake of the criminal justice system is justified remains debatable.
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TANIM

Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi (Journal of Penal Law and Criminology), agik erisimli,
hakemli, Haziran ve Aralik aylarinda olmak iizere yilda iki defa yayinlanan bilimsel bir dergidir.
Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku ve

Kriminoloji Arastirma ve Uygulama Merkezi’nin bir yayinidir.
AMAC ve KAPSAM

Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi (Journal of Penal Law and Criminology), dncelikle ceza
hukuku ve kriminoloji alanlarina odaklanan, sug ve suglulukla iligkili konularda yazilan makalelere
acik olan bir dergidir. Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, yiiksek kalitede igerikle bu alanlara
katkida bulunan ve bilgi paylasimi saglayan uluslararasi bir platform sunmay1 amaglar. Dergide,
Tiirkce makalelerin yam sira Ingilizce, Almanca, Fransizca, Ispanyolca ve Italyanca makalelere de
yer verilir. Derginin hedef kitlesini akademisyenler, arastirmacilar, profesyoneller, 6grenciler ve

ilgili mesleki, akademik kurum ve kuruluslar olusturur.
EDITORYAL POLITIKALAR VE HAKEM SURECIH

Yayin Politikasi
Dergiye yayinlanmak iizere gonderilen makalelerin igerigi, derginin amag¢ ve kapsami ile
uyumlu olmalidir. Dergide, orijinal arastirma niteligindeki yazilarin yaymlanmasina 6ncelik

verilmektedir.

Genel ilkeler

Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi’nde daha dnce yayinlanmamis ya da yaymlanmak iizere
bagka bir dergide halen degerlendirmede olmayan ve her bir yazar tarafindan onaylanan makaleler
degerlendirilmek tizere kabul edilir.

Makalede daha dnce yayinlanmis alint1 yazi, tablo, resim vs. mevcut ise, makale yazari, yayin
hakki sahibi ve yazarlarindan yazili izin almak ve bunu makalede belirtmek zorundadir. Gerekli
izinlerin almip alinmadigindan makalenin yazar1 sorumludur.

Bilimsel toplantilarda sunulan &zet bildiriler, makalede belirtilmesi kosulu ile kaynak
olarak kabul edilir. Gonderilen makale bigimsel esaslara uygun ise editor, ¢ift tarafli kor hakem
degerlendirmesi i¢in gelen yaziy1 yurtiginden ve/veya yurtdisindan i¢ hakeme sunar, geviri yaziy1
ise bir hakeme gonderir.

Makale yaymlanmak {izere Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi’ne gonderildikten sonra
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yazarlardan higbirinin ismi, tiim yazarlarin yazili izni olmadan yazar listesinden silinemez ve yeni
bir isim, yazar olarak eklenemez, yazar sirasi degistirilemez.
Yayina kabul edilmeyen makale, resim ve fotograflar yazarlara geri génderilmez. Yaymlanan

yaz1 ve resimlerin tiim haklart Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi’ne aittir.

Yazarlarin Sorumlulugu

Makalelerin bilimsel ve etik kurallara uygunlugu yazarlarin sorumlulugundadir. Yazar,
makalenin orijinal oldugu, daha once baska bir yerde yayinlanmadigi ve baska bir yerde,
baska bir dilde yaymlanmak iizere degerlendirmede olmadig1 konusunda teminat saglamalidur.
Uygulamadaki telif kanunlar1 ve anlagsmalart gézetilmelidir. Telife bagli materyaller (6rnegin
tablolar, sekiller veya biiyiik alintilar) gerekli izin ve tesekkdirler kullanilmalidir. Bagka yazarlarin,
katkida bulunanlarin ¢alismalart ya da yararlanilan kaynaklar uygun bigimde kullanilmali ve
referanslarda belirtilmelidir.

Gonderilen makalede tiim yazarlarin akademik ve bilimsel olarak dogrudan katkisi olmalidir.
Bu baglamda “yazar” yaymlanan bir arastirmanin kavramsallastirilmasina ve dizaynina, verilerin
elde edilmesine, analizine ya da yorumlanmasina belirgin katki yapan, yazimnin yazilmasi ya da
bunun igerik agisindan elestirel bicimde gozden gegirilmesinde goérev yapan kisi olarak goriiliir.
Yazar olabilmenin diger kosulu ise, makaledeki ¢alismay1 planlamak veya icra etmek ve/veya
revize etmektir. Fon saglanmasi, veri toplanmasi ya da arastirma grubunun genel siipervizorligii
tek basina yazarlik hakki kazandirmaz. Yazar olarak gosterilen tiim kisiler, sayilan tiim dlgiitleri
karsilamal1 ve yukaridaki oOlgiitleri karsilayan her kisi, yazar olarak gosterilmelidir. Yazarlarin
isim siralamasi ortak verilen bir karar olmalidir. Tiim yazarlar, yazar siralamasini telif hakki devri
formunda imzali olarak belirtmek zorundadirlar.

Yazarlik i¢in yeterli ol¢iitleri karsilamayan, ancak ¢aligmaya katkisi olan tiim kisiler, “tesekkiir/
bilgiler” kisminda siralanmalidir. Bunlara sadece teknik destek saglayan, yazima yardimci olan ya da
sadece genel bir destek saglayan, finansal ve materyal destegi sunan kisiler 6rnek olarak gosterilebilir.

Biitiin yazarlar, aragtirmanin sonuglarint ya da bilimsel degerlendirmeyi etkileyebilme
potansiyeli olan finansal iliskiler, ¢ikar ¢atigmas1 ve ¢ikar rekabetini beyan etmelidirler. Bir yazar
kendi yaymlanmis yazisinda belirgin bir hata ya da yanlislik tespit ederse, bu yanligliklara iligkin
diizeltme ya da geri ¢ekme i¢in editdr ile hemen temasa gegme ve igbirligi yapma sorumlulugunu

tasir.

Editor ile Hakem Sorumluluklari ve Degerlendirme Siireci
Editor; makaleleri, yazarlarin etnik kokeninden, cinsiyetinden, cinsel yoneliminden,
uyrugundan, dini inancindan, siyasi ve felsefi diisiincesinden bagimsiz olarak degerlendirir. Ayrica

editdr, yayina gonderilen makalelerin adil bir sekilde ¢ift tarafli kor hakem degerlendirmesinden
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gecmelerini saglar. Gonderilen makalelere iliskin tiim bilginin, makale yayinlanana kadar gizli
kalacagini garanti eder. Hakemden gelen rapor dogrultusunda yazinin yaymlanmasina, yazardan
rapor cergevesinde diizeltme istenmesine ya da yazinin geri gevrilmesine karar verir ve yazari
durumdan en kisa siirede haberdar eder. Editdr, igerik ve yaymin toplam kalitesinden sorumludur.
Ayrica editor, gerektiginde hata sayfas: yayinlamali ya da diizeltme yapmalidir.

Editdr; yazarlar, editorler ve hakemler arasinda catigsmaya izin vermez. Hakem atama konusunda
tam yetkiye sahiptir ve dergide yayimlanacak makalelerle ilgili nihai karar1 vermekle yiikiimliidiir.
Yayin etigi konusunda COPE kaynagina bakabilirsiniz.

https://publicationethics.org/files/u7141/1999pdf13.pdf

Hakemler; makaleleri, yazarlarin etnik kokeninden, cinsiyetinden, cinsel yoneliminden,
uyrugundan, dini inancindan, siyasi ve felsefi diisiincesinden bagimsiz olarak degerlendirirler.
Arastirmayla ilgili, yazarlarla ve/veya aragtirmanin finansal destekgileriyle ¢ikar catismalari
olmamalidir. Degerlendirmelerinin sonucunda tarafsiz bir yargiya varmalidirlar. Hakemler,
yazarlarm atifta bulunmadig1 konuyla ilgili yaymlanmis ¢aligmalari tespit etmelidirler. Gonderilmis
yazilara iliskin tiim bilgilerin gizli tutulmasini saglamali ve yazar tarafindan herhangi bir telif
hakkinin ihlal edildigini ve intihal yapildigini fark ederlerse editore raporlamalidirlar. Hakem,
makale konusu hakkinda kendini vasiflt hissetmiyor ya da zamaninda geri doniis saglayamayacagini
diistinliyorsa, editdre bu durumu derhal bildirmeli ve editdrden hakem siirecine kendisini dahil
etmemesini istemelidir.

Degerlendirme siirecinde editdr, hakemlere goézden gecirme i¢in gonderilen makalelerin,
yazarlarin 6zel miilkii oldugunu ve bunun imtiyazli bir iletisim oldugunu agikg¢a belirtir. Hakemler
ve yaym kurulu iyeleri, bagka kisilerle makaleleri tartisamazlar. Hakemlerin kendileri igin
makalelerin kopyalarini ¢ikarmalarina izin verilmez. Ayrica hakemler, editdriin izni olmadan
makaleleri bagkasina veremezler. Yazarin ve editoriin izni olmadan hakemlerin gézden gegirmeleri
basilamaz ve agiklanamaz. Hakemlerin kimliginin gizli kalmasma 6zen gosterilmelidir. Bazi
durumlarda editoriin kararyla, ilgili hakemlerin makaleye ait yorumlar1 ayni makaleyi yorumlayan
diger hakemlere gonderilerek hakemlerin bu siiregte aydinlatilmasi saglanabilir.

Degerlendirme siireciyle ilgili olarak COPE kaynagina bakabilirsiniz:

https://publicationethics.org/files/Ethical Guidelines For Peer Reviewers 2.pdf
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ya da okurun dahil oldugu kuruma {icretsiz olarak sunulur. Okurlar, ticari amag haricinde, yayimnci
ya da yazardan izin almadan dergi makalelerinin tam metnini okuyabilir, indirebilir, kopyalayabilir,

arayabilir ve link saglayabilir. Bu durum, BOAI agik erigim tanimiyla uyumludur.
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YAYIN ETIiGi

ilke ve Standartlar

Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi (Journal of Penal Law and Criminology), yayin etiginde
en yiiksek standartlara bagli olup Committee on Publicatin Ethics (COPE) tarafindan gelistirilen
yayin etigi ilkelerini ve tavsiyelerini gozetir.

Gonderilen tiim makaleler orijinal, yayinlanmamis ve baska bir dergide degerlendirme siirecinde
olmamalidir. Her bir makale, editorlerden biri ve en az iki hakem tarafindan ¢ift tarafli kor hakem
degerlendirmesinden gegirilir. Intihal, duplikasyon, sahte yazarlik, arastrma/veri fabrikasyonu,
makale dilimleme, dilimleyerek yayin, telif haklar ihlali ve ¢ikar ¢atigmasinin gizlenmesi, etik disi
davraniglar olarak kabul edilir.

Kabul edilen etik standartlara uygun olmayan tiim makaleler yayindan ¢ikarilir. Buna yayindan
sonra tespit edilen olas1 kuraldist uygunsuzluklar igeren makaleler de dahildir.

Olas1 bilimsel etik dis1 davranislar ve etik yayin ihlali durumunda, COPE Ethics Flowcharts dikkate
almur: https://publicationethics.org/files/Full_set_of flowcharts Turkey 2017%20%281%29.pdf

YAZILARIN HAZIRLANMASI

1. Makale gonderimi online olarak, http://dergipark.gov.tr/iuchkd iizerinden yapilmalidir.

2. Gonderilen yazilar, yazinin yaymnlanmak {izere gonderildigini ve Derginin hangi bolimii
(aragtirma makalesi, karar incelemesi, kitap incelemesi gibi) i¢in bagvuruldugunu belirten bir
mektup ve tiim yazarlarin imzaladig1 ‘Muvafakatname’ eklenerek gonderilmelidir.

3. Yayinlanmak iizere gonderilen makalelerde bir kapak sayfasi konulmalidir. Bu kapak sayfasinda;
makalenin tiirli, makalenin tam ad1, yazar veya yazarlarin bagh bulunduklar kurum ve unvanlari,
kendilerine ulagilabilecek adresler, cep, is ve faks numaralar1 ve e-posta adresleri yer almalidir.

4. Dergide, hakem denetiminden gecen c¢aligmalar disinda, karar incelemesi, kitap incelemesi,
mevzuat degerlendirmesi ve bilgilendirici notlara da yer verilir. Bu nitelikteki yazilarin kabulii
veya geri ¢evrilmesi, Editorler ve Yayin Kurulu tarafindan yapilir.

5. Gonderilen yazilarla ilgili tiim yazigsmalar ilk yazarla yapilir.

6. Yazarlarin dergiye gonderdikleri ¢aligmalarin derginin kurallarina uygun oldugu kabul edilir.
Bilimsel arastirma ve etik kurallarina uyulmadigi veya olaganin iizerinde yazim yanliglarinin
tespit edildigi yazilar, Editorler ve Yayin Kurulu tarafindan geri gevrilir.

7. Gonderilen caligmalarin yazi karakteri Times New Roman ve yazi biiyiikliigii-14 punto olmasi
gereken boliim bagliklar: ve 10 punto olmasi gereken dipnotlar diginda- 12 punto olmasi gerekir.
Satir araliklarmin da 1.5 degerinde olmas1 gerekir. Yararlanilan kaynaklara iligkin dipnotlar

sayfa altinda yer almalidir.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.
17.

Yazar/yazarlarin adlar1 ¢aligmanin basliginin hemen altinda saga bitisik sekilde verilmelidir.
Ayrica yildiz dipnot seklinde (*) yazarm unvani, kurumu ve e-posta adresi ve telefonu sayfanin
en altinda dipnotta belirtilmelidir.

Calismalarin baslica su unsurlar igermesi gerekmektedir: Tiirkge Baslik, Tiirk¢e 6z ve anahtar
kelimeler; Ingilizce bashk, ingilizce 6z ve anahtar kelimeler; Ingilizce genisletilmis 6zet, ana
metin béliimleri, son notlar ve kaynaklar.

Giris boliimiinden 6nce 100-200 sozciik arasinda c¢aligmanin kapsamini, amacini, ulasilan
sonuglar1 ve kullanilan yontemi kaydeden Tiirkge ve Ingilizce 6z ile 600-800 kelimelik
Ingilizce genisletilmis 6zet yer almalidir. Calismanin Ingilizce bashig Ingilizce 6ziin {izerinde
yer almalidir. Ingilizce ve Tiirkce 6zlerin altinda ¢alismanin igerigini temsil eden 3 Ingilizce, 3
Tiirkge anahtar kelime yer almalidir.

Arastirma yazilarinda sorunsalin betimlendigi ve calismanin oneminin belirtildigi GIRIS
boliimiini “Amag ve Yontem”, “Bulgular”, “Tartisma ve Sonug”, ”Son Notlar” “Kaynaklar”
ve “Tablolar ve Sekiller” gibi bolimler takip etmelidir. Derleme ve yorum yazilar igin ise,
calismanin O6neminin belirtildigi, sorunsal ve amacin somutlagtirildign “Giris” boliimiiniin
ardindan diger bolimler gelmeli ve ¢alisma “Tartigma ve Sonug”, ”Son Notlar”, “Kaynaklar”
ve “Tablolar ve Sekiller” seklinde bitirilmelidir.

Calismanin sonunda, kullanilan kaynaklarin yazar soyadma gore alfabetik siraya dizildigi
kaynakgaya yer verilmelidir. Ayrica eserde kullanilan kaynaklar dipnotunda veya metin
icerisinde kisa olarak yer almalidir.

Eserlerin tablo veya grafik igermesi durumunda ayri bir excel dosyasi ile ham verilerin eserle
birlikte gonderilmesi zorunludur. Caligmalarda tablo, grafik ve sekil gibi gostergeler ancak
caligmanin takip edilebilmesi agisindan gereklilik arz ettigi durumlarda, numaralandirilarak,
tanimlayici bir baglik ile birlikte verilmelidir.

Kurallar déhilinde dergimize yayinlanmak tizere gonderilen ¢alismalarin her tiirlii sorumlulugu
ve ¢alismada gecen goriisler yazar/yazarlarina aittir.

Hakem raporlar1 dogrultusunda yazarlardan, metin iizerinde bazi diizeltmeler yapmalari
istenebilir.

Dergiye gonderilen ¢aligmalar yayinlansin veya yayinlanmasin geri génderilmez.

Yayin kurulu tarafindan yayinlanmasi uygun bulunan makalelerin tiim yayin haklari, elektronik
ortamda tam metin olarak yayimlamak da dahil olmak iizere istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Arastirma ve Uygulama Merkezi’ne aittir. Yazarlar
telif haklarim Universite’ye devretmis sayilirlar. Yazarlara telif {icreti 6denmez. Eser sahibine

iki adet dergi gonderilir.
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KAYNAKLAR

Derleme yazilari, okuyucular i¢in bir konudaki kaynaklara ulagsmayi kolaylagtiran bir arag
olsa da, her zaman orijinal ¢alismay1 dogru olarak yansitmaz. Bu yiizden miimkiin oldugunca
yazarlar orijinal caligmalar1 kaynak gostermelidir. Ote yandan, bir konuda ¢ok fazla sayida orijinal
caligmanin kaynak gosterilmesi yer israfina neden olabilir. Birkag anahtar orijinal ¢alismanin
kaynak gosterilmesi genelde uzun listelerle ayni isi goriir. Ayrica giiniimiizde kaynaklar elektronik
versiyonlara eklenebilmekte ve okuyucular elektronik literatiir taramalariyla yayinlara kolaylikla
ulagabilmektedir.

Kabul edilmis ancak yayinlanmamis makalelere atiflar “yayinlanacak” ya da “gikacak”
seklinde verilmelidir. Genel bir kaynaktan elde edilemeyecek temel bir konu olmadik¢a “kisisel
iletisimlere” atifta bulunulmamalidir. Eger atifta bulunulursa parantez iginde iletisim kurulan
kisinin ad1 ve iletisimin tarihi belirtilmelidir. Bilimsel makaleler i¢in yazarlar bu kaynaktan yazili
izin ve iletisimin dogrulugunu gosterir belge almalidir. Kaynaklarin dogrulugundan yazar(lar)

sorumludur. Tiim kaynaklar metinde belirtilmelidir. Kaynaklar alfabetik olarak siralanmalidir.

SON KONTROL LiSTESI

Asagidaki listede yer alan hususlarin eksik olmadigindan emin olun:
e  Editére sunum sayfasi
* Makalenin tiirii
* Bagska bir dergiye gonderilmemis oldugu bilgisi
+ Sponsor veya ticari bir firma ile iliskisi (varsa belirtiniz)
+ Istatistik kontroliiniin yapildig1 bilgisi (arastirma makaleleri igin)
+ Ingilizce yoniinden kontroliiniin yapildig1 bilgisi
e Telif haklart devri formu
e Daha dnce basilmig materyal (yazi-resim-tablo) kullanilmis ise izin belgesi
* Makale kapak sayfasi
*  Makalenin tiirii (arastirma, karar incelemesi, kitap incelemesi gibi)
+  Makalenin Tiirkge ve Ingilizce bashig
* Yazarlar, unvanlart ve bagl olduklari kurumlar (e-mail, posta adresi, telefon ve faks
numaralart)
* Tiim yazarlarin yazigma adresi, is telefonu, GSM, e-posta adresleri
+  Ozetler (180-200 Tiirkge, 180-200 kelime Ingilizce)
+  Genisletilmis Ozet (Extended Abstract) (600-800 kelime) (Ingilizce)
+  Anahtar Kelimeler: 3 (Tiirkge ve Ingilizce)
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»  Tesekkiir
» Kaynaklar
+ Tablolar-Resimler, Sekiller, (baslik, tanim ve alt yazilariyla)

ILETISIM iCIN

Bas Editor: Prof. Dr. Adem Soziier

E-mail:  asozuer@istanbul.edu.tr
Tel: +90 212 440 01 05
Faks: +90 212 512 41 35

Website:  http://dergipark.gov.tr/iuchkd
E-mail:  cezahukuku@istanbul.edu.tr
Adres: Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi
Ceza Hukuku ve Kriminoloji Arastirma ve Uygulama Merkezi
34116, Beyazit
Istanbul - Tiirkiye
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DESCRIPTION

Journal of Penal Law and Criminology (Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi) is an open
access, peer-reviewed, scholarly journal published biannually in June and December. It has been an
official publication of Istanbul University Faculty of Law, Criminal Law and Criminology Research

and Practice Center.

AIM and SCOPE

Journal of Penal Law and Criminology (Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi) focuses primarily
on penal law and criminology, and also welcomes the articles on subjects related with crime and
criminality. The journal aims to offer an international platform for exchange of knowledge and
contribute to the field in all aspects with high quality content. Besides articles in Turkish, articles in
English, German, French, Spanish and Italian are included within the journal. The target group of
the journal consists of academicians, researchers, professionals, students, related professional and

academic bodies and institutions.

EDITORIAL POLICIES AND PEER REVIEW PROCESS

Publication Policy
The subjects covered in the manuscripts submitted to the Journal for publication must be in
accordance with the aim and scope of the journal. The journal gives priority to original research

papers submitted for publication.

General Principles

Only those manuscripts approved by its every individual author and that were not published
before in or sent to another journal are accepted for evaluation.

For quoted texts, tabulated data and graphics from published papers, author has to obtain
permission from the author(s) or the owner of the publishing rights of the source article and indicate
the allowance in the paper. Author(s) is responsible to obtain such permissions.

Short presentations that took place in scientific meetings can be referred if indicated in the
article. The editor sends the paper matching the formal rules to three national/international referees
for evaluation and gives green light for publication upon modification by the author in accordance
with the referees’ claims.

In case that the manuscript is translation, the editor sends it to one referee. Changing the name

of an author (omission, addition or order) in papers submitted to the Journal requires written
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permission of all declared authors.
Refused manuscripts and graphics are not returned to the author.

The copyright of the published articles and pictures belong to the Journal.

Author Responsibilities

It is authors’ responsibility to ensure that the article is in accordance with scientific and ethical
standards and rules. And authors must ensure that submitted work is original. They must certify that
the manuscript has not previously been published elsewhere or is not currently being considered
for publication elsewhere, in any language. Applicable copyright laws and conventions must be
followed. Copyright material (e.g. tables, figures or extensive quotations) must be reproduced
only with appropriate permission and acknowledgement. Any work or words of other authors,
contributors, or sources must be appropriately credited and referenced.

All the authors of a submitted manuscript must have direct scientific and academic
contribution to the manuscript. The author(s) of the original research articles is defined as a

9 <

person who is significantly involved in “conceptualization and design of the study”, “collecting
the data”, “analyzing the data”, “writing the manuscript”, “reviewing the manuscript with a
critical perspective” and “planning/conducting the study of the manuscript and/or revising it”.
Fund raising, data collection or supervision of the research group are not sufficient roles to be
accepted as an author. The author(s) must meet all these criteria described above. The order
of names in the author list of an article must be a co-decision and it must be indicated in the
copyright transfer form.

The individuals who do not meet the authorship criteria but contributed to the study must take
place in the acknowledgement section. Individuals providing technical support, assisting writing,
providing a general support, providing material or financial support are examples to be indicated in
acknowledgement section.

All authors must disclose all issues concerning financial relationship, conflict of interest, and
competing interest that may potentially influence the results of the research or scientific judgment.
When an author discovers a significant error or inaccuracy in his’her own published paper, it is
the author’s obligation to promptly cooperate with the Editor-in-Chief to provide retractions or

corrections of mistakes.

Responsibility for the Editors, Reviewers and Review Process

Editors evaluate manuscripts for their scientific content without regard to ethnic origin, gender,
sexual orientation, citizenship, religious belief, political or philosophy of the authors. They provide
a fair double-blind peer review of the submitted articles for publication. They ensure that all the

information related to submitted manuscripts is kept as confidential before publishing.
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Editors are responsible for the contents and overall quality of the publication. They must publish
errata pages or make corrections when needed.

Editor does not allow any conflicts of interest between the authors, editors and reviewers. Only
he has the full authority to assign a reviewer and is responsible for final decision for publication of
the manuscripts in the Journal.

Please review the COPE publication ethics guidelines on

https://publicationethics.org/files/u7141/1999pdf13.pdf

Reviewers evaluate manuscripts based on content without regard to ethnic origin, gender,
sexual orientation, citizenship, religious belief, political or philosophy of the authors. They must
have no conflict of interest with respect to the research, the authors and/or the research funders.
Their judgments must be objective.

Reviewers should identify the relevant published work that has not been cited by the authors.
They must ensure that all the information related to submitted manuscripts is kept as confidential
and must report to the Editor if they are aware of copyright infringement and plagiarism on the
author’s side.

A reviewer who feels unqualified to review the topic of a manuscript or knows that its
prompt review will be impossible should notify the Editor and excuse himself from the review
process.

The editor informs the reviewers that the manuscripts are confidential information and that
this is a privileged interaction. The reviewers and editorial board cannot discuss the manuscripts
with other persons. The reviewers are not allowed to have copies of the manuscripts for personal
use and they cannot share manuscripts with others. Unless the authors and editor permit, the
reviews of referees cannot be published or disclosed. The anonymity of the referees is important. In
particular situations, the editor may share the review of one reviewer with other reviewers to clarify
a particular point.

Please review the COPE publication ethics guidelines on:

https://publicationethics.org/files/Ethical Guidelines For Peer Reviewers 2.pdf

OPEN ACCESS STATEMENT

Journal of Penal Law and Criminology (Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi) is an open
access journal which means that all content is freely available without charge to the user or his/her
institution. Users are allowed to read, download, copy, print, search, or link to the full texts of the
articles in this journal without asking prior permission from the publisher or the author. This is in

accordance with the BOAI definition of open access.
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PUBLICATION ETHICS AND PUBLICATION MALPRACTICE STATEMENT

Standards and Principles

Journal of Penal Law and Criminology (Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi) is committed to
upholding the highest standards of publication ethics and pays regard to the following principles
of Publication Ethics and Malpractice Statement which is based on the recommendations and
guidelines for journal editors developed by the Committee on Publication Ethics (COPE).

All submissions must be original, unpublished (including as full text in conference proceedings),
and not under the review of any other publication synchronously. Each manuscript is reviewed by
one of the editors and at least two referees under double-blind peer review process. Plagiarism,
duplication, fraud authorship/denied authorship, research/data fabrication, salami slicing/salami
publication, breaching of copyrights, prevailing conflict of interest are unnethical behaviors.

All manuscripts not in accordance with the accepted ethical standards will be removed from the
publication. This also contains any possible malpractice discovered after the publication. In accordance
with the code of conduct we will report any cases of suspected plagiarism or duplicate publishing.

For dealing with cases of possible scientific misconduct and breach of publication ethics, COPE
Ethics Flowcharts are taken into consideration: https://publicationethics.org/files/Full_set of
flowcharts Turkey 2017%20%281%29.pdf

MANUSCRIPT ORGANIZATION AND FORMAT

1. Manuscripts should be submitted online via http://dergipark.gov.tr/iuchkd

2. All the manuscripts submitted must be accompanied by a cover letter indicating that the paper
is intended for publication and specifying for which section of the Journal it is submitted (i.e.,
research article, case study and book review etc.). In addition, a copyright transfer form that has
to be signed by all authors must be submitted.

3. All the manuscripts submitted for publication should have a cover page. On this cover page,
category, the fully descriptive title of the manuscript and affiliation, title, e-mail address, postal
address, phone and fax number of the author(s) should be indicated.

4. Apart from peer-reviewed manuscripts, reviews of judgements, book reviews, legislation
assessments and informative notes are included within the Journal. The acceptance or the
rejection of the above mentioned works is made by the Editorial Board.

5. All correspondence will be sent to the first-named author unless otherwise specified.

6. It is accepted that the submitted manuscripts are in line with the journal’s rules. In case that
violation of scientific research and ethical rules and too many writing errors are detected the

manuscript would be rejected by the Editorial Board.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.
16.
17.

The typeface of the submited manuscripts should be Times New Roman and font size should
be 12-point, except for chapter headings which should be 14-point and footnotes which should
be 10-point. Line spacing should be 1.5 pt. The footnotes must be placed at the bottom of the
page.

The name(s) of author(s) should be given just beneath the title of the study aligned to the right.
Also the affiliation, title, e-mail and phone of the author(s) must be indicated on the bottom of
the page as a footnote marked with an asterisk (*).

The manuscripts should contain mainly these components: title, abstract and keywords;
extended abstract, sections, footnotes and references.

Before the introduction part, there should be an abstract between 180 and 200 words in Turkish
and English and an extended abstract only in English between 600-800 words, summarizing the
scope, the purpose, the results of the study and the methodology used. Underneath the abstracts,
three keywords that inform the reader about the content of the study should be specified in
Turkish and in English.

Research article sections are ordered as follows: “Introduction”, “Aim and Methodology”,
“Findings”, “Discussion and Conclusion”, “Endnotes” , “References” and “Tables and Figures”.
For review and commentary articles, the article should start with the “Introduction” section
where the purpose and the method is mentioned, go on with the other sections; and it should be
finished with “Discussion and Conclusion” section followed by “Endnotes”, “References” and
“Tables and Figures”.
A bibliography in alphabetical order according to the surname of the author/authors must be
placed at the end of the manuscript. Besides, the sources used in the work should be placed
within the footnotes or briefly in the text.

If the manuscript includes a table or graphic, raw data must be submitted as a separate Excel file
togather with the manuscript Word file. Tables, graphs and figures can be given with a number
and a defining title if it is necessary to follow the idea of the article.

Authors are responsible for all statements made in their work submitted to the Journal for
publication.

The author(s) can be asked to make some changes in their articles due to peer reviews.

The manuscripts submitted to the journal will not be returned whether they are published or not.
If the manuscpript is accepted for publication, all the publication rights, including online
publication as full text belong to the Istanbul University, Faculty of Law, Criminal Law and
Criminology Research and Practice Center. It would be deemed that author/authors has/have
transferred copyrights to the University. Besides, no royalty is paid to the author/authors. Two

copies of the Journal are sent to the author/authors.
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REFERENCES

Although references to review articles can be an efficient way to guide readers to a body of
literature, review articles do not always reflect original work accurately. Readers should therefore
be provided with direct references to original research sources whenever possible. On the other
hand, extensive lists of references to original work on a topic can use excessive space on the
printed page. Small numbers of references to key original papers often serve as well as more
exhaustive lists, particularly since references can now be added to the electronic version of
published papers, and since electronic literature searching allows readers to retrieve published
literature efficiently. References to papers accepted but not yet published should be designated as
“early view” or “forthcoming”. Citing a “personal communication” should be avoided unless it
provides essential information not available from a public source, in which case the name of the
person and date of communication should be cited in parentheses in the text. For scientific articles,
written permission and confirmation of accuracy from the source of a personal communication

must be obtained.

SUBMISSION CHECKLIST

Ensure that the following items are present:
e Cover letter to the editor
»  The category of the manuscript
* Acknowledgement of “the paper is not under consideration for publication in another
journal”
* Disclosure of any commercial or financial involvement
* Reviewing the statistical design of the research article
» Last control for fluent English
e  Copyright transfer form
e Permission of previous published material if used in the present manuscript
e Cover page
« Category of the manuscript (research article, case study and book review etc.)
*  The title of the manuscript both in Turkish and in English
* All authors and affiliations (e-mail address, full postal address, telephone and fax
numbers)
*  Abstracts (180-200 words) both in Turkish and in English
* Key words: 3 words in Turkish and in English
* Extended Abstract (600-800 words) in English



INFORMATION FOR AUTHORS

* Acknowledgement
* References
* All tables, illustrations (figures) (including title, description, footnotes)

CONTACT INFO

Editor in Chief: Prof. Dr. Adem Soziier

E-mail: asozuer@istanbul.edu.tr
Phone: +90 212 440 01 05
Fax: +90 212 512 41 35
Website: http://dergipark.gov.tr/iuchkd
Email: cezahukuku@istanbul.edu.tr
Adres: Istanbul University

Faculty of Law

Criminal Law and Criminology Research and Practice Center
34116, Beyazit
Istanbul - Turkey



TELiF HAKKI DEVIR FORMU

Biz asagida imzalar1 bulunan:

(YAZAT(JAT)IN AL ottt bt s et e bt e e s s e e b e s etk e st et e s etk ene et e s ene et et e et et e e s senen

tarafindan yazilmis,

(IMBKALE A1) ettt

baslikli makale konusunda, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi’nin yazi kendisine ulasincaya kadar hi¢ bir sorumluluk
tagimadigini kabul ederiz.

Asagida imzalar1 bulunan yazar(lar) olarak, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi’nin “Yazarlara Bilgi” bolimiindeki tim
kosullar1 kabul ettgimi(zi) ve sundugum(uz) makalenin etik kurallara uygun olarak gerceklestirildigini, orijinal oldugunu,
herhangi bir bagka dergiye yayinlanmak tizere verilmedigini; daha once yayinlanmadigini (eger tiimiiyle ya da bir bolimii
yayinland: ise yukarida adi gegen dergide yayimlanabilmesi igin gerekli her tiirlii iznin alindigini) ve orijinal telif hakki formu
ile birlikte Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi’ne gonderildiginin garanti edildigini ve yayimlanacak yazi(lar)da diizeltme
yapma hakkinin Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi Yaym Kurulu’na devredildigini ve makalenin yazar(lar)1 olarak: Telif
hakk1 disinda kalan patent v.b. biitiin tescil edilmis haklarini; yazar(lar)in gelecekteki kitaplar ve dersler gibi ¢alismalarinda;
makalenin tiimii ya da bir bolimiinii icret 5demeksizin kullanmak hakkini ve makaleyi satmamak kosulu ile kendi amaglar igin
¢ogaltma hakkini Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi’ne devredildigini tasdik eder(ler).

(Yazar(lar) tarafindan imzalanmak iizere):

Ad1, SOYAAL: s TMZA: v tarih: ........... Y oo
AdL, SOYAdL: o TMZAL e tarih: ........... Y Y
Ad1, SOYAAL: . IMZAT i tarih: ........... Y e
Ad1, SOYAAL: .o TMZA: e tarih: ........... YR oo
AdL, SOYAdL: o TMNZAL oo tarih: ........... Y YR
YAZISINA ATESI: .ttt ettt ettt et et et e e se e s e st et e e esteseeseeseese s essenseseeseesees e sansensensenseseeseesesensenseneeneeneenens

Teli i Faks: oo E-mail: oo

NOT: Litfen formu doldurunuz, imzalayiniz, taraymiz ve makale ile birlikte sisteme yiikleyiniz.
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We undersigned:

(Name(s) of author(s)):

Agree and undertake that the Journal of Penal Law and Criminology has no responsibility about the article titled

(Title of the article): .

until it is received by them,

I (we), undersigned, agree and undertake that the article submitted by author(s) follow(s) all the ethical designs, is original,
is never submitted to another journal to be published, and that cases where a part or the whole of the article is published,
necessary permission is guarantied for the article to be published in the above mentioned bulletin and that the article is
forwarded to the Advisory Board of the Journal of Penal Law and Criminology with the copyright form filled. Furthermore,
we agree and undertake to hand: All the registered rights, except copyright, such as license; the right to use the whole or part
of the article for the future books or lessons of the author(s) without any cost and the right to reproduce the article for
personal use, except for the purpose of selling it, over to the Journal of Penal Law and Criminology.

Name, SUMNAME: .......ccveierierieriieieieieeee e eanns SIGNALUTE: ..ot date : ............ overeerennnn Joveereerenans
Name, Surname: ... signature: . .. date : .

Name, SUMNAME: .......ccveierierieriieieieieeee e eanns SIGNALUTE: ..vveveveieieveieieree e date : ............ overeerennnn Joveereerenans
Name, Surname: ... signature: . .. date : .

Name, SUMNAME: .......ccveierierieiiieieieeeeee e eanens SIGNALUTE: ..vveveveieieveieieree e date : ............ overeerennnn Joveereerenans
COITESPONACIICE AAAIESS: ...ttt ettt eees
Phone: FaX: oo E-mail address:

NOTE: Please fill in this form, then print and sign. Please scan a copy of the signed form and upload to our management system
togather with your article.



