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YAYIN iLKELERI

Amacg

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Arastirmalar Dergisi, Tiirk dili,
edebiyaty, dil bilimi, Tirk tarihi ve sanati, Tirk tiyatrosu, Tiirk¢enin
ogretimi ile Tirk halklar1 ve kiiltiirleri alanlarinda yeni ve 6zgiin
konularda bilimsel 6lgiitler icerisinde kiiltiirel, bilimsel birikimi
ortaya koymak amaciyla yilda en az iki kez yayimlanmaktadir.

Yazim Dili

Derginin yazim dili Tiirkiye Tiirkcesi olmakla birlikte Tiirkcenin diger
kollarinda yazilmis makaleler ve native speaker denetimi belgelenmis
olmak kaydiyla farkl dillerden bilimsel ¢alismalar da yayimlanabilir.

Makale Yayimlama Sartlar:

Gonderilecek yazilarin daha 6nce bir kaynakta yayimlanmamis veya
yayina kabul edilmis olmamasi gerekmektedir. Gonderilen yazilarin
alanda bir boslugu dolduracak, yeni bir bilimsel yontem ya da teknigi
tanitacak nitelikte olmasi1 gerekmektedir. Ceviri yazilar1 ve yayin
tanitim yazilar1 da dergide yayimlanabilir.

Makale Degerlendirme Siireci

Dergiye gonderilen yazilar dncelikle yayin kurulunca dergi yazim ve
icerik ilkelerine wuygunluk acisindan degerlendirilir. Uygun
goriilmeyen yazilar diizeltilmesi amaciyla yazarlarina iade edilir.
Degerlendirme i¢in uygun goriilen yazilar adlar1 gizli tutulan iki
hakeme gonderilir. iki hakemden biri olumlu digeri olumsuz
degerlendirme yapmissa Ugiincii hakeme basvurulur ve bu hakemin
raporu dikkate alinir.

Yazim Kurallar1

a) Baslik: icerikle uyumlu olarak koyu biiyiik karakterlerle yazilmis
olmalidir.

b) Yazar Adlar1: Yazarlarin adlar1 ve soyadlari koyu yazilmal,
soyadlari buiyiik karakterlerle belirtilmelidir. Yazarlara ait adres ve e-
posta adresleri ilk sayfada dipnot olacak sekilde * isaretiyle
gosterilmelidir. Yazar adlar1 bashigin altinda yazilmalidir.



c) Ozet: En az 100 en fazla 250 kelimeden olusmaldir. Ozetin
sonunda bir satir altta, en az 5 en fazla 7 kelimeden olusan anahtar
sézciikler verilmelidir. Makale dilindeki 6zetten sonra Ingilizce 6zet
de verilmelidir. ingilizce ve diger Tiirk dillerindeki makalelerde
Tiirkce 6zet de istenir. Ozet, 10 punto ve tek satir araligiyla (6nk)
yazilmalidir.

¢) Makale Metni: Ms Word yaziliminda 11 punto, tek satir aralifiyla
(6nk) Times New Roman yazi karakteriyle A4 (29.7x21 cm)
boyutunda yazilmalidir. Dipnotlar 10 punto ile yazilmalidir. Giris,
gelisme ve sonug¢ boéliimleri ana hatlar olarak yer almali, gelisme
bolimiinde kullanilan yoéntem, teknik vb. konular alt baslklar
halinde, numarali bicimde verilmelidir.

d) Makale Icinde Kaynak Gésterimi: Kaynaklar metin icinde
parantez arasinda gosterilmelidir. Agiklamalar icin dipnot
kullanilabilir, ancak kaynak gostermek icin dipnot kullanilmamalidir.
Dogrudan alintilar tirnak icinde verilmelidir. 2.5 satirdan az alintilar
satir arasinda; 2.5 satirdan uzun alintilar satirin sagindan ve
solundan 1 cm iceride, blok hilinde ve 1 satir araligiyla 1 punto
kiiglik yazilmahdir.

Ornekler:

Tek yazarl kaynaklar:

(Aksan, 2000: 20)

Tek yazarin ayni yil birden ¢ok kaynagi:
(Aksan, 2000a; Aksan, 2000Db ...)

Cok yazarl kaynaklar:

(Vardar vd. 1988: 20)

e) Kaynaklar: Makale metninin sonunda yer almalidir. Soyadi
sirasina gore diizenlenmelidir. Kaynagin {li¢ten fazla yazari varsa ilk
yazarin soyadindan sonra vd. kisaltmasi kullanilmahdir. Kitap ve
dergi adlan italik, makale ve kitap bolimii adlar ise tirnak icinde
gosterilmelidir. Varsa c¢eviren, derleyen, yayima hazirlayan ya da
editor adi, eser adindan sonra yer almalhdir.



Ornekler:

Dilcin, Cem (1997). Orneklerle Tiirk Siir Bilgisi. Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari.

Temir, Ahmet (1992). “Ural-Altay ve Altay Dilleri”. Ankara: Tirk
Diinyas: El Kitabi, 3-58.

Brandist, Craig (2011). Bahtin ve C(evresi (Cev. Cem Soydemir).
Ankara: Dogubat.

Akyiiz, Kenan vd. (1958). Fuzuli Tiirkce Divdn. Ankara: Is Bankasi
Yayinlari.

Yazilarin Gonderilmesi

Yayin ilkelerine uygun bir sekilde hazirlanan
yazilar dergipark.gov.tr/cutad adresinde  sisteme yiiklenmelidir.
Makaleyle ilgili islemlerin tamami bu sistem iizerinden
gerceklestirilmektedir. Hakemler tarafindan diizeltme istenen yazilar
diizeltmelerin yapilmasinin ardindan en ge¢ bir ay icinde aym
adresteki siire¢ takip boliimiine gonderilir.

Telif Hakki

Yayimlanan yazilarin telif hakki Cukurova Universitesi
Tiirkoloji Arastirmalart  Dergisine devredilmis sayilir. Yazilarin
diisiinsel ve Dbilimsel, c¢evirilerin ise hukuki sorumlulugu
yazarlarina/cevirmenlerine aittir. Iki ve daha fazla yazarli yazilarda
yazinin telif sorumlulugu birinci yazara aittir. Dergide yayimlanan
yazi1 ve fotograflar kaynak gdsterilerek alintilanabilir.



Degerli okurlar, degerli arastirmacilar,

Bugiin iiciincii sayimizi ¢ikarirken duydugumuz heyecan, bir
yil énce, Aralik 2016’da Cukurova Universitesi Tiirkoloji Arastirmalart
Dergisinin (CUTAD) ilk sayisin1 yayina hazirladigimizda duydugumuz
heyecandan ayr1 degil. CUTAD1 yazlariyla, hakemlikleriyle,
okurluklariyla destekleyen Tiirkliik bilgisi severlerin varligi, gelecek
sayilarin da ayni giicle devam edecegine inancimizi arttiriyor.

Bu sayida da 6nceki iki sayida oldugu gibi 6zgiin makaleler ve
ceviri boliimleri var. Bu boéliimlerden baska yeni bir béliimiin daha
-Tanitma Boliimi- dergimiz sayfalarinda yer almasindan memnunuz.
CUTAD'In iiciincii sayisinda artik kitap tamitmalar1 da var. Kitap
tanitmalarinin siireli yayinlarda bulunmasi, bilimin izlenebilirligi ve
tartisilabilirligi bakimindan o6nemlidir. Dilegimiz, tanitmalarin
ozellikle elestirel yayin tanitmalarinin hem dergimizde hem de
alandaki diger dergilerde giderek giiclenmesidir.

Ikinci sayida séz verdigimiz gibi dergimizin ilk iki sayisinin
basili olarak da kiitiiphanelerde yerini almasini sagladik. Boylece hem
e-dergi hem de basili dergi olarak yayin hayatina devam edecegiz.

Bu sayida makaleleriyle F. Sema Barutcu Ozdnder, Ramis
Karabulut, Bilal Kog, Mehmet Ozmen, Jale Oztiirk, Nuran Oztiirk,
Ulkii Polat; Macarcadan cevirisiyle Cagdas Hiisnii Arslan; tanitma
yazilariyla B. Erdem Dagistanlioglu, Ahmet Karaman, Nigar Oturakg¢i
Orbay yer aliyorlar.

Yazarlarimiza, ti¢iincii say1 hakemlerimize, yayin kurulumuza,
editor yardimcilarimiza ve kapak tasarimcimiza tesekkiir ederim.

Merkezimiz bir yandan CUTAM Makale Veri Tabani yayinina
devam ederken diger yandan iiniversitenin bilgisini sehre tasima
gorevini, bilimle kiiltiiriin birbirini tamamlamasi gerekliligi anlayisi
ile halka acik, haftalik konusma etkinliklerini siirdiirmektedir.
Merkezimizin makale veri tabanina ve diger -etkinliklerine

http://turkoloji.cu.edu.tr adresinden ulasilabilir.

Dergipark sistemine dahil olan Cukurova Universitesi Tiirkoloji
Arastirmalart Dergisi (CUTAD) ile ilgili biitiin islemler Dergipark

sistemi lizerinden ylritilmektedir: http://dergipark.gov.tr/cutad

Sisteme iliye olarak ve sistem adimlarini izleyerek makalelerinizi


http://turkoloji.cu.edu.tr/

gonderebilirsiniz. Dergimizin Haziran 2018'de yayimlanacak
doérdiinci sayist icin ilgi alanlar Tirkliik bilgisi olan arastirmacilarin
yazilarii bekliyoruz.

CUTAD'In iiciincii sayisimin bilime katki saglamasi dilegiyle
dordiincii sayida bulusmak tizere...

Aysehan Deniz Abik
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KUTADGU BILIG |
ZAMAN-MEKAN-KONUSUR:
XI. YUZYILDA BALASAGUN'DAN KASGAR'A,
BALASAGUNLU'DAN KASGARLI'YA

F. Sema Barutcu OZONDER!
OZET

Balasagunlu Ysuf, Kutadgu Bilig'de dilinin bittn
sosyal ve kiiltiirel iletisim kodlarim yetkinlikle kullanarak,
11. ylzyill Tirk hikiimdarlik kutunun Ogretisini, Tirk
devlet erkani, adabi ve usiliinii biitiin incelikleriyle edebi-
bedii bir mesaj halinde ilk dili Tiirk¢e olanlar ile artik Tiirk
kiligina girmis olanlara vermistir. Yisuf ve eseri tarihsel
diyalektolojinin zaman - mekan - konusur bilgisini dakik
olarak sunmasi bakimindan bir yandan Tirkgenin
standartlagsma siireclerinin daha iyi anlasilmasi bir yandan
da bize ulasan niishalar1 ile Tiirk dilinin hem Erken Orta
hem de izleyen agamalarindaki diyalektal tiirlenme akiginin
tanimlanabilmesi i¢in birinci el kaynak degerindedir. Biitiin
Kutadgu Bilig yazmalari, ne yazicilarin kendi diyalektlerine
bir terciime ne de metnin dili ile yaziciin dilinin
uzlastirildigi kismi uyarlamalar degildirler. Her i¢ Kutadgu
Bilig yazmasi da yazicilarmin metni hi¢ degistirmeden
oldugu gibi bir ayna kopyasini yapmaya calistiklar1 ayna
kopyalardir. Ancak her {i¢ metin arasinda yazict
miidahalelerinin sonuglart olarak goriilen farkliliklarin
birlestikleri 6zellikler, yazmalarin yazicilarinin diyalekti ile
metnin kaynak diyalektinin ayni, fakat devami olduguna
goturmektedir. Elbette Kutadgu Bilig yazmalarindaki yazici
miidahalelerinin neler ve nerelerde oldugunu belirlemek,
hem secerevi hem de tarihsel diyalektoloji agisindan bize
aydinlatict  bilgiler  verecek, degisme siireclerinin

! Ankara Universitesi DTCF, Prof. Dr. barutcu@humanity.ankara.edu.tr
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istikametlerini ve niteliklerini anlamamiza yardimeci
olacaktir. Bu itibarla, eldeki yazi bu sorulara cevap
arayacak bundan sonraki "Kutadgu Bilig Il: Kutadgu
Bilig'in metin tiirli ve tarihsel diyalektoloji i¢in degeri"
baslikli incelemeye dair, eserin zaman - mekan - konusur
bilgilerini anlamak i¢in yapilmig bir giris olarak
degerlendirilmelidir.

Anahtar kelimeler: Y0suf Has Hacib, Kutadgu Bilig,
Erken Orta Turkge.

KUTADGU BILIG |
TIME, SPACE AND SOCIETY:
FROM YUSUF OF BALASAGUN TO
KASHGARI AND BALASAGUN TO KASHGAR
IN XI™ CENTURY

ABSTRACT

Yusuf of Balasagun, effectively using all the social
and cultural communication codes of his language in
Kutadgu Bilig, perfectly has given the doctrine of Turkish
state qut, the principles, etiquette and procedure of the state
government to Turks and Turkified peoples. In order to
provide the knowledge of time, space and society/speaker
required for Turkish historical dialectology, Yusuf and
Kutadgu Bilig manuscripts/copies may serve as a source of
information on variation and change of Turkish language in
the Early Middle Period and the following stages, and also
to understand the standardization processes of Turkish. All
copies of the Work are neither the full or partial dialectal
translations into the "own" dialects of scribes nor the full or
partial adaptations. The differences caused by the
interferences of scribes leads us to the conclusion that the
dialects of scribes are the same as the original dialect of the
text. Of course, an evaluation of what and whereabouts are
the scribal interferences in Kutadgu Bilig manuscripts will
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give information both genealogically and also in terms of
historical dialectology, and it will help us to understand the
directions of the change processes and their characteristics.
Therefore, this article is an initial research to seek answers
to these questions at a further article.

Key words: Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Early Middle
Turkish.

1. GIRIS

Kutadgu Bilig, yazilis tarihi, yazildigi yer/yerler ve
yazarinin iyi bilindigi Tiirk dilinin en hacimli eserlerinden biridir.
Yazarinin adimin Yasuf (KB 6627) oldugunu, 50'li yaslarinda
eserini yazmaya basladigini, bu isin 18 ay siirliip H. 462/1069-
1070'te tamamlanip bittigini (6623, 6624, 6495), Tirkcede
yazilmig telif bir eser oldugunu (6617 v.d.), Bugra Han zamaninin
han dilince sdylendigini (KB B23, Al4), ilk taslak halinin
Balasagun'da tamamlandigin1 (B58), son haline Kagsgar'da
verildigini (B59, A24-25) yazarmin ve eserinin tanikligi ile
biliyoruz. Eser Tavga¢ Kara Bugra Hanlar Hani® huzurunda

2 Eserin sunuldugu hana ait kayitlar, manzum mukaddimede (b. 23 bugra han, b.
60 tawgag kara bugra hanlar hant), mensur mukaddimede str. 14 bugra han, 25,
26 tawgag bugra han olarak gecer. Asil metinde ise, hem fihristler hem de han
ovgilisiine ayrilmig IV. bab basliklarinda hanin kimligi niishalara gore degisiklikler
gosterir:

A8/8 tordiing bab orduken hani beg medhin

ayur

A13/16 yaruk yaz faslin ulug bugra han

ogdiiz-in ayur

#B3/5

B17/8-9 li-hakani°l-ecelli°l-muzafferi°l-

mireyyidi nasiri’l-hakki ve’d-din tawgag

ulug bugra han eba cali hasan bin arslan han

rahmetu°llahi caleyhi

14
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okunarak ona sunulmustur (B60, A25-26). Cesitli dillerde basgka

C8/5 bab yaz fazlim bugra han 6gdisi-ni
ayur

C16/6 bab tawgag ulug bugra han tengri cazze
ve celle yarlikasun

C8/5 fazl+: s yerine z yazili.

Goriilduigi gibi A niishasi fihristinde, orduken han: olarak yalnizca hanligin asil
merkezi Kasgar isaret edilmisken, bolim basliginda ulug bugra han yazilidir. B
fihristinde bu bab ad1 yoktur, ancak boliim baslig1 vardir ve unvanlari ile birlikte
Arapca tawgag ulug bugra han eba <ali hasan bin arslan san adi yazilidir. C
niishasinda ise fihrist bugra han'i, bolim bashig ise tawga¢ ulug bugra han'
gostermektedir. Fihrist ve bagliklar disarida tutuldugunda, Yasuf IV. bélimin 88.
beytinde eseri sundugu hani ulug bugra han olarak belirtmistir: ajun tutt: tawgag
ulug bugra han | kutadsu at: birsii iki cihan. Eserdeki 85 ulug hakan, 89 din <izzi
= ¢izz al-din, devietka nasir = nasir al-devle, (devletka) mu<in = mu<in al-devle,
milletka tac = tac al-mille, sericatka din = din al-seri‘a; 91 diinya cemali = cemal
al-diinya, uluglukka kork, milketka niar = niar al-milke ibareleri Karahanli
hakanlan ile ilgili yazili kaynaklarda ve Karahanli paralarinda tespit edilen
Arapca unvanlara da uygunluk gdstermektedir. Yine bu kaynaklardaki Arapga
unvanlarm bir kisminin Tiirkgelerini de KB'de bulabilmekteyiz. Mesela, sems al-
devle igin kut kiini (354, 1660, 2173), kutb al-devle icin il¢i basi, melik al-devle
icin ilig kun gibi. Elbette YGsufun Kiin Togd: ilig'i de Kara Hanlarin Arapga
unvanlarindaki meliki’l-masrik'a denk geliyordu. B. D. Kognev'in (1995, 1997)
caligmalarindan derlenerek paralarda gegen Karahanli hiikiimdarlarinin unvanlari
i¢in bkz. Hunkan (2005: 389 v.d.). Arat, B niishas1 bagliginda ayrintili yazilan bu
hanm Karahanlar cedvelinde adinin bile gegmedigini belirtse de, ayni devreye ait
Yarkend belgelerine dayanarak, onun bir Arapca mahkeme belgesinden tespit
edildigine de isaret eder (1979%XVIII). Toprak miilkiyeti anlasmazlig: ile ilgili
474 (veya 494) Z{'l-hicce birinci glinii / 2 Mayis 1082 (27 Eyliil 1101) tarihli bu
mahkeme kararinda gegen meliki‘l-masrik ve‘l-sin tafgacg bugra kara hakan | ebr
<ali el-hasan bin siileyman arslan kara hakan, KB'nin tawgag¢ ulug bugra han ile
ilk Barthold (1925) tarafindan iliskilendirilmistir (ayrica bkz. Gronke 1986: 484;
Doc. I, plate I-11, 479-487). Bu Dogu Tiirk hakaninin H. 462-496/M. 1069-1113
arasinda hiikkiim siirdiigi bilinmektedir. Belgede, Sarkin Tafga¢ Bugra Kara
Hakanmin oglu Cagri Tegin Ebii Miisa Harin'un da ad1 gegmistir, onun Togan
Tegin Ebu’l-Muzaffer Me’miin adinda bir oglu daha oldugu Ebu Zeyd Hibetullah
b. Muhammed e't-Tabernin ona atfettigi bir tip eseri olan B&h-némesi'ne
bakilarak anlasilmaktadir (Hunkan 2005: 368 vd.).
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baska adlarla taninmakla birlikte (B28-30, A19-22), Turanlilar ona
kutadgu bilig "kutlanma/kutlu olma bilgisi"® dermis (B30, A22).
YOsuf da eserine kutadgu bilig demis (112), kitabimin adim
Kutadgu Bilig koymustur (350).

KB'min sonradan eklenmis manzum ve mensur
mukaddimeleri (sirasiyla B, A), YGsufun dogum yeri ve ailesi
hakkinda da bilgiler vermistir. Buna gére Yasuf, Kuz Ordu* ilinde
soyu-sopu belli, ana dili eserin dilinden olan bir ailenin, yani bir
Tiirk ailesinin oglu olarak dogmustur (KB B57-58 Kuz Ordu, A
23-24 Balasagun)®. XI. boliimde Yisuf, kendisi hakkinda da bilgi
vermektedir; onun ellili yaslarinda oldugunu, kuzgun tiyii
rengindeki saglarmin artitk tamamen agarip kugu tiiyiine
dondigiinii (365) Ogreniyoruz. Yaslilik yaslari ile diyalogunda
altmis'm kendisini ¢agirdigima bakarak onun ellilerinin ortasinda
oldugunu da ileri siirebiliriz (365 vd.). Biz Yisuf'un eserinin asil
muhatab1 seving i¢inde dmiir siiren iyi geng gibi mutlu ve hareketli
bir genclik gecirdigini, eserini sOyleyip yazdiginda artik yiiriirken
bile yoruldugunu, goéziiniin ferinin sondiigiinii anliyoruz (374).
Yasi altmigla sinirlamasi 4625'te de vardir (: Yasin altmis ve vaktin
de kg ise, sicak seyler kullan; soguk seyler ile arkadaslik etme).

% Buradaki kut, Hun yabgusunun unvani tengri kuti cabgu (Tekin 1993: 12-13)'dan
baglayip Tirk Kaganligi yazitlarindaki kut ile devam eden, Uygur Iduk-Kut
Kaganligina ad olan kut'la bir ve ayn1 anlamla kullanilmistir. Cince karsiligi tso
olan terimin, Cince kaynaklarda t'ien (= Tu. teyri) ile birlikte, daha cok bir
siildlenin basa gegmesi ile ilgili olarak kullanildig1 belirtilmistir (I. Togan v.d.
2006: 173).

4 Kuz Ordu adinin A7/8'de kur o., C 6/14'de kut o., B - olduguna bakarak
niishalarin  ¢ekimlendigi zamanda arttk adinin  unutuldugu anlasilmaktadir.
Nitekim A, B, C niishalarindan manzum kisma tekabiil eden dogum bilgisinde
Kuz Ordu'nun adi Balasagun'la yer degistirmistir. Bu 6zel ad A'da bila-sagun
yazilidir.

* Yiasufun yetigkinlik donemininin en azindan bir kisminin, devletin dogu
(=merkez) kanadindaki i¢ karigikliklardan dolayr bati kanadinin sevk ve
idaresinde oldugu bir déneme rastladigi anlasiliyor.
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Yisuf'un yetmisi hi¢ muhatap almadigina bakarak, cagmin
ortalama insan Omriiniin altmislar oldugunu sdyleyebiliriz.

Butin bu bilgiler, zaman-mekéan-konusan bilgilerini dakik
olarak arayan Turkcenin tarihsel dilbilimcisi icin yeterli
sayilabilecek bilgilerdir. Hem eserin igerigi hem de mukaddimeler
Ydsufun veya eserin sosyal muhitini belirlememize izin
vermektedir.

2. Zaman-Mekéan-Konusur: XI. yiizyilda
Balasagun'dan Kisgar'a, Balasagunlu'dan Kasgarh'ya

2.1. Biz eserin, Y0suf'un tasnifinden gecen yerlerinde ne
kendisinin ve/veya ailesinin nereli olduguna ne de etnik kimligine
dair isaretler bulmuyoruz. Ona ve ailesine ait bu bilgiler, manzum
ve mensur mukaddimelerden edinilmektedir. Ancak manzum ve
mensur mukaddimeler disarida tutularak, Yasufun Tirk yer-suyu
ve Tirk etnik kimlik bilgisine isaret eden birka¢ beyiti dikkati
ceker:

korl barsa emdi bu tirk begleri / ajun beglerinde bular
yigleri (276)

bu tirk beglerinde ati belgiiliig / tona alp erdi kuti
belgilig (277) [krs. Tejik]

yime yaks: aymuis bu tUrk buyruk: / kériir koz yarukr ogul
kiz ok (1163) (A494,4 terek b.)

takt munda yigrek ayur tUrk hani / kinama yalawag soz
aysa koni (3817)°

idi yaks: aynug bu yagma begi | kamug iske bilgi yetilmis
6gi (1758)

8 tiirk su beyitte de erk ile cins ad gibi ge¢mistir: 5151 ay ilig baka kor seniyde
oza / beg erdi atay ilde erk turk tiize (A145,; erek turk uze).
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negii tir egit yakst yagma begi | kamug is icinde yetilmis
0gi (4947)

negii tir egitgil biliglig cigil / biligsiz esitgil boyun bir
egil (3491)

tilin edgii sozle isimsinmegil / basingan bolurlar biligsiz

cigil (4448)

yagiz yir yasu torku yiizke badi / hiray arkisi yadn
tawgag edi (68)

negii tir egitgil 6tuken begi / sinap sozlemis sozni yetriip
0gi (1962)

idi yaks: aymug Otliken begi / tilin tutzu birmis sana soz
yigi (2682)

negii tir esitgil tla athig1 / tapugun bediimis kisi kutlug
(841)

idi yaks: aymis da athigr / bodunda bediiki kisi kutlug:
(1629)

negii tir esitgil da athgi / tuz etmek kiniit ay kisi kutlug:
(2319)

negii tir esitgil tla beg s6zi / s6zi mawnisi ol soziinke tozi
(1779)

negii tir esitgil tla Sir teni / idi edgii yay bu bitig séz yan
(2696)

negii tir egitgil la erkini / tapug¢i toriisin ayur kor ani

(4752)

negii tir esitgil UG ordu begi / bilip sozlemis sozke yetriip
0gi (1594)

negii tir esitgil ug ordu hant / bodunda talus: kiside ¢ini
(2966)
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negu tir esitgil ug ordu hant / tiizii ilke yanzap séz aymis
koni (3815)

negti tir egitgil ug ordu hant / at edgii tile ay oliigli kan
(5569)

mesel keldi tirkce mupyar menzetiir / ant sozledi men
munu yanzatur (273 Y Qsuf/mesel)

keyik tag1 kordiim bu tlrkge sOzug / an: akru tuttum
yakurdum ara (6617)

munar menzetii keldi turkce mesel / okigil muni sen
komiil 6gke (319 Ysuf/mesel)

negii tir esit emdi tUrkge mesel / basinda kegtirmis bu
kokein sakal (667 Ay Toldi/mesel)

munar meyzetii aydr turkce mesel / esitgil muni sen ukup
Ozke al (880 Kiin Togdi/mesel)

muyar menzetii aydi tirkce mesel basinda kegiirmis bu
kokein sakal (1798 Ogdiilmis/mesel)

mupar mepzetii keldi turkce mesel / okigil muni sen asig
Ozke al (1826 Ogdiilmis/mesel)

Metinde bu il kend begi (216, 3460), bu sii baslar er
(5461), bu bodun begi (6138) gibi gdnderimli "Turk™ ve "Turk
yer-suyu'na isaretler de vardir.

Yukarida siralanan bu 0zel adlari metnin  konusur
faillerinin muhataplarina olan iligkisini kurarak soyle de
gruplandirabiliriz:

Yer-su':

" KB'de iki kez tamklanan Tawgag her ikisinde de Yukar: Cin'i isaret etmektedir:
68 yagiz yir yasil torku yiizke badi / hitay arkisi yadn tawgag edi; 88 ajun tutt
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lla: da athg: "lla ileri geleni" 841 Ay Toldi hiikiimdara,
2319 Ogdiilmis hiikiimdara [negii tir esitgil 1.a.], 1629 Hukimdar
kendisine [idi yaks: aymis 1.a.], tla beg sozi "lla bey(inin) sozi"
1779 YGsuf okura [negii tir esitgil 1.b.5.], tla sir teyi "lla Sir katibi"
2696 Ogdiilmis hilkiimdara (C'de yok; A973; negii tir esitgil tile-
ser tegi) [negii tir esitgil 1.s.t], ta erkini "lla erkini"® 4752
Odgurmis Ogdiilmis'e [negii tir esitgil 1.e.].

Otiiken: otuken begi "Otiiken beyi" 1962 Ogdiilmis
hilkiimdara (A75,'da yegi) [negii tir esitgil 6. b.], 2682 Ogdiilmis
hikimdara (A97,; iti y. ayti ediiken) [idi yakst aymus 6. b.]

Ug Ordu: Ug Ordu Begi "Uc¢ Ordu beyi" 1594 Hukimdar
Ogdiilmis'e [negii tir esitgil u. o. b.], U¢ Ordu ham "Ucg Ordu
Hani" 2966 Ogdiilmis hiikiimdara, 3815 Odgurmis Ogdiilmis'e,
5569 Ogdiilmis hiikiimdara [negii tir esitgil u. o. h.].

Etnonim:

Turk: tark begleri "Turk beyleri* 276 Y0asuf okura [kOri
barsa emdi bu t. b. / ajun beglerinde bular yigleri], 277 Ysuf
okura [bu t. b.+nde ati belgiiliig / tona alp erdi kuti belgiiliig], tirk
buyruk: ° "Tiirk kumandani/bakani" 1163 Yasuf okura (A49i,
terek b.) [yime yaks: aymis bu t.b. / kériir kéz yaruki ogul kiz oki],
tirk ham "Tirk ham" 3817 Odgurmis Ogdiilmis'e [tak: munda
yigrek ayur t. h. | kinama yalawag soz aysa koni); cins ad erk turk

tawgag ulug bugra hanlkutadsu ati birsii iki cihan. Karahanlarin unvanlarinim bir
g)argam olarak gegen tawgag icin ayrica bkz. asagl, 46. d.n.

KB'in Indeks nesrinde, erk 'kudret, gii¢' altinda e.-ini olarak (1979: 157). Ancak
Arat gevirisi onun sdzciigii erkin unvani olarak okudugunu gosterir: lla e.-i T3K
IYELIK; B341/7 irkini. Clauson da sdzliigiinde vermistir (ED 225a 2irkin). KB'in
Indeks nesri, dikkatsiz hazirlanmug bir posthumus eserdir. Arat metin ve ceviri
nesrinin de dogrularini yanlisa ¢evirdigi i¢in, KB metninin niisha farklar1 da
dikkate aliarak, ayrintili gramatikal dizininin hazirlanmasi bir ihtiyagtir.
® buyruk, KB 2941'de 6ge buyruk: icinde de geger. Oge, Karahanh paralarinda da
taniklanmis olmakla birlikte buyruk yoktur.
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5151 (A145,; erek turk uze [ay ilig baka kor seningde oza / beg
erdi atay ilde e. t. tiize];

Cigil: biliglig cigil "bilgili Cigil" 3491 Ogdiilmis
Odgurmus'a [negii tir esitgil b.¢.], biligsiz cigil "cahil Cigil" (“cahil
ve hasin insanlardir” Arat 323; "ignorant bumpkins" Dankoff
1983:185) 4448 Ogdiilmis Odgurmis'a [tilin edgi sozle
isimsinmegil / basingan bolurlar b. ¢.]

Yagma: yagma begi 1758 Ysuf okura; yagma begi
"Yagma beyi", 4947 Hiikiimdar Ogdiilmis'e [nregii tir esit yakst
y.b.].

Dil:

Turkge: tirkce mesel "Tirkce mesel" 273 Yasuf/mesel
[mesel keldi t. munar menzetiir / ani sozledi men munu yayzatur],
319 Yasuf/mesel, 667 Ay Toldi/mesel, 880 ilig Kiin Togdi/mesel,
1798 Ogdiilmis/mesel, 1826 Ogdiilmis/mesel; tiirkce sz "Tiirkce
s6z" 6617 Yasuf/Tlrkce s6z [keyik tag: kbrdim bu t. s.+Ug / an
akru tuttum yakurdum ara]

Yiasufun "Tirk" etnik kok bilgisi Kasgarli Mahmad ile
uygunluk gosterir. O da "Tejik"lerin Afrasiyab diye adlandirdiklar
diinya hiikiimdarmi Toga Alp Er (DLT 509/409, 605/496 Tona Alp
Er; 33/19 Alp Er Tona) ile eslestirir ve onu diinya beyleri arasinda
en iyileri olarak gordiigli Tiirk beylerinin iginde adi en iyi bilineni
ve Unlust olarak bildirerek (KB 277 Tirk, KB 280 Tejik), kendi
Tabga¢ Bugra hanlarini Islam kaynaklarinda oldugu gibi Afrasiyab
soyuna baglar. Y0Osuf hemen izleyen beyitlerden birinde "Bu
cihana hékim olmak i¢in, bin tiirlii fazilet gerek; yaban esegini alt
etmek i¢in, arslan olmak gerek" (KB 284) diyerek Tabgac Bugra
hanlarin Arslan unvanlarina da sanath bir gondermede de
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bulunmus olmalidir.® Cok daha ilgi cekici olam hitkiimdar Kiin
Togd1 ile Odgurmis arasinda gecen konusmada, Yasuf'un
Odgurmis't hitkiimdara onun hiikkiimranligini stirdiigii habitatinin
canlilart ile zenginlik kaynaklarim sayarken®', aya kok bori "Ey
bozkurt!" (5378) diye hitap ettirmis olmasidir ki bu bize Tiirk
koken mitini hatirlatmalidir. Yasufun Turan-iran savaslarinm
efsanevi Tiirk hitkiimdar1 Afrasiyabi'min®? (Kok) Tiirk Kaganliginin
da kagan soyu olan Asina siilalesinin bir kolundan geldigi bugiin
artik pek tartisilmamaktadir (Hunkan 2005: 56 v.d., Pritsak 1951:
281, Grenard 1939: 51). Yasuf'un bir hitkiimdar neslinin nasil ¢ikip
siirdiiriilebilecegine dair sézleri Otiiken begi'ne sdyletmesi (1962,
2682), onun Asina siilalesinin Otiiken ile olan tarihsel bagin1 bilgi
olarak sakladiginin bir isareti olarak da anlasilabilir. (Kok) Tiirk
kaganlik yazitlarinin devlet tutulmasi gerekli duk yer subi olarak
tammladigi Otilken'in, Kasgarli Mahmid'da da olmakla birlikte,
siradan bir yer adi olarak verilmesini kutlu yonetim merkezi olarak
artik degerini yitirdigi seklinde aciklamak, Otiiken'i elden

10 Tiirk kéken mitinde/mitlerinde arslan: aramak gereksiz bir ¢abadir. Konunun
elbette dogrudan arslan hayvaninin Proto-Turk ve En Eski Tirk Yer-suyunun
hayvani olup olmadig ile ilgisi vardir. "Arslan"m admnm veya figiiriinin Hun,
Eftalit, Kok Tiirk ve ardillarinda, ve nihayet Islami mubhitte en erken Karahanh ve
Selguklularda kisi ad1, unvan dahil olmak tizere ¢esitli islev ve anlamlandirmalarla
kullanimi Tiirk kdken agiklamalart agisindan her hangi birsey ifade etmese de,
Hunlardan baglayarak bunlarin eski ve orta ¢aglar imparatorluk zamanlarina,
dolayisiyla genis ve etkin bir "Tiirk" siyasi hakimiyet, yonetim ve yeni yerlesme
sahalar1 kadar hiikiimranlik aldmetlerinin simnirlarinin tayinine yardimer olmalart
bakimindan degeri vardir. Arslan sozciigiiniin koken agiklamalar1 farkli farkli olsa
da, Turkge oldugu tartismasiz gibidir; goriisler ve kritikleri igin bkz. Eren (1999:
20b-23a). Ydsuf'un eserinde arslan, z 'kdpek' (2047, 2048), kulan 'yabani esek’
(284) ile karsilagtirilmus; beg, si bas: 'kumandan’, alp er, til 'dil (organ)' ile
benzetme yollu iliski kurulmustur.

1 vOdgurmis'n Hiikiimdara Ogiit Verdigini Séyler" bashkli LXXI. bdliimiin
5362-5379. beyitleri arasi, sanki Karahanli dogasin1 tanimlamaktadir.

12 KB yazarmimn, Sehnamesinde Afrasiydb' siirlestiren Firdevsi'yi ve Islam
kaynaklarini iyi bildigi tartigmasizdir. Bunun icin bkz. Inalcik (1966: 259-271),
Kafesoglu (1970: 1-38), Dankoff (1983).
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¢ikaranlarin  yeni Tiirk yoOnetim merkezlerini baska yerlere
kaydirdiklar1  anlamina da gelse de, bunun biitliniyle
gerceklestigini ileri slirmenin tam dogruyu yansittigini sdylemek
guctir. Zira biz "merkezi devlet"in merkezinin Otiiken oldugu
telakkisinin IX-X. yiizyildan sonra da Tiirk-Mogollarda, yani hem
gecici olarak Kirgiz ve Kitanlarda hem de ardindan ¢ok daha giiclii
olarak Cingizli Turk-Mogol imparatorlugunda gecerliligini
siirdiiriilebildigini, merkezi devlet olmada Otiiken bolgesine sahip
olmanin éneminin heniiz yitirilmedigini biliyoruz.

Yisuf eserinde Ogiitlerini veya mesajlarini, daha dogru
olarak hiikiimdarlik kutuna dair bilgilerini ¢ogunlukla Aan, beg,
buyruk, erkin, atlig 'ileri gelen', biliglig 'bilgili' sirasindaki atalara
sOyleterek bu Tiirk hiikiimranlik bilgilerini giiclendirme, boylelikle
daha etkili olma yolunu se¢mistir’®. Sézlerine atif yapilanlarin
kimler oldugunu veya eser kurgusu i¢inde yaratilmis kahramanlar
olup olmadiklarint elbette bilmiyoruz, ancak hem onlara soyletilen
sozlerin igerigine hem de bu ad ve sanlan fzerlerinde
bulunduranlarin Tirk yonetim Orgiitlenmesi igindeki yerlerine
bakildiginda, bu sozler XI. ylizyi1l Tirkliigliniin sosyal ve siyasi-
idar hayatinin kokleri ile ilgili fikir verecek degerdedir.

Otiiken begi boyle konusturulanlardan biridir. "Beylige
layik bir beyin nasil olmasi gerektiginin" anlatildigi boliimde gecen
ilig/hiikiimdar ve Ogdiilmis arasindaki konugmada Ogdiilmis,
hangi haslet ve vasiflara sahip oldugu takdirde buduna ulug beg
olunarak bu ulug beg'den edgii urug 'iyi soy', yani 'iyi hanedan'

¥ R. Dankoff da Cingizli Tiirk-Mogol doénemi &ncesi Tiirklerindeki kut
telakkisine dair yazisinda, Yasufun islam muhitinde Arap ve Fars yaninda bir
Turk kut geleneginin de ingasint hedefledigini belirterek, eserinde verdigi mesajlar
icin bagvurdugu kaynaklarin bdyle unvanlar tasiyan Tiirk otoriteler olduguna
isaret etmistir (1981:92-93).
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cikacagmi Otliken begi'ne soyletmistir (1962 vd.)."* “Sézinii
sinayarak ve aklina bagvurarak sdyleyen” biciminde nitelenen
Otiiken begi'ni Yisuf bir referans olarak almis ve hiikiimdara onun
“soylediklerini dinlemesi’ni 6giitlemistir. Devam eden beyitlerde
beylik hastaliginin ilacinin 6g 'akil' ve bilig 'bilgi' oldugu vurgusu
daha onceki ‘'bilge' unvanli Tiirk kaganlarm1 da hatira
getirmektedir.”® Yiasuf, hiikiimdara hangi vasiflara sahip "bitiggi
ilimga = divan katibi ve ilimga"*® gerekli oldugunu anlattigi

14 KB'nin edgii urug 'iyi soy/hanedan’ terimi, bize daha sonraki Cingizli Tiirk-
Mogol imparatorlugunun altun wrug'unu ister istemez hatirlatsa da Tiirk
imparatorluklari ile Cingizli Tiirk-Mogol imparatorlugunda imperium‘'un devletin
kurucu siilalelerinde isleyisi arasindaki farka isaret etmesi bakimindan bkz.
Kafesoglu (1970:24-25).

% Nitekim, biz Bilge unvanli Karahanh hiikiimdarlarii dénem taniklarindan
biliyoruz: Bilge N.cor Kadir Han (ilk Karahanli hakani), Alp Kili¢ Tonga Bilge
Tiirk Tugrul Hakan (Hiiseyn b. Hasan'm Ozkend'deki Rebiiilahir 547/Temmuz-
Agustos 1152 tarihli tiirbe kitabesindeki unvanlart), Kutlug Bilge Han <Abduql-
halik b. Hiseyn (574/1178-1179)'e ait Semerkand'da bulunan parada 1065 El-
Hakanwl-Aczam Kutlug Bilge Han Ebu el-Muzaffer ¢Abdwl-halik Gryasued-
diinya ved-din; Fdrdb yoneticilerinin paralarinda: 1146 Kutlug Bilge Hakan
(570'e kadar), 1147 El-Hakanwl-<adil Semsu’l-diinya ve°d-din Kutlug Bilge Hakan
(596/7?), 1148 aym 59., 603); Yer ve tarihleri belli olmayan yoneticilerin
paralarinda: 1172 El-Hakanwl-*Adil Giyasu°d-diinya ve’d-din Kili¢ Bilge Hakan
(555-575 aras1), 1174 El-Hakanwl-cAdil El-Aczam Giyaswd-diinya ve°d-din
Kutlug Bilge Hakan (566-575 aras1), 1176 El-Hakanwl-cAdil Semsii (?)°d-diinya
ve°d-din Muhammed Kutlug Bilge Hakan (599'a kadar), 1177 El-Hakanu’l-Aczam
Semsii’d-diinya ve’d-din Muhammed Kutlug Bilge Hakan (?) (Kognev 1995,
1997'den Hunkan 2005: 388-460 Ek 1. Para Tablosu). Yasuf'un eserinin asil
kahramanlar1 hitkiimdar Kiin Togd: ve vezir Ay Told: adlarindaki kiin 'giines' ve ay
'ay' terimlerinin de Oguz kagan destan1 da dahil edilerek ilk Tiirk kaganlarinin
unvanlarinda kullanildigina da aragtirmalar isaret etmigtir. Ar. gems (= kin
‘giines’) de Karahanli unvanlar arasinda kullanilmustir. Ayrica bkz. dip not 2.

1% KB ihmga < *él imga: Sozciik, KB'de ii¢ kez gecmektedir; 34. Bab bashiginda
ilk kez gecen ilimga metin iginde iki kez daha taniklaniyor (4065, 4146). Arap
harfli niishalarda ayni1 bir yazimla goriilen s6zciigiin Tiirk-Uygur harfli yazicisinca
bilinmedigi ilk iki tanmigin yanlis yazimindan anlasilmaktadir: 34. bab basligi
A97/12 ildmag-a; 4065. b.: A116/34 alimga, satir altinda Uygur harfleri ile kadip;
4146. b.: her ¢ nlishada da ilimga okutacak sekilde. Birlesik bir kurulustur ve
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Tiirk unvanlarinda sik¢a goriilen €l gor, él teber vb. ile karsilagtirabilir: Kiili Cor
Dogu 12 (24) ... kagan inisi él cor tigin kelip ulayu tort tigin kelip isbara bilge
kiili ¢ong yoglat(t)i bedizin bedzet()i olurt(t)i "Kaganmn kiigiik kardesi il Cor
Tigin gelip, ayrica dort tigin gelip Isbara Bilge Kiili Cor'u yoglattilar, heykelini
yaptirp oturttular."; Kiil Tigin Kuzey 3 az él teberig wutdi "Az Ilteberini
yakaladi." Clauson da s6zciigiin birlesik bir yap1 oldugunu bildirmis (ED 146b C
élimga:) ve imga'nin Sui Shu ve iki T'ang Shu'da Tiirk unvanlan listesinde yen-
hung-ta olarak gegctigini ve Karlgren'e gére idm yung d'at olarak sdylenen bicimin
T'ang d6neminde muhtemelen imgalar igin im go dar olarak telaffuz edildigini
belirtmistir (ED 158b 2 imga:). Terim her iki T'ang Shu'da da, yabgu, kiili ¢or,
apa, él teber (sse-li-fa), tudun, irkin riitbelerinin ardindan, él teber ve tarkan
ritbelerinden 6nce verilerek, "en yiiksek riitbeli komutanlarin bu unvanlarla
adlandirildig1" kaydiyla kaydedilmigtir (HTS, TS 215vA, 3a-12a ve 215 B, 1a-2b,
bkz. Mau-Tsai 2006: 255). Kasgarli DLT'de hem imga'ya hem de ilimga'ya
madde bast agmistir. 'Mallar1 korumak ve onlar1 toplamakla goérevli hazinedar'
(76/64) olarak tanimlanan imga, Karahanllarda imgalarin en giivenilir gorev
tanim1  olarak degerlendirilmelidir. Buna karsihik ilimga/ilimga 'hakanin
mektuplarim Tiirk yazisi ile yazan katip'tir (83/74). DLT'de agikca gorilmektedir
ki, ilimgalik hakanm yarlik ve bitiklerinin Tirk yazisi (yani, literatiirde bilinen
adiyla Uygur) ile yazan katibe sinirlanmustir. Dikkat cekici ki, DLT'de bitiggi
yoktur, fakat ilimga/ilimga terimi KB ile uygunluk saglar gibi goziikiir (Bkz.
asag1). Imga terimini, . Tekin ve daha sonra Gronke Arapgada ve Arap yazisi ile
yazilmig H. 24 Sefer 515 / 14 Mayis 1121 tarihli Yarkend'den bir Karahanl
toprak satis senedinin taniklar béliimiinde de tespit etmislerdir ($. Tekin 1979-

1980:871, 878, tipki basimi: 880-881, satir 43 'M Gronke 1986: 495,
Document III, Taniklar boliimii str. 17, pls. V ve VIa). Gronke'nin hem okuyusu
hem de terimle ilgili notu kendi ifadesi ile J. R. Hamilton'a dayandirilmistir (1986:
495, d.n. 340; 497, 17. not). Tekin hem imga hem de ilimga/ilimga icin bu ilk
Karahanl eserlerindeki kayitlara dikkat ¢eker. Her halde Karahanli toprak satis
senedinde bizim i¢in 6nemli olan, diger taniklarin aksine imga gérev unvanini
tagtyan tanik ile resul-dar [Turk-Uygur. yazisi ile r'swl t'r (<Ar.+Fr. resil-dar)
'sarayda elcilerin maiyetinde gbrev yapan memur' (Steingass, 576b), 'bazi Orta
cag Islam devletlerinde elcilere mihmandarhik yapan saray gorevlisi' (Mergil
2007:588)] unvanini tastyan tamigin tanikliklarmi Tirk (=Uygur) yazist ile
bildirmis olmalaridir. Senette imga'yr izleyen sozcilk Tekin tarafindan hdacib
olarak okunurken, Gronke X'NYP (veya S'NYP) olarak yorumlamus g¢eviride de
ayni bigimde birakmistir. Haciblik kurumunun ve zaman iginde Aas hdcib ve ulug
has hacibliklerin ihdasinmn ilk Masliman ve erken Misliman Tirk devletlerinin
devlet teskilatinda saraydaki gorevleri dikkate alindiginda Tekin'in okuma yorumu
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dikkate alinmalidir. Tekin, imga ve ilimga ile ilgili agiklamasinda, ilimga'nin ilk
pargasini Kaggarli'nin 'iki hakan arasindaki barig' tanimini verdigi il (DLT 36/23,
109/98) sozciigii ile agiklar ve yazi yazabilen imgalara ilimga dendigini belirterek
onlarin 6zellikle Kasgar'in dogusundaki idarecilerle, 6zellikle Miisliiman olmayan
Uygurlarla yazigmalara baktiklarini ve bu yiizden belgenin sonunda Uygur yazist
ile imzalarmi attiklarini soyler (1979-1980: 878-879). Bu agiklama él teber, él
terig, €l 6gesi gibi terimlerdeki €l/il 'devlet; iilke' pargasiyla bir ve ayni olmasi
gerektiginden kabulil giictiir. Kasgarli'min 'iki hiikiimdar arasindaki baris' anlamini
verdigi il sozctigii de bu unvanlardaki él/il ‘devlet; ilke'den (ED 121b 1 é:l)
gelismis olmalidir. Bu toprak satis senedi, hem resul-dar, hem imga hem de
hacib'i Turk-Uygur yazist ile tanikliklarini beyan edip imzalarini atmalarindan
dolay1 gercekten ayirir ve onlar1 dogrudan saray divanma baglar. Ilimga/ilimga,
10. yiizyihn ilk yarisindan Iduk-Kut Uygur Hanlhig: Idaresinden Merkez Mani
Tapimagina verilen Uygur harfli talimat-name degerindeki bir yarlikta da {i¢ kez
taniklanmustir: 004. mojak ilimga tutuk, 009. [(Yagay bars il(mga)], 015-016.
ontiinki n(d) || yiggu tirgii bar drséir ilimga === tutuk yigip || [yahst tutzun],
094-098. is aygugi-lar bilziin is ayguct || tagay bars ilimga tutuk-ka yumusg
Kicigi kutadms || y(i)gen is aygugt kumar bars t(a)rkan-ka yumuse(®) || (K)[i]¢igi il
kormis . bu islerig is aygugi-lar || uz kilsar égdi-ke agig-ka tegziin. agduk || kilsar
U¢ yuz kiyn-ka tegzin (Moriyasu 1991:39, 44, 107. Metnin nesri ve icerigi ile ilgili
olarak ayrica bkz. Geng 1978:497-516, Zieme 1975:331-338, Lieu 1981: 153-173,
oOzellikle 163-173; ayni kigi 1998:89 v.d., Moriyasu 1991:38-46, Almanca cevirisi
2004). Bugin Pekin Cin Tarih Mizesi'nde korunmakta olan belgede (8782T,
82=Y 974=K7709, Moriyast 1991: Pls. XXVII-XXXIII), ilk ikisi ancak
tamamlamayla belirlenebilen terimi, Uygur lduk-Kut Haninin verdigi yarlikla
Mani manastirinin iki is aygugisi olarak gorevlendirilenlerden, ayni zamanda tutuk
gorev unvanini da tastyan Tagay Bars'in gorev unvaninda buluyoruz. Tagay Bars
ile birlikte tayin edilen diger is aygugist Kumar Bars ise tarkanlik sahibidir. Mani
veya Buddhist tapmaklarda is aygugilarin 'dmir'lerin islevlerine R&hrborn
sozligiinde isaret etmistir (UWb 299b aygué). Lieu, kesin olmamakla birlikte ig
aygu¢rnin Cince 'Tsigm Buddhast Mani'nin Ogreti ve Usiillerinin Divan1 (Mo-ni
kuang-fo chiao-fa yi-lueh)'nin Besinci Maddesindeki manastir tarafindan kabul
edilen bagislar1 idare eden 'Ayin Diizenleyicisi' ile bir ilgisi olabilecegini belirtir
(1981: 166, 1998: 89-90). Hem imtiyazlik bildiren tarkan hem de eskiden beri
daha ¢ok smir boylarindaki askeri birimlerin yonetiminden sorumlu olanlarin
tagidigr tutuf unvanlarmin ancak devletin basi kagan veya kanlar tarafindan
verilebildigi bilindiginden, Tagay Bars Ilimga Tutuk'un is aygu¢: gorevinin
yalnizca Mani kilisesi hiyerargisi ig¢inde dini bir terim degerini tasidigini
diistinmek yeterli bir izah olmaz. Terim, muhtemelen Bogii Kagan zamanindan
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baglayarak Dogu Maniheizminde kilise yOnetiminin Hanlikla olan bagma ve
Uygur Hanliginda Mani Kilisesinin Hanligin ve Hanlik tiiccarlarinin iktisadi ve
mali iglerinde iistlendigi role, Tagay Bars ilimga Tutuk'un Hanhk idaresindeki
gorevine igaret eder. Han tarafindan iy aygu¢: tayin edilen Tagay Bars Tutuk'un
asil goérevi ise ilimgalik idi. Moriyasu ilimga tutuk'u [MAF5HE] 'hazine tutugu’,
Y (ERL)E 'devletin finans islerinden sorumlu (kaydini da tutan) memur'
olarak tanimlamustir (1991:89, 107). Moriyasu, ilimga i¢in notunda hem
Clauson'un hem de DLT'nin imga maddesine gdnderme yaparak onun Cin
tarihlerindeki terimle kurdugu iligkisine de deginir (1991:89; 2004: 110-11). 6-9.
yizyillar Cince kaynaklardaki Eski Tiirk¢e sozciiklerin Cince fonetik
transkripsiyonlarimi inceleyen Kasai (2014), arastirmasinda bu Cince veriye yer
vermemistir. Bu belki Cin. fE#% yanhongda (T'ang rekonstriksiyonu: iem
*hung *dhat) unvanindaki % da *dhat sinograminin arastirmacilar tarafindan
Tiirkge ¢okluk eki +lAr'in telaffuzu oldugunu diisiinmelerinden kaynaklanmig
olabilir. Beishi, Sui Shu, eski ve yeni T'ang Shu'da olmak tizere ayni yazimla dort
kez taniklanmus olan [ %% # 'nin Yeni T'ang Shu'daki (XTS) art arda siralanan ve
hig biri ¢okluk telaffuzuyla verilmemis olan Tiirk unvanlarinin arasinda bir istisna
olarak kalmis olmasi dikkat gekicidir. % sinogramu Cince kaynaklarda Tatar,
Mogolca daruga, Tiirk kagan1 Tatpar'n yaziminda da kullanilmistir (Bkz. Hucker
1985: 5971 ta-kuan 7ET, 5991 t6-1d-ta FH)iF, 5993 ta-/i-hua-ch'ih FEEAER
(= darugagi), 6058 ta-td Z£=E; Tatpar icin Kasai 2014:130). Cingiz ve sonrasi
donemde yerini daruga'ya birakan Tii. yargan gorev unvani s6z konusu Mani
Tapinak Talimat-namesinde/Y dnergesinde tespit edilmistir (Moriyasu 1991:46, str.
124 y(a)rgan, ayrica bkz. asagr).

Anlagilan o ki Merkez Mani Tapinaginin is aygugilart devlet tarafindan
atantyorlardi ve metnin is aygugist Tagay Bars, ilimga tutuk olarak hem belgede
gecen Mani tapinaklarinin ihtiyaglart i¢in Manici yore sakinlerinden hane basina
nelerin toplanacagi, bu toplananlarin miktari, paylastirilmast ve dagitimi hem de
bunlarin hane hane deftere kayd: isini yapiyordu. Bu halktan toplama ve kayit
altina alma iginin Devlet Divaninin isi oldugu, Yo6nergenin ¢iktig1 yeri gosteren ve
Basbakan=*I/ Ogesi'nin uzun tomara belli araliklarla vurulmus olan, - elimizdeki
basi ve sonu eksik belgeye belli araliklarla toplam 11 kez - Cince damga yazisi

(%% zhuanshi) ile yazilh damgadaki Biyok Damga (EEE baoyin) ibaresi
gostermektedir: 'Ulu ve Kutlu Uygur Hanliginin Kangilarya ve Sekretaryasindan,
Basbakan xie yu-jia-si /*I] Ogesi'nin kiymetli/Biiyilk Damgas1 (X &8 /B &/E #
EPTAERNBFEEHE 2B (1) da-fu-da-hui-hu (2) -guo zhong-shu-menxia
(3) xie yu-jia-si zhu (4) zai-xiang zhi bao-yin) (Moriyasu 2004:150 [1991:127-
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128], il Ogesi igin ayrica bkz. Kasai (2014:124), mén-hsia shéng T4
'kangilarya' ve chiing-shii shéng HE4 'sekretarya' igin siras1 ile bkz. Hucker

3939, 1619). Uygur lduk-Kut haninm il 6gesiin/basbakaninin damgasmin E Efl
sinogramlarini tastyor olmasi, onun Blyiuk Damga oldugunu gésteriyor. Cingizli
devletinde de bu devam etmistir (Yokkaichi 2010: 215-230, bkz. 218-219, d.n. 1,
2; Ho 2008:1-54, 6zellikle 17 vd.). Mogolcada bu han/imparator damgalarina kas
buu tamaga deniyordu ve kas, tamaga gibi Tirkce kas 'yesim tasi'ndan

alintilanmus bir terimdi, buu ise Cince ¥ bao veya onun basitlestirilmis varyanti

5 bao'dur (ayrica kas nisan 'kas damga' da. Bunun igin bkz. Cleaves 1949: 1-133,
ozellikle 125, not. 211). Biz Uygur Haninin il 8gesinin damgasinin kas ‘yesim
tasi’'ndan yapilmis bir *kas tamga oldugunu anliyoruz. Yiian déneminden Kogo
lduk-Kutlugunun Cince-Tiirkge iki dilli bir dikili anit yazitinin Tiirk¢e yiiziinde
bao tamga da taniklanmigtir (Geng-Hamilton 1981:22, 42-43 V/12. tun-y-am
erksingli pao tamgalar, ayrica bkz. 44-45, V.50 notuna). Cin'de T'ang stlalesi
zamaninda Wu Zetian'dan itibaren (624-705) kraliyet ailesi iiyelerinin damgasinda

kullantlan ¥ bao'nun, Cingizli Tiirk-Mogol Imparatorlugu 6ncesinden kalma bu

Uygur Iduk-Kut Hanh@i bagbakaninin damgasinda da kullanilmig olmast
onemlidir. Cingizli Sonras1 Yiian siilalesi donemine ait tabi Iduk-Kut Hanligindan
kalma Tirkce metinlerde altun tamga terimi taniklanmigtir. Bunlardan birinde,
soyurkal yarlikla Iduk-kut atanan ve On Uygur {li'ni &nceki ustile gére yonetecek
Cingizli kaganlarinin altun urugumuz cingizte altun tamga "Altun urugumuz
Cingiz'den altun tamga.." vyetkisiyle yetkilendirildikleri anlagihiyor (Geng-
Hamilton 1981:19-20 111/18, 45 v.d.), yine iduk-kut oy at altun tamga 6zinde 6k
erip "lduk-kut Kao-tch'ang Wang adi/unvami altinda altun tamga bizzat
kendisinde olup" (Geng-Hamilton 1981:21 1V/44). Ancak altun tamga sahibi
olma yetkisinin her hanlik ailesi iiyesine verilmedigi de anlagilmaktadir: altun
tamga-siz iduk-kut kao-cay oy at-mi amrak inisi sepgi tegin-ke birip "Altun
tamgasiz Iduk-kut Kao-tch'ang Wang adini/unvanini sevgili kiigiik erkek kardesi
Senggi tegine verip" (Geng-Hamilton 1981:22, 43 V/18-19; Zieme 1985: 41,9).
Bunlar Cingizli 6ncesi Uygur Iduk-Kut Hanligmim han damgasina ¥ bao tamga
dendigini de gosteriyor. Ancak mallart i¢in oldugu kadar kadar etnik ve etno-
politik kimlik ve 6zel kimlik isaretleyicisi olarak damga sahibi olma kultirinin
¢ok eski oldugunu bildigimiz Tiirklerin devletlerinde siyasi hiikiimranlik alameti
olarak Cince bao tamgalarin ne zamandan itibaren kullanildigini bilmiyoruz.
Bununla birlikte, 17/11/822'de Cin saraymna giden Uygur elgisi P'u-ku Ch'ang'a
sarayda tutulan bazi rehinelerle birlikte bir devlet damgasinin verildigini,
4/7/825'te ise Imparatorun, 12 kagni ipek yamnda bir devlet damgas1 almak igin
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T'ien Wu-feng'i kagan'a gonderdigini 6greniyoruz (Bkz. Mackerras 1969: 236-
237). Demek ki, Otilken Uygur kagani, T'ang imparatorunun génderdigi Cince
devlet damgasina karsilik, kendi devlet/Kaganlik damgasini gondererek iki devlet
arasindaki esitlik iliskisini, diplomasinin miitekabiliyet kurallarin1 incelikle
kullanarak gdstermisti. Muhtemelen Otiiken Uygur Kaganligimin yikiligindan
sonra kurulan Uygur hanliklari ile smirlanarak kullanildig: anlagilan Cince bao
tamgalar Cingizli Turk-Mogol imparatorlugu ve ardillart Cingizli uluslarina bu
kanalla intikal etmistir. Ne al tamga ne de altun tamga, Kasgarli'nin Divani'nda
olmadigi gibi, ana hedefi hiikiimdarlik kutu bilgisinin mesajimni vermek olan
Ydsufun Kutadgu Biliginde de taniklanmamustir. Bunlara bakarak, Karahanli
devlet evrakinda hakanlarin tamgalar1 ile hakanin tamga vererek (KB 1036
vezirlik apar birdi tamga ayag / tugi kovriigi birle birdi kuyag, 1766 ayag birdi
tamga at iistem kediit / agirladi asru tikel boldi kut) yetki verdigi gorevlilerinin
tamgalari arasinda yapilan ayrimlar hakkinda yeterli bilgi sahibi degiliz. Ancak
her durumda Tiirkge The Ashete Yazit1 I. Tas Arka 1'deki Altun Tamgan' (bkz.
agag1) hatirda tutarak, Cingizli devletinde devlet islerinde kullanilan al damga ve
Bliyik Damga arasindaki ayrima dair bkz. Yokkaichi (2010: 215-230, bkz. 218-
219, d.n. 1, 2, ayrica bkz. Spuler 1957: 317, 320-321; TMEN II, 933. tamga).

Hotanca bir metinde tespit edilen améaga ile Tirklesmis Sogdlara ait Dunhuang'da
bulunmus metinlerde taniklanan “’my’ da bu Tirkce metinlerdeki imga ile aym
sOzcuktlr: Sogd/A:10 “my’ ‘amya’, IA:14-15 tt’reykw “my’ ‘Tatar amyast’, /A:9
t’t’ry ms’ yty Vmy’, IA22 UUr-dyn k’lmys “my’ 'Tatar'dan gelmis amya' (Sims-
Williams-Hamilton 1990, bunlar igin bkz. Rybatzki 2006:82). Muhtemelen
Tezcan-Zieme (1971:453 A 2)'deki beg bars gmga'nin adinda da bu gorev unvani
vard1 (ancak krs. UWb 117a amga). Sozciigiin amga yolunu izleyerek Cin. 1
ya-ya ‘Lackey, categorical designation of non-official hirelings used for menial
work in units of territorial administration." (Hucker 7873) sozciigiinden
alintilandig1 da iddia edilmistir. T. Takata (1987: 97-100), 9. ve 10. yiizyillarda
Dunhuang bélgesinde konusulan Cince ile ilgili arastirmasi dolayist ile inceledigi
Tibet yazisi ile Cince yazilmis 848'den sonraya tarihlenen bir kolofon metninin
(India Office C 130) ugiincii satirinda gecen "ab'aga'yi, ayni satirdaki Kang rje-
man olarak yorumladigi ibarenin rtse-rje-man-chad 'subordonné du gouverneur'
ibaresinin kisaltilmasi ve Cince yaya'nin basit bir Tibetce adaptasyonu olan rje-
man'la denklestirmis ve onun da Tibetgede "am-'ga, Hotancada gmdga olarak
taniklanan sozciige karsilik geldigini ifade etmistir. Tibet yazist ile yazili Cin.
"ab'aga, Hotanca ve Tibet¢e metinlerden taniklanan "am-'ga ve gmdga Cin
tarihlerindeki Turkce unvanlar dizisinde *imgalar olarak yorumlanan sozciigiin
imga+, ve daha ge¢ tarihli Tirkge metinlerde tek basmna ve ilimga iginde
tanikladigimiz imga ile ayni sdzciik olmalidir. Tibetce kolofon metninde siralanan
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Buddhizm'in kutsal metinlerini yazan kisi Takata'ya gore Kirgiz iilkesinde
dogmus Semerkand kokenli bir Sogd olan Kang yaya, yani "ab'aga iken, Thomas
ve Clauson'a gére Tonyukuk'un siilélesi de olan A-she-te'yi gosterdigi diistiniilen
Ha-se-to 'Ab-Aga-den'dir (1927:283). Kolofon metninin izleyen satirindaki the'u
kyig shi chor Takata tarafindan metnin Fransizca gevirisinde yorumlanmadan
verilmis, Thomas ve Clauson ise bu yazimin Cince kaynaklarda Tu-k'i-she olarak
gorulen Turgash'i (= Tiirges) gosterdigini disiinmiiglerdir. Son yorumlama kabul
edilirse, bu, kolofonda sayilan Buddhizm'in pek ¢ok kutsal metninin Tiirgig chor
icindeki cok dilli Buddhist *imga tarafindan yaziya gecirildigini gosteriyor ve
imga gbrev unvanini "yazma" eylemi ile birlestiriyor. Imga~amga terimi kurulusu
bakimindan Tiirk¢e kokenli oldugundan siiphe duymadigimiz 6ge 'misavir' (< 6-
ge), bilge 'bilge' (< bil-ge), tamga 'damga’ [< tam-ga, buradan tamgag¢: 'damgact’
ED 505b, fakat tamgan (< tam-gan '?damgac1') da: Ongin On 4 isbara tamgan ¢or
yabgu, Ongin On 4 bilge ishara tamgan tarkan, Ihe-Ashete I. Tas Arka 1 kil
tudun inis(i) altun tamgan tarkan. Kurulusunu krs. yargan (ED 903b, Erdal 385-
386) ~ yargugi (yargugi-st bitkegi-si ‘les juges et les scribes’ Geng-Hamilton
1981:20, 38 1V/8; yargugt CC 118 — Mo. jaryuci (Rybatzky 2006: 318a) ile]
yapisindaki terimlerle birlesir. Imga~ amga'min Cince ¥R yd-ya'dan gectigine
dair izah ve kabuller (bkz. Moriyasu 1991:89, Almanca ¢ev. 2004:111, Rybatzki
2006:82) ise, buyruk 'kumandan, bakan' (< buyr-uk) yapisindaki tutuf '(daha ¢ok)
devletin ug/sinir vilayetlerinin askeri-idari basi' unvanmnin Cinceden izahina
benziyor. Elimizdeki malzemeye gore, anlasilan Hunlarla baglayip (Kok)
Tiirklerle devam eden zamanlarda Tirkler, han/kagan sarayr icindeki
hanlik/kaganlik yonetiminin yazma, yazigma, sayma, toplama ve kayit tutma,
devlet damgas1 altina alma, saklama gibi devletin iktisadi olarak kalkinmasina
dair igleri de kapsayan idari ve mali birimlerine bagl ¢alisan yiiksek dereceli
memurlarindan, ogullarmin ve tabileri digerlerinin {istiine devleti temsil eden
tamgagi'lar (bkz. Kil Tigin Kuzey 13 makara¢ tamga¢i oguz bilge tamgagr)
atadiklar gibi, imgalarini ve/veya €l imgalarini da atiyorlar idi.

Imga DLT'de 'mallar1 korumak ve onlar1 toplamakla gorevli hazinedar' (76/64)
olarak tanimlanmustir. Bu tamim, yukarida da belirtildigi gibi Karahanlilarda
imgalarm en gilivenilir gorev tanimi olarak degerlendirilmelidir. Bunlar Cin siilale
tarihlerindeki (Kok) Tiirk Kaganlik idaresi ile ilgili kayitlara bakarak ilimgalikin
terimle birlikte islev bakimindan da hem Miisliiman Karahanli devletinde hem de
¢agdas1 Misliiman olmayan Tiirk devletlerinde degismeden siirdiigiine isaret eder.
Ancak ilimgalarmn, él/il 'devlet' terimi ile kurulan gérev unvanlarina bakarak
imgalarin istiinde bir konumda olmalar1 gerektigini soyleyebiliriz. Uygur Iduk-
Kut Hanliginda devletin maliye ve yazi isleri dairelerinin (yani, agi/ik ve bitiglik)
bagbakanin/il 6gesi‘'nin idaresinde yiiriitiildiigiinii ve bu yoniiyle de (Karahanli)
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Tiirk Hakanlhigi ile uygunlastigin1 gostermektedir ki, Yasuf'un eserinde yalawag -
bitigci - ilimga - agigi devlet kurlar arasinda kurulan iligski de belirgin bigimde
bunu desteklemektedir. Kutadgu Bilig'in 29.-43. béablarmi kaplayan hiikiimdar-
Ogdiilmis miisaveresi beg - vezir - sii baslar er - ulug hacib - kapug baslar er -
yalawag - bitigci (-) ilimga - agici - as bas¢isi hon-salar - idisgiler basi serabdar -
tapug¢ilar olarak ukus 'akil' makamindaki bir devlet erkami diziligini/kurlarmi
ayrintilili olarak verir. Bitiggi (ve) ilimgalar, bir bilgili kisiye sdyletilen kisimlarda
"as1l mansiplara ulasmis hizmetkarlar", yani ul atka tegmis tapug kilgugilar (4135)
arasinda Dbelirtilmistir. Begden bitig¢i ilimga'ya uzanan bu yukaridan asagi
siralama 4136 beglik - 4137 yawgu - 4138 si erki teg- - 4139 hil ya on otag teg- -
4140 vezirlik teg- - 6gelik teg- - 4142 kok ayukluk teg- - 4143 sii bast ya il bast
bol- - 4144 hacib bol- - 4145 agigi (agilikka a. kil-) - 4146 bitigci iltmga (bolun-)
olarak izlenebilmektedir: Eserde bu asil mansip sahibi tapug¢ilari, onlara tabi
veya onlarin altinda ¢alisan tapuggilar/is¢iler izler: 4148 tosek¢i - kusgt - aggr v.b.
Yasuf'un ‘asil mansip' i¢in ul 'asil, temel' (ED 124a) sézclgiinden yararlanarak ul
at terimini yaratmis oldugu anlasiliyor, zira eserde at 'mansip' igin ol isaret sifatini
gerektirmeyen beyitler vardir, mesela 4577 yog asi bolur ya oliig atina / ya ul at
bulup as biriir yatipa.
**k*k
Ihmga sbzciigiiniin iliskili ad-sanlarla KB'de gectigi yerlere bakilirsa, bab
bagliklarinda, 4146'da "goniil sirmi saglam ve siki bir bigimde tutmalar ve
agizlarindan s6z kagirmamalar1 gerektigi" belirtilerek bitiggi ile birlikte bitiggi
ilmga olarak ve ilk dizesinde sii basi ve hacib kurlarinin sayildigi 4065'in ikinci
dizesinde s6z ag- eylemi ile iligkisi kurularak tek bagina bulunur.

2928 yalawag bitigci kali bolsa yig / aniy yasi ilke tokar ay tetig

4048 bitig bilse sakus agigt bolur / ukus og ked erse bitiggi bolur

4145 agilikka fulsa agigi sini / bltln ¢n bolup sen yorigil kdni

4146 bitigci iimga bolunsa oziiy / koyiil surrt bek tut ¢rkarma sdzlig

4065 kayust sii bast kayust hacib / kayusi ilmga bolur séz agip

5913 tiguingi tetig uz bitiggi bolur / Kiris hem Gikws bilse kaznak tolur
KB'deki veriler, bitiggileri ti¢c devlet gorevlisi ile dogrudan iliskilendirir. Bunlar
yalawagclar, agigilar ve ve ilimgalar olarak karsimiza agiklamalar ile ¢ikarlar.
Bitiggi'nin yalawag'la iliskisi bitigci'nin varsa bitigdeki yanligini bitig muhatabina
diizelterek dogrusunu iletmek iken, ilimga ve agigi 'hazinedar' ile iliskisi hesap-
kitap bilmeleri (bitig sakis bil-) tlizerine kuruludur. Bu iliskide bitiggilerin ilimga
ve agigilarla beraber devletin tutulan defterlerle kayit altina alinan gelir-
giderlerinin  hesap-kitab1 islerinde {dstlendikleri gorevi de isaret ettigini
gormekteyiz. Tirkistan Tiirk biirokrasisinde Karahanlilardaki bitiggilerin yerini
daha sonra bapsilar alirken, agi¢i ve ilimgalarim yerini ise baskaklarin aldig
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anlagilmaktadir. Eserin 34. babi, hitkiimdarin bitiggi'ye nasil giivenerek yazilarini
yazdirabilecegi sorusu iizerine (2671) Ogdiilmis'in cevab1 olarak bitiggi
ilimgalarin nasil olmasi gerektigine ayrilmistir (2672-2738). Hiikkiimdarin sorusu
bitigcilerin eski Turklerde beglerin yazilarmi yazan gérevli oldugunu ve sahip
olmalart gereken ilk wvasiflarinin da giivenilir olmasi gerektigini zaten
sOylemektedir. Biz bdylece bitig¢i ve ilimgalarin dogrudan hiikiimdara bagh ve
devletin biitlin mali ve idari yazigmalarindan ve kayitlarindan sorumlu kisileri
oldugunu sdyleyebiliriz. Ogdiilmis'in cevabi bunu giiclendirir. Buna gére
Yasufun bu babda ilimga olmadan, sik¢a yalmzca bitig¢i adimi zikrederek
yazdiklart hig stiphesiz ilimga igin de gecerlidir.
Buna gdre Karahanli devletinin bitiggi ve ilimgalari,
(1) Beglerin sdzlerini yazarlar (2674).
(2) Beglerin dnemli veya 6nemsiz soyledigi sirlari tutmalidirlar (2675).
(3) Bu sirlara vakif olan kimse giivenilir, diiriist ve dini biitlin olmalidir
(2676).
(4) Bitiggi, bilgili, akill, giizel bir hatta ve tistiin bir belagata sahip olmalidir
(2693).
(5) Bitigginin hatt1 belirgin (belgiliig) olmalidir (2733).
(6) Bitiggi yazida s6zii yanlis yazmamalhidir. Yakinlar ve yabancilar arasinda
kirginliklarin ortaya ¢ikmasi yazida soziin yanlis yazilmasindan dolayidir
(2734). Yanlis yazilmis sozii, el¢i (yalawag) dili ile duzeltmelidir (2736).
(7) Bitigginin gozii tok olmali ve tamahkar olmamalidir; dogru, igten ve gonlii
gani olmalidir (2721).
(8) Bitiggi haris olmamalidir; bilgisini kétiiye kullanmamali, tamah ederek
yazmamali, yaziy1 tahrif etmemelidir (2725).
(9) Sir saklamayan bitig¢inin cezasi 6liimdiir (2683). Altin ve giimiis goriince
aldanirsa basini kaybeder (2726).
(10) Bitigci sadik olmali ve her zaman goreve hazir olmali, her istenildiginde,
lazim oldugunda hazir bulunmalidir (2727, 2731).
(11) Bitiggi cani, mali-milki de dahil beyine feda edecek kadar fedakar
olmalidir (2728).
(12) Bitiggi igki igmemeli, temiz tabiatli olmali; yakisik olmayan biitiin
hareketleri kendinden uzaklagtirmalidir (2729). Zira igki igen bitigci bilgiden
uzaklagacagi/suurunu kaybedecegi i¢in yazida sasirir (2730).
Clnka,
(13) Devlet islerinin tanzimi yaz1 ile olur ve devletin gelirleri de yaz1 ile kayda
gegirilir (2707).
(14) Ulkeye hitkmedilecekse kalem ile hilkkmedilir (2711).
Boylece,
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boliimde Otiken begi'ne ikinci atifim yapar (2682) ve Tiirk
yasalarinda (: tord) devlet sirrim1 saklamayan sir katibinin ugradigi
cezay1 Otilken begi'ne sdyletir (2683, ayrica 2726). Otliken begi
burada “cok iyi sdyleyen ve soziin iyisini ulastiran”dir. Ayni
boliimde, devlet idaresinde soz ile yazi arasinda kurulan saglam
iliskide (2703, 2707, 2711, 2714), "yazigsma usGlii"niin (: bitig s6z
yani) en iyi usdl oldugunun lla S'R 2TApI'nA" séyletilmis olmasi

(15) Kalem memleket tanzim eder ve hazine toplar (2714).

(16) Kalemden miirekkep damlarsa, altin gelir (2715).

(17) Guzel ve iyi bir memleket, ... kalem ile tanzim edilir (2720).
172696 lla S'R tAnl: Arat Illa sir tegi olarak okuyup “lla kétibi" olarak
yorumlamustir. [bareyi yalnizca B 200/9 boyle okutmaktadir; C'de bu beyit yoktur.
A97/37'de ise denk gelen kisim til-e ser tegi olarak yazihidir. A yazicist beyitin
ikinci dizesini de degistirmistir, B'nin ilk yap sozciigiiniin yerini nep, ikincisini
tey almustir; bu onun tey sozciglinii bildigini gosterdigi gibi, beyiti tiimden
degistirip benzer bir igerige tasidigin1 da gosteriyor. A'da tegi olarak goriinmesi
tepi olarak okunmasina imkan verir. lla'yt izleyen sozciigiin baglamdan ve
yazimdan hareketle nasiri tarafindan Arapca sur 'sir' olarak anlasildigi
anlasilmaktadir. Eger onu izleyen sozciik teni olarak yorumlanacaksa, hattin
giizelliginin belagatle birlestiginde yazili soziin de mikemmel bir ifade
bulacagina isaret eden 2695. beyitteki hat ve belagatin birlesmesinin, yani
birbirine denk olmasinin tenes- fiili ile verilmis olmasi, lla slr feyi igin agiklayic
olabilir. Eger ayn1 sozciiklerse, tey metinde 6039 agar: tepinge ve 6043'te agart
tepi olarak agar ile bir ¢ift soz gibi de kullamlmuistir. KB 2695 tepes- fiili,
Buddhist ¢evre metinlerinde taniklanmustir: #dydsgdy mu olar yeg alig iizd HtPar
143,20 (UWb 92b alig). KB 2695 tenes- (belagat bile haf) fiilinin (ED 526b XI.
yiizyildan itibaren DLT, KB) islevi Buddh. Tiirk Hiien-ts. 1833 kamag suturlarig
teylemek athg iilgii, U 11l 29, 16 bir padakga teylig nom ibarelerindeki teylemek
ve teplig ile de kargilagtirilabilir. Bu sozciigiin, TT IV 10, 21'de savgr ile birlikte
taniklanan ve Clauson tarafindan Cinceden alintilanmis olabilecegi belirtilerek
‘'messenger' anlamini verdigi (ED 516b VUD?F tigci:, 785a sa:v¢i:), Erdal'in art
siradan tiger olarak yorumlayip saver veya paxuaygr ile birlikte kullanilarak 'spy,
informer' anlamimda kullanildigini belirttigi sdzciigin  (1991:111, 448) ilk
hecesiyle ilgisi yoktur.
Bize gore bu yazimla sdzciik, KB'de 6ge unvanimin T3K IYELIKLI kullaniminda
gordiigiimiiz 4069 6gi ve 4067 kayuka Ogelik tegir 6g bolur dizesindeki 6ge igin
0g ile karsilagtirilmali ve 6ge (< 6-ge, 0- 'diisiinmek"), bilge (<bil-ge, bil- 'bilmek’)
gibi sonu -gA ile biten Tirk ad-sanlar1 grubuna dahil edilmelidir. Oniindeki slr
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da (2696), Otilkken - Ila hatti arasinda kurulmus olan mekan
baginin, eski Tirklerde devlet yazisma kiiltiiriiniin zaman-mekan
derinligine dair bir tanik olabilir.

Eserdeki Ila erkini (4752) ve lla begi'nin (1779) s6zlerine
yapilmis atiflar da aym kapsam icinde; Otiiken'den baslayip gelen
devlet gelenegi ve toresi icinde degerlendirilebilir. Erkin unvanim
DLT'de irkin okutacak sekilde buluyoruz. Kasgarli Mahmid, irkin
suw 'birikinti su. Ayni zamanda biriken her sey' ardinda 'Karluk
blyuklerine kol irkin lakabi verilir; onun akli birikmis bir gole
benzer demektir.' (DLT 67/53) diyerek irkin unvanim Karluk
blyUklerine ait bir unvan olarak belirtir. Bu ibare KB'de de
gecmistir. Clauson KB'nin biitiin elyazmalarinda A 117/3 kok
erken, B 293/8 kor tigin (noktasiz) teg, C 239/16 kok irken olarak
yazilip Arat'in tigin beg (4068) olarak metne aldigi kismu Kl
i/erkin olarak yorumlamustir (ED 225b).*® Bunlar DLT'den hareket
ederek Ydsufun lla erkini'nin ilk Tirk Kaganligindan itibaren
Tiirkce kaynaklardan tanikladigimiz  ve Otiiken Uygur

ise, sir okunabilir ve kaganlik yaztlar1 ile kaynaklarda Tirk ve Tardus
etnonimleri ile birlikte gegen, Bilge Kagan yazitinda ise Tokuz Oguz ve Eki Ediz
budun adlarindan 6nce [AlJt Sir (Dogu 10) olarak tek basina da taniklanan Sir
budun adi ile bir ve ayni olabilir. Bilindigi gibi bu etnonim, Istemi kagan icin sir
yabgu'da ve Kiili Cor Yazitinda (Dogu 9) da sir irkin'de yabgu ve irkin unvanlari
ile birlikte taniklanmugtir. Ozellikle, etnonimin Kiili Cor yazitinda gegtigi kismin
icerigi kadar, Ila Vadisinin de (Kok) Tirk Kaganliginin yabguluk sevk ve
idaresinde oldugu g6z 6niine alinirsa, KB'deki s6ziin sahibinin tarihsel bir lla *Sir
?*tApgAsI'nA ait oldugu diistiniilebilir.

%8 Ibarenin gectigi beyit soyledir: 4068 kayusi mnang beg kayu ¢agr beg / kayusi
kil erkin kayu ¢awl: beg. Cagri beg ve ¢awli beg unvanlarinin ise, ongunlari (: kut
hayvanlari) sirast ile '¢akir kusu' ve 'sahin' olan boylarin beylerine isaret ediyor
olmalidir. Cawli 'sahin' kusunun Bozoklarin Kayi, Bayat, Alka Evli, Kara
Evlilerinin, ¢agr 'cakir kusu'nun ise, U¢ Oklarm Igdir, Biigdiiz, Yiwa ve
Kiniklariin kut hayvanlari oldugu bilinmektedir. Tiirklerde tamga ve Oguz
boylarinin tamga ve kut hayvanlari i¢in bkz. Alisik (2008: 66-78). Turklerde kut
hayvanlarinin adlarimin kisi adi ve unvan olarak kullamimu Tirk Ad Bilimi'nin
ayrica incelenmeye deger bir konusu olarak hala oniimiizde durmaktadir.
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kaganliginda siiren erkin/irkin unvaninin Karahanli sahasindaki
yerine™ ve Karluklara simirlanmis bir unvan olarak kullanilmaya
devam ettigine isaret eder. Muhtemelen Yasuf'un lla begi (1779)
ve lla atligilileri geleni veya gelenlerinden (KB 841, 1629, 2319,
2696) verdigi sézler de Karluk boyundan kisilerin sézleri idi.?° Biz

¥ irkin/erkin unvani Tiirk runik alfabesi ile yazili metinlerde (: Kiil Tigin Dogu 34
yir baywku ulug irkin; Kili Cor Dogu 9 sir irkin) taniklandigi1 kadar Cin
kaynaklari disinda daha gec¢ tarihli Tiirkce va basgka dillerde metinlerde de
taniklanmustir.
2 ygsuf KB'de, Kasgarli Mahmid'un 'kéyliilerin ve Tiirkmenlerin biiyiiklerine
verilen unvan' (501/402) olarak kaydettigi kok ayuklarin da bir sozine yer
vermistir:

2644 negii tir esitgil bilir kok ayuk / bu s6z ukmasa er aniy dgi yok
2644 C'de yoktur, sozciiglin A niishasi yazicilart tarafindan taninmadigi dizenin
A23 negii ter is(i)dgil biliir kegi (satir altinda Uygur harfli bilgi yok) yok olarak
yeniden diizenlenmesinden anlasilmaktadir. Bunu A yazicisinin mansibin oldugu
4967/2 dizesini Al117/2 kin oyuk-lui-ta 0z at alur, B yazicisinin ise ibareyi
B293/7 kongl yultk (y- ve -i- noktasiz) olarak yazmalari gii¢lendirir. 4142'deki
ise, A'da bu kez kok oyukluk olarak aslina daha yakin bir yazimla kaydedilmistir.
Bunlar, kok ayukluk mansibinin degerini yitirdigini veya artik gecerli olmadigini
gosterebilir. Bu unvan 4067'de kok ayukluk olarak agik¢a bellidir. Ercilasun-
Akkoyunlu'nun s6zciigii DLT'de kdk yuk olarak okumalarinda tek sozciik olarak
yazilmasi etkili olmus olmalidir, fakat Clauson'un da belirttigi gibi 4 ko:k'lin
hemen ardindan geldiginden kok-ayuk olarak dizeltilmelidir. Clauson ayuk'un
bagka yerlerde gegmedigini sdyleyerek anlaminin agik olmadigini belirtir ve bu
yiizden ibarenin ilk par¢asindaki kOk'iin normal anlamlarindan birine sahip olup
olmadigin1 sdylemenin miimkiin olmadigmni ifade eder. Anlasilan bu yiizden
Clauson sozliigiinde yalnizca KB ve DLT'den taniklanan bu ibarenin ilk parcasi
i¢in yeni bir madde bag1 agmigtir: ED 709a 5 kd:k. Tezcan (1981: 51) bu unvanin,
Kirgiz  kék  basi 'sudan yararlanma islerini diizenleyen kisi' ile
karsilastirilabilecegini belirtmistir. Bu unvanm da Tirkmen-Karluklar arasindan
cikan beyler i¢in oldugunu diisiinebiliriz.
Kok ayuk mansibi, KB'de kok ayukluk olarak cesitli mansiplarin siralandig
boliimlerde iki kez gegmistir:

4067 kayuka Ogelik tegir 6g bolur / kayu kok ayukluk tize at alur

4142 fali kok ayukluk tegir erse kor / 6zin ked kiidezgu kut: badr kur
Bunlardan 4142'deki hizmetle kusanmilan kurlarin yukaridan asagi siralandigi
mansiplar arasinda Ogelik'ten sonra, sii bast ya il bagi'dan once; 4067'deki ise
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Yiasufun (Kok) Tiirk kaganligmin bati kanadi yoneticileri igin
tevdi edilen erkin unvanini tasiyan lla erkini'nin bir séziine yaptigi
atifi (4752), Tabga¢ Bugra Hanlarn ilk Tirk Kaganligmin
yikilmasindan sonraki bir arayis ve toparlanma siirecinden sonra
(Kok) Tirk kaganliginin bati kanadi istiinde siyasi erki yeniden
ithya ettiklerini destekler nitelikte bir tamk olarak da
degerlendirebiliriz.?*  YOsufun fapuger torisi'ne dair sézinii

kurlarin asagidan yukariya siralandigi mansiplar arasinda 6gelik ile ayni beyitte,
fakat ona muvazi olarak ikinci dizede, wmang beg - cagri beg'den ise Once
gecmistir. Biz asil mansiplar tastyanlarin bir kismmin, budun i¢inde temayiiz
ederek gelenlere, bir kismmin da han ailesi iiyeleri yaninda, bagli boy beyleri ve
boy beyi ailesi iiyelerine verildigini biliyoruz. Kok ayukluk, Kasgarli'da hem
koyliilerle hem de bir etnonimle iliskilendirildigine gére bu, unvanin iki tiirlii de
isletildigi sonucunu ¢ikarmaktadir. Yine ozellikle Karluk biiyiiklerince tasindigi
anlagilan ve 10. yiizyildan sonra goriinmeye baglayan sagun, Cuveyni'nin Tarih-i
Cihan-gusa’sinda "kwk s'yr selw &< olarak maruf Semerkand hani Celaled-din
°All bin al-Hiiseyn" olarak Bati1 Karahanlilar zamanindan bir Semerkand hani i¢in
4 S jle birlikte gegmistir. Bu ibare Kopriilii tarafindan kok sagun olarak okunmus
ve kok'lin sagun'u daha yiiksek bir seviyeye c¢ikartan bir degerde oldugu
belirtilmigtir (Donuk 1988:32, Kopriilii 1939:22-34). G. Doerfer ise, Cuveyni'deki
kwk s'yr'm ilk pargasinin kil tegin, kil cor, kil erkin, kil tudun unvanlarinda
gorilen kil'e bakarak kil sagun olarak okunmasi gerektigini belirtir (TMEN III,
1214). Bununla birlikte MK'nin Karluk biiyiiklerine ait bir lakap olarak kaydettigi
(DLT 203, ED 811b sagun) sagun'lu bu birlesigin KB ve DLT'de taniklanan kok
ayuk mansibinin agiklanmasinda, kOk turk ve kok teyri'deki kok'leri de
hatirlayarak, goz ardi etmemek gerekir. Ayrica bkz. Hunkan (2015:119)

2! KB'de yawgu unvaninin beglikten sonra en yiiksek unvan olarak siralanmas: da
XI. ylizyil Tirk Hakanliginin kurulug yillarinin; "Yawguluk" devrinin bir
isaretidir ve YGsuf zamaninda iilke hakanlik mevkiine c¢oktan yiikselmistir.
Hunkan'm, U¢ Karluk boyunun, 766 yilinda Tiirgislere son vererek Balasigin,
Taraz ve daha sonra elde ettikleri Kasgar merkezlerinde "Yabguluk" ¢atis1 altinda
tesis ettikleri birligi, Tiirk Hakanligi’min kurulusunun ilk asamasi, yani
"Yabguluk" devri olarak tanimlamasini ve bu ilk asamanin en geg, Asina
soyundan gelen Bilge N.¢or Kadir Han'in tarih sahnesinde ilk kez gortildiigi 225 /
839-840 yilina kadar tamamlandig: ve iilkenin Yabguluk’tan “Hakanlik” mevkiine
yiikselerek dokuz tuglu bir devlet olduguna dair goriigiinii (Hunkan 2005), biz de
kabul ediyoruz. KB'de bunun isareti su beyitle de verilmistir: 4893 yasik Orledi
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naklettigi bu lla erkininin kim oldugunu elbette bilmiyoruz. Ancak
bildigimiz, erkin unvaninin On Oklarin batidaki bes Nu-s1-b1 boyu
beylerine verildigidir ki, Yasufun lla erkini ya Ila ve havalisini
isgal eden oklardan birinin erkini idi? ya da 8. yiizyilin
ortalarindan itibaren Tirgisleri zorlayarak onlarm yerini alan
Karluk erkinlerinden biri idi. Biz bu lla erkininin nakledilen
soziinde gegen sozciiklere bakarak da onun dili hakkinda birkag
sey soyleyebiliriz. Ila erkininin kor- yerine, ancak DLT ve KB'den
itibaren taniklamaya bagladigimiz bak- fiilini kullanmis olmasi
(KB 4753/1) bolge nifusunun dilinin diyalektal tirlenmesindeki

yirde kopti tog1 / yaka keldi asnu tokuz al tugr "Gunes yiikseldi, yerden toz kalkti;
dokuz al tugu yaklagmaya basladi." (Arat 1974%353).
22 1la vadisinin "Tiirk" yerlesme tarihi izlenebilmektedir. Bkz. Ogel (1962), Sinor
(ed. 2000), Golden (1992). Tla, KB'nin ¢agdast DLT'den de izlenebilmektedir:
DLT 58/44 lla nehir adi. Iki kiyisina iki Tiirk kabilesi iner:
Yagma ve Tohsi. Ve Cigil'in bir kismu. Tiirk diyarmm
Ceyhun'udur.
DLT 41/28 6gliz akan her irmak. Ceyhun ve Firat gibi. Oguzlarda
bu kelime kullanildig1 zaman Benegit (Seyhun ?) irmag: kastedilir.
Sehirleri onun {izerindedir. Gogebe olanlar da bu irmagin iki
yakasma konarlar. Tiirk diyarindaki birgok nehir de bu isimle
adlandinlir. Aym sekilde ugtaki bir sehre i:ki Ogiiz adi
verilmistir. Bu sehir lla ile Yawin¢ irmaklari arasindadir.
DLT 608/500 Yawing lla yakinlarinda bir sehrin ad.
DLT 25/11 Dillerin en hafifi Oguzlarinkidir. En dogrusu; Yagma
ve Tohsilar ile t& Uygur sehirlerine kadar Etil, Yamar, Ertis, lla
vadilerinde oturanlarinkidir. En fasihi ise Héakaniye (Karahanli)
hanlarinin ve onlarla miinasebette olanlarmnkidir.
456/359 Yamar yer adi. Oradan Yamar suwi akar. Bu, Yabaku
bozkirinda biiyiik bir vadidir.
DLT 549/448 kimi gemi (549) - Turklerde esreli kef- ile. Siir:
kimi icre oldurup / lla suwin kegtimiz / Uygur tapa bagslanip /
Muglak ilin a¢timiz "Diyor ki: Gemiye bindik ve lla suyunu gegtik.
Bu, biiyiikk bir rmaktir. Uygur'a dogru yoneldik ve Minglak't
fethettik.”
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yerine dair ipucu sunabilecek bir tanik olarak degerlendirilebilir®.
bak- ve onun fiil tdrevlerinin Ydsufun da diyalektal fiil s6z
varligimin siklig1 yiiksek sozciiklerinden biri oldugu anlasilmakla
birlikte, bir tasviri fiil gibi bar- ile 'dikkat etmek' anlaminda
kullanilan baka bar- KB'de biri lla erkininin sézinde (4753),
digeri Ogdiilmis'in konusmasinda (6390) olmak iizere iki kez
gecerken, ayn1 anlamda kullanilmis olan kéri bar- eserin bitiunine
yayilarak hakim kullanim olarak karsimiza ¢ikiyor. Yisuf eserinde
Uc yerde lla ileri gelenlerine de gonderim yapmistir (841, 1629,
2319). Biitiin bu en sik bas vurulan Ila kayitlari, bir yandan onun
yetistigi ve olgunlastigi  iklimin i havalisi oldugunu
giiclendirirken, bir yandan da Karahanli yo6netiminin dogu
kanadinda lla sakinlerinin daha ¢ok 6ne ¢ikmis olabilecegini veya
Yhsufun sanki Oyle olmasmi istedigini akla getirmektedir.
Huklmdar ile Ay Told1 arasindaki miisaverede Ay Toldi, bir lla
athgi'ma sunlan soyletmistir: negii tir esitgil ila athgi / tapugun
bediimis kisi kutlugi, tapinsa tapug¢r begine kali / katig tutdu
begler sevingi yoli, bu begler tapist iize kil tapug / begi taplasa
tapgi agti kapug, tapuggr tapug bilse torke tegir / tapug bilmese
tordin ilke kelir, begin ked sevindurse tapnur kuli / acildr bu kulka
agirlik yoli "lla {ilkesinin hizmet ederek, ikbale ermis sohret
kazanmis kudretli sahsiyeti ne der, dinle. Hizmetkar hizmet
ederken, daima beyleri memnln edecek yoldan yurimelidir.
Beyleri memniin edecek sekilde hizmet et; bey memniin olursa, bu
hizmet ikbal kapilarii acar. Hizmetkar hizmet etmesini bilirse,
bas-koseye erisir; hizmet etmesini bilmezse, bas-koseden esige
diiser. Hizmet eden kul beyini memn(n ederse, bu kul i¢in itibar ve
ihsan kapilari agilmis olur." (841 v.d).

8 KB 4753 baka barsa ters is bu begler isi / tapnsa telim terk yaranmaz kisi
"Dikkat edersen, bu beylerin isi ters bir istir; insan ¢ok ¢aligmakla onlara kendisini
kolay kolay begendiremez." (Arat 1974%:343).
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Hikiimdarin yalawagi/elgisi olarak Odgurmis'a gelmis olan
Ogdiilmis'in mektubu teslim ettikten sonra Odgurmis'm ona
soyledigi yalawag tOresine dair son sozleri bize iki ilgi ¢ekici veriyi
daha sunmustur. Bunlar, U¢ Ordu hani ile TUrk hani'nin s6zlerine
dair siirlestirilmis kayitlarda saklidir. Odgurmus 6nce Ug¢ Ordu
hani'nin soziini (3816) ve sonra "ondan daha iistiin" oldugunu da
belirterek Turk haminin sozlerini (3817 v.d.) Ogdiilmis'e sdyler.
Biz Odgurmis'in TUrk hani'min hangi "Tirk" adli devletin hani
oldugu kadar, bu Tirk devlet yalawa¢ yasasinin ne oldugu
bilgisinin haldeki Tiirk hanlarina aktarilirken, Kasgar-Balasagun
hattinda hiikiim siiren yeni devletin hangi tarihsel devlet zeminine
yaslandigina dair bir tanik olup olmadigini da elbette sormaliyiz.
Ayni baglam i¢inde gecen U¢ Ordu ham disinda, bir diger Ug
Ordu hani kaydina 2966'da da rastliyoruz. Hizmetkarlarin beyler
tizerindeki haklarinin ne olduguna dair bolumde (XXXVII 1) budun
se¢kini ve insanlarin dogrusu olarak tanimlanan Ug Ordu hani'nin
sozleri Ogdiilmis'ten hiikiimdara soyletilir; beg 'bey' iyi tutulan
tapug¢r 'hizmetkar/calisan' ile ancak erk/erklig il kend 'guc/guclu
devlet'i duzenler ve boylelikle bedik at 'blyuk ad' elde edebilir. Ug
Ordu 1594'te bu kez beg ile birliktedir. Dankoff bu beyti U¢ Ordu
Begi "Uc Ordu beyi"nin soziiniin hiikiimdar tarafindan Ogdiilmis'e
sOylendigini diisiinerek c¢evirmisse de, bu cok acik degildir ve
Yasuf'un dogrudan okura hiikiimdarin séziinii giiglendirmek igin
ekledigi bir kayit olarak da diisiiniilebilir. Dankoff ¢evirisinde, yer
adlarim1 ve eserin kahramanlari diginda bilinen 6zel adlar
korumustur, bununla birlikte U¢ Ordu her yerde ilk harfleri buyuk
olarak 'Three-Camps' olarak gevrilmistir. Bu ¢eviri onun ibareyi Ug
Ordu olarak okudugunu gosterir. Emel Esin de KB kayitlarini Tiirk
kaganlarinin birden g¢ok bagkentleri oldugu bilgisinden hareket
ederek ¢ ordu olarak degerlendirmistir (1968: 148, d.n. 54). Ug
Ordu'nun Kuz Ordu gibi bir yeri isaret edip etmedigi ayrintil
caligmalarin konusu olmamigtir. U¢ Ordu'nun ilk pargasina DLT'de
‘-kalin elif ile - Meshur bir sehir' (30;6) rastlamaktayiz. Késgarl
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haritasinda da Ucun yerini isaretlemistir. YGsufun Ug
Ordusu'ndaki Ug'un DLT'deki Ug sehri ile bir ve ayni olup
olmadig1 acik degilse de, her iki kayittaki Ug 6zel ad1 ug 'ug' (ED
17b-18a 1 u:¢) ile ilgilendirilip Tiirk kaganliklar1 zamanindaki "ug
kagan"liklar ile karsilastirmaya degerdir®.

Ylsuf'un dogma-biiylime yerinin yogun Cigil ve Yagma
yerlesmelerine bagi, Yagma ve 0Ozellikle Cigil boy adlarim
gecirdigi beyit iceriklerinden anlasilmaktadir. Metinde Cigil ve
Yagma ikiser kez gecer. Yagma, beg unvani ile biri Yusuf'tan
okura (1758), digeri ilig/hiikkiimdardan Ogdiilmis'e (4947)
soyletilirken, Cigil, her iki yerde de Ogdiilmis'ten yakin akrabasi
Odgurmis'a, onun yasadig1r yerde sdyletilir. Odgurmis, bilindigi
gibi Ogdiilmis'in diinya islerinden kendini ¢ekmis, ziihd ve takva
ehli yakin akrabasidir ve Ogdiilmis, hiikiimdarmn emri ile kuvvetle
muhtemel yazar tarafindan Kasgar ¢ikis noktasi alinarak iki kez
Odgurmis'm yasadig1 yere gitmistir. Odgurmis'in yasadigi bu yerin
neresi oldugu, KB bir kurgu metin olduguna gore -elbette
belirlenemez; biz metinden onun ancak sehirden daga ¢iktig1
bilgisini 6greniyoruz. Ancak Odgurmisn Ogdiilmis'le olan
konusmasindaki referanslarindan birinin lla erkini'nden (4752),
digerinin U¢ Ordu ham'ndan (3815) olmasi, Ogdiilmis'in
Odgurmus'a ise birine referans, digerine imaj bilgisi olarak iki kez

24 Ug giiniimiizde Dogu Tiirkistan'daki Ug-Turfan adiyla bilinen yerlesim birimi
ile birlestirilmistir. Bu dogru olabilir. Sahin DLT 30/16'da '-kalin elif ile - Meshur
bir sehir' kaydi ile verilen Ug¢'u Kutadgu Bilig’deki U¢ Ordu ile de iliskilendirmis,
Kasgar'da ikamet eden Tiirk hakanlarinin yazlik baskenti olabilecegini de ileri
stirmiistiir (Sahin 2008: 117-122). MK'nin haritas1 da mahal olarak bu tespiti
dogrulamaktadir. Merkez Mani Tapmagi Yo6nergesinde gegen 078 U¢ ordudak:
yir-lerig ii¢ kigi-ke birziin (Moriyasu 1991:43, 8782T, 82=Y 974=K7709, PlIs.
XXVI-XXXIIT) cumlesindeki U¢ ordu ile iliskisi acik degildir. Mani metni
tizerinde ¢alisan aragtirmacilar buradaki i¢ ordu'yu KB'deki Ug¢ Ordu kayitlari ile
karsilagtirmiglardir. Bkz. Zieme (1975:336), Moriyasu (1991:80-81).

% Bkz. Chiu T'ang Shu'daki kayitlar igin bkz. I. Togan v.d. (2006: 226, 251, 257,
95-96). Ug beyleri de Tiirk yonetim diizeninden bilinmektedir.
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Cigil'e (3491, 4448) basvurmasi ipucu olabilir. Odgurmis'in
yasadigr yer, Kasgarli'min soziinli ettigi Késgar yakinlarindaki
Cigillerin yasadig1 birka¢ kdyden biri degil, Barsgan'mn 6tesinden
baslaylp Taraz'a (Talas) uzanan bir alanda bir kisminin kiyisina
indigi Ila Vadisi arasinda kara budundan Cigillerin yogun yasadigi
yerlerden biri olabilir. Ogdiilmis'in Odgurnus'a her iki ziyareti de
atladir (I 3289-3290 at, 3322 yol yiri-; 11 3955). Zihd ve takva
ehli Odgurmus ise Ogdiilmis'in evine, yani Ordukend'e=Kasgar'a®®
yurilye yuriye gelmis (5031), fakat yaya olarak gelmekle c¢ok
zahmetlere katlanmig (5039), uzak yer yakin olmustur (5044,
5049).

Yasuf'un eserinde 3491 biliglig cigil : 4448 biligsiz ¢igil ile
Cigil'de bir karsitlik da kurdugunu gormekteyiz. KB'yi ¢evirenler
biligsiz ¢igili dogrudan bir etnonime isaret eden bir sozciik
saymamislarsa da, o da biliglig ¢igil'de oldugu gibi Cigil boyunu
kastetmis olmalidir (swrastyla Arat 1974 322, 255; Dankoff
1983:185, 154)7".

Yasufun 4448 cigil'i, Ogdiilmis'in agzindan Odgurmis'a
kara budun ile iliskilerini nasil diizenleyecegini anlattigi ana
boliimiin altindaki igdis¢i 'hayvan yetistirici' meslek ziimresine dair
Igdisciler birle katilmakni ayur alt bdliimiinde, hayvan yetistirici
boyu "Cigil boyu" ile d6zdeslestirdigi agiktir. Yasuf, eserinde Tiirk
kaganliginin bu hayvanci boyunun sosyal, iktisadi ve kiiltiirel

% Kaggar KB'nin A niishasinda Orduken olarak verilmistir: A8/8 fihrist tordiing
bab orduken hani beg medhin ayur. A'nin fihristindeki orduken ham igin bkz.
yukart.

7 Aymi zamanda etnonim de oldugunu bildigimiz kiw¢ak, KB'de her zaman cins
ad olarak gecer: kiwgak kowr 2639, 5133; kisi / er kiwgaki 2477, 3407. Ancak
2639. beyitin B'de anlasilmadigi, kowi'nin artik kiwgak ile birlikte degerini
yitirdigi, kowi'nin kuli, fiwgak'in da altinda etnonime isaret ederek -p-li olarak
kip¢ak yazilmasindan anlagilmaktadir. Bu haliyle B'nin 2639. beyiti olumsuz
Kipcak imajina da isaret eder gibidir. Kipgak, kisi adi olarak Uygur sivil
belgelerinde de geger.
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tanimlamas1 kadar kimlik tanimlamasini da yapmustir. Yidsuf'un,
Ogdiilmis iizerinden Cigilleri ¢ok iyi tamdigi bellidir (4445).
Cigillerin Tirk ordusunun at yetistiricileri oldugunu KB 4441.
beyit haber verirken, onlarin hayvancilikla gegindikleri dénemin
kaynaklarindan da iyi bilinmektedir®®. 3491 cigil kayd: ise, bir
bilgili Cigil'in soziine yapilan atif dolayist ile gecer. Ancak bu
beyitin niishalara goére nasil anlasildigini da gbérmek ilgi ¢ekici
olabilir. Beyitin ilk dizesinde gegen ve Arat'n niisha farklarina
gore dogru olarak kurdugu biligsiz ¢igil'de ¢igil A 99/21'de ¢'gyl
olarak yazilms iken, biligsiz esitgil boyun bir egil seklindeki ikinci
dizenin bir egil kismu ber gigil olarak yazilidir. Anlagilan A
niishasinin yazicist, Yisufun ilk dizedeki Cigil etnonimini burada
degerlendirmis ve Cigil'i itaate cagirmistir. Bdyle bir anlama,
donemin Karahanli - Selguklu - Gazneli iligkilerinde Cigillerin
konumunu hatirlattigi gibi, daha ¢ok Cigiller ile Karahanl
hiikiimdarlar1 arasinda zaman zaman bag gosteren gerginliklere de
isaret etmelidir. Siiphesiz, bunlardan daha Onemlisi A niishasi
yazicisinin  Odgurmist bu hitap ile bir Cigil olarak gormiis
olmasidir.

Cigillerle beraber Karahanli devletinin diger 6nemli Tirk
budun birlesenlerinden olan Yagma boyunun® adi, yaks: ‘giizel'
sozcigl ile de giizellenerek verilen bir Yagma begi'nin her
bakimdan giivenilir bir el¢iyle mektup gondermenin gereksizligine
dair s6zil dolayist ile hiikiimdar Kiin Togdi'nin Ogdiilmis'e (KB
4948) hitabinda gegmistir.

Kutadgu Bilig'de Sogd ve onunla iligkili bir terime
rastlanmaz. Eserde U¢ kez gecen Tejik adi®®, Tiirk-irani Sasani
iligkileri ile baslaylp Emevi ve Abbasilerle siiren Fars-Arap

% (Cigiller hakkinda bkz. Buharali (1990-1991:59-62), Yakupoglu (2010: 103-
136).

2 yagmalar hakkinda bkz. Hunkan (2005, 2008), Ekrem (2008).

% Tejik: 280, 282 tejikler, 3265 tejik bilgesi.
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yayllmasmin bir sonucu olarak, baslangicta yalmizca "Arap"
etnikligini kastetmis olsa bile Yasuf'un zamaninda Abbasi tebasi
Miisliman Fars unsurlarmm1 da igine alarak Tiirk olmayan
"Miislimanlar1" kast etmis oldugu anlasilmaktadir. (Kok) Tirk
Kaganlig1 yazitlarindaki Tezik etnoniminin Abbasilerle baslayip
Samantlerle siiren Tiirkistanli Miisliiman Batililar i¢in alem oldugu
anlasiimaktadir®™. Terim, bugiin Derice konusan ancak Tiirk-Fars
simbiyosisini gii¢lii bir bigimde barindiran Taciklerde devam eder.

2.2. Yusuf'un eseri etnik aidiyeti 6ne ¢ikaran bir eser
degilse bile, etnik kimlik bilinci ve bilgisi bakimindan kendisi ve
otekiler  arasinda  ¢izdigi  smurlar1t  belirleyebilecegimiz
tamimlamalar1 da barmdirir. Meseld, Ylsufun eserindeki giizellik
kavrami eski ve orta ¢ag "Tiirk normu"na uygun tarif edilmistir®:

muninda basak: bu bosgutlar: / sakalsiz kerek bar¢a korki
yart (2913)

yaliy yiizliig oglan tolun teg yiizi / bodi tal kara sa¢ bediz
teg 6zi (2914)

bili bolsa yilmik yana yarmi kiy / iiriiy bolsa kirtig kizil
kizgu ey (2915)

yasil kék sarig al agr ton kedip / asagu kétiirse yarasur
yorp (2916)

Yisufun igkici basinin sakilerinin bu tasviri, onun eserin
sonundaki Yigitlikke acip awucggalikin ayur "Gengligine Aciyarak

8L Kiili Cor Yazit1 16, Tonyukuk Yazitt 45-46 ve buzurman tdsik ‘MuUsliman
Tazikler" Tezcan - Zieme (1990:150).

%2 Eski ¢ag Tiirk gilizellik mefhumu ve "Tiirk normu" i¢in ayrica bkz. Esin (1976).
Eserde cesitli benzetmelerde fizik antropolojik oOzelliklerden yararlanilmustir,
meseld, gecenin olmasimin "diinyanin zenci Habes derisi" olmasi gibi: 4961 kalik
butrd tutt: sewiigler kasi / ajun bold: zengl habes kirtisr. Bu benzetme komir
kwrtisi'na denk gelir: 5012 yagsik yirke yansa yiizin kizlese / kdmiir kirtist diinya
ylizke basa.
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Ihtiyarligin1 Soyler" (E) baslikli siirinde kendisi ile ilgili yaptig
tasvire de uyar. Y0suf burada kendi genclik giizelligini tam da
"Tiirk normu'"na uygun tanimlamistir:

esirkep agir men sana ay YigQitlik | kamug korkiimi sen
yiratty yrattum (6528)

temam erguvan teg kizil meyzim erdi | bu kin zaferan
urgmn eyde tarittim (6529)

yiparsig kara baska kafar esiidim (Arat asudum) | tolun
teg tolu yiiz kayuka ilettim (6530)

yaruk yaz teg erdim timen tu ciceklig / hazanmu tiigiittiim
kamugni kurittim (6531)

kadwy teg bodum erdi ok teg koni tiiz / ya teg egri bold
egildim toyittim (6532)

Bu fiziki dzelliklerini Ysuf daha az ayrint1 ile X7 kitab at
yoriigin yime awuggalikin ayur'da yalnizca sag1 ve boyu
icin verir:

tegiirdi mana elgin elig yasim / kugu kildi kuzgun tiisi teg
bagim (365)

bodum erdi ok teg kéopiil erdi ya / koniil kilgu ok teg bodum
boldi ya (371)

KB'de eser kahramanlar1 Ay Told1 ve oglu Ogdiilmis'in de
saclart Yasuf'unki gibi kara kuzgun tiiyiine benzetilmistir (1098,
5643). Ogdiilmis'in hiikiimdar Kiin Togd1'ya hitaplar1 arasinda "Ey
yiizli dolun (ay)!" gecer (2723, 2843). Odgurmis da yakin akrabasi
Ogdiilmis'e "By yiizii ay!" diye seslenmistir (3451):
yalwy yiizliig erdim biitiirdi sakal kara kuzgun erdim kugu
kaldi ¢al (1098)

kara erdi kuzgun tiisi teg basim / kugu kondi baska yetildi
yagsim (5643)
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kisi umdugt bolsa boldr bulun / suyurka ami sen ay Korki
tolun (2723)

kozi tok kerek ked yime kopli bay / ariglik kerek hem yuzi
korki ay (2843)

yanut bérdi odgurmis aydi ¢in ay / negii ol tilekiy aya korki
ay (3451)

Bunlar, daha sonra da orta ¢aglar Tirk siirinden
gorecegimiz "Tiirk normu"na uygun giizellik tasavvurlari ile

uygunlasir.

Ytsufun hitaplarinda ve benzetmelerinde yigitlik ve
cesaret i¢in kullanmayi tercih ettigi yirtict hayvan adlari da bu
cercevede degerlendirilebilir. boke, topa, sigun ve kok bori
kullanilan yirtic1 adlanidir. En sik kullanilan foya ve ardindan
boke'dir. Kok bori ve sigun Odgurmis - Kiin Togd1 miinazarasinda
gecer (5378 aya kok bori, 5111 ay sigun); hem kok bori 'boz kurt'
hem de sigun 'sigm' metnin hikkimdar1  dinlemeyen
Odgurmis'mdan Kiin Togdi'ya seslenisidir. Aym1 miinazarada
hiikkiimdar i¢in diger yirticilar degil de bu ikisine de miiracaat
edilmis olmas: dikkat cekicidir. Boke 'biiyiik yilan'®, Tiirkgenin
erken bir tarihinde 'giiclii savaget' igin metaforlagarak alp ile
birlikte karsimiza ¢ikar; mesela Kiili Cor, 1l Teris Kagan'in alp: ve

% KB bike yol¢ilig - odug beg 'uyanik bey' 2354 (XXX Ogdiilmis iligke sii baslar
er negl kerekin ayur babinda), negii tir esitgil boke yawgust 5043 (Odgurmis'in
hiikiimdara cevabinda), 5523 (Ogdiilmis'in hiikiimdara cevabinda); 3264 ay boke
(hiikiimdar Odgurmms'a), 4920 (hiikiimdar Ogdiilmis'e), 5105, 5375 (Odgurms
hilkiimdara), ay boke (Odgurmis Ogdiilmis'e) 3545, 6141 ay beki (Odgurmis
Ogdiilmis'e). Belki metnin ceviri nasirleri tarafindan "ey biiyiik hiikiimdar!" (Arat
419) ve "O noble ruler" (Dankoff, 230) olarak yorumlanan KB 5857 ay ilci
ulug'daki ulug ile yigit'e/gence karsi bir sesleniste karsilastigimiz 931 ay ulug gibi
kullanimlardaki KB'nin w/ug'larmim bir kismuni ay boke / beki ile es deger bir
kullanim olarak degerlendirmeliyiz. Bu baglamda 5857 ay il¢i ulug seslenisi, belki
en iyi KB 5165 ay il¢i tonga! ile karsilagtirilabilir. Bu kullanimlardaki ulug (< lug
< Cin. lung) 'ejder" icin olabilir.
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bokesi idi. Bu yiuzden erkek cinsinden Tirk alplar igin ‘glcll
savascl' yaninda, buradan genisleyerek hem eski Tiirk¢e metinlerde
hem de Mogolcada 'pehlivan, giires¢i' anlamlarini da kazanmustir.
Boke, artik KB'de odug beg, Kiin Togd: ilig, Ogdiilmis ve yakin
akraba Odgurmus igin kullanilmus bir alplik simgesi® gibi goziikse
de 6388 vyil boke, sozciigin ilk anlamina ve onun yirticiligina
isaret eder.® Orduya kumanda edecek tetik bir beyin, boke
rehberliginde yirtici arslana binen kilig ve kamgili bir alpa
benzetildigi 2354'teki canlandirmada da sozcligiin ilk anlamini
bulmaktayiz. Hiikiimdarin Odgurmig'a boke hitabin1 se¢mesi,
Esin'in silahlarina ve cemiyet hayatina veda edip bir manastirda
yokluk murakabesine dalarak kurtulusa erismeyi hedefleyen
Buddhact alp tipi ile karsilagtirmamiza imkan tanir (2006 [1965]:
292). Toma 'kaplan'® metnin en sik kullamilan alplik simgesi
hitabidir. (K6k) Tirk Kaganligi ailesinin yigit tiginlerinden birinin
ad1 Topma Tigin olarak kaganlik yazit kayitlarina girmistir (Kiil
Tigin Kuzey 7, Bilge Kagan Dogu 31). Y 149 Eerbek Mezar Yaziti
Tona Kilig Tarkan Beg i¢in dikilmisti; oglan adi1 Yerlig Cor olup
kutsal devletinin hizmetine 17 yasinda girerek Toles Alp
Tarkan'ligina kadar yiikselen Tiirk alpinin mezar yazitindaki 7+ soy
damgasindan tiireyen W aile damgasima bakarak Tepa Kilig

3 boke'nin alplik simgesi olarak Tiirk ikonografisindeki yeri ile ilgili olarak bkz.
E. Esin (1969: 161-182 [2003:137-150]). KB'de ewren sozciigii de gecer (ED
13b). 6231. DLT'de ise nag (< Skr. naga: DLT nag yilan, nag yili (lu yil'n yerini
alarak) da vardir.

% Kasgarli, DLT'de bir masal kahramani olarak yiti bashg yil boke'yi kaydetmistir
(545/446).

% tona: 36, 186, 196 ay ersig toya (Kitap sahibi, yani Ysuf okuruna); 573 (Ay
Told1 hiltkiimdar hacibine); 3397, 3482, 3685, 4761, 5088, 5987, 6066 (Odgurmis
Ogdiilmis'e); 3470, 4126, 4138, 4363, 4457, 4540, 4581, 5720, 5982 (Ogdiilmis
Odgurmis'a); 1360, 1409 (Ay Told: Kiin Togd: hiikiimdara); 2818 ay togya, 1908,
2939, 3074, 3878, 5489 (Ogdiilmis hiikiimdara); 5182, 5164 ay ilgi toya, 5379 ay
kiclig toya (Odgurmig hiikiimdara). 2825, 3125, 3277, 6231 (hiikiimdar
Ogdiilmis'e); 5051 (hiikiimdar Odgurmis'a).
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Tarkan Beg'in de Téleslerden oldugu anlasiliyor®’. Topa, daha geg
tarihli Buddhist g¢evrenin kagida yazili metinlerinde daha sik
karsimza ¢ikar: Isig Edgii Tutuk Er Toya, Yazir Toya, Ogul Toya
(ED 515b toya), Edgli Toya (UWb 355b adgi). Afrasiyab'n Turk
adi1 da Alp Er Tona'dir (DLT, KB). Bu sozciigiin asil anlaminin
'kaplan' oldugunu sdyleyen tek otoritenin Kasgarli oldugunu
belirten Clauson, U I 39, 15/IV 8, 15'te sozciligiin anlaminin
'kaplan' oldugunu soylemek i¢in yeterli bir delil olmadigina isaret
eder. Sozcik royga ve topa olarak yanga/vana 'fil' ile birlikte
gecmistir.®® Biz hem toga'min hem de yayga/yapamn Kara
Hanlarin tiginlerinin de unvanlar1 arasinda oldugunu biliyoruz.

Kendinden yasca kiiclige sevgi bildiren hitaplardaki kezt
'kuzu'®, botu 'kosek'® tercihleri de bu tarz Tiirk 6zellestirmelerini
gosterir. Ote yandan hem koz: 'kuzu' hem de botu 'kdsek' metinde
birka¢ yerde vezin zaruretiyle 'insanoglu' igin kullanilmustir,
bunlarin da egul ‘insan yavrusu’na benzer bir degeri yiiklendigi
anlasiliyor.

Biitiin bunlar Yisuf'un i¢inde bulundugu toplumun sosyal
ve Kkiiltiirel iletisim kodlarin1 anlamamizi ve Ytsufun dilinin
yeterliligi ve yetkinligini belirlememize imkan sagliyor.

%7 Yazitlar igin sirastyla bkz. Kormusin (1997: 254-256 Y 149 Eerbek 11, 252-254
Y 147 Eerbek I).

% Zieme (1975b:114 str. 59 yapga-larim topga-larim, ayrica bkz. s. 128'deki
agiklama); Molnar-Zieme (1989:142, str. 23 yapa-larim toya-larum, str. 27 toya-
larim y(a)pa-larum). E. Esin de buna dikkat gekmistir (2001:139-140).

¥ kozr: 1638 (Ydsuf geng okuruna), 4631 (Ogdiilmis Odgurmis'a), ay bagirsak
kozi 3311 (Ogdiilmis Odgurmis'a), ay kozt 695 (Ay Told1 hiikiimdara veya daha
guclu olarak geng okuruna), 1314 (Ay Told1 oglu Ogdiilmis'e), 5843 (Ogdiilmis
hiikiimdara), 5925 (Ogdiilmis hiikiimdara, fakat daha ¢ok geng okura).

0 hotu: botu 4400 (Ogdillmis Odgurmis'a), ay botu 4443, 4663 (Ogdiilmis
Odgurmis'a), 5342 (Odgurmus hiikiimdara, fakat daha ¢ok hikimdara
konusmasinda geng¢ okura).
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2.3. Yusufun ve adi-sanmi belli ailesinin memleketi Kuz
Ordu'dur. Kuz Ordu, birlesigin ikinci pargasi ile devletin sevk ve
idaresi i¢in secilmis bir Tiirk Ordu'suna, Tiirk kaganlik bagkentine
isaret eder*’. Ik parcasi kuz ile bu baskentin kaganlik siirlarinin
"kuz(ey)" kisimlarma distiigii bellidir. Bu Tirk Kaganliginin
glineyde de bir baskenti oldugunu hemen gosterir: Kasgar. Kuz
Ordu islam kaynaklarinda Kuz balig, Guz balig olarak, Cin
kaynaklarinda da Hu-sze-wolu-do olarak Cince telaffuzuyla
kaydedilmistir (Togan 1979: 270-271). Yhsufun cagdas1 Kasgarl
Mahmud'un Tirk lugatinde ve haritasinda Cu 1rmag1 kiyisinda yer
aldigr belirtilen Kuz Ordu (Kara Han) Tirk Kaganliginm
ordugahidir (Barthold 1975: 103, Hunkan 2008:9).* Kasgarli ve
Yilsufun zamaninda, hem Kéaggarli'nin taniklig1 ile hem de KB'nin
mensur ve manzum mukaddimelerinde Ydsufun dogum yeri
bilgilerinde Kuz Ordu'dan Balasagun'a dogru yapilan gegisler de
Kuz Ordu'nun Balasagun'a denk geldigini gostermektedir. DLT'nin
hem wulus hem de ordu maddelerinde bu agik¢a belirtilmistir. Bu
bakimdan biz YQOsuf'un ve ailesinin kék yerlerinin Balasagun
oldugunu ifade edebiliriz; yani Yidsuf kent soyludur.

“* Bu En Eski Tiirkge sozciigiin 'kaganm/beyin oturdugu sehir' anlamim 11.
yiizyilda da siirdiigiinii Kaggarli'nin sozIligii taniklar (74/62), dolayist ile ordu
Tiirklerde devlet merkezine isaret etmistir. Ordu baltk = ordu kend / orduken de
boyledir. Kaggarli, Diinya haritasini, haritada Balasagun olarak isaret edilen sehri
esas merkezi olarak almus, diger sehirleri ve iilkeleri, Balasagun’a gore ve dogu
merkezli olarak diizenlenmisti. Balasagun'a Kara Hanlilarda Kuz Ordu yaninda,
Kuz Ulus da dendigini biliyoruz (DLT 43/29 ulus: kuz ulus, 74/62 ordu: kuz ordu;
Togan 1979° 271; Saricaoglu 2008). Kuz Ordu birlesiginin kuz unsuru ile ilgili
olarak bkz. ED 680b kuz (ku:z?). DLT 74/62 ordu 'beyin oturdugu sehir, bundan
Kéggar'a Ordu Kend adi verildi ki beylerin ikamet ettigi sehir demektir.' 173/149
kend 'sehir. Késgar i¢cin Ordu Kend denir; ikamet edilen sehir demektir; ¢iinkii
Afrasiyab, giizel havasindan dolay1 orada otururdu. Burasi asagi Cin'dir'. KB'nin
A niishasindaki kayit igin bkz. yukari. En Eski, Eski ve Orta ¢ag Tiirk "ordu"lar1
icin bkz. Esin (1968).

#2 Kuz Ordu, Kok Tiirk kaganliginin da bati kanadinin ordugahi idi. Bkz. Pritsak
(1951: 285, 287), Salman (1973: 57), Tasagil (2004: 69), Hunkan (2008).

48



CUTAD

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Cilt 2, Say1 2
Arastirmalari Dergisi Arahk 2017

Kasgarli'nin Balasagun ve civarinin Tiirk yerlesme tarihi
ve demografik yapisi ile ilgili notlarm (25/11, 623/519, 623/520,
624/520, 634/530 Zanb1 Art "Kognar Basi ile Balasagun arasinda
bir dag gecidinin adi"), hem Bati (Bizans, Arap, Fars) hem de
Dogu (Cin) kaynaklar teyit eder®. Kasgarli, Tirk dili alanlari
tamimlarken, Balasagun'un ¢ok dilli yapisindan s6z eder,
"Balasagunlular Sogdca ve Tirkge kullanirlar. Twdaz ve Bayza
sehirlerinin halki dahi bdyledir." kaydin1 diser (DLT 25/11).
Balasagun, DLT'de sogdak maddesinde de tekrar Sogdlar ile
birlikte anilir. Ancak Kasgarli, Sogdlarin aslen Buhara ile
Semerkand arasindaki Sogd'dan olup Balasagun'a gelip yerlesmis
bir halk oldugunu da belirtir. Ayn1 maddede, Sogdlarin Tiirk
kiligim aldiklari, Tiirk huyu ile huylandiklarini da s6ylemis olmasi
(DLT 24/10, 237/206), Balasagunlu Sogdlarin hakim dil Tiirk¢eyi
artik iyi bildiklerini ve Tiirk kiiltliriinii benimsediklerini gosterir.
Isficib’dan Balasagun’a kadar uzanan Argu sehirleri halkinin
dilinin, Kasgarli'min tanimiyla 'caprasik' (DLT 25/11, 76/64)
olmasinin sebeplerinden biri de bu olmalidir.

DLT'deki dile ve niifusa dair bu kayit, tarihsel ve
arkeolojik  delillerle  de  denetlenebilmekte  ve  teyit
edilebilmektedir®. Asagi Cu'nun ve Balasagun'un Tiirk soylu
niifusuna dair ilk kayitlar, en azindan Hunlara kadar kadar
uzatilabilir. Chih-Chih liderliginde bir kisim Hun boylarinin Talas
boylarina yerlestigi ve bu Hunlarin niifuzlarinin Isikgél'e kadar
uzandigt; bir kistm Wu-sunlarla Téles boylarini da hakimiyet altina
aldiklar1 bilinmektedir. Hun niifusunun gilineye inigine dair bu
kayitlar, bolgenin daha eski Tiirk soylu tarihini de belirtir.

Tiurk Arkeolojisi Cu vadisinde 8. yiizyildan sonra Karluk
kiltirii ile Sogdak kiiltiiriiniin karigik bir sekilde goriilmeye
baslandigimi haber verir (Ogel 1962: 173). 9.-10. yiizyillarda

“3 Balasagun sehir tarihi ile ilgili olarak bkz. Togan (1979); Konukgu (1992).
“ Bkz. Ogel (1962: 171, 317-332), Balasagun icin 6zellikle bkz. 325-328.
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Karluklarin merkezinin Balasagun oldugu, hatta 943 yilindan bir
stire Once Balasagun'un "putperest Tiirkler"in bir saldirisina
ugradigin1 da kaynaklar belirtmektedir (Barthold, Golden 1990:
476). Yhsufun zamaninda bolgede, Miislimanligin disinda, daha
eskilere dayanarak Buddhizm'in ve Hristiyanligin Nesturi kolunun
da tyelerinin oldugu biliniyor. Biz buradan Yisufun dogup
biiyiidiigii kentli sosyal muhitinin Islamiyet-Buddhizm-Nesturi
Hristiyanlik kiiltiirlerini bir arada yasayan bir muhit oldugu
sonucunu da ¢ikarabiliriz.*

Anlasilan Yusuf, Tiirk ve Sogd her iki etnik unsur arasinda
da her ii¢ dine inanirin oldugu bir ortamda biiylimistir. Y@suf'un
aile ge¢misinde Buddhizm'in aranabilecegini belirtmek sasirtict
olmaz, zira onun eserinin tek hedef kitlesi yalnizca Miisliiman
Tiirkler degil, Miisliiman olmayan Tiirkler ile artik Tiirk¢e konusan
Sogdlardir da. Bu onun eserine yayilmis halde bulunabilir. Eserde,
Y0Osufun daha ¢ok Odgurmis ile agiga c¢ikan Buddhist 6gretiye
iliskin bilgisi de kolayca se¢ilmektedir.*® Odgurmus ile Ogdiilmis

“ Orta ¢aglarda Orta Asya'min gok dinli yapis1 hakkinda bkz. Klimkeit v.d. (2000:
60-90)

* y{sufun Buddhist dgretiye hakimiyeti ve Tiirkge Buddhist terminolojiye dair
bilgisine isaret eden yazilar olarak Cagatay (1967) ile Barutcu Ozonder (2003)'e
bakilabilir. Cagatay, Odgurmis'in yasayis ve hareket tarzi ile sozlerini, biraktig
miras yaninda, hizmetkari Kumaru'nun adindan da yola ¢ikarak KB'nin diger ii¢
tipine gore onun "budizmi veya hi¢ degilse sayet miisliiman oldu ise de, gizlice
eski dini, Buda taraftarlarini temsil ettigini bu devir islam zahidlerinin budizm'den
ayrilmadiklari"n1 sdyleyerek Buddhizm ve Buddhistlere gereken siyasete de isaret
edip (46) Odgurmis'in Buddhist Tiirk Uygurlart ve Buddhizmi temsil ettigini ileri
siirmiistiir. Onun bu iddiasmi destekleyen bir veri Odgurmis'n Ogdiilmis'e
hitabinda karsimiza gikmaktadir. Odgurmig, 4701. beyitte ay ersig comak diye
Ogdiilmis'e seslenerek diinyadan yiiz gevirip olana kanaat ettigini anlatmaya
devam etmistir. Dikkate deger olan bu seslenisten sonra, Odgurmis'in tezini
giclendirmek igin Kur'anT ve/veya Tevrati delillere de miracaat etmesidir.
Miisliiman Ogdiilmis'e ¢omak diye seslenmenin, Misliman olmayan Tirklere
siirlanmis olmasi, Cagatay'mn iddia ettigi gibi Odgurmis'n dini kimligini
Miislimanlik digindaki dinlerden birine yerlestirir ki, metin bunun giiclii olarak
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arasinda gecen miinazaralarda, Ylsufun ad bildirmeden din ve
diinya bilgisi de agiga ¢ikmaktadir. Mesela, 4710 Seddad, 4711
Nemrud, 4712 Firavun, 4713 Kar(n, 4714 Biiyiik Iskender, 4715
Hz. Musa, 4716 Siileyman, 4717 Hz. Isa, 4718 Hz. Muhammed'in
kastedildigi beyitlerdir.

3. Balasagunlu Yasuf, Kutadgu Bilig'de dilinin bitin
sosyal ve Kkiiltlirel iletisim kodlarini yetkinlikle kullanarak 11.
yiizy1l Tirk hiikiimdarlik kutunun 6gretisini, Tiirk devlet erkani,

Buddhizm oldugunu gostermektedir. Bu durumda, Kutadgu Bilig'in bu miisaveresi
ve Odgurmisin hiikkiimdarla olan mektuplagmalart ile onunla yaptig
konusmasinin ilgili kisimlart Miisliman Tiirk muhitinin Tiirk¢e en eski polemik
metni olarak da degerlendirilebilir. Comak DLT'te 'comak, sopa' (191/164) cins
ad1 yaninda ardindan Comak 'Uygurlara ve bitln kéfirlere gére Musliman',
Comak eri 'Miisliman adam' (191/164) olarak tanimlanmustir (ayrica bkz. ED
423 ? F comak). Bu 6zel ad, ¢ap- maddesinde Comak tat boynin ¢aptr 'Uygur
lehgesinde, Miisliiman kafirin boynunu vurdu' 6rneginde de gegmistir. Bu 6rnek
cumleden Comak'in kargitinin Tat oldugu anlasilmaktadir. KB'de Tat hig gegcmez.
Tatin 11. yiizyil Islami Tiirk muhitinde, artik birbirinden ayr1 birkag topluluga
alem oldugu anlagiliyor. DLT'den Tat etnoniminin bir yandan '‘Butun Turklerin
nezdinde Fars' (228/198, 374/295, 406/317, 406/317) ic¢in kullanilirken, bir
yandan da '(Yagma ve Tohsilarin) Uygur kafirleri' (30/16, 228/197, 265/233,
406/317, 413/324) i¢in de kullanildig1r anlasiliyor. Bu etnonim, DLT'de Tat
Tawgag siralamastyla "Yagma ve Tohsilarin konusmasinda Uygur (ve Cinli)' igin
de gecmistir (228/197, 228/198, 406/317). Kara Hanlarin da unvanlar1 arasinda
gectigini bildigimiz Tawga¢, DLT'de 1. Magin, yukart Cin (21/10, 228/197), 2.
Cinli (228/197), 3. Cin diyarinda oturan bir Tiirk boyu (228/197, 228/198) olmak
izere hem cografi hem de topluluk adi olarak verilmistir. Tawga¢ Han DLT'de
hem 'melik, hiikimdar' (228/198, hem de 'Cin hakani' (215/185) i¢indir. Hem Tat
hem Tawgag¢ Tiirk Runik harfli yazitlarda da taniklanmigtir. Tiirk Runik harfli
metinlerde Tat 'yabanci'y1r gosterirken, Tabga¢ T'ang hanedanim isaretlemistir.
Biz Tat ve Tawga¢h daha sonra aym sira ile Cingiz Tiirk-Mogol
imparatorlugunun varisleri Kirim hanlarinin unvanlarinda da buluyoruz (1467
(Dok. 2), 1472 (Dok. 3), 1472-1474 (Dok. 4), 1654 (Dok. 64) tarihli bu belgeler
ve digerleri i¢in bkz. Kotodziejezyk (2011). Bunlar Tawgag¢'in hem Kok Tiirk ve
Uygur kaganligi yazitlarinda hem de Cingiz'in imparatorlugunda 'Cinli'yi gosteren
bir etnonimden ¢ok, Magin'e; Yukari Cin'e hékimiyeti gosteren bir alamet
olduguna isaret ediyor.
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adab1 ve usiliini biitiin incelikleriyle edebi-bedil dlzeyde bir
mesaj halinde ilk dili Tiirk¢e olanlar ile artik Tiirk kiligina girmis
olanlara vermistir. Ylsuf ve eseri tarihsel diyalektolojinin zaman -
mekan - konusur bilgisini dakik olarak sunmasi bakimindan bir
yandan Tirkgenin standartlasma siireglerinin daha iyi anlasilmasi
bir yandan da eserin bize ulasan niishalar ile dilin hem Erken Orta
hem de izleyen asamalarindaki diyalektal tiirlenme akiginin
tanimlanabilmesi i¢in birinci el kaynak degerindedir. Biitiin
Kutadgu Bilig yazmalari, ne yazicilarin kendi diyalektlerine bir
terciime ne de metnin dili ile yazicinin dilinin uzlastirildigi kismi
uyarlamalar degildirler. Her ii¢c KB yazmas1 da yazicilarinin metni
hi¢ degistirmeden oldugu gibi bir ayna kopyasini yapmaya
calistiklar1 ayna kopyalardir. Ancak her ii¢ metin arasinda yazict
miidahalelerinin sonuglari olarak goriilen farkliliklarin birlestikleri
ozellikler, yazmalarin yazicilarinin diyalekti ile metnin kaynak
diyalektinin ayni, fakat devami olduguna gotiirmektedir. Elbette
KB yazmalarindaki yazici miidahalelerinin neler ve nerelerde
oldugunu belirlemek, hem secerevi hem de tarihsel diyalektoloji
acisindan bize aydinlatict bilgiler verecek, degisme siireclerinin
istikametlerini ve niteliklerini anlamamiza yardimci olacaktir. Bu
itibarla, eldeki yazi bu sorulara cevap arayacak bundan sonraki
"Kutadgu Bilig II: Kutadgu Bilig'in metin tirii ve tarihsel
diyalektoloji igin degeri" baslikli incelemeye dair, Kutadgu Bilig'in
zaman - mekan - konusur bilgilerini anlamak i¢in yapilmis bir giris
olarak degerlendirilmelidir.
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OMER SEYFETTIN'IN HIKAYELERINDE
KADINLAR DUNYASI
Ramis KARABULUT!
OZET

Bu ¢alismada Omer Seyfettin’in hikayelerindeki
kadin tipler ve islevleri incelenmeye caligilmigtir. Amag Tiirk
edebiyatinda hem hikaye tiirliniin seviye kazanmasi, hem de
Milli Edebiyat Hareketi (1911-1923)’ni baslatma ve yon verme
konusunda Onemli bir gérevi yerine getirmis olan yazarin
hikayelerinde kadin tiplerin hangi islevlerle, hangi bakis
acistyla islendigini ortaya g¢ikarmaktir. Bilindigi gibi Tiirk
toplumunda II. Mesrutiyet’e kadar Sosyal hayatta kadinlarin
varliklari pek hissedilmez. Ancak IL Mesrutiyet’in Ilani
(1908)’ndan sonraki oOzgiir ortamda hizla ¢ogalan kadin
dernekleri, gazete ve dergileri sayesinde Tiirk kadini sosyal ve
siyasal hayatta yavas yavas varlik gostermeye baslamistir. Bu
durum edebi eserlere de yansimis, dzellikle roman ve hikaye
gibi tiirlerde varligimi hissettirmistir. Bu baglamda Omer
Seyfettin’in hikayelerinde kadinlar, degisik kisilik ve sosyal
islevlerle okuyucuya sunulmustur. Bu kadinlar yas durumu,
kultdr seviyesi, meslek gruplari, sosyal statiileri ve zihniyet /
diinya goriislerine gore siniflandirilarak  hikayelerdeki
tistlendikleri islevlere deginilmistir. Ayrica Omer Seyfettin'in
biitiin hikayeleri incelenmis ve incelenen hikayelerde ideal
Tiirk kadini yerine ironik bir sekilde kadinlarin ¢ogunun pasif,
ice doniik, cahil ev kadini tipleri olduklari tespit edilmistir. Bu
tespitten hareketle de Omer Seyfettin'in gormek istedigi ideal
Tiirk kadini tipi ortaya konulmaya calisilmigtir.

Anahtar kelimeler: Milli Edebiyat Hareketi, Omer Seyfettin,
hikaye, kadm.

! Nigde Omer Halisdemir Universitesi, Yrd. Dog. Dr.
rkarabulut611@hotmail.com
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WOMEN'S WORLD IN OMER SEYFETTIN’S
STORIES

ABSTRACT

In this study, we try to examine the types of women
and their functions in Omer Seyfettin’s stories. Omer Seyfettin
fulfilled an important duty both in the progress of the story as a
genre in Turkish literature and to start and lead the National
Literature Movement (1911-1923) and we aim find out the role
of women in terms of their functions and viewpoints in his
stories. As it is known, the presence of women in social life in
the Turkish society had rarely been perceived until the Second
Constitutional Period. However, in the free environment
created with the declaration of the Second Constitutional in
1908, Turkish women slowly started showing their impact on
social and political life thanks to the rapid increase in women
associations, newspapers and magazines. The reflection of this
situation can also be seen in literary works and felt especially
in novels and stories. In this context, women in Omer
Seyfettin's stories were presented to the reader with various
personal and social functions. These women were categorized
according to their age, cultural level, occupational groups,
social status and mentality / worldviews, and their functions in
these stories are mentioned. In addition, all the stories of Omer
Seyfettin were analysed and it was determined that most of the
women are ironically symbolize the passive, introvert and
ignorant housewife type instead of the ideal Turkish woman.
Considering this, the ideal Turkish woman type that Omer
Seyfettin desiderated was tried to be found out.

Key words: National Literature Movement, Omer Seyfettin,
story, woman.
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GIRIS

Tiirk hikdye ve romaninda kadin tipler, Milli Edebiyat
Hareketi (1911)’ne kadar sosyal yonden olduk¢a zayif ve silik
kisilerdir. Milli Edebiyat Hareketi (1911-1923) ile birlikte sosyal
hayatta varlik gostermeye baslarlar. Bunda elbette donemin (II.
Mesrutiyet: 1908 -1923) 0Ozgiir ortaminin pay1 biiyliktir. Bu
donemde ¢ok sayida kadin dernekleri faaliyete gegmis, bu
derneklerin yayin organi olan ¢ok sayida kadin gazete ve dergileri
yayin hayatina baslamistir. Boylece bir taraftan edebiyat
diinyasinda kadin yazarlarin sayisi1 arttig1 gibi, diger taraftan Tiirk
hikdye ve romaninda da kadinlarin sosyal ve kiiltiirel hayatta
varliklart goriilmeye baslamistir’. Burada ihsan Raif, Halide Edib
Adrvar, Siikufe Nihal Basar, Halide Nusret Zorlutuna, Miifide Ferit
Tek vb. akla ilk gelen sanatgilardir... Diger yandan Omer
Seyfettin, Refik Halit Karay, Yakup Kadri Karaosmanoglu, Resat
Nuri Glintekin, Aka Giindiiz (Enis Avni) gibi yazarlarm
eserlerindeki kadma bakis agis1 artik daha milli ve sosyal bir
karakter arz eder. Bu baglamda Omer Seyfettin toplumlar igin
kadinin 6nemini anlattig1 “Inkilaplarda Kadinlar” adli makalesinde
Halide Edib Adivar’in Yeni Turan (1912) ve Miifide Ferit Tek’in
Aydemir (1918) adli romanlarini degerlendirmeye baglarken soyle
demektedir:

“Inkildbin nuru bir cemiyete daima kadinlarin vasitasiyla
akseder. Roma’da biitiin erkekler dinsiz iken Huwristiyanlik evveld
kadinlar arasinda yayildi, neden sonra Avrupa muhitini sard.
Bizde Garp medeniyetinin ilk tecellileri de ilk defa kadinlar
arasinda  belirmistir.  Kadinlara  nispeten  erkekler  pek
muhafazakdrdirlar. Mesela Avrupa tarzinda esvap giymeye evveld

2 II. Mesrutiyet Dénemi’nde kadin dergi ve gazeteleri ve kadin yazarlar
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Polat, 2005: 42-46; Enginuin, 2001: 269-
281; Dogan, 2012: 141 -172.
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kadinlar basladilar. Daha pantolon, ceket, yelek falan yokken
haremlerde kadinlarimiz bahusus saray kadinlart o asrin Avrupa
modaswn takip ediyorlardi. Hald vilayetlerde bircok yerlerin erkek
ahalisi Avrupa esvabini kabul etmedikleri hdlde kadinlar salvarlar

falan atmislar, Avrupa tarzinda giyinmeye baslamislardir (Polat,
2016: 791).”

Bu tespitin ardindan Omer Seyfettin’in hikayeciligi ve
hikaye kisileriyle ilgili 6nemli goériilen bazi tespitlere yer vermek
yararli olacaktir. Inci Enginiin, soyle bir degerlendirmede
bulunmaktadir:

“1908 yihinda ¢ikan ilk hikdyelerinden "At" onun
hikayelerindeki temel ozellikleri gosterir.

1. Yirminci Yiizyilda yasama suuru ve gercekgilik
2. Mazi ve kahramanlik hasreti

3. Duru bir Turkce

4.Buruk bir mizah (Enginin, 2012: 435-436).”

Nihat Sami Banarli da Omer Seyfettin’in hikdyelerindeki
sahis kadrosu ile ilgili su goriislere yer vermektedir:

“Tiirk hikdyeciliginin énde gelen simalarindan olan Omer
Seyfeddin, hikayelerini gorgii, bilgi, fikir ve niikte unsurlariyla
oren bir sanatkardir. Milli hislerini, Tiirk-Osmanli tarihinin fazilet,
iman ve kahramanlik vakalarindan alinmis mevzularla siislemistir.
Onda i¢timai hayatin ve bu hayattan kapilan giiliing huylarin
tenkidini yaparak, cemiyeti ignelemekten zevk alan hicivci bir
karakter de vardw. Hikdyelerinde bir ka¢ sade ¢izgi ile
canlandwrilmig kuvvetli tipler yaminda zengin bir duygu ve hayal
diinyaswyla birlestirilmis kahramanlarin da yer aldigi goriiliir

(Banarli, 1998: 1104).”
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Kenan Akyiiz de bir hikayeci olarak Omer Seyfettin’in
amacini su sekilde agiklamaktadir:

“Konularimi  ¢ogunlukla  ger¢cek  hayattan  alan,
hikdyelerinde ortaya koymak istedigi sey, milli suuru
kuvvetlendirmek ve -aksak yonleri mizah yollu tenkid ederek-
Tiirkiye'nin medent kalkinmasun hizlandirmaktwr. Bunun igindir ki,
Bati medeniyetini yarumyamalak benimsemeyi meziyet sayanlara,
ziippe ve dejenerelere siddetle diismandwr. Hikdyelerinin sosyal bir
hiciv karakteri tasimalar: da bundandir (AKyuz, 1995: 186-187).”

Milli Edebiyat Hareketi’nin mimarlarindan ~ Omer
Seyfettin'in, Tiirk hikayeciliginin Avrupai seviye kazanmasinda
onemli bir yere sahip oldugu malumdur. Cumhuriyet’in hemen
oncesinde, milletlesme siirecinde eserleriyle biiylik emekler sarf
eden Omer Seyfettin, birgok yoniiyle incelenmeye deger bir
isimdir. Onun Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun hemen
oncesinde Kadin dergisine yazdigi “Mistakbel Validelerine”
(1909) adli yazisinda gegmiste kadinlarin ihmal edildigini ve bu
sebeple gelecekte kadinlar1 gormek istedigi yeri s6yle anlatmistir:

“(...) bunlar diisiinecek, diisiinmeye kesb-i iktidar edecek,
hi¢ olmazsa diisiinenlere muavenet edeceksiniz. Sonra bizzat
kendiniz i¢in ugrasacaksiniz. Biz sizi kendimizden pek cahil
biraktik. Size bir alet-i velit dedik. Cocuklarumizin, ahldfimizin
gozleri sizi baska tirlii gorecek. Fakat biliyor musunuz, ey
mistakbel valideleri, bitun bunlar icin mutlaka ciddi ve
miitefennin olmak ldzim gelir. Her adim ve hareketteki intizam ve
menfaati hesap edecek bir dimag ister. Fazileti, vatana bir meslek-i
mieyyed-i felah yapacak sizsiniz... Hirslardan, heveslerden, ezvak
denilen yorgunluklardan biraz bikihp masum ve muntazar
besiklere manddar ninniler nefholunursa, ¢ocuklara ilk mektep,
narin  ve muazzez kucaklarimz olursa seviye-i igtimaimiz
viikselecek, beseriyet-i miistakbele bir¢ok zekd, bir¢ok sule
kazanmis olacaktir. Mirvaha-i hevesat ile zavalli mahmum
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kadinligin basinda ezeliyetle dalgalanan haris ve hummali gece
eger artik bir fecr-i vukuf ve harekete mintehi olmazsa erkeklik
daima miitereddit ve akim, daima mutaassip ve miitegallip
kalacaktir. Iste miiterakki ve miitedenni bircok milletlerden
tesekkiil eden beseriyet, nispetsizlikleriyle, marazlariyla, noksani

ve karasizliklariyla zamammizin yeni miitefekkirlerine bu hakikati
ihtar ediyor (Polat, 2016: 194-195).”

Bu so6zlerle gelecekte yuksek bir sosyal konumda gérmek
istedigi kadinlig1 anlatan yazar, hikayelerinde kadin tipleri nasil ele
almistir? Asagida bu soruya cevap aranacaktir:

Hikayelerin Kadinlar Diinyas1

Omer Seyfettin’in hikayeleri izerinde bugiine kadar birgok
yazi yazilmistir. Ancak hikayelerdeki kadinlar iizerine fazla bir
calisma bulunmamaktadir. Yapilan ¢aligmalarda da kadin konusu
¢ok belirgin ve One ¢ikan kadin tipler {izerinden ele almmustir.
Ornegin bu konuda ilk ¢aligmalardan birini yapan Sat1 Erisenler,
konuyu su basliklarla ele almistir: Omer Seyfettin’e dek, 1908
Donemi ve Omer Seyfettin, Omer Seyfettin’e gore sevi, Omer
Seyfettin’e gore giizel kadin, Omer Seyfettin’e gore evlilik, esini
secme hakki, kadin anlayisi, bosanma hakki, ¢ok karililik, kaggdc,
namus konusu, yabanci kadinlarla evlenme, kadinin egitilme hakki,
tiikketicilik, iireticilik sorunu, kadinin tek ugrasi vb (Erisenler, 1972:
1-42).

Erisenler’in su degerlendirmesi dikkat cekicidir: “Omer
Seyfettin Tiirk kadimina cosku ile salik verdigini sandigim —ne
terzilik, ne memurluk, ne efelik, hatta ne de evlilik- yalniz ve yalniz
bir tek ugrag vardir. O da analiktir (Erigenler, 1972: 36).” Yazar,
bu degerlendirmeyi tek bir hikdyeye dayandirmistir: Fon
Sadristayn’in Oglu. Oysa hikayelerde farkli rollerde onlarca kadin
yer almaktadir.
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Erisenler, “Namus Konusu” baslig1 altinda yine zorlama
bir yargtya varmstir:

“Omer Seyfettin de cinsel namusa gok 6nem verir. Omer
Seyfettin’in Oykilerinde namusuna el siirdiren bir tek gen¢ kiz,
kocasint aldatan bir tek kadin géremezsiniz. Yalniz birinci diinya
Savasi’min getirdigi korkung aghgr ve ahlak bunalimini anlattig
oykiilerden biri olan (Bir baskast ve daha énemlisi de Nigin Zengin
olamamis adli oykiidiir.) Zeytin Ekmek’in talihsiz kahramant
Naciye bir yemek icin bir gece namusunu feda etmeye itilir. Ama
gene de Tanrisal bir giic onun namusunu yitirmesini énler. Omer
Seyfettin’de biitiin sokak kadinlart kapatmalar yabancilardir.
Tatlisu frenkleridir, azinliklardw (Erisenler, 1972: 29).”

Bu degerlendirmenin dogru olmadigmi rahatlikla
sOyleyebiliriz. Cilnkii hikdyelerde Misliman hayat kadim
ornekleri de vardir. Ornek olarak Jillide (Bir Vasiyet Name),
Matlube (Yemin), Sabire (Zeytin Ekmek), Flisun (Zeytin Ekmek),
Muazzez (Zeytin Ekmek), Raika (Ugurumun Kenarinda)
verilebilir.

Sema Ugurcan da “Omer Seyfettin’in HikAyelerinde Kadin
Tipleri” adli yazisinda sOyle bir tasnif yapmustir: Muhafazakar
kadinlar, Alafranga kadinlar, ahlaksiz, diigmiiy ve ugurumun
kenarinda kadinlar, diizene, iist otoriteye bagkaldiran kadinlar,
anne-ogul hikayelerindeki kadinlar, azinlik ve yabanci kadmlar
(Ugurcan, 2012: 269-283).

Bu c¢aligmada ise ilk asamada biitiin hikayeler incelenip
toplamda 110 kadin tespit edilmistir. Bu kadinlar da asagidaki
dlgiitlere gore smiflandirilip degerlendirilmislerdir®:

® Bu calismada kadin tipler tasnif edilirken Onder Gécgiin’iin Huseyin
Rahmi Giirpinar in Romanlart ve Romanlarinda Sahislar Kadrosu (1987)
adl1 eserindeki tasniften yararlanilmstir.
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1. Yas durumuna gore kadinlar (yaslilar, orta yaslilar,
geng kadinlar, geng kizlar, kiz ¢ocuklari),

2. Kiiltiir seviyelerine gore kadinlar (aydinlar, yar
aydinlar, cahiller, kiz ¢ocuklari),

3. Meslek gruplarina gore kadinlar (politikaci, sair,
artist, yurt midiresi, 0gretmen, terzi / manken, halayik, asci,
miirebbiye, dadi, ev kadini, hayat kadini, eskiya, kiz ¢ocuklar),

4. Meslek durumu belirsiz olan kadinlar (zenginler,
fakirler, talihsiz ve zavallilar, sefiller, dul kadinlar, kocakarilar,
muhabbet tellallari, beslemeler, dadilar, hizmetgiler, meslegi
belirsiz olanlar, kiz ¢ocuklari),

5. Zihniyet / diinya goriisii itibariyle (alafranga /
dejenere / ziippe kadinlar, muhafazakar ve mutaassip kadinlar,
milliyetciler, inkilapgilar ve yenilikgi kadinlar, herhangi bir goriisii
olmayan kadinlar, kiz ¢ocuklari).

Bu tasnife gore hikdyelerdeki kadinlarin tamam asagida
verilmeye caligilmisgtir:

1. Yas durumuna giire4:

Nineler (yashlar): Bu kadinlar genellikle geri kalmais, batil
inanglar icinde olan, mantik dis1 6rf ve adetleri yagama gayesi
haline getirmis, dini taassup i¢inde olan kadinlardir. Ancak Tatlisu
Frenkleri / Ashab-1 Kehfimiz'den hikayesindeki muharrir kadin1 bu
aciklamanin disinda tutmak zorundayiz. Buradaki kadinlarin -ne
yazik ki- hemen hemen hepsi biylk bir umutsuzluk / kétimserlik
gostergesidirler. Hikayelerdeki yash kadinlar sunlardir:

* Bu ¢alismada Nazim Hikmet Polat'in hazirladigi Omer Seyfettin - Bitiin
Hikayeleri (2015) adl1 eser esas alinmistir ve ¢alismamizda gecen sayfa
numaralari bu esere aittir.
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Juli Hala (Tenezzih: 37-39), Suzun (Elma: 104-106),
biylk nine (Bahar ve Kelebekler: 169-179), ihtiyar hala (Pig: 237-
247), Muharrir Kadin (Tatlisu Frenkleri / Ashab-1 Kehfimiz'den:
282-297), hala (Fon Sadristayn'n Karisi: 639-650), Haci Hafiz
Sidika Molla (Yemin: 829-833), Sulever Baci (Tiitiin: 838-841),
haminne (Antiseptik: 873-875), Fatma Hanim (Tos: 876-884),
Nuruseb (Tos: 876-884), Sefika Molla (Tirbe: 919-925), riikiis
kadin (Tirbe: 919-925), Flsun (Zeytin Ekmek: 1024-1039),
Muazzez (Zeytin Ekmek: 1024-1039), Hatice Hanim (Yiiksek
Okgeler: 1054-1056), siitnine (Gizli Mabet: 1094-1101), Arap Dadi
(Gizli Mabet: 1094-1101).

Anneler (orta yashlar): Anneler / orta yashlar genellikle
belli bir goriisii olmayan, evin igine hapsolmus, kaliplagmig
kurallar i¢inde sikisip kalan kadinlardir. Bu kadinlara genellikle
konusunu yazarin ¢ocukluk ve genglik hatiralarindan alan
hikayelerde rastlanmaktadir (ilk Namaz, Ant, Kasag). Bu
baglamda dikkat ceken diger bir husus da Omer Seyfettin'in kadin
olarak "anne" kavramina verdigi degerdir. Bunu ¢ocukluk anilarina
yer verdigi hikayelerinde ¢ok rahat gorebiliyoruz. "Kadin" ilk
ogretmendir (And), sevgiyi hissettiren bir varhiktir (Ilk Namaz).
Orta yash kadinlar arasinda farklilik arz eden iki kadin vardir.
Bunlar  "Osmanliciik"  ideolojisinin  elestirildigi  "Ashab-1
Kehfimiz" adli hikayedeki Rum kadin ve yine Fon Sadristayn'in
Karisi / Fon Sadristayn'in Oglu hikayelerindeki Fon Sadristayn'in
Tiirk karist diger annelere gore daha bilingli kadinlardir. Bu
kadinlarin tamamini soyle siralayabiliriz:

Anne / ana (Buse-i Mader: 42-43; ilk Namaz: 57-61; Ask
Dalgasi: 85-87; Ant: 219-226; Ug Nasihat: 504-512; Canakkale'den
Sonra: 486-491; Antiseptik: 873-875; Kasag1:1079-1083; 1lk
Cinayet: 1111-1114; Asilzadeler: 1163-1189; Horoz: 1262-1268;
Diinyanin Nizami: 1269-1273; Ant: 219-226; Bir Temiz Havlu
Ugruna: 1368-1372; kaynana / anne (Erkek Mektubu: 76-80;
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Gurultu: 269-276), Madam Bagdeseryan (Pamuk Ipligi: 180-191),
Abil Ana (Ant: 219-226), Ulug Bikem (Ihtiyarlikta m1? Genglikte
mi?: 258-268), Madam Durant (Koleksiyon: 277-281), Rum kadin
(Ashab-1 Kehfimiz: 298-340), Grazia (Primo Tiirk Cocugu: 367-
391), Fon Sadristayn'in Tiirk karis1 (Fon Sadristayn'in Oglu: 686-
698), Fon Sadristayn'in Alman karis1 (Fon Sadristayn'in Oglu: 686-
698), Naciye Hanim (Hatiften Bir Seda: 715-720), Hamdune
Hanim (Havyar: 1065-1068), Takunyali Fitnat (Yuf Borusu Seni
Bekliyor:  1090-1093), Ahter  (Birdenbire:  1115-1120),
Hanimefendi (Efruz Bey: 1121-1162), Hamdune Hanim (Balkon:
1309-1319), vb.

Geng evliler: Genellikle asik, suh ve kiskang kadinlar 6n
siradadir. Bu bashik altindaki kadinlardan ikinci sirada yer alanlar,
fakirlikten sefillige diismiis kadinlar (Zeytin Ekmek), Balkan
Savasi'nin bir yansimasi sonucu olusan kargasa sonucu kocasini
kaybeden kadinlar (Bomba)’dir. Son sirada ise kendine giivenen,
degerlerine simsiki bagli, ogluna verdigi dogru egitim ve terbiye
sayesinde zamanla model bir anne olabilecek kadinlar gelmektedir.
Bu kadinlarin sayisi ¢ok azdir (Fon Sadristayn'n Karis1 / Fon
Sadristayn'm Oglu vb.). Bunlar:

Kadin (Hediye: 46-48; Erkek Mektubu: 76-80; Busenin
Sekl-i Iptidast: 113-120; Gurultu: 269-276; Mermer Tezgahi: 582-
590; ), Bihter (Yasasin Dolap: 88-93), Asime Hamim (Ask ve Ayak
Parmaklari: 135-139), Efser (Tarih Tekerriir Eder: 146-168),
Magda (Bomba: 202-218), Bulgar kadin (Hiirriyet Bayraklari: 248-
257), Moiz'in karist (Tatlisu Frenkler Ashab-1 Kehfimiz'den: 282-
297), Hayganos (Ashab-1 Kehfimiz: 298-340), Cevriye (Yeni Bir
Hikaye: 544-549), Fon Sadristaynnin Tirk karist (Fon
Sadristayn'm  Karisi:  639-650), Madam Sadristayn (Fon
Sadristayn'in Karisi: 639-650), Nazan (Harem: 767-796), Belkis
(Turkce Regete: 846-850), Havva (Ezeli Bir Roman: 842-845),
Kralice (Devletin Menfaati Ugruna: 854-863), Semiha (Nigin
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Zengin Olmamus: 933-941), Gllsiim (Korkung Bir Ceza: 953-957),
Naciye (Zeytin Ekmek: 1024-1039), Kaymak Hanim (Havyar:
1065-1068), Rose (Pireler: 1069-1074), Celile (Ugurumun
Kenarinda: 1274-1277), es (Bir Temiz Havlu Ugruna: 1368-1372)
vb.

Geng kizlar: Osmanli toplumunun benimsedigi anlayistan
otlirli evin iginde sikigip kalan kadinlar ile kiyaslandiginda bu
grupta yer alan kadinlar biraz daha bilingli, merakli, konuskan,
savunan, diislincelerini ortaya koyan kadimlardir. Bu kadinlar bazen
cevresinden habersiz, kendini romanlara kaptiran bir gen¢ kiz
(Bahar ve Kelebekler), bazen yenilik¢i, acik goriislii, yardimsever
bir kadin olarak (Sultanligin Sonu'ndan), bazen de babasinin
intikamini alabilecek giligte bir kadin olarak karsimiza ¢ikarlar
(Yalmiz Efe). Biitiin bunlarin yaninda yine diiskiin (Miirebbiye,
Zeytin Ekmek, Koleksiyon, Muhteri, Yemin), namusunu korumak
ugruna intihar eden (Beyaz Lale), talihsiz (Balkon) kadinlar da
vardir:

Pervin (Ilk Namaz: 57-61), Belkis (Sahir'e Karsi: 62-67),
Geng Kadin (Beseriyet ve Kopek: 123-131), Geng¢ Kiz (Bahar ve
Kelebekler: 169-179), Matmazel Surpik Bagdeseryan (Pamuk
Ipligi: 180-191), Altin Peri (Koleksiyon: 277-281), Magda Cakof
(Tatlisu Frenkleri / Ashab-1 Kehfimiz'den: 282-297), Beyaz Lale
(Beyaz Lale: 426-456), Eleni (Kiskanglik: 632-638), Prima donna
(Muhteri: 674-685), Rada (Nakarat: 797-814), Matlube (Yemin:
829-833), Geng Kadm (Nisanllar: 869-872), Bedia (Antiseptik:
873-875), Makbule (Tos: 876-884), Masume Hanim (Nezle: 907-
913), Mediha (Baharm Tesiri: 969-978), Kezban (Yalniz Efe: 983-
1019), Adriyen (Mirebbiye: 1020-1023), Sabire (Zeytin Ekmek:
1024-1039), Giilter (Yuksek Okgeler: 1054-1056), Servinur
(Havyar: 1065-1068), Yumuk (Birdenbire: 1115-1120), Evlatlik
Arsiz Kiz (Efruz Bey: 1121-1162), Siitude (Cirkinligin Esrart:
1255-1261), Belkis (Horoz: 1262-1268), Belkis (Diinyanin Nizami:
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1269-1273), Raika (Ugurumun Kenarmnda: 1274-1277), Peride
(Ugurumun Kenarinda: 1274-1277), Resan (Balkon: 1309-13199),
Peride (Ihtiyar Olsam da / Mahgupluk Imtihani: 1320-1363), Fatma
Hanim (Sultanligin Sonu'ndan: 1402-1407).

Kiz cocuklari: Yazarin anilarinin bir yansimasi olan kiz
cocugu (Buse-i Mader), heniiz 9-10 yaslarinda bir ¢ocuk oldugu
hélde, var olan dlizene baskaldirmay1 amag¢ edinen bir kiz ¢ocugu
(Elegimsagma) ve evlatlik edinilmis kii¢iik, simarik bir kiz ¢cocugu
(Kesik Bag) li¢ ornektir:

Neriman (Buse-i Mader: 42-43), Ayse (Elegimsagma: 479-
485), evlatlik kiz (Kesik Bas: 834-837) vb.

2. Kultar seviyelerine gore:

Aydinlar:  Kiiltlir  seviyesi  agisindan  kadinlan
degerlendirdigimizde belirtmek istedigimiz tespit daha belirgin bir
sekilde ortaya g¢ikiyor. "Aydin kadin" bashig altinda yalnizca 5
kadin tespit edilebilmistir:

Mubharrir Kadin (Tatlusu Frenkleri / Ashab-1 Kehfimiz'den:
282-297), Magda Cakof (Tatlisu Frenkleri / Ashab-1 Kehfimiz'den:
282-297), Hayganos (Ashab-1 Kehfimiz: 298-340), Cevriye Hanim
(Yeni Bir Hikdye: 544-549), Fon Sadristay'in Tiirk karis1 (Fon
Sadristayn'in Oglu: 686-698).)

Yar aydinlar: TUrk kadinina hayatin i¢inde az yer veren
Omer Seyfettin'in kadinlari, her ydniiyle biraz eksik biraz yarim
kalmiglardir. Kiiltiir seviyeleri agisindan eksik gordiigiimiiz
kadinlara bu baglik altinda yer verdik. Burada yer alan kadinlar
sanat eserleri Uzerine yorum yapabilen (Sahir'e Karsi), disarida
gezen konusan hatta kiistahlasan (Beseriyet ve Kopek), kocalarini
gerektigi zaman yargilayan (Tarih Ezeli Bir Tekerriirdiir) kadinlar
yer almaktadir.
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Belkis (Sahir'e Karsi: 62-67), Kadin (Erkek Mektubu: 76-
80), Stzun (Elma: 104-106), Geng¢ Kadin (Beseriyet ve Kdpek:
123-131), Efser (Tarih Ezeli Bir Tekerrirdir: 146-168), Blyiiknine
(Bahar ve Kelebekler: 169-179), Gen¢ Kiz (Bahar ve Kelebekler:
169-179), Kadin (Gurultu: 269-276), Moiz'in Karis1 ( Tatlisu
Frenkleri / Ashab-1 Kehfimiz'den: 282-297), Rum Kadin (Ashab-1
Kehfimiz: 298-340), Grazia (Primo Tiirk Cocugu: 367-391), Eleni
(Kiskanglik: 632-638), Fon Sadristayn''n Tiirk Karis1 (Fon
Sadristayn'in Karisi: 639-650), Prima donna (Muhteri: 674-685),
Mediha (Baharin Tesiri: 969-978), Adriyen (Mdrebbiye: 1020-
1023), Ahter (Birdenbire: 1115-1120), Yumuk (Birdenbire: 1115-
1120), Peride (Ugurumun Kenarinda: 1274-1277), Peride ( Ihtiyar
Olsam da / Mahgupluk Imtihani: 1320-1363), Fatma Hamm
(Sultanligin Sonu'nda: 1402-1407).

Cabhiller: Elde ettigimiz tespitle kadinlarin ne kadar arka
planda kaldig1, ne kadar pasif oldugu asikardir. Sunu agiklamakta
fayda goriiyoruz: Omer Seyfettin aile fertleri ile ilgili pek bir sey
yazmadiysa da anne-kadin kavraminin 6nemini ifade ettigi annesi
(Ilk Namaz), saygi gosterdigi siitninesi (Gizli Mabet), yine
"anne"nin O6nemini vurguladigi Fon Sadristayn'n Karist1 / Fon
Sadristayn'in Oglu, yazarin tek "kahraman" kadin1 "Yalmz Efe" de
bu baslikta yer almaktadir. Burada su sonuca varabiliriz, yazar
deger verdigi, saygi gosterdigi kadinlari da son derece pasif ve
geleneksel kadin tipleri sekilinde ele almigtir. Bu kendisinin
kadinlar1 cahil gordiigii anlamindan ziyade donemin yansimasi
sonucu olusan diizene kinayeli bir elestiri de sayilabilir. Bu
kadinlar:

Juli Hala (Tenezziih: 37-39), Pervin (ilk Namaz: 57-61),
kaynana / anne (Erkek Mektubu: 76-80), Bihter (Yasasin Dolap:
88-93), Kadin (Hediye: 46-48), hayat kadimi (Busenin Sekl-i
Iptidast: 113-120), Asime Hanim (Ask ve Ayak Parmaklari: 135-
139), Matmazel Surpik Bagdeseryan (Pamuk ipligi: 180-191),
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Madam Bagdeseryan (Pamuk Ipligi: 180-191), Magda (Bomba:
202-218), Abil ana (Ant: 219-226), Ihtiyar Hala (Pig: 237-247),
Bulgar kadin (Hurriyet Bayraklar:: 248-257), Ulug Bikem
(ihtiyarlikta m1? Genglikte mi?: 258-268), Altin Peri (Koleksiyon:
277-281), Madam Durant (Koleksiyon: 277-281), Beyaz Lale
(Beyaz Lale: 426-456), hala (Fon Sadristayn'in Karisi: 639-650),
Madam Sadristayn (Fon Sadristayn''n Oglu: 686-698), Naciye
Hanim (Hatiften Bir Ses: 715-720), Nazan (Harem: 767-796),
Matlube (Yemin: 829-833), Haci Hafiz Sidika Molla (Yemin: 829-
833), Suluver Baci (Tiitlin: 838-841), Belkis (Tiirkce Recete: 846-
850), Kralice (Devletin Menfaati Ugruna: 854-860), haminne
(Antiseptik: 873-875), Fatma Hanim (Tos: 876-884), Nuruseb
(Tos: 876-884), Makbule (Tos: 876-884), Masume Hanim (Nezle:
907-913), Sefika Molla (Tiirbe: 919-925), riikiis kadin (Tiirbe: 919-
925), Gulsiim (Korkung Bir Ceza: 953-957), Kezban (Yalniz Efe:
983-1019), Naciye (Zeytin Ekmek: 1024-1039), Sabire (Zeytin
Ekmek: 1024-1039), Fusun (Zeytin Ekmek: 1024-1039), Muazzez
(Zeytin Ekmek: 1024-1039), Hatice Hamim (Yiiksek Okgeler:
1054-1056), Giilter (Yiksek Okgeler: 1054-1056), Hamdune
Hanim (Havyar: 1065-1068), Kaymak Hanim (Havyar: 1065-
1068), Servinur (Halayik:. 1065-1068), Takunyali Fitnat (Yuf
Borusu Seni Bekliyor: 1090-1093), Sitnine (Gizli Mabet: 1094-
1101), Arap Dadi (Gizli Mabet: 1094-1101), hanimefendi (Efruz
Bey: 1121-1162), Anadolulu arsiz evlatlik (Efruz Bey: 1121-1162),
Stitude (Cirkinligin Esrar: 1255-1261), Belkis (Horoz: 1262-
1268), Raika (Ugurumun Kenarinda: 1274-1277), Celile
(Ugurumun Kenarinda: 1274-1277), Hamdune Hanim (Balkon:
1309-1319), Resan (Balkon: 1309-1319), es (Bir Temiz Havlu
Ugruna: 1368-1372) vb.

Kultir seviyesi belirsiz olanlar: Kaultlr seviyeleri
hakkinda kesin bir yargiya varilamayan kadinlar:
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Anne (Buse-i Mader: 42-43; Ask Dalgasi: 85-87; Kasagi:
1079-1083; ilk Cinayet: 1111-1114), Rada (Nakarat: 797-814),
Havva (Ezeli Bir Roman: 842-845), gen¢ kadin (Nisanlilar: 869-
872), Bedia (Antiseptik: 873-875), Semiha (Nigin Zengin
Olmamus: 933-941), Rose (Pireler: 1069-1074),

3. Meslek gruplarina gore:

Meslek gruplart agisindan son derece kiiglik bir simifi
olusturan kadinlar, genellikle ev kadini durumundadirlar. Bunlar
disinda kalan kadmlar ise: 3 Politikaci, 1 sair, 2 artist, 1 yurt
miidiresi, 1 0gretmen, 1 terzi / manken, 1 halayik, 1 miirebbiye, 2
as¢1, 1 dadi ve 1 eskiyadir. Hayat kadinligini meslek edinen
kadinlar da vardir (Busenin Sekl-i Iptidaisi, Koleksiyon, Zeytin
Ekmek, Ucurumun Kenarinda). Bunlar diginda kalan kadinlarin
meslekleri hakkinda ise kesin bir yargiya yer verilmemistir:

Politikacilar: Muharrir Kadin (Tatlisu Frenkleri / Ashab-1
Kehfimiz'den: 282-297), Moiz'in Karis1 (Tatlisu Frenkleri / Ashab-
1 Kehfimiz'den: 282-297), Haygganos (Ashab-1 Kehfimiz: 298-
340).

Sair: Cevriye Hanim (Yeni Bir Hikaye: 544-549).

Artistler: Stzun (Elma: 104-106), Prima donna (Muhteri:
674-685).

Yurt miudiresi: Peride Hamim (fhtiyar Olsam da /
Mahgupluk imtihani: 1320-1363).

Terzi / Manken: Peride (Ugurumun Kenarinda: 1274-
1277).

Halayik: Servinur (havyar: 1065-1068)

Ascilar: Sulever Baci (Tiitlin: 838-841), Nuruseb (Tos:
876-884).

78



CUTAD

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Cilt 2, Say1 2
Arastirmalari Dergisi Arahk 2017

Murebbiye: Adriyan (Murebbiye: 1020-1023).

Ogretmen: Muallime Magda Cakof (Tathisu Frenkleri /
Ashab-1 Kehfimiz'den: 282-297).

Dadi: Arap Dadi (Gizli Mabet: 1094-1101).

Ev kadinlari: Juli Hala (Tenezziih: 37-39), Anne (Buse-i
Mader: 42-43; ilk Namaz: 57-61; Ask Dalgasi: 85-87), Kadin
(Hediye: 46-48; Erkek Mektubu: 76-80), , Pervin (ilk Namaz: 57-
61), Belkis ( Sahir'e Karsi: 62-67), kaynana / anne (Erkek
Mektubu: 76-80), Asime Hanim (Ask ve Ayak Parmaklari: 135-
139), Efser (Tarih Ezeli Bir Tekerrurdir: 146-168), blyuknine
(Bahar ve Kelebekler: 169-179), gen¢ kiz (Bahar ve Kelebekler:
169-179), Matmazel Surpik Bagdeseryan (Pamuk ipligi: 180-191),
Madam Bagdeseryan (Pamuk ipligi: 180-191), Magda (Bomba:
202-218), Anne (Ant: 219-226), Abil Ana (Ant: 219-226), Bulgar
kadin (Hiirriyet Bayraklari: 248-257) ihtiyar hala (Pi¢: 237-247),
Ulug Bikem ( Ihtiyarlikta m1? Genglikte mi?: 258-268), Grazia
(Primo Tiirk Cocugu: 367-391), Beyaz Lale ( Beyaz Lale: 426-
456), hala (Fon Sadristayn'in Karisi: 639-650), Fon Sadristayn'in
Tirk Karis1 (Fon Sadrisyatyn'n Karisi: 639-650), Madam
Sadristayn (Fon Sadristaynn Oglu: 686-698), Naciye Hamim
(Hatiften Bir Ses: 715-720), Nazan (Harem: 767-796), Hoca Hafiz
Sidikka Molla (Yemin: 829-833), Belkis (Tiirkce Recete: 846-
850), geng kadin (Nisanlilar: 869-872), Bedia (Antiseptik: 873-
875), Haminne (Antiseptik: 873-875), Fatma Hanim (Tos: 876-
884), Makbule (Tos: 876-884), Masume Hanim (Nezle: 907-913),
Sefika Molla (Tiirbe: 919-925), riikiis kadin (Tiirbe: 919-925),
Semiha (Nigin Zengin Olmamis: 933-941), Gilsim (Korkung Bir
Ceza: 953-957), Naciye (Zeytin Ekmek: 1024-1039), Hatice
Hanim (Yiiksek Okgeler: 1054-1056), Giilter (Yiksek Olgeler:
1054-1056), Hamdune Hanim (Havyar: 1065-1068), Kaymak
Hanim, (Havyar: 1065-1068), Rose (Pireler: 1069-1074),
Takunyali Fitnat (Yuf Borusu Seni Bekliyor: 1090-1093), Sitnine
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(Gizli Mabet: 1094-1101), Ahter (Birdenbire: 1115-1120), Yumuk
(Birdenbire: 1115-1120), Hanimefendi (Efruz Bey: 1121-1162),
Anadolulu Arsiz Evlathik (Efruz Bey: 1121-1162), Situde
(Cirkinligin Esrari: 1255-1261), Belkis (Diinyanin Nizami:1269-
1273), Celile (Ugurumun Kenarinda: 1274-1277), Hamdune Hanim
(Balkon: 1309-1319), Resan (Balkon: 1309-1319), es (Bir Temiz
Havlu Ugruna: 1368-1372), Fatma Hanim (Sultanligin Sonu'ndan:
1402-1407).

Hayat kadinlari: Hayat Kadin1 (Busenin Sekl-i Iptidaisi:
113-120), Altun Peri (Koleksiyon: 277-281), Madam Durant
(Koleksiyon: 277-281), Matlube (Yemin: 829-833), Kralice
(Devlitin Menfaati Ugruna: 854-860), Sabire (Zeytin Ekmek:
1024-1039), Fusun (Zeytin Ekmek: 1024-1039), Muazzez (Zeytin
Ekmek: 1024-1039), Raika (Ugurumun Kenarinda: 1274-1277).

Eskiya: Kezban (Yalniz Efe: 983-1019).

Meslegi belli olmayanlar: Gen¢ kadin (Beseriyet ve
Kopek: 123-131), Rum kadin (Ashab-1 Kehfimiz: 298-340), Eleni
(Kiskanglik: 632-638), Rada (Nakarat: 797-814), Havva (Ezeli Bir
Roman: 842-845), Mediha (Baharin Tesiri: 969-978), anne
(Kasag1:1079-1083; ilk Cinayet: 1111-1114) vb.

Yukarida goriildiigli lizere sosyal hayatta aktif rol
istlenmis, bir meslege sahip, kendi ayaklarimin istiinde duran
kadinlarin sayist birka¢ taneyi ge¢gmemektedir. Var olanlar da
olumlu 6rekler degildir.

4. Sosyal statulerine gore:

Sosyal statiileri agisindan incelendiginde kadinlarin biiyiik
cogunlugu zengin, rahat bir yasama sahip kadinlardir. Bunun
aksine Zengin kadinlara gore sayilart olduk¢a az olan fakir
kadinlarin yaninda sefil, talihsiz kadinlar da mevcuttur. Bu kadinlar
genellikle savas magduru (Bomba, Beyaz Lale), fakirlikten dolay1
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sefillige diismiis kadinlardir (Korkung Bir Ceza, Zeytin Ekmek,
Ugurumun Kenarinda).

Zenginler: Juli Hala (Tenezzih: 37-39), anne (Buse-i
Mader: 42-43), kadin (Hediye: 46-48), Belkis (Sahir'e Karsi: 62-
67), kadin (Erkek Mektubu: 76-80), Bihter (Yasasin Dolap: 88-93),
Slzun ( Elma: 104-106), Efsar (Tarih Ezeli Bir Tekerrirdir: 146-
168), buyilk nine (Bahar ve Kelebekler: 169-179), geng kiz ( Bahar
ve Kelebekler: 169-179), Matmazel Surpik Bagdeseryan (Pamuk
Ipligi: 180-191), Madam Bagdeseryan (Pamuk Ipligi: 180-191),
ihtiyar hala (Pi¢: 237-247), kaynana / Anne (Gurultu: 269-276),
Moiz'in karis1 (Tatlisu Frenkleri / Ashab-1 Kehfimiz'den: 282-297),
muharrir kadin ( Tatlisu Frenkleri / Ashab-1 Kehfimiz'den: 282-
297), Hayganos (Ashab-1 Kehfimiz: 298-340), Fon Sadristayn'in
Tirk Karist (Fon Sadristayn'n Oglu: 686-698), Nazan (Harem:
767-796), Belkis (Tiirkge Recgete: 846-850), geng kadin (Nisanlilar:
869-872), Bedia (Antiseptik: 873-875), Fatma Hanim (Tos: 876-
884), Masume Hanim (Nezle: 907-913), Mediha (Baharimn Tesiri:
969-978), Yumuk (Birdenbire: 1115-1120), hanimefendi (Efruz
Bey: 1121-1162), Siitude (Cirkinligin Esrar: 1255-1261),
Hamdune Hamim (Balkon: 1309-1319), Peride Hamm (ihtiyar
Olsam da / Mahgupluk imtihani: 1320-1363), es (Bir Temiz Havlu
Ugruna: 1368-1372), Fatma Hanim (Sultanligin Sonu'ndan: 1402-
1407) vb.

Bu zengin kadinlarin  sayilarmin  ¢oklugu  dikkat
cekmektedir. Bu kadinlar zenginlikleriyle dikkati ¢ekmelerine
karsin, aktif ve sosyal hayatta s6z sahibi olan kadinlar degildirler.
Genellikle maddi olarak her seye sahiptirler, fakat evin disinda her
hangi bir haklar1 bulunmamaktadir.

Fakirler: Bulgar Kadin (Hiirriyet Bayraklari: 248-257),
ana (Ug Nasihat: 504-512), Cevriye Hanim (Yeni Bir Hikaye: 544-
549), Fon Sadristayn'in Tiirk Karis1 (Fon Sadristayn' Karisi: 639-
650), Fon Sadristayn'in Alman Karisi (Fon Sadristayn'in Karisi:

81



CUTAD

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Cilt 2, Say1 2
Arastirmalari Dergisi Arahk 2017

639-650), Nuruseb (Tos: 876-884), Semiha (Nigin Zengin
Olmamis: 933-941) Rose (Pireler: 1069-1074), Takunyali Fitnat
(Yuf Borusu Seni Bekliyor: 1090-1093), Peride (Ugurumun
Kenarinda: 1274-1277), Celile (Ugurumun Kenarinda: 1274-1277).

Talihsiz ve zavallilar: Magda (Bomba: 202-218), Ulug
Bikem (Ihtiyarlikta mui? Genglikte mi?: 258-268), Beyaz Lale
(Beyaz Lale: 426-456, Eleni (Kiskanglik: 632-638), Naciye Hanim
(Hatiften Bir Ses: 715-720), Sulever (Tiitiin: 838-841), Kezban
(Yalmz Efe: 983-1019), Kaymak Hanim (Havyar: 1065-1068),
Servinur (Havyar: 1065-1068).

Sefiller: Gulsum (Korkun¢ Bir Ceza: 953-957), Naciye
(Zeytin Ekmek: 1024-1039), Raika (U¢urumun Kenarinda: 1274-
1277).

Dul kadinlar: Asime Hanim (Ask ve Ayak Parmaklar:
135-139), Grazia (Primo Tiirk Cocugu: 367-391), Sabire (Zeytin
Ekmek: 1024-1039), Hatice Hanim (Yiiksek Okgeler: 1054-1056),
Hamdune Hamim (Havyar: 1065-1068), sutnine (Gizli Mabet:
1094-1101), Ahter (Birdenbire: 1115-1120).

Kocakarilar: Sefika Molla (Turbe: 919-925).

Fahiseler: Hayat kadin1 (Bir Busenin Sekl-i Iptidaisi: 113-
120), Altin Peri (Koleksiyon: 277-281), Madam Durant
(Koleksiyon: 277-281), Prima Donna (Muhteri: 674-685), Matlube
(Yemin: 829-833), Kralige (Devletin Menfaati Ugruna: 854-860),
Adriyen (Murebbiye: 1020-1023).

Muhabbet tellallari: Hala (Fon Sadristayn'in Karisi: 639-
650), Hact Hafiz Sidika molla (Yemin: 829- 833), haminne
(Antiseptik: 873-875), anne (Antiseptik: 873-875), Flisun (Zeytin
Ekmek: 1024-1039), Muazzez (Zeytin Ekmek: 1024-1039).
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) Beslemeler: Makbule (Tos: 876-884), Gilter (Yuksek
Okgeler: 1054-1056), Anadolulu arsiz kiz (Efruz Bey: 1121-1162),
Resan (Balkon: 1309-1319).

Dadi: Arap Dadi (Gizli Mabet: 1094-1101).

Hizmetgiler: Pervin (Ilk Namaz: 57-61), ii¢ genc hizmetgi
(Sebat: 68-75), hizmetciler (Erkek Mektubu: 76-80), Abil Ana
(Ant: 219-226), hizmet¢i kiz (Gurultu: 269-276), Emine Hanim
(Primo Tiirk Cocugu: 367-391), Rum hizmetci (Boykotaj Diismani:
417-425), dort hizmetgi (Beyaz Lale: 426-456), Mari (Harem: 767-
796), Eleni (Turkce Recete: 846-850), , Riikiis kadmn (Tiirbe: 919-
925), Hizmet¢i Artenisya (Perili Kosk: 962-968), Hizmetci Eleni
(Zeytin Ekmek: 1024-1039), Eleni (Yiiksek Okgeler: 1054-1056),
Pervin (Kasagi: 1079-1083), Mehves (Efruz Bey: 1121-1162),
Peyker (Efruz Bey: 1121-1162), Pesent (Efruz Bey: 1121-1162),
Despina (Efruz Bey: 1121-1162)° vb.

Sosyal statiileri belirsiz olan kadinlar: Kaynana / Anne
(Erkek Mektubu: 76-80), anne (Ask Dalgasi: 85-87; Kasagi:1079-
1083), kadin (Beseriyet ve Kopek: 123-131), Magda Cakof (Tatlisu
Frenkleri / Ashab-1 Kehfimiz'den: 282-297), Rum Kadin (Ashab-1
Kehfimiz: 298-340), anne (Ilk Cinayet: 1111-1114), Rada
(Nakarat: 797-814), Havva (Ezeli Bir Roman: 842-845) vb.

5. Zihniyet / diinya goriisiine gore:

Milli Edebiyat'in kadin algisinin aksine bir "kadin anlayis1"
olan hikayelerdeki kadinlar ¢ogunlukla herhangi bir gériise sahip
degildirler. Bununla yazar yine kinayeli bir yaklasim iginde

® Birgok hikdyede ev iginde yasayan hizmetciler dekoratif unsur
durumundadir. Bu kadinlara "Hizmetgiler" baslhigi altinda yer verdik.

Sosyal durumu net bir sekilde verilen hizmetgileri ise degerlendirmeye
aldik.
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olmalidir. Yani bu durum, kadinlarin zihnen geri kalmisligma bir
gonderme ya da donemin kadinligi hakkinda bir tespit olmalidir:

Alafranga, dejenere ve zippeler: Omer Seyfettin
hikayelerinde, aldiklar1 yabanci kiiltiirle dejenere olmus, elestirdigi
sahte aydinlar1 kaleme almistir. Bunun en giizel 6rnegini ise Efruz
Bey'de gormekteyiz. Ancak burada ele aldigimiz kadinlarda,
sadece bir "O0zenme" durumu goze c¢arpmaktadir. Efruz Bey
hikayesinde oldugu gibi tamamen alafrangalasmus, alay edilecek
noktaya gelmis bir kadin kahraman gérmemiz s6z konusu degildir:

Bihter (Yasasin Dolap: 88-93), Gen¢ Kadin (Beseriyet ve
Kopek: 123-131), Efser (Tarih Ezeli Bir Tekerrurdur: 146-168),
Geng¢ Kiz (Bahar ve Kelebekler: 169-179), Nazan (Harem: 767-
796), Belkis (Tiirkge Regete: 846-850), Adriyen (Murebbiye:
1020-1023).

Muhafazakar ve mutaassiplar: Muhafazakar kadinlarin
"dine baghilik" adi altinda genellikle komik ve utan¢ duyacaklar
durumlara diistiikleri goriiliir (Tos, Tiirbe). Bununla birlikte amaci
sadece kendisinin yasadigi bahar mutlulugunu torununun
torununda gormek isteyen bir nine (Bahar ve Kelebekler) ya da
kendini evine, kocasina, kocasinin yaptig iyiliklerle mutlu olmaya
adayan kadinlarla kargilasmaktayiz (Hatiften Bir Seda).

Anne (Ilk Namaz: 57-61), Pervin (ilk Namaz: 57-61),
Buyuknine (Bahar ve Kelebekler: 169-179), Matmazel Surpik
Bagdeseryan (Pamuk Ipligi: 180-191), Madam Bagdeseryan
(Pamuk Ipligi: 180-191), Beyaz Lale (Beyaz Lale: 426-456),
Naciye Hanim (Hatiften Bir Seda: 715-720), Fatma Hanim (Tos:
876-884), Sefika Molla (Tirbe: 919-925), Riikiis Kadin (Tiirbe:
919-925), Sitnine (Gizli Mabet: 1094-1101).

Milliyetci, inkildpc1 ve yenilik¢iler: Buradaki kadinlar
cogunlukla milli duygular1 baskin olan kadinlardir (Hiirriyet
Bayraklari, Tathisu Frenkleri / Ashab-1 Kehfimiz'den, Fon
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Sadristayn'in Oglu / Fon Sadristayn'in Karis1). Bunun disinda var
olan diizene, yapilan haksizliga bas kaldiran (Yalnz Efe) ya da
kendini mahallesindeki insanlara adayip yeniliklere agik olan
(Sultanligin Sonu'nda) kadinlar vardir. Baslicalar1 sunlardir:

Bulgar Kadin (Hiirriyet Bayraklari: 248-257), muharrir
kadin (Tatlisu Frenkleri / Ashab-1 Kehfimiz'den: 282-297), Moiz'in
karis1 (Tatlisu Frenkleri / Ashab-1 Kehfimiz'den: 282-297), Rum
kadin (Ashab-1 Kehfimiz: 298-340), Hayganos (Ashab-1 Kehfimiz:
298-340), Grazia (Primo Tiirk Cocugu: 367-391), Cevriye Hanim
(Yeni Bir Hikaye: 544-549), Fon Sadristayn'in Tirk karisi (Fon
Sadristayn'in  Karisi:  639-650), Madam Sadristayn (Fon
Sadristayn'in Karisi: 639-650), Rada (Nakarat: 797-814), Kezban
(Yalmiz Efe: 983-1019), Fatma Hanim (Sultanligin Sonu'ndan:
1402-1407).

Diinya goriisii belirsiz kadinlar: Bu bashik altindaki
kadinlarin sayisiin ¢oklugu dikkat ¢ekmektedir. Yine bu durum
yazarin, II. Mesrutiyet Devri Osmanli toplumunda kadinligin geri
kalmighigina dikkati ¢ekmek i¢in kinayeli bir durum tespiti olarak
ele alinabilir. Belli bagh 6rnekler:

Juli Hala (Tenezziih: 37-39), anne (Buse-i Mader: 42-43),
kadin (Hediye: 46-48), Belkis (Sahir'e Karsi: 62-67), kaynana /
anne (Erkek Mektubu: 76-80), Siizun (Elma: 104-106), Asime
Hanim (Ask ve Ayak Parmaklari: 135-139), Magda (Bomba: 202-
218), Abil Ana (Ant: 219-226), ihtiyar hala (Pi¢: 237-247), Ulug
Bikem (ihtiyarlikta mi1? Genglikte mi?: 258-268), kaynana / anne
(Gurultu: 269-276), Altin Peri (Koleksiyon: 277-281), Madam
Durant (Koleksiyon: 277-281), Magda Cakof (Tatlisu Frenkleri /
Ashab-1 Kehfimiz'den: 282-297), Eleni (Kiskanglik): 632-638),
hala (Fon Sadristayn'in Karisi: 639-650), Prima Monna (Muhteri:
674-685), Matlube (Yemin: 829-833), Haci Hafiz Sidika Molla
(Yemin: 829-833), Sulever (Tutiin: 838-841), Kralice (Devletin
Menfaati Ugruna: 854-860), Havva (Ezeli Bir Roman: 842-845),
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gen¢ kadin (Nisanlilar: 869-872), Bedia (Antiseptik: 873-875),
Haminne (Antiseptik: 873-875), Nuruseb (Tos: 876-884), Makbule
(Tos: 876-884), Masume Hanim (Nezle: 907-913), Semiha (Nigin
Zengin Olmamus: 933-941), Gllsiim (Korkung Bir Ceza: 953-957),
Mediha (Baharin Tesiri: 969-978), Naciye (Zeytin Ekmek: 1024-
1039), Sabire (Zeytin Ekmek: 1024-1039), Fisun (Zeytin Ekmek:
1024-1039), Muazzez (Zeytin Ekmek: 1024-1039), Hatice Hanim
(Yiksek Okgeler: 1054-1056), Gilter (Yiksek Okgeler: 1054-
1056), Hamdune (Havyar: 1065-1068), Kaymak Hanim (Havyar:
1065-1068), Servinur (Havyar: 1065-1068), Rose (Pireler: 1069-
1074), Takunyali Fitnat (Yuf Borusu Seni Bekliyor: 1090-1093),
Arap Dad1 (Yiiksek Okgeler: 1094-1101), Ahter (Birdenbire: 1115-
1120), Yumuk (Birdenbire: 1115-1120), hanimefendi (Efruz Bey:
1121-1162), Anadolulu arsiz kiz (Efruz Bey: 1121-1162), Sutude
(Cirkinligin Esrart: 1255-1261), Belkis (Diinyanin Nizami: 1269-
1273), Peride (Ugurumun Kenarinda: 1274-1277), Raika
(Ugurumun Kenarinda: 1274-1277), Celile (Ugurumun Kenarinda:
1274-1277), Hamdune Hanim (Balkon: 309-1319), Resan (Balkon:
1309-1319), Peride (ihtiyar Olsam da / Mahgupluk Imtihan: 1320-
1363, es (Bir Temiz Havlu Ugruna: 1368-1372).

Yukarida Omer Seyfettin’in 160 hikayesinde yer alan
yaklasik 110 kadin tespit edilerek cesitli agilardan tasnif edilmistir.
Milli Edebiyat Hareketi (1911-1923)'nin 6ncilerinden Omer
Seyfettin'in hikayelerindeki bu kadinlar, yazarin makalelerindeki
kadin goriisiiniin ~ aksine Ozellikler tasidign  goriilmektedir.
Hikayelerinde Omer Seyfettin, hayatin her kesiminden kadinlara
yer vermis ve bu kadinlart belirgin o6zellikleriyle okuyucuya
sunmustur. Inci Enginiin, bunu soyle ifade etmistir:

"Omer Seyfeddin icin edebiyat hayat demektir ve hayat
karmakarisiktir.  Icinde birbirine zit, ¢ok c¢esitli - durumlar
bulundurur. Omer Seyfeddin hayatin bu karisikligim hikdyelerinde,
gercekten ¢ok canli hayat sahneleri halinde vermistir. Bundan
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dolayidir ki hikdyeleri sadece yazildiklart giinlerin ozelliklerini
aksettirmekle kalmazlar, bugin de zevkle okunurlar. Bu
hikdyelerde kadin-erkek miinasebetleri, batil inanglar, ¢ocukluk
hatwralarindan gelen c¢ocugun c¢evreyle miinasebetleri, Tiirkliik
suiiru, mandsiz korkular ve kiskancliklar basta olmak tizere cesitli
beseri duygular islenir (Enginun: 1985, 40).”

Kadinlari, son derece cahil ve pasif ev kadinlar1 olarak ele
alan Omer Seyfettin'in, hemen hemen biitiin hikdyelerinde birtakim
amaclar giittiigii bilinen bir gercektir. Kadinlar bu sekilde olumsuz
bir konumda gostererek donemindeki Tiirk kadinligimin durumuna
dikkat ¢gekmis olmalidir.

Erisenler’in su degerlendirmesi Omer Seyfettin’in kadin
tipleri hakkinda oldukga yerinde bir tespittir:

“Omer Seyfettin toplumdaki tilketici kadin tiplerini basar:
ile cizer. Fon Sadristayn’in bosadigi Tiirk karisi, -ihtiyatla
soyliyorum- Fon Sadristayn’a gére savurgandir. Harem'deki
nazan, Birdenbire deki Ahter, Korkun¢ Bir Ceza’daki Istanbul’da
yasayan koylii Giilsiim, Yiiksek Okceler’deki Hatice Hamm,
Havyar’daki ana kiz, Tos daki Fatma Hanim, Nezle'deki Masume
Hamm ve elbette Ask Dalgasi ile Bir Temiz Havlu Ugruna adli
oykiilerde tasvir edilen kadinlar ister evli, ister dul olsunlar, ister
kocalarmin parasini, ister babalarindan kalan mirast yesinler
hepsi, hepsi birer tlketicidirler (Erisenler, 1972: 34).

Ugurcan da sdyle bir degerlendirme yapmuistir:

“Omer Seyfettin, farkli karakterlerde, farkli zihniyetlerde,
farkli millet ve sosyal gruplara mensup bir¢ok kadin kahraman
yaratmis, pek ¢ok hikdayesinde vermek istedigi mesaji onlar vasitast
ile hikayelerindeki sahis repertuarini  zenginlestirmis, ayni
zamanda onlart kisilestirirken c¢esitli  yollardan faydalanarak
ifadelerine degisik cesniler katmistir (Ugurcan, 2012: 283)”
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Sonug

Yukarida Omer Seyfettin'in hikayelerine konu olmus
kadinlar, c¢esitli bakimlardan tasnif edilerek bazi tespitlerde
bulunuldu. Bu tasnif ve tespitlere bakarak Omer Seyfettin'in kadin
algisinin Milli Edebiyat Hareketi (1911-1923)’nin aksine bir yonde
oldugu goriilebilir. Ciinkii Omer Seyfettin'in hikayelerinde
kadinlar, bazen yasli, bazen geng, bazen de dul olarak yer alirlar.
Hatta yazar, bazen kadinlardan isim vermeden anne, kiz, kadin,
hizmet¢i kiz, kaynana gibi ifadelerle bahsetmistir. Ancak bu
kadinlarda goriilen ortak durum, {stii kapali kalmis bir sorunun
cevabi olmalaridir. Cilinkii bir yandan kadin sevginin, merhametin,
yiiceligin, temsilcisiyken, diger yandan diiskiin, aciz, bagnaz, cahil,
vurdumduymaz olarak ele alimmustir. Bu durum beraberinde su
soruyu getirmektedir: "Omer Seyfettin i¢in Tiirk kadini tam olarak
neyi ifade ediyor? Aslinda Omer Seyfettin kinayeli bir sekilde
ideal Tiirk kadinimin profilini mi ¢izmektedir, yoksa hikayelerdeki
kadinlar gergekten yazarin goziinde yer edinmis kadinlar olup,
okuyucuya bu kadinlar iizerinden mesaj verme amaci mi
gutmektedir? Burada her iki ihtimali de dikkate almak gerekir.

Yazarin hikayelerindeki biitiin kadinlar, pasif bir konumda
ve genellikle etkilenen durumundadirlar. Bu etkilenme ile yazar,
okuyucuya, kadinlar iizerinden birtakim mesajlar verir. Ornegin bu
kadinlar, genellikle sinirlarinin disina ¢ikmak isteyen, ancak
hikayenin sonunda yazar tarafindan kendilerine nerde duracaklar
bildirilen kisilerdir. Hatta bu kadinlar, kendi istedikleri degil,
kendisine bicilen rollere uymak zorunda kalan figlrlerdi. Bu
durum bize donemin kadininin statiisii hakkinda bilgi verdigi gibi,
Omer Seyfettin olumsuz konumda gérdiigii kadimlari, olumsuzu
gostererek olumluyu oOncelemek arzusunu gosterebilir. Bu
soyledigimize iki tipik Ornek verilebilir: Yalmz Efe’de Kezban,
amacin1 ancak erkek kiligina girerek gercgeklestirebilir. Yine
Elegimsagma’da Ayse de isteklerini gergeklestirmek igin erkek
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olma hayali kurmaktadir. Ciinkii bu iki kahraman da istediklerini
kadin olarak yapma sansina sahip degildirler.

Kisaca yazarin goérmek istedigi kadinlar, hikayelerindeki
kadinlar degil, bunlarin ziddi kadinlardir. Ciinkii  birgok
hikdyesinde ironiyi 6n planda tutan Omer Seyfettin, ele aldig1 ¢ok
sayidaki olumsuz kadin tiplerini sunmak suretiyle II. Mesrutiyet
Doénemi Osmanli toplumundaki kadinin yiiceltilmesi gerektigi
fikrini ortaya koydugu aciktir. Hikayelerinde genellikle evin
icinde, hurafelere, batil inanc¢lara biiriinmiis, pasif kadin tipinin
yerine, modern, bilgi ile donatilmis, sosyal hayatta aktif rol
istlenmis bir kadin modelini okuyucuya dolayli olarak
onermektedir.
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DEVLETIN NESEPTEN SEBEBE GECISINE
DIRENEN BiR UNSUR OLARAK
CIHILGAN/KIRKLAR MECLISi*

Bilal KOC?
OZET

Bu teblig metni ile birlikte Delhi Tik
Sultanligi’nin 6nemli bir karar mercii olan ve asil adi
Meclis-i Cihilgan olan Kirklar Meclisi’nin konumu ve
etkinligi ele aliacaktir. Kirklar Meclisi, Semsiler Hanedan1
(1211-1266)’min  kurucusu Sultan Semseddin Iltutmus
tarafindan  kurulmustur. Bu meclis Delhi  Tiirk
Sultanligi’nin  emir (bey) ve melik (vali) lerinden
olusmustur. Sultan Iltutmus’un vefatimn ardindan Delhi
tahtina Kirk Tirk Memliku’'nun onaymni alan kimseler
¢ikmistir. Bu meclis iiyeleri kendi aralarindan 1266 yilinda
Balaban Hanedani (1266-1290)’nin  kurucusu Sultan
Giyaseddin Balaban’1 da tahta ¢ikarmiglardir. Bu yoniiyle
devlet icerisinde etkin bir konumu bulunan meclis
uyelerinin 6zellikle Sultan Raziye (1236-1240) déneminde
etkinlikleri azaltilmaya c¢alisilmistir. Sultan Raziye’nin
Tiirk memliklar yerine Cemaleddin Yakut Habesi adli
birisini kendisine yardimci tayin etmesiyle birlikte Kirk
Tirk Memliku acgisindan etkin miicadele baglamistir.
Sultan Raziye ve kendisinden sonra Delhi tahtinda oturan
sultanlarin da istegi bir an evvel, Tirk Memliklari’nin
merkezl otorite karsisinda niifuzunu kirmak olmustur. Bu
noktada Sultan Raziye, devletin ve hanedanin dayandigi
nesep bagmi ortadan kaldirarak, kendisine baglilik
gosterecek Kkimseleri devlet kademelerine tayin etmek

! Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi ev sahiplizinde RESSCONGRESS
tarafindan diizenlenen 1. Uluslararas1 Egitim Bilimleri ve Sosyal Bilimler
Sempozyumu’nda sunulan s6zIi bildirinin genisletilmis halidir.

2 Gazi Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimii Ortagag Tarihi Ana Bilim
Dali, Dr. bilalkoc@gazi.edu.tr
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istemistir. Bu c¢alisma ile birlikte de Kirk Tiirk
Memliku'nun devletin dayandigi asli unsur olarak
yonetimdeki doniigiim ¢abalar1 kargisindaki direnis vaziyeti
ele alinmstir.

Anahtar kelimeler: Delhi, Tirk, Memlik, Semsiler,
Balabanlar, Sultan Semseddin Iltutmus, Sultan Raziye,
Sultan Gryaseddin Balaban, Kirklar Meclisi, Cihilgan.

AS A ELEMENT THAT RESISTS TO PASSING
THE STATE’S FROM LINEAGE TO LOYALTY
CHILIGAN COUNSIL

ABSTRACT

With this text, the position and the effectiveness of
the Kirklar Assembly, whose main name is the Meclis-i
Cihilgan, which is an important decision-making authority
of the Sultanate of Shamss, will be discussed. The forty-
parliament was founded by Sultan Shamsuddin Iltutmish,
the founder of the Dynasty of Shamss (1211-1266). This
parliament was formed by the orders and governors of the
Delhi Turkish Sultanate. following the death of Sultan
Iltutmish, the person who received the approval of forty
Turks in the Sultanate of Delhi emerged. These members of
the council also made their way to the throne of Sultan
Ghiyathuddin Balban, the founder of Balaban Dynasty
(1266-1290) in 1266. In this respect, the members of the
council, which had an active position within the state, tried
to reduce the activities especially during the Sultan Radiyah
(1236-1240) period. With the help of the Sultan Radiyah’s
appointment of an assistant named Yakut instead of the
Turks, an effective struggle was started in terms of the forty
Turkish militarism. As soon as Sultan Radiyah and the
sultans who lived on the throne of Delhi first wanted it, the
Turks had to break their grip on the central authority. At
this point Sultan Radiyah wanted to appoint the people who
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will be loyal to the state by removing the nobility of the
state and the dynasty. With this study, resistance has been
revealed against the attempts of transformation in the
administration as the essential element on which the forty-
four Turkish Mamluks are based.

Key words: Delhi, Turkish, Mamluk, Shmass, Balbans,
Sultan Shamsuddin Iltutmish, Sultan Radiyah, Sultan
Ghiyathuddin Balban, Chiligan Cuounsil.

GIRIS

Sultan Semseddin iltutmus (Ui<il)) Hindistan’in ortagag
Tlrk-islam tarihine damga vuran sultanlarindan birisidir. Tarihi
kaynaklarin sundugu bilgilere bakarak, kokeninin Tiirkistan’in
flbari (¢_)? kabilesine dayandig: anlasilmaktadir. Kiiciik yaslarda
iken akrabalarinin kendisine kiskanglik beslemelerinden dolay1
ailesinin yanindan alinarak Buhara tarafina gotiirilmiistiir. Cesitli
fasilalardan sonra Gur Sultan1 Muizzeddin Muhammed tarafindan
satin almarak once ser-candar/muhafizlik bir siire sonra da emir-i
sikar/av igleri gorevlerine getirilmistir. Bu siralarda kendisi gibi
Gur Héaneddm (1000-1215)’nda guldm olan Aybek’in kiziyla
evlendirilmistir. Gur Hanedani’nin ¢okmesi iizerine idareyi ele alan
Aybek, Sultan Kutbeddin Aybek unvani ile tahta ¢ikmig ve tarihte
Kutbiler olarak bilinen hanedanini kurmustur. Bu geligsme {iizerine
Melik Iltutmus, kaymnpederi Kutbeddin Aybek’in saltanatinin
yaninda gorev almigtir. Ancak Aybek’in 1210 yilinda ani bir kaza
sonucu vefat etmesi ilizerine tahta gecen oglu Aram Sah’in,
yonetimde, yetersizligi karsisinda, devlet ileri gelenlerinin istegi

% “Bu kelimenin asli “Alp er” () V) seklindedir. Divan-1 Liigati't-Turk’teki
Manast “cesur adam” olarak geger. Cihdngiisda-y1 Ciiveyni’'de bir nefer “Alp er”
Han olarak geger. Alperiler, Afrasiyab (/%) meliklerindendiler. Bereni de
Tarih-i Firizsdhi'de Balaban’1 Afrasiydblar’dan sayar”. Minhac-1 Sirac Ciizcani,
TabakAat-: Ndsuri, Tash. Abdiilhey Habibi, Intisarat-1 Esatir, Tahran, 1389, C. I, s.
440.
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Uzerine “Sultan Semseddin” unvamm alarak Delhi tahtina
cikmustir’,

Sultan Semseddin iltutmus’un tahta ¢ikmasimin ardindan
civar bolgelerde bulunan KuthT emirleri (2ké ¢ !) ile Turkler,
Delhi’ye dogru akin ettiler. Taceddin Yildiz ile Nasireddin Kabaca
gibi Muizzi melikleri baslangi¢ agamasinda sultan agisindan sikinti
yaratmislardir. Once Taceddin Yildiz ile miicadeleye girisen
sultan, onun etkinligini kirmis, ondan birka¢ yil sonra Nasireddin
Kabaca’'nin varligina son vermistir. Boylelikle Sultan Semseddin
[ltutmus, siyasi birlikteligi Delhi ve civar1 dzelinde tam olarak tesis
etmek icin engel teskil eden iki 6nemli melikten kurtulmustur. Bu
onemli ve iyi gelismelere ragmen, sultanin 6niine Cengiz Han’dan
kagarak Sind bolgesine gelen, Harezmsahlar hiikiimdar1 Celaleddin
Harezmsah’in endise yaratan sigmma talebi cikmistir. Sultan,
Mogol tehlikesinin Hindistan i¢lerine kadar ulasmamasi igin, bu
talebi geri cevirerek, blyuk bir tehlikeyi onlemistir. Yine onun
Lekhenevti bolgesindeki Halaglarin varligina son vermesi de,
doneminin ne kadar yogun miicadele iginde gegtigine isaret
etmektedir. Ozellikle Abbasi Halifeligi tarafindan, sultanliginin

4 Cuzcani, Tabakat-r Ndswi, s. 440-443; Hace Abdiilmelik Isami, Fut(hu’s-
selatin, negr. A. S. Usha, B. A., Junior Lecturer in Persian, University of Madras,
Karachi, 1948, s. 107-108; Atamelik Alaeddin b. Bahaeddin Muhammed b.
Semseddin Muhammed Ciiveyni, Tarth-i Cihdngiisd-y1  Ciiveyni, Tash.
Muhammed b. Abdi’l-vahhab Kazvini, Matbaa-i Brill Leyden, London, 1916, C.
Il, s. 61; es-Sihrindi, Yahya b. Ahmed b. Abdullah, Tarith-i Miibdreksdhi, Tash.
Muhammed Hidayet Hiiseyin, intisarat-1 Esatir, Tahran, 1391, s. 16; Esterabadi,
Muhammed Kasim Hindusah, Tarih-i Firiste, Tash. Talik, Tavzih ve Izafat:
Muhammed Riza Nasiri, Enciimen-i Asar ve Mefahir-i Ferhengf, Tahran, 1387, s.
230-232; Herevi, Mevlana Nizdmeddin Ahmed b. Muhammed Mukim, Tabakat-:
Ekberi, By De Calcutta, 1929, s. 27; Kadi Ahmed Tetevi ve Asif Han Kazvini,
Tarih-i EIfi, Mush. Gulamreza Tabatabayi Mecid, Sirket-i Intisarat-1 ilim ve
Ferhengi, Tahran, C. VI, 1382, s. 3833; ibn Battiita, Eb Abdullah Muhammed,
Ibn Battiita Seyahatnamesi, Cev. A. Sait Aykut, Y.K.Y., Istanbul, 2005, s. 405-
406; M. Aziz Ahmet, Siyasi Tarihi ve Muiesseseleriyle Delhi Tirk Sultanlig,
Terciiman 1000 Temel Eser, Istanbul, s. 164-168.
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tasdik edilmesi, Hindistan’in Tiirk-Isldm tarihi bakimindan bir
ilktir®,

Sultan Semseddin iltutmus’a dair zikredilen bu hususlar
yaninda onun déneminin belirgin yonlerinden birisi de, donem
kaynaklarina Bendegan-: Tirk Cihilgant (8% S i /& au) olarak
yanstyan Kirk Tirk Memliku’'nun faaliyetleri olmustur. Bu
calisma ile birlikte de onlarin Sultan Semseddin Iltutmus’un
halefleri, Sultan Riikneddin Firtz Sah (1236) ile Sultan Raziye
(1236-1240) donemlerindeki faaliyetleri konu edinilmistir. Bu
dogrultuda bakildiginda Sultan Raziye’nin, babasi Sultan
Semseddin iltutmus tarafindan Delhi tahtina aday gosterilmesi,
ileri gelen devlet adamlar1 arasinda, daha once boyle bir gelenek
olmadig1 gerekgesiyle endiseye sebep olmustur. Bu minval tizere
hareket eden devlet adamlari, sultanin biilyiik erkek cocuklari
olmasina ragmen neden kizi1 iizerinde boyle bir tasarrufta
bulundugunu, Miisliiman bir hiikimdarin bunu yapmasindaki
sebebin ne oldugunu sordular. Sultan Semseddin Iltutmus ise
onlarin aklindaki endiseyi sonlandirmak i¢in erkek evlatlarinin

5 Clizcant, Tabakat-i Nasuri, s. 444-447; isami, Futdhu’s-selatin, s. 108-114, 124-
127; Cuveyni, Tarih-i Cihdngiisd-y1 Ciiveyni, C. ll, s. 144-145; es-Sihrindi, Tarih-
i Miibareksahi, s. 16-19; Esterabadi, Tarth-i Firiste, s. 232-236; Nizameddin
Ahmed, Tabakat-1 Ekberi, s. 27-29; Celaleddin Harezmgah ile alakali yasanan
gelisme igin ayrica bkz. Hondmir, Giyaseddin Humam ed-Din el-Hiseyni,
Habibi’s-Siyer fi Ahbar-: Efidd-1 Beser, nesr. Muhammed Debir Siyaki, Intisarat-
1 Hayyam, Tahran, 1380, C. Il, s. 617-619, 659-660; Anonim, Tarih-i Sdhi,
(Karahitayan), Tash. Muhammed Ibrahim Bastani Parizi, Intisirat-1 BunyAd-1
Ferheng-i Iran, s. 43-44; Residii’d-din Fazlullah Hemedani, Camii’t-tevarih
(Tarih-i Selatin Harezm), Tash. Muhammed Rusen, Merkez-i Pejuhesi Mirés-1
Mektup, 1389, s. 42; Sehibeddin Muhammed Hurendezi Zeyderi Nesevi, Siret-i
Celéleddin Mengiiberti, Tash. Mictebf, Minevi, Tahran, 1388, s. 118-120;
Téci’d-Din Hasan Nizami, Tacu’l-Measir, Edt. Syed Amir Hasan Abidi, Persian
Research Centre, New-Delhi, 1387, s. 269-312; M. A. Ahmet, a.g.e., s. 168-177;
Enver Konukgu, “Hindistan’daki Tirk Devletleri”, D.G.B.L.T., C. 9, s. 379-386;
Salim Coéhce, “Hindistan’da Kurulan Turk Devletleri”, Turkler Ansiklopedisi,
Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara, 2002, C. VIII, s. 696-701.

95



CUTAD

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Cilt 2, Say1 2
Arastirmalari Dergisi Arahk 2017

durumlarint géz Oniinde bulundurarak, tahta layik olmadiklari
kararina vardigim bildirdi. Bunun iizerine 6nce yaklasik yedi ay
Sultan Riikneddin Firliz Sah tahtta kaldi. Hemen ardindan da
Raziye tahta ¢ikt:°.

Sultan Riikneddin Firliz Sah’in tahta c¢ikmasina Melik
[zzeddin Muhammed Salari, Melik Aldeddin Cani (%), Melik
[zzeddin Kebir Hani (%) ile Melik Seyfeddin Kugl (> gibi
ileri gelen devlet adamlar1 karsi ¢iktilarsa da neticede bir sey elde
edemeyerek bagliliklarini bildirdiler. Ancak onun Kehram (¢l_%S)
tarafinda seferde oldugu zamani firsat bilen Tiirk emirler, Sultan
Raziye etrafinda toplanarak onu tahta g¢ikardilar. Bu climleden
olarak Sultan Raziye, ilk is olarak kardesi Riikneddin’in bulundugu
bolgeye dogru Tiirk guldmlar ile emirlerden olusan bir orduyu
sevk ederek, onu yakalatti. Bir siire sonra Riikneddin tutsak
edildigi yerde hayatin1 kaybetti. Sultan Raziye, tahta ge¢cmesine
ragmen, Sultan Semseddin’in emirleri ile gulamlari, Riikkneddin’e
oldugu gibi ona da mubhalefetlerini ortaya koydular. Bunlar
arasinda yukarida ismi zikredilen meliklerin yani sira vezir
Nizdm(’l-Miilk Ciineydi de vardi. Bu durum kargisinda Sultan
Raziye hemen harekete gegerek gerekli tedbirleri almaya caligti.
Bu esnada onun yardimina gelen Evedd (s25') 1ktasinda gorev alan
Melik Nasireddin Tayisi (~U) ise muhalif emirler tarafindan ele
gecirilerek oldurildi’.

® Clizcani, Tabakat-: Nasiri, s. 457-458; Bereni, Tarth-i Firiizsahi, s. 56; es-
Sihrind1, Tarth-i Miibareksdhi, s. 16-19; Esterabadi, Tarth-i Firiste, s. 240-242;
Nizameddin Ahmed, Tabakat-: Ekberi, s. 31-32; Kadi Ahmed Tetevi ve Asif Han
Kazvini, Tarih-i EIfi, C. VI, 1382, s. 3845; Ayrica bkz. Hondmir, Habibi’s-
Siyer..., C.1I, s. 619; Bayur, Hindistan Tarihi, s. 281-282; Konukc¢u, a.g.m., s.
391-392; Cohce, “Hindistan’da Kurulan Turk Devletleri”, s. 701-703.

7 Ciizcani, Tabakat-r Nasui, s. 455-457; es-Sihrindi, Tarih-i Miibdreksadhi, s. 21-
23; Esterdbadt, Tarth-i Firiste, s. 240-243; Nizdmeddin Ahmed, Tabakat-: Ekberi,
s. 31-32; Kadi Ahmed Tetevi ve Asif Han Kazvini, Tarih-i EIff, C. VI, s. 3844,
Ayrica bkz. Hondmir, Habibi’s-Siyer..., C.11, s. 619-620; M. A. Ahmet, a.g.e., s.
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Sultan Raziye, diger Tiirk emirleri ile irtibat saglayarak, bu
isyankar melikleri etkisiz hale getirmeye calisti. Bu esnada Melik
[zzeddin Muhammed Salari ile Melik izzeddin Kebir Han, gizlice
sultan tarafina gectiler. Melik Kugi ile kardesi Fahreddin tutsak
edildikleri yerde, Melik Canf ile Nizami’l-Miilk Ciineydi ise kagis
giizergdhlar tlizerinde yakalanarak oldiiriildiiler. Sultan Raziye, bu
stkintidan kurtulduktan sonra, Nizdmii’l-Miilk Ciineydi’nin naipligi
gorevinde bulunan Hace Mihezzebi, “Nizami’l-Mulk unvaniyla
vezirlik gorevine getirdi. Melik Seyfeddin Aybek Behtu (si&)’yu
“Kutlug Hdn” unvaniyla niyabet-i lesker/ordu vekili tayin etti.
Melik Kebir Han’a Lahor 1ktd olarak verildi. Lekhenevti’den
Deyul (Js»)’a kadar olan bolgelerdeki emirler ile melikler de
Sultan Raziye’ye baglilik bildirdiler. Melik Aybek Behtu’nun vefat
etmesinin ardindan niyabet-i lesker gorevine Melik Kutbeddin
Hasan Guri getirilerek, Renthenbur (Ls¢33)) bolgesine gonderildi.
Bu esnada Melik Ihtiyareddin Iyitekin/Aytekin (o:5) emir-i
hacib, Melik Ceméleddin Yakut emir-i ahur gorevlerine tayin
edildiler. Bilhassa Sultan Raziye’nin Yakut’a gosterdigi yakinlik
Tiirk emir ve meliklerini rahatsiz etti®.

Tiirk emir ve meliklerini rahatsiz eden bir diger geligsme ise
Sultan Raziye’nin kadin kiyafeti giymeyi birakarak, erkek kiyafeti
giymesi ve yuziunu 6rtmemesi idi. Sozkonusu bu durum halk
tarafindan da bizzat goriildii. Bu siralarda Sultan Raziye bir
taraftan da Kalyur (Ls\S) tarafina ordu sevk etti. Burada emir-i
dad/yargt memuru olarak gorev yapan Ziyaeddin Cineydi ile
kalede bulunan ileri gelenler kusatma karsisinda, kaleden ¢ikarak,

188-190; Konukgu, a.g.m., s. 391-393; M. A. Ahmet, a.g.e., s. 188-190; Cdohce,
“Hindistan’da Kurulan Tiirk Devletleri”, s. 701-703.

8 Clizcani, Tabakat-1 Ndsuri, s. 458-459; es-Sihrindi, Tarih-i Miibdreksadhi, s. 24-
26; Esterdbadt, Tarth-i Firiste, s. 243-244; Nizdmeddin Ahmed, Tabakat-: Ekberi,
s. 32; Ayrica bkz. Hondmir, Habibi’s-Siyer..., C.1I, s. 620; Konukcu, a.g.m., s.
393-394; M. A. Ahmet, a.g.e., s. 188-190; Cdéhce, “Hindistan’da Kurulan Tirk
Devletleri”, s. 701-703.
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Delhi tahtina baglilik gostereceklerini  bildirdiler.  Sultan,
Kalyur’daki meseleyi ¢6ziime kavusturduysa da bu defa da Lahor
iktasin elinde bulunduran Melik izzeddin Kebir Han isyan etti.
Bunun Gzerine sultan hemen bdlgeye ordu sevk edip, sulh yoluyla
isyan1 sonlandirdi. Sultan, Melik Karakus’un idaresinde bulunan
Multan’1 Kebir Han’in kontroliine birakti. Ancak Sultan Raziye’nin
hakimiyetine karsi isyanlar bir tiirlii sonlanmiyordu. Bu defa da
Teberhende 1ktasini elinde bulunduran Melik Altuniyye, Delhi’de
bulunan emirlerin kendisine destek olmasiyla isyan ¢ikardi. Sultan,
bu isyan1 sonlandirmak i¢in merkezdeki ordu birlikleriyle
Teberhende tarafina gitti. Sultan, bu bolgeye ulastigi sirada, Tiirk
emirler Cemaleddin Yakut’u 6ldirip, Sultan Raziye’yi Teberhende
Kalesi’nde tutsak ettiler®.

Melik Altuniyye, Sultan Raziye ile nikah kiyarak, Delhi
tarafina asker sevk etti. Melik Izzeddin Muhammed Salari ile
Melik Karakus baskentten onlarin yanina geldiler. Bu esnada
Sultan Muizzeddin, tahtta otururken, emir-i hacib mevkiinde
bulunan Ihtiyareddin lyitekin/Aytekin sehit oldugu i¢in Bedreddin
Sunkur Rumi, bu goreve tayin edildi. Sultan Muizzeddin,
Delhi’den ordu birliklerini Sultan Raziye ve Melik Altuniyye
izerine sevk edip, yenilgiye ugratti. Bir siire sonra her ikisi de sehit
edildiler'®. Goriildiigii iizere Sultan Kutbeddin Aybek’in gulami
olarak gorev yapan ve zaman igerisinde azat edilerek, onun damadi
ve evlathg konumuna ulasan Sultan Semseddin ve halefleri

9 Clizcani, Tabakat-r Nasurd, s. 460-461; isami, Fut(hu’s-selatin, s. 132-136; es-
Sihrind1, Tarth-i Miibdreksdhi, s. 26-27; Esterabadi, Tarth-i Firiste, s. 244-245;
Nizameddin Ahmed, Tabakat-: Ekberi, s. 32; Kadi Ahmed Tetevi ve Asif Han
Kazvini, Tarih-i EIff, C. VI, s. 3846, 3859-3860; Ayrica bkz. Hondmir, Habibi’s-
Siyer..., C.I1, s. 620; M. A. Ahmet, a.g.e., s. 192-198; Bayur, Hindistan Tarihi, s.
285.

0 Ciizcan?, Tabakat-: Ndsui, s. 462; Esterabadi, Tarth-i Firiste, s. 244-245;
Nizdmeddin Ahmed, Tabakat-: Ekberi, s. 32; M. A. Ahmet, a.g.e., s. 192-198;
Bayur, Hindistan Tarihi, s. 285.
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déneminde hanedan igerisinde Turk emir ve melikleri énemli rol
oynamuslardir. Ozellikle Sultan Raziye nin bir kadin olarak tahta
cikisna ve ardindan da onun emir-i ahur olarak tayin ettigi
Cemaleddin Yakut Habesi’ye karsi agik tepkilerini ortaya
koymuslardir. Bu ¢alisma ile de bu Tirk emir ve melikleri
hakkinda bilgi verilerek, kokenleri, gorev yaptiklar1 makamlar,
hanedan igerisinde yasanan gelismeler karsisinda aldiklar1 vaziyet
ortaya konmustur.

Sultan Semseddin Iltutmus ile Sultan Raziye gizgisindeki
gelismeler devletin gegirdigi doéniisiime isaret etmektedir. Ibn
Haldun, devletin katlandigi hal ve gecirdigi devreleri ele aldigi
bahsinde, devlet icin bes hayat devresini ortaya koymaktadir. Tlk
devreyi ‘“zafer ve maksatlara erisme, karsi koyanlari kovma,
devlet ve tahta sahip olma ve once hiikiimet siirmiis olanlarin
elinden devleti ¢ekerek alma ¢ag1”, ikinci devrede ‘‘asabiyyet
eskisi gibi korunur. Devlet baskani bu devrede koleler edinmeye ve
ihsaniyle adamlar besleyerek onlart kendisine yardimct yapmaya
onem verir, bunlarin sayilarint ¢ogaltir. Bundan maksadi devleti
kendisiyle paylasan ve deviette hiikiimdarin kendi hissesi
nispetinde paylart bulunan mensup oldugu urug ve boylart hakir
diisiirdiigii” donem olarak nakleder. Uguincli devreyi ise, “insamn
tabiatryla  meyl ettigi  devletin servet ve meyvelerinden
faydalanmak, feragat ve rahatlhik ¢agi”dir. DOrdunci devre
“kanaat ve barisla yasama c¢agi olup, hiikiimdarlar bu c¢agda
kendilerinden énce gelip gecen hiikiimdarlarin  eserlerini
kendilerine ornek edip benzerleri olan hiikiimdarlarla barig iizere
yasarlar, onlarin izlerini karis karis kollayarak onlarin yolundan
bir yana sapmazlar”. Besinci devre “israf ve sacip dagitma
cagr”dir't,

1 {bn Haldun, Mukaddime, Cev. Zakir Kadiri Ugan, M.E.B., Istanbul, 1990, C. 1,
s. 444-447. Tbn Haldun’un bu tespitleri 1s18indaki durumu, Y. H. Bayur, Kirklar
Meclisi 6zelinde su sekilde naklederek, durumu daha vazih hale getirir.
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Ibn Haldun’un naklettigi bu devrelerden ozellikle ilk iki
devre, Tirk emirlerinin ortaya koyduklar1 durumla adeta
ozdeslesmektedir. Sultan Semseddin Iltutmus déneminde Tiirk
emirlerin  hanedan igerisindeki etkin pozisyonlari, Sultan
Raziye’nin tahta c¢ikmasiyla birlikte sonlandirilmak istenmis ve
Sultan Raziye Habes asilli Cemaleddin Yakutu Tiirk emirlerinin
ustlinde bir mevki olan emir-i ahurluk makamina tayin etmistir.
fbn Haldun, devlete dair ortaya koydugu teorik zemininde, bu
durumu hiikiimdarin ululugu kendi sahsinda gorerek akrabalarini
devlet islerinden uzaklastirdigi ve kendi neslinden olmayan
kimselerden yardimcilar aramaya mecbur kaldigi seklinde ifade
etmistir'?. ibn Haldun’un bu tespiti 1s13inda bakildiginda, Semsiler
Hanedan1 ve Sultan Raziye doneminde de, Tiirk emirlerinin
etkinlik alan1 daraltilmaya c¢alisilmistir. Yukarida isaret edildigi
iizere Raziye, hanedanin ve devletin, kan bagindan/nesepten

“Raziye devrinde bunlarla Iletmis soyundan sultanlar arasinda baslayan
ugras bu soy tahtta durdukga siiregidecektir. Genel olarak sultanlar, tipki
Raziye’nin yapmak istemis oldugu gibi, ‘Kwrklarin veya TUrk bey ve
valilerinin niifuzunu kirmak ve hatta onlari yok etmek amacim giiden bir
siirii  deneme ve wugrasta bulunacaklar ve bunlardan bazilarim
oldiirteceklerdir. Ancak bir yandan kendileri bu isi basaracak gii¢ ve ¢apta
kimseler olmadiklari, 6biir yandan da devletin genel menfaatlerinin bunu
gerektirmedigi icin bu isi basaramayacaklar ve hep kendileri yanacaklardir.
Bdylelikle Raziye’den sonra iki sultan daha tahttan indirilecek ve
oldiiriilecektir. Bu yapilirken onlarin, beyleri ve genel olarak Tiirkleri yok
etmek tasarisimi kurmug olduklart sebep olarak ileri siiriilecektir. Tabakat-1
Nasiri’de goriilen bu sebebe, bunda sisirme de olsa inamilabilir, ¢iinkii
mutlakiyet isteyen hiikiimdarlarin  buna mani olmalart yok etmeye
ugrastiklar: biitiin tarih boyunca goriilegelmistir. Osmanli padisahlarimin
da kendilerine Tiirk ten baskalarindan muhit edinmeye ¢alismis olduklar: da
herkesce bilinen bir yondur”. Yusuf Hikmet Bayur, Hindistan Tarihi,
T.T.K., Ankara, 1987, C. 1, s. 285-286.
12 fbn Haldun, Mukaddime, C. 1, s. 445. ibn Haldun’un sundugu bu teorik zeminin
Selguklular ve Osmanlilar 6zelindeki durumunu gérmek bakimindan bkz. Altan
Cetin, Haldunndme (Ibn Haldun'un Izinde Metodoloji ve Tarihi Yeniden
Diisiinmek, Lotus, Ankara, 2012,
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intisaba/sebebe gecisine zemin hazirladiysa da, Tirk emirlerinin
vaziyet alislar1 karsisinda basarili olamamustir. Once miicadeleye
girisip, netice elde etmeye calistiysa da sonunda hayatin
kaybetmistir.

1. Bendegan- Cihilgani Tiirk Neyi ifade Eder?

Aslma bakilirsa Bendegan-i Tiirk Cihilgani ( <S5 o8
&%2) adlandirmasinin ne zaman ortaya c¢iktigina dair durumu
Salim Cohce® ele alip tartismustur. Ilk olarak Bereni, eserinde bunu
ortaya  koyarak  Sultan  Giyaseddin = Balaban  bahsinde
degerlendirmistir. Bu dogrultuda Sultan Balaban’t Semsi
Kolelerinden (e /S 23) birisi olarak zikretmekte ve ardindan da
onun azat edilmis olan Kirk Tirk koleden birisi oldugunu
kaydetmistir. Bereni, Kirk Tiirk kolesinin rollerine dair verdigi
bilgilerde, 6zellikle Sultan Semseddin’in vefat etmesinin ardindan
hanedan igerisinde basgosteren taht kavgalart nedeniyle, bu Tiirk
kolelerin etkin rol oynadiklarini belirtmistir. Sultan Semseddin’in
vefatinin ardindan on yil boyunca dort evladi arasinda padisahlik
konusu ve taht kavgalar1 durmadi. Bu siiregte Tiirk koleleri ki
genel adlar1 cihilgani olarak biliniyor ve sdyleniyordu. Yine bu
doénemde devlet isleri onlarin kontrolii altindaydi. Aslina bakilirsa
bu Tirk koleler her birisi kendi basina hareket etmeye
baslamislardi™®. Asagida teferruratina isaret edilecek kisimlarda bu
meliklerin gorev alanlar1 ve yaptiklar isler sistematik bir igleyisin
varligina isaret eder.

2. Sultan Semseddin Iltutmus’un Tiirk Emirleri Kimlerden
Olusuyordu?

1% salim Cohge, “Delhi Tiirk Imparatorlugunda Sultan Semseddin iltutmug’un
Kirk Kbolesi: Cihilganilerin - Kimlikleri ve Oynadiklart Roller”, Besinci
Milletlerarast Tiirkoloji Kongresi, Tebligler 111, Tiirk Tarihi, C. 1, Istanbul, 1985,
s. 175-186.

1% Berent, Ziyaeddin, Tarih-i Firizsdhi, Tash. Mevlevi Seyyid Ahmed Han Sahib,
Captain W. Nassau Lees, Kalkita, 1862, s. 25, 28-29.
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Burada Cuizcani’nin Tabakat-: Nasuri adli eserinin melikler
bahsinde adi gegen isimler ile Semsi Melikleri adi altinda verilen
kisimdaki isimler, Sultan Semseddin 6ncesi ve halefleri déneminde
Delhi ve civar bolgelerde 6nemli rol oynamis Tiirk emir ve
meliklerinin varligina 6nemli bir delildir. Cilizcani’nin Sultan
Semseddin Iltutmus’un melikleri bahsinde ismini zikrettigi
melikleri Tablo-1’den, Semsi Meliklerinin genel isimlerini ise
Tablo-2’den gérmek miimkiindiir*:

Sira Sultan Semseddin iltutmus’un Melikler Dairesi
1 Melik Togan(*)

2 Melik Nasireddin Miransah b. Cavus Halac

3 Melik {zzeddin Bahtiyar

4 Melik Nasireddin
5
6
7
8

Melik Bidar Kulan
Alp Tiirk Nasir
Melik {zzeddin Tugrul Bahai
Meliki’l-timera Sunkur Nasiri
9 Melik Nastireddin Tyitem Bahai(*)
10 Melik Nasireddin Madini Melik Gur
11 Melik Firtzsah iletmis (sehzade-i Harezm)
12 Melik Cani (sehzade-i Turkistan)
13 Melik Kutbeddin Hasan
14 Melik Gur izzeddin Muhammed Sah Mehdi
15 Melik izzeddin Hamza Abdiilcelil
16 Melik izzeddin Kebir Han(*)
17 Melik Taceddin Sancar Gezlik Han(*)
18 Melik Devletsah Halac
19 Melik ihtiyareddin Muhammed
20 Melik {zzeddin Nagori
TABLO-1: Isimler icin bkz. Ciizcani, C. |, s. 450-452

' Ciizcani, Tabakat-1 Ndsuri, s. 450-452.
(") seklinde gosterilen melikler ile Semsi Melikleri igerisinde zikredilen isimler
arasindaki aynilik diginda diger isimler farklidir.
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Tablo-1"deki bu isimler ile Tablo-2’deki isimler arasinda
benzerlik ve farklilar1 gormek miimkiindiir.

Sira Ciizcani’nin Semsi Melikleri Kisminda Verdigi isimler

1 Melik Taceddin Sancar Gezlik Han

2 Melik Kebir Han Ayaz el-Muizzi

3 Melik Nasireddin Iyitimir el-Bahaf

4 Melik Seyfeddin Aybek Uge
5 Melik Seyfeddin Aybek (Yagantas)
6
7
8
9

Melik Nusreddin Taysi el-Muizzi
Melik {zzeddin Toganhan Tugrul
Melik Temr Han (<)
Melik Hindu Han Muideddin Miibarek el-Hazin

10 Melik Thtiyareddin Karakus (Han) Iyitekin/Aytekin
11 Melik Ihtiyareddin Altuniyye Teberhende (o2 )
12 Melik Ihtiyareddin lyitekin/Aytekin

13 Melik Bedreddin Sunkur el-ROmi

14 Melik Taceddin Sancar Kutluk

15 Melik Taceddin Sancar Kerithan

16 Melik Bethan Seyfeddin Aybek Hitai

17 Melik Taceddin Sancar Turhan

18 Melik fhtiyareddin Yiizbey Tugrul Han

19 Melik Taceddin Sancar Arslan Han el-Harezmi
20 Melik Izzeddin Kislii Han el-Sultani

21 Melik Seyfeddin Erekli Dadbeg

22 Melik Bedreddin Nusret Han Sunkur Sufi

23 Melik Nusreddin Sir Han

24 Melik Kislii Han Seyfeddin Aybek es-Sultant
25 Ulug Han Balaban es-Sultani

TABLO-2: Isimler i¢in bkz. Ciizcani, C. II, s. 3-89.

3. Semsi Meliklerin Adlar, Kokenleri ve Gorev Alanlari:
3.1. Melik Taceddin Sancar Gezlik Han

Melik Téaceddin Sancar, Sultan Kutbeddin Aybek’in
saltanat déneminde, Iltutmus tarafindan Beren (c_») vilayetinden
satin alind1. iltutmus, kisa siire sonra onu, oglu Melik Nasireddin
Mahmud’a bagislayarak yetismesini sagladi. Iltutmus, bir miiddet
sonra Sancar’in devlet terbiyesi altinda iyi yetistigini gorerek,
kendi 6zel hizmetkarlig1 gérevine getirerek ¢asnigir (yemekei basi)
olarak tayin etti. Sancar, kisa siire sonra da emir-i ahQr gorevine
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getirildi. Bu gorevlerin ardindan, Iltutmus, onu 6nce Multan
tarafina, sonra da Kehram (¢'0¢S) ve Teberhende (s23x)
vilayetlerine gonderdi. Sultan Semseddin iltutmus, siire¢ icerisinde
onun hizmetinden memnun kalarak, Vezir Nizami’l-Milk
Clneydi’nin Behker (%) bolgesinde, Kutbeddin Aybek’in
meliklerinden Nasireddin Kabaca iizerine diizenledigi kusatma
harekatina yardimei birlik olarak gonderdi. Miicadele neticesinde
Nasireddin Kabaca, kacarken Sind Nehri’nde boguldu ve ardindan
da Ug Hisari ele gegirildi. Hemen ardindan bdlgenin tamami Melik
Taceddin Sancar’in kontroliine verildi. Sancar, bolgeyi yeniden
mamur hale getirerek, bolge halkini tekrar bir araya getirdi'®.

3.2. Melik Kebir Han Ayaz el-Muizzi

Melik Kebir Han Ayaz, ROm bdlgesinden gelen bir Turk
olup, Sultan Semseddin Iltutmusun emir-i gsikdar olarak
gorevlendirdigi Melik Nasireddin Hiiseyin’in koélesi idi. Onun
Gaznin Tirkleri tarafindan sehit edilmesinin ardindan, evlatlar
Hindistan’a gelerek Sultan iltutmus’un yaninda biitiin kademelerde
hizmet ettiler. Sultan, tam bu siralarda Melik Izzeddin Kebir Han
Ayaz’1 onlardan satin alarak yetistirmeye caligti. Kisa bir siire
sonra Multan bolgesini zapt edince, Multan hisar1 ile civar mubhiti
onun kontroliine verdi. Hemen ardindan da *““Kebir Han” unvanin
vererek, derecesini yikseltti. Halk ise onu menguberti olarak
adlandirnusti. Kebir Han, Sultan iltutmus’un halefleri déneminde
de hanedan igerisinde etkin rol oynadi. Ozellikle Riikneddin
FirGiz’un tahta gegmesi, Melik Cani ile Melik Ku¢i’nin baglattigi
isyan girisimindeki rolii ve son olarak Sultan Raziye’nin tahta
oturmast esnasnda Muhammed Salari’nin  merkezi idareye
baglanmasina katki saglamasi, onun bu etkinlik alanlarina isaret
eden bir diger yondii. Bu donemde Mogol ordusunun Mengii

18 Ciizcani, Tabakat-: Nasii, C. 11, s. 4.
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nezaretinde Lahor Onlerine diizenledikleri harekati da Kebir Han
bastirdi®’.

3.3. Melik Nasireddin Iyitimir el-Bahai ) et

Melik Nasireddin lyitimir, Muizzi Sultam1 Melik
Bahaeddin Tugrul’un kolesi idi. Sultan Semseddin onu Bahaeddin
Tugrul’dan satin alip, kendi 6zel hizmetinde ser-candar/muhafiz
alayt  kumandam  olarak  gorevlendirdi. Goérev  alanindaki
basarilarindan dolay1 bir siire sonra Lahor iktasi ona verildi. Sultan
[ltutmus, bir siire sonra, Sind, U¢ ve Multan gibi bolgelere girerek,
ele gecirdigi bu yerlerde de onu gérevlendirdi'®,

3.4. Seyfeddin Aybek Uce (42)

Sultan Semseddin, Seyfeddin Aybek’i, Cemaleddin Cubkar
adli birisinden satin aldiktan sonra, ser-candar olarak
gorevlendirdi. Biraz zaman gegtikten sonra, sultanin begenisini ve
glivenini kazandig1 igin, Narnul (Js,U) eyaleti ile Beren iktasi
onun kontroliine birakildi. Sultan Semseddin, Melik Gezlik Han’in
vefatinin ardindan, Ug vilayetini de ona verdi. Ancak, O, sultanin
vefat etmesinin ardindan Ug vilayetinde birliklerini techiz ederek,
mistakil harekete gectiyse de bir netice elde edemedi®®.

3.5. Melik Seyfeddin Aybek (Yagantut) < ol

Melik Seyfeddin Aybek Yagantut, aslen Hitay asilli bir
Tiirk idi. Sultan iltutmus, onu Ihtiyareddin Cist Kaba’dan satin
almigti. Sultan tarafindan baglangigta emir-i meclis olarak
gorevlendirildi. Daha sonra hizmetinden memnun kalan sultan,
ona, Seresti (i) vilayetini 1kta olarak verdi. Sultanin fermam
tizere, o bolgede bulunan emirler, melikler ve ileri gelenlerden her
kim varsa Melik Seyfeddin Aybek’e destek vermek icin harekete

7 Ciizcani, Tabakat-: Nésu, C. I, s. 5-7.
18 Ciizcani, Tabakat-: Nasii, C. 11, s. 7.
9 Ciizcani, Tabakat-: Ndsu, C. I, s. 8-9.
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gectiler. Kisa siire sonra sultanin begenisine mazhar olarak Bihar
(U< 1ktast da onun kontroliine birakildi. Bir siire sonra Melik
Alaeddin Cani’nin Lekhenevti iktasindan azledilmesi iizerine bu
ikta béz')(}gesi de Melik Seyfeddin Aybek Yagantut’un uhdesine
verildi®.

3.6. Melik Nusreddin Taysi el-Muizzi (=l )

Melik Nusreddin Taysi, Sultan Muizzeddin Muhammed
Sam’in koélesi idi. Sultan Semseddin déneminde Cined (=) ve
Bervale (452 iktasinin kontrolii ona verildi. Hizmetlerinden
duyulan memnuniyet Gzerine bir slire sonra Kalyur (LsS)’da onun
kontroliine birakildi. Daha sonra Behyane (4lx) ile Sultankut
(< s%alaly) 1ktalart da ona verildi. Kisa siirede ele gegirdigi yerlerde
pek cok ganimet elde etti. Sultan Raziye déneminde de godrevine
devam ederek, Eved (s23)) vilayeti onun idare alanina sokuldu.
Melik Cani ve Melik Ku¢i muhalefet cihetiyle Delhi’ye
geldiklerinde, Melik Nasireddin Taysi, sultanin yaninda yer alarak,
Eved’den destek maksadiyla Delhi’ye geldi. Ancak Melik Kugi,
ansizin onu yakalayarak tutsak etti. Bu tutsaklik halindeyken
rahatsizlanan Melik Nasireddin Taysi kisa siire sonra hayatin
kaybetti?".

3.7. Melik izzeddin Toganhan Tugrul

Melik izzeddin Toganhan, Karahitay (Wsa %) asilli bir
Tiirk idi. Sultan, onu satin aldiktan sonra saki (8w)/hikimdara
sarap sunan gorevii olarak gorev verdi. Bir miiddet bu sekilde
hizmet ettikten sonra ser-divitdar/hiikiimdarin yazi isleri sorumiusu
mevkiine getirildi. Daha sonra ise c¢asnigir/yemek ve sofra
sorumlusu mevkiine, bir sure sonra yine emir-i ahur/saray ahiri
sorumlusu mertebesine getirildi. ilerleyen yillarda sultan tarafindan
Bedaun iktas1 ona verildi. Melik Seyfeddin Aybek Yagantut’un

20 Ciizcani, Tabakat-: Nésu, C. 11, s. 9-10.
2L Ciizcani, Tabakat-: Néasi, C. 11, s. 10-13.
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vefatinin ardindan Bihar vilayeti onun kontroline birakild.
Sultanin vefatinin ardindan Lekhenevti’de yapilan miicadelede
basarili olan Togan Han’a “Biiyiik Tugrul” unvam verildi®.

3.8. Melik Temr Han (u<3)

Melik Temr, Kipcak/Kifcak (39#) asilli idi. Sultan
Semseddin, onu Melik Firiz’un kardesi Esededdin Menkli
(%)’den satin ald1. Oncelikle Melik Togan Han’in emir-i ahur
olarak bulundugu donemde onun yardimciligma tayin edildi.
Hizmetlerinin begenilmesinin ardindan Togan Han’dan sonra emir-
i ahur oldu. Sultan Raziye ddneminde Kannuc (z s¥) iktasina tayin
edildi. Yine bu donemde sultanin fermani iizere ordu kumandani
olarak Kalyur (LsdS) ve Malva tarafina hareket etti. Bu basaril
seferden sonra hizmetlerine karsilik Kara (e_S) iktasi da onun
uhdesine verildi. Bu esnada Nasireddin Taysi’nin vefat etmesi
tizerine Evedd 1ktasi da onun idari sinirlarina dahil edildi. Boylece
Eved2 3Vilayetinden Tirhut (< _%) simirlarina kadar uzanan alan onun
oldu.

3.9. Melik Hindu Han Muideddin Mubarek el-Hazin

Sultan Semseddin, Hindu Hani, Fahreddin Isfahani’den
satin aldi. Semsi Haneddni’min sonuna kadar gorev alarak
“hazinedar” olarak calisti. Kendisini begendirmesi iizerine giin
gectikge mertebeleri artti. Daha sonra yiizban (Jk)ss) oldu. Ondan
sonra da megsdleddr () A=is)/saray mesale sorumlusu oldu. Daha
sonra Beren vilayeti hududunda goérev aldi. Sultan Kutbeddin
doneminde Mevas (u+) <) kabilesi Uzerine askeri seferde bulundu.
flerleyen asamada sultan tarafindan tastdar (s> i) sultamn el
vikama legenini tutan kisi olarak gorevlendirildi. Sultan Raziye ise
Uc vilayeti ve kalesinde onu gorevlendirdi. Sultan Muizzeddin
tahta ¢ikinca Calender (Lxils) havalesi de onun kontroliine verildi.

22 Ciizcani, Tabakat-: Nésu, C. 11, s. 13.
28 Clizcani, Tabakat-: Nasii, C. 11, s. 17-18.
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Ancak o vilayetten baskent Delhi’ye dondiikten sonra hayatini
kaybetti®*,

3.10. Melik Ihtiyareddin Karakus (Han) Iyitekin/Aytekin
(o5)

Melik Ihtiyareddin Karakus lyitekin/Aytekin, Karahitay
asilli idi. Sultan Semseddin, onu satin aldiktan sonra &zel sakisi
olarak tayin etti. Bir miiddet hizmet ettikten sonra Berihun (0.ss_2)
ve Derenkvan (0)s%2) iktasina tayin edildi. Birkag¢ yil sonra
Teberhende’deki halisa bolgelere sihne/sorumlu oldu. Sultan, daha
sonra Multan iktasin1 da ona verdi. Kebir Han’dan sonra onun
lakab1 Karakus Han oldu. Sultan Raziye déneminde Behyane
vilayetinin kontrolii uhdesine verildi. Karakus Han, bir miiddet o
tarafta kaldi. Sultan Muizzeddin déneminde ise kontrolii altindaki
bolgelerle birlikte dogrudan baskente baglandi. Sultan Alaeddin
déneminde ise emir-i hacib/protokol isleri sorumlulugu makamina
getirildi®.

3.11. Melik Ihtiyareddin Altuniyye Teberhende (2 »3)

Sultan Semseddin iltutmus’un biiyiikk meliklerden birisi
olup, ilk olarak sarabdarlik gorevine tayin edildi. Bir miiddet sonra
devlet islerindeki kabiliyeti gorllerek, cetrdarbagsilhiikiimdarin
saltanat semsiyesini tasiyan gérevli yapildi. Sultan Semseddin
déneminin son bulmasiyla birlikte Sultan Raziye doneminde, dnce
Beren 1ktas1 daha sonra Teberhende 1ktas1 onun oldu. Cemaleddin
Yakut Habesi, Sultan Raziye tarafindan taltif edilince, Melik
Ihtiyareddin Altuniyye ile emir-i hacib Melik Ihtiyareddin
Iyitekin/Aytekin, ittifak kurarak, sultana karsi muhalefet ortaya
koydular. Ozellikle ihtiyareddin Altuniyye, Teberhende Kalesi’nde
gizlice isyan ¢ikardi. Sultan Raziye, bu gelismeden haberdar olur
olmaz, hemen Teberhende tarafina orduyla birlikte hareket etti. Bu

24 Clizcani, Tabakat-: Nasii, C. 11, s. 18-19.
2 Clizcani, Tabakat-: Nésu, C. 11, s. 19.
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sirada emirler ile melikler de baskentte toplandilar. Hemen
ardindan da Sultan Muizzeddin, Delhi’de tahta ¢ikti. Ihtiyareddin
Altuniyye bu esnada Sultan Raziye’yi tutsak altina almisti. Yine bu
siralarda Melik Thtiyareddin Iyitekin/Aytekin vefat ettigi igin
Bedreddin Sunkur Rumi emir-i hacib olmustu. Melik ihtiyareddin
Altuniyye ise Sultan Raziye’yi Teberhende’den ¢ikararak askerleri
topladi. Ancak kisa siire sonra Ihtiyareddin Altuniye, Mansurpir
(U= tarafinda yakalandi ve hemen ardindan da o bélgede
vefat etti®.

3.12. Melik Ihtiyareddin Iyitekin/Aytekin (c:S<)

Melik ihtiyareddin lyitekin/Aytekin, Karahitay asilli idi.
Sultan Semseddin, onu Emir Aybek Senami (.<lw)’den satin
aldiktan sonra, her mertebede kendisine hizmet etmesini sagladi.
flk olarak ser-candar mevkiinde gorevlendirdi. Bir siire sonra
kabiliyetleri goriiliince Mansurp(r 1ktasit uhdesine verildi. Gorev
alanlarindaki basarilarindan dolayr bir siire sonra baskente
cagirilarak tahtin yaninda hizmet etmesinin 6nii agildi. Daha sonra
Bedain 1ktast1 da onun idaresine birakildi. Ilerleyen siiregte
mertebesi yukseltilerek emir-i hacib mevkiine getirildi. Sultan
Raziye’nin Cemaleddin Yakut Habesi’ye olan yakinligi sebebiyle
Tacik, Gur ve Tirk emirler ile meliklerin hepsi merkezi idarenin
hizmetinden ayrildiklar sirada, Melik Ihtiyareddin
Iyitekin/Aytekin de 6nemli rol oynad:®’.

3.13. Melik Bedreddin Sunkur el-R0m1

Bedreddin Sunkur, ROm bdélgesinden gelen birisiydi.
Sultan Semseddin, onu satin aldiktan sonra ilk olarak tastdar
olarak gorevlendirdi. Bir middet sonra Behledar (U2 4lg)/
hiikiimdarin av eldiveni sorumlulugu goérevine ve hemen ardindan
da gsihne-i zorradh@ne («x31),))/silahhane sorumlusu mevkine

%6 Clizcani, Tabakat-: Nésu, C. I, s. 20-22
2 Ciizcani, Tabakat-: Néasii, C. 11, s. 22-23.
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getirildi. Daha sonra naib-i emir-i ahur makamina tayin edildi.
Sultan Raziye doneminde Bedaln iktasi ona verildi. Sultan
Muizzeddin ise kendi doneminde, ihtiyareddin Iyitekin/Aytekin’in
vefat etmesi Tlizerine Bedreddin Sunkur’u Bedaun iktasindan
isteyerek, emir-i hacib yapti. IhtiyAreddin Altuniyye ile Sultan
Raziye, Delhi’ye azimet ettikleri sirada, Bedreddin Sunkur Rumi
de o fitneyi def etmek i¢in basarili isler yapti. Kisa bir siire sonra
onunla Hace-i Nizami’l-Milk Miihezzebiddin arasinda fikri
anlasmazliga dayali olarak nifak ¢ikti. Vezir Hace Miihezzebiddin
durumu sultana bildirdikten sonra, sultan onu Bedaun iktasina
gonderdi. Kisa bir siire sonra tutsak edildi ve hemen ardindan da
vefat etti’®,

3.14. Melik Taceddin Sancar Kutluk (cts)

Melik Taceddin Kutluk, Kipgak asilli birisiydi. Sultan
Semseddin, onu Hace Cemaleddin Neriman’dan satin aldi. flk
olarak ser-candar, bir middet sonra da sihne-i ahur oldu. Her
mertebede sultana hizmet ettikten sonra onun vefatinin ardindan,
Sultan Raziye’nin tahta ¢ikmasiyla Beren (0_») iktdsi’na atandi.
Hemen ardindan da kumandan olarak Kalyur tarafina gonderildi.
Sultan Muizzeddin ile Sultan Alaeddin dbénemlerinde de
hizmetlerine sadik bir sekilde devam etti®.

3.15. Melik Taceddin Sancar Kerthan (0 <_S)

Melik Kerthan, Kipgak asilli bir Tiirk idi. Hace-i
Miihezzebiddin’in vefat etmesinin ardindan Melik Kert Han si/ine-i
pil oldu. Ondan sonra da ser-candar mevkiine getirildi. Bir stre
sonra Beren 1ktas1 ile Eved iktasi ona verildi. Bu bolgelerde pek

28 Clizcani, Tabakat-: Nasiri, C. 11, s. 24-25.
2 Ciizcani, Tabakat-: Nasiri, C. 11, s. 25-26.
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¢ok gaza ve cihat faaliyetlerinde bulundu. Bihar vilayeti civarina
giderek buralar1 yagma ve talan etti. Burada da hayatin1 kaybetti*.

3.16. Melik Bethan (J\a <)/? Seyfeddin Aybek Hitai

Melik Seyfeddin Buthan Aybek Hitayi, Sultan Semseddin
tarafindan satin alinmasinin ardindan, ilk olarak candar mevkiine
getirildi. Sultan Al&eddin doneminde de ser-candar olarak gorevini
strdiirdii. Ayrica Kehram (al6S) ve Samane («kl.) iktast da
kendisine verildi. Daha sonra Beren de onun uhdesine havale
edildi. Baskent’ten kumandan olarak Ug¢, Multan bolgelerine tayin
edildi. Bir muddet sonra da vekilder/saray goreviilerinini bas
sorumlusu olarak tayini yapildi®".

3.17. Melik Taceddin Sancar Turhan

Melik Taceddin Sancar Turhan, Kerh bdlgesine mensup
idi. Sultan Semseddin tarafindan satin alinmist1. Sultan Muizzeddin
doneminde emir-i ahur oldu. Sultan Nasireddin doneminde naib-i
emir-i hacib gorevine tayin edildi. Kisa siire sonra da emir-i hacib
oldu. Hemen ardindan da Cehencihane (4¢>3%>) onun 1ktasi oldu.
Ulug Han-1 azam Nagor (,5SY) tarafina gidince Melik Taceddin
Sancar Turhan, onun hizmetine girdi. Kesmend (2«<), Mendyane
(4%uai0) de ona 1kta olarak verildi. Ulug Han’in merkezi idareye
baglanmasiyla birlikte o da baskente geldi ve Beren iktasi onun
oldu. Kisa siire sonra da vekil-der olarak tayin edildi. Bedaun
iktasinin ona verildigi siralarda Melik Kutlug, merkezi idarenin
aleyhine hareket ederek, Bedaun’u zapt etti. Bunun tizerine Melik
Turhan ve bagkent ordu birlikleri harekete gegerek onun iizerine
yiirtidiiler. Bunun disinda onun diger bazi faaliyetleri de oldu®.

3.18. Melik ihtiyareddin Yiizbey Tugrul Han

% Clizcant, Tabakat-: Nasui, C. 1, s. 27.
81 Ciizcant, Tabakat-: Nasiuri, C. 11, s. 28.
%2 Ciizcant, Tabakat-: Nasiri, C. 11, s. 28-29.
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Melik TIhtiyareddin Yiizbey, Kipcak asilli olup, Sultan
Semseddin’in kolelerinden idi. ilk olarak ndib-i ¢asnigir olarak
gorev aldi. Sultan Riikneddin FirGiz Sah déneminde ise emir-i
meclis isleri de ona havale edildi. Kisa siire sonra da sihnegi-i pilan
oldu. Sultan Raziye déneminde emir-i ahur mevkiine getirildi.
Sultan Muizzeddin tahta ¢ikinca Melik Karakus ile birlikte sultanin
yaninda yer almayi tercih etti. Sultan Alaeddin tahta ¢iktig1 sirada
ise Teberhende 1ktasi onun uhdesine verildi. Daha sonralari ise
Kannuc, Eved ve Lekhenevti onun kontrolii altina birakildi®,

3.19. Melik Taceddin Sancar Arslan Han el-Harezm1

Sultan Semseddin, Melik Taceddin Sancar Arslan Han el-
Harezmi’yi Ihtiyarii’l-Miilk Ebi Bekir Habesi’den satin almugt1.
Ihtiyarii’]-Miilk ise onu Aden ve Misir tarafindan getirmisti.
Harezm emirlerinden idi. Sultan, onu satin aldiktan sonra hassadar
(U2 4=l8) olarak tayin etti. Bir miiddet bu sekilde sultana hizmet
ettikten sonra onun vefatinin ardindan, Sultan Raziye doneminde
¢asnigir oldu. Bir muddet sonra da Balaram (slL3%) 1ktasi
kontroliine aldi. Daha sonra vekil-der gorevini iistlendi. Melik Sir
Han’in Tiirkistan tarafindan Teberhende bolgesine geldigi sirada
ona kars1 koyan Sancar Arslan Han oldu. Kutlug Han’in Evedd ve
Kara tizerine diizenledigi seferleri piiskiirten de o oldu®.

3.20. Melik izzeddin Kislii Han es-Sultani

Melik Izzeddin Balaban, Kipgak asilli idi. Sultan, onu
Mendur (Lsxie) Hisar1 yakinlarinda bir tiiccardan satin almugti. ilk
olarak saki olarak gorev aldi. Bir miiddet sultana bu sekilde hizmet
ettikten sonra Guvalyar’da sarabdar oldu. Sonra Berhemun
(0sea_n) 1ktasi1 ile Beren’de ona verildi. Sultan Semseddin
déneminin sona ermesiyle basin1 Melik Cani ile Melik Kugi’nin
cektigi muhalif Tiirk asilli emirlerle miicadele etti. Bu miicadelede

33 Clizcan?, Tabakat-: Nasu, C. 11, s. 30-33.
3 Cuizcant, Tabakat-: Nasiri, C. 11, s. 33-35.
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Melik Balaban, muhaliflerin eline diistiiyse de kurtulmay1 basarip,
Sultan Raziye’den saygi ve ikram gordii. Daha sonra Sultan
Muizzeddin doneminde de hizmetlerine devam etti. Sultan
Muizzeddin ile Tiirk emirleri arasindaki muhalif ortamda da
gorevine devam etti. Sultan Alaeddin ile Sultan Nasireddin
déneminde de gorevlerini ayni sekilde siirdiirdi®.

3.21. Melik Seyfeddin Erekli Dadbeg

Melik Seyfeddin Erekli Dadbeg Aybek, Kipgak asilli birisi
idi. Sultan Semseddin ve Sultan Raziye doneminde goérevlerde
bulundu. Sultan Muizzeddin déneminde de emir-i dad/yereldeki
adalet sorumlusu olarak gorevini devam ettirdi. Sultan Nasireddin
déneminde Belul (Jsb) ile Kédme (4\) iktalar1 onun kontroliine
birakildi. Bir miiddet sonra da Beren vilayeti ona verildi®.

3.22. Melik Bedreddin Nusret Han Sunkur Sufi

Melik Nusret Han Sunkur Sufi, Rum asilli idi. Sultan
Semseddin’in gulamlarindan birisiydi. Sultanlarmm her birisi
doneminde her mertebede hizmet etti. Alaeddin Mesud doneminde
Turk emirleriyle birlikte hareket edip, Vezir Hace Miihezzebiddin’i
sehit ettiler. Bu melik de o kavgada yer alanlardan birisi idi. Daha
sonra emir-i Kul (Js€) oldu. Sultan Nasireddin déneminde ise
Behyane (+.) vilayeti 1kta olarak verildi®’.

3.23. Melik Nusreddin Sir Han

Melik Sir Han da, Sultan Semseddin’in gulamlarmmdan
birisi idi. Sultanin yaninda pek ¢ok hizmette bulundu. Sultan
Alédeddin Mesud (1242-1246), Mogol ordu birliklerini dagitmak
icin harekete gectiginde, Teberhende ve Lahor iktasini ona verdi.
Karluklar (ca_%), Multan’1t Melik Balaban’in elinden aldig sirada,

%5 Clizcani, Tabakat-: Nasuri, C. 11, s. 36-40.
% Ciizcant, Tabakat-1 Nasiri, C. 11, s. 40-42.
87 Cuizcant, Tabakat-1 Nésiri, C. 11, s. 42-43.
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Teberhende’deki birlikleri Multan’a gétiiriip, burada Karluklari
maglup etti. Hemen ardindan da Melik ihtiyareddin Keriz (0:S)
orada kaldi. Bir miiddet sonra onunla Melik Balaban arasinda,
civar bolgelerdeki hadiselerden otiirli husumet ¢ikti. Miicadele
neticesinde U¢ Hisar1 Melik Balaban’in elinden ¢ikti. Ardindan da
tim Sind vilayeti onun tarafindan zapt edildi. Melik Azam Ulug
Han, ordular1 Nagor tarafina gotiirdii. Melik Sir Han ise Tiirkistan
tarafina giderek, Mogollar’dan Mengii Han’a baglandi. Lahor tarafi
ve civari ise Melik Celdleddin Mesud Sah b. es-Sultan’a baglandi.
Bir siire sonra her ikisi arasinda da miicadele yasandi ve
Teberhende Melik Sir Han’1n eline gecti. Belli bir miiddetten sonra
Kul, Behyane, Balaram, Calisir (_-x1s) Mehaven ile Kalyur Kalesi
onun kontroliine birakildi®.

3.24. Melik Kislii Hin Seyfeddin Aybek es-Sultani

Melik Kislii Han Aybek, Han-1 azam Ulug Han’in kardesi
idi. Onlarin ash Ilbari Hanlari (¢4 oW&)’na uzanmaktaydi.
Mogollar, Tiirkistan memleketleri ile Kipgak kabilelerini istila
ettikleri sirada Mogollarin 6niinden kagarak gog ettiler. Ancak bir
siire sonra Mogollara esir diistiiyse de tiiccarlar tarafindan satin
alindi. Ihtiyareddin Ebti Bekir Habes, onu tiiccarlardan satin alarak
Delhi’ye getirdi. Sultan Semseddin iltutmus da da onu bu melikten
satin aldi. Melik Kislii Han, bir siire sultanin 6zel hizmetinde yer
aldiktan sonra Sultan Raziye ve Sultan Muizzeddin donemlerinde
de ser-candar olarak gérev aldi. Sultan Alaeddin déneminde emir-i
ahur gorevine getirildi. Sultan Nasireddin doéneminde ise emir-i
hacib oldu®.

% Clizcant, Tabakat-: Ndsud, C. Il, s. 43-44; Bereni, Sir Han’in, Melik Balaban
(Sultan Giyaseddin Balaban)’in amcasinin oglu oldugunu belirtir. Hemen
ardindan da onun Sultan Semseddin iltutumus’un biiyiik kdlelerinden birisi olarak
bilindigini ortaya koyar. Bereni, Tarih-i Firiizgdhi, . 64-65.

% Ciizcant, Tabakat-1 Nasuri, C. 11, s. 45-47.
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3.25. el-Hakan el-Muazzam (el-Han el-Azam) Bahai el-
Hak ve’d-Din, Ulug Han Balaban es-Sultani

Hakan-1 azam Ulug Han-1 azam Balaban, Ilbari
Hanlari’ndan idi. Melik Sir Han’in babasi ile Melik Balaban’in
babasi kardes idi. Ilbarilar, Tiirkistan’da Tiirk kabileleri arasinda
cok meshurdu. Melik Balaban, Mogol Istilas1 neticesinde kendi
akrabalart ve beraberindekilerle Tirkistan’dan ayrilmasinin
ardindan 6nce Bagdat’a akabinde de Giicerat’a gotiiriildii. Burada
Hace Cemaleddin Basri tarafindan satin alindiktan sonra baskent
Delhi’ye gotiiriildii. Daha sonra diger birka¢ Tirk ile birlikte
Sultan Semseddin’in hizmetine getirildiler. O hasseddr: olarak
gorev alirken, kardesi Kislii Han da emir-i hacib oldu. Sultan
Riikneddin tahta g¢ikinca bagkentteki Tiirkler arasinda Hindistan
tarafina hareket etti*’.

Hindistan’da Memlik yapisina dair nakledilen bu bilgiler,
Kézim Yasar Kopraman’mn Abbasi Halifelerinin niifuz alanlarim
genigletmek i¢in ““memldk” sitemine bagvurduklari tespitini
disiindirmekle birlikte, uygulamanin benzerliginin Delhi’de
goriilmesi ve yonetimin merkezine, isaret edildigi iizere, liyakati
koymalar1 isleyisteki benzerlige de isaret etmektedir. Ozellikle
haklarinda bilgi verilen meliklerin durumuna bakildiginda da
oldukca bilingli olarak secilmis olduklar1 bir sistemin {riinii
olduklar1 goriilmektedir*’. Bu ¢alismayla birlikte de bu meliklerin
kimlerden olustugu ortaya konarak, olas1 kirk kisilik listeye dair bir
¢ikarim sunulmustur. Tabakat’t Nasiri’nin tashihini yapan Raverty,
Sultan Semseddin doneminde gorev alan melikleri, kadilari,
emirleri ve sehzadeleri siraladigt kisimlarda bir¢cok ismi

“0 Ciizcani, Tabakat-1 Nésuri, C. 11, s. 47-49.

# Kézim Yasar Kopraman, “Misir Tiirk Sultanligi (Memlikler)”, Prof. Dr. Kdzim
Yasar Kopraman Makaleler, Yay. Haz. E. Semih Yalgin-Altan Cetin, Berikan
Yayinevi, Ankara, 2005, s. 56; Corci Zeydan, Isldm Uygarhiklar: Tarihi, Tletisim
Yaynlar, Istanbul, 2012, C. 2, s. 459-465.
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zikretmekle birlikte tam olarak 40 Kisinin kimlerden olustugunu
belirtmemistir. Gérev alanlarindan ve kokenlerinden de goriildiigi
tizere, Tirk asilli kimselerden olusan bu grup, hem déneminde
edindikleri vazifeler ve belirleyicilikleri hem de Sultan Giyaseddin
Balaban 6zelinde bakildiginda belirgin bir etkinlik olusturduklarini
faaliyetlerine bakarak sdylemek miimkiin géziikmektedir®.

Bereni’nin Sultan Semseddin ile alakali naklettigi su
hususta oldukca 6nemlidir. Cemaleddin Mezruk (3s..<)’a Kannuc
bolgesinin idaresi verildigi sirada, orada niyabet gorevinde bulunan
Hace-i Aziz, bu duruma olan tepkisini dile getirince, Sultan
Semseddin, vezir Nizdmii’l-Miilk Ciineydi’yi huzuruna g¢agirarak,
Cemaleddin Merzuk’un teftis edilmesini istedi. Teftis neticesinde
onun neslinin iyi olmadig1 ortaya ¢ikti. Buna ragmen vezir, onun
iyl bir yazisinin oldugunu ve tahririnin gayet giizel oldugunu
raporunda bildirdiyse de, sultan sanatkdrlik i¢in bunun
olabilecegini ancak devlet icin nesli iyi olmayanlarin, devleti
rezillige diisiirebilecegini ifade etmistir. Sultan hemen ardindan da
ferman yayimlayarak, uhdedarlardan tiim hocalara, mutasarriflara,
miigriflere ve beridlere varincaya kadar tamaminin dosyalarina
bakilmasimi ve ka¢ tanesinin isbasinda oldugunun ortaya
cikarilmasi istedi. Neticede otuz ii¢ kisinin tezkiredeki isimlerine
bakilarak kolelikten azledilmeleri saglandi. Bu esnada Melik
Izzeddin Salari ile Melik Kutbeddin Hasan Guri’den birisi barbek
(L) digeri vekilder (LalSs) idiler. Sultamin yanina arz
edildiklerinde ferman hiikmunce gorevlerini yerine getirdikleri igin
kolelikten azledildiler®.

Yine Bereni, Semsilerin biiyiik kdlelerinin halk ve hanlar
arasinda darb-1 mesellere dahi konu oldugunu nakleder. Her bir
vilayetin melikler elinde mamurlagtigini belirtir. Ayirca Berent,

25, Haluk Kortel, Delhi Tirk Sultanligi’nda Teskilat (1206-1414), T.T.K.,,
Ankara, 2006, s. 294.
*3 Bereni, Tarih-i Firiizsdhi, s. 38-39.
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Sultan Giyaseddin Balaban’in kendi saltanati déneminde Temr
Han, Adil Han gibi diger eski Semsi kolelerine gorev verip,
korudugunu nakleder®. Bayur’un da isaret ettigi iizere Hindistan’1
Mogol akinlarindan korumak gibi 6nemli bir misyonu da yerine
getiren Musliman Turklerin ileri gelenleri olan kirklar i¢ fitne ve
kargasaliklara ragmen Mogollara kars1i etkin miicdelede
bulunmuslardir. Isaret edildigi iizere Sultan Iltutmus’un halefleri
onlarin direncini kirmaya ¢alismiglardir. Ancak bu Kirklar Meclisi
iyeleri Tiirk egemenligini yok etmek isteyenlere ragmen sabirla
miicadelelerini devam ettirip, Semsi Hénedani sonrasi Balaban
Hanedani’nin ortaya c¢ikmasima zemin hazirlamislar ve hayatta
kalanlar1  gorevlerini  basarili  sekilde bu donemde de
siirdiirmiislerdir *°.

*k*k

Sultan Semseddin Iltutmus ve halefleri doéneminde
etkinliklerini devam ettiren Ttrk emir ve melikler, 6zellikle Sultan
Raziye’ye kars1 vaziyet alislar1 ile birlikte, devlet igerisindeki
belirleyiciliklerini gostermislerdir. Bizatihi Ciizcani’nin etraflica
ortaya koydugu bilgilerden anlasildig1 kadariyla Gur Hanedani ile
Sultan Kutbeddin Aybek déneminde de gorev almis olan bazi emir
ve meliklerin yani sira bizzat Sultan Semseddin’in kendisinin de
satin aldig1 ve azat ettigi memliklar olmustur. Sultanin bunlar1 azat
etmesiyle birlikte melik ve emir riitbesine yiikselmislerdir. Ortaya
konuldugu tizere emir-i ahur, tastddar, ser-candar vb. gorevlere
tayin edilmislerdir. Sultan Kutbeddin Aybek sonrasi kisa siireli
yasanan belirsizlik ve karigiklik esnasinda ileri gelen devlet
adamlarinin onay1 ve ittifakiyla Delhi tahtina ¢iktig1 ifade edilen
Sultan Semseddin’in bu konuma ulasmasinda, nesep/kan bagi
irtibatinin  etkisi oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Oyle ki Sultan
Kutbeddin Aybek sonrasi once kisa siireligine oglu Aram Sah,

44 Bereni, Tarth-i Firiizsdhi, s. 45.
5 Bayur, Hindistan Tarihi, s. 287.
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onun ardindan da Aybek’in damadi olan ve “oglum” diye hitap
ettigi {ltutmus’un tercih edilmesi alelade bir tercihten &te, irtibatin
ve liyakatin 6n planda tutulduguna isaret eder.

Ele alinan hususlar neticesinde Delhi Tiirk Sultanligi’nda
Tiirk asilli emir ve meliklerin pek ¢ok kademede, Tiirk sultanlarina
hizmet ettikleri ortaya cikmustir. Isaret edildigi {izere gorev
alanlarmin olduk¢a genis bir yelpazede isledigi sonucuna
varilmistir. Bu anlamda Sultan Semseddin’i Delhi tahtina tasiyan
ana akimi olusturan Tiirk emir ve melikler, kendilerine karsi
vaziyet alan Sultan Raziye ve kardesleri ilizerinde de belirleyici
olup, devletin idari ve siyasi anlamdaki temelini olusturmuslardir.
Yikilan Semsi Hanedani yerine 1266’da kendi iglerinden Sultan
Giyaseddin Balaban’t c¢aikarmiglardir. Bu emirler, idarelerine
birakilan bolgelerde asayisi sagladiklart gibi, devletin her tiirli
denetimini bolgelerinde etkin bir sekilde saglamiglardir. Yine bu
melikler bir taraftan bolgedeki yerel unsurlarla ugragirken, diger
taraftan da Mogollar gibi dis giiclere karsi askeri mahiyette, karsi
vaziyet almiglardir. Bu ger¢eveden bakildiginda Tiirk emir ve
meliklerin sagladig1 siki denetim, Balabanlar, Halaclar ve hatta
Tugluklular Hanedani’nin bu bdlgelerde daha sonraki siireclerde
kalic1 izler birakmalarina ortam hazirlamustir.
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KUL TEGIN YAZITINDA "6yiir ermis"
EYLEMI UZERINE

Zafer ONLER!
OZET

Kiil Tégin anitinda, yaguru kondukta kisre amg
bilig anta Oyiir ermis, ciimlesi iginde yer alan “Oyilir ermis”
eylemi, baglica yayinlarda “diisiiniir imis” olarak
anlamlandirilmistir. Bu anlamlandirmaya gore eylem 6-
(diistinmek) eylem kokiinden genis zamanin rivayeti olarak
diigtiniilmiistiir. Ancak metnin baglami g6z Oniine
alindiginda bu yorumun uygun olmadigi goriilmektedir. S6z
konusu eylem &y- (yayilmak) eyleminden tiiremis ve yayar
imis anlaminda olmalidir. Eski metinlerde “Gymek”
eylemine rastlanilmamaktadir. Fakat Derleme So6zliigiinde,
yayilmak anlamiyla birlikte 6ymek eyleminin birgok tiirevi
bulunmaktadir. Tirkmencede de ayni anlamla Oymek
eylemi ve tiirevleri yer almaktadir. Buna goére Oyiir ermis
yikleminin i¢inde yer aldigi, yaguru kondukta kisre amg
bilig anta Oylir ermis, climlesinin, yakina konduktan sonra
koti diistinceleri o zaman yayarmig biciminde anlagilmast
daha uygun goérilmektedir.

Anahtar kelimeler: Eski Turce, Orhun Tirkgesi, dyir
ermis.

ABOUT THE FINITE VERB “dyiir ermis” IN
KUL TEGIN INSCRIPTION
ABSTRACT

In the inscription of Kul Tégin, the finite verb
“Oyiir ermig” which takes place in yaguru kondukta kisre

! Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Prof. Dr. zafer.onler@hotmail.com
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anig bilig anta dyiir ermis sentence, was interpreted as “he
has been thinking” in some main reference studies.
According to this meaning, the finite verb was thought to
consist of the verbal root 6- (to think) and its dubitative of
aorist. But, when the context is considered, it is seen that
this interpretation is not suitable. The verb mentioned must
have been derived from the verb dy- (to be spread) and its
meaning must be “he has been spreading”. The verb "oy"
was not come across in old texts. But, there are both the
verb 6ymek with the meaning “to be spread” and its
derivatives in Compilation Glossary of Turkish. The verb
Oymek takes place with the same meaning and its
derivatives in Turkmen, also. According to this, it is more
appropriate to be understood sentence yaguru kondukta
kisre anig bilig anta dyiir ermis -including the finite verb
Oyiir ermis- as he was spreading evil thoughts after settling
closer.

Key words: Old Turkic, Orkhon Turkic, dyiir ermis.

Kiil Tégin yaziti Giiney yiizii besinci satirda “Oyiir ermis”
yiikklemi, hemen biitiin yayimlarda “diisiiniirmiis” biciminde
gevrilmistir.  “0-”  (disiinmek) eylemine dayanan bu
anlamlandirmanin metnin baglami g6z Oniine alininca mantiksal
siralamaya aykirilik goriillmektedir. Dolayisiyla “Oyiir ermis”
eyleminin farkli bir anlama sahip olmasi gerekir. Eylemin iginde
yer aldig1 metin soyledir:

“bu yérde olurup tabgag¢ bodun birle (KT/GS) tiiziiltim
altun kiimiis isgiti kuutay bunsuz anca bériir tabgac bodun
sab1 siicig agis1 yimsak ermis siigig sabin yimsak agin arip
rak bodunug anca yagutir ermis yagru kontukda késre afig
bilig anta Oyiir ermis. (KT G6) edgii bilge kisig edgii alp
kisig yoritmaz ermis.”

“Bu yerde oturup Cin halki ile (KT G.5) (iliskileri)
diizelttim. (Cinliler) altin(1), glimiis(ii), ipeg(i) (ve) ipekli
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kumaslar1 giicliik ¢ikarmaksizin Oylece (bize) veriyorlar.
Cin halkinin sozleri tatli, ipekli kumaslar1 (da) yumusak
imis. Tatl sozlerle (ve) yumusak ipekli kumaslarla kandirip
uzak(larda yasayan) halklart bdylece (kendilerine)
yaklastirirlar imis. Yaklasip yerlestikten sonra (da Cinliler)
fesatliklarin1 o zaman diisiiniirler imis. (KT G.6) Iyi (ve)
akall kisileri, iyi (ve) cesur kisileri ilerletmezler imis.*”

Yukarida aktarilan metnin  baglamma baktigimizda,
Cinlilerin uzakta oturan Turkleri ilkin kendilerine yakin yere
yerlesmeye ikna ettikleri, bu yerlesmeden sonra kotiiliik
diistindiikleri anlami ¢ikmaktadir. Oysa, kotiiliik planladiklar i¢in
yakina yerlesmeye tesvik etmeye c¢alismis olmalart gerekir.
Kotiilik disiindiikleri i¢in yakina yerlesmeye tesvik ettikleri
aciktir. Yoksa yakinda oturduklart i¢in kotiiliik diistinmemislerdir.
Mantiga aykir1 gelen bu ¢eviride bir sorun olsa gerektir.

Bundan yola ¢ikarak “Oylir ermis” yiikleminin, “diisiiniir
imis” degil “yayar imis” gibi bir anlam1 olmalidir. Dolayisiyla bu
yliklem “6-” (diislinmek) eyleminden degil de “Oy-” (yaymak,
sinmek, niifuz etmek) eyleminden tliremis olmalidir. Eski Tirkce
metinlerde “Oy-” eylemine rastlanilmiyor ancak Derleme

Sozliigiinde bu eylemin gesitli tiirevleri yer almaktadir.

Bu tercimedeki mantiga aykiriik, Mehmet Akalin’in
dikkatini ¢ekmistir. Akalin, metnin baglamindan yola ¢ikarak bu
s0zciigiin 6- (diisiinmek) eyleminden degil de Derleme Sozliigiinde
de yer alan Jy- eyleminden gelmis olmasi gerektigini belirtmis,
Thomsen ve Raddlof’tan baslayarak belli bashi yayinlarda bu
eyleme verilen degisik anlamlan oOzetledikten sonra, kendi
memleketi olan Siiciillii-Yalvag-Isparta yoresinde 0y- eyleminin
“Hashas yagi vs. gibi seylerin dokiildiigli yere niifuz etmesi,
yerlesmesi, ¢cikmayacak bir leke teskil etmesi, yagmurun topraga

2 Tekin, 1988: 20-23.
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sinmesi manalarina gelir.” diye aciklamistir. Akalin, s6z konusu
climleyi sdyle ¢evirmektedir:

“Yakina konduktan sonra kotii biling (fesatlik) orada iyice
yerlesirmis.” Bu g¢eviriden “Oylir ermis”’in “yerlesirmis” diye
aktarildig1 goriilmektedir.’

B

Derleme Sozliigiinde, “0y-" eylemi ile ilgili baslica su
veriler bulunmaktadir:

Oymek (I) 5. Yag vb. maddeler diistiigii yerde yayilip
leke yapmak. (Egridir koyleri- Isparta; Genezin, Avanos-
Nevsehir; Bor-Nigde, Ermenek- Konya; Civanyaylagi-
Mersin, Cubukbag, Mut-icel) (DS 3365);

oymek (I) [0yesmek] Yag vb. maddeler diistiigii yerde

yayilmak, leke birakmak (Navdali, Mut-igel), 6yesmek
(Corum) (DS Ek I, 4630).

oymek II Yayilmak otlamak, “Koyunlar &ydi”.
(Tefenni-Burdur) (DS 3366).

O6ymek (III) Bozmak: “Buras1 yeni boyandi, ¢cocuklarin
Oymemesi i¢in kaptyr kitlemeli” (Pesman, Daday-
Kastamonu) (DS 3366).

oymek (IV) Icine gegmek: “Hafif yagan yagmur topraga
iyi Oyer.” (Ayas- Ankara) (DS 3366).

Kastamonu-Daday, Pesman kdyilinden derlenen, “bozmak”,
boyanmisg bir yerin 1slak boyasinin bozulmasi anlamindaki veri ile
gene ayni koyden derlenmis “igine gegmek”, sinmek, niifuz etmek
anlamlarindaki veriler de asil itibariyla “Oymek” (yayilmak,
sinmek, niifuz etmek) eyleminin farkl islevleridir.

Bunlarin disinda Derleme Sozliiglinde dyner “Tarlada toplu
olarak calisan is¢ilerin yayildiklar1 alan.” (Kuz, Salman, Akkus-

8 Akali, 2001; 13-19.
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Ordu; Kelkit-Giimiishane) ve dyner agasi “Imeceyle calisanlar
yoneten kimse” (Salman-Akkus-Ordu); (DS 3366), bigiminde iki
veri daha bulunmaktadir. Bunlardan Jyner bigimi, Oy-iin-er
dondslii ¢at1 ve ortag ekiyle dy- eyleminden tiiremis olmalidir.

Derleme Sozliigiinde yer alan verilerin tiimii, 6y- eyleminin,
“yaymak, yayilmak, niifuz etmek, sinmek, derinine gecmek” gibi
anlamlara sahip oldugu goriilmektedir. Bu veriler “dy-“ eyleminin
temel anlaminin, “yayilmak, sinmek, niifuz etmek,” oldugunu
gostermektedir.

Cagdas Tiirk Dilleri icerisinde, Tiirkmencede de dy- eylemi
ve tiirevlerine rastlamaktay1z:

oyme : Ayal-gizlanin basina daninyan yuka yiipek yagligi.
(Kadinlarin-kizlarin basina rtiilen ince, ipek bas ortiisii.)*

Bagortiisiiniin ilk bakigta yaymak eylemi ile ilgisi sorulabilir.
Basortiisii de basin {izerine yayilan bez, kumas parcasidir. Nitekim
Anadolu’da “yazma” olarak adlandirilan basortiisii, Eski Tiirkgede
“yay-“ eyleminin diger bir tiirevi olan “yaz- (yaymak)” eyleminden
tiiretilmistir. Ova anlamindaki “yaz1” sozciigii de yaz- eyleminde
tiiretilmistir; yayilmis, diiz arazi anlamyla.

“Oymek” eyleminin, tarihsel metinlerde goriilmeyisi,
Anadolu agizlarindan baska, c¢agdas Tiirk dillerinden yalniz
Tiirkmencede tek bir veriyle yer almasi, bu sdzciigiin Oguzcaya
0zgli olabilecegini diisiindiirmektedir.

Kil Tégin aniti G5’te gegen Oyiir ermis yikleminin
diistintirmiis degil, yayarmis anlaminda oldugu, anitin genel
baglamma da daha uygundur. Kiil Tégin anmiti dogu yiiziinde,
birinci Koktiirk Kaganligi donemi olaylar1 6zetlenerek Cinlilerin
propagandast ve kiskirticiliklariyla, yoneticilerin = birbirine

4 Turkmen Dilinin Sozligi, 1962.
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diisiiriilmesi sonucunda Cin’in egemenligine girildigi ve elli yil Cin
egemenligi altinda Cin’e hizmet edildigi, asimile olunarak birgok
kisinin Cinlilestigi anlatilmaktadir ve Tiirk adlarin1 birakarak Cin
adlarin1 aldiklar1 anlatilmaktadir. Ardindan 681 yilinda Elteris
(ilteris) Kagan onderliginde Cin’e baskaldinn ve bagimsizliga
kavusma olaylar1 6zetlenmektedir. Gegmisin 6zetlenmesi, buradaki
hata ve zaaflarin tekrarlanmamasi igin, ileriye yonelik dersler
cikarilmast amaglanmakta ve gelecege yonelik tavsiyelerde
bulunulmaktadir.

Bilge Kagan’in ge¢misin hatalarindan ¢ikardigi dersler, Cin
ile iligkilerde dikkat edilmesi gereken seyler konusundaki teshisler,
Tirk ve Cin toplumlarmin sosyal O6zellikleri agisindan yerinde
tespitlerdir.

Cin, tarim ve zanaatlarin gelisti§i topraga yerlesik bir
toplumdur. Tirk kavimleri ise gocebe, hayvanci agirlikli
toplumlardir. Tarim ve zanaata dayali bir toplum ile gogebe
toplumun komsulugunda, gécebe toplum, yerlesik tarim ve zanaat
toplumundan etkilenir. Bu Kkiiltiirel etkilenme sonucu, giderek
asimile olup yerlesik toplumun icinde erimesi sonucunu dogurur.
Nitekim elli yillik Cin egemenligi (630-681) donemi icin anitta,
Cin’in etkisine girmeyi ve asimilasyona ugramisligi ¢ok acgik bir
bicimde anlatilmaktadir:

“begleri bodunu tiizsiiz ii¢iin tabga¢ bodun tebligin
kiirliigin ti¢iin armakgisin ti¢lin inili ecili kiksiirtiikin
tcilin begli bodunlig yonasurtukin iigiin tiiriik bodun
¢lledik élin 1¢ginu 1dmis kaganladuk kaganin yitirii
1dmis tabgac bodunka beglik uru oglin kul bolt1 esilik
kiz oklin kiiy bolt1 tiiriik begler tiiriik atin 1t1 tabgaggi
begler tabgac atin tutupan tabga¢ kaganka kormis..”
(Kiil Tégin D 6-8).
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(Beyleri ve halki diiriist olmadig1 i¢in, Cin halk:1 hileci,
sahtekar oldugu i¢in, beyle halk: birbirine diisiirdiigii i¢in, aldatici
oldugu icin, biiyiikli kiglikli kiskirttigi igin Tiirk halkt yurt
edindigi yurdunu yitirmis, elden ¢ikarmis, kagan yaptig1 kaganini
yitirmis. Bey olmaya layik oglun Cin halkina kul oldu, kraligelige
layik kizin cariye oldu. Tiirk beyler Tiirk adlarini birakti. Cin’deki
Tiirk beyler Cin adlarini alarak Cin kagana hizmet etmisler)

Cin’in kiltiirel etkisi altinda, zamanla Cinlilesme O6rnekleri
daha eski tarihlerde de yasanmustir. Baykal golii ¢evresinde
gelerek, III. yiizyillda Cin’i istila eden ve Cin yonetimini ele
geciren Tabga¢ Tirklerinin zamanla tiimiyle Cinlilesmeleri, bu
durumun orneklerinden biridir.” Tabgaclarm Cin y6netimine
gecmeleri, Cin’in baska bazi kavimlerce “Tabga¢” olarak
adlandirilmasia yol agmistir. Nitekim Koktiirk anitlarinda Cin’e
Tabga¢ denmesi de bu nedenledir. Koktirk, Cin olarak bu
Cinlilesmis Tabgaglar1 bilmektedirler.

Tarihsel deneyim, Bilge Kagan’a, Cin’e komsu olmanin,
onlara yakin yasamanin sakincalarimi goérmesini saglamig. Cin’in,
Tiirkleri etkileme, cesitli yollarla onlar1 zayiflatip egemenlikleri
altina almamalar1 i¢in uzakta oturmalarini ve ticari iliskilerini
kervanlarla siirdirmelerini tavsiye etmistir. Bu tavsiyeler
sosyolojik gerceklige dayali, tarihten ders ¢ikarmanin ¢ok giizel bir
ornekleridir.

Bu tarihsel kosullar 1s18inda tekrar “Oylir ermis” ibaresine
donersek, Cinliler ilkin Turkleri etkileri altina almak, onlari
egemenlikleri altina almay1 disiiniip planlayarak, ilkin yakinlarina
yerlesmeye c¢esitli yollarla ikna etmeleri, onlar1 yakinlarina
yerlestirip kotii diisiincelerini yaymak amaciyladir. Dolayisiyla,
ilkin diislinlip planlamak, bu yolla yakinlarina yerlestirmek, ondan
sonra kotli niyetlerini yaymaya baslamak gerekir. Bunun aksine,

5 Jean-Paul Roux, 2012: 65-68.
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higbir plan olmaksizin onlar1 6nce yakina yerlestirip sonra kétiiliik
planlamak ters ve tuhaf bir durum olur. Bu nedenle de anittaki soz
konusu climleyi sdyle anlamak gerekir diisiincesindeyim:

Siicig sabin yimsak agin arip rak bodunug anga yagutir
ermis yagru kontukda késre afug bilig anta dylir ermis.

(Tath sozle, yumusak ipekle kandirip uzak halki bdylece
yakinlastirirmis. Yakina konduktan sonra kotii diisiinceleri orada

yayarmis.)
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TURKCEDE RENKLERi TANIMLAMA
SORUNU

Mehmet OZMEN!
OZET

Tamamen soyut olan renkler, dogrudan dogruya
tanimlanamaz. Fizik biliminin olanaklarina gore, dalga
boyu ve yansima olay1 olarak tanimlanmak da 61¢iinlu dilde
kullanilan bir yontem degildir. Renkler, nesnelerin,
bitkilerin, renklerinden; bir rengin a¢iklik veya
koyulugundan vb. degisik yontemlerden yararlanmak
suretiyle tamimlamr. Olgiinlii dilde yer alan renk adlari
yaninda Ol¢linli  dilde yer almayan binlerce rengin
tannminda da farkli giicliiklerle karsilagilmaktadir. Bu
gicliik, renklerin her tiirlisii icin gegerlidir. Dogada
bulunan veya sanayide (retilen binlerce renk ile ara
renklerin tiimiinii tanimlamak miimkiin degildir. Olsa olsa,
bunlarin belli baslilarini tanimlayabiliriz.

Anahtar kelimeler: Renkler, tanim, tanimlama, ana renk,
ara renk, doga.

THE PROBLEM OF DEFINING COLORS IN
TURKISH

ABSTRACT

Colors completely abstract cannot directly be
defined. In respect to means of physics, also being
identified as wavelength and reflection is also not a method
used in figurative language. Colors could thereby be
defined by the colors of objects, plants; by the clarity and

! Cukurova Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimi,
Prof. Dr. mehmet_ozmen01@hotmail.com; ozmen@cu.edu.tr
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depth of shade and also benefiting from different methods.
Various difficulties are encountered while defining
thousands of colors not only in standard but also in non-
standard language. This difficulty applies to all kinds of
colors. It is not possible to define thousands of colors
existing in nature or produced by industry as well as all
kinds of accent colors. At the utmost, we could define the
major ones.

Key words: Colours, definition, to define, primary colour,
accent colour, nature.

1. GIRiS

Tamamen soyut olan renkler, dogrudan dogruya tanimlanamaz.
Fizik biliminin olanaklarma goére, dalga boyu ve yansima olay1
olarak tanimlanmak da Olglnlii dilde kullanilan bir yontem
degildir. Tirkge Sozliik’te®, renk kelimesi, “Cisimler tarafindan
yansilanan 1518in gézde olusturdugu duyum.” bi¢iminde
tanimlanmustir; ama higbir renk, olgiinlii dilde bu oOlgiilere gore
tanimlanmaz.

2. RENKLERIi TANIMLAMA YONTEMLERI

Dogasindaki 6zellikler dolayisiyla dogrudan dogruya
tamimlanamayan renkler, dolayli olarak, nesne, meyve veya bitki
renklerinden  aktarmalar  yapilarak,  karsit  renklerden,
benzetmelerden, es anlamlardan, zit anlamlardan, agiklik, koyuluk
veya bir renge yakinliklardan yaralanarak, kiyaslamalar yapilarak
tanimlanabilmektedir.

2 Bu incelemedeki renk tanimlamalari icin “Turkge Sozlik 11. Baski, Tiirk Dil
Kurumu Yayinlar:: 549, Ankara.” esas almmgtir. Bundan sonra Tiirkge Sozliik
i¢in TS kisaltmasi kullanilacaktir.
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2.1. Karsit renklerle tanimlanan renkler

Birbirlerinin karsiti durumunda olan beyaz / ak, siyah /
kara renklerinin tamimi, nesne renklerinden aktarmalarla ve
karsitliklart Ol¢ii alinarak yapilmaktadir. Elbette, baz1 renk
tanimlarinda da oldugu gibi, tanimlanan rengin bilinmesi igin,
karsit renk ile renginden aktarma yapilan nesnenin bilinmesi
gerekir:

ak: kar, sut, vb. rengi, beyaz, kara ve siyah karsiti’.
beyaz: Ak, kara, siyah karsizi.

kara: En koyu renk, siyah, ak, beyaz, karsiti. 2. Esmer.
siyah: Kara, ak, beyaz kargiti.

Bu tanimlara gore ak rengin ne oldugunu anlatabilmek igin
karin ve sutun renginden, kara, siyah karsitligindan, kara rengin
tamimu i¢in de karsiti olan ak / beyaz renkten ve rengin diger
renklere oranla koyulugundan yararlanilmstir.

Aym durumu Ingilizcede de goriiyoruz. Ingilizcede de
ak/beyaz, kara/siyah renkleri, nesne renklerinden aktarilarak veya
karsitlariyla kiyaslanarak tanimlanmaktadir.

black 1. Without light or almost without light; the colour of this
printing-ink; opposite to white. (...) (Hornby-Gatenby-Wakefield: 1963).

black: 1. Destitute of light, or incapable of reflecting it; of the
color of soot or

coal; of the darkest or a very dark color, the opposite of white;
characterized by such a color; as, black cloth; black hair or eyes. (...).

(http://www.webster-dictionary.org/definition/black. 24.05.2016).

3 Atifta bulunulmayan tanimlar, TS ten alinmustir.
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white: 1, of the colour of fresh snow or common table salt (...)
(Hornby-Gatenby-Wakefield: 1963).

white:1. Of the colour of milk or fresh snow, due to the reflection
of all

visible rays of light; the opposite of black: a sheet of white paper (...).
(http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/white. 15.06.2016).

Newton’un prizma deneyi ile tayfta yer almadiklan
anlasilan ve renk olmadiklar1 bilimsel olarak kanitlanan kara ile ak,
gunlik hayatta ve pratikte renk olarak kabul edilir (Pastoureau
2013: 103).

2.2. Es anlamlisiyla tanimlanan renkler

Es anlamli olarak kabul edilen baz1 renk adlari, karsilikli
olarak biri birleriyle tanimlanmakta; ancak, bu tiir tanimlar, bazi
sikintilar1 da i¢inde barindirmaktadir. Ornegin, bunu, kirmizi, al,
kizil renk adlarinda gorebiliyoruz (bk. 4):

kirmizi: Al kizil renk.
al: Kanin rengi, kizil, kirmizi.
kizil: Parlak kirmizi renk.
parlak: 1. parlayan, isildayan. 2. ..., 3. ..., 4. ...

Bu tanimlara gore, kirmizi kelimesi “al, kizil” kelimeleri
ile; al kelimesi ise “kizil, kirmiz1” kelimeleri ile agiklanmus, yani
kirmizi, kizil ve al kelimeleri es anlamli olarak kabul edilmis.
Ancak al kelimesinin taniminda, kirmizi ve kizihn yanina kanin
rengi de eklenmis. Kizi ise “parlak kirmizi renk olarak
tanimlanmis. Yani, al ile kz7mizinin tanimlarina gore al, kirmizi,
kizil es anlamli, kizzhn tamimina gore ise, es anlamli degiller.

Diger bir agidan bu renk tanimlarim sdyle aciklayabiliriz:
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Kirmizi renk, al renktir, yani kan rengidir, kizil renktedir,
yani parlak kirmizi renktir. Al renk, kan rengidir, kizil renktir,
yani parlak kirmizi renktir. Kizil ise, parlak kirmizi renktir.
Tanimda bdyle bir yolun izlenmesi, es anlamli ya da ¢ok yakin
anlamli1 kelimeleri tanimlama giigliigiinden kaynaklanmaktadir.

Ayrica, al, kirmizi, kizil renkleri arasinda tam bir es
anlamlilik oldugunu sdylemek de kolay olmasa gerek. Al
bayrak, kizil bayrak, kirmizi bayrak tamlamalarinda, al ile
kirmizi es anlaml sayilabilir mi? Silifke’nin  meshur
tirkusindeki, “Tiirkmen kizi Tiirkmen kizi (...) /Sen allar giy ben
kirmizi”* dizeleri dikkate alindiginda, acaba al ile kirmuz: igin es
anlamli denebilir mi?

Dilde tam anlamiyla es anlamli olan kelimelerden birinin
yayginlagip digerinin veya digerlerinin kullanimdan diismesi
yaygin bir kural iken, es anlamli big¢iminde tanimlanan iig
kelimenin yan yana yasamasi aralarinda ¢ok ince bir anlam
farkinin oldugunu mu gésteriyor?

2.3. Nesne ve bitki renkleri ile tanimlanan renkler

Bazi renk adlari, nesne ve bitki adlarindan renk
aktarimiyla, yani nesne ve bitki renkleriyle tanimlanir. Renkler,
“leylak rengi: Leylak ¢iceginin rengi.” drneginde oldugu gibi bir
nesnenin  rengiyle eslestirilerek;  “giimiis  rengi:  Giimiis
parlaklhiginda, giimiisii andiran renk, giimiigi”, 6rneginde oldugu
gibi bir rengin bir baska renge yaklagmasi, bir rengin diger bir
rengi cagristirmasi bigiminde tanimlanir.

bakla ¢icegi: Bakla ¢icegi rengi.
boz: 1. Agik toprak rengi. 2. Kiil rengi, gri.

4 http://turku.sitesi.web.tr/silifke/turkmen-kizi-turkmen-kizi.html, 21.10.2017.
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filiz rengi: Asma filizinin rengi, acik yesil renk, filizi.

kiil rengi: Odunun yanmastyla olusan kiiliin akla kara arasindaki
rengi, gri.

sincabi: Sincap rengi.
sarap rengi: kirmizi sarabin rengi.
toprak rengi: Topragin sart veya yesile ¢alan rengi.

Bu tir tamimlarda, renkler biliniyorsa, nesnenin
bilinmesine gerek yoktur; ancak, renk bilinmiyorsa, neshe
goriilmeden, nesnenin rengi hakkinda fikir sahibi olmadan renk
tanim bir sey ifade etmez.

2.4. Bir rengin dereceleri veya tonlar: ile tammmlanan
renkler

Agik ve koyu sifatlariyla olusturulan renk adlarinin tanimu,
birbirine yakin anlatim kaliplariyla yapilir. Bu tiir tanimlamalarda,
bir rengin agiklik veya koyuluk tonu kesin olarak belirlenemedigi
icin ton derecesi, bir veya birkag ton olarak belirtilebilir. Ayrica,
bazi renklerin koyusunun tanimi, ton yaninda, bir baska renge
yakinlikla da desteklenebilmektedir.

2.4.1. Acik ve koyu sifatiyla tanimlanan renkler

Acik, koyu sifatlariyla yapilan tanimlar, renk adinin Oniine
agik veya koyu sifati getirilerek, agik / koyu + renk adi veya agik /
koyu + renk adi + renk bigiminde yapilir. Iki renk adi arasindaki
tek fark, renk adindan sonra renk kelimesinin konup konmamasi ile
ilgilidir. Ornegin yesil yerine Yesil renk, sart yerine sari renk
denmesi gibi.

Burada sz konusu olan renklerin tanimi, ayn1 zamanda o
rengin adi da olabilmektedir. Ornegin glivela, “agik yesil” olarak
tamimlanir, ancak, ac¢ik yesil aym1 zamanda tanimlanan rengin
adidir.
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2.4.1.1. Agik / koyu + renk adi bicimindeki tanimlar:

Bu tiir tanimlar, renk adindan dnce, agik veya koyu sifati
getirilerek yapilir:

cakir: A¢tk mavi.

gokyiizii mavisi: A¢ik mavi.
giivela: Acik yegsil.

duman rengi: Koyu kil rengi.
gece mavisi: Koyu mavi.
okyanus mavisi: Koyu mavi.

2.4.1.2. Actk / koyu + renk adi + renk bigimindeki
tamimlar:

Bu tir tammlarda, renk adi + renk, bicimindeki renk
adindan 6nce, a¢ik veya koyu sifatt getirilir:

eflatun: Acik mor renk.
kazayagi: Atk turuncu renk.
kiif rengi: Acgik yesil renk.

civit rengi: Koyu mavi renk.
fes rengi: Koyu kirmizi renk.
kursun grisi: Koyu gri renk.
barut rengi: Koyu gri renk.

2.4.2. Bir rengin bir veya birkag¢ ton agigr biciminde
tanimlanan renkler

Bu tiir tamimlar, famlayan durumunda olan renk adi +
tamimlanan rengin derecesi bigimindedir. Bu tanimlamanin yapisi
da isim tamlamasi bi¢imindedir. Anlatilmak istenen renk, ana renk
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durumunda olan veya daha c¢ok bilinen bir renkle mukayese
edilerek tanimlanir. Ayrica, bazi renklerin taniminda, bu anlatim
kalibina ek olarak, aciklayict ifadeler de kullanilabilir:

agik gri: Grinin bir veya birkag ton agigu.

agik kahverengi: Kahve renginin bir veya birkag ton a¢igi, siitlii
kahve, kestane rengi, kestane dorusu.

agik kestane: Kestane renginin bir veya birkag ton agigi.
agik kirmizi: Kiyrmizimin bir veya birkag ton agig.
a¢tk mavi: Mavinin bir veya birkag ton a¢igi.

2.4.3. Bir rengin bir veya birka¢ ton koyusu biciminde
tamimlanan renkler

Bu tir tamimlar, tamlayan durumunda olan renk adi +
tanmimlanan rengin derecesi bigimindedir. Bu tanimlamanin yapisi
da isim tamlamasi bigimindedir. Anlatilmak istenen, tanimlanan
renk, esas alinan bir rengin bir veya birkag ton koyusudur.

koyu mavi: Mavinin bir veya birka¢ ton koyusu.
koyu sari: Sarinin bir veya birkag ton koyusu.
koyu pembe: Pembenin bir veya birka¢ ton koyusu.

2.44. Bir renge yakinhkla ve bir rengin tonuyla
tanimlanan renkler

Bu tanimlarda once, ydnelmeli renk adi + yakin + renk
adi bigiminde bir tamimlama yapilir, bundan sonra bu tanimlamay1
daha da netlestirmek, daha acik hale getirmek i¢in, tamlayan
durumundaki renk adi + bir veya birka¢ ton koyusu bigiminde
ikinci bir tanim daha yapilir:

koyu yesil: Siyaha yakin yesil, yesilin bir veya birkag ton koyusu.

koyu kirmizi: Bordoya yakin kirmizi, kirmizimin bir veya birkag
ton koyusu.
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koyu lacivert: Siyaha yakin lacivert, lacivertin bir veya birka¢
ton koyusu.

2.4.5. Acik ve koyu disindaki bazi sifatlarla tiiretilen
renk adlarimin tanimi

Acik ve koyu sifatlarinin yaninda, renk adi tiiretiminde
daha seyrek kullanilan bazi sifatlar da bulunmaktadir:

act: Carpici goz alici (renk).

¢ig: Gozii rahatsiz eden, goze batan (renk, i5ik).

donuk: Rengini ve parlakligini kaybetmis, mat bir bigimde.
karik: Saf renkten hafif uzaklagmis: Kirik beyaz.

kirli: Leke, toz, vb. ile kaph, pis, murdar, milevves.

soluk: rengi atmus, solmus, ucuk.

ucuk: 1. Ugmus, soluk. 2. A¢ik (renk).

Bu sifatlarla tiiretilen renk adlarinin tanimlari, renklerin
derecelerini ve degisik 6zelliklerini belirtir.

TS’de, bu sifatlardan bazilarinin taniminda renklerle olan
iliski belirtilmis, bazilarinin taniminda ise belirtilmemistir. Bunun
en dikkat gekici 6rnegini, Kirli kelimesinin tanimui ile kirli sari
arasindaki iligkide gorebiliriz. Kirli kelimesi tanimlanirken
renklerle olan iliskisi belirtilmemistir.

kirli: Leke, toz, vb. ile kaph, pis, murdar, miilevves.
kirli sar1: Koyu ve donuk sari renk.

TS’de, bu sifatlardan sadece ac: ve Kirli ile turetilen renk
adlarina madde basi olarak yer verilmis ve tanimlar yapilmistir.
“Kirik beyaz”a ise kirtk maddesi altinda yer verilmistir. Aslinda
kirtk beyazin da madde basi olmasi gerekir.

138



CUTAD

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Cilt 2, Say1 2
Arastirmalari Dergisi Arahk 2017

’

Bu sifatlarla tiretilen renk adlarimin tanimi,  “aci’
kelimesinin ““carpict + goz alic1 + (renk)” bi¢imindeki taniminda
oldugu gibi, renk bildiren sifatin niteligi + renk bildiren sifatin
niteligi + renk adi / renk bigiminde yapilmaktadir:

act (I): Carpict goz alici (renk).
aci yesil: Carpict goz alict yesil.
kirli sari: Koyu ve donuk sari renk.

TS’de kirli sari renk adi, hardal rengi ile kaz boku renk
adlarimin karsihigi, dolayisiyla es anlamlisi olarak verilmistir:

hardal rengi: Kirli sari renk.
kazboku: Kirli sari renk.

Bu tanimlara gore, hem hardal rengi, kirli sari renktir,
hem kazboku, kirli sari renktir. Yani, hardal rengi ile kazboku, es
anlamlidir. Bu durumda, hardal rengine kazboku denebilir. Ancak
hardal yenen bir madde oldugu i¢in kazboku ile yan yana
getirilmemistir.

TS’de yer almayan “kirli mavi’ye ise, Attila Ilhan’da
rastliyoruz:
(...) yalmiz Doktor Seldhattin ve Giizide Sibel Hanim degil;
kirli mavi bir duman perdesi arkasindan, 'biitiin meyhane' onlar
seyrediyor (Ilhan 1999:172).

Bir rengin degisik goriiniimleri, degisik ara tonlari, degisik
toplumlarda, o©rnegin Bati, Japon, Asya, Afrika Kizilderili
toplumlarinda birbirinden farkl olarak algilanip
tanimlanabilmektedir. Ornegin, siyahi Afrika toplumlarinin
cogunda, belirli bir rengin kuru, islak, yumusak, sert, kaygan,
prirtiiklii, sagir, sesli, negeli veya hiizinli bir renk olup olmamasi
biiyiik dnem tasir (Pastoureau 2013: 159-160).
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2.4.6. Bir rengin baska bir renge yakinhgi veya baska
bir rengi hatirlatmasiyla tammlanan renkler

Bir rengin bagka bir renge yakinlig1 veya bir bagka rengi
hatirlatmasiyla yapilan tanimlamalar igin, ¢alan, ¢alar, arasinda,
arasindaki, andiran, yakin, tutmugs, benzer sifatlari, kullanilir. Bu
tanmimlarda degisik anlatim kaliplar1 kullanilmaktadir.

2.4.6.1. Bir rengin bir baska renge calmasiyla
tanimlanan renkler

Bu tanimlar, “camgobegi: Yesile ¢calan mavi renk (<yesile
+ calan + mavi + renk) taniminda oldugu gibi Yénelmeli renk adi
+ calan + renk adi + renk kelimesi bi¢giminde yapilmaktadir. Bu
tir tanimlar, sifathigl (yesile ¢alan) sifat-fiil grubu, isim unsuru
sifat tamlamasi olan bir sifat tamlamas1 yapisindadir: vesile ¢alan
+ mavi renk. Yaygin olan bu tamim big¢iminin yaminda, toprak
rengi: Topragin sart veya yesile calan rengi,; limon rengi: Yesile
calan agik sari, limoni, vb. tanimlar da bulunmaktadir. “Calan” ile
yapilan renk tanimlarinda, birinci renk, hatirlanan, ¢agrisan renk,
ikinci renk asil renktir. Tanimlanan rengin bir baska renge caldigi,
onu ¢agnstirdifl, onu hatirlattigi belirtilir.  Anlatilmak istenen
renk, bir ana renk veya daha cok bilinen bir rengin yardimiyla
tanimlanir. Ayrica, tanimlanan, bir baska renge calan® renk, bir
rengin degisik tonlarindan biridir.

TS’nin 9. baskisinda (1998), calar olarak tanimlanan bakir
caligl, camgobegi, ela, giivela, haki, siklamen renkleri, 10.
baskidan (2005) itibaren, ¢alar yerine ¢alan; calar ile tanimlanan
siyalumtirak ise, siyahimsi olarak tamimlanmigtir.

bal rengi: Kahverengine ¢alan sari renk.

5 TS’de “calmak” eyleminin 8. anlami “(-€) Benzemek, andirmak.” olarak
verilmis. Bu fiillerden benzemek gegissiz, andirmak ise gegislidir. Tanimda buna
dikkat edilmesi gerekirdi, zira benzemek, “(+e) benzemek™tir, ama, andirmak,
“(+e) andirmak degil, “(-i) anduvmak’tir.

140



CUTAD

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Cilt 2, Say1 2
Arastirmalari Dergisi Arahk 2017

bakir ¢aligi: Yesile calan mavi renk.

esmer: 1. Siyaha ¢alan bugday rengi. 2. Kursuni renk.
kavunigi: Pembeye ¢alan sari renk.

kimyon rengi: Kahverengine ¢alan yesil renk, kimyoni.
limon kiifii: Yesile ¢calan mavi renk.

mor: Kirmizi ile mavinin karismasindan olusan renk, menekse
renginin kirmiziya ¢alani.

eld :Gozde sariya ¢alan kestane rengi
giiveld: Acik yesil, maviye ¢alan géz rengi.
haki: Yesile ¢alan toprak rengi, vb.

2.4.6.2. Belirtilmeyen rengin belirtilen renge veya
belirtilen rengin belirtilmeyen renge ¢aldig1 renkler

Bu tanimlar, isnat grubu veya sifathg sifat-fiil grubu
bigiminde olan sifat tamlamasi yapisindadir. Bu tiir tanimlar,
“rengi + yonelmeli renk adi + calan” yani “bozca: Rengi + boza +
calan” veya “yonelmeli renk adi + calan + renk” yani “Maviye +
calan + renk” bigiminde yapilmaktadir. Ornegin, rengi boza calan
taniminda, hangi rengin boza caldigi, maviye c¢alan renk tamiminda ise,
maviye calan rengin hangi renk oldugu bilinmez.

bozca: Rengi boza calan.
bozrak: Rengi boza calan.
gokeul: Maviye calan renk.
sekerrenk: Sariya ¢alan renk.

2.4.6.3. Andiran ve benzeyen biciminde tanimlanan
renkler

Bu tanimlarin ana yapisi “mavimsi: Rengi maviyi andiran,
maviye benzeyen, mavimtirak” 6reginde oldugu gibi, genellikle,
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belirtme durumunda renk adi + andiran + y6nelme durumunda
renk adi + benzeyen bigimindedir. Bunlarin yaninda, bu tiir tanima
ek agiklamalar getiren veya mavimtirak: Maviyi andiran 6rneginde
oldugu gibi, sadece, belirtme durumunda renk adi + andiran
biciminde yapilan tanimlar da bulunmaktadir. Bazi tanimlar, +
mtirak, +msl/+msU ekleriyle tiiretilmis renk adlariyla veya bu renk
adlarina renk adindan sonra +A benzeyen ve +I/+U andiran
ifadelerinin eklenmesiyle de yapilabilmektedir. Bu tanimlarda,
tanimlanan rengin 6l¢li olarak alinan bir renge yakin oldugu, onu
andirdig1, ona benzedigi belirtilir. Tanim, bir rengin bir baska rengi
andirmasina veya bir rengin bir bagka renge benzemesine, onu
cagristirmasina dayanmaktadir.

Dikkat ¢eken tanimlardan biri de, her iki ekin islevleri
birbirine yakin oldugu i¢in, + murak, ekiyle tiretilen renk
adlarinin  +msl/+msU ekiyle tiiretilen renk adiyla, +msl/+msU
ekiyle tiiretilen renk adlarinin da +mnirak ekiyle tiretilen renk
adiyla tanimlanmasidir.

laciverdimsi: Rengi laciverdi andwran, laciverde benzeyen.
mavimsi: Rengi maviyi andiran, maviye benzeyen, mavimtirak.

pembemsi: Rengi pembeyi andiran, pembeye benzeyen,
pembemtirak.

beyazimsi: Rengi beyazi andwran, beyaza benzeyen, beyaz gibi,
beyazimtirak.

beyazimtirak: Beyazimsu.
siyahimtirak: Siyahimsu.
mavimtirak: Maviyi andiran.

Sfindikkabugu: Findigin kabugunun rengini andiran bir tiir kahve
rengi, findik rengi.

glimiis rengi: giimiis parlakliginda, giimiisii andwran renk,

glimiigi.
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taba: Kuru tiitiin yapragini andiran kizilimst kahverengi.
2.4.6.4. Bir renge yakinhg ile tamimlanan renkler

Bu renklerin tamimi, rengi + yénelmeli renk adi + yakin
veya yonelmeli renk adi + yakin bicimindedir. Bu tanimin basina
“rengi”, sonuna, “+A calan”, “olan”, vb. bi¢iminde pekistirici
ifadeler de eklenebilmektedir.

karaca: Rengi karaya yakin olan, esmer.
pembemsi: Rengi pembeye yakin olan, pembeye ¢alan.
siyahimsi: Siyaha yakin.

2.4.7. iki veya daha fazla rengin arasinda oldugu
belirtilerek yapilan tanimlar

Tanim, renk adi + ile (ve) + renk adi + arasinda
(arasindaki) + renk (renk adi) biciminde yapilir. Tanimlanan renk
ara renktir. Elbette tanimlanan ve iki rengin arasinda bulunan ara
rengin kesin tonunu sdylemek de miimkiin degildir.

bocek kabugu: Mor ile yesil arasinda ve metal parlakliginda
olan renk.

guvercinboynu: Yesil, mavi ve pembe arasinda dalgalanir gibi
goriinen renk.

giivercingogsii: Yesil ile mavi arasinda bécekkabuguna benzer
dalgali ve degisken renk.

kemik rengi: Beyaz ile krem rengi arasinda olan renk.

kiil rengi: Odunun yanmaswla olusan, kiiliin akla kara
araswindaki rengi, gri.

pas rengi: Kirmiziyla kahverengi arasindaki renk.
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sart®: Yesil ile turuncu arasinda bir renk, limon kabugu rengi.
sincap rengi: Kahverengi ile kursun rengi arasinda olan (renk).
zeytin rengi.: Koyu gri ve siyah arasi bir renk.

2.4.8. Karisimla tanimlanan renkler

Bazi renkler, farkli renklerin karisimi olarak tanimlanir. Bu
renklerin, ikili tanimlar1 da yapilabilmektedir. Ornegin mor rengin
tammminda karisim + yonelmeli renk adi + ¢alan bicimi birlikte
kullanilmigtir (bk.2.4.4.1.).

mor: Kirmizi ile mavinin karismasindan olusan renk, mencekse
renginin kirmiziya ¢alani.

vesil: Sart ile mavinin karismasindan ortaya ¢ikan, bitki
yapraklarinin ¢gogunda goriilen renk.

2.5. Edebi metinlerdeki renk adlandirmalarimin tanim

Sairlerin ve yazarlarin edebi metinlerde, anlatima derinlik
ve cagrisim zenginligi katmak icin kisisel olarak kullandiklart
dl¢iin dis1 renk adlarinin pek ¢cogunu tanimlamak zordur. Ornegin,
catal kara, zindan yesili, ¢cingene moru, deniz dibi yesili, ecel
vesili, Allah mavisi, kasaturamin moru (GUngordi 2011: 21-22),
celik mavisi, ustura mavisi, firuze mavisi, damar mavisi, maytap
mavisi, cam mavisi, aydinltk mavi, mine mavisi, elektrik mavisi,
buz mavisi, raki mavisi (Hhan 1999: 27, 30, 43, 43, 46, 49, 50, 75,
97, 171, 218), vb. renklerin bazilari, iyimser bir yaklasimla,
yaklagik olarak tanimlansa bile, bazilarini tanimlamak miimkiin
degildir. Ayrica boyle bir tanimlamay1 yapma geregi de yoktur.
Okuyucu, her rengi, zihninde kendi duygu diinyasinin ve hayal
ufkunun ¢emberi iginde, gonliince ve keyfince canlandirabilmeli.

® “Sar’nin tanim, Tiirkge Sozlik’in 9. Baskisindan sonraki baskilarda,
degismistir. 9. Baskidaki tanim: sari: Giines 1518inin ayrisma tayfinda yesil ile
portakal rengi arasinda olan renk, altinin rengi (Tiirkge S6zlik 1998).
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2.6. Kisisel olarak adlandirilmis renklerin tanimi

Olgiinlii Tiirkgede kullanilan renk adlarmin yaninda,
Olcunli Turkcede yer almayan deniz dibi yesili, hayit yesili, Bursa
vesili, salatalik yesili, Ankara armudu yesili, toprak yesili, vb.
bigcimdeki renklerin (Bayraktar 2010: 188) tanimi, kolay degildir.
Gerek salatalik yesili, Ankara armudu yesili gibi, nesne adlariyla
tiretilen, gerekse renklere dogrudan dogruya verilen ahududu,
avokado, kayisi, visne, safran, hammeli, acitbadem, vb. bigcimde
adlandirilan renkler, birgok kiside yeterli ¢agrisim yapmayabilir.

Kisilerin gevrelerindeki herkesce bilinmeyen bitki, meyve,
sebze, nesne vb. adlarindan kendilerince tiirettikleri renk adlarmin
tanimin1 ancak o nesneyi taniyanlar yapabilir. Bu tiir renk adinin
veya taniminin Olgiilii Tiirkgeye girebilmesi icin, renk adinin belirli
bir kullanim sikligina, bilinirlige ve tutarliliga sahip olmasi,
tanimin da buna gore yapilmasi gerekir. Her miinferit kullanimi,
renk adi, dolayisiyla dil zenginligi saymak gerekmez.

2.7. Keyfi adlandirilan veya numaralanan renklerin
tanimi

Baz1 boya firmalarimin renk kataloglarinda veya renk
kartelalarinda, renkler, rakam + nesne, sehir, iilke, cografi bigim
adi, vb. biciminde gosterilmekte ve renkler keyfi olarak
adlandirilmaktadir: 145 Alacati, 7953 aliivyon, 3653 yayla yesili,
6669 senfonik mavi, 5576 kanyon, 2919 Géreme’. Elbette, degisik
katalog ve kartelalarda, rastlayabilecegimiz Havana, firtina, fistik,
llgaz, Agri, Amasra, Cayeli, kumru, kese kdgidi, vb. bicimindeki
tamamen keyfi olarak adlandirilan renkler ile 4062, 4074, 4076,
4054, 4083, 4104, 4354, 4344, 4155, 4152, 4144, 4142, 4145,

7 http://www.dyo.com.tr/dyo/dekoratif-dis-cephe-renk-kartelasi, 20.10.2015
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4164, 4161, 4166, vb. bigimde dogrudan dogruya numaralanmis
renklerin tanimlarini yapabilme olanag1 yoktur.

3. YETERSIZ VEYA EKSiK TANIMLAR

TS’deki bazi tamimlarin yetersiz oldugu soOylenebilir.
Ozellikle, nesneye bagli tanimlarda, sadece nesne renginin sz
konusu edilmesi durumunda, tamim yetersiz kalabilir.

baklacicegi: Bakla ¢icegi rengi.

bakla ¢igegi: Sarimtirak, eflatuna ¢alan beyaz renkte bir
bitki.

TS’de, bitisik yazilan baklagicegi renk adi yaninda, bakla
¢icegi biciminde ayrik yazilan ve bitki adi oldugu belirtilen ikinci
bir kelimeye daha yer verilmistir. Ayrik yazilan bakla ¢icegi bitki
degil bakla bitkisinin ¢icegi olmali. Dolayisiyla, aynmi kelimenin iki
ayr1 yazimina ve iki ayr1 tanimina yer verilmis. Ayrica, kelimenin
“baklacicegi rengi: Sarmmtirak, eflatuna calan beyaz renk”
bigiminde tanimlanmasi daha uygun olurdu.

giil rengi: 1. Giil ¢igeginin rengi. 2. Bu renkte olan.

Tanimda kastedilen giil, acaba hangi renktedir? Pembe mi,
kirmizi mi, sar1 mi, fes rengi mi? Aymi sorun “gilgili: Giil
renginde olan” tanimi i¢in de gecerlidir.

toprak rengi: Topragin sart veya yesile ¢alan rengi.

Bildigim kadartyla rengi sariya ¢alan toprak olur da, rengi yesile
calan toprak olmaz.

turp filizi: Turp rengi.

Filiz, “Tohumdan ¢ikan kérpe ve kiigiik dal, stirgiin, 1skin
eskin (II), cimbar, ¢ivain, sivgin.” olduguna gore, turp filizi rengi,
yesil ile ilgilidir. Oysa, tanimda, turp rengi demekle yetinilmistir.
Turp deyince herkesin aklina, turpun toprak i¢inde olusan, kirmizi,
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pembeye c¢alan kirmizi veya beyaz yumrusu gelir. Dolayisiyla, turp
filizinin rengi yesille, turpun rengi de koyu pembeyle, pembeye
calan kirmiziyla ilgili olarak agiklanmaliydi.

zeytuni: Zeytin rengi.
zeytin rengi.: Koyu gri ve siyah arasi bir renk.

Koyu gri ve siyah arasi bir renk bi¢imindeki tanimin Koyu
gri ile siyah arast bir renk olmasi, yani “ve” yerine “ile”
kullanilmasi1 daha uygun olurdu. Tanimda kastedilen zeytin
renginin olgunlasmig zeytinin rengi oldugu anlasiliyor. Bunu,
sOzllkte yer alan yesilzeytin maddesi de gostermektedir:

vesilzeytin: Zeytinin salamura edilmig yesil renkli tiirii.

Boya sanayisi ile ilgili renk kataloglarinda, zeytin renginin
yesil zeytini gosterdigi anlasilmaktadir. Ornegin, duvar kagitlari
katalogunda, zeytin® 6063 adli renk, koyu yesil olarak gosterilmis.
Renkler skalasinda ise, zeytin yesili’, mavi + agik yesil karisim
olarak verilmis. Skalada, zeytin rengi, yerine zeytin yesili denmesi,
hem rengi vurgulamak hem de yesil =zeytinin rengini
bilmeyenlerde bir tereddiit birakmamak igin olsa gerek. Peride
Celal de Aga¢ adli Oykiisiinde, anlatmak istedigi yesil rengi
“siyaha g¢alan zeytin yesili” bi¢iminde tanimlar (Peride Celal, Kis,
2010, 19).

Burada karsimiza ¢ikan sorun, “zeytin rengi’nin, zeytin
meyvesinin olgunlasma siirecinin hangi asamasindaki rengini
karsiladigidir.

4. RENKLERI TANIMLAMA GUCLUGU

8http://www.duvarrenkleri.com/boya-kataloglari-tum-markalar 15.10.2015.
®http://www.unutulmussanatlar.com/2013/01/renk-skalas-renkler-ve-ozellikleri-
rbg_44.html, 15.010.2015
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Birbirine ¢ok yakin farkli renklerin tanimlarinda, bazi
zafiyetler olabilmektedir. Bu renklerden bazilari, adindaki nesne
ad1 dolayistyla tahmin edilse bile, kullanim sikliklar1 diisiik olan
renkleri tanimlamak, kullanim sikligi1 yiiksek olan renklere gore
daha zordur (bk. 2.2).

Renk tanimlamasindaki giigliigii, bilinen ve taninan bir
renk olan krem renginin diger bir anlatimla a¢ik saman sarisinin ve
ilgili renklerin tanimlarinda gorebiliriz:

krem: Agik saman rengi, krem rengi.

agik saman rengi: Soluk sari renk.

saman rengi: A¢ik, soluk sari renk, saman sarisi.
saman sarisi: Saman rengi.

krem rengi: Krem.

Taniminda “soluk sar1 renk”’e eklenen tamamlayici ifadeler
bir yana birakilirsa, Saman rengi “soluk sar1 renk™tir, acik saman
rengi de, “soluk sar1 renk”tir. Buna gore, “saman rengi’ne, “acik
saman rengi” de denebilir. Bu tanimda, bir rengin agik rengiyle
ayni1 renkte olmasi gibi, anlatim zafiyeti bulunmaktadir.

5. SONUC

Bir rengi dogrudan dogruya tanimlamak oldukca zordur.
Tanimlamadaki bu zorluk, rengin her tiirliisii i¢in gegerlidir. Bu
gicligli asmak i¢in  degisik tanimlama  yOntemlerine
basvurulmaktadir. Tirk Dil Kurumu’nun Tirk¢e Sozlik’iinde,
renklerin taniminda bagvurulan belli bashi yontemler arasinda, bir
rengi, karsit veya es anlamlisi ile tanimlama; bir rengi nesnelerin,
bitkilerin, ¢igek, yaprak veya meyvelerin rengiyle tanimlama; bir
rengin ac¢ikligi veya koyulugu ile tamimlama, bir rengin bir veya
birkag ton agi1g1 veya koyusu ile tanimlama, bir renge yakinlik, bir
renge calma, benzeme veya bir rengi andirma bigiminde
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tamimlama; bir rengi iki rengin arasindaki yeri ile veya iki rengin
karisimi ile tanimlamalar bulunmaktadir. Olgiinlii dilde yer alan
renk adlar1 yaninda 6l¢iinlii dilde ve buna bagl olarak, sozliiklerde
yer almayan binlerce rengin taniminda da farkli gii¢liiklerle
karsilasilmaktadir. Bu renklerin bazilar1 ol¢iinlii dildeki renklerin
tanmimindaki  yontemlerle tamimlanabilir; ancak, herkesge
bilinmeyen nesne ve bitki adlarindan kisisel benzetmelerle tiiretilen
renk adlariyla, yazarlarin ve sairlerin duygu diinyalarim
yansitabilmek icin tiirettikleri renk adlarimi tanimlamak kolay
degildir. Bunlarin yaninda, boya sanayisinde bagvurulan, keyfi
adlandirmalar ve numaralandirmalari tanimlamak da miimkiin
degildir. Bu tiir miinferit ve keyfi adlandirmalar 6lgiinlii Tiirk¢e
icinde yer alamaz. Dogada bulunan veya boya sanayisinin lirettigi
binlerce renkle bir renkten baska bir renge gegislerdeki binlerce ara
rengin tiimiinii tanimlama olanagimiz olmadigina gore, olsa olsa
bunlarin belirli bir kismimi tanimlayabiliriz.
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YONELME HALI j’JZERiNE GELEN +CA
EKININ HATAY -AGZINDAKi KULLANIMI
UZERINE!

Jale OZTURK?
OZET

Eklemeli bir dil olan Tirkcede ekler c¢ok
onemlidir.  Bu  sebeple Tiirkge iizerine calisan
aragtirmacilarin ekler cok ilgisini ¢ekmistir. Ozellikle de
eklerin nasil olustugu, eklerin islevleri. Muharrem Ergin
(1972), eklerin kokeni ile ilgili olarak bazi eklerin
kelimelerin eklesmesi ile olugtugunu, bazi eklerin birden
fazla ckin birlesmesi ile olustugunu, bazilarmin da
bilinmeyen donemlerden beri ek olduklarimi séylemektedir,
Vecihe Hatiboglu (1974), bunlara ilave olarak diller
arasinda kelime aligverisi olabilecegi gibi ek aligverisi de
olabilecegini, dolayisi ile bazi eklerin yabanci kokenli
olabilecegini, 6ne siirmiistiir. Iki arastirmacimin da birlestigi
noktalardan biri baz1 eklerin kelime kokenli oldugudur. Bu
durumTiurkcede ile edatinin eklesme siirecinde rahatlikla
gorulebilmektedir. Kdkeni merak edilen eklerden birisi de
+¢a ekidir. Ekin hal c¢ekimi kullanimi yaninda tam bir
yapim eki gibi kullanildigi goriilmektedir. Ekin Tirkcedeki
cesitli kullanimlarim1 Korkmaz (Korkmaz; 1958) g6z 6nline
sermistir. Bu calismada yonelme hali lizerine gelen +¢a
ekinin  Hatay  agzindaki  kullamimlart  {izerinde
degerlendirmeler yapilmustir.

Anahtar kelimeler: Yonelme hali, esitlik hali, ek
birlesmesi, Hatay Agzi, Cagdas Tiirk Lehgeleri.

! Bu ¢alisma II. Uluslar Arast Agiz Arastirmalar1 Calistayl, 21-23 Mayis 2009,
Kars-2009, Yénelme Hali Uzerine Gelen +CA Ekinin Hatay Agzindaki Kullanimi
Uzerine Diisiinceler adl1 aligmadan gelistirilerek hazirlanmustir.

2 Mustafa Kemal Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
B&limi, Prof. Dr. ozturkj@gmail.com
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REGARDING THE USE OF +CA SUFFIX TO
THE DATIVE CASE IN HATAY DIALECT

ABSTRACT

Suffixes are very important in the Turkish
language which is an agglutinative language. For this
reason, suffixes have attracted the attention of the
researchers studying Turkish. Especially, the way that
suffixes are formed and their functions gained widespread
interest. Muharrem Ergin (1972), regarding the origin of the
suffixes, says that some suffixes have been formed by
words that transformed into suffixes, some of them have
been formed by more than one suffix merging into one, and
some have been suffixes for a very long time. In addition to
these, Vecihe Hatiboglu (1974) suggests that there may be a
borrowing of suffixes between languages as well as
borrowing words. For this reason, some suffixes may have
a foreign origin. One of the points that two researchers have
agreed on is that some of the suffixes have a word origin. In
Turkish, we can easily see this situation in the process of ile
clitics becoming a suffix. One of the suffixes whose origin
has drawn interest, is +¢a. Besides the use of the suffix as
an inflectional suffix, we can also see that it is used as a
derivational affix. Korkmaz revealed the various uses of the
suffix in Turkish (Korkmaz, 1958). In this assertion, we
will express our opinions on the uses of +¢a suffix, added to
the dative case, in Hatay dialect.

Key words: Dative case, essive case, suffix merging, Hatay
accent, contemporary Turkish dialects.
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GIRIS

Dilin en carpict, en ilging ve belki de akil sir ermedigi i¢in
insam biylileyen gizemli ve c¢ekici hali, agizlardaki halidir.
Agizlarda bir yandan sasirtici  bir sekilde standart dili
umursamadan hizli bir degisim olmakta, bir yandan da yine
standart dili hi¢c umursamadan yiizyillar oncesinden kelimeler,
ekler, sdyleyisler, kelime anlamlart ve dilin sirlar1 muhafaza
edilmektedir Bu nedenle dil konusunda yapilan arastirmalarda
mutlaka dilin gizemli hazineleri olan agizlardan yararlanmak
gerekir. Bu calismada zamanda ve mekédnda smirlama islevi ile
dikkat ceken +Ag¢A/ +A¢An yapisinin Hatay agzindaki kullanim
ses, yapt ve koken bilgisi acilarindan incelenmistir. Calismada
Hatay Agz1 (Oztiirk, 2009) adli eserden ve kaynak kisilerden elde
edilen verilerden yararlanilarak, yapiyr meydana getiren ekler
tartisilmis ve Hatay agzindan elde edilen veriler iizerinde ses, yapi
ve koken bilgisi Ozellikleri tespit edilmistir. Tespit edilen bu
ozellikler 15181nda bu yapr ile ilgili degerlendirmeler yapilmustir.

+ CAeki

Eski Turkcede isimlerin tzerine gelen iki tarli  +¢A eki
gorilmektedir, bunlardan birincisi Gabain’in kigiltme eki olarak
adlandirdigr azrak + c¢a Orneginde goriilen ektir, ikincisi ise
Gabain’in hal ekleri boliminde esitlik hdli eki olarak adlandirdig
toru+ce oOrneginde goriilen ektir (1988:43-65). +AcA < +A
yonelme hdli + ¢A esitlik hdli olma ihtimali ile arastirmacilarin
gorisleri:

Gabain, ayn1 zamanda kelime tiirettigini belirttigi bu ekin
muhtemelen, bir son ¢ekim edati iken tek basina anlam tagimadigi
igin, hal eki sayilmustir diyerek eklesmis bir edat olma ihtimaline
vurgu yapiyor (1988:65). Ergin, “esitlik hali ismi fiilin kendisi
gibi, kendisine benzer bir sekilde cereyan ettigini gostermek igin
fiile baglayan ektir, ismi sadece fiil kok ve govdelerine bagladiklart
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icin ismin esitlik halleri daima zarf olarak kullanilirlar” (2009:
239) seklinde ifade ediyor. Banguoglu ise dis ¢ekim ekleri bagligi
altinda iiretime yaramakla birlikte ¢cekimdeki isleyislerini koruyan
ekler olarak degerlendirdigi grubun i¢inde kimce hali olarak esitlik
haline yer verir ve bu dis ¢ekim hallerini ek halinde takilar
(edatlar) olarak degerlendirmenin yanlis olmayacagini ifade eder
(1972: 330). Karaagag, adin kelime gruplarinda veya ciimlede
eylemin nasil oldugunu ya da yapildigini, eylemin yapilis tarzini
ifade etmek i¢in esitlik ¢ekimine girdigini sdyledikten sonra, bu
eklere benzerlik ifade ettikleri icin benzerlik ekleri de dendigini
belirtir (2012:346). Buran da esitlik ekinin  gittikge islevini
daraltarak bir yapim eki Ozelligi kazanmasina dikkat cekerek,
¢ekim islevini gibi, kadar, gore, olarak.. vb. edatlarin iistlendigini
ifade eder (1996:266).

Esitlik hali iizerinde en kapsamli arastirmayr yapan
Korkmaz, “eklendigi adla fiil veya ciimlenin baska bir dgesi
arasinda karsilastirmaya dayanan birbirinden farkli niteliklerde
esitlik ilgisi kurma durumudur ve eki +¢A’dir” dedikten sonra, ekin
EAT’de otiimlii sekillerinin de ortaya ¢iktigini belirterek islevlerini
de su sekilde tespit eder:

1. Esitlik gorevi:1.1. Vasifta esitlik ¢ocukgca hareket, delice
sevmek, insanca davranis, aydinca diigiin-. 1.2. Miktar ve
Biiyiikliikte esitlik: aylarca ¢alig-, binlerce makbuz, boyunca
kar, olanca gic, saatlerce anlat-, senelerce sir- 1.3. Goreceli
Esitlik: kendi aklinca is yap-, génliince yasamak, huyunca
davran-2.Karsilastirma gorevi: askerlikce daha Ustiin, bilgice
zayyf, igerikge derin gibi (2003: 325-329).

Aragtirmacilarin esitlik hali olarak degerlendirilen ekle
ilgili tamimlamalarinda ¢ok biiylik farklilik olmasa da, Tiirkcede
ka¢ +¢A eki oldugu, islevleri ve bu eklerin kokeni konusunda
goris birligi icinde olmadiklart goriilmektedir:
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Gabain, Turkcede kugllteme ve esitlik eki olarak iki +CA
ekinin varligindan s6z edilebildigini ifade ediyor (1988:65).

Korkmaz , “Tiirk Dilinde +¢a Eki ve Bu Ek ile Yapilan
Isim Teskilleri Uzerine Bir Deneme” adli makalesinde hal eki olan
+¢A, kaliplasmis olan +¢A ve tlretme eki olan +CA olarak (g
grupta ele alir. Hal eki olarak degerlendirdigi +¢A ekinin islevleri
icinde sinirlama islevinden s6z ederken +Ac¢A yapisindaki +¢A’nin
kokeniyle ilgili diisiincelerine yer verir: “1.Esitlik vazifesi ( vasifta
esitlik, miktar ve biiyiiklikte esitlik, izafi esitlik.) 2. Mukayese
vazifesi. 3. Siirlama vazifesi olarak tesbit edilebilen bu eklerden
mahiyet farki gosterenler arasindaki gecisler zaman bakimindan
degil, gordiikleri vazifeler bakimindan birbirlerinin sebep ve
neticesidirler.” Sunirlama iglevli +A¢A yapisindaki +¢A ile ilgili
olarak da “ +¢a'dan dnceye eklenen verme halinin, ayn1 mefthumu
ifade etmek lizere birlikte kullanilan edat ve ek ile edatin birbirinin
yerine ge¢mesi sureti ile meydana gelmis olmasi muhtemeldir;
altun yiska tegi= altun yiskaga (§ 24) gibi.” diyerek ek ile edatin
birbirinin yerine gegtigi goriisiinii ifade etmistir (1958:41-63).

J.Deny de ekin kdkenini +CA ekinin kokenini +CA, +CAk
ve +CIk eklerini  “¢ag” kelimesi ile ilgili olan *¢an kelimesine
baglamaktadir (1918: 198).

Korkmaz, esitlik ekinin kokeni i¢in Deny’nin ve Deny gibi
bu eki “caghk” kelimesine baglayan Kotwicz’in goriislerine
katilmaz, Uygurcada ¢ag kelimesi yerine 6d ve koli kelimelerinin
hakim oldugu donemde sik sik rastlanan +¢A ekinin ¢ag
kelimesine baglanamayacagini ifade eder (1958:41-42).

Eckmann  ekin edat kokenli oldugu goriisiindedir ve
Cagataycadaki “cag “ kelimesine “6l¢ii” anlami verdigini belirterek
bu kelimenin Cagataycada “caglik” sekliyle edat olarak
kullanildigina vurgu yapmustir (Ecmann; 1988, 90).
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+¢A ekinin edat kokenli oldugu goriisiinde olan diger bir
aragtirmact olan Kononov, edat-sonekler veya kisaca sonekler
adim verdigi edatlar konusunda bilgi verirken, Datif Diislimiinii
Idare Eden Sonekler béliimiinde kadar, dek, degin sonekleri ile
aymi anlamda -cak, -cek, ¢ag (zaman) soneklerinin
kullanildigindan s6z eder (1956: 426).

Anadolu Apizlarinda Isim Cekim (hal)  Ekleri adh
calismasinda Buran + Ag¢A yapisindaki /¢A)’y1 bir edat olarak
kabul eder ve CA( sa)’nin islevinin /kadar/ edatiyla ayni1 oldugunu
ve bu sebeple de eklesmis bir edat durumunda oldugunu kabul
etmek gerektigini ifade eder (1996:171). Aymi konuda Buran,
esitlik hali eki ile ilgili olarak ekin smirlama islevinden so6z
ederken, dativ hali eki almig zamanla ilgili baz1 kelimelerde
“kadar” islevi ile son ¢ekim edati islevinde kullanildigini belirtir
(1996.282-283).

Korkmaz’in 1958°te yaptig1 kapsamli calismada hal ¢ekimi
islevlerinden “smmirlama” islevine 2003’te yer vermedigini
gorulmektedir. Bu durumun sebebi ekin bu islevinin dl¢iinli dilde
kullanilmayis1 olabilecegi gibi, sinirlama islevini veren yapinin
farkli bir yap1 oldugunu diisiinmeye baslamis olmasi da olabilir.
(2003: 47).

Gabain, Eckmann, Deny, Kononov, Kotwich gibi Korkmaz
disindaki arastirmacilarin  sinirlama  islevli +AgA/ + gAcA
yapisindaki +¢A’y1 edat kokenli olarak gordiikleri veya edat olarak
kabul ettikleri gorulmektedir.

Burada dikkat edilmesi gereken nokta  esitlik ve
karsilastirma iglevlerinde isim kok ve govdelerine dogrudan +¢A
eki getirilmekte, buna karsilik sinirlama islevinde isim kok veya
govdesi Uzerine yonelme hali getirildikten sonra +ca eki
gelmektedir: kofTeden TuuT, sac kdmbesinece her yemeagi éyi
yaparim. H-GU/1-4 (Oztiirk, 2009:379). Bu c¢alismanin konusu
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yonelme hali + ¢A birlesmesinden olusan ve bir hareketin vesile
oldugu sonug veya hedefe isaret eden ( Eckmann, 1988:73) yani
siirlama iglevi ile kullanilan +A¢A ekidir. Tiirkiye Tirkgesinde
standart dilde kullanimina rastlanmayan bu yapimin bir pargasi
+¢A eki iken, diger pargasi da +A yonelme halidir. Arastirmacilar
tarafindan, “s6z 6beklerinde ve climlelerde eylemin yoneldigi veya
yaklastigi varligin adi yaklagma (yonelme) ¢ekimine girer. Eylemin
yoniinii gosteren ve yaklagma ifade eden bu duruma yaklagsma
(yonelme) hali denir” (Karaagag, 2012:3389), “Ismin karsiladig
nesneyi eyleme baglayan hal” (Korkmaz, 2003:173) ; “kelime
gruplarinda ve ciimlede fiilin kendisine dogru yaklagtigini ifade
etmek i¢in ismin girdigi hal” (Ergin, 1972:355) gibi tanimlanan
yonelme hélinin Eski Tirkgede baslica ii¢ islevi bulunmaktadir:

1. Isimleri isimlere baglamak: At1 kotriilmis, ayagka
tegimlig teyrim “ ad1 yiiceltilmis saygiya layik tanrim”

2. Isimleri fiillere baglamak: ulatu burxan kuttiga
tegdlkde. *“ ve Burkan saadetine ulasinca”

3. Isimleri edatlara baglamak: Yana yana ertingii iikiis
isinmek amraklanmaklig saw1 amti-ka tegi bar erdi (Eraslan, 2012:
141-142).

Ekin Tirkiye Tirkcesindeki islevlerini ise su sekilde
Ozetlemek miimkiin olacaktir: Yer yon gosteren adlarda yonelmeli
yer tamlayicist olusturmak, adi fiile “zaman” ve” siire” islevi ile
baglamak, ad1 fiile “amag¢ bildirme” iligkisi ile baglamak, adi fiile
“sebep” iligkisi ile baglamak, fiildeki hareketin yoniinii belirlemek,
ayni adin tekran ile zarf gorevli ikilemeler kurmak, dek, degin,
dogru, kadar, gore, karsi, ragmen edatlaryla zarf gorevinde edat
gruplart kurmak, adi fiile “fiyat”, “miktar” ve “oran” bildirerek
baglamak, ad1 ¢esitli yonlerden zarf yaparak baglamak, a¢ karnina,
bir bakima, bos yere, basli basina gibi birlesik zarflar olusturmak
(Korkmaz, 2007: 280-289). Biitiin bunlardan anlasilacagi iizere
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yonelme durumunun esas gorevi ismi fiile yonelme, yaklasma vb.
anlamiyla baglamak olmakla birlikte, ismi edatlara baglamak ve
ismi isme baglayarak birlesik zarflar teskil etmek seklinde
gorevleri de vardr.

Iki ekin kullanimina ve islevlerine bakarak incelendiginde,
+AcA yapisim1 /A/ ile /¢A/ sesleri hangi morfolojik yapidir ki
bunlarin st {iste gelmesi olagan bir durum olsun? Bu sorunun
cevabimi vermek i¢in ihtimalleri sorgulandiginda, +A yo6nelme
halidir, yonelme halinden sonra kelimeye ikinci bir ek gelebilir mi?
Bu sorunun cevabi hayir olmalidir, ¢linkii hal ekleri bir baglanti
ekidir, bu sebeple kelimenin en sonunda yer alirlar. +¢A eki bir
esitlik hali ise de bir yapim eki ise de yonelme halinden sonra
gelmemelidir. Cunkd hal eki kelimenin sonunda bulunur, iki hal
eki st Gste gelmez, bir gekim eki olan +A yénelme halinden sonra
yapim eki gelmez. Peki hal ekinden sonra ne gelebilir? Yonelme
hali ekinin Eski Tiirk¢edeki islevlerine bakarak sorunun cevabi
aranabilir. Yonelme hali ismi isme, fiile veya edata baglayabilir.
Bu durumda yonelme hali ekinden sonra gelen +GCA ekinin bir
ismin, bir fiilin veya bir edatin eklesmis sekli olma ihtimali akla
gelir. Bu durumun benzerini, bugin bircok gramercinin vasita
(arag) hali olarak kabul ettigi ile edatinin zamirlerdeki kullaniminin
eklesmis seklinde goriiliir. bizimle < biz+imle < bizim+ile, seninle
< sen+inle < senin+ile . Yani edata baglanmak i¢in aldigi ek,
edatin eklesmesinden sonra da kelimede kalmistir. Bu da hemen
Gabain’in +GA eki ile ilgili “bu ek muhtemelen, bir son ¢ekim
edat1 iken tek basina anlam tasimadigi i¢in, hal eki sayilmistir.”
(1988: 65) ifadesini hatira getirmektedir. O halde bu yapinin
kokeni icin yonelme hali + edat seklindeki bir birlesim akla
oldukca yatkindir.

Sinirlama islevli +A¢A/ +Ac¢An yapisiin Hatay agzindaki
durumunu daha iyi degerlendirebilmek igin, tarihi ve cagdas
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lehgelerdeki kullanimlar1 ve diger agizlardaki kullanimlarina
bakmakta yarar vardir.

1.Tarihi Turk Lehcelerinde +gAcA
1.1.Eski Tiirkcede +8AcA

Korkmaz, smirlama eki olarak Garamer Terimleri
Sozliigiine madde basi olarak aldig1 bu ek icin “Eski Tiirkgede ve
Orta Tiirkgede nispeten canlidir diyerek Koktiirkgeden Bilge
Tonyukuk altun yisgaca keltimiz ve Oguz Kagan Destanindan ta
kiin batusigaca tegen erdi; oklarimi kékkege atuy Orneklerini
vermistir (1992:134).

1.2.Karahanh Tiirkcesinde +$AcA :

Karahanli Tiirkgesinde eldeki metinlerde bu yapiya
rastlanmamustir.

1.3.Harezm Turkcesinde:

Harezm Tiirk¢esinde +gAc¢A yapisinin kullanildigina dair
bir ornege rastlanmistir.“Bir dervazedin yana bir dervazegaca
(kale kapisina kadar) bir yigachk yer ériir.” KE, 216r,4 (Sev,
2007: 547)

1.4. Cagatay Tiirkcesinde:

Ekin tarihi Tiirk lehgelerinde en ¢ok oOrnegi Cagatay
Turkgesinde gorilmektedir.®

Eckmann , “esitlik eki, bir hareketin vesile oldugu sonug
veya hedefe isaret icin sik stk datif ekinden sonra getirilir
(swmirlayict) ” diyerek su ornekleri veriyor:

% Bu konuda daha ¢ok drnek icin bkz. Ugar, F.M.(2011), Cagatay
Tiirkcesinde Sinirlama Hali , TUBAR-XXIX-/2011-Bahar.
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yarim kiingece Isk.209b: 19, otuz yaska yakingaca nazm
etmeydur erdi ““ otuz yasina kadar siir yazmamus idi” Mec. 60b. 3,
kiyametgaca “ kiyamete kadar” Mec. 36:2 (1988: 73)

Korkmaz da bu konuda Cagatay Tiirkgesi ile ilgili gramer
kitaplar1 ve lagatlerin esitlik ekinin smirlama gorevini intiha
“gosteren” anlaminda kullanilist ile verdiklerini; ekin bu gorevi ile
zaman ve yer gosteren kelimelerde sik sik  kullanildigini
belirtirterek, da ammsidin danismendigaca hi¢ kays: Tiirk tili bile
tekellim kila almaslar. (ML 169/12) (1995: 12-84) 6rnegini verir.

Tarihi  Tark Lehcgelerinden en c¢ok veri Cagatay
Turkgesinde gorilmektedir.

1.5.Eski Anadolu Turkgesinde:

Eski Anadolu Tirkcesi ile ilgili caligmalarda ve
arastirmalarda +Ag¢A yapisinin kullanildigina dair tek bilgi
Korkmaz’in verdigi bir 6rnekte goriiliiyor:

EAT bes yilgaca (1992:134).

1.5.Kapcak Turkcgesinde:

Kipgak Tiirkgesinde bu yapinin érnegine rastlanmamustir.
2.Cagdas Tiirk Lehcelerinde:

Cagataycanin devami sayillan Ozbekgede, Uygurcada,
Kazan ve Kirgiz Tiirk lehgelerinde ‘yonelme hali + CA’ yapisinin
kullanimina rastlanmaktadir. Ayrica Korkmaz, Baraba, Tara,
Tobol, Tumen gibi Sibirya Tirk lehgelerinde de ekin bu
kullaniminin canli oldugunu belirtmistir ve su ornekleri vermistir:
Kazan Turkgesinden tlingece “ geceye kadar”, yazgaca “yaza
kadar”; Bar. Tar. Tob. onyesgece  on yasina kadar” (1992:134).
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2.1.Kurgiz Tiirkcesinde:

Kirgizcada yonelme hali iizerine +¢A eki getirilerek
smmirlama islevli yapilarin 6rnekleri bazi agizlarda canli olarak
goralmektedir.

OK. ve oteki agizlarda kullanilan limitatif ve terminatif
(varig)hali icin datifli geyin “kadar” ¢ekim edati yerine +GACA
ekinin daha yaygm-kullamlmast: tor kiingece (OK. tort kiingd
ceyin”, “dort giine kadar”,0sg_¢_ (OK. Osko ¢eyin) “Os’a kadar”,
tiygece (OK. iiygo ceyin), “ Uzerinekadar”, ertegece (OK. ertenge
ceyin) “yarina kadar” vs. (Alimov, 2011:34-35).

aligege < ali ( hala ) +getge “ heniiz, simdiye kadar
Alige/ aligece cok..” (KS,28),emdige/ emdigece < emdi+ge
emdit+getce “ heniiz, hala, simdiye kadar” Al emdigece kegen cok.
“ (O hentiz ( hald) gelmedi.angiga < a+ii(?)+gi+¢a “ o ana kadar,
o esnada, o sirada” Al angica bolbay,..” ( O, o sirada olmayip,...)
(KATG, 241) (Doyuran; 2009).

2.2.0zbek Tirkgesinde:

Coskun, Ozbek Tiirkcesinde sinirlama fonksiyonunda
kadar edatinin ¢ok islek olmadigini, bu islevi cogunlikla +gAcA
ekinin Gstlendigini s6ylemenin miimkiin olacagini ifade etmistir.
Mekanda ve zamanda sinirlama islevli bu orneklerden birkagi
soyle:

9 (13

Undan keyin @ayvangacad yetib qalgdn Miryaqubniy..
“Ondan sonra eyvana kadar giden Miryakub’un ..(CKK 256-140),
Biletlar Moskovagaca. “Biletler Moskovaya kadar” (CKK 261-
101), ezangéca yatgén cayida u yag-buyaqga aganab oy oylérdi.
“Ezana kadar yatti§1 yerden o yana bu yana doniip diisiintirdii.”
(CKK-372-389), Kowiil su caqgagq tirik mi edi ?”” Gondl bu
zamana kadar diri miydi?” (CS 356-9), Toygacd.. kelaman *
Diigiine kadar gelirim.”(CKK 165-165) (Coskun, 200: 429-438)
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2.3. Yeni Uygur Turkgesinde:

Coskun, Uygurcada bu ekin +gice, +gice, +kice, +kice
sekinde kullanildigim ve bu ekin de Ozbek Tiirkcesindeki gibi
yonelme hali ile esitlik ekinin birlesmesinden meydana geldigini
belirtmistir. Ozbekcede oldugu gibi Uygurcada da ekin mekanda
smmirlama  ve zamanda sinirlama islevlerinde kullanildig
gorulmektedir. Birka¢ rnek:

unun yizi kulikigice kizirip ketti.” Onun yiizi kulagina
kadar kizarmisti. “(MUTG 87-10), Men bu ketim Hotengice
barimen. “Ben bu defa Hoten’e kadar girecegim.” (MUTG 87-10),
Ingilizce dil kursimiz iyongice devam kilidu. * Ingilizce dil
kursumuz Hazirana kadar devam edecek.” (MUTG 87-10)
(Coskun; 2000,429-438).

Cagdas Tirk Lehgelerinde +aga/§A¢A  yapisinin
kullanilmas1 hakkinda daha kesin bir yargiya varilabilmektedir.
Cagataycanin devamu sayilabilecek Ozbekge ve Uygurcada bu
yapinin islek olarak kullanildig1 goriilmektedir. Ayrica Kirgizcadan
tespit edilen drnekler de bu yapinin Kirgizcada 6zellikle agizlarda
islek olarak kullamldigin1 gostermektedir. Kazan Tiirkcesi ve
Korkmaz’in diger tek tiik 6rneklerini verdigi lehgelerdeki kullanim
acisindan yargiya varacak kadar veriye ulasilamamustir.

3.Tiirkiye Tiirkcesi agizlarindaki kullanim:

3.1.Adana ve Osmaniye agizlarinda: Yildirim’in “Adana
ve Osmaniye Ili Agizlarindan” adli eserinde verdigi Dogu
Cukurova agizlarindaki kullanilan 6rnekler: gece yarisinaca, yedi
yasinaga, sabahacga, sindiyece  Orneklerinde gorildiigi tizere
yonelme hali + ¢A zamanda ve mekanda sinirlama islevi ile ekin
ayrica yine ayni bolgede ¢ak/+¢ek sekilleri de tespit edilmistir:
bizegek, yazacak, dizegek. Yildirim, otiimlii {insiizlii olan 6rnegine
yalnizca bir metinde rastlandigini belirtmistir (2006: 189).
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3.2. Adiyaman Agzinda: sabahace, basace (Nakiboglu,
2001,103)

3.3. Gaziantep agzinda: Aksoy, kelimelerin manalar
arasindaki ilgiyi belirten ve onlar1 bu bakimdan birbirlerine
baglayan kelimeler olarak tanimladig1 edatlarin Gaziantep agzinda
kullanilanlar1 arasinda “-ece, -ecek-e kadar” edat1 da kullanilmakla
beraber, ayn1t manaya bu iki edat da kullanilmaktadir der ve “Evece
(veya evecek) gittik”. ornegini verir (1946:147). Ayrica Buran da
Anadolu agizlarinda hal eklerini inceledegi ¢calismasinda Gaziantep
agzindan su Ornegi verir: ote basa gegince, atin on arha ayahlar
boynuna ¢a balica gomiiliy (Gaziantep/Nizip, NA,32/1/260,261)
(1996:171)

3.4. Kahraman Maras agzinda:

Kahraman Maras agzindan kaynak kisilerden elde edilen
veriler: diigiinece bu isi hdllet-, aksamaca bekle-, sabahaca
uyumama-, gidenece agla-, gelenece susmama-, simdiyece gel-,
diikkanaca yanminda git- (Kaynak kisi: Yahya Yiizgec).

3.5. Malatya agzinda:

Malatya agzindaki kullanimlar i¢in +A+GA zarf grubu
bashigr altinda (-a kadar fonksiyonlu) boélimiinde asagidaki
orneklere yer verilmis:

sabahaca , sabahaga, sovuyiinaca, olanaca, Oyleyege,
birece, degmeyece

Ayrica bu Ornekler disinda ahsama¢u ve ahsamagin
orneklerinde /¢A/ yaninda /¢u/’lu 6rnekler de dikkati ¢ekmektedir.
/Agin/  yapist da +¢A hal ekinin +n ara¢ durumu ekiyle
genisletilmis halidir seklinde izah edilmis (Giilseren,2000: 146-
147).
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3.6. Nevsehir agzinda: sohahda dutallar uyhusu gelenece
(Korkmaz 1977: 153/15) Urglip- Nevsehir. ben gelenacek sorda
dur (Korkmaz 1977: 194/38) (Giilsehir-Nevsehir.).

3.5.Urfa Merkez Agzinda: yatmiyana ¢in, axsama ¢eyin,
xayada ¢in (0z¢elik,1997; 118).

Sabaha¢in  uyuyamadim. Sen gelenecin ben beklerim.
(Kisas Beldesi- Hatice Goncu).

3.7. S.ivas-Tokat ve diger agizlarda: Sivas —Tokat Agz.
simdiyece, Kayseri Agz.: 0 zamanaca , Yozgat Agz. : asamaca
AfyonAdgz. gisacan, Kars Agz.. savahacan, Kir. Agz. bu vahdaca
(Korkmaz, 1992:134).

konusu Tiirkmenlerin Oguzlarin Bozok koluna mensup oldugunu
soyleyebiliriz diyerek, /+AgA/ ve benzer {+(y)A¢A(k/n)} yapisini
etnik yapi ile iliskilendirmistir (Y1ldirim, 2009,209-210).

4. Hatay Agzindan + A¢A / +A¢An yapisli :
4.1. Hatay agzindan érnekler:

aksamdan sabagan orda kalirlar. hafTayaca gelirik. koye
gidenece gonusuqg durug. hafTayacga® sid gelir (Antakya-Merkez).

aksamaca orda galma tez gel. yemek pisenege oturuy.
olenece susmayiq gonusuq durug. bulasiklar: yg’kayanaga ¢ocuq
aglayrq, eve varanagan evi karinga talayiq. (Antakya-Merkez)

cocuglardan avratlardan mezéra gider agsamaca mezar
deserlermis. (Antakya-Oglakéren )

yassaqTi taa nikah olanaca.(A4/finozii. — Karsu)

kofTeden TuuT, sac kombesinece 2 her yemeag: éyi
yaparim.(Hassa-Gazelusagi)
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bizim ginimizde okul Satan yoqturdu, esas besecé oqudug
biz. (Yayladagi-Saksak)

esgiden sabahaca davul ¢alardiq. (Dértyol-Konakl)

ise géderdim gelenece akard: siidiim, dosiim de sirtim da
bataridi. (Erzin-Merkez)

agbimi besege okuttular.(Kirikhan-Camsari)
gizlar besece okudular. (Kirikhan-Giiventast)

Cocugugan  biikiiysuyundan  kOyece yayan gelirdik.
(Kirikhan-Balarmudu)

Osman agamiy gecindiini duyusun saba"aca agladig.
(Kirtkhan-Balarmudu)

Gaviry  gizina  kdye  varanac@  yalvardim,  he
dediremedim(Kirikhan-Balarmudu)

Eveli gizlart on besece durdurmazlard:, on ii¢ dedi miydi
satalardi. (Kirtkhan -Bektasli).

Bizim ibos oqula bagsliyenece altina isedi. (Kirikhan -
Bektasl).

Kele nazikgilde besece oturdug da bir fincan gahve
vermedi. (Kiritkhan -Bektasly).

Tee so dagaca® gétdim desem inanmazlar. (Kwrikhan -
Bektasl).

sabahaca bekledik bizim oglandan ses ¢igmadi. églenegce
tarladadiq amma héC birimiz bir is yapmadiq. bizim oglan evden
cigmaz ki aqsamagca evde fosur fosur uyumagtan baska bisi
bilmez.

abim gelenecce sen gédik gelikdin oglum. oglum sen onan
bunan ugrasma gendi isine baq sabahacca bitiriy insallah. kardas
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sen kimseyi bekleme , onlar yemege gelenecce sen acligdan oliin.
(Kumlu-Akpinar)

oglum sen yeter ki oku ben 6lenecce arkandayim. ekinler
yeserenecce yagmur yagmazsa bu sene isimiz bitig. (Kumlu-
Akpnar)

Aksamaga ¢cocuklar sogagda oynuyorlar. Reyhanli-Merkez
Sen gelenece? biz gideriz. Reyhanli-Merkez

Ayrica ekin +A¢An seklinde kullannmi da Antakya’ya
bagli kdylerde canlidir.

carsideki ev'mizde koyden gelik gidenlerden aksamacan
sofra qagmazdi. (Antakya- Uziimdali)

babay  gelenegen ben dolmayr dolduruqTum Satan.
(Antakya-Narlica)

) 4+A¢A Yapisimin  Hatay Agzindaki Kullanim
Ozellikleri

4.1.Ses Bilgisi:

Hatay agzindan tespit edilen drneklerdeki +Ac¢A yapisinin
tnliileri dil uyumuna uymaktadir, uyumsuz bir 0&rnege
rastlanmamustir.

Gavirmy gizina kéye varanaca® yalvardim, he dediremedim
(Kirtkhan-Balarmudu), Aksamaca cocuklar sogagda oynuyorlar
(Reyhanli-Merkez).

Hatay agzinda +Ac¢A /+Ac¢An yapisinda dudak uyumuna
aykiri bir 6rnek goriilmemistir:

abim gelenecce sen gédik gelikdin oglum. oglum sen onan
bunan ugrasma gendi isine baq sabahacca bitiriy insallah. kardas
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sen kimseyi bekleme , onlar yemege gelenecce sen acligdan 6liin
(Kumlu-Akpnar).

Antakya, Kirikhan ve Yayladagi koylerinden derlenen
orneklerde ekin 2. inlusl olan —A- normalden uzundur. Hatta bazi
orneklerde iyice siireklilesmis —g- kalintis1 duyulmaktadir:

aksamdan sabagan orda kalrlar. hafTayag¢a gelirik. kdye
gidenecé gonusug durug. hafTayaca® siid gelir. (Antakya-Merkez),
bizim gunimizde okul Satan yoqturdu, esas besece oquduq biz.
(Yayladagi-Saksak)

+AcA / +AcAn yapisinin Hatay agzindaki ornekleri ses
bilgisi agisindan incelendiginde ilk olarak gbze carpan
ozelliklerden biri de +A¢A / +A¢An yapisindaki /¢/ tnslzUinun
Otiimliillesmeyip asli seklini korumasidir. Benzer duruma Dogu
Cukurova agizlarinda Yildirim ( 2006:189) da dikkat gekmistir:

Bizim ibos oqula bagliyenege altina isedi. (Kiwrikhan -
Bektash), ise géderdim gelenece akard: siidiim, dosiim de sirtim da
bataridi. (Erzin-Merkez)

Dikkat ¢ekici diger bir durum da Kumlu- Akpinar’dan
toplanan verilerde —¢- iinsiiziiniin ikizlesmesidir:

abim gelenecce sen gédik gelikdin oglum. oglum sen onan
bunan ugrasma gendi isine baq sabahacca bitiriy insallah. kardas
sen kimseyi bekleme , onlar yemege gelenecge sen acligdan éliin.
(Kumlu-4kpinar)

oglum sen yeter ki oku ben 6lenecce arkandayim. ekinler
yeserenecce yagmur yagmazsa bu sene isimiz bitig. (Kumlu-
Akpinar)

Hatay agzindaki oOrneklerde ses 0Ozellikleri agisindan
Antakya,Kirkhan ve Yayladagi’ndan tespit edilen &rneklerde inlii
uzunlugu, siireklilesmis bir [¥] ve Kumlu’dan derlenen 6rneklerde
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tnsiiz ikizlesmesi, iki 6zellik de +¢A ekinin kelime kdkenli olup
linsliz erimesi sonucunda bir {inlii uzamas: ve iinliiniin kisalmasi
durumunda da bir ikizlesme olma ihtimalini diigiindiirmektedir.

+A+¢A <* +A+gag > +A+cag > +A+ca® >+A+ ¢a >
+A+cca > +AcA

4.2.Sekil Bilgisi:

+AcA yaninda +Ag¢An sekli de yoreden tespit edilmistir.
Ancak +Ag¢An’li 6rneklerde ikinci /A/ {inliisiinde uzunluk tespit
edilmemistir. Malatya agzinda ayni kullanimu tespit eden Giilseren,
sondaki /n/  Unsiziinun arkaik +n instrumental eki olacag:
goriistindedir (2000:147).

babany  gelenecen ben dolmayr doldurugTum Satan.
(Antakya-Narlica)

abim gelenecce sen gedik gelikdin oglum. (Kumlu-Akpinar)

+A¢A / +Ag¢An yapisi en ¢ok zaman zarflari lizerine
gelerek zamanda sinirlama islevli zarflar yapmaktadir:

aksamaca orda galma tez gel. (Antakya-Merkez), sabahaca
bekledik bizim oglandan ses ¢igmadi. (Kumlu-Akpinar)

-An sifat-fiil eki Uzerine geldigi orneklerin de siklikla
kullanildigr goriilmektedir. Bu sekildeki kullanimi ile +AcA <
+An+A+cA zamanda smirlama islevli birlesik zarf-fiil
olusturdugu soylenebilir.

Gaviry gizina kéye varanaca® yalvardim, he dediremedim
(Kirikhan-Balarmudu), Sen gelenece® biz gideriz. (Reyhanli-
Merkez), Bizim ibos oqula basliyenece altina isedi. (Kiritkhan -
Bektash)
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+Ag¢A / +Ac¢An yapisi isimlere gelerek mekanda sinirlama
islevli zarflar yapmaktadir. Ancak bu kullanimi zamanda siirlama
islevli 6rnekler kadar fazla degildir:

Tee so dagaca® gétdim desem inanmazlar. (Kirikhan -
Bektasl).

Cocuguqan  biikiipsuyundan  kOyege yayan gelirdik.
(Kiritkhan-Balarmudu)

+Ac¢A / +Ac¢An yapisinin hem zamanda sinirlama islevi ile
hem mekanda smirlama iglevi ile olgilinlii dildeki kadar, dek ve
degin edatlarmin gordiigii islevi gormektedir.

Kumlu Akpinar’dan derlenen bir 6rnekte de ek yigilmasi
tespit edilmistir:

sabah, xoca “allaxuekber” dedi mi aqsam ezan
okuyanacgaya durmaq bilmez.( Kumlu- Akpinar)

oguyanacaya < oku-y-an+a+ga+y+a seklinde ekin tizerine
tekrar bir yonelme hali eki aldig1 goriilmektedir.

+Ag¢A / +A¢An yapisi Hatay agzindan derlenen
orneklerden yalniz bir 6rnekte iyelik eki lizerine gelmistir:

kofTeden TuuT, sac kombesinece her yemeagi éyi
yaparim. H-GU/1-4

5. +AcA / +A¢An yapisi ile +CA esitlik hilinin Hatay
agzindaki kullamim farklar:

5.1.Hatay Agzinda Isim kék ve govdelerine dogrudan
gelen esitlik ve karsilastirma islevli +ca eki 6rnekleri:

adamcasina Y-B [2-26, suncacigdi Y-Egr. / 1-5, onca Y-
SS§/1-3, geldigimce A-KY | 1-21, galmaca Y-DG/2-28 efendicesine
Y-B/ 1-34, éyice Y-SO/2-19, aglica A-KY/ 1-23, onca H-Hac. / 1-3,
kibarcas: I-KG/ 1-14, bunca I-/Tul. / 1-4, boyunca K-Bek./ 3-4,
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soganlica K-Kamis. / 2-16, sunca S-COk. /1-13, onca S-Hus. /1-4,
sunca S-Hus. [ 1-12

Esitlik islevli +cA ‘nin iinsiizii Hatay agzinda karakteristik
olarak otumludar, otimsiz ornekler genel duruma etki edecek
kadar ¢ok degildir. Sinirlama islevli +a¢a ekinde ise durum tam
tersidir, karakteristik olan/¢/olup, Otiimliillesen 6rnek sayisi genel
duruma etki edemeyecek kadar azdir. Ayrica eklerin tnlileri
acisindan da sinirlama islevli +A¢A yapisindaki ikinci {inliiniin
uzun oldugu ornekler tespit edilmisken, esitlik ve karsilastirma
islevli +CA ekinin {inliisii 6l¢iinli dildeki gibi normal uzunluktadir.

Bu iki ekin Hatay agzindaki kullanimlarina bakarak, ayri
kokenden gelen farkli iki ekin benzer sesleri ve yakin islevleri
sebebiyle zamanla birleserek, karigtiklart muhtemeldir. Esitlik eki
+¢A ile smirlama islevli bir edat grubunun eklesmis sekli oldugu
muhtemel olan +A¢A’nin edat kalintis1 olan kisminin (+¢A)
zamanla birbirine karistig1 soylenebilir. Bu sekilde farkli eklerin
gecirdikleri ses degisimleri sonucunda karisarak tek bir ek haline
dondstiigii  ornekler Tiirkgede zaman zaman goriilmektedir.
Ormnegin Tirkiye Turkcesindeki fiilden isim yapan -I/ -U eki
ET’deki fiilden isim yapma eki —g/ -g sesinin diismesi sonucunda
baglayici {inliiniin ek gorevini tstlenmesi ve —I/-U zarf-fiil ekinin
kaliplasmiginin karigmasiyla olusmustur, yine ET’deki  +lI /+IU
eki ile sifat yapim eki +1Ig / +1Ug ekinin —g/-g diismesiyle Tiirkiye
Tiirk¢esinde iki ek hem ses hem de islev olarak karismistir. —dUK
sifat-fiil eki Harezm Tirk¢esinde 1. ¢okluk kisi belirli ge¢mis
zaman islevi ile kullanilmaya baglanmistir (Ergin, 2009: 192-159-
298). Benzer bir durum +AcA ve +CA ekleri igin de s6z konusu
olabilir.

SONUC

Sinirlama islevli +gAgA / +AcA yapisina Tiirkgenin tarihi
donemlerinde Koktiirkgede, Oguz Kagan Destaninda ve Harezm
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Tiirkgesinde izine rastlanmus, tek tiik de olsa Ornekleri tespit
edilmis olsa da Tarihi lehgelerden 6zellikle Cagataycada kullanim
sikligindan s6z etmek mimkiindiir. Cagdas Tiirk lehgelerinden
Ozbekge ve Yeni Uygurcada sirlama islevli bu yapinmn islek
olarak kullanildig1 goriilmektedir. Kirgizcada ise daha ¢ok
Ozbekgeye yakin agizlarda goriilen bu yapinin Eski Tiirkgeden
beri Tirk¢enin yayilma alanlarinda canliligimi  korudugu
goriilmektedir. Tiirkiye Tiirkgesinde 6l¢iinlii dilde sinirlama islevi
+A kadar, +A dek, +A degin ve —IncAyA kadar edat gruplan ile
yapilmakta ve +Ac¢A yapist kullanilmamaktadir. Tiirkiye Tiirkgesi
agizlarinda ise Yildirm’in tespitine gore Oguzlarin Bozok kolunun
yayilma alanlarinda bu yapinin tespit edilebildigi goriiliiyor.

+8A¢A /+AcA yapisimin kokeni hakkinda arastirmacilarin
hem fikir oldugu nokta +gA /+A’nin yonelme hali eki oldugudur,
/¢A/ konusunda ise hemfikir olundugu sdylenemez. Gabain,
Eckmann, Deny, Kotwich, Kononov, Buran gibi arastirmacilar edat
veya eklesmis edat kalintis1 oldugunu diisiiniirken; Korkmaz, ek ile
edatin birbirinin yerine gectiginin diisiinebilecegi goriisiindedir.

Hatay agzinda +AcA ve +AcAn olarak iki sekli tespit
edilmis ve zamanda ve mekanda smirlama islevi ile kullanilan
islek bir yap1 oldugu gériilmiistiir. Ozellikle de —An sifat fiil eki
lizerine gelerek adeta —AnAc¢A seklinde bir birlesik zarf-fiil
olusturdugu oOrneklerin kullanim sikligi dikkat ¢ekmistir. Ayrica
Antakya, Yayladagi ve Kirikhan’dan tespit edilen &rneklerdeki
Unlii uzunlugu (hafTayag¢a), sireklileserek neredeyse tinlilesmek
lizere olan [¥] sesi (varanaca ®), yapida /¢/ tinsiiziiniin 6tiimsiizligii
korumasi, Kumlu’daki kullanimlarinda /¢¢/ seklinde ikizlesme
olayinin goriilmesi (gelenecce) gibi bulgulara dayanarak siirlama
islevli bu yapmin bir edat grubunun kalintis1 oldugu sdylenebilir.
Hatay agzindan tespit edilen verilerde dikkat gekici bir drnek de
oguyanagaya < oku-y-antatg¢aty+a seklindeki ek yigilmali
ornektir. Bu yigilmali 6rnek, yapinin iglev olarak zayifladigim
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disiindirebilir, ancak bu diisiinceye varmak igin bu tiirden
orneklerin daha ¢ok tespit edilmis olmas1 gerekir. Eldeki tek 6rnek
kisisel bir kullanim da olabilir.
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DESTUR BASLIKLI SIiRLERI NASIL
OKUMALIYI1Z?!

Nuran OZTURK?
OZET

Tiirk edebiyatinda tiir ve tarzlarin tespiti ve
isimlendirilmesi giincel tartigmalardandir.  Bunun en
onemli sebebi, edebiyatimizdaki eserlerin biitiiniiyle heniiz
ortaya c¢ikarilmamig olmasidir.  Tasavvuf edebiyatinda
kargilagtigimiz ~ “Destdr”  baglikli siirler, bu giincel
tartigmay1 diigiindiiriir niteliktedir. Ciinkii tiir ve sekil bilgisi
hakkinda yazilmis kitaplarda “Destlr”un tanimi, 6zellikleri
ve Ornekleri hakkinda neredeyse yok denecek kadar az bilgi
elde edilmistir. Ustelik bu bilgiler elde bulunan rnekleri
degerlendirebilme agisindan yetersizdir. 19. Yiizyil
sairlerinden Kemali, Gé&libi ve Abdunnéfi’nin siirleri
arasinda rastladigimiz bu 6rnekler sozii edilen vasiflart ile
bagka bir arastirmada degerlendirilmemistir. Dahast bu
siirlerin 13. yiizyildaki “yort savul”larla benzer nitelikte
oldugu ve 20. yiizyil siirinde de bir bakima benzer iislubun
devam ettirildigi diistintilmektedir.

Bu makalede 19 asirdaki s6z konusu yazmalarda
rastlanan “DestOr” baglikli siirlerin tanitim1  yapilip,
bunlarin tiir/tarz olarak nasil siniflandirilacagi tartigilmis ve
adi farkli olsa da gelenekte degisik bicimlerle devam
ettirildigi ortaya konmaya ¢aligilmustir.

Anahtar kelimeler: Abdiinnafi, 19. Yiizyil, Destlr, Yort
savul, TUr/Tarz.

! Bu calisma C. U. Bilimsel Arastirma ve Destekleme birimi tarafindan SED-
2017-8352 numaral1 proje kapsaminda desteklenmistir.

2 Cukurova Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Islam Tarihi ve Sanatlar1 Béliimii, Prof.
Dr. nryilmaz@cu.edu.tr
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HOW SHOULD WE READ THE POEMS WITH
“DESTUR” HEADINGS?

ABSTRACT

In the Turkish literature, determining and naming
the categories and the styles is one of the current
discussions. The most important reason of this is that we
encountered in Tasavvuf literature make us think about this
cuurent discussions. Because in the books which are about
the knowledge of genre and form, about the defination, the
characteristics, and the examples of Destlr there has been
obtained almost no information. Moreover, these
information are insufficient in evaluating the examples that
we encountered in the poems of 19™ century poets Kemalf,
Galibi and Abdunnéfi, have not been evaluated in terms of
mentioned aspects in any other research. In addition, these
poems are thought to be similar with 13th century “Yort
savul”s and in the 20 th century poetry the same manner is
thought to be containing.

In this paper, the poems with destur headings in
the mentioned pieces written in the 19" century will be
introduced. The issue of how to classify them is discussed.
And although the name is different, the fact that they are
mainted in different forms is tried to be shown.

Key words: Abdunnafi, 19" Century, Destur, Yort Savul,
Genre/Manner.

GIRiS
Farsgadan dilimize ge¢mis olan Destdr kelimesi (Tietze
2002: 600), sozliikteki ilk karsiligiyla izin, ruhsat, miisaade

anlamina gelmektedir. Bu izin, ruhsat ve miisaade bir pirden ya da
biiylikten istenir. Saray protokoliinde de bu méanay: karsilamak
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tizere kullanilmis ve Oncelikle padisah, ardindan da devlet
biyiiklerinin huzura ¢ikisini isaret etmek i¢in kullanilmistir.
Kelime, muiisaade edin, izin verin, ¢ekilin girelim anlaminda da
kullanilmistir. Halk arasinda ise cin ¢arpmasindan korunmak igin,
onlarin olabilecegi ihtimaline karsi tenha yerlerde sdylenen sézdur.
Ayrica bir ise koyulurken, baslanirken de sdylendigi olur (Ayverdi
2011: 696). Osmanii Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii nde
kelime, tasavvuf ve saray olmak iizere {ii¢ farkli g¢evredeki
kullanimi ile agiklanmistir: 1. “Bir yere girilirken izin istegi
yerinde kullanilir bir tabirdir. Halk arasinda miisaade, izin yerinde

kullanildigr gibi savulunuz, yol veriniz, kimse olmasin makaminda
da kullanilir.

Vermisdi mizac-1 hiinerle destiir
Terk-i edeb etseler de mazdr  NEb7i

2. Dilinde besmele olsun, elinde sdre-i Ndr
Kesende sade mohr... kimse g¢arpamaz..Destar!
Mehmet Akif (Berlin Hatiralar1 'ndan)

3. Bektasilerde nefes okuyacak can evveld destir der,
babasmn eyvalldh demesini beklerdi. Baba eyvallih demedikge
okumazdi...” (Pakalin 1993: 433).

M.Z Pakalin’in sozliigiinde anlami1 bu sekilde verilen
destdra, edebi bir terim olarak yer verilmemistir. Daha yakin
zamanlara tarihlenen birka¢ kitapta kelime -sinirli da olsa- terim
anlamiyla yer almigtir. Fakat s6z konusu yer alista tamim
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duzeyindeki bilgi oldukga yetersiz ve kapsayici olmaktan uzaktir.
Kimi siirlere baslik olan Destdr dikkatimizi ¢ekip hakkinda bilgi
bulmaya giristigimizde bu eksiklik fark edilmistir.

Burada ele aldigimiz Destdr, gorebildigimiz kadariyla
sadece iki kaynakta, “ANutuk’ ve “Menkibe” karsihigi olarak
tammlanmistir. Buna goére ilkinde Destdr, “Nutuk™ niteliginde
vazilan nefeslere verilen addwr. Digeri ise, dini-tasavvufi halk
edebiyatinda bir velinin hayati ¢cevresinde olusmus menkibe veya
kerdmetleri anlatan eserlere (Kutlu 1986, TDEA, C.6.: 253; Artun
2011: 62), denmistir. Bu durumda da nutuk, nefes, menkibe,
destur birbirine karismaktadir. Ayrica kimi yayinlarda ‘destdr un,
‘destdrmla kanstirildigi da olmustur (Colak 2014:231/7). Oysa
ulastigimiz  6rneklere bakilinca, ‘destdrun destan olmadigi

mistakil bir tiir/tarz olarak bu tanim ve adlandirmalardan ayrilmasi
gerektigi anlasilmaktadir. Pekala, bu tiir/tarz ne zaman, nasil ve
ni¢in ortaya ¢ikmigtir?

Bilindigi tizere 19. asir Tiirk tarihinin, dolayisiyla da
edebiyatinin dikkatle incelenmesi gereken bir doniisiim yilizyilidir.
Cinkii bu ylzyilda edebiyatin her sahasinda, mekaninda,
mahfilinde bir kimildanma, hatta ters yiiz etme hareketi
gozlenebilmektedir. Mesela, Dividn edebiyatinda mahallilesme
akiminin tesiri artarken, asik siiri Divan edebiyati etkisine daha
fazla girerek asiklar Asik Omer ve Gevheri etkisinde kalip aruz
Olciistinii ve Divan gsiirinin nazim sekillerini daha cok kullanir
olmuslardir. Hece dlgiisiiyle yazdiklari siirlerde de daha ¢ok
Arapca ve Farsca kelime, terkip ve tamlamalar kullanmaya
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baslarlar. (Koprili 1962: 524; Artun 2011: 70). Var olanin
yetmeyisi, bu degisim ve doniisiimii ka¢imilmaz kilmigtir. 19.
ylizyilin kendine has bir donem olma &zelligi sebebiyle bu asrin
dinamizmi, sanatgisint  da etkilemis ve “I8  yiizyildaki
emsallerinden nitelik bakinundan iistiindiir’ denilmistir. Bu
sanat¢ilar arasinda Divan edebiyati tesirini bir hayli aksettiren,
genis ve devaml sohret kazanan Dertli (1772-1846), Erzurumlu
Emrah (1775-1854), Bayburtlu Zihni (1795-1859), Seyrani (18007-
1866), Tokatli NOrT (1820-1882), Muhibbi (1823-1868) disinda
Ruhsati (1835-19112), Stimmani (1861-1915) (Elgin 1986: 11) 6ne
¢ikan isimlerdir.

Degisim ve doniisiim, Tasavvufi halk siiri cephesi igin
sOylece tarif edilmistir:

IX-XII. yiizyillar arasi, olusum;

XII-XVII. yiizyillar arasi en olgun Orneklerin verildigi
gelisme;

XVIII asir sonrasi ise bu siiri besleyen kaynaklarin
zayifladigi, 6zgiin eserlerin azaldigi bir doniisim devresidir
(Akarpinar 2006: 634). Tam da bu sebeple, XIX. asra gelindiginde
tasavvufi siirin tekkelerden tasmasi, Aasik tarzi siirin i¢inde
tasavvufl konularin anlatilmaya baslandig1 6rneklerin ¢ogalmasi,
hatta asik tarzi siirlerin i¢inde saz O6nemli bir unsurken “Kalem
Su’ardsr”’ olarak anilan kimi sairlerde sazdan da sarfinazar edilmesi
(Elgin 1986: 11) bu yakinlagmanin bir tezahiiridiir. Meseld, dini
sebeplerle sazdan uzak duran Nasibendi Bayburtlu Celéli (1850-
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1915) gibi baz sairler (Sakaoglu 1989: 194) sazsiz olarak gelenege
eklemlenmislerdir. Bunlara da “Kalem Su’ardsr’ adi verilerek bu
yeni olusum tanimlanmaya baslamistir. Bu “Kalem Suards’’m
Divan sairi olarak ananlar olmussa da (Tavsancioglu 2012) bunlara
“Baglama Taksimleri” admi yakigtiranlann da vardir. Edebi
gelenegimizin donilisiimiinii goz Oniine seren Orneklerin secildigi
“Arayislar Devri Tiirk Siiri Antolojisi” adli kitapta “Baglama
Taksimleri” bashg: altinda kalem suarasi sairlerden olusan segki,
mizahi bir iislupla bu ikircikli tavra isaret eder niteliktedir. Bahse
konu sairler ise sunlardir: Bayburdlu Zihni, Tokadli Niri,
Ortakoylii Asik Tahiri, Bayburdlu Celdli, Konyali Sem’i, Yozgadl
Mustafa N&zi, Haci Sileyman Mecrihi, Kiilhas-zade Rahmi,
Kastamonulu  Keméli, Erzurumlu  Emrah, Derdli, Rusgukiu
Hengémi, Tokadli Gediyi, Silleli Stirdri ve Haci Alim Galibi
(Ozguil 2000: 432-448).

DESTOR BASLIKLI SiiR ORNEK VE OZELLIKLERi

Degisen toplum ve c¢agm getirdiklerinden feyz alarak
ortaya c¢ikan eserlerde etkilesimin yepyeni sOyleyis bigimlerini
dogurmasi olagandir. Bu bi¢im ve tiirler arasinda dikkat ¢ekici olan
ve bazi conk ve mecmualarda bulunan Destdr baslikli siirler (06
Mil Yz Conk 5; 06 Hk 4845; 34 St Tarlan 78; 06 Hk 427) burada
kisaca ele alinmustir.

Destir tarz1 siirlerin tarafimizdan fark edilmesine vesile
olan da “Arayislar Devri Tiirk Siiri Antolojis’ adli kitapta adi
gecen Hacr Alim Galibi (1847-1898)’dir. Kendisinden ilk defa M.
Emin Arisoy’un bahsettigi (1961: 75-76.) Haci Alim Gélibfnin
siirlerinin toplandig1 bir dosyayi, sairin torunlarindan ve Cukurova
Universitesi'nin emekli hocalarindan Prof. Dr. [iter Uzel, edebi
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acgidan degerlendirilmek {izere tarafimiza vermistir. Bunun iizerine
siirleri degerlendiren bir yazi hazirlamigsak da, yayin asamasina
gelindiginde, konunun kisa bir siire 6nce bir baska yayimnda
islendigi tespit edilmistir. Incelememiz esnasinda fark ettigimiz
Uzere bu siirlerden ikisi “Destdr’ bashklidir. Oysa bahse konu
yayinda bunlardan biri “Divar’, digeri ise “Destdn” bashigiyla
yayimmlanmistir (Colak 2014: 223/3, 231/7).
Galibi’nin Destirlarindan birisi sudur:

Fe’ilatin/Fe’ilatdn/ Fe’ilatin/ Fe’iliin
(Fa’ilatdin) Fa’ilin

Dest-bds etmek cihanda kula minnet bu mudur
Zalime hak ile hikmeyleme siinnet bu mudur
Yoksa erbéb-1 dirdyet deyu barbar olana
Danisup rah-1 fesad baba himmet bu mudur

Cekiliip glise-i viranede mihman olani
Kim alur beg paraya sinesi tiryan olani
Simdi serta¢ idiyorlar yine tugyan olani
Anla bu devr-i fenada ise dikkat bu mudur

Hele bak &leme ahbab-firib oldi meram
Agniyélar da birakdi dadi1 muhtac-1 kiram
Ciihelanin rehberi div ii deni old1 imadm
“Ummet7 ya immet?”” kavlinde immet bu mudur

* Buhari, Ehadisi’l-Enbiya 3, 9; Tefsir, 5.
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Ulemalar meslegi vii de’bi oldi ciist i ¢t

Bak efendim su’aralar adetidir giift i g0

Imtihan olmak dilersen halk i¢inde ri-be-ri

Galibi der istemem ben san u izzet bu mudur (Colak 2014:

223)™

Gélibi ve miistakil bir ¢alismaya konu olan Abadiinnéfi *ile

cagdas olan Kastamonulu Kemé/i (1889°da sag)nin Divangesi’nde
de 21 Destilir bulunmaktadir (06 Mil Yz A 7660). Bu 21 Destlirdan
biri, Destir Gazelbashgiyla S. Atli tarafindan yayimlanmustir:

Fa’ilatdin /F& ilatin/Fa ilatdn/Fa ilin

Ehl-i ussdkin nazargahi olan ey zat-1 nir
Asuman-1 matla-1 ikbalin eyle nir-1 hir

Makdem-i ars1 miisiraninda ciimle bahr [u] berr
Vech-i pakinden tul(-1 afitab eyler zuhtr

Tekye-i kesretde tevbe bekleriz her riiz u seb
Na’t-i pak-i zatin andikca diriiz hamdii sektir

Hare dek ser-halka cemiyyetde evsafin ola
Ehl-i askin dillerinde sad hezaran bi-kusQr

** Elimizdeki metinle kargilastirilarak yazilmgtir.
¥ OZTURK, Nuran. (2016). Destiirla Baga Girenlerden Abdiinnafi Abdullah ve
Siirleri, Adana: Karahan Kitabevi.
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Ramazan-1 mefahirin mahinda saz ¢almakgiin
Bende-i dervis-i dil-risdnina himmet buyur

Ser-furdlar eyleyip ak niyaz eyler sana
Bab-1 lutfundan Kemali kemterin gel itme dir (Ath 2014:
15; 06 Mil Yz A 7660/7).

Bu o6rnek disindaki Kemélf Destddarindan ikisi S. Atli'min
makalesinde bulunmamaktadir. Anilan makalede degerlendirme
disinda birakilmig 06 Mil Yz A 7660/7 numarali yazmadaki bu iki
Destdr, soyledir:

Destiir-Semai-Hasb-i hal

Mefailin/Mefailin/Mefailtin/Meféailin

Efendim ehl-i agk(1) celb iden hep ndm u sanindir
Adalet eylemek erbab-1 aska kendi sanindir
Aliyy(l’l-Murtaza sah-1 velayet gizli cAnindir
Makam-1 dii cihanda cennetii’l-me’va mekanindir
Gelup bu hakipaya yuz suren hem-asikanindir
Erenlerden imidin kesmeyen bir dervisanindir

Seméalar eyleyen Hazret-i Mevlanaya mecniindir
Doner Pervaneves ol sem’a-i ruhsare meftiindir
Seb-i zulmetde ussakin hemise kalbi mahziindir
Adalet tekyesinde ¢alinur saninda kantindir
Gellp bu hakipaya yuz suren hem-asikanindir
Erenlerden iimidin kesmeyen bir dervisanindir
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Erenlerden nazar olmus sana ey sah-1 devranim
Hemise lutf u ihsanin diler canim diler canim
Dahi bes nokta ti¢ harf ile kesildi tdb u dermanim
Heba itme niyazim askila devletlii sultdnim
Gelup bu hakipaya yuz siren hem-asikanindir
Erenlerden iimidin kesmeyen bir dervisanindir

Fakirindir Kemal(i) asikanda gamdan azad it

Terahhum eyleyiip sehr-i dil-i viranim abad it

Kemalet ehlini mahzin idiip aglatma gel sad it

Habib-i Kibriyanin askina bir yiizden irsad it

Gellip bu hakipaya yuz suren hem-asikanindir

Erenlerden iimidin kesmeyen bir dervisanindir (06 Mil Yz
A 7660/10).

Destiir
F&ilatin/Fa ilatin/Fa ilatdn/Fa ilin

Bir degil asik olan bin dane asik var sana
Can virirler ya ne virsiin asik-1 sadik sana

Var iken vechinde ol ndr-1 tecelli asikar
Cevr-i istignalar itmeklik seza 1ayik sana

Sem’-i hiisniin shh igiin bir yerde ardm eylemez
Ayb kilma ey giizel pervane-dil yanik sana
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Yar seniin vasfundan aciz hasre dek meddah kim
Bu giizellik hatmin ihsan eylemis Halik sana

Hep erenler irdiler yarin visal-i 1ydina
Ey Keméli irmedin yazik sana yazik sana (06 Mil Yz A
7660/10).

Buradaki ilk ornek Galibrnin Murabba biciminde, halk
siirinde Selis denilen ve aruzun Fa’ilatiin
(Fe’ilatin)/Fa’ilatan/Fe’ilatdn/Fe’ilin - kalibiyla yazilan ve de
Destdr olarak bagliklandirilan siiridir. Daha sonra gelen ve
Kemali’ye ait olan iig siir ise sirastyla sdyledir: Ilki, halk siirinde
Divadn denilen ve aruzun F&’ilatdn /Fa’ilatin/Fa ilatdn/Fa’ilin
kalibiyla yazilan gazel biciminde ve Destiir baslikl1 siirdir. Ikincisi,
yine Destlr baslikli, halk siirindeki Seméi bigiminde yazilmus,
aruzun Mefiiliin/Mefailin/Mefailiin/Mefailiin kalibinda ve de
basliga Hasb-1 hal de eklenmis miitekerrir miiseddesidir. Buradaki
son ornek olan Destlr ise gazel biciminde ve Fa’ildtin
/Fa’ilatin/Fa’ ilatin/Fa ilin -+ kalibinda  yazilmis  Divan’dir.
Abdiinnafi Abdullah’in Destlirlarina gelince, siirler arasindaki dort
desturun biri 4+4, 8’li hece Olciisiindeki Semai, diger iicgli ise
Kosma’dir.

Biitiin bunlara bakilinca Destdr teriminin ayirt edici
6zelligini bulmak bir bakima giiglesmektedir. Ancak daha 6nce de
ifade edildigi lizere, rastlanan 6rneklerin ortaya ¢ikis yeri dikkate
alindiginda, en azindan “Kalem Su’ardsi’ cevresindeki tekke
gelenegine intisab eden 19. ylizyill sairlerinin kullandig1 bir
terimdir, diyebilmekteyiz.
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“Destdn”la da karistirildigim  belirttigimiz ~ Destdrun
Abdiinnafi Divani’nda dort 6rnegi vardir. Bunlar: 11, 12, 13 ve 35.
siirlerdir.

Bunlardan ilki [7a] (-. )- [7b] (- ) varaklar1 arasindaki 11
numarali siirdir. Yedi dortlilkten olusan 4+4, 8’li Semdi
bicimindeki “var m1?” redifli siirde, sair insan1 varlik hakkinda
tefekkiire davet etmis ve biitiin esyaya muktedir, “Kadir-f Mutlak’
Allah’in  emirlerini tutmak gerektigini hatirlatmistir. Kullari
Allah’in emrine isyandan, dolayisiyla gilinahtan sakindirmaya
yonelik bir tislup takinmistir. Siirin son iki misrainda ise kendine
seslenip muhatabina duyurmak tizere “Eger yazin eger
kisin/Namazdan haberin var mi’ demistir. Boylece Tevhidi
anlamanin yolu olarak namazi isaret etmistir, diyebiliriz.

Ikinci Destdr ise [7b] (-~ )-[8a] (' ) varaklar arasinda
4+4+3, 11’li hece ile yazilmis alti dortliikten meydana gelmis,

(13

Kosma bi¢imindeki ...sma benzemez” redifli 12. siirdir.
Insanlari, farklihklarin igindeki birligi (Tevhidi) gdrmeye davet
eden Abdunnafi, son dortlikte samimi bir Uslupla yine kendisine

seslenip soyle demistir:

cAbdu’n-nafic tefekkir cagkina tal

Abhretde hic pare itmez kil (u) kal

Hakkifi meyvasindan her dem cibret al
Armut dadi kirasina befizemez [8a] (11)/6

13 numarali 3. siire gelince, [8a] (- )- [8b] (. )-[9a] (- )
varaklar1 arasinda yer almis ve 13 dortliikten olusmustur. “Destdr
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Y4 H(’ baslikl siir, 6+5, 11°li hece 6lglisiinde Kosma bigiminde
ve redifsizdir. Bu siirde de Allah’in nimetleri yaratan olusu ve esi,
benzeri olmayisina dikkat ¢ekilmis, 6ncelikle namaz olmak iizere
kulluk gorevleri hatirlatilarak “/md-sivd’dan uzak durup “fevhid’i
kavramak gerektigi vurgulanmigtirs

Eger tevhide caligsa bir kisi

Ma-sivadan baslar ise tesvisi

Restl-1 kibriya anifi yoldasi

Sancagifi dibinde selim gezerek [9a] (- * )/IX

Divandaki 35. siir olan [21 a]- [21 b] bulunan son “Destdr’
ise alt1 dortliikten olusan ve yine 6+5, 11°li hece vezni ile yazilmig
“...yor” redifli siirdir. Abdinnafi bu siirde yine insanlardaki
farkliliklara dikkat ¢ekmis, ama bu kez yasam tercihlerindeki
farkliliklar isaret etmistir. Siirin mahlas beytinde ise kendisinin de
“evi koyup diyar diyar gezdigini”’, bunun neticesinde de insanlarin
icinde kendisini tammayan hatta hakkini vermeyenlerle muhatap
olusunu dile getirirken bu tutumuna bagl olarak yasadiklarini ise
bir tecelli kabul etmistir:

¢Abdu’n-nafic eydir bir merakini
Imam durur almaz yar1 hakkini
Kimse bilmez ne ise ahlakim

Evi koyup diyar diyar geziyor [21b]/ VI
11. Siir Destar

Gice olinca karafilur
Giindlzden haberifi var m1
Elifie alsafi batryor
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Kunfuzdan haberifi var m1

[70] ¢ ")
Bunca <alim eve girer
Sovukdan boynini burar
Kar sular1 yiri yarar
Hos yazdan haberifi var m1

Gafil olma yalvar Hakka
Seni cennetine dika

Hep lezizler anda koka
Havuzdan haberifi var mi

Sevab gelir giinah gider
¢Akl1 olan tevhid ider

Ecel irtir firsat gider
Rumiiz[dan] haberifi var m1

Kulak vur Hak kudretine
Giicli yetmez bir bitine
Kelbden ziyade 1sirur
Uvezden haberifi var m1

Glnah sevab iderse kul
Kiyametde ani bulur
Minker Nekir diisman olur
Kopuzdan haberifi var m1

¢Abdu’n-nafic ince diigiin
Fikre talub indir bagin
Eger yazin eger kisin
Namazdan haberifi var m1
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12. Siir Destiir

Ey birader fikre varup goresiz

cAli kul velisine befizemez
Hikmetinden ne gulzel halk eylemis
cAkillis1 delisine befizemez

La yiis’ef nassina ne giizel uymis
Hakkifi cagiklart diinyay: komis
Ciimle otlar yerli yerince uymis
Top kadife ¢alisina befizemez

Teklif olinmaz ki yikamari tagt
Curtr mi hig gorilen isifl sag1
Hep tavikdan ¢ikan yimurta agi
Icindeki sarisina befizemez

[8a] (")

Bulinmaz mu bir koca cadde yoli
Diisinmefi mi Hakkifi cakilsiz kuli
Abadan kildan dokudig yiifi guli
Dirlt boya halisina befizemez

Tikeniir mi oksiiz olanifi gam
Giig urilur yegin atlara gemi
On besi olinca kamerifi timi
Ezelince yarisina befizemez

* Kur’an-1 Kerim, Enbiya 21/23.
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cAbdu’n-nafic tefekkir cagkina tal
Abhretde hic pare itmez kil (u) kal
Hakkifi meyvasindan her dem c<ibret al
Armut dadi kirasina befizemez

13. Siir Destar (Ya Hn)

Su yalan diinyada bir giizel gérdim
O da her mi’minde bulunsa gerek
[8b] ¢-)

O guzel de bizim gibide nadir(?)
Su zamanda meyl itmesi gucurek

Lia yevmi’lHciyamterk itmek yokdir
Eger terk idersek cazabi ¢okdir
Yigirmi dort sacatde tekmil kirkdir
Ol kirk da ahiretde mi’mine ¢orek

Eger sart1 ile eda idersef

Halk-1 Muhammedi da’im gudersefi
Bes icinde kirki tekmil idersen
Sevabini hesab itsem gliglirek

Din diregi® dirsefi o bese mahsiis
Ml mine zevk olur orda ba-husas
Terkine din hedm ¢ok varid nusts
Her zaman at1 biz o yola siirek

® Bu musrada “Namaz dinin diregidir, kim onu terk ederse dinini yikmistir”
Aclini, Kesfii’l Hafa, I1/31 hadisi manen iktibas edilmistir.
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Sidkila girmiyok bizler mescide
Alnimizi komayorik secdeye
Ylzimiz yok ki cennetde miljdeye
Devam-1 hamsde Kevser icerik

Hak ihsan1 ¢okdir birden bifi virir
Bir bideri eksefi diisiin h[a]n virir
[9a] )

Bugday cavdardan temiz un verir
Rizk melekleri ev ev gezerek

Bizde hi¢ havf yok ki aslimiz meni
Bulamadim benden mahlikda deni
Ecel geliip yarin ararlar seni
Miinker Nekir cevablart gliglirek

Rabbim zor isi buyurmamis insana
Bizim gibi insan befizer hayvana
Lutf [u] ihsan tevhide calisana
Yarm havfli yire kiligla tiifek

Eger tevhide ¢aligsa bir kisi
Ma-sivadan baglar ise tesvisi
Resiil-1 kibriya anifi yoldast
Sancagifi dibinde selim gezerek

cAbidane sandim kendimi her an
Meger benden edna yogimis bir can
<[lmime giivendim gezdim her zeman
Bila fikr [u] bila ;amel gezerek
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Bir deryaya taldim sidkifi siddiki

Fezkiri® ayeti andan dakiki

<[lm [u] camel diger (?) budir hakiki

zlntba ictiraf idip sezerek

[9b] ¢ )
Gunahim ¢ok diyli kesmem Umidi
Nakile te kaf nun vav tarakladi?’
Dahi cemei vavi nass-1 (?) hamidi
Mahmid-1 sefacat dizime direk

[Imifie giilvenme ey edna Nafic
cAmel itmez isefi hi¢ yok menafic
cAskifi olur ise Muhammed safic
Biz casaba labiid sefacat gerek

[21a] 35. Siir Destar

Her kulina virmig Rabbim bir merak
Kimi cehl ile okiyup yaziyor
Merakifi olur mi1 yakini irak

Kimi de sulara diigmiis yiiziiyor

Kimisine virlip av merakini
Kimisi toplayup alur hakkini
Kimisinifi kara idlp akini

® Kur’an-1 Kerim, Bakara 2/152.
" Bu musramn okunusundan emin olunmadig1 gibi manasi da anlagilamamistir.
(Orijinal metin igin bakiniz: Oztiirk, 2016: 135)
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Kimi Mecntin gibi tagda geziyor
Bacz1 rizk icln ider niyazi
Bacz1 caski dasup kilar gazi
Kimisi de alup eline saz
Her gofitlden bir muradifi seziyor

Kimisi de diisiip patlar® eline
Kimisi katir ¢ekiip gider yolina
Kimi meyl virtip diinya malina
Kimi kafir olup yoldan aziyor

Kimseye dime kim su ni¢iin sdyle
Hak emr itmis yerindedir ol 6yle
Gel san<atlara var seyr eyle
Hakkifi muradina isler diziyor

¢Abdu’n-nafic eydir bir merakini
Imam durur almaz yar1 hakkini
Kimse bilmez ne ise ahlakini
Evi koyup diyar diyar geziyor
(Temme) [21b]

DESTUR BASLIKLI SIIRLERIN GELENEKLE ORTAK YONU
Bu siirlerin muhtevasina dikkat edildiginde agkla masivadan
uzaklasma arzusu oldugu goriilmektedir. Bilindigi {iizere,
tasavvufun en belirgin faaliyet alanlarindan biri “ Varik tir.
Mutasavviflar, varolusun esasini anlamayi ve agiklamayi amag
edinmislerdir. Onlara gore varligin esasi, kendi kendine var olan

8 imlas1 yanhs.
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salt 6z anlaminda “Zat-1 Mutlak”; kayitsiz, sartsiz gercek varlik
anlaminda “ WVicdad-1 Mutlak”; salt iyilik ve glizelligi temsil eden
“Hisn-i Mutlak” tir (Uludag 2001: 375-76). Islam tasavvuf
sisteminde idraki kolay olmayan Vicdd-1 Mutlak idrak, *Insin-1
Kamif’i isaret eden ask ve asik lizerinde gerceklesir.

Bunlar1 hatirlattiktan sonra  ““Destdr’kelimesinin - sozIlik
anlamima yakisan bi¢imde masivay1 aradan ¢ikarma, dolayisiyla
golge varliga “gekilin” derken gergek varliga yer agma anlamiyla
tasavvuf siirine dahil oldugunu dislinmekteyiz. Bu diisiincenin
“Destdr’ ile “Yort Savul’ un dikkat ¢eken anlam benzerliginden
hareketle de desteklenebilecegini belirtebiliriz. Satirlarina Niyazi-f
Misri (1618-1693)’nin “Geg ak ile karadan/ Halki ¢ikar aradan”
musralari ile baslayan ve Ydnus Emre'nin “ Yort Savul’unu anlatan
Mustafa Tatgr’min  konuyla 1ilgili su degerlendirmesi burada
sOylenilmek isteneni agiklar mahiyettedir:

Kul padisahsiz olmaz padisih kulsuz degiil
Pidiséhi kim bileydi kul itmese yort savul®

® Yuntis’un siirinin devamu soyledir:
Bize birlik sardyin togru besaret ayin
Geg ikilik fikrinden kogil benligi ya kul

Gor imdi gizli seyri seyir iginde sirr1
Kul bilmez bu tedbiri kime degdi bu niizul

Eyid eyid kamusin ne kan u ne ma’densin
Sdret-i pir-ma’nisin padisahi sen de bul
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(Kul, padisdahsiz olmaz, pidisdh da kulsuz! Kul, eger yort
savul —Pidisah geliyor, yoldan ¢cekilin, soyle kenara gelin!-
demeseydi padisahi kim bilebilirdi?)

Cenédb-1 Hak, insan tarafindan, insan-1 kdmil ile, insan-i
kamil yiiziinden bilinir. Baska bir makamdaki mahlikat
Hakk’r idrak edemez. Bu idrik, esref-i mahlitkat noktasina
gelen insanin hakkidir. Her insan da bu seviyede degildir.
Lediin erlerinin bazilari demislerdir ki, “Allah bilindi,
goriilmedi; Muhammed gorildii; bilinmedi” Bu séziin suri,
“Resdlullah” ibaresinde gizlidir. Hakka yakin olanlarin
bilecegi bir tabirdir bu. Bir baska ifadeyle, Hakk’in tebdil-f
kiyafet seyrana cikmus, sifatlara tenezziil etmis hali. Onu
kim taniyor? Biri...iste o kisi “Yort savul” diyen asiktir
(Tatg1 2008: 121).

SONUG

Biitin bunlardan sonra halihazirdaki Destdr baslikli siirleri
bigim bakimindan bir tasnife tabi tutmak miimkiin olmadig1 gibi bu
orneklerden hareketle tiir mii/tarz m1 olduklarina karar vermek de
kolay goriinmemektedir. Ancak bunlarin igerik &zelliklerine ve

Gel imdi hicabun ag¢ senden ayril senden kag
Sende bulasin mi’rac sana geliir climle yol

Kanca vardun iy akil bir bir agizdan ciimle dil
Ciiz’iyyat-1 miiselsel haber virlr akl-1 kiil

Y@nus bak niredesin ne yirde ne gokdesin
Bekle edeb perdesin gel imdi gel tapu kil (151) (Tat¢1 1997: 1/212-213)
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yazildig1 c¢evrelerin tasavvuftan beslenisine bakilarak soyle bir
degerlendirme yapmak miimkiindiir:

Bu asrin siirindeki “Destdr’ XIII. yiizyilin ““ Yort Savul’
deyisine denk diismektedir. Tasavvuf erbabinin ifadesiyle “Yort
Savul’, Rabbini/padisahint bilmesi gereken kulun ondan gayriy1
uzaklastirmasidir. Bir baska deyisle “Savulun ya da uzaklasin
Padiséh geliyor” anlamindaki ifadeden kastedilenin masivay: terk
oldugu anlasilmaktadir.

Nitekim boylesi bir siirekliligin  oldugu Yunds'un “Yort
savulunun 20. Yizyil siirine ilham vermesinden yola c¢ikarak
gorulebilmektedir.  Yort  savulikinci  Yeni’lerin  6nemli
temsilcilerinden Ece Ayhan (1931-2002)’mn bir siirine ad (Yort
Savul) oldugu gibi, 1994’te siirlerinin topluca basildig1 esere de
“BLitin Yort Savullar’ adiyla gegmistir (Dogan 2002: 155-164).

Bu durumda AhAmed-i Yesevi gelenegindeki ma-siva fikri
O’nun Anadolu’daki sozcust, Ydnus Emre’de “Yort savul’ ile
ifadesini bulmus oradan da 19. yiizyildaki Destinara sinmis ve
nihayet 20. Yiizyilin Tiirk siirindeki “/kinci Yeni” kusaginda “ Yort
savul’ ruhu yeniden dirilmistir, denilebilir.
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ESKi UYGUR TURKCESINDE iSiM
CUMLELERI*

Ulkii POLAT?
OZET

Tirkcede yuklemlerine gore cimleler yiklemin bir
cekimli fiil veya isimden olusmasina gore fiil climleleri ve
isim cumleleri olarak iki grupta incelenir. Genel olarak
Tiurkiye Turkgesinin  s6zdizimi  kaynaklarinda  isim
ctiimleleri yiklemi isim veya isim soylu bir sdzcikten
olusan ciimle tlrii olarak tanimlanmistir. Tiirkiye
Turkeesinde isim cimleleri ek-fiil yardimiyla veya ek-fiilin
distiriilmesiyle kurulmustur. Tiirkgenin tarihi devirlerinde
ise isim cumleleri kurulus bakimindan daha zengin bir
goriinim arz eder. Ozellikle Eski Uygur Tiirkgesinde isim
climleleri kurulus bakimindan kendine has bir cesitlilige
sahiptir. Bu ¢alismada Eski Uygur Tiirk¢esinde isim
climleleri, bu donem eserlerindeki 6rnekleri 1s18inda tasnif
edilerek, kuruluslari bakimindan siniflandirilacak, ayrica
olumsuz isim cilimlelerine ve metinlerde sik¢a karsilasilan
devrik yapidaki isim climlelerine de yer verilecektir.

Anahtar kelimeler: Eski Uygur Turkcesi, Eski Uygur

Tirkgesinde cimle, isim climleleri, olumsuz isim cimleleri,
devrik isim cumleleri.
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NOMINAL SENTENCE IN OLD UIGHUR
TURKISH

ABSTRACT

The sentences according to the predicate in
Turkish has been investigated in two groups as verbal
sentences and nominal sentences with regard to predicate
consists of noun or finite verb. Generally, in the syntah
sources of the Turkey Turkish, the nominal sentences has
been defined as a kind of sentence who’s predicate consists
of a noun or nominal word. The nominal sentences has been
established by aid of copula or being drop of copula in
Turkey Turkish. From the point of view of the establishing,
nominal sentences have displayed a rich profile then other
in the historical periods of Turkish. Ecspecially, in Old
Uighur Turkish, the nominal sentences has a carecteristic
variety from view of the establishing. In this study, the
nominal sentences in OIld Uighur Turkish has been
categorized in that establishing by classify in the light of
simples in this age. Beside in the study, it has been allowed
for negative nominal sentences and inverted nominal
sentences that is often encountered in tehts.

Key words: Old Uighur Turkish, syntax in Old Uighur
turkish, nominal sentence, negative nominal sentence,
inverted nominal sentence.

1. GIRIS

Turkiye Turkgesi sozdiziminde yapilarina gore ciimleler
simiflandirilirken arastiricilar ortak bir tutum sergilemezler. S6z
konusu, yiiklemlerine gore climleler oldugunda ise arastiricilar

arasinda bir ayrilik goriilmez ve yiiklemine gbre cumleler,
yuklemin bir ¢ekimli fiil ve isimden kurulmus olmasina gére isim
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ve fiil climleleri olmak tizere iki baslikta degerlendirilir. Konuyla
ilgili uzlagmaya varilamayan tek nokta Tiirkcede isim ciimlelerinin
mi yoksa fiil clmlelerinin daha asli oldugudur. Agirlikli olarak
arastiricilar fiil ctimlesinin asli oldugunu ve fiil olmadan isim
ciimlesinden bahsedilemeyecegini diisiiniirler. Isim ciimlesinin
daha asli oldugunu savunan veya Tirkcenin en eski yazili
orneklerinden itibaren hem isim hem fiil ciimlelerinin varligina
dikkat ¢eken arastiricilar da vardir. Ergin, bir fiil unsuru ihtiva
etmesi sebebiyle, isim climlesinin de siliphesiz bir fiil climlesinden
bagka bir sey olmadigini belirterek isim cumlesini fiil climlesinin
hususi bir sekli sayar (Ergin, 1977: 403). Caner Kerimoglu da
climle kavraminin fiil ile iliskili oldugunu, isim ctimlesinin aslinda
bir ¢esit fiil climlesi oldugunu belirtir (Kerimoglu, 2014: 249-250).
Hanifi Vural, Mustafa Ugurlu gibi arastiricilar konuyu etrafli bir
sekilde ele almis ve onlar da fiil ctimlesinin asli oldugu konusunu
glindeme getirmislerdir (Vural, 2009: 453), (Ugurlu, 2009: 404-
411). Hikmet Dizdaroglu, eski gramercilerin, ciimlenin eyleme
dayali oldugu goriisiinde olduklarini, isim cumlesinin varligini
kabul etmediklerini, A. Melliet, J. Vendryer, Otto Jespersen gibi
dilbilimcilerin bu kaninin yanliglhigini ortaya koyduklarini, isim ve
fiil clmlesi diye iki climle tiiriiniin bulundugunu kanitladiklarini
belirtir (Dizdaroglu, 1976: 164-165). Fevzi Karademir de, ontolojik
bir yansima olarak isim ve fiil ayrimmin, hemen herkesge kabul
goren bir gergeklik oldugunu, dolayisiyla Tiirkg¢ede, yiiklemleri
isim bilgisi tagiyan climlelerin, isim; fiil bilgisi tasiyanlarinsa fiil
climlesi sayillmasinin dogal oldugunu belirtmistir (Karademir,
2015: 216). Leyla Karahan ise, Tiirk Gramerciliginde Isim
Clumlesi-Fiil Ciimlesi Tartismalar: adli calismasinda Tiirk¢enin asli
climlesinin hem fiil hem isim ciimlesi oldugunu, isim ciimlesinin
kurulurken her zaman bir fiil unsuruna ihtiyact olmadigini
Kokturkge’den drneklerle inceler (Karahan, 2015: 152-159). N. A.
Baskakov ise, 25. Sarkiyatgilar Kongresinde sundugu bir tebligde
fiil asilli yliklemler ve isim asilli yiiklemlerden bahsetmis, fiil asilli
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yiiklemleri dorde, isim asilli yiiklemleri iki gruba ayirmis, sonug
olarak da yiiklemin ashinda daima isim seklinde oldugunu ileri
stirmistiir (Tekin, 1961: 147-148). Bize gore Tirkcede eskiden
beri hem isim hem de fiil ciimlesi kullanilmistir ve Tiirk¢enin tarihi
devirlerinde isim cUmleleri her zaman ek-fiill yardimiyla
kurulmamustir. Bazen kosaglar yardimiyla, bazen tamamen eksiz,
bazen o doneme has kullanimlar (Eski Uygur Tiirkg¢esindeki
titir/tetir unsuru gibi) ile isim ciimleleri kurulmustur. Sonug olarak
Tiirk¢ede kullanim orani bakimindan her zaman fiil ctimleleri daha
¢ok kullanilmis olsa da Tiirkgede hem isim hem fiil clmleleri
aslidir.

2. ESKi UYGUR TURKCESINDE iSiM CUMLELERI

Eski Uygur Tiirkgesinde isim ciimleleri Tiirk¢enin diger
tarihi dénemlerinde gorilmeyen bir cesitlilige sahiptir ve sadece bu
doéneme has kullanimlar da mevcuttur. Kemal Eraslan, Eski Uygur
Tlrkgesi Grameri adli eserinde Uygurcada isim cumlesinin
yuklemi, yiklem ismi denilen bir isim unsuru ile er- yardime1
fiillinin meydana getirdigi bir birlesik fiill olan climle sekli
oldugunu, bildirme adi1 verilen bu tiir climlelerde yardime: fiilin
kullanilmadig1 gibi bazi farkliliklar da gosterdigini belirterek
Uygurcadaki isim ciimlelerini, er-fiili ile®; er- fiilinin diigmesi ile*;
isim unsuru+sahis unsuru’; isim-fiil+ol® bar unsuru ile”; yok
unsuru ile®; isim unsuru +titir’; bildirme unsurunun bulunmaywzlo

3 Sloki bo eriir. “Siiri budur.” (Xuanzang-Biogr.432)

* Siz erser bosgut iize beg. “ Siz ise dgretmede beysiniz.” (Briefe Hts. 2-3)

® Tozi k(e)ntli kurug ol. “Kokii bizzat bostur.” (Bewusstseinslehre, 367, 20)

® Burhan bahsim()z anta togyuk ol. “Burkan iistadimiz orada dogmustur.” (Biogr.
Hts. 174-175)

7 Bis torliig ada bar. “Bes tiirlii tehlike vardir.” (Prens KP, XVI)

8 Tunl()g-li nom-li ikigii birle yok.”Canli ve tasavvur (Skr. Dharma) her ikisi
yoktur (BTT, I, D, 36).

° Ol kisi edgii kiling1 oyreki kisi edgii kilingt birle tiiz titir. “Bu kimsenin iyi ameli
onceki kimsenin iyi ameli ile aynidir” (Kuansi, 92-93).
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gibi sekiz baslik altinda inceler (Eraslan, 2012: 526-527). Kemal
Eraslan turur(lar) ile yapilan isim ciimlelerine Eski Uygur Tirkgesi
Grameri adli eserinde yer vermemis, ancak Bar ve Yok
Kelimelerinin  Ciimle Kurulusundaki Yeri adli c¢alismasinda
turur(lar) ile kurulan isim cimlelerini incelemistir. Kergek ile
yapilan isim climlelerine ise hi¢ yer vermemistir. Sinasi Tekin,
Eski Tirkce adli ¢alismasinda isim ctimleleri ile ilgili olarak su
bilgilere yer verir: “Yuklemi, isim veya isim cinsinden bir kelime
(=yiiklem ismi) ve ¢ekilmis bir yardimci fiilden (=bildirici veya
bildirme bag1) ibaret olan ciimleye isim ciimlesi diyoruz. Yiiklem
ismi iyelik eklerini alabilecegi gibi, edat gruplarindan biri de bu
vazifeyi gorebilir. Bildirici umumiyetle er- ve pek az olarak tur-
fiilinden teskil edilir: men+...(yuklem ismi) +er-Ur men;
sen+...(ylklem ismi) +er-ur sen; biz+...(ylklem ismi) +er-ur biz;
siz+...(ylklem ismi) +er-ur siz; ol+...(ylklem ismi)+er-ir ol; olar
+...(yuklem ismi) er-tr ol (olar). Bazen bilhassa liglincii sahista
bildirici, sonundaki ol ile birlikte kaldirilir ve yalniz yiiklem ismi
birakilir: edgi ‘iyidir’ gibi. Bazen da bildirici kalkar, yalniz
yiklem ismi ve sahis zamiri kalir: yrlg men ‘sefilim, perisanim’,
kim sn, wak ol, 6liig ol, togmak ol vb. Bazan bildirici bol- fiilidir:
iki tdrltg bolurlar ‘iki tdrliddr’: bazen da titir (ler) <[ti-t-ir]
nomlar titirler “serlerdir’. Mani metinlerinde goriilen su tipik isim
climlesi dikkate deger: Yiiklem ismi vasita halinde! Kentl
uzltining 6g sini kiglig +un bedik+(n ertr ‘ruhunun bir uzvu
olan (akil), kuvvetli ve buayuktir’ (M Il 17, 5), kongulimiz
busussuz+un kadgusuz+un turzun *gonlimiz elemsiz ve dertsiz
olsun’ (M | 28, 28), dgrinc¢ulig+in erir biz ‘biz neseliyiz’ vb.”
(Tekin, 1992: 101-102).

Marcel Erdal, A Grammer of Old Turkic adli1 eserinde Eski
Tirkcede isim ciimlelerinin kurulmasi igin her zaman bir kosaca

O Yagmur yagidgu-ga korser edgii. (TT, VII, 29,1) “Falda yagmur yagacagi
gorlse, iyi olur.”
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ihtiya¢ duyulmadigini, belirli kosullarda kosaglarin kullanildigini,
isim climlelerinin bar, yok, yeg, kergek yiklemleri ile; er-, tur- ve
bol- fiilleri ile, ol sahis unsurunun kullanilmas: ile (kosag
fonksiyonunda), tetir unsuru ile kuruldugunu belirtir. Olumsuz
isim cuimlelerinde ermez yerine tegilin™ de kullamldigimni, isim
cumlelerinin bir formu olan yeg soziiniin iki degerli seyi
kiyaslarken kullanildigini, kergek soziinin de gereksinim ifade
etmenin yaygm yollarindan biri olan bir ad yiiklemi oldugunu,
ayrica isim ciimlelerinin bagka bir formu olan bar ve yok s6zlerine
alternatif olarak Uygur dénemi metinlerinde bul-tuk- ve bultukmaz
sozlerinin kullanildigini ekler ve bahsettigi bu ad yiikklemleri igin
su orneklere yer verir: “etigi ertinii korkle (kosagsiz isim climlesi);
bo tas ertinii agwr turur (tur- fiili ile); men kololadokum kamagde
erklig yultuz ermis (er- fiili ile); ayalarin  kavsurup
katiglamakhiglar ii¢ etbzke tegmekig iizliingii tiip kilmakiliglar ol;
teyri bahg: erklig ol (ol sahis unsurunun kullanilmasi ile); el tutdac:
beg erke siili ash kertgiingli ticeqgl ten kergek; nom bosgut
bosgundagi tiiziinler yme nomlug tayakig asaguda yegiide
kertglnclug elig kergek (kergek sozii ile); nom kenriilmeki yene kisi
yvalpukdn tetir (tetir sozi ile); altun sarigita koro esi¢ karasi yeg;
yiirtiy kiimiigde kOrd ayak tolosi yeg (yeg s0zl ile); asag tusu
kilmak: yme bes tiirliig ogrin bolur (bol- fiili ile); bay yme bar, yok
¢igay yme bar (bar sozu ile); mini glin emgenteci kim erser yok
(yok sozu ile); bultukar mu munuy koplinte koklzinte korking
ayinglig edgii t6z yiltizi azu bultukmaz mu? (bar ve yok sézlerinin
kullanimina denk olan bultukar/ bultukmaz so6zii ile)” (Erdal, 2004:
412-419). N. A. Baskakov, eski ve yeni devirlerdeki ylklem
tiplerinin, dis sekillerine gore fiil asilli ve isim asilli olmak iizere
iki biiylik guruba ayrildigini, fiil asilli yliklemlerin dort tip
oldugunu isim asilli yiiklemlerin ise iki tip oldugunu belirtir: * l.a)

™ Marcel Erdal, ermezin yerine olumsuz isim ciimlelerinde kullamilan tegiil ve
tegel s6zlerinin her ikisinin de teg ol yapisindan geldigini belirtir.
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isim (zamir, sifat, zarf, say1 s6zleri ve: -mak, -gu, -s, -1v vb. veya: -
ar/-ir, -gan vb..) + b) kopula, yardimci fiillerin ya tam veya
morfoloji bakimindan muhtelif surette kisaltilmis isim-fiil sekilleri;
tur-, er-, bol-, ol- 1.-di/-t1, -dir (<turur); 2. eken/iken
(<erken/irken); 3. emis- imis (<ermis); 4. ese/ise (<erse<erigser); 5.
edi (<erdi); 6. emes/imes (<ermez) vb.

I. tip: birr men, A (Attribut) = birtr, S (Substantivum) = men.
IL. tip (<e. Sen), A = esidgil, S = (sen)

II1. tip: bardi ul (<bardig ol), A= bardi (g), S = ul

IV. tip: barasin (<bara turur sen), A = bara (turur), S = sen

V. tip: yok ermis (<yok ermis ol), A = yok ermis, S = (ol)

VI. tip: kuglig men (kigllg ertr men), A = kuglug (ertr), S. =
men.

Biitiin bu, yiiklemin gramatikal ve harici alt1 tipi (dort fiil ve iki
isim asilli), bir asli yiiklem tipinin morfolojik inkisaf merhalelerini
gosteriyor. Bu asli tip, iki unsurdan tesekkiil eder: Attribut (A) ve
Substantivum (S). Birinci unsur A daima mevcut olmus ve fiillerin
isim-fiil sekli olarak go6riinmiistiir. Bu, zamanla morfolojik
asinmaya ugrar: bardi (<bardig) veya manaca ehemmiyetsiz olan
unsur kaybolur: bara (<bara turur). Ote yandan Substantivum da,
daima isim ve sahis zamirleri seklinde goriiniir. Sahis zamirleri,
bazi hallerde diisebilir” (Tekin, 1961: 147-148).

Talat Tekin, Orhon Turkcesi Gramerinde ad asilli
yiiklemlerin yani isim climlelerinin temelinde yalin durumda bir
ad, bir sifat, bir zamir, bir eylem adi, bir eylem sifat1 ya da benzeri
bir sozciik bulundugunu ve yiiklem baglayicisinin bir yardimei
eylem ya da sona alinmig bir zamir oldugunu belirterek su
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basliklara yer verir: 1. Yiiklem baglayicisi bir eylem'; 2. Yiklem
baglayicist sona alinmig bir zamir'; 3. Baglayicisiz yiiklem™; 4.
Yiiklem adlart bar ve yok™ (Tekin, 2000: 208-209). Cengiz
Alyllmaz da, Orhun Yaztlarimin $6z dizimini inceledigi
calismasinda ytliklem fiilin yiiklem ismi ve ek fiil olmak iizere iki
kistmdan olustugunu belirterek Yiiklem Fiil (Yiiklem Ismi + Ek
Fiil) yapilarmi su basliklar altinda inceler: 1. Cins Adi + EF
Kurulusundan Olusan YF (e¢im kagan olurtukda o6ziim tardus
bodun iize sad ertim); 2. Ozel Ad + EF Kurulusundan Olusan YF;
2.1. Kisi Adi1 + EF Kurulusundan Olusan YF (bilge tonyukuk
(Ben); 2.2 Yer Ad1 + EF Kurulusundan Olusan YF (il tutsik yir
otiiken yis (e)rm(i)s.); 3. Niteleme Sifat1 + Isim + EF Kurulusundan
Olusan YF; 3.1. Niteleme Sifat1 + Isim + EF Kurulusundan Olusan
YF (ilig bodun ertim.); 3.2. Niteleme Sifati + @ +EF Kurulusundan
Olusan YF (buyruki yeme bilge ermis ering alp ermis ering.); 4.
Belirtili Isim Tamlamas: + EF kurulusundan Olusan YF; 4.1.
(Sifatlariyla Birlikte) Belirten isim + Belirten Eki (Sifatlariyla
Birlikte) Belirtilen Isim + Belirtilen Eki + Iyelik Eki + EF
Kurulusundan Olusan YF (tokuz oguz bodun kentl bodunum erti.);
5. Belirtili Sifat Tamlamasi + EF Kurulusundan Olusan YF; 5.1.
Say1 Sifatt +@+ EF Kurulusundan Olusan YF (siisi ii¢ biy ermis biz
eki bin ertimiz. 5.2. Belirsizlik Sifat1 + (Sifatlariyla Birlikte) isim +
EF Kurulusundan Olusan YF 5.2.1. Belirsizlik Sifat1 + (Sifatlariyla
Birlikte) Isim + EF Kurulusundan Olusan YF (bizinte eki uc:
siyarca artuk erti.); 5.2.2. Belirsizlik Sifat1 +@+ EF Kurulusundan
Olusan YF (biz az ertimiz.); 6. Zamir + EF Kurulusundan Olusan

2 ayigmasi ben ertim. “Soézciisti ben idim.” (T5) ; beglik urt ogluy kul bolt. “Bey
olmaya layik erkek evladimn kole oldu” (KT D24).

13 biz az biz “Biz az1z.” (O an 7); tor apa icreki ben “(Ben) saraya mensup Tor
Apa’yim.” (Begre 1); edgii ol (Bu fal) iyidir.

1 Kiireg sabi antag “Kagagn sozleri soyle (idi).” (T 9); yaylagim étiiken kuzi
“Yaylam Otiiken daglarmin kuzeyi(dir)” (Tar. B 5).

8 Ecii apa ati bar “Atalariun, dedelerimin (iyi) adlari var” (Tar. G 4-5).
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YF; 6.1. Isaret Zamiri +EF Kurulusundan Olusan YF (barduk yirde
edgig ol ering.); 7. Fiilden Yapilan Yiiklem Ismi + EF

Kurulusundan Olusan YF (ati igka bayur ertimiz.) (Alyilmaz,
1994: 215-220).

Ahmet Bican Ercilasun, Kutadgu Bilig Grameri Fiil adl
eserinde birlesik fiil konusunda karsilagilan giicliigiin birlesik fiil
yapan yardimci fiil ile bildirme vazifesi goren yardimci fiili
birbirinden aymrmak olduguna dikkat c¢ekerek Karahanli
Tiirkgesinde bildirmenin ii¢ sekilde yapildigimi, belirtir: “I.
Bildirici igin higbir unsur kullanmadan, biligli idi az biligsiz dkiis
«bilgili insan az, bilgisiz ¢oktur» (36-199); 2. «Ol» sahis zamiri ile,
kani ol bu diinya nengin tirgiici «bu dinya malim toplayan
nerededir? (472-4713)»; 3. er-, tur-, bol- yardimc fiilleriyle, ukus
orni tistiin mengede turur, aQir neng ticiin orm basta eriir«aklin
yeri lstte, beyindedir, kiymetli bir sey oldugu i¢in yeri bastadir.
(201-1836)», yasik bold: torting yarutti ajun «dordiinciisii glinestir,
diinyay1 aydinlatir (30-134)», yag: eriir yalngukung nengi tavar
«Insanoglunun mali diismandir (DLT, 385-3)» (Ercilasun, 1984:
49-50).

Biz de Eski Uygur Tiirk¢esi metinlerinden fisledigimiz
isim climlelerinin su yapilarda kuruldugunu tespit ettik:

1. isim unsuru+ er- fiili ile kurulan isim ciimleleri

2. Isim unsuru +sahis unsurunun birlikte kullanilmasiyla
kurulan isim ctimleleri

3. Isim unsuru + titir/tetir ile kurulan isim ciimleleri
4. Isim unsuru + bol- fiili ile kurulan isim cumleleri
5. Isim unsuru +turur(lar) ile kurulan isim ctimleleri

6. Bar ve yok adlart ile kurulan (bildirme unsurunun
kullanilmadig1) isim ciimleleri
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7. Bildirme unsurunun kullanilmadigi isim climleleri
8. +mls/gAll kergek/ kergek yapisindaki isim climleleri

9. Isim + sahis unsuru +er- +sahis unsuru yapisindaki isim
ctmleleri

10. Bultukar (boltukar) ve bultukmaz (boltukmaz) sézctigi
ile kurulan isim ctimleleri

2.1. Isim unsuru+ er- fiili ile kurulan isim cimleleri

Eski Turkce devresinden beri er- fiili Turkcenin ana
yardimei fiili olarak iki fonksiyonda karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkge
kaynaklarda cevherf fiil, ana yardimc: fiil, isim fiil, cevher fiili, ek-
fiil, ek eylem, yuklem fiil, salt fiil, i-mek fiili gibi isimlerle anilan,
isim ve isim soylu sozciikleri yliklem yapan ve fiillerin birlesik
zamanli ¢ekimlerini yapan bu fiill Eski Uygur Tiirkgesi
metinlerinde isim bildirmesinde en yaygin kullanilan sekillerden
birisidir. Bu devrede er- cevheri fiilinin yani1 sira tur-, bol- fiilleri
de er- fiili ile aym1 fonksiyonda ciimlede bildirme islevinde
kullanilmugtir. er- fiilinin kullanimindan farkli olarak tur- ve bol-
fiillerinin kullanildig1 ciimlelerde dikkat edilmesi gereken nokta
tur- ve bol- fiillerinin asil fiil mi yoksa bildirme isleviyle mi
kullanilmig oldugudur. Bu konu bol- ve turur(lar) ile kurulan isim
cimleleri boliminde Orneklerle ele alinacaktir. Eraslan,
bildirmenin ¢ekimli er- veya ana yardimci fiil ile kuruldugu
cumlelerin isim ciimleleri olup bunlarin da Eski Tiirk¢ce’de genis
zaman kipi, goriilen gegmis zaman kipi, 6grenilen gegmis zaman
kipi ve gelecek zaman kipi olmak (izere dort kipinin mevcut
oldugunu, baslangigta esas fiil olan er- “mevcut olmak, var
olmak”, yardimc fiil fonksiyonunu Eski Tiirk¢e i¢inde kazandigini
belirtir (Eraslan, 2012: 429-430). Banguoglu, er- cevheri fiili ile
ilgili olarak, dilimizde kokii erimis, yalniz ¢ekim ekleri halinde
kalmis bir fiil vardir ki anlamca bir durum fiilidir, bir halde
bulunusu anlatir, buna cevher fiili (verbe substantif) adini veririz.
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Bununla beraber fiilin kokii hald konusma ve yazida yer yer i-di, i-
mig, i-se gibi fiil govdelerinde ortaya ciktigindan onu i-mek fiili
diye de anariz, bu cevher fiili, bagka dillerde de oldugu gibi, yalin
anlamli bir durum fiili oldugu i¢in salt fiil (verbe absolu) adimi da
alir, ifadelerine yer verir (Banguoglu, 2007: 474).

Clauson’un er- fiili ile ilgili agiklamalar1 soyledir:
“Mutlaka bir yiiklemle beraber kullanilir; tek basina ‘var olmak’
anlaminda kullanilamaz (bunun i¢in bk. Ba:r), fakat partisipten vs.
diger fiillerden sonra sik sik bir yardimer fiil olarak kullaniliyor.
En eski donemde tamamen cekilebiliyor, fakat -r- oldukca erken
kaybolmaya baslamis ve bundan sonra ilk sesi {inlii olan eklerin
eklenmesiyle olusturulan zamanlar kullanim dis1 olmaya baslamis
ve bazi sivelerde bol-/ol- ve digerlerinde tur-‘in uygun
zamanlariyla yer degistirmis. Yine de, genellikle -r-‘siz olmak
lizere, biitiin modern sivelerde yasiyor” (Clauson’dan Akt., Erol
2008: 270). Ercilasun, Kutadgu Bilig Fiil adli eserde bildirme igin
en yaygin kullanilisin turur ve ol ile yapildigini, erlr ve bold:
sekillerinin daha az kullanildigini, bolur seklinin de nadir olarak
bildirme i¢in kullanildigini belirtir (Ercilasun, 1984: 50). Karaagag,
Dil Bilimi Terimleri Sozligii’nde, ana yardimei eylem olarak, Eski
Turkcede bolmak, ermek, turmak eylemlerinin kullanildigini, daha
sonra da ermek ve turmak eylemlerinin kullanim alanlarini
genisleterek, Tiirk¢enin ana yardimci eylemlerini olusturduklarini,
gecissiz bir eylem olarak Tiirk¢enin her yer ve zaman diliminde
kullanilan ermek ve turmak eylem adlarinin ermek ‘ermek, olgun,
olgunlasmak> olmak, var olmak’ ve turmak ‘kalkmak, canlanmak,
yasamak, bulunmak>olmak, var olmak’ bi¢iminde anlam alanlarini
genisletip dilbilgiselleserek, bagli bicim birimlerinden biri olan ana
yardime1 eylem haline geldiklerini ve Tiirk¢enin bildirme yapisini
olusturduklarini belirtir (Karaagag, 2013: 43). Sirin de, Kul Tigin
Yaziti Notlar adli eserinde er- fiilinin Eski Tiirk¢ede yardimci fiil
kullaniminin yani sira asil fiil kullanimimin da goriildiigiini, asil fiil
olarak temel anlaminin “olmak, var olmak; ulasmak, varmak, vasil
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olmak” oldugunu, ayrica erismek, yetismek” > (canlilar i¢in)
biiyliyiip gelismek” > “(dinsel inanista) kendini Tanriya adayarak
insaniisti asamaya ulagmak” anlam asamalarindan gectigini,
giinimiizde kullanilan ergin “olgun” ve yiiksek olasilikla erik
meyve admin er- fiilinin (canlilar igin) biiyiyiip gelismek
anlamindan tiiredigini, yazitlar ddneminde hem ad soylu sozleri fiil
durumuna getirme gorevi hem de basit zamanli kiplerden birlesik
zamanli fiil ¢ekimi olusturma goreviyle cok yogun olarak
kullanildigim belirterek su 6rnekler {izerinden isim bildirmelerinde
yiklemi saglayan er- fiilinden tasarrufa gidilmesine daha Eski
Tiirkgede baslandigini tespit eder: tabga¢ bodun sabi sii¢ig agist
vimsak ermis (tabga¢ bodun sabi siicig ermis agisi yumsak ermis);
agulim on ylkim sansiz erti (agilim on erti yilkim sansiz erti ); Uze
teyrike asra yerke yiikiintiikiim bar erti yamiltukum yok (Sirin,
2015: 86).

Turan ise, er- fiilinin Bat1 Tiirkgesindeki sekli olan i- fiili
i¢in su bilgilere yer verir: “i- fiilinin biri isim bildirme ekleri olarak
karsimiza ¢ikan sekilleriyle isimleri fiil ¢ekimine sokmak, digeri de
isim ve fiil sekillerinin sonuna gelip onlarla birlesik fiil yapmak
gibi goriiniiste iki; ancak, bildirme eklerinin, hakikatte, ismin i-(er-
) fiiliyle yapilan ¢ekimlerinden (meseld, men er-Ur men > + (y)Im,
1. teklik sahis sekli) ibaret oldugu goz Oniine alinirsa sadece bir
vazifesi bulundugu ve yalmz bu vazifeye hasredildigi anlagilir.
Buna Kkarsilik, i- fiili, obiir fiillerin sahip oldugu miistakil
manalarin ve kullaniglarin hemen higbiriyle goriilmez. Acaba i-,
bastan beri bu vazifeye hasredilmis bir fiil miydi? Bunun cevabina
i- fiilinin, bir taraftan “ne idiigii belirsiz kigi = ne oldugu belirsiz
kigi” tiirtinden ifadelerdeki i-= ol- denkliginde normal bir fiil
hiiviyetiyle goriilen kullaniliginin (istisnai de olsa) ve hassaten Eski
Anadolu Turkcesi’nde: az idugin HS 977, hak 1dugin HS 973,
hakikat 1dugina SD.102-9, fettdn idugin SF. 3-2 (1dugin=oldugun)
orneklerinin gegmesinden, diger taraftan da ol- fiilinin cevheri fiil
olarak kullanildigi orneklerden hareket ederek yol bulabiliriz”

209



CUTAD

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Cilt 2, Say1 2
Arastirmalari Dergisi Arahk 2017

(Turan, 1999: 269). Karabeyoglu da, Orhon Yazitlarinda Bol- ve
Er- Fiilleri Uzerine adli galismasinda er- fiilinin hem esas fiil
olarak hem yardimeci fiil olarak kullanimina dikkat ¢ekerek kilinisi
itibariyle bir durum fiili olan er- fiilinin yazitlarda mevcudiyeti
anlatma, bir yerde bulunmayr bildirme, kimlik (hiiviyet)
kazandirma ve tamimlama (varligr gostermek, isaret etmek;
hiiviyetini; ne, kim oldugunu bildirmek) seklinde dort ayrn
fonksiyonda goriildiigiinii ve statik kilinista olan er- yardimci
fiilinin varlig1 gostermek isaret etmek, hiiviyetini tanimlamak; ne,
kim oldugunu, bir halde bulunmay:1 bildirmek gorevleriyle bir
varligt o varligin agiklayicist durumundaki adlara baglama
islevleriyle diger yardimer fillerden ayrildigini  belirtir
(Karabeyoglu, 2007: 92-93). Vahit Tiurk de er- fiilinin sozlik
unsuru olarak kullaniminin, genellikle goz ardi edildigini, bu
goriistin Tirkiye Tiirkgesindeki i- bigimi i¢in dogru kabul edilse
bile, ermek “olmak” anlami ve er- kokiinden tiiremis olan “ergen,
ergin” vb. yapilarn fiilin halen sézliik unsuru olarak kullaniliginin
gostergesi oldugunu belirtir (Tiirk, 2004: 2996).

Eski Uygur Tiirk¢esi donemi eserlerinden fisledigimiz isim
climleleri arasinda en yaygin olarak kullanilan yapilardan birisi
olan er- fiili bu donem eserlerinde isim ctimlesinin yiiklemi olarak
er- fiilinin genis zaman ¢ekimi erdr, goriilen gegmis zaman ¢ekimi
erdi ve Ogrenilen ge¢mis zaman c¢ekimi olan ermis sekliyle
karsimza ¢ikmaktadir. Ogrenilen ge¢mis zaman cekimi ile
kullaniligina nadir rastlanirken goriilen gegmis zaman ve genis
zaman ¢ekimlerine ise metinlerde sik rastlanmustir:

Antag alp ermis. “Oyle cesurmus.” (IB*® 40/11, 5.23)
Menilig beg ermis. “Mutlu bey imis.” (IB 5/X, s.19)

18 |B: Irk Bitig
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biregiisi bediik berke tutmus, ikinti-si (uruk tutmus, iigting...)i
tolkuk (tutmus tortiing-i) bir kok ton(lug) atlig beg ermis).
“Birisi biliylik kame¢1 tutmus, ikincisi kendir tutmus,
tclinciisii torba tutmus, dordiinciisii bir gok elbiseli atli bey
imis.” (AY"/5, 22-23, AY/6, 1-3, 5.30-32)

unlglarniy - kirtglinglig  iligi_erdi  “Canlilarin  inangh
hiikiimdar1 idi” (TT5"®/B, 87-88, 5.346.

tak: yime srigupti atlig bay er erdi “Ve yine Srigupta adli bir
zengin kisi idi.” (M*®°, XIX. Bélum, 58.? = 88 322/13, 5.115)

t(e)yriler iligiye incip m(e)n ol dte ol ugurta radnaprabi
atl()g kiz_ertim “Ey Tanrilar hiikimdari, ancak ben o
zamanda, o vakitte Ratnaprabhd adli kiz idim.” (AY 186,
111.30b./10-12,5.69)

ney (bu kisi) belgiiliig otQurak tiisinge tegmislerin 1di
kortikim yok erti. “Asla bu kisilerin belli, kesin cezaya
ugradiklarini hi¢ gordiigiim yoktu.” (AY/9, 4-6, 5.38)

ol amanc¢niy yana Kop tiirliig korkke menizke tiikellig kamag
kisilerke sevitmis titik odgurak yaruk yasuk kamag sastir
bitiglerig biitiirii bilmis san sakis edreminge barcaka otmis
udakanisandi athig 09l erti. “O hekimin yine her turli
giizellige sahip, kendisini herkese sevdirmis, zihni agik,
parlak, 1siltili biitlin tefsir kitaplarim1 bitirerek (onlar1)
anlamis, sayr ve hesap ilmine, her seye vakif olmus
Udakanisandi1 adli oglu vardi.” (OB20/1, 17-22, OB/2, 1-2,
5.9-10)

17 AY: Altun Yaruk

18 TT5: Tirrkische Turfan Texte V

¥ M: Maytrisimit

20 OB: Bayagut Ogli Otag1 Beg Hikayesi.
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tegin kopuzka ertigii uz erti.. “Prens kopuzda son derece
mahirdi.” (PK** LXX, c.4, 5.61)

yana munta basa bu nom erdininiy ograyu tuz taplagin
sOzledukte burhannzz nom nomlamakl:g iligi erdi . “Yine
bundan sonra bu 6greti cevherini 6zellikle dogru bir sekilde
riza gostermeyi sOylediginde buddhanmin 6greti agiklamakli
hiikiimdart idi.” (TT5/B, 85-88, 5.346)

ol odiin baranas ulusta bir edgu alp yer¢i suver bar erti “O
siralarda Benares lilkesinde iyi, cesur kilavuz gemici vardi.”
(PK XXII1 ¢.3, 5.38) (er- fiili ile)

onre ddiin sakimum burkan nominta agiti athg toyin erdiniz..
“Vaktiyle Sakyamuni Burkanin dininde Ajita adli rahip
idiniz.” (M, XV. Bolum, 45. ?=257 321/3-4, 5.98-99)

taki yime sakimum burkanniy inisi nanti athg tigin erdi..
“Ayrica Sakyamuni Burkan’in kigiik kardesi Nanda adli
prens idi.” (M, XIX. Bélim, 57. ? =307 512/10-11, s.114)

arg bagak bagap teyrike ancolasik kergek erti “Temiz orug
tutarak tanriya sunmak gerekli idi.” (HU®’II.A/285-287,
5.88)

artok eriis eriir “Cok kalabaliktir” (HU 1.A.1.a./61, s.28)

edgiiltig dintarlar ara teyri teyrisi burkanta yigrek yok erdr..
“Ustiin dindarlar arasinda Tanrilar Tanris1 Burkandan daha
iyisi yoktur.”(M, XIX. Bélim, 58. ? = 88 322/34-37, 5.116)

topudeki tort ulug meyilig et’6z erir “Tepedeki dort buyuk,
ebedt viicuttur.” (T**/498-499, 5.116)

21 PK: Prens Kalyanamkara ve Papamkara
22 HU: Huastuanift
% T: Ein Ungurisches Totenbuch
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opliiglerniy arasinta iikiiste yeq erir siz? “Renklilerin
arasinda en iyisisiniz.” (AY/VIIL. Tegzing, 887-888, 5.173)

kertii edgulig edremin ertinii kutlug erir siz “Gercek iyilik
erdeminizle ¢ok kutlusunuz.” (AY/VII. Tegzing, 878-880,
s.172)

olglluk belgiler bolar erir “Oliimiin belirtileri bunlardir.”
(T/232, 5.76)

er- fiili inceledigimiz metinlerde cevheri fiil fonksiyonu ile isim
clmlesi kurulusunda karsimiza ¢ikti, er- fiilinin asil fiil olarak
kullanildig: su &rnekler dikkat cekicidir:

ol Udin sarasvati atl(i)g t(e)yri kizi ol kuvrag arasinta erir
erti “O zaman Sarasvati adl1 (bir) Tanri¢a o cemaat arasinda
bulunuyordu.” (AY/VII Tegzing, 343-344, s.130)

yana ol agizig yime terk tavrak biitiirgiiltik ermez erti
“Sonra o set agzini da hizli acele olarak bitirmek olmazdi.”
(OB/18, 11-12, 5.27)

2.2. lisim wunsuru +sahis unsurunun birlikte
kullamlmasiyla kurulan isim ciimleleri

Isim unsuru ve sahis unsurunun birlikte kullanilmasiyla
kurulan isim climleleri Eski Uygur Tiirk¢esinde sik kullanilan isim
climlesi kaliplarindandir. Bu yapidaki isim ciimlelerinin en sik
kullanildigi eser Irk Bitig” adhi eserdir, diger eserlerde de

2% Marcel Erdal A Grammer of Old Turkic adli eserinde iki degerli seyi
kiyaslarken kullanilan yeg yiikleminin de isim ciimlelerinin bir formu oldugunu
kaydetmistir, altun sarigita kéro esic karast yeg; yiiriiy kiimiisde koro ayak tolost
yeg (HamTouHou 16,13-4).

% Irk Bitig adli eserde miistakil yapida kullanilan 24 isim ciimlesi tespit
edilmigtir. Isim climleleri bakimindan en zengin eserlerden birisi olan bu eserde
miistakil yapidaki 24 isim ciimlesinden 18 tanesi isim+sahis unsurunun birlikte
kullanilmasiyla; 2 tanesi isim +er- cevheri fiiliyle; 4 tanesi ise bildirici bagt

213



CUTAD

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Cilt 2, Say1 2
Arastirmalari Dergisi Arahk 2017

rastlanmakla  birlikte  diger isim clmleleri  kaliplarina
kiyaslandiginda yogun kullanmilmadigi dikkat ¢eker. Eraslan, isim
climlelerinde bildirmenin genis zamaninda yardimeci fiilin (er- veya
tur-) kullanilmayisina daha Eski Tiirkce i¢inde rastlandigina dikkat
¢ekerek isim + sahis unsuru ile kurulan climlelere ornekler verir
(Eraslan, 1988: 459). Talat Tekin, bu yapidaki ciimleleri yiklem
baglayicisi sona alinmig bir zamir basligiyla inceler ve su 6rnekleri
verir: biz az biz “Biz az1z” (O 6n 7); yas ben “Ben gencim” (Uyuk-
Oorzak | 3) tor apa icgreki ben *“(Ben) saraya mensup Tor
Apa’yim” (Begre I) bilge tuyukuk anig ol, iz ol “Bilge Tunyukuk
fenadir, koti niyetlidir” (T 34) (Tekin, 2000: 208). Turk, konuyla
ilgili olarak su bilgilere yer verir: “Orhun metinlerinde ana
yardimer fiil olarak yaygin kullanilisim gordiigiimiiz er- fiilinin,
genis zaman yapisinda eritildigine sahit oluruz. Bilge Tonyukuk
kitabesinin giris ciimlesi olan “Bilge Tonyukuk ben” ibaresinin
“Bilge Tonyukuk eriir ben” olmasi gerekirken, “eriir” eritilmistir.
Bu erime yapinin ¢ok eski zamanlara uzandigini gostermek
bakimindan ilgi ¢ekicidir” (Turk, 2004: 2998). Sinasi Tekin de,
Eski Tlrkce adli ¢alismasinda isim ciimlelerinde bazen bildiricinin
kalktigin1 yalniz yiiklem ismi ve sahis zamirinin kaldigina su
orneklerle birlikte yer verir: yrlg men ‘sefilim, perisanim’, irak ol,
6lug ol, togmak ol vb. (Tekin, 1992: 102).

Biz de isim +er-0r/tur-ur+ sahis unsuru yapisinda er-ur ve
tur-ur sekillerinden tasarruf edildigini ve bu sebeple bildirmenin
fonksiyonunu sahis unsurunun yiiklendigini diisiinmekteyiz.

olmadan sadece isimlerle kurulmugtur. Her falin sonunda kullanilan agiklayici
birlesik ciimle yapisindaki su 6rnekler de dahil edildiginde isim + sahis unsuru
ile kurulan isim ciimlesinin en ¢ok kullanildig1 eser olarak Irk Bitig karsimiza
cikar: Anca bilingler: Edgi ol. “Oylece biliniz: lyidir.” (IB 1/11I, s.19); Anga
biligler: Anyig edgii ol. “Oylece biliniz: Cok iyidir.” (IB 5/XI, s.19); Anga
biligler: Yablak ol. “Oylece biliniz: Kétidur.” (1B 12/1V, s.20); Anga biliyler:
Muylug ol; anyig yablak ol. “Oylece biliniz: Kederlidir, cok fenadir” (1B 22/111,
s.21).
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Orneklerde de goriilecegi iizere fisledigimiz eserlerde sahis unsuru
olarak ol zamiri, men zamiri ve siz zamirine rastladik®®. Diger
zamirlerin bu yapida kullanildigina denk gelmedik. Incelenen
eserlerde bu yapidaki isim ciimlelerinde “ol” zamirinin kullanim
orani ise diger zamirlere gore daha yiiksektir:

tensi men “Gogiin ogluyum” (IB 1/15.19.)

ala atlhig yol teyri men. “Alaca ath yol tanrisiyim” (IB 2/1,
s.19)

altun kanatlig talim kara kus men. “Altin kanatli, yirtici,
kara kusum” (IB 3/1, s.19)

antag kic¢lig men. “O kadar guclayum.” (1B 3/111, s.19)

Urly esri togan kus men. “Beyaz benekli sahin kusum.” (IB
4/1,5.19)

k(a)m(a)g yer Uzekin(i)y kuti kivi 6yi men(i)zi 6zi diziiti kiigi
y(a)ruki tozi yiltizi bes t(€)yri ol “Butln yerylzinin kutu,
mutlulugu, goriiniisii, ruhu, giicii, aydinlig1, esasi, kokii bes
tanridir.” (HU 11.A/83-86, 5.81-82)

ogluy kigiy Uliigliig ol “Oglun, prensesin kutludur.” (TT* Il
Y 36.1/154-155, 5.251)

eken yengey sevinglig ol “Ablan, yengen sevinglidir.” (TT Il
Y 36.1/155, 5.251)

yana basting: asanki iginte busrungulug ogretingilig alp
kilgulug alp batirgalug kongdl tiblug koéngul toéz-lug
adingig munadingig agir is korliglerde ang bag: suzik
kirtgling kongul ol. “Yine basta olan asamkhyeya icinde

% Vahit Tiirk bildirme fonksiyonunda kullanilan bu yapmim Kutadgu Bilig’de sik
stk “ol” zamirinin kullanilmasiyla gergeklestigini belirtir.
” TT : Tiirkische Turfan Texte |
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O0grenmek i¢in, Ogretmek igin, cesur olmak i¢in, cesur
(sekilde) yerine getirmek igin goniil esasli, gonil temelli
olaganiistii, fevkalade agir iglerde en Once olan saf, inangh
gonaldar.” (TT5/B, 7-10, s.340)

ondiin ywak orunta agati atl(y)g yasin éligi ol “Dogu
yoninde Agati adli Simsek Hiikiimdar1 (var)dir.” (AY/VII
Tegzing, 161-162, 5.118)

edgii ol “fyidir” (IB 18/V1, s.21)

tort ulug civlarta belgiiliig idis ol. “Dort blyik Ciu’larda
isaretli ¢gomlektir.” (TT I1'Y 36.7/190-191, 5.253)

arig siiziik yig mepilig ulus anta ol. “Temiz, duru, Ustin
huzur diyari oradadir.” (ETS**/12.metin, 5.122)

ol taluy suvi ertinii korkingig adalig ol. “O okyanus suyu
asirt derecede korkung, tehlikelidir.” (PK XXVI, c.1, 5.39)

ogri tep tediikiiniiz negl ol. “Hirsiz dediginiz nedir?” (PK
LIX, c.2, 5.56)

kara aymy tokuz yamisi bir y(é)girmisi yme birkerii bolar iki
kutlug tapinguluk kiiniiniiz ol. “Kara aym dokuz ve on birinci
gund ve birlikte bunlar iki kutlu ve hiirmet edilmesi gereken
gunlerinizdir.” (AY/VII. Tegzing, 763-766, 5.162-163)

kisili t(e)yrili kuvragny ayagin algali tegimlig siz. “Insanh
Tanrili (bu) cemaatin saygisini kazanmaya uygunsunuz.”
(AY/VII Tegzing, 541-542, 5.146)

enggii esenii koplllig siz. “Barig, huzurlu goniilliisiiniiz.”
(AY/VII Tegzing, 727-728, 5.159)

2 BTS: Eski Tiirk Siiri
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uvut uyat tize ¢avikmis atl(y)g kiillg bilge siz. “Utanmayla
tinlenmis, san sohret sahibi bilgesiniz.” (AY/VIIL. Tegzing,
728-729, 5.159)

kicig teyri kizlar tegi ¢in kertii savlig siz. “Kii¢iik Tanrigalar
gibi dogru sozliisiiniiz.” (AY/VIIL Tegzing, 827-828, 5.168)

2.3. Isim unsuru + titir/tetir ile kurulan isim ciimleleri

Isim unsuru + titir/tetir ile kurulan isim ciimlelerine diger
Tarihi Tark Lehgelerinde rastlanmazken Eski Uygur Tirkgesi
doneminde rastlanmasi bu yapmin bu déneme has bir kullanim
oldugunu gostermektedir ve bu sebeple de ayirt edici bir 6zellige
sahiptir.  Titir/tetir ile kurulan isim clmlelerinin dénem
eserlerindeki kullamim oranlar da ilgi gekicidir. Ornegin Irk Bitig,
Bayagut Ogli Otagi Beg, Huastuanift, A¢ Pars Hikayesi, Castani
Bey gibi eserlerde titir/tetir ile kurulan isim cimlelerine
rastlanmamigtir. Bu yap1 ile kurulan isim cilimlelerine Prens
Kalyanamkara ve Papamkara, Altun Yaruk, Kuansi Im Pusar,
Tarkische Turfan Texte, Maytrisimit ve Totenbuch, Eski Tiirk Siiri
adli eserlerde rastlanmustir. Eraslan bu yapiy titir “denilir’” unsuru
ile kurulan isim cimleleri bashgiyla incelemis ve Eski Tiirkgede
isim ciimlelerinde bildirmenin genis zamaninin kaliplasmus titir
unsuru ile de kuruldugunu belirterek 6rnek ciimlelere yer vermistir
(Eraslan, 1998: 460). Sinasi Tekin isim ciimlelerinde bildiricinin
bazen titir (ler) < [ti-t-ir] oldugunu belirterek nomlar titirler
‘serlerdir’ 6rnegini vermistir (Tekin, 1992: 102). Bu yapiy1 Engin
Cetin tetir (<te-t-ir) bildirme parcacigr —Diwr (Cetin, 2012: 261);
Ahmet Caferoglu, titmek, “1. teberru etmek, bagislamak, 2.
adlandirilmak, degerlendirilmek” (Caferoglu, 2011: 241); Ismail
Dogan, Zerrin Usta, tit- “1. terk etmek, kabul etmemek, geri
cevirmek, vazgecmek, birakmak, 2. feda etmek, bagiglamak, 3.
adlandirilmak, denilmek, -dir/-dir” (Dogan-Usta, 2014: 329);
Ozlem Ayazli, tet- “1. —Ir ekiyle birlikte: tetir {-Dir} kosac,
copula, 2. denilmek, denmek, diye adlandirilmak” (Ayazli, 2012:
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346); Sinasi Tekin, tit- “adlandirilmak, tesmiye olunmak” seklinde
kaydetmislerdir.

Clauson tét-(-d-) icin té- fiilinin ettirgen sekli oldugunu ve
edilgenlik ifade ettigini belirtir ve anlam olarak da “sdylenir,
adlandirilir” ifadelerine yer vererek su orneklere isaret eder: edgu
tétyik nomlug [ertinig]; tiz yokaru bélke tegi suv ulug tetir
(Clauson, 1972: 450). Ferruh Agca da Budist Tirk Cevre
Metinlerinde Olumsuzluk ve Yokluk Sekilleri adl1 calismasinda titir
yapist ile ilgili su bilgilere yer verir: “Tarihi Tiirk dili alaninin
diger alanlarinda rastlanilmayan, buna karsilik Manihaist-Budist
Turk cevresi metinlerinde yaygin olark kullanilan olumlu titir (<ti-
t-ir) ve olumsuz titmez (<ti-t-mez) bildiricileri, genellikle tip titir
kalip ifade seklinde taniklansa da, ayn1 zamanda bagli oldugu isim
Obeklerini ylklemlestiren bildirici islevi yiiklenmistir. Biiyiik bir
ihtimalle erken ve Kklasik dénem Manihaist, Budist Tirk cevresi
metinlerinde “denilir” anlamiyla ¢ekimli temel fiil islevinde olan
ti(t)- fiili, daha sonra “-dXr” anlamli bildirici islevi kazanmus
olmalidir” (Agca, 2010: 164-165). Genellikle ti- fiilinin ettirgen
cat1 eki -t ile olusturulan govdesi olarak kabul edilen tit- fiili icin
arastiricilar “denilir, sdylenir, adlandirilir” anlamlarini verirler.
Konuyu kapsamli olarak ele alan Saban Dogan ve Uluhan Ozalan,
Eski Uygurcada Tetir/Titir Cevher Fiili Uzerine adh
caligmalarinda bu fiil ile ilgili su bilgilere yer verirler: “Bize gore
bu oOrnekteki -t- ekini “ettirgen cati ekinin edilgenlik isleviyle
kullanilmas1” olarak kabul etmek yerine dogrudan edilgen cati eki
olarak degerlendirmek gerekmektedir. Kanaatimizce burada
iizerinde durulmasi gereken husus bahse konu ekin edilgenlik eki
olarak kullanimina baska 6rnek olup olmadigidir. -t-‘nin edilgen
cat1 eki olarak kullanilmasi Tiirk¢e icin az da olsa goriilen bir
durumdur. Sevit- “sevil-" (Erdal, 1991: 784), ukit- “anlasil-*
(Eraslan, 2012: 314). Netice itibariyle tetir/titir’in, te- fiili Gzerine —
t- edilgen ¢at1 eki ve —ir genis zaman ekinin gelmesi ile olustugu
aciktir”  (Dogan-Ozalan, 2013: 255). Caligmanin devaminda
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tetir/titir yapisinin er-, tur-, bol- fiilleri gibi cevhert fiil kabul edilip
edilemeyecegi, dillerin genellikle ol-, mevcut ol-, kalkmak
anlamindaki fiilleri cevher fiili olarak kullandig1 ve Eski Uygurca
disinda higbir zaman “de-” anlamindaki bir fiilden gelisen cevher
fiili yapist olmadigindan hareketle tartisilmis ve su sonuglara
ulagtlmigtir: “Dil mantig1 agisindan de- anlaml fiillerin cevher fiili
olarak kullanilmasi miimkiindiir. Erdal bu durumu “bir
seye...denmesiyle” “bir seyin...olmas1” arasindaki doktrin
benzerligiyle izah eder; “bo tetir kertgiingni on torlug yorigi”
(Erdal, 2004: 325). Baz1 ¢alismalarda tetir/titirin bir anlam unsuru
olarak  degerlendirilip  “denir” seklinde anlamlandirildigi
gortlmektedir. Marcel Erdal’a gore titir/tetir her zaman “denir”
seklinde terciime edilemez, Ozellikle dini metinlerde bu unsur
kopula islevine olduk¢a yaklasir (bk. Erdal, 2004: 325).
Kanaatimizce tetir/titirin sadece Eski Uygurca metinlerde cevher
fiili olarak kullanilmasi bu morfemin kopya olabilecegini
diisindirmektedir. Kaynak dilde “de-” anlamina gelen bir fiilin
cevher fiili islevi kazandig1 ve bu morfemin de Eski Uygurcaya
kopyalandig1 diisiiniilebilir. Mandarin Cincesinde cevher fiili
olarak degerlendirilen (jido ‘“denir”) yapisinin bu noktada fikir
verebilecegi diisiincesindeyiz. Taranan Manihaist metinlerde ¢ok
az gorlilmesi, Hristiyanlik metinleriyle, din dist metinlerde
bulunmamasi da bu unsurun Budist eserlerin Cinceden Tiirkgeye
aktarilirken Eski Uygurcaya kopyalanmis olabilecegini akla
getirmektedir” (Dogan-Ozalan, 2013: 256-257).

Donem eserlerinden fisledigimiz isim cumleleri icerisinde
titir/tetir ile kurulan isim ciimlelerine su 6rnekler verilebilir:

olum yaruk yasuk tedir. “Oliim parlak, aydlktir.” (T/65,
5.60)

togmak 6¢mek toralug ol Grliksiz titir. “Meydana ¢ikmak ve
kaybolmak kanununa tabidir.” (ETS 9.Metin, s.74)
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anin antag titir. “Bu sebeple oyledir.” (TT5/B, 79-80, s.344)

tavgagca kuansi im titir. “Cincesi Kuansi Im’dir.” (KIP/8,
s.9)

yene y(e)me Kkavsiki-y-a alku nom-lar barca t6z nom-ka
tayak-fig titir:: “Ayrica ey Kausika, biitliin 6gretilerin hepsi
esas Ogretiye dayalidir.” (AY 146, 111.10b./2-4, 5.38-39)

ol tinl(1)g<-my> tayak bulta¢i toz nom yene séoz-leguliksiiz
titir..“O  canlinin  dayanak bulacagi esas Ogretide
sOylenemeyecek olanlardandir.” (AY 146, 111.10b./4-6, s.39)

bo tort tiirliig alp tartkguluk ayig kiling-lar-niy yuriindeki
yene tort turliig yig Gsdinkd dgretig-ler titir “Bu dort tarli
uzaklastirilmast zor kotli davraniglarin ilact da dort tiirlii
daha iyi, Gstun derslerdir.” (AY 148, 111.11b./19-22, 5.40)

bo titir nom tilgen-in evirgi-ke 6tugei bolmakiig yig
Ogretig:: “Budur 6greti tekerlegini gevirmeye ricaci olmakli
daha tistiin 6greti.” (AY 161, 111.18a./6-8, 5.49)

nom businiy yene bis tirliig yig asigt bar titir. “Ogreti
sadakasmin da bes tirli Ustin yarar1 vardir.” (AY 162,
111.18b./11-13, s.50)

bo titir kavsiki-y-a tort tirlug alp tarikguluk tsuy irincu agur
ayig kiling-larig y(e)me tarkarguluk kitergiiliik yig basdinki
Ogretigler. “Budur, ey Kausika dort tdrld, zor,
uzaklastirilmas1 gerekli, glinah, kotii, fena davranislart da
uzaklastiracak, giderecek en basta gelen dgretiler.” (AY 175,
111.25a./3-7, 5.60-61.)

bo nom erdinig esidteci tutda¢i bodun-ka kara-ka y(e)me
tort trlig ulug asig tusu <bar> titir .. “Bu 6greti cevherini
isitecek, tutacak millete de dort tiirli yiice fayda vardir.”
(AY 196, 111.35b./13-15, 5.77)
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tiz yokaru bilketgi suv ulug titir. “Dizden yukar1 bele kadar
su asildir®.” (TT5/A, 4, 5.324)

bil yokaru koguz eginketegi ot ulug titir. “Belden yukari
g0giis, omuza kadar ates asildir.” (TT5/A, 7-8, 5.324)

egin yokaru sa¢ kidig-kadegi yil ulug titir “Omuzdan yukar1
saca kadar ruizgar asildir.” (TT5/A, 10-11, s.324)

sag kudik topingetegi kok kal:k ulug titir “Sagtan ayaga kadar
gOkyuzi asildir.” (TT5/A, 14-15, 5.324)

amin kirtgling kamag nomlarnzy bag: titir. “Bu sebeple inang
biitiin 6gretilerin basidir.” (TT5/B, 81, 5.346)

bu titir kirtglingniy on tirlig yorigi. “Budur inancin on tiirlii
izah1.” (TT5/B, 128-129, 5.348)

anculayu yime Karimak iglemeknin tiltaQi iiciini togmak

titir.. “Yine bunun gibi ihtiyarlamak ve hastalanmanin
sebebi dogmaktir.” (M, XV. Bolim, 41. 7 = 109 a/2-3, 5.93)

6z tozi yaruk tip tidir. “Oz temeli aydinliktir.” (T/64, 5.60)

kacig atkangu toru bilig kongll birle kavisip bortmek titir.
“Duyu organlari, onlarin nesneleri olan adet (kanun), bilgi,
goniil ile birlesip temas etmektir.” (M, XV. B6lim, 41. 7 =
109 a/50-52, 5.95)

anmin bo ilinmeksiz atl(1)g d(a)r(a)nt nom kapigta yég nom
kapigt yok tetir. “Bu sebeple bu baglanmama adli daharani
ogreti kapisindan daha iyi bir 6greti kapisi yoktur.” (AY/VII
Tegzing, 60-61, 5.110)

2.4. Isim unsuru + bol- fiili ile kurulan isim cimleleri

2 Clauson titir unsurunu “denir, adlandirilir” olarak kabul eder ve bu ciimleyi
“dizden yukar1 bele kadar suyun ulu oldugu sdylenir” seklinde aktarir.
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Eski Uygur Turkcesinde isimleri yiklem yapmak igin er- ve
tur- fiillerinin yani sira bol- fiilinden de yararlanilmistir. Incelenen
metinlerde bol- fiili yogun olarak asil fiil olarak kullanilmustir.
Tipki er- ve tur- fiilleri gibi bildirme fonksiyonunu iistlendigi
clmlelerde bol- fiili genis zaman c¢ekiminde bol-ur seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Bol- fiilinin cevheri fiil olarak kullanimi ile
ilgili arastiricilar birgok dilde cevheri fiilin “olmak” anlamindaki
fiillerden gelistigini vurgularlar. Vahit Tiirk, diinya dillerinde “var
olus” kavramina yakin olan bir “siireklilik” tasiyan “ol-” anlaml
fiillerin, “ana yardimci fiil” islevi iistlendigini veya simdiki zaman
cekimi uUstlendiklerini “ol-” anlamindaki fiillerin Turkcede ve
degisik diinya dillerinde “ana yardimer fiil” olarak kullanilmasinin
nedenli bir iligki oldugunu ve s6z dizimi ile ilgili oldugunu belirtir
ve bol- fiilinin Mogolcada benzer bir sekilde Macarca ve Fincede
de ana yardimer fiil olarak kullanildigini 6rneklendirir (Tiirk, 2004:
2993-2994). Karaagag, dillerde ‘varolus’ kavramina yakin olan ve
bir ‘siireklilik’ tasiyan ‘olmak, var olmak, bulunmak’ anlamli
eylemlerin ‘ana yardimei eylem’ iglevi iistlendiklerini olug bildiren
ana yardimc1 eylemin Oniindeki her seyin, varligin da eylemin de;
s0z ve s0z 6beginin de ciimlenin de, ayni1 degerde oldugunu, ¢iinkii
‘var olus’ bilgisinin varlik i¢in de eylem veya olay icinde s6z
konusu oldugunu, ana yardimci eylem olarak Eski Tiirkcede
‘olmak ~ bolmak, ermek, turmak’ eylemlerinin kullanildigini, daha
sonra da ‘ermek ve turmak’® eylemlerinin kullamim alanlarim
genisleterek, Tiirkgenin ana yardimei eylemlerini olusturduklarini
belirtmistir (Karaagag, 2013: 110-111).

Annemaria Von Gabain, Eski Turkce adli yazisinda er- «er-,
ulag-» bol- « ol-, tam ol-» ve tur- « kalk-» fiillerinin sik sik
kullanildiklari i¢in, tam anlamlarini kaybettiklerini ve muhtemelen
tasvirl yardimer fiil, sonra tasviri fiil ve nihayet gercek yardimci
fiil durumuna geldiklerini, esas anlamini er- en énce, tur- ise en
sonra kaybettigini, yardimci fiilin her seyden 6nce bir isme zaman
ifadesi vermeye yaradigimi kaydeder (Gabain, 1979: 61).
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Banguoglu, Karmasik Fiiller bashig1 altinda ermek durum fiilinin
yanibasinda olmak~ bolmak olus fiilinin yine salt fiil olarak Eski
Tiirkceden beri yardimcr fiil isleyisinde goriildiigiinii, olmak
fiilinin bir yandan adlara ve sifatlara gelerek birlesik fiil tabanlari
meydana getirmekle birlikte bir yandan da cevher fiili eklerine
benzer bir tarzada bazi sifat fiillere gelerek olus ve kiligin zamani
ve tarziyla ilgili 6zellik tasiyan birlesikler yarattigini bu birlesiklere
de karmagik fiiller adinin verildigini belirtmistir (Banguoglu, 2007:
482). Jean Deny, Katmerli veya Yardimci Fiiller bahsinde ol-
yardimci fiiliyle yapilan katmerli fiillerle ilgili olarak su bilgilere
yer verir: “Bilindigi tizere birtakim kisi kipleri, aslinda isim
cimlelerinden ibarettir. Bunlarda yiiklem olarak bir sifat-fiil ile
bunun ardinca gelen *imek bi¢imindeki eksiltilmis bir ek fiil vardu.
Yazmigim gibi ki bu yazmigim; yani yazmis olanim yerindedir.
Yine bilindigi iizere Tirk dilinde i- fiilinin gekimi ol- fiiliyle
tamamlanmaktadir” (Deny, 2012: 437). Ozmen, isimlerin {izerine
gelerek, birlesik fiiller kuran ol- (<bol-) yardimci fiilinin Eski
Tirkce doneminden beri, Tiirkgenin ana yardimci fiillerinden biri
oldugunu, ol- fiilinin bu tiir kullanimu ile i- (<er-) fiilinin isimlerin
iizerine gelerek onlar1 fiillestirmesi veya belirli fiil ¢ekim eklerinin
tizerine gelerek onlarla birlesik fiil ¢ekimi olusturmasi arasindaki
yakinlik ve benzerligin Eski Tiirk¢e doneminden beri siirdiigiinii,
bu iki fiilin Tiirk¢enin iki ana yardimer fiili oldugunu belirtir
(Ozmen, 2000: 1417-1423). Sinasi Tekin, isim ciimlelerinde
bildiricinin bazen bol- fiili bazen de titir(ler) oldugunu belirterek
iki tarlig bolurlar “iki tirliidiir” 6rnegini kaydeder (Tekin, 1992:
102). Turan, Eski Anadolu Tirkgesi’nde OIl- Cevheri Fiili adl
calismasinda ol- fiilinin de i- fiili gibi cevheri fiil olarak
kullanildig1 6rnekler Gzerinden bol- fiilinin Eski Anadolu Turkgesi
doneminde hem bir cevheri fiil olarak isimlerin bildirme
teskillerini yaptigina, hem de birlesik fiil ¢gekimlerinde yer aldigina
ayrintili bir sekilde yer vermistir. (Turan, 1999: 269-284). Clauson,
bol- maddesinde fiilin bir sey haline gelmek manasini kaydederek
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er- fiilinin karsit1 olarak bir durum degisikligi ifade ettigini ve er-
fiilinin bazen kullanim dis1 oldugunda yerinin bol- fiili ile
karsilandigin1 kaydeder (Clauson, 1972: 331).

Konuyu ayrintili ele alan g¢alismalardan birisi de Uluhan
Ozalan’in Tiirk Dilinin Cagdas Diyalektlerinde Cevheri Ek Fiil
Olarak (B)o(l)- adli ¢aligmasidir. Ozalan, Tirk dilinde cevheri ek
fiil kategorisinin bir ismi fiil kategorisine aktararak artik o ismin
fiilin Ozerine gelen ekleri kabul etmesini sagladigini, bu morfolojik
doniistimii yaparken eklendigi ismin anlamina bir miidahalede
bulunmadigini, cevheri ek fiille olusturulan bir fiil bigimi “bir
halde /durumda ol-, bir mahiyette ol-” seklinde tarif edilebilecek
bir anlama sahip oldugunu, bol- fiilinin Tirk dilinde bu islevi
yerine getiren cevheri ek fiil sekillerinden biri oldugunu, anlam
unsuru olarak bol- fiili ile cevheri ek fiil islevine sahip olan bol-
seklinin birbirinden ayrilmasi gerektigini, Tiirk dilinin g¢agdas
diyalektlerinde cevheri ek fiil olarak bol- seklinin bir¢ok farkli
teskil icinde kullanildigini belirtir (Ozalan, 2014: 28). Ercilasun,
Kutadgu Bilig Grameri Fiil adli eserinde Karahanli Tiirkgesinde
bildirmenin bildirici ig¢in hi¢bir unsur kullanmadan, «ol» sahis
zamiri ile ve er-, tur-, bol- yardimeci fiilleriyle ¢ sekilde
yapildigina dikkat ¢ekerek bol- fiilinin gegmis zaman sekli olan
«boldiynin «-dir, -dir» bildirme ifadesi ile kullanilisinin dikkat
cekici oldugunu «bolur» seklinin nadir olarak bildirme igin
kullamldigin belirtir (Ercilasun, 1984: 49-50).%*

** Konu ile ayrintili bilgi i¢in ayrica bkz. Serpil Ers6z, Bildirme Goérevli “Olur”un
Ahiska Agzindaki IThtimal Islevi ve Eski Tiirkcedeki Izleri, Turkliik Bilimi
Arastrmalary, Sayi: 36, 2014, s.153-167.; Adnan R. Karabeyoglu, Orhon
Yazitlari’nda Bol- ve Er- Fiilleri Uzerine, Tiirkliik Bilimi Arastirmalari, S.22,
2007, s.87-100.
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Inceledigimiz  eserlerde  bol- fiilinin  cevheri fiil
fonksiyonunda kullamldig1 pek ¢ok 6rnege rastladik. Bu kullanim
elbette er- fiilinin kullanim orani1 géz oniine alindiginda oldukga
seyrektir. Fiilin bildirme fonksiyonunda kullanildigi ciimlelerde
genis zaman bolur sekli -dir, -dir eki islevindedir. Incelenen
metinlerde daha ¢ok asil fiil ve yardimer fiil olarak kullanilan bol-
fiillinin baz1 ciimlelerde fonksiyonunu tam ayirt edebilmek pek
mimkin olmamakla beraber béyle durumlarda anlamdan hareket
ederek fiilin bildirme islevinde mi yoksa asil fiil islevinde mi
kullanildigin1 tespit etmeye calistik. Bol- fiilinin Eski Uygur
Tiirk¢esinde bildirme yani cevheri fiil fonksiyonunda kullanildig:
orneklerden bazilar1 sunlardir:

2.4.1. bol- fiilinin cevheri fiil olarak kullamldig:
cumleler:

tort erdinilig kerpiclerin yapmis yiti kat Karimlart bolur.
“Dort cevherli kerpislerle oriilmiis yedi kat su cukurlar
vardir.” (M, V. B6liim, 29=72/5-6, 5.78)

tort buluntin adruk kortle sarvaglar bolur. “Dért tarafta ayri
giizel kuleler vardir.” (M, V. Boliim, 31.12 = 109 447/21-22,
5.80-81)

tort buluntin adruk kortle sarvaglar (bo)lur. “Dort tarafta
ayr1 giizel kuleler vardir.” (M, V. Boélim, 31. 12 =109
447/21-22, 5.80-81)

icdin swgar titun titneyir teg iril belgiler bolur. “i¢ taraftan
duman tiiter gibi isaretler, izler vardir.” (T/262-263s. 84)

icdin sipar sakig teg irii belgii bolur. “I¢ taraftan serap gibi
iz, isaret vardir.” (T/265, s.84)

aln torliig bek yarp ornagl:g irQ belguler bolur. “Alt tiirli,
saglam, giiglii isaretler, alametler vardir.” (T/637-638, 5.128)
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suv-nuy tun yiil tutmig belgi-si sakig-ka oksazr belgl bolur.
“Suyun nefes, riizgar tuttugu isareti seraba benzer isarettir.”
(T/641-643, 5.128-130)

ol ddte sakingsiz bolur. “O zamanda endisesizdir.” (T/653-
654, s130)

ictinki yogacari-my kongul-deki belgt-te kok kalig-ta barir
teg bolur. “Igerideki Yogacarya’nin goniildeki isaretinde
gOkyuziinde gider gibidir.” (T/671-672, 5.132)

oz divay tyri-lrig kok kalig-ta tolu kormeklerlig irti belgtler

bolur. “Kendi Tanrilarmmin gokyiiziinde ¢ok habersizce
isaretleri vardir.” (TI720-722, 5.136)

Kavirasi yiiz ygrmi tamir bolur. “Toplamda ylz yirmi damar
vardir.” (T/369, 5.96)

<anr> iigiin amin antag bolur. “Onun icin boyledir.” (AY
192, 111.33b./12-13, 5.73)

taki yime edgii asay kiiginte wvutlug uyathg bolurlar.
“Ayrica iyi niyet sayesinde edepli, terbiyelidirler”®" (M,
XIX. Bolum, 59. ? = 134 368 413 417/7-8, 5.117)

alkunuy altun (kiimiislii)g Kirtiglar: bolur. “Hepsinin altin ve
giimiise benzeyen giizel ¢ehreleri vardir.” (M, XX. Bolum,
63. son = 84 283/38-39, 5.122-123)

sana udruntact kigiler anculayu bolur. “Sana kars1 koyacak
kigiler boyledir.” (TT I1'Y 36. 3.7/50-51, 5.247)

2.4.2. bol- fiilinin asil fiil olarak kullanildig1 6rnekler

3 tak: yime edgii asay kiiginte wutlug uyatlig bolurlar ciimlesi “Ayrica iyi niyet
sayesinde edepli, terbiyelidirler” seklinde Tiirkiye Tiirkgesine aktarilip bol- fiili
cevheri fiil olarak degerlendirilebilecegi gibi, “Ayrica iyi niyet sayesinde edepli,
terbiyeli olurlar” geklinde de aktarilip asil fiil olarak da degerlendirilebilir.
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bes yiiz koltquei tegin anta egidti alku meyi-lig bolti-lar.
“Bes yiiz dilenciyi prens orada besledi, hepsi mutlu oldular.”
(PK LXXII, .2, 5.62)

Otrii tegin-nin bir kozi yarudi biitiig tolu bolti. “Bunun

lizerine prensin bir gézii parladi, sapasaglam ve dolu oldu.”
(PK A-Or.8212(118)/4-5, 5.73)

avicka kamag taplamis iiciin yerci bolti. “Ihtiyar tamamen
onayladigi i¢in kilavuz oldu.” (PK XXVII ¢.3/XXVIII, c.1,
5.40)

bilig sanga es bolur. “Bilgi sana es olur” (ETS/31. Metin,
5.259)

biliglig er bilinge tas kusansa kas bolur. “Bilgili insan beline
tas kusansa kas olur.” (ETS/31. Metin, 5.259)

edgiili ayiQl iki tirlig Kiingta otgiirti togum ajunlar
belgiliig bolurlar.. “Iyi ve kétii iki tiirlii amelden dolayi
dogum ve varlik sekilleri zuhtir ederler.” (M, XV. Bolim,
41.7 =109 a/16-19, 5.93-94)

yir suvka sigmiste etdz (suvka) tas kemigmis teg aQir
bolur®:: “Toprak suya sindiginde viicut tas atmak gibi agir
olur.” (T/42, 5.58)

2.5. Isim unsuru +turur(lar) ile kurulan isim ciimleleri

Eski Uygur Tiurkcesinde isimleri yiklem yapmak igin
kullanilan er- bol- ve tit- (ti-t-ir) fiillerinin diginda tur- fiili de
cevheri fiil fonksiyonunda kullanilmustir. Tur- fiili incelenen Uygur
Turkgesi metinlerinde daha cok asil fiil olarak ve bazi zarf-fiil

%2 yir suvka sigmiste etéz (suvka) tas kemismis teg agir bolur ciimlesi de bol-
fiilinin cevheri fiil mi yoksa asil fiil mi olarak kullanildiginin ¢ok net olmadig:
ciimlelerden birisidir. Bu ciimle “Toprak suya sindiginde viicut tag atmak gibi
agirdir” seklinde de Tiirkiye Tiirkgesine aktarilabilir.
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ekleriyle yardimci fiil olarak kullamilmistir. Cevheri fiil olarak
kullanimi seyrektir. Muharrem Ergin, Eski Tiirkcede ana yardimet
fiilin oOnce yalmz er- oldugunu, igiincii sahislarda da er-
kullanildigini, sonradan buna tur- yardimer fiilinin katildigini, Eski
Tiirkgede tiglincti sahislarin turur, tururlar yardimei fiilinin aymi
fonksiyonla Bati Tiirk¢esine gegtigini bildirme {igiincii sahislarin
temelini teskil ettigini belirtir (Ergin, 2013: 316). Mustafa Oner,
Genel Tiirk¢ede Eklesen Yardimct Fiiller adli ¢alismasinda tur-
fiilinin bildirme islevi ile eklesmesi hakkinda su bilgilere yer verir:
Eski Tiirkcede birlesik fiil yapisiyla goriilen agir turur “agirdir”
gibi 6rneklerdeki turur bagli morfemi (tur-ur) bildirme islevi tasir.
Nitekim dil tarihi iginde durur >-dur>-dir>-tir; -di>-d>-t bigiminde
eklesip ses ve sekilce yipranan morfem genis zaman bildirme
ekidir. Boylece “1.bulunmak, var olmak; 2. yasamak; 3. kalkmak;
4. durmak, ayakta durmak; 5. hareketsiz kalmak, stop etmek”
anlamlarina ulasan tur- fiili, “bulunmak, var olmak™ anlam
iizerinden ana yardimeci fiilin genis zaman ¢ekimine katilmig ve
bicimce donuklasan yeni bir eke yol agmustir. Esas anlamlari
Uzerinden evrim gegirerek gramer gorevi kazanan er- “olmak; bol-
“olmak™; kil- “kilmak”; tur- “durmak” yardimeci fiillerini Eski
Tiirkgenin ilk yazili belgelerinde bile gérmek ilgi ¢ekicidir. Ik
anlami oldugunu tasarladigimiz tur- “var olmak™; Eski Tiirk yazi
dili baslangicindan beri gramerlesen er- “olmak” ile ¢akisan es
anlamlilig1 dolayistyla ¢ok erkenden ana yardimer fiil (cevherd fiil)
gibi isim bildirmesi (copula) yapisina katilmistir” (Oner, 2016: 9-
11).

Clauson tarafindan da tur- fiili durmak, ayakta durmak,
hareketsiz durmak olarak kaydedilmis ve eski tarihlerden itibaren -
u;/-0, -p veya -gali/-geli zarf-fiilleriyle birlikte farkli anlamlarda
daha ¢ok da bir seyi yapmaya devam etmek anlaminda kullanildigi,
genis zaman sekli olan tururdan -tur/-dur seklinde kisaldigi, baska
hicbir fiilin bildirme eki anlaminda kullanilmadigi, tururun ertr
seklinin yerini alacak sekilde kullanildig1 belirtilmistir (Clauson,
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1972: 529). Kemal Eraslan da, isim ctimlelerinde bildirmenin genis
zaman kipinde er- fiilinin yerine tur- fiilinin kullanildigin1 Eski
Tiirkgeden beri birgok lehge ve sivelerde goriildiigiinii, baslangigta
biitiin sahislarda kullanildigini, sonralar1 kullanis sahasinin daralip
3. sahislara inhisar ettigini belirtir (Eraslan, 1988: 459). Eski Uygur
Tiirk¢esi donemi eserlerinde hem asil fiil fonksiyonuyla, hem zarf
fiil ekleriyle birlikte yardimeci fiil fonksiyonunda kullanilan tur-
fiilinin 3. sahislarda er- fiili gibi cevheri fiil fonksiyonunda
kullanilarak kurdugu isim cilimleleri 6rneklerinden bazilar1 su
sekildedir:

munculayu sav turur. “Boyle sozdur.” (AY/7, 14, 5.34)

yok kurug emgek tozliig adalig turur. “Yokluk, 1zdirap asilly,
tehlikelidir.” (M 3 = 37/3-4, 5.39)

okisar m(e)n ol bitig icinte ol kiinki bizing asta oliirgiici ud
koyn toyuz baslap nunl(1)g-lar-my savi turur. “Okuyunca
ben, o yazinin i¢inde o giinkii bizim ziyafette Oldiiriilen
okiiz, koyun, domuz basta olmak lizere canlilarin soziidiir.”
(AY/6, 10-13,5.32)

bilig ulug meni tozte ornanmp akigsiz mepike tukellig turur.
“Bilgi, biiylik, edebi kokte yerlesip, akintisiz ebediye
noksansizdir.” (T348-349, 5.92-94)

yuzlenip amranmak kopllin turur. “Kars1 koyup sevmek
gondlladur.” (T/360-361, 5.96)

avduti otura bolup altun ¢ok itisip urmig teg turur.
“Avadhiiti ortada olup, altin yemek ¢ubuklarimi dizip
koymak gibidir.” (T/374, 5.98)

ol yme iki silip Kilinmus teg turur. “Yine iki kalkan yapilmig
gibidir.” (T/447-448s.114)
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Ogsiremiste Olgeysiigte 69 karinta turur. “Kendinden
gectiginde, Oliirken akil karindadir.” (T/567-568, 5.124)

lize on kat kok asra sekiz kat yer bes t(e)yri iigtin turur.
“Yukarida on kat gok, asagida sekiz kat yer bes tanri
icindir.” (HU 11.A/80-82, 5.81-82)

kisin  bosuslug kadgulug turur. “Prensesin sikintili,
kaygilidir,”(TT IT'Y 36.4/216-217, 5.254)

2.5.1.tur- fiilinin asil fiil olarak kullanildig1 6rnekler

otri edgl ogli tegin yokkaru turdi. “O zaman lyi Diisiinceli
Prens ayaga kalkt1.” (PK LX, ¢.2, 5.56)

unirlerte Ggiizte arata yme turur siz. “Magaralarda, irmakta,
ortada da durursunuz.” (AY/VII. Tegzing, 745-746, s.161)

tize tuman turdi, asra toz turdi. “Yukarida sis yiikseldi,
asagida toz kalkt1.” (IB 15/1, s.20)

2.5.2. tur- fiilinin zarf-fiil ekleriyle birlikte yardima fiil
olarak kullanildig1 6rnekler

berii yamsinta (sansiz s)akigsiz  kisilernin (boy)unlar:
bokagu-lug iligleri adaklar: b(e)klig savlarin ayitu oteklerin
adirtlayu turur(lar.) “Beri yanda sayisiz kisilerin boyunlar1
bagli, elleri ayaklar1 bagli, sozlerini soyleyerek, suclarm
ayirarak duruyorlar.” (AY/12, 15-20, s.44)

yitr yipart bura turur. “Guzel kokusu, anberi kokup durur.”
(TT 1Y 36. 7/193, 5.253)

arslanli barsli borili uzati kavzadu turur siz. “Arslanli,
parsli, kurtlu siirekli kusatarak durursunuz.” (AY/VII.
Tegzing, 754-755, 5.162)

2.6. Bar ve yok adlar ile kurulan (bildirme unsurunun
kullanilmadi@y) isim ciimleleri
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Eski Uygur Tiirk¢esinde sik Kkarsilagilan isim ciimlesi
kuruluslarindan birisi de varlik ve yokluk ifade eden bar ve yok
adlart ile kurulan isim ciimleleridir. Bu kurulusta bar ve yok
bildirici olmadan kullanilir. Metinlerde bar ve yok adlarinin bar
erlr, yok erlr; bar titir, yok titir, bar ol (nadir); bar bol- (nadir);
yok tur- (nadir) seklinde kullanimlarina da rastladik. Bar ve yok
adlarmin bildirici unsuru olmadan kullanildigi ciimlelerde birgok
aragtiricinin da  belirttigi gibi bildirme unsurunun kisaldigini,
bildirme unsurundan tasarruf edildigini diisiiniiyoruz. Sirin, isim
bildirmelerinde yiiklemi saglayan er- yardimci eyleminden
tasarrufa gidilmesinin daha yazitlar doneminde gergeklestigini
belirterek su ornekleri verir: turk kagan otiiken yis olursar ilte buy
yok “Tiirk kagani Otiiken Yis’ta oturursa yurtta stkint1 yok.” (KT
G3: BK K2) buyum yok “sikintim yok” (1. Del Uul 1) (Sirin, 2015:
67). Talat Tekin de, yiiklem adlar1 bar “var” ve yok “yok”un
genellikle baglayicisiz olarak kullanildigini drneklerle incelemistir
(Tekin, 2000: 209). Eraslan, bar ve yok unsuru ile kurulan isim
ciimleleri ile ilgili su bilgileri verir: “Isim ve sifat gibi kullamlan
bar ve yok kelimeleri faile isnad edilen o6zelligin, durumun
bulundugunu veya bulunmadigini ifade ederler. Bar kelimesinin
yuklem ismi olarak Eski Turkge’de kullanilig1 soyledir: 1. bar+er-
seklinde, 2. bar+bol- seklinde, 3. barttitir seklinde 4. bar +@
seklinde; yok kelimesinin Eski Tirkce’de yuklem ismi olarak
kullanilig1 da soyledir: 1. yok+er- seklinde, 2. yok+tur- seklinde,
3.yok+@ seklinde” (Eraslan, 1988: 457-467). Gabain, bar “var”,
yok “yok” ve kergek “gerek” aslinda normal isimlerdir, fiil olarak
kullanmak igin bunlar er-, nadiren de bol- ile birlestirilir, der
(Gabain (Akt. Akalin), 2007: 89).

Erdal, isim ciimleleri bahsinde isim ciimlelerinin bir baska
cesidi de bar ve yok ile yapilir diyerek su 6rnekleri verir: “bay yme
bar, yok ¢igay yme bar (KP 6,1); mini U¢in emgenteci kim erser
yok (U 1V ¢152); azu bo savimda igid bar gu?” (Erdal, 2004: 417).
Agca, Tarihsel Tirk dili metinlerinde ba:r ve yo:k sdzcuklerinin,
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varlik ve yokluk ifade eden climle tiplerinin iki temel isaretleyicisi
oldugunu, Eski Tiirk dilinin isim ile sonlanan s6zdizimsel yapiy1
gramerlesmis erdr, turur, bolur, titir isaretleyicileri ile olumlu,
ermez isaretleyicisi ile de olumsuz olarak sonlandirmisken, bu tiir
yapilarin varlik ve yokluk ifadeli sonlamalari igin gramerlesmis
“var, mevcut” temel anlamli ba:r ile “yok, mevcut olmayan” temel
anlamli yo:k sozciiklerini kullandigini, Koktiirkge’de ba:r ve yo:k
sOzciiklerinin genis/simdiki zamani karsilayan ifadelerde isim
Obegini tek baslarina isaretlediklerini, buna karsilik bagka bir
zaman dilimine ait ifadelerde ise er- yardimci fiili ile birlikte
isaretlendigini, ba:rr ve yo:k sozciiklerinin “varlik ve yokluk”
ifadesi ile isim Obeklerini tek baslarina yiiklemlestirebildiklerini,
bunun Manihaist Uygur metinlerinde de goriildiigiinii belirtir ve
Turk dilinin erken donemine ait metinleri ile DLT dahil olmak
tizere agiz Ozelliklerinin baskin oldugu metinlerde isim ile
sonlanan sz dizgelerinin simdiki zamana ait varlik ve yokluk
ifadelerinde sadece ba:ir ve yo:k sozciiklerinin kullanilmasinin,
buna karsilik daha sonraki metinlerde ayni zamana ait varlik ve
yokluk ifadelerinde isaretleyicilerin erur, bolur, turur, titir, ol gibi
ayrica bildiriciler ile genislemesinin, sozcliklerin gramer
isaretleyicisi gorevinin ilk evresinde olduklarin1 gosterdigini
kaydeder (Agca, 2015: 95-96). Clauson, Kasgarli'nin da
tanimladig1 gibi sozciigiin “var olus, mevcudiyet veya bir yerde
bulunma” anlamina geldigini bar sozciigiiniin yok sozciigiiniin
zidd1 oldugunu ve neredeyse daima bir cilimlenin yiiklemi
oldugunu, 6znenin belirtildigini veya kastedildigini, zaman veya
kip hali gerektiginde er- yardimci fiili veya benzeri ile
desteklendigini kaydeder. Yok sozu icin de yo- fiilinden yok
isminin tiiredigini, ¢esitli kullanimlarinin oldugunu, tipkr bar gibi
climlenin yiikklemi oldugunu, zaman veya kipe ihtiyag
duyuldugunda er- ve benzeri ile desteklendigini, ara sira “bir seye
sahip olmayan” anlaminda genellikle bagka sifatlarla kullanildigini
belirtir (yok ¢igay, yok yodun vb.) (Clauson, 1972: 353/895).
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Inceledigimiz metinlerde bar ve onun zidd1 olan yokluk bildiren
yok soziniin bildirici olmadan kullanildigi 6rneklerden bazilar
sunlardir:

2.6.1. bar sozi ile (bildirici olmadan) kurulan isim
cumleleri:

taki yime tebrengsiz turmis athQ bosQutsuz tinlhg bar.
“Ayrica sarsilmadan ayakta duran adli 6grenmeyen bir canli
var.” (M 2.12 = 4a 414/16-18, s.42)

tlpinte ol’ukma 6lmeki bar. “Sonunda insanin yine su 6lmesi
var.” (ETS/5.Metin, s.24)

tiinerig tamuka tiismeki bar. “Karanlik cehenneme diismesi
var.” (ETS/5.Metin, s.24)

taki yime tebrengsiz turmis athQ bosQutsuz tinhg bar.
“Ayrica sarsilmadan ayakta duran adli 6grenmeyen bir canli
var.”(M 2. 12 = 4a 414/16-18, s.42)

kosavardi sasdirta sOslemisi bar. “Kosovrtti Sastra’da
anlatilmis1 var.” (T/79, s.60)

mundag ki ygrmi torliig tip yiltiz kergeklig tamgaklarda
ulug bahs: naropa-ning yarlikamig-1 bar. “Bu sekilde on iki
tirlii esas, gerekli talimatlarda biiylik iistad Nadapada’nin
buyrugu var.” (T/620-623, 5.128)

emgek bar. “Eziyet var” (TT 11 Y 36.12-3/19, 5.245)
kadgu bar “Sikint1 var” (TT I1'Y 36.12-3/20, 5.245)

iltin kantin bosus bar. “Ulkede, hiikiimdarda kaygi var.” (TT
1Y 36. 3.-7-9/59-60, s.247)

etiiziin tegre ada bar. “Bedenin etrafinda tehlike var.” (TT
I1'Y 36. 3.-7-9/60-61, 5.247)
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tag icinte iki yek bar. “Dag i¢inde iki seytan var.” (TTII' Y
36. 3.-7-9/62-63, 5.247)

il icinte tevlig kurlug buryug bar. “Memleket icinde hilekér
buyruk var.” (TT Il Y 36. 3.-7-9/63-64, 5.247)

altunug adirtlagulug blgl bar. “Altim1 ayiracak isaret var.”
(TT 'Y 36. 3.9-10/70-71, 5.247)

tiidiisgiiltic emgek bar. “Savasta eziyet var.” (TT II Y 36.
3.9-10/72, 5.247)

adn kislertin tidig bar. “Yabanci kisilerden engel var.” (TT
11'Y 36.4/213-214, 5.254)

vad kisilertin yag: bar. “Yabanci kisilerden diisman var.”
(TT 'Y 36.4/214-215, 5.254)

bes torliig ada bar. “Bes tiirlii tehlike var.” (PK VVII, c.1,
5.35)

suvda suv opliig taglar bar. “Suda su renkli daglar var” (PK
XVII, c.1, s.35)

ol lenhua sayu birer agulug yilan bar. “O lotus ¢iceklerinin
her birinde birer zehirli yilan var.”(PK

XXXVIIXXXVIIIXL, s. 45-46)
2.6.2. bar+ er- yapisindaki isim ciimleleri

tozi ylrekniy ii¢ torliig ornanip turguluk yan-lari bar eriir.
“Yiiregin esasinda ¢ tilirli yerlesip duracak nizamlari
vardir.” (T/803-804, s.142)

topludeki ulug mepilig tilgente otuz iki tamirlar bar eriir.
“Tepedeki biiyiik ebedi tekerlekte otuz iki damar vardir.”
(T/398-400, 5.102)
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ol tamirlar yumki bir yalipuz kisite tiikel bar eriir. “O
damarlarin hepsi bir tek kiside eksiksiz vardir.” (T/435/436,
s.110)

tozi ylrekniy ii¢ torliig ornanip turguluk yan-lart bar eriir.
“Yiiregin esasinda g tirlii yerlesip duracak nizamlari
vardir.” (T/803-804, s.142)

topldeki ulug mepilig tilgente otuz iki tamirlar bar eriir.
“Tepedeki biiyiik ebedi tekerlekte otuz iki damar vardir.”
(T/398-400, 5.102)

ol tamiwrlar yumki bir yalipuz kisite tiikel bar eriir. “O
damarlarin hepsi bir tek kiside eksiksiz vardir.” (T/435/436,
s.110)

korkliig korksiiz kérkiintiz alku tiikel bar eriir. *Glzel, ¢irkin
goriinlisiiniiz, hepsi eksiksiz vardir.” (AY/VIL. Tegzing,
738-739, 5.160)

ol odiin baranas ulusta bir edgii alp yer¢i suvgt bar erti. “O
siralarda Benares lilkesinde iyi, cesur kilavuz gemici vardi.”
(PK XXIlIl ¢.3, 5.38)

otrii ol yer suv st tegri bar erti..*O zaman o llkede bilge
bir Tanr vardi.” (PK LIX, c.1, 5.56)

2.6.3. bar+ titir/tetir yapisindaki isim ciimleleri

nom businiy yene bis tiirliig yig asigi bar titir. “Ogreti
sadakasinin da bes tirlii dstiin yarart vardir.” (AY 162,
111.18b./11-13, 5.50)

yene y(e)me bo nom-ug nom-lada¢i toyinlarka dintarlarka
y(e)me tort tirliig ulug asig tusu <bar> titir..“Ayrica bu
Ogretiyi aciklayacak rahiplere, secilmiglere de dort tirli
yiice fayda vardir.” (AY 196, I11.35b./1-3, 5.76)
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bo nom erdinig esidteci tutdagt bodun-ka kara-ka y(e)me
tort tirliig ulug asig tusu <bar> titir ..“Bu 0greti cevherini

isitecek, tutacak millete de dort tiirli ylice fayda vardir.”
(AY 196, 111.35b./13-15, 5.77)

2.6.4. bar ol yapisindaki isim ciimleleri
bagist ne teg bar ol “Ipleri nasil ? Vardir” (IB 18, 5.21)
2.6.5. bar+bol- yapisindaki isim ciimleleri

kilinch tuymakly tiltaginta ed oy otrii bar bolur. “Amel ve
idrak sebebiyle var olur.” (Bewusstseinslehre, 367, 11-12)
(ERASLAN 1988: 462)

2.6.6. yok sozu ile (bildirici olmadan) kurulan isim
cumleleri:

koziiy iginte kig yok. “Gozlnun icinde sefalet yok.” (TT I1'Y
36. 8/ 144-145, 5.251)

koniiliin icinte kadgu yok. “Gonliintin i¢inde sikinti yok.”
(TT 1Y 36. 8/ 145, 5.251)

kop ising tapingca Kort yok. “Biitlin isin arzuna goére zarar
yok.” (TT 11 'Y 36. 8/ 148, 5.251)

vok artdagi siznite. “YOoK sizden daha dstund.” (AY/VII
Tegzing, 772, 5.163)

sansarta iring mini teg sakinsar erti kim me yok.
“Samsara’da benim gibi bir cefakari diisiinecek bir kimse
bile yok” (ETS/17. Metin, s.174)

menin 1di kKorkingim ayingum yok. “Benim hi¢ korkum yok”
(AY 609/8, 5.74)

oni adirilmakhg bosusum yme yok. “Ayrica ayrilmak
kederim dahi yok” (AY 609/8, s.74)
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2.6.7. yok+er- yapisindaki isim cimleleri

edgiiltig dintarlar ara teyri teprisi burkanta yigrek yok erdir.

“Ustiin dindarlar arasinda Tanrilar Tanris1 Burkandan daha
iyisi yoktur.”(M, XIX. Bélim, 58. ? = 88 322/34-37, 5.116)

ney (bu kisi) belgiiliig otQurak tiisinge tegmislerin idi
kortikim yok erti. “Asla bu kisilerin belli, kesin cezaya
ugradiklarini hi¢ gordiigiim yoktu.” (AY/9, 4-6, 5.38)

2.6.8. yok +titir/tetir yapisindaki isim ciimleleri

anin bo ilinmeksiz atl(1)g d(a)r(a)nt nom kapigta yég nom
kapigt yok tetir “Bu sebeple bu baglanmama adli daharani
ogreti kapisindan daha iyi bir 6greti kapisi yoktur.” AY/VII
Tegzing, 60-61, s.110)

2.6.9. yok+tur- yapisindaki isim ciimleleri

bu emgekimtin 1dr ozgum kutrulgum vyok turur. “Bu

eziyetimden kurtulmanin kesinlikle imkani yoktur” (Suv.
610, 12-14) (Eraslan, 1988: 463).

2. 7. Bildirme unsurunun kullanilmadigi isim ciimleleri

Eski Uygur Turkcesi metinlerinden hem Budist hem
Manihaist metinlerde karsilagilan bir isim ciimlesi yapist da
yiklem adinin tek basina kullanildigi hicbir bildirme unsuru ile
desteklenmedigi bu kurulustur. Bu yapida muhtemelen bildiriciden
tasarrufa gidilmistir. Eraslan, isim ciimlelerinde bildirmenin genis
zamaninda yardimci fiiilin (er- veya tur-) kullanilmayigina daha
Eski Tiirk¢e i¢inde rastlandigina dikkat ¢eker ve bu tarz climleleri
er- fiilinin diigmesi ile olusan isim ciimleleri baglig1 altinda inceler
(Eraslan, 1988: 459). Talat Tekin de, Ad Asilli Yiiklem boliminde
bu tarz cimleleri Bildiricisiz Yiklem bashigiyla inceler ve su
ornekleri verir: “kireg sabt antag ‘Kagagmn sozleri soyle (idi)’ (T
9); Uc kureg kisi kelti, sabi bir ‘Ug kacak kisi geldi, sozleri aym
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(idi)’; yaylagim otiiken kuzi ‘Yaylam Otiiken daglarmin
kuzeyi(dir)’ (Tar. B5); kamus ara basim ‘Kamslar arasinda bagim’
(IB 10) (Tekin, 2000: 208-209). Tipk: yukarida bahsettigimiz bar
ve yok adlarinin higbir bildirici bagi olmadan tek baslarina yiiklem
adi olmalar1 gibi burada da dogrudan bir isim ve isim soylu
kelimenin aym1 sekilde yiiklem ismi olmasi s6z konusudur.
Incelenen metinlerde &zellikle teg “gibilik, benzerlik” edatmin
kullanildig1 isim climlelerinde ve Uglin edatinin kullanildigi isim
climlelerinde bildiricinin kullanilmadig1 6rneklerin agirlikta oldugu
goraldu, teg edatinin teg+turur, ve teg+bolur ve teg + erlr
yapisinda yiiklem ismi olarak kulllanildigi ciimlelere de rastlanildi.
Herhangi bir ismin, sifatin ve bahsettigimiz teg ve UgUn edatinin
bildirici bag1 olmadan kullanildig1 6rneklerden bazilari sunlardir:

yeri kumi alku kiimiis “Yeri, kumu tamamen gimiis.” (PK
XXXVI, ¢.3, s.44)

miy miy tumen yol yaruk “On binlerce yol parlaktir.”
(TT5/A, 30-31, 5.326)

ol yme m(a)harate elig han ertinii ulug bay barimiig tsanlar:
agiliglart 1 tarig ed tavar Uze ftolu alp atim siiiliig kiigine
tikellig “O Maharatha hiikiimdar son derece ulu, zengin
ambarlari, hazineleri ekin, mal, mulk ile dolu, cesur
ordusunun giicl eksiksiz(dir).” (AB 607/10-14, s.73-74)

kamus ara basim. “Kamislar arasinda bagim.” (IB10/11, s.20)

Uzeliksiz yig usdinki. “Araliksiz, daha iyi, en ustteki.”
(T/244,5.78)

tigli <uklimek> tklimek Uze soltin siyar-ki lalana-niy iginde

“Damla damla ¢ogalmak ile sol taraftaki (skr.) Lalana’nin
icindedir.” (T/499-501, s.116)

kay atamy yiiriy tigli. “Ata babanmn beyaz damlasidir.”
(T/957, 5.158) BIC
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ak kusip az. “Ak kisin az(dir).” (TTIT'Y 36.1/159, s.251)

kisi ara edgulilg yolun alp. “Insanlar arasinda iyilik yolun
guctar.” (TT 11'Y 36.1/160, s.251)

ol bodisavat ering. “O bir Bodhisattva heralde.” (PK XLV,
c.1,s5.49)

2.7.1. iiciin edatimin bildirici bagl olmadan kullanildig:
isim ctmleleri

una kirtging kosliske tayak bolmak: 6z-e bu munc¢a edgu
nomlar biter dgiin. “Simdi inang istegine destek olmak, bu
kadar iyi Ogretileri tamamlamak i¢indir.” (TT5/B, 80-81,
5.344-346)

yolta yaruk yasuk bisurunmatuklar t6z yaruk yasukug bilmez
Uclin. “Yolda parlak, aydinlikgergeklestirenler parlak
aydinlig1 bilmedikleri igindir.” (T/76-77, 5.60) BIC

onre iinmis bolmak etdzlilg alku indrika tikellig tciin. “Once

yikselmis olmak viicutlu biitiin Indriya’ya eksiksiz olmak
icindir.” (T/79-81, 5.60-62) BIC
2.7.2. teg edatinin bildirici bag1 olmadan kullanildi@: isim

cumleleri

anta otr badari bramn kentl evinte (o)luru kok kalikda
Kalir teg “Bu sirada Badhari Brahman kendi evinde oturup
mavi gokylzinde durur gibidir.”(M 1. Bolum, 10 = 49
154/8-10, s.55)

Kozlnuki ne teg? “Penceresi nasil?” (IB 18/111, s.21)

Bagisi ne teg? “Ipleri nasil?” (IB 18/VII, s.21)

Egni ne teg? “Catisi nas11?” (IB 18/V, s.21)
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topldeki tidim pisak teg. “Tepedeki tag, celenk gibi.”
(T/243-244, 5.78)

kok kaligtin ulug torlig tag kaya tismis yimriilmis teg
“GoOkyuzunden biyuk, tarld tirlt dag, kaya inmis, ¢okmiis
gibidir.” (T325/326, 5.90)

birerleri tamir yumki yip teg “Her bir damar iplik gibidir.”
(T/433, 5.110)

birerleri taramis sa¢ yumuK teg “Bazilar1 taranmis sag,
digim gibidir.” (T/434,s.110)

2.7.3. teg edatimin teg + erlr / teg + turur/ teg + bolur
yapisinda kullanildigi isim ciimleleri

alku kizlar arasinta tag basguk: teg erdr siz “Biitiin kizlar
arasinda dag zirvesi gibisinizdir.” (AY/VIL. Tegzing, 822-
824, 5.167)

yertingtiniiy iyesi teg erkliglerniny arasinta linhua ¢egek teq
erdir siz “Yeryiiziinlin sahibi gibi glicliilerin arasinda niliifer
cicegi gibisiniz.” (AY/VIL Tegzing, 793-795, 5.165)

ol dgring[umiz] tuketi sdzlegii teg ermez “O mutlulugumuz
tamamiyla anlatilacak gibi degil.” (HU I.A.1.a/54-55, 5.28)

ictinki yogacari-my kongul-deki belgti-te kok kalig-ta barir
teg bolur. “Igerideki Yogacarya’nin goniildeki isaretinde
gokyuziinde gider gibidir.” (T/671-672, 5.132)

avduti otura bolup altun ¢ok itigip urms teg turur “Avadhiti
ortada olup, altin yemek ¢ubuklarini dizip koymak gibidir.”
(T/374,5.98)

ol yme iki silip Kilinmus teg turur “Yine iki kalkan yapilmig
gibidir.” (T/447-448s.114)
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inge kalti arig turug linhua ¢egek turur teg “Soyle ki ari, saf
niliifer ¢icegi gibidir” (AY/VIL. Tegzing, 880-881, 5.172)

2. 8. +mls/+gAll kergek/ kergek yapisindaki isim
cumleleri

Eski Uygur Tirkgesinde sik kullanilan +mus kergek/ +gAll
kergek/ kergek yapisindaki isim ciimleleri ayn1 zamanda gereklilik
ifadesi tagidigi i¢in birgok arastirici tarafindan fiil ¢gekimi igerisinde
degerlendirilmistir. Baz1 arastiricilar ise ne isim ciimlesi ne fiil
ctimlesi bahsinde kergek> kerek>gerek ile kurulan cimlelere yer
vermemiglerdir. Genellikle ¢aligmalar gerek kelimesi ile kurulan
ciimlelerin tahmin, olasilik, istek, gelecek zaman vb. ifade etmesi
ile ilgilidir. Ozmen, konuyla ilgili olarak Turkcenin Sozdizimi adl
eserinde Gerek Ile Olusturulan Fiil Soylu Yiiklemler bagh@ altinda
su bilgilere yer verir: “Baglangicta, kergek, kerek veya gerekin isim
climlesinin yuklem ismi, kendisinden énce gelen, isim-fiil, sifat-fiil
veya kip eki almig unsurlarin ise 6zne konumunda bulundugu,
sonradan kaliplasarak fiillik olusturduklari anlagilmaktadir: olsar
kergek +turur > bolsa gerek > olsa gerek “olmali”. Isim
cumlelerinin belirgin 6zelligi nesne almamalaridir. Oysa bu tiir
climlelerde nesne bulunmaktadir. Bunun igin, gerek ile kendisinden
Once gelen —a/-e, -sa/-se, -mak/-mek eklerinden birini almus fiil
unsurunun birlikte diisiiniilmesi gerekmektedir. Ayrica fiil unsuru+
gerek bigiminde olusturulan fiil sekilleri, anlam ve s6z dizimi
acisindan degerlendirildiginde bunlarin —mali/-meli gereklilik eki
karsiliginda kullanildigi dolayisiyla, yiiklemi fiil unsuru +gerek
biciminde olusturulan cilimlelerin  fiil ciimlesi oldugu
anlasilmaktadir. Bu tiir climlelerin isim ciimlesi kokenli olmalari
ve vermek gereksin turindeki yiklemler, bu cimlelerin fiil
climlesine doniligmiis climleler oldugu gergegini degistirmez”
(Ozmen, 2013: 10-12). Karademir, Tiirkcede Isim Ciimlesi ve
Alabildigi Ogeler Uzerine adli calismasinda arastiricilarin —
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mAktA+kisi eki, -mAk gerek/lazim, -mA + iyelik eki +gerek/lazim, -
mAk zorunda/mecburiyetinde +kisi eki gibi birimlerle kurulu
yiiklemlerin mahiyeti konusunda ayriliga diistiiklerini, tartigma
konusu bu yiiklemlerde bir goériise gore, yiikklemin parcasin teskil
eden gerek, lazim, zorunda, mecburiyetinde Qibi sdzlerin isim
cinsinden sozler olup ek-fiille yiiklemlestiklerinin belirtildigi,
aslinda bu yapilarin bir dil bilgisellesme siireci yasamakta oldugu,
bu bakimdan s6z konusu yapilarin bir kip (gereklilik kipi/kalibi)
ozelligi gosterdigini ve bu kiplerle kurulu yiiklemlerin fiil
kategorisinde degerlendirilmesinin de bir secenek olabilecegini
belirtir (Karademir, 2015: 206-217).

Gerek ile  kurulan clmlelerin  fiil  kategorisinde
degerlendirilmesinin bir baska sebebi de isim ciimleleri nesne
alamazken gerek ile kurulan climlelerin nesne almasidir. Hikmet
Dizdaroglu, ad ciimlelerinde genellikle nesne yoktur, ancak
yiiklemi gecisli ¢atidaki eylemsilerden ya da var, yok, gerek degil,
lazim sOzciiklerinden olusan ad cOmleleri nesne alabilir, der
(Dizdaroglu, 1976: 385). Dizdaroglu’nun gerek ile kurulan
yiikklemleri ad climlesi saydigi anlasiliyor. Aym sekilde Siikri
Haluk Akalin, climle bas1 edatlariyla kurulu isim ciimleleriyle ilgili
bir ¢alismasinda, Madem en sonunda cihandan gitmek gerek
ornegini verir (Akalin, 2000: 61). Turkcede Gereklilik Kipi adli
calismasinda konuyu ayrintili bir sekilde ele alan Oru¢ Aslan
Birsel, konuyla ilgili olarak su bilgilere yer verir: “Bugiin fiil+
mali+sahis eki yerine kullandigimiz “fiil+mastar + iyelik ekleri
gerek/lazim’ yapisim1 Tiirkcede nereye oturtabiliriz? Bu sekillere
giiniimiize kadar oldugu gibi isim cilimlesi goziiyle mi bakacagiz,
yoksa ‘fiil+makta+bildirme ekleri’ kaliplagmasina yeni bir simdiki
zaman cekimi dedigimiz gibi, bu sekilleri de farkli bir gereklilik
cekimi olarak mi kabul edecegiz? Yiiklemleri gerek, lazim,
zorundayim, sart, mecburum gibi sozciiklerle kurulan climleler
simdilik isim ciimlesi, gerek- fiilinin ¢ekimli sekilleriyle diger
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sozciklerin, ek eylemli sekilleri fiil ctimlesi olarak alinmalidir”
(Birsel, 2007: 1256-1257).

Agca, Eski Tiirk dili alaninda fiillerin gereklilik ifadesinin
bir takim ekler vasitasiyla yerine getirildigini, isimlerin ya da isim
Obeklerinin gereklilik ifadesinin kergek sézciigi ile karsilandigini,
Budist Tiirk ¢evresi metinlerinde isimt+kergek seklinin, isim
climlelerinin olumlu gereklilik ¢ekimini karsiladigmi, bu kalipla
ifade edilen gereklilik ¢ekim kategorisinin ayn1 zamanda isimler,
isim 6bekleri ya da isim climlelerinin olumsuzluk sekli olan ermez
isaretleyicisi ile olumsuzlastildigimi, Tiirk dilinde gereklilik
ifadesinin kergek sozciigliniin farkli s6z dizimsel yapilarda
kullanilmasiyla ortaya c¢iktigini, daha sonra bagka sekillerle
degiserek ya da genisleyerek fiil ¢cekim kategorisini karsilamak
tizere de kullanilmaya baglandigini belirtir (Agca, 2010: 41-42).
Marcel Erdal da, isim ciimlesi basligi altinda gereksinim
ifadesinden bahsederken -gUIUk ekine yer verdikten sonra
gereksinim ifade etmenin diger yaygin yolunun ad yiiklemi olan
kergek s6zii oldugunu belirtir ve kergek ile kurulmus ad ctimleleri
ornekleri verir (Erdal, 2004: 413). A. Von Gabain da bar “var”,
yok “yok” ve kergek “gerek” sozlerinin aslinda normal isimler
oldugunu, fiil olarak kullanilmak i¢in bunlarin er-, nadiren de bol-
ile birlestirildigini belirtir (Gabain (Akt. Akalin), 2007: 89). Biz
calismamizda kergek ile kurulan ciimleleri isim cumlesi olarak
kabul etmenin daha uygun oldugunu disiindiik. Kergek soziiniin
gereksinim ifadesinden dolayi, gereklilik kipi i¢in kullanilmig
olmasi sozciiglin bir isim oldugu ve ad yiikklemi olusturdugu
gergegini degistirmez. Kergek ile kurulan climlelerin olumsuzluk
sekilleri i¢in er- cevheri fiilinin kullanilmasi da diislincemizi
destekler niteliktedir. Eski Uygur Turkcesi metinlerinde
taradigimiz metinlerde kergek sozu +mus ve +gali partisip ekleriyle
ve tek basina kullanilmigtir:
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bu nom erdinig bosgungali, tutgali, okigali, okitgali, bitigeli,
bititgeli o6gretig kilgalr k(e)rgek. “Bu yasa cevherini
ogrenmek, tutmak, okumak, okutmak, yazmak, yazdirmak,
ogretmek gerek.” (AY/24,15-17, 5.68)

amti bu nomlug savag badari brammy e(v)inte ukmus
kergek.. “Simdi bu 6greti sdziinii Badhari Brahmanin evinde
tasavvur etmek gerek.” (M. Il. B6lim/1=135/2-3, 5.62)

taki ne ayitmis kergek.. “Daha ne sOylemek gerek.” (M,
XIX. Bolum, 58.? = 88 322/41, 5.116)

amn bu nom erdinig ¢inkirtii siiziik kirtgiing koniil 6ze aymis
agwrlamis kergek. “Onun icin bu yasa cevherini hakiki,
temiz, imanli goniille sOylemek, saygi gostermek gerek.”
(AY/24, 22-24, 5.68)

sva uz-ak urmus krgek “Suya uzak koymus gerek.” (TT5/A,
11-12, 5.324)

yoriiy yipin oylig yaruk yasuk alkudin siyar yarumasin
sakinmzs krgek “Beyaz iplik renkli parlak 1s18in her taraftan
parladigini diisiinmek gerek.” (TT5/A, 12-14, 5.324)

bu bis ulug yaruk yasuk bolu sakznmista kin ol yaruk iginte
bir ming yaprgaklag linhua sakinmis krgek “Bu bes yiice
151k pariltt olup diislindiikten sonra o 1s1k ig¢inde bin bir
yaprakli lotus c¢icegi diisiinmek gerek.” (TT5/A, 16-19,
5.326)

et’iz  0z-e vyaruk Ontirmzs krgek “Viicuttan 15181
uzaklastirmak gerek.”(TT5/A, 29-30, $.326)
ol yaruk icinte linhua drguinler sakinmzs krgek “O 151k iginde

lotus ¢igekli tahtlar1 disiinmek gerek.” (TT5/A, 31-32,
5.326)
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ol linhua Orgun icinte miyp miy tlmen tlmen huagsi-n
burkanlar et’Uz-in blglrtmis-in sakinmzs krgek “O lotus
cicekli taht icinde on binlerce ¢icegi, burkanlarin viicudunun
belirdigini diistinmek gerek.” (TT5/A, 32-34, 5.326)

Otrii et’liz kiz-edgll tamga tutmzs krgek “Bunun Uzerine
vicudu koruyacak damga tutmak gerek.” (TT5/A, 53-54,
5.328)

kici yitginge tarni soz soz-lemis krgek “Gii¢ yettigince
dharani (biiyii) sozii soylemek gerek.” (TT5/A, 73-74, 5.328)

ontun sipark: burkanlarg yultuz teg yaruk yula blgurtip
edgi yidlg yiparlg tutsikin kéylrmisin sakinzp ontun swyark:
burkanlarg tap:nmzs krgek “Sag taraftaki burkanlart yildiz
gibi parlak mesale belirtip giizel kokulu tiitsiiyti yaktigini
diisiiniip sag taraftaki burkanlara tapinmak gerek.” (TT5/A,
78-81, 5.328)

ol ot yalin icinte alngardurgu biligler blgurtmis krgek “O
ates, alev icinde zayiflatacak bilgileri belirtmek gerek.”
(TTS5/A, 91-92, 5.330)

ontun sipark: burkanlar ulusinta biguler kuvraginta yagmur
yagmis teg hu-a cecek yagmusin sakinmus krgek “Sag
taraftaki burkanlarin iilkesinde hekimler meclisinde yagmur
yagmis gibi cicek yagdigmi diigiinmek gerek.” (TT5/A,
106-108, s.330)

kamag burkanlar bir Unin sadu sadu siti bolz-un tip alkus
urmzszn saknmes krgek “Biitiin burkanlarin hep bir agizdan
sadhu sadhu siddhi (sihir) olsun diye dua ettigini diigiinmek
gerek.” (TT5/A, 108-109, s.330)

tatstlug lugta kdyirmis krgek “TUtsull buhurdanda yakmak
gerek.” (TT5/A,130, 5.332)
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ol tutlni linhua orun bolmzsin sakinmzs krgek “O dumanin
lotus ¢icegi taht oldugunu diisiinmek gerek.” (TT5/A, 96-98,
5.330)

amti bu nomlug savag ang magt ilte racagri kent ulusda
ukmus kergek.. “Simdi bu 6greti sdziini Magadha tlkesinde
Rajagrha sehrinde anlamak gerek.” (M L. Boliim, 1 = 20 42
227 436 439a/2-4, 5.50)

(amty) (bu) nomlug savaQ kitumati (athqg) ulustak:
samntapusp sengrem(—te) (uk)mus kergek .. “Simdi bu dini
hadiseyi Ketumati adli sehirdeki Samantapusta manastirinda
tasavvur etmek gerek.”(M, XIX. Bolum, 1=18 52 519/7-9,
s.111)

oritmiste alti yaratgiq tikiis Kilmis kergek “Yikseldiginde
alt1 tesebbiisii ¢ok kilmak gerek.” (T/1132-1133, 5.172)

ani koniilkermiginizier k(e)rgek “Onu diisiinmiis olmaniz
gerek” (AY/VII Tegzing, 16-17, 5.106)

anu igiin kamag yalayuklar alkugun kuansi im pusar atin
atamis kergek. “Onun i¢in biitiin insanlarin Kuansi Im Pusar
adim sdylemesi gerektir.” (KIP/8-88, 5.9-12)

2.9. isim + sahis unsuru +er- +sahis unsuru yapisindaki
isim cimleleri

Higbir kisalmaya ugramamis olan isim+sahis unsuru+er-
+sahis unsuru yapisindaki isim ciimlelerinin tek 6rnegine Budist
Uygurlardan kalan Castani Bey adli gatikte rastladik:

ertinti kaniglanmak-lg bilge biligke tiikellig yagiz yir erkligi
¢staniilig beg mn erdr-mn (.) “Cok azimli, hikmetli bilgiye
eksiksiz sahip, yagiz yer hékimi Hiikiimdar Castani Bey
benim.” (Ui IV-A: CB/77-79, 5.18)
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2.10. Bultukar (boltukar) ve bultukmaz (boltukmaz)
sozciigii ile kurulan isim ciimleleri

Eski Uygur Turkgesinde isim climlelerinin bir baska cesidi
de olumlu bultukar (boltukar) ve olumsuzu boltukmaz (bultukmaz)
ile kurulan yapidir. Bultuk-/boltuk- fiili Caferoglu tarafindan
“bulunmak” manasiyla (Caferoglu, 2011: 53); Olmez tarafindan
“olmak” (OLMEZ 1991: 89); Tekin tarafindan “bulunmak, mevcut
olmak” (Tekin, 1976: 374); Ayazli tarafindan “bulunmak”
(AYAZLI 2012: 302); Ozénder tarafindan “bulunmak” (Ozonder,
1998:141) manalartyla kaydedilmistir. Bu yapiya manihaist
metinlerde rastlanmaz. Budist Uygur metinlerinde gorilir. Marcel
Erdal, bar ve yok ile kurulan isim ciimlelerinden bahsederken
Uygur Tirkgesinde bar ve yok sozlerine alternatif olarak bul-tuk-
“pbulunmak” fiilinden bahseder ve su ornegi verir: bar mu munuy
kokizinte kutrulmaklag urug tarig azu yok mu? bultukar mu munuy
konlinte koklzinte korking ayin¢hg edgii toz yiltiz azu bultukmaz
mu? (MaitrH Y 104-108) (Erdal, 2004: 416-417).

Erdal, Old Turkic Word Formation adli eserinde ise bul-tuk-
fiillinin “bulunmak” manasinda oldugunu bununla birlikte Eski
Uygur Turkgesinde ¢ok farkli bir kullanimla varlik ifade ettigini,
bar ve yok sozlerine alternatif olarak Uygurcanin bdyle bir 6geye
gereksinim duydugunu, bultukar sekline sadece iki yerde
rastlandigin1  buna karsin bultukmaz seklinin yaygin olarak
kullanildigimi, yam1  sira  bultukgay, bultuksar,  bultukup,
bultukmasar sekillerine de rastlandigini, bultuk- fiilinin agik ve net
olarak Eski Tirk¢ede bir kosa¢ oldugunu belirtir ve bultukmaz
seklinin de *bul-tuk ermez yapisinin biiziisiip kisalmis sekli
oldugunu kaydeder (Erdal, 1991: 650). Agca, isim ciimlelerinin
yokluk sekillerinden bahsederken bultukar ve bultukmaz sozi ile
ilgili su bilgilere yer verir: “Tarihi Tiirk dili alaninda ve modern
Tiirk dili alaninin birgok yazi dilinde genellikle bar/yok sdzcukleri
ve bunlarin tiirevleri ile karsilanan varlik/yokluk ifadelerinin,
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Budist Tiirk gevresi metinlerinde ayni1 zamanda bultuk- (<bul-tuk-)
fiillinin olumlu ve olumsuzluk isaretleyicileri ile de yerine
getirilmis oldugu anlasilmaktadir, bar ve yok sozcuklerine oranla
daha az Ornege sahip olan ve bu sodzcikler kadar
gramerlesmedikleri anlasilan bultukar ve bultukmaz isaretleyicileri,
ayni zamanda bar ve yok sozciikleri ile birlikte de kullanilmigtir. O
halde Budist Turk gevresi metinlerde yok ve bar sozciiklerinin yani
sira varlik ve yokluk ifadelerinin hemen hemen ayni anlam ve
islevde bultukar ve bultukmaz sozciikleri ile de karsilandigi
sOylenebilir.  Budist Tiurk c¢evresi metinlerinde bultukar
isaretleyicisi isim climlelerinin varlik ifadesini, bultukmaz
isaretleyicisi ise yokluk ifadesini karsilamistir. Mesela bo nomlug
et’0z erser iki torlig nom yoki bultukmazi iize ertini b(e)kiz
b(e)lglliig erir “Bu dini viicut ise iki tiirlii 6gretinin yoklugu ile
cok belli olur.”; iki torliig nom yoki bultukmazi iize b(e)kiz
b(e)lgiiliig eriir tip tiser::inge k(a)lti bo nomlug et’6zde b(e)lgulig
b(e)lgiiniiy orumnli ikegii bar¢a yok titirler “iki tiirlii 6gretinin
yoklugu ile ¢ok belli olur denilse, sdyle ki bu dini viicutta aldmet
ve alametin yeri her ikisi tiimiiyle yok denilir” (AGCA 2010: 206).
Inceledigimiz metinlerde bultukar (boltukar) sekline iki yerde
rastladik, birinde dogrudan basit isim ciimlesi seklinde, digerinde
ise sarth birlesik ciimlenin asil climlesi seklinde kullanilmusti.
Bultukmaz (boltukmaz) sekli, fiilin olumlu bultukar (boltukar)
sekline gore daha yaygin olarak yokluk ifadesi i¢in kullanilmusgtir:

Neciikin yene t(e)yrim ol antag iki ongi yorigta yoridaci
tozunler ogli toziinler kizi bo kamag tinliglarmy Kilmis buyan
edgu kilinglarpa iyin ogirgeli boltukar “Efendim, yine ne
yolla o, Oylesi iki ayr1 davranista davranacak asiller oglu,
asiller kizi, biitiin bu canlilarin isledikleri iyi giizel
davranislarina sevinmek vardir (miimkiindiir)?” (AY 150,
111.12b./6-10, s.41)
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Anculayu ok yme bo iki torliig nomlar adirtsar tiip tiiz tutdact
ok erip bolarmin ok kiicinde erkinge tapinca islegiiliik is
kidlgug bittrgeli bultukar. “Boylece bu iki tiirlii 6greti ayrilsa
esas, dogru tutacak olup, bunlarin sayesinde arzuya gore
calismak isi giicli bitirmek vardir.” (AY.P1.02)

Birer slok birer padak nom nomlamaktin tor(ii)mis buyan edgii
kilingiq tak: iilgiilegeli teplegeli boltukmaz .. “Birer siir, birer
kosuk ile Ogreti agiklamaktan meydana gelmis iyi, giizel
davranig1 da 6lgmek, karsilagtirmak miimkiin degildir.” (AY
167, 111. 21a./5-8, s.54)

kertide kertl tozte oni adirtsiz tiip tiz tutda¢i bilge biligde
adin  burhanlar nomi yarligi bultukmaz “Gergekte gergek
esasta ilki ayirt etmeden esas dogruyu tutacak bilge bilgide
baska burkan 6greti buyrugu yoktur.” (AY B01.21)

tlz nomlug etoz ugrinta yana adrok adrok kork mepizleri ariti
bultukmaz. “Dogru &gretili viicut sayesinde yine tlrlt turli
giizel goriiniisleri hi¢ yoktur.” (AY B01.21)

Ozlerinin  yaslarimy  iilgiisi  kolost  bultukmaz  *“Kendi
Omiirlerinin uzunlugu, vakti yoktur.” (AY.B01.26)

éncgiin meniy bultukmaz “Huzurun yoktur.” (KB* U 457 (T Il
Y 36; T 1Y 36.2)/5-6, 5.43)

anta 6tri ol teyri badar: (braman)ka inge (tip) tidi emgeklig
bususlug bolmany burkan (belgiirmek) rak ol tip tigulig tori
bultukmaz “Bunun iizerine bu Tanri, Badhari Brahmana sdyle
dedi: Dertlenip, tasalanmaym! Bir burkan (zuhuru) uzaktir,
diye sdylenen rivayet doru degildir.” (M 16/10-14, 5.63)

3 KB: Kériim Bitig
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asag tusu kitacilar ara anada yigrek bultukmaz “Hizmet
edenler arasinda anadan daha iyisi yoktur.” (M 58/33-34,
s.116)

bu yir suvda burkan Kkufinta yigrek adin ed tavar ariti
bultukmaz.. “Bu yeryiziinde Burkan kutundan daha iyi baska
mal mulk asla yoktur.” (M 100/5-7, 171)

bultukmaz muntag osuglug mun kadag “Yoktur bdyle bir sug,
giinah.” (UI** 103b/6, 107b/15,109b/2, 5.37, 42, 44)

bultukmaz muntag osuglug itiglic nom basutcisiz “Yoktur
boyle sartli durum, Dharma yardimci sebepsiz.” (Ul 121b/14,
5.59)

3. OLUMSUZ iSiM CUMLELERIi

Eski Uygur Turkgesinde isim cimlelerinin olumsuzluk ve
yokluk sekilleri ii¢ sekilde saglanmistir. Bunlardan birisi ermez
yapist digerleri de yok s6zii ve ona alternatif olarak kullanilan ve
yokluk bildiren bultukmaz (boltukmaz) soziudir. Agca, yokluk
ifadesinin isimlerde ve isim ctimlelerindeki mevcut olmamayi,
olumsuzluk ifadesinin ise isim ve fiil cUmlelerindeki gercek
olmayan durumu ifade ettigini, Tarihi Tirk dili alaninda
temel/s6zliiksel anlami “ol-, var ol-, bul-, ait ol-” olan er- fiilinin, -
mAz olumsuzluk isaretleyicisinin kaliplagmasi ile ermez seklinde
“olmaz, var olmaz, bulunmaz, ait olmaz” anlamlariyla sadece isim
climlelerini  olumsuzlastiran  bir  isaretleyici  fonksiyonu
yiiklendigini, isim clmlelerinin yokluk ifadesinin de buyuk 6lglde
yok isaretleyicisi ile bazen de bultukmaz (<bultuk-maz) sézctgi ile
yerine getirildigini  belirtir (Agca, 2010: 101-186). Isim
climlelerinin olumsuz ve yokluk sekillerinde olumsuzluk ve
yoklugu pekistiren arir “tiim, tamamiyla, tekmil”; ney “asla,
higbir suretle, ...gelince” idi/idi “biisbiitiin, bundan dolayi, tam,

3 U1: Ug Itigsizler
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herhangi: kesin olarak, hi¢” (Caferoglu, 2011: 19, 89, 136),
sozlerine de sik¢a basvurulmustur. Isim ciimlelerinin olumsuz
sekilleri ve yokluk sekilleri i¢in metinlerde rastladigimiz
orneklerden bazilar su sekildedir:

3.1.Isim Ciimlelerinin Olumsuz Sekli: ermez

ol ogring[umuz] tiketi sozlegu teg ermez “O mutlulugumuz
tamamiyla anlatilacak gibi degil.” (HU I.A.1.a/54-55, 5.28)

bo dar(a)m téemek sav yana nen buluy yinak orun [o]rnag
ermez “Bu dharani soOzleri yine hicbir tarafta, yerde
degildir.” (AY/VII Tegzing, 22-24, 5.106)

nen buluy ywak orun ornag ermedin ermez “Higbir yonde,
yerde bagimsiz da degildir.” (AY/VII Tegzing, 24-25, 5.106)

sariputriya s(e)n otiinmis teg dar(a)ni témek sav ney buluy
viyak orun ornag ermez “Ey Sariputri senin soyledigin gibi
bu dharani denen sozler hicbir yer ve tarafta degildir.”
(AY/VII Tegzing, 34-36, s.107)

nen buluy yinak orun ornag ermedin yme erm(e)z “Higbir
yer ve mekandan bagimsiz da degildir.” (AY/VII Tegzing,
36-38, 5.108)

ney nom ermez “Asla 6greti degildir.” (AY/VII Tegzing, 38,
5.108)

ney nom ermedin yme ermez “Asla Ogretisiz de degildir.”
(AY/VII Tegzing, 38-39, 5.108)

nen ertmis id ermez “Asla ge¢mis zaman degildir.” (AY/VII
Tegzing, 39-41, 5.108)

nen kelmeduk Ud ermez “Asla gelecek zaman degildir.”
(AY/VII Tegzing, 41, 5.108)
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nen koziiniir id ermez: “Asla simdiki zaman degildir.”
(AY/VII Tegzing, 42, 5.108)

nen sav ermez: “Asla (bir) soz degildir.” (AY/VII Tegzing,
42-43,5.103)

ney sav ermetin yme ermez “Asla sozsiz de degildir.”
(AY/VII Tegzing, 43, 5.108)

ney tiltag ermez “Asla sebep degildir.” (AY/VII Tegzing, 43,
5.108)

ney tiltag ermetin yme ermez “Asla sebepsiz de degldir.”
(AY/VII Tegzing, 44-45, 5.108)

ney yortk ermez “Asla yontem degildir.” (AY/VII Tegzing,
45-46, 5.108-109)

ney yorik ermetin yme ermez “Asla yontemsiz de degildir.”
(AY/VII Tegzing, 46-47, 5.109)

ulug is kodiig yme 6grunclig ermez “Biiyiik is giic de
sevingli degildir.” (TT IT'Y 36. 3.9-10/72-73, 5.247)

kicig is kotiigler yme budin ermez “Kiigiik isler giicler de
biitiin degildir.” (TT II'Y 36. 3.9-10/73-74, 5.247)

3.2. Isim Ciimlelerinin Yokluk Sekilleri: yok ve
bultukmaz

OKsati-siz tip timig-i erser munda yok iki o¢mek bulmakiiQ
yorig “Benzersiz diye dediginde bunda iki sonme bulma
manasi yoktur.” (Ul 115a/11-12, s.51)

ayigh savigmiy adirti yok. “Koti soziintin farki yok.” (KB U
461/87, s.59)

koziip icinte kog yok. “Gozinin iginde leke yok.” (KB U
465/154-155, 5.77)
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kop ising tapinca kori yok. © Her isin arzuna gore, ziyani
yok.” (KB U 465/158, s.77)

anmin bo ilinmeksiz atl(1)g d(a)r(a)nt nom kapigta yég nom
kapigr yok tetir “Bu sebeple bu baglanmama adli daharani
Ogreti kapisindan daha iyi bir 6greti kapist yoktur.” (AY/VII
Tegzing, 60-61, s.110)

ney (bu kisi) belgiiliig otgurak tiisine tegmislerin 1di
kortikim yok erti. “Asla bu kisilerin belli, kesin cezaya
ugradiklarini hi¢ gérdiigiim yoktu.” (AY/9, 4-6, 5.38)

tiz nomlug etoz ugrinta yana adrok adrok kérk mepizleri
aritt bultukmaz. “Dogru 6gretili vicut sayesinde yine tlrll
tiirlii glizel gorlintisleri hi¢ yoktur.” (AY B01.21)

Ozlerinin  yaslarimy iilgiisi  kolost  bultukmaz *“Kendi
omiirlerinin uzunlugu, vakti yoktur.” (AY.B01.26)

énggiin meyiy bultukmaz “Huzurun yoktur.” (KB* U 457 (T
1Y 36; T 11'Y 36.2)/5-6, 5.43)

4. DEVRIK iSiM CUMLELERI

Eski Uygur Tiirkcesinde devrik yapidaki isim ciimleleri de
yaygin olarak kullanilmistir:

taki y(e)me Kavsiki-y-a tort tirliig ayig kiling-lar ol alp
tartkguluk kitgalik:: “Ayrica, ey Kausika dort tirlii kotii
davraniglarin  zordur uzaklagsmasi, gitmesi.” (AY 148,
111.11b./6-8, 5.40)

bo titir nom tilgen-in evirgu-ke o6tlgci bolmakZ:g yig
Ogretig:: “Budur 6greti tekerlegini gevirmeye ricaci olmakli
daha iistiin 6greti.” (AY 161, I11.18a./6-8, 5.49)

% KB: Kériim Bitig
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bu titir kirtglingning on turlig yorugi. “Budur inancin on
turlti izah1.” (TT5/B, 128-129, 5.348)

yvok artdagi siznite “YoK sizden daha ustinud.” (AY/VII
Tegzing, 772, 5.163)

bu eriir alting bosguts(uz) arhant dintar. “Budur altinci
ogrenmeyen aziz dindar.” (M 2. 12 = 4a 414/28-29, s.42)

bu yiting bosgutsuz arhant dintar eriir. “Bu yedinci
o0grenmeyen aziz dindardir.” (M 2. 12 = 4a 414/29-34, 5.42)

bu eriir sekizing bosgutsuz arhant dintar. “Budur sekizinci
ogrenmeyen aziz dindar.” (M 36. 12 = 4a 414/42-43, 5.42)

bu erlr .. tokuzun¢ bosgutsuz arhant dintar. “Budur
dokuzuncu 6grenmeyen aziz dindar.” (M 2. 12 = 4a 414/48-
49, 5.43)

inge kaltr arig turug linhua ¢egek turur teg. “Soyle ki ar1, saf
niliifer ¢igegi gibidir” (AY/VIIL. Tegzing, 880-881, 5.172)

bultukmaz muntag osuglug miin kadag. *“Yoktur boyle bir
sug, giinah.” (U1*° 103b/6, 107b/15,109b/2, 5.37, 42, 44)

SONUGC

Sonug olarak bakildiginda yiiklemi bir isim veya isim soylu
bir sozciikle kurulan ciimle tiiri olarak tanimlanan isim ctimleleri
Eski Uygur Tiirkgesi déneminde kurulus bakimindan zengin bir
goriiniim arz eder. Farkli yapilarla kurulan isim ciimlelerinin
eserlere gore kullanim oranlari da degisiklik gostermektedir.
Ornegin, hem Budist hem Manihaist eserlerde en sik kullanilan
isim climlesi yapisi isim unsuru ve er- fiili ile kurulan yapidir.
Titir/tetir ile kurulan isim cimlelerine ise Irk Bitig, Bayagut Ogh
Ota¢it Beg, Huastuanift, A¢ Pars Hikayesi, Castani Bey gibi

% U1: Ug Itigsizler

254



CUTAD

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Cilt 2, Say1 2
Arastirmalari Dergisi Arahk 2017

eserlerde rastlanmamistir. Bu yapi ile kurulan isim ciimlelerine
Prens Kalyanamkara ve Papamkara, Altun Yaruk, Kuansi Im
Pusar, Turkische Turfan Tehte, Maytrisimit ve Totenbuch, Eski
Tiirk Siiri adl1 eserlerde rastlanmustir. Eski Uygur Tirkgesi dénemi
eserlerinden incelenen Ornekler 1s1ginda bu donemde isim
climlelerini alt bagliklariyla birlikte su sekilde siniflandirdik:

1. Isim unsuru+ er- fiili ile kurulan isim ctimleleri

2. Isim unsuru +sahis unsurunun birlikte kullanilmasiyla
kurulan isim ctimleleri

3. Isim unsuru + titir/tetir ile kurulan isim ciimleleri

4. isim unsuru + bol- fiili ile kurulan isim ctimleleri

bol- fiilinin cevheri fiil olarak kullanildigi ctimleler

bol- fiilinin asil fiil olarak kullanildig1 ciimleler

5. Isim unsuru +turur(lar) ile kurulan isim ctimleleri

tur- fiilinin asil fiil olarak kullanildig1 ciimleler

tur- fiilinin zarf-fiil ekleriyle birlikte yardimci fiil olarak
kullanildig: cimleler

6. Bar ve yok adlart ile kurulan (bildirme unsurunun
kullanilmadig1) isim ciimleleri

bar sozu ile (bildirici olmadan) kurulan isim ctimleleri

bar+er- yapisindaki isim ciimleleri

bar+titir/tetir yapisindaki isim ciimleleri

bar ol yapisindaki isim ciimleleri

bar + bol- yapisindaki isim ciimleleri

yok s6zu ile (bildirici olmadan) kurulan isim ctiimleleri

yok+er- yapisindaki isim ctimleleri

yok-ttitir/tetir yapisindaki isim ciimleleri

yok+tur- yapisindaki isim ciimleleri

7. Bildirme unsurunun kullanilmadig isim ciimleleri

liclin edatinin bildirici baglt olmadan kullanildigi isim
cumleleri

teg edatimin bildirici bagi olmadan kullamldigi isim
ctmleleri
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teg edatiin teg +erir/teg+turur/teg bolur yapisinda
kullanildig1 isim ctimleleri

8. +mls/gAll kergek/ kergek yapisindaki isim climleleri

9. Isim + sahis unsuru +er- +sahis unsuru yapisindaki isim
cumleleri

10. Bultukar (boltukar) ve bultukmaz (boltukmaz) sézcligii
ile kurulan isim ctimleleri

Dénem  eserlerinden  incelenen  metinlerde  isim
climlelerinin olumsuz seklinin ermez, isim cumlelerinin yokluk
sekillerinin de yok ve bultukmaz/boltukmaz ile yapildigi ve
olumsuzluk pekistiregleri olarak da nep, ariti, idi (1di) s6zlerinden
yararlanmildig1, ayrica devrik isim climlelerinin de devrik fiil
cumlelerine gore kullanim orani bakimindan ¢ok daha yaygin
oldugu tespit edilmistir.
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Vilmos PROHLE
Cev. Hiisnii Cagdas ARSLAN?
OZET

Bu c¢aligma, Macar oryantalist Vilmos Prohle’nin
Ufa bolgesine yaptigi inceleme gezisindeki deneyimlerine
dayanarak, Bagkurt Tiirkgesi ile ilgili tutmus oldugu
notlarm  aktardizi  “Baskir Nyelvtanulmanyok”® adh
makalesinin Macarcadan Tirkceye cevirisidir.* Prohle’nin
calismast iki boliimden olusmaktadir: 1. Ses Bilgisi ve II.
Bicim Bilgisi.
Anahtar kelimeler: Ufa, Bagkurt Tirkgesi, ses bilgisi,
bicim bilgisi.

THE LINGUISTIC STUDIES OF BASHKIR

ABSTRACT

This study is the translation from Hungarian into
Turkish of the article named “Baskir Nyelvtanulmanyok”
written by Vilmos Prohle, a Hungarian orientalist who

! Simdiki dil incelemelerimin malzemelerini, Saygideger Din ve Milli Egitim
Bakan1 Beyefendinin maddi destegiyle Ufa’daki guberniada inceleme gezisinde
oldugum 1901 yazinda topladim. Ayni zamanda Baskurt bdlgeleriyle dogrudan
temas kuran Tatar dilini de inceledim ve incelemelerimde kullanilmis olan
“Tatarca” ifadesi cogunlukla kisisel deneyimlerime dayanmaktadir.
2 Cukurova Universitesi, Tiirk Dili Okutmani, hcarslan@cu.edu.tr.

Bu makalenin ilk basimi: “Baskir Nyelvtanulmanyok (Baschkirische
Sprachstudien) 1.”, Keleti Szemle, 1V. Kotet, Budapest, 1903, s. 194-214.
Tipkibasimi: “Baskir Nyelvtanulmanyok (Baschkirische Sprachstudien) 1.7,
Uralic and Altaic Series, Volume 66/4, Indiana University Publications, (Ed.)
Thomas A. Sebeok, Bloomington, 1966 (Cevirenin notu).

* Transkripsiyon da Macarca metin gibi Tiirkgelestirilmistir. Ayrica [ ] isareti
igindekiler, agiklamak amagli eklemelerdir (Cevirenin notu).
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conveyed that he made notes in relation to Bashkir
language based on the experiences of his expedition in Ufa
region. Prohle’s work consists of two parts: |. Phonetics and
1. Morphology.

Key words: Ufa, Bashkir Turkish, phonetics, morphology.

I. Ses Bilgisi

Ufa bolgesindeki Bagkurt dilinde su sesler bulunmaktadir: a,
al dl e’ b’ Ql C’ d’ 5’ é’ ll fl gl yl thl il yl kl Il ml nl Ul Ol 6! pl rl s’ 5! tl
g, u,0,w,zj.

Sesliler: a, g, €, é, 1, i, 0, 0, u, U, bunlar arasindan:

a, temiz acik a, Osmanli Tiirkgesindeki gibi: #rnak tirnak,
yirak 1rak, uzak; ilk hecede sadece yabanci sozciiklerde bulunur:
fantan su isleri, fiskiye(li havuz).

a, Macarcadaki kisa a ile ayn1 sesletime sahiptir; asil a yerine
ilk hecede ya da 6nceki hece icindeki o, u seslerinden sonra ikinci
hecede (eger 6n ya da son ek degilse) bulunur: gta ata, Osmanl
Tulrkgesi: ata; torng turna, Osmanl Tirkgesi: turna; udal (usal)
kotii/seytan, Cagatayca: usal. Yabanci sozciiklerde diizensizlik
vardir: kadar, Arapga: L%, cumya Cuma, Arapga: 4=«x; ancak
hawa, Arapca ! s».

a@’y1, uzun a’y1 sadece yabanci sozciiklerde kullanirlar: cemal
guzellik, can ruh/can (Arapga: Jwa, Farsca o).

e, Ingilizce man, bad sozcikleri icindeki a gibi aciktir:
belekey kii¢iik cocuk/ufaklik, ben ben.

¢, acik hecelerde, 6zellikle I, n, r’den 6nce ¢ogu kez hemen
hemen hi¢ duyulamayan i’ye yakin kapali e: bél- bilmek, bélemeén
(b’lemen) biliyorum, sébén (¢ében) sinek, [Almanca] Fliege, inde-
legéne (indeé-leg’ne) simdi, kére (K’re) giriyor.
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1, €’nin boguk sesli esi, vurgulu agik hecelerde Ruscadaki v
gibi, kulaga neredeyse diftong [ikili {inlii] gibi gelir; |, n, r’den
once ¢ogu kez tiimiiyle kaybolur: bulir olacak [olur], kaydalayina
(kaydalay 'na) her nereye/herhangi bir yere, kakuk sakira (sak’ra)
guguk (kusu) 6tiiyor. Cogu kez 0 sesine degisir: kiyas ya da koyas
giines, k11 ya da koy: kuyu.

i, tipki1 Macarcadaki kisa i sesi gibidir.

0, gayet gii¢lii bir sekilde u sesine yaklasan ¢ok kapali kisa 0;
acik hecede r, I, n’den 6nce neredeyse hi¢ duyulmaz: kolgk kulak,
térme koralar (K’ralar) cadir kuruyorlar.

0, ¢ok kisa kapali 6: bogolsen (bogdlgen) bive [Hypoderma
bovis ve/veya at sinegi/sigir sinegi], k6lemén gullyorum.

u, tipki Macarcadaki u sesi gibidir: kul el, uy diisiince.

U, Ozellikle ilk hecede birazcik U sesine dogru yaklasir:
kubelek kelebek, kiilege golge.

Diftonglar: qu, el: hagyrau sarki sdyleme, yeseu yasam,
yasama(k). Bununla birlikte ya ilk 6genin olduke¢a kisa bir sekilde
duyuldugu ya da hi¢ duyulmadigi i ve éu sesleri de burada
siralanabilir: s (sw) su, dizenli olarak hi; yadw yazi, diizenli
olarak yaodi; kiléii gelme/gelis, diizenli olarak kili ya da kili.

S6z edilen qu diftongunun asli ay’a, w (i)’ nun asl 1y, uy’a, éii
(@, @)’nun ash ég, ig, Ug’a kadar goturtlebilir: hgu saglikli/sag,
Cagatayca: say, Osmanl Tiirkcesi say (sa’), yesli, yesli yash, asil
bicimi yesleg, yasiuy.

Sessizler:  “Sessizler”i genel olarak dil arastirmalari
literatlirlimiizde alisilmis olan anlamlarda kullandim, onun igin
bunlarla ilgili olarak sunlar belirtmek yeterli olacaktir:
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Asil ¢, Baskurtcada genellikle $’ye degismistir: suske domuz,
Tatarca gucka, salyr tirpan, Tatarca ¢aly:, kaytkas donerek, Tatarca
kaytkac.

Asil s yerine sozcik basinda, yapim ve g¢ekim eklerinin
basinda h’yi, yoksa $’yi buluruz; ancak genellikle ingilizce thank,
think sozcuklerindeki th gibi telaffuz edilmelidir. Ornegin;
Baskurtca hgri sar1 = Tatarca Sari, hal- ekmek, atmak = Tatarca
Sal-, atahi atasi, Tatarca atasi, qlahi almali = Tatarca alasi,
ketidehé bedeni = Tatarca keiidesé, udal seytan = Tatarca usal, i9in
tam, saglam = Tatarca isen, ¢3- asmak = Tatarca gs-.

Not: “kilmes gelmez, kglmas kalmaz, kays: hangi(si)”
tiirtinden bi¢imlerde yalnizca temiz s sesini duydum.

Asil z, Ingilizce then, that sozclklerindeki th gibi telaffuz
edilmesi gereken ¢ bi¢imini almistir: Baskurt¢a hgo bataklik, sazlik
= Tatarca Saz, kioul kirmizi, kizil = Tatarca kizil, bariyid gidiniz =
Tatarca bariyiz, kilégéo geliniz = Tatarca kilégeéz. Sozciik baginda z
yalnizca yabanci sozciiklerde bulunmaktadir ve orada da asil
degerini korumaktadir: zifa glizel, zgman zaman.

y, tam da Ufa bolgesindeki Tatarlarin dilindeki gibi bazen asil
y’ye, bazen asil C’ye karsilik gelecek bigimdedir: yir yer, yoro-
yuriimek, gitmek, yaman kotl, ygn yan/taraf; ancak yan ruh/can
(Farsca can); yafa cefa (Arapga cefa).

¢, yalnizca ¢ok seyrek bir gsekilde dzs degerinde, ancak ondan
daha sik bir sekilde Macarca gy ile ayn1 sesletimle duyulmaktadir.
Asil ¢, “icazet izin (Arapga <)lal)” gibi yabanci sozciiklerde yer
almaktadir. Asil y, Turkce-Tatarca sozciiklerin basinda yer
almaktadir: cil = yil yel, cir = yuwr tirkii, sarki, cort = yort yurt.
Bununla birlikte, belli sinirlar i¢inde ¢ok eski sozciiklerde y ve ¢
seslerinin birbirine degisiminin, yabanci kokenli sozciiklerdeki
c’niny ile sesletimi kadar az oldugunu belirtmek gerekir.
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w, Ingilizcedeki gibi telaffuz edilmelidir; Gabor BALINT [G.
B.], ayn1 sesi u ile gosterir: gwuo agiz, G. B. auiz; awul kdy, G. B.
auil.

I, sdzciik sonunda sik sik diiser: kihe = kilhe gel(ir)se, buha =
bulha ol(ur)sa, varsa, habay = hal bélen (Tatarca: sal belen) sal ile.

d, iki sesli arasinda sik sik n’ye degisir; kapali hecede
tamamen yerinde kalirken, n’den sonra ag¢ik hecede t bigiminde de
gorindr: beylené bagla(n)di, Tatarca: beyledé; arahinta arasinda,
Tatarca: arasinda; munan bundan/buradan, Tatarca: mundan.

Ayrica K harfini iki ses degerinde kullandigimi belirtmeliyim.
Yani Arapca <& gibi, & yerine de k yaziyorum. Bunu diger
orneginden sonra da ¢ekinmeden yaptim. Ciinkii ¢ telaffuzu sadece
kalin sesli sozciiklerde, < ise sadece ince seslilerde bulunur ve
insan farkinda olmadan ayiriyor, yalnizca kalin sesli sozciiklerde
k’nin yumusagmin y, ince seslilerdekinin ise g olduguna dikkat
edilmelidir.

Cekim ve yapim eklerinde sesliler: Diger Tirk-Tatar
dillerinde ve lehgelerinde oldugu gibi, Baskurtcada da sesliler iki
gruba ayrilmaktadir:

Kalin [art] sesliler: g, a, 1, 0, U;
Ince [6n] sesliler: €, ¢, 6, U ve i.

Bunlar arasindan i asla bulunmazken, o, u, 8, U ise yalnizca
seyrek olarak, : ya da ¢ yerine ¢ekim veya yapim eklerinde
bulunabilir.

Ses diizeni yasasi zaten, ¢ekim ve yapim ekinin seslisi, sézcuk
kokiiniin ses diizenine uysun ister. Buna gore kalin sesli sozciiklere
yalnizca a veya 1, ince sesli sdzciiklere ise yalnizca e veya é seslisi
olan ¢ekim veya yapim ekleri eklenebilirler: atlar atlar, salyilar
tirpanlar, koslar kuslar, kullar eller; gtim atim, kidim kizim, kogim
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kusum, kulim elim; seskeler cicekler, étler kopekler, iller Ulkeler,
konler gunler, kiidler gozler;  seskeleréem cigeklerim, étéem
kopegim, ilem uUlkem, yurdum, kéném gunim, kiidem gozim.
Bununla beraber, 6nce gelen o, u sesinden sonra c¢ekim ekinin
seslisinin, z yerine seyrek olarak o ya da u olarak; dnce gelen 6, U
sesinden sonra ise ¢é yerine 0 ya da U olarak duyuldugunu belirtmek
gerek. Sesli [UGnli] uyumu bu bakimdan, &rnegin Osmanli
Tiirkgesinde deneyimledigimiz o inceligi ve kararliligi yalnizca
uzaktan gosterse de eksiktir. Ayrica yine da, de, ta, te “ve, ile [da,
de]” baglacinin, copulanimn [ek fiil, ing. Copular verbs] deér, dir
bi¢iminin, ayrica yina, géne, kina, kéne, laymna, legéne Kugiltme
ekinin uyum yasasim takip ettigini belirtmek gerekir. Bugilin de
istinal olarak temiz i ile duyulan ve kalin [art] sesli s6zciikten sonra
-din bigiminde yalnizca bir ya da iki kez duydugum eskicil -din
ayrilma eki, ses diizenine pek uymaz.

Cekim ve yapim eklerinde sessizler: y, g ve d ile baslayan
ekler ¢, f, x, k, p, s, s, t,  ile biten sozciiklerden sonra ilk
sessizlerini k’ye ya da t’ye degistirirler: yad-yan yazmus, kil-gen
gelmis, ancak: sik-kan ¢ikmus, Kit-ken gitmis; yad-di yazdi, Kil-dé
geldi, ancak: sik-t1 ¢ikt1, Kit-z¢ gitti; bunun yaninda Baskurt¢ada
cekim veya yapim eki basindaki d, bazen n’den sonra da t olarak
duyulur: hln-¢é yanip kiil oldu, grahinta aralarinda; ayrica da, de
“ve, ile [da, de]” baglaci, copulanin [ek eylemin] simdiki zaman
teklik 3. kisisi, -yina, -géne kiglltme ekleri, pek seyrek olmayarak
di- “demek” fiili de ayn1 yasaya uymaktadir.

Cekim ve yapim eklerinden once sesliler: w, éii, u, i hareket
adr®> yapan ek, a/e ile biten fiillerin son sessiziyle diftong [ikili
iinlii] olarak birbiriyle kaynasir: hayraeu sarki sdyleme, yeseii
yasam,; kilmau yanilmama, kilmel gelmeme.

® Macarca metinde bu terim, Latince nomen actionis olarak verilmistir (Cevirenin
notu).
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au, el diftongu, Baskurt¢ada asil ay-, eg-‘den veya yukarida
belirtilen bigimde ortaya ¢ikmistir. Ayrica w, éi (i, i) da asil 1y-,
ég- bigimine tekrar doniisebilir. qu, el, wu, éu, i, u ile biten sozlerin
sessiz harfli sonlarina bakmak gerekir ve sessizden sonra baglayici
sesle kullanilan bu ekler boyledir ve bunlar da baglayici sesle iliski
kurar: gna-m annem, teke-m kogum, ancak: tqu-im dagim, hayrgu-:
sarki sdylemesi, yeseti-ém yasamim, bu durumda aslinda kok ve ek
arasina W eklemek gerekir: tauwim, yesetiwem.

Cekim ve yapim eklerinden énce sessizler: S6z sonundaki k ve
p, sesliyle baslayan ¢ekim ve yapim eklerinden 6nce y-, g- ile b’ye
doniistir: kolgk kulak, kolayim kulagim; télek dilek, istek, télegem
dilegim, istegim; sik- ¢ikmak, siyia ¢ikis; yik- tutmak, yigi tutus;
tap- bulmak, tabu bulus; kip ¢ok, kiibé en ¢ogu.

Gabor BALINT’in, Kazan-Tatar dili incelemelerinde p koKl
sozleri diizenli bir sekilde b ile yazdigimni belirtmeliyim. Boylece
tap yerine tab yazar. Ancak ben (kendim) ne Tatarlardan ne de
Bagkurtlardan kibden, tgbyan bigimini hi¢ duymadim, yalnizca
kupten, tgpkan bigimlerini duydum. Bu bakimdan tipki Baskurtca
derlemelerimde oldugu gibi Tatarcada da Gébor BALINT
tarzindaki transkripsiyonlardan ayrilmak zorundaydim.

Seslilerin hece uzunlugu: Ufa bolgesi Baskurt diyalektinde
sadece kisa asilli seslilerden soz edilebilir demek dogru olmaz.
Aksine acik hecelerde epey sik bir sekilde sesli, yarim ses uzar,
hatta bazen alir “alir”, arin “yer” sozciklerindeki gibi neredeyse
tamamen uzun duyulur. Ancak bu higbir sekilde kurala baglanamaz
ve tercihen konusma esnasindaki vurgulama miimkiin oldugunca
akisina goredir. Herhangi bir gelismeye dogru ilerleyen ses
isaretine dahil edilebildiginden ciimleye ait wvurgu olarak
adlandiriniz. Eger ciimle vurgusu da ona diigerse, s6z sonu a, e
dogrudan uzamis olarak duyulur. Ayrica -a, -€ simdiki zaman eki,
istisnasizdir: tgbamin buluyorum, kéreler giriyorlar; bununla
birlikte derlememde uzatma isareti koymadigim da sdylenebilir.
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Vurgu: Baskurt dilinde vurgu, s6z sonundaki heceye diiser ve
Bagkurtlarin konugmasina kendine 6zgili goriiniisii veren sey epey
enerjik ve atilgandir. Bunun yam sira belirtilmelidir ki min, sin
(hin), dir, mid (bid), hio fiil ¢cekim ekleri tamamen vurgusuzdur ve
bu yiizden bunlardan énceki hece vurgulu séylenmelidir: tabamin
bulurum, tapkdnhin buldun.

I1. Bicim Bilgisi

Isim: Tekil yalin durum [Y.], diizenli olarak aym zamanda
sOzclglin kokiidiir, ¢ekim sirasinda yalnizca 6nceden belirtilen ses
degisimlerine ugrayabilir ve bu sozlerin sayisi ¢ok sinirlidir, son
hece icinde 1, ¢ seslileri, I, n, r sessizleri oniinde sesliyle baslayan
yapim veya ¢ekim ekleri eklenince diiser: urin yer, urmim yerim;
kiinel gonul  [heves/keyif], kiinélem veya kiiplém gonlim
[hevesim/keyfim]; fiker fikir, fikrém fikrim. Iki sessizle biten
Arapga isimler diizenli olarak : veya ¢ eklenmesiyle sesletim
bakimindan kolaylagirlar ve bu ses, sesliyle baslayan ekin oniinde
kalabilir de diisebilir de: yakil akil, Arapca: Je, yakilim veya
yaklim aklim; yumer mir, Arapca: e, yumérém Veya yumrim
omrim.

kay, key kictltme eki onlinde ismin son k’si duzenli olarak
diiser: yilek (kizilcik, kusburnu vb.) meyve tanesi: yilekey.

Cokluk eki -lar, -ler; nadiren -nar, -ner: gtlar atlar, seskeler
cicekler, yatinlar veya yatinnar kadinlar. Ulus adlart ¢okluk ekini
pek almaz: @ris Rus veya Ruslar.

Iyelik ekleri sunlardir: Seslilerden sonra: -m; -; -hi, -hé (-si, -
sé); -mio, -miz (-bid, -biz), -méd, -méz (-béd, -béz); -nio, -niz (-yio, -
yiz), -péo, -néz (-9éo,- -géz); -lari, -leré (-nari, -neré); sessizlerden
sonra ¢okluk U¢iincii kisi ayni sekildedir, teklik tigiinci kisi -1, -é,
digerleri ise ses diizenine gore -i- veya -é- baglayici sesiyle koke
eklenirler. Ornekler: gta-m atam, gta-y atan, gta-h: (ata-si) atasi,
ata-mid (ata-miz) atamiz, gta-mid (qata-yiz) ataniz, ata-lar (ata-hi)
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atalar; kolay-im kulagim, Kkolay-ip, Kkolay-i, kolay-timié (-bid),
kolay-uyio (-y16), kolak-lari; seske-m ¢icegim, seske-z, seske-ié (-
sé), seske-méd (seske-béz), seske-néd (seske-géo), seske-leré
(seskehé); ét-ém kopegim, ét-¢y, ét-é, ét-éméo (ét-ébeéz), ét-énéd
(ét-égez), ét-leré (ét-¢); Kolgk-lar-im kulaklarim; seske-ler-ém
ciceklerim; éz-ler-ém kdpeklerim vd.

Not: atay babacik, babam; gyay agabey, agabeyim gibi
sevgiyi gosteren, oksayici ifadeler diizenli olarak iyelik eklerini
almazlar: -yina, -géne, -kina, -kéne yapim ekleri diizenli olarak y
ile genisleyerek bu ekleri alirlar: bas-kina-y-im
bascag(a)zim/kafacag(a)zim.

Bag ekleri [Durum ekleri]: Tamlayan durumu eki -ny, -nén,
sessizlerden sonra ise -diy, -dén, -tiy, -téy olabilir: gta-niy, isek-néy
veya isek-tén, koslar-niy veya koslar-diy, ét-néy veya ét-téy, kuliy-
niy veya kuliy-din, atahi-niy.

Tamlayan durumu [T.], gelmesi gereken aitlik s6zi yerine -4z,
-ké yapim ekiyle genisleyebilir, bu durumda ekin » sesi kalir:
atamniki ataminki/babaminki, atamnikilar
ataminkiler/babaminkiler; seskenéké ¢igeginki.

Bulunma durumu eki [B.]: -da, -de, -ta, -te; tigiincii kisi iyelik
ve -ki, -ké (-y1, -yé) eklerinden sonra -nda, -nde (-nta, -nte) olur:
kul-da elde, kullar-da ellerde; seiile-de golgede; terek-te agagda;
kuli-nda elinde, seiilehé-nde veya seiilehe-nte  golgesinde;
atamniki-nda ataminkinde/babaminkinde.

-ki, -ké yapim eki, bulunma durumuna da eklenebilir, ancak -
1, -gé biciminde: kulday: eldeki; seiiledege golgedeki; seiiledegéler
goblgedekiler.

Yonelme durumu eki [Y6n.]: -ya, -ge, -ka, -ke teklik birinci ve
ikinci kisi iyelik eklerinden sonra -a/-e, tigiincii kisi iyelik eki ve -
ki, -ké, -y1, -gé yapim eklerinden sonra -na, -ne: ata-ya babaya,

271



CUTAD

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Cilt 2, Say1 2
Arastirmalari Dergisi Arahk 2017

selle-ge golgeye; kolgk-ka kulaga; isek-ke esege; koslar-ya
kuslara; kulim-a elime; étén-e kopegine; atahi-na babasina;
setilehé-ne golgesine; atanikina babaninkine/ataninkine; setiledegé-
ne golgedekine.

Ayridma durumu eki [A.]: -dan, -den, -tan, -ten (nadiren -nan,
-nen); arkaik olarak: -din, -tin; iigiincii kisi iyelik ekinden ve -4z, -
ke, -y, -gé yapim eklerinden sonra: -ndan, -nden; gtadan
atadan/babadan, seiileden golgeden, kuldan elden, gttan attan, ét-
ten kopekten; kulindan veya kulinan elinden, seiilehénen veya
setilehénden golgesinden, kulimdayindan veya kulimdayinan
elimdekinden.

Belirtme durumu eki [Bel.]: -nz, -né; sessizlerden sonra -di, -
de, -u1, -té; ugiincl kisi iyelik eki ve -ki1, -ké, -yi, -gé yapim
eklerinden sonra -n (nadiren -nz, -né): atam atayi/babayi, seskené
cicegi; kulm veya kuld: eli; kolgkn: veya kolak-#1 kulagi; atahin
atasini/babasini; seskelerén ciceklerini; atamnikin
ataminkini/babaminkini, kulimdayn elimdekini.

Daha seyrek olarak bulunan bag [durum] ekleri:

-sa, -se (-¢a, -ca), Uglncl kisi iyelik ekinden sonra: -nsa, -nse
(-nca, -nce): atammiy hiidénse veya atamniy hiioé buyinsa babamin
sOzlerine gore.

-1n, -én: kisin kisin, kondozen glindizin.

En ¢ok kullanilan ekler arasinda -day, -dey, -tay, -tey “gibi”
anlam karsilagtirict [benzetme edati] sozciik de siralanabilir:
tauday dag gibi, goldey gul gibi, fastay tas gibi.

Isim gekimlerine 6rnekler: Y. gta baba, T. gta-niy, Yon. gta-
ya, Bel. ata-ni1, B. gta-da, A. gta-dan, gta-din; seiile golge, seiile-
nér, seiile-ge, setile-né, seiile-de, seiile-den veya seiile-din; kidlar
kizlar, kidlar-my veya kidlar-dy, kidlar-ya, kidlar-m veya kidlar-
di, kidlar-da, kiolar-dan veya kidlar-din; Urdek ordek, Urdek-nép
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veya Urdek-zén, Urdek-ke, Urdek-neé veya Urdek-zé, Urdek-te, Urdek-
ten veya Urdek-tin; gt at, gt-niy veya at-t1y, at-ka, at-ni veya at-11,
at-ta, gt-tan veya qt-tin; kulim elim, kulim-miy veya kulim-diy,
kulim-a, kulim-ni veya kulim-di, kulim-da, kulim-dan veya kulim-
din; etleren kopeklerin, étleréen-nén veya étlerén-dey, étlerén-e,
étleréy-né veya étleréy-de, étlerén-de, étlerén-den veya étleréy-
din; seskehé ¢igegi, seskehé-nén, seskehé-ne, seskeheé-n, seskehe-
nde veya seskeheé-nte, seskehé-nden veya seskehe-ndin; atimio
atimiz, atinid-miy (-dy), atvmid-ya, attmid-m (-di), atimio-da,
atimio-dan (-din); éténéd kopeginiz, éténéd-nény (-deén), éténéo-ge,
étenéod-neé (-de), éténeo-de, etenéd-den (-din); kullar: elleri, kullari-
my, kullari-na, kullari-n, kullari-nda (-nta), kullari-ndan (-nan)
veya kullari-ndin; atamniki ataminki/babaminki, atamniki-niy,
atamniki-na, aqtamniki-n, atammki-nda  (-nta), aqtamniki-ndan;
setiledege golgedeki, seiiledege-nén, seiiledege-ne, setiledegé-n,
setiledege-nde (-nte), setiledege-nden.

Isimler iizerine séz dizimi notlari: Eger canliy bildiren isim,
dogal cinsiyet ile ilgili olarak tanimlanmaliysa, Oniine eril isareti
icin ata, ir; disil isareti igin ine, gne ve kid sozciikleri kullanilir: gta
trdek erkek ordek, gna Urdek disi ordek, ata biiré erkek kurt, ine
biire disi kurt, ir bala erkek cocuk, kid bala kiz ¢ocuk.

Bagkurtcada “belirli harf-i tarif” yoktur, belirsiz harf-i tarif
olarak bér “bir say1 sifat1” kullanilir.

Cogul eki siklikla ayirici anlami olmadan siirde ve Ozel
isimlerde kullamilir: Ak-idélkeylerné kiskende ywr yirladim iskek
iskende AK-Idil’i gegerken, tiirkii sdyledim kiirek ¢ekerken; idgii
yamellerén éy bulmayas mén yesetikeylerde ni fayda islerin yolunda
gitmezse bin yil yasasan ne fayda?

Eger aitlik belirsiz ise, tamlayan durumu eki bulunmaz: yan
kior han kiz1i, ancak yandiy kior hanin kizi. Bir kisim sifat
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tamlamasi da bu tarzda sekillenir, 6rnegin: ak-kos: kugu, akkoslar:
kugular.

Datif yaninda yonelme durumu denir. Amag belirteci, ayrica
“nereye?” sorusu icin yer belirteci olabilir: k6 atahina eytken kiz
babasina (boyle) demis; luya tostéler suya diistiler; zawukka
zevke, eglenceye.

Belirtme durumu eki, kisi ekinden sonra, ayrica nesne
belirsizse gelmeyebilir: kayda-layina barhan dusis bulhun kars
siyip atiy beilerge nereye varirsan dostun olsun, [seni] karsilayip
atin(1) baglar; kad alyan kaz almis; eksiz durum ve belirtme
durumu, sonug belirteci gibidir: drs ya9arya Rus yapmak,
Ruslagtirmak.

Bulunma durumu, “Ne zaman?” sorusu icin zaman belirteci
oldugu gibi, “nerede?” (bazen “nereye?”’) sorusu i¢in yer belirteci
olarak bulunabilir: kalin sinar seiilehénte kalin ¢mar agaci
golgesinde; iitken yumér horgen daur yarip tosken yorekte gegmis
omiir ve kaybolmus devir kopup diismiis ylregine; kid sayinda
kizlik ¢aginda; tonde geceleyin.

Ayrilma durumu, “nerede?” ve “nereye?” sorulari i¢in yer
belirtecini, “ne zamandan baslayarak?” sorusu ic¢in zaman
belirtecini, ayrica sebep-sonu¢ belirtecini olusturabilir:  min
kaladan kilgen késé ben sehirden geldim; klpten eskiden beri;
kurkithindan korkusundan; yaudin yarab uldilar savastan (dolay1)
harap oldular.

Isim, eksiz de bazi belirtecleri olusturabilir: kénton yana
kandili gece gunduz kandili yanar; huwu kérérge suya girmek, banyo
yapmak.

Birgok ismin ayni bi¢imde karsilastirilmasi durumunda
diizenli olarak yalnizca sondaki uygun durum ekini alir: kdmek
yildid artindan qy siya dwr hawaya, yaktilikmi tultira tuyay tibe
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dalaya sayisiz yildiz ardindan ay goge c¢ikar ve ovaya, daga,
vadiye, her tarafa 151k yayar.

Stfat: Seyrek olarak bulunan bicimi eskicil -/iy, -lég’den ilk
olarak -/, -lu bigiminde gelismis olan sifat yapan son ek, -l -lé
olarak bulunur: kosle qucll; atlr ath; seiikatlii merhametli,
bagislayici.

Macarca “nagyfeji” [koca kafali] gibi birlesik sifatlar
Baskurtcada su sekilde karsilanabilir: mermer téblée mermer
tabanl, siskan hirth fare sirtlyy ggasi béyek, yiri halkin Balkan-tqu
zirvesi yiiksek, topragi soguk Balkan dagi; kgra-tun Kkara
kepenekli.

Yokluk anlami veren son ek: -hid, -héd (-siz, -séz): koshéd
gligstiz, bashio bassiz. Boyle sdyleyisler aligkanlik haline gelmis
bile olabilir: kosé yuk giicti yok, gugsiiz vb.

Arapca kokenli soyut isimler sik sik sifat olarak kullanilabilir:
1ta’at boyun egen, Arapga: <elhl itaat etme, boyun egme.

Karsilastirma durumu -rak, -rek ekleriyle yapilir: bigrek daha
fazla/cok, arnik, aruyrak daha fazla, daha cok; ziyade gibi
belirtecler, hatta sadece sifat da karsilastirma eki gibi rol alabilir:
giidel guzel, giidelrek, bigrek giidel, artik giidel, artiyrak giidel,
ziyade giidel daha gizel. Dikkat Edilmesi Gerekenler: bik gucld,
pek karsilastirma durumu: bigrek; artik fazla, yeg, karsilastirma
durumu: artiyrak; kip Gok, karsilastirma durumu: kiibrek ya da
kiiberek.

Karsilagtirma durumu yaninda kiyaslama belirteci ayrilma
durumunda bulunur: tondin kara kiidénéo geceden kara gozun(lz);
benden grtik sen giidel benden guzelsin.

En Gstlnlik durumu bik ‘cok/pek’ belirteciyle veya Turk-
Tatar dillerinde genellikle bilinen pekistirmeyle yapilabilir: bik gk
veya gpp-gk bembeyaz [apak]. Sonuncu tlretme, zaten

275



CUTAD

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Cilt 2, Say1 2
Arastirmalari Dergisi Arahk 2017

karsilastirma durumu gibi de bulunabilir: héttin - gpp-ak
béleklerénde kém kiikrekleréne halirhin sutten daha beyaz kollarini
kimin boynuna dolarsin?

En Ostlinltk durumu iy belirteciyle veya iyelik iliskisiyle ifade
edilebilir: iy yays: en iyi; kos oskor: en hizli ugan kus.

Esitlik karsilastirmasinda, benzer -day, -dey, -tay, -tey ekleri
veya kébék, kebé edatlar1 bulunur, bunun yaninda adillar1 tamlayan
yaparlar: yansa-go6ldey saf alar giil goncasi gibi giizel onlar; beném
kebék giidel kid yuk iné bu harayda benim gibi giizel kiz yok idi bu
sarayda.

Belirten olarak sifat her zaman sabittir ve aym sekilde
yalnizca kok bigiminde zarf da olabilir.

Adillar: Kisi adillari: min veya ben ben, T. miném, beném,
Yon. mina, Bel. miné, bené, B. minde, A. minden, benden, bendin.
— béd (béz), bédler (beézler) biz, T. béonén, béddeén, YON. bédge,
Bel. béoné, bédde, B. bédde, A. bédden. — hin (sin), sen sen, T.
hinéy, senén, YON. hina, sana, Bel. hiné, sené, B. hinde, sende, A.
hinden, senden, sendin. — héd (séz), hédler (sézler) siz, T. hédney,
hédden, YOn. héoge, Bel. hédné, hédde, B. hédde, A. hédden. — ul
o, T. amwy, YON. apya, ayar,anarya, Bel. ami, B. gnda, A. gndan,
anan. - glar onlar, T. alarny, alardin vd.

Bagimsiz aitlik adillan, kisi adillarinin tamlayan durumuna
daha 6nce bilinen -ki, -ke ekleri eklenerek olusturulabilir: mineké
benimki, hinéké seninki, gniki onunki, béonéke bizimki, héoneke
sizinki, alarniki onlarinki; minékéler benimkiler vd.

Dontisliilik adili diizenli olarak kisi ekleri alan #id (iiz)
“kendi” sozcugidir: #dem kendim, zden kendin vd. o iidéyné
kendi kendini.

Isaret adillari: bu bu, T. muny, YOn. muna, muyar, Bel.
munt, B. munda, A. mundan veya munan. — bular bunlar, T.
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bularniy veya bulardiy vd. — sul su, T. sumy, YON. supa, sunar,
suya, Bel. sumi, B. sunda, A. sundan, sunan. — sular sunlar, T.
sulardiy, sularniy vd. — ul o, ¢ekimi i¢in ‘kisi adillar” arasina
bakiniz. - osbu bu, su; biitiin bu adillar yalnizca ad olmadan tek
baslarina bulunuyorlarsa ¢ekimlenirler.

Boyle sifatlar ve belirtegler su sekilde siralanabilirler: bulay
bu sekilde, alay o sekilde, munday béyle, anday dyle, sul tikle
(tikld) bu kadar, ul tekle o kadar; ul kadar o kadar, ul sgkta o
zaman/sirada, munda  burada/bunda, sunda  orada/onda
[surada/sunda), indé, inté simdi, muna, mina, m’na iste!

Soru adillan1 tiimiiyle kuralli ¢ekimlidir: kem kim? kémler?
kimler? — ni (ni veya néy) ne? T. ninéy, YON. nige, Bel. niné, B.
nide, A. niden; niler neler? (duruma goére uzun 1 ile séylenebilir). -
kays: (nadiren kayhi) hangi(si)? T. kaysuup, Yon. Kayswya, Bel.
kaysini (1), B. kaysinda, A. Kaysindan; Kaysind, kaysiyiz hanginiz.
Boyle olanlar su sekilde siralanabilir: nindey nasil? nisék (nigék)
nasil/ne sekilde? nik nigin? nise, nisel kag? nikadar ne kadar?
kasan ne zaman? kayda, kagya nerede, nereye? kagydan nereden?
nise ret ka¢ kez? vd., ayrica -mi, -mé (-mu, -mi) soru ekleri ve
bunun bilesimi —miken?

Belgisiz adillar arasinda hatirlatilmasi gerekenler sunlardir:
her her, bar hepsi, bari, barsa, bari-la, bar’la, ni bart her biri,
hepsi; her kem herkes, herhangi biri; elle kem herhangi biri vd., hig
hicbir sey, hi¢ kimse, béré, bérsé biri(si), hic bér veya his bér
higbiri/hi¢ kimse; neste, bér neste (herhangi) bir sey, nerse bir sey,
bér nersekay ufak/6nemsiz bir sey, késé insan, kisi, baska biri(si),
baksa, biiten, ikensé (ikeéngé) bagka(s1). “Herhangi biri, herhangi bir
sey” gibi belgisiz adillar1 bir Bagkurt dolaylama yaparak
(stisleyerek) su sekilde ifade eder: kém bulha (buha)-da herhangi
biri vb.
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Sayi adlari: Kok (temel) sayt adlari: 1 ber, 2 1ké, 3 6s (6¢), 4
durt, 5 bis, 6 altr, 7 yité (videé), 8 higéo (sigéd), 9 tuyid (tuyiz), 10
un, 11 un ber vd., 20 yigéermé, cigérmé, 30 utid (utiz), 40 kirk, 50
ille, 60 altmig, 70 yitmes, 80 hiksen (siksen), 90 tuksan, 100 ydo
(y6z), 1000 mep. Kok (temel) sayilar, eger ardindan ¢arpilan isim
eksikse, bu bicimi alirlar: béreii, ikell, 6seu, dirtel, biseii, altau,
yitel vd.

Sira sayr adlari: bérénsé (béréngé), ikénsé, osénsé, diirténse,
bisénseé, altinsi vd.

Carpan sayilar boyle tiiretilir: bér ret, bér tapkir, bér mertebe
bir kez.

Ulestirme say1 adlari: bérer birer, ikéser, 6ser, dirter, biser,
altisar, yitéser, higéder vd.

Yaklasik [tahmini] sayilari, -lap, -lep (-lab, -leb) eklerini
getirerek elde ederiz: bérem-lep, dirtel-lep, ikéseriep.

Edatlar: Edatlardan sayilan ad soylu sozciiklerin biiyiik kismi
aslinda (geg¢miste) kullanilmig isimlerdir ve bunlar hakkinda
sozlukler de bilgi vermektedir. Bunun igin burada yalnizca onlari,
ayrica sadece edat olarak kullanilanlar1 ve ¢ekim durumunda bazi
kendine 6zgii nitelikleri gosterenleri burada hatirlatmaktayiz:

bélen, béle, ile “ile”, “+(Y)IA”, kebé, kebek, gebé ve 0sOn
(6¢06n) “icin”, zamirleri tamlayan olarak kendisine ceker.

Cakli “+A kadar”, tgba ‘“+A dogru”, kire “+(y)A
bakilirsa/bakarak”, ygkin “yakin,” yonelme olarak ¢eker.

ilgeré “daha Once, 6nunde”, bulay “(+DAnN) sonra”, huy (sun)
“(+DAn) sonra”, ywak “uzak”, baska “(+In) disinda”, “(+DAn)
baska” vd. ayrilma durumuyla bulunurlar.

Not: Paragraflarda bulunan diger ad soylu bigimler, baglaglar
ve iinlemler hakkinda sozliik bilgi vermektedir.
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Eylem: Baskurtga eylem, biitiin ¢ekimlerde daha 6nce bilinen
ses bilgisel yasalarin buna izin verdigi ol¢lide aym kokii korur.
Aym zamanda emir kipi teklik ikinci kisi, eylem kokiiyle aynidir:
kayt geri don, beyle bagla.

Eylemin kokii, sessiz ya da sesli ile bitebilir. Alisilmis
gosterimi “-” ile meydana getirilir: kayt- geri donmek, beyle-
baglamak.

Tipki diger Tiirk-Tatar dilleri gibi, Baskurtca da birgok eylem
kavramini, ad yapilanyla ifade eder: ygrdam it- yardim etmek,
Ngmad kil- namaz kilmak, wgfat bul- vefat etmek, ant és- ant icmek
vb.

Eylemden eylem yapan [¢at1] ekler arasinda en Onemlileri
sunlardir:

Ettirgen eylem yaparlar: -dir, -deér, -tir, -tér, -t, -yi1d, -géd (-yiz,
-géz), -kio, kéd (-kiz, -kez), -10, é0 (-1z, -éz), -, -ér (-Or, -Ur), -ar, -
er: yao- yazmak, yaodir- yazdirmak; Ul- 6lmek, iiltér- (iitéer-)
oldirmek; wulnr- oturmak, wultirt- oturtmak; kéy- giy(in)mek,
keygéo- (keygéz-) giy(in)dirmek; ak- akmak, ayid- (ayiz-) akitmak;
stk- (¢ik-) ¢ikmak, siyar- ¢ikarmak; Kis- (Kig-) gecmek, kisér-
gecirmek; dzel: kir- goérmek, kirset- géstermek.

Edilgen yapanlar: -1 (sesliden sonra), -u/, -él (-ol, -ul, -6l, -l);
I ile biten eylemlerden sonra -in, -én: yada- yapmak: yadal-, tap-
bulmak: tabil- (tabul-), bél- bilmek: bélen-.

Dontislii eylem yapanlar: -n, -, -én (-Un, -6n, -un, -on): qlda-
aldatmak, gldan- aldanmak; kuy- koymak, kuymn- kendine (bir sey)
koymak, kiir- gormek, kiirén-, kiiriin- gériinmek.

Istes yapanlar: -5, -15, -és (-us, -os, -iis, -0s): Kara- bakmak,
Karas- bakismak; hgyra- (sayra-) Otmek, hayras- (Sayras-)
otiismek; bil- bélmek, biilés- boliismek; bununla birlikte bu yapim
eki bircok durumda asil anlamin1 yitirmistir: horg- (sorg-) sormak,
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horas- (soras-) sormak sorusturmak; kil- gelmek, kiles- uymak,
uygun diismek.

Yinelemeli yapan: -yala, -gele (-kala, -kele): anir- oturmak,
atwryala- oturup durmak; és- (é¢-) icmek, éskele- (éckele-)
yudumlamak.

Olumsuz eylem: Koke baglanmis -ma/-me eki araciligiyla
eylem olumsuz yapilir: ki/- kilmak, yapmak, ki/ma- kilmamak,
yapmamak; kil- gelmek, kilme- gelmemek. Olumsuz eylem
koklerini genellikle olumlular gibi ¢cekimliyoruz.

Olmak eylemi (Ek eylem): Ad soylu yiiklemden sonra Bagkurt
dili, genis [ve simdiki] zamanda ek eylemi pek koymaz: min iden
ben saglikliyim; glar kart onlar yasli(lar); bununla birlikte eksik
cekimli i- [Latince] “esse” eylem kokiinin su bigimleri
bulunmaktadir: Ek eylemin genis zaman teklik 3. kisisi: dir, der
(tir, tér), ek eylemin belirli gegmis zamant: iném (idéem) idim, inépy
idin, iné idi, inék idik, inénéd, inégéo (idégez) idiniz, inéler idiler;
ek eylemin belirsiz gegmis zaman teklik ve ¢okluk 3. kisisi: imés
imis, imésler imisler; sart kipinin genis zamani: ihem (isem) isem,
ihey, ihe, ihek, ihenéd (ihegéd), iheler; ayrica gecmis zaman sifat-
fiili® iken, su anlamlara gelebilir: [Latince] est, sunt, erat, erant.
Eksik bigimlerini tamamlayabilir ve mevcut olanlarin yerine de ul-
bicimi hi¢ de seyrek olmayan bul- “olmak” eylemi bulunabilir. i-
“imek” eyleminin olumsuzu, tasrif edilemeyen tigel (tugél)’dir:
sen ir tigel sen erkek degilsin.

Burada, tek basina tasrif edilemeyen bar “var [olmak]”,
“dasein, vorhanden sein” eylemine de deginelim: bar var, bar iné
var idi, bar imés var imis. Olumsuzu yuk (yok) yok, yuk iné yok idi,
yuk imég yok imis.

8 Macarca metinde bu terim, mult idejii participiuma olarak verilmistir (Cevirenin
notu).
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Kip ve zaman tlretme: Baskurt¢a eylem g¢ekimi, kimi ¢ok
eskileri hesaba katmazsak, bugiin artik tiimiiyle konusmaya uygun
eylem bicimlerini genellikle ad soylu -yani ilk bakista en ¢ok
bicimi- sifat-fiilleri ve mastarlar1 eylem ¢ekimi dayanakli olarak
verir. Bunun i¢in ilk olarak bunlarla tanisacagiz.

Ad soylu eylem bicimleri: 1. Eki sessizlerden sonra -a, -e,
seslilerden sonra -y olan siireklilik zarf-fiili”: bar- “gitmek”: bara,
kil- “gelmek”: kile, asa- “[yemek] yemek”: asay, yorg- “ylrimek”:
yordy, kilme- “gelmemek”: kilmey, asama- “[yemek] yememek”:
asamay. Bu eylem bi¢imi bugiin genellikle, bildirme kipi simdiki
zamanin teklik Gglincii kisisi gibi dwr, deér “copula” ile [bildirme
ekiyle] ya da onsuz kullanilandir: bgra ya da bara dir “gidiyor”,
kilmey ya da kilmey deér “gelmiyor”, asli kadar ne oldugunu bu tiir
kullanimlar1 hatirlatir: bak- “bakmak”, bgka kal- “hayret etmek
(s6ze gore: bakakalmak)”, éser- “duymak (isitmek)”: ésétmey kal-
“(duymayarak kalmak)” = “(artik) duymamak”, bagra tor-
“(gidedurmak) gidedurmak, durmadan gitmek”. Son Ornegin
gosterdigi gibi, bu zarf-fiil, tor- (durmak) eylemiyle ilgili olarak
hareketin stirekliliginin, bitmemisliginin belirtisi demektir: biile-
blle yoro- “(bdlerek yiirimek)”, “dolagsmak” ve “(harekette iken)
durmak” (kurtla ilgili).

Not: -y ekinin énunde, kék sonundaki a, e sesleri, Kazan
Tatarcasindaki gibi 7, é seslerine doniismez.®

2. Seslilerden sonra -r, sessizlerden sonra -ar, -er, -, -ér (-Or,
-ur, -0r, -0r), olumsuz eylem kokinden sonra -s olan genis zaman
sifat-fiil® ekiyle ilgili belirtmeliyiz ki -ar, -er ekleri sadece tek

" Daha kolay kavranmas: sebebiyle terimleri Gabor BALINT gibi kullantyorum.
Bkz. Kazani Tatar Nyelvtanulmanyok Il1. 51. 1.: Igeragozasi alapok.

8 Bkz. Kazéni Tatar Nyelvtanulmanyok I11. 53. 1.

® Macarca metinde bu terim, Latince participium aoristi olarak verilmistir
(Cevirenin notu).
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heceli sessizle biten eylem kdklerine (daha dnceleri ay, bugiin artik
au ile biten hgu-, squ- sagmak, yau- yagmak gibi tek hecelileri de
burada hesaba katarak); -, -ér, (-or, -ur, -0r, -0r) ekleri de ¢ok
heceli sessizle biten eylem koklerine, ayrica tek heceli iki sessizle
bitenlere, ayni1 bi¢cimde baz1 I, n, r ile biten tek hecelilere
eklenebilir: gsa- [yemek] yemek: asar, beyle- baglamak: beyler, di-
demek: dir, yoro- ylrimek: yoror, és- (é¢-) icmek: éser (écer), tap-
bulmak: tebar, sik- (¢cik-) ¢ikmak: siyar (¢iyar), yik- tikamak: yiger,
ultirt- oturtmak: wultirtir, tabi- buldurmak: tabilir, Kkirset-
gostermek: kiirsetér, eyt- soylemek: eytér, kayt- geri donmek:
kaytir, al- almak: alir, kal- kalmak: kalir, bul- (ul-) olmak: bulir
(ulir), tor- durmak: toror, torir, kir- gormek: kiirér, ur- bigmek:
urwr, Or- vurmak: oror, asama- [yemek] yememek: asamas, ésme-
icmemek: ésmes.

Bu eylem bi¢imi, bildirme kipi simdiki/genis ya da gelecek
zaman teklik tiglincii kisi olarak giinlimiizde kullanimda olandir:
asar [yemek] yer/yiyecek, kilmes gelmez/gelmeyecek; ancak ilk
basta bu durum, yani iyelik eklerini alabilmesi ve bu gibi, gelecek
zaman (anlamli) nesneli  [marked/definite]] ve  dzneli
[unmarked/indefinite] yan ciimlelerin yerini tutmasi sifat-fiil
oldugunu gosterir: Ul- 8lmek: irte iileréyné bél, Osmanl Tiirkgesi:
yarin oleceyipi bil yarin dlecegini bil; irte iilerén béléne [sen] yarin
Olecegin(i) bilerek.

Ayni sekilde isim-fiilin yonelme durumu, mastar gibi oldukca
yaygm kullanilir: Glerge 6lmek, kaytirya geri dénmek, kitmeske
gitmemek, gyrélmaska ayrilmamak, o kadardir ki tiimiiyle -mak, -
mek mastar ekinin yerine ge¢mistir ve bir Bagkurt, hatta
tecriibelerime gore bir Tatar da ona sorarsaniz sdyle der: mucats,
yuTaTh, XOAUTh, sadece bu sekilde karsilanir: yadarya (vazarya),
ukirya, yororge.
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3. Simdiki/genis zaman isim-fiil 1’° ekleri sunlardir: Sessizden
sonra -i (-u), -1 (-éti) ve dniindeki a, e ile qu, el diftongunu veren,
sesliden sonra gelen -u, -U: bar- gitmek: bari (baru) gidis, gitme;
kil- gelmek: kilz (kilédi) gelis, gelme; asa- [yemek] yemek: asau
yiyis [yeme]; kilme- gelmemek: kilmel gelmeyis; kisi ekleriyle:
bariiwim (barwwim) gidisim, gitmem; kilmetiwéy gelmeyisin,
gelmemen. Ayrica ¢ ekinin konusma esnasinda kalin sesli #’dan
hemen hemen hig farkli olmadigini belirtmek gerekir.

4. Simdiki/genis zaman isim-fiil 11"*, aslinda daha ¢ok ad, oysa

yonelme durumunda kesinlikle mastar olan -ma, -me ekleridir: isék
asmaya bara kapiyr agmaya gidiyor (aS-, gG- agmak); hgymege
bulmas sevilemez (hdy-, sOy- sevmek); sewésmege bélmeshén
sevismeyi bilmezsin [sevisemezsin] (sew- = sOy-, hdy-; sewés-
sevismek).

Ay bi¢imde isim-fiilin yonelme durumu, sondaki a, e
seslisini kaybederek (nik = nige) -mak, -mek ile biten isim-fiili
katar. Ornegin Osmanli Tiirkgesinde genellikle mastar olarak rol
alir, Baskurtcada ve Volga Tatarcasinda ise daha ¢ok ad islevlidir
ve her zamanki anlamda aldig1 mastar da bulunmaz, en fazla boyle
baglantilarda: yamywr yaumak yagmur yagisi; ancak ondan daha sik
istek olarak -si, -sé (-¢1, -¢é) ekleriyle: min bu kitabni ukimaks
bulam ben bu kitab1 okumak istiyorum vd.

5. iki 6ncekiyle 6ziinde uyusan anlamda:

a) Giiniimiiz Bagkurt dilinde neredeyse tamamen adlagtiran -
15, -és (-os, -us, -0s, -iis) ekli hareket adi’: bat- inmek, batmak:

10 Macarca metinde bu terim, Latince nomen verbale praesentis | olarak verilmistir
(Cevirenin notu).

1 Macarca metinde bu terim, Latince nomen verbale presentis Il olarak
verilmigtir (Cevirenin notu).

12 Macarca metinde bu terim, Latince nomen actionis olarak verilmistir (Cevirenin
notu).
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kon banis glin batimi, giin batisi; huk- (suk-) vurmak: huyus (suyus)
carpisma, savas; bgk- bakmak: kén-bayus glinebakan; ¢l- almak:
tin-alis can alma [can alig].

b) -mus, -més (-mos, -mus, -mos, -miis) ile biten isim-fiil: tor-
mos durum, yadmus belge, yazi; yalnizca su gibi tek tiik bigimlerde:
imés imis, dimés demis, dimésler demisler, bitmislik eylemi® gibi
bulunur.

6. Bitmislik [ge¢mis zaman] sifat-fiil** eki: -yan, -gen, -kan, -
ken: ql- almak,tutmak: alyan; beyle- baglamak: beylegen; at-
atmak: atkan; sik- (¢ik-) cikmak: sikkan (¢cikkan). Gegmis ve
simdiki, ayn sekilde aktif ve pasif anlamiyla ad ve sifat gibi ¢ekim
ekleri ve yapim ekleriyle cekilerek bulunur: balik yodgenné
kiiremén baligin yiizdiiginii goériiyorum (yod-, yoz- ylzmek),
bunda kilgenén kén buraya geldigin giin, bélegém tald: iskende
bilegim kiirek ¢ekerken yoruldu (ig- kiirek ¢cekmek), yesén hukkan
ayas yildirim ¢arpmis agag¢ (huk-, suk- vurmak, carpmak), sesek
atkan gol ¢icek agnmg (=agan) giil, ditken yumér gegmis omiir ((t-
gecmek), kinez kiou iilgen kis knez(in) kizinin 61diigii gece, kaytkan
yulim geri dondiim ya da geri doniisiimiin yolu, yaywanlardiy kirya
stkkani hayvanlarin kira ¢ikist = kira (gayira) ¢ikmis hayvanlar,
setigen yarum seven (beni sevmis) yarim. Son Ornege ise dikkat
edilmelidir. Tam farklilagtirmak amactyla “beni seven yarim”
boyle ifade edilmelidir: miné héye (sewe) toryan yarim.

13 Macarca metinde bu terim, Latince verbum finitum olarak verilmistir.
Geleneksel dil bilgisi bakisiyla “gegmis zaman” bigiminde de diisliniilebilir
(Cevirenin notu).
14 Macarca metinde bu terim, Latince participium perfecti olarak verilmistir
(Cevirenin notu).
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Bitmislik eylemi®™ olarak tamamlanmis gegmisin teklik
ticlinci kisisi: subuk (¢ubuk) hiingen kulinda g¢ubuk sOnmiis
[s6nen] elinde (hiin-, stin- sonmek, yanip kiil olmak).

-sa, -se (-¢a, -ce) ekleriyle simir belirten zarf-fiil haline
gelecektir:  tay  gtkansa  safak  sOkene  kadar [tan
agarincaya/atincaya], hin (sin) kilgense sen gelinceye kadar,
gelisine kadar.

7. Oncelik zarf-fiili*® ekleri —yas, -ges, -kas, -kes (-yac, -geg, -
kac, -keg): kerges girdigi/girdigim gibi vd., kis bulyas aksam olmus
gibi, ¢ogu kez Macarca -van, -vén ekli zarf-fiil ile karsilanabilir.

8. Gelecek zaman sifat-fiili*” ekleri sessizlerden sonra -as, -
esé (-ahi, -ehé), Gabor Balint’e gore seslilerden sonra -si, -sé
seklindedir ki bu konuda Bagkurt¢adan Ornegim bulunmamakla
birlikte, Ufa bolgesindeki Tatarlardan bunu duydum: wukuys:, asiysi.
Kuskusuz bu eylem bi¢iminin esas dayanag siireklilik zarf-fiiline®®
dayanir, buna fgciingii kisi iyelik eki (?) gelmistir, belirtme
durumunun [akuzatifinin] -n [ekli olmasindan/ekini almasindan] ve
-n1, -né eklerini almamasindan da so6z edilebilir: glasin ya da glahin
= Osmanh Tiirkcesi alacayini alacagimi ya da almak istedigini;
diger kisilere -si, -sé (-hi, -hé) kisi ekinin arkasindan per
analogiam gelebilmistir: alasim (alahim) = Osmanli Tirkgesi
alacayim, alasy (alahiy) = alacayw. Bitmislik eylemi olarak rol
oynamaz.

15 Macarca metinde bu terim, Latince verbum finitum olarak verilmistir (Cevirenin
notu).

16 Macarca metinde bu terim, Latince gerundium prioritatis olarak verilmistir
(Cevirenin notu).

17 Macarca metinde bu terim, Latince participium futuri olarak verilmistir
(Cevirenin notu).

18 Macarca metinde bu terim, Latince gerundium continuitatis olarak verilmistir
(Cevirenin notu).
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9. Baglama zarf-iiili*® eki: Sesliden sonra (olumsuz eylem
koklerinin disinda!) -p, yoksa -ip, -ép (-op, -up, -0p, -Up), olumsuz
eylem kokunden sonra -yip, -yép: al- almak: alip; tor- durmak:
torop; kir- gormek: kiirép, kiiriip; kara- bakmak: karap; beyle-
baglamak: beylep; ancak: karama- bakmamak: karamayip; kilme-
gelmemek: kilmeyép. Bu ekin eski bigimi: -uban, -Gben: kiruben
gorlp, gluban alip. Bu eylem bi¢iminin diizenli kullanimi, tek
kiyaslamali eylemlerin eklerinin yerini tutmaktir. Cogu kez basit
sekilde -va, -ve, -van, -vén ekli zarf-fiillerle karsilanabilir. Cogu
zaman tarz Kipi gibidir: alip alip atla (ayagmni) toplayarak
dolagmak [acele etmek, telasli sekilde dolagsmak] (ay1 ile ilgili).
Bul- eyleminin olumsuz bigimiyle ilgili olarak olanaksizligi ifade
eder: belép bulmay bilinemez.

10. Cok nadiren -mali, -melé ile biten sifat-fiile de gereklilik
ifadesi igin rastlanir: Kaytmali geri dénmek gerek [geri dénmeli].
Bunun yerine ise daha alisilmis olan sudur: Kaytirya kirek.

Eylem Cekiminin Dizeni

So6zii edilen ad soylu fiil bigimleri disinda, su kipler ve
zamanlar eylem kokiinden yapilabilir:

1. Emir Cekimi
Teklik
2. kisi  yao kil kilme
yaz gel gelme

1% Macarca metinde bu terim, Latince gerundium copulativum olarak verilmistir
(Cevirenin notu).
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3.kisi  yadhin kilhén kilmehén
(Yazsin) i i
yazsin [gelsin] [gelmesin]
Cokluk

2. kisi  yaoupd,  kileyéd,  kilmegéo
Yaouyio kilegéo

3.kisi  Yaohnlar kilhénler  kilmehénler

Teklik ikinci kisi -y, -gél (-yul, -gul) ya da -hana, -hene (-
sana, -sene) ekleriyle uzatilabilir: yaoyil yaz, biomegiil vazgecme
[birakma, bezme], horyul (soryul) sor, yaohana (ygzsana) yaz!
[yazsana!]

Burada, teklik ve ¢okluk birinci kisi emir kipinin sessizlerden
sonra -ayum, -eyém, -ayik, -eyék; seslilerden sonra -yum, -yem, -yik,
-yék oldugu hatirlatilabilir: alayim alayim, glayik alalim, kileyém
geleyim, kileyek gelelim, édleyem izleyeyim, édleyéek izleyelim
(édle- izlemek), yirlayim sarki soyleyeyim, yirlayik sarki
sOyleyelim (yirla- sarki sdylemek), bununla birlikte bu bigimler
sikca istegi ifade ederler: kileyém [Almanca] ich will kommen,
yirlayrk wir wollen singen, lasst uns singen.

2. Istek Kipi®®
-yay, -gey, -kay, -key ekleriyle:
Teklik

2 Macarca metinde bu terim, Latince optativus olarak verilmistir (Cevirenin
notu).
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1. kisi  kilgeymén stkkaymin
gelmek cikmak
istiyorum istiyorum,
[geleyim] cikabilsem
[¢1ikayim]
2. kisi  kilgeyhen stkkayhin
gel istiyorum,
gel-sen
3. kisi  kilgey stkkay
Cokluk
1. kisi  kilgeyméd stkkaymio
(kilgeybéd) (-bid)
2.kisi  kilgeyhéo stkkayhio
3. kisi  Kilgeyler stkkaylar
3. Sart Kipi
-ha, -he (-sa, -se) ekleriyle:
Teklik
1. kisi karaham kilmehem
(karasam) (kilmesem)
bakarsam gelmezsem
2. kisi karahay kilmehen
3. kisi karaha kilmehe
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Cokluk
1. kisi  kgrahak kilmehek
2.kisi  karahanio kilmehenéo
(karahayid) (kilmehegéo)
3.kisi karahalar kilmeheler

4. Haber Kipi Bilinen (Belirli) Ge¢mis Zaman

Seslilerden sonra -n1, -né bigiminde kendini gosteren -di, -de,
-1, -té (-do, -du, -to, -tll vd.) zaman isaretleyicisiyle:

Teklik

1.kisi  yaodim stktim  kildém  tordom
yazdim cikttim  geldim  durdum

2.kisi  yaddwy stktin  kildén  tordony

3.kisi  Yadd: stktt kilde tordo
Cokluk
1.kisi  yaddik stktik kildek tordok
(tordik)

2. kisi  yaddimio  siktimio kildenéo tordomid
(Yaddiyio)  (siktiyio)  (kildegéd)  (tordoyid)

3.kisi  yaodi-lar  siktilar kildéler tordolar
tordilar

Teklik [olumsuz]
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1.kisi  yaomamm  kilmeném (kilmedém)
yazmadim gelmedim
2.kisi  yaomamy  kilmenéy

3.kisi  yaomam kilmené

Cokluk [olumsuz]
1. kisi  yadomanik kilmenék

2.kisi  yaomaninio kilmenénéo
(Yaomadiyid) (kilmedegéod)

3.kisi  yaomanilar kilmenéler

Ad soylu eylem bigimleri arasindan hareketin ve durumun
cesitli usullerinin ve zamanlarinin ifadesi i¢in sunlar kullanilabilir:
Sureklilik zarf-fiili’, genis zaman sifat-fiili”>, bitmislik [gecmis
zaman] sifat-fiili®, ayrica baglama zarf-iili** ve de aym sekilde,
eger kisi ekleriyle ¢ekilirse, su kisi eklerini alir:

Teklik Cokluk

1. -min, -men 1. -mid, -méd (-miz, -mez,

21 Macarca metinde bu terim, Latince gerundium continuitatis olarak verilmistir
(Cevirenin notu).
2 Macarca metinde bu terim, Latince participium aoristi olarak verilmistir
(Cevirenin notu).
% Macarca metinde bu terim, Latince participium perfecti olarak verilmistir
(Cevirenin notu).
24 Macarca metinde bu terim, Latince gerundium copulativum olarak verilmistir
(Cevirenin notu).
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-bio, -béo, -biz, -beéz)

2. -hin, -hén (-sin, 2.-hid, -héd (-siz, -séz)
-sén)

3. (-dwr, -der) 3. -lar, -ler (seyrek olarak
-nar, -ner)

1. Soreklilik zarf-fiili a) Bildirme kipi simdiki zaman:
yadamn (ya da yadam) yaziyorum, yadahin yaziyorsun, Yaoa (dir)
yaziyor, Yadabid (yadamid) yaziyoruz, Yadahido (yvadasiz)
yaziyorsunuz, Yadalar yaziyorlar; kilmeymén gelmiyorum vd.

b) Siirekli gegmis: Yada iném yazar idim [yazardim], Yada
inéy yazar idin [yazardin] vd.

¢) Kendisi degismeden kalirken, tor- “durmak” eyleminin tim
bigimleriyle baglanabilir. Bu iliski hareketin siirekliligini ifade
eder: vyada toramin vyaziyorum, Yada toryanmin yazdim,
yazityordum, Yada toryan bulham yazarsam vd.

2. Genis zaman sifat-fiilinden turetilebilen a) gelecek ya da
bitmemis simdiki/genis [zaman]?:

Teklik
1.kisi  yagdarmin  Yaomasmn, yaomam
yazarim, yazmanm,
yazacagim -
yazmayacagim

2.kisi  yadarhin Yadomashin

% Macarca metinde bu terim, Latince prasens imperfectum olarak verilmistir
(Cevirenin notu).
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3.kisi  yadar yaomas
Cokluk
1.kisi  yadarmio yaomasmid
2.kisi  yadarhio Yaomashio
3.kisi  yagdarlar Yaomaslar

Diger Ornekler: beylermén  baglarim, baglayacagim;
kilmesmeén ya da kilmem gelmeyecegim, gelmem vd.

b) Bitmemis gecmis®® ya da sart: yadar iném yazdim (o
zaman) ya da yazardim.

c) bul- (ul-) “olmak” eylemiyle farkli goriiniislii yapilara tiim
diziyi verir: yaoar bulamin (bulam) yazarim, yaziya bakarim,
yaoar buldim yazdim, yaziya baktim, yaomas buldim yazmadim,
yazamadim vd.

3. Bitmislik sifat-fiilinden® turetilebilen a) simdiki (mevcut)
bitmislik®:

Teklik

1.kisi  Yyadyanmin kilmegenmeén

% Macarca metinde bu terim, Latince preeteritum imperfectum olarak verilmistir
(Cevirenin notu).

27 Macarca metinde bu terim, Latince participium perfecti olarak verilmistir.
“Gegmis zaman sifat-fiili” olarak da diistinebiliriz (Cevirenin notu).

% Macarca metinde bu terim, Latince prasens perfectum olarak verilmistir
(Cevirenin notu).
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yazmisim gelmemisim
2.kisi  yadyanhin kilmegenhén

3.kisi  Yyadyan (dir) kilmegen (der)

Cokluk
1. kisi  ygdyanbid kilmegenbéd
2.kisi  yadyanhid kilmegenhéd
3.kisi  yadyanlar kilmegenler

b) Bitmis gecmis zaman®’: yadyan iném yazdim ya da yazmus
idim [yazmistim], kilmegen iném gelmedim ya da gelmemis idim
[gelmemistim].

c) bar (var) ve yuk (yok) eylemleriyle su sekilde iliskili
olabilir: ygoyamm bar (herhangi bir zaman) yazmisim, Yadyaniy
bar (herhangi bir zaman) yazmussin, Yadyam: yuk yazmamis,
Yadyanlart yuk yazmamuislar.

d) bul- (ul-) “olmak” eyleminin farkli bigimleriyle iligkili
olabilir: yadyan bulam Osmanli Tiirkgesi: yazmis olurum; yadyan
bulham yazmigsam, yazmis olsam, Osmanli Tiirkgesi: yazmis
olsam.

4. Baglama zarf-fiilinden® turetilebilen belirsiz gecmis
zaman®’: yadibmin yazmisim, Yadmayibmin yazmanusim. Burada

2 Macarca metinde bu terim, Latince preeteritum perfectum olarak verilmistir
(Cevirenin notu).
% Macarca metinde bu terim, Latince gerundium copulativum olarak verilmistir
(Cevirenin notu).
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bu ekin teklik ve ¢okluk birinci kiside, ayrica ¢okluk ti¢iincii kiside
b’ye degistigini belirtmek gerekir: yadiblar yazmislar, ancak:
Yadp-tir yazmisg(tir).

Eylemin olanaksizligi: Eylemin olanaksizlig1 siireklilik sifat-
fiiline baglanan al- eyleminin olumsuz bicimiyle ifade edilebilir.
Bu bicimler ¢ogu kez ses uyumuna da uyarlar ve eylemle
birlesebilirler: yada almam yazamiyorum, Yada almadim ya da
Yadalmadum yazamadim, kire almam vya da kirelmem
gOremiyorum.

Eylemin soru bigimi: -mz, -mé (-mu, -mi) ya da -miken soru
ekleri diizenli olarak kisi ekli eylemden sonra bulunur, ancak -min,
-mén, -hin, -hén (-sin, -sén) gibi kisi eklerini de geride birakabilir:
yaodiy yazdin, yaddiy-mi ya da yaodiy-miken yazdin mi1? Ancak:
bélehén-me ya da béle-méheén biliyor musun?

31 Macarca metinde bu terim, Latince prateritum indefinitum olarak verilmistir
(Cevirenin notu).
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Gelis Tarihi: 29.12.2017 Kabul Tarihi: 29.12.2017

Ergene, Oguz (2017). Sadi / Giilistan Terciimesi Giris - Dil
Incelemesi - Metin - Ceviri - Dizinler - Tipkibaski (Cev.
Sibicibl). Ankara: 1. Baski Tirk Dil Kurumu
Yaynlar:: 1211.

Dagistanhioglu B. Erdem’

Sadi’nin Gllistan’t Turkgenin tarihi ve ¢agdas kollarina
terclime edilmis, serhleri yazilmis énemli bir edebi iriindiir. Oguz
Ergene’, H. 800 (M. 1397-1398) yilinda Dogu Tiirkgesine
cevrilmis Gllistan’1, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyati Ana Bilim Dalinda, Prof. Dr. A.
Deniz Abik danismanhiginda, 2012 yilinda doktora tezi olarak
sunmustur. Bu c¢alisma, kimi ydnleri yazarinin gorisleri
dogrultusunda yeniden degerlendirilerek Sadi Giilistan [Siraz
1257] Giris - Dil Incelemesi - Metin - Ceviri - Dizinler - Tipkibask:
(Geviren: Sibicabi) adiyla 2017 yilinda Tirk Dil Kurumu
yayinlarindan ¢ikmustir.

Gulistan 14. yiizyildan bu yana Tiirk¢eye terciime edilegelen
taninmis bir edebi triindiir. Gulistan’in bilinen ilk Tirkge
tercimesi  Seyf-i Sar@yi’nin 1391 yilinda yazdigi Kipgakca
eseridir®. ikinci terciimeyi Sibicabi, 1397-1398 yillarinda Dogu
Tiirkgesine yapilmistir®. Giilistan’m  Anadolu sahasindaki ilk
cevirisi ise 1430’da tamamlanan Mahmdd b. K&di-i Manyas

! Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkge Egitimi Ana Bilim Dal,
Yrd. Dog. Dr. erdemdgstn@gmail.com

2 Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkge Egitimi Ana Bilim Dali,
Yrd. Dog. Dr.

% Karamanlioglu, A. F. (1989). Seyf-i Sarayi Giilistan Terciimesi. Ankara: Tiirk
Dil Kurumu Yaynlar: 544.

4 Ergene (2017), s. 32.
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terclimesidir®. Tiirk edebiyatinda Giilistan terciimelerinin yan1 sira
serhleri de mevcuttur. Giilistan serhlerine 16. yiizyildan itibaren
rastlanmaktadir®: Sahidi’nin Giilistan serhi, Sem’? Sem’ullih’in
Serh-i Giilistdn’1, SGdi’nin Serh-i Giilistdn’1, Riisdi’nin Serh-i
Dib&ce-i Giilistan’1 vd.

Yazar, c¢alismasina konu olan Gllistan’in tarihi Tiirk
lehcelerindeki terciimelerine deginirken Kipgak Tiirkgesi (Seyf-i
Sarayi), Anadolu Tirkgesi (Kadi-i Manyas) ve Dogu Tiirkgesi
olmak iizere {i¢ ayr1 donem ve sahada gevirilerin mevcut oldugunu
belirtmig; donem, uslup, icerik karsilastirmalarinda Hikmet
flaydin” ve Kilisli Rifat’in® eserlerinden de yararlanmustir. Bu
kitaba konu olan terclime, Sibicabi’nin yazdigi Dogu Tiirkgesi
terciimesidir. Dogu Tiirkgesi® (Turk-oriental, osttiirkisch) terimi,
Karahanli (Hakaniye) Tiirk¢esinden baslayarak yaklasik 19.
yiizyila kadar Asya sahasinda Tiirk dilinin tarihi kollarini, islami
donem Tiirk edebiyati iiriinlerinin dilini isaret eden bir kavram
karsilayagelmistir. Bu dénem i¢in farkli adlandirmalar ve birbiri
icinde zikredilen evreler olmakla bereber, arastirmacilarin bu
donemi genellikle su evrelere ayirdiklart goriilmektedir: Karahanl

5 Ozkan, M. (1993). Mahmid b. Kadi-i Manyas - Giilistan Terciimesi Giris-
Inceleme-Metin-Sozliik. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari: 562.

® Canpolat, H. (2006). Sadi’nin Giilistin Onsbziine Yapilan Tiirkge Serhlerin
Karsilastirmali Incelenmesi. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ege Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir.

" flaydin, H. (1991). Sadi - Giilistan. istanbul: Milli Egitim Bakanlig Yaymnlari:
21109.

8 Kilisli Rifat (1943). Seyh Sadii Sirazi - Giilistan, Sarktan Se¢cme Eserler: 9.
Istanbul: Ahmet Halit Kitabevi.

® Bu hususta Ahmet Caferoglu’nun Miisterek Orta Asya Tiirkcesi ve onun Bat
Tlrkistan ile Kasgar kolu terimlerini anmak gerekmektedir. Uygur yazi
geleneginin devami olarak bu kollar, Islami dénem Tiirk edebiyat: bakimindan
Tiirk dilinin farkli lehge ve evrelerinin -bu lehgeler yazi dilinde kismen temsil
edilsin ya da edilmesin- ortak yazi dili olarak kullanilmiglardir. bkz. Caferoglu, A.
(1984). Tiirk Dili Tarihi I-11, Istanbul: Enderun Yaynlar1.
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(Hakaniye) Turkegesi, Harezm Tirkcesi veya Harezm-Altinordu
Tiirkgesi, Cagatay Tiirkgesi.

15. yilizyildan 20. yilizyilin baglarina kadar Tirk dili
(Anadolu ve Asya sahasi Islami donem Tiirk edebiyati iiriinlerinin
dili), genel hatlariyla, genis cografyalarda hiikiim siiren iki ana yazi
dili ile tiriinlerini vermistir. Bu iki yazi1 dilinden biri olan Cagatay
Tirkgesinin etkisini Eckmann®, giinimiiz Roman dillerinin
gelismesinde Latincenin rolii ile karsilastirilabilir bulmaktadir.
Karahanli ve Harezm Tiirk¢esinin devamu niteligindeki Cagatay
Tiirkgesi, Timurlular zamaninda gelisip Nevayi ile klasik sekline
biirlinmiis, 19. ylizyilin ortalarima kadar Dogu Tiirkistan ve Orta
Asya Turk devletleri ile Avrupa Rusyasinin Oguz olmayan
Misliiman Tiirklerinin edebi dili olarak kullanilmigtir. Bu dil, tarihi
metinlerde su adlarla anilmustir: Cagatay tili, Cagatay Tiirkjsi,
Tiirk tili, Tiirk elfaz, Tirkj til, Tirkj lafzi, Tiirkge til, Tiirkj,
Cagatay lafa™.

Asya sahasi Islami doénem Tiirk edebiyati, farkli bilim
adamlar1 tarafindan degisik adlandirmalar ve tarihlendirmelerle
anilmigtir. Cagatay sozciigiiniin belirttigi donem ve sahay1 genis
tutan Vambéry, bu terimle 12-19. yiizyillarin Orta Asya Islami
Tiirk Edebiyatinin yani sira ¢agdasi olan Orta Asya Tiirk dili kolu,
bilhassa Ozbekgeyi kastetmistir. Robert Barkley Shaw'® -eserindeki
kapak bilgisi itibayirla political agent, late on special duty at
Kashghar- Kasgar ve Yarkend’i kapsayan Dogu Tiirkistan (Eastern
Turkistan) derlemesinde gerek ¢agdasi olan konusma dili gerekse

0 Eckmann, J. (2003). Cagatayca El Kitabi (Cev. Giinay Karaagag). Ankara: 1.
Baski Ak¢ag Yaynlari: 456.
1 pkz. Eckmann (2003), s. 13.
12 Robert Barkley Shaw (1878). A Sketch of the Turki Language as Spoken in
Eastern Turkistan (Kashghar and Yarkand). Calcutta.

Robert Barkley Shaw (1880). A Sketch of the Turki Language as Spoken in
Eastern Turkistan (Kashghar and Yarkand) Part 1l - Vocabulary. Calcutta.
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tarihi Tirk dili kollarim anarken Turki (ana dili konusurlari
bakimindan), Turki Language, Eastern Tarki, Eastern Turkistani
ifadelerini kullanmistir. Fransiz Tiirkologlar E. Marc Quatremére
ve A. Pavet de Courteille, Alman sozlikgisu J. Theodor Zenker
Turk-oriental, osttiirkisch terimlerini kullanmuslardir. Radloff ve
Kors, Cagatayca terimi ile Uygurca sonrasi Orta Asya edebiyatinin
Uriinlerini igaret etmiglerdir. Ayrica Radloff, Dogu Tiirkgesi
terimini yasayan Sibirya diyalektlerini ifade etmek igin de
kullanmustir. Sgerbak Eski Ozbek terimiyle 10-18. yiizyillar arasim
ifade etmis, Samoylovi¢ ve Eckmann, Cagatayca terimini 15-20.
yiizyillar Islami Orta Asya edebi Tiirk dili igin kullanmistir™,

Eckmann, 15. yiizyilin baslarindan Nevayi'nin 1465 'te ilk
divamni tertibine kadar gegen donemi Cagatayca i¢in Klasik
Oncesi Devir olarak adlandirmis ve Olgiinlii dilin yerlesmedigi
donem olarak tavsif etmistir. Eckmann, bu donemin edipleri olarak
Sekkaki, Lutfi, Ata’l, Hocendi, Seyyid Ahmed Mirza, Harezmf,
Emiri, Yakini, Ahmedi, Geda’1’yi zikretmistir.

Koprilu®®, Cagataycayr  Cengiz  soyundan gelenlerin
kurdugu Cagatay, Ilhanli ve Alun-Ordu devletlerinde 13-14.
yiizyillarda ortaya ¢ikip gelisen, 6zellikle 15. ylizyilda Timurlular
devrinde oOlgiinlii hal alip klasiklesen ve zengin bir edebi dile
evrilen Orta Asya diyalekti olarak tanimlamistir. Karahanh
Tirkgesinin Mogol istilasi sonrast c¢esitli mahalli lehgelere
ayrilmast sonucu Oguz-Kip¢ak unsulart ile karigsan yazi dilinin
dogurdugu yeni edebi iiriinlerin [/k Cagatay Devri eserleri
oldugunu belirten Kopriilii, baslangigta Tiirkistan, Horasan ve Iran
sahalarinda, Harezm'de, sonra da Altin-Ordu’da gelisen bu dili,
14. yiizyilin sonlarindan 15. yiizyilin ilk yarisina kadarki bir evre

1% pkz. Eckmann (2003), s. 14-16.

% hkz. Eckmann age.

1% Kopriilii, M. F. (1945). Cagatay Edebiyati. Milli Egitim Bakanhg: Islam
Ansiklopedisi, I11. Cilt, 270-323.
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olarak ele almis ve ona Klasik Cagatay Devrinin Baglangict adi
vermistir™. Ata'’ da Kopriiliiniin tasnifine benzer sekilde Harezm
ve Altin-Ordu olmak iizere iki muhitte gelisen Tiirk dili evresini
Cagatay Tiirkgesinin /lk Devresi olarak degerlendirmistir. Ata, bu
adlandirmanin nedeni olarak Cagataycamn ilk doneminde yazilmis
eserlerin dil 6zellikleri ile Harezm Tiirkgesiyle yazilmis eserlerdeki
dil o6zelliklerinin ayni olmasini gdstermis, 15. yiizyil sonrasinda
Osmanli Tiirkgesi ve Cagatay Tiirk¢esinin varligini hazirlayan iki
alt evre olarak Eski Anadolu Tiirk¢esi ve Harezm Tiirkgesini isaret
etmistir. Yazildigt ve / veya miielliflerinin yetistikleri yerler
dikkate alinarak Mukaddimetii’l-Edeb, Kisasii’l-Enbiya, Nehci’l-
Feradis, Muin{i’l-Miirid ve satir aras1 Kur’an terctimesi Harezm
Tlrkgesi eserleri; Husrev i Sirin, Muhabbet-name, Mirac-name,
Dasitan-1 Cumcuma ile Altinordu sahasina ait yarlik ve bitikler
Harezm-Alninordu Tirkgesi eserleri olarak degerlendirilmistir™.

13. ylizy1l sonrasmmda Harezm ve Seyhun’un gliney
bolgelerinde Oguz ve Kipgak diyalektlerinin yaz1 diline
yansimalariyla sekillenen Orta Asya Turkcesi (Dogu Orta Asya
Turkgesi)’ni Harezm Tiirkcesi olarak adlandiran Eckmann'®, bu
devreyi Karahanli Tiirk¢esinden Cagataycaya gecis evresi olarak
tamimlamustir. Harezm Tirkgesi ifadesinin ¢agdas Tiirkolojinin s6z
varligindaki ~ yeri  Eckmann’in  Nevayi’den  aktarimina
dayanmaktadir. Ali Sir Nevayi, Mecalisii’n-Nefayis’te?® Hiiseyn-i
Harezmi’nin eserlerinden bahsederken onun Kaside-i Birde’ye
yazdig1 serhle ilgili olarak, Harezmice TUrki til bile kaleme aldi

16 pkz. Kopruli, age., s. 270b.

1 Ata, A. (2014). Cagatay Tiirkcesinin Ik Devresi Harezm - Altin Ordu Tiirkgesi.
Ankara: 1. Baski Ankara Universitesi Yaynlart: 395.

8 pkz. Ata, age., s. 21.

1% Eckmann, J. (1979). Harezm Tiirkgesi (Cev. Mehmet Akalin). Tarihi Tirk
Siveleri, Ankara ss. 183-223.

2 Eraslan, K. (2001). Ali Sir Nevdyi Mecalisii'n-nefayis |, Ankara Tirk Dil
Kurumu Yaymlar1 788, s. 9.
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aciklamasima yer vermistir. Eckmann®, bu agiklamayr Harezm
Turkgesinin ~ belirli  bir gsive olmasinin delili bigiminde
degerlendirmistir. Adi1 gegen eser olan Kesfii’l-HUd&’da Hiseyn-i
Harezmi yalnizca Tirki til ifadesini kullanmustir. Dagistanlioglu®,
Nevayi'nin eserinde Harezmice Turki til ifadesinin tek &rnek
olmasi, Harezmi ve Nevayi’nin aym asrin ve yakin cevrelerin
edipleri olmalar1 ve Kesfi’l-Hiida’da sarihin TUrki til ifadesini
tercih  etmesinden yola ¢ikarak  Mecalisii’n-Nefayis’teki
aciklamanin dile degil isluba yonelik bir isaret olabilecegini
belirtmistir.

Ispicab, Isficab ya da Tiirkce adiyla Sayramli olan miiellifin
eserini Eckmann®, Cagataycanim tespit edilmis ve yazilis tarihi
malum en eski iiriinii olarak degerlendirmistir®. Sibicabi’nin
Gulistan Terclmesi’nin dil 6zelliklerini inceleyen Ergene, bu
eserin diliyle ilgili Harezm-Altinordu Tiirkcesinin karakteristik
ozelliklerini tasiyan [..] kimi yonlerden de Harezm-Altinordu
Tiirkgesinin Cagatay Tiikcesine evrildigi gegis donemine ait
Ozellikler arz eden bir metin oldugu yargisina varmistir. Bu
yarginin sonucu ¢alismanin adina da yansimisg, ¢ok sekillilik arz
eden bir donemin eseri olan Gulistan Tercimesi’nin dili Dogu
Tarkcesi olarak adlandirilmustir.  Metnin  dil  6zelliklerine
dayandirilan bu adlandirmada Batili Tiirkologlarm terimi ile
Kopriili’niin taniminin bir araya geldigi soylenebilir.

2L Eckmann, J. (2003). Harezm, Kipcak ve Cagatay Tirkgesi Uzerinde
Arastirmalar (2. bs.) (Haz. Osman Fikri Sertkaya), Ankara Tirk Dil Kurumu
Yayinlar1 635, s. 1.

22 Dagistanlioglu, B. E. (2017). 14. Yiizyil Dogu Tiirkgesine Adini Veren Hiiseyn-
i Harezmi ve BOsiri’nin Kaside-i Biirde’sine Yazdigi Serhi Kesfii'l-Huda.
International Journal of Language Academy, 5/1, 26-39.

2 Eckmann, J. (1989). Sadi Giilistan’imin Bilinmeyen Cagatayca Bir Cevirisi.
Tiirk Dili Arastirmalart Yillig1 Belleten 1968, 17-29.

2 Ergene (2017), s. 36-37.
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Sibicabi’nin eserinin dilinin Turkgenin tarihi seriivenindeki
yerine ve Giilistan’in Tiirk¢eye yapilan terciimelerine deginildikten
sonra Oguz Ergene’nin ¢alismasinin smirlar1 ve bulgular tizerinde
durulacaktir.

Sibicabi, Gilistan’t H. 800 (M. 1397-1398) yilinda Dogu
Tiirkgesine terciime etmistir. Sibicabi, terclimesini Timur’un
torunu Muhammed Sultan’a sunmustur. Eserin bilinen tek niishasi
British Library’de Or. 11685 numara ile kayitlidir. Bu niishanin
tipkibasimi, Ergene’nin caligmasinin sonunda yer almaktadir.

Ergene’nin ¢alismasimin Girig béliminde Sadi ve Gilistan
hakkinda bilgiye, Tiirk¢eye yapilan Gilistan gevirileri, serhleri,
nazireleri ve Gllistan sozliklerine, Sibicabi’nin cevirisinin
sunuldugu kisiye, niisha tavsifine, eserin boliimleri ile yazim

Ozelliklerine deginilmistir. Giilistan’in  Kuzey, Dogu ve Bati
Tiirkgesine ¢evirisi bu boliimde karsilagtirilmustir.

Giris boliimiinde verilen bilgilere gore ¢aligmaya konu olan
yazma niishanin dis kapaginin 6n yiiziinde Subat 1939 tarihli ve M.
Minovi imzali kayitta kitabin 16. yiizyila ait oldugu notu
diisiilmekte ancak miistensih hakkinda herhangi bir bilgi yer
almamaktadir. Bu kayitta, kitapta yer alan Giilistan ¢evirisinin
bastan ve sondan kiiciik eksiklikleri oldugu bilgisi de
bulunmaktadir. Ergene, ilaydin ve Kilisli Rifat’m Giilistan
cevirilerini esas alarak Sibicabi g¢evirisinin basinda eksik olan ve
olmas1 beklenen bdliimleri tablolastirarak, yazmadaki sayfa
numaralartyla vermistir.

Giris bolumunde Sibicabi’nin Gilistan terclimesinin yazim
oOzellikleri tizerinde su basliklarla durulmustur: Hareke ve yazi
isaretlerinin kullanimi, nokta kullanimi, hemze kullanimi, izafet
kesresinin ve sifat kesresinin kullanimi, iinliillerin harfle gosterimi
(Turkce sozclklerde, Arapga - Farsga Sozciklerde), Unsuzlerin
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yazimi (damak n’si, h, 0, s / t {insiizlerinin yazimi, ikiz iinsiizlerin
yazimi), eklerin yazimi, yanlis ve eksik yazimlar.

Sibicabi’nin terclimesinin Tiirk¢ce kisimlar1 harekesizdir.
Ayet ve hadisler ile Arapca ve Farsca ibarelerde ise hareke
kullanilmigtir. Dogu Tiirkgesi (Uygur yazim) gelenegine uygun
olarak Tirkge sozciik koklerinde ve eklerde {nliler yazida
gOsterilmistir. Metnin genelinde damak n’si igin “S”  (ng)
kullanilmig, vyalmizca yedi sozciikte “S” () kullamimina
rastlanmigtir. Yapim ve ¢ekim ekleri sozciiklerden, kimi zaman da
kendinden 6nceki eklerden ayr1 yazilmistir®™.

Giris boluminde Tarihi Tirk Lehgelerine Yapilan Giilistan
Cevirilerinin Karsilagtirilmasma da yer verilmistir. Bu bdliimde
Kadi-i Manyas’in Anadolu sahasina mensur ¢evirisi, Seyf-i
Sarayi’nin Kipcak¢a c¢evirisi ve Sibicabi’nin Dogu Tiirkgesi
cevirisi ceviri yontemi, metin aktarimindaki degisiklikler ve s6zcUuk
se¢imlerinde degisiklikler olmak tizere ii¢ baslikta, tablolagtirilarak
karsilastirilmistir. Ornegin, Sibicabi’nin ¢evirisinde manzumeler
yine manzum olarak g¢evrilmis, manzum ve mensur bolimlerde
konuyla  alakali  kimi  eklemeler, c¢evirinin  igerigini
zenginlestirmistir. Tahkiyelerde 06zgiin metnin {slubuna sadik
kalinmig ve olaylar g¢evirenin agzindan aktarilmigtir. Sadi’ye
yonelik atiflarda ise “Seyh aytur rahmetullahi” ifadesine yer
verilmistir.

Her ne kadar tarihi Tiirk lehgelerine yapilan Giilistan
cevirileri baglig verilse de yazar, bu boliimde tarihi Bati, Kuzey ve
Dogu Tiirkgelerinin yani sira Kilisli Rifat ve Ilaydin’in Tiirkiye
Tiirkgesine g¢evirilerini de karsilastirmasina dahil etmistir. Dogu
Tiirkgesi ¢evirisinin bas ve son kisimlarindaki eksikliklerin tespiti
ve bazi boliimlerdeki hikayelerin diger boliimlere tasinmasini bu
karsilastirmalarla ortaya koymustur.

% Ergene (2017), s. 42-46.
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Genel aktarim karakteri ayni olmakla birlikte ileten, iletilen,
ifade tercihi, baglam vb. gerekgelerle bildirisimin metinde
eklemeler ve c¢ikarmalar dogurdugu, bunun {slupla da
aciklanabilecek degisiklikler oldugu, bu bolimde 6rnekleriyle ele
almmustir. flaydin, Seyf-i Sardyi, Kadi-i Manyas ve Sibicabi’nin
metinlerindeki kimi ifade farkliliklar1 bu boliimde tablolastirilarak
da sunulmustur.

So6zciik se¢imi bakimindan tablo halinde karsilastirmali
olarak ortaya koyulan tarihi Kuzey, Dogu ve Bati Tiirkgelerinin
Gulistan cevirilerinin gérinimi Nevayi’den bu yana slregelen dil
iligkileri gelisimine ilgi ¢ekici bir taniklik arz etmektedir. Bu
boliimde Tiirkiye Tiirkcesi gevirilerine yer verilmemistir:

Kipcak Tiirkgesi Eski Anadolu Turkgesi Dogu Tiirkgesi
Seyf-i Saray? Kadi-i Manyas Sibicabt
agac agac diraht / secere / y1gag
Allah / Hak / Allah / Hak / Huda / Edi~Edi / Huda~Huday /
Tangri~Tengri Hudavend / Hudavend / Hak / Rab /
Hudavendgar / Tangr Tengri
karinga karinca karingka / miir / nemle
ayak / kadem ayak / kadem adak~ayak~ayag / kadem
/ pay / ricl

Calismanin Dil Incelemesi adim tasiyan ikinci boliimii,
eserin ses bilgisi, sozclik bilgisi (bu boliimde sozciikk ve sekil
bilgisi), s0z dizimi, iislup 6zellikleri, s6z varlig1 ve biitiin bunlarin
birlikte ele alindigi metnin dénem tespitini igeren oldukga ayrintili
ve zengin tamkl1 bir degerlendirmesidir. Dil Incelemesi boliimiinde
yazar, eserdeki dil verilerini Tiirk¢enin biitiin tarihi (gerek gordiigi
yerlerde ¢agdas) kollartyla karsilastirarak ele almistir. Ayrmtilarin
verilme bi¢imi goz Oniine alindiginda, ¢alismanin dil incelemesi
bolimi, eserin dil bilgisi 6zellikleri olmaktan ¢ikmusg, Tiirk dilinin
tarihi lehgelerinin bugiine kadar tespit edilmis eserleri gbz oniinde
bulundurularak hazirlanmig bir grameri hiiviyetini kazanmistir. Bu
boliimde yazarin doktora tezindeki bazi yaklagimlarini da yeniden
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ele aldigi goriilmektedir. Ornegin Tiirkce sodzciiklerin ilk
hecelerinde bulunan ve metinde 6zel bir isaretleme olmaksizin
kullanilan s kiirsiisiinii (/¢/ sesini) doktora tezinde “i” okuyan
yazar, bu sesin yazida gosterimini, kitabinda iki ayr1 kategoride
degerlendirmistir. Eski Tiirk¢eden sonra tarihi evrelere gore

[IFX 2]

farklilk arz eden “¢” sesini tasiyan sozciiklerde o ile
isaretlenenleri “€”, isaretle gosterilmeyenleri “e” okumustur:
gerig~¢érig, emgek~émgek, teg~tég~dek~dék, ked-~key-~kéy- vd.
Ayrica yazar, Eski Tiirkceden beri ilk hecede “é&” olarak
kullanildigr ~ bilinen  sozciliklerde harfle gosterilsin  veya
gosterilmesin ¢eviri yazida “é” isaretini kullanmugtir: bél, bés, él,
¢ki, én- vd.

Ses bilgisinin farkli boliimlerinde, metindeki Oguzca,
Harezm-Altinordu Tiirkgesi ve Cagatayca ozellikler
karsilastirilarak degerlendirilmistir. Ornegin “iinsiiz diismeleri”
basliginda s6z basi /b-/ sesininin metin genelinde korundugu,
manzum kisimlarda bol-~0l- ¢ok sekilliliginin var oldugu, mensur
boliimdeki tek ornegin ise secili anlatimin etkisine dayandirildigi
gorulmektedir. Metin genelinde korunan iki ve daha ¢ok heceli
sOzcuklerin son ses “-g / -g”larimim kimi sozciiklerde Oguzca bir
Ozellik olarak diistiriildiigli, benzer Oguzca gelismelerin hece basi
ve ek basi “g, g’larmin disiiriilmesiyle de goriildiigii ama bunun
yan sira Cagataycada rastlanan s6z sonu g~k nobetlesmesinin de
metinde tespit edildigi bu boliimde ele alinan bagliklardandir. Ses
bilgisi boliimiinde yer alan degerlendirmeye gore metin genelinde,
Harezm-Altinordu Tiirk¢esindeki kullanima benzer bicimde, Eski
Turkcenin i¢ ses ve son ses “-b-, -b”lerinin “-8-, 8-; -v-, -v”
biciminde ¢ok sekilli kullanimi saptanmistir. Benzer ¢ok sekillilik,
Eski Turkgenin i¢ ses ve son ses “-d-, -d”leri icin de gecerlidir.
Sibicabi’nin Gulistan terctimesinde, bu sesin “d, d, y”li bigimleri
tespit edilmistir.
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Ses bilgisi bolimiindeki karsilagtirmali inceleme yontemi,
“Sozciik Bilgisi” bagligi altinda sozciikk ve sekil bilgisinin ele
alindig1 béliimlerde de uygulanmustir. Ornegin “Ad Cekim Ekleri”
baglig1 altinda ele alinan “Ilgi Durumu”nda yaygin kullanimin_{-
neng} ekiyle gergeklestigi, bunun yami sira iki sozciikte {-ng}
kullaniminin bulundugu ayrica ge¢ donem Cagatayca Ozelligi
olarak {-nI} kullamiminin da metinde saptandigi ele alinmustir.
Sekil bilgisi bakimindan dénem ayirdimi zorlastiracak ve cok
sekillilik arz eden bir bagka Ozellik de metinde zamir n’sinin
kullanimudir.

Tarihi metinlerin dil incelemesi bdllimlerinde genellikle
daha az yer verilen s6z dizimi bolimii, bu g¢aligmada, sézciik
gruplarindan ciimle tiirlerine varan genis bir tasnifle ele alinmistir.
Bu bolimde Farsgadan ceviri olan metnin cumle tlrleri ve ifade
bigimleri bakimidan karsilagtirilmasi yapilmis, beklendik Tiirkge
climle ve sdzciik grubu modelleriyle ¢eviri dilinin ortaya ¢ikardigi
modeller kiyasi olarak ele alinmustir. Sonraki bdliim olan Uslup
Ozellikleri bashg, s6z dizimini kapsar, belki de tamamlar bigimde
seci ve dolaysiz anlatim Kategorilerini icermektedir.

Klasik dil incelemelerinde metin c¢aligmalarinin simirlari
¢ogu zaman zorlanmaz. Zaten yeterince yogun bir emegi ve uzun
bir siireci gerektiren bu tip c¢alismalarda metin, genel dil bilgisi
Ozellikleri ve dizin en temel ugrasi alanlaridir. Ancak bu ¢aligmada
ozellikle s6z varligi tizerine, farkli bagliklarda gergeklestirilen
tasnif ya da karsilastirma denemeleri ilgi ¢ekicidir. Ayr1 bir galisma
ya da donemi kapsayacak olursa ¢ok daha ayrintili proje niteligi
kazanabilecek bakis acilari, birer deneme niteligiyle s6z varligi
boliimiinde ele alinmustir: Bir Sozciigiin Ayni Dildeki Bicimleri, Bir
Sozciigiin Degisik Dillerdeki Bicimleri, Yabanct Kékenli Eklerle
Tiirkce Eklerin Nobetlesmesi, Yabanct Kékenli Sozciiklerin Tiirkce
Yapim Ekli Karsiliklar, Yabanci Kokenli Birlesik Sozciiklerin
Tiirk¢e Karsiliklari, Alinti Kéklerden Tiirk¢e Eklerle Yapilan
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Degisik  Tiiretmeler, Katmerli Eylem Catilar, Pekistirilen
Eylemler, Nezaket S6ylemi.

Metin ¢aligmalarinda ¢ogu zaman ilgili dil bilgisi bagliginda
ele aliman ve ihtiyaca gore Kkarsilastirmalarla belirginlestirilen
konular, yazarin genel tespitlerinin Gtesinde, literatiriin
cercevesinde sinirlandirilir. Ergene’nin ¢aligmasinin belki de en
onemli kisimlarinda biri, Dil Incelemesi’nin son bolumii olan
Metnin Déneminin Belirlenmesinde Yararlanmilacak Kullanimlar
baghgidir. Bu bolim ii¢ kisma ayrilmistir: Harezm-Altinordu
Tiirkgesine Yaklasan Kullamimlar, Cagatay Tiirkcesine Yaklagan
Kullammlar, Her Iki Dénemi Kapsayan ve Gegis Dénemi Ozelligi
Gosteren Kullanmimlar. Bu bagliklar altinda, metne dair ses bilgisi,
sekil bigisi ve soz varhigi verileri, bugiine kadarki bilgiler
dogrultusunda siniflandirilmistir.  Biitiin  bu  karsilastirma ve
smiflandirmanin ~ sonucunda  yazar, Sibicabi’nin  Gllistan
cevirisinin Harezm-Altinordu Tiirkgesinin karakteristik
ozelliklerini tasiyan bir eseri, kimi yonlerden de Harezm-Altinordu
Tarkcesinin Cagatay Tiikcesine evrildigi gecis donemine ait bir
eseri oldugu yargisina varmistir.

Ergene’nin ¢alismasinin  Metin  bolumi  eserin  geviri
yazisinin  kaleme alindigi kisimdir. Metinle ilgili = c¢esitli
gondermeler, ayet, hadis agiklamalari, Farsca manzumelerin ve
ibarelerin anlamlar1 bu béliimde, dipnotlarla verilmistir.

Ceviri  boluminde eserin Turkiye Turkgesine cevirisi
yapilmigtir. Bu bdliimde, 6zgiin metindeki manzumeler, kafiye
orgiileri korunarak hece vezniyle terclime edilmistir. Bu yoniiyle
Ergene’nin caligmasi hem akademik yayin hem de bir edebi iiriin
denemesi niteligi kazanmistir. Bu bolim ayn1 zamanda yazarin,
calistig1 tarihl metne ne denli hakim oldugunu gosterir niteliktedir
ki bu hakimiyetin getirileri ¢aligmanin dil incelemeleri ve dizin
kisimlarinda ortaya ¢ikmaktadir.
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Notlar bolumiinde karcigayning, dostsakung, Susterisi,
Kisra nebjresi Hurmizka, kedguluk, Djrii/njka, tayarlar, emr-i
[rama‘ka, baytal, <abtlarmi s6zciik ve ibareleri hakkinda
agiklamalar yapilmistir.

Dizinler boliimii, isminden de anlasilacagi {izere birden gok
dizin modelini icermektedir. Yazar, metne yonelik gramatikal dizin
ve siklik dizinleri olmak tlizere iki ayr1 dizin hazirlamistir. Eserin
gramatikal dizini, her kelimenin baglama dayali anlam farklarini
ortaya koyacak sekilde tasarlanmistir. Bu calismanin gramatikal
dizinini 6nemli kilan bir 6zelligi de biiyiik bir emek {iriinii olarak
her alt anlamin ekli ve birlesik ¢ekimli yapilarinin ayr1 ayr
dizinlenmis olmasidir. Madde baglarinin tekrar sayilar1 ve
kokenleri de bu bolimde verilmistir. Kimi deyimler, kalip sozler
ve deyimlesmis birlesik fiiller anlamlandirilip ifadedeki her
kelimenin altinda tekrar belirtilmistir. Madde baslarinin aldiklart
ekleri ve onlarla ilgili sézciik gruplarimi gdstermede R. R. Arat’in
Kutadgu Bilig’deki tasnifi esas alinip metnin ihtiyacina goére
gelistirilmistir. Asagida, ¢alismanin dizin bdliimiinden Tiirkge ve
Arapca bir isim ile bir fiil madde basinin 6rnegi yer almaktadir:

baghg [8] 1. kapatilnug, kapal
b. 45b-6, 63b-7.
b. bol- 78a-6.
b. ol- 3a-9.
2, bir bag ile tutturulmus olan
b. 59a-6, 101a-7.
3. siirlanmis, simrh
b. 67a-3.

b. wrur 100b-5.
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sual [37] 1. Ar, sual, som
s kil- 6a-4, 15a-13, 17b-11, 21b-13, 27b-2, 35b-7, 39b-2, 41b-9,

44b-8, 45b-13, 4Ya-6, 31b-2/3, 54a-2, 551

, 57b-2, 3

68a-11, T0a-11, 72b-1, 77b-8, 77b-11. T8a-4. 82a-6, §8a-3,
97a-7, 98a-5, 100a-7, 106a-10.

s. kilig- 46a-10.

s.-ka 30b-12.

2. istek, talep, temenni

s kal- 1a-T/8, 36a-3, 58h-4

5. il= 39b-10.

3. dilenme, dilencilik

s 54a9,

s kal- 62b-7.

s. kiltiir- “dilencilik yapmak™ 36b-2/3.

ufgla- [11] 1. igitmek, isitmek igin kulak vermek
t! 50a-5 (can ile t- “can kulaf ile dinlemek, ¢ok dikkatli
dinlemek™).
90b-7.
t-p 34a-12, 105a-3.
L-yirda 47a-6.
t-madi 65a-3.
t-masun 109b-1.
t-masalar 96a-5.
2. birinin soziinii, 6tdinii kabul edip gerefince davranmak
t-gay siz 1 Th-4/5.
t-sading 32b-4.
3. uymak, bas efmek, itaat etmek

L-gay siz 17h-5.

Siklik dizinlerinden biri metindeki biitiin s6z varligina
yonelik kullanim sikhigini gosterirken Eylem Siklik Dizini, tekrar
bakimindan ilk 100 sdzciigiin siralamasini gostermektedir. Bu
boliimde yardimeir eylemlerin  kullanim sikliginin  digerlerine
nispetle coklugu beklendik bir durum olarak aciklanabilir: ki/-
(850), bol-~ol- (763), er-~ér- (685) vd. Ayrica clmle
aktarmalarinda kullanilan ayi-~ayt- fiili 481 tekrarla dérdiincu, de-
~té- fiili de 117 tekrarla sekizinci siradadir. Siklik dizinlerinin
sonuncusu, Eylem Disindaki Sozciiklere Iligkin Siklik Dizini’dir ve
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yine ilk 100 sozctigii icermektedir: kim (785), ol (768), bu (453),
beyt (381), bir (374), ve (339), birle (336), sen (323), mén (319)
vd.

Tirk dilinin farkli donemlerine ait metinler, dilin bilinen
donemlerinin genel Ozelliklerini ortaya koyacak kadar veri
saglamaktadir algisi, dil ¢aligmalarinda metin {izerine yapilan
yaymlarin son donemde 6nemini kaybetmesi seklinde bir anlayisi
dogurmustur. Birbirini tekrar eden ve dilin tarihi seyri bakimindan
yeni s0z sOyleyemeyen tarihi vesikalar iizerine calismak, bu
anlayis1 destekler niteliktedir. Ancak su da bir gergektir ki
Tiirkcenin tarihi kollarinin ses ve goriintii kayitlart yazili verilerdir.
Ozellikle dénem agan veya donemlere adim1 veren eserlerin dil
aragtirmalarina kazandirilmasi, hélihazirda da ihtiyag duyulan bir
caligma alanidir. Bu nitelikteki eserlerin yalnizca metin yayini
yetmemekte; ceviri, karsilagtirmali dil incelemeleri ve dizin /
sozliiklerine ihtiya¢ duyulmaktadir. Ayrica s6z varliginin bilhassa
anlam bilimi ag¢isindan ele alinmasi, tarihi vesikalarin birer metin
oldugu gbéz oOniinde bulundurularak bunlarin metindilbilimi
prensipleriyle ¢oziimlenmeleri gibi yeni bakis acilar1 giiniimiiz dil
caligmalarinin  birer gereksinimi durumundadir.  Sibicabi’nin
Gulistan Tercimesi’ni farkli bakis agilari ve genis bir literatiir
verisiyle karsilastirmali ele alan Oguz Ergene’nin caligmasi, gecis
déneminin Gillistan gevirisi olarak bilinen ilk iiriiniinii esas almasi,
ayrintili dil incelemesi, metne hakimiyeti saglayan cevirisi, s6z
varligimi ve diger bigimbirimleri gosteren dizini ile bitlncul bir
donem c¢alismast olarak Tiirk dili ve edebiyati arastirmalari
icindeki yerini almigtir. Caligmanin basarisi, eserin Tiirk Dil
Kurumundaki baskisinin  tilkenmis olmasiyla da kendisini
ispatlamustir.
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Gelis Tarihi: 25.11.2017 Kabul Tarihi: 29.12.2017

Cetin, Engin (2017). Altun Yaruk Sekizinci Kitap [Berlin Bilimler
Akademisindeki Metin Parcalari, Karsilastirmali Metin, Ceviri,
Aciklamalar, Dizin]. Adana: 1. Baski, Karahan Kitabevi.

Ahmet KARAMAN?

Turk tarihinde énemli bir yere sahip olan Uygurlar, K'ai-
yuan doéneminde (713-741) giiglenmeye baslamus ve II. Tirk
Kaganligi'na karsi1 Basmil ve Karluk boylarimi da yanlaria alarak
isyan edip bagimsiz bir kaganlhk kurmuslardir. Otiiken merkezli bu
kaganlik, 840 yilinda Go¢ Destani'na da konu olan Kirgiz
baskinlar1 sonucu dagilmis ve Uygurlar daha giineye inerek Turfan
havzasi ¢evresine yerlesmisglerdir.

Uygurlar,  Turfan  bodlgesinde  Budizm  inancin
benimseyerek yeni bir kiiltlir dairesine girmislerdir. Dolayisiyla bu
yeni inang sistemi edebiyata da yansimistir. Bu donemde kaleme
alinan eserler daha ¢cok Budizm inancini anlatan yazilarin Uygur
Tiirkgesine cevrilmesi seklinde olusturulmus ceviri eserlerdir. Iste
bu ceviri eserlerin en o6nemlilerinden biri de Altun Yaruk’tur.
Eserin Sanskritce ismi Suvarnaprabhasa-sutra'dir. Altun Yaruk
once Cinceye daha sonra ise Uygur Tiirkcesine ¢evrilmistir. Eser
Uygur Tiirkgesine, 10. ylizyilin birinci yarisinda Begbalikli Singko
Seli Tutuy tarafindan cevrilmistir. ‘Altin 151k’ anlamina gelen bu
eserde, Budizmin esaslari, Budist felsefesi ve Buda'nin yasami
anlatilmaktadir. Altun Yaruk, Rus Tiirkolog Sergey Ye. Malov
tarafindan bulunmustur. W. Radloff, Peter Zieme, Jens Wilkens,
Saadet Cagatay, Sinasi Tekin, Resit Rahmeti Arat, A. Von Gabain,
Mehmet Olmez, Ceval Kaya ve Erdem Ucar eser (izerinde cesitli
arastirmalar yapmislardir.

inénii  Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Doktora Ogrencisi,
karamana0OO@gmail.com.
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Engin Cetin tarafindan kaleme alinan bu kitap toplam 526
sayfa olup 1. baskidir. Altun Yaruk'un sekizinci kitabini olusturan
15. (ikinci kisim), 16., 17., 18., 19., ve 20. boliimlerin tamami ele
almmaktadir. Kitap 6nsoz, kisaltmalar ve isaretler boliimiinden
sonra gelen altt ana bolimden olusmaktadir. Bunlar; giris,
inceleme, kaynaklar, metin, agiklamalar ve dizindir. Bu alt1 ana
boliim de kendi iginde alt bagliklara ayrilmaktadir.

Eserin ana bolumlerinin ilki olan Girig bolimd,
"Calismada Izlenen Yol" ve "Altun Yaruk Sekizinci Kitap" adl1 iki
alt baghiga ayrilmaktadir. Bu bdliimlerde oncelikle yazar tarafindan
eseri hakkinda verilen genel bilgiler yer almaktadir. Daha
sonrasinda Altun Yaruk'un sekizinci kitabr tamitilmaktadir. ikinci
alt baslik olup sekizinci kitabt konu alan boéliimde hem sekizinci
kitabin igerigine hem de kitap lizerine yapilmis caligmalara yer
verilmektedir. Ayrica sekizinci kitabi olusturan yazmalar hakkinda
genel bilgiler bulunmaktadir.

ikinci béliim olan Fnceleme boliimiinde, sekizinci kitabi
olusturan Berlin yazmalari ile St. Petersburg yazmasi arasindaki
farkliliklara deginilmektedir. Bu farkliliklar gerek ses gerekse de
s0z diizeyinde incelenmektedir. Yalmizca tespit edilmekle
yetinilmeyip aynm1  zamanda  farkliliklarin  sebepleri  de
irdelenmektedir. Inceleme boliimiiniin yer aldigi kisimlarda
kullanilan koyulu acikli cerceveler, algilamayr artirmakta ve
farkliliklar hizlica goriilebilmektedir. Yazmalardaki farkliliklarin
ayn1 sayfada alt alta verilmesi de bir kullanim kolaylig
saglamaktadir.

Eserin O¢lincu bolumi Kaynaklar adin1 tasimaktadir ve
adindan da anlagilacag: iizere kaynakga bilgisinin yer aldigi bir
boélumdar.

Dordiincii boliim eserin ana boliimiinii olusturan Metin
boliimiidiir. Bu béliim iki alt baghiga ayrilmaktadir. Ilk alt baslikta
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Berlin yazmalarmin harf ¢evirisi ve ¢eviri yazisi yer almaktadir. Bu
boliimde, Berlin yazmalariyla St. Petersburg yazmasi arasindaki
farklar dipnotlar ile gosterilmektedir. Ikinci alt baslikta ise
karsilastirmali olarak metin ve ¢eviri yer almaktadir. Burada tam
niisha olmasi nedeniyle St. Petersburg yazmasi esas alinmaktadir.
Bu boliimil olusturan sayfalarin, sol kisimlarinda Uygurca metin
bulunup sag kisimlarinda ise satir satir karsilagtirilmus sekilde
Cince metin bulunmaktadir. Okuyucuya kolaylik olmasi adina
Tiirkiye Tirkgesi g¢evirisi, sayfanin alt kisminda yer almaktadir.
Ayrica Berlin yazmalar ile St. Petersburg yazmasinda ortak olan
harfler ve kelimeler koyu yazilarak gosterilmektedir. Ana metin
kabul edilmis olan St. Petersburg yazmasinda yer almayip Berlin
yazmalarinda bulunan boliimler <...> ile gosterilmekte bdylelikle
karsilastirmali bir metin yayini ortaya ¢ikmaktadir.

Eserin besinci bolimii olan Agtklamalar boliminde,
metinle ilgili baz1 tartismalara, agikliga kavusturulmas1 gerektigine
inanilan bazi kavramlara, dikkat ¢ekilmek istenen kimi yonlere yer
verilmektedir. Ayrica agmaza diisiilen kimi konularda ¢odziim
Onerileri de yer almaktadir. S6z konusu agiklamalarda Uygurca
metindeki ifadeler, Cinceleri Uzerinden s6z konusu edilerek metnin
uyumu da saglanmaktadir.

Eserin son bolumi Dizin adimi tasimakta ve "Uygurca
Dizin" ile "Cince - Uygurca Karsiliklar Dizini" olmak tizere iki alt
basliga ayrilmaktadir. Dizinlerin alfabetik olarak hazirlanmig
olmast biiyiik bir kullanim kolaylig1 saglamaktadir. Ozellikle Cince
karsiliklar dizininin alfabetik olmasi dikkate degerdir. Bu sayede
eserin konusuyla ilgili farkli yonlerden arastirma yapacak kisiler
hizl1 ve rahat bir bigimde aradiklarina ulasabileceklerdir.

Turkiye’de eski Uygur Turkgesi ile ilgili caligmalara yeni
bir katkida bulunan Engin CETIN’i kutlar; kitabm, bu alanda
calisan arastirmacilara yararli olacagini belirtmek isteriz.
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Gelis Tarihi: 29.11.2017 Kabul Tarihi: 04.12.2017

Ozmen, Mehmet (2016). Tirkgenin S6zdizimi, Adana: 2. Baski
Karahan Kitabevi.

Nigar OTURAKCI ORBAY"

Turkiye Turkcesinin sdzdizimi Uzerine bugiine kadar pek
cok bilimsel calisma yapilmig ve yapilmaya devam etmektedir.
Bildiri, makale, kitap bolumi ya da kitap olarak hazirlanan bu
calismalarda, sozdiziminde sorun olarak goriilen, ¢6ziime
ulagilamamis, uzlasiya varilamamis konular ele alinarak alanin
gelisimine katkida bulunma amaci giidiilmiistiir. Bu niyetle yola
¢ikan akademik ¢alismalardan biri de Prof. Dr. Mehmet Ozmen’in
Tarkcenin Sozdizimi adh kitabidir.

Yazar, calismasiin “Onsoz’iinde, sozdizimi alanindaki
calismalarin ¢oklugunun ve bu c¢oklukla birlikte olusan fikir
ayriliklarinin farkindaligi ve kabuliiyle, farkli goriislerin olmast
gerektiginin altim ¢izerek kendi calismasinin sézdizimiyle ilgili
sorunlarin ¢oziimiine katkida bulunma amaciyla kaleme alindigini
su sozlerle ifade etmistir:

Her konuda herkesin fikir birligine varmasi ne
miimkiindiir ne de béyle bir beklentiye gerek vardir.
Fikir ayriliklart simdi oldugu gibi bundan sonra da
olacaktir, ayrica olmast da gerekir. Bu fikirlerden
makul ve mantikli olanlar, zamanla genel kabul goriir,
makul ve mantikli olmayanlar da kabul gérmez. ...
Zaman igerisinde yapilacak yeni arastrma ve
incelemelerle ortak akil her zaman dogruyu veya
dogruya en yakini bulacaktir. Bu kitap, Tiirkgenin
sozdizimsel dogrularina varmaya, sinirlt da olsa katkida
bulunabilirse amacina ulagmis olacaktir (S. Xi).

! Cukurova Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii
Yrd. Dog. Dr. noturakci@cu.edu.tr, nigaroturakci@hotmail.com
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Tirkcenin Sozdizimi adli ¢alismasinda yazar, benimsedigi
goriiglerinin pek ¢ok metin ve eser incelenip tartigildiktan sonra
yillar igerisinde olustugunu belirtmistir (s. xi). Dolayisiyla
¢alismanin olusum siirecinin uzun bir zamana yayilan bir olgunluk
donemi eseri oldugu agiktir.

Tirkcenin Sozdizimi’nin ilki Eylil 2013’te, ikincisi ise
Ekim 2016°da olmak iizere bugiine kadar iki baskis1 yapilmustir.
Karahan Kitabevi Yayinlari’'ndan ¢ikan eser, 322 sayfadan
olugmustur. Eser, ¢calismanin yontemine dair bilgilerin sunuldugu
bir girig, dort ana boliim ile drnek ciimle ¢oziimlemelerinin yer
aldig1 uygulamali bir béliimden meydana gelmistir.

Yazar, “Onsdz’den sonra, “Kullanilan Terimler” bashg
altinda, yer yer kendisinin lrettigi (isimsi, sifatimsi, zarfimsi,
zamirimsi, baglacimsi, iinlemsi, sakli 6zne, salt basit ciimle, girigik
basit ctimle, 6znecik, yiklemcik) yer yer de sozdiziminde farkl
aragtirmacilarca ayni, benzer ya da farkli anlamlarda kullanilan
terimlerin tanimlarma yer vererek eserde kullanilan “6zel
terimler”’in kolaylikla erigilip anlagilmasimi saglamistir (s. xvi-
Xviii).

Ele alinan her konunun 6rneklerle desteklendigi calismanin
orneklemini 226 eserlik bir metin havuzu olusturmustur. Ornek
climleler, agirlikli olarak Cumhuriyet donemi metinleri olmak
tizere, Eski Anadolu Tiirkcesi ile Osmanli Tiirkgesi dahil degisik
metinlerden secilmistir. Bunun yaninda, -yazarin kendi ifadesiyle-
“cok o6zel ve smurli 6rneklerde” kurgusal ciimlelere bagvurulmustur

(s. 1).

“Girig” bolimiinde (s. 1), calismada climlenin dgeleri,
kelime gruplari ve ciimle tiirleri lizerinde duruldugu belirtilerek
timdengelim yonteminin kullanildigr ifade edilmistir.

“S6zdizimi” adli birinci bolimde yazar, sozdizimi, yargili
anlatim ve yargisiz anlatima dair diiglincelerine yer vererek
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sO0zdizimini “climleyi ve kelime gruplarin1 olusturan kurallari,
kelimelerin bir araya gelme kosullarini, kelimeler ve ciimle dgeleri
arasindaki iliskiyi inceleyen dilbilgisi dali” olarak tanimlamis ve
her climlenin bir yargili anlatim, her kelime grubunun da bir
yargisiz anlatim olusturduguna dikkat ¢ekmistir (s. 3).

Calismanin ikinci boliimiinii “Ciimle ve Ciimlenin Ogeleri”
olusturmustur (s. 4-49). “Yiklem”, “6zne”, “nesne”, “dolayl
timleg”, “zarf tiimleci” ve ‘“bagimsiz tiimle¢” olmak {izere 6
baslikta incelenen ciimle dgelerinin her biri, tasidiklar1 6zelliklere
gore ele alinarak siniflandirilmistir. Buna gore cumlenin temel
Ogesi olan yiiklem, fiil soylu ve isim soylu olmasi bakimindan 2 alt
baslikta incelenmis; “fiil soylu yiiklem”, fiillerden ve fiilliklerden;
“isim soylu yiiklem” ise isimlerden, isimsilerden ve isimliklerden
olusmalarina gore alt basliklarda degerlendirilmistir (s. 5-18).

Ciimlenin bir diger temel Ogesi olan “6zne”yi yiikklemin
tiriiniin  belirledigi smiflandirmasinda yazar, “fiil ctimlelerinde
O0zne” bashg altinda Ozneleri, “etken”, “doniigli”, “istes”,
“edilgen”, “ettirgen”, “sakli” ve “tarafindan’li” oluslarina gore
7’ye ayirmugtir (S. 20-31). Bu boliimde, her 6zne tiirii igin ayrintili
incelemeler sonucu yapilan acgiklamalar dikkat cekicidir. Yazar,
yuklemi -s- fiilden fiil yapma eki alan fiillerin 6znelerinin istes
Ozne oldugunu, bununla birlikte Turkiye Turkgesindeki bitun
fiillerin -g- fiilden fiil yapma ekini alamadigin1 belirtmis; isteslik
eki almayan fiillerle olusturulan ciimlelerde isteslik bildirmek icin
beraber, beraberce, birlikte, hep beraber, hep birden, karsilikii
zarflar1 ile birbiri zamirinden yararlanildigini tespit etmistir (5.
22).

Yazara gore yiiklemi edilgenlik eki alan gegisli fiillerden
olusan ciimlelerin 6zneleri, edilgendir; edilgen olan 6zne, “gercek
olmayan 0zne, sozde olan 6zne” demek degildir (s. 25). Bu
baglamda yazar, alanda yer yer “sozde 6zne” olarak adlandirilan
Ozne turdiniin -ad1 dolayisiyla- 6znenin var olus mantigia aykiri
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oldugunu ve yapicit / kilict olmama ozelligiyle “edilgen 6zne”
olarak adlandirilabilecegini 6ne stirmiistiir.

Calismada, Bati dillerinin etkisiyle Turk s6zdizimine giren
bir climle tipi olarak degerlendirilen tarafindan’li ciimlelerin
Ozneleri de Ozne tiirleri igerisinde incelenmistir. Yiiklemi, gegisli
iken gegissizlestirilmis fiillerden olusan bu tiir cilimlelerin
Oznelerinin edilgen oldugu ve bu ciimle tipinin 1830’lardan
itibaren Tirk¢eye girmeye basladigr belirtilmistir (s. 28).

Yazar, yiiklemdeki fiili ¢att durumuna gore simiflandirdig
“fiil cimlelerinde 6zne” bélimunin ardindan “isim ciimlelerinde
0zne” konusuna deginmis; bu bolimde ayrica “seslenmeli 6zne”,
“fillimsilerde Oznecik”, “Ozne-kip iliskisi” ve “Ozneyle yiiklem
arasinda teklik ve ¢okluk uyumu” gibi 6zne 6gesini farkli agilardan
ele alan bagliklara da yer vererek goriislerini bildirmistir (s. 32-35).

Yazar, ciimlenin temel ogelerinin ardindan yardimci
Ogeleri de tasidiklart ozellikler bakimindan incelemistir. Buna
gore, “belirtili nesne” ile “belirtisiz nesne”den olusan “nesne”
boliimiinden sonra, “dolayli tiimleg”leri yonelme, bulunma ve
citkma durumu eklerini almalari bakimindan siniflandirmas,
ardindan “zarf tiimleci” Ogesini Orneklerle degerlendirmistir. Bu
Ogeler diginda yazarin ele aldigi bir diger 6ge de “bagimsiz tiimleg”
bashigr altinda incelenmistir. Kaynaklarda “ciimle disit unsur”
olarak da gegcen ancak -yazara go0re- ctmlenin yardimci
Ogelerinden biri olan bagimsiz tiimleg, adi itibariyle yazarin
s6zdizimi alanina kazandirdig: bir terimdir. Yazar, “climleye tiirlii
anlam iliskileriyle katilan; ancak yiikleme dogrudan dogruya
baglanamayan, yiikleme sorulan higbir soruya cevap vermeyen
climle 6gesi” (s. 42) olarak tamimladig1 bagimsiz tiimleci, anlamlart
ve lstlendikleri gorevler bakimindan “baglama gorevli bagimsiz
timlegler”, “baglama ve kuvvetlendirme gorevli bagimsiz
tiimlegler” ve “linleme gorevli bagimsiz tiimlegler” olmak iizere
3’e aymrmistir (s. 42-49).
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Calismanin  dglncii  bolimiinii  olusturan  “Kelime
Gruplar”nin alandaki diger ¢aligmalarla kiyaslaninca zengin bir
simiflandirma sundugu goriiliir (s. 50-140). “Iyelik grubu (zamir
tamlamasi), isim tamlamasi, sifat tamlamasi, zarf tamlamasi,
ikileme, baglama grubu, birlesik fiil, edat grubu, say1 grubu, isnat
grubu, birlesik isim, unvan grubu, linlem grubu, aitlik grubu,
tamlayan (ilgi) grubu, bulunma grubu, yonelme grubu, g¢ikma
grubu, arag grubu, belirtme grubu, isim-fiil grubu, sifat-fiil grubu,
zarf-fiil grubu, kisaltma grubu” olmak iizere 24 kelime grubu ele
almmistir. Bu boliimde ayrica “tarafindan’li ve +CA esitlik ekli
fiillimsiler, fiilimsi gruplarinda devrikleme, fiilimsi gruplarinda
ayrik yapilar” basliklarina da yer verilmistir.

Caligmada tamlama tiirliniin “isim tamlamas1”, “sifat
tamlamas1”, “zamir tamlamas1” ve “zarf tamlamasi1” olarak ele
alindig1 goriiliir. Isim tamlamasi, tamlayan ile tamlanan arasindaki
bagin ilgi eki ile kurulup kurulmamasina gore degerlendirilmis ve
“belirtili isim tamlamas1” ile “belirtisiz isim tamlamasi” olmak
tizere 2 tiirde incelenmistir. Yazar, alanda “takisiz isim tamlamasi1”
olarak degerlendirilen tiirii ise “sifat tamlamasi” iginde “nesne
adlartyla kurulan sifat tamlamalar1” bagligi altinda vermistir (s. 70).
Bu baglamda yazar, alanda takisiz tamlamanin kabulii/reddi
tartismalarindaki goriisiinii de ortaya koymustur. Calismanin bu
boliimiinde yabanci dillerin etkisiyle isim ve sifat tamlamalarinda
yasanan degismelere de yer veren yazar, isim tamlamalarindaki
degismelerin belirtisiz isim tamlamasinda oldugunu, bunun da
tamlamadaki iyelik ekinin distirtilmesiyle ya da iyelik eki
disiiriildiikten sonra tamlanan ile tamlayanin yer degistirmesiyle
kendisini gosterdigini belirtmis (s. 63); s6z konusu degismeleri,
“tiir adlarinda”, “kurum / kurulus adlarinda”, “dergi / gazete /
program adlarinda”, “sokak adlarinda”, “terimlerde”, “yemek
adlarinda” goriilen yabanci etkiler ve yabanci etki ile “tamlayan ile
tamlananin yer degistirmesi” bagliklar1 altinda, giinliikk hayattan
taniklar sunarak 6rneklendirmistir (s. 63-66). Yazar, Bat1 dillerinin
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etkisiyle sifat tamlamalarinda yasanan degismelerin ise sira say1
sifatlartyla olusturulan sifat tamlamalarinda gorildiigiinii belirterek
giinliik hayatta siklikla kullanilan 6rnekleri dikkate sunmustur (S.
72).

So6zdizimi iizerine yapilan yayinlarin bir kisminda, yazarin
birer kelime grubu tiirii olarak gordiigii “isnat grubu”, “belirtme
grubu”, “yonelme grubu”, “bulunma grubu”, “cikma grubu”,
“tamlayan grubu” ile “ara¢ grubu” tiirlerinin ‘“kisaltma grubu”
icerisinde degerlendirildigi gozlenmistir. Yazar ise adi gegen
kelime gruplarinin  olusumlar itibariyle kisaltma  grubu
olamayacagini, kisaltma grubunun yalnizca “isim unsuru + isim
unsuru + A”, “isim unsuru + DAN + isim unsuru + A”, “isim +
isim + DA” bi¢iminde formiillestirilen 6rnekler ile giin aydin, bag
tstune, afiyet olsun gibi belli bir kaliba ve bigime bagli olmayan
ornekler i¢in kullanilabilecegini vurgulamustir (s. 139-140).

“Climle Cesitleri” adli dordiincii boliimde climleler,
yapilari, yiklemlerinin yeri, yiiklemlerinin tiirii ile anlamlari
bakimindan degerlendirilmistir (s. 141-247). Yiiklem sayisina gore
climlenin yapisinin degistigini diislinen yazar, yapt bakimindan
climleleri, icerdikleri yiiklem sayisina gore “basit ciimle” ve
“birlesik climle” olmak iizere 2 gruba ayirmistir. Buna gore
icerisinde bir yuklem bulunan ctiimle “basit climle”, igerisinde iki
veya daha fazla yliklem bulunan ciimle ise “birlesik ctimle”dir.

Yazar, basit ciimleyi daha once yapilmamig bir bigimde
siiflandirarak alana yeni terimler 6nermistir. Ona gore, icerisinde
fiilimsi bulunan basit clmleler ile fiilimsi bulunmayan basit
climleler arasinda, yapi1 ve anlatim bakimindan biiyiikk farklar
vardir. Fiilimsi almayan tek yiliklemli ciimle, “salt basit climle”
iken; fiilimsi alan tek yiiklemli ciimle, “girisik basit clmle”dir.

9

Birlesik climleler ise “siral1 birlesik ciimle™, “sartli birlesik climle”,

“bagli birlesik ciimle”, “i¢ ige birlesik climle”, “saplamali (ara
climleli) birlesik climle” ve “karmagik birlesik cimle” olmak {izere
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6 grupta incelenmistir (S. 143-196). Yazar, sart ¢ekimli bir isim
unsurunun ya da fiilin yargili anlatim, bir bagka ifadeyle, ciimle
olusturdugu disiincesindedir. Bunun yaninda, tek basina
kullanilamayan sart ciimlesinin kendisinden sonra gelen ana ciimle
ile birlikte bir birlesik ciimle tiiri olusturdugu, yapilar1 bakimindan
climleler siniflandirilirken belirtilmistir (s. 145).

Eserde yap1 bakimindan ciimleler igerisinde adi gegen bir
cuimle tiiri de “eksiltili ciimle”dir. “Yiiklemi disiiriilen, eksiltilen
climle” olarak tanimlanan bu ciimle tiiriinde, eksiltilen yuklemin ne
oldugu bilinmese bile metin baglamindan yiiklemin var oldugu
bilinir. Bu sebeple yazara gore ciimle incelemelerinde eksiltili
climleyi de diger climleler gibi bir ciimle olarak kabul edip
degerlendirmek gerekir (s. 196).

Yazarin yapi bakimindan climleler bashig1 altinda ele aldigi
konulardan bir digeri de “dolayli ve dolaysiz anlatim”dir (s. 201-
210). Eski Tiirkgeden giinlimiize dolaysiz anlatimin gelisimini
Orneklerle agiklayan yazar, bu bolimde “de- fiilinin degisik
kullanimlart ve dolaysiz anlatim”, “de- fiili disindaki anlatim
yollar ve dolaysiz anlatim” ile “eksiltili dolaysiz anlatim” {izerinde
durarak Tiirk¢enin anlatim yollarini sdzdizimsel bakimdan ayrintil
bir sekilde degerlendirmistir.

Cumle gesitlerinin incelendigi dordiincti boliim igerisinde
ayrica “yiiklemlerinin yeri bakimindan climleler”, “diiz climle” ve
“devrik climle” (s. 210-214); “yiiklemlerinin tiirii bakimindan
cumleler”, “fiil cumlesi” ve “isim cumlesi” (s. 214-219) olmak
iizere 2’ser alt gruba ayrilmistir. Alanda isim climlelerinin nesne
alabilme 6zelliginin oldugunu o6ne siiren goriise kars1 yazar, “isim
climleleri ve nesne” baslikli bir bolime de yer vererek isim
climlelerinin nesne alamayacagini orneklerle agiklamistir (s. 216).
Yazar, “anlamlari bakimindan cumleler”i, “olumluluk -
olumsuzluk bakimindan ciimleler” ile “soru ctimleleri” basliklar
altinda degerlendirmistir (S. 220-244). Bu baglamda olumlu bir
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climle, “olagan olumlu ciimle”, “olumsuzdan doniisen olumlu
climle”, “iki olumsuzlugun iist iiste gelmesiyle olusan olumlu
cumle” ve “olumsuz soruyla olusan olumlu ciimle” (s. 220-223);
olumsuz bir ciimle ise “fiil cumlelerinde olumsuzluk™, “isim
climlelerinde olumsuzluk”, “olumsuzlugun pekistirilmesi” ve
“konugma diline 6zgii olumluluk ve olumsuzluk” basliklar1 altinda
dikkate sunulmustur (s. 223-233). Yazar, soru clmlelerini ¢ok
yonlii bir bakis agisiyla ele alarak “soru yapan dgelere gore soru
climleleri”, “ger¢ek veya sozde soru oluslarma gore soru
climleleri” ve “soru eki ve soru kelimelerinin soru disinda degisik
anlamlarda kullanilmasi” bagliklar1 altinda incelemistir (s. 233-
244).

Calismanin ~ besinci  bolimiinii  “Ornek  Ciimle
Coziimlemeleri” olusturmustur (s. 248-303). Bu bolim, eser
boyunca sunulan bilgilerin bitin olarak &6rnekler Gzerinde
uygulandign boliimdiir.  Ilgili bélimde, 226 eserlik metin
havuzundan derlenen 50 ciimle, Oncelikle Ogelerine ayrilmis,
ardindan yapisi, ylikleminin tirii, yiikkleminin yeri ve anlami
bakimindan incelenmistir; son olarak climlelerde yer alan biitlin
kelime gruplar dikkate sunulmustur.

Eser, “Kaynakca” (s. 305-309) ile “Taranan Eserler”in (s.
310-322) birbirinden ayr1 olarak sunuldugu boliimler ile
tamamlanmustir.

Tiirkiye Tiirkgesinin sodzdizimsel yapilarinin dilbilgisi
ekseninde c¢oziimlenmeye c¢alisildigi bu calisma, s6zdizimi
alaninda sorun olarak goriilen pek ¢ok konuya ¢oziim {iiretme
amaciyla egilmesi bakimindan 6nem tasimaktadir. Eser, kurgusal
orneklere bagvurmadan 226 eserlik zengin bir metin havuzundan
derlenen oOrneklerle teorik bilgilerin desteklendigi bir c¢alisma
olmas1 yoniiyle de alanda farkli bir yerde durmaktadir. Calismanin
okuyucu kitlesi bakimindan iki yonii vardir. Eser, ciimle
coziimlemelerini iceren boliim dikkate alindiginda gerek lisans
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gerekse lisansiistii 6grenciler icin bir uygulama kitabi &zelligi
gosterirken; kelime gruplari ile climle tiirlerini igeren boliimler goz
oniinde bulunduruldugunda sézdizimi alanina dair ¢ikmazlara
¢oziimler sunan akademik bir eser olma Ozelligiyle katki
saglamaktadir.
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