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Kiymetli arastirmacilar,

Aralik 2017°de yayin hayatina merhaba diyen Edebi Elestiri
Dergisi’nin ikinci sayisinin yayinlanmasinin sevincini yagamaktayiz.
Birinci sayinin yayinlanmasindan sonra dergimizin Tirkiye’de
edebiyat elestirisinin gelismesine ciddi katkilar saglayacagi hakkinda
birgok degerli arastirmaci goriisiinii bizlere iletti. Nitelikli bir edebiyat
elestirisinin gelismesine katki saglamayi temel gaye edinen Edebi
Elestiri Dergisi’'ne gosterilen yogun ilgiden dolay1 siz degerli
arastirmacilara minnettariz. ilk sayida oldugu gibi bu sayida da
dergimize gonderilen makaleler oncelikle editor kurulu tarafindan
titizlikle incelenmis, daha sonra alaninda uzman hakemlere
gonderilmistir. Hakemlerin makaleleri dergimizin yayin ilkelerine
gore incelemeleri hususunda, dergi editorlerimiz  makalelerin
incelenme siirecini titizlikle takip etmislerdir. Nitelikli bir akademik
caligmanin ortaya ¢ikmasinda hakemlik siirecinin 6nemine dikkat
eden  dergimizde, her g¢alisma  hassasiyetle  incelenip
degerlendirilmektedir. Dergimizin yaym ilkelerine gelecek sayilarda
da riayet ederek her sayida daha kaliteli yayinlarla okurla bulugma
gayesindeyiz. Bu sayida yedi makale yer almaktadir. Dergimizin
ticlincii sayisim1 2018’in giiz aylarinda ¢ikarmayi diistinmekteyiz. Siz
kiymetli arastirmacilarin  ¢alismalarin1  dergimizin bir sonraki
sayisinda gérmekten biiytik bir seref duyariz.

Editor

Dr. Ulas BINGOL
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‘METINLERARASILIK’
KAVRAMININ KURAMSAL

CERCEVESI*

THEORETICAL FRAMEWORK OF

INTERTEXTUALITY’ THEORY

Oz

Metinlerarasilik, varhigi ¢ok eskilere dayanan
fakat postmodern metinlerde yaygmn kullanim
alant bulmus bir yontem olarak
degerlendirilebilir. Teorik anlamda Julia Kristeva
tarafindan 1960’1 yillarda ortaya konmus bir
kuramdir. Bir metnin i¢inde yer alan diger
metinler seklinde en genis anlamda ifade
edilebilen bu uygulama, aragtirmacilara hem
yazar, hem metin hem de okur boyutuyla
inceleme imkani sunar. Kavramin kronolojik
gecmisi ve bu dogrultuda postmodern siiregteki
gelisim  ¢izgisi metinlerarasilik  kuraminin
kavranmasinda 6nem arz eden konulardandir.
Ayrica giiniimiizde artik birgok yazar tarafindan
kullanilan bu kuramin kullanim amac1 da bir diger
tartigma konusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
calismada daha ¢ok kavramin genel cercevesi ve
tarihsel gelisimine 151k tutulacak,
metinlerarasiligin kullanilma amaci, yazar, metin
ve okur ekseninde kazanimlari irdelenecektir.
Anahtar Kelimeler: Postmodernizm,
metinlerarasilik, Julia Kristeva.

ABSTRACT

Intertextuality can be evaluated as a method that
exist for many centuries but found extended
usage area in postmodern texts. The theory has
been revealed in 1960s by Julia Kristeva. The
technic that is explained as the other texts in a
text generally, presents an analyzing area for
researchers from the point of writer, text and
reader. Theory’s chronologic background and
process in postmodern periodis among the
important subjects in terms of comprehension of
the Intertextuality theory. Besides, the aim of the
theory’s usage that has been used by many
writers nowadays is another exploration subject.
In this study, it will be focused on the general
features, historical process and aim of usage of
the theory and also gain of the intertextuality as
part of writer, text and reader will be
investigated.  Keywords:  Postmodernism,
intertextuality, Julia Kristeva.

*Bu makale, Umberto Eco ve Orhan Pamuk 'un Romanlari Arasinda Metinlerarasilik adl1 yiiksek lisans

tezinden gelistirilerek olusturulmustur.
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GIRIS

Edebiyat terimlerinin kavram analizini yaparken kesin bir tanim ortaya
koymak cogu zaman zordur. Estetik begeni, deger yargilarinin farkliligi ve edebi
sOylemin estetik durumunun mutlak bir kanuna bagli olmayist edebi terimlerin
cogunlukla akla ilk gelen oOzellikleriyle bilinmesine neden olur. ‘Metinlerarasilik
(intertextuality)’, bu tanim ve anlam giicliigiinii en ¢ok hissettiren terimlerden biri
olarak dikkat cekmektedir. Biitiinciil bir yapiya kavusturulmas: amacryla bir edebi
metnin dokusuna hem edebiyat alamindan hem de baska alanlardan metin
parcalarimn katilmasi’ seklinde genel anlamda aciklamasi yapilan metinlerarasilik,
cergevesi tam anlamiyla ortaya konmamig bir yontem olarak karsimiza ¢ikar. Kavram,
ilk olarak 1965 yilinda Fransiz yazar Julia Kristeva tarafindan ortaya konmustur.?
Temel diizeyde bakildiginda herhangi bir goriingiiye sahip iki metin arasinda var
olan iligki, iletisim, kogutluk ve karsitlik, geciskenlik ve transfer durumlarini konu alan
metinlerarasilik, edebiyat teorisinde belli bir metin olusturma ve okuma siireci olarak
tasarlanan alt bir teori olarak diisliniilmiistiir. Yani kavramin ilk bakista uyandirdigi
izlenim ve igaret ettigi anlam alani, metinler arasindaki iligkiyi ifade etmek gibi kolay
ve klise bir yoruma bagliyken, kavram genis bir ¢cergevede tiim edebiyati kapsayan ve
metinle birlikte yazar1 da ontolojik bir siirece katan {ist diizlemde bir anlam alanina
sahip olmustur. Kuram iizerine arastirmalar yapan Graham Allen, ¢aligmalarinda her
seyden 6nce kavramin bu anlamlandirma eksikliginden bahseder.’ Allen’in bu
goriisiine gdndermede bulunan Yeliz Ozay, kavrami anlamlandirmaya genel hatlari
ile destek olmustur:

Kavramin tarihsel olarak gelisimini ya da doniisiimiinii izlemek, (...) bizi bir
tamma ya da belirli, sabit bir kullamim alanina gotiirmemektedir. Graham Allen,
Intertextuality (Metinlerarasilik) adli  yapitvun  “Giris”  boliimiinde  farkl
elestirmenler tarafindan farkly bicimlerde yorumlanan “metinlerarasiik” kavraminin
giintimiiz edebiyat elestirisinde temel kavramlardan biri oldugunu, ancak kavramin
bu gidisle “hi¢cbir sey ifade etmeme tehlikesi” icinde oldugunu belirttikten sonra,
kendi ¢calismasinin amacinin da bir tamum yapmaktan ¢ok (boyle bir cabanmin basarisiz
olmaya mahkim oldugunu belirtir) terimin tarihine donmek ve boylelikle bugiinkii
kullanim ve uygulamalarinin neden ve nasil oldugunu hatirlamak oldugunu soyler.”

Goriildiigi tizere metinlerarasilik ile ilgili teorik agiklamalarin hem temel
hem de ileri diizeyde yapilmasi, edebi metnin yorumlama sathasinda ‘agir1 yorum’a
maruz kalmamasi agisindan 6nem arz etmektedir. Metinlerarasilik kavramini ne alint1
veya gonderme adi altinda basitlestirme yoluna gitmek ne de onu edebiyatin en temel

! Siikrii Haluk Akalin, (2011). Tiirk¢e Sozliik-metinlerarasilik mad., Ankara: Tiirk Dil kurumu Yayinlari,
5.1667.

2 Bkz. Julia Kristeva, (1972). Bachtin, das Wort der Dialog und der Roman, Literaturwissenschaft und
Linguistik, Frankfurt: Ergebnisse und Perspektiven, Bd.3, Athendum.

3 Bkz. Graham Allen, (2000). Intertextuality, London and New York: Routledge, s.2.

4 Yeliz Ozay, (2007). Metinleraras: Iliskilerde Sozlii Yapitlarin Ve Sanat¢ilarin Konumu Uzerine, Milli
Folklor, Y11:19, Say1: 75, s. 164.
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bileseni haline getirmek gerekir. ‘Metinlerarasi iligki’, dil ve diisiince beraberliginin
somut verisi olarak edebiyatin olmazsa olmaz yapilarindan biridir.

Metinlerarasilik kavraminin ve bu kavramin etrafinda gelisen teorilerin Bati
kokenli oldugu fikri somut delillere dayansa da, kavramin en ilkel ve temel bir 6zellik
olan ‘aktarma’ diisiincesine yaslaniyor olmasi onu evrensel kilar. Yani
metinlerarasi/metinlerarasilik kavramlari, henliz Mikhail Bakhtin, Julia Kristeva,
Michael Riffaterre, Gerard Genette, Laurent Jenygibi isimler bu konuda goris
belirtmemisken de uygulama alani genis Olciide var olan edebiyat 6zneleri idiler.
Bakhtin’in “Herhangi bir soyleyen heniiz gosterilemeyen nesneler karsisinda bir
Adem degildir ki ilk kez adlandirsin’™ seklindeki ifadesine dayanarak metinler
arasindaki aligveris veya iligskinin 6teden beri var oldugu tezini savunmak, kavramin
teorisyenlerince de reddedilmeyen bir husustur. Ayn1 sekilde Eagleton’un;

“Anlam belirli bir gosterene ilistivilmis bir kavram degil, gosterenlerin
potansiyel olarak sonsuz oyununun iirtiniidir. (...) Gosterenler siirekli olarak
gosterilenlere, gosterilenler ise gosterenlere doniisiirler ve hichir zaman kendisi de
bir gosteren olmayan nihai bir gosterilene ulasamazsiniz.”®

seklindeki sdylemi de bu dogrultuda degerlendirilebilir. Dolayisiyla metinlerarasilik
kavrammin kokenine iki cepheden bakmakta yarar vardir: Kavramin teorisi
olugmadan 6nceki ve postmodern sdylemle birlikte sekillenen kronolojik gegmisi.

1. METINLERARASILIK KAVRAMININ KRONOLOJIiK GECMISi

‘Metinlerarasilik’ sozlii ve yazili olusumun ilk zamanindan itibaren aktarim
yolu zorunlulugu ile kullanim alan1 bulmustur. Sosyal 6grenme ilkesi basta olmak
iizere psikolojik, sosyolojik siireclerle de agiklanabilecek olan estetik davranisin
aktarimi ve benzer sdylemler olusturma meraki canliligini hep korumustur. Bir
bagkasinin ifadesini kendi ifadesine aktarma, onu kendi ifadesi i¢inde eritme veya ona
orijinal olmasi istenen yeni bir sekil kazandirma arzusu, ‘glizel’ ifadesinin estetik
derecelendirilmesiyle alakali oldugu gibi ¢ikar saglama, iddiasina islerlik kazandirma
ve diger metne dayali nedenlerden o&tiirii siirekli tercih edilmistir. Metnin olusum
stirecinin 6zel bir etkilesim alanina ev sahipligi yapan sira dis1 niteligi dikkate
alindiginda, bir yazarin baska bir yazarm kullanimlarin1 kendi metnine transfer etmesi
ve bu islem sonucunda baska ve 6zgiin bir metnin ortaya ¢ikmasi, edebiyat tiriinlerinin
stirekliligini saglamada 6nemli bir isleve sahip olmustur. Dolayisiyla metinlerarasilik,
edebiyat i¢in liretim kaynagi haline gelmistir, denilebilir.

Kavramin teorisinin olusum siirecine bakildiginda 20. ylizyildan
bahsedilmekle birlikte, teorisi olugsmadan 6nceki siirecin oldukc¢a eskiye dayandigini

5 Akt. Kubilay Aktulum, (1999). Metinleraras: [liskiler, Ankara: Oteki Yay., s.28.
8 Terry Eagleton, (1990).Edebiyat Kuram: (Cev. Esen Tarim), Istanbul: Ayrint1 Yay., s.150.
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s0ylemek miimkiindiir. Bu hususa dikkat ceken Ferhat Korkmaz, kurami yalnizca
postmodern siirecin lirlinii olarak gérmenin yanlisligina vurgu yapar ve metinlerarasi
uygulamalarin klasik edebiyattaki varligindan bahseder:

Tiirk ve diinya edebiyatinda metinlerarasi teknigin yeni oldugunu one siirmek
ve bu teknigi sadece postmodern edebiyat kuramlarina 6zgii kilmak, edebiyat teorisi
baglaminda pek ¢ok soruna neden olabilmektedir. Ciinkii iktibas, telmih, irdd-1 mesel
ve tazmin gibi klasik belagat ilminin one siirdiigii edebi kavramlar: bir tarafa
birakmak gelenek ile modern/modern sonrast arasindaki biitiin baglar: ortadan
kaldirmak anlamina gelir. Burada ne bir anakronizme neden olmak ne de kavram
kargasasina sebebiyet vermek gibi bir amag giidiilmektedir.”

Farkli bagliklar altinda postmodern oncesi donemde de varligindan
bahsedilen metinlerarasiligin kuramsal anlamda varligi modern ve postmodern
doneme tekabiil etmektedir. Bilhassa postmodern dénemde genis bir kullanim alani
bulan kuram, ondan sonra bir¢ok arastirma ve inceleme metinlerine konu olma
olanag1 bulmustur.

Rus bigimcilerinin  Onciiliigiinii  yaptigi, metin odakli ¢6ziimleme
yontemleriyle gelisen siiregte metinler arasinda karsi konulmaz ve hem eszamanl
hem de artzamanl iliskiler oldugu tezinden hareketle kolektif bir metin ortakligi
yapist olusturulur. Bu siirecte postmodern sdylemin de biinyesine aldigi
metinlerarasilik, edebiyat bilimi igerisinde 0zel bir alan haline gelir. Rus
bigcimcilerinin metni ele almada gosterdikleri titizlik ve metnin kendine
doniislerindeki kararhilik, metinlerarasiligin konumunu daha da saglamlastirmistir.
Ciinkii Rus bi¢imcileri metni sadece goriinen ve bizce anlagilan ilk anlam gosterenleri
olarak gérmeyip, metnin kendi igindeki bilesimleri ve ilk bakista fark edilmeyen
anlam tabakalarin1 on plana g¢ikarmiglardir. ‘Bicimciler, yapitin icinde iist iiste
bulunan bir¢ok diizlemin varligim aywrt etmiglerdir;bu diizlemler, farkl toze sahip
olmakla birlikte aralarinda baginti bulunan islevler sunarlar.’® Rus bigimcilerinin
sanat eserini tek boyutlu bir yapisi olan ve sadece okurun belirli bir siireligine muhatap
oldugu dogrudan bir nesne olmaktan g¢ikararak 6zel ve uzmanlik gerektiren bir
karmasik iliskiler ag1 seklinde sunmas1 metinlerarasiligin 6niinii agmigtir. Sonrasinda
Bakhtin’in, kendi baglamindan geldigi ifade edilen her sozciigiin de aslinda bir
bagkasmin yorumuyla belirlenmis farkli bir baglamdan geldigini belirtmesi® Rus
bicimcilerinin ugraglarin1 bir adim 6teye tagimistir. Dolayisiyla metinlerarasilik,
metnin i¢ dinamiklerini ve sonu olmayan anlam parcaciklarin1 bulmak adina énemli
bir gorev iistlenmistir. Bu baglamda Rus bigimciligi metinlerarasiligin en temel
olusumunda olumlu rol ustlenmistir. Fakat bununla birlikte Rus bi¢imcilerinin
metinleri analiz teknigi metinleraras: iligkilerin saptanmasinda zorlagtirici unsur

7 Ferhat Korkmaz, (2017). Metinleraras: Iliskilerin Klasik Retorikteki Kokeni Uzerine Bir Arastirma,
Hikmet- Akademik Edebiyat Dergisi, Gelenek ve Postmodernizm Ozel Sayisi, Y1l:3, 5.71-72.

8 Tzvetan Todorov, (2005).Yazin Kuram: Rus Bicimcilerinin Metinleri (Cev. M. Rifat-S. Rifat), Yap1
Kredi Yay., Istanbul s.24-25.

9 Tzvetan Todorov, (2008).Poetikaya Giris (Cev. Kaya Sahin), Istanbul: Metis Yay., s.58.
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olarak da degerlendirilebilir. Ciinkii Rus bi¢imcilerinin aksine metinlerarasilik her
seyden Once alimlama estetiginin bir riiniidiir. Bu yonii ile de kavramin Rus
bigimcilerden uzak kaldigi sdylenebilir.

Metinlerarasilik konusu tizerine yapilmis olan caligmalar genel olarak
degerlendirildiginde tartisma konusunun‘ne’ sorusundan cok ‘nasil’ sorusunun
oldugu goriilmektedir. Bakhtin ve Kristeva’dan giiniimiize degin calisma yapan
teorisyenler, metinlerarasiligin ‘iligki’ eksenli bir yapiya sahip oldugunu kabul
etmekle beraber bu iliskinin hangi oranlarda ve hangi diizeyde oldugu konularinda
fikir ayrihigina diismiislerdir. Ozellikle ‘kaynak elestirisi’ eksenli yapilan miilahazalar
tartigmanin odak noktasini olugturmaktadir. Yani bir metnin olugsumunun arka planini
meydana getiren siireglerin toplami olarak degerlendirilebilecek kaynak elestirisinin,
metinlerarasiliktan ne denli farklilastig1 sorusu heniiz cevabini tam olarak bulmus
degildir. Sonug itibariyle ‘adlandirma’nin, olgunun kendisinde var olanlari
degistirmeye yetmeyecegi gercegi goz Oniine alindifinda kaynak elestirisi ile
metinlerarasilik arasindaki iliskinin farklilagan yonlerini kesin bir bigcimde tespit
etmek gerekir ki ayrisma net olarak tanimlanabilsin. Ya da birinin 6tekini kapsadigi
tarzinda nicel bir degerlendirme yapilmali ki kavram tekrarinin olusturacagi karmasa
yasanmasin. Bu husus ileride “Metinlerarasilik Kavraminin Algisal Problemleri”
baslig1 altinda etraflica dile getirilecektir.

Ana hatlariyla degerlendirildiginde aslinda kurallar1 6nceden tam manasiyla
Ongoriilmemis olan bir anlagsmalar zincirine benzeyen metinlerarasilik, yazarlar ve
metinler arasinda ortak bir bag olusturur. Kimi zaman ¢ok dar bir ¢ercevede iki ii¢
yazar arasinda kalan bu yap1 kimi zaman da asirlar boyu devam eden bir siireklilige
doniisiir. Antik Cag metinlerindeki icerigin giiniimiizde hala kullaniliyor olmasi
metnin olugabilmesi i¢in yeni-eski zorunluluguna diisiilmesinin gereksiz oldugunu
ortaya koymaktadir. Yazar metinde tasarruf sahibidir. Onun tasarruflari sonucunda
metin bir takim denklemlerden olusur. Bu denklemler kurulurken, sonucu yazarin
malzemeyi toplamasindan ¢ok onu nasil isledigi belirlemektedir. Yani her yazarin
diledigi malzemeyi toplama yetisine sahip oldugu Ongoriilebilir; ancak toplanan
malzemenin bir metin teskil etmesi igin gerceklestirilen reaksiyonlar estetik duyarlik
gerektirir. Boylece baska bir metin/yazar/kiiltiir nesnesinden faydalanan/etkilenen
yazarin yaptig1 isin metinlerarasilik olarak adlandirilmasi bazi sorular1 da beraberinde
getirir:

[k olarak “Neden?” sorusu. Metinde baska metinlerden izlere yer vermenin
gerekcesi nedir? Ya da boyle bir gerekge sorgulanabilir mi? Metinlerarasiliktan s6z
ediliyorsa yazar bunu metnin degerini arttirmak i¢in mi, metnin referanslarimni
giiclendirmek i¢in mi yoksa bdyle bir zorunluluga diistiigii i¢in mi yapiyor? Neden
sorusu, metinlerarasilik kavrammin dayanaginin ipuglarini vermesi agisindan
iizerinde durulmasi gereken bir noktadir. Ciinkii bireyin baskasina ait olani
kendindekine katma arzusu, metinsel diizeyde gergeklestirmeye diigkiinliigii, insan
psikolojisinin 6tekine karsi olan algisin1 yorumlamay1 gerektirmektedir. Su da var ki
yazma eyleminin dogrulayicist olan okuma eylemi, ayn1 zamanda alinan her iletinin
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bir bagka sekilde doniigebilirliginin de yol acicisidir. Her yazilan metin okunma
siirecine kendiliginden girmektedir.! Dolayisiyla okumanin her edimi baska bir
yazma eylemine yol agabilmektedir. Etkilenmenin bu dogal siirecini Harold Bloom
“Edebi etkilenmenin en biiyiik dogrusu bunun direnilemeyen bir endise olmasidir™!!
sozleri ile ifade eder. Bu baglamda metinlerarasi iligki en temelde yazarin doygunluga
ulagmasi i¢in gerekli olmakla birlikte, aslinda metnin olgunluga erigsmesi igin de
onemli olan dogal bir yontemdir. Metnin son muhatabi olan okur ise okudugu metinde
bahsedilen bir diger metnin varligini saptadiginda asil amag yerine gelmis olacak ve
metinlerarasi iliski kiiltiirel doygunluk sunacaktir.

Bir diger soru ise, “Nast?”. Bu soru en temelde kuramsal bilginin de ¢ikis
noktasini olusturmaktadir. Aslinda teorik olarak uygulanmasi 6nceden planlanmayan
veya belli bir ziimreye ait olmayan metinlerarasi iligki, varligin1 zaten kendinde
devam ettiren bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikar. Bu durumda yazarin baskasindan
almtiladigi, devsirdigi, asirdig1, 6ykiindiigii her malzeme metinlerarasiligin tabii birer
unsuru olur. Ote yandan nasil sorusu ile cevabini bulan asil agmaz, metinlerarasi
iligkinin hangi yontemlerle ve ne sekilde yapildigidir. Bu kisim metinlerarasi iligkinin
uygulama safhasint da olusturmaktadir. Metinlerarasilik, agik veya ortiik
gondermelerle, tekrarlamalarla, doniistiirmelerle (parodi gibi)'? olusturulabildigi
gibi, dogrudan metnin veya yazarin ismini vererek yahut alintilayarak da yapilabilir.
Tamamen metnin yazarinin keyfiyetinin belirledigi bu husus metinlerarasi iliskinin
nasil kurulacagi sorusunun yanitin1 6rneklere sevk eder.

Tartisilan diger soru “Zorunluluk mu?” Neden ve nasil’1 da igerisinde
barindiran bu soru, kavramin edebiyat teorisindeki tartigmali konumuna da isaret
etmektedir. Metinlerarasi iligki, belli bir zorunluluktan dolay1 mu literatiire girdiginin
cevabini bulmaya calisarak edebiyat biliminde yer edinmeye caligmistir. Yani
metinler arasinda aligveris yapmak, metinleri birbirine gondermek ve metinler
arasinda siradan olmayan ciddi bir iliski kurmak zorunluluk mudur? Kimilerinin saf
ve ar1 sanat diye tabir ettigi baskasindan olmayan1 meydana getirmek miimkiin
miidiir? Eger metinlerarasilik bir zorunluluksa ve siireklilik halinde kendisini devam
ettiren biitiinsel bir devinim ise, bu olguyu ayr1 bir yere konumlandirmanin anlami var
midir? Bu soru bizi su noktaya gotiiriiyor: “Gok kubbede s6ylenmemis séz yoktur”
klisesinin ontolojik kdkeni var midir yok mudur? Bu agidan bakildiginda aslinda her
metnin az veya ¢ok temel anlamiyla metinlerarasilik kilifiyla tanismak durumunda
kaliyor. Muhlise Coskun bu hususa su ifadeleri ile dikkat ¢ekmektedir:

‘Her metin dogasi geregi baska metinlerle veya dis diinyadaki bildik olgularia
iliski icindedir. Bu baglamda metinlerarasilik metnin kaginilmazidir ve o metnin

10 Aksit Goktiirk yazilan metnin okunma amacina déniik oldugu hususunda su ifadeleri kullanir:
“Okunmak icin yazmayan kimse var nudir? Biitiin yapitlarimi yakilmak iizere yazan Kafka da
bilincindeydi bu gercegin.”” Ayrintili bilgi i¢in bkz. Aksit Goktiirk, (2010).Okuma Ugras:, Istanbul: Yap1
Kredi Yay., s.16.

11 Harold Bloom, (2008). Etkilenme Endisesi, Istanbul: Metis elestiri, s.15.

12 Meyer Howard Abrams, (1999).A Glossart of Literary Terms, USA: Seventh Edition, s.317.
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dokusudur.”® O halde kacinilmazlik tezi bir tiir felsefi ¢ikarimin sonucudur. Nitekim
metinlerarasiligin ‘hi¢bir seyin mutlak ve 6zgiin olmadigini ve her seyin baska bir
seyle baglantili oldugunu’ gésterdigini belirten goriis de bu dogrultudadir.' Ote
yandan, metnin metinselligini arttirdig1 diisiincesini tagiyan ifade de metinlerarasiligin
gerekliligine isaret eder:

‘Metne metinsellik ozelligi kazandiran en 6nemli olgulardan bir tanesi de
metnin diger metinlerle olan iliskisidir. Ciinkii hicbir metin baska metinlerden
yalitilmig bir bicimde iiretilmez, tek basina bir varlik degildir ve diger metinlerden
bagimsiz okunamaz.” °

Metinler arasindaki iligskinin yukaridaki ifadeler de hesaba katildiginda ¢ok
degisken bir yoriinge ¢izdigi sdylenebilir. Metinler arasindaki iligskinin salt ‘metinler
arasinda iliski’ degil de ‘metinlerarasilik’ olarak nitelendirilmesi, teorinin, metinlerin
ilk olusum siirecine kadar gitmesini zorunlu kilar. Yani metinler arasindaki siradan
bir siirecten metinlerarasilik boyutuna gelinen noktaya kadar ‘metin aktarimlarmin
sinir tespiti Ol¢iileri’nin ne tiir bir alg1 degisikligine ugradiginin belirlenmesi gerekir.
Oyle ki 6nceki dénemlerde daha az bir boyutta alti uygulayan metin intihalle
suclanirken simdi igerigin biiylik ¢cogunlugunu kopyalayan metin brikolaj olarak
nitelendirilebiliyor. Form degisikligiyle beraber alg1 degisikliginin de farklilagmas1
dikkat ¢eken bir diger husustur. Yani postmodernist séylemin hem eser {iretimi hem
de elestirel sdylemde popiilaritesini gitgide arttirmasi artik metin aktarimi algisinin
bastan asagiya degismesine ve Onceden farkli bir gozle bakilan aktarim isleminin
estetik degerlere donilismesine zemin hazirlamaya basladig1 soylenebilir.

Metinleraras: siirecin etkin rol oynadigi metin {iretiminde ‘dogurgan
metin’lerin ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olur. Yani metinler arasindaki aligverisin ve
iligkisel baglayiciligin yaygin oldugu bir ortamda doniisiim geciren her yeni eser bir
sonraki eserin iretimi igin bir 6n hazirlayici iglevini Gstlenir. Bununla birlikte geride
kalan her metin ise kendisinden yararlanilmasi gereken kaynak metin sirasina geger.
Bdyle bir bagintida eski, yeni ve sonrakinin zincirleme aktarimindan olugan bir metin
zinciri meydana gelir. Metinler arasindaki bu dongiiyii Kristeva, aslinda her metin bir
diger metinden dogar'® soziiyle agiklar. Aktulum’un da degindigi gibi metinlerarasi
iliski, eskimeye ve unutulmaya yiiz tutan metinleri yeniden olusturma ve onlara hayat
verme gibi ¢ok énemli bir gorev de iistlenir.!” Bir bakima ge¢mise dair izleklerin ve
daha genel bir ifade ile edebi malzemenin bugiine getirilmesi gorevini metinlerarasi
iligki yiiriitmektedir. Bu iligkiyi yonetenlerse yazdiklart metinlerle bu siirece katki
sunan ve agik uglu metinler olusturan yazarlardir.

13 Muhlise Coskun Ogeyik, (2008). Metinlerarasilik ve Yazin Egitimi, Ankara: Am Yay., s.6.

14 Ahmet Cevizci, (2010).Felsefe Sozliigii, (Metinlerarasilik mad.) istanbul: Paradigma Yay., 5.1099.

15 Robert Alain de Beaugrande und Wolfgang Ulrich Dressler, (1981). Einfiihrung in die Textlinguistic,
Germany: Niemeyer, 5.182.

16 Meyer Howard Abrams, (1999). A Glossart of Literary Terms, USA: Seventh Edition, s.317.

17 Kubilay Aktulum, (2013). Folklor ve Metinlerarasilik, Konya: Cizgi Kitabevi, 5.202.
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‘Metinleraras: iliskinin farkinda olunmasi’, metinlerarasilik kuraminin
onemli bagliklarindan birini olusturmaktadir. Bu noktada metnin ‘okur’una dair bir alt
parantez agmak gerekiyor. Clinkii metnin muhatabi ve ilk amaci olarak goériinen okur,
‘farkindalig fark eden’ 6zne konumundadir. Michael Riffaterre’nin alimlama estetigi
ile 6ngordiigii okur merkezli iliski saptama esasina gore, ‘bir yapit ile ondan énce
ve/ya ondan sonra gelen yapitlar arasindaki iliskiyi okur kavrar’*® Dolayisiyla
metinleraras1 iligkilerin kavranabilmesi icin okur onemli bir belirleyici olarak
gorlilmelidir. Her ne kadar Michael Riffaterre kadar acik ve net olmasa da diger
kuramcilar da ister istemez okuru belli bir merkeze yerlestirmek durumunda
kalmiglardir. En azindan acik olmayan tiim ortiik ve gizli anistirma, gonderme,
aktarmalarda okurun belli bir etkinligi s6z konusudur. Okurun istemsiz oldugu ve
aktif rol almadig1 bir okuma ugrasi, karmasik durumdaki iligkileri ¢6zmeye yetmez.
Okur bununla birlikte énceden bir hazir bulunusluk icerisinde de olmalidir. Ciinkii
algida seciciligin de metin okuma siireglerinde etkili oldugu diisiiniildiigiinde,
okudugu bir metnin géndermelerini anlama potansiyeline dnceden sahip olmayan bir
okurun, o metni sanki tamamen metnin yazarinin 6z kaynaklarindan siiziilmiis gibi
gbrmesi ve boylece metinlerarasi iligkileri goz ard1 etmesi olasidir. Kisaca ifade etmek
gerekirse okur, metinlerarasi iliski tespitinin merkezinde yer alir. Farkli metinler
arasinda bir tat alma oyunu olan metinlerarasiligi daha ¢ok kavrayacak olan da iki
metni okumus olan okurdur."

Metin ve okur arasindaki bu asli bag, metinlerarasi iliskinin en belirleyici ve
somut gostergesidir. Bu gosterge yazarin farkli amag ve sekillerde kurdugu iliskinin
¢Oziim noktasidir. Kurmaca metinlerde ve Ozellikle de romanda metinler arasinda
iliski kurma siireci iki sekilde olmaktadir:

1- Kolektif bilingten gelen veya planlanmamis metinlerarasilik,
2- Bilingli ve amaca yonelik olusturulmug metinlerarasilik

Kolektif bilingten gelen metinleraras iligki, yazarlarin neredeyse tamamini
kapsayan bir yazim siirecidir. Metin yazar1 her seyden evvel bir okur olarak bircok
metni bilingaltina almig kimsedir. Bu dogrultuda, kimi zaman bilingaltinin
disavurumu, kimi zamanda takdir ve hayranlik neticesi olarak yazilmig metin
okunmus olan metnin izlerini tasir. Bu izler arastirmacty1r metinlerarasi iliskilere
gotiirse de esasen bu planlanmig bir metinlerarasilik degildir. Yalnizca yazarin okuma
ardalanmin metnine yansimasidir. Ornegin dedektif hikayelerini okuyan bir yazarm
metninde Agatha Christie izlerini gormek olduk¢a muhtemeldir. Ciinkii polisiye
iistdilinin etkisinde kalmstir.

Bir diger metinleraras1 iliski kurma siireci ise bilingli ve amaca yonelik
olandir. Burada yazar, olusturdugu metnine ¢esitli amaglarla bir diger metni dahil

18 Aktulum,(1999). s.60.
19 Hiiseyin Arak, (2012). Karsilastirmali Edebiyat Bilimi: Komparistigin EI Kitabi, Ankara: Hacettepe
Yay., s.48.
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eder. Bunu yaparken, kimi zaman metnin adin1 dogrudan ifade eder, kimi zaman
yazarin. Kimi zaman ise yalnizca metne gondermede bulunur ve metnin-yazarin
tespitini okura birakir. Anistirma, gonderme, parodi gibi metinlerarasi iliskilerin alt
basliklar1 bu gondermelerin ne sekilde yapildigini agiklar. S6z konusu ikincil metin
yazarin bilerek metnine kattigi, amaca yonelik bir metinlerarasi iliski nesnesi
pozisyonundadir.

2. KULLANILMA AMACINA GORE METINLERARASILIK

Daha once de ifade edildigi gibi metinlerarasi iligkiyi sinirlar1 tam anlamryla
belirlenmis bir kaliba sokma imkani yoktur. Yani hemen her metinde az veya ¢ok bu
olguya rastlanmaktadir. Ancak kimi metinlerde metinlerarasi iligki yazar tarafindan
kasitl bir sekilde 6ngdriilmemistir. S6z gelimi herhangi bir polisiye romani olusturan
anlatici, o tiiriin jargonu ile s6z s0yleme zorunluluguna diistiigiinde ister istemez 6teki
ve Onceki metinlerin kaliplarindan faydalanmis olacaktir. Ya da en zayif ihtimalle
olay orgiislinii olustururken polisiye roman tiiriiniin dilini benimseyecektir. Yine ayni
sekilde 1ss1z bir adaya diisme hikayesinin dile getirildigi anlatilarin ¢ogunda ibn
Tufeyl veya Daniel Defoe’nin izlerinin goriilmesi sasirtict olmayacaktir.?® Sadece
edebi metinlerde ve séylemlerde degil, diger yazili ve sozlii alanlarda da bu zorunlu
etki fark edilebilir. Yani daha dnceki 6grenme kaliplarimizdan ve toplumsal bellegin
kaliplarindan hafizamiza yansiyan bir¢ok ifadeyi giinlilk konugmalarimizda oldugu
gibi diger yazinsal aktarimlarda da gérmek miimkiindiir.

Burada dikkatleri ¢ekmek gereken bir husus, metinlerarasiik ve etkilesim
arasindaki niianstir. Bahsi edilen okunan metinlerden bir jargona sahip olmak aslinda
bir metinleraras: iliski kurma degil, etkilesimdir. Okunan veya arastirilan konu
yazarlari, olusturulacak olan yazinin temelinde hissedilir.
Geleneksellesmis/klasiklesmis kimi metinlere benzerlik ise kaginilmaz olmustur.
Burada degerlendirme yaparken metin i¢inde bir diger metnin varligi nesnel bigimde
varsa dahi, bunu kolektif bilingten gelen, yani planlanmamis metinlerarasilik olarak
nitelendirmek yerinde bir tespit olacaktir.

Metinleraras: iliskinin istemli oldugu bu yapida, gondermeler, alintilar ve
diger metinlerarasi islemler ¢ogunlukla belli bir amaca yoneliktir ve metnin bagka bir
formda daha dogru bir ifadeyle yeni bir baglamda olusabilmesi i¢in gereklidir.
Ornegin bir sairin diger bir sairin siirine nazire yazmas1 veya onun siirinin parodisini
yapmasi metinlerarasi iliskiye dahil olmakla birlikte biiyiik 6l¢iide planl bir siireg
igermektedir. Yine ayni sekilde roman anlaticisinin metnini olusturmak i¢in kaynak
taramasina girismesi, bilgi ve belge toplamast ve bu dogrultuda metnini

2 Hayy bin Yakzan adli eseri ile 1ss1z bir adada tek basina biiyiiyen bir insan1 anlatan Ibn Tufeyl 5nemli
bir Arap miitefekkiri ve edebiyat¢isidir. Basta Daniel Defoe’nin Robinson Crusoe adli eseri olmak iizere
Bati diinyasinda birgok isme kaynaklik ettigi bilinmektedir. Ayrmtili bilgi igin bkz. [Than Kutluer,(2005).
“Tbn-i Tufeyl’ Islam Ansiklopedisi, Istanbul: TDV, Cilt 20, s.418-425.
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olusturdugunu ifade etmesi de ayn1 amaca doniiktiir. Bilingli ve amaca doniik olarak
yapilan metinsel aktarimlarin en dikkat ¢eken yonii kuramsal ¢ergeveye uygunluk
saglamada digerlerine gore daha agik ve anlagilir olmalaridir.

3. METINLERARASILIGIN METNE KAZANDIRDIKLARI

Hem kuramsal boyutuyla hem de algisal boyutuyla pek ¢ok tartismanin
barinag olan ve edebiyat diinyasinda 6nemini kaybetmeyen metinlerarasiligin metne
kazandirdiklar1 somut olarak gosterilirse, bu aktarim yonteminin bir klise olmaktan
cok, edebi siirekliligi ve kaliteyi saglama acisindan 6nemli bir yol olarak izlenmesi
gerektigi sonucu ortaya ¢ikar. Ciinkii bir metin olusturma siireci olan metinlerarasi
iligki siireci, her seyden ¢ok metnin kendine ve onun zorunlu muhataplarina doniiktiir.
Yapilan her aktarim yazarin iradesinden yola ¢ikan ama ayn1 zamanda onun iradesinin
de disina ¢ikarak okura yonelen bir zincir olusturmaktadir. Bu dongiiniin kendisi ayni
zamanda metinlerarasiligin tiim kuramsal tartigsmalarinin alt yapisini olusturmaktadir.

Gegmisten giinliimiize farkli baglamlarda ve degisken kosullarin belirledigi
statillerde varligin1 devam ettiren metinleraras: iligkinin, alanin uzmanlarindan
Michael Worton ve Judith Still tarafindan iki ana eksende ele alinmasi gerektigi ifade
edilmistir. Bunlardan birincisi metnin sabit ve disa kapali bir sistem olmayip,
yazarimin da her seyden 6nce bir okur olmasi miinasebetiyle canli ve etkilesim halinde
bir mekanizma olmast hususudur. Bu nedenle bilingli yada bilingsiz yazarin diger
metinleri metne dahil edecegi gercegi s6z konusudur. Metinlerarasiligin bahsi edilen
ikinci boyutu ise yazarin iiriinii olan metnin barindirdig1 ikincil metinleri muhatap
olan okurun eski okumalarindan hareketle tespit etmesidir.?!

Worton ve Still’in isaret ettigi iki ana eksen olan yazar ve okur, aslinda bir
ticlincii baglig1 da ortaya ¢ikarmaktadir. Yazar ve okur arasindaki en temel bag olan
‘metin’. Bu baglamda metinlerarasi iliskinin metne ‘yazar, metin ve okur’ olmak
tizere li¢ diizeyde olumlu katki sundugu ifade edilebilir:

3.1. Yazar Merkezli Katka

Metinlerarasi aktarimda bulunmanin yazara sagladigi en 6nemli katki “tiretimi
ve iiretim kalitesini arttirma’ya yoneliktir. Yazar, kurmaca eserini olustururken hem
ic hem de dis kaynakli malzemeden yararlanmaktadir. Fiktif anlatinin tikandig
noktalarda veya yazarin metnine islerlik kazandirmak i¢in delil toplamak zorunda
oldugu hallerde metinleraras1 gondermeler sayesinde ¢oziime gitmek kolaylasir.
Yazar en azindan bagka metinleri delil gostererek veya onlarin yapilarina girerek
baglam degistirme olanagini kullanir ve metnine yeni kazanimlar saglar. Bunun yani
sira yazar, metinlerarasi alana girmekle énemli bir sorumluluk iistlenmis olur. Yazar,

21 Bkz. Michael Worton ve Judith Still, (1990). Intertextuality: Theories and Practices, Manchester and
New York: Manchester University Press, s.3-5.
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bu alana girdigi zaman etkilendigi malzemeyi bir sekilde doniistiirmek durumundadir.
Ister metinlerarasi aktarimi dogrudan dogruya gostersin isterse bunu metnin satir
aralarina serperek yapsin, her halde yazar yeni bir baglam elde etmek durumundadir.
Aksi halde yazar ya intihalle ya da kolaycilikla su¢lanacaktir. Bu durumda yazarin
kendi metni i¢in dogru secimler yapmasi ve yaptigi secimleri -eger dogruysa- metnin
Ozgiinliigline ve orijinalligine yarayacak sekilde kullanmasi 6nem arz eder. Diger bir
deyisle yazarin yeni bir baglam elde etmesi gerekir. Bir tiir yazarlik egitimini de iceren
bu siire¢, yazarin metnini daha dikkatli bir sekilde olusturmasini ve zihinsel yonden
hazir bulunuslugunu saglamaktadir.

3.2. Metin Merkezli Katki

Yazarin kazanimlartyla dogru orantili olarak metin hem tematik diizeyde hem
de gostergesel ve gondergesel diizeyde gelisme gosterir. Metnin igaret noktalar1 artar
ve metin ‘sig metin’ olma tehlikesini bir nebze bertaraf eder. Metinlerarasi iligki,
metinlerin canlilik ve siireklilik kazanmasini saglar. Baska bir deyisle, metinleri
yasayan/yasatilan bir varlik haline getirir. Bu canlilik hali iki sekilde diisiiniilebilir;
ilki, farkli metinlerle edebi donanimui artirilmig ana metin, ikincisi ise ana metinde
konu baglaminda kendisine yer verilmis ikincil metinler.

Her metin, baglami defalarca doniiserek baska metinlerde kendisine yer
bulma potansiyeli kazanan ‘dogurgan metinler’e doniisme imkani elde eder. Metnin
bu canliigimi Kristeva metin alintilar mozaigi, diger metinlerin birlesimi ve
doniistiiriilmesidir sdzleriyle ifade eder.”” Bir metnin yazildiktan sonraki farkli
donemlerde hangi farkli baglamlara girdiginin saptanabilmesi agisindan metinlerarasi
iligki onem arz etmektedir. S6z gelimi Madam Bovary romaninin kendinden sonra
gelen bir¢ok romanda ya tematik ya kurgusal ya da elestirel baglamda kendisini ortaya
koyuyor olmasi, bu ana metnin yazimindan sonra etkiledigi tiim romanlardaki aktarim
malzemesinin hangi siireglerden gecerek yeni bir boyutta karsimiza ¢iktiginin tespiti
acisindan 6nemlidir. Bu dogrultuda s6z gelimi Halit Ziya Usakligil’in Ask-1 Memnu
romaninda Madam Bovary ile olan metinleraras: iligkinin seyri, metinlerin kat
ettikleri asama konusunda 6nemli ipucu verir. Bu dogrultuda metinlerarasi iliskinin
metne kattig1 diger bir avantaj da bazi metin/yazar ekollerinin olusumuna imkan
tanimasidir. Yine Madam Bovary romanindan 6rnek verilecek olursa bu roman
kendinden sonra gelen bir¢cok romanla farkli baglamda metinleraras iliski kurdugu
icin kimi elestirmenlerce Bovarizm adi verilen metin ekoliiniin ¢ikisina zemin
hazirlamistir. Yine benzer sekilde polisiye roman tiiriinde 6nemli eserler veren Agatha
Christie’nin romanlar1, birgok edebiyatin polisiye roman tiiriinde etkin bir
metinlerarasi iligki malzemesi olarak kullanilmistir. Ayni sekilde Oguz Atay’in
Tutunamayanlar adli romanmin ‘tutunamama’ ekseni etrafinda olusturdugu yogun
baski dolayisiyla hem fiktif baglamda hem de elestirel baglamda bir¢ok
‘Tutunamayanlar’ eksenli metin iretimine araci oldugu soylenebilir. Kisacasi

22 Julia Kristeva, (1980). ‘Word, Dialogue, and Novel’, Desire in Language: A Semiotic Approach to
Literature and Art, New York: Ed. Leon S. Roudiez, Columbia UP, s.66.
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metinlerin son bulmayan aligverisleri ortak ¢at1 altindaki farkli metinlerin olusumuna
kap1 aralamaktadir.

3.3. Okur Merkezli Katki

Metinleraras: aktarimin en fazla katki sundugu unsur hig siiphesiz okurdur.
Okur daha dnce de belirtildigi iizere, metinlerarasiligin fark edeni ve yorumlayani
olarak, aktif rol oynamaktadir. Hem yazarin hem metnin alimlayicisi pozisyonundaki
okur, alimlama estetigi kavraminin en 6nemli savunucusu Jaul3 tarafindan da oldukga
onemli bir noktaya oturtulmustur.

Yazar, eser ve alimlayict iiggeninde sonuncusu sadece pasif bir par¢a, salt
reaksiyonlar zinciri degil; aksine o, tekrar bir tarih olusturucu enerjidir. Edebi eserin
tarihsel yasami, alimlayicilarimn aktif kattlimi olmaksizin diisiiniilemez.

JauB3’un da ifade ettigi iizere etkin bir role sahip olan okur, metinlerarasi
iligki sayesinde, okuma edimini belli bir olgunluga eristirme zorunluluguna diiser.
Ciinkii muhatap oldugu metni etkin bicimde taniyabilmesi i¢cin metnin ayrmtilarini
bilmek zorundadir. Bu zorunluluk ideal okurun nasil olmasi gerektigi sorusunu
dogurur. Ulrich Broich’e gore ideal okur yalnizca yazarin isaret ettigi ikincil metni
anlayan degil, aymi zamanda yazarin bu metni metnine neden dahil ettigini
kavrayandir.**

Metinlerarasit aktarimlarin ¢ogu da metnin satir aralarina serpistirilmis
goriintiiler halindedir. Ozellikle parodi ve pastis gibi ayirt edici iliskileri saptamak
etkin bir okuma siireci gerektirmektedir. Okurun aktif bir rol iistlendigi bu siireci
Tevfik Ekiz su sekilde yorumlamaktadir:

Metinlerin éncel metinlerle olusturduklar: ikinci tiirden iligki ise, kapali ya
da ortiik iliski olarak nitelendirebilecegimiz, daha ¢ok okuru én pldna ¢ikaran, onu
aktif kilan, anlam iiretmeye zorlayan bir iliskidir. Ozellikle bu yoniiyle, yani
alimlayicimin (okurun) kurmacaya dahil edilmesi, bir baska deyisle kurmacanin
kurmacasi (metafiktion) olmasi, postmodern edebiyatin yaygin olarak bagvurdugu
yontemlerden bir tanesidir. Biraz daha acacak olursak; yazar oncel bir metinle
(Priitext) bir iliski kurar. Bu iliski acik bir iligki oldugunda, yani birebir
ortiigtiiriilebildiginde sorun yoktur. Ancak okurun aktif kilindigi kapalr ya da ortiik
iliskide kurulan iliski, alintilama, anistirma, yansitlama, oykiinme, ¢eviri, asirma vb.
metinlerarast yontemlerden biri araciligiyla gerceklesebilmektedir. Bu iligki bir
anlamda bilingli olarak alimlayiciya farkettirilir, sezdirilir. Alimlayici, donanimi
oraminda iz siirmeye, dolayisiyla anlam iiretmeye yonlendirilmis olur.®

23 Hans Robert JauB, (1970). Literaturgeschichte als Provokation, Frankfurt: Suhrkamp Verlag, s.3.

24 Ulrich Roich, (1997). Intertexuality, International Postmodernism: Theory and Literary Practice, Haz.,
H.Bertens-D.Fokkema, Amsterdam: John Benjaming Publishing, s.250.

2% Tevfik EKiz, (2007).Alimlama Estetigi mi, Metinlerarasitk mi?, Ankara Universitesi Dil Tarih ve
Cografya Fakiiltesi Dergisi, 47/2, s.124-125.
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Metinde acikc¢a goriilen ancak farkli baglamlardan alintilama sonucu yapilan
montaj, kolaj, brikolaj gibi uygulamalar da yine alt yapisi saglam ve duyarli bir okura
ihtiyag duymaktadir. Metinlerarasilig1 fark eden okurun ayrica baglam yenilenmesini
de alimlamasi ve eski baglamla yeni baglam arasindaki doniisiimiin yazinsal bellegini
hesaba katmasi gerekmektedir. Tiim bu siirecler dikkatli, duyarli ve entelektiiel
okurun varligina isaret etmektedir. Okurun gerek okudugu metindeki 6zel bir aktarim
nesnesini gerekse de yaygin olarak edebiyatlarda goriilen ortak gostergeleri
algilayabilmesi de buna baglidir. Ornegin roman karakterlerinin adlandirilmasi
konusuna egilen bir okurun okudugu romanlardaki tek harfle belirtilen isimsiz
karakterleri kavrayis tarzini ele alalim. Diinya Edebiyati’nda Franz Kafka’dan, Albert
Camus’a onemli bir kullanim alani1 kazanan bu uygulama Tiirk Edebiyati’nda da
Orhan Pamuk Oguz Atay ve Yusuf Atilgan gibi isimlerde yasam alani bulmustur.
Okurun romanlardaki bu tip —K., C., vb.- karakter adlandirmalarini ve bu
adlandirmanin hangi metinde nasil bir baglamda kullanildigini bilebilmesi i¢in
oncelikle ana hatlartyla bu durumdan haberdar olmasi gerekir. Sonrasinda bu
adlandirmay1 kullanan yazarlarin metinlerdeki ayirimlar tespit edebilen okur,
buldugu ortak paydalar1 ve 6zgiinliigii saglayan kopma noktalarini belirleyerek ¢ok
yonlii bir okuma gerceklestirmis olur.

Anlagilacagi {izere, yazar, metin ve okur uyumu igerisinde olusturulmus bir
metinleraras: iligkiler {irinii metin, hak ettigi alimlama ve yorumlama siirecinde bir
takim oyununu ¢agristirir. Yazarin metne, metnin ise okura katkisi diigiiniildiigiinde
arastirmacidakolektif bir calisma oldugu hissi uyanir.

4. POSTMODERN SOYLEMDE METINLERARASILIK

Metinleraras: iligki, daha o6nce ifade edildigi gibi gerek kuramsal
belirleyicileri gerekse de kokensel zorunlulugu nedeniyle -bilingli veya bilingsiz-
edebiyatin hemen her tiiriinde ve sdyleminde kendisini gosterebilmektedir. Herhangi
bir olgunun, bir alanin farkli dénemlerindeki farkli yapisal boliimlerin tamaminda
orneklem gosteriyor olmasi arastirmacinin dikkatini ¢eken bir ayrmtidir.
Metinlerarasi iligki de s6ziin ve yazinin ilk anindan itibaren 6nemini koruyan ve her
edebi sdylemin kendisinden vazgegcemedigi bir olgu olarak dikkat cekmektedir. Hem
klasik metinlerin hem modern metinlerin hem de postmodern metinlerin metinlerarasi
iliskiye sik sik basvuruyor olmasi metinlerarasi iliski ile edebi metinlerin lretim
mekanizmasi arasinda ciddi bir iligki oldugunu géstermektedir. Ancak postmodern
sOylemin metinlerarasi iliskiyle olan siki bagliligi diger iliskilere oranla daha kesin,
bagintili ve yogundur. Bu gergek metinlerarasilik kuraminin sadece postmodern
donemle bir arada anilmasi gerektirmez. Bilakis, postmodern oncesi donemde de
varliginin arastirilip ¢alisilmasina kapi aralar. Nitekim alanin uzmanlarindan Ulrich
Broich, klasik edebiyat itiriinlerinde de giiniimiizde metinlerarasilik kuramindan
siklikla faydalanan Laurence Sterne kadar faydalanmis olan isimlerin varligina
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dikkat ¢eker. Bununla birlikte postmodern donemde kullaniima sekli ile eskiden
kullamilma seklini okurlarin aywrt edebilecegini’® de ifade ederek, siire¢ icerisinde
kuramin nasil bir gelisim gosterdigine de 1s1k tutar.

Postmodern metinlerin nitelikleri ve hangi metinlerin postmodern veya
postmodernist oldugu yoniindeki sorular edebiyat kuramcilarinin 6nemli giindem
maddelerindendir. Buna ek olarak postmodern sdylemin bazi araglarinin modern
metinlerde de ciddi bigimde yer almasi 6zellikle roman tiirii agisindan ¢ogu zaman
ayirt etmeyi zorlastirmaktadir. Su kadar var ki, postmodern metinlerin ozellikle
sOylem agisindan diger metinlerden ayrildigi ve bu dogrultuda roman tiiriiniin belli
bash unsurlarinin da degiskenlik gosterdigi sdylenebilir. Ozellikle klasik ve
sonrasinda modern metinlerde de konumunu kaybetmeyen zaman, mekan, olay
oOrgiisii ve karakter olusturma yontemleri postmodern metinlerde anlamlarini yitirmis
ve statik olan bir¢cok unsur belirsiz, i¢ ige gegmis bir hal almistir. Bu durum, romanin
ne anlattiginin veya ne oldugunun belirsiz olduguna cevap degil tam aksine romanin
¢ok yonlii gondermelere imkan tanidigina vurgu yapmaktadir. Iste metinlerarasi iliski
tam bu noktada postmodern sdylemin en Onemli kullanim araglarindan biri
olmaktadir. Cilinkii anlam tiretiminde sinir tanimayan, belli bir uydurulmusluk kalibini
kabul etmeyen ve rotasini en bastan belirlememis olan postmodern sdylem, kendisine
bu imkani taniyacak olan metinlerarasi iligkiyi benimsemistir. Anthony McGowan bu
hususta su ifadeleri kullanmaktadir: Postmodernizm, anlam oyununun sonsuz oldugu,
her seyin uydugu, asir1 bir metinler arasilik nosyonunu kucaklar.”’

Gergekten de postmodernist soylemi baridiran metinler belli bir anlami veya
anlam ¢izgisini ortaya koymaya caligmazlar.”® Anlam boyle metinlerde tamamen
yanliglanabilir ironik yapilara donilismiistiir. Bdylece modern metnin bazi
dayatmalarinin postmodern metinde anlamm kalmaz. Nitekim Oguz Cebeci de,
postmodern romanin metinlerarasilikla, pastisle ve diger ‘diizayak’ metinlerden
aldiklariyla modern metnin oniindeki engelleri kaldirdigini ifade eder.”” Yine ayni
sekilde Dilek Doltas da, postmodern metnin, metinleraras1 gondermelerle, parodi ve
pastisle mimesisin olusturdugu beklenti ve varsayimlar1 agsmaya c¢alistigini belirtir.*
Tiim bunlar gosteriyor ki metinlerarasilik ve onun bilesimi olan uygulamalar (parodi,
pastis, kolaj vb.) modern metnin postmodern metne evirilmesinde 6nemli bir yere
sahiptir.

Metinlerarasilik, postmodern metinlerin dinamikleriyle dogrudan iliski
kurmas1 ve metnin dizgesel yapisini da dogrulamasi bakimindan dikkat ¢ekmektedir.

26 Ulrich Roich, (1997). s.250.

27 Stuart Sim, (2006). Postmodern Diisiincenin Elestirel Sozliigii, Ankara: s.337.

28 Bu hususta postmodernizm 'in de anlamlandirma problemi yasadig1 bilinmektedir. Ayrintili bilgi igin
bkz. Kemal Timur, (1999). Tamm: Yapilamayan Postmodernizm, Dumlupmar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Say1:1, s.319-323.

29 Oguz Cebeci, (2010). Modernizm ve Postmodernizm Edebiyatin Diinii ve Yarini, istanbul: Can Yay.,
5.139-140.

%0 Dilek Doltas, (1999). Postmodernizm Tartismalar ve Uygulamalar, Istanbul: Telos Yay., s.148.
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Nitekim postmodern metinlerarasiligin yapibozumcu oldugunu ifade eden Ulrich
Roich bu hususu dogrulamaktadir. Derrida’nin yapibozum (deconstruction) teorisi,
metnin kayitlarinin ve dayanaklarinin yerinden edilmesi, metne dair tiim 6n yargi ve
sonraki tutucu degerlendirme ve takdirlerin kaldirilmasimi Ongdriir. Derrida
gosterenin parcalanmasim Onerir, parcaladigi metinleri tekrar birlestirmez.”’ Bir
metnin igsel farkliliklarini gosteren, yapisindaki zayifliklar1 ortaya koyan veya metnin
dil mantiginin ve yazarin iddialarinin ne denli farklilagtigini ve kendi iginde ulastig
esitsizlik ve tutarsizligi ortaya koymayi amaglar.’? Yapisokiimiin metni aligildik
okuma ve yorumlama yontemlerinden uzaklastirarak farkli bir bakis acis1 sunan yonii
onu hep karmasik bir okuma bi¢imi olarak sunmustur. Yapisokiim, metnin kendi
icindeki mantiksal yapisini sorgular ve metnin kendi i¢gindeki gdsterenlerin tilkendigi
anda metinlerarasiligin devreye girdigini savunur:

“Yapisokiimciiler, metin kendi otesinde bir seye géndermede bulunuyorsa
eger, bu gondermenin onii sonu baska bir metine génderme olacagini soyleme
egilimindedirler. Tipki gostergelerin baska gostergelere gondermesi gibi metinler de
baska metinlere gonderirler. Yapisokiimciiler belli bir kesigsme noktasini imleyen,
durmaksizin genisleyen boylesi bir agi metinlerarasindalik diye adlandwrirlar. Metne
iliskin yorumlarin siirekli cogalmast soz konusudur burada.”

Metne iligkin silirekli ¢ogalan yorumlar belirli noktadan sonra yazarin
diskalifiye edilmesi ile neticelenir. Yazarin tesadiifen tiretmis oldugu bir metin ya
yapisokiimle ya da diger postmodern okumalarla merkezsizlestirilir. Iste postmodern
metinleraras1 sdylem, metnin, yazarin 6liimii dahil®* anlamsal genislemeye ve anlam
aktarimina yon veren bir yapiya kavugmasini saglar. Yazarin 6liimiinii bir bakima
edebiyatta gizli olanin ve son s0ziin varligina kars1 ¢ikisla ilgilendiren Barthes, s6ziin
bir tiir serbest birakilmishgina isaret eder.®*® ‘Metinlerarasilik denizi’ kavramini
kullanan Butler de, tiim metinlerin bu denizde yilizmek icin serbest birakildigin ifade
eder®®  Postmodern sdylemin, metinlerdeki liberalizmi saglayabilmesi igin
‘metinlerarasilik denizi’nde boy gostermesi teknik bir zorunluluk gibi goriinmektedir.
Bunun i¢in yazarimi kendi eliyle diskalifiye eden postmodern sdylem, yiizlerce
yazarin metinlerinin serbest piyasa ekonomisine benzer sekilde girift olmasindan
teorik gili¢ almaktadir. Edebiyat eserinin tiretim siirecinden bahseden Niall Lucy de,

31 Hilmi Ugan, (2003). Edebiyat Bilimi ve Elestiri, Ankara: Hece Yay., 5.49.

32 Bkz. Sim, a.g.e., 5.406-407.

33 Madan Sarup, (2010). Post-Yapisalclik ve Postmodernizm Elestirel Bir Giris (Cev. Abdiilbaki Giiglii),
Istanbul: Kirk Gece Yay., 5.82.

34 “Yazarm 6liimii” kavrami 6zellikle postyapisalct gevrelerin sik olarak kullandig bir terimdir. Metnin
sonucunun ve metnin ulastigi noktanin yazar tarafindan belirlenmedigini savunan bu goriis, okuma
stirecinin etkinligine vurgu yapar. Alimlama estetigiyle de iliskili olan bu goriis son donemde postmodern
edebiyat sdyleminde oldukga tartigilmaktadir. Ayrintili bilgi igin bkz. Sim, Postmodern Diisiincenin
Elestirel Sozliigii, s.407.

3 Cristopher Butler, (2002). Postmodernism A Very Short Introduction, New York: Oxfort University
Press, s.24.

3% Age., s.24.
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metnin, yazarin kendi denetimi disindaki giiclerce firetildigi seklindeki savini
postmodern edebiyat kuramma dayandirir.*”  Kisacasi yazarinin eliyle giiclenen
postmodern sdylem, yeni bir otorite merkezi olmamasi i¢in yine yazarini ikinci plana
atmigtir. Daha sonra okur konusunda da bunu deneyen postmodern sdylem, hicbir
seyin merkeze oturma liiksiiniin olmadigi, ‘siirekli merkezsizlik devinimi’ sergileyen
bir goriintii i¢erisindedir.

Yazarin cogunlukla devre disi birakildig: bir sistemde onun yerini okur
almistir. Okur degisen elestiri yoriingelerinin 1s1831nda odak noktasi haline gelir.
Yazarin 6liimil bir bakima okurun dogusuna zemin hazirlar. Gilbert Adair’in
deyimiyle Artik otoriter bir yazarin yargisina boyun egmek zorunda degiliz.*®
Rosenau, postmodern okurun yiicelmesine iligskin sunlar1 sdyler:

“Post-modern okur sahnenin merkezine yerlesir ve daha dnce esi goriilmemis
bir ozerklik kazanir. Okur artik eglendirilmesi ya da bir seyler 6gretilmesi gereken
pasif bir ozne degildir. Ona higbir sonug¢ yaratmadan ya da sorumluluk almadan
metne istedigi anlami atfetme ozgiirliigii verilmigtir. Ama post-modernistlerin derdi
okuru yeni bir otorite merkezi kilmak degildir.” %

Yazar-okur ikileminde kalan, yazari diglayan, ama ayni zamanda okuru
otorite bir merkez yapmak istemeyen postmodern sdylem, metinlerarasiligin
katkisiyla metin-yazar dengesini korumustur. Okurun eline genis elestiri imkanlari
veren postmodern sdylem, metinlerarasiligi gogunlukla bilingli sekilde sistemlestiren
yazara da muhta¢ durumunda kalmisgtir.

SONUC

Uygulama diizeyinde asirlardir kullanilagelen, yarim asirdan daha uzun bir siiredir ise
edebiyat teorileri igerisinde ‘metinlerarasilik’ adiyla yer alan sdz konusu kuram,
giiniimiizde hala anlamlandirma karmasasi igerisindedir. Bu karmasa, kuramin
uygulamasinin eskiye; teorisinin ise yeniye dayanmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
husustan dolay1 postmodern donemle anilmasi yanlis bir algidir. Giiniimiizdeki anlami
ile postmodern dénemde daha genis bir kullanim alani bulmus olmakla birlikte klasik
donemde de varligr g6z ardi edilmemelidir. Kuramin eskiye dayanan varligim
orneklemlerde giin yiiziine ¢ikarmak yerinde bir yaklasim olacaktir.

Metinlerarasilik, en genel manada bir metnin bagka bir metnin biinyesinde yer almasi
manasina gelir. Cesitli sekillerde ve amagla kullanilan bu uygulama, kullanilma

37 Niall Lucy, (2003). Postmodern Edebiyat Kurami Girig(Cev. Aslihan Aksoy), Istanbul: Ayrint1 Yay.,
s.20.

3 Gilbert Adair, (1993). Postmodernci Kapiy: Iki Kere Calar (Cev. Nazim Dikbas), Istanbul: iletisim
Yay., s.37.

39 Pauline Marie Rosenau, (2004). Post-modernizm ve Toplum Bilimleri (Cev. Tuncay Birkan), Bilim ve
Sanat Yay., s.56.
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amacina gore sekil alir. Bu baglamda, planlanmamis ve bilingli olmak iizere iki baslik
altinda incelenen metinlerarasiligin iki farkli amagla bagvurulan bir yontem oldugu
saptanmistir. Metne derinlik ve zenginlik kazandirmakla birlikte, hem yazar hem de
okur i¢in 6nem arz eder. Yazara, metne ve okura diger metinlere nazaran daha fazla
sorumluluk yiikleyen metinlerarasiligin, kapsamli bir okuma ardalani gerektirdigini
s0ylemek miimkiindiir. Bu nedenle metni ve okuru daha donanimli kilma durumu séz
konusu olmustur. Kuramin anlamlandirilmasina ve etki alanina 1sik tutmayi
hedefleyen bu ¢aligsma, en temelde kronolojik gegmisine deginmistir. Bu baglamda ne
kadar eskiye dayandigi ve giiniimiize kadar hangi noktalarda degisiklik gosterdigi
irdelenmistir. Bununla birlikte metinlerarasiligin ne amagla ve ne sekilde kullanildig,
okura yazara ve metne ne gibi kazanimlar1 oldugu degerlendirilmistir. Ayrica
metinlerarasilik kavraminin genel ¢ercevesine ve sinirlarina 11k tutmustur.
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Destan doneminden baglayarak anlatilar;
tanrilar, yar1 tanrilar, ylice varliklar ya da
istlin  insanlarin  maceralarm1  konu
edinmistir. Siradan olmayan bu
kahramanlarin daha dogumlarindan itibaren
digerlerinden farklt olduklari, bir amaci
gergeklestirmek {izere diinyaya geldikleri
belli edilir. Bu hedefi gergeklestirmek {izere
yola ¢ikarlar ve kimi zaman olaganiisti
ozellikler tagiyan yardimcilarin da destegiyle
giicliikleri asarak onceden belirli kaderlerini
gerceklestirirler.  Ayrildiklar1  topraklara,
sembolik bir yeniden dogusla yeni kimlik ve
kisiliklerini kazanmig olarak donerler. Daha
sonralar1 bu anlayis degismis, 6zellikle 20.
yiizyildan itibaren siradan insanlar edebi
metinlerin kahramanlar1 arasina girmistir.
20. yiizyil sonlarinda  postmodernist
anlayisin  da  etkisiyle klasik kahraman
anlayisinda  biitiiniiyle  bir  degisiklik
yasanmig Ve  anti-kahramanlar  ortaya
cikmistir. Geleneksel metinlerin idealize
edilmis istiin kahramanlarinin da modern-
postmodern metinlerin anti-kahramanlarmin
da  maceralar1 aslinda bir yolculuk
hikayesidir. Joseph Campbell’in “ayrilma,
erginlenme ve doniis” olarak ifade ettigi bu
yolculuk sonunda kahraman biiyiikk bir
degisim gegirir. Kahramanlardan farkli

ABSTRACT

Beginning from the period of sagas, the
narratives include the adventures of gods,
demigods, sacred creatures or superhumans.
It is made clear that, these extraordinary
heroes are different since their birth and they
come into the world to fulfill a specific goal.
To achieve that goal, they depart and
sometimes with the help of supernatural
proponents, overcome with the challenges
they encounter and fulfill their preordained
destiny. They return to the lands they have
left with a symbolic rebirth, a new identity
and a new character. Later on, this concept
has altered by the time and especially by the
201 century, ordinary people started to
participate in the protagonists of the literary
works. At the end of the 20" century, with
the effect of the postmodernism trend, the
ordinary hero perception has totally
changed, and antiheroes showed up. Both
the adventures of the idealized heroes of
traditional works and the antiheroes of the
adventures of modern/postmodern works are
in fact a travel story. At the end of this story,
which Joseph Campbell describes as
“seperation- progress and return”, the hero
experiences a great alteration. In
contradiction to the hero, antihero’s destiny
advances not to the achievement but to
failure. The protagonist of Adalet Agaoglu’s
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olarak anti-kahramanlarin yazgist
kazanmaya degil kaybetmeye dogru ilerler.
Adalet Agaoglu’nun  Fikrimin Ince Giilii
adli romanimin bagkisisi Bayram da bu
asamalar1 yagsamig bir anti-kahraman olarak

Fikrimin Ince Giili novel, Bayram, is an
antihero who lived through all of these
periods above. Keywords: Adalet Agaoglu,
Fikrimin Ince Giilii, anti-hero, travel/stage
archetype.

karsimiza gikar. Anahtar Kelimeler: Adalet
Agaoglu, Fikrimin Ince Giilii, anti-
kahraman, yolculuk/asama arketipi.

GIRIS

13 Ekim 1929 Ankara dogumlu Adalet Agaoglu gerek ele aldigi
konular gerekse kullandigi yeni anlatim bigimleriyle ozellikle 1970
sonrasinda adindan ¢okca soz ettirmistir. Ilk romam Olmeye Yatmak 1973
yilinda yayimlansa da yazma denemelerine lise yillarinda baglar. Feridun
Andag’la yaptig1 uzun sdyleside lisedeyken her gece bir roman yazdigini,
ertesi glin bunlar1 onu heyecanla bekleyen birkac arkadasina okudugunu
anlatir. Agaoglunun 1942-1946 yillarina denk gelen lise dgrenimi Ikinci
Diinya Savasi’nin da yasandigir yillardir. Tiirkiye savasa dogrudan
katilmamis olsa da birtakim giivenlik tedbirleri alinir. Muhtemel hava
saldirilarma kargt geceleri sehri aydinlatan biitiin 1siklarin  kapatilmasi
seklinde uygulanan karartmalar da bunlardan biridir. Hem karartmalar hem
ailesinin verdigi tepkiler nedeniyle Agaoglu yazilarmi herkes uyuduktan
sonra gaz lambasi 1siginda gizli gizli yazmaya baslar. ! Bu acemilik
doneminden geriye sadece iki eser kalmistir. Bunlardan birisi lisedeki
arkadaglarindan birinin yillarca sakladiktan sonra Agaoglu’na verdigi bir
defterde bulunan yazilari, digeri de fakiiltedeyken yazmaya baslayip yarim
birakti1 bir romandir.? Agaoglu, bir genglik hevesi olarak siir yazmay1 da
denemistir. Bu siirler 1948-1949 yillarinda Kaynak dergisinde
yayimlanmstir. Agaoglu’na gore bunlar berbat siirlerdir.?

Agaoglu, tiyatro tiiriiyle de yogun olarak ilgilenmistir. ilk oyunu
Sevim Uzgoéren ile birlikte yazdig1 Bir Piyes Yazalim adli oyundur. Devlet
Tiyatrosu’'nda sahneletmeyi basardiklart bu oyuna Ozellikle erkek
elestirmenlerden gelen kisilige saldiracak derecedeki tepkiler* onu bir siire
yazmaktan alikoyar. Ancak daha sonra Yasamak, Evcilik Oyunu, Tombala,
Catidaki Catlak, Kendini Yazan Sarki gibi oyunlarla yazarlik seriivenine
devam eder. 1960-1970 yillar1 arasinda oyun yazarligi, ¢aligmalarinin ana

1 Kamuran Eronat, (2010). Adalet Agaoglu, Insan ve Eser, Ankara: Maya Akademi Yaynlari,
s. 7.

? Feridun Andag, (2000). Adalet Agaoglu Kitab/ Sen Tiirkiye nin En Giizel Kazasisin,
Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, s. 38-39.

8 Feridun Andag, age, s.38.

4 Feridun Andag, age, s.47.
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noktast olmustur. Agaoglu, Ankara’nin ilk o6zel tiyatrosu Meydan
Sahnesi’nin de kurucular1 arasindadir.®

Stirekli bir ifade arayisi icerisinde olan yazar, kendi deyimiyle oyun
yazarhginin yetmezli§i nedeniyle romana ydnelir. ® Tiyatro ne yazarmn
Cumhuriyet analizi yapma hedefini gergeklestirebilecek ne de “zaman”la
istedigi gibi oynamasini saglayacak nitelikte bir tiirdiir.

Agaoglu'nun romanlarinda toplumun gelisim ve degisim siiregleri
bireyin degisim ve gelisim siireci lizerinden verilir. Her romaninda toplumu
sarsan bir olaym hazirladigi zemin agikga gériilebilir. Ilk roman1 Olmeye
Yatmakta bir otel odasinda 6lmeye yatan Dogent Aysel ve onu intihar
kararmna gotiiren siire¢ anlatilirken Atatiirk sonras1 Tiirkiye’yi, Isci Partisi
mitinglerini, Demokrat Parti’nin olusum siirecini, Amerika’yla giderek artan
iliskileri gérmek miimkiindiir. Bir Diigiin Gecesi’nde 1970’1 yillardaki genel
tablo 6zellikle de 12 Mart siirecinde yasananlar, Hayir’da 12 Eyliil sonrasi,
Uc¢ Bes Kigsi’de 12 Eyliil éncesi anarsi dénemi takip edilebilir. Fikrimin /nce
Giilii romaninda da Tirk toplumsal hayatinda onemli etkileri olan
Almanya’ya is¢i gogii ele alinir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda bazi gelismis Avrupa iilkeleri, niifus
artiglar1 igglicii ihtiyaglarini karsilamayinca az gelismis iilkelerdeki niifustan
faydalanma yoluna gider. 1950°1i yillarin sonunda bireysel olarak baslayan
isci gocii, 1961°de Federal Almanya ile yapilan “Isgiicii Go¢ii Antlasmas1”
ile devlet tarafindan desteklenir. Istanbul, ozellikle de Tophane ve
Mecidiyekdy bir ig¢i pazart haline gelir. Baglangicta ailelerin dagilmasina bir
onlem olarak iscilerin iki yil sonra donmeleri, yerlerine baska iscilerin
gonderilmesi planlanir. Ancak Alman igvereni yetistirilmis is¢isini birakmak
istemez ve 1963’te antlasmanin bu maddesi tek tarafli olarak kaldirilir,
iscilere ailelerini yanlarina getirme hakki verilir.’

Almaya’ya aile gogiiyle birlikte Tiirk niifusu artar ve Tiirk mahalleleri
olugmaya baslar. Almanya’da baglayan yeni yasam tarzi hem gidenler hem
de geride kalanlar igin yeni sorunlari beraberinde getirir. Bir gégmen lilkesi
olmak istemeyen Almanya, bu iscileri dnce "Gastarbeiter" (misafir ig¢i)
olarak adlandirmis, donisler gecikince "Mitarbeiter" (Caligma arkadasi)

demeyebaslanmig, kalici olduklari kesinlestiginde ise "Migranten
(Gogmenler) terimini kullanmistir. Bu tiir iggiicli tammlamalarinin yaninda

5 Seyit Battal Ugurlu, (2010). Adalet Agaoglu’nun Hayati, Roman ve Hikayeleri Uzerine bir
Arastirma, Ankara: Milli egitim Bakanlig1 Yayinlari, .68.

6 Feridun Andag, ( 2000 ). Adalet Agaoglu Kitabi/ Sen Tiirkiye nin En Giizel Kazasisin,
Istanbul: Tiirkiye Is Bankast Kiiltiir Yaynlari, s.63.

" Mehmet Narli, (2009). Roman Ne Anlazir, Ankara Akg¢ag Yayinlari, s. 154.
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bu isciler alisilmadik davranislarinda otiirii Tiirkiye’de “Almanci”, her
halleriyle yasadiklar1 toplumdan farkli olduklarin1 belli ettikleri icin
Almanya’da “auslander” (yabanci) olarak adlandirilmustir.® iki iilke ve iki
kiiltiir arasinda bocalamaya baglayan bu insanlarin yasadiklar1 yazarlari da
kisa siirede harekete gecirir ve Almanya’ya gog, bir kismi gd¢ tecriibesini
yasayan Bekir Yildiz, Necati Tosuner, Giilten Dayioglu, Aras Oren, Demir
Ozlii, Tarik Dursun K. gibi isimler tarafindan islenir.

Ik baskis1 1976 yilinda yapilan Fikrimin Ince Giilii, ilk ii¢ baskida
herhangi bir sorun yasanmamasina ragmen 1981’de dordiincii baskisi satisa
cikmak iizereyken devletin askeri kuvvetlerini yayin yoluyla tahkir ve tezyif
ettigi gerekgesiyle yasakli romanlar arasina alinmis, yazar1 hakkinda dal-6
yil hapis istegiyle dava agilmustir.® Kisa siire sonra yazar da roman da
aklanir. 1993 yilinda roman “Sar1 Mercedes” adiyla Tung Okan tarafindan

sinemaya uyarlanir.

Bir yolculuk hikayesi olan Fikrimin Ince Giilii, arastirmacilar
tarafindan daha cok insan-nesne iliskisi ve dis go¢ olgusu acisindan
incelenmistir. Bu ¢aligmada Adalet Agaoglu’nun bir araba almak amaciyla
Almanya’ya caligmaya giden Bayram’in hikayesini Bayram’in i¢
catismalariyla anlattigy Fikrimin Ince Giilii romani Joseph Campbell’in
“ayrilma, erginlenme ve doniis” seklinde formiile ettigi yolculuk/asama
arketipi baglaminda incelenecektir. Romanda olaylar geriye doniislerle
anlatilir. “Ayrilma, erginlenme ve doniis” asamalarinin saglikli bir sekilde
verilebilmesi amaciyla olaylar miimkiin oldugu kadar kronolojik bir siraya
konularak ele alinacaktir.

1. Anti-kahraman Kimdir/Nedir?

Aciklamasi gii¢ olan “anti-kahraman” teriminin edebiyat elestirisinde
kullanimi  olduk¢a yenidir. Ancak anti-kahraman 6zelligine sahip
kahramanlar, edebi eserlerde varliklarin1 daha eski donemlerde gostermeye
baslamustir. “Anti-kahraman” terimi  sozliiklerde farkli tanimlarla
verilmigtir. “kahramanca niteliklerde goze c¢arpmayan bir bagkisi ya da
onemli bir figiir> !, “zihin ve ruh soylulugu, aksiyon ya da amagla
isaretlenmis bir hayat veya tutum gibi kahramanca bir figiirden yoksun

8 irfan Baskurt, (2009). “Almanya’da Yasayan Tiirk Gé¢menlerinin Kimlik Problemleri”,
Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Dergisi, Say1 12, s. 84.

® Feridun Andag,(2000). Adalet Agaoglu Kitabi/ Sen Tiirkiye nin En Giizel Kazasisin,
Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltlir Yayinlari, s. 145.

10 Kamuran Eronat, (2010). Adalet Agaoglu, Insan ve Eser, Ankara: Maya Akademi
Yaynlari, s.141.

1 http://www.merriam-webster.com/dictionary/antihero, erisim tarihi 21.04.2018
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baskisi™'? gibi tanimlar yapilmistir. M. H. Abrams “Modern bir roman ya da

oyunda geleneksel kahramanla ya da ciddi karakterli bir eserin bagkisisi veya
kahramaniyla iliskilendirdigimizden olduk¢a farkli esas kisi.” olarak
tanimlar. Anti-kahraman biiyiikliik, haysiyet, giic ya da kahramanlik ortaya
koymak yerine kiigiik, gosterissiz, pasif, etkisiz veya sahtekardir.”®* Edward
Quinn de A Dictionary of Literary and Thematic Terms adli sozligiinde bu
kavrama yer vermistir. Kavramin tanimini yaparken o da anti-kahramanin
“kahraman” (hereoic) kavraminin tersini ifade ettigini sdyler. Anti-kahraman
korkak, zayif, beceriksiz ya da sadece sanssiz olabilir.**

Anti-kahramanlarin ortaya ¢ikist kahraman algisindaki degisimle
iligkilendirilebilir. Bilindigi gibi mitik ve destansi anlatilarda kahramanlar;
siradan insanlardan farkli, {istiin, tanrisal bir giicli ya da tanrilar tarafindan
secilmisligi ifade eden birtakim Ozellikleri olan kisiler olarak karsimiza
cikar. Bu kahramanlarm daha dogumlarindan itibaren bir amaci
gerceklestirmek, i¢ine dogdugu toplumu bir tehlikeden kurtarmak, yeni bir
toplum olusturmak tizere geldikleri belli edilir. Siradan olmayan bu
kahraman sonunda ne olursa olsun hedefini gergeklestirecektir. Onun
basarisiz olma ihtimali yoktur.

Zamanla mitik kahraman algisi degisecek, siradan hatta toplum
tarafindan kabul goérmeyen kisiler kahraman olarak karsimiza g¢ikacaktir.
Abrams, kahraman olmayan baskisi kullanimmin 16. ylizyilda picaresqu
roman gelenegiyle ortaya c¢iktigini sdyler.® J. A. Cuddon; carpici, cesur,
giiclii, nazik ve becerikli eski moda kahramanlarin aksine basarisizliga
mahkimedilmis anti-kahramanlarin edebi metinlerdeki ilk kaynaklarinin
Yunan komedyalarina dayandirilabilecegini sdyler. Avrupa’daki en eski
orneklerinden biri olarak da Don Kisot’u gdsterir. Ona gére ilk modern anti-
kahraman imaj1 ise d’Urfe’nin Astrée’sinde yer alan Hylas’tir.'® Edward
Quinn anti-kahramanin ilk modern prototipi olarak Dostoyevski’nin
Yeraltindan Notlar eserinin birinci kisi anlaticisim1 gosterir. Hatta yazar
romanda, anti-hero terimini kendisi kullanmgtir. ** 19. yiizyilda anti-

12 http://dictionary.reference.com/browse/antihero , erisim tarihi 11.02.2018

13 M. H. Abrams, (1999). A Glossary of Literary Terms, Massachusetts: Heinle & Heinle age,
s. 11.

14 E. Quinn, (2006). E. A Dictionary of Literary and Thematic Terms, New York: Infobase
Publishing, s. 28-29.

15 M. H. Abrams, (1999). A Glossary of Literary Term,. Massachusetts: Heinle & Heinle, s.
11.

16 Cuddon J.A, (2013). A Dictionary Of Literary Terms and Literary Theory, Malden: Wiley-
Blackwell, s. 41.

17 E.Quinn, (2006). E. A Dictionary of Literary and Thematic Terms, New York: Infobase
Publishing s. 28-29.
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kahramanlar karsimiza yabancilagsmug, siirekli ikilem haline kisiler olarak
cikar., Emma Bovary, Mr. Pickwick gibi bagkisiler bu donemin anti-
kahramanlaridir.

Iki diinya savasmin yasandigi 20. yiizyila gelindiginde anti-kahraman
hayatta bir gayesinin kalmadigini diisiinen ciddi “6fkeli gen¢ adam” veya
kimlik ve anlam pesinde nafile bir arayis i¢inde olan “absiirt adam” halin
gelir.’® Ozellikle ikinci Diinya Savasi sonrasi anti-kahramanlarin sayisinda
artis olur. Tiirkiye’de Selim ileri, Oguz Atay, Yusuf Atilgan gibi isimlerin
eserlerinde anti-kahramanlar bol bol goriiliir.

Fikrimin Ince Giilii romaninin baskisisi Bayram; bencil, ahlaksal
kaygilar1  olmayan, toplumda sayginlik kazanamamis, pek zeki
sayilamayacak, bedensel olarak ¢irkin, kendini saydirmanin yolunu maddede
arayan bir anti-kahraman olarak karsimiza ¢ikar. Bayram’in 20. yiizy1l anti-
kahramanlarinin genelinde goriilen anlam arayis1 da yoktur. Onun tek amaci
saygin olmasini saglayacak bir otomobil sahibi olmaktir.

2.Arketipsel Elestiri

Arketipsel elestiri, Analitik Psikoloji ekoliiniin kurucusu Carl Gustav
Jung’un elde ettigi psikoloji verilerini sanatsal iiriinlere uygulamasiyla
ortaya ¢ikmis bir inceleme yontemidir. Psikanalitik incelemelerin baslaticisi
Sigmund Freud’un 6grencisi olan Jung, onun bazi gorislerini paylassa da
ondan ayrilan pek ¢ok yonii vardir. Freud, hastalarina uyguladig: teknikleri
bir edebiyat inceleme yontemi olarak kullanmis, incelemenin odak noktasina
sanatcty1 yerlestirmis, eseri sanat¢iyr ¢oziimlemek icin bir malzeme olarak
gormiistiir. Ona gore eserin, hastalarinin bilingaltini  analiz ederken
kullandig1 riiyalardan ¢ok farki yoktur. Jung ise psikanalitik incelemenin
merkezine eseri yerlestirir. Jung’a gore de eser bilingdisina ait dgelerle
sekillenir. Ancak onun bilingdisi kavrami Freud’dan biraz farklidir.

Jung’a gore iki tir bilingdist vardir: kisisel ve kolektif (ortak)
bilingdisi. Kisisel bilingdist bireyin yasamindan kaynaklanan unsurlari
kapsar. Kolektif bilingdis1 ise biitiin insanlarda/insanlikta ortaktir. Kisisel
bilingdisindan daha derindedir ve insanligin baslangicindan beri atalarm
deneyimlerini tagiyarak bir miras gibi yeni nesillere aktarir. Burada
insanligin ilk atalarindan hatta hayvan atalardan gelen gizil imgeler bulunur.
Bunlar kisisel anilarla ilgisi olmayan ilksel simgelerdir. Jung bu ilk imgeleri

18 Murat Kadirlioglu, (2014). Savas Sonrast (1950-1960) Ingiliz Tiyatrosunda Anti-
Kahraman, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bat: Dilleri ve Edebiyatlar1 (ingiliz
Dili ve Edebiyat1) Anabilim Dali Yayimlanmamis Doktora Tezi, s.14.
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arketip olarak adlandirir. Ancak bunlar mitolojik imge ya da motifler olarak
anlasilmamalidir. Mitolojik imgeler ya da motifler bilingli temsillerdir.
Arketip, bir motifin bu tiir temsilleri olusturma egilimidir.'°Arketip, tarih
boyunca sik sik yinelenen ve yaratici fantezinin kendini serbestce ifade ettigi
her yerde beliren bir figiirdiir. Bu, cin de olabilir, insan varligi da siire¢ de
olabilir.?°

Arketipler, uygun durumlarda smif, inang, irk, cografya ya da tarihsel
donem fark etmeksizin insanlarda benzer diislincelerin, imgelerin, mitolojik
motiflerin, duygularn ve diisiincelerin belirmesine neden olur.?* Arketipler,
yalnizca gelenek, dil ve goglerle yayginlasmaz, her zaman ve her yerde,
herhangi bir dis etkenden bagimsiz olarak kendiliginden yeniden ortaya
cikabilir.?? Bilingdist olan bu imgeler, elle tutulur bir icerikten yoksundur.
Bu sebeple arketiplerin varligini giinliik hayatta agik bir sekilde géremeyiz.
Arketipler; riiyalarda, masallarda ve mitik anlatilarda karsimiza cikarlar.
Arketipsel elestiri; metinlerde persona, anima, animus, golge, yash bilge,
anne, yolculuk gibi arketiplerin izini siirerek bunlarin kolektif bilingdisindan
gelen anlamimi ¢oziimlemeye calisir. Bu arketipler metinlerde bigim ve
icerik olarak kiiciik degisikliklerle karsimiza cikabilir ancak ifade ettikleri
temel anlam aymidir.

Jung, eserin yaratimini da arketiplerle iliskilendirir. Ona gore eser
yaratilirken kullanilan malzeme insanin kisisel yasamindan degil, kolektif
bilingdisindan gelir. Yaraticinin rolii, nispeten pasiftir. Eserde, Sanat¢inin
miidahalesinden ¢ok, arketiplerin canlandirilmasi s6z konusudur. Bu durum
ayni zamanda esere evrensel bir 6nem de kazandirir.?

3. Asama/Yolculuk Arketipi

Uzerinde en ¢ok durulan arketiplerden biri de asama ya da yolculuk
olarak adlandirilan arketiptir. Joseph Campbell bu arketipi
erginlenme ve doniis” olarak formiile eder. Bir kahraman olagan diinyadan

ayrilma,

¢tkip dogaiistii tuhafliklar bélgesine dogru ilerler. Burada masalsi giiglerle
karsilasilir ve bir zafer kazamilir. Kahraman, bu maceradan benzerleri

19Carl Gustav Jung, (2016). Insan ve Sembolleri, gev. Hatice Mukaddes Tlgiin, Istanbul:
Kabalc1 Yaymevi, s. 63.

2Carl Gustav Jung, (2006). Analitik Psikoloji, ¢ev. Ender Giirol, Istanbul: Payel Yaymevi, s.
323.

21 Anthony Stevens, (2014). Jung, cev. Nursu Orge, Ankara: Kiiltiir Kitapcilig, s. 76.

2Carl Gustav Jung, (2006). Analitik Psikoloji, cev. Ender Giirol, Istanbul: Payel Yaymevi,
Istanbul, s. 323, s. 20.

2 Opuz Cebeci, (2004). Psikanalitik Edebiyat Kuram:, istanbul: ithaki Yayinlar1 5.328.
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iizerinde iistiinliik saglayan bir giicle geri doner.®* Bu yolculuk, anlatilar
hangi kiiltir ve tarihte yaratilmis olursa olsun karsimiza c¢ok az
degisikliklerle ¢ikar.

Kahramanin yolculugu aslinda bir bireylesme siirecini ifade eder. Bu
bireylesme siireci kahramanin bilincinin ve bilingdisinin uyumlu bir sekilde
bir araya gelmesiyle gerceklesecektir. Bireylesme siirecini edebi metinlerde
bir yolculuk seklinde goriiriiz. Asama arketipi kisinin gegirdigi degisimi
sembolize eden bir arketiptir. ® Yolculuk sonunda kahraman basladig
noktaya dondiginde yola ¢ikanla ayni kisi degildir. Bu yolculuk aym
zamanda bir i¢ yolculuktur. Dis diinyada giigliiklerle miicadele eden
kahramanin i¢ diinyasinda da egosuyla ylizlesmesi ve onu asarak biitiinlitk
haline ulagsmas1 gerekir.

Kahraman ¢ogu zaman bu yolculuktan degisimini temsil eden bir 6diil
nesnesi ile doner. Bu nesne ona daha once sahip olmadigi giicleri verir.
Kahramanin gorevini basariyla tamamladigini gosteren bu nesne ayni
zamanda kahramanin kendisinde ya da iginde bulundugu diinyada bir
eksikligi de ortadan kaldiracaktir.

Kahramanin ilk isi ikincil etkilere ait diinya sahnesinden ruhun,
giicliiklerin gercekten yerlesmis oldugu su nedensel bolgelere geri ¢ekilmek
ve orada giigliikleri halletmek, kendi 6zelinde onlarin kokiinli kazimak ve
bozulmamis, dolaysiz deneyimi agmaktir. Kahraman, yerel ve kisisel tarihsel
sinirlamalarla ¢atisarak onlar1 agmus, genelgecerligi oOlan insani bigimlere
ulagmigtir. Bu noktadan sonra modern bir insan olarak Olen kahraman
evrensel bir insan olarak yeniden dogar. Bu nedenle kahramanin ikinci
onemli goérevi ve amaci doniigmiis olarak geri donmek ve yenilenmis
yasamdan aldig1 dersi 6gretmektir.?

Yolculuk arketipi daha ¢ok mit, masal, halk hikayesi gibi tiirler
iizerinde ele alimmustir. Modern anlatilarda ise ¢ogu zaman epik nitelik
tagityan eserlerde yolculuk arketipi iizeride durulmustur. Bu arketipi insan-1
kamil mertebesine ulagma siirecinde ¢ekilen ¢ileyle iligskilendiren ¢alismalar
da mevcuttur. Bu anlatilardaki kahramanlar ya tanrisal 6zellikleri olanlar ya
da insanlar igerisinde fiziksel ya da ruhani yonleriyle digerlerinden iistiin,

24 Joseph Campell, (2013). Kahramanin Sonsuz Yolculugu, ¢ev. Hatice Mukaddes ilgiin,
Istanbul: Kabalc1 Yayinlari, s. 42.

25 Volkan Karagdozlii, (2012). “Arketipsel Sembolizm Baglaminda Mihr ii Vefa Mesnevisinin
Incelenmesi”, Turkish Studies-International Periodical For The Languages, Literature and
Histary of Turkish and Turkic Volume 7/1 Winter 2012, 5.1412.

% Joseph Campell, (2013). Kahramanin Sonsuz Yolculugu, ¢ev.Hatice Mukaddes lgiin,
istanbul: Kabalc1 Yayinlari, s. 29,31,
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idealize edilmis kahramanlardir. Ancak modern edebiyatta bu alisiimig
kahraman kaliplarinin disinda insans1 zaaflar1 ve kusurlar1 bulunan, siklikla
toplum tarafindan hayal kirikligina ugratilmis ya da ugratilma yolunda olan,
her zaman dogruyu yapma pesinde olmayan, kendisi i¢in dogruyu yapmak
isteyen, toplumun yanlis anladigi, her zaman yalniz olan anti-kahramanlar da
karsimiza ¢ikar.?’

3. 1. Ayrilis / Yola Cikis

Kahramanin yola ¢ikis1 “maceraya ¢agr1” ile baglar. Baslangicta kendi
diinyasinda siradan yasamina devam eden kahraman, bir habercinin
gelmesiyle alisilmis ufkun disina ¢ikar. Maceray1 baglatan bir hata ya da sans
olabilir. Cagrinin tipik ortami karanlik orman, biiyiikk agac¢, cagildayan
kaynak ve kaderin giiciiniin tastyicisinin beklenmedik, tasarlanmamis ortaya
cikisidir.?8

Romanin bagkisisi Bayram’t kendi diinyasindan disariya, bilinmeyen
miicadele bolgesine ¢eken olay daha cocukken yasanir. Bayram, annesi ve
babasini kaybetmis, fakir amcasinin yaninda yasayan bir ¢ocuktur. Onun i¢in
biitiin diinya kdoyii Ballihisar’dan ibarettir. Kahvedeki radyo; ugaklardan
trenlerden vapurlardan, se¢im kampanyalarindan bahseder. Ancak Bayram
i¢in bunlarm olup bittigi her yer aydan da uzak ve bilinmezdir.?

Cocuk Bayram, ilk klakson sesini kdyiin girisindeki kuru ¢esmenin
basinda zerdali ¢ekirdegi kirmaya ¢alisirken duyar. Sesi duyusundan sonra
bir de toz bulutu goriir. Bu toz bulutu etrafta ne kadar inek, tavuk, kaz, esek,
ordek varsa saga sola kacirtir. Tarlalarda, tiineklerde, bostanlarda, dam
altlarinda, hendeklerde, duvar artlarinda ne kadar adam ve ¢ocuk varsa
pesine takarak koyiin ortasina dek kosturur. Bayram da amcasimnin oglu
Remzi ile birlikte toz bulutunun pesine takilir. Toz bulutunun altindan
mavimtirak bir Ford marka araba ¢ikar. Bu arag, Demokrat Parti’nin aracidir.
Koy kahvesinde bulunan herkes arabanin etrafin1 sarar, arabadan g¢ikan
adamin eline sarilir. Kahvedekiler ayaga firlar, yerlerini adama vermek igin
yarigir. Bu sahne, mitik anlatilarin basinda yer alan kozmosun kaosa doniis
sahnelerini hatirlatir. Her ne kadar istedigi bir hayat olmasa da Bayram belli
bir diizende, hi¢ degismeyen bir hayati yasamaktadir. Zaten bu hayatin

27 Zeynep Unal, “Ug Istanbul’un Protagonisti Adnan Bir Anti-Kahraman Mi1?” ( Ilgili kisim
Zeynep Unal’in gevirisinden alinmustir.) http://english.learnhub.com/lesson/7614-anti-heroes-
in-literature) erisim tarihi 11.02.2018

28 Joseph Campbell , (2013). Kahramanin Sonsuz Yolculugu, ¢ev.Hatice Mukaddes lgiin,
Istanbul: Kabalct Yayinlari, s. 67.

29 By caligmada yapilan alitilar Adalet Agaoglu. (2011). Fikrimin Ince Giilii, istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayimlar1 baskisina aittir.

Edebi Elegtiri Dergisi
Citt 2, Say 1, Nisan 2018

28


http://english.learnhub.com/lesson/7614-anti-heroes-in-literature
http://english.learnhub.com/lesson/7614-anti-heroes-in-literature

Aysen CAGLAYAN - An Analysis Of Adalet Agaoglu’s Fikrimin Incegiilii
Novel In The Context Of Travel/Stage Archetype

disinda bildigi bir hayat da yoktur. Disaridan/Gtekinden gelen bir
miidahaleyle birlikte onun kozmosu bozulur. Artik diinyas: bildigi, tamdig
diinya degildir.

Kahramanin yolculugunun “maceraya cagr1” olarak adlandirilan ilk
asamas1 kahramani c¢agiran ve onun ruhsal agirlik merkezini toplumun
sinirlarindan  bilinmeyen bir bolgeye ¢ekmis olan kaderi belirler. ®
Kahramanin, yeni yasamini belirlemek {izere birdenbire ortaya ¢ikan figiire
kars1 koymas1 imkansizdir. Romanda Bayram’in macerasini baslatan, onu
maceraya ¢agiran, tetikleyen haberci bir arabadir.

Bayram’in saygin biri olmay1 arabayla bagdastirmasi bu olay sonucu
gerceklesmistir. Arabanin i¢inden ¢ikan siradan bir insan degil, bir “bey”dir.
Bayram; amcasi gibi yoksul, dislanmis, ezilmis biri olmak istemez. Bir
arabanin sahibine bu kadar sayg1 gosterildigine sahit olunca kendi kurtaricisi
olarak da bir arabay1 goriir. Bir motorlu arac1 ilk goriisii olan o giinden sonra
da yirmi bes yil boyunca boyle bir araca sahip olmanin daha dogrusu
arabanin getirecegi sayginligin pesinde kosacaktir.

Kahraman ilk c¢agriyr aldiktan sonra yasadigi diinyadan macera
bolgesine gegmek icin bir esigi asmak zorundadir. Bu esikte bir esik
mubhafizi bulunur. Bu tiir muhafizlar kahramanin su anki alani ya da yasam
ufkunun smirlarmi belirterek diinyay1r dort yonde —ayrica asagida ve
yukarida — smirlar. Onlarin ardinda karanlik ve bilinmeyen bir tehlike
vardir.3!

Bayram’in esigi koy smirlandir, esik bekgileri ise ona inanmayan,
aklina taktig1 taksiyle dalga gegen, “deloglan, incegiil Bayram” diye onunla
alay eden koyliilerdir. Cogu zaman bu ilk esigin asilmasinda kahramana
daha sonraki zamanlarda da yardim edecek bir figiir goriiliir. Ancak Bayram
bu yardimdan yoksundur. Onu bir arabaya dolayisiyla da toplumun saydigi
bir insan olmaya goétiirecek yola ¢ikabilmek i¢in Once bu esigi agmasi
gereklidir.

Bayram’in kéyden ilk ¢ikisi on bes yasindayken olur. K6ylin zengin
ailesi Diildiiller’in oglu Sivrihisar’da Shell benzin pompasini kiralamigtir.
Bayram’in amaci burada ise girip araba alabilecek parayr kazanmaktir.
Aslinda Bayram’in kdyden ilk ayrilisina ¢ikistan ¢ok kacis demek dogrudur.
Bir kagninin samanlar arasina saklanarak Sivrihisar’a dogru yola ¢ikar.

%0 Joseph Campell, (2013). Kahramanin Sonsuz Yolculugu, ¢ev. Hatice Mukaddes Ilgiin,
Istanbul: Kabalc1 Yayinlari, s. 72.
LA ge. s 94.

29



Aysen CAGLAYAN - Adalet Agaoglu’nun Fikrimin Ince Giilii Romaninin
Yolculuk/Asama Arketipi Baglaminda Coztimlenmesi

Ko&yden Sivrihisar’a gidisi Bayram’in astig1 ilk esiktir ancak sonuncu
degildir. Gittigi her yeni mekanda asilmasi gereken daha biiyiik bir esik onu
bekler. Asilan her esigin arkasinda da bilinmeyen yeni bir diinya vardir. Bu
O6nemli hazine ve tehlike bolgesi gesitli bigimlerde sunulabilir:Uzak bir iilke,
bir orman, yer altinda, daglarin altinda ya da gogiin iistiinde bir krallik, gizli
bir ada, sisli bir dag tepesi ya da derin bir diis hali; fakat tuhaf bigimde
akiskan ve ¢ok bigimli varliklarin, hayal edilemez eziyetlerin, insaniisti
gorevlerin ve olanaksiz zevklerin yeridir.*

Biiyiilii esikten gegis bir yeniden dogum alanina gecisi de temsil eder.
Kahramanin gectigi bu yeni diinya bir rahim imgesi olan balinanin karnidir.
Bu mekan kahramanin yeniden dogmak iizere ige dogru gittigi yerdir.
Bayram icin tek bir esik olmadigi gibi tek bir balina karmi da yoktur.
Sivrihisar’dan sonra Eskisehir’e, Ankara’ya en sonunda da Almanya’ya
gidecektir. Buralarda arabasina yani sayginliga ulagsmasinin oniine ¢ikan
engellerle miicadele etmesi gerekecektir.

3. 2. Erginlenme

Esigin asilmasindan sonra kahraman, bilinmezliklerle dolu bu yeni
diinyada ilerlemeye baslar. Bu asamada kahramanin agmasi gereken zor
gorevler vardir. Esigin 6tesinde kahraman bazilart onu siddetlice tehdit eden
(smavlar), bazisi biiyiisel yardim veren (yardimcilar), alisgilmadik fakat tuhaf
bicimde ¢ekici gii¢ler diinyasinda yolculuk eder. Mitolojik ¢evrimin en alt
noktasina gelince bilyiik bir sikint1 atlatir ve édiiliinii alir.3*

Kiiclik yastan beri ezilmis, horlanmis olan Bayram’da kendisini
saygin yapacak tek yol olarak gordiigii bir araba sahibi olma disiincesi
saplanti haline doniisiir. Bir “taksi”ye kavusmadan higbir seye
kavusamayacagini diisiiniir. Onu bir arabaya ulastirabilecek her yolu miibah
goriir. Bunun i¢in en yakinindakilere bile zarar verir, arabasiyla arasina giren
her sey onun i¢in bir engeldir ve ortadan kaldirilmalidir. Masallarda prensin
prensese ulagsmak i¢in yok etmesi gereken ejderhalar neyse Bayram igin de
onu arabasindan uzak tutacak her sey odur. Bu yolda yavuklusu Kezban bile
onun i¢in bir engel, bastan savulmasi, atilmas1 gereken bir diismandir. Onu
sever ama yolundan edecek diye yaklagmasina izin vermez.

“Cekil kiz! Git, geldigin yere. Benden sana haywr yok demedim miydi?
Nerden buldun beni sen yine? Nasil bir yiirek ki bu caymiyorsun? Benim de

32 Age, s.72.
33 Age, s.107.
3 Age, 5.273.
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bagimi bulandiryyorsun... Beni yolumda edecek sendeki bu inat.” (Agaoglu ,
2006: 103)

“Aman Bayram, at kendini bir an énce Almanya’lara. Yoksa her yan
tuzak dolu. Simdi gidemezsen bir daha gidemezsin. Beklerken beklerken
bakmissin, bu Kezban'in ¢akir gézlerine kanivermissin!.. Iste o giin temelli
boku yedin.” (Agaoglu , 2006: 181)

Bayram i¢in her seyin 6n sart1 bir arabaya sahip olmaktir. Kezban’a
“Ben bu taksiye kavusmasan hicbir seye kavusamam” der. Taksisi olmadan
her sey ona haramdir. Bir araba hem istikbal hem san ve sereftir. Sansiz
serefsiz diigiin de olmaz. “Diin kéyde athmn itibari ne ise bugiin de dort
tekerlek bir motorlu tistiinde olmamn itibart odur”. (Agaoglu, 2006: 184)
Kezban, onu hos gormeye calisir. Taksi diye tutturmasinin kendisi icin
oldugunu diisiiniir. insandan korkup sevdasim bir makineye sardirdigina
inantr. Kiiciik goriilmiis, ezilmis, yok sayilmis Bayram gibiler i¢in taksi bir
yigitlik belgesidir. Eskiden ejderha boynu vuranlar gibi o da bir taksiyle
yigitligini gdstermeye caligir:

“Taksi diye tutturuyorsa yine benim igin tutturuyor. Beni rahat
ettirmek istiyor. Eskilerde bir adam sevdigine yigitlik géstermek igin ejderha
boynu vururmus. Dag devirir bas dikeltir, susuz yerde su bitirirmis. Bu
zamanda Bayram gibilere gii¢ hedef ne? Bu iste. Altina taksi ¢cekmek oniine
sinema ¢ekmek. ... Bizim gibilere, Bayram gibilere 6viing belgesi, yigitlik
belgesi bunlar oldu artik.” (Agaoglu , 2006: 289)

Bayram’in arabaya olan sevdasiyla Kezban’a olan sevdasi aklinda
karismis durumdadir. “Fikrimin Ince Giilii” sarkis1 ona hem bir kadin1 hem
bir arabay1 hatirlatir: Ben bir taksiye mi sevdaliyydim? Bu sarkiya mi, bu
sarkiyr cagiran sesine mi? Kezban’a mi yoksa? (Agaoglu, 2006: 172)
sorular1 aklinda dolanir durur. Bu sarkiyr duydugunda goziiniin 6niinde bir
kadindan ¢ok kdyde gordiigii Ford canlanur.

Bayram’in araba alabilecek paray1 kazanmak i¢in durup dinlenmeden
calismas gerekir. Once Sivrihisar’da araba lastigi isinde calismaya baslar.
Polatl’da minibiisgiiliik yapar. iki ii¢ ay benzin pompasi ¢alistirir. Ankara’da
giindiizleri Temizel Oto Tamir’de, Rifat Usta’nin yaninda calisir, geceleri
dolmus soforliigii yapar. Bu kadar ¢ok c¢alismasina ragmen tam bir araba
alacak para biriktirdigi anda hesaplari bozulur, yolu ¢ikmaza girer. Bir
keresinde kaynak makinesine yiiziinii yaktirir, tedavi i¢i biriktirdigi biitiin
paray1 harcar. Afyonlu bir is adami ona bir benzin pompacisi satmak ister.
Amcasiin biitlin karsi ¢ikmalarina ragmen koydeki tarlasini satip burayi
alir. Ancak benzin pompacisinin 6niinden gecen yol degisince batar. Belki
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de hedefine yakin olmak amaciyla hepsi de arabayla ilgili olan bu islerin
higbirinden istedigi sonucu alamaz.

Bayram, bu sekilde ¢aligarak gerekli parayi biriktiremeyecegini anlar,
Almanya’ya gitmek i¢in siraya yazilir. Ancak bu siranin ne zaman gelecegi
belli degildir. Bu sirada koyliisii ibrahim’le karsilasir. Onun Almanya’ya
gitmek ic¢in kooperatifte kalan tek siraya yazildigin1 &grenir. Bayram, bu
kestirme yollar1 kendisinin nasil bilmedigine hayiflanir. Ibrahim biitiin
asamalar1 tamamlamis, sadece saglik kontrolii kalmistir. Bayram, giinlerdir
Ankara’da belge pesinde kosmaktan perisan olan Ibrahim’e yardimci olmak
icin hastaneden test sonuclarini alabilecegini sdyler. Kezban’a yedirecegi bir
simidi diisiinecek kadar ince hesaplar yapan Bayram, Ibrahim’i kofteciye
gotiiriir, ona ¢ok iyi davranir. Bunlar1 yaparken aklinda kendi ¢ikari vardir.
Almanya’ya gitme isinin girdisini ¢iktisini iyice 6grenmek ister. Ertesi giin
sonuclar1 almaya gitti§inde ise riisvet vererek Ibrahim’in ciiriik ¢ikmasina
neden olacak ve onun yerine kendisi Almanya’ya gidecektir. Bu olay zaman
zaman onun vicdanini rahatsiz eder. Ancak kendini hakli ¢ikaracak bir sebep
mutlaka bulur. Ibrahim’in amaci Eskisehir’de bir bakkaliye diikkan1 agip
cocuklar1 okutacak parayr kazanmaktir. Bayram’a gore bir taksi, traktor
alimmayacaksa bu is Almanya’ya gitmeden de yapilabilir. Bu tiir isler araba
gibi her yil model degistirmez. (Agaoglu, 2006: 263)

Almanya’ya gidip ¢alismaya basladiginda da en kisa yoldan arabasina
ulagmak i¢in kotiiliik yapmaktan ¢ekinmez. Daha iyi kazanabilecegi bir ige
gecmesini saglayan Portekizli bir isc¢inin isten kovulmasina neden olur.
Almanya’da bulunan diger Tiirk iscilerle arkadaslik etmez, kimseye
karigmaz. Zaten bencilligi yiiziinden kimse tarafindan da sevilmez. Kendisini
evine c¢agiran arkadasi Veli'ye bor¢ ister diye yalan soyler.
Memleketlilerinin fabrika kurma teklifini reddeder. Kdydeki amcasina para
gondermek sdyle dursun onu arayip sormaz bile. Aklinda olan tek sey,
gerekli paray1 biriktirip arabali bir Bayram olarak kdyiine donmektir.

Bayram, araba almay siirekli erteler ¢iinkii en iyisini almak ister. Ug
yil boyunca Almanya’da kaldiktan sonra koyliisii Yasar’dan Ogrendigi
amcasinin hastalandigi, Kezban’in da Beysehirli bir balik¢iyla gittigi haberi
iizerine sar1 bir Mercedes alir. Yirmi bes yil sliren miicadelesi sonunda
oniine ¢ikan biitiin engelleri agarak hedefine ulagmustir.

Genellikle biitiin engeller ve devler asildiginda gelen son macera,
basarili kahraman ruhun Diinyanin Kralige Tanrigasiyla mistik evliligi olarak
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sunulur. ® Diismandan zorla elde edilen hegemonya, canavarin kotii
niyetliliginden kazanilmis 6zgiirlik bir kadin olarak simgelenir. Bu kadin
say1siz ejder katletmelerin bakiresi, kiskan¢ babadan kagirilmis gelin, melun
asiktan kurtarilmis bakiredir. O bakire kahramanin kendisinin diger yarisidir.
Eger kahramanin konumu diinya egemenligiyse bakire diinyadir ve eger
kahraman savasciysa bakire de iindiir.%

Bayram i¢in bu tanricanin Mercedes oldugu soylenebilir. Mercedes’i
disil imgelerle iliskilendirmesi de bunu gosterir. Ona bir masal kahramanin
da ismi olan “Balkiz” ismini verir. Onu giliim, gelinim diye sever.
Arabasinin kaputundaki gociige sebep olan Opel sahibinin nikahlisi neyse
Bayram i¢in Mercedes’i odur. (Agaoglu, 2006:26)

Amma salwverdik kendimizi. Korktuk canirn. Bittik sandik. Oysa Balkiz
sen, bal gibi Mercedes'lerin en Mercedes'i, en katiksiziymisin da ben bosuna
iskillenmisim senden. Ben bosuna, acentadaki saticimin da, senin de
glinahina girmisim. Bu gidisle sen bana bir omiir boyu yetersin giiliim.
Swrtimi yere getirmez, Balli hallki oniinde beni mahcup c¢ikartmazsin.
Gelinim, giiltim, sana baktrrim.Yirtiklarint yamarim. Sen bana vefali
geldikce boyle, ben sana daha vefali gelirim. S6z. Biz birbirimize denk
diismeseydik sanki Ibrahim'in ahi ne . . . (Agaoglu, 2006:316)

Maceranin basarilmasindaki kolayligin kahramanin istiin  biri,
dogustan kral olmasiyla ilgisi vardir. Birgok peri masali ve yeniden viicuda
biirlinen tanrilarin gorevlerine iligkin efsanelerde bdylesi kolayliklar goriiliir.
Siradan kahraman sinavdan geger ama secilmis olan kahraman bir engelle
karsilasmaz ve hata yapmaz.®” Onlarin kahramanliklar1 elde edilmekten gok
onceden belirlenmistir. Bayram ise bu 06zelliklere sahip degildir. Kaderini
degistirmek, kendini ispat ederek hor goriilmekten kurtulmak iizere ciktigi
miicadele alaninda biitlin engelleyici giiglerle tek basina savasmak zorunda
kalir. Miicadelesinin sonunda kendine gore basarili olur ve zaferinin
gostergesi Balkiz’ i1 alarak kahramanin yolculugundaki ikinei goérevi olan
edindigi degisimi ayrildig1 topraklara tasiyip orayi da kendisi gibi degisime
ugratma gdrevini yerine getirmek {izere doniis yoluna ¢ikar.

35 Joseph Campbell, (2013). Kahramanin Sonsuz Yolculugu, ev. Hatice Mukaddes Ilgiin,
Istanbul: Kabalc1 Yaymlari, s.125.

3% Age, s. 373.

37 Joseph Campbell, (2013). Kahramanin Sonsuz Yolculugu, cev. Hatice Mukaddes lgiin,
Istanbul: Kabalc1 Yayinlari, $.198.
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3.3. Doniis

Kahraman, bildigimiz i{ilkeden karanliga dogru yola ¢ikar, orada
macerasinl tamamlar ya da basitce bizle olan baglarini1 kaybeder, hapsedilir
ya da tehlikeye diiser ve doniisii o 6te bdlgeden bir doniis olarak anlatilir.®
Kahramanin son ¢abasi doniis ¢abasi olacaktir. Macerasini tamamlayabilmek
icin geri dondiigi diinyanin etkisini atlatabilmelidir.

Doniis yoluna c¢ikan Bayram kendisine gore artik eski Bayram
degildir. O artik arabali bir Bayram’dir. Bir Mercedes sahibi olarak kendisini
kanitlamig, saygi gormeyi hak etmistir. Bundan boyle kimse onu hor
gérmeyecek, Ballihisarhilar “deloglan, ayran1 yok icmeye, Incegiil Bayram”
diye onunla alay ettiklerine, ona inanmadiklarina pisman olacaklardir. Ancak
saygin bir kisi, bir bey olarak geri donmeye dair kurdugu hayaller daha
sinirdan gecerken kirilmaya baslar. “Bu girisi yol boyu bambaska diislemisti.
Oniinde ardinda yéresinde highir oto, hichir kamyon, kamyonet ya da su tren
gibi uzun TIR lardan bir teki bulunmayacakti. Swmir kapisindan ¢ikan
herkese ve simir kapisinda gérevli biitiin memurlara karsi 6yle, balrengi,
gicir giewr siiziilerek giriverecekti iceri. Kapida yavagslayacak, memurlarin
durmasi igin ona saygwla gosterecekleri yere dogru kayarak ilerleyecekti.
Son yiiz elli kilometrede hep bunu diisiinmiistii.” (Agaoglu, 2006: 2)Ancak
girisi hi¢ de diisiindiigii gibi olmaz. Sag1 solu arabalarla doludur. Ustelik
Giildenhause yazili renkli bir kamyonet Oniine gegerek onu iyice kimseye
goriinemez hale getirir. Kara gozIliikkli bir memur “Cakay1 birak da yiiri.”
diye onu azarlar. Memur Nuran Hanim i¢in ezilmesi gereken diger iscilerden
farki yoktur, Bayram’m bal rengi Mercedes’i ona gore sidik rengidir.
Mercedes’inin tamponunda olusan bagkalarina gore belli belirsiz, ona
goreyse bir felaket olan gogiik icin attig1 feryatlar bile onemseyen olmaz.

Kimse imrenerek, kimse hayranlikla bakmad: ona. Kimse bu arabanin
yasaminda tuttugu yeri anlamadi. Kimse kutlamadi onu. Kimse arkadaki
belli belirsiz de olsa artik varligi aklindan ¢ikmayan o kiigiik gégiige
hayiflanmadh. ... Bir kimse de elini Bayram in omzuna koyup “Senin mi bu
araba kardes?” diye sormadi. “Nasil aldin? Kaca aldin? Kag¢ yida?
Otomatik mi? Degil mi? Esas dosemesi ne renk? Teybi stereo mu, degil mi?
(Agaoglu, 2006: 47)

Bayram arabasiyla aynilesmis durumdadir. Sahip olmadigi saygin
kisiligi onunla biitiinleserek hissetmeye ¢aligir. Artik her seyi Mercedes’iyle
ilgili olarak algilar. Onu fark edenler, giizel bulanlar, taktir edenler Bayram
icin iyi digerleriyse kotiidir, mal ve servet diismanidir. Zaten onu ve

38 Age, 5.245.
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arabasini takdir eden pek kimse ¢ikmaz. Takdir edilmeyisini de bir tiirli
kabullenemez. Kaybolmus yildiziyla, arka tampondaki gociigiiyle Balkiz da
Bayram’in goziindeki degeri yitirir, siradan bir araba olur.

Ne memleket yahu kimsenin Mercedes falan taktigi yok... Sen biitiin
param Mercedes’e yatirmissin. Kimse sana “Aferin adama” demiyor. Iyiydi!

Boyle olacagin bilseydim, dort yiiz marka o tosbaga Volkswagen’lerin
eskisinden alirdim da, dara girmezdim. (Agaoglu, 2006: 128, 219)

Arabasiyla doniis yoluna girmis olan Bayram’in miicadele etmesi
gerekenler heniiz bitmemistir. Yollarda arabalari yutmak igin bekleyen
hendekler, koca koca tirlar, kamyonlar, otobiisler, dikkatsiz stiriiciiler, hatta
kendi diistinceleri bile hep miicadele etmek zorunda oldugu canavarlardir.
Bayram’in onlar1 yenerek Ballihisar’a ulagmasi gerekir. Yetismesi gereken
cok sey vardir.

Amcasina goriinmek. O olmeden yetismek. Remzi Abisine su saati
armagan etmek... Ibrahim’i kuzu cevirmeye gotiirmek, Balkiz'in icinde
istedigi kadar dolastirmak onu ve kahvede cenesi diisiik herkesi susturmak.
Herkese oniinde kasket c¢ikarttirmak. Herkesi, Cemal’i, Adem’i, hepsini
kendisine karsi saygili gérmek... Biz bir kiiliistiir, bir tozlu Ford’la kahve
oniine dayanan fotir sapkalidan asagr mupiz len? Y00, isteseler de
istemeseler de beni 6vmek zorundalar artik. Artik “Incegiil Bayram”, artik
“kediboku”, “deloglan” bitti. Yok. Tarihe gomiildii. Bu Bayram var iste
artik. Kezbant Balkiz’'in oniine, kendi yamina aldigi gibi Almanya’ya
donecek.” (Agaoglu, 2006: 319)

Biitiin dikkatine, ¢abasina ragmen yol boyunca Mercedes’in gordiigii
zarar glmrikteki gociikle kalmaz. Yildizim1 kaybeder, 6n camu c¢atlar,
susturucusunu deldirir, vapurda askinti oldugu bir kadin kapisini ¢arpar,
kendisiyle hesaplagsmaya daldigi bir anda farkinda olmadan kaputunu
tekmeler. En sonunda koye yaklastiginda da bir bigerdover yiiziinden tarlaya
yuvarlanir. Aynilestigi arabasina gelen her zararda Bayram’in kendine olan
giiveni de azalir. Arabasindan geldigini diisiindiigii saygmligi yok olur.
Mercedes’i gibi yesil hasir sapkasi, Franz Lehar yazili gomlegi, kolundaki
saati de onu saygin yapacak nesnelerdir. Ancak kaza yapip tarlaya
yuvarlandiginda artik bunlarin bir dneminin kalmadigini hisseder.

Bayram yeniden arabadan ¢ikiyor. One gegip motor kapagini
kaldirtyor. Bagsini igeriye uzatiyor, fakat az dnce yasadigimin ilk habercisi
olan yesil parlak sapkast burada artik can sikici bir yiik, bir bas belasi. Yere
calyyor ( Bécek de ii¢ takla atip firlyyor; Bayram in sol kasina konuyor.)
Mercedes yildizi nasi Balkiz'in onuru idiyse, bu sentetik sapka da odyle
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onuruydu Bayram . Ama simdi, onur belirleyici bu tiir nesnelere yer yok.
Bir madalya ancak savas sonrasi avutucu olabilir. Artik yerine getirilmesi
olanaksiz  gecici iistiinliikleri hald siiriiyormus gibi gostermeyi, bu
aldatmacayr  basarabilir. Ya savas swrasinda? Diismana dogrudan
yonelemeyecek her taki bir yiik. Bayram,bu sabah Kapikule'den iceri
girerken savas doniisti, baris dinginliginde madalyalarla bezenmis bir
generaldi sanki. Bugiiniin aksaminda tersyiizii ve zorla savasa itilmis bir
neferdir. (Agaoglu, 2006: 313)

Arabasinin galigtigini goéren Bayram tekrar umutlanir. Hatta Balkiz’ina
vefasizlik ettigini diisliniir. Boyle yarali bereli de olsa kdyiine gitmeye karar
verir. K&yiine yakin bir cesme basinda arabasini temizlemek, {istlinli basin
degistirmek i¢in durur. Burada karsilagtigi ¢cobandan duyduklari onun biitiin
hayallerini yikacaktir. Koyliiler Ibrahim’e yaptiklari dgrenmistir. Kezban
bu yiizden Beysehirli bir balik¢iyla gitmistir. Koy, tarihi kalintilar bulununca
miizeye doniismiistiir ve neredeyse bostur. Buraya kadar herkese goriinme
hevesiyle gelen Bayram artik birilerinin onu gérmesinden endiselenir.

Romanin sonunda Bayram, nesneyle kurdugu ayniyet aglarini da
kaybeder. Balkiz artik onun i¢in taginmasi gereken tonlarca yiikten baska bir
sey degildir. Aynm1 giiniin sabah1 Kapikule’den savas doniisii madalyalarla
bezenmis bir generalken aksam tersylizii zorla savasa itilmis bir nefere
donisiir. (Agaoglu, 2006:313)

Bayram, arabasin1 yani sayginligini kazanmak iizere c¢iktig
yolculuktan dondiigiinde kazanmaktan ¢ok kaybetmistir. Elinde sadece sahip
olmak adina biitiin hayatin1 harcadigi ama Bayram’a hayal ettigi hi¢bir seyi
veremeyen, dolayisiyla da ona yiikledigi biitiin anlamlart kaybetmis,
neredeyse hurda haline gelmis arabasi vardir. Kurdugu biitiin planlar alt st
olmus, “bey” olarak yeniden dogacaginmi diisiindiigii merkez yok olmustur.
Onu doniistiirmesini beklerken yok eden merkeze yani Almanya’ya
donmekten baska secenegi kalmamustir.

Sonug¢

Jung’un metin merkezli bir kuram olarak ortaya koydugu arketipsel
elestiride amag, edebi metinlerde arketipleri tespit ederek anlamlarim
yorumlamaktir. Bu arketiplerden biri de kahramanin simgesel olarak bir
mekanda ¢iktig1 yolculugu, gercekte ise kendi icinde yasadigi olgunlagma
sirecini ifade eden, Joseph Campbell’in “ayrilma, erginlenme ve doniis”
seklinde formiillestirdigi yolculuk/asama arketipidir. Mitik ve epik
anlatilarda kaderi kazanmaya dogru ¢izilmis kahramanin macerasi hemen
her zaman zaferle sonuglansa da modern anlatilarin anti-kahramanlari i¢in
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ayni1 seyi sdylemek giigtiir. Fikrimin Ince Giilii romaninin baskisisi Bayram;
yasadigr asagilik duygusunu bir arabanin arkasinda gizlemeye calisan,
pesinde kostugu sayginligi ancak bu araba ile kazanabilecegine inanarak
onunla aynilesen, onu arabaya ulastiracak biitiin yollar1 dogru kabul eden,
esyayla kendisi arasindaki sinir1 yitirmis bir anti-kahraman olarak karsimiza
cikar.

Bayram kendisinde doniisiime sebep olacagina inandigi bir yolculuga
cikar. Diger kahramanlar gibi ait oldugu diinyay: (koyii) terk ederek onu
donistiirecek yeni diinyalara (Sivrihisar, Eskisehir, Ankara, Almanya) gecis
yapar. Burada karsisina c¢ikan engellerle (dolandirici Afyonlu isadami,
Kezban, onunla dalga gegen koyliileri, ondan para isteme ihtimali olan
herkes, doniis yolundaki araglar, dikkatsiz siiriiciiler, arabasinin kiymetini
anlamayan gimriikgiiler, gurbetgiler vb.) miicadele eder. Sonunda ona
saygin bir kimlik verecek 6diil nesnesini (otomobil) kazanarak geri doner.
Ancak dondigiinde terk ettigi diinyayr biraktigi gibi bulamaz. Bayram’in
kazandig1 6diil nesnesi ne kendisine ne de diinyasina bir yenilik getirmistir.
Yolculugunun sonunda Bayram, saygin bir kimlik kazanmig olmay1
hedeflerken 6nceden sahip olduklarini da yitirmis olarak karsimiza ¢ikar.
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KISSA-i SEYYID CUNEYD VE
RESIDE-i ARAB’DA SOSYAL
HAYATA DAIR UNSURLAR*
ELEMENTS OF SOCIAL LIFE IN

KISSA-1 SE}inD CUNEYD VE
RESIDE-I ARAB

(074
Asirlar dncesinde yagamis topluluklarin
sosyal ve Kkiiltiirel mirasinin izini siirmek
adma incelenen tarihi eserlerin yani sira
edebi eserlerin de 6nemi inkar edilemez.
Edebi eserlerde, ge¢misteki toplumlarn
kilik  kiyafetlerine, yeme icmelerine,
giindelik ihtiyac1 kolaylagtirmak adina
kullandiklar1 ara¢ gereglerine, gelenek-
goreneklerine ve yasam tarzlarina dair
izler gormek miimkiindiir. Sosyal hayata
dair izler tagiyan bu edebi eserlerden biri
de XVI. yiizyilda Farsgadan Tirkgeye
terciime edilmis Kissa-i Seyyid Ciineyd ve
Reside-i Arab, adli mensur hikdyedir.
Miiellifinin kim oldugu hakkinda kesin bir
hiikkme varillamayan bu eser, Seyyid
Ciineyd ile Reside-i Arab’in arasindaki
aski, birbirlerine kavusmak igin
yasadiklart zorlu miicadeleyi ve onlar
bulmaya c¢alisan sahislarin  macerasini
konu edinir. Hikaye, birtakim ahlaki
degerleri ve halk inanglarini 6gretme, tarih
Ve insan sevgisini anlatma ve benimsetme
acisindan oldukg¢a zengin bir igerige
sahiptir. Birbiriyle baglantili olaylarin yer
aldig1 ¢ergeve hikdye tarzinda kaleme
alian bu eserde, olaganiistii varlik, mekan
ve olaylarin yani sira tarihi sahis, mekan
ve olaylar bir arada bulunur. Bu ¢alismada,
olaylarmn seyrine gore degisen toplumlarin
yasam tarzina dair izlenimlerin yer aldig1
Kissa-i Seyyid Ciineyd ve Reside-i
Arab’da sosyal hayata dair meslek, sanat,
kilik kiyafet, ara¢ gereg, ziyafet ve diigiin

ABSTRACT

It is not denied literary work’s
importance as well as historical works,
which they reflect to social and cultural
heritage of communities that lived
centuries ago. It is possible to observe
old communities’s life style, their
costumes, their eating and drinking and
their tools that they use them to help.
One of the literary works that it brings
signs about social life is Kissa-i Seyyid
Ciineyd ve Reside-i Arab which it
translated Persian to Turkish in
sixteenth century. This work that it is
not known its author tolds Seyyid
Ciineyd and Reside-i Arab’s love, their
hard struggle to reach each other and
persons who try to find them. This story
has a rich content in terms of theaching
some moral values and folk beliefs,
telling and getting people to accept the
history and human love. In this work,
which it was wrote up as frame tale
collections, historical person, place and
events are  concurrent  besides
extraordinary presence, space and
events. In this paper, it is to try to
investigate material and  spiritual
elements of culture such as occupation,
art, dress, equipment, feast and wedding
ceremonies, folk beliefs and customs in
Kissa-i Seyyid Ciineyd and Reside-i

* Bu calisma, doktora tezimizden faydalanilarak hazirlanmistir. Ayrintih bilgi icin bk. Ozkan
Ciga (2018). Kissa-i Seyyid Ciineyd ve Reside-i Arab Terciimesi (Inceleme-Metin).
(Yayinlanmamis Doktora Tezi). Adiyaman: Adiyaman Universitesi SBE.
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GIRIS

Klasik Tiirk edebiyati sahasinda yapilan aragtirmalara bakildiginda,
ozellikle divan siirinin sosyal hayatla ilgisi lizerine ¢ok sayida tez, kitap,
makale veya bildirilere rastlanir (Sen, 2007). Bu ¢aligmalar genellikle sahis,
dénem, nazim sekli veya konu gercevesinde sosyal hayata dair unsurlar
baglaminda ayrintili bir sekilde ele alimmustir (Cavusoglu, 1971: 55-78;
Dilgin, 1991: 114-127; Obek, 1995; Kurnaz, 1996: 156-192; Tolasa, 2001:
96-132; Sefercioglu, 2001: 76-120; Batislam, 2006; Serdaroglu, 2006;
Karatas, 2006; Ozkan, 2007; Tugluk, 2009 vb.). Klasik Tiirk edebiyatinda,
sosyal hayat baglaminda divan siiri lizerine yapilan bu ¢aligmalarin yani sira
—divan siirine oranla az da olsa- mensir olarak yazilan klasik hikayelerin
tahlili sirasinda da sosyal hayata deginildigi goriiliir (Caldak, 2010; Cakir-
Koncu: 2010; Erbay vd.: 2014; Arslan, 2015 vb.).

Sosyal hayatta ortak bir gegmisin sonucu olarak ortaya g¢ikan
gelenek gorenek, oyunlar, yiyecek ve icecekler, misiki aletleri, savas
aletleri, kilik kiyafet ve halk inanglar1 gibi daha pek ¢ok maddi ve manevi
kiiltiir unsurlarina, mensur olarak kaleme alinan Kissa-i Seyyid Ciineyd ve
Reside-i Arab’da da rastlamak miimkiindiir. Miellifinin kim oldugu
hakkinda kesin bir hitkme varilamayan bu eser, XVI. yiizyilda Farscadan
Tiirkceye terciime edilmistir. Bu eserin, biri Istanbul Universitesi Nadir
Eserler Kiitiiphanesinde digeri ise Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi
Fatih koleksiyonunda olmak iizere iki niishasina ulasilmistir. Istanbul
Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesinde yer alan terciimenin miitercimi
Vihidi, Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesinde bulunan terciimenin
miitercimi ise Yahya b. Abdullah El-Cerkesi’dir (Ciga, 2018; 4-10). Eserde
ravi olarak yer alan Ebl Hafs-1 Kifi tarafindan anlatilan bu hikaye, aslinda
HarGn Regid’in yakalandigi hastaliktan kurtulup sifa bulmasi amaciyla
anlatildig: dile getirilir (Ciga, 2018; 169-170). Hikayenin asil kahramanlar1
Seyyid Ciineyd ile Reside-i Arab’dir. Seyyid Ciineyd ile Reside-i Arab bir
savas meydaninda iki diisman askeri olarak karsilasir ve bir siire savastiktan
sonra birbirlerine asik olur. Bu ikili arasinda baglayan agk neticesinde uzun
ve efsanevi bir macera ortaya ¢ikar. Hikdyenin asil kahramanlar1 etrafinda
tesekkiil eden olaylara ve onlar1 aramak i¢in yola ¢ikan yardimer sahislarin
basindan gecen maceralara bakilirsa eserin, birbiriyle baglantili olaylarin yer
aldigr Sinbadndame, Binbir Gece Masallari, Kirk Vezir Hikayeleri gibi
cerceve hikaye tarzinda kaleme alindigr goriiliir. Hikayede cin, peri, seytan,
cadi gibi olaganiistii sahislara yer verildigi gibi dini ve tarihi sahsiyetler de
hikayenin kurgu diinyasina dahil edilir. Fantastik 6gelerin de yer aldig
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hikayede sahis, duygu, olay, ¢evre veya mekanlarin tasviri sirasinda bazen
ayrintiya olabildigince yer verilir. Hikayede, gliniimiiz hikéyelerine atfedilen
bazi anlatim tekniklerinin de kullanildig1 ve bu yoniiyle hikdyenin giiclii bir
tahkiye yapisina sahip oldugu goriiliir. Bulundugu déneme gore sade bir dille
yazilan eser, Eski Anadolu Tiirk¢esinin dil hususiyetlerini barindirmakta ve
buna bagli olarak arkaik kelimeler, deyim ve atasozleri bakimindan
zengindir (Ciga, 2018). Hikayedeki olaylarin birbirinden farkli kiiltire ve
inanca sahip tilke, sehir veya mekanlarda cereyan etmesi nedeniyle hikayede,
sosyal hayata dair ilgi ¢ekici pek ¢ok unsurun yer aldig1 goriiliir. Hikayede
yer alan sosyal hayata dair unsurlardan bir kismini ayr1 bagliklar halinde
sOyle siralamak miimkiindjir:

1. Savas ve Savas Aletleri

Hikayedeki kahramanlarin ve topluluklarin olabildigince aktif
olmalar1 nedeniyle hikdyede, savascilik, avcilik gibi hareket kabiliyeti
gerektiren bir yasam kiiltiirli mevcuttur. Hikayede, av sirasinda tartigtigi
kisiyi oldiiren Seyyid Ciineyd, daha sonra gelisecek olaylarin fitilini atesler.
Reside’nin hikayede ortaya ¢ikmasinin ardindan onun ugruna yapilan pek
cok savasin ve ikili miicadelenin yasandigi hikayede ¢ogu zaman savasa dair
unsurlara rastlamak miimkiindiir. Savastan Once yapilan hazirliklar, iki
diisman askerin birbirlerine meydan okumasi, and i¢me, savas aletleri, savas
sirasinda yapilan hileler, yapilan savagin siddetini, seklini anlatan tasvirler ve
buna benzer pek ¢ok unsur hikdyede yer alir.

Savas baslamadan once askerler savas meydanina gelerek saf saf
dizilir, kosler ve davullar ¢alinir ve savas naralari atilarak meydana er taleb
edilir. Bu er genellikle iistiin savas kabiliyeti olan kisidir. Karsilikli ikili
miicadelenin galibi belli olana kadar erler meydana teker teker ¢ikar ve
savasir. Her iki taraf anlasma yoluna giderse savastan vazgecilir. Ama
anlagma gerceklesmezse on binlerce nefer biiyiik bir miicadele igine girerek
savasir.

Hikayede yer alan bir kisim savas motiflerini gosteren tasvirler
soyledir:

“... Ol lesker dahi fevc fevc cavk cavk giirith giirtih alay alay saf saf
arayi itdiler ve iki canibden kiis-1 harbiler ve tabl-1 darbiler caldilar...
(Ciga, 2018: 240)>”

“... iki leskerden kiis-1 sultani ve tabl-1 hakani dogiiliip masafgaha yiiz
tutdilar ve kalb-1 cenahi araste itdiler. Meymene vii meysereyi piraste
kilup nazar ber-meydan itdiler ki iki canibden meydana merdane kim
sebkat eyleye veya kim seca‘at gostere. Na-gah Beni-Seyban
sipahindan Merre-nam bir siivar meydana girdi. Cevelan gosteriip er
diledi. Medine ‘askerinden Galib-nam bir dil-aver aheng-i meydan itdi
tarid idiip cevelan gosterdi... (178)”

1 Soz konusu hikdyeden sosyal hayata dair alinan érnekler gogaltilabilir. Ancak galigmanin
kapsami ve amaci nedeniyle 6rnekler sinirlt tutulmustur.

2 Ornek metinler, aym kaynaktan alindig1 icin bundan sonraki almtilarda sadece sayfa
numaralari yer alacaktir.
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“... Ba‘de Beni-Seyban leskerine karsu turup Hamzavar ol merd-i
server dertin-1 dilden bir na‘ra-i biilend urdi ki tas-1 kubbe-i feleki
cokertdi ve iki lesker halki serasime olup nicesi bi-hiis atindan diisdi
ve atlar1 dahi sitheyl urup iizerindekin yire birakdi, rah-1 beyabani
tutdr... (179)”

Hikayede oOzellikle ikili miicadeledeki tasvirler dikkat ¢eker. Bu
tasvirlerde, kahramanlar tarafindan atilan savas naralari, kirilan kili¢ ve
mizraklar, ¢ekilen yaylar ve firlatilan oklarin saplandigi yerler, doviis
sirasinda kahramanlarin birbirini kizdirmak igin sdyledigi kotii sozler,
kahramanlarm doviisten yorulup kan i¢inde kaldiklarini gosteren tasvirler ve
buna benzer pek ¢ok anlatimlar mevcuttur:

... Bu miithmelatdan sir-i serze gibi bi-ihtiyar tizerine hamle eyledi ve
ol dahi bunuii hamlesine iizerine karsu geldi ve birbiriyle hayli
tutusdilar ve ahir ellerine tig-i tiz alup hiin-rizlige kasd itdiler ve
birbirlerine sol kadar tig urugdilar ki amma kendiilerine hata gelmeyiip
tig tige tokunmakdan ellerinde tig sikest oldi. Ciin tiglerin bir yire
biragup birbiriniifi kemerinden tutusdilar. iki ejderha gibi birbirlerine
sarmasdilar. Kes-a-kesde iken na-gah ol sahs-1 ziir-kar bir hancer-i
abdar ile Ciineyd’iin elini mecrih eyledi. Ciineyd ¢lin ant gordi,
gazaba geldi. Soyle kuvvet kild1 kim ol sahs1 yirden kaldurup bala-y1
ser atd1. Andan sofira zir {i zeber kildi. Ol sahsuil ifiiileri hurd old1 ve
kendiisi miird old1. Ciineyd gayetde gazabindan basina birkag piist-pa
urup helak kildi... (174-175)”

Savaglarda ok/tir, yay/keman, kilig/tig/semsir, nimge-i piyadegan, 43

giirz, kemend, hanger, mizrak/nize kullanilir, savascilar zirh/ cebe/ cevsen/
dir’ giyer ve baslarinda 151k, ellerinde kalkan bulunur. Savascilarin atlar ise
zirthla kaphdir. Eger bir kalenin surlar1 veya yiiksek bir yer yikilacaksa
yanlarinda manciniklar ve sildhlari, kiiliing-zenleri tagiyan arabalar vardir:
“... Ciin cebe-haneyi buldilar, kapusini agup igerii girdiler. Gordiler
ki okuil ve yayuil ve kilicuil ve hanceriiii ve cebeniifi ve cevseniiii
nihayeti yok. Muhtar yiiz tir ve bir keman bir semsir ve bir kirban ve
bir zith ve nimge-i piyadegan alup Kadi’yle kayseriiii kasrindan
sehrden tasraya revane oldilar ta sol harabeye irdiler ki Seybt
dimisdi afa giriip oturdilar... (268-269)”

113

.. ol havaric-i mel‘Qin geliip bir ‘araba diizdi. Soyle ki altina on
kisi giriip gizleniirdi. Soyle ki menareden ol ‘araba {izerine hezar tas
diiserse dahi altundagilara muzirrat irismezdi. Kiiliing-zenler ol
‘arabanufi altina girlip oturdilar. Ol “arabay1 giigile ¢ekiip menare
dibine iletdiler. Kiiliing-zenler dahi menareyi dibinden bozmaga
basladilar... (616)”

Savastan once iki diigman askeri veya hiikiimdarlar 6c almak igin
and icer ve birbirlerine meydan okur. Bu tarz konugsmalarin yasandigi
tasvirler hikdyede hemen her savas veya ikili miicadele baslamadan dnce yer
alr:

“... Giirgsar, Ciineyd’i kendii yaninda kalili’l-viicud ta‘acciib idiip
eyitdi: Ey civan niglin mikdarufit bilmezsin? Utanmadan beniim
meydanuma dahi girlirsin ki eger Hamza zinde olayd: bana bende olup
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gasiyedarum olurdi. Sen kandin beniimle aheng-i ceng itmek kandin.
Seyyid Ciineyd eyitdi: Sen herze séyleme ve erenleriiii adin1 kemlik
ile yad itme ki ben ol Hamza-i namdarufl kemter gulamiyin. Hemin-
sa‘at seni bir lu‘bla helak idem kim ta rtiz-1 kiyamet dek illerde ad
olup dillerde yad ola diylip heman aman u zaman virmeyiip hamle
eylediler...(459)”

Savas baglamadan dnce kimi zaman savasgilarin veya ordunun fiziki
ozellikleri, kabiliyetleri, giicleri, cesaretleri ve varsa olaganiistii 6zellikleri
miibalagali bir sekilde anlatilir:

“... Ol tarafdan ¢iin Kuras silahin giyiip andan meydana girdi ki bir
padisahda anuil gibi silah yogdi ve eyidiirler ki ol silah Feridtn’ufi
gencinden ¢ikmisdi ki an1 ates yakmazdi ve ab 1slamazdi ve hi¢ zahm
afia kar itmezdi ve ba‘ zilar eyidiirler ki Isfendiyar’ufi silahiydi. Andan
eyidiirler ki Isfendiyar-1 Riyin-teniifi silahiydi. Amma bu silah
sebeble Rilyin-ten eyidiirler idi. Clin Kuras bu silahi giydi bu Kuras
bir biiyiik sahsd1 ki at an1 gétiirmezdi. Meger ol at pil-ten olaydi, didi
ve bir biiylik at1 var idi. Heman ol gétiiriirdi. Da’ima afia siivar olurdi.
Ol mel‘tnuii kirk bes arsun kadd u kameti var idi ve cesameti afia
gore idi. Bir kara tag gibi ¢ilin yirinden kopdi, meydana Mubtar’a
¢linberaber turdi... (702-704)”

Hikayede yer alan pek ¢ok savas sahnesinde kimi zaman ordularin
ihtisdmi veya siddetli bir sekilde g¢arpigsma anlar1 miibalagali bir anlatim ile
sunulur. Gece olunca veya dinlenme ihitiyact dogunca tabl-1 asayisler
calinirak savasa ara verilir. Savasa ara verildikten sonra kazanan ve yenilen
taraflar belirlenir:

113

. Be-na-¢ar tabl-1 asayis calindi iki lesker birbirinden boliindi,
varup mekanlarma gelindi ve bahadirlik kim itdi ve kim itmedi
bilindi... (181)”

“... Ciin giines tulund: iki “askerden tabl-1 asayis ¢alind1. Tki lesker
birbirinden bélindi kim 61di ve kim 6lmedi bilindi... (185)”

“... tabl-1 asayis ¢alindi. Cengden el ¢ekiliip boliindi ve merdanelik
kim itdi ve kim itmedi bilindi ve her kisi haymesine geliip délendi...
(460)”

Ok ve yay gecmiste bir savas aleti olarak kullanilmasinin yani sira
giiniimiizde oldugu gibi bir spor aleti olarak da kullanilir (Ayanoglu, 1974;
nisani olarak goriiliirdi. Bu nedenle hikayede bir kahraman 6viildiigli sirada
onun ok ve yay kullanmadaki ustaligindan da bahsedilir. Ornegin Seyyid
Ciineyd’in heniiz geng yasta kullandig1 kemanin kirisini kimse kimildatamaz
durumdadir:

“... esb-i tazilere siivar olup sikar hevesin itdi ve ¢iin on bes yasina
irdi, hi¢ kimse anufi kemam: kirigin yirinden kimildadamaz idi...
(173)”

Hikayede yeri geldikge; ¢cok geng yasta yay cekip ok atmay1 6grenen
Seyyid Ciineyd’in, kiz olmasina ragmen ok ve yay kullanmada en az Seyyid
Ciineyd kadar mahir olan Reside-i Arab’in, Sa’d-1 Vakkas’in torunu olan ve
ok atmada dedesinin ndmin1 devam ettiren Muhtar-1 tirdarin savas veya

Edebi Elegtiri Dergisi
Citt 2, Say 1, Nisan 2018
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avlanma sirasinda okguluktaki hiinerleri anlatilir. Kahramanlarin hiinerleri
anlatilirken okguluga dair pek ¢ok terime de yer verilir. Ok atan kisinin
ustaligini belirtmek i¢in “tir-endaz, tirdar, tirzen”; okluk olarak kullanilan ok
kab1 icin “terkes, kirban”, okun hedefe kilitlendigini anlatmak icin “sast-1
diiriist, nazar-1 savab, nisan, gez/ gezle-”, yayin ve okun parcalarini belirten
“kiris, yelek” ifadeleri kullanilir:

“... Clineyd dah1 heman kemaniii eline alup kirbanindan tir-i elmas-

peykan c¢ikardi. Hane-i kemana koyup nigana kasd itdi dahi nazar-1

savab idiip sastdan tir halas-1 pertab kilup her ok ki yaymdan ¢ikd:

nisana diisdi. Ya‘ni sine-i diismene oturdi. Ciin otuz ok atdi otuz

harami 6ldiirdi... (229)”

“... Mubtar eyitdi: Latifeyi ko hele kenardan gozle diyiip ok1 gezledi.

Seybii gayet bimden bir ‘azim agaca ¢ikdi. Muhtar-1 tirdar tiz kemana

ok kodi. Nazar-1 savabla nisana pertab itdi, ya‘ni arslanufi pisanina...

(249)”

Hikayedeki savas ve avlanma sahnelerinde sikca adindan bahsedilen
ok ve yay kimi zaman diinya dolusu altindan daha degerlidir:

“... Muhtar eyitdi: Yola gitmege sebeb saz selebdiir. Hemin zeheb
degiildiir. Kayseriii cebe-hanesin bulalum. Muradumuzca yarak
alalum ki bafia diinya tolusi sim zerden ok ve yay bihterdiir didi...
(268)”

Hikayede Mubhtar, gittigi bir diyarda ok ve yay savasini bilmeyen bir
toplulukla karsilagir ve bu durumu firsata gevirerek uzaktan gelen hemen her
kisiyi 6ldiiriir. Yarali olarak kurtulan bir kisi kendi padisahlarina varir. Bir
savag aleti olarak ok ve yay karsisindaki saskinligini gizleyemeyen askerin
daha sonra ok ve yayin nasil bir savas aleti oldugunu padisaha anlatmasi
dikkat gekici bir husustur:

“... Clin siyah bir kez ah idiip ol dah1 can cehenneme 1smarladi ve
kalan zengiler tir ii keman gormis degiiller idi. Muhtar’ufi karinda
‘acebe kaldilar ve eyitdiler: Ey kisi biz bunuil gibi isi hergiz bu uci
demdirli agaci bilmeziiz ve andan gormis dahi degiiliiz... (337)”

“...Ey sah bil ve agah ol ki bir ak derili sahs gelmisdiir. Elinde bir egri
agaci vardur. Iki bas1 bir iple bagludur baslar1 ve bir dogr1 agac1 dahi
uci demiirli ol ipli egri agacina kor dahi atar her biri atdukga bir ademi
helak eyler... (340)”

2. Avalik

Hikayedeki kahramanlar, seyahat sirasinda aciktiklari zaman veya
kendilerini kuvvetli bir durumda hissettiklerinde hiinerlerini gostermek igin
spor amacli ava ¢ikarlar. Av sirasinda bazen yaban esegi bazen de ahi
avlarlar. Avladiklar1 hayvanlar pisirerek yerler:

“...0l sahralarda arayup ikisi dah1 piyade bad-1 seher gibi giderleridi
ki kagan kim aciglar sikara bir giin biriniifi ve bir giin biriniifi bu kavl
iizre gitdiler. Acikdilar na-gah o6iilerinden bir ahii gegdi. Seybii nige
gitdi ha diyince yetdi. Od yakup an1 kebab itdi. Ikisi yidi... (249)”

“... Ciuneyd ol agaglardan ok yay diiziip ol ahulardan diisiiriirdi.
Hancerin tasa ¢akard: ates yakardi. Ani bisiirtirdi ve yirdi dah1 havada
ucan kuslar1 okila diisiiriir idi ve bisiiriip an1 dah1 yirdi ve ba‘de’t-
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ta‘am ol mive-i abdarlardan iftar idiip ve Huza’ya siikr-giizar olurdu...
(318-319)”

3. Giires Tutma/ Giirescilik Sanat1

Bir ata sporu olarak bilinen giires hikdyede kimi zaman kendini ispat
etme kaygisiyla, kimi zaman es secme amaciyla, kimi zaman da diismana
olan stinliiginii gosterme ve hiinerlerini sergileme amaciyla karsimiza
cikar. Kahramanlarin gii¢ ve hiinerlerini sergiledigi bu spor i¢in hikayede
baz1 terimler kullamlir. Ornegin giiresin yapildig1 yer icin “giires meydani1”,
meydana girilmeden Once giyilen elbise icin “came-i sahtiyan/ sahtiyan
tuman”, giires tutan kisiye verilen isim “pehlivan”, sirt1 yere gelen kisiye
“pusti yire gel-, bas-” ifadeleri kullanilir:

«... Useyd pehlevan er idi ve miibariz server idi. Giirescilik san‘atinda
kamil idi, gafil degiildi. Na-gah Useyd, Esed’iifi iki tarafindan Esed’ it
pehlisin tutdi. Muhkem kuvvet idiip yirinden kapdi...(197)”

“... Clneyd’ifi gayreti tamarindagi kanlar ctisa geldi, heman-dem
soyundi. Sahtiyan tuman giyiip ‘azm-i meydan itdi ve cezm eyledi ki
climlesin basa. Halayik Ciineyd’iifi kadd u kametin ve salabetin ve
nehabetin goriip ta‘acciibde kaldilar...(235)”

Reside’yi goren beni-Hasim gencleri ve Medine pehlivanlari
Reside’yi elde edebilmek i¢in kendi aralarinda biiyiilk bir miicadeleye
girisirler. Bilyiik bir savas esigine gelen Medine halki arasindaki bu fitneyi
ortadan kaldirmak icin Seyyid Useyd, Reside’ye gelip bu civanlarla giires
tutmasim ister. Seyyid Useyd, Reside’yi giireste yenebilen pehlivan
Reside’nin kocasi olacagini ifade eder:

“... Beni-Hasim civanlariyla ve Medine pehlevanlariyla bu meydanda
giiresdiiriirin ve her kim ki seni basarsa seni afla virlirin ve sen afia
‘avret olursin ve ol safla er olur. Duhter eyitdi: Ben bi-¢are nice
eyyamdur ki goiilimce ta‘am yimediim eger¢ci agdum ve amma
canumdan sir idiim ve esir-i bend-i zencir idiim killet-i kuvvetden
kuvvetim kalmamigdur ve hem bir garibem ve ‘avretem bu kadar
halayik-1 bi-ganeniifi meydanma layik u reva goriir misin? Useyd’iifi
ki bu sozler kulagina girmedi. Elbette giiresmek gereksin didi. Duhter
¢ar u na-¢ar bagindan ¢arin ¢ikardi, came-i sahtiyan ve sahtiyan tuman
giyiirdiler. Duhter gisiilarin biline bagladi ve pirahenin kemer kusandi
ve biline ¢in viriip aheng-i meydan itdi. Evvel Useyd-i serveriifi 6fline
bas koyup meydana merdane girdi ve miyane-i meydanda turdi. Evvel
pliser-zade-i ‘Amr ‘As meydana girdi duhterile tutusdi. Duhter bir
lu‘bla an1 basdi... (193-194)”

4. Yiyecek ve icecekler

Kissa-i Seyyid Ciineyd ve Reside-i Arab’da baglama gore yiyecek ve
icecek isimlerinin sik sik yer aldigin1 gormekteyiz. Yiyeceklerden koyun,
sigir veya geyik etinden yapilan kebaplar/biryanlar, tavuk eti ve baliklar; dar1
veya normal undan yapilan ekmekler; helva, bal, yagh ¢orek ve seker borek

Edebi Elegtiri Dergisi
Citt 2, Say 1, Nisan 2018

46



Ozkan CIGA - Elements Of Social Life In Kissa-i Seyyid Ciineyd ve Reside-i
Arab

seklinde yapilan tatlilar; testilere doldurulmus giilsuylar ile sekerli serbetler;
meclislerde igilen saraplar; findik, fistik, badem, kuru {izim (nukl) gibi
kuruyemisler; nar, incir, seftali gibi meyveler ve burada adint sayamadigimiz
daha pek cok yiyecek ve icecek séz konusu hikdyede yer almaktadir.
Hikayede yer alan yiyecek ve igeceklere dair bazi Ornekleri soyle
siralayabiliriz:

“... giderdi ve geminiifi icinde hod nafakata nihayet yogdi. Hanegi
helva gibi bismis selva gibi ve seker borek gibi ve yagh ¢orek gibi ve
piir-sahanlar tavuk etleri ve piir-mesrebelerle seker serbetleri ve tolu
destilerle ablar ¢iin ciillablar ki dubter igiin halesi virmisdi. Seybt-y1
sirin-kar ol ni‘metden acikdukca iftar iderdi ve susaduk¢a ol
serbetlerden igerdi ve Huda’ya hamd idiip ol duhter-i nik-ahteriiii ay
gibi cemalin temasa eylerdi... (281-282)”

“... Balik¢inun dort kuzgun gibi siyah kizlart var idi. Dérdi dah
Reside’ye ‘asik olmislardi ve her biri Reside’yi benimseyiip canlari
gibi tutup baligla besler idi. Zira ol sehriifi ekser halki balik yirler idi
ve etmekleri stret tarisindan idi ve yaglart sigir yagidi. Bunlardan
gayri nesne yogidi... (286)”

“Piste vii badam u meviz U enar ve encir ve bunlara befizer nesneler
getiirdiler. Her ne varsa husk ter mivelerden bunlarufi o6iilerine
dokdiler. Muhtar’la Kadi ‘acebe kaldilar. Derhal yine gitdiler. Bir
dirli koyun getiirdiler ve eyitdiler: Siz bogazlaii diyii isaret itdiler.
Muhtar turi geliip besmele ile ve hamd ile bogazladi ve derisin ylizdi.
Pak itdi. Anlar dahi1 gotiiriip matbaha iletdiler. Ciin bisiiriip yine
bunlaruii 6iilerine getiirdiler. Bunlar dahi yidiler... (499-500)”

5. Ziyafet Verme

Hikayede yemekli ve igkili olarak verilen ziyafetlerin farkli amaglar
icin kullanildig1 goriiliir. Savasta kazanilan zaferin ardindan zaferi kutlamak
icin, sehre gelen misafiri agirlamak icin, yaralanan bir kahramanin iyilesip
sagligina kavustugu icin (Ciga, 2018: 853-854) veya tuzaga disiiriilmek
istenen kisileri davet etmek icin (Ciga, 2018: 634) ziyafetler verilir. Bu
ziyafetlerde sehirler, saraylar ve sofralarda yer alan tabaklar, kadehler tiirli
tiirli stislerle ve degerli taslarla siislenir; sinirsiz yiyecek ve icecek ikram
edilir; hanendeler/ mutribler tarafindan farkli sazlarla birbirinden giizel
musikiler icra edilir, rakkaslar raksa girer ve ¢esitli oyunlar sergileyen bii’l-
‘aceb lu’bet-bazlar bulunur:

“... duhter-i kayser hiib raks ururdi. Mutriblig1 severdi ve da’im nesat
u tarab gosteriirdi ve besaseti yiizinde zahirdi. Car-pare bir rebab eline
alup calmaga talib idi. Ol dah1 Seybi ile hem-saz ve hem-avaz olup
sohbet iderler idi ve gah c¢ar-pare eline alup Seybi ile dest-efsan-1
tavus gibi cevelan iderdi ve gah rebab eline alup Seybt ile yardah
olur, terane 1rlardi. Egerci tal® at1 telbisle siyah olmigdi amma melahati
ve taraveti ve nezaketi yirinde idi. An1 kim ta‘bir ider ve gah gah ol
duhter-i kayser sah-1 gist-y1 siyahin ta kemergahina saliviriip raksa
giriir idi ve tavus-1 kudsi gibi cevelan iderdi. Seybii-y1 fitne-engiz dah1
es‘ar-1 dil-aviz okuyup tanbiire calardi ve bir sohbet eylediler ki
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zengiler gasy olup kendiilerinden gitdiler ve anlaruii iizerlerine sim @
zer U diirer-i gurer nisar eylediler ki vasf itmek olmaz... (374-375)”

Seybli ¢ogu zaman diisman tarafindan verilen ziyafetleri firsata
cevirir. Ziyafet sirasinda kilik degistirip mutrib veya asci1 sekline biiriinen
Seybil, yemeklere veya iceceklere bayiltic ilag dokerek oradakileri bayiltir:

“...Cin Seybu matbaha varup asina mesgtl oldi. Ciimle et‘imeyi
bisiiriip hazir mitheyya itdi ve igine zehr katdi ve kayser kizina darii-y1
hiig-ber virdi ki saraba katup zengilere iciire ve kendiilerinden geciire.
Ciin Ceymuil buyurdi.Bezmi reng-a-reng micislerle zeyn itdiler ve
nukl bezdiler ve miyane-i meclise bir havz misalinde bir billlrin
badiye getiirlip kodilar ve an1 erguvani sarabla toldurdilar. Ol duhter-i
simin-sa‘id bir zerrin kadeh eline alup ortaya girdi. Ol sarab-1 la‘l-
famdan cami piir idiip Ceymin saha sundi. Ciin Ceymiin alup nis
kildi ve zamane gussasin feramis itdi ve ‘isrete mesgil oldilar. El-
hasil-1 kelam igerek nim-mest oldilar. Bu mestlik i¢inde saki-i simin-
sak fursat diigiiriip darti-y1 hiig-beri badiyeicine sald1 ve kadehi piir
idiip devr itdiirdi. Henliz Ceymiin’a nevbet gelmedin yiiz yigirmi
zengi nis idiip bi-hiis olup miirde gibi diisdiler... (438-439)”

6. Armagan Verme/ Sa¢1 Sagma

Hikayedeki hiikiimdarlar olaganiistii derecede zengin ve comerttirler.
Sayisiz miicevher, altin ve giimiis dolu keseler, tabaklar dolusu inciler, ¢esit
¢esit kumaslar, hil’atler hazinelerinin sadece kii¢iik bir boliimiinii olusturur.
Sevdiklerine, giivendikleri giiclii kahramanlara (Ciga, 2018: 229-230; 738)
gelin veya damat olarak gordiikleri kisilere, kendi hizmetlerini gorenlere ve
halka zengin fakir, gen¢ yash ayrimi yapmadan bolca ikramda ve ihsanda
bulunurlar. Bu ihsanlar ve ikramlar, yiizlerce kisiden olusan ay yiizlii, badem
gozIl cariyeler veya gilmanlar tarafindan sunulur. Hiikiimdarlar tarafindan
verilen armaganlar deve veya katir sirtina yiiklenecekse bu hayvanlarm
eyerleri altindan olur. Kahramanlar, kendi iizerlerine nisar edilen altin ve
giimiise batarak goriinmez hale gelirler:

“... Nice elli nefer mikdart mutrib-i hiib-elhanlar ki her biri sazda ve
avazda miimtaz-1 rlizgardur ve cevahirle araste bir tabla yiiz gulam-1
serv-bala ve yigirmi kenizek-i mah-lika ve bir taht-1 zerrin ve
yevakitle ve cevahirle piraste ki cihan padisahlarinufi anufi gibi bir
murassa’ u musanna‘ tahti yogidi. Getiiriip Reside’yi ol tahtui iizerine
gegiirdiler. Nice ay yiizliiler ve yay gozlii cariyeler ve ellerinde birer
zerrin tabak la‘l ile ve cevahirle piir ve ba‘zisinufi i¢i safidiir. Geliip
Reside-i mah-ruhsara nisar itdiler ve sol kadar sacu sagdilar ki Reside
gorinmez oldi... (299)”

Kahramanlar, gittikleri sehirlerin hiikiimdarlarina bazen hediyeler
verir veya lzerlerine cevher, yakut gibi degerli taglar sagar. Bu durum, sahin
muhatap oldugu sahsin ne derece degerli ve kudret sahibi biri oldugunu
gostermesi bakimindan 6nemlidir.

“... Sah buyurd:: Bir came-i serif ve yiiz gulam ve yiiz latif yiizi bedr
ay kenizek ve yiiz bedevi at virdiler. Reside ol nazif libaslardan giyiip

Edebi Elegtiri Dergisi
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ve atina siivar old1 ve serayma geliip ol divler vilayetinden alup
geldiigi 1a‘ldan ve yakiitdan ve ziimiirriidden ve gayridan bir tabaki
piir itdi. Ciin eline alup sultan hizmetine geldi. Hezar giine edeble ol
tabakdaki cevahir sahufi iizerine nisar itdi. Climle halayik ani goriip
miite‘accib kaldilar ve birbirine eyitdiler ki bu cevherleriifi her birisi
ol sultan virdiiginden ziyadediir. Ol daneleri cem® idiip sultanuii 6iline
dokdiler. Ciin padisah ol cevherlere nigah itdi, miitehayyir kaldi...
(403-404)”

Genis bir cografyada gelisen olaylar ve bu cografyaya giden
kahramanlar bazen farkli kiiltiire sahip topluluklarla karsilasabilir. Hikayede
maymunlar ceziresine diigen Kadi ile Muhtar altin ve giimiis yerine onlara
tiirli tiirlii yiyecekler ikram edilir ve onlarin yorgunlugunu almak icin elleri
ve ayaklar1 badem yagi ile ovulur. (Ciga, 2018: 499-500) Ayni sekilde
diival-paylarin binegi olarak kapiya baglanan Kadi ile Sa’d-1 Misri lizerine
altin ve glimiis yerine kuru ve yas yemigler nisar edilir:

“... Kadi’yle Sa‘d-1 Misri nazar itdiler, gordiler ki evlerine ‘aded
yokdur. Amma ciimlesi har u hasakdan diiriilmis 6rme sepede befizer
tar evler. Yine nige siikaklar evleri igleri husk ter miveler tolmisdi ve
ca-be-ca balik etleri dah1 ¢cogdi. Kadi’yle Sa‘d’1 ev kapusina ilediip
bagladilar ve kendiileri dahi iizerlerinden indiler. Diival-payleriifi
‘avretleri ve oglancuklari ol kuru yas yimigden getiiriip baslar1 lizre
nisar itdiler. Ciin sadliklar idiip na‘ralar urdilar ve balik etin yumurda
ile bigiiriip ofilerine getiirdiler ve ne turursiz yifi didiler ta ki
kuvvetiifiliz ziyade olup bizi getiirmeklik size asan ola... (507)”

Hikayede baglama gore bazen iiziilen bazen giilen Har(in Resid, Ebi
Hafs’in anlatimindan memniin kaldigi durumlarda Ebt Hafs’in {izerine
binlerce altin, miicevher ve dinar nisar eder. Bazen Ebl Hafs’in damenini
altinla doldurur. Boylece okura okudugu hikdyenin ne derece giizel ve
nasihat igerikli bir hikdye oldugu hatirlatilir:

“... Halife eyitdi: Ahsent ey Ebu Hafs soziifi dadim virdiifi didi. Her
kimesne ki bu kissa-i nasihat-hissay1 yahsi okusa ve te’emmiil eylese
afia ziyade feva’id hasil olur, didi ve dah1 6mr lezzetini bula ve < 6mr
ve diinya ¢iin halini bile, didi. Andan Ustine hezar dinar nisar itdi...
(769)”

7. Es Secimi, Evlenme ve Bosanma

Hikayede kimi zaman kargimiza cikan es segme veya evlenme,
bosanma ile neticelenen iliskiler, ¢ogu zaman Isldm inancina ve gelenek
gorenegimize ters diismeyen bir yap1 arz eder (Atar, 2007: 112-117). Ancak
bazen cinler, periler veya bagka yaratiklar tarafindan kagirilan kahramanlar
evlendirilmek istenince adetlerine gore ya diigin giinii ertelenir ya da
damatlara en az gelin kadar 6nem gosterilir.

Hikayede Hz. Abbas, daha once Seyyid U§eyd’e vermemek i¢in
esinden boganma lizerine and igtigi kenizeki Seyyid Useyd’e vermeye karar
verir. Bunun iizerine kenizeki azad eder ve bosanmaya gerek kalmaz. Daha
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sonra diigiin hazirliklar1 baslar. Seyyid Useyd ile kenizekin talihine bakilarak
nikahlarmin ugurlu bir saatte yapilmasina dikkat edilir:

113

. ey tabib-i mu‘teber miivecceh buyurduiluz amma ne idem ki
talaka and igmisemdiir ki kenizeki Useyd’e virmeyem. Hakim eyitdi:
Ey Hudavendgar sevgend sehl {i asandur kenizeki azad eyle ba‘de
Useyd’e nam-zad kil, ta talak vaki® olmaya didi. ¢ Abbas’a bu cevab
savab geldi ve heman-dem kenizeki azad idiip Useyd’e nam-zad kild
ve bir nice gilinden sofira esbab ve cihazi miiheyya itdiler.  Abbas’ufl
kavmi ve Useyd’iifi kabilesi cem‘ olup es‘ad sa‘atde ve eymen
evkatde ol duhter-i nik-ahterini Useyd-i servere nikah eyleyiip virdiler
ve ¢lin ‘asik ma‘stka vasil olicak zevk-i dii-cihani ve sevk-i cavidani
hasil oldt... (172-173)”

Reside’nin babasi olan Amr’in yine Reside’nin peri olan annesi
Zehra-y1 Peri’nin evlilikleri islam inancina gore yapilir (Ciga, 2018: 198).
Periler tarafindan kagirilan Reside’yi periler, kendi ogullarina gelin olarak
diistindiikleri zaman bayramlar1 oldugundan Reside’ye altt ay miihlet
verirler:

“... Ey dubter-i nik-ahter dilerin ki seni bu sa‘at ogluma “aris ideyin.
Amma simdi alt1 ay miiddet G miihlet virdiim ki biziim bir ‘idiimiiz
vardur. Ol ‘ide va‘demiiz olsun. ‘idiimiiz ideliim, andan sofira
diigiiniimiiz idelim... (304)”

Hikayenin bir bagka yerinde ise Reside evliligi bir ay erteletmek i¢in
diigiiniin iki bayram arasinda olursa daha hayirli olacagini dile getirir. Bu
inanisg, glinlimiizdeki iki bayram arasi yapilacak diigiiniin hayirli olmayacagi
inanisinin tersine bir durum olmasi agisindan dikkat ¢ekicidir:

“... Amma periler padisahinufi erkan-1 devletine ve a‘yan-1 hazretine
eyitdi: Siz hakimsiz amma peder-i ‘aziziimden isitdiim ki ve ‘ukala
dimislerdiir ki cem‘iyyet iki ‘idiiii ma-beyninde miibarek dimislerdiir.
Simdi garib-niivazlik eylefi ve derin ki ol bir ayda idesiz. Anlar
eyitdiler: Ey duhter-i mah-ri ve ey ahter-i siyah-mi biz safa
muvafakat itmek i¢lin asandur. Amma zamane bize miidavemet
gostermez ve cimle div peri i¢ine seniiii tal‘atufi letafeti avazesi
gitmisdiir ve yakindur ki seniifi ‘ agkufi sebebiyle cihan haraba vara sen
“ariis olicak halk-1 cihan senden nevmiz olup siikiin bulurlar. Amma
senlii muradinca olalum kendiimiize cebr idlip bir ay dahi sabr
ideliim, eliimiizden ne geliir...(379-380)”

Devler, Reside’nin nikdhim1 kiymak i¢in seyhleri olan seytanin
gelmesini beklerler (Ciga, 2018: 385) Kadi ise Reside ile Seyyid Ciineyd’in
nikahini Islam inancina gore kiyar:

“... Kadi ¢iin Reside-i < Arab’1 ahiret kiz karindasligina kabal itdi ve
eyitdi: Ey Seyyid siziifi nikahufiuzi izhar iderdiim ki nazardan
mu’ahez olmayasiz ¢iin bu cengden farig olavuz, andan cem‘iyyet
idelim, didi. Derhal Kadi Reside’yle Seyyid’e ‘akd-1 nikah
itdi...(817-818)”

Edebi Elegtiri Dergisi
Citt 2, Say1 1, Nisan 2018
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Hikayede es se¢imi konusunda bazen farkli disiinceler dile getirilir.
Daha once giires tutma konusunda zikredilen Reside’nin es secimi i¢in pek
cok kisi ile giires tutmas1 hikdyenin sonraki kisimlarinda da karsimiza cikar.
Reside’yi kendi ogluna almak isteyen Sultdn Manstr’a Reside’nin bir teklifi
olur. Giicline giivendigi pehlivanlar1 giires meydanina getirmesini ve onlart
yendikten sonra kendi oglunu da getirmesini ister. Sultdn Manstr’un oglunu
tek eliyle yenebilecegini sdyleyen Reside, oglunun kazanmasi durumunda
ancak es olabilecegini ifade eder. Ayrica evliligin gli¢ yoniinden denklik
olursa olabilecegini dile getirir:

“... Reside eyitdi: Seniiii leskeriifiden ne kadar giizide pehlevanuii
vardur kim ceng giininde darbda ve harbda tamam be-nam olalar.
Mansiir eyitdi: Yetmis nefer giizin pehlevan-1 namdarum vardur.
Reside eyitdi: Buyur ol yetmis nefer pehlevani getiirsiinler dah1 emr
eyle beniim ile giires tutsunlar. Ben ol yetmis pehlevani basdugumdan
sofira oglufi1 andan meydana getiir. An1 dah1 basam amma sol sartla
kim bir eliimi baglafi ve bir eliimle basarsam hos didi. Eger ogluil beni
basarsa ben anuii ‘avreti olmaga razi olam. Nice ‘avret arslan gibi ola
ve er dilki gibi ola. Ciin halvet olicak ol ‘avretden nice murad ala ve
hasil eyleye. Ahir bu isde endise eyle. Mansiir Reside’niifi sdzinden
“acebe kaldi...(639)”

Siyahlar kalesine giden Muhtar ile Kadi, kaleyi ele gecirmek i¢in bir
plan yaparlar. Muhtar, sahin kizina talip oldugunu sdyler. Bunun {izerine
sevinen sahin kiz1 hemen onun yiiziinii goziinii 6per ve {lizerine degerli taslar
sacar. Bu durum damada en az gelin kadar deger atfedildigini gosterir:

“... Duhter-i sah bu so6zi isidicek be-gayet dil-sad olup Muhtar’a “asik
old1 ve anast dahi seviniip Muhtar’1 begendiler ve anasi ferahindan
segirdiip Muhtar’ufi yiizin ve gozin 6pdi ve az kaldi ki Muhtar ol
karinufl bed-rayihasindan la-yu‘kal olup diiseyazdi ve amma bir ay
maslahat sabr eyledi ve hi¢ s6z séylemedi. Ciin bir pare ilerii gitdiler
bi-had cevahir ii zergetiirdiler dah1 Muhtar’ufi ayagina zer ve basina
cevahir nisar itdiler ve nesat u tarab dahi gosterdiler ve Muhtar da’ima
giilerdi ve s6z sdylemezdi... (349)”

8. Tuz Ekmek Hakki

Tiirkce Sozliikte “Birinin ekmek yedirip iyilik ettigi kimse
iizerindeki manevi hakki (2011: 2395).” olarak ifade edilen “tuz ekmek
hakki” deyiminin Tiirk kiiltiirlinde ©Onemli bir yerinin oldugunu
sOyleyebiliriz. Gerek tarihi ve edebi eserlerde gerek halk edebiyatinin gesitli
eserlerinde bu deyime rastlamak miimkiindiir (Samsakg1, 2012: 181-199).
Kissa-i Seyyid Ciineyd ve Reside-i Arab’da bu deyim ndn u nemek hakki
veya hukiik-1 nan u nemek seklinde gegmektedir. Hikayede anlamina uygun
bir sekilde kullanilan bu deyim kahramanlar tarafindan yer yer dile getirilir.
Tuz ekmek hakki sayesinde bazen biiyiikk bir savasin veya kavganin
esiginden doniiliir:

113

Aylan eyitdi: Beniim seniifi atafila meveddetiimiiz ve
muhabbetiimiiz vardi. Ma-beyniimiizde hayli hukik-1 nan u nemek
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vardugin muradumuz safia dimekdiir. Hayfdur ki ben seniifile seyf
¢ikarup ceng idem didi... (254)”

“... Reside kendiiye eyitdi: Ben ol padisah-1 siyahuil nan u nemegin
hakkimi goézlemediigiimgiin Huza beni bu belalara giriftar itdi ve bu
belalara ve bu zecrlere ve bu riisvayliklara sebeb kizlari kanlarinuii
ecirleridiir kim oldi... (299)”

9. Agit Yakma / Sagu Sagma

Tarama sozliigiinde “Oliiniin iyiliklerini ac1yla sayip dokmek (2009:
3246-3249).” seklinde yer alan “sagu sag-" deyimi giinlimiizde “agit yak-/
yas tut-/ matem” ifadelerinin es anlamlisi olarak kullanilir. Gegmisten
stiregelen ve bir gelenek olarak giiniimiiz toplumunda da devam eden yas
tut-/ agit yak-/ sagu sag-/ matem durumu edebi eserlerde bazen bir tiir olarak
karsimza ¢ikar (Isen, 1994).

Kissa-i Seyyid Ciineyd ve Regside-i Arab’da matem sirasinda 6liiniin
yakii onun ardindan firkat ocaginda sac lizerine gegiip sa¢ yolar, hasret
tirnagiyla yiiziinii yirtip aglar, dert atesiyle cigerini daglar, yakasin ¢ak eder,
basina toprak sacar, bindigi atin kuyrugunu keser, karalar giyip matem-zede
olur. Halk, taziyeye gelir ve 6liiniin yakinindan bagsaglig: diler:

“...Reside atasinufi ve biraderiniii ve ‘ammiisiniiii mevtlerinden ve
fevtlerinden isidiip haberdar oldi. Feryad idiip zara baslad1 ve kaba il-i
¢ Arab emirleri ve Beni-Seyban dilirleri Reside-i ¢ Arab’a “azaya geliip
eyitdiler: Siz baki olufl nice ideliim bdyle imis emr-i Huda-y1 bi-¢in
inna Ii’llah ve inna ileyhi raci‘in ve cehdi afia eylemek gerekdiir kim
muhkem rezm idiip anlarufl kanlar1 yirine bunlarufi canlarin alavuz...
(181)”

Hikayede isi sagu sagmak olan miiyeger avretler bulunur. Bunlar,
ses yoniinden ¢ok iyi ve farkli enstiirmanlar ¢calmayi bilen kisilerdir. Onlar
agit yakmaya baslayinca matem yerinde bulunanlar zar zar aglayarak
kendinden gecer ve miyegerle birlikte sema’a girerler. Seyb( bazen kilik
degistirip dostlariyla oldiirdiikleri sahsin miiyegeri yani agit yakicisi olur.
Seybli ve dostlarinin miyeger vasfiyla gittikleri yerlere saz aletlerini de
yanlarinda gotiirmeleri o donemde matem tutma tarzinin giiniimiizdekinden
biraz daha farkli oldugunu gosterir:

“... Seybu ile Muhtar kendiilerini miyeger ‘avretler gibi diiziiniip
kayser sehrine bad-1 sarsar gibi gitmisleridi ve nice miiddet-i
medidden sofira sehre yetmisleridi. Sehr ve harem-i kaysere giriip
sagu sagarlaridi. Soyle ki difileniirler dahi zari zari aglardi ve
Haroinu’r-resid halife kahkahaya diisdi ve eyitdi: Soyle ey muhaddis
Seybt ile Muhtar ol ‘avretlerle bilelim ne kar eylediler? Ebt Hafs-1
Kufi eyitdi: Kayser haher-zadesiyle Herakl ta‘ziyesine oturmisdi.
Kayseriifi halki Seybt’y1 sdylemislerdi ve Seybil dahi bir def satun
almigdi dahi Muhtar eline virlip yardah idinmisdi. Kendiisini
sazendelik eyler idi. Ravi sdyle rivayet ider ki Seybii-y1 hile-baz sazda
ve avazda bi-nazirleridi ve makamatda ‘adimii’l-mesel idi. Soyle ki
istima“ idenler bi-ihtiyar sema‘a giriip ‘alem-i vecde varurlardi ve
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Muhtar dahi hoib-nefesdi amma libas-1 hayayla miilebbes idi. O
sebebden miiyegerlige heves itmezdi... (260-261)”

10. Mektup Yazma

Birini bir konu hakkinda bilgilendirme veya birine haber gonderme
amactyla yazilan mektuplarin hikdyede de ayni ama¢ dogrultusunda
yazildigr goriliir. Hikayede kimi zaman kahramanlarin, yillarca goremedigi
sevdiklerine mektup yazdiklarina da sahit olunur. Ayrica mektupla beraber
pek cok esya gonderilir:

“... Bir mu‘temed kimesne dileriiz ki bu mallarumuzi ve
iskalleriimiizi anufi eline vireviiz. Alup ta Mekke’ye ilete ve
Mekke’niifi sadatina teslim ide ve anlar dahi fukaraya harc eyleyeler
ve hem biziim akribamuza bizden haywr haber vireler ta biziim
sthhatumuz haberinden mesriiru’l-hal u mahbtru’l-bal olalar ve
padisah-1 sehr eyitdi: Ey dil-aver-i civanlar goiliifitizi hos tutufi ki
beniim oglum bendeiiliz bu yil hacca gider. Ol hizmeti eda itsiin.
Mubhtar-1 dil-aver ¢iin bu haberi isitdi, sad old1 ve ciimle mal vardur ki
Cemsid’tiil kal‘asindan cikarmigdi. Padigahufl oglina virdi ve bir
mektub dahi getiiriip eline virlip andan farig oldilar... (368)”

Ayni sekilde hikdyede, etrafi diismanlarla ¢evrilmis bir sehirden
bahsedilir. Bu sehrin diginda kalan Muhtar sehrin diginda olan haberleri her
firsatta sehrin icine ok vasitastyla bildirir. Bu haberlere karsilik sehrin
padisaht vezirine bir mektup yazmasi i¢in emreder. Mektubu padisahin
veziri ibdrdt-1 fesahatla yazarak miihiirler ve mektubu gotiirmek {izere bir
bayana teslim eder. Bayan mektubu icine gizleyebilecegi bir ayakkabi
diktirir ve mektubu Muhtar’a iletmek tizere yola ¢ikar (Ciga, 2018: 776-777)
Hikayede mektup bazen Seybli’nun bir hile araci olarak iglev goriir. Seybil
baska birinin agzindan yazdigi mektupla haberci sekline girerek diismanini
tuzaga diisiirmeye calisir:

“... Derhal oturdi, Kahiir'uii kavlinden bir name yazdi afia ki ben
fiilan giin Fercan sehrine vardum.Fercan sah1 Reside-i ¢ Arab’1 ve dahi
Hamza’nufi kavmini giriftar itmis, safia getiiri yorur, ta ki Ciineyd’i
atafi kani igiin depeleyesin ve Reside-i ‘ Arab’1 andan oglufia virem.
Sen otur ta ki ben varam. Ciin mektiib1 tamam idiip derhal kendiizini
bir siyah eyledi ve eline bir dane ‘asa alup andan revane oldi. Ciin
leskergahagiriip Keras’ufi ¢lin hargah-1 bargahina varup eyitdi: Ben
Kahir'uii kasidiyam, didi. An1 Keras’uii 6iiine iletdiler. Seyba ¢iin
icerliye girdi ve hizmeti yirine getiirdi. Mektiib1 ¢lin veziriifi eline
virdi... (797)”

11. Fala Bakma/ Talih Tutma

Hikayede kimi zaman karsimiza ¢ikan fala bakma/ talih tutma isinde
“ilm-i niichm”dan, “fenn-i Usturldb”dan, “zeyc-i Rimi’den” ve “reml
tahtasin”dan faydalanilir. Fala bakan kisi ise pek ¢ok ilmi bilen ve ilm-i
niicimdan ve fenn-i iisturlabdan anlayan miineccim veya kahindir. Bazen

53



Ozkan CIGA - Kissa-i Seyyid Ciineyd ve Reside-i Arab’da Sosyal Hayata Dair
Unsurlar

dogan ¢ocugun bazen de gelin damad adaylarinin talihine bakilir ve evliligin
olup olamayacagina karar verilir. Evlilik olacaksa en ugurlu anin ne zaman
olduguna bakilir. Ornegin hikdyede Seyyid Useyd ile kenizekin talihine
bakilir ve gelecekte olmast muhtemel seyler hakkinda kendilerine bilgi
verilir (Ciga, 2018: 171-172). Seybi ise kilik degistirerek kimi zaman ““ilm-i
niicimdan ve fenn-i iisturldbdan” anlayan miineccim veya kéhin olur. Bu
kilikla gittigi yerlerde cesitli bilgiler edinmeye calisir.
“... Seybil be-gayet miidrik sahsd1. Idrak itdi ki Reside’yi yegane div
beyabana birakmigdur. Kendii kendii ile fikr itdiikden sofira reml
tahtasin1 6fiine alup nokta diisdi. Ote cizdi ve beri cizdi hanlara nazar
itdi ve gozin oynatdi ve tudagin kimildatdi. Basin salup bunlara eyitdi:
Tali‘in tutdum gordiim divden ayrilmis beyabanda ser-gerdandur.
Bunlar eyitdi: Ey hakim bu arada rast beyan itdiifi. Hem eylediir diytip
Seybii’ya hil‘at u ni‘met viriip “izzet i hiirmet itdiler ¢iin Seyba
Reside halinden haberdar oldi... (223)”

12. Ad Verme

Kissa-i Seyyid Ciineyd ve Reside-i Arab’da ad verme gelenegine de
rastlanir. Hikdyede cocuga verilecek olan ad, cocugun yiiz giizelligine,
talihine gore degisir. Bazen anne veya babasi tarafindan bazen de ¢ocugun
talihine bakan ve pek ¢ok ilimden haberdar olan kisi tarafindan ¢ocuga ad
verilir:

“... Useyd-i serveriii nutfe-i nazifi duhter-i nik-ahteriii rahm-1
latifine diisdi ba-emr-i Sani‘ haml vaki® oldi. Tokuz ay ve tokuz
giinden sofira duhter-i nik-ahterden bir giin yiizlii oglan dogdi ve ol
hakim-i hiredmend bu ferzendiifi tali‘in tutdi. Be-gayet ercmend goriip
adin1 Ciineyd kodi... (173)”

“... Reside-i “Arab’ufi dah1 haml miiddetiniifi ‘iddeti yetdi. Ol es‘ad
sa‘atda ve eymen evkatda bir sehergah na-gah Reside-i mah-lika vaz* -
1 haml itdi. Bir aftab tal‘at oglan ¢iin tuld® itdi. Soyle ki ¢ilin
cemalinifi ndr1 cihant miinevver kildi.Adimmi ¢lin < Abdu’r-rahman
kodilar ve dahi sazliklar itdiler. Mii’ellif-i kitab eyidiir ki Seyyid
Ciineyd ol perrende atlart ol giinde salivirdi. Andan sofira bes yil ol
makamda mukim old1 ki diyar-1 H'arezm’de ¢ Abdu’r-rahman’dan
sofira Reside-i mah-peykerden yine bir duhter-i nik-ahter togdi. Adin1
Sare kodilar ¢lin Sare bes yasina girdi ve ¢ Abdu’r-rahman alt1 yaginda
idi... (896-897)”

13. Cocugun Dadiya Verilmesi ve Egitimi

Dogu toplumunda yaygin olarak goriilen yeni dogan bir ¢ocugun
belli bir yasa gelene kadar dadiya/siitanneye verilme gelenegi bu hikayede
de goriiliir. Hikayede Ciineyd dogduktan sonra dadiya verilir ve yedi yasina
kadar dadisi tarafindan emzirilir. Ciineyd’in egitimine de ayr1 bir dnem
gosterilerek geng yasta hemen her ilimden haberdar olmasi saglanir. Yine
geng yasta ok atmayi, kilic sallamayi, ata binmeyi, giires tutmayi ve
nihayetinde ava ¢ikmay1 6grenerek hayata hazirlanir:

Edebi Elegtiri Dergisi
Citt 2, Say 1, Nisan 2018
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. Be-gayet ercmend goriip adim1 Ciineyd kodi. Atas1 Useyd’iifi
re’yiyle dayeye virdiler ve ta yedi yasina degin dayesi emzirdi ve
ba‘de-zan mektebe virdiler, ta kitab okuyup ‘ulim u adab 6grendi ve
¢lin Ciineyd on dort yagina irdi. Cemali mah-1 tamam gibi tabende oldi
ve her kim an1 gordi astaninda afiabende oldi ve kemal-i nihayete iriip
ta hiredmend old1 ve makal-i seyh i saba bend old1 ve cebhesinden
ululuk envari ‘aleme israk itdi ve ¢ehresinden bahadirlik asar1 birle
meshiir-1 afak old: ve andan sofira Ciineyd’iiii ziir1 ziyade olup silah-
sorluga basladi ve an1 dah1 tekmil idiip esb-i tazilere siivar olup sikar
hevesin itdi ve ¢lin on bes yasina irdi, hi¢ kimse anufi kemani kirisin
yirinden kimildadamaz idi ve ¢ilin on alt1 yasimna irdi sdyle old1 ki ol
rizgarufi slivarlart ve merdan-1 namdarlar1 mecalisinde Ciineyd’iifi
merdaneligin ferzaneligin ve sahasin ‘atasin ve bezlin ‘adlin darb-1
mesel eyidiirlerdi. Kerratila tenha bir iki yilizmerd-i dil-aver ile ve
miibariz ile neberd iginde beraberlik itmisdi. Belki ziyade geliirdi ve
dah kistgirlikde soyle oldi ki hi¢ kimesne piistin yire getiiremezdi.
Hatta on merd-imiibariz er bir ugurdan hamle iderlerdi ve her birin bir
lu‘bla basardi ve dahi hi¢ kimse pencesin pi¢ idemezdi. Ittifaka bir
giin esbe siivar ve ‘azm-1 sikar itdi... (173-174)”

14. Cesitli Meslekler

Sosyal hayatta, toplumun ihtiyact sonucu ortaya ¢ikan meslekler
hemen her donemde degisen sartlara gore gesitli isim ve icraatlarla varligini
stirdiirmektedir. Tarihin eski ¢aglarindan beri siiregelen mesleklere ve bazen
bu mesleklerin incelikleri hakkinda detayl bilgilere tezkirelerde oldugu gibi
birtakim yazili eserlerde de rastlamak miimkiindiir. Bu yazili eserlerden biri
de Kissa-i Seyyid Ciineyd ve Regside-i Arab’dir. Hikayede bir kism
giinimiizde farkli isimlerle devam eden cesitli meslek isimlerine ve
erbablarina rastlanir. Ancak meslekler hakkinda detayli bilgiye yer verilmez.
Bazen sadece meslek isimleri verilir.

Bir meslek olarak icra edilen ve ticaretle ugrasan kisi anlamina gelen
“bazergan/ tliccar” hikayede sik¢a karsimiza ¢ikar. Kahramanlar ya tiiccar
kiligina girerek seyahat eder ya da yolda gordiikleri tiiccarlarin kervanina
katilarak gitmek istedikleri yere varmaya calisirlar. Hikdyede yer alan
tiiccarlarin ise bliyik ¢ogunlugunu Yahidiler ¢ok az kismini ise
Miisliimanlar olusturur:

“... Ol tozuii i¢inden bir karvan gordiler. Bir ulu bazergan biii tavarla
geliip bu harabeye kondilar. Ciineyd’le Kadi gussa vii gamdan azad
olup sad hurrem oldilar. Hace-i bazergan bunlara nazar itdi,
hatirlarii pejman gordi. Hatirlarin ele alup ya“ni helva vii ab nan virdi
¢lin ta‘amdan farig oldilar. H'ace bunlaruii ahvalin tefahhus itdi.
Gordi, Ciineyd’i bir nev-civan-1 ziba-hadd bala-kadd cesim, ‘azim ve
Kadi’ye dahi nazar itdi. Gordi bir civan-1 nev-hatt kelimat1 miiretteb
ve bazergan eyitdi: Ne yirdensiz ve ne yirden geliirsiz ve ne yire
gidersiz? Bunlar dahi h'aceniin su’aline cevabvirdiler ki biz
bazerganlar idiik bir miigkil vaki‘aya vaki® olduk. H ace eyitdi: Sizde
‘alamet-i ticaret yokdur ancak diyicek bunlar dahi aglamaga
bagladilar. Gurbet ¢cekmemis taze civanlar idi ve sol kadar agladilar ki
h*aceye dahi rikkat geliip bunlara sefkat ve merhamet gosterdi ve
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goiiillerin ele alup biziim ile bile olufl didi. Ol gice anda rahat olup
yarindas1 seherden bile rihlet itdiler ve Kadi anlara evkat-1 hamsede
ezan okuyup namazi kilvirdi. Hib Kur’an okurdi. Anlar dah
Kadi’niin muradinca depreniip miirid oldilar ve Ciineyd dah
konmakda ve gogmekde ve binmekde ve inmekde anlara mu‘avenet
iderdi. Soyle ki dort bes kisi kaldurmadug yiiki bir el ile kaldurup
tavar iistine kordi... (228)”

Hikayede balik¢ilik mesleginin de yer aldigi goriiliir. Hikayenin bir
boliimiinde Reside ile karsilasan balik¢i onu erkek sanarak kendi evine
gOtiirlir, kizlarindan birini ona vermek ister ve ona ikramlarda bulunur.
Balik¢inin Reside ile arasinda gegen diyaloguna bakilinca o donemin sosyal
hayati ve balikeilik meslegi ile ilgili ¢esitli bilgilere varmak miimkiindiir:

“... beniim bir ‘avretiim vardur ve dort siyah-gerde duhteriim vardur.
Her biriniifi cemali ayufi on dordi gibi tabendediir ki Ziihre afia cariye
ve Mirrih afa bendediir ve ol kizlarui kankisin dilerseii ani safa
vireyin ve beniim giiyegiim ol katumuzda “izzet hiirmet bul. Seniifile
her giin piyade geleliim, deryada balik tutalum ve sehre ilediip
satalum. Akcasin avucu igine virlip yiyelim igeliim, hos geceliim,
Halik’a siikr ideliim. Duhter bi-¢are n’ola didi. Turdilar yiiklerin
yiikleylip sehrden yafia revane oldilar ve gice vakti irdi, sehre geg
girdiler ve Reside sehri gordi bir mu‘azzam sehr ici piir-galaba ne
Sam’a befizer ve ne Haleb’e... (218)”

«... Ofiine siiret taris1 etmekle balik kodilar, zira gayri nesneye kadir
degiiller idi gayet fakirler idi. Ol sehrde eger¢i dervis ¢ok idi amma
bunlara befizer yogdi. Balikcilikla diriliirlerdi. Reside balikdan biraz
iftar itdi ve Rabb’ine siikr-giizar oldi... (219)”

Hikayede, gemideki miirettabat anlamima gelen giiniimiizde tayfa
olarak adlandirdigimiz “melldh”lara, eskiden hiikiimdarlarin kapi Oniinde
bulunan “bevvab”lara, yine hiikiimdarlar arasindaki iletisimi saglayan ve
mektup/ ferman/ haber ulastiran “kasid”lara, zindanda hiikiimliileri gézetim
altinda tutan “zindanban/ bekg¢i”lere, halkin ¢amasirlarini yikayan “came-
stly/ kazur”lara, yiik tagiyan “hammal”lara, hamamda gorevli olarak yer alan
ve glnlimiizde telldk olarak isimlendirilen “dellak”lara, yaralilar1 ve
hastaliklar1 tedavi eden tabib/ hakim”lere, yine tedavi amagli hacamat yapan
“haccam/ haccame”lere, surlar1 veya cesitli yapilar1 yikan “kiiliing-zen”lere,
taziye evlerinde agit yakan “miyeger’lere, sarki soOyleyen “mutrib/
hanende”lere ve buna benzer pek ¢ok meslek isimlerine rastlamaktayiz:

“... Ey beniim hem-rahum, ben ne kar eyleyem? San‘at dahi
bilmezem ve sermayem dahi yok ta anuifi ile satu bazar eyleyem.
Eyitdi: Hist-zen ol ve yahtid mellah ol ve yahtid hammal veya irgad
ol, didi. “ Avretiim bafia bu isleri ‘arz eyledi. Benlim dah1 bu islerden
hammalliga meyliim ziyade old1 ve yarindasi sabah oldi. Eliime bir ip
alup bir ¢lival omuzuma artdum ve bazardan yafia miiteveccih olup
gitdim...(573)”

113

. gicelerde iplik egiriip giindiizlerde came-siy olmigdur. Cok
zahmet ¢cekmisdiir. Eger beni bu sa‘at ten-diiriist goricek olursa yarin
yine beni hammalliga gondertir... (576)”

Edebi Elegtiri Dergisi
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. zindanufi kapusi agildi. Ciineyd tasra ¢ikdi. Gordi zindanbanla
kirk bekciler uyumislar, 6lii misalinde yaturlar... (263)”

“...Nice elli nefer mikdar1 mutrib-i hiib-elhanlar ki her biri sazda ve
avazda... (298)”

113

. bir haccame ‘avret getiirdiler. Cok darii diiziip Reside’niifi
cerahatlarina kodilar ve hak ile kaniyla bulasmis a‘zasin yudilar ve
serbet virdiler... (298)”

“... Soyle ki menareden ol ‘araba iizerine hezar tas diiserse dahi
altundagilara muzirrat irismezdi. Kiiliing-zenler ol ‘arabanuii altina
girtip oturdilar. Ol ‘arabayr giicile cekiip menare dibine iletdiler.
Kiiliing-zenler dah1 menareyi dibinden bozmaga bagladilar... (616)”
... Beni hammam i¢ine koydilar. On nefs gulam-1 mah-peyker bafia
dellaklik eylediler... (585)”

15. Kilik Kiyéfet

Kissa-i Seyyid Ciineyd ve Reside-i Arab’da kahramanlarin kilik
kiyafet ile ilgili tercihleri bize hikayenin yazildigi donemdeki sosyal hayat
hakkinda ipucu verir. Hikdyede kahramanlar gece yolculuguna g¢ikacaksa
“seb-revane tonlar” giyer ve ona gore sildh alir. Kahramanlar giires
meydanina ¢ikacaksa “cdme-i sahtiyan ve sahtiyAn tuman” giyer, savag
meydanina ¢ikacaksa gereken silahlar1 yanina alarak zirhim giyer, basina
“151k/ migfer” takar:

“... Seb-revane tonlar giylip andan iistad Batur’a geldi. Eyitdi: Beniim
ile bu gice sen hem-rah ol ki cazilar i¢ine varalum, didi. Ol dal
yirinden turdi, vardilar. Tigifi hama’il kilup ikisi revane oldilar ta
cazilar igine girdiler... (743)”

“... Seybl duhter-i kaysere gulam libasin giylirdi ve basina kiilah
gecilirdi ve beline kemer bagladi ve kendii dahi kendiizini yiiz elli
yasinda bir pir sekline koydi ve bir yefii bol “aba giydi ve bir bilylik
diilbend sarindi... (369)”

“... Temasa iderken i¢inde bir zirh gordi. Pirahen misalinde her kim
ani1 giydi hi¢ afa kili¢ kar itmezdi. Ol zirhufi sikleti bir ratl mikdar: var
idi. Ol zirhda Behram-1 Gir adi yazilmisdi. Reside hattin1 okudi.
Heman zirh1 kaftan altina aldi... (385-386)”

Savas meydanindan donen asker savas techizatlarimi ¢ikarir ve gece
oturup dinlenecegi meclis kiyafetlerini giyer:

“... Ciin giines tulund: iki ‘askerden tabl-1 asayis ¢alind1. Tki lesker
birbirinden bolindi kim 6ldi ve kim 6lmedi bilindi. Useyd’iifi mecriih
oldugindan Medine sehrine ve leskerine za“f irlip Medine’ye girdiler
ve Reside leskeri cadirlarina irdiler. Emir-zadeler her biri silah-1
rezmin ¢ikarup libas-1 bezmini giydiler... (185)”

Kimi zaman erkek kiligina girip pek ¢ok iilkeye seyahat eden
Reside, ylziinii ortmek igin “biirka/ diilbend’ sagini saklamak igin ise
“hadimane libaslar” giyip bazen basina bir kiilah takar:

“... bir maslahat i¢lin zartri tagra ¢ikmak vaki® olsa idi ylizine biirka*
cekiip cikardi... (286)”
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“... bir vakt bir masafda bad Reside’niifi biirka‘ in giisade kilmis idi ve
cemal-i cemilin goriip € asik olmigdi... (295)”

Hikayede gittigi diyarlarda farkli kiiltiirlere taniklik eden
kahramanlar, kimi zaman sadece ‘“avret yerleri” ve “dizleri” ortiili olan
insanlarla kasilagirlar. Viicudlarindaki ortiilii yer ise yalniz koyun derisiyle
kaplidir. Bu durum, hikayedeki olaylarin merkezinde yer alan topluluklarin
arasindaki geligmislik diizeyini gostermesi bakimindan Onemlidir. Bir
toplum sosyal ihtiyaglarini en iyi sekilde karsilayabilirken onun ¢agdasi olan
diger toplum ise gelismelerden uzak ilkel bir yasam bi¢imiyle yasamini
devam ettirmektedir.

“... Ol sehrifi halki climle ‘uryan yiiriirlerdi. Eger erleri ve eger
“avretleri ve dizlerini 6rtmislerdi an1 dahi koyun derisiyle... (286)”

“... Zira bu ta’ife zengiler idi ve tenleri ‘uryan idi. Heman avret
yirleri ortlilmis idi koyun derisiyle... (288)”

Colde seyahat eden kahramanlarin ¢izmesi zaman zaman parcalanir
ve yalin ayak dolagmaya mecbur kalirlar. Yine o dénemin giysilerinden olan
ve glinlimiizde giyilmeye devim eden cime-i harir, kaba-y1 harir, salvar,
pirdhen, aba gibi giysiler hikdyede karsimiza ¢ikan diger giysilerden bir
kismidir:

“... ayaginda miizesi dah1 pare pare olup yalin ayak kaldi... (216)”

“... yliz gulam-1 simin-ten ve sib-zekan ellerinde birer dane bokca ve
came-i haririle piir tururlardi... (593)”

“... piraheniyle salvari hod aftabuil tabindan ve tig-i tizinden pare pare
olup ‘uryan kalmisdi. Ol giisfend-i destiniifi postiyla ‘avretin 6rtmisdi
ve nimge zirhin pirehen yirine giymisgdi... (319)”

... Muhtar salvarinda bir hancer-i abdar pinhan itmisdi...(262)”

“... ylizine bir uzun ak sakal geciirdi ve egnine bir yeiii bol “aba giydi
ve beline bir ziinnar bagladi ve eline bir ‘asa alup boynina gelipa
asdi... (271)”

“... Ciin dubter ¢izmesin ayagina ¢ekdi ve kabasin omuzna ortdi ve
kemerin biline toladi ve semsirini hama’il kildi1 ve hancerin kemerine
sokd1 ve diilbendin bagina giydi ve ayuil on dordi gibi ol tagui
kullesinde kaldi... (212)”

16. Cevgin Oyunu

Bilindigi iizere iistiin hareket kabiliyeti ve gii¢ gerektiren ¢evgan
oyunu dogu topluluklarinin ve o6zellikle Tiirklerin oynamis olduklart bir
oyundur. Bu oyunda kullanilan ¢evgéan bir ¢esit sopa olup at sirtinda topu
hedefe atmak i¢in kullanilan bir alettir. Oyunda top ve ¢evgan bulundugu
icin kimi edebi eserlerde “glly u ¢evgin” seklinde karsimiza ¢ikar (Pala,
2004: 102).

Kissa-i Seyyid Ciineyd ve Reside-i Arab’da cevgan oyununun
kahramanlar tarafindan oynandigi goriiliir. Bazen Reside tarafindan bazen de
Seyyid Ciineyd tarafindan oynanan bu oyunun sonunda kahramanlar halkin
ve hiikiimdari begenisini kazanirlar. Hikayede gliy u ¢evgan ya bayram
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zamant oynanir ya da hiikiimdar, hiinerli savasgilari gormek istedigi
zamanlarda oynanir. Glly u ¢evgan oynanirken ata binme, hizli kosma, ok
atma gibi gii¢ ve hiiner gerektiren aktiviteler de gergeklestirilir:
“... na-gah Reside sabr idemeyiip heman-dem bir yahsi ata siivar olup
meydana berk misal vardi. Heman-dem hane-i kemana ok kodi ve
nazar-1 savabla g¢ekiip tiri pertab itdi. Tir nigana diisdi. Ciin padisah u
sipah ta‘acciib kaldilar. Yine meydana merdane at sigratdi. Cevelan
gosterlip ¢evgan diledi, virdiler. Ciin eline ¢evgan alup top cald1 ki tob
havaya perran olup na-bedid oldi. Tob bir sa‘atdan sofira yire indi.
Reside yine at sigratdi. Meydan basina ¢evgan ile top1 eyle caldr ki
meydanuil 6te basinda bulinup ¢ikdi, gitdi. Kirvan merdaneleri
Reside’niifi topa ¢evgan calisin goriip hezar aferin dest-bazifia didiler
ve iradetleri bir iken bifi oldi... (405)”

17. Misiki ilmi ve Aletleri

Msiki ilmi gliniimiizde oldugu gibi ge¢cmiste de 6nemli bir yer tutar.
Cesitli alet ve makamlarla icra edilen ve birgok yazili ve sozlii esere konu
olan miusiki ilmi klasik edebiyatimizda bazen bir mazmiin olarak karsimiza
cikar. Ozellikle divan sairleri tarafindan misiki terimleri ve makamlarinin
bir mazmiin olarak kullanildig1 goriiliir (Pala, 2004: 336-337; Sefercioglu,
1999: 649-668).

Kissa-i Seyyid Ciineyd ve Reside-i Arab’da misiki ilmine
deginilir ve musiki ilminin icra edildigi makam ve aletler hakkinda
birgok bilgiye rastlanir. Ozellikle Seybt’nun kilik degistirerek mutrib/
hanende sekline biirlinmesi ve ¢esitli makamlarda “hos-avaz”la “hiib-
elhan” sdylemesi, bazen de “miyeger” olup taziyelerde agit yakmasi
nedeniyle hikayenin misiki ilmine dair pek ¢ok unsuru barindirdigini
sOyleyebiliriz. Hikayede musiki terimi olarak nefesli sdzlardan sirn4,
nay/ney, nefir, sir, boru; vurmali ¢algilardan ks, tabl, def, diihiil, ¢ar-
pare, ¢egan/cegane, nakare, tavul, zenc, zil; telli calgilarda c¢eng,
tanbir/ tanblre, saz, rebab, berbat, kemancge, kanin gibi calgi aletleri
gecer. Arap ve Acem havalari, Hicaz ve rast makamlarmin da yer
aldigr hikayede hanendeler ve misikiyi dinleyenler ¢ogu zaman
kendinden gegerek sema’a veya raksa girerler:

“... Seybii-y1 hile-baz sazda ve avazda bi-nazir idi ve ‘ilm-i musikide
habir idi. tanbiiresin perdaz idiip ol mahbtb-1 gazale miinasib hib-
gazeller okumaga ser-agaz eyledi. Rastdan giriip cemi‘ makamati hiib-
tahriratila seyirler idiip geliip gine rastda karar itdi. Ciin Seybu hos-
avaz ile ol duhter-i dil-nlivaza nazar itdi. Gordi ruh-1 ferruhlarinda
‘alamet-i besaset var, yine tanbiresin eline alup gis-mal itdi ki da’ire-
i perdeden tecaviiz itmeye. Seybu sah-avaz ile dahi hicaz-1 nevada
makama agaz itdi. Sol havalarda pervaz eyledi ki duhter-i dil-niivaza
bi-ihtiyar hezar ‘isve vii nazla tur1 geliip raksa girdi.... (283-284)”

“... Yine Seybii-y1 hos avaz eline bir Tiirki nay1 ald1 ve bir sohbete
agaz itdi ki isidenleriii gofilini gOylindiirdi. Hezar bar evvelki
sohbetlerinden yigdi. Manstir deriin-1 dilden ah idiip eyitdi: Ey kaski
bu mutrib-i hos-neva beniim eliime gireydita ogluma gondereydiim.
Ana dah1 sohbetler eyleyeydi, didi. Andan sofira Reside-i dil-arama
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gondereydiim, didi ta bir iki li¢ glin an1 hos tutaydi. Sayed ki anuii
serd tag gibi gofli nerm olaydi. Ogluma merhamet ideydi ve
miila’imet gostereydi. Oglum dahi1 andan muradin géreydi. Mansiir bu
sozde iken Seybii-y1 sirin-kar ¢iin nay-1 ‘Iraki eline aldi ve neva-y1
‘Acem ve ‘Irak’da bir sohbet eyledi ki Mansir ile giiyegiisine bi-
ihtiyar girye vii zar diigdi ve eyitdiler: Ey Halik’uii mahluki eger
divseil ve eger perisefi ve eger biziim gibi insan isefl bizden gizlenme.
Bize gel kim dil-i canumuz1 nar-1 nay-1 ‘Irak’uiila ihrak idiip biryan
eylediifi... (648-649)”

“... Sarnalar ve nakareler ve tavullar ve zencler c¢alarlardi ve bir oglh
var idi. Hezar-bar atasindan sehmnakdi.Bir duhteri dahi var idi. Be-
gayet hib-rily idi. Amma kulag biiyiik idi. Atalar1 bile derya kenarina
geldiler. Ebii Hafs-1 Kiifi eydiir: ‘Alemde hi¢c kimesne mutriblik
itmegi kilim-giis gibi bilmezdi. Gayet hos-avazlardi ve Cilm-i
musikide miimtazlardi... (513-514)”

18. Nevriiz Kutlamalari

Kelime anlami “yeni giin” olan nev-riz “Gilinesin hamel/kog
burcuna girdigi giin olup eski Mart’in dokuzu (simdiki 21 Mart) olarak
bilinir (Pala, 2004: 357).” Hem Fars kiiltiirlinde hem de Tiirk kiiltiiriinde
biiyliik bir éneme haiz olan nevrliza ait efsanevi inanislar mevcuttur. Bu
inanislar dolayisiyla gesitli sekillerde kutlanan nevriizda eski iran sahlari
tahta oturarak ihtiya¢ sahiplerinin ihtiyaclarim karsilar, mahpuslar1 serbest
birakr, icki ve eglence ile vakit gecirir (Pala, 2004: 357-358). Giinlimiizde
de devam eden nevriz kutlamalarinda cesitli spor aktiviteleri yapilir,
geleneksel kiyafetler giyilerek miizik ve dans gosterileri yapilir, ates
izerinden atlanilir, demir doviiliir ve yumurta tokusturulur.

Hikayede nev-riz bir bayram giinii olarak kutlanir. Bu bayramda
hiikiimdar kutlamalar1 izlemek tizere taht-1 zerrin iizerinde oturur, halk ise
meydanlarda giiresir, ok atar, ata biner ve glly u gevgan oynar:

“... Bir gin Ciineyd’le Kadi Tartis padisahmufi seyranina ve
meydanina cikdilar. Bir galaba enbiih-1 ‘azim giiriih gordiler. ilerii
varup bir sahsa sordilar ki bu cem‘iyyet nediir? Ol sahs eyitdi: Giiresci
pehlevanlar gelmisdiir. Anlaruii hengamesidiir ve hem bugiin nev-ruz-
1 dil-fiirizdur ve padisahumuz dahi andadur. Giires temasasin eyler.
Ciineyd’le Kadi halk icinden meydan yiizine vardilar. Padisahi
gordiler, bir civan-1 meh-lika cemal-i niirindan meydan piir-ziya taht-1
zerrin lzre nigin ve etrafinda zerrin-kemer gulamlar giin yiizliler, latif
endamlular ve lebleri sekerliiler ve gozleri badamlular el kavusurup
karsu durur. Ciineyd’iin gayreti tamarindagi kanlar ciisa geldi, heman-
dem soyundi. Sahtiyan tuman giyiip ‘azm-i meydan itdi ve cezm
eyledi ki ciimlesin basa. Halayik Ciineyd’in kadd u kametin ve
salabetin ve nehabetin goriip ta‘ acciibde kaldilar... (234)”

“... Ciimle cihan halkina 1a-biiddiir kim siziifi diziifilizi ve rikabufiuz1
Opeler ve ol sa‘at ki siz pehlevanlarla riiz-1 nev-riizda giires tutdufiuz
siziifi kaddiifitizi ve kametiifitizi goriip gliman iletdiim... (240)”
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«... Ittifak bir giin riiz-1 ‘id idi ve padisah-1 Kirvan meydan hevesin
buyurdi. Ciin meydana ¢ikdilar. Ol sahufl siivar-1 namdarlar ki esb-i
tazilere siivar olup ol yazida gliy ¢cevgan ele alup ve hezar giine bazi
gosterdiler... (404-405)”

19. At Evcillestirme

Gecmiste yasayan topluluklarda ve oOzellikle Bozkir hayatini
benimseyen Tiirklerde atin binek hayvani olarak kullanildig1 bilinmektedir.
Tiirklerin bulundugu cografi ve siyasl konum itibariyla atlar; Tirklerin
yasam tarzina bagli olarak onlarin hayatlarinin hemen her aninda var oldugu
goriiliir. Gida, tarim, ulasim ve savag araci olarak ¢ok Onemli roller
iistlenmis olan atlarin, bircok arastirmaciya gore ilk defa Orta Asya Tiirkleri
tarafindan evcillestirildigi soylenir. Tarihte kurulan Tirk devletlerinin
kurulus ve yiikselis donemlerinde biiyiik rol oynayan atlarin Tiirk kiiltiiriinde
ve edebiyatindaki yeri ve 6nemi kiigiimsenmeyecek kadar biiyiiktiir. Tiirkler
tarih i¢inde at ile ilgili pek ¢ok atasozii ve deyimler (Sertkaya, 1995: 25-30)
kullanir, Divanii Liigati’t Tiirk (Cmnar, 1995: 147-155) ve Manas destani
(Mokeyev, 1995: 289-296) gibi eserlerde atlarla ilgili tabirlere ve at
isimlerine sik¢a yer verir. Masallarda atlar1 bir motif (Sakaoglu, 1995: 282-
288) olarak isleyen Tiirkler, atlara sanatta da genis yer verir (Esin, 1995: 54-
90) ve bir edebi tiir olarak esbiye/ rahsiyeleri (Bilgin, 1995: 276-279) yazar.
At yetistiriciligine biiyilk 6nem veren Tiirkler giiniimiizde ata sporu olarak
biniciligi ve cirit oyununu da devam ettirir.

Kissa-i  Seyyid  Ciineyd ve Regside-i Arab’da da atm
evcillestirilmesiyle ilgili teknik detaylara deginildigi goriliir. Hikayede
atlarin ciissesi ve hir¢inligi miibalaga ile anlatildiktan sonra kahramanlar
tarafindan atin nasil uysal hale gelerek eyerlendigi hakkinda bilgi verilir:

“... Bir zencir kald1 anufi dah1 ucim1i Mukatil’iiii eline virdiler. Ciin
Mukatil atuf katina geldi. Diledi ki elini atufi boyni tizerine koya. Na-
gah ol esb-i deryayi siiheyl idiip yirinden ‘uka@b gibi sigradi ve
kendiizin zenginiiii {izerine pertab itdi ve hezar na‘ra urup turdi. At
dah1 sir-i jiyan gibi afirayup zenginiifi efisesin agzina aldi ve yirinden
kaldurup yire c¢aldi. Zengi kendiizinden gitdi. Ciin at kendiizin
bendden bos gordi, ciis idiip halka hamle eyledi. Halk dah1 at1 ortaya
alup halka sadmetinden nefret idiip ata yol virdiler ki vara sahraya
gide. Seyyid Ciineyd Seybu dahi temasa eylerdi. Ciin bu halkuii
nefretin ve zenginiii hacaletin gordiler. Ta‘acciib idiip hayrete
vardilar. Amma ¢ilin at Seyyid’iifi katina geldi, Seybiu eyitdi: Ey
Seyyid ati tut dahi gel. Yine yiriimiize gideliim. Na-gah Seyyid
Ciineyd bir na‘ra urup andan vardi. Sag elin uzadup atufi yelesin tutdi
ve sol elin uzadup agzin tutdi. Andan karnina bir piist-pa ile urdi ki at
arkasin keman gibi iki biikdi ve kulagi goézine bir miist urup andan
kulagin eline aldi. S6yle burd1 ki at miskin har gibi tur1 vardi. Seyyid,
Seybii’dan taziyane diledi. Seybt dahi sunu virdi. Seyyid heman
eyersiiz ve uyansuz lizerine siivar olup meydana sigratdi. Sol kadar
yeldiirdi ki at ‘araka gark olup siist oldi. Andan sofira zin licam
getiiriip at1 eyerleyiip basina uyan geciirdi ve yine rikaba kadem koyup
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stivar old1 dah1 meydanuf 6te basindan beri basindan 6te basina sol
kadar segirtdi ki at zebiin old1... (445-447)”

Sonug¢

Goriildigi tizere bu ¢alismada, mensur olarak kaleme alinan Kissa-i
Seyyid Ciineyd ve Reside-i Arab’da yer alan sosyal hayata dair unsurlar on
dokuz baslik altinda degerlendirildi. Hikdyede dini ve tarihi sahsiyetlerin
yan1 sira olaganiistii 6zelliklere sahip varliklarin kurguya dahil edilmesi ve
buna bagli olarak hem gergek hem de olaganiistii nitelikte bulunan
mekanlarin hikayede bir arada bulunmasi nedeniyle bir kismi gergek ve bir
kismi fantastik bir yagsam bigimi ortaya ¢ikmistir. Sosyal hayata dair unsurlar
tespit edilirken genellikle gercek yasama dair izlenimler dikkate alinmistir.
Ancak hikayenin yazildigi donemden esinlenerek kurguya dahil edilen kiiltiir
zenginligini géstermek adina bazen olaganiistii nitelikteki varliklarin kiiltiir
Ogelerine de yer verilmistir. Hikayedeki olaylarin genis bir cografyada vuku
bulmas1 nedeniyle birbirinden farkli ancak ayni ¢agda yasayan topluluklarin
gelenek gorenek, yasam tarzi ve inanglarina dair pek ¢ok farklilik tespit
edildi. Bu farkliliklarin kilik kiyafet tercihlerinde, yiyecek ve icecek
secimlerinde, es segiminde, evlilik durumunda ve agitlarda belirginlestigi
goriildii. Bazi topluluklar tarafindan ¢ok degerli goriilen esyalarin, elmas
veya ziimriit gibi degerli taslarin baz1 topluluklar tarafindan siradan bir nesne
olarak algilandigi tespit edildi. Yine ayn1 sekilde kimi varlik veya insanlar
tarafindan deger atfedilen sahislarin {izerine altin, giimiis veya degerli taslar
sacilirken kimi varlik veya insanlar tarafindan deger atfedilen sahislarin
tizerine meyvelerin ve yiyeceklerin sagildigina sahit olundu. Tarihi kalintilar
vasitasiyla glinlimiize ulasan kimi savas arag¢ gereglerinin hikdyede nasil ve
ne amagla kullanildiklan bilgisine ulasildi. Surlar1 yikmak i¢in tasarlanan
mancinik sisteminin igleyisi, yine ayni sekilde surlarin dibini oymaya g¢alisan
kiiliingzenlerin tag veya oklara karst korunmasi amaciyla bir arabanin
yapilist hakkinda fikir sahibi olundu. Ayrica heniiz ok ve yay savasini
bilmedigi i¢in kurgudaki kahramanin kullandigi ok ve yayr kendi
hiikiimdarlarina anlatan siyahlarin bu savas aleti karsisindaki saskinliklari
dikkatlerden kagmaz.
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0z

“Tanr’'nin  6limi” ile birlikte
modern insan, otorite kaybini telafi etmenin
farkli yollarmi1 bulmus, adeta ‘6zgiirliikle
basa ¢ikma’nm yollarmi aramigtir. Fransiz
edebiyat elestirmeni René Girard, diinya
genelinde git gide yiikselen muhafazakar,
radikal gruplart ve insanlarin totaliter
rejimlere olan egilimini agiklamada da
yardimci olabilecek kuramin edebiyatta sakli
oldugunu; romanlarin, modern insanin Tanr1
arayisint  ve arzunun bir dolayimlayici
vasitasiyla ortaya c¢ikismmi (liggen arzu)
aciklamada tek kaynak olduklarmi iddia
etmektedir. Bu c¢aligsma, Girard’in romansal
hakikate en yakin yazar olarak gordiigi
Dostoyevski’nin  son eseri Karamazov
Kardesler’i mimetik arzu tezine dayanarak
analiz ederek, hem modern insan1 ve modern
toplumu anlamaya yarayacak ipuglari
bulmayr hem de Girard’in teorisine bir

toplumsal cinsiyet perspektifi ekleyerek
edebiyat elestirisine farkli bir pencere
acmayr amaglamaktadir. Bunun i¢in
Girard’in “efendi-kole”, “sadizm-
mazosizm”, din, iktidar ve gurur gibi
kavramlar1  kullanilmigtir.  Modernitenin

oncelikle Batili, beyaz erkegin bir projesi
olmasi, modern ‘insan’in Aydmlanma’dan
beri Batili, beyaz erkek olarak tanimlanmasi
ve Dogu-Bati dikotomisinin cinsiyet, sinif,
etnisite gibi farkliliklara da uygulanarak ikili
kargitliklara dayali bir diinya anlayist
sunmasl, Girard’in teorisinin kismen yok
saydigi gergekliklerdir. Bu nedenle bu
caligma, telkin altindaki modern insani
toplumsal cinsiyet perspektifinden gérmeye

ABSTRACT

After “the death of the God”,
modern human found new ways to fill the
blank of the lost of the authority and tried to
‘deal with the freedom’. René Girard, the
French literary critic, suggests that it is
hidden in the literature why people are tend
to be more conservative, radical and to
support totalitarian regimes. He claims that
real novels are the only way to uncover this
modern truth —that modern people is stil
seeking for a God and the desire appears via
a mediator. He says all desires are mimetic.
In this study, the last book of Dostoyevski —
The Brothers Karamazov- whom Girard
thinks the closest writer to the romanesque
truth, is analysed by the mimetic desire
theory. It aims both to find some clues to
understand the modern human and add a
gender perspective to Girard’s theory to
open a different point-of-view to literary
criticism. For this purpose, Girard’s concepts
of “master-slave”, “sadism-masochism”,
religion, power and pride are used. Girard’s
theory disregards the fact that modernity was
a project of Western, white man and
“human” was described as Western, White
male since Enlightment and the East-West
dichotomy was applied to differences of
gender, class, ethnicity etc. Therefore, this
study tries to approach the mimetic theory
from gender perspective and claims that The
Brothers Karamazov can broaden the theory.
Keywords: Mimetic desire, Gender, Power
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calisirken Karamazov Kardesler’in, teoriye
bu zaviyeyi kattigi, bu anlamda Girard’in
bahsettiginden ¢ok daha “romanesk” bir
roman oldugunu ve teoriyi gelistirebilecegini
kanitlamaya ¢aligmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Uggen arzu, Mimetik
arzu, Toplumsal cinsiyet, Tktidar

GIRIS

“People love what other people are passionate about.” (insanlar,
baskalariin tutku duydugu seyleri severler.). “Romantik” bir “Amerikan
rityas1” masali oldugu i¢in 2017 Oscar’ina aday gosterilmesi ¢ok tartigma
yaratan La La Land filmindeki bu ¢arpici replik, bu makalede tartisacagimiz
“mimetik arzu” kavramini 0zetlemesi agisindan hem ¢ok net hem de ironik
bir ciimledir. Ironiktir; ¢iinkii mimetik arzu kuramini ortaya atan Réne
Girard’a gore insanlardaki taklit arzuyu ortaya ¢ikaran eserler ‘romansal
hakikat’e erigsmis, ‘romantik’ yalandan kurtulmustur.

Bu makalede, Girard’in 1961°de yayinlanan Romantik Yalan ve
Romansal Hakikat- Edebi Yapida Ben ve Oteki kitabinda sistematiklestirdigi,
iicgen arzu/ taklit arzu/ mimetik arzu ya da metafizik arzu gibi farkh
sekillerde adlandirdigi kuramini, yine kendi ifadesiyle en net ortaya koyan
yazarin (Dostoyevski), bunu en iyi yaptigi eserine, Karamazov Kardesler’e;
hem Girard’in teorisini anlamak hem de bu teoriye Dostoyevski’nin neler
kattigini/katabilecegini gérmeye calismak i¢in yaklasacagiz. Bu baglamda
Once teorinin genel gergevesini verip, ardindan Nurdan Gilirbilek’in Romanin
Karanlik Yiizii adli makalesinde dile getirdigi elestirilerden de yola cikarak,
Karamazov Kardesler’de mimetik arzunun eril yoniiniin ortaya ¢ikisinm
degerlendirmeye ¢alisacagiz.

1. MIMETIK, UCGEN YA DA METAFIZiK ARZU

Girard’in tezi, arzunun kendiliginden ve ozerk bir sekilde ortaya
cikamayacagint; her zaman bir dolayimlayici vasitasiyla olusup kuvvetlenen
bir yapida oldugunu, bunun da 6zellikle modern insanin igine distiigii yeni
sozde ozgrlikk/6zerklikle bas edememesinin bir sonucu oldugunu ifade
etmektedir.

Aydinlanma’yla birlikte dinin otoritesini kaybetmesi ve akli merkeze
alan bir diislince sisteminin hem siyaseti hem kiiltiirii etkileyecek sekilde
gelismesi, Tanr1 merkezli bir diinyadan insan merkezli bir diinyaya
gecilmesini saglamis; ancak modernitenin bu Ozgiirlestirici hamlesi ayni
zamanda insanin bu bagiboslukla basa ¢ikmasini gerektirmistir. Terry
Eagleton Tanri’nmn Oliimii adli eserinde, insanin bu 6zgiirliikkle bas etmek
icin Tanri’nin yerine bagka Tanrilar buldugunu, ¢esitli filozoflara da referans
vererek anlatmaktadir. “Tanr1 61dii” aforizmasiyla bilinen “Nietzche’ye gore
Tanr sekiiler toplumun infazindan sag ¢ikmus; biri ahlak olmak iizere bir
dizi takma isim ardina gizlenmisti(r).” (Eagleton, 2014:26). Eagleton,
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Tanr1’nin yerini ikame eden diger modern kavramlardan da bahseder: Sanat,
kiiltiir, ideoloji, milliyet¢ilik, agk... Hatta “Tanri’’min pek ¢ok sekiiler
mahlasindan biri de 6zgiirlik ya da 6znelliktir.” (Eagleton: 2014: 77). Yani
ozgiirliikle basa ¢ikmanin bir yolu, 6zgiirliiglin kendisini bir erek, bir “ilk
neden”e doniistiirerek hayati anlamlandirmaktir.

Girard’sa modern insanin kendine yeni putlar aradigini ve kendini
‘oteki’ne gore konumlandirarak onun arzularini taklit etmek yoluyla bu
bagiboslukla bas ettigini 6ne siirmektedir. Ona gbére modern ¢agda artik
herkes birbirinin tanrisidir. Rakip olarak gordiigiimiiz ya da bir sekilde
hayranlik duydugumuz insanin arzularimi taklit ederiz; burada 6zne-nesne
arasinda diiz bir ¢izgi degil, dolayimlayicinin da devreye girdigi bir ‘liggen’
s0z konusudur. “Dolayimlayicinin itibari, arzulanan nesneye de geger ve ona
aldatic1 bir deger verir.” (Girard, 2013:35).

Girard’a gore arzunun bu taklit yapisini ortaya ¢ikaran tek modern
gergeklik, romandir. Hatta bunu da sinirlandirir: Proust, Stendhal, Flaubert
veDostoyevski’nin romanlari. Ona gore bu ‘dehalarin’ romanlari, romantik
yalan1 sona erdirir. “Biiyiik lirik anlatimlar kisiyi Ozgiirlesmeden
gerceklikten uzaklagtirir, ¢ilinkii uyandirdiklart istekler sonugta korkung
derecede diinyevidir. Romantizmin kurbani, yasam konusunda gittikge
beceriksizlesir, yasamdan siirekli olmayacak seyler ister.” (Girard, 2014:35).

Girard, Stendhal’in Bir Turistin Anilart kitabinda ‘modern duygular’
olarak tanimladig1 ii¢ temel duygunun bu taklit arzuyu agikladigini sdyler.
Bu duygular, ‘haset, kiskang¢hik ve iktidarsiz nefret’tir (Girard, 2013:33).
Oteki’ne duyulan kiskanglik, Oteki’nin arzularini karsi konulamaz yapar ve
bu durumda Oteki hem arzunun kaynagi hem de ona ulagsmay1 engelleyen
konumuna gelir. Dostoyevski’nin Yeraltt Adami da aym kiskanglik ve
iktidarsiz nefretten dolay1 ac1 gekmektedir: “Ben tekim, digerleri herkes.”.
Istenen, giizel, mutlu hayata daima Oteki sahiptir, sézde ‘6zerk’ insaninsa bu
hayata/ arzu duyulan nesneye ulasmasi neredeyse imkansizdir, siirekli
karsisina engel olarak Oteki ¢ikar. Bu durumda modern insanlarin her biri,
kendini digerlerinden farkli gordiigii 6l¢lide digerleriyle aynidir.

Girard bunun ¢éziimiinii soyle basit bir sekilde formiile eder: “Zamani
yeniden bulmak, insanlarin ¢cogunun hep kagtiklari, kacarak omiir tiikettikleri
bir gercegi kabul etmektir: hem otekilerin goziinde hem de kendi goziimiizde
ozgiin olmak icin her zaman Otekileri kopya ettigimizi kabul etmektir.
Zamani yeniden bulmak kisinin kendi gururunun birazin1 yok etmesidir.”
(Girard, 2013: 49).

Girard, dolayimlayict konusunda da bir ayrima gider: i¢sel ve digsal
ayrimi. Okudugu kitaplar, dergiler vs. nedeniyle Paris yasamina 6zenen
Emma Bovary ya da yine kitaplar araciligiyla sovalyelige 6zenen Don Kisot
icin digsal dolayim s6z konusudur; oysa asik oldugunu iddia ettigi kadin igin
babasiyla rekabete giren (ya da daha dogrusu babasiyla rekabeti yiiziinden
Ozellikle o kadina asik olan) Dimitri Karamazov’un dolayimlayicisi i¢seldir.

Edebi Elegtiri Dergisi
Citt 2, Say 1, Nisan 2018
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Icsel ve digsal ayrimi, dolayimlayicinin arzu eden 6zneye yakinligiyla
ilintilidir ve bu yakinlik cografi bir yakinlik degildir.

Girard, sanayi sonrasi tiketim toplumunun dolayimlayicisinin
reklamlar oldugunuysa soyle ifade etmektedir: ““(...)Tiyatro afislerini de
edebi telkin olarak diistinmek gerekir. Telkinin en diizeyli bi¢imi, en bayag1
bicimiyle i¢ icedir. Don Kisot’la reklamlarin kurbani olan kiiciik burjuva
arasindaki mesafe, romantizmin inandirmak istedigi kadar biiyiik degildir.”
(Girard, 2013: 44). “Bir bagka deyisle kuram ‘evrensel’ bir arzudan s6z
ederken tasidigi kuvveti bliylik Olclide kapitalizmin tek bir arzu ‘evren’i
yaratmig olmasindan, nerede yaziliyor olursa olsun romanin daha bastan bu
bulasici arzuya dogmus olmasindan alir.” (Giirbilek, 2002: 12-13).

Nurdan Giirbilek, Girard’in teorisini degerlendirdigi makalesinde bazi
elestiriler ortaya koyar. Ona gore Girard, ‘farkli diinya goriislerini (6rnegin
milliyetcilikle enternasyonalizmi) daha bastan gizliden gizliye uzlagmis
karsitliklar olarak’ (2002: 12) gérmektedir. Girard’in romandan yola ¢ikarak
savas tahliline, toplumsal tahlile varan teorisinde metafizik arzu diginda bir
dgeye yer vermemesini indirgemecilik olarak goriir. Ornegin, Girard’in kitap
boyunca iiggen arzunun evrensel olusu iizerinde durup “birka¢ yerde
(kuraminda kiltiirel-ulusal-dilsel farkliliklara yer vermemis oldugunu fark
etmiscesine) bu arzunun “Bati ruhu”nun arzusu oldugundan s6z (eder)”
(2012: 13) etmesini bir eksiklik olarak sunar. Bunun, Dogu toplumlarinin
edebiyatina bakarken ya bu eserlerin (romanin Bati’dan gelmesi nedeniyle)
tamamen kurami dogrulayan birer nesneye doniismelerine ve bdylece kendi
seslerini duyuramamalarina ya da aksine “Tiirk romanin1 kendine 6zgii bir
biinyenin, otantik ya da biricik bir Tiirk mizacinin {irinii sayacak, yabanci
kuramin  (“Oteki”nin) yerli malim1 (“kendi”ni) Oyle kolay kolay
konusturamayacagini” sanmamiza yol agcacagini belirtir.

Girard’in teorisi, modern “insan”1 cinsiyet, 1k, sinif gibi unsurlardan
bagimsiz gérmekte, bu nedenle de arzunun ve taklidin toplumsal cinsiyet
gibi belirleyicilerine karsi kor kalmaktadir. Oysaki modern toplumun
Tanrisizliga buldugu ¢éziimlerin belki de basinda toplumsal cinsiyet rolleri
gelmektedir. Modern “insan”, Batili, orta sinif, beyaz, ama hepsinden 6nce
“erkek™tir. Dolayisiyla arzunun belirleyicisi de, taklit edeni de bu insan
olacaktir. Bu baglamda Dostoyevski’nin Karamazov Kardesler adli son
eserinin, Giirbilek’in burada bahsettigi farkli kiiltiirel-ulusal yapilar1 oldugu
kadar, arzunun eril yapisin1 da ortaya ¢ikaracagi goriisiindeyiz. Girard’in
teorisini desteklemek ve detaylandirmak igin 6ne siirdiigii bazi1 kavram ve
tartigmalari (efendi-kole diyalektigi, mazosizm-sadizm, ‘tanr1 sorunu’ gibi),
Karamazov  Kardegler’le birlikte okuyarak anlamaya, agiklamaya
calisacagiz.

2. DIN- GURUR- ARZU ILIiSKIiSi: “HERKES BIRBIRININ
TANRISI OLACAK”

Girard, ‘Tanrimin 6ldiigii’ modern zamanlarda insanlarin tanrisallik
arayisindan vazgegmedigini, aksine artik herkesin birbiri igin tanr1 oldugunu
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sOyliiyor. Bu baglamda hayranlikla kiskanghk, alg¢akgoniilliiliikle «ibir
aslinda ayn1 seye tekabiil ediyor. ‘Iktidarsiz nefret’, idealize edilen Oteki’ni
hem gdzlimiizde asir1 biiylitmemize hem de onu alt etmek, onun aslinda ne
kadar zavalli oldugunu gormek icin miithis bir arzu duymamiza neden
oluyor.

Burada kurama bir katki ya da elestiri diyebilecegimiz bir noktayi
eklememiz gerekiyor. Bu arzunun yapisi, Tanri-babayla olan iliskisi ve
rekabetci yapist dolayisiyla eril bir yapidir. Tanri-babasit 6len insan (ki
burada ‘insan’dan kasit, Aydinlanmaci diisiincenin akil’la 6zdeslestirdigi
erkek’tir), kendine yeni bir iktidar odagi bulmak arzusuna girer ve bu
noktada gurur ortaya ¢ikar. Modern gergeklik, Girard’in bahsettigi “basa
cikilamayan 6zgiirlik™li heniiz kadinlara ‘bahsetmemistir’. Zaten Girard da
kuramini bu eril yapi iizerine kurar. Modernlesmenin bir Bat1 iirlinii olmasi,
Dogu medeniyetlerini (Rusya gibi), kendi Tanri-babalarint (bu 6rnekte Rus
gelenegini) 6ldiirmeye zorlamaktadir ve Girard bunu séyle agiklar:

“Baba-ogul rekabeti siki1 bir benzerlik igerir. Ogul babanin arzuladigi
seyi arzular. Babanin gururu, ogla engel olur ve bunu yaparak onun gururunu
giiclendirir. Bu durumda zorba babaya baskaldiran kdle-ogulun isledigi sug,
baba cinayeti tam da bir yer alt1 tragedyas1 gibi goriiniir. Clinkii babayla ogul
bir anlamda aynidir. Baba cinayeti hem cinayet hem de intihardir; 6ziinde, iki
sucun farki yoktur birbirinden. (...) Babadan Oteki olarak nefret edilir ve
daha da derinlerde Kendi olarak utang nesnesidir o. (...) Babanin nesnesi
oldugu utang Rus gelenegine, ulusal varhiga dek uzanir. Ilk Dostoyevski de
baba mirasint unutmak i¢in kendini Baticiliga atar. Batici tutum, baba
cinayetiyle iligkilidir; iste bu yiizden, sonraki Dostoyevski bunu her zaman
gergek bir ihanet olarak gérecektir.” (Girard, 2014: 81).

Bu baba-ogul rekabeti, Karamazov Kardesler’in tamaminda hakim
olan temadir. Biitiin arzu ‘liggen’leri, babayla (Tanr1 ve Rusya da bu
‘baba’ya dahildir) kurulan bu rekabete dayanmaktadir. Nitekim Girard’in
kuramina dahil ettigi kapitalizmin rekabet¢i yapisi da eril bir yapidir:
Sermaye sahibi erkektir ve her sey erkegin daha ¢ok kazanmasi, daha fazla
‘hilkmetmesi’ icindir. Bu baglamda, “Biiyilkk Engizisyon Yargic1”
boliimiindeki su s6zlere bakalim:

“Insanlar basit ve dogustan terbiyesiz olduklari igin ozgiirliigii
anlayamazlar bile. Ondan korkarlar, dehsete kapilirlar; ¢iinkii insan i¢in ve
insan toplumu i¢in hi¢bir zaman 6zgiirlikten daha tahammiil edilmez bir
sey olmamustir. (...) Ozgiir kaldiklart siirece higbir bilim onlara ekmek
vermeyecek, ama ozgiirliiklerini ayaklarimizin altina sermeleri ve (En iyisi
bizi kélelestirin, ama karmmizi doyurun) demeleriyle is bitecek. Ozgiirliik
ve herkes i¢in bol ekmegin bir arada diisiiniilemeyecegini, ¢iinkii asla ve
asla bunlari kendi aralarinda paylagmayacaklarint sonunda anlayacaklar!
(...) Bize hayran olacaklar ve onlarin basinda durarak O6zgiirliiklerini
tagimaya razi oldugumuz ve onlara hiilkmettigimiz i¢in bizi tanr1 yerine
koyacaklardir —6zgiir olmak onlara sonunda bu derece korkung gelecektir!”
(Dostoyevski, 1999a: 70-72).

Edebi Elegtiri Dergisi
Citt 2, Say 1, Nisan 2018

69



Tugba SIVRI - After The Romanesque Truth: Theappearence Of Masculine
Side Of Mimetic Desire In The Brothers Karamazov

Girard, “Herkes birbirinin tanris1 olacak” der. Karamazov Kardesler,
bu yeni ‘putperestlik’i, i¢ ige ge¢mis dolayimcilar vasitasiyla ifsa eder.
Alyosa i¢in Starest Zosima’nin ‘idol’ olmasi, Zosima’'nin dini kisiligi
nedeniyle modern oncesiyle cok benzerken, Dimitri’nin ve Ivan’in
babalariyla iligkisi modern anlamda taklit arzunun en belirgin 6rnekleridir.
“Alyosa, (rahip olmay1 segerek) herkesinkine zit bir yol se¢misti, ama ayni
hirsla, kahraman olma hirsiyla.”(Dostoyevski, 1999b: 39). Yani Don
Kisot’un sovalyelik ‘tutkusu’yla ‘kutsal’ Alyosa’nin istegi ayni liggen yapiya
sahiptir. Alyosa’nin dini arzular1 da ‘kendiliginden’, Oteki’nden bagimsiz
degildir. Bir yandan Zosima’ya karsi hayranlik duyarken bir yandan da
Ivan’m tanritanimazligim bildigi ig¢in onun tavirlarinda kendine karsi bir
kiicimseme sezme egilimindedir. Agabeyinin kendine karsi mesafeli ve
soguk durusu, Girard’in da dedigi gibi, onu kendinden st bir konumda
gormesine neden olmaktadir; “Bu, okumus bir ateistin, aptal bir miirit olan
kendisine karsi bir tiir kiigimseme olamaz muydi1?” (Dostoyevski, 1999b:
46). Ateizm, bilim ve gbzlemin yiikseldigi aydinlanma déneminin yiikselen
goriigiidir ve Tanr1 inancinin “modasi ge¢mistir”; Tanri’’ya inanmanin
Otekiler’in gdziinde bir ‘aptallik’ oldugunu, inancli Alyosa’nmn da bildigini
gorilyoruz.

Metafizik arzunun ortaya c¢ikardigi insan tiplerinden biri, ziippedir.
Ziippe, taklitciligin, Otekiler i¢in yasamanin en karikatiirize seklidir. “Ziippe
keyfi bir sayginlikla donattig1 kisilere kendini kabul ettirmek i¢in bin tiirlii
bayagilik yapar.” (Girard, 2013: 72). Fyodor Pavlovig, bu ziippe tipinin en
giizel 6rneklerinden biridir; ancak onun diger ziippelerden farki, yaptiklarini
tamamen Oteki i¢in yapiyor oldugunu bilmesi, bunu acik yiireklilikle itiraf
etmesidir:

“Ni¢in mi saklabanlik yapiyorum, Pyotr Aleksandrovig, daha sevimli
goriinmek icin.”(Dostoyevski,1999b: 61). (...)insanlarin arasina girdigim
zaman herkesten daha algakmigim ve herkes beni sadece soytar1 oldugum igin
kabul ediyormus hissine kapiliyorum ve madem &yle ‘Hadi bakalim, alin iste
size gercekten soytari rolii oynuyorum, ¢linkii topunuz birden benden daha
aptal ve daha algaksiniz.’(...) “Mademki artik kendini aklayamazsin, 6yleyse
isi utanmazliga kadar vardirip ylizlerine bir kere daha tiikiir: Sizden
utanmiyorum iste, hepsi bu!” (Dostoyevski, 1999b: 127-128).

Ziippenin evreni, gururla asagiligin, kibirle baskalar1 tarafindan onay
gormeye duyulan asir1 arzunun esitlendigi, zitliklarin birbirine gegtigi bir
evrendir. Girard, ‘baskalarinda ziippeyi, kendimizdeyse c¢ocuksu arzuyu’
gérmeye meyilli oldugumuzu, bdyle yaparak kendimizi Otekinden
ayirdigimizi sandigimzi; fakat kendimizi farkli gordiigiimiiz 6lgiide Otekiyle
aynt oldugumuzu soéyler. Yeniden iiggen arzunun eril yapisina donecek
olursak, Otekini gdziimiizde abartmamiza yol acan gururun eril yoniinii
Dostoyevski gesitli sekillerde ortaya serer. Bunlardan biri, Aydinlanma’nin
kadin1 bedenle, erkegi akilla eslestiren modern mantigindan yola ¢ikarak
erkeklik gururunu sergiledigi su sahnedir: Dimitri, Grusenka’yla ve
Polonyali subaylarla gecirdigi gece sonunda tutuklanmak iizeredir ve onu
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tutuklamaya gelen askerler ondan kiyafetlerini ¢ikarmasimi isterler. Burada
anlaticinin sesiyle karigik Dimitri’nin i¢ konugmasina sahit oluruz:

“Dayanilmaz sekilde mahcup olmustu. Herkes giyinik, bir tek o
ciplakt. Isin tuhafi bu ciplak durumunda kendisini onlarin karsisinda adeta
bir suglu gibi hissediyordu. Asi/ 6nemlisi de gercekten bir anda oradakilerin
hepsinden daha asagr oldugunu ve artik hepsinin kendisini kiiciimseme
hakkina tamamen sahip olduklarini hemen hemen kabul etmis olmasuiydi.
Eger herkes ¢iplak olsaydi o kadar utandirici olmazdi. Ama bir kisi ¢iplak
olunca herkes ona bakar —ayip!- diistincesi tekrar tekrar aklindan gegiyordu.
Sanki riiyada gibi, bazen riiyalarinda kendimle ilgili boyle rezillikler
goriirdiim.” (Dostoyevski, 1999a: 237)

Ciplaklik, bedenin ortaya serilmesi, bedenin akil karsisinda asagilik
sayildig1 modern evrende'Dimitri, ¢iplaklifiyla “sugluluk™ hissini yan yana
getirir. Oteki karsisindaki bu asagilik konumunun daha 6nce de riiyalarina
girdigini sOyler.

Dimitri, ‘romantik’ tavirlari ve sOylemleriyle yogun arzusunun
‘kendiligindenligi’ne inanmak istese de aslinda Grusenka’ya duydugu ask,
tamamen babasiyla olan ask-nefret iliskisine dayanmaktadir. Oyle ki asil
rakibi subaydan Grusenka’ya gelen mektuba “Gursenka’yr da sasirtarak
hemen hemen hi¢ 6nem verme(z). Nedenini agiklamak ise ¢ok zordu(r):
Belki de neden, sadece bu kadin ugruna kendi 6z babasiyla giristigi
miicadelenin tiim ¢irkinligi ve dehseti altinda ezilmis olarak en azindan su
siralarda kendisi i¢in bundan daha korkung ve daha tehlikeli bir sey
diistinememesiydi.” (Dostoyevski, 1999a: 62).

Ivan’sa babasina kars: kii¢iimseyen tavirlarina ragmen onu arzularinin
oniinde bir ‘engel’ olarak gormeye devam eder. Baba-Tanri-Rusya gelenegi,
fvan’da nefret uyandiran, oldiiriilmesi gereken seylerdir. ‘Gayrimesru’
kardes Smerdyekov’un Ivan’la iliskisi de hem hayran olunan hem de nefret
edilen bir dolayimcilayla kurulan iliskiyi orneklendiriyor. Girard’in
deyimiyle “’Pi¢’ Smerdyakov Ivan’in ikizidir; hem ona hayrandir hem de
ondan cilginca nefret eder. Ivan’in yerine babayr &ldiirmek demek, o
baskaldir1 dnderinin goziipek sozlerini uygulamaya gecirmek, onun en gizli
arzularinin 6tesine ge¢mek, kendisinin belirledigi yolda onu geride birakmak
demektir.”(Girard, 2014: 94). O da Ivan gibi Tanr konusunda ‘kafa
karigtirict”  seyler sdyler, “Rusya’ya lanet okur ve alay eder(di).”
(Dostoyevski, 1999a: 615).

Baba-din-gelenek eslesmesi, Dimitri’nin savunma avukatinin su
sozlerinde de kendini gosterir:

“...(S)on yillardaki ilerlemenin bizim gelismemizle de ilgili oldugunu
kanitlayalim ve agik¢a diyelim ki, bir insana hayat veren heniiz baba degildir,
baba, hayat veren ve babaligi hak edendir. Ah, tabii, baba s6zcligiiniin baska

1 Bu Kartezyen mantigin koklerini Antik Cag felsefesinde bulmak miimkiindiir. Bkz. Erkek
Akil, Genevieve Lloyd, Ayrint1 Yayinlari, 2015, Istanbul.)
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bir anlami, bagka bir yorumu daha vardir: Bir canavar da olsa, ¢ocuklarina
kars1 zalimin biri de olsa babam yine de benim babam olarak kalmustir, ¢iinkii
bana hayat veren odur. Ancak bu anlam, aklimin almadigi, sadece inancimla,
daha dogrusu anlamadigim ama dinin bana emrettigi sekilde inandigim pek
¢ok seyde oldugu gibi inancima dayanarak kabul edebilecegim bir anlamdir.
Ama bu durumda gergek yasam alaninin disinda kalir.” (Dostoyevski, 1999a:
624).

Burada da Batililasmanin, yani modernligin, yani Tanritanimazhigin
akilla eslestirilmesi ve babayi Oldiirmenin dine, gelenege karsi gelmek,
Tanr’y1 da oldiirmek demek oldugunu goriiyoruz. Bu anlamda Bati’nin
dolayimlayici oldugunu soylersek, buradaki karsi gelisin tamamen taklit
oldugunu mu iddia etmeliyiz? Yoksa Dostoyevski, buradaki dolayimin eril
yapisint mi1 ortaya ¢ikarmak istemistir? Bize gore ikincisi. Ciinkil bir baska
yerde Dostoyevski Dimitri’nin avukatina sunlar da sOyletir: “Ancak bu gibi
durumlarda davaya kars1 en kotii niyetli ve kasitli yaklagimdan daha kétii ve
daha mahvedici seyler de vardir. Ornegin, Tanri’'min bize armagan ettigi
zengin psikolojik yeteneklerle bir sanat oyununa, deyim yerindeyse bir
roman yazmaya kapilirsak.” (Dostoyevski, 1999a: 598). Dostoyevski’nin
yaptig1 budur: Tanri’nin ona armagan ettigi zengin psikolojik yeteneklerle
bir sanat oyunu yapmak, bir roman yazmak. Oysa bu roman, avukatin dedigi
gibi, bir kot niyet, gercegi gizleme araci degil; aksine, Girard’in dedigi gibi
‘romansal hakikat’i ortaya ¢ikarma aracidir. Oyleyse buradaki ironi, Batinin
iiriinii olan romam taklit ediyor olmanin her zaman ziippelik olmayacag:
gercegidir.

Tekrar gurur meselesine donersek, Girard gururun mimetik arzudaki
roliinii agiklarken Max Scheler’in ressentiment (hing, haset, kiskanglik
olarak diisiiniilebilir)kavramindan yola ¢ikar. “Kiskanglik ve haset {iglii bir
durumu varsayarlar: nesne, 6zne, kiskanilan ya da haset duyulan kisi.”
(Girard, 2013: 31) (yani dolayimlayici). Bu baglamda Karamazov
Kardesler’de hasetin hayranlikla i¢ ice gegisini goriirtiz. Rakitin’in
Alyosa’ya karsi hisleri, hayranlikla kiskancglik arasinda bir ‘iktidarsiz nefret’i
ortaya serer. Alyosa’nin aklini ¢elmesi igin onu Grusenka’ya gotiirmesinin
nedeni, “6¢ alma, yani ‘dogru birinin rezil olusunu’ ve Alyosa’nin onu
simdiden zevkten dort kdse eden ‘azizlikten giinahkarlhiga diisiisiinii’ gérme
amac1” (Dostoyevski, 1999a:29) dir. Kendinden daha ‘iyi’ oldugu i¢in ondan
‘0¢ alma’y1 diisiinmesi, Rakitin’in Alyosa’ya karsi celiskili hislerinin iiggen
arzudan kaynaklandigini gosterir. Burada kadinin “akil c¢elici” roliinde
olmasi (modernizmin erkek aklina karsi beden olarak kadin), yine {iggen
arzunun eril yapisin afise eder.

Girard’in ziippeyi baskasinda, “cocuksu tutkuyu” kendimizde gérme
egiliminde oldugumuzu sdyledigini belirtmistik. Ziippe-cocuk yakinligina
deginen Proust ve Jles de Gaultier’den yola ¢ikan Girard’in kuramina gore
cocukla yetiskin arasinda taklit¢ilik yoniinden bir fark yoktur. “Ziippelik,
kisinin ger¢ek benliginin goriinmesini Onlemek ve bdylece disa Kkarsi,
kendisiyle 6zdeslestirdigi daha iyi bir kisilik yansitmak i¢in kullandigi
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araclar biitiiniidiir. Cocuga gelince, kendini oldugundan farkli gérmek igin,
onu biiyiileyen Ornegin niteliklerini ve yeteneklerini kendine mal eder.”
(Girard, 2013: 47).

Dostoyevski’nin ¢ocuklar1 da bu kurami dogrular niteliktedir. Kendisi
Oteki gocuklar igin bir hayranlik unsuru olan Kolya’nin Alyosa’ya duydugu
hislerde, bu dolayimi goriiriiz. Onunla konusurken siirekli “rezil olmaktan”
korkar, onu etkilemeye c¢alisir. Dahasi Dostoyevski, tam da Girard’in
“Herkes birbirinin tanrisi olacak” derken kastettigi seyi formiile ederek bir
cocugun, Kolya’nin agzindan sdyletir: “Eger tanr1 olmasaydi, tanriy1 icat
etmek gerekirdi” (Dostoyevski, 1999a: 336). Dahasi, taklit arzu ve gurur
iligskisini de yine Kolya agiklayacaktir: “Artik hemen hemen tiim yetenekli
insanlar giiliing olmaktan korkuyorlar ve bu yiizden mutsuz oluyorlar (...)
Seytan gurur kiligina girmis ve biitiin nesillerin igine sizmis.” (Dostoyevski,
1999a: 343).

Cocukga tutkuyla ilgili bir bagka sahne de, ‘ice kapanik’ Alyosa’nin
okuldaki diger cocuklar karsisindaki konumuyla alakalidir. “Aydin ve
yiiksek g¢evreden cocuklar” (burada da Batililik ve okumusluk vurgusu
vardir), burada yetigkin askerlerin bile bilmedikleri cinsel igerikli
konusmalari rahatlikla yaparlar ve bu konuda birbirlerini “taklit ederler”:

“Ruhu ve yliregi temiz ¢ocuklar, askerlerin bile her zaman
konusmadiklar1 seyleri, resimleri, sahneleri sinifta kendi aralarinda ve hatta
yiiksek sesle acik agik konusmayi pek severler. Ustelik de askerler, bizim
aydinve yiiksek toplum c¢evrelerimizden c¢ocuklarin bu tiirden bildiklerinin
¢ogunu bilmezler ve anlamazlar. Burada belki de bir ahlak diisiikliigii heniiz
daha yoktu, ama goriiniiste bir hayésizlik s6z konusudur ve bu da onlarin
arasinda genellikle zor, ince, yigitce ve taklide deger bir sey sayilir.”
(Dostoyevski, 1999h: 30).

Simdi Tanri-Tanrisizlik, Bati-Rusya c¢atismasinin eril yapisina,
Girard’m Hegel’in “Efendi-Kole” diyalektiginden yola ¢ikarak ortaya
koydugu teze dayanarak bakmaya ¢aligalim.

3. KiM EFENDI, KiM KOLE?

“Eger su anda Isa kilisesi olmasaydi, bir suclunun kétiiliiklerini
durduracak kimse de olmazdi ve hatta daha sonra ona verilecek ceza da, yani
biraz once sodyledikleri sekilde mekanik ve ¢cogu halde sadece yiiregindeki
ofkeyi artiran bir ceza degil, tek etkili, tek korkutucu ve yatistirici, kendi
vicdaninin bilincine varmaktan ibaret gergek bir ceza da olmazdi. (...)
Roma’da da bin yildir kilisenin yerine devlet ilan edilmistir. Bu nedenle sug¢lu
arttk kendisini kilisenin bir {iyesi olarak algilamaz ve aforoz edilmis olarak
umutsuzluk iginde kalir.” (Dostoyevski, 1999b: 96).

Starets Zosima’nin bu sozleri, devletin Tanri’nin yerine gectigi
modern diinyaya bir elestiridir. Bu baglamda, insanin Tann karsisinda
duydugu sorumluluk ve vicdan hissiyle, modern diinyada kendine buldugu
tanrilara karsi sorumlulugu ayni sonucu Dogurmamaktadir. Peki, bu yeni
diinyada insan kime, nasil ‘itaat’ edecektir ya da itaat etmeden yasamasi
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miimkiin miidiir? Girard, burada Hegel’in efendi-kole diyalektiginden yola
cikarak yeni bir efendi-kole iligkisi ortaya sermektedir. Bunun i¢in 6nce
Bati-Rusya karsilasmasina ve hangi degerlerin iistte tutulduguna deginelim.
Yine Starets’in agzindan yazilan Starets Zosima 'nin Sohbet ve Ogiitlerinden
baslikli kisimdaki su sézlere daha dikkatli bakalim:

“Halk ateistin karsisina g¢ikacak ve onu yenecek, boylece tek bir
Ortodoks Rusya olacak. (...) Avrupa’da halk artik zenginlere karsi
silahlanarak ayaklaniyor ve halk dnderleri her yerde onlar1 kan dokmeye sevk
ediyor ve 6fkelerinin hakli oldugunu 6gretiyorlar. Ama “onlarin 6tkesi siddet
icerdigi icin lanetlidir”. Oysa Rusya’yi, daha 6nce pek ¢ok kez oldugu gibi,
yine Tanr1 kurtaracaktir. Kurtulus halktan, onun inancindan ve itaatinden
gelecektir.” (Dostoyevski, 1999b: 462-463).

Burada, Avrupa’da yiikselen ve Weber’in, kapitalizmin giiclenmesinin
nedeni olarak ortaya sundugu Protestanlik ve Portestan ahlakina karsi “tek
bir Ortodoks Rusya”nin ¢oziim olacagini, modern diinyanin sekiiler, yani
‘mucize, sir ve otorite’siz dininin insanliga mutluluk getirmeyecegi inanci
vardir. Girard, bu yeni dinle birlikte, tanrisal otoritenin biitiin insanliga degil
de tek tek insanlara sunuldugunu ve bunun da yeni efendiler ve koleler
yarattigini sdyler. Artik otorite paradir ve parayi elinde bulunduran (bunu
Dostoyevski’nin de sik sik kullandigi kumar metaforuyla aciklar), efendi
roliindedir. Ancak Girard burada Marksist bir elestiriye giriyormus gibi
goriinse de efendiyle kole arasindaki farki silerek, deyim yerindeyse, bunun
bir illiizyondan ibaret oldugunu sdyler:

“Hegel’in diyalektigi fiziksel cesarete dayaniyordu: Korkmayan kisi
efendi, korkan kisi kole olacakti. Romansal diyalektikse ikiyiizliiliige
dayanmaktadir. Siddet, onu kullananin ¢ikarlarina hizmet etmek soyle
dursun, onun arzusunun yogunlugunu ortaya koyuyordur. Dolayisiyla bir
kolelik igaretidir. (...) Giig, cebir, i¢csel dolayimin evreninde —en azindan en
yiiksekteki bolgelerinde- sayginligint yitirmistir: kisilerin bireysel haklarina
sayg1 gosterilmektedir. Ama kisi 6zgiir yasayacak kadar giiclii degilse, kibirli
rekabetin ugursuzluguna yenik diisecektir.” (Girard, 2013: 102).

Alyosa’nin Ivan hakkindaki diisiinceleri de Tanrisin1 kaybeden insanin
tanrisallik arayisindaki ‘gurur’ yoniinii ortaya serer: “Uyumadan 6nce Mitya
ve Ivan igin dua etti. Ivan’in hastahigmi anlamisti: “Gururun Dogurdugu bir
kararmn acilari, derin vicdan azab1!” Inanmadigi Tanri ve onun gercekleri,
hala boyun egmek istemeyen yiiregini sartyordu. (...) Ya gercegin 1s1ginda
dirilecek ya da... kendisinden ve inanmadig1 bir seye hizmet ettigi icin
herkesten Ociinii alarak nefret i¢inde yok olup gidecek” diye kederle ekledi
Alyosa ve Ivan igin bir kez daha dua etti.” (Dostoyevski, 1999a: 492).
Dostoyevski’nin, Rus ve Ortodoks gelenege karst Bati hakkinda yargi
belirtentek karakteri siiphesiz Zosima ve Alyosa degildir. Dostoyevski,
yukarida ziippeligini (yani taklitgiligini) belirttigimiz Fyodor Pavlovig’le
ilgili anlaticisina sunlar1 sdyletir “...Burada séz konusu olan aptallik
degildir; bu kagiklarin ¢cogu (Pavlovi¢ icin) olduk¢a akilli ve kurnazdir,
ahmaklk ise bir tir ozel, ulusal ozelliktir.”” (Dostoyvski, 1999b: 12).
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Pavlovig, ulusal bir ‘ahmak’ degildir, kurnazdir. Bati’y1 taklit eden ‘ziippe’
karakterin, kurnazlikla; Ruslarinsa ulusal bir ahmaklikla eslestirilmesi, akil
karsisinda gelenegin konumunu da gdsterir. Pavlovi¢’in agzindan da siirekli
Rusya’ya ve Rus koyliisiine karst kiiglimser sozler duyariz. Ama bu, onun
Batiyi taklit etmesinin ve kendi Ruslugunu “affettirmeye” ¢alisan gururunun
sonucudur. Kendini Oteki’ne, yani Bat’ya begendirmeye calisan bir
ziippedir Pavlovig:

“Rus koyliisiinii genelde dovmek gerekir. Bunu her zaman
soylemisimdir. Bizim kdyliimiiz diizenbazdir, acimaya gelmez, iyi ki, hala
onu pataklayanlar ¢ikiyor. (...) ben akilli insanlar tarafindayim. Cok akilli
oldugumuzdan koylileri dovmekten vazgectik ama onlar birbirlerini
pataklamaya devam ediyorlar. Iyi de yapiyorlar. (...) Rusya ise bir pislik
yuvasi. Dostum Rusya’dan... yani Rusya’dan degil de biitin bu
kusurlardan... belki de Rusya’dan da nasil nefret ettigimi bir bilseydin. Tout
cela c’est de la cochonnerie (biitin bunlar pislik yuvasi).” (Dostoyevski,
1999b: 196).

Burada ara ara Fransizca konusulmast da Bati taklidini
egretilemektedir. Girard’a gore Pavlovi¢’in ‘kéleligi’, kendini digerlerinin
gozilinde siirekli daha asagida gérmesi ve onlara kars1 hem yogun bir nefret
hem de siirekli bir onaylanma arzusu ic¢inde olmasi, (bunu yukaridaki
orneklerden de yola ¢ikarak daha genis anlamda Bati-Rusya iliskisinde de
gorebiliriz), Tanri’min  Oldiigli evrende tanrisallign  aramasindan
kaynaklanmaktadir ve bunun tek ¢6ziimii vardir: “Kahraman tanrisalliktan
vazge¢mekle kolelikten de vazgeger.” (Girard, 2013: 235).

Girard’a gore “Dostoyevski’nin yeraltin1 her alanda tanmimlayan sey
karsitlarin yan yana gelmesi, demek ki uzaklagma olmaksizin birlesmedir.
Iste Dostoyevski’nin dediklerine bakilirsa Rusya’y, belki de genel anlamda
cagdas insan1 tanimlayan sey de bu ‘genisliktir’. Bu karsitlarin birligi de —
cimri savurganlik, savurgan cimrilik- kumar tutkusunda agiga ¢ikar. Rulette,
yer alt1 diyalektiginin evleri birbirini hizla takip eder ve artik arastiritlamaz
hale gelir. Ortaya siiriilen her parada efendilik ve kolelik devreye girer.”
(Girard, 2014: 49). Bunu Karamazov Kardesler’deki karakterlerin cinsel
arzusunda daha net goriiriiz; ama o konuya birazdan gelecegiz.

Son olarak efendilik-kolelik iliskisinin iki yonliiliigiine Ivan-
Smerdyakov iligkisi 6zelinde bakmaya calisalim. Tekrar Girard’a donecek
olursak, ona gore “Herkes kendi arzusunun {istiinligiinii ve Onceligini
belirterek otekini taklit eder. Herkes 6tekinde hunharca zalim bir iskenceci
goriir. (...)Kin ne kadar yogunsa, nefret edilen rakibe o kadar yaklastirir bizi.
Birine 6nerdigini 6tekine de dnerir, ne pahasina olursa olsun 6tekinden farkl
olma arzusu da dahildir buna. « (Girard, 2013: 93). Bu baglamda ivan’in
babasini, Tanr1’y1 ve Rus geleneklerini kiiglimseyen ve onlar1 yok etmeye
calisan kibriyle Smerdyakov’unki estir: Oysa ikisinin konumu birbirinden
cok farklidir. Smerdyakov kéle, Ivan’sa efendi konumundadir. Ivan taklit
edilen, dolayimlayicidir. En azindan son ana kadar dyledir. Ama cinayetten
sonra efendi-kéle rollerinin ters yiiz oldugunu gériiriiz. Ivan’in seytanla, yani
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kendisiyle konusmasi, onun kendi arzularmin farkinda olmayan ve
Smerdyakov’un yonlendirmesiyle cinayete ortak olan bir ‘kdle’ oldugunu
ortaya serer. Bu anlamda tekrar i¢ ice gecmis licgen arzularla, arzunun
taklitci yapisini agik eder Dostoyevski.

“Tanri-baba-ulusal gelenek” eslestirmesinin eril yapisi, Girard’in
modern zaman sorunsali olarak formiile ettigi iiggen arzunun temelinde
yatar. Bu baglamda agk/ cinsel arzu/ cinsel gurur meselesine, her an yer
degistirebilen efendi-kole diyalektigini de gbz ardi etmeden bakmaya
caligalim.

4. ASK VE GURUR, SADIiZM VE MAZOSIiZM: CINSEL
ARZUNUN ERIL YAPISI

Girard, Denis de Rougemont’nun Ask ve Bati adli kitabindan su
alintiy1 yapar: “Yeniden arzulamak ve bu arzuyu yiiceltmek, bilingli, yogun,
sonsuza dek ilging bir tutku haline getirmek icin yeni engeller yaratmak
gerekir.” (Girard: 2013: 141). Buna gore, cinsel arzuyu uyandirmanin yolu,
arzu nesnesine arzu duyuldugunu belli etmemektir; bu arzu belli edildigi an
artik kole durumuna disiilir ve efendi-masuk, asla kole-asiga arzu
duymayacaktir. Bu anlamda cinsel arzu da bir iktidar aracidir ve eril bir
arzudur: Tipki paranin giicilinii ortaya ¢ikaran kapitalist sistem gibi.

Dimitri’nin annesinin, neden °‘ahlaken diisiik, zlippe’ Pavlovi¢’le
evlendiginin agiklandigr su bolim, kadinlarin dolayiminin, “baskalarinin”
onlarin hayatlarin1 kisitlamasina karsi bir “istenen hayat” hayaliyle ortaya
ciktigini gosterir:

“Adelaida Ivanovna Miusova’nin davranisi da (Fyodor Pavlovig’le
evlenmesi) kuskusuz baskalarina ait egilimlerin ve 6tkenin tutsagi olmus bir
distincenin yankisidir. Belki de kadin bagimsizligini ilan etmek, toplumsal
kosullara, akrabalarimin ve ailesinin despotluguna karsi ¢ikmak istemistir.
Her an faaliyette bulunan hayal giicii ise onun diyelim ki sadece bir anligina
Fedor Pavlovig’in tasidigi dalkavukluk tnvanmna ve koti niyetli bir
soytaridan bagka bir sey olmamasina ragmen bu hep iyiye dogru giden gegis
déneminin en yiirekli ve en alayci insanlarindan biri olduguna inandirmistir.”
(Dostoyevski, 1999b: 13).

Girard’in kurami, efendi ve koleyi, ezilenle ezeni eslestirdigi dlciide,
arzunun bu eril-disil yapisina kor kalmustir diyebiliriz. Girard, “Sadistin
eziyet gordiigiinii sandig1 i¢in eziyet ettigi soylenir sik sik. Bu dogrudur ama
hakikatin tamam degildir. Eziyet etmeyi arzulamamiz i¢in, bize eziyet eden
kisinin boylece bizimkinden ¢ok daha {istiin bir varolus alanina yiikseldigine
inanmamiz gerekir.” (Girard, 2013: 155) der. Bu anlamda kadinlarm, gii¢lii
erkek arayislari ve burada cinsel arzu dolaymminin gii¢ {izerinden
gerceklesmesini, kadina hilkkmeden erkegin (bedene hitkkmeden aklin ve hatta
belki Dogu’ya hitkkmeden Bati’nin da diyebiliriz), daha istiin bir konumda
oldugu yanilgisini i¢sellestirmesine bagli oldugu sdylenebilir.
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Cinsel arzunun, Girard’in verdigi drneklerde de, erkeklerde hayranlik
ve nefret duyulan bir rakip (bir baska erkek) iizerinden dolayimlanirken
kadinlarda daha ¢ok Oteki’nin karsisinda daha giiglii goriinen erkegin
secilmesiyle ortaya c¢iktigini goriiyoruz ve bu da cinsel arzu/gururun eril
yoniinii ortaya seriyor. Bu baglamda Dimitri, Ivan, Katerina ve Grusenka’nin
arzularia bakalim.

Dimitri’nin coskun tavirlari, asirt yogun ve tutkulu goriinen sdylevleri
ve siirekli romantik sairlerden alntilar yapmasi, Dostoyevski’nin
romantiklerin bir parodisini ortaya serdigini ve tam da Girard’in dedigi gibi,
tutkunun ‘kendiligindenligi’ne inanmak isteyen romantik yazar ve
elestirmenlerin yanilgisim aciga ¢ikardigim gosteriyor. Cilinkii biliyoruz ki
Dimitri’nin gerek Katerina’ya gerek Grusenka’ya duydugu arzu tamamen
taklit arzulardir. Dimitri, Katerina’ya olan sevgisinin, tipki Girard’in dedigi
gibi, ‘arzu nesnesinin’ arzulayana karst kayitsizligindan, onu yok
saymasindan kaynaklandigimi bilir. “Arzuyu gizlemek demek, Oteki’nin
goziinde son derece aldatici, doygun bir gurur imgesi yaratmak; onu kendi
arzusunu agiga vurmaya ve dolayisiyla biitiin saygmlhigint yitirmeye
zorlamak demektir.” (Girard, 2014: 46).Dimitri Alyosa’ya sunlari soyler:
“Katenka’nin okul bitirmis, masum bir kiz degil, kisilik sahibi, magrur ve
ozellikle erdemli, daha ziyade akilli ve egitimli bir sahsiyet oldugunu
hissettim, oysa bende bunlarin hichiri yoktu. Evienme teklif etmek istedigimi
mi samyorsun? Zerre kadar istemedim, sadece boyle babayigit bir adam
oldugum ve o bunu hissetmedigi icin intikam almak istiyordum.”
(Dostoyevski, 1999b: 164-165). Iste buradaki intikam arzusu, kendini
Oteki'nin goziinde erdemli kilma cabasi, Oteki’nin hem kendinden {istiin,
¢ok daha erdemli oldugunu disiiniip hem de ona karst yogun bir 6fke,
‘iktidarsiz nefret’ duyma hali, agkla i¢ igedir. Nitekim Grusenka’ya olan aski
da, nihai rakibi babasinin da Grusenka’yr arzuladigini diisiinmesinden
kaynaklanir. Dimitri eger gercekten direkt olarak Grusenka’y1 arzulasaydi,
babasii degil Grusenka’ya bes sene dnce cinsel istismarda bulunan ve bir
tiirli kadinin aklindan silinmeyen subayi rakip olarak goérmesi gerekirdi.
Oysa arzu, tamamen rakip dolayimciyla ilintili sekilde ortaya ¢ikar.

Girard, “Dolayimlayiciy1, bizde uyandirdigi hayranliktan otiirti degil
de onda uyandirdigimiz ya da uyandirdigimizi diigiindiigiimiiz tiksintiden
Otiirii segmemiz mazosist oldugumuzu gosterir. (...) Dolayimlayicinin
yakinlagmasidir bu.” (Girard, 2013: 151) der. Dimitri’nin babasini dolayimeci
olarak seg¢mesinde, ¢ocuklugunda babasi tarafindan terk edilmesinin ve
“istenmemesi”nin etkisi vardir. Ayni sekilde Grusenka’nin subayla
iligkisinin yapis1 da mazosisttir. Subay, ¢ok geng yasta Grusenka’ya cinsel
istismarda bulunur. Grusenka’nin tavirlarinda siirekli kendiyle ilgili bir
sorgulama, bir gel-git vardir. Dimitri’ye subayla ilgili sunlart séyler: “Mitya,
Mitya ben onu seviyordum!” diye fisiltiyla konusmaya basladi. “Bes yildir,
gecen biitiin bu siirede onu 6yle seviyordum ki! Onu mu seviyordum, yoksa
duydugum kini mi seviyordum? Hayir, onu seviyordum!” (Dostoyevski,
1999a: 171). Subay onu terk etmistir ve bu andan itibaren mazosist arzu
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ortaya cikar. Kendini yasadig1 seye layik goriiyordur Grusenka, ama bir
yandan da intikam pesindedir: Subayla karsilasacak, onu bastan gikarak,
onda ‘arzu uyandiracak’; ama bu sefer o subayi terk edecektir. Bu da
yukarida bahsettigimiz eziyet eden-eziyet edilen iligkisine isaret eder.
Grusenka, ugradigt hakaret karsisinda kendini asagilik, subayi iistiin
gormeseydi bu ‘ezme’ istegi de olmayacakti. Mazosist, sadist olmak
istemeyecek; ¢linkii daha en basta mazosist olmayacakti. “Mazosist, icten
ice, mahkum oldugunu sandigi Iyi’ye katlanamiyor ve ona eziyet eden
Kétii’ye tapryordur, ¢linkii K6t dolayimlayicidir. “ (Girard, 2013: 157).
Girard’a gore, “(m)azosistin bizimle tastamam aynmi seyi arzuladigini
bilmemeyi yegleriz elbet; onun da arzuladigi 6zgiirliik ve tanrisal bir 6z-
denetimdir, kendi 0z-takdirini ve oOtekilerin takdirini arzuluyordur; ama
metafizik arzu konusunda tiim hekimlerden daha derin-hala trajik bir
yetersizlik tasisa bile- bir sezig sahibi oldugu i¢in, bu paha bigilmez
zenginliklerden umut kesmekte, bunlar1 ancak asagilanmis bir kdle olarak
efendisinin yaninda bulmay1 ummaktadir.” (Girard, 2013: 154).

Mahkeme sahnesinde Bay Rakitin’in Grusenka i¢in kullandigi su
climleler de Girard’in kuramini dogrular:

“Kiiglik yasta ugradigi hayal kirikligi, aldatilma ve disiis, kendisini
bagtan cikartip sonra da terk eden nisanlisinin ihaneti, arkasindan gelen
yoksulluk, namusuna diiskiin ailesinin laneti ve nihayet kendisinin su anda da
velinimeti saydig1 zengin bir ihtiyar himayesi. Belki de i¢inde pek ¢ok iyi
sey saklayan bu genc¢ yiirekte heniiz ¢ok kii¢iik yaslardan itibaren bir 6tke
sakliydi. Hesabwni bilen, sermaye biriktiren bir karakter olmustu. Toplumla
alay eden ve ondan intikam alan bir kisilik dogmugtu.” (Dostoyevski, 1999a:
563) .

Burada ‘sermaye biriktiren’ ifadesinin kullanilmasi Onemlidir:
Sermaye, yukarida da belirttigimiz gibi, kapitalizmin eril yoniinii gosterir ve
Grugenka’nin intikam isteginin bununla eslestirilmesi, iggen arzunun ya da
cinsel gururun eril yoniinii ortaya koyar. Grusenka’nin toplumdan, ailesinden
ve bu anlamda tiim erkeklerden intikam alma istegi, mazosizm-sadizm
iligkisini bir kere daha ortaya serer. “Sadizm, mazosizmin “diyalektik” ters
yiiz olugsudur. Kurban roliinii oynamaktan sikilan arzu eden 6zne iskenceci
olmayi seger.” (Girard, 2013: 155).

Katerina’nin Dimitri’ye olan arzusu, arzunun eril yapisini ortaya
koymasi agisindan ¢ok kritiktir. Bu yiizden 6nce Katerina’nin nasil biri
olarak tasvir edildigine bakalim. Katerina Ivanovna, Dimitri’nin deyimiyle
“babasinin yaninda teyzesiyle birlikte kendilerini diger insanlarla esit
gormeyip kendi kendilerini kiiciimseyerek yasiyor(dur).” (Dostoyevski,
1999b: 163). Katenka, magrur bir kizdir, akilli ve egitimlidir. Bu yonleriyle
Bati’y1, Bati’nin ‘akli’n1 temsil eder. Dimitri, Katerina babasi i¢in borg
almaya gelip ayaklarina kapandigi anda ona arzu duymaya baslar, ¢linkii
“...0 anda o soylu, bense bir alcak oldugum i¢in, o goniil yliceliginin
biiyiikliigli i¢inde ve babasi ugruna kendini feda ettigi icin gilizeldi(r).”
(Dostoyevski, 1999b: 168). Yine Alyosa da “magrur kizin emredici tavri,

78



Tugba SIVRI - Romansal Hakikatin Pesinde: Karamazov Kardesler’de
Mimetik Arzunun Eril Yontuntn Ortaya Cikist

magrur teklifsizligi ve kendine olan giiveni” (Dostoyevski, 1999b: 214) nden
etkilenir. Bu anlamda Katerina, akil ve gururla, eril o6zelliklerle doludur.
Nitekim onun Ivan yerine Dimitri’yi se¢mesinin iizerine Bayan
Hohlakova’nin yorumlarini dinleyen Alyosa’nin diisiinceleri soyle aktarilir:

“Bayan Hohlakova’nin Katerina Ivanovna’nin kardesi ivan’1 sevdigi
ve sadece ve sadece bir tiir oyun, bir “cirpinma” yiiziinden bilerek kendi
kendisini aldattigi ve adeta bir minnettarlik yiiziinden Dimitri’ye olan
yapmacik agkiyla kendi kendisine eziyet ettigi yolundaki diisiincesi Alyosa’y1
etkilemisti. (...) Alyosa, bir cesit icgiidiiyle, Katerina Ivanovna gibi bir
karakter igin sadece hiikmetmenin gerekli oldugunu ama onun Ivan gibi
birine degil, ancak Dimitri gibi birine hiikmedebilecegini hissetti.”
(Dostoyevski, 1999b: 272) .

Burada tekrar Girard’in mazosizm-sadizm analizine donelim.
“Mazosist, her seyden oOnce bikkin bir efendidir. Siirekli bir basari
tarafindan, bagka bir deyisle siirekli bir hayal kirikligi tarafindan kendi
basarisizlifini arzu etmeye itilen bir adamdir; yalnizca bu basarisizlik onun
icin gergek bir tanriyr, kendi girisimlerinden etkilenmeyen  bir
dolayimlayiciyr ortaya gikarabilecektir. Bildigimiz gibi metafizik arzu her
zaman kolelige, basarisizliga ve utanca gotiirmektedir.” (Girard, 2013: 149).
Katerina’nin arzular1 da temelde efendilikten, siirekli gururdan bikmis bir
sadistin arzularidir. Dimitri i¢in, “Beni affetmedi, onu bu yiizden
seviyorum.” (Dostoyevski, 1999a: 654)der. Dimitri de, “O beni degil, kendi
erdemini seviyor!”(Dostoyevski, 1999b: 172) derken Katerina’nin kendinde
iylyli gormek isteyen bir mazosist/sadist oldugunu dile getirmektedir.
Nitekim Grusenka’y1 rakip olarak gorebilmesi i¢in once onu aklinda iistiin
niteliklerle donatmasi ve bunu bir baskasina onaylatmasi gerekir. Bu yilizden
Alyosa’nin 6niinde Grusenka’nin elini Oper; oysa i¢ten ige onun iistiinligiine
inanmadigini, Grusenka’nmn onun elini 6pmemesi sonucu gecirdigi sinir
kriziyle anlariz. Katerina, eril rekabetin ve hiikmetme duygusunun etkisi
altindadir; bu anlamda arzunun eril yapisina ornektir.

Son olarak Ivan’in Katerina’ya olan arzusuna deginelim. Ivan’in
arzusu, Katerina gibi egitimli ve akilli bir kizin kendi yerine Dimitri’yi
segcmesine karst duydugu ‘cinsel gurur’ nedeniyle giiclenir. Yani
dolayimlayici, 6zneden daha ‘asagilik’tir. Burada yine Dimitri’ye kulak
verelim:

“Ivan’a gelince, onun dogaya artik nasil bir lanetle bakmak zorunda
kaldigin1 anliyorum, hem de onun o zekasiyla! Kime, neye {istiinliik
veriliyor? Bir canavara, nisanli olarak bulundugu burada da, biitiin gozlerin
iizerine oldugu bir sirada, hem de nisanlisinin yaninda rezaletlerine engel
olamayan bir canavara lstlinlikk veriliyor! Sonunda benim gibi biri tercih
ediliyor, o ise geri cevriliyor. Hem de ne i¢in? Bir gen¢ kiz minnettarlig
yliziinden yasaminin ve geleceginin 1wrzina gecilmesini istedigi igin!
Sagmalik.” (Dostoyevski, 1999b: 173).

Ivan ve Katerina akilla ve Bati’yla 6zdeslestirilen, bu anlamda eril
karakterlerken Dimitri ve Grusenka bedenleriyle vardir ve bu da modern
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diistince sisteminde disil 6zellige tekabiil eder. Dostoyevski ve Girard, erille
disilin, mazosizmle sadizmin, efendiyle kdlenin yer degistirebilen yapilarim
ortaya ¢ikarmislardir.

SONUC

“Insanhi@in laneti birbirimizden ¢ok farkli olmamiz degil, birbirimize ok
benziyor olmamizdir.” (Rushdie, 2012: 341). Salman Rushdie’nin, Floransa
Biiyiiciisii’'nde Biiylicii Mughal’a soylettigi bu s6z, Girard’in metafizik arzu
kuraminin temel ¢ikis noktasini anlatiyor. Hepimiz birbirimize benziyoruz; ama
benzedigimiz lgiide de kendimizi Oteki’nden farkli gorme egilimi gdsteriyoruz.
Oysa modern insan, 6zerk bir 6zne oldugu yanilgisina sahip olsa da higbir
donemle kiyaslanamayacak oOlgiide telkinin etkisindedir, Girard bunu
sOylemektedir. Gergek roman da, yiizlesmekten korktugumuz bu gercegi ortaya
¢ikarip romantik yalandan kurtulmamizi saglayandir.

Bu anlamda Dostoyevski’nin son ve Girard’a gére mimetik arzuyu en
giizel ortaya c¢ikaran romanm1 Karamazov Kardesler’e bakmaya g¢alistik. Burada
arzunun din-Tanri-ulusal gelenek ekseninde ortaya ¢ikan ve modern insanin
icine diistiigii taklit yoniinii gdrmek icin cabaladik. Ozellikle ask/cinsel arzu
baglaminda Girard’in kuraminin eril bir arzuya tekabiil ettigini Karamazov
Kardegler’deki karakterlerin din, gelenek, ask, baba-ogul iliskisi, rekabet,
efendi-kole, mazosizm-sadizm gibi kavram ve olgularla olan iliskilerine bakarak
aciklamaya caligtik.

Bu baglamda Girard’in teorisinin fazla evrenselci ve indirgemeci
olabilecegine dair elestirilere kulak verdik. Nitekim, modern insanin arzularinin
taklit oldugu yoniindeki basit ve net kurammyla Girard’mm bir yandan taklit
arzunun evrenselliginden bahsederken bir yandan da bunu ulus, smif, cinsiyet
gibi paradigmalardan bagimsiz bir evrensellige tasiyamadigini ve kitabinda da
bu noktalara degindigini gordiik.

Modern insan, Tanri’nin 6ldiigli evrende tanrisallik pesinde kosarken
Oteki’ne tapinmaya baglamistir. Oteki’ne kars1 hayranlikla kiskanghigin, 6fkeyle
sevginin, askla nefretin birbirine karistig1 bu yeni evrende insanin tek ¢ikis yolu,
Oteki’nin bir aynadan ibaret oldugunu fark edip kendini bu ‘giiliing’ taklit
oyunundan kurtarmak olacaktir.

KAYNAKCA

Dostoyevski, Fyodor (1999b).  Karamazov Kardesler, Ankara: Oteki
Yayinevi, Cilt: 1

Dostoyevski, Fyodor (1999a). Karamazov Kardesler, Ankara, Oteki
Yaynevi, Cilt: 2

Girard, René (2014). Dostoyevski: Yeralti Insani, Istanbul: Everest

Girard, René (2013). Romantik Yalan ve Romansal Hakikat: Edebi Yapida
Ben ve Oteki, Istanbul: Metis

Giirbilek, Nurdan (2012). “Romanin Karanlik Yizi”, Virgiil, S. 49, s. 8-13
Lloyd, Genevieve (2015) . Erkek Akil, Istanbul: Ayrinti Yayinlari

Rushdie, Salman (2012). Floransa Biiyiiciisii, Istanbul: Can Yayinlari
Eagleton, Terry (2014). Tanri 'min Oliimii ve Kiiltiir, istanbul: Yordam Kitap

80


https://www.ayrintiyayinlari.com.tr/kisi/genevieve-lloyd/170

Adebi @@S‘@ri @er&i@i
(Journal of Literary Criticism)

ISSN: 2602-4616
Cilt I1, Say1 I, Nisan 2018

YUKLENME TARIHI: 31.03.2018 KABUL TARIHI: 23.04.2018 YAYIN TARIHIi: 30.04.2018

Ferhat KORKMAZ

Dr. Ogretim Uyesi Batman
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Tirk Dili ve Edebiyatt Bolumt
korkmaz1871(@gmail.com

ORCID: 0000-0003-0305-6942

SERVET-i FUNUN SAiR VE
YAZARLARININ TRANSVAAL
(BOER) SAVASLARI
KARSISINDAKI TUTUMU
HAKKINDA BiR ARASTIRMA

AN EXAMINATION ABOUT
THE APPROACH OF SERVET-I
FUNUN POETS AND WRITERS ON
SOUTH AFRICAN WARS

0z

Ingilizlerle Hollandallar arasinda
19. yiizyihn sonlarn ile 20. yilizyilin
baslarinda Giliney Afrika’da cereyan eden bir
dizi c¢arpismaya Transvaal veya Boer
Savaglar1 adi1 verilmektedir. Jon Tiirk
hareketine mensup Ismail Kemal (Vlora)
Bey’in  onderliginde  hazirlanan  ve
Ingilizlerin  Giiney  Afrika’da  zafer
kazanmasini tebrik eden bir bildirinin 1899
yilinda  Ingiliz  elciligine  sunulmasi
sonrasinda yasanan siirgiin ve tartismalara
“Transvaal Meselesi” ad1 verilmistir. Servet-
i Fiinin Edebiyatina mensup Ismail Safa,
Hiiseyin Siret, Tevfik Fikret ve Mehmed
Rauf'un da imzaladigi bildiriye edebiyat
tarihi arastirmalarinda da Onemli yer
ayrilmustir.  Servet-i FiinGn sanatcilart ve
aydinlar, desteklediklerini sunduklart
Ingilizlerin yerli halka kars1 uyguladiklari
savas politikalar1 nedeniyle elestirilmislerdir.
Caligmamizda Transvaal Savaglarinin gercek
mahiyetinin yan1 sira Servet-i Fiinlin sair ve
yazarlarinin yaganan hadiseler karsisindaki
tutumu ve bu konu hakkinda sanat¢1 ve
aragtirmacilar tarafindan yapilan
degerlendirmeler ele almmustir. Anahtar
Kelimeler: Transvaal Savaglari, Servet-i

Fiiniin Edebiyati, ingiliz Elgiligi, Bildiri.

ABSTRACT

A series of struggles between the
British Army and the Dutch migrants during
the late 19th and early 20th centuries in
South Africa are called Transvaal or Boer
Wars. A memorandum congratulating the
English victory in South Africa was
presented to the British embassy in 1899 by
the leadership of Ismail Kemal (Vlora) Bey,
a member of Jeunne (Young) Ottoman
Movement and after that exile and
discussions were experienced. Therefore,
history and literature researches have called
that as “Transvaal Issue”. An important
place is reserved in the literature history
researches to the memorandum which is also
signed by the members of Servet-i Fiinin
Literature named Ismail Safa, Hiiseyin Siret,
Tevfik Fikret and Mehmed Rauf. The British
imposed war policies against the Africaners.
The memorandum caused controversy
between Turkish authority and intellectuals.
The Servet-i Fiinlin’s writers and poets are
criticized for supporting British victory with
the memorandum in war against Boer’s who
are mercilessly crushed by the British forces.
Therefore, Servet-i Fiinln artists and
intellectuals were criticized for supporting
the British Army. In our work, the attitude of
Servet-i Fiinin writers and poets towards the
experienced events and evaluations made by
artists and researchers on this subject have
been discussed, as well as the true nature of
the Transvaal Wars. Keywords: South
African Wars, 19th Century Turkish
Literary, British Embassy, Memorandum.
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1.Giris

Transvaal, bugiin Giliney Afrika Cumhuriyeti siirlar i¢inde kalan
bir bolgenin adidir. Cografi kesifler sonrasinda gesitli Avrupali somiirgeci
milletlerin arasinda el degistiren bu bolge 19. yiizyilda Hollandal
somiirgecilerin hakimiyeti altina girmistir. Ingilizler ise genis somiirge
topraklart icinde kalan kiiciik devletgikleri de kendi egemenlikleri altinda
almak istemislerdir. Bu yiizden Transvaal Savaslari Ingilizlerin diinyadaki
sOmiirge topraklarini genisletme arzusunun bir pargasi olarak goriilmelidir.
Ingilizlerin giristikleri bu savasta uyguladiklar1 kimi politikalar1 savunmak
ve diinya kamuoyunu yanina ¢ekebilmek maksadiyla cesitli iilkelerde kendi
propagandasini yapmuslardir. “Uzerinde giinesin batmadigi” bir sémiirge
imparatorlugu olma iddiasindaki Ingiliz Devleti, yiizyilin sonlarinda isgal
ettigi topraklarda Miisliiman unsurlari yanina c¢ekebilmek maksadiyla
hilafetin merkezinde de propaganda yapmak istemekle siiphesiz ki 6nemli
politik faydalar amaclamustir. Ismail Safa, Hiiseyin Siret, Tevfik Fikret ve
Mehmed Rauf gibi Servet-i Fiinln Donemi sanat¢ilarmin siyasi
faaliyetlerine deginilirken Transvaal Savaslarina ve bu savaslar sirasinda
Ingilizleri destekleyen imzali bildiriye 6nemli bir yer ayrilmaktadir. ingiliz
elgiligine sunulan bildiri nedeniyle ismail Safa, Hiiseyin Siret, Tevfik Fikret
ve Mehmet Rauf elestirilmistir.

Jon Tiirk hareketine mensup olan Ismail Kemal Bey, Osmanli
Devleti'nin diger Avrupa devletlerine kars1 Ingilizlerle ittifak kurmasini
savunmus bir sahsiyettir. Ismail Kemal, Ingilizlerin Miisliiman milletlere
dost oldugu iddiasim 6ne siirmiistiir. ismail Kemal Bey, kurdugu birtakim
irtibatlarla ingilizlerle yakinlasmis ve bu yakinlasma cercevesinde dénemin
geng aydim ve sanatgilarin1 da yanima gekerek Istanbul’da Ingilizlere destek
mahiyetinde bir harekete girismek istemistir. Siiphesiz ki Jon Tiirklerin
Osmanl iilkesinde mesrutiyeti yeniden ilan etme ve yOnetimi ele gecirme
calismalarimin bir parcasi olan Ingilizlere imzali bir bildiriyle* destek olma
fikri, bu genglerin kendi baglarmna trettikleri bir teatiden baska bir hareket
intiba1 uyandirmaktadir. Nitekim Hiiseyin Cahit Yalgin (1999), Edebiyat
Anilar'nda Ismail Kemal Bey’den soyle séz eder: “Bir Ismail Kemal Bey
varmig. Ozgiirliik ugrunda caba gosteren yigitlerden... Ingiltere elgiligiyle
iliskisi varmus.” (s.149).2

Ortaya konulan ¢aligmalarda Transvaal Savaslarinin gergek mahiyeti
ve bu savaslar sebebiyle yapilan Ingiliz propagandasi ile Boerlerin gercek
kimlikleri konusunda yeterli bir agiklamaya yer verilmedigi goriilmektedir.
Konunun daha iyi aydinlatilabilmesi amaciyla ¢alismamizda ilkin Transvaal
Savaglar1 ve bu savaglar1 sona erdiren Vereeniging Anlasmasi iizerinde
durulmaktadir.

2.Transvaal Savaslari ve Vereeniging Anlagsmasi

17. vyiizyildan itibaren Ingiliz ve Hollandali beyaz asilli
emperyalistler, Giiney Afrika’da kendi kolonilerini kurmuslardir. Yeni
Cag’dan itibaren Giiney Afrika’nmin zenginliklerini paylasma ve ticaret

! Her ne kadar pek ¢ok kaynakta bu bildiriden “mektup” veya “dilekge” olarak bahsedilse
yazinin esas mahiyeti imzal1 bir bildiridir.
2 [smail Kemal Bey’in Ingiliz Elgiligiyle iliskisi vesikaya muhtagtir.
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yollarmi ellerinde bulundurma amaciyla Giiney ve Kuzey Amerika’da
oldugu gibi bu bolgede de zaman zaman koloni savaglari cereyan etmistir.
Bolgenin iki giiclii somiirgeci giicii olan Hollandali ve Ingilizler belli
yerlerin hékimiyetini ele gegirmislerdir. Giiney Afrika’daki Hollandalilara
“Boer”ler deniliyorken Ingilizlere de “Rooinek”ler adi verilmistir.
Hakimiyet alanlarim1 genisletme arzusunda olan Ingilizler, 19. yiizyil
boyunca Hollandal: somiirgecilerin isledikleri degerli maden yataklarina da
g6z dikerek biitiin Giiney Afrika’yi ele gegirmek istemislerdir. Transvaal adi
verilen Giiney Afrika Cumhuriyeti (South African Republic) ile Ozgiir
Turuncu Devleti (Orange Free State) Ingilizlerin bolgede hakimiyet
kurmasina karst ¢ikarak bagimsizliklarini  korumak ve siirdiirmek
istemislerdir (Thompson, 2001, s.111-115).

Transvaal Savaslar® olarak kayda gecen hadise, Ingiliz ve
Hollandalilar arasinda 1899-1902 yillar1 arasinda cereyan eden savaglardan
ibarettir. Transvaal Savaslar1 bir dizi g6giis goglise ¢arpisma ve kusatmadan
olusur (van Heyningen, 2015, s.1002). Thompson (2001), yerli-siyahi
Afrikahilarin Ingiliz ve Hollandali sémiirgecilere karsi baslangictan beri
miicadele ettigini ifade eder (5.122-123). Transvaal Savaglar1 ise “beyaz
adam”n kendi arasinda hesaplagmasi olarak degerlendirilse de inceledigimiz
pek ¢ok yabanci kaynakta* Giiney Afrika’mn asil sahipleri olan siyahilerin
de her iki tarafin saflarinda savasa katildigi dile getirilmektedir.

Giiney Afrika Cumhuriyeti ve Ozgiir Turuncu Devleti’nin ellerinde
bulundurdugu topraklar, Ingilizlerinkine gore son derece azdir. Ama
somiirge topraklar icinde kalan bu iki devlet¢igin toprag: Ingilizlerce ele
gecirilmek istenir. 88 bin kisiden olusan Boer savasgilar1 450 bin kisilik
Ingiliz ordusuna karsi baslangicta zafer kazanir. Ilk carpismalarda
Ingilizlerin savasi1 kaybetmesinin nedenlerinden en onemlisi ordu sevk
etmede agir davranmalaridir (Thompson, 2001, s.141-142). ingilizler savas
erken bitirmek ve savastiklari insanlara yardimei olabilecek her seyi yok
etmek istediklerinden “Scorched Earth Policy” adli takriri yiirlirlige koyar.
Olaganiistii hal kosullar1 i¢in uygulanan bu takrire gore, Boerlere ait tarlalar
ve evcil hayvanlar basta olmak tizere her tiirlii yasamsal varliga el konulur.
Boerlere ait evler yakilip yikilir. Kadin ve ¢ocuklar da esir olarak kamplara
gotiiriilir. Modern diinya tarihindeki ilk toplama kamplar1 Ingilizler
tarafindan “Africaners” olarak adlandirilan Hollanda asilli kadin ve ¢ocuklar
i¢in kurulur (Thompson, 2001, s.142).

“Scorched Eart Policy”’ye dayanilarak kurulan kamplara gayr-i
insani yagsam kosullar1 hakimdir. Cadirlar gereginden fazla kalabalik olup et,
sebze ve siit gibi temel besin malzemeleri kampta toplanan kadin ve
cocuklara higbir sekilde saglanmamustir. Tibbi malzemeler de geregince
karsilanmamig; bunun sonucunda toplama kamplarindaki insanlar yetersiz
beslenme ve salginlar nedeniyle sitma, tifo ve dizanteri gibi hastaliklara

8 Transvaal Savaslari olarak adlandirdigimiz bu savas, gesitli kaynaklarca “Giiney Afrika
Savaglar1”, “Anglo-Boer Savaslar1” veya “Boer Savaslar1” olarak da adlandirilmaktadir.
4 Leonard Thompson da bu goriistedir.
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yakalanmig ve oliime itilmislerdir.> Kayitlara gegen bilgilere gore toplama
kamplarina alikonulan kadin ve ¢ocuklardan yiizde 81’1 olan 28 bin kisi
Olmiistiir. (Thompson, 2001, s.142-143). “Scorched Earth Policy” nedeniyle
Boerler savasi kaybetmis ve Ingilizlerle anlagsma yapmak zorunda
kalmislardir®. Boerler ve Ingilizler arasinda yapilan Vereeniging
Anlagsmasi’na  gére Hollandalilarin  dillerinin  korunmasina, miilkiyet
haklarina uyulmasina, Boerlere kendilerini yonetme haklariin taninmasina
ve Boerler tarafindan kurulacak olan yeni hiikiimetce siyahilere ve kdlelere
herhangi bir hak taninmayacagina dair karar verilmistir. Savagin sonucunda
Ingilizler 5000 askerini; buna karsilik Boer tarafi 3700 askerini kaybetmistir
(Thompson, 2001, s.144). Ingiliz ve Boerler, Transvaal Savaslarinin beyazlar
arasinda cereyan ettigini ve siyahi Afrikalilar1 kullanmadiklarini 6ne siirseler
de gercekte her iki taraf da kendi saflarinda siyahileri barindirmis ve
carpismalarda kullanmislardir (Thompson, 2001, s.143).

Transvaal Savaslarindan sonra da Ingilizler Giiney Afrika’da
cogunlugu elde edememis; ancak en giiglii aktor olarak sahadaki varligini
stirdiirmuslerdir. Boer ve Rooinekler arasindaki sorun Il. Diinya Savasi’na
kadar slirmiis, bu savas nedeniyle sonraki yillarda iki toplum arasindaki
kutuplagmalar artmistir. Almanlar Transvaal Savaslar1 sirasinda Boerlere
yardim ettiginden bu toplum tarafindan sempati kazanmiglardir. Nitekim
Transvaal Savaslar1 bir yoniiyle Afrika’daki somiirgecilik faaliyetlerinin |.
ve Il. Diinya Savaslar1 agisindan erken dénem carpigsmalarindan biri olarak
degerlendirilebilir.” Boerler, Afrika’da Ingiliz hegemonyasina karst Alman
hegemonyasini savunmus ve Almanlarin yaninda yer almislardir. Il. Diinya
Savasi’ndan Boer ve Ingilizler tarafindan kurulan siyasal partiler, siyahilere
kars1 ayrim yapmay1 siirdlirmils, “Apertheid” olarak bilinen ayrimeilik
yasalarin1 uygulamuslardir. Buna gore, siyahilerin kentlerde yasamasina
engel olunmus, egitim almalarina izin verilmemis, beyazlarla ayn1 okulda
okumalar1 ve beyaz-siyahi evliligi yapmalar1 yasaklanmigtir. Dolayisiyla
1994’ kadar uygulanan Apartheid, Boer ve Ingilizlerin ortaklasa
savunduklar1 sistematik bir ayrimecilik politikas1 olarak uygulanmustir.
(Erisim tarihi: 20.03.2018, mschaga.pbworks.com/f/Anglo-Boer+War).

3.Bildirinin Hazirlanmasi

Servet-i Flinlin sanatgilart bilindigi gibi Il. Abdiilhdmid yonetimine
mubhalif durmuslar, Jon Tiirklerle yakin temas igine girmislerdir. Giiney
Afrika’da 1899 yilinda kadin ve gocuklar1 kamplara toplandiklari sirada
Ingiliz Devleti ve Kralice Victoria’ya destek sunmak iizere basta ismail
Kemal Bey olmak iizere Tevfik Fikret, ismail Safd ve Hiiseyin Siret gibi
aydin ve sanatkdr gurubu bir bildiri kaleme almis ve bu bildiriyi Ingiliz
El¢iligine takdim etmek istemiglerdir. Tartisma da bu noktada ortaya
¢ikmaktadir. Yapilan calismalarda, yerli halka karsi sistematik ayrim
politikalar1 uygulayan Batili iki giigten Boerlerin Afrikali mazlum bir halk

5 Transvaal Savaslarinin ortaya ¢ikardig: insani krizi Elizabeth van Heyningen “The South
African War as humanitarian” adli makalesinde detayli olarak aktarmaktadir.

6 Bu savaslarda yasanan insanlik dis1 kosullar hakkinda Louis Creswicke’in South Africa and
the Transvaal War adli eserine miiracaat edilebilir.

7 Nitekim Thompson (2001), The History of South Africa adli eserinde buradaki Alman-
Ingiliz ¢ekismesi konusunda detayli bilgi verir (s.114).
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oldugu yoniinde bir 6n yargiya yer verildigi gorilmektedir. Tabi burada,
Ingilizlerin Boerlere uyguladiklar1 savas politikalarmi da dikkate almak
gerekir. Bunun gibi baska bir tartisma konusu da Ingilizlerin savas sirasinda
toplama kampi1 uygulamalarina kadar varan birtakim sert politikalaridir.

Ibniilemin Mahmud Kemal Inal ve Kenan Akyiiz; Ismail Kemal
Bey’in basim ¢ektigi bir grubun ingilizlere kazandiklar1 savas nedeniyle bir
tebrikndme yazmak ve bildiri yayimlamak amaciyla Ali Galip Bey’in
Rumeli Hisar1’ndaki evinde toplandiklarim ifade etmistir (inal, 2002, s.2178
ve Akyiiz, 1947, s.63). Hemen biitiin kaynaklar bu toplantinin elgilige
sunulacak bildirinin ilk ¢alismasi oldugu yoniinde goriis birligi icindedir. Bu
ilk toplantiya katilanlar arasinda Ismail Safa, Hiiseyin Siret, Tevfik Fikret ve
Ubeydullah Efendi bulunmaktadir. Hiiseyin Cahit Yal¢in, Transvaal
Savaslarinda Osmanli aydin ve sanatcilarinin Ingilizlere destek oldugunu
gbstermek amaciyla Ingiliz elciligine mektup gonderme fikrinin Ismail
Kemal Bey’e ait oldugunu ifade etmistir: “Ulkede o6zgiirliigiin ve
mesrutiyetin  kurulusu igin Ingiltere’nin arkalama ve araya girmesini
saglamaya calisiyormus. Bir¢cok kez el¢i katinda ricalarda ve girisimlerde
bulunmus. Ama elgi, ilkeden hosnut bulundugunu séyliiyormus. Eger tilkede
bir genclik eylemi, bir uyanma isareti goriiliirse, izlenen amag¢ bakimindan
pek yararli sonuclar dogabilirmis. Ismail Kemal Bey, bu hareketi gdstermek
firsatinin ¢iktig1 diisiincesindeymis.” (Yalgm, 1999, s.149). Kenan Akyiiz
(1947) de genglere onderlik eden ve bildirinin sunulmasini isteyenlerin
basinda Ismail Kemal’in bulundugunu ifade etmistir: “Bunlardan biri, Ismail
Kemal adinda bir zatt1 ve «Hiirriyet miicahidi» olarak ge¢cinmekteydi. Bir
giin, eski elcilerden Galip Beyin evinde Nazim Pasa, Siret, Ismail Sefa, Cahit
ve Ubeydullah Efendi’nin de hazir bulunduklari bir toplantida ismail Kemal
Transval Harbi miinasebetiyle memleket aydinlan tarafindan Ingiltere
elgiligine zafer temennisi seklinde bir muhtira verildigi takdirde, bunun
Ingiltere {izerinde c¢ok iyi bir etki yapacagini ve istibdadin yikilmasi
hususunda Ingiltere’nin ise karismasini saglayabilecegini, soyledi. Bu
cocukea diisiince, nedense, ragbet gordii ve Ismail Kemal bu muhtiranin bir
karalamasini yapt1.” (Akyiiz, 1925, s.63)%

II. Abdiilhamid’e karsi muhalefet eden ve bu muhalefeti yabanci
tilkelerin  destegini alarak giiclendirmek isteyen Prens Sabahattin
onderligindeki liberal aydin grubu, Kirim Savasi’ndan itibaren Ruslara karsi
Osmanlilar1 destekleyen Ingilizlere karsi kendilerini borglu hissediyordu
(Coruk, 2005, s.14-15). Hatta Rifat Miieyyed, Nazim Pasa’nin da bulundugu
bir ortamda geng aydinlarin Giiney Afrika Savaslarinda Ingilizlerin yaninda
Boerlere kars1 savagsmak istedigini su ozlerle dile getirmistir: “Yahu biz ne
kansiz, nankér insanlariz! Bu sirada Ingiltere’ye muavenet etmek 1azim degil
mi? Resmen bir ordu gondermeye Abdiilhdmid mani olsa bile Trablus’taki
ve Arabistan’daki zabitan gondllii goniillii gitmeli degil mi? Daha dogrusu
hepimiz gitmeliyiz.” (Coruk, 2005, s.14)

8 Hiiseyin Siret iizerine ¢aliyma yapmis olan Turan Karatas (2011) da Hiiseyin Siret’in_
go6zaltina alindig1 sirada verdigi ifadeden yola ¢ikarak bildiriyi elgilige sunma fikrinin Ismail
Kemal Bey’e ait oldugunu dile getirmistir (s.25).
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Siikrii Hanioglu’na gore 20 Kasim 1899 tarihinde Ismail Kemal Bey,
Ingiliz Biiyiikelgisi Sir Nicolas O’Connor’a bir mesaj ileterek ziyaret etme
diisiincesini iletmis; Biiyiikel¢i de Osmanli yonetimine muhalif olan bir Jon
Tirk heyetini kabul etmesinin miimkiin olamayacagini ifade etmistir
(Hanioglu, 1985, s.336). Ismail Kemal Bey, ziyaretinin siyasi amach
olmadigini, asil sebebinin sempati amagli oldugunu bildirdikten sonra kabul
goriir ve Ismail Kemal Bey’in énderliginde bir grup “yazar, ulema ve devlet
memuru” bu ziyareti gerceklestirir ve Boer Meselesi konusunda yazilan
bildiri Ingiliz Biiyiikel¢i Sir Nicolas O’Connor’a takdim edilir (Hanioglu,
1985, s5.336). Turan Karatas (2011), aydin ve sanatgilarin bu “tebrikndme
veya dilekge” ile Ingiliz Elgiligine Il. Abdiilhdmid’in Ingilizlere karsi
yurittiigli diismanca tavrin  halkin - goériisii  olmadigin1  deklare etmek
istediklerini ifade etmistir (s.27-28). Siikrii Hanioglu, Osmanli Hariciye
Nazir1 Tevfik Pasa’nin ingiliz elciligiyle olan gériismesinde Boerlere karsi
yiiriitiilen savasta Ingiltere’yi destek manasina gelen ifadeler kullandigim ve
Ingiliz zaferinden ¢cok memnun oldugunu ilettigini belirtmistir (Hanioglu,
1985, 5.336).

Mektubu hazirlamakla Ismail Safa, Ubeydullah Efendi ve Hiiseyin
Siret gorevlendirilmistir. Ubeydullah Efendi, Tevfik Fikret’i ziyaret ederek
Ismail Kemal’in karaladigi metni temize cektirmistir (Akyiiz, 1947, 5.63).
Hiiseyin Cahit Yalcin, bildirinin bizzat Tevfik Fikret tarafindan kaleme
almdigini hatirladigini ifade etmistir (Yalgin, 1999, s.150). Devletin st
kademesinde yonetici olan pek c¢ok ismin yani sira Servet-i Fiinlin
edebiyatina mensup sair ve yazarlardan Hiiseyin Siret, Ismail Safa, Tevfik
Fikret ve Mehmet Rauf; Ingiliz Elgisine takdim edilen ve Boerlere karsi
Ingilizleri savunan bu bildiriye imza atmuglardir. Tanzimat Dénemi
sanatgilarindan Samipasazade Sezai de bu bildiriyi imzalamistir. Alaattin
Karaca’nin Hiiseyin Siret’e dayandirarak verdigi bilgiye gore, bildiriyi 89
aydin ve sanat¢1 imzalamistir (Karaca, 1987, s.49). Ancak Alaattin Karaca,
herhangi bir listeye yer vermez. Siikrii Hanioglu’nun verdigi listede sadece
29 aydin ve sanatgimin adi bulunmaktadir. Hanioglu’na gore bildiriye imza
atan isimlerin tam listesi ve bu listedeki isimlerin meslekleri soyledir: ismail
Safa (Edebiyat Muallimi), Hiiseyin Siret (Servet-i Fiinin Muharriri), Tevfik
Fikret  (Servet-i Fiinn Muharriri), Mehmed Rauf (Servet-i Fiiniin
Mubharriri), Samipasazide Sezai (Muharrir) Ismail Hakki (Ergani Sancag
Defterdar1), Hiiseyin Hiisnii (Zehirzade Bagdat Miiftiisii), Cemal Sitki
(Zehirzade Bagdat Miiftiisli), Hocazdde Mehmed Ubeydullah (Mubharrir),
Ahmed Stkrii (Berlin Sefaret-i Seniyesi Sabik Katib-i Sanisi), Ahmed Safi
(Hariciye Nezareti hiilefasindan), Rifat Miyyed (Hukuk Doktoru),
Miitevellizdde Abdiilmecid (Musul ulemasindan), Riisdii (Stra-y1 Devlet
miistahdeminden), Mehmed Nazmi (Askeri memur), Kemaleddin (istanbul
Polis Miidiriyeti), Mahmud Nedim (Muharrir), Abdiilkerim (Mubharrir),
Ekrem (Maarif Enciimeni Azasi), Tahir (Bahriye Zabiti), Ziilfikar (Bahriye
Zabiti), Hamdi (Bahriye Zabiti), Rifat (Bahriye Zabiti), Ismail Kemal,
Beyzade Mahmud Nedim, Mehmed Cavid (Sabah muharriri), Ahmed Kemal
(Mekteb-i Ticaret Mezunu), Aga Hasib (Maliye Nezareti Dava Vekili)
(Hanioglu, 1985, 5.575).
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4 Bildirinin Icerigi ve Sunulmasi:

Ingiltere Elgiligine sunulmak iizere hazirlanan bildiri, Ingiliz
Devletini 6ven bir yazidan ibarettir. Bildiride hiirriyet ve adaleti yeryiiziine
yaydig1 iddia edilen Ingiliz Devleti’nin Osmanli Devleti’nin menfaatlerini
savundugu ileri siirilmektedir. Hiiseyin Cahit Yalgm, Servet-i Fiiniin
sanat¢ilarinin pek biiyiik bir coskuyla sahip ¢iktiklari bildiri sunma fikrini
baslt basina “cocukca” (Yalcin, 1999, s.149) olarak degerlendirmistir.

Bildiriye imza atanlar, Ingilizlerin bu gayretinden otiirii takdir
etmenin de en fazla Osmanlilara diistigiinti iddia ederler. Bildiride, Afrika
kitasmnin kuzeyinin Isldm dini sayesinde aydinlik oldugunu ancak Afrika’nin
diger bolgelerinin zuliim, cehdlet ve bedevilik i¢cinde yuvarlandigini 6ne
siirerler. Onlar, Ingilizlerin Afrika’nin kuzeyinde insanlara sagladig1 adalet
ve Ozglrliik ile Gliney Afrika gibi yerlerde mutaassip kavimlerin siyahilere
uyguladigi kolelik diistintildiigiinde aradaki farkin anlasilabilecegini iddia
etmislerdir. Bildirinin altina ismini agtiranlar, 6zgiirliik ve adaleti Gliney
Afrika’ya gétiireceklerini sandiklar1 Ingilizlere Transvaal Savaslari sirasinda
basar1 dileklerini Osmanli gengleri adina iletmek amaciyla imzalamiglardir.
Yine bu gengler, saygilarinin Ingiliz halkina iletilmesini Biiyiikelgi Sir
Nicholas O’Connor’dan rica etmislerdir.

Stikrii Hanioglu'nun eserinde tam metnine yer verdigi bildiri
soyledir®:

“Majestelerinin Elgisi Sir Nicolas O’Conor Cenablarina”,

“Edvar-1 tarihiyesini tegkil eden harekat ve fiitGhatinda hiirriyet ve
adalet gibi iki véacibe-i insaniyeti tahkim ve ta’mim ugrunda en c¢ok
fedakarliklar etmis, en ziyade muvaffakiyetler gostermis bir hiikiimet-i
muazzama olmasina mebni Ingiliz devlet-i fahimanesini rehniima-y1
medeniyet unvan-1 celilesiyle tebcil etmek revadir. Hususuyla bir asirdan
beri Devlet-i Aliyyenin hukukunu miidafaa ve istikbalini te’minde ma’nen,
maddeten ibzal eyledigi hayirhahdne mesai ve miizahere ile Osmanlilarin
kalblerinde mevcudiyet-i siyaseleriyle kaim ve daim olacak hiss-i muhabbet
hustile getirmis olan Ingiliz devlet-i muhteremesi daima saadet-i iimemde
menafi’-i mahsusa aramak gibi alicenabane bir fikir ile miitecelli meslek-i
siyasiyesini takdir etmek vazifesiyle herkesden ziyade Osmanlilar1 miikellef
kilmistir. Nevahi-i simaliyesi Islamiyet icinde miinevver iken cihat-1 sairesi
zulm 1 cehl ve bedéavat icinde yuvarlanan Afrika kitasinin aksam-1
mithimme-i centibiyesine atf-1 nazar olunub da insan ticareti gibi menafi’-i
gayr-i mesru’a arkasinda oralara kadar kosan akvam-1 mutaassibanin
tazallumat-1 gaddaranesine martiz kalmis kabail-i zenciye ile nice binlerce
niifus-i Islamiyeye bezl ii temin edilen hiirriyet ve adalet gdz Oniine
getirirsek Ingiliz millet-i muaazamasinin biitiin alem iizerine nesr-i envar-1
adalet ve hiirriyet eylemesi yegane matmah-1 nazar ittihaz eyledigi
diisiiniiliince bu def’a Afrika-y1 Cenubi Cumhuriyetine karsu deruhde etdigi
harbde dahi mazhar-1 muvaffakiyat olmasi temenniyat-1 vezaif-i insaniye
sirasinda goriilityor. Iste bu vazife-i mukaddeseyi Osmanli sebbani1 nAmina

9 Metin, Siikrii Hanioglu’nun gevirdigi sekliyle aktarilmustir.
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imza eder ve hissiyat-1 ihtiramkaranemizin kabuliiyle devlet-i metbualarina
arzini niyaz eyleriz.”(Hanioglu, 1985, s.574)

Bildiri sunulduktan sonra da pek ¢ok tartisma olur. Bu tartismalarin
en Onemlisi, bildirinin mahiyetinin ve imzacilarin isminin Osmanl sarayina
nasil jurnal edildigidir. Hiiseyin Cahit Yal¢in ve Kenan Akyiiz, mektubun
Ismail Safa tarafindan Mahmut Pasa carsisinda diisiiriildiigii ve “namuslu bir
adam” tarafindan bulunarak Servet-i Fiinlin dergisi idarehanesine
gotiriildiigiinii ifade ederler. Oysa bu yondeki yaklagim ve degerlendirmeler
yalnizca hatiralara yansiyan birtakim bilgilerden ibarettir. Kimi kaynaklar,
Hiseyin Siret’in kaybettigi mektubun bagka birinin eline gegmeksizin
bulundugunu dile getirmektedir (Coruk, 2005, s.14) Sikrii Hanioglu,
genglerin ziyaretinin dénemin Hariciye Nazir1 Tevfik Pasa’ya bizzat Ingiliz
El¢i Nicholas O’Connor tarafindan iletildigini ve bu baglamda iki devletin
diplomatik kanallar1 arasinda birtakim goriismelerin cereyan ettigini ifade
etmektedir (Hanioglu, 1985, s.337). Rifat Miieyyed de Il. Abdiilhamid’in
Kralice Victoria’ya bir telgraf ¢ekerek Ingiltere’nin Boerlere kars1 kazandig
zaferi kutladigimi belirtir (Coruk, 2005, s.14). Bu bilgilere zit tek goriis,
Hiiseyin Siret’in Ibniilemin Mahmud Kemal Inal’e verdigi takrirde “Sultan
AbdiilhAmid’in Ingilizlere kars1 ittihaz etti§i hasmane siyaset...” (Inal, 2002,
5.2178) seklinde ifade edilmektedir.

5.Transvaal Savasi ve Bildiri Hakkinda Yazilanlar ve Yorumlar:

Ismail Kemal’in Transvdl Meselesi adli yayini, bu konu ile ilgili
1900 yilinda sicagi sicagina yazilmis ilk agizdan miistakil bir eserden
olusmaktadir. ismail Kemal Bey, Transvdl Meselesi’nde, Fransizlarim gercek
Osmanli miittefiki olmadigin1 ve son asirda yasanan savaslarda daima
Osmanli diismanlariyla isbirligi ettigini, Ingilizlerin ise Osmanli ¢ikarlarin
savundugunu abartili bir dille aktararak eserine giris yapar. Ingiltere’nin
Giiney Afrika’da Hollandali ve Fransizlarin zulmiinii sona erdirdigini
savunan Ismail Kemal, tezlerini desteklemek icin Ingilizlerin siyah adama
esitlik verdigini ve medeniyeti oralara da gotiirdiigiinii ileri siirer (ismail
Kemal, 1318, s.31).Ismail Kemal, Boerlerin yerli halki bezdirdigini ve her
tiirli agir sart altinda insanhik dis1 ¢alistirdigii iddia ederek Ingilizlerin
onlara karsi yiriittiigli miicadelenin bu tiir ayrimlar1 ortadan kaldirmak
amacini tasidigim one siirer. Hatta Ismail Kemal, Umit Burnu’nda yasayan
Miisliimanlarin ingilizlerin kendilerini Boer esaretinden kurtardiklar icin
savas sirasinda Ingilizlerin yaninda savasmay cihat olarak gordiiklerini ifade
eder: “Umid Burnu Miisliimanlar1 ve Transvaal madenlerinde isleyip ilan-1
harb sebebiyle Boerler tarafindan tard ve teb’id edilmis olan Miisliimanlar
Ingiltere idaresi sdyesinde mazhar olduklar1 nimet-i hiirriyet ve adéletin
hakk-1 giikkraninm1 1fa igin silah altina girip diismanlara karsi kanlarini
dokmege dinen ve vicdanen mecbur ve bu vazifeyi ifdya hazir olduklarim
yek-zeban olarak Umid Burnu Valisi Sir Alfred de Milner’e arz ve beyan
etmislerdir.” (Ismail Kemal, 1318, $.87) Ismail Kemal’in bu eserinde
Ingilizleri diinyamin dort bir yaninda yasayan Miisliimanlarin hamisi gibi
gbstermek istemekle bu derece bir Ingiliz yanlilig1 sergilemesi, son derece
diisiindiiriici  gériinmektedir. Arapga ¢evirisi de nesredilen Transvdl
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Meselesi'® adli eserin sonunda Islam milletleri igin Ingiliz Devleti’ni
desteklemenin bir gorev oldugu iddia edilmektedir: “Ingiltere’nin su
tesebbiisat-1  medeniyet-bahsasinin  muvaffakiyetini temenni  eylemek
insaniyetin irtikdsini1 cidden temenni eylemektir. Bdyle bir maksad-1
insaniyetkarane ve hiirriyet-perveranenin husdlii igin Ingiltere’ye rabita-i
kalbiye ile merbut olmak ve iimid-i necdtini onun himmet-i Teala-
perveranesine hasr etmek mazlum milletler, terakki ve temeddiin arzu-kesi
olan kavimler ve alelhusiis ehl-i Islam igin bir vazifedir.” (Ismail Kemal,
1318, 5.166)

Jon Tiirk {iyelerinden Ismail Kemal Bey’in Ingiliz propagandasini bu
boyutlarda yapmasi, pek ¢ok soru isareti dogurmaktadir. Ismail Kemal
Bey’in Ingilizlerle olan iliskisi bilinenden farkli olarak diisiiniilmelidir.
Transvdl Meselesi adli eserin ayni yilda hem Tiirkge hem Arapga olarak
yayimlanmasi {izerinde durulmasi gereken bir hadisedir. Zaten eserde yer
alan fikir ve dnerilerin Ingiliz tezlerine siki sikiya bagliligi bu diisiincemizi
kuvvetlendirmektedir.

Daha once belirttigimiz gibi Ingiliz Elgisi Sir Nicolas O’Connor,
kendisine takdim edilen bildiriyi ve Ismail Kemal Bey 6nderliginde yapilan
ziyareti Osmanli Hariciye Nazir1 Tevfik Pasa’ya iletmistir. Tevfik Pasa da
Ingilizlerin Transvaal zaferine karst duydugu memnuniyeti Osmanli
yonetimi adina paylagsmistir. Bu durumda Jon Tiirklerle Osmanli Devleti’nin
resmi kaynaklarmin goriisleri arasinda bir fark goériinmemektedir. Alman
Biiyiikelgisi Marshall ise Osmanli genglerinin bu hareketleri karsisinda
tedirginlik duymustur. Zaten Boerleri destekleyen Almanlarm ingilizleri
destekleyen bu genglerle aymi fikirde olmasi miimkiin degildir. Stkri
Hanioglu, Alman El¢i Marshall’m Saray’da yakin iliskide bulundugu izzet
ve Ragip Beyler’den Sultan Abdiilhamid’in bu tiir aleni siyasal gdsterilerden
tedirginlik duydugunu ifade etmistir (Hanioglu, 1985, s.337). Ahmed ihsan
Tokgdz de Il. Abdiilhamid’in Alman imparatoru II. Wilhelm ile iyi iligkiler
icinde bulundugunu ve Alman imparatorunun Boerlere “basar1 dilegi”
telgrafi gektigini su sozlerle dile getirmektedir: ... Ingiliz sevgisi yiiziinden
Boer savasinda hepimiz, bilmeden zavalli Boer’lere kars1 ve Ingilizlerden
yana konusuyorduk. Bunu diinya basininin propagandasi da etkiliyordu.
Ciinkii hi¢bir gazetede Boer’lerin bagimsizlik savasina kalkistiklarina iliskin
tek bir sozciik bile yoktu; s6zde ayaklanma bastiriliyordu. Yalnizca bir olay
olmustu, o da Almanya imparatoru II.Wilhelm’in Boer’lerin reisi Kriiger’e
cektigi basar1 dilegi telgrafiydi. IL.Wilhelm’in bu telgrafini da Ingiliz
propagandasi bin tiirlii anlamlara ¢ekmis ve samatalarla bogmustu. Alman
imparatorunun Abdiilhdmid’le dost gecinmesi, iki kez Istanbul’a gelip
padisaha konuk olmasi, Tiirk aydinlarinin imparatora kotii gozle bakmasina
yeterdi.” (Tokgoz, 1993, s.87)

10 Transvdl Meselesi Tiirkge olarak basildigi yilda ve aym adla Arapgaya Mehmed Kadri
Nasuh tarafindan terciime edilir. Eserin Tiirk¢e baskisiyla hemen hemen ayni giinlerde
Arapgaya terciime edilerek nesredilmesi, Osmanl ve Araplar arasinda ingiliz propagandasi
stiphesini giiglendirmektedir. Nitekim eserin yayim tarihinde Misir Ingiliz isgali altindadur.
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Biitliin bu gelismelerden sonra, imzaci gengler yakalanip gozaltina
alimmstir. Kenan Akyiiz’e gore Ingiliz Elgiliginin araya girmesiyle geng
aydin ve sanatgilar serbest birakilmiglardir (Akyiiz, 1947, s.63 ve Inal, 2002,
5.2023). Hadisenin etkileri biraz kiillenince Hiiseyin Siret Adiyaman’a,
Ismail Safa da Sivas’a, Ubeydullah Efendi Hicaz’a siirgiin edilmistir (Akyiiz,
1947, 5.63). O donemde ziyaret fikrasinin onderi ve Strd-y1 Devlet Azasi
olan Ismail Kemal hemen cezalandirilmamistir (Hanioglu, 1985, s.337).
Ismail Kemal Bey yerine ismail Safa, Ubeydullah Bey ve Hiiseyin Siret’in
cezalandirilmasi, Ingiliz misyonunun korudugu kisiler bakimindan da dikkat
¢ekicidir.

Siikrii Hanioglu, Jon Tiirklerin o dénemde Ingiliz yanlis1 bir politika
taraftar1 olduklarmi ve devlet kademelerinde yer alan yiiksek profilli yonetici
ve ulemanin da bu taraftarlar arasinda bulundugunu Avusturya kaynaklarina
dayandirarak verir (Hanioglu, 1985, s.337). Kenan Akyiiz, bu hadisenin
bildiriyi imzalayan aydin ve sanat¢ilarin uykusunu kagirdigini ve koseye
sindiklerini ifade ederek Servet-i Fiinin’un da mimlendigini belirtir (Akyiiz,
1947, 5.64).

Ahmed Ihsan Tokgéz, Ingilizlerle Boerler arasinda yasanan savasta,
bilgi eksikliginden kaynakli olarak yanlis konumlandigini su sozlerle dile
getirmektedir: “Boer’lerin kurtulus savasinda Ingilizler kadar Ingiliz
taraflistydik. Bu abartili duygulardan yararlanmak isteyen birka¢ siyaset
tellali, bizimkilere bas olmustu...” (Tokgdz, 1993, s.88)

Hiiseyin Cahit Yal¢in, ingiliz El¢iligine sunulan bildirinin Ismail
Kemal Bey’in kisisel hirs ve amaglarina hizmet ettigini su ifadelerle aktarir:
«...Ismail Kemal Bey’in Fikret’i boyle bir girisime gotiirmesi, yalnizca
kendi kigisel ¢ikarlarin1 saglamak baska bir seye dayaniyor degildi. Ya
Abdiilhamid’e santaj yapmak istiyordu ya da Osmanli’da sozii gegen, dnemli
biri olduguna Ingiltere elgiligini inandiracak oradan bir cikar saglama
istegindeydi. Bunu ancak mesrutiyetin duyurulusundan sonra, Ismail Kemal
Bey’in gercek kisiligi agiga g¢ikinca anlamak olanagi bulundu.” (Yalgin,
1999, s5.150)

Ali Kami (Akyiiz), Ismail Safi’nin Hissiyat adli eserinin basina
yazdigi “Ismail Safid Bey’in Terceme-i Halidir” adli yazisinda Transvaal
Savasglari nedeniyle sunulan bildirinin Abdiilhdmid idaresine karsi olan
Ozgiirlik miicadelesini yansittigini  savunmustur: “O zaman Afrika-y1
Ceniibide pek mesgul olan Ingiltere Devleti Transval Muharebesini hiisn-i
neticeye isal etmisti. Bilmem kimin tesvikiyle Istanbul’un en miinevver
genglerinden miirekkeb bir heyet hiiklimet ndmina Kralice Victoria’y1 tebrik
icin Ingiltere sefarethanesine gittiler. Sir-i maderzad bu heyete dahil idi.
Bizi daima 1slahata sevk ile hakan-1 sabiki da bu is i¢in iyice tazyik eden
Ingiltere devlet-i fehimesine su sfiretle ibraz-1 muhallesat-1 millet igin indyet
oldugu kadar da Abdiilhdmid igin bir cindyet idi. Derhal sefrarethaneye
gidenler birer siretle tevkif ve Mabeyn’e sevk olundular. Sefirin kendi
hiikimeti namina tavassutu onlar1 kurtardi. Fakat iclerinde en ziyade
miisevvik oldugu anlasilanlar, elebasilar mimlendi. Sair-i maderzad bu
mimlilerden idi. Zaten onun Gedikpasa’daki ikametgahi o zaman i¢in muzir
addolunan hep bdyle mimlenmis eshasin ziyaretgah-1 ddimisi idi. Milletin
mukadderatina karst bigine kalamayan miitefekkir nasiyeler bir odaya
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kapanarak istikballerini tehdid eden idare-i miistebideye lanet-han olurlardi.”
(Ismail Safa, 1328, 5.17-18)

Ismail Hikmet (Ertaylan), Ismail Safa ve Hiiseyin Siret’in bu bildiri
tizerine tutuklanip siirglin edilmesini su sozlerle aktarir: “Arkadaglarindan
biri goriistiiklerini tahrif ile Safa’yi, Siret’i, Fikret’i jurnal etmisti. Evleri
basmuglar, aramuglar. Bilhdssa Safa ile Siret’in evlerinde ¢ok ezi ve cefd
etmislerdi.” (Ismail Hikmet, 1925, 5.621-622). Kenan Akyiiz, Tevfik
Fikret’in evinin arandigini ve sorgulanmak iizere Mabeyn’e gotiiriildiiglinii
soyler (Akyiiz, 1957, 5.63) Imzacilar arasinda yer alan Rifat Miieyyed de
1919 yilinda Aksam gazetesine yazdigi bir hatirasinda Mabeyn’deki
sorgusundan bahseder (Coruk, 2005, s.15-16).

Yine Kenan Akyiiz, Tevfik Fikret iizerine yaptigi caligmasinda
Ingiliz yanlis1 genglerin siyasetlerinin vardig1 yeri traji-komik olarak tasvir
eder: “Ingiltere, Tiirk aydilarimin kafasinda essiz bir hiirriyet memleketiydi.
Bunun i¢in, bu simif arasinda, Ingiltere’ye kars1 asir1 bir sempati vardi. Hatta
Mesrutiyetin ildn1 siralarinda, izinli olarak bulundugu memleketinden
Istanbul’a dénen Ingiliz biiyiikelgisi Sirkeci garinda Tiirk gencligi tarafindan
biiyiik bir heyecanla kargilanmig, bazi gengler el¢inin arabasinin atlarim
¢ozerek arabayi kendileri ¢ekmislerdi...” (Akyliz, 1947, 5.62).

Necip Fazil Kisakiirek, hadiseyi ismail Safa ve arkadaslarinin ingiliz
taraftarlign yaptig1 gerekgesiyle vatan hainligi cergevesinde degerlendirir:
“Bizzat Peyami Safa’dan dinledigime gore, (Boer)lere Ingilizler tarafindan
yapilan o seni zuliimler iizerine biitin Avrupa Ingilizler aleyhine
ayaklanirken, babasi sair Ismail Safa, birkag edebiyat¢1 arkadasiyla ingiliz
Elgiligine gitmis ve ayni muamelenin Tirkiye'ye yapilmasini sefirden
istemisler! Bundan sonra, Peyami Safa'min degil, kendi fikrimi sdyleyeyim
ki, vatana hiyanet capinda ve idamlik bir su¢ olan bu harekete karsi
Abdiilhamid, Ismail Safd’y1, oglu Peyami iki yasindayken Sivas’a nefyetmis
ve ayda bilmem kag altun maas baglayarak orada oturtmus... ismail Safa da,
Sivas’ta veremden Olmiis... -Vay, hain Abdiilhamid benim babam 6ldiirdii!
Peyami'nin kanaati buydu ve benden bir giin su cevab1 almisti: -Abdiilhamid
senin babani1 6ldiirmedi, kesesinden besledi. Ben onun yerinde olsaydim
babani astirirdim! Yine Peyami Safa'dan dinledigime gore, Abdiilhamid bu
siirgiin hakkinda soru soran ingiliz seferine sdyle diyor: -Siz burada yabanci
bir devletin temsilcisi misiniz, yoksa birini murakabe etmeye memur bir
fevkalade komiser mi? Burdan ¢ikiniz ve bir daha bdyle mevzular iizerinde
benden riisvet istemeyiniz! Ayni hareket Ingiltere’de yapilsa acaba yapana
nasil bir ceza verirdiniz diye sormaya liizum gormiiyorum (...) Tiirkiye’nin
Afrika vahsilerine uygun bir muameleye, istila ve kiligtan gegirilmeye tabi
tutulmasini ingiliz sefirinden istemenin cezas1 asilmaktan ve sehpada ii¢ giin
sallandirilmaktan gayri ne olabilirdi?..” (Kisakiirek, 2003, s.205).

Peyami Safa ise babasi Ismail Safdi’min Sivas siirgiiniine
gonderilmesini anlattigi yazisinda Ingilizlere destek olmanm yanls bir
hareket oldugunu; ancak siirgiine gonderilmesi i¢in Abdiilhdmid’e bir firsat
sundugunu su sdzlerle dile getirir: “O tarihte, Ingiltere Boer’lere agt181 savast
kazanmusti. Sonralar;; Osmanli Mesrutiyetinde Berat Mebusu olan Ismail
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Kemal’in tesviki ile Tevfik Fikret, ismail Safa ve baz1 miinevverler, hiirriyet
miicadelelerinde Ingiltere’nin Tiirk Liberallerine tevecciih ve sempatisini
kazanmak, Ingiliz sefarethanesine giderler ve Ingiltere’yi tebrik ederler.
Bunun bir bakima yanlis bir hareket olduguna siiphe yoktur ve Sultan
Hamid’in Ismail Safa’y: kiyasiya cezalandirmasi igin miikemmel bir bahane
degerini tasidigr muhakkaktir.” (aktaran Karaca, 1987, s.50).

Nihal Atsiz, Ingilizleri destekleyen aydin ve sanatkdr grubunun
gerceklerden habersiz oldugunu ve Ismail Safa ile arkadaslarinin siirgiiniiniin
hakli sebeplere dayandigini su ifadelerle dile getirmistir: “Ismail Safa,
Ingiliz-Boer savasinda, Ingilizlerin bir basarisini, onlarin elgiliklerine
giderek tebrik ettigi icin, Sultan Hamid tarafindan, hakli olarak, siirgiin
edilmistir. Belki Ismail Safa, o zaman, 1ngilizlerin nasil bir Tirk ve
Miisliiman diismant oldugunu bilmiyordu. Fakat genis haber alma imkanlari
ile her seyi bilen Sultan Hamid, memleket aydinlarin diisman elgilikleriyle
temasimna miisaade edemezdi. Simdi insafla disiiniilsiin: Higbir sebep
yokken, sirf yurtlarindaki elmas madenlerim zapt etmek i¢in, bir avug Boer’e
biiyiik ordularla saldiran Ingiltere'yi tebrik etmek hangi hiirriyetcilik
anlayigmin sonucudur. O giinkii ingiltere’yi Boerleri yendi diye tebrik
etmekle, bugiinkii Moskoflar1 Finlere kars1 basarilarindan dolay1 alkislamak
arasinda ne fark vardir?” (Atsiz, 1977)

Serif Mardin Jén Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908 adli eserinde,
Transvaal Savaslar1 sirasinda Ingilizlerin Boerlere karsi “tenkil” siyaseti
izledikleri bir donemde bu aydin ve genclerin Ingiliz elciligini tebrik
ziyaretlerini “miicessem bir gaf”’ olarak degerlendirir: “Bu ziyaret
Ingiltere’ye Boer’lere karsi giristii savasta basari dilekleri sunmak icin
yapilmust1. Ingilizlere kars: giittiigii siyasete gére AbdiilhAmid’in bu hareketi
bir ayaklanma olarak degerlendirecegi belliydi. Bu bakimdan girisim
cesuraneydi.” (Mardin, 2012, s.64)

Alaattin  Karaca, Ismail Safi iizerine hazirladifi ¢alismasinda
Transvaal Savaslari ve bildiri hakkinda su degerlendirmeyi yapar: “Bu siyasi
hadiseyi biitiiniiyle kavramak igin biraz da Transvaal Savasindan s6z etmek
lazimdir. Transvaal, Giiney Afrika’da bulunan kiigiik bir iilkedir ve zengin
maden yataklarma sahiptir. 1899°a kadar bir Ingiliz somiirgesi olan
Transvaal’da, Boerler diye bilinen yerli halk Ingiltere’ye kars1 isyan eder ve
aralarinda bir savas baglar. Bu savas, tarihe Transvaal Savasi olarak
geemistir.” (Karaca, 1987, s$.48-49). Alaattin Karaca, Hiiseyin Cabhit
disindaki tiim Servet-i Fiinlin sairleri tarafindan bildirinin imzalandiginm
soyler.

Turan Karatas, Hiiseyin Siret ve arkadaslarinin ingiliz Elgiligine
sunduklar bildirinin “ge¢misin yiiz karas1” oldugunu ifade eder: “Baz1 tarihi
olaylar vardir ki, hayali, cihan degil, bir an bile degmez. Cilinkii insanlik
adina, millet namina yiiz karasi ve ayibidir bu tiir olaylar. Ne var ki, bu gibi
hadiselerin hatirlanmasinda, bilinmesinde, anlatilmasinda sayisiz fayda
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vardir; insanlar ayni hataya diislip tarih tekerriir etmesin diye.” (Karatas,
2011, s.25)1

6.Sonuc¢

Servet-i Fiinin sanat¢ilarindan bir kismiin, Boerlere karst 19.
yiizy1l sonu ile 20. yiizyilin baglarinda yiiriitiilen savaslarda Ingilizleri
desteklemeleri elestiri konusu edilmistir. Bu elestiri genellikle Boerlerin
siyahi-yerli bir halk olarak tamitilmasindan kaynaklanmaktadir. Oysa
Boerler, tipki Ingilizler gibi bolgeye sonradan yerlesmis somiirgecilerden
sayllmaktadir. Nitekim II. Diinya Savasi’ndan sonra da Ingiliz ve Hollanda
asilli gd¢menler, sistematik ayrim diizenlemeleri olan “Apartheid”i el
birligiyle uygulamislardir. Somiirgecilerin birbiriyle olan savasinda bir tarafi
desteklemenin Obiir tarafi desteklememekten higcbir farki yoktur. Boerleri,
Ozgiirliik yanlis1 yerli-siyahi bir halk olarak gostermek tarihsel realiteye
aykiri diismektedir. Ayrica Ingiliz Devleti’nin, “Scorched Earth Policy” adli
bir takim sert tedbirler uygulayarak diinya tarihindeki ilk toplama kamplarini
kurmasi1 ve Boerlere yonelik olarak hayata gecirdigi tenkil ve Oliime
mahk{m etme gibi savas politikalari, diinya kamuoyu tarafindan o dénemde
yakindan takip edilmis ve tepkiyle karsilanmistir. Osmanl aydin, sanatg1 ve
yoneticileri arasinda yasanan tartismalarin da asil nedeni de Ingiliz
Devleti’nin Giiney Afrika’daki savaslar sirasindaki bu uygulamalaridir.

Ismail Kemal Bey ve arkadaslarinin Ingilizlere olan destegi ve
sonrasinda sunulan bildiri, konjonktiirel bir hadise olmaktan ziyade
Ingilizlerce planlannms propaganda amagh bir proje gibi goriinmektedir.
Garip olan surasidir ki Osmanli Devleti’nin Hariciye Nazir1 Tevfik Paga
araciligiyla Ingiliz elgiligine sunulan resmi goriisler ve Kralige Vicroria’ya
cekilen telgrafta benzer yaklasimin sergilenmesidir. Sadece birtakim geng
aydinlarin kendi baglarina yabanci bir misyonda birtakim siyasal islere
girismesi donemin yonetimi agisindan tedirginlik yaratmistir. Bu da dis
politikada Almanlar kiistiirmemek arzusundan kaynaklanmistir.

Transvaal Savaslar sirasinda alinan tavir nedeniyle yalnizca Servet-
i Flinln yazar ve sairlerini elestirmek tarihsel realiteye uygun
diismemektedir. Ismail Kemal’in arkasindan giden bir kisim Servet-i Fiiniin

11 Mehmed Akif’in “Necid Céllerinden Medine’ye” adli siirinde Transvaal’den bahsedildigini
gormekteyiz:

Evet, o koskoca dlem ... Tunuslu, Afganls,

Transvalli, Buharali, Cinli, Sudanli,

Habesli, Hiyveli, Kasgarli, yerli, Hersekli,

Serendib’in, Cava’nin, Magrib’in biitiin sekli;

Hiilasa, att1g1 kollar, muhit-i garbiden,

Cihan cihan dolasip, miinteha-y1 sarka giden,

O didman-1 kerimin sayilmaz evlad,

Huzir i¢inde birakmig bu mahger-abadi!” (Ersoy, 2009, s.333)

sirasinda yer verdigi insan tasvirlerinde diinyanin dort bir yanindan gelen Miisliimanlarla
birlikte Transvaalli olanlar da dekora eklenmistir. Bu siirde Transvaal Savaslarina iligkin bir
gonderme bulunmasa da dénemin aydin ve sanatkarlar iizerinde biraktig1 tesirler bakimindan
dikkate degerdir.
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yazar ve sairi, cesitli maksatlarla yonlendirilmis Ingiliz propagandasindan
habersiz kalmiglardir. Ancak Transvaal Meselesi nedeniyle girisilen
eylemlerin, Servet-i Fiiniin sanat¢ilarinin Jon Tiirk hareketine verdigi destek
bakimindan bir ¢eligki de yaratmaz. Bu bildiri hadisesi, Jon Tiirklerin
mesrutiyeti ilan edebilmek ve Osmanli yonetim kademelerini ele gegirmek
icin yabanci devlet giiclerinin destegini kazanmak amaciyla tesebbiiste
bulunduklar: siyasal bir eylem olarak gériinmektedir.
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Metinlerin birbirleriyle olan iliski
agmi giindeme getiren ve bir metnin
kendisinden 6nce kaleme alinmig ya da sdze
dokiilmiis metinlerin transformasyonlariyla
kuruldugunu savunan kuramiyla one ¢ikan
metinlerarasilik,  giinlimiiz  sanatgisinin
beslendigi kaynaklarin ve gelenekle bagmin
tespiti noktasinda degerlendirilmesi gereken
bir bakis sunar. Buna gore bir metin her
seyden tecrit edilerek okundugunda, bizzat
kendisinin ifade ettigi anlam diinyasindan
¢ok daha genis, derin yahut bambagka bir
méana barindirabilir. Ote yandan bir metnin
tarihi ve sosyo-kiiltiirel dokuyla iletisimi ya
da hicbir metnin kendisinden evvelki
mirastan tamamen kopuk olamayacag: fikri
de metinlerarasilik kavramini beraberinde
getirir. Bu ¢aligmada, Ali Akbas’in ilk defa
1978 yilinda Divan Dergisi’'nde, daha sonra
da Masal Cagi(1983) ve Eyliile Beste (2011)
isimli kitaplarinda yayimlanan Cigekler ve
Kuslar adli siirinin, metinlerarasi baglamiyla
kiiltiirel ~ bellegimizdeki  izdiisiimlerine
uzanarak okunmasi amaglanmistir. Duru
suyu, bereketli katigiyla yetistigi Anadolu
cografyasinin zengin folklorundan; Tirk
Islam edebiyatinin sasaali fakat vakur
duyuslarmndan damuttigr 6zlerle kendi siirini
kuran Akbas, gelenegin yeniden
tasarlanmasina katki saglamig bir sairdir.
Anahtar Kelimeler: Cigekler ve Kuslar, Ali
Akbas, metinlerarasi.

Intertextuality which makes the
network of texts a currunt issue and comes
to the fore with the theory aduocating a text
is establised by the transformation of written
texts before hand or put into words off as a
glance that today’s airtists should be
evaluated by the point of their relationship
with tradition and the sources they used.
Accordingly when a text is read isolated
from everything, it can take a wider, deeper
or totally different meaning of its own
expression. On the other tard the idea that
the connection of text with historical and
socioculturel textures or its improbability of
being isolated from the previos heritage
carries the interrextuality concept with it
.With this study, Ali Akbas’s poem
“Cigekler Ve Kuslar” which was published
fort he first time in 1978 on Divan Periodical
and later Masal Cagi (1983), and Eylile
Beste (2011) is aimed to be read within the
concept of intertextuality that reaches the
impressions of our culturel memory.Akbas
who formed his own poem with the elements
gathered by the glorious but dignified
feelings of Turkish-Islamic Literature and
and who grew up with pure water, fertile
foods and a rich folklore of Anatolia made a
contribution to design the tradition again.
Keywords: Cicekler ve Kuslar, Ali Akbas,
intertextuality.
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GIRIS

Divan, Dogus Edebiyat ve Kanat Dergilerinin yayimlanmalarinda
onciiliik eden; bunlarin yani sira basta Tiirk Yurdu, Tiirk Edebiyati olmak
iizere farkli dergilerde okurla bulusan ve hala Kardes Kalemler Dergisi’'nin
yazi Isleri miidiirliigiinii yiiriten Ali Akbas, daha once kitaplastirdign ve
dergi okurlariyla paylastig1 siirlerinin biiyiik bir boliimiinii 2011 yilinda
Eyliile Beste, Turna Gocii ve Erenler Divaninda isimleriyle ii¢ ayr1 kitapta
toplamistir. Bu tasnifte siirlerin edalarinin nazara alindigi, kitap isimlerinin
de igeriklerle tenastiiplii oldugu goriilmektedir. Eylille Beste lirik bir
duyarlilikla 6riilen, Turna Gogii daha ziyade halk siiri gelenegine yaslanan,

Akbas’in siirini, kiigiikken kdy odalarinda, tandir baslarinda dinledigi
tiirkiiler, maniler ve masallar; insanda bir “O Belde” hissi ¢agristiran, sini igi
gibi mor daglarla cevrili Elbistan cografyasi ve mensup olunan milletin
degerleriyle harmanlanmis sahsi duyus ve diistintisler beslemistir. Zengin
folkloruyla 6ne ¢ikan bu topraklarda uzun kis geceleri askerlik hatiralar1, Hz.
Ali ve Battal Gazi cenkleri, Ahmediye, Muhammediye kissalari, menkibeli
anlatilar ile siislenmistir. Bundan dolayidir ki sair, tlirkiilerde, ninnilerde,
masallarda yasayan giizelliklerin izini siirer, siirini kurarken bu ortak
hatiralara gondermeler yapar:

Akbas’n, ¢alismamiza konu olan Cigekler ve Kuslar adl siirini Tiirk
Islam kiiltiiriiniin bellegindeki estetik duyus, diisiiniis ve hissedislerle ordiigii
ve bunun, gelenegin yeniden iiretimi diizleminde gergeklestigi goriiliir. Bu
dogrultuda siirin anlam katmanlar1 arasinda dolasan okur igin,
metinlerarasilik! kavrami giindeme gelir. Metinlerarasi, “kabaca iki ya da
daha ¢cok metin arasinda bir aligveris, bir tiir konusma ya da sdylesim
bi¢imi " seklinde tanimlanir. Baska bir deyisle “bir edebi metnin diger biitiin
metinlerle -edebiyat ici ya da disi- olan baglantisidir. Bakhtin’e gore her
metin, kendinden evvelki yahut ¢cagdasi diger metinlerle kaginilmaz bir iligki
icerisindedir. Saf metnin olmadigini sdyleyen Bakhtin, her metnin belirli bir
dil sistemine dayandigini, iginde yer alan ve yeniden iiretilen her unsurun bu
dil sistemine tabi oldugunu, fakat diger taraftan her metnin tekil, orijinal,
aktarilamaz bir kimlige sahip olugunu ve asil degerinin bundan
kaynaklandigim belirtir.* Ancak metinler arasidaki bu aligveris, metinlerin

! Kavram olarak yeni olsa da, metinleraras1 uygulamalarin ¢ok eskilere dayandigi ifade
edilmektedir. Nurullah Cetin Divan edebiyatindaki muhammes, tahmis, tastir, tesdis, irsal-i
mesel, nazire, telmih gibi terimleri metinlerarasi iliskilere dahil eder. (Bkz. Nurullah Cetin,
(2006). Siir Coziimleme Yéntemi, Ankara: Oncii Kitap s.122.)

2 Kubilay Aktulum, (2007). Metinleraras: Iliskiler, Istanbul: Oteki Yaymevi, s.17.
3 Giirsel Aytag, (2003). Genel Edebiyat Bilimi, Istanbul: Say Yayinlari, s.212.
4Aktulum, age., s.27.
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baska metinlere salt aktarimi seklinde alimlanmamali; bir donistiirme ve
yeniden tiretimin seyrine dikkat edilmelidir.

Incelememizde Cigekler ve Kugslar siirinin anlam diinyas: -oldukca
genel bir bakisla- ¢icekler ve kuslar ana eksenlerinde ¢oziimleme yoluna
gidilmis, ilgili alt basliklarla konunun detaylandirilmasina galigiimistir.

1.Cicekler ve Kuslar Siirinde Kiiltiirel Bellekteki Yansimalariyla
Kuslar

Bilindigi lizere sanatta tabiat unsurlarinin ve hayvanlarin birer sembol
olarak kullanilmasi Totemizm ve Samanizm gibi inanglarin yaygin oldugu
cok eski devirlere kadar uzanir. Bu unsur veya sembollerin bazilar1 belirli
diizeylerde mahiyetini koruyarak, bazlariysa Islami zevk ve estetigin
rahlesinde sekillenerek motif veya konu halleriyle gilinlimiize degin
gelmistir. At, kurt, geyik, koyun gibi hayvanlarla biilbiil, giivercin, leylek
gibi kuslar; giil, 1ale, menekse tiiriinden ¢igekler modern siirimize de misafir
olarak anlam katmanlar1 olusturmuslardir.

Halk sairleri siirlerinde kuslarla ilgili imajlar kurarak yeri geldikge
yasadiklari, gezip gordiikleri yerleri tasvir etmisler; dogayi, gevreyi ve
giizellikleri Kkendi temasalariyla sevdirmigler; tekke mensuplarina
tarikatlarinin ilkelerini, uygulamalarim1 yaymaya ve ogretmeye caligmislar;
bazen bir haberci olarak gordiikleri bu kuslarla sevgiliden, o6limden,
ayriliklardan haberler iletmisler; bazen goniil yoldasi ve sirdag olarak
gordiikleri bu kuslar1 giizel duygularm hem habercisi hem de muhatabi
olarak tasavvur etmislerdir. Sairler yaptiklar1 benzetmelerde go¢gmen kuslarla
dervisler, seyyah sairler, sevgililer; anne- geng kiz gibi aile efrad1 veya pir,
seyh gibi miirsitler arasinda benzerlik ilgileri kurmuslardir.® Yine Klasik
siirimizde de kusglarla ilgili tiirli mazmunlar olusturularak sairlerin
muhayyile derinliginin ve ince zekd yonelimlerinin gostergeleriyle kelamin
giizel kilinmasi saglanmigtir. Bin naz iginde asiklar meclisini tarumar eden
bir dilriiba, efgani ile yiirek daglayan bir seyda yahut seyrangahta siiziilen bir
hos endam misali, kuslar farkl: suretleriyle gormek miimkiindiir.

Cigekler ve Kuglar siirinde gelenegin izdisimii olarak giivercin,
leylek ve biilbiil kuglarini goriiriiz.

1.a. Giivercin

Giivercin inang, folklor ve kiiltiir diinyamizda ¢esitli kargiliklar1 olan
bir motif; farkli icerikleri imleyerek siirimizi zenginlestiren bir unsurdur.
Gorintsiindeki glizellik ve sevimlilik; durusu, yiriytisi, bakisi, kanat
cirparak ugmasi, iirkekligi ve havada takla atmasi, tliylerinin parlakligi, uzun
stire posta islerinde kullanilmasi gibi 6zellikleriyle giivercinin gesitli imaj ve
anlam ilgileriyle amildigi goriiliir. Bununla birlikte giivercin, tasavvufi
kimligi olan bir imge olarak karsimza ¢ikar. Tevrat’ta Hz. Nuh kissasinda,

5 Siikrii Elgin, (1997). Halk Edebiyvati Arastirmalart 1, Ankara: Ak¢ag Yayinlari, s.462.
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tufanin dinip dinmedigi hakkinda Hz. Nuh’a bilgi getiren giivercin,
Islamiyet’in kabuliinden sonra da dini yonden degerli bir kus olarak kabul
gérmiistiir. Hz. Muhammed’in (sav) Hicret esnasinda saklandigi magarada,
orimceklerin  6rdiigli agin yanmna yuva yaparak peygamberimizin
gizlenmesine yardim etmeleri, bu tiire ayr1 bir hususiyet yiiklemistir.
Tirklerin evlerinde giivercin beslemeleri ve bilhassa cami bahgelerindeki
glivercinlere biiyiik sevgi gostermeleri ona atfedilen bu degere baglanabilir.

Cigekler ve Kuglar siirinde giivercinin semada Mevlevi misali hi
¢eken bir dervis olarak tasavvur edilmesi, Bektasi menakipnamelerindeki
giivercinlere veya semazenlerin hareketlerine bir anistirma® olarak
diisiiniilebilir:

“ Giivercin

Hii ¢ceken dervig

Yiice ayvalarda

Semada bir mevievi”’
Hiinkdrdan el tutmusg
O’ndan gayri herkes unutmus
Akl kus,

Giivercin.””’

Ote yandan “Giivercin/ Hii ¢eken dervis” ifadesi, bir cins giivercin
olan kumrularin sabahleyin dem g¢ekerek Allah’t zikrettikleri yoniindeki
yaygin halk inancina génderme yaparken; “Hiinkdrdan el tutmus” soziiyle
de Haci Bektas-1 Veli’nin giivercin donuna girmesi kastedilmis® ve anistirma
yapilmistir. Hac1 Bektas Velayetnamesi’nin ilk bahislerinde Hac1 Bektas‘in
Rum‘a gelisine iliskin Rum Erenlerinin nasil tedbirler aldiklar1 ve Haci
Bektas’in giivercin donuna biiriindiigii anlatilir. Bu motifi birgok halk
siirinde farkli yansimalarla gérmek miimkindir. 20. yizyildan seslenen
Mabhiri giivercine doniisme motifini soyle anlatir:

“Atalar belinden madere gectik

6Anmigtirma, bir seyi dogrudan ifade etmeden belirtme olarak tanimlanip, okurun bellegine
seslenmegi amaglayan bir tekniktir. Bir mana, onu diisiindiiren bagka bir sey vasitasiyla -
acik¢a sdylenmeden- ifade bulur. S6ylenen ifadenin, sdylenmeyen manayla iliskisine dayanan
ve bu ilginin uyandirdigi manzaradir anistirma. Bu iligki benzer bir ciimle yapisi ya da benzer
bir birlesim sekliyle miimkiin olabilir. ( Bkz. Aktulum, age., s.109-114.)

" Ali Akbas, (2011). Eyliile Beste, Ankara: Bengii Yayinlar, s.15.

8 Tiirk kiiltiiriinde giivercin motifinin Bektasi menakipnamelerinden énce de &nemli bir yeri
oldugu séylenebilir. Nitekim Dede Korkut hikdyelerinde yer alan Deli Dumrul hikayesinde,
Azrail’in kendisini 6ldiirmek isteyen Deli Dumrul’un elinden bir giivercin olup ugtugu
anlatilmaktadir.
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Ham ile hast eleyip gegtik
Giivercin donunda semaya u¢tuk
Remzimizi her can bilmez gaziler” (Mahiri) °

Ruh gbcii veya don degistirme kavramlari genellikle Islamiyet
sonrasinda Oziinde go¢men olmasa da bir yerden Otekine ugabilen,
gerektiginde uzak mesafeler kat edebilen giivercinler lizerinden yasatilmistir:

“Evveli Aliydi Pir Veli oldu

Seriat Tarikat yolunu kurdu

Giivercin donunda hoyiige geldi

Kirsehir e geldi Pir Haci Bektas” (Yediharf)®
1.b. Leylek

Gogmen kuslardan olan leyleklerin, gelisleri ile bahari, dogumu ve
tabiatin yeniden canlanmasini miijdelemesi; gidisleri ile ayriligi, hasreti
cagristirmasi; glizellik ve zarafetleri ile de estetik zevke eklemlenmesi ile
Tirk siirinde bahsi ¢okc¢a gecmektedir. Halk sairlerinin siklikla seyahat
etmeleri turna, leylek, kaz, kirlangic gibi “go¢ eden ve ¢igiran” kuslarin
haline benzetilmistir.'! Gdgmen kuslar, seyahat yerine gegen go¢ etmeleri ve
saz, s0z yerine gegen cigliklari, feryatlariyla sairleri beslerler; tipki sairler
gibi zamanin gectigini, devranin dondiigiinii haber verirler; mutluluktan,
asktan, ayriliktan dem vururlar. Cicekler ve Kugslar siirinde de leylegin
gurbet ile amilmast bu anlam ilgilerini diigiindiiriir. Akbas, leylegin
Beytullah’a yiiz siirdiigiinii sdyleyerek, hasret duygusuna tasavvufi bir libas
giydirir;

“Leylek

Bir gurbet tiirkiisii gagasinda

Her yaz gelir gider,

Yemen 'de kinalar ellerini

Beytullah’a yiiz siirer

Kus degil melek ™

Leylekler de turnalar gibi kendisiyle haber iletilen veya kendisinden
haber beklenilen kuslardandir. Cocuklar i¢in séylenmis hissi uyandiran bir

9 ismail Ozmen, (1998). Alevi ve Bektasi Siirleri Antolojisi Cilt 5, Ankara: T:C. Kiiltiir
Bakanlig1 Yaynlari, s.68.

age., s.85.
1 Elgin, age., 5.42.
2Akbas, age.,s.16.
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halk siirinde Asik Haydar Bektas (20. yy), leylege piir melalini arz eder ve
leylegi konusturur:

“Leylek benim senden bir sualim var

Zeynep 'ten bir haber getir leylekler

Hasta nudir 6lmiis miidiir ne haber

Zeynep 'ten bir haber getir leylekler

Yolum yiice yiice daglardan asti

Ciiceler ¢ikardim yuvadan u¢tu

Gegerken yolumuz koyiine diistii

Oslen uykusundan kalkmad: Zeynep” (Asik Haydar Bektas)™

Sehirlerden nispeten kopmamalar1 miinasebetiyle leylekler, modern
siirde de halk siirindekine benzer islevlerle yer almaktadir. Leyleklere
siirlerinde yer veren sairlerden Attila ilhan “bir iic ve bes leylekler artik
gitti/ simdi seni artik karanlikta bir liman ¢ekiyor” derken onlarin sonbahar
habercisi olusuna; Hiisrev Hatemi ise tarlalarda basaklarin egildigi bir
zamanda “Derin diisiincelerde iki leylek;” diyerek leyleklerin go¢ vaktine
dogru hiiziinlii oluslarina 6liim temi icerisinde isaret eder.

1.c. Biilbiil

Giil ve biilbil ikilisi edebiyatimizda hemen her dénemde farkli yazin
gelenekleri iginde yer alarak c¢esitli anlam ilgileri olusturur. Klasik
edebiyatta biilbiil, gille meftun bir asikken, Akif’in siirinde bir vatan
sevdalist olarak karsimiza ¢ikar. Giil i biilbiiliin seriiveni Divan siirinden
modern edebiyata, gelenegin yeniden iiretimine sahitlik eder. Akbas, siirinde
biilbiilii kadim medeniyetimizin dini, tarihi, mimarl muhtevali unsurlariyla
birlikte anar:

“Biilbiil
Sadirvan sesi

Selimiye 'de Stileymaniye’de
Kur’an nagmesi

Tath bir elhan

Hafiz ya da mevlithan
Biilbiil. "

BMahfuz Zarig, (2011). “Turnadan Leylege Halk Siirinde Gogmen Kuslar”, Hece Dergisi-
Gezi Ozel Sayisi, Say1 22, 5.114.

14 Akbas, age., s.17.
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“Tath bir elhan/ Hdfiz ya da mevlithan/Biilbiil ” misralarinda tevriyeli
olarak iran'in en kudretli sairlerinden birisi olan Hafiz-1 Sirazi’ye ve Kur an-
1 Kerim’i hifzeden kisi anlamlarina isaret edildigini diisiinebiliriz. Ote yandan
biilbiiliin, hafiz ya da mevlithana tesbihindeki tasarimda, “Ask imis her ne
var dlemde” nazariyla kainatin sebeb-i viicudunu mayalayan ask’1 terenniim
eden bir hiiviyete biirtindiigi goriiliir. Bu baglamda Yahya Kemal’in su derin
misralarini hatirlamak yerinde olacaktir:

“Hafiz in kabri olan bahgede bir giil varmusg;
Yeniden her giin agarmis kanayan rengiyle.

Gece, biilbiil agaran vakte kadar aglarmig

Eski Siraz’1 hayal ettiren dhengiyle. ™

2.Cicekler ve Kuslar Siirinde Kiiltiirel Bellekteki Yansimalariyla
Cicekler

Tiirk-Islam medeniyetinin insasinda kiiltiirel dokuyu yogura yogura
kemale erdiren en 6nemli kaynaklarin sanatla iligkili oldugu sdylenebilir.
Sanat¢i ise ilhamini hakiki Sanatkar’in eseri olan kainattan alir. Mimari
yapilarda, cesmelerde, silislemelerin baskoselerinde, mukaddes kitaplarin
kapaklarinda, mabetlerde, kili¢larin kabzalarinda, oyalarda, yazmalarda
gordiigiimiiz tiirlii ¢icek motifleri kadim kiiltliriimiiziin zarif duyuslarina bu
anlamda isaret eder. Ali Akbas’in ele aldigimiz siirinde stimbiil, lale, giil ve
bunlarin Tiirk Islam kiiltiiriindeki akisleriyle sekillenen bir tasarim goriiliir.

2.a. Lale

Cicekler ve Kuglar’'da sair Leyle-i Kadir, kandil ve lale tenasiibiiyle
tasavvufi bir anlam ilgisi kurmustur. Ramazan ay1 igerisinde yer alan Leyle-i
Kadir'de Kur’an-1 Kerim’in nazil olmaya baglamasi, boyle miibarek
gecelerde sokaklarin kandillerle donatilmasina bagli olarak bu gecelere
“kandil” denmesi ve lalenin sekil itibariyle kandile benzetilmesi ilk olarak
akla diisen ilgilerdir. Bunun yaninda 1513 &zellikle Islamiyet etkisindeki
Tirk kiiltiirinde kutsallikla bagdastirilmasi hatirlanmalidir. Kandil yalnizca
bir esya degildir; 0, yaydigi 1sikla ugarlar1 cezbeden, etrafina ¢eken bir
cazibe merkezidir. Leyle-i Kadir’de Kur’an-1 Kerim’in nazil olusu ve bir
nur-u cihan olusuyla insanligi kemale daveti ile tasavvuf geleneginde
miiritlerin miirsidin etrafinda toplanip olgunlasmalar1 arasindaki benzerligi
“Bir Leyle-i Kadir'de kandil” misramnimn gondergesi olarak diislinebiliriz.
"Bir yiirek kan icinde /Kalmis efgdn icinde” ifadeleri de tekdmiil siirecindeki
dikenlerle agiklanabilir.

“Lale

15 Yahya Kemal Beyatli, (1985), Kendi Gok Kubbemiz, Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti,
5.93.
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Bir Leyle-i Kadir de kandil
Bir yiirek kan icinde

Kalmus efgdn icinde
Degil piyale Lale” *®

Ote yandan lale ve kandil birer kiiltiir unsuru olarak da onemlidir.
Kandil, ¢erag ve mum, elektrigin heniiz yaygin olmadigi zamanlarda
kullanilan o6nemli aydinlatma araclaridir. Zaman igerisinde kandil,
islevselliginin Gtesinde sanatsal bir deger kazanmig, maddi bir kiiltiir 6gesi
halini almistir. Lale ise klasik kiiltiir ve edebiyatimizda bir bitki ve siisleme
unsuru olma 6zelligini asarak X VII. ve XVIII. yiizyillarda kiiltiirel bir kimlik
kazanmistir. Yabani bir dag bitkisiyken adina bir devir a¢acak kadar sevilip
kabul gérmiis, zamanla Istanbul’'un bastact olmus, basli basina bir lale
edebiyati olusturacak kadar klasik donem sairleri tarafindan sevilip siire
konu edilmistir.

2.b. Giil
“Leylek Giil
Islam i fecridir
Ter ii taze,
Kucak kucak,
Her seher dogacak
Giil "™

Gul, Dogu’da yetismig, Bati’ya Orta Dogu ve Anadolu yoluyla
seyahat etmistir. Tasavvufta vahdetin semboliidiir. Divan edebiyatimizda
sayisiz manzum ve tesbihe konu olan bu giizel ¢igek bize o kadar yakindir
ki, “Giilii tarife ne hacet” dedirtivermistir. Halk edebiyatinda bilhassa mani
ve tlirkiilerde sik¢a bahis konusu olmustur: “Giil ezerler giil ezerler/ Giilii
tabaga dizerler” gibi misralar pek coktur.

Ote yandan bu kainat, birlik perdelerine sarilmis bir giil goncasidir. Bu
goncanin en giizel biilbiili Hz. Muhammed (sav)’tir. O, Sultan-1 Ezeli’den
gelen Kur’an nagmelerini biitiin insanliga terenniim etmistir. Bu tasavvufi
bakis, Tiirk Islam edebiyatina niifuz etmistir. Akbas’m “Islam’in fecridir”
ifadesiyle, edebiyatimizda giil lizerinden Allah’in (cc) cemal, kemal ve
kudreti, yaratilis sirlartyla ilgiler kuruldugunu; giil ile Hz. Muhammed (sav),
Hz. Ibrahim ve Hz. Yusufun kissalarina gondermeler yapildigimi
diistinebiliriz. Fuzuli’nin su beyitinde giil goncast kapali haliyle ilahi sirlar

16 Akbas, age., s.16.
7 Akbas, age., 5.17.
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hazinesidir. Gonca agilinca irfan ehlini hayran birakacak hazine de agilmig
olur:

“Stiret-i hdaline hayran eyledi arifleri

Acdi irfan ehline gencine-i esrar giil "

Ali Akbas’in giil i¢in “Islam’in fecridir” demesi, Hz. Ibrahim
kissasina da isaret eder. Hz. Ibrahim, Babil halkin1 puta tapmaktan
vazgecirmek ve onlar1 Allah'in birligine davet etmek i¢in gorevlendirilmistir.
O, Babil halkiin bu daveti reddetmesi lizerine putlari kirmigtir. Nemrut ve
kavmi, putlar1 kirdigim dgrenince Hz. Ibrahim’i cezalandirmak icin biiyiik
bir ates yakmiglar ve onu mancinikla atesin i¢ine atmuslardir. Allah'm (cc),
“Ey ates, Ibrahim icin serinlik ve esenlik ol” (Enbiya, 21/51-70; Saffat,
37/91-98) hitabiyla ates bir giil bahgesine doniismiis ve Hz. Ibrahim
yanmaktan kurtulmustur. Ilkbahar mevsiminin gelmesiyle birlikte olusan
tabiatin giizel goriintiisii, Hz. Ibrahim’in icine atildig1 atesin doniistiigii giil
bahgesini kiskandirmustir.

Son peygamber olan Hz. Muhammed (sav), peygamberlik giil
bahgesinin en seckin giiliidiir. Bu bahgenin solmaya yiiz tuttugu bir donemde
bir mucizeyle kayalardan su c¢ikarmis ve peygamberlik giil bahgesini
sulayarak parlakligini tazelemistir:

“Kilmak igin tdze giil-zdr-1 niibiivvet revnakin
Mu ‘cizinden eylemiy izhdr seng-i hara su”

. Cigekler ve Kuslar’daki “Her seher dogacak/Giil” musralarini da
Islam’in sonsuza dek gecgerli olacagi kaidesine bir gonderme olarak
okuyabiliriz.

2.c. Siimbiil

Stimbiil Klasik edebiyatimizda giizel kokusu (miisgin, ‘anber,
‘anberin); kivrimli, dalgali ve karmagik goriiniimii (asiifte, perisan, tirumar,
halka halka, ¢in, tar); rengi ve agildigi donem itibariyle de baharin habercisi
olmasi vasiflariyla daha ¢ok sevgilinin zilfui, kakiili ile bir benzetme ilgisi
icindedir.

Akbag’m, sltimbiiliin bu estetik vasiflarina sadik kalarak, 6zgiin
bakigiyla onu bir siiliis besmele ve sultanlar tugrasina benzetmesi, esyaya
zarafet libasini giydiren kadim gelenegimizi akla getirir. Sair, stimbiilii ulu
mabetleri stisleyen “Bir siiliis besmele” olarak ve “Sultanlar tugrasi”
seklinde tasavvur eder. Buradaki atmosfere aidiyet yiikleyen mihiir ise
buram buram Tiirk kokusudur:

“Stimbiil

18 Ahmet Atilld Sentiirk, (1999). Osmanli Siir Antolojisi, Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari,
s.297.
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Bir siiliis besmeledir

Ulu mabetlerde siis
Buram buram Tiirk kokan
Sultanlar tugrasidir
Stimbiil ™
Sonug¢

Edebi metinleri, dogduklari geleneksel birikimden, kiiltiirel ve
toplumsal maziden, genis dairede evrensel diizlemden ve 6nceki metinlerden
bagimsiz diisiinemeyiz. Oyle ki sanat¢inin bizzat muktedir olarak metnini bu
yonde olusturmasinin 6tesinde, her durumda metnini metinlerarasi bir
iletisime dahil ettigi goriiliir. Inceledigimiz siirde gegen giivercin, leylek,
biilbiil kuslar1 ve lale, giil, simbiil ¢igekleri kiiltiirel ve edebi bellegimizdeki
cagrisimlariyla anlamlandirilmaya calisilmis, farkli edebi geleneklerden
orneklerle metinlerarast bir bakis gelistirilmek istenmistir. Mezkar
unsurlarin giirdeki tasariminin tasavvufi ve milli birikimden beslenerek
sekillendirildigi goriilmistir. Oldukca genel hatlariyla sayarsak giivercinin
Bektasi menkibelerindeki ve Hz. Muhammed’in hicreti esnasindaki rolii;
leylegin Beytullah’a yiiz siirmesi ve insanin derin gurbetine isareti; biilbiiliin
tatl nagmelerle Kur’an okuyan ve agki terenniim eden efgéani; lalenin Leyle-i
Kadir’de etrafi aydnlatan bir kandile benzetilmesi; giiliin Islam’mn fecri
olarak tasavvuru ve nihayet siimbiiliin mabetlerde buram buram Tiirk kokan
edasiyla siiliis bir besmeleyi animsatmasi, okuru tasavvufi bir bakigla
metinlerarasi bir okuma eylemine sevk eder.

Ali Akbas’m Cicekler ve Kuslar adli siiri Tirk Islam kiltiiriiniin
yiizlerce yildir siiregelen kemale erme, doniisme ve yenilenme siireglerinde
damitilarak billurlasan duyus, diisiiniis ve hissedis kaynaklarina yaslanir.
Ancak sairin bu yoneliminden bahsederken, onun orijinal bir eser viicuda
getirdigi ve bunun gelenegin yeniden iretimine katki sagladig
unutulmamalidir.
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TARIKAT VE SILSILE
GELENEGI ICERISINDE BiR
SUNBULIYYE SILSILESI

A SUNBULIYYE LINEAGE
WITHIN THE TRADITION OF THE
RELIGIOUS ORDER AND
LINEAGE

0z

Inang ve inans, tarihin cok eski ¢aglarindan
beri Tiirk toplum hayatinda 6nemli bir yer
edinmis ve Tirk kiltiirlinlin st siralardaki
unsurlart arasinda yer almistir. Bu baglamda,
din asirlar boyu toplum hayatinin merkezinde
olan ve toplum hayatina yon veren bir olgu
olarak varligini korumustur. Islamiyet’in ilk
asirlarinda, dinin  hissi  bir  duyusla
igsellestirilmesi / Ozliimsenmesi seklinde
ortaya ¢ikan ve gonliin duygu yogunlugu ile
anlam kazanan tasavvufise sonraki asirlarda
dallanip budaklanarak 13. yiizyildan itibaren
Tirk toplum hayatinda dinin yaninda
bigimleyici ve belirleyici bir algi olagelmistir.
Yol gosterici olan seyhlerin silsile yoluyla
Hz. peygamber ile iliskilendirilisi tarikatlar
icin olduk¢a Onemlidir. Bu silsileler Hz.
Ebubekir ya da Hz. Ali tzerinden
peygambere ulastirilir.  Onceleri rivayete
dayali dini ilimler i¢in 6nemli olan "silsile"
kavrami bu ilimlerin kitaplasmasiyla dnemini
yitirmistir. Ancak, tarikatlar i¢indeki 6nemini
korumay1 siirdiirmiistiir. Osmanli devletinin
kurulusunda adeta bir harg vazifesi géren ve
devaminda da yerini sikica koruyan tasavvuf,
hanedan tiyeleri ve halk i¢in vazgeg¢ilmez bir

kavram olmus, Osmanh kiltiri ve
terbiyesinin sekillendiricisi olarak
algilanmigtir.  Bu  tarikatlar  arasinda

Halvetiyye ve kollar1 da yerini almistir.
Cemal Halveti ile Istanbul'a gelen Halvetilik
II. Bayezid tarafindan desteklenmis,
Halvetiyye’nin bir kolu olan Siinbiiliyye de
Stinbiil Sinan tarafindan olusturulmustur.
Silsile, Siinbiill Sindn’dan sonra Merkez
Efendi ve halefi olan diger seyhler tarafindan
devam ettirilmis, Cumhuriyetin ilk yillarina
kadar varligini korumustur. Bu caligmada
hicri 1169 yilinda Kayyimzade Muhammed

ABSTRACT

Belief and faith has taken a very important
place in Turkish social life since the ancient
times and has been one of the leading forces
in Turkish culture. In this term, religion has
maintained its presence as a notion that has
been in the centre of the society and led it for
centuries. In the early ages of Islam, sufism,
emerging as an internalization with an
emotional  perception and  becoming
meaningful with the heart’s intensity of
feelings, has become a forming and
determining perception in the Turkish society
since 13 century together with religion. The
association of sheikh with the Prophet
through the lineage is very important. These
lineages are linked through Ebubekir or Ali.
Previously based on religious sciences
produced orally, the concept of “lineage” has
lost its importance after the publication of
these sciences. However, it preserves its
importance in orders. Sufism, which
functioned as mortar in the establishment of
Ottoman Empire and maintained its place,
was an indispensible concept among the royal
members and the people and was perceived as
a forming force of Ottoman culture and
education. Among them, Khalwatiyya and its
branches have also taken place. Khalwatiyya
coming to Istanbul through Cemal Halveti
was supported by Bayezid Il and one of its
branches, Sunbulliyye, was formed by
Siinbiil Sinan. Lineage has been carried on by
Merkez Efendi and his successors after
Siinbiil Sinan, surviving until the beginning
of the first years of the Republic. This study
will examine Sunbulliyye lineage written by
Kayyimzdde Muhammed Efendi and
Kiirekcibasizade Ali Efendi in 1169 (hegira)
and discuss the concepts of Sufism, order and
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Efendi ve Kiirekgibasizade Ali Efendi lineage. Keywords: Faith, religion and
tarafindan  yazilan Siinbiiliyye silsilesi ~ Sufism, Khalwatiyya, Sunbuliyya, lineage.
hakkinda bilgi verilecek ve bu konulari

kapsayan tasavvuf, tarikat wve silsile

kavramlar1  degerlendirilecektir. Anahtar

Sozciikler: inanq, din ve tasavvuf,

Halvetiyye, Siinbiiliyye, silsile

GIRIS

Silsile kavramimi da iginde barindiran tasavvuf, kalple bilmektir.
Sozliikte: "Sofulasma, gonliinii Allah sevgisine baglama. " ( Devellioglu,
2010: 1209 ) ve “Sof giymek, saf olmak, ilk safta bulunmak, suffa ashab: gibi
yasamak.” (Uludag, 1995: 512) olarak tanimlanan tasavvuf kaynaklarda bir
kiiltiir kavramu olarak da “Isldm'in ruh hayati ve Islim Peygamberi'nin
sahsinda temsil ettigi manevi otoritenin, miiesseselesmis ve giiniimiize kadar
yayginlasarak gelmiys seklidir." (Y1lmaz, 2013: 17) seklinde tanimlanmistir.

Manevi bir yolculuk, nefis terbiyesi olarak 6zetlenebilecek tasavvufta
yol gosterici (rehber, kilavuz, miirsid) olarak nitelenen kisilerin varligi,
bulunmasi gereken temel bir unsur olarak 6ne ¢ikar. Bu kisilerin bir nispetle
Dort Halife ya da Hz. peygamber ile iliskilendirilmesi ise inandiricilik
bakimindan 6nem arz eder.

Tasavvuf tarihi; zithd donemi, tasavvuf donemi ve tarikat donemi
olarak ayrilir. Zithd donemi, asr-1 saadetten baslayarak tasavvuf
kavraminin ¢ikisina kadar devam eden donemdir. Tasavvuf donemi
hicri 1I-1V, miladi IX- X asirlar1 arasinda baslatilir. Bu asirlan
tasavvufun diger dini ilimlerden ayrilarak tek basina meydana ¢iktigi
yillar olarak diiglinebiliriz. Tarikat dénemi ise miladi XII. yiizyil ve
sonrasiyla tarikatlarin kurumsallasip, mutasavviflarin yetistigi
dénemdir. (Yilmaz, 2013)

Tasavvufun {igiincli donemi ve kurumsallagsmis sekli olan tarikat ise
"Allah'a ulagsmak arzusuyla tutulan yol; tasavvufi meslek™ (Develliogllu,
2010: 1207) demektir. Tarikatlarin yol gosterici islevleri vardir. Miiritlerine
nefsi ile miicadele etmeyi ve gercek aski, belli ritiielleri de olan bu kurumlar
gosterirler.

Halvetiyye tarikat1 Ebi Abdullah Sirdciiddin Omer b. Ekmeliiddin
Halveti tarafindan iran'da kurulmus ve pirinin halvete ¢ok 6nem
vermesi hatta kirk defa erbain ¢ikarmasiyla ilgili rivayetlerden dolay1
"Halveti" adim almustir. Silsilesinin Ibrahim Zahid Gilani' ye
uzanmasi bakimindan ayrica Zahidiyye'nin bir koludur. Halvetiyye de
kendi icinde kollara ayrilir. Bunlar; Raseniyye, Cemaliyye,
Ahmediyye ve Semsiyye'dir. Bizim konumuz olan Siinbiiliyye, Cemal
Halveti'nin adiyla anilan Cemaliyye' nin Siinbiil Sinan tarafindan
kurulan ve adin1 seyhinin isminden alan Siinbiiliyye koluna baglidir.
(Y1lmaz, 2013)
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Cemal Halveti bu tarikati Istanbul'a getiren isimdir. Amasya'da irsad
yaptigi zaman orada vali olarak bulunan II. Bayezid, onun
sohbetlerinden etkilenmis ve Cemal Halveti’ye intisab etmistir. Kimi
kaynaklarca II. Bayezid babasi Fatih Sultan Mehmed'in dliimiiyle
tahta gectikten sonra seyhini Istanbul'a davet etmistir. Cemal Halveti
ve onunla birlikte Istanbul'a gelen yiiz dervisi Hali¢ kiyis1 civarinda
yer alan Kapucubagi Mustafa Aga Konagi'na misafir olmuslardir.
Kapucubasi Mustafa Aga seyhi Cemal Halveti ' den Istanbul' da
kalmasini istemistir. Ve seyh Cemal Halveti' nin bu istegi kabul edip
Yedikule semtindeki Kizlar Kilisesi'ni cdmiye ¢evirip eklemeler
yaptirmig ve irsad vazifesini burada dokuz yil daha devam ettirmistir.
Bu dokuz y1lin ardindan vefat eden Seyh Cemal Halveti yerini Siinbiil
Sinan'a birakmigtir. Seyh Cemal Halveti’nin vasiyetiyle posta oturan
Stinbiil Sindn, seyhinin kiz1 Safiye Hanim'la da evlenmistir.
(Velikahyaoglu, 2000)

Tarikatlar icerisindeki yerini verdigimiz Halvetiyye ve onun
Istanbul'da ortaya cikan kolu Siinbiiliyye ile ilgili sdyleyeceklerimizi bu
kadarla siirlayip ¢aligmamizin konusu olan silsileye donebiliriz. Sozliiklerde:
" 1. zincir, zincirleme olan sey. 2. art arda gelen seylerin meydana getirdigi
sira. 3. soy sop, ocak. 4. babadan ogla sira ile yazilarak meydana gelen kusak,
soy defteri." (Devellioglu, 2010: 1112); «... silsile kelimesi tasavvufta bir
tarikatin birbirine icazet veren geyhlerinin isimlerini ihtiva eden liste
anlaminda kullamilms, silsileyi olusturan isimlerin yazili oldugu belgeye
silsile-name veya tomar denilmigtir." (Tosun, 2009: 206); “Zincir. (Tas.) a)
Genel olarak halkin ilahi huzira yonelmesi. b) Tarikat seyhlerinin tistad
zinciri. (...) Silsilede yer alan seyhlere “Silsile ricali” denir. Allah tan sdlike
iki yoldan feyz gelir: a) Dogrudan yani aracisiz olarak Allah’tan. b) Silsile
ricdli vasitast ile Allah tan. Buna feyz-i isnddri ve fuyuzdt-1 silsile-i celile gibi
isimler verilir. Silsile son derece 6nemlidir. Silsilesini bilmeyen sdlik, nesebini
bilmeyen kisi gibidir. Silsileden bahs eden eserlere silsilename denir.”
(Uludag, 1995: 473-474), seklinde tanmimlanan silsile ve silsilename,
tamimlardan da anlasilacagi iizere bir tarikatin seyhlerinin post-nisinlik
sirasina gore siralanmasina seyh zinciri ya da silsile, seyh silsilesini konu alan
eserlere de silsilenime adi verilir. Silsilenin tarikatin inan¢ ve itikadi
geregince tarikat kurucusundan Hz. Ali, Hz. Ebubekir ve Hz. Muhammed gibi
din biiyiiklerine eristirilmesi ise silsilenamelerde gelenek haline gelmis bir
tertip Ozelligidir ve ¢ok 6nemlidir. Bu baglamda Halvetiyye, Naksibendiyye,
Yeseviyye v.b. tarikat silsilendmeleri birer ornek olarak zikredebiliriz.
“Meseld Naksbendiye tarikatimin kurucusu Bahdeddin’in silsilesi soyledir:
Bahaeddin-Emir Kiillal- Baba Simasi-Ali Ramiteni-Mahmiid Fegnevi-Arif
Riveggiri-A. Gucdiivani-Yusuf Hemedani- Ebu Ali farmedi-Ebu Hasan
Harakani-Beyezid Bistami-Ca ‘fer-i Sddik-Kasim b. Muhammed-selman
Farisi-Hz. Ebu Bekir-Hz. Muhammed-Cebrdil-Hak Teald.” (Uludag, 1995:
473).
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Stinbiiliyye Risalesi’ndeki silsile Seyh Cemal-i Halveti ile baglayarak
Seyh Nireddin'e kadar uzanir. “Seyh Siinbiil Sindn in silsilesi ve bu tarikattan
olanlarin menkabe ve kerdmetlerini anlatan diger bir eser de, Silsiletii 'n-Niir
adli manzum eserdir. Bu eser Siinbiiliyye 'nin ilk seyhi Cemdl-i Halveti’den
yvazildigi H. 1190 yilina kadar post-nigin olan seyhlerin listesini verir ve biiyiik
bir kismi hakkinda kisa bilgiler aktarir.” (Zavotgu, 2009: 658) climlelerinde
belirtildigi tizere Silsiletii’n-Niir, Seyh Cemal-i Halveti’den baslayip H. 1190
yilina kadar tarikatta post-nisin olan seyhlerin sirayla zikri ve kisaca tanitimi
hiiviyetinde bir eserdir.

Onceleri rivayete dayali hadis, fikih gibi ilimlerde bir zaruret olan
silsile zinciri bu alanlardaki eserlerin kitaplagsmasiyla Onemini
yitirmistir. Fakat tasavvufta tarikat seyhlerinde Hz. Peygamber'in
manevi otoritesinin aranmasi sebebiyle Onemini korumustur.
Tarikatlardaki silsile Hz. Ali ya da Hz. Ebubekir yoluyla Hz.
Muhammed'e ulastirilmistir. Inceledigimiz Halvetilik Hz. Ebubekir
araciligryla peygamber soyuna baglanan bir tarikattir. Silsile, her
tarikat i¢in ¢ok Onemlidir. Hatta Naksibendilerin silsilelerini
okuduklar1 "hatm-: Adcegan" adim verdikleri ayinleri dahi vardir.
Tarikatlarin silsilelerine yer veren eserlere "silsile-ndme" denilmis
ayrica igerisinde ehl-i beytten bir ismin bulundugu silsilelere "altin
silsile" anlamindaki "silsiletii'z-zeheb" adi verilir. (Y1lmaz, 2013)

Yazimizin konusunu olusturan "Silsiletii'n- Niriyye", Silnbiiliyye
seyhlerini kisaca tanitan bir eser olup Siileymaniye Kiitiiphanesi, Lala Ismail
Boliimii, 153 numarada kayithdir. Eserde, tarikatta post-nisin olan seyhlerin
silsilesi Seyh Cemal-i Halveti ile baglar ve Seyh Nireddin Efendi ile nihayet
bulur. Silsilede Seyh Cemal-i Halveti ve Seyh Nireddin Efendi arasinda ismi
zikredilen diger seyhler ise soyle siralanir: Seyh Siinbiil Efendi, Seyh Merkez
Efendi, Seyh Ya‘kib Efendi, Seyh Seyh Sinan Efendi, Seyh Yemeni Hasan
Efendi, Seyh ‘Adli Efendi, Seyh Seyyid Mehmed Efendi, Seyh Kerameddin
Efendi, Seyh Seyyid ‘Aldaddin Efendi. Tanitimlarinda;

Hicret-i Habbi 'n-Nebs Hazret-i Seyh Cemal Halvets

Sene 890 fokuz sene post-nisin olmusdur sene 9

Niih sene seccade-nism oldilar

Taht-1 hilafetde mekin oldilar

‘Alim ii taht r-i zeman idi ol

‘Arif-i esrar-1 nihan idi ol
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Menba -1 envar-1 keramet idi

Pad-sgeh-i sehr-i velayet idi

Abhir idiib niyyet ile ‘azm ii rah

‘Ask-1 habb ile o himmet-penah

Suy-1 Hicaza gidiib ol pak-bin

Zat-1 serffii olub anda defm

Kildi o genczﬁeye tevhd heman
Sera ‘-1 tabiit-1 kurusun: mekdn (Lala Ismail, 153: 55-61)

(..)

Hicreti Rasili'n-Nebi Hazret-i Seyh Siinbiil Efendi

Sene 899 otuz ii¢ sene post-nism olmusdur sene 33

Ba 'dehu bustan-1 hilafetde san
Virdi yetisdi Siinbiil Sinan

Old: otuz ii¢ sene bi-istibah
Kutb-1 Huda mavsil-1 sirt-1 [lah (Lala Ismail, 153: 61, 62)

beyitlerinde goriilecegi lizere ad, sifat ve unvanlari ile seyhlik siireleri ve 6liim
yillarina yer verilen seyhlerin siis ve sanattan uzak, sade bir tanitima tabi
tutulduklar1 goriiliir. Seyh Nireddin Efendi’nin tanmitim ve Ovgiisiine
digerlerinden daha fazla yer veren eserde (5a-7a) 7a’dan itibaren seyhlerin
kerametleri aktarilir. 7a-13a varaklar1 arasindaki kerdmet aktarimindan sonra
13a’da Seyh Nuareddin Efendi’nin vefatini isleyen “Nakl-i Vefdat-1 Hazret-i
Seyh es-Seyyid Nireddin Surruhu’l-Miibin" baglikli kisim yer alir. Basligin
yanindaki vefdt-1 sene 1160 kaydindan H. 1160/M. 1747/1748 tarihlerinde
oldiigii anlasilan Seyh Nireddin Efendi hakkinda, 13b-14b varaklart arasinda
onu ve iyi sifatlarii  6ven bir manzume mevcuttur. Eser 14b’de sona
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ermektedir. 15a ile 20b arasindaki mensur kisim ise Halvetiyye’ nin biiyiik
seyhleri hakkinda bilgi igermektedir.

Yirmi bir varaktan olusan eserde eser ve kiitiiphane ismi ve kayit
numarasi ile temelliik miihrii mevcuttur. Mihrabiyeli olan 1b ayni1 zamanda
eserin baslangi¢ kismidir. Mihrabiye igerisinde yazili Hazd Silsiletii 'n-Nir
eser isminin altinda besmele, akabinde b’den itibaren besmele harflerinin
tavsifi ve besmele 6vgiisiiniin yapildigi manzum bir giris mevcuttur. 2a
varaginin sonuna dogru biten siiri takiben Allah (c.c.)’a hamd ve siikiir igerikli
bir tevhid, 2b’de ise Hz. Muhammed 6vgiisiinde bir na’t mevcuttur. Yaklagik
1,5 varak uzunlugunda olan bu na’tin ardindan 3b’de Fasl-: Sebeb-i Te lif-i In
Nazm baslig1 altinda eserin yazilis sebebi aktarilir. Bes beyitlik eserin yazilig
sebebini takiben de Seyh Cemal-i Halveti ile baglayan seyhlerin takdim listesi
Stinbiil Sinan Efendi ve onun selefi olan seyhler ile devam eder. 20b’de
tamamlanan yazmanin 2la varagi bostur. Siinbiiliyye seyhlerinin silsile
halinde kisaca tanitimina tahsis edilen eserin ilk on dort varagi manzum, geri
kalan kismu ise mensur olarak yazilmistir. Temmet kismindan eserin hicri
1169 yilinda Kayyimzade Muhammed Efendi ve Kiirek¢ibasizade Ali Efendi
tarafindan yazildigi anlagilmaktadir.

Eserde bazi seyhlerin adi altinda marifetlerinin yani sira kerametleri
de anlatilir. Risale, diger silsilendmelerle karsilastirildiginda bu o6zelligi
digerleri ile 6nemli 6l¢iide benzerlik gosterir. “Tezkiretii 'I-Eviiya, Mendakib-
name, Silsile-name gibi din ve tarikat ulularimin gergek ve efsanelestivilmis
hayatlarini hikaye eden eserler.” climlesinde de belirtildigi lizere, Mendakib-1
Seyh Sa‘ban-1 Veli benzeri, Omer Fu'adi Efendi’nin Sa‘baniyye tarikati
seyhleri hakkinda bilgi verip onlarla ilgili menkibeleri anlattigi eseridir.”
(Zavotgu, 2007: 93) ciimlelerinde belirtildigi {izere Omer Fuadi’nin Mendkib-
name adiyla da bilinen Sa ‘baniyye seyhlerinin bir kisminin menkabesini de
iceren siurhi Silsile-name ’si bu diisiincemize bir 6rnek teskil eder. “Menakib-
1 Seyh Sa‘ban-1 Veli, Menakib-name, Menakib-1 Sa‘baniyye gibi degisik
adlarla bilinen bu eser, Sultan 1. Ahmed adina yazilmis olup bes béliimden
olusmaktadir. (...) Sa ‘ban-1 Veli'den sonra H. 1030/ M. 1620 tarihine kadar
makamda seyhlik eden dort halifenin biyografileri verilmektedir.” (Yazar,
2001: 34) ctimlelerinde de eserin sinirli bir silsile-name olduguna ima vardir.

Risale-i Siinbiiliyye’de Seyh Nureddin'in Istanbul yangininda
gosterdigi kerameti ifade de edilmistir. Istanbul'un yarisini yakan atesin
seyhin okudugu Fatiha stiresiyle def olundugu su dizlerle anlatilmustir:

Oldi Sitanbiilda har ik-i kebir
Gérmedi mislini gani vii fakir

(.)

Iki giin iki gice yandi miidam
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Nust-1 Sttanbil yanub oldi temam
Hazret-i Nariiddin o sahib kerem
Hanikahindan idiib ‘azm o dem
Fatihasin okuyub ol da 'vetiii

Gordiler ol demde Hakkini kudretini

Old ol ani icre dua” miistecab

El yiize siirdiikde ol ali-cenab

Nitr-1 keramat-1 serif i vefi

Eyledi nar ii lehebi muntafi (Lala Ismail
153;138,142,145,150,151,152)

Eserde Istanbul'daki yangini séndiirme kerametini gdsteren diger bir
isim de Ak Mahmud Efendi'nin oglu Seyyit Zeynelabidin'dir. Onun kerameti
eserde su beyitlerle anlatilmistir:

Kirk ikide oldi yine bir harik
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Old: Sitanbiil yem-i nara garik

Tki giin iki gice hem yand bu
Kalmad: diikkan vii biiyit ¢arsi

Itdi bu s6z Hazret-i Seyhe eser

Didi aya Halik-1 ins ii beser

Eyleme sermende bu bi-¢carei

Def" it [lahi bu serer-parei

Yakma bizi nar-1 celalini ile

Kil keremi niir-1 cemaliri ile
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Su ‘le-i tab-avar iken sondi nar

Rah-rev iken geriiye dondi nar (Lala Ismail 153;217,218,228-231)

Eserin manzum kismi Seyh Cemal Halveti'den itibaren gelen seyhler
hakkinda bilgi vermis. Bu kisim Siinbiil Sinan'dan sonra Siinbiiliyye koluyla
devam etmistir. Manzum silsileden sonra gelen "Mesayih-i izAm" bashigiyla
Naksi ve Halveti tarikatlarina mensup biiyiik seyhlerden bahsedilmistir.
Eserin bu kismi1 nesir olarak islenmistir.

Sonug olarak sdylemek gerekirse, eski caglardan beri Tiirk toplum
hayatinda etkili olan ve toplum hayatini merkezinde yer alan inang ya da din
olgusu, Islamiyet'in kabuliinden sonra tasavvuf ile birlesmis, toplum hayatina
ve kiiltiiriine yon veren bir algi olmustur. Farkli tasavvufi goriisleri savunan
tarikat ile onlarin toplum hayatindaki kurumlar tekkeler, bu tekkelerin seyh,
salik ya da miiridleri toplumun itici gii¢leri arasinda yer almistir. 15. yiizyil
sonu ile 16. baslarinda bu sahada yerini alan bir tarikat da Siinbiiliyye'dir.
Stinbiiliyye, Seyh Siinbiill Sindn’dan sonra halifeleri tarafindan asirlarca
devam ettirilmis, Osmanli sarayr tarafindan desteklenmis ve Tiirk kiiltiir
hayatinda iz birakan bir tarikat olmustur.
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