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EDITORDEN MEKTUP

Degerli Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalar1 Dostlari, Merhaba,

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari Dergisi’nin 33. sayisi ile
karsinizdayiz. Uzun yillardan beri ¢ikmakla birlikte iki yildir diizen-
li ve zamaninda karsinizda olmanin gururunu hissettigimizi paylas-
mak istiyorum. Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiimiiz kurulus
kokleri itibartyla bu alandaki en eski Enstitii olarak genelde Tiirk
tarthinin modernlesme c¢aglarini, 6zelde Atatiirk, donemi ve Tiirkiye
Cumhuriyeti’ni ilgilendiren konular1 giinlimiize kadar gelen bir ice-
rikte ele alan egitim, 6gretim, sosyal aktiviteler ve yayin ¢alismalari
yapmaktadir.

Dergimizin diizenli ¢ikmasi, ulusal ve uluslararasi tarama endeks-
leri tarafindan taranir hale gelmesinde ¢ok degerli arkadaglarimizin
paha bicgilmez katkilar1 oldu. Bu durumun artarak devam edecegi
imidiyle kendilerine tesekkiirler ediyoruz.

33. sayimizda birbirinden ilging konular1 ele alan beg degerli ma-
kale yer almaktadir.

Azerbaycan Tarth Kurumundan Tofiq Mustatazade “Bir Yaban-
cinin Gozii ile Eyliil 1730 Istanbul Isyan1” baslikli yaz1 ile sayimiza
katki verdi. 15 Temmuz 2016 tarihinde yasanan darbe girisiminin
daha iyi anlasilabilmesine, tekrarinin olmamasi i¢in nelerin yapila-
bilecegine dair en iyi 6rnegin tarihte yer aldig1 siiphesizdir. Osmanl
Devleti’ndeki 6nemli modernlesme hamlelerini igeren Lale Devri’ni
bitiren 1730 tarihli Patrona Halil Isyani’nin olusum ve gelisimini
donemin kaynaklari 15181nda ele alan Mustafazade, isyant Rusya’nin
Istanbul’daki diplomatik temsilcisi Ivan Neplyuyev’in raporlarindan
hareketle ortaya koydu. Donemin sosyal ve iktisadi gelismelerinin
toplumun farkli kesimlerince nasil algilandiginin, hangi psikolojik
etkenlerle muhalefetin gelistiginin ve isyan siirecinin nasil yasandi-
ginin izini stirmek i¢in son derece verimli bir kaynak olacak makale-
nin ilginizi ¢ekecegini umuyoruz.

E. Evrim Sencan Giirtunca, egitim tarihimiz i¢in ufuk agic1 bir ¢a-
lisma ile sayimiza katki sagladi. Makalesinin ismi “Robert Kolej’de
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Okuyan Tiirk Ogrencilerin Sosyal Arka Planlar1 (1863-1971)”dir.
Gerek tarih aralig1 gerekse ele aldig1 konu bakimindan siyasi, sosyal
ve kiiltlirel ¢ikarimlar i¢in ilmi altyap1 olusturma kabiliyetindeki bu
yazi ¢ok ilginizi ¢ekecektir. Osmanli son doneminden Cumhuriyet’e
ve hatta giiniimiize azinlik ve yabanci okullarin faaliyetleri ve etki-
leri daima tartisma konusu olagelmistir. Ait olduklar iilke ve mii-
esseselerin gorlis ve hedefleri dogrultusunda faaliyet gosterdikleri
bilinen egitim miiesseselerinin yetistirdikleri mezunlar eliyle toplum
ve devlet hayatinda etkili olduklart bilinen bir gergektir. Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulus yillarindan itibaren tilke kanun ve kural-
larina gore faaliyet gdsterilmeye zorlanan yabanci egitim kurumla-
rinin 6grenci yapisini ve mensubiyetlerini orijinal belgeler 1s1ginda
ortaya koyan makaleyi dikkatle okuyacaksiniz.

Olcay Ozkaya Duman ve Volkan Payasl tarafindan kaleme ali-
nan “Cumhuriyet Doéneminde Modernlesmenin Kadin Simgesi:
Afet Inan (1925-1938)” baslikl1 yaz1 bir ge¢is donemi analizi ¢aba-
s1 olarak karsinizdadir. Afet inan, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus
yillarinda yasanan gelismelerin birinci elden tanig1 ve arastirmaci-
st olmanin yan1 sira Atatiirk’iin manevi destegi ile Tiirk kadininin
her alanda oldugu gibi egitimde de biiylik basarilara imza atacaginin
canli kanitidir. Afet inan’mn 1925-1938 aras1 dénemdeki deneyim ve
izlenimlerinin degerlendirildigi ¢alisma bir biyografiden ziyade ge-
¢is donemi analizi mahiyetiyle ilginizi hak ediyor kanaatindeyiz.

U. Giilsiim Polat, “Istanbul Isgal Edilince: 1915-1916 Miittefik
Planlar1 ve Mondros Miitarekesi Sonrasinda Degisim” bagliklt ma-
kalesinde bizi Ingiliz arsiv kaynaklar1 arasinda analizi bol bir seya-
hate ¢agirtyor. Birinci Diinya Savasi’nin en can alict cephesi olan
Canakkale’nin agilmasi siirecinde yapilan paylasim hesaplar1 emper-
yalist diinyanin gergek yiiziinii ortaya koyan hususlar icermekteydi.
Baglangic hesaplari ile savasin sonunda degisen dengelerin getirdigi
yeni diizenlemeler emperyalizmin acimasizligini biitiin ¢iplakligi ile
gdstermistir. Istanbul halki miitarekeden sonra medeni diinyanin bu
yliziinii bir daha unutmamak iizere yakindan temasa etmistir. Siire-
cin belgelere dayali hikayesi sizi bekliyor.

Bu saymin son yazis1i Cem Apaydin’a aittir. “Lozan Barig Kon-
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ferans1 Siirecinde Italyanlarm Miizakerelere Yaklasimi” da diger
yazilar gibi arsiv ve basin iizerinden konuyu ele almaktadir. Italya
sOmiirge paylasim savasina ge¢ giren bir aktor olarak digerlerinden
farkli 6zellikler sergilemistir. Trablusgarp ile Osmanli topraklarin-
dan biiyiik bir parga koparan Italya’nin miitareke dénemindeki isgal
politikas1 Istanbul Hiikiimeti’ni rahatsiz edecek kadar halki etkile-
meyi basarmisti. Bu baglamda Italyanlarin Lozan goriismeleri sira-
sindaki ¢ikarlarin1 muhafaza etme gayretleri kendi kaynaklarindan
okumaya deger bir konu olarak huzurlarinizdadir.

Hepsi ana kaynaklara dayali yazilardan olusan bir say1 ile karsi-
nizda olmak Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalar1 Dergisi ailesi i¢in
bir gurur kaynagidir. Katki sunan biitiin yazarlarimiza, gereken is-
lemlerin zamaninda ve ilmi usule uygun olarak karsiniza gelmesine
calisan mesai arkadaslarima ve zamaninda basilmasina 6zen goste-
ren Istanbul Universitesi’nin degerli yonetimine siikranlarimi sunu-
yorum.

Iyi ki varsmiz!.

Mayis 2018
Prof. Dr. Cezmi ERASLAN
Editor
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BiR YABANCININ GOZU iLE EYLUL 1730
ISTANBUL iSYANI

Tofig MUSTAFAZADE"

Oz

15 Temmuz 2016 darbe girisimi, boyle durumlarin énlenebilmesi icin Tiirkiye ta-
rihinde bag gostermis darbe ve isyanlarin tarihini inceleyip lazim gelen sonuglart
ctkarmamiz gerektigini bir daha ortaya koymustur. Osmanli Devleti 'nin sinirlari
dahilinde zaman zaman meydana gelen olaylardan biri de 1730 Patrona Halil Is-
yani’dir. Bu makalede, adi gegen isyanin nasil patlak verdigi, gidisati, sonuc¢lari;
o donemde Rusya’mn Istanbul’da diplomatik temsilcisi olan Ivan Neplyuyev'in
kendi hiikiimetine sunmus oldugu detayli bir raporuna dayanilarak tetkik edile-
cektir.

Anahtar Kelimeler: Ivan Neplyuyev, Patrona Halil Isyani, Sultan ITI. Ahmed.

Abstract

SEPTEMBER 1730 ISTANBUL REBELLION THROUGH THE
EYES OF A FOREIGNER

In order to prevent incidents like July 15, 2016 coup attempt, it is necessary to
investigate the history of coups and revolts in the history of Turkey in order to
draw essential conclusions. One of the incidents that took place from time to time
in the Ottoman Empire was Patrona Halil Rebellion which happened in 1730. The
beginning, course and results of the rebellion in terms of a detailed report sent to
his government by Ivan Neplyuyev, who was Russia’s diplomatic agent in Istanbul
at that time, will be studied in the article.

Keywords: Ivan Neplyuyev, Patrona Halil Rebellion, Sultan Ahmed III.

* Prof. Dr., Azerbaycan Milli ilimler Akademisi Tarih Enstitiisii Genel Tarih Subesi Miidii-
E-mail: tofig20174@rambler.ru, ORCID: https://orcid.org/0000-0001-7108-6348.
Makalenin Gelis Tarihi: 17.02.2017, Makalenin Kabul Edilis Tarihi: 18.04.2018.



2 Bir Yabancinin Gézii ile Eyliil 1730 istanbul isyani / Tofig MUSTAFAZADE
Giris
Patrona Halil Isyan1 hakkinda muteber ve ayrintili bilgi bazi
kaynaklara gore Sultan III. Ahmed’in miihiirdari, 1753-1764 yilla-
1 arasinda birka¢ defa Reisiilkiittablik vazifesinde bulunmus Abdi
Efendi’nin kaleme aldig1, “Abdi Tarihi”ndedir. Bu eserin resmi adi
“Tarih-1 Sultan Mahmud Han ibn Sultan Mustafa Han”dir. Diger bir

mithim eser ise resmi saray tarihgisi olmasa da donemin olaylarina
sahitlik eden Ahmed B. Mahmud’un “Tarih-i GOynikli” eseridir.

Konu ile ilgili en kapsamli aragtirma, 1958 yilinda Miinir Akte-
pe tarafindan yazilan “Patrona Isyan1 (1730)” adli kitaptir." Aktepe,
kitab1 yazarken “Abdi Tarihi”, III. Ahmed devrine ait bazi1 kaynak-
lar ve ayn1 zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbagkanlik Osmanli
Arsivi’nde bulunan ¢ok sayida vesikadan yararlanmistir. Kendisi,
Patrona Isyan1 zamaninda Istanbul’da bulunan Fransa Biiyiikelgisi
Marquis de Bonnac’in hatiralarini da incelemistir. Miinir Aktepe, is-
yanin iktisadl ve mali sebeblerini ortaya koyarak; bu isyana igtimai
amillerin tesirini, ayaklanmanin gelismesinde iktidar miicadelesinin
etkisini gdstermistir. Eserde, sonradan patlak veren Patrona Halil s-
yani ve onun neticeleri de aragtirilmigtir.

Miinir Aktepe’nin ad1 gecgen eserinin yaymlanmasindan kirk dort
yil sonra Songiil Colak, Berlin Devlet Kiitiiphanesi’nde muhafaza
edilen bu eserden faydalanarak Patrona Ayaklanmasi hakkinda genis
bir makale yazmistir.?

Eyliil 1730°da, Istanbul’da Sultan III Ahmed’in (1703-1730)
devrilmesi ile sonuglanan ayaklanma, Osmanli Devleti’nin siyasi
hayatina biiyiik etkiler yapmis 6nemli bir tarihi olaydir. Bu yiizden
de s6z konusu isyanin tarihi, Tiirk tarihgilerin yan1 sira bazi diinya
tarihgilerinin de dikkatini ¢ekmistir. Fakat, literatiirde ayaklanmanin
nedenleri ve niteligine farkli bakislar vardir. Ornegin; baz tarihgiler
ayaklanmanim nedeninin Sadrizam Ibrahim Pasa’nin basarisiz dis
politikas1 oldugu kanaatindedirler. Digerlerine gore; iilkenin ekono-
mik durumundaki kriz, s6z konusu ayaklanmanin bir diger temel ne-

' M. Miinir Aktepe, Patrona Isyam (1730), istanbul, Istanbul Universitesi Edebiyat Fa-
kiiltesi Basimevi, 1958.

2 Songiil Colak, “Patrona Halil Ayaklanmasini Hazirlayan Sartlar ve Isyanin Pay-i Tahttaki
Etkileri”, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt: 12, Ankara, 2002, s. 525-530; Bkz: https.//www.
tarihtarih.com/syf:268suz=3845948 (Son Erisim Tarihi: 27.03.2018)
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denidir’. Miinir Aktepe’ye gore ise; “1730 isyaninda, daha evvelki
isyanlara benzeyen taraflar ¢coktur, yalniz bu isyanda, digerlerinden
farkl bir cihet var ise, o da 1730 isyanina takaddiim eden devirde,
devlet adamlarinin Osmanli Imparatorlugu icinde kiiltiir ve medeni-
yet bakimindan, bir teceddiit ve hattd bir inkilab yapmak istemeleri;
buna miikabil, miihtelif sebepler ile eskiye bagl olanlarn, kuvvetli
bir sekilde muhalefetleriyle karsilagmis bulunmalaridir. Maamafih
su da muhakkakdir ki; bu teceddiit ve inkilab hareketlerini basar-
mayt tizerlerine alanlarin, kendilerini sefihdane bir hayatin zevkleri-
ne kaptirmalart, iktisadi zorluklar i¢inde perisan bir halde bulunan
halkin gayz ve kinini mucib olmugtur.”*

Fakat giinlimiizde, bu donem hadiselerinin ¢esitli kaynaklar 1s1-
ginda ele alinarak tekrar degerlendirilmesine ihtiya¢ vardir. O do-
nemde Rusya’nin Istanbul’daki diplomatik temsilcisi olan ivan Nep-
lyuyev’in 30 Eyliil 1730 tarihli raporunda bulunan ilging bilgilerin,
1730 Eyliil isyaninin aydinlatilmasinda yararl olabilecegi diisilince-
sindeyiz. I. Petro doneminin profesyonel Rus diplomatlarindan biri
olan Ivan Neplyuyev, 1724 yilinda Istanbul’da Tiirk-Rus antlasma-
sinin yapilmasi ve iki imparatorluk arasindaki savasin 6nlenmesinde
biiylik rol oynamistir. Osmanli Devleti’nde on yil siiren hizmeti si-
rasinda Neplyuyev, farkli kisilerle gizli iletisim kurabilmis ve dogru
bilgiler alabilmistir.

Istanbul’da 17 Eyliil’de (28 Eyliil)’ baslayan ayaklanmanin her
gecen saat yayildigi, Neplyuyev’in verdigi rapordan® anlasilmak-
tadir. Sultan, isyanin bir an 6nce bastirilmast i¢in Sadrazam, Miif-
tii ve Kaptan-1 Derya’y1 oldiirtmek zorunda kalmis, ama isyancilar
bununla yetinmeyip Sultan Ahmed’i devirerek, yegeni Mahmud’u
tahta oturtmuslardir.

Isyanin nedenleri arasinda, 1699 yilinda Osmanli Devleti’nin ye-

> Meiiep M.C., “Boccranue ropozackux Hu3oB Crambysia 1730 r. (TIpuunsst 1 xapakrep)”,
Hapoas! A3uu u Appukn, 1963, Sayt: 4, s. 82; Aktepe, a.g.e, s. 181-182.

‘A

5 28 Eyliil tarihinin belirtilmesinin nedeni, o zaman Rusya’da Gregoryan takviminden 11
giin geride olan Julyen takviminin kullanilmasidir.

¢ Apxus Buemmneii ITomuruxu Poceun npu MUJI P® (Rusya imparatorlugu Dis Poli-
tikas1 Arsivi), @onn (Fon) Ne: 89. Cromenust Poccuu ¢ Typrueid (Rusya’nin Tirkiye ile
iligkileri Fonu), Onucsb (Liste): 1.1730 rox, meno 2 (1730 yili, Dosya: 2). (Bundan sonra
AVPRI seklinde kisaltilacaktir).
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nilgisi ve Avrupa’da biiylik toprak kayiplari ile sonuglanan on alti
yillik savaslar dolayisiyla devletin maliyesi ve ekonomisinin bozul-
mast gosterilebilir. 1703 yilinda ciilus eden Sultan III. Ahmed, ha-
zineyi doldurmak i¢in ne kadar ¢aba sarfetse de, durumu diizeltmek
miimkiin olmamusti. Ote yandan saray cevresindeki zevk ve sefa,
israf derecesine varan eglenceler, helva sohbetleri v.s. halki daha da
kizdirmigti. Safevi Devleti topraklarinda yasanan basarisizliklar da
ahalinin idareden yiiz ¢evirmesine neden olmustu.’

Isyanin ortaya ¢iktig1 sartlardan hareketle, olaylarin gelismesin-
de ve olusumundaki temel faktorlerin gdsterilmesi ile ilgili olarak
tarihi literatlirde olan baz1 fikirlere dikkat ¢ekelim: XVIII. ylizyilin
baslarinda Osmanli devlet adamlar1 Bati’nin sahip oldugu iistiinliigii
kabul etmekle beraber, Avrupa’nin daha gii¢clii olmasina sebep olan
sartlar1 kendinde tatbik etmek icin girisimlerde bulunmuslardir.

I11. Ahmed’in Sadrazami Nevsehirli Damat {brahim Pasa’nin sa-
dareti zamaninda askeri, idari ve iktisadi sistemin diizeltilmesi husu-
sunda ¢alismalar baslatilmistir. Miinir Aktepe de 1730 isyaninin ¢e-
sitli amilleri sirasinda en mithim unsurun mali ve iktisadi meselelere
dayandiginin altin1 ¢izmektedir:

“Hemen biitiin garb eserlerinin, parayt ¢ok seven, hasis
bir adam olarak gésterdikleri III. Ahmed’in devrinde ha-
zineyi doldurmak iizere vergiler artirilmig, maaslar ise in-
dirilmis, aymi zamanda sikkelerin ayart azaltilmistir,® bdzi
mahallere yeni yeni vergiler de konulmustu.’ Sark seferleri
dolayisiyla yeniden seferi vergiler konmus ve boylece rea-
va, hakikaten daha miiskil bir duruma girmisti."’ Damad
Ibrahim Pasa’min bir tarafian Istanbul 'u imar, diger taraf-
tan padisaht memnun etmek maksadiyle insd ettirdigi kasur-
lara, kosk ve bahgelere, biiyiik bir masraf yapimamais olsa
dahi, onlarin ingasina, askerden kesilen para ve halkdan
alinan fazla vergiler esnasinda tesebbiis edilmis olmasi, her
halde efkdar-1 umiimiyye iizerinde iyi bir tesir birakmamug

7 H. Mustafa Eraver, lker Kiremit, “Lale Dénemi ve Patrona Halil Isyan1 Uzerine Deger-
lendirmeler”, Tarih Okulu, Say1: VIII (Eyliil-Aralik 2010), s. 79-93.

8 Aktepe, a.g.e., s. 3, 16.

’ A.e.,s.5

1 A.e.,s. 8
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olmalidir. Miitemadi lale eglenceleri, helva sohbetleri, el¢i
davetleri ve siinnet diigiinleri yaninda, yeni yeni vergilerin
konulmasi, milleti saraya, padisaha, onun etrafindakilere
karsi, tahrik etmekten baska bir ise yaramiyordu "',

Devletin yolsuzluklarin 6niine gegememesi, voyvodalarin, koca-
basilarin, kadilarin, naiblerin ve diger memurlarin vergi tahsili ve
bunlarin mikdar1 meselesinde reayaya cesitli eziyetler yapmalari,
memlekette umimi bir memnuniyetsizlik havasi yaratmistir. Boyle-
ce, glinden giline artan gayr-i memnunlarin ve bilhassa isleri bozulup
fakirlik ve zaruret yiiziinden Istanbul’a gé¢ edenlerin, 1730 Patrona
Isyani’nda biiyiik tesirleri vardir.'?

Miinir Aktepe, 1730 isyanina i¢timal amillerin tesirini de anlata-
rak yazar:

“1730 isyanimn damilleri arasinda, Ibrahim Pasa sa-
daretinde goze ¢arpan sefahatin, zevk ve sefa dlemlerinin
dahi tesiri bulundugu muhakkaktir. Halk sefalete yakin bir
zaruret i¢inde omiir stirerken, basda padisah oldugu halde,
biitiin devlet ricalinin biribirleriyle rekabet edercesine israf
ve sefahatte bulunmalari, Istanbul 'un muhtelif yerlerinde
saraylar, kaswrlar, bahgeler yaptirip buralarda eglenceli ve
sefihdne bir hayat gegirmeleri, isyanin miiteaddid amilleri
arasinda ayrica bir ehemmiyeti hdizdir. "

Goriildiigii iizere; 1730 Patrona isyani arefesinde Istanbul’da ba-
riz sekilde bir buhran hiikiim stirmekte olup, halk issizlik, parasizlik
ve gidasizliktan sikayetci idi. Miinir Aktepe, isyana sebep olan igti-
mai amillerden s6z ederken sunlarin da altini1 ¢izmektedir:

“Ac¢lhk ve sefalet i¢inde bulunan bir millet, karsisinda
her giin giiliip oynayan, bir zevk mahallinden digerine ko-
san devlet ve milletin islerini ihmal eden hiikiimet erkani ile
bir hiikiimdar: goriirse, elbette bir giin ona hesap sormak-
tan geri durmayacakti. Iste Damad Ibrahim Pasa devrin-
deki zevk ve sefa alemleri bunlar i¢in insd edilen eglence
mahalleri, bahgeler, saray ve koskler hesap giiniinii yaklas-

1 Ae., s. 7-8.
2 A, s. 16.
3 A, s. 41.
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tiran dmillerden biri olmus ve bu bakimdan, Ibrahim Pa-
sa 'nin sadareti devrindeki iist tabakanin yasays tarzi, 1730
isyaminin baslica sebebleri arasina girmistir.”'*

1730 Patrona Isyani’nin nedenleri arasinda siyasi amilleri de kay-
detmek gerekir. Halk, seferlerin uzayip gitmesinden usanmisti. III.
Ahmed ve Nevsehirli Ibrahim Pasa, liizumundan fazla bir rehavet
ve zevke diiskiinliik i¢inde, Istanbul’dan ayrilip sefere ¢ikma miis-
kilatin1 géze alamiyorlardi. Sefer isleri, hudut kumandanlarina bira-
kilmisti. Sarkta bes senedir muharebeler devam ettigi ve tiirli tiirli
hadiseler vuku’ buldugu, hattd Osmanli ordusu maglubiyete ducar
oldugu halde, Istanbul’da oturan hiikimet erkani, ancak hudutlarda
vazifeli pasalarina talimat vermekle iktifa ediyorlardi.'®

Ote yandan Hemedan Muhafizi Abdurrahman Pasa, komutasinda
60.000 kisilik bir kuvvet olmasina ragmen, 7 Temmuz 1730 tarihin-
de miidafaa icin en ufak bir tesebbiiste dahi bulunmayarak sehri terk
ve firar etmisti.'"® Bundan hemen sonra ise, Osmanl kuvvetleri dagi-
nik bir halde sark cephesini terk etmisti. Bdyle bir durumda, Istan-
bul’daki Safevi El¢isi Riza Kulu Han ile yapilan goriigmeler sonunda
Gence, Tiflis ve Revan Osmanlilarda kalmasi, Hemedan, Kirmansah
ve Tebriz’in ise Safeviler’e verilmesi suretiyle bir anlasmaya varil-
mistt.'”” Bu nedenle de Osmanli hitkiimeti, Tebriz Muhafizi Mustafa
Pasa’ya sehrin Safeviler’e teslimi hakkinda talimat vermisti.'® Ama
bu antlagsma II. Tahmasb ve Nadir Sah’1 tatmin etmediginden, Na-
dir Sah, ordusuyla Tebriz 6niine geldi. Sadrazam Ibrahim Pasa bu
meselenin muharebesiz halledilemeyecegini anladi. Yeniden sefer
hazirliklarina baslandi, 17 Temmuz 1730 tarihinden itibaren III. Ah-
med’in sark seferine ¢ikacagi beyan olundu.' III. Ahmed, Uskiidar
tarafina gecti. Fakat Sultan, Sadrazam ve bazi vezirler, hareket husu-
sunda heniiz miitereddid idiler. Iste tam bu esnada, Safevi kuvvetle-
rinin Tebriz’1 aldiklar1 ve sehirde biiyiik bir katliam yaptiklar1 haberi
Istanbul’da duyuldu.?’ Miinir Aktepe’nin “Iran harpleri esnasinda

4 A.e., s. 70.

15 Ae., s. 86-87.
16 A.e.,s. 91.

7 A.e.

¥ A.e.,s.92.

Y A.e.

20 A.e.,s. 95.
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ve daha ziyade bunlarin son safhasinda goriilen kararsizlik, bardagt
taswran son damla su olmustur ' kanaatine aynen katilmak gerekir.

Aktepe’nin yazdigina gore; isyanin patlak vermesinde iktidar
miicadelelerinin de rolii olmustur. III. Ahmed, Nevsehirli Ibrahim
Pasa’ya ayr1 bir ilgi gostermis, onu daima yliksek makamlara atamas,
hatta Sehid Ali Pasa’nin eski zevcesi olan kizi Fatma Sultan’1 ona
vermisti.? Pasa, 9 Mayis 1718 tarihinde ise sadaret makamina atan-
mist1.2? Cok tedbirli bir sahis olan Ibrahim Pasa, sadarete gegmeden
once, kendine bir muhit yapmak istemis ve giivendigi, itimat etti-
g1 sahislar1 is basina getirmistir. Sadrdzamlik makanina atandiktan
sonra ibrahim Pasa, devletin baslica memuriyetlerine kendi istedigi
adamlar1 nasb ettirmisti. Ornegin; yegeni Ali Pasa’y1 vezaretle tal-
tif ettirmekle beraber, Ummiigiilsiim Sultan ile izdivacin1 yapmus,
kendi oglu Mehmed Bey’e vezaret ihsan olunmus ve Atike Sultan
ile evlenmeleri neticesinde, hanedan ile aralarindaki rabita derecesi
biraz daha kuvvetlenmisti. Ibrahim Pasa, ayn1 zamanda mubhalifieri-
ni, sliphe ettigi sahislar1 ve kendine rakip olabilecek kisileri devlet
idaresinden uzaklastirmak igin ¢aba gostermistir.**

1730 yilina dogru uzun zamandir devlet idaresinde yliksek mev-
kileri isgal etmis vezirler, hatta Ibrahim Pasa’nin yakinlar1 arasinda
dahi, sahsi ihtiraslar yliziinden, bir takim yeni hadiseler vuku bul-
mustur. Paga’nin kendi damatlar1 arasinda bu sekil sahsi bir rekabet
mevcit olmakla beraber, III. Ahmed’in diger damatlar1 dahi, ibra-
him Pasa’nin, Padisah nezdindeki niifuzuna artik tahammiil edemez
bir hale gelmislerdi.?® Osmanli ricali arasindaki ihtilaf, Patrona Isya-
n1’nin arefesinde, Kaptan-1 Derya Mustafa Pasa ile Kethiida Mehmed
Pasa arasindaki miinaferet dolayisiyla siddet kesb etmisti.® Vezir-i
Azam mevkiine géz diken Mustafa Pasa’nin ihtiraslari dyle bir hal
aldi ki; sonunda Ibrahim Pasa’y1 ilk firsatta devirmeye karar verdi.
Padisah sefere ¢ikarken kolayca darbe yapabilmek icin, kendinin bir
kistm kuvvetlerle, kaymakam olarak Istanbul’da kalmasina muvaf-

2 Ae., s. 102.
2 Ae.,s. 105.
2 Aee.,s. 112.
2 Aee.,s. 117.
5 Ae.,s. 122.
% Ae.,s. 123.
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fak olmustu.?” Hatta bir tarihi kaynakta soyle bir malumat vardir:
giiya Mustafa Pasa Yenigeri Agasiyla bu hususta isbirligi yapmus,
eskiden tanidig1 Patrona Halil’i ¢agirarak, onu bu isin basina gecme-
ye sevk etmisti.”® Ibrahim Pasa’nin kendi mensuplarindan olan Sey-
hiilislam Abdullah Efendi de Sadrazam’a mubhalif tarafa gegmisti.’

O siralarda askeri reform yapilmasi diisiiniiliiyordu, fakat bu fi-
kirlerin uygulamaya konulmasi yenigerilerin tepkisine neden olmus-
tur. Bu donemde matbaanin kurulmasi da pek énemli bir hadise idi.
Bu gelismelerin yaninda, Fransa’dan getirilen saray ve bahge planla-
rina gore 6nemli bir imar faaliyetine girisildigi, padisah kasirlari, ko-
naklar, medrese ve ¢esme gibi yapilar insa olundugu goriilmektedir.
Kagithane’de Padisah i¢in Versay Saray1’nin benzeri Sadabad Saray1
inga edilmisti*. Ayn1 zamanda yeni bir eglence tarzi olusturuluyor-
du. Yazin Ciragan sefalari, kisin helva sohbetleri tertip edilmekte ve
eglencelere bol para harcanmakta idi.*! Uygulamaya konulan yeni-
likler ciddi sikintilar yaratti. Bu donemde yapilan ¢alismalar ne iyi-
lesme yaratip devletin durumunu diizeltmis ne de toplumun yasam
sartlarini 1yilestirmistir. Yapilan yenilesme hareketi daha ¢ok Bati’y1
taklit gibi goriilmektedir.

Ahmed Refik, Damat Ibrahim Pasa’nin ydnetimden tasfiye ettigi
kisiler Ziilali Hasan Efendi, Deli Ibrahim Efendi ve Ispirizade Ah-
med Efendi’nin, menfaatlerinin sarsilmasi ve otoritelerini kaybet-
mesi karsisinda duyduklar1 6fkenin sonucunda, sadarete muhalif bir
orgiitlenmeye basladiklarini yaziyor.’> Sadrdzam Ibrahim Pasa’nin
Safevi Devleti’ndeki karisikliklardan yararlanarak az bir kuvvet ile
cok kazang elde etme cabas1 da istenilen neticeyi vermedi. Iran sa-
vasinin kotii gidisati karsisinda saray otoritesini daha ¢ok kaybetti.

Hadiselerin sahidi olan Abdi Efendi, “Sadrdzam Ibrahim Pasa
ehl-i zevk bir devletlii kendi zevk u safasinda bir kisi, riiz u seb hay
ve huy ile safida idi” yazmaktadir.®> Ayaklanma nedenleri hakkin-

7 A.e.

3 A.e.

2 A.e.,s. 125.

3 Colak, a.g.m., s. 525-530.

31 Ahmed Refik, Lale Devri (1130-1143), istanbul, 1331, s. 88; Eravci, Kiremit, a.g.m., s.
81-82.

32 Ahmed Refik. a.g.e., s. 82; Eravci, Kiremit, a.g.m., s. 84.

33 Abdi Tarihi 1730 Patrona Ihtilali Hakkinda Bir Eser, Hazirlayan: Faik Resit Unat,
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da konusan 1. Neplyuev’e gore; insanlar, Sultan’n kiz1 ile evli olan
Sadrazam Damad Ibrahim Pasa’nim on iki yillik sadrazamlik déne-
minde kendi akrabalarini hemen tiim st diizey makamlarina, bir
damadi1 Kaymak Mustafa Pasa’y1 Istanbul Kaymakami ve Kaptan-1
Derya atamasindan pek hosnut degildiler. Yenigerilerin 6tkesi 6zel-
likle goktu, ¢iinkii cogu cesitli zamanlarda Iran’da savasa gonderil-
mis* ve bdylece Istanbul’daki sayilar1 yaklasik 5.000 kisiye inmisti
(genelde 40.000 kadar olurdu), onlar da izinde bulunuyorlard:®’.

Abdi’nin yazdigina gore; Sah’a gonderilen elci ile Tebriz Muha-
fiz1 Kara Mustafa Pasa’ya kaleyi bosaltip Sah Tahmasb’1n komutani
Tahmasb Kulu Han’a teslim etmesine dair emir gonderilmisti. Teb-
riz’de bulunan 70-80 bin askerin buna razi olmayacagi netti. Bun-
dan dolay1 Mustafa Paga, geceleyin yakinlari ile Tebriz’den firar etti,
sabahleyin erler daginik bir halde sehri terk etmege basladilar ve bu
sirada kizilbaslar tarafindan bir ¢ogu 6ldiirtildii.

1722 yilinda, Safevi Devleti’nin baskentinin isyanci Afgan kabi-
lelerinin eline gegmesi ile bu devletin bozguna ugramasindan istifade
eden Osmanli idaresi, batidaki zaiyatin yerini doldurmak i¢in ordu
gonderip bu devletin bircok topragini ele gecirmisti. Bilindigi gibi;
Baltik Denizi kiyilarinda toprak ele gegirmek icin 1700 yilinda Is-
ve¢ ile savasa giren Rusya hiikiimdari I. Petro, (Osmanli literatiiriin-
de Deli Petro da denir) 1709 yilinda Poltava Savasi’nda XII. Sarl’1
yenmis, XII. Sarl ise Osmanli hudutlarina siginmusti. 1. Petro, bunu
firsat bilerek XII. Sarl’1 takip etmek bahanesiyle 40.000 kisilik or-
dusu ile Osmanli topraklarina girmisti.’” Aslinda Petro, Osmanli’nin

Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1943, s. 27-28.
3 Ekim 1722’de Kiyamci Afgan kabileleri Sah ordusunu yenip Isfahan’a girdiler. Safevi
Sahi1 Sultan Hiiseyin Sah, tahtin1 Afgan lideri Mir-Mahmud’a verdi. Ancak bagkent digsinda
olan Sahin biiyiik oglu Tahmasb kendini sah ilan etti. Yalniz Hazar’in giineybat1 bolgesi
onun kontroliinde idi. Ciinkii imparatorlugun topraklarmin biiyiik kism1 Afganlar’in isgali
altinda idi. Dogu Transkafkasya dahil olmak tizere kuzeybati topraklari, Osmanlt Devle-
ri’'nde idi ve Rest’ten Terek Nehri’ne kadar Hazar kiyilari Rusya tarafindan isgal edilmis-
ti. Yalniz Tahmasb’a yetenekli bir askerl lider Nadir Afsar katildiktan sonra Sah birlikleri
Afganlar’1 isgal ettikleri topraklardan gikarabildi. Nadir, Nisan 1729°da isfahan’1 ald1 ve
Tahmasb, bagkente dondii.

35 AVPRI, fon 89, Liste:1,1720 y1l Dosya: 8, varaklar 39 arka yiizii, 40 arka yiizii, 43-53
arka yiizii.

% Abdi Tarihi, s. 27.

37 Tofiq Mustafazads, Avropa Diplomatiyasinda “Ermoni Masalasi” va ya Tiirkiyani
Boliisdiirmok Plani (Rusdilli Sonadlor Osasinda), Baki, 2015, s. 24.
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kuvvetini stnamak ve miimkiin olursa Karadeniz kiyilarina ¢ikmak
istiyordu. Fakat, 1717 yilinda Prut Nehri civarinda, Sadrazam Balta-
c1 Mehmed Pasa komutasindaki Osmanli ordusu, Petro’nun ordusu-
nu abluka altina aldi. Bu durum karsisinda Petro baris istedi ve daha
once ele gecirdigi Azak Kalesi’ni de geri vermeyi ihtiva eden agir
baris sartlarin1 kabul etti.*

Bu agir yenilgiden sonra, Osmanli Devleti ile savagsmaya giicii-
niin yetmeyecegini anlayan Petro, giineyde bir diger sicak deniz olan
Hazar’1n giineybati kiyilarini zapt etti. Gayesi Azerbaycan ve Iran’in
servetleri ile bu tlkelerin tirettigi ipegin Avrupa’ya taginip satilma-
sin1 kontrol etmekti. Ayrica Afgan kabilelerinin 1722 Mart ayinda
Safevi ordusunu dagitip baskent Isfahan’i ablukaya almalarindan
yararlanmak istiyordu. Bu sebeple, ayn1 yi1lin Agustos ayinda Sirvan
ve Dagistan halkinin, Samahi sehrini alirken birka¢ Rus tiiccarini
katlederek mallarin1 yagmalamasi tizerine harekete gecti. Haziran
1722°de yiiz bin kisilik ordusu ile ** Hacitarhan sehrinden gemilerle
giineye dogru giderek 23 Agustos’da (3 Eyliil) stratejik bir mevki
olan Derbent Kalesi’ni ele ge¢irdi. Bundan rahatsiz olan Sultan III.
Ahmed, Rus hiikiimdarindan kendi kuvvetleri ile ahalisi Tiirk-Miis-
liiman olan bolgeden kesin olarak ¢ekilmesi talebinde bulundu. Aksi
takdirde kendi kuvvetlerini Ukrayna’ya sevk ederek Rusya ile sa-
vasa baglayacagini bildirdi. Bir kez daha Osmanli ile savas meyda-
ninda yiiz ylize gelmekten korkan I. Petro, bu ve diger nedenlerden
dolay1 Derbent’te bir muhatiz birligi birakarak Rusya’ya dondii.®
Buna ragmen, denizden az sayida askeri kuvvet gondererek Hazar’in
giineybat1 kiyilarindaki iggalini siirdiirdii.

Osmanli, Rusya’nin Safevi hudutlarinda ilerlemesini durdurmak
ve ayni zamanda 1699 yili Karlofca Antlagmasi’yla Avrupa’da kay-
bettiklerinin* yerini doldurmak amaciyla, 1722 yilinin ilkbaharinda
ordusunu Safevi topraklarina sevk etti. Azerbaycan’in bir kismini
ve Iran’m Bat1 bolgesini kendi kontrolii altna aldi. Bunun iizeri-

% Poccuiickuii FocynapcrBennblii Apxus JIpeBaux Akros (Rusya Devlet Kadim Belge-
ler Arsivi) ®onn: 89 (Cromenus Poccuu ¢ Typuwueii), onmuck 3, 1711 rox, meno: 16, 1. 4-6.
¥ Beprman B., Hcropus ITerpa Benukoro, Tom 5 (nepeBox ¢ Hemenkoro E.Aunapiur),
CIIo, 1844, 65.

0 T. T. Mycradazaze, AzepdaiizkaH H PyCCKO-TypelKHe OTHOLIEHHUsI B EPBOii TPeTH
XVIII B., baky, Dnm, 1993, s. 49.

4 Aee.
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ne Osmanli Devleti ve Rusya arasinda savas tehlikesi ortaya ¢ikti.
Istanbul’daki Fransiz Biiyiikelcisi Marquis de Bonnac’in arabulu-
cugu ile iki devlet Safevi topraklarini paylasmak icin goriismelere
basladi. Uzun siiren goriismelerden sonra, nihayet 23 Haziran 1722
tarihinde Istanbul’da Rusya temsilcisi Ivan Neplyuyev ile Osmanli
Reisiilkiittib1 Mehmed Efendi arasinda anlagsmaya varildi. Imzala-
nan anlagmaya gore; Hazar kiyist boyunca Derbent’den baglayarak
Astrabad’a kadar olan dar serit Rusya’ya, Dogu Glircistan, Azerbay-
can’in biiyiik kism1 ve Bat1 Iran Osmanli’ya kaldi. Taraflar, babasi
Afganlara esir diistiikten sonra kendisini sah ilan eden II. Tahmasb’a
bu antlagsmay1 kabul ettirmek konusunda anlastilar. Fakat Tahmasb
bu antlasmay1 kabul etmedi. 1726 yilinda muktedir bir komutan olan
Nadir Afsar’in Sah’a katilmasiyla birlikte Safeviler tekrar giiglendi-
ler ve dnce Afganlari Iran’dan kovdular, daha sonra ise Osmanlilar
ile miicadeleye basladilar.*

Sah Tahmasb’in komutan1 Afsar boyundan olan Tahmasb Kulu
(Nadir) Han’in Osmanli Devleti’ne yonelerek Hemedan, Tebriz, Fe-
rehan, Yezdicurd gibi 6nemli merkezleri almasi, halkin iktidara olan
giivensizligini pekistirmis, nefretlerine sebep olmustur. Sadrazam
Damat Ibrahim Pasa, bu kotii durumdan ancak Sultan I1I. Ahmed’in
Safevilere kars: bizzat sefere ¢ikmasi ile kurtulunacagina inantyor-
du. Sultan, istemeyerek de olsa sefere ¢ikmaya razi olmus ve Us-
kiidar’a ge¢mistir. Ancak Muharrem ay1 gecmis, Safer ay1 ¢ikmis,
Rebiiilevvel ay1 girmis oldugu halde ordu, Uskiidar’dan bir tiirlii
hareket etmiyor; bu durum gerek ordu gerekse halk arasinda huzur-
suzluga sebep oluyordu. Nihayet, ordunun Uskiidar’dan hareketine
karar verilmek iizere 15 Rebiiilevvel 1143’te (28 Eyliil 1730) Istan-
bul’da ayaklanma baslamisti.

Isyanin elebasilarindan olan Patrona Halil, aslen Arnavutluk’un
Horpeste kasabasindan idi. Patrona isimli bir gemide levent olarak
vazife gérmesinden dolay1 sonralari “Patrona” lakabini almistir.*®
Daha sonra yenigeri olarak 17. Orta’ya intisab etmis, lakin bir ayak-
lanmanin elebasilar1 meyaninda tekrar ortaya ¢cikmistir. isyan basti-
rildiktan sonra ise kagmaya muvaffak olmus, memleketine gitmis ve
oradan da Istanbul’a ge¢mistir. Bu sehirde seyyar saticilik, eskicilik

2 A.e.
# Aktepe. a.g.e., s. 131-132.
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ve tellallik gibi isler yapiyordu. Aksamlart ise Galata tarafina ge-
cer ve giinliik kazancini meyhanelerde sarf ederdi. Giinilin birinde
arkadaglarindan birini 6ldiirdiigii i¢in Galata Voyvodasi tarafindan
yakalanarak hapsedilmis ve idamina hiikmedilmisti. Fakat Kaptan-1
Derya Mustafa Pasa’nin miidahalesiyle 6liimden kurtulmustu.* Ta-
rihi kaynaklara gére; Patrona, Istanbul’a geldikden sonra Mustafa
Pasa’nin adamlariyla tanigsmis ve onun himayesi altina girmisti.*

Miinir Aktepe’nin yazdigina gore; Patrona Halil, sliphe yok ki,
kendisine gereken talimat verildikten sonra, 25 Eyliil 1730 tarihin-
de, arkadagslartyla birlikte son defa toplant1 yapmis ve bu toplantida
kat’? sekilde isyan giinii kararlastirilmust1. Asiler 28 Eyliil Persembe
sabahi, Bayezid Camii hareminin Kagikg¢ilar Kapist 6niinde toplan-
maya ve teskilatlanmaya basladilar. Miiderrislerden Deli Ibrahim’i
de Istanbul Kadis1 segtiler.*s

Mubhtelif tahminlere nazaran, baslangigta miktarlar1 25-30 arasin-
da tahavviil eden bu zorbalar, orada ii¢ bayrak altinda, li¢ gruba ay-
rildilar; birincisi Patrona Halil’in, ikisi de arkadaslarinin idaresinde
olmak {izere, li¢ ayr1 koldan ¢arsiya girdiler.*’

“Ummet, diikkanlarimizi kapatin, ser ile davamiz vardir” diyerek
carst ve pazarlardaki diikkanlarin kapatilmasini ve agtiklari isyan
bayragi altinda taraftarlarinin ¢ogalmasini saglamislardi. Ardindan
“Sipah Pazari”na ugrayarak pek c¢ok diikkana saldirmis, buldukla-
11 silahlar1 yagmalayarak giiclerini artirmislar ve “Et Meydani”nda
toplanmislardi®®.

Neplyuyev’e gore; Sadrazam zamaninmi eglencelerde gegirerek
devlet smirlarin1 savunmay1 ihmal etmis, ayn1 zamanda genel bir
isyana neden olabilecegi korkusuyla insanlardan Hemedan ve Kir-
mansah’in kaybini gizlemeye calismistir. Insanlar1 aldatmak icin,
Sadrazam Iran’a sefere gidiyor izlenimi vermeye calismistir. Sefer
baslangici olarak 6nce 1 Safer 1143 (16 Agustos 1730) tayin olun-
mus, sonra ise bu tarih 15 Rebiii’l-evvel 1143 (28 Eyliil 1730)’e erte-
lenmisti. Ulkede riisvet ve yolsuzluk almis basmi gidiyordu. Sadece

“ Ae.

5 Ale.

4 Abdi Tarihi, s. 34-35

47 Aktepe. a.g.e., s. 134-135
* Colak, a.g.m., s. 525-530
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bir vezir kahyasi bile 40.000.000 Levkiv nakit para biriktirmisti.*
Bu servet Erzurum madenlerinin mukaatasindan ve i¢cyagi mumlar
dahil farkl seylerin satisindan elde edilmisti.

Neplyuyev’in sefer ile ilgili yazdiklar1 Fireng Kont de Marsilio
tarafindan da dogrulaniyor. De Marsilio’ya gore; Ibrahim Pasa, 3
Agustos’da Istanbul’dan yola ¢ikip, sonra ise tereddiit ederek geri
donmiistiir. Sadrazamin hareketlerindeki bu kararsizlik ve belirsizlik
maddi kayiplara ugrayan yenigerilerin 6fkesine neden oldu. Ciinkii
sefere katilmak i¢in hazirlanan yenigeriler silah, tiniforma ve atlari
satin almak i¢in kendi diikkanlarin1 satmak zorunda kalmis (baris
zamaninda, yenigeriler sanatla ve kiiciik ticaretle ugrasiyorlardi) ve
yoksullasmalarina neden olmustur. Marsilio’ya gére; Iran’a kars:
planlanan seferden ¢ok once hiikimette genel bir memnuniyetsiz-
lik vardi. Marsilio, iilkedeki mevcut karmasik siyasi durumu dogru
degerlendirmeyi basarmisti. Ornegin; uzun siire devam eden gida
eksikliginin, her seyin fiyatlarinin ylikselmesinin, yoksullugun (ti-
caretin azalmasi bunda &nemli rol oynamustr), Iran sinirma giden
askerlerden yore sakinlerinin zarar gormelerinin halki kizdirdigini
yazmaktadir. Ayrica fethi i¢in birgok Miisliiman kani akitilmis olan
Tebriz’in elden ¢ikmas1®, askerler arasinda biiyiik kargasaya yol ag-
mis ve askerlerin 6fkesine neden olmustu.

fran’a gitmek iizere yola ¢ikan El¢i Mehmed Efendi, Tebriz yakin-
larinda 1 Temmuz 1730’da Kumandan Tahmasbkulu Han’a (Nadir)
rastlad1 ve ona anlasmanin metnini teslim etti. Nadir Han, sozles-
menin onaylanmasinin Sah II. Tahmasb’in iradesine bagli oldugunu
sOyledi. Ayn1 zamanda Nadir Han, Mehmed Efendi’den s6zlesme
sartlar1 geregi Iran’a ait olan Tebriz sehrini teslim etmesini, Teb-
riz’deki Osmanli muhafizina yazmasini talep etti. Mehmed Efendi,
Tebriz’de bulunan Pasa’ya bir mektup yazdi. Pasa, s6zlesmenin bu
maddesini yerine getirmeye razi olmasina ragmen, yenigeriler bu
karara kars1 ¢iktilar ve bir saldirt gerceklestirdiler; fakat dort bin
olii birakarak yenilgiye ugradilar ve geri kalani kagti®!. Kacan yeni-
ceriler, Erzurum’da toplandiktan sonra ayaklandilar. Ayaklananlar,
[stanbul’daki yenigerilere kendi taleplerini desteklemeleri i¢in tem-

4 Nepluyev. a.g. rapor, v. 387, AVPRI, Fon: 89 (SRT), Liste: 1, Dosya: 2, v. 39.
pluy g. rap Y

0 Ae.

3 Neplyuyev, a.g. rapor, v. 39.
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silci gonderdiler. Isyancilar, Osmanlilarin Tebriz’i aldi1 zaman ora-
daki ev, diikkan ve kervansaraylarin askerlere ve Tebriz’de yerles-
mek isteyen sivillere satildigini belirtiyorlardi. Fakat, goniillii olarak
bu sehri Iran’a geri veren Osmanli Hiikiimeti, yeni miilk sahiplerine
agir bir darbe vurmustu. Bu nedenle, onlar adaleti saglamak i¢in ev-
lere, diikkkanlara ve kervansaraylara hazineden kendileri tarafindan
6denen paranin iadesini talep ettiler.’” Neplyuyev’in yazdigina gore;
Agustos ayimin sonlarinda Erzurum’da yenigerilerin isyan haberini
alan Sadrdzam bu girisimden ¢ok rahatsiz oldu. Yenigeri subaylarini
cagirip onlara Erzurum’daki arkadaglarina sakin olmalarin1 yazma-
larin istedi. Sadrazam yenigerilerin kayiplarinin 6denecegini vaat
etti. Nitekim, Sadrazamin talimati1 ile yenigerilere 70.000 Levkiv
gonderildi.”® Kont Marsilio’ya gore; kiskirtmanin elebasisi olan Pat-
rona Halil, tiniforma ve diger askeri mithimmati satin almak i¢in 200
Piastr, yani tiim servetini harcamisti.

7 Eyliil’de Uskiidar’daki sultan kampinda toplanan Divan, Teb-
riz’in kayb1 ve Istanbul’da yenigerilerin arasinda baslayan huzur-
suzlukla 1ilgili yoneticiler arasinda fikir ayrililiklarinin oldugunu
gosterdi. Bazi din adamlar1 derhal Sadrazam’in komutanlhig altinda
seferin baglamasini talep ettiler. Bu agidan ulemadan Mirzazade nin
durumu ilgingtir. O, Iranlilarn kendi topraklarini geri almalarinin
kanuna aykir1 olmadigini; Tiirklerin ise kan dokerek aldiklar1 top-
raklarint kaybetmelerinin kanuna aykir1 oldugunu sodyledi. Ulema
Damatzade, Seyhzade, Istanbul Kadis1 ve Reisiilkiittdb bu goriisii
paylastilar. Sultanin baskentte kalmasi gerektigi kararina varildi,>
¢linkii ordunun yenilmesi durumunda, Sultan’in orada olmasi1 devlet
otoritesini ciddi derecede zayiflatabilirdi. Damat Ibrahim Pasa ise
sefere katilmaliydi. 30 Agustos (10 Eyliil)’da karar kamuoyuna agik-
land1. Birkag giin sonra sefer tarihi 17 (28) Eyliil’den 15 (26) Ekim’e
ertelendi. Bu nedenle ulema ve halk i¢cinde huzursuzluk basladi.

Sadrazamin emriyle huzursuzluklarin bas kigkirticilart sayilan ve
Divan’da ona kars1 ¢ikan Mirzazade ve digerleri tutuklandi. Ama
bu durumu kurtarmadi ve 17 (28) Eyliil’de saat 10.00’da ayaklan-
ma hizla yayildi. Abdi Tarihi’nde yazildigina gore; 17. Bolik’ten

2 Aly.
3 ALy,
* ALy,
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Arnavut asilli Patrona Halil ve Muslu, Nigbolu sancagindan Ali
Usta ve daha bir kag kisi sekiz ay onceden sik sik toplanarak mes-
veret etmekteydi. Nihayet Istanbul’da devlet erkanindan Kaymakam
Kaymak Mustafa Pasa ve Yenigeri Agas1 Hasan Aga’dan da baska
kimsenin olmamasini firsat bilip Et Meydani’nin ortasinda bulunan
sofaya bayraklarini diktiler.”> Ruhen kotii bir adam oldugu anlasi-
lan Halil, gemide levendligi esnasinda arkadaslarini isyana tesvik
etmis; lakin basar1 kazanmayip Rumeli’ye gitmek mecburiyetinde
kalmistir. O zamanlar Kaptan olan ve 1730 Isyan1 sirasinda Damad-1
Sehriyari bulunan Abdi Pasa, Patrona Halil’i mahkim oldugu idam
cezasindan kurtarmigtr.*®

Neplyuyev, isyanin baslagicini sdyle anlatmaktadir; isyan habe-
ri alindiktan sonra rical-i devletin katilimi ile Sultan’in huzurunda
isyanin def*i i¢in mesveret edilmis, isyancilara isteklerinin ne oldu-
gunun sorulmasi igin Sultan’m devlet ricali ile Istanbul’a gegmesi
miinasip goriilmistiir. Ayn gliniin gecesi Sultan, bir ¢ekdiri ile kars1
yakaya ge¢mistir. Bu arada isyanin bastirilmasi i¢in zaman kaybedil-
mis, asilerin sayisi artmistir.

Cuma giinii sabah erkenden (29 Eyliil) Haseki Aga, isyancilara is-
teklerini sormak iizere Et Meydani’na gonderilmistir. Isyancilar, Ib-
rahim Pasa ve damatlar1 Sadaret Kethiidas1i Mehmed Pasa, Kaptan-1
Derya Mustafa Pagsa ve Seyhiilislam Abdullah Efendi ile yirmi sekiz
kisinin daha kendilerine verilmesini istiyor, bunlar1 ibret-i alem icin
cezalandiracaklarini, mallarim1 devlet hazinesine aktaracaklarini be-
lirtiyorlardu.

[brahim Pasa, Seyhiilislam’dan zorbalarin def'i i¢in fetva alarak
Sancag-1 Serif’1, Saray-1 Hiimayun’da Ortakapi tizerine dikmisse de,
katilan olmamusti. ibrahim Pasa, Sultan’dan, isyancilar1 cezalandir-
mak i¢in izin istemis; fakat I1I. Ahmed’in yanindaki bazi kisiler, eger
¢ikmalarina izin verilirse firar edebileceklerini, bu sebeple onlar1 Sa-
ray’da tutup gerekirse asilere teslim edebilecegini belirttiler.*’

. “Isyan 17 (28) Eyliil giinii 6gleden once saat 10.00°da
Istanbul 'un icinde bu sekilde basladi: Arnavut asilli olan

3 Abdi Tarihi, s. 29-30.
% A.e.,s. 132.
57 Colak, a.g.m., s. 525-530.
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bir yenigeri (Patrona Halil), Evzurumlu Yeniceri Mir Ali ve
daha on iki kigi anlasarak yenigeri camiinde dua ettiler, pa-
zara ¢kip yesil sancak kaldirarak kim asil Miisliimansa on-
lara katilsin ve adaletsiz vezirlere karsi ¢iksin diye bagirdi-
lar. 50 kisi toplandi ve onlar da baska *® sancak kaldirarak
ayni sekilde ikiye ayrilip insanlari ayaklanmaya katilmaya
cagirdilar”.

Neplyuyev, Yeniceri Agasi’nin (Hasan Aga) baglayan isyan hak-
kinda bilgi alarak derhal isyancilarin kii¢tik bir kismin1 dagittigini,
sonra 200 kisiden olusan digerlerine kars1 harekete gegtigini yaziyor.
Ama yeniceriler ona kars1 degil, onlara haksizlik yapan hiikiimete
kars1 olduklarini, ayn1 zamanda onu lider olarak kabul etmediklerini
soylediler. Isyancilar, Yenigeri Agasi’na evine donmesini dnerdiler
ve o da bdyle yapt1.* Yeniceri Agasi, atina binerek 300 kisiyle bir-
likte sehrin baslica sokaklarini dolastiktan sonra, vak‘a mahalline
geldi; fakat asileri teskine muvaffak olamadi.*

Isyanin baslamasi, Abdi Tarihi’nde ise su sekilde ifade edilir: Ye-
nigeri Agasi, Vezir Kahyasi’na gittiginde (kizinin diiglinii sebebiyle
bagkentte kalmist1) kayik ile Bogaz’1 gecti ve sultan kampina ulasti.
Durumu Istanbul’da asayisten sorumlu olan Kaptan Pasa’ya anlatti.
Ancak Kaptan Pasa hicbir tesirli tedbir géremedi.®! Sultan, Haseki
Aga’y1 isyancilarin yanina gonderdi. Isyancilar, Ibrahim Pasa’y1, Sa-
daret Kethiidas1t Mehmed Pasa’y1, Seyhiilislam Abdullah Efendi’yi
ve otuz yedi devlet adamiin daha onlara teslim edilmesini talep
ettiler. Biitiin saray Ayanlar1 sultan kampinda, Uskiidar’da toplan-
di. Sultan isyancilarin taleplerini 6grenmek i¢in Yenigeri Agasi’ni
gonderdi. Yeniceri Agasi, Et Meydani’nda sayilart iki bin kisiye
ulasan isyancilarla karsilast1. Isyancilar, Yeniceri Agasi’na Sultan’a
kars1 degil, fahis vergilerle iilkeyi harap eden, topraklarin1 kaybeden
hiikiimete kars1 olduklarini belirttiler. Bu nedenle Sadrazam, Miiftii,
Kaptan Pasa, Vezir Kahyas1 ve Reisiilkiittabin mahkemeye verilme-
sini istediler. Ciinkii, Vezir Kahyas1 mukataa haklarin1 yalniz kendi
akrabalarina vermisti. Hiikiimet ise iilkeyi yabanci isgalinden, koru-

% Neplyuyev, a.g. rapor, v. 43.
¥ Aly., v. 44.

© Aktepe. a.g.e., s. 136-137.

o A.e., s. 136-137.
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makta basarisiz olup agir kayiplar pahasina kazanilmig bir¢cok yeri
kaybetmistir. Tebriz diigmana teslim edilmis ve oradaki yenigerler
ise kendi kaderine terk edilmistir. Hatta yenigeriler, sefere hazirlanir-
ken silah almak i¢in diikkanlarin1 ve evlerini satarak para kaybettik-
lerini ileri stirerek faillerin kendilerine verilmesini talep etmislerdir.®

Isyancilarin taleplerini 6grenen Sultan, tiim komutanlari ve devlet
erkanim toplayip ii¢ ya da dort saat boyunca, Istanbul’dan Uskii-
dar’a kadirgalarla tasidi. Sadrazam, sayilari ii¢ bin kisiyi gegmeyen
isyancilara karsi, sarayda bulunan yedi bin askere, baskin yapmay1
teklif etti. Ancak Sultan III. Ahmed, istenen devlet erkanini kurban
vermekle kurtulamayacagini bildigi i¢in® bu teklifi reddetti. Bunun
iizerine isyancilarin sayisi giderek artt1 ve onlar sehrin kapilarini ki-
litleyip, kimsenin sehirden ¢ikmamasi i¢in tedbir aldilar.

Isyancilar sadece hiikiimete kars1 olduklarin1 ve baska kimseye
dokunmayacaklarini duyurdular. Rum, Ermeni ve Yahudilere ken-
di giivenlikleri nedeniyle disar1 ¢ikmalar1 yasaklandi.® Tiiccara da
olaylar sirasinda zarar gormemeleri i¢in diikkanlarin1 kapatmalari
emredildi. Et Meydani’na toplanan isyancilar, diikkanlardan yal-
niz silahlar aldilar. Neplyuev’in belirttigi gibi; isyancilara sadece
bir yenigeri ortasi katildi. Bir ¢ogu vezirin degismesini arzulasa da
isyancilarin sayisi az oldugundan onlara katilmaya cesaret edemi-
yordu.%

Neplyuev’in raporundan anlasildigi gibi; Cuma sabahi, (29) Ey-
lil’de, Sultan’in emriyle Saray’in Oniine Miisliimanlar1 ve sultani
savunmaga cagiran “Sancag-1 Serif” konulmustu. Katilanlara bir
kereye mahsus olarak 25 Levkiv (Kurus) ve ayrica giinde 5 Aspren
(Ake¢e) maas 6denecegi agiklandi. Sultan, ayni glin onu destekleme-
leri veya tarafsiz kalmalar1 i¢in bahriye topcularinin yanina bir kisi
gonderdi. Topgular isyancilara katilmayacaklarini, fakat ayni za-
manda yenigeri ocaklarindan ayrilmayacaklarini beyan ettiler.

Asiler, taraftar toplamak i¢in Galata ve Uskiidar’a sancak ile el-
ciler gonderdiler. Padisah’in bayragi altinda ¢ok az kisi toplanmusti.

2 Abdi Tarihi, s. 37.

% Neplyuyev, a.g. rapor, v. 44-45.
o Aly., v. 47.

S Aly., v. 47.

 A.y., v. 48.
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Rus temsilcisine gore; “bu, garip bir rezalet idi”, isyancilara ise pek
cok kisi katiliyordu. Sultan kampina gidenler silahsiz idiler; ¢iinkii
Saray’da yeterli say1da silah vardi. Isyancilara katilanlar ise silahlar
ile geldiler. Sultan gligsiizliiglinii anlay1p taraftar toplamay1 durdur-
du. Saray’m kapis1 kapandi. Sultan’in emri ile harem, Uskiidar’dan
Istanbul’a tasind1.s

Sultan, taleplerini 6grenmek i¢in isyancilarin yanina tekrar bir
kisi gonderdi. Isyancilar, daha 6nce oldugu gibi, devlet erkdninin
iadesini talep ettiler. Sultan bu talepleri cevapsiz birakt1. Ote yandan,
aksam isyancilarin sayisi otuz bine ulagti. Asilerin sectigi yenigeri
agas1 isyancilara yagma ve siddeti yasakladi. Yalniz isyancilari rizik
temin etmek i¢in Kaptan Pasa, Vezir Kahyasi1 ve Reisiilkiittab’in Ga-
lata’daki evlerini yagmalamaya izin verdi.®® Ayn1 gece, Sultan, Abdi
Ali adinda deniz subayin ¢agirip, ona filo komutanligint verdi ve
onu limana gonderdi. Sultan, bu gorevlendirmeyle denizcilerin is-
yancilara katilmalarini engellemek istiyordu.® Cumartesi giinii ise
Sultan, herhangi bir 6nlem almak imkanina sahip degildi ve durum-
dan umutsuzdu. Isyancilarin sayisi bir giinde iki kat artarak altmis
bine ulagsmist1 ve onlar toplar1 ele gegirmislerdi. Ayni giin, isyan-
cilar ev hapsinde olan ulemadan Mirzazade’yi getirip miiftii secti-
ler.” Ayn1 gece Ibrahim Pasa, ayn1 zamanda Kaptan Pasa ve Istanbul
Kaymakami olan Mustafa Pasa ve Sadaret Kethiidas1 Mehmed Pasa
azledilip “leslerini birer 6kiiz arabasina tahmil edib meydanda olan
zorba eshasa gonderdiler.”"

Neplyuyev ise bununla ilgili; “Isyancilarin sayisinda siirekli bir
artist ve bir¢ok bostancimin onlara katildigini géven I1I. Ahmed,
Sadrdzam i, Vezir-i Azam Kahyast ve Kapudan Pasa’mn tutuk-
lanmasint emretti. Onlart ayni gece bogarak katlettiler” yazmakta-
dir. Neplyuev ilging bir ayrint1 verir; Sadrazam katledilerken 6nce
Kaptan Paga’nin katledilmesini rica etmis, ¢linkii onun ayaklanmay1
zamaninda engelleyemedigini séylemistir. 1 Ekim Pazar giinii, Sad-
razam, Kaptan Pasa ve Vezir Kahyasi’iin viicutlari, okiizler tarafin-
dan cekilen bir araba ile Et Meydani’na ¢ikarilip isyancilara teslim

7 ALy.

8 ALy,

“ Aly., v. 49.

ALy,

" Abdi Tarihi, s. 38; Colak, a.g.m., s. 525-530.
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edildi. Asiler ise, Sadrizam’m viicudunu pargaladilar ve bunun Sad-
razam’in viicudu degil, muhafizi olan ve ona benzeyen Kiirkg¢iiba-
st’nin lesi” oldugunu sdyleyerek, viicudunu atin kuyruguna baglayip
Saray’a geri gonderdiler. Sultan’in yegeni, Sultan Mustafa’nin oglu
Mahmud’un tahta ¢ikmasini talep ettiklerini belirttiler. Boylece, 1
Ekim’de Istanbul’da kontrolii asiler ele aldilar ve her yana korumalar
yerlestirdiler. Bahriyeliler de isyancilara katildilar. Isyancilar, hapis-
hanelerin kapilarin1 a¢ip, mahkimlari serbest biraktilar; ayn1 zaman-
da, kendilerinin adin1 kullanarak yagma yapanlar1 cezalandirdilar ve
katledip hemen kiiciik parcalara ayirdilar.” Sultan, kendi silahdar1 ve
damadi olan Mehmed’1 sadrazam olarak atadi. Yine sultanin emri ile
eski Miiftli Hafizullah Efendi kayiga bindirilip denize atildi. Ancak,
daha sonra, bu bilgi dogrulanmadi.™

Miinir Aktepe’ye gore; Sultan’in konusmak i¢in isyancilara
gonderdigi sahislardan Ispiri-zade ve Ziilali Hasan Efendi, aslinda
zorbalar1 III. Ahmed’in hal’ine tesvik etmislerdi. Patrona Halil ve
arkadaslari ile goriistiikten sonra pazartesi gecesi saat ii¢ siralarinda
Saray’a dondiiler. Ulemanin meclisine girecek asilerin, III. Ahmed’i
istemedigini ve I. Mahmud’un tahta oturmasimi talep ettiklerini
sdylediler. Daha sonra Ispiri-zdde Ahmed Efendi, III. Ahmed’e gi-
derek ona da ayni sozleri soyledi. Evvelce sasiran I1I. Ahmed, sonra
yerinden kalkarak Harem Dairesi’ne, yegeni Sehzade Mahmud’un
bulundugu yere gitti, ona uzun bir nasihat verdi, kendi evlatlarini ona
emanet ettigini soyledi. Vakit gece yarisini gectigi icin, biat merasi-
mi evvela saray mensuplar1 arasinda yapildi. 2 Ekim 1730 Pazartesi
sabahindan itibaren, Saray kapilar1 agilmis, herkes serbestge gelip
Padigah’a biat merasimini icra etmisti.”

1 Ekim aksami Sultan III. Ahmed, yirmi yedi yildan fazla hapiste
tuttugu yegeni Sultan Mustafa’nin biiyiik oglu Sehzade Mahmud’u
azad etti. Kiirkiinii ¢ikarip yegenine verdi ve ondan kendi ¢ocuk-
lar1 i¢in merhamet diledi. Sonrasinda ise ¢ocuklartyla beraber, Mah-
mud’un tutuldugu odaya yerlestirildi.” Mahmud, o zaman 33 yasin-
daydi. 2 Ekim sabahi isyancilar Eyiip’te toplandilar ve Mahmud’u,

2 Abdi Tarihi, s. 38.

3 Neplyuyev, a.g. rapor, v. 50-51.
* Aly., V. 51-52.

> Aktepe. a.g.e., s. 155-156.

¢ Neplyuyev. a.g. rapor, v. 52.
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sultan ilan ettiler.”

Saray erkdn1 Mahmud’a gitti (25 Eylil’de) ve 6 Ekim de tahta
¢ikmast planlandi. Yeni padisah, Sadraizam Mehmed Pasa’y1 gore-
vinde birakti, isyancilar tarafindan se¢ilen Mirzazade’yi ise miiftii
makamina getirdi. Yenigeri agaligi ve diger yiiksek makamlara da
isyancilarin segtikleri kisiler atand1. Isyancilarin elebasisi olan Pa-
trona Halil’e, Sultan, siislenmis bir at verdi. Sultan, ayaklanmaya
katilanlarin higbirine ceza verilmeyecegi vaadinde bulundu.” “Abdi
Tarihi”’nde adi bir kasabin Bogdan valiligine, diger bir kisinin ise
Karaman valiligine atandigini, Sabik Kirim Han1 Kaplan Giray’in da
tekrar bu goreve getirildigini de yaziyor.” Neplyuyev, Sultan 1. Mah-
mud’un babas1 Sultan Mustafa’nin silahdar1 olmus Nedilli Efendi’yi
Vezir Kahyas1 makamina, Reisiilkiittab vazifesine ise daha dnce bu
vazifede bulunmus olan Siileyman’1 atadigin1 yaziyor.

Ayni giin eski sultanin damatlar1 Ahmed ve Ali Pasalar katledildsi,
Sadrazam Ibrahim Pasa’nmn oglu Ahmed Pasa tutuklandi. Et Mey-
dani’nda, Uskiidar’dan getirilmis ve kurulmus cadirlarda toplanan
isyancilar, Sultan’in izni olmadan Yenigeri Ocagi’na kaydolunma-
ya bagladilar. Sayilar1 artik yetmis bini gectiginden, yenigerilerin
kendilerinin sectikleri Kul Agasi, yenigeri saymin fazla oldugunu
ve Hazine’nin onlar1 maaga baglamaya giicii yetmeyecegini bildirip,
kaydi durdurmalarmi emretti. Isyancilar bundan kizip Kul Agasi’n
parca par¢a dogradilar.®

3 Ekim Sali giinii, III. Ahmed’in zehirlendigi haberi yayilsa da
bu dogrulanmadi. Asilerin Istanbul’da silahli gezmesi yasaklandh,
ancak Et Meydani’ndaki isyancilarin hepsi silahli idi.*

5 Ekim’de, eski Sultan’in damatlar1 Ali Pasa ve Ahmed Pasa ile
katledilen Sadrazam Ibrahim Pasa’nin oglu da serbest birakildi. Ne-
plyuyev, Sultan’in Iran biiyiikelgilerini serbest birakip baris goriism-
elerini siirdiirmelerini emrettigini yaziyor. Ayrica Neplyuyev’e gore;
“Istanbul’da sahte bir Safevi prensi vardi ve giivenligi icin ayaklan-
ma swrasinda koruma altinda tutulmustu.”

7 Ay., v. 53.

® Aly., v. 54,

7 Abdi Tarihi, s. 52.

% Neplyuyev. a.g. rapor, v. 55.
1ALy, v. 55.
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6 Ekim Cuma sabahi tiim devlet erkéni, Saray’da toplanmus,
yenigeri asiler arka caddenin her iki tarafinda silahsiz ve sira halinde
dizilmislerdi. Ogleden dnce saat 10.00’a yakin ve kafasinda elmas
ve teleklerle siislenmis bir sarik olan Sultan biitiin erkani ile Eyiip
Meydani’na gitti. Sultan’in arkasinda kisa mizrakli birkag ask-
er, asi liderleri Patrona Halil ve Mir Ali, 6nde gelen din adamlari,
Yenigeri Agast ve bazi pasalar gidiyorlardi. Ardindan her zamanki
gibi, Sadrazam sag tarafta, Miiftii sol tarafta gidiyordu. Onlardan
sonra Mirahur, Sultan’in siislii atlar ile geliyordu. Sultan Mahmud
kendisi, bryikli ve sakalsizdi, ¢linkii ev hapsinde oldugu siirede
kendisine sakal uzatmak yasaklanmisti. Toplanan ahaliye para, ba-
zen de Esrefi (altin onluk) atilirdi. Yiirtyiisii davul ve timpani ile
saray miizisyenleri kapatti. Hepsi Eyiip Meydani’na geldiklerinde,
padisahlarin adeta tahta oturduklari camide Mahmud kili¢ kusandi.
Toren yapildiktan sonra, insanlar bagirarak Sultan Mahmud’u tebrik
ettiler. Sultan oradan camiye gitti ve Neplyuev’e gore, bu kez top top
havai fisegi (yeni sultan tahta ¢ikarken havai fisek atilirdi) atilmadi.®

7 Ekim’de yabanci biiyiikelgiler, yeni sultanin tahta ciilGsu ve-
silesiyle tebrik i¢in Sadrazam’a tercimanlarini génderdiler. Ancak
terciimanlari, Vezir Kahyas1 kabul ederek Sadrdzam’in diger 6nemli
konularla mesgul oldugunu belirtti. Sadrazam bu anda, Patrona Halil
ve Mir Ali’yi kabul ediyordu. Onlara yiiksek riitbeler verildi.

8 Ekim’de Sultan, eski padisahin damadi Ahmed Pasa’y1 Kaptan
Pasa makamina atadi. Ayni giin eski Refstilkiittab bulunarak sehird-
en uzak bir saraya yerlestirildi ve Has Odabas1 yeni padisahin anne-
sinin yardimi ile onun affin1 sagladi.

9 Ekim’de yenigerilige yazilma durduruldu ve 10 Ekim’de
yenigerilige yazilan tiim yenigerilere 25 Levkiv (Kurus) verildi.®
Adet olarak her yeni sultan tahta ¢iktiginda bu para dagitiliyordu.
Fakat, isyancilar dagilmadilar ve yeni sultandan isyana katildiklar
icin ceza almayacaklarina dair garanti istediler. Diger sehirlerden de
askerler geldi ve onlar da hediye talep ettiler. Sultan, 11 Ekim’de af
fermanini okuttu ve yeni gelenlere hediyeler dagitmak i¢in talimat
verdi. Bundan sonra isyancilar evlerine dagildi.* Isyancilarin 1srart
ile Damat Ibrahim Pasa’ni insa ettirdigi saray ve Sadabad adli park

2 Aly., v. 56.
8 Aly., v. 57.
8 Aly., v. 57-58.
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harabeye ¢evrildi.*

Neplyuev’in aldig1 bilgiye gore; eski vezir kahyasinin evinde 10
milyon Levkiv (Kurus) ve eski sultan hareminde ise yaklasik 15 mi-
lyon bulunmustu.* Isteklerinin yerine getirildigini goren isyancilar,
zorbaliklarin1 devam ettirmis, Istanbul’da ne kadar hamam tellaki,
sebzeci, kaldirime1 Arnavutlari, dilencileri var ise Et Meydani’na gi-
derek Yenigeri Ocagi’na kayit olmuslardi.

Bunun yani sira isyancilar, gece-giindiiz diikkkanlar1 yagmaliyor-
lard1. 300-400 kisilik gruplar halinde bir bayrak altinda toplanarak
bellerinde tabancalar, ellerinde kiliclar, iri iri baltalar ile Istanbul’a,
Uskiidar’a, Kadikoy’e dagilip, mevcut yalilara saldirmis, hatta yag-
ma ile mesgul olmuslardi.

Neplyuev’in daha sonraki raporundan Sultan’in af ilanindan son-
ra bile tiim yenigerilerin silahlarini birakmadigi belli oluyor. 20.000
kisi bu talebi yerine getirse de diger 20.000’1 Sultan’in fermanina
itaat etmeyerek silahla dolasiyorlardi. Onlar sadece sayis1 iki yiiz
olan serdengectileri dinliyorlardi.

Patrona Halil ve asilerin diger elebagslari, siirekli devlet iglerine
miidahale ediyorlardi. Patrona Halil, yerli yersiz, her ise karisiyor,
uslil ve adaba riayet etmeden gelisigiizel hareketlerde bulunuy-
ordu. Ornegin; Sultan Mahmud’un kili¢ kusanmasi igin, 6 Ekim
1730 Cuma giinii icra edilen kili¢ alay1 merasimine, Patrona Halil
Padisah’in 6niinde ve miizeyyen bir ata sade elbiseleri, fakat ¢iplak
ayaklariyla binmis olarak istirak etmisti. Diger taraftan, Eyiip
Camii’nde yapilacak olan merasime padisahin, biitiin askerler-
in silahsiz olarak gelmelerini emretmis olmasina ragmen, Patrona
ile arkadaslari, tam techizat katilmislardi.®® Patrona Halil tamamen
stmarmis, giin gectikce daha ciiretkar sekilde devlet islerine miida-
hale ediyordu. Ornegin; birkag taraftar1 ile Sadrizam Mehmed
Pasa’ya gelerek isyancilarin sectigi kisileri bazt makamlara atama-
y1 talep etti. Sadrazam, kabullenmek zorunda kaldi. Onlarin talebi
tizerine, Mikail adli biri Eflak Prensligi’ne atandi, halbuki eski sul-
tan bu makama Mavrokordato’yu atamisti. Sultan, serdengectilerin

5 Aly., v. 58.

8 A.y., v. 58.

8 Colak, a.g.m., s. 525-530.
8 Aktepe, a.g.e., s. 161.
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ellerinde silah at tistiinde kiyamcilarin libas1 olan baslarinda kirmizi
sarik ile dolasmamas1 hakkinda ferman ¢ikardi. Istanbullulara, zor-
balik eden ve sehrin sakinlerine sadece siyah libas giymeyi emreden
asileri dinlememeleri emredildi.®

Yenigeriler zorbalik etmeye devam ediyorlardi. 25 Ekim’de Pa-
trona Halil arkadaslar1 ile Sadrazam’a gitti ve yeni Vezir Kahyasi
Nedili Efendi’nin degistirilmesini talep etti. Riistem Pasa’nin vezir
atanmasini, Onceki refsiilkiittabin ise siirgline gonderilmesini istedi.
Kisa siirede eski refsiilkiittab siirgiine gonderildi.”® Miinir Aktepe’nin
ifadesine gore; “Hiildsa zorbalar ve bilhassa bunlarin reisleri ne
vaptiklarmmin farkinda olmadan, kazandiklari zaferin sarhoslugu
icinde dolasip duruyorlardi. Zaman zaman vezir-i dzama giderek,
ona yerli yersiz isler yaptirmak istiyor, daha olmazsa, usil ve ddaba
muhalif olarak, silahli bir sekilde padisahin huzuruna ¢ikip sika-
yetlerde bulunuyorlardi. Onlarin bu hali ise, devlet mekanizmasinin

muntazam ¢alismasina mani olmakta idi” °!

Patrona Halil’in ve serdengectilerin zorbaliklar1 hiikkiimeti kesin
tedbir almaya zorladi. Sultan, gizlice Kirim Hani, Sadrazam, Muhsin
Abdullah Pasa ve Miiftii Damatzade ile konusarak durumu 6grendi,
vaziyeti netlestirmek icin tebdil-i kiyafet ile sehri gezdi ve insanlarin
goriislerini 6grendi. Muhsin Pasa aracilig ile Sultan’a, eski yenice-
rilerin isyancilar1 miidafaa etmeyecekleri iletildi. Patrona Halil ve
serdengegtiler halkta nefret uyandirmislardi.®?

Sonugta, Miiftli ve ulema da dahil olmak {izere tiim saray erkani
isyancilarin devlet islerine siirekli miidahale etmelerine kizdi. Sul-
tan, on gilin zarfinda isyancilarin sakinlesmeleri ve evlerine don-
meleri; aksi takdirde cezalanacaklar1 konusunda ferman ¢ikardi.”
Patrona Halil’in bagli bulundugu 17. Orta’nin (bdliiglin) kumandani
Halil Aga vasitasiyla, ocaktaki Patrona ve yandaslarina muhalif ocak
zabitleri ile irtibat kurulmustu.**

Muhsin Abdullah Pasa, Kap1 Kethudas1 ibrahim Pasa, Seyhiilis-
lam, Damatzade, Eski Kirim Hani Kaplan Giray, Sadrdzam ile bir-

% Neplyuyev, a.g. rapor, v. 84.
% A.y., v. 184-185.

o1 Aktepe, a.g.e., s. 166-167.

2 Neplyuyev, a.g. rapor, v. 189.
% A.y., v. 185.

% Colak, a.g.m., s. 525-530.
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likte Saray’da acemi islerini tartismak bahanesi ile Patrona Halil ve
arkadaslarin1 davet ederek katledilmelerini kararlastirdilar. Sultan’1
da bu planin uygulanmasina ikna ettiler.”

Biiytik Divan, 23 Kasim 1730°da toplandi ve higbir seyden kus-
kulanmayan Patrona Halil ve arkadaglar1 Divan’a katildi. Divan’da
kizilbaslarin Gence’yi kusatmasi konusunda tartisildi ve oraya asker
gondermek gerektigi soylendi. Patrona Halil ve arkadaglar1 yliksek
sesle sadece Gence’yi savunmaya degil, ayn1 zamanda iranlilarin al-
diklar1 Tebriz’1 ve onlarin miittefikleri olan Rus birlikleri tarafindan
isgal edilmis olan tiim sehirleri geri almaya hazir olduklarini belirt-
tiler. Muhsin Abdullah Pasa ve diger komplocular, Patrona Halil ile
Divan’a serdengectilerin sadece kii¢iik bir kisminin geldigini anla-
dilar. Bundan dolay1 da bu husus ¢ok 6nemli oldugu i¢in sultanin
kendisinin katilmasi ile tartigilmasi gerektigini ileri siirdiiler.”®

Biiyiik Divan’in 25 Kasim 1730 sabahi toplanmasina karar veril-
di. Bunun iizerine Patrona Halil ve serdengectiler, saraya geldiler.
Toplant1 sirasinda Kirim Hani, Sadrazam, Miiftii, Muhsin Abdullah
Pasa ve Kaptan Pasa goriismelere dair haber vermek iizere sultanin
odasina gittiler. Saray’da bin kadar nefer toplandi. Kaptan Pasa, sa-
bahin erken saatlerinde 200-300 silahli denizciyi de Saray’a getir-
misti. Sadrazam, erkani ile Sultan’in yanina giderek ona uygun za-
manin geldigini belirttiler. Canim Hoca (Neplyuyev onu Yanun Hoca
olarak yaziyor) bahgeye isyancilarin 6niine ¢ikarak sultanin Patrona
Halil ve Yeniceri Agasi’na hizmetlerinden dolay1 birinci dereceden
pasa riitbesi vererek onlarin birini Sofya’ya, digerini Nis’e gonder-
digini beyan etti. Canim Hoca, Patrona Halil ve Yenigeri Agasi’nin
bunu reddetmemelerini ve Sultan’dan kiirk hediye almalarini iste-
di. Daha 6nce Canim Hoca kapilar kilitlemeyi emretmisti. Stiphe-
lenmeyen Patrona Halil ve arkadaslar1 Sultan’a gittiler ve kendisini
selamladilar. Sultan yan odaya gitti ve onun isareti ile Canim Hoca
hancer ile Patrona Halil’i yaraladi. Digerleri de Yeniceri Agasi’nin
istiine atildilar. Boylelikle asilerin liderlerini etkisiz hale getirdiler.®’

Ama tarihi eserlerde Patrona ve isyanin diger elebaglarinin kat-
li soyle tasvir olunur: Canim Hoca, Mehmed Pasa ve Kaplan Gi-
ray, Pehlivan Halil Aga, Ibrahim Pasa 25 Kasim 1730°da toplana-

% Neplyuyev, a.g. rapor, v. 190.
% A.y., v. 191.
7 A.y., v. 193-195.
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cak divandan once, Saray-1 Hiimayun’da, Revan Kasr1 ve Siinnet
Odas1r’nda lazim gelen hazirliklar: yapmis bulunuyorlardi. Zorbalari
katletmek tizere silahlandirilmis otuz kadar adam, dolap ve ocak i¢i
gibi muhtelif mahallere, geceden yerlestirilmisti. Hi¢bir seyden kus-
kulanmayan zorbalar, birinci toplantidan biraz farkli olarak bu top-
lantiya daha lakayd ve az bir muhafiz kuvvetle gelmeye baslamis-
lard1. Babiissaade’den igeri ancak zorbalarin ileri gelen bes alt1 sahs1
gecirildi. Bunlar Stinnet Odasi’nda gafil yakalandilar, devlet erkani
ile birlikte iran seferine it miizakerelerde bulundular. Patrona Ha-
lil’e Rumeli Beylerbeyligi’ni, Muslu’ya Anadolu Beylerbeyligi’ni
ve Yenigeri Agasi’na da ii¢ tuglu bir vezirlik ihsan ederek, kendileri-
nin Iran seferine memur edildigi belirtildi. Bu miinasebetle padisah
onlara hilat verecekti. Tam bu sirada Pehlivan Halil Aga ve etrafta
gizli bulunan biitiin adamlar gafil zorbalarin {istline atildilar. Patrona
Halil, Muslu Bese ve Yeniceri Agast Mehmed Aga katledildi. Daha
sonras1 Saray’in ikinci ve birinci katlarinda bulunan zorbalar 6ldii-
riildiiler ve bazilar1 kagmaya muvaffak oldular®.

Babiissaade disinda bekleyen diger asi serdengecti agalar teker
teker iceriye alinarak bertaraf edildiler. Neplyuyev, Canim Hoca’nin
yirmi dort serdengectiye onlarin yaptig1 hizmetlerden dolay1 iicret
olarak kaftanlar almak i¢in sultanin odasina girmelerini sdyledigini
yaziyor. Serdengectiler, tehlikeyi sezerek, odiilii reddettiler ve ka-
piya gittiler, ama kapilar kilitli idi. On alt1 serdengeg¢ti Canim Ho-
ca’nin emriyle 6ldiriildi, sekizi ise canli ele gegirildi.”

Patrona Halil ve serdengectilerin cesetleri saray meydanina go-
tiirtildii. Yenigeri agasi olarak atanmis olan Muhsin Abdullah Pasa
esige ¢ikt1 ve Sultan’mn diismanlarmin 6ldiiriildiigiinii duyurdu. in-
sanlar bu haberi ¢ok temkinli, ama bir o kadar da memnuniyetle kar-
siladilar. Yenigeriler, Abdullah Pasa’y1 komutan olarak tanidilar.'®
Az sonra Sadrazam meydana ¢ikti; Patrona Halil ve digerlerinin ce-
setlerinin denize atilmasini emretti. Ayni giin Canim Hoca’ya birinci
sinif pasa riitbesi verildi.'!

Yakalanan serdengectiler ve Patrona Halil’in istegi {izerine ye-

% Aktepe, a.g.e., s. 175-177.

% Neplyuyev, a.g. rapor, v. 195.
10Ay., v. 196.

101Ay,
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nigeri subayligi vazifesine atananlar idam edildi.'” O zaman Erzu-
rum’da siipheli bilinen serdengecti Mir Ali’nin yakalanmasi ve kat-
ledilmesi i¢in 6diil kondu. Sunu da kaydedelim ki; asilerin elebasla-
rmnin katledilmesi ile Istanbul’a siikiinet gelmis gibi olsa da yaklasik
dort ay sonra, 26 Mart 1731°de asilerin 6ciinii almak iddiasiyla bir
grup zorba, Aga Kapisi’n1 basarak Yeniceri Agas1t Abdullah Pasa’y1
yaralamislardi. Evleri, carsi, pazar ve bedestenleri yagmalamislardi.
Sayilarini gittikce artiran asilerden bir kismi Et Meydani’na toplanip
bayrak actilar. Fakat yeni Sadrazam, Patrona Halil Ayaklanmasi’nin
bastirilmasinda yapilan hatalar1 géz 6niinde bulundurarak daha ka-
rarli ve cevik hareket etti. Isyancilarla goriismeyerek onlara karsi
kuvvet gonderdi ve ayaklanma aninda bastirildi.

Boylece, Istanbul’daki Rus temsilcisi Neplyuyev’in raporlarinim
tahlili, 1730 yil1 Istanbul isyaninin nedenlerinden birinin Sadrazam
Ibrahim Pasa’nin sadareti sirasinda hiikiimetin kotii i¢ ve dis politi-
kas1 oldugu kanaatine varmaya imkan saglyor. Fakat isyanin ele-
basilar hi¢ de devlette huzurun saglanmasi ve devletin gelismesine
gayret gostermemis, zenginlesmek onlarin baslica amaglar1 olmus-
tur.!® Ayn1 zamanda Neplyuyev’in raporundan, ilgili gérevlilerin za-
maninda uygun tedbirler almakla bu ayaklanmay1 bastirabilecekleri
de anlasilmaktadir.
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Bu ¢alismanin konusu, Robert Kolej 'de, 1863-1971 yillart arasinda okuyan Tiirk
agrencilerin sosyal arka planlarimin degerlendirilmesidir. Elit bir grup olarak
tamimlanan Kolej 6grencilerinin, bu durumunun aileden mi geldigi, yoksa, Ko-
lej egitimi sayesinde mi edinildiginin tespiti, ¢alismanin amacini teskil etmekte-
dir. Boylece, zaten elit gruba dahil iseler, sosyal statiilerini devam ettirdikleri;
dahil degil iseler, Kolej egitiminin égrencilere elit olma sansit verdigi sonucuna
ulasilacaktir. Calismada, Robert Kolej arsivinde muhafaza edilen dgrenci dosya-
lart ile 6grenci kayit defterlerinden istifade edilmis ve zikredilen tarih araliginda
Kolej'de okudugu tespit edilen 5.120 Tiirk égrenciye ait 52.310 adet belge
taranmistir. Bu belgeler, iyi tanimlanmis bir gruba dahil olmus kisiler hakkinda
veri toplamak ve bunlart topluca degerlendirmek icin kullanilan prosopografi
(grup biyografisi) metodu ile analiz edilmistir. Bu yontemle edinilen veriler, ¢alis-
manin birincil kaynagini olugturmus, verilerden elde edilen bilgileri desteklemek
icin, genelinde yabanci okullar, 6zelinde Robert Kolej ile ilgili yapiimis diger ¢a-
lismalardan faydalanilmistir.

Elde edilen netice sudur: Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugu biiyiik sehirlerden Ko-
lej e gelmislerdir. Kiigiik ve orta él¢ekli sehirlerden geliyorlarsa da, bu sehirlerin,
cogunlukla diger yabanci okullara ev sahipligi yapan yerler oldugu tespit edil-
migstir. Basta tist diizey devlet memurlarindan olusan ve ¢cogunlukla bati dillerine
hakim olan iist sinif ailelerin ¢ocuklarini Kolej’e génderdigi de, arastirmanin di-
ger bir neticesidir.
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Abstract

SOCIAL BACKGROUNDS OF TURKISH STUDENTS WHO
STUDIED AT ROBERT COLLEGE (1863-1971)

The subject of this study is to evaluate the social backgrounds of Turkish students
who studied at Robert College between the years of 1863 and 1971. The students
of the college are identified as an elite group and determination of whether this
capacity ran in their family or was gained by virtue of their college education
constitutes the objective of this study. Consequently it will be precipitated that they
maintain their social status if they are already members of the elite group and if
they are not, the college education gives them the chance to be elite. In the study,
student files and registers preserved in the archive of Robert College were used
and 52.310 documents belonging to 5.120 Turkish students who studied at the
College between the aforementioned years were reviewed. These documents were
analyzed by means of prosopography method that is used to collect data about
people who are included in a well-defined group and evaluate them collectively.
The data obtained in this way constituted the primary source of the study and other
studies related to foreign schools in general and those specific to Robert College
were utilised to support the information obtained from the data.

Conclusion of the study is as follows: A great majority of the students are from
metropolises. In case they are from small or medium-scale cities, it is determined
that these cities mostly host other foreign schools. Another conclusion of the study
is that the upper class families, top government officials being in the first place,
who have largely a good command of western languages enroll their children in
the college.

Keywords: Robert College, Turkish Students, History of Education, Foreign
Schools.

Giris

Osmanli Devleti’nin, bir¢ok alanda ¢dziilme noktasi olarak ka-
bul edilen Tanzimat Doneminin ikinci yarisinda sayisi hizla artan
yabanci okullardan biri olan Robert Kolej (bundan sonra RC olarak
kisaltilacaktir); hem Osmanli, hem Cumhuriyet doneminde varligi-
n1 slirdiirmiis ve kiiltiirlinii gerek yabanci gerekse de Tiirk 6grenci-
lerinin hayatlarina niifuz ettirmis en énemli egitim kurumlarindan
biridir. Modernite programi ¢er¢evesinde degerlendirilmesi gereken
bir proje olan Robert Kolej’in diger yabanci okullardan farki; hem
herhangi bir misyoner teskilatina bagli olmadan kurulmasi, hem de
egitim miifredatinin gelenekselin diginda olmasidir. Bunun yaninda,
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cok yonliiliigii ve din ayirimi1 yapmadan herkese kapilarini agmis ol-
masi, onu ¢agdasi diger yabanci okullardan ayirmaktadir.!

Amerika’dan uzakta, Istanbul’da, Sultan Abdiilaziz déneminin
(1861-1876) siiregeldigi donemde, New York’lu zengin tiiccar Ch-
ristopher Robert ile hayirsever Protestan misyoner Cyrus Hamlin?
tarafindan 1863 yilinda acilan Robert Kolej’in 155 yillik tarihinde,
gerek Osmanli Devleti, gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gegirdigi
calkantili siyasi donemlerde mezunlarinin kendi toplumlarinin elit
ve aydin smif kitlesini olusturmasi bir¢ok arastirmacinin ilgisini
¢ekmistir. Bu temayiiz etme durumuna, 6grencilerin Kolej dncesin-
de sekillendikleri aile vb. ortamlarin herhangi bir katkisinin olup ol-
madig1 sorusuna yanit bulmak i¢in, 6grencilerin sosyal arka planlari
incelemeye alinmistir. Arastirma i¢in kullanilan verilerin tamamiu,
Robert Kolej Arsivi’nde (Istanbul) yer alan dgrencilerle ilgili belge-
lerden derlenmistir. Edinilen 52.310 adet belge, 1yi tanimlanmis bir
gruptaki bireylerin toplu bigimde ¢alisilarak grup davranisinin ortaya
konulmasint amaglayan prosopografi metodu dahilinde ¢alisilmis ve
tasnif edilerek 108 ayr1 belge tiirii belirlenmistir. Bu belgelerden elde
edilen veriler, 6zel olarak gelistirilmis PROSOPO adli bir veri taba-
nina kaydedilmistir. Bu veritabanindan, ihtiya¢ dogrultusunda bil-
giler ¢ekilmis ve en nihayetinde 1863-1971 yillar1 arasinda RC’de,
5.120 Tiirk 6grencinin okudugu tespit edilmistir. Calismamiz, bu
5.120 Tiirk 6grencinin sosyal arka planlarinin tespitini icermektedir.

Ogrencilerin dogduklar1 yerlerde hayatlarm siirdiirmiis oldugu
kabul edilirse; dogum yerleri o 6grencinin hayat sartlarini belirlemek
bakimindan 6nemli olmakta ve Kolej’den 6nce nasil bir atmosferde
biiytidiiklerinin, bdylece Kolej’e hangi sartlarda yetiserek geldikle-
rinin tespit edilmesine yardimci olmaktadir. Bu tespite 6grencilerin
babalarinin meslekleri, ailelerinin ikamet adresleri ve ailelerinin
bildigi dillerle ilgili edinilen bilgiler de eklenince, 6grencilerin sos-
yal arka planlar1 hakkinda fikir sahibi olacak kadar veri toplanmis
olmakta ve Kolej’de okuyan Ogrencilerin karakterinin sekillendigi
aile yapisi, bulunduklart sosyal sinif, diger bir ifadeyle sosyal arka
planlar1 ortaya ¢ikmaktadir.

' George Washburn, Fifty Years in Constantinople, Press Cambridge, 1909, s. 16.
2 Cyrus Hamlin ile ilgili ayrintili bilgi igin Bkz. Cyrus Hamlin, My Life and Times, New
York Public Library, 1893.
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Bu acgidan bakildiginda, en dogru ve gegerli tespiti yapabilmek
icin Robert Kolej’de okuyan Tiirk 6grencilerin sirasiyla 6nce dogum
yerleri, ardindan babalarinin meslekleri, ailelerinin adresleri ve en
nihayetinde ailelerin bildigi diller incelenecektir.

1. Ogrencilerin Dogum Yerleri

RC arsivinde tasniflenmis 6grenci dosyalar1 ve kayit defterlerin-
de, 6grencilerin okula kayit yaptirirken doldurdugu formlarda do-
gum yerlerine ait veriler bulunmaktadir. Bu veriler, tarafimizca ta-
ranmis ve Osmanli (1863-1922) ve Cumhuriyet (1922-1971) olarak
iki donemde incelenmistir. Degisimleri saglikli gézlemleyebilmek
icin Cumhuriyet déonemi de kendi i¢inde onar yillik kisimlara ayril-
mistir. Amag, hangi donemlerde 6grencilerin nerelerden geldiklerini
tespit etmektir. Ogrencilerin dogum yerleri, biiyiidiikleri ortami1 daha
detayli incelemeye firsat vermesi i¢in, sadece yillara gore degil, ayni
zamanda dort ayr1 kategori halinde tasniflenmistir: Biiyiik Sehirler,
Orta ve Kiiciik Olcekli Sehirler, lceler ve Yabanci Ulkeler. Uzun
stiren bir ¢alisma sonucu yapilan tasnifleme sonucu olusturulan ve
ogrencilerin dogum yerlerinin yillara gore genel dagilimi goriilen
asagidaki Tablo 1’e gore 2.587 Tiirk 6grencinin dogum yerleri hak-
kinda bilgimiz vardir. Istanbul, biiyiik sehirlere dahil olmasina rag-
men, Kolej’in bu sehirde olmasi sebebiyle, bu genel tabloda ayrica
belirtilmistir. Istanbul haricinde, Ankara, Antalya, Bursa, izmir ve
Trabzon gibi biiylik sehirlerde doganlar 544 kisi, orta ve kiigiik 61-
cekli sehirlerde doganlar ise 565 kisidir (bkz. Tablo 1). Ilgeler cok
cesitli olmasina ve Tiirkiye’nin dort bir yanina dagilmasina ragmen,
bu yerlesim birimlerinde doganlarin sayis1 332°dir. Yabanci tilkeler-
de ise 70 kisi dogmustur. Verilen bu rakamlar ve tablonun biitiinii
degerlendirildiginde, sehirlerde dogan 6grenci sayisinin agirlikli yer
tuttugu, sehirler arasinda ise Istanbul ile kiigiik ve orta dlcekli sehir-
lerin 6nde oldugu sdylenebilir. Bunun anlami sudur; RC’nin insan
cografyasi ¢ok genistir ve Kolej’e okumak i¢in, Istanbul basta olmak
iizere Tiirkiye nin ¢ogu yerinden 6grenciler gelmistir.

Ogrencilerin dogduklar1 biiyiik sehirlerin tasniflendigi Tablo
2’ye baktigimizda; biiyiik sehirlerde en fazla sayry1 1.076 kisi ile
Istanbul’un teskil ettigini gdrmekteyiz. Hem gelen kisi sayisinin en
fazla, hem Kolej’in bulundugu sehir, hem de yiizol¢limii a¢isindan
genis olup semtleri arasinda sosyal smif farkliliklarinin net olmasi
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sebebiyle, Istanbul’un semtlerine gére dagilimi ayrica incelenmis
ve Tablo 3’te gosterilmistir. Bu tabloda ise, Istanbul’da, Uskiidar,
Kadikoy ve Fatih semtlerindeki say1 fazlalig1 dikkati ¢ekmektedir.
Fatih’te Gedikpasa Amerikan Okulu’nun, Uskiidar’da ise Uskiidar
Amerikan Koleji’nin olusu, ilgi ¢eken ayrintilar arasindadir. 2.587
ogrenciden 1.076’sinm, diger bir ifadeyle %41.59’unun istanbul
dogumlu olmasi, dgrencilerin yarisina yakininin Istanbul’da dogdu-
gunu; yani neredeyse yarisinin sehir disindan Kolej’e gelmedigini
gostermektedir. Ancak, bu sdylemi somutlagtirmak icin, bu oranin,
ileriki kisimlarda tespit edilecek 6grenci adresleri ile ilgili verilerle
beraber degerlendirilmesi gerekmektedir.

Istanbul haricindeki biiyiik sehirler arasindaki siralama (Tablo
2), Ankara 271, Izmir 166 ve Bursa 69 &grenci seklindedir. Bu say1
hi¢ sasirtic1 olmamakla beraber, Istanbul’daki dagilimi da destekle-
mektedir. izmir’deki Goztepe Amerikan ve Uluslararasi Kolej’den
(Smyrna International College), Robert Kolej’e ¢ok sayida 6gren-
ci transferi yapildig1 bilinmektedir. Ozellikle Uluslararas1 Kolej’de,
aym Uskiidar Kiz ve Gedikpasa Amerikan Kolejlerinde oldugu gibi
1927 yilinda, 268 6grencinin 260’ 1nin, neredeyse tamaminin, Tiirk
oldugu tespit edilmistir.’ Izmir’de dogup Kolej’e gecis yapan 63-
rencilerin ¢ogunun bu okullardan nakledilmis olmas1 kuvvetle muh-
temeldir. Bursa Amerikan Koleji’nin 1928 yilinda kapatilmasiyla,
burada okuyan 6grencilerin biiyiik bir kisminin yine Robert Kolej’e
gectigi diisiintilebilir. Zira 69 kisi bu sehirde dogmus olup, bu sayi-
nin 64’ Cumhuriyet donemine denk gelmektedir. Ankara’da bilinen
herhangi bir Amerikan okulu bulunmamaktadir. Ancak, 1930’lu yil-
larin basinda egitime baslayan Tiirk Maarif Cemiyeti’den (TED An-
kara Koleji) RC’ye gecis yapan 6grenci sayisinin epey fazla oldugu
arsiv belgelerinde goriilmiistiir. Zira, Ankara dogumlu olup RC’ye
gelen 6grenci sayisinin tamami 1934 ve sonrasina, ¢cogunlugu da
1945-1955 yillar arasina denk gelmektedir.

Ogrencilerin dogdugu orta dlgekli ve kiiciik sehirlerin dagilimini
gosteren Tablo 4’te; Adana 56, Mersin 31, Samsun 30, Eskisehir 28,
Kayseri 25 ve Gaziantep 24 0grenci ile 6n siralarda yer almakta-
dirlar. Adana’daki sayinin fazla olusu, yine Adana Amerikan Oku-

3 Ayten Sezer Ang, Atatiirk Doneminde Yabanci Okullar (1923-1938), 2. Baski, Anka-
ra, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2014, s. 105.
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lu'ndan RC’ye gegis ile ilgili olabilir. Adana’da dogup gelenlerin
neredeyse tamami1 1934 ve sonrasina denk diismekte olup; 1927 y1-
linda bu okuldaki toplam 154 6grencinin 125 tanesinin Tiirk oldu-
gu bilinmektedir.* Mersin’de ise, Tarsus Amerikan Koleji’nin bulun-
masini ve 0grencilerin dogduklari yerler siralamasinda ikinci sirada
olmasini yine Amerikan kolejleri aras1 gecise baglayabiliriz. Talas
Amerikan Koleji Kayseri’deki, Merzifon Amerikan Koleji ise Amas-
ya’daki say1 fazlaligini agiklamaktadir. Keza Gaziantep’te dogan 24
Ogrencinin tamami 1934 ve sonrasinda RC’ye gelmistir. Gaziantep,
Cumhuriyet oncesinde 4 yabanci ve 3 azinlik® okulunun yani sira,
Osmanli doneminde kurulmus tclincii yiiksek okul olan Merkezi
Tiirkiye Koleji’ne ev sahipligi yapmustir.® Cumhuriyet déneminde
ise, bu okullarin tamami kapatilmistir. Kapatilan okullarda hali ha-
zirda okuyan 6grencilerin, benzer bir egitime devam etmek istemesi
de tabiidir. Gaziantep’deki yabanci okullarin tamaminin Amerikan
Okulu oldugunu bildigimize gore, egitimlerine devam ederken, okul
olarak RC’yi tercih etmeleri sasirtict degildir. Belli bashi bu sehir-
ler haricinde, dogum yeri siralamasinda dikkat ¢eken sayilara sahip
olan Van, Erzurum, Sivas ve Yozgat’in misyonerlik faaliyetlerinin
istasyonlar1 oldugunu belirtmek gerekmektedir.

Ilgeler arasinda Tarsus’un, 16 6grenci ile ilk sirada oldugu bilin-
mektedir. Orta ve kiiciik 6l¢ekli sehirler kisminda Tarsus’un bagh
oldugu Mersin’deki sayinin fazlaligini agiklarken 6ne siiriilen, ko-
lejler arast gecis sOylemini buradaki veri de dogrular mahiyettedir.
Yogunlugu, Adapazar1 13, Bafra 9 6grenci ile takip etmekte, kalan
ilcelerde doganlar ise birden dokuza kadar degisen sayilarla yer al-
maktadir. Adapazari’nda doganlarin, Istanbul’a yakmlhig: ile Kolej’i
tercih etmis olabilecekleri sdylenebilir. Fakat ayn1 zamanda, Cum-
huriyet’le birlikte bu ilgede fabrikalar kurulmaya baslamasi (vagon,
seker vb.) ve sehrin sanayilesmeye a¢ilmasina binaen; Adapazari’nin
degisen hayat tarzina daha kolay uyum saglayan bir niifus barindir-
masi da Kolej’e olan ilginin diger bir sebebi olabilir. Zira 1923-1944

4 A.e.,s. 85.

5 Amerikan lkokulu (1847), Amerikan Kizlar Okulu (1859), Amerikan Kiz Koleji (1868),
Amerikan Erkek Koleji (1868), Nersisyan (1847), Nizipliyan, Tankara (1853), Hersisyan
(1849) Okullart: Siileyman Biiyiikkarci, Tiirkiye’de Amerikan Okullari, Konya, Yelken
Basin Yayin, 2004, s. 418.

¢ Ozgiir Yildiz, Anadolu’da Amerikan Okullar, Istanbul, Yeditepe Yaymevi, 2016, s.
87-88.
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aras1 burada dogup Kolej’e gegen 6grenci sayisi, toplam sayinin ta-
mamini karsilamaktadir.’

Tiirkiye disinda dogup Kolej’e egitim i¢in gelenler, Tablo 5°de
gosterilmistir. Bu tabloda sirasiyla Bulgaristan 9, ABD 8, Cin ve
Yunanistan 7, Makedonya 6 6grenci ile en yliksek sayilart olustur-
maktadir. Bulgaristan ve ABD’nin ilk siralarda yer almasi bekle-
nen bir durumdur. Kolej hakkinda ayrintili ¢alismalar yapan Orlin
Sabev, Kolej’in 1877-1890 yillar1 arasini, “Bulgar Dénemi” olarak
belirlemistir.* Dolayisiyla, bu donemde Bulgar 6grencilerin sayi-
sinin fazla olmas1 ve Bulgar doneminin yasanmasinin bir devami
olarak, Bulgaristan dogumlularin en fazla sayida olmasi anlasilir
goriinmektedir. ikinci sirada ABD’nin olmas1 da, RC’nin Amerikan
okulu olmasi, egitim dilinin Ingilizce olmas1 ve orada dogan Tiirkle-
rin kendi memleketlerinde, ABD’de gordiikleri ve aligtiklar egitimi
devam ettirmek maksadiyla Kolej’e geldiklerini diisiindiirtmektedir.
Tabloya bakildiginda; ABD’den gelen Tiirk 6grencilerin tamaminin
Cumhuriyet doneminde Kolej’e intikal ettigi goriilmektedir. Burada
en ilging olan, Cin dogumlularin sayisinin Yunanistan’la ayni olma-
sidir. Fark ise; Yunanistan dogumlularin tamaminin Cumhuriyet’in
ilk iki 10 yillik (1923-1933 ve 1934-1944), Cin dogumlularin ise bir
sonraki 10 yillik (1945-1955) donemde Kolej’e gelmeleridir. Nasil
ki Bulgaristan dogumlular1 Kolej’de hakim olan Bulgar dénemine
bagladiysak, Yunanistan’dan gelenleri de, yine Sabev’in saptamasi
olan Rum donemine (1894-1923) baglayabiliriz.” Zira, 1940’11 yil-
lardan sonra Yunanistan’dan hi¢ 6grenci gelmemistir. Kanaatimizce;
bunun en 6nemli sebebi, 1924 yilinda kapatilan Merzifon Amerikan
Koleji’nin, egitimine Selanik’te, Anatolia College ismi altinda de-
vam etmesidir. Kolej gliniimiizde halen egitim 6gretime devam et-
mektedir. Bu sebeple Yunanistan’da dogup, Amerikan egitimi almak
isteyen dgrenciler, memleketlerinden uzakta Istanbul’da degil, kendi
iilkelerinde okumay1 tercih etmis olabilirler. Cin’e doniildiiglinde,
buradan gelen 6grencilerin bir kismimin Sangay Amerikan Okulu’n-

7 Elif Evrim Sencan Giirtunca, Robert Kolej’de Ogrenim Géren Tiirk Ogrenciler Uze-
rine Prosopografik Bir Calisma (1863-1971), Hacettepe Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve
Inkilap Tarihi Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara, 2017, s. 161-165.

8 Orlin Sabev, Spiritus Roberti, Shaping New Minds and Robert College in the Late
Ottoman Society (1863-1923), istanbul, Bogazici Universitesi Yaymlari, 2014, s. 174.

° A.e.,s. 178.
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da okudugu ve Kolej’e bu sebeple, ayni tiirden egitim almak i¢in
gecis yaptigi, orneklerden goriilmektedir.!® Hatirlatilmasi gereken
bir diger husus da; Kolej’in kurucusu Hamlin’in, Istanbul’dan &n-
ceki ¢alisma yerinin Cin oldugu ve buraya Board tarafindan génde-
rildigidir." Diger iilkelerin sayis1 ise birer ikiser olmak iizere diisiik
diizeyde seyretmektedir.

Tablolarin tamami1 degerlendirildiginde; RC’nin 68renci profili-
nin, hem Tiirkiye hem de Avrupa ve ABD 0l¢eginde genis oldugu;
az sayida da olsa, hem Tiirkiye’nin en {licra koselerinde, hem de Bal-
kanlar basta olmak iizere, Avrupa iilkelerinde dogan 6grencilerden
olustugu sdylenebilir. Bu genis cografyada dogan 6grenciler, RC’nin
¢ok kiiltlirlii ortamini olusturmakta ve kurulus amacina da hizmet
etmektedir. Bunun yaninda, istanbul disinda dogup, Kolej’e gelen
ogrencilerin birgogunun, Amerikan okullarindan geldigi, alistiklar
egitim anlayisin1 devam ettirmek istedikleri sOylenebilir. Amerikan
okullarindan gelmeyenlerin ise, dogduklar1 sehirlerdeki taninan ve
maddi durumu iyi olan ailelerden olduklari tespiti yapilabilir.

YILLAR 3 £

DOGUM YERLERI 5=
1863-1922 [1923-1933 [1934-1944 |1945-1955 [1956-1966 |1967-1971 IS

istanbul 1 10 303 623 139 - 1076
Biiyiik Sehirler - 5 125 320 92 2 544
Orta ve Kiigiik Olgekli Sehirler 2 2 145 346 70 - 565
ilgeler 3 61 217 51 - - 332
Yabanci Ulke - 5 22 35 8 - 70

Genel Toplam 6 83 812 1375 309 2 2587

Tablo 1: Ogrencilerin Dogum Yerlerinin Yillara Gore Dagilimi

10 Robert Kolej Arnavutkdy Kampiisii Arsivi, Ozbek Diizey grenci dosyast.
' John Freely, A Bridge of Culture: Robert College-Bogazici University, Istanbul, Bo-
gazigi Universitesi Yaynevi, 2014, s. 18.
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YILLAR

BUYUK SEHIRLER Genel

1863 -1922 | 1923 -1933 [ 1933 - 1944 | 1945 - 1955| 1956 - 1966 |1967 - 1971| Toplam
Ankara - - 47 163 61 - 27
Antalya - - 3 13 - - 16
Bursa - 5 23 31 10 - 69
Istanbul 1 10 303 623 139 - 1076
izmir - - 43 98 18 2 166
Trabzon - - 4 15 3 - 22
Genel Toplam 1 15 428 943 231 2 1620

Tablo 2: Ogrencilerin Dogdugu Biiyiiksehirler ve Yillara Gore Dagilim1

akirkdy; 5
Adalar; 6 Balarkoy Besiktas; 5 S
Catalca ;2
Beykoz; 7
=4 — Beyoglu; 4
— Dersaadet; 1

=

\ Eyiip; 1

/ Fatih; 6

Uskiidar; 49

Sisli; 1

e; 2

Silivri ; 1
Sariyer; 3 / |

Ortakéy ;1

Kartal ;3

Tablo 3: Istanbul Dogumlu Ogrencilerin Dogdugu Semtlerin Dagilimi

ORTA VE |YILLAR Genel
KUCUK Toplam
OLCEK 1863- |1923- |1934- | 1945- | 1956-

1922 1933 |1944 (1955 |1966
Adana - 1 11 40 4 56
Adiyaman | - - - 1 - 1
Afyon - - 7 5 2 14
Amasya - - - 14 1 15
Antakya - - - 4 1 5
Artvin - - 1 2 - 3
Aydin - - 2 4 - 6
Balikesir - - 5 6 - 11
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Bayburt - 1 - 1
Bilecik 1 - - 1
Bolu 3 1 3 7
Burdur - 6 3 9
Canakkale 2 3 1 6
Cankir1 3 - 3
Corum 1 2 - 3
Denizli 1 3 1 5
Diyarbakir 4 11 2 17
Edirne 2 2 1 6
Elazig 3 7 2 12
Erzincan - 4 1 5
Erzurum 2 13 3 18
Eskisehir 6 20 2 28
Gaziantep 10 9 5 24
Giresun 1 3 4 8
Gimiighane - 2 - 2
Igdir 1 1 - 2
Isparta - 3 2 5
Iskenderun 1 2 2 5
Kahraman- 1 5 4 10
maras

Kars 2 3 1 6
Kastamonu 2 - - 2
Kayseri 9 13 3 25
Kirikkale 1 1 - 2
Kirklareli 2 3 1 6
Kirsehir - 1 1 2
Kocaeli 8 12 4 24
Konya 4 15 - 20
Kiitahya 1 4 1 6
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Malatya - 5 5 - 10
Manisa - 2 3 1 6
Mardin - 1 5 - 6
Mersin - 10 19 2 31
Mugla - 5 3 - 8
Nevsehir - - 2 - 2
Nigde - - 2 1 3
Ordu - - 6 1 8
Rize - 2 2 - 4
Sakarya - - 1 - 1
Samsun - 9 21 - 30
Siirt - 1 - - 1
Sinop - - - 1 1
Sivas - 3 8 1 12
Tekirdag - 2 6 1 9
Tokat - 1 3 1 5
Urfa - 3 4 2 9
Usak - 1 13 1 15
Van - - 1 - 1
Yozgat - - 2 1 3
Zonguldak - 6 11 2 19
Genel 2 145 346 70 565
Toplam

Tablo 4: Ogrencilerin Dogdugu Orta ve Kiigiik Olgekli Sehirlerin Yillara Gore

Dagilim1
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YABANCI YILLAR Genel
ULKELER|1923-1933 [1934-1944 |1945-1955 [1956-1966 | Toplam
ABD - 1 3 4 8
Afganistan - - 1 - 1
Almanya - - 1 - 1
Arnavutluk 1 - - - 1
Azerbaycan - - 1 - 1
Bulgaristan 3 1 5 - 9
glelfnhuriyeti ) ) ! ) 1
Cin - 2 5 - 7
Fransa - 2 1 - 3
Giircistan - 1 - - 1
Irak - 1 1 - 2
Ingiltere - - 3 1 4
Iran - 1 - - 1
Israil - - 1 - 1
italya - - - 1
Japonya - 2 1 1 4
Kanada - - 1 - 1
Katar - - 1 - 1
Liibnan - - 1 - 1
Macaristan - 1 - - 1
Makedonya - 2 4 - 6
Ozbekistan - - 1 - 1
Romanya - - 2 1 3
Suriye - 1 1 - 2
Suudi

Arabistan ) ) i ! !
'Y unanistan 1 6 - - 7
g{‘:;falm 5 22 35 8 70

Tablo 5: Ogrencilerin Dogdugu Yabanci Ulkelerin Yillara Gére Dagilimi
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2. Ogrencilerin Babalariin Meslekleri

RC’de okuyan 6grencilerin dogum yerleri ile ilgili yapilan tespit-
lere babalarin meslekleri ile ilgili bilgiler de eklenince, Kolej’de
okuyan 6grencilerin aile yapisi ile ilgili fikir sahibi olmaya bir adim
daha yaklasilmis olacaktir. Ogrencilerin babalarmin meslekleri ile il-
gili veriler, elit bir grubu teskil eden bu 6grencilerin, bahsi gegen du-
rumunun aileden gelme olup olmadigina bakmak i¢in gerekmekte-
dir. Elimizdeki verilerle, 1.623 6grencinin baba meslekleri hakkinda
bilgi edinilmis olup, Tablo 6 olusturulmustur. Bu tasnif yapilirken,
yine Osmanli ve Cumhuriyet donemi ayr1 ayri incelenmis; fakat bu
sefer Cumhuriyet oncesini bir biitiin olarak degil, kirilma noktalar
g6z onilinde bulundurularak (Kolej’in kurulusundan II. Mesrutiyet’e,
II. Mesrutiyet’ten 1. Diinya Savasi’na, Diinya Savasi ve Milli Mii-
cadele) kendi i¢inde donemlere ayrilmigtir. Donemleme Tablo 6’da
goriilmektedir.

Tablo, meslek alanlarina gore tasnif edildiginden, miktar ve oran-
lar1, bize babalarin mesleklerinin hangi kategoriye girdigini, ne tiir
islerle gegimlerini sagladiklarini ve refah diizeylerini gosterirken,
sosyal tabakalagmanin neresinde olduklarini da vermekte; incele-
nen donem boyunca bunlarda meydana gelen degisim de, babalari
yoluyla 6grencilerin sosyal tabakadaki yerlerinin anlagilmasina yar-
dimci olmaktadir. Tabloya bakildiginda; Osmanli Hanedan1 mensu-
bundan is¢iye kadar sosyal tabakanin en iistiinden en altina, genis
bir meslek yelpazesi bulundugu; devlet veya 6zel sektoriin her kat-
manindan meslegin temsil edildigi goriilmektedir. Incelenen meslek
gruplar1 arasindan devlet sektoriinden din adamlar1 (%0.37); 6zel
sektorden ise isciler (%4.13) ile esnaf ve zanaatkarlar (%4.50) en
diistik profilli meslek grubu olarak sayilabilir. Bu meslek gruplari,
biitiin meslek gruplarinin sadece %9’unu olusturmaktadir. Geriye
kalan meslek gruplarimi (toplamin %91°1) teskil edenler; iist, orta-
nin {stll ve orta gruptan gelmektedir. Ortanin iistii ve orta gruptan
gelenlerin, RC’deki egitimleri sayesinde ileriki yasamlarinda elit bir
hayat siirme sanslar1 yiiksektir. Ust tabakadan gelenler ise, RC’de,
elit olma durumlarin siirdiirmektedirler. Diger bir ifadeyle; RC’nin,
bir yandan, %91°lik dilimi olusturan gruplardan biri olan iist taba-
kadan gelenlerin, kendilerini ve degerlerini yeniden iiretmeye ara-
c1 oldugu; diger yandan, yine ayni yiizdelik dilimin i¢inde yer alan
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(%91), orta, ortanin istii; ilaveten yukarida sozii edilen %9’luk di-
limde yer alan diisiik profilli ailelerin ¢gocuklarina, yani yeni nesille-
re, elit olma bilincinin verildigi yer oldugu sdylenebilir. Bu agidan
degerlendirildiginde; devlet ve 6zel sektor olarak ayirilan iki kate-
gorinin tim zamanlar i¢in toplaminin sirasiyla %49.85 ve %48.55
oranlartyla birbirine ¢ok yakin olmasi ilgi ¢ekicidir. Bahsedildigi
lizere, %49.85 oram ile devlet sektorii, az bir oranla da olsa 6nde
gelmektedir. RC’nin kurulmasina ve egitime devam etmesine, 6zel-
likle ilk donemlerde devletin siddetle kars1 ¢iktig1, dolayisiyla Tiirk
ogrenci sayisinin az oldugu; ancak II. Mesrutiyet’ten sonra (1908)
sayilarinin arttig1 bilinmektedir. Tabloda da goriildiigii lizere; devlet
sektorlindekilerin ¢ocuklarint RC’ye gondermesi 1909 yili itibartyla
baslamis ve ¢ogunlukla da, orta iistii ve iist diizey devlet memurla-
r1 cocuklarini Kolej’e gondermistir. Ogrencilerin dosyalar1 ayrintili
incelendiginde; bu kisilerin, hiikiimet iiyeleri, vali ve mebus oldugu
goriilmektedir. Cumhuriyet doneminde de yine devlet gorevlilerinin
cocuklar1 agirliktadir. Her iki donem i¢in su 6rnekler ilgi ¢ekicidir:
Cumhuriyet oncesinde Enver Pasa, RC’nin bir misyoner okulu ol-
dugunu duymus ve denetlemeye gitmistir. Denetleme neticesinde
RC’yi ¢ok begenmis, dahasi, kardesi ve oglunu Kolej’e kaydettir-
mistir.'”” Cumhuriyet doneminde ise; Kolej, yeni ¢ikarilan biitiin
kanun ve mevzuata uyarak izin verilen sinirlar déhilinde hareket
ederek, devletle muhalefete diismeden, hatta devletin ihtiyaclarina
cevap verecek sekilde degisiklikler yaparak hayatina devam etmistir.
Osmanli’dan kalma pek ¢ok yabanci okul, Cumhuriyet doneminde
kapatilirken; RC’nin egitim hayatina devam etmesi, devletle uyum
icerisinde ¢alismasi ve devletin iist diizey eleman ihtiyacini karsila-
mast sebebiyle miimkiin olabilmistir. Devlet gdrevlilerinin RC’nin
bu tutumuna cevabi, ¢ocuklarini RC’ye géndermek ve bu suretle
Kolej’i fiilen desteklemek olmustur. 1927 yilinda, Mustafa Kemal
Atatiirk’lin, manevi kizlar1 Zehra (Zehra Aylin) ve Sabiha’y1 (Sabiha
Gokgen), ismi o donem ACG (American College for Girls) olan, kiz
kismi1 hazirlik bdliimiine kaydettirdigi'’; Ismet Inonii’niin de, 1923
yilinda kardesini okula 6grenci olarak yazdirdigi bilinmektedir.'

12° Kanat Emiroglu, “Bir Cocuk, Bir Okul, Diinya, Onlarin Tarihi”, Bir Gelenegin Anato-
misi: Robert Kolejin 150 Yili, Istanbul, Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii Yayinlari, 2013,
s. 436.

13 Freely, a.g.e, s. 246.

14 Sabev, a.g.e., s. 243.
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Devlet gorevlileri kategorisine bakildiginda; bu gorevlilerin ha-
nedan iiyesi (%0.12) olmaktan baslayarak, bir kisminin iist diizey
memur (%3.39) oldugu goriilmektedir. Bunu, orta {istii devlet me-
muru (%21.26), askeri personel (%3.51) ve devlete bagl olarak ¢a-
lisan midiir, hakim, 6gretim iiyesi, doktor gibi mesleki profesyo-
neller (%16.94) takip etmektedir. Yine devlete bagli olarak calisan
din adamlar1 (%0.37) ve nihayet devletten emekli olanlarin (%4.25)
da mevcudiyetiyle, devlet sektorii kategorisinin %49.85’e ulastig
goriiliir. Bu cok 6nemli bir bulgu olup, iyi tanimlanmais bir grup olan
ve hem Osmanli hem de Cumhuriyet donemlerinde elit grubu tes-
kil eden devlet gorevlilerinin Kolej’in insan cografyasinin yarisini
teskil ettigini gostermektedir. Bu %49.85’1lik oranin %23.85’1, yani
bu sektoriin yarisina yakiny, iist diizey devlet memuru, mesleki pro-
fesyonel ve askeri personel gibi elit grubu temsil eden mesleklerden
olusmaktadir. Bununla birlikte RC, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi gibi,
devlete biirokrat yetistirme amaciyla kurulmus bir okul degildir.
Yani, RC, elit bir grubun kendisini sadece devlet gorevlisi katego-
risinde yeniden tirettigi bir okul degil; 6zel sektorde de, ozellikle,
sanat ve spor gibi farkli kategorilerde de elitlerin kendilerini iiret-
tigi; elit olmayanlarin ise, RC sonrasindaki hayatlarinda bu sinifta
yer almasina firsat tantyan bir okuldur. Diger bir ifadeyle RC, {ist
tabakanin kendi i¢inde devam ettigi, digerlerinin ise bir iist tabakada
hayatin1 devam ettirebilecegi bir ara¢ olarak diisiiniilmektedir. Ozel
sektorden s6z etmisken; %48.55 olarak tespit edilen bu kisminin alt
meslek kategorilerine gore dagiliminda, derece ve dnem itibariyla
en st siray1 %2.22 ile 6zel sektorde lst diizey sirket yoneticileri,
%0.18 ile yabanci sirket caligsanlari, %2.83 ile is adami1 ve sanayici-
lerin aldig1 tablodan goriilmektedir. Bankacilik ve finans ¢aliganla-
11 ile esnaf ve zanaatkarlar sirasiyla %4.81 ve %4.50 ile neredeyse
esit miktardadir. Ozel sektdr grubunun icerisinde en fazla miktari
%22.49 ile tiiccar grubu teskil etmektedir. Yine 6grencilerin dosya-
larina bakildiginda; ithalat-ihracat isinden balik, ipekli kumas, tiftik,
tiitlin, un vb. mamullerin ticaretiyle ugrasanlarin yer aldig1 bu grup,
yeni palazlanan, kendileri fazla egitim almamis fakat cocuklarina iyi
egitim aldirmak isteyen zengin grubunu temsil ettigi tespit edilmek-
tedir. Bu sebeple tiiccar grubu, cocuklarinin elit gruba dahil olmasini
isteyen aileleri temsil etmesi bakimindan énemlidir. %4.50 oranin-
daki tarim ve hayvancilik sektorii ¢alisanlar1 ve %4.13 oranindaki
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is¢i miktarini, %1.36 ile serbest meslek sahipleri, %1.11 ile sanatkar
ve %0.43 ile basin-yayin gorevlileri takip etmektedir. %1.60 oranin-
daki vefat edenler, meslekleri bilinmediginden, her iki gruba dahil
edilmeden tabloda ayrica verilmistir.

Bu genel ¢oziimlemenin ardindan, 6grencilerin arsivlenmis kisi-
sel dosyalarindan yola ¢ikarak mesleklere ve bunlardaki degisime
iliskin daha detayli degerlendirmeler yapilmistir. Asagida Tablo
6’da, en tistte yer alan Osmanli Hanedani {iyesi kisminda gortldigi
iizere; iki kisi RC’ye kayit yaptirmis ve bir siire devam etmistir. Bun-
lardan biri, Sultan II. Abdiilhamid’in biiyiik oglu Sehzade Mehmed
Abdulkadir’in oglu Sehzade Mehmed Orhan’dir. Babasi Abdiilkadir,
annesi Mihriban, adresi ise Besiktas Serencebey Yokusu’dur. RC’ye
gelmeden Once 6zel egitim almis ve Kolej’e giindiizlii olarak kayde-
dilmistir. Mehmed Orhan 1909 dogumlu olup, RC Arsivi’ndeki 6g-
renci dosyasindaki kayitlara gore 14 Eyliil 1923°de, yani 14 yasinda
RC’ye kaydolmustur.' Bir yi1ldan az bir siire, yaklasik alt1 ay RC’de
kaldig1 tahmin edilmektedir. Cilinkii 3 Mart 1924 tarihinde Osmanli
Hanedani’nin yurtdisina ¢ikarilmasiyla ilgili kanunun ardindan, en
gec on giin icerisinde tiim hanedan mensuplarinin yurtdisina ¢ikma-
s1 istenmistir. Bu kadar siire bile beklemeden hanedan mensuplari
siirgiine gitmek iizere Istanbul’dan ayrilmistir. Mehmed Orhan’in
da bu tarihler civarinda yurtdisina ¢iktig1 kesin olarak sdylenebilir.
Babasinin meslegi okul kayitlarina “prens” olarak gecen Mehmed
Orhan’1n, kayit tarihini takip eden ilkbaharda hilafetin kaldirilmasi-
nin ardindan, hanedanin yurt disina ¢ikarilmasiyla, kendisi de okul-
dan ayrilmaya mecbur kalmistir. Bu durumda, tahmin edildigi gibi,
yaklasik alt1 ay kadar Robert Kolej’de kaldig1 rahatlikla sdylenebi-
lir. Kendisinin RC’deki akademik durumunu gosteren herhangi bir
kayit/belge yoktur. Ancak, RC’de dgrendigi ingilizce ile II. Diinya
Savasi sirasinda, Amerikan ordusunda terciman olarak ¢alismistir. '
Osmanli Hanedani’nin diger iiyesi Salih Kemaleddin 30.8.1921 tari-
hinde okula kayit yaptirmistir. Arsiv kayitlarinda babasi, “Sultanin
damad: S. E. Salih Paga” olarak kaydedilmis; adresi de, Nisanta-
s1 Tesvikiye Miinire Sultan Sarayi/Yalis1 olarak belirtilmistir. Daha

5 Robert Kolej Arnavutkdy Kampiisii Arsivi, Mehmed Orhan 6grenci dosyast.

16 John Freely, “An Ottoman Prince at Robert College”, RC Alumni Magazine, Say1: 17,
s. 18, http://rewww.robcol.k12.tr/Alumni-Development/RCquarterly/RC%20Quarterly/
RCQO017.pdf (Son Erisim Tarihi: 13.04.2017).
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once 0zel egitim alan Salih Kemaleddin 18.6.1908 dogumlu oldu-
gundan, RC’ye 13 yasinda kaydoldugu hesaplanabilir. Baba Salih
Pasa, Abdiilhamid devri sadrazamlarindan Tunuslu Hayreddin Pa-
sa’nin ogludur ve Sultan Abdiilmecid’in torunu Miinire Sultan ile
evlidir. Kayitlarda “Sultan” olarak bahsedilen kisi, Sultan Resad’dir.
Miinire Sultan, Sultan Resad’1n 6z kardesinin kizidir. Bu sebeple de,
Miinire Sultan’in kocasi Salih Pasa da, Sultanin/Sultan Resad’in da-
madi olarak zikredilmistir.!”

RC 6grencilerinin baba meslekleri arasinda {ist grupta, bagbakan,
cesitli bakanlar, atase, diplomat, belediye reisi, mebus-milletveki-
li, vali, kaymakam ve delege gibi devlet gorevlileri yer almaktadir.
Bu iist diizey devlet memurlari iginde ismi ilk zikredilmesi gereken-
lerden biri Bagbakan Adnan Menderes’in oglu Aydin Menderes’tir.
Aydin Menderes, Cankaya ilkokulu’nu bitirdikten sonra, 26.6.1957
tarthinde Kolej’e siavla girmis ve yatili (leyli) olarak kaydolmus-
tur. Annesi ev hanimi, adresi de Cankaya Camli Kosk olarak be-
lirtilmistir.'® Siiregelen siyasi olaylar sebebiyle Aydin Menderes’in
Kolej’1 bitirmesi miimkiin olmamustir.

Sayist 55 olan iist diizey memur grubunun okul {icretinin yari-
sin1 ddeyerek egitimlerine devam ettigi bilinmektedir. Ilaveten, iki
kardes birden Kolej’e gidiyor ise, licrette otomatik olarak indirim
yapilmaktadir.” Her iki durumun RC’yi, Cumhuriyet doneminde
iist diizey memur grubu i¢in cazip hale getirdigi sdylenebilir. Bahsi
gecen iist dlizey devlet memurlarina bakildiginda, vekillerin sayisi-
nin fazlah@ gdze ¢arpmaktadir. Ogrenci dosyalarindan edindigimiz
bilgilere gore; 25 mebus/vekil ¢ocugunu RC’ye yazdirmay1 uygun
bulmustur.’ Vekiller haricinde bu kategoride bulunan 2 i¢isleri Ba-
kan1 ve 1 Harbiye Nazir1 6nemli meslekler olup, Igisleri Bakanla-
rindan biri Osmanli, digeri Cumhuriyet dénemine; Harbiye Nazir
ise Cumhuriyet dénemine denk gelmektedir. igisleri Bakan1 Cemil
Bey’in oglu Muzaffer Cemil, 1925-1926 yillar1, diger i¢isleri Bakani
Celal Bey’in oglu Omer Celal ise 1911-1914 yillar1 aras1; Harbi-
ye Nazir1 Cemal Pasa’nin oglu Orhan Cemal ise, 1926-1927 yillar

17 Robert Kolej Arnavutkdy Kampiisii Arsivi, Salih Kemaleddin 6grenci dosyasi.
18 Robert Kolej Arnavutkéy Kampiisii Arsivi, Aydin Menderes 6grenci dosyasi.
19 Sabev, a.g.e., s. 252.

20 Sencan Giirtunca, a.g.e., s. 182.
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arasinda Kolej’de okumustur.?! 8 vali, cocugunu RC’ye gondermis
olup sadece 2 tanesi Osmanli donemine denk gelmektedir. Osman-
It doneminde RC’ye cocuklarin1 gonderen valiler, Beyrut ve Suri-
ye-Harran valileridir. Ust diizey devlet memuru grubunu, 345 kisi ile
devlet memurlar1 kategorisi takip etmektedir. Devlet sektoriindeki
en kalabalik grubu teskil eden bu kisilerin arasinda; miidiir, glim-
riik calisanlari, ¢esitli memurlar, mutemet, miifettis, 6gretim iiyesi
vs. bulunmaktadir. Bu grubu, 57 kisilik askeri personel ve 275 ki-
silik mesleki profesyoneller takip etmektedir. Askeri personel igin-
de; deniz kuvvetleri ¢alisanlari, ordu komutani, albay, subay, amiral,
kumandan, jandarma, astsubay, askeri temyiz mahkemesi miidde-i
umumisi, havaci, kidemli listcavus, binbasi, Bolu saylari, tegmen,
general ve korgeneral bulunmaktadir. Mesleki profesyoneller grubu
icerisinde ise; doktorlar 97 kisi ile ilk siray1 almakta; bunu 76 kisi
ile miithendisler, 55 kisi ile avukatlar ve 21 kisi ile eczacilar takip
etmektedir. 6 din adam1 ve 69 emekli ile devlet sektorii grubunun
toplam1 809’a ulagsmaktadir. Bunlar arasinda din adamlarmin 5’1
Miisliiman, 1’1 ise Hristiyan din gorevlisidir.”> Hoca, imam, Mevlevi
seyhi, vaiz ve Mardin Protestan Kilisesi iskifi gorevleri olan din
adamlarindan, Miisliiman olanlarin ¢ocuklarin1 RC’ye géndermesi
ilging bir durum arz etse de; Kolej’in din adamlarinin ¢ocuklarini
{icretsiz kabul etmesinin bunda tesiri oldugu diisiiniilebilir.> imam
olan Halil Hilmi’nin oglu Hilmi Rusdi, Istanbul Cibali’de ikamet et-
mektedir ve 1924°de RC’ye girmistir.** Ne tiir bir hoca oldugu tespit
edilemeyen, ancak cami hocas1 oldugu sanilan Said Ahmet’in oglu
Nusret Ali 1927 yilinda giris yapmustir.>> Babasi vaiz olan iki kiginin
ikisi de Mardin dogumlu olup, biri Talas (1935 girisli Abdiilkerim
Sefik) digeri de Tarsus Amerikan Koleji (1936 girisli Ibrahim Go-
nen¢) mezunudur.”® Dolayisiyla, RC’ye gelmelerinin sebebi bellidir.
Babasi Mevlevi seyhi olan Mustafa Ali, Gaziantep dogumludur; An-
tep Riisdiyesi mezunu ve 1934 girislidir. Babast hoca olan Nusret

2! Robert Kolej Arnavutkéy Kampiisii Arsivi, Muzaffer Cemil, Celal Omer ve Orhan
Cemal 6grenci dosyalari.

22 Sencan Giirtunca, a.g.e., s. 173-180.

2 Sabev, a.g.e., s. 250.

** Robert Kolej Arnavutkéy Kampiisii Arsivi, Hilmi Rusdi 6grenci dosyast.

» Robert Kolej Arnavutkéy Kampiisii Arsivi, Nusret Ali 6grenci dosyast.

% Robert Kolej Arnavutkéy Kampiisii Arsivi, Abdiilkerim Sefik ve Ibrahim Géneng
ogrenci dosyalari.
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Ali, Istanbul dogumludur, 1927°de RC’ye girmistir ve Uskiidar’da
ikamet etmektedir.?’ Yapilan arastirmalar, genelde yabanci okullara
giden 6grencilerin Bati kiiltiiriinden etkilenmis veya heteredoks aile-
lerden geldigini gostermektedir.”® Devlet sektoriinde ¢alisan grubun
sayisinin diger 6zel sektér grubundan fazla olmasindan ¢ikarilacak
netice; Osmanli ve Cumhuriyet donemlerindeki elit gruplarin gegi-
mini devletten saglayan iist ve ortanin tistiinde egitim almis, devlete
bagli gruplar oldugudur.

Ozel sektdr kisminda, cesitli dzel sirket yoneticileri 36 kisi, ya-
banci firma calisanlar 3 kisi, is adami, sanayici, fabrikator vb. 46
ve bankacilik ve finans 78 kisi olarak siralanmaktadir. Esnaf ve za-
naatkar grubunda ise 73 kisi bulunmaktadir. Bu gruptakilerin tiirti
oldukca fazladir ki; aralarinda, Mahmutpasa Carsisinda diikkan sa-
hibi, bakirci, hirdavatci, berber, bijuterici, cilt¢i, defter imalatcisi,
demirci, diikkan sahibi, ekmekgi, firinci, manifaturaci, halici, hazir
elbiseci, imalat¢1, kafe ve kahvehane sahipleri, kantinci, kavaf, ki-
ris¢i, kitapei, kuafor, kunduraci, lokantaci, manav, manifaturaci, ma-
rangoz, mobilyaci, miicevher diikkani sahibi, otel ¢alisani, oto tamir-
cisi, otomobil saticisi, sekerlemeci, tekel ve Yeni Bursa Pazari esnafi
bulunmaktadir.” Bu gruptakiler arasinda “Imparator’un kiyafet so-
rumlusu” seklinde zikredilen bir meslek de bulunmaktadir ki; bahse-
dilen “Imparator”, Osmanl1 Sultan1 V. Mehmed Resad olup; kiyafet
sorumlusu da dgrenci Sabit Nejdet’in babas1t Mehmet Sabit’tir.*

Sanatkar grubu olarak ayrilan 18 kisilik kategoride; fotografei,
opera ve tiyatro sanatcisi, orkestra sefi, ressam, heykeltiras, deko-
rator, ressam, radyo sunucusu, yazar, yonetmen, Devlet Tiyatrolar
caligan1 ve yapimct yer almaktadir. Fotograf¢i disindaki sanatkar-
larin tamami1 Cumhuriyet doneminde denk gelmektedir. Osmanli
doneminde denk gelen Ferid (Mehmed) Naim adli 6§rencinin ba-
basi Ferid ibrahim Aga’nin, Yeni Postahane karsisinda bir diikkan
olup;*' bu diikkan ilk Tiirk fotografthanesi olarak tarihe ge¢mistir.

2 Robert Kolej Arnavutkéy Kampiisii Arsivi, Mustafa Ali 6grenci dosyasi.

2 Roderic Davison, “Osmanli Tirkiye’sinde Batili Egitim”, Tanzimat: Degisim Siire-
cinde Osmanh Imparatorlugu, Editér: Halil Tnalcik, Mehmet Seyitdanlioglu, 5. Baski,
Istanbul, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2012, s. 672.

¥ Sencan Giirtunca, a.g.e., s. 73-180.

3 Robert Kolej Arnavutkdy Kampiisii Arsivi, Sabit Nejdet 6grenci dosyast.

1 Robert Kolej Arnavutkéy Kampiisii Arsivi, Ferid (Mehmed) Naim 6grenci dosyasi.
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1898 yilindan beri fotograf ¢ceken Ferid Ibrahim, 1908 yilinda Tiir-
kiye’deki ilk fotograf kuliibiinii kurmustur.*? Naim Goren de, baba-
s1 gibi fotografcilig: tercih etmistir. Ogrenci Ahmet Serif Koman’in
heykeltiras babas1 Ilhan Fuat Koman ise, Anitkabir’de mozoleye
¢ikan merdivenlerdeki Sakarya Meydan Muharebesi rolyeflerini ya-
pan kisidir.*

Tliccar grubu, 6zel sektoriin en kalabalik grubu olup; bu kate-
goride 365 kisi yer almaktadir. Tablo 6’ya bakildiginda, tiiccarlar-
dan daha kalabalik bagka bir kategori goriilmemekte; Osmanli do-
neminde toplam say1 41 (%11.23) iken, 1923-1971 yillar1 arast bu
say1 324°e (%88.77) ¢ikmaktadir. Balik, gida, ithalat-ihracat, ipekli
kumas, kiyafet, manifatura, tiftik, tuhafiye, tiitiin, un ve zahire tiic-
carlarinin yer aldig1 bu gruba, bir seyyar satic1 da dahil olmaktadir.
Babasi seyyar satict olan Ibrahim Kabake1, 1963-1964 yillarinda
RC’ye kayit yaptirmis ve basarili bir 6grenci olmasindan dolayi, tiim
Kolej egitimi boyunca burslu okumustur. Zeytinburnu Ortaokulu’nu
bitirdikten sonra RC’nin agtig1 siava girerek kazanan bu idealist
ogrenciye neden RC’de okumak istedigi soruldugunda; Amerika’da
okumak istedigini, bunun i¢in de lisan bilmesi gerektigini, lisan1 da
en iyi RC’de 6grenecegini sdylemistir. Kabakg1, Kolej’i bitirince, Is-
tanbul Teknik Universitesi Madencilik Béliimii’nde okumaya devam
etmistir.>* Bu tekil 6rnek, babasi seyyar satici olup sosyal tabakanin
en altinda yer alan bir insanin, ¢ok iyi bir egitim alarak elit olma san-
sin1 yakaladigini, RC’nin buna firsat verdigini gostermektedir. Tarim
ve hayvancilik altinda siralanan 73 kisilik meslekler arasinda ¢iftci-
ler 52 kisi ile en fazla yeri almaktadir. Bunlar, siradan ciftciler olma-
y1p, ¢iftligi veya arazisi olarak tarimla gecinen zengin insan grubunu
olusturmaktadir. Serbest meslek grubundaki 22 kisi arasinda, mimar,
miiteahhit, eksper, sigortaci, otel sahibi; 7 kisilik basin yayin gru-
bunda ise, terciiman, editor, gazeteci bulunmaktadir.®

Ozel sektdr grubundaki esnaf ve zanaatkar grubu, ayni kategori-
deki %4.13 oranindaki is¢i grubuyla bir araya gelip; devlet sektoriin-

32 Taha Toros, “Ilk Tiirk Fotografhanesi ve Ferit Ibrahim”, http://earsiv.sehir.edu.tr:8080/
xmlui/bitstream/handle/11498/5811/001582408010.pdf?sequence=1 (Son Erisim Tarihi:
14.04.2017).

3 Deniz Cantay, “Edirne’nin Leonardo Da Vinci’si; ilhan Koman...”, http://www.ankara-
antikacilik.com/ilhan-koman (Son Erigim Tarihi: 14.04.2017).

3 Robert Kolej Arnavutkdy Kampiisii Arsivi, ibrahim Kabakg1 6grenci dosyast.

3 Sencan Giirtunca, a.g.e., s. 173-180.
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deki %0.37°1ik orandaki din adam1 grubuyla birlestiginde, yukarida
sOzilinii ettigimiz %9’luk diisiik profilli meslek grubu olusmaktadir.
Bu kategoride yer alan bek¢i Dursun Kabansu, RC’nin kap1 gorevlisi
olup, oglu Kaya Yabansu’yu buradan aldigi bursla okutmus; oglu
basar1 gosterip RC’nin ardindan Central University’yi kazanmigtir.*
Bir garson olan Mustafa Semiz de, oglu Ali Semiz’i RC’nin verdigi
tam burs ve Fulbright burslartyla okutmustur.’’

Baba meslekleri ile ilgili elde edilen sonuglar kisaca 6zetlenir-
se; RC’deki 6grencilerin biiylik cogunlugunun hali hazirda elit, st
diizey egitim almis veyahut varlikli gruba dahil oldugu, daha az bir
kism1 i¢in ise RC’nin elit olma yolunu agtig1 sdylenebilir. Bunlarin
oranini hesaplamak icin ortanin altinda ve diisiik gelire sahip mes-
lekler bir araya getirilerek toplanmis ve bu gruba ait ylizde bulun-
mustur: RC 6grencilerinin %19.29°u, babalarinin orta, ortanin alti
ve diisiik profilli meslekleri dolayisiyla elit gruba déhil degildir. Ka-
lan %80.71°1 de elit, egitimli veya zengin ailelerden gelmektedir ki;
bu grup i¢in RC, kendi sosyal sinifin1 yeniden iiretme yeridir. Baba
meslekleri arasinda iist ve orta {istii devlet memurlugunun agirlik-
I1 oldugunu ve en fazla yeri isgal ettigini yukarida ifade etmistik.
%24.65 ile bu grup en biiylik yeri kaplamaktadir. Bunu 6zel sektor
icerisinde %22.49 ile tiiccar grubu takip etmektedir. Bu durum gos-
termektedir ki; iist diizey devlet memuru olan babalar, hem Osman-
It hem de Cumbhuriyet déoneminde, Bati’ya agik olmanin getirisini
gormiisler ve ogullarinin da bundan istifade etmesini istemislerdir.
Osmanli donemindeki bu babalar, Bat1 dili bilmenin 6nemini kavra-
miglardir. Zamanla farkina varilan bu 6zelligin, ogullar1 tarafindan
da kazanilmasi ve daha da ileri giderek Batili tarzda egitim almanin
ylikselmenin 6nemli bir kaldiraci oldugunun fark edilmesi, ogullari-
nin Bat1 tarz1 egitim veren okullara yonlendirilmesine yol agmustir.
Osmanli’nin son doneminde tiiccar miktariin, 6zel sektordeki di-
ger kategorilerden fazla olmasi, hatta en yiiksek sayiy1 karsilamast;
devlet sektoriinde ise devlet memuru babalarin ayni durumda olusu,
bu mesleklerdeki babalarin ¢ocuklarimi elit egitime yonlendirdigini
gostermektedir. Cumhuriyet’in ilk donemlerinde ise (1923-1933);
tiiccar miktarinin ani artig1 (206 kisi), fakat takip eden dénemde-
ki (1934-1944) hizl disisi (8 kisi), (bkz. Tablo 6), Cumhuriyet’in

3 Robert Kolej Arnavutkoy Kampiisii Arsivi, Kaya Yabansu 6grenci dosyasi.
7 Robert Kolej Arnavutkoy Kampiisii Arsivi, Ali Semiz 6grenci dosyast.
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ilk y1llarinda tiiccar babalarin Osmanli donemindeki tercihlerini de-
vam ettirdigini gostermekteyken; sonrasindaki diistis, bir yandan II.
Diinya Savasi sebebiyle tiiccarlardaki diisiisle agiklanirken; diger
yandan, tliccarliga devam edenlerin, acilan muadil okullara ¢ocuk-
larin1 yonlendirdigini diisindiirmektedir. Ayn1 donemlerde, devlet
sektoriinde, 1923-1933 aras1 mesleki profesyonellerin; 6zel sektorde
ise bankacilik ve finans kategorisindekilerin cogunlukla ¢ocuklarini
RC’ye gonderdigi tablolardan izlenebilmektedir. Diger yandan hem
Osmanli hem de Cumhuriyetin {ist diizey yoneticilerinin ¢ocuklari-
nin RC’ye gitmesi ilgingtir. Bu durum, II. Abdiilhamid sonrasina,
yabanci okullarla ilgili goriislerin daha yumusadig II. Mesrutiyet
donemine rastlamaktadir. Osmanli dénemi s6z konusu oldugunda,
{ist diizey devlet gorevlilerin ogullarim1 RC’ye 6zellikle Ingilizce
ogrenmeleri icin gonderdigi, diger derslerle ilgilenmedikleri bilin-
mektedir. Cumhuriyet doneminde ise bu durum, Lozan Antlagmasi
(1923) sonrasina, azinliklara ve yabancilara saglanan imtiyazlarin
kaldirildig1 ve yabanci okullarin denetim altina alindig: ilk yillara
rastlamaktadir.

YILLAR
I~
zlclzlglelz elg |82 2
MESLEKLER S|z |22 |2|2|2]|zs 2
222|222 2|88 3
gl 2|z |g|g|g|2|g8|2| 7 =
DEVLET SEKTORU
Osmanli Hanedam Uyesi - - - 1 1 - - - - 2 0,12%
Ust Diizey Devlet Memuru - 9 4 4 [ 24| 3 - 8 3 55 3,39%
Devlet Memuru - 9 17 | 16 [105| 3 2 [ 115 78 | 345 21,26%
Askeri Personel - 5 3 7 23 4 1 6 8 57 3,51%
Mesleki Profesyonel - 1 4 10 | 58 7 5 |[114 | 76 275 16,94%
Din Adam - - - - 3 3 - - - 6 0,37%
Emekli - 2 4 2 26 - - 24 | 11 69 4,25%
TOPLAM - 26 | 32 | 40 | 240 | 20 8 267|176 809 49,85%
OZEL SEKTOR
Ozel Sektorde Yonetici - 1 1 2 10 - 2 12 8 36 2,22%
Yabana Sirketlerde Calisanlar - - - - - - - 2 1 3 0,18%
is Adamu ve Sanayici - - 5 - 11 - 3 13 | 14 46 2,83%
Bankacilik ve Finans - 6 5 1 25 1 3 16 | 21 78 4.81%
Esnaf ve Zanaatkir - - 2 3 20 1 2 26 | 19 73 4,50%
Sanatkér - - 1 - 2 - - 8 7 18 1,11%
Tiiccar 1 7 14 | 19 | 206 | 8 5 82 | 23 365 22,49%
Tarim ve Hayvanciik - 4 4 1 33 2 - 15 14 73 4,50%
Serbest lel - - - 7 1 1 13 - 22 1,36%
Basin-Yayin - - - - 1 - - 4 2 7 0,43%
isci - - - 16 | - 2 | 30 | 18 67 4,13%
TOPLAM 1 19 | 32 | 26 [331 | 13 | 18 | 221 | 127 | 788 48,55%
Vefat Edenler - 4 1 3 12 - - 6 - 26 1,60%
GENEL TOPLAM 1 49 | 65 | 69 | 583 | 33 | 26 | 494 | 303 | 1623 100,00%

Tablo 6: Ogrencilerin Babalarinin Mesleklerinin Kategorilere ve Yillara Gore
Dagilimi
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3. Ogrencilerin Daimi Ev Adresleri

Ogrencilerin kalic1 ev adresleri, diger bir ifadeyle yasadiklar se-
hir ya da ilge hakkinda edinilen bilgilerin, 6grencilerin dogum yerle-
ri ile ilgili yapilan tespitlerle birbirini tamamlamasi gerekmektedir.
Ortiismesi beklenen bu iki tespit ve baba meslekleriyle ilgili bilgile-
rin bir araya getirilmesi, 6grencilerin sosyal arka planlarini tanimla-
mak i¢in gereken en 6nemli verilerin tamamlanmis olmasi demektir.

Ogrencilerin kalic1 ev adreslerine dair sorgulamanin neticeleri,
Tablo 7°de verilmistir. Tablo 9, d6grencilerin adreslerini biiyliksehir
bazinda gosterirken; Tablo 10, orta ve kiigiik 6l¢ekli sehir bazinda
gostermektedir. En nihayetinde ailesi yurt disinda yasayanlarin sayi-
lar1 Tablo 11°de goriilebilir hale gelmistir.

Biitlin verilerin genel olarak tasniflendigi Tablo 7’ye bakildigin-
da; 3.079 dgrenciye dair bilgi derlendigi goriilmektedir. Ogrencile-
rin kalic1 adreslerinin 6nemi, onlarin nerede yasadigi ve Tiirkiye nin
neresinden Istanbul’a, RC’ye okumaya geldigini gdstermesinden
kaynaklanmaktadir. Tabloda, 6grencilerin en biiyiik kisminin 1.766
kisi ile Istanbul’da ikamet ettigi goriilmekte; bu miktar dgrencilerin
yarisindan fazlasina tekabiil etmekte ve Istanbul merkezli bir ika-
mete sahip olduklarin1 gostermektedir. Diger bir ifadeyle; yukarida
ogrencilerin dogum yerleri ile ilgili yapilan tespitlerle buradaki tes-
pitler drtiismekte, dgrencilerin ¢ogunlugunun Istanbul’dan geldigi
dogrulanmaktadir. Istanbul’dan sonra, sirasiyla; diger biiyiik sehir-
lerde ikamet edenler 401, orta ve kiigiik 6l¢ekli sehirlerde ikamet
edenler 338, ilgelerde ikamet edenler 118 ve yabanc iilkelerde ika-
met edenler 24 dgrencidir. Rakamlardan da goriildiigii iizere; Istan-
bul ve biiyiik sehirlerden ilgelere dogru bir azalma s6z konusudur.
Yabanci iilkelerin azinlikta olmasi zaten tabiidir. Dolayisiyla, bu ve-
rilerden ¢ikan en dnemli netice de; RC’nin Istanbul ve biiyiik sehir-
lerde ikamet edenlerin agirlikli olarak okudugu, sehir merkezli bir
okul oldugudur.

Istanbul’da ikamet eden &grencilerin semtlere gore dagilimini
gosteren Tablo 8’de goriildiigii iizere; Istanbul’un hemen her yerin-
den 6grenci RC’ye gelmektedir. En yiiksek sayida 6grenci (273 kisi)
Besiktas’ta ikamet etmektedir. Modern bir semt olan Besiktas’1, yine
Avrupa yakasinda bulunan, fakat bu sefer muhafazakar bir semt olan
Fatih’in 256 6grenci ile takip etmesi ilgingtir. Sisli 229 ve Beyog-



Robert Kolej’de Okuyan Tiirk Ogrencilerin Sosyal Arka
52 Planlar1 (1863-1971) / E.Evrim SENCAN GURTUNCA

lu 216 6grenci ile en kalabalik ikametin oldugu semtler arasindadir.
Bu semtlere, 104 6grenci ile Sartyer eklendiginde; en fazla 6gren-
cinin Avrupa yakasindaki semtlerde oturdugu, bunun da tabii oldu-
gu sdylenebilir. Anadolu yakasinda ise; Kadikoy 231 kisi ile dikkat
cekerken, Kadikdy’den uzaklastikga 6grencilerin ikamet yerlerinin
gitgide azaldig1 goriiliir. Diger bir ifadeyle Istanbul Avrupa yakasin-
da Besiktas, Fatih, Sisli, Beyoglu, Sariyer; Anadolu yakasinda ise
Kadikdy ve Uskiidar 6nde gitmektedir.

Kolej’in bulundugu Bebek semtinin Besiktas’ta oldugu diisiinii-
liirse, okula yakin yerlerde oturanlarin, Kolej’e ragbet ettigini sdy-
leyebiliriz. Osmanli’nin son dénemlerinde agilan Miilkiye Mekte-
bi’nin Fatih’te oldugu ve devlet dairelerinin kurulmasiyla semtin,
memurlarin yasam alani olmaya basladig1 bilinmektedir. Ayrica bu
semtte, hem Miilkiye mektebinin varligi, hem de Gedikpasa Ame-
rikan Okulu’nun bulunmasi, buradan RC’ye gelenlerin sayisinin
coklugunu aciklamaktadir. Ogrencilerin baba meslekleri sorgusun-
da, devlet memurlarinin ¢ocuklarint RC’ye gonderdigi, hatta 6zel
sektorle oranin yaklasik yar1 yartya oldugu saptanmisti. Fatih’te ek-
seriyetle devlet memurlarinin yasadig1 da daha once ifade edilmisti.
Bu durumda, su zamana kadar yapilan tespitler birbirini destekler ni-
telikte olmustur. Diger bir ifadeyle; dogum yerleri, baba meslekleri
ve ailelerin adresleri sorgusunda yapilan tespitler birbirleriyle ortiis-
mektedir. Beyoglu'ndaki saymin Cumhuriyet doneminde arttig1 bi-
linmektedir. Baba meslekleri sorgusunda alt1 ¢izildigi gibi; Cumhu-
riyet’in ilk yillarinda yeni bir Tiirk tiiccar kesim dogmus ve bu sahis-
lar hem yasamak hem de ¢alismak i¢in Beyoglu’nu tercih etmisler-
dir. Yine ayn1 sorgudan hatirlanacagi gibi; bu donemde (1923-1933)
cocugunu RC’ye gonderen tiiccarlarin sayisi hizli sekilde artmaisti.
Baba meslegi sorgusundaki tliccar sayisinin, adres sorgusundaki Be-
yoglu semtindeki sayiyla ayni1 donemlerde artmasi ve azalmasi, yine
tespitleri dogrulamaktadir. Kadikdy’e gelince; bilindigi lizere, Kadi-
koy Anadolu yakasinda olup, Bebek’te olan Kolej’e ulagim oldukca
zordur. Anadolu yakasinda yasayan aileler, Kolej’den, ¢ocuklarini
yatili almasini talep etmektedirler. Aksi takdirde ulasim ¢ok zor ol-
dugundan, RC’yi tercih edememektedirler. Kolej ise, sinirli sayida-
ki yatak kapasitesini sehir disindan gelen 6grencilere ayirmaktadir.
Bu sebeple Kadikdy’den gelen 6grenci sayisinin, ancak Cumhuriyet
sorasinda, ulagim olanaklarmin geniglemesiyle arttig1 soylenebilir.*®

3% Sencan Glirtunca, a.g.e., s. 193-194.
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Uskiidar, Uskiidar Amerikan Koleji’ne ev sahipligi yapmakta ve iki
okul arasinda 6grenci gecisleri yapildig: bilinmektedir. Tablo 8’deki
dagilimin geneli degerlendirildiginde; Besiktas, Beyoglu ve Fatih
gibi Avrupa yakasi semtleri ile Kadikdy ve Uskiidar gibi Anadolu
yakas1 semtlerinin 6n plana gectigi ve 6grencilerin agirlikli olarak bu
semtlerde ikamet ettigi sdylenebilir. Bu semtlerden Avrupa yakasin-
dakiler miktar olarak daha fazla olup Bat1’y1 temsil ederken; digeri
ise Anadolu yakasinda ve ¢ok daha az miktarda olup Dogu’yu tem-
sil etmekte, boylece her iki temsilin RC’de bir arada olmasi ilging
bir tablo sunmaktadir. Modern ile muhafazakar semtlerden RC’ye
ogrenci geldigi, ikamet edilen semt yelpazesinin olduk¢a genis ol-
dugunu gosteren bu tablo, RC’deki insan cografyasinin cesitliligini
gbzler Oniine sermektedir.

Tablo 9°da goriildiigii iizere; Istanbul disindaki biiyiik sehirlerde-
ki ikamet, toplamda 409’a ulagsmakta; bu sehirler icerisinde Ankara
ilk siray1 alirken, bunu sirasiyla izmir 144, Bursa 38 ve Trabzon 7
ogrenci ikameti ile takip etmektedir. RC’deki Tiirk 6grenci sayisinin
Cumhuriyet donemiyle birlikte artmakta oldugu yapilan tespitlerde
goriilmektedir. Bu agidan sehirleri sirasiyla analiz ettigimizde; 1928
yilinda agilacak olan Tiirk Maarif Cemiyeti’ne kadar, ¢ehresi degi-
sen Ankara’da, 6grencilerin gidebilecegi yabanci dille egitim yapan
herhangi bir okul olmadigi i¢in, Cumhuriyet doneminde Ankara’dan
gelen 6grenci sayisinin 20’ye ¢ikmasi tabiidir. Osmanlt doneminde
ise, Ankara’daki genclerin ihtiyacini karsilayacak bir okul olmamasi
sebebiyle aileler, RC’yi tercih etmektedirler. O donemde Ankara’da
oturan bir aile, ¢ocugunu RC’ye okumaya gonderiyorsa, o ailenin
elit/taninmus bir aile olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Ornegin; Anka-
ra’dan gelen Siiheyl Muhlis, Cankaya’da oturmaktadir (Cankaya’nin
o donemlerde barindirdig: siifi géz 6niinde bulundurmak gerekir)
ve babasi Emlak Bankasi idare meclisi azasidir.** Ankara’dan gelen
bir diger o6grenci, Sakir Ziya, Ankara esrafinin ileri gelenlerinden
tiiccar ve Cumhuriyet doneminde Ankara milletvekilligi yapmis Ki-
nacizade Sakir’in ogludur.** Izmir, Cumhuriyet’in ilk yillarinda, en
cok Ogrenci gonderen biiylik sehir olarak goriilmektedir. O donemde
Izmir’de varligm siirdiiren iki Amerikan Koleji olan Uluslararasi
Kolej ve Goztepe Amerikan Koleji’nde egitim aldiktan sonra RC’ye

¥ Robert Kolej Arnavutkdy Kampiisii Arsivi, Suheyl Muhlis 6grenci dosyas.
4 Robert Kolej Arnavutkéy Kampiisii Arsivi, Sakir Ziya 6grenci dosyasi. Ankara Kale-
sindeki Kinacizade Konaginin bu aileye ait olmast ihtimal dahilindedir.
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geemek isteyen ¢ok sayida 6grenci oldugu arsiv belgelerinden bilin-
mektedir. Uluslararas1 Kolej’de 1923 yilinda, 30 6grencinin 27’sinin
Tiirk oldugu tespit edilmistir.*! Kontenjani dolan bu okula gideme-
yen 6grencilerin veya bu okulda okuyup daha iist egitim almak iste-
yen 0grencilerin RC’ye gelmek istemeleri dogaldir. Bursa’dan gelen
Suha Mahmud, Gedikpasa Amerikan Okulu’ndan, Bursa Amerikan
Koleji’ne ge¢mis, buradan da RC’ye gelmistir.* Ayrica 1928 yilinda
kapatilan Bursa Amerikan Koleji’ndeki 6grencilerin transfer olacagi
muadili tek okul RC’dir. Cumhuriyet doneminde 6nde giden ii¢ bii-
yiik sehir (Ankara, Izmir, Bursa) bir arada degerlendirildiginde; 1928
yilinda Tiirk Maarif Cemiyeti’nin ag¢ildigini ve 4-5 yil bu kurumda
Ogrenim gérmenin ardindan ayni nitelikte yiiksek egitim almak iste-
yen Ankaral1 6grencilerin bir sonraki duraginin RC olacagini hesap-
lamak ¢ok zor degildir. 1934-1944 doneminde Bursa ve Izmir’deki
say1 pek degismemis, Ankara’daki say1 ise artmistir. 1950’11 yillarda
Robert Kolej yiiksek egitime basladigindan, Tiirk Maarif Cemiye-
ti’nde liseyi bitimis 6grencilerin biiyiik bir kismi1 RC’ye, bir kismi da
1956 yilinda agilan ODTU’ye gegis yapmistir. Bu sebeple 1945-1955
déneminde Ankara’dan gelen 6grenci sayisi artmig, ODTU’niin ku-
rulusu sebebiyle de 1956-1966 doneminde diismiistiir. 1934 yilinda
[zmir Uluslararasi Kolej’in kapanmasi, dgrencilerinin tamamina ya-
kinmin RC’ye gegmesine sebep olmus olabilir. Ogrencilerin, orta ve
kiigiik 6lgekli sehirlerdeki ikamet adreslerinin yillara gore dagilimi
Tablo 10°da gosterilmistir. Tabloda goriildiigii tizere; toplamda 338
olan ikamet arasinda, en fazla ikamet 50 6grenci ile Adana’ya aittir.
Bunu Samsun 38, Mersin 27, Gaziantep 22, Konya 20, Eskisehir 15,
Kocaeli 14, Zonguldak 11 ve Afyon 10 ikamet ile takip etmektedir.
Diger sehirlerdeki ikamet sayis1 10’un altindadir. Goriildiigi tizere;
orta ve kiigiik 6lcekli sehirlerin yelpazesi, Edirne’den Kars’a tim
Tiirkiye’yi kapsayacak kadar genistir.

Ogrencilerin ilgelerdeki ikamet adreslerinin dagilimi; Adapazari,
Edremit, Tarsus, Ayvalik ve Bandirma olarak siralanmaktadir. Orta
ve kiiciik 6lgekli sehirlere nazaran saymin az olmasina ragmen, yel-
pazenin genis olmasi ilgi ¢ekicidir. Oyle ki, Divrigi, Erbaa, Midyat
ve Milas’tan 6grencilerin geliyor olmasi, Tiirkiye’nin en {icra kose-

4 Sezer Ang, a.g.e., s. 105.
“ Robert Kolej Arnavutkéy Kampiisii Arsivi, Suha Mahmud 6grenci dosyast.
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lerinden de RC’ye 6grenci geldigini gdstermektedir. Adapazari’nda-
ki yogunluk, bir yandan, Cumhuriyet doneminde kurulan fabrikalar
ve buna bagl olarak sehrin degisen ¢ehresine uyum saglayan insan
niifusunun ¢ocuklarint RC’ye géndermek istemeleriyle, diger yan-
dan da Istanbul’a yakinhigiyla agiklanabilir. Ayrica Izmit-Bahgecik
Amerikan Okulu’ndan, RC’ye gecis yapilmis olmasi da kuvvetle
muhtemeldir. Tarsus ise, yine Tarsus Amerikan Koleji’nin varligi
ve iki Amerikan koleji arasindaki 6grenci transferinin yogunluguy-
la agiklanabilir. Tabloya bakildiginda; Tarsus’daki say1 1945-1955
yillarinda artisa ge¢cmistir. Bu yillar, RC’nin yliksek 6grenime adim
attig1 yillar olup, Tarsus Amerikan Koleji’nde liseyi tamamlamis bir
gencin, Tirkiye’de ayni niteliklerde 6grenimine devam etmesi igin,
RC’ye gitmekten bagka bir segenegi yoktur. +*

Ogrencilerin yabanci iilkelerdeki toplamda 25’e ulasan ikamet
adreslerini gosteren Tablo 11°e gore Suriye’de 5, Amerika’da 3,
Kibris’da 3 ve Romanya’da 3 ikamet adresi mevcuttur. Digerleri,
eski Osmanli topraklarina dahil olan Arnavutluk, Yunanistan, Bul-
garistan, Irak ve Liibnan gibi iilkeler ile Almanya ve Ingiltere gibi
Avrupa iilkeleridir. RC’de okuyan ve ikameti yurtdisinda olan 6g-
rencilerin civar tilkelerden oldugu goriilmektedir. Orta Dogu cograf-
yasindan (Suriye, Irak, Liibnan ve Kibris) toplam 10, Balkanlar’dan
(Yunanistan, Bulgaristan, Arnavutluk, Romanya) 8, Orta ve Dogu
Avrupa’dan (Almanya, Polonya) 2 ikamet ve Bati Avrupa’da yer
alan Ingiltere’den 1 ikameti karsilastirdigimizda en yiiksek rakamin
Orta Dogu’dan olmasi ve Osmanli doneminde yogunlasmasi ilgi ¢e-
kicidir. En ytiksek saymin Suriye’de olmasi, yine iistteki tespitleri
dogrular niteliktedir. Suriye valisinin ¢ocugunu RC’ye gonderdigi,
baba meslekleriyle ilgili sorguda belirtilmisti. Suriye’yi 6nemli kilan
bir bagka husus da; Syrian Protestant College’in varligi ve 1920’ler-
de adim1 Beyrut Amerikan Universitesi olarak degistirmesidir. Bu
kolej tiniversiteye doniince (1920), lise ¢aglarinda olan 6grencilerin
alternatifinin RC olmasi, her iki kolejin de Christopher Robert’in
gozetiminde kurulmus olmasindan dolay1 sasirtict degildir. Balkan
iilkelerinde ikamet eden 6grencilerin de Osmanli ve Cumhuriyet’in
ilk donemlerine rastlamasi, bu donemlerde buralardaki Osmanli tesi-

4 Sencan Gilirtunca, a.g.e., s. 200-201.
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riyle; ABD, Ingiltere ve Almanya ikametinin tamamiyla Cumhuriyet
donemine rastlamasi ise, Cumhuriyet donemindeki iliskilerle alakali
olsa gerekir. 1933 yilindan sonra, Yunanistan’dan RC’ye &grenci
gelmedigi goriilmektedir. 1924 yilinda kapatilan Merzifon Ameri-
kan Koleji’nin, egitimine Selanik’te Anatolia College ismi altinda
devam ettigini ve Yunanistan’da yasayip Amerikan egitimi almak is-
teyen genglerin kendi tilkelerinde ve kiiltlirlerinde 6grenim gormeyi
tercih edebilecegini bir kez daha vurgulamak isteriz.

YILLAR

ADRESLER E

1863-1922 | 1923-1933 | 1934-1944 | 1945-1955 | 1956-1966 | 1967-1971 =

e

istanbul 188 609 346 498 125 - 1.766

Biiyiik Sehirler 9 74 103 157 57 1 401
Orta ve Kiigik Olgekli Sehirler 13 80 92 115 38 - 338
flgeler 6 34 26 37 15 - 118
Yabanci Ulkeler 6 8 2 5 3 - 24

Ailesiyle Aym Adreste Oturdugunu
Gosteren Veriler (Ayrica Bir 102 287 24 17 2 - 432
Adres Yazmamaktadir)

TOPLAM 324 1092 593 829 240 1 3.079

Tablo 7: Ogrencilerin [kamet Adreslerinin Yillara Gére Dagilimi

Arnavutkéy; 71 Bakirkiy; 22
Zeytinburnu; 1

.. 4 Besiktas; 273
Uskiidar; 90 N esiktas

Sisli; 229 4 Beykoz; 36

Sariyer; 104 - Beyoglu; 216

Bogazigi; 12

Pendik; 2 Eminénii; 3

Kartal; 4 /
Kadikéy; 231 Fatih; 256 Eyiip; 1

Tablo 8: Ogrencilerin Istanbul’daki Ikamet Adreslerinin Ilgelere Gére Dagilimi
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YILLAR

BUYUKSEHIRLER

1923-1933
1934-1944
1945-1955
1956-1966
TOPLAM

1967-1971

+ [1863-1922

Ankara

[
(=]
W
—
—_
(=}
X
B
(=]
'
~
-
£

—
'
'
—

Antalya - -

Bursa 1 11 10 5

'
123
=

istanbul 188 609 346 498 125 - 1766

izmir 3 40 40 46 14 1 144

Trabzon 1 5 1 - - - 7

TOPLAM 197 685 450 658 184 1 2175

Tablo 9: Ogrencilerin Biiyiiksehirlerdeki ikamet Adreslerinin Yillara Gore
Dagilimi

ORTA VE YILLAR
KUCUK Genel

OLCEKLI Toplam
SEHIRLER 1863-1922 | 1923-1933 | 1934-1944 | 1945-1955 | 1956-1966

Adana 1 12 9 24 4

n
>

—
=]

Afyon - 2 5 3 -

Aksaray - - - 1 -

Amasya - 1 - 3 -

Aydin - - - 1 1

Balikesir - 1 4 1 2

Bolu - 2 1 1 1

Burdur - - 1 - 1

Canakkale - - 2 1 1

Cankiri - 1 - - -

Denizli - - 1 - -

Diyarbakir - - 4 1 1

Edirne - - - 1 1

Elazig - 1 - 2 1

Erzincan - 1 - - 1

W R R N == RN 0 N R =

Erzurum 1 - 1 - 1

Eskisehir - 5

—_
N

w
SIS
N
]

Gaziantep - 8

Giresun - 3 1 - 1

Hatay 1 - 1 6 -

Igdir - - - 1 -

Isparta - 1 - - -

|k [ | GO N

Kahramanmarasg - 1 - - -
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Kars - - 1 - - 1
Kayseri - 2 1 4 1 8
Kirklareli - - 1 1 1 3
Kocaeli - - 7 3 4 14
Konya 4 7 1 8 - 20
Kiitahya - - - 2 - 2
Malatya - - 3 1 - 4
Manisa - 1 1 - 2 4
Mardin - - 1 1 - 2
Mersin 1 4 9 10 3 27
Mugla - - 4 3 - 7
Ordu - - 1 3 - 4
Rize - 3 2 - - 5
Sakarya - - 1 - - 1
Samsun 1 18 6 9 4 38
Sivas 1 1 - 3 1 6
Sanlurfa - 1 1 1 1 4
Tekirdag 1 2 2 2 - 7
Tokat 1 - - - 1 2
Usak - - 1 5 - 6
Van - - - 1 - 1
Yozgat 1 - 1 1 - 3
Zonguldak - 2 4 5 - 11
Genel Toplam 13 80 92 115 38 338

Tablo 10: Ogrencilerin Orta ve Kiiciik Olgekli Sehirlerdeki ikamet Adreslerinin
Yillara Gore Dagilimi
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YILLAR

Genel
YABANCI ULKELER % g g % % g g % é g fovtam
ABD - - 1 - 2 3
Almanya - 1 1
Arnavutluk 1 1
Bulgaristan - 1 1 2
Bulunamayanlar (Bay Pye - din okulu) - 1 1
Irak 1 1
Ingiltere - - - 1 1
Kibris 1 1 - B 1 3
Liibnan 1 1
Polonya - - - 1 1
Romanya 3 3
Suriye 1 1 - 3 5
Yunanistan 1 1 2
Genel Toplam 6 9 2 5 3 25

Tablo 11: Ogrencilerin Yabanci Ulkelerdeki Ikamet Adreslerinin Yillara Gore
Dagilim1

4. Ogrencilerin Ailelerinin Bildigi Diller

Ogrencilerin ailelerinin bildigi yabanci dillerin sorgulanmasinin,
ogrencilerin sosyal arka planlarini belirlemede 6nemli olacag diisii-
niilmiis ve Tablo 12 olusturulmustur. Bu konuda toplam 1.915 aile
hakkinda bilgi derlenmistir. Velilerin %67’sinin Ingilizce bildigi so-
nucu, Ingilizce nin en yaygin dil olarak 6n planda oldugunu goster-
mistir. Ayni tabloda, ailelerin bildigi dillerin 15 tiir oldugu da goriil-
mektedir. Ingilizceyi, 239 kisi ile Fransizca ve 118 kisi ile Almanca
izlemekte; bunlar1 Yunanca 21, Italyanca 16, Arapca 8, Yugoslavca
8, Ermenice 7 kisi ile takip etmektedir. Bulgarca, Sirpca ve Rusca
vb. dillerinin ise birkag kisi tarafindan bilindigi goriilmektedir. On-
celikle aileler, dolayisiyla da dgrenciler arasinda Ingilizce’nin &ne
cikmasi, ailelerin Anglo-Sakson diinyas1 ve kiiltiirii ile iletisim ha-
linde olduklari; RC adaylarinin heniiz Kolej’e gelmeden, bu kiiltii-
rlin tesiri altinda yetistikleri seklinde yorumlanabilir. Diisiik oranlar
icin Ornekler Uistiinden agiklama yapmak dogru olacaktir: Tabloya
bakildiginda Isvegce bilen aile sayisinin sadece 1 adet oldugu gé-
riillmektedir. Ahmet Serif Koman isimli bu 6grencinin ailesinin Is-
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veg’te yastyor olmasi, ailenin bu dili bilmesini agiklamaktadir.** Bir
diger ornek ise; Tamer Tunca’nin annesinin Romence, babasinin da
Bulgarca bilmesidir. Tamer Tunca Edirne’de yasamaktadir.** Buna
bagli olarak ailenin Tunca soyadini, Tunca Nehri Bulgaristan’dan
dogup Edirne’ye aktig1 i¢in almis olma ihtimali yiiksektir. Diger bir
ifadeyle; ailenin bildigi dillerle, aldiklar1 soyad ve yasadiklar1 yer
birlestirilince, bu ailenin miibadeleyle Tiirkiye’ye gelmis olma ih-
timali yiikselmektedir. Bu ailenin bildigi dillerin Bulgarca ve Ro-
mence olmasi hi¢ sasirtict degildir. Buradan, ailelerin, Tiirkiye’ye
gelmeden Once yasadiklar: veya is sebebiyle gittikleri tilkelerdeki
dilleri biliyor oldugu ve ailelerin Bati dili bilmenin 6nemini kavra-
y1p bunu ¢ocuklarina aktardiklar1 sdylenebilir. Ailenin bildigi diller,
ogrencilerin sosyal arka planlarinin bir pargasi olarak degerlendiril-
mekte ve diinyaya agik ve iletisim halinde olma durumlar1 hakkinda
fikir vermektedir. Ebeveynlerin ¢esitli dilleri bilmesi onlar elit ya-
pan niteliklerden biridir ki; elde edilen neticeler, elit bir grupla ugra-
sildigini gostermektedir. Ailelerin azalan sirayla Ingilizce, Fransizca
ve Almanca bilmeleri, yine azalan sirayla, siyaseten diinyaya hakim
olan iilkelerin dillerini bildiklerini; hakim kiiltiire asina olduklarini
gostermektedir. Bu neticeler, 6grencilerin agirlikli olarak bati Avru-
pa kiiltiirtinii tanidiklari, dolayisiyla Kolej’e gelmeden 6nce temsil
ettigi diinyaya asina olduklar1 seklinde yorumlanabilir.

Yabanci Diller Anne Baba Aile*
Ingilizce 251 308 660
Fransizca 55 94 239
Almanca 10 52 118
Bulgarca 1 4 1
Yunanca 2 6 21
Ispanyolca 1 3 4
Italyanca 3 5 16
Ermenice 1 7
Arapga 6 8 8
Farsga 1 6
Isvegce 1

Yugoslavca 1 4 8
Romence 1 - 3
Rusca - 2 2

# Robert Kolej Arnavutkéy Kampiisii Arsivi, Ahmet Serif Koman 6grenci dosyasi.
4 Robert Kolej Arnavutkéy Kampiisii Arsivi, Tamer Tunca 6grenci dosyast.
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Sirpga - 2
TOPLAMLAR 332 490 1093
GENEL TOPLAM 1915

* Aileden kasit anne, baba veya kardestir.

Tablo 12: Anne, Baba ve Aile Uyelerinin Bildigi Yabanci Diller

Sonug¢

Yukarida yapilan ¢aligmada, 6grencilerin dogum yerleri, baba-
larinin meslekleri, ailelerin ikamet yerleri ve ailelerinin bildigi ya-
banci diller bir araya getirilerek, Robert Kolej’de 1863-1971 yillari
aras1 okuyan Tiirk 6grencilerin sosyal arka planlari, karakterlerinin
sekillendigi ortam ve toplum icindeki yerleri tespit edilmistir. Og-
rencilerin dogum yerlerine dair bilgiler ile Osmanli ve Cumhuriyet
Tiirkiyesi’nin hangi bolgesinden geldiklerine dair verilere gore;
RC’nin beslendigi kitlenin agirlikli olarak sehirli oldugu, tek tiik sa-
yida ve serpistirilmis halde kiigiik ilgelerden gelen 6grencilerin de
bulundugu, ¢ok az kisminin ise yurtdisinda dogarak geldigi gorii-
liir. Bu bulgular; Kolej’deki insan cografyasmin esasta Istanbul ve
biiyiik sehirli oldugunu, bu sehirler arasinda da Ankara, Izmir ve
Bursa’nin dnciiliik ettigini, yelpazenin bir miktar ilgelere kaydigin
gostermektedir. Bu ilgelerin, daha 6nce buralarda Amerikan okulla-
rinin bulundugu yerler olmasi, Kolej ile baglantisini agiklamaktadir.
Bu kisilerin, alistiklar1 egitim anlayisint Cumhuriyet’le birlikte yil-
diz1 daha ¢ok parlayan ve Tiirk 6grenciler arasinda prestiji yilikselen
Robert Kolej’de devam etmek istedikleri yapilan tespitlere dahildir.
Bu tip okullardan gelmeyenlerin ise, dogduklari sehirlerdeki taninan
ailelerden olduklar1 ya da babalarinin meslekleri sebebiyle maddi
durumlarinin ¢ok iyi oldugu gozlemlenmistir.

Ogrencilerin sosyal arka planlar1 hakkinda bilgi edinmek iize-
re, Kolej’de okuyan &grencilerin halihazirda elit gruptan gelip gel-
medikleri, babalarinin meslekleri ve ikamet adresleri iizerinden de
tespit edilmeye calisiimigtir. Ogrencilerin babalarinin mesleklerine
bakildiginda; ortanin {istii ve iist diizey mesleklere sahip olduklart,
az miktarda 6grencinin babalarinin mesleklerinin diisiik profilde ol-
dugu goriilmistiir. Diger bir ifadeyle; 6grencilerin biiyilik gogunlugu
zaten elit gruba dahildir; Kolej egitimi ise, bu elit olma durumunu
devam ettirmenin egitimsel bir aracisi niteligindedir. Ikamet adres-
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leri lizerine yapilan ¢aligmanin neticesinde ise; 6grencilerin yaridan
fazla kisminin Istanbul’da ikamet ettigi tespit edilmistir. Bunu, bii-
yiik, orta ve kii¢iik 6lgekli sehirlerde ikamet edenler takip etmekte-
dir. Biiyiik sehirlerde 6nde gidenler, ayni dogum yerleri sorgusundan
edinilen sonuglar gibi Ankara, Izmir ve Bursa olarak siralanmakta
ve tespitlerin dogrulugu giiglenmektedir. Ilgelerde ikamet edenlerin
orani oldukca diisiik olup, yabanc iilkelerde ikametin azinlikta ol-
mas1 zaten tabiidir. Dolayisiyla, Istanbul merkezli ve sehir agirlikli
bir ikametin s6z konusu oldugu, buradan da 6grencilerin ailelerinin
sehirli oldugu neticesine ulasilmaktadir. Hem baba meslekleri, hem
de ikamet adresleri bir arada degerlendirildiginde; Kolej 6grencileri-
nin sosyal arka plan bakimindan halihazirda sehirli ve elit ailelerden
geldigi sonucuna varilabilir. Ogrencilerin ailelerinin bildigi dillere
dair yapilan sorgulamalarin sonucu ise; onlarin elit sosyal arka plan-
lar1 ile ilgili yapilan tespitleri giliglendirmektedir. Ailelerin bildigi
diller arasinda Ingilizce nin en fazla bilinen dil olarak ortaya ¢ikma-
s1, ailelerin Anglo-Sakson diinyasi ve kiiltiiriinii bildiklerini; Ingiliz-
ceden sonra, sirasiyla Fransizca, Almanca ve Italyanca bilmeleri de,
ailelerin kiiltiirel bakimdan Avrupa’y1 tanidiklar1 ve asina olduklari-
n1 gostermektedir. Bu sonug, ailelerin bir Bat1 diline hakim olmanin
actig1 kapilarin bilincinde olduklari, dolayisiyla, cocuklarini yabanci
bir okula gondermede tereddiit etmedikleri seklinde yorumlanabilir.
Bu tespitlerin tamami bir arada degerlendirildiginde; 6grencilerin
RC oOncesindeki aile yapilarinin elit oldugu ve buna bagli olarak,
sosyal arka planlar1 bakimindan da elit gruba dahil olduklar1 neticesi
cikmaktadir. Ozetle; RC dgrencileri ¢ogunlukla hali hazirda sehirli,
elit ve iyi egitim almis veyahut varlikli, taninmis ailelerin ¢ocukla-
rindan olusmaktadir. Az bir miktardaki 6grenci ise, bu yapinin di-
sinda olup; bu kisiler Kolej’de 6zel bursla okumakta ve Kolej’den
aldiklar1 egitim sayesinde, ileriki hayatlarinda elit gruba dahil olma
sans1 elde etmektedirler.
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CUMHURIYET DONEMINDE
MODERNLESMENIN KADIN SIMGESI: AFET
INAN (1925-1938)
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0z

Gelenekten gelen mutlakiyetci monarsinin mutlak hiiviyetinin zayiflamaya basla-
digi, hiirriyet ve anayasal sistem séylemleriyle iki ayri donemde tecriibe edilecek
olan parlamenter monarsinin hiikmiiniin siirecegi, eskiye oranla daha kéktenci bir
yenilesmenin inkilap¢i izlerinin belirmeye basladig ikircikli bir dénemin tanigi
ve adanamdir Afet Inan. Dolayisiyla Afet Inan, bu ara dénemin ge¢is sancilarini
tecriibe etmis, déneminin her tiirden siyasal, sosyal, kiiltiirel ve entelektiiel at-
mosferinden beslenmis, kadin haklari, arkeoloji ve antropoloji gibi ¢alismalarin
onciisii olmugtur.

Eski ile yeni, geleneksel ile modern, mutlakiyet ile anayasal sistem arasinda ka-
linan bir donemin tam da ortasinda, kendisine yasamin her alaninda bir yer ve
yon bulma ¢abasini tecriibe etmistir. Tarihin bu énemli donemecinin tamgi olan
Afet Inan, yasadigi donem icerisinde degerlendirilmeye calisilacaktir. Cékiisten
bir kurulus éykiisii yazilan donemin etkin kadrosu icerisinde yer alacak olan Afet
Inan i, bu kurulus ve kurtulus hikdyesinin neresinde yer aldigi, sahip oldugu de-
ger ve gelistirdigi diigiincelerini nasil bir ortamda olusturdugu, ¢calismanin ceva-
bini aramaya gayret gésterdigi sorularin basinda yer almaktadwr. Kendi ifadesiy-
le, sahsini Atatiirk’iin talebesi ve ilim arkadasi olarak tammlayan Inan’in, yeni
kurulan Tiirkive Cumhuriyeti nin modernlesme siirecini pek ¢ok alanda temsil
eden bir degeri oldugu anlasilmaktadur.
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Abstract

THE WOMAN SYMBOL OF MODERNISATION IN THE
REPUBLICAN PERIOD: AFET INAN (1925-1938)

Afet Inan is the witness and dedicant of an indecisive period in which the tradi-
tional absolutism began to decline, parliamentary monarchy which would be ex-
perienced in two different periods would dominate with the discourses of freedom
and constitutional system and the reformist traces of a more radical moderniza-
tion began to emerge compared to the past. Therefore, Afet Inan experienced the
transitional pains of this interregnum period and enjoyed omnifarous political,
social, cultural and intellectual atmosphere of the period and became the pioneer
of studies like women s rights, archaeology and anthropology.

In the midst of a period between old and new, traditional and modern, absolutism
and constitutional system, she experienced herself an effort to find a place and a
direction in every aspect of life. Afet Inan, who was the witness of this historical
turning point, will be evaluated during the period which she lived. Afet Inan would
take part in the active cadre of the era when a story of foundation from collapse
was written. Her position in this story of foundation and emancipation, the en-
vironment in which she had her virtues and developed her ideas are among the
subjects of this study. With her own words, describing herself as the student and
scholarly companion of Atatiirk, Inan is understood to have a virtue of represent-
ing the modernization process of Turkish Republic in numerous fields.

Keywords: Afet Inan, Atatiirk, Republic, Revolution, Modernization.

Giris

Osmanli Devleti’nin dagilma doéneminde Batililarin devletin i¢
islerine miidahil olmasini1 6nlemek i¢cin Osmanli aydinlarinin, padi-
sahin var oldugu ancak kesin olarak hiikmetmedigi toplumun tama-
min1 temsil eden bir Mesrutiyet sistemine gegme ¢abalari, 24 Ara-
lik 1876 tarihinde vuku bulmustu. Ancak anayasal ve parlamentolu
sistemin Omrii pek uzun olmamisti. II. Abdiilhamid, 93 Harbi’nin
ardindan meclisi feshetmis, 1878’de Anayasa’y1 askiya almisti.
Ancak tibbiyeli 6grencilerden olusan Mesrutiyet yanlis1 subaylarin
yer aldig1 ve ayn1 zamanda sivil kanadi bulunan Ittihat ve Terakki
Cemiyeti mensuplarinin da baskisiyla dnce Makedonya’da, sonra
tiim Osmanli cografyasinda 6zgiirliik havasini estiren Mesrutiyet 23
Temmuz 1908 tarihinde tekrar ilan edilmisti. Afet Inan ise 30 Ekim
1908 tarihinde diinyaya gelmistir. Imparatorlugun ¢okiisii ve Cum-
huriyet’e giden sliregte yasamini siirdiirmiis, ayn1 zamanda donemin
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siyasal, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel doniisiimiinii bizzat gézleme
imkanina sahip olmustur. ileriki dénemlerde de siirekli tartisilagelen
“Cumhuriyet’in Osmanli’nin devami mi, yoksa bir kirilma nokta-
st m1 oldugu” sorusuna en iyi cevabi verecek yine kendisi olmus-
tur. Afet Inan, yukarida da bahsedildigi iizere 1I. Abdiilhamid’in ve
anayasal diizene gecisin fikri cereyanlarinin carpistigi bir donemde
dogmustur. Babasi Ismail Hakki Bey, Istanbul Halkal1 Yiiksek Ziraat
Mektebi’nden mezun olmus ve Osmanli Devleti’nin sinirlart igeri-
sinde Pomaklarin yasadig1 Ropcoz adl kiigiik kasabaya fen memu-
ru olarak atanmistir. inan’1in biiyiik dedesi Kunduraci Mustafa Aga,
biiylikannesi Ziilfii Molla’dir. Ziilfii Molla, biiyiik ¢cocugu Sadik’
Doyran Miiderrisi Emrullah Efendi’nin kiz1 Ayse ile evlendirmis ve
bu evlilikten Sehzane adinda bir ¢ocuk diinyaya gelmisse de Sadik
geng yasta bagirsak hastaligindan 6lmiistii. Bu durum {iizerine surre
eminliginde bulunmus ve posta miidiirliigii yapmis olan Kesendireli
Hiisamettin Efendi ile Ayse evlendirilmistir. Hiisamettin Efendi’nin
hem Ayse hem de Sehzane’nin hayat tarzi lizerinde biiytik bir etkisi
olmustur. Inan’in annesi olan Sehzane, Makedonya sinirlar1 i¢inde
yer alan Doyran’dan farkli olarak kiy1 kenti Kesendire’de okula git-
mis, farkli kiiltiirlerle tanigma imkanina erismistir. Hiisamettin Efen-
di, II. Abdiilhamid’in baskici yonetimi kargisinda yer almis ve hiir-
riyet pesinde kosan her Tiirk aydin1 gibi birtakim gizli cemiyetlerde
caligsarak faaliyetlerini Paris’te siirdiirmiistii. Sehzane, 1905 yilinda
Halkali Yiiksek Ziraat Mektebi’ni bitirmis, ardindan Kesendire’ye
orman fen memuru olarak atanan Ismail Hakki Bey ile evlenmistir.
Mesrutiyet’in hiirriyet havasinin estigi 30 Ekim 1908 tarihinde Afet
diinyaya gelmis, 1912 yilinda ise erkek kardesi Ahmet Resat Vodi-
na’da dogmustur. Ayn1 sene Balkan Savasi’nin patlak vermesiyle
birlikte ailesi Anadolu’ya go¢ ederek Istanbul’da bir akrabalarinin
evinde ikamet etmislerdir.!

Afet, 4 Mart 1913 tarihinde ilkokula Adapazari’nda baglamistir.
Babasinin tayini nedeniyle dnce Ankara, daha sonra Eskisehir’in
Mihaliggik kasabasina yerleserek burada birinci ve ikinci sinifi oku-
mustur. Cami avlusu i¢inde yer alan mahalle okuluna erkek kardesi
Ahmet Resat ile giden Afet, bu okuldan fazla bir sey 6grenememisti.

I Ari Inan, Afet inan, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2005, s. 13-29; Afet Inan, Atatiirk’ten
Mektuplar, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1989, s. 1.
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15 Mayis 1915°te annesi veremden 6Sliince iki kardes 0ksiiz kalmis,
stirglinler ve savasa tanikliklar da ruh hallerinde derin izler birak-
mist1. Babasi, anneannesi ve tanidiklar1 ona bu aciy1 unutturmak igin
cok gaba gostermis ve Afet’i kir gezilerine ¢ikararak avutmaya calis-
mislardi. Afet Inan daha sonra “Mihalic¢ik sanki bizim ailenin ikinci
dogum yeri olmustu. Biitiin yerlilerle dost olan aile biiyiiklerimiz,
burada muhacirliklerini unutmugs gibi idiler” diyerek yillar sonra,
6len anneannesi anisina buraya bir kiitiiphane yaptirmistir. Babasi-
nin 1916 yilinda orman miifettisi olarak Ankara’ya atanmasiyla tek-
rar Ankara’ya donmisler, Efi mahallesinde belediyenin yaninda bir
¢tkmaz sokakta oturmuslardi. Ravza-i Nisvan adin1 tasiyan bir okula
gitmeye baslayan Inan, o yillara ait izlenimlerini anilarinda sdyle
ifade etmistir:?

“... Artik okuyor ve yazabiliyordum. Bir giin ogretmen
bana siir ezberlemem icin odev vermistir. Dogrusu siirin
manasin anlamiyordum. Ornegin ilk misrada Kalb-i tahas-
stis yerine tecessiis okumustum. Bunu bir tiirlii diizeltemi-
yordum. Evde babam yardimci olmus ve bu siiri ezberle-
mistim. Sultan Osman giinii téreninde kryafetimiz soyle idi:
Onliiklerimizin iizerine beyaz bir kumasa yazilmis ‘Ravza-i
Nisvan’ iki taraftan ¢apraz olarak gégsiimiize tutturulmus,
basimizda ‘Semsisiper’denilen beyaz, kenart fistolu ve kur-
dela ile siislenmig bir baslik. Okulumuz bugiinkii Denizciler
caddesinin yan sokaklarindan birinde idi. Hiikiimet mey-
danmina kadar yiiriirken, oniimiizde at iizerinde eski giysile-
riyle kisiler bulunuyordu. Bunlar benim tizerimde ¢ok etkili
olmustu...”

Ankara yillarinda babasindan din hakkinda bilgiler edinmis ve na-
maz1 dgrenmisler, len annelerinin ruhu i¢in dualar etmislerdi. Inan,
daha ¢ocukluk yillarinda ikinci bir savasa, yani I. Cihan Harbi’ne
tanik olmus ve 1917°de isgal sirasinda Biga’ya yerlesip 1920 yilinda
alt1 y1llik ilkokul 6grenimini tamamlamist1. Ilkokuldan verilen bel-
gede “Birinci olarak terfi etmistir” yazmaktaydi. Babasi ve biiyii-
kannesinin 6grenim yasantisinda biiyiik etkisi olmustu. Zira eve ki-
tap ve gazeteler getirilerek Afet’e okuturlardi. Ilkokuldaki tarih bil-

2 A.e., s. 2-3; Emine Giimiissoy, “Atatiirk’iin Yakinindaki iki Isim: Afet inan ve Ali Ca-
vus”, Cumhuriyet, 21 Mayis 2011.



Yil: 2018/1, Cilt:17, Say1: 33, Sf. 65-122 69

gisinin Osmanli’dan Selguklu zamanina kadar uzandigini anilarinda
da ifade etmistir. Tarihe olan meraki kanimizca ¢ocukluk dénemine
kadar gitmekteydi. Biga’dan once Alanya’ya, kisa siire sonra da El-
mali’ya gecmislerdi. Savag yillarinda bulabildigi kitaplar1 okumus
ve aile dostlar1 Arif Hoca’dan 6zel dersler almisti. Babasinin ken-
disine getirdigi Fransizca bir atlas iizerinden Latin harflerini 6gren-
meye ve okumaya baglamisti. Elmali’da 6gretmenlik sinavina gir-
mis ve sinavi kazanmisti. Kurtulus Savasi’nin kazanilmasi ardindan
Soke’ye gitmisler, burada fazla kalmayarak Bursa’ya ge¢mislerdi.
Burada okula devam etmek i¢in girmis oldugu siavi kazanarak Kiz
[Ik Ogretmen Okulu’nun iigiincii smifina kaydolmustu. Inan, dor-
diincii sinifa gegince babasinin tayini dnce Inegdl, sonra da Sinop’a
¢ikmis; bunun tizerine son iki yilin1 ayn1 okulda yatili olarak gegir-
misti. Hafta sonlar1 babasinin akrabalarinda kalmis, onun génderdigi
hargliklar ile kitap alarak yogun bir sekilde okumay1 stirdlirmiistii.
Kardesi Ahmet Resat da Ziraat Okulu’na gitmekteydi. Bu baglamda
stirekli yapilan yer degisiklikleri ve yasanan savaslar onlar1 olum-
suz etkilemenin yani sira yurdun dort bir tarafini tanima ve gesitli
kiiltiirleri edinme imkanina erigsmislerdi. Zira kendisi de anilarinda
bu donemde yasadiklarinin milli biling ve yurt sevgisinin, benligi-
nin olusumunda ne kadar etkili oldugunu ifade etmistir.’ Yillar sonra
amlarini Cumhuriyet Gazetesi’nde kaleme alan inan, yasananlardan
sOyle bahsetmekteydi:*

“...Izmir’i ilk énce vapurla gecerken gormiistiim, isgal
altinda idi. Biga olaylarindan sonra Kuvayi Milliye ile An-
kara’ya giden babama, Antalya’da ailece kavusacaktik.
Bir taraftan babama gidiyoruz diye seviniyor ote yandan
yurdumuzu istilasinda gormekten ¢ok hiiziin duyuyordum.
Ctuinkii Biga'da gete savaslari bitmisti. Ama diisman ordu-
su sehre hakim olmustu. Istanbul’un karanhk giinlerini bu
deniz yolculuguna hazirlanirken tiirlii miigkiiller i¢inde ol-
dugumuzu aile biiyiiklerimizin sikinti ve endiselerinden an-
liyorduk. Ilkokulda olan biz iki kardes, Antalya, Alanya, El-
mali’da babamin orman miifettisligi ile gecen giinlerimizde
hep savas ve kurtulus sozleriyle ve haberiyle yasadik...”

3 AriInan, a.g.e, s. 31-55; Afet Inan, a.g.e, s. 3-5.
* Cumbhuriyet, 28 Ekim 1972.
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24 Temmuz 1923 tarihinde Lozan Konferansi’nin basar ile so-
nuc¢lanmasi ardindan tek hedefi Lozan’da 6grenim gérmek olmustu.
Osmanl1 Devleti’nin ¢okiis doneminde modern diinyanin dili olan
Fransizcay1 6grenmek istiyordu. Bursa Kiz Ogretmen Okulu’nu
1925 yilinda bitirdikten sonra Izmir’deki Redd-i ilhak Ilkokulu’na
Ogretmen olarak atanmisti. Aradan {i¢ hafta gectikten sonra 11 Ekim
1925 tarihinde Mustafa Kemal Pasa’nin Izmir’e gelecegini 6gren-
misti. Pasa, Inan’m okulu tarafindan onuruna verilen ¢ay partisine
katilmist1.’ Bu calismamizda Inan’1m, Atatiirk ile tanismasi ve sonra-
sinda biyografisini ele alirken hem tarihe nasil taniklik ettigini hem
de tarith yazimina olan katkilarini ele alacagiz.

1. Afet inan’in Mustafa Kemal Pasa ile Tanismasi ve Sonrasi
Tarihsel Gelismeler (1925-1935)

Afet Inan’in Mustafa Kemal Pasa ile tanismas1 da heniiz 17 yasin-
dayken Izmir’de olmustu. ilk etapta Pasa’nin saginda yer alan Ka-
zim Ozalp ile konusmuslard:. Pasa kendisi ile ilgilenmiyordu. Fakat
Inan’in “Nerelisin?” sorusuna verdigi cevap ilgisini ¢ekmisti, zira
Makedonyal: idi. Inan’mn, annesinin Selanik’in Doyran kasabasin-
dan oldugunu 6grenince kendisiyle ilgilenmeye baslamist1. Inan’m
kii¢iik yaslardan beri yabanc1 dil 6grenmeye meraki vardi. Pasa’nin
egitim-0gretime ne kadar 6nem verdiginin biliyor ve kendisine agil-
mak istiyordu. Henliz {i¢ haftalik 6gretmen iken dahi 6grenimini
stirdiirmek ve yabanci dil 6grenmek istiyordu. Tek istegi Avrupa’da
tahsiline devam etmekti. Bu arzusunu 6gretmen okulundan ¢ikacagi
sirada bir okul vazifesinde canlandirmigti. Atatiirk, miisamere ge-
cesi 0grendigi bu arzu ile ilgilenmis, okul ziyaretinin ertesi giinii
Inan’in izmir’de Orman Kontrol Memuru olan babas1 Hakk: Efendi
ile tanismis ve tayinini Ankara’ya ¢ikartmisti. Mustafa Kemal Pasa,
Afet’in bir siire 6gretmenlik yapip daha sonra Paris’e gitmesini isti-
yordu. Afet’e babasina gonderilmek {izere bir mektup yazdirmis, bu
mektubu Fahrettin Pasa’ya da okumustu. Mektupta babasinin istegi
dogrultusunda hareket edecegini ve Izmir’de kendisine bir ev alma-
cagini, artik tamamu ile Atatiirk’iin manevi kizi oldugunu yazmis-
t1. Mustafa Kemal Pasa’nin bu tarihten itibaren Inan’in hayatinda
onemli bir etkisi olmus, 6grenim ve ¢alismalarini onun gézetiminde

5 Milliyet, 13 Kasim 1985; Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, Istanbul, Yap:
Kredi Yayinlari, 2016, s. 21.
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stirdiirmiigtiir. Nitekim Pasa’yla Ankara’ya geldikten hemen sonra
bir okula tayin edilse de dil 6grenimi igin iki y1lligina Isvigre’nin Lo-
zan sehrine gonderilmis, 1925-1927 yillar1 arasinda Rochment Yatili
Okulu’nda 6grenimini tamamlamistir.®

Lord Kinross “Atatilirk” adl1 yapitinda konuyla ilgili su bilgileri
vermektedir:’

“... Bu gezilerden birinde Izmir’de Afet adinda geng bir
ogretmenle tanigti. Bir orman miifettisinin kizi olan Afet
Hamm, o swrada, egitimini tamamlamak icin, ya Istanbul
Yiiksek Ogretmen Okulu’na ya da Avrupa’ya gitmeyi ¢ok
istiyordu. Gazi, Afet Hamimla aslinda Makedonyalt oldugu
ve kendi soyledigine gore ‘ailesinden iyilik gérdiigii i¢in’
onunla ilgilendi. Boylece egitimini tamamlamak ve arka-
dan da é6gretmenlik mesleginde ilerlemesini saglamak ko-
nusunda yardim onerisinde bulundu. Afet Hanim bu éneriyi
tesekkiirle kabul etti. Once Lozan’da, sonra Istanbul’da
Fransiz Lisesinde okudu...”

Andrew Mango’nun “Atatlirk” adl1 eserine gore; Mustafa Kemal
Pasa, Afet’i Ikinci Ordu Miifettisi Fahrettin’e (Altay) sdyle anlat-
migti:®

“...Ailesi Selanik te bizim aile ile akraba denecek kadar
yakindw. Kendisine burada tesadiif ettigime sevindim. An-
nesi olmiig, babasi geng bir kizla evlenmis bu da hayatini
kazanmak igin ogretmen olmug. Okumaya ¢ok merakl, fa-
kat tahsilini ilerletmeye imkan bulamiyormus, kizim olma-
i1 kabul etti. Ankara’ya gelecek, hem ogretmenlik yapacak
hem de tahsilini yiikseltmek imkdni bulacagim.”

Fahrettin Pasa, ayn1 anisinda; “Atatiirk iin bu iizgiin donemin-
de bir arkadas bulmus olmasina hepimiz sevindik” demistir. Altay,

¢ Emine Giimiissoy, a.g.m.; Tuba Cameli, “Afet Inan’in Bilinmeyen Giinliigii”, Hiirri-
yet, 22 Subat 2003; Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, Cilt: 3, 3. Baski, Istanbul, 1969,
s. 493; Taylan Sorgun, imparatorluktan Cumhuriyete (Fahrettin Pasa Anlatiyor),
Istanbul, Kamer Yayinlar1, 1998, s. 403-404.

7 Lord Kinross, Atatiirk, Bir Milletin Yeniden Dogusu, Istanbul, Altin Kitaplar, 2007, s.
543.

8 Sorgun, a.g.e, s. 390; Ayrica Bkz: Andrew Mango, Atatiirk-Modern Tiirkiye’nin Ku-
rucusu, Istanbul, Remzi Kitabevi, 2016, s. 507.
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1925 yilinin Ekim ayinda Cankaya Kdoskii’nde Afet Hanim ile ilgili
bir anisina da detayl bir sekilde yer vermekteydi:

“Atatiirk ¢ocuklarini Avrupai tarzda yetistirmek i¢in
Madam Bauer adinda bir Isvicreli hanimi ise almisti. Cum-
hurbaskanligi Koskii'nde verilen aksam yemeginden sonra
Bauer ile dans etmis, valslardan sonra yalniz basina zeybek
oynamisti. Manevi kizlart yatmaya gonderildikten sonra
Afet Hanim tek basina yorgun bir sekilde salonda kalmisti.
Atatiirk Fransizca, ‘Bu kiz ¢ok iyidir ve daha iyi olacak-
tir. Onu miikemmel yetigtirecegim, benim bu hallerim ona
zor geliyor ama alisacaktir. Ben dostlarima oldugum gibi
gortinmek isterim.’ Atatiirk, Afet’in yanina oturarak ortaya
dogru: ‘Afet beni ¢ok sever, hem de okumak meraklisidir...
Ben de onu ¢ok severim kabiliyetini gordiigiim igin ona en
yiiksek tahsili yaptiracagim, lisan ogretecegim. Gelecegin
yiiksek bir hanim efendisi olacaktir...” Afet Hanim’in ceva-
b1 dikkatliydi: ‘Pasam hig iiziilmeyiniz size olan derin saygi
ve sevgilerimden sonra en biiyiik zevkim okumaktir. Bana
bu firsati veriyorsunuz ¢ok miitesekkirim...’””

Utkan Kocatiirk (U.K.) yillar sonra Afet Inan ile (A.I.) yapmis
oldugu miilakatta 1925-1927 yillar1 arasinda yasadiklarini sdyle dile
getirmisti:'

“U.K.: Lozan’a ne tahsiline gonderildiniz?

A.L: Orada bir¢ok yabanci égrenciler vard, yani yaban-
ct dedigim, cesitli memleketlerden gelenler vardi, pansiyo-
na (pensionnat) deniyordu. Oraya yatili olarak kaydolduk.
Lisan o6greniyorduk. Baska derslerde vardi. Demek 1925’in
sonunda gitmis oluyoruz. 1926 orada, 1927 yazinda geldik.

UK.: 1.5 sene kadar Lozan’da kalmis oluyorsunuz...
1927 de geldiniz. Sonra tekrar gittiniz mi yine?

® Andrew Mango, yapitinda olayin 1926 yilinin Ekim ayinda gegtigini yazsa da (s. 508)
yasananlar 1925 yilinda gergeklesmistir. Zira Afet 1926 yilinda Lozan’dadir. Bkz: Sorgun,
a.g.e, s. 394-395.

10 Utkan Kocatiirk, “Prof. Dr. Afet Inan’la Bir Konusma”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, Ankara, Say1: 3, 1985; Nutuk ile ilgili ayrmtili bilgi icin Bkz: Falih Rifki Atay,
Cankaya, Istanbul, Pozitif Yaynlari, s. 625-627; Cemal Granda, Atatiirk’iin Usag idim,
Istanbul, Hiirriyet Yaymlari, 1973; Mango, a.g.e, s. 531.
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A.L: 1927de geldim, iste o sirada Atatiirk ilk defa Is-
tanbul’a gelmisti ve Saray’da oturuyordu. Dolmabahge’de
oturuyordu ve bir biiro tertip etmisti kendisine... Orada bu
Nutku yazmuis, Biiyiik Nutku... Ankara’da yazmis, orada
tizerinde tekrar calistyordu... Benim bildigim, gordiigiim
her aksam da davetlileri ¢cagirtyor ve Nutuk okunuyordu.
Okundugu zaman herkes fikrini soyliiyor... Ya tashih edi-
yor yahut miidafaa ediyordu. Yani her aksam Nutuk... Simdi
ben onda ¢ok heyecan duyuyordum. Ciinkii ¢ocuklugumda
Biga’da bulunmustuk, Istiklal Harbi zamaninda... Onlara
ait de bazi seyler oldukga, tabii yeni yeni 6greniyordum bir-
cok seyleri de.., iste ondan sonra.. Bir aksam yalniz dedi
ki: ‘Simdi hi¢ kimseye soz vermeyecegim ve bunu dinleye-
ceksiniz!’ ve ‘Genglige Hitabeyi'... Kendi el yazisiyla olan
kisim ki onu zannediyorum orada yazdi, yani Saray’da...
Ve ondan sonra da okudu ve ¢cok miitehassis olarak kimseye
soz vermedi...”

Inan’a gore; Mustafa Kemal Pasa ge¢misle dviinmez, ancak ge-
lecegi ve gelecekte yapacaklarini tartisabilirdi. Kendisiyle roportaj
yapmaya gelen bir Fransiz gazetecinin “Bu zamana kadar neler yap-
tiniz? " sorusuna “Bana bu zamana kadar ne yaptigimi degil bundan
sonra neler yapacagimi sorunuz” demisti. Anilarii diizenli tutar
yapacagi inkilaplar iistii ortiilii ifade ederdi. inkilaplarin zamana
yayilmasina karsiydi. Bir giin Dil Devrimi tartisilirken Yunus Nadi
“gazetenin bir kisminin eski, bir kisminin yeni dille ¢ikmasini” 6ne-
rince, Atatlirk 6tkelenerek; “Bu, ya birden bire olur, ya da hi¢ olmaz.
Sizin soylediklerinizi uygulayacak olursak kusaklar arasinda bir iki-
lik agmaktan baska hi¢cbir sey yapmamis oluruz” demisti."!

Inan, Harf Inkilabr ile ilgili Yahya Kemal ve Mustafa Kemal Pasa
arasinda gecen hadiseye de tanik olmustur. Mustafa Kemal Pasa,
Yahya Kemal’e tasavvur ettigi Harf Inkilabindan bahsetmistir. Sair,
“Nasil olur? Koskoca Tiirk kiiltiirii ne olacak?” diye sormus; Ata-
tiirk, hi¢c cevap vermemisti.”> Bu baglamda Inan’in 1928 tarihinde

" Milliyet, 10 Kasim 1979.

12 «Atatiirk ve Sair”, Aksam, 19 Kasim 1961 (Afet inan’dan nakil) makalesinden aktaran
Bkz: Nezahat Ozcan, “Yahya Kemal Beyatl’nim Elgilik Yillari ve Diger Resmi Vazifeleri”,
Bilig, Say1: 1, Bahar 1996, s. 35.
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gerceklesecek Harf Inkilabinin yapilis siirecine de tanik oldugu an-
lagilmaktadir.

Afet Inan, Tiirkiye’ye dondiikten sonra Notre Dame de Sion Fran-
s1z Kiz Lisesi’nde 1927-1929 yillar1 arasinda yatili olarak 6grenimi-
ni slirdiirmiistii.’* Mustafa Kemal Paga’nin ¢ocukluk arkadasi ve en
yakin dostlarindan biri olan Asaf (Ilbay) Bey, o donemlerde Inan’in
Kosk’e gegcmesinde bir nebze de olsa dnemli rol oynamistir. “Cocuk-
luk Arkadasim Atatiirk” adl1 yapitinda konuya iligkin 6nemli bilgiler
vermektedir. Ilbay, Pasa ile yapmis oldugu konusmada; “Kdsk iin
idaresinin sefkatli bir kadimin eline muhta¢ oldugunu, Mehmet ve
Ibrahim efendilerin sizin istirahatinizi temin etmede kafi olmayaca-
gini, koskte size candan bagh bir kadin olursa daha rahat edecek-
lerini” ifade buyurmuslardi. Pasa kendisine “Inkilap baslangicinda
bana bir kiz kardes tavsiye ettiler, geldi koskiin idaresini eline aldi”
diyerek gelen kisinin aligkanliginin disinda tertiplere gitmesiyle
kendisine yol verdigini ifade etmistir. Ilbay’in esi Pasa’yla tekrar
konusmustur. Yasananlar anida su sekilde nakledilmisti:'*

“Pasam, size sefkatli ve candan bir Tiirk kadini lazimdr.
Bu kadin da, Afet Hanim olabilir. Bu kizin, bildigimize gore,
size uzaktan bagi vardir, agirbasl ve namusludur ... Iyi ama
Afet, Dame de Sion’da tahsildedir. Onun tahsiline mani ol-
mak istemiyorum. Pagam, sizin huzurunuz feyiz veren bir
mekteptir. O yiiksek huzurda Afet Hanim da diger arkadas-
lariniz gibi feyiz alwr.”

Yasananlardan kisa bir siire sonra Inan, Cankaya Koskii niin ida-
resini eline almistir. Eve ve Pasa’ya bakiyor, onu rahatlatmaya ¢a-
lisiyor, masasinda baskdseye oturuyor, halk arasinda Pasa’ya eslik
ediyordu.' Aydemir’de eserinde; “Inan’in Mustafa Kemal Pasa ' nin
hayatinda yalmizlig1 gidererek bir huzur iklimini yarattigini, kendi
ruhuna yakin oldugunu bu sebeple hi¢cbir yakinina gostermedigi sev-
gi ve yetistirici ilgiyi gosterdigini” sdyleyerek Afet Inan’in sézlerine
sOyle yer vermisti: “Atatiirk’iin ¢evresine gii¢c alistim. Cok tecriibe-
sizdim. O biiyiik bir sahsiyetti ve sunu kavradim ki, onu anlamam

3 Cumhuriyet, 9 Haziran 1985.

14 Asaf [lbay, Cocukluk Arkadasim Atatiirk Mustafa Kemal’le 45 Y1l, Istanbul, Kaynak
Yayinlari, 2014, s. 120-121.

15 Kinross, a.g.e, s. 543-549.
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icin sahsiyetlesmem lazim... "

Ogrenimini siirdiirdiigii Fransiz mektebi kendisinin tarih¢i olma-
sinda biiyiik bir rol oynamisti. Zira o dénemde Istanbul’da gordii-
gii birgok Tiirk mimarisinden ve medeniyetinden Fransiz tarihinde
bahsedilmemisti. Cografya kitabinda Tiirkler hakkinda “barbar”
kelimesi kullanilmis, resimlerle birlikte ikinci derece “secondaire”
bir 1rk oldugundan bahsedilmis, bu durum Inan’da biiyiik {iziintiiye
neden olmustu. Derhal Notre Dame De Sion’daki 6gretmenine “Ne
miinasebet! Biz boyle degiliz! Nigin ikinci derecede bir wrk olalim?”
dediginde, hocasinin bunun umumi bir kanaat oldugunu ifade etme-
si ¢ok giicline gitmisti. O sirada Prof. E. Pittard’in “Irklar ve Ta-
rih (Les Races et 1’ Historie, Paris: 1924)” adli kitabindan edindigi
bilgilerle cografya kitabinda yazilanlar uymuyordu. Inan, bu kitab:
Paga’ya vermisti.'” Ancak Inan’a gore tarim gelistirilebilir, maden-
ler ¢ikarilip islenirse Tiirkiye, Hindistan’a giden yollarini acabilirdi.
Tiirkiye’nin kendisini kurtarmasi Asya’ya yogunlasarak ve Bati’nin
destegini alarak miimkiindii. Pasa, kitab1 aldiktan sonra konu {izeri-
ne mesgul olmus ¢evresindeki tarihg¢ilerle hareket edip yeni kitaplar
getirmeye baslamusti. inan da bu konu i¢in hazirliklar yapmaya bas-
lamis, Istanbul’da iken “Evolution de I’ Hummanite” serisini alarak
“Tilrklerin cihan tarihinde en eski ¢aglardan beri hakiki yeri nedir?”
ve “Medeniyette hizmetleri neler olmustur?” sorularina yanit ara-
maya baslamisti. Bunlar iizerine ugrasirken, sinavdan gegerek 6g-
retmenlige ve Ankara Musiki Muallim Mektebi’'nde Tarih ve Yurt
Bilgisi derslerini vermeye baglamigtir.'

Yurt Bilgisi i¢in okutulacak ders kitabin1 géren Mustafa Kemal
Pasa, kitab1 yeterli bulmamisti. Konular ilgisini ¢ektigi icin Inan’in
Fransiz lisesinde okudugu “Instruction Civique” kitabindan tercii-
meler yapmasini istedi. Cumhurbaskan1 Genel Sekreteri Tevfik Bi-
yikoglu, bu konulara ait ¢esitli kitaplar1 aragtirarak Almancadan bazi
terciimeler yapmist1. Inan’in gérevi; konuya iligkin kitaplar1 aras-
tirmak, bulmak, okumak ve terciime ederck notlar almakti. Pasa da
Fransizcadan ve Tiirk¢eden okuduklarina bu terciimelerden de ya-

16 Aydemir, a.g.e, s. 494.

17 Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Istanbul, Tiirkiye s Bankas1 Kiil-
tiir Yayinlari, 2015, s. 256; Kocatiirk, a.g.m.

18 Afet Inan, Atatiirk’ten Mektuplar, s. 10.
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rarlanarak bazi konular1 yazmis ya da kendilerine yazdirmstir. Ul-
kenin kurucusu Mustata Kemal Pasa, yeni kurulan ¢agdas Tiirk top-
lumunun okullarinda demokrasi kiiltiiriiniin yerlesmesini saglayacak
dersin kitabin1 da kendisi yazmak durumunda kalmistir; “Yurttas-
lar Icin Medeni Bilgiler” kitabini olusturarak demokrasi kiiltiiriine
birinci derece katki saglamisti.”” Kitap, 5.000 adet basilmis, geliri
Himaye-i Etfal Cemiyeti vasitasiyla Sultan Ahmet Fakir Cocuklari
Bakim Cemiyeti’ne bagislanmisti. Bu isle Himaye-1 Etfal Reisi ve
Kirikkale mebusu Dr. Fuat Beyefendi ilgilenmistir. Cemiyet Reisi
de “Pek Muhterem Afet Hanim Efendi” baslikli telgrafinda sunlari
yazmaktaydi:?® “... Sultan Ahmet Fakir Cocuklart Bakim Cemiye-
ti Biirohanesi ve mahfelerine ziyaret edmekle vaki olan iltifadiniza
kimsesiz ¢ocuklar namina arzi siikran eylerim. Miiessesemize yap-
mis oldugunuz pek biiyiik eyiligin kiymetini ol¢mek imkani yoktur. Bu
husustaki muavetinize ayrica tesekkiirler ederim.”

29 ¢¢

Inan, bu donemde “Askerlik Vazifesi”, “Intihap”, “Vergi Bilgisi”,
adli kitaplar1 da kaleme almistir. Biiyiik Erkan-1 Harbiye Reisi Miigir
Fevzi Pasa, “Askerlik Vazifesi” adli kitap i¢in sunlar1 dile getirmis-
tir:?!

“...Ankara Musiki Muallim Mektebi Tarih ve Yurt Bilgi-

I

19 Mustafa Kemal Pasa, Basbakan Ismet Pasa’ya su telgrafi ¢ekmistir: ... Vatandas co-
cuklarmi iyi vatandas olarak yetistirmek i¢in klasik 6grenim programlart arasinda yer alan
yurt bilgisinin énemi bilinmektedir. Yurt bilgisi notlart olarak égretmen Afet Inan tara-
findan simdiye kadar yaymlanan se¢im, vergiler, askerlik ve vatandas i¢in medeni bilgi-
ler kitaplarmmin gerekli kisimlarin bir araya getirerek ve (vatandas i¢in medeni bilgiler)
kitabuin birinci cildi olarak yeniden bastirilmak iizere diizenlenmesini énerdim. Devlet
orgiitiiniin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin, Hiikiimetin, Ozel Idareler ve Belediyelerin
nasil kurulup, nasul isledigini, Sirketler ve Bankalarla eski Kapitiilasyonlar, siyasi partiler
ve aile konularini iceren ve Recep Bey tarafindan yeni yazilan kitap da ayni kitabin ikinci
cildini olusturmaktadir ... Bu kitabin okutulacagi siniflarin bir iist sinifa ge¢mis olan ogren-
ciye de okullarini bitirmeden énce programlara ek olarak okutulmasini ¢ok faydali bulmak-
tayim. Bundan bagska bu kitaplarin iilkede vatandaslara okutulmasi i¢in alinacak her onle-
min degerli olacag diisiincesini tasiyorum...” Afet inan, Medeni Bilgiler, Istanbul, 2008.
s. 17-22; Ayrica Bkz: Ozer Ozankaya, “Yurttaslar I¢in Medeni Bilgiler ya da Cok-Partili
Donemde Rafa Kaldirilan Demokrasi Dersleri”, Miilkiye, Cilt: 26, Sayi: 233, Mart-Nisan
2010, s. 93; Carter V. Findley, Modern Tiirkiye Tarihi, Timas Yaynlari, Istanbul, 2011, s.
279; Klaus Kreiser, Atatiirk, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2010, s. 289; Sevket Siireyya Ay-
demir, Ikinci Adam, Cilt: 1, Istanbul, 1966, s. 443; Volkan Payasli, Olcay Ozkaya Duman,
Tarihe Tank ve Adanmis Bir Omiir: Afet inan, Ankara, Gece Kitaplhigi, 2018, s. 67-68.
2 Cumhurbaskanhg Arsivi, A- VIII, D- 96, F-36-2.

2l Cumhurbaskanh@ Arsivi, A- VIII-2, D-96, F-14-27, Cumhurbaskanhg1 Arsivi, A-
VIII-2, D-96, F-14-28; Cumhurbaskanhg Arsivi, A- VIII-2, D-96, F-17.
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si muallimi Afet Hamimefendinin viicuda getirdigi (Askerlik
Vazifesi) adlr eserleri; biitiin efradi milletin askerlik bilgisi
noktasi nazarindan bilinmesi ve bellemesi icap eden esasla-
r1 ¢ok veciz ve vazih olarak ihtiva ve gengleri askerlige tes-
vik etmesi itibariyle mucibi siikran goriilmiis ve bu kiymetli
eserden her miinevver ferdin birer adet tedarik etmesi, aile-
sine ve muhitine okutup belletmesi vatana bir hizmet borcu
olacagr miinasebetiyle de sayant tavsiye bulunmustur. Bu
kitabin hasilati askeri lisemizde okuyan askeri yetimlerine
tahsis olunmak kaydt ile Himayeyi Etfal Cemiyetine terk ve
adedine bir lira kiymet takdir edilmistir. Binaenaleyh hem
bu emri hayra istirak etmek ve hem de, bilhassa bu eser
muhteviyatint ordumuz vasitasiyle de biitiin efradi millete
tamim eylemek maksadiyle biitiin zabitlerimizin bundan
birer adet tedarik ederek bizzat ailelerine ve muhitlerine
ve hizmeti filiyesi miiddetince okuma ve yazmada, talim ve
terbiyede temayiiz etmis efradimiza terhis edilirlerken bu
kitaplardan birer adet hediye vererek bu efradin memle-
ketlerine gittikleri zaman kendi ailelerine ve mubhitlerine
okutmalart ve belletmeleri hususunu temin eylemelerini ve
askerlik sube zabitlerimizin keza bizzat ve mintikalarindaki
miinevverler vasitasiyle koylere kadar bu kitaplardan gon-
derilmesine ve okutulmasina hizmet etmelerini, aledderecat
kumandanlarin ve miiessese amirlerinin de bizzat bu husu-
sa ehemmiyet atfetmelerini lazim gérmekteyim...”

Afet Inan, “Medeni Bilgiler” kitabin1 yazarken hayati boyunca
ugrasacagi bir konuya vesile olmustu. 1930 yilinin Mart ayinda iki
aylik 6gretmenken, ge¢mis deneyimlerinden hareket ederek, bilgi-
nin uygulamaya ge¢mesi i¢in kiz ve erkek talebelerle Belediye Ka-
nunu’nun uygulanmasi yoniinde etkinlik yapmisti. Belediye Kanu-
nu’nu okumus 6grencilere de buna gore bir se¢im tecriibesi yasatmak
istemisti. Her sinif hazirlanmis ve se¢im yapilmis, Belediye Baskani
da o zamanki kanuna gore bir kiz olmustu. Fakat Selahattin adindaki
bir 6grencinin elinde bir kagitla “Efendim, siz, bize yanlis bir sey
vaptirdiniz! Ciinkii Kanun, kadinlara rey verme hakkini vermiyor!
Bu hak yalniz erkeklere ait!” diyerek itirazda bulunmasi iizerine;
Inan, aglayarak Mustafa Kemal Pasa’nin yanma gitmisti. Yaninda
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Icisleri Bakani Siikrii Kaya da vardi. Pasa, konu iizerinde ¢alismasini
bagka iilkelerdeki uygulamalar1 incelemesini istemisti. Ayrica Can-
kaya Koskii’ne devlet adamlarindan, Hukuk Mektebi hocalarindan
konu iizerine konusacak kisileri davet etmisti. Daha 6nce 25 Mart
1929 tarithinde TBMM tutanaklarinda yer alan Belediye Kanun La-
yihasi’nda kadinlara yonelik bir se¢im hakki yer almamist1.?> Ancak
bir y1l sonra, Istanbul Mebusu Siireyya Pasa’nin Belediye Kanunu
Layihasi’nin tadili hakkindaki 20 Mart 1930 tarihli 6nerisinin go-
risiilmesi i¢in Meclis’te ivedilik karar1 alinmist1.”® Nihayetinde tar-
tigmalar sonrasi, Tiirk kadininin belediye se¢imlerinde segme hakki
3 Nisan 1930 tarihinde kabul edilmis oldu.** Yine ayni tarihte Afet
Inan, Halk Firkasi’na ilk kadin aza olarak kabul edilmisti. Inan, Tiirk
Ocagi’nda kadinlarin intihap haklarina dair bir konferans vermisti.?
Konferans1 Mustafa Kemal de yakindan takip etmistir. Inan, acilis
konusmasina “Bir Tiirk vatandasi olarak se¢im hakkinin, cinsiyet
farki gozetilmeden herkesi kapsamasint istiyorum” sozleriyle bas-
lamis; “Cumhuriyetimizin politika rejimi esitlik ilkesine dayanir...
Kamu hizmetlerinin iyi idaresinde erkeklerin oldugu kadar kadinla-
rin da savunacagi pek ¢ok haklart vardw.. Kadinlarimizin toplumu-
muz hakkinda bildirecekleri fikirleri vardir... Tiirk kadinin belediye
secimlerine katilmasi hakkinin taninmasi, Biiyiik Millet Meclisi ne
tiye se¢mek ve segilmek hakkinin da yakin zamanda tanimip uygula-
nacagina stiphesiz mesut bir baslangi¢tir” sézleriyle sonlandirmis-
tir. Belediye se¢imlerine kadinlarin katilmas1 kanununun Parlamen-
to’da onaylanmasi tlizerine Kadin Birligi, 11 Nisan 1930 tarihinde
Sultanahmet Meydani’nda bir miting diizenlemistir.¢ Konferansin

2 TBMM Zabit Ceridesi, D.3, C.IX, 25 Mart 1929; Kocatiirk, a.g.m., s. 7-8; Milliyet, 7
Aralik 1984.

2 TBMM Zabit Ceridesi, D.3, C.XVIL, 20 Mart 1930; TBMM Zabit Ceridesi, D.3, C.X-
VII, 22 Mart 1930; TBMM Zabit Ceridesi, D.3, C.XVII, 24 Mart 1930.

2 Belediye Intihaplarinda rey sahibi olmak igin: 1) Tiirk olmak, 2) intihap baglamadan
evvel laakal alti aydan beri beldede ikamet etmekte oldugunu vesaik ile ispat etmek, 3)
18 yasin1 bitirmis olmak, 4) agir hapis cezasina mahkim olmamak 5) Hidemat: ammeden
memnun bulunmamak 6) Hirsizlik dolandiricilik, emniyeti suiistimal, iflas gibi muhilli hay-
siyet gibi suglarla mahkiim bulunmamak lazimdir. 7) Silahaltinda bulunan askerler, jandar-
malar, zabitler ve polisler, askeri memurlar belediye intihabina karigmazlar bkz: TBMM
Zabit Ceridesi, C,18, D,3, 3 Nisan 1930, s. 7; TC Resmi Gazete, Say1: 1471, Kanun No:
1580, 14 Nisan 1930, s. 8826; Payasli, Ozkaya Duman, a.g.e., s. 76-77.

» Aksam, 4 Nisan 1930.

¢ Hakimiyeti Milliye, 4 Nisan 1930’den aktaran Nuray Keskin, “Kadmlarin Siyasal Hak-
larinda Ik Asama: 3 Nisan 1930 Belediye Segimlerinde Segme ve Secilme Hakk1” https:/
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hazirlik siirecini ve Inan’a dair goriislerini, ddneme tanik eden Sev-
ket Siireyya Aydemir soyle anlatmaktadir:?’

“...Afet Inan ilk defa, Ankara Tiirk Ocaginda konusa-
caktir. Aydinlar, profesérler, yapanci diplomatlar davetlidir.
Afet Inan’n tebligi icin giinler ve geceler hazirlanilmistir.
Fakat Afet Hanmimin kiirsiide kiyafeti ile dahi, bir baska
kadin olarak goriilmesi lazimdir. Iste o zaman bu kiyafet
Atatiirk i uzun uzun diistindiiriir. Resimler, sekiller ¢izilir.
Nihayet terziler ¢agrilir ve hentiz 22 yasindaki bu geng
kiza, yari ogretmen, yari rahibe, yari kiirsii profesériine ya-
kisan bir kiyafet, Atatiirk tin bin bir titizligi icinde meydana
ctkar. Ondan sonra Afet Inan’in yolu secilmistir: Hoca ve
sosyal hayatta etkili bir kadin miiderris olacak... Artik iki
tarafli bir caba baglar. Nitekim bugiin Afet Inan bir kiirsii
profesoriidiiv. Ama arada sosyal problemler iistiinde Ata-
tiirk icin bir kiiltiir sembolii de olmustur. Mesela kadinlara
Tiirkiye 'de belediye secimleri hakki meselesi, onun Musiki
Ogretmen Okulunda cocuklara verdigi bir mektep vazifesi
ile on plana ¢ikar...”

Inan’n tarihe olan ilgisi, Pasa’nin da etkilenmesine vesile olmus-
tu. Donemin taniklarindan Sevket Siireyya Aydemir, “Tek Adam”
adli eserini kaleme alirken, bu hadiseye detayli sekilde yer vermisti.
O zaman Musiki Muallim Mektebi’nde Tarih ve Yurt Bilgisi 6gret-
meni olan Afet Inan ile Mustafa Kemal arasindaki yasananlari ese-
rinde soyle aktarir:*®

“...Hayw, olmaz bunun iizerinde mesgul olalim, sen ¢a-
s, dediler... Ondan sonra Atatiirk’iin Tiirk tarihine ilgisi
devamli olmustur. Evvela yaklastirma, zihni baglantilar
seklinde baslayan, Afet Inan’la evde yahut gezintilerde de-
vamli konugsmalar seklinde gegen bu ilgiler, sonralari daha
derin ve sistemli arastirmalara yonelmistir... O giinlerden
sonra tarih ve dil konulari onu, gece ve giindiizleri yorul-
madan mesgul eden faaliyet alanlari olarak genisledi. Bu

www.academia.edu/3105596/Kad%C4%B1nlar%C4%B1n_Siyasal Haklar%C4%B1n-
da_%C4%B0lk_A%C5%9Fama_3 Nisan_1930 (Son Erisim Tarihi: 11.05.2016).

27 Aydemir, a.g.e., Cilt: 3, s. 496-497.

% A.e., s.433-435.



Cumhuriyet Déoneminde Modernlesmenin Kadin Simgesi:
80  Afet Inan (1925-1938) / Olcay OZKAYA DUMAN, Volkan PAYASLI

calismalarm ilk aciklanmasi, 28 Nisan 1930 da, Tiirk Oca-
gimin altinct kurultayr miinasebetiyle diizenlenen toplan-
tida yapildi. O zaman Musiki Muallim Mektebi ogretmeni
olan Afet Hamim (Inan) Gazi'nin ¢ok yakindan ilgilendigi
konferansint verdi. Tiirk tarihinin eskiliginden, Tiirklerin
kurdugu biiyiik medeniyetlerden bahsetti ve sonra 40 imzall
bir takrir verdi. Bunda Tiirk tarihinin tetkiki icin bir heyet
teskili isteniyordu. Heyet tiyelerini ocagin merkez heyeti
sececekti. Iste ‘Tiirk Tarih Kurumu nun esasini teskil eden
‘Tiirk Tarihi Merkez Heyeti’ boyle kuruldu...”

Afet Inan, 23 Nisan 1930 tarihinde Tiirk Ocaklari’nin VI. kurul-
tayma Aksaray delegesi olarak katilmisti. Kurultayda ismini isitip
de yakindan tanimadig1 sahislarla karsilasmisti. Toplantilara katilip
tartigmalar1 dinlerken, Tiirk Ocaklarinin yeni tiyesi oldugu i¢in faali-
yetleri hakkinda pek bilgi sahibi degildi. O siralar kadin haklar1 ko-
nusunda arastirmalar yapmis ancak kendisi ile bu konuda tartisacak
kimse bulamamigstir. Bir glin toplantidan ¢ikinca Tiirk Ocaklari’na
ait kitap ve belgelerle Mustafa Kemal Pasa’nin bulundugu Orman
Ciftligi’nde Marmara Koskii’ne gitmisti. Pasa’yla arasinda su ko-
nusma geemisti: “Atatiirk, ‘Sen bir faaliyet géstermeyecek misin?’
diye sorunca, diisiincemi su suretle acikladim: Tiirk Ocaklarinda,
kadin azalarin daha ziyade ¢ogalmasi ve faaliyeti icin tesebbiiste
bulunmak ve kadin haklar: meselesini bu muhitte de yaymak, istegi-
mi séyledim.” Konusmadan sonra Pasa, inan’dan Tiirk Ocaklari’nin
yasasini istemisti. O zamanlar Inan, egitim hayatma yeni atilmistr.
Tarih derslerini sadece bir kitaptan degil, yeni ¢ikmis kitaplardan
okuyarak, c¢ikardigi notlar1 Hakimiyet-1 Milliye matbaasinda bastiri-
yor ve derse o basilmis notlar1 gétiiriiyordu. Pasa, kendisine bu not-
larin meselenin izahi i¢in yeterli olacagini sdylemis, bunun {izerine
calismasini ve tarihten bahsetmesini istemisti. Inan, notlarmi geceli
giindiizlii caligmasi sonrasi hazirlamis ve Cankaya Koskii’nde bulu-
nan kurultayin baz liyelerine sunmustu. Afet’in bir kiiltlirel sembol
olarak kiirsiide farkli goriinmesi i¢in Atatiirk uzun uzun diisiinmiis
ve bazi tasarimlarda bulunmustu. Heniiz 22 yasinda olan bu geng
kiz i¢in terziler ¢agrilmis, yar1 6gretmen, yar1 profesore benzer bir
giyim, Atatlirk’{in de c¢abasiyla ortaya ¢cikmisti. Atatiirk, gdmleginin
kollarma takilmak tizere kendi pirlanta kol diigmelerini Afet’e hedi-
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ye etmisti. Kiirsiide nasil hitap edecegine dair donemin {inlii hatibi
Hamdullah Suphi Bey’den (Tanridver) dersler almisti. Afet, yolunu
kadin bir miiderris olmaya adamisti. 28 Nisan 1930 tarihinde Kurul-
tay’in dordiincii ve son toplantisinda nutkunu okumustur. Nutuk iki
kisimdan olusmaktaydi: Birincisi “Tiirk Ocaklar: yasasimin ikinci
ve tigtincti maddelerinin agiklanmasi”, ikincisi “Yeni nesriyata gore
medeniyetin mengseinde Tiirklerin yeri nedir ve ne olmalidir? .
“Tiirk tarih ve medeniyetini ilmi surette tetkik etmek i¢in hususi ve
daimi bir heyetin teskiline karar verilmesi ve bu heyetin azasini se¢-
mek salahiyetinin merkez heyetine birakilmasi:” teklifi, Prof. Sadri
Maksudi (Arsal) ve Resid Galip tarafindan da desteklendi. Yapilan
miizakereler sonucunda Tiirk Ocaklar1 Kanunu’na 84. madde olarak
“Merkez heyeti, Tiirk tarihi ve medeniyetini ilmi bir surette tetkik
ve tetebbu eylemek vazifesiyle miikellef olmak iizere bir Tiirk tarihi
tetkik heyeti teskil eder” seklinde bir madde eklenmisti. Bu baglam-
da, 4 Haziran 1930 tarihinde on alt1 iiyeden olusan bir Tiirk Tarihi
Tetkik heyeti teskil edilmisti. Bu heyette Cumhurbaskani Genel Sek-
reteri olan Tevfik Biyikoglu Baskan, Yusuf Akcura ile Samih Rifat
Baskan Vekili, Resid Galip Genel Sekreter olarak yer almistr. Uye-
ler, Afet Inan, Ismail Hakk: (Uzungarsili), Hamit Ziibeyir (Kosay),
Halil Ethem (Eldem), Ragib Hulusi, Resid Saffet (Atabinen), Zakir
Kadiri (Ugan), Sadri Maksudi (Arsal), Mesaros (Ankara Etnografya
Miizesi uzmani), Miikrimin Halil (Yinang), Vasif Cinar ve Yusuf Zi-
ya’dan (Ozer) teskil etmekteydi.** Cemiyetin basina Biyikoglu’nun

¥ Yasanin ikinci ve ligiincii maddelerini soyle izah ediyordum: “Tiirk Ocaginin maksadi;
milli suurun kuvvetlenmesi vesaire... Benim, hata etmiyorsam bundan anladigim sudur:
Tiirk ’iin Tiirkliigiin ne oldugunu anlamak ve bu anlayist kuvvetlendirmege ¢alismaktir. Ben-
ce bu gayenin aydinlatilmasi icin en nurlu giines Tiirk tin menseini, medeniyetini, azame-
tini tanitan tarihtiv. Bunu bilis ve cihana bildiristir. Diinden gafil olan bir insan bugiiniinii
bilmez ve yarina intikal eylemez. Aslini bilmeyen bir mevcudiyet icinde yasadigi cihana
yeniden kendini tanitacak hayat eserleri gosterinceye kadar me¢hul varlik halinde kalmaya
mahkimdur. Ben, acizane tarih hocaligi yaptigim icin hissediyorum ki Tiirk milletinin yiik-
sek tarihi hakkindaki bilgisi noksandir. Bize, hepimize ge¢misin mekteplerinde bu hususta
ogretilmis seyler hem noksandir, hem de yanhgtir. Yazik ki bu yanlis yol bugiine kadar onii-
miizdeki nesli yetistiren bilgi ocaklarinda da takip olunmustur... Nutkun ikinci kismindaki
fikrimin ézeti sudur: “Beseriyetin en yiiksek ve ilk medeni kavmi, vatant Altaylar ve Orta
Asya olan Tiirklerdir. Tiirk medeniyettir, Tiirk tarihtir.” Bkz: Afet Inan, “Tiirk Tarih Kuru-
mu’nun Kuruluguna Dair”, Belleten, Cilt:XI, Say1: 42, Nisan 1947, s. 173-174; Ayrica Bkz:
Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, s. 258-259; Aydemir, a.g.e, Cilt:3, s.
496; Hiirriyet, 22 Subat 2003.

3 Yusuf Halagoglu, “Tiirk Tarih Kurumu”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi,
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gecmesi, tarih ¢calismalarinin bizzat Mustafa Kemal tarafindan takip
edileceginin bir gostergesiydi.

Sevket Siireyya Aydemir, Inan ile Mustafa Kemal arasindaki
tarith konugmalarini, kaleme aldig1 eserinde: “Tarih konularinda
Atatiirk’iin ilk ogrencisi odur. Atatiirk ilk sezilerini ve ¢alismalari-
nt adeta onunla igler. Mesela Afet’in elindeki Fransizca cografya
kitabinda Tiirkler ‘ikinci derecede irk’ olarak gosterilmemis miy-
di? Bu Atatiirk’ii isyan ettirmedi mi: ‘-Nigin oyle olsun?’ ve sonra
gece giindiiz miinakasalar, arastirmalar bagslar. Nitekim Afet Inan in
28.4.1930°da Tiirk Ocagindaki konferansinin konusu da Tiirk kiiltii-
rii ve Tiirklerin medeniyete hizmetleridir. Tiirkler medenidir, otok-
tondur, vs.” sozleriyle ifade etmistir.’!

Tarihi tetkik etmek anlaminda ¢alismalar devam ederken, disar-
da yasanan 1929 ekonomik buhrani, etkisini hem toplumda hem de
mecliste hissettirmeye baslamist1.’” inan, gok partili hayatin tekrar
yasama girmesine de tanik olacakti. Mustafa Kemal Pasa’nin yakin
arkadas1 ve Paris Biiylik Elgisi olan Ali Fethi (Okyar) Bey, Yalo-
va’da konugudur. Fethi Bey, Ingiltere ve Paris’teki parlamentoda
faaliyet gosteren siyasi partilerden bahsetmis, bir taraftan da hiikii-
metin ekonomi ve demiryolu siyasetini elestirmisti. Iste bu yillar-
da Gazi, ekonomide hiikiimet¢e uygulanacak devletgilik politikasi
iizerine kitaplar okumakta ve ¢evresini hazirlamaktaydi. Gazi, Fethi
Bey’in izlenen demiryolu siyasetini elestiren goriislerine katilmakla
beraber; ekonomik acidan devletgilik lizerinde mutabik olamamis-
lardi. Gazi, Fethi Bey’e sunlar1 sdylemistir: “Biitiin bu soyledikleri-
nizi yapabilmek ve hiikiimeti denetlemek icin siz siyasi parti kurunuz.
Ben size bu iste miizahir (yardimct) olurum 3. Yillar sonra anilarini
“Cumbhuriyet” gazetesinde “Atatlirk ve Devletcilik” adiyla kaleme
alan Inan yasadiklarimi sdyle anlatmaktaydi:**

Cilt: 4, Istanbul, 2012, s. 547; Yusuf Sarinay, Tiirk Milliyet¢iliginin Tarihi Gelisimi ve
Tiirk Ocaklar, Istanbul, Otiiken Yayinlari, 2005, s. 354-355.

31 Aydemir, a.g.e, Cilt: 3, s. 497.

32 Cem Emrence, Serbest Cumhuriyet Firkasi: 99 Giinliik Muhalefet, Istanbul, fletisim
Yaynlari, 2014, s. 29; Cemil Kocak, Belgelerle iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkas:,
Istanbul, iletisim Yayinlari, 2006, s. 75-165.

33 Afet Inan, Atatiirk’ten Mektuplar, s. 15; Ar1 Inan, a.g.e., s. 114; Ayrica Bkz: Aksam,
12 Agustos 1930.

3 Afet Inan, “Atatiirk ve Devletcilik”, Cumhuriyet, 10 Kasim 1971.
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“1930 yili yaz aylarinda yogun bir i¢ politikanin i¢inde-
dir, Tiirkiye 'miz. Yalova’da Atatiirk’iin ¢evresinde merkezi-
lesen bu gelismelerin dig goriiniisii, yeni bir siyasi partinin
programinin ilan edilmesidir. Atatiirk iin yakin arkadaslart
o zaman Paris sefiri olan Fethi Okyar vazifesinden izinli
olarak Tiirkiyeye gelmig ve Yalova’da misafirdir. Atatiirk’le
konusuyorlar ben dinliyorum. Konu, memleketin ekonomik
durumu, demiryollart i¢in Fethi Okyar diyor ki: Bir nesle
bu kadar mali yiik verilmemelidir... Atatiirk bu tenkitlere
cevap vermekten ziyade dinliyor ve bazi sorular soruyor
kendisine. Bir giin Fethi Okyar’a su teklifi yapti: Biitiin bu
dediklerinizi kamuoyunda isleyerek yeni bir siyasi parti ku-
runuz. Ben size yardimct olurum dedi. Serbest Cumhuriyet
Partisi, ekonomik yonden liberal sistemi programina koya-
rak kurulmus oldu.”

1930°da Yalova’da tarihgiler, Mustafa Kemal Pasa ile calismak-
ta ve CHP’nin iktisadi politikasi iizerinde tartismaktaydilar. Pasa,
okudugu kitaplar ve yaptig1 goriismeler sonucunda memleket ihti-
yaclarinmn karsilanmasi igin Ismet Pasa’nin “mutedil devletgilik”
anlayisinda “mutedil (1liml1)” olmanin kisitlayici tarafin1 kaldirmak
istemistir. Inan, 1930’1u yillarin siyasi ve ekonomik olaylarina ve
Serbest Cumhuriyet Firkasinin kurulusuna bizzat taniklik etmistir.>
Ayn1 donemde Yalova Koskii’ne uzanan agacin dallarinin kesilme-
mesi emrinin Atatiirk tarafindan verilmesine ve onun yesile olan
sevgisine Fethi Bey ve Kilig Ali ile birlikte tanik olmustur.’® Zira
Atatiirk’iin farkl1 yonlerini kesfeden Inan’in, onun her yéniiyle do-
neminin tistlinde ve ilerisinde duran fikirlerinden beslenmis oldugu
anlagiimaktadir. Bu dénemin tan1g1 olmak Inan’a kendi diisiincele-
rini gelistirmede biiyiik bir birikim ve mukayese imkani tanimis ol-
maktadir.

Atatiirk’tin Afet’1 bir kiiltiirel sembol olarak gérmesi ve onu her
alanda on planda tutmasi dikkate degerdir. Toplumu, c¢agdas diin-
yanin gerekliliklerine gore tabir yerindeyse ilmek ilmek islemeye
calisan Atatiirk, 6zellikle kadin haklari, kadinin cemiyet yasaminda-

35 Afet Inan, a.g.m., 10 Kasim 1971.
3 Hiirriyet, 25 Agustos 2017; Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, s.
377; Mango, a.g.e, s. 538.
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ki yeri, kamusal alanda var olmasi1 geregi gibi daha pek ¢ok énem-
li konuda 6ncii ¢alismalar baslatmistir. Doneminin diinya liderleri
arasinda bu konudaki hassasiyeti ve oncii ¢alismalariyla ayricalikli
bir yer edinmistir. Ozellikle kadinin ¢agdaslasmasi geregi yoniin-
deki cabalarinda, Afet Inan onun i¢in bir rol model olusturmaliy-
di. 10 Aralik 1930 tarihinde Moskova Biiyiik El¢iligi’nden, Katibi
Umumi Tevfik Bey’e cekilen telgrafta; Gazi’nin manevi kiz1 Afet
icin Rusya’dan Astragan bir kiirk tedarik ve irsali hakkinda bir emir
gonderilmisti. Berlin’den siyah renkli, genis ve bi¢imi son modaya
uygun olan boyu 1.30 santimetre yerine 1.25 santim gonderilmisti.*’
Atatiirk’lin her alanda Afet’e deger bigmesi, onu Tiirk toplumunda
kadinlara 6rnek sekilde modern ¢aga uygun giydirmesi de aslinda
zihninde yaratmak istedigi topluma isaret etmekteydi.

Afet Inan, yazdig1 yazlar, yaymladig1 eserler ve katildigi kon-
feranslarda Tiirk kadininin haklari, siyasal yasamdaki yeri, egitimi,
sosyal durumu gibi konulara bilhassa genis yer vermistir. Bu calis-
malardan biri 3 Nisan 1930 tarihinde Ankara’da belediye kanununda
Tiirk kadinina segme ve se¢ilme hakkinin verilmesi hakkindaki kon-
feransidir. Atatiirk’lin Tiirk kadininin haklarin1 kazandirilmasindaki
cabasini 6gretmistir. Bu konuda “Tarih Boyunca Tiirk Kadininin Hak
ve Gorevler1” isimli eserini yaymlatmistir. Ayrica 28 Mayis 1953°te
merkezi Kopenhag’da olan Beynelmilel Kadinlar Alyansi’nin kong-
resine Ankara Universitesi’nin profesérii olarak 12 yasindaki kizi ile
birlikte katilmistir. Ayn1 konferansta, Kadinlar Alyansi’nin idare he-
yetine ii¢ sene i¢in se¢ilmistir.*®

Inan, kadin konusunda 6zellikle kadinin egitimi konusunda sade-
ce kentlerde degil, egitim islerinin kirsalda yasayan kadn i¢in de ge-
regini vurgulamistir. KSylii halkin ve kadinin egitilmesi i¢in gerek-
li adimlarin atilmasini savunmustur. Tirk kadininin egitime deger
verdigini bilmektedir. 11 Ekim 1936 yilinda Ankara’nin dogusunda
bulunan Pecenek koyline ziyarette bulunmus ve koydeki koyli ka-
dinlar ile ilgili anisini sOyle aktarmistir:

“...Bizim geligimizi goren koylii kadinlar burada top-
lanmislardr. Odada ¢ocuklar ve kiigiik ¢ocuklart kucakla-

37 Cumhurbaskanh@ Arsivi, A- V-2, D 79-304, F-4-1.

38 Ozgiir Yildiz, “Ilk Tiirk Kadin Tarih Profesérii: Afet inan”, Halide Edip Adivar’m Olii-
miiniin 50.Y1ldoniimii Anisina Uluslararas1 Medeniyet ve Kadin Kongresi Bildiriler
Kitabu, Cilt: 1, Ankara, Atatlirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, 2016, s. 143.
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rinda geng anneler etrafimizi sarmislardi. Annelerin biiyiik
derdi ve hevesi okuldu. “Cocuklarimizi okutmak istiyoruz”
diyorlardi. Konuskan ve gen bir anne de sunlari tekrarla-
di: “Kocam askerligini yeni bitirdi ve okumasini 6grenerek
geldi. Simdi ¢cocuklarimi okutacagim diyor”. “Ya sen” de-
dim derhal cevap verdi. “Ogreteni bulunca simdiden basla-
maya hazirim”...”"

Anadolu seyahatlerinin, kirsalda kadinin durumunu yerinde ince-
lemek i¢in 6nemli bir firsat yarattig1 goriilmektedir. Elde ettigi ve-
riler, bu yonde gelistirdigi diisiincelerini gili¢clendirmis ve gereken
islerin baslatilmasi konusunda 6nciil olmustur. inan’mn sadece yazdi-
g1 eserler, konusmalar, panellerle degil ayn1 zamanda bizzat sahada
incelemeleriyle de pek ¢ok konuda kadinlara ulastigi ve haklarinin
savunuculugunu yaptig1 anlagilmaktadir.

12 Mart 1931 tarihinde Tiirk Ocaklar1 kapatilmis, fakat Mustafa
Kemal Pasa’nin direktifi tizerine ayni kurucu tiyelerle 15 Nisan 1931
tarithinde “Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti” ad1 altinda faaliyet goster-
mesi istenmisti. Ankara Halkevi’nin {ist katinda yer alan Cemiyet,
yaz aylarinda Istanbul Dolmabahge Saray1’nin giris katinda ¢alisma-
larin siirdiiriiyordu.* Inan, Cemiyet’in bir iiyesi olarak yogun bir ¢a-
lisma faaliyeti igerisine girmisti. Atatiirk’iin baskanliginda toplanan
tarith ¢aligmalarina katilarak pek c¢ok kisiyle tanisma imkéanina sahip
olmus, bir yandan da Ankara Kiz Lisesi’nde 0gretmenlige devam
etmisti. Yalova’da Atatiirk’iin istegiyle Tiirk Tarih Tezine temel tes-
kil edecek olan, orta ve lise dereceli okullar i¢in hazirlanmis “Tiirk
Tarihinin Ana Hatlar1” adli kitabin yazarlar1 arasinda yer almistr.*!
O donemlerde Atatiirk’{in Islam tarihi kitaplarinin yetersiz olduguna
ve bunlar1 kendi tarafindan toplatildigina, Hz. Muhammed’in savas-
larii incelerken savasin gectigi yerlerin haritalarini bizzat ¢izdi-

¥ Yildiz, a.g.m. s. 144,

4 Afet Inan, “Tiirk Tarih Kurumu’nun Kurulusuna Dair”, s. 179; Ar1 Inan, a.g.e., s. 116;
Frangois Georgeon, Osmanh Tiirk Modernlesmesi, Istanbul, Yap: Kredi Yaymlar1, 2016,
s. 67-68.

41 Siyasi kimlikleri agir basan diger yazarlar sunlardir: Mehmed Tefik (Biyikoglu), Samih
Rifat (Canakkale Milletvekili), Yusuf Akcura (istanbul Milletvekili ve Ankara Hukuk Fa-
kiiltesi profesorii), Dr. Resit Galip (Aydin Milletvekili), Hasan Cemil (Cambel, Bolu Mil-
letvekili), Sadri Maksudi (Arsal, Sebinkarahisar Milletvekili) Semsettin (Giinaltay, Sivas
Milletvekili), Yusuf Ziya (Ozer, Istanbul Hukuk Fakiiltesi’nde profesor) Bkz: Cumhuriyet
Ansiklopedisi, (1923-2000) Cilt: 1, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlar1, 2002, s. 190.
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gine tanik olmustu.* 1931°de tarih ¢alismalari devam ederken, bir
giin Cankaya Koskii’ne gitmisti. Eski koskiin kiitiiphanesinde Ata-
tiirk’lin bobrek tedavisi i¢in gittigi ve Viyana’da “Gegen Giinlerim”
basligi altinda, 30 Haziran 1918’den 28 Temmuz 1918 tarihine kadar
tutmus oldugu not defterini bulup okumustu. Bu defteri Atatiirk’e
gosterdiginde ¢cok duygulanmis ve ilerde yayinlanmasi iizerine bazi
aciklamalar yaparak kendisine emanet etmisti.*

2-11 Temmuz 1932 tarihlerinde Atatiirk’iin gdzetiminde yaban-
c1 bilim adamlarinin davetiyle Ankara’da gerceklesen Birinci Tiirk
Tarih Kongresine, Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Azas1 Muallim Afet
Hanim, “Orta Kurun Tarihine Umumi Bir Bakis” adli bir bildiriyi
ii¢c oturumda teblig etmisti. 24 yasindaki Afet Hanim’a bu tebligi
Atatiirk vermis ve kendisi bu sekilde Dr. Resit Galip ile birlikte en
uzun teblig sunanlardan biri olmustu. Sunumunda tarihi baslangi¢
olarak IV. asrin ortalarina dogru Roma Imparatorlugu’nun haricin-
deki gelismeleri ele aldigini ifade etmis ve Islam cografyasma da
deginmisti. Inan, Tiirklerin tarihteki éneminden ve gerileyisinden
sOyle bahsetmistir:*

“...Tiirkler XVI. Asrin sonuna kadar devlet hayatinda
fikri hayatta ve iktisatta yani biitiin hars seviyesince Av-
rupa’dan daima iistiin bulunuyordu. Bu Tiirk harsindan
bahsederken, Tiirklerin insanligin baslangicinda Cin’de,
Hint te, Mezopotamya’da, Misir’da, Kiiciikasya’'da, Cenu-
bi Rusya’da, Ege havzasinda kurduklar: eski medeniyetleri
bir tarafa birakiyorum, yalniz tarihin vesikalarina dayanak
malum medeniyetlerini kastediyorum. Avrupalilar, ancak
XVI wnct asirdan itibaren daha evvel baslamis olduklart
Ronesans ve dini 1slahat sayesinde degismeye bagsladilar.
Fakat XVI inct asw, tarihte Tiirklerin biiyiik asri olarak kal-

#2 Cumhuriyet, 23 Agustos 1993; Ari Inan, a.g.e., s. 119-120

4 Afet Inan, M. Kemal Atatiirk’iin Karlsbad Hatiralar1, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1991, s. 24; Ayrica Bkz: Hakan Uzun, “Yazdig1 Eserlerde Atatiirk’ii Tanimak ve
Anlamak: M. Kemal Atatiirk’{in Karlsbad Hatiralar1”, Atatiirk Yolu Dergisi, Say1: 59, Giiz
2016, s. 165-180.

# Afet Inan, “Orta Kurun Tarihine Umumi Bir Bakis”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi Kon-
feranslar Miizakere Zabitlari, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, s. 405-445.(http://www.ttk.
gov.tr/yayinlarimiz/i-turk-tarih-kongresi-02-11-temmuz-1932-ankara/(Son Erisim Tarihi:
28.09.2017); Zafer Toprak, Darwin’den Dersim’e Cumhuriyet ve Antropoloji, istanbul,
Dogan Kitap, 2012, s. 106, 154.
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di. XVII inci asrin sonuna dogrudur ki, tefevvuk Avrupa’ya
gecti. Ciinkii Tiirkler, dini diinya islerinden ayirma hareke-
tine tesebbiiste, zamanmmiza kadar, geri kaldilar ve Rone-
sans inkisafindan mahrum oldular...”

Inan, “Tarihten Evvel ve Tarih Fecrinde” adli konusmasinda Orta
Asya’daki Tiirklerin yiiksek bir kiiltiir diizeyinde oldugunu vurgu-
lamis ve Avrupa uygarligini da bu kdkene dayandirmaya ¢aligmisti.
Ayni sekilde, insanlara ev yapmasini 6greten irkin Tiirkler oldugunu
beyan etmis ve bu iddiasini yabanci tarihgilerden aldigi belgelerle
ispat etmeye ugrasmusti. Aslinda Inan’m yapmaya calistigi; Tiirk-
lerin Osmanli Devleti’ni kurmadan 6nce, Orta Asya’da yiiksek bir
medeniyet kurdugu ve cografi kosullar nedeniyle diinyanin ¢esitli
yerlerine go¢ ederek, gittikleri yerlere medeniyetlerini tagidiklar: ve
bu sebepledir ki Mezopotamya’dan Avrupa’ya kadar tiim kiiltiirlerin
kurucusu olduklari ideas1 ile Tiirk Tarih Tezini gliglendirmekti. Onun
tarih¢iligi, “Tiirk Tarihinin Ana Hatlarin1” yazmaktan, Arkeolog Ha-
let Cambel ile birlikte Tiirk Tarih Kurumu programinin ana hatla-
rin1 Gazi Mustafa Kemal’in istedigi dogrultuda aciklamaya kadar
adanmus bir misyon tarihgiligini temsil ediyordu. inan, Gazi Mustafa
Kemal’in masasinin baskdsesinde oturuyor, gezilerde yaninda yer
aliyor, diislincelerini dikkatle not ediyor ve Tiirk Tarth Kurumunun
ya da sosyal reformlarla ilgili diger kurumun toplantilarinda bunlar1
savunmaya 6zen gosteriyordu.*

11 Temmuz 1932 gecesinde Gazi Mustafa Kemal; Afet Inan, Yu-
suf Akgura, Hikmet Bayur ve Samih Rifat’in bulundugu bir toplan-
tida, onlara “Dil iglerini gériisme zaman gelmistir, ne dersiniz?”
diye sorar ve buna kendisi su cevabi verir: “Tiirk Dili Tetkik Cemi-
yeti'ni kurmaliyyiz”. Ayni gece cemiyetin tiiziigii hazirlanir. Bagkan-
liga Samih Rifat ve Genel Sekreterlige Rusen Esref secilerek I¢isleri
Bakanligina verilen dilekge ile Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti kurulur.*
Yillar sonra, Dil Kurumu ile ilgili anilarint “Cumbhuriyet” gazete-
si ile paylasan Inan, Tiirk Tarih Kongresi i¢in hazirlanan tebliglerin
(Cankaya’da Atatiirk 6niinde okundugunu ifade etmis ve okunan teb-

4 Aksam, 3 Temmuz 1932; Ozgiir Sevgi Goral, “Afet Inan”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince, Cilt: 2, Istanbul, 2002, s. 220-221; Murat Katoglu, “Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde
Egitim, Kiiltlir ve Sanat”, Yakin¢ag Tiirkiye Tarihi, Editor: Figen Turna, Cilt: 1, Istanbul,
s. 444-445; Kinross, a.g.e, s. 543.

% Hifz1 Veldet Velidedeoglu, “Elliser Y1l Ara ile Tirk Dili”, Cumhuriyet, 11 Temmuz
1982.
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liglerdeki bazi kelimeleri anlamamasi iizerine yaninda bulunan Rifat
Bey’e sordugunu belirtmisti. Bunun iizerine Atatiirk, inan’a “Nigin
bu kelimeleri anlamiyorsun?” dediginde, “Bu kelimelerin manasi-
nt anlamadigin” sOylemisti. Atatiirk, konugmasinda nesiller arasi
dil anlasmazligina deginerek terimlerde 6z Tiirk¢eye yer verilmesi
gerektigini vurgulamisti. Dil Kurumu’nun kurulmasi i¢in Atatiirk,
Rusen Esref Unaydin’a direktif verirken; Tiirk Tarih Kurumu iiye-
lerinden birkacgiyla birlikte kendisinin de yanlarinda bulundugunu
ifade etmisti. Atatiirk su konular tizerinde duruyordu: “Tiirk dilinin
sadelestirilmesi, halkin konusma diliyle yazi dili arasinda bir bir-
lik kurulmasi. Konusma, edebiyat ve bilim dilimizin kesin kurallarla
saptanmasi; tarihi metinlerden ve yasanan halk lehgelerinden tara-
malar, derlemeler yaparak bir kelime ve terim hazinesi viicuda ge-
tirilmesinin saglanmasu ... inan, Cumhuriyet’in ilanindan sonraki
kiiltiirel doniisiimlere bizzat tanik olmakta idi.

Dil ve tarih meseleleri devam ederken, gen¢ Cumhuriyet’in 10.
yildoniimii i¢in Rusen Esref, Falih Rifk1 Atay, Saffet Arikan, Recep
Peker, Fethi Okyar ve Afet Hanim bir araya gelmis ve on y1lin muha-
sebesi yapilmisti. Yillar 6nce kadinlarin segme hakki miicadelesini
veren Inan, bu sefer kadinlarin se¢ilme hakkini giindeme getirmisti.
Demokrasi i¢in kadinlara se¢ilme hakkinin verilmesinin gerekliligi-
ni konusmalarinda belirtmisti. Herkesin o gece mutabik oldugu go-
riise Atatiirk su karsiligi vermisti:*® ... ‘Cumhuriyet’ rejimi demek,
demokrasi sistemi ile devlet sekli demektir. Biz Cumhuriyeti kurduk,
o on yasini doldururken demokrasinin biitiin icaplarini sirasi geldik-
¢ce tatbikata koymalidw. Kadin haklarini tanimak da bunun bir icabt
olacaktir. Miisterih olunuz”. Inan’1n bu gabalar1 sonugsuz kalmamus;
ertesi y1l erkekler gibi kadinlar da sosyal hayatta esit olacaklar1 sec-
me ve secilme hakkini kazanmist1. Inan, yillar sonra kiz1 Ar1 Inan’a
Atatiirk’{in kendisini kiitiiphanesine ¢agirdigini ve yaninda Ismet
Pasa’nin da oldugunu, Atatiirk’iin kendisinden Ismet Pasa’nin elini
Opmesini istedigini, zira istedigi kanunun (kadinlara segme ve segil-
me hakki) ¢ikarilacagi haberini verdigini anlatmigst1.*

Yeni kurulan Cumhuriyet’te halkin biiyiik bir kesimi kdylerde
yasamaktaydi. Bu agidan, kdyiin aydinlatilmast Cumhuriyet idare-
cilerinin temel politikalar1 arasindaydi. Kéye uyum saglayacak ve

47 Cumhuriyet, 28 Eyliil 1983.
48 Afet Inan, “Atatiirk ve Demokrasi”, Belleten, Cilt: XXIII, Say1: 89, Ocak 1959, s. 3.
4 Ari Inan, Tarihe Tamklik Edenler, Istanbul, letisim Yaymlari, 2011, s. 334.
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koyii kalkindirabilecek 6gretmenlere ihtiyag vardi. Bu sorun ilk kez
1933’te Milli Egitim Bakani Dr. Resit Galip’in doneminde ele alin-
mist1. Talim ve Terbiye Kurulu Baskani Tevfik Bey’in baskanliginda
milletvekillerinden Necip Ali Kiigiika ile Hayrettin, 6gretmen Afet
Inan ile Ismail Hiisrev Tokin ve Sevket Siireyya Aydemir yer almis-
tir.° Inan’m Tiirkiye nin toplumsal yapisina bizzat sahit olup, koy
gercegini daha hayatinin erken doneminde idrak etmis oldugu anla-
sihiyor. Nitekim yasaminin diger yillarinda yapmis olacagi calisma-
larda bunun isaretlerini gormek miimkiin olacaktir. Zira pek ¢ok ko-
nuda Anadolu’nun pek ¢ok yerine bizzat geziler diizenleyerek saha-
da insanlarin arasinda onlarin durumunu, istek ve taleplerini, yasam
kosullarin1 ve beklentilerini incelemistir. Bu yondeki girisimlerinin
ileride yapacagi calismalarina yon verdigi goriilmektedir.

Inan, Balkan Antanti’ndan &nce, Rusen Esref ve esi Saliha Hanim
ile Atatiirk’iin dogdugu Selanik’teki evi basta olmak iizere; Girit,
Kabhire, Kudiis, Telaviv, Beyrut ve Sam gibi tarihi yerleri gezmenin,
kendisinin gorgili ve bilgisinin artmasinda ne kadar énemli oldugu-
nu anilarina not etmisti.’! Ayni y1l, Atatiirk’in hiikkiimetin Bes Y1llik
Iktisadi Planlarm tetkik ederken; on bir y1l énce daha Cumhuriyet
ilan edilmeden Izmir’de toplanan Tiirkiye Iktisat Kongresi’nin kabul
ettigi esaslar1 okuduguna tanik olmustu. Eski harflerle yazili olan
“Iktisad Esaslarimiz” adli kitabin bazi ciimlelerinin alt1 ¢izilmis ve
cizili yerler Atatiirk’{in konusmasina ilham olmustur.>?

1935 tarihinde Tiirk Tarih Kurumu’nun ilk baskani olan Yusuf
Akgura’nin yonetiminde asbagkanliga secilmis, kendisine Tiirk ta-
rihinin arastirilmasinda 6nemli gorevler verilmisti. Bu baglamda
Atatiirk’lin onciiliiglinde baslatilan tarih ¢alismalarina yon vermek
iizere Florya’da toplanilmisti. Inan, kurumun tiiziigiine iilkede arke-
olojik kazilarin yapilmasi ve bunlarin raporlandirilmasi hususunun
eklenmesini istemisti.®® lk olarak, kurumun biitcesinden bir mik-
tar para ayarlanarak, Miize Miidiirii Dr. Hamdi Ziibeyir Kosay’a**

30 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi, 4. Kitap, 1. Bolim, Ankara, Bilgi Yaynevi,
1999, s. 38.

51 Afet Inan, Atatiirk’ten Mektuplar, s. 20-21.

52 Afet Inan, “Atatiirk ve Demokrasi”, s. 4-5.

53 Art Inan, Afet inan, s. 120; Milliyet, 13 Kasim 1985; Afet inan, “Tiirk Tarih Kurumu 40
Yasinda”, Belleten, Cilt: XXXV, Say1: 140, Ekim 1971, s. 526; Cumhuriyet Ansiklopedisi
(1923-2000), Cilt: 1, Istanbul, KYK, 2002, s. 254.

s¢ “Idil-Ural bélgesinde Baskirdistan Cumhuriyeti 'nin merkezi olan Ufa ilinin Ti-
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Corum’un Alacahdyiik mevkiinin kazimi i¢in teklifte bulunulmus-
tu. Heyet kaziya bagladiktan hemen sonra, eski doneme ait altin ta-
kimlar, giines kurslar1 bulunmus ve pek cok degerli esyay1 icinde
barindiran mezarlar agilmist1. inan, Kiiltiir Bakani1 Saffet Arikan ve
kaz1 heyeti ile kazinin oldugu yere gitmis, birlikte buradaki degerli
eserleri gormiislerdi. Giines-Dil Teorisi’ni dogrulayan giines kursla-
r1, Trklerin tarih boyunca maden islemedeki becerisinin bir degerli
ornegiydi. Ona gore; gilines, toplumsal yasam i¢in gerekli olan dili
yaratmists. Hem dinin hem dilin kdkeni giinesti. i1k dinin giinesten
alinan ilhamlarla olugtugunu ortaya koymustu. Bu eserler, yillar son-
ra Ankara Anadolu Medeniyeler Miizesi’nde sergilenecekti. Inan,
medeniyetlerin besigi olan Anadolu’da bu tiir kazilarin yapilmasinin
Tiirk tarihine biiyiik katkilar saglayacagina ve ilerisi i¢in iimit kay-
nagi olacagina inanmaktaydi.>

Tarih ¢aligsmalar1 Florya’da hizla devam ederken, Eyliil 1935’in
ilk haftalarinda Atatiirk’iin Inan ve heyetine tahsis ettigi Ertugrul
Yati ile heyet, Marmara ve Ege bolgelerindeki tarihi abideleri ve ka-
zilar tetkik etmislerdi. Bu calisma, Atatiirk tarafindan bizzat takip
edilmisti. Inan, bir Alman Profesor ile Efes tetkikatinin basarili bir

lengi Tomrek kéyiinde dogdu. Babasi ilmiye sinifindan Ubeydullah Efendi, annesi
Nurizdde Hanim dir. Enistesi miiftii ve Sird dergisi sahibi Rizdeddin Fahreddin’in
yardimi ile 6grenim igin Tiirkiye ye geldi (1909). Dariilmuallim den mezun olduk-
tan (1916) sonra Kadikoy Sultdnisi’nde égretmenlige basladi. Ertesi yil Maca-
ristan’a giderek Budapeste’'de ortaokullara égretmen yetistiren “pedegogium”a
kaydoldu, 1921 de buradan da mezun oldu. Aymi y1l yiiksek 6gretmen okulu karsiligi olan
Eotvés Collegium’a girdi. Unlii Tiirkolog Gyula Nemeth’in yamnda hazirladigi “Tiirk
Siléh Adlar” konulu tezini 1923 te tamamlayip Berlin Universitesi’'nde Willy Bang Ka-
up 'un verdigi derslere devam etti. Ayrica miize ve kiitiiphanelerde incelemelerde bulundu.
1925 te Tiirkiyeye dondii ve Maarif Vekaleti'nde memuriyete basladi. Sirasiyla Hars Da-
iresi Kiitiiphaneler Umum miifettisligi (1925-1926), Asér-1 Atika ve Kiitiiphaneler miidiir-
ligii (1926-1927), Ankara Etnografya Miizesi miidiirliigii (1927-1931), Miizeler Dairesi
miidiirliigii (1931-1945), Eski Eserler ve Miizeler genel miidiirliigii (1945-1950) ve ikinci
defa Ankara Etnografya Miizesi miidiirliigii (1950-1962) gorevlerinde bulundu. Bu gorevde
iken yas haddinden emekliye ayrildigi halde iki yil daha gérevini vekdleten siirdiirdii. Daha
sonra Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii miisavirligi yapti (1964-1969). 1 Ekim
1984 te Ankara’da 6ldii.” Bkz: Mahmut H. Sakiroglu, “Hamit Ziibeyr Kosay”, Cilt: 26,
Islam Ansiklopedisi, Istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2002, s. 225-226; Ayrica
Bkz: Bahri Ata, “Dr. Hamdi Ziibeyr Kosar ve Golbagi Tiirk Koyii Projesi”, Tiirk Yurdu,
Eyliil 2007, s. 42; Muhammed Besir Asan, “Hamit Ziibeyr Kosay’in Hayat1 ve Eserleri”,
Tiirk Diinyas1 Aydinlar1 Sempozyumu Bildirileri, Editor: Abdiilkadir Yuvali, Kayseri,
1996, s. 67-79.

55 Ari Inan, a.g.e, s. 120-121; Toprak, a.g.e, s. 449-450.
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sekilde siirdiiriildiiglinti Atatiirk’e bildirmisti. Ayn1 zamanda Dikili
Koyti’ne ugradiklarini ve kendilerine bu imkani1 tanidig: i¢in kendi-
sine minnet duyduklarini ifade etmislerdi. 16 Eyliil 1935 tarihinde
Atatiirk Dolmabahge Sarayi’ndan, Izmir’de Ertugrul Yati’nda bulu-
nan Inan ve Kazim Dirik’e “Sihhatle tetkiklerinize devam etmekte
oldugunuzu memnuniyetle okudum. Ciimleye selamlar.” igerikli bir
telgraf ¢cekmisti.® Bu durum, inan’a Tiirk tarih arastirmalarinda ne
kadar 6nemli bir misyon bicildigini gostermektedir.

2. Afet inan’in Egitimi I¢in Cenevre’ye Gidisi ve Sonrasi Ta-
rihsel Gelismeler (1935-1938)

Inan, TBMM nin 14 Haziran 1935 te ¢ikardi§1 2795 sayil1 yasayla
kurulan Ankara Universitesi’nin ilk fakiiltesi, Dil ve Tarih Cografya
Fakiiltesi’nde’” Kiiltiir Bakanligi’nca onerilen 6gretim gorevliligini,
ancak yliksek lisans ve doktora egitimi aldiktan sonra kabul edecegi-
ni bildirmisti.>® Bunun iizerine, 14 Ekim 1935 tarihli ve 40390 sayili
yaz1® ile, Isvi¢re’de bulunan Cenevre Universitesi Yakingag ve Mo-

¢ Cumhurbagkanhi@ Arsivi, A IV-17-D, D-71, F-20; Cumhurbaskanh@: Arsivi, A TV-
17-D, D-71, F-20-1

57 “Madde 1 — Ankara’da bir (Dil ve Tarih - Cografya Fakiiltesi agmak i¢in Kiiltiir Bakan-
ligina yetge verilmistir. Madde 2 — Bu fakiilteyi yonetecek igyarlarin derece, say1 ve aylik-
lart ilisik (I) sayili cizelgede gosterilmistir. Bu ¢izelgede gosterilen isyarlar kadrosu Maarif
Vekaleti merkez teskilat ve vazifeleri hakkindaki 2287 sayili kanunun 23 {incii maddesine
bagl cizelgeye eklenmistir. Madde 3 — Fakiiltece talebeden alinacak yazilma, okuma, yok-
lama, seminer ve sehadetname hare ve keseneklerinin tutar1 ve toplanmasi yollar1 Finans
ve Kiiltiir Bakanlarinca kararlagtirilir. Madde 4 — Fakiiltenin 6gretim ve yonetim isleri
Kiiltiir Bakanliginca yapilacak bir 6grenekle saptanir. Muvakkat Madde 1 — Fakiiltenin
bagl (2) sayili cizelgede gosterilen uzmanlarla yonetim igyarlar1 kadrosu 1935 mali yili
Muvazenei Umumiye kanununun 5 inci maddesine bagli (D) cetvelinin Kiiltiir Bakanligt
kismina eklenmistir. Muvakkat Madde 2 — Fakiiltede 1935 mali y1il1 iginde kullanilacak
kesenekli dgretmenler kadrosu ile fakiiltenin biitlin masraflar1 Kiiltiir Bakanliginin 1935
mali yili biitgesine konulacak paraya gore Bakanlar kurulunca saptanir. Madde 5 — Bu
kanun yayn tarihinden yiiriir. Madde 6 — Bu kanunun hiikiimlerini Finans ve Kiiltiir ba-
kanlart ytritiir.” Bkz: TC. Resmi Gazete, “Ankara’da Bir Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Kurulmas1 Uzerine Kanun,” Kanun: 2795, Say1: 3035, 22 Haziran 1935, s. 5372; TBMM
Zabit Ceridesi, D.V, C.4, 14 Haziran 1935, s. 189.

58 [lknur Mese, “Iki Kurgusal Metin Olarak Otobiyografi ve Tarih: Afet inan Ornegi,” Fe
Dergisi 4, Say1: 1, 2012, s. 29.

59 Bayan Afet, Ankara Kiz Lisesi Tarih ve Yurt Bilgisi Ogretmeni, 1- Bakanlik size, An-
kara’da acilmakta olan Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi’nin tarih boliimiinde bir 6gretme
6devi veriyor. 2- Bu 6devi geregi gibi yapmaya hazirlanmamz i¢in Cenevre Universite-
si’nde Odevinizle ilgili ders kurslarini yakindan takibe bakanlikca memursunuz. Bu ders
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dern Tarih Boliimii’ne, Antropolog Eugene Pittard’in yanina gon-
derilmisti. Atatiirk’iin Iinan’1 Pittard’in yanma gondermesi tesadiifi
olmamustir. Zira kendisinin Tiirkiye’ye her geldiginde Atatiirk’{in
yanina ugradigi bilinmektedir. inan, 3 Kasim 1935 tarihinde Cenev-
re’ye gelir gelmez derslere basladigini ve Pittard’in dersini aslinda
bir sonraki yila ait olmasina ragmen istegi lizerine aldigini, Atatiirk’e
yazdigr mektupta bildirmisti. Ayn1 zamanda Pittard’in Tiirkliige ve
Kiiciik Asya kiiltiiriine ilgi duymasi, Inan’in kendisi ile yakinligi-
nin artmasina da vesile olmus, onun sayesinde entelektiiel bir ¢evre
edinmigti.®

Inan, Cenevre’ye yerlestikten sonra, yaptig1 ¢alismalar1 diizenli
olarak Atatiirk’e bildirmis ve onun destegini almistir. Ayrica bura-
da sadece doktora dersleriyle degil, harici derslerle de ilgilendigini
ve pek ¢ok konferansa katildigini belirtmistir. Inan, ikinci dgretim
yilinda bulundugu ortama daha da aligmis oldugunu ve “Histoiree-
conomique” dersini yakindan takip ettigini eklemis; bu derste Ata-
tiirk’iin kendisine dgrettigi ekonomi tasnifinin ¢ok isine yaradigini
ifade etmistir. Bu konuda seminer hazirlama girisiminde bulunarak
“Lavieeconomiquechezles Hittites” konusunu segerek Tiirkiye’den,
Tarih Kurumu’ndan yardim talep etmistir.®'

Utkan Kocatiirk (U.K.) Afet Inan (A.1L) ile yaptig1 rdportajda,
Inan’m Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesi’nin kurulusu ve Cenevre’ye
gidisi ile ilgili su bilgileri aktardigin1 kaydetmektedir:®

“U.K.: Efendim, Atatiirk’e ait unutamadiginiz siiphesiz

kurslart miiddetince de izinlisiniz. Bakanliktan bu 6devi aldiginiz ve bu miiddet zarfinda
izinli oldugunuz Tiirk Tarih Kurumu Bagkanligi’na, Ankara Kiz Lisesi’ne ve Bakanlik Zat
Isleri’ne bildirilmistir. 3- Ad1 gegen iiniversiteye girmeniz igin gereken sertifikanin asl size
ve Fransizca sureti de Bern Elgimize gonderilmis ve liniversitede hangi tarihte bulunabi-
leceginizin bildirilmesi el¢imizden rica edilmistir. Elgiden gelecek cevabi ayrica bildirece-
gim. 4- Simdiye kadar iistiinlize aldiginiz biitiin 6nemli islerde oldugu gibi, Tiirk kiiltiiriine
biiyiik yararlar saglayacak olan bu 6devimizde de tam bir basari dilerim, saym 6gretmen.
Kiiltiir Bakan1 Saffet Arikan. Bkz: Ari Inan, a.g.e., s. 149-150.

% Sinan Meydan, Akl Kemal, Cilt: 4, Istanbul, Inkilap Yaymnevi, 2013, s. 429; Hiis-
nii Ozlii, “Afet inan’m Cenevre Giinleri ve Tarih Calismalari,” Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalar1 Dergisi, X/22, Bahar 2011, s. 172; Mese, a.g.m, s. 29; Milliyet, 13 Kasim
1985; Cumhuriyet, 23 Agustos 1993; Toprak, a.g.e, s. 61; Mango, a.g.e, s. 587.

¢ ATAZB, K.39, G.98, B.98-9 dan aktaran Hiisnii Ozlii, “Cumhuriyet Dénemi Bir Bilim
Kadin1 Afet inan, Tarih ve Medeniyet Calismalar”, Halide Edip Adivar’in Oliimiiniin
50.Y1ldoniimii Anisina Uluslararas1 Medeniyet ve Kadin Kongresi Bildiriler Kitab,
Cilt: 1, Ankara, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2016, s. 196-197.

2 Kocatiirk, a.g.m, s. 6.
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bircok hatiralariniz var! Bunlar arasinda sizi en ¢ok etkile-
yen birka¢ hatiranizi anlatir misiniz?

A.L: ...Tarih ¢alismalart icin bir giin Cankaya'mn ci-
varinda bir otomobille gidiyorduk. Yaninda Genel Sekrete-
ri de var, konusuluyor... Evet, Tarih Kurumu kuruldu ama
daha ziyade nasil olsun? Disariya talebe mi gonderelim?
Ki génderilmisti o zaman zaten bir kisstm ama yoksa burada
mi ¢alisma icin bir miiessese acalim? O zaman Ankara’da
sadece Hukuk Mektebi vardi. Bu konusma swrasinda ben
dedim ki : ‘Herhalde ikisini de yapmali, hem bir fakiilte ku-
rulmall hem de digsariya da gonderilmeli’ bu fikir tartisildi.
Atatiirk’iin muhitinde ve nihayetinde bir aksam dogrudan
dogruya o zaman Milli Egitim Bakani olan Abidin Ozmen’e
‘cikar defterini, yaz!’ dedi. ‘Burada bir Tarih Fakiiltesi
kurulacak!’ iste kanunu hazirlandi ve oraya ogretim iiyesi
olacak olanlar da Tarih Kurumu’'nda calisanlar, Dil Ku-
rumu’'nda ¢alisanlar ve daha evvel Avrupa’da tahsillerini
yapmig olanlardir. Bu arada benim de ismim ge¢ti. Ben o si-
rada- yani bu kanun ¢iktiktan sonra 1935’in Haziran ayin-
da idi — bir Avrupa seyahati yapmistim, Cemiyet-i Akvam’a
falan gitmistim. Oradaki biitiin iiniversiteleri, kiitiiphanele-
ri falan gezmistim. Bir onlart diisiindiim. Saffet Arikan’di
Milli Egitim Bakani. Ve listede goriince ismimi: “Ben boyle
bir tiniversitede vazife alamam!” dedim.

UK.: Neden?

A.L: Evvela yiiksek tahsilim ve doktoram olmasi lazim!
Clinkii Avrupa ’'y1 yeni gérdiigiim igin biitiin tizerimde tesiri
oydu. Liseden de memnundum,; onun igin vazife almak is-
tedim. (Saffet Arikan) gittikten sonra Atatiirk ‘Nigin itiraz
ettin? 'dedi. ‘Yapamam’dedim. ‘Evet, ¢calisiyorsun, goriiyo-
rum, lisan biliyorsun!’ dedi. ‘Bu kdfi degil!’ dedim. ‘Benim
gordiigiime gore Avrupa 'da baska tiirlii yetigmis olanlar tini-
versitede vazife goriiyorlar’. ‘Peki, ne diistiniiyorsun?’dedi.
‘Liseden ~memnunum, orada kalirim. Ama mutla-
ka yeni acgilacak fakiiltede vazife goreceksem ben
de Universite’de doktorami yaparim, ondan son-
ra kabul ederim’ dedim. ‘Nereyi diistintiyorsun?’ dedi.
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‘Neresi olursa, Fransa yahut Isvigre filan’. Ve o sene git-
tim.”

Inan, yurda déndiikten sonra, 9 Ocak 1936 tarihinde Atatiirk’iin
huzuru ile ac¢ilan Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde “Tarihe Giris”
adl1 ilk dersini vermistir.®® Tarihi kitabelerin, yilliklarin, fermanlarin,
hatiralarin, toprak altindan ¢ikan eserlerin Tiirk tarih ve medeniye-
tini aydinlatmada 6nemli belgeler oldugunu ifade etmis; tarihi belli
basl bir bilimsellige oturtmaya ¢alismistir. Ayrica Alacahdyiik kazi-
sinda ortaya ¢ikan eserlerin 6nemine deginmis ve Giines Dil Teori-
si’ni destekleyici konusmalar yaparak, medeniyetlerin ortaya ¢ikis
yerinin aslinda Orta Asya oldugunu ifade etmeye ¢aligmistir.**

Inan, Cenevre’ye doner dénmez tarih ¢alismalarina ara vermeden
devam etmisti. Ders verenler arasinda Isvigreli profesorlerin yani
sira, Fransiz ve Belgikal1 olanlar da vardi. Profesorlerin genel tarih
icinde dahi Tiirklerden barbar olarak bahsetmesi Inan’1 {izmiis ve
Tiirk tarihini aydmlatma azmini artirmist1. Inan, hocalarina siirekli
itirazlarda bulunsa da hocalar1, “Elimizde tarihi belgeler olmadig
ve yaywinlarda bulunmadigi icin bilmiyoruz” demekteydi. Cenev-
re’de Tarih ve Arkeoloji Cemiyeti’ne iiye olarak kabul edilen Inan,
buradaki konferans ve toplantilar takip etmisti. Ankara’dan temin
ettigi belgelerle Tiirklerin tarihe olan hizmetlerinin bazilarini semi-
nerlerde, bazilarini ise konferanslarda ele almisti. Bunlardan biri de
1929 yilinda Topkap1 Sarayi’nin miizeye doniistiiriilmesi sirasinda
bulunan Piri Reis Haritasi ile ilgiliydi. Atatiirk, o yillarda Piri Re-
is’e biiyiik bir ilgi duymustu. Inan’in haritanin yeni baskismni tani-
tarak Tiirk medeniyetinden 6rnekler vermesi, Cenevreli profesorleri
saskina diisiirmiistii. Cenevre Cografya Dernegi Bagkani, Tiirklerin
kartografi biliminde ileri olduklarini bilmediklerini dile getirmisti.
Cografya profesorii, “Tiirkleri, Avrupa korsan ve soyguncu olarak
tanmir, bu kadar giizel ve ilmi eserlerin oldugunu tanitmak ne biiyiik
ilmi bir vazife” seklinde cevap vererek haritayi bir haftaligina 6diing

63 Inan, daha genis bilgi i¢in su kitaplar tavsiye etmisti: 1- Bernhaym’1n tarih ilmine girig
adiyla Tiirkgeye terciime edilen ve heniiz tabedilmek iizere bulunan eseri, 2- Langlois et
Seignabos’in Introduction aux etudes historiques, 3- Seignabos’un La methode Historique,
Henri See’nin Science et Philisophie de I’Histoire, 4- Harsin.’in Comment on ecrit [’Histo-
ire, 5- Tiirk Tarih Kongresi Zabitlart. Bkz: Ulus, 10 Sonkanun 1936. (bkz: Ek-1)

¢ Necmeddin Sadak, “Yeni {lim Ocag1”, Aksam, 11 Kanunisani 1932; Cumhuriyet, 10
Ocak 1932; Ulus, 10 Sonkanun 1936; Klaus Kreiser, Kiiciik Tiirkiye Tarihi, Ceviren:
Yunus Emre Giirbiiz, Istanbul, 2008, s. 331.
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almigtir.®

Tiirk kiiltiiriinii ve tarih tezini yurt disinda tanitan Inan, 30 Ocak
1936 tarihinde “Lindipendance Turque et le Traite de Lausanne”
yani “Tiirk Istiklali ve Lozan Muahedesi” adl1 konferansi harita iize-
rinde ele alarak Ogrencilerin ve akademisyenlerin ilgisini ¢ekmis-
tir. Profesdr, Inan’mn “Konferansi nasil buldunuz?” sualine cevaben
“Cok ¢aligilmig iyi bir etiit, bilhassa konuyu iyi develop etmissiniz.
Proportion iyi korunmus, herhangi bir yerde iyi bir makale olarak
¢tkabilir.” ifadesiyle kendisini onurlandirmigt1.° 12 Mart’ta Tarih
Cemiyeti’nde arkeolojik kazilar ve Alacahdytik hakkinda projeksi-
yon ile konferans i¢in hazirlik yapmis ve bu siirece Pittard da destek
olmustu. Inan, yariyil tatilini Cenevre’de gegirerek “Economi” adli
konferansina hazirlik yapmist1.®” Tarih ¢alismalarini siirdiirtirken,
bir yandan da Tiirkiye’de dil alaninda yapilan ¢aligmalar1 da takip
etmekteydi. Zira Dolmabahge Sarayi’nda 24-31 Agustos 1936 tarih-
lerinde yapilan Ugiincii Dil Kurultay1’na istirak ederek yurtdisindan
gelen misafirleri agirlamanin yani sira, dil hakkindaki gelismeleri de
yakindan takip etmisti.®® 1936 yili ortalarinda, Tirk dis politikasin-
da Hatay meselesi giindemdeyken, Atatlirk’{in Hatay’in Tiirkiye’ye
iltihaki i¢in ne kadar azimkar davrandigina sahit olmustu. Nitekim
kendisine “Alacagiz orasini” dedigini ve konuyla ilgili mektuplar
yolladigin1 anilarinda dile getirmisti.®

Inan, Tiirk kiiltiiriinii ve tezini tanitmak i¢in konular belirleyip
stirekli Ankara’dan belgeler istemisti. Nerede Tiirk kiiltiiri ile ilgi-
li olumsuz bir s6z duysa hemen Atatiirk’e iletmis ve olumsuzlugu
gidermek icin ondan vesikalar talep etmisti. Nitekim Atatiirk’iin 4
Aralik 1936 tarihinde Inan’a génderdigi mektupta bu duygularin
izleri su sekilde yansimisti: “Tarih Kurumu 'ndan istedigin vesika-
lar gonderilmistir. Yalniz Alacahéyiik buluglar: iizerindeki tetkikten
¢tkan ekonomik neticeler hakkindaki arzunuzu heniiz yerine getire-
cek halde degiliz. Fakat arkadaslar, ¢ok yakinda tespit edecekleri
raporlart size de bildireceklerdir.””’. Inan, Ocak 1937°de Cenevre

6 QOzlii, a.g.m, s. 172-173; Afet Inan, Atatiirk’ten Mektuplar, s. 28-29.
6 Ari Inan, a.g.e, s. 165-166; Ozlii, a.g.m, s. 174.

6 QOzlii, a.g.m, s. 174-175; Afet Inan, a.g.e., s. 73.

% Aksam, 23 Agustos 1936.

% Ari Inan, Tarihe Tamklk Edenler, s. 113.

" Ari inan, Afet inan, s. 180-181.
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Cografya Kurumu’nda “XVI. Yiizyilda Haritact Bir Tirk Amirali
Pir1 Reis” adli konugmasini yapmusti. Haritalardan biri 1513 digeri
ise 1528 yilina ait idi. Eser lizerindeki incelemelerini anlatmis ve
Amerika’nin en eski haritasini olusturan bu belgedeki sahilleri ve
cografi bolgeleri konuklarla paylagsmisti. Konuklar arasinda Bern
Tirkiye Elgisi Vasfi Mentese de hazir bulunmus ve Tiirk milletinin
Batililarca bilinmeyen bu eserinin tanitilmasi egitici olmustu.”" Inan,
yillar sonra Piri Reis ile ilgili ¢alismasinin seyrini kendisi ile réportaj
yapan Utkan Kocatiirk’e soyle aktarmaktadir:’

“...Mesela bunlardan Piri Reis’in Amerika haritast...
Halil Ethem Bey, o zaman Miizeler Umum Miidiirii. Istan-
bul’da Topkap: Sarayi’ni miize haline getireceklermis. Bir
harita bulundugundan bahsedildi. Ve onu Atatiirk Anka-
ra’ya getirtirdi. Ben o zaman yaninda bulundum. Bu, deri
tizerine iste malum olan harita, renkli, hatta bulduklar: gibi
gondermiglerdi, iizerinde bazi lekeler dahi vardi. Bunun
tizerinde Piri Reisi’in yazilari var, bunu nasil meydana ge-
tirdim diye yaminda... Bunlar okundu. Atatiirk ¢ok ilgilendi;
ben de ¢cok heyecanlandim. Ve o zamana kadar bilmiyordum
da Amerika nin haritast daha evvel yapimig mi? Nasildir?
Uzerinde duruldu, etiitler yapilsin, dendi ve oldugu gibi de
yayinlandi. Cok giizel basimistir o zaman. Devlet Matba-
ast’nda basilmisti Tiirk Tarih Kurumu 'nun yaym olarak.
Sonradan bunun tizerinde yine soyle bir tenkit ¢aligsmast
yaptim ve Atatiirk ondan pek miitehassis olmustu...”

Atatiirk’tin ulus-devlet insasinda 6nem vermis oldugu yeni tarih
yaklagimi, Avrupa’da gesitli konferanslarda Inan tarafindan anlatil-
makta, Tiirk kiiltiirii ve kadm yiiceltilmekteydi. inan, bir yandan
Tirk dilinin genel 6zelliklerini Batili ilim insanlarina tanitirken, bir
yandan da gen¢ Cumbhuriyet Tiirkiyesi’nde kadinlara verilen siyasal
haklara konusmalarinda yer ayirmaktaydi. Bu baglamda Bolu me-
busu ayn1 zamanda Tiirk Tarih Kurumu Bagkani olan Hasan Cemil,
Cumhurbaskani Genel Sekreteri Hasan Riza Soyak’tan Inan’in yurt
icinde ve yurt disinda yapmis oldugu ¢aligsmalarin fotograflarini ser-

7' Cumhuriyet, 8 Mart 1992; Afet Inan, a.g.e., s. 74.
72 Kocatiirk, a.g.m., s. 18-19.
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gide koymak tizere istemisti.”

Inan, 1937 yilimin Haziran ayinda Cenevre Universitesi’nde
Pittard’dan aldig1 derslerin de etkisiyle, 1rk tizerindeki diistincele-
rini uygulamaya geg¢irmek istemis; Tiirkiye nin biiyiik bir kismin-
da antropolojik bir anket yapma arzusunu Atatiirk’e bildirmisti. ilk
caligmasini 200 kadin {lizerine Ankara ve civarinda yapmisti. Anke-
tin organizasyonunu Sihhiye Vekaleti listlenmis, Dr. Refik Saydam
konuyla ilgilenmis, Istatistik Umum Miidiirii Celal Aybar, Tarih Fa-
kiiltesi Antropoloji Profesdrii ve Inan fisleri tasnif etmisti. Anketi
yiiriitecek gen¢ doktorlar, Tiirkiye’nin ilk antropologu Sevket Aziz
Kansu tarafindan antropolojik yontemler konusunda egitilmisti.
Elde edilen sonuglar, Biikres Antropoloji Kongresi’nde sunulmus-
tu. Inan, Tiirkiye cografyasmi on ayr1 bolgeye aywrarak bir doktor
ve saglik memuru ile toplam 64.000 insan kafatasini dlgmek {izere
tetkik yapmisti. Bunlarin 39.465°1 erkek 20.263’1 kadin idi. Aras-
tirma 19 Haziran’dan 31 Aralik 1937 tarihine kadar stirmiis, Basba-
kan Celal Bayar, Atatiirk’iin emri iizerine gereken yardimi Istatistik
Genel Midiirliigii’ne yapmisti. Anketin sonucu Tiirk Tarith Tezi’ni
destekler nitelikte olup; Tiirklerin Orta Asya’dan diger cografyaya
medeniyeti gotlirdiigii, irki olarak Avrupa’dakilerle ayni 6zellige
sahip oldugu, hatta Tiirkler aralarinda dinarik tipte fertler olmakla
beraber Avrupa’da, Homa-Alpinus adiyla anilan beyaz irka mensup
oldugu seklinde idi.’* Inan, kisa siirede toplanan bir milyonu askin
antropolojik verinin Atatiirk’iin destegi olmasaydi saglanamayaca-
gin1 minnetle ifade etmisti. Aksi halde Anadolu’da yasamis halklarin
bilgisine ancak kisim kisim ulasilacak ve bu da arastirmanin uzama-
sina neden olacakt1.”

Inan, Avrupa’da Tiirk kiiltiiriinii tanitmak icin ¢aba harcarken bir
yanda da yurt i¢i ¢calismalarini stirdiirmiistiir. 13 Agustos 1937 tari-

3 Cumhurbaskanhg Arsivi, A-IV, D-71, F-6.221.

™ Afet Inan, “Tiirk Halkimin Antropolojik Karakterleri Uzerinde Biiyiik Anket ve Umumi
Neticeleri”, Belleten, Cilt: IV, Say1: 13. 1940, s. 39-51; Zafer Toprak, “En Biiyiikk Antro-
polojik Anket”, Toplumsal Tarih, Say1: 205, Ocak 2011, s. 23-29; Mese, a.g.m, s. 32;
Toprak, a.g.e, s.128; Klaus Kreiser, “Atatiirk” adli eserinde Pittard’in Mustafa Kemal’in
Tiirklerin beyaz irktan oldugu ve Neolitik Cag1 baslattig1 tezinin gelisimine katk: sagladigi-
ni1, Anadolu Tiirklerini “Mogol damgasindan kurtarma” projesini iistlendigini ve sebepledir
ki Atatiirk’{in kendisini 1937°de Istanbul’da toplanan kinci Tiirk Tarihi Kurultay1’nin bas-
kanligina atadigini anlatmaktadir. Bkz: Kraiser, a.g.e, s. 338.

5 A.e., s. 338-339.
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hinde TTK Asbaskan1 Afet Inan, iki hanim ve Bolu mebusu Cevat
Abbas ile Ankara’dan Toros Ekspresi ile hareket ederek Yerkdy’e
ugramis, oradan da Yozgat’taki hafriyat alanlarini tetkik etmeye git-
mistir. Soyak, durumu Yozgat Valisi Fevzi Giirel’e bildirmis ve ken-
dilerinden gelecek ekip i¢in iki saglam otomobil tahsis edilmesini
istemistir. 17 Agustos’ta ise Alacahdyiik’e ugramistir.

21 Haziran 1937 tarihinde Kiiltiir Bakan1 Hasan Riza Soyak ile
yapmis oldugu goriismenin genel igerigini inan’a géndermisti. Ey-
liil’tin ikisinden besine kadar toplanacak olan 3. Uluslararast Sos-
yoloji Kongresi’ne Cumhuriyet Hiikiimeti adina Paris bolgesi Ta-
lebe Miifettisi Avni Bagsman’in katildig1 “Les Equilibres Sociaux”
baslikl1 bir calismay1 sunacagi bildirilmisti. Ayrica Inan’in “Anadolu
Kadimlarimin Antropolojik Vasiflar1” hakkinda verdigi konferansin
Biikres’teki Antropoloji ve Arkeoloji kongresinde tekrar ele alinma-
sinin mutluluk verici oldugunu ve 1-8 Eyliil giinlerinde gergeklese-
cek olan Istanbul’daki Tarih Kongresi’ne yetismesi i¢in kendisine ilk
haftalarda s6z hakkinin verilmesini Biiyiikelgi Hamdullah Suphi’ye
ileteceklerini ifade etmisti. Son olarak da “La Turqie Kemalist” ile
“Belleten” den birer niisha, “Geneve de Bibliotheque Publique et
Universitaire” adina ve yalniz “La Turque Kemalisteten bir niisha
da Profesér M. Ch. Burky adresine gonderilecegi dile getirilmisti.”’
Tarihi konularda Ankara’nin siirekli inan ile temas halinde oldugu,
yasanan gelismelerden giline giin haberdar edildigi goriilmektedir.
Inan, Tiirk kadin1 ve geng Cumhuriyet Tiirkiye’sinin sembolii olarak
calismalarini stirdiirmiistii.

1-8 Eyliil Biikres’te toplanacak olan 17. Uluslararasi1 Prehistorik
Antropoloji ve Arkeoloji Kongresi’ne katilacak olan Inan, kongre
icin istemini Cumhurbaskanlig1 Genel Sekreterine kendi el yazisi ve
imzasiyla bildirmisti.”® Sekreterlik, bu istekleri Biikres Biiyiikel¢ili-
gi’ne gondermisti. Telgrafin iceriginde sunlar yazmaktaydi:”

7 Cumhurbaskanh@: Arsivi, A-V-2, D-79.39, F-43.51;Cumhurbaskanhgi Arsivi, A-V-
2, D-79.39, F-43.2.

77 Camhurbaskanhi Arsivi, A-V-2, D-79-30, F-47-6; Cumhurbaskanhgi Arsivi, A-V-2,
D-79-30, F-47-7.

8 Cumhurbaskanh@ Arsivi, A-IV-6, D-54-F-84-2; Cumhurbaskanh@: Arsivi, A-IV-6,
D-54-F-84-3. (Bkz:Ek-2)

7 Cumhurbaskanhi@r Arsivi, A-IV-6, D-54-F-84, Cumhurbaskanhgi Arsivi, A-IV-6,
D-54-F-84-1
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“Biikres te 1-8 Eyliil'de toplanacak olan XVIl.nci Arsiu-
lusal Prehistorik Antropoloji ve Arkeoloji Kongresine Tiirk
Tarih Kurumu Asbagkanit Bayan Afet’in istirak edecegi ma-
lumu alileridir. Tiirk Tarih Kurumunun son karar ile Kong-
rede, Bayan Afet, Bayan Miinire Giirer ile Profesor Yusuf
Ziya Ozer de bulunacaklardir. Kendilerine ait iltihak belle-
teni, ilisik olarak gonderildi. Bunun Kongre Biirosuna ve-
rilerek tarafinizdan odenecek harcin bildirilmesini dilerim.

2- Delegasyonumuzun Reisi Bayan Afet’in Kongrede
okuyacag etiidler sunlardir: A- Assemblee Generale’da:
“L’Active Archeologique de la Societe d’ Histoite Turque”

B- Section’da: “Une etiide Antropologique sur 200
Femmes Turques.” Bu hususta lazim gelen tesebbiislerde
bulunulmasini rica ederim.

3- Kongrenin agilis ve kapanis tarihleri kati sekilde ma-
lum ise ayrica bildirilmesini rica ederim.

4- Heyetimiz, Biikreste kaldigi miiddetce, Bayan Afet
gecen sene kaldigi otelde oturacaktir. Ayni dairede olmak
tizere bayanlar igin banyolu iki yatak odasi ile bir salon ve
Profesér Ozer icin de ayri bir yerde banyolu bir yatak odasi
tutulmasini ve tesebbiislerinizin neticesinin bildirilmesini,
derin saygilarimla rica ederim.”

Gidecek heyete siyah pasaport verilmesi, Maarif Vekaletinin
14/8/937 tarih ve 4/3178 sayili tezkeresi ile yapilan teklif iizerine,
Icra Vekilleri Heyeti’nce 17/8/937 tarihinde onaylanmist1.®° Heye-
tin harcirah ve gilinliikleri i¢in 2.500 Lira avans ve 1937 takvim yili
doviz cetvellerinde Maarif Vekaleti hesabina kongre konferanslar ve
beynelmilel miiesseselere yardim faslina konulan tahsilattan 2.500
Liralik doviz verilmesi icra Vekilleri Heyeti’nce onaylanmistir.®!

3 Eyliil’de kongrede sdz alan Inan, Tiirkiye’de Cumbhuriyet’in
ilan1 ile arkeoloji ve antropolojiye biiyiik dnem verildigini, ¢esitli
alanlarda yapilan kazilarin neticesinde zengin verilere rastlandigini
anlatirken, uzun alkislarla dikkatleri {istiine ¢ekmisti. Afet, her iki

% BCA, 030.18.1.2, Yer no: 78-72-5.
81 BCA, 030.18.01.02, Yer no: 78-74-5.
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nutkunda bagar1 saglamis; alana hakimiyeti ve duru bir dille konula-
r1 anlatmasi, izleyicilerin konulara olan ilgisini artirmisti. Seref ko-
mitesi azalarindan eski Fransiz Bakani arkeolog B. Marin, Afet’in
sOyledigi seylerin iiyeler iizerinde uyandirdig1 etki sebebiyle ken-
disine takdir ve tebriklerini iletmisti.*> Inan’in konusmalar1 hem i¢
hem de dis kamuoyunda yer almis ve takdir toplamisti. Rumen basi-
m1 da Inan’a genis dl¢iide yer vermis; 6zellikle “Universul” gazetesi
Bayan Afet’in miispet ilimler alaninda seckin bir profesor oldugunu
ve Tiirk kadinin1 kuvvetle temsil ettigini ifade etmisti. “Diminuatsa”
gazetesi ise, Bayan Afet’in kongrede ¢ok biiyiik bir alaka uyandir-
digindan bahsederek, Tiirkiye’deki arkeolojik hafriyata dair konfe-
ranslarindaki uzun ve belgeye dayali konugmalari ile bilime 6nemli
bir katki sagladigini stitunlarina tagimist1.*

“Aksam” gazetesi, “Biikres Kongresinde Profesorlerimizin Mu-
vaffakiyetleri” adli haberde; Inan’in antropolojik olarak 200 Tiirk
kadim1 kafataslar1 hakkinda aragtirmalarin1 anlattigini, bu izahatin
biiyiik ilgi ve takdir uyandirdigini, arkeoloji kisminda projeksiyon
ile resimler gostererek Tiirk Tarith Kurumu’nun son zamanlarda yap-
mis oldugu ve elde ettigi arkeolojik kazilardan 6rnekler gosterdigini
yazmustir. Ayrica Prof. Pittard, heyet-i umumiyeye bir 6nerge vere-
rek Afet’in kongrece tebrik ve takdirini heyet-1 umumiyece iy1 tesek-
kiirlerinin kendisine tebligini teklif etmis ve teklif itiraz gérmeden
kabul olmustu.®

6 Eyliil giinli arkeoloji ve antropoloji kongresinde basari sagla-
yan Inan Istanbul’a gelmis, kendisini karsilayanlar arasinda basta
Atatiirk olmak iizere, Sabiha Gokcen, Nafia Vekili Ali Cetinkaya,
mebuslardan Salih Bozdyiik, Cevat Abbas da bulunmustu.®® inan,
Biikres’te kongrede gecirdigi giinlere iligkin yasadiklarimi geldigi
giiniin ertesinde “Aksam” gazetesi yazarma anlatmist1. Inan, gazete
yazarina su beyanati vermisti:*

“...Malumunuz oldugu veghile antropoloji ve arkeo-
loji beynelmilel 17 inci kongresi Eylil’iin birinci giinii

82 Aksam, 3 Eyliil 1937.

8 Aksam, 4 Eyliil 1937.

8 Aksam, 5 Eyliil 1937.

% Aksam, 7 Eyliil 1937.

8 Aksam, 8 Eyliil 1937. Afet Inan’m agilis nutkunun tipatip basimi igin ayni gazetenin
niishasina bakiniz.
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Biikres te toplandi ve 5 giin ¢alistiktan sonra dagildi. Bu
kongreye Tiirkiye dahil oldugu halde yirmi dokuz memleket
istirak etmigstir. Tiirkiye’yi bayan Cevad Abbas Giirer, Pro-
fesor Yusuf Ziya Ozer, Profesér Hasan Resat Tankut ve ben
temsil ediyorduk. Delegasyonumuzun bu kongrede varmak
istedigi hedef Tiirk Tarih Kurumu tarafindan Tiirkiye de
yapilan arkeolojik hafriyatin en son neticelerini bildirmek
idi. Kongrenin ilk aciliy giinii Beynelmilel antropoloji ve
arkeoloji cemiyeti reisi Profesor Pitard’in ve kongre kdtibi
umumisi Profesér Minovi¢’in ve kongreyi selamlayan Biik-
res Belediye reisinin nutuklarindan sonra muhtelif delegas-
yonlarin reisleri ve bu meyanda Tiirkiye delegasyonu sefi
sifaty ile ben birer nutuk irad ettik. Bu nutuklar: miiteakip
ben Tiirk Tarih Kurumunun arkeoloji bakimindan faali-
yetini tesrih ve izah eden bir konferans verdim. Bu konfe-
ransimla Tiirkiye 'nin muhtelif dokuz mintikasinda yapilan
hafriyatin son vaziyetleri hakkinda bizzat mahallelerindeki
miisahedelerime miistenid malumatimi bildirdim. Bu kon-
ferans kongrenin agilis giinii verilen ilk konferansti. Kon-
feransimin biiyiik bir dikkat ve alaka ile takip edildigini ve
Tiirk Tarih Cemiyeti mesaisinin samiin tizerinde ¢ok iyi te-
sirler biraktigini gérmekle bahtiyar oldum. O giin ve hi¢bir
giin heyeti umumiyede bundan baska hi¢hbir konferans ve-
rilmemistir. Konferansimi bitirdikten sonra bir¢ok alimler
yamma gelerek elimi siktilar ve beni hararetle tebrik ede-
rek mensup olduklart ilmi cemiyetlerle cemiyetimizin tesriki
mesai etmesi teklifinde bulundular... Soz sirasi bana gelin-
ce ben iki yiiz Tiirk kadint tizerinde bizzat yapmis oldugum
antropolojik etiidiimii izah ettim. Fransizca olarak yazdigim
bu etiidii daha evvel bir risale halinde bastirmistim. Azanin
beni kolaylikla takip edebilmeleri icin bu risaleyi kendile-
rine dagittim. Etiidiimde tebariiz ettirmek ve antropolojik
vesikalara dayanarak istedigim fikir suydu: ‘La Turquie est
un foyer civilisation superposees ou plutot d’une seule ci-
vilisation appartenant a la meme race, mais portant nomes
divers dans les differantes epoques historiques et prehis-
toriques’ Seksiyon bu komiinikasyonumu memnuniyetle ve
alkiglarla karsiladigi gibi o giin riyaset kiirsiisiinii isgal et-
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mekte olan Cenevre Dariilfiinunu antropoloji Profesérii ve
Beynelmilel Antropoloji ve Arkeoloji cemiyeti reisi Profe-
sor Pitard da seksiyonun mesaisine yeni bir dokiiman ilave
eden bu etiidiin ¢ok orijinal ve kiymetli oldugunu kiirsiiden
alenen soyledi. Kongrenin dordiincii giinii ogleden evvel
ikinci arkeoloji seksiyonuna diger bir komiinikasyon yap-
tim. Bunun mevzuu Tiirkiye deki arkeolojik hafrivata da-
irdi. Bu komiinikasyonu yaparken ayni zamanda Biikres’e
gotiirmiis oldugum vesikalar: ve bu meyanda Alacahoyiik te
son giinlerde ¢ikarilan altin ve bronz esyalart da bizzat gés-
terdim, bunlarin her biri hakkinda ayri ayrt izahat verdim.
Diger taraftan hafriyatin seyrini irae eden dokiimanli re-
simleri de projeksiyonla géstererek bunlari da birer birer
ve sifahen izah ettim. Bu toplantida gerek vazife itibart ile
hazir bulunan aza, gerek seksiyon miizakerelerini takip icin
gelmis bulunan kalabalik bir samiin kiitlesi biiyiik bir ala-
ka ile etrafima toplandilar ve izahatimi samimi bir dikkatle
dinlediler. Bunun iizerine orada bulunan Profesér Pitard
Tiirkiye 'deki arkeolojik hafriyatin neticeleri arkeoloji ilmi
bakimindan ne kadar kiymetli ve ehemmiyeti oldugunu ve
bunlarin On Asya ve Avrupa medeniyetini aydinlatacak ma-
hiyette vesikalar bulundugunu séyledikten sonra Tiirk Tarih
Kurumunun bu faaliyeti teksif etmesini kongrenin temenni
halinde karar altina almasina dair bir takrir verilmesini
teklif etti... Profesor Pitard ayaga kalkarak ‘iki sene sonra
toplanmasi1 mukarrer olan bu kongrenin, Tiirkiye delegas-
yonu tarafindan vuku bulan teklif iizerine Tiirkiye 'de i¢tima
edecegini’ azaya tebsir etti. Bundan biiyiik bir memnuniyet
duyan davetliler ‘Yasa Tiirkiye!’ sesleri ile Tiirk delegasyo-
nunu selamladilar. Bunun iizerine ben séz aldim: ‘Roman-
va’da gordiigiimiiz misafirperverlikten sitayisle bahsederek
ve kongrenin ilim dlemine yeni eserler vermis oldugunu
kaydederek 18 inci Antropoloji ve Arkeoloji beynelmilel
kongresinin Tiirkiye’'de toplanmaswmin Tiirk alimleri tara-
findan biiyiik meserretle karsilanacagini bildirmekle bahti-
yar oldugumu séyledim...”

Inan, Biikres’ten gelir gelmez Istanbul Dolmabahce Sarayi’nda
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yapilacak olan Ikinci Tarih Kongresi i¢in hazirliklara baglamis, Ata-
tiirk’ten kongrede sunabilecegi bir konu istemisti. Atatiirk, Inan’a
gonderdigi mektupta; Ismet Indnii’niin “Bu siijeyi ona ben vereyim,
ben vermeliyim” diyerek biiyiik bir arzu gosterdigini, ancak hakl
mesguliyetleri nedeniyle bir siije veremedigini ifade etmisti. Iné-
nii’niin konuyu diistinmekte oldugunu, mutlaka kendisine zamanin-
da bildirilecegi ancak ihtiyatli olmak iizere kendisinin de Inan’a bir
konu olusturdugunu belirtmisti. Bu genis konunun, iizerinde mes-
guliyet olmamasi dilegiyle Ismail Miistak imzasiyla Inan’a gonderi-
leceginden ve imtihanlarini bitirdikten sonra Atatiirk’lin dikte ettigi
program iizerinde hi¢ duyulmamis bir tarih konferansi yapma san-
sina sahip olacagindan s6z edilmisti. Mektubun sonunda “Hasretle,
muhabbetle gozlerinden operken bunu yazdirdigim sofrada hazir
bulunan biitiin arkadaslarin hiirmetlerini de iblag ederim.”” yazmak-
tayd1.?’

Basyaver Bay Celal Uner’in telefonla bildirdigi, Atatiirk tarafin-
dan kaleme alinan konferans basliklari, ismail Miistak Mayakon im-
zastyla Inan’a 19 Haziran 1937 tarihinde bildirilmisti.*® Bu basliklar
arasinda sunlar yer almaktaydi:®

1. “Yiireyerde insanlik, medeniyet baslangici

2. Churchurord kimdir? Eserleri nedir? Bundan Ameri-
ka’da az ¢ok haberdar olanlar bulundugu sanilmakla be-
raber Avrupa’da bu zat ve onun eserleri hakkinda hi¢bir
inikds gormedik, bunun sebepleri ne olabilir?

3. Churchurord’un eserlerinden kayda sayan gordiigiimiiz
noktalari tespit ve bugtinkii tarih ve biitiin ilim marifetleriy-
le tahlil etmek

4. Yukarida sirasiyla zikrettiklerimizden anlasiimak lazim-
dir ki biz Tiirkler, insanlik ve insanlik medeniyetini 3-5 bin
sene veya iki ii¢ peygamberin ¢ok nakis ve cahilane sézle-

8 Cumhurbaskanhgi Arsivi, A-V-2, D-79-39, F-47-1.

8 Cumhurbaskanhgi Arsivi, A-V-2, D-79-39, F-47-2.

% Cumhurbaskanhg Arsivi, A-V-2, D-79-39, F-47-2; Cumhurbaskanhg Arsivi, A-V-
2, D-79-39, F-47-3; Cumhurbaskanhgi Arsivi, A-V-2, D-79-39, F-47-4.
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rine sigdiracak kadar dar kafali ve kisa diisiinceli insanlar
degiliz. Biz biitiin namiitenahilligin ve bunun i¢inde kainat
diye ifade olunan seyin, hatta bunun kii¢iilmiisii olan diin-
yamn bile ne oldugunu heniiz tetkik ve tahkikata muhtag
goren benligiz, fakat biitiin bu benligimizin iistiinde serefle
biraktigimiz bir nokta var ki o da yiiksek insan zekdsidir. Bu
zekddir ki bize biitiin anlasiimaz gibi goriinen muammalari
bir giin begeriyetin oniine a¢ik kart gibi gostermek imka-
nmini verecektir. Biz bu zekdnin bizde, Tiirklerde olduguna
kaniyiz.

5. Iddialarimi, beni dinleyenlere, onlarin bildikleri biitiin
mevsuk vesikalarla gostermege ¢alisacagim. O vesikalar
ki biitiin bugtiniin medeni, yiiksek alim ve miinevverlerinin
kanaati bakimindan soyle izah olunabilir: (bu izah yapila-
caktir)

6. Ben herkesin bildigi bu izahlar: yaptiktan sonra biraz
hayal biraz lojiksiz sanilabilecek ve fakat sonunda asil ha-
kikat vesikalart olduguna siiphe kalmayacak delillerle de
iddiami tevsik edecegim

7. Bu son sozlerim igin beni dinleyen biitiin alimlerin bildik-
lerine yeni bir sey ilave etmeksizin “Colonel Churchurun
bes ciltlik kitabt muhteviyatindan bazi noktalar: oldugu gibi
arz edecegim. Ancak sanilmasin ki ben Churchurord un bii-
tiin diistincelerinde, biitiin telakilerinde kendisi ile mutabi-
kim; ben Churchurord ile yalniz uydurma, yazili tarihlerde
olmayan ve fakat diinyanin belli bash mintikalarinda top-
raklar altindan ¢ikarilmig ve bugiinkii beseriyetin gormekle
hayrete diisecegi eski Tiirk Uygur eserlerini gormek heniiz
bana nasip olmadi; fakat diinyanin belli bash mintikala-
rinda, mesela Orta Asya’da Anadolu’da, Suriye simalin-
de, garbin bir¢ok yerlerinde ve asil Amerika’nmin iginde,
ortasinda ve cenubundaki mintikalarda topraklar altindan
ctkarilmis ve bugiinkii beseriyetin gérmekle hayrete diise-
cegi eski Tiirk-Uygur eserlerine isaret etmek istiyorum. Bu
50.000 senelik Tiirk eserlerini gérmek heniiz bana nasip ol-
madi; fakat bundan sonra yasayabildigim kadar bu eserleri
yerlerinde gérmek ve onlarin Tiirkliik haysiyetlerini tetkik
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etmek, bir Tiirk kizi sifatiyla benim igin birinci vazife ola-
caktir.”

Atatiirk, ulus-devlet insas1 i¢in milli tarih ekseninde yapilmasi
gerekenleri arkadaslari ile paylasmakta ve Inan’a arastirma konula-
rindan yapaca@i konusmaya kadarki ayrintilari bildirmekteydi. inan,
Cenevre’deki hocasi Pittard ile iletisim halindeydi. 14 Eyliil’de Pro-
fesor Pittard ve esi Dellenbach, kongre i¢in Istanbul’a gelmis ve ken-
dilerini Tiirk Tarih Kurumu Asbaskan1 Afet Inan ile Kurum Baskan1
Bolu mebusu Hasan Cemil Cambel, Kurum Genel Sekreteri Konya
mebusu Muzaffer Goker ve Siirt mebusu Ismail Miistak Mayakon ile
kurum iiyelerinden Kiiltiir Kurulu Baskani hsan Sungu karsilamist1.
Profesor Pittard’in ilk sozleri dikkate degerdi. Pittard, “/lk medeni-
yet Tiirk medeniyetidir. Medeniyet buradan Avrupa’ya yayilmistir”
demistir.”

20 Eyliil 1937 tarihinde Ikinci Tiirk Tarih Kongresi agilmisti. Ak-
sam gazetesi “Profesor Afet Tiirkiye’nin 12 yerinde yapilan kazila-
rin neticelerini beynelmilel irfanin miimessillerine bildirdi” baslig
ile, inan’1in Anadolu haritasi iizerinde Tiirkiye genelinde yapilan ka-
zilar1 gosterdigi, Osmanli doneminde bu tiir ¢aligmalarin az oldugu
haberine yer vermisti. Ayrica Tiirkiye genelinde Ahlatlibel, Karalar,
Golliidag, Alacahodyiik, Trakya Hoyiikleri, Ankara Kalesi, Cankiri-
kap1, Etiyokusu, Pazarli, Kustepe, Izmir, Istanbul’da kazilar yapil-
dig1 ve bu kazilar tarih ¢aglarina ve kronolojiye gore tasnif ederek;
Kalkolitik, Bakir, Eti, Firigya caglar iizerinde izahatlar yapildigi
ifade edilmisti. Afet, s6zlerinin sonunda su temenniyi izhar etmistir:
“Umidimiz odur ki buluslarimizdaki etiidler ve diger yerlerde bulu-
nanlarla olan mukayeseleri, umumi cihan kiiltiir tarihini aydinlat-
makta en biiyiik rol oynayacaktir™'.

26 Eyliil 1937 tarihli “Aksam” gazetesi mansetinde; “Profesor
Afet, Tiirkive Cumhuriyeti tarihgisinin Osmanlt Devletini nasil te-
lakki ettigini anlatti” bagh@ma yer vermisti. Inan, konusmasinin
tamammda Osmanli Imparatorlugu’nu dort devirde ele almistr.
Bunlar: 1- Imparatorlugun kurulmasi 1299-1453. 2- Biiyiik fiitu-
hat, Imparatorlugun genislemesi 1453-1579. 3-Tevakukuf ve ricat
1579-1792. 4- Inhitat 1792-1919. inan, devletin yikiligim ve Cum-

% Aksam, 15 Eyliil 1937.
1 Aksam, 21 Eyliil 1937.
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huriyet’e giden siireci dort baslikta 6zetlemisti. Bunlar: 1- Dejenere
olmus bir hanedan, 2- Fena idare, 3- Imparatorluk iginde isyanlar,
4- Harici diismanlarin istila ve istismar faaliyeti.”> Inan, sunmus ol-
dugu iki bildiriyle Tiirk tarihine 6nemli katkilar saglamist1.”> Kurul-
tay bittikten sonra, Inan tarafindan Beylerbeyi Saray1’nda davetlilere
Atatiirk’iin de bulundugu bir gay ziyafeti verilmisti.”* Hatirlanacagi
{izere; bu donemde Ismet indnii Basbakanlik’tan istifa etmis yerine
Celal Bayar atanmisti. Kili¢ Ali, anilarinda o dénemde yasananlari
sOyle anlatmaktaydi:®

“...Saraya c¢ikisinda Atatiirk’i rihtimda Afet Hanim
(Inan) karsiladi. I¢ kapiya dogru yiiriiyorduk. Ismet Pa-
sa’'nin arkasindan gelmekte oldugunu goren Atatiirk bir
ara durdu, arkaya dondii ve Pasa’ya soyle dedi: ‘Sen gide-
ceksin galiba! Haydi sana izin vereyim’. Durumdan haberi
olmayan Afet Hanim soze karisti: ‘Aman Pasam, gitmesin-
ler, nigin gidiyorlar? Tarih Kongresi’'nde bulunmayacaklar
mi?’ Atatiirk’iin cant stkildi. Afet Hanim’a sert bir tavirla
‘Birak efendim, birak gitsin’ dedikten sonra igeriye dogru

yiiriidii. Afet Hanmim da bu uyart karsisinda susmaya mec-
bur oldu...”

Inan, Atatiirk ve Indnii arasindaki soguklugu gidermek i¢in Tarih
Kongresi boyunca biiyiik bir ¢aba gdstermisti. Yillar sonra Inan’in
kiz1 An, Tiirk Tarih Kurumu Genel Sekreteri Ulug igdemir ile yap-
mis oldugu miilakatta, igdemir’in kendisine Afet’in barisc1 zihniye-
tinden, Atatiirk ile Inonii arasindaki kongre boyunca siiren miina-
sebetten bahsettigine “Tarihe Taniklik Edenler” adli kitabinda yer
vermisti.”®

Inan, Cenevre’de derslerine devam ederek, yil iginde gorecegi
dersleri “ilimler tarihine” ayirmisti. Sene igerisinde, tarih ve iktisat
tarihi alaninda se¢misti. Hocasinin da kabulii ile “Osmanli Devle-

92 Afet Inan’1n konusma metninin tamanu i¢in Bkz: Aksam, 26 Eyliil 1937.

% Birinci bildiri, Tirk Tarih Kurumu’nun arkeolojik faaliyetleri ikincisi ise Tiirk Osmanlt
tarihinin karakteristik noktalarina bir bakis idi. Bkz: Belleten, Cilt: II, Say1: 5-6, 1938, s.
123-132.

° Aksam, 27 Eyliil 1937.

% Hulusi Turgut, Atatiirk’iin Sirdasi Kih¢ Ali’nin Amilari, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas:
Kiiltiir Yayinlari, 2015, s. 321-322.

9% Ari Inan, Tarihe Tamklik Edenler, s. 14, s. 339-340.
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ti’nin Ekonomik Tarihi” ve “La vie economique chez les Etrusqu-
es” konularin1 almisti. Bu konularla ilgili belgeleri Tiirk Tarih Ku-
rumu’ndan istemisti. Ayrica Osmanli ekonomisine dair Tiirkce ki-
taplarin mevcut olmasi halinde, Celal Bayar tarafindan kendisine
gonderilmesini talep etmisti. Konu ile ilgili arsiv belgeleri kendisine
yollanmis, Inan da bu belgeleri gevirerek konferanslarini vermisti.
Profesér Antony Babel, Inan’m arastirma calismalarini ¢ok begen-
mis ve daha sonra kitap olarak basildiginda da 6nsoziinii yazmist1.”’
Afet, hocasi ile ¢alismalarini siirdiiriirken, hocasinin katildigi top-
lantilarda da s6z hakkina sahip olmustu. Nitekim12 Mayis 1938 ta-
rihinde Tarih Cemiyeti’nde Pittard’in sunumundan sonra, Tiirk Tarih
Kurultay’inda sunmus oldugu arkeoloji raporunu ele almisti.*®

Inan, Cumhuriyet kadinini temsilen Tiirk tarihini ve medeniyetini
anlatarak Atatiirk’iin fikirlerini yayarak vatandaslik vazifesini yeri-
ne getirmeye ¢aligmisti. Tiirk modernlesmesinin 6ncii isimlerinden
olan Inan, ¢esitli konularda arastirma yaparak elde ettigi belgeler-
le Tiirk kiiltiiriine 6nemli katkilar da saglamisti. Elde ettigi bilgi ve
tecriibeleri kayda gecerek kitap ve makalelerde belgelemistir. Cagi-
nin Oniinde ve ilerisinde gelistirdigi diistinceleri, 6zellikle kadinin
siyasal, sosyal ve kamusal yagamdaki yeri ve konumuna dair 6rnek
teskil edecek girisimlerin 6niinii agmustir. Inan, geng Tiirkiye Cum-
huriyeti’nin insas1 slirecinde, milli tarih politikasinin énemli bir fi-
giirli olmustu. Daima ¢aligmis, basta Atatiirk’lin olmak iizere siyasi
ve biirokratik ¢evrelerin destegi ile egitimini siirdiirmiistii. Katildig1
konferanslarda dikkatleri iizerine ¢ekmeyi basarmis, sunumlari tak-
dir toplamisti.

Yillar sonra Utkan Kocatiirk, Afet Inan’a “Bu calismalariniz es-
nasinda Atatiirk ten direktif aldiginiz, kuvvet aldiginiz yahut destek
aldiginiz bazi fikirler oldu mu? Yahut muayyen fikirlerin miidafaa-
simn arkasinda Atatiirk var miydi?” sorusunu yoneltirken, inan ile
yapmis oldugu goriismede su ciimleler gegmisti:”

“Gayet tabii, gayet tabii... Bir kere yapacagim isi gos-
teriyordum kendisine. Bu isi, su arastirmayr yapacagim

97 Ozlii, a.g.m, s. 178; Afet Inan, Atatiirk’ten Mektuplar, s. 61-64; Ar1 inan, Afet inan, s.
185.

% Afet Inan, a.g.e., s. 65.

% Kocatiirk, a.g.m, s. 6-7.
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diyordum ve tasdik edici mektuplari geliyordu. Bu bakim-
dan Cenevre’de epiyce bir faaliyette bulunmustum. Mese-
la oradaki Tarih Kurumu'na iiye yapmislard: beni. Orada
da, o muhitlerde de Tiirk medeniyeti hakkinda 6grenimimin
haricinde olarak bazi ¢alisma ve girisimlerde bulunuyor-
dum. Mesela bir keresinde de bir ¢alisma hazirliyordum.
1937 de. Atatiirk linde ¢ok yardimi olmugstu. Tam da hasta-
lig1 esnasinda idi ben o ¢alismayr yaparken, ekonomi tari-
hi tizerinde. Bakiyordum, hocamiz ekonomi tarihi veriyor,
fakat Tiirk ekonomisinden hi¢bir sey yok! Yine ona da se-
minerde sordum. ‘Bizim de ekonomi tarihimiz var! Nicin
bahsetmiyorsunuz?’ bunun tizerine ‘Yayin yok, ne yapalim,
bilmiyoruz!’dedi. Onun iizerine Tiirkiye ve yazdim. Atatiirk
de bazi tarihgilere soylemis. Bazi dokiimanlar: da bana ge-
tirdiler. Kendim de geldigim zaman onlarin iizerinde dur-
dum, mesela Surname’de minyatiirler iizerinde etiit yaptim
ve ¢alismayt hazirladim. Onda Atatiirk beni ¢ok tesvik etti.
Bir lisans odevi olarak yapmistim bu ¢alismayi, Osman-
li-Tiirk ekonomisi iizerinde. Sonra da Fransizca olarak
yayinladim, Atatiirk’tin oliimiinden sonra idi. Yalniz onun
tizerinde ¢alisirken, bilhassa tatilde geldigim zaman ki has-
talanmist o sirada- Atatiirk ¢ok ilgilenmisti ve bazi, benim
istedigim dokiimanlarin bulunmast igin de bazi kimselere
emirler vermisti. Ve getirtti bu dokiimanlart...”

Milli kimligin insasinda Cumhuriyet kadinin1 sembolize eden
Inan, calismalar1 boyunca, son giinlerine kadar Atatiirk’ten biiyiik
destek gormiistii. Tabii ki bu destekler karsiliksiz kalmamus; Inan,
bos zamanlarinda dahi kendisini tarih ¢calismalarina adamisti. Cesitli
konferanslara giderek, Tiirklerin tarihteki yerini tarih dncesine kadar
arastirarak elde ettigi bulgulari, vesikalarla destekleyerek tarih yon-
temine uygun olarak kamuoyuna sunmustu. 1938 yilinda tarih ¢a-
lismalarini stirdiiriirken, bir yanda da Atatiirk’{in hastaligin1 Cenev-
re’den iizlintii i¢inde takip etmisti. 14 Nisan 1938 tarihli mektubunda
Atatiirk, Inan’a hastaliginin ilerledigini, hiikiimetin kendisini tedavi
etmek i¢cin Dr. Fissenger’i getirttigini, ayrica ikamet i¢in Saray kar-
sisinda demirlenmis olan Savarona’yi tercih ettigini yazmisti. Ayn
zamanda “Bence doktorlarin yanlis goriis ve hiikiimleri sebebiyle
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hastalik durmanus, ilerlemistir” demisti.'®

Inan, amilarini aktarirken ya da nesrederken Atatiirk ’{in son giinle-
rinde Savarona Yati’nda dinlenirken dahi, en ¢ok Hatay meselesi ile
mesgul oldugunu dile getirmisti.'®! Inan, 1938 yilinin Agustos ayin-
da Istanbul’a gelmisti. “Tiirk Osmanli imparatorlugu’nun Ekonomi
Tarihine Genel Bir Bakis” baglikli tezini bitirmis ve doktoraya hazir-
lanmaktaydi. Atatiirk, Savarona’dan ¢ikmis Dolmabahge Sarayi’nda
hasta yatagindaydi. Inan, Atatiirk’e diplomasim1 gosterdigi zaman
¢ok mutlu olmus ve kendisine “Doktorant mutlaka bitir” demisti.
Atatiirk’iin son giinlerinde yanindan neredeyse hi¢ ayrilmamisti.'??
5 Eylil 1938 tarihli vasiyetinde Atatiirk, yasadigr miiddetge Afet’e
800 Lira verilmesini istemigti.'%

16 Eyliil 1938 tarihinde Kiiltiir Bakan1 Saffet Arikan, Inan’a yol-
ladig1 yazida Ankara Dil ve Tarih Fakiiltesi’nin ders y1l1 baglangicina
az bir zaman kaldi81 i¢in ders yili igerisinde gorev almaya vakitleri-
nin olup olmadigini sormustu. Fakiilte’nin Cenevre’deki deneyimle-
rini ve bilgisini paylasmasindan mutlu olacagini belirterek; haftada
kag saat ders alabileceklerini, diger profesorler gibi ders basina iic-
ret almay1 mi, yoksa fakiilte kadrosunda miinhal ve kanunen veril-
mesi miimkiin 70 Lira asli maagi mu1 tercih edecegi sorulmustu (iki
segenek igin Vekiller Heyeti karari sart idi). Inan, bu yaziy1 hasta
yataginda doktorlar1 yaninda iken Atatiirk’e gdstermisti. Dr. Neset
Omer irdelp, “Maas: tercih ediniz” demisti. Fakat Inan, doktorasi
bitmeden vazife almak istemedigini dile getirmisti.'” Ancak Maarif
Vekalet’inin 1 Ekim 1938 tarih ve 4/3663 sayil1 teklifi ve Maliye
Vekalet’inin goriisii iizerine, Icra Vekilleri onay1 ve Reis-i Cumhur
Kemal Atatiirk’lin kararnamesi ile Ankara Tarih, Dil, Cografya Fa-
kiiltesi’nde yeniden kurulan Tirk Tarih Tezi Kiirsiisii’ne mesleki ih-
tisasina binaen, Tiirk Tarih Kurumu Asbaskan1 Bayan Afet’in diger
memuriyetler i¢cin kazanilmis haklara engel olmamak iizere 70 Lira
asli maagla tayini gergeklesmisti.'%

Inan, Atatiirk’iin son giinlerinde basucundan ayrilmamisti. Ata-

19 Thsan A. Ozkaya, “Atatiirk’iin Son Hastaligi ve Oliimii”, Milliyet, 15 Kasim 1976.
101 Afet Inan, “Atatiirk ve Demokrasi,” s. 6; Kocatiirk, a.g.m, s. 11.

12 A.e., s. 8-9; Ayrica Bkz: Soyak, a.g.e, s. 710; Mango, a.g.e, s. 596.

13 Soyak, a.g.e, s. 716; Turgut, a.g.e, s. 640.

104 Afet Inan, Atatiirk’ten Mektuplar, s. 81-82.

15 BCA, 030.18.01.02, Yer No: 85.121.15.
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tiirk’iin vefatindan iki hafta sonra, duygularini oybirligi ile Cumhur-
baskani segilen inonii’ye gonderdigi mektupta sdyle ifade etmisti:'*

“Reisicumhur Inonii,

Biiyiik acimin sarsintist altinda hala ezgin bir haldeyim.
Miisaade ederseniz su birkac satirla huzurunuza ¢ikmak
istiyorum. Onun en ¢ok sevdigi en yakin inkilap ve is ar-
kadasi olarak ben sizi tamidim. Millet size Onun yerini en
layik olarak verdi. Kutlu olsun. Sihhat ve saglhiginiz icin
en iyi dileklerim sizinledir. Ben onunla 13 sene miisterek
hayatimda, ¢ok emek verdigi talebesi ve bir ilim arkadasi
idim. Bunu en iyi ve yakin olarak siz bilirsiniz. Ilim yolunda
ilham menbaim ve rehberim o idi. Onun yoklugundan duy-
dugum 1ztiraba tahammiil ¢ok gii¢. Onun ¢izdigi yolda yii-
riimege ugragsirken size sigintyorum. Rehberim olarak sizi
taniyacagim. Saygilarimin kabuliinii dilerim. 29.X1.1938.”

Yillarint ve duygularini bir dmiir Atatiirk ile paylasan, Cumhuri-
yet Tiirkiye’sinde gergeklesen koklii reformlara basindan beri destek
olan, bu anlamda tarihe ikinci adam olarak giren, Atatiirk’e ve reji-
me sadakati ile bilinen Inénii, inan’in duygu yiiklii bu mektubuna
geciktirmeksizin su cevabi vermisti:'"’

“Sayin Bayan Afet,

29 Ikincitesrin 1938 tarihli mektubunuzu aldim. Biiyiik
elemden duydugunuz derin acryr anltyyorum. Benim duygu-
larim da ¢ok sifa bulmaz mahiyettedir. Hissiyatinizi ne giizel
ifade buyurmugsunuz. Atatiirkiin rehberligi devam ediyor
gibi ¢alisacaksiniz. Sizi korumak bana aziz ve sevgili Ata-
tirk’iin krymetli bir emanetidir. Size hayatta muvaffakiyet
ve saadet dileklerim daima halis olacaktr. Selamlarimla”™

Inan, Tiirkiye’ye dondiigii zaman, 1939°da “Tiirkiye Halkinin
Antropolojik Karakteri ve Tiirkiye Tarithi” adli tez ¢aligmasiyla sos-
yoloji doktoru unvanini almustir.!® Boylece sadece Tiirk tarihi, dili
ve kiiltiirii alanindaki calismalara degil kadin haklari, toplum calis-
malar1 ve antropoloji alanina da katki saglayacaktir.

19 Cumhurbaskanhgi fsmet Inénii Arsivi, Yer: 2/8-22, Fihrist No: 3937 (Bkz: Ek-3).
197 Cumhurbaskanhgi fsmet Inénii Arsivi, Yer: 2/8-22, Fihrist No: 3937-1 (Bkz: Ek-4).
1% Toprak, a.g.e, s. 126.
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Ulus-devlet yapisinin belirginlesmeye basladigi donemin ay-
din grubunda bir kadin varlig1 ve miicadelenin 6ncii ismi olan Afet
Inan, bu yénde gelistirdigi diisiinceleriyle Cumhuriyet inkilaplarinin
bliytik bir destek¢isi olarak dnemli rol iistlenmistir. Cumhuriyet’in
ilantyla ortaya ¢ikan modernlesme ¢abalari, donem kosullarinin bir
sonucu olarak sekillenmistir. Afet Inan, bu 6zel dénemin sosyo-kiil-
tiirel ve siyasi atmosferinde sekillenen diistinceleriyle dil, tarih, kiil-
tiir, medeniyet, kadin haklari, arkeoloji, antropoloji gibi bir¢cok temel
alanda modernlesmenin 6nciisii olmustur. Ozellikle tarih ve mede-
niyet ¢alismalarinda aktif rol alan Afet inan, Atatiirk’{in girisimiyle
baslatilan inkilaplarin pek ¢ok alanda ytiriitiici ve uygulayicisi ola-
rak, siirece ilksel katkilar saglamistir. Sadece Tiirk tarihi, kiltiiri,
dili alanlarinda degil, siyasal yasamda da ¢esitli calismalarda bulun-
mustur. Yagsaminin her asamasinda Atatiirk’iin rehberligi ve destegi-
ni alan Afet inan, akademik ve egitim hayatinda 6nemli ¢alismalar-
da bulunmus ve eserler kaleme almistir. Kendi adiyla 1931 yilinda
iki cilt olarak basilan “Vatandas I¢in Medeni Bilgiler” adl1 eseri, bu
yondeki roliinii anlamak agisindan son derece nemlidir. Oyle ki sz
konusu eser, ¢cagdas ve uygar bir toplum i¢in idealize edilen yapiya
dair 6zellikleri ihtiva ederek; Tiirk dili, tarthi ve medeniyetinin kok-
leri ile zenginlikleri konusunda bilgiler vermektedir.

Ulus-devletlerin imparatorluk gelenekleri tizerine kurmaya calis-
181, milli kimlige dayal1 siyasal yonetimler, diinyanin pek ¢ok ye-
rinde 6nemli inkilaplar1 baglatmisti. Ancak higbiri Atatiirk’iin 6ncii-
liglinde baglatilanlar kadar genis ¢apli, ¢ok yonlii, koktenci, ¢cagdas
ve uygar olamamisti. Bu, doneminin liderleri arasinda, otoriter yo-
netimlere kars1 anayasa ve demokrasiyi tercih eden Atatiirk tin fark:
olarak giiniimiizde dahi degerini koruyan bir 6zelligidir. Bu siireci
anilarinda detaylarryla kaleme alan inan, Atatiirk’ii tanimanin, onun
cesitli yonlerinden ve tecriibelerinden faydalanmanin kendi yagami-
na katt1g1 degere vurgu yapmaistir.

Basta Tiirk Tarih Kurumu’nun kurulus ve ¢aligmalarinda aktif go-
rev alan inan, Cumhuriyet’in ilan1 sonras1, dncelikli olarak giindeme
aliman modernlesme meselesine, inkilaplarin énemli savunuculari
arasmnda yer alarak biiyiik katki saglamistir. Oyle ki, kimi zaman
Atatiirk icin modernlesmede bir simge, bir rol model olarak goriilen
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Afet Inan, bu yéniiyle ¢agdas degerleri kendi yasaminda da saglaya-
bilmis ve 6nemli bir bilim insani olarak tarthimizdeki yerini almistir.
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ISTANBUL iSGAL EDILINCE: 1915-1916
MUTTEFIK PLANLARI VE MONDROS
MUTAREKESI SONRASINDA DEGIiSIiM

U. Giilsiim POLAT"

(074

Bu ¢alismada 1915 yilinda Canakkale Bogazi 'na yénelik Miittefik donanmasinin
baslattigr saldiriyla eszamanli baslayan ve Istanbul 'un ele gegirilmesinin ardin-
dan kurulmas: planlanan, Istanbul 'un yonetimine dair tasarilar ve tartismalar ele
alinmaktadir: Bu tasarilarin detaylarindan harveketle, Mondros Miitarekesi sonra-
sinda gergeklesen Miittefik isgalinin 1915 yilindaki tasarilardan ne gibi farklar
tasidigina deginilmektedir. Tiim bu tartismalar isiginda Istanbul’da olusturulan
sistemin, savas sonrasi kazananlarin isgal ettigi bélgelere kiyasla oldukca ozgiin
bir konumda oldugu iddia edilmektedir. Calismanin kaynaklarini Ingiliz Milli Ar-
sivi belgeleri, Hindistan Genel Valisi Lord Hardinge evrakindan belgeler, donem
basini ve telif tetkik eserler olusturmaktadw. Calisma temel anlamda iki stireci is-
leyecektir. Bunlardan ilki 1915-1916 yillarindaki taslak isgal planlari tartismalart
iken, ikinci kissmda Mondros Miitarekesi hiikiimlerine aykirt olarak miitareke son-
rasinda gerceklesen fiili isgalin ardindan kurulan isgal yonetimi siireci olacaktir.
Bunun ardindan ise sonug ve degerlendirmeye yer verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Istanbul, Isgal Yonetimi, Fransa, Rusya, Mondros Miitarekesi.

Abstract

WHEN ISTANBUL WAS OCCUPIED: 1915-1916 ALLIED
PLANS AND CHANGE AFTER THE ARMISTICE OF
MUDROS
This study examines the controversies and discussions about the administration

of Istanbul, which was planned to be established following the seizure of Istanbul
simultaneously when the Allied Navy started the attack against the Dardanelles
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in 1915. From the details of these schemes, this paper touches on the differences
between the plans in 1915 and those after the Armistice of Mudros. The paper argues
that the system created in Istanbul was in a very unique position compared to the
regions occupied by postwar victors. The British National Archives documents,
documents from the Viceroy of India Lord Hardinge papers, periodicals and
existing literature will be used as sources for this study. The paper will address
two time periods: The first is the draft occupation plans of 1915-1916 and the
second one is the occupation management process commenced after the actual
occupation took place following the Armistice of Mudros despite the absence of
such a right in the provisions of the armistice.

Keywords: Istanbul, Occupation Management, France, Russia, Armistice of
Mudros.

Giris

1914 yazinda savas basladigi giinden itibaren, Osmanli cograf-
yasinda yasanan mobilizasyon Istanbul’daki ingiliz el¢isi tarafindan
genis bicimde rapor edilmesine ragmen, 1914 Ekim ayinin sonunda
Osmanli Devleti’nin savasa girecegi tahmin edilememisti. Rus li-
manlarinin bombardimani, savasa giris sayildi ve Miittefiklerin Ak-
deniz donanmasi, verilen emir geregi Osmanli limanlarin1 bombala-
di. Osmanli Devleti’nin resmi savas ilan1 11 Kasim 1914 olmasina
ragmen, izmir, Yafa, Akabe gibi limanlar daha 1 Kasim’dan itibaren
bombalanmisti!. Diger taraftan, Osmanli Devleti’nin savasa girmis
kabul edilmesiyle Basra Korfezi {izerine bir ¢ikarma hareketi bagla-
tild1. 6 Kasim 1914°de Hint birlikleri Fav’a ¢ikti, 15 gilin sonra 21 Ka-
sim 1914°te Basra ele gegirilmisti>. Burasi, savasin son giiniine kadar
biiylik kayiplarin ve kazanimlarin oldugu bir cephe olarak devam
edecekti. Tiirk bogazlariin hedef alinmasi da kaginilmaz goriiliiyor-
du. Ingiliz yetkililer arasinda Tiirkleri oldukga zayif goriip, savasa

! Akabe Limani’nin bombardimani hakkinda: The National Archives, (Bundan sonra
TNA), Foreign Office (Bundan sonra FO), 371/1971, 66624/863, 1 Kasim 1914, “Edward
Grey’den Bertie’ye”. Yafa’nin bombalanmasi hakkinda: “Yafa Bombarded By British Cru-
iser”, The Times, 5 Kasim 1914.

2 Basra operasyonlari Ingiliz yazigsmalari igerisinde dnemli bir kiilliyet olusturmaktadur.
Operasyonun askeri yonii, yerel kabilelerin tutumu gibi ¢esitli konulari igeren rapor ve
yazigma igerisinde su seriler dikkat ¢ekmektedir: operasyon oncesi hazirliklar hakkinda;
TNA, FO 371/2141, 48601, 11 Eyliil 1914, Mallet’den Edward Grey’e. Sattularap’taki
Ingiliz gemilerinin gekilmesi konusunda Tiirk makamlarinim iiltimatomu ve harekat arife-
sindeki gelismeler; TNA, FO 371/2142, 59744, 15 Ekim 1914, “Genel Vali [Viceroy]’den
Disigleri Bakanligi’na”.



Yil: 2018/1, Cilt:17, Say1: 33, Sf. 123-146 125

katilmast durumunda fazlasiyla {istliin olan Rus kuvvetleri tarafin-
dan kisa zamanda ezilecegini diisiinenlerin sayis1 az degildi. ingiliz
yonetim birimlerinde s6hretini arttirmakta olan Winston Churchill®,
Tiirklerin merkezi devletlerle savasa girmesi durumunda, hala taraf-
s1z olan Balkan devletlerinin “geleneksel diismanlar:™ olan Tiirkle-
re kars1 Miittefiklere katilacagini hesapliyordu®. Churchill, Bogazlar
lizerine bir operasyon diizenlenmesinin kolay bir zaferin yolunu aga-
cagmi disiiniiyordu®. Osmanli Devleti’nin kontroliinde bulunan Bo-
gazlar ilizerine bir operasyon yapilmasi tizerinde durulmaktaydi. Ab-
luka ise Gooben ve Breslau’un Tiirk karasularina sigindigi 10 Agus-
tos 1914’den beri zaten vardi®. Rus limanlarinin bombardimaninin
ardindan, 3 Kasim sabahi Canakkale Bogazi’nin dis tahkimatlari
bombalanmaya baglandi. Britanya Kral1 V. George’a Hindistan Va-
lisi Lord Hardinge, 25 Eyliil 1914’te “Eger Tiirkiye [Osmanli Im-
paratorlugu] savasa girerse bir tugay pivade Bahreyn’den iki giin
icerisinde Korfez’e [Basra] hareket eder ve ikiden fazla tugay bunu
takip etmek tizere hazir tutulur. Zorluk yasamaksizin Basra’yi aliriz
ve Arabistan’daki tiim Araplar: Tiirkiyeye karsi isyan ettiririz, eger
O [Osmanli Imparatorlugu], Almanya’ya katilacak kadar aptalsa
Tiirkiye adina Avrupa haritasindan silinmesini umuyorum”’ diye
yazarken, sanki kisa zaman sonra baglatilacak harekatin da isaretini
vermisti. Deniz Kuvvetleri Bakan1 Churchill, deniz operasyonu ile
Bogazlarin acgilmasi konusunda oldukga istekliydi ve bunu getirisi
yliksek bir harekat olarak goriiyordu. Bogazlara yapilacak saldirida,
agirlik Ingiliz Kraliyet Donanmasi’nda olacakti. Harekatin zorlugu
kabinede uzun tartismalara neden oldu. A.J. Balfour, hazirladigi me-
morandumunda harekatin hedefinin Marmara Denizi, Bogazlar ve
Istanbul’un kontrolii olduguna deginiyordu. Girisimin basarili olma-
st durumunda, Tiirkiye [Osmanli Imparatorlugu] felce ugratilacak,

* David Fromkin, Barisa Son Veren Baris, Modern Ortadogu Nasil Yaratildi, Ceviren:
Mehmet Harmanc, Istanbul, Epsilon Yayinlari, 2008, s. 48-49.

4 Martin Gilbert, Winston Churchill, London, Heinemann, 1966, s. 200,

5 Canakkale Harekati Churchill’in harekati olarak bilinmektedir. Subat 1915’te Bogaz
istthkamlarmin bombalanmasina dair basar1 raporlari, Churchill’i operasyonlar konusunda
kuvvetlendirmisti. Mohinder Singh Pannu, Partners of British Rule, Liberators or Col-
laborators?, New Delhi, Allied Publishers Pvt. Limited, 2005, s. 191-192.

¢ Figen Atabey, Canakkale Muharebelerinin Deniz Cephesi, Ankara, Tiirk Tarih Kuru-
mu Yayinlari, 2014, s. 10.

7 Cambridge University Library, HARDINGE Papers (Bundan sonra HARDINGE)
105, No: 93, s. 101, 13 Ekim 1914, “Genel Vali’den Ingiltere Krali’na”.
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Rusya ile kolayca iletisim kurulabilecek, Yakin Dogu’daki Alman
thtiraslart maglup edilmis olacak, Bulgaristan’in tarafsizlig1 giivence
altina alinabilecek ve “tiim diinyaya deniz giiciiniin anlami gosteril-
mis” olacakt1. Ingiliz psikolojisini yansitan bu ifadeleri kullanmak-
la birlikte A.J. Balfour, harekatin basarisini imkansiz gérmekteydi®.
Ingiliz savas ekibinden bir¢ok cekince dile getirilmesine ragmen,
edinimleri ¢ok yiiksek goriildiiginden 19 Subat 1915°de deniz ha-
rekat: baslatilacaktr®. Ilk yapilan saldir1 basarili olamamissa da ope-
rasyonun nihayetinde Tiirklerin direncinin kirilacagina olan kuvvetli
bir inang vardi. Bu durum tahminen Mart 1915°te Istanbul’un isgal
edilmesinin ardindan olusturulmasi diisiiniilen gecici yonetim konu-
sunda goriismelerin baslamasina neden olacakti.

1. istanbul’un Ele Gegcirilmesinin Ardindan Gecici Yonetim
Olusturulmasi Fikri

Istanbul’un isgali ardindan gecici bir yonetim olusturulmasi
konusunda ilk girisim —yazigma silsilesine bakildiginda- Rusya’dan
gelmisti. Ingiliz Disisleri'ne Londra’da bulunan Fransiz elgisi
tarafindan sunulan memorandumda, ilk gegici yonetim planina dair
detaylara yer verilmisti. Buna gére; Fransiz Disisleri, Istanbul’un
ele gecirilmesinden sonra olusturulacak gecici yonetim konusunda
ayrintilart belirlemek {izere bir komisyon teskilini 6neriyordu. Bu-
nun disinda, Rus Disisleri Bakani [Sergei Dmitrievich] Sazanof’un
Istanbul’da olusturulacak ydnetim konusunda kendilerine iletilmis
goriislerini aktarryordu. Buna gére Sazanof, ingiliz Disisleri Bakani
Edward Grey’in “Istanbul’un isgalinden baris antlasmasinin imza-
lanmasina kadar [Istanbul’da] gecici yonetimi kurulmasi hakkinda-
ki goriisiinii ” soruyor, ayrica Istanbul’a ii¢ Miittefik devlet tarafindan

§ TNA, Cabinet Papers (Bundan sonra CAB), 24/1/6, 24 Subat 1915, ““A.J. Balfour memo-
randum”.

° Bogazlar operasyonu, oncesi ve sonrasiyla doneminin devletlerinin makamlari igeri-
sinde yazisma, kumandan, asker, gazeteci, siyaset¢inin hatira, an1 gibi genis bir kaynak
cesitliligi icerisinde incelenebilecek igerik olusturmustur. Bu harekat 2015 yili itibariyle
tizerinden yiiz yil gegtikten sonra yeniden tetkik edildiginde o glinden bu giine ¢ok sayida
akademik ¢alismanin konusunu olusturdugu goriiliir. Canakkale operasyonu, Ingiltere ve
miittefiklerinin savas ¢abalari icerisinde 6nemli bir yer tuttugu gibi; Bogazlardaki saldirry1
bir varlik miicadelesi olarak algilayan basta Osmanli Devleti ve miittefiklerinin askeri ve
siyasi tarihinde ayr1 bir iz birakmistir. Oyle ki bu diren¢ Milli Miicadele yillarinda halkin
yeniden isgalcilere karsi orgiitlenmesi istenildiginde etkileyici bir bellek olarak hatirlan-
mistir.
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bir askeri iggal uygulanabilecegine dair teklifini de sunuyordu. Buna
gore; Ingiliz birlikleri Bogaz’in Asya kiyisini isgal edecekti. ingiliz
kolonial yerlesimi agisindan hali hazirda olduk¢a yogun olan bu kis-
ma Kuzguncuk, Uskiidar ve ¢cevre mahalleri, Haydarpasa, Kadikoy,
Moda ve Kartal giriyordu. Fransiz birlikleri, Bogaz’in Avrupa ki-
yisini tutacakti. Ortakdy’den Taksim, Pera, Galata, HaskOy i icine
alan ve Fransiz ¢ikar bolgesi olarak goriilen Hali¢ (Golden Horn),
Fransiz isgal bolgesi olacakti. Miittefik devletlerden Rusya’nin, Bo-
gazlarm her iki yakasinda da isgal edecegi kisimlar olacakti. Kara-
deniz’den Ortakdy ve Kuzguncuk’a kadar uzanan alani, Ayasofya’y1
icine alan bolgeyi, Fener’i, Ekiimenik Patrikhane ve ¢cevre mahalle-
rini isgal edecekti. Rus Disisleri Bakani Sazanof, Istanbul’un askeri
kumandasinin, Miittefik ordularinin st diizey komuta kadrosundan
atanacak ti¢ kumandana (askeri konsey) verilmesinden yanaydi. Ay-
rica bu askeri yonetime, sivil yonetim i¢in Miittefiklerin her birinin
atadig1 yliksek komiserlerden olusan bir konsey (sivil konsey) es-
lik etmeliydi. Bu sivil konsey, askeri konseyin sagladig1 giivenlik
ortami icerisinde sehrin dini, milli, finansal ve ticari islerini idare
etmekle gorevlendirilmeliydi'. Sazanof, bu goriislerin prensipte ka-
bul edilmesi durumunda, detaylar1 agikca goriismeye hazir oldugunu
bildiriyordu''. Ingiliz Savas Bakan1 Earl Kitchener, Sazanof’un tek-
lifi tizerinden 16 Mart 1915°te goriislerini bildirdigi bir memoran-
dum hazirladi. Savas Bakani, Istanbul’a Miittefik devletlerin girmesi
sonrasinda olusturulacak yonetim konusunda genel meseleler
tizerinde konusulmasimi faydali gérmekle beraber; miittefiklerin
isgal sahalar1 konusunda detaylarin belirlendigi bir antlagsma yapil-
masi i¢in erken oldugunu diisiiniiyordu. Ayrica Ingiliz isgal bolgesi
olarak Rus Disisleri’nin 6nerdigi kismin, Ingiliz ¢ikarlarinin yogun-
lukta oldugu bir kesim olmadigina deginmekteydi. Diger taraftan
Miittefik kuvvetlerinin dncelikle Istanbul’u ele gecirmesi gerektigi,
ardindan miimkiin oldugunca hizli bi¢imde ¢ekilerek gerekli olan
diger bolgelere sevk edilmelerinin uygun olacagini yaziyordu. Buna
gore; Istanbul’un ya da banliydlerinin isgalinden kaginilmasini, seh-
rin isgalinin Fransiz ve Rus birliklerine birakilarak, Ingiliz birlik-
lerinin Istanbul’un demiryollarini tutmakla gérevlendirilmesini ge-

10 TNA, FO 371/2485, 29758, 14 Mart 1915, “Dusisleri Bakanligi’ndan Petrogad elgisi G.
Buchanan’a”
T Aymi Belge.
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rekli gordiigiine vurgu yapiyordu. Bu baglamda Istanbul icerisinde
demiryolu istasyonlar1, bunlarla ilgili yapilar ve Ingiliz elgiliginin
isgali disindaki sorumluluk Ingiliz kuvvetlerine verilmemeliydi. Di-
ger taraftan Kitchener, Fransizlar tarafindan 6nerilen Miittefiklerden
birer komiser atanmasi teklifine sicak bakiyordu. Ancak askeri ope-
rasyonlar tamamlanana kadar kendilerine verilen yetkileri kullanma-
malar1 konusunu da ekliyordu'?.

Istanbul’dakurulmasiplanlanan yonetim bigciminin netlestirilmeye
calisildigr giinlerde, Rusya, Ingiltere ve Fransa arasinda Constanti-
nople Agreement (Istanbul Antlasmas1 Mart/Nisan 1915) imzalan-
misti. Bu antlagma ile Bogazlarda Rusya onemli bir {stiinliik elde
ediyordu®. Diger taraftan antlagsmanin igerigiyle yakindan ilgili
olarak, Istanbul’a isgal kuvvetlerinin girmesinin hemen ardindan
nasil hareket edilecegine dair yazismalar devam ediyordu. Bunun-
la ilgili olarak Petrogad Elc¢isi Buchanan vasitasiyla Rus Disisle-
ri’ne bildirilen goriislere 9 Nisan’da cevap alinmisti. Buchanan, bu
bilgileri Edward Grey’e -Rus Disisleri Bakani1 Sazanof’dan aldigi
memorandum dogrultusunda- Rusya’nin resmi goriisleri olarak bil-
diriyordu. Sazanof, Istanbul’un isgali ardindan olusturulacak gecici
yonetimin farkli bir boyutuna deginiyordu. Oyle ki Sazanof, bu sefer
isgal kuvvetlerinin yerel kurumlarin etki ve yetkisi iizerinde olus-
turulacak yonetimin bir pargasi olarak yerel mahkemelerin kontrol
altina alimmasi ile ilgili gorlistini bildiriyordu. Sazanof, s6zii edilen
mahkemelerin yalnizca Tiirk vatandaslarin kendi aralarindaki islerle
ilgili davalara bakmalariyla yetinmelerinin yerinde olacagini diisii-
niiyordu. Ayrica Osmanli yargilama sisteminden yabancilarin tama-
men hari¢ tutulmasini, bunun hatta Tirkler ile yabancilar arasindaki
davalar i¢in de gecerli olmasini teklif ediyordu. Sazanof, s6z konusu
davalara konsolosluk mahkemelerinin bakmasini istiyordu. Gegi-
ci yonetim ile ilgili olarak Rus tarafi, atanacak Yiiksek Komiserlik
bilinyesinde igisleri, adliye, finans, milli egitim ve evkaf birimleri-
nin teskil edilmesini istiyordu. Boliimlerin basindakilerin Yiiksek
Komiserlige bagl teskil etmesini, Tiirkiye’de daha evvelden gorev
yapmis giivenilir yabancilar arasindan sec¢ilmesinin uygun olacagini

2. TNA, FO 371/2485, 30867, 17 Mart 1915.

13 David French, British Strategy and War Aims 1914-1916, New York, Routledge Lib-
rary Editions, 2014, s. 82, Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabr Tarihi, Ankara, Cilt: III,
Kisim: II, 1991, s. 96-127.
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diisiiniiyordu. Belediye meclisinin Hristiyanlarin esit temsil edildigi
bir diizende yeniden teskil edilmesini, ayrica belediye meclisinde
almacak bir kararin Yiiksek Komiserlik Meclisi’nde askiya alinma
ya da feshedilebilmesinin kararlastirilmasini 6neriyordu. Vergi ve
aidatlar gibi halktan alinan 6demelerin miimkiin oldugunca mevcut
yasalarda oldugu bi¢cimde birakilmasinin uygun olacagini da ekli-
yordu. Diger taraftan kurulmasi planlanan gegici yonetimin biitgesi-
nin Miittefik devletlerin olusturacagi bir fon araciligiyla karsilanabi-
lecegini diisliniiyordu. Sivil ve askeri otoriteler arasinda gorev yetki-
leri konusunda herhangi bir anlagsmazlik Miittefik devletler nezdinde
¢ozlimlenmeliydi'®. Telgrafin ardindan Edward Grey’in Buchanan’a,
verdigi cevapta, Rus tarafinin 6nerileri hakkindaki goriislerine yer
verildi. Buna gére; Ingiliz Hiikiimeti ii¢ yiiksek komiserin atamasin-
da ve bunlara bagli departmanlarin teskilinde Avrupali idareciler ya
da uygun aday olmasi durumunda Tiirk direktorlerin gorevlendiril-
mesinin uygun olacagina deginiyordu. Yiiksek komiserlerin Istanbul
ve ona bagl bolgelerin sivil yonetiminde tam yetkili olmas1 gerek-
tigini diisiintiyorlardi. Ayrica Fransiz Hiikiimeti tarafindan Onerilen
yiiksek komiserlerin her birinin yetkilerine ve azami askeri etkinlik
alanlarina dair Onerisinin Miittefik devletler tarafindan daha faz-
la tartigilabilecegini bildiriyordu’. Diger taraftan Disisleri Bakani,
Osmanli bagkentinden yonetimine el konulacak birimler icerisinde
Evkaf Nezareti’ne'® dikkat ¢ekiyor ve bu birimin gergek anlamda
dinsel bir kimligi oldugundan buna miidahale etmenin Miisliimanla-
rin hissiyatinda olumsuz bir etki yaratabilecegini belirtiyordu. Evkaf
Nezareti’nin baginda kendilerinin giivenebilecegi bir Miisliiman yo6-
neticinin olmasinin daha iyi olacagina, bunun miimkiin olmamasi du-
rumunda daha 6nce Misir ve Kibris’ta benzer kurumlarda gorev yap-
mis bir Miisliiman y6neticinin atanmasinin faydali olacagi goriisiine
yer veriliyordu. Bunun disinda atanacak Avrupali yoneticilerin daha
once Tiirkiye’de gorev yapmislar arasindan secilmesini dneriyordu.

4 TNA, FO 371/2485, 41740, 9 Nisan 1915.

5 TNA, FO 371/2485, 41740, 4 Mayis 1915.

16 Evkaf-1 Hiimayun Nezareti Osmanl cografyasindaki vakiflarin idaresi amaciyla II. Mah-
mud doneminde kuruldu. Vakif miiessesesi Osmanli toplum yasaminda yalnizca dini islerle
ilgilenen bir yap: degildi. Hatta bu durum birgok diizenlemeyle etkinliklerinin azaldig1
19. yiizyilda dahi boyledir. Zira bu donemde bile hala Tiirk istihdam ve iktisadi hayatinin
%16’larma hakimdi; Nazif Oztiirk, “Evkaf-1 Hiimayun Nezareti”, DIA, Cilt: 11, Istanbul,
1995, s. 521-524.
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Bu konuda Osmanli giimriiklerinde yapilan reformlar icin ingilte-
re’nin gorevlendirdigi Richard Crawford’u 6rnek gostermekteydi'”.
Richard Crawford, Osmanl giimriik idaresine 1909 Ocak ayinda
danigman olarak atanmisti. Osmanli yonetim birimleri hakkinda tec-
riibe ve bilgiye sahipti'®. Adli sistem i¢in Batili yoneticiler atanma-
s1 konusunda hemfikir olan Ingiliz Disisleri Bakam Edward Grey,
dini mahkemelerin statiisii konusunda 6zel diizenlemeler yapilmasi
gerektigine, yani s6z konusu mahkemelerin mevcut statiistiniin de-
vamliligina dikkat edilmesine vurgu yapiyordu. Karma mahkemeler
konusundaki miidahalenin de ciddi sorunlara ve karisikliklara neden
olabilecegini diisiiniiyordu. Ayrica yonetim alaninin merkez disinda,
Istanbul ve Edirne gibi bolgelere genisletilmesi durumunda, Rus Di-
sisleri’nin onerdigi planin mahkeme eksikligiyle kars1 karsiya kala-
cagina deginiliyordu. Dahasi, tarafsiz kiigiik tilkelerin yargilamalari
giiven vermeyebilir ve bu durum kapitiilasyonlarin yeniden hayata
gecirilmesi istegini dogurabilirdi. Bu nedenle konsolosluk mahke-
melerinin'®, Tirk Hiikiimeti’nin kapitiilasyonlar1 lagvindan evvelki
sekliyle birakilmasini tercih etmekteydi. Karma davalar (bir Osman-
I1 ile bir yabanci arasinda ortaya ¢ikan anlagsmazliklarda) ile ticari
davalarda mevcut sistemin mutlaka miimkiin oldugu bi¢imde devam
etmesini, mahkemelerde mevcut personel ile islerin yiiriitiilmeye de-
vam edilmesini, yiiksek mahkemelerde Miittefiklerden atama yapil-
masini istiyordu. Miittefik komiserlerin bunlar1 kontrol ve miidahale
icin yeterli yetki ve giiciiniin olacagina deginiliyordu. Savasin bagin-
da Tiirk hiikiimeti tarafindan lagvedilen kapitiilasyonlarin yeniden

7 TNA, FO 371/2485, 41740, 4 May1s 1915.

8 Mika Suonpéd, “Foreign Advisers and Modernisation before the First World War: Bri-
tish Diplomacy, Sir Richard Crawford, and the Reform of the Ottoman Empire’s Customs
Service, 1906—117, The International History Review, Vol: 37, No: 2, s. 386—404.

¥ Osmanli Devleti’nde konsolosluk mahkemeleri kapitiilasyonlarla birlikte ortaya ¢ikmis-
t1. Ancak yabancilarin kendi aralarindaki anlagmazliklar1 ¢6zmeleri i¢in bir takim ayrica-
liklar daha Istanbul’un fethinden sonra Cenevizlere kendi yargiglarini segme, aralarindaki
uyusmazliklar1 kendi aralarinda, yasalarina gore ¢6zme olanag saglanmastyla verilmeye
baslanmisti. Daha sonra Fransa ve diger bazi devletlerle kapitiilasyonlarin verilmesi, ay-
rica yapilan antlagmalar ile yabancilara asli ayricaliklar verilmesiyle devam etti. Oyle ki
Osmanli Devleti’nde yabanci uyruklu kimseler arasindaki davalar esas itibariyle Osmanlt
yargi orgiitiiniin disinda kapitiilasyonlar geregi kurulan konsolosluk mahkemelerinde gorii-
lirdii. Uygulamada pek ¢ok ayrintiy1 barmdiran kapitiilasyonlarin savasin baginda Osmanlt
Devleti’nin kapitiilasyonlar1 ilga etmesine kadar devam ettigi goriilmektedir. Nevin Unal
Ozkorkut, “Kapitiilasyonlarin Osmanli Devleti’nin Yarg1 Yetkisine Getirdigi Kisitlamalar”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ankara, 2004, 53/2, ss. 83-94.
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taninmasi i¢in bir sey yapilamayacagina, yalnizca isgal bolgesinde
ithtiyac oldugunda gecici olarak yeniden islerlik verilebilecegine de-
giniliyordu. Edward Grey, yazisinin sonunda belediye meclisi karari
ve Belediye Meclisi ile ilgili tiye dagilimu ile ilgili Rus Onerisine
katildiklarini bildiriyordu®.

Nisan ayimin 12’sine gelindiginde Petrogad’daki Fransiz Elgisi,
burada bulunan Ingiliz elgisi ile yaptig1 goriismede Miittefik askeri
ve sivil heyetinin Istanbul’a “kisa zaman icinde beraber girecekle-
rinden”, Rus askeri ve sivil heyetinin bunlardan sonra ulasacagin-
dan, bu nedenle Rus Komiseri’nin Fransiz ve Ingiliz heyetleri ile
birlikte Istanbul’a es zamanl girmesi konusunda teklifte bulunmus-
tu. Rus Disisleri, tekliften bliylik memnuniyet duyduklarini belirtmis
ve durumu Ingiltere’ye bildirmisti?!. Ancak Buchanan’in telgrafin-
dan yalnizca dakikalar sonra aldig1 bir diger telgrafinda Rus Cari,
Fransa’nin teklifini nazik¢e geri ¢evirmisti. Yazida, Car’in zamani
geldiginde Nis’te bulunan Prince Troubetzkoy’u Istanbul’a yiiksek
komiser olarak gonderecegi bildiriliyordu®.

Rustarafi, Edward Grey’in sundugu 6nerilerlizerindeki goriiglerini
15 Mayis’ta Ingiliz Elgisi Buchanan vasitastyla bildiriyordu. Onla-
rin teklifine gore; Rus Hiikiimeti, {ic komiserden olusacak konsey
olusumunu kabul ediyor; Ingiltere’nin énerdigi bigimiyle askeri is-
gal alanlarinin miittefikler tarafindan askeri zorunluluk ve halk gii-
venligi gerekceleri disinda genisletilmemesi geregini vurguluyordu.
Ayrica sivil konsey ile askeri kumanda arasindaki iliskiler konusun-
da Edward Grey’in teklifinin belirli bir formiile baglanmasini rica
ediyordu. Ek olarak, Grey’in sivil yonetimle ilgili ve Evkaf Ne-
zareti’nin bir Miisliiman idaresinde kalmas1 gibi Onerilerini kabul
ediyordu. Ayrica Richard Crawford’un ismine muvafakat ediyorlar
yalnizca glimriik idaresinin bagina atanmasini degil ayn1 zamanda
gecici finans departmaninin da uhdesinde olmasinin uygun olacagini
bildiriyorlardi. Rus Disisleri, ser’i mahkemelerle ilgili Ingiliz &ne-
risine sicak bakmiyordu:”. Adliye departmani direktoriiniin yerel
mahkemeler {izerinde tam olarak kontrol kurmasi gerektigi diisiinii-

20 TNA, FO 371/2485, 41740, 4 Mayis 1915.

21 TNA, FO 371/2485, 42299, 12 Nisan 1915, “G. Buchanan’dan Disisleri Bakanlhigi’na”
22 TNA, FO 371/2485, 42911, 12 Nisan 1915, “G. Buchanan’dan Disisleri Bakanligi’na”
3 TNA, FO 371/2485, 61042, 15 Mayis 1915, “G. Buchanan’dan Edward Grey’e”.
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lilyordu. Karma davalarla ilgili Ingiliz 6nerisine katilmakla beraber,
mahkemelerde bir Rus, bir ingiliz, bir Fransiz ve bir Hristiyan ile bir
Miisliimandan miitesekkil iki yerel temsilcinin bulunmasini faydali
buluyorlardi®.

29 Haziran 1915°de, Ingiltere tarafindan Fransiz ve Rus elgilerine
yonelik, Istanbul gegici yonetimine dair goriislerin siralandig1 bir ra-
por daha kaleme alind1. Baris antlasmasina kadar Istanbul’da sivil ve
askeri sorumlulugun isgal kuvvetleri kumandasinda olmasi, yani si-
vil komiserlerden olusan bir konsey yonetiminde bulunmamasi ge-
rektigi belirtiliyordu. Isgal bolgeleri ile ilgili dagilimin mutlaka iize-
rinde tartisilmasi gereken bir konu oldugu ve 6nceden kesin hatlarla
belirlemenin zor oldugu diisiintiliiyordu. Sehrin sivil ve adli yoneti-
mi ile ilgili ingiliz Hiikiimeti, Istanbul ve varoslarinda isgal kesin
olarak gerceklestikten sonra sivil yonetimin Ingiliz, Fransiz ve Rus
Yiiksek Komiserlerinden olusan konseye birakilmasi gerektigini
diistinliyordu. S6zi edilen konsey, idari bir giicii ve yetkiyi elinde
bulunduracak ve kararnameler ile bunu yiiriitecekti. Ug yiiksek ko-
miser, gegici igisleri, adliye, finans, milli egitim ve vakiflar birimle-
rini kurmaliydi. Onceden Osmanli Devleti’nde Ticaret ve Nafia®,
madenler ve ormanlar, tarim ve ticaret ile posta ve telgraf nezaretle-
rinin fonksiyonlar1 6zel olarak olusturulan birimlere taginmali ve bu
sayede yliksek komiserlere ¢ok yakin olmaliydi. Giimriiklerin yone-
timi finans birimine birakilmaliydi. Finans biriminin basinda bulu-
nan direktorler, yiikksek komiserler konseyine ve onlar araciligiyla
baskumandana bagli olmaliydi. S6z konusu birimlerde gorev
yapanlar, daha evvel Osmanli cografyasinda gorev yapmig Miittefik
vatandaslar1 ya da giiven veren Osmanl vatandaslar1 arasinda segil-
meliydi. Evkaf Nezareti’nin 6zel yapisindan otiirii, direktoriiniin
Miisliiman olmasina dikkat edilmeliydi. Belediye yonetimi, yiiksek
komiserler idaresinde gecici olarak yeniden organize edilmeliydi.
Vergi sistemi, temel olarak Osmanli hukukunda diizenlendigi bi¢im-
de devam etmeli ancak ihtiya¢ duyulmas: durumunda yiiksek komi-
serlerin hukuki cercevede talimat verebilmesi miimkiin olmaliyda.
Hukuksal yonetim ile ilgili Ingiliz Hiikiimeti, Miittefik devletlerin
amaciin sehrin gilivenligini ve devamliligini saglamak oldugunu

2 Ayni Belge.
5 Ingilizce metinde “Minister of Public Work” olarak gegmektedir.
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belirtiyordu. Adli idare ile ilgili olarak Miittefik kuvvetlerinin ama-
cinin biitiinciil bir bi¢imde yetki ve diizenin idamesi oldugu diisiinii-
liiyordu. Kapitiilasyonlarin yeniden canlandirilmasinin, askeri otori-
telerin gorevlerini yerine getirmelerini oldukca giiclestirecegi diisii-
niiliiyordu. Asayisle ilgili ceza yargilamasi, ilkin askeri mahkeme-
lerde yapilmaliydi. Bu baglamdaki kiiciik suclara bakan konsolos-
luklara ait mahkeme ve yeniden yapilandirilan bolgesel mahkeme-
lerde goriilmeli ve onlar da yabanci danismanlar yonetiminde olma-
lrydi. Tirkiye ile savas patlak vermeden evvel var olan yerel Tiirk
mahkemeleri, ticaret mahkemelerini de kapsamaktayd: ve mahke-
melere sozii edilen sekliyle adalet direktorii (director of justice) tara-
findan kontrol edilerek danigsmanlik verilmeliydi. Ayrica mahkeme-
lerin personeli eger yliksek komiserler gerek goriirse degistirilebilir
olmaliydi. Yiiksek komiserler bu konuda tam yetkiliydi, oyle ki
mahkeme iiyelerinin yabancilardan ya da Osmanli vatandaslari olan-
lar arasindan degistirilmesi onlarin takdirindeydi. Miittefik ve taraf-
s1z iilkelerin konsolosluk mahkemeleri savas dncesindeki bigimle-
riyle yani yabancilar arasindaki tiim davalara -askeri mahkemelerin
yargilama sahasina giren davalar hari¢- bakmak tizere yeniden faali-
yete gegmeliydi. Ser’i mahkemelerin devami i¢in gerekli tedbirin
almmasina dikkat edilmeliydi. Mahkemeler disinda Istanbul’un ge-
cici isgalinin genis bir biitceye gereksinim duyuracagi, ayrica finan-
sal ve ticari karakterde biiylik sorunlar1 ortaya ¢ikaracagi belirtili-
yordu. S6z konusu sorunlar igerisinde Osmanli Hiikiimeti’nin Miit-
tefik tilkelere mensup vatandaslarin sirketlerine ya da Osmanli ismi
tasiyan, gercekte Miittefik milletlerden olanlarin sirketlerine sagla-
yacag1 imtiyazlar meselesi gelmekteydi. Ayrica diigman miilklerinin
kamulagtirmas1 meselesi de vardi. Miittefik milletlerin kazanilmis
haklar1, Miittefik ve tarafsizlarin egitim, din ile hayir kuruluslarinin
durumlar1 da hatirlatiliyordu. Ingiliz Hiikiimeti, Rusya ve Fransa hii-
kiimetleri arasinda tiim meselelerin yeterince tartisilmadigini belirt-
mekteydi. Ayrica bu konularda yiiksek komiserlerin kendi aralarin-
daki fikir aligverisi sonrasinda uzlagsmaya varilmasi seklinde bir yol
izlenmesini tercih ettiklerini bildiriyorlardi. Osmanli kamu borglar
ile ilgili olarak Ingiliz Hiikiimeti’nin fikrinin, sdzii edilen borglarin
devami prensibinin ii¢ hiikiimet (Miittefik hiikiimetleri) tarafindan
kabulii seklinde olduguna deginiliyordu®. Ingiliz fikirleri konusunda

2 TNA, FO 371/2485, 61042, 29 Mayis 1915, “Edward Grey’den M. Cambon’a”. Metnin
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onemli noktalar1 agiklayan bu uzun rapor, 29 Mayis 1915 tarihliydi
ve yaklasik olarak Ingiliz kara ¢ikarmasinin baslamasindan bir ay
sonra hazirlanmusti. Ingilizlerin (ve Miittefiklerin) isgal girisiminin
basarili olacagina olan inanglarinin devam ettigi goriiliiyordu. Ancak
Ingiliz makamlari arasinda Istanbul’da olusturulacak gegici yonetim
ile ilgili yazismalarda siipheye diisiilen noktalar miizakere ediliyor-
du. Savas Bakanligi’nin Disisleri Bakanlig1 i¢in olusturdugu bir me-
morandumda bu anlasilabilmekteydi. Memorandumda, Ian Hami-
ton’un ve Ingiliz kuvvetlerinin isgalin ardindan miimkiin oldugunca
hizl1 bir bicimde geri ¢ekilecegi bildiriliyordu. Ug devletin giivenlik
ve huzuru saglamak i¢in gececek siire igerisinde Ingilizkumandaninin
Istanbul’da kalacagima, bu arada ¢ok sayida Ingiliz kuvvetinin geri
cekilerek yiiksek komiserlerden olusan sivil idarenin kurulacagina
deginiliyordu. Yani kumandan, Ingiliz kuvvetlerinin geri cekilisi s1-
rasinda Istanbul’da kalacak ve en nihayetinde onlardan ayrilacakti.
Bogazlardan savas gemilerinin gegisi -yani Bogazlarda yiiriitiilecek
yonetim- gibi stratejik bir konuda Savas Bakanligi’nin oldukca ka-
rarsiz oldugu goriilmekteydi*’. Agustos ayinin sonuna gelindiginde
Petrogad’da bulunan ingiliz el¢isi Buchanan, Istanbul’un gecici is-
gal yonetimi konusunda miizakerede bulunmak iizere Paris’te bulu-
nan Rus elgisine hiikiimeti tarafindan Ingiltere ve Fransa temsilcile-
rinin de dahil olacag1 toplantiya katilmasi1 konusunda bilgi verildigi-
ni iletmisti?®. Bu arada Rusya’dan, 29 Haziran tarihli ingiliz isgal ve
yonetim sekli ile ilgili uzun yaziya 8 Haziran’da dahi bir cevap ve-
rilmedigi goriilmekteydi. Rusya’nin cevabini vermedigini ya da go-
riig bildirmedigini yazan Ingiliz Disisleri Bakanlig1, durum hakkinda
gelismeleri soran Fransiz Elgisi Combon’a bu durumu agiklamist.
Rus Disisleri’nin Ingiliz elcisine bir memorandum verdigini ve bu-
nun ulagmasini beklediklerini eklemislerdi®’. Anlasilan, yazi yazil-
madan Once Buchanan, Rus Hiikiimeti’'nin kendisine verdigi
Ingiltere’nin isgal ve gegici yonetim plani ile ilgili 29 Haziran tarih-
li tasarisi iizerinden fikirlerini iceren memorandumu Londra’ya gon-
dermisti*®. Buchanan’in génderdigi tasarinin yazisma silsilesi igeri-
sinde olmadig1 goriilmektedir. Ancak gelen cevap ile Fransiz oneri-

aynist Londra’daki Rus Elgisi Cont Penckendorff’a da verilmisti.

27 TNA, FO 371/2485, 107240, “Memorandum”, 5 Agustos 1915.

2 TNA, FO 371/2485, 121391, 28 Mayis 1915, “Buchanan’dan Digisleri Bakanligi’na”.
2 TNA, FO 371/2485, 124452/15, 8 Eyliil 1915, “Disisleri Bakanligi’ndan Cambon’a”.
30 TNA, FO 371/2485, 124452/15, 7 Eylil 1915, “Disisleri Bakanligi’'ndan Cambon’a”.
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sinin gdz Oniine alinarak Ingiliz Disisleri’nden bir degerlendirme
yapildig1 anlasilmaktadir. Bu nedenle Rus Hiikiimetinden gelen ce-
vabin tiim detaylar1 goriilememesine ragmen ii¢ hiikiimetin de isgal
kuvvetleri kumandan ile yliksek komiserlerin ast-iist tanimlanmala-
r1 konusunda fikir ayriliklarin devam ettigi gze ¢arpmaktadir. In-
giliz tarafi Rus ve Fransiz Hiikiimeti’nin isgal kuvvetleri kumanda-
ninin yliksek komiserlerin emrinde (ast1) olmasi fikrine sicak bakmi-
yordu. Ingiliz hariciyesi, askeri tehdit ve tehlike devam ettigi siirece
bunun imkénsiz oldugunu diisiiniiyordu. Bogazlarin ve sehrin gii-
venliginin ne kadar zaman sonunda saglanabileceginin dnceden kes-
tirilemeyecegine, bu nedenle isgal kuvvetleri kumandaninin sivil
yoneticiler olan yiiksek komiserlerin altinda olmasinin miimkiin ola-
mayacagina inanityordu. Yine yazigsma silsilesi igerisinde goriilme-
yen Fransiz oOnerilerini igeren 4 Agustos tarihli yaziya istinaden,
“Fransizlara Istanbul ile ilgili Ruslara verdigimiz sozlerden geri
donmeyecegimizi soylemeliyiz” notu dikkat ¢ekiyordu. Fransizlar,
Istanbul’'un Ruslara verilecegi konusundaki vaatlerden dénmenin
yollarini artyorlardi®'. Yazismalar Eyliil basi itibariyle sona eriyordu.
Gegici yonetim bi¢iminin belirlenmeye calisildig siirecin, Osmanl
cografyasinin paylasimma dair Ingiliz, Fransiz ve Rusya arasinda
kagit tizerinde kararlastirildig: siirecle es zamanl ilerledigi belirtil-
melidir. Bu planlar ¢ercevesinde, daha once de belirtildigi gibi Rus
istekleri itilaf Devletleri’nce kabul edilmisti (Istanbul Antlasmast).
Diger taraftan Ingiltere ve Fransa’nin Orta Dogu’yu paylasimlarini
konu alan (Mark) Sykes-(Henry) Picot, 9-16 May1s 1916 goriismele-
r1 ve ardindan gelen gizli antlagsmas1 da tiim bu siirecin bir pargasty-
di. 1917 Ekim Devrimi ve Carlik Rusyasinin savas dis1 kalmasiyla
savas sonrasi diizenlemelerde aktorler degisecekti. Zira Italya, 26
Nisan 1915’te imzalanan Londra Antlagsmasi’ndan bir ay sonra,
Avusturya’ya harp ilan ederek savasa girecekti. Ancak Italya’nin
Anadolu iizerinde de emelleri vardu. Italya’nin 1916 yilinda ingiliz-
Fransiz ve Ruslar arasindaki paylasimi kabul etmesine karsilik, Mer-
sin hari¢ Antalya, Konya, Aydin ve Izmir’in Italya’ya verilmesi ka-
bul edilmisti. Ancak s6z konusu antlagma, Rusya’da yeni yonetim
tarafindan onaylanmadigi i¢in yiriirliige girmemisti**. Mondros Mii-

31 TNA, FO 371/2485, 126839, 7 Eyliil 1915, “Dusisleri Bakanligi’nin ‘Provisional admi-
nistration of Constantinople’ [Istanbul’un Gegici Yénetimi] baslikli notu”.
32 Durmus Yal¢im, Yasar Akbryik, Dursun Ali Akbulut, Mustafa Balcoglu, Nuri Kostiikli,
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tarekesi sonrast siirecte, Istanbul’daki gecici isgal yonetimi igerisin-
de olmayacakti. Italya ise, Rusya i¢in planlanan isgal yetkilerinden
¢ok daha smirl bir yetkiye sahip olacakti.

2. Mondros Sonrasi Istanbul’un isgali ile Olusturulan
Yonetim Bicimi ve Savas Sirasinda Uzerinde Miizakere Edilen
Planin Mukayesesi

Canakkale harekati basarisiz olmus, bir dnceki boliimde sozii
edilen planlar savas siirecinde goriisiildiigii sekliyle ytriirliige so-
kulamamisti. Ancak Osmanli Devleti ile Itilaf Devletleri arasinda
savasin sonunu getiren ateskes imzalandiginda, istanbul i¢in yeni bir
stire¢ baglhiyordu. Zira isgali gerektirecek herhangi bir sorun yokken
Musul ve Iskenderun’un isgal edilmesi, aslinda Istanbul i¢in de du-
rumun benzer olacaginin habercisiydi.

Mondros Ateskes Antlasmasi’nin ardindan baslayan Istanbul’un
Miittefikler tarafindan isgali ile ilgili siireg; askeri, siyasi, sosyal ve
ekonomik meseleleri de kapsayan karmakarigik bir donemi isaret
ediyordu. Isgalin ardindan olusturulan oldukca komplike ve pek ¢ok
ayrintiy1 barindiran yonetim seklini savas donemi taslaklarinda tize-
rinde durulan yapiyla kiyasladigimizda pek ¢ok farklilik goze carp-
maktadir. Istanbul’un isgali ile ilgili yapilmis baz1 ¢aligmalar dikkat
cekmektedir. Bunlardan ilki Bilge Criss tarafindan hazirlanan “Is-
tanbul under Allied Occupation 1918-1923” isimli, Tiirkceye “Is-
gal Altinda Istanbul” olarak cevrilen doktora ¢alismasidir. Abdur-
rahman Bozkurt’a ait olan “Itilaf Devietleri’nin Istanbul’da Isgal
Yonetimi” baglikl1 eser de yine bir doktora ¢caligsmasi olarak hazirlan-
mustir. Her ikisi de kendi yazim tarzlari ¢er¢evesinde kiymetli veriler
sunmaktadir. Isgal Istanbulunun sosyal durumu®, Carlik Rusyasinin
1920°de Bolsevikler karsisinda yenilgiye ugramasinin ardindan Ki-
rim ve oradan da Istanbul’a gelen General Wrangel komutasindaki
askerlerinin durumu gibi sosyal konular1 ele alan ¢alismalar da goze
carpmaktadir®,

Azmi Siislii, Refik Turan, Cezmi Eraslan, M. Akif Tural, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi I,
Ankara, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2002, s. 95-96.

33 Mehmet Temel, Isgal Yillarinda fstanbul’un Sosyal Durumu, Ankara, Kiiltiir Bakan-
l1g1 Yayinlari, 1998.

3 Qya Daglar Macar, Elgin Macar, Beyaz Rus Ordusu Tiirkiye’de, Istanbul, Libra Ya-
yinlari, 2010; Ayrica Bkz: Biilent Bakar, Esir Sehrin Misafirleri Beyaz Ruslar, Istanbul,
Tarihgi Kitabevi, 2012.
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Olaylar1 savagin sonundan ele alarak incelemeye devam edil-
diginde; Miittefiklerin Mondros Miitarekesi’nin ardindan Istan-
bul’a sadece asker gondereceklerini bildirerek bagladiklar1 tutarsiz
hareketler dikkat ¢ekmektedir. Ilk hedefin Canakkale ve Bogazici
tahkimatlarinin isgali olacagi anlasiliyordu. General Milne’nin bu
talebi iletilince, Fransiz Kumandani1 d’Espérey de bir alayla Canak-
kale ve Bogazici tahkimatlarini isgal etmek istedigini bildirdi. 2 Ka-
sim 1918°de General d’Espérey, 26. ve 122. Fransiz Boliigii’ne Ca-
nakkale ve Bogazici tahkimatlarini isgal etme emri verdi. 26. Boliik,
Canakkale’deki tahkimatlari; 122. Boliik de Bakirkdy, Uskiidar ve
Yesilkoy i isgal edecekti®. Oysaki savas sirasinda hazirlanan isgal
yonetimi taslaklarinda Uskiidar ve ¢evresinin Ingilizler tarafindan is-
gal edilmesi planlanmist1®®. Tahkimatlarin isgalini ilk 6neren Ingiliz
General Milne olmasina ragmen, Fransiz Kumandani d’Espérey
daha erken davranmist1. ingiliz kumandanlar Calthorpe ve Milne,
d’Espérey’in hareketinin Istanbul’u bir iis haline getirmeye y®ne-
lik oldugunu, ayrica Tiirklerin bu durumda Istanbul’un isgal edildigi
kanisina kapilabileceklerini savunuyorlard. Ingilizler, Miitarekede
buna izin veren hiikiim olmadigindan isgal hareketi konusunda Fran-
s1z komutanin tutumunu elestiriyorlardi. Bu bakis acisina Ingiliz Sa-
vas Bakanlig1 katilmiyor ve Istanbul’un isgalinin gerekli oldugunu
ve Fransizlarla igbirligi yapilmasini salik veriyordu. Zaten 7 Kasim
1918°de kiigiik bir Itilaf donanmasi mayn temizleme gerekgesi ile
Canakkale Bogazi’ndan igeri girmisti. Bunun arkasi hemen geldi.
Zira ertesi giin Basra adli torpido Istanbul’a geldiginde, beraberin-
deki Albay Murphy, Binbasi Chilton, Yiizbasi Hoyler ve Tegmen
Dveyk’ten olusan Ingiliz heyeti Istanbul’a gelerek tersaneye el koy-
du. Bundan sonra aralarinda Yunan gemisi Averof’un da bulundugu
Itilaf gemileri, Canakkale’den Marmara Denizi’ne girmeye baslad.
Selanik’te bulunan Fransiz birlikleri, karadan Uzunkoprii’ye dogru
ilerledi. Giizergahlar1 istanbul’du. Ancak Itilaf donanmasinin esas
kismi 13 Kasim 1918 giinii Istanbul’a ulasacakti. Bu isgal kuvvetleri
dort Ingiliz torpidosunun ardindan, donanma kumandani Calthor-
pe’n i¢inde bulundugu “Superb” drednotu ile 61 parcadan olusan
biiyiik bir Itilaf donanmasi, Dolmabahge Saray1’nin 6niinden gege-

35 Abdurrahman Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul>da isgal Yonetimi, Ankara,
Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2014, s. 3-4.
3 TNA, FO 371/2485, 29758, 14 Mart 1915, “Disisleri Bakanligi’ndan. Buchanan’a”.
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rek Istanbul’a girdi. Bundan sonra isgal kuvvetleri Istanbul’un ce-
sitli bolgelerine dagildi. Kabatas, Ortakdy, Besiktas, Kadikoy, Hay-
darpasa, Fenerbahge agiklar1 diisman donanmasi ile doldurulmustu.
13 Kasim 1918°de karaya 2.616 Ingiliz, 542 Fransiz ve 470 Italyan
olmak iizere 3.626 asker General F.M. Wilson kumandasinda ¢ika-
rildi. Bundan sonra Istanbul’un gesitli noktalarina dagildilar. Ingiliz
birlikleri, Beyoglu’nu ve Hali¢’in kuzeyinden itibaren Karadeniz
Bogazi’'nin Rumeli tarafini; Fransiz birlikleri Istanbul-Cekmece hat-
t1 ile bu bolgeden itibaren Marmara Denizi’nin Rumeli tarafini isgal
ettiler. Ingilizler, Harbiye Mektebi’ni; Fransizlar, Istanbul Sehre-
maneti binasini; italyanlar da Nisantasi’nda Cevdet Pasa Konagi’ni
isgal ederek karargah haline getirdiler’’. Bu ilk dagilim hazirlanan
isgal taslaklarindaki planlarla ortiismiiyordu. Zira Fransizlarn isgal
bolgesi olarak diisiiniilen Beyoglu gibi, Rumeli kesimini Ingilizler
degil Fransizlarin isgal etmesi diisiiniilmiistii*®. Bu ilk isgaller, Is-
tanbul basininda tepkiye neden olmustu. 18 Tesrin-1 Evvel 1334 (13
Kasim 1918) tarihinde Aksam Gazetesi’nde su satirlar dikkat ¢eki-
yordu:

“Mondros ta imza edilen miitareke maddeleri ne olur-
sa olsun ortada apagsikar bir vaziyet var ki o da sudur:
Payitaht isgal ediliyor. Kayiklara birbiri ardindan asker
dolduruluyor, Istasyonlara her giin yeni yeni miifrezeler
ikame ediliyor, mektepler bosaltiliyor, sehrin miihim nok-
talar tutuluyor, giimriiklere vaz 'iyed olunuyor, hatta Mekri
koytine bir Fransiz komiseri getiriliyor. Ve komiser ve Rum
gazetesi muharrivine Fransiz zabitasinin yolda oldugunu
soyliiyor. Anlasiliyor ki muntazam ve muayyen bir plan
mucibince sehir isgal edilmekte ve miitarekenamenin biz-
ce malum olan etni hilafina olarak bize karsi bir emri vaki
viicuda getirilmektedir. Dort buguk senelik igfal politikasin-
dan kendimizi kurtulmus farz ederken anlagilyor ki bir mii-
tareke isinde de ya kendi hiikiimetimiz ya harici hiikiimetler
bizi bir daha aldatmislar ve giizel vaatler ile elimizde kalan
memleket bakiyesini de almaga ¢alismislardwr. Bizim bildi-
gimiz miitarekename eger gizli maddeler ihtiva etmemekte

37 Bozkurt, a.g.e., s. 8.
3 TNA, FO 371/2485, 29758, 14 Mart 1915, “Disisleri Bakanligi’ndan Buchanan’a”.
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ise ki etmedigi kuvvetle soyleniyor- sehrin isgalinden ziyade
tissti harekelerin isgalinden bahsetti. Ve sehre asker ihrag
edilmeyecekti. Hatta isittigimize gore Fransiz amiraller 70
Fransiz neferinin sehre ¢ikarilarak yalniz bir kere gezme-
leri icin sabik kabineden miisaade istemis ve amiraller bir
izzeti nefis meselesi yaptigini goren sabik kabinede bu taleb
karsisinda miisdid bir cevab vermisti. Halbuki bir haftadan
beri sehre ¢ikarilan askerin daha bir iki giine kadar bes
bine iblag edilecegi séyleniyor. Bu vaka karsisinda hiikii-
metin ne yaptigi bilinmiyor...””.

Bu isgallerin ardindan Istanbul’a savas 6ncesinde yapilan plan-
larda yer verildigi iizere yiiksek komiserler atandi. Bu atamalarda
Ingiltere’den Sir Somerset Arthur Gough Calthorpe, italya’dan Kont
Carlo Sforza ve Fransa’dan Amiral Amet goreve getirildi. Amiral
Calthorpe, Mondros Miitarekesi’ni imzalayan Ingiliz yetkilisi ve
savasin belli kisminda Ingiltere’nin Akdeniz donanmasi kumanda-
niydi. Ingiliz Yiiksek Komiseri olarak 1918 Aralik ayindan 1919
Agustos ayma kadar dokuz ay gorev yapacakti. Calthorpe’in gec-
misinde, Osmanli Devleti sinirlarinda tecriibe edindigi herhangi bir
gorev yoktu®. Savas sirasinda yapilan antlasmada, tizerinde Yiik-
sek Komiserlik i¢in uzlasilan Sir Richard Crawford’un Tiirkiye ve
Tiirkler hakkinda bulundugu sivil gorevler sirasinda uzun tecriibesi
olmustu. Savag sirasinda yapilan planlarda Fransa, 1919 yilina kadar
askeri komutan yaninda yliksek komiser tayini konusunda en son
karar vermisti. Istanbul’a 30 Mart 1919°da Albert Defrance yiiksek
komiser olarak atanana kadar, Tiirk kamuoyunun ciddi anlamda tep-
kisini ¢ekecek bir sekilde beyaz bir at sirtinda Istanbul’a gelen Ge-
neral d’Esperérey gorev yapmisti*!.

Criss’in isgal sonrasi yonetimine dair yaptig1 tespitlere bakildi-
ginda; Miittefiklerin 1920°den sonra karmasik bir biirokrasi olus-
turduklar1 goriilmekte ve yonetim mekanizmasinin yapisindan
kaynaklanan zayifliklar géze ¢carpmaktaydi*?. Bu konuda isgal kuv-

3 “Istanbul Isgal Ediliyor mu Edilmiyor mu?”, Aksam, 18 Tesrin-i Sani 1334 (30 Kasim
1918).

4 T.A. Heathcote, British Admirals of the Fleet: 1734-1995, UK, 2002, s. 41.

41 Bilge Criss, Isgal Altinda istanbul (1918-1923), Ceviren: Ahmet Kagmaz, istanbul,
Iletisim Yayinlari, 8. Baski, 2011, s. 87.

4 (Criss, a.g.e., s. 87-88.
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vetlerinin yonetimleri altindaki bolgelerdeki uygulamalar1 arasin-
da farkliliklar 6nde geliyordu. Italyanlarm isgal yonetiminde olan
—savas sirasinda yapilan planlarda Ingiliz isgalinde olmas1 planla-
nan- Uskiidar bolgesinde kontrol daha gevsekti. Eskisehir ve Bati
banliy6leri Fransiz yonetimindeydi. Buna karsilik; Pera, Galata ve
Sisli gibi kozmopolit bdlgeler ingilizlerin ydnetimindeydi*. Savas
oncesi planinda bu bolgelerin Fransizlar kontroliinde olmas: diisii-
nlilmiistii. Miittefik isgal kuvvetlerinin askeri komutasi arasindaki
iliski temsilcilerinin 3 Aralik 1918’de Londra’da katildiklar1 top-
lantida kesinlesti. Bu anlamda, savas sirasinda hazirlanan taslak is-
gal plan1 yazismalarinin Canakkale muharebelerinde alinan netice
etkisiyle rafa kaldirildig1 anlasilmaktadir. Londra’da alinan kararla
Tiirkiye’nin Avrupa pargasinda garnizon kuran Ingiliz birliklerinin
ve onlara komuta eden generalin, General Fanchet d’Esperérey ko-
mutasi altinda kalmalar1 kararlastirilmisti. Bu goniilsiiz bir kabul-
dii, zira burada Tiirkiye nin Avrupa topraklar ifadesi Bogazlar’1 da
icine alan tehlikeli bir genislikti. Ayrica Tiirklerle daha fazla savasan
Ingilizler, komutanin basinda olmay1 kendilerine bir hak olarak gor-
diikleri gibi, Osmanli Devleti ile yapilan ateskes antlagsmasinda as-
keri sartlar1 denetlemekle gorevli olduklari i¢in Fransiz komutanin
yonetimi altinda olmak, Ingilizler icin pratik de degildi. Istanbul’da
daha fazla askeri bulunan Ingilizler idi. Bu nedenle General Franchet
d’Esperérey’in sozii edilen konumu askida kaldi. Ancak bu durum
16 Mart 1920°deki fiili isgal** sirasinda yeniden sorun haline geldi.
Lord Curzon, isgal sirasinda kullanilan kuvvetlerin ¢ogunlugunun
Ingilizler tarafindan saglanmasindan otiirii General Franchet d’Es-
perérey’in konumunu bosa ¢ikaracak bigimde isgali Ingiliz kuvvet-
lerinin idaresinde ytirtitti.

Ingiltere’nin Karadeniz Ordusu Kumandani Milne, Osmanli Har-
biye Nezareti ile Posta ve Telgraf idaresi’ni kuvvetleriyle isgal ettir-
di®. Kasim 1918 ile Mart 1920 arasinda Miittefik isgal kuvvetlerinin
baslica islevi polis, pasaportlar lizerinde kontrol kurmak ve karma

$ A.e.,s. 87.

# [stanbul’un isgalini Hakimiyet-i Milliye siddetle protesto ediyordu. Bu isgali diinya
kamuoyuna duyurmak da istiyorlar ve hukuksuzluga dikkat ¢ekiyorlardi: “Alem-i islama
Beyanname”, Hakimiyet-i Milliye, 18 Mart 1336 (1920).

4 (Criss, a.g.e., s. 92.
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mahkemeleri diizenlemekti*®. Bu konular lizerinde savas sirasinda-
ki taslak tlizerinde uzun yazigmalar yapilmis ve karma mahkemeler
konusunda Ingiliz ile Ruslar arasinda fikir ayriliklar1 goriilmiistii*’.
Savas oOncesi planinda karma mahkemelerle ilgili yapilan planla-
malardan faydalanildi m1 kesin kanaate varmak giic gériinmektedir.
Ancak iggalden sonra yabancilar ile Osmanli uyruklar1 arasindaki
medeni hukuk ve ticaret davalari i¢in gecici bir mahkeme kurulmasi
fikri, Italyanlar’dan 1919 Haziran ayinda gelmisti. Karma mahke-
meler konusunda savas sirasindaki taslak planlamalarda ingiltere,
israrla karma mahkemelerin yol agabilecegi sorunlari dile getirmisti.
Italyanlarin teklifi giindeme geldiginde de isgalin yasalligi ve yiik-
sek komiserlerin Osmanlilar hakkinda verdikleri kararlarin infazin-
da zor kullanma mecburiyetlerinin doguracagr muhtemel sorunlar
nedeniyle tedirgindi. Yine de bu teklif {izerinden gergeklesen mii-
zakerelerden sonra, karma bir mahkeme teskili konusunda Agustos
1919°da karara varild. Ingilizler, Osmanli Hiikiimeti’nin raz1 olma-
sin1 sart kogsmustu. Ancak Osmanli Hiikiimeti, bu teklifi reddetti.
Boylelikle Miittefikler aras1 mahkemelerin yasallig1 belirsiz kaldi.
Miittefiklerin yasal yoldan bir iggal yonetimi kurmalarini engelleyen
Istanbul’daki yasal olmayan “gecici” isgal bigimleriydi. Buna kar-
silik, konsolosluk mahkemeleri de devre dis1 kalmisti. Zira Tiirkler,
savasin basinda tiim adli ve idari kapitiilasyonlar1 lagv etmislerdi.
Hukuki tikaniklik 1920 Mart ayindaki fiili isgalin 6niinii agmis ol-
maliydi®®. Ingiltere, Fransa, italya ve Istanbul arasinda yapilan uzun
yazigmalar neticesinde, 1920 sonbaharinda karmasik bir kontrol
ve orglitlenme mekanizmasi kurulabildi. S6z konusu mekanizmay1
Criss ve Bozkurt ¢alismalarinda oldukga detayli bir bigimde formii-
lize ettiler. Criss’e gore; Miittefiklerin Istanbul ydnetiminin tepesin-
de yiiksek komiserler (Ingiltere, Fransa, italya, ABD, Yunanistan,
Japonya) bulunmaktaydi. Miittefik isgal kuvvetleri askeri komutan-
lig1 yiiksek komiserlere bagliydi. Ayrica pasaport biirolar1 (Fransiz
ve Italyan) Miittefikler arasi kontrol ve drgiitlenme komisyonlar
olan (mali komisyon, hapishane komisyonu, gida komisyonu) Yiik-
sek Komiserler Konseyi’ne bagliydi. Diger taraftan miittefik isgal
kuvvetleri komutanlifina Miittefikleraras1 mahkemeler ve askeri

“© Ae.,s. 96.
47 TNA, FO 371/2485, 12-15 Mayis 1915 aras1 yazismalar.
4 (Criss, a.g.e., s. 97-98.
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mahkemeler, Ingiliz pasaport kontrolii ve 6zel elemanlar (istihba-
rat isleriyle ilgili) bagliydi. Generaller yonetim komitesi, kontrol ve
organizasyon alt komitesi isgal kuvvetleri askeri komutanliginin alt
birimleriydi. Silahsizlanma kontrolii ve organizasyonu komitesi bas-
kani Italya idi. Buna bagli olan Osmanli ordusu ve Savas Bakanlig1,
Ingiltere’nin kontroliindeydi. Bunun disinda bahriye ve Bogazlar,
jandarma, el koyma, sansiir, selamlama, saglik, tip, donanma, liman
kontrolii (karantina, pasaportlar), sivil denizcilik, sehir yonetimi (so-
kak temizligi, kanalizasyon, fuhus) gibi pek ¢ok alt komisyon ve yo-
netim birimleri mevcuttu. Bunlardan polis komisyonu Ingiltere’nin
baskanliginda orgiitlenmisti. Miittefiklerarasi polis mahkemeleri ve
Miittefikleraras1 hapishaneler, Miittefiklerin ortak kontroliindeydi.
Ancak Osmanli askeri, ser’i ve temyiz mahkemeleri tamamen miit-
tefik isgal kuvvetlerinin kontrolii disindaydi®. Savas sirasinda ya-
pilan isgal yonetimi taslak planlarinda Ser’i mahkemelerin lagve-
dilmesi konusunda Rus teklifini Ingilizler uygulanamaz bulmustu.
Ruslar, Seyhiilislam’in da Istanbul’da kalamayacagini diisiiniiyor-
lardr®. Ruslarin savas dis1 kalmasiyla ingiltere ser’i mahkemelerin
devamliligint saglamakta zorlanmamis olmaliydi.

Sonug¢

Savas srasinda yapilan ve Istanbul’un olasi isgali ardindan Miitte-
fik devletlerden olusturulacak gecici yonetim ile ilgili yazigma seyri,
Mayzis ile Eyliil 1915 tarihleri arasinda devam etti. Bu yazigmalarda;
Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda goriis ayriliklar1 gériildii. Istan-
bul’daki niifuz alanlar1 konusunda Ingiltere nin bakis ag1s1 ile Fransa
ve Rusya’nin arasinda tam bir fikir birligi yoktu. Rus Hiikiimeti ile
Ingiltere, Seyhiilislam’in Istanbul’da kalmas1 ve ser’i mahkeme-
lerin devamliligr meselesinde mutabik degillerdi. Ayrica Miittefik
kuvvetlerin olusturacagi yonetim icerisindeki hiyerarside, farkli ba-
kis agilart mevcuttu. Fransa ve Rusya isgal kuvvetleri, kumandanla-
rmnin yiiksek komiserin emri altinda olmas teklifine Ingiltere sicak
bakmamust1. Isgal sonrasi olusturulan gegici ydnetim, 1915 yilinda
iizerinde durulan yonetim bi¢imiyle benzerlikler gosterdigi gibi, cid-
di farkliliklar da tasiyordu. Zaten isgalde izlenecek yonetim ile ilgili
sekillendirmeyi yapmasi planlanan Rusya’nin, 1917 Ekim Devri-

¥ A.e.,s. 102-104.
0 TNA, FO 371/2485, 61042, 15 Mayis 1915, “Buchanan’dan Edward Grey’e”.
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mi’nin ardindan savas dis1 kalmasiyla biitlin planlar bastan degismis-
ti. Sonugta Istanbul’a ¢ikan isgal kuvvetleri igerisinde Italya vardh,
ancak Italyanlarin Tiirk makamlari ile kurduklari diyalog ve iistlen-
dikleri rol, Rusya i¢in planlanandan ¢ok daha farkliydi. 1915°de ha-
zirlanan planda pek az detayin lizerinden yapilan miizakereler, tim
ayrintilar1 belirlemekten yoksun olmasina ragmen, yiiksek komiser-
lerin atanmasi basta olmak iizere bazi konularda taslaktaki planlarin
hayata geg¢irildigi goriildii. Miittefiklerin 1915 yilinda Canakkale’de
bagslattiklar1 deniz ve kara operasyonlar1 sirasindaki psikolojilerini
gdstermesi agisindan da bu taslak énemliydi. Zira Istanbul’un isgali
oldukca olasi, yani oparasyonlara duyulan giiven bir hayli yiiksekti.

I. Diinya Savasi’ndan yenik c¢ikan merkezi devletlerin higbiri-
sinin bagkenti, savas bitiminde Miittefik devletler tarafindan isgal
edilmedi. Istanbul’da olusturulan gegici ydnetim, tamamen Istan-
bul’a 6zel bir yaprydi. Bagkent olmamakla birlikte Almanlarin Rhi-
neland bolgesi, Miittefiklerin ortak isgaline ateskes antlagsmasinin
imzalanmasinin ardindan maruz kalmist. Bu isgale katilan Ingiliz,
Amerikan, Belgika, Fransiz miittefik kuvvetleri, kendi kontrol bol-
geleri lizerinde etkinlik kurmuslar ve Miittefikleraras1 Rhineland
Yiiksek Komiserligi (Inter-Allied Rhineland High Comission; kisaca
IARHC), Koblenz’de 10 Ocak 1920°de Versay Antlasmasi’nda olus-
turulan sekliyle hayata gecmisti. Yiiksek Komisyon’da Amerika, In-
giltere, Belgika, Fransa’dan tiyeler bulunmustu. ITARHC isgal edilen
bolgedeki askeri rejimi denetleyecek ekonomik konularda tedbirler
alacakt1. Bu sistem, sivil bir organizasyonun askeri bir isgal siire-
cinde gorev yapmasi nedeniyle daha once 6rnegi goriilmemis bir
uygulamaydi. Ayrica IARHC, Alman yasalar1 altindaki Rhineland
otoriteleri, isgal kuvvetleri ve merkezi Alman hiikiimeti arasinda is-
tisare mekanizmasi gibi bir islev yiikklenmisti®'. Yani IARHC, Alman
yasalar altinda tesekkiil etmisti. Bu anlamda Istanbul’da olusturul-
mas1 diisiiniilen isgal planinda —6zellikle Rus teklifinde vurgula-
nan- Osmanli hukuk sisteminin {istiinde olusturulan bir iggal yone-
tim bicimi degildi. Istanbul bu anlamda hazirlanan taslak planlarda
ve sonrasinda da “gecici” isgal edildigi izlenimi yaratilmigsa da
adeta ilhak edilmis/edilmek istenmisti. Hazirlanan taslak planlar-
da ozellikle Ingiltere, Osmanli hukukunun devamliligi konusunda

51 Margaret Pawley, The Watch on the Rhine: The Military Occupation of the Rhine-
land, London, I.B. Tauris, 2007, s. 5.
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Rusya’nin dikkatini ¢ekmis olmasina ragmen 1918 sonrasi isgaller
doneminde ¢ok daha sert bir isgal devleti goriintiisii ¢izmisti. Taslak
planlarda iizerinde durulan yiiksek komiserler ve isgal kuvvetlerinin
yetki ve sorumluluklar1 ast-iist iligkileri konusundaki belirsizlikler
ve goris farkliliklar1 isgalden sonra fiili olarak ortaya ¢ikmis, 1915
Mayi1s ayinda idealize ve sistematize edilmeye calisilan isgal proje-
lerinden farkli bir yonetim olusturulmustu. Taslak planlarin uygula-
mada raftan indirilip miizakerelerde kullanildig1 konusunda ¢ok az
ipucu goze ¢arpmaktadir. 1915°deki hazirliklarin Rusya’nin teklifiy-
le baslatilmis olmas1 ve Istanbul ile Bogazlar’in Rus etki sahasina
terkedilecegi yoniindeki diisiincenin, 1918 Kasim ayina gelindiginde
bastan sona degistigi goriiliir. Rusya’nin savas dis1 kalmasiyla, Isan-
bul’da ingiliz-Fransiz ve nisbeten italya isgal devletleri arasinda bir
etkinlik miicadelesi ortaya ¢ikmus, 1921°den sonra Fransiz ve Ital-
yanlarin Anadolu’da isgal ettikleri yerlerden ¢ekilmesiyle, Ingiltere
Istanbul’daki poziyonunda daha da zor bir déSneme girmistir.
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LOZAN BARIS KONFERANSI SURECINDE
ITALYANLARIN MUZAKERELERE YAKLASIMI
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Tiirkiye 'nin bagimsizligimin uluslararasi arenada tescil edildigi Lozan Barig Kon-
feransi, 20 Kasim 1922-24 Temmuz 1923 tarihleri arasinda gerceklestirilmisti.
Bu konferansin asil amaci Itilaf Devletleri ile Tiirkiye arasindaki barts nizaminin
tesis edilmesiydi. Bu anlamda, taraflarin her birinin ayrt ayri dnem verdigi mese-
leler ve izledigi ¢esitli politikalar bulunmaktaydi. Tabiidir ki, bunlarin arasinda
Italya’min da kendine ait ¢ikarlarini gozettigi politikalart séz konusuydu. Italya,
konferans boyunca miizakere edilen meselelerden ozellikle Ege Denizi 'ndeki ada-
larin hakimiyeti, Bogazlar rejimi ve iktisadi antlasmalarin iizerinde durmustu.
Italyanlar bu konularin hepsi iizerinde ayri stratejiler takip ederek cikarlarini
muhafaza etmeye gayret etti. Bu ¢alismanin amact miizakereler siirecinde Ital-
yanlarin amaglarint ve takip ettikleri stratejileri belgeler 1siginda ortaya koyarak
analiz etmektir.
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Abstract

THE APPROACH OF ITALIANS TO NEGOTIATIONS
DURING THE LAUSANNE PEACE CONFERENCE

Lausanne Peace Conference, which registered Turkey's independence in interna-
tional arena, took place from 20 November 1922 to 24 July 1923. The main pur-
pose of this conference was the establishment of peace order between the Allies
and Turkey. In this sense, there were various issues and policies that each of the
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parties took into consideration and followed individually. Of course, among them
Italy had also its own policies that safeguarded Italians’ self-interests. Among the
issues negotiated during the conference, Italy especially focused on the sover-
eignty of the islands in the Aegean Sea, the Straits regime and economic treaties.
Italians tried to maintain their interests by following various strategies on all of
these subjects. The purpose of this study is to analyze the objectives of Italians
and the strategies they followed during the negotiations in the light of documents.

Keywords: Lausanne Conference, Italy, Allies, Government of Ankara.

Giris

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagimsizlik belgesi olan Lozan Baris
Antlagmast, bu sebepten biiyiik bir 6nem tagirken; Lozan Barig Kon-
feransi ise bu antlasmanin miizakere edilip imzalandig1 yer olmasi
sebebiyle Tiirk siyasi tarihinde ciddi bir yer tutmaktadir. Bu neden-
le her boyutuyla anlasilabilmesi adina, tizerinde ¢ok sayida ¢aligma
iretilmis; kitaplar ve makaleler yazilmistir. Ayrica bir¢ok giincel tar-
tismanin da konusunu teskil etmistir. Biz de, Itilaf Devletleri’nin bir
pargasi olarak Lozan Konferansi’na katilan italya’nin, miizakereler
boyunca sergiledigi yaklasimin anlagilmasi maksadiyla bu ¢alismay1
ortaya koymus bulunmaktayiz.

Calismamizin igeriginde ana malzeme olarak, konferans boyunca
Italyan delegeleriyle Mussolini arasindaki yazismalar ihtiva eden
Italyan diplomatik belgeleri ile konferans siirecine girilirken Tiirki-
ye’deki Italyanlarin vaziyetini daha iyi anlamamizi saglayan Bagsba-
kanlik Osmanli ve Cumhuriyet arsivlerine kayith belgeler kullanil-
mustir. Ayrica giinii glinline konferansin tutanaklarini ve belgelerini
bizlere sunan Bilal Simsir’in ve Seha Meray’in ¢alismalar1' konunun
anlasilmasi adina bize 6nemli katkilar saglamistir.

Calismanin ilk boliimiinde; Lozan Konferans1 éncesinde Tiirk-I-
talyan iligkilerinin durumu ve de iki lilkenin ayr1 ayr1 hangi siyasi
atmosfer igerisinde bulundugu ele alinmistir. Ayrica Lozan’a gidilir-
ken hangi stratejilerin gelistirildigi ve ne gibi politik hesaplamalar
yapildig1 incelenmistir. ikinci béliimde ise; konferansin agilmasi ve
miizakerelerin baglamasiyla Lozan’daki diplomatik satrancin taraf-

! Bilal Simsir, Lozan Giinliigii, Ankara, Bilgi Yaymnevi, 2012; Seha L. Meray, Lozan
Baris Konferansi: Tutanaklar, Belgeler, Istanbul, Yap: Kredi Yaynlar1, 2001.
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lar1 tanitildiktan sonra, konferansin ¢oziimsiiz dagildigi 4 Subat tari-
hine kadar miizakere edilen konularda italyanlarin yaklasimi ortaya
konmustur. Konferansin bu birinci boliimiinde, Italyanlar i¢in; On
iki Ada, kapitiilasyonlar, Bogazlar meselesi ve Miittefikler arasinda
imzalanmas1 muhtemel yeni bir Uglii Antlasma i¢in gergeklestirilen
caligmalar 6n planda olmustur. Konferansin 4 Subat’ta antlasma ya-
pilmadan dagilip, tekrar toplandig1 23 Nisan’a kadar gecen siirede,
Italyan diplomatlarin ¢atismalarin tekrar baslamasi endisesiyle mii-
zakerelerin yeniden baglatilmasi icin gergeklestirdikleri girisimler 6n
plana ¢ikarilmistir. Makalenin {i¢lincii boliimiinde; bu arabuluculuk
caligmalari ile yeniden Lozan’a doniis ve miizakerelere baslanmasi
stireci ele alinmustir. Son boliimde ise; Lozan Konferansi tekrar top-
landiktan sonra yiiriitiilen miizakerelere yer verilmistir. Bu donemde
Italya icin Meis Adasi’nin egemenligi en 6nemli mesele olarak 6ne
¢ikmistir. Bu boliimde ele alinan bir diger konu ise Tiirkiye ve Yu-
nanistan arasinda ihtilafa neden olan meselelerin miizakerelerinde
Italyan temsilcilerinin oynadiklari roldiir. Zira Akdeniz’de yeni bir
savas istemeyen Italya, bu endiseyle siirekli olarak Tiirk-Yunan geri-
limini diistirmek adina gayret gostermistir.

Bu calismada konferans boyunca Italya’nin énemle iizerinde
durup miizakereler esnasinda aktif rol aldigr meselelere yogunlas-
tigimiz1 Ozellikle vurgulamamiz gerekir. Bunlarin disinda kalan ve
Italyanlarin pasif tutum sergiledigi konularin iizerinde ise durulma-
mistir.

1. Konferans Oncesi Tiirk-italyan iliskileri

Lozan Baris Konferansi, bir anlamiyla Tiirkler i¢in 1912°de bas-
layan on yillik bir savas siirecinin nihayete erisini temsil etmektedir.
Bu miicadele tarihi icerisinde ise; Italyanlar, dncelikle Trablusgarp
ve Ege Adalar lizerindeki saldirilari® ve 1. Diinya Savasi’ni miite-
akip Anadolu topraklarinda giristikleri isgaller ile yerlerini almis-
lardi®. Anadolu’da, Bat1 Cephesi’nde, Yunanlara; Dogu Cephesi’nde
Ermenilere; Giiney’de ise Fransizlara karsi siddetli bi¢imde karsi
konulan Tiirk Milli Miicadelesi basariya ulasmistir. Ermenistan ile

2 Serafettin Turan, “Rodos ve 12 Ada’nin Tirk Hakimiyetinden Cikis1”, Belleten, Cilt:
XXIX, Say1: 113, Ocak 1965, s. 87.

> John Gooch, The Italian Army and the First World War, Cambridge University Press,
2015, s. 309.
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3 Aralik 1920’de Glimrii Antlasmasi, Fransa ile 20 Ekim 1921 An-
kara Antlagsmasi imzalanarak bu cephelerdeki miicadele nihayete
erdirilmistir®. Bu siirecte Italyanlar ise; Tiirk kuvvetleri ile herhan-
gi bir sicak ¢atismaya girmeksizin Anadolu’nun giineybatisindaki
isgallerini sona erdirmislerdir. Zaten, isgalci konumunda olduklari
donemde dahi, yerel ahali ile sempati baglar1 gelistirmeye calis-
miglar ve gittikce giliclenen Milli Kuvvetler ile de sicak catismaya
girmeyerek; Sevr Antlagmasi ile beraber, Itilaf Devletleri’nin kendi
aralarinda imzaladiklar1 Uclii Antlasma ile elde ettikleri ekonomik
imtiyazlarini giivence altinda tutmay1 planlamislardir®. Tiirk Ordusu,
26 Agustos 1922°de Anadolu’daki Yunan kuvvetlerine karsi basla-
tilan Biiyiik Taarruz sonucunda, 9 Eyliil itibariyle, Izmir’i ele ge-
cirmeye muvaffak olmus; bundan sonra da Ankara Hiikiimeti, Itilaf
Devletleri ile sahadaki kazanimlarin1t masada miizakere ederek tasdik
ettirme firsatin1 yakalamistir. Bu anlamda ilk adim olarak; Mudan-
ya Miitarekesi ile 11 Ekim 1922°de ateskes saglanmis ve ¢atismalar
resmen sonlandirilmistir®. Mudanya’da, Tiirk Devleti adina 6nemli
kazanimlar elde edilmis olmasina ragmen, bagimsizliginin taninma-
st i¢in daha genis kapsamli bir baris konferansinin toplanmasi ve ta-
raflar arasindaki hukukun kesin hiikiimlere baglanmas1 gerekecektir.
Bu baris konferansinin evvela Italya’nin Venedik sehrinde yapilma-
st diisiiniilmiistiir. Hatta Tiirk tarafina ulasan ilk teklif metinleri de
Venedik’in ev sahipligi {izerinedir’. Fakat Ingiltere Disisleri Bakani
Lord Curzon’un konferansa Italya yerine tarafsiz bir iilke tarafindan
ev sahipligi yapilmasini istemesi nedeniyle, sonradan Isvicre’nin
Lozan kentinde karar kilinmistir.® Itilaf Devletleri 27 Ekim 1922°de
Ankara Hiikiimeti’nden Lozan’a temsilci heyeti gondermesini talep
etmiglerdir’.

4 Ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Andlagmalari (1920-1945), Cilt: 1, Anka-
ra, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1983, Say1: 68.

5 Mevliit Celebi, Milli Miicadele Doneminde Tiirk-italyan iliskileri, Ankara, Stratejik
Arastirmalar Merkezi, 1999, s.121.

¢ Tuncer Baykara, Milli Miicadele, Ankara, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, 1985,
Say1: 98.

7 Basbakanhk Osmanh Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti Istanbul Murahhashig1 (HR.
IM.), 61/15 (23.09.1922).

8 Mevliit Celebi, “Milli Miicadele Déneminde Tiirk-italyan Iliskileri”, Belleten, Cilt:
LXII, Say1: 233, Nisan 1998, s. 198.

% BOA, HR.IM., 61/52 (27.10.1922).
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Lozan Konferansi’na gidilirken, Italya’da da Tiirkiye’de oldugu
gibi ideolojik bir degisim yasanmaktaydi. Tiirkiye’de Milli Miica-
dele donemi boyunca isgallere kars1 savasin dnderligini yapan mil-
liyetci kadrolar, siyaseten de muktedir bir pozisyona gelirken; ital-
ya’da da Mussolini 6nderligindeki Fasist Parti, 29 Ekim 1922’de
iktidar1 devralmisti. Fagistler, sosyalizme oldugu kadar liberalizme
kars1 da milliyet¢i ve siki devletgi bir idare ongérmekteydiler'.
Italyanlar, bu keskin ideolojik degisime ragmen, Lozan Konferansi
boyunca, isgal doneminde Italya’nin Istanbul Yiiksek Komiserligi
gorevinde bulunmus ve Tiirk dostu olarak taninan Sforza’nin bir an-
lamda yaraticist oldugu “iy1 polisi oynama ve miimkiin oldugu kadar
cok imtiyaz elde edebilme” siyasetini devam ettirmislerdir. Musso-
lini’nin Bagbakan oldugu giinlerde, Paris Biiyiikel¢iligi gorevinde
bulunan Sforza, Mussolini’ye Italya’nin ekonomik imtiyazlarini ko-
ruyabilmesi adina, miittefikleri ile Uglii Antlasma’nin yerini alacak
bir anlagmay1 kovalamaktansa, direkt olarak Tiirklerle antlagsmalar
yapilmaya ¢alisilmasini daha rasyonel buldugunu bildiriyordu''. Ay-
rica donemin Fransa Bagsbakan1 Raymond Poincaré ile gerceklestir-
digi goriismeyi aktarirken, Anadolu’daki Hristiyanlarin akibetinden
duyduklar1 endisenin yaninda, Tirklerin yalnizca kuvvetlerine gii-
vendiklerini, fakat bunun hatali bir tavir oldugu goriisiinti de ekli-
yordu. Zira Sforza’ya gore; kuvvet gegicidir ve yalnizca buna dayan-
mak ise zayif bir politikadir'?. Kuvvet ile ilgili Sforza’nin bu ifade-
leri, bize ayn1 zamanda Italya’nin Mondros Miitarekesi sonrasinda
Anadolu’da izledigi politikanin felsefi geri planini da sunmaktadir.
Zira, bu politikanin mimar1 olan Sforza, saglam kazanimlarin “yu-
musak gii¢” politikasi ve incelikli bir diplomasi ile elde edilebilece-
gine inanmaktadir. Bu anlamda, yine Tiirkiye ile miizakerelerde de
Italya’nin gercekci hedefler ve gercek antlasmalar pesinde olmasini
tavsiye ediyordu!®. Sforza, Tirkiye ile ilgili olarak bu birikimi ve
tecriibesi ile, belki de Lozan Konferansi’nda Italya’y1 temsil etmesi
en muhtemel kisi olarak goriilmistiir'®. Fakat, i¢ siyasetteki degisik-

10" Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Ankara, Alkim Yayinlari, 2003, s. 172.

' T Documenti Diplomatici Italiani, Ministero Degli Affari Esteri, settimaserie: 1922-
1935, Vol: 1, 31 Ekim 1922-26 Nisan 1923), Roma, 1953, s. 5, Belge: 12.

12 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 6, B. 13.

13 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, 5. 9, B. 18.

14 Fabio L. Grassi, italya ve Tiirk Sorunu (1919-1923): Kamuoyu ve Dis Politika,
Ceviren: Nevin Ozkan, Durdu Kundakg1, Istanbul, YKY, 2003, s. 189.
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likler, Italya’nin dis politikasin1 da etkilemis ve Sforza, Fasistlere
hizmet etmek istemedigi i¢in istifa etmistir'.

Diger yandan Fagist Parti, Avrupa’da kendisini tanitmak ve diger
devletler nezdindeki imaj1 hakkinda bilgi sahibi olmak istiyordu. Bu
baglamda, italya’nin Istanbul’daki temsilcisi Camillo Garroni, Ro-
ma’ya Ankara Hiikiimeti’nin italya’daki yeni yonetimle, yani Fasist-
lerle galismanin daha avantajli olacagini diisiindtigtinii bildiriyordu'®.
Tabii bunun daha ziyade, heniiz kapal1 bir kutu olan Fasist yonetimle
iliskiler ile ilgili Tiirk idarecilerin bir temennisi niteliginde oldugunu
s0ylememiz gerekir. Her ne kadar Bagvekil Rauf Bey, Meclis’te yap-
t181 konusmasinda, yeni italyan idaresinin Tiirkiye’ye karsi olumsuz
bir politika izleyecegi hususunda bir malumatlar1 olmadigini syle-
se de'’ talya’nin Anadolu’da niifuz bélgeleri kazanma politikas1 bir
sir degildi ve Tiirkler, temkinli olmak zorundalardi. Bu zorunluluk,
ileriki yillarda daha da saldirganlasan Mussolini’nin dis politikasi-
nin hedefinin zaman zaman Tiirkiye’ye dogrulmasiyla per¢inlenecek
ve iki iilke arasindaki iliskiler gerginlesecektir. Zaten konferansin
onceden belirlenen 13 Kasim yerine 20 Kasim’a ertelenmesi ile or-
taya c¢ikan atmosfer, daha bu tarihte iliskilerin aslinda ne denli ki-
rilgan oldugunu gostermekteydi. Bu ertelemeye Tiirklerden gelen
tepki, Istanbul’daki itilaf Devletleri temsilcilerini kaygilandirmisti.
12 Kasim’da Lozan’a varan Ismet Pasa da konferansin ertelenme-
sine sert tepki gostermisti. Ismet Pasa ertelemeye yonelik tepkisini
dile getirmis, konusmasinda Istanbul’un giivenliginin saglanmasi
gorevinin artik Tiirk polislerine devredilmesi gerektigini belirtmis-
ti'8. Ismet Pasa, bu sekilde Istanbul’un isgalinin sona erdirilmesini
garanti altina alma emelini de ortaya koymustu. Esasen, Fransizla-
r1 ve Italyanlar1 endiselendiren konu da buydu. Zira artik Tiirklerin
tilkelerinde yabanci etkinligini gérmeye tahammiillerinin kalmadi-
gin1 idrak etmislerdi. Hatta, Garroni’ye gore; eger Itilaf Devletleri
birlikte hareket edip Kemalistler {izerinde bir etki saglayamazlarsa,
Istanbul’da silahli bir catisma dahi s6z konusu olabilirdi ve buna
hazirlikli olunmaliydi. Eger bu onerisi ciddiye alinmazsa, belki de

5 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1,s. 7, B. 17.

16 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1,s. 17, B. 34.

7 TBMM Zabit Ceridesi, 13.11.1922, Devre: I, Cilt: 24, s. 497.

8 Bilal Simgir, Lozan Giinliigii, Ankara, Bilgi Yaymevi, 2012, s. 99.
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en iyi yol bir an once isgali sonlandirip, birlikleri tahliye etmekti'.
Zira bu donemde, Istanbul’da ikamet etmekte olan Italyan vatan-
daglarina ait ticarethane® ve konut®' gibi emlaklara el konulmaya
baslanmasi, Istanbul’daki italyan Komiserligi’nde tedirginlige yol
agmaktaydi. Ayrica Trabzon?? ve Izmir? gibi liman kentlerinde, Ital-
yan bandrali vapurlara sahil muhafizlar1 tarafindan ates acilmasi
gibi vakalar meydana gelmisti. Bu ornekler siyasi tavrin anlasila-
bilmesi adina 6nem tasirken; siviller tarafindan yabancilara ait dini
ve ruhani miiesseseler ile mezarliklara saldirilarin diizenlenmesi,
artik Tirkler arasinda ister yonetici ister halk ziimrelerinden olsun
isgalcilere kars1 hi¢bir hoggoriiniin kalmadigini kanitlar nitelikteydi.
Bu tahammiilsiizliik, dogal olarak Italyanlar kaygilandirmaktaydi.
Fransizlar da ayn1 kaygiy: tasiyor olacaklar ki, Poincaré de ingilte-
re’nin Paris Biiyiikelcisi Hardinge’ye yazdig1 bir notada, Tiirklerin
yeniden savasa baslamaya hazir olduklarini belirtiyordu®. Ayrica Is-
tanbul’daki itilaf Devletleri Yiiksek Komiserleri ortak bildirilerinde
konferansin bir an dnce baslatilmasinin gerekliligini vurgulayarak,
bu ertelemenin Tiirkler tarafindan bir tuzak olarak algilanmasi du-
rumunda ateskesin ciddi bir tehlikeye girecegine isaret ediyorlardi®.

Tiirklerin bu kararli ve iradeli durusundan endise duyan talyan-
lar, konferans oncesi Itilaf Devletleri arasinda Lozan’daki miizake-
relerde izlenecek politikalarda esgiidiim saglanmasi i¢in uzlasiya
varilmasim istemekteydiler. Italya’nin Londra’daki temsilcisi Gio-
vanni Preziosi, Ingilizlerin Istanbul’daki isgali sonlandirmaya Ital-
yanlar ve Fransizlar gibi istekli olmadigini®®, fakat miizakerelerde
senkronize davranmanin faydasina inandiklarini bildiriyordu?’. Gergi
bu, Ingilizler icin pek bir sey ifade etmeyecek, miizakereler ilerledik-
ce, cogunlukla Italyanlar giindeme gelen meseleler hakkinda Ingiliz-
lerin ne planladigini 6grenmeye ¢alisarak ona gore pozisyon almak

19 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1 s. 42. B. 77.

2 BOA, HR.IM., 40/11/Leff:1 (22.01.1923).

2l BOA, Dahiliye Mektubi Kalemi Belgeler (DH.MKT.), 808/33 (21.10.1321).

2 BOA, HR.IM,, 62/84 (01.12.1922).

2 BOA, HR.IM., 65/44 (10.01.1923).

% Sevtap Demirci, Belgelerle Lozan, Ceviren: Mehmet Morali, istanbul, Alfa Yaynlari,
2011, s. 38.

% DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 62, B: 104.

2 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 65, B: 111.

27 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 65, B: 109.
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geregi hissedeceklerdi. Yalniz Mussolini, Ingilizlerden farkl olarak,
Istanbul’un tahliyesi islemlerinin hizlandirilmasini istiyordu®®. Tiirk-
lerle gerginlik yaratmaktan kac¢inarak, miizakerelerde el sikisilabi-
lecek bir zeminin saglanmasi ve bunun korunmasi i¢in hassasiyet
gosteriyordu. Fakat, yine de basina konusurken tecriibesizligini gos-
teriyor, Tiirkleri hafife aldigin1 belli ediyordu. En basitinden, Lozan
Konferansi 6ncesi Tiirklerin en hassas oldugu kapitiilasyonlar mese-
lesi hakkinda konusurken, Fransiz basinina kapitiilasyonlarin 6ziinti
koruyup sadece “kapitiilasyon” sozctiglinden kurtulundugu takdirde
bu isin ¢oziilebilecegini sdyleyebiliyordu. Ancak Mussolini’nin an-
lamadig1 esas ¢arpici gercek; Italyan gazetesi Corriera della Sera’da
yazdig1 gibi, Tiirklerin fazla korkuya kapilmadan birkag yil daha sa-
vasmay1 goze alabilecek durumda olmalarina karsin, Avrupa’nin bu
olasiliktan tiiylerinin tirpermesiydi®. Ne var ki; gazete bu degerlen-
dirmesini 1rk¢ilik kokan bir yaklagimla, Tiirklerin ekonomik agidan
ilkel kosullara alisik olmasina bagliyor ve Avrupa’nin tiiylerinin
iirpermesini ise aklin geregi olarak gosteriyordu. Fakat bu son de-
rece yanlis bir degerlendirmeydi. Zira Tiirkler, bagimsizlik miicade-
lesini akilci bir cercevede yiiriitiirken, itilaf Devletleri bunu kavra-
maktan son derece uzakti.

2. Goriismelerin Baslamasi ve Konferansin Birinci Donemi

Lozan Konferansi Tiirk tarihi i¢in oldugu kadar degilse bile, Mus-
solini’nin ilk uluslararasi sinavi olmasi nedeniyle, italyan siyasi ta-
rihi i¢in de epeyce 6nem tagimaktadir. Bu nedenle Mussolini, kon-
ferans baslarken, Italyan heyetinin bagkam sifatryla bizzat Lozan’a
gelmis ve kendisini uluslararasi arenada gosterme firsatin1 kullan-
mistir. Beraberinde, iclerinde Camillo Garroni, Giulio Montagna,
Bernardino Nogara gibi diplomatlarin da bulundugu genis bir heyet
bulunmaktaydi*®. Zaten, konferansin baslamasindan kisa bir siire
sonra da Mussolini Lozan’dan ayrilmis, Italyan heyetine Garroni
liderlik etmeye devam etmistir’'. Sunu soyleyebiliriz ki; konferans
baslarken, Italyanlarin dncelikli hedefleri miittefikleriyle esitlik il-

2 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 71, B: 119.

¥ QGrassi, a.g.e., s. 191.

30 Seha L. Meray, Lozan Baris Konferansi: Tutanaklar, Belgeler, Takim: 1, Cilt: 1,
Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlar1, 2001, s. 5.

31 Alan Cassels, Mussolini’s Early Diplomacy, Princeton, Princeton University Press,
2015, s. 30.
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kesini saglayabilmek ve bu pozisyonlartyla da Tiirkiye lizerinde
arzu ettikleri ekonomik imtiyazlari edinip, Adalar meselesini kendi
istedikleri sekilde kapatabilmektir. Konferans boyunca odaklandik-
lar1 ana noktalar da bunlar olmustur. Bu ¢er¢evede, Mussolini de
Lozan’da bulundugu giinler igerisinde, Lord Curzon ve Raymond
Poincar¢ ile goriismeler gergeklestirmistir®. Kral III. Emanuele’ye
gonderdigi telgraflarda; durumun olumlu oldugunu, Lord Curzon’un
Italya’nin Akdeniz’deki ¢ikarlarinin taninmasini onayladigimi ve
Ingiltere ile anlastiktan sonra Fransizlarin bir problem ¢ikarmaya-
cagimi bildiriyordu®*. Mussolini ayrica Ismet Pasa ile de bir goriis-
me yapmis ve ona kendi sinirlar1 igerisinde, 6zgiir ve bagimsiz bir
Tiirkiye’den yana oldugunu bildirmisti. Fakat Ismet Pasa ile yap-
t1g1 goriismesinde, Lord Curzon’la yaptig1 goriigmenin detaylarini
saklayarak, her seyden evvel Italya’nin menfaatlerini korudugunu
diisiiniiyordu®. Ismet Pasa da hatiralarinda, bu gériisme esnasinda
Mussolini’nin net bir tavir takinmadigindan bahsetmektedir®. Esa-
sen, Italya’nin stratejisi, savasin esas maglubunun Yunanistan oldu-
gu ve taviz vermesi gereken tarafin da Yunanlar oldugu iizerinedir.
Fakat Tiirkiye de, Anadolu cografyasi digina ¢ikacak taleplerde bu-
lunmamalidir. Béylece Ege’de, Adalar statiikosu italya lehine koru-
nacak ve daha da 6tesi, Italya’nin, gelecek projelerinde énemli yer
tutan Balkan cografyasinda, Tiirkiye’nin Miisliiman niifus iizerinden
bir rekabet alan1 agmasi engellenmis olacaktir. Konferansta ise; Ital-
yan diplomatlar, Tiirklere daima sicak davranarak, kendileri adina
avantajli iktisadi anlagmalar i¢in zemin hazirlamak isteyeceklerdir.

Adalar meselesi, kapitiilasyonlarla beraber Lozan Konferansi’nda
Italya’nin iizerinde en hassasiyetle durdugu bir diger mesele idi. Bu
nedenle, daha konferansin ilk giinlerinde, ingiliz ve Fransiz heyetle-
riyle bu konuda bir goriisme yapan Italyanlar, kendi tezlerini ortaya
koymus ve Lord Curzon da dahil olmak tizere, Garroni’nin bildirdigi
hususlara itiraz eden olmamustir. Buna gére; Italyanlarin konferans
oncesi endise ettigi, Adalarin Tiirklere veya Yunanistan’a verilmesi

2 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 87. B. 138.

3 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 88 B. 141.

3 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 89, B. 143.

35 Ismet Inonii, Hatiralar, Cilt: 2, Derleyen: Sabahattin Selek, Ankara, Bilgi Yaymevi,
1987,s.51.
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gibi bir durum sz konusu olmayacaktr*®. 25 Kasim’da Tiirk-Yunan
anlasmazligina neden olan Limni, Sakiz, Midilli, Sisam ve Ikarya
adalarinin silahsizlandirilmas1 meselesinin tartisildigit komisyon
toplantisinda, Tiirk tarafi, Anadolu’nun giivenligi i¢in kesinlikle bu
adalarin askerden arindirilmasi gerekliligini savunmustu. Buna kar-
silik Venizelos ise, Limni’nin Tiirk sahiline olan uzakligi nedeniyle
bir tehdit unsuru olamayacagini 6ne siirerek, bu adanin durumunun
Bozcaada ve Gokgeada ile beraber Bogazlar meselesi ele alinirken
¢dziime kavusturulmasini éneriyordu. Bu noktada, ingilizler, kendi-
sini saldirilardan koruyabilmesi adina adalar tizerinde her tiirlii askeri
onlemi alabilmesi i¢in Yunanistan’1 desteklemekteydiler. Fransizlar
da Ingilizlerin bu gériisiine meyil gosterse de, Italyanlar kendilerine
ait adalarin yakininda bdyle bir Yunan silahlanmasini kabul etme-
mekteydiler’’. Nihayetinde, Limni’nin, Bozcaada, Gokgeada ve Se-
madirek’le beraber Bogazlar sorunu igerisinde incelenmesine karar
verilirken; Sakiz, Midilli, Sisam ve Ikarya’nin silahsizlandirilmas:
konusunda anlasilmistir®®. Konferansin bu evresinde, Ismet Pasa,
Italyanlarm hakimiyetinde olan On iki Ada’nin Yunanistan’a veril-
mesi gibi bir durumun asla kabul edilemeyecegini bildirmis ve aksi
bir durumun s6z konusu olamayacagi konusunda Garroni ile goriis
birligine varmistir®®. On iki Ada ile ilgili olarak italya’nin amaci, bu
adalari Italyan ydnetimine birakan Sevr Antlasmasi’nin 122. madde-
sini ayn1 sekilde Lozan Konferansi’nda imzalanacak antlagmanin ka-
rarlarma ilave ettirmekti®. Curzon’a gore de; Tiirkler, On iki Ada’y1
en iyi sekilde idare edecek olan itilaf Devletleri’ne birakmalrydi-
lar. Fakat Italyanlar, kagit iizerinde bu adalarin Itilaf Devletleri’ne
degil; direkt olarak Italya’ya verildiginin yazilmasmin daha dogru
olacagini savunuyorlardi. Lord Curzon ise, buna pek istekli degildi.
Saniyoruz ki; aslinda On Iki Ada’nin Yunanistan’a verilmesini arzu
etmekteydi. Fakat miizakereler neticesinde, Lord Curzon’un daha
sonra tekrar incelenmesi sartiyla beraber, metnin Italyanlarm istedi-
gi sekilde hazirlanmasi kabul edilmistir. Buna gore; On Iki Ada’nin

3 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 98, B. 152.

37 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 108, B. 169.

3% Mevliit Celebi, “Milli Miicadele Déneminde Tiirk-Italyan iliskileri”, Belleten, Cilt:
LXII, Say1: 233, Nisan 1998, s. 201.

¥ DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 111, B. 171.

40 Serafettin Turan, a.g.m., s. 107.
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Italya’ya birakilmasi kesinlesmistir*'. Bu, Italya tarafindan, Ingiltere
aracihig ile Itilaf Devletleri’ne hiikmetmeye alismis Yunanistan’a
kars1 bir zafer olarak kabul edilmekteydi. Ayrica yine Italyanlar igin
onem arz etmekte olan Meis Adast meselesi ise, konferansin dagilip
tekrar toplandigi ikinci donem miizakereleri igerisinde ele alinacak
ve bu mesele de Italya’nin arzu ettigi sekilde sonuca baglanacakt:.

Ote yandan, Miittefikler arasinda, 1920 Uclii Anlasmasi’nin ye-
rini alacak yeni bir iktisadi anlagsma i¢in miizakereler baslamist.
Bu konu i¢in Lozan’da gergeklestirilen ilk temasta, Italyan temsil-
cisi Nogara, Fransa delegasyonuna, eger italya mali ve ekonomik
anlamda tatmin edilemezse miittefikleri ile dayanigsma icerisinde
olamayacagini bildirmistir. Ingiliz delegasyonu ise, iilkelerindeki
finans gruplarinin onay1 olmaksizin direkt olarak boyle bir anlagsma
icine girmekten kaginacaklarini en bastan beyan etti. Goriinen o ki;
Fransizlar1 da bu yonde ikna etmekte gii¢liik ¢cekmemislerdi. Fakat
Italyanlar buna ¢ok fazla énem veriyorlar ve miittefiklerini bdyle
bir anlagsma gerceklesmedigi takdirde dogrudan Tiirkiye ile antlagma
yapmakla tehdit ediyorlardi®*’. Bu noktada, Mussolini de es zamanli
olarak, 26 Kasim tarihinde Londra Biiytikel¢isi Della Torretta, Pa-
ris Biiylikel¢isi Romano Avezzana ve Lozan Delegasyonu Bagkani
Garroni’ye gonderdigi telgraflarda, Miittefik Devletler ile esitlik il-
kesinin hassasiyetle muhafaza edilmesi ig¢in uyariyor** ve aksi halde
Tiirkiye ile dogrudan anlagma politikasina onay verdigini bildiriyor-
du®. Ancak Lord Curzon’la yiiz yiize goriisme firsat1 bulan Garroni,
Ingiliz muhatabinin Italyan kararliligindan yeterince etkilenmedi-
gi izlenimi edindigini aktartyordu®. Aslinda Curzon, Italya’nin bu
santaj politikasina karsi tepkiliydi. 1 Aralik’ta Disisleri Bakanligi
Miistesar’1 Eyre Crowe’a gonderdigi yazida, Italyanlarin tutumunu
“utanmaz” olarak nitelendirmekteydi’. Ote yandan Garroni, Ismet
Pasa’dan bazi iktisadi imtiyazlar i¢in olumlu isaretler almaktaydi.
Ikilinin bu anlamdaki ilk &zel gériismelerinde, Ismet Pasa, Garro-
ni’ye Trabzon Limani, Trabzon-Erzurum demiryolu ve Trabzon’dan

4 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 292, B. 421.
42 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 98, B. 154.
4 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 99, B. 155.
DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 101, B. 159.
4 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 103, B. 162.
4 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 102, B. 161.
47 Grassi, a.g.e, s. 196.
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[ran sinirma uzanacak ayri bir demiryolu hatti iizerinde ekonomik
imtiyazlar taninabilecegini sOylemisti. Ankara’nin kapisi ayrica
Mersin’de bir liman insa edilmesi i¢in de Italyan tekliflerine acik-
t1. Fakat Garroni, Uclii Antlasma’y1 ikame edecek olas1 bir anlagma
zemini dogma ihtimaline karsi, herhangi baglayici bir karsilik ver-
mekten kaginmust1*®. Halbuki, Sforza’nin da konferans oncesi tavsi-
ye ettigi gibi; Italya i¢in Uclii Antlasma’nin pesinde kosmaktansa,
Tiirkiye 1le dogrudan anlasmaya gitmek daha mantikl bir secenekti.
Zira Sevr Antlagsmasi’nin uygulanabilir olmadiginin anlagilmasinin
ardindan, Tiirkiye’nin taraf olmadig1 bu tarz bir Uglii Antlasma’nin
uygulanmasi diisliniilemezdi. Egemen bir tilke olarak Tirkiye, ikti-
sadi antlasmalarini kendisi planlamakta kararliydi.

Mussolini, her seye ragmen Uclii Antlasma’dan vazge¢memis
ve Nogara’y1 goriismeler i¢in Paris’e yollamigtir*. Bu antlagsmay1
yeniden yapilandirmanin Mussolini i¢in esas dneminin, i¢ siyaset-
te imajim1 kuvvetlendirmek oldugunu sdylemek yanlis olmayacak-
tir™. Oysa tam da Ingilizlerin Lozan’da Tiirkler {izerindeki baskiy1
arttirdigi bu donemde, Tiirkiye’nin Roma Biiyiikelgisi Celaleddin
Arif Bey, Mussolini’yi ziyaret ederek, Lozan’da Tirkiye’ye destek
olmasi karsiliginda, Italya’ya ekonomik alanda ayricaliklar tanin-
masini teklif etmistir. Clinkli bu sirada Lozan Konferansi, kapitii-
lasyonlar, Bat1 Trakya ve Musul meseleleri nedeniyle tikanma nok-
tasina gelmekteydi. Mussolini’ye bu teklifi yapan Celaleddin Bey,
Ismet Pasa’nin da gériismelerin her an kesilmesi ihtimaline karsilik
Istanbul’da daima hazir vaziyette bulunulmasinis® tavsiye ettigi bir
ortamda, Lozan Konferansi’nin Ingiliz tutumu yiiziinden dagilmasi
halinde Tiirkiye’nin Ingiltere’ye kars1 bile olsa yeniden savasmaya
hazir oldugunu eklemistir®?. Fakat Mussolini bu teklifi degerlendir-
memistir. Ote yandan Nogara, Paris’te Fransizlarla anlasmaya var-
mus, fakat Ingilizler buna katilmay1 reddetmislerdir®. Ocak aymin
sonunda ise artik bu antlasmanin gergeklesmeyecegi anlasilmistir.
Zira Tiirkiye de bu tarz bir antlagmaya kars1 tepkisini ortaya koymus-

8 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 155, B. 231.

4 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 192, B. 289.

30 Grassi, a.g.e, s. 197.

51 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30-10-0-0 / 204-393-43 (21.12.1922).
32 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 193, B. 291.

3 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 409, B. 282.
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tur**. Tiirkiye’nin razi olmadigi ve uygulanamazligi miittefiklerince
de bilindigi bdyle bir antlasmanin pesinde kosmak, italya icin zaman
kaybindan bagka bir sey olmamustir.

Konferansin ilk boéliimiinde ele alinan konulardan biri olan Bo-
gazlar meselesinde ise; Italyanlar, miizakereler dncesi, Ingilizler ve
Fransizlarla ayni tezi savunmayi kararlastirmislardi®. Buna gore
Miittefiklerin ortak tezi; Bogazlarin ticaret ve savas gemilerine
acik olmasini, her iki kiymin da askerden arindirilmasini ve bunu
da uluslararasi bir komisyonun denetlemesini 6ngérmekteydi*®. Bo-
gazlar konusundaki miizakerelerin 6nemli bir tarafi haline gelmis
olan Sovyet Rusya delegasyonu ise, Bogazlarin Tiirk egemenliginde
olmasini savunurken; askeri ugak ve gemilere kapali tutulmasi, yal-
nizca ticari gemilere agik olmasi tezini 6ne siirmiistiir’’. Tirk tara-
fi ise; Istanbul ve Marmara’nin giivenligine dair kendilerini tatmin
edecek bir teminat verildigi takdirde, ticaret gemilerinin hicbir sart
olmaksizin gecisi, savas gemilerinin ise sinirlandirilmasi goriisiini
savunmaktaydi®®. Konferansta, Lord Curzon ile Sovyet temsilcisi
Georgiy Cigerin arasindaki goriis ayrilig1 belirginlestiginde; Garro-
ni, Bogazlar konusunda Lord Curzon’dan miittefik ii¢ devlet adina
miizakereyi siirdiirmesini istiyor ve bu sekilde Bogazlar meselesin-
de Italya’nin da ¢ikarlarmin en iyi sekilde korunmus olacagia olan
inancini ortaya koyuyordu®. Fakat oturumlar devam ettik¢e, Lord
Curzon’un Tiirklere kars: sert tutumu, Garroni’yi endiseye de sevk
etmiyor degildi. Bu nedenle, ayni1 endiseyi paylasan Fransiz tem-
silcisi Barrere ile birlikte Lord Curzon’la goriisiip tutumunu yumu-
satmaya caligmisti®®. Diger yandan, Ruslarin tezleri, Tiirk tezleriyle
paralellik ihtiva eder gibi goziikse de; Tirkler savas gemilerinin bel-
li sinirlamalarla gegisine izin verilmesi ve bir denetim komisyonu
kurulabilecegi fikirleriyle kendilerini Ruslardan ayirmaktaydilar®'.

3 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 304, B. 433.

3 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 100, B. 158.

% Sami Dogru, “Tiirk Bogazlarinin Hukuki Statiisii: Sevr ve Lozan’dan Montr6’ye Gegis”,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 15, Say1: 2, 2013, s. 145.
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Ruslar ne kadar baski uygulasa da,* konferansin yarida kalmamasi
icin karsilikli tavizler ile Miittefik grubun tezine yakin bir sekilde
anlagsma saglandi. Buna gore;® ticaret gemileri baris zamaninda bay-
rag1 ve yiikii ne olursa olsun gece ve giindiiz Bogazlardan tamamziyla
serbest bir sekilde ve kilavuz almak mecburiyetinde olmadan ge-
cebileceklerdi. Ticaret gemilerinin Tiirkiye’nin tarafsiz oldugu bir
savasta Bogazlardan gecisi, tamamen barig zamani i¢in dngoriilen
sartlara gore yapilacakti. Tiirkiye nin dahil oldugu bir savasta, tarat-
s1z gemiler savas kacagi ve yasaklanmis mal ve diigman asker ve te-
baas1 tasimamak kaydiyla serbest gecebilecek, Tiirkiye bu gemileri
kontrol etme ve tarafsiz gemilerin gecisini engellememek sartiyla,
diisman gemileri hakkinda devletler hukukunun kabul ettigi tedbir-
leri alma hakkina sahip olacakti. Savas gemileri ise, barig zamaninda
hangi devlete ait olursa olsun gece ve giindiiz gegme hakkina sahipti.
Karadeniz’e gececek savas gemilerinin azami kuvveti, bu denize ki-
yis1 bulunan devletlerden donanmasi en kuvvetli olanin deniz giiciin-
den daha fazla olmayacakti. Tiirkiye’nin tarafsiz oldugu bir savasta,
biitiin savas gemilerine barig zamaninda 6ngoriilen sartlar uygulana-
caktt. Tirkiye’nin katildig1 bir savasta, tarafsiz iilke gemileri barig
zamanindaki uygulamaya tabi olacaklar ve bu gibi gemilerin gegisi,
alinan savas tedbirleri sebebiyle giiclestirilmeyecekti. Bogazlardan
serbest gegisin giivenligini saglamak adina, Canakkale ve Istanbul
bogazlarinin her iki kiyis1 ile Marmara Denizi’ndeki adalar askerden
arindirilmis hale getirildi. Bu bolgelerde tahkimat yapmak ve asker
bulundurmak yasaklandi. Bolgenin herhangi bir saldiriya kars1 gii-
venligi de, sozlesmeyi imzalayan devletlerle Milletler Cemiyeti’nin
garantisi altina alindi.

Italya ve miittefikleri ortak hareket ettikleri Bogazlar meselesini
bu sekilde ¢oziime kavusturabilmislerdi fakat, hala ¢6ziim bekleyen
meseleler mevcuttu. Ozellikle Trakya’daki sinir ve Musul meselest,
kapitiilasyonlar, Tiirkiye’nin Osmanli Devleti zamaninda devletle-
re taninan imtiyazlari tanimamasi gibi meseleler, muallakta kalan
ve halledilmeyi bekleyen konulardi®*. Ancak 1923 yilinin ilk ayina
girerken, Lord Curzon’un uzlagsmaci olmayan tavri ve Fransizlarla

2 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 281, B. 385.

6 Feridun Cemal Erkin, Tiirk-Sovyet fliskileri ve Bogazlar Meselesi, Ankara, Basnur
Matbaasi, 1968, s. 60.

¢ Ali Naci Karacan, Lozan, Istanbul, Milliyet Yaynlari, 1971, s. 264.
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da ters diismesi nedeniyle konferans bunalima girmis ve dagilma
noktasina gelmisti. Garroni’ye gore; Lord Curzon iilkesinin giicii-
niin farkinda olarak diger herkesin kendisine karsi teslimiyetci bir
tutum sergilemesini bekliyordu. Fakat miizakereler her zaman boy-
le ilerleyemezdi. Coziim bekleyen sorunlarin halledilmesi i¢in son
bir ¢aba sarf edilmeli, 6nce Miittefikler kendi aralarinda bir toplan-
t1 yapmali ve Tiirklere bir taslak anlagma metni sunulmaliydi. Bu
noktada Garroni, baz1 ilging tespitler de yapmaktaydi. Hali hazirda
konferans1 dagilma noktasina getiren Ingilizler ve Lord Curzon’un
Yunanseverligi, zaten Mondros’tan Mudanya’ya uzanan siirecin de
bas sebebiydi. Tiirkler ise, baris i¢in orada bulunmuyor; Avrupa’da
Ruhr olaymnin patlak vermesiyle taleplerini daha da arttirarak isi
yokusa siirliyorlardi. Ruslar da, Bolsevizm’in etki alanini genislet-
mek amacini tagtyorlardi. Fakat artik gelecege bakilmali ve bir an
once Lord Curzon’un bagkalarini kiiclimseyen tavri agilarak ortaya
bir metin konmaliydi®. Ancak, Miittefiklerin Tiirk heyetine sundugu
metin, Trakya’da bulunacak Tiirk askerinin sayisini sinirlandirmasi
ve Osmanli’dan kalan dis bor¢lar rejimini agirlastirmasi gibi neden-
ler dolayisiyla kabul edilebilir bulunmamistir®. Metnin degerlen-
dirilmesi igin bir hafta siire isteyen Ismet Pasa’ya Lord Curzon’un
tepkisi olumsuz olmustur. Curzon’a gore; Tiirkler klasik oyalama
taktiklerini uygulamak istiyorlardi ve bu yilizden bir sonug ¢ikaca-
gina inanmadigi icin de boyle bir degerlendirme miiddeti vermek
istemedigini miittefiklerine bildiriyordu®’. Fakat Bompard ve Gar-
roni, Curzon’u ikna etmeye calisiyorlardi. Ciinkii italya ve Fransa
i¢in Ismet Pasa’nin bu talebini reddetmek biiyiik bir riskti ve bunu
almak istemiyorlardi. Curzon ise; Sevr Antlagmasi’na gore Tiirkler
icin ¢ok 1yi olan bdyle bir metnin, eger tilkesinin iyiligini diisiiniiyor
ise, Ismet Pasa tarafindan imza edilmesi gerektigini sdyliiyordu. Bu
goriismede, Curzon ayrica eger Ismet Pasa bir degerlendirme siiresi
talep ediyorsa, kendisi Lozan’dan ayrildiktan sonra bu siirenin veri-
lebilecegini; hazir olundugunda antlagsmay1 imzalamak i¢in Lozan’a
geri donebilecegini eklemistir®®. Fakat miizakerelerin devam etmesi
artik imkansizdir. Mussolini ise, Ingiliz delegasyonunun ayrilmasi

% DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 284, B. 412,
% Vakit, 2 Subat 1923, No: 1948, s. 2.

7 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 302, B. 430.
8 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 305, B. 435.
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karsisinda Lozan’daki diplomatlarina Tiirklerle yakin temasta olup,
onlarin bu taslagi imzalamalarini saglamasini istiyordu. Zira, ola-
st bir Tiirk-Yunan savasi, Avrupa i¢in, Asya ve Balkanlarda mey-
dana gelen dliimciil bir tehlike olacaktir®. Fakat temsilcilerin sozli
onerileri de Ismet Pasa’y1 ikna etmemis ve bu metni imzalamak-
tan kagmmuistir. Ingiliz heyeti ise, 4 Subat’ta Lozan’dan ayrilarak
miizakereleri sonlandirmiglardir’.

3. Miizakerelerin Kesintiye Ugradigi Ara Donem

Ingiliz heyetinin Lozan’dan ayrilmasmin ardindan Fransiz ve
ftalyanlar, arabulucu rol oynayarak, Tiirk heyeti heniiz Lozan’i
terk etmeden goriismelerin devam etmesi adina gayret gostermis-
lerdir. Fakat Italyanlar, Tiirkiye’nin kabotaj vergileri konusundaki
israrini kabul edilemez buluyor ve bunu ¢ilginca bir tavir olarak
nitelendiriyorlardi”. Ancak 5 Subat giinii, Tiirk temsilcileri ismet
Pasa ve Riza Nur, Garroni’ye miizakerelerin geldigi noktadan
duyduklar iizlintiiyii bildirdiler. Buna gore; konferansi kesilme nok-
tasina getiren adli ve mali anlagsmazlik unsurlarindan, adli olanlar
konusunda taviz vermeye hazir olduklarin bildirdiler. Mali hiikiim-
ler konusunda ise; konferansin yeniden toplanmasi halinde, Itilaf
Devletleri ile miizakerelere devam etmek istiyorlardi. Ismet Pasa,
ayrica konferansin devami igin Ingiliz ve Fransiz delegasyonlari-
na kars: Italyan arabuluculugundan faydalanmak istemistir. Fakat
Garroni, bunun ancak Tiirk tarafindan kabul etmeye hazir olduklar
maddeler i¢in imzali bir beyanname almasi halinde miimkiin ola-
cagini belirtmistir. Buna karsilik, Ismet Pasa kendisi Ankara’ya do-
niip hiikiimetle miizakere etmeden boyle bir hareket yapamayacagi
icin bu goriismeden de bir sonu¢ alinamamistir’. Fransizlar dahi
goriismeleri stirdiirmeye niyetli olduklarini beyan etmis olsalar da,”™
bir netice alinamamis ve Italyan heyeti 6 Subat giinii Lozan’1 terk
etmistir”.

* DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 308, B. 437.

0 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 319, B. 455.
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Konferans dagilmis, ancak Miittefikler konu iizerindeki temas-
larint siirdiirmiislerdir. Italya’nin Paris Biiyiikelgisi Romano Avez-
zana’ya gore; U¢ devlet birbirlerini su¢lamay1 birakip bir baris
antlasmasinin imzalanmasi adina bir araya gelmeliydiler. Ciinkii in-
giltere’nin basia buyruk hareket etmesi, Balkan bolgesini yangin
yerine g¢evirebilir ve bu kez Miittefikler arasindaki kopukluk, Rus-
ya’nin Slav politikalarini uygulayabilmesi adina hi¢cbir engel kalma-
masina neden olabilirdi’®. Bu siiregte, konferansin tekrar toplanmasi
icin Fransizlar, italyanlar ile beraber ¢aba sarf etmislerdir. Fakat In-
giltere, bu ¢abalar1 degersiz gormiis ve politikasini baris antlagma-
sinin imzalanmasi i¢in adim atmayarak; Tiirklerin bir takim tavizler
vermek suretiyle, antlasma ig¢in bir anlamda diz ¢oktiiriilmesi {ize-
rine kurmustur. Diger devletlerin bu politikaya uymayarak Tiirkleri
tekrar masaya oturtmaya gayret gostermesini ise miittefiklige thanet
olarak gérmistiir’.

Ismet Pasa ise, Tiirkiye’ye déniisiinde, Italya’nin Istanbul Yiik-
sek Komiseri Maissa ile goriiserek, Tiirklerin bir baris antlagmasi
imzalanmasina yonelik istegini yineleyerek, miizakerelere devam
edilmesi yoniinde Ankara’da ¢aba gostermeye devam edecegini bil-
dirmistir’®. Bu goriisme, Mussolini’yi Tiirkiye ile barigin saglanmasi
olasiliginin tamamen ortadan kalkmamis olmas1 nedeniyle memnun
etmistir”. Londra’da gerceklestirilen gdriismeler neticesinde; Ingi-
lizler de yalnizca Tiirk-Yunan barisi, Tiirkiye’de yabancilara uygula-
nacak adli rejim ve mali hiikiimler meseleleri tizerinde olmak {izere
goriismeleri yeniden baslatmay1 kabul etmislerdir. Fakat Mussolini,
prensipte miizakerelere yeniden baslamanin dniinde bir engel olma-
digin1 diistinmekle beraber, pratige gecebilmek icin Tiirklerden tiim
maddeleri somut ve agikc¢a tanimlanmis bir teklif metni gormek is-
tiyordu®.

Tirk Hiikiimeti’nin baris antlasmasi tizerine teklifini igeren 15
sayfalik metin, 8 Mart giinii, Ankara Hiikiimeti’nin Istanbul tem-
silcisi Dr. Adnan Bey tarafindan Itilaf Devletleri temsilcilerine su-
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nulmustur®. Bu Oneri metnine gore; Musul meselesi, Tirkiye ile
Ingiltere arasinda baristan sonraki 12 ay icerisinde gériisiilecek ve
uzlasma olmadig1 takdirde Milletler Cemiyeti’ne bagvurulacakti.
Bu stire nihai metinde 9 ay olarak kabul edilmistir. Ayrica Karaagac
Yunanistan’a birakilirken, Ege Denizi’ndeki Meis ve Merkep ada-
larmin Tiirkiye’ye iadesi istenilmistir. Bogazlarin durumu ve azin-
liklar meselelerinde anlagsmazligin olmadig1 belirtilmistir. Borglar
ve kapitiilasyonlar konusunda ise; Tiirkiye’nin milli egemenligiyle
bagdasmayan hiikiimlerin kabul edilemeyecegi agiklanmistir. Tiirk
tasarisinda, miittefiklerin One siirdiigii 156 maddeden 90’1 aynen
kabul edilmistir®?. Italyanlar i¢in en 6nemli madde, siiphesiz Meis
Adast ile ilgili olan1ydi*. Maissa’ya gore de, bu 6nerilerin hepsi mii-
zakere edilebilirdi, fakat Italya icin tartismasiz veto edilmesi gere-
ken tek husus Meis’in Tiirklere birakilmasiydi®. Fransiz ve Ingiliz
mevkidaglarindan edindigi izlenim ise; onlarin daha ¢ok ekonomik
hiikiimlere odaklandig1 ve anlagmaya da yakin olduklar1 yolunday-
di®. Kamuoylarindan birlikte hareket etmeleri konusunda bask1 gor-
diikleri ve miinferit siyaset izlemekten fayda elde edemedikleri bir
ortamda, Tiirkiye’nin Meis Adasi’n1 talep etmesini, Miittefik cepheyi
bolmek ve pazarlik kozu elde etmek adina yapilmis bir hamle olarak
gérmek yanlis olmayacaktir.

Itilaf Devletleri, Tiirk 6nerilerini tartismak, aralarmdaki sorunlari
¢ozmek ve sonugta ortak bir politika belirleyebilmek adina, 21 Mart
1923’te, Londra’da bir toplanti diizenlemislerdir. Curzon, bu top-
lantida yaptig1 konugmada; Tiirklerin baris goriismelerine yeniden
baglamak konusundaki istekli tavrinin kendisi i¢in bir siirpriz
oldugunu kaydetmis ve Miittefikler olarak bu tavir karsisinda belli
bir esneklik gdstermeleri lizumunu ortaya koymustur. Miittefikle-
rin tek bir cephe halinde hareket etmesini ise 1srarla vurgulamistir.
Ona gore, bu tasar1 metinde lizerinde miizakere edilip kaldirilmasina
calisilmasi gereken en onemli mesele ise; ekonomik hiikiimlerdir.
Bu konularda Tiirklerle miizakere etmek istiyordu. Baris konferansi

81 DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 418, B. 590.
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yeniden toplanmadan once birlesik bir cephe ve miizakerelere sag-
lam bir temel olusturabilmek adina iktisadi, mali ve siyasi-bdlgesel
sinir konularinda calisacak ii¢ komisyon kurulmasini oneriyordu.
Tiirk-Yunan meselesinin halli i¢in Venizelos’u da Londra’ya davet
etmenin faydali olacagini Miittefik temsilcilerine bildirmisti. Fran-
s1z temsilcisi Bompard, Curzon’un biitiin 6nerilerini kabul ederken,
Italya’y1 temsil eden Garroni, Meis konusunda Tiirklerin talebinin
reddedilmesi konusunda miittefiklerinin onayini almistir®®. Ayrica
Garroni, Fransiz ve Ingilizlere kars1 komisyon toplantilarinda, Ital-
ya’nin Kiiciik Asya’daki ¢ikarlarina zarar gelmesini engellemek i¢in
gayret gosterdigini Mussolini’ye bildirmistir. Zira Italyanlar, soz
konusu iktisadi ¢ikarlar olunca, miittefikleri tarafindan her zaman
aldatildiklarini diistintiyorlardi®’.

28 Mart giinli Miittefik temsilcileri Londra’daki goriismeleri ve
komisyon toplantilarin1 tamamlayarak bir yanit taslagi hazirlamis-
lardi. Bunu, Istanbul’daki temsilcileri araciligiyla Ankara’ya gon-
derilmek tizere Adnan Bey’e teslim edeceklerdi®®. Bu yanitta; Tiirk
tekliflerinin bir kisminin aynen kabul edildigi, bir kisminin degis-
tirildigi, fakat yeni miizakerelere temel teskil edebilecek nitelikte
goriildiigli belirtildikten sonra yeniden konferansa devam etmek
iizere Turk temsilcileri Lozan’a davet edilmistir. Ayrica stirekli ve
adil bir barisin saglanmasimi ¢abuklastirmak amaciyla Ismet Pa-
sa’nin notasinda ve Tirk tasarisindaki tekliflerin miizakere edilmesi
kararlastirilmig fakat arazi meseleleriyle ilgili olup 4 Subat 1923 ta-
rihli Tiirk notasinda bahsi gegmeyen tekliflerin miizakere edilmeye-
cegi belirtilmistir®.

Tiirkiye, Londra goriismelerinden ¢ikan karara cevaben Miitte-
fikler’e 8 Nisan tarihli bir nota daha gondermistir®. Burada yine,
Musul sorununun baris antlasmasindan sonraki bir sene i¢inde ¢o-
zlilememesi durumunda, Milletler Cemiyeti’ne bagvurulmasi, Ka-
raagac’in Yunanlara birakilmasi, Bogazlar ve azinliklar konusunda
da belirlenen kosullarin kabul edilecegi tekraren belirtilmistir. Ka-
pitiilasyonlarin kaldirilmas1 ve Osmanli idaresinden kalan borglarin

% DDI, settimaserie: 1922-1935, Vol: 1, s. 452, B. 635.
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Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilmis olan devletler arasinda pay-
lastirilmasi tizerindeki Tiirk talebi de yine aynen tekrar edilmistir®'.
Ayrica yeniden miizakerelere baslamak {izere yapilan davetten do-
layr memnuniyet dile getirilmis ve Tiirk heyetinin Lozan’da hazir
bulunacagi kaydedilmistir. Bu sekilde, taraflar arasindaki baris go-
rlismelerinin devami i¢in Lozan Konferansi’nin kaldigi yerden 23
Nisan giinii tekrar toplanmasina karar verilmistir.

4. Konferansin ikinci Defa Toplanmasi ve Miizakerelerin
Devam

Lozan Konferansi ikinci defa toplandiginda, Miittefik Devletler
temsilcilerini degistirmislerdi. Ingiltere, Lord Curzon yerine Istan-
bul’daki isgal Komiserligi gérevinde bulunan Horace Rumbold’u
gondermisti. Fransa’nin temsilciligini Istanbul Isgal Komiseri Pellé
iistlenirken, talya’nin bas delegesi de Garroni yerine Atina Fevkala-
de Murahhas1 Montagna olmustu®.

Italya igin konferansin bu déneminde, iizerinde miizakere edile-
cek meselelerden en 6nemlisi, Meis Adasi’nin durumuydu. Miiza-
kerelere gegilmeden hemen O6nce, Montagna, Pellé ve Rumbold’la
goriiserek Italyan tezlerinin desteklenecegine dair miittefiklerinden
resmi bir giivence almisti. Ayrica Ismet Pasa ile de kisa bir goriis-
me yapma firsatin1 bulmustu. Ismet Pasa’nin dile getirdigi diisiin-
ceye gore; Italya icin pek az &neme sahip olan bu adanin, Tiirk
karasularinda bulunmasi ve de kiyilarina bu denli yakin konumda ol-
masi nedeniyle, baska bir devletin egemenligine gecmesi Tiirkiye’ye
kars1 tehdit olusturacak nitelikteydi. Fakat Montagna’nin buna ver-
digi karsilik; Italya’nin bu konudaki talebi kabul edilmedigi takdir-
de, Tirk delegasyonu lehine igbirligini ve de dost¢a yaklagimlarini
stirdiiremeyecekleri seklindeydi®®. Bu konuyla ilgili gergeklestirilen
ilk oturumda, Rumbold da, niifusunun ¢ogunlugu Hristiyan olan bu
adanin Tirklere verilmesinin kabul edilemeyecegini dile getirmis-
tir™*, Agikgasi, Meis Adasi meselesi uzun ve yorucu goriismelere
neden olmustur. Ismet Pasa’nin bu konudaki inat¢1 tutumu, Italyan
delegasyonunu hayal kirikligina ugratmistir. Zira onlar, diger me-

9 Serafettin Turan, ismet inénii: Yasami, Dénemi ve Kisiligi, Ankara, T.C. Kiiltiir Ba-
kanlig1 Yaynlari, 2000, s. 52.

2 A.e.,s.251.
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selelerde Tiirklere verilecek destek karsiliginda, bu isin kolaylikla
coziilebilecegine inanmaktaydilar. Fakat Montagna sabirli bir se-
kilde uygulayacaklar1 baskiyla ve miittefiklerinin de destegiyle ta-
leplerinin karsilanacagina dair umudunu korumaktaydi®>. Onemli
olan, Tiirklere kars1 birlesik Miittefik cephesini muhafaza etmekti.
Bu anlamda Italyanlar, Italya’nin Londra Biiyiikelgisi Della Torret-
ta’dan da, desteklerini artirarak siirdiirmesi i¢in Curzon’la temas ha-
linde bulunulmasini istemekteydiler®. Ciinkii bir sekilde ingilizlerin
tavrindan siiphe etmekteydiler. Rumbold her ne kadar agik destegini
belirtmekteyse de, Montagna, Ingiliz delegasyonunun diger iiyele-
rinin tavirlarint gozlemlerken bir giivensizlik hissetmekteydi. Bu
yiizden Londra’da aktif olunmasini istiyordu. Italyanlar, Ingilizlere
kars1 bu sekilde siipheli yaklasilirken, Fransizlarin tavir ve deste-
ginden ise son derece emindiler’”. Miizakereler ilerlerken Mayis
ayma gelindiginde, Fransizlar, Tiirklerin Meis’ten vazge¢melerine
karsilik, Tiirk-Yunan smirinin Meri¢ Nehri olarak belirlenmesine
kars1 ¢ikmayacaklarini bildirmislerdi. Fakat Ingilizlerin tavri hala
net degildi. Londra’dan net bir cevap alinamiyordu®®. Montagna’ya
gore; Ingilizlerin simdiye kadar gosterdikleri tavir, 27 Mart’ta Lond-
ra’daki Miittefikler goriismesinde verilen birlesik cephe olusturma
sozline hizmet etmemekteydi. Curzon’un sadakatinden emin ola-
bilmek i¢in bu ¢ekinceleri ortadan kaldiracak kesin ve net ifadeleri
edinmek zaruriydi®. Diger yandan, Montagna ile Ismet Pasa, hemen
hemen her giin kisisel olarak goriismeye baslamislardi. Bu giinliik
ve 0zel goriismeler dostluk atmosferinde geciyor ve ikili bu olum-
lu havanin baris miizakerelerine de katki saglamasini iimit ediyor-
lardi. Montagna, Mussolini’ye Ismet Pasa ile gelistirdigi bu yakin
iliskiyi, Meis konusunda alinacak yazili taahhiitlerle taglandirmak
istedigini bildirirken, gayretini sabirli ve ¢etin bir miicadele olarak
nitelendiriyordu'®. Fakat giinler gectikce Ismet Pasa’nin inadinin
kirilmamasi, Montagna’nin 6fkelenmesine yol ag¢misti. Montag-
na, Ismet Pasa’nin belirsiz tutumundan ve uzlasmaz pazarligindan
sikayetciydi. Bu noktada, bu tutumun Tiirklerin lehine olmayacagini
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sOyleyerek diplomatik nezaketin de digina ¢ikacak sekilde tehditle
isteklerini onaylatma yoluna bagvuruyordu'®'. Bir ay boyunca ugras-
tiktan sonra hala sonug¢ alamiyor olmak, Montagna’nin sogukkan-
liligin1 yitirmesine neden oluyordu. Bu nedenle, Montagna, bu isin
fazla iizerine diismemeye karar verdi ve on giin boyunca Ismet Pasa
ile bu konu hakkinda konugmadi. Miittefik temsilcileriyle yaptig
goriisgmede de, Meis Adas1 meselesinde sabirli davranilmasina karar
verildi. Fakat Rumbold, Ingiliz Hiikiimeti’nin resmi tavrindan ba-
gimsiz olarak, Italya’nin fedakarliklarinin ardindan burada istedigini
almasi gerektigini sdyliiyordu'®. Nihayetinde 28 May1s giinii, Ismet
Pasa, Montagna ile goriismiis ve Italya’nin Meis Adasi’n1 kesinlik-
le Tiirkiye aleyhine kullanmayacagina ve On iki Ada’nin Osmanl
bor¢larindan paylarina diisen kismini ddeyecegine dair verilen ke-
sin taahhiit iizerine ikna olma noktasina gelmistir'®. 5 Haziran’daki
oturumda da, Ismet Pasa, resmi olarak Meis Adas1 iizerindeki hak
taleplerini geri ¢ektiklerini bildirmistir. Buna gore; Lozan Antlagma-
st’nin 15. Maddesini teskil edecek olan hiikiim geregi, Meis Adasi
Italya’nin egemenligine girmistir'®. Meselenin bu sekilde halledil-
mesi, Montagna’ya gore; italyan ¢ikarlar1 adina miimkiin olabilecek
en iyi ¢oziimdiir'®. Ismet Pasa i¢in ise; diinya barisinin temini adi-
na Tirklerin hakli davalarindan feragat etmek suretiyle yapmak
zorunda kaldiklar1 bir fedakarlikt1'®.

Konferansin ikinci defa toplandigi 23 Nisan tarihinden itibaren,
Italyan heyetini Meis Adasi ile beraber en ¢ok ugrastiran mesele,
Tirk-Yunan barisinin saglanmasit meselesidir. Zira Akdeniz’de
catismanin devami, italyanlarin en son istedikleri seydi. Fakat Lo-
zan’da Yunanistan’1 temsil eden Venizelos’un, Tiirklere karsi olan sert
ve agresif tavri isleri zorlastirmaktaydi. Italyanlar ise, miizakereler
boyunca bu tavri yumusatarak bir anlasmaya varilabilmesi i¢in ¢caba
sarf etmislerdir. 9 Mayis’ta, Venizelos, Miittefik temsilcilerinden iz-
mir ve Istanbul’daki Yunan bankalarinin giivenliginin ihlali, Anado-
lu’daki Yunan tutsaklara kotii muamele edilmesi ve yine Anadolu
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bolgelerinden Yunan niifusun sinir dist edilmekte oldugu nedenleriy-
le Tiirkiye’ye bir tiltimatom verilmesini talep etmistir. Rumbold’un
karsilig1 ise; hali hazirda bu konularin kendilerini de tedirgin etmek-
te oldugudur. Rumbold’un bu tutumu, Venizelos’u destekler nite-
likteydi. Ancak Montagna, bunun yeni bir ¢atismaya yol acabilece-
ginden dolay1 endise duyuyordu. Montagna’ya gore; Venizelos’un
izerinde yeteri kadar kanit bulunmayan sikayetleri ve bloflerinin
iizerinde durmak yerine, bir anlagsmaya ve barisa ulasabilmek i¢in
gayret etmek daha dogru olacakti. Zira Tiirklerin tepkisini ¢ekmek,
yeni bir savasin fitilini atesleyebilirdi. Montagna’nin tespiti; savasin
en basinda oldugu gibi, Ingilizler ve Fransizlarin, Yunan ordusunun
kapasitesini hala yanlis degerlendirdikleri yoniindeydi!®’. Montagna,
Ingilizler ve Fransizlarm, Tiirklerin ekonomik ve mali konulardaki
anlagsmaya uzak tutumunu, Yunan tehdidiyle kirabileceklerine inan-
diklarin1 diisiinmekteydi'®. Bu sebeple, Fransiz temsilci Pellé ile
uzun bir goriisme gerceklestirerek, onu herkesin ictenlikle barisi is-
tedigi bir ortamda konferansin kaderi i¢in, tehlike arz etmekte olan
Yunan bloflerine boyun egilmemesi konusunda uyardi. Tiirklerle
tazminat sorunlarii ¢ozebilmek i¢in gii¢sliz halde bulunan Venize-
los’a giivenilemezdi. Pellé, bu konuda ikna olarak, Paris’e telgrafla
durumu bildirmeyi kabul etmistir'®. Neticede Paris Biiyiikelgisi Ro-
mano Avezzana aracilifiyla ulasan haberler, Fransiz idarecilerin de
Yunanistan’in tutumunun Tiirkiye ile diismanliklarini yeniden bas-
latabilecek nitelikte oldugu dolayisiyla endise duyduklari ve Ingil-
tere’ye bu konudaki politikalarini gdzden gecirme hususunda baski
yapilmasini kararlastirdiklar1 yoniindedir''’. Her ne kadar ingiltere,
Yunan ordusunu Lozan’da, Tiirklere kars1 bir koz olarak kullanmak
istese de; Dogu Trakya’da bir askeri hareketlilik oldugu anda Yunan
hiikiimetini uyararak, catismalar1 tekrar baslatacak bir hamlede bu-
lunulmamasini istemistir. Fransa’nin ve Ingiltere’nin Yunanistan’a
kars1 bu tutum degisikliginde, Lozan’da Montagna’nin ve Roma’da
Mussolini’nin Ingiliz Biiyiikelgisi aracilifryla gerceklestirdigi te-
maslar etkili olmustur'!. Ayrica Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ih-
tilafa neden olan Trakya sinirinin silahtan arindirilmasi ve savas taz-
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minat1 gibi konularin ¢dziimiinde de Italya, gerilimi diisiirmeye yo-
nelik politikasini siirdiirerek, ingiltere’nin Yunan agresifligine prim
veren politikasina karsilik bir denge unsuru olmustur''?. Bu durum,
Montagna’nin Atina’da bazi gruplar tarafindan protesto edilmesine
ve basindan sert tepki gérmesine dahi neden olmustur!'?.

Konferans kapanirken Montagna, Mussolini’ye sundugu sonug
raporunda, Italyan cikarlarinin pek hasar gérmeden miizakerelerin
atlatildig1 goriislinii paylasiyordu. Barigin saglanmasina olan kat-
kilarindan dolay1 Ismet Pasa’ya miitesekkirdi. Konferansa katilan
biitiin devletlerin temsilcileriyle dostga iligkiler kurdugunu bildiri-
yor ve bunun ileride devletler arasi iliskilere de olumlu yansima-
sin1 temenni ediyordu. Ancak Tiirkiye ile olan iligkilere ayr1 bir
parantez acgarak, buradan en avantajli bicimde Italya’nin ayrildigini
diisiiniiyordu. Ismet Paga, 6zel olarak Montagna’y1 ziyarete gelerek,
konferans boyunca Italyanlarin dost¢a tutumlarindan ve barisa ula-
silmasina sunduklar1 katkidan otiirii tesekkiirlerini iletmisti. Birkag
saat siiren bu dostca gériismenin sonraki aksaminda, Montagna da
Ismet Pasa’y1 ziyarete gitmisti. Konferans bitiminde, Ismet Pasa’y1
ziyaret eden tek yabanci temsilciydi. Pasa, Montagna’ya, Italya’nin
Tiirkiye’de almak isteyecegi ticari insiyatiflerin, Lozan’da yasanan-
lardan sonra her zaman Ankara’da sempatiyle karsilanacagini belir-
terek dostluklarin1 baska alanlara da tasiyabilecekleri sinyalini ver-

migti'',

Sonug¢

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagimsizligini biitiin diinya devletleri-
ne kabul ettiren antlasmanin imzalandig1 Lozan Barig Konferansi,
Tiirk siyasi tarihi agisindan Tiirkiye’nin hazir bulundugu en 6nemli
uluslararas1 organizasyon konumundadir. Bu konferans, ayrica ital-
ya i¢in de fasist idarenin uluslararas1 arenada kendini gosterdigi ilk
etkinlik olmasi nedeniyle 6nem tagimaktaydi. Fasist lider Mussolini,
iktidar1 devralmasinin ardindan hem sahsini hem de ideolojisini ta-
nitmak amaciyla, bizzat Lozan’a gelerek bu firsat1 degerlendirmis-
tir. Yillar ilerledikce, hem i¢ hem de dis politikada daha agresif bir
yon belirleyen Italyanlar, Lozan Konferans: siirecinde Akdeniz’de
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barisin saglanmasi ve bir an once Miittefikler olarak isgalci bulun-
duklar1 Istanbul’u bosaltmak gayesiyle hareket etmislerdir. Tiirkle-
rin tllkelerinde artik isgalcilere tahammiilii kalmadigin1 kavrayip,
miimkiin oldugunca ¢ikarlarini muhafaza edecek antlagmalarla bu
151 sonlandirmak istemislerdir.

Lozan’a gelen Italyan temsilcilerin, miizakereler boyunca en
onem verdikleri meseleler; miittefikleriyle esitlik ilkesini muhafaza
etmek, Ege Adalari’ndaki egemenliklerini tescil ettirmek ve de Tiir-
kiye topraklar1 iizerinde iktisadi imtiyazlar elde edebilmek olmus-
tur. Konferansin basladigi tarih olan 20 Kasim 1922’den, ¢6ziimsiiz
dagildigi 4 Subat 1923’e kadar gecen birinci donem miizakerelerinde
Italyanlarm ana hedefi; daha evvel Italya’nin kontroliine birakilmis
olan On Iki Ada iizerindeki egemenliklerini Lozan’da da resmi ola-
rak kabul ettirmek olmustur. Fazlaca gayret gosterdikleri bir diger
husus ise; Anadolu’yu aralarinda imtiyaz sahasi olarak paylastiklari
Miittefikler aras1 Uglii Antlasma’nin bir yenisini yapabilmektir. tal-
ya, bu emellerinden On Iki Ada ile ilgili olan1 gerceklestirmis, fakat
digerine muvaffak olamamustir. Zira Tiirkler, bagimsizliklarin1 yok
sayan Sevr Antlasmasi ve ondan kaynaklanan Uglii Antlasma gibi
belgelere bir isyan olarak Kurtulus Savasi’ni baslatmiglar ve sonu-
cunda da bu antlasmalarin uygulanabilirligini savas sahasinda yok
etmislerdir. Bu nedenle, bdyle bir antlagmanin yenisini yapabilmek
adina enerji harcamak, Italya icin bos ve anlamsiz bir siyaset olmus-
tur. Birinci donem miizakerelerinde Bogazlar meselesi de aslinda
Italya icin 6nem arz etmekteydi. Ancak bu konudaki miizakerelerin
bas aktorii Ingilizler olmuslardir. italyan temsilcileri de Ingiltere’nin
onderligini kendi ¢ikarlarina uygun bulmuslardir.

Lozan Konferanst 1923 yilinin Subat ayinin basinda antlagma
yapilamadan dagilmustir. Ozellikle kapitiilasyonlar ve Musul sorunu
gibi meselelerde taraflarin orta yolu bulamamasi miizakerelerin ke-
silmesindeki etkendir. Italyan delegeler, bu siire¢ igerisinde bir ara-
bulucu rol oynayarak konferansin yeniden baslatilmasi adina gayret
gostermislerdir. Zira yeniden bir savasin ¢ikmasindan ¢ekinerek bir
an evvel Akdeniz’de sulhun saglanmasini istiyorlardi. Bu amagla
hem Ingilizlerle hem de Tiirklerle masanin yeniden kurulmasi igin
temas saglamislardir. Nihayetinde de taraflar makul bir zeminde
bulugmus ve iki aylik bir aranin ardindan 23 Nisan giinii Lozan’da
konferans yeniden toplanmistir. Konferansin dagildigi dénemde,
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Italyanlarin ingilizlerin tavrindan duyduklari rahatsizlik, Italyan ida-
recilerinin aralarindaki yazigmalardan goriilebilmektedir.

Konferans ikinci defa toplandiginda ise, bu kez Italya igin en
onemli mesele; Meis Adasi’nin akibeti olmustur. Tiirklerin bu aday1
Anadolu’ya ¢ok yakin olmasi nedeniyle kendi egemenlikleri altinda
tutmay1 talep etmeleri, Italyan bas delegesi Montagna’y1 sikintiya
sokmustur. Kendi tabiriyle; Ismet Pasa’ya kars1 sabirli ve gayretli bir
pazarlik yiirliten Montagna, nihayetinde, Tiirklerin diinya barisi1 igin
gosterdigi fedakarlik neticesinde amacina ulasabilmistir.

Montagna’y1 bir hayli ugrastiran bir diger mesele ise; Tiirk-
Yunan gerginliginin distiriilmesi ve taraflar arasinda antlasmanin
saglanabilmesi olmustur. Bu noktada ingiliz destegini arkasinda
hisseden Yunanlarin tutumu, endisenin asil sebebidir. Italyanlar, bu-
rada da bir arabulucu rol oynamakla beraber, ayn1 zamanda Lond-
ra’yla da temas saglayarak Yunanistan’in bloflerine paye vermek-
tense, barigin saglanmasina gayret gosterilmesi adma diplomatik
uyarilarda bulunmuslardir.

Sonugta Italya, Lozan Konferansi’nda kendisini ilgilendiren Ege
Adalar1 meselesinde istedigini almistir. Kapitiilasyonlar ve Bogazlar
meselesinde ise, miittefikleri neyi kazanip neyi kaybettiyse ona razi
olmustur. Montagna ve Ismet Pasa arasinda baslayan kisisel dostluk,
devletlerin arasindaki iliskilerin gelismesi ve italya’nin arzu ettigi
iktisadi anlagmalarin gercege doniismesi adina konferansin olumlu
sonuclarindan biri olarak ifade edilmelidir.
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YAKIN DONEM TURKIYE ARASTIRMALARI
DERGISININ AMACI VE YAYIN iLKELERI

Yaymn hayatma 2002 yilinda baslamis olan istanbul Universitesi
Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii “Yakin Donem Tiirkiye
Arastirmalar1” Dergisi ulusal hakemli bir dergidir. Dergiye ayrica ait
oldugu enstitiiniin web sitesinden (http://www.ataturkilkeleri.istan-
bul.edu.tr) ve (http://dergipark.gov.tr/iuydta) sayfasindan ulagilabil-
mektedir. Derginin yazim kurallar1 enstitiiniin web sitesinde de yer
almaktadir.

Derginin Yayin Amaci

“Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalar1 Dergisi” Yakin Tarih, Atatiirk
ilke ve inkilaplar1 ile Tiirkiye Cumhuriyeti’ne iligkin tarih, sosyolo-
ji, edebiyat, sanat tarihi, hukuk, siyaset bilimi, iktisat disiplinlerin-
den 6zgiin arastirmalara dayanan ¢aligmalar1 yayinlayarak, ulusal ve
uluslararasi diizeyde bilim diinyasi ile paylasmay1 amaglamaktadir.

Derginin Sahasi

Dergi, tarih agirlikli bir sosyal bilimler dergisidir. Atatiirk ve Tiirki-
ye Cumbhuriyeti’nin i¢inde dogdugu ve gelistigi siyasi, sosyo-ekono-
mik ve kiiltiirel ortami, diger devletlerle iliskilerini sosyal bilimler
baglaminda bilimsel dl¢iitlere gore inceleyen yorumlari, dnerileri ve
yeni stratejileri gelistiren yazilari igermektedir.

Dergi Kapsaminda Yer Alacak Makale ve Calismalar

Derginin sahast ile ilgili boslugu dolduracak 6zgiin arastirmalara da-
yanan makaleler;

Incelenen konulari zengin bir kaynakg¢aya dayanarak degerlendiren,
elestiren ve bu konuda yeni ve dikkate deger goriisler ortaya koyan
arastirma, inceleme ve derleme yazilari;

Alanla ilgili ¢eviriler ve durumun belirtilmesi kosulu ile daha 6nce
bir bilimsel kongrede sunulmus ancak yaymlanmamis bildirilerin
metinleri;



176  Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalar1 Dergisinin Amaci ve Yayin ilkeleri

Milli Miicadele ve Tiirkiye Cumbhuriyeti ile ilgili eser, sahsiyet ve
ilmi faaliyetlerin tanitim yazilari.

Haziran ve Aralik aylarinda olmak iizere yilda iki kez yayimlanan
dergideki yazilarin sorumlulugu yasa uyarinca yazarlara aittir. Gon-
derilecek yazilarin daha 6nce bir bagka yayin organinda yayimlan-
mamis veya yayimlanmak iizere kabul edilmemis olmas1 gerekir.

Makale/Yazilarin Degerlendirilmesi

Gelen yazilar, yayin ilkelerine uygunlugu bakimindan Yaym Kuru-
lu'nca incelendikten sonra, alanlarinda uzman ti¢ hakeme gonderilir.
Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve raporlar saklanir.

Yayin Kurulu veya hakemlerin yaziya iligkin elestiri, dneri ve dii-
zeltmeleri varsa bunlar1 bildirirler. Yazar(lar) hakemlerin ve Yayin
Kurulu’nun elestiri, dneri ve diizeltmelerini dikkate alarak bir ay
icinde diizeltmeleri yaparlar. Katilmadiklari hususlar varsa, gerekge-
lerini bildirme hakkina sahiptirler. Yayima kabul edilen ve edilme-
yen makale/yazilarin yazar(lar)ina bilgi verilir, ancak makale/yazi
metinleri iade edilmez.

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalart Dergisi’nde yayimlanan yazila-
rin telif hakki Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii'ne devre-
dilmis sayilir. Telif hakki yazili, gorsel ve sanal ortamda yayimlan-
may1 da kapsar.

Yayimlanan makale/yazidaki goriislerin sorumlulugu yazarlarina
aittir. Yaz1 ve fotograflardan kaynak gosterilerek alint1 yapilabilir.
Dergide yazisi ¢ikan yazarlara, ¢ikan sayidan iki dergi verilir.

Yazim Dili
Yakin Dénem Tiirkiye Aragtirmalar1 Dergisi’nin yazim dili Tiirkge-
dir. Ancak yazarlarm Tiirkce disinda Ingilizce, Fransizca ve Alman-
ca dillerinde yaptiklar1 ¢aligmalari ile dergiye katkida bulunmalari
olanaklidir.

Yaymmlanan makalelerin Tiirkce ve Ingilizce ozetleri de, yazarlari
tarafindan tespit edilen anahtar kelimeler ile birlikte verilir.
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Makale Yazim Kurallari

Sayfa Diizeni
Makalede, sayfanin sol kenarindan 4 cm, diger kenarlarindan 2.5

cm bosluk birakilmalidir. Dipnotlar var ise, bu smirlar i¢inde kal-
malidir. Tiim ilk sayfalarda (i¢indekiler, kisaltmalar, tablo, sekil ve
sembol listeleri, 6nsdz, 6zetler, boliimler, kaynaklar, ekler v.b gibi)
baslik icin sayfa iist kenarindan 5 cm asagidan baslanir. Satirlar ‘iki
yana yasla’ (justified) bi¢iminde yazilir.

Makale metni 1.5 aralikla yazilir. Kisaltmalar, tablo, sekil ve sembol
listeleri, 6nsdz, dzetler, kaynaklar, ekler, metin igindeki tablo ve se-
killerin isim ve agiklamalar1 ve dipnotlar 1 aralikta yazilir.

Alt bagliklar sayfanin son satir1 olarak yazilamaz, en azindan 2 satir
daha sigdirilamryorsa baslik da sonraki sayfada yer alir. Bir paragra-
fin ilk satir1 sayfanin son satir1, paragrafin son satirt da sayfanin ilk
satir1 olarak (matbaacilikta dul ve yetim denilen sekilde) yazilamaz.
Paragraflardan 6nce ve sonra 6 punto bosluk birakilir. Paragraflar
arasina bos satir konmaz.

Birinci derece basliklardan 6nce 71 punto, sonra 18 punto bosluk
birakilir. Tkinci derece basliklardan énce 18 punto, sonra 12 punto,
ticlincili ve dordiincii derece basliklardan 6nce ise 12 punto, sonra 6
punto bosluk birakilir. Dordiincii dereceden daha alt derecede baslik
kullanilmaz.

Yaz Bicimleri ve Punto
Makalede, konunun mahiyeti geregi, aktarma yapmak veya bagka

dilden 6diing alinmis kavrami yazmak amaciyla Tiirk alfabesi
disindaki alfabelerin kullanilabilmesi sakli kalmak kaydiyla, Times
New Roman karakterleri kullanilmalidir.

Dipnotlar i¢in 10 punto, makale metni i¢in Times New Roman 12
punto, makalenin ¢esitli kisim, boliim, altboliimlerinin basliklari i¢in
14 punto kullanilmalidar.
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.

Ozet (Abstract)

Ozet veya abstract olarak adlandirilan kisim, makalenin kapsamini
en 6zlii bicimde aciklayan dzettir. Ozette makalede arastirilan so-
run, arastirmada kullanilan islem, yontem ve teknikler ile sonuglar
sayfa baginda makalenin baslig1 ve yazar adi belirtilerek Tiirkce ve
Ingilizce olmak iizere iki dilde 250’ser kelimeyi gecmeyecek sekilde
hazirlanmalidir.

Atflar (Referans, Gonderme)
Makalede, baska kaynaklardan yapilan alintilar, ya aynen aktarilir

veya 0zl degistirilmemek kaydiyla tezi yapanin kendi climleleriyle
Ozetlenerek yahut yorumlanarak verilir. Her iki durumda da, alint1
yapilan kaynaga (metin, tablo,sekil ve benzeri dahil) mutlaka atifta
bulunulmalidir. Bu konuda asagidaki ilkeler uygulanir.

a. Kaynaktan aynen alinan bilgiler (quotation), ¢ift tirnak i¢inde(*.....”)
gosterilirler. Makaleyi hazirlayanin, kaynaktaki bilginin 6ziinti degil,
bicimini degistirerek yaptig1 alintilar ise, ¢ift tirnak arasina alinmadan
gosterilirler. Her iki alint1 tiiriinde de, ilgili kaynaga mutlaka atif yapi-
lir ve atiflarin her birine, bir birini izleyen numaralar verilir.

b. Makalede, kaynaktan aynen aktarilan bilgilerin tamami verilebi-
lecegi gibi, ornegin climle, paragraf veya sayfalar halindeki bilgi-
lerin sadece belli kisimlar1 da verilebilir. Bu durumda, ciimlelerde
belli kelimelerin, ¢esitli ciimlelerin, paragraf ve sayfalarin atlanarak
verildigini gostermek iizere, atlanan yerler ii¢ nokta ile belirtilir.

c. Bagka kaynaklardaki bilgilerin aynen aktarilmasi: durumunda, kay-
naklarda noktalama isaretleri ve ceviri yanliglart dahil olmak iizere
harf, climle, tarih, yer vb. gibi yanligliklar da tekrarlanir. Makale yaza-
r1, kaynak metindeki yanlsliklar: diizelterek vermek isterse, o zaman
dogru bilgi, yanlis bilgiden hemen sonra bir parantez i¢inde gosterilir.

d. Kaynaklardan aynen yapilan alintilar, bir climleyi asmayacak
uzunluktaysa, makale metni i¢inde verilirler. Daha uzun alintilarda,
alintinin ilk ve son satirlari ile makale metni arasinda en az ¢ift ara-
likl1 bosluk birakilarak, alinti ile metnin ayirt edilmesi saglanir. Bu
tiir alintilar i¢in, makale metninde kullanilan puntodan daha kiigiik
punto kullanilir.
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Referans Dipnotlari ile ilgili Kurallar
Referans dipnotlarinda, ilgili kaynaga ilk kez referans veriliyorsa, bu

referansta, eserle ilgili mevcut bibliyografik bilgilerin tiimii, agagi-
daki sirayla yer alir:

Yazar adi ve soyadi, eser adi, yayina hazirlayan(veya editor), cevi-
ren veya cizer adi ve soyadi, cilt, basim, baski ve yayin bilgisi (cilt
say1s1, basim sayisi, baski sayisi, seri adi, yayin yeri, yayinevi, yayin
tarihi), cilt numarasi ve sayfa sayilari.

Biilent Tanor, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Istan-
bul, Der Yayinlari, 1992, s. 25.

Biilent Gokay, Bolsevizm ile Emperyalizm Arasinda Tiir-
kiye, Cev. Sermet Yal¢in, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinla-
11, 1977, 8.97.

Eger referans dipnotlarinda, ayn1 kaynaga ikinci veya daha fazla
atifta bulunuluyorsa, yukaridaki bilgiler kisaltilarak verilir.

Ayni yapita izleyen sekilde ikinci kez referans:
A.e.

Avyni vapita, fakat farkli sayfasina referans:
A.e., s. 40.

Arava baska referanslar girildiginde, Tanor’un kitabina
yeniden referans:

Tanor, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri, s. 22. veya
Tanor, a.g.e., s.22.

Edite edilmis kitapta makaleye referans:

Cemal Kafadar, “Osmanl Siyasal Diisiincesinin Kaynaklari
Uzerine Gozlemler”, Tanzimat ve Mesrutiyet’in Biri-
kimi, Ed. Mehmet O. Alkan, Istanbul, Iletisim Yayinlar1,
2004, s.30.

Siireli yayinda makaleye referans:

Emnst E. Hirsch, “iktidar ve Hukuk,” Cev. Hayrettin Okgesiz,
Hukuk Arastirmalari, C.II, No:3 (Eyliil-Aralik 1987),
s. 44,
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Gazete makaleleri veya haberlerine referans:
Yeni Ziraat Gazetesi, Say1:10 (1 Subat 1337), s.16.

“Ciftci Firkas1”, Tkdam, 22 Kanun-i sani 1336, s.2.

Arsiv belgelerine referans:

BOA., I. Sura-y1 Devlet, 4434 (11 Saban 1302/26 May1s 1885).
BOA., DH.MB.HPS., 33/20 (29 C.ahir 1336/11Nisan 1918).

Elektronik kaynaga referans:

John N.Berry , “Educate Library Leaders,” Library Journal,
February 15, 1998 , (Cevrimici) http//www.epnet.com/
ehost, 3 Nisan 2000. veya

Bill Crowley-Bill Brace, “A Choice of Futures: Is It Libraries
Versus Information?”, (Cevrimici) http//www.epnet.
com/ehost, 30 Mart 2000.

Kaynakea
Homans, George C.:  “Social Behavior as Exchange”, Small

Groups, Ed. By A. Paul Hare, Edgar R. Bo-
gotta, Robert F. Bales, New York, Alfred A.
Knopf, 1962, pp. 170-183

Kaboglu, ibrahim O.: “Diisiince Ozgiirliigii: Avrupa Olgiitleri ve
Tiirkiye”, Insan Haklar1 Yilhg, C.XV,

1993, s. 45-53.

Sartori, Giovanni: Demokrasi Kuram, Cev. Deniz Baykal,
Ankara, Siyasi Ilimler Tiirk Dernegi Yayin-
lar, [t.y.].

Tanor, Biilent: Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Is-

tanbul, Der Yayinlari, 1992.

Ekler:

Makalenin ek kisminda, metinle ilgili tablolar, formlar, anket soru-
larinin listeleri, kolay bulunamayacak belgelerin kopyalari, fotograf,
harita vb. gibi malzemeler bulunur. Bu tiir tek bir malzeme i¢in sa-
dece bir ek, birden ¢ok malzeme icin de, gerekli goriiliirse, birden
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cok ek yer alir. Ekler, birbirinden ayirt edilmesi gerekecek sayida ise
ya biiyilk Romen veya Arap rakamlariyla, birbirini izleyecek bi¢im-
de numaralanir. Her numaranin karsisina, Ek’in igerigini belirten bir
basligin konulmasi 6nerilir.

Ek’te yer alan bilgiler, bagka kaynaklardan aktarildig1 takdirde, bu
kaynaklara iliskin referanslar mutlaka belirtilmelidir.

Bashklari Numaralandirma:
Makalede kullanilacak baslik numaralandirilmas: 6rnegi asagiya

cikarilmistir:
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Yazilarin Gonderilmesi

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalart Dergisi’'nde yayimlanmak
iizere yaym ilkelerine uygun olarak hazirlanmig yazilar, Atatiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii’ne ulastirilabilirler. Yazarlar
Yayin Kurulu’'nca esasa yonelik kiiciik diizeltmeler yapilabilecegini
kabul etmis sayilirlar.
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