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SUNUS

Karadeniz havzasmi konu edinen Karadeniz Incelemeleri Dergisi’nin ilk sayis1 2006
yilinda yayimlanmisti. Onikinci yilin1 idrak eden dergimizin 25. sayisinda; 11 bilimsel
makale ve bir kitap degerlendirmesiyle okuyucumuzla bulusuyoruz. Bu sayinin yazi
portfoyiinde Kirim havzasindan Giiney Azerbaycan’a kadar genis bir alanda tarihin degisik
donemlerde kaydettigi ¢esitli olaylara taniklik edeceksiniz.

Bu sayinm ilk makalesi, Necmettin AYGUN {in 1722 tarihli bir Agnam Defteri’nden
hareketle kaleme aldign “Osmanli Devleti Kirsalinda Iktisadi Oriintiiler ve Trabzon da
Koyun (Stirii) Sahipleri (1722)” baglikli yazidir. Anadolu’da hayvancilik kiiltiir{iniin Osmanlt
boyutuna dair genel bir degerlendirmeyi de ihtiva eden yazi, bir yandan kiigiikkbas hayvan
yetistiriciliginin iktisadi vechesini ortaya koyarken 6te yandan Trabzon’da etki ve yetkileri
giiniimiize kadar ulasan bazi servet ve itibar sahibi ailelerin gegmisi de yansitilmaktadir.

Mehmet Fatih GOKCEK’in “/ Numarali Trabzon Ahkdm Defteri'ne Gére Kiirtiin
Nahiyesi Ile Ilgili Kayitlar 1742-1759” baslikli makalesinde Osmanli Devleti’nin en iist
idari ve yargt organi olan Divan-1 Hiimayun’da miizakere edilerek karara baglanan eyalet
ahkam defterlerinden biri olan 1 Numaral Trabzon Ahkam Defteri kayitlar1 degerlendiril-
mektedir. Buna gore s6zkonusu tarihler arasinda Kiirtiin Nahiyesi’nde meydana gelen ve
Divan-1 Hiimayun’un giindemine gelen olaylar irdelenmektedir.

Nedim IPEK, “II. Abdiilhamit Déneminde Trabzon da Amele Gogii” adlh yazisinda,
sosyal ve iktisadi tarihin en dnemli konularindan biri olan go¢ olgusunu ele almakta ve arsiv
belgeleri 1s18inda Trabzon’da yasanan i¢ ve dis go¢ seriivenini degerlendirmektedir. Yazi
bize, gliniimiizde de ciddi gé¢ veren Trabzon vilayetinin tarihsel arkaplan1 hakkinda da ciddi
veriler sunmaktadir.

Feridun M. EMECEN, X1V. Asir Dogu Karadeniz Tarihinden Bir safha: Haciemir-
ogullari, Giresun ve Kusdogan Bey Iliskisi Hakkinda Neler Biliyoruz?” adli makalesinde;
ad1 yalnizca Komnenoslarmin tarihgisi Panaretos’un kroniginde Grek harfleriyle yazilan
Tiirkmen beyi Kusdogan’mn adinin ne sekilde okunmasi gerektigi ve faaliyetleri iizerinde,
konu hakkinda yapilmig biitiin calismalar1 da ele alarak kapsamli bir degerlendirmede
bulunmustur.

Selim OZCAN “XX. Yiizyilda Canik (Samsun) Sancaginda Adlar Degistirilmek
Istenen Yerler ve Yeni Adlart” baslikh yazistyla giiniimiizde bile hala canliligin1 koruyan bir
tartismaya, II. Mesrutiyet déneminde yapilan yeradi degisikliginin Canik kesitine 151k
tutmaktadir. Ittihat ve Terakki iktidarmmn Balkan Harbi’nden sonra yiiriirliige koydugu
Tiirkgiiliik politikasi baglaminda, Dahiliye Nezaretince alinan bir karar geregince Osmanli-
Iikla (Tirkliikle) ilgisi olmadigr diistiniilen bazi sehir, kasaba ve kdy adlarmin degistirilmesi
kararmmn Canik sancag1 uygulamasi irdelenmektedir.

Sadik SARISAMAN, “Giiney Azerbaycan'da Kurulan Azerbaycan Milli Hiikiimeti
ve Tiirk Kamuoyu” adlh makalede; ikinci Diinya Savasi1 yillarinda fran'da Giiney Azerbay-
can’da Alman-Ingiliz miicadelesi baglammda kurulan Seyyid Cafer Pisevari bagkanligmdaki
Azerbaycan Milli Hiikiimeti’ni ele almaktadir. Komsumuz olan Iran’da Tiirk niifusunun
yogunlukla yasadigi Giiney Azerbaycan’da meydana gelen gelismeler, Tiirk basminda
yeralan haber, yorum ve degerlendirmeler 1s1ginda ele alinmakta ve Tiirk kamuoyunun
konuya dair yaklasimi irdelenmektedir.
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Resul TURAN’1n “I. Diinya Savasinda Karadeniz 'de Batirilan Bir Kizilhag Gemisi:
Portugal” baghkli yazisi, savaglarin en tartigmali konularindan biri olan sivil unsurlarin
konumuna dair bir konuya 151k tutmaktadir. Makale; 1916 yili baglarinda Rus donanmasinin
Trabzon vilayeti sahillerine ¢ikarma yapma ve isgal girisimi sirasinda Messageries Maritimes
adl sirkete aitken Ruslara devredilerek Kizilha¢ hastane gemisi olarak gorevlendirilen
Portugal’m bir Alman denizaltisi tarafindan batirilmasimni ve uluslararasi bir soruna doniisen
olay1 Rus ve Tiirk kaynaklarina gore ele almakta ve degerlendirmektedir.

Hasim KARPUZ, “Bizans ve Osmanlt Sanat Tarihgisi Prof. Dr. Semavi Eyice” adli
yazisinda, 28 Mayis 2018’de yasamim yitiren iilkemizin diinya c¢apinda yetistirdigi en
onemli Bizans Sanati uzmanlarindan biri olan Prof. Dr. Semavi Eyice’nin yasami, egitimi,
bilimsel faaliyetleri, aldig1 6diiller hakkinda genel bir degerlendirme yapmaktadir.

Selguk URAL ve Muharrem TURP’un birlikte kaleme aldiklart “7iirk Basiminda
Sovyet Rusya ve Ukrayna’'mn Kirum Milli Hiikiimetini Yok Etme Girisimleri” adli makalede
Bolsevik Devrim’den sonra 26 Aralik 1917°de kurulan Kirmm Tatar Hiikiimeti’nin varlik
miicadelesi ele alimmaktadir. Mayis 1918’de Bolseviklerce dagitilarak hiikiimet baskani
Numan Celebi Cihan’m kursuna dizilmesiyle sonuglanan ve Osmanli Devleti’nin de yakin-
dan izledigi siireg, Tiirk basinindaki yansimalariyla irdelenmektedir.

Onder DUMAN, Cumhuriyet tarihimizin en 6nemli siyasal gelismelerinden biri
olarak tartigilagelen 27 Mayis 1960 askeri darbesi ve sonrasinda hazirlanan anayasaya
yonelik 9 Temmuz 1961 tarihli referandumun Samsun 6zelini irdelemektedir. Samsun basini
esas alinarak kaleme alman “Anayasaya Hayir Demek: 1961 Anayasa Referandumu ve
Samsun” baslikli makalede, referandumun propaganda siirecinde yasananlar 1s1ginda
Samsun’da % 57 oraninda hayir ¢ikmasinin seriiveni aktarilmaktadir.

Onur GUVEN, “I Diinya Harbi'nde "Artvin'in Nene Hatun'u": Cicek Nene” adl
makalede Birinci Diinya Savasi’nda Artvin yoresinde Ruslara karst verilen direnis miica-
delesinde adi Onplana ¢ikmis bir simgesel isim hakkinda bilgi vermektedir. Yazi; 93
Harbi’nin Nene Hatunu, Kurtulus Savasi’nin Kara Fatmasi gibi Tiirk tarihinde yurt savun-
masinda erkegiyle omuzomuza miicadele eden kadin kahramanlardan biri olan Cigek
Nene’yi ve miicadelesini aktarmaktadir.

Murat KECIS ve Murat HANAR tarafindan “Trabzon Imparatorlugu’nun Kurulusu
(1204-1222)” adiyla Tiirkgeye cevrilen A. A. Vasiliev’in “The Foundation of the Empire of
Trebizond (1204-1222)” makalesi ile, 1204-1461 tarihleri arasinda siyasi varligmi siirdiiren
Trabzon Rum Devleti hakkinda yabanci bilim insanlari tarafindan kaleme alinmis dnemli
literatiiriin Tiirkgeye kazandirilmasinda ciddi bir asama kaydedilmistir. Bu sayede Tiirk okur
ve arastirmacilar da ilgili literatiirii izleyebilme imkanma kavugmustur.

Bu sayi, Fatma CAKIR’m Kitap Degerlendirme yazisiyla son bulmaktadir. Cakir,
Ahmet Koksal’in kaleme aldigi II. Abdiilhamit déneminin énemli valilerinden “Giritli Sirr1
Pasa 1844-1895” adli kitabin1 degerlendirmektedir.

Mesut Capa-Veysel Usta
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OSMANLI DEVLETiI KIRSALINDA IKTiSAD{
ORUNTULER VE TRABZON’DA KOYUN (SURU)
SAHIPLERI (1722)

Necmettin AYGUN™

oz

Bu aragtirma, Trabzon Kazasi’'ndaki koyun sahipleri ile koyun sayilarim gosteren 1722
tarihli bir “agnam defterinden” esinlenmistir. Aragtirmada Anadolu’daki tarim ve
hayvancilik kiiltiiriiniin Osmanli boyutu genel hatlartyla degerlendirilmis, devletkoyli
iliskileri ile servet edinme bigimlerine de kismen deginilmistir. Yine bu arastirmada
kiiciikbas hayvan beslemenin tasidig1 6nem iktisadi ve siyasi boyutlariyla beraber gerek
gecimlik aile ekonomisi ve gerekse servet edinmeye doniik ticari iliskiler temelinde ele
almmustir. Bahse konu olan agnam defteri, bolgedeki kiigiikbas hayvan yetistiriciliginin
boyutlarini gérebilmenin yaninda, etki ve yetkileri giiniimiize kadar ulasan bazi servet ve
itibar sahibi ailelerin gegmisini de gérmeye imkan vermektedir.

Anahtar Sézciikler: Osmanl Devleti, Trabzon Kazasi, Anadolu, Tarim ve Hayvancilik,
Servet Edinme Bigimleri

ECONOMIC PATTERNS IN RURAL PARTS OF THE OTTOMAN STATE
AND FOLD OWNERS IN TRABZON (1722)

ABSTRACT

This research is inspired by an “agnam register” dated 1722, which shows the number of
sheeps and sheep owners in the Trabzon province. The research investigates the
agriculture and stock raising culture in Anatolia within the Ottoman context in general
terms, partly considering the state-peasant relations and forms of wealth acquisiton.
Besides, this research focuses on the importance of sheep and goat breeding and deals
with the issue on the basis of both family economy and business connections to acquire
wealth along with its economic and political aspects. The issue of cattle ledger also
enables us to view the history of some wealthy and highly regarded families, whose
influence and potency have long been felt until today, as well as revealing the extent and
significance of sheep and goat breeding in the area.

Keywords: The Ottoman Empire, Trabzon Province, Anatolia, Agriculture and Stock
Raising, Forms of Wealth Acquisition

Gonderim tarihi: 27.04.2018. Kabul tarihi: 29.06.2018.
" Prof. Dr., Aksaray Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, AKSARAY.
aygunnecmettin@gmail.com ORCID: 0000-0003-4383-8770.
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“...zikr olunan koyunlar benim kendii
malimdir ve ¢coban kendii cobammdir””
Giris

Iktisadi iliskiler de dahil olmak i{izere Osmanl1 devlet ve toplum anlayzsi,
bireyin ¢ikarindan ziyade toplumun ¢ikar1 ve refahini esas alan bir yapi lizerine
kurulmustur. Bu yapmin énemli oranda Tiirk-Islam geleneklerinden etkilenerek
bigimlendigi malumdur’. Osmanli iktisadi sistemi iiretim iliskilerinin her bir
asamasinda “kii¢iik iireticinin” varligi ve korunmasini esas alan bir anlayis lize-
rine insa edilmistir. Uretim ve tiiketim iliskilerinde bireyler arasinda “esitlik¢i”
bir anlayis esastl. Bu anlayista devlet, iiretimi “6zel tesebbiisiin” faaliyet alani
olarak gormekte, yerel ihtiyaci karsilamak onceliginde mal fiyatlarmi sun’i
olarak yiikseltecek spekiilatif miidahaleler ile ihtikar ve diger tekelci egilim-
lerin® ortaya ¢ikmamasi i¢in kendini denetim, adalet ve giivenligi saglamaktan

sorumlu tutmaktaydi*.

' Eylil-Ekim 1629 tarihli mahkeme kaydina gore, Trabzon sakinlerinden dergah-1 ali
sipahilerinden Hiiseyin oglu Hasan Bey, Gorele Kazasi’'ndan Kara Hasan ve sairler ile mahkeme
olmaktadir. Sipahi Hasan’in iddiasina gére bundan once 200 adet koyunu yaylakta zayi’
olmustur. Kaybolan bu koyunlardan 33 adedini kendi nisanindan taniyarak, “kendii nisanim
miisabih-i nisan ile” Kara Hasan’in yayladig siirtiden tespit edip, bulup almustir. Durum Kara
Hasan’a sorulmus, Kara Hasan bu 33 koyunu bana mahkemede hazir olan Celep Hiiseyin verdi
demistir. Bu sefer Celep Hiiseyin’e durum sorulmus o da bu 33 koyunu bana mahkemede hazir
olan Gorele sakinlerinden Kara Ahmet Bese verdi demistir. Kara Ahmet’e soruldugunda ise,
“zikr olunan koyunlar benim kendii malimdir ve ¢oban kendii ¢obanimdir”,; adi gecen Hasan
Bey gasp edip bana kiilli gadr etmistir, cevabini vermistir. Bu sefer mahkeme, Hasan Bey’den
koyunlarinin ne zaman sirka edildigi (¢alindig1) ve nisanlt olan koyunlarm kendi miilkii oldugu
hususundaki iddiasina delil-sahit istemis, ancak Hasan Bey, mahkemenin kendisine sundugu
“miihlet-i ser’?” i¢inde delil getiremediginden mahkeme, bahsi gegen 33 koyunun Goreleli Kara
Ahmet Bese’nin olduguna hikkmetmistir. Bkz. Trabzon Ser’iyye Sicilleri (TSS), Defter Numarasi
1826, Sayfa Numarast 57a-1. flgili diger bir mahkeme kaydma gore adlar1 gegen Géreleli Kara
Ahmet Bese ile ¢oban konumundaki Kara Hasan kardestirler. Babalarinin adi da “Pir Kulu”dur.
Ilging olan su ki, bu durusmada koyunlar1 kaybolan Hasan Bey, adi gegen kardeslere “bahsi
gecen 33 koyunun Hasan Bey’e ait oldugunu ve koyunlarin ne sekilde gelip siiriilerine
karistiklarin1 bilmedikleri” hususunda yemin teklif etmis ve onlar da bu talep dogrultusunda
mahkemede yemin etmislerdir. Bkz. 7SS, 1826/57b-1.

2 Fahri Unan, Ideal Cemiyet, Ideal Devlet, Ideal Hiikiimdar, Lotus Yaymlari, Ankara 2004, s.3-81.

Bilhassa darlik donemlerinde kisilerin hububat stok ederek servet edinmeleri gayr-i mesru

yollardan olsa da zenginligin bir baska kaynagiydi. Oregin 1600’lerin ilk yarisinda yasayan

(1633’te 6ldiigii anlagilan) ve Amasya’da Corum’un Uyiik Kdyii’nden gikarak bir takim bireysel

faaliyetler neticesinde kapikulu sipahileri arasina dahil olan Kara Mehmed Aga, Amasya’da

hububat darliginin oldugu bir dénemde 16 ambar dolusu (10.000 kile) hububat1 ile miithim bir
servet temin etmisti. Hububat fiyatlarinin 20 kat arttig1 bu dénemde 16 ambar hububat stoklama
akil isi idi. Bkz. Turan Agik, “Kara Mehmed Aga’min Ardindan: 17. Yiizyihn ilk Yarisinda

Amasya’da Bir Kapikulu Sipahisinin Diisiindiirdiikleri”, Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal

Bilimler Arastirmalar: Dergisi, S: 11/1, (2016), s.1-46.

Ayrntist igin bkz. Ahmet Tabakoglu, Ikfisat Tarihi Toplu Makaleler I, Kitabevi Yayinlari,

Istanbul 2005, 5.20-43.
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Sanayilesme Oncesi (ve ayni zamanda iiretim araglarimin genelde devletin
denetiminde bulundugu) devirlerde iiretim biiylik oranda kol emegine dayali
oldugundan, iktisadi faaliyetlerden elde edilen karlar olduk¢a simirli kalmak-
taydi. Bundan miitevellit, Osmanli ahalisinin ana mesgalesi olan tarimsal
faaliyetler’ aile emegine; cifte sahip koylii ailesine veya bir ¢ift kiiziin bir y1lda
isleyecegi biiyiikliikteki araziye® dayaliyd: ve bir zenginlik gostergesi olmaktan
cok giinliik gegimi temin etmeye; giinliik rizki kazanmaya hitap etmekteydi’.
Ayrica tarim sektorii kuraklik ve gekirge istilalarina vb. dayali kotii hasat,
bulasici hastaliklar ile i¢ ve dis savaslar, ¢atismalar ve baskaldiri/isyan hare-
ketlerinden en ¢ok etkilenen sektordii. Kirsalda ge¢imini tarim faaliyetiyle
saglayan Osmanli ahalisinin sehirde oturan kesiminin mesgalesi ise biiylik
oranda esnaflik ve bununla intisabi olan hizmet sektoriine dayanmaktaydi.
Ancak tarim iiretiminde oldugu gibi Osmanli diinyasinda lonca ve narh gibi
disiplin ve denetimi esas alan uygulamalara bagl olarak, sehir ve kasabalarda
esnaf eliyle ger¢eklesen iiretim lizerinde yetki ve etki sahibi (devlet ve lonca)
olanlarin kontrolii/denetimi siki oldugundan, kar hadleri burada da smirl
kalmaktaydi®. Pek ¢ogu dini ve tasavvufi yapilanmalar ile ici ice olan esnaf ve
lonca tyeleri islerinde kanaat ve tevazuyu esas alan ve modern iktisat kalip-
larina uymayan degerler ile miizeyyen olduklarindan, esnaf iiyeleri servet
biriktirmeyi ahlaken hos gormemekteydiler. Kisacast Osmanli’nin kendine 6zgii
bir “piyasa” anlayis1 mevcuttu. Bu anlayis daha ziyade temel ihtiyaglarm (yeme,
giyinme, barinma) tedarik edilmesi siirecinde fertlerin degerlerine de saygi
duymay1 amaglayan’ “pazar ekonomisi”'® olarak vasiflandirilabilir ve bu pazar
ekonomisinde birakiniz “insani1”, nefes alip veren her hangi bir canlinin dahi
Otelenmesi, itilip kakilmasi, hor goriilmesi, baskiya-zulme ugramasi kabul
edilebilir degildi. Dolayisiyla Osmanli “pazar ekonomisi” kapitalist ve dnemli
Olgiide emperyalist unsurlara dayanan giiniimiiz modern piyasa sartlariyla pek
¢ok yonden farkliydi''.

Osmanli kirsalindan elde edilen yillik gelirler igerisinde arazi gelirlerinin en onemli kismi
tuttugu bir gergektir. Toplumun neredeyse %90’1nin kirsalda yasadig1 gercegi goz oniine alindi-
ginda bu oran olagandir. Mesela 1599-1600 déneminde Yemen Beylerbeyliginin toplam gelir-
lerinin %49’unu Gsiir basta olmak {izere arazi vergilerinin olusturmasi iilkedeki diger eyalet
gelirlerinin oraniyla uyumludur. Arazi vergilerini hayvan vergisi, pazar baci, iltizamlar ile top-
lam gelirin %29’una denk diisen liman veya iskele vergileri izlemekteydi. Genel bir degerlendir-
me i¢in bkz. Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C: I, Eren
Yayinlari, Istanbul 2000, s.126.

Halil Inalcik, “Koy, Koyli ve Imparatorluk”, Osmanli Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi
(Makaleler), Eren Yayinlar, istanbul 1993, s.1-13.

" Ozer Ergeng, Osmanli Tarihi Yazilar, Tarih Vakfi Yurt Yaymlar, istanbul 2013, 5.252, 255.

8 Mehmet Geng, Deviet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlar, Istanbul 2000, 5.43-96.

°  Sabri Orman, Jktisat, Tarih ve Toplum, Kiire Yaymlar, Istanbul 2010, s.154, 168.

Pazar ekonomisi hakkinda bkz. Fernand Braudel, Kapitalizmin Kisa Tarihi, Say Yayinlari,
Istanbul 2015, 5.22.

Genel bir degerlendirme i¢in bkz. Necmettin Aygilin, Karadeniz’den Osmanli Ekonomisine
Balag, C: 1, Trabzon Ticaret ve Sanayi Odas1 Yayinlari, Ankara 2016, 5.29-48.
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Osmanli’da Servet Biriktirmenin-Zenginligin Kaynaklar

Hal boyle olmakla birlikte, yasal zeminde hareket etmek kosuluyla,
Osmanli devlet ve toplum orgiitlenmesinde devlet denetiminin yogun oldugu bu
klasik ekonomik yapiy1 agsmanin, énemli dl¢lide servet temin etmenin miimkiin
oldugu faaliyet alanlar1 mevcuttu. Bunlardan en 6nemlisi vergi toplama-vergi-
lendirme hakkini elde etmeye dayanan “iltizam sistemi” idi. Bu sistem miiteseb-
bisin avariz, cizye, gimrik, ihtisab, cebelii bedeliyyesi, cendere ve damga
vergilerinin tahsili gibi hazineye 6nemli miktarlarda gelir getiren devlet kalem-
lerinin belirli siire i¢cin devletten ihale ile alinarak isletilmesi esasmna dayan-
maktaydi'>. Devlet, hazinedeki nakit agigini kapatmak igin iltizam uygula-
masma siklikla bagvurmakta, kadim uygulamalara aykiri olmasina ve esnafin
direncine ragmen kethiidalik hizmeti gibi lonca mevkilerini dahi en yiiksek
rakami verene iltizam edilebilmekteydi. Bir olciide giiniimiizdeki miiteah-
hitlere karsilik gelmekle beraber ¢ogunlukla askeri (ehl-i orf) kokenden
(kendilerine berat ile timar sisteminden, hazineden veya vakiflardan gelir tahsis
edilenlerden) gelen Osmanli miiltezimleri', itibarli bir kefil gostermek sartiyla
iistlendikleri devletin bu gelir kalemlerini igleterek servet edinebilmekteydiler.
fsin ucunda iflas etmenin de var oldugu iltizam sistemi'”, sadece Osmanli
zamanlarimn degil, gliniimiizdeki zengin ve itibar sahibi bazi ailelerin ortaya

12 Mehmet Geng, “iltizam”, DIA, C: 22 (2000), 5.154-158.

'3 Suraiya Faroqhi, Osmanli Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, Cev. G. C. Giiven-O.
Tiiresay, Yapi Kredi Yaynlari, istanbul 2003, s.17.

Bunlarin birgogu aslinda kapikulu kokenlidir. Kapikulu sipahileri tasradaki sehir ve kasabalarda
seferden arda kalan zamanlarda maliye katipligi, ihtisap katipligi, avariz ve niizul vergilerinin
toplanmasi gibi vazifeleri devletten elde ederek tasra toplumunda yer edinmeye baslamislardi.
Ayrica bazi bilyiik mukataalarin bir senelik idaresi ve miiltezimlik isleri de devlet tarafindan
kendilerine verilmekteydi. ilk zamanlarda sefere gitmekte olmalarina binaen bu vazifeler
kendilerine devlet tarafindan bir miikéafat olarak verilmekte iken, 1590’1ar ile birlikte sefere gidip
gitmedigine bakilmaksizin bu hizmetler kendilerine tevcih edilmeye baslanmisti. Amasya drnegi
igin bkz. Agik, “Kara Mehmed Aga’nin Ardindan”, s.3. Ilerleyen dénemlerde askeri simifin
devlet gelirleri lizerindeki vergilendirme tekeli devam etmistir. 1690’larda iltizam-malikane
isletenlerin simniflandirmas1 sdyleydi: a-Veziriazamlar, akrabalari ve adamlari, b-Vezirler,
akrabalar1 ve adamlari, c-limiye ziimresi, d-Maliyeciler, e-Kapicibasilar, f-Saray gérevlileri ve
yakinlari, g-Digerleri: Dergdh-1 mualla ¢avuslari, cavuslar kethiidasi, yenigeri serdar1 vb. Bkz.
Erol Ozvar, Osmanli Maliyesinde Malikdne Uygulamasi, Kitabevi Yaymlari, Istanbul 2003,
$.63-77. Muhtemeldir ki, okur-yazar olmalari, devsirme kokenli veya Enderun’dan yetisme
olmalar1 gibi nitelikleriyle devlet, kendi dilini daha iyi anlayabilecekleri, gelirlerini l1ayikiyla
idare edebilecekleri, gelirlerinin oldugu mahaldeki giivenlik sartlarmin iistesinden ¢ok daha iyi
gelebilecekleri ve sair diisiinceler onceliginde askeri smif ile hareket etmek istemistir. Zira bu
sinif maash veya timarli olduklarindan devlet gelirlerini idare ederlerken yapacaklari bir
suiistimalin bedeli, maagslarina veya dirliklerine el konularak (miisadere uygulamasiyla) bir
ol¢iide tazmin edilebilirdi.

Trabzon giimriigiinii 1704 yilindan 1715 yilina kadar yaklasik 11 y1l isleten Feyzullah, Mehmet,
Ahmet ve Abdiirrahim adindaki miitesebbisler, devlete/hazineye (veya kefillerine) karsi olan
taahhiitlerini yerine getiremediklerinden bir hayli sikintt yasamuslardir. Ayrintist igin bkz.
Necmettin Aygiin, Onsekizinci Yiizydda Trabzon’da Ticaret, Serander Yayinlari, Istanbul 2005,
s.311-330.
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¢ikmasma zemin hazirlayan Osmanli’daki ana iktisadi uygulamadir. Bu miina-
sebetle 1740’lardan baslayan ve Osmanli’nin yikilisina kadar devam eden uzun
siiregte Satirzadeler, Simgerdanlar, Hazinedarzadeler, Kalcizadeler, Biinyad-
zadeler, Cubukguzadeler ve Nimbiyikzadeler gibi birgok aile Trabzon gimriigii
basta olmak iizere Trabzon’daki irili-ufakli devlet gelirlerini vergilendiren/ isle-
ten miiltezim aileleridir'®. Miiltezimlik sayesinde elde edilen gii¢ ve servet,
siiphesiz bu ailelerin etkinliklerini sonraki donemlere tasimalarindaki ana itici
gii¢c olmustur'”.

Klasik Osmanli ekonomik yapisinda yasal yollardan servet edinmeye
imkan veren bir diger alan, glinlimiizdeki toptancilik isinin bir benzeri olarak
goriilebilecek olan uzak mesafe ticaretine katilma faaliyetidir. Zira uzak mesa-
feler arasinda mal degis tokusu yaparak, bolgeler arasinda ortaya ¢ikan maliyet
farkindan istifade edip kara gegmek pekala miimkiindii. Yonetilen konumdaki
ahalinin yaninda vezirinden defterdarina, ulemasindan askerine ve daha alt
diizeydeki idarecisine kadar firsatin1 bulanin bu tiir ticaretten uzak durmadig:
bilinmektedir'®. Anadolu’nun sosyal ve iktisadi yasaminda mal/esya bollugunun
s0z konusu olmasini -nitekim Katip Celebi Bozok sahasi i¢in, “her karyesi bir
ziyafet-hanedir” demektedir'®- Anadolu’daki bu ticari kiiltiirin varliginda
aramak miimkiindiir”®. Bu baglamda 1739-1742 yillar1 arasinda Trabzon eya-
letini idare eden Vali Ugiinciioglu Omer Pasa’nin sermayesini degerlendirdigi
alanlardan biri deniz yolu ile gergeklesen uzak mesafe ticareti olmustur. Pasa,
Tirebolu sakininden Mataracioglu Ali ile bir sefineye ortakti ve bu sefine 1742
yilinda ticaret amaciyla Kirim taraflarina gitmisti. Omer Pasa, Kirim’a yapilan
sefer i¢in 2000 kurus sermaye koymus ve bu seferden kendisine %7,5 kara
kargilik gelen 150 kurus diigmiistii. Bu yillarda Trabzon’da bahgeli bir ev
satiginin ortalama 100 ile 250 kurus kadar oldugu dikkate alindiginda, bahse
konu olan deniz ticaretinden bir seferde 150 kurus kédr etmenin siradan bir
iktisadi tesebbiis olmadig1 agiktir*'.

Aygiin, Onsekizinci Yiizyilda Trabzon da Ticaret, s.333-357.

Bu hanedanlar sonraki donemlerde de etkinliklerini stirdiirmiislerdir bkz. Necmettin Aygiin,
“XTIX. Yiizyitlin Ortalarinda Trabzon’da Sosyal ve Iktisadi Yap1”, Karadeniz Arastirmalar, S:
17 (Bahar 2008), s.75-111. Ayrica Hamdi Ozdis, Tasrada Iktidar Miicadelesi: II. Abdiilhamid
Ddénemi’nde Trabzon Vilayeti'nde Esraf, Sivaset ve Devlet (1876-1909), Hacettepe Universitesi,
SBE, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2008.

Karadeniz ve onunla irtibatli cografyalar 6rnegi icin bkz. Aygiin, Onsekizinci Yiizyilda
Trabzon’da Ticaret, IV. Bolim.

Orhan Sakin, Tarihten Giiniimiize Bozok Sancagi ve Yozgat, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul 2012,
s.111.

Halil Inalcik, “Osmanli Imparatorlugu’nun Kurulus ve Inkisafi Devrinde Tiirkiye’ nin Iktisadi
Vaziyeti”, Osmanh Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi (Makaleler), Eren Yayinlari, Istanbul
1993, 5.165 ve ayni yazar, “Osmanli Pamuklu Pazari, Hindistan ve Ingiltere Pazar Rekabetinde
Emek Maliyetinin Rolii”, Osmanli Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi (Makaleler), 5.299, 314.
2 Bagbakanhk Osmanli Arsivi (BOA), Trabzon Ahkdm Defterleri, Defter Numarasi I, Sayfa
Numarasi 30, Hiikiim Sirast 1.
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Karadeniz’in giliney kesiminde servet edinmek i¢in takip edilen iktisadi
araclar bu minval iizere iken kuzey kesiminde farkli degildi: Yani uzak mesafe
ticaretine katilmak dnemli kar hadleri olan bir iktisadi faaliyet alaniydi. Hanlik
arazisini Ruslara kaptiran Kirim Hani Sahin Giray, Osmanli Devleti’nden
siginma talebinde bulundugunda (1786/87) kendisi ve maiyeti Balkanlar yolu
ile karadan Osmanli topraklarina siginir iken, sahibi oldugu iki gemi ile hazine-
dar1 Binbas1 Ahmet Aga’ya ait bir sayka da denizden onlari takip etmekteydi*.
Benzer sekilde Taman Yarimadasi iizerinde sdz sahibi olan Sefike Kabilesi
Beyi Mehmet Giray, Karadeniz’de gemileri isleyen zengin bir tiiccardi aym
zamanda®. Goriildigi tizere kuzeydeki ileri gelenler de giineydekiler gibi
servetlerini ayni1 zamanda deniz tagimaciligi ve ticaretinde degerlendirmekteydi.
Zira bu zamanlarda “Sayka™* ve “Ug Direkli” tabir edilen gemiler servet ve
giiclin gostergesiydi. 1700°lii yillarin ortalarinda, Samsun miitesellimi gore-
vinde bulunan kimse (Canikli Siileyman Pasa veya kardesi Haci Ali Paga olmasi
gerekir) devlet gelirlerinin vergilerini toplayarak elde ettigi sermayesini, sayka
satin alarak degerlendirmis, saykasim1 Unyeli Kaptan Haci Hasan’a teslim
ederek Karadeniz’deki tahil tasimaciligina katilmisti. Bu bilgiler sanayilesme
oncesi devirlerde ve bilhassa Karadeniz gibi karadan ulagimin kisitli oldugu bir
cografyada denizler iizerinden uzak mesafe ticaretine katilmanin sermaye
birikimine ne 6l¢iide katkida bulundugunun gostergeleridir.

Uzak mesafe ticaretinin yam sira fiizle para vermek (kredi saglamak)
kiilliyetli sermaye birikimini miimkiin kilan yasal boyuttaki diger bir iktisadi
faaliyet tiirliydii. Osmanli Devleti’nde, 1850’lere kadar bankacilik gelisme
gostermediginden, parasal diizenlemeler daha ¢ok kisilerin sahsi denetimi ve
insafi altinda gerceklesmekteydi. Kisiler arasinda gerceklesen parasal islemlerde
%10 ile %20 arasinda, Avrupa’da goriilmedigi oranda® yiiksek faize dayanan

2 Aygiin, Karadeniz'den Osmanli Ekonomisine Bakus, C: 11, 5.149-190.

3 Sadik Miifit Bilge, Osmanli Devleti ve Kafkasya, Eren Yayinlar, Istanbul 2005, s.143.

* Daha gok yagma yapmak amaciyla kiigitk bir tekne olarak Karadeniz’de kullanim alam bulan
sayka zamanla yiik ve yolcu tasima amacina doniik olarak doniisiim gecirmis; biiyiik tipleri de
ortaya ¢tknmustir. Ayrintist igin bkz. Aygiin, Karadeniz'den Osmanli Ekonomisine Bakis, C: 11,
s.355.

3 TSS, 1927/16b.

% Kazgan’a gore Avrupa’da faiz haddi en riskli islerde %6, Fransizlarm en meshur bonolarnda
%3 iken Osmanl1 Devleti’nde iltizam usulii ve sehimlerde faiz haddi %20’ye kadar ¢ikmaktaydi.
Bkz. Haydar Kazgan, Osmanlida Avrupa Finans Kapitali, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 1995,
$.85-86. Resmi islemlerde durum bu sekilde olsa bile Fransa kirsalinda durum hi¢ de boyle
degildi. “Yoksul bolgelerin vebasi”, “kirsal kesimin altim oyan illet”, “kdyiin kanim emen
kisiler” olarak tasvir edilen tefeciler her tiir denetimden uzak sekilde faaliyet gdstermekte,
islemlerde faiz oranlar1 %20’leri ve hatta %30’lar1 bulmaktaydi. Yahudilerin adi ¢ikmus ise de
pek cok tefeci aslen o bolgenin yerlisiydi. Toprak sahipleri, hali vakti yerinde ciftciler, degir-
menciler, hancilar ve zanaatkarlar da dahil olmak iizere gesitli ileri gelenler; bazen ¢ok sayida
borglusu olan rahipler ve noterler. 1890’larda para kitlig1 ortadan kalkana ve faiz oranlar diigene
dek tefeciler kirsal sistemin ve kirsaldaki gerilimlerin 6énemli bir pargast idi. Bkz. Eugen Weber,
Koéyliilerden Fransizlara, Cev. C. Siimer, Heretik Yayinlari, Ankara 2017, s.76-80.
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bir ekonomik yap1 mevcut idi ve bu yap1 girisimciden ziyade servet sahibini
korumaya matuftu. Islimi baglamda girisimcinin finanse edilmesi temel olarak
faize getirilen yasaklamalar basta olmak iizere Islam hukukunun getirdigi
kisitlamalar cergevesinde gerceklesmekteydi. Islim toplumunda girisimcinin
finanse edilmesi sorunu, yani faize dayali kredinin yerine gegcen mali araglar
bulunmaktayd:”’. Osmanli Devleti’nde miitesebbise veya ihtiyac sahiplerine
kredi vermek (bu uygulamada asiriya kagmak tefecilik olarak adlandiril-
maktaydi)®™, her ne kadar borg-alacak iliskileri genelde kiigiik dlgekte kalmis
olsa da, en yaygin mali uygulamaydi. islaim diinyasinda girisimciye bor¢ para
veren vakiflar bulunmakla birlikte, para vakiflar1 nakitle kurulan ve borg
vererek sagladiklar1 faiz gelirleriyle amagladiklar1 faaliyetleri yerine getirmeye
calisan kuruluslardi®, bunlar kafi miktarlardaki nakit ihtiyacina cevap vere-
bilecek stoklara sahip olmadiklarindan, ser’i mahkeme kayitlarina gore girigim-
cilerin birbirlerinden bor¢ para almasi en yaygin kullanilan kredi sistemiydi.
Ayni meslekten olanlarin birbirlerine kredi verme islemi daha yogundu.
Kadinlarin kadmlara, ulemanmn ulemaya veya esnafin esnafa bor¢ vermede
oncelik tanimasi gibi bir uygulamanin varligi s6z konusudur™. Osmanl koyliisii

77 Genel bir degerlendirme igin bkz. Sevket Pamuk, Osmanli Imparatorlugu nda Paramn Tarihi,

Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul 1999, 5.84-95.

%1653 yili Mart’indan 1654 yili Ekim’ine kadar Veziriazamlik, 1636’dan 1652’ye kadarki siirecte
Sam, Diyarbekir, Bagdat, Musul, Halep gibi bir¢ok valilik gérevinde bulunan Dervis Mehmed
Pasa, kudreti ve zekasi kadar serveti, valilere ve diger memurlara faizle bor¢ vermesiyle;
tefecilikle nam salmisti. Bagdat’ta vali oldugu zamanlarda adamlari/kap1 halki ticari hayatin tam
ortasinda yer almus, ancak onlar Paga’nin giicii ve sohretinden dolay vergi verme hususunda pek
cimri davrannuslardi. Bagdat’ta devletin mukataalar1 pasanin emriyle kendi adamlarma verilir
olmustu. Pasa, devletin kendisine bahsettigi siyasal iktidari kisisel menfaati igin tepe tepe
kullanmis goériinmektedir. Paganin bu sekilde menfaat temin etmesinin yasadigi devirde siddet-
lenen enflasyonun etkisi oldugu muhakkaktir. Zira 17. yiizyil tarihgisi Peguyi’nin, “16. yilizyilda
bir serhat beyinin gelirinin bir vezirinkinden fazla oldugunu, kendi zamaninda ise biitiin bey ve
pasalarin fakr u zarurete diistigiinden” yakinmasi bu acidan anlamhdir. Bkz. 1. Metin Kunt,
“Miitesebbis Bir Osmanli Veziri: Dervis Mehmed Pasa”, Toplum ve Bilim, S: 2 (Yaz 1977),
5.47-64. Idarecilerin dirliklerinin enflasyon vb. etkenlerle kendilerine yetmemesi durumu bir
gergekliktir. Avrupa’da gram giimiis cinsinden ifade edilen fiyatlarin XVI. yiizyilin baslarmdan
XVIL yiizyilin ortalarina kadar %100’den ve hatta baz iilkelerde %200°den fazla artig gosterdigi
bilinmektedir. Aym siirecte Istanbul’da fiyatlarm %500 oramnda artis géstermesi s6z konusudur.
Bu fiyat artist 1580’lerden sonra ¢ok daha biiyiik oranlarda gergeklesmistir. Bkz. Pamuk,
Paramin Tarihi, s.122-142. Fiyat artisi siiphesiz gelirleri sabit olan esnafi ve memurlar
etkilemekteydi. Enflasyon etkisinin yani sira artan kapi halkimin ve beslemek zorunda oldugu
asker sayisinin varligt Dervis Mehmed Pasa’y1 bu sekilde davranmaya itmis olabilir. Her ne
sebeple olursa olsun Pasanin gayr1 yasal yollardan servet ve gii¢ edinmis olduguna siiphe yoktur.
Bununla beraber sonraki dénemlerde idarecilik yapmus pasalarin da Dervis Mehmed Paga’dan
eksigi yoktur.

¥ Pamuk, Paramn Tarihi, s.88-89.

% Dini gorevlilerin borg verirken daha gok imam ve seyitlere borg vermesine ek igin bkz. 7SS,
1931/30a. Trabzon’un Boztepe Mahallesi’'nden Halil kizi Fatima Hoca’nin terekesinin dnemli
bir kismu ise kadimlara verdigi bor¢lardan olugmaktaydi. Bkz. 7SS, 1947/45b-46a. Bursa igin
bkz. Faroghi, Osmanii Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, s.146-149.
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devlete olan vergilerini 6deyebilmek veya geg¢im sartlarindan kaynaklanan
sikintilari1 agmak ve sair sebeplerden dolayr en yakimindaki varlikli kimse-
lerden kredi temin etme yoluna siklikla bagvurmaktaydi. Ancak kredi veren bu
kimseler, bir sebeple borglarini 6deyemeyen miisterilerinin ev, diikkdn, bag ve
bahgelerine el koyabiliyorlardi. Dolayisiyla, kredi verme isi yasal yollardan
neset eden bir tesebbiis olarak baslamakla beraber, “borglandirma” faktorii
servete servet katan gayri yasal bir vasitaya doniisebiliyordu. Nitekim 1740’la-
rin baslarinda Trabzon’da valilik yapmakta olan Ugiinciioglu Omer Pasa’' ile
1790’larin  sonlarinda Bat1 Trakya’da idarecilik; ayanlik yapmakta olan
Tokadcikli Siileyman’in®® terekelerinde koylii ve kasabalilar basta olmak iizere
her kesimden kisilere verilen, ancak tertib-i cezalarindan (idamlarindan) dolay1
tahsil edilmeden kalan 6nemli yekina balig ak¢e mevcuttu. Bu akgeden bir
kisminin bor¢landirma uygulamasinin parcast oldugu soOylenebilir. Tim
yasaklamalara ragmen is hayatinin giindelik akisinda faiz uygulamalarini igeren
ticari islemlerden vazgegilmedigi bilinir™.

Sermaye birikimini miimkiin kilan yasal boyuttaki diger bir iktisadi
faaliyet tiirii, kredi saglamanin baska bir bicimi olan mudarebe gibi Islami
ortakliklara® basvurmaktan geciyordu. Sermayedarm parasmi veya mahni bir
araciya isletmek iizere teslim etmesine, kar elde edilmesi durumunda ortaklik
kurulurken {izerinde anlasilmis olan oranlar ilizerinden karmn sermayedar ile
isletmeci arasinda taksim edilmesine mudarebe denmekteydi®. islam tarihinde
eskiden beri kredi saglama islevi is ortakliklari yoluyla da basarili bir sekilde
yerine getirilmistir. Ozellikle uzun mesafeli ticaretin finansmamnda g¢okga
kullanilan “inan” ve “mudarebe” ortakliklar ticari hayati kolaylastirmasi agisin-
dan miitesebbisin yogun sekilde basvurdugu bir tiir kredi uygulamasiydr™.

31 Necmettin Aygiin, “XVIIL Yiizyilda Bir Osmanli Valisi: Uciinciioglu Omer Pasa ve Muhallefati”,

Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S: 7 (Giiz 2009), 5.39-77.
32 Necmettin Aygiin, “Giimiilcine Ayani Tokadcikli Siilleyman 1761(?)-1804, Belleten, C: LXXIV,
S: 271 (Aralik 2010), 5.706-767.
Osmanli toplumunda borg verilirken Ercan’a gore, faiz miktarlar1 arsiv kayitlarina yansi-
mamakta, bazi durumlarda ise meseld %10 faizle bor¢ para verilmisse bu durum, “On’u
onbir’den bor¢ verdim” seklinde yazilarak kaydedilmekteydi. Bkz. Yavuz Ercan, Osmanii
Yonetiminde Gayrimiislimler, Turhan Kitabevi, Ankara 2001, 5.223-224. Pamuk’a gore ise,
mahkeme Oniine gelen kisiler faiz uygulamasim gizlemek veya hukuki engellemeleri asmak icin
kendilerini herhangi bir oyuna basvurmak zorunda hissetmiyorlardi. Bkz. Pamuk, Paramn
Tarihi, s.86.
Orman, faizle kredi temin etmek istemeyen miitesebbisin oniindeki ilk firsat1 su sekilde ifade
etmektedir: “Miitesebbisler ihtiya¢ duyduklar1 fonlar1 (sermayeyi) birinci tercihleri olan kredi
yoluyla elde edemeyince ne yapacaklardir? Tabil ki s6z konusu fonlara ulasmanin baska
yollarimnt arayacaklardir. Ancak ¢ok uzun siirmeyecek bir arayistan sonra fark edeceklerdir ki
aslinda onlerinde Oyle sanildigi kadar ¢ok yol degil, sadece bir yol vardir: fon sahiplerine
ortaklik teklif etmek”. Bkz. Orman, fktisat, Tarih ve Toplum, s.172,232-243.
3 Sirketlesme hukuku hakkinda bkz. Fethi Gedikli, Osmanli Sirket Kiiltiirii, 1z Yaynlari, Istanbul
1998.
Mudarebe uygulamasi servetini degerlendirmek isteyen hemen herkesin bagvurdugu bir
uygulamaydi. Bu baglamda Trabzon’un Asagihisar Mahallesi ahalisinden (Mehmet Reis oglu)
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Kirsal Yasamin “Fukara” Efendileri: Koyliiler

Koyliliik ister Osmanli’da ister diinyanin geri kalaninda olsun kismi
farkliliklar gostermekle beraber genelde evrensel bir yasam tarzina karsilik
gelmekteydi. Gelenek ve goreneklerdeki zenginlik, yabancilara karsi slipheci ve
kapali, hemserilerine karsi ise agik (harbi) ve diiriist olma, dogada yasamanin
viicuda armagani; enerjik ve saglikli (giirbiiz) olma hali gibi olumlu bazi
hususiyetler bir tarafa, koylii olmak veya kirsalda yasamak siiphesiz ¢ok zor bir
zanaattl. Giin dogumundan batimina, hasat zamani ise gece yarilarma kadar
(tiitiin i¢in bu boyledir) ¢ahiymak gerekiyordu. Iklim kosullarmin yildan yila
degisiklik gostermesi, salgin hastaliklar, savaglar ve eskiyalik hareketleri gerek
calisan niifus ve gerekse iirlin iizerinde olumsuz neticelere yol agabiliyordu.
Tarim biiyiik oranda “kuru tarima” dayanmaktayd: ve buna bagli olarak da
verimlilik diisiik gerceklesmekteydi. Uretim yapilan araziler ile hayvan otlaklari
kisilerin degil, devletin miilkiyetindeydi. Herhangi bir sebeple iiretime ara
verme, devlete veya sipahiye (zabite, voyvodaya, aga ve beylere) olan yiikiim-
liliikleri yerine getirememe durumunda koylii topragini kaybedebilirdi. Koyli,
bir ¢ift okiiz ile’’” y1l boyunca isledigi topraktan elde ettigi gelir ile hane birey-
lerinin ihtiyaglarimin yani sira devlete verilmesi gereken yillik vergiyi ve sair
sorumluluklary/miikellefiyetleri  karsilayamamasi  durumunda ek islere;
“tamamlayict mal ve hizmetlere” bagvurmak zorunda kalirdi. Bu nedenle koylii
sadece tarimla ugragmamakta, maisetini temin i¢in yeri ve zamani geldiginde
aricilik da dahil olmak iizere hayvan beslemek, hasat donemlerinde rengberlik
yapmak, bez (ipek, keten) dokumak, iplik egirmek, demircilik yapmak, kiremit
ve ¢Omlek tlretmek gibi islerden biri veya birkagim yil boyunca yiiriit-
mekteydi®®. Zira koylilliik kar getiren bir tesebbiis olmaktan ¢ok bir hayat
bi¢cimiydi. Mesela Fransa’da, Yukar1 Quercy koyliileri ekseriyetle giin boyu
baskasimin topraginda ¢aligtiktan sonra ay 1s18inda kendi arazilerini ekip bigmek
icin safakla birlikte calismaya baslar, gece geg saatlerde is birakirdi®. Dolayi-

Gimriik Katibi Hact Mahmut Efendi’nin vefati ile geriye kalan mal varligi su sekildeydi:
Damadi Mehmet Aga zimmetinde mal-1 mudarebeden baki 400 kurus, yine damadindan alinan
sim (glimiis) bahasi 180 kurus, nakit altin1 ve beyaz akgesi 619 kurus ki, toplam 1889 kurus.
Bkz. TSS, 1920/43b-44a, kayit tarihi 27 Subat 1755. Fiiliyata gecmis diger ornekler igin bkz.
Aygiin, Karadeniz’den Osmanli Ekonomisine Bakus, C: 1, 5.211-257.
Tleriki kistmlarda bahse konu olacak arsiv kayitlarindan hareketle, bilhassa 1800°lii yillara kadar
koylilerin ¢ogunun bir ¢ift Okiiziniin dahi bulunmadigi soylenebilir. Onlar bu ihtiyact
muhtemelen kiralama yoluyla diger varlikli kdyliilerden karsilamaktaydilar. Durum Fransa’da ve
muhtemelen de diinyanin geri kalan kisimlarinda farkli degildi: “Once saban sonra da sabam
¢ekmek i¢in hayvan kullamimi yayginlasti ve boylece 1850’lerde ancak yarist bir ¢ift 6kiize sahip
olan Comminges kdyliilerinin tiimii, 1880’lerin sonuna gelindiginde kendi giftine sahip hale
geldi”. Bkz. Weber, Koyliilerden Fransizlara, s.183.
3% Eric R. Wolf, Koyliiler, Cev. A. Sénmez, imge Kitabevi, Ankara 2000, s.69-86.
¥ Weber, Koyliilerden Fransizlara, s.45, 296. Toprag1 az veya verimsiz olan Fransiz kéyliileri igin
anlatilan bu durum, pek ala Osmanli koyliisii icin ve hatta-bir kdylii olarak kendi dene-
yimlerimden hareketle-1980°1i yillara kadarki Cumhuriyet Tiirkiye’si kdyliisii igin de gecerliydi.
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styla koyliiniin ¢ok ¢aligmaktan (koylii i¢in “bos vakit” diye bir olgu s6z konusu
degildir) ve tarimsal iiretimin yamnda bilhassa hayvan beslemekten gayri temel
gereksinimlerini karsilayabilmek icin fazla manevra/se¢enek bulunmamaktaydi.
Koyliilik genelde sefalet, fakirlik ve az ile yetinmekle®, birikim ise disinden
tirnagindan arttirmakla bir tutulmaktaydi. Ulkenin kendisinin zengin, koylii-
stinlin sefil oldugu 1840’lar Fransa’sinda, “Koyliilerin servet sahibi olduklar1
ornekler o kadar nadirdi ki, bir koylii zenginlesmeyi basardiginda, basarisi
muhtemelen ya seytanla anlagsma yapmasina ya da bir su¢ (hirsizlik gibi, n.a.)
isledigine yorulurdu”. Sefalet, kadinlarin pazarlarda saglarini satmalarina kadar
uzanmust*'. Ustiine istliik koyliiler agisindan ulasim ile iletisim imkanlari ilkel
ve smirliydi*?. Bu yapi, etraftan/dis diinyadan yalitilmus bir iktisadi ve sosyal
yasami dogurmakta; yerelligi 6ne ¢ikarmaktaydi.

Osmanli Devleti’nin iktisadi giicli, esasen ziraata tesmil olup, bu da
ekincilik, bagcilik ve hayvancilik olmak iizere baslica Ui¢ sekilde inkisaf
gostermistir”. Hayvan besleme faaliyeti, bilindigi iizere genellikle koyliiler ile
konar-gogerler tarafindan gergeklestirilmekteydi. Kdyliiler i¢in hayvan besleme
daha ziyade esas ge¢im kaynagi olan tarim iiretiminin yaninda ikinci (ek) bir is,
gecim kaynagi iken konar-gdcerler icin ise esas gecim kaynagiydi. Uretici
olarak koylli, hane halkinin gecim ihtiyaglarmin karsilanmasi oOnceligine
dayanan™ ve kér olgusunun neredeyse minimal seviyelerde veya hi¢ olmadig
“gecimlik ekonomiye”, “gecimlik {iretime” dayanan bir yapinin temsilcisi ola-
rak ayn1 zamanda Osmanli hazinesinin mali yiikiinii ¢eken/iistlenen ana gévdeyi
de olusturmaktaydi. “Demek ki, timar sistemi iginde kiigiik aile isletmeciligi
seklinde oOrgilitlenmis tarim iiretimi, vergiler ve bir yil sonraki ekimin tohum

Bu arada, hasat zamani koylii aile gocuklarini ¢ok az goriirdii. Buna bagl olarak sahipsiz dogada
dolasan ¢ocuklarin baslarina gelmedik sikint1 (kaybolma, bogulma vb.) kalmazd.

Avrupa kirsalinin 1700’1t yillarda i¢inde bulundugu (kotii) sartlar i¢in Rousseau’nun hayat
hikdyesine bir goz atmak yeterlidir. Bkz. J. J, Rousseau, Ifiraflar (Haz. S. Ozbudun), C: I-II,
Kakniis Yayinlari, Istanbul 2008.

Weber, Koyliilerden Fransizlara, s.43.

“Vahsileri gormek icin Amerika’ya gitmenize gerek yok” diye diisiiniiyordu bir Parisli
1840’larin Burgonya kirsalinda dolasirken. “Koylii her 6zelligiyle istirap ve kaderini ortaya
koyar: Gozleri siipheci ve tlirkek, surati ifadesiz, ylirliylisii agir aksaktir”. “Korkung bir cehalet,
batil inanglar ve pislik”. 1903 gibi gec bir tarihte bile anlatilarda “kirsal vahsilik” temasi
mevcuttur. “Koyliiler, entelektiiel agidan iilkenin aydmlanmis kesiminin yiizlerce yil gerisin-
dedir”. Bu nedenle yazar, uygarlik ve nezaketin kentli olduguna isaret eder. Bu bakis agilarmimn
“kentli” oldugunu bilhassa hatirlattiktan sonra yollarin az pazarlarin uzak oldugu, fakir, geri,
yabani ve vahsi bir yasam tarzinin hi¢ de az olmadigi, ekilmemis topraklar, batakliklar, funda-
liklar ve caliliklardan gecilmeyen, yalitilmishk ve sefaletin baskin oldugu, batil inanglar ile
tefecilerin kol gezdigi gecimlik ekonominin hakimiyetindeki 1800°li yillar Fransa kirsali igin
bkz. Weber, Koyliilerden Fransizlara, s.31-80, 99, 289.

Ismet Miroglu, Kemah Sancagi ve Erzincan Kazasi, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlan (TTK),
Ankara 2014, s.217.

* Wolf, Koyliiler, s.34.

40

41
4

43



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Giiz 2018; (25): 11-68 21

miktar1 diisiiniiliirse, bir aileyi ancak gegindirebilecek boyuttadir.”*. Bu durum-
da koyli, bilhassa vergi tevzii/tarhi ve bu verginin tahsili hususunda idarecilerle
stirekli temas halinde bulunuyor, bazi zamanlarda idarecilerin kanuna aykir1
uygulamalarina da maruz kalarak baski veya zuliim ile karsilasabiliyordu®.
Dolayisiyla koyliiniin, hakli bir zemine oturtulan “Osmanli Bariginda” ebet
miiddet mutlu ve refah iginde hayat siirmiis oldugunu séylemek nispeten giitiir.
Bu minvalde Anadolu (Bursa yoresi) gogerleri arasinda yaygin olan ve goger-
lerin koylillere bakisini yansitan, “Ekme Bag Baglamwrsin / Ekme Ekin
Eglenirsin / Cek Deveyi, Giit Koyunu / Bir giin Olur Beglenirsin” soylemi®’
topraga baglanmanin (kOylii olmanin) cazibesinin olmadigini, hayvanciligin
daha cazip ve belki de daha karli bir meslek oldugunu anlatmakta olsa da, bu
deyis aslinda basta konar-gogerler olmak iizere halkin devlet denetimine
girmeye, yani vergilendirilmek iizere deftere yazilmaya™ istekli olmadigin
(vergi vermekten uzak durmaya istekli oldugunu) vurgulamaya doniiktiir. Bu
istikamette halk ozanlarmma ait su sozler Anadolu’da koyliiniin devletle olan
iligkilerinin her zaman iyi gitmedigini gostermektedir: “Salvar: saltak (genis)
Osmanly | Egeri kaltak Osmanli | Ekende yok bicende yok | Yiyende ortak Osmanl”
ve “Talibi yim kurtulmadim ¢ileden | Miiltezimler ésiir alir kileden | En dogrusu
ka¢malk imis Zile'den | Hi¢ gelmemek Nurun ala nur imis”®. Bu gibi sdylem-
lerin genelde sazin-s6ziin verdigi coskunun tavan yaptig1 ortamlarda sarf edil-
mis olmasi ger¢egi bir yana, koyliililkten veya konar-gogerlikten zerre kadar
vazgecmeye niyeti olmayan ahalinin bu sozler iizerinden devletine bir miktar
serzenigte bulunma hakkini kullanmis oldugu da sdylenebilir.

Bu gibi sdylemlere veya hosnutsuzluklara ragmen Osmanli toplumunun
neredeyse %90’min kirsalda koylii veya konar-goger olarak yasamakta oldugu
da bir hakikattir’®. Ve Osmanli ahalisi her ne kadar kayit altma girmeyi
arzulamamis olsa da 600 yil1 asan Osmanli tarihinde sehirlisinden koyliisiine ve
konar-gogerine varincaya degin denetim altina-kayit altina alinmayan higbir
grup veya kisi neredeyse yok gibidir’'. Bu durum, halk ozanlarmin yukaridaki

# Koyliniin bir yilda tirettigi hububat miktar1 yil iginde tiikettigi miktar ile bas basa gitmekteydi.

Bkz. Ergeng, Osmanl: Tarihi Yazilari, 5.252, 255.

Osmanli Arsivi'ndeki 1 Numarali (1740’11 yillara tarihli) Karaman Ahkam Defteri, kdyliilerin bu
yondeki sikayetleriyle doludur.

Ilhan Sahin, Osmanli Déneminde Konar-Gégerler, Eren Yayinlari, Istanbul 2006, s.15-25.
Inalcik, Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C:1,5.212.

" http://turkoloji.cu.edu.tt/ HALKBILIM/17.php.

%0 Yunus Kog, “Niifus-Osmanli Dénemi”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C: 33 (2007),
5.294-299.

Bu son ifade Osmanli Devleti’'nde 1830-1845 yillarin1 kapsayan dénemde gerceklesen niifus
sayimlarindan elde edilen verilere dayanmaktadir. Zira bu sayimlarin her birinde bir dnceki
sayimda, gesitli sebeplerle sayim dis1 kalan bireylerin bir sonrakinde sayima alindig1, bir nceki
sayimda ortaya cikan eksikliklerin bir sonrakinde tamamlanarak nihayetinde 1845°¢ gelin-
diginde miikemmele yakin ve hicbir bireyin sayim disinda kalmadig bir 6l¢iim sisteminin ortaya
¢ikmasi s6z konusu olmustur. Bkz. Necmettin Aygiin, Niifis Defterleri’'nde Aksaray’in Sosyal
ve Ekonomik Tarihi (1830-1845), Aksaray Universitesi Yayinlari, C: I, Ankara 2016.
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sOylemlerine nispetle bir geligki gibi goriinse de toprak sahibi olma ve bununla
baglantili olan miilkiyet hakkina kavusma arzusu, anlasilan gdgerlerin uzun
vadede miilkiyetten yoksun bir sekilde dogada gezip-dolasma arzusunun verdigi
hazza veya Ozgiirliik havasina baskin gelmistir. Bu minvalde su s6z onemli
cagrisimlara yol vermektedir: “Tarih ¢ok az insamin ‘yaptigi’, geri kalanlarin
da tarla siirdiigii veya su kovalari tasidig1 bir seydir ™.

Swmirlar1 ¢izilen bu ger¢evede Anadolu’da hayvancilik faaliyetlerinin
gergeklestigi sosyal ve iktisadi diizleme dair, Osmanl arsiv kayitlarinin miisa-
ade ettigi dlciide baz1 tespitlerde bulunmak kabildir. Oncelikle belirtmek gerekir
ki, burada verilen bilgiler umumi mahiyette olup, teferruata taalluk etmemek-
tedir. Konu, ¢ok daha derinlemesine ve teferruath sekilde ele alinmayi hak
edecek boyutlardadir.

Osmanl’da Hayvancihigin veya Koyun Besiciliginin Somut

Goriiniimleri

Anadolu cografyasi eskiden beri bir tarim ve hayvancilik merkezidir.
Kiiltepe tabletlerinde (M.O 1975-1723) koyun, sigir, dkiiz, at ve katirin gegim-
lik aile ekonomisine katki vermenin yaninda Anadolu ile Mezopotamya arasin-
daki ticari alim-satima da konu oldugu goriilmektedir. Koyun yetistiriciliginin
gelismisligi, ylin iiretiminin bollugu ile kendini belli etmektedir. Tabletlere
gore, Asurlu tliccarlar yiin ticareti iizerine ortaklik dahi tesis etmekteydiler.
Temel besin maddesi olan arpa ve bugday, bor¢ verilen esyanin faizi olarak da
kabul edilmekteydi®.

Anadolu’da modernlesme hareketlerinin agir aksak yiiriidiigii, ekonomik
iligkilerin diinya ekonomisiyle heniiz i¢ ice gegmeye baslamadigi XIX. yiizyil
oncesinde, sahilden uzakta kalan i¢ kisimlardaki sahalarda hakim/baskin olan
gecimlik ekonomi tarim faaliyetlerine dayanmaktaydi. Tarimdan sonraki siray1
ise hayvancilik almaktaydi. Anadolu, her mevsimde kullanilmaya imkan veren
otlaklara sahiptir. Yani degiskenlik gésteren iklim kosullar1 karsisinda koyliiniin
veya konar-gogerlerin, yer degistirmek kosuluyla, istifade edebilecekleri genis
yaylak ve kiglaklar mevcuttur. Bilhassa Orta Anadolu, uygun iklimi, diiz ve
genig arazileriyle (mera, yayla, ova vb.); arazi yapisinin miisait olmasiyla
Oonemli bir hayvancilik sahasidir. Konya ve ¢evre muhitte cari olan su deyis
aslinda Orta Anadolu’nun {iretim ve gecim ekonomisinin 6zetidir: “Bugday ile
koyun gerisi oyun”*. 1830’lar gibi gec¢ bir tarihte bile, mesela Aksaray
Sancagi’nda (Aksaray, Eyyiibili ve Kochisar kazalarinda) 37.410 kisilik toplam

52 Y. N. Harari, Sapiens, 2016, s.111’den naklen Sadik Miifit Bilge, Elinde Cingil Orak, Kitabevi
Yayinlari, Istanbul 2017, s.15. Bilge’nin bu kiymetli galismasi kdyliilerin iginde bulunduklar
sosyal ve iktisadi sartlara dair onemli bilgileri havidir.

3 Ayrintist igin bkz. Esma Oz, Eski Anadolu’da Tarum ve Hayvancilik, TTK, Ankara 2014

% Mubittin Tus, Sosyal ve Kiiltiirel A¢idan Konya, Tablet Yaymnlari, Konya 2007, s.235. Bugday,
Roma Devrinde Konya’dan kara yolu ile Akdeniz’e ¢ikarilarak ticarete konu olmaktaydi. Bkz.
Murat Turgut, “Roma Ticaret Hayati ve Iconium Sikkeleri”, Konya Kitabi XVI, C: 1, Ipek Yolu
Dergisi Ozel Sayisi, s.118.
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niifusun hemen hemen yartya yakininin; 16.786’simmin konar-gdcer olarak
kayitlarda yerini almasi, tabiidir ki bu cografyadaki hayvan besleme kiiltiiriiniin
tarihsel derinligini ortaya koymaktadir™. Bolge arazisinin genisligine nispetle
niifus miktarinin yetersiz olmasinin yaninda su kaynaklarmnin sinirli olmasi,
bataklik ve ¢ollesmenin yer yer kendini géstermesi gibi iklim sartlar1 kullanima
acilan tarim alanlarmin sinirli kalmasina, tarimsal verimin diisiik olmasina, bu
durum diinyanmin geri kalamimin da sorunudur’, dolayisiyla da bazi sahalarda
tarimin yerini hayvanciligin (koyun, keci, okiiz, camus, at, katir, merkep vb.
beslemenin) almasma neden olabiliyordu. Tarim, Anadolu koyliisiiniin esas
gecim kaynagi olmakla beraber, ekili alanlarin bilinenin veya tahmin edilenin
aksine smrli miktarlarda kalmasi s6z konusudur. Bu istikamette temettuat
kayitlarma gore, mesela Konya Eregli’sinde, 1840’larda topraklarin %26.86’s1
ekili, %33.30’u ise nadasa birakilmis durumdaydi. Anlasilan koylii, mevcut
topraklarm yaklasik %27’si ile bir yillik yagamini idame ettirmek zorundaydi.
Bu durumda topraklarin neredeyse %40°’1 tarimsal faaliyetlerinin disindaydi ve
muhtemel hayvancilik sektoriine hizmet etmekteydi. Bu miktara nadasa bira-
kilan alanlar dahil edildiginde Eregli cografyasimin yaklasik %70’inin hayvan
otlatma isine hizmet ettigi ortaya ¢ikmaktadir’’. Benzer sekilde 1904 senesi
Konya Vilayeti Salnamesi’ne gore Konya Sancagi’nin sadece %22’lik kisminda
tarim yapilmakta iken geriye kalan %78’lik kisim ise tarimdan Aaridir>®.
“Karaman’mn koyunu” s6zii bu agidan 6nem tagimaktadir. Bu s6z, koyun ve kegi

> Bu durum Orta Anadolu’daki diger yerlesimler icin ¢ok da farkli degildir. Yozgat icin bkz.

Sakin, Bozok Sancagi ve Yozgat, s.88-110.

1882’de Fransa’da durum su sekildeydi: “Emegin iginde bulundugu kosullar degismemis,
verimlilik hemen hi¢ artmamusti; ekin ve giibre alanindaki gelismelerin biiyiik bir kismu hala
bilinmiyordu ve pek ¢ok kdylii kendi ihtiyaglarim karsilamaya yonelik karma bir tarim yapi-
yordu”. Weber, Koyliilerden Fransizlara, s.177.

Zekeriya Yaman, 19. Yiizyilda Sosyo-Ekonomik Yénleriyle Eregli Kazast, Marmara Universitesi,
SBE, Basilmamis Yiiksek Lisans Tez, istanbul 2007, s.31. Kimyasal giibrelemenin heniiz bilin-
medigi zamanlarda koyliiniin baska caresi de yoktu. Cografyamn genis, insan sayisinin sinirl
oldugu bir diinyada bu kadar genis alanlara yetecek oranda tabii giibre (insan ve hayvan diskis1)
bulmak miimkiin degildi. Dolayisiyla nadasa birakmadan topraktan verim almak miimkiin ola-
muiyordu. Aniz yakma metodu ise nadastan sonra topragi besleyen diger bir yontemdi. Asya’da
insan diskist ¢iftlik ve bahge islerinde; tarim arazilerinde giibreleme amaciyla kullanilmaktaydi.
Avrupa’da (bilhassa Ingiltere’de) ise bdyle bir gelenegin olmadifi veya bilinmedigi ifade
edilmektedir, bkz. Gregory Clark, Fukaraliga Veda Diinyann Kisa Iktisadi Tarihi, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul 2013, 5.114-117. Fransa kirsalinda, tarimda yapay giibre kulla-
nim 1890’larin sonlarinda yayginlasmaya baglamustir. Bkz. Weber, Koyliilerden Fransizlara,
s.177-180.

Tus, Sosyal ve Kiiltiirel A¢idan Konya, 5.237-254. 1ki sehir arasidaki yaklasik 150 kilometrelik
sahada, giiniimiizde dahi ekili alanlar, ekili olmayan alanlara gére sinirli kalmaktadir. Dolayi-
styla tarim yapilmayan sahalarin ¢oklugu dogal olarak hayvanciligin, bilhassa da kiiciikbas
hayvanciligin varligina ivime kazandirmaktaydi. Bu sebepledir ki, Tus’un da belirttigi iizere
Osmanlt Devleti agisindan Konya ve cevresi hububat iiretiminden ziyade hayvan besleme
potansiyeli bakimindan devletin dikkatine (taleplerine; Istanbul’'un veya ordunun et ihtiyaci
6zelinde) mazhar olmustur.
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beslemenin Orta Anadolu’daki Onemini vurgulamakta, hayvan beslemenin
sanayideki goriiniimlerinden olan “deri tabaklama” sanatinin (ve dericilikle
ilintili olan gonciiler, saraglar, kiirkgiiler, pabuggular, dikiciler, yemeniciler,
cizmeciler, haffaflar, kegeciler ve hatta miicellit™ esnafinin) varligina da isaret
etmektedir. Siiphesiz, bakimi ve beslenmesinin kolay olmasi, arazide seri
hareket edebilmesi, siitii, eti ve derisinin ekonomik deger tagimasi hayvancilikta
koyun beslemeyi 6ne ¢ikarmaktaydi.

Anadolu genelinde hayvan beslemenin, bazi sahalarda hacim itibariyle az
veya ¢ok olmakla beraber, aymi sartlar altinda siirdiriilmekte ve aynmi husu-
siyetleri gostermekte oldugu sdylenebilir. Koyun-keci besleme kiiltiirii ve bunun
sanayiye aktarimindaki meshurlugu agisindan Ankara’dan baslayarak bazi
somut Orneklemelere gitmek genel bir kanaatin olusmasi agisindan yerinde
olacaktir. 1701’de Ankara’ya ugrayan Fransiz Tournefort’un gozlemleri bu
acidan onemlidir: “Ankara kegileri beyaz renkleri, ipek kadar ince, dogal olarak
kivircik sekiz dokuz parmak uzunlugundaki killartyla géz kamastirir. Bu
kegilerin killariyla birgok giizel kumas, 6zellikle de soflar dokunur. Ne var ki,
iplik haline getirmeden, keginin postunu kentin disina ¢ikarmak yasaktir (...)
Ankara’daki isciler sof iiretiminde biitiiniiyle saf kegi kil ipligi kullanirlar; oysa
Briiksel’de dokumalara yiin ipligi de katilir. Keg¢i kili Ankara’min zenginlik
kaynagidir, biitiin varliklilar kegi kili ticaretiyle ugrasirlar”®. Tiftik yumusaklik,
esneklik, parlaklik, yikaninca fazla ¢gekmeme, viicudu tahris etmeme ve atese
dayanikli olma gibi {istlin 6zellikleri nedeniyle Avrupa’da igne ile islenmis sik
diigme, ilik ve ilik kenarlarina ince serit yapiminda; ipek ve pamuklu ile
karigtirilarak ¢esitli dokuma elde etmede, i¢ ¢amasir1 da dahil ¢esitli giyim ve ev
esyasi imalinde kullanilmaktaydi®. Tiftik ipligi ve onunla irtibatli sof bezinin
iplik haline getirilisinden boyanmasi ve dokunmasina kadar gecen siirecteki
islemler vergiye tabi tutulmaktaydi. Bu vergi Damga ve Cendere Mukataasi
veya Ankara Damgas1 Mukataasi vb. adlar ile vergilendirilen sehir ve ¢gevresinin
devlete katki saglayan en 6nemli sanayi koluydu®.

Yerlesiklerin (koyliilerin) fazla, konar-gdcerlerin ise smirlt bir niifusa
sahip oldugu Hiidavendigar Sancagi’na bagl Sivrihisar Nahiyesi’nde hayvan-
cilik, tarimla beraber bir yan (ek) ugras olarak yapilmaktaydi. Nahiyenin vergi
gelirleri icerisinde koyun resmi olan “adet-i agnam” {igiincii sirada yer almak-
taydi. Nahiyede yetistirilen koyunun en 6nemli kismuni Eymir Cemaati ile
Aydin Beylii Cemaati’nin besliyor olmasi, Anadolu’daki hayvancilik sektorii-
niin arkasindaki esas giicii gormek agisindan énemli bir gostergedir™. Yine bu
sahadaki Afyonkarahisar’da, benzer sekilde tarimdan (bugday ve arpa iireti-

% Cogu yazma eser deri ile ciltlenmekteydi. Deri, ordu igin beslenen atlarin kosum takimlarinm

tamamlanmasinda, bazi silahlarin muhafazasi ve korunmasinda da kullanilmaktaydi.

Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi (Ed. Stefanos Yerasimos), Istanbul 2008, s.231.
' Giilay Webb Yildirmak, XVIII Yiizyilda Osmanh-Ingiliz Tiftik Ticareti, TTK, Ankara 2011, s.58.
82 Hiilya Tas, XVII. Yiizyilda Ankara, TTK, Ankara 2014, 5.45-75.

% Halime Dogru, XV. Ve XVI. Yiizyillarda Sivrihisar Nahiyesi, TTK, Ankara 1997, s.131.
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minden) sonraki siray1 hayvan besleme faaliyeti almaktaydi. Bununla birlikte
arsiv kayitlarinda gecen “Osr-i cayir”, “mukataa-i ¢ayir”, “resm-i ¢ayir”, “resm-i
yaylak”, “resm-i kislak ve otlak” ile “konak resmi” ve “yazla-giizle” adindaki/
tiiriindeki vergiler bir biitiin olarak degerlendirildiginde® Afyon’da tarimdan
sonraki en esasli mesgale olan hayvanciligin daha farkli bilesenlerinin oldugu
anlagilmaktadir. Daha batida, Manisa’da niifusun biiyiik bir kismimni olusturan
konar-gogerlerin yaninda kdy halki da koyun, kegi ve biliyiikk bas hayvan
beslemekle beraber, biiyiik bas hayvan besleme gelenegi olduk¢a simirliydi. Zira
koyliiler ¢iftini-gubugunu slirmek i¢in okiiz bulmakta sikint1 gekmekte olup, bu
amagla karasigirlar genelde Rumeli’den getirtilmekteydi. Cifte kosmak ve
muhtemel tasimacilikta kullanmak amaciyla Okiiz ve karasigira olan ihtiyag
Afyon i¢in de gecerliydi. Nitekim Afyonlu 15 kisi, 1585 tarihli bir kayda gore
kendi ihtiyaglart icin Rumeli’den okiiz satin alarak memleketlerine gotiir-
miislerdi. Anlasilan biiyilkbas hayvanlardan o6kiiz, karasigir ve manda daha
ziyade ¢ift siirmek, tagimacilik yapmak ve harman vakti ekinlerin tanelerini
sapindan ayirmak amaciyla harman vaktinde dégene kosulmak igin kullanil-
maktaydi. Ve muhtemeldir ki, bu yillarda Anadolu’da beslenen biiyiikbas
hayvan sayisi kiiciikbas hayvana (koyun ve kegiye) oranla sinirli sayidaydi. Bu
durumun ortaya c¢ikmasinda koyun ve kecinin biiyilkbas hayvanlara nazaran
biinye itibariyla Anadolu cografyasimin iklim sartlarma daha uygun olmasi ile
yine engebesi hi¢ de az olmayan Anadolu cografyasinda (dogada) daha hizli
hareket edebilme yetenegine sahip olmasinin yaninda®, fiyatinin 6kiiz ve inegin
fiyatina gore beste bir oraninda daha ucuz olmasi da etkili olmalidir.
Diyarbakir’da 1830’larda bir koyun 20 ile 35 ak¢e arasinda degismekte iken,
okiiziin fiyat1 85 kurus ile 100 kurus arasindaydi®. leride bahsi gececegi iizere
1700’1er ile birlikte Anadolu’da biiylikbas hayvan beslemek daha da Gnem
kazanmistir. Mesela, 1860-61"de vefat eden Antalyali Havva Hanim’1n iizerinde
toplamda 32 ¢ift okiiz, 60 sigir, 70 koyun, 10 deve, 28 kisrak, 20 manda ile pek
ok esek hayvani bulunmaktaydi®. Bunlardan karasigir inegi ile mandanin, aile
ckonomisine katki amaciyla siitii i¢in beslendigi de, Balkanlar o6rneginde
vakidir®®. Manisa’da 1530’larda sehre ait vergilendirilebilir 226.623 akgelik
toplam yillik gelir kalemleri arasinda hayvancilikla irtibatli olan “baghane” (ser-

8 Ucler Bulduk, XVI. Asirda Karahisar-1 Sahib (Afyonkarahisar), TTK, Ankara 2013, s.193-206.

% Konar-gdgerler veya gobanlar, yeri ve zamam geldiginde otlatma firsatlarim azamiye ¢ikarmak
veya sert iklim sartlar1 karsisinda siirii kayiplarini en aza indirgemek amaciyla daha iyi otlaklar
bulabilmeye yoneliyorlardi. Bu nedenle onlarin seri sekilde yer degistirmeleri gerekiyordu.
Anadolu’da otlaklarin dagimk halde bulunmast ise siiriilerin hizli hareket etmesini gerektiren
diger bir etkendi. Ayrintisi i¢in bkz. Rudi P. Lindner, Gégebeler ve Osmanlilar, Cev. M. Giinay,
Imge Yaynlari, Ankara 2000, 5.33, 72.

8 brahim Yilmazgelik, XIX. Yiizyihn Ik Yarisinda Diyarbalar (1790-1840), TTK, Ankara 2014,

s.411-420.

Faroqhi, Osmanli Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, 5.256.

Halime Kozlubel Dogru, 1844 Niifis Sayinina Gére Deliorman ve Deliorman’in Demografik,

Sosyal ve Ekonomik Durumu, TTK, Ankara 2011, 5.260.
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héne) yani giliniimiizdeki “mezbaha” ile “semhéne” (mum iiretimi) gelirlerinin
toplamda 22.334 akeelik (%10.14) kismui tutmasi da bir o kadar 6nemlidir. Zira
kirda hayvan beslemenin sehirdeki karsiligi veya yansimasi olan dericilik, bu
yillarda Manisa sehrinde Onemli bir sanayi koluydu. Manisa debbaglari
kadimden beri her hafta 30 adet biiyiik iyi sahtiyan, 120 adet oglak sahtiyani, 30
adet sar1 mesin ve 70 adet de gon imal etmekteydi ve bu derileri her hafta
Muytablar Carsisi’'nda satisa ¢ikarmaktaydilar. Onlar ayrica, Istanbul’a, Saray’a
pabug yapmak i¢in Manisa sahtiyam gondermekteydiler®.

Miktar acgisindan gerek kiiglikbas ve gerekse biiyiikbas hayvan yetis-
tiriciliginde Osmanli’nin Rumeli topraklar1 Anadolu’ya gore kat be kat 6ndeydi.
Rumeli cografyasinin iklim sartlar1 agisindan daha zengin olusu (diiz alanlarin
coklugu, su kaynaklari ile yagmur ve karin bollugu) bu durumda belirleyici
olmakla beraber, Osmanli diinyasinda et, ylin ve deri tiiketiminin/talebinin ana
kaynag1 olan baskent Istanbul’un cografi agidan Rumeli’ye olduk¢a yakin
olmasi da bir o kadar 6nemlidir. Kisacas1 Balkanlar’da hayvancilik ge¢imlik bir
ekonomik faaliyet olmanin yaninda ulusal ve uluslararasi ticari yonii olan,
dolayisiyla da killiyetli servet birikimine imkan veren bir faaliyet alaniydi.
Rumeli’nin hayvancilik potansiyeli bagl basina bir alan tutmakta oldugundan’,
konuyu dagitmamak amaciyla Anadolu’nun dogu kisimlarindan bazi ornek-
lemeler yaparak Karadeniz’e, Trabzon’a gecis yapabiliriz.

Amid (Diyarbakir) Sancagi’nda ekonomik faaliyetler diger pek cok
Anadolu yerlesimi gibi tarim ve hayvanciliga dayanmaktaydi. Bugday ve arpa-
nin Onceligi olmakla birlikte “tabakhane” ve “bashane” gibi sanayi kollarmin
varligi hayvanciligin azimsanmayacak onemde olduguna isaret etmektedir.
Sehirde Diyarbakir Voyvodaligina bagli Giimritkk Mukataasi 1824/25°te biitiin
gelirlerin %43,76’sim tutarak ilk sirayr almaktaydi”'. Daha kuzeyde Harput
Sancagi’nda sancagin toplam hasilati igerisinde adet-i agnam vergisi 1523’te
%4,1, 1566°da %3,5; yaylak, kislak, yatak, kom adi altinda alinan vergiler de
%0,5 gibi diisiik oranlarda bir yer tutmaktaydi. Bununla beraber resm-i mevasi
ile Kirishane, Tabakhane ve Mumhane mukataalarimin varligi ile bu oranlar1 bir
miktar daha yukarilara tasimak miimkiin goriinmektedir’”®. Harput’ta, 1662 ve
1663 senelerine tarihli iki farkli ser’i sicil kaydinda, parasimi degerlendirmek
isteyen aga ve beylerin, muzaraa veya murabaa sozlesmeleri/ortakliklar1 ile
koylitye bir miktar nakit vererek tarim (bugday ve arpa) iiretimine katildiklari,
ortaklikta 2 manda, 7 okiiz ve 2 inegin de s6z konusu oldugu goriilmektedir”.
Bu 6rnek, Anadolu’da parasini degerlendirmek isteyen miitesebbis igin tarim ve

% Feridun Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazasi, TTK, Ankara 2013, s.68-80, 265-266.

" Ayrintist igin bkz. Aygiin, Karadeniz'den Osmanli Ekonomisine Bakig, C: 1, 5.201-210, 217-222,
231-246.

" Yilmazgelik, XIX. Yiizyiin [lk Yarisinda Diyarbalar (1790-1840), s.411, 420.

2 Mehmet Ali Unal, XVI. Yiizyilda Harput Sancag, TTK, Ankara 1989, s.138-145. Kiris, hayvan-
larin sinir ve bagirsaklarindan yapilirdi.

3 Ergeng, Osmanl Tarihi Yazilari, s.254.
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hayvanciligin en 6nemli yatirim araglarindan olduguna muhkem bir dayanaktir.
Yine anlasildig1 kadariyla kirsalda tarim ve hayvancilik iligkileri i¢ ige gegmis
olup, birbirlerinin tamamlayicist olarak Anadolu koyliisiiniin ge¢imine katki
vermekteydi.

Karadeniz’i Anadolu’nun dogusundan ayiran Kemah Sancagi’nda ise
gecim, genelde ziraat ve hayvancilia dayanmakta, ziraata elverigli olmayan
meyilli sirt ve yamagclar ile yaylalar hayvan siiriilerini beslemek i¢in miisait
sahalar1 teskil etmekteydi. Kemah Sancagi’nda, mesela 1591 senesinde elde
edilen toplam 498.570 akeelik yillik vergi gelirinin 46.680 akgelik kismini
koyun vergisi, 21.055 akgelik kismimi ise yaylak, otlak, yatak (agil) ve kislak
vergilerinin™ toplami olusturmaktaydi”. Yani sancakta yillik verginin yaklasik
%3 gibi 6nemli bir kismu basta koyun olmak {izere hayvan yetistiriciliginden
tahsil edilmekteydi.

Karadeniz kiyilarinda, mesela Sinop’ta 1582 tahririnde yaklasik 12.260
koyunun mevcut oldugu, nemli iklimin hayvanciliga elverisli olmas1 hasebiyle
bu saymnn, 1500’li yillarin baslarinda Cankir1 Sancagi’nda 150 bin civarinda
koyun bulunmasiyla mukayese edildiginde, Sinop Kazasi’nin genisligine oranla
yetersiz kaldigi ifade edilmektedir. 1487°de vergilendirilen 3017,5 akgelik adet-
i agnam vergisinin 2028 akgcesinin Ismail Bey Yériik Cemaati’nden toplanmis
olmasi mithim bir gosterge olup, konar-gdgerlerin tarihi islevine 1s1k tutmak-
tadir. Bu tutarin 54 akgelik kii¢lik bir kismini da “resm-i agil” adindaki vergi
olusturmaktaydi. Sinop’ta, mesela 1560 ile 1582 tarihli defterlerde adet-i agnam
vergisinin hukuki mabhiyetine dair bilgi bulunmaktadir. Buna goére Selatin
vakiflari ile sehzade haslari, kadilar ve miiderrisler ile sefere esen timarli sipahi-
lerin koyunlarindan vergi ahnmamaktaydi”®. Benzeri muafiyetler, bilhassa tahrir
defterlerinde kayith olan koyun sayilarmin diisiik ¢ikmasindaki sebepler
arasinda olmalidir. Bu mevzu Trabzon kisminda yeniden ele alinacaktir.

1400’Li yillarin sonu ve 1500°1i yillarin genelini kapsayan siiregte Canik
Sancag’m (Satilmis, Unye, Terme, Arim, Samsun, Bafra, Kavak kazalarini)
arastirmasina konu edinen Oz, “koyunculugun sancak genelinde sadece
Kavak’ta iktisadi bakimdan 6nem arz ettigini” belirttikten sonra, “hayvancilik
hususunda kaynaklarimiz suskundur” demektedir. Yine Oz, “ekilebilir toprak
miktaridaki artigin niifus artis oranini karsilamaktan ¢ok uzakta bulundugunu”
ifade eder ki, bu bir hakikattir’’, toprak yetersizliginin toplumsal huzursuz-
luklara (Celali hareketleri vb.) neden oldugu iizerinde durmaktadir’. 1600’lii
yillara gelindiginde topragin bol emegin kit oldugu donemler artik gecmiste
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Yaylak ve kislak vergileri i¢in bkz. Lindner, Go¢ebeler ve Osmanlilar, s.113-117.

Miroglu, Kemah Sancagi ve Erzincan Kazast, s.217-235.

7 Mehmet Ali Unal, Osmanli Devri'nde Sinop, TTK, Ankara 2014, s.180-184, 230.

7 Genel bir degerlendirme icin bkz. Oktay Ozel, “Population Changes in Ottoman Anatolia
During the 16th and 17th Centuries: The ‘Demographic Crisis’ Reconsidered”, International
Journal of Middle East Studies, 36 (2004), pp.183-205.

8 Mehmet Oz, XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancagi, TTK, Ankara 1999, 5.66, 79, 102-108.
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kalmus, kirsal fakirlik ve sefalet artmaya baslamustir. Dolayisiyla da topraksiz
koylii ailelerinin ve yetiskin bekar erkeklerin sayisinin toplam niifus igindeki
orani neredeyse %50’lere ulasmustir”. Bununla beraber -giivenlik sorunu bir
etken olarak disarida tutulur ise eger- niifus artmus® ve ekilecek ekinlik sahalar
sabit kalmig veya kismi bliylime gostermis olduguna goére, bu durumda issiz
kalan tarmm niifusundan bir kisminin gegimlik ihtiyaglarin yarattigi baskidan
dolay1 hayvancilik basta olmak iizere diger iktisadi faaliyetlere yoOnelmis
olmalar1 gerekirdi mealinde bir diisiince akla geliyor®'. Zira giiniimiizde (her ne

™ Oktay Ozel, Tiirkiye 1643, iletisim Yayinlari, Istanbul 2016, 5.98-118.

80 1520-1580 doneminde %50’yi asan bir niifus artist s6z konusudur. Bkz. inalcik, Osmani:
Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C: 1, 5.64.

Yapilan arastirmalar Akdeniz ve Anadolu’nun ekonomik yasaminda 1300’lerden 1800’lere
kadar siiren uzun siirecte hayvanciligin giderek agirhk kazandigim gostermektedir. Bunun
arkasinda yatan etkenleri tespit etmek gii¢ olmakla beraber niifus artisi ile otlaklarin daha yogun
sekilde kullanim arasinda bir baglant1 s6z konusu oldugu anlasiimaktadir. Ayni arastirmalara
gore 1450-1560 doneminde niifus miitemadiyen artarken, buna karsin tarim yapilan araziler
sinirl kalmistir. Mesela Manisa Sancagi’nda 1531-1575 doneminde ekili alanlarin artist %9
dolaylarinda iken, sancaktaki niifus artis1 %39 dolaylarindadir. Bu durum tiim Akdeniz, Anadolu
ve Balkanlarda benzerlik arz etmektedir. Bu baglamda F. Tabak, ekolojik degisime biiyiik 6nem
atfetmektedir. Ona gore, konar-gogerlerin yerlesik hayata gec(iril)meye basla(n)masi niifus
artiginin arkasindaki 6nemli etkenlerdendir. Niifus artisi iiriin ekilecek tarla agmak iizere agag
kesiminin hizlanmasina, ormanlik alanlarin giplaklasmasina ve bu da siklikla sel tagkinlarina yol
acmaktadir. Bu gelisme ovalarin tagkinlarla batakligi donlismesine, batakliklar da sitmaya sebep
olmaktadir. Buna bagli olarak ovalardaki niifus daha yiikseklerdeki yamaglara, sirtlara veya
ormanlik alanlara dogru yerlesmeye; yer degistirmeye baslamaktadir. Bu tiir yerlesmeye daya-
nan niifus hareketi, dogaldir ki hayvan otlatma alanlarinin daralmasma yol agmaktadir. Bu
durumda koyliiler, konar-gogerler veya ¢obanlar hayvanlarmin beslenmesi igin otlaklar1 genis-
letmeye yonelmekte ve bu amagcla caliliklar veya ormanliklar yakilarak otlaklar olusturulmaya
baslanmaktadir. Bu durum yine ormanlarin seyrelmesine ve dogadaki dengenin bozulmasina yol
acmaktadir. Ormanlarin/caliliklarin bu sekilde seyreltilmesi buralarin sadece otlaklara degil,
ziraata, tarima acilmalarina da sebep olmaktadir. Dolayisiyla niifus arttikca ve siiriiler de sayica
biiylidiikge ovalardan yamaglara, yamaglardan ise daha yiikseklere dogru bir niifus hareketi
gergeklesmekte, tarim ve hayvancilik faaliyetleri ovalardan yaylalara dogru genislemektedir.
Anadolu’da 1200’lerden beri devam eden bu degisiklikler birkag ylizyil sonra 2000 metre ve
iizerindeki yaylalara kadar uzanmis olmalidir. Zira 1700’lerin sonlarindan itibaren ve bilhassa
1800°1ii yillarin ilk yarim ylizyilinda Dogu Karadeniz’de 2000 metre ve iizerindeki yaylalarda
mera paylasimlariyla veya meralarin/otlaklarin iskdna veya ziraata agilmasi ile ilgili olan
sikayetlerde, oncesine oranla ciddi oranda bir artis s6z konusudur. Neticede 1200’lerden beri
yogun sekilde disaridan gd¢ alan ve boylelikle ovalar ile elverisli vadi iclerinin yeni iskanlar ile
doldugu Anadolu cografyasinda yeni tarim arazileri ile otlaklara ihtiyag dogmustur. Bu gelisme
ise yamaglarin agaclardan armdirilarak tarim sahalarina veya otlaklara doniistiiriilmesine;
zamanla niifus ve siirli sayilar1 daha da biiyiidiikge daha yiiksek platolarin (yaylalarin) giderek
yogun sekilde kullammu durumu ortaya ¢ikmustir. Sitma ve batakliklarin etkisinde kalan
ovalardaki tarim alanlar ise genelde otlaklara doniismiis olup, ¢cok az kisminda tarim yapilir
olmustur. Niifusun bu sekilde ovalardan (algak kesimlerden) daglara dogru yer degistirme
hareketi, bataklik alanlarin kurutulmaya baslandig 19. yilizyila kadar devam etmistir. Ayrica
1200’lerde Mogollarin batiya dogru yayilmalari ile 1350-1450 dénemindeki Yiiz Yil Savaglart
gibi bilyiik hadiselere dayali savas veya kargasalik ortamlart ovalarda (algak kesimlerde)
ekimden ¢ekilme ve nadasa birakma uygulamasinin ortaya ¢ikmasina yol agarken, ovalardan
kacanlara kucak agan tepe ve daglik sahalarda ise tarim ve hayvanciligin devam etmesi soz
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kadar sartlar ayni olmasa da) koyliiler, tarimdan bekledigi iiriinii veya maddi
destegi bulamayinca/alamayinca hayvanciliga; hayvancilikta istedigini bulama-
yinca da tekrar tarima yonelebiliyor. Kisacasi bu kagis veya gegisgenlik duru-
mu, buna gelenek demek daha dogru olurdu, eski donemler i¢in de s6z konusu
olmalidir. Nitekim niifus artisinin/baskisinin veya iskan genislemesinin hayvan
beslemeye olan yonelimi engellemedigi; hatta tesvik ettigine dair tespitler s6z
konusudur®. Benzer yénde O. Ozel, arastirmasinda Amasya Kazasi’nda 1576’dan
1643’¢ kadar gegen siirecte cesitli sebeplere dayali olarak ortadan kaybolan 144
kdyden 101’inin bir daha geri gelmemecesine yok oldugunu belirttikten sonra,
bu kdylerden bir kisminin XVI. yiizy1l boyunca adim adim yerlesiklige gecen
konar-goger Tiirkmenlerin olusturdugu “etrakiye” koyleri oldugunu ifade
etmekte ve akabinde de bu koy sakinlerinin tekrar gdocebelige (yani hayvan-
ciliga) dondiikleri yorumunda bulunmaktadir®. Bu yorum, bu ¢alismanin muh-
telif kisimlarinda tarafimizdan ileri siiriilen bazi yaklasimlar1 dogrulamaktadir.
Zira, malumdur ki, konar-gocerler icin (ve isledigi topraklar devlete ait olan
koyliiler igin) yerlesiklikten tekrar konar-géger hayata gegis ¢ok da zor bir is
degildi. Tiim bu 6rnekler, tarima miisait ova veya diizliik alanlardaki yerlesik
niifusun artan niifus baskis1 veya eskiya saldirilarma dayali giivenlik sorunu
nedeniyle etrafa dagilmalar1 halinde 6ncelikle ehl-i orfiin baskisindan (vergiden)
ve eskiya tasallutundan kurtulmak amaciyla biiyiik sultani vakiflara, askeri
ciftliklere, Harameyn vakiflarina, serbest timar olan yerlere, sechirlere veya
ovalardan daha yiikseklere; daglik alanlara yerleserek; buralarda kismen ziraat,
biiyiik oranda ise hayvancilik ile mesgul olarak yasamlarini devam ettiklerine
isaret etmektedir.

Bu baglamda konuya yaklasildiginda Canik Sancagi gibi denizi, deresi,
ovasl, yaylast ve bunlarin ilizerinde ulagim imkanlarinin yeterli oldugu bir
cografyada hayvan besleme isi neden 6nem kazanmasin? Bizce, bu gibi sikintilt
zamanlarda kirsalda “tamamlayici mal ve hizmet” anlayisi** devreye girer ve

konusudur. Genel bir degerlendirme icin bkz. Faruk Tabak, Solan Akdeniz, Yap1 Kredi
Yayinlari, Istanbul 2009, s.64, 225-237. Tarim ve hayvancilik faaliyetlerini etkileyen sartlar
stiphesiz sadece ekolojik degisimden ibaret degildir. Niifus ve enflasyon baskisinin yarattig1 baz
sonuglar icin bkz. Bkz. Emine Erdogan Oziinlii-Osman Giimiiscii, “Osmanli Imparatorlugu’nda
I¢ Gog Aktorleri Olarak Cift-Bozanlar”, Amme Idaresi Dergisi, C: 49, S: 1 (Mart 2016), 5.47-49.
8 Sam White, Osmanli’da Isyan Iidimi, Cev. N. Elhiiseyni, Alfa Yayinlari, Istanbul 2013, s.111,
287. Bununla beraber, 1590-1610 yillar1 aras: gibi siddetli gecen kis sartlarina dayal asir soguk
ve kuraklik gibi ekolojik kriz dénemleri tarim ve hayvanciligin ciddi sekilde tahrip yemesine
neden oluyordu. Bu gibi kriz zamanlari, kithk ve salgin hastaliklarin eslik etmesiyle devlet ve
toplum diizenini alt {ist edebiliyordu. White, bu 6zel durumlar1 ¢alismasinda gostermistir. Bkz.
White, Osmanli 'da Isyan Iklimi, s.214-224, 248.
Yine Ozel’e gore kaybolan veya bosalan kdylerin %80’i ovalik alanlarda konumlu olanlar idi.
Daglik ve engebeli alanlardaki kdyler ise biiyiik oranda varliklarini muhafaza etmisti. Sadece bu
ornek bile tarim {iretiminin gesitli sebeplerle sekteye ugramasi halinde buna paralel olarak
hayvanciligin da kesintiye ugrayacag bakisim dogrulamiyor olmasiyla énemlidir. Bkz. Ozel,
Tiirkiye 1643, .45, 117-120.
8 Wolf, Koyliiler, s.69-86.
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artan (veya issiz kalan) niifusun en yakin ¢areyi hayvan beslemeye yonelerek
gidermis olmasi1 gerekirdi. Kanaatimizce buradaki sorun, bu donemde hayvan-
ciligin onemsiz bir ge¢im kaynagi olarak goriilmesi veya servet birikimine
imkan vermemesinden ziyade®, 1400 ve 1500’lii yillar Osmanli sosyal ve
ekonomi tarihi i¢in giiniimiize ulasan en itibarli kaynak konumunda olan, ancak
Oz’iin de belirttigi gibi “hayvancilik hususunda suskun” duran Tahrir
Defterleri’nin bizatihi kendisinde aranmahdir®®. Eger bu devreye ait Canik
Sancag ile ilgili ser’1 siciller basta olmak iizere alternatif arsiv (bilgi) kaynak-
lar1 meveut olmus olsa idi, Canik’teki hayvancilik sektoriiniin hacmi hakkinda

% Hayvanciligi tesvik eden durumlar icin White’nin yapmus oldugu tespitler, tarafimizdan ileri

stiriilen/takdim edilen diisiinceler ile paralellik gostermektedir: “(...) niifus baskisi aslinda
hayvanciliga yonelisi hizlandirmus olabilir. Bir yandan, biiyiiyen sehir pazarlart ve yiikselen
fiyatlar daha zengin toprak sahiplerini hayvanlara daha fazla yatinm yapmaya tesvik etti.
Anlagildig1 kadartyla yiin ve post gibi hayvan iiriinlerine doniik piyasa, muhtemelen hayvan
nakliyesinin gorece kolayligindan dolay! tahil piyasasindan daha kazancliydi. Bu arada daha
yoksul koyliiler agisindan ortak, kamusal ve hatta bazen koruma altindaki arazilerde hayvan
otlatmak kiictik ya da diisiik verimli bir tarlada verimi azamiye ¢tkarma ugrasisindan her halde
daha karli olmali (...). Hem zenginlerin hem de yoksullarin goziinde hayvanlar hasadin kesat
gittigi zamanlarda basvurulabilir ya da belirsizlik ile karisiklik zamanlarinda tagmabilir bir
kaynakt1 (...)". Bkz. White, Osmanli’da Isyan Iklimi, s.112. White, bu ¢alismasin1 ekolojik kriz
(baskr) tizerine kurgulamustir. O, bilhassa 1570-1610 doneminde Osmanli devlet ve toplum
diizeninin islemez hale gelmesini, benzer sekilde Celall hareketlerinin dal budak salmasini ve
hatta padisah degisikliklerinin sebeplerini bile daha ziyade yasanmis olan ekolojik kriz (asir1
soguklar ve kurakliklar) iizerine oturtarak izah etmektedir. Bununla beraber, ayn1 donemde
Avusturya ve [ran ile gergeklesen savaslarda Osmanli galip gelmis olsa idi, White’nin fazlasiyla
benimsemis oldugu bu kurgusunu ayni etken iizerine oturtarak isleme olasiliginin bir hayli
zayiflayacagim diisiinmekteyiz. Akdeniz’de yasanmus bir klimatik vakayi tiim 6zellikleriyle alip
Osmanli geneline uygulamak isabetli goriinmemektedir. Zira Osmanli cografyasi sadece
Akdeniz’den ibaret degildir. Bunun yaninda birbirlerinden farkli cografyalarda yagamakta olan
topluluklarin kendi kendini bigimlendirme imkan ve kapasitesi farklidir. Yani her bir toplulugun
doga olaylar1 karsisindaki direnci; tabiat, hayat ve hayat otesi anlayislari ayni olamaz. Bu
baglamda mesela O. Kemal’in malum romanina gére Cukurova’nin ugsuz bucaksiz ovalarindaki
pamuk {iretimi, sitmamn 6ldiiriicii etkisine; her aileden bir can almasina ragmen durma yerine
devam etmistir; kisacast hayat durmamus, Cukurova bosalmamustir. Bkz. Orhan Kemal, Eskici ve
Ogullart, Everest Yayinlari, Istanbul 2016.

Kayda alinma maksatlari (daha ziyade, mesela hedef kitle olarak yerlesiklerin esas almmasi gibi)
ile kayda alinma sikliklarindan/periyodlarindan (10-20 ile 30-40 veya bazen 50-60 yil ara ile
tutulmus olmalarindan) kaynaklanan sorunlarin yaminda, yayla ve ovalar gibi merkezin
denetiminden uzakta kalan sahalarda devlet memurlariin etkisinin-yetkisinin tarih boyunca
sturlt kalmis olmasi (nedeniyle buralar hakkindaki kayitlardan “mali verilerin” genelde “itibari”
olmasi) gibi etkenler géz oniine alindiginda, tapu tahrir defterlerinin bu yonelimin (issizlerin
daha ziyade hayvanciliga yonelmis olabileceklerinin) seyrini yakalamaktan uzak kalmis oldugu
diisiiniilebilir. Dolayisiyla tahrir sayimlarimin zamanmin fotografin1 yeterince verememis
olabilecegi gozden irak tutulamaz. Konu hakkinda Bkz. Inalcik, Osmanli Imparatorlugu nun
Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C: 1, s.175-182. Ayrica bkz. Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerinin
Osmanlt Tarihi Arastirmalarinda Kullanilmas1 Hakkinda Bazi Diistinceler" Vakiflar Dergisi, S:
XXII, Ankara 1991, 5.429-439 ve Osman Giimiis¢ti, XV1. Yiizyil Larende (Karaman) Kazasinda
Yerlesme ve Niifus, TTK, Ankara 2001, s.1-16.
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sOylenebilecekler siiphesiz sdylenenlerden ¢ok ¢ok daha farkli ve kapsamli
olurdu®’.

Anadolu’daki hayvancilik ugrasis1 hakkinda yukarida verilen bilgiler
Tahrir Defterleri’ndeki verilere/kayitlara dayali arastirmalardan derlenmistir.
Trabzon Sancagi’na gegmeden evvel Anadolu’daki hayvancilik kiiltiiriiniin
1700’1erin ortalarindaki vaziyeti hakkinda bir de Karaman Ahkam Defterleri’ne
yansiyan sikdyetlere gore tespitlerde bulunmak miimkiindiir. Kirsalda yaganan
baz1 sikintilar neticesinde tasradan Osmanli merkezine; Istanbul’a; Divan-1
Hiimayun’a ulasan, ¢6ziim ve ¢are talep edilen sikayet kayitlarindan hareketle
Orta Anadolu’da cari olan tarim ve hayvancilik iliskilerine dair hususi bilgiler
elde etmek miimkiindiir. Bu amacla 1 Numarali Karaman Ahkdm Defteri
onemli bir kaynaktir. Bu defterde hayvancilikla alakali olan ve Agustos 1742 ile
Agustos 1743 donemini kapsayan bir dizi kaydin igerigi su sekildedir:

-Konar-Goger Tiirkmen tayfasindan, Herikli Cemaati ahalisinden olup
Urgiiplii oldugu anlasilan Omer, yine aym cemaatin kethiidasi ve diger ileri
gelenlerinin baskisina maruz kalmisti. Omer’in ifadelerine gére, bahsi gegenler
bunun evini basarak 19 karasigir inegi, 39 adet koyun ve kegi, bir at ve bir
merkep, 20 mud (yaklasik 10.263 kg.) bugday ve arpa, 7 araba saman, nakit 23
kurus ile 9 adet giimiis yiiziik, bir kilig, 10 kurus kiymetli bir at ile pusatlarini ve
sair esyasmni gasp etmislerdi®. Heriklili Omer’in bu serveti onun tarim ve
hayvancilik ile olan yogun iligskisinin yaninda hali vakti yerinde bir Osmanli
koyliisii oldugunu da gostermektedir. Heriklili Omer’e ait bu ev orta halli bir
ciftlik goriintiisii vermektedir.

-Nigde Kalesi muhafizlarimdan Abdurrahman, Nigde Sancagi’nda, Melendiz
Nahiyesi’ndeki Bumtag Mezraasi ve sair yerleri gedik timari olarak tasarruf
etmekteydi. Bahsi gecen mezraa otlak olmayip kadimden beri ziraat edilen bir

87 Devletin, miilkiyeti kendine ait olan ekilebilir topraklar iizerinde zaten siki bir denetim sistemi

mevcuttur. Hal bdyle iken devlet, daglarda, ovalarda, mera ve otlaklardaki koyunlart sayim
altina alip vergilendirmekten ziyade diger bir tabirle kirsaldaki hayvan besleme merkezli
faaliyetler iizerinde siki vergilendirme politikasi uygulamak yerine, hayvanlarin sehir ve
kasabalarda sanayiye veya pazar alig-verisine konu olduklarinda, vergilendirilmesine oncelik
vermis oldugu diisiiniilebilir. Boylelikle devlet, koyliiniin veya konar-ggerlerin iklim
degisiklikleri (kuraklik, don vb.) ve salgin hastaliklara dayali olumsuz durumlar ile sair
sartlardan kaynaklanan kayiplarini, hayvanciligi nispeten bir 6l¢lide denetim disinda tutarak
gidermeyi diislinmiis olabilir. Zira devlet agisindan bakildiginda sehir ve kasabalardaki
hayvancilik sektorii ile alakali olan debbaglar, saraglar ve haffaflar gibi esnafin faaliyetleri ile
pazardaki satilan-alinan mallardan tahsil edilen ihtisap veya bac-1 bazar gibi vergileri denetim
altinda tutmak/vergilendirmek ¢ok daha kolaydir. Buna karsin konar-gocerler ile hayvanlarinin
tespit edilerek vergilendirilmesi gii¢ bir istir. Bu nedenle Osmanli koyliistiniin veya kirsalinin
ekonomik potansiyelini degerlendirirken sehir ve kasabalardaki tabakhane, mumhane, kirishane,
salhane, kantar, kapan vb. mukataalar1 ile giimriik, ihtisap, damga ve boyahane gibi vergi
kalemlerini veya mukataalar1 da goz 6niinde bulundurmak, Osmanl iilkesindeki hayvanciligin
gergek potansiyelini gérmeye katki verecektir.
8 BOA. Karaman Ahkdm Defterleri, Defter Numarast I, Sayfa Numarasi 2, Hiikiim Swrasi 3.
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yer iken, gogebe taifesinden Beldik® Molla Mustafa Cemaati ahalisi birkag
seneden beri Adana koyuncularinin bazilariyla anlasip, mezraaya varip, ziraat
eden ahaliye engel olduktan sonra koyun ve diger davarlarimi salarak mezraay1
yaylayip, kislamislardi™.

-Kayseri Kazasi’na bagli Sakallizdde adindaki kdyden iki kdylii, birbir-
lerine miktar1 belirtilmeyen sayida koyun satmislardi®'.

-Nevsehir Kazasi’na bagli Ughisar koyliileri, kdylerinin sipahisinin koy-
lerini kendisinin zabt ve tasir etmeyip zalemeden bir kimseye iltizam ettigini, bu
kimsenin ise haksiz yere kendilerinden yem, yemek, koyun, kuzu, bal, yag, arpa,
saman ve sair zahirelerini alarak zulmettigini sikdyet etmislerdi®>. Orta Ana-
dolu’da, bu yillarda, bu konuyu havi sikayetlerin sayica haddi hesab1 yoktur™.

-Aksehir Kazasi’na bagli adi verilmeyen bir koyiin ahalisinden olan
Ibrahim’in ifadelerine gore, Depekoylii Haci Halil adindaki kimse kdye gelip,
bunun bir ¢ift karasigir, 30 adet koyun ve kuzu, bir adet merkep ve 25 kurus
nakit akgesini haksiz yere gasp etmisti’*. Buradaki “bir ¢ift karasigirm” toprak
islemek maksadiyla; ¢ifte kogsulmak igin beslenmekte oldugu soylenebilir.

-Dariissaade Agasi olup Haremeyn-i Serifeyn Evkafi Nazir1 Haci Besir
Aga’nin taht-1 nezaretindeki Uskiidar’da olan merhum Atik Valide Sultan
Vakfi’na bagli Yeniil ve Halep Tiirkmeni Havassi kalemlerinden Bargin
Kazasi’nda yasamakta olan Boynubogumlu Cemaati ahalisinden Osman,
Musacalu Asireti’'nden Yusuf adindaki eskiya ve adamlarmin fiili saldirisina
maruz kalmisti. Eskiya bunun 70 adet okiiz, 300 adet koyun, 5 mehari deve, 6
adet at ile bir miktar esya ve elbisesini gasp etmisti”.

-Konar-Goger Resvan (Risvan) Asireti Ekradi’ndan Ibrahim Kethiida’nin
ifadelerine gore, yine Rigvan Asireti’nden Mehmet Bey, adamlar olan Tiirkmen
eskiyasindan 30-40 kisi ile bunun hanesini basip, 300 adet koyun ile evinde olan
emval ve esyay1 haksiz yere gasp etmisti”®. Asiret kethiidasi ile bir “Bey” ara-
sindaki bu hesaplagsmanin arkasinda daha baska iktisadi beklentilerin olmadigini
tahmin etmek giic degildir. Tasradaki erk sahiplerinin bu sekildeki kavgalari
siyasi ve iktisadi beklentilerden, Oncelikle yasadiklar1 yoreye ait vergilerin
toplanmasi hakkini elde etme miicadelesinden kaynaklanmaktaydi.

-Kayseri’den, tiiccardan Haci Ibrahim, koyun satin almak amaciyla
Kirsehir Kazasi’na bagh Kesik adindaki kdye varmis ve misafir olarak koyde
bulunmakta iken, aym koéyden Deli Yakup, Sar1 Hasanoglu Siileyman,
Semseddin oglu Deli Nebi, Alininoglu Hiiseyin ve Hatiboglu Hasan ile bunlarin

¥ Kelime, “Bektik” kelimesinin halk dilindeki soylenis sekli olmalidir.

zo Karaman Ahkam Defterleri, 1, 14/3.
1

Karaman Ahkam Defterleri, 1, 15/1.
2 Karaman Ahkam Defierleri, 1, 16/5.
% Karaman Ahkdm Defterleri, 1, 34/5. Aym konuda olup, Urgiip ve Ishakli kazalariyla alakalidur.
% Karaman Ahkam Defierleri, 1, 35/3.
% Karaman Ahkam Defierleri, 1, 71/2.
% Karaman Ahkam Defierleri, 1, 83/3.
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adamlar1 olan dokuz kisinin saldirisina maruz kalmisti. Bu esnada tiiccarin 833
kurusluk cesitli tiirdeki altini da kaybolmustu®’.

-Haymanateyn Kazasi’ndan Haymana-i Kebir Nahiyesi’ne bagli Sivri
Koyii ahalisinden Seyit Haci Omer ve digerlerinin ifadelerine gore, konar-gdcer
ve Yoriik Asireti Tiirkmenlerinden Cobanoglu Ismail adindaki kimse 30-40
miktar1 adamiyla ekinlerine (ekili yerlerine) konup, 5000-6000 miktar1 koyun ve
80 miktar1 develerini ekinliklerine sevk ederek 80 deve samanlar1 ve 300 araba
otlaklari ile ekili olan ekinlerini telef etmislerdi™. Bu kayitta gecen koyun ve
deve sayilari, herhangi bir konar-gécer cemaatin besleyebilecegi maksimum
hayvan miktarmna isaret ediyor olmalidir.

-Sadattan Seyit Hac1 Ismail’in ifadelerine gére, Karaman Ereglisi ahali-
sinden Konya’da Bas Boliikkbasi olan Geng¢ Hiiseyin Boliikbasi, alti bayrak
levent eskiyasi ile bunun Eregli’de olan kdyiindeki ¢iftligine varip, iizerine
konup, ¢iftligin kethiidas1 Abdurrahman’: etkisiz hale getirerek, 10 kile (yak-
lagik 256 kg.) arpa, 15 kurus nakit akge ve siiriisiinden 18 kuzu ile 8 koyunu
gasp etmisti. Eskiya ayrica iki adet bostanina zarar vermis, ¢iftligin damlarini da
yakmist”,

-Hac1 Yahya adindaki bir kimsenin Aksehirli Molla Ahmet ile Hac1 ibra-
him’in zimmetlerinde koyun bahasindan 1200 kurus alacagi bulunmaktaydi'®.

-Sugla Voyvodas1 Haci Ali’nin ifadelerine gore, Konya Kazasi’na bagh
Sahra Nahiyesi’nde, Zengar adindaki kdy topraginda yayilan 200 adet koyu-
nunu, bu Istanbul’da iken, Karaman’m eski valisi Mustafa Pasa’nin “sir
kethiidas1” olan Hiiseyin ile diger baz1 kimseler siiriip gotiirmiislerdi'".

-Kureysozii (Kulu) Kazasi ahalisinin ifadelerine gore, bu sene (1742
senesi) kesret-1 gitadan (kisin ¢oklugundan, siddetinden; karm bollugundan ve
bu duruma baglh olarak kis mevsiminin uzun siirmesinden) dolay1 koyun, kuzu
ve sdir hayvanlarinin ¢ogu helak olmus, zahire kithigindan dolay:r da niceleri
perakende ve perisan olmus olmalarma karsin zabitleri olan Esbkesan
(Atcekenler) Hass1 Voyvodasi Ahmet, lizerlerine edasi lazim gelenden ziyade
kendilerinden vergi talebinde bulunmustu'”.

-Bor Kazasi’na bagh Kilisehisar Koyii ahalisinden Cairoglu Mahmut,
Tepecioglu Dede, Koca Ahmetoglu ibrahim ve Yazic1 Ali sahibi olduklari 400
adet koyunu yine ayni kdy ahalisinden Hac1 Mehmet, Musli Bey, Hasan Bey,
Seferoglu Haci Mehmet, Kér Mustafa ve sairlerine 1000 kurus karsiliginda (bu
durumda bir koyunun fiyati ortalama 2,5 kurustur) satmus olmakla beraber,

defalarca talep etmelerine ragmen koyun bahasini alamamuglardi'®.

97
98
99

Karaman Ahkam Defterleri, 1, 84/1.
Karaman Ahkam Defterleri, 1, 85/4.
Karaman Ahkam Defterleri, 1, 113/3.

10 Karaman Ahkdm Defierleri, 1, 118/4.

00 Karaman Ahkéam Defierleri, 1, 122/5.

192 Karaman Ahkdm Defierleri, 1, 153/4.

1

19 Karaman Ahkdm Defierleri, 1, 160/5.
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-Karaman ahalisinden Bozulus Tiirkmeni’nden izzeddinli Cemaati’nden
bazilarinin ifadelerine gore, yine ayni cemaatten olup ayanlik iddiasinda olan
Miislimoglu Salih adindaki kimse, adamlar1 ile bunlarin tizerlerine varip, haksiz
yere koyun, sigir, deve ve atin1 gasp etmisler, ayrica 1600 kuruslarini dahi zorla
almuglardi'™.

-Kirgehirli Teceroglu Ali, Karacakiirt taifesinden Sandikli Cemaati’nden
Balioglu Ali Bey’den tanesi 3 kurus 15 paraya olmak ilizere 150 adet koyun
satin almisti. Ancak sekiz ay sonra Ali Bey, adamlar1 olan bes ath ile ¢ikip
gelerek, kendisine ait ve tanesi 5 kurus kiymetinde olan 150 adet koyununu
gasp ve istimlak etmisti'®.

-Seyh ziimresinden Seyh Hasan ve Molla Hiiseyin ile Rukiye, Emine ve
Fatma adindaki hatunlarin arzuhaline gore, bunlar birbirleriyle ortak olarak
sahibi olduklar1 90 adet sagman Marya koyunlarin1 Nigde Kazasi’na bagh
Giillice adindaki kdy ahalisinden Molla Yusuf’a, goriip-gézetip hasil olan
mahsuliiniin satimindan elde edilen kar1 aralarinda boliismek ve faizine de ortak
olmak iizere sozlesip teslim etmislerdi. Yusuf, 12 yil kadar bu hayvanlari
tasarrufunda bulundurmus; isletmis olmakla beraber, ortaya ¢ikan mahsulden
bunlara bir nesne vermemisti. Durum iizerine iddia sahipleri ile Yusuf arasinda
hesaplar goriilmiis ve akabinde Yusuf bunlara bahsi gecen 90 adet koyunu geri
iade etmisti. Ancak Yusuf, 12 seneden beri ortaya ¢ikan hasilatin (siit, yag, yiin
vb.) satisindan bunlara yine bir sey vermemisti'®.

Tim bu verileri bir “ara” degerlendirmeye tabi tutmak ve su sonuglara
(veya genellemelere) varmak miimkiindiir. Ekili alanlarin sinirli, bozkir alan-
larin bol oldugu Orta Anadolu’da (ve belki de sahil mintika hari¢ Anadolu’nun
genelinde) koyliiniin en Onemli geg¢im vasitasi tarim ve hayvancilik olup,
hayvancilikta ise koyun besleme esas kismi olusturmaktaydi. Koyunun yaninda
ke¢i, karasigir, deve, at ve merkep beslenmekteydi. Tipik bir Anadolu ailesinin
elinde 20-30 adetten'”” 300-400 adete kadar ulasan sayida koyun bulunabili-
yordu. Ahkam kayitlarinda siklikla gegen “300 adet koyun” sayica bir “siirii”

104 Karaman Ahkéam Defierleri, 1, 182/3.

105 Karaman Ahkéam Defierleri, 1, 184/5.

106 Karaman Ahkéam Defierleri, 1, 190/2.

197 Eserini 1922°de kaleme alan Sapancali Hiisnii Hiiseyin, “Karaman’da en ziyade koyun ve kegi
ile tiftik kecileri mevcuddur (...) Gerek nefs-i kasaba ve gerek kdylerde heman her evde akalli
on bes yigirmi koyun, keci mevcuddur” diyerek Anadolu’daki koyun-kegi besleme kiiltiiriiniin
boyutlarmna isaret etmektedir. Bkz. Karaman Ahval-i Ictimaiyye Cografiyye ve Tarihiyyesi (Haz.
Ibrahim Giiler), TTK, Ankara 1993, s.68. Bu bilgi, yukarida bahse konu olan ahkidm kayit-
larindaki bilgiler ile uyumludur. Yani aym zamanda tarim ile de ugrasan siradan bir Anadolu
koyliisiinde 20-30 koyun bulunmasi olagan bir durumdur. Bununla beraber, tarim yapmayan ve
gecimini sadece hayvan besleyerek saglayan konar-gdcerlerde ailenin bagimsiz kalabilmesi;
gecinebilmesi i¢in elinde en az 50 veya 60 kiiciikbas hayvanin bulunmasi gerekliydi. Eger aym
aile siirtileri icin gerekli olan otlag: kiralayacaksa bu say1 iki katina ¢ikiyordu. Yani aile otlak
paras1 0deyecekse gecinebilmesi i¢in en az 100-120 koyun beslemek zorundaydi. Bu sayinin
iistlinde hayvan beslemek ise isin ticari yoniine hitap etmekteydi. Ayrintist igin bkz. Lindner,
Gogebeler ve Osmanlilar, s.105.
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teskil etmekteydi'®. 1740’larda koyun fiyatlar1 cinsine veya sagilir olup olma-
masma gore 2,5 kurus ile 5 kurus arasinda degisebilmekteydi'”. Koyun sadece
aile bireylerinin ge¢imini saglamak (ge¢imlik ekonomi) igin degil, ticaret
amaciyla da beslenmekteydi. Anadolu’da bu isin ticaretini yapan miistakil
koyun tiiccar1 bulunmaktaydi. Sahip olduklar1 sermayelerini degerlendirmek
isteyen seyh, aga ve bey gibi her kesimden miitesebbis, koyun tizerine ortaklik
tesis ederek servetini degerlendirmekteydi. Eskiya veya ehl-i orfe mensup
kisiler tarafindan zulme, baskiya veya baskina ugrayan ailelerin evlerinde
genelde bugday ve arpanin yaninda koyun da bulunmaktaydi. Ayn1 evlerde sik-
likla nakit paraya da rast gelinmekteydi. Hem de yiiklii miktarlarda. Anlagilan
Anadolu kirsalinda, 6demelerde nakit para kullanimi artis gostermis olmali ki,
koylii sinif arasinda nakit para stoklama/bulundurma anlayisi yayginlagmusti.
Siddetli ve uzun gecen kis mevsimi muhtemel beslenememelerinden dolay1
hayvanlarin telef olmasina ve buna bagh olarak da koéyliiniin yeni veya ek gegim
imkani temin etme kaygisiyla evini barkini terk edip go¢ etmelerine, dolayisiyla
da perisan olmalarina sebep olabiliyordu. Ayrica otlaklarmn ziraata agilmasi veya
ekili alanlarin otlak olarak kullanilmaya calisilmasi, Anadolu’da hayvancilik
ugrasisinin, 6ncesine oranla 1700’lerde 6nem kesp etmis olduguna yorumlana-
bilir. Bu baglamda 1740’lara tarihli Karaman Ahkam Defterleri’nde kirsaldan
merkeze ulasan sikayetler arasinda koyliilerin veya konar-gdgerlerin eskiden
beri kullandiklari, otundan ve suyundan intifa’ edegeldikleri yaylak, otlak ve
meralarina alakast olmayanlarin siiriilerini salarak isgal etmeleriyle (mera
isgalleri) ilgili dava kayitlarinin sayica bir hayli yer tutmus olmasi sz
konusudur. Vaziyet, Trabzon ve ¢evre cografya i¢in de ayni yogunluktadir'”.
Dolayisiyla bu gelisme, Anadolu’da niifusun gesitli sebeplerle'! yer degis-

1981540 tarihli Diyarbekir Vilayeti Kanunu’na gére de 300 koyun bir siirii kabul edilmekteydi.
1541 tarihli Cemiskezek Kanunnamesi’nde de ayni hiikiimler gecerlidir. Bkz. Mehmet Ali Unal,
XVI Yiizyilda Cemisgezek Sancagi, TTK, Ankara 1999, s.112.

fleriki kisimlarda kendilerine yer verilecek olan arsiv kayitlarmdan hareketle bir yiizyil
oncesinde, 1640’larda, Trabzon igin koyun fiyatlar1 ¢ok daha diisiiktiir. Kuzulu koyun 1 kurus,
kuzusuz koyun ise 0.33, 0.50 ve 0.83 kurus iizerinden alinip satilmaktaydi. Bu durum, énemli
olglide 1500’lerden 1700’lere kadarki siirecte ortaya ¢ikan ve yaklasik %500’{ asan orandaki
enflasyon ile alakali olmalidir. Bkz. Pamuk, Paramn Tarihi, s.147, 210.

1700’1 yillarin ortalarindan itibaren mera, otlak, yaylak ve kislak davalariyla sikga karsi-
lagilmaya baglanmustir. Nitekim “bu yaylakta bizim de hissemiz vardir”, “ol-yaylak bunlarin
oldugunu huzur-1 ser’de bade’l-isbat”, “kadimden beri otundan ve suyundan intifa’ idegeldikleri
mahsus ve miintakil mera yerlerinde aharin alakasi yogiken”, “bunlarin hayvanlarini ra’yden
men’ ve ol-vechile zaruret ve miizayakalara bais ve badi olduklarin”, “kadimi mera yerlerine
aharin alakasi olmayup”, “bu makule kadimi mera yerleri alunup ve satilmak hilaf-1 kanun iken”
gibi iddia veya talepler ile baslayan, magduriyetlerin giderilmesi igin devletten yardim isteyen
arzuhaller s6z konusudur. Bkz. Trabzon Ahkdm Defterleri, Defter No I, Sayfa 36/1, 56/1, 57/1.
Defter No 3, Sayfa 93/1, 130/3. Bu durumu, sebebi ne olursa olsun niifusta yasanmakta olan
ciddi bir hareketlilik ile agiklamak miimkiin oldugu kadar hayvancilik sektdriinde 6ncesine
oranla yasanmakta olan bir canlilik ile de agiklamak miimkiindiir.

""" Bu etkenlerden bazilarina énceki kisimlarda deginilmistir.
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tirmekte olduguna''?; niifus baskisma isaret etmekte oldugu gibi hayvan
beslemenin artik bir ge¢imlik ekonomik faaliyet olmasmin yaninda ticari yonii
de bulunan; deger kazanan bir faaliyete doniismiis olduguna isaret etmektedir'".
Nitekim Anadolu’da, devam eden donemlerde hayvancilik daha da 6nem kazan-
mig; biiyilkbas hayvan beslemek sayica neredeyse kiiglikbag hayvan beslemek
kadar yer tutmaya baglamistir. Bahsi gectigi lizere 1500°1ere tarihli tahrir defter-
leri biiyiikbas hayvan besiciliginin ¢ok sinirli oldugunu gdstermektedir. Hal
boyle olmakla beraber 1840’larda, mesela Karaman Eregli’sinde; kazada
beslenen hayvanlarin %56’s1 kiigiikbag iken %24’1 biiyiikbas ve %20’si de yiik
hayvani idi. Yani beslenen hayvanlarin %44’ii biiyiikbast1''*. Bu istikamette
Inalcik, “Besin maddelerinin yan1 sira, kent sanayiine yiin ve deri gibi temel
hammaddeleri temin eden hayvancilik gerek doguda ve gerekse Avrupa’da sanayi
oncesi toplumlar agisindan hayati bir ekonomik 6nem tasiyordu. Bu baglamda,
Osmanli egemenligindeki Anadolu ve Balkanlar’dan Avrupa’ya ihrag edilen
iiriinler listesinde ilk siralar1 on dordiincii yiizyildan yirminci yilizyila kadar hep
yiin ve derinin almasina sasmamak gerekir”'" demektedir.

Trabzon’da Hayvancihik

Bostan’in ¢aligmasina gore, Trabzon Sancagi’nda (9 kaza: Trabzon, Of,
Rize, Atina, Hemsin, Arhavi, Torul, Giresun ve Kiirtiin) 1500’lerde sancak
sahasindaki niifusun yaklasik %90°1 koylerde yasamaktaydi''®. Yerel ve bol-
geler arasi ticaret ve tagimaciligin yaninda keten bezi imalati, ¢omlekgilik, mum
imalati, bakir esya iiretimi, deri sanayii, zeytin, lizim ve findik {iretimi ile
balik¢ilik ve gemi insa sektorii Trabzon ve ¢evresinin iktisadi hacmini belirle-
mekteydi. Bolgenin genelde engebeli ve daglik olmasi, “liva-i mezblirun
ziraatgahi mesekkatlii ve killet {izere olmagmn” tarim iiretimine kafi derecede

12 1700’1ii yillarda Karadeniz’de yeni sahil yerlesimlerin ortaya ¢ikmasi, var olan sahil yerlesim-
lerinin ise go¢ alarak niifusca biiyiimesi, deniz ticareti ve deniz tasimaciliginin ilkin Balkanlar,
yiizy1l sonlarina dogru ise Rusya egemenligine girmis olan Kuzey Karadeniz limanlar1 vasita-
styla diinya ekonomisine katilarak, oncesine oranla gelismesi s6z konusudur. Sair etkenlere baglt
olarak (vadileri veya ylikseklerdeki yaylalari izleyerek) Anadolu’nun i¢ kisimlarindan Karadeniz
sahillerine, Karadeniz sahillerinden de Rusya, Balkanlar ve Istanbul’a dogru niifus gogii gergek-
lesmistir. Ayrintisi i¢in bkz. Aygiin, Karadeniz'den Osmanli Ekonomisine Bakis, C: 11, s.3-10,
60-98.
Ordu, Saray ve Istanbul ahalisinin beslenmesine dayanan et talebi, hayvan besleme sektdriiniin
en itici faktorlerindendi. Ornekler igin bkz. Halime Dogru, Bir Kadi Defterinin Isiginda
Rumeli’de Yasam, Kitap Yayinevi, Istanbul 2007, s.152-174. Ancak Balkanlar her zaman yeterli
olmayabiliyor, diger sahalardan da tedarik yapilabiliyordu. Mesela hicri 1100 (1699) senesine
mahsup olmak iizere Trabzon bedeliyesinden alinarak Tersane-i Amire ve Kasapbasilik mithim-
matt masrafi i¢in bolgeden koyun miibayaa eylemek iizere ayrilan 2000 kurusun, ilgili senede
bedeliye tahsiline gérevlendirilen Kabasakalzade Omer Aga’nin hélen {izerinde durdugunu konu
edinen ferman sureti i¢in bkz. 7SS, 1863/54a-1,
Bkz. Yaman, Sosyo-Ekonomik Yonleriyle Evegli Kazasi, 5.33-62.
Inalcik, Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C:1,.77.
"8 Hanefi Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, TTK, Ankara
2002, 5.262.
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miisaade etmemekteydi. Bununla beraber yaylalarin veya otlaklarin bollugu
hayvanciliga imkan saglamaktaydi. Bu suretle reayadan alinan vergiler arasinda
yaylak vergisinin daha ziyade Trabzon, Of, Cepni (Giresun ve g¢evresi) ve
Kiirtiin’den tahsil edilmekte oldugu, mesela 1583’te Trabzon Kazasinda
(Akgaabat, Vakfikebir, Yomra, Magka ve ¢evre muhitte) ahaliden tahsil edilen
vergilerin yaklagik %28’inin yaylak vergisinden olustugu, Trabzon’u Kiirtiin,
Torul, Cepni ve Of’un takip ettigi goriilmektedir. Bolgede koyun, kegi ve sigir
yetistirilmekte olup, en fazla koyun Giresun, Torul, Kiirtiin ve Trabzon taraf-
larinda beslenmekteydi. Bununla beraber, Trabzon Sancagi genelinde tahsil
edilen yaylak vergisi, sancak genelindeki reayadan alinan tiim vergiler iceri-
sinde, mesela 1583 te %2.49 gibi diisiik bir orana karsilik gelmekteydi'"’.

Tapu-Tahrir kayitlarma dayanan bu gostergelerin bolgedeki hayvancilik
ve onunla intisab1 olan ugrasilarin gergek potansiyelini géstermedigi hususun-
daki goriislerimizi ifade etmistik. Oncelikle belirtmek gerekir ki, arsivlerimiz-
deki miilk satiglari ile alakali kayitlarda ahir ve samanliklarin varlig ile siklikla
karsilasilmas1''®, bilhassa “gecimlik ekonomi” baglaminda hayvanciligm bol-
gede olduke¢a yaygin oldugunun kanitlarindandir. Kismen daha 6nce de bahse-
dildigi gibi hayvancihigin gec¢imlik ekonominin otesinde “ticari amagla”
yapilmakta oldugunu gosteren yeterince arsiv kaydi mevcuttur. Bu kayitlarin
sayisinda 1600’1 yillarin sonlarina dogru artig goriilmektedir. Bu dogrultuda
Trabzon Seriye Sicilleri dikkati haiz bilgiler sunmaktadir. 1632-1644 donemine
tarihli bir dizi arsiv kaydinin i¢erigi mealen su sekildedir:

-Trabzon sakininden Mehmet Celebi, Rus asilli kdlesi Keyvan’t yaral
sekilde mahkemeye getirmisti. Keyvan, Mescid-i Yaylak adindaki mevzide,
kusluk vaktinde Mehmet Celebi’nin koyunlarmi yayarken Abdullah, Tiirkmen-
oglu Davut, Konstantin oglu Miram ile diger bazi kimselerin saldirisina maruz
kalmisti. Bu olayda 100 koyun zayi oldugu gibi Keyvan da balta ile yara-
lanmust1' .

-Trabzon’un Ayasofya Mahallesi ahalisinden iskender oglu Tiirkmen
Hasan, 800 adet koyununu toklusu ve kuzusuyla oglu Durmus’a 800 kurusa
satmlstlm

-Siirmeneli Hac1 Ali oglu Ibrahim Celebi, Bayburt Kazasi’na bagh Bulur
Koyii’'nde, Alacakilise adindaki mevzide olan “koyun kdmiinii” meseligi, otlagi,
cayirl, tarlasi ve sair miistemilatiyla 13.000 akceye (108,3 kurusa) Trabzon
Valisi Omer Pasa’ya satmlstlm

"7 Bostan, a.g.e., 5.483, 486-516.

"8 Turan Agik, Ser’iye Sicillerine Gére Trabzon’da Miilk Satislari, Karadeniz Teknik Universitesi,
SBE, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Trabzon 2007, s.94.

19 78S, 1824/20a-1, kayit tarihi Temmuz 1632°den naklen Turan Agik, Gelenek ve Modernlik
Arasnda Bir Osmanl: Sehri: 17. Yiizyiin Ik Yarisinda Trabzon’da Siyaset, Karadeniz Teknik
Universitesi, SBE, Basilmanus Doktora Tezi, Trabzon 2012, s.164.

120 7SS, 1828/147a-7, kayit tarihi Subat 1636’dan naklen Agik, a.g.t., s.217.

121 7SS, 1826/40a-5, kayit tarihi 22 Haziran-1 Temmuz 1629. Bu satis isleminin birkag y1l 6nce
gergeklesen su olayla baglantisinin oldugu anlasiimaktadir: 1634 senesinin Kasim-Aralik
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-Trabzon ahalisinden Hiiseyin oglu Ali Bese (muhtemel otlatmak ama-
ciyla) 478 koyununu Todos adindaki zimmiye vermistir'”’. Benzer sekilde
Trabzon ahalisinden Abdurrahman Efendi, 350 koyununu otlatmasi i¢in ¢obana
vermis olmakla beraber, ¢oban ancak 250’sini geri getirebilmisti'>.

-Akgaabat Nahiyesi’ne bagli Visera Koyli’niin koyun ve davarlari igin
yaylak olarak kullandiklar1 Mili yaylagindaki Holmezi adindaki mevziye,
Viserali koyliiler nice bir zamandir gidemediklerinden, diger bir kayitta bu
durumun Celali istilasindan dolay: oldugu ifade edilmektedir'*, hali (sahipsiz)
kalan yaylak, diger bir koy olan Polita ahalisi tarafindan haksiz yere gasp edi-
lerek kullanilmaya baslanmist:'*.

Bolgedeki hayvanciligin hacmini gosteren daha baska kayitlar mevcuttur.
1687-1701 donemine tarihli bu kayitlara gore:

-Yomra Nahiyesi’'ne bagli Komar1 (Komara: Yalincak) adindaki kdy
ahalisinden Mehmet oglu Ahmet, alt1 sene 6nce (1681°de) 190 koyununu Haci
Dervis Bey’e satmus, 114 kurus ile bir siliisiinii teslim almis olmakla beraber,
44 kurus geriye kalmigti. Hact Dervis Bey vefat etmis oldugundan, Ahmet
geriye kalan koyun bahasmi Haci Dervis Bey’in oglu Omer’den talep etmisti'*®.
Bu satis isleminde bir koyunun fiyati takribi 0.83 kurusa karsilik gelmektedir.

-Trabzon’un Amasya Mabhallesi ahalisinden iken vefat eden Yakup oglu
Mehmet Aga’nin geride kalan hissesi varislerine sekiz sehim (parg¢a) tizerinden
taksim edilmisti. Sekiz sehmin biri esi Belkis’a, dordii kiz1 Atike Hatun’a ve
geriye kalan {i¢ii de oglu (vefat etmis durumda olan) Yakup’a diigmiisti.
Babasindan kiz1 Atike Hatun’a diigen 1000 kurusluk hisse i¢inde 250 kurusluk

bazi esya, 350 kurus nakit para ile tanesi bir kurustan 400 adet koyun yer

aylarina tarihli bir kayda gore Bayburt Kazasi’'ndan Nasuh kizi Canpasa, Stirmene Serdar1 Haci
Ali Bese’yi mahkemeye ¢ikartarak huzurunda iddiada bulunup hak aramustir. Mahkemedeki
anlatilanlara gore, 18 yil 6nce Canpasa’nin yasadigi kdyde Hact Ali’ye ait olan koyun komii
yikilir. Bir iki kisi altinda kalarak helak olur. Haci Ali bunu sebep gosterip, “ehl-i 6rfe 6sr-i diyet
verdim” diyerek Canpasa’nin kocast Murat iizerine 12 kurus borg yiiklemistir. Aile, bahsi gecen
12 kurusu Odeyemediginden olsa gerek, Siirmene Serdari her sene aileden doérder batman
sadeyag1 cebren alarak 18 yil bu sekilde Canpasa ve esine zuliim etmisti. Neticede mahkemeyi
Canpasa Hanim kazanmustir. Bkz. 7SS, 1828/110a-5’den naklen Agik, a.g.z.,, s.314.

Ali Bese’nin mahkemede verdigi ifadelere gore Todos, kendinin izni ve rizasim almadan
koyunlardan 300 adedini Maanos adindaki kdye gotiiriip birakip, hesap-kitap gérmeden firar
etmistir. Bkz. 7SS 1827/82a-9, kayt tarihi Ocak-Subat 1632.

Coban Murad Zimmi mahkemede, 350 koyun aldigimi ikrar etmistir. Lakin 250’sini Abdurrah-
man Efendi’nin kardesi Mehmet Aga’ya iade ettigini, 20’sinin helak oldugunu, 10’unu kurt
yedigini, diger 10’unun da yine helak oldugunu, geri kalamn da ne oldugunu bilmedigini ifade
etmistir. Durum tizerine mahkeme, Abdurrahman Efendi’ye 60 koyunun daha iade edilmesi
gerektigi hususunda c¢obani tembihleme karari almustir. Bkz. 7SS 1830/61b-2, kayit tarihi
Haziran-Temmuz 1644. Bu son iki kayittan beni haberdar eden mesai arkadasim Dr. Turan
Agik’a tesekkiir ediyorum.

2% Vara Koyii ile ilgili olan bu kayit igin bkz. TSS, 1826/43b-2, kayit tarihi Temmuz 1629.

125 7S, 1826/40a-2, kayit tarihi Haziran-Temmuz 1629.

126 785, 1855/41.
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almaktaydi'”’. Bilindigi gibi Amasya Mabhallesi, schirde, kale igindeki bir
mahalledir. Yakup oglu Mehmet Aga muhtemeldir ki ehl-i 6rf mensubu biridir.
Zira kale i¢cinde genelde askeri olanlar ikamet etmekteydi. Bu durumda bahse
konu olan kayit, koyun beslemenin (yaylada koyun besletmenin) sehirde
yasayan ricalin servet biriktirmesine imkan veren 6nemli bir vasita olduguna
isaret etmektedir.

-Trabzon’un Manastir Mahallesi’nden iken vefat eden Murat oglu Haci
Osman Aga, varisleri kiigiik oglu Ibrahim ile kiz1 Hava’ya yaklasik 14.000
kurusluk yiikli miktarda bir servet birakmisti. Hact Osman Aga’nin miizayede
ile satilan mali-miilkii arasindaki bakir mamulii ev esyasmin miktar1 311 kurus
olup, sadece bu miktar bile sehir merkezindeki bahgeli bir evi ¢ok rahat satin
alacak buyliikliikteydi. Sehrin muhtelif mahalleleri ile vilayetin g¢esitli nahiye-
lerinde (Akgaabat’in Hatiluta-Hatalita KSyii'™® ile Yomra’nin Kavala Koyii’nde)
ev ve arsalar1 bulunmaktaydi. 500 kurus degerinde {i¢ farkli ¢om-lek¢i atolyesi,
ikisi cariye olan 8 kole (hizmetli), Hamamci1 Yakup, Kalayct Mehmet ve Abaci
Veli gibi bir kismi esnaf olan, diger bir kism1 da aga, bey ve bese unvanina
sahip ileri gelenlerden olusan birgok kisiden nakit alacagi mevcuttu. Bu yonii ile
Haci Osman Aga, muhtemel ihtiya¢ sahiplerine kredi saglayan biriydi. Bunlar
arasinda yer alan Tonya Koyii’niin kethiidas1 gérevindeki Abdi ile Bostan’dan
216 kurus alacagi olmasi, onun Trabzon kirsalina da kredi sagladigimi goster-
mektedir. Abdi ile Bostan’in bu krediyi kdyliiye faiz ile yeniden borg vererek
onlar1 kendilerine borglandirmis olabilecekleri de akla yakindir. Kisacasi
terekesi, Hac1 Osman Aga’nin Trabzon’un servet ve itibar agisindan ¢ok varlikli
birisi oldugunu gostermektedir. Az veya cok, gelir getiren hemen hemen her
sektdre para yatiran veya kredi saglayan Haci Osman Aga’nin mal varligi
arasinda, dogaldir ki hayvanlar da bulunmaktaydi. Bunlar 10 kurus kiymetli 30
koyun, 50 kurus kiymetli bir 6kiiz, 16 kurus kiymetli 8 karasigir inegi, 31 kurus
kiymetli bir at, 12 kurus kiymetli bir bargir ile 16 kurus kiymetli bir katirdan
miitesekkildi'”’. Hayvanlarmin toplam degeri olan 143 kurus, Trabzon sehir
merkezinde orta halli bahgeli bir evi satin alabilecek miktara kargiliktir.

-Trabzon’un Ortahisar Mahallesi sakinlerinden Kasifzade demekle mes-
hur (Kasif Mehmet Aga oglu) Mahmut Aga ile Giresunlu (Mehmet Aga oglu)
Yadigir Aga Azak’ta ticaret amaciyla bulunmakta idiler. Mahmut Aga, Yadigar
Aga’dan mahallinde (Giresun’da olmali) teslim almak sartiyla 200 esedi kurusa
200 kuzulu koyun satin almisti. Ancak parasimi vermesine ragmen koyun ve
kuzulari teslim alamayan Mahmut Aga, Trabzon Valisi Vezir Mehmet Pasa’nin
divaninda kurulan mahkemede, vefat etmis durumda olan Yadigar Aga’nin vari-
sinden parasmi almak i¢in mahkeme olmaktaydi. Mahmut Aga’nin Yadigar’dan
ayrica ¢uka bahasindan 42 kurus alacaginin bulunmasi™’, ikilinin birbirlerini

127 7S, 1861/10a-2, kayit tarihi 28 Nisan 1694.

128 Giiniimiizde Akgaabat’a bagh Dértyol adindaki kéy.

12 78S, 1861/11b-1, 12a-1, 12b-1, kayit tarihi 11 Nisan 1694.
130 78S, 1861/22b-3, kayit tarihi 9 Temmuz 1694.

@
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tanimakta olduklar1 ve aralarinda daha bagka iktisadi iliskilerin var oldugunu
hatirlatmaktadr.

-Trabzon’un Eskisaray Mabhallesi ahalisinden olup, hicri 1102 sene-
sindeki (1691) seferde iken sehit olan Telhiszade (Hiiseyin oglu) Ahmet
Aga’nin Magka Kazasi’min Parastiyo (Prastiyos)”’' adindaki koyde, 150 adet
kuzulu koyunu ile 100 adet piyade koyunu ki, toplamda 250 koyun ve kuzusu
bulunmaktaydi. Ancak bu koyunlar Sehit Ahmet Aga’nin Velisar adindaki
zimmiye 940 kurus borcu bulunmakta oldugundan, geride kalan evlatlarinin
vasisi tarafindan tertip edilen ve taliplileri arasinda gergeklesen miizayede
neticesinde satilmistt. 150 adet kuzulu koyunun her biri bir kurus, kuzusuz 100
koyun da ikisi bir kurug iizerinden 50 kurusa ki, toplamda 200 kurusa Haseki-
zade Mustafa Aga’ya satilmist1*. Alanin, satisa aracilik edenin (Vasi Ali oglu
Ahmet Aga), sahibi olanin da “aga” unvani tasiyan ve ehl-i 6rf mensubu
olduklar1 anlagilan bu kayit, Gist diizey yonetici kesiminin servet edinme kaynak-
lar1 arasinda hayvan beslemenin 6nemli bir yer tuttugunu gostermektedir.

-Glimiighane Kazasina bagl Babana adindaki kdy sakininden Mehmet
Ali, iki kile tohum istiap eder araziden miitesekkil bir evini, igindeki ambari,
dort koyun, iki kegi, bir tohli (toklu), bir oglak ve bazi ev esyasi ile birlikte
torunu Musa’ya; vefat etmis olan oglu Ahmet’in oglu Musa’ya hibe etmisti'>.

1700’Li yillarm baglarindan itibaren kdyliiniin hayvanlar i¢in otlak ve
kiglaklardan yararlanma hakki iddia etmelerini konu edinen davalar ile sikca
karsilagilmasi, hayvancilik ugrasisinin oncesine oranla yayginlik kazandig
diistincesini uyandirmaktadir. Nitekim;

-1699°da, Akgaabat Nahiyesi’ne bagli Platana Koyii"* ahalisinden (Hac1
Ahmet oglu) Musa Reis’in ifadelerine gore, Platana Kdyii’'ndeki “Kuz” adindaki
mera yerinin eskiden beri Platana Koyii'ne mahsus mera, otlak ve kislak
oldugu, otundan ve suyundan intifa’ edegeldikleri, diger kdy ahalisi dahil
olmayip rencide edegelmemisler iken karye-i ahar1 (Platana’ya komsu diger
koy) olan Galinoz K&yii’nden' (Haci Ahmet oglu) Ali Bese ile kardesi
Hiiseyin Bese’nin koyun ihdas edip, otlaklarina haksiz yere hayvanlarini yaya-
rak meray1 gasp etmeleri vuku bulmustu. Musa Reis, durumu Istanbul’a, Divan-
1 Himayun’a arz ederek meralarma miidahalede bulunanlarmm men’ edilmeleri
hususunda bir ferman almusti. O, ayrica miiftiiden de fetva almigti. Durum
iizerine Galinozlu kimseler, mahkemede, bahsi gegen meranin Musa Reis’in
kadimi kislag1 ve otlagi oldugunu kabul etmisler, bundan sonra koyunlarmni bu

meraya salmayacaklarini belirtmislerdi'*®.

B Giiniimiizde Magka’ya bagl Temelli adindaki koy.

132 78S, 1861/43a-2, kayit tarihi 14 Subat 1695.

133 7§, 1863/7b-3, kayt tarihi 7 Mayis 1698.

13 Giiniimiizde, Akgaabat sehir merkezinin bat: tarafinda kalan; mendiregin karsisina diigen mahalle.
135 Giiniimiizde sehir merkezindeki “Orta Mahalle” olarak bilinen mahalle.

136 7SS, 1863/25b-1, kayit tarihi 18 Subat 1699.
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-Boztepe Mabhallesi ahalisinden Murteza’nin Magka Kazasi’na bagh
Kusira (Kusera: Ormaniistii) Koyii’nde 109 koyun ile 31 kuzusu bulun-
maktaydi'’.

-Akgaabat Nahiyesi’ne bagli Komla/Komala Koyii ahalisinden Ali oglu
Osman biri ayn1 kdyde, ikisi ise Ilene (ilana) Koyii’nde olan miilk bahgeleri ile
iclerinde olan esyay1 oglu Ali’ye, sahib-i arz yani sipahi izniyle meccanen hibe
etmisti. Bu esya/mal arasinda birer tahtani oda, lakoz tabir edilen oda, ahir,
merek, sirl tabir edilen ambar ile iki serander ve bir firinin yani sira, 8 adet
karasigir inegi, 8 adet petek, 50 adet koyun, 3 bel, 5 kazma, 2 balta, 2 gurebi, 3
kilim ve 3 orak yer almaktayd:™®. Tlgili kayit, Dogu Karadeniz kirsalindaki tipik
bir kdylii evini betimliyor olmasiyla dikkat ¢ekmektedir.

-Trabzon’un Bayram Bey Mahallesi ahalisinden olup Istanbul’da iken
hasta halinde vefat eden “Sipahizade” demekle meshur (Mustafa oglu) Osman
Aga bir hayli zengin biriydi. Hasta halinde iken servetinden 1000 kurusun hacc-
1 serif ve sair hayrata (viicuh-1 hayrata), diger bir 1000 kurusun da Hosoglan’da
bina edilmesini istedigi haneye (kaydin diger bir kisminda “Hosoglan Ham”
yazimi mevcuttur) harcanmasini vasiyet etmisti. Osman Aga’nin Magka
Kazasi’nin Mesariye Ali Celebi adindaki kdyde bir bahgeli evi ve bu evde 145
koyun, 3 o6kiiz, 3 inek, 3 buzag ile birer katir ve beygiri bulunmaktaydi. Onun
ayrica Istanbul’da Esir Hanr’'nda iki odada ve Sultan Bayezit’teki bir diikkinda
hisseleri vardi'”. Bu haliyle Osman Aga, 1700’ler Osmanli’s1 idareci/yonetici
kesiminin tiim Ozelliklerini biinyesinde barindiran “miitesebbis-biirokrat”
tiplemesine birebir uymaktadir. Ne de olsa O, bir sipahi evladidir.

“Kentli” biirokrasinin kirsal ile tesis etmis olduklar1 iktisadi baglanti-
lardan daha 6nce bahsedilmisti. Bu istikamet {izere ilave bazi bilgiler sunmakta
fayda goriilmektedir:

-Trabzon Gilimriitk Mukataasi’n1 (Trabzon, Rize vb. iskeleleri) 1719’dan
1726’ya kadar araliklarla isleten/vergilendiren, 1726’da Istanbul’da vefat eden,
ancak halktan topladig1 vergi ak¢esinden (Trabzon cizyesinden) 3078,5 kurusun
iizerinde kalmasinin yami sira dergah-1 mualla yenigeri ortalarindan 100. Cemaat
ortasina 4100 kurus borcu kalmas1 hasebiyle mallar1 devlet tarafindan miisadere
edilen Trabzon’un Iskender Pasa Mahallesi ahalisinden Reiszade (Seyyidizade,
Seyyidi Reisoglu) Giimriik¢ii Omer’in'* miilkii; mal varligi arasinda Yomra’ya
bagli Mesona adindaki koyde bulunan bahgeli bir evinde 70 kurus degerinde

141

140 bas koyun ve kuzu yer almaktaydi .

137 7SS, 1864/29b-2, kayit tarihi 19 Eyliil 1699.

138 7SS, 1864/58b-1, kayit tarihi 2 Mayis 1700.

139 7SS, 1826/2b-3a, kayit tarihi, 17 Nisan 1701.

140 Ayeiin, Onsekizinci Yiizyilda Trabzon da Ticaret, 3.327 ve dipnot 9.

1TSS, 1889/21b, kawit tarihi 15 Aralik 1726. Trabzon’da Suk-i Sultani’de yapilan miizayede
neticesinde ortaya gikan fiyattir. Kdydeki bu ev, bir taraftan Ishak Bese miilkii, bir taraftan bazen
miiteveffa Seyyidi Aga ve bazen de tarik-i amm ile ve diger bir taraftan Mazula Deresi ile sinirlt
olup, bahge icinde kalan boz tarla ve otlaklarla birlikte 180 kurusa, koydeki (ekim yapilan)
tarlalar1 da 150 kurusa satilmusti.
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-Trabzon Valisi (1739-1742) Ugiinciioglu Omer’in Akgaabat Kazasi'nda
Colak Ali adindaki kimsede 1600 koyunu, Kesap Kazasi’nin Karaovacik
Yaylasi’nda, Tirebolu Kazasi’nin bazi mahallerinde ve Gorele Kazasi’nin
Gavzar Yaylasi’'nda da koyunlar1 bulunmaktaydi. Sahip oldugu toplam 8890
koyunun 1450 kurus 40 para degerindeki 1450’si ise Tirebolu’daki evinde
mevcuttu' ¥,

-Trabzon’un kentli aristokrat ailelerinden olan Nimbiyikzadeler’den
(Hac1 Mehmet oglu) Ali Aga’nin 1775°teki vefati akabinde geride biraktig1 top-
lam 1368 kurusluk terekesi arasinda Yomra Nahiyesi’ne bagh Kavala Kdyii
ahalisinden Celayioglu Mehmet Reis’te 130 kurus degerinde 100 adet koyunu
vardi. Ayrica ayni kisiden, “koyun bahas1” adi altinda 38 kurus alacagi bulun-
maktaydi'®.

Verilen bu drnekler, dikkati ¢ektigi {izere kentli iist diizey devlet gorevli-
lerinin kirsal ile olan yogun iktisadi baglarmin varhigim gostermektedir. Onlar
muhtemel valilik, giimriik miiltezimligi gibi gérevlerin yan sira timar, zeamet
veya bagka tiirde bir dirlik tasarruf ettikleri zamanlardan beri Trabzon kirsalini
gayet iyi tanimaktaydilar. Dolayisiyla, hayvanin hangi kaza veya nahiyede daha
iyi beslenebilecegini, servet artirmaya imkéan veren tarla veya ciftligin nerede
bulundugunu deneyimleriyle defalarca test etmis olduklarindan, buralari bir
sekilde tasarruflarma almayr ihmal etmemislerdir. Gerek kendi idari statiileri
(makamlar1) gerekse diger idareci kesim ile olan yakin iliskileri ticaret, tarim ve
hayvancilik sektorlerindeki firsatlar1 degerlendirmelerine sinirsiz imkan tani-
maktaydi. Dolayistyla tarim ve hayvancilik sektdriiniin “ticar?” tarafina hitap
eden “aklin” kirda degil, daha ziyade sehirde ikamet etmekte oldugu sdylene-
bilir. Benzer sekilde Trabzon’daki debbag esnafi ile deri tiiccarmin faaliyet-
lerine bakildiginda, bolgedeki hayvancilik ve onunla intisab1 olan sektorlerin
yine “kentli akil” tarafindan yonlendirildigi goriilmektedir.

Bu dogrultuda, 1700°1i yillara tarihli Trabzon ile ilgili ser’i sicil kayit-
larinda yer alan meslek sahiplerinin 6ldiikten sonraki tereke taksimlerine
bakildiginda, bu meslek sahipleri igerisinde debbaglar (tabaklar) ile attarlarin
diger meslek sahiplerine gore daha varlikli olmalar1 s6z konusudur. Trabzon
sehrinde sanayi kollar1 icerisinde debbagi, saraci, ¢izmecisi, pabuggusu ve
pasmakeisi ile deri sanayii sehrin Oncii sanayi tesekkiiliidiir. Debbaghane
adiyla'* sehirdeki kiigiik bir ¢ayin ¢evresinin mahalle haline gelmesine imkéan
veren Trabzon dericileri gerek nicelik ve gerekse nitelik agisindan diger meslek

2 Aygiin, Ugiinciioglu Omer Pasa ve Mubhallefati, s.53-56. Benzer sekilde Bati Trakya’da bir
donem (1798-1804) idarecilik (ayanlik) yapan Tokadcikli Siileyman’mn tasarrufundaki miilkler-
den olan ciftliklerde ¢ok sayida samanlik, hayvan ahiri, koyun kiglagi, 6kiiz dami ve camus agili
bulunmaktayd:. Bunlardan Ortak¢t Koyii’ndeki ¢iftlikte 200 koyun ile iki ¢ift karasigir okiizi,
Giimiilcine’nin kuzeyinde, Ahi Celebi Nahiyesi’ndeki yaylada olan mallar arasinda ise 11000
kurus degerinde 2200 bas koyunu mevcuttu. Bkz. Aygiin, Giimiilcine Ayam Tokadcikli
Stileyman, s.744-751.

143 7SS 1932/103b, kayit tarihi 24 Ocak 1775.

144 Bostan, a.g.e, s.136.
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sahiplerine gore daha faaldirler. Debbaghane Mabhallesi ahalisinden olan
(Abdullah oglu) Debbag Haci Hasan’in, vefat ettiginde arkasinda biraktigi mal
varlig1 arasinda 200 akgelik (1,6 kurusluk) tahmilathane, 4000 akgelik (33,3
kurusluk) gon, 6000 akgelik (50 kurusluk) bir debbag diikkani ve 600 kurusluk
(hariciyeli ve dahiliyeli) miilk evi bulunmakta olup, toplamda ise 1000 kurusluk
mal varligi séz konusuydu'®. Trabzon debbaglarinin zenginlikleri ile ilgili
baska bir tereke taksimi iizerinden dericiligin Trabzon’da 6nemli bir meslek
oldugunu yakalamak miimkiindiir. Bu baglamda Debbag Haci Omer Aga’nin
4580 kurustan (549.600 akgeden) olusan terekesinin biiyiikk bir bolimi
Trabzon’un kdylerinde yasamakta olan ahaliye vermis oldugu 6nemli miktar-
daki bor¢ paradan ve Akgaabat Kazasi’'ndaki Karlik adindaki koy ile Trabzon’un
muhtelif mahallelerinde bulunan 500 kurusluk dort ev, bahg¢e ve degirmenden
olusmaktaydi'*. Bu haliyle Hact Omer Aga dericilikte oldugu gibi tefecilikte de
mesafe almig gériinmektedir. 1300 kurusluk terekeye sahip Trabzonlu bir diger
esnaf-sanayici Debbag Haci Ahmet’in terekesinde ¢esitli kiirklerden olusan
giyim ve ev esyalar1 haricinde, igyeri olan Debbaghane Carsisi’nda 100 kurus-
luk bir kdrhane, karhanede olan 300 kurusluk gén ve 10 kurusluk tahmilathane
yer almaktaydi'”. Baska bir debbag olan Mustafa’nin, 1775°te, Debbaghine
Carsisi’ndaki diikkaninda yer alan (islenmis) 85 adet gon, 615 kurus 20 para
degerindeydi. Sadece bu gon ile o yillarda sehir i¢erisinden birkag tane evi miil-
kiiyle satin almak miimkiindii. Diger meslek erbabinin terekelerine bakildiginda
ise bunlarin debbaglar ve attarlar kadar servet birakamadiklar dikkat ¢ekmektedir'**.
Trabzon’daki debbag esnafin1 veya deriyi ticarete sokan tiiccari besleyen
sahalar arasinda Kirim-Kefe ile Erzurum ve ¢evresi ilk siralarda gelmekteydi.
1700°1i yillarda, Erzurum ve Erzincanli debbaglarin isledikleri derilerin uzak
vilayetlere pazarlanmasinda Trabzon tiiccarinin 6nderlik etmeleri séz konu-
sudur. Dolayisiyla, Trabzon’a nazaran Erzurum ve Erzincan’in, bu cografyada
gergeklesen biiyilk ¢apli hayvan besleme faaliyetlerinin bir sonucu olarak,
islenmis deri ihra¢ edecek kadar dericilikte uzmanlastiklarini ve sahip olduklar
islenmis derilerinin bolge disina pazarlanmasinda Trabzon tiiccarinin 6nemli bir
gorev iistlendigini rahatlikla soylemek miimkiindiir'®. Islenmis kaliteli deri olan
“sahtiyan” daha cok kaliteli ve pahali ayakkabilarin yapiminda kullanilmak-
taydr. 1700°1i yillarda Trabzon tliccarmin Erzurum ve gevresiyle tesis etmis
olduklar1 iktisadi iligskilerde sahtiyan ticareti 6n planda yer almigtir. 1713
yilinda, Erzincanli Ciplakoglu Haci Mehmet, Trabzonlu Miihiirdarzade diye

145 7SS, 1922/72b, kayit tarihi 11 Temmuz 1756.

146 78S, 1917/67a, kayit tarihi 22 Ekim 1749.

147 7SS, 1917/52b, kayit tarihi 29 Ekim 1748.

8 Ayrintisi igin bkz. Aygiin, Karadeniz'den Osmanli Ekonomisine Bakig, C: 1, 5.83-107.

14" Osmanl Devleti'nde genelde yasak olmasina ragmen Balkanlar’dan, izmir, istanbul, iskenderun,
Halep ve Iskenderiye’den Avrupa’ya ham ve islenmis deri ihracatmna iliskin kayitlar bulun-
maktadir. Bkz. Suraiya Faroghi, Osmanii’da Kentler ve Kentliler, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul 1994, s.196.
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bilinen (Ali Aga oglu) Ahmet Celebi ile mudarebe ortakligi iizerine ticaret
yapmaktaydi. Trabzonlu Ahmet Celebi Erzincan’dan 150 adet sahtiyani Trabzon’da
Eyilibzdde Mehmet Celebi’ye teslim etmek iizere Erzincanli Ciplakoglu’ndan
almig, fakat sahtiyanlari adi gecen kisiye teslim etmeyince birbirleriyle
mahkemelik olmuslardi. Kayitta, eger Eyiipzade Mehmet bu sahtiyanlari teslim
alabilseydi “4hara” yani vilayet disma gétiiriip satacagi kayithdir™’. Bu dogrul-
tuda Faroghi, Galata’daki Riistem Pasa Hani’nin Karadeniz Bolgesi’nden gelen
her cesit islenmis ve ham derinin toplandigr depo gorevini iistlendiginden
bahsetmektedir®'. Muhtemelen, kayitlarda Trabzonlu tiiccarlarin “dhara” sat-
mak amaciyla gotiirmiis olduklart Erzurum ve Erzincan sahtiyanlar1 bu ve
benzeri hanlara gitmekteydi. Zira Istanbul Osmanli dericiliginin en gelismis
merkezi idi ve muhtemel Kayseri ve Diyarbakir gibi Anadolu’nun Orta ve Dogu
kisimlarindan elde edilen ihtiya¢ fazlasi deriler, Trabzon 6rneginde oldugu gibi

Istanbul’a génderilmekteydi'*”.

Trabzon’da Koyun (Siirii) Sahipleri (1722)

Bu makalenin hazirlanmasina ilham veren arsiv defteri esasen bir “agnam
defteri” olup, Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nde, Maliyeden Miidevver Defterler
serisinde 18367 numara ile kayitlidir ve Trabzon’daki koyun sahipleri ile koyun
sayilarin1 gostermektedir. Defter alt1 sayfadan ibaret olup, biiyiik oranda hasar-
sizdir. Defter, siyakiyla-sibakiyla bir serinin devami olmayip, anlagildig1 kada-
riyla koyun sayisi lizerinden alinacak olan adet-i agnam vergisi hususunda yeni
bir emrin yayimlanmasi/¢ikmasi akabinde bu emre binaen yapilan sayimi
gosteren kayitlart havidir. Bu amagla tutulan defterlerin arsivlerimizde nadir
bulunuyor olmas, ilgili defterin dnemini artirmaktadir.

Bilindigi gibi koyun vergisi, kayitlarda gectigi sekli ile “adet-i agnam”
veya “resm-i1 ganem” ser’i bir vergi olup Fatih devrinde {i¢ koyundan bir akge,
sonraki donemlerde ise genelde iki koyundan bir ak¢e hesabiyla tahsil edil-
mekteydi'”. Nitekim Diyarbakir Vilayeti’nin 1540 tarihli icmal Kanunna-
mesi’ne gore reayadan iki koyuna bir ak¢e'™* alinmaktaydi. Bu uygulama diger
sehirlerde de benzerdi'”. Askeri siif mensuplari ise belirli 6lgiilerde bu vergi-
den muaf tutulmaktaydilar. Sinop’ta, mesela 1560 ile 1582 tarihli tahrir defter-

139 78S, 1873/25b, kayit tarihi 28 Ocak 1713.

151 Faroqghi, Osmanli’da Kentler ve Kentliler, s.206.

132 Ayrntisi igin bkz. Aygiin, Karadeniz'den Osmanli Ekonomisine Bakis, C: 1, 5.154-166.

133 Feridun Emecen, “Agnam Resmi”, DI, C: 1 (1998), s.478.

134 M. Mehdi ilhan, Amid (Diyarbakir), TTK, Ankara 2000, s.127.

133 «Agnam resmi, Adet-i agndm veya resm-i ganem 1530 tarihli kanunnameye gére koyun resmi,
iki koyuna bir akg¢e alinir. Koyun kuzusuyla beraber sayilir. Agnam resmi Nisan ay1 baglarinda
toplanir”. Bkz. Miroglu, Kemah Sancagi ve Erzincan Kazasi, 3.235. Hiidavendigar Kanunna-
mesi’ne gore yerlesik koylii ve konar-goger aileler iki koyuna bir akce resm-i ganem 6diiyor-
lardi. Bkz. Dogru, Sivrihisar Nahiyesi, s.131. “1844’te agnam resmi koyun, kegi veya sagilir,
sagilmaz ayrimu yapilmadan hesaplaniyordu ve kiigiikbas hayvan igin 11 para yaziliyordu. Adet-
i agnam resmi her koyun ve kegiden bedelen alimyordu. Kuzu ve oglaktan adet-i agnam
alinmiyordu”. Bkz. Dogru, 1844 Niifus Sayimina Gére Deliorman, s.263.
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lerindeki kayitlara gore, Selatin vakiflar1 ile sehzade haslari, kadilar ve miider-
risler ile sefere esen timarli sipahilerin koyunlarindan vergi almmadigi™® ifade
edilmektedir. Benzeri muafiyetler, bilhassa tahrir defterlerinde kayitli olan
koyun sayilarinin diisiik ¢ikmasmin arkasindaki sebepler arasinda olmalidir.
Bununla beraber, Sinop’taki bu durumun genellik arz etmedigi sdylenebilir.
Nitekim kadi, sipahi, miiderris, emin vb. askerilerin 150 koyundan az koyunu
olanlardan agnam vergisi alinmadigi”’ malumdur. Benzer sekilde Karaman
Eyaleti’nde, 1740’larda, askeri sinifin kendileri i¢in besledikleri 160 koyuna
kadar olan kisim i¢in vergi alinmamakta olup, bu saymin iistii ise vergiye
tabiydi'®. Bu son uygulamalar, degerlendirmesi yapilan Trabzon ile ilgili koyun
sayilarini gésteren agnam defteri icin de gegerlidir.

Alt1 sayfalik bu agnam defterinin ilk sayfasinin basinda defterin tutulma
sebebi izah edilmistir. Buna gore, Trabzon Eyaleti’nin adet-i agnam ve adet-i
gulamiyeleri vergisinin tahsili i¢in devlet tarafindan Haci Hasan Aga kullar
gorevlendirilmisti. Hac1 Hasan Aga konu ile ilgili ferman ile birlikte Trabzon
mahkemesine gelerek elindeki fermani kadi siciline, “sicill-i mahfuza” kaydet-
tirmigti. Fermana gore, hicri 1133 senesi Mart’inin ilk giiniinden (12 Mart 1721)
gegerli olmak iizere eyaletteki kasaba ve koylerde ikamet etmekte olan sadat-1
kiram ile sefere istirak etmekte olan askeri taifesinin kendi nefisleri i¢in besle-
dikleri 150°ser ganemden gayris1 vergiye tabi olacakti. Biitlinliyle veya kismen
vergi muafiyetine sahip olan askeri taifesinin yani sira koyliilerin elinde olan
koyun, kuzu, keci ve oglak Rumeli sartlar1 esas alinmak iizere sayilip vergilen-
dirilecekti. Rumeli sartlarma gore vergilendirme koyun, kuzu, kegi ve oglaklarin
her birinden birer ak¢e resm-i ganem, her yiiz adedinden 20’ser akce adet-i
gulamiye'” ve her 300 adedinden beser akge resm-i agil'® olmak iizere

1% Unal, Osmanl: Devri’nde Sinop, s.180-184, 230.

57 Emecen, “Agnam Resmi”, 5.478.

18 «Ber-vech-i Arpalik Nigde SancAg Mutasarrifina Incesu ve [bosluk] Kadilarma Hiikiim ki,
Incesu KazAsma tabi' Anahet nim karyeden Ataullah zide serefuhu ile dergih-1 mu’allim
yenigerilerinden Musa ndm yenigeri geliib mezblr Ataullah sahthu’n-neseb sadat-1 kiramdan ve
mezblr Musa dahi sahihdir ki mezbir dergah-1 mu’allam beylerinden olanlarina tasarruflarindan
kendii nefisleriyclin besledikleri yiiz altmus’aded koyunlarda ve ‘adet-i agnam miitalebesiyle
ta’addi olunmalar icab itmez iken ‘adet-i agndm cem’ine me’mir olanlar hilaf-1 kantn kendi
ma’iyyetleri iglin besledikleri yiiz altmis aded koyunlardan adet-i agnam miitalebesiyle ta’addi
ve rencide eylediigiin bildiriib hilaf-1 kanlin zahir olan ta’addisi men’ olunmak babinda emr-i
serifim reca itmegin kaniin {izere ‘amel olunmak i¢iin yazilmsdir. Fi evasit-1 Rebi’u’l-evvel sene
1156 (5-14 Mayis 1743). Bkz. Karaman Ahkam Defterleri, 1, 126/1. Benzer sekilde, Toroslar’da
yaylak-kislak hayati siiren Bozdogan yoriiklerinde de seyyidler i¢in 150 sayisi simrdir. Bkz.
Alpaslan Demir, Bozdogan Yoriikleri, Berikan Yaymevi, Ankara 2012, 5.92, 98.

Devsirme menseli saray hizmetkarn koleye, kula isaret eden gulamiye, Kapikulu siivarilerinin
cizye vergisinin tahsili karsiliginda aldiklar1 10’ar akgeden ibaret iicrete denirdi. 1631°de cizye
tahsili kapikulu siivarilerinden alinmus ve bunun yerine kendilerine 480 ak¢e gulamiye tahsil
edilmisti. Bu verginin, 1700’lerde agnam vergisi tizerinden halen tahsil ediliyor olmasi, ilk
donemlerde agnam vergisinin ¢ogunlukla kapikullari tarafindan toplamakta olmasi gergeginin
sonraki donemlere yansimasi olmalidir.
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yapilacakti. Belirlenen bu gergevede Istanbul’dan; devlet merkezinden gelen
ferman kadi siciline kaydedildikten sonra Trabzon ve nahiyelerinde sakin olan
ve nesebi gergekten sddat-1 kiram olanlar ile gergekten sefere eser asker taife-
sinden olanlarin yaninda diger (berat ile {izerinde herhangi bir devlet gorevi
olmayan) ahali de Trabzon mahkemesine davet edilmisti. Ilgili ferman ciimle-
sinin huzurunda goriiliip okunduktan ve her biri bu sekilde bilgilendirildikten
sonra Trabzon kadisinin marifeti (bilgisi ve yetkisi) ve Miibasir Hac1 Hasan Aga
marifetiyle Trabzon ve nahiyelerinde ikamet etmekte olan sadat ve askeri taifesi
ile reayanin elinde mevcut olan koyun sayilmistir. Ayn1 zamanda ilgili taraflara
sayimin tamamlandigini géstermek-bildirmek amaciyla tertip edildigi agik olan
bu agnam defterinde 2 Subat 1722 tarihi mevcuttur. Sayimin 1721 yili Mart
ayinda, baharda bagladigi kabul edilirse, yaklasik 11 ay gibi bir siiregte
tamamlandigi anlagilmaktadir.

1721 senesinde yayimlanan bu fermanin en dénemli farki, agnam vergisi
bu tarihten 6nce “iki koyuna bir ak¢e” ilizerinden tahsil ediliyor iken, 1721
fermami ile “bir koyundan bir akge” hesabi ile tahsil edilmesinde yatmaktadir.
Yeni bir fermani gerektiren bu gelisme, hazinenin akceye olan acil ihtiyacimin
yansimasi olarak goriilebilir. Zira 1721 emri ile agnam vergisinde, Oncesine
oranla iki kat (yiizde yiiz) bir artisin varlig1 s6z konusudur'®'.

Miibagir Hact Hasan Aga Trabzon Eyaleti’nin tiimiiniin sayimi igin
gorevlendirilmis olsa da bahsi gegen defterdeki kayitlar sadece Trabzon Kazasi
ile kazaya bagl nahiye ve kdylerin sayimini icermektedir. Bu devirde Trabzon
Kazasi, Trabzon sehir merkezi ile Yomra, Magka ve Akgaabat nahiyelerini
kapsamaktaydi. Bilindigi iizere glniimiizdeki Akgaabat, Carsibasi, Tonya,
Vakfikebir ve Besikdiizii yerlesimleri i]céiglri anlamda Osmanli devrindeki

Akgaabat Nahiyesi’ne karsilik gelmekteydi ™.

' yilda bir kez, koyunlarin otlaklara yayilip dagilmadigi ciftlesme zamamnda, sonbaharda
belirlenen bu vergi F. Sultan Mehmet zamaninda koyun agili basina 2 akge iken, Sultan Selim
zamaninda 3 akgeye ¢ikmustir. Genelde siirli basina 1 akgeden 5 akceye kadar alinabiliyordu.
Karaman vilayetinde 300 koyunluk siirii basina 5 akge alniyordu. Bkz. Lindner, Gégebeler ve
Osmanlilar, s.111. Buradaki 1721 tarihli emirde de Karaman vilayeti uygulamasi gecerlidir.
Dolayistyla ilgili emirde bahsi gegen Rumeli sartlari (uygulamast) ile Anadolu uygulamasi
arasinda bir uyum s6z konusudur.

Ilgili tarihin,1683 Viyana Kusatmasindan agir toprak kayiplariyla neticelenen 1699’a kadarki
stirecte hazinede olusan agig1 kapamak amaciyla Osmanli Devleti’nin 1695’te malikane uygula-
masina gecmesi ile baglantis1 olmalidir. Nitekim 1695’te iltizamlar malikane ile verilmeye/
isletilmeye baglanmus ve akabinde 1715’lerde uygulamanin artisi ve eksisinin yeniden degerlen-
dirilmesi igin malikane uygulamas: lagvedilmisti. Kisa bir aradan sonra, 1717°de iltizamlar
yeniden malikane ile verilmeye baslannusti. Bkz. Aygiin, Karadeniz'den Osmanli Ekonomisine
Balag, C: 11, 5.323-47. Dolayisiyla Osmanli maliyecilerinin isletmek/ vergilendirmek i¢in miilte-
zimlere verdikleri devlet gelirleri iizerinde yeniden bir degerlendirme yapmaya imkan veren bu
stirec ile 1721’de yayimlanan bu yeni agnam vergisi talimatnamesi arasinda bir iligkinin varligt
sezilmektedir.

Gilintimiizde Trabzon merkezinde kalan Ayasofya Kilisesi’nden sonra Akgaabat Nahiyesi’nin
idarl sahasi baglamaktaydi. Ayrica Boztepe hari¢, glinlimiizde Trabzon merkezinde kalan
Cukurcayir, Divranos vb. Akcaabat Nahiyesine bagli idi. Bkz. Necmettin Aygiin, “XIX.
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Agnam defteri, Osmanli tahrir sayimi gelenegine uygun olarak ilk dnce
sehir merkezini kayda almistir. Buna gore Trabzon sehir merkezinde ikamet
edenler iizerinde 8922 koyun mevcuttu. Siiphesiz bu saymin i¢inde askeri
kesimin kendileri i¢in besledikleri 150’ser koyun yer almamaktadir. Zira ilgili
defter Trabzon merkezde sayima alinan kimselerin, unvanlarindan hareketle,
hemen neredeyse tiimiiniin askeri oldugunu gostermektedir. Nitekim koyun
(slirti) sahibi oldugundan agnam vergisi tahsil edilen toplam 87 kisi arasinda
48’1 bese, 12’si serdengegti, 9’u zeamet tasarruf eden zaim idi. Zaimlerden iicii
ayni zamanda “seyit” idi. Ve bu sekilde toplam 15 kisi seyit unvanim da
tagimaktaydi. Sehirdeki seyit ziimresinin en itibarlisi oldugu anlasilan Seyit
Seyh Mehmet Efendi’nin uhdesinde 120 koyun mevcuttu. Ayasofya imamm
Mehmet Efendi’nin de 150 koyunu vergilendirilmisti. Vergilendirilmeyen, yani
vergiden muaf olan 150 koyunun bu sayiya eklenmesi durumda imam efendinin
bir “siirii” sahibi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu sekilde koyun sahibi olanlar
arasinda aym1 zamanda bir serdengecti olan Giimriik¢ii Omer Aga, Génye
Kalesinin eski agas1 Mustafa Cavus, Yukar1 Kale Dizdar1 Seyit ibrahim,
Nimbryikzade Haci Hiiseyin, Berberzide Ibrahim Aga, Hasekizdde Corbaci
Mustafa Aga, Kadizade Seyit Hasan Celebi ve daha birgoklar1 bulunmaktaydi.
Unvanlarindan da agik¢a anlasildigi tizere Askerl statiisiinde olmaktan
kaynaklanan muafiyet nedeniyle bu sekilde vergiye tabi olmayan koyunlar da
sayildiginda (87 x 150 =13.050) ki, bu koyun sayis1 sayilanlardan daha fazla bir
yekln tutmaktadir, toplamda 21.972 sayisina ulagilmaktadir.

Cok sayida koyun sahibi olanlar arasinda zuemadan Murtezabeyzade
Ibrahim Aga (300), zuemadan Seyit Murteza Aga (200), Hiiseyin oglu Mustafa
Bese (300), Ahmet Cavus oglu Mehmet Bese (250) ile kardesi Hasan Bese
(250), Ibrahim Bese oglu Mustafa Bese (200) yer almaktaydi. Bu kimselerin
iizerine vergilendirilmeyen 150’ser koyun daha eklendiginde onlarin her birinin
birer “silirliden” daha fazla koyuna sahip olmalari s6z konusu olmaktadir.
Arastirmalar, Osmanli zamanminda Anadolu’dan iran’a uzanan genis cografyada
ok az siirii sahibinin 200’den fazla koyuna sahip oldugunu gostermektedir'®.
Bu acidan bakildiginda yukarida bahsi gegen siirii sahiplerinin Osmanli
toplumunda segkin bir sinifi; yasal ayricaliklar1 bulunan kalburiistii kimseleri
temsil ettikleri ortadadir.

Sehir merkezinde ikamet etmekle beraber, kirsalda zeamet tasarruf
edenler ile diger kentli biirokrat ziimrenin'®* koyunlarini beslettikleri yaylak

Yiizyilin Ortalarinda Trabzon’da Sosyal Ve Iktisadi Yap1”, Karadeniz Arastirmalari, C: 5, S: 17
(Bahar 2008), s.75-111. Bu ayrim, Trabzon’un fethinden 1880’lere kadar hemen hemen ciddi bir
degisime ugramadan uygulanagelmistir.

193 I indner, Gécebeler ve Osmanlilar, s.107.

1% Bu Osmanlilar “kirsal burjuva” olarak tammlamak miimkiin goriiniiyor. «...ge¢imini emegiyle
ya da emegiyle elde ettigi gelirlerle saglamayan herkese burjuva denir. Burjuva hicbir sey
yapmayan ve asla higbir sey yapmamis olan kisidir” demektedir Weber. Ona gore burjuva okur-
yazar olup, gelirlerinin 6nemli bir kismu miras alinan veya evlilik yoluyla kazanilan &zel
gelirlerden geliyordu. Hisse senedi, bono, borg alacaklar1 ve toprak kirast gibi rant gelirleri bu
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veya kiglaklarin sehre yakin konumdaki Yomra, Magka ve Akgaabat’ta oldugu
sOylenebilir. Nitekim daha once model 6rnek olarak kendilerine yer verilen
sicillerde adlar1 gegcen ve Trabzon kirsalinda koyun beslettikleri agik olan
Mehmet Celebi, Ibrahim Celebi, Hiiseyin oglu Ali Bese, Giimriik¢ii Omer Aga
ve Murtaza adindaki kimselerin adlar1 ele alinan agnam defterinde de
geemektedir/kayithdir.

Bununla beraber siirii sahibi olmak, sehir merkezinden kirsala dogru
gidildik¢e daha farkli bir goriintii arz etmektedir. Nitekim sahip olunan koyun
sayilar1 buralarda, mesela Yoros Nahiyesi 6rneginde 4, 8, 15, 19, 40 gibi sayi-
lara dogru gerilemektedir. Bu sahada, mesela askeri statiide olan mal sahip-
lerinin muaf olduklar1 150 koyun bu sayilara eklendiginde dahi yine de tam bir
“siirii” ortaya ¢ikmamakta, ciddi bir fark kendini gostermektedir. Bu durum,
ayn1 zamanda “zengin siirii sahiplerinin” daha ziyade Trabzon sehir merkezinde
ikamet etmekte olan ve ayni zamanda eyaletin yonetiminde veya eyaletin
yonetici kesimi lizerinde s6z sahibi olan aga ve beyler olduguna dair bagka bir
isarettir.

Yine ilgili deftere gore, agnam vergisi tahsil edilen kayith kisiler ara-
sinda, “bese” gibi askeri oldugu anlasilan unvan tasiyanlar harig, iizerlerinde 1
ve 2 adet gibi diisiik sayida koyun olan sahislar mevcut degildir. Bu durumu
Macka’daki Gayr1 Miislim koyun sahipleri iizerinden izlemek miimkiindiir.
Anlagilan, tipki bag ve bahgesinde kendi gecimlik aile ekonomisi baglaminda
rizkimi temin i¢in kdyliiniin evinde tiiketmek {izere lirettigi sebze ve meyvenin
Osre tbi olmamasi gibi, esas mesgalesi tarim iiretimi olan kdyliiniin miilkiyeti
kendine ait olan evinde, baginda, bahgesinde besledigi birkag¢ koyun, kegi vb. de

agnam vergisine dahil degildi'®.

“ozel gelirler” arasinda énemli bir kismu olusturmaktaydi. Birgok pozisyon ve unvana sahiptiler.
Bilhassa kiiciik kasabalardaki etkinlikleri daha fazlaydi. Burjuva siyasetle ilgilenen insandi. Bir
malikanenin idaresini uzaktan da olsa denetlemek, bir kamu gorevini yerine getirmek burjuvanin
ugragist arasinda onde gelmekteydi. Toprak sahibi olmak esasti. Zira burjuvamn niifuzu sahip
oldugu topraklarmin biiyiikliigii ile olgiilmekteydi. Bir memuriyet, meslek ya da ticareti
yiiriitiiyor olmasi nedeniyle kasabada ikamet etse bile topragi kendisine yakin olmaliydi. Niifuz
ve servetinin gercek kaynagi toprag: idi. Halki elinde tutar, islerini goriir, onlara borg verirdi.
“Hala halktan, ama daha zengin ve daha egitimli. Zekas: ve faaliyetleri dikkat ¢ekici, gururu ve
hirslart Ol¢listiz”. Bkz. Weber, Koyliilerden Fransizlara, s.325-326. Kent ile kir arasindaki
baglantiy1 saglayan/idare eden bu kimseler “islev acisindan” Osmanli’min tagradaki aga ve
beyleriyle; ayan ve esrafiyla neredeyse birebir ortiismektedir.

Osmanli uygulamasinda koylii, yani esasen tarim ile geginen ahali igin bdyle bir toleranstan
bahsedilse bile konar-gogerler, yani esas ugrasisi hayvan beslemek olanlar i¢in boyle bir tolerans
mevcut degildi. Soyle ki, Mogollardaki uygulamaya goére, gdocebelerin varliklarim devam
ettirebilmeleri i¢in belirli bir saymin altinda (100 koyundan az) siirii besleyenler vergiden muaf
tutulmaktaydi. Osmanli’da ise bdyle bir muafiyet yoktu. Osmanli uygulamasinda, mesela 24
koyundan az koyun besleyenler, tarim ile ugrasan kdyliiler arasinda bulunan topraksiz koyliilerin
(miicerred, kara, caba vb.) 6demis olduklart vergiler ile bir denklik kurularak, kara veya resm-i
kara adi altinda vergilendirilmekteydi. Bkz. Lindner, Gégebeler ve Osmanlilar, s.100. Benzer bir
tespit Emecen’e aittir, “Biiyiik kismu padisah haslarina dahil olan konar gogerler de iki koyuna
bir akge vermekte idiler. Ancak bu hiikiim koyun sayisina bagl idi. Nitekim Aydin sancagindaki
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1721-22’de Trabzon sehir merkezi ile dort nahiyede kayda alinarak
vergiye tabi tutulan toplam 30.409 koyunun 8922’si (yani yaklasik %30’u)
Trabzon merkezinde, 4193’ Yoros, 11.337°si Akgaabat, 2639’u Yomra ve
7511’1 de Magka nahiyelerinde ikamet edenlerden olugmaktaydi. Akgaabat
Nahiyesi’nde vergiye tabi tutulan koyun sayisinin fazla ¢ikmasi, Akcaabat’in,
bahsi gectigi lizere giiniimiizdeki Vakfikebir, Besikdiizii, Salpazar1 ve Tonya
gibi genisce bir cografyay1 kapsiyor olmasiyla ilgilidir. Kaza genelinde sayima
alinan/vergilendirilen 30.409 koyundan devlet i¢in 2422’si alinmisti. Bu da
toplamin %8’ine karsilik gelmektedir. “Vergilendirmede koyun varlig1 yoriikler
icin ¢ift¢i riayyetin elindeki toprak gibiydi” diyen Emecen, aslinda Rumeli
surutuna gore koyun besleyenlerden tahsil edilen %8 dolaylarindaki agnam
vergisinin topraktan alinan ve %5 ile %10 arasinda degisen Osiir vergisine nis-
petle tespit edilmis olduguna isaret etmektedir. Yani devlet, anlasildigi kada-
riyla tarim ve hayvancilikla mesgul olan ahali arasinda vergiler hususunda bir
dengelemeye gitmekte, “vergide esitlik” ilkesine riayet etmektedir.

Trabzon sehir merkezinde ikamet eden, sahip olduklar1 yerel baglar ve
giicli himaye iliskileri ile daha ziyade “miitesebbis-biirokrat” tipine uygun
diisen koyun sahiplerinin bahsi gegen bu hususiyetleri, kazaya bagli dort
nahiyede ¢ok da farkli degildir. Bu miinasebetle Trabzon kirsalina ¢ikildiginda
bilhassa “bese unvani tasiyan kisi sayisinda yogunlagsma goriilmektedir. Mesela
Yoros Koyii’nde agnam vergisine tabi tutulan sekiz kisinin timii “bese”
unvanina sahiptir. Bu durum ayni sahadaki Makranyamos, Bedromide, Usburlu,
Caferli koyleri ve daha niceleri igin benzer bir durum arz etmektedir. Dolay1-
styla “siirii” sayist derecesinde koyun sahibi olmanin oncelikle ehl-i orf
mensuplarina ait bir 6zellik oldugu anlasilmaktadir'®. Bu istikamette bakildi-
ginda agnam defterine giren kimseleri Trabzon kirsalinin aga ve beyleri; ayan
ve esrafi olarak telakki etmek gerekmektedir. Kisacas1 agnam defterinde kayith

Karacakoyunlu ydriikleri i¢inde altmus alt1 koyundan fazla koyunu olanlar iki koyuna bir akce
verirlerdi; ellerinde altmus alti veya bundan az koyunu bulunanlardan ise otuz ii¢ ak¢e alimir ve
bunlara bac evi denirdi”. Bkz. Emecen, “Agnam Resmi”, 5.478. Anlasilan askeri statiite olanlar
hari¢, Osmanli uygulamasinda resm-i ganem vergisinden biitiiniiyle degil “haneyi korumaya
matuf” olmak iizere kismi bir muafiyet s6z konusu idi. Bu uygulamalara 1720’lerde devam
edilip edilmedigi ise na-malumdur.

Buradaki “bese” unvanina sahip olanlari devsirme kokenden gelerek devlete hukuki anlamda
“kul” olma hakkim elde edenlerin kategorisinde degerlendirmekten ziyade “ecnebi” yani bir
pasanin/beyin maiyetine intisap ederek veya bir savasa goniillii olarak istirak edip kendilerini
Istanbul’dan genelde mektup ile berat temin ederek askeri smifa dahil ettirebilenlerden gérmek
dogru olur. Nitekim ilgili agnam defterine bakildiginda “bese” unvanina sahip olanlarin bulun-
dugu nahiyelerde bir veya birka¢ “serdengecti” unvanli kimselerin de yer aldig1 goriilecektir.
Serdengecti unvanina sahip olanlar, savaslara asker toplamanin yaninda cepheye génderilecek
top gibi cephanenin nakledilmesinde de maiyetleriyle birlikte gorev almakta, gérevlendiril-
mekteydiler. Ornekler icin bkz. Giil Cigek, 1899 Numaral (H.1146-1149/M.1733-1737) Trabzon
Kadi Sicili’'nin Cevrimyazisi ve Degerlendirilmesi, Aksaray Universitesi, SBE, Basilmanus
Yiiksek Lisans Tezi, Aksaray 2017, s.73. Konu hakkinda bkz. Turan Agik, “Bese Unvani
Hakkinda”, Tarih Dergisi, S: 62 (2015/2), 2016, s.37-64.
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bu kimselerin genelde siradan koyliller degil, kirsalda devletin giiciinii temsil
yetkisine sahip olan, servet ve itibar agisindan toplumun 6nde gelen sahsiyetleri
olduklar1 sdylenebilir.

1700°1G yillar ve sonrasinda adlarindan sik¢a soz ettirecek olan bazi
hanedan ailelerin ilk temsilcilerine bahsi ge¢en agnam defterinde rast gelmek
miimkiindiir. Yoros ve Vakfikebir taraflarinda Malkogogullar1 ile Uzun Ali
ogullarinin yam sira “serdengecti” unvanlarma sahip iki kisi Omer Aga ve
Stileyman Aga, Caferli Kdyii’nden Abdiilfettah Bese ile Serdengecti Mehmet
Aga bunlardandir. Akcaabat Nahiyesi’nden Serdengecti Hiiseyin Aga'® ile
Serdengecti Hact Mehmet Aga’nin yami sira Hacimusaogullar1 ve Bagdatli-
ogullar1 hdkeza. Macka Nahiyesi’nden Eyyiibogullar1 ve daha niceleri ilgili
deftere bir goz gezdirildiginde varliklari hemencecik miisahede edilenler arasin-
dadir. Ayrica Tonya’dan, 1800’lere dogru sohret kazanacak olan Hacisalih-
ogullarr’nin bilinen en eski sahsi olan, “Ali oglu Hac1 Salih ile kargilagilmakta,
giiniimiizde Trabzon sehrinin bati tarafindaki girisi olan Besirli semtine
(Holomana’ya) adimi veren sahsin, “Haci Besir Bese” adi ile defterde kaydi
olup, onun aslen Karlik Koyili ahalisinden oldugu da bu “agnam defteri”
sayesinde 6grenilmektedir. Bu yonii ile ele alinan defter sadece iktisadi/mali
veriler agisindan degil, bolgedeki ahalinin seceresini tespit etmeye; izini
slirmeye yarayan bilgileri muhtevi olmasiyla da énemli bir bilgi kaynagidir.

Sonuc¢

Anadolu, tarim ve hayvancilik kiiltiiri agisindan kadim bir gelenege
sahiptir. Hayvancilikta ise kiiglikbas hayvan (koyun ve kegi) besleme oOnce-
liklidir. Hemen her ailede geg¢imlik aile ekonomisi baglaminda koyun ve kegi
beslemek adettendir. Nadir bazi 6rnekler diginda biiyiik bas hayvanlar, XIX.
yiizyila kadar uzanan siirecte genelde ¢ifte kosmak amaciyla beslenmekteydi.
Bunlarin yaninda hayvancilik, kent ve kasabalardaki dericilik gibi pek ¢ok
esnafin esas ham madde kaynagi olmasiyla da sanayiye doniik yiizii bulunan bir
sektordiir.

Osmanli diinyasinda sermayesini degerlendirmek isteyen miitesebbis igin
bir iltizam isletmek en Onemli servet edinme kaynagi olmakla beraber, siirii
sahibi olmak, ilki kadar olmasa da Gnemli bir yatirnm araciydi. Zira iilkede,
dogaldir ki her miitesebbise yetecek kadar iltizam bulunmamaktaydi'®. Buna

17 Daha ziyade “Kazancioglu” diye bilinir. O, 1735 yili bahar mevsiminde Sark Seraskeri Abdullah
Pasa’nin maiyetinde bulunmak tizere Trabzon Eyaleti’nden toplanan 50 bayrak dergah-1 mualla
yenigeri ve serdengegti askerinin agalar1 arasinda Pulathane’yi (Akcaabat ve gevresini) temsilen
adi gecmekte olup 64. Cemaattendir. Bkz. Cicek, 1899 Numaral (H.1146-1149/M.1733-1737)
Trabzon Kad Sicili’'nin Cevrimyazisi ve Degerlendirilmesi, s.74.

Gelir getirme agisindan hayvan beslemek, iltizam isletmek gibi biiyiik ve karli bir ekonomik
sektor haline gelememistir. Zira Bati Anadolu ve Balkanlar haric Anadolu cografyasi,
Avrupa’daki gibi biiyiik ¢iftlikler halinde hayvan yetistirmeye miisait bir cografi yapiya sahip
degildi. Bu durumu, bahsi gecen 1721-22 tarihli Trabzon agnam defteri drneginde, kisilerin
sahip olduklar1 koyun sayilar1 {izerinden de okumak miimkiindiir. Bu nedenle sektor anlaminda
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mukabil, verimi az veya ¢ok olsun, Anadolu’da hayvan beslemeye miisait epey
mera, yaylak ve otlak mevcuttu. Bu dogrultuda bilhassa kentli biirokratin servet
biriktirme agamalar1 arasinda kiigiikbas hayvan besletmek énemli bir merhaleye
kargilik gelmektedir. Trabzon sehrini ¢evreleyen cografya, yayla ve meralar
yaninda elverigli iklimi sayesinde kentli ileri gelenlerin (dirlik sahiplerinin,
sipahi ¢ocuklarmin, ayan ve esrafin vb.) ¢coban tutarak hayvan beslettikleri bir
cografyadir. Bu uygulama, ayni zamanda kentli ileri gelenlerin kirsal ile olan
her tiirden (siyasi, sosyal, iktisadl) miinasebetlerinin uzun Osmanli tarihinde
devamlilik (ve ayn1 zamanda bagimlilik) gdstermesine tesir etmistir. Uzerinde
durulan agnam defteri, siirii halinde hayvan beslemenin daha ziyade (kirsalda
veya sehir merkezinde yasamakta olsun) askeri smnif mensuplarma 6zgii bir
ugras oldugunu ortaya koymaktadir. Bunlarin yaninda ilgili agnam defteri,
Trabzon’da giiniimiizde varliklar1 hdlen devam etmekte olan bazi siilalelerin
atalarini1 gosteriyor olmasiyla da bir bakima “niifus defteri” hiiviyetine sahiptir.
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Ek I: 1722 Tarihli Agnam Defteri (BOA. MAD.d 18367)

(Sayfa 1) Oldur ki Trabzon Eyaleti’nin adet-i agnam ve adet-i gulamiyeleri tahsiligiin
taraf-1 devlet-i aliyyeden ta’yin buyurulan kidvetii’l-emasil ve’l-akran el-Hac Hasan
Aga kullar1 yediyle bir kit’a ferman-1 ali Trabzon mahkemesine vusul bulub mazmun-1
latifinde igbu bin yiiz otuz {i¢ (1133) senesi Mart1 ibtidasindan (12 Mart 1721) eyalet-i
mezburede vaki’ kasabat ve kuralarinda sdkin ve miitemekkin sahihu’n-neseb sadat-1
kiram ve sefer seferler sahih askeri taifesinin kendii nefisleri i¢iin besledikleri yiiz elliser
re’s ganemlerinden ma’adasmin ve mir-i miran ve mirliva ve ze’amet ve timar ve evkaf
ve mir-i biyade ve mustahfizan-1 kila’-1 timar karyelerinin vesair kura ahalilerinin
yedlerinde mevcud bulunan koyun ve kuzu ve kegi ve oglaklarin her birisinden Rum-ili
surutu iizere birer ak¢e resm-i ganem ve her yiiz re’sden yirmiser akc¢e adet-i gulamiye
ve her ii¢ yliz re’sden beser akg¢e resm-i agillart miri i¢iin alina deyu buyurulmagin
imtisalen li’l-emri’l-ali sicill-i mahfuza ba’de’l-kayd Trabzon’da ve nevahilerinde sakin
sahihu’n-neseb sadat-1 kiram ve sefer seferler sahih askeri ve sair re’ayayr meclis-i ser’a
da’vet ve ferman-1 aliyi ciimle miivacehesinde feth ve kira’at ve herbirlerine i’lan u
igsa’at olundukdan sonra ma’rifet-i ser’le ve miibasir-i muma-ileyh ma’rifetiyle Trabzon
ve nevahilerinde sdkin sadat ve askeri ve sair re’dyanin yedlerinde mevcud bulunan
agnam defteridir ki (...)'®" tahriran fi’l-yevmi’l-hamis asera min-Rebi’ilahir sene erba’a
ve selaseyn ve mi’ete ve elf (15 R 1134/2 Subat 1722)

1% Defterin bu kism yirtik, tahrip olmus, “ber-vech-i atf zikr olunur” olmals.
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Nefs-i (...)'"°

Es-Seyyid Seyh Mehmed Efendi, ganem
120

Kal’a-i Kule Dizdar1 Es-Seyyid Ibrahim
Aga, ganem 70

Zw’amadan Es-Seyyid Kara Mahmud Aga,
ganem 100

Zw’ amadan Es-Seyyid Yahya Aga, ganem
100

Es-Seyyid Osman Celebi, ganem 150
Es-Seyyid Ibrahim Celebi, 140"
Es-Seyyid (...)'"* Celebi, 140

Es-Seyyid Hiiseyin Efendi, 150

Es-Seyyid Siileyman Celebi, 150

Zw’ emadan Es-Seyyid Murteza Aga, 200
Zuw emadan Murtezabeyzade ibrahim Aga,
300

Zw’ emadan Ahmed Bey, 120

Es-Seyyid el-Hac Ismail Aga Serdengecdi,
150

Hasekizade Corbact Mustafa Aga, 142
Kadizade Es-Seyyid Hasan Celebi, 31
Ibrahim Cavus oglu Ali Bese, 140

Zw emadan Riistembeyzade Ibrahim Aga,
50

Kasaboglu Mehmed Aga-y1 Serdengecdi,
150

Bayrakdar Ahmed Bese, 100

Es-Seyyid Ibrahim Celebi ibn-i Mehmed
Aga, 130

Giimriikgii Omer Aga-y1 Serdengecdi, 150
Sabikan Gonye Agas1 Mustafa Cavus, 160
Ahmed Efendi ibn-i Molla Receb, 20
Ismail Aga-y1 Serdengegdi, 150

Tosun el-Hac Ibrahim Aga-y1 Serdengegdi,
160

Es-Seyyid Mehmed Celebi, 148
Es-Seyyid Mustafa Celebi, 145

El-Hac Ahmed Aga-y1 Serdengecdi, 160
Hac1 Murteza Aga-y1 Serdengecdi, 70

1" Defterin bu kismu tahrip olmus, “Trabzon”
olmali.

7! Buradan itibaren “ganem” ifadesi verilmemis,
sadece sayilar verilmistir.

172 Tahrip olmus, okunmuyor.
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Murteza Aga Serdengecdi, 65

El-Hac Mustafa Aga Serdengegdi, 150
El-Hac Mustafa Bese ibn-i Hac1 Mustafa,
145

Hiiseyin Cavusoglu Ahmed Bese, 70
Mustafa Bese ibn-i Ahmed Aga, 90
Mustafa Bese ibn-i Hiiseyin, 300
Mustafa Bese ibn-1 Hasan, 80

Esir Hiiseyin Bese, 35

Mehmed Bese ibn-i Ismail, 130

Ismail Bese ibn-i ishak, 150

Karindas1t Ahmed Besge, 100

Ve Karindag1 Mustafa Bese, 50
Tokuzluoglu Hasan Bese, 70

El-Hac Mustafa Bese, 70

Ahmed Cavus oglu Mehmed Bese, 250
Karindas1 Hasan Bese, 250

Zw’ emadan Mehmed Aga ibn-i Ibrahim
Aga, 150

Haci1 Ali Bese ibn-i el-Hac Hiiseyin, 150
Zw’ emadan Ahmed Aga, 140
Nimbu1yik oglu el-Hac Hiiseyin, 130
Ali Bese ibn-i el-Hac Hiiseyin, 120
Mehmed Aga-y1 Serdengecdi, 100

Zw’ emadan Mehmed Aga, 35
Ayasofya imam Mehmed Efendi, 150
Kara Mehmed Bese ibn-i Abdullah, 86
Ali Bese ibn-1 Mustafa, 52

El-Hac Ali Bese, 70

Karindag1 Musa Bese, 40

Osman ibn-i Ahmed Bese, 100
Mustafa Bese ibn-i Ahmed, 50

Yusuf Bese ibn-i Omer Bese, 70
El-Hac Ali Bese, 25

Mehmed Bese ibn-i Mehmed, 30
Sarra¢ Osman Bese, 33

Ismail Bese ibn-i Osman, 45

Karindas1 Mehmed Bese, 95
Bayrakdar Mustafa Bese, 55

Osman Bese ibn-1 Mustafa, 40

Omer Bese ibn-i Mustafa, 45
Karindas1 Mehmed Bese, 15

Ibrahim Bese ibn-i Musa, 55
Bayezidoglu Bayrakdar Ahmed Bese, 55
Ahmed Bese ibn-i Hiiseyin Bese, 54
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Ali Bese ibn-1 Abdullah, 130

Mustafa Bese ibn-i Abdullah, 70
Baniko oglu Ahmed Bese, 31
Akmehmedoglu Ali Bese, 26

Ali Cavus oglu Mustafa Bese, 80
Karindag1 Ahmed Bese, 60

Yegen Mahmud Bese, 40

El-Hac Ali Aga-y1 Serdengegdi, 150
Haci Yunus Bese, 140

Hakimoglu Mustafa Bese, 108

Mustafa Bese ibn-i Ibrahim Bese, 200
Kassab Haci Ebubekir Bese, 30

El-Hac Ali Bese ibn-i Abdullah, 20
El-Hac Mehmed Aga Serdengecdi, 100
Berberzade Ibrahim Aga, 180

Cem’an yekiin agnam

8922 Yalmiz sekizbin tokuzyiiz yirmiiki
agnamdir zikr olunan agnamdan ber-
muceb-i ferman miri iciin ganem 640
Yalmiz altiizkirk ganemdir

Nahiye-i Yorosda vakr’ kuralarda olan
agnamdir Ki zikr olunur

Karye-i Yoros

Malkogoglu Murteza Bese, ganem 110
Ibrahim Bese ibn-i Uzun Ali Bese, 25
Mahmud Bese ibn-i Kara Osman, 35
Hiiseyin Bese ibn-1 Mezbur Malkog, 30
Derzi Seyyidi Bese, 30

Kiigiik Ali Bese, 30

Musa Bese ibn-i Abdullah, 12

Ibrahim Bese ibn-i Abdullah, 22
Karye-i Makranamos

Kemal Bese ibn-i Abdullah, 30
Hacioglu Ali Bese, 150

Uzun Ahmed Bese, 6

Siileyman Bese ibn-i ibrahim, 25
Bekdas Bese ibn-i Hiiseyin, 15
Bayrakdar Mehmed Bese, 25

Hiiseyin Bese ibn-i Bostan, 35

Salih Bese ibn-i Osman Bese, 11
Mustafa Bese ibn-i Salih, 35

Ali Bese ibn-i Mehmed Bese, 19
Abdullah Bese ibn-i Mehmed Bese, 18
Ismail Bese ibn-i Mehmed Bese, 17

Osman Bese ibn-i Siileyman Bese, 11
Omer Aga-y1 Serdengegdi, 30
Mustafa Bese ibn-i Ahmed Bese, 8
Ahmed Bese ibn-i Bostan, 6
Karye-i (.. .)1 3
Omer Bese ibn-i Abdullah, 16
Hacioglu Mehmed Bese, 50
Kiigiik Ali Bese, 40
Ibrahim Bese, 30
Ali Bese ibn-i Islam, 4
Siileyman Bese ibn-i Hizir, 11

174
(-.)
Karye-i (...)
Salih Bese ibn-i Bektas, 8
Mehmed Bese ibn-i Abdullah, 15
Ibrahim Bese ibn-i Hamza Bese, 40
Hasan Bese ibn-i Ibrahim, 40
Ahmed Bese ibn-i Islam, 15
Karye-i Bedromida
Abdiilbaki Bege ibn-i Ahmed Bese, 20
Bektas Bese ibn-i Bostan, 20
Ali Bese ibn-i Kurt, 6
Hiiseyin Bese ibn-i Abdullah, 3
Kara Hasan Bese ibn-i Ibrahim, 3
(...)""* Mehmed Bese, 10
Karye-i Vardalyoz
Siileyman Bese ibn-i Hasan Bese, 18
Abdiilbaki Bese ibn-i Siileyman, 18
Omer Aga-y1 Serdengegdi, 20
Mustafa Bese ibn-1 Ramazan, 5
Ali Bese ibn-1 Ahmed Bese, 6
Karye-i Usburlu
Ali Bese ibn-1 Abdurrahim, 15
Ismail Bese ibn-i Abdullah, 7
Ali Bese ibn-i Ibrahim Bese, 7
Ahmed Bese ibn-i Ali, 10
Musa Bese ibn-i Ahmed, 15
Karye-i Kadancila ma’a Adra
Siileyman Aga-y1 Serdengecdi, 40
Mustafa Bese ibn-i Osman, 80
K&sic Ibrahim Bese, 20

175

'3 Defter yirtik, tahrip olmus.
' Devam yartik.

'3 Devam yrtik.

176 Bu kisim tahrip olmus.



58 Journal of Black Sea Studies: Autumn 2018; (25): 11-68

Omer Bese ibn-i Abdi Bese, 10

Ivaz Bese, 50

Mustafa Bese, 60

Omer Bese, 60

Ibrahim Bese, 10

Ali Bese ibn-i Siileyman, 18

Karye-i Caferli

Abdiilfettah Bese, 80

Ismail Bese, 30

Siileyman Bese, 20

Mehmed Aga-y1 Serdengecdi, 60
Siileyman Bese ibn-i Musa, 45
Mehmed Bese ibn-i Ahmed, 45
Hasan Bese ibn-i Abdullah, 10

(Sayfa 2)

Karye-i Yoboli

Abdullah Bese ibn-i Kemal, ganem 55
Mehmed Bese ibn-i Ahmed Bese, 30
Islam Bese ibn-i Ali, 15

Omer Bese ibn-i Ali, 15

Salih Bese ibn-i Ahmed Bese, 50
Omer Bese ibn-i Ali, 40

Karye-i Kilida

Mustafa Bese ibn-i Hiiseyin, 40
Hasan Bese ibn-i Mustafa, 50

Hac1 Abdiilkerim Bese ibn-i Nezir Bese,
100

Hiiseyin Bese ibn-i Abdiilkerim, 70
Resul Bese ibn-i Mustafa, 20

Hac1 Mehmed Bese ibn-i Ali Bese, 30
Hac1 Musa Bese ibn-i Hasan Bese, 35
Musa Bese ibn-i Osman, 10
Mahalle-i Akrida

Haci1 oglu Hasan Bese, 20

Sahin Bese ibn-i Hasan, 30

Boz Ali Bese, 40

Mustafa Bese ibn-i Mehmed, 10
Musa Bese ibn-i Salih, 10
Hasan Bese ibn-i Mustafa, 15
Mabhalle-i Aganyozlu
Siileyman Bese ibn-i Alj, (...)
Serif Bese ibn-i Ali, (...)""®

177

77 Bu kistm tahrip olmus.
178 Bu kisim tahrip olmus.

Ali Bese ibn-i Bali, 10

Haci Siileyman Bese, 20

Ahmed Bese ibn-i Hiiseyin Bese, 30
Hiiseyin Bese ibn-i Ahmed Bese, 20
Serif Bege ibn-i Ahmed Bese, 10
Hasan Bese ibn-i Siileyman, 20

(. .)179

Omer Bese ibn-i Bektas, 30
Karpre-i Adra

(.)"
Ivaz Bese ibn-i Ahmed Bese, 30
(..)"™ 20

(...)"™ Bese ibn-i Bostan, 40

Ahmed Bese ibn-i Hiiseyin, 50

Omer Bese ibn-i Hiiseyin, 25

Dervis Bese ibn-i Hiiseyin, 40
Hiiseyin Bese ibn-i Hasan Bege, 15
Abdiilfettah ibn-i Hiiseyin Bese, 20
Ali Bese ibn-i Ahmed Bese, 7

Hasan Bese ibn-i Ali, 12

Mustafa Bese ibn-i Bostan, 25
Siileyman Bese ibn-i Ahmed Bese, 10
Diger Siileyman Bese ibn-i Hasan Bege, 10
Salih Bese ibn-i Yusuf, 30

Mustafa Bese ibn-1 Abdiilkerim, 25
Sahin Bese ibn-i Yusuf, 10

Omer Bese ibn-i Abdurrahman, 30
Osman Bese ibn-i Hizir Bese, 40
Hiiseyin Bese ibn-i Ali Bese, 10

Ali Bese ibn-i Hiiseyin Bese, 10

Mustafa Bese ibn-i Hiiseyin, 30

Karye-i Taralta

Hasan Bese ibn-i1 Ali Bege, 15

Musa Bese ibn-i Mehmed Bese, 20
Hasan Bese ibn-i Ahmed Bese, 15

Haci oglu Omer Bese, 40

Ibrahim Bese ibn-i Abdullah, 20

Karye-i Kerason ma’a Aznoz (Azanoz)
Seyyidi Bese ibn-i Mehmed Bese, 5
Mehmed Bese ibn-i Salih, 8

Hiiseyin Bese ibn-i Mehmed Bese, 8

179 Bu kisim haraptir.

18 By kisim tahrip olmus.
'8! Tahrip olmus.

"2 Tahrip olmus.
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Mehmed Bese ibn-i Abdullah, 20
Hiiseyin Bese ibn-i Abdiilkerim, 5
Ali Bese ibn-1 Mustafa, 5

Ibrahim Bese ibn-i Hasan Bese, 4
Diger Ibrahim Bese, 10

Mustafa Bese ibn-i Osman, 15
Siileyman Bege ibn-i Mehmed, 15
Limon oglu Mustafa, 3

Mustafa Bese ibn-i Ahmed Bese, 6
Mehmed Bese ibn-i Osman, 2
Sahin Bese ibn-i Selim, 8
Kiiglikoglu Ali Bese, 3

Ali Bese ibn-i Siileyman, 30
Mustafa Bese ibn-i Ali, 4

Murteza Bese ibn-i Mehmed Bese, 5
Islam Bese ibn-i Sahin, 10

Hasan Bese ibn-i Mehmed Bese, 8
Ahmed Bese ibn-i Seyyidi, 8
Mehmed Bese ibn-i Islam, 20
Siileyman Bese ibn-i Murteza, 8
Musa Bese ibn-i Bostan, 10
Hasan Bese ibn-i Murteza, 20
Salih Bese oglu Mehmed Bese, 6
Siileyman Bese ibn-i Mustafa, 20
Karye-i Mutra'®’

Cakeroglu Omer Bese, 40

Hamza Bese ibn-i Abdullah, 15
Mehmed Ali oglu Hiiseyin Bese, 20
Hasan Bese ibn-i Mahmud Bese, 15
Ahmed Bese ibn-i Mustafa, 10
Tarake1 Siileyman Bege, 18

Musa Bese ibn-i Abdullah, 40
Karye-i Calava

Hasan oglu Hiiseyin Bese, 50
Kebabc1 Mustafa Bese, 15

Davud Bese, 5

Hanedan oglu Seyyidi, 15

Saka Ahmed Bese, 4

Musa Bese oglu Seyyidi, 4
Kabanoglu Murteza Bese, 50
Bektas oglu Ahmed Bese, 8

18 By yerlesim daha ziyade Mudra olarak bilinir.
Yerlesim adlarinin yaziminda gliniimiizdeki
bilinen adlandirmalart degil, defterdeki
yazim-imla esas alinmustir.

59

Haci Hasan Bese, 20

Karindag1t Mehmed Bese, 40

Hasan Bese, 10

Hiiseyin Bese ibn-i Hasan, 40
Karye-i Iskefye

Kemal Bese ibn-i Abdullah, 30

Kaliz oglu Hasan Bese, 20

Karindag1 Mehmed Bese, 7

Yine Karindasi Seyyidi Bese, 10
Karye-i Keramya

Timur Ali oglu Musa Bege, 30
Karahasanoglu Osman Bese, 15
Karye-i Karaagandoz

Bayram Bese oglu Hasan Bese, 40
Karye-i Arvalid

Kandemir oglu Mehmed Bese, 20
Cem’an yekiin 4193 Yalniz dortbin
yiiztoksanii¢ aded agnamdir
Nahiye-i Akcaabadda vaky’ kuralarda
olan agnamdir ki zikr olunur
Karye-i Blatana

El-Hac Hiiseyin Aga-y1 Serdengecdi,
ganem 150

El-Hac Mehmed Aga-y1 Serdengecdi, 160
Mustafa Bese ibn-i Osman, 100
Mehmed Bese ibn-i el-Hac Musa, 180
Ibrahim Bese ibn-i Abdiilfettah, 140
Bagdadli Siileyman Bese ibn-i Arslan, 100
Mustafa Bese ibn-i el-Hac Mehmed, 150
Hamza Bese ibn-i Ali, 20

Ibrahim Bese ibn-i Hact Mehmed, 150
Karindag1 Salih Bese, 150

Karye-i Ahanda

Veli Bese ibn-i Ali, 50

Hiiseyin Bese ibn-i Mustafa, 30
Karye-i ihtimena

Hasan Bese ibn-i Bektas, 80

Musa Bese ibn-i Ramazan, 40
Karindagi Mehmed Bese, 40

Haci1 oglu Ali Bese, 70

Karindag1 oglu diger Ali Bese, 30
Siileyman Bese, 6

Osman Bese ibn-i Abdullah, (...)"™*

'8 Bu kisim tahrip olmus.
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Mustafa Bese, 64
Kara Mehmed Bese, 51
Ebubekir oglu Hasan Bese, 30
Ismail Bese, 6
Hiiseyin Bese, 4
Mehmed Bese, 4
Eyyub Bese, 6

185
...)
Hasan Bese, 5
Tatar Ahmed Bese, 2
Karye-i Oksi
Halil Bege ibn-i Ramazan, 40
Ali Bese ibn-1 Ahmed, 50
(...)"*%-i Aglanoz (iglanoz: ilanoz)
(...)" Hiiseyin Bese ibn-i (...), 40
Hasan Bese ibn-i Ibrahim, 6
Omer Bese ibn-i Hasan Bese, 40
Karye-i ilana
Turmus Bese ibn-i Ebubekir, 70
Ahmed Bese ibn-i Ibrahim, 40
Siileyman Bese ibn-1 Ebubekir, 70
Hamza Bese ibn-i Bayram, 30
Ali Bese ibn-1 Mustafa, 45
Ahmed Bese ibn-i Ali, 20
Osman Bese ibn-i Bektas, 20
Karye-i Asterkiya (Istirkiya)
Hasan Bese ibn-i Mehmed, 55
Selim Bese ibn-i Hact Mahmud, 50
Hasan Bese ibn-i Mustafa, 50

El-Hac Mahmud Bese ibn-i Selim, 100

Hiiseyin Bese ibn-i Mehmed, 55
Kiigiik Ahmed Bese, 25

Ivaz oglu Osman Bese, 19
Karye-i Vazullu

Siileyman Bese ibn-i Ahmed, 40
Karindag1 Mustafa Bese, 70
Salih Bese ibn-i Resul, 30
Ibrahim Bese ibn-i Ivaz, 15
Hiiseyin Bese ibn-i Mehmed Ali, 40
Resul Bege ibn-i Mehmed, 50
Dervis Bese ibn-i Abdi, 50

' Tahrip olmus.
18 Tahrip olmus, okunmuyor.
87 Tahrip olmus.

Dervis Bese ibn-i Abdullah, 10
Halil Bese ibn-i Bostan, 20
Hiiseyin Bese ibn-i Abdurrahman, 15
Mustafa Bese ibn-i Ali, 30
Karye-i Vakif

Mustafa Bese ibn-i Ali, 30
Karye-i Fiz

Osman Bese ibn-i Hiiseyin, 145
Hac1 oglu Mustafa Bege, 135
Ismail Bese ibn-i Ebubekir, 60
Nebi Bese ibn-i Ali Bese, 8
Mehmed Bese ibn-i Murteza, 30
Mustafa Bese ibn-i Yunus, 60
Ali Bese ibn-i Ibrahim, 60
Ibrahim Bese, 5

Osman Bese ibn-i Hasan, 15
Mehmed Bese ibn-i Osman, 15
Karye-i Helvaci

Omer Bese ibn-i Ali, 70

Ismail (?) Bese ibn-i Salih, 30
Ahmed Bese ibn-i Osman, 100
(Sayfa 3)

Karye-i Bolayita

Nebi Bese ibn-i Hiiseyin Bese, 40
Veli Bese ibn-i Hiiseyin, 30

Ivaz oglu Hiiseyin Bese, 20

Salih Bese ibn-i Ali Bese, 10
Hasan Bese ibn-i el-Hac Ahmed, 5
Karye-i ile

Mehmed Bese ibn-i Kurd, 30
Hasan Bese ibn-i Mehmed, 50
Omer Bese ibn-i Mehmed, 20
Musa Bese ibn-i ibrahim, 20
Mehmed Bese ibn-i Ali, 50
Abdiilbaki Bese ibn-i Dervis, 20
Karye-i Horcorota

Ali Bese ibn-1 Mehmed, 30
Mehmed Bese ibn-i Abdullah, 15
Karye-i Vari

Ebubekir Bese ibn-i Abdiilbaki, 50
Karindag1 Osman Bese, 50
Karye-i Vesula

Mustafa Bese ibn-1 Melek, 150
Siileyman Bese ibn-i Hasan, 50
Ali Bese ibn-i Ishak, 60
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Hasan Bese ibn-1 mezbur Melek, 160
Mehmed Bese ibn-i Mahmud, 70
Karye-i Salari

Ibrahim Bese ibn-i Hamza, 100
Hiiseyin Bese ibn-i Ali

Karye-i Hodola

Es-Seyyid Ibrahim ibn-i es-Seyyid Osman,
50

Karye-i Istira

(.)"

Karye-i (...)189

Ali Bese ibn-1 Mehmed, 100
Ibrahim Bese ibn-i Murteza, 80
Mehmed Bese ibn-i Siileyman, 100
Kukuloglu Siileyman Bese, 50
Hace (Hoca) oglu Ahmed Bese, 40
Mustafa Bese ibn-1 Mehmed, 40
(...)"" Mustafa, 50

(...)""" ibrahim, 10

Osman Bese ibn-i Ahmed, 35
Hasan Bese ibn-i Ali, 20

Mustafa Bese ibn-i Hace (Hoca), 20
Hasan Bese ibn-i Bostan, 20

Ali Bese ibn-i Hasan, 15

Siileyman Besge ibn-i Mahmud, 10
Omer Bese ibn-i Mehmed, 60
Hiiseyin Bese ibn-i Mustafa 50
Omer Bese ibn-i Ramazan, 20
Hasan Bese ibn-i Bostan, 20
Mehmed Bese ibn-i Hiiseyin, 15
Siileyman Bege ibn-i Osman, 5
Osman Bese ibn-i Omer Bese, 5
Musa Bese ibn-i Ramazan Bese, 15
Karye-i Sera

Osman Bese ibn-i Bostan, 70
Osman Bese ibn-i Hasan Bese, 60
Ibrahim Bese ibn-i Hiiseyin, 40
Hiiseyin Bese ibn-i Ahmed Bese

188 Defterin bu kismi tahrip olmus.

18 Defterin bu kismi tahrip olmus.

1% Sadece baba adi “Mustafa” okunabiliyor.

" Baba adi olan “Ibrahim’ okunabiliyor. Diger
kisimlar yok.

61

Karye-i Cayera

Abdurrahman Bese ibn-i Mehmed Bese,
50

Hasan Bese ibn-i Mahmud Bese, 40
Mahmud Bese ibn-i Ahmed Bese, 60
Mehmed Bese ibn-i Salih, 50

Hasan Bese ibn-i Ramazan, 30
Mustafa Bese ibn-i Mehmed Bese, 30
Mehmed Bese ibn-i Abdullah, 20
Karye-i Nimera (Mimera)

Hasan Bese ibn-i Ibrahim, 50
Ibrahim Bese ibn-i Besir, 50
Ibrahim Bese ibn-i Hiiseyin, 4
Osman Bese ibn-i Omer Bese, 30
Mehmed Bese ibn-i Ibrahim, 10
Karye-i Gozoysa

Hasan Bese ibn-i Ali Bese, 30

Haci1 oglu Hasan Bese, 50

Yunus oglu Ahmed Bese, 40
Es-Seyyid Mustafa Celebi, 50
Karye-i Horovi

Omer Bese ibn-i Abdurrahman, 60
Karye-i Akcakal’a

Osman Bese ibn-i Mustafa, 30
Hiiseyin Bese ibn-i Ali Bese, 33
Siileyman Bese ibn-i Mehmed Bese, 30
Ali Bese ibn-1 Ebubekir Bese, 15
Bektas Bese ibn-i Ali Bese, 10

Veli Bese ibn-i Hiiseyin, 25

Hiiseyin Bese ibn-i Kurt, 25

Hamza Bese ibn-i Hiiseyin, 20
Mustafa Bese ibn-i Hiiseyin Bese, 25
Ibrahim Bese ibn-i Hiiseyin Bese, 30
Siileyman Bege ibn-i Osman, 17
Mehmed Bese ibn-i Hiiseyin, 10
Mehmed Bese ibn-i Ibrahim, 5
Ahmed Bese ibn-i Abdullah, 100
Osman Bese ibn-i Ibrahim, 30
Hiiseyin Bese ibn-i [brahim Bese, 15
Hasan Bese ibn-i Hamza, 10

Ahmed Bese ibn-i Burhan, 20
Ciindioglu Hiiseyin Bese, 50

Ahmed Bese ibn-i Hamza, 20
Karye-i Cahori

Hasan Bese ibn-i Abdullah, 40
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Siileyman Bese ibn-i Resul, 20
Mehmed Bese ibn-i Abdullah, 20
Hiiseyin Bese oglu Osman Bese, 20
Hiiseyin Bege ibn-i Ahmed Bese, 15
Cehdoglu'”> Ahmed Bese, 10
Karindag1 Osman Bese, 10

Yine Karimdas: ibrahim Bese, 5

Ali Bese ibn-1 Abdullah, 12
Karindag1 Siileyman Bese, 20

Hac1 oglu Salih Bese, 10

Besir oglu Osman Bese, 10
Karye-i Lalenk (Lalank)
Ferhadoglu Ebubekir Bese, 23
Ismail Bese ibn-i Hasan Bese, 15
Omer Bese ibn-i Hasan, 7

Kerim Bese ibn-i Abdullah, 6
Biyiklioglu Salih Bese, 4

Karye-i Koftezi

Saban Bese ibn-i Hasan, 30
Siileyman Bese ibn-i Mehmed, 40
Cahlioglu Musa Bese, 10

Ilyas oglu Mahmud Bese, 10
Emirza oglu Ahmed Bese, 60
Ibrahim Bese ibn-i Abdullah, 10
Girciioglu Mehmed Bese, 200
Karye-i Mersin

Mehmed Bese ibn-i Hasan Bese, 100

Ahmed Bese ibn-i mezbur Hasan Bese, 50

Tas Zimmi, 12

Karye-i (.. .)]93

Hasan Bese ibn-i Salih, 50
194

...)

Karye-i (...)

Ali Bese ibn-1 Ahmed Bese, 24

Hasan Bese ibn-i Ali, 40

Mehmed Bese ibn-i Abdullah, 50

Hasan Bese ibn-i Mehmed, 50

Mehmed Bese ibn-i Mustafa, 60

195

...)

(...)"" ibn-i Mahmud Bese, 8
(...)"® ibn-i Abdullah, 20

Ali Bese ibn-i Salih, 4

Deli Ahmed Bese, 15
Kudaloglu Ahmed Bese, 9

Tas Zimmi, 60

Karye-i Sula

Siileyman Bese ibn-i Selim, 60
Ahmed Bese ibn-i Abdullah, 5
Osman Bese ibn-i Hamza, 8
Salih Bese, 12

Karye-i Kokona

Omer Bese ibn-i Osman, 100
Abdiilbaki Bese, 100

Fazli Bege ibn-i Osman Bese, 20
Ahmed Bese ibn-i Osman, 20
Diger Ahmed Bese ibn-i Abdullah, 15
Karye-i Mayer

Mustafa Bese ibn-i Omer, 33
Abdi Bese ibn-i Hasan, 37

Ali Bese ibn-1 Hasan, 37

Hasan Bese ibn-1 Abdi Bese, 6
Karye-i Karhk

Salih Bese ibn-i Musa, 60
Mahmudogullar1 Halil Bese ve Hasan
Bese, 19

Hasan Bese ibn-i Mehmed, 14
Siileyman Bese, 12

Omer Bese ibn-i Ahmed, 24
Haci Besir Bese, 10

Omer Bese, 12

Osman Bese, 5

Sahin Bege, 9

(Sayfa 4)

Karye-i Mahmat

Osman Bese ibn-i Abdullah, 7
Abdullah oglu Mehmed Bese, 10
Karye-i diger Karhk

Halil Bese ibn-i Ali Bese, 60

192 183545 Niifus sayimma “Catoglu” imlasiyla Ahmed Bese ibn-i Ali Bese, 20

giren siilale bu aile olmalidir. Bkz. Birinci-
Cakici-Topal, Akcaabad Vakfikebir Niifus

Kiitiigii, s.179-180.
13 Bu kisim tahrip olmus.
%% Diger kisim tahrip olmus.
195 Bu kisim tahrip olmus.

1% Tahrip olmus.
7 Tahrip olmus.
1% Tahrip olmus.
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Hiiseyin Bese ibn-i Mustafa, 15

Karye-i Gurdimera

Siileyman Bese ibn-i Satilmug, 5

Kara Mustafa Bese, 17

Ivazoglu Ibrahim Bese, 7

Allahvirdi Bese ibn-i Abdullah, 5

Musli oglu Abdullah Bese, 5

Kuru Mehmed Bese, 12

Hacioglu Osman Bese, 12

Karye-i Argalya

Halil Bege ibn-i Ahmed Bese, 77

Bekdas Bese birader-i O, 77

Es-Seyyid Mehmed Halil ibn-i es-Seyyid
Mustafa, 28

Mustafa Bese ibn-i Ibrahim Bese, 50
Karye-i Mucura

Ciikiirclioglu Hiiseyin Bese, (...)
Hasan Bese ibn-i Osman, (...)
Bornazoglu Mehmed Bese, 50
Hasan Bese ibn-i Murteza, 20
Mehmed oglu Hiiseyin Bese, 60
Ali Bese ibn-1 Mehmed Bese, 14
Ali Bese ibn-1 Osman, 14
Kar%?-i Kudalyoz

199

(.. .)202 Bese ibn-i Resul, 18
Mehmed Bese ibn-i Halil, 35
Ahmed Bese ibn-i Abdullah, 18
Mustafa Bese ibn-i Mehmed, 18
Osman ibn-i Hasan, 50

Mustafa Bese ibn-i ivaz, 20

Karye-i Sedeksa (Sidiksa)

Hasan Bese ibn-i Ahmed Bese, 90
Hasan Bese ibn-i Omer Bese, 60
Mustafa Bese ibn-i Ali Bese, 35
Musa Bese ibn-i Mehmed Bese, 15
Siileyman Bese ibn-i Hasan Bege, 60
Ali Bese ibn-i Omer Bese, 60
Ibrahim Bese ibn-i Hac1 Omer, 30
El-Hac Seyyidi Bese ibn-i Ali Bese, 30

19 Bu kisim tahrip olmus.

200 By kistm tahrip olmus.

201 By kistm tahrip olmus.

22 By kistm tahrip olmus ancak goriinen son iki
harften hareketle Ibrahim veya Selim olmali.

63

Resul oglu Mehmed Bese, 30
Ali Bese ibn-1 Mustafa, 30
Musa Bese ibn-i Ali, 10
Omer Bese ibn-i Ali Bese, 15
Karye-i Caltuk®”

Ismail Bese ibn-i Salih, 100
Siileyman Bese ibn-i Hiiseyin, 20
Toros ibn-i Hiiseyin Bese, 10
Karye-i Kalkiyoz

Veli Bese ibn-i Ahmed Bese, 20
Omer Bese ibn-i Musa, 20

Ali Bese ibn-1 Ahmed Bese, 9

Kara Ebubekir Bese, 5

Karye-i Tonya

Ahmed Bese ibn-i Receb, 25

Salih Bese ibn-i Ibrahim Bese, 10
Ismail Bese ibn-i ibrahim Bese, 25
Salih Bese, 30

Karabetoglu Ibrahim Bege, 15
Ismail Bese ibn-i Ali Bese, 8
Timuroglu Ismail Bese, 8

Kara Mehmed Bese, 8

El-Hac Salih ibn-1 Ali, 50

Ibrahim Bese ibn-i Kerim, 15
Mustafa Bege ibn-i Ahmed Bese, 10
Mehmed Bese ibn-i Osman, 8
Mustafa Bege ibn-i Ahmed Bese, 10
Bektas ibn-i Osman Bese, 8
Karye-i Mula

Mehmed oglu Musa Bese, 10
Ahmed Bese ibn-i Mustafa Bese, 10
Karye-i Kuzcukur

Sofi Mehmed Bese ibn-i Sahin, 60
Ali Bese ibn-i Islam, 30

Siileyman oglu Mustafa Bese, 14
Karye-i Suga

Mustafa Bese ibn-i Dilaver, 50
Kabiloglu Ibrahim Bege, 50
Ramazan Bese ibn-i Muslu, 40
Es-Seyyid Hasan Celebi, 40
Siileyman Bese ibn-i Mehmed, 20
Veli oglu Musa Bese, 10

Burhan oglu Ali Bege, 50

203 «Cal/Cal” olarak bilinen k3y olmali.
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Murad (?) Bese ibn-i Abdullah, 50
Cem’an yekiin agnam

11337 Ber-muceb-i ferman-1 miriye did
ganem 100 Yalmiz yiiz ganemdir

Nahiye-i Yomra’da vakr’ olan kuralarda (...) 0

agnamdir Ki zikr olunur

Karye-i Dirona™"

Islam Bese ibn-i Abdullah, ganem 80
Mehmed Bese ibn-i Hamza, 150

Ali Bese ibn-1 Boz Hamza, 150
Hasan Bese ibn-i el-Hac Omer, 50
Karye-i Kalafka

Uzun Hasan Bese, 60

Karye-i Hoc Cenaric
Tokmakcioglu Mustafa Bese, 30
Karindas: Isa Bese, 13

Karye-i ivalda

Hasan Bese ibn-i Abdullah, 120
Selim Bese ibn-i Abdullah, 50
Ahmed Bese ibn-i Seyyidi, 50
Karye-i Mesona

Omer Bese ibn-i Halil, 100
Siileyman Bese ibn-i Kurt, 60
Ibrahim Bese ibn-i Murteza Bese, 50
Fazlullah Bese ibn-i Abdullah, 9
Hasan Bese ibn-i Ali, 50

Ali ibn-1 Yusuf, 20

Bayrakdar Osman Bese ibn-i Hasan, 80
Karye-i Kavala

Yusuf Bese ibn-i Ali Bese, 70
Bostan oglu Mehmed Bese, 70
Mahmud Bese ibn-i Mehmed Bese, 20
Omer Bese ibn-i Abdullah, 7

Salih Bese ibn-i Mehmed Bese, 50
Osman Bese ibn-i Mahmud, 15
Ismail Bese ibn-i Hiiseyin, 35
Hamham Ali Bese, 20

Karye-i Komra (Komara)

Kara Mehmed Bese, 86

Ali Bese ibn-1 Mustafa, 52

Karye-i Kuhali

Hac1 Ebubekir Bese, 35

Hasan Bese ibn-1 Abdullah, 20
Banayot Zimmi, 20

Karye—i Samaruksa

5

Karindast Omer Bese, 30

Yakub Bese, 47

Ali Bese ibn-1 Mehmed, 20
Hiiseyin Bese, 30

Ali Bese, 20

Bolahzun Zimmi, 80

Karye-i Uz

Biyiklioglu Ali Bese, 50

(..., 50

(...)""Ali oglu Mehmed Bese, 50
Karye-i Arsen

Mustafa Bese ibn-1 Rustem, 100
Osman Bese birader-i O, 90

Ali Bese ibn-1 Ahmed Bese, 90
Karye-i Hara

Ismail Bese ibn-i Mustafa Bese, 50
Osman Bese ibn-i Bektas, 40
Uzun Ahmed Bese, 50

Kiiciik Mustafa Bese, 25

Cem’an yekiin agnam 2639
Yalniz ikibin altyiiz otuztokuz agnamdwr
Ber-muceb-i ferman-1 miri iciin ganem
100 Yalniz yiiz koyundur

Nahiye-i Macukada vakr’ olan
karyelerde agnamdir ki zikr olunur
Karye-i Kosbidiye

Kablanoglu Mehmed Bese, ganem 50
Karindag1 Ali Bese, 50

Yine karindas ismail Bese, 50
Karye-i Agursa

Siileyman Bese ibn-i Abdurrahman, ganem
50

Mehmed Bese ibn-i Abdullah, 40
(Sayfa 5)

24 Eskiden Yomra’nm merkezi olan bu mahal, ** ilk iki kisinin kayith oldugu kisim kopmus.
giiniimiizdeki Giirsel Mabhallesine karsilik 206 By kisim tahrip olmus.

gelmektedir.

27 Kiginin sifatini gosteren kisim haraptir.
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Karye-i Larhani

Hiiseyin Bese ibn-i Abdullah, 10

Murad Bese oglu Mahmud Bese, ganem 50 Ali Bege ibn-i Hasan 10

Karindag1 Ali Bese, 50
Yine karindas ismail Bese, 50
Abdiilbaki Bese ibn-i Abdullah, 20

Fazlullah Bese ibn-i Abdurrahman, 15

Baltaoglu Ahmed Bese, 30
Karye-i Hortokob

Hiiseyin Bese ibn-i Mustafa, ganem 20

Karindag1 Dervis Bese, 20
Hamza Bese ibn-i Ali Bege, 15
Karye-i Tersa (Thersa/Sesa)
Mustafa Bese ibn-1 Kemal, 40
Karye-i Mulaka

Ilyas Bese ibn-i Mustafa, ganem 50
Salih Bese ibn-i Abdullah, 30
Karindag1 Ramazan, 20

Ali Bese ibn-i Abdullah, 15
Seyyidi Bese ibn-i Abdullah, 10
Karye-i (.. .)208

Ilyas Bese ibn-i Mustafa, ganem 80
Eyyub oglu Ahmed Bese, 50
Karindas: Omer Bese, 50
Karye-i (...)""

Karye-i Hacavera

Emirzalioglu Ali Bege, ganem 50
Hiiseyin Bese ibn-i Abdullah, 30
Deli Mehmed Bese, 30

Selim Bese ibn-i Abdullah, 20
Hac1 oglu Ali Bese, 35

Acem oglu Hiiseyin Bese, 20
Osman Bese ibn-1 Abdullah, 15
Sibahi Enes Aga, 50

Sar1o8lu Omer Bese, 30

Bali oglu Ismail Bese, 30
Karindag1 Siileyman Bese, 20
Deveci Hiiseyin Bese, 13
Karye-i ilaksa

Ahmed Bese ibn-i Abdullah, ganem 50

Hiiseyin Bese ibn-i Siileyman, 40
Mustafa Bese ibn-i Kerim, 5

208 K5y adi kism tahrip olmus.

299 fki koyun sahibi kimseden olustugu anlasilan

bu kdy adi ile ahali adlar1 kismu yirtik.

Mehmed Bese ibn-i Resul, 10
Karye-i Guzari

Likud Hiiseyin Bese ibn-i Hamza, 80
Hiiseyin Bese, 10

Veli Bese ibn-i Abdullah, 10
Bektas Bese, 80

Hiiseyin Bese, 70

Osman Bese, 30

Hiiseyin Bese ibn-i Kerim, 15
Siileyman Bese ibn-i Abdullah, 30
Ali Bese ibn-i Resul, 18

Hasan Bese ibn-i Mustafa, 25

Mehmed Bese ibn-i Abdurrahman, 20

Ishak Bese ibn-i Abdullah, 50
Karye-i Verena

Murteza Bese ibn-i Abdullah, 20
Musa Bese ibn-i Rizvan, 40
Mehmed Bese ibn-i Abdullah, 10
Selim Bese, 40

Siileyman Bese, 60

Hasan Bese, 10

Resul Bese, 15

Kiiciik Osman Bese, 50

Hiiseyin Bese, 60

Karye-i Kusera

Dervis Bese ibn-i Murteza, 100
Kara Mehmed Bese, 30

Karye-i Gila/Gibla®"’

Uzun Mustafa Bese, 120
Siileyman Bese, 50

Ramazan Bese, 50

Mehmed Bese, 50

Mehmed Ali Bese ibn-i Abdullah, 30
Karye-i Kok

Turmus Bese, 50

Ahmed Bese ibn-i Allahvirdi, 100
Osman Bese ibn-i Hiiseyin, 40
Kosic Hasan Bese, 30

Karye-i Mesariya Hos Oglan
Yakub Bese, 150

Karmndas: Ismail Bese, 130

219 Kelime “Anbela” olarak da okunabilir.

65
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Karindas1 Ishak Bese, 100
Halil Bege ibn-i Abdullah, 80
Ibrahim Bese, 100

Ahmed Bese, 20

Mahmud Bese, 18

Siileyman Bese, 35

Karindag1 Hasan Bege, 15
Sadroglu Ali Bese, 60
Karye-i Zulmera

Seyyidi oglu Nuh Bese, 50
Karye-i Gulasi

Nasuh oglu Mehmed Bese, 60
Hasan Bese 30

Seyyidi Bese, 20

Bayrakdar Mehmed Bese, 30
Deliahmedoglu Ali Bese, 50
Karye-i Galyan

Kiigiik Ali Bese, 130

Hiiseyin oglu Hiiseyin Bese, 120
Seyyidi Bese, 35

Hac1 oglu Ali Bese, 45

Ali oglu Siileyman Bese, 35
Delioglu brahim, 45

Hamza Bese, 15

Kodalik Ahmed Bese, 28
Haci1 Ramazan Bese, 25
Osman Bese, 25
Hiiseyin Bese, (...)
[brahim Bese, (...)*"
Cirikcioglu™” Hiiseyin Bese, 15
Osman Bese, 23

Ali oglu Ahmed Bese, 115
.M

Seyyidi Bese, 22

Zalli Yunus Bese, 65

Kul Mehmed Bese, 25

Ismail (...)*", 23

.17

211

2! Tahrip olmus.
212 Tahrip olmus.

213 Kelime “Cokcu” olarak da okunabilir.

2! Tahrip olmus.
215 Tahrip olmus.
216 Tahrip olmus.

Karye-i Dansa (Danisa)

Ali Bese ibn-1 Abdullah, 100
Osman Bese ibn-i Durmus, 30
Hac1 Musa oglu Mustafa Bese, 80
Kurdoglu ibrahim Bese, 25
Karye-i Zaverha

Itmekcioglu Hasan Bese, 100
Babuloglu Mustafa Bese, 80
Kurdoglu Osman Bese, 40
Karindag1 Siileyman Bese, 40
Karye-i Kabukdyii (Kapikoy)
Mustafa Bese ibn-1 Ebubekir
Karye-i Ciganoy

Karavelioglu Ali Bese, 50
Mustafa Bese ibn-i Hamza, 100
Veyis Bese ibn-1 Abdullah, 50
Hac1 Veli Bese, 15

Hamza torunu Ahmed Bese, 15
(Sayfa 6)

Karye-i Olasa

Osman Bese ibn-i Abdullah, 90
Seyyidi Bese ibn-i Kurd, 80
Halil Bese ibn-i Abdullah, 40
ibekcioglu®'” Mustafa Bese, 30
Karye-i Zanoy

Bayrakdar Hasan Bese, 200
Hiiseyin Bese ibn-i Resul, 40
Mahmud Bese ibn-i Abdullah, 10

Nahiye-i mezbur Macukada vakr’
maru’z-zikr karyelerde sikin ve
miitemekkin keferelerin ale’l-esami
yedlerinde mevcud bulunan agnamdir
Karye-i mezbur Kosbidiya

Bicakei Savil Zimmi, agnam 100
Bargor Zimmi, 40

Yakim oglu Sava, 50

Salaf(k)ondoglu Banayot, 15

Kar%g-i Kodola

(...)*" Nikola Zimmi, 50

217 Kelime “Eskicioglu” imlastyla da okunabilir.
218 Tahrip olmus.
219 Tahrip olmus.
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Karye-i Larhani
Lakimar oglu Banayot, 30
Karindag1 Yani, 30
Istafor Zimmi, 35
Karye-i mezbur Agursa
Yor Zimmi, 15

Karye-i mezbur Hortakob
Kerari Zimmi, 150
Karye-i ilaksa
Tarandafil Zimmi, 20
Tarandafil Zimmi, 20
Kesis Zimmi, 20

Karye-i Hamurya
Tatasbatani (?) Zimmi, 90
Yani Zimmi, 20
Karindag1 Yanaki, 10
Kostanta, 15

Yoranda Zimmi, 40
Istefan Zimmi, 35
Karye-i Guzari

Ermeni Hocik (Havcik), 20
Malhaz Ermeni, 15

Coban Dimitri, 40

Karye-i Hacevera

Coban Abostol Zimmi, 20

Karye-i mezbur Galyan

Andon oglu Simyon, 70

Kostanti, 15

Karabacak Zimmi, 45

Karakol Zimmi, 15

Lefter Zimmi, 35

Kangel Zimmi, 38

Kosda oglu Zimmi, 17

Sar1 Zimmi, 20

Beslioglu Kesis Zimmi, 5

Bozoglu Yor Zimmi, 5

Yorana (?) Zimmi, 100

Aradhanoglu (?) Kesis, 5
Sonyo/Savino (?) Zimmi, 65

Kalbacin Zimmi, 100

Cem’an yekiin agnam

7511 Yalniz yedibin besyiiz onbir
agnamdir. Ber-muceb-i ferman-1 ali miri
iciin lazim gelan 1582 Yalmz nahiye-i
Macukada bin besyiiz seksaniki agnamdy

Medine-i mezbire ile dért aded maru’z-zikr | Medine-i mezbiirede ve nevahilerde emr-

nevihiler kurilari vedlerinde

meveid |1 ali micebince mui icin lizm gelan

bulunan agnim 30409 Yalniz otuzbin | agndm 2422 Yalmz ikibin dértyiz

dértyiiz tokuz agnamdw

virmiiki ganemdir

(tasdik ibaresi)
Hurrire haze'd-defter bi-ma rifeti’l-fak® ilevhi siibhanehi te’ald Es-
Seyvid Mehmed Arif el-kadibi-medineti Trabzon
Miihir
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1 NUMARALI TRABZON AHKAM DEFTERI’NDE
KURTON NAHIYESI ILE ILGILi KAYITLAR (1742-1759)

Mehmet Fatih GOKCEK™

0z

Divan-1 hiimayun, Osmanli Devleti'nin en iist idari ve yargi birimiydi. Divan'da miizakere
edilerek karara baglanan meseleler ¢esitli defter serilerine yazilirdi. Bu defter serilerinden
biri de 1742'de ortaya cikan Eyalet Ahkam defterleridir. Eyalet Ahkdm defterleri,
merkeze intikal eden sikayetleri ve mahalll mahkemelerde halledilemeyen davalara
iliskin merkezi idarenin getirdigi ¢oziimleri igerir. Bu bakimdan Eyalet Ahkam defterleri
yerel tarih arastirmacilart igin temel basvuru kaynaklarindandir. Calismada 1742-1759
yillart arasindaki hiikiimleri ihtiva eden 1 Nolu Trabzon Ahkdm Defteri ele alinarak
merkezden Kiirtiin'e gonderilen hiikiimler degerlendirilmis ve bu hiikiimlerden hareketle
Kiirtiin'iin idari, sosyal ve ekonomik tarihine iligkin bilgiler verilmistir.

Anahtar Sozciikler: Divan-1 hiimayun, Trabzon, Giimiishane, Kiirtiin, Eyalet
Ahkam Defterleri.

ACCORDING TO NUMBER 1 TRABZON PROVINCE VERDICT
REGISTER SUB-DISTRICT OF KURTUN RECORDS (1742-1759)

ABSTRACT

Divan-1 hiimayun (Imperial council) was the highest administrative and judicial unit of
the Ottoman Empire. The issues discussed and negotiated in the Divan were written in
various book series. One of these book series was the Province Verdict Register (Eyalet
Ahkam Defteri) that appeared in 1742. Province Verdict registers and records include
complaints brought to the capital and solutions raised by the central administration on the
cases which cannot be settled in the local courts. In this respect, Province Verdict registers
are primary references for the researchers of local history. This paper deals with the
Number 1 Trabzon Province Verdict Register, which contains the provisions between
1742-1759 with reference to the decrees sent from the center to Kiirtiin and accordingly
highlights administrative, social and economic history of the province.

Keywords: Divan-1 hiimayun (Imperial council), Trabzon, Gilimiishane, Kiirtiin,
Eyalet Ahkam Defterleri (Province Verdict registers).

Y Gonderim tarihi: 12.09.2018. Kabul tarihi: 24.09.2018. Bu makale 16-18 Ekim 2017 tarihinde
diizenlenen 1. Uluslararas1 Glimiishane Sempozyumu'nda sunulan "1 Numarali Trabzon Ahkam
Defterine Gére Kiirtiin Nahiyesi (1742-1759)" adl bildirinin genisletilmis halidir.

** Dr. Ogr. Uyesi, Giimiishane Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, GUMUSHANE.
mehmetfatihgokcek@gmail.com ORCID: 0000-0002-6724-4267
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Giris

Divan-1 hiimayun Osmanli Devleti'ni ilgilendiren 6nemli konularin
goriisiildiigii en st idarl birimdi. Divan'm asli iiyelerinin katildigi bu toplan-
tilarda devlet meseleleri miizakere edilerek karara baglanirdi. Divan-1 hiimayun,
ayn1 zamanda yerel mahkemelerde ¢oziilemeyen davalara bakan ve halkin
sikdyetlerini dinleyen bir list mahkeme konumundaydi. Divan'da gorisiilerek
karara baglanan konularm hiikiim suretleri, muhtevalarina gore tasnif edildikten
sonra katipler tarafindan Mithimme, Tahvil, Ruus, Sikdyet, Name ve Ahkam
defterlerine yazilirdr.'

Mithimme defterleri, Divan-1 hiimayun kararlarinin kaydedildigi krono-
lojik olarak devam eden ilk defter serisidir. Mithimme Defteri formuna sahip
olan en eski defter 951-952/1544-1545 tarihlidir. Osmanli biirokrasisinde yasa-
nan gelisme ve ihtisaslagsma silirecini miiteakiben yeni defter tiirleri ortaya
cikmistir. 1059/1649'da ihdas edilen Sikdyet defterleri, soz konusu defter
tirlerinden biridir. Sikdyet defterlerinin ortaya ¢ikmasmdan sonra Divan'da
goriigiilerek karara baglanan davalarm hiikiim suretleri, arttk bu defterlere
kaydedilmistir. Bununla birlikte baz1 sikayetlerin hiikiim suretleri, ilk dénem-
lerde heniiz iki defter arasinda kesin bir ayrimin yapilamamasi sebebiyle
Miihimme defterlerine de yazilmustir.”

18. yiizyilda devlet merkezine intikal eden sikayetlerin sayisinin giderek
cogalmasi, Divan biirolarindaki is yiikiinii artirmistir. Biirokrasi yogunlugunu
hafifletmek ve sikayetleri en kisa siirede ¢ozmek icin 1155/1742'de Eyalet
Ahkam defterleri ihdas edilmistir. Artik bundan sonra Divan'da gorisiilerek
karara baglanan davalarin hiikiim suretleri eyaletlere gore tutulan Ahkam
defterlerine kaydedilmistir. Boylece Eyalet Ahkdm defterleri diye bilinen defter
serisi ortaya ¢ikmistir. Ahkam defterlerinin tutuldugu eyaletler ve defter sayilari
tablo 1°de gosterilmistir.’

Calismada 1 Numarali Trabzon Ahkdm Defteri ele alinarak Divan'dan
Kiirtiin nahiyesine gonderilen hiikiimler ¢ergevesinde ad1 gegen nahiyenin tarihi

Ismail Hakk1 Uzungarsili, Osmanh Devletinin Merkez ve Bahriye Teskildt, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1988, s. 1-2, 13-14, 21-23, 79; Ahmet Mumcu, "Divéan-1 Hiimayun", DI4, C:
9, Istanbul 1994, s. 430-431.

M. Feridun Emecen, "Osmanli Divaninin Ana Defter Serileri: Ahkam-1 Miri, Ahkam-1 Kuytid-1
Miithimme ve Ahkam-1 Sikayet", TALID, C.3/5, Istanbul 2005, s. 107-117, 124-125; Miibahat S.
Kitiikoglu, "Miithimme Defteri", DIA, C: 31, Istanbul 2006, s. 520-521; Saliha Okur Giimriik-
ciioglu, "Sikayet Defterlerine Gére Osmanli Teb’asinin Sikayetleri", Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C: 61/1, Ankara 2012, s. 177-178.

3 Nahide Simsir, "Ahkdm Defterleri'nin Tarihi Kiymeti ve 107 No'lu Anadolu Ahkam Defteri'n-
deki Tzmir Tle Tlgili Hiikiimler", Tarik Incelemeleri Dergisi, S: 9, Izmir 1994, s. 360-361; Said
Oztiirk, "Sosyo-Ekonomik Tarih Kaynag Olarak Ahkam Defterleri", Pax Ottomana Studies in
Memoriam Prof. Dr. Nejat Goyiing, Ed. Kemal Cigek, Sota-Yeni Tiirkiye, Haarlem-Ankara
2001, s. 614-621; Emecen, a.g.m, s. 125; Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, Bagbakanlk
Basimevi, Ankara 2010, s. 22-41.
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hakkinda baz1 degerlendirmeler yapilacaktir. Caligmanin sonunda ise hiikiim-
lerin 6zet ve transkripsiyonuna yer verilecektir.

Tablo 1: Ahkam defterlerinin tutuldugu eyaletler ve defter sayilari

Eyaletin Ad1 Defter Sayis1 | Eyaletin Ad1 Defter Sayisi
Adana 9 Anadolu 186

Bosna 9 Cezair ve Rakka | 25
Diyarbekir 9 Erzurum 19

Halep 9 Istanbul 26

Karaman 39 Maras 6

Mora 21 Ozi ve Silistre 49

Rumeli 85 Sivas 36

Sam-1 serif 9 Trabzon 8

Trabzon Ahkam Defterleri ve 1 Numarah Trabzon Ahkam Defteri

Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde, Trabzon eyaletine ait 1155-1329/1742-
1911 tarihleri arasindaki sikdyet hiikiimlerini igeren 8 adet Ahkdm Defteri
bulunmaktadir. Bu defterlerde Trabzon eyaletine bagli Canik ve Gilimiighane
sancaklar1 ile Akcaabat, Atina, Bafra, Carsamba, Fatsa, Giresun, Gorele, Hopa,
Kelkit, Kiirtiin, Of, Ordu, Rize, Samsun, Sirmene, Siran, Terme, Tirebolu,
Torul, Unye ve Vakfikebir kazalarma gonderilen hiikiimler yer almaktadir.”

1 Numarali Trabzon Ahkam Defteri, Basbakanlik Osmanli Arsivi'nde
Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayn Sicilleri Trabzon Ahkim Defterleri adiyla,
A.DVNS.AHK.TZ.d koduyla ve 1 sira numarasiyla kayithdir. Bu defter sekil
itibariyla ciltli olup i¢ kapagi ebruludur. Defterin ebat1 47x17 cm'dir. Defter,
C.1155-R.1173/1742-1759 tarihleri arasindaki hiikiimleri ihtiva etmekte olup
219 sayfadan miitesekkildir. Defterde kirik divani yazi tiirii kullanilmigtir.

Calismada inceledigimiz defterdeki hiikiimler, diger Eyalet Ahkam
defterlerinde oldugu gibi sekil itibariyla ii¢ ana bdlimden meydana gelmektedir.
Bunlar hitap, nakil/iblag ve emir boliimleridir. Hiikiimler sikayet veya talebin
geldigi bolgedeki yetkili makamin isminin zikredildigi hitap kismi ile baglamak-
tadir. Bunu izleyen nakil/iblag kisminda ise sikdyet veya talep sahibinin adi,
meselenin merkeze nasil arz edildigi ve meselenin konusunun ne oldugu ifade
edilmektedir. Hiikiimler merkezi yonetimin meseleye getirdigi ¢6ziimii bildiren
emir kismiyla sona ermektedir. Defterdeki her bir hiikkmiin hemen altinda ise ne
zaman yazildigina dair bir tarih bulunmaktadir.

1 Numaral Trabzon Ahkam Defteri, Trabzon eyaletinde yasanan sorunlarin
incelendigi bazi caligmalarda kaynak olarak kullanilmustir.’ Ancak eyaletin

Basbakanltk Osmanlt Arsivi Rehberi, s. 40-41.

Bu calismalarin bir kismu kronolojik olarak su sekilde siralanabilir: Kasim Anit, Trabzon Ahkam
Defterleri'ne Gore Rize'nin Iktisadi ve Sosyal Yapist (1740-1911), Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 1996; Temel Oztiirk, Iki Savas
Déneminde Trabzon (1680-1690/1723-1746), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
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nahiyelerinden biri olan Kiirtiin, heniiz Trabzon Ahkam defterlerindeki hiikiim
kayitlar1 ¢ergevesinde ele alinmamistir. Kiirtiin, bolgenin en eski Tiirk yerlesim
sahalarindan biri olup Anadolu'nun i¢ kesimlerinden Karadeniz'e ulasimin
saglandig1 giizergah lizerinde bulunan 6nemli bir yerdir. Bu sebeple makalede 1
Numarali Trabzon Ahkam Defteri'ndeki sikayet ve talep kayitlarina gore Kiirtiin
nahiyesi incelenecektir.

1 Numarah Trabzon Ahkim Defteri'ne Gore Kiirtiin Nahiyesi

Glniimiizde Gilimiishane ilinin il¢elerinden biri olan Kiirtiin, 1742-1759
tarihleri arasinda Trabzon sancagina bagll bir kaza/nahiye statiisiindedir.’ 1
Nolu Trabzon Ahkdm Defteri'ndeki bir hitkme goére Kiirtiin nahiyesi, Trabzon
sancagma bagli olan Giimiishane miilhakatindandir.” Defterdeki baska bir
hiikiimde Kiirtiin'den "Kiirtiin nam-1 diger Tireboli kasabas1" seklinde bahsedil-
mektedir.® Bununla birlikte bazi hiikiimlerde Tirebolu, Kiirtiin'iin bir kasabasi
olarak gosterilmektedir.” Yine defterdeki hiikiimlerden anlasildigi kadartyla
Yaglidere, Kiirtiin'e bagli bir nahiye/koydiir."

Calismada ele alinan bu defterde, Osmanli merkezi idaresinden Kiirtiin
kaza/nahiyesine gonderilen 31 adet hiikiim sureti bulunmaktadir. Buradaki
hiikiimlerin 26's1 Kiirtiin kadisma,'' 3'ii Kiirtiin naibine,'” 1'i Kiirtiin eminine"
ve 1'i ise hem Kiirtiin naibine hem de Kiirtiin voyvodasina'* hitaben herhangi
bir isim belirtilmeksizin yazilmistir. Hiikiimlerdeki hitap kisimlarindan anla-
sildig1 kadariyla bolgede ehl-i ser ve ehl-i orf ziimresine mensup olan kadi,

Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2004; Necmettin Aygiin, "Dini Hizmetlerin Gergekles-

mesinde Devletin Rolii Uzerine Bazi Tespitler; Osmanli Dénemi Dogu Karadeniz Ornegi",

OTAM, 22, 2007, s. 61-82; Necmettin Aygiin, "XIX. Yiizyilin Ortalarinda Trabzon'da Sosyal ve

Iktisadi Yap1", Karadeniz Arastirmalari, 5/17, 2008, s. 75-111; Temel Oztiirk, "Ahkam Defter-

lerine Gore Trabzon ve Cevresinde Giivenlik (1742-1760)", Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 8,

2010, s. 29-53; Mehmet Hacisalihoglu, Trabzon'da Ayanlhik Miicadelesi: Hacisalihzade Hasan

Aga, Omer Aga ve Biiyiik Ali Aga (1737-1844), Serander Yayinevi, Trabzon 2014; Mirag Tosun,

XVIII Yiizyil Trabzon'unda Cemaatlerarast Iliskiler, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Yaymlanmanus Doktora Tezi, istanbul 2013.

Kiirtiin'tin Trabzon sancagina bagli oldugunu belirten hiikiimler i¢in bkz. BOA. A.DVNS.

AHK.TZ.d 1: 7/1, 29/1, 30/2, 47/5, 49/3, 59/2, 61/3, 62/1, 67/5, 68/1, 72/3, 74/2, 132/3; Kiirtin

icin kaza ibaresinin kullanildigt hiikiimler i¢in bkz. BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 9/2, 9/3, 25/2,

29/1, 30/2, 48/1, 49/1, 57/2, 62/1, 63/5, 68/1, 133/3, 133/4, 141/4, 146/2; Kiirtiin i¢in nahiye

ibaresinin kullanildig hiikiimler igin bkz. BO4. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 4/4, 7/1, 29/1, 30/2,

47/5,49/3, 59/2, 61/3, 67/5, 68/1, 72/3, 74/2, 132/3, 166/1, 170/3, 172/5, 204/1.

7 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 67/5.

¥ BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 196/5.

®  BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1:9/2, 9/3, 63/5, 133/4.

1 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 48/1, 49/1, 57/2, 62/1.

"' BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 4/4, 7/1, 8/2, 9/2, 9/3, 25/2, 47/5, 48/1, 49/1, 49/3, 57/2, 59/2,
61/3, 62/1, 63/5, 67/5, 68/1, 72/3, 74/2, 132/3, 141/4, 146/2, 166/1, 170/3, 172/5, 204/1.

2 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 29/1, 30/2, 196/5.

" BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 133/3.

'* BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 133/4.
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naib, emin ve voyvodalar gérev yapmaktadir. Bazi hiikiimlerin nakil ve emir
kisimlarindaki bilgilerden Kiirtiin'de vazifeli 2 naibin adi tespit edilebilmek-
tedir. Bunlarm isimleri Mevlana ibrahim" ve Mevlana Hasan'dir.'® Kiirtiin'de
gorev yapan bazi din gorevlilerinin isimleri ise Tirebolu Kalesi imami Hasan,'’
Tirebolu Hatibi Hasan,' Tirebolu Kalesi Imami Osman," Harava Koyii Haci
Halife Mescidi imami Seyh Hiiseyin,” Tirebolu Muslihiddin Camii Imami
Osman,” Tirebolu Limanbast Camii imami Hasan'dir.”> Yine hiikiimlerin
nakil/iblag ve emir kisimlarindan Kiirtiin nahiyesinde timar, zeamet ve malikane
tasarruf eden bazi sipahi, zaim ve miiltezimlerin adlarina da ulagilmaktadir.

Tablo 2: 1 Numarali Trabzon Ahkam Defteri'ne gore
Kiirtiin'de timar, zeamet ve malikane tasarruf eden kisiler

Tasarruf Sahibinin Ismi Tiiri Hiikiim No
Tirebolu Kalesi Imami Hasan Halife Timar 29/1, 30/2
Ibrahim Timar 47/5
Murtaza Timar 47/5
Osman Timar 47/5
Ahmed veled-i Hasan Timar 47/5

Ali Timar 59/2

Hac1 Halife Mescidi Imam1 Seyh Hiiseyin Halife Timar 61/3
Abdullah Timar 67/5
Abdullah Timar 68/1
Hasan Timar 204/1
Hiiseyin veled-i Hasan Timar 204/1
Mustafa veled-i Ibrahim Timar | 204/1
Dergah-1 mualla Miiteferrikasi Osman Zeamet | 4/4
Ibrahim bin Abdullah Zeamet | 7/1

Esir Ali Zeamet | 25/2
Yahya Zeamet | 47/5
Ahmed Zeamet | 47/5
Ibrahim Zeamet | 47/5
Mahmud Zeamet | 49/3
Defter-i hakani sakirdlerinden Teberdar-1 Saray-1 atik Ahmed | Zeamet | 72/3, 74/2
Divan-1 hiimayun Hacegani Silahdar Katibi Mahmud Zeamet | 132/3
Dergéah-1 mualla Miiteferrikas1 Mehmed Hazine Zeamet | 170/3,172/5
Ismail Zeamet | 204/1

5 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 29/1, 30/2.
1 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 68/1.
7 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 29/1, 30/2.
8 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 29/1, 30/2.
Y BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 61/3.
2 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 61/3.
2l BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 63/5.
22 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 63/5.



74 Journal of Black Sea Studies: Autumn 2018; (25): 69-102

Sadrazam Kethiidasi el-Hac Mehmed Malikane | 8/2

Abdurrahman Bey Malikane | 166/1
Halil Bey Malikane | 166/1
Mehmed Malikane | 166/1
Ebubekir Malikane | 166/1

Yukaridaki tablodan anlasilacagi iizere Kiirtiin nahiyesi, timar sisteminin
uygulandigi yerlerden birisidir. Nahiyedeki timarlarin bir kismi boélgede
imamlik yapan baz kisilere gedik timar1 olarak verilmistir. Zeamet tasarruf
eden kisiler arasinda miiteferrika ve divan katibi gibi merkezde gorev yapan
orta dereceli devlet memurlari da bulunmaktadir. Ayrica defterdeki hiikiim
kayitlarindan bu kisilerin dirliklerinin bulundugu yerler ve tahsil ettikleri
vergiler hakkinda bilgiler elde edilmektedir.

Defterde, Kiirtiin'tin Yaglidere nahiyesine bagl olan Hisarcik ve Harava
koylerindeki Haci Abdullah Halife Zaviyesimin gorevlileri hakkinda bazi
bilgiler bulunmaktadir. Ayende ve revendeye hizmet etmek iizere kuruldugu
belirtilen séz konusu zaviye vakfinin miitevellilik ve zaviyedarligi evladiyet
usuliiyle tasarruf edilmektedir.” Defterdeki kayitlardan tespit edildigi kadartyla
vakfin miitevellilerinin ve zaviyedarlarimn isimleri su sekildedir: **

Tablo 3: Hac1 Abdullah Halife Zaviyesi Vakfi'nin gérevli ve miintesipleri

Vakif Gérevlisinin | Hiikiim No | Vakif Gorevlisinin Ismi Hiikiim
Ismi No
Seyh Hiiseyin 48/1, 49/1 Seyh Osman 57/2
Seyh Mustafa 57/2 Seyh Mustafa oglu Hiiseyin | 57/2
Seyh Hiiseyin 62/1 Seyh Hiiseyin (diger) 62/1
Seyh Mehmed 62/1 Seyh Mustafa 62/1
Mehmed 62/1 - -

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi Hact Abdullah Halife Zaviyesi Vakfi'nin
gorevli ve miintesipleri yaygin olarak Hiiseyin, Mustafa ve Mehmed isimlerini
kullanmaktadir. Ancak bu hususta Osman ismi bir istisna teskil etmektedir.
Vakifta gorev yapan Kkisilerin ayni isimleri tasimalari muhtemelen vakfin
evladiyet usulii ile tasarruf edilmesinden kaynaklanmaktadir. Zira ailelerin
cocuklarma ad koyarken baba ve dedelerinin isimlerini vermeyi tercih ettikleri

2 Hac1 Abdullah Halife Zaviyesi, Sebinkarahisar-Alucra taraflarindan gelerek Cakrak-Yaglidere

vadisi lizerinden Karadeniz limanlarmna inen tarihi yol izerinde kurulmustur. Yolculara barmma
ve beslenme konularinda hizmet veren bu zaviye ile ilgili literatiirde baz ¢alismalar bulunmak-
tadir, bkz. Mehmet Fatsa, "Karadeniz Bélgesinde Tiirk Iskin Metoduna Bir Ornek: Yaghdere'de
Hac1 Abdullah Halife Zaviyesi", Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi, 35, 2005,
s. 87-112; Mehmet Fatsa, "XV ve XVI Yiizyillarda Dogu Karadeniz'de Yol Hizmeti Veren
Zaviyeler ve Derbendler", Vakiflar Dergisi, 41,2014, s. 37-66.

* BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 48/1, 49/1, 57/2, 62/1.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Giiz 2018; (25): 69-102 75

bilinen bir husustur. Ayrica defterdeki hiikiimlerden zaviyenin hizmetlerinin ak-
samadan yiiriitiilmesi i¢in vakfa baglanan gelir kaynaklarmma da ulasilmaktadir.

1 Numarah Trabzon Ahkim Defteri'nde Divan'dan Kiirtiin'e

Gonderilen Hiikiimler

Calismamiza konu olan defterde, merkezden Kiirtiin nahiyesine gonde-
rilen 31 adet hiikiim kaydi bulunmaktadir. Kiirtiin'e gonderilen hiikiimler
konularina gore tasnif edildiginde bunlar; timar ve zeamete miidahale, vergi
davalar, vakiflarla ilgili meseleler, eskiyalik faaliyetleri, miilkiyet hakkina
miidahale, géreve miidahale, miras davalari, malikdneye miidahale ve alacak-
verecek meseleleri bagliklar1 altinda toplanabilir.

Tablo 4: Hiikiimlerin konulara gére dagilimi

Kategori Hiikiim | Hiikiim Numaralari
Sayisi
Timar ve zeamete miidahale 11 4/4, 11, 25/2, 47/5, 61/3, 67/5, 68/1, 72/3,
170/3, 172/5, 204/1

Vergi meseleleri 8 29/1, 30/2, 49/1, 49/3, 59/2, 63/5, 74/2, 132/3
Vakiflarla ilgili meseleler 3 48/1, 57/2, 62/1

Eskiyalik faaliyetleri 2 133/3, 141/4

Diger konularla ilgili 7 8/2,9/2,9/3, 133/4, 146/2, 166/1, 196/5
meseleler

Timar ve Zeamete Miidahale

Merkezi idareden Kiirtiin nahiyesine gonderilen 31 adet hilkmiin 11'inin
konusunu timar ve zeamete miidahale edilmesi olusturmaktadir. Bu sorunlar
genellikle ehl-i orf veya reayadan olan bazi kisilerin bagkalarina ait timar ve
zeamet gelirlerine haksiz yere miidahale etmesinden ortaya ¢ikmustir. Isimleri
belirtiimemis olan bazi havas-1 hiimayun voyvodalari, zaimler ve sipahilerin;
Dergah-1 mualla miiteferrikalarindan Osman ve ortaginin Tirebolu'daki zeameti
iizerinde hak iddia etmesi ehl-i 6rfiin miidahalesine drnek olarak gosterilebilir.
Divan bu hususta Osman ve ortaginin hakli olduguna hitkmetmistir. Ancak s6z
konusu zeamet gelirlerine kimin tasarruf edecegi meselesi taraflar arasinda
ihtilaf konusu olmaya devam etmistir. Osman'in ikinci defa merkeze bagvurarak
sikdyetci olmasi iizerine daha dnceden verilen hiikiim yenilenmistir.” Bu tarz
ihtilaflarm yasanmasinin sebebi, sipahi ve zaimlerin tasarruf ettikleri yerlerde
tek giic olmalarmi engellemek i¢in dirliklerin hisselere ayrilarak dagitilmasi
veya ortaklasa kullanilmak iizere verilmesidir. Kiirtiin'iin Iskala koyiindeki
Kazganci Sofrolioglu A¢i Dimitri isimli bir zimminin kdy halkini kandirarak
Esir Ali'nin zeametine karismasi hadisesi ise reayanin miidahalesine ornek
olarak gosterilebilir. Hikiimden anlasildigina gore kendi halinde olmayan

¥ BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 4/4.



76 Journal of Black Sea Studies: Autumn 2018; (25): 69-102

Kazganci Sofrolioglu A¢i Dimitri bdlge halkim1 kanunlara aykiri davranmaya
zorlayan bir elebasidir. Divan, Esir Ali'nin bu konudaki sikayeti iizerine ismi ge-
¢en zaimin magduriyetinin giderilmesi i¢in kanunlara uyulmasini emretmistir.*

Osmanli merkezi idaresi, kendisine intikal eden bu sikéyetlere, Divan-1
hiimayun defterleri ve Defterhane'de korunan Mufassal, icmal ve Ruznamge
defterlerindeki bilgiler ¢ergevesinde ¢oziim getirmistir. Timar sistemiyle alakalt
hitkiimlerde, kanunlara ve defterlerdeki kayitlara riayet edilmesi gerektigine
vurgu yapilmstir. Divan bu tiir davalarda ¢ogu defa sikdyetgilerin lehine karar
vermistir.

Vergi Meseleleri

Defterdeki hiikiimlerin 8 adeti vergi meseleleriyle ilgilidir. Hiikkiimlerin
7'sinde vergi toplama hakkina sahip olan kisilerin, reayay1 cesitli sebeplerden
dolay1 Divan'a sikayet ettikleri goriilmektedir. Bu sikayetler timar, zeamet ve
vakif arazilerine kayith olan reayanin, vermekle yiikiimli oldugu ser‘l ve orfl
vergileri 6demeye yanasmayarak bunlari tahsil etmek isteyen kisilere zorluk
cikarmasindan kaynaklanmustir. Reaya bazen Osiir vermek yerine vergilerini
maktu olarak 6demek istemis, bazen askeri sinifa mensup oldugunu iddia etmis,
bazen de tarim yaptig1 topragi daglik araziden ziraata actigini ileri stirmistiir.
Bu bahanelerin altinda reayanin vergi yiikiimliiliigiinden kagmak istemesi
yatmaktadir.

Bir hiikiimde Silahdar Kaétibi Mahmud'un zeametine kayithh olan
Karakaya ve Lefka kdyleri reayasi, vergi tahsildarina dsiir vergisi 6demeyecek-
lerini ve yiikiimliiliiklerini maktu olarak eda edeceklerini soylemistir. Silahdar
Katibi Mahmud'un bu durumdan sikayet¢i olmasi iizerine merkezi yonetim,
kanun ve defterlerdeki kayitlara gore hareket edilmesini istemistir.” Yine baska
bir hilkkme goére Ali isimli sipahinin timarina kayitli olan Siimiiklii koyii reayasi,
askeri smiftan olduklarin1 ve ekip-bictikleri yerleri daglik araziden ziraata
agtiklarmi ileri silirerek vergi yiikiimliiliiglinden kurtulmayr amacglamislardir.
Divan, Sipahi Ali'nin sikdyeti lizerine merkezdeki defterlere bakarak reayanin
iddialarimin asilsiz olduguna hiikmetmistir.”’ Bazi hiikiimlerde vergilerini
o0demek istemeyen kisilerin bolgedeki eskiyalarla birlik olup gorevlileri zor
durumda biraktig1 goriilmektedir. Ornegin Hisarcik koyiindeki Hact Abdullah
Halife Zaviyesi Vakfi'na kayitli olan reaya, 6demekle yiikiimlii oldugu vergilere
kars1 ¢ikarak miitegallibeden Mehmed isimli sipahi ile igbirligi yapmustir. Vakif
hizmetlerinin aksamasina yol agabilecek olan bu durum, vakfin miitevellisi
Seyh Hiiseyin'in sikdyetci olmasiyla ¢oziilmiistiir.”

% BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 25/2.

2 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 4/4, 7/1, 25/2, 47/5, 61/3, 67/5, 68/1, 72/3, 170/3, 172/5, 204/1.
2 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 132/3.

»®  BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 59/2.

% BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 49/1.
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Divan'dan Kiirtiin'e génderilen vergi davalariyla ilgili hitkiimlerin sadece
I'inde ehl-i orften sikdyet edilmektedir. Buna gore Tirebolu kasabasi zabiti,
kasabada imamlik ve hatiplik yapan Osman ve Hasan isimli kisilerden raiyyet
riisumu ve tekalif-i sakka ddemelerini istemistir. Ancak bu talep kanuna aykiri
oldugu icin ad1 gegen din gorevlileri Tirebolu zabitinden sikayet¢i olmuslardir.
Hakliliklarini ispat etmek igin seyhiilislamdan fetva almiglardir. Divan, mesele-
nin kanun cer¢evesinde halline karar vermistir.’' Divan'in, vergilerle ilgili
sikdyetlere yaklasimi, ilam ve senet gibi belgelere ve Defterhdane-i amiredeki
defterlere gore hareket edilmesi yéniindedir.™

Vakiflarla Ilgili Meseleler

Calismada ele aldigimiz defterde, vakiflarla ilgili olarak 3 hiikiim kaydi
bulunmaktadir. Bu hiikiimler, Kiirtiin'deki Haci Abdullah Halife Zaviyesi
Vakfi'yla alakalidir. Hiikiimlerdeki konular ehl-i 6rf ve zorbalarin vakif gelir-
lerine miidahale etmesi ve vakif evladindan olan bazi kisilerin vakif gelirlerini
paylasirken yasadig1 anlasmazlik meselelerine dairdir. Ornegin Haci Abdullah
Halife Zaviyesi Vakfi'nin miitevellisi, vakfa gelir olarak kaydedilen kdylerin
vergi hasilatina vali, sancakbeyi, miitesellim, voyvoda ve zorbalarin miidahale
etmesinden dolay1 sikayet¢i olmustur. Divan, Hact Abdullah Halife Zaviyesi
Vakfi'nin gelirlerine miidahale konusundaki sikdyetlere kanun ve defterlerdeki
kayitlara gore hareket edilmesi yoniinde cevap vermistir.”® Bir hiikkme gore ise
vakif evladindan olan Zaviyedar Seyh Osman ile kardesi Seyh Mustafa'nin oglu
Hiiseyin, vakif hizmetlerinin goériilmesinden sonra arta kalan gelirleri payla-
sirlarken ihtilafa diigmiislerdir. Seyh Osman, hakkimin yendigini ileri stirerek
yegeninden sikayet¢i olmustur. Divan séz konusu anlagmazligi ¢ézmek igin
konunun bilirkigiler tarafindan arastirilmasimi ve davamin vakfiyede belirtilen
sartlara gore mahallinde ser‘le goriilmesini istemistir.>*

Eskiyahk Faaliyetleri

Inceledigimiz defterde dogrudan eskiyalik faaliyeti olarak tanimlana-
bilecek 2 adet hiikiim bulunmaktadir. Bu hiikiimlerdeki eskiyalik eylemlerinden
ilki ferdi olarak yapilmistir. S6z konusu hilkkme gore Kiirtiin'iin Kiibli kdyii
sakinlerinden Omer isimli kisi, husumet besledigi Hasan Bese'yi, evinin
oniindeki suyu kesmekle tehdit ederek harag almak istemistir. Bunun iizerine
Hasan Bese, Divan'a basvurarak Omer'den sikdyet¢i olmustur. Divan bu
davanin mahallinde ser‘le goriilmesini istemistir.”> Eskiyalik faaliyetlerinden
ikincisi ise bir grup tarafindan gergeklestirilmistir. S6z konusu hilkme gore
Trabzon ve Kiirtiin kazalarinda ortaya ¢ikan Berber Ali ve Koroz adli eskiyalar,

31 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 63/5.

32 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 29/1, 30/2, 49/1, 49/3, 59/2, 63/5, 74/2, 132/3.
3 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 48/1; 62/1.

3 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 57/2.

3 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 133/3.
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bolgede bulunan diger haydutlar1 etrafina toplayarak Glimiishane'deki maden-
cilere baski yapmustir. Madenin isleyisine zarar veren bu kanunsuz eylem,
yetkililer tarafindan Divan'a bildirilmistir. Divan bu sikayet {izerine Berber Ali
ve Koroz isimli eskiyalarin yakalanarak hapsedilmesine hiikmetmistir.*

Timar ve zeamete miidahale, vergi meseleleri, vakiflarla ilgili meseleler
ve diger konularla ilgili meseleler basliklar1 altinda topladigimiz hiikiimlerin
icinde de eskiyalik faaliyeti olarak sayilabilecek bazi bilgiler bulunmaktadir.
S6z konusu basliklar altinda yer alan hiikiimlerin bir kisminda reayanin, timar
ve vakif gelirlerine miidahale ederken ya da 6demekle yiikiimlii oldugu vergi-
lere karsi cikarken eskiyalarla birlikte hareket ettigi goriilmektedir.’” Bu
hiikiimlere gore bolgede eskiyalik yapan diger kisiler ise Kazganci Sofrolioglu
Agi Dimitri,” Sipahi Mehmed™® ve Dizdaroglu'dur.*

Diger Konularla flgili Meseleler

Defterde, timar ve zeamete miidahale, vergi meseleleri, vakiflarla ilgili
meseleler ve eskiyalik faaliyetleri disinda farkli konularla alakali 7 hiikiim
bulunmaktadir. Bu hiikiimlerden 2'si miilkiyet hakkina miidahale, 2'si miras
davasi, 1'i goreve miidahale, 1'i alacak-verecek meselesi ve 1'1 ise malikane
gelirlerine miidahale ile ilgilidir.

Miilkiyet hakkina miidahale: Bu konuyla alakali 2 adet hiikiim bulun-
maktadir. Hiikiimlerin ilkinde Osman isimli bir kisi, kendisine miras olarak
kalan ekmek firinina Hasan isimli kisinin kanuna aykir1 bir sekilde miidahale
etmesinden dolay1 Divan'a bagvurarak sikdyet¢i olmustur. Divan, bu sikayet
iizerine davamin mahallinde goriilmesini emretmistir.*’ Miilkiyet hakkina
miidahale konusundaki diger hiikiim ise yayla anlagmazligiyla alakalidir.
Karahisar-1 sarki sakinlerinden bir grup ahali Divan'a bagvurarak eskiden beri
tasarruf ettikleri Kiirtiin'e bagli Haciyer mevkiindeki yaylaya Abdullah isimli
bir kisinin miidahalesinden dolay1 sikayet¢i olmustur. Divan, meselenin kanuna
uygun bir sekilde halledilmesini istemistir.**

Miras davasi: Miras konusundaki hiikiimlerde Kiirtiin'iin Tirebolu
kasabasi sakinlerinden Hiristo kendi miras paymna miidahale edilmesinden
dolay1 diger varislerden sikayet¢i olmustur. Divan, Hiristo'nun sikayeti {izerine
davanin mahallinde serle goriilmesini emretmistir.*

Goreve miidahalenin 6nlenmesi: Bu konudaki hiikiimde Divan, Sadrazam
Kethiidas1 el-Hac Mehmed'in tasarruf ettigi Trabzon eyaletindeki malikane ge-

% BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 141/4.

37 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 7/1, 25/2, 49/1, 61/3, 62/1, 166/1.
3 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 25/2.

¥ BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 49/1.

4 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 166/1.

4 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 133/4.

2 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 146/2.

$ BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 9/2, 9/3.
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lirlerini tahsil etmekle gorevli olan Ahmed'e miidahale edilmemesini emretmistir.**

Alacak-verecek meselesi: Defterdeki bir hitkme gore Tirebolu kasabasi
sakinlerinden Omer Reis, Sart Mehmed'in vefat: {izerine merhumun zimmetinde
kalan alacagm tahsil edememistir. Omer Reis, Divan'a basvurarak terekeyi
elinde tutan el-Hac Ahmed'den s6z konusu meblagin tahsil edilmesini istemistir.
Divan, bu meselenin mahallinde ser‘le goriilmesi yoniinde karar vermistir.*

Malikane gelirlerine miidahale: Bu hikkme gore Abdurrahman, Halil,
Mehmed ve Ebubekir, Divan'a bagvurarak miistereken tasarruf ettikleri malika-
neye ait olan Yaglidere yaylagina Dizdaroglu isimli kiginin miidahale ettigini
ileri siirmiislerdir. Divan, bu sikayet lizerine merkezde bulunan resmi kayitlara
baktiktan sonra Dizdaroglu'nun yaptigi miidahalenin kanuna aykiri olduguna
hiikmetmisgtir.*

Sonuc¢

Eyalet Ahkdm defterlerindeki hiikiimler Osmanli cografyasinin muhtelif
yerlerinde yasayan askeri-reaya, miislim-gayrimiislim, kadin-erkek ve zengin-
fakir ayrimi olmaksizin toplumun her kesiminden insanin gerekli durumlarda
sikdyet mekanizmasini etkin bir sekilde kullanarak iist mercilerden hak tale-
binde bulundugunu gozler 6niine sermektedir. Divan'dan Kiirtiin'e gonderilen
hiikiimler, sikdyet mekanizmasimin basarili bir sekilde galistigini teyit etmektedir.

Eyalet Ahkadm defterleri Osmanli toplumunun Kkarsilagsmis oldugu
sorunlar hakkinda bilgiler vermektedir. Bunlar; timar ve zeamete miidahale,
vergilerin 6denmemesi, kanunsuz vergi talebi, vakif gelirlerinin tahsil ve taksi-
minde ortaya ¢ikan sorunlar, eskiyalik faaliyetleri, alacak-verecek meseleleri,
miilkiyet hakkina miidahale ve miras davalar1 seklinde siralanabilir. Eyalet
Ahkam defterlerinden devletin séz konusu sikdyetlere yaklasimini ve bunlara
getirdigi ¢oziimleri gdrmek miimkiindiir.

Ahkam defterleri mahalli tarih arastirmacilarina inceleyecekleri yerlerin
tarihiyle ilgili baz1 bilgiler vermektedir. Nitekim inceledigimiz deftere gore
Kiirtiin, 1742-1759 tarihleri arasinda Trabzon sancaginin bir kaza/nahiyesidir.
Trabzon eyaletine bagli olan Kiirtlin, timar sisteminin uygulandigi bir yerdir.
Bolgede timar ve zeamet tasarruf eden kisiler mevcuttur. Kiirtiin'de Haci
Abdullah Halife Zaviyesi bulunmaktadir. Kiirtiin nahiyesinde eskiyalik faali-
yetlerine tesadiif edilmektedir. S6z konusu donemde Berber Ali, Koroz,
Kazganci Sofrolioglu A¢i Dimitri, Sipahi Mehmed ve Dizdaroglu isimli kisiler
bolgede eskiyalik yapmaktadir.

“ BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 8/2.
4 BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 196/5.
4% BOA. ADVNS.AHK.TZ.d 1: 166/1.
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1 Numarah Trabzon Ahkam Defteri'nde Merkezden Kiirtiin Nahiyesine
Gonderilen Hiikiimler ve Ozetleri

4/4

Dergih-1 mualla miiteferrikalarindan Osman'in tasarrufunda olan Giresun ve
Kiirtiin nahiyelerindeki zeamete ehl-i orfiin kanuna aykirt miidahalesinin onlenmesi.

Giresun ve Kiirtiin kadilarina ve Trabzon miitesellimine hiikiim ki:

Nisan-1 hiimayinum virilen dergah-1 mu‘allam miiteferrikalarindan Osman hane-i
hassa zide mecduhl geliip Trabzon sancaginda Giresun nahiyesinde nefs-i Giresun ve
gayridan yetmis bir bin sekiz yiiz doksan dokuz akg¢e ze‘amete berat-1 serifimle mutasarrif
olup ze‘dmeti miilhakatindan Kiirtiin nahiyesine tabi‘ Diriboli'da miisterikiyle mima-
ileyhin kayd ve beratina dahil olup aharin alakasi olmamagla mima-ileyh ze‘ameti
miilhakatindan olan marrii'z-zikr nefs-i Diriboli'nin vaki‘ olan mahs@lat ve riisimati
miigterikleriyle ahz u kabz murad eyledikde ahardan ba‘zi havass-1 hiimay{in voyvodalari
ve zu‘ama ve erbab-1 timar "senin nefs-i Diriboli'da alakan yokdur" deyii hilaf-1 defter-i
hakani miiddhale ve mahsll ve riisimunun ahz u kabzina miimana‘at ve ta‘addi
itmeleriyle salifii'l-beyan nefs-i Diriboli ber-miceb-i defter-i hakani miisterikleriyle
tarafindan subasisina zabt ve vaki‘ olan bi'l-ciimle mahsil ve riisimi kantin ve defter
micebince ahz u kabz itdiriliip hilaf-1 defter-i hakani ve mugayir-i berat mezkirlari ve
ahar1 miidahale itdirilmemek i¢iin bundan akdem istid‘a ve defterhane-i Amiremde mahfiiz
olan riznamge-i hiimayin ve defter-i icmal ve mufassala miirdca‘at olundukda Kiirtiin
nahiyesine tabi‘ nefs-i kal‘a-i Diriboli cema‘at-i miistahfizan-1 nefs-i kal‘a-i Diriboli
neferan mahallat-1 sd’ire neferan ve ii¢ aded bagce ve yedi asiyab ve hasil-1 ispenge ve
resm-i limon ve Osr-i gendiim ve resm-i dalyan ve resm-i giimriikk ber-miceb-i adet-i
kadim ve makt(i‘at-1 ihtisdb ve resm-i bad-1 heva ve ar@isiyye yeklin ma‘a gayriha otuz
yedi bin akg¢e yazu ile defter-i mufassalda muharrir kalemiyle tahrir ve defter-i icmalde
yine nahiye-i mezblra tabi‘ Karakaya ve ma‘a gayriha birikdirilip yetmis bin akge
ze‘amet bir icmal ve icmal-i mezbirun elli bin ak¢esinden otuz bin bes yiiz seksen iki
akgesi mima-ileyh Miiteferrika Osman hane-i hassanin ze‘dmeti miilhakati bakisi
miisterikleri oldigi mastir u mukayyed bulunmagin defter-i hakani micebince amel
olunmak igiin bundan akdem emr-i serifim sadir olmus iken mezbirlar yine miindefi‘
olmayup miidahale eylediklerin bildiriip mukaddema sadir olan emr-i serifim micebince
amel olunup mugayir-i emr-i ali ta‘alliil ve niza® itdirilmeyiip men* i def* ve memnd‘
olmayup muhalefet iderler ise arz u i‘lam olunmak babinda hiikm-i hiimayinum reca
itmegin divan-1 hiimayinumda mahfiz olan kuyiid-1 ahkama miiraca‘at olundukda vech-i
mesrih iizre emr-i serifim virildigi mastir u mukayyed bulunmagin mukaddema sadir
olan emr-i serifim miicebince amel olunmak iglin yazilmisdir.

Fi Eva’il-i N. Sene: 1155.

71

Ibrahim bin Abdullah'in tasarrufunda olan Kiirtiin nahiyesindeki zeamete baz
kigilerin kanuna aykiri miidahalesinin énlenmesi.

Trabzon valisine, Kiirtiin ve () kadilarina hiikiim ki:

Zu‘amadan Ibrahim bin Abdullah zide kadruhd geliip Trabzon sancaginda Kiirtiin
nahiyesinde Mirihomenek ndm karye ve gayridan otuz dort bin bes yiiz on bir akge
ze‘amete hala berat-1 serifimle mutasarrif olmagla ze‘dmeti miilhakatindan yine nahiye-i
mezbirede yedi bin akg¢e yazusi olan Alayuntlu nam karyesi topraginda kadimden zira‘at
ve hiraset olunup Osr i resmi ze‘ameti tarafindan alimagelen ma‘limetii'l-hudid yerleri
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iizerine ba‘z1 kimesneler sonradan bila-izn-i sahib-i arz bin yiiz elli senesinde diikkanlar
ve hén bina idiip ze‘dmeti mahsiliine gadr itmeleriyle mima-ileyh dahi mezkdrlarm bila-
izn-i sahib-i arz sonradan bina eyledikleri diikkdn ve hanm zarar-1 ser‘isin men‘ murad
eyledikde mezkirlar ba‘zi miitegallibeden kimesnelere istinaden bir diirlii ita‘at-i ser‘-i
serif ve inkiyad-1 emr-i miinif itmeyiip miima-ileyhin ze‘ameti mahsilinin kesr i noksan
terettiibline ba‘is olduklarin ve bu babda da‘vasma mutdbik seyhii'l-islamdan fetva-yi
serifesi oldugin bildiriip fetva-y1 serife miicebince ser‘le goriliip mezkirlarm sonradan
ihdas eyledikleri diikkanlar ve hanin zarar-1 ser‘isi men‘ ii def* olinmak babinda hiikm-i
hiimayinum reca ve defterhane-i &miremde mahfliz olan rliznamge-i hiimayin ve defter-i
icmal ve mufassala miirdca‘at olundukda Kiirtiin nahiyesine tabi‘ karye-i Alayuntlu ber-
vech-i serbest deyli yekin ma‘a gayruh( birikdiriliip on iki bin akg¢e yazu ile defter-i
mufassalda muharrir kalemiyle tahrir ve miisterikiyle mlma-ileyhin ze‘admeti
miilhakatindan oldugi mastir u mukayyed bulunmagin defter-i hakani micebince amel
olunmak igilin yazilmisdir.
Fi Evasit-1 Za. Sene: 1155.

8/2

Sadrazam Kethiidast el-Hac Mehmed'in tasarrufunda olan Trabzon sancagi,
Cepni, Giresun ve Kiirtiin nahiyelerindeki malikdne gelirlerini tahsil etmekle gorevli
olan Ahmed'e miidahale edilmemesi.

Trabzon ve Giresun ve Kiirtiin ve () kadilarina hiikiim ki:

Ahmed zide kadruh@i geliip iftiharii'l-emacid ve'l-ekarim hala Kethiida-y1 sadr-1
a‘zami el-Hac Mehmed dame mecduhinun ber-vech-i istirak-i malikane berat-1 serifimle
uhdesinde olan Trabzon sancaginda vaki‘ mahsil-i beytii'l-mal ve mal-1 ga’ib ve mal-1
mefkiid ve kaggun ve abd-i abik ve post-1 vasak gayr-1 ez-evkaf-1 imarethane ve ze‘amet-i
Giresun ve riisimat-1 yaylakha-i nahiye-i Cepni ve Giresun ve Kiirtiin ve tevabi‘i
mukata‘asinda bin yiiz elli alt1 senesi Muharremi ibtidasindan sene-i mezbiire Zi'l-hiccesi
gayetine degin bir sene-i tamam zabt ve mahsilat ve riisimatin kadimden olageldiigi
vechile cem* ve tahsil ve ahz u kabz eylemek iizere buna der-uhde ve ilzdm ve bu dahi
iltizam ve kabil ve beratinda mukayyed olan malin senesi iginde Trabzon valisi tarafina
eda ve teslim ve teslimini miis‘ir ma‘mliin-bih temessiik alup getiirmek sartiyla kabil
olunmagin sene-i merkiimede zabt u tasarrufuna taraflarindan ve taraf-1 dhardan vechen
mine'l-viicih kimesne ta‘arruz itmemek [iizre] kethiida-y1 miima-ileyh tarafindan bunun
yedine memhiir ve ma‘maliin-bih zabt temessiiki miicebince zabt itdirilmek babinda emr-i
serifim recd itmegin temessiiki miicebince zabt itdirilmek babinda ferman-1 ali-sanim
yazilmigdir.

Fi Evasit-1 Z. Sene: 1155.

9/2

Kiirtiin kazastmin Tirebolu kasabasi ahalisinden Anderya'dan Hiristo'ya kalan
mirasa, kendi miras hissesine kanaat etmeyen varislerden miiteveffa Anderya’nin
torunu Salsa'min miidahalesinin énlenmesi.

Kiirtiin ve () kadilarma hiikiim ki:

Kiirtiin kazas1 miizafatindan Tireboli kasabasi sakinlerinden Hiristo ndm zimmi
geliip bunun marisi Anderya nam zimmi bin yiiz elli senesinde halik oldukda kasaba-i
mezblrede vaki‘ mutasarrif oldig1 miilk menzil ve emlak ve sa’ir emval ve egyasi irs-i
ser‘le bununla yine kasaba-i mezbire sakinelerinden halik-i mesfirun miird olan oglinin
kiz1 Salsa ndm nasraniyyeye intikal itmis iken bu hissesin almadin mesfire Salsa yine
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kasaba-i mezbire sakinlerinden ba‘zi kimesnelere istindden kendii hissesin ahz u kabza
kané‘at itmeyiip climlesin fuzdli ahz u kabz ve zabt idiip buna hissesin virmeyiip kiilli
gadr u ta‘addi eylediigin ve seyhii'l-islamdan fetva-y1 serife virildiigin bildiriip micebince
ser‘le goriliip murisi halik-i mesfirdan miintakil miilk menzil ve emlak ve sa’ir emval ve
esyadan hisse-i sdyi‘asi zevi'l-yed olan mesfiireden buna aliviriliip icra-y1 hak olunmak
babinda emr-i serifim reca etmegin ser‘le goriilmek iciin yazilmisdir.

Fi Evahir-i Z. Sene: 1155.

9/3

Kiirtiin  kazasimin Tirebolu kasabasi sakinlerinden Hiristo'va kalan miras
hissesine, diger varislerin miidahalesinin onlenmesi ve Hiristo'va hakkinin geri verilmesi.

Kiirtiin ve () kadilarma hiikiim ki:

Kiirtiin kazas1 miizafatindan Tireboli kasabasi sakinlerinden Hiristo nam zimmi
geliip bunun mdrisi [Anderya] ndm zimmi bundan akdem halik oldukda kasaba-i
mezbirede Kiliseburni ndm mahalde vaki‘ ma‘limetii'l-hudid mutasarrif oldig1 dort yiiz
gurus kiymetlii miilk baggesi irs-i ser‘le bununla yine kasaba-i mezbiire sakinlerinden
halik-i mesfirun miird olan oglinin kiz1 Salsa nam sagireye ve halik-i mesflirun zevcesi ()
nam nasraniyyeye intikal itmis iken bu ol vakt sagir bulunmagla bagce-i mezbire heniiz
beynlerinde taksim olunmadin halik-i mesfiirun zevcesi mesflire ile sagire-i mezbiirenin
validesi () nAm nasraniyyeler birbirleriyle yekdil ve ol baggeyi fuziili zabt ve yine kasaba-i
mezbire sakinlerinden Kuyumeci Varadimo ndm zimmiye bey‘ ve buna gadr itmeleriyle
bu dahi irisiip balig ve da‘vaya kadir oldukda salifii'z-zikr baggeden hissesini zevi'l-yed
olan mesflrdan taleb ve almak istedikde mesfir "nicedir bu baggeyi ak¢em ile aldim"
deyii bi-vech-i serl diirlii illet irddiyla bunun hissesin virmekden imtind‘ ve gadr
sadedinde oldugin ve yedinde seyhiil-islamdan fetva-y1 serifesi oldugin bildiriip
micebince ser‘le goriliip mirisi halik-i mesfiirdan miintakil bagge-i merkiimeden hissesi
hala zevi'l-yed olan mesfirdan aliviriliip icra-y1 hak ve bir diirlii ta‘alliil itdirilmemek
babinda emr-i serifim reca itmegin ser‘le goriilmek igiin yazilmigdir.

Fi Evahir-i Z. Sene: 1155.

25/2

Esir Ali'nin tasarrufunda olan Kiirtiin kazasimin Iskala koyiindeki zeamet
gelirlerini toplamakla gorevli subagsiya, aym koyiin reayasindan Kazganci Sofrolioglu
Aci Dimitri isimli zimminin kanuna aykirt miidahalesinin onlenmesi.

Kiirtiin ve () kadilarina ve Trabzon miitesellimine hiikiim ki:

Esir Ali zide kadruhti geliip ber-vech-i teka‘iid berat-1 serifimle mutasarrif oldig1
ze‘Ameti karyelerinden Kiirtiin kazasina tibi‘ Iskala ndm karyesinin vaki‘ olan mahsflat
ve risimatin tarafindan subasisi () nam kimesne ahz u kabz itmek istedikde karye-i
mezblre re‘dyasindan Kazganci Sofroliogli Ag¢i Dimitri ndm zimmi kendi halinde
olmayup ziyade telbis ve esirradan olmagla subasisi mezblrun umirina karisup karye-i
mezbire re‘dyasin tahrik ve idlal ve hukiik ve riisimunun ahz u kabzina miimana‘at idiip
ta‘addi tizere oldugin bildiriip men® i def* ve fima-ba‘d vech-i muharrer {izere ta‘addi ve
tecaviiz ider ise hakikat-i hal sihhati lizere der-sa‘adetime arz u i‘lam olunmak babinda
emr-i serifim reca etmegin kanin iizere amel olunmak igiin yazilmisdir.

Fi Eva’il-i M. Sene: 1157.
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2911

Kiirtiin nahiyesi koylerinde timar tasarruf eden Tirebolu Kalesi imam: Hasan'tn
dirligine kayith Tirebolu Hatibi Hasan ve Darucioglu'dan ddemedikleri vergilerin tahsil
edilmesi.

() kadisma ve Kiirtiin kazasi na’ibine ve Trabzon miitesellimi () zide mecduhiiya
hiikiim ki:

Sen ki Kiirtiin kazisi na’ibi mevlana-y1 mima-ileyh Ibrahim zide ilmuhfisun
mektib gonderiip Diribol1 Kal‘as1 Imdmi olan Hasan zide saldhahti meclis-i ser‘e varup
Trabzon sancaginda Kiirtiin nahiyesinde Celik*” ndm karye ve gayridan bin bes yiiz akge
gedik timar ile Diriboli imametine berat-1 serifimle mutasarrif olup gedik timarmm
baskalemi olup miisterikiyle kayd ve beratina dahil karye-i Celik el-mezbiire topraginda
zird‘at ve hiraset idenlerin zird‘atlariyla hasil eyledikleri terekelerinden miiteveccih olan
onda bir dsiirlerin miisterikiyle taleb eyledikde Tireboli Hatibi Hasan ve Daruciogli () nam
kimesneler birbirleriyle yekdil ve yekcihet ve hilaf-1 kanin ve defter edada ta‘alliil ve
muhalefet ve miisterikiyle imdm-1 mezblirun gedik timar1 mahstliine gadr itmeleriyle zikr
olunan Celik karyesi ber-miceb-i defter-i hakani miisterikiyle imam-1 merkiim zabt ve
zird‘at ve hiraset iden gerek mezbirlardir ve gerek gayridir her kim olur ise olsun
zird‘atlariyla hasil eyledikleri terekelerinden miiteveccih olan onda bir Gsiirleri aliviriliip
hilaf-1 kantin ve mugayir-i defter-i hakani ta‘alliil ve muhalefet itdirilmemek babinda emr-
i serifim virilmek recasina bi'l-iltimas arz ve defterhane-i amiremde mahfiz olan
riznamge-i hiimayin ve defter-i icmal ve mufassala miirdca‘at olundukda Kiirtiin
nahiyesine tabi‘ yigirmi sekiz nefer re‘dya ve {i¢ zemin ve bir asiyab ve hasili tahtinda
bennak ve erzen ve Osr-i meyve yekin ma‘a gayriha iki bin ii¢ yiiz akge yazar karye-i
Celik defter-i mufassalda muharrir kalemiyle tahrir ve defter-i icmalde yazu-y1
mezkiresinden bin bes yiiz akgesi ifraz ve Diriboli Kal‘asi imamina mahsls gedik timar
deyii bir icmal ve timar-1 merkiim kal‘a-i mezbire imameti hala berat-1 serifimle merkiim
Hasan Halife'nin iizerinde olup ve karye-i mezbiirenin yazu-y1 mezkiresinden sekiz yiiz
akgesi dahi ifrdz ve ol dahi ma‘a gayruht ile birikdiriliip kal‘a-i mezbiire bu dna mahsis
bin bes yiiz seksen akce gedik timar deyii bir icmal ve ol dahi hala berat-1 serifimle
Hasan® tizerinde oldigi mastir u mukayyed bulunmagmn defter-i hakani micebince amel
olunmak igilin yazilmisdir.

Fi Evésit-1 R. Sene: 1157.

30/2

Kiirtiin nahiyesi koylerinde timar tasarruf eden Tirebolu Kalesi imam: Hasan'tn
dirligine kayith Tirebolu Hatibi Hasan ve Darucioglu'dan ddemedikleri vergilerin tahsil
edilmesi.

() kadisina ve Kiirtiin na’ibi ve Trabzon miitesellimine hiikiim ki:

Sen ki Kiirtiin kazisi na’ibi mevlana-y1 mima-ileyh Ibrahim zide ilmuhfisun
siidde-i sa‘ddetime mektib gonderiip Diriboli Kal‘ast Imanu olan Hasan Halife zide
salahah(i meclis-i ser‘e varup Trabzon sancaginda Kiirtiin nahiyesinde Cegel nam karye ve
gayridan bin bes yiiz akg¢e gedik timar ile Direnboli imdmetine berat-1 serifimle mutasarrif
olup gedik timarinin bagkalemi olup miisterikle kayd ve beratina dahil karye-i Cegel el-
mezblreyi miisterikle zabt u zird‘at ve hiraset idenlerin zird‘atlariyla hasil eyledikleri

47

i Cekel/Cegel koyii kastediliyor olmali.

Defterde "Hiiseyin" seklinde yazilmustir.
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terekelerinden miiteveccih olan onda bir osiirlerin miisterikiyle zabt eyledikde Tireboli
Hatibi Hasan ve Daruciogh () ndm kimesneler birbirleriyle yekdil ve yekcihet ve hilaf-1
kanin ve defter edada ta‘alliil ve miiméana‘at ve miisterikiyle imdm-1 mezbarun gedik
timar1 mahsiliine gadr itmeleriyle zikr olunan Cegel karyesi ber-mticeb-i defter-i hakani
miisterikiyle imdm-1 [merk@im] zabt ve zira‘at ve hiraset iden gerek mezbarlardir ve gerek
gayridir her kim olur ise olsun zira‘atlariyla hasil eyledikleri terekelerinden miiteveccih
olan onda bir &siirleri alivirilip hilaf-1 kanin ve mugayir-i defter-i hakani ta‘alliil ve
muhalefet itdirilmemek babinda emr-i serifim virilmek recasina bi'l-iltimas arz ve
defterhane-i amiremde mahfiz olan riiznamge-i hiimaytn ve defter-i icmal ve mufassala
miiraca‘at olundukda Kiirtiin nahiyesine tabi® yigirmi sekiz nefer re‘aya ve ii¢ zemin ve
bir asiyab ve hasili tahtinda bennak ve erzen ve dsr-i meyve yeklin ma‘a gayriha iki bin ii¢
yiiz [akge] yazar karye-i Cegel defter-i mufassalda muharrir kalemiyle tahrir ve defter-i
icmalde yazu-y1 mezkiresinden bin bes yiiz akgesi ifraz ve Diriboli Kal‘asi imametine
mahsis gedik timar deyii bir icmal ve timar-1 merkiime kal‘a-i mezbire imameti hala
berat-1 serifimle merkiim Hasan Halife'nin {izerinde olup ve karye-i mezbirenin yazu-y1
mezkiresinden sekiz yiiz ak¢e dahi ifrdz ve ol dahi ma‘a gayruhG birikdiriliip kal‘a-i
mezbire bu ana degin mahsiis bin bes yiiz seksen akce gedik timar deyii bir icmal ve ol
dahi hala berat-1 serifimle Hasan {izerinde oldig1 mastir u mukayyed bulunmagin defter-i
hakani miicebince amel olunmak iglin yazilmisdir.
Fi Evahir-i R. Sene: [1]157.

47/5

Ibrahim, Murtaza, Osman ve Ahmed isimli sipahilerin tasarrufunda olan
Kiirtiin ve Macka nahiyelerindeki timarlara; Yahya, Ahmed ve Ibrahim isimli zaimlerin
tasarrufunda olan yine aymi nahiyelerdeki zeametlere Trabzon sancaginin eski
mutasarriflarindan Omer Pasa’mn miidahalesinin énlenmesi.

Trabzon valisine, Kiirtiin ve () kadilarina hiikiim ki:

Erbab-1 timardan Ibrahim ve Murtaza ve teka‘iid Osméan ve Ahmed veled-i Hasan
nam sipahiler ile zu‘amadan Yahya ve Ahmed ve Ibrahim zide kadruhum arz-1 hal idiip
Trabzon sancaginda Kiirtiin néhiyesinde Eynesi ndm karye ve gayridan alti bin akge
timara mezkir Ibrahim ve Maguka nahiyesinde Hortokop nim karye ve gayridan on alt1
bin yiiz akce timara mezkir Murtaza ve ol mikdar akce timara dahi ber-vech-i teka‘iid
mezkir Osman ve Kiirtiin nahiyesinde Ahallu nam karye ve gayridan on ii¢ bin sekiz yiiz
on akg¢e timara dahi mezkir Ahmed veled-i Hasan baska baska berevat-1 serifem ve yine
Maguka nahiyesinde Havod ndm karye ve gayridan yigirmi bin dokuz yiiz elli bir akge
ze‘Amete dahi ber-vech-i istirdk mezkirtin Yahya ve Ahmed ve Ibrahim berat-1 serifimle
mutasarrif olup mezkir Ibrahim timarnm baskalemi ve mezkirGnun dahi timar ve
ze‘ametleri miilhakatindan Kiirtiin nahiyesine tabi‘ ii¢ bin akce yazu ile karye-i Eynesi
deyii defter-i hakanide mukayyed ve miisterikleriyle mezkirtinun kayd ve beratlarina
dahil olmagla karye-i mezbiire topraginda ve defter-i hdkanide mukayyed zaviye vakfi
olmayup karye-i mezbireye ve hasili mahsiib olan zeminlerde ber-miiceb-i defter-i hakani
dharin aldkasi yog iken sibika Trabzon Mutasarrifi Omer Pasa "zikr olunan karye
miistakillen timar degildir, () zaviyesinin dahi hissesi vardir" deyii hilaf-1 defter-i hakani
fuz(li miidahale ve bin yiiz elli senesinden berii vaki‘ mahsial ve riisimin vakf hissesi
olmak iizere ma‘limii'l-mikdar mahsil ve riisimlarin ahz ve bunlara gadr eylediigin
bildiriip karye-i mezbiire ber-miiceb-i defter-i hakani miistakillen ze‘amet ve timarlari
tarafindan zabt itdirilmeyiip zaviye vakfi vardir deyili defter-i hakaniye mugayir dahl i
ta‘arruz itdirilmemek babinda emr-i serifim reci ve defterhane-i &miremde mahfiiz olan
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riznamge-i hiimayin ve defter-i icmal ve mufassala miirdca‘at olundukda Kiirtiin
nahiyesine tabi‘ elli li¢ nefer re‘dya ve yigirmi bir zemin ve hasili tahtinda bennak ve
erzen ve Osr-i meyve yekin ma‘a gayruhil li¢ bin ak¢e yazar karye-i Eynesi defter-i
mufassalda muharrir kalemiyle tahrir ve defter-i icmalde ma‘a gayruhti dort bin dort yiiz
akge bir icmal ve icmal-i mezbirun iki bin iki yiiz doksan alt1 akgesi merkiim Tbrahim ve
yiz elli bir ak¢esi mezkir Murtazd ve ol mikdar1 dahi mezkar teka‘iid Osméan ve bin
akgesi dahi mezkir Ahmed veled-i Hasan ve dort yiiz iki akgesi dahi defter-i hakanide
mastir oldig1 iizere mezkirtin Yahya ve Ahmed ve ibrahim kaydlarinda olup ve bilada
tahrir olundig1 tiizere karye-i Eynesi el-mezbirda zaviye vakfi mahalli olmakda
bulunmadugin Defter Emini Hasan ddme mecduhil arz itmegin miicebince amel olunmak
iglin yazilmigdir.
Fi Evahir-i R. Sene: [1]158.

48/1

Kiirtiin kazastmin Yaghdere nahiyesine bagh olan Hisarcik koyiinde bulunan el-
Hac Abdullah Halife Zaviyesi Vakfi'mn gelirlerine ehl-i oérfiin kanuna aykir
miidahalesinin énlenmesi.

Kiirtiin kadisina hiikiim ki:

Kiirtiin kazas1 miizafatindan Yaglidere nahiyesine tabi‘ Hisarcik ndm karyede vaki*
miiteveffa el-Hac Abdulldh Zaviyesi'nin ber-vech-i istirdk bi'l-fi‘l berat-1 serifimle
mutasarrif zaviyedar: ve vakfinin miitevellisi olan Seyh Hiiseyin ve () zide saldhahuma
geliip zaviye-i merkiimun defter-i hakanide mukayyed vakf karyelerinden kaza-i
mezbirda vaki‘ () ve () ve tevabi‘i karyelerinin vaki‘ olan resm-i clirm-i cinayet ve sa’ir
bad-1 hevas1 miistakillen defter-i hakanide zaviye-i merktima hasil kayd olunmagla taraf-1
vakfdan ahz u kabz olunup ahardan bir vechile dahl olunmak icb itmez iken vali ve mir-i
miran ve mir-livd ve miitesellim ve voyvoda ve sd’irleri taraflarindan miidahale olundugin
bildiriip miidahaleleri men® i def* olunmak babinda hiikm-i hiimayinum recé eyledikleri
ecilden kaniin tizere amel olunmak i¢iin ferman-1 ali-san yazilmigdir.

Fi Evasit-1 Ca. Sene: 1158.

49/1

Kiirtiin kazastmin Yaghdere nahiyesine bagh olan Hisarcik koyiinde bulunan el-
Hac Abdullah Halife Zaviyesi Vakfi'mn Kiirtiin kazasindaki topraklarina kayuh
reayadan Kurdzade Ahmed oglu Mehmed ve akrabalarindan ve de bazi zimmilerden
odemedikleri vergilerin tahsil edilmesi.

Trabzon valisine ve Kiirtiin ve () kadilarma hiikiim ki:

Kiirtiin kazas1 miizafatindan Yaglidere nahiyesine tabi‘ Hisarcik ndm karyede vaki‘
miiteveffa el-Hac Abdullah Halife Zaviyesi'nin ber-vech-i istirak bi'l-fi‘l berat-1 serifimle
zaviyedarlart ve vakfinin miitevellileri olan sulehddan Seyh Hiiseyin ve () ve () zide
saldhahum gellip zaviye-i merkiimenin defter-i hakanide mukayyed karyelerinden ve
mezra‘alarindan Kiirtiin kazasina tabi‘ Hozanayrani ve Giirgenli ve Kal‘aboynu ve Tunali
Mabhallesi ve Derebiikoni ve Alisarli Obasi ve () ndm karye ve mezra‘alar topraklarinda
Glimiishane re‘dyalarindan olup hala geliip Kiirtiin kazasinda tavattun iden ve bin elli
senesinden berii zird‘at ve hiraset idenlerden Kurdzdde Ahmed ogli Mehmed ve
ammizadesi Abdullah ve akrabalarindan () ve () ve () ve () ve () nam kimesneler ile () ve
(O ve () ve () ve () ndm zimmilerin zird‘atlartyla hasil eyledikleri terekelerinden ser‘le
miiteveccih olan Osiirlerinden zimmetlerinde ma‘limii'l-keyl hinta ve sa‘ir alacak hakki
olup bundan akdem taleb eylediklerinde hevalarina tabi® miitegallibeden Mehmed nam
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sipahi ile miittefik ve diirlii illet ve bahane ile bi-vech-i ser‘i edada ta‘alliil ve zaviye-i
merkiime mahsiliine gadr-i kiilli sevdasinda olduklarin ve bu babda yedinde i‘lam-1
ser‘iyye ve senedat-1 sd’ireleri oldugin bildiriip i‘lam-1 ser‘iyye ve senedat-1 sa’ireleri
micebince ser‘le goriliip mezbirlarin zimmetlerinde miiteveccih olan Osiirleri aliviriliip
ta‘alliil ve muhalefet itdirilmeyiip icra-y1 ser® ve ihkak-1 hak olunmak babinda hiikm-i
hiimayinum reca eyledikleri ecilden ser‘le goriilmek iglin yazilmisdir.

Fi Evasit-1 Ca. Sene: 1158.

49/3

Kiirtiin nahiyesi koylerinde zeamet tasarruf eden Mahmud isimli zaimin
dirligine kayith bazi reayadan édemedikleri vergilerin tahsil edilmesi.

Trabzon valisine, Kiirtiin kadisina hiikiim ki:

Mahmid zide mecduhi arz-1 hal idiip Trabzon sancaginda Kiirtiin nahiyesinde
Karakaya nam karye ve gayridan otuz ii¢ bin iki yiiz yetmis bir akce ze‘amete berat-1
serifimle mutasarrif olup baskalemi olan salifii'z-zikr Karakaya nam karyesi topraginda
zird‘at idenlerin hasil eyledikleri terekelerinden Osiirlerin ve defterlii re‘dyasi hukik ve
risimlarin kanin ve defter micebince tarafindan subasisina edd idegelmisler iken
iglerinden ba‘zilar1 "biz dsiir virmeziz, makti® viririz" deyi ta‘alliil ve ba‘zi re‘dyast dahi
hukik ve rlisimlarin edada muhalefet itmeleriyle ze‘dmeti mahsiline gadr olundugin
bildiriip a‘sar ve sa’ir hukuk ve riisimlar1 subasisina aliviriliip hilaf-1 kantin ve defter
"maktl‘ viririz" deyii ta‘alliil ve muhalefet itdirilmemek babinda hiikm-i hiimayinum reca
ve defterhane-i amiremde mahfiz olan riznamge-i hiimayin ve defter-i icmal ve
mufassala miiraca‘at olundukda Kiirtiin ndhiyesine tabi‘ yigirmi dokuz nefer re‘aya ve alti
zemin ve bir hisse tarla ve hasili tahtinda bennak ve erzen ve Osr-i meyve yekiin ma‘a
gayriha yedi yiiz dokuz akce yazu ile Karakaya nam karye ber-vech-i serbest deyii defter-i
mufassalda muharrir kalemiyle tahrir ve defter-i icmalde ma‘a gayriha birikdiriliip yetmis
bin akge ze‘amet bir icmal ve icmal-i mezbirun on yedi bin alt1 yiiz kirk sekiz akgesi
mama-ileyhin ze‘dmeti miilhakati bakisi miisterikleriyle kaydinda oldigi mastir u
mukayyed bulunmagin defter-i hdkani micebince mahsil ve riisimi zabt ve tahsil ve ahz
[u] kabz itdirilmek i¢iin yazilmisdir.

Fi Evahir-i Ca. Sene: 1158.

5772

Kiirtiin kazasimn Yaghdere koyiinde bulunan el-Hac Abdullah Halife Zaviyesi
Vakfi gelirlerinin, vakif evladindan el-Hac Abdullah Halife Zaviyesi Zaviyedar:i Seyh
Osman ile kardesi Seyh Mustafa’'min oglu Hiiseyin arasinda paylasimi sirasinda
yasanan ihtilafin ¢éziilmesi.

Kiirtiin ve () kadilarma hiikiim ki:

Kirtiin kazasmna tabi® Yaglidere nam karyede vaki‘ Haci Abdullah Halife
Zaviyesi'nin mesritiyyet tizere zaviyedar: olan Seyh Osman an-evlad-1 vakif siidde-i
sa‘adetime arz-1 hal idiip selatin-i maziyyeden beri karye-i mezbire topraginda vaki
ma‘lametii'l-hudid bir mikdar yerleri bunun ceddi vakif-1 mezbira hibe ve temlik ve
yedine miilkndme-i hiimayan virildikden sonra ol dahi vakf ve hasil olan gallesini zaviye-i
mezbirda dyende ve revendeye it‘am-1 ta‘am ve fazlasini evlad ve evlad-1 evladina sart ve
ta‘yin eyledigi defter-i hakani ve vakfiyye-i ma‘miliin-bihasinda sart ve ta‘yin eylediigi
mastir u mukayyed ve bu evlad-1 vakifdan karmmdasi Seyh Mustafd nam kimesne ile ber-
vech-i istirak galle-i mezbir1 ahz iderler iken karindasi mezkar fevt olmagla ogh Hiiseyin
nam kimesne sart-1 vakif micebince hissesine kana‘at itmeyiip buna aid hissesini hilaf-1
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ser‘-i serif ve mugayir-i sart-1 vakif tegalliiben bi'l-ciimle zabt u ahz ve ekl i bel® idiip
buna gadr-i kiilli eylediigin bildiriip mahallinde ser‘le goriliip bi-garaz ve ehl-i vukaf
kimesnelerden tefahhus ve sart-1 vakif icra itdiriliip vaki‘-i hali sithhati iizere arz ve i‘lam
olunmak babinda hitkm-i hiimaytinum reca eyledigi ecilden mahallinde ser‘le goriliip hak
kangi tarafin idiigi sihhati iizere arz ve i‘lam olunmak igiin yazilmigdir.

Fi Evasit-1 S. Sene: 1158.

59/2

Kiirtiin nahiyesi koylerinde timar tasarruf eden Ali isimli sipahinin dirligine
kayitl bazi reayadan odemedikleri vergilerin tahsil edilmesi.

Trabzon valisine ve Kiirtiin ve () kadilarmna hiikiim ki:

Erbéab-1 timardan Ali nam sipahi geliip Trabzon sancaginda Kiirtiin nahiyesinde
Stimiiklii nam karye ve gayridan alt1 bin akge timara berat-1 serifimle mutasarrif olup
timarmin baskalemi olup miisterikiyle kayd [ve] beratina dahil karye-i Stimiikli el-
mezbireyi ber-miiceb-i defter-i hakani miisterikiyle zabt ve topraginda zira‘at ve hiraset
idenlerin zira‘atlartyla hasil eyledikleri terekelerinden kanin ve defter micebince
miiteveccih olan Ogsiirleriyle karye-i mezblrenin sd’ir vaki‘ olan mahsilat ve riisimatin
misterikiyle kantn ve defter miicebince ahz u kabz murad eyledikde karye-i mezbiirede
zird‘at idenler birbirleriyle yekdil ve "bizler askeri ta’ifesindeniz ve karye-i mezbiire
topraginda zira‘at eylediklerimiz yerleri sonradan bizler kithdan a¢dik" deyii osiirlerin
tamamen kanin ve defter miicebince virmekde ta‘alliil ve miisterikiyle timar1 mahsiliine
gadr-i kiilli eylediklerin bildiriip karye-i mezbire ber-mticeb-i defter-i hakani miisterikiyle
kendiiye zabt ve topraginda zird‘at ve hiraset idenlerin hasil eyledikleri terekelerinden
kantn ve defter miicebince miiteveccih olan Gsiirleriyle karye-i mezbirenin sa’ir mahsalat
ve riisimati tamamen ahz u kabz itdiriliip mezkirlara noksan teklifiyle bir diirli ta‘alliil
itdirilmemek babinda emr-i serifim reca ve defterhane-i amiremde mahfiiz olan riznamge-
i hiimayln ve defter-i icmal ve mufassala miiraca‘at olundukda Kiirtiin nahiyesine tabi*
doksan dort nefer re‘aya ve li¢ asiyab ve bir mezra‘a ve hasili tahtinda ispenge ve hinta ve
sa‘ir ve Osr-i bostan ve resm-i tapu-y1 zemin yek{in ma‘a gayriha alti1 bin akge yazar karye-
i Stimiiklii defter-i mufassalda muharrir kalemiyle tahrir ve defter-i icmalde ma‘a gayruhi
birikdiriliip yedi bin akge bir icmal ve icmal-i mezbirun alti bin akgesi mezkGr Ali'nin
timar1 bakisi miisteriki kaydlarinda oldig1 mastir u mukayyed bulunmagin defter-i hakani
micebince amel olunmak igiin yazilmisdir.

Fi Evahir-i Za. Sene: 1158.

61/3

Harava koyii Haci Halife Mescidi imamhgina tayin edilen Seyh Hiiseyin
Halife'nin tasarrufunda olan Kiirtiin nahiyesindeki gedik timarina ve imamet gorevine
Hac Halife Mescidi eski imami Osman'tn kanuna aykiri miidahalesinin énlenmesi.

Trabzon Valisi Vezir () Pasa'ya, Kiirtiin ve () kadilarina hiikiim ki:

Kidvetii's-siilehai's-salikin es-Seyh Hiiseyin Halife zide salahahl geliip Trabzon
sancaginda Kiirtiin nahiyesinde Gebekilise nam karye ve gayridan iki bin bes yiiz akce
gedik timariyla Harava nam karyede Haci Halife Mescidi'nin Imami Diriboli Kal‘asi
Imami1 Osman'in ref'inden elli dokuz senesi Saferi'nin yigirmi dokuzunci giiniinde mama-
ileyh es-Seyh Hiiseyin Halife'ye tevcih olunup hala berat-1 serifimle iizerinde olmagla zikr
olunan gedik timériyla mescid-i mezbir imametini zabt ve vaki‘ olan mahsflat ve
riisimatin ahz u kabz murad eyledikde ref* olunan mezkiir Osman ve ziimre-i cebabireden
hevadari olanlar hilaf-1 defter-i hakani ve mugayir-i berat fuzdli miidahale ve zabtina
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miimana‘at ve buna gadr-i kiilli eylediklerin bildiriip zikr olunan karye-i Gebekilise ve
gayridan iki bin bes yiiz akge gedik timar Haci Halife Mescidi'nin imdmeti iizerinde
olmagla yedinde olan berat-1 ali-sanim micebince kendiiye zabt ve vaki‘ mahsilat ve
riisimati kanin ve defter micebince ahz u kabz itdiriliip defter-i hakani ve yedinde olan
berat-1 serife mugayir mezbirlar1 dahl i ta‘arruz itdirilmemek babinda emr-i serifim reca
itmegin defterhane-i amiremde mahfiz olan rGznamge-i hiimayGnuma miirdca‘at
olundukda Kiirtiin nédhiyesinde Gebekilise ve gayridan iki bin bes yiiz akce gedik
timariyla Harava karyesinde Haci Halife Mescidi'nin imameti mezkir Osman'in ref'inden
mima-ileyh Seyh Hiiseyin Halife'ye tarih-i mezbirda tevcih ve héla berat1 serifimle
iizerinde oldig1 mastir u mukayyed bulunmagin beratt miicebince zabt itdirilmek iglin
yazilmigdir.
Fi Evahir-i Ra. Sene: 1159.

62/1

Kiirtiin  kazasimin Yaghdere nahiyesindeki Hisarcik ve Harava kéylerinde
bulunan el-Hac Abdullah Zaviyesi Vakfi'mn gelirlerine zorbalarin miidahalesinin
onlenmesi.

Kiirtiin ve () kadilarma hiikiim ki:

Seyh Hiiseyin ve diger Seyh Hiiseyin ve Seyh Mehmed ve Seyh Mustafa ve
Mehmed zide kadruhum geliip Trabzon sancaginda Kiirtiin kazas1 miizafatindan Yagludere
néhiyesinde Hisdrcik ve Harava® karyelerinde ashdb-1 hayratdan Haci Abdullah
Zaviyesi'nin ber-vech-i istirdk bi'l-fi‘l berat-1 serifimle evladiyyet ve mesritiyyet iizere
zaviyedar: ve zaviye ve cami‘i vakfinin dahi miitevellisi olmalariyla zaviye-i mezbtire ve
cami‘i evkafindan yine nahiye-i mezbira tabi° Ahigukuri ve Kozbiiki ndm karyelerin
hasillar1 tahtinda resm-i ganem defter-i hakanide vakfa hasil yazilmagla zikr olunan vakf
karyelerin defterde mukayyed ra‘iyyet ve ra‘iyyeti ogullarindan resm-i canib olan
ganemlerinden kaniin ve defter miicebince resm-i ganemlerin vakf igiin ahz u kabz murad
eyledikde ziimre-i cebabireden () ve () ve () ndm kimesneler hilaf-1 defter-i hakani fuzali
miidahale ve re‘aya-y1 vakfin tasarruflarinda olan kanin ve defter micebince ahz u kabz
itdiriliip hilaf-1 defter-i hakani ve mugayir-i kantn ahar1 dahl i ta‘arruz itdirilmemek
babinda emr-i serifim reca itmegin defterhane-i amiremde mahfiiz olan defter-i mufassala
miiraca‘at olundukda Yagludere nahiyesine tabi‘ otuz bir nefer re‘dya ve alti zemin ile
karye-i Ahigukur1 deyii zaviye-i Haci Abdullah Halife bin Kasim hazretlerinin ve hinta ve
resm-i agnam yek{in ma‘a gayruhiidan alt1 yiiz otuz akg¢e ve yine nahiye-i mezbireye tabi‘
on bir nefer re‘dya ve dort zemin ve bir asiyab ve hasili tahtinda bennak ve resm-i agnam
yekiin ma‘a gayriha iki yiiz ak¢e yazu ile karye-i Kozbiiki vakf-1 cami‘-i Haci Abdulldh
Halife defter-i mufassalda muharrir kalemiyle tahrir olindigr mastir u mukayyed
bulunmagm defter-i hakani miicebince kaniin tizere amel olunmak igiin yazilmigdir.

Fi Evésit-1 R. Sene: 1159.

* Defterde "Carayva" seklinde yazilmustir.
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63/5

Tirebolu zabitinin; Kiirtiin kazasina bagh Tirebolu kasabasindaki Muslihiddin
Camii Imami Osman, Limanbasi Camii imami Hasan ve Yenikiy Mahallesi Camii
imamindan istedigi raiyyet riisumu ve tekdlif-i sikka talebinin kanuna aykirt olmasi
sebebiyle bundan vazgecmesi.

Kiirtiin kadisina hiikiim ki:

Osméan ve Hasan ve () geliip kazd-i mezbir miizafatindan Tireboli kasabasi
mahallatindan Mahalle-i kebirde vaki‘ miiteveffi Muslihiddin Cami‘-i serifinde mezbiir
Osman ve Limanbasi Cami‘-i serifinde mezkir Hasan ve Yenikdy Mahallesi Cami‘-i
serifinde merkiim () bagka baska berat-1 serifemle imam ve hatib olup eda-y1 hizmet idiip
riisim-1 ra‘iyyet ve bila-emr-i serif tekalif-i sdkka mutélebesiyle ta‘addi ve rencide
olunmak 1icab itmez iken kasaba-i mezbire zabiti hilaf-1 kandn riisim-1 ra‘iyyet ve ehl-i
orf td’ifesi dahi bila-emr-i serif tekalif-i sakka mutédlebesiyle ta‘addi ve rencide
eylediklerin ve bu babda seyhii'l-isliamdan fetva-y1 serife virildiigin bildiriip micebince
amel olunup men‘ Ui def* olunmak babinda hilkm-i hiimayiinum reca eyledikleri ecilden
kandn {lizere amel olunmak i¢iin yazilmisdir.

Fi Evahir-i CA. Sene: [1]159.

67/5

Abdullah isimli sipahinin tasarrufunda olan Kiirtiin nahiyesindeki timara
Hiiseyin isimli zaimin kanuna aykirt miidahalesinin onlenmesi.

Kiirtiin ve () kadilarina ve Giimiishane emini zide mecduhtiya hiikiim ki:

Erbab-1 timardan Abdulldh nam sipahi arz-1 hal idiip Trabzon sancaginda
Giimiishane miilhakatindan Kiirtiin ndhiyesinde cema‘at-i miiselleman-1 karye-i Alahnas
ve gayridan dort bin bes yiiz akge timara berat-1 serifimle mutasarrif oldigi timari
miilhakatindan miistakillen kayd ve beratma dahil Kiirtiin nahiyesinde mezra‘a-i Celtiik
nezd-i karye-i Mercan deyii defter-i hakanide mukayyed mezra‘aya &hardan bir vechile
dahl olunmak icab itmez iken Siirmene nahiyesinde Halaniki ndm karye ve gayridan
yigirmi bir bin akge ze‘dmete ber-vech-i teka‘iid mutasarrif Hiiseyin ndm za‘im ze‘ameti
miilhakatindan cema‘at-i miiselleméan-1 karye-i Istiyamo deyii defter-i hikanide mukayyed
cema‘at karye olmak zu‘miyla ve bunun miistakillen kayd ve beratina dahil salifii'z-zikr
mezra‘asi iglin kendii kabil-i miicerrediyle karye olmak iizere iddi‘a eyledigi cema‘at
arazisinden olmak zanniyla hilaf-1 defter-i hakani fuzdli miiddhale ve bundan akdem
miirafa‘a-i ser’ olduklarinda mezra‘a-i merkiimede mezk@run aldkasi olmadig1 ser‘an
zahir ve "mezra‘a-i merkiimede aldkam yokdur" deyii kendi ikrariyla dahi rii’yet ve
mu‘drazadan men‘ i def* birle canib-i ser‘den hiiccet-i ser‘iyye virilmis iken za‘im-i
mezklr Hiiseyin tekrar hile ve tezvire siiliik ve hilaf-1 kanin ve mugayir-i defter-i hakani
ve yedinde olan hiiccet-i ser‘iyyeye mugayir sahid-i zlr ikametiyle giyabinda peyda
eylediigi miizevver hiiccet ile yine ol vechile fuzlli miidahale ve vaki‘ olan mahs{liiniin
ahz u kabzma miiména‘at ve gadr sevdasinda oldugin ve fetva-y1 serife virildiigin bildiriip
mezra‘a-i merkiime ber-miceb-i defter-i hakani miistakillen kendiiye zabt ve vaki‘ olan
mahsili kantin ve defter mlcebince ahz u kabz itdiriliip hilaf-1 defter-i hakani ve mugayir-
i hiiccet-i ser‘iyye za‘im-i mezkar Hiiseyin'in ol vechile zahir olan miidahale vii ta‘addisi
men* i def* olunmak babinda emr-i serifim reca ve defterhane-i amiremde mahfiiz olan
riznamge-i hiimayin ve defter-i icmal ve mufassala miirdca‘at olundukda Kiirtiin
nahiyesine tabi‘ hasil yiiz akge yazu ile Osr-i Celtiik der-mezra‘a-i Mercan kdyi der-
tasarruf-1 Mahmid Beg haliya der-dest-i Siileyman ve Sungur deyii defter-i mufassalda
muharrir kalemiyle tahrir ve defter-i icmalde yine mezra‘a-i Celtiik deyii tahrir ve
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nahiyesine tabi‘ miiselleman-1 karye-i Alahnas nam cema‘at ve gayruhi ile birikdiriliip iki
bin bes yiiz ak¢e bir icmal tamdmen merkiim Abdulldh kaydindadir. Ve yine Kiirtiin
nahiyesine tabi‘ altmig bir nefer re‘dya on yedi zemin ve bir asiyab ve hasili tahtinda
benndk ve erzen yekin ma‘a gayriha iki bin akge yazu ile cema‘at-i miisellemanan-1
karye-i Istiyamo ki (...) mezk(r cema‘at-i miisellemanan-1 karye-i Istiyamo'dan on ii¢
nefer kimesne Gelevera Kdopriisine defter-i atikde kopriici kayd olunmagin ber-karar-1
sabik merkiim kopriiye kopriici kayd olundilar. Ber-miiceb-i kadim kuyld-1 defter-i
mufassalda muharrir kalemiyle tahrir ve defter-i icmalde Siirmene nahiyesine tabi‘
Halaniki nam karye ve gayruh ile birikdiriliip yigirmi bir bin ak¢e ze‘amet bir icmaldir
tamamen miiteka‘id Hiiseyin kaydinda olmagin defter-i hakanide mastiir oldig1 lizere ber-
miceb-i defter-i hakani tarafeynin icmal ve mufassallar1 baska baska olup birbirlerinde
alakalar1 olmamak iktiza eylediigi iftiharii'l-emacid ve'l-ekarim bi'l-fi‘l defter emini olan
Ebibekir ddme mecduhi arz itmegin arzi micebince amel olunmak igiin yazilmisdir.
Fi Evasit-1 S. Sene: 1159.

68/1

Abdullah isimli sipahinin tasarrufunda olan Kiirtiin nahiyesindeki timara
Espiye Iskele koyii zaim ve sipahilerinin kanuna aykirt miidahalesinin onlenmesi.

Trabzon valisine, Kiirtiin ve () kadilarina hiikiim ki:

Erbab-1 timardan Abdullah nam sipahi geliip Trabzon sancaginda Kiirtiin
nahiyesinde cema‘at-i miiselleman-1 karye-i [A]lahnas ve gayridan berat-1 serifimle
mutasarrif oldig1 timar1 miilhakatindan Kiirtiin nahiyesinde karye-i Mercan ve Celtiik ndm
mezra‘asinin miimtdz ve mu‘ayyen hudidlar1 déahilinde kadimden 6sr i resmin bunun
timan tarafindan alimagelen yerlerine ve dsr ve resmine ahardan bir vechile miidahale
olunmak icab itmez iken civarmda vaki‘ Esbiye Iskele nim karyenin ber-vech-i istirak
za‘im ve sipahileri olan () ve () ve () nam kimesneler "ol yerler bizim mutasarrif oldigimiz
mezklr Esbiye karyesi arazisindendir, dsr ve resmin biz aluruz" deyii hilaf-1 kanin u
kadime mugayir miiddhale etmeleriyle bundan akdem isdar itdirdigi emr-i serif ile
mabhallinde miirafa‘a-i ser* olduklarinda ol yerlerin dsr ve resmi bunun salifii'z-zikr karye
ve mezra‘asi arazisinden olup kadimden Osr ve resmi bunun timéar tarafindan alinageldigi
meshilir ve miitevatir ile karye-i mezbiire ahalileri ihbar ile sabit ve i‘lam-1 ser‘i olunup
hilaf-1 kanin u kadime mugayir miidahaleleri men‘ olunmus iken merkiimlar yine
memni‘ olmadiklarmdan nasi ol vechile miidahale ve rencideden hali olmadiklarin ve bu
babda da‘vasina muvafik seyhii'l-islamdan fetva-y1 serifesi oldugin ve husis-1 mezbir
minval-i muharrer lizere oldigini sen ki Kiirtiin kazdsi na’ibi Mevlana Hasan zide
ilmuhdsun tarafindan arz olundugin bildiriip ol yerlerin &sr ve resmi kadimisi {izere bunun
timarn tarafindan ahz u kabz itdiriliip merkimlarin hilaf-1 kanin u kadime mugayir
miidahale vii ta‘addileri men* i def* olunmak babinda hiikm-i hiimaylinum reca eyledigi
ecilden kantin lizere amel olunmak igiin yazilmigdir.

Fi Evasit-1 S. Sene: 1159.

72/3

Defter-i hakani katipleri sdkirdi ve Eski Saray baltacilarindan Ahmed'in
tasarrufunda olan Kiirtiin nahiyesindeki zeamete Dergih-1 mualld cebecileri
corbacilarindan Mustafa'min kanuna aykiri miidahalesinin énlenmesi.

Trabzon valisi vezire, Kiirtiin ve () kadilarina hiikiim ki:

Nisan-1 hiimayinum virilen defter-i hakani katibleri sakirdlerinden kidvetii
erbabi't-tahrir ve'l-kalem Ahmed teberdéar-1 sardy-1 atik zide kadruhii geliip Trabzon
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sancaginda Kiirtiin ndhiyesinde Oguz nam karye ve gayridan altmis dért bin dort yiiz akge
ze‘dmet mutasarrifi Salim'in fevtinden sadir olan hatt-1 hiimayin-1 sevket-makriin
micebince elli dokuz senesi Sa‘bani'nin yigirmi dordiinci giiniinde mima-ileyh Ahmed
hala defter-i hakani katibligi sakird gediigi ilhakiyla lizerinde olmagla ze‘dmet-i mezbiri
defter-i hakani ve yedinde olan berat-1 serifim miicebince zabt ve tarih-i mezkGreden berii
beratt miicebince tahvili tarfhine diisen mahsil ve riisiimi kantn ve defter micebince ahz
u kabz murad eyledikde dergdh-1 mu‘allam cebecilerinden altincinin gorbacisi olan
Mustafd nam kimesne zuhir ve "miiteveffa-y1 mezblr deyni umirina vekil etmis idi,
ze‘amet-1 mezblrun elli dokuz senesinde vaki‘ olan hasilat ve riisimati ahz u kabz ve
vekaleti hasebiyle miiteveffanin diiytinin1 eda iderim" deyii hilaf-1 defter-i hakani fuzdli
miidahale ve miima-ileyhin zabtina miimana‘at ve gadr murad eylediigin bildiriip ze‘amet-
i mezbir defter-i hakani ve yedinde olan berat-1 serifim miicebince kendiiye zabt ve vaki*
olan mabhsiilat ve riisimati ahz u kabz itdiriliip mezbGrun hilaf-1 defter-i hakani ve
mugayir-i kanlin zahir olan miidahalesi men‘ i def® olunmak babinda emr-i serifim reca
ve defterhane-i amiremde mahfiiz olan rizndmge-i hiimayina miiraca‘at olundukda
ze‘amet-1 mezblr vech-i mesrih lizere mima-ileyh Ahmed teberdar-1 sarday-1 atik zide
kadruhtiya tevcih ba-hatt-1 hiimaylin tevcih hald berat-1 serifimle iizerinde ve berati
unvanma hatt-1 hiimaylin-1 sevket-makrinum keside kilimmagla ba-ferman-1 ali kaydina
serh virildiigi mastir u mukayyed bulunmagin defter-i hakani macebince kanin iizere
amel olunmak babinda ferman-1 ali-san yazilmisdir.
Fi Eva’il-i S. Sene: 1160.

7412

Kiirtiin ve Rize nahiyelerinde zeamet tasarruf eden Defter-i hakant kitibi ve Eski
Saray baltacillarindan Ahmed'in dirligine kayith reayadan odemedikleri vergilerin tahsil
edilmesi.

Trabzon valisine ve Kiirtiin ve Rize kadilarina hiikiim ki:

Nisan-1 hiimayinum virilen defter-i hakani katiblerinden kidvetii erbabi't-tahrir
ve'l-kalem Ahmed teberdar-1 saray-1 atik zide kadruhi arz-1 hal idiip Trabzon sancaginda
Kiirtiin nadhiyesinde Oguz nam karye ve gayridan altmis dort bin dort yiiz akge ze‘dmete
berat-1 serifimle mutasarrif olup mistakillen kayd ve beratina dahil salifi'z-zikr Oguz
karyesiyle Rize nahiyesine tabi‘ miisterikiyle kayd ve beratina dahil Lalvil-i kebir nam
karyeler topraklarinda zird‘at ve hiraset idenlerin zird‘atlariyla hasil eyledikleri
terekelerinden ayni Osiirleriyle resm-i benndk ve resm-i ispenge ve sa’ir hukik ve
risimlarin kaniin ve defter milcebince taleb ve almak istedikde karyetdn-1 mezbiretan
ahalileri "biz ayni a‘sar ve riisim virmeyiip bedel-i Osr ve riisim namiyla makti‘an
kadimden ayni Gsiir ve riisim su kadar resm viregelmekle yine an1 viriiriiz" deyii hilaf-1
kanin ve defter miicebince virmekde ta‘allil ve tereddiid ve ol vechile ze‘ameti
mahsiliiniin kesr i noksdnina ba‘is i badi olduklarin bildiriip zird‘atlariyla hasil
eyledikleri terekelerinden ayni Osiirleriyle baglarmin hasil olan tziimlerinden ve
baggelerinin hasil olan meyvelerinden miiteveccih olan Osiirlerin ve sd’ir hukik ve
risimlarin kantin ve defter mlcebince aliviriliip ahali ve re‘dyay: hilaf-1 kantin ve defter
ol vechile ve sd’ir bahane ile bir diir[lii] ta‘alliil ve muhalefet itdirilmemek babinda hitkkm-i
hiimayinum reca ve defterhane-i &miremde mahfliz olan riznamge-i hiimayin ve defter-i
icmal ve mufassala miirdca‘at olundukda Kiirtiin nahiyesine tabi‘ yiiz altmig dort nefer
re‘dya ve otuz bir zemin ve hasili tahtinda bennak ve erzen ve Osr-i sira ve Osr-i meyve
yekiin ma‘a gayritha dokuz bin akge yazar kar[ye]-i Oguz ber-vech-i serbest ve Rize
nahiyesine tabi‘ altmig dort nefer re‘aya ve on bir zemin ve yigirmi dort bastina ve bir
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asiyab ve hasili tahtinda benndk ve ispence ve erzen yek(in ma‘a gayriha yedi bin ii¢ yiiz
yigirmi dort akge yazar karye-i Lalvil-i kebir ber-vech-i serbest deyii defter-i mufassalda
mubharrir kalemiyle bagka bagka tahrir ve defter-i icmalde karye-i Oguz alti1 bin akg¢e yazu
ile birikdiriliip ma‘a gayruhii otuz bin akce ze‘dmet deyii bir icmal ve karye-i Lalvil-i
kebir el-mezbirenin bin sekiz yiiz akgesi ifrdz ve ma‘a gayruhl yedi bin alt1 yiiz altmis
akge ol dahi bagka bir icmal ve icmal-i evvel tamamen ve icmal-i saninin bin alt1 yiiz
altmus alt1 akgesi defter-i hakani katiblerinden mezk(ir Ahmed teberdar-1 saray ve icmal-i
salisin bakisi miisteriki kaydinda ve miima-ileyhin atik berati unvanima hatt-1 hiimaytin-1
sevket-makr[n] keside kilinmagla elli dokuz senesinde ba-emr-i ali kaydi mesrih
olmagla ber-miiceb-i defter-i hakani karye-i mezbirlarda (...) maktd‘ kayd olunmayup
a‘sar riisimati ser‘le mima-ileyh ve misteriki tarafindan zabt olunmak iktiza eylediikde
iftihari'l-emacid ve'l-ekarim hala defter emini olan Mehmed Sa‘ld dame mecduhii arz
itmegin defter emini arz1 micebince amel olunmak igiin yazilmisdir.
Fi Evasit-1 R. Sene: [1]160.

132/3

Kiirtiin  nahiyesi koylerinde zeamet tasarruf eden Divan-1 hiimayun
hdcegdamndan Silahddr Katibi Mahmud'un dirligine kayith olan reayadan édemedikleri
vergilerin tahsil edilmesi.

Trabzon Valisi Sadr-1 esbak Vezir Ali Pasa'ya, Kiirtiin ve () kadilarma hikiim ki:

Hacegan-1 divan-1 hiimayGnumdan hala Silahdar Katibi Mahmid zide mecduha
geliip Trabzon sancaginda Kiirtiin nahiyesinde Karakaya ve Lefka nam karye ve gayridan
berat-1 ali-sanimla mutasarrif oldig1 serbest ze‘ameti karyelerinden salifii'z-zikr Karakaya
ve Lefka ve () ve () nam karyelerinin defterde mukayyed ra‘iyyet ve ra‘iyyeti ogullarinin
iizerlerine edasi 1azim gelen resm-i bennék ve sa’ir hukiok ve riisimlarin kandn ve defter
micebince ve ol karyeler topraklarinda zira‘at ve hiraset idenlerin zira‘atlariyla hasil
eyledikleri terekelerinden osiirlerin kanin ve defter miicebince tarafindan ta‘yin olunan
subasisi () zide kadruhi taleb eyledikde "biz Gsiir virmeyiiz, makti‘ viririiz" deyii hilaf-1
kantn ve defter virmekde ta‘alliil ve muhalefet ve ze‘ameti mahsiliine gadr-i kiilli murad
eylediklerin bildiriip kandn ve defter mlicebince aliviriliip hilaf-1 kantn ve defter bir ferde
ta‘alliil ve muhalefet itdirilmemek babinda hiikkm-i hiimayinum reca itmegin kanlin ve
defter miicebince amel olunmak iglin yazilmisdir.

Fi Eva’il-i Ca. Sene: 1165.

133/3

Kiirtiin kazasimn Kiibli koyii sakinlerinden Hasan Begse'yi, evinin oniinden
akmakta olan suyu kesmekle tehdit ederek hara¢ almak isteyen Omer isimli zorbanmn
zulmiiniin énlenmesi.

Trabzon valisi sadr-1 esbak vezire, Kiirtiin ve Giimiishane eminine hiikiim ki:

Kaza-i mezbira tabi‘ Kiibli ndm karye sakinlerinden kiilekgi ta’ifesinden Hasan
Bese dimekle ma‘rGf kimesne geliip bu kendii hélinde iken hilaf-1 ser‘-i serif kimesneye
vaz‘ ve ta‘addisi ve deyne keféleti olmayup ve lizerine dahi ser‘an bir nesne sabit olmus
degil iken yine karye-i mezbire siikkAnindan miitegallibeden Omer nam kimesne kendii
halinde olmayup ve adaveti olmakdan nasi lizerine musallat ve miicerred celb-i mal
sevdastyla bunun ab-1 cereyan iden suda aldkasi yog iken "akge vir veyahtid ol suy1 senin
menzilinin 6niinden cereyan itdirmem" deyii hilaf-1 ser’ ve mugayir-i kadim ol vechile
ta‘addi ve ziyade gadr eylediigin bildiriip ser‘le goriliip mezbirun hilaf-1 ser-i serif zahir
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olan ta‘addisi men‘ i def* olunmak babinda emr-i serifim recd eylediigi ecilden
mabhallinde ser‘le goriilmek igiin yazilmigdir.
Fi Eva’il-i B. Sene: [1]165.

133/4

Kiirtiin kazasimin Tirebolu kasabast sakinlerinden Bektas'tan Osman'a miras
olarak kalan ekmek finmna, soz konusu firnmn eski sahiplerinden Omer'in oglu
Hasan 't kanuna aykirt miidahalesinin onlenmesi.

Kiirtiin na’ibine ve Kiirtiin hassi voyvodasina hiikiim ki:

Kiirtlin kazas1 miizafatindan Tireboli kasabasi sakinlerinden Osman zide kadruhi
geliip kasaba-i mezbire sakinelerinden () nam hatunun kasaba-i mezbirede Limanbasi
nam mahalde mutasarrif oldig1 miilk arsasi {izerine yine kasaba-i mezbireden mezbirenin
zevei Omer nam kimesne ile bunun miittefiki Bektas nam kimesne kendii mali ve
mezbiirenin izniyle istiriken bina eyledikleri etmekci firunun1 mezbtiran Omer ve Bektas
mezbilirenin murddina miistenid ber-vech-i istirdk zabt ve tasarruf iderler iken mezbfr
Omer diyar-1 ahara gider oldukda ol firundan hissesini rizisiyla zevcesi mezbirenin
miivacehesinde mahzar-1 Miisliminde miisteriki mezblr Bektas'a semen-i misliyle bey ve
teslim ve mezbir Bektas dahi istird ve teselliim ve semenini tamamen mezbir Omer'e eda
ve teslim eyledikden sonra mezbir Bektas dahi ol firun1 mezbiran hatun ve Omer'in
hayatlarinda on seneden miitecaviz bila-niza‘ miilkiyyet ilizere miistakillen zabt u tasarruf
ider iken mezbir Bektas fevt olup ol firun vech-i ser‘1 ile irsen buna intikal itmekle bu
dahi ol firun1 yedi sekiz seneden miitecaviz bila-niza‘ miilkiyyet {izere mezbiran hatun ve
Omer'in hayatlarmda miistakillen zabt idiip ve bu miiddetde mezbtrandan kat‘a kimese
da‘va sadedinde olmayup siikiin iizere olmalariyla bir vechile dahl ii ta‘arruz olunmak icab
itmez iken ve bu makiile bila-6zr-i ser‘l on bes sene miir(ir iden emlak da‘vasinin istima‘1
memni‘ iken mezbire hatun miiteveffiye olmagla ogli Hasan ndm kimesne zuhiir ve
sirrete siilik ve miicerred celb-i mal kasdiyla {izerine musallat ve "ol firunun yerleri sinin-i
merkimeden mukaddem vélidem mezbirenin imis, babam mezbir Omer ol firundan
hissesini behresin mezbir Bektas'a bey* ider oldukda zeminin ikrdhen bey* itmis ve gah
babam mezblrun ol firundan hissesini merkiim Bektas ikrahen almig" deyii ber-vech-i
ser‘i ikrdh-1 mu‘ayyeni isbat itmedin babast mezbir Omer'in hal-1 hayatinda iddi‘a ve
hevasma tabi‘ na’ibden bir takrib ile aldigi miizevver hiicceti sened ittihaziyla bin yiiz
altmis senesinde hilaf-1 ser‘-i serif fuzili ve tegalliiben ol firunun zemin ve binasin bi'l-
climle zabt ve buna gadr u ta‘addi eylediigin ve bu babda da‘vasina muvafik seyhii'l-
islamdan fetva-y1 serife virildiigin bildiriip fetva-y1 serifesi miicebince ser‘le goriliip
salifi'z-zikr miilk firum1 fuzili zabt iden mezbirdan buna girii alivirilip ta‘alliil ve
muhalefet itdirilmeyiip icra-y1 ser* ve ihkak-1 hak olunmak babinda hiikkm-i hiimayinum
reca eylediigi ecilden mahallinde ser‘le goriilmek igiin yazilmisdir.

Fi Eva’il-i B. Sene: 1165.

141/4

Trabzon ve Kiirtiin kazalarindaki madenciyan taifesine zulmeden Berber Ali ve
Koroz isimli eskiyalarin yakalanarak Kemah Kalesi'ne hapsedilmesi.

Kiirtiin ve Torul ve () kadilarina ve Giimiishane eminine hiikiim ki:

Kidvetii'l-emacid ve'l-a‘yan hala Darbhane-i &mirem emini el-Hac Abdullah zide
mecduhi siidde-i sa‘ddetime mektib gonderiip Glimiishane kazasmin iktiza iden ciimle
tekalifi ma‘rifet-i ser* ve ciimle ma‘rifetiyle ma‘denciyan ta’ifesine asan olmak iglin
iimenasi yedinde olan mahalleri serméaye ile goriliip ba‘dehi vaktiyle yine ciimle ma‘rifeti
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ve ma‘rifet-i ser‘le defter ve tevzi® ve tahsil olunmak adet-i kadime oldugma bind’en
altmig dort senesi Sa‘ban-1 serifi evasitindan altmig bes senesi Cemaziye'l-evveli'nin
sekizinci giini tarfhine gelince hasbe'l-iktiza iicret-i menzil ve derbend ve miirtr u ubir
iden viizera-y1 izam ve sa’ir umr-1 vildyet iciin iktiza iden masarifi ma‘rifet-i ser‘le ahali-
i vilayet ber-miiceb-i hiiccet-i ser‘iyye mal-1 miriyyeden istikraz ve sarfidiip ba‘dehd yine
ma‘rifet-i ser‘le tevzi® ve defter olunup ahali-i kaza ve kura bi'l-ciimle deynlerine razi ve
edasina miite‘ahhidler iken Kiirtiin ve Trabzon kazélar1 kurdlarmnda ba‘z1 esirrd sirrete
silik ve ihtilal-i memlekete badi ve mal-1 mirinin ta‘tiline ba‘is olmalartyla nefs-i
kasabadan Pulhoruk ve Emriik karyesinden ve Akoksin ve Kogas kazasindan Kesis ve
Kiirtiin kazadsindan Berber Ali ve Siimiiklii karyesi kethiidasi Koroz nam sakiler kendii
hallerinde olmayup giin-a-giin mel‘anet ile hevalarina tabi‘ bir mikdar eskiyayr baslarina
cem‘ ve ma‘denciyan ta’ifesini tekdir ve nizdm-1 ma‘dene halel virmeleriyle mezbir Al
ve mesflrfin 1slah-1 nefs idince Kemah kal‘asinda kal‘a-bend olunmalari igiin Giimiishane
na’ibi arz ve emini inhd ve mezbirlarin te’dibleri i¢iin hilkm-i hiimayinum virilmek
recésina arz itmegin mezbirin fima-ba‘d nizdm-1 ma‘dene muhill harekete tasaddi iderler
ise ahz u habs ve kal‘a-bend olunmak igiin arz ve i‘lam olunmak {izere emr-i serif
yazilmigdir.
Fi Evasit-1 Za. Sene: [1]165.

146/2

Karahisar-1 sarki kazasina bagh Alisar ve Derekdy koyleri sakinlerinden Seyyid
Halil, Seyyid Yusuf, diger Seyyid Halil, Hiiseyin, Abdiilgani, Ivaz ve digerlerinin
Kiirtiin kazasimin Haciyer mevkiinde eskiden beri yaylak olarak kullandiklart yere
Kiirtiin kazas1 Cakrak koyiinden Abdullah'tn kanuna aykiri miidahalesinin énlenmesi.

Trabzon Valisi Sadr-1 esbak Vezirim Ali Pasa'ya ve Kiirtiin ve () kadilarina hiikiim
ki:

Karahisar-1 sarki kazasma tabi° Alisar ve Derekdy nam karyeler ahalilerinden
Seyyid Halil ve Seyyid Yasuf ve diger Seyyid Halil ve Hiiseyin ve Abdiilgani ve Ivaz ve
dahi sd’irleri arz-1 hal idiip bunlarin Kiirtiin kazdsma tabi‘ () nam karye topraginda
Haciyer dimekle ma‘raf mahalde vaki‘ resmi defterde sahib-i arza hasil yazilmis kadimi
yaylak yerlerine eben an-ceddin mutasarrif olup dahl icab itmez iken Kiirtiin kazasina
tabi‘ Cakrak nam karyeden Abdullah ndm kimesne fuz(li miiddhale ve zabtlarina
mimana‘at eylemekle miirafa‘a-i ser olduklarinda mu‘arazadan men‘ birle hiiccet-i
ser‘iyye virilmis iken memni‘ olmadugm bildirip kadimi yaylaklar1 zabt itdirilmek
babinda emr-i serifim recd itmegin kanin [iizere] amel olunmak iciin yazilmisdir.

Fi Evahir-i S. Sene: 1166.

166/1

Abdurrahman Bey, Halil Bey, Mehmed ve Ebubekir'in mdlikine usulii iizere
tasarruf ettikleri Trabzon valisinin Trabzon sancagindaki has gelirlerinden Yaghdere
yaylagina Dizdaroglu diye bilinen kisinin miidahalesinin énlenmesi.

Trabzon valisine, Kiirtiin ve () kadilarina hiikiim ki:

Mefahirii'l-eméacid ve'l-a‘yan Abdurrahman Beg ve Halil Beg ve Mehmed ve
Eblbekir zide mecduhum geliip mir-liva-y1 Trabzon havéssindan Trabzon sancaginda
vaki‘ mahsil-i beytii'l-mal ve mal-1 ga’ib ve mal-1 mefkid ve yave ve kackun ve abd-i
abik ve post-1 karsak gayr-1 ez-evkaf-1 imaret-i Hatuniyye ve ze‘amet-i Giresun ve Gorele
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ve riisimat-1 yaylakhé-i der-nahiye-i Cepni ve Maguka der-Kiirtiin®® mukata‘asi mima-
ileyhimin ber-vech-i malikdne uhdelerinde olup mukata‘a-i merkiime miilhakatindan
Karagdl dimekle ma‘rGf Yagludere yaylagi birka¢ seneden berii Dizdarogl dimekle
ma‘rif kimesnenin tegalliibi sebebiyle zabt olunmayup kendiilere ve taraf-1 miriye gadr
oldugin inha ve hilaf41 kanin ve defter miiddhalesi men® iglin emr-i serifim reca ve
mukata‘a-i merkiime senevi bin gurus mal ile mima-ileyhimin ber-vech-i malikane
uhdelerinde oldig1 basmuhasebeden ve Kiirtiin nahiyesine tabi‘ resm-i yaylak-1 Yagludere
gayr-1 ez-resm-i yaylak senedati hasil bin akge yazu ile mir-liva-i Trabzon hassi
miilhakatindan oldig1 defter-i hakanide ve bu shretde resmi defter-i hakanide mukayyed
salifi'’z-zikr kadimi yaylaga zamaninda koyun ve sd’ir davarlariyla ¢ikup yayladup
otundan ve suyundan intifa‘ idenlerin amellerine gére resm-i yaylaklari hass-1 mezbir
tarafindan ahz u kabz itdirilmek defter-i hakani ve kantna muvafik idigi divan-1
hiimayinumda der-kenér olunmagla kaniin iizere divan-1 hiimayinum tarafindan emr-i
serifim tahriri babinda bi'l-fi‘l bagdefterdarim olan Abdullah Na’ili dame uluvvuhi i‘lam
itmegin i‘lam1 mlcebince amel olunmak iglin yazilmisdir.
Fi Evahir-i Z. Sene: 1167.

170/3

Dergih-1 mualld miiteferrikalarindan Mehmed Hazine'nin tasarrufunda olan
Giresun nahiyesindeki zeamete Istanbul Giimriik Emini Seyyid Ishak'in miidahalesinin
onlenmesi.

Trabzon valisine ve Giresun ve Cepni ve Kiirtiin ve Kesab kadilarina hiikiim ki:

Nisan-1 hiimayinum virilen dergdh-1 mu‘alldm miiteferrikalarindan kidvetii'l-
emacid ve'l-ekarim Mehmed Hazine zide mecduhli siidde-i sa‘ddetime arz-1 hal idiip
Trabzon sancaginda Giresun nahiyesinde nefs-i Giresun ve gayridan yetmis bir bin sekiz
yiiz doksan dokuz akge ze‘amet mutasarrifi Miiteferrika Seyfi ser-peskir-i kilar-1 hassanin
mabhliliinden isbu sene-i miibarekede yine miiteferrikalik kendiiye ilhdkiyla mima-ileyh
Mehmed Hazine'ye ba-hatt-1 hiimayin tevcih olunup defter-i hakanide nefs-i Giresun'un
hasili tahtinda yazilan resm-i giimrilk ma‘a glimrikk-i siyah ve resm-i bac-1 rah-1
Karahisar-1 sarki ve resm-i limon ve riisGmat-1 sd’iresi miisterikleriyle mima-ileyhin
kaydina dahil olmagla taraf-1 dhardan miidahale iktiza etmez iken isbu sene-i miibarekede
Istanbul Giimriigi Emini Seyyid ishak zide mecduhii tarafindan Giresun giimriigine
miidahale olundugunda ze‘dmeti mahsGliiniin kesr ii noksan tertibine ba‘is i badi
olduklarin bildiriip hilaf-1 defter-i hakani ve mugayir-i kadim ta‘addisi men‘ @ def*
olunmak ve ke'l-evvel miisterikleriyle mima-ileyhin ze‘ameti tarafindan zabt etdirilmesi
i¢lin siz ki ve[z]ir-i miisdr ve mevlana-y1 mima-ileyhsiz, size hitdben emr-i serifim
sudirmi istirhdm ve ahalisi dahi mahzar etmeleriyle defterhdne-i dmiremde mahfiiz
riznamge-i hiimayinuma, defter-i icmal ve mufassala miirdca‘at olundukda Giresun
nahiyesine tabi‘ mahallat-1 Miislimanan ve neferdt-1 gebrin ve neferat ile cema‘at-i
miisellemanan ki der-nefs-i kal‘a-i Giresun sdkined ber-vech-i serbestiyet ve hasili
tahtinda ispenge ve niyabet ve sa‘lr ve resm-i giimriik ma‘a giimriik-i siyah ve resm-i bac-1
rah-1 Karahisar-1 sarki ve resm-i limon ve mukata‘a-i ihtisab ve ihzariyye ve bazar-1 nefs-i
Giresun ma‘a kazé-i Kesdb ma‘a resm-i bazar ve ihtisab ve ihzariyye-i kaza-i Kesdb ma‘a
resm-i liman reft haric ez-defter ve resm-i kantar ve bad-1 heva ve resm-i ariisiyye ve yave
ve kacgun ve abd-i abik ve miiddeti tamam olan yave ve kaggunun bey‘i ve beytii'l-mal-1

%0 Defterde "der-Kiirkiir" seklinde yazilmstur.
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sipdh ve mal-1 ga’ib ve mefkiid ve yave ve kaggun ve miiddeti yetisenlerin bey‘i ve
destbani ve orfiyyesi yek{in ma‘a gayruhil yigirmi bes bin ak¢e ve Cepni nahiyesine tabi*
resm-i giimriik-i sefinehd ve sandalhd ve melekse kaza-i Kesab Zefre'den Giresun'a ve
Giresun'dan Batlama'ya varincaya mukabele ez-karib ve ba‘id amed haric ez-defter ber-
miceb-i emr-i hiimayin hasil Gi¢ bin bes yliz akg¢e yazular ile defter-i mufassalda muharrir
kalemiyle bagka bagka tahrir ve defter-i icmalde yekin ma‘a gayruhi elli dort bin yiiz
akce ze‘amet bir icmal ve icmal-i mezblrun otuz dort bin yiiz akgesi Kiirtiin nahiyesine
tabi‘ cema‘at-i miistahfizdn ve neferat-1 gebran ve mahallat ile nefs-i kal‘a-i Diribol1 ve
hasili tahtinda ispence ve niyabet ve resm-i giimriik ber-miiceb-i adet-i kadime ve resm-i
limon ve mukata‘a-i ihtisab ve resm-i bad-1 heva ve aris yek(in ma‘a gayruhii otuz yedi
bin akce yazu ile ol dahi defter-i mufassalda muharrir kalemiyle tahrir ve icmalde yine
Kiirtiin nahiyesine tabi* Karakaya nam karye ve gayruhi ile birikdiriliip yetmis bin akge
ze‘amet bir icmal ve icmal-i mezbilrun otuz bin bes yiiz seksen iki ak¢esi defter-i hakanide
mastir oldig1 lizere dergah-1 mu‘allam miiteferrikalarindan miima-ileyh Mehmed Hazine
kaydinda ve icmal-i mezbirlarin bakileri miisterikleri kaydlarinda olup bu takdirce ber-
miceb-i defter-i hakani nefs-i kal‘a-i Giresun'un hasili tahtinda tahrir olunan resm-i
giimriik ma‘a giimriikk-i sipah ber-miceb-i adet-i kadime ve sd’ir riisimat-1 merkiime
resm-i glimriik-i sefine ve sandalha ve melekse kaza-i Kesab ve nefs-i kal‘a-i Diriboli'nin
dahi hasili tahtinda tahrir olunan resm-i giimriik ber-miiceb-i adet-i kadim ve sd’ir
risimat-1 merktimelere aharin aldkast olmayup kadimden berii ne vechile zabt
olunagelmis ise mima-ileyhin berati yazusina gére miisterikleriyle hisselerin zabt itmeleri
iktizA eylediigin bi'l-fi‘l Defter Emini Halil dime mecduhi arz ve Istanbul giimriigi
miilhakatindan olan Karadeniz giimriikleri hustsi iglin mukaddema giimrikk emini
iltimasiyla yiiz on yedi senesinde ale'l-etraf virilen emr-i serif mlcebince yigirmi dort
tarthinde dahi eger¢i emr-i serif virildiigi Burusa kaleminden der-kenar olunup lakin tarih-
i mezbiirdan sonra husis-1 merkiima dd’ir emr virilmemesini Istanbul giimriikcilerinin
ze‘dmet ve timarlara hasil kayd olunan riisimata hilaf-1 kanin ve defter ta‘arruz ve
miidihale eylememelerinden iktizd etmek gerekdir. Hala Istanbul Giimriikcisi Seyyid
Ishak'm mukaddema yigirmi dért tarfhinde giimriikci tagrir ve iltimasiyla ale'l-etraf virilen
emr ibtina-i emr-i mezkirun ibaret ve methimundan ziyade ba‘z1 tagrirat izafesiyle altmis
yedi ve altmuis sekiz senelerinde ale't-tahsis Giresun gliimriigi husisi igiin 1sdar itdirdiigi
evamir dahi Burusa kaleminden der-kenar olunup lakin emr-i mezkir kann ve deftere
muhalif olmagla bundan sonra micebiyle amel olunmak ldzim gelse ze‘dmet-i
mezblrenin kiilliyen izmihlaline sebeb olacagini ve ze‘dmet mutasarrifina ve
miigteriklerine gadr terettiib idecegi niimayan oldukda defter-i hakani ve defter emini
mima-ileyhin arzinda sarahaten yazildigi minval {izere miisterikleriyle miima-ileyhin
ze‘ameti tarafindan zabti iktizd iden resm-i giimriik ve riisimat-1 sd’ireye kadimden
olugelmise mugayir ve kantn ve deftere muhalif Istanbul giimriikcileri taraflarindan bir
diirlii ta‘arruz ve miidahale itdirilmemek ve bu maddede giimriikci-i merkimun hilaf-1
kanin ve defter 1sdar itdirdigi emrlere i‘tibar olunmamak iizere emr-i serifim tahriri
babinda bi'l-fi‘l basdefterdarim olan Mehmed Behcet dame uluvvuhi i‘lam etmegin i‘lami
micebince amel olunmak iglin ferman-1 ali-sanim sadir olmusdur.

Fi Evasit-1 L. Sene: 1168.

Micebince amel oluna deyii emr-i serifi unvanma keside buyurulup hatt-1
hiimayin-1 sevket-makriin ba-ferman-1 ali kayd ve serh virilmisdir.

[Fi] 23 L. Sene: [1]168.

Defter-i hakani miicebince tekrar emr yazilmisdir.

Fi Eva’il-i M. Sene: [1]169.
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172/5

Dergih-1 mualld miiteferrikalarindan Mehmed Hazine'nin tasarrufunda olan
Giresun nahiyesindeki zeamete ortaklarimin ve Istanbul giimriik¢iilerinin miidahalesinin
onlenmesi.

Trabzon valisine ve Giresun ve Cepni ve Kiirtiin ve Kesab ve () kadilarma hiikiim ki:

Nisan-1 hiimayinum virilen dergdh-1 mu‘allim miiteferrikalarindan Mehmed
Hazine zide mecduhti geliip Trabzon sancaginda Giresun nahiyesinde nefs-i Giresun ve
gayridan yetmis bir bin sekiz yiiz doksan dokuz akg¢e ze‘amete berat-1 serifimle mutasarrif
olup ze‘ameti miilhakatindan Giresun nahiyesine tabi‘ mahallat ve neferat ve zemin ile
cema‘at-i miisellemanan ki der-nefs-i kal‘a-i Giresun sakininden ber-vech-i serbest ve
hasil-i ispenge ve sa‘ir ve bac-1 bazar nefs-i Giresun ma‘a kaza-i Kesab ma‘a resm-i bazar-
1 ihtisab ve ihzariyye-i kaza-i Kesab resm-i liman ve an-haric ez-defter yekiin ma‘a
gayriha yigirmi bes bin akce ve yine Giresun nahiyesine tabi resm-i giimriik-i sefineha ve
sandalhda ve melekse kaza-i Kesab Zefre'den Giresun'a ve Giresun'dan Batlama'ya
varincaya mukabele ez-karib ve ba‘id amediye haric ez-defter li¢ bin bes yiiz akg¢e yazu ile
defter-i mufassalda muharrir kalemiyle bagka baska tahrir ve defter-i icmalde ma‘a
gayruhil birikdiriliip elli dort bin yiiz akc¢e ze‘dmet bir icmal ve icmal-i mezbirun otuz
dort bin yiiz ak¢esi miima-ileyhin bakisi miisteriki kaydinda ve Kiirtiin nahiyesine tabi‘
cema‘at-1 miistahfizan-1 nefs-i kal‘a-i Diriboli ve hasil-i ispenge ve Osr-i kendir, resm-i
glimriik ber-miiceb-i adet-i kadim yekiin ii¢ bin yedi yiiz ak¢e yazu ile ol dahi defter-i
mufassalda muharrir kalemiyle tahrir ve defter-i icmalde yine Kiirtiin nahiyesine tabi*
Karakaya nam karye ve gayruhi ile birikdiriliip yedi bin ak¢e ze‘amet bir icmal ve icmal-i
mezbirun ii¢ bin bes yiiz seksen bes ak¢esi miima-ileyhin bakisi miisterikleri kaydlarinda
oldig1 defter-i hakanide mukayyed olmagla salifiiz-zikr resm-i giimriikler ve riisimat-1
sd’ire ber-miiceb-i defter-i hakani kadimden olageldigi iizere miisterikleriyle mima-
ileyhin tarafindan zabt itdiriliip hilaf-1 defter-i hakani Istanbul giimriikcisi tarafindan ve
taraf-1 dhardan bir diirlii dahl @ ta‘arruz itdirilmemek iglin bundan akdem emr-i serifim
1sdar olup lakin misterikleri resm-i giimrilk ve riisimat-1 sa’ireden herkes beratlari
yazularina gore hisselerine isabet ideni kanin ve defter micebince ahz u kabza kana‘at
etmeyiip ziyadde tecaviiz ile nizd‘dan hali olmadiklarin bildiriip defter-i hékani ve
mukaddema sadir olan emr-i ali miicebince zikr olunan resm-i glimriik ve riisimat-1 sa’ire
miigterikleri mima-ileyhin tarafindan zabt, herkes yedlerinde olan beratlar1 yazularina
gore hisselerine isabet iden kanin ve defter micebince ahz u kabz itdiriliip miisteriklerini
hilaf-1 defter-i hakani beratlar1 yazularindan ziyadeye tecaviiz ile mima-ileyhin berati
yazusuna gore hissesine isabet iden mahsilat ve riistmati bir dirli dahl i ta‘arruz
itdirilmemek babinda emr-i serifim ve defterhane-i amiremde mahfiiz riznamge-i
hiimayGn ve defter-i icmal ve mufassala miiraca‘at olundukda vech-i mesrih iizere oldig1
mastlr ve divan-1 hiimayinumda mahfliz ahkam-1 kuy{idata miiraca‘at olduguna defter-i
hakani defter emini arzinda sardhaten yazildigi minval iizere miisterikleriyle miima-
ileyhin ze‘dmeti zabiti iktizd iden resm-i gimrilk ve riisimat-1 sd’ireye kadimden
olagelmise mugayir kantn ve deftere muhalif Istanbul giimriikcileri tarafindan bir diirlii
dahl i ta‘arruz itdirilmemek ve bu babda dahi giimriikci-i merkiimun hilaf-1 kanin ve
defter 1sdar itdirdigi emre i‘tibar olunmamak iizere basdefterdara i‘lami miicebince isbu
sene-i miibareke evasit-1 Sevvali'ne emr-i gerifim sadir ve miicebince amel oluna deyii
divan-1 hiimayin-1 sevket-makrin keside kilindigr mukayyed olmagin defter-i hakani ve
mukaddema sadir olan emr-i serifim micebince amel olunmak igiin yazilmigdir.

Fi Eva’il-i Za. Sene: 1168.
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196/5

Kiirtiin diger ismiyle Tirebolu kasabast ahalisinden Omer Reis'in yine aym
kasaba sakinlerinden Sari Mehmed'deki alacagimin, Sart Mehmed'in oliimii iizerine
kardesi el-Hac Ahmed'e intikal eden terekesinden tahsil edilmesi.

Trabzon beglerbegisine, () kadisina ve Kiirtiin na’ibine hiikiim ki:

Kiirtiin nam-1 diger Tirebol1 kasabasi sakinlerinden Omer Re’is nam kimesne geliip
kasaba-i mezbir siikkdnindan Sar1 Mehmed nadm kimesne zimmetinde cihet-i ser‘den ba-
temessiik yiiz yetmis senesinde bin iki yiiz gurus alacagi olup mezkr Mehmed eda
itmedin fevt oldukda emval ve esyasii ahz u kabz iden yine kasaba-i mezbire
siikkanindan karmdasi el-Hic Ahmed nadm kimesneden mal-1 miiteveffidan meblag-1
mezbir taleb eyledikde diirlii illet ve bahane ile virmekde ta‘alliil ve gadr sevdasinda
oldugin bildiriip ser‘le goriliip miiteveffa-y1 mezkirun ba-temessiik zimmetinde olan
meblag-1 mezbir terekesin ahz u kabz iden karindast mezbirdan mal-1 miiteveffadan
tamamen tahsil ve alivirilmek babinda hitkkm-i hiimaytinum reca itmegin mahallinde ser‘le
goriilmek iciin hiikkiim yazilmisdir.

Fi Evahir-i Ra. Sene: [1]172.

204/1

Ismail'in tasarrufunda olan Trabzon sancagimn Rize, Macuka, Of, Kiirtiin ve
Yomura nahiyelerindeki zeamet gelirlerine ortaklarinin kanuna aykiri miidahalesinin
onlenmesi.

Trabzon beglerbegisi () dimet me‘aliyehi ve mefahirii'l-kuzat Rize ve Maguka ve
Of ve Kiirtiin ve Yomura ve () kadilar1 [zide] fazluhuma hiikiim ki:

Zu‘amadan kidvetii'l-emasil ve'l-akran Isma‘ll zide kadruhi geliip Trabzon
sancaginda Rize nahiyesinde hisse-i an-nefs-i Rize ve gayridan kirk doért bin ¢ yiiz altmis
akge berat-1 serifimle mutasarrif oldugi ze‘ametinin bagkalemi olup defter-i icmalde ii¢ bin
akce yazusi olan salifi'z-zikr hisse-i an-nefs-i Rize ndm-1 diger Melyon ma‘a gayriha
birikdiriliip yigirmi bin iki yiiz ak¢e ze‘amet bir icmal ve tamamen mima-ileyh Isma‘il'in
kaydina dahil ve yine Rize nahiyesine tabi‘ {i¢ bin yiiz ak¢e yazusi olan karye-i
Kesanosmiro ma‘a gayritha birikdiriliip dort bin ak¢e bir icmal ve tamamen mima-ileyh
Isma‘il'in kaydinda ve yine Rize nahiyesine tabi‘ alt1 bin sekiz yiiz akce yazar karye-i Hala
ma‘a gayriha birikdiriliip on bin {i¢ yiiz ak¢e yeknundan dokuz bin akgesi ifraz ve bir
icmal ve yekiin-1 mezblirun bin bes yiiz akgesi dahi ifraz ve Maguka nahiyesinde dort bin
yedi yiiz ak¢e yazar Radalam nadm karye ve ma‘a gayrihd birikdiriliip yigirmi bin akge
yekiinundan ifraz olunan alt1 bin akgesiyle birikdiriliip bin bes yiiz ak¢e ol dahi bagka bir
icmal ve yigirmi bin akg¢e yek{in-1 mezbirun on dort bin akgesi ifraz ve ze‘amet deyii bir
icmal ve dokuz bin akge yazar icmal-i mezbtrun yedi bin akgesi miima-ileyh isma‘il ve
iki bin akgesi dahi Agcaabad nahiyesinde Kesaraz nam karye ve gayridan kirk bes bin ii¢
yiiz altmis sekiz akge ze‘4mete mutasarrif Ibrahim kaydlarmda ve yedi bin bes yiiz akge
yazar icmalin alt1 bin akgesi karye-i Radalad nam karye ve gayridan yedi bin akce timara
mutasarrif Hiiseyin ve bin bes yiiz ak¢esi dahi Aggadbad nahiyesinde Maser nam karye ve
gayridan bes bin yiiz ak¢e timara mutasarrif Mustafa kaydlarinda on dort bin akge yazar
icmalin iki bin dért yiiz otuz dért akgesi miima-ileyh Isma‘il ve dért bin akgesi dahi hisse-i
an-karye-i Emlak ve gayridan dokuz bin akce timara mutasarrif diger Iisma‘il ve ii¢ bin
akgesi dahi yine Maguka nahiyesinde Menke nam karye ve gayridan bes bin akce timara
mutasarrif Ali veled-i Osman ve dort bin bes yiiz altmis alti akgesi dahi yine Torul
nahiyesinde Mesana ndm karye ve gayridan yigirmi dort bin bes yiiz altmis alt1 akge
ze*Amete mutasarrif ibrahim veled-i Siileyman kaydlarinda ve yine Rize nahiyesine tabi
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iki bin bes yiiz akge hisse-i an-karye-i Kesanos nam-1 diger Arlo ma‘a gayriha birikdiriliip
bes bin akge bir icmal ve icmal-i mezblrun bes [yiiz] akgesi miima-ileyh Isma‘il ve bin
bes yiiz akcesi dahi Of nahiyesinde Yente nam karye ve gayridan otuz alt1 bin dort yiiz
yedi ak¢e ze‘amete mutasarrif Ahmed veled-i Mehmed ve bin bes yiiz akgesi dahi karye-i
Yente el-mezblre ve gayridan yigirmi bes bin dort yiiz dort akge ze‘amete mutasarrif
diger Tbrahim ve bin bes yiiz akgesi dahi yine Rize nahiyesinde Kesanos nim karye ve
gayridan yigirmi {i¢ bin bes yiiz ak¢e ze‘amete ber-vech-i istirdk mutasarrif Nurulldh
Mirza ve Bahadir Mirza veledan-1 Mahmid kaydlarinda ve Yomura nahiyesine tabi‘ dort
bin yiiz dort akge yazar hisse-i an-karye-i Dekani nam-1 diger Yanboli'nin dort yiiz doksan
dokuz akgesi ifrdz ve ma‘a gayriha birikdiriliip bes bin dokuz yiiz doksan dokuz akge bir
icmal ve icmal-i mezbtirun doksan dokuz akgesi mima-ileyh Isma‘il ve bin akgesi yine
Torul nahiyesinde Cemaka nadm karye ve gayridan ii¢ bin alti yiiz elli ak¢e timara
mutasarrif Yasuf ve bin akgesi dahi karye-i Cemaka el-mezbire ve gayridan on bin alti
yiiz elli ak¢e [timara] mutasarrif All ve {i¢ bin dokuz yiiz akg¢esi dahi za‘im-i mima-ileyh
Ibrahim kaydlarinda ve yine Maguka nahiyesine tibi‘ bes bin ii¢ yiiz akge yazar Zanoy
karyesi ma‘a gayriha birikdiriliip yigirmi sekiz bin yiiz ak¢e bir icmal, icméal-i mezbirun
bin akgesi miima-ileyh Isma‘il ve yigirmi bin akgesi dahi karye-i Zanoy el-mezbiire ve
gayridan otuz bin yedi yiiz akce ze‘dmete mutasarrif Mehmed veled-i Omer ve sekiz yiiz
akgesi dahi Rize nahiyesinde Vat nam karye ve gayridan otuz iki bin dokuz yiiz otuz alt1
akge ze‘dmete mutasarrif Omer veled-i Hasan kaydlarinda ve yine Rize nahiyesine tabi
on iki bin ak¢e yazar Mavran karyesi ma‘a gayriha birikdiriliip yigirmi bin yiiz elli akce
ze‘dmet bir icmal ve icmal-i mezbarun yiiz elli akgesi mima-ileyh Isma‘il ve onar bin
akgeleri dahi karye-i Mavran el-mezbiire ve gayridan on altisar bin dokuz yiiz elli sekizer
akce timarlara mutasarrif Tbrahim ve diger Isma‘il kaydlarinda ve iki bin ii¢ yiiz akge
yazar karye-i Mesana el-mezbire ma‘a gayriha birikdiriliip yigirmi bin yiiz ak¢e bir icmal
ve icmal-i mezbtirun yiiz akce mima-ileyh Isma‘il ve yigirmi bin akge dahi Za‘im ibrahim
veled-i Siileyman kaydlarinda ve Of nahiyesine tabi‘ on bin ii¢ yiiz yetmis yedi ak¢e yazar
Sevarin karyesi ma‘a gayriha birikdiriliip on bes bin ii¢ yiiz yetmis yedi akge ze‘amet deyii
bir icmal ve icmal-i mezbirun iig yiiz yetmis yedi ak¢esi miima-ileyh isma‘il ve bin dokuz
yiiz doksan dokuz akgeleri dahi za‘iman-1 mima-ileyhimd Ahmed veled-i Mehmed ve
Ibrahim ve bes bin akgesi dahi yine Torul nahiyesinde Eriklii nam karye ve gayridan yedi
bin ak¢e timara mutasarrif Mustafa veled-i Ali kaydlarinda ve alt1 bin ak¢esi dahi Hasan
veled-i Nu‘mén'm timar1 ve Kiirtiin nahiyesine tabi‘ iki bin bes yiiz akg¢e yazusi olan
Giinyan karyesinin ifrdz olunan iki bin akcesi ma‘a gayriha birikdiriliip dort bin bes yiiz
akge bir icmal ve iki bin bes yiiz ak¢esi miima-ileyh Isma‘il ve iki bin akgesi dahi karye-i
Gilinyan el-mezbire ve gayridan alt1 bin akg¢e timara mutasarrif Hasan kaydlarinda ve yine
Kiirtiin nahiyesine tabi‘ iki bin akge yazusi olan Depekdy karyesi ma‘a gayriha
birikdiriliip ii¢ bin {i¢ yiiz akge bir icmal ve sekiz yiiz ak¢esi miima-ileyh Isma‘il ve iki bin
bes yliz yine Kiirtiin nahiyesinde Cukurlu nam karye ve gayridan bes bin iki yiiz ak¢e
timara mutasarrif Hiiseyin veled-i Hasan kaydlarinda ve yine Kiirtiin nahiyesine tabi‘
sekiz bin sekiz yiiz dort akge yazar cema‘at-i miisellemén-1 karye-i Alahnas'm dokuz yiiz
kirk bes [akgesi] ifrdz ve ma‘a gayriha birikdiriliip iki bin iki yiiz [akce] bir icmal ve iki
bin akcesi mima-ileyh Isma‘il ve iki yiiz akgesi dahi yine Kiirtiin nahiyesinde Tasalahnas
nam karye ve gayridan on dért bin akce timara mutasarrif Mustafd veled-i Ibrahim
kaydlarinda ve yine Yomura nahiyesine tabi‘ altt bin akc¢e yazar hisse-i an-karye-i
Tiriboli'nin ifrdz olunan iki bin dort yiiz altmis alt1 akcesi ma‘a gayriha birikdiriliip on iki
bin alt1 yiiz doksan dért akce ze‘amet deyii bir icmal ve alt1 bin ak¢esi miima-ileyh Isma‘il
ve iki bin akcesi dahi mma-ileyhima Nurulldh Mirzad ve Bahadir Mirza veledan-1
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Mahmid kaydlarinda iki bin yiiz doksan alt1 ak¢esi Hiiseyin veled-i Abdullah'in timari
bakisi miisteriki kaydlarinda oldig1 defter-i hakanide mukayyed ve mima-ileyh hisse-i an-
nefs-i Rize nam-1 diger Melyon ve karye-i Kesanosmiro el-mezbireleri ber-miiceb-i
defter-i hakani miistakillen ve miisterikleriyle kaydlarma dahil kurd ve hisse-i salifti'l-
beyan dahi miisterikiyle zabt ve hisse-i an-nefs-i Rize ndm-1 diger Melyon ve karye-i
Kesanosmiro el-mezbirelerin vaki‘ olan mahsil ve riisimun miistakillen ve kura ve hisse-
i salifii'l-beyanin dahi vaki® olan mahsilat ve riisimatindan berat1 yazusina gore hissesine
isabet ideni kaniin ve defter micebince ahz u kabz itmek murad eyledikde miisterikleri
mezbirlar miisterik olduklar[1] kurd ve hisse-i salifii'l-beyanm beratlar1 yazularina gore
hisselerine isabet ideni ahz u kabza kana‘at itmeyiip hilaf-1 defter-i hakani ve beratlar
yazularina mugayir ziyadeye tecaviiz ile mima-ileyhimin berati yazusma gore hissesine
isabet iden mahsil ve riisima ve miistakillen kaydina dahil hisse ve karye-i salifii'l-beyana
dahi "bizler miisterikiz, hisse aluruz" deyii hisse mutalebesiyle ta‘addi ve rencideden hali
olmadiklarin bildiriip hisse-i an-nefs-i Rize nam-1 diger Melyon ve karye-i Kesanosmiro
el-mezbireler ber-miiceb-i defter-i hakani miistakillen ve kura ve hisse-i salifii'l-beyan
dahi miisterikleriyle kendiiye zabt ve hisse-i an-nefs-i Rize nam-1 diger Melyon ve karye-i
Kesanos el-mezbirelerin vaki‘ olan mahstl ve riisimun kaniin ve defter micebince
miistakillen kura ve hisse-i salifii'l-beyanin vaki‘ olan mahsil ve riisimundan herkesin
yedlerinde olan beratlar1 yazularina gore hisselerine isabet iden kaniin ve defter miicebince
ahz u kabz itdiriliip miisteriklerini ziyadeye tecaviiz ile bunun berdti yazusmna gore
hissesine isdbet iden mahsil ve riisima bir diirlii dahl i ta‘arruz itdirilmemek babinda
hilkm-i hiimayinum recd ve defterhdne-i dmiremde mahfliz rizndmge-i hiimayin ve
defter-i icméle miiraca‘at olundukda ve mesrih iizere oldigi mastir u mukayyed
bulunmagm defter-i hakani miicebince amel olunmak igiin yazilmigdir.
Fi Eva’il-i Ca. Sene: 1172.
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I1. ABDULHAMID DONEMINDE
TRABZON’DA AMELE GOCU’

Nedim IPEK™

oz

Osmanl cografyasinda emegin istthdam alani ile is arayanlarin bulundugu yerler
birbirinden farkh idi. Bu durum gurbetciligi tetiklemekteydi. Rumeli’de gegim sikintist
cekenler Istanbul’un yam sira hasat vakti Yunanistan, Bulgaristan, Romanya kirsalina
gidiyorlardi. Dogu ve Giineydogulular niziklarim temin i¢in Adana’ya giderken, Orta
Anadolu ve Adalardan Izmir ve Bati Anadolu’ya geliyorlardi. G&¢ veren yerlerden en
¢ok sikinti gekilen yer Trabzon bolgesiydi. Halk careyi gurbete gitmekte buluyordu.
Gurbetgiler Trabzon’dan Zonguldak, Istanbul, Bulgaristan, Romanya, Rusya ve
Giircistan’a gegici olarak gitmekteydi.

Anahtar Sozciikler: II. Abdiilhamit, Trabzon, G&¢, Amele, Isci, Gurbet, Rusya,
Romanya, Bulgaristan

LABOR MIGRATION IN THE PERIOD OF II. ABDULHAMIT IN TRABZON

ABSTRACT

In Ottoman territories, where there was labor requirement and where there were job
seekers were different each other. This situation induced migration for being a guest
worker. In Rumelia, people having financial difficulties were going to the country side of
Greece, Bulgaria and Romania at harvest time. In order to earn a livelihood, people living
in eastern and southeastern Anatolia were going to Adana whereas people living in
central Anatolia and islands of Istanbul were going to western Anatolia and Izmir.
Trabzon region was the most problematic area among emigrating area. Guest worker
were temporarily migrating from Trabzon to Zonguldak, Istanbul, Bulgaria, Romania,
Russia and Georgia.
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Giris

Konuyu cografi agidan bugiinkii Trabzon vilayeti ile sinirladik. Bununla
beraber vilayet dahilindeki amele gd¢iinii veya gurbet¢iligi anlamak ve algilaya-
bilmek i¢in Osmanli cografyasinda cereyan eden is¢i goglinii genel anlamda
tespit edip Trabzonlu gurbetgileri bu genelin igerisine oturtmak gerekir. Bu
diisiinceden hareketle makalenin ilk hedefi II. Abdiilhamid déneminde memalik-
i sahanede cereyan eden is¢i gogiiniin genel bir goriiniimiinii vermektir. Ikinci
asamada Trabzon’daki gurbetciligi kaynaklara dayali olarak ortaya koyup
degerlendirmeye c¢aligmaktir. Osmanli’da amele gogli lizerine yapilmis bir
calisma bulunmamaktadir. Bu nedenle konuyu arsiv kayitlarindan hareketle
tespit etmeye c¢alisacagiz.

1-Osmanli’da Amele Gogii

Osmanli’da ¢alisanlar1 kamu gorevlisi, sdzlesmeli ve is¢i olmak lizere li¢
gruba ayirmak miimkiin oldugu gibi sanayi, hizmet, maden, insaat ve tarim
sektoriinde ¢aliganlar ile memurlar seklinde de tasnif edebiliriz. Osmanli’da
toprak bol, emek kitt1. Isgiicii hasat zaman iiretimi aksatacak &lgiide artryordu.
Emek acig1 ekilebilir topraklar1 az olan ya da iklim sartlar1 nedeniyle hasat
donemi daha ileri tarihlere rastlayan bolgelerden emekgi transferi ile kapati-
liyordu'. Isci kelimesi 19. yiizyila kadar yaygin olarak kullamlmadi. 19. yiizyi-
lin ikinci yarisina kadar daha ziyade insaat, tarim, madencilik alanlarinda yo-
gunlagmis agir islerde ¢alisan vasifsiz is¢ileri ifade eden amele kelimesi hamal,
kayik¢1, mavnaci ve zanaatkar1 da kapsayabilmekteydi®. Osmanli’da ticretlilerin
biiyiik bir kesimi nakit ihtiyaglarini karsilayabilmek amaciyla gegici siire isgilik
yapan koyliilerdi.

Emek ihtiyaci reayadan erkek, kadin ve ¢ocuklarin yani sira mahkum ve
askerler’ vasitasiyla karsilanmustir. Niteliksiz isler gurbetgiler tarafindan mev-
simlik ¢alismayla ger¢eklestiriliyordu. Bayindirlik faaliyetleri Tanzimat Oncesi
vergi muafiyeti karsiligi hizmet erbabma sonrasinda yiikiimliiliik esasma gore
belirli yas grubundaki erkeklere yaptirilmaktaydi. Yiikiimliilik 1891°de paraya
doniistliriildii. Ecnebi sirketlerce yapilan yollarin emek ihtiyacit da genellikle
gurbetgiler tarafindan karsilanmaktaydi®.

Osmanli’daki is¢i sayisini kesin olarak ifade etmek s6z konusu degildir.
Bununla beraber bu toplulugu tahayyiil edebilmek i¢in bu konuda yapilan ¢alig-

Tevfik Giiran, 19. Yiizyilda Osmanl Ekonomisi Uzerine Arastirmalar, Istanbul 2014, s. 75.

Bu konuda Bkz. Eyiip Sabri Kala, Calisanlarin Tasnifi, Isgiiciiniin Temini, Is Giivencesi ve
Isgiiciiniin Egitimi Acisindan Osmanly Sanayi Sektoriinde Istihdam, (1830-1920), Basilmanus
Doktora Tezi, Istanbul 2000; Cihan Ozgiin, “Bati Anadolu’da Tarimsal Isgiicii ve Ucretler
(1844-1914), Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, 5/22, (Yaz 2012), s. 319-331.

Ornegin Hicaz Demiryolu’nda iki bin asker istihdam edilmistir. Rahmi Deniz Ozbay, 19.
Yiizyilda Osmanlida Devletin Emek Istihdam:, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 2003, s. 27.
Ozbay, a.g.t., s. 54.
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malarda ifade edilen sayilar1 hatirlamakta fayda miilahaza etmekteyiz. Tevfik
Cavdar Osmanli’da is¢i sayisimi 50-75 bin araliginda gosterirken, 1894-1895
sayiminda bu say1 186 bin kisi olarak tespit edilmistir. Paul Dumond 200-250
bin olarak verir. Orta 6lgekli ¢alisanlar ve tarim isgileri ile birlikte bu rakami bir
milyona, hatta iki milyona kadar ¢ikartanlar da mevcuttur’. Palgrave Anadolu’da-
ki mevsimlik is¢i sayismi 200 bin dolayinda tahmin etmektedir. Sadece
Cukurova’daki pamuk tarlalarinda ¢apa ve hasat vakti 50 ila 100 bin arasinda
isci istihdam edilmekteydi®.

19. yiizyillda Osmanli’da tarim arazisi ya cifthane statiisiinde koyliiniin
veya ciftlik statiisiinde kasaba ve sehirde ikamet eden miilk sahibinindir. Ciftlik
sahibi arazisini kiiglik parcalar halinde ortake statiisiinde koylilye veya iicretli
emekgiye isletebiliyordu. Yeterli miktarda araziye sahip yerlerde ciftcilik disi
iktisadi faaliyetler pek gelismemistir. Miras paylasimi kiiglik iireticilerin sayi-
sinin artmasia sebep olmustur. Niifusu fazla, ekilen arazi az ise kiiciik tiretici-
lerde aile bireylerinin bir kismi tarim dis1 faaliyetlere yonelmek zorunda kal-
mistir. Kosum hayvani ve sair liretim araglarma sahip miilkiyeti olmayan koyli
ortakg statiide ¢iftlik arazisini kiralar. Uretici ilk etapta kendi kdyiinde olmaz
ise civar koy ve ciftliklerde ortak¢i statiide zirai tiretim gergeklestirmistir’.
Koyl toprak tasarruf etmenin yan sira giibre liretmek, ailenin veya pazarin
ihtiya¢ duydugu peynir, yag, siit, et, deri, yiin ihtiyacim1 karsilamak amaciyla
hayvan da beslemekteydi®.

Toprak tasarruf imkani bulunmayan koylii ise tarim isgiligi ile gegimini
temin eder. Bu imkani da bulamayanlar ¢éziimii koy disina ¢ikmakta bulur.
Belki de ilk gidilen yer koyilin bagli oldugu pazar veya pazarin bulundugu kasa-
badir. Burada tutunamayanlar ¢areyi, is olanaklar1 daha fazla olan ayn1 zamanda
sancak veya vilayet merkezi konumundaki sehre gitmekte bulur. Bu siirecten
itibaren ¢6ziim gurbette aranir. Devlet tarimsal faaliyetlerin aksamamasi halinde
kisilerin gurbete ¢ikmasina cevaz vermekteydi. Bazi aileler ise yasak olmasina
ragmen ev gocii adi verilen ailece gogii goze alabilmekteydiler’.

Osmanli biirokratlar1 tarimsal alanda calisanlar1 erbab-i ziraat, ¢iftci,
rengper, wrgat, hizmetkdr, hizmetgi amele, bahgevan, duhanci, duhan rengperi,
duhanci hizmetkari, ortakgi, kiraci, ecir, ig¢i; hayvancilikla ugrasanlari ise ¢oban,
destbani, ¢ukadar, sigirtmag, ¢coban hizmetkari, ¢oban kahyasi gibi kelimelerle

Bu konuda bkz. Eyiip Sabri Kala, Calisanlarn Tasnifi, Isgiiciiniin Temini, Is Giivencesi ve
Isgiiciiniin Egitimi Acisindan Osmanly Sanayi Sektoriinde Istihdam, (1830-1920), Basilmanus
Doktora Tezi, Istanbul 2000.

Ozbay, a.g.t.,s. 53.

Gliran, a.g.e., s. 298.

Gliran, a.g.e., s. 271.

Giiran, a.g.e., s. 250, 271, 281, 287.
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isimlendirmislerdir'®. Hayvancilikla ugrasanlar ézellikle goban istihdam etmis-
lerdir. Coban agilda, otlakta hayvan siiriilerinin biitiin sorumlulugunu tasiyan
kisidir. Izmit temettuat defterlerine gére 6 kdyde 23 coban vardi. Bunlarm bir
kismu Filibe, Vidin, Mihali¢, Tirnova, Sofya, Sile, Yenikdy ve Izmitli idi. Niifus
defterlerinden anlasildig1 kadariyla bazi cobanlarin memleketlerinde ailesi, hatta
gayrimenkulii mevcuttu. Cobanlarin ¢ogunlugu bekar olarak gurbete ¢ikarken
bir kismi1 da kardesi veya evladiyla birlikte gelmisti. Bu isi 20 yi1l siireyle yapana
da tesadiif edilmekteydi. Belirtmek gerekirse Mihali¢ emlak-1 hiimayun
¢iftligindeki goban ve 1rgatlarm ¢ogu Filibeliydi'".

Osmanl klasik doneminde tarim {iretimi stratejik bir degere sahip oldugu
icin devlet kirsal alanda gorece i¢ goce, Ozellikle ailenin tamamini kapsayacak
bir hareketlilige izin vermemistir. Belki de bu sebeple Osmanli da gurbetgilik
anlayis1 ortaya ¢ikip yaygilagmustir. Zira toprak tasarruf eden kisi aile bireyleri
vasitasiyla tasarruf ettigi arazide iiretimi siirdiirebildigi takdirde koyiinii terk
etme hakkina sahipti. Aksi takdirde dirlik sahibi kendisini geri donmeye mecbur
birakiyor ve {iretimi yapmamasi durumunda da ¢ift bozan ddemek zorunda
kaliyordu. Bu uygulamalar ev gogiine izin vermedigi gibi bireysel gocii de bir hayli
kisithyordu. Ancak toprak tasarruf etmeyen aileler ve toprak tasarruf edenlerden
bireysel go¢ soz konusu olabiliyordu. Dirlik sisteminin kaldirilmasi sonrasinda
ise i¢ go¢ miirur tezkiresi uygulamasiyla kontrol altina alinmaya ¢aligilmustir.

Devletin s6z konusu tedbirlerine ragmen Osmanli cografyasinda i¢ gog
oldukca onemli ve yaygin bir olgudur. Gurbet genelde aile reisinin goreviydi.
Evli erkekler koydeki isleri aile bireylerine birakir ve gurbete ¢ikardi. Bunlara
gurbetci veya bekar denirdi. Bekar is igin sehir veya kasabaya giden erkek
demektir. Gurbete ¢ikanlarin bir kismu mevsimlik islerde caligirdi. Digerleri
liman kentlerinde daha uzun bir siire ¢alisgirdi. Dogu Karadeniz’den liman
kentlerine gidenlerin tercihi hamallik ve kayike¢ilik idi. Osmanli kentlerinin dar
sokaklardan olugmasi ticari mallarin hamallar vasitasiyla taginmasini zorunlu
kilmaktaydi. Anadolu limanlarinin kahir ekseriyetinde gemiler kiyiya yana-
samaz ve agikta demirlerdi. Yiikleme ve bosaltma isleri istimbot ve mavna adi
verilen yiik kayiklar1 ile saglanirdi1'”. Liman ve iskelelerde mavnalar1 yiikleme
ve bosaltma islerini hamallar gergeklestiriyordu'. Hamallar islerini gercekles-
tirme sekline gore kiifeci, arkalikli, sirik, sedye veya deniz hamallar: seklinde
isimlendirilmekteydi. Mavnacilar Karadeniz’in sahil kentlerinden geliyordu.

Bu kavramlar ve kavramlarin tartigmasi igin bkz Cihan Ozgiin, “Bati Anadolu’da Tarimsal
Isgiicii ve Ucretler (1844- 1914), Uluslararas: Sosyal Arastrmalar Dergisi, 5/22, (Yaz 2012), s.
319-331.

Gliran, a.g.e., s. 61.

Can Nacar, “Yiikselen Bir Liman Kentinde Ekonomik Pastay1 Paylagmak: 20. Yiizyilin Basinda
Mersin’de Rekabet, Catisma ve Ittifaklar”, Cihanniima Tarih ve Cografya Arastirmalar Dergisi,
3/1, (2017),s. 71- 94.

Can Nacar, 20. Yiizyilin Baginda istanbul Limani: Hamallar Dersaadet Rihtim Sirketi ve
Osmanl1 Hikkiimeti”, Kebikeg, 41, (2016), s. 51- 66.
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Anadolu’nun ¢esitli noktalarindan gelen bekar delikanlilar sehirlerde han,
mescit ve cami odalarinin yani sira bekar odalarina siginirlardi. Bekar odala-
rinin zabit ve odabasilar1 vardi. Kefili olmayanlar buralara alinmazdi. Bekar
odalarinda daha ziyade issiz, giigsiiz, seyyar satici, yoksul is¢i, dilenci kalirdu.
Esnafin yanina ¢irak olarak girenler ise bekar odalarinin yani sira diikkkanlarin
iistiine inga edilmis ve oda tabir olan mekanlarda barmabiliyorlardi. Bekar gur-
bet¢i sehirde fiziki giicline ve yetenegine gore balik¢i, seyyar satici, kahve,
manav, terzi, attar, sebzeci, sekerci, berber, kasap, degirmen, keresteci, dogramaci,
tagc1, kalayci bakkal, muhallebici, digmeci, ¢orek¢i, hamamei, kayiker firmer
gibi islerde istihdam edilmistir'®. Giinliik iaseleri ekmek, sogan, peynirdi. Gur-
bet¢i buldugu iste bir ile bes yil ¢alisir, sonra biriktirdigi para ile memleketine
donerdi. Aslinda siireyi belirleyen hedefledigi sermayeyi biriktirmekti. Bu gibi
kisiler yeterince para kazandiklarina kanaat getirince geri doniiyorlardi. Kisi
memleketinde gegirir, yazin tekrar ¢calismak iizere kente gelirdi"”. Becerebilen-
ler ise aile bireylerini yanina alir veya bulundugu sehirde bir yerli ile evlenir ve
o sehre yerlesir ve yerlilesirdi. Gurbete ¢ikanlardan bir kismi da sehir ve kasa-
balarin miicavir alanlarindaki ¢iftliklere veya maden ocaklarina kapilanirlardi.

Gurbetgiler kirsalda maden ocaklari, ¢iftlikler ve koylerde istihdam im-
kédn bulurlardi. Niifus defterlerinden anlasildigi kadariyla ciftlikte istihdam
edilenler rgatlik, bahgivanlik, hizmetkarlk, cobanlik yapmaktaydilar. Daha az
sayida olmakla beraber kdylerde abaci, diilger, eskici, hatap, kiremitgi, bigkici,
terzi, bigak¢1 ve kalaycilik yapanlar da mevcuttu. Ornegin Kocaeli’deki kalay-
cilar, Gimiishane, Erzincan ve Trabzonludur. Muhtemelen s6z konusu zanaat-
karlar ellerindeki isi bitirinceye kadar koyde ikamet etmekte ve daha sonra bir
diger yerlesmeye gitmekteydiler. Bunlar arasinda ¢irak calistiranlar da vardi.
Pazarci olup kdylerde bulunanlarin alip sattiklar ticari emtia ile ilgili elimizde
herhangi bir materyal bulunmamaktadir.

Ziral alanda emek acgig1 genellikle ortak¢i ve yarict metoduyla karsilan-
maktaydi. Modern donemde miiracaat edilen bir diger yontem mevsimlik ig¢i
statiisiidiir. Belgelerden anlagildign kadartyla 19. yiizyilda Osmanli cograf-
yasinda dolasim halinde olan ve mevsimlik is¢i ( goger is¢i) olarak tanimlaya-
bilecegimiz bir emek giicii s6z konusuydu. Mevsimlik go¢ Osmanli’da 6zellikle
sanayi bitkilerinin ekiminin yayginlagsmasi, Osmanli ¢ift¢isinin ticari tarima
gegmesi neticesi kitlesel boyut kazanacaktir. Demiryolu ingaat1 gibi bayindirlik
faaliyetleri de mevsimlik ig¢i gogiiniin hacmini arttirmaktaydi.

Osmanli cografyasini emek gogili alan ve veren seklinde gruplandirmak
miimkiindiir. Tarim alaninda emek giicii ¢eken bolgeler Bati Anadolu, Adana,
Orta Karadeniz (Canik), Istanbul ve hinterland ile Edirne seklinde tasnif edile-

4 Ziibeyde Giines Yagci, Mustafa Akkaya, “Uskiidar Bekar Odalar”, Uluslararasi Uskiidar
Sempozyumu 7, C: 1, Istanbul 2012, s. 284- 295.

Giiray Kirpik, “Osmanh’da Hamallik Meslegi ve Ilgili Arsiv Belgeleri”, Hakis Uluslararast
Emek ve Toplum Dergisi, 2/3 (2013), s. 222- 233.
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bilir. Emek go¢ii veren sahayi ise Dogu Karadeniz, Dogu Anadolu, Bat1 Kara-
deniz ve Rumeli seklinde gruplandirabiliriz.

Bat1 Anadolu’da mevcut tarim is¢isinin 9/10’u Miisliiman idi. Zorunlu
askerlik sistemi, salgin hastalik, bebek ve geng¢ Sliimlerindeki artis mevcut is
giiclinlin azalmasina sebebiyet verdi. Bati Anadolu’da ciftlik sahipleri emek
acgigini ¢esitli kaynaklardan kapatmaya ¢alismiglardir. Kaynaklardan birisi Mora
ve Ege Adalar idi. Ozellikle Sisam, Girit ve Rodoslular Menderes vadisindeki
tarlalara calismak {iizere geliyorlardi. Ikinci kaynak konar-gdger unsurlardi.
Uciincii kaynak ¢alismak amaciyla gelen birkag yil veya sadece hasat zamani
kalan Dogu Anadolu ve Dogu Karadenizli mevsimlik is¢ilerdi. Bir diger kaynak
ise yiizyilin ikinci yarisinda Anadolu’ya gelen gogmenlerdi'.

Bat1 Anadolu’da kirsala ydnelik s6z konusu is¢i gociiniin yani sira izmir
sehrine de hemen hemen {ilkenin her tarafindan ¢ok sayida gurbet¢i gelecektir.
Bunlar beser, altisarli gruplar halinde han odalarinda yatip kalkiyorlardi'. 19.
yiizyilin ortalarinda izmir’de yaklasik ii¢ bin hamal vardi. Bunlarin hemen
hepsi Konya ve ¢evresinden gelen 18- 20 yas grubundaki Tiirk gengleriydi'®.
Izmir’de ticari faaliyetlerde bulunanlar da vardi. Foga’da sakin olup Izmir’de
yag ticareti, dava vekilligi yapanlar mevcuttu".

Balkanlardan tarim isgisi yam sira sanayi iscisi de gelmekteydi. Ornegin
Prizren ve Kalkandelen’den Foca, Urla ve Izmir’e gelen ve kis aylar1 boyunca
tuzlalarda ¢aligsan isgiler vardi. Prizren ve Kalkandelen’den gelenlerin sayisi bes
bin kadardi. Her yil Eyliil ayinda baglarda ¢aligmak tizere gelen Arnavutlarin
sayisi ise yaklagsik ti¢ bin kisiydi. Bunlar mayis ayina kadar baglarda veya
limanda ¢alismaktaydilar™. Biitiin kis calisir, kazanip biriktirdikleri paralarla bir
yillik maisetlerini temin ederlerdi*'. Isler bitince genellikle nisan sonlarmnda
memleketlerine donmekteydiler”. Bolge dogudan da is¢i cekmekteydi. Erzurum,
Sivas, Egin ve Diyarbakir’dan Ermeniler reaya hademesi sifatiyla geliyorlard.
Belirtmek gerekirse kdle kdkenli Afrikalilar da Menderes ovasindaki ciftliklerde
istihdam edilebilmislerdir.

Ege adalarindan da basta izmir olmak {izere Bati Anadolu’ya yonelik
gocler gergeklesmistir. Sakiz adasindan gelenler birgok sirket kurdu. Kuskusuz
gelenlerin tamami girisimci ya da tiiccar degildi. Adalilarin énemli bir boliimil
esleriyle birlikte varlikli Rumlarin ve Tiirklerin hizmetinde istihdam edilmis-
lerdi. 1821 Rum isyani cogunda giivenlik endisesi yaratt1 ve adalara geri dondii.

Ozgiin, a.g.m.,s.319-324.

7" BOA, BEO, No. 3849/288627: Maliye Nezaretine Tezkire (9 KS 1326).

'8 Rauf Beyru, 19. Yiizyilda Izmir Kenti, istanbul 2001, s. 185.

Fatma Gamze Kocabiyik, 7112 Numarali Fog¢a Seriyye Sicilinin Transkripsiyonu ve Deger-
lendirilmesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Afyon 2009, s. 35, 54.

Ozgiin, a.g.m., s. 324.

2l BOA, Dh. Mui, No. 94/1: Dahiliye Nezaretine Aydin Vilayetinden 24 Nisan 1326.

2 BOA, Y.Prk.Ask, No. 195/48: Sakir Paga’ya (25 Nisan 1319).
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Ortalik diizelince Izmir’e ve Bat1 Anadolu’ya yonelik isci gogii tekrar baslad.
1870’lerde sadece Akdeniz adalarindan izmir’e gelen ii¢ bin Rum’un varligin-
dan bahsedilmektedir. Izmir’deki Yunan konsolosluk tahminine gére 1859°da
Yunan tebaas gezgin tiiccar sayist 4.500’{in iizerindeydi®.

Emek giicii ¢ceken yerlerden birisi de Cukurova bolgesidir. Adana ve
Tarsus sancaklar1 ahalisinin ekserisi ashab-i ziraatten idi. Buradaki bereketli
topraklarda basta pamuk olmak iizere bugday, arpa ve susam yetistirilmekteydi.
Ekilecek tiriiniin cinsini bir 6nceki yilin satis fiyati belirliyordu®. Hasat vakti
Adana’ya Ankara, Bitlis, Beyrut, Konya, Sivas, Halep, Diyarbakir ve Mamu-
retiilaziz vilayetlerinden amele gelmekteydi. Adana miilki idaresi rekoltenin
yiiksek oldugu seneclerde hasat vakti s6z konusu vilayetlerin miilki amirlerinden
mevsimlik is¢i gonderilmesi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi ve hazirliklarin
yapilmasin isterdi®.

Adana’da istihdam edilen tarim isgileri iki gruba ayrilmaktaydi: Muvak-
kat amele, daimi amele. Daimi ameleye tutma denir. Bu amele de yaz tutmasi,
kis tutmas: namiyla iki gruba ayrilirdi. Kis tutmalar1 ekimden mayis ayina kadar
yedi ay miiddetle istihdam edilirlerdi. Ciftliklerde yaptiklari ise gore ¢ifici, okiizcii,
arabaci, tapanci, danaci, hergeleci gibi namlarla ¢agrilirlardi. Hepsi ¢ift¢i basi-
nin emrindeydi. Yillik iicretlerinin yani sira giyim kusam ve iase ihtiyaglar
ciftlik sahibi tarafindan karsilanirdi. Ciftlik ag¢ilar1 ve arabacilara diger tutma-
lardan daha fazla ticret 6denirdi. Yaz tutmalar1 daha ziyade gegici addedilen ve
ekseriya haftalik tutulan ameledir. Kis tutmalari ¢iftlik sahipleri tarafindan
verilen alti batman pamuk tohumunu ekmekle ylikiimliidiir. Amelenin iicreti
aynen veya nakden Odenirdi. Diiven siliren amele, hasil olacak mahsuliin
%10’unu alirdi. Ayrica hayvan basma da yarisi arpa diger yarisi da bugday
olmak tizere 10, 15 kile hububat almaktaydi. Diivencilerin iasesi ¢iftlik sahibine
ait oldugu gibi bunlarin hayvanlarina da bes giinde bir kile arpa verilirdi. Ya-
bancilara mahsuliin % 5°i ayrilirdl. Bunlarin iaseleri de ¢iftlik sahibine aitti*.

Adana’ya gelen ziraat amelesi hububati bigmede, kizakgilikta, pamuk
capaciliginda, pamuk toplamada istihdam edilirdi. Subat ayinin basindan itiba-
ren kiiciik ve biiyiik kafileler halinde etraftan Adana’ya dogru amele akimi
bagslardi. Tahminen 30 bin amele sehirde, Seyhan nehrinin kenarinda, kabris-
tanda, hanlarda, yol kenarindaki bos arsalarda acgikta birikir ve barinirlardi.
Pamuk capa isi subatin son haftasi baslardi. Hububat hasadi i¢in de ayrica
ameleye ihtiya¢ duyuluyordu. Pamuk tarlasi en az dort kez capalanmaktaydi.
Amele genellikle bir haftaligma tutuluyordu. El¢i basi olarak ifade edilen amele
basi ile anlagma iglemi Seyhan’in kenarinda yapilmaktaydi. Anlagma saglaninca

B Gerasimos Augustinos, Kiigiik Asya Rumlart 19. Yiizyilda Inang, Cemaat ve Etnisite, Cev. Devrim

Evci, Ankara 2013, s. 56-57.
2 BOA, Dh. Mkt, No. 2602/68: Adana Vilayetinden Dahiliye Nezaretine Tezkire (29 Subat 1319)
% BOA, Dh. Mkt. No. 2762/ 33: Adana Vilayetinden Dahiliye Nezaretine Tezkire (22 ZA 1324) .
" Hilmi, Adana Ziraat Amelesi, Adana 1341, s. 18- 19.
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ameleler kafileler halinde ciftliklere giderlerdi. Giinesin dogusu ile tarlanin
yolunu tutarlar ve ise baslarlardi. Ameleye gilinde dort saat istirahat verilirdi.
Molalar hari¢ amele giinde on, on bir saat ¢alisirdi. Giin sonu kazmalar hep
beraber terk edilir ve ¢iftlik binasina doniiliirdi®’.

Amele el¢i bagmin kumandasi altindaydi. Bunlar gegimlerini temin
edemeyen ve para kazanmak isteyen kisileri toplayip Cukurova’ya getirirlerdi.
El¢i basina amelenin iki kati ticret verilirdi. Ayrica amele ticretinden %5 pay
alird1. Ciftlik sahibi amele ticretini elgi basi ile belirler, amelenin iicretini toptan
ona O0derdi. Amelenin parasini el¢i bast dagitirdi.  Elgi basi kadin ve gocuk i¢in
ciftgiden tam f{icret alirdi. Fakat bunlarin istihkakini tamamen tesviye etmek
istemezdi. Aceze el¢i basi tarafindan korunduklar1 kanaatiyle kendilerine ne
verilirse ona razi olarak bu durumdan sikayet etmezdi. Amele darligi donem-
lerinde ¢iftci isinin aksamamasi i¢in el¢i bagina miizayaka derecesine gore artan
iicret dderdi. Isin kit amelenin cok oldugu dénemlerde ise elci bas1 soz verdigi
tarihte ig¢ileri getireceginin teminati olmak iizere bir saat veya bir miktar parayi
rehin olarak birakirdi. Elgi basi ameleden ayri yatar ve yemegini ¢iftlik kahyasi
ile birlikte yerdi. Gorevi ameleye nezaret etmek olup, ayrica tarlada ¢alismazdi™.

Rumeli giftliklerinde c¢alisanlar yerli, yabanci, perakende reaya, kozak,
diilger iscileri ve ¢oban seklinde tasnif edilmistir. Buna gore ¢iftlik niifusunu
bolge halkindan olup orada oturan ve degisik tarihlerde ¢iftlik arazisine dahil
olanlar1 ise yerli ve yabanci olmak iizere ikiye ayirabiliriz. Ayrica siirekli
hareket halinde olan kozak amelesi, diilger is¢isi ve perakende niifis mevcuttu.
Perakende niifus muhtemelen mevsimlik is¢i statiisiindeydi®.

Ozel g¢iftliklerde emek iki sekilde istihdam edilmekteydi. Birincisi yillik
ya da alt1 aylik istihdam edilen ve ¢iftlik islerinin en durgun oldugu dénemde de
calisan hizmetgiler. Digeri ise zirai faaliyetlerin en yiiksek oldugu zamanlarda
istihdam olunan orak ve harman islerinde calisan orak¢i ve harmanci. Ucret
nakdi veya ayni olarak 6denmekteydi”. Ciftlik miilkiinde oturanlar mesken ve
bahge icin kira ve otlak bedeli ismiyle herhangi bir iicret 6demiyorlardi. Buna
kargilik haftada belirli bir siire ¢iftlik sahibinin gosterdigi isleri yaparlardi.
Anlagmazlik halinde ¢iftligi yarici usuliiyle ekenler bagka ciftliklerde is bulup
calismaya baslarlardi. Ama séz konusu evi, merayr ve bahgeyi kullanmaya
devam ederlerdi. Bu ise ¢iftlik sahibi ile yarici arasinda ¢atigmaya vesile olurdu.
Daha sonra resmi makamlarin aldig1 bir karar neticesinde bagka yerlerde ¢alisan
yaricilar ¢iftligi terk etmek zorunda kaldilar’'. Yaricilar evsiz ve bahgesiz kalir-
ken, ¢iftlik sahipleri de emek ihtiyacim1 karsilayamaz oldu. Mahsul zaman
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Hilmi, a.g.e.,s.5-12.

Hilmi, a.g.e.,s.5-12.

Siroz bolgesinde c¢iftliklerin niifus yapist icin bk. Derya Demirel, Siroz Sancagi’nmin Sosyo-
FEkonomik Yapust (1876- 1912), Yayimlanmamus Doktora Tezi, Samsun 2016, s. 24- 38.

Ozbay, a.g.t., s. 67.

Ozbay, a.g.t.,s. 72.
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zaman tarlada kaldi. Ornegin 1868°de mevsimlik isci acig1 sebebiyle pek cok
yerde hasat kaldirilamanustr. 1910°da benzer bir durum yasandi™.

Balkanlarda Eflak- Bugdan, Dobruca ve Edirne diger alanlara gore daha
verimli topraklara sahipti. Buradaki ¢iftlik sahipleri emek ihtiyacini karsilaya-
muyorlardi. Ozellikle hasat vakti emek ihtiyac1 artmaktaydi. 1840-1870 yillari
arasinda Cekmece, Corlu, Catalca, Silivri, Ahyolu Burgazi, Aydos, Karinabat,
Yanbolu, Islimye, Dobruca ve Edirneli ¢iftlik sahipleri emek agiklarmi Samako,
Sofya, Tirnova, Sehirkdy ve Lofca’dan gelen yaklasik bes bin orakg¢i ve tirpanci
ile kapatiyorlardi™. Hasat vakti yerel idareciler Rumeli Ordusu Miisirligi’nin
koordinesinde orak¢i amelesinin sevki i¢in gerekli tedbirleri alir ve gurbetgileri
soz konusu yerlere yonlendirirlerdi®*. Amele genellikle mayis ayinda Rusguk,
Zistovi, Nigbolu veya Silistre iskelelerinden Tuna nehrini asarak bahgivanlik ve
rengperlik yapmak amaciyla Dobruca ve Eflak’a gitmekteydi. Sadece Dobruca
havalisine gidenlerin sayisi ii¢ bini bulmaktaydi. Bunlar giftliklerde yaklagik
bes ay calisir ve kasim ayinda ayni yoldan geri donerlerdi. Dobruca’ya giden-
lerin gogunlugunu Bulgar halki olusturmaktayd:®.

Balkanlarda 19. ylizyilin sonu ve 20. yiizyilin baglarinda tamamen iklim
sartlarmda zirai iiretim gergeklestiriliyordu. Uretim iklime gore yildan yila
degisebilmekteydi. Hasadin azlig1 veya coklugu, mahsuliin erken veya ge¢
olmasi emek giiclinii de etkilemekteydi. Rekolteye gore emege duyulan ihtiyag
artiyor veya azaliyordu. Bu ise zaman zaman emekgilerin agikta kalmasina ve
zaman zaman da ciftlik sahiplerinin giindelik¢i bulmakta zorlanmasina vesile
olmaktaydi.

Hasadin tahmin edilen zamandan 6nce veya sonra olmasi mevsimlik
amele trafigini aksatmakta ve emek agigina veya amelenin sefil olmasina sebe-
biyet verebilmekteydi. Hasadin tahmin edilen zamanda olmamasi durumunda
buraya gelen orak¢1 amelesinin hasat zamanina kadar beklemek zorunda kalma-
sina sebebiyet veriyordu. Veya hasadin tahminden daha 6nce olmasi durumunda
ciftlik sahipleri amele bulmakta zorlaniyorlar ve hasadi zamaninda kaldirami-
yorlardi. Amele emek agigimin kapatilamadigi donemde kendilerine olan ihti-
yact gorerek tutturabildikleri kadar fahis {icret isteyebiliyorlardi. Bu ise mal
sahiplerini ekonomik agidan bir hayli zorluyordu. Bu durumdan &zellikle kiigiik
iiretici etkileniyordu. Ciftlik ve arazi sahiplerinin bu gibi zorluklarla karsilas-
mamasi i¢in yerel idareciler mevsimlik ig¢i veren sahayi genisletmeyi plan-
ladilar. Neticede Zagrali orak¢ilar da amele kafilelerine katilir oldu. Argivdeki

2 Yildinm Kog, I Abdiilhamit, ittihat Terakki ve Osmanhi Is¢i Smufi, Bilim ve Utopya

Dergisi,233, (Kasim 2013), s. 1-5.

Gliran, a.g.e., s. 75.

3% BOA, AMkt.Nzd., No. 84/23: Seraskerlik Makarmna L 1269.

3 BOA, AMkt.Mhm., No. 430/48: Tuna Vilayetinin Tezkiresi (25 TS 1284), A.Mkt.Mhm, No.
14/89: Sofya ve Samako Mahallerine, Varna Muhafizina 1265 tarihli tezkire.
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belgelerden anlasildigi kadariyla Balkanlarda ulus devletler kurulduktan sonra
da soz konusu is¢i trafigi devam etmistir.

1-Trabzon’da Amele Gocii

Osmanli klasik doneminde Dogu Karadeniz’deki yerlesmeler daha ziyade
yamaglarda ve vadi i¢lerindedir. Kdyler yamaglarda kurulmustur. Karadeniz
koyliisii arazinin kitligr sebebiyle buldugu bos yerde ev yapmak ve etrafindaki
tarlalar1 islemek zorunda kaldigindan dagmik ev tipi karsimiza gikmaktadir®®,
Buralarda hayatlarini idame ettirenler kasaba ve sehirlerle olan baglantilarini
koylarda ve derelerin denize dokiildiigi yerlerde mevcut olan iskeleler ile sagla-
maktaydilar’’.

Yamaglarda yasayanlar dini vazifelerini s6z konusu iskele yakinlarinda
inga edilen camide ve aligveriglerini yine burada kurulan pazarda karsilamak-
taydilar. Vadinin derin ve uzun olmasi halinde sahilden i¢ kesimlerde de pazar
noktalar1 olusturulabilmistir. Hicri 1319 Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesine
gore Trabzon dahilinde 15 pazar yeri mevcuttu™. S6z konusu etkinlikler zaman-
la buralarin senlenmesine ve yerlesme birimine doniismesine zemin hazirla-
mustir. Iskele- pazar yeri 6zelligine sahip yerlesmeler 17. asirdan itibaren énem
kazanmaya baslamis ve ¢ogu 20. yilizyilin basi itibariyla kasabaya doniismiistiir.

Bugiinkii Trabzon Vilayeti sinirlar1 dahilinde 1831 sayimina gore 74.966
Miislim (%76.63) 22.862 (%23.37) reaya mevcuttu. 1894°de ise 232.107 Miislim,
37.183 Rum ve 12.738 (Gregoryan, Katolik ve Protestan) Ermeni bulunmak-
taydi. Toplam niifusun %82.29’u Miislim, %17.71°1 gayrimiislim idi. Bu
rakamlar 1914°de 300.309 Miislim, 61.536 Rum ve 20.467 Ermeni olmak iizere
toplam 382.302’ye yiikselmistir”. 1914 verilerine gore %78.55’i Miislim,
%21.45 gayrimiislim idi. Trabzon sehrinin niifusu ise 1895’te 40 bin kisiydi*’.
Trabzon Osmanli’nin niifus yogunlugu en yiiksek olan vilayetlerinden birisidir.
1897 yil1 verilerine gore km® basina yaklasik 43 kisi diismekteydi®'.

Trabzon vilayeti kirsalinda yasayanlar hayvancilik ve cift¢ilik ile ge¢im-
lerini temin etmekteydiler. Sehirde yasayanlari kamu goérevlisi, esnaf, zanaatkar
ve amele seklinde tasnif edebiliriz. Ingiliz Konsolosu Palgrave’a gore 1860’11
yillarda sehirdeki en alt tabakada giindelikgiler yer almaktaydi. Bunlarin basin-
da agir ve kaba islerde calisan hamallar gelmekteydi. Ikinci grubu tasci, maran-
goz, kayikei, nalbant, firinci, boyaci, debbag gibi meslek sahipleri olugturmak-
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X Hicri 1319 Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesi.
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Feridun Emecen, “Of Kasabasimin Ortaya Cikist Uzerine Notlar”, Uluslararas: Karadeniz

Incelemeleri Dergisi, 1, Trabzon 2006, s. 45.

3 Hicri 1319 Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesi, s. 246.

¥ Kemal Karpat, Osmanli Niifusu (1830- 1914), Cev. Bahar Tirnakg, Istanbul 2003, s. 154, 178,
202, 219.

4 Ozgiir Yilmaz, “Trabzon’da Halk Saghgi ve Saglik Kurumlari (1804-1895)", Mavi Atlas, 5/1,

2017, s. 172-200.

4 Gliran, a.g.e., s. 73.
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taydl. Terzi, ayakkabici, gubukcu, dokumaci, sekerci, mobilyact ve kuyumcu
ise en iist tabaka olarak kabul edilmekteydi*. Kamu gérevlileri bunlarm da
iistiinde sayilmaktaydi. Ekonomik agidan bolge halki mevcut arazide ihtiyacini
temin edemiyordu. Ozellikle aileler nakit ihtiyaglarin1 karsilamak amaciyla
gurbetgiligi bir ¢dziim yolu olarak gérmekteydiler. Trabzon gengleri hayatlarmi
kazanmak amaciyla gurbete ¢ikiyorlardi. Erzurum, Erzincan, Sivas, Giimiishane
halki da Trabzon liman iizerinden gurbete gitmekteydi®.

1.1-Dahile Amele Gocgii

20. yilizy1l baglarinda Osmanli maden ocaklarinda 25 bin kisi istihdam
edilmekteydi. Tas ocaklar1 ve tuzlalardaki ¢alisanlarla birlikte bu rakam 30 bine
kadar yiikselebilmekteydi. Bunlarm bir kismi mevsimlik is¢i statiisiinde ¢alig-
maktaydi. Madenlerde calisanlarin biiyiik bir kesimi kdy ve tarimla olan alaka-
larin1 kesmemislerdi. Makal’a gére madenlerde istihdam edilen is¢ilerin en az
yarisi birkag ay calistiktan sonra kdyiine donmekteydi. Bunlarm yerini yenileri
aliyordu®. Maden is¢isinin Osmanli tebaasi olmasi tercih edilmekteydi. Agik
ecnebi isgilerle kapatiliyordu. Netice itibariyla is¢i toplulugu kozmopolit bir
yapiya sahipti. Maden ocaklar1 Trabzonlu gurbetgilerin de is bulmak iimidiyle
miiracaat ettikleri yerler arasinda gelmekteydi. Trabzonlu yiizlerce amele komiir
ocaklarinda ¢aligmak iizere Zonguldak’a gidiyordu. Gurbetcilerin hepsi ocaklar-
da is bulamiyordu. Bunlar &tede beride issiz giigsiiz siirlinmekteydiler. Bu
durum hem bdlgenin asayisinin bozulmasi i¢in bir tehdit ve hem de gurbetci-
lerin sefil ve perisan olmasina sebebiyet verecekti. Bu gibi mahzurlar1 ortadan
kaldirmak i¢in miiteahhitten teminat almayanlara miirur tezkiresi verilmemesi
istendi®.

Trabzonlu gurbetgilerin Osmanli topraklarinda gittikleri yerlerin basinda
Istanbul gelmekteydi. Kisiler istanbul’a ya bekar veya aile fertleriyle birlikte
gidebilmekteydiler. Osmanli’da klasik déonemde teorik olarak iiretim sisteminin
zarar géormemesi adina i¢ go¢ devletin planlamasi ve izin verdigi 6l¢iide geger-
liydi. Bununla beraber hemen her déonemde Osmanli cografyasinda meydana
gelen bir i¢ gdcten bahsetmek miimkiindiir. I¢ go¢ler daha ziyade bireysel ve
grup gocleri seklinde cereyan etmekteydi. Ama bazen kitlesel boyuta da
ulastyordu. Ev gociinii yasaklayan devlet bekar gociinde daha esnekti.*

19. yiizyilda i¢ goclerin kitlesel boyutta azaldigi buna karsilik bireysel ve
grup bazinda artarak devam ettigi sdylenebilir. Modern donemde ticari ve
sanayi toplumlarmin sayilar1 artarken emperyalizmin egemenlik sahasi yaygin-

4 Veysel Usta, Anabasis 'ten Atatiirk’e Seyahatnamelerde Trabzon, Trabzon 1999, s. 154- 160.

“ BOA, Dh. S$ft., No. 381/39: Erzurum Vilayetinden Dahiliye Nezaretine (19 Mayis 1323).

4 Ahmet Makal, Osmanli Imparatorlugu 'nda Cahsma Iligkileri: 1850- 1920, Ankara 1997, s. 166.

% BOA, Dh. Tmik. M, No. 263 /4: Trabzon Vilayetinden Dahiliye Nezaretine (19 KE 1323).

% Cengiz Seker, Istanbul Ahkim ve Atik Sikayet Defterlerine Gore XVIIL Yiizyida Istanbul’a
Yonelik Goglerin Tasvir ve Tahlili, Basilmamus Doktora Tezi, Istanbul 2007.
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lasti. Bu gelismelere paralel liman kentleri ekonomi ve niifus agisindan hizla
gelismeye bagladi. Netice itibartyla 1840-1914 yillar1 aras1 Osmanli liman kent-
lerinin ticari ve ekonomik potansiyeli artti. Bu dénemde Istanbul hem i¢ goc ve
hem de ige go¢ dalgalariyla kars1 karsiya kaldi. S6z konusu niifus hareketlerini
kontrol edebilmek amaciyla Mora Isyani sonrasi miirur tezkiresi uygulamasi
ihdas edildi. Tedbirlere ragmen Istanbul’a yonelik gurbetci akimni 6nlenemi-
yordu. Istanbul’a gelen gurbet¢i gencler han, kahvehane, diikkan iistiine insa
edilmis oda veya bekar odalarmi kendilerine mekan tuttular. Seraskerlik bu
tarihlerde s6z konusu issizleri asker kaynagi olarak kullanmayi planladi. Bu
diisiinceye gore 1840’11 yillarda bu kaynaktan yaklasik dort bin asker temin
edilebilecekti®’.

Istanbul’daki bekar sayis1 1844-1853 yillar1 arasinda 75 bin iken, 1857°de
90 bini agmustir. Bunun 2/5°1 Tiirk, gerisi Rum, Ermeni ve diger gruplardand.
Cogu biraz sermaye biriktirme umuduyla kente geliyor ve sonunda kendi
islerini kurmak iizere geldikleri yere doniiyorlardi. Pek ¢ogunun higbir becerisi
yoktu. Soruldugunda her bir isi yapabildikleri cevabini veriyorlardi. Hamalligin
yami sira, helvaci, sekerci, cigerci ve benzeri islerde calisiyorlardi. Bunlarin
cogu bekardi. Ornegin Istanbul’daki degirmen ve firinlarda 826 bekar isci ¢ali-
styordu. Bunun 197’si yasgli, 2’si ¢gocuk gerisi gengti. Hizmetkar sayis1 548°dir.
Hanlarda ikamet edenler ise yaklasik bes bin kisi idi. 1882 sayimina gore han-
larda 8.271 erkek ve 216 kadin bulunmaktaydi®. Bunlarmn da tamami bekardi.

Istanbul adeta is¢i deposuydu. Karadeniz sahilleri, Rumeli hatta Misir’da
emek ihtiyaci olan isverenler Istanbul’dan amele toplama ve yazim gibi faali-
yetlerde bulunabilmislerdir. Ornegin Doksanii¢ Harbi’nin hemen ardindan
Ahyolu Burgazi’'nda yol insaatin1 {istlenen muiltezim muhtemelen kasaba ve
cevresinden emek ihtiyacini karsilayamayinca ¢areyi Istanbul’da bekar takimin-
dan amele yaziminda bulur. Osmanli makamlar1 bu faaliyetin iki devlet arasin-
daki iligkilerin yumusatip gelistirecegi diislincesindeydi. Ancak bazi kisilerin
amele yazimimi bahane edip sehrin asayisini bozabilecegi endisesini de tasi-
maktaydi. S6z konusu endisenin gerceklesmemesi i¢in amele yazimi iginin
kahvehane veya sokak ortami yerine Sabik Zabtiye Naziri Mehmed Pasa’nin
gozetiminde gerceklestirilmesi kararlastirilir®. Ahyoluna gidecek isgilerden
101’inin memleketlerine goére dagilimini gdsteren elimizde bir liste mevcuttur.
Buna gore soz konusu kisilerden 83’1l gayrimiislim, 18’1 Miislim olup hemen
tamaminin memleketi Sivas’m dogusundaki yerlesmelerdir. 1882°de ise ingiliz-
ler adina Istanbul ve bilad-1 selaseden Misir’a amele toplanip yollannmustir.
Bunlardan 103’ Rus Kumpanyasi ile Eyliil 1882°de geri donmiistiir. Amele
tahrir defterinde isimleri kayitli olanlarm son on y1l igerisinde Istanbul’a geldik-

47 Ozbay, a.gt.,s. 116.

o Karpat, a.g.e., s.141, 237- 242.
* BOA, YA. Hus. No. 160/37: 21 S 1296 tarihli yaz.
0" BOA, Y.Prk.Zb. No. 2/22: 21 Eyliil 1298 tarihli tezkire.
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leri, bir siire kuyumculuk, memurluk, amelelik, terlik¢ilik, kelemcilik, hamallik,
bahgevanlik, kahvecilik gibi degisik isleri icra ettikleri, belirli bir siire sonra da
issiz kaldiklar1 anlasilmaktadir. Tamami bekar olup sehirde bekar odalarinda,
kahvehanelerde veya hanlarda ikamet ediyorlardi®. Temmuz 1888’de ise bir
Ingiliz Késtence demiryolunda hububat naklinde istihdam edilmek iizere 5
Frank yevmiye verilecegi vaadiyle Biiylikdere ve havalisinde 48 kisiyi toplayip
Kostence’ye sevk etmistir. Ameleler Kostence’ye indirildikten sonra kendilerine
yevmiyenin 1,5 Frank oldugu sdylenir. Bunun {izerine mevcut ameleden 20’si
Kostence Osmanli Sehbenderligine miiracaat ederek geri donmeyi arzu eder. Bu
kisiler yol paralar1 hazinece karsilanarak Istanbul’a getirilir ve pasaportsuz ola-
rak giris ¢ikis yaptiklar1 gerekgesiyle tevkif edilirler. Arta kalan 28 kisi de geri
donme karari alir™”.

Yukaridaki orneklerden de anlasilacag: iizere Istanbul ve Rumeli’de
Osmanli veya ecnebi tabiiyetine mensup simsarlar lilke disinda ¢alistirmak
amaciyla is¢i yazimi yapiyorlardi. Aslinda 1889 tarihine kadar bu tiir faaliyetler
yasaktl. Yasaga ragmen bazi kisiler yine de Istanbul’dan is¢i toplayabilmistir.
Zaman zaman da devletin kendisi yasagi deliyordu. Yasak karartyla isci yazi-
minin Onlenememesi lizerine ¢éziim devletin kontroliinde bu isin siirdiiriil-
mesinde bulundu. 30 Temmuz 1889 tarihinde irade-i seniyye ile onaylanan 8
maddelik Amele Tahririne Mahsus Nizamname tanzim edildi. Buna gore miilk1
ve beledi makamlardan izin alinmaksizin amele yazimi yasakti. Bina insaati,
bag, bahge ve ciftlik islerinde istihdam edilen diilger, rengper ve ¢iftgiler bu
yasak kapsami disinda tutulmustur. Emek giiciine ihtiya¢ duyan sahislar yapilan
giivenlik sorusturmasinda sorun ¢ikmaz ise zaptiye ve belediye memurlarmin
gbzetiminde gerceklestirmek sartiyla is¢i yazimina ruhsat alabiliyorlardi. Bu
nizamname hiikiimlerine uymayan ve ruhsatsiz amele yazanlar ii¢ aya kadar
hapis cezasma carptirilacak, bu faaliyetlere gz yumanlara ise isten el gekti-
rilecekti”. Bu nizamnameye ragmen resmi makamlara haber verilmeden amele
yazimi gergeklestirilebilmistir. Nisan 1895°de Japonya’ya gonderilmek iddia-
styla Galata, Taksim ve sair noktalarda Miislim ve Ermenilerden amele yazil-
mustir*, Ingilizler 1922 yilinda Istanbul’dan amele namuyla topladiklar: sekiz
bin Rum ve Ermeni’yi askeri amag¢lh kullanmak iizere Canakkale’ye gonder-
mislerdir™ .

Istanbul’a yonelik niifus hareketi her zaman i¢in kontrol altinda tutul-
maya caligilmigtir. Sehirde veya miicavir alanda salgin ve bulasici hastalik

' BOA, Y.Prk. Zb. No. 2/22.

52 BOA, Y Mtv. No. 34/50: Mabeyn Bas Kitabetine Dahiliye Tezkiresi 21 Temmuz 1304.

53 BOA, 1. Mms, No. 106/4551: 1 Mart 1305, Irade tarihi 30 Tem 1305; BO4, DH. MKT., Nr.
1627/62: Suray1 Devlet Riyasetine (27 Nisan 1305); BOA, Dh. Mkt 1651/23: Umum tebligat
(13 Agustos 1305).

%% BOA, BEO, No. 606/ 45408: Hariciye Nezaretinden Sadarete Tezkire (9 Nisan 1311).

3 BOA, Hr. Im, No. 63/57: Refet Pasaya Hiiseyin Rauf (16.12.1338.).
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zuhur ettiginde sehrin niifusunu kontrol altina almak ve izdihami azaltmak
amaciyla ilk etapta igsiz amele ve bekérlar memleketlerine gonderilirdi. Diger
taraftan sehre yeni bir amele grubu ve muhacir kabul edilmezdi. Bu tedbirler
Trabzon vilayeti dahilindeki iskelelerde gurbetgi birikimine sebebiyet vermistir.
Istanbul’da is bulup calismak isteyen Dogu, Orta ve Kuzey Anadolu halki kara-
yolu ile basta Trabzon olmak iizere Karadeniz sahilindeki liman ve iskelelere
gelmekteydiler. Istanbul’a giris yasaklaninca séz konusu limanlarda gurbetgiler
birikmeye basladi. Trabzon vilayetinin yazisindan anlasildigi kadariyla bunlar
geri donmek de istemiyorlardi. Konu Meclis-1 Viikelada miizakere edildi. Meclis-
i Viikela Karadeniz’in Anadolu iskelelerinde biriken gurbetcilerden ¢alisamaz
durumda olanlarin memleketlerine iadesini, saglikli olanlarm istanbul’a gelme-
lerine izin verilmesini kararlastirmustir. Karar 13 Subat 1896’da Trabzon’a
telgrafla teblig edildi™.

25 Eyliil 1894 tarihli irade II. Abdiilhamid’in bu konudaki diislincesini
yansitmaktadir. Irade metninde belirtildigi {izere 1890’11 yillarda birgok koylii
Istanbul’da rencperlik ve hamallik yapmak niyetiyle Trabzon’a gelmekteydi.
Cogunun miirur ve niifus tezkiresi bulunmuyordu. Ge¢imini temin etmek gaye-
siyle yola ¢ikanlar1 geri ¢gevirmek dogru degildi. Padisah sabika kaydi olanlarin
iadesi, adli sicili temiz olanlarm ise Istanbul’a gelmelerine engel olunmamasi
diisiincesindedir. II. Abdiilhamid’e gore Istanbul’a yonelik amele gogiiniin 6nle-
nebilmesi i¢in gegim sikintisi ¢ekenlerin ¢iftgilik ve ziraatla mesgul olmalarimi
temin etmek bir zorunluluktu. Bunun i¢in de Ziraat Sandiklar1 acilip yayginlas-
tirilmaktaydi. Buna ragmen maisetini temin edeme-yenlerin tembel vatanperver
ddemler oldugu kanaatindeydi. Ona gore bu gibiler Istanbul’a gelseler bile
gecimlerini temin edemeyeceklerdi. Hulasa-i kelam gurbetgilerin Trabzon’a
gelmelerine bile firsat verilmeyerek bulunduklar1 yerlerden koylerine iadesi,
ziraat sandiklar1 ile maisetlerini temin etmeleri, serseri eshasin Istanbul’a
gelmelerine meydan verilmemesi vilayetlere teblig olundu®’.

Istanbul’da bekar olarak yasayan gurbetciler imkanlar1 Slciisiinde mem-
leketlerine gidip geliyorlardi. Bu gidis gelisleri arsiv vesikalarindan periyodik
olarak takip etme imkadnimiz bulunmamaktadir. Ancak 1890’1 yillarda meydana
gelen Ermeni hadiseleri resmi makamlarin Ermeni niifusu sik1 bir takibe alma-
sma sebebiyet vermistir. Bu takip neticesinde elde edilen bilgiler raporlar
halinde nezaretlere bildirilmekteydi. Bu yazismalardan dolayli da olsa devletin
Istanbul’a yonelik is¢i gocii politikasini anlama ve algilama imkanma kavus-
maktayiz. Devlet Istanbul’a giden veya buradan dénen ahaliyi takip etmekteydi.
Ornegin 25 Eyliil 1891 tarihli Trabzon vilayetinden Sadarete ¢ekilen bir telgrafa
gore amele kiyafetli 43 Ermeni Pake vapuruyla Istanbul’dan Trabzon’a gelmis

6 BOA, 1.Dh. No. 1311/8: Meclis-i Viikela Mazbatasi ( 30 KS 1309); BOA, Dh. Mkt. No. 280/31:
Dahiliye Nezaretinden Sadarete Arz (27 Agustos 1310); BOA, A. Mkt. Mhm, No. 555/30:
Dahiliye Nezareti Tezkiresi (30 KS 1310).

7 BOA, L.Hus. No. 29/79: Resen Irade 13 Eyliil 1310).
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ve buradan memleketleri olan Van, Bitlis ve Erzurum’a gideceklerdi. Trabzon
vilayetinin yazisina gore s6z konusu Ermeniler silahli olmayip, sipheli bir
hareketlerine de tesadiif edilmemisti®®.

Bilindigi iizere 1890°hn yillarda gerek Istanbul’da ve gerekse tasrada
Ermenilerin sebebiyet verdigi tedhis olaylari cereyan etmistir. Babiali’nin bun-
lara karsi aldigi tedbirlerden birisi de tasradan Istanbul’a yonelik Ermeni
hareketliligini onlemekti. Ornegin 1894’de Istanbul’da Ermeni tedhis hadisesini
miiteakip kimligi mechul ve sabika kaydi olan amele ve igsiz Ermenilerin
Istanbul’a girisleri yasakland1. Bu yasak iyi hal sahibi olup Istanbul’da amelelik
yapanlarla tiiccar ve zanaatkarlar1 kapsamiyordu. Bu gibilerin kabul edilmesi
hususunda Zaptiye Nezareti bilgilendirildi”. Bu uygulama 1899 yilinda da
devam etmekteydi®.

20. yiizy1lin baslarinda Istanbul’daki yabanci Ermeni niifus 16 bin kisiyi
bulmustu. Bunlardan geri gonderilenler ve ticaret maksadiyla siirekli gelip
gidenler ¢ikarildiginda sehirde on bin civarinda yabanct Ermeni mevcuttu.
Zaptiye Nezaretinin tezkiresine gore 1885-1898 yillar1 arasinda gelen Ermeniler
tiiccar ve hiisn-i hal sahibi idi. Isini bitiren de dénmekteydi. Hamal ve amele
zimninda gelen Ermeni’ye dair herhangi bir kayit yoktu. Polis merkezlerinden
alinan raporlara gore ayni tarihler arasinda Istanbul, Uskiidar ve Beyoglu’nda
tagradan gelmis 376 Ermeni mevcuttu. Bunlar amele, hamal, as¢1, usak, firinci,
dogramaci ve kunduraci idi. Bes kisi ise issizdi®'.

Ermeni Patrikligi ge¢imini temin i¢in tagradan gelecek Ermenilerin ruhsat
verilmez ise memleketlerinde isleyecekleri arazileri ve zirai alet ve edevati
olmadigindan a¢ kalip sefil olacaklarmi ve vergilerini veremeyeceklerini iddia
ederek bu gibi Ermenilerin tek kurtulusunun Istanbul’a gelip is bulmak oldu-
gunu ve bu nedenle Ermenilerin istanbul’a gelmesine izin verilmesini ister.
Dahiliye Nezareti istanbul’da amelelik ve rengperlik yapmak suretiyle gecim-
lerini temin edecek Ermenilere miirur tezkiresi verilmesi hususunda Adana
vilayetine yetki vermisti. Ancak II. Abdiilhamid bu yetkiyi iptal eder®. Belirt-
mek gerekirse 1902°de Istanbul’da tasrali tiiccar, esnaf, zanaatkr alti bin
Ermeni mevcuttu.

Miirur nizamnamesine gore Ermeniler sanat ve ticaret yapmak iddiasiyla
aldiklar tezkireler ile Osmanli cografyasinda dolasabileceklerdi. Ellerindeki bu
tezkirelerle sorunsuz bir sekilde limanlara inenler illegal yollardan yurt digina

8 BOA, YA .Hus, No. 253/42: Trabzon Vilayetinden Sadarete Tel (29 TE 1307).

% BOA, Dh. Tmik. M. No. 70/27: Sadaret Tekiresi (29 Nisan 1894

% BOA, Dh. Sfr., No. 236/27: Dahiliye Nezaretine Izmid Mutasarrifigindan (8 Mayis 1315); ,
BOA, Dh. $ft, 236/ 61: Sivas Vilayetinden Dahiliye Nezaretine Tel (16 Mayis 1315).

' BOA, Y.Prk. Dh, No. Dahiliye Nezareti ve Zabtiye Nezareti Tezkireleri (14 Mayis 1316).

% BOA, YA. Hus. No. 396/ 35: Sadaret Tezkiresi (6 Mays 1315).
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gidebiliyorlardi. Ornegin Ohennes adindaki bir Ermeni 1901 yilinda Trabzon
liman iizerinden ABD’ye firar etmisti®.

Trabzonlularin yogun olarak gittikleri bolgelerden birisi de verimli ova-
lara sahip olan Canik Sancagi topraklari idi. Yaklasik on bin Dogu Karadenizli
her yil bereketli Canik topraklarina gelerek tiitiin ziraati yapmaktaydilar®,
Canik’e gelen gurbetgiler daha ziyade Bafra’daki ¢iftliklerde is bulabilmek-
teydiler. Isciler yaptiklar1 ise gore hizmetci, saganci, coban, kokgii, cifici, siiriicii,
yaricl, titiin is¢isi ve tayci olarak tanimlanmistir. Hizmetgi statiisiindekiler
genellikle askerlik hizmetini yapmamus delikanlilardi. Ucretlendirilmeleri,
istihdam sekli ve siirelerine gore yillik¢i, aylik¢r ve daimi olmak iizere li¢ gruba
ayrilmaktaydi. Daimi hizmetkarlar kiiciik yasta almarak biiyiitiilen ve hayatinin
sonuna kadar orada kalan kimsesizlerdi. Yillik¢i ve aylik¢i olarak calisanlar
ekseriya dag koylerinden veya Dogu Karadeniz’den gelen fakir koyliilerdi.
Yillik¢1 ve aylik¢1 tutuldugu andan itibaren, daimi hizmetkarlar ise siirekli
olmak iizere hayvan bakimi, su tagima, degirmene gitme, tarlay1 siirme, tohum
atma, ekin bigme, harman silirme, zahire ve saman tasima gibi malikanenin her
tirlii islerini gdérmekle yiikiimlilydii. Bir de belirli bir isi yapmak {izere istihdam
edilen saganci, ¢oban, kokgi, ciftci ve siiriicliler vardi. Burada tarim isgiliginin
profesyonellestigini sdyleyebiliriz. Bunlardan saganci sagmal hayvanlar1 sag-
makla yiikiimliiydii. Bu alanda daha ziyade dul kadinlar istihdam edilmistir.
Coban ise daglik arazilerde istihdam edilmekteydi. Ciftci ve siiriiciiler Havza,
Kavak, Vezirkoprii, Boyabat ve Gerze tarafindan ¢ift hayvanlariyla birlikte
gelir, tiitlin tarlalarini siirer, fideleri diker ve sonra kdylerine donerlerdi. Tiitiin
tarlasi ve ¢iftligine sahip olanlar tarlalarmi siiriiciilere siirdiirdiikten sonra tiitiin
iiretiminde yarict adi verilen kisileri istihdam ederdi. Bunlar daha ziyade
mevsimlik olarak Dogu Karadeniz’den gelen tarim is¢ileriydi. Bunlar siiriilmiis
tarlaya tiitiinii diker, kirar ve kuruturlardi. Sonra yarisim alir ve tonga halinde
satarak yurtlarina donerlerdi. Bu isi para karsilig1 yapanlar ise tiitiin ig¢isi olarak
tammlanmistir. Islenen tiitiinleri denk yapanlar bu islerde ayrica gdz Oniine
alinmaga deger bir simft1®. Gegici statiide istihdam edilenler ahira bitisik veya
yakininda bir odada yatarlardi. Kendilerine verilen yatak, yorgan ve yastik
odanin yegane esyasini teskil ederdi. Ciftlik sahibi ve kdylii yedigi yemekten
hizmetci ve aylik¢isina da ayirirdi. Misir gorbasi, fasulye ¢orbasi veya yarma
as1. Isin siki zamani bunlar1 da yapmaya vakit bulunamadigindan ayran ve
ekmekle yetinilirdi.

8 BOA, Dh. $fr, No. 266/9: Dahiliye Nezaretine Tel (11 Eyliil 1317).
% BOA, Mvl, No. 683/65: MVL, 678/33: Miifettis Ali Riza Efendi’ye tezkire.
S Aln Yaprak, 15, 17, Bafra 1936, s. 6-7;s. 11.
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1.2-Harice Amele Gacii

Is arayan Trabzonlular Canik ve Istanbul’'un yam sira yurt disina da
gidiyorlardi. Yurtdisina gidenleri esnaf, zanaatkar ve tliccarlar ile amele ve
rengper olmak iizere iki grupta inceleyebiliriz. Kafkaslar ve Karadeniz’in 1870
sonras1 petrol sahast olmasi, sanayi, zirai ve ticari faaliyetlerin yogunlagmasi
bolgenin is¢i istihdam potansiyelini arttirdi. Bu gelisme karsisinda Rusya’da
emek agig1 ortaya ¢ikti. Carlik idaresi bu agigi kapatmak icin sinirdag tlke-
lerdeki Hiristiyanlar1 kendi topraklarma yerlesmeye ozendirici politikalar
uyguladi. Neticede Italyan, Alman ve Osmanli vatandasi pek ¢ok kisi Kirim ve
Kafkaslara go¢ edip yerlesti. Muhacir iskani ile emek acgigi kapatilamayinca
sinirdas tlkelerden is¢i gocii tesvik edildi. Buna kargilik Trabzon sancagi ve
hinterlandindaki bdlge halki fakrii zaruret igerisinde idi. Bu ortam Trabzon’dan
Rusya topraklarina yonelik gurbetgiligi, hatta gogii tetikledi. Rusya’ya gidenlerin
doniislerinde memleketlerine gosterisli konak insa ettirmeleri, zamanla sehirlere
yerleserek gorece miireffeh bir yasam siirdiirmeleri ge¢im sikintis1 ¢eken
hemserilerini de ayn1 yolu tercih etmeye tesvik etti.

Bu ortamda Trabzonlu ve Giimiishaneli gurbetgiler her sene ziraat
mevsiminde Kafkaslar, Karadeniz’in kuzey ve bat1 sahillerine gitmekteydiler®.
Trabzon dahilinden Kafkasya, Rusya, Romanya ve Bulgaristan’a yilda kag
kisinin gittigine dair elimizde kesin bir istatistik mevcut degil. Trabzon vilayet
salnamelerinden Of, Yomra, Macka, Akcaabat ve Siirmene halkinin basta
Istanbul olmak iizere Anadolu ve Rumeli’nin yani srra Kafkaslar ve Kara-
deniz’in kuzey sahillerine gurbete gittikleri anlagilmaktadir. Sarli, Tonya gibi
Trabzon’un batisindaki yerlesmelerle ilgili boyle bir gog¢ trafiginden bahse-
dilmez. Tonyalilarin Carsamba, Terme ve Eregli’ye gurbete gittiklerine dair
kayitlar vardir. Dogu Karadeniz’den Batum, Tiflis, Odesa ve Ker¢’e her yil on
bes bin amele gitmekteydi®’. Bunun ne kadar1 Trabzon sancag: halkiyd: bile-
miyoruz. Bir belgeye gore ticaret ve ziraat igin Rusya’ya Trabzon vilayeti ahali-
sinden her sene iki, {i¢ bin Ermeni gitmekteydi. Bunun en az iki bini senelik
gidis gelis yapmaktaydi. Cogunlugu normal pasaportlarla giimriikten giris ¢ikis
yaparken fakir olanlar illegal bir sekilde kayiklarla gidip gelmekteydiler. Geri
donenlerden siipheli bulunanlar kabul edilmiyorlardi. Iadesi miimkiin olmayan-
lar da tutuklanmaktaydi. Bunlarin ¢ogunlugu koylii ve fukara takimindan olup
gecimini Rusya’da temin eden ailesini de beraberinde gotiirmiis ve senelerce
oralarda ikamet edebilmistir. Hatta bazilar1 bir daha geri bile donmemisti®®.
Ancak bir fikir vermek adina Hicri /1311 Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesi

% BOA, Dh. Tmik.M, No. 217/25: Trabzon Vilayetine Sifre Tel (21 Subat 1321); Abdullah Bay,

“Rusya’ya Osmanli Is¢ci Gogii (1830- 1921), OTAM 41, Ankara 2017, (s. 25- 56), s. 29- 30.

Eyiip Simsek, “19. Yiizyilin ikinci Yarisinda Karadeniz Bolgesinden Rusya’ya Yapilan Gogler

Uzerine Bazi Gozlemler”, AU. DTCF Dergisi, (241-271), s. 257

% BOA, Dh. Tmuk. M, No. 79/47: Trabzon Vilayetinden Dahiliye Nezaretine Tezkire (19 KE
1315).
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verilerine gore vilayet dahilinden 1.603 kisi nakl-i mekan etmis ve bunun da
726’s1 Trabzon sancagi halki idi. Bu rakam iki sene sonra 805’¢ ¢ikmustir®.
Amele sifatiyla gidenler ¢apacilik, hamallik veya kayik¢ilik yapmaktaydilar.
Mevsimlik iglerin yani sira zaman zaman s6z konusu iilkelerdeki ingaat sekto-
riinde istihdam edilenler de bulunmaktaydi. Trabzon Ingiliz Konsolosu Palgrave
gbre 1867°de demiryolu insaatinda 24 bini Trabzonlu, iki bini Ermeni olmak
iizere toplam 110- 120 bin Osmanli vatandasi ¢alistyordu”. Ermeniler zamanla
ailelerini de yanlarma alip bir daha dénmemek iizere bulunduklar1 yerlere
yerlesebilmislerdir”".

Trabzonlularm buralara gidis sekli ve yontemiyle ilgili elimizde simdilik
herhangi bir veri bulunmamaktadir. istanbul ve Rumeli’de oldugu gibi bir takim
simsar lakapli kisiler amele yaziminda bulunuyor mu? Yoksa kisiler bireysel
olarak mu yola ¢ikiyor? Bilemiyoruz. Bildigimiz sinira yakin olanlar karayolu
ile giderken Trabzonlu gurbetgilerin sirket gemileri ile yolculuk yapmalariydi.
Bir belgeden anladigimiz kadariyla Trabzonlular daha ziyade bireysel olarak
bilinmeze yelken agiyorlardi. Vapurdan iner inmez hemen is bulamryorlards. Is
buluncaya kadar yatacak yer ve yiyecek ihtiyaglarimi karsilamalar1 gerekiyordu.
Bir de pasaport ve ulasim masrafin1 da diisiinecek olursak garip olmak i¢in bile
belirli bir sermayeye ihtiya¢ vardi. Ancak bazi amele adaylarinin bes parasiz
yola ¢iktigr anlagilmaktadir. Bu gibiler kisa siirede is bulamayinca sefil ve
perisan olmaktaydilar. Bu konuda sehbenderlikler ve sefaretler tarafindan
bilgilendirilen Hariciye Nezareti gurbetci adaylara is buluncaya kadar bilet
parasi, yatacak ve yiyecek masraflarmi karsilamaya kifayet edecek akcesi yoksa
yola ¢ikmamasini Oneriyor, yetkililer de bu birikimi olmayanlara yolculuk izni
verilmemesi hususunda uyariliyordu’.

Yurt disina ¢ikanlarin pasaport ve vize islemlerini yaptirmalar1 gerek-
mekteydi. Bunun i¢in en azindan sancak merkezine gidilmesi, pasaport ve vize
harglarmin yatirilmasi gerekiyordu. Bu ise gurbet¢i i¢in zaman ve para demekti.
Gurbet¢i adaymin ne zamani ve ne de bu masraflar1 karsilayacak parasi vardi.
Coziim illegal yollardan yurt disina ¢ikmakta bulunuyordu. Gidilen iilkenin
polisi pasaportu olmayanlari tespit halinde tutuklamaktaydi™. Yetkili makamlar
s0z konusu illegal uygulamalar1 6nlemek ve vatandasm isini kolaylastirmak
amaciyla yontem aragtirmasina girdiler. Fakirligi yerel idarelerce tasdik edilen-
lere pasaport harcinin Y2 veya 1/3 oraminda almmasi teklif edildi. Amelenin
pasaport islemlerinin iicretsiz veya harglarda tenzilat yapilmasi belki bir ¢6ziim

% H. 1311 Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesi, s. 149; H. 1313 Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesi,

s. 154.

Simsek, a.g.m.,s.259.

" BOA, Dh. Tmuik. M. 79/47. ; Simsek, a.g.m., s. 258.

2 BOA, Dh. Mkt, No. 2860/71: Dahiliye Nezaretine Hariciye Nezaretinden Tezkire (11 Haziran
1325); Trabzon ve Van Vilayetleri ile Zabtiye Nezaretine Tezkire. (15 Haziran 1325).

3 BOA, Dh. Mkt, No. 1467/3: Manastir Vilayetine Tezkire (18 TS 1303).

70



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Giiz 2018; (25): 103-132 121

yoluydu. Ancak boyle bir uygulama istismara sebebiyet verebilirdi. Bunun
yerine kara yolu ile Yunanistan’a ve Iran’a giden ameleye verilen on kurusluk
pasaport uygulamasi imtiyazinin Trabzon’dan pasaport talebinde bulunan fakir
amele ve tiiccara da tanmmas1 Sura-y1 Devletce uygun bulunur’™. 15 yas altina
gurbete gitmesi ve amelelik yapmasi pedagojik bulunmadigindan bunlara amele
pasaportu verilmeyecekti. Pasaportsuz giris ¢ikis yapan ameleden, tespiti halin-
de harcin iki kat1 iicret almacakti”. Hariciye Nezareti yetkilileri ziraat mevsimi
disinda amele pasaportu taleplerinin geri ¢evrilmesi gerektigi diisiincesindey-
diler. Dahiliye Nezareti mensuplar1 aym diisiinceyi paylasmaz. Bir kere her
bolgenin ekim ve hasat mevsimi farkliydi. Hele diilgerlik ve ¢obanlik y1l boyun-
ca yapilan bir meslekti”®. Gurbetgileri kayit altina alabilmek amaciyla iistiinde
Rusya, Romanya ve Sirbiye’ye giden ameleye mahsus ibaresi yazili alt1 ay
stireli onar kurusluk pasaport verilmesi kararlastirildi”’. Bulgaristan ve Sarki
Rumeli’ye gidenlere ise hususi tezkire verilecekti’®. Bu ¢ergevede tanzim edilen
pasaport ve tezkireler Trabzon vilayetine gonderildi. Ocak 1909 tarihinde Trabzon
vilayetine 7.700 adet ameleye mahsus pasaport, bin adet semensiz miirur tezki-
resi ve 2.500 adet Bulgaristan ve Sarki Rumeli tezkiresi teslim edildi”. Hudut
boylarindaki kdylerde yasayan halka sinir degisikligi neticesi Rusya’ya terk
edilen sahadaki tarla ve meralarina gidip gelmelerini saglamak i¢in birkag giin-
lik hitkkmii olmak ve {icretsiz verilmek iizere bagka bir pasaport ihdasi uygun
bulundu®.

Yurt disina ¢ikmak isteyen Erzurum ve Sivas vilayetleri ile Lazistan
mutasarrifligi halki da amele pasaportu uygulamasindan istifade etmek amaciyla
miilki amirlere ardi ardina dilekgeler sunmaktaydilar. Mart 1894’de bunlara da
alt1 ay siireli onar kurusluk amele pasaportu verilmesi uygun gériildii*'. Bununla
beraber Mayis 1894 tarihi itibariyla halk Rusya’ya gitme mevsimi geldigi halde
amele pasaportlarmi temin edememekten yakinmaktaydi®. 1902-1908 yillar:
arasinda Rize ve Erzurum yerel idarecileri sorumluluklar altindaki halkin kahir
ekseriyetinin fakir oldugu gerekgesiyle imtiyazin smirlarinin Lazistan ve
Erzurum’u kapsayacak sekilde genisletilmesini istediler™. Bu imtiyazdan
Sivaslilar da yararlanmak istedi. Daglik olmasi dolayisi ile koylerinde iaselerini
kargilayamayan Alucralilar nafakalarmi temin i¢in resmi kurumlardan herhangi

™ BOA, L.Dh, No. 1319/54: Sura-y1 Devlet Mazbatast (10 KS 1310), frade tarihi: 30 KS 1310.

> BOA, Dh. Mkt., No. 362/5: Sadaretten Manastir Vilayetine Tezkire (30 Mart 1311).

" BOA, Dh.Mkt., No. 1125/66: Dahiliye Nezaretinden Hariciye Nezaretine (2 TS 1322).

7 BOA, BEO. 846/63380: Sadaretten Dahiliye Nezaretine Tezkire (11 Eyliil 1312).

" BOA, Dh. Mkt, No. 2160/7 Sadarete Arz (2 KS 1314).

" BOA, Dh. Mkt, No. 2719/5: Trabzon Vilayetine Tezkire (10 KS 1324).

%" BOA, Dh. Mkt, No. 2807/36: Erzurum Vilayetine Tezkire (26 Nisan 1325).

81 BOA, Dh. Mkt, No. 2160/7 Sadarete Arz (2 KS 1314).

8 BOA, Dh. Mkt, No. 2210/87: Dahiliye Nezaretinden Sadarete Tezkire (18 Mayis 1315).

8 BOA, Dh. Mkt.,, No. 2702/47: Sadarete Tezkire (30 KE 1324); BOA, Dh. Sfr, No. 375/6:
Dahiliye Nezaretine Trabzon Vilayetinden Tezkire (8 KS 1322).
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bir belge almaksizin Istanbul, Samsun ve Anapa taraflarina gitmekteydiler.
Ulke disina ¢ikmayi planlayan Alucralilarm pasaport almak i¢in sancak merke-
zine gitmesi ve pasaport harglarini kargilamasi bir hayli miiskiildii. Bu zorluk,
kagak olarak Anapa’ya gidilerek asiliyordu. Kagak gidenler geri doniiglerinde
yakalandiklar1 takdirde kabul edilmiyorlardi. Sura-y1 Devlet bunlara da alt1 ay
miiddetli onar kurusluk pasaport verilmesini uygun buldu®'. Bu uygulamalardan
anlasildig1 kadariyla merkezi idare bu gibi durumlarda pasaport harglarinda
indirim talebini yerlesmenin niifusu, etnik yapisi ve refah diizeyini dikkate
alarak kabul veya reddediyordu®.

Batum Osmanli kimligine sahip is¢ilerin ilk durak ve kavsak noktasiydi.
Buraya gelenler daha sonra Petersburg, Odessa, Sivastopol, Moskova, Kirim,
Mugilov, Berdiveg, Vilnius, Grodno, Minsk, Rostov, Yalta, Riga, Riyazan,
Kefe, Kazan, Tiflis, Gence, Kiev, Varsova, Soci, Poti, gibi sehirlere gidebiliyor-
lardi®. Palgrave’in tahminine gore 1867°de Batum ve Poti yoluyla Trabzon’dan
Rusya’ya gidenlerin sayisi 24 bin, baska yerlerden gidenlerle birlikte bu rakam
30 bine ulagmaktaydi. 1872 tarihli Trabzon konsolosluk raporuna goére demir-
yolu ingaat1 da gurbetgiler i¢in yeni bir istihdam alaniydi. Batum’daki Osmanl1
tebaasi isci sayis1 1882°de 465 iken 1897°de 11.249, 1900°de 30 bine yiiksel-
mistir. Sadece limandaki is¢i sayisi on bir bine yakindi. 1882°de Tiflis’te gegici
ikamet izni alan Osmanli tebaasi kisiler vardi. Tiflis vilayetinde 4.203 erkek ve
1.305°1 kadin olmak iizere toplam 5.508 Osmanli vatandasi vardi. Bu vilayet
sinirlar1 dahilinde yasayan ecnebilerin  %35,7’sini olusturuyordu. Iranlilarin
orani ise (8.142 kisiydi) %52,8 idi*’. 1897 Rus istatistigine gore Kars, Anapa,
Kuban, Kutayis gibi Kafkas sehirlerinde 86.323 Osmanli vatandasi mevcuttu.
Bunun 32.273’i Ermeni’ydi®. Balkan Savaslar1 esnasinda seferberligin ilan
edilerek silah altina alimlarin hizlanmasi 6zellikle askerlik ¢agindaki genglerin
amele olarak Kafkaslara gitmesini hizlandirdi. Savasin ardindan geri donen
isciler Batum’da 6zellikle maden sahalarinda emek agigina yol agtilar®. Bunlar
etnik olarak Giircii, Rus, Ukraynali, Estonyali, Ermeni, Leh, Rum, Abaza,
Yahudi, Oset, Alman, Bulgar, Sirp ve Tiirk idi”’. Bakii de ecnebi isgilerin istih-
dam edildigi bir kent idi. Kentte Osmanli kimligine sahip is¢i yok denecek
kadar azdi. Burasi daha ziyade iran’dan is¢i cekiyordu. 1897°de Bakii’de birkag
Osmanli isgisine karsilik 25 bin Iranli is¢i mevecuttu. Séz konusu is¢i ve tiiccar
trafigine katilanlarm sayisini tespit etmek basli bagina bir sorundur. 20. yilizyilin

8 BOA, Mv, No. 116/4; BOA, Dh. Tmik. M, No. 245/32: 1 Mart 1323 Sadarete Dahiliye
Nezaretinden Tezkire.

8 BOA, Dh. Mkt, No. 2269/90: Erzurum Vilayetine Tezkire (16 TE 1315).

86 Bay, a.gm., s. 34.

8 Mustafa Tannverdi, Carlik Rusyasi Déneminde Tiflis Vilayeti (1878- 1914), Yayimlanmamus

Doktora Tezi, Istanbul 2016, s. 47.

Bay, a.g.m., s.32-33.

Bay, a.gm.,s. 27.

Bay, a.gm., s. 35.
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ilk yillar1 itibartyla Trabzon’dan Rusya’ya ticaret ig¢in yilda 40-50 bin kisi
gitmekteydi’'. Resmi islemlerini yapip yurt disma cikanlarmn saysi ile ilgili
salnamelerde yer alan tezkire ve pasaport gelirleri bize bir fikir verebilir. Hicri
1316 tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesine gore nakl-i mekan edenlerden 3.008
kurus, miirur tezkiresinden 53.420 kurus, ameleye mahsus pasaportlardan
45.960 kurus, Bulgaristan tezkiresinden 2.120 kurus, Sarki Rumeli tezkire-
sinden 80 kurus gelir elde edilmisti. Amele pasaportu harcinin 10 kurus
oldugunu hatirlayacak olursak 1897 yilinda Trabzon sancagindan Rusya’ya
yaklasik 4.600 kisinin amele pasaportu ile ii¢ bin kisinin de normal pasaportla
gittigini soyleyebiliriz”.

Gurbetcilerin bir kism koylerindeki islerini bitirmeyi miiteakip genellikle
kasimdan itibaren Kafkaslara veya Karadeniz’in kuzeyine gider, ii¢ bes ay
calisip geri donerdi”. Zaten legal yollardan gidenlerin pasaportlarimn siireleri
alt1 aylikti. Birka¢ sene calisanlar da vardi. Ekserisi fakir olup onar kurusluk
pasaportlarla ¢ikis yapiyorlardi. Siireyi gecirenler doniislerinde vizesiz oldukla-
rindan nakit para cezasini 6dedikleri takdirde memleketlerine gidebiliyorlardi.

Trabzonlular daha ziyade Batum’a gitmeyi tercih etmekteydiler’*. Batum’a
gelenlerden is bulup barmmamayanlar, miicavir alandaki bir diger yerlesmede
rizkin1 aramaktaydi. Bu sekilde Sohum’a gelenler vardi. Kafkaslara gelen
Karadenizliler beraberlerinde getirdikleri tohumlarla Batum, Sohum, Kutayis
ve Tiflis’te tiitiin ziraatmmn baslamasi ve gelismesine zemin hazirladilar”. 20.
yilizyilin baginda Sohum’da tiitiin tariminin baslamasi Karadeniz sahillerinden
Sohum’a gogii tetikledi. Buradaki tiitiin ¢iftliklerinde en az 70, 80 amele istih-
dam edilmekteydi. Buraya calistirilmak tizere Of ve Siirmene’den toplanan 9-
15 yas grubundaki ¢ocuklar gotiiriiliiyordu. Tiitiin iscileri sdzde Tiirkiye’deki
meslektaglarindan daha yiiksek bir iicret aliyorlardi. Erkek is¢inin {icreti kadin
ve ¢ocuk iicretinden daha yiiksekti. Ciftliklerde 8-10 ay kadar calistirildiktan
sonra ekserisi istihkaklar tesviye edilmeksizin kapinin 6niine konuyordu. S6z
konusu ¢ocuklar kahve koselerinde siirlinmekte ve careyi gayrimesru isler
yapmakta buluyorlardi. Bu nedenle 15 yas altina amele pasaportu verilmeme-
sine hitkkmedildi. Bu karar sorunu daha da biiyiittii. Cocuk is¢iler yasal olmayan
yollardan Batum’a gotiiriiliir oldu®.

Tiflis Sehbenderlik kayitlarina gére Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu’dan
Giircistan’a yasal ve illegal yollardan gelenler vardi. Bunlardan ticaretle mesgul
olanlar Kafkasya, Kuban, Don, Harkuz eyaletlerine kadar yolculuk ediyorlardi.

91

B .g.m., s. 36.
, Bav.agm.,s

Hicri 1316 Tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesi.

% BOA, Dh. Tmik. M., No. 240/41: Sivas Vilayetinden Alinan Sifre Tel (11 TS 1302).

% BOA, Dh. Sfr. No. 239/1: Trabzon Vilayetinden Dahiliye Nezaretine Telgraf (19 Temmuz
1315).

Tanriverdi, a.g.t.,s. 87.
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Yol esnasinda veya ikamet ettikleri sehirlerde Rus yetkililer pasaportlarini
kontrol etmek istiyordu. Bu gibiler sorunlarmi asabilmek adina sehbenderlikten
tabiiyet ilmiihaberi talep ediyorlardi. Buradaki Osmanli vatandasi is¢ilerin bir
kismi yasal yollardan gelirken bir kismi da firari idi. Kagak gelenlerin sehirlerde
barmmalar1 bir hayli zordu. Ciinkii Rus gilivenlik kuvvetleri tarafindan tespiti
halinde tutuklanmaktaydilar. Belki de bu sebeple illegal yollardan gelenler
kirsalda is bulup calismay: tercih etmislerdir. Ornegin 1887 yilinda Sivas’in
Hamidiye kazasindan kacak olarak Sohum’a gelen ti¢ Ermeni sehirden uzak
dere aralarinda tiitiin tarlalarinda ¢alismuslardir. Doniis Batum tlizerinden vapur
veya kayiklarla Trabzon, Ordu veya Giresun sahillerine ulagsmaya g¢alismak
seklinde olmaktaydi. Osmanli sahillerine ¢ikmayr basaranlardan yakalananlar
iade edilmekteydi. Bir keresinde 30 kadar Trabzonlu ve Bayburtlu ile 30 Ermeni
yakalanmis ve bunlar Rus makamlarina haber verilmeksizin Batum’un gézden
uzak sahillerine birakilmiglardi. Durumdan haberdar olan Babiali bu gibilerin
protokol istenerek Rus yetkililere teslim edilmesini istemistir”’. Osmanli sahil-
lerinde Tiirk giivenlik elemanlarini atlatmayi basaranlar ise bir siire saklanmakta
ve daha sonra kdylerine donmekteydiler. Bu gibiler tespit edildiginde gerek
kendi ve gerekse akrabalarmin evleri aranmakta ve yasak bir sey bulundugu
takdirde tutuklanmaktaydilar.

Trabzonlu gurbetciler Romanya’ya da gidiyorlardi. Romanya’da da ikli-
me dayali tarim yapilmaktaydi. Romanya zaman zaman kuraklik ile karsi
karsiya kalmaktaydi. Bu ise iilke genelinde ekonomik krize sebebiyet vermek-
teydi. Rumen idaresi bu gibi durumlarda kendi halkinin bu krizi kolay atlatmasi
amaciyla etkin tedbirler almaktaydi. Bu tedbirlerden birisi de ecnebilerin is
akitlerini feshetmekti. 1899 yilinda Romanya’da zirai ve iktisadi buhran ¢ikinca
Rumen idaresi iilke dahilindeki ecnebi amelenin miktarin1 azaltmaya karar
verdi. Bu karar1 tabiiyet tezkiresi olmayanlar ile herhangi bir iste ¢alismayan
ecnebi ameleyi memleketlerine iade ederek uygulamaya basladi. Romanya’daki
mevcut Osmanli tebaast amelenin ekserisi Trabzon ahalisindendi. Bunun {iize-
rine Dahiliye Nezareti bu ortamda Trabzon’dan Romanya’ya gitmek isteyenlere
amele pasaportu verilmemesini Trabzon vilayeti yetkililerinden istedi®.
Trabzonlular bu tiir kisitlamalarla sik sik karsilasirlar. Ornegin 1904 yilinda
Romanya’da rekoltenin diisiitk olmasi iizerine kraliyet idaresi iilkede herhangi
bir kitlik yasanmasi ihtimaline yer vermemek icin misir ve bugday ihracini
yasaklamusti. Thracatin yasak edilmesi Rumen limanlarindaki isci istihdanuni
yok mesabesine getirdi. Rumen limanlarindaki Osmanli amelesinin kahir
ekseriyeti Trabzonlu olup giinliik ihtiyaglarini teminden acizdiler. Bu isgiler
ihtiyaglarinin Osmanli Devleti tarafindan karsilanmasini istediler. Siinne Tiirk

7 BOA, Dh. $fr. No. 282/87: Dahiliye Nezaretine Tezkire.
% BOA, Dh. Mkt, No. 2243/29: Dahiliye Nezaretinden Trabzon Vilayetine Tezkire (21 Agustos
1315).
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Sehbenderlik yetkilileri bu ortamda Trabzon’dan Romanya’ya ¢alismak ama-
ciyla gelmek isteyen gurbetcilere en azindan Haziran 1905°e kadar sekiz ay
siireyle pasaport verilmemesini ister”. Zaten Rumen idaresi de iilkeye ecnebi
amele girisini yasaklamist1'”. Romanya’ya iasesini temin i¢in gelenler burada
da issiz kalabilmekteydiler. Bu gibiler gegimlerini temin i¢in bagka bir ecnebi
iilkeye gitmeye ¢alistilar'®".

Trabzonlu gurbetcilerin gittikleri {ilkelerden birisi de Bulgaristan’dir.
Bulgaristan’da Osmanli tebaasindan olup firar eden Ermeniler de mevcuttu.
Bunlar limanlarda, istasyonlarda hamallik yapmak suretiyle gecimlerini temin
etmekteydiler. 1899 yilinda Bulgaristan’da meydana gelen kuraklik ekonomik
buhram beraberinde getirmis ve is alani daralmigti. Bulgarlar firari Ermenileri
iilkeyi terk etmeleri i¢in siddete bagvurdu. S6z konusu baski ve siddet sonucu
Ermeniler gareyi Rusya topraklarina gog etmekte bulacaktir'®>,

Rusya’da zaman zaman kuraklik, kitlik veya siyasi karigikliklar meydana
gelmekteydi. Bu issizligi giindeme getirmekteydi. Issiz kalan yerlilerin kiskurt-
masiyla yabanci diismanligi siddetlenmekte, hatta catigmalar ¢ikabilmekteydi.
Ozellikle Tiirklerle Ermeniler arasinda. Iki unsur arasmdaki catismalari Ana-
dolu ve Azerbaycan’daki olaylar da tetikleyebilmistir. 1896’da basta Trabzon
olmak tizere Anadolu’nun ¢esitli sehirlerinde Ermenilerin ger¢eklestirdigi tedhis
hadiseleri'” Batum’daki Ermenilerin de hareketlenmesine ve Miislimanlara
kars1 tazyik ve saldiriya gecmesine sebebiyet vermistir. Batum ve havalisindeki
demiryollar1 ve fabrikalarda istthdam edilen pek ¢ok Osmanli vatandasi Van,
Mus ve Erzurumlu Ermeni is¢i komiteler tarafindan silahlandirilmistir. Silah-
lanan Ermeniler simirdan asarak gruplar halinde Erzurum vilayeti topraklarma
sizmislardir'™.

1905 ihtilali Rus sehirlerinde grevlere ve etnik c¢atigmalara sebebiyet
vermisti. Hocabey limaninda ge¢imini temin eden Osmanli tebaasi hamallar,
yerli amelenin grev yapmasi miinasebetiyle igsiz kalmis ve muhtag¢ bir konuma
diismiislerdi. Bunlardan 40 kisi Tiirk sehbenderliginden yardim talep etmistir.
Sehbenderlik zorluklar1 agsmak adina bunlari memleketlerine iade etmeyi plan-
lamistir. Ancak geri donebilmeleri igin birikmis kira borglarin1 6demek zorun-
daydilar'®. 1905 hadiseleri Kafkasya’daki yerlesmeleri de olumsuz etkileyece-
ktir.  Yerlesmelerde karisikligin yani sira sekavet de yayginlasacaktir. Bu

*  BOA, Hr. 1d. No. 28/76: Dahiliye Nezaretine Tezkire 10 TS 1320.

%" BOA, Hr. 1d. No. 28/22.

17" BOA, AMkt. Mhm, No. 534/42: Sadarete Hariciye Nezareti Tezkiresi. (25 Haziran 1311).

12 BOA, Y.Prk. Mk, 9/50: Komiserlik Makanuna (30 TS 1315) Komiserlik Ikinci Katibi Muavini
Naibinin Tezkiresi.

30 Eyliil 1311 tarihli Trabzon Vilayeti takririne gére Trabzon’da meydana gelen arbedede 182
Ermeni dlirken 21 Ermeni yaralanmistir. Miisliiman ahaliden de 11 kisi 6lmiis 25 kisi yaralan-
mustir. Ayrica bir asker de yaralanmistir BOA, Y.Prk., No. 32/114.

1% BOA, Y.Prk.Um, No. 32/114: Trabzon Vilayetinden Telgraf (6 Temmuz 1311).

15 B0A, BEO, No. Hariciye Nezaretinden Sadarete Tezkire (5 Temmuz 1322).
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karigikliklarda Osmanli tebaasindan da katledilenler olmustur. Katliamlarin
cogunu Ermeniler gerc¢eklestirmisti. Bu ortamda 300 Osmanli vatandasi can
giivenliklerini saglamak amaciyla sehbenderlik binasina siginmis ve Tiirk diplo-
matlarindan yardim istemistir'®. Ote yandan amelenin grev karari iizerine
hiikkiimet Batum’daki biiyiik fabrikalar1 kapatmis ve 1700 amele issiz kalmisti.
Bu ise sehrin asayigini tehdit eder bir durumdu. Bu ortamda Miisliimanlar ile
Ermeniler arasinda da her an bir ¢atismanin ¢ikmasi beklenmekteydi. Belirtmek
gerekirse Erivan’da Miisliimanlara yonelik Ermeni saldirilar1 devam etmekte
olup yaralananlar ve katledilenler vardi'”’. Batum Sehbenderligi bu ortamda
Batum’da ¢alisma ortaminin bozuldugunu, muhtemel bir magduriyeti dnlemek
adina Trabzon’dan Kafkaslara yonelik is¢i gecislerinin durdurulmasini istedi.

Batum Osmanli Sehbenderi ¢atisma ortaminda zarar gérmemeleri i¢in
gecici bir siire gurbetci adaylarma smir kapilarmdan gegis izni verilmemesini
ister. Bunun {izerine Trabzon vilayeti Nisan 1905’de Batum’a amele gidis
islemlerini durdurdu'®. Kafkasya’da issiz kalan ve fakrii zaruret icerisinde
bulunan Osmanli vatandasi gurbetgileri Sohum, Kerg, Poti ve Batum iskele-
lerinden alip Trabzon, Erzurum ve Canik’e sevki i¢in vapur tahsis edildi'®.
Sehbenderlikler ¢calisma barisi saglandigi veya isgilerin istihdam imkani bulmasi
durumunda yasagin kaldirilmasi hususunda Osmanli makamlar1 nezdinde
tesebbiise geciyordu. Ornegin, Batum dahilinde bir ¢ok maden ocag bulun-
maktaydi. Buradaki is¢ilerin ¢ogu Trabzonlu idi. Karisikliklar tizerine ocak-
lardaki iiretim durmus, is¢i dagilmisti. Ancak ortalik durulup boélgede kamu
giivenligi temin edilince Batum sehbenderligi 27 Subat 1906 tarihli yazi ile
maden ocaklarinda ¢aliganlarin iglerinin baglarina donebilecegini belirtir. Ayni
tarihlerde sehirdeki fabrikalarin heniiz kapali olmasi ve vapurlarin limana
ugramamasi hasebiyle kendilerine bir is bulamayacaklarindan dolayr hamallarin
gelmemesini ikaz eder'".

Kafkaslarda 1906’da tiitiin rekoltesi ¢ok diisiik olmustu. Gegimini tiitiin
ameleligi ile saglayanlar agikta kaldi. Hasadin yok hiikmiinde olmas1 Karadeniz’de
faaliyet gosteren kumpanyalar1 da olumsuz yonde etkiledi. Rusya Hocabey’e
kadarki sahil postalarmin seferlerini iptal etti. Issizlik Kafkasya’da genel asa-

1% BOA, BEO, No. 2524/ 189293: Hariciye Nezaretine Batum Sehbenderliginden Telgraf 28 Subat
1905.

17 BOA, BEO, No. 2524/189293: Hariciye Nezaretine 5 Mart 1905 Tarihli Batum S$ehbender-
liginden Hariciye Nezaretine 5 Mart 1905 Tarihli Telgraf.

1% BOA, Dh. Tmik, No. 193/37: Trabzon ve Sadaret arasindaki yazismalar (Mart, Nisan 1321);
BEO. No. 2516/188693: Hariciye Nezaretinden Sadarete (16 Subat 1321); BOA4, BEO, No.
1556/191675: Trabzon Vilayetine Sifre Tel (7 Nisan 1321); BEO, No. 2521/ 189023: Trabzon
Vilayetinden Tel (22 Subat 1320.).

19" BOA, BEO, No. 2721/204017: Bahriye Nezaretine Tezkire (2 KE 1321).

1% BOA, Dh. Tmuk. M, No. 211/8: Hariciye Nezaretine 27 Subat 1906 tarihli Batum Sehbender-
liginin Yazst.
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yisin bozulmasima sebebiyet verdi'''. Batum Sehbenderligi Osmanli makam-

larindan bu durumun tiitiin tarlalarinda c¢alismak gayesiyle gelmek isteyen
ameleye duyurulmasimi istedi. Duyuruya ragmen tiitiin amelesi Trabzon’dan
Batum’a gitmeye devam etti. Tiitiin iscileri ¢iftlik sahiplerinden talep gelme-
yince Batum’da amele pazarinda is aradilar. Yaklasik bir ay kadar Batum’da
barmmmaya calisan Osmanli amelesi sonunda garesiz dénme karar1 ald1. I¢lerinde
cogu bekleme siirecinde barindigi kahvehane sahibine borg¢lanmisti. Borglarini
Odeyebilmek i¢in islerin agilmasini beklediler. Bu sekilde kahvehane kose-
lerinde siiriinenlerin sayis1 Haziran 1906°da 800 kisiye yiikselmisti''.

Bunun iizerine ilgili sehirlerdeki Tiirk sehbenderlikleri Tirk hariciye-
sinden karigikliklar sona ermeden 6zellikle amelelik yapmak amaciyla gelecek
olanlara engel olunmasim istedi. Sadece tiiccar ve emlak sahiplerinin giris
cikisina izin verilecekti'”. Bu yasaga ozellikle Rize Mutasarriflig1 siddetle kars:
cikar. Mutasarriflik yazisina gore bolge ahalisi hemen umumiyetle Rusya’nin
muhtelif sehirlerinde ticaret ve zanaatkarlikla maisetini temin etmekteydiler.
Amele pasaportunun verilmemesi durumunda halk ge¢im sikintisina diisecek ve
sinirda firar hadiseleri artacakti. Mevcut giivenlik kuvvetleri ile muhtemel firar
hadiselerini 6nlemek miimkiin goriilmez. Mutasarriflik ¢oziimii amele pasa-
portunun verilmesinde bulur'",

Osmanli tebaasindan olup kesin yerlesmek amaciyla yasal veya yasal
olmayan yollardan goé¢ eden veya gurbetgi olarak giden Ermeniler mevcuttu.
Kaynaklardan gégmen ve gurbet¢i Ermenilerin sayilarini net olarak tespit etme
imkanimiz bulunmamaktadir. 1899 yilinda Rusya’nin iade etmeyi disiindiigii
Ermenilerin miktar1 on bin kisiydi. Rusya 1899 yilindan itibaren Osmanli vatan-
daslarmi 200’er kisilik gruplar halinde Tiirkiye’ye iade edecegini bildirdi. iade
edilecegi 6grenilen Ermenilerin ekserisi Vanliydi. Van miilki yetkililerine gore
bunlarin kabul edilip memleketlerine yerlestirilmesi kis sartlarnda maddi
acidan imkansizdi. Bu nedenle iade isleminin iki ay ertelenmesi i¢in diplomatik
tesebbiiste bulunulmasi zorunlu goriiliir'"®. Vilayetin bu tavrmna karst merkezi
idare Rusya’nin iade edecegi Ermenilerin kabul edilmesine taraftar degildi.
Erzurum Vilayetine ¢ekilen 28 Mart- 7 Nisan 1899 tarihli tellerle s6z konusu
Ermenilerin kesinlikle kabul edilmemesi talimat1 verilir. 10 Ekim 1900 tarihli
sifre telden anlasildigi kadariyla Mutasarriflik tarafindan herhangi bir Ermeni’nin

kabul iglemi yapilmamugtir'*°.

""" BOA, Dh. Tmuk. M. No. 240/41: Batum Bas Sehbenderliginden Hariciye Nezaretine Tezkire (12
Haziran 1906).

12 BOA, Dh. Tmik. M., No. 240/41: Batum Bas Sehbenderliginden Hariciye Nezaretine Tezkire
(12 Haziran 1906).

3 BOA, Dh. Tmik. M, No. 240/41: Trabzon ve Sivas Vilayetlerine (18 KE 1322).

14 BOA, Dh. Tmik. M., No. 240/41: Trabzon Vilayetinden Alinan Tel (8 KS 1322)

5 BOA, Dh.Tmik. M. No. 67/67: Erzurum Vilayetinden Dahiliye Nezaretine Mustacel Tel (15
Mart 1315).

16 BOA, Dh. Tmik. M, No. 96/18: Trabzon Vilayetinden Dahiliye Nezaretine Tel (20 Eyliil 1316).



128 Journal of Black Sea Studies: Autumn 2018; (25): 103-132

Rusya’nin deniz yoluyla gonderdigi Ermeniler verilen talimat dogrultu-
sunda Trabzon giimriik yetkililerince kabul edilmiyorlardi. Bunlardan miimkiin
olanlar iade edilirken, miimkiin olmayanlar tevkif edilmekte veya kefalete bag-
lanmaktaydi. Bulgaristan ve memalik-i sahaneden Trabzon’a gelen Ermeniler
beraberlerinde giivenlik elemanlar1 oldugu halde memleketlerine sevk edilmis-
lerdir. Ancak s6z konusu vilayetlerin miilki amirlerince kabul edilmeyerek geri
cevriliyorlardi. Ornegin Kasim 1899’da Erzurum, Bitlis ve Vanli 200’ii askin
Ermeni Erzurum vilayetince geri ¢evrildi''’. Memleketine doniisten iimidini
kesmis olan Ermeniler muhtemelen ailelerini yanlarina davet etmislerdi. Neti-
cede Trabzon kasabasinda Ermeni niifus artt1. Vilayet yetkililerinin diisiincesine
gore Trabzon kasabasi bu gidisle Ermeni cemiyetgahi olacakti''®. Ote yandan bu
igsiz gligsiiz Ermenilerin iase sorunu giindeme geldi. Ermeni kilisesi Trabzon’da
biriken Ermenileri iase etmekten aciz oldugunu bildirdi'"®. Trabzon vilayeti yet-
kilileri sehirdeki yabanci Ermenilerin izdihamindan dolay1 pek miiskiil bir
durumda olup bu durum karsisinda yapilacak islemi soruyordu'®.

Miilki idareciler Trabzon vilayeti halkinin kahir ekseriyetinin her sene
Rusya’ya giderek rengperlik ve amelelik suretiyle gecimlerini temin ettigini,
yasak uygulanir ve pasaport verilmez ise gayri yasal yollardan gitmeye calisa-
caklarini beyan ettiler. Vilayet yetkililerine gore bunlarin karadan veya sahilden
gitmelerine engel olmak miimkiin degildi. Netice itibariyla Ermenilerden gayri
miiracaat edenlere pasaport verilmesi hususu vilayetlere teblig edildi'*'. Aym
tarihlerde Batum havalisinde ¢ogunlugu erbab-: fesat olmak lizere yaklasik on
bin Osmanli kimligine sahip Ermeni mevcuttu. Bunun yarisi pasaportsuzdu.
Pasaportsuz olanlar ¢éziimii Osmanli tezkiresi veya sehbenderliklerden temin
ettikleri ikamet tezkiresine sahip olmakta bulmuslardi. Rus makamlar: sehben-
derlige bu tezkireleri tamimayacaklarini ve pasaportu olmayanlar1 Osmanli, iran
vatandagi ayrimi1 yapmaksizin simir dist edeceklerini bildirdiler. Pasaport uygu-
lamasina ge¢cmek i¢in verilen miihlet nisanda doluyordu. Rusya bu tarihten
itibaren pasaportsuz olanlar1 sinir dis1 etme karar1 aldi. Babiali bu kararimn tatbik
edilmemesi i¢in Tiirk sefareti vasitasiyla Rusya nezdinde diplomatik tesebbiiste
bulundu'*.

Rusya Agustos 1909’da da Osmanli vatandasi ameleleri sinir dis1 etme
karar1 almustir. Bu karar lizerine Kefe kentinde tevkif edilen Osmanli vatan-
daslarinin tizerlerindeki paralara el konmus ve kendilerine birer ilmiihaber veril-
mistir. Bundan sonra vapurlara bindirilerek Trabzon’a sevk edilmislerdir. El

"7 BOA, Dh. Tmuk. M, No. 78/4: Trabzon Vilayetinden Dahiliye Nezaretine (7 TS 1315).

"8 BOA, Dh. Sfr, No. 239/48: Trabzon Vilayetinden Dahiliye Nezaretine Telgraf (28 Temmuz
1315).

19" BOA, Dh. Sfr., No. 241/87: Trabzon Vilayeti Tezkiresi (2 TE 1315)

120 BOA, Dh. Sfr., No. 241/87: Trabzon Vilayeti Tezkiresi (2 TE 1315)

121 BOA, BEO. 3003/ 225174: Dahiye Nezaretine Tezkire. (3 Subat 1322)

12 BOA, Mv, No. 109/17: 2 M 1322 tarihli karar.
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konan paralar Batum sehbenderligi vasitasiyla ilgililere ulastirilma yoluna
gidilmistir'>.

Kafkaslara ve Karadeniz’in kuzeyine amelelik i¢in gidenler hamal ve
liman is¢iliginde veya tarim is¢iliginde istihdam edildiler. Bunlarin bir kismi
zamanla bakkal, firin ve kahvehane isletmeciligine bagladi. Osmanli vatandagi-
nin ig yeri a¢tig1 sehirler Batum, Sohum, Soci, Kerson, Yalta, Sivastapol, Kutaisi
idi. Esnafin ve tiiccarlarin ¢ogu Rize, Trabzon, Hemsin, Pazar, Mapavi, Ardesen,
Yomrali idi. Batum’dakiler genellikle kiraathane, gazino ve pastane, attariye,
bakkal ve lokanta igletiyorlardi. Batum’un kirsalinda yaricilikla tiitiin ve meyve-
sebze yetistiriciligi yapan pek ¢ok Osmanli vatandasi vardi. S6z konusu Osmanli
vatandaglar1 kazanglarindan bir kismini biriktirip memleketine aktarirken, yerli
zanaatkar, esnaf ve miitesebbislerle rekabet ediyorlardi. Deyim yerindeyse Trabzon
ekmegi Dagistan ve Kafkaslara ihrag edildi'**.

Rusya genel savas ¢ikinca cephe gerisinin giivenligini temin etme iddiasi
ile Osmanli vatandas1 Tiirklerin mal varliklarina el koyarak kendilerini Mos-
kova’nin giineyindeki Kaluga sehrindeki kampa siirgiin etti. Kirim’daki Osman-
l1 vatandaslar1 Tambov ve Borisoglebsk’e siiriildiiler. Asya’nin dogu ucundaki-
ler uzun yollar1 goze alarak Japon hakimiyetindeki topraklara ulagsmaya galis-
tilar. Is¢i olarak Rusya’ya gidenlerin bir kismi orada evlendi. Sahil kesimine
gelen Rus gelinlerin bir kismi zamanla geri dondii'”. Savas sebebiyle kamplara
gonderilen veya Tirkiye’ye donmeyi basaranlar orada biraktiklart mal ve miilk-
lerinin tazmin edilmesi i¢cin Trabzon vilayeti nezdinde tesebbiise gegtiler. Rus
hiikiimeti tarafindan zapt ve miisadere edilen ev ve esyasina karsilik Trabzon
Yomra nahiyesinden bir kisi terk ettigi mal ve miilklerinin degerinin 260.335
kurus oldugunu ve tazmin edilmesini istiyordu'*.

Sonuc¢

Trabzon dahilindeki yerlesmeler genellikle vadi iglerinde yamaglarda
kurulmustur. Diger yerlesmeler ile baglanti iskele ve pazar mevkileri vasitasiyla
saglaniyordu. Zaman igerisinde niifusu artan aileler tasarruflarindaki toprakla
veya mevcut imkanlari ile gegimlerini temin edemez oldular. Gegim sikintisi
¢ekenlerden miitesebbis ruhlu olanlar koyl terk etmeden bagli oldugu pazarda
veya iskelede zanaatkarlik veya esnaflik yapmaya basladi. Bu durum &zellikle
sahil yerlesmelerinin ortaya ¢ikmasina ve zamanla biiylimesine vesile oldu.
Vilayet merkezi Trabzon’a gidenler de vardi. Keza Tanzimat Oncesinde
Trabzonlu gengler igin askerlik ve denizcilik de bir alternatifti. Devlet vilayet

123 BOA, Dh. Mkt, No. 2915/29: Dahiliye Nezaretinden Hariciye Nezaretine (18 Agustos 1325).

124 [ 1319 Trabzon Vilayeti Salnamesi, s. 38.

1 Bay, a.g.m., s. 38-46.

126 BOA, Dh. 1. Um, No. 84/2- 37; 84/2- 39; Trabzon Vilayetine Tezkire; BOA, Dh.1.Um, No. 84/2-
38: Trabzon Vilayetine Tezkire; Trabzon Vilayetinden Dahiliye Nezaretine Tezkire (19 KS
1331.)

%)
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dahilinde topladig1 gengleri Kuzey Afrika’da asker, tersane ve donanmada isgi
olarak istihdam etti.. Keza kamu insaatlarinda da bolge halkindan isgiicli olarak
istifade edilmistir. Ornegin 18. yiizyilda Kafkasya’da kale insa ve onarim faali-
yetleri igin Trabzon ve havalisinden usta ve amele toplanmustir'’.

Tanzimat ile birlikte gurbetgilik vilayet dahilinde yayginlasacaktir. Memalik-
i sahanenin hemen her bolgesine gittikleri anlasilmaktadir. Bununla beraber
Istanbul, Canik tercih edilen mekanlardi. Is imkdnimn olmasi dolayisiyla
Osmanli sinirlar1 disinda kalan Kafkasya, Kirim, Romanya ve Bulgaristan sehir-
leri ve kirsali da Trabzonlular1 ¢geken yerler arasindaydi.

Kafkaslara ve Kirim’a yilda yaklasik on bes bin Osmanl vatandasi amele
olarak gitmekteydi. Ticari maksatla gidenlerin sayist yillik 50 bine yaklagmak-
taydi. Bunlar giftliklerin yam sira liman kentlerinde, kayike¢ilik, hamallik,
maden ocaklarmnda amelelik yapmaktaydilar. Demiryolu ve liman insaati gibi
faaliyetlerin oldugu donemlerde gurbetci sayisinin arttigini tespit edebilmek-
teyiz. Rus istatistigine gore 1897°de Kars, Anapa, Kuban ve Kutayis yerles-
melerinde ve miicavir alanlarinda toplam 85 bin Osmanli tebaasi vardi. Bunlar
gecici olarak buralara gidip ¢alisiyorlardi. Zaten kendilerine verilen amele pasa-
portunun siiresi alt1 aydi. Trabzonlular buralarda kuraklik, kitlik, ihtilal, etnik
milliyetgilik gibi ¢esitli sorunlarla da karsi karstya kalmislardir.
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X1v. ASIR DOGU KARADENIZ TARIHINDEN BiR SAFHA:
HACIEMIROGULLARI, GIRESUN VE KUSDOGAN BEY
ILiSKiSi HAKKINDA NELER BiLiYORUZ?"

Feridun M. EMECEN™

oz

Giresun kesiminde XIV. asrin baglarinda yogun faaliyette bulunan Tiirkmenlerin sahil
bolgelerine inerek askeri yapilanmalar olusturduklari bilinmektedir. Bu makalede,
Giresun’a yonelik olarak akin faaliyetinde bulunan ilk Tiirkmen beyi Kusdogan’in gerek
isminin tesbiti gerekse faaliyetleri hakkinda ne gibi bilgilere ulasilabildigi konusu
iizerinde durulmustur. Trabzon Komnenoslarmn tarihgisi Panaretos’un Grek harfleriyle
yazdigr bu Tiirkmen beyinin adinin nasil okunacagi 6nemli bir mesele teskil etmistir.
Bunun Kugdogan seklinde okunmast gerektigi tesbiti tarafimdan yapildiktan sonra olusan
tartigmalar ve goriislere burada temas edilmis, onun bir beylik kurucusu seklinde antip
etrafinda olusturulan “sentetik” bilgiler ele alinip ayiklanarak, Kusdogan Bey’in gergek
kimligi ve faaliyetleri hususunda nelerin kuvvetle vurgulanabilecegi belirtilmistir. Bunlar
ise su basliklar altinda toplanmustir: Haciemirogullart ve Taceddinogullar’’nin ortaya
cikisindan biraz daha erken dénemde Cepni gruplarmnmn baginda yer aldigy; bunlarla
iliskilerinin mahiyeti hakkinda higbir bilginin bulunmadig1; Haciemirogullari’'min atalari
ile irtibatlandirilacak kesin delillerin mevcut olmadigy; Canik bolgesinden Giresun Aksu
vadisine kadar uzanan kesimdeki Kusdogan koylerinin adindan hareketle olusturdugu
niifuz alanmin tesbit edilebilecegi; bugiin Giresun’a uzanan Aksu vadisinde Dereli’nin
yakimnda Kusluhan diye amilan kalesinin onun tarafindan askeri bir iis halinde
kullanilmus olabilecegi; Giresun’a yonelik akin faaliyetlerinde bulunma amaglt bir askeri
bolge/Ug hattr teskil ettigi; Giresun yoresinin ilk Tiirk fatihleri olan toplulugun askeri
lideri oldugu.

Anahtar Sézciikler: Cepni, Haciemiroglulari, Kusdogan Bey, Komnenoslar, II. Alexios,
Panaretos

A PHASE OF HISTORY OF THE EASTERN BLACK SEA IN THE 14™
CENTURY: WHAT DO WE KNOW ABOUT THE RELATIONSHIP AMONG
HACIEMIROGULLARI, GIRESUN AND KUSDOGAN BEY?

ABSTRACT

It is known that in the beginning of the 14™ century, the Turcoman tribes involving in
intense activities had arrived at the coastline of Giresun region and formed military
settlements. This article is both about the detection of the name of raiding Turcoman Bey,
Kusdogan in Giresun and about what kind of information we have reached on his
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activities in this region. Historian Panaretos of Komnenos Dynasty of Trebizond wrote
the name of this Turcoman bey with Greek alphabet and this formed an important issue
upon the pronunciation of his name. This paper first argues that, the name should be read
as Kusdogan, then the discussions and arguments will be evaluated. It is argued that
Kusdogan Bey was a founder of a beylik: this kind of “synthetic” information will be
combed out and what can be stressed about his authentic identity and deeds will be stated.
The achievements of the article can be collected under those headings: Kusdogan Bey
was at the head of Cepni groups not long before the emergence of Haciemirogullart and
Taceddinogullari therefore there is not any information about his relationship with these
two groups; there are not certain evidence to relate him with the ancestors of
Heciemirogullari; we can detect his region of influence by researching the villages named
Kusdogan in the region between Canik and Giresun Aksu valley; the Kusluhan castle in
vicinity of today’s Dereli in Aksu Valley may have been used as a bastion by Kusdogan
Bey; that he made a military region/a boundary to organize the raids towards Giresun;
and that he was the military leader of the first Turkish conquerors of Giresun region.

Keywords: Cepni, Haciemiroglulari, Kusdogan Bey, Komnenos Dynasty, Alexios I,
Panaretos.

Dogu Karadeniz kiyilarinda Tiirk hakimiyetinin baslamasiyla ilgili bilgi-
ler hayli karigik ve bilinmezlerle dolu bir 6zellik gdsterir. Bilhassa Komnenos
hanedanin Trabzon merkezli devletinin ortaya c¢ikisi sonrasit bolgede faaliyet
gostermekte olan Tiirklerle ilgili bilgiler giderek artar. Bununla beraber XIII.
asrin sonlarina kadar bu kesimde faaliyet gosteren Tiirk emirlerinin kimligi
konusunda belirsizlikler tam olarak zail olmaz. Doneme ait Selguklu tarihlerin-
de bu kesimle ilgili dolayl bilgiler bulunmaktadir. Buna karsilik Komnenoslarin
tarihini kaleme alan muasir bir kaynagin yardimiyla bolgedeki askeri ve siyasi
geligsmeleri nispeten de olsa anlamak miimkiin olabilmektedir. Fakat bu bilgiler
ayrmtili bir manzara arz etmez, sdz konusu bilgileri kullanan tarihgilerin tah-
mini ve muhayyel istidlal yahut istihraglariyla olusan bir sentetik bir anlatim
ortaya ¢ikmug goriiniir. Bu istihraglardan olusan sun’i tarih, giderek tekrarlanip
genel bir kabul ve anlatima doniiserek “gercek bilgi” gibi algilanmaya baglan-
migtir. Aslinda bu durum tarihin bizatihi kendisi hakkinda tartigma ortamini
zedeleyecek bir kabullenmeye yol agmis olma hali itibartyla biiyiikk bir
tehlikedir, Yine de bilgilerin zayif oldugu ortamda tarihgilerin ¢ok rahat “at
oynatabilecegi” bir alan1 olusturmasina sasirmamak lazimdir. Buradaki tehlike
zayif bilgilerden cikarilan sun’i tarihin herkesce kabul edilip tartismasiz hale
gelisinde yatmaktadir.

Bu meyanda hususiyle Dogu Karadeniz kesiminde faaliyet gosteren Tiirk
emirlerinin kimligi ve mensubiyetleri s6z konusu oldugunda icad edilmeye
caligilan bir tarihi anlatimin varligi hemen dikkati ¢eker. Akademik anlamda
eldeki verilerin boylesine bilylik bir tarihi istihraglara yol acip ag(a)madigi
meselesi daima tartismali bir husustur. Bu manada Trabzon Komnenoslarinin
giiney ve bat1 hudutlarinda yiiksek yaylalik alanlarindan asagilara dogru inen ve
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askeri bir teskilatlanma i¢ine bulunduklar1 agik olan Tiirkmen gruplarinin nasil
tanimlanacagi ve teshis edilebilecegi konusu 6nemli bir mesele olarak karsi-
mizda durmaktadir. Bunlarin kimligi ve organizasyonlarmnin arkasinda yatan
merkezi bir siyasi giiciin mevcut olup olmadig1 gibi mevzular agikliga tam ola-
rak kavusmamaktadir. Giresun kesiminde Trabzon Komnenoslarina kars1 faali-
yet yiiriiten Tiirk emirlerinin kimligiyle ilgili bilgeler de bu belirttiklerimizden
miistagni degildir.

Imdi burada asil iizerinde durmak istedigimiz konu; Komnenoslarin
tarihini kaleme alan Panaretos’un boélge tarihi agisindan ¢ok onemli olan ve
verdigi bilgilerle Trabzon karsisindaki diinyayi, dolayisiyla Tiirkmenlerin
faaliyetini anlamaya imkan veren bilgileri i¢inde Giresun kesimiyle alakali
bulunanlaridir. Panaretos’un kisa bilgileri, baz1 tarihgilere bolgedeki Tiirkmen
yapilanmalarinin mahiyeti hakkinda yeni fikirler vermis durumdadir. Ayrica
yine buradan hareketle muhayyel bir Tiirkmen siyasi olusumu ve beyliklerine
dair bilgiler iiretilmistir. Bu kesimde siir hatlarinda ortaya ciktigi belirtilen
beylik statiisii verilen siyasi tesekkiiller iginde Haciemirogullar1 ve Taceddin-
ogullar1 disinda sayilanlarin hayli tartismali oldugunu oncelikle belirtmem
gerekir.

Bu baglamda tartismali bir bagka husus ise bazi aragtirmalarda bolgedeki
Haciemirogullar1 beyliginin kurucusu olarak gosterilen ve Giresun ¢evresinde
askeri faaliyetlerde bulunan Kusdogan Bey’dir. Konuyla ilgili kesinlesmis bir
bilgi yokken ve mesele hayli tartigmali bir durumda iken Kusdogan Bey ve
Haciemirogullar ile alakali yazilanlarm nasil “kesinlesmis” gibi kabul edildi-
gini gosteren bir drnek sdyledir:

“Danigmentlilerin yikilmasindan sonra Savci Bey’in ogullari Dogansah Bey,
merkezi Niksar olan Taceddinogullari Beyligini, Kusdogan Bey ise merkezi
Mesudiye’nin Kale kdyii olan Haciemirogullar1 Beyligini kurmustur. Geng Aga
ve Satilmis gibi kudretli Cepni ileri gelenleri de beylik i¢inde gérev almislardir.
Kusdogan Bey’in kurdugu beyligin bilinen hikiimdarlart Bayram Bey ve oglu
Ibrahim Bey, sonra da Siileyman Bey’dir. Bu yiizden s6z konusu beyligin bir
baska ad1 da Bayramogullar’dir.””.

Tabii ki bu bilgi -yazar belirtmemekle birlikte- bir bagka arastirmaya
dayanmaktadir. Simdi Haciemirogullari, Kusdogan Bey iliskisi ve Kusdogan
Bey adi iizerindeki tartismalara bir goz atalim:

Panaretos (1320-1390?) kisa kroniginde® 1301 yil1 olaylarini anlatirken,
Eylill aymmda imparator II. Aleksios’un (1297-1330) Giresun’a gelip burada
bulunan Tirk beyi “Koustouganis”i (Kovotovyavng) ele gegirdiginden ve

' Mehmet Fatsa, XV ve XVI. Yiizyillarda Giresun (Sosyal ve Ekonomik Hayat), Ankara 2010, s. 5.
Yazar bu bilgiyi neredeyse aynen Necati Demir’in kitabindaki bilgilerden nakletmistir: krs.
Haciemirogullari Beyligi, Ankara 2007, s. 58.

Panaretos ve eseri igin bk. Murat Kegis, “Trabzon Rum Imparatorlugu Tarihgisi Panaretos ve
Eseri”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, sy.12 (Trabzon 2012), 25-38.
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birgok Tirk’ii katlettiginden bahsetmektedir. Bu bilgi s6z konusu kronigi
okuyanlar ve tetkik edenler tarafindan kullanildiginda, burada Grek alfabesiyle
verilen ismin nasil okunacagi konusu 6nemli bir problem olarak ortaya ¢ik-
makta gecikmemistir. {lmi anlamda ilk Trabzon Rum Imparatorlugu tarihini
1827°de yayimlayan Fallmerayer (1790-1861), II. Alexios’un Giresun’a kadar
uzanan Tirklere karsi miicadele verdigini ve onlar1 geriye piskiirttiigiini
yazarken bunun dipnot bilgisinde Panaretos’un metninin ilgili kisminin Grekge
orijinalini Latinceye aktarilmis haliyle vermis ve burada maglup edilen beyin
adim1 “Kusuganin” seklinde belirtmistir’. Ondan uzun yillar sonra yine Trabzon
tarihinin Komnenoslar dénemini inceleyen W. Miller, 1926’da yayimlanan
kitabinda ilgili bahiste yenilgiye ugratilan Tiirk beyinin admi “Koustaga”
seklinde kaydetmistir'. Panaretos’un kronigini Ruscaya cevirerek 1905°te
yayimlayan A. S. Hahonov ise ilgili metindeki Grekge kelimeyi “Koustougan”
seklinde verir, terciimeyi yapan E. Uzun adi “Kustugan” sekline dondiiriir’.
Tirk¢e olarak hangi adin bozulmus sekli oldugu konusunda bir fikir ileri
siirmeyen bu caligmalara karsilik, bilahare bu adin Tiirk¢e sdylenisi meselesini
giindeme tasiyan ve tartismay1 baslatan arastirmaci, Trabzon bolgesi iizerinde
tarihi ve topografik incelemeleriyle taninan A. Bryer’dir.

Bryer, Panaretos’un kronigindeki Tiirklerle ilgili bilgilerin Ingilizce gevi-
risini verirken bu adin “Koustouganis” seklinde Latinize edilebilecek Grekge
aslim (Kovotovydvng) kopyalar, alttaki dipnotunda bu Grek¢e Tirk admin
“Kiigiikaga” seklinde olmasi gerektigi fikrini ileri siirer’. Bu hususta E. Zacha-
riadou ise buna katilmayarak adin Kiic-Dogan seklinde okunmasi gerektigini
yazar’. Onun bu okuyus tarzi daha sonra genelleserek konuyla ilgilenen diger
tarihgilerce de benimsenmis goriiniir.

Giresun tarihi iizerine 1990’larm hemen bagindan itibaren yogunlasan
calismalarim sirasinda 6zellikle Giresun ile ilgili ansiklopedi maddesini kaleme
alirken Giresun’un ilk olarak tehdit altinda bulunduran, belki de buray:
Panaretos’un belirttigi 1301°de ele gegirmis olan bu Tirkmen emirinin adinin
“Kugdogan” seklinde okunmasiin fonetik olarak uygun bulundugunu ilk kez

Trabzon Imparatorlugunun Tarihi, trc. A.C. Eren, haz. C. Yavuz - 1. Hacifettahoglu, not. 1.

Tellioglu, Ankara 2011, s. 151.

Son Trabzon Imparatorlugu, tre. N. Siilleymangil, Istanbul 2007, s. 21-22.

A. Hahanov, Panaret’in Trabzon Tarihi, trc. E. Uzun, Trabzon 2004, s. 66 (Bu terciimede ciddi

hatalar vardir).

®  “Greeks and Tiirkmens: The Pontic Exception”, Dumbarton Oaks Papers, XXIX (1975), s.
143°deki dipnot (Bu kismin Tiirkge terciimesi i¢in bkz. 1. Tellioglu, “Panaretos’un Kronigi’nin
Tiirklerle Tlgili Boliimleri”, Tiirk Diinyasi: Arastirmalari, S:. 43/2003, s. 63-68. Bryer’in makale-
sinin tamanu ekteki Panaretos’un metniyle, notlandirilarak Tiirkgeye cevrilmistir: “Rumlar ve
Tiirkmenler: Karadeniz Istisnas1”, trc. S.Dingel-M. Kegis, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S: 16,
Trabzon 2014, s. 177-232). F. Siimer de soru isaretli olarak Kiiciik Aga adin1 kabul eder: Cepniler,
Istanbul 1992, s. 13.

7 “Trebizond and Turks (1352-1402)”, Romania and Turks, London 1985, s. 343 (Tiirkge trc.

“Trabzon ve Tiirkler 1352-1402, trc. M. Kegis, OTAM, S: 22, Ankara 2007, s. 221-241).
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belirtmis®, ardindan Giresun tarihinin meselelerini inceledigim 1997°de yayim-
lanan bir baska makalemde daha da detaylandirip “bu adin Kusdogan olarak
artik okunmasi ve kabul edilmesi gerektigini” bazi delillerle destekleyip yaz-
mustim’. leri stirdiigiim deliller Giresun’da Dereli’de bulunan “Kusdogan koyii ve
kalesi”' ile yine Bulancak’taki Kusdogan adli koylerin varhig idi''. Bu koyler
Giresun’a yakin ve neredeyse onunla irtibatlandirmay1 uygun kilacak bir 6nem
tagtyordu ve her iki koy de bolgenin XV. yiizyil sonlarina kadar inen tahrir
kayitlarinda yer aliyordu. Ayrica buraya daha uzak kesimlerde de Kusdogan
yine yer adi olarak mevcuttu: Giresun’a yakin cografyada, bugiinkii Ordu yore-
sinde, Osmanli idari teskilatindaki adlartyla “Habsmana, ihtiyar ve Satilmis”
kazalarinda ii¢ ayr1 Kusdogan seklinde kayitli koy adi bulunuyordu'?. S6z konu-
su tesbitlerimin ardindan bu hususta “Giresun” baglikli ansiklopedi maddesini
yazarken gec¢ Bizans tarihinin 6nde gelen isimlerinden E. Zachariadou ile de
mektuplasmis ve bu okudugum sekli ona bildirerek fikrini sormus, o da Kusdo-
gan okunmasini uygun buldugunu ve artik bu ad iizerindeki stiphelerin tamamen
dagildigini ifade ederek benimle mutabik kaldigini yazmuisti.

Giresun yoresine gelen Tiirkmenlerin basinda bulunan emirin adinin
Kusdogan oldugu yolunda tarafimdan yapilan bu tesbit hemen dikkati ¢ekti ve
bazi arastirmalarda atif yapilarak kullanildi”. I. Tellioglu, Trabzon Rum Devleti’ni
inceledigi kitabinda da Kusdogan adinin artik yayginlasmasi gerektigi bilgisini
kaleme aldigim bir yazima atfen belirtti'. Ote yandan bolge tarihiyle ilgili
calisan baz1 yabanci akademisyenler de bu bilgiye muttali olarak tartismaya
actl. Oncelikle B. Brendemon acik isim belirtmeden ve kim tarafindan okundu-
gunu da yazmadan Panaretos’daki bu adin Kusdogan degil Oguz-Dogan olabile-
cegini ileri siirdii. Bu adin ElI-Omeri’de gecen “Dogan-cuk” memleketiyle olan
baglantilarini da tartisti”. Bu arada Trabzon Komnenoslari ve bolgedeki Tiirklesme

8 “Giresun”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, XIV (1996), s.79.

“Giresun Tarihinin Bazi Meseleleri”, Giresun Tarihi Sempozyumu (24-25 Mayis 1996), Istanbul
1997, s. 22.

10" 387 Numaral: Muhasebe-i Vilayet-i Karaman ve Rum Defieri, 937/1530, Ankara 1997, 1, s. 750.
Feridun M. Emecen, Dogu Karadeniz’de Iki Kiy1 Kasabasiun Tarihi: Bulancak-Piraziz,
Istanbul 2005, s. 144.

12387 Numaralh Muhasebe-i Vilayet-i Karaman ve Rum Defteri, 937/1530, 11, s. 601 (Habsmana) ,
602 (Ihtiyar nahiyesi) , 631 (Satilmis kazast).

Mesela Mehmet Bilgin bu bilgiyi ilk kullananlardandir. “Giresun Bolgesinde Tiirkmen Beyleri ve
Iskan Faaliyetleri, Giresun Tarihi Sempozyumu, Istanbul 1997, s. 82.

4 Komnenoslarin Karadeniz Hakimiyeti: Trabzon Rum Devleti (1204-1461), Trabzon 2009, s. 75.
Buna karsilik yapilan bazi calismalarda eski bilgilerin halen tekrarlandigi da dikkati ceker:
Mesela bkz. M. Kegis, Trabzon Rum Imparatorlugu ve Tiirkler (1024-1404), Ankara 2013, s.
93°te III. Aleksios’un (II. Aleksios olmalr), 1301°de karadan ve denizden Tiirkleri kusatip Giresun’da
onlar1 agir bir maglubiyete ugrattigini belirtir, bu Tiirk emirinin adini Koustouganen seklinde
verir, bunun kimliginin tam belli olmadigini sdyler.

B. Brendemoen, The Turkish Dialects of Trabzon. Their Phonology and Historical Development, 1,
Wiesbaden 2002, s. 287, not 511. Dogancuk memleketi tabiri EI-Omeri’nin kaynaklari tarafin-
dan ona nakledilmis ve bu kesimin ilhanli valisi Timurtas’a bagh oldugu bilgisi veril-mistir
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konusunda bir¢ok yazi kaleme alan R. Shukurov/Siikiirov, 2006’da ¢ikan yazi-
sinda, Giresun’da maglubiyete ugratilan Tiirkmen beyinin adini muhtemelen
“gliclii dogan” anlamma gelen Tiirk¢e Giic Dogan’dan geldigini beyan ederken
bu hususu belirten 1996 tarihli makaleme atifla, bu adin tarafimdan “Kusdogan
diye yorumlandigini, Brendemoen’in ise bu okuyusu anlamsiz bularak Oguz
Dogan (yani Oguz’dan dogan anlamli) ismini tercih ettigini, kendisinin ise bunu
dilbilim agisindan dogru bulmadigim” yazdi. Bununla beraber makalesinde Giig
Dogan seklinde bu adi kullanmayn siirdiirdii'®.

Son olarak genis kapsamli bir Trabzon Tarihi kaleme alan S.P. Karpov da
Stikiirov’a benzer seyler yazarak, yine ilgili makaleme atifla bu adin “Kus
Dogan” seklinde okundugunu, B. Brendemoen’in bu okunusu dogru bulma-
digimi ve kendi varyanti olan Oguz Dogan’1 6ne siirdiigiinii, fakat bunun hatali
bir yaklasim oldugunu aynen Siikiirov’a benzer ifadelerle belirtti. Kendisi ise
kitabinda bu adi gii¢lii kartal anlamindaki Gii¢ Dogan diye benimsedigini -
metninde bu sekilde zikretmesi dolayisiyla- ifade etmis oldu'’. Fakat ilging
sekilde kitabin sonunda yer alan Trabzon Imparatorlugu Tarihinin Kronolojik
Cetveli kisminda 1301 tarihi kargisina II. Alexios’un Giresun’da Kus Togan
Tirklerine galip gelmesi gibi bir ifade kullanarak, eger miitercim miidahalesi
degilse, zzmnen Kus Dogan adina meylettigini gosterdi'®.

Biitiin bu tartigma zemini ortada iken N. Demir, Haciemirogullari ile ilgili
yazdig1 ve 2002’de yayimlanan makalesinde Bryer’in Kii¢iik Aga okuyusunun
yerine Geng Aga seklini benimsemis ve bunu Unye’de kale yaptiran beyin
adiyla 6zdeslestirmisti'’. Daha sonra 2007°de ¢ikan Haciemirogullar1 Beyligi

(Mesalikii’I-Ebsar’in Anadolu ile ilgili kisminin cevirisi: Y. Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda
Arastirmalar, 1, Ankara 1991, s. 190). Timurtas bilindigi gibi 1320’1i yillarin ortalarinda Anadolu’da
karisikhiga yol agmus sonra Misir’a kagmak zorunda kalmisti. Bu miinasebetle zikredilen Dogancuk
adinin Kusdogan ile irtibatlandirilmasi miimkiin gériinmemektedir.
R. Shukurov “Two Waves of Nomadic Migration in the Pontos The Thirteenth-Fourteenth
Centuries”, Uluslararas: Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S: 1 (Trabzon 2006), s. 35 (trc. R. Siikiirov,
“XII-XTV. Yiizyillarda Pontus’ta Konargogerlerin 1ki Gog Dalgas1”, Tiirk Bizans Iliskileri ve
Anadolu’nun Tiirklesme Siireci, haz. 1. Pavli-B. Can Emir, Istanbul 2016, s. 58-59).
S. Pavlovic Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, trc. E. Uzun, Istanbul 2016, s. 589-90. Once-
likle Giigdogan diye bir ad Tiirk¢ede anlamsizdir ve kullanilmig da degildir. Yalmiz Harezm-
sahlar dairesinde F. Stimer tarafindan Kiislithan/Giiglithan tarzinda okunan bir unvana rast geli-
nir (Tiirk Devletleri Tarihinde Sahis Adlar, Istanbul 1999, 1, 221). Bununla beraber bu adin halk
lisaninda kalmlastirilarak Kusdogan’a ¢evrilmis olmasi pekala miim-kiindiir. Fakat yer adlarinin
bize 6ngordiigii okuma sekli Kusdogan’dir. Anlam itibartyla bunun tahlili etimologlara diiger.

Karpov, a.g.e., s. 808.

' Necati Demir, “Hactemirogullar Beyligi”, Tiirkler, VI (Ankara 2002), s. 825. Necati Demir,
Haciemirogullart beyleri arasinda Kusdogan’dan sonra Cepni beyi Geng Aga’dan s6z eder, bunu
da zimnen aileden biri gibi gosterir (Haciemirogullar: Beyligi, istanbul 2007, s. 59-60). Halbuki
bu zat XIX. asir baslarinda bélgede etkili olan, Akraz’da bir kalesi de bulunan Unyeli Geng Aga
diye taninan Gen¢ Mustafa Aga’dir ve Haciemirogullar ile higbir ilgisi yoktur (Geng Aga icin
bk. Abdullah Bay, “Unye Ayanindan Geng Mustafa Aga’nin Siyasi ve Iktisadi Faaliyetleri”,
Karadeniz Arastrmalar: Dergisi, S: 7 Giiz 2005, s. 60-75. Yaptirttigr kale icin belgelerde “Akraz’da
miiceddeden insa ettirdigi kale.” ibaresi gecer: Bkz. a.g.m., .68).
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adli kitapta, Kusdogan Bey diye baglik agtig1 ve bazi tahminlere dayali istih-
raglarma yer verdigi kisimda, Bryer’in bu adi Grekge harflerle yazip Latinceye
cevirmedigini, 1. Tellioglu’'nun metni terciime ederken kelimenin yerini bos
biraktigini, orijinal metni goremedigi i¢in de bu adi daha 6nce Geng Aga
seklinde okudugunu, sonra Hahanov’un yukarida bahsedilen kitabindaki metnin
orijinalinden(?)* hareketle Kusdogan’da karar kildigmi ifade etti*'. Fakat nere-
deyse 15 yil 6nce tarafimdan bu hususta yapilan ve yaygin bir tartismaya konu
olan bilgilere hi¢ deginmedi. Ustelik yakin zamanda dogrudan Kusdogan Bey’i
konu alan bir makalesinde de yine ayn1 tavri sergiledi®.

Isim meselesi bu sekilde agiklandiktan sonra Kusdogan Bey’in kimligi
konusuna girebiliriz. Oncelikle Kusdogan Bey’in 1290’11 yillarda Giresun’a
kadar uzanan vadiler boyunca Komnenoslar’n sinir hattinda akin faaliyetlerini
sirdiiren Tirkmen beyi olduguna hi¢ siiphe bulunmaz. Bu durumda onun
bagimsiz m1 yoksa bir merkezi devlete bagli bir kumandan m1 oldugu suali orta-
ya ¢ikar. Fakat bu meseleyi agik sekilde ¢6zecek higbir kaynak mevcut degildir.
Onun daha sonra Haci Emir Bey’in adiyla tesekkiil ettigini diisiindiigiim Hac1
Emirogullar1 beylerinin ilk atalarmdan biri olduguna dair bilgiler kanitlanmasi
mimkiin olmayan bir 6zellik gosterir. Zira Hact Emir Bey’in ne baba adi
(Bayram Bey) ve ne de onun adi bilinen ahfadi bdyle bir ad tagir. Bu bakimdan
kesin deliller olmaksizin onun “Orta Karadeniz boélgesini bir daha degismemek
lizere Tiirk vatanmi yapan ve Haciemirogullar1 Beyligi’nin temellerini atan bir
Tirk Beyi” seklinde kesinlik kazanmis tarihi bir gercegi ifade eden climlelerle
tammlamak asla uygun diismez”.

Hakkindaki spekiilatif bir takim “cikarim”lara dayali bilgileri ayiklarsak
geride Kusdogan Bey ile alakali olarak ortada olan bilgi “Giresun’da” II.

" Halbuki Bryer’in metninde Kusdogan adimn orijinali yer almaktadir, zaten kendisi de bunu ayni

climlede belirtmektedir. Tenakuzlarla dolu bu izahinda muhtemelen metnin orijinali ile kastettigi
Latinize edilmis seklidir. Bununla beraber 25 Ekim 2018’de Arapkir’de diizenlenen Salim
Cohce, Ibrahim Tellioglu, Murat Kegis ve benim de katildigim Haciemirogullart ile ilgili
panelde, kimseden istifade etmedigini, metni okuyabilmek igin Grekge Ogrendigini!!! bile
kalabalik bir dinleyicinin huzurunda sdylemekten ¢ekinmemistir. Halbuki bu ismi okuyabilmek
icin Grekge Ogrenme zahmetine girmesine hi¢ gerek yoktu, ciinkii zaten dogru sekilde kendi-
sinden 15 yil énce okunmus ve bu okuyus yayilip benimsenmisti. .. Ustelik Haciemirogullari ile
ilgili kitabinda benim ilgili makalemin de yer aldig1 Giresun Tarihi Sempozyumu’nun 1997°de
basilan bildiri kitabindaki Mehmet Bilgin’in yazisina da siklikla atif yapmakta olmasi
(Haciemirogullar: Beyligi, s. 69, 72, 78), bu nesriyati gordiigiine delildir ve dolayisiyla hem
benim hem de bana atfen M. Bilgin’in makalesindeki Kusdogan adina hakikatte buradan
“muttali oldugu” anlasilir.

N. Demir, Haciemirogullart Beyligi, Istanbul 2007, s. 56. Ayni bilgilerin tekrar edildigi bir
baska kitab1: Elik Kegisi Efsanesi ve Besikdiizii, Trabzon 2008, s. 62-64. Bu konuyla ilgili tenkit
icin ayrica bkz. F. M. Emecen, Dogu Karadeniz de Bir Vadi Boyu Yerlesmesi. Agasar Vadisi:
Salpazar Begikdiizii, Trabzon 2010, s.18, not. 6.

Necati Demir, “Orta Karadeniz Bolgesi’nin 13. Yiizyildaki Fatihi Kustogan Bey”, Tiirk Tarih¢iliginin
Aswrlik Cinart Halil Inalcik’a Armagan, ed. M. Oz-S. Kiigiik, Ankara 2017, s. 93-104.

Necati Demir, “Orta Karadeniz Bolgesi’nin 13. Yiizyildaki Fatihi Kustogan Bey”, s. 93.
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Alexios’un ordusu karsisinda maglubiyete ugrayip yakalandigi ve bundan hare-
ketle de bolgede taninmis onemli bir Tiirkmen beyi oldugundan ibarettir. Bu
durumda akla bu bolgeyle ilgilenebilecek durumda olan veya s6z konusu askeri
teskilatlanmay1 gergeklestirebilecek olan hangi Tiirk beyliginin mevcut oldugu
suali gelir. Bu belirlenirse o vakit Kusdogan Bey’in durumu biraz olsun
anlasilabilir.

Oncelikle tarihi bilgiler 1300 yilina dogru Trabzon Komnenoslarinin
giiney ve giiney bati sinirlarinda Cepni bdliiklerinin yogun olarak bulunduk-
larmi ve bunlarm zayiflayan Ilhanl vesayeti altindaki Sebinkarahisar ve Kelkit
vadisindeki beylerle ile irtibatli olabileceklerini diislindiiriir. Panaretos’un
kroniginde 1313’te Macka yoresine kadar inen Bayram Bey’in adinin gegmekte
olmasi1 arastirmacilara Haciemirogullar: beyliginin atasi olmak hasebiyle bun-
larm yérede dnemli bir beylik olusturduklarma yorulmustur’*. Bununla beraber
siir hatlarinda kendi namlarma hareket edebilen gii¢lii u¢ beylerinin varligina
dair karineler, ge¢ tarihli Osmanli tahrir kayitlarina kadar yansimistir. Kusdogan
Bey’i hem Haciemirogullari hem de Taceddinogullari’nin “hiikmi sahsiyet”
kazanmus birer beylik haline gelmelerinden® 6nceki bir tarihe yerlestirmek daha
muhtemel goziikmektedir. Onun Canik hattinda yogunlasan Cepni Tiirkmen-
lerine mensup olup bu bdlgeye gelmis bir askeri lider konumunda bulundugu ve
Komnenos smir hattinda giiclii bir u¢ tesekkiilii tesis etmis akinct beyi oldugu
gOriisii su anda “en makul tahmine” dayal1 agiklama olarak ortada durmaktadir.

XV. ve XVI. asra ait tahrir defterlerindeki kayitlar Kusdogan Bey ile
irtibatlandirilabilecek bir cografi mekani bize agiklar. Eger bu yerlesmeler onun
izlerini gdsteriyorsa o vakit Ordu kesimindeki Unye, Golkdy, Ordu merkez
civari, Bulancak ve Giresun/Dereli’deki Kusluhan/Kusluvan diye bugiin yazilan
ama defterlerde acik sekilde Kusdogan denilen koy birimlerine bakmak gereke-
cektir. Panaretos’un kayitlarinda Giresun merkezli haber dolayisiyla Kusdo-
gan’in adi gectigine gore cografyayr daha da daraltirsak o vakit Bulancak ve
Dereli’deki iki Kusdogan koyii karsimiza ¢ikar. Bunlardan Dereli’deki koy biri-
minde yalgin kaya tizerinde bir kale mevcuttur ve Aksu vadisi boyunca Giresun’a
inen yolu kontrol eder. Bdylece bu kale ile Giresun yakinlarinda akin faali-
yetinde bulunan Kusdogan Bey’in agik iliskisi oldugu ortaya cikar. Kaleyi ele
gecirip adim verdigi anlagilan Kusdogan Bey burayi askeri bir iis haline koyup
Giresun’a yonelik akin faaliyetlerini siirdiirmiis olabilir. Onun 1301°de 1L

# Genel olarak bkz. ibrahim Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz’de Tiirkler,
Trabzon 2004, s 147-149; Tbrahim Tellioglu, Komnenoslarin Karadeniz Hakimiyeti: Trabzon Rum
Devleti (1204-1461), s. 76-77.

Taceddinogullar1 Niksar merkezli olarak niifuzlarini yaymalari 1300’den sonradir (bkz. M.
Oguz, “Taceddinogullar”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, V1 (1948),
5.469-487). Hact Emirogullar ise yine ilk ata olarak Bayram Bey nazari dikkate alindigindan en
erken 1310 dolayma inen bir tarihlendirmeyi haizdir. Beylige adin1 veren Haci Emir Bey
1350’lerde giiclii bir bey olarak kaynaklarda arzi endam eder: Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine
Kadar Dogu Karadeniz de Tiirkler, s. 147-148.
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Alexios tarafindan maglubiyete ugratilmasina ragmen adinin yer adlariyla
irtibatli olarak yasamasi, bu kesimdeki énemli bir askeri lider olarak sohreti haiz
olduguna isaret eder. Aslinda tahrir kayitlari, bilhassa Giresun yakininda Batla-
ma deresine kadar olan kesimde “bolik™ tarzindaki askeri teskilatlanmayi ve
buradaki yer adlarinin ¢ogunun da s6z konusu askeri iinitenin basindaki beyin
veya kumandanmn adiyla anildigini zaten gostermektedir®®. Bu bakimdan
Kusdogan Bey’in bundan 6nce ayni sekilde sinir hattinin giiglii bir askeri lideri
oldugu ve yanina kalabalik Tiirkmen savascilarimi topladigi var sayilabilir.
Bunun disinda onunla alakali kesin gibi verilen bilgilerin hi¢ bir tarihi degeri
olmadig1 kanaatindeyim.

Kusdogan Bey ile ilgili bir bagka énemli mesele, onun Giresun civa-
rindaki faaliyetleridir. Panaretos’un verdigi bilgide onun “Giresun’da” yenilgiye
ugratildigr yer alir. Bundan hareketle Kusdogan Bey’in Giresun’u ele gegirmis
olma ihtimalinin yiiksek oldugunu ileri stirmiis ve onu ilk Giresun fatihi seklinde
anmistim”>. Fakat Siikiirov ve ondan miilhem Karpov, buna karsi ¢ikarak
Giresun’un Kusdogan Bey tarafindan ele gegirilmis olmasinin muhtemel olma-
digmn belirtirler™. Bununla beraber Panaretos acik sekilde belirtmese de Kus-
dogan’in yenildigi yeri Giresun olarak yazar, burada miiphem bir ifade kullanir.
Fakat II. Alexios’un Giresun’a kadar ordusunu toplayip gelmesi, Kusdogan
Bey’in basit bir akin seferi diizenlemedigi, Trabzon Komnenoslarinin ikinci
biiyiik kenti olan Giresun’u hedef aldigini diisiindiiriir. Giresun’un tehdit altina
girdigi ve belki de diismiis olabilecegi ihtimali kanaatime gore bu miiphemiyet
icinde tahmini olarak desteklenebilecek bir cihet saglar. Kusdogan Bey’in aki-
beti hususunda Panaretos “cle gecirildi” ifadesi disinda bir bilgi vermez. Siikii-
rov da onun yakalandigimi ve diger Tiirklerin 6ldiiriildiigiinii bildirir”, Karpov
ise onun 6ldiiriildiigiini yazar’. Ancak bu sonuncu ifade kesinlesmis bir bilgiye
dayanmaz. Bu gibi bilgilerin sonraki kaynaklara yorumlanarak yansimig oldugu
anlasilmaktadir’’. Ayrica onun bu savastan sag c¢iktigi, oglunun adimn Satilmig
Bey oldugu, onun Orta Karadeniz kesiminde fetihleri yiiriittiigii, tiirbesinin ise

% Bu hususla ilgili olarak 1455 tarihli tahrir kayitlarinda askeri teskilatlanmay:1 gosteren bilgiler

mevcuttur. Giresun’un batisindaki bu askeri birimler “boliik™ olarak ve bolge de o boliigiin
basindaki sahsin adiyla adlandirilmustir. Bk. Feridun M. Emecen, Dogu Karadeniz'de Iii Kiy:
Kasabasimin Tarihi Bulancak-Piraziz, Istanbul 2015 (Genisletilmis 2. Bask), s. 40-42.

Burada E. Zachariadou’nun, Livadenos tarafindan Giresun’un 1341°den 6nceki tarihlerde bir ara
Tiirkler tarafindan fethedilmis oldugu bilgisini verdigini hatirlatmaliy1z (“Trabzon ve Tiirkler”,
s. 229). Panaretos 1301’e kadar boyle bir bilgiye yer vermedigine gore bu fetih i¢in ayni1 tarihi
yani Kusdogan Bey’in faaliyetini isaret etmis olabilir.

Siikiirov, Tiirk Bizans Iliskileri ve Anadolu’nun Tiirklesme Siireci, s.59; S. Pavlovic Karpov,
Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 590.

Siikiirov, Tiirk Bizans Iliskileri ve Anadolu nun Tiirklesme Siireci, s. 58.

Karpov, a.g.e., s. 589’da onun yakalanip idam edildigini bildirir.

Bu olaya sadece Panaretos’un degil, Lazaropoulos (XIV.yy), Sgouropoulos (XIV.yy) Chioniades
(XIV.yy. oncesi) ve Bessarionos (XV. yy)’un da yer verdigine dair bkz. Karpov, a.g.e. s. 590.
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Mesudiye’ye bagl Kale koyde oldugu da ileri siiriilmektedir’>. Bunlarm da
hayli abartili tahminden 6te gitmedigi agiktir.

Sonug itibariyla Kusdogan Bey’in tarihi kimligi konusunda sarih bilgiler
yoktur. Onun Haciemirogullarinin atasi olup olmadigi hususu kaynaklara dayali
olarak belirlenemez durumdadir. Bununla birlikte Giresun yoresinde bir ug
teskil ederek askeri faaliyetlerde bulunan ve adi kaynaklarda bu anlamda gegen
ilk askeri lider/emir oldugu sdylenebilir. Yer adlarindan hareketle de faaliyet
alani itibariyla Canik yoresinden Aksu vadisine kadar geldigi ve bu vadiden
asagl indigi Giresun etrafinda kuvvetli bir askeri bolge olusturdugu kuvvetle
vurgulanabilir. Fakat onun 1279-1297 arasinda Orta Karadeniz bdlgesindeki
fetihleri yuriitiip planladigi, ayrica ahfadinin bolgede bilahare etkili olan diger
Tirkmen beyleriyle baglantis1 bulundugu hususunda miidellel bir karine yoktur.
1313 yilinda Haci Emir Bey’in babasi Bayram Bey’in Macka’da otlaklara
saldirdig1 bilgisi”®, Kusdogan Bey’in onunla irtibatli olarak organize bir sekilde
hareket etmis olma ihtimalini ortaya koyar. Fakat onun Bayram Bey ile olan
bagi konusuna agik bir 151k tutmaz. Ama admnin yer adlarinda yasatilmasi bilinen
ve ad1 duyulmus bir bey oldugunun gostergesi olarak miitalaa edilebilir. Bunun
disindaki bilgiler ne yazik ki kat’iyetle dogrulanamayacak olan hayli spekiilatif
tahminlerden ibarettir.

EK: Kusdogan Bey Adinin Okunusu ile flgili Tekliflerin Seyri

Miiellif Okunma Okunuslar
Tarihleri
Fallmerayer 1827 Kusuganin

W. Miller 1926 Koustaga

Hahonov 1905 Koustougan (E. Uzun bunu Kustugan seklinde yazmus)
Bryer 1975 Kiigiik Aga

Zachariadou 1977 Kii¢ Dogan

F. Stimer 1992 Kiigiik Aga

F. Emecen 1996 Kusdogan [Buna atfen: M. Bilgin (1997); I Tellioglu (2009)]

B. Brendemon 2002 Oguz Dogan (F.Emecen’e atfen Kusdogan okunusuna itiraz
ederek)
N. Demir 2002 Geng Aga

R. Sikirov 2006 Gii¢ Dogan (F.Emecen’e atfen Kugsdogan yerine teklif)
N. Demir 2007 Kusdogan

M. Kegis 2013 Koustouganen

S. P. Karpov 2016 Gii¢ Dogan/ Kusdogan

2 Demir, Haciemirogullar: Beyligi, s. 60.

3 Siikiirov, Tiirk Bizans ili§kileri ve Anadolu’nun Tiirklesme Siireci, $.59-60.
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XX. YUZYILDA CANIK (SAMSUN) SANCAGINDA
ADLARI DEGISTIRILMEK ISTENEN YERLER
VE YENi ADLARI’

Selim OZCAN™

oz

Yer adlari, o topraklar tizerinde yasayanlarin, vatani oldugunu ve kiiltiirel &zelliklerini
yansitan 6nemli bir belgedir. Dolayistyla diinyanin degisik cografyalarini yurt edinen
Tiirkler, hakim olduklar1 topraklara kendi kiiltiirlerinin 6zelliklerini gdsteren yer
adlarmi vermiglerdir.

Bu durum, Osmanli Devleti doneminde de siirdiiriildii. Fakat Osmanh, ¢ok milletli bir
devlet olmasindan, her milletin kendi yasadig bolgeye, kendi dilinde yer adi vermesini
ortaya ¢ikardi. Fransiz ihtilalinin yaydig1 milliyetcilik diisiincesi sonrasinda ise devlet
birlik ve diizeni saglamaya yonelik bazi fikir akimlar1 uygulamaya koydu. Bu
akimlardan birsi de, Tiirkgiilik fikri oldu. Bu diisiince istikametinde yabanci yer
adlarmin degistirilmesine gidildi. Bu baslatilan degisiklik hareketi Canik (Samsun)
sancaginda da uygulandi.

Anahtar Sozciikler: Tiirkge, Canik, Yer Adi, Osmanli, Toponimi,
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Giris

Toplumlar {izerinde yasadiklar1 ve hakim olduklar1 cografyalardaki yerle-
sim yerlerine ad verirken, oranin fiziki 6zelliklerinin yam sira beseri ve ekono-
mik 6zelliklerini goz Onlinde bulundurmakta ve oralara kendi kiiltiir, dil ve
geleneklerine uygun adlar1 vermektedirler. Dolaysiyla, tarihi gecmisi ¢ok eski
donemlere kadar uzanan Anadolu cografyasinda, XI. ylizyildan itibaren Tirk-
lesme hareketi baslamasiyla, yerlesim yerlerine ¢ogunlukla, Tirk¢e isimler
verilmesinde, Anadolu Selguklu ve Osmanli devletlerinin biiyiik katkisi olmus-
tur'. Bunun yaninda insanligin ilk medeniyet merkezlerinden olan Anadolu’da
daha onceki yerlesimlerin ve kiiltlirlerin izlerini yansitan yer adlar1 da bu
donemlerde varliklarini siirdiirerek korumuslardir.

Tiirkler tarafindan, XII. yiizyilin ikinci yarisinda Canik (Samsun) sanca-
gimin  hakimiyet altina alinmasiyla, kiiltiirel bakimdan Anadolu’nun diger
yerlesim bolgelerinde oldugu gibi saf olmayan bir cografya ile karsilasildi.
Ciinkii bu cografyada, Tiirk hakimiyeti dncesinde degisik kiiltiir topluluklari
yasamiglardi. Diger bir ifade ile yerlesim yerleri farkli medeniyetlere ev sahip-
ligi yapip, degisik kiiltiirler tarafindan vatan yapilmisti. Yani Anadolu cograf-
yasi farkli yasama bigimlerine sahip olan topluluklar tarafindan bi¢imlendiril-
misti. Sehrine, kdyiine, goliine, nehrine dagina kendi kiiltiirel izlerini ve alamet-
lerini yansitan adlar vermislerdi.

Kiiltiir mozaigi 6zelligini yansitan yerlesim yerlerini egemenligi altina
alan Tiirkler, o cografyayi siyasi oldugu gibi kiiltiirel vatan yapma miicadelesini
de yapmuslardir. Dolayisiyla kendilerine has yasama bi¢imlerinin alametlerini
ve izlerini yerlesim yerlerine ilmek ilmek isleyip, yepyeni bir yasama bigimi
olan Tiirk - Islam kiiltiirii ile cografyayr tamstirmislardir®. Canik (Samsun) san-
caginda bu siire¢ bolgenin fethiyle baslayip, Osmanli hakimiyeti doneminde de
stirdiiriilmiistiir.

Tirkler, fetihle birlikte oralara ad verip, ifade etmede bir cografyact
duyarhiligiyla hareket ederek; sehirleri, koyleri, kiigliik arazi pargalarini, gegit-
leri, irmaklari, golleri, daglari, yaylalar1 kiiltiirel 6zelliklerini belirten anlaml
adlarla isimlendirmislerdir’. Ayni zamanda egemen bir millet kudretiyle sahip-
lendigi cografyaya Kkiiltiirel 6zelliklerini kaziyarak yerlesim yerlerini adlan-
dirarak Tirklestirmiglerdir. Ayrica nesiller boyu toplum vicdaninda yasan-
masi saglayarak, giinlimiize kadar mevcudiyetini muhafaza eden bu yer adlar
kiiltiirlesmenin gostergesi olmasi, bakimindan ayri bir énem de ifade etmek-
tedir. Bunun yaninda adlandirmalar, toplumun sosyo-kiiltiirel yapisi, iskan ettik-
leri ve kullandiklar1 yerlerin ge¢mis tarihi ile cografi yapilar1 hakkinda 6nemli

' B. Unal ibret, “Cankiri’daki K6y Adlari Uzerine Cografi Agidan Bir Inceleme”, Marmara

Cografya Dergisi, S: 7, Istanbul 2003, s. 54

2 Bahaeddin Yediyildiz, “Ordu Ili Yer Adlart”, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalari, 22/.256, Ankara 1984,
s.20

3 Mehmet Eroz” Sosyolojik Yonden Tiirtk Yer Adlar1”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, S: 12,
Istanbul 1986, 5.43
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bilgiler vererek, insanligmm ve medeniyetin izlerini yansitirlar®. Dolayisiyla bu
yerlesim yeri adlar1 ilmi metotlarla 6zellikle konusu, yer ve zaman adlar1 bilgisi
ad1 verilen “onamastik™ in, yer adlari ile ugrasan kolu olan “toponimi”nin’ orta-
ya koydugu arastirma usullerine gore incelenmesi gerekmektedir.

Bu calisma ile Osmanli Devletinde, iktidarin XX. yiizyilin baslarinda,
iilke genelinde baglattign yerlesim yeri adlarmin Tiirkgiilik akimi dogrultu-
sunda, Tiirkgelestirilmesi amacina yonelik yapilmasint 6nerdigi faaliyetlerin,
Canik (Samsun) sancaginda uygulanisinin degerlendirilmesi amaglanmustir.

1-Yer Adlarinin Anlam ve Onemi

Yer adlari, bir cografyanin lizerinde yasayanlarin vatani oldugunu gos-
teren onemli belgelerdendir. Ayni zamanda, yer adlar1 cografyanin dil tarihi,
yerlesim tarihi ve etnik yapis1 hakkinda da énemli bilgileri vermektedir®. Unlii
Tiirk diisiiniirii Kaggarli Mahmud, XI. yiizyilda yazdigi “Divan-1 Liigati’t- Tiirk”
adli eserinin “Kitapta Sdylenen ve Sdylenmeyen Seyler Uzerine S6z" bolii-
miinde bu diisiincenin énemini soyle vurgulamustir. “Yazdigim daglar, ¢oller,
dereler, sular, goller Islam Tiirklerin ellerinde bulunanlardir. Ciinkii dillerde
dolasan bunlardir. Bunlar1 taninmig olduklari i¢in yazdim; taninmamis olanlarin
birgoklarini biraktim. Miisliiman olmayan Tiirk illerinden bir takimini dahi
yazdim; gerisini yazmadim; ¢linkii onlar1 yazmakta bir fayda yoktu. Tiirk diline
sonradan girmis olan kelimeleri yazmadim; erkek ve kadin adlar1 da yazilmada.
Bunlardan ancak dogru bilinmesi igin ¢ok kullanilan, herkes tarafindan taninan
adlar yazildi"".

[k yurttan, diinyanin farkli cografyalarma yayilarak oralar1 vatan yapan
ecdadimiz, ata Kaggarli Mahmud’un diisiinceleri dogrultusunda her gittigi
bolgeye kiiltiiriimiiziin alametlerini yansitan yerlesim yeri adlar1 koymuslardir.
Bu durum, fetihle birlikte yasanilmaya baslanilan Anadolu cografyasi iginde
gecerli olmustur. Iste, Anadolu’ya da Ilk Tiirk devletlerinin, Selguklularm,
Tirkmen Beyliklerinin ve Osmanlilarin diizenli ve planli yerlesme siyasetleriyle
gelenege uygun, diisiinerek ve bilerek yer adlari verilmistir®. Dolaysiyla bu

4 Nermi Uygur, “Yer Adlart”, Tiirk Dili, S: 187, Ankara 1967, s. 502.

> H. Hilmi Karaboran, “Tiirkiye’de Mevkii Adlari Uzerine Bir Arastirma”, Tiirk Yer Adlar:
Bildirileri Sempozyumu, 11-13 Eyliil, Bagbakanlik Basimevi, Ankara 1984, s. 97; Serdar Yavuz-
Mustafa Senel, “Yer Adlari (toponim) Terimleri S6z1Ggi”, Turkish Studies, 8/8, Ankara 2013, s.
2239-2254; Alaeddin Mehmedoglu-Hatire A. Aliyeva, “Yer Adlart Tarihin Aynasi’du”, Tiirk

Kiiltiirii, C: 37, S: 437, Ankara 1999, 5.552.

Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil (Ana Cizgileriyle Dilbilimi)., C: 11, Tiirk Dil Kurumu Yayinlar,

Ankara 1982, s. 103.

Kaggarli Mahmud, Divanu Ligat-it Tiirk Terciimesi, Cev. Besim Atalay, C: I, Tirk Tarih

Kurumu Basimevi, Ankara 1985, s.27-28

Erdz, a,gm, s.43-53.
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adlandirmalar, Anadolu kiiltiir cografyasma Tiirk imzasinin atilmasinin belgesi
ve Tiirk toplumunun cografyast ile biitiinlesmesinin gostergesi olmustur’.

Osmanli Devletinin ¢ok milletli bir yapida olmasi ve milliyet esasina
onem verilmemesi, hikimiyetindeki her milletin kendi iskan ettigi cografyaya
kendi kiiltiir diline uygun yer adlar1 vermesine sebep olmustur. Dolayisiyla,
Osmanli cografyasinda karsimiza Tiirk¢e olamayan yer adlarmin ¢ikmasi olagan
bir durum olarak karsilanmalidir. Fakat Fransiz ihtilalinin yaydig fikir akim-
larindan milliyetcilik diisiincesinin, dis giiclerin de telkinleriyle desteklenmesi,
hem siyasi hem de kiiltiirel agidan devlet iizerinde olumsuz etkiler yaratmistir.

XIX. ylizyiin ilk yarisindan itibaren, Osmanli Devleti’nin izledigi
Osmanlicilik siyasetinin aleyhte kullanilmaya baslanmasiyla, 6zellikle Rumeli
topraklarinda yasayan Osmanli vatandasi gayrimiislim halkin olusturdugu
milletler ayrilik¢1 hareketler baslattilar. Dénemin emperyalist gili¢lerinin deste-
gini de alarak bagimsizliklarini ilan etmeye yoneldiler. Her biri ayr1 bir siyasi
devlet olan bu farkli milletler, siyasi bagimsizliklarmin yaninda yurtlarii kendi
dillerinin 6zelliklerine gore yer adlari ile bigimlendirmeyi, cografyalarinin kiil-
tirel yapisim1 degistirmeyi bir gorev addettiler. Bununla da yetinmeyip ege-
menliklerine aldiklar1 yerlesim yerlerindeki Tiirk¢e yer adlarini degistirmekte
bir beis gormeyerek, yillarca birlikte yasadiklar1 Tiirk hosgoriisiiniin kaynagi
olan Tiirk kiiltiiriiniin izlerini yok etmeyi de 6nemli bir vazife bildiler'.

Osmanli yonetimi, devleti par¢alamay1 amaglayan bu ayrilik¢ilik hareket-
lerine kars1 birlik ve beraberligi siirdiirmeye yonelik bazi fikir akimlarim hayata
gecirmeye caligti. Bunlardan Osmanlilik fikrini, Osmanlicilik olarak yiiriirliige
koymak istediyse de, gayrimiislimlerin ayrilik¢1 hareketlerine engel oluna-
madi. Daha sonra Islamcilik diisiincesiyle devlete bagli Miisliimanlarm biitiin-
liglinliin saglanmasi amagclandi. Basarili olunamamasi {izerine ydnetimdeki
Ittihat ve Terakki idaresi, Tiirkgiiliik fikrini yiiriirliige koydu. Osmanli Devleti'nin
XX. yiizyilin baslarinda, yasadigi Balkan felaketinin ardindan milli his ve
diistincelerin daha ¢ok yogunlasmasi iizerine bir kiiltiir hareketi olarak baslayan,
daha sonra giderek siyasi bir akim haline gelen Tiirkgiiliikk diisiincesi, devlet
yonetiminde baskin olmaya basladi'".

Ittihat ve Terakki idaresi yasanan bu gelismeler iizerine yalnizca askeri ve
siyasi sahalarda degil, devletin Tiirk devleti oldugu diisiincesinden hareketle
yeni bir takim diizenlemeleri uygulamaya koydu. Bunlardan biride; kiiltiirel
alanda baglatilan ve Tiirk cografyasini kapsayan, Tiirkce olamayan, yerlesim
yeri adlarinin degistirilmesi faaliyetleri oldu. Bu amagla, Dahiliye Nezareti
Canik (Samsun) sancaginin da icerisinde bulundugu pek ¢ok sancakta komis-
yonlar kurarak ¢aligmalar baslatt1.

Sirn Ering, “Giineydogu Avrupa'da Tiirkge Ekzonimler” L.U. Deniz Bilimleri ve Cografya
Enstitiisii Biilteni, S: 6, Istanbul 1989, s. 9.

Mehmedoglu-Aliyeva, a,g m., s. 553-554.

""" Enver Ziya Karal, Osmanl: Tarihi, C: VIII, TTK Bastmevi, Ankara 1983, 5.550-563.
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2-Canik Sancagindaki Yer Adlar1 Degisiklikleri

2.1-Canik Adi ve Mensei

Canik adi giinlimiizde, Canik daglarmim ismi olarak bilinmektedir. Samsun
ilinin giiney batisindan, batida Kizilirmak vadisinden baslayip, doguda Ordu’nun
dogusundan akan Melet rmagina kadar 180 km boyunca uzanan, giineyde
Kelkit rmagma kadar olan ve 60 km genisligindeki bolgenin adidir'>. Bunun
yaninda, Anadolu’nun Karadeniz sahilinde, Kizilirmak ve Yesilirmak arasinda
ve daha doguda Ordu’ya kadar uzanan bolgeye verilen addir. Kelimenin mensei
bilinmemekle birlikte, Giircii lehgesinin bir kelimesi ile iliskili oldugu da ifade
edilmektedir".

Karadeniz kiyisinin bu bolgesinde, yerli halk tarafindan, “Cenik” seklin-
de soylenen bu kelime, “siiriilerin kisin barindiklar1 ¢ukur yer, kislak" mana-
sinda ve ancak yazin siiriiler ile gidilip, isk&n edilen yiiksek yerlerin (oba, yayla)
aksi olarak da kullanilmaktadir. Canik adi bir idari cografya adi olarak kulla-
nilmus, ilk defa Sivas eyaletine, ardindan Trabzon 'a baglanan bir sancaga (liva)
verilmistir'. Calismamizda bu ad idari anlamda kullamlmistir. Ayrica Samsun
merkez Catalcam, Erzurum ilinde Oltu’nun Dokuzdegirmen, Tunceli ilinde
Mazgirt’in Aydinhk kéylerinin eski adlari da Canik olarak gegmektedir'.

Canik adinin ilk defa rastlanildig1 Tiirkge kaynak, 1244-1245’te kaleme
almmis olan Danigsmendname’dir. Bu kaynakta, Canik bolgesinin sinirlari soyle
ifade edilmektedir. Batisinda Samsun, dogusunda Trabzon ve Bulgar daglari,
kuzeyinde Karadeniz, giineyinde Karakus (giiniimiizde Ordu iline bagli Akkus
ilgesi) yer aldig1 belirtilmektedir'® .

Osmanli hakimiyetindeki Canik sancagmin XV. ve XVI. yiizyillardaki
konumu ise sdyle belirtilmektedir. Orta Karadeniz boélgesinde, smirlar1 Bafra’nin
batisindan baslayan, Samsun merkez olmak {izere, Salipazari, Carsamba, Terme,
Unye ve Kavak’1 igerisine alan, Fatsa ile Persembe arasindan denize dokiilen
Bolaman rmagina kadar uzanan bélgenin adi olarak tanimlanmaktadir'’. Ayrica
“Canik Beyleri” adl1 eserin yazar1 da, kitabinin girisi kisminda Canik bolgesinin
konumunu; doguda Trabzon’dan bugiinkii Samsun ilinin bati sinir1, giineyde ise
Amasya ve Tokat’a kadar uzanan bolge olarak belirtmistir'® .

12 Biiyiik Larousse, “Canik Daglarr”, C: 5, s. 2168.

13 Besim Darkot, “Canik”, Islam Ansiklopedisi, C: 111, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1977, 5.25
Darkot, a,g,m., s.25.

Kéylerimiz, T.C Icisleri Bakanhg fller idaresi Genel Miidiirliigii, Ankara 1982; Belediyeler/
Koylerimiz, T.C Igisleri Bakanhig: Iller Idaresi Genel Miidiirliigii, Tiirk Idareciler Vakfi
Yayinlari, Ankara 1985, 5.323,783.

Necati Demir, "Bir Cografi Bolge Olarak “Canik, Tarihi Alt Yapis”, Orta Karadeniz
Sempozyumu (7-11 Eyliil 2005) Bildirileri; Mehmet Oz, XV-XVI. yiizyillarda Canik Sancagt,
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1999, s.27.

70Oz, age., s. 25-26.

Kazim Dilcimen, Canik Beyleri, Ahali Matbaasi, Samsun 1940, s. 8.



150 Journal of Black Sea Studies: Autumn 2018; (25): 145-162

Tespit edilen bu verilerden sonra Canik boélgesinin cografi konumu;
kuzeyde sahil boyunca, giineyde ise Kelkit rmagina kadar uzanan, doguda
Trabzon - Rize il sinirindan baslayip, Canik Daglar1 da dahil olmak tizere, Sinop
yakinlarma kadar devam eden bélge olarak tanimlanabilir'.

Bolge icin Samsun isminin kullanilisi ise Turklerin Canik bolgesini
egemenliklerine aliglarmdan sonradir. Dolayisiyla Samsun adinin XII. ve XIIL
yiizyillardaki Tirk kaynaklarinda kullamildigr karsimiza ¢ikmaktadir. Samsun
admin “Amisus” sdzciigiinden tiiretildigi ve bolgeye gelen Tiirklerin ilk olarak
kendi ses uyumlarma gore once “Samisun” olarak, daha sonra ise “Samsun”
bigimine doniistiiriip kullandiklar: ifade edilmektedir™.

Bu yilizyillarda Samsun sézciligli sehir merkezinin adi olarak bilinmesine
ragmen sancak ismi olarak “Canik” kelimesi kullanilmustir. Canik sancagi; idari
bakimdan 1910 yillarindan itibaren, Cumhuriyet donemine kadar miistakil bir
mutasarriflik olarak herhangi bir eyalete bagl olmadan yonetilmistir’'. Cumhu-
riyetin ilanindan sonra yapilan yeni yonetim yapilanmasma gore vilayet olan
bolgeye, sehir adi olarak merkez isminden dolay1 “Samsun” denilmistir.

2.1-Canik Sancagindaki Yer Adlar1 Degisikligi Calismalart

Dahiliye Nezareti tarafindan ¢ok eskiden beri adlandirilmig olan ve feth
edildikten sonra da kullanilan bazi sehir, kasaba ve kdy adlarimin Osmanlilikla
(Turkliikle) hicbir ilgisi olmadigi, telaffuzlarmin da giic oldugu gerekgesiyle,
uygun adlarla degistirilmeleri kararlagtirildi. Bu kararm, Canik sancagina bir
genelge ile bildirilmesi iizerine®, tiim vilayetlerde oldugu gibi, sancak ve kaza
merkezlerinde bu is i¢in olusturulan komisyonlar tarafindan ¢aligmalar basla-
t1ldi. Dahiliye Nezaretinin, bir genelge ile yer adlarmimn degisikligini belirtmis
olmasina ragmen, llke ¢apindaki ¢aligmalar esnasinda bazi aksakliklarin goriil-
mesi iizerine, bu defa Ittihat ve Terakki liderlerinden Osmanli Harbiye Nazir1 ve

Demir, a,g,b., s. 3.

Kazim Dilcimen, “Samsun Kelimesi”, Ondokuz Mayis Samsun Halkevi Dergisi, S: 56, Samsun
1942, s, 18.

Orhan Kilig, “Osmanli Doénemi Idari Uygulamalar Baglaminda Canik’in Yonetimi ve
Yoneticileri,” Gegmisten Gelecege 2006 Samsun, Samsun 2006, s, 50.

Osmanliliga vech-i miinasip olmayan ve miisabih isimlerle tevsiim edilmis olan sehir, kasaba ve
kurramin esamisinin tebdili. Bkz. BOA. Dahiliye Nezireti Idare-i Umimiye (DH. TUM),
nr.48/10, s. 2, Tarih 14 Tesrinievvel 1331 (27 Ekim 1915).

2 Fakat 26 Tesrin-i Sani 1331'de (9 Aralik 1915) Canik Sancag Mutasarrifi Kemal tarafindan,
Dahiliye Nezaretine sehir, kasaba ve kdylerin isimlerinin degistirilmesi hakkinda 14 Tesrin-i
Evvel 1331'de (27 Ekim 1915) gonderilen genelgenin, sancagin kaleminden, hiikiimet dairesine
nakli sirasinda diger evraklara karisarak bildirilmis ve genelgeye ilisik yer adlarmin degisikligini
gosteren cetvel ile genelgenin suretinin gonderilmesi, 1 Kanunievvel 1331 (14 Aralik 1915)
tarihli telgraf ile istenmistir. BOA, DH. UM, nr.48/10,s.2, Bu telgrafa, Idare-i Umumiye- i
Dahiliye Miidiiriyeti 3 Kanunievvel 1331'de (16 Aralik 1915) cevap vererek istenen genelge ile
hangi adlarin degistirilmesinin uygun olacagini ihtiva eden pusulanin suretlerinin génderildigi
bildirilir. BOA, DH. [UM, nr.48/10, s. 2.

20

21

22
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donemin yetkililerinden Enver Pasa™, 5 Ocak 1916 tarihinde yeni bir emirname
yaymlayarak, yer adlar1 degisikliklerinde uygulanacak esaslari bildirdi®.

Bu emirnameye gore; “Osmanli iilkesinde Ermenice, Rumca, Bulgarca
hatta Islam olmayan topluluklara ait olan vilayet, sancak, kasaba, kdy, mahalle,
nahiye, dag, nehir gibi biitiin adlarin Tiirk¢e ‘ye ¢evrilmesi i¢in yurt genelinde
bir ¢aligma yapilmasi istendi. Miisliiman kavimlere ait olan ancak Tiirkce
olmayan adlarin bunun disinda tutulmasi belirtildi”*.

Yapilan galismalar sonrasinda, Canik sancagindaki sehir, kasaba ve koy-
lerin isimlerinin yer adlarimin degisikligi hakkindaki incelemelerin sona erdigi,
mutasarrif tarafindan Déhiliye Nezaretine 21 Mart 1916 tarihinde bir telgraf ile
bildirildi*’. Ardindan hem 27 Ekim 1915'de gonderilen genelgeye, hem de Enver
Pasa’nin yayinladig1 emirnameye gore Canik sancagi dahilinde adlar1 degistiri-
len kasaba, kOy ve mahalleler ile bunlarm hangi yeni adlarla isimlendirilmesinin
uygun goriildiigiine dair cetvel diizenlenerek 9 Mayis 1916 giinii Canik muta-
sarrifi tarafindan, Dahiliye Nezaretine gonderildi®.

Canik sancag1 dahilinde, yer adlar1 hakkinda yapilmasi uygun olacag:
belirtilen diizenlemelere gore; mutasarriflik tarafindan, Bafra kaza adinin degis-
tirilmesi gerekirse “Kizilirmak”, Carsamba kaza adinin degistirilmesi gerekirse
“Yesilirmak™ adlarmnin verilmesinin uygun oldugu belirtildi. Terme kaza adinin
“Sancakli Kazas1”, Unye kaza adimin “Saraybahce”, Fatsa kaza adimin “Yalsaray”
olarak degistirilmesi Onerildi. Kavak kazasmin, Bagdat yolu iizerinde bulunma-
st ve adin Rumca ile de ilgisinin olmamasindan dolay1 degistirilmemesi, degis-
tirilmesi durumunda ise “Durak” adinin verilmesinde sakinca olmadigi bildiril-
mistir”. (Bkz. Tablo IV/ b, ¢, d, e, f, g, h)

2 M. Siikrii Hanioglu, “Enver Pasa”, DVid, C: XI, Istanbul 1996, s. 261-264.

» BOA,DH. IUM, nr. 48/17, lef22

% Yer adlan ile ilgili bu emirnameye gore; Calismalar, bolge dahilindeki askeri bagkanlar ve
miilkiye memurlar tarafindan yapilacak, yer adlarinin degistirilmesine dnce vilayet, sancak ve
kaza merkezlerinden baslanacak, hazirlanan cetveller ise karargdha gonderilecekti. Burada
gonderilen cetveller incelenerek, birbirine benzeyen adlar, yazisilarak degistirildikten sonra,
uygulanmak tizere Dahiliye ve Posta Nezaretine gonderilecekti. Yeni yer adlarinin degisik-
liginde, caliskanlik ve askeri zaferlerimiz 6l¢ii aliacak, harp sahasi olan yerler, oraya 6zel sanl
tarihi hatirlatacak ve bu miimkiin degilse, en namuslu ve memleketine en faydali hizmetlerde
bulunmus, ama vefat etmis olanlarin adlari verilecekti. Veyahut bolgenin bol miktarda yetisen ve
taninan {iriinii, sanayi ve ticareti daima sabit kilacak, cografyanin durumuna yakisan isimler
bulunacakti. Soziin kisasi, okulda Ogretmenler, Ogrencilerine cografya dersleri sirasinda
vatamimizin her par¢asini anlatirken, grenciler ayni zamanda her mevki ‘in sanl tarihine, iklim,
mahsul, sanat ve ticaretine aid faydali bilgiler bulabilmelidirler. Bir de, 6teden beri yabancida
olsa alisilmus ve bugiin konusulmakta olan adlarin, birden bire kelimenin yapisina hig
benzemeyen ad ile degistirilmesi hem halk arasinda baz1 yanlislklar hem de eski adlarin yine
sOylenmesine sebep olacagindan, halkin bu durumu dikkate alinarak ona gore isim bulunmaya
itina gosterilmelidir. Mesela; "Eregli"ye "Erekli" veya "Erakli", "Gelibolu"ya "Velibolu" denil-
mesinde bir sakinca olmayacaktir. BOA, DH. {UM, nr. 48/17, lef.2.

7 BOA, DH. [UM, nr.48/10, s.3.

% BOA, DH. [UM, nr.48/10, s.4.

*  BOA, DH. IUM, nr.48/10, 5.5
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Bu degisiklilerin yaninda; Samsun merkez kazasinin 6 mahallesi ile 16
kdyiiniin; Bafra kazasimin adi ile 29 koyiiniin; Carsamba kazasinin adi ile 1
mahallesinin; Terme kazasinin adinin; Kavak nahiyesinin 2 mahallesi ile 3
koyiiniin; Alagam nahiyesinin 1 mahallesi ile 4 kdyiiniin; Unye kazasmnin adu ile
1 mahallesi, 1 nahiyesi ve 16 koyiiniin; Fatsa kazasinin adi ile 6 kdyiiniin adla-
rinin degistirilmesi diislincesi bildirilmistir. Canik sancagi ve yoresine ait degis-
tirilmesi Onerilen yerlesim yeri adlarinin toplami 91 civarindadir (Bkz. Tablo I).
Bu adlarmn etimolojik tahlillerine gidilmeksizin, ilk okundugunda agik ve segik
olarak anlagilanlar g6z 6niinde bulundurularak, s6z konusu adlar bir tasnife tabi
tutulduklarinda sdyle bir tablo ile karsilasilmaktadir.

Tablo I; Canik Sancagmnda Adlar1 Degistirilmesi Istenen Yerlesim Yerlerinin Sayilari

Canik Sancaginin Yerlesim Yerleri
Idari Birimleri [ Mahalle | Koy | Nahiye | Kaza Toplam
Samsun Merkez 6 16 -- 5 27
Kavak Nahiyesi 2 3 - - 5
Alagam Nahiyesi 1 4 - - 5
Bafra Kazasi -- 29 - - 29
Carsamba Kazasi 1 -- -- - 1
Terme kazasi -- -- -- - -
Unye kazasi 1 16 1 - 18
Fatsa Kazasi -- 6 - - 6
TOPLAM 11 74 1 5 91

Tablo II: Canik Sancagindaki Yer Adlarinin isimlerinin Siiflandiriimast®

Canik Sancaginin Cevre ile ilgili Adlar Kisilerle ve Topluluklarla
idari Birimleri flgili Adlar

Cevr. Cogr. | Cevr. |Cevredeki| Kisi Ad | Dini | Mesleklerle

Ozellikler | Renkler | Hayvanlar| ve Unvan | Adlar | ilgili Adlar
Samsun Merkez 4 3 -- 12 3 -
Kavak Nahiyesi 1 -- - 4 - -
Alagam Nahiyesi 4 -- - 1 - -
Bafra Kazasi 8 3 4 13 2 -
Carsamba Kazasi 2 -- -- -- -- -
Terme kazasi -- - - - - 1
Unye kazasi 8 2 -- 7 1 1
Fatsa Kazasi 6 -- 1 - - --
Toplam 33 8 5 37 6 2

Genel Toplam 91

3 Tablodaki yer adlarinin isimlendirilmesindeki simiflama igin bkz. Dogan Aksan, “Anadolu Yer

Adlan Uzerine En Yeni Arastirmalar”, Tiirk Dili Arastirmalart Yilligi, Ankara 1973, 5.185-187.
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Tablo III: Canik (Samsun) Sancagmdaki Yer Adlarmin Ozelliklerine Gore
Isimlendirilme Orani

isimlerin Simiflanmasi isim Sayis1 | Oram
Cevrenin Cografi Ozellikler 33 % 36
Cevredeki Renkler 8 %9
Cevredeki Hayvanlar 5 %6
Kisi Ad ve Unvanlari 37 %40
Dinle ilgili Adlar 6 %7
Mesleklerle ilgili Adlar 2 %2
Toplam 91 % 100

Canik sancagi ve yoresi yerlesim yeri adlarimin en biiyiik kismimi 37 ad
degisiklik Onerisi ve ylizde 40°lik bir oranla kisi isim ve unvanlariyla ilgili
adlara dayanan yer isimleri olusturmaktadir. (Bkz Tablo II ve III) Bu adlandir-
mada, dogrudan dogruya insan adlarmin ¢ikis noktasi olarak alindigi ve tarihe
mal olmus simalarin adlarinin daha ¢ok ilham kaynagi oldugu gorilmektedir.
Ornegin Fazil Ahmet Pasa, Pir Pasa, Candarli, Osman gibi kisi adlar1 yaninda,
Mahmudlu, Tursunlu, Kiigiilk Ahmetli, Kara Ahmetli gibi kdylerin sakinleri
arasinda baba adi sdz konusu koyiin adiyla ayni olan sahislarin adlarindan
kaynaklanan yer adlarma da rastlamlmaktadir’'.

Dinle ilgili adlandirmada ise, dini kaynakli 6 ad degisikligi ve yiizde 7
gibi diisiik bir orandaki adlara, dini kurumlar ve temalar ilham kaynagi olmus-
tur. Ornek olarak Hoca, Hayirli, Niyazli, Hizir Bey gibi yer adlar1 sayilabilir.

Meslek isimleri de yer adi olarak kullanilmistir. Bu kullanim bigimi 2 ad
degisikligi ve yiizde 2 gibi en diisiik oram1 olusturmaktadir. Ornegin; Semerci
gibi meslek ismi, yer adi oldugu gibi Osmanli devlet ve saray orgiitiiniin isim-
lerini yansitan, Sancak gibi isimler de yer adi olarak benimsenmistir.

Yer adlarmi belirlemede, en kalabalik ikinci isim grubunun mense’ini 33
isim ve ylizde 36'lik bir oranla, ¢evrenin cografi dzelliklerini yansitan yer adlari
olusturmaktadir. (Bkz Tablo III) Buradan da ¢evrenin, Tiirklerde adlandirmada
her bakimdan 6nemli bir yer tuttugunu ifade edebiliriz. Bu da Tiirklerin ¢evreye
bagliliklariyla, ¢evre ile iliskilerinin ¢ok daha yogun oldugu seklinde agiklana-
bilir. Ciinkii Tirkler, lizerinde yasadiklari ¢evreyi gozlemisler; onu tamimiglar
ve ondan kesfettiklerini kendi dilleriyle tasvir etmeye ¢alismislardir. Genellikle,
cevrenin cografi 6zellikleri ve jeolojik yapisi, ¢cevredeki renkler, ¢evrenin genel
ozellikleri ve ¢evredeki varliklardan olan bitki ortiisii, hayvanlar ve yapilardan
etkilenmislerdir’®. Cevreyle ilgili yer adlarma; Camlidere, Beypmar, Baharlu,
Cukurlu, Findikli, Yiiksekalan, Yildirim, Karsiyaka, Bademler gibi ¢evrenin
Ozelliklerini yansitan adlar 6rnek verilebilir. Bunlarin yaninda Yesilteke, Karakayis,
Alaca, Karayazi gibi yer adlariyla da gevredeki renkler dile getirilmistir.

3 Yediyildiz, a,g e, s. 22.

32 Anadolu kdy adlarinda adlandirma yollar igin bkz, Aksan, a,gm., s.185-193.
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Koyundere, Kusalakese, Leylekli, Kartal adlar1 da ¢evredeki varliklardan olan
hayvan isimlerinden esinlenerek adlandirilan yerlesim yeri adlari olmustur.
(Bkz. Tablo IV/a,b,c,d,e.f,g,h, )

Canik Sancagi dahilindeki yer adlar1 degisikliklerine gidilirken Tiirk
kiiltiriiniin 6zelliklerini yansitan ve yabanci dillerle ilgisi olmayan, 6z Tiirkce
adlarm verilmesi, ¢aligmalar: yiiriitecek komisyon tarafindan amag¢ edinilmistir.
Fakat komisyon {iyelerinin yer adlar1 konusunda pek bilgili olmadiklar1 ve hig-
bir alt yapr hazirligi olmaksizin, bu caligmalarmi alelacele gerceklestirdikleri
anlagilmaktadir. Ciinkii komisyon iiyelerinin Tiirk etimolojisinden ve tarihinden
habersiz bir sekilde 6z Tiirk¢e yer adlarinin, gene Tiirkce adlarla degistirilmesi-
ni d6nermislerdir. Ornegin; Samsun merkeze bagli ve eski Tiirk topluluklarindaki
oymak adlarmdan olan, "Kadamut"* koyiiniin admin yerine "Giizelpmar" ad
uygun bulunmustur. Bafra kazasina tabi ve Tirk tarihindeki {inlii kisi adlarmdan
olan "Kaydalapa"** kdyiiniin adinin yerine de "Agayurdu" adi énerilmistir.

Bunun yamnda Aktekke (Hiristiyani), Karatekke; Gazibeyli (Islam),
Yukar1 Gazibeyli; Gazibeyli (Hiristiyani), Asagi Gazibeyli; Kusligan, Kusalakese;
Findiki, Findikli gibi degisikligi istenen adin, okunusundan hareket edilerek
verilen adlar da olmustur. Martikal'a (islam), Martikal'a (Hiristiyani); Gazibeyli

(Islam) Gazibeyli (Hiristiyani); Hirsemenkiler (Islam), Hirsemenki(Huristiyani;

gibi aym adla anilan ve biri Islam, digeri Hirirtiyan olan yerlesim yerleri de,
Kal’a, Kal’acik; Yukar1 Gazibeyli, Asagi Gazibeyli; Hirsemenkiler (Islam)
Turgud, Hirsemenkiler (Hiristiyani), Muradoglu gibi birbirine yakin veya ben-
zer adlarla adlandirilmigtir.

Canik Sancaginda yer adlarinin degistirilmesi hususunda yapilan ¢aligma-
larin, uygulamaya gecirilmesi ve giiniimiize olan yansimalarini degerlendirecek
olursak, degisikliklerin tam olarak uygulanmaya gecirilemedigi gdzlemlenmek-
tedir. SOyle ki sancagin merkezi olan Samsun'da degistirilmesi uygun goriilen
22 yer adindan, sadece Candarli diye teklif edilen yer adinin, bugiin Candir
adiyla benzerlik gosterdigi goriilmektedir.

Bunun disinda degistirilmesi diisiiniilen Alonesse, Alonos; Memados,
Mamados; Adriya, Andirya; Kadamut, Kadamut; Balag, Balag; Olyasse, Olyas;
Karasamsun, Karasamsun; Koymat, Koymat; Kamalos, Kamalos; Kethudaoglu,
Kethudadagi; Cinik, Cinik gibi yer adlarini karsilastirdigimizda, adlarin hemen
hemen degisiklikten onceki yer adlariyla daha sonraki kullanimlarinin aym
oldugunu ifade edebiliriz. Bu gdzlemlerimizde Onerilen degisikliklerin tam
manasiyla uygulamaya gegirilemedigini ifade etmektedir.

Kavak nahiyesinde de onerilen 5 yer adindan yalnizca Celalli ad1 uygun
bulunmustur. Degistirilmesi istenen Cakalli, Minoz, Mahmudlu yer adlarmin da
degistirilmeden kullanimi siirdiiriilmiistiir.

3 Eroz, age., s,49.
4 Erdz, a,ge., s, 50.
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Alacam nahiyesi i¢in sancaktan degistirilmesi Onerilen 5 yerlesim yer
adindan hig birisinin degistirilmedigi, hatta 6nerilen; Kosekoy, Akgiiney, Bedes,
Alemete adlarmin giiniimiize kadar benimsenip kullanildigi, bunlardan sadece
Bedes'in, Soguk¢am; Alemete'nin de Umutlu olarak daha sonraki dénemde
degistirildigi anlagilmaktadir.

Bafra kazasinda, degistirilmesi Onerilen yerlesim yeri adlarindan sadece
Yesiltekke'nin, Yesilkdy ile Yukar1 Gazibeyli ve Asagi Gazibeyli'nin de Gazi-
beyli adlartyla benzerlikleri goriilmektedir. Diger degisikligi istenen yer adla-
rinin ise, yapilmasi istenen degisiklige gore uygulamaya gecmedigi goriilmek-
tedir. Ciinkii degisikligi diisliniilen yer adlarindan Aktekke, Bakirpinar, Lengerli,
Kaydalapa, Gelemagri, Culhakoca, Gazibeyli, Mardar teklif edilen degisiklikten
sonra da aynen kullanilmustir. Yine Ineuzi, Indziikosaca; Domuzagili, Domuzagr;
Harizen, Hariz; Hirsemenkiler, Hirsamengeller; Inegazi, Eynegazi; Mugaml,
Muamli; Demesk, Demsek; Martikal'a, Martikale; Kushigan, Kuslugan; Virancuk,
Virancik adlarimin okunuslarindan hareket edilerek yapilan degisiklige gore
kullamlmasina ayni sekilde siirdiiriilmiistiir.

Carsamba kazasinda ise, kazanin ad1 ile 1 mahallenin yer adinin degisti-
rilmesi istenmisse de degisiklik uygulanmaya gecmemistir. Terme kazasinda da
kaza adinin degistirilmesi dnerilmesine ragmen buna uyulmamistir.

Unye kazasmndaki 19 yerlesim adinin degistirilmesi teklif edilmistir.
Burada da istenilen degisikliklere gore bir diizenleme yapilmamustir. Sadece
Findikli adimin kullanildigr dikkati ¢ekmektedir. Ama bu adin degisiklikle one-
rilen ad nu, yoksa daha sonra verilen ad m1 oldugu anlasilamamaktadir. Unye’de
degistirilmesi diisiiniilen yer adalarindan Gobi’nin Go6bii; Yavi'nin Yavi; Fardil’in
Fartil; Alivera’nin Alivara; Gobinalcr’nin Gobiinaler seklinde sdylenilmesi
stirdiiriilmiistiir.

Fatsa kazasinda da, diger kazalardaki gibi istenilen yer adi degisikliklerin
uygulanmasi hayata gegirilememis, eski adlarmn kullanilmasma devam edilmistir.

Samsun; Merkez Kazasi ve Kavak, Alacam Nahiyeleri ile Bafra, Car-
samba, Terme, Unye, Fatsa kazalar1 dahilinde isimleri degistirilen mahalle, koy,
nahiye ve kazalarm yeni isimlerine ait toplu tablolar asagida gosterilmistir.

5 Samsun’daki yer adlari degisiklikleri igin bkz. Son Teskilat-1 Miilkiyede K&ylerimiz Dahiliye

Vekaleti Yayimni, Istanbul.1928, 5.193-197,708-725, Belediyeler/Kodyler, T.C Igisleri Bakanlig
Tller Idaresi Genel Miidiirliigii, Tiirk idareciler Vakfi Yaymlari, Ankara.1985,5.689-698, Belediyeler/
Kéyler, T.C Igisleri Bakan hg Iller Idaresi Genel Miidiirliigii, Tiirk Idareciler Vakfi Yayinlari,
Ankara 2001, s.547-555
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Tablo IV/a: Canik Sancag1 Merkez Kazas1 Dahilinde Isimleri Degistirilecek
Mahallelerin ve Kdylerin Isimleri

Degistirilmesi Istenen | Degistirilerek Verilecek Gilinlimiizdeki Kullanilan
Isim Isim Ismi
Mekde Mahallesi Hamzabey Mabhallesi
Rum Mabhallesi Yildirim Mahallesi
Sa'dibey Mahallesi Fethiye Mahallesi
Katolik Mahallesi Nusretiye Mahallesi
Protestan Mahallesi Islambey Mahallesi
Adriya Mahallesi Candarli Mahallesi Andirya (Antyeri)** Candir
Kadamut Koyii Gilizelpinar Koyii Kadamut (Catkaya)**
Balag Koyl Balibey koyii Balac*
Olyasse Koyii Karahalilbey Koyii Olyas (Cobanozii)**
Koymat Koyl Firuzbey Koyii Koymat (Toybelen)**
Kamolos Koyl Niyazh Koyii Kamolos (Kamal1)**
Alanosse Koyl Alaca Koyil Alonos (Alanl)**
Memados Koyii Yiksek Alan Mamados (Meyvali)**
Karasamsun Koyii Karayazi1 Koyii Karasamsun*
Kudedi Koyii Gilindogdu Koyii
Samrik Koyii Sarikdy Koyi
Kethiida oglu Koyii Isfendiyarbey Koyii Kethiida dag1 (Giirgendag)**
Sariyusuf Koyii Islahiye Koyii Sariyusuf *
Cinik Koyii Piripasa Koyl Cinik*
Sariocak Koyii Fazilahmetpasa Koyl
Sebiice koyii Savacibey Koyii
Tangarlo Koyii Tursunlu Koyii
TOPLAM 6 Mahalle 13 Koy

*[saretli yer adlar, degistirilmeden giiniimiizde de kullamlan yer adlaridr.

** [saretli yer adlari, degistirilerek giiniimiizde de kullanilan yer adlaridir.

Tablo IV/b: Kavak Nahiyesi Dahilinde isimleri Degistirilecek mahalle ve kdylerin Isimleri

Degistirilmesi Degistirilerek Verilecek |Giiniimiizdeki Kullanilan
istenen isim isim Ismi

Kavak Durak Degistirilmek istenirse Durak
Rum Mahallesi Atifbey Mahallesi

Ermeni Mahallesi Bekirbey Mahallesi

Minoz Koyl Mahmudlu Koyii Minoz (Calbas1)** Mahmudlu*
Cakalli Muhacirleri Koyii |Cevherli Koyii Cakall1 *

Celallu Koyii Karaahmetli Koyii Celalli*

TOPLAM 2 Mahalle 3 Koy

*[saretli yer adlar, degistirilmeden giiniimiizde de kullamlan yer adlaridir.

** [saretli yer adlari, degistirilerek giiniimiizde de kullamlan yer adlaridir.
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Tablo IV/c: Terme Kazas1 Dahilinde Isimleri Degistirilecek Kazanin Isimleri

Degistirilmesi
Istenen Isim

Degistirilerek
Verilecek Isim

Giiniimiizdgki
Kullanmilan Ismi

Terme Kazasi

Sancakli Kazasi

Sancakli* kdy ad1

TOPLAM

1 Kaza

*[saretli yer adlar, degistirilmeden giiniimiizde de kullamlan yer adlaridr.

Tablo IV/d: Alagam Nahiyesi Dahilinde Isimleri Degistirilecek
Mahallelerin ve Kdylerin Isimleri

Degistirilmesi Degistirilerek Giiniimiizdeki
istenen isim Verilecek isim Kullanilan ismi
Rum Mahallesi Giindogdu Mahall

Kosekoy Hiristiyani Koyl Kizikli Koyii Kosekoy*

Akgiiney Hiristiyani Koyt Akviran Koyii Akgiiney*
Bediskdyil Hiristiyani Kavacik Koyii Bedes (Sogukgam)**
Alemete koyii Ahmedyeri Koyii Alemet (Umutlu)**
TOPLAM 1 Mahalle 4 Koy

*[saretli yer adlar, degistirilmeden giiniimiizde de kullamlan yer adlaridr.

** [saretli yer adlari, degistirilerek giiniimiizde de kullamlan yer adlardir

Tablo IV/e: Bafra Kazas1 Dahilinde Isimleri Degistirilecek Kdylerin Isimleri

Degistirmesi Degistirilerek Giiniimiizdeki
istenen isim verilecek Isim Kullanilan ismi
Bafra Kizilirmak Bafra*
Aktekke Hiristiyani Koyl Karatekke Koyii Ak Tekke*
Ineuzi Hiristiyani Koyii Tataroglu Koyii Inéziikosaca**
Ormanus Koyl Barboros Koyl
Domuzagh Koyii Oguzeli Koyii Domuzagi (Esentepe)**
Lorus Koyii Islami Pirhasan Koyii
Lorus Kdyii Hiristiyani Selguk Koyii
Hirsemenkinler Koyii Islami Turgud Koyii Hirsamengeller (Karpuzlu)*
Hirsemenkinler Koyl Hiristiyani | Muradoglu Koyt
Bakirpmar1 Koyii Hiristiyani Cakirpmari Bakirpmarr*
Lengerli Koyl Hiristiyani Leylekli Koyii Lengerli*
Ayazma Koyl Niyazh Koyii
Tekirsarmagik Koyl Hiristiyani Yesiltekke Koyii Yesilkoy*
Kaydalapa Koyl Agayurdu Koyl Kaydalapa (Sarigevre)**
Gelemagri Koyii Karahalil Koyii Gelemagri ( Koruluk) **
Harizen Koyii Hayirli Koyl Hariz*
Mugamli K&yl Zehurialakese Koyii Muamli (Altinay)**
Bedis Koyii Muhacirleri Beypinar1 Koyii
Demesk Koyii Karsiyaka Koyil Demsek (Ortadurak)**
Culhakoca Hiristiyani Koyt Osmanyurdu Koyii Culhakoca*
Inegazi Hiristiyani Koyii Camlicadere Koyii Eynegazi*
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Kavanlik Hiristiyani Koyt Koyundere Koyil

Martikal'a Koyii Islam Kal'a Kdyii Martikale (Dogankaya)**
Martikal'a Koyii Hiristiyani Kal'acik Koyii

Gazibeyli Koyii Islam Yukar1 Gazibeyli Koyii | Gazibeyli*

Gazibeyli Koyii Hiristiyani Asag1 Gazibeyli Koyl | Gazibeyli*

Kolay Kdyii Hiristiyani Kaval Koyii

Kusligan Koyii Kusalakese Koyii Kuslugan*

Virancuk Koyii Sahinli Koyii Virancik (Orencik)**
Mardar Koyii Hizirbey Koyl Mardar (Hasirl)**
TOPLAM 1 Kaza 29 Koy

*[saretli yer adlar, degistirilmeden giiniimiizde de kullamlan yer adlaridr.
** [saretli yer adlari, degistirilerek giiniimiizde de kullanilan yer adlaridir.

Tablo IV/f: Carsamba Kazasi Dahilinde Isimleri Degistirilecek

Mabhallelerin Isimleri

Degistirilmesi Degistirilerek Giiniimiizdeki
istenen isim Verilecek isim Kullamlan ismi
Carsamba Yesilirmak Carsamba*
Ermeni Mahallesi Karsiyaka Mahallesi

TOPLAM 1 Kaza, 1 Mahalle

*[saretli yer adlar, degistirilmeden giiniimiizde de kullamlan yer adlaridr.

Tablo IV/ g: Unye Kazas1 Dahilinde Isimleri Degistirilecek

Mahallelerin ve Kdylerin Isimleri

Degistirilmesi | Degistirilerek Giiniimiizdeki
istenen isim Verilecek isim Kullamlan ismi
Unye Kazasi Saraybahge Kazasi
Karakus Nahiyesi | Karakayis Nahiyesi
Rum Mabhallesi Bali Mahallesi
Gobi Koyl Kiigiikahmetli Koyl Gobi*
Yavi Koyil Ihsaniye koyii Yavi*
Fardil Koyii Hevace Koyii Fartil (Erenyurt)**
Mitrepoli Koyii Baharlu Koyii
Ancalu koyii Feyzalu Koyii
Alivera koyii Sahsuvar koyii Alivera (Beylerce)**
Genehor Koyii Genvir koyi
Gobinalcl Koyii Biiylikahmetli Koyt Gobiinalci*
Samerdane koyii Azizalakesi Koyii
Manastir Kdyii Nihazalakesi Koyl
Kumran Koyii Camlica koyli
Fartana Koyt Findikli Koyii Findikl**
Eldirti Koyt Gazikoy Koyi
Tamauze koyii Tavsali Koyii

Alapor Koyii

Alpagon koyii
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Tifi Koyl Semerci Koyii
TOPLAM 1 kaza 1 mahalle 1
Nahiye 16 Koy

*[saretli yer adlari, degistirilmeden giiniimiizde de kullamlan yer adlaridr.
** [saretli yer adlari, degistirilerek giiniimiizde de kullanilan yer adlaridir.

Tablo IV/h: Fatsa Kazas1 Dahilinde Isimleri Degistirilecek Kdylerin Isimleri

Degistirilmesi Degistirilerek Giiniimiizdeki
istenen isim Verilecek isim Kullamlan ismi
Fatsa Kazas1 Yalisaray Kazasi

Magdala Koyii Bademler Koyii Magdali (kayatepe)**
Tevkure Koyii Begci Koyi

Fizmeulya Koyii Yukar1 Feylezler Koyii

Fizmesiifla Koyii Asagi Feylezler Koyl

Findiki Koyii Findikli Koyii

Gemenos Koyii Kartal Koyii

TOPLAM 1 Kaza 6 Koy

** [saretli yer adlar, degistirilerek giiniimiizde de kullanilan yer adlaridir

Sonuc¢

Canik (Samsun) sancagindaki yer adlarinin degisikligi hakkinda, Dahiliye
Nezaretinden gonderilen genelgede hem Canik isminin, hem de Carsamba,
Terme, Unye, Fatsa ve Bafra kazalar1 ile Alagam ve Kavak nahiyelerinin isim-
lerindeki bazi imld ve telaffuz degisiklikleriyle yer adlarimin degistirilmesi
istenmistir. Fakat belirtilen diisiinceler istikametinde istenilen degisiklikler
yapilmayarak mevcut sekillerinin korunarak kullanilmasinin siirdiiriillmesi
dikkat ¢ekmektedir. Ayni sekilde merkez, kaza ve nahiyelere bagli olan mahalle
ve koy isimlerinin de Onerilen sekilde degistirilmesinin istenmesine ragmen
cogunlukla bu yerlesim yerlerinin isimlerinde de énemli degisiklikler yapilma-
yarak aynen kullanimlarina devam edilmistir.

Bolgede kullanilan yerlesim yeri adlarinin, genellikle cografyanin Tiirk-
lesme ve Islamlagmasinin izlerini tasidig1 kadar, halkin dogal gevreyi algilama-
sindan da kaynaklanmaktadir. Niifusunun ¢ogunlugunun Miisliiman olmasin
ragmen, bolgede fetih Oncesi yerlesim yeri adlarnin onemli Glgliide mevcu-
diyetlerini siirdiirmesine de sahit olunmaktadir. Bu da Tiirklerin her zaman
yerlestikleri yerlesim yerlerin isimlerini degistirmediklerini gostermektedir.
Bunu yaninda Miisliiman niifusun yasadigi bazi kOy adlarmin Manastir,
Ayazma gibi isimleri olmasi, yine fetih 6ncesi gayrimiislimlerin kiiltiirel 6zel-
ligini yansitmasi bakimindan 6nemlidir. Buna benzer yerlesim yeri adlarmin ise
dini yap1 ve mekanlarm buralardaki mevcudiyetini gosterdigini sdyleyebiliriz.

Yerlesim yeri adlarindan hareketle sancaktaki, bazi kdylerin kurucularini
tespit etmek imkani bulunmaktadir. S$dyle ki; bolgede yapilan tahrirlerden
belirlenen baba adinin tespitiyle miimkiin olabilmektedir. Buradan da sahis ad1
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tastyan Mahmudlu, Kara Ahmedli gibi yerlesim yeri adlarinin bir boy adindan
kaynaklandigini belirtebiliriz. Kaydalapa yer ad1 gibi, bdlgede Tiirkmen boyla-
riin iskaninda énemli gorev {istlenmis onderlerin isimlerini de almis oldugunu
ifade edebiliriz. Ayrica sancakta kullanilan yerlesim yeri adlarmin biiyiik bir
cogunlugunun, bolgenin cografi O6zelliklerinden kaynaklanan adlandirmalar
oldugu da gozlemlenmektedir.

XX. ylzyilin baslarindan itibaren iktidarin/devletin yerlesim yeri adla-
rinin degisikligine gitme diisiincesinin altinda, Tiirkgiilik akimi istikametinde
egemen oldugu cografyada Tiirk ve Islam kiiltiiriiniin izlerini yansitan ve Tiirk-
Islam iilkesi biitiinliigii altinda devletin birlik ve beraberligine, kiiltiirel agidan
katki vermekti. Ama Canik (Samsun) sancagi genelinde yer adlarmndaki degi-
siklik diisiincesinin tam olarak hayata gecirilememesi, bu ideale kiiltiirel yonden
diisiiniilen destegin verilememesine sebep olmustur. Buna ragmen sancak
dahilinde kisith olarak yapilan yer adi degisikliklerinin hemen hemen tama-
minin cumhuriyet donemine kadar kullanildigini goriilmektedir.

Yerlesim yeri adi degisikliklerinin hayata gegirilememesinin nedenlerin-
den biri sancaktaki komisyonun yaptig1 degisiklik onerisinin Dahiliye Nezare-
tince kabul edilip onaylanmamasidir. Ayni zamanda degisiklik ¢alismalarinin
baslatildigr 1916 yilinda, Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasi’nda, ¢ok fakli
cephelerde Ekim 1918 kadar savasta olmasi degisikligin uygulanamamasinin
diger bir sebebi oldugunu ifade edebiliriz.

Yer adlar1 o cografyanin iizerinde yasayanlarin vatani oldugunun belgesi
ve toplumun cografyasi ile biitiinlesmesinin gostergesidir. Bundan dolay1
yerlesim yeri adlarmin degistirilmesi konusunun, toplumun kiiltiirel 6zelliklerini
yansittigi diigiincesi dikkate alinarak ilmi aragtirma usullerine gore tetkik edi-
lerek degerlendirilip degistirilmesi sarttir.
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GUNEY AZERBAYCAN'DA KURULAN
AZERBAYCAN MiLLi HUKUMETI VE
TURK KAMUOYU*

Sadik SARISAMAN™"

0oz

Ikinci Diinya Savagi yillarinda iran'da Giiney Azerbaycan’da Seyyid Cafer Pisevari
baskanliginda “Azerbaycan Milli Hiikiimeti” kurulmustur. Bu hiikiimetin kurulusunu
hazirlayan en 6nemli gelisme iran iizerindeki Alman-Ingiliz miicadelesidir. Zira ingilizler
Alman taraftart olan Riza Sah Pehlevi'yi gérevden almak amactyla Agustos 1941'de
fran'a girmisler ve ogul Muhammed Riza'y1 tahta oturtmuslardir. Bunu firsat bilen Ruslar
da kuzeyden iran topraklarina dahil olarak 11 Eyliil 1941 tarihinde Tebriz’i isgal
etmislerdir. Bu arada Cafer Pisevari liderligindeki Azerbaycan Demokrat Partisi devreye
girmistir. Rusyanin korumasinda yapilan segimler neticesinde 12 Aralik 1945 tarihinde
Azerbaycan Milli Hiikiimeti kurulmustur. Fakat yaklagik bir yil sonra fran ordusundan
evvel vatanseverler denilen milis birlikler 12 Aralik tarihinde Tebrizle girmis ve katliam
yapnuslardir. Bu bildirinin amact Azerbaycan Milli Hiikiimeti'nin ortaya ¢ikis siireci ve
faaliyetlerini Tiirk basmm cergevesinde ele almaktir. Bu siyasi olusuma Tiirk kamu
oyununun yaklagimimi somut verilerle net bir sekilde tespit etmektir. flaveten konu ile
ilgili diger kaynaklardan da yararlanilacaktir.

Anahtar Sézciikler: Iran, Rusya, Tiirkiye, Azerbaycan, Basin, Mir Cafer Pisaveri

AZERBAIJAN NATIONAL GOVERNMENT IN SOUTHERN
AZAERBAJIAN AND TURKISH PUBLIC OPINION

ABSTRACT

The “Azerbaijan National Government” was established under the presidency of Seyyid
Cafer Pigevari in Iran, in the South Azerbaijan during the World War II. The most
important development paving the way for the establishment of this government was the
German-English struggle in Iran because the English forces entered Iran in August 1941
to dethrone Riza Shah Pehlevi, a German supporter, and get his son Muhammed Riza to
ascend to the throne. The Russians took advantage of this move into Iran on 11
September 1941 and occupied Tabriz. During this period, the Azerbaijan Democratic
Party under the leadership of Cafer Pisevari came into play. The Azerbaijan National
Government was established as a result of the election conducted under the protection of
Russia on 12 December 1945. However, after about a year, military forces called patriots
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entered Tabriz on 12 December, before the Iranian army appeared, and massacred the
people. The purpose of this study is to discuss the emergence of the Azerbaijan National
Government and its activities as represented in the Turkish press, and to highlight the
general Turkish public opinion towards this political formation through documents as
well as other pulpable sources concerning the issue.

Keywords: Iran, Russia, Turkey, Azerbaijan, Press, Mir Cafer Pigevari

Giris

Rusya ile Iran arasinda imzalanan 1813 tarihli Giilistan Antlasmas1 Azer-
baycan'in bdliinmesi sonucunu dogurmustur. Bakii, Karabag, Gence, Kuba,
Seki, Sirvan ve Lenkeran hanliklar1 arazileri Rusya'ya birakilmig, Rusya ilk defa
Hazar Denizi'nde donanma bulundurma hakki elde etmistir. Ancak Iran mevcut
durumdan memnun olmayarak Rusya ile yeniden savasa tutugmustur. 1826-
1828 Rus-Iran savaslar1 neticesinde ise Tiirkmencay Antlasmasi imzalanistir.
Bu antlagma ile Nahcivan, Ordubad ve Erivan arazileri de Rusya'ya verilmistir.
Tirkmengay Antlasmasi kalici bir anlasma oldugu ig¢in Azerbaycan kuzey ve
giiney olmak iizere iki kisima bolinmiistiir.

Bu tarihlerden sonra iran Azerbaycani'nda gerceklesen milli igerikli en
onemli siyasi hareket Muhammed Hiyabani isyanidir. Bu isyanda Azerbaycan
Demokrat Partisi direnis hareketinin lokomotifi olmustur. Hiyabani 7 Nisan
1920 tarihinde halk ayaklanmasini baslatmustir. 9 Nisan 1920 tarihinde Iran'da
Azadistan Cumhuriyeti’ni kurduklarimi ilan etmistir. Ancak bu isyan kisa
zamanda Iran hiikiimeti tarafindan bastirilmistir. Isyanm lideri Muhammed
Hiyabani ¢atigmalar sirasinda hayatim1 kaybetmistir. Diger isyancilarin ise ¢ogu
idam edilmislerdir.

Kacar Hanedani, 1925 yilinda, iran Kazak kuvvetleri subaylarindan Riza
tarafindan ortadan kaldirilarak kendisini sah ilan eden Riza Pehlevi ile beraber
Iran'da Pehleviler dénemi baslamustir. Pehleviler déneminde Fars milliyetciligi
politikalar1 uygulanarak diger unsurlar Farslagtirilmaya ¢alisilmistir. Bu anlam-
da Iran Azerbaycani’na mensup Tiirkler de biiyiik sikintilar yasanslardir. iran
Azerbaycani'nda Tiirk dili ile egitim yasaklanmustir.

Ikinci Diinya Savasi doneminde ise bdlge yeni gelismelere ve olaylara
sahne olmustur. Iran devleti tarafsizigini ilan etmesine ragmen, savasin iilke-
sine sigramasina engel olamamustir. Zira iran Miittefik Devletler tarafindan isgal
edilmistir. Bu igsgalin sebebi Almanya karsisinda zor duruma diismiis olan Rusya'ya
yardim ulastirmaktir. Karadeniz'deki limanlarin ¢ogu Almanlarin kontroliinde
olmasi1 ve Tiirkiye’nin de bogazlardan savas malzemesi gecirilmesine miisaade
etmemesi nedeniyle miittefikler Iran'a yoneldiler. iran'n Sovyetler Birligi ile
uzun bir kara smir1 da mevcut idi.

Fakat Sah Muhammed Riza Pehlevi Alman taraftar1 oldugu i¢in Sovyetler
Birligi ve Ingiltere hizli bir isgal plan1 yaptilar. Iran'm hazirlik yapmasina izin
vermeden 25 Agustos 1941 tarihinde iran'1 3 koldan isgale basladilar. Batidan
Irak ve dogudan Hindistan somiirgeleri iistiinden Ingiltere, kuzeyden de Sovyet



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Giiz 2018; (25): 163-184 165

birlikleri iki buguk hafta sonunda tiim Iran'1 teslim aldilar. ikiye ayrilan Iran'm
kuzeyi SSCB'nin, giineyi de Ingilterenin kontroliine gecti Miittefikler Riza
Pehlevi'yi tahttan indirerek ogul Pehlevi'yi tahta gegirdiler. Imzalanan anlasma-
larla Iran miittefiklere dahil oldu. Savasin bitiminden sonra kuzey ve giineydeki
isgalin sona erecegi garantisi de verildi.

1. Azerbaycan Demokrat Firkasinin Kurulmasi

Giliney Azerbaycan'da meydana gelen gelismeler acgisindan Azerbaycan
Komiinist Partisi Birinci Katibi Mir Cafer Bagirov énemli bir role sahiptir. O,
firsattan istifade ile boliinmiis Azerbaycan birlestirmek istiyordu. Bu amagla
Stalin'e bir plan sunmustur. Buna gore 6nce Giiney Azerbaycan, Kuzey Azer-
baycan ile birlestirilerek bilahare Sovyetler Birligi’ne katilacaktir.' Bagirov bu
amacgla Kuzey Azerbaycan'dan iran Azerbaycani'na komiinist parti mensubu
Azeri Tiirkleri gondermistir.”

Ancak, Giiney Azerbaycan'daki milli hareket s6z konusu edildiginde
zikredilmesi gereken en dnemli sahsiyet Mir Cafer Pisaveri'dir. Pisaveri 1892
yilinda Giiney Azerbaycan'da diinyaya gelmistir’. Cocuk yasinda Bakii'ye git-
mis, tahsilini orada tamamlamistir. 32 yasinda Iran'a donerek Pehlevi yoneti-
mine karsi miicadeleye baslamustir®. 1930 yilinda hapse atilms ve 11 yil hapiste
yatmustir’ Hapse girmesinin sebebi bazilarma gore komiinizm propagandasi
yapmak,® bazilarma gore ise Azerbaycan'in haklarim savunmaktir’.

Ikinci Diinya Savas: sirasinda ABD, Ingiliz ve Rus ordular Iran'a girince
cikarilan genel af ile Pisaveri de serbest kaldi®. Tahran'a giden Pisaveri, iran'da
Tiirkge nesriyat yasak oldugundan "Ajir" isimli Farsca bir gazete ¢ikarmistir.’
Oradan da Tebriz'e gelerek siyasi faaliyetlerine baslamustir.'

Pisaveri 14. donem igin Tebriz'den milletvekili aday1 olmus ve segilmeyi
de basarmustir. Ancak, Sah Muhammed Riza Pehlevi, onu ve arkadaglarini mec-
lise sokmamustir. Onlarin mazbatalari fran meclisinde reddedilmistir."

Pisaveri bundan sonra miicadelesini Azerbaycan'da siirdiirmeye karar

Aygiin Attar, "Yeni Belgeler Esliginde II. Diinya Savagsi Sirasinda Tiirk-Sovyet Iligkilerinde Iran
Gerginligi", Firat Universitesi Ortadogu Arastirmalart Dergisi, C: 11, S: 2, Temmuz 2004,
s.139-140.

Aygiin Attar, fran'in Emik Yapis: (Yakin Dénem ve Giiniimiizde), Divan Yayncilik, Ankara
2006, 5.284.

Attar, a.g.e., s. 283.

Ali Kafkasyali, Iran Tiirkleri, Bilgeoguz yayinlar, Istanbul 2010, s. 222.

Mehmet Metin Oran, fran Tiirkleri Hiirriyet Hareketleri, Haz. Selguk Alkmn, Mars Yayinlari,
Istanbul 1998, s. 93-94.

Kafkasyali, a.g.e., s. 222.

Oran, a.g.e, s. 93-94.

Oran, a.g.e, s. 93-94.

Oran, a.g.e, s. 93-94; Kafkasyali, a.g.e., s. 222.

Kafkasyali, a.g.e, s. 85, Oran, a.g.e., s. 93-94.
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2011, s. 46.

[

© o 9 o

11



166 Journal of Black Sea Studies: Autumn 2018; (25): 163-184

vermistir. Bir ka¢ arkadasi ile birlikte Temmuz 1945'te gizlice Bakii'ye giderek
Bagirov ile goriismiistiir. Burada Azerbaycan Demokrat Firkasi (ADF) kurul-
mas1 ve liderligine Pisaveri'nin getirilmesi kararlastirilmustir.'> Kuzey Azerbay-
can’dan gonderilen siyaset¢i, ilim adamu, gazeteci, yazar ve sanatgilar ile
Pisaveri desteklenmistir ."?

Nihayetinde Tebriz'de 3 Eyliil 1945 tarihinde Azerbaycan Demokrat
Firkas1 (ADF) kurulmustur.'* Parti tarihi siireklilige isaret etmek i¢in Hiyabani'nin
siyasi hareketinin adin1 benimsemistir.".

12 Eyliill 1945 tarihinde Azerbaycan Tudeh Partisi teskilatlar1 ADF'ye
katilma karar1 almislardir.'® 13 Eyliil 1945 tarihinde Tebriz'de ADF'nin ilk top-
lantis1 yapilmustir. Toplantida 11 kisiden olusan kurucular komitesi teskil
edilmis ve Pisaveri bu kurulun baskanligima getirilmistir."”

Bu arada Ruslar iran'dan askerlerini ¢ekmemek icin bahaneler one
siirmeye baslamislardi. Bu bahanelerden birisi de Iran'in siyasi ve sosyal sahada
biiyiik 1slahata muhta¢ oldugu, iran halkinin Rus yardimi ve nasihatlerine
ihtiyac1 duydugu idi. iran ordusunun sézciisiine gére Tudeh Partisi Rus ordu-
suna Iran'da kalma bahanesi vermek icin karisikliklar ¢ikarmaktadir'® Baska bir
haberde de iran jandarmalarmin Kuzey iran'a gitmek igin Ruslardan heniiz izin
alamadiklar1 belirtilmistir."’.

Tiirk kamuoyu Iran Azerbaycanr'ndaki bu gelismeleri yakindan takip
etmistir. Kamuoyunun temel yaklagimi buradaki gelismelerin Ruslar tarafindan
yonlendirildigi istikametindedir. 14 Eyliil tarihli gazetelerde Azerbaycan'in
mubhtariyet istedigi yazilmustir. iran'in toprak biitiinliigii kabul edilmekle beraber
Iran Azerbaycani icin kiiltiir ve iktisadiyatim gelistirmek hakki talep edildigi
ifade edilmistir.® Ancak, Iran parlamentosundaki 20 Azerbaycan milletveki-
linden 11'inin bir bildiri yayinlayarak ADF'nin muhtariyet talebini elestir-
diklerine dikkat ¢ekilmistir.”’

Bu gelismeler Tiirkiye'de endise uyandirmustir. Basindaki yazilara gore
Londrali yorumcular, fran Azerbaycam ile Kuzey Azerbaycan'in birlesmelerinin
Tiirkiye ile fran'1 birbirinden cografi agidan ayiracagini belirtmektedirler.”

12 Cemil Hesenli, "Giiney Azerbaycan Milli Harekat1", Tiirkler Ansiklopedisi, C: 20, ( ed. Hasan
Celal Giizel ve digerleri), Ankara 2002,s. 644.

Ali Kafkasyali, [ran Cografyasinda Tiirkler, s. 45.

4" Ekrem Rehimli, Giliney Azerbaycan'da Milli Demokratik Harekat, Meqa Nesriyat, Baki 2003,
$.55,56

Brenda Shaffer, Simrlar ve Kardesler Iran ve Azerbaycan Kimligi, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul 2008, 5.62-68.

16 Rehimli, a.g.e., 5.64; Attar, a.g.e., 5.284-285.

7" Rehimli, a.g.e., 5.64-65.

18 Aksam, 27 Agustos 1945, No. 9649, s.1.
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Ote yandan Eyliil ay1 sonlarida Azerbaycan sehir ve kasabalarinda parti-
nin alt yapis1 tamamlanmustir™. Kurucular Komitesi 2 Ekim 1945 tarihinde
ADF'nin Birinci Kongresini toplamistir. Kongreye 277 temsilei katilmusgtir.
Komiinist bir olusum izlenimi vermekten uzak durulmaya ¢alisilmistir. Prole-
terya diktatérliigii ve komiinist sdylemlerden kesinlikle uzak durulmustur™.

Pisaverimnin yeniden baskanliga segildigi kongrede 41 kisilik yonetim
kurulu ve 12 kisilik teftis kurulu olusturulmustur. Bu kurullarda her kesimden
temsilcilerin bulunmasina dikkat edilmistir.”.

Kongre sonunda Azerbaycan Demokrat Firkasi miiracaatname adli bel-
geyi kamuoyuna ilan etmistir.”® Bu belgede vilayet enciimenlerinin ve Azerbaycan
muhtariyetinin taninmasi, Azeri dilinde egitim, toprak reformu, issizligin 6nlen-
mesi, sanayilesmenin saglanmasi, Azerbaycan'da toplanan vergilerin Azerbaycan'a
harcanmasi yer almustir’’. Bu kararlar yaklasik ii¢ hafta sonra Tiirk basini tara-
findan s6z konusu edilmistir. Basina yansidigina goére Azerbaycan'a genis bir
muhtariyet verilmesi, mekteplerde Fars¢a yerine Tiirkgenin okutturulmasi talep
edilmektedir. Ayrica Azerbaycan'dan ¢ikarilacak milletvekili sayisinin 20'den
40'a yiikseltilmesi de istenmistir™.

Miiracaatname'de muhtariyet federatif devlet seviyesinde diisiiniilmiistiir.
Iran'daki Fars olmayan halklara muhtariyet verilmesi ya da federatif devlet
yapisina gecilmesi teklif edilmistir. Miiracatnamenin yayimlanmasindan iki giin
sonra firkanin yayin organi olan "Azerbaycan” gazetesi yaymlanmaya baglamustir.”

Azerbaycan Demokrat Firkasi’nin 2. kongresi kadinli erkekli 724 dele-
genin katilmi ile 20 Kasim'da toplanmustir’. Bu kongreyi Aksam gazetesi
"Tebriz'de bir halk meclis toplanmis ve baskanhga Gazi secilmigtir. Meclis
muhtar bir hiikiimet kurulmasini istemistir” seklinde duyurmustur.’’. Basinda
kongreye katilan delege sayis1 700 olarak gdsterilmistir. Milli Kongre'nin kendi
icinden 39 kisiyi Azerbaycan'in idaresi i¢in komisyonlar teskiline memur ettigi
belirtilmistir. Habere gore Iran Azerileri sadece muhtariyet istemislerdir. Bagim-
sizlik pesinde kogmadiklarmi duyurmuslardir. Hakli ve mesru talepleri konu-
sunda Iran merkezi hiikiimetini, ABD, Ingiltere, Cin ve Fransa’y1 da haberdar
etmeyi oy birligiyle kararlastirmiglardir Kabul edilen beyannamede "Azerbaycan,
kendi mukadderatin kendisi idare etmek ve Atlantik demeci geregince Iran'in
istiklali ve toprak biitiinliigii ¢ercevesi icinde muhtariyete sahip olmak hakkin
veren bir milliyete, dile, adetlere ve geleneklere maliktir. Azerbaycan mesru
taleplerini ileri siirmekle ne Iran' ikive ayirmak ne de Iran'in bugiinkii hudut-

B Attar, a.g.e., 5.284-285.

* Rehimli, a.g.e.,, s.64-67.

B Attar, a.g.e., 5.284-285.

% Rehimli, a.g.e., 5.59.

77 Rehimli, a.g.e., 5.60-61.

2 Aksam, 29 Ekim 1945, No. 9710, s. 2.

¥ Rehimli, a.g.e., 5.61-63

30 Rehimli, a.g.e., 5.69.

3l Aksam, 25 Kasim 1945, No. 9734, s.1, Tan, 25 Kasim 1945, s.2.
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larimt degistirmek arzusunda degildir. Azerbaycan megruti ve milli bir hiikii-
metle Iran'da bir demokrat rejim istemektedir." ifadelerine yer verilmistir’..

Basinda belirtildigine gore vilayet ve kaza meclisleri {iye se¢imlerinin 3
Aralik tarihine kadar tamamlanmasi kararlastirilmigtir. Diktatorliigii dnlemek
icin Iran genelinde de derhal genel segimler yapilmasi talep edilmistir™

2. Azerbaycan Demokrat Firkasi'min Giiney Azerbaycan'da

Kontrolii Ele Ge¢irmesi

Azerbaycan Demokrat Partisi Ekim 1945'de Giiney Azerbaycan'in kont-
roliinii ele gegirmek i¢in kansiz bir isyan baslatt: **. Bu dogrultuda 10-20 Kasim
1945 tarihleri arasinda 10 giin siire ile tilkenin ¢esitli yerlerinde mitingler yapildi.
Partinin 18 Kasim 1945 tarihli toplantisinda silahli halk goniilliileri fedai destele-
rinin olusturulmasma karar verildi. 20 Kasim 1945 giinii toplanan Halk Kong-
resi'nde rejim memurlarinin ve jandarmalarin karsisina ¢ikmak karari alindr®.

Gelismeler Tiirk basminda da derhal yanki buldu. Basinda yer alan haber-
lere gore Azerbaycan milisleri kontrolii ele gecirmeye calistiklar1 sehirlerde
Tahran ile telefon ve telgraf haberlesmesini kesmislerdir. Gorgii sahitlerinin
anlatimma gore Rus kamyonlart ile halka silah ve mithimmat dagitilmistir™.

Bu arada Tebriz'de polis ve jandarma merkezleri fedailer tarafindan ele
gecirilmis, silahlar teslim alimarak serbest birakilmislardir.’” Olaylara miidahale
etmek amaciyla Azerbaycan'a gonderilen iran kuvvetleri Ruslar tarafindan
Kazvin'de durdurulmustur.™

Basinda Azerbaycan'da Demokratlarin 6nde gelen bazi muhalifleri kur-
suna dizdiklerine dair haberler de yer almustir’® Meraga'da otomatik silahlarla
sehre hiicum eden demokrat unsurlarin valiyi ve garnizon komutanmi idam
ettikleri bildirilmistir.* 9 Aralik tarihli Cumhuriyet gazetesinde Azerbaycan'da-
ki asilerin Hazar Denizi iizerindeki Pehlevi Limani’n1 isgal etmis olduklar1 yer
almustir.*!

Tahran kaynakli bir habere gore de Tebriz'de olusturulan hiikiimet
Azerbaycan'da terhis edilenleri ve asker olabilecek yasta bulunanlari silahaltina
cagirmistir. Yine Azerbaycan milisleri her hangi bir sehri iggal ettiklerinde
ekmege daha ucuz fiyat koyarak, giindelikleri artirarak ve halka elbise dagitarak
taraftar kazanmaya ¢alismuslardir®.

32 Tan,26 Kasim 1945, s.1.

3 Aksam, 27 Kasim 1945, No. 9736, s.1.
3% Shaffer, a.g.e., s.62-68.

3 Rehimli, a.g.e., 5.67-69.

3% Aksam, 19 Kasim 1945, No. 9728, s.1.
7 Rehimli, a.g.e., 5.72.

38 Aksam, 21 Kasim 1945, No. 9730, s.1.
3 Tan,23 Kasim 1945, s.1.

4 gksam, 3 Aralik 1945, No. 9742, s. 1.
U Cumhuriyet, 9 Aralik 1945, 5.1,3

2 Aksam, 9 Aralik 1945, No. 9748, s.2.
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Tebriz'deki Iran garnizonu da son derece giic duruma diismiistiir. 6.000
kisilik Tebriz garnizonu sehre yiyecek getiren biitiin kafileleri durduran ve
gecisleri kontrol eden milisler tarafindan kusatilmustir®.

Garnizon Komutan1 General Drahsani Azerbaycan Fedaileri’ne silahla
karsilik verilmesini emretmis, son dakikaya kadar teslim olmayi reddetmistir.
Kislada aglik ve susuzluk bas géstermesi iizerine merkezi hiikiimetin silahlar
tahrip etmek ve teslim olmak hususunda verdigi emre uyarak teslim olmustur*

Bu arada fedai teskilati Karadag, Erdebil, Halhal, Keleyber ve Miyandab
sehirlerini de sah kuvvetlerinin elinden almistir. Bu ¢atismalar sonrasinda Iran
ordusundan 5.983 asker ve subayi terk-i silah etmistir. 4 top, 3.577 tiifek, 22
tabanca, 6 tank ele gecirilmistir. Ote yandan Iran'da isyanin Tahran'a kadar
gelisecegi ve baskentin de isyancilar tarafindan ele gegirilecegi endisesi ortaya
¢ikmustir.*® Moskova kaynakli bir haberde, Merend, Ahar ve diger yerlerdeki
Iranli birliklerinin de 20 Aralik giinii Azerbaycan hiikiimetine teslim olduklar1
bildirilmistir.”’

Diger taraftan ABD Giliney Azerbaycan'da neler oldugunu 6grenmek
amaciyla bolgeye bir miisahit gondermeye c¢alismistir. Disisleri Orta Sark
Dairesi Sefi Herald Minor Azerbaycan'l ziyaret etmek i¢in Ruslarin miisaadesini
istemistir. 16 giin bekledikten sonra izin alamaymca Iran'dan ayrilarak Was-
hington'a geri donmiistiir*.

Aksam gazetesinde 2 Aralik 1945 tarihinde yaymnlanan "fran'da Neler
Oluyor" baslikli yazida Sovyetler Birligi'nin Giiney Azerbaycan'a Iran kuvvet-
lerinin girisine engel olmasi meselesi ele alinmistir. Yazida iran'in miittefiklere
yaptig1 yardimlarin goz ardi edildigi belirtilerek "Basta Sovyet Rusya olmak
tizere miittefiklere tasit yolu acarak yardim etmis olmasi kendisine daha az
nahos muamele yapilacagint umdurabilirdi” denilmistir.

Yazara gore Sovyetler Birligi'nin iran kuvvetlerinin Azerbaycan'a girme-
sine engel olmak i¢in One siirdiikleri gerekgeleri yersizdir. Zira Sovyetler
Azerbaycan'daki ayaklanmaya kendilerinin sebep oldugunu kabul etmelidirler.
Iran'm Kuzey Azerbaycan'a ayaklanmay1 bastirmak icin kuvvet géndermesine
de izin vermelidirler. Ayrica Sovyetler Azerbaycan'a yeni kuvvetler gonderil-
mesinin bu bolgede karigikliklara ve katliamlara sebep olacagini iddiasin-
dadirlar. Bu durumda kendilerinin de iran'a daha fazla askeri birlik getirmeye
mecbur olacaklarini ifade etmektedirler.

Necmeddin Sadak biitiin bu anlattiklarindan sonra bir sonuca varmustir.
Ona gére tiim bu sorunlarm asil kaynagi iran'da Sovyet birliklerinin bulun-
masidir. Demek ki Sovyet askerlerinin emniyeti meselesi olmasa Iran diledigini

B Aksam, 13 Aralik 1945, No. 9752, s. 1.

“ Aksam, 17 Aralik 1945, No. 9756, s. 2.

* Rehimli, a.g.e., s.77.

4 Aksam, 29 Kasim 1945, No. 9738, s.1.

4T Aksam, 21 Aralik 1945, No. 9760, s. 1, Cumhuriyet, 21 Aralik 1945, s.3.
8 Aksam, 29 Aralik 1945, No. 9768, s.1.
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yapabilecektir. Bu yiizden akla gelen soru sudur: "Sovyet kitalarimin bu yabanci
memlekette hala isleri ne? Biitiin mesele sulhe, yani herkesin yerli yerine ¢ekil-
mesine baghdir'™ .

Bu gelismeler Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ni de endiselendirmistir. 25
Temmuz 1946 tarihinde alman bir kararla Giiney Azerbaycan'da yaymlanan
Azad Millet ve Azerbaycan gazetelerinin lilkeye girisi Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti tarafindan yasaklanmistir. Yasaklamanmin gerekgesi bu yaym organ-
larinin Sovyet emellerine hizmet ettikleri, Bolsevik propagandasi yaptiklari ve
fran'da tamamen komiinist bir idare tesis etmeye ¢alistiklaridir.”

S6z konusu gazetelerden "Azerbaycan” ile ilgili yasak 1952 yilinda yeni-
lenmistir. Bu hususta ¢ikarilan 10 Temmuz 1952 tarihli bakanlar kurulu kara-
rinda belirtildigine gére iran'da Komiinist Tudeh Partisi mensuplari tarafindan
Arap harfleriyle gizli olarak yayinlanan "Azerbaycan " adli Tiirkge gazetenin
yurda sokulmas1 ve dagitilmasi yasaktir.”'

Bu arada Murtaza Nizamettin Tebrizli tarafindan yazilan ve 1946 yilinda
Istanbul'da basilan "Bugiinkii Azerbaycan Davasi Esas ve Sebepleri " adl kitap
da Bakanlar Kurulunun 3 Ocak 1947 tarihli karar1 ile yasaklanmstir. Karar-
name Cumhurbaskam Ismet In6nii tarafindan da onaylanmistir™

Bununla birlikte Iran Azerbaycan' ile ilgilenen siyasi hareketlerden birisi
de Miisavatgilardi. Tiirkiye'deki Miisavat Partisi mensuplar1 Tiirkiye'nin Sovyet
tehdidi ile kars1 karsiya bulunmasi nedeni ile tedirginlik yasiyorlardi. Onlar
Tirk siyasi g¢evreleri ve basininin Azerbaycan olaylarinda diismanca tutum
takinma nedeninin Sovyetlerin Iran Azerbaycan'inda faal rol oynamasindan
kaynaklandig1 biliyorlardi. Tiirk polisinin Sovyetlere sempatisi olan kisileri
titizlikle takip etmesi nedeniyle Giliney Azerbaycan't desteklerken ¢ok tedbirli
davranmak gerektigini belirtiyorlard:™.

3. Azerbaycan Milli Hiikiimetinin Kurulmasi ve icraatlar

27 Kasim'da Azerbaycan Milli Meclisi segimleri baglamistir. 5 giin siiren
secim 1 Aralik 1945'de sona ermistir. 32 se¢im bolgesinden 100 mebus segil-
mistir.>* Sec¢imler hususunda basina iran kaynakli haberler yansimstir. Bu
haberlerde Azerbaycan segimlerinin hiir bir sekilde gerceklesmedigi, vatandasa
tehditle tesir edildigi, baz1 ADF mensuplarinin 2 hatta 3 oy kullanmis olduklar
bilgileri yer almustir.”

Diger taraftan meclis toplandiktan sonra 9 kisiden olusan bakanlar kurulu
tayin etmistir. Pigsaveri'nin Bagbakanliga getirildigi hiikiimette Digisleri, Harbiye

4 Necmeddin Sadak, "fran'da Neler Oluyor", Aksam, 2 Aralik 1945, s. 1.

0 Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), Fon no: 030.10./..../..../ 87/ 573/5.

*'" BCA, Fon no: 030/18/01/../ 129/ 55/18.

52 BCA, Fon no: 030/18/01/02/ 112/ 85/4.

53 Cemil Hasanl, Tiirk-Sovyet Iliskileri 1939-1953, Bilgi Yaymevi, Istanbul 2011, s. 229-230.
% Rehimli a.g.e., 5.71-72.

> Aksam, 10 Aralik 1945, No. 9749, s.1.
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ve Dig Ticaret Nazirligr yoktu. Bu durum, bagimsizlik degil muhtariyet isten-
digine bir isaretti.*

Bu hiikiimet Tiirk kamuoyuna, Iran Anayasasi disina ¢ikildig1 seklinde
yansidi. Azerbaycan Milli Hiikiimeti'nin Savunma ve Disisleri bakanliklar1 tesis
etmeyecegine ve Iran Anayasasi gergevesi icinde kalmak istedigine dair yaptigi
vaatlere ragmen daha ilk giinden Moskova'ya temsilciler gondererek soziinil
tutmadig belirtildi.”” Azerbaycan Halk Gosunlari Naziri'nin 20 yasindan itiba-
ren biitiin erkekler i¢in bir senelik askerlik hizmetini mecbur kilan kararnamesi
hatirlatildi.>®

Basinda Azerbaycan Hiikiimeti'nin Tahran'a miiracaat ederek memur
maas ve lcretlerinin verilebilmesi i¢in 30.000.000 riyal talep ettigi duyurul-
mustur. Bu para verilmedigi taktirde para bastirmak tehdidinde bulunduklar
bildirmistir”.

Diger taraftan 13 Aralik 1945 tarihinde tasdik olunmus olan Azerbaycan
Milli Hiikiimeti ¢ok sayida reform yapmustir. Bu reformlarin 6nemlileri sun-
lardir: Egitimin Azerbaycan dilinde yapilmasi, koyliiye toprak dagitilmasi,
Tebriz Bankas1 kurulmasi, Tebriz radyosunun kurulmasi, yer alt1 kaynaklarinin
millilestirilmesi, Tebriz'de Devlet Universitesi agilmasi, Devlet Tiyatrosu agil-
mas1, Devlet Flarmoniyas1 agilmasi, Milli Kiitiiphanenin Kurulmas1,® Riza Sah
Pehlevi'nin Tebriz'deki anitinin kaldirilarak Azerbaycan'm milli kahramanlar
Settar Han ve Bagir Han'in anitlarinin yaptirilmasi karari alinmas1.®' Ote yandan
1946 yili biitgesi dikkate alindiginda, Azerbaycan hiikiimetinin milli egitime
ayirdig1 biitgenin, iran devletinin biitiin {ilke maarifi icin tahsis ettigi biitceden
daha fazla oldugu dikkat ¢ekmekteydi.®

Tiirk basini bu reformlara ¢ok az deginmistir. Azerbaycan Hiikiimeti'nin
kendi vergilerini kendisinin toplamaya basladig1 belirtilmistir.”Dil konusunda
yapilan diizenlemeyi Cumhuriyet gazetesi "Azerbaycan Hiikiimeti Tiirkgeyi
resmi dili ilan etti. Biitiin eserler artik bu dilde basilacaktir” diyerek haberi
okuyucularma duyurmustur®. Mayis 1946'da Kiirdistan Mahabad Hiikiimeti ile
ticaret anlasmasinin imzalanmasi haber verilmistir®

Goriildiigii tizere Tiirk basim Giiney Azerbaycan meselesine genellikle
devlet politikasina uygun olarak Sovyet ve komiinizm tehlikesini merkeze
koyan bir anlayisla yaklagmistir. Yazarlarin goriislerini igeren kdse yazilari da
bdyledir. Ornegin Tanin'de yazan Hiiseyin Cahit Yalgin da ingiltere, ABD ve

56 Rehimli, a.g.e., 5.72.

ST Aksam, 19 Aralik 1945, No. 9758, s. 1.

8 Aksam, 24 Arahk 1945, No. 9762, s. 2.
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San Francisko Teskilat'na mensup biitiin iilkeleri Rusya'nin Kuzey iran" istila
etmesine karsi ¢ikmamakla suglamistir. Ona gore Almanya ortadan kaldirip
yerine ondan daha miithis bir felaket olan Rusya getirilmistir. iran 20. asir
medeniyeti anlayisina hi¢ bir zaman uymayacak sekilde haksizca ve gaddarca
paylasiimistir.*

Hiiseyin Cahit Yal¢in Haber gazetesinde yer alan bir yazisinda ise
Sovyetler birliginin Iran'a uyguladig1 baski yontemlerinden diger devletlerin de
ders almas1 gerektigini sdylemistir. O, Iran'da yaymlanan Firuz ve Sahbaz
gazetelerinin Azerbaycan meselesi nedeni ile Birlesmis Milletlere miiracaat
ederek Rusya'yr kizdirmamak gerektigine dair yayinlarim dile getirerek " Bu
ifadeler ancak bir Rus'un veyahut Rus'a satilmig bir adamin agzindan ¢ikabilir.
Bu gazeteler direktifleri Moskova radyosundan veya Iran icindeki Bolsevik
ajanlardan aliyorlar” degerlendirmesini yapmustir ¢’

Baska bir gazetede "[ran Buhrani” baslikli 4 Ocak 1946 tarihli bir yazida
[ran'daki isyan hareketinin milli veya demokrat olduguna inanmanm miimkiin
olmadig1 degerlendirmesi yapilmistir. Pisaveri'nin Azerbaycan i¢in otonomiden
baska bir emelleri olmadigim séylemi inandirict bulunmamistir. O'nun kukla
oldugu iddia edilmistir.”® Asim Us da Giiney Azerbaycan meselesinin iran'in i¢
meselesi olarak degerlendirmistir. Ona gore Iran'da bu manada demokratik
gelismeler olabilir. Azeriler Tahran Hiikiimeti'nden muhtar bir idare isteye-
bilirler.”

Falih Rifk1 Atay da bir yazisinda iran'da asir1 solcular tarafindan gergek-
lestirilen olaylar1 konu almistir. O, bir avu¢ Tudehg¢i'nin duruma hakim olmak,
iktidar1 istediklerinin eline vermek ve iran meselesinin giiya milletin istegiyle
halledilmis oldugunu diinyaya ilan etmek gibi apac¢ik bir oyun sergilediklerini
ifade etmistir.”

Atay, Azerbaycan Milli Hiikiimetini "asirt unsurlar” olarak degerlendir-
migtir. Onun deyimiyle Azerbaycan'da iktidara gelen asir1 unsurlar durumu
kendilerine el verigli kilmak i¢in alabildigine ortaligi karigtirmak isteyecek-
lerdir. Bu ylizden Giiney Azerbaycan meselesi Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi'nin kontrolii altinda tamamuyla tarafsiz bir sekilde ele alinarak ¢6ziil-
melidir. Hig bir dis miidahale, tertip ve kiskirtmaya izin vermemelidir."”'

5 Hiiseyin Cahit Yalcin "fran Miinasebetiyle Aci Bir Hakikat", Tanin, 13 Aralik 1945, s. 1.

67 Hiiseyin Cahit Yal¢in "fran Nasil Eziliyor", Haber, 25 Ocak 1946, Ayin Tarihi, Ocak 1946, s.
213-214.

% Enver Ozgen "Iran Buhrant", Anadolu Izmir Gazetesi, 4 Ocak 1946; Aymn Tarihi, Ocak 1946, s.
212-213.

% Asim Us, "iran'daki Sovyet Kitalar1", Vakit, 2 Mart 1946, s.1; Ayin Tarihi, Mart 1946, No. 148,
s. 283-284.

™ Falih Rifk Atay, "Bir Yaz Uzerine", Ulus,15 Mart 1946, s.1; Ayin Tarihi, Mart 1946, No. 148,
s. 287-289.

" Falih Rtk Atay, "Rusya ile Iran Arasinda Anlasma", Ulus, 6 Nisan 1946, s.1; Ay Tarihi,
Nisan 1946, No. 148, s. 207-208.
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4. Sovyet iran Anlagmasi ve iran Ordusunun Azerbaycan"i isgali

4.1. Sovyet-Iran Anlasmast

Sovyetler, iran petrolleri ile 6teden beri ilgili idiler. 1941 yilinda Iran'm
isgalinden hemen sonra Sovyet petrol miihendisleri bolgede arastirmalar yap-
muslardir. Kuzey Iran'da zengin petrol rezervlerinin bulundugunu ortaya gikar-
muslardir. Bundan dolay1 iran ile iliskilerinde daima petrolii gdz 6niinde bulun-
durmuslardir”.

Sovyetlerin dncelikli amact Iran petrolleri oldugu igin Iran't petrol anlas-
masina razi edene kadar sikistirmislar, ¢esitli bahaneler 6ne siirerek askerlerini
Iran Azerbaycan'inda tutmaya devam etmislerdir. Bu yiizden Sovyet baskisi
nedeniyle Iran devleti basbakanlar1 degistirmek zorunda kalmis, en sonunda
hiikiimeti kurma gorevi Kivamiissaltana'ya verilmistir.

Iran Hiikiimeti sorunu Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyine tasiyarak
¢ozmek istemistir. Azerbaycan Milli Hiikiimeti Bagbakan1 Pisaveri ise mese-
lenin Rusya ile Iran arasinda yapilacak ikili goriismelerle ¢dziilmesini &ner-
mistir. Zira Pisaveri Rusya'nin Azerbaycan'in haklarmi koruyacagi inancindayds.”

Kivamiissaltana 19 Subat 1946 tarihinde Moskova'ya gitmistir. 20
Subat'tan 7 Mart'a Stalin basta olmak lizere Sovyet yetkilileri ile goriigmeler
yapmustir. Bu goriismelerde Sovyet kuvvetlerinin 10 Mart 1946 giiniine kadar
Iran arazisinden ¢ikarilmasi, Giiney Azerbaycan'a milli muhtariyet verilmesi,
Iran'm kuzeyindeki petroliin uzun siireligine Sovyet sirketi tarafindan isletilmesi
konular1 goriisiilmiistiir ™.

Nihayetinde Bagbakan Kivamiissaltana ile Sovyet Biiyiikelgisi Sadg¢ikov
arasinda Rus-Iran Anlagmasi imzalanmistir. Buna gore Sovyet kuvvetlerinin
Iran'l tahliyesi 45 giin zarfinda tamamlanacaktir. 24 Mart'tan itibaren 7 ay
zarfinda Kuzey iran'da petrol isletmesi i¢in iran-Rus muhtelif sirketinin kurul-
mas1 hakkindaki bir anlagmanin hiikiimetleri parlamentolar tarafindan onaylana-
caktir. Azerbaycan meselesi tamamiyla dahili bir mesele olarak kabul edilmistir.
Bu eyaletin mukadderatin1 iran anayasasina gore tayin etmek iran hiikiimetine
ait olacaktir”. Kuzey Iran petrollerinin % 51 hissesi Sovyetlere verilmistir.”®

Ote yandan Ruslara petrol imtiyazi verilmesi 6nerisi dnceden de giindeme
getirilmisti. Bu imtiyaza Tiirk basmindan bir kdse yazarmin destek vermesi de
ilgingtir. Vakit gazetesinde yer alan "fran Ctkmazi" baslikli yazida Andre Visson'un
Onerisinin ¢6ziim olabilecegi dile getirmistir. Buna gore; 1. Rusya'yr yakin
sarktaki petrol imtiyazlari iizerinde Ingiltere ve Amerika karsihkli tatmin edici
bir anlagsmaya ¢agirmalidir. 2. Basra Korfezinde Rusya'ya giden ve Rusya'dan
gelen Iran demiryollarm kullanmak sartiyla serbest giimriiklii liman kurul-

2 Attar, "Tiirk-Sovyet fliskilerinde iran Gerginligi", s.143-144.

3 Ayin Tarihi, Mart 1946, No. 148, s. 272.

™ Rehimli, a.ge., s.111.

5 Aymn Tarihi, Nisan 1946, No. 149, s. 206.

7 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Sivasi Tarihi,1914-1980, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltir Yaymnlar,
Istanbul 1984, s. 424-426.
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malidir. 3. ABD, Ingiltere ve Rusya Iran'in bagimsizlig1 hususunda anlasmalidir.
Yabanc isgali ve niifuzu altinda bulunmayan bagimsiz bir Iran ne ingilizlere ne
de Ruslara tehlike ve tehdit teskil etmeyecektir.”’

Tirk basminda ileride Azerbaycan Milli Hiikiimeti'ni yikacak olan
Kivamiissaltana ile ilgili degerlendirmeler de yapilmistir. Bir kdse yazisinda
yeni bagbakanim bir zamanlar iran-ingiliz isbirligi ugrunda mesai sarf ederken
simdi de birden bire Sovyet taraftar1 oldugu belirtilmistir. O'nun hi¢ bir zaman
Iran taraftar1 olmadig: iddia edilmistir. Simdiki amacinin Azerbaycan'daki genis
arazisini Rusya'ya hos goriinerek kurtarmak oldugu belirtilmistir. iran'da
kuvvetli devletlerden birine baglilik gosterilecekse bu devletin Ingiltere olmasi
onerilmistir. Yazara gore Iran'n Sovyetler Birligi ile karsilikli miizakereyi kabul
etmesi pargalanmasinin emri vaki haline getirilmesi demektir.”

Hiiseyin Cahit Yal¢in da Kivamiissaltana hakkinda bir yazi yazmstir. O,
Stalin'in iran Bagbakani'na tebrik telgrafi géndermesinin Iran hakkinda hayra
yorulamayacagini, Moskova yonetiminin bir insanin yliziine giilmesinde mana
aramak gerektigini sdylemistir. Ona gére Kivamiisaltana iran'in basina 6riilmek
istenen Bolsevik manevrasina kapilarak vatanin menfaatlerini feda edecek zayif
bir sahsiyettir.

Fakat Hiiseyin Cahit ayn1 yazi igerisinde tecriibeli bir devlet adami olan
Kivamiissaltana'nin cesareti ve metaneti ile Iran't biiyiik bir tehlikeden kurtara-
bilecegine de deginmistir. Iran'in tam bagimsizligin1 savunmasini ve vatanin men-
faatlerinden hig bir sey feda etmemesini dnermistir. Ona gére iran Rusya ile yal-
niz basina yapacagl miizakerelerde arkasinda Birlesmis Milletler Giivenlik Kon-
seyi oldugunu bilerek hareket ederse iran menfaatlerini korumasi miimkiindiir.”

Necmeddin Sadak "fran'daki Olaylarin I¢ Yiizii" bashkl yazisinda Iran
Bagbakam1 Kivamiissaltana'nin Moskova'da yaptigi gorlismelere deginmistir.
Moskova'da neler konusuldugu hakkinda disariya hi¢ bir haber sizmamasina
ragmen, Iran bagbakanin Rusya ile hi¢ bir anlasmaya varilmadigini sdylemesini
ve Rus isgalini protesto ettigini ag¢iklamasini inandirici bulmamistir. Ona goére
Kivamiissaltana bunlar gegistirme kabilinden yarim agizla ifade etmistir. Kivam'in
bu sozleri Moskova'da gordiigii parlak ve samimi kabule uygun degildir. O,
Moskova'dan memleketine hi¢ bir anlasmaya varmadan donmiis kararsiz bir
basbakanin ruh haletini yansitmamaktadir. Moskova'da bir gizli anlagma imza-
landig1 diisiiniilebilir. Iran basbakanmnin bu anlasmayr Sovyet kuvvetlerine
dayanarak tatbik etmesi s6z konusu olabilir.*

Falih Rifki Atay,"Anlasmanmn Metni Uzerine" baslikli yazisinda petrol

"7 Nurettin Artam "fran Cikmaz", Vakit, 23 Ocak 1946; Ay Tarihi, Ocak 1946, s. 214-216.

8 Cihat Baban "Kivamiissaltana fran'a Pahaliya mal Olacak", Tasvir, 29 Ocak 1946; Ayin Tarihi,

Ocak 1946, s. 216-218.

Hiseyin Cahit Yal¢mn "Kivamiissaltananin Rolii", Haber, 5 Subat 1946; Ayin Tarihi, Subat

1946, No: 147s. 187-188..

8% Necmeddin Sadak, "fran'daki Olaylarin I¢ Yiizi", Aksam, 15 Mart 1946, s.1; Ayin Tarihi, Mart
1946, No. 148, s. 286-287.
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anlagsmas1 olarak bilinen Iran-Sovyet Anlasmasi'ndaki Azerbaycan ile ilgili
maddelere deginmistir. Ona gore Iran kabinesinde bir Azerbaycan Bakanligi
kurulmasi sakincali degildir. Ancak, bu bakanlia belli bir sahsiyetin getirilmesi
sikint1 yaratacaktir. Iran parlamentosu bu atamay1 onaylamayabilir. Azerbaycan
valiligine getirilecek kiside de Ozel bir takim vasiflar aranmasi tereddiit
uyandirmaktadir.”’

4.2. Sovyet Ordularinin Azerbaycan't Bosaltmas

Sovyet-iran Anlagmasi, Azerbaycan Milli Hiikiimeti'ni hi¢ memnun
etmedi. Bu hiikiimet biiylik 6l¢lide Sovyet askerleri sayesinde varligini devam
ettiriyordu. Bu sebeple milli hiikkiimet yetkilileri dncelikle Sovyetleri askerlerini
geri cekme kararindan vazgecirmeye g¢alistilar. 5 Nisan 1946'da Sovyet elgisi ile
Azerbaycan Milli Hiikiimet temsilcileri bir araya geldiler. Bu goriismede
Mahalli Meclis Baskan1 Sebiisteri, Ruslar1 iran'in soéziinde durmayacagi husu-
sunda uyarmistir.* Pisaveri de Iran hiikiimetinin Sovyetleri kandirdig1 ve soz-
lerinde durmayacag uyarisinda bulunmustur.*

Azerbaycan't Sovyet askerlerinin bosaltmas: Tiirk kamuoyu tarafindan
ilgi ile takip edilmistir. Basma yansidigina gore 1 Mart 1946 giinii Sovyet
birlikleri Hazar denizi glineyindeki bolgeyi tahliye etmislerdir. Tahran-Semnan
demiryolunun son noktasmi teskil eden Semnan sehrini bosaltmislardir.™
Moskova kaynakli bir habere gore Sovyet birlikleri 24 Mart 1946 giinii kuvvet-
lerini iran'dan ¢ekmeye baslamuslardir®.

Basinda Sovyet askerlerinin Iran'i bosaltmalar1 olumlu yankilanmustir.
Hiiseyin Cahit Yal¢m "Iran'da Harb" baslikli yazisinda bu konuyu ele almistir.
O, Sovyetlerin iran'da bulunduklar1 siire igerisinde gizli ve acik teskilatlar
olusturarak iilkede karisikliklarin tohumlarim attiklarii, simdi de Iran'dan
cekilmis gibi goriindiiklerini yazmistir. Ona gore nasil ki Uzakdogu'da ve Cin'de
cekilen Sovyet askerlerinin yerini Cinli komiinistler tutmuslarsa Iran'da da
benzer durum olacaktir. Cekilen Rus kuvvetlerinin yerini Tudeh Partisi, Azer-
baycan Hiikiimeti ve Kiirt Hiikiimeti alacaktir. Dolayisiyla Iran'da i¢ savas ¢ik-
mas1 yakindir. Bu i¢ savasta Iran resmi kuvvetlerinden gok Tiirk kani dokiilecektir.*

Bu arada Ruslarin geri ¢ekilirken silahlarimi Azerbaycan Hiikkiimeti'ne ve
diger muhaliflere birakmalari elestirilmistir. Bir "sark oyunu” oynandigi ve
isgalin baska sekilde devam ettirildigi belirtilmistir.”” Cumhuriyet gazetesinde

81 Falih Rifki Atay, "Anlagmanin Metni Uzerine", Ulus, 16 Nisan 1946, s.1; Ayin Tarihi, Nisan

1946, No. 148, s. 208-2009.

Rehimli, a.g.e, s.115.

Hesenli, a.g.e., s. 644.

8 Aywn Tarihi, Mart 1946, No. 148, s. 240.

8 Ay Tarihi, Mart 1946, No. 148, s. 272.

8 Hiiseyin Cahit Yalgin,"iran'da Harb", Haber,20 Mayis 1946, s.1; Ayin Tarihi, Mayis 1946, No.
150, s. 189-190.

87 Selahattin Batu , “Bildigimiz Oyun", Ankara, 14 Mayis 1946, s.1; Ayin Tarihi, Mayis 1946, No.
150, s. 188.
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yer alan bir yazida ise Sovyet ordularinin Azerbaycan'dan ayrildigi haberlerine
ihtiyatla yaklagilmustir. Ruslarin Azerbaycan sefleri ile iran hiikiimeti arasinda
yapilacak miizakerelerin neticesini bekledikleri degerlendirmesi yapilmustir.
Miizakerelerin krize girmesi halinde Sovyetlerin Azerbaycan' Iran'a karsi
kiskirtacaklari ve destekleyecekleri iddia edilmistir.™

4.3.Azerbaycan-Iran Gériismeleri

Sovyet ordularinin Iran't tahliyesi devam ederken Azerbaycan Iran
goriismeleri de baslamustir. Iran hiikiimeti, Fetali Ipek¢iyan baskanliginda bir
heyeti 22 Nisan 1946 giinii Azerbaycan'a gdndermistir. Ipekciyan Sovyet elgisi
Sadgikov ile Kivamiissaltana arasinda Azerbaycan meselesine dair gizli bir
anlagsma oldugu haberini de Azeri yetkililere iletmistir. Bunun iizerine Piseveri
Tahran'da yapilacak goriismelere katilmaya razi olmustur.”

Ancak siyasi mahfiller Tahran'a Pisaveri'nin gelmesini beklemiyorlardi.
Onun gelisi siirpriz olarak karsilandi.”® 29 Nisan 1946 giinii Tahran'da goriis-
meler baslamustir.”’ Goriismeler 15 giin kadar devam etmis olup 13 Mayis'ta
Azerbaycan heyeti Tebriz'e geri donmiistiir.”” 14 Haziran'da Azerbaycan ve 17
Haziran'da da iran hiikiimetleri ve meclisi anlasmay1 onaylamislardir.”

Bu arada Stalin Basbakan Pisaveri'ye Rus ordusunu Iran'da tutma imkan-
lar1 kalmadigimi séylemis, demokratik ve 1slahatlara taraftar bir adamdir dedigi
Kivamiissaltana ile miizakerelere devam edilmesini 6nermistir.”*

Ote yandan Tahran'da oturan muhalif Azerbaycanlilar Kivamiissaltana'ya
bir mektup gondererek iran hiikiimetinin Azerbaycanlilarn biitiin temsilcileriyle
istisarede bulunmadan ADF ile anlagma imzalamamasmi istemislerdir. Onlar,
Demokrat Partisi liderlerinin sadece kendi partilerini temsil ettiklerini ileri
stirmiislerdir.”

Bu sartlarda goriismelerin ikinci agsamasi 11 Haziran 1946'da Tebriz'de
gerceklesmistir. Bu defa Piseveri 1limli davranmak zorunda kalmustir. 14 Haziran
1946 tarihinde imzalanan anlagmanin dikkati ¢eken maddeleri sunlardir: 1.
Azerbaycan'a muhtariyet verilmesi. 2. Eyalet ve vilayet enclimenlerinin teskili.
3.Tedrisatin Fars dili ile beraber Azerbaycan dilinde yapilmasi. 4. Topraklardan
adaletle istifade edilmesi. 5. Se¢im kanununda 1slahat yapilmasi. 6.Yolsuzluk ve
risvetle miicadele. 7. Azerbaycan'dan elde edilen gelirin Azerbaycan'a sarf olun-
mast. 8. Biitiin demokratik devletlerle dostluk iliskilerinin gelistirilmesi.”

8 Omer Riza Dogrul, “Iran'da Dahili Harb”, Cumhuriyet, 20 Mayis 1946, s.1; Ayin Tarihi, Mayis
1946, No. 150, s. 190-191.

Rehimli, a.g.e., s.121.

%" Ayin Tarihi, Nisan 1946, No: 149, 5.205.

ol Attar, a.g.e., s.297-299; Rehimli, a.g.e, s.122-123.
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95 Aywn Tarihi, Haziran 1946, No: 151, s. 253.
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Bu anlagma sartlarina gore 14 Haziran 1946 tarihinde Azerbaycan Milli
Meclisi faaliyetlerine son verdi ve 16 Haziran'da Azerbaycan enciimeni olarak
calismaya basladi. Pisaveri ayni giin enclimene basbakanliktan istifa ettigini
bildirdi. Pisaveri'nin teklifi ile Selamulla Cavid Azerbaycan valiligine aday
gosterildi. Cavid, valiliginin onaylanmasi igin Tahran'a gitti.”’

Bu arada Kivamiissaltana'nin Sovyetlerle anlagmasi ve Azerbaycan
meselesindeki basarilar1 Iran Sahi Riza Pehlevi tarafindan 6diillendirilmesine
yol agt. Ona, gordiigli hizmetler karsiligi olarak en yiiksek paye olan "Yiiksek
Ekselans" unvani verilmistir. Bu paye o kadar 6nemli idi ki Pehlevi hanedaninin
24 senelik saltanat1 boyunca ilk defa bir devlet adamma verilmisti.”

Son goriismeler ise Azerbaycan Demokrat Firkasi'nin teklifi ile olmustur.
1 Agustos 1946'da Azerbaycan temsilcileri Tahran'a ulagsmislardir. 14 Agustos'a
kadar merkezi hiikiimetin ¢esitli makamlari ile 12 goriisme gergeklesmistir. Bu
goriismelerde sadece bir konuda anlagsma saglanmistir. O da Azerbaycan'da
jandarma idaresinin basina Tahran'dan bir subay gonderilmesi, yardimciligina
ise Azerbaycan enclimeni tarafindan aday gosterilmesidir. Diger biitiin mesele-
lerde anlasma saglanamamustir. Iran onceden imzaladigi anlasma sartlarini
hayata gecirmek istememistir. Zira Iran Hiikiimeti sartlarin lehine déndiigiinii
net bir sekilde gérmiistiir. ABD'nin 1946 Agustosu'nda Iran'a silah goénderecegi
haberleri Kivamiissaltana'y1 ve iran Sahini cesaretlendirmistir.”

Azerbaycan Milli Hiikiimeti ile iran Devleti arasinda gerceklesen muhta-
riyet goriismeleri de basma yansmmustir. Ulus gazetesinde yer alan "Azerbaycan'in
Muhtariyeti” bashkli yazida Iran hiikiimetinin Azerbaycan'in mubhtariyetini
tanidigina dikkat c¢ekilmistir. Anlagsmanin igeriginden de bahsedilmistir. Buna
gore Azerbaycan Iran icinde kalarak kendi kendisini ydnetecektir. Merkezden
onerilecek vali Azerbaycanlilar tarafindan tayin edilecektir. Azerbaycan geli-
rinin dértte biri merkeze gidecek, dortte ise iicii memlekette kalacaktir. ilk
okullarda Azerice orta ve yiksek okullarda ise Azeri ile Fars dilleri birlikte
okutulacaktir.

Yazida goriismelerden Azerbaycan idaresinin istedigini aldigi degerlen-
dirmesi de yapilmistir. Azerbaycan'mn istiklale kayan genis bir muhtariyet
sistemi elde ettigi belirtilmistir. Bu anlamda Pisaveri'nin "yarim asirdan beri
bekledigimiz gercek hiirriyet elde edilmigtir" sdzlerine de yer verilmistir. Anlas-
mada Azerbaycanlilarin seklen Iranlilar1 tatmin etmek igin fedakarlikta bulun-
duklari, esasta ise istediklerinin ¢ok bilylik kismimi elde etmis olduklar iddia
edilmistir. Bu anlamda Azerbaycan't idare eden kisiye baskan adi verilmeyip
vali denilecek, fakat bu zat Azerbaycan tarafindan tayin edilecektir. Azerbay-
can'm ayr1 bir askeri teskilati olacak, buna ordu denmeyip jandarma adi
verilecektir. Azerbaycan'da iran'dan ayr1 bir vergi sistemi uygulanacaktir.

7 Rehimli, a.g.e., s.131.
% Ayin Tarihi, Temmuz 1946, No: 152, 5.221.
% Rehimli, a.g.e., 5.133-135..
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Ote yandan yazida Giiney Azerbaycan'daki muhtariyet hareketinin tarihi
kokenlerinin oldugu, hakli nedenlere dayandigina da isaret edilmistir. Goriisme-
lerde yer alan iran temsilcilerinin bas1 Firuz Han'm bile Sah Riza Pehlevi
zamanindaki zuliimlerden ve baskilardan bahsettigi hatirlatilmigtir. Rusya'min
Oteden beri Azerbaycanlilar arasinda mevcut olan bu memnuniyetsizlikten
faydalanarak Iran'dan ayrilmalarim tesvik ettigi degerlendirmesi yapilmistir.

Yazar Azerbaycan'daki muhtariyet hareketi ile dogrudan dogruya
Moskova'ya bagli bulunan Tudeh Partisi arasindaki farkliliklara da isaret etmis-
tir. Bunlarin bir araya gelmelerinin farkli sebeplere dayandigini belirtilmistir.
Tudeh Partisi ile Azerbaycan Demokrat Firkasi'nin Tahran Hiikiimeti'ne karsi is
birligi yapmalarmin ayri etkilere ve diislincelere dayandigi goriisiine yer ver-
mistir. Ancak o, buna ragmen her iki hareketinde de Moskova'nin niifuzu altin-
da bulundugundan siiphe edilemeyecegini iddia etmistir.'®

4.4. Azerbaycan'in iran Ordusu Tarafindan Isgali

Azerbaycan'in Iran ordusu tarafindan isgal siirecini baslatan ilk gelisme
Tahran Hiikiimeti'nin 15. Milli Meclis i¢in genel secim yapilacagimi ilan etmis
olmasidir. Hiikiimet se¢im gilivenligini saglamak i¢in Azerbaycan'a kuvvet gon-
derecegini bildirmistir.'”' Bilahare de isgal olay1 gerceklesmistir.

Bu siireg Tiirk basmi tarafindan yakindan takip edilmistir. Zira Tiirkiye
Azerbaycan'dan Sovyet ordusunun ayrilmasi ve bolgenin iran ordusu tarafindan
kontrol edilmesini menfaatine uygun bir gelisme olarak goriiyordu.

Basinda yer alan bir habere gore Azerbaycan eyalet meclisi hiikiimetin
asker gonderme meselesini miizakere etmistir. Kivamiissaltana'ya bir mesaj
gondererek Azerbaycan'a segimler bahanesi ile asker gondermenin bir harp ilani
demek oldugu iletilmistir.'”

Bu arada Azerbaycan hiikiimeti milis teskilatina dahil biitiin iscilere ve
genglik tesekkiillerine hiirriyeti miidafaa maksadi ile silah dagitmaya bagla-
mugtir. Tebriz radyosunda halkl "milli miicadeleye” davet etmek amaciyla Azer-
baycan sehirlerinde mitingler yapildig1 duyurulmustur.'®

Kafkasyali'nin ifadesine gore Rusya'dan umudu kesen Pisaveri meclisin
gizli bir oturumunda li¢ segenekli bir karar ¢ikartmistir. Birincisi Tirkiye'ye
ilhak, ikincisi eger ilhak meselesi Tiirkiye'ye zarar verecekse istiklal ilan etmek
ve Tiirkiye'nin destegini almak. Ucgiinciisii ise Tiirkiye'den olumlu cevap alin-
mazsa Iran'in biinyesinde kalmak. Bunun igin Ankara'ya bir heyet génderil-
mistir. Heyet Ankara'da 3 ay beklemis, ancak, Tirkiye bu goriisme istegine
olumlu cevap vermemistir.'™ Azerbaycan meclisinin bu karar1 hakkinda ne

1000 A Siikrii Esmer ,"Azerbaycan'in Muhtariyeti", Ulus,16 Haziran 1946, s.1; Avin Tarihi, Haziran
1946, No. 151, s. 254-255.

Kafkasyali, Iran Tiirkleri, s. 87,

12 Son Posta, 1 Aralik 1946, s.1

103 Son Posta, 4 Aralik 1946, s.1

1% Kafkasyali, Iran Tiirkleri, s. 87.
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basinda ne de Tiirk belgelerinde hig bir bilgi yer almamaktadir.

Diger taraftan 1946 yili1 7 Kasiminda Iran ugaklar1 Tebriz'e ve diger Azer-
baycan sehirlerine beyannameler atmuglardir. Bu beyannamelerde asker ve
subaylarin milli orduya iltihak etmeleri istenilmis, davete icabet etmeyenlerin
vatan haini sayilacaklar1 belirtilmistir.'”” Bunun iizerine Tebriz radyosunda
Pisaveri'nin su sozleri yaymlanmustir: "Kivamin askerleri bizim topraklarimiza
hele bir ayak bassinlar, onlart yalniz kovmakla kalmayarak Tahran'a kadar
kovalar ve Tahran parlamento binasina hiirriyet bayragini ¢ekeriz .

Iran kuvvetleri 10 Aralik 1946 giinii Amerikali General Norman Schwartz-
kopf'un komutasinda ve Amerika'dan satin alinan 40'1 dért motorlu savas ugagi
olmak iizere 150 savas ucagi, 147 top ve binlerce agir silahla iran ordusu bes
koldan Tebriz lizerine yilirimiistiir. Sah ordusu 12 Aralik 1946 giinii Tebriz ve
Urmiye'ye girdi'”.

Zencan'dan Mianeh istikametinde ilerleyen ilk kol Miruzabad ve Semala-
bad bolgelerini isgal etmistir. Kuzeyde Gilan eyaletinden Rest'ten hareket etmis
olan kol ise Haroabad sehri lizerine ylriimiistiir. Kiirdistan'a hareket eden
liclincii kol Azerbaycan eyaletinin giiney batisina dogru ilerlemistir. Bu kola
Kiirt agiretleri de yardim etmislerdir.

[ran'm yar1 resmi ittihat gazetesinin verdigi bir habere gore ise Mazen-
deran eyaletine girmis olan hiikiimet kuvvetleri burada bir miktar silah cephane
ve gizlenmis radyo istasyonu ele gecirmislerdir. Bu eyalette sikiyonetim ve
sokaga ¢ikma yasag ilan edilmistir.'”

Bununla birlikte 11 Aralik tarihli bir haberde Azerbaycan valisi Cavid
Sah'a ve Basbakan Kivamiissaltana'ya sadakat telgraflari ¢ektigi belirtilmistir.'”
Baska bir haberde de Miane sehrini terk ederek Tebriz'e yaklasmakta olan iran
hitkiimet kuvvetlerini karsilamak iizere Tebriz halkinin biiyiik bir kisminin
sokaklara dokiildiigii bildirilmistir. Habere gore Tebriz’de Demokrat rejimi
seflerinden yalniz Azerbaycan Vilayet Meclis bagkan1 Hac1 Mirza Ali Sebiisteri
ile Vilayet Genel Valisi Dr. Selamullah Cavid kalmiglardir. Ayaklanma hare-
ketine ele basilik edenlerin hepsi kagmustir. Tebriz'de gegici bir polis teskilati
kurulmus olup sokaklarda devriye gezmektedir. Miane - Tebriz yolunda havaya
ucurulan kdpriiler hiikiimet kuvvetlerine mensup istihkam birlikleri tarafindan
tamir edilmektedir''’

Bu arada Pisaveri sinir1 gegerek Kuzey Azerbaycan'a kagmustir. Tahran
radyosu 13 Aralik tarihinde Pisaveri ve diger Azerbaycanh liderlerin Rusya'ya
kamyonlarla kagtiklarin1 duyurmustur.'"!

195 Son Posta, 9 Aralik 1946, s.1-3
196 Son Posta, 9 Aralik 1946, s.1-3
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Bu arada Iran devleti Azerbaycan Demokrat Firkasi mensuplarinin sinirt
gecmelerini engellemeye ¢alismustir.'”” Sovyetler ise 12-19 Aralk arasinda bir
hafta sinir1 agik tutmuslar bilahare kapatmuslardir. Bir hafta iginde 5784 kisi
smirt gecebilmistir. 19 Araliktan sonra gelenler ise smirdan geri dondiiriil-
miislerdir.'"

Iran ordusunun Azerbaycan'a girmesi iizerine 6nemli miktarda Tiirk
katledilmistir. Bu husustaki rakamlar farklilik arz etmektedir. Attar, 30.000 ila
50.000 arasinda insanin Oldiiriildiigiinii, 200.000 kisinin ise siirgiin edildigini
ifade etmistir.''* Hesenli'nin ise iran Ordusu Tebriz'e girdikten sonraki bir hafta
icinde 3.000'den fazla insanin 6ldiiriildiigiini, 11.000'den fazla kisinin tutuklan-
digin1, onlardan 8.000'inin iran'm giineyine gotiiriildiigiinii yazmistir'".

Iran gazetesi Ittilaat'ta ¢ikan bir habere gore Tebriz'de 700 kisi tutuklan-
mugtir. Azerbaycan demokratlarini yargilamak iizere iki harp divam kurul-
mustur. Iran ordusundan ayrilarak Azerbaycanli demokratlara iltihak etmis
subaylar da Azerbaycan'da tutuklanarak divani harbe sevk edilmislerdir.'
Ancak maalesef Tiirk basminin Giiney Azerbaycan'daki katliamlar hakkinda
kamuoyuna hi¢ bir bilgi aktarmadig goriilmiistiir.

Bunun disinda 6 Aralik 1946 tarihinde haftalik olarak yaym hayatina
giren Sark Yolu gazetesinde Mehmet Sadik Aran ve S. Azer imzalariyla yayin-
lanan makalelerde Gliney Azerbaycan'n bedbaht duruma diismesinde Rusya,
Ingiltere ve Pehlevi Hiikiimeti'nin rollerine isaret edilmistir. Diinya kamuoyuna
bir Azerbaycan davasinin varligi ve bu davanin hak ve hakikatin ta kendisi
oldugu mesaji verilmeye caligtlmistir'"’,

Millet dergisinde de Azerbaycan'in niifusu Tiirklerden ibarettir ve Iran'in
yarisim olusturdugu belirtilmistir. iran devletinin Tiirkleri kendi dillerinden ve
tiim Iranlilarin sahip olduklar1 haklardan mahrum birakmis olduguna dikkat
cekilmistir. Buna goére Iran Tiirkleri bagimsizliklarmi istemekte haklidirlar.
Gazetede "Eger Azerbaycan'daki hareket Moskova isi olmasaydi meselenin
coziimii daha kolay olurdu” denilmistir''®,

Iran kuvvetlerinin Azerbaycan'1 isgali iizerine Son Posta gazetesinde yer
alan bir kose yazisinda Azerbaycan Milli Hiikiimeti'nin "sigirilmis bir balonun
kof boslugundan ibaret” oldugu degerlendirmesi yapilmistir. Sovyet kuvvetleri
cekilir ¢ekilmez bu balonun kendi kendine sonmils oldugu ifade edilmistir.
Buna ragmen yazar bir hamlede Tebriz'i mat eden Iran askeri basarilarmin

112 Son Posta, 16 Aralik 1946, 5.2

3 Hesenli, a.g.m., s. 650.

14 Aygiin Attar, "Iran Tiirkleri", Firat Universitesi Ortadogu Arastirmalan Dergisi, C: 11, S: 1,

Ocak 2004,s.56.

Hesenli, a.g.m., s. 650.

118" Son Posta, 23 Aralik 1946, 5.3

"7 Sebahattin Simsir, Azerbaycan'n Istiklal Miicadelesi, IQ Kiiltiir Sanat Yayncilik, Istanbul 2002,
s.132.

"8 Hasanh, ag.e.,s.262-263.
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sirrint anlamanin gii¢ olduguna da isaret ederek etmistir. '

Sonuc¢

1941 yil1 Eyliil’iinde Sovyetlerin iran Azerbaycani'mi isgal etmeleri 1813
Giilistan Antlasmasi’ndan beri ayrilmis olan Azerbaycan'in birlesmesi tilkiisiinii
harekete gecirdi. Bu hususta Kuzey Azerbaycan yetkilileri Sovyetlere bagh
birlesik Azerbaycan projesini gerceklestirmek istediler. Bu amagla Iran'a bir
kisim uzmanlar ve gorevliler génderdiler.

Iran Azerbaycan'inda ise Sovyetlere bagh bir birlesik Azerbaycan yerine
Iran igerisinde muhtar Azerbaycan goriisii agirlik kazandi. Mir Cafer Pisaveri
bu hareketin lideri oldu. Bilahare 12 Aralik 1945 tarihinde Azerbaycan Milli
Hiikiimeti kuruldu.

Azerbaycan Milli Hiikiimeti ¢ok sayida reform yapmustir. Tiirk¢eyi resmi
dil olarak kabul etmis, egitim dilini Tiirk¢e yapmus, demokrasi ve fikir hiirri-
yetini 6n plana ¢ikarmus, kadinlara segme ve secilme hakki vermistir. Yonetimin
yaptig1 diger énemli yenilikler ise Tebriz Universitesi ve Tebriz radyosunun
kurulmasidir.

Sovyetlerin Iran petrol karsihg1 anlasmalar1 Azerbaycan Milli Hiikiimeti'nin
sonunu getirmistir. Sovyetler Iran'daki tiim kuvvetlerini ¢ekerek Azerbaycan'i
savunmasiz birakmuslardir. Iran ile bas basa kaldigini anlayan Tebriz yonetimi
muhtariyet haklarim koruyabilmek amaciyla Iran Hiikiimeti ile bir dizi
goriismeler gerceklestirmistir. Bu goriismelerden iki tarafi da memnun edecek
sonuclar ¢ikmamistir. Bunun iizerine Iran kuvvetleri 1946 yili Aralik ayinda
Azerbaycan'a girmis ve muhtar idareye son vermislerdir. Milli hareketin kadro-
lar1 ya katledilmis ya da kuzey Azerbaycan'a siginmislardir.

Tiirkiye ise iran Azerbaycani meselesine genellikle Bolsevik bir siyasi
hareket nazariyla bakmustir. iran tarafindan da sosyalist bir iilke ile kusatilmak
istememistir. Devletin bu yaklagimi Tirk basmini da etkilemistir. Basin bu
hareketi Sovyet giidiimiinde bir olusum olarak telakki etmistir. Bu ylizden
Azerbaycan Milli Hiikiimeti'ne bakis genellikle menfi olmustur. Oyle ki Iran
Azerbaycanm Tiirklerinin kimlik ve kiiltiirel problemleri bile ¢ogu zaman gor-
mezden gelinmistir. Azerbaycan'da miicadele veren Tiirkler "asiler” olarak
tammlanmuglardir. Azerbaycan Milli Hiikiimeti'nin kurulmas: siirecinde Iran
kuvvetlerinin Tebriz'e ilerlemesini engelleyen Ruslar elestirilmistir. Rus Iran
kuvvetlerinin tekrar Azerbaycan'a girmesi iizerine ¢ok sayida Tirk'lin katle-
dilmesi ya da siiriilmesi de asla giindeme getirilmemistir.

19" Selim Ragip Emeg, "Iran'in Durumu", Son Posta, 17 Aralik 1946, s.1
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I. DUNYA SAVASINDA KARADENIZ’DE
BATIRILAN BiR KIZILHAC GEMISi: PORTUGAL’

Resul TURAN™

oz

Bu calismanin amaci, I. Diinya Savaginda Karadeniz kiy1 kesiminin bombardimaniyla
baslayan, Rize’nin ele gegirildigi ve Trabzon’un ise isgal hazirhklarmin yapildigi esnada,
Karadeniz kiyr kesimindeki yarali Rus askerlerini toplamak i¢in gérevlendirilen Porfugal
adh Kizilhag gemisinin bir Alman denizaltsi tarafindan batirilmasini ele almaktir. Savag
oncesi donemde Messageries Maritimes adl sirkete yolcu ve posta vapuru olarak hizmet
veren gemi, Osmanli Devleti’nin Bogaz1 kapatmastyla Karadeniz’de kaldi. Bu durum
iizerine, sirket gemiyi Rus idaresine devretti. Kizilhag hastane-gemisi olarak yeniden
diizenlenen gemi Dogu Karadeniz kiy1 seridindeki Rus yaralilara yardim igin
gorevlendirildi. 30 Mart 1916 tarihinde gemi, bir Alman denizaltisi tarafindan batirildi.
Gemide bulunan ¢ok sayida insanin hayatim kaybetmesiyle uluslararasi bir soruna
doniisen bu olay, gerek olay oncesi ve gerek olay sonrast mevcut sartlar ele alinarak
incelenmektedir.

Anahtar Sozciikler: Karadeniz, Portugal, Kizilhag, Rize, Denizalti

DURING WORLD WARI. A RUSSIAN HOSPITAL SHIP SUNK IN THE
BLACK SEA: PORTUGAL

ABSTRACT

The purpose of this study is to analyse the hospital ship Portugal which was sunk during
the World War I, the period beginning with the bombardment of the Black sea coast, the
Russian occupation of Rize, and the attempt to occupy Trabzon. The ship, serving as a
passenger and mail ferry on behalf of the company Messageries Maritimes in the pre-war
period, remained in the Black Sea after the Ottoman State had closed the Straits.
Consequently, the company donated the ship to the Russian government. The ship,
redesigned as a hospital-ship, was assigned to help the wounded Russian soldiers in the
coastal strip of the Eastern Black Sea coast. On March 30, 1916, the ship was sunk by a
German submarine. This incident, considered an international problem due to the loss of
many people on board, will be analysed taking the circumstances existing before and after
the incident into account in this study.
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Giris

Birinci Diinya Savasmin arifesinde ittifak arayislarma giren Osmanl
Devleti, 2 Agustos 1914 tarihinde Almanya ile gizli bir antlasma imzalamigtir.
Bu antlagsmaya gore Osmanli Devleti, Rusya’yla askeri bir catigmaya girmesi
halinde Almanya’nin yaninda savasa girmeyi taahhiit etmistir. Ne var ki
antlagmanin imzalanmasinda hemen sonra Almanya, Rusya’ya karsi savas ilan
etmis olmasina ragmen Osmanli Devleti, seferberligini tamamlamadigi gerekge-
siyle savaga girmemistir. Yaklagik ii¢ ay siirecek olan bu dénemin sonunda
Osmanli Devleti, Almanya’dan satin aldigim1 duyurarak donanmasina kattigi
Yavuz ve Midilli gemilerinin dnciiliigiinde, 29 Ekim 1914 tarihinde Rusya’nin
giiney sahillerini bombardiman ederek savasa dahil olmustur.

Bu siirecte, 29 Ekim 1914°te sancak gemisi Yavuz, mayin gemisi Niliifer,
Samsun ve Tasoz muhriplerince Sivastopol’a harekat diizenlenmistir. Midilli ve
Berk-i Satvet gemilerince Ker¢ Bogazi ve Novorrosisk, Hamidiye tarafindan
Kirim’in giiney kiyis1 Kefe (Feodosya) bombardimana tutulmus, Gayret-i
Vatdniye ve Mudvenet-i Milliye muhriplerince top ve torpido taarruzu ve mayin
dokiisii yapilmustir. Bu saldirilarda Midilli tarafindan, Novorossisk ve Poti ara-
sinda bulunan petrol, gaz ve bugday depolar1 tahrip edilmis, ulastirma amaciyla
kullanilan 14 nakliye araci da batirilmig, Berk’ten agilan ates ile Novorossisk
telsiz istasyonu hasara ugratilmus, Gayret ve Muavenet tarafindan iki Rus
gambotundan biri imha edilmis, diger biri de hasara ugratilmistir. Odessa’da bes
adet petrol sarnict havaya ucurulmus ve bes adet Rus gemisine ise onemli
derecede hasar verilmistir. Bu bombardimanla Osmanli Devleti Birinci Diinya
Savasma fiilen girmistir.'

Bu baskin iizerine, 30 Ekim 1914 giinii Rusya, Ingiltere ve Fransa temsil-
cileri protestolarda bulunmuslar ve Osmanli ordusundaki Alman subay ve
personelin gonderilmesi, aksi takdirde Sadrazam Sait Halim Pasa’ya Istanbul’dan
ayrilacaklar1 ve Osmanli Devleti’nin kargisinda yer alacaklarini bildirmislerdir.
Bu durum iizerine 31 Ekim 1914°te Rusya Biiyiikelgisi, ertesi giin ise Ingiliz ve
Fransiz biiyiikelgileri Istanbul’dan ayrilmis, Osmanli Devleti ile diplomatik
iliskiler kesilmistir. 2 Kasim 1914’te Rusya, 5 Kasim 1914’te ise Ingiltere ve
Fransa resmen Osmanli Devleti’ne karsi savas ilan etmistir. 1 Kasim 1914°te
Ruslar Kafkas Cephesinden taarruza ge¢mislerdir.” Hem havadan hem de
denizden Karadeniz’deki iskeleler, ozellikle de komiir ihrag eden limanlar
bombardimana tutulmus’ ve bu siireg Rize’den Karadeniz Eregli’sine degin

Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi: Osmanl Imparatorlugunun Siyasi ve Askeri Hazirliklar:
ve Harbe Girigi, C: 1, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1970, s. 86; Rahmi Apak, Yermislik Bir
Subayim Hatiralari, Tirk Tarth Kurumu Yayinlari, Ankara 1988, s. 64; Figen Atabey,
Karadeniz'de Tiirk Donanmasi (Birinci Diinya Harbi ve Milli Miicadele Dénemi), Ankara 2006,
s. 15; Th. Kraus-Karl Donitz, Goeben ve Breslau’nun Deniz Seferleri, Cev. Mustafa Haydar
Ciimbiis, Orient Yayinlari, Ankara 2013, s. 98-104; Osmanli Belgelerinde Birinci Diinya Harbi
I, Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Yayinlari, Istanbul 2013, s. 99-102.

Atabey, a.g.e., s. 18-19.

3 Birinci Diinya Harbi 'nde Tiirk Harbi Deniz Harekati, C: VIII, Ankara 1976, s. 86.
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uzanan kiyilarm, Ruslar tarafindan 21 Mart 1915’ten 19 Subat 1916‘a kadar
siiren bombalanmasiyla devam etmistir.”

Rus donanmasi tarafindan kiy1 seridinin bombalanmasi ve Kafkasya
yoOniinden Kasim 1914’te baslayan Rus birliklerinin ilerlemesi, Rusya’nin 1915-
1916’da Dogu Anadolu’yu isgaliyle sonu¢lanmistir. Dogu’da giiclenen Rus
ordusu, Kasim 1914’ten beri denizden bombalanan Trabzon’u almak amaciyla
Artvin yoniinden batiya dogru ilerlemeye baslamms, Arhavi ve Ardesen’i ele
gecirdikten sonra, 7 Mart 1916°da Rize’yi, 18 Nisan 1916 tarihinde ise 24 Subat
1918’¢ kadar kalacaklar1 Trabzon’u isgal etmislerdir.’

Karadeniz’deki harekatini bagindan beri komuta eden Rus Karadeniz
Filosu Kumandan1 Amiral Eberhart’m yerine, 2 Mayis 1916’da Amiral Kolgak
getirilmistir. Karadeniz’de giinden giine kontroliinii artiran Rus muhriperi ve
denizaltilar1 Anadolu sahillerinde ele gegirebildikleri her tekneyi batirmustir.
Karadeniz’deki Rus filosuna karsi, Alman denizaltilar kars1 harekata girigmis-
lerdir. Bu donemde Karadeniz’de tiirlerine gore kiigiik, orta, biiyiilk boy ve
mayin denizaltilar1 olmak iizere 13 denizalt1 bulunmaktaydi. Bu kiigiik ve orta
denizaltilar Almanya’dan parg¢a halinde karayoluyla Adriyatik’te bulunan
Avusturya’nin Pola deniz iissiine getirilmis ve birlestirilerek Istanbul’a nakle-
dilmisti. Biiylik denizaltilar ise Cebelitarik Bogazi’ndan Ege’ye getirilmisti.
Kigiik denizaltilar UB-7, UB-8, UB-14, orta boy denizaltilar UB-42, UB-45,
UB-46, mayin denizaltilar UC-13, UC-15, biiyiik denizaltilar U-21, U-33, U-35
ve U-38’den olusmaktaydi. Bu Alman denizaltilar1 tarafindan Karadeniz’deki
Rus nakliyatina bityiik darbe vurulmustur.’

Rus birliklerinin Arhavi’den Trabzon yoniine ilerlemesi sirasinda kiy1
seridinde siddetli catigmalar yaganmaktaydi. Bu sebeple, Rus idaresince, yarali
ve Olii askerlerin tasinmasi amaciyla bdlgede gorev yapmak iizere hastane
gemiler tahsis edilmisti. S6z konusu hastane gemilerden biri olan Portugal, Rus
birliklerinin Rize’yi ele gegirip Trabzon’a dogru ilerledikleri 30 Mart 1916
tarihinde, bir Alman denizalt1 tarafindan batirilmistir. Rusya’nin biitiin diinyaya
duyurmasiyla genis yanki uyandiran olay, ittifak Devletlerinin, &zellikle de
Almanya’nin olaydan sorumlu tutulmasi ile devam etmistir. Bu c¢alismada,
Portugal hastane gemisinin batirilmasi, olay Oncesi ve sonrasi gelismeler,
ulasilabilen farkli dillerdeki kaynaklar iizerinden incelenecektir.

* Mahir Aydin, “Rusya’nin Canakkale intikamu Karadeniz Bombardimani”, Uluslararast Giresun

ve Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu, Giresun 2009, s. 571.

Ayrmtih bilgi icin bknz; Hikmet Oksiiz-Veysel Usta, “I. Diinya Savasi Sirasinda Rus
Donanmasmin Trabzon ve Cevresini Bombalamas1”, Tiirkivat Mecmuasi, 24, 2014; Zehra
Arslan-Yeliz Usta, “Rize’de, Birinci Diinya Savasi Yillarinda Rus Donanmasinin Faaliyetleri ve
Gogmenlerin Durumu (1915-1917)”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Y1l 9, S: 17, Giiz 2014;
Muzaffer Baskaya, “Ingiliz Basimina Gére Birinci Diinya Savasi’nda Trabzon’da Rus Isgali”,
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Y119, S: 17, Trabzon 2014, s. 86-89.

6 Atabey, a.g.e, s. 36-43.
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1. Portugal Gemisi Hakkinda

Unlii Fransiz vapur kumpanyas1 Messageries Maritimes’a ait olan gemi,
1886 yilinda yiik ve yolcu vapuru olarak Fransiz tersanesinde insa edilerek
Marsilya’da suya indirilmis, ilk seferlerini Amerika ve Uzak Dogu’ya yapmust1.’
Batirilmadan onceki gorev alami iginde ise Akdeniz ve Karadeniz’de yer alan
Marsilya, Iskenderun, istanbul ve Odessa sehirleri arasinda yolcu seferleri yap-
maktaydi.® Nitekim bu seferlerinin birinde, demirledigi Odessa Limani, yeni
gorevlere acilmasina vesile oldu. Bu siralarda ¢ikan I. Diinya Savasi sebebiyle,
Osmanli Devleti bogazlar1 gemi gegisine kapatmisti. Bu nedenle Portugal
gemisi de Fransiz miirettebatiyla birlikte Karadeniz’de kalmis, dahast Osmanh
donanmasmin 29 Ekim 1914’te Odessa limanin1 bombardimana tutmasmdan
Portugal gemisi de etkilenmisti. Gemide gedikler acildig1 gibi gemi miirette-
batindan iki kisi yaralanmis ve iki kisi de hayatini kaybetmisti. Savasin getirdigi
sikint1 ile Akdeniz’e ¢ikmasi miimkiin olmayan ve Karadeniz’de kalan gemi,
Fransiz idaresi tarafindan miittefiki olan Rusya’mn kullanimma verildi.’

Portugal Odessa Limanimnda'’

Geminin Rusya’ya verilmesini miiteakip, Rus Kizilhag Cemiyeti Baskan-
l1ig1, Rus Disisleri Bakanligi’na ilettigi 16 Kasim 1915 tarihli yaziyla, Equator
adli gemiyle birlikte Portugal gemisi de hastane gemi haline getirilmisti.
Hakeza Rusya tarafindan 1907 Lahey Sozlesmesi’nin geregi olarak, savas halin-
de olunan Almanya, Tiirkiye ve Bulgaristan’a bildirilmis ve bahse konu devlet-
ler bu gemileri hastane gemi olarak tamd1.'' Boylelikle gemiler, uluslararas:
kanunlarin hastane gemilere verdigi ayricaliklardan yararlanma hakkina sahip

" Novoe Vremya, 01 Nisan (19 Mart) 1916.

Niva, Hlustrirovanniy Jurnal Literaturt i Sovremennoy Jizni, No: 14, Petrograd 1916, s. 256.
Belaya Kniga. Voyne s Tursiey, Petrograd 1914, s. 148; Rosskoe Slova, 12 Ekim (30 Kasim)
1916; Nikolay Mihailovi¢ Minasyan, Mejdunarodnie Prestupleniya Tretego Reyha, Saratov
1977, s. 135.

Visogayse Ugrejdennaya Crezvicaynaya Sledstvennaya Kommisiya, Sankt Peterburg 1916, s. 33.
Kaynakta Osmanl1 Devleti i¢in “Tiirkiye” denilmektedir. Posledni Dni “Portugal”, Gilavnavo
Upravleniya Possiskavo Obsestva Krasnago Kresta, Petrograd 1916, s. 4-6.
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olarak faaliyete baslamis oldu.'” Ancak hastane gemiler konusu, Osmanl
Devleti ile Rusya arasinda yeni sorunlarin kapisim aralads.”

Portugal hastane gemisi'*

Hastane gemi haline getirilen Portugal’in tasiyabilecegi yiik miktari
9.805 ton, uzunlugu yaklasik 140 ve genisligi 14 metre idi. Geminin i¢ kismi1 bir
hastane seklinde diizenlenerek laboratuvar, ameliyathane, pansuman odasi ve
eczaneye donistiiriildi. Gemide saglik personeli olarak ti¢ doktor, 26 hemsire
ve ¢ok sayida hastabakic1 gorevliydi. Gemi 507’si yatili olmak tizere 800 kadar
hastaya hizmet verebilme kapasitesine sahipti."> Rus ve Fransiz uyruklu 141
miirettebat: olan gemi, tek seferde 1000 kisi tastyabilmekteydi.'

Niva, Hllustrirovanniy Jurnal Literaturi i Sovremennoy Jizni, No: 14, Petrograd 1916, s. 256.
Osmanlt Devleti; Portugal, Equator ve Pierre le Grande hastane gemilerini, uluslararasi hukuk
gercevesinde tamimusti. Oysaki Rusya, ayni dogrultuda hareket etmeyerek Osmanli Devleti’nin
Giilnihal, Edremit ve Akdeniz adli gemileri hastane gemisi olarak kabul etmemekte direnmisti.
BOA, HR.SYS, 2180/1, 9 Eyliil 1915; BO4, HR.SYS, 2181/7, 28 Temmuz 1916.

4 Novoe Vremya, 01 Nisan (19 Mart) 1916.

Novoe Vremya, 01 Nisan (19 Mart) 1916; Kratki Obzor Deyatelnosti Rossiskago Obsestva
Krasnago Kresta Po Okazaniyu Pomosi Ranenmm i Bolmim Voinam na Teatrah Voini s Avstro-
Vengrieyu, Germanieyu , Turciyu v 1914-1915 g.g., Petrograd 1916, s. 12.

16 VB, Simonehko, V.G. Abasin, A.A. Sergoventev, A.S. Aleksandrov, “Gibel, Miloserdnih
Korabley, (K 100-Letiyu Tragedii na Cernom More)”, Morskaya Meditsina, Tom 2, No 2, 2016,
s. 81-84.
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Gemideki hasta koguslarmdan biri'’

Rusya tarafindan hastane gemilerine gorev yerleri tevdi edildi ve Portugal
gemisine de Karadeniz kiy1 seridinde bulunan Ardesen, Rize ve Of taraflarin-
daki yararlilar1 Batum’a nakletme gorevi verildi. Bu amagla gemi Batum’a
gitmek tizere 27 Subat 1916’da Odessa’dan hareket etti.'® Gemi, Odessa’dan
Batum’a gergeklesen bu ilk seferi de dahil olmak iizere sadece bes sefer
yapabilecekti.

Odessa’dan Batum’a ulastiktan kisa bir siire sonra sorumluluk sahasinda
caligsmalarina baslayan Portugal, 3 Mart 1916’da General Bernov ve ona refakat
eden Usinski kumandasinda Batum’dan ayrildi. Aynmi giiniin aksami saat 18.00
sularinda Ardesen’e ulasan gemi, kiyidan iki verst” agikta demirledi. Portugal
gemisinin bu ilk gorevi sirasinda Ardesen’de Profesdr Cij’in bagkanlik ettigi
saglik birligi ve Kizilhag’in cerrahi nakil birligi bulunmaktaydi. Geminin
Ardesen limanina ulasmasiyla gemideki saglik gorevlileri, yaralilar1 almak i¢in
filika ve salupalarla™ kiyiya ¢ikiyordu. Nitekim gemiye tasinacak hastalari kiy1-
dan nakletmek i¢in kullanilan salupalar, sedyede sekiz, oturur sekilde ise 25
yarali tagima kapasitesine sahiptiler. Bu tahliye sirasinda Portugal, aldigi 82
yaraliyla birlikte 5 Mart 1916 giinii Batum’a geri dondii. 6 Mart’ta tekrar yola
koyulan gemi, yeniden Ardesen’e geldi. Bu seferki gelisinde ise 97 yarali
gemiye nakl edildi. Batum’a hareket etmeyen gemi, yoniinii batiya gevirerek
Mapavri’ye (Rize-Cayeli) ulasti. Cayeli’'ndeki hasta merkezinden 10 hasta alan
gemi, tekrar geldigi istikamete donerek Ardesen’e ve buradan da dort yarali
alarak Atina’ya (Rize-Pazar) hareket etti. Bu sefer sirasinda Ardesen, Cayeli ve
Pazar’dan 40’1 sedyede agir yarali olmak iizere, toplam 115 kisiyi Batum’a
nakledildi. Portugal’in yaptig1 bu seferlerle birlikte, 5-8 Mart 1916 tarihleri
arasinda Batum’dan Ardesen, Cayeli ve Pazar’a yaptig1 seferlerde toplam 197

Niva, Hlustrirovanniy Jurnal Literaturt i Sovremennoy Jizni, No: 14, Petrograd 1916, s. 255.
'8y B. Simonehko-V.G. Abasin-A.A. Sergoventev-A.S. Aleksandrov, a.g.m., s. 81-84.

* Bir verst 1,0668 km’dir

Kiigiik gemi gibi kullanilabilen biiyiik sandal.
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hasta ve yarali tasindi. Nitekim tutulan kayitlara gore tasinan bu kisilerin 174’0
Rus askeri iken, 23’1 esir ve yarali Turk askerlerinden olugsmaktaydi. Buna goére
taginan askerlerin 90’1 bacagindan, 61’1 kolundan, 17’si kafasindan, yedisi
sirtindan ve altis1 ise gégsiinden yaralanmisti. Bunlar disinda kalan askerlerden
ikisinin genel zedelenmesi ve 14’liniin ise c¢esitli hastaliklardan muzdarip
olduklar1 kaydedilmisti. Bu ilk gorevin akabinde Batum’da bir siire demirleyen
Portugal, 24 Mart 1916 aksamu verilen emirle yeniden Batum limanindan
hareket etti. Bu seferki giizergahinda ise Rize bulunuyordu. Rize’deki hastane
ve revirden 122 kisi alan gemi, buradan 26 Mart’ta ulastigi Fathi’den de 22 kisi
daha alarak Batum’a geri dondii. Kidemli Doktor Voevodin’in tuttugu kayitlara
gore bu sefer sirasinda tasinanlar 10 subay, 132 er, bir Tirk kadin ve bir de
bebek olmak iizere 144 kisiden olusmaktaydi. "

28 Mart’taki seferinden 599 yarali ile Batum’a donen Portugal’in, 29
Mart aksami Of’a dogru yola c¢ikmasi kararlastirildi. Bu seferinde geminin
arkasina, kiyidan yaralilar1 tasimaya yarayan ii¢ adet bot ilave edilmis ve bu
botlara Karadeniz filosu ve kismen de Odessa Deniz Taburundan denizciler yer-
lestirilmisti. Geminin hizin1 diisiiren bu botlar nedeniyle, Of°’a 15 saatlik bir
yolculuk sonucu ulasilmasi planlanmustr.”

2-Denizalti Saldiris1 ve Kurtarma Calismalari

Batum’dan Of’ta bulunan yaklasik 200 yaraliy1 almak i¢in yola ¢ikan®' ve
30 Mart 1916 sabahi Rize’yi gecen Portugal, bu noktadan sonra hizini artir-
maya baslamisti. Ancak artan hiza paralel olarak olusan dalgalar, geminin kig
kisminda yer alan botlara su dolmasina neden olmustu.” Bir kaynakta geminin
Fatih Burnu’nda,” diger bir Rusca kaynakta ise Fiji Burnu denilen mevkide,
kiyidan 5-6 verst mesafede, suyun tahliye edilmesi i¢in durdugu, bilgisi yer
almaktadir.®* Saldir1 ise Of yakinlarinda®, diger bir kaynakta Siirmene korfe-
zinde, Kara Dere agz1 yakininda Alman denizaltisi tarafindan gerceklestirildi.
Batirilan gemide, Kizilhag gorevlilerinin ve gemi miirettebatinin haricinde
kimse yoktu. Bu sirada aniden ortaya ¢ikan U-33 adli denizaltinin periskopu

Posledni Dni “Portugal”, Gilavnavo Upravleniya Possiskavo Obsestva Krasnago Kresta,
Petrograd 1916, s. 4-10.

Visogayse Ugrejdennaya Crezvicaynaya Sledstvennaya Kommisiya, Sankt Peterburg 1916, s. 4-
5; Posledni Dni “Portugal”, Gilavnavo Upravleniya Possiskavo Obsestva Krasnago Kresta,
Petrograd 1916, s. 11-13.

' E.V. Maslovskii, Voyna na Kavkazskom Fronte, 1914-1917 g., Paris 1933, s. 320.

2 Visogayse Ugrejdennaya Crezvigaynaya Sledstvennaya Kommisiya, Sankt Peterburg 1916, s. 4-6.
2 “The Blood-Maniacs”, The New York Times, 05 Nisan 1916.

* Derleyen Grigorov A.L, Kniga Pamyati: Cernomorski Flot v Velikoy Voyne 1914-1918 godov,
2014, s. 12-13. Fiji burnu, Trabzon Siirmene yakinlarinda yer almaktadir.; The Black Sea Pilot:
The Dardannelles, Sea of Marmara, Bosporus, Black Sea, and Sea of Azov, First Edition,
Washington 1920, s. 300.

S.R. Mintslov, Trapezunskaya Epopeya. Dnevnik, Kiev, Trapezund, Finlandiya, Berlin 1925, s. 26.
% N.G. Korsun, Kavkazskii Front Pervoy Mirovoy Voyni, Moskva 2004, s. 677.
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goriilmiis ancak gemidekiler saldir1 olacagina ihtimal vermemis, gemi kaptan,
insanlar1 sakin olmalar1 i¢in uyarmis ve siiphe ¢ekmemek i¢in herhangi bir
onlem de almmamustr.”” Kaptanin sakin davranisina ragmen denizaltindan
aniden atilan torpillerden ilki Portugal’a isabet etmezken, ikinci atiy makine
boliimiine garpmustr. ™

Bu olay an1 hakkinda Kafkas Ordusu’ndaki Kizilhag Bag Komiseri L.V.
Golubev’in, Kafkasya Genel Valiligine gonderdigi telgrafa gore 20-25 sajen”
mesafeden isabet eden ikinci torpille kulaklari sagir eden bir ses duyulmus™ ve
yasanan patlama sonucu gemi ikiye boliinmiistii.* Pupa (geminin arka kismi) ve
burun tarafindan batmaya baslayan gemi bir buguk dakika i¢inde tamamen suya
gOmiilmiistii. Bu siralarda yakinlarda bulunan ve Portugal gemisini karsilamaya
gelen Rus torpido gemisi Smetliviy, U-33 denizaltisinin periskopunu fark edip
saldirdiysa da, karsi saldiriy1 fark eden U-33 olay yerinden uzaklagmis ve
torpido gemisi de takibi birakarak kurtarma galismalarma katilmust1.”’

Portugal’n batisr*

Bizzat olay1 yasayanlardan biri olan, Rus Kizilhag Cemiyeti’nin l¢iincii
cankurtaran miifrezesinden, saldiridan sag kurtulan Nikolay Nikolayyevig
Sabayev, olay hakkinda su bilgileri vermektedir:

1 The War on Hospital Ships: From the Narratives of Eye-witnesses, London 1917, s. 4-5; Niva,

Tlustrirovanmy Jurnal Literaturt i Sovremennoy Jizni, No: 14, Petrograd 1916, s. 255;
Militirgeschichtliche Zeitschrift, Volume 62, Oldenbourg 2003, s. 463.
Simonehko-Abasin,-Sergoventev-Aleksandrov, a.g.m., s. 84; Gerhard Granier, “Pirat oder
Kriegsmann? Die aktive Teilnahme von Handelsschiffen am Sheekrieg von 19014 bis 1918 und
die Félle der Kapitdne Fryatt und Blaikie”, Militaergeschichtliche Zeitschrift, 62, Potsdam 2003,
s. 462.

Sajen; Rus dl¢ii birimi olup, 1 sajen 2.13 metredir.

Visogayse Ugrejdennaya Crezvigaynaya Sledstvennaya Kommisiya, Sankt Peterburg 1916, s. 5-7.
30 Novoe Vremya, 01 Nisan (19 Mart) 1916.

U Niva, lllustrirovanniy Jurnal Literaturt i Sovremennoy Jizni, No: 14, Petrograd 1916, s. 255.

32 Tlustragdo Portuguesa, 2.* série, no 564, 11 de Dezembro de 1916, s. 466.
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“Sabahleyin 08.00 sularinda giivertede birisi ‘denizalt1’ diye bagirdi. ilk basta
bu haber bir panik yaratmadi; aksine herkes denizaltiyr gormek i¢in Giiver-
teye akin etti. Kizilhag bayragi tagiyan bir hastane gemisinin saldiriya ugraya-
cag1 kimsenin aklina gelmedi. Ust kata ¢iktigimda denizaltinin periskopunun
170-200 fit mesafeden paralel gittigini fark ettim. Portugal gemisinin orta
kisminin tam karsisina geldiginde periskop kisa bir siireligine kayboldu, ar-
dindan ortaya ¢ikt1 ve denizalti bir torpido atesledi. Yukaridan asagiya indim
ve denize atlama niyetiyle pupaya kostum. Fakat giivertedeki herkesin can
yelegi giydigini fark edince 5 nolu salona kostum ve bir can yelegi aldim ve
giydim, fakat yere diistiim, ¢iinkii Portugal gemisi, govdesi ve kig tarafi goge
yiikselirken, iki pargaya ayrildig1 noktadan batiyordu...”*

Birkag dakika iginde denizin dibine batan gemidekilerin yardimina
cevrede bulunan Jarkiy, Smetliviy adli Rus torpido gemileri®* ve Rize’deki
sandal, bot, felluka ve balik¢1 gemileri kostu.” Kurtarma calismalarini Rize
limaninda bulunan Rus askeri birlik komutani Mihail Mihailovi¢ Domersikov
yonetiyordu.® Kizilhag vekili Kont Groholski ise kiy1 seridinde arama faaliyet-
lerine nezaret ediyordu. Ancak kurtarilanlar giderek artmakla birlikte, aralarinda
agir yaralilar mevcuttu. Portugal gemisinin kumandani Tihmenev’in ifadelerine
gore, gemide bulunan 273 kisiden 158’1 kurtarilarak Rize’deki Kizilhag revirine
yerlestirildi.”” Batan gemideki kisilerin kurtarilmasi igin zamaninda miidahalede
bulunan ve iistlin gayret gésteren kisilerden olan Mihail Mihailovig¢ Domersikov, en
degerli 6diil sayilan altin silahla édiillendirildi.”

Rus kaynaklarma gore olayda hayatim1 kaybedenlerin sayis1 85 ile 115
arasinda degismekteydi.”” Konu hakkinda Rus Carr’min emri iizerine Senatdr
Aleksis Krivtsov’un baskanliginda olayr arastirmak iizere olusturulan komis-
yonun raporuna gore, olayda 21’i Rus, 19’u Fransiz miirettebati olmak iizere
doktor, hemsire ve saglik memurlariyla birlikte 85 kisi hayatini kaybetmisti.*

3 Fit; 50-60 metre. The War on Hospital Ships: From the Narratives of Eye-witnesses, London

1917,s. 1-3.

Simonehko-Abasin,-Sergoventev-Aleksandrov, a.g.m., s. 84.

Niva, Mustrirovanniy Jurnal Literaturt i Sovremennoy Jizni, No: 14, Petrograd 1916, s. 256.
Simonehko-Abasin,-Sergoventev-Aleksandrov a.g.m., s. 84.

37" Novoe Vremya, 01 Nisan (19 Mart) 1916.

38 Simonehko-Abasin,-Sergoventev-Aleksandrov, a.g.m., s. 84..

% Bu say1 Osmanl kaynaklarinda 115 kisi olarak gecmektedir. BOA, HR.SYS. 2419/33, 8 Nisan
1916; The War on Hospital Ships: From the Narratives of Eye-witnesses, London 1917, s. 4-5;
Derleyen Grigorov A.1., Kniga Pamyati: Cernomorski Flot v Velikoy Voyne 1914-1918 godov,
2014, s. 12-13; “Portigal Sinking Fans Russians Anger”, The New York Times, 4 Nisan 1916;
“Engines Stopped us U-Boat Came Up”, The New York Times, 04 Nisan 1916; The Hospital,
Vol. 60 (1556), Londra 1916, s. 23.

Kizilhag Bas Temsilcisi tarafindan Kafkas Ordusuna bildirilen 6lenlerin listesi soyleydi: Kont
Leonid Tatiseyev, yardimca kaptan Herman Bautz, idareci Paul Levitski, cerrah Aleksis
Pankrishev, tibbi kimyaci Aleksandr Ratvinski, yardimer mithendis Nemsenko, hemsireler Anna
Mayendorf, A. Valentina Arpshofen, Heniya Likhtanskaya, Tatyana Aleksandrova, Ekaterina
Vasiliu, Sophia Ovsinnikova, Elena Voronova, Anna Minaeva, Elena Selaeva, Henrietta
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Kurtulanlar arasinda Kont Tatiseva’nin esi hemsire ve saire E.V. Mineyeva,
gemi kumandani Tihmenev, 53 tayfa ve 57 hastabakici bulunmaktaydi.*' Rus
ekibinden ve saglik gorevlilerinden 125, Fransiz ekibinden ise 13 kisi kurta-
rilmisti Yakinlarda bulunan torpido gemisi Smetliviy’dan indirilen filikalarla
gemide bulunan 26 hemsireden 11°1 kurtarilmisti. Hemsirelerin isimleri Glafira
Tatigseva, Sviseva, Yanuslaviet, Samoylova, Poslavskaya, Bankovskaya, Saturnova,
Plohotnikova, Zenkevi¢ ve Ekaterina Ovginnikova idi. Kumanda gorevlilerin-
den kurtarilanlar komutan Tihmenev, Fransiz komutan Duvan, ¢ark¢1 Saptovski,
doktorlar arasinda Voevodin ve Glinski ile rahip Dobrovolski vardi.** Bu bilgi-
den hareketle gemi personelinin sadece doktor ve hemsirelerden olugmadigi
anlasilabilir.

Gemide Bulunan Hemsireler:
Solda, Kizilhag vekili Kont E.V. Tatisev’in esi Giircii Saire E. Mineva
Sagda, hayatin1 kaybeden hemsirelerden, Prenses Aneta Andronikova*

Medrikhovskaya, Emilia Yushtchuk, Nina Obolsina, Aleksandra Tikmeneva, Ekaterina
Krushevskaya, Prenses Anna Andronikova, Eugenie Fleginskaya, Ekaterina Tuinskaya, Elena
Azerskaya. Saglik gorevlileri; Feliks Nevinski, Kuzma Dotzai Grigori Krovoi, Fedor
Stepenenko, Aleksis Skulski, Vasili Guknov, Konon Pilenko, Zinovi (Matveyi) Letviov, Peter
Kinyeson, Peter Klassen, Porfeni Topor, Zakhari Ambrosimov, Yakov ilyunkin, Polisarp
Burdugov, Yefim Tkagenko, Grigori Kusli, Lukiyani Smoyeli, Yefim Kaniskevski, Anani
Zabolotni, Paul Chertok, ve oda hizmetlisi irina (soyadina ulasilamadi) hayatmi kaybetti.
Visogayse Ugrejdennaya Crezvigaynaya Sledstvennaya Kommisiya, Sankt Peterburg 1916, s. 8-10.
Niva, llustrirovanniy Jurnal Literaturt i Sovremennoy Jizni, No: 14, Petrograd 1916, s. 256.
“Engines Stopped us U-Boat Came Up”, The New York Times, 04 Nisan 1916.

Niva, lllustrirovannty Jurnal Literaturt i Sovremennoy Jizni, No: 14, Petrograd 1916, s. 256;
Simonehko-Abasin,-Sergoventev-Aleksandrov, a.g.m., s. 84..
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Portugal gemisinden kurtarilanlarin Rize’ye ¢ikarilig™

I'pynna ¢panily3cKnxs OQHICPORT M MATPOCOBT, CHACIIAXCH Cb FOCHHTAILHATO CYAHA
JTTOPTYTAJIb*
Groupe d'officiers et matelots frangais rescapés  Group of French officers and sailors, saved from
du vaisseau-hopital le ,PORTUGAL®" the hospital ship ,PORTUGAL®*

Portugal gemisinden kurtarilan Fransiz miirettebat*®

* http//ccep.tv/video/Kinohronika 53/
* http:/ccep.tv/video/Kinohronika 53/
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Olaydan bir hafta sonra, 7 Nisan 1916’da, Batum yakinlarinda bulunan
Kobuleti (Ciiriiksu) mevkiinde Portugal gemisine ait baz1 belgeler kiyiya vur-
mus olarak bulundu. Suya maruz kalmasi nedeniyle ¢ogu zarar gérmiis olan bu
belgelerde, 1916’da Rize’den Batum’a goétiiriilen yarali Tiirk ve Rus asker-
lerine ait bilgiler yer almaktaydi. Listelere gore gemide yarali Tiirk askerleri de
tedavi edilmekteydi ve bu askerler i¢in gemideki 01 numarali salon tahsis
edilmisti.*’

3-Rusya’min Olay Karsisinda Protestolari

Portugal gemisinin batirilmas1 nedeniyle Kizilhag, miittefik ve tarafsiz
iilkelerdeki biitiin subelerinde olay1 protesto eden bildiriler yayinlandi.* Rusya,
hastane geminin batirilmasiyla Lahey Sézlesmesi’nin ihlal edildigini savundu™®
ve Almanya, Bulgaristan ve Osmanli Devleti’ne kars1 bir protesto ¢ekti.”” Rus
hiikiimeti tarafindan tarafsiz devletlere su protesto metni gonderildi:

“Rus hastane gemisi Portugal, gemideki Rus-Fransiz miirettebat1 ve saglik
gorevlileri ile Karadeniz’de yol aliyordu. Of giizergdhindaydi. 30 Mart 1916
sabahi saat 08.30°da gemi Fatih Burnu’nda yaninda eslik eden teknelerden
birine yol almasmi zorlastiran suyu tahliye etmesi igin izin verdi. Bu anda
duran gemiye bir denizalti1 yaklasti, etrafinda dolandi ve aniden 50 metre
mesafeden 2 torpido atesledi.

Ilki isabet etmezken ikincisi hemen batan geminin makine odasinda infilak
etti. Rastlant1 sonucu yakinlarda bulunan Rus torpido botu gemide bulunan
273 kisiden 158’inin hayatin1 kurtarabildi. 14 Kizilhag gorevlisi bayan, 50
doktor ve saglik gorevlisi, Rus denizciler ve 29 Fransiz hayatini kaybetti.
Portugal, Cenevre Sozlesmesi’nin ilkelerini deniz savaglarma uygulayan 1908
yilinda Lahey’de imzalanan 6zel antlasmanin Ongdrdiigii biitiin isaretleri
tagtyordu. Rus, Tiirk ve Bulgar hiikiimetlerinin kabul ettikleri ayn1 ayricalik-
lar Karadeniz’deki hastane gemilere verildi. Bu saldirida higbir suretle deni-
zaltinin hatayla yaptig1 ihtimali goz 6niinde bulundurulamaz. Bu kasitli bir
saldiriydi.

Yiice hiikiimet resmi olarak savas usullerine, antlagmalara ve sozlesmelere
aykirt hareket eden bu hiikiimetleri protesto etmektedir. Hiikiimet bu sucu
sadece uluslararas1 hukukun ¢irkin bir ihlali olarak degil ayn1 zamanda medeni
diinyanin muhakemesine biraktigi bir korsanlik olarak gérmektedir.”

Rus yetkililerce, olay karsisinda hem yerel hem de uluslararasi alanda
tepkilerini gosterme adina girisimler yapildi. Amerika Birlesik Devletleri ve
Ispanya hiikiimetlerine basvurularak Almanya, Avusturya-Macaristan ve

46

Visogayse Ugrejdennaya Crezvicaynaya Sledstvennaya Kommisiya, Sankt Peterburg 1916, s. 34.
47

Visogayse Ugrejdennaya Crezvicaynaya Sledstvennaya Kommisiya, Sankt Peterburg 1916, s. 8-
10; Simonehko-Abasin,-Sergoventev-Aleksandrov, a.g.m., s. 81-84.

Niva, Mustrirovanniy Jurnal Literaturt i Sovremennoy Jizni, No: 14, Petrograd 1916, s. 256.

* BOA, HR.SYS. 2419/33, 08 Nisan 1916.

0" Novoe Vremya, 01 Nisan (19 Mart) 1916.
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Osmanli Devleti’ni protesto etmeleri i¢in girisimlerde bulunuldu. Rus Duma ve
Konsilinde olay1 protesto eden sert konugmalar yapildi. Duma Bagkani Michael
Vladimirovi¢ Rodzianko da konusmasinda, kendini insanlara ve savas magdur-
larina yardima adayanlara yapilan bu saldiriyr sert bir sekilde kinadi.”' ingiliz
basimi da olaya tepki gostermekteydi. Londra merkezli The Hospital adli
dergide olay “Hastane gemisine Hunlar tarafindan rezil saldwi...” yorumuyla
yayimlandz. ™

Rusya’nin protestolar: miittefik olmalarindan dolayr dogrudan Almanya,
Bulgaristan ve Osmanlilara yonelikti. Rus yetkililer tarafindan ardi ardina
yapilan agiklamalarda saldirinin Tiirkler tarafindan yapilmadig: diisiiniilmekte,
Goeben ve Breslau gemilerinin resmi olarak Tiirk donanmasina ait olmasina
ragmen bunlarda hicbir Tiirk yetkili gorevli olmadigimi ve Almanlarm bu
saldirtyr kasten yaptigi diisiiniilmekteydi.” Bu diisiinceler dogrultusunda,
Petersburg merkezli yaym organlarindan Niva, ¢ok onemli bir noktaya dikkat
¢ekerek durumu soyle yorumlamaktaydi:

“Kimin denizaltis1 Portugal’t batirdi? Kim suglu o6lenlerden? Almanlar,
Tiirkler, Bulgarlar? Tirkler ve Bulgarlarin kendi denizaltilar1 ve bu araglar igin
yetismis personelleri bulunmamaktaydi. Denizaltilar Alman miirettebatlariyla

birlikte verilmisti. Bu nedenle bu olayin giinah1 Almanlara aittir. (Portugal’1)

resmi olarak hastane gemisi kabul etmelerine ragmen bunu ihlal ettiler”.**

Bu olayda savas donemindeki durumu yansitmasi agisindan ilging bir
durum s6z konusuydu. Olay sadece iki diisman devlet arasinda cereyan etme-
mis, gemide bulunanlar farkli milletlere mensuplardi. Batirilan gemide hayatim
kaybeden Giircii kokenli insanlar bulunmakla birlikte Giircii Yazar R. Gabagvili’ye
gore saldiriyr gerceklestiren Alman denizaltisinin iginde de Giircii miirettebat
bulunmaktayd:.”

4-Tiirk Tarafimn Savunmalari

The New York Times gazetesine gore Osmanli Devleti, ilk gergeklestigi
anda geminin batisi ile ilgili haberi duyurmustu. 5 Nisan 1916’da Petrograd (St.
Petersburg) merkezli yar1 resmi haber ajansi ise Tiirk kaynaklarmin yasanan
olay1 “Batum yakinlarinda askeri top ve savas malzemesi tasiyan nakliye gemisi
battr” diye duyurmasini hatali haber olarak agiklamust1.”® Fevzi Cakmak Pasa da
anilarmda bu olaydan “30 Mart 1916, Bir denizalti Ruslarin Portugal gemisini

3! “Sinking of Portugal Branded As Piracy”, The New York Times, 05 Nisan 1916; “Russia Lays
Portugal Protest Before Neutrals”, The New York Times, 04 Nisan 1916.

2 The Hospital, Vol. 60 (1556), Londra 1916, s. 23.

53 “By Perceval Gibbon”, The New York Times, 04 Nisan 1916.

% Niva, Illustrirovanniy Jurnal Literatur: i Sovremennoy Jizni, No: 14, Petrograd 1916, s. 256.

3R, Gabagsvili, Rats Makhsavs, Tsignsi Dabruneba, Tbilisi 1992, s. 170-172.

56 “Portugal Case Angers Czar”, The New York Times, 06 Nisan 1916.
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batirdi. Bu gemi hastane isareti tagimasina ragmen, miihimmat tagiyan botlart
cekiyordu...” seklinde bahsetmektedir.”’

Tiirk ve Alman makamlari olayla ilgili olarak bir siire agiklamada bulun-
madilar.”® Ayni yil diizenlenen Kizilhag konferansina katilan Alman Kizilhagr’-
nin batan gemi hakkinda pismanliklarini dile getiren bir adim atmamasina
ragmen, Osmanli makamlarmca Portugal’t Alman denizaltinin batirdigi kabul
edildi. Rapora gore gemi varig yerine dogru yol aliyordu. Denizalti kumandani
ve miirettebatinca geminin askeri birlik ve mithimmati karaya tagidig: diisiiniil-
mekteydi.”® Lahey Sozlesmesi’ne gore hastane gemileri beyaz renge boyanmali
ve lizeri bir ve bir buguk metre uzunlugunda yesil ya da kirmiz1 seritli olmali ve
Kizilhag bayrag: tagimaliydi. Fakat geminin gri renkli, kirmizi renkli ¢izgileri-
nin ise kiiciik oldugu, Rus tiiccar bayragi tasidig1 ve geminin adinin da goriin-
medigi ifade edildi. Ayrica ilk atista vurulmayan geminin ikinci atigta isabet
almastyla yasanan biiyiik bir patlama gemide ¢ok miktarda patlayict madde
olmasma kanit gosteriliyordu. Rusya’ya karsi yapilan ortak savunmada, bu
olayin suglusunun yine de Rus hiikiimeti oldugu ifade edildi.”’ Tiirk donanma
kumandanhgindan, Ruslarin suglamalarina karsi gonderilen, geminin Lahey
uluslararasi anlagmasma uygun hareket etmedigi ve hastane gemisi olmasinin
siipheli oldugunu anlatan savunma ve Ruslar1 suglama seklindeki ret yazisi,
ABD sefareti ve diger sefaretler vasitasiyla diisman ve tarafsiz iilkelere gonderildi.®’

Rus idaresi tarafindan olay1 arastirmak amaciyla Senator Alexis Krivtsov
baskanliginda olaganiistii bir komisyon kurulmustu. Bu komisyon Portugal’in
ikinci Lahey Baris Konferansi’nin nihai 5 ek kararina gore bir hastane gemi-
sinde Ongorillen malzeme ile dolu, imhasinin bilingli bir vahset oldugunu
belirten ve sahitlerin ifadelerini igeren bir rapor sundu. Bu rapora karsilik olarak
Tirk makamlar1 bir cevap metni hazirladi. Metne gore Portugal adli gemi gece
zaten goriilmiistii. Bacasinin tepesindeki zayif bir 11k haricinde biitiin 151k-
larinin kapali olmasi nedeniyle siipheli durumuna diismiistii. Gemi ne deniz-
yollar1 talimnamesine, ne de Lahey Konferansi’nda ongoériilen kurallara goére
aydinlatilmigti. Sahitlerin ifadelerinde de belirttikleri gibi gemi, gri renge
boyanmis ve her biri 200 kisi alabilen, hi¢birinde hastane olduklarina dair ayirt
edici bir isaret olmayan birgok bilyiik mavna g¢ekiyordu. Olay giinii gemi,
hastalarin bindirilmedigi acik bir yerde demirlemisti. Geminin yan taraflarinda
mavnalar, hazirda bekleyen bir torpido botu vardi. Dar kirmizi bir seride sahip
geminin kalani bu esnada gri olarak goriiniiyordu. Cenevre Kizilhag bayragi ve

" Fevzi Cakmak, Biiyiik Harp'te Sark Cephesi Harekdti, Yay. Haz. Ahmet Tetik, Is Bankasi

Yayinlari, Istanbul 2011, s. 253.

8 «“New U-Boats in Black Sea”, The New York Times, 11 Nisan 1916.

% «“Red Cross Breach Wider”, The New York Times, 16 Nisan 1916.

80 «Turks Now Admit Portugal Sinking”, The New York Times, 17 Nisan 1916.

' Bu dénemde Almanya ile Ispanya arasinda posta iliskileri kesik oldugundan, ilgili yaz1 Alman
Disigleri Bakanligi kanalindan telsiz telgrafla Madrid sefaretine gonderildi. BOA, HR.SYS,
2429-2, 6 Aralik 1916.
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geminin ismi higbir noktadan fark edilemiyordu. Geminin yakininda bulunan
torpido botlari, denizalt1 kumandanini ani bir karar almaya zorlanmisti. Gemiye
isabet eden torpilin patlamasindan kisa bir siire sonra igeride, ilkinden on kat
daha siddetli bir patlama meydana gelmis ve gemi ikiye ayrilmisti. Bu ifadeler
gemide mithimmat oldugu ihtimalini giiglendiriyordu. Rus komisyona gore
gemi, indirme i¢in dnceden haber vererek bir hiicum amaci giitmedigini zaten
belirtmisti. Cevresinde torpidolarm bulunmasi da normaldi. Fakat yine de Rus
tarafinca geminin gece boyunca siipheli hareketlerine, biitiin 1siklar1 sonmiis
haldeyken yol almasina, tasinan teknelerin {izerinde neden renkli ve yazili
isretlerin olmadigma dair net bir agiklama getirilemiyordu. Tiirk tarafi, Batum
rotasindan gelen bir¢ok geminin cepheye asker tagimasi nedeniyle bu gemiden
siiphelenmisti. Gemideki siddetli patlamanin da tasinan cephaneden kaynaklan-
dig1 disliniilmekteydi. Gece gemi 1siklarini kapatan gemi kaptani da olaydan
sorumlu tutulmaktaydi. Tim bu siiphe ve ihmallere ragmen Osmanli Devleti
gemide hayatini kaybeden, kendilerini yalnizca hastalara adamis personel igin
icten tiziintiilerini bildirdi.*

Bu olaydan sonra, Alman idaresi hastane gemilere kars1 dikkatli olacak-
larin1 bildirmelerine ragmen 25 Haziran 1916’da Trabzon’a dogru yol alan
Vpered adli Rus hastane gemisine Alman denizaltis1 U-38 tarafindan saldiri
diizenlendi. Gemi, Batum’dan 32 mil uzakta Hopa nehrinin agzinda, Vige’nin
(Findikli) karsisinda kiyidan yaklasik 2,5 mil agikta (yaklasik 4 km) batirildi.
Gemide bulunan 67 kisiden 60’1 kurtarildi. Olay hakkinda Alman yetkililer
tarafindan, Portugal gemisi gibi, bu geminin de hastane gemisi oldugunu
belirten isaret tasimadigi savunuldu. Alman hiikiimeti Ocak 1917°de serbest
denizalt1 savagina baslayarak Almanlarm kusatma alanlarinda bulunan hastane
gemilerini batirma karari aldi. Alman denizaltis1 U-33 ve bu denizaltiya Mayis
ayindan itibaren eslik etmeye basglayan U-39, 1916 yili boyunca Karadeniz’in
muhtelif bolgelerinde dort vapur, dort yelkenli ve iki balik¢1 teknesi batirdi.
Sadece U-33 denizaltisi tarafindan savas donemi boyunca 57 gemi batirildi. 1.

82 BOA, HR.SYS, 2429-2, 06 Aralik 1917 (Fransizca belge). Uluslararas: alanda ses getiren bu
olaym yaninda, Kizilhag Teskilat1’nin raporlarina gore Tiirk hastane, revir, ambulans ve hastane
gemilerine de ¢ok sayida saldiri gergeklesmisti. Bunlardan bazilari; 1915°te Gelibolu ve
Canakkale’deki Tiirk hastanelerinin havadan ve karadan bombalanmasi, Eyliil 1915°te
Canakkale Hastanesinin havadan bombalanmasi, 17 Aralik 1915’te Yalova’da bulunan hasta-
nenin bombalanmasi, 16 Kasim 1916’da Misir Cephesinde Kizil Hastanesinin bombalanmasi,
Agustos 1917°de Vadisarar’daki hastanenin bombalanmasi, 07 Mart 1918’de Filistin’de
Osmanli Sifa Ambulansimn bombalanmasi, 07 Temmuz 1918’de Uskiidar’da Tiirk Saglik
Ocagi’nin bombalanmasi, Dicle Nehri yakinindaki Amorah sehrindeki Osmanli saglik perso-
nelinin esir alinmasi ve Osmanli Kizilay Hastane gemisi Giilnihal Vapurunun bombalanmastydi.
Cemalettin Tagkiran, “Canakkale Savaslarinda itilaf Devletlerinin Hasta ve Yaralilarimiza
Saldirilar1”, Canakkale Arastirmalar: Tiirk Yilligi, S: 1, Mart 2003, s. 105-106.
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Diinya Savasi sonunda U-33 kumandam Ganser ve Vpered adli hastane gemisini
batiran U-38 kumandani1 Maks Valentayner savas suglusu ilan edildiler.®

Sonuc¢

Birinci Diinya Savasinda Karadeniz kiy1 seridinde Rus limanlarmin
bombalanmasiyla baslayan siire¢, denizden ve havadan karsi saldiriya gegen
Ruslarin Anadolu kiyilarin1 bombardimani ve ardindan Dogu Karadeniz’de Rize
ve Trabzon’un ele gegirilmesiyle sonuglanmistir. Bu siiregte bolge halki da
magdur olmus ve bolgeden go¢ etmek zorunda kalmistir. Yasanan catismalarda
tibbi yardima ihtiya¢ duyan Rus askerlerine yardim amaciyla bolgeye gon-
derilen Portugal adli hastane gemisi, 30 Mart 1916 tarihinde U-33 adli bir
Alman denizaltis1 tarafindan batirilmistir. Taraflarm birbirlerini suglamalariyla
devam eden siiregte, karsilikli ihmallerin olduguna dair tartigmalar yasanmistir.
Sonu¢ olarak olaymn gerceklesmesinde Portugal gemisinin hastane gemilere
uygun bir sekilde, tizerinde belirgin isaretleri tasimamasinin ve yeterince aydin-
latilmamasinin payr bulunmaktadir. Birkag giin araliklilarla Dogu Karadeniz
kiy1 seridine yapmus oldugu seferler, ciddi ¢catismalarin yagsandigi bolgeye asker
ve mithimmat tagidig1 stiphesini uyandirmis, gemide askerlerin de bulunmasi bu
iddiay1 giliclendirmistir. Geminin batirilmas1 sonrasinda Rusya tarafindan
yapilan, “Tiirklerin bir hastane gemisine saldirida bulunmayacagr” agiklamasi
onemli bir ayrmtidir.
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BiZANS VE OSMANLI SANAT TARIHCISI
PROF. DR. SEMAVI EYICE (03.01.1924-28.05.2018)"

Hasim KARPUZ™

0Z

Semavi Eyice, Amasra’li denizci bir ailenin ¢ocugu olarak Istanbul’da dogdu. ilk
Ogrenimini Kadikdy Saint-Louis ve Saint Joseph Fransiz okullarinda tamamlad, liseyi
Galatasaray’da okudu. 1944-1945 yillarinda arkeoloji 6grenimi i¢in Berlin ve Viyana’da
okudu. II. Diinya Savagt yiiziinden yurda déndii ve istanbul Edebiyat Fakiiltesi’ne girdi.
1948 yilinda mezun oldu ve fakiilteye asistan olarak girdi. Mezuniyet tezi “Istanbul
Minareleri”dir. 1950-1953 yillar1 arasmda Arif Miifid Mansel baskanh@indaki Side
kazilarma katildi. Side’deki Bizans yapilart konusunda doktora hazirladi (1952).
Istanbul’daki Son Devir Bizans yapilar konulu galismast ile dogent oldu (1955). Ayni
yillarda askerligini yedek subay olarak yapti. 1964’te “{lk Osmanh Devrinin Dini-igtimai
Bir Miiessesesi Zaviyeler” baslikl tezi ile profesor oldu. 1963 yilinda kurulan Bizans
Sanat1 Kiirsiisii'niin bagkanligma getirildi. Uluslararasi bir {ine sahip olan Eyice, yurt
disinda dersler ve konferanslar verdi. Kazi ve yiizey arastirmalar yapti. 1400’l askin
makale ve ansiklopedi maddesi yazdi. 1990 yilinda emekli oldu. Rahatsizlig1 tizerine
kaldirildig1 hastanede 28 Mayis’ta vefat eden Eyice’nin cenazesi 30 Mayis 2018’de
devlet toreni ile Fatih Camii haziresine defnedildi.

Anahtar Soézciikler: Semavi Eyice, Sanat Tarihi, Bizans sanati, Osmanli sanati

SEMAVI EYICE (1924-2018): A BYZANTINE AND
OTTOMAN ART HISTORIAN

ABSTRACT

Semavi Eyice was bomn in Istanbul as a child of sailor family from Amasra. He
completed his primary education at Kadikdy Saint-Louis and Saint Joseph French
schools. He attended high school in Galatasaray. He studied in Berlin and Vienna
between 1944-1945 for studying archeology. II. He returned to Turkey because of World
War II and entered Istanbul Faculty of Literature. He graduated in 1948 and entered the
faculty as an assistant. Graduation thesis is Istanbul Minarets. He participated in the
excavations of Side between 1950 and 1953 under the direction of Arif Miifid Mansel.
He wrote his doctorate on the Byzantine structures in Side (1952). He became an
associate professor with his work on Byzantine buildings of the Last Period in Istanbul
(1955). In the same years, he did his military service as a reserve officer. In 1964, he

Gonderim tarihi: 10.08.2018. Kabul tarihi: 21.08.2018.

Prof. Dr. KTO Karatay Universit¢si, GST Fakiiltesi Geleneksel Tiirk Sanatlar1 Bolimii, KONYA.
hasimkarpuz@gmail.com ORCID: 0000-0002-1689-7970

ok



204 Journal of Black Sea Studies: Autumn 2018; (25): 203-208

became a professor with a thesis titled "Religious and Indigenous Establishments of the
First Ottoman Era". He was appointed as the chairman of the Byzantine Art Chair in
1963. Having an international reputation, Eyice gave lectures and lessons abroad. He
made excavations and surveys. He wrote more than 1400 articles and encyclopedia
articles. He retired in 1990. Died in hospital. On May 30, 2018, he was buried to Fatih
Mosque cemetery with a state ceremony.

Anahtar Soézciikler: Semavi Eyice, Art History, Byzantine and Ottoman History

1. Giris

Tiirkiye’nin Bizans ve Osmanli sanat1 konusunda duayen ve iinlil bilim
adami Semavi Eyice Istanbul’da vefat etti. Biitiin omriinii bilime adamus,
Istanbul Universitesi’nde Bizans Kiirsiisiinii kurmus kisa siirede Bizans ve
Istanbul {izerine yaptig1 calismalarla iilkemizde ve yurt disinda tanmmustir.

Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde yaptig1 gérev boyunca, sanat
tarihi boliimiiniin en zeki, titiz, ¢aliskan hocalar1 arasinda yeraldi. Derslerindeki
otoriter durusu, &grencilerle olan iligkilerine de yansimis, korkulan, ¢ekinilen
asabi bir hoca olarak taninmasina yol agti. Bununla birlikte biitiin 6grencileri
onun ders anlatisina, konuya vukufiyet ve hakimiyetine hayran kalir, dersleri
dolup tasardi. Derslerine tarih ve arke-
oloji 6grencileri de katilird.

Semavi Eyice, Amasra’li denizci
bir ailenin ¢ocugu olarak Istanbul’da
dogdu. Ik &grenimini Kadikdy Saint-
Louis ve Saint Joseph Fransiz okullarinda
tamamladi, liseyi Galatasaray’da okudu.
1944-1945 yillarinda arkeoloji 6grenimi
icin Berlin ve Viyana’da okudu. II. Diinya
Savas1 yiiziinden yurda dondii ve Istanbul
Edebiyat Fakiiltesi’ne girdi. 1948 yilinda
mezun oldu ve fakiilteye asistan olarak
girdi. Mezuniyet tezi “Istanbul Minare-
leri”dir.

1950-1953 yillar1 arasinda Arif
Miifid Mansel bagkanligindaki Side kazi-
larma katildi. Side’deki Bizans yapilari
konusunda doktora hazirladi (1952).
Istanbul’daki Son Devir Bizans yapilar1 konulu ¢alismasi ile dogent oldu
(1955). Aym yillarda askerligini yedek subay olarak yapti. 1964’te “Ilk Osmanli
Devrinin Dini-i¢timai Bir Miiessesesi Zaviyeler” baslikli tezi ile Profesér oldu.
1963 yilinda kurulan Bizans Sanati Kiirsiisii’niin baskanligina getirildi.
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Semavi Eyice, yurt disinda Miinih, Bochum (Almanya) ve Sarbonne
Universitelerinde misafir olarak dersler verdi. Almanya’nin Humbold Bursu’nu
kazandi. Yunanistan ve Balkan iilkelerinde kalan Osmanli eserlerini inceledi.

Semavi Bey 1972-1975 yillarinda Cuma Cumartesi giinleri Hacettepe
Universitesinde Bizans Sanati dersleri verdi. Bu sirada Bizans Sanati ders not-
lar1 olarak daktilo edildi, fotokopi yoluyla ¢ogaltildi. Bir¢ok boliimde bu notlar
takip edilmektedir. Bizans Sanati notlari; Mimarlik, Sehircilik ve Bizans Sehri,
Kumas Sanati, Resim Sanati, Kiigiik Sanatlar, Bizans Plastigi boliimlerinden
olusan 353 sayfalik bir metindir.

Istanbul Universitesi'nde 42 yil hizmet verdikten sonra 1990 yilinda
emekli oldu. Emeklilik sonrasinda da ¢aligmalarina devam etti. Gozlerinin gor-
memesine ragmen Diyanet Islam Ansiklopedisi’nin Tiirk-Islam Mimarisi ve
Sanatlar1 maddelerinin hazirlanmasinda galist1.

Semavi Eyice 28 Mayis 2018°de kaldirildig1 hastanede vefat etti. Cenaze
30 Mayis 2018 Carsamba ginii 6gle namazina miiteakip kaldirilarak Fatih
Camii haziresine defnedildi.

Semavi Bey’in hayati, aldigi egitim, bilimsel arastirma ve yayinlari iize-
rine ¢ok sayida kitap ve makale yayinland1.' Burada o yazilanlari tekrar etmeye-
cegim. Kendi gozlemlerime goére Semavi Bey’in ¢aligmalarma deginecegim
arkeoloji Ogrencisi olarak lisans derslerini, konferanslarii dinleme sansina
sahibim. ilk bilimsel makalemi kendisine tashih ettirmek cesaretini gosterdim.”
Dogentlik jiirimde bulundu, hasta haliyle Trabzon kitabim i¢in sunus yazisini
kaleme ald1.”

2. Calisma Konulari

Semavi Eyice, Bizans Sanati Kiirsiisii baskani olarak Tiirkiye’nin ve
diinyanin en 6nemli Bizans Sanat Tarihgisi olarak taninmistir. Bu baglamda
Istanbul’daki ve Anadolu’daki Bizans yapilar1 onun ana calisma konusudur.
Ikinci olarak Osmanli mimarisi, yurt i¢indeki ve disindaki mevcut ve yok olmus
yapilar1 dosyalamuis, biitlin yayinlari topladiktan sonra yaymlamustir.

Bildigimiz kadariyla, Bizans ve Tirk Mimarligi, Sanat Tarihi, Kiiltiir,
Insan, Seyyahlar vb. konularda dosya tutar. O konuda yeterli bilgi birikince
yaziya doniistiirlirdii. Literatiir temininde yerli ve yabanci kaynaklar1 bir dedek-
tif titizligi ile takip ederdi. Ornek verecek olursak Rize Zil Kale icin A. Bryer’in
makalesini bulmus,* Trabzon igin Trabzon kilisesi papazi Tarsio Succi ve
Atatiirk ve Konya kitaplarmi temin i¢in beni gorevlendirmisti.’

Yasemin Ak¢aoglu-Sema Dogan, Semavi Eyice Kaynak¢as, istanbul, 2014, s. 113-116.

Hasim Karpuz, “Trabzon’da Yok Olan Tiirk Devri Yapilari”, Sanat Tarihi Yilligi, S: 12, Istanbul
1982, s. 95-115.

Hasim Karpuz, Trabzon Merkez ve Ilgelerindeki Onemli Tarihi Yapilar, Ankara 2018, Tiirk
Tarih Kurumu.

4 Semavi Eyice, “Rize Yakinindaki Zil Kale”, flgi, S: 30, Istanbul 1980.

> V.T. Succi, Trebisande, Istanbul 1973.
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3. Yiizey Arastirmalan ve Ilgilendigi Konular

Semavi Bey, Arf Miifid Mansel’in Side kazilaria katilip Bizans yapilari
iizerine doktora yaptigi i¢in, alan aragtirmasi, yapilarm bizzat yerinde gézlem
metodu ile arastirilmasini ¢ok iyi biliyordu. Bu kapsamda 6grencileri ile birlikte
Anadolu’da bir dizi ylizey arastirmast diizenleyip sonuglarmmi yayin haline
doniistiirmiistiir. Bunlar:

-Istanbul Arastirmalari; Istanbul’da surlar, Bizans yapilari, Ayasofya,
Osmanl yapilar1 yerlerinde incelenmistir.

-Iznik; Bu inceleme gezisinde Iznik’in énemli yapilar1 tammlanmus, sonra
kitaplastirilistir.

-Trabzon Siimela Manastir;; 1962 yazinda gergeklestirilen bu aragtirma
manastir hakkindaki tek Tiirkge kaynaktir.’®

-Silitke merkezli olarak Kilikya’da
bulunan antik kalintilar, manastir ve kiliseler
incelenmis ve yayina doniigtiirilmiistiir.

- Karadag 1001 kilise; Karaman yakin-
larindaki bu manastir ve kiliseler 1967 Ekim
ve 1968 Eylil aylarinda incelenmis daha
sonra kitap olarak yayinlanmustir.

Yiizey arastirmalarinin yani sira, Semavi
Bey’in odaklandig1 6zel konular vardir:

- Ansiklopedi maddeleri: Basta istanbul
maddeleri olmak {izere bir¢cok yapiy1 kapsar.

- Biyografi yazari: Semavi Bey bir
bibliyomen idi. Arastirp yazdig kisilerin ha-
yatlarin1 en ince teferruatina kadar incele-
migtir. Bunlar, seyyahlar, Tiirkologlar tarih-
ciler, yerel aragtirmacilar olabilirdi.

- Harita, Graviir ve Fotograf uzmam: Semavi Bey makale ve kitapla-
rinda gorsel malzeme olarak nadir harita, graviir ve fotograflara yer vermistir. Bu ha-
ritalarm bazilarini kitap haline getirmistir. Ozellikle yurt disinda kalmis ve yok
olmus Tiirk sehirlerini, Tiirk devri yapilarim gayet kolay tanir ve adlandirirdi.

Prof. Dr. Semavi Eyice ve
Prof Dr. Hagim Karpuz

4. Korumaci Semavi Eyice

Semavi Bey’in iistiin bilim adamligmin yaninda en biiyiikk 6zelligi,
mimarlik ve sanat eserlerinin korunup yasatilmasi konusunda miicadele eden bir
kisi olmasidir. O’nu koruma caligsmalar1 sayesinde Istanbul’da ve tasrada yiiz-
lerce eser yikimdan kurtulmus, restore edilerek yeniden fonksiyon verilmistir.

Ancak, tarihi yapilari, kiiltiir varliklarim korumak Tiirkiye’de kolay
degildir. Ticari rant, mal-miilk kazanimi, siyasi rant 1958 yilinda girdigi Gayri

¢ Semavi Eyice, “Trabzon Yakimindaki Meryem Ana (Siimela Manastir1)”, Belleten, C: 30,

Ankara 1966, s. 243-264.
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Menkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu’ndaki gorevi Istanbul Kiiltiir ve
Tabiat Varliklar1 Koruma Kurulu Uyesi iken 1997 yilinda isine son verilmistir.

Benzer bir uygulama ile (kendisi kapmin 6niine koyuldum diyor) Tiirk
Tarih Kurumu’nda karsilasmistir. 1970 yilinda asil iiye olarak kabul edildigi
kurumdan 1983 yilinda tasfiye edilmistir.

5. Uyelikler-Aldig1 Odiiller

Semavi Bey, yaptigi bilimsel aragtirma, konferans ve yaymlarla kisa
sirede Tirkiye’de ve yurt disinda kendini kabul ettirdi. Bir¢ok kurum
tarafindan iiye yapildi ve ddiillendirildi.

- Tiirk T1p Tarih Enstitiisii (1957)

- Alman Arkeoloji Enstitiisii (1957)

- Tiirk Tarih Kurumu (1970)

- Belgika Kraliyet Akademisi Uyeligi

- Fransa Légion d’Honneur Madalyasi sahibidir.

- Cumhurbaskanlig Kiiltiir ve Sanat Biiyiik Odiilii

- TUBA Tiirkiye Bilimler Akademisi Odiilii (1995)

- Yiizy1ilin islam Kiiltiir Hizmeti Onur ve Hizmet Odiilii (2014)

6. Yaymnlar-Kitaplar

Semavi Bey ¢ok caligkan ve verimli bir yazardi. Uluslararasi ve ulusal
diizeyde cok sayida kitap ve makaleye imza atmistir. 1400’{ agkin makale ve
ansiklopedi maddesi yazmistir. Yayinlanan kitap sayis1 20°dir. Makale ve ansik-
lopedi maddeleri kaynakgasinda yer almaktadir.” Biz burada sadece kitaplarma
yer veriyoruz.

- Istanbul Petit Guide a Travers les Monuments Byzantins et Turcs, Istanbul
1955.

- Son Devir Bizans Mimarisi, Istanbul 1963.

- Kiiciik Amasra Tarihi ve Eski Eserler Kilavuzu, Ankara 1965.

- Galata ve Kulesi, Tstanbul 1969.

- Malazgirt Savasini Kaybeden 1V. Romanos Diogenes (1068-1071), Ankara
1971.

- Karadag (Binbirkilise) ve Karaman Cevresinde Arkeolojik Incelemeler,
Istanbul 1971.

- Bizans Devrinde Bogazigi, Istanbul 1976.

- Son Devir Bizans Mimarisi, Istanbul, Turing Yayim, 1980.

- Ayasofya I _II, Istanbul 1984.

- Iznik (Nicea) Tarihgesi ve Eski Eserleri, Istanbul 1988.

- Istanbul: City of Domes, Istanbul 1992.

- Eyice vd. Trabzon, Kiiltiir Bakanligi, Ankara, 1996, s. 81-91.

- Kariye Mosque Chuch of Chora Manastery, Istanbul 1997.

" Akcaoglu-Dogan, a.g.e., s. 67-106.
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- Eski Istanbul ’dan Notlar, Istanbul 2006.

- Bizans Devrinde Bogazigi, Istanbul 2007.

- Binbirkilise Karadag (ed. Ilker Mate Mimiroglu) Karaman Belediyesi,
2014 (2. Baski).

- Mimar Sinan’in Gurbette Kiliseye Cevrilen Eseri Bosnali Sofu Mehmet
Pasa Camii (Aysenur Erdogan ile), Yeditepe Yaynevi, Istanbul 2017.

- Yabancilarin Géziiyle Bizans Istanbul 'u, Yeditepe Yaynlari, Istanbul 2017.

- Bizans Devrinde Bogazici (3. Basim), Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2017.

- Bir Zamanlar Kagithane (Aysenur Erdogan ile), Kagithane Belediyesi,
Istanbul 2018.

7. Sonuc¢

Semavi Eyice, ¢ok dil bilmesi, ¢aligkanlig1 ile kisa siirede iistiin basari
gosterdi. Sadece Bizans sanati ¢alismadi. Osmanli Tiirk sanati konularini ayrin-
tili inceledi. Tiirk hamamu tipolojisini yapan,® yabanc1 arastirmacilarm kiliseden
donme yapilar dedigi ters T planli camilerin zaviyeli camiler oldugunu’ ispat-
lad1. Bilgisini, birikimini sadece dgrencilerine anlatmakla yetinmedi, akademik
caligmalarini yayina doniistiirdii. Genis kapsamli kitap boyutunda makalelerini
degisik dergilerde yayinladi. Semavi Eyice’nin Tiirk Tarihi Kiiltiir ve Sanatina
en bilyiik katkisi; gerek Istanbul ansiklopedileri (Resat Ekrem Kogu-Tarih
Vakfi) gerekse Diyanet islam Ansiklopedisi’nde yazdig1 maddelerle oldu.

O Istanbul’un sevdalisi, en biiyiik arastirmacisidir. Lise tarih ddevi ile
baslayan Istanbul arastirmalar1 sokak sokak kent dokusu, topografya tek tek
yap1 incelemelerine déniistii. O, Istanbul’un birgok yapisini yikimdan kurtarda.
Uzun Omriinde, ¢ok degerli eserler ortaya koydu. Sonunda Istanbul sevgili
evladini uzun aragtirmalar yaptigi Fatih Camii haziresinde bagrina bast1.
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Eyice, “Ilk Osmanli Devrinin Dini Igtimai Bir Miiessesesi, Zaviyeler ve Zaviyeli Camiler”, LU
Iktisat Falkiiltesi Mecmuasi, C: 23, S: 1-2, Istanbul 1962/3.



Karadeniz incelemeleri Dergisi, Giiz 2018; (25): 209-224 209
doi: 10.18220/kid. 482248

TURK BASININDA SOVYET RUSYA VE UKRAYNA’NIN
KIRIM MiLLIi HOKUMETINiI YOK ETME GIRiSIMLERI’

Selcuk URAL™
Muharrem TURP™™

0Z

Sovyet Ihtilali’nin ardindan ortaya ¢ikan karmasa déneminde Kirim Tatarlar1 uzun
yillar varliklarim siirdiirdiikleri Kirim’da teskilatlanma yoluna girerek 26 Aralik
1917°de Kirim Tatar Hiikiimeti’ni kurdular. Numan Celebi Cihan liderligindeki
hiikiimet is basinda kaldig: kisa siire igerisinde egitim, ekonomi ve daha pek ¢ok
alanda caligmalar yapmaya niyetlense de Bolsevik kuvvetlerince kanli sekilde
dagitildi. Numan Celebi Cihan kursuna dizilerek idam edildi. 1918 Mayis ayinda
Kirim Tatar Meclisi tarafindan Kirirm Milli Hiikiimeti kurma ¢abalar1 Bolsevik
Rusya ve Ukrayna tarafindan tepkiyle karsiland:.

Osmanlt Hiikiimeti, Kirim’daki bu gelismeleri yakindan takip etti. Almanya’nin
Brest-Litowsk Antlasmasi sonrast bolgedeki etkisini degerlendirmeye g¢alisti. 1918’de
Kirim’da meydana gelen gelismeler donemin basininda sik¢a yer buldu. Basin, Kirim’m
bagimsizlig1 ve Tatarlarin miicadelesine iligkin haber ve makalelerle Tiirk kamu-
oyunu bilgilendirdi.

Anahtar Sézciikler: Kirim, Tatar, Meclis, Sovyet Rusya, Ukrayna, Almanya,
Osmanli Devleti

THE ATTEMPTS OF SOVIET RUSSIA AND UKRAINE TO DESTRUCT
THE CRIMEAN NATIONAL GOVERNMENT AS REFLECTED IN THE
TURKISH PRESS

ABSTRACT

In the period of chaos that followed the October Revolution, Crimean Tatars organised
themselves in Crimea, where they had been continuing their existence for long years, and
established the Crimean Tatar Government on 26 December 1917. Although the
government, led by Noman Celebi Cihan, intended to work on education, economy and
many other fields in its short term of office, it was bloodily dissolved by Bolshevik
forces. Celebi Cihan was executed by firing squad. In May 1918, the Crimean Tatar
National Assembly's efforts for establishing a Crimean National Government were
reacted by Bolshevik Russia and Ukraine. The Ottoman Government followed closely
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these developments in Crimea. It tried to assess Germany's influence in the region after
the Treaty of Brest-Litovsk. The developments in Crimea were frequently appeared in the
newspapers. The press informed Turkish people through news reports and articles on
Crimea's independence and the struggle of Tatars.

Keywords: Crimea, Tatar, Assembly, Soviet Russia, Ukraine, Germany, Ottoman
Empire

Giris

1917°de Sovyet ihtilali Rusya cografyasinda hiirriyet ve degisim ihtiya-
cini ortaya ¢ikardi. Rus olmayan unsurlar arasinda uzun yillardir beklenen
bagimsizlik diisiincesi olduk¢a kuvvetliydi. Carligin asirlardir siiren zuliim ve
baskisindan kurtulmak i¢in ihtilali tarihi firsat olarak goriiyorlardi. Bununla
birlikte i¢ ve dis gelismeler, bagimsizligin kolay elde edilemeyecegini, bunun i¢in
ciddi siyasi, iktisadi ve askeri teskilata malik olmak gerektigini gdsteriyordu.

1917 Ekim ayinda iktidara gelen Bolsevikler tarafindan kurulan Sovyet
Hiikiimetinin savastan ¢ekilme karari almasi ve Ittifak Devletleriyle Brest-
Litovsk barismi imzalamasi, kuvvet dengesinin Almanya ve Osmanli devleti
lehine donmesine neden oldu. Ukrayna, Kirim ve Kafkasya yeni donemde gii¢
miicadelesine sahne olacak yerler olarak 6ne ¢ikiyordu'.

Bolgeler arasinda Kirim ve Kafkasya Tiirk-Islam unsurlara ev sahipligi
yapmas! itibariyle Ukrayna’dan farkli bir konuma sahipti. Buralarda Tiirk-Islam
unsurlar ihtilalin akabinde kendi milli teskilatlarmi kurmak tizere harekete
geemis ve bu konuda belli bir asama da kat etmislerdi. Fakat yine de Almanya
ve Osmanli Devleti’nin askeri ve siyasi destegine ihtiya¢ duyuyorlardi.

1. Kirim Milli Hiikiimeti’nin Kurulmasi

1917°de Rusya’da meydana gelen Kkarigikliklar ve Subat devrimini
takiben Kirim Tatarlar teskilatlanma faaliyetlerine basladi. 7 Nisan 1917°de
Kirim Tatarlar1 tarafindan Akmescit’te Kirirm Miisliimanlar1 Vekilleri Kongresi
yapildi. Kongrede Kirim Miisliimanlar1 Merkezi icra Komitesi tespit edilerek
basma Miiftii Numan Celebi Cihan getirildi. Komite ilerleyen siiregte Kirim’in
her bir yaninda mahalli miisliman komiteleri meydana getirerek egitim ve
ekonomi gibi alanlarda faaliyet gostermeye galisti. Merkez Icra Komitesi daha
sonra Kirim Tatar Milli Meclisi’nin olusturulmasi i¢in ¢alismalar yiiriitti. 9
Aralik 1917°de Bahgesaray’da toplanan Tatar Milli Meclisi, 26 Aralik 1917°de
Kirim Tatar Kanun-i Esasi’sini kabul ederek Kirim Milli Hiikiimeti’nin
kuruldugunu ilan etti>. Miifti Numan Celebi ilk Kirim Tatar Hiikiimetinin
baskanligina getirildi. Kirim Tatar Islam komitesi Osmanl hiikiimeti ile temas
kurmak {iizere Hariciye ve Harbiye Midiirii/Nazir1 Cafer Seydahmed Bey’i

Genis bilgi i¢in bkz: Selami Kilig, TzZrk—Sovyet.l'ligkilerinin Dogusu, Istanbul 1998, s. 402.
Hakan Kirimli, “Kirim, Rus Idaresi Dénemi”, Islam Ansiklopedisi, C: 25,2002, s. 459.
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gorevlendirdi. Ahmet Bey 23 Martta Trabzon’a ulast1 ve ¢cok yakinda Istanbul’a
gelecekti’.

Tatar Hiikiimeti Kirim’in tamamini kapsayan bir iddiada ortaya ¢iksa da
Rus Donanmasi’nin Karadeniz’deki ana iissii konumundaki Sivastopol’da
Bolseviklerin harekete ge¢mesiyle iki taraf arasinda ¢atismalar baslad:®.

23 Ocak 1918’de Bolsevik kuvvetleri Bahgesaray’a dogru harekete gegti.
Kirim Tatar Hilkiimeti’'ne bagli kuvvetler say1r ve milthimmat olarak kendi-
lerinden {istiin Bolsevik kuvvetlerine fazla direnemedi ve 26 Ocak’ta Bahgesaray,
27 Ocak’ta Kirim’in bassehri Akmescit diistii. Kirim Tatar Hikiimeti yikildi ve
yerine Sovyet idaresi tesis edildi. Tavrida Sovyet Cumhuriyeti adin1 alan bu
teskilat Tatarlara yonelik sistematik ve planli bir sindirme ve yok etme poli-
tikasi takip etti’.

Kirim, Sovyet devriminden Brest-Litovsk’a kadar gegen donemde Bolse-
vikler ile Tatarlar arasinda kanli miicadelelere sahne oldu. Bu husus Bolsevik
mezalimi bashig1 altinda incelenecektir.

Tatar Hiikiimetinin dagitilmasim takiben Osmanli Hilkiimeti, Almanya
iizerinden Kirim’a yardim etmeyi planlasa da bu miimkiin olamadi®. Osmanl
hitkiimeti, askeri yardimda bulunamasa da Kirimlilarin érgiitlenmelerine toprak-
larinda izin ve destek verdi. Bu teskilatlardan ilki olan Kirimlilar Cemiyet-i
Hayriyesi, Tatar Cemiyet-i Hayriyesi’nin devami olarak Osman Kemal liderli-
ginde 23 Mart 1918°de istanbul’da kuruldu. Rusya ve Kirim’da bulunan Miislii-
manlarin haklarimi savunmak, Kirim gd¢menlerine ve dgrencilere yardimlarda
bulunmak ve Osmanli kamuoyunu Kirim’da meydana gelen gelismeler hak-
kinda bilgilendirmek amacin tasiyordu. Cemiyet kurulusunun hemen ardindan
onemli olarak addedilebilecek lobi faaliyetlerine basladi. Bu yoniiyle halkin ve
aydinlarm arasimnda oldukga etkin oldu. Bunun disinda Kazan ve Kirimlilar
Cemiyeti Hayriyesi adiyla orgiitlenen Kirimlilar da ayn1 amagla faaliyetlerini
yiiriittii’. Osmanli Tiirklerini, Kirim Tatarlarmi gelecegiyle alakadar olmaya

“Karim Hiikiimeti Hariciye Komiseri Istanbul’a Geliyor”, Sabah, No: 10184, 24 Mart 1918.
4 M. Akif Kiregci-Selim Tezcan, Kirim in Kisa Tarihi, Ankara 2015, s. 43.
Kirimli, a.g.m, 460; Sovyet devriminden Brest-Litowsk’a kadar gegen donemde Kirim, Tatarlar
ile Bolsevikler arasinda 6liim-kalim miicadelesine sahne olacakti. Bolevik mezalimi baslig
altina bu husus beyan edilmeye ¢aligilacaktir.
Bolsevikler Tatar islam Komitesi/Hiikiimeti ortadan kaldirdiktan sonra Tatarlara kars: giristikleri
mezalimi giinden giine artirdi. Bu durum Tatarlart cidden himayeye muhtag hale getiriyordu.
Sabah gazetesi 22 Mart 1918’de yaptig1 haberde Osmanli hiikiimetinin bu noktay: dikkate alarak
Nikolayefi isgal eden ve Kirim’mn kapilarina kadar gelen miittefik ordularla birlikte Kirim’a
stiratle yardim elini uzatmay1 uhde ve vazife addettigine karar verdigini vurguluyordu. Kirim ile
Osmanli topraklari arasinda bir¢ok hiikiimetler bulundugu i¢in vuku bulacak yardimin arazi
ilhaki maksadiyla icra edilmesi akla getirilemez. Kirim’a yardimdan yegine maksat oradaki
soydaslart zalimden kurtarmak ve yiirek acilarina son vermekti. “Kirim’daki Kardeslerimize
Muavenet-Bolseviklerin Kirim’daki Mezalimi- Hilkiimetimizin Karari”, Sabah, No: 10182, 22
Mart 1918.
" Ayrmtilar i¢in bkz: H. Murat Arabaci, “Tiirkiye'de Kurulan ilk Kirtm Tiirk Teskilatlari”,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, S: 1/2, 2008, 5.47-65.
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sevk eden sebep yalmz Islam camiasinin bir parcasi olmalar1 degildi. Kirim,
Osmanl tarihinin ve medeniyetinin ayrilmaz parcasiydi. Carlik idaresi biitiin
zorbaligina ragmen bu baglantiyr koparamadi. Kirim Miisliimanlar iktisadi,
sosyal ve medeniyet sahalarinda bir¢cok halktan ¢ok daha aydin, ¢aligkan ve
necip niteliklere sahipti. Boyle bir halki kanli siyasi ihtiraslarin 6niinde sahipsiz,
silahsiz, miidafaa ve himayeden mahrum birakmak Tiirkiye i¢in hi¢ kabil degil-
di. Kirim Tatarlarmin istiklal miicadelesine hiirmet etmek baska devletler igin
insani ve medeni, fakat Tiirkiye i¢in dini, siyasi, tarihi bir vazife addediliyordu®.

Almanya ile Ukrayna arasinda 9 Subat 1918’e imzalanan antlagsma Kirim’in
yeniden bagimsiz olabilmesinin yolunu ag¢ti. Buna gore; Almanya Ukrayna’nin
bagimsizligini tanirken Ukrayna Hiikiimeti ise Alman ordusunun bolgeyi
Bolseviklerden temizlemesi i¢in topraklarma girmesini kabul etti. 19 Nisan’da
Kirim’a kadar ilerleyen Almanlar, Kirim Tatarlarinin destegiyle Bolseviklerin
direnisini kirarak Nisan sonunda Kirtm’in tamanmina egemen oldular’.

Osmanli hiikiimeti Almanya’nin askeri harekatini tesvik ettigi gibi 2
Mayis 1918’de Yavuz ve Hamidiye gemilerini Kirim’a gondererek Tatarlara
destegini gosterdi'®. Osmanli donanmasinin ziyareti asirlardan beri Rus ve simdi
de Bolsevik mezalimine maruz kalan Kirim i¢in bilyiik bir imit ve moral
kaynagi olmustur. Kirim Tatarlar1 artik birgok asir siiren ugursuz esaret zincir-
lerinin kirildigina, kendilerinin artik mahkumiyetten kurtularak hiir ve bagimsiz
bir hayat siireceklerine inanmaya sevk ediyordu''.

Ayni giinlerde Sovyet Rusya hiikiimeti de Akmescid’de bulunan Sovyet
idaresini hiikiimet formuna sokarak Kirim’da siyasi ve askeri savas i¢in adim
atmus oluyordu. Sovyet hitkiimeti biitiin Kirim iizerinde hak iddia ediyordu'?.
Boylece bolgede once Ukrayna, ardindan Kirim ve simdi Sovyet hiikiimetinin

8 “Kirim Miisliimanlar”, Sabah, No: 10182, 22 Mart 1918.

Kirimli, a.g.m, 460.

Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya XVIII. Yiizyil Sonundan Kurtulus Savasina Kadar Tiirk-
Rus Iliskileri (1789-1919), Ankara 2011, s. 349; “Sivastopol’da Osmanli Donanmast; Kirim’in
Isgal Edilen Aksanuna Bir Nazar-1 Umumi”, fkdam, No: 7628, 5 Mayis 1918.

“Istanbul 'da yasayan Kirimllar Osmanli donanmaswnn tarihi Sivastopol limanina girmis oldugu
haberini pek derin bir siikran ve minnetle karsiladi. Carlik istibdadi altinda parcalanirken
Bolsevik mezalimi altinda inlerken Kirim'daki kardeslerimiz nazarlarim giineye ¢evirir kadin,
¢oluk, cocuk, ihtiyar hepsi daglara ¢ikarak ufuklar: arastirir ve gorebildikleri her baca duma-
mmn kardes Osmanli donanmas: olmasini iimid ve temenni eylerdi. Iste biitiin Kirimhilarin
kalbinden gelen bu temenni bugiin bir emri vaki olmustur. Katiyen eminiz ki bugiin Kirim'daki
kardeslerimiz en uzak yerlerden kosarak her tirlii mezalime katlanarak senelerden beri
hasretinizde bir evladin anasina sarildigi gibi o muazzam hilafet ve Tiirkliigiin namus ve serefin
timsali olan Osmanli sancagint gérmek aglaya aglaya 6pmek i¢in akin akin limana kosuyorlar.
Artik bir¢ok asir siiren menhiis esaret zincirlerinin kirildigina kendilerinin artik mahkumiyetten
kurtularak hayat-1 milliyelerine tevafuk edecek bir hayat-i istiklale girmis bulunduklarina iman
ederek secde-i siikrana variyorlar. Tarihi Sivastopol limaminda temevvii¢ eden sanli Osmanl
sancagi uzun ve karanlik senelerin biitiin Kirimlilarin ruhunda birakmis oldugu kederi izale
ediyor...” “Sivastopol’da Osmanli Donanmast; Kirim’m Isgal Edilen Aksamina Bir Nazar-1
Umumi”, Ikdam, No: 762228, 5 Mays 1918.

12 “Kyrim Hiikiimeti Resmen Tesekkiil Etti”, Sabah, No: 10185, 25 Mart 1918.
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kurulmasi yakin gelecekte Tiirk-Rus ve Ukraynalilar arasinda yasanan milli,
siyasi ve askeri rekabetin kanli savasa dogru siiriiklendiginin isaretini veriyordu".

Kirim Tatarlari, Ukrayna’nin bagimsizliginin ardindan, uluslarin kendi
kaderini tayin hakki cer¢evesinde bagimsizlik yolunda adim atmaya calist:',
Rusya cografyasinda en fazla cefa ve eziyet géren unsur Tatarlardi. Tatarlar bir
taraftan gayri Rus sifatiyla sikintilara gogiis gererken diger taraftan Tiirkliik ve
Miisliimanlik sifatiyla ikinci bir siyasetin kurbani edilerek kanli zuliimlere dugar
oluyordu. Goriiliiyor ki asirlarca koétillesen Rusya merkeziyetciligi ve bunun
etrafinda beslenen asil fikirler ve duygular asla yerinden oynamamustir'.

18 Mayis tarihinde Kirim Tatar Meclisi/Kirim Miisliiman Meclisi topla-
narak baska milletlerle miistereken kurulacak Kirim milli hiikiimeti hususunda
kendi kararlarini ihtiva eden 9 maddelik bir kararnameyi kabul ve ilan etti'.

Tatarlar sadece kendi islerini gormek iizere meclis agmiyordu. Kararna-
meyle Kirimin gelecegi hakkinda irade ortaya koyarak ve insiyatifi ele aliyor-
lardi. Gelecekte herhangi bir demokratik siyasi yonetim kimlerden ve ne sekilde

B Kinm islam Cemiyeti'nden gonderilen yazida merkezi Akmescid’de bulunmak iizere bir

cumhuriyet tesis edip istiklalini Petersburg hiikiimetine bildirdigi, hiikiimet listesi heniiz belli
olmamakla beraber Petersburg hiikiimetinin resmen ilan ve Brest-Litovsk miizakeratinda alenen
teyit eyledigi hukuki esaslara istinaden Kirim Miisliimanlarinca viicuda getirilen milli teskilatin
Bolsevikler tarafindan kan ve ates icinde bogulmak istendigi, bu yeni Bolsevik manevrasmin
milli hukuku yok etmegi amagladigi vurgulandi. Mesru esasat ve hukuka gére Kirim’da yalniz
Tatar hiikiimetinin s6z sdyleme hakki oldugu ve ayak takimi yagmacilardan ibaret Bolseviklerin
milli hukuk namina s6z sdyleyemeyeceklerinin alt1 ¢izilerek irken ve dinen merbut olduklart
Osmanlt hiikkiimeti ile miittefiklerinden destek bekledikleri bildirildi . “Kirim Misliimanlarimn
Bir Ricasi; Bolseviklerin Tahriklerine Karst Muavenet Talebi”, Sabah, No: 10187, 27 Mart 1918.

4 “Kinm’m Hukuku”, Sabah, No: 10183, 23 Mart 1918.

15 “Kyrim Faciast; Kirim ve Tiirkistan’da Yapilan Vahsetler”, Tkdam, No: 7617, 24 Nisan 1918.

Kararname Kirim’da hiikiimet tesisine iliskin su hiikiimleri iceriyordu:

“1-Kirim Miisliiman parlamentosu kendisini muvakkat Kirim parlamentosu ilan eder ve biitiin

memlekete ait hiikiimetin ve parlamentonun tegkilini deruhte eyler,

2-Memleket parlamentosunun ictimaine kadar yalniz Miisliimanlara ait hususatin miizakere-

sinde Miisliiman parlamentosu, Kirim Miisliimanlar: parlamentosu sifatiyle hareket edecektir,

3-Kirim Meclis-i Mebusaninin ictimaine karar vermek hususunu Miisliiman parlamentosu Kirim

parlamentosuna terk eder,

4-Kirim heyet-i hiikiimeti niifuz ve vaziyet-i ictimaiye ve iktisadiye itibariyle haizi ehemmiyet

milletlere mensub olarak muhtelit bir surette ihdas olunacaktr,

5-Heyet-i hiikiimet reisi Miisliiman parlamentosu tarafindan intihab olunacak, muma-ileyh

tarafindan teskil edilecek kabine kendisine parlamentoca beyan-1 itimad olunmasi suretinde

tasvip edilecektir,

6-Umum-1 Kirim’a mahsus parlamentonun ictimaine kadar hiikiimet Miisliiman parlamentosuna

karst mesul olunacaktir,

7-Hiikiimet i cedidenin elsine-i resmiyesi Tatarca ve Ruscadir.

8-Kirim Meclis-i Mebusaninca mesele suret-i katiyede hal olununcaya kadar Kirim resmi

bayragi son bayraktir.

9- Kabine basvekil ile sekiz nazirdan miirekkebdir. Nezaretler sunlardir: (1) Dahiliye, (2)

Hariciye (3) Harbiye (4) Turuk-1 miinakalat, posta ve telgraf (5) Maarif milliye (6) Ziraat-1

menabi ve ticaret (7) Malive ve devlet kontrolii (8) Adliye”, "Miisliiman Parlamentosunun

Mukarrerat1”, Sabah, No: 10259, 7 Haziran 1918.
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tesekkiil ederse etmis olsun Tatarlar1 yok sayma hakkinda sahip olamayacakti.
Tatarlar yeni donemde sosyal ve iktisadi bir glic olmanin yani sira bu kararla
siyasi bir gili¢ de olduklarmi ilan etmis oluyorlardi.

Tatar Meclisi hiikiimeti tesekkiil ettirmek {izere aym oturumda Kirim’in
istiklali ve Tatarlarin birlik ve beraberligi i¢in biiyiik emekler harcayan Cafer
Seydahmed (Kirimer) Bey’i basvekil olarak secti'’.

Meclis, Kirim kamuoyunu milli meseleler hakkinda dogru bilgilendirmek
ve aydinlatmak maksadiyla Tiirkge olarak dnceden nesri olunan “Millet” gaze-
tesini tekrardan nesre etmeye basladigi gibi “Kirim” unvaniyla bir de Rusca
gazetenin nesrine karar verdi'®.

Tatar Meclisi Kirim’in istiklalini uluslararasi camiada kabul ve tasdik
ettirmek tizere Ukrayna ile yaptigi anlasmanin ardindan, Almanya ve Osmanli
Devleti nezdinde girisimde bulunmus ve bunun igin o6zel temsilcileri ilgili
iilkelere gondermisti. S6z konusu girisimler Tatar hiikiimetinin kurulmasiyla
birlikte Mayis ay1 ortasinda olumlu sonu¢ verdi. Osmanli hiikiimeti bu hususta
verilen notayr gayet olumlu karsilayarak Kirim’in istiklalini tasdik ederken
bunu Almanya hiikiimetinin karar takip etti. Osmanli Devleti ile Almanya’nin
bu karar1 simdiye kadar Kirim iizerinde hak iddia eden Ukrayna hiikiimetinin bu
politikadan vazgegmesine ve ayni zamanda Kirim’daki askerlerini ¢gekme karari
almasma neden olmustur. Tiirk basmi Kirim istiklalini yakin zamanda diger
ittifak devletlerinin de taniyacagi hususunda iyimser bir goriis icerisindeydi.

17

Cafer Seydahmed Kirmmer, Eyliil 1889'da Kirim'in Yalta sehrinin Kizltag kdyiinde dogdu. ilk
tahsilini Kirim'da, orta ve lise tahsilini Istanbul'da yapti. 1911'de Paris'e giderek Hukuk Fakiil-
tesi'ne devam etmis, Birinci Diinya Harbi'nin baslamasi iizerine Kirim'a donerek yakin
arkadaslartyla birlikte inkilapg1, gizli bir teskilat kurdu. 1917'de Rusya'da ihtilal basladigi zaman
Besarabya cephesinde asker olan Cafer Seydahmet Kirimer, Odesa'ya gegmis, buradan temas
kurdugu Kirim'daki arkadaglarindan Celebi Cihan'in Basmiiftiiliige, kendisinin Vakif Isleri
Miidiirliigii'ne secildigini 6grendi. Rusya'daki ihtilalin, memleketi anarsi igine diisiirmesi,
Kirim'daki miinevverleri yeni tesebbiislere sevketti. Cafer Seydahmet Kirimer, se¢im kanununu,
kurulacak cumhuriyetin anayasa tasarisini hazirladi. Kerson'daki Kirimli siivarileri Kirim'a
getirdi. Kurultay acildiktan sonra, 26 Kasim (9 Aralik) 1917'de Kirim Cumbhuriyeti ilan edilince,
Celebi Cihan'in baskanligindaki hiikiimette Harbiye ve Hariciye Miidiirii/bakani oldu. Bolse-
viklerle yapilan Alma Savaslarindaki maglubiyet iizerine Besarabya'daki Miisliiman Birlikleri'ni
Kinm'a getirmeye tesebbiis etti. Kirim'm Almanlar tarafindan isgali iizerine Kurultay yeniden
toplandi. Siileyman Sulkevi¢’in kurdugu hiikiimette Hariciye Bakani oldu. Almanlar Kirim'dan
cekildikten sonra Bolseviklerin yeniden Kirim' iggalleri sirasinda Cafer Seydahmet Kirimer,
Kirim Parlamentosunun tam salahiyetli temsilcisi sifatiyla Tiirkiye ve Avrupa'da bulunuyordu.
Cafer Seydahmet Kirimer'in bundan sonraki hayati, 1921, 1922 yillarinda Kirim'da vukua gelen
acliga yardim saglama, Rusya mahkumu milletlerin temsilcileriyle birlikte kurdugu teskilatlar
vasttasiyla davasini diinyaya tamtma, Ikinci Diinya Savasi sirasinda, muhtelif sebeplerle,
Almanya ve Avrupanin diger memleketlerinde bulunan Kirimli kardeslerine, o giiniin sartlar
icinde yapilabilecek yardimlar iizerine ¢alisma, bu maksatla muhtelif hiikiimetlerle temas etme,
kitap ve makale yazma, konferanslar verme gibi Kirim ve Tiirk diinyasi igin yaptig1 hizmetlerle
gecirmistir. 3 Nisan 1960 giinii Istanbul'da vefat etmistir.

18 “Kinm Hiikiimeti; Parlamento Kalemi Teskili”, Sabah, No: 10256, 4 Haziran 1918.
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Kirim’in yeni hiikiimetinin Ittifak grubunun iki biiyiik devletinin destegi almasi
varligim koruma ve devam ettirme noktasinda timitleri artirryordu'®,

Sovyet Rusya, Akmescit’i elinde bulundurdugu sirada Ukrayna’dan da
Tavrida Sovyet Hiikiimetine karsi sesler yiikselmeye bagladi. Ukrayna Hiikii-
meti bu eyaletin kendi sinirlarina dahil edilmesi gerektigi iddiasindaydi. Bunun
ﬁzerinezoAlmanya-Ukrayna ittifaki ile Sovyet Hiikiimeti arasinda c¢atigmalar
bagladi™.

2. Bolsevik Tehdidi ve Mezalimi

1918°de Kirim’da milli hiikiimet kurma tesebbiisleri kadar dikkate deger
mesele kuskusuz Bolsevik tehdidi ve mezalimidir. Bolsevik mezalimi ciddi
sonuglar1 olan bir sorundu. Her seyden dnce Kirim’da asayis ve huzur ortaminin
kurulmasinda ciddi bir engeldi. Tatarlarin milli meclis ve milli hiikiimet tesis
etmeye yonelik cabalarmi baltaladi. Bolsevikler, Kirim’daki Rus unsurlar
iizerinde tahakkiim kurarak onlarin politize olmalarma ve daha 6nemlisi Kirim’in
birligine yonelik ¢aligmalarin disinda kalmasina neden oldu. Ancak en 6nemli
husus, Tatarlar1 hedef alarak yarimadanin kadim unsurunu cinayet, siirgiin ve
katliamlar yoluyla sindirmek istemeleriydi. Esasinda bu politika Carlik done-
minden beri devam edegelen bir nitelige sahipti. Bu sebeple Tatarlar, ihtilali
takiben meydana getirdikleri siyasi ve askeri teskilatlar sayesinde kendilerini
korumak zorunda kalmislardi. Dolayisiyla iki taraf arasinda miicadele asirlar
oncesinden miras aliman ve 1922’lere kadar devam eden ve sonunda Tatarlarin
maglubiyetiyle sonuglanan bir kin ve diismanlik miicadelesiydi.

Bolsevik-Tatar miicadelesi Brest-Litovsk antlasmasina kadar Tatarlarin
aleyhine gelisti. Bu siire igerisinde Bolsevikler, Kirim Miiftiisii ve Milli Hiikii-
metin baskani olan Numan Celebi Cihan Efendi’yi katlederek Tatarlarin ilk
siyasal hareketi olan Tatar Islam Komitesi’ni dagittilar. Tatarlar durumu ancak
1918 Martindan itibaren dengeleyebildiler. Bununla birlikte yarimadanin her
tarafinda ne Bolsevik teskilat ve cetelerini silebildiler, ne de asayisi tam
manasiyla tesis edebildiler. Yine de Tatar milli meclisini acabilme ve Tatarlarin
haklarmi diinyaya duyurma firsat1 yakalayabildiler.

Bolsevik- Tatar miicadelesinde One ¢ikan bir baska husus Bolseviklerin
ihtilalin en 6nemli ilkesi ve propaganda sdylemi olan “milletlerin kendi mukad-
deratlarina kendilerinin hdkim olmalar:” esasa kesinlikle riayet etmemeleri ve
Tatarlarin sosyal ve siyasi varligina kastetmeleriydi.

Tatarlar Bolseviklere karst Almanya ve Osmanli Devleti’nden yardim ve
himaye beklemekteydi. Osmanli Devleti’nin yardimi, arazi ilhaki maksadiyla
degil, ”l;?tarlarl zuliimden kurtarmak ve onlara mesut bir istikbal temin etmekten
ibaretti” .

“Kirim’in Istiklali Hiikiimet-i Osmaniye ve Almanya Tarafindan Kabul Edildi- Ukrayna
Kirim’dan Askerini Cekiyor”, Sabah, No: 10236, 15 Mayis 1918.

20 «Kyrim Hiikiimeti Resmen Tesekkiil Etti”, Sabah, No: 10185, 25 Mart 1918.

2 “Bolseviklerin Kirim’daki Mezalimi- Hiikiimetimizin Karar1”, Sabah, No: 10182, 22 Mart 1918.
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Tatarlarm teskilatlanmaya yonelik her ¢abasi Bolseviklerin diismanligini
ve saldirilarmi artirmaktaydi. Miisliimanlarin biitiin miilki ve askeri teskilati,
din teskilat1 ve ulemanin 6nde gelen isimleri taarruzlarin hedefi haline getiri-
liyordu. Bu yoniiyle denilebilir ki; Carligin ¢okiisii ile hiirriyet denilen seyin
doniisti arasindaki fark Carin Kazaklarla Bolseviklerin kizil hassalar1 arasindaki
farktan 6te degildi.

Bolseviklerin Brest-Litovsk Antlagsmasina ragmen Kirim’1 tahliye etmek
bir yana devlet miiesseselerini yagmasit ve halka taarruzlarim artirmalari
Tirkistan’da da yanki buluyordu. Taskent’te yaymlanan Ulug Tiirkistan gaze-
tesi Sivastopol ve Bahgesaray’da yasanan katliamlara yer verdigi haberde;
Karadeniz filosu askerlerinin Sivastopol’da 200°den fazla subay1 oldiirdiikten
sonra Kirim Miisliiman idaresine saldirmaya karar vererek etraftaki sehirleri
yagma ettikleri ve torpidoyla Yalta sehrini bombardiman ettikten sonra sehir,
kasaba ve hatta kdylerde halkin mal ve 1rzina g6z diktikleri ifade ediliyordu.

Bolsevikler, Bahgesaray’a saldirinca buradaki askerler son mermilerine
kadar sehri savundu. Fakat yardim gelmeyince teslime mecbur kaldilar. Ruslar
elde ettikleri basaridan cesaret alarak Hansaray’da bulunan Tatar Meclisi/milli
kurultay1 dagittilar. Ahali katliamdan kurtulmak igin kacarken Bolsevikler ise
sehri harabeye c¢evirdi. Kurultay iiyelerinden bazilarimi hapis ve katletti. Bolse-
vikler bilahare Kirim’m merkezi olan Akmescit sehrine yoneldi. Sehrin igindeki
Rus ve komiinist unsurlarin yardim ve destegiyle Bolsevikler ilk saldir1 da sehri
diistirdii. Ellerine gegen yiizlerce Tatar asker-subay ve binlerce ahali acimasizca
katledildi. Esir edilen bazi 6nemli isimler sehirlerde dolastirildi. Bolsevikler
Akmescit’e bir Yahudi vali tayin etti. Kdylerdeki Ruslara silah dagitilip
Tatarlarm silahlar1 toplandi. Gazeteye gore Kirim’da yasananlar Sosyalist
hareketten ziyade Rus milli taassup ve taarruzunun bir sonucuydu®.

Bakii’de yayinlanan Agiks6z gazetesi de Kirim katliamlarina sessiz
kalmayan gazetelerdendi. Bolsevikler Kirim’da Rusya carlarindan Ivan ile
yarigabilen bir vahset sergiledi. Tatar meclisini darmadagin ederek Bahgesaray,
Akmescit ve Yalta gibi merkezleri yagma ve talan ettiler. Binlerce asker, cema-
at ve milletin ileri gelenleri katledilirken bir kismin1 da hapse attilar. Bahge-
saray tamamen harap edildi. Miisliiman sehir ve kazalar planli sekilde ortadan
kaldirildi. Bolsevikler ile ¢arpisan binlerce asker 6ldiiriildii. Tatarlarin basina
gelen felaketler yalniz muharebe meydanlarinda goriilebilirdi. Bu i¢ savag
olarak nitelendirilemezdi.

Bolsevik iistlinliigli Alman kuvvetlerinin Kirim’a girmesiyle son bulsa da,
Bolsevikler geri ¢ekilirken Kirim’1 yeniden kan ve atese bogdular. Sivastopol,
Yalta Hunrizade de yeni katliamlar icra ettiler. Servet sahiplerinden ve kadin-
lardan yiizlerce insan idam edildi®.

22 «“Kirim Faciast”, Sabah, No: 10214, 23 Nisan 1918.
3 “Bolseviklerin Kirim’daki Mezalimi”, Sabah, No: 10233, 12 Mayis 1918.
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Alman ordusu igerisinde Tiirk-Tatar goniillii kuvvetleri Kirim’in Bolse-
viklerden temizlenmesinde birinci derecede rol oynadi. Almanlar Kirima
girdikten sonra déhilde bulunan Tiirk-Tatar askerleri Sudak vesaire gibi mithim
mevkileri Bolseviklerden bizzat kendi giiciiyle temizledi. Yine bu teskilat sivil
ahalinin elindeki silahlar1 toplamak ve bolgede anarsiyi sonlandirmak igin
biiyiik gayret sarf etti. Bu suretle yarimadada emniyet ve asayisin temininde
yegane amilin Kirim Tatarlar1 oldugunu ispat ettiler. Kalabalik Bolsevik ceteleri
tarafindan Tiirk-Tatar ordusu maglup edilinceye kadar biitiin Kirim yarimada-
sinda emniyet ve intizamu Tiirk-Tatarlar sagladi™.

3. Ukrayna’mn Ilhak Girisimleri

Ukrayna bagimsizligini elde ettigi tarihten itibaren Kirim’mn ilhakini 6n
gbren bir dis politika izliyordu. Bu sebeple Kirim’in Bolseviklerden temiz-
lenmesi esnasinda Ukrayna kuvvetleri Alman ordusuna destek verdi. Fakat
Almanya’nin Osmanli devleti ile birlikte hareket ettigi gilinlerde Kirim’dan
otiirii Almanya-Osmanli Devleti ittifakini karsisina almamaya 6zen gosterdi. Bu
sebeple Almanya’nin askeri harekat: devam ederken Kirim’in bagimsizligini ve
toprak biitiinliiglinii savunan bir pozisyon almay1 dogru buldu. Hatta daha ileri
giderek Kirim’1 taniyan anlagmalara imza atarak ittifak devletlerine giiven telkin
etti.

Ukrayna’y1r Kirim’1 desteklemeye iten baska sebepler de sayilabilir.
Bunlarin ilki Kirmm’m bagimsizligim1 glindeme getirerek Sovyet Rusya’nin
Ukrayna’nin yan sira Kirim ile birlikte iki cephede miicadeleye zorlamakti. Bir
baska sebep ise Karadeniz filosunun Rusya’nin eline gegmesini 6nlemekti. S6z
konusu filo Karadeniz kiyilarmin ve dolayisiyla Ukrayna’nin giivenligi agisin-
dan biiyiik kiymete sahipti. Kirim’mn bagimsizligiyla birlikte donanmanin g
devlet arasinda pay edilmesi ve bu sekilde en biiyiik diisman olan Rusya’nin
Karadeniz’deki askeri giicii ve etkinligi ciddi oranda zayiflatilmis olurdu.

Biitiin bu sebeplere ragmen Ukrayna, Kirim’1 ilhaka yonelik politika-
sindan geri adim atmadi. Kirim’daki her gelismeyi yakindan izledi. Siyasi
hadiseleri Kiev iizerinden Berlin’e ulastiran bir haberlesme agi kurarak ilhak
politikasini farkli usullerle tatbike gayret etti. Kirim’1 zayif, Tatarlar1 Bolsevik-
lerle iliskide gdsteren her haberi Berlin’e ulastirarak Tatarlar lehindeki havay1
degistirmeye cahstyordu®.

Ukrayna’nin ilhak politikasini tatbik sahasina koydugunu gosteren ilk
isaret kuskusuz Kirim harekati esnasinda ortaya ¢ikti. Ukrayna Bahriye Nezareti/
Deniz Bakanligi 19 Nisan 1918’de yayiladigi bir emirle Odesa Liman Komu-
tani’n1 (Misnikof ?) genis yetkilerle Sivastopol limani ve biitiin Kirim yarima-
dasina ataman tayin etti. Liman komutam ii¢ beyanname yayinladi. Birinci
beyannamede sifat ve memuriyetini beyan ettikten sonra iki numarali beyan-

2% “Kyrim Miisliimanlarina Dair Bir Miilakat”, Sabah, No: 10351, 10 Eyliil 1918.
3 “Kyrm Ahvali”, Sabah, No: 10239, 18 May1s 1918.
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namesiyle Kirim limaninda bulunan gemiler ve uygun mevkilere Ukrayna
bayragi ¢ekilmesini ve li¢ numarali emirde asker ve/veya siviller tarafindan
Ukrayna cumhuriyetine karsi vaki olacak saldirilar1 bir haydutluk olarak
nitelendirilecegini ilan etti.

Kirim, Ukrayna ile miittefik devletler nezdinde imzalanan anlagmalarla
miistakilligini kabul ettirmis ve iistelik Rusya da Kirim’in Ukrayna’ya dahil
olmadigimi resmen tasdik etmisti. Anlagmalarin neticesinde Kirim ahalisi
Ukrayna meclis se¢imlerine istirak etmemisti. Ukrayna’nin bu tesebbiisii Kirim
milli hiikiimetinin hukukunu ve varligini ortadan kaldirmaya yodnelik oldugu
acikt1. Kirim hiikiimeti/islam Komitesi bu durumu Osmanh Devleti basta olmak
lizere Almanya, Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan hiikiimetleri nezdinde
protesto etti. Ayrica Odesa Liman Komutanin emrine ragmen Kirim Tiirkleri
Alman ordusunun gelisiyle birlikte kendi milli bayraklarmi ¢ektiler®.

Ukrayna hiikiimeti ilhak politikasini kabul ettirecegini ummus olacak ki,
ilk olarak Rusya nezdinde girisimde bulundu. Oyle ki, Ukrayna ile Rusya
arasinda cereyan eden miizakerelerin son oturumlarinda sinirin tayinine iligkin
meseleler ele alinirken Ukrayna heyeti Kirim’in kendi topraklarmin bir parcasi
olarak tammnmasinda 1srar etti. Buna mukabil Rus temsilcileri meselenin Kirim
ahalisinin oyuna basvurmak suretiyle hallini teklif etti”’.

Ukrayna’nin ilhaka yonelik ¢abalar1 bununla sinirli kalmadi. Almanya ile
Osmanli Devleti iliskilerinin Kafkasya harekatindan Gtiirii gerginlesmeye
basladigi gilinlerde Almanya nezdinde yeni girisimde bulundu. Ukrayna Hariciye
Nazir1 Durasenko tarafindan 11 Haziran 1918 tarihinde Kiev’deki Alman
misyonuna Kirim’in Ukrayna Hiikiimetine ilhak edilmesi lazim geldigi hak-
kinda bir nota verdi. Nota dort sebebe bina ettirildi:

1-Kirim iktisadi, siyasi ve askeri cihetten Ukrayna ile siki baglar1 bulun-
dugundan Ukrayna hiikiimeti Kirim’a malik olmadigi takdirde kendi tabi
inkisafina mazhar olamayacaktir.

2- Ukrayna’nin hudutlart tayin edilirken milli hiikiimet Kirim’1 dahil
etmemis ise de miilki ve iktisadi agilardan fevkalade ehemmiyetli bulunan
Kirim’1n bilahare Ukrayna’ya ilhakini dikkatten uzak tutmamigtir.

3- Ukrayna askerinin miittefik Alman ordusuyla birlikte Kirim’1 isgal
etmesi miinasebetiyle Kirim’in Ukrayna’ya ilhaki meselesi tamamen meydana
¢ikmis oluyor.

4- Cogunlugun temayiilii, menfaati ve Ukrayna hiikiimeti ile baglantisi
itibara alindiginda ahalinin arzusunun Kirim’mn Ukrayna’ya ilhaki suretinde
tezahiir edebilecegine siiphe yoktur.

Ukrayna hiikiimetinin notas1 haber alinir alinmaz Istanbul’da bulunan
Kirim Murahhas heyeti Osmanli hiikiimetine, Kirim mebuslar1 ise Hariciye

%6 «“gynmhlarin Protestosu; Ukrayna Kinm lslerine Ne Kanistyor 2, fkdam, No: 7630, 7 Mayis 1918.
2 “Kirim’in Mukadderati Meselesi”, Ati, No: 179, 23 Haziran 1918.
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nezaretine birer protesto metni takdim etti. Ukrayna’nin ileri siirdiigii tezlere
kars1 asagidaki cevaplar verildi:

1- Kirim’m biitiin diger komsu hiikiimetler gibi Ukrayna ile iktisadi
miinasebeti inkar etmemekle beraber siyaset ve etnografik ac¢idan iki memleket
arasinda hicbir yakinlik yoktur. Kirim Ukrayna’nin siyasi ve iktisadi menfaatleri
ugruna hicbir surette kurban edilemez. Komsuluk iliskileri higbir hiikiimete
ilhak hakki bahsedemez.

2- Ukrayna hiikiimeti anayasa/kurucu yasasinda Kirim’in Ukrayna arazisi
haricinde bulundugunu inkar etmiyor. Yasaya ilaveten su cihetler dikkate
sunulmustur:

a) 1917 senesi Araliginda Tatar kurultaymin miistakil Kirim Cumhuriyeti
tesekkiiliine Ukrayna tarafindan itirazda bulunulmamaistir.

b) 1918 senesi Martinda Almanya Hariciye Nezareti tarafindan Ukrayna’nin
siirlar1 hakkinda izahatta bulunan resmi telgrafta Kirim’in Ukrayna’nin disinda
kabul edilmistir.

¢) 1918 Nisan’inda Umum Rusya Miisliimanlar1 Harp Surasi iiyeleri ile
Ukrayna hariciye nazir1 arasinda gerceklesen goriismede Nazir; Ukrayna’nin
Kirim hakkinda siyasi ve toprak talepleri olmadigi, ¢linkii bunun birinci ve
ticlincii kurucu yasalarda yeri olmadigi gibi Brest-Litovsk konferansinda Kirim’in
Ukrayna’dan ayr1 kaydedildigini beyan etmistir.

3- Kirim’m Bolseviklerden temizlenmesinden sonra Alman Isgal Kuvvet-
leri Komutani1 General Fosch tarafindan yapilan resmi beyanda Kirim’in Alman
askeri tarafindan isgal edildigi ve Ukrayna’nin Kirim ile miinasebeti olmadigi
ve olamayacagi izah edilmistir.

4- Kirim ahalisinin egilimi ve arzusu ancak Ukrayna’nin ilhak girigim-
lerinden vazgegmesidir™.

Ukrayna Almanya’nin destegini almaya yonelik c¢abalarmdan vazgec-
medi. Viyana’dan bilgiye gore Ukrayna basbakani Berlin’e resmi bir ziyarette
bulunuyordu. Seyahatin amaci Kirim’in Ukrayna’ya iadesini temin etmekti. Bu
arada Ukrayna ile Don cumhuriyeti arasinda bir ittifak anlagmasi imza-
lanacakt1”

Eyliil 1918’e gelindiginde Ukrayna Kirim’m ilhaki meselesini Lehistan
ile gerceklesebilecek bir toprak degisiminin parcasmma doniistirmeye galigi-
yordu. 7 Eyliilde Viyana, 11 Eyliilde ise Istanbul basinina yansiyan bilgiye gore
Ukrayna bagbakani Kirim’in Ukrayna’ya ilhaki ancak Ukrayna’nin bir kisim
araziyi Lehistan’a iade ettigi takdirde kabul olacagina dair Berlin’den malumat
aldig1 iddia ediliyordu. Bunun Alman makamlarini pazarlik masasina oturtmaya
yonelik bir taktik olduguna siiphe yoktu™.

28 “Kyrim Hakkinda; Ukrayna’nin Thtirasatim Protesto”, Sabah, No: 10282, 30 Haziran 1918.
" “Ukrayna’nin Kirim Uzerindeki ihtirasat”, Sabah, No: 10334, 24 Agustos 1918.
30 “Kinm’in Atisi Meselesi”, Sabah, No: 10352, 11 Eyliil 1918.
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Ukrayna siyasi yollar1 denedigi kadar diger taraftan iktisadi yollara
bagvurarak Kirim’t ambargo baglatti. Kirim’da hiikiimet buhraninin ¢ikmasi
bundan kaynaklaniyordu. Kirim’in askeri ve iktisadi agidan gerilemesi siyaseten
de zayiflamasina ve Ukrayna’nin iistiinliigii ele almasina yol agiyordu. Oyle ki,
General Siilkevi¢ yeni kabinesini kurduktan hemen sonra Ziraat ve lase nazir-
larim Kiev’e gondererek iki devlet arasinda iktisadi anlagma yapma yollarini
aramak durumunda kaldr’'.

Ukrayna Hiikiimeti Kirim ahalisinin fedakarca miicadelesi karsisinda
memleketi ilhak edemeyecegini goérerek son zamanlarda Kirim’a muhtariyet
verilmesine yonelik bir siyaset takibine basladi. Kirim hiikiimetinden memle-
ketin hariciye ve harbiye islerini Kiev yonetimine devrini talep eden bir nota
vererek yirmi dort i¢inde tatbik edilmesini bildirdi. Kirim Misliiman parlamen-
tosu bu talebe karsilik miicadeleye devam etmekle birlikte Osmanli hiikiimeti ve
Almanya’dan yardim bekliyordu.

Ukrayna Kirim’a yonelik ihtirasimi iktisadi vasitalarla temin etmek iizere
agcmis oldugu miicadelede basarili olamadi. Zira Kirim Tatarlart Ukrayna’nin
ihracina miisaade etmedigi meyveleri konserve yaptiklari gibi memleketin
iagesini de kendi imkanlariyla temin ettiler. Kirim Tatarlar1 Meclisi Ukrayna’nin
tazyiklerinden kurtulmak i¢in Osmanli topraklari ile deniz seferlerinin baglatil-
masima biiyiilk ehemmiyet atfediyordu. Bunun i¢in Rus ticaret sirketinden bir
vapur kiraladiklar1 halde Alman isgal Komutanligi séz konusu vapurlara ve
seferlere izin vermedi’”. Almanya’nin tutumu ve Osmanli Devleti igin diinya
savaginin kotliye gitmesi Kirim hiikiimetini Ukrayna ile masaya oturmaya
zorladi. 24 Ekim 1918 tarihinde Viyana’dan elde edilen bilgiye gore Kirim
heyeti Kiev’de Ukrayna hiikiimetiyle muhtariyet meselesini goriismeye basladi.
Ukrayna tarafi olduk¢a daraltilmis bir muhtariyeti onerirken Kirim heyeti ise
genis bir muhtariyeti muhafaza etmek sartiyla hiikiimet seklinde Ukrayna ile
birlik kurmak arzusundaydi®. Kiev’de goriismeler siirerken 27 Ekim’de Kirim
parlamentosu Kirim’in istiklalini resmen ilan ederek istiklalin taninmasi igin
biitiin devletler nezdinde tesebbiise gecildi**. Bu gayret beyhudeydi. Zira ittifak
devletleri savasi kaybetmenin arifesindeydi. Bolgeye yeni aktdrler gelmeye
hazirlaniyordu ve onlar halklarm hukukundan ziyade kendi milli ¢ikarlarina
onem veriyorlard.

4. Kirnm Milli Hiikiimeti’nin Sonu
16 Kasim 1918’de Beyaz Ordu’nun destegiyle Salomon Kirim’in liderliginde
Kirim Bolge Hiikiimeti kuruldu. Bu hiikiimet, Kirim’in Rusya’nin ayrilmaz bir
parcasi oldugu goriisiinii savundu ve Tatarlar1 hiikiimetin diginda tuttu. Bolsevik
karsit1 hiikiimet, kendilerini savunabilmek i¢in Beyaz Ordu’nun Kirim’a

31 “Kyrim’da Buhran-1 Viikela”, Sabah, No: 10363, 25 Eyliil 1918.

32 “Kinm’in Vaziyeti”, Sabah, No: 10371, 3 Tesrin-i Evvel 1918.

33 “Kirim-Ukrayna ittihad1”, Sabah, No: 10394, 26 Tesrin-i Evvel 1918.
3% «Kinmun Istiklali”, Sabah, No: 10405, 6 Tesrin-i Sani 1918.
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girmesini kabul etti. Sonunda Kasim 1918’de General Denikin’e bagh kuvvetler
Kirim’a girmeye basladi. Ocak-Subat 1919°dan itibaren Tatarlara kars1 bir sin-
dirme politikasi izlenmeye baslandi. Nisan 1919°da Bolsevikler tekrar Kirim’1
ele gecirerek Kirim Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’ni ilan etse de 1 Temmuz
1919°da General Denikin ve General Pyotr Wrangel’e bagli Beyaz Ordu tekrar
Kirim’t ele gegirdi. Bunun iizerine Kasim 1920°de Bolsevikler tekrar karsi
saldiriya gecti ve yarimadanin tamamina kesin bir sekilde hakim oldu. Bu tarih-
ten itibaren Beyaz Ruslar ve Tatarlara karsi biiyiik bir baski dénemi basladi. Bu
siire¢ icerisinde 100.000 insan agliktan hayatini kaybetti ve bunlarin %60°1
Tatar’dr™.

Sonuc¢

26 Aralik 1917°de Kirim Tatar Komitesi’nin kurulmasi Kirim tarihi igin
doniim noktast oldu. Oyle ki bu tarih Kirrm’in bagimsizhig1 fikrinin fiiliyata
sosyo-politik etkileri uzun yillar siirecek bir siirecin baslangicini teskil etti.
Kirim’da Tatarlar ekseriyeti ellerinde bulundururken Ruslar, Ukraynalilar,
Yahudiler ve diger unsurlardan insanlara da ev sahipligi yapiyordu. Demografik
yapiy1 Tatarlar ve Ruslar domino ederken siyasi alan ¢ok daha parcaliydi ve her
bir unsur farkl politikalar izlemekteydi.

Kirim’in demografik yapisinda énemli bir yer tutan Tatarlar, 1917 Sovyet
Ihtilalinin ardindan Kirim’in gelecegine sekil vermek igin teskilatlanmaya
basladi. Bu teskilat yapisinin Kirim Milli Hiikiimeti’ne doniismesi Kirim’mn
bagimsizligi i¢in 6nemli bir adimdi. Ne var ki Milli Hiikiimet, 6nce Bolsevik-
lerin baskilari, Ardindan Kizil Ordu-Beyaz Ordu miicadelesi ve Ardindan
Alman-Rus ¢atigmalarinin arasinda varligini koruyamadi.

Bolsevikler Rusya’da iktidar1 ele gegirdikten sonra carlik déneminin
siirlarmi korumak {izere siddet, cinayet, siirgiin ve katliam gibi usulleri kullan-
maktan ¢ekinmeyerek Sovyet sistemini yerlestirmeye calisiyordu. Kirim da
Bolsevik usullerinin tatbik sahalarindan biri haline geldi. Bolsevikler, Rus
azinhigin imparatorluga bagh kalmak istemelerini kendi politikalar1 gerceve-
sinde kullanarak Kirim’in dogusunda birgok sehri dogrudan ydonetiyorlardi.
Kontrol altinda tuttuklar1 sehir ve kasabalarda Tatar ve diger unsurlari katletmek
iizere her firsati degerlendiriyorlardi.

Sivastopol’da bulunan Karadeniz Filosu ile Kirim’a yerlestirilmis olan
Rus unsurunun Bolseviklerin yaninda yer almas1 Tatarlarin onciiliigiinde milli
hitkiimet kurma girisimlerinin basarisizliginda etkin olmustur. Bu siirecte
Bolsevikler askeri yonden, Ukrayna hiikiimeti ise ekonomik yonden Kirim’mn
bagimsizligini 6nleyen unsur olarak goriilmiistiir.

Almanya gidisat1 dogrudan etkileyen konuma sahip iken Osmanli Devleti daha
ziyade Tiirk-Islam unsurlar iizerindeki etkisinden otiirii bir degere sahipti.
Almanya ve Osmanli Devleti’nin dogrudan ve/veya dolayli igbirligi buralarin

3 Kirmly, a.g.m, 460.
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kaderini degistirebilirdi. Gidisata bakildiginda Almanya, Ukrayna lizerinde tam
bir askeri kontrol sagladiktan sonra Kirim’a yoneldi. Burada yiiksek komiserlik
seklinde bir askeri idare tesis ederek Tiirk/Tatar ve gayri miislim unsurlara
hakimiyetini kabul ettirdi. Almanya 1918 sonuna kadar Kirim’da Tiirk/Tatarlara
destek vermekle birlikte bu destek kuvvetli bir iktidar tesis edecek seviyede
degildi. Tatar teskilatlarmin gereken destegi alamamasi iktidarin sik sik el
degistirmesine ve nihayet Bolseviklerin biitin Kirim’1 cinayet ve katliamlar
yoluyla ele gecirmesiyle sonuglanacakti.

Osmanli Hikiimeti’nin Kirim’a dogrudan miidahale edememesi ve
Kirim’a desteginin donanmanin ziyaretinden 6teye gegmemesi, Kirim Tatarlari-
nin yalniz kalmasina ve miicadeleyi Almanya’nin destegiyle gotiirmelerine
neden olmustur. Tiirk basmimin Kirim’daki gelismeleri ve Tatarlara yapilan
insanlik dis1 miidahaleleri yakindan izlemesi sonucu degistirmemistir.

Neticede Kirim Tatarlar1 bagimsizliktan yana iken, Rus ve Bolsevikler
Kirim’in Rusya’ya baglanmasini istiyor ve bunun i¢in ¢alisirken, Ukrayna ise
Kirim’in kendisine baglanmasi yoniinde bir dis politika takip ediyordu.
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“ANAYASAYA HAYIR DEMEK”:
1961 ANAYASA REFERANDUMU VE SAMSUN*

Onder DUMAN™

oz

Vatandaglarmn muhtelif siyasi ve toplumsal sorunlara dair goriisiinii almak igin
basvurulan referandum, son bir asirlik donemde diinyada sik¢a uygulanan demokratik
bir yoéntemdir. Genellikle anayasa, smirlar, kamusal diizenlemeler ve uluslararasi
birliklere katilim gibi konularda referanduma gidilirken, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ilk
referandum 27 Mayis 1960 askeri darbesi sonrasi hazirlanan anayasaya yonelik olarak
9 Temmuz 1961°de yapilmustir. Askeri yonetimin hiikim siirdiigii bir ortamda,
sikiydnetim kosullarinda yapilan referandumda halk yiizde 62 oraninda “evet” derken,
“hayir” oylar1 yiizde 38’de kalmustir. Referandumda anayasaya gogunlukla “Hayir”
oyu veren illerden biri de Samsun’dur. Propaganda siirecinde siyasilerin, derneklerin
ve sivil toplum kuruluslarimin destegi ile yogun bir “evet” kampanyas: yiiriitiilmesine
ragmen Samsun’da halk ylizde 57 oraninda anayasaya “hayir” demistir. Calismada
iilkedeki anayasa yapim ve referandum propaganda siireci ile eszamanli olarak
Samsun’da yasananlar ve ortaya ¢ikan hayir sonucunun dinamikleri arsiv belgeleri,
sitireli yaymlar ve sozlii kaynaklar lizerinden tespit edilmektedir.
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"NO TO CONSTITUTION": 1961 CONSTITUTION REFERENDUM AND
SAMSUN

ABSTARCT

The term referandum marks a general vote by the electorate conducted on various
political or social questions. It is a democratic data collection instrument that is
frequently employed in the world in the last century. The first referendum in the
Republic of Turkey was conducted on July 9, 1961, after the military coup of May 27,
1960 under the strict rule of the military board. In the referendum held by the military
administration, the people said "yes" at 62% and "no" at 38%. Samsun was one of the
regions voting mostly for "No" in the referendum 1961. Despite the fact that a
propaganda campaign was carried out by the ruling junta as well as the supporting civil
society associations, the people in Samsun said "no" to the Constitution by 57%. This
study investigates the dynamics of the results pertaining to the constitutional
referandum in Samsun and the period of propaganda in the country with reference to
the archival documents, periodicals and oral sources.
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Giris

Biiyiik bir halk toplulugunun, ¢ogu kez de bir iilkenin oy verme hakkina
sahip vatandaglarmin tiirlii siyasi ve toplumsal sorunlar karsisinda olumlu veya
olumsuz goriisiinii almak icin basvurulan referandum', karar verme siirecinde
dogrudan katilimi saglamasi itibariyle 6nemli bir demokrasi araci olarak kabul
edilmektedir’. Modern donemde ilk referandum 18. yiizyilin son ¢eyreginde
ABD’de yapilirken, bunu Fransa ve Isvicre’deki uygulamalar takip etmis, 20.
yiizyila gelindiginde pek ¢ok iilke anayasasina referandum ile ilgili hiikiimler
koymustur. Son bir asirlik donemde iilkelerin genelde anayasa, iilke sinirlari,
uluslararasi birliklere katilim ve bazi kamusal diizenlemeler ile ilgili konularda
referanduma gittikleri dikkati cekmektedir’.

Diinyada durum bu haldeyken Anadolu cografyasinda ilk halk oylamasi
Birinci Diinya Savasi’nin sonlarinda, Osmanli kaynaklarinda elviye-i selase (ii¢
sancak) olarak gecen Kars, Ardahan ve Batum’da yapildi. Tarihi kayitlarda daha
cok plebisit olarak gegen bu oylama, esasinda Osmanli Devleti’nin 3 Mart
1918’de yeni Sovyet yonetimi ile imzalamis oldugu Brest-Litovsk Antlas-
mas1’nin bir sonucudur. Bu anlasmaya goére Ruslar Dogu Anadolu ile beraber iig
sancaktan da cekilirken, Kars Ardahan ve Batum halkinin kendi gelecegine
karar vermesi, burada bir plebisit/halk oylamasi yapilmasi gerekiyordu. Nitekim
bu gereklilik karsisinda bolgenin Tiirk askerl yonetimi altina girmesi sonrast
plebisite yonelik hazirliklar kisa siirede tamamlanmis ve 14 Temmuz 1918'den
itibaren bir ka¢ giin devam eden bir halk oylamasi yapilmistir. Bolgenin
Osmanli yonetimine ilhakina yonelik oylamada bolge ahalisi yiizde 98 oraninda
evet oyu kullanmustir®. Dolayisiyla bu sekilde sinirli bir bolgede de olsa Tiirk
halki ilk referandum deneyimini yasamuistir.

Cumbhuriyet donemine gelindiginde ise ilk referandum 27 Mayis askeri
darbesi sonrasi hazirlanan anayasanin 9 Temmuz 1961°de sikiyonetim kosul-
larinda halkoyuna sunulmasi ile yapilmustir. Ulke genelinde aym giin yapilan
referanduma 12.747.901 kayitli segmenden 10.321.111 kisi katilim gosterirken,
oylamada ylizde 61,7’lik bir kitle anayasaya “Evet” oyu vermis, ylizde 38,3’liik
bir kitle ise “Hayir” oyu kullanmistir. Bu sonuglarla 1961 Anayasasi yiiriirliige
girmis, ancak bununla birlikte askeri idarenin hiikiim siirdiigii bir ortamda,
sikiydnetim kosullarinda yapilan bir referandumda “Hayir” oyunun bu kadar

V' Tiirkce Sozliik, Tirk Dil Kurumu, Ankara 1988, s. 934., Ana Britannnica Genel Kiiltiir
Ansiklopedisi, C: 10, Istanbul 1988, s. 314.

Anayasa hukukculart demokrasiyi dogru, yari-dogrudan ve temsili olarak ii¢ kategoriye
ayirirken, referandumu bunlar igerisinde yari-dogrudan demokrasinin bir araci olarak kabul
ederler. Bkz. Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara 2014.; Seref Iba,
Anayasa Hukuku ve Siyasal Kurumlar, Turhan Kitabevi, Ankara 2008.

3 Bir Dogrudan Demokrasi Araci Olarak Referandum, TBMM Arastirma Merkezi, Ankara 2010,
s. 61-70.

Oylamada 87.048 erkek sandiga giderken, 85.129 kisi evet demis, 441 kisi hayir oyu kullanmus
ve 1.693 kisi cekimser kalmustir. Akdes Nimet Kurat, Tiirkive ve Rusya, Kiiltiir Bakanlig
Yayini, Ankara 1990, s. 488-492.
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yiiksek ¢ikmasi dikkat uyandirmustir. Nitekim referandumda Kiitahya, Samsun,
Aydin, Bolu, Bursa, Corum, Denizli, izmir, Manisa, Sakarya, Zonguldak gibi
illerde se¢menler gogunlukla anayasaya hayir oyu kullanmuslardir’. Mevcut
calisma iste bu iller igerisinde 1961 referandumunda ylizde 57’lik bir oranla
anayasaya “Hayir” diyen Samsun’u konu edinmektedir. Caligmada esas itiba-
riyle darbe sonrasinda {ilke genelinde anayasa yapim ve referandum siireci ile
paralel olarak Samsun yerelinde yasananlar, darbe yonetimi lehine ve aleyhine
olusan dinamikler, halk oylamasi propaganda siireci ve sandik sonuglari ele
alimmaktadir. Esas konuya ge¢gmeden Once genel itibariyle anayasa yapim ve
referandum siirecine temas etmekte fayda vardir.

A. Anayasa Yapim Siireci ve Referandum

27 Mayis 1960'da gekirdek kadrosunu albaylarm olusturdugu® bir grup
vasitastyla Cumhuriyet déneminin ilk askeri darbesi gergeklestirildi’. Orgeneral
Cemal Girsel baskanligindaki Milli Birlik Komitesi (MBK) iilke yonetimine el
koyarken, sikiyonetim ilan edildi, siyasi faaliyetler yasaklandi ve basta cumhur-
bagkani, bagbakan ve genelkurmay baskani basta olmak tizere pek c¢ok sivil ve
askeri biirokrat tutuklandu. Ik giinkii bu tedbirlerin hemen ardindan 28 Mayis’ta
darbenin hukuki altyapisini hazirlamak tizere bazi hukuk profesorleri ugakla
Istanbul’dan Ankara’ya getirildi ve ilk etapta bir bilim kurulu olusturuldu®.
Istanbul Universitesi Rektorii Prof. Dr. Siddik Sami Onar baskanhiginda olusan
ve “ilim ve hukuk heyeti” adin1 alan bu kurul, hemen aym giin “gayri mesru
hale gelen Demokrat Parti idaresine karsi askeri hareketin megru oldugu” ve
bunun “asla bir hiikiimet darbesi olarak nitelenmeyecegine” yonelik bir bildiri
yayinladr’. Bu kurul sonraki giinlerde Ankara Siyasal’dan bir ka¢ katilimla
caligmalarmna devam etti ve kisa siirede gegici bir anayasa metni hazirlayarak,
MBK’ya sundu. 12 Haziran 1960’ta MBK tarafindan 1 numarali kanun olarak
Resmi Gazete’de yayinlanan bu metinde, 1924 Anayasasi’nin bazi hiikiim-
lerinin kaldirildig1 ve baz1 hiikiimlerinin de degistirildigi ifade edilmekte, MBK,
Devlet Bagkani ve Bakanlar Kurulu'nun yetki ve gorevleri kisa ve 6zIlii bir

> Halk Oylamasi Sonuglart 2007, 1988, 1987, 1982, 1961, Tiirkiye Istatistik Kurumu Matbaas,
Ankara 2008, s. 2- 8.

Sevket Siireyya Aydemir, Jhtildlin Mantigr ve 27 Mayrs Ihtildli, Remzi Kitabevi, Istanbul 1999,
s. 355.

Esasinda bu darbe bir hiikiimet darbesi olmanin 6tesinde, Tiirk siyasetindeki iki farkli ¢izginin
miicadelesinin sonucuydu. Serif Mardin tarafindan “merkez-cevre” miicadelesi olarak nitelenen
bu durumun 1960 darbesi ile iliskisi hakkinda bir degerlendirme i¢in bkz. Tanel Demirel, Adalet
Partisi Ideoloji ve Politika, Tletisim Yayinlari, Istanbul 2004, s. 27.

Suavi Aydin-Yiiksel Taskin, 1960 tan Giiniimiize Tiirkive Tarihi, fletisim Yaymlari, Istanbul
2015, s. 65. Darbeci subaylardan Numan Esin hatiralarinda Ankara’ya gonderilmesi istenen
profesorlerin ilk basta ti¢ kisiden, Siddik Sami Onar, Hifz1 Veldet Velidedeoglu ve Hiiseyin Nail
Kubali’dan olustugunu, ancak sonradan Tarik Zafer Tunaya ve Ismet Giritli’nin kendilerinin
wsrarlt istekleri iizerine bu gruba dahil edildiklerini yazar. Numan Esin, Devrim ve Demokrasi Bir
27 Mayisgimin Anilart, Dogan Kitap, Istanbul 2005, s. 114-115.A

®  Erol Tuncer, 1961 Secimleri, TESAV Yayinlari, Ankara 2012, s. 264-265.
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bigimde anlatilmaktaydi'. Dolaysiyla yaklasik iki haftalik bir siire icerisinde
hukuk kurulu, 6nce darbenin mesruiyetini agiklamaya caligmak ve ardindan
gecici bir anayasa metni hazirlamak suretiyle ilk etaptaki beklentileri kargilamisg
oldu.

Darbenin ve askeri yonetimin yasallik zemini bu sekilde insa edildikten
sonra soz konusu hukuk kurulu bundan sonra tiim mesaisini yeni anayasa
caligmalarina yoneltti. Ancak tam bu donemde MBK bir kurucu meclis olustu-
rularak, anayasa ¢alismalarinin bu meclis lizerinden yiiriitiilmesine karar verdi.
Prof. Dr. Turhan Feyzioglu baskanligindaki bir komisyon kurucu meclis igin
gerekli yasayr hazirlamakla goérevlendirilirken, komisyonun hazirladigi 44
maddelik “Kurucu Meclis Teskili Hakkinda Kanun” 13 Aralik’ta MBK’da
kabul edildi. 16 Aralik’ta Resmi Gazete’de yayinlanan'' kanuna gore MBK ve
Temsilciler Meclisi’nden tesekkiil edecek olan bu Kurucu Meclis, anayasa ve
se¢im yasasi hazirlamakla gorevli olup, anayasa ve se¢im yasasi dogrultusunda
olusacak TBMM’ye iilke yonetimini en ge¢c 29 Ekim 1961°de devredecekti.
Kurucu Meclis kanunu ile ayni giin Temsilciler Meclisi iiyelerinin nasil
secilecegini belirleyen 158 sayili yasa ¢ikarildi'?. Yasada Temsilciler Meclisinin
kurulus itibari ile “meslekler ve biirokratik baski temsili esasina” gore olusturul-
mas1 Ongoriiliiyordu. Buna gore Meclis, Devlet Baskani’nca belirlenen 10,
MBK tarafindan belirlenen 18, illerden se¢imle gelen 75, Bakanlar Kurulu’ndan
20, siyasi partilerden 74, muhtelif tesekkiil ve kurumlardan 79 temsilci olmak
lizere toplam 276 kisiden olusacakti. Meclis ¢ok gegmeden tiim bu Kkisilerin
katilimi ile 6 Ocak 1961°de goreve basladi.

Temsilciler Meclisi hemen ilk is olarak anayasa ¢aligmalarma egildi ve 9
Ocak’ta Meclis biinyesinde Enver Ziya Karal baskanliginda 20 kisilik bir
Anayasa Komisyonu segildi. Yabanci iilke anayasalari ile birlikte yukarida bah-
sedilen Siddik Sami Onar baskanligindaki heyetin hazirladig: taslagi da ince-
leyen komisyon, mart ay1 basinda ¢alismalarini tamamlayarak bir taslak metin
olusturdu ve Meclis’e sundu. Metin burada tartistlip mubhtelif degisikliklere
ugradiktan sonra MBK’ya sunuldu. Burada da yine muhtelif tadillere ugrayan
metin, darbenin yildoniimiinde, 27 Mayis 1961°de Kurucu Meclis’te 2 ¢gekimsere
kars1 260 oyla kabul edildi”’ ve 31 Mays tarihli Resmi Gazete’de yaymnlandi'.

Anayasa yapim siireci bu sekilde tamamlanirken, siirecle es zamanli ola-
rak anayasamin halkoyuna sunulmasi i¢in de ¢aligmalara baslanmisti. Nitekim
bununla ilgili kanun tasaris1 Subat 1961 sonunda Temsilciler Meclisi’ne sunu-

19 Secil Karal Akgiin, 27 Mayis Bir Ihtilal Bir Devrim Bir Anayasa, ODTU Yaymncilik, Ankara
2009, s. 114.

""" T.C. Resmi Gazete, S: 10682 (16.12.1960), s. 2766-2770.

2 T.C. Resmi Gazete, S: 10682 (16.12.1960), s. 2770-2774; Suna Kili, 1960-1975 Déneminde
Cumhuriyet Halk Partisinde Gelismeler, Bogazici Universitesi Yaymlari, istanbul 1976, s. 165.

B Stk Ulay, “Harbiye Silah Basina!”, Ar Matbaasi, Istanbul 1968, s. 212; Akgiin, 27 Mayis...., s.
172-179.

' T.C Resmi Gazete, S: 10816 (31 Mayis 1961); Millivet, 1 Haziran 1961, s. 1.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Giiz 2018; (25): 225-246 229

lurken, s6z konusu tasar1 ve buna dair komisyon raporu mart ay1 boyunca miiza-
kere edildi”. Tasar1 aym zamanda MBK genel kurul toplantilarinda da tarti-
sildi'®. Tiim bu miizakere siireci sonunda “Anayasanin Halkoyuna Sunulmasi
Hakkinda Kanun” 28 Mart 1961°de Kurucu Meclis’te kabul edildi ve 1 Nisan
tarihli Resmi Gazete’de yaymlanarak yiriirlige girdi'’. Kanuna gore segme
yeterliligine sahip bulunan her vatandas segmen kiitiigiine kayith olmak sartiyla
halk oylamasina katilabilirdi. Kanunda ayrica anayasayr kabul edenlerin lize-
inde “Evet”, kabul etmeyenlerin ise lizerinde “Hayir” yazili pusulalar1 kullana-
caklar1 belirtilirken, ayr1 renkte diizenlenecek olan bu pusulalarin zarfin igine
konuldugunda renk ayriligini belli etmeyecek sekilde ve ayni 6lgiide hazirlan-
mas1 hususuna dikkat ¢ekilmekteydi.

Anayasanin halkoyuna sunulmasi bu sekilde yasal bir zemine oturduktan
sonra referandumun tarihi konusunda MBK’nin karari beklenmeye baslandi.
Haziran ayma gelindiginde bu konuda resmi bir agiklama yapilmamis olmakla
birlikte, kamuoyunda referandumun yakin bir zamanda yapilacagina dair bir
beklenti olusmustu. Hatta o gilinlerde gazetelerde kiiciik capli da olsa anayasa
referandumuna dair anketler dikkat ¢ekiyordu. Ornegin bu tiirden bir anket
yapan Terciiman, once gazete muhabirlerinin nabzim1 yoklamis ve ankette 17
gazeteciden 16’s1 anayasaya “Evet” diyeceklerini beyan etmislerdi'. Anketine
sonraki giinlerde de devam eden Terciiman, Istanbul’daki parti il baskanlar,
gazeteciler, iniversite dgretim {iyeleri ve halktan bazi kimselerin katilimiyla 30
kisinin goriisiine basvururken, 28 “Evet”, 2 “Hayir” sonucuna ulasmust1”’. Dola-
yistyla referandum tarihinin netlesmedigi bir donemde, Haziran 1961 baglari
itibariyle kamuoyunda anayasanin kahir bir ekseriyetle kabul edilecegine dair
bir beklenti mevcuttu. Anketlerin oldukga sinirli bir ¢evrede yapiliyor olmasi ve
daha da oOnemlisi sikiyonetim kosullarinda darbe yonetiminin hazirladigi bir
anayasaya agik¢a hayir demenin zorlugu dikkate alinirsa, burada gazetelerin
gercekten bir 6l¢iim yapmak niyetinde mi, yoksa referandum oncesi evet lehine
kamuoyunu yonlendirme gayreti i¢erisinde mi olduklar1 sorgulanabilir.

Referandum tarihinin netlesmedigi bu donemde siyasi partiler de artik
goriiglerini beyan etmeye baslamiglardi. Haziran ayimin ikinci haftasi itibariyle
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) ve Cumhuriyet¢i
Koyli Millet Partisi (CKMP) anayasaya agikga “Evet” diyeceklerini kamuoyu
ile paylasmig bulunuyorlardi. Bu konuda ilk agiklama 10 Haziran’da Ekrem
Alican baskanligindaki YTP’den gelirken®, onu CHP ve CKMP izledi. CHP 12
Haziran’da Ismet inonii baskanligindaki Parti Meclisi’nin anayasaya “Evet”

S Bkz T.C. Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi, C: 1-2, 1961.

1 Bkz. T.C. Milli Birlik Komitesi Genel Kurul Toplantisi, C: 6 (22.3.1961), 1961, s. 2-9.

""" T.C. Resmi Gazete, S: 10771 (1 Nisan 1961), s. 3749.

“Hayir” oyu verecegini sdyleyen tek gazeteci Adalet Partisi'ne (AP) yakin Kudret gazetesi
mubhabiri Ercan San idi Terciiman, 1 Haziran 1961, s. 1, 5.

Terciiman, 3 Haziran 1961, s. 1, 5.

" Vatan, 11 Haziran 2961, s. 1.



230 Journal of Black Sea Studies: Autumn 2018; (25): 225-246

kararmni agiklamakla®' kalmadi, anayasay1 tamitmak ve lehine propaganda alis-
mas1 yapmak iizere Corum’dan Rize’ye kadar uzanan bir gezi planladi®.
Temsilciler Meclisi iiyeleri ile genglik kollar1 genel merkez temsilcilerinin
katilacagi bu gezide, Corum’dan Rize’ye 8 ilde hem il genglik kolu kongrelerine
katilim saglanmasi, hem de anayasa lehine propaganda yapilmasi ongoriilii-
yordu. Ayni gilinlerde CKMP de hazirlamis oldugu bir program kapsaminda
“Evet” kampanyasi yiirlitmek lizere yonetim kurulu iiyeleri Fuat Arna ve Ahmet
Oguz’u Dogu ve Giineydogu Anadolu’ya gondermek lizere hazirlik yapmak-
taydi™. Bunlara karsilik agikca ifade etmese bile Demokrat Parti’nin siyaseten
devami iddiasindaki Adalet Partisi (AP) bu giinlerde rengini pek belli etme-
mekte, yapilan resmi agiklamalarda parti biinyesinde anayasa ile ilgili bir
komisyon kuruldugu ve bu komisyonun hazirladigi rapora gore nihai kararin
kamuoyu ile paylasilacag: belirtilmekteydi**.

Siyasi partilerde durum bu haldeyken ayni donemde MBK da anayasa
lehine sahaya inmek i¢in hazirliklara baslamis bulunuyordu®. Devlet ve
Hiikiimet Bagkan1 Cemal Giirsel’in 14 Haziran’daki agiklamalarina gére MBK nin
23 iiyesi hazirlanacak bir program kapsaminda tiim iilkeyi dolasarak anayasaya
icin “Evet” propagandasi yapacaklardi®®. Yine bu donemde pek ¢ok dernek,
kurulus ve federasyon anayasa i¢in “Evet” kampanyalarina destek vereceklerini,
ya da bizzat kampanya diizenleyeceklerini kamuoyuna duyurmaktaydilar. Bu
noktada Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu’nun 18 Haziran’daki destek agik-
lamas1 kamuoyunda bilhassa dikkat uyandirmusti®’. Bu dénemde ayrica kamu-
oyunca yakindan bilinen pek cok gazeteci, yazar ve akademisyen konusma-
larinda ve yazilarinda agik¢a anayasa lehinde olduklarini, referandumda “Evet”
oyu kullanacaklarimi beyan etmekteydiler. Dolayisiyla daha referandum
tarihinin netlesmedigi bir donemde devlet yonetimi, siyasi partiler, sivil toplum
ve gazetecilerin katilimiyla anayasaya “Evet” noktasinda ciddi bir kamuoyu
olusturulmustu.

“Evet” kampanyasinin altyapist bu sekilde kurulduktan sonra MBK 20
Haziran 1961 tarihli toplantisinda referandum tarihini 9 Temmuz 1961 Pazar
giinii olarak tayin ederken, siyasi partilerin anayasa konusunda propaganda
serbestisinin 22 Haziran’da baslayacagim duyurdu®. Referandum tarihinin
netlesmesi ile dncelikle teknik hazirliklarin tamamlanmasi noktasinda il ve ilge

2l Vatan, 13 Haziran 1961, s. 1.

2 Bu geziye Suphi Baykam, Hifz Oguz Bekata, Ferda Giiley, Ali ihsan Gogiis, Alev Coskun,
Imadettin Elmas, Oktay Eksi, Diindar Soyer, Altan Oymen ve Babiir Ardahan’in katilimi
planlanmusti. Vatan, 13 Haziran 1961, s. 1, 5.

3 Milliyet, 4 Haziran 1961, s. 1, 5.

2 Terciiman, 5 Haziran 1961, s. 1.

% Milliyet, 4 Haziran 1961, s. 1.

% Vatan, 15 Haziran 1961, s. 1, 5.

2" Vatan, 19 Haziran 1961, s. 1, 5.

B T.C. Resmi Gazete, S: 10836 (23 Haziran 1961); Hiirrivet, 21 Haziran 1961, s. 1; Milliyet, 21
Haziran 1961, s. 1.
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se¢im kurullarmin yogun bir mesaiye girdikleri dikkati ¢ekmektedir. Oldukga
kisa bir siirede tanzim edilen segmen kiitiikleri 22 Haziran’dan itibaren askiya
cikarilirken, segmenlerin bir hafta i¢inde bu kiitiikleri incelemeleri istendi®.
Secmen Kkiitiikleri {izerinde bu ¢alismalar yapilirken Kurucu Meclis MBK Uyesi
Ahmet Yildiz ve Temsilciler Meclisi Uyesi Ahmet Sener Meclis iiyelerinin de
anayasa lehine propaganda calismalarma katilimlarini saglamak iizere, Meclis’in
on giin siire ile tatil edilmesine yonelik bir tasartyr 21 Haziran’da glindeme
tagidilar. Ayn1 giin yapilan goriismelerin ardindan tasar1 kabul edilirken, goriis-
meler esnasinda bu gezilerin tiim vilayetleri kapsayacak sekilde 3’er temsilci ile
yapilmasi kararlastirild®. Buna gore Meclis 22 Haziran’dan itibaren on giin
stire ile tatil edilmis ve 67 vilayete gidecek 3’er kisilik gruplar Meclis Bagkan-
liginca tespit edilmeye baslanmistir®'. Meclis Baskanlig1 ayrica halka dagitilmak
lizere devlet matbaasinda anayasa basimi ¢aligmalarimi hizlandirilmis ve ilk elde
16.000 yeni anayasa bastirilarak, bunlarin valiler araciligiyla dagitimi saglan-
m1$t1r32.

Anayasa lehine meclisteki bu faaliyetler ile es zamanli olarak siyasi
partiler de sahada kendilerini géstermeye baglamislardi. Yukarida da ifade edil-
digi tizere neredeyse biitiin partiler “Evet” safinda yer alirken, AP ilk zaman-
larda rengini pek belli etmemekteydi. Ancak Haziran ay1 sonlarma gelindiginde
kamuoyunun da baskisiyla AP de referanduma dair resmi agiklamasini yapmak
zorunda kaldi. AP 26 Haziran'da yayinladig bildiride “yeni anayasay: destek-
ledigini” kamuoyuna ilan etti. AP bildirisinde yeni anayasanin 1924 Anaya-
sasi'na kiyasla hukuki teminat bakimindan ileri bir adim oldugunu ifade etmekte
ve anayasanin “kat’i tasvibinin” millete birakildigi gibi orta yollu bir ifade
kullanmaktaydr®. AP’nin bu tavrina karsihik, diger partiler propagandanin bas-
ladigr ilk giinden itibaren anayasa lehine, giiclii bir evet vurgusu iceren konus-
malar yapmaktaydilar*,

Diger partilere nazaran Adalet Partisi’nin bu ciliz anayasa destegi dogal
olarak darbe yonetiminin de tepkisini ¢cekmekte gecikmedi. Devlet ve Hiikiimet
Bagkan1 Cemal Giirsel 27 Haziran’da gazetecilere yaptigi konusmada AP’yi
kasitla “Benim isittigime gére onlar (hayir) demek niyetindedirler. Kendileri
bilirler...” diyerek uyar1 dozu yiiksek bir degerlendirme yapmistir™. Giirsel’in
bu agik uyarisi sonrasi basinda AP ve lideri Ragip Glimiispala’ya yonelik eles-
tiriler ve ithamlarin dozu ve niceligi dikkat ¢ekici sekilde artti. Nitekim gazete-
ler AP lideri Ragip Giimiispala’nin 29 ve 30 Haziran’daki izmir konusmalarini
mercek altina alirken, anayasaya agik¢a “Evet” dememesine vurgu ile “Giimiispala

» Hiirriyet, 25 Haziran 1961, s. 1; Milliyet, 23 Haziran 1961, s. 1.

30 T.C Kurucu Meclis Tutanak Dergisi, C: 2, Birlesim: 16, s. 129-132.
3U Milliyet, 22 Haziran 1961, s. 1.

32 Samsun, 26 Haziran 1961, s.1.

3 Terciiman, 27 Haziran 1961, s. 1, 5; Milliyet, 27 Haziran 1961, s. 1.
3 Terciiman, 26 Haziran 1961, s. 1; Hiirriyet, 28 Haziran 1961, s. 1.
35 Hiirriyet, 28 Haziran 1961, s. 1.
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acikca “Haywr” diyemiyor™, “AP’liler bir tiirlii “Evet” diyemiyor™’, “CHP
yiirekten, AP ise iistiinkérii “Evet” diyor’™® gibi basliklar attilar. Diger taraftan
siyasi parti liderleri de Giimiispala’ya tepki gostermekte gecikmediler. Ornegin
CKMP lideri Osman Boliikbasi, Glimiigpala hakkinda “Demokrat Parti’nin sozde
varisi”, “ciddiyet ve samimiyet yoksunu sozde lider” gibi tanimlamalar yapmak-
tan geri durmanustir”. Giimiispala tiim bu tepki ve ithamlara karsilik tavrin hig
degistirmemis, halka hitaplarinda ve radyo konusmalarinda yukarida belirtilen
26 Haziran tarihli bildirideki ifadeleri yinelemis, “Evet”e yonelik bir vurgudan
ozellikle kagmmustir®.

AP’nin anayasaya dair “Ortiik hayir” olarak nitelenebilecek bu tavrina
karsilik, diger biitiin siyasi partiler, basta CHP, YDP ve CKMP anayasa lehine
propaganda gezileri diizenlemekte, halkla her temaslarinda referandumda
“Evet” kullanilmasim istemekteydiler. Nitekim adi gecen partiler 28 Haziran’dan
5 Temmuz’a kadar devam eden radyo propaganda saatlerinde de yine ayn1 yon-
de konusmalar yapmuslardir*'. Bu partiler igerisinde kampanya ve faaliyetleri ile
CHP’nin ¢ok daha etkin bir rol oynadigim séylemek miimkiindiir. Ulkenin dort
bir yaninda partinin il orgiitleri bulunduklar1 bolgelerde evet kampanyasinin
onciiliigiinii yaparken, parti genel merkezi yiiriitiilen kampanyanin finali
niteliginde 3 Temmuz’da Istanbul’da Taksim Meydani’nda biiyiik bir miting
diizenlemistir. Gazetelere gore 40.000 kisinin katildigi mitingde Ismet Inonii bir
konusma yapmus ve kalabaliktan “Evet” oyu i¢in soz almistir®.

Referandum propaganda siirecinde siyasi partilerin yani sira yukarida da
bahsedildigi tizere MBK iiyelerinin de anayasa lehine sahada etkin olarak
caligma yaptiklar1 goriilmekteydi. Nitekim albay ve binbasi arasinda degisen
ritbelerde 15 MBK fiyesi subay 1-5 Temmuz tarihleri arasinda neredeyse tiim
vilayetleri i¢ine alacak bir gezi programi kapsaminda iilkeyi dolasmislar, vali-
liklerce organize edilen toplantilarda anayasa lehine konusmalar yaparak, etkin
bir “Evet” kampanyas: yiiriitmiislerdir”. Bu siiregte ayrica Temsilciler Meclisi
iiyelerinin* ve Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu’nun® da sahada etkin olarak

" Vatan, 30 Haziran 1961, s. 1.

7 Hiirriyet, 30 Haziran 1961, s. 1.

3 Hiirriyet, 1 Temmuz 1961, s. 1.

¥ Milliyet, 1 Temmuz 1961, s. 1.

“° Vatan, 2 Temmuz 1961, s. 1; Hiirriyet, 2 Temmuz 1961, s. 1, 7.

4 Radyo konusmalari igin bkz. Hiirriyet, 29 Haziran 1961, s. 1, 6; Terciiman, 29 Haziran 1961, s.

1, 5; Terciiman, 30 Haziran 1961, s. 1, 3; Terciiman, 1 Temmuz 1961, s. 1, 5; Terciiman, 1
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“Evet” kampanyalarina destek verdikleri goriilmektedir. Yine tiim bunlarla
birlikte Diyanet Isleri Baskanligi’'nin da 1 Temmuz 1961°de bir beyanname
yayinlayarak halki anayasay1 desteklemeye cagirdigini da ifade etmek gerekir®.

“Hayir” kelimesinin telaffuz edilmedigi, tiimiiyle “Evet”e yonelik bu
anayasa propaganda siireci 5 Temmuz aksami resmen sona ererken’’, segmenler
oy verme giiniinii beklemeye basladilar. 9 Temmuz giinii gelip ¢attiginda 05.00-
19.00 saatleri arasinda se¢menler “Evet” anlamindaki beyaz, ya da “Hayir”
anlamindaki kirmizi pusulalar™ zarfin igine koyarak oylarini kullandilar.
Yassiada’da yargilananlarin oy kullanamadigi® referandumda, se¢men kiitiik-
lerindeki eksikliklerden dolay1 birgok kimse oy veremezken, bazi sandiklarda
yeterince kirmizi oy pusulasinin bulunmamasi, oy zarflarimin inceligi ve giin
1s181nda zarfin icindeki kirmizi pusulanin kolayca secilebilmesi ve bazi oy ver-
me kabinlerinin gizlilige elverigli bicimde diizenlenmemesi gibi oylamanin
demokratikligini sakatlayic1 sikdyetler eksik olmadi™. Referandumda 12.747.901
kayith segmenden 10.321.111°1 oy kullanirken, katilim oram yiizde 81 olarak
gergeklesti. Referandumda 6.348.092 segmen (yilizde 61,7) anayasaya “Evet”
derken, 3.933.944 se¢cmen (yilizde 38,3) “Hayir” oyu kullandi. “Evet” oylar1
dogu vilayetlerinin ¢ogunda ylizde 90’lar seviyesinde cikarken, batiya dogru
“Evet” ve “Hayir”in birbirine yakin olmasi ve hatta bazi yerlerde “Hayir”in
yiiksekligi dikkat ¢ekiciydi. En yiiksek “Evet” orani yiizde 97,7 ile Mardin'de
gergeklesirken, onu yiizde 95 ile Tunceli izlemis, buna karsilik Kiitahya yiizde
58,2 ile en yiiksek oranda anayasaya “Hayir” demistir’".

B) Halkoylamasi ve Samsun

1) 27 Mayis’tan Referanduma Samsun

27 Mayis 1960’da ordunun yonetime el koymasi, meclisin feshi ve
sikiyonetim ilani ile baglayan siirecte her ilde oldugu gibi Samsun’da da benzer
manzaralar yasandi. Sikiydnetim ilani ile beraber Vali Cavit Tevfik Okyayiiz’iin
yerine vekdleten Garnizon Komutan1 Yarbay Turan Ergiingér gorevlendirilir-
ken™, tiim siyasi faaliyetler yasaklandi ve partilerin ocak ve bucak teskilatlari
kapatildi™. Boylelikle yerelde siyasi sahada 1961’in ilk aylarina kadar devam
edecek olan bir sessizlik donemi bagladi. 1961 yili baglarinda parti faaliyetleri-

46
47
48
49

Cumhuriyet, 2 Temmuz 1961, s. 1, 5.

Hiirriyet, 6 Temmuz 1961, s. 1; Milliyet, 6 Temmuz 1961, s. 1.

Hiirriyet, 9 Temmuz 1961, s. 1.

Yassiada’min askeri yasak bolge olmasi ve secim bdlgesi sayilmamasi buna gerekce
gosterilmistir. Hiirriyet, 10 Temmuz 1961, s. 1.

Vatan, 10 Temmuz 1961, s. 1; Hiirriyet, 10 Temmuz 1961, s. 1; Hiirriyet, 11 Temmuz 1961, s.
1; Ayrica bkz. Yavuz Bahadiroglu, Anilarimdaki Tiirkiye, Nesil Yayinlari, Istanbul 2015.

' Halk Oylamast..., s. 2-8.

52 Yeni Selamet, 30 Mayis 1960, s. 1.

" Demokrat Canik, 28 Haziran 1960, s.1.

50



234 Journal of Black Sea Studies: Autumn 2018; (25): 225-246

nin kismen serbest birakilmas1 ve yeni parti drgiitlerinin kurulmasi ile yereldeki
siyasi durgunluk yerini zamanla hareketlilige birakt1.

27 Mayzs ile yerel siyasi faaliyetlerin baslamasi arasinda gecen siire
icerisinde tiim {ilke genelinde oldugu gibi Samsun’da da askeri yonetim lehine
yogun bir propaganda siireci isledi. Darbe sonrasinda beklenen halk desteginin
olusmadigimi géren MBK Haziran ay1 sonunda M. Suphi Gilirsoytrak oncii-
liigiinde “27 Mayis: MBK Milli Inkilabr Yayma ve Tamitma Komisyonu/Komitesi”
adiyla bir propaganda ofisi kurdu ve bu ofis bir yandan brosiir ve kitaplar
hazirlarken, bir yandan da hazirlamis oldugu yazilari gazetelerde yaymlamaya
basladr™. Iste bu propaganda ofisinin “27 Mayis inkilabinin mana ve hedefleri”
temal1 yazilar1 temmuz aymin ilk haftasindan itibaren Samsun’da yerel gazete-
lerde yayinlanmaya basladi ve bu gazetelerin en iicra kdylere kadar ulastiril-
masma caba sarf edildi®. Hatta gazetelerin birinci sayfalarma yaldizli kutu-
cuklar igerisinde dikkat ¢ekecek sekilde “Vatandas Okudugun Gazeteyi Koylii
Vatandasa Ver, Inkilabimin Gayesini Onlar da Anlasin” bigiminde uyar yazilari
konuldu®®.

Samsun'da gazeteler vasitasiyla yapilan bu propaganda ile es zamanl
olarak koylii vatandaslara “inkilabin gaye ve manasini anlatmak” igin Maarif
Midiirliigiiniin organizasyonu ile 6gretmenlerden olusan propaganda heyetleri
gorevlendirildi. 3’er 6gretmenden olusan bu heyetlere yukarida bahsedilen
biironun hazirlamis oldugu brosiir ve kitaplar verilirken, anlatimlarin buralar-
daki yazilar iizerinden yapilmasi istenmekteydi’’. Tespitlerimize gore sadece
Samsun merkezde 36 O6gretmenin katilimi ile 12 ekip teskil edilmis olup, soz
konusu ekipler temmuz aymnin ikinci haftasi i¢inde ii¢ giinde 101 kdyde “inkilabi”
anlatmislards. flgelerde de yine bu tiir ekipler olusturulmus bulunuyordu®.

Samsun’da s6z ve yazi lizerinden yiiriitilen bu propagandaya sonraki
glinlerde koylerde herkesin gorebilecegi yerlere kurulan “inkilabr teghir dolaplari”
ile devam edildi. Valilik ve kaymakamliklarca yaptirilan bu dolaplarda basta
Cemal Giirsel olmak tlizere MBK {iyelerinin fotograflari, “inkilabin mana ve
onemini” igeren yazilar ile Demokrat Parti iktidarimin “fenaliklari” ve Onde
gelen eski Demokrat Partililerin, “diisiiklerin” resimleri yer aliyordu®.

Darbenin ilk aylarinda yereldeki dinamiklerce organize edilen bu propa-
ganda faaliyetleri sonraki aylarda yerini Ankara ve Istanbul merkezli faaliyet-
lere birakt1. Bu faaliyetler daha ¢ok MBK iiyelerinin ziyaretleri veya Milli Tiirk
Talebe Birligi gibi sivil orgiitlerin etkinlikleri bigiminde gerceklesti. Nitekim bu

% Mehmet O. Alkan, “Tiirkiye’de Ik Referandum-1961 “Evet Kampanyasi” I¢in Kurulan Propa-

ganda Ofisleri ve Yayinladiklart Brosiirler”, Toplumsal Tarih, S: 280 (Nisan 2017), s. 40-41.

3 Demokrat Sesi, 9 Temmuz 1960, s. 1.

6 Giizel Samsun, 13 Temmuz 1960, s. 1; Giizel Samsun, 20 Temmuz 1960, s. 1.

T Giizel Samsun, 10 Agustos 1960, s. 1.

8 Giizel Samsun, 12 Temmuz 1960, s. 1.

 Bafra’ya bagl Engiz’'deki “Inkilabi Teshir Dolabi™ ile ilgili bir haber igin bkz. Giizel Samsun,
19 Haziran 1961, s. 1.
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tiirden ilk ziyaret MBK {iyesi Kurmay Albay Kadri Kaplan tarafindan 22 Eyliil’de
gerceklestirildi. Ugakla Samsun’a gelen Kaplan, Vali Rauf inan’1 ziyaret ettik-
ten sonra Cumhuriyet Meydani’nda gazetelerin ifadesi ile ‘hinca hing kalabaliga’
“27 Mayis inkilabinin mana ve mefhumu” konulu bir konusma yapmis ve ertesi
giin Carsamba ve Terme’ye gitmistir®.

Kasim ay1 sonlarmna gelindiginde Samsun bu kez Milli Tiirk Talebe
Birligi’nce organize edilen ve tiim yurdu dolasmakta olan “inkildp kervanina”
ev sahipligi yapti. 27 Mayis ve askeri yonetim ile “Yassiada daki diisiiklere” ait
400’den fazla fotografi sergileyen bu “kervan”, 27 Kasim’da 6nce Bafra’da ve
sonra da Samsun il merkezinde etkinlikler ger¢eklestirdi®'.

MBK iiyelerinin Samsun’a yonelik ziyaretleri Kadri Kaplan ile sinirh
kalmadi. 1961 yilinin ilk ay1 i¢inde bu kez yine MBK Uyesi ve Devlet Baskani
Genel Sekreteri Osman Kdksal beraberindeki ii¢ arkadasi ile Samsun'a geldi. 17
Ocak'ta Samsun'a ulagsan Kdksal, ayni giiniin aksamu ticaret odasi meclis salo-
nunda bir toplant1 yaparken, burada “27 Mayis Ihtilalinin sebepleri ve mesruiyet
esaslarini” izah etmeye calisti®. Ertesi giin Vali Fahrettin Erverdi ve emniyet
miidiirii ile 19 Mayis Lisesi ve Kiz Enstitiisii'nil ziyaret eden Koksal, 6gleden
sonra bu sefer belediye meclis salonunda muhtarlar ve basin temsilcileriyle bir
araya geldi ve dnceki giinkiine benzer bir konusma yapt1®.

Mayis aymna gelindiginde Samsun’un bu seferki konugu MBK Uyesi ve
Devlet Bakani Sitki1 Ulay idi. 19 Mayis kutlamalari kapsaminda Devlet ve
Hiikiimet Baskan1 Cemal Giirsel’i temsilen 18 Mayis’ta Samsun'a gelen Ulay®,
ertesi giin resmi torende yerini aldi®®. Ulay 20 Mayis’ta Tiirk Kiiltiir Dernegi
Samsun subesinin hazirlamis oldugu “devrim gecesine” katilirken®, burada
yaptigi konusmada® tipki 6nceki MBK iiyeleri gibi 27 Mayis’la tesis edilen
askeri yonetim lehine sozler sarf etti. Ayn1 giiniin aksami Bafra’ya bir ziyaret
gergeklestiren Ulay, meydanda vatandaslara hitabinda yine ayni temali bir
konusma yapt1®®.

Tim bunlarla beraber Samsun’da 27 Mayis lehine en genis katilimli
etkinlik Tiirkiye genelinde oldugu gibi darbenin yil doniimiinde gergeklestirildi.
27 Mayis Cumartesi giinkii kutlamalarda yogun bir halk katilimi saglanirken,
anita celenk koyma ve Istiklal Marsi ile baslayan etkinlikler, asker, dgrenci ve
esnaf teskilatlarinin geg¢idi ve halk oyunu gosterileri ile devam etti. Aksam ise
sehirde fener alay1 diizenlendi®.
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Referanduma kadar olan donemde Samsun'da 27 Mayis lehine yiiriitiilen
bu propagandaya karsilik, sikiyonetim kosullarinda bireysel de olsa bir karsi
durusun sergilendigini séylemek miimkiindiir. Nitekim buna dair sadece gazete-
lere yansiyan 10 civarinda vak’a tespit edilmektedir. Genellikle “inkildp aleyhine
konusma” olarak kayitlara gegen bu vak’alar, ilk olarak temmuz ayindan itiba-
ren gazetelere yansimaya basladi. Gazetelere gore temmuz aymnin ilk haftas
icinde Samsun Karayollar1 7. Bolge soforlerinden Cemalettin Efe ve esi Mediha
Efe, Pazar Mahallesi’'nden Ali Ergiin ve Bafra’dan Kamil Kara “inkilap hiikiimeti
aleyhine” konustuklar1 iddias1 ile tutuklanmislardir”. Yine hemen hemen ayni
giinlerde liman insaatinda memur olarak ¢alisan Afgan uyruklu Asim (Asaf?)
Han’', tiitiin fabrikasinda isci olarak ¢alisan Rasim Camlibel” ve Kokgiioglu
Mahallesi’nden Behget Bilgin yine “27 Mayis ve inkilap hiikiimetleri aleyhine
konugtuklarr” iddiasi ile gozaltina alinmuslardir™. Tiim bu tutuklamalar sonrasi
mahkeme safahati konusunda bir bilgiye ulasilamamis olmakla birlikte, gazete-
lerden Asim (Asaf?) Han’in Agustos ayinin ortalarmda 2.000 lira kefaletle tah-
liye edildigini 6grenmekteyiz”*. 1960 yila dair bu konuyla ilgili gazetelere
yansiyan son vak’a ise agustos ay1 ortalarinda Havza'da meydana geldi. Havza’nin
Kamlik K&yii'nden Omer Sezgin adli vatandas yine “milli inkilap aleyhine”
konustugu iddias ile tutuklanmistir’,

Gazete haberlerine bakilirsa Samsun'da bireysel de olsa 27 Mayis ve
askerl yonetime karsi durus 1961 yilinda da devam etti. Nitekim Carsamba’da
cikan Kalender gazetesinden 6grendigimize gore 1961 Mart ay1 sonlarinda Park
Lokantasi’nda “inkilap aleyhine” konustugu iddiasi ile Akdem So6zen adli vatan-
das hakkinda kanuni takibat baslatildi’®. 27 Mays aleyhine Samsun'da en ¢ok
ses getiren eylem ise nisan ayinda meydana geldi. Gazete haberlerine gore 11
Nisan sabah saatlerinde Biiyiilk Caminin avlusundaki agacin iizerine Devlet
Bagkani Cemal Giirsel, Yassiada yargilamalar1 yiiriiten Mahkeme Bagkani Salim
Basol ve Bassavc:r Omer Altay Egesel’e hakaretamiz sozler igeren bir beyan-
name asildi. Polis tarafindan kaldirilan bu beyanname ile ilgili hemen adli taki-
bat baslatilirken’’, incelemeler sonrasi seyyar saticilikla gecinen Alucrali Osman
Giidiil s6z konusu eylemin faili oldugu iddias1 ile tutukladi™. Bu olayimn yaklasik
20 giin sonrasinda ise Sakarya Ilkokulu'nda Mahmut Giidiil adli bir &grenci
smiftaki yazi tahtasma Devlet Baskam Giirsel aleyhine ifadeler igeren bir kagit
astig1 iddiasi ile saveiliga sevk edildi”. Dolaysiyla gazetelere yansiyan bu
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haberlerden yola ¢ikarak bu siirecte Samsun'da 27 Mayis ve 27 Mayis sonra-
sinda olusan askeri yonetim ve Yassiada yargilamalarina karsi bireysel de olsa
bir kars1 durus dinamiginin var oldugu rahatlikla séylenebilir.

2. Samsun’da Referandum

Anayasanin halkoyuna sunulmasi ile ilgili kanunun 1 Nisan 1961°de
Resmi Gazete’de yaymlanmasi ve akabinde 27 Mayis’in yildoniimiinde anaya-
sanin Kurucu Meclis’te kabulii ile esasen iilke genelinde referandum siireci de
baglamisti. Yukarida da bahsedildigi iizere haziran ayi basi itibariyle basmin
onciiliik ettigi bir “Evet” kampanyasi zaten ¢oktan yol almisti. Dolayisiyla
Samsun’da da iilke geneli ile es zamanli olarak haziran ay1 baslarindan itibaren
basinda anayasa ve halkoyu ile ilgili yazilar ¢ikmaya baglarken, sdz konusu
yazilarin satir aralarinda “Evet” mesaji rahatlikla okunuyordu®.

YTP, CHP ve CKMP’nin 10-12 Haziran tarihleri arasinda referanduma
dair resmi goriislerini agiklamalari ile Samsun’da da siyaset sahasinda referan-
duma yonelik bir hareketlenme basladi. Bu hareketlilik bilhassa CHP ve CKMP
saflarinda ¢cok daha belirgindi. Nitekim CHP Samsun il 6rgiiti Corum’dan
Rize’ye kadar Samsun’un da dahil oldugu 8 ilde Temsilciler Meclisi tiyeleri ile
genglik kollar1 temsilcilerinin katilacagi propaganda gezisini haber aldiktan
sonra adeta teyakkuza gecti®'. il genglik kollar1 kongresi i¢in hazirliklarini soz
konusu heyetin Samsun’da olacagi tarihe gore tamamlayan CHP Samsun il
teskilati, 17 Haziran itibariyle konuklarini beklemeye basladi®*’. Ferda Giilay,
Ali Ihsan Gogiis, Dr. Suphi Baykam, Alev Cogkun, Altan Oymen ve Erol Unal’dan
olusan CHP propaganda heyeti 17 Haziran’da Samsun’a gelirken®™, ertesi giin
Ferhan Sinemasindaki genclik kollar1 kongresine katildi. CHP Samsun Temsil-
ciler Meclisi Uyesi Riza Isitan’m da hazir bulundugu kongrede adi gecen heyet
iiyeleri kiirsiiye gelerek birer konugma yaptilar. Yapilan tiim konusmalarda “27
Mayis ruhu” ortak tema olurken, konusmacilar yine ortak bir dille Demokrat
Parti iktidarlarima elestirmisler ve anayasaya “Evet” oyu verilmesi talebinde
bulunmuslardir®,

Samsun’da 18 Haziran’da CHP ile es zamanli olarak CKMP de il genglik
kollar1 kongresi diizenledi. Parti Genel Bagkani Osman Boliikbasi ve CKMP
Temsilciler Meclisi Uyesi Seyfi Oztiirk’iin katildig1 kongre Zafer Sinemasinda
yapilirken, konusmacilarin tiimii halkoyuna sunulacak anayasanin desteklen-
mesini ve referandumda “Evet” oyu kullanilmasini istediler®. Boliikbast konus-
masinda 27 Mayis’in mesruiyetini izaha ¢alistiktan sonra “Evet” ricasina daya-
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nak olacak su ifadeleri kullandi®®: “... Anayasann tatbikini cevap verecek kuvvet

Tiirk milletinin “Evet” demesi ile miimkiin olacaktir. Bana sordugunuzda fikrim
sudur: 16 yillik miicadeledeki fikirlerde prensip olarak neleri istemigsek hepsinin
anayasaya girdiginin bahtiyarligi igindeyiz. Bu sartlar altinda biz CKMP idare-
cileri olarak bu anayasaya “Evet” diyecegiz. Ihtilal idaresi tarih ve millet éniinde
seref sozii vermistir. Iktidar: isteyenlere degil, milletin istediklerine teslim
edecektir...”

Referandum tarihinin netlesmedigi bir donemde Samsun’da anayasa
lehine yiiriitiilen bu propaganda, 20 Haziran’da referandum tarihinin ilan1 sonra-
sinda ciddi bigimde yogunluk kazandi. Samsun’da bu propagandanin saha ve
basin olmak iizere iki boyutta yiiriitiildiighi dikkati ¢cekmektedir. Bizzat halkla
iliski kurmak, toplantilar, konferanslar ve agik oturumlar diizenlemek bigiminde
yiiriitiilen saha ¢aligmalarinda siyasilerin ve bilhassa da CHP’lilerin en 6n safta
yer aldiklarim séylemek miimkiindiir.

Daha once de ifade edildigi iizere halka anayasay: tanitmak amaciyla 22
Haziran’dan itibaren Temsilciler Meclisi 10 giin siireyle tatil edilmis ve her ile
li¢ temsilciden olusan ekipler goérevlendirilmisti. Gazete haberlerine bakilirsa
s0z konusu amaca yonelik olarak Samsun i¢in olusturulan ekipte CHP Samsun
temsilcisi Riza Isitan ile beraber M. Bahri Colakoglu ve Y. Yekta Karamus-
tafaoglu yer almaktaydi®. Temsilciler Meclisi iiyelerinin 26 Haziran itibariyle
Samsun'da ¢aligmalarma basladig1 ve “Evet” kampanyasimin bu tarihten itibaren
zirve noktaya ¢iktig1 rahatlikla ifade edilebilir. Nitekim bu tarihten itibaren il
merkezinde vali, ilgelerde ise kaymakamlarin bagkanliginda 6gretmen ve me-
murlarm katilim ile toplant1 ve seminerler diizenlenirken, bu toplantilar sonun-
da anayasa lehine kdylerde propaganda yapacak heyetler olusturuldu®. Dértlii
gruplar halinde olusturulan ve g¢ogunlukla &gretmenlerden olusan bu propa-
ganda heyetleri valilik ve kaymakamliklarca saglanan araglarla 30 Haziran’dan
itibaren koylere giderek, anayasal lehine konugmalar yaptilar, halk oylamasinda
evet anlamma gelen beyaz pusulanin kullanilmasini telkin ettiler™. Gazete
haberlerine bakilirsa sadece Samsun il merkezinde bu propaganda faaliyeti
kapsaminda 200 6gretmen gorevlendirilmistir®.

Samsun’da sahada “Evet” i¢in 6gretmenlerin yani sira CHP tegkilatinin
oldukga faal oldugu goriliiyordu. 27 Haziran’dan itibaren bir program dahilinde
caligmalarina baglayan CHP il yonetimi bir yandan 6gretmen ve memurlara
yonelik toplant: ve seminerlerde’ egiticiler gorevlendirirken, bir yandan da
yapilmakta olan il¢e kongrelerini “Anayasaya Evet” mitinglerine doniistiirmekte
idi. Nitekim 29 Haziran’da Bafra’da Yeni Sinema’da yapilan ve Temsilciler
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Meclisi iiyelerinin de katilim gosterdigi genglik ilce kongresi de bu sekilde
gergeklesti. Kongrede yonetim kurulu se¢imi yapildiktan sonra Temsilciler
Meclisi Uyesi Riza Isitan, 11 Baskani Nurettin Ceritoglu, Ilce Baskani Necati
Bora, eski Samsun Valisi Orhan Sami Giiveng ve daha birka¢ kisi kiirsiide
hemen hemen ayni ciimlelerle yeni anayasa hakkinda konugmuslar ve vatan-
daslar1 referandumda “Evet” oyu kullanmaya davet etmislerdir®.

Samsun CHP 11 yonetimi bu giinlerde ayrica kaza ve kdylerde propa-
ganda yapmak iizere ¢ogunlukla il genglik kollar1 liyelerinden olusan bir ekip
olusturmustu. Il Baskam Nurettin Ceritoglu baskanliginda Okyay Kugay, Fevzi
Er ve Ustiin Cilingir’den olusan bu ekip” ilk “Evet kampanyasinr” 3 Temmuz'da
Tekkekoy'de gerceklestirdi. Ekip iiyelerinin sirayla kiirsiiye ¢ikarak halka hitap
ettikleri toplantida, konusmacilar “anayasanin hususiyetleri” lizerinde durduk-
tan sonra “Evet” ¢agrisi yaptilar’. CHP Samsun’da ayrica il genglik kollarmin
organizasyonuyla 4 Temmuz’da il binasinda bir ac¢ik oturum diizenledi. “Partili
partisiz biitiin Samsunlularin davet edildigi”® agik oturumda konu anayasa ve
referandum olup, beklenecegi lizere konusmacilar anayasa lehine sozler sarf
ettiler”™.

Ogretmenler ve CHP iizerinden yiiriitiilen sahadaki bu calismalara 2
Temmuz’dan itibaren MBK Uyesi Kurmay Yarbay Suphi Karaman da destek
verdi. Yukarida da ifade edildigi tizere MBK “anayasay1 halka tamitmak™ ama-
ciyla haziran ay1 ortalarinda komite iiyesi subaylar i¢in bir gezi programi hazir-
lamig ve bu program uyarinca 1-5 Temmuz tarihleri arasinda propaganda faali-
yeti yiiriitiilmesi Ongoriilmiistii. Iste bu kapsamda Kurmay Yarbay Suphi
Karaman Corum, Amasya, Cankiri, Kastamonu, Sinop, Samsun ve Ordu’yu
icine alan bolge igin gorevlendirilmisti”’. 28 Haziran'da Ankara'dan yola gikan®®
Suphi Karaman 2-3 Temmuz giinlerinde Samsun ve Bafra'da valilik¢e organize
edilen iki agik hava toplantisinda vatandaslar1 anayasaya “Evet” oyu vermeye
cagirdl. Konusmasina “Ankara’dan Devlet Reisimiz Cemal Giirsel ile Milli Birlik
Komitesi tiyelerinin selamlarim getirdim” diye baglayan Karaman, 27 Mayis’in
ve dolayisiyla anayasanin kazanimlar1 tizerinde durmus ve anayasaya “Evet”
cagirisini su sekilde gerekgelendirmistir™: ... Tiirk milletinin muasw milletler
seviyesine ulagmast igin aylardan beri uzerinde calisilan anayasa Kurucu
Meclis’in ittifakiyla kabul edilerek milletin oyuna sunulmaya karar verilmistir.
Bu anayasamiz miikemmeldir, tamdir, tatminkdrdwr. Belki icinde bazi kimselerin

2 Bafia, 1 Temmuz 1961, s. 1.

% Demokrat Canik, 29 Haziran 1961, s. 1; Yeni Selamet, 30 Haziran 1961, s. 1; Yenises, 29
Haziran 1961, s. 1, 4.

Yenises, 5 Temmuz 1961, s. 1.

Giizel Samsun, 4 Temmuz 1961, s. 1.

1l Genglik Kolu Bagkam Okyay Kugay’in toplantidaki konugmasi igin bkz. Yenises, 6 Temmuz
1961, s. 1, 3.

Cumhuriyet, 1 Temmuz 1961, s. 1, 5; Samsun, 1 Temmuz 1961, s. 1.

Samsun Postasi, 3 Temmuz 1961, s. 1.

Samsun Postasi, 4 Temmuz 1961, s. 1; Bafra, 6 Temmuz 1961, s. 1, 3.
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hosuna gitmeyen bir madde bulunabilir. Fakat bu, anayasayr tiimiiyle kabul
etmemek igin yeter bir sebep olamaz. Onun igin anayasay[a] her vatandas
“Evet” demelidir...”

Samsun’da anayasa ile ilgili yiiriitiilen propagandanin saha diginda bir de
basin boyutu bulunuyordu. Gazetelere bakildiginda bilhassa referandum tarihi-
nin netlesmesi ile beraber anayasa ve “Evet” kampanyas1 lehine pek ¢ok yazi
dikkat ¢ekmektedir. O tarihlerde Samsun yerel basininda gazete sahibi, yayin
yOnetmeni veya yazar pozisyonundaki hemen herkesin soz birligi ic¢inde
“Anayasaya Evet diyoruz” baslikli ya da temali yazilar kaleme aldiklar1 tespit
edilmektedir. O donemde Samsun ve ilgelerinde ¢ikan ve inceleme sansina
sahip oldugumuz 10 civarindaki gazetenin higbirinde anayasa aleyhine veya
referandumda “Hayir” oyu kullanilmasina dair bir haber ve yoruma tesadiif
edilmemistir. Aksine 24 Haziran'dan propagandanin son giinii olan 5 Temmuz’a
kadar tiim yerel gazetelerde anayasa lehine giiglii bir “Evet” vurgusu dikkati
cekmektedir. Nitekim bu noktada 24 Haziran’da Giizel Samsun gazetesinde Ilter
Nur’un “Anayasaya EVET diyoruz”'®, 26 ve 28 Haziran’da Samsun gazete-
sinde Irfan Yankutan’nmin “Adnayasaya evet” ve “Anayasa”', 28 Haziran ve 3
Temmuz’da Yenises gazetesinde Yalgm Zerrin’in “Anayasa’ya “Evet” diyecegiz”™'"
ve “Elbette Evet™'”, 5 Temmuz’da Mehmet Emin Coskundere’nin Yeni Selamet,
Kalender ve Demokrasinin Miidafii gazetelerinde “Ever”'™, 5 Temmuz’da Giizel
Samsun gazetesinde Metin Goktiirk’iin “Anayasaya Ever”'” baslikli yazilari
bilhassa dikkat ¢ekicidir.

Gazeteler sadece yazilari ile degil, bazi resimler, yaldizli levhalar igine
alinmig sloganlar veya kisa yazilarla da anayasa lehine yiiriitiilen propagandanin
etkin araglarindan biri oldular. Nitekim {izerinde Tiirk bayrag: ortiilii bir se¢im
sandig1 Oniinde oy veren kadin ve erkekli bir grubun “Anayasaya evet” klisesi
ile siislenmis bir fotografi'®, “Egemenlik Ulusundur diyen Anayasaya EVET”,
“Insan haklarina dayandigi icin Anayasaya EVET”, “Mutlu ve hiir yasamak icin
Anayasaya EVET”, “Ilim yolundaki Devrimci Anayasaya EVET” sloganlar1'”’
ile “Saywin Yurttas! Bil ki verilecek her Evet oyu kurulacak 2. Cumhuriyet yapisi-
nin ayri bir tasi olacaktir. Bu yapida bir tasin da senin olsun istemez misin?”'®
seklindeki telkin yazis1 propaganda siirecinde gazetelerde siklikla kullanildi.

Samsun’da bu propaganda siirecinde siyasiler ve basinin yani sira sendika
ve dernekler de agiklamalar1 ve faaliyetleriyle “Evet” kampanyasina destek

1" Giizel Samsun, 24 Haziran 1961, s. 1.

11 Samsun, 26 Haziran 1961, s. 1; Samsun, 28 Haziran 1961, s. 1.

102 Yenises, 30 Haziran 1961, s. 1.

103 Yenises, 3 Temmuz 1961, s. 2.

1% Kalender, 5 Temmuz 1961, s. 1; Yeni Selamet, 5 Temmuz 1961, s. 1; Demokrasinin Miidafii, 5
Temmuz 1961, s. 1.

Giizel Samsun, 5 Temmuz 1961, s. 1.

1% Demokrat Canik, 24 Haziran 1961, s. 1; Demokrat Canik, 26 Haziran 1961, s. 1.

17" Giizel Samsun, 4 Temmuz 1961, s. 1.

108 Yenises, 5 Temmuz 1961, s. 1.
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verdiler. Nitekim bu kapsamda Karadeniz Isci Sendikalar1 Federasyonu ile
Baftra Tiitiin Iscileri Sendikas1 3 Temmuz giinii es zamanli olarak anayasaya “Evet”
diyeceklerini kamuoyuna duyururken'®, Tiirk Kiiltiir Dernegi Samsun subesi 5
Temmuz aksanu Halk Egitim Merkezi’nde bir gece tertip ederek''’, bir nevi
Samsun'daki “Evet” kampanyasinin finalini yapmistir.

Referandum siirecinde bu kadar yogun bir “Evet” kampanyasina sahne
olan Samsun'da, “Hayir”a yonelik siyasi bir kampanya yiiriitiilmedi. Buna kar-
silik daha kurulali birkag ay olan AP il teskilatinin “Evet” kampanyalarinin
icinde yer almadigini, genel merkezce dile getirilen “karart Tiirk milleti verecektir”
noktasinda durdugunu ve dolayisiyla bu sekilde ortiilii de olsa “Hayir” safla-
rinda yer aldigi rahatlikla sdylenebilir. Nitekim Samsun’da anayasa lehine pro-
paganda yliriiten gazetelerin iddiasina gore halk oylamasinin yaklagtig1 giinlerde
“Hayir” oyu kullanacak AP’liler Samsun’da kendi aralarinda “Allah hayiwrii
etsin” bigiminde bir parola olusturmuslardi''".

Samsun’da AP il teskilatinin ortiilii bigimde “Hayir” dedigi bu ortamda
halktan bazi kimselerin agik bir bigimde “Hayir” safinda yer aldiklar1 tespit
edilmektedir. Nitekim askeri yonetim tarafindan 6 Temmuz 1961°de diizenlenen
“Bazi Bolgelerde Halkoyu ile Ilgili Incelemeler” baslikli bir rapora gére Samsun’da
baz1 kdylerde anayasa propagandasi i¢in gelen dgretmenlere acikca “Ogretmen
seni sever ve sayariz. Bosuna yorulma. Sen ne séylersen soyle, biz gene de
bildigimizi yapacagiz.” uyarisi yapilmisti. Yine bu rapora gore Bafra'da bir kdy
muhtar1 evlenme muamelelerine dair evraki “Hayir” oyuna karsilik tasdik
etmisti' ',

Samsun'da bu donemde anayasa aleyhine propaganda olarak nitelene-
bilecek gazetelere intikal eden tek bir vak’adan s6z etmek miimkiindiir. iddiaya
gbre propaganda siirecinin bitimine bir giin kala 4 Temmuz’da Talimhane
Caddesi’nde Alacamli Selahattin Yeniay “menfi propaganda yapmig” ve bu
yiizden de tutuklanmistir' .

Iste bu kosullar altinda 9 Temmuz referandum giinii gelip catt1. Yogun
giivenlik Onlemlerinin alindig1 referandumda, iilke genelinde oldugu gibi
secmen listelerinden kaynakli sikintilar ile beraber, oy kullanma yerlerinin
diizenlenmesinde gizlilige riayet edilmemesi ve “Hayir” anlamina gelen kirmizi
pusulanin zarfa konuldugunda disaridan rahatca goriilebilmesi gibi oylamanin
demokratikligini sakatlayict durumlar Samsun’da da goriildii''*. Aksam saat

19" Samsun, 28 Haziran 1961, s. 1; Bafia, 6 Temmuz 1961, s. 1.

10 Samsun Postasi, 5 Temmuz 1961, s. 2.

" Samsun Postasi, 7 Temmuz 1961, s. 2, 4.

12 Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30.10/134.874.8, Lef: 32.

3 Gazetelere gore Selahattin Yeniay “Bu memlekette kardes kavgasi olacak, sokaklarda kanlar
seller gibi akacak. Bizim Genel Bagkammuz Riistii Erdelhun’dur. Bugiinkii idare yikilacaktir.”
Bigiminde bir ifade kullanmusti. Demokrat Canik, 5 Temmuz 1961, s. 1; Samsun Postasi, 5
Temmuz 1961, s. 2; Kalender, 5 Temmuz 1961, s. 1.

114 23.11.2014°de Sn. Nazim Tikiroglu ile yapilan miilakat; 12.12.2014’de Sn. Fikret Altunic ile
yapilan miilakat; 15.05.2012’de Cemal Biilbiil ile yapilan miilakat.
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19°a kadar devam eden oylamaya 286.962 kayithi segmenden 249.189’u katildi
ve dolayisiyla ylizde 86,8’lik bir katilim orami gergeklesti. Bu, Tiirkiye ortala-
masmin 5 puan iizerinde bir katilimi ifade ediyordu. Oylamada 248.193 oy
gegerli kabul edilirken, 141.526 kisi “Hayir”,106.667 kisi ise “Evet” oyu kul-
land1. Dolayisiyla Samsun yiizde 57 oy orami ile anayasaya hayir demis oldu'".
Bu, Tiirkiye’de Kiitahya’dan sonraki en yiiksek hayir oyu anlamina geliyordu.
Sonuglara bakildiginda ilge bazinda sadece Havza ve Ladik’te “Evet” oylarmin
daha fazla oldugu, buna karsilik merkez dahil yedi ilgede halkin gogunlukla
anayasaya ‘“Hayir” dedigi tespit edilmektedir. “Hayir” oylarinin Vezirkopri ve
Kavak’ta yiizde 65’ler gibi nispeten yiiksek bir seviyede gergeklestigini ayrica
ifade etmek gerekir. Tiim bu yorumlara kaynaklik teskil edebilecek ilge bazli

ayrintil1 sonug tablosu asagida sunulmustur''®:

ilce Kayith |Kullanilan |Katihm [Haywr |Haywr |Evet Evet
Se¢men | Oy Oram  |Oyu Oram |Oyu Oram
Merkez 68.975 [59.100 85,9 34.240 |58,2 |24.546 41,8
Alacam 18.642 [16.262 87,2 8.702 |53,7 |7.506 46,3

Bafra 43.277 |38.089 88,0 23.338 61,4 |14.652 |38.,6
Carsamba [46.760 |39.355 84,2 21.365 [54,5 17.859 45,5
Havza 21.473 |19.574 91,2 8.841 45,4 110.651 |54,6
Kavak 18.643 |15.797 84,7 10.215 64,9 [5.526 |35,1
Ladik 12.257 [10.716 87,4 5.151 48,3  ]5.521 51,7
Terme 26.536  |23.091 87,0 11.911 [51,8 11.084 48,2

Vezirkoprii [30.579 |27.205 89,0 17.763 65,6 [9.322 344
Toplam 286.962 1249.189 86,8 141.526 | 57,0 106.667 43,0

Yogun ve baskin bir “Evet” kampanyasina karsilik, Samsun’da “Hayir”’in
onde ¢ikmasi tabii ki beklenen bir sonug degildi. Muhtemelen AP’liler de bdyle
bir sonucu beklemiyor olsa gerek, sandiklar agilip kirmizi oylarmn fazla ¢iktigi
haberleri parti binasina ulastiginda, kapidaki giivenlik gorevlilerine ragmen bazi
partililerin alkis yapmaktan kendilerini alikoyamadiklari gériilmiistiir'”’. Sonug-
lar bu sekilde AP’lileri memnun ederken, dogal olarak “Evet” cephesinde sas-
kinlik ve hayal kirikligi hdkimdi. Bu cephenin en 6nemli dinamiklerinden biri
olan Samsun yerel basininda bazi gazeteler ertesi giin “Ne I¢cin Hayur” soru-
sunu sorarken''®, bazilar1 da “Hosgeldin Demokrasi”™'" bashg ile referandum
sonucunu igneliyordu. Basmin neredeyse tiimiinde sonuca dair bir saskinlik
halinden bahsetmek miimkiindiir. Referandumda “Atatiirk ve Atatiirk iin iilkii-

"5 Halk Oylamast..., s. 7.

"8 Halk Oylamast..., s. 230-231.

"7 Samsun Postast, 11 Temmuz 1961, s. 1.

"8 Samsun Postasi, 11 Temmuz 1961, s. 1; Bafra, 13 Temmuz 1961, s. 1.
9" Samsun, 11 Temmuz 1961, s. 1.
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. o . e . . . .99]2 B
siine yonelik biiyiik bir sinav verildigi”'®, ancak “bu sinavda Samsun 'un sinifta

kaldigr”, “delalet ve hatta ihanet eseri olan bu sonu¢”' karsisinda Atatiirk’iin
ruhunun “azap icinde kaldigr”'* hususu giinlerce gazetelerde islendi.

Cikan sonug¢ basmin yam sira CHP saflarinda da saskinlik yaratmisti.
Referandumun kesin sonucunun alinmasinin hemen sonrasinda 11 Temmuz’da
Yenises gazetesinde “Samimiyetsizler”'> bashgi altinda bir yazi kaleme alan il
Genglik Kollar1 Bagkan1 Okyay Kugay, her ne kadar birlik ve beraberlik mesaj-
lar1 vermeye calissa da, sadece yazi basligi bile Samsunlulara bir mesaj niteli-
gindeydi. Ug giin sonra yine aym gazetede “Umitlerimizi Yitirmemek Icin”
bashig ile bir yaz1 kaleme alan Okyay Kugay, yazisinda Samsun'daki referan-
dum sonucunun sebeplerini irdelemekte ve ¢ikan sonugtan propaganda siire-
cinde “yeterince ¢alismayan” O6gretmenler ile Tirk Kiiltlir Dernegini sorumlu

tutmaktaydi'**.

Sonuc¢

1961 referandumu, ilk deneyim olmanin da Gtesinde referandum kosul-
lar, yiiriitiilen propaganda ve ortaya ¢ikan sonucu irdeleme agisindan daha fazla
akademik ilgiye muhtag géziikmektedir. Bir askeri yonetim altinda, sikiydnetim
kosullarinda pek ¢ok bilesenin destegi ile yogun ve baskin bir “Evet” kam-
panyasimin yiriitildiigii bir ortamda yapilan referandumda “Evet” oylarinin
fazla ¢ikmasi siirpriz olmasa gerektir. Ancak bir ger¢ek var ki, referandumda
“Hayir” oy oranmi beklentilerin ¢ok iizerinde ger¢eklesmistir. Bunun yani sira
“Evet” oylarinin doguda ylizde 90’lar seviyesinde olmasi, buna karsilik batiya
dogru gidildik¢e “Hayir”in yiikselmesi iizerinde durulmasi gereken hususlardir.

“Hayir” oyunun fazla ¢iktigi illere bakildiginda siiphesiz her birinin
kendine has dinamikleri mevcuttur. Biz bu ¢alismada referandumda yiizde 57
ile Kiitahya’dan sonra ikinci sirada en fazla hayir oyunun ¢iktigr Samsun’u ana
eksen olarak aldik ve referandum siirecinde yasananlar1 betimlemeye ¢aligtik.
Siiphesiz burada “Samsun’u bu yonde hareket etmeye sevk eden nedir?”, ya da
“Hayir”in arkasindaki temel motivasyon neydi?” bi¢iminde bir soruyu da giin-
deme getirmek gerekiyor. Kanaatimizce bu sorunun yaniti Samsun’un yakin
siyasi tarihindeki gelismelerle ilgilidir. Nitekim ikinci ¢ok partili hayat dene-
mesi olan Serbest Cumhuriyet Firkasinin tagradaki ilk subesinin Samsun’da
acildigi, tek parti donemindeki tek ¢ok partili yerel secim niteligindeki 1930
secimlerinde Serbest Firkanin kazandigi iki il merkezinden birinin Samsun
oldugu, secilen belediye baskaninin Mustafa Kemal’in bizzat istifa talebine
olumsuz yanit verdigi, ardindan Sura-y1 Devlet karariyla goérevden alindigi, ok
partili hayata gegis sonrasi Demokrat Partinin yine ilk tasra subesinin Samsun’da

120
1
122
123
124

Yenises, 12 Temmuz 1961, s. 2.
Yenises, 14 Temmuz 1961, s. 1.
Giizel Samsun, 12 Temmuz 1961, s. 1.
Yenises, 11 Temmuz 1961, s. 3.
Yenises, 14 Temmuz 1961, s. 3.
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acildig1 ve 1950°den itibaren Samsun’un Demokrat Partinin kalelerinden biri
oldugu diisiiniiliirse referandumdaki bu karst durus daha rahat anlagilabilir.
Goriinen o ki, referandumda Samsun halki ¢ogunlukla anayasanin kendisine
degil, 27 Mayis’a kars1 olma ve bundan da énemlisi Demokrat Partiye ve onun
temsil ettigi gelenege sahip ¢ikma saiki ile “Hayir” oyu vermistir.
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I. DUNYA HARBI'NDE "ARTVIN'IN NENE HATUN'U":
CICEK NENE’

Onur GUVEN™

oz

"40 yilhk kara giinler" olarak isimlendirilen Rus esareti doneminde (93 Harbi-1. Diinya
Harbi arasi) Artvin halki gesitli sikintilara ve acilara katlanarak, biiyiik fedakarliklarda
bulunmustur. Biiyilk gd¢e maruz kalan halk yerini, yurdunu kaybetmistir. Artvin ve
¢evresinde Rus saldinlarinin yogun oldugu 1915 yilinda, goniillii birlikler tarafindan
savunulan Savsatta biiyiik bir direnis olmustur. Rus kuvvetler ve milis giicler arasinda
siddetli ¢atigmalar stirerken Cigek Nene'nin cesurca ve kahramanca miicadelesi, 6nemli
bir direnis figiirii olarak karsimiza ¢ikar. Tiirk kadiminin yeri geldiginde cephe arkasinda,
yeri geldiginde cephede gOsterdigi destansi faaliyetler herkesin malumudur ve savas
esnasindaki miicadelesi paha bigilemezdir. Bunun bir 6megini Cigek Nene aracilifiyla
Artvin'de gdrmek miimkiindiir.

Anahtar Sozciikler: 1. Cihan Harbi, Artvin, kadin kahraman, Cigek Nene.

ARTVIN’S NENE HATUN IN WORLD WAR I: CICEK NENE

ABSTRACT

Enduring various troubles during the Russian slavery period (between 93 War- World
War ), entitled as "40 years of dark days, locals in Artvin made a great sacrifice. The
natives exposed to a mass migration lost their homeland. In 1915 when Russian
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Giris

I. Diinya Harbi'nin siddetini en derinden yasan bdlgelerden birisi de
Artvin ve g¢evresi olmustur. Rus tahakkiimii altinda kalan halk, tiirlii acilara
katlanmis ancak gerek diizenli birliklerle gerekse de milis kuvvetlerle biiyiik bir
direnis Ornegi sergilemistir. Bu miicadeleler vesilesiyle tarihimiz birgok
kahramanla doludur; 6zellikle kadin kahramanlardan Nene Hatun, Kara Fatma,
Serife Bac1 gibi simge isimleri duymayan ¢ok azdir. Ancak Artvin'de unutulan
bir kahraman vardir ki O, Ruslar Sahara'ya geldiklerinde yoredeki kuvvetlere
destek vermis ve onlar1 orgiitleyerek bizzat miicadeleye katilmustir birisidir. Bu
unutulan kahramanin adi Cigek Nene'dir. Torunlariyla gerceklestirilen
miilakatlar neticesinde, Artvin halki tarafindan pek taninmayan ve gereken
alaka gosterilmeyen Cicek Nene'yi yore insanma tamitmak amaglanmustir.
Kendisini goriip, konusma imkanimna sahip olan Adil Ozder'in eserlerden de
biiyiik oOlglide faydalanilma yoluna gidilmistir. Yakin donemin yerel tarih
eserlerinden yararlanilarak ve "sozlii tarih metodu" kullanilarak, sehrin simgesi
durumunda olmas1 gereken 6nemli bir kisiligi ortaya ¢ikarmak hedeflenmistir.

Cicek Nene tarihte pek ¢ok 6rnegi goriilen Tiirk kadinimin kahramanlik
hikayelerine bir 6rnektir. Esasen ge¢miste ¢cok yerde oldugu gibi Tiirk kadim
gerek [. Diinya Harbi'nde gerek Milli Miicadele doneminde birgok yararlilik
gOstermistir. Ancak savas siiregleri erkegin merkezde oldugu bir bakis agisiyla
aktarilinca kadin ikinci planda ifade edilmistir. Oysa pek ¢ok farkli yollardan da
olsa kadinlar tarih boyunca savaslarda yer almis ve ciddi oranda etkilen-
mislerdir. Bilhassa bu durum Diinya Harbi gibi toplu bir sekilde gerceklesen
savaslarda daha da on plana ¢ikmaktadir.' Osmanli kadinlari gerek kendi
baslarina gerekse bir organizasyon liyesi olarak orduya yardim etmek suretiyle
onemli katkida bulunmuslar ve yillarca siiren savas déneminde agilan yaralari
iyilestirmek adina hiikiimet ve toplum nazarinda paha bigilemez bir konuma
ulasmislardir.”

Osmanli kadinlar1 hastalik, aclik, yoksulluk gibi felaketler karsisinda,
kurduklar1 kuruluglar araciligiyla savas siirerken ve savas sonrasinda ulusal
ekonomiye katki saglamiglardir. Onlardan kimse savagmasim beklemiyordu,
fakat sevdiklerini goziinii kirpmadan feda etmeye istekliydiler. Zaten bu
tutumlar1 sayesinde Ozellikle Milli Miicadele yillarinda efsanelesmis kahra-
manliklar1 toplumda onemli statii kazanmalarmi saglanustir.’

Harbe Giris ve Artvin'deki Birliklerin Genel Vaziyeti
Rusya, Balkan tlkeleri ve Batili bazi devletler ile giristii ¢etin harp-
lerden agir yaralar alan Osmanli Devleti yeni bir harbin egigindeydi. Ingiltere,

Serpil Atamaz, "Birinci Diinya Savasi ve Kadinlar", Kilavuz Dergisi, 50,2014, s. 30.

Serpil Atamaz, "Call to the Rescue: World War I Through the Eyes of Women," War and
Collapse: World War I and the Ottoman State, Feroz Ahmad and Hakan Yavuz (ed.),
Saraybosna 2016, s. 410.

3 Atamaz, "Call to the Rescue: World War I Through the Eyes of Women,", s. 422.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Bahar 2018; (25): 247-262 249

Fransa, Almanya, Rusya gibi donemin biiyiilk devletleri "umumi bir harbe"
girmek iizereydiler. Nihayetinde savasin fitilini atesleyen hadise, 28 Haziran
1914'te gerceklesmisti. Avusturya Macaristan Veliahti Arsidiik Ferdinand'in
Saraybosna'da bir Sirp genci tarafindan o6ldiiriilmesi savasin resmiyete dokiil-
mesine sebebiyet vermistir. Osmanli Devleti ittifak arayis1 igine girince Ingiltere
ve Fransa ile yapilan goriismeler sonu¢ vermediginden 2 Agustos 1914 Alman-
Osmanl ittifaki ger¢eklesmistir.*

Amiral Souchon idaresindeki Osmanli Donanmasi, 28-29 Ekim 1914'de
Rusya'nmin Odesa ve Sivastopol limanlarin1t bombardimana tutmustur. Bu olayla
birlikte Osmanli Devleti, Rusya ile harbe baslanmig ve fiilen 1. Diinya Harbi'ne
girmistir.” Rusya buna karsilik olarak 2 Kasim'da, Osmanh Devleti'ne savas ilan
etmis, Ingiltere ve Fransa ise 5 Kasim'da Osmanli'ya savas agmistir.’ Basta
Kafkas Cephesi olmak iizere Osmanli Devleti bu harpte pek ¢ok cephede
miicadele edecekti.

Kafkas Cephesi'nde gergeklestirilen miicadelelerde’ Artvin ve gevresinin
stratejik 6nemi agiktir.® Bu bolgede meydana gelen hadiselere gegmeden énce
hem Osmanli Devleti'nin hem Rusya'nin birliklerine ve onlarin durumlarina
bakmak gerekir.

Harbin baslarida Artvin'de olan Osmanli birlikleri, Ismail Hakki Bey
komutasindaki Melo (Saribudak) sinir taburuydu. Ishan, Hod, Hopa, Sarigél ve
Arhavi'de de taburlar mevcuttu.” Artvin ve cevresinde Ruslara karsi etkin
miicadeleyi veren siiphesiz Teskilat-1 Mahsusa goniillii birlikleriydi. Istanbul,
Rize ve Artvin bolgelerinden toplanmis askerler bu goniillii birligi olusturu-
yordu. Ucgiincii Tiirk Tiimeninden ayrilan ve ilk Rize'ye, oradan Hopa'ya ve
daha sonra Artvin'in merkez kismina ilerleyen'® Alman Yarbay Stange Bey'' 8.
Alay ile dag bataryas: esliginde Istanbul'dan Kafkas Cephesi'ne gdnderilmistir.
Stange Bey'in buradaki gorev siiresi 5 Aralik 1914-12 Subat 1916 tarihleri

Almanlarin Osmanlt’y1 savasa sokma tesebbiisleri i¢in bkz. Kazim Karabekir, Birinci Cihan

Harbine Nasil Girdik, Istanbul 2000, C: 2, s. 282- 331.

> W.E.D. Allen, Paul Muratoff, Causcasian Battlefields A History of the Wars on the Turco-
Caucasian Border 1828-1921, London 1953, s. 239.

®  Fahir Armaoglu, 20. Yiizy:l Siyasi Tarihi, Istanbul 2007, s. 110.

7 Ayrtih bilgi igin bkz. Ahmet Tetik, Teskilat-1t Mahsusa (Umiir-1 Sarkiyye Dairesi) Tarihi 1914-

1916, Istanbul 2014, C: 1, s. 269-381.

1. Diinya Harbi'nde Artvin, ylizolgtimii 600 kilometre karelik bir alana yayilan Kafkas Cephesi

harekatinda kuzey kesimi i¢inde yer almaktaydi. Osmanli Devleti ile Carlik Rusya arasindaki

sinir hattinda bulunmasi nedeniyle stratejik agidan 6nemli noktadaydi. Sinira baktiginzda;

kuzeyde, Hopa dogusundaki Kopmus Burnu'ndan baslayarak giiney tarafina dogru Murgul ve

Artvin lizerinden geliyordu. Polat Safi, "I. Diinya Savasi ve Milli Miicadele Doneminde Artvin",

19 ve 20. Yiizyil Belgelerinde Artvin Gége Komsu Topraklar, Polat Safi (ed.), Ankara, 2008, s. 76.

® M. Adil Ozder, Artvin ve Cevresi 1828-1921 Savasiari, Ankara 1971, s. 210-211.

1% Genelkurmay Bagkanligi, Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3ncii Ordu

Harekan, Ankara 1993, C: 1 s. 602.

Tiirk Ordusu'nun diizenlenmesi i¢in 14 Aralik 1913 tarihinde Istanbul'a gelen Prusyal Ustegmen

Stange Bey, anlasma geregi Tiirk Ordusu'nda binbasi riitbesi ile gérev yapmaya baglamusti.
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arasindadir. Teskilat-1 Mahsusa kuvvetlerinin basinda ise Yakup Cemil Bey
vardi.” Bu miifrezenin iginde Artvin halk: igin efsanelesen Halit Pasa da bulu-
nuyordu.” Stange Bey'in ilerleyisinin ve faaliyetlerinin tutuldugu Harp
Ceridesi'nde Bahaeddin Sakir Bey'in de adi gegmektedir.'* 21 Aralik 1914
tarihinde Bahaeddin Bey ¢etesi ile Yakup Cemil Bey ¢etesi ve Melo Hudut
Taburu bu Alman komutanm emrine verilmistir.” Bahaeddin Sakir Bey
Artvin'deki goniillillerden kurdugu Teskildt-1 Mahsusa'nin bir kolunu idare
ediyordu.

Cephenin dogu kisminda, Rus smirmda III. Ordu bulunuyordu.'® Ordu
Komutanlig'n1 Hasan Izzet Pasa, Kurmay Baskanhgi'mi ise Guze yiiriitmek-
teydi."” III. Ordu birliklerinin bagl bulundugu Beyazit-Kopriikdy-Narman
hattindaki cepheye yayilan Bahaeddin Sakir Bey idaresindeki birliklerden
cephenin merkezinde bulunanlar sag ve sol kanatlara ¢ekildi. Sol kanat, Arhavi
ve Hopa'nin olusturdugu sahil tarafin1 ve Yusufeli civarini i¢ine almaktaydi.
Sahil kesimin idaresi Yusuf Riza Bey'deydi. Yusufeli bolgesinde ise Melo,
Sarigdl, ishan taburlari, Seyyar Jandarma Taburu ve Teskilat-1 Mahsusa goniillii
birlikleri takviye edilmistir."® Hopa ve Arhavi hudut taburlar1 birlestirilmis ve
dort boliiklii Arhavi Hudut Taburu adini almistir. Basinda ise Ibrahim Hakki
Bey bulunmaktaydi.

Savag baglamadan 6nce Dogu Anadolu ve Dogu Karadeniz'e génderilen
Yakup Cemil Bey, Yusuf Riza Bey, Bahaeddin Sakir Bey, Filibeli Hilmi,
Yenibahgeli Hilmi, Kara Kemal bolgede teskilatlanmayi saglamakla gorev-
lendirilmiglerdir. Bunlarin arasinda, 1912 yilindan itibaren ilk donem Batum

Stange Bey ve Yakup Cemil Bey Miifrezelerinin olusturulmasi ve bolgeye gonderilmesi

hakkinda bkz. Bilgin, a.g.e., s. 243-256.

Halit Pasa "Deli" lakabiyla bilinirdi. Savaslarda gosterdigi iistiin cesaret ve yigitlik hali ona

verilen bu lakabi dogrular niteliktedir. flk 6nce Balkanlarda bulunan III. Ordu'nun emrine veril-

mistir. Daha sonra Yemen, Yanya, Trablusgarp'ta gérev yapmis ve Balkan Harbi'ne katilmustir.

1914 yilina gelindiginde Yakup Cemil komutasindaki Alaym 2. Tabur Kumandan olarak Kara-

deniz sahiline gelmistir. Ocak 1915'te Teskilat-1 Mahsusa'min 2. Artvin Taburu ve Artvin'de

kuruculugunu yaptigi Teskilat-1 Mahsusa Alayr kumandani olmustur. Daha sonra Bagimsiz

Artvin Miifreze Kumandanligr yapan Halit Pasa, Subat 1915'te Coruh Miifreze Kumandan

olmustur. Yarbay olduktan sonra yasanan bir miicadelede aldigi agir yara sonucu tedavi

amactyla énce Istanbul'a sonra Viyana'ya gitmistir. Bilgin, a.g.e, s. 254. Halit Pasa igin bkz.

Giirsoy Solmaz, Deli Halid Pasa, Ankara 1996: Ibrahim Ozkan, Deli Halit Pasa Unutulan Yillar

Unutulan Kahraman, Istanbul 2015.

Dr. Baheddin Sakir Bey hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Alaattin Uca, "Stange Miifrezesi'nin

Harp Ceridesine Gére Kafkas Cephesi'nde Dr. Bahaeddin Sakir", KMU Sosyal ve Ekonomik

Aragtirmalar Dergisi, 13/20, Karaman 2011, s. 125-131.

Hatice Yalgin, Harp Ceridesi (1. Diinya Savasi'nda Kafkas Cephesi), Basilmamus Yiiksek Lisans

Tezi, Gaziosmanpaga Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008, s. 42.

Harp nedeniyle III. Orduda bir takim diizenlemeler gerceklestirilmistir. Ayrintili bilgi igin bkz.

Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi..., s. 35-53.

" Guze, Birinci Diinya Savasi'nda Kafkas Cephesi'ndeki Muharebeler, Cev. Hakki Oguz, Yay.
Haz. Alev Keskin, Ankara 2007, s. 7.

'8 Bilgin, a.g.e., s. 186-187.
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Mebusu olan Mehmet Edip Ding Bey'in 6nderliginde Artvin ve Batum esrafi
s6z konusu Teskilat-1 Mahsusa birliklerine katilmislardir."

En dikkate deger kisim goniillii birliklerin olusturulmasiydi. Ciinkii
bunlarin gergeklestirecekleri faaliyetler asil orduya zemin hazirlayp isini
kolaylastiracakti. Bu dogrultuda Trabzon Valisi Cemal Bey, Nail Bey ve
Kahraman Bey'in tesebbiisleriyle goniillii birlikler Rize'de toplanmisti. Daha
sonra Arhavi'ye sevk edilen birliklerin amaci sicak c¢atigsmalarda bulunmak ve
asil birliklere destek vermekti. Birlikler ayrica Ruslarmm hudutlarindaki ve
icerideki askeri hazirliklarini, ne kadar mithimmatlari oldugunu ve planlarini
ogrenmekle gorevlendiriliyorlardi. Casusluk faaliyetlerinde bulunuyorlar ve bu
kapsamda Arhavili gengler gérevlendiriliyordu.”

Erzurum, Van ve Trabzon kesimindeki goniillii birlikler arasindaki is
birligini saglamak maksadiyla 12 Ekim 1914 Kafkas Ihtilal Cemiyeti
kurulmustur. Bu ¢ergevede Artvin, Trabzon idare heyetinin i¢inde bulunuyordu.
Artvin'de bu koordinasyon faaliyeti i¢in idarenin basina yine Halit Pasa gibi
halk tarafindan sevilen ve yiiceltilen Kadir Aga getirilmistir.”’

Artvin ve Cevresindeki Savaslar

Limanlarimin bombalanmasinin ardindan 1 Kasim 1914 tarihinde Rusya,
Osmanli Devleti'ne karsi taarruza gecti. Hasan Izzet Pasa komutasindaki
Osmanli ordusu ile Rus ordusu 7 Kasim 1914'te Kopriikdy'de karst karsiya
gelmis, daha sonra Azap muharebeleri neticesinde Rus birlikleri geri piiskiir-
tiilmiistiir.”> Artvin ve cevresinde ise Melo Hudut Taburu, Salalet mezrasinda
Rus birligine kars1 harekata baslamisti. Bu Artvin'deki ilk sicak temastir. "Kara
Yiizbas1" lakapl Ismail Hakki Bey komutasindaki kuvvetler, Ruslar1 piiskiirt-
meyi basarmis ve Artvin'e dogru ilerlemislerdir. Rus kuvvetler bu direnis
kargisinda Harhan yolu ile Ardanug'tan Yalnizgam-Ardahan'a ¢ekilmislerdir.
Hod Taburu'ndaki askerlerden bir kismi ise Ardanug'a girmistir.”

22 Kasim 1914 tarihinde Melo Hudut Taburu ve Ruslar arasinda yapilan
miicadeleler sonucunda Artvin Tiirk kuvvetlerince alinmistir. Ruslar tarafindan
cephanelik olarak kullanilan Murgul, Kamil Bey Miifrezesi'nin ilerlemesi
sonucunda 23 Ekim tarihinde, yine ayni miifreze tarafindan birka¢ giin sonra

" Esin Dayu, Elviye-i Selase'de (Kars, Ardahan, Batum) Milli Teskilatlanma, Erzurum 1997, s. 25.

0 Qafi,a.gm., s. 77-78.

2L Safi, a.g.m., s. 80. Adil Ozder'in verdigi bilgilere gore, gevre ahalisi Kadir Aga'y1 hem ¢ok sever
hem de biiyiik saygi duyardi. Ermeniler, Kadir Aga'nin gelecegini duyduklar1 zaman telasa
kapilirlarmus. Yine Artvin'de anlatilan hikayeye gore "Ermeni kesisi cennetten sdz eder, kimlerin
cennete girebilecegini anlatirken, Ermenilerden biri sorar; cennete Kadir Aga da gelecek mi?
Buna cevaben kesis cennetin kapisina kadar gelebilir ama igeri giremez der. Baska bir Ermeni
ise hemen atlayip; Bildigimiz Kadir Aga ise o, iceriye girer. O zaman ne ederiz elinden Kesis
efendi diye karsilik verir." Ozder, a.g.e., s. 101.

2 Allen-Muratoff, a.g.e., s. 245-247.

B Ozder, ag.e., ss. 110-115.
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Borgka'da ele gegirilmistir.”* Teskilat-1 Mahsusa birliklerinin biiyiik gayretleri
neticesinde Artvin, Ardanug ve Savsat Ruslardan geri alinmigtir.

Borgka'nin alinmasini Batum'u kontrol altindan tutma adina 6nemli bir
adim olarak gdren Yusuf Riza Bey, ileri harekata devam etmis ve Muratl alin-
mistir. Hopa Miifrezesi de 1 Aralik'ta Ardanug'u ele gegirmistir. Tim bu gelis-
melerden sonra Ruslar, Tiirk birliklerinin Batum'a yaklagmasini tehlikeli bulmusg
ve bolgeyi takviye kuvvetle desteklemislerdir. Bu dogrultuda General Lyakhov
Batum Miistahkem Mevkii ve Havalisi komutanligma atannmustir.”> Bu esnada
bolgedeki mevzilerin basinda; Acara'da Kamil Bey, Hopa Hudut Taburu'yla
beraber Batum karsisinda Riza Bey, Coruh Nehri mevkisinde Ziya Bey, Borgka'da
Melo Hudut Taburu'nun yaninda Bahaeddin Sakir Bey bulunuyor ve Artvin'de
olan Yakup Cemil Bey ise birlikleriyle beraber Kars-Tiflis istikametine dogru
ilerliyordu.”

Sarikamis Harekati'nin basladigi giin, Stange Bey kuvvetleri Ardanug'a
dogru ilerlemisti. Bir sonraki giin ise 10. Kolordu Oltu'ya giderek Ruslar1 mag-
lup etmis ve esirler almisti. 26 Aralik 1914 tarihinde Yakup Cemil Bey ve Halit
Pasa komutasindaki Tiirk birlikleri Sahara Dagi'ndan asarak Ardahan'a dogru
ilerlemekteydi. Yine aym tarihte Stange Bey ve emrindeki kuvvetler, Teskilat-1
Mahsusa goniilliileri, Yalnizcam Gegidi'nden topyekin bir saldiriya gegmis-
lerdir. Bunun neticesinde Ardahan 29-30 Aralik'ta Ruslardan geri alinmustir.”’
Sehrin alinmasin ardindan Istanbul'a ¢ekilen "Ardahan'dan Selam" yazil telgraf
biiyiik bir seving yaratmis ve Kafkasya yolunun agildigr seklinde yorumlan-
mistir.

Sahara Savaslari ve Cicek Nene'nin Faaliyetleri

Dagilmis durumda olan ve takviye kuvvet i¢in toplanan Artvin ve ¢evre-
sindeki Teskilat-1 Mahsusa goniilliilerinin yeniden diizenli bir birlik olusturmasi
amaciyla, Halit Pasa Artvin'e gelmis ve ¢alismalara baslamistir. Ote taraftan
Bahaeddin Sakir Bey, salgin hastaliklarla bogusan Erzurum'a ¢agrilmisti. Onun
gitmesiyle Stange Bey Halit Pasa'y1 Tegskilat-1 Mahsusa kuvvetlerinin basma ata-
must.” Stange Bey ayrica Artvin'in ne sekilde savunulacagini da diizenlemistir.

Ardahan'daki kuvvetlerin geri ¢ekilmesi sonrasinda Sabit Bey idaresin-
deki Yusufeli ve Savsat goniilli birlikleri Ocak 1915'de Sahara Goller mevki-
sine ulasmuslardir. Bu esnada Rus kuvvetleri de Ardahan tarafini kontrol altinda
tutuyorlardi. Eli silah tutan kisilerin iagesini ve ¢atigma bdlgelerine gitmelerini
saglayan kisi Fuat Atabek'tir. Bir siire bu kuvvetler Ruslarla ¢etin miicadeleler

2 Qafi, a.g.m., s.81.

% Allen-Muratoff, age., s.248.

% Qafi, a.g.m., s.82.

7 Yalemn, a.g.t, s. 25: Bilgin, a.g.e., s. 263-269.
% Dayi, a.ge., s. 27.

¥ Yalen, a.gt, s.231: Bilgin, a.g.e, s. 376.
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icine girmislerdir.*® Teskilat-1 Mahsusa goniilliilerinin bir kolu da Hanli( Hantuset)-
Ardahan yaylalar1 arasindaki Magarabogazi-Handere gegidini tutmus ve Ruslara
kars istiinliik kurmuslardir.’’

Catisma esnasinda Rus subaylardan birisi, Goller bolgesinde ay1 tuzagina
diisiirtiilerek yakalanmustir. Yore halki arasinda Rus komutana "Kamandar" diye
hitap edildigi ifade edilmistir.*> Sahara'dan Goller'e dogru ilerlerken, Karakoylii
Bilal Aga, Danabasoglu Sakir Pehlivan, Hamza Aga onderligindeki kuvvetler
gegis glizergahinda pusuya yattilar. Bilal Aga, "Kamandar"a ates ederek onu
vurmus, korkan diger askerler de geri ¢ekilmistir.”” Sahara Savaslarr’™ diye ani-
lan bu miicadelelerde biiyilik yararlilik gosteren Cicek Nene, Artvin tarihine adi
altin harflerle yazilmasi gereken bir figiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ahiska'nin Osmanli Devleti'nden ayrilmasi sonucunda Savsat'n Yavuz-
koy'iiniin Konak mevkisine gelen Haci Durak (Cigek Nenenin kayinpederi)
burada beylerin yaninda ¢alismaya baslamistir. Bir siire sonra hizmetinde bulun-
dugu beyler kendisine ikdmet etmesi i¢in Balcigil'in tarlalarindan dikenlik ve
agaclik olan bir bolgeyi vermistir. Hact Durak dede Diizenli Kdyii'ndeki Demirler
siilalesinden olan Mahbube isimli bir kadinla evlenmis ve bu evlilikten 1859
yilinda Saban Eristi diinyaya gelmistir. Hac1 Durak'in ilk esi vefat edince Kara-
hocagilden Deli Mehmet'in siilalesine mensup baska bir hanimla evlenmisti.
S6z konusu evlilikten Deli lakapli Ali dogmustur. Hac1 Durak dede ise Hac
doniisii fenalasip Ardanug'ta vefat etmistir. Haci Durak dedenin oglu Saban
Eristi, Yavuzkdy Agagil mahallesinden Davut ve Rukiye Kaya'nin kizi 01. 07.
1864 dogumlu Cicek Hanim ile evlenmistir. Daha sonraki yillarda Cigek Nene
olarak anmilacak olan Cigek Hanim’in, Tuntul, Leyli, Altun ve Sultan adli dort
kardesi vardir. Saban Eristi ile evlenen Cicek Nene’nin Risti, Sevki, Siikri,
Metlube ve Giilufe adli bes gocugu olmustur.”

Cigek Nenenin oliimii 10.12.1947 tarihindedir.®® Mezar1 ise Eristiler
mahallesi aile mezarligindadir. Nenenin 2. kusaktan torunu olan Nusure Kaya
onu, orta boylarda, hafif ciisseli bir fizige sahip, yiizii kumral, elmacik kemikleri

30 M. Adil Ozder (Haz.), Coruh Savsat Tarih-Cografya-Folklor-Halk Edebiyan, Istanbul 1945, s. 65.
3 Ozder, age., s. 124.

2 Kaynak kisi: Ahmet Eristi, 66 yasinda, Emekli 6gretmen.

3 Bilal Again siper aldig1 tasa halen halk arasinda Bilal'in tasi denmektedir. Dursun Ozdede,
Karg¢al'dan Sahara'va Savsat, Artvin 1990, s. 33.

Sahara catigmalarinda yararlilik gosteren isimleri Adil Ozder aktarmistir; Nalbant Kaya Usta,
Merkez imanu Molla Halil Efendi, Balet Hasan Aga, ibisagagilin Hasan, Dada oglu Idris,
Ahmet oglu Saban, Arif Aga, Veysel Usta, Kurudereden Molla Omer, Kayadibinden Ahmet
Aga, Tepekdyden Ahmet Aga, Sabit Aga, Elmalidan (Aslen Acara'dan gelme Cakelilerden)
Yusuf Bey ve oglu Sevki Bey, Pinarlidan Nevzat Bey. Ozder, a.g.e., s. 125.

Kaynak kisiler: Ahmet Eristi, 66 yasinda, Emekli 6gretmen: Nusret Eristi, 61 yasinda, Emekli
bankaci.

Ancak bu konuda Zeyrek, Sahara ¢atigmalar1 sirasinda goniillii birliklerine yardim ederken sehit
oldugunu ifade etmistir. Yunus Zeyrek, Acaristan ve Acarlar, Ankara 2001, s. 40.

34

35

36



254 Journal of Black Sea Studies: Spring 2018; (25): 247-262

biraz ¢ikik diye tarif eder. Evinde otoriter ve resmi kisilige sahip olan Cigek
Nene, dyle ki, bir ise gidilirken bile kendisinden icazet almnirmis.”’

Cigek Nenenin ogullarindan Sevki Bey Ardanug'un Ang bolgesinde,
Siikrii Bey Isli Magaras1 gecidinde, esi Saban Aga ise diger oglu Riistii Bey ile
birlikte Sahara gecidindeki milis kuvvetlere katilmigtir. Sahara gecidindeki
savunmay1 yapacak gii¢ler i¢in erzak ve mithimmat Saban Eristi'nin evine y181-
liyordu. Cigek Nenenin evi o dénem adeta bir depo olarak kullanilmaktaydi. O,
mahalledeki diger kadinlar1 orgiitleyerek yorulmadan Tiirk birlikleri i¢in yemek
ve ekmek pisirmistir.”®

Isli Magara gegidinden, Sahara giiclerinde katilmak igin dénen Siikrii Bey
o esnada evine ugramustir. Eve ulasinca Cicek Neneye demistir ki; "Arkadas-
larla Hanli'dan dondiik, ben de yemek yedikten sonra onlara yetigirim diye eve
geldim." Bunun iizerine sinirlenen Cigek Nene ogluna kizarak "Ogul durmanin,
dinlenmenin zaman1 degil. Cabuk ekmegini al, yolda yersin. Baban, kardeslerin
zor durumdaymig, diisman milleti kirip gegiriyormus. Cabuk yardim etmeye
git!" deyip oglunu dinlendirmeden ¢atigma alanina gondermistir.

Ruslar, Sahara dagindaki ¢etin kis sartlar1 ve Ardahan'dan aldig1 destek
neticesinde Milis gii¢lerine karsi istiinliik saglamiglardir. Burada énemli olan
etken ise Milis kuvvetlerinin techizat eksiligi ve zorlu ki sartlarina uygun
giyeceklerinin olmamasiydi. Rus birliklerinin Karakdy havalisine indiklerini
duyan Cigek Nene, Esi Saban Aga'ya "Bey! namusumuz, vatanimiz elden gide-
cek. Diismana esir olmaktansa 6lelim daha iyi, hi¢ olmazsa sehit oluruz, ¢abuk
kdyiin geri kalanini toplayalim, diisman Karakdy'de dinlenirken bos durma-
yalim" demistir.”

Alman karara gore Ardahan-Savsat yolundaki Laset koprisiiniin Yavuz-
kdy civarindaki tarafa ay1 ve kurt kapanlar1 tuzaklanacak ve ormanlik alanlara
siperler olusturulacakti. Catismadaki Milis gii¢ler i¢in cephane ve yemek tasi-
mak amaciyla Cicek Nene Onderligindeki kadinlar biiyliik gayret sarf ediyor-
lardi. Sahara'daki goniillii birliklerin dagilmasindan sonra Yavuzkoy halkinin
olusturdugu goniillii birliklere yeri geldiginde tek basmna silah tagiyan Cigek
Nene ne kadar korkusuz ve cesur bir kadin oldugunu gostermistir. Rus birlikler
Laset kopriisiiniin hemen gerisinde mevzi almiglardir. Anlatilanlara gére Ruslar
makineli tiifekle goniillii birliklerin toplandig1 ormanlik alani biiyiik bir siddetle
tartyormus, agaglarin dallari tirpanla bigilirmis gibi dokiiliiyormus. Cigek Nene
de topladigi 20-30 kadar kadinla birlikte Sagile yamaglarimn iist kismindaki
tepelere mevzilenmislerdir.*

Alt tarafa dogru baktiklarinda diisman kuvvetlerinin kopriiyii gectigini
gormiislerdir. Bu Ruslarin Yavuzkoy'e dogru harekete gegecekleri anlamina gel-
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Kaynak kisi: Nusure Kaya, 90 yasinda.

Ozder, a.g.e., s. 124.

Kaynak kisi: Ahmet Eristi, 66 yasinda, Emekli 6gretmen.

Kaynak kisiler: Ahmet Eristi, 66 yasinda, Emekli 6gretmen: Nusret Eristi, 61 yasinda, Emekli
bankaci.
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mekteydi. Cicek Nene o asamada yanindaki kadinlarla birlikte kdyiin sulama
kanalin1 besleyen kayalari, ellerindeki sopalar yardimiyla alt kisma dogru yuvar-
lamaya baglamislar. Bu kayalar Rus askerlerinin iizerine dogru gelince, onlar da
korunmak maksadiyla geriye dogru kagmuslardir.*' Rus giiglerinin basinda bulu-
nan Kamandar ve bir kisim diisman askerleri 6nceden hazirlanan tuzaklara diis-
mislerdir. Diisman1 kovalayan Saban Aga kolundan, Riistii Bey ise basindan
yaralanmigtir. Karakdy ormanlarmi yakarak geriye ¢ekilen diisman kuvvetlerine
kars1 Milis giigler gecici zafer kazanmuslardir.*

Cigek Nenenin Halit Pasa ile bir anis1 da vardir. Ardahan lizerinden
Artvin'e gitmek i¢in yola ¢ikan Halit Pasa ve birlikleri Yavuzkdy civarinda din-
lenmek i¢in mola vermislerdir. Onlar1 karsilayan ahali, Halit Pasa'ya Ruslarin
plskiirtiilmesinde biiyiik yararlilik gosteren Cigek Nene ve ailesinden bahset-
mistir. Bunun iizerine Halit Pasa, Cigek Nene’nin evine gidip diyor ki "Saban
Aga, Ankara'ya sag salim ulagtigimda size maas baglatacagim." Nusure Kaya'nin
anlattigina gore yaklasik 10-15 yil sonra maas baglamak amaciyla kdye gelen
Adil Bey (A. Ozder) resmi islemler icin aileden nenenin fotografini istemistir.
Sevki Bey ise Cigek Nenenin fotografini vermek istemeyince maas baglana-
mamistir.

Buradan da goriilecegi lizere Cicek Nenenin kahramanliklari komutan-
larin ve devlet adamlarinin géziinden kagmamustir. Nenenin faaliyetleri ve cesur
kisiligi halk siirinde de kendini gdstermistir. Akla gelen veya gelmeyen, tarihgi-
lerin aktarmadig (aktaramadigi) bir¢ok kiigiik ayrintiy1 halk siirinde bulmak ve
bu ayrintilar hakkinda belli 6l¢iilerde de olsa bilgi saglamak miimkiindiir. Halk
siirinde yasama iliskin ¢cogu seyi belki en 6zl bir bigcimde izlemek olanaklidir.
Halk edebiyati ve tilirkiilerin ge¢migine bakilip, ayrmtili bir incelemeye tabi
tutuldugunda, yagsamin herhangi bir yeri ve zamaninda olusan bir durumun siire,
tirkiiye yansidigi tespit edilebilir. Savas, gog, tarihsel doniisiimler, dogal afet ve
bunlarin yarattig1 degisik boyutlardaki duygular siire ve tiirkiiye yansimaktadir.
Artvin’in savunmasinda Erzurumlu Nene Hatun gibi 6n saflarda yer alan Cigek
Nene hakkinda siirler de yazilmustir. Yazilan siirlerin dort tanesi su sekildedir:

Artvin'in Nene Hatunu Cicek Nene* (Deruni)
Kadinlari iginde methiyesi var

Biitiin kadinlardan bas Cicek Nene

Tarihler yazmistir onun ismini

Ceteye gotiirdii as Cigek nene

1 Ozder, ag.e, s. 65-66, 124-125.

42 Abdiilmecit Tokdemir, 7 Mart Kahramanlari, Ankara 1972, s. 30: Kaynak kisi: Nusret Eristi, 61
yasinda, Emekli bankaci.

Kaynak kisi: Nusure Kaya, 90 yasinda: Ozder, age, s. 124, 28. dipnot.

Sahver Karasiileymanoglu, Siirimizde Artvin, Ankara 2004, s. 119.
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Makami cennette nur olsun onun
Cennete dogru gidiyor yolun
Eskiler soylityor, yiiksekti soyun
Cennette olasin kus Cigcek Nene

DERUNI Kemal'im boyle ¢agladim
Matemini tutup biraz agladim
Oldiigiine karalar1 bagladim
Olaydim kabrinde tag Cicek Nene.

Yavuz Koyiinde Cicek Nine'yim* (Sahver Karasiileymanoglu)
Bazen sevgi yiiklii bulut olurum gokyiiziinde

Bazen deli yagmur

Papart ormanlarinda

Stiziilmek isterdim hep

Kafkas Kartali'min kanatlarinda

Tibet'te kilisesinin siisiiylim

Bin yildir bozulmayan

Ilica'da yagam iksiriyim ben

Kilimlerin nakiglarinda izlerim

Anlatir geng kizlarin bagindaki oyalar
Arsiyan'da nego ¢igekleriyim

Golleri ¢evreleyen

Yavuz Kdyii'nde Cicek Nine'yim
Diismana gecit vermeyen

Ilica'da Biilbiil Nine'yim istiklal madalyali
Sahara'da yaz boyu erimeyen
Bembeyaz hali

Bazen de buz gibi su olurum

Kizilcik koravasina eklenen
Nazlikara'dadir kaynagim benim.

Coruh'a Git Bulacaksin * (Erkinisli Azmi)
Coruh'a git bulacaksin

Dagi tas1 yurdu giizel

Bil ki mutlu olacaksin

Toplum giizel ferdi giizel

# Karasiileymanogly, a.g.e. s. 292.
¢ Karasiileymanoglu, a.g.e. s. 351.
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Yaylalar1 yesil sar1

Cam kokulu ormanlar1
Cesitli 6ten kuslari

Her sey kurdu kusu giizel

Serin esen yelleri var
Renk renk agar giilleri var
Kivrim kivrim yollari var
Bes virajdan dordii giizel

Sabit Beyle Sahara'da
Cigek Nene bir arada
Goniilli erler burada
Diismana ders verdi giizel

Biiyiikler Artvin'e gider
Tiirkiye'nin incisi der
Unutulan bu giizel yer
Kalmis burada derdi giizel

Bu Toprak Bizimdir ¥ (Hayrettin Bilgin)
Yavuz’lu Sahara'dan ¢gekme elini,

Anan kdylimiiziin Cigek gelini.

Dirgenle kirariz Rus’un belini,

Bu toprak bizimdir bize Tiirk derler.

Gel komsu gidelim harp igin daga,
Kilig sallayalim sol ile saga.

Sana rahmet olsun ey Saban aga,
Bu toprak bizimdir bize Tiirk derler.

Hasan aga ¢ekti ¢etenin basini,
Dindirdiler géziimiiziin yasini

Orda siiriikledik diisman lesini,

Bu toprak bizimdir bize Tiirk derler.

Zalim diismanlar1 yok etmek gerek,
Sehitlik bir riitbe o da miibarek.
Aglamak yaragsmaz Fatiha vererek.
Bu toprak bizimdir bize Tiirk derler.

4 Kaynak kisi: Nusret Eristi, 61 yasinda, Emekli bankaci
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Savagta diismana aman vermeyiz
Bas kaldirmak i¢in zaman vermeyiz.
Zafer bayraminda gazilerimiz,

Bu toprak bizimdir bize Tiirk derler.

Molla Halil cavus daglar basinda,
Yavuzlu topyekiin diisman pesinde.
Bin hatira sakli her g6z yasinda

Bu toprak bizimdir bize Tiirk derler.

Sahara Cengi ** (Seyfettin Ermisoglu)
Zalim diismanlara saldirmak gerek
Yiiriiyelim Allah Allah diyerek
Sehitlik bir riitbe o da miibarek

Bu topraklar igin bu vatan i¢in

Savsat’1 asmakt1 diismanin derdi
Sona Hoca bize hedef gosterdi
Ali Topgu orda canim verdi

Bu topraklar igin bu vatan i¢in

Hasan Balci ¢ekti ¢ete basini
Molla Halil birakmadi pesini
Dindirdiler goziimiiziin yasini
Bu topraklar igin bu vatan i¢in

Kadin erkek kosup gittiler daga
Algak kamandar da diistii tuzaga
Sana rahmet olsun ey Saban aga
Bu topraklar igin bu vatan i¢in

Yavuz koylii Sahara da kislad
Kurtulus savas1 orda basladi

Cigek Nine diigmanlari tagladi
Bu topraklar igin bu vatan igin

Yavuzkdy ahalisinin kadinli erkekli goéstermis oldugu cetin miicadele
adeta bir destan niteligindedir. Cigek Nene onderligindeki yore halkinin diigman
kuvvetlerine karsi bu direnisi 1980'lere kadar "7 Mart Artvin'in Kurtulusu"
etkinliklerinde piyesler yapilarak ve siirler soylenerek kutlanir ve nesilden nesle

8 Kaynak kisi: Ahmet Eristi, 66 yasinda, Emekli 6gretmen.
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bu kahramanlik amlar1 aktarihirdi.” Sahara savunmasinin bozulmasinin ardin-
dan Ruslar Savsat'a girmisler ve direnise katilanlarin yakinlarmi sorguya ¢ek-
mislerdir. Savsat ahalisi olas1 bir katliamdan zor kurtulmustur.”

Sonuc¢

93 Harbi'nden I. Diinya Harbi'nin son donemine kadar Rus esareti altin-
da kalan Artvin halki, gecen bu ¢ileli yillarda ¢ok acilar ¢ekmistir. Ancak bu
1zdirap dolu giinlerde bile milli suurdan 6diin vermeyerek, daima bagimsizlik
0zlemi igerisinde yasamislardir. Bunun bir ispati olarak Cicek Nene drnegini
vermek yerinde olacaktir.

Harp esnasinda Ruslar Artvin'in ilgelerini bir bir zapt ettikten sonra
miicadelenin siddetli bir sekilde sirdiigi evrede Sahara bolgesinde diisman
kuvvetlerine karsi ¢etin bir direnis gésteren goniillii birlikler adeta destansi bir
kahramanlik &rnegi sergiliyorlardi. Iste bu esnada Cigek Nene adli kahraman
hem cephe gerisinde verdigi destekle hem de etrafina topladigi kadinlarla
Ruslara kars1 miicadele ederek ornek teskil etmisti. Milis kuvvetlere bikmadan
yemek yapmis, ekmek pisirmistir. KOyiiniin tehlikeye girdigi an, sorumluluktan
kagmayarak cesurca, diger kadmlarla birlikte, kayalar1 diigman kuvvetlerin lize-
rine yuvarlamig ve gegici de olsan onlarin kdye girisini engellemistir. Cigek
Nene'nin gosterdigi cesurca miicadele halk sairlerinin dilinden gliniimiize kadar
ulasmustir. Cigek Nene hakkinda bilgiler oldukca kisitlidir. Tlgili arsiv belgeleri
ve harp ceridesi tarafimizca taranmis olsa da kayda deger bir bilgeye maalesef
ulagilamamustir.

Bir kisi i¢in mazisini 6grenmek, atasini tanimak mutluluk kaynagi oldugu
gibi aym zamanda gerekliliktir. Bu ger¢evede yorede unutulan bir kahraman
olan Cicek Nene'yi torunlarinin anlatilar1 ve kisith sayida yerel eserlerle tani-
tarak, ufakta olsa bolge tarihine katkida bulunmanin 6nemli oldugu kanaa-
tindeyiz.

# Kaynak kisiler: Ahmet Eristi, 66 yasinda, Emekli 6gretmen: Nusret Eristi, 61 yasinda, Emekli
bankaci.
0 Ozder, age.,s. 127.
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EKLER: Cicek Nene'nin Kabri ve Baz1 Gorseller”'

Cicek Nene'nin Taglar1 Diismanin Uzerine Yuvarladigi Séylenilen Mevki

31 Gérseller Nusret Eristi'den alinmustir.
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l Cigek Nene'nin Yavuzkéy'de Kabri

Cicek Nine‘ye Vefa drneyf

Savgarin Digman Iggalinden 9 = o
Kurtulug Mocadelesinde Milis 5‘ £
Huvwvetlers Evinl Acarak Onlara y

Yardimci Olan Cigek Nine'nin Mezar -
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TRABZON IMPARATORLUGU’NUN KURULUSU
(1204-1222)

THE FOUNDATION OF THE EMPIRE OF TREBIZOND
(1204-1222)

A. A. VASILIEV
Cevl. Murat KECIS™
Murat HANAR™

1204’te Konstantinopolis’in Diislisiinden Sonra Yakin Dogu’daki

Genel Durum

Trabzon Imparatorlugu'nun kurulusu, IV. Hagh Seferi ve 1204’te
Konstantinopolis’te Latin Imparatorlugu'nun kurulusuyla yakindan ilgilidir. O
dénemlerde Bizans imparatorlugu’nun topraklari, bir kisnu Rum,”™"* bir kismu da Frank
olan bir¢ok eyalete boliinmiistii; {ic Rum eyaleti 1204°den sonra Yakindogu tarihinde
6nemli bir rol oynama mukadderatina sahipti. Bu ii¢ Rum merkezi, Konstantinopolis
baskentliginde Bizans Imparatorlugu’nun, yeniden kurulmasi fikrinin kaynagini
olusturmaktaydi ve onlerdan birisi bu cabay1 basarili bir bicimde gerceklestirdi.
Kendisini 1222’de Thessalonica (Saloniki) Imparatorlugu olarak deklare eden Epiros
Despotlugu veya Prensligi, Balkanlardaki kisa siiren gecici siyasi basarisindan hemen
sonra 1230’da Bulgar Krali John Asen tarafindan ve Konstantinopolis’i ele gecirmek
icin yaptig1 iddiali planindan vazgegmeye zorlanmusti. Bdylece bu Prenslik bir daha
yiikselmemek iizere topraga gomiilmiistiir. (Bu Prenslik bir daha asla dogmamak iizere
tarihe karigmustir) Diger iki Rum merkezi, Theodoros Laskaris tarafindan yonetilen
Nicaea [iznik] Imparatorlugu ve Aleksios Kommenos’un ydnettigi Trabzon
Imparatorlugu’ydu. Bunlarin her ikisi de Kiigiik Asya’da kurulmustu; ancak
Konstantinopolis’e cografi acidan yakin olan Nicaea, ¢ok uzakta olan Trabzon’a gore,

Gonderim tarihi: 21.03.2018. Kabul tarihi:15.06.2018. A. A. Vasiliev, “The Foundation of the
Empire of Trebizond (1204-1222)”, Speculum, 11, Issue 1 (Jan., 1936), s. 3-37.
** Do¢. Dr., Mugla Sitki Kogman Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, MUGLA.
kecismurat@hotmail.com ORCID: 0000-0001-9776-3976
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstiitiisii Doktora Ogrencisi, TOKAT.
murathanar@gmail.com ORCID: 0000-0002-1495-7183
*"** Ingilizce metinde Greek seklindeki gecen ifade “Rum” olarak terciime edilmistir. [C.N.]
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Konstantinopolis’i kurtarmak adina daha sanshydi. Ayrica Frank istilasindan sonra
Bulgaristan’a dogru geri ¢ekilen Konstantinopolis Rum Patrigi, Nicaea’ya gelmeyi
reddedince, yeni bir patrik secilmis ve Theodoros Laskaris’e imparator tact giydirmisti.
Béylece yeni Nicaea Imparatorlugu’nun cografi konumu, yeni patrigin orada bulunmasi
ve hepsinden Onemlisi ilk iki hiikiimdarin yetenekleri ve enerjileri Bizans
Imparatorlugu’nun yeniden kurulmasi igin ¢ok kiigiik bir &lgiide de olsa uygun sartlar
olusturmustu. Trabzon imparatorlugu Konstantinopolis’i alma planmi uygulamak igin
¢ok uzaktaydi. Tabi ki, Trabzon’u yoneten Komnenoslar, Rumlar arasinda, Nicaeal
Laskarislerden daha {inliiydiiler ve ¢ok daha iyi biliniyorlardi, dahasi Trabzon o
zamanlar iktisadi olarak Nicaea’dan c¢ok daha Onemliydi. Fakat bu avantajlarina
ragmen, Trabzon Imparatorlugu Kiigiik Asya’da giiglii bir devlet kurmak ve
Konstantinopolis’i ele gecirmek igin olan asil plaminda basarisiz oldu. Bu konuyu
asagida daha ayrintili olarak tartisacagiz.

Kommenos ve Giircii Bagratidler

Trabzon Imparatorlugu’nun kurulmasi sorunundaki en énemli etkenlerden biri,
Bizansli Komnenoslarin Giircistan kraliyet ailesi Bagratidler (Bagrationi) ile olan
baglantisidir. Hep siki olan bu bag, Giircii hanedaninin, Aleksios Komnenos’un bagini
cektigi Trabzon’u alma hareketine destek olmadaki 6zel ilgisini agiklamaktadir. Giircii
Bagratidler, Dukas ve Komnenos kraliyet aileleriyle Trabzon Imparatorlugu
kurulmadan yiiz yildan daha fazla bir siire once yakinlagnuslardi. Imparator IIL
Romanos Argyros (1028-1034) ydnetiminde Makedon hanedanlig sirasinda, Iberya
Kraligesi Mariam, Konstantinopolis’i ziyaret etmis ve oglu Bagrat ile Imparatorun
kardesi Basil Argyros’un kizi Helen arasinda bir evlilik diizenlenmisti.' XI. yiizyilin
ikinci yarisinda, Tiirk tehdidinin baskis1 altinda, Karadeniz’in taciz edilen iki Hiristiyan
hiikiimdar1 arasinda daha yakin baglantilar yine de olusturulmustu; 1065 ya da 1071°de
IV. Bagrat’m kizi (yaklasik 1027-1072) ve II. George’un (yaklasik 1072-1089) kardesi
olan Iberya prensesi Martha ki Bizansli yazarlar ona Maria der Bizans Imparatoru VIL
Mikhail Dukas Parapinakes (1071-1078) ile evlendirilmistir.” I. Aleksios Komnenos
doneminde (1081-1118) Glircli krali, “Onarict” lakaph II. David’in (1089-1125)
kizlarindan biri olan Kata’y1, Nikephoros Bryennios ve Imparator I. Aleksios’un kiz1 ve
Aleksiad’im meshur yazart Anna Komnena’min oglu Aleksios ile evlenmek {izere
Konstantinopolis’e gonderdi; boylece Kata, imparatorun torunu ile evlenmis oldu’.
1116 yilinda bir Giircii kronik yazar:: “Aym yil [David] kizi1 Kata’y1 Imparatorun

' Cedrenus, II, s. 489. Brosset, Hisroire de la Géorgie, 1 (St Petersburg, 1849), 314 ve 6zellikle S.
2. Skabalanovich, Byzantine State and Church in the Eleventh Century (St. Petersburg, 1884), s.
13 (Rusca); Schlumberger, L épopée byzantine a la fin du dixiéme siécle, 111 (Paris, 1905), 106-
107, 137-139; W. E. D. Allen, 4 History of the Georgian People (Londra, 1932), ss. 88-89; O
yanlishikla Basil i¢in Mikhail Argyros’un adini verir.

A. Kunik, ‘The Foundation of the Empire of Trebizond,” Uchenyja Zapiski of the Imperial
Academy of Sciences in St Petersburg, birinci ve iglincli bolim, II (1854), 708 (Giircii
Bagratidlerin soy agaci tablosu) ve 710. Bu dénemin kaynaklar1 Giirciiler (Iberyalilar) igin
Alanlar ve Abazalar (Abkhaz) isimlerini ayrim gozetmeden kullanmaktadirlar. Brosset a.g.e., s.
330 ve ozellikle S. 2. Allen, a.g.e., s.91.

3 Zonaras, XVIIL, 28 (ed. Dindord, IV, 256). Kunik, a.g.e., s.710-713. Brosset, a.g.e., 360.

Chalandon, Les Comnéne, 11 (Paris, 1912), 5 ve S. 9. Allen, a.g.e., s. 99.
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oglunu desteklemek icin Yunanistan’a gonderdi. En biiylik kizi Thamar’t Sirvan’a
krali¢e olarak gdndermeden 6nce biri doguda biri batida onlarin ikisi de yildizlar gibi
babalarimin giinesinden aldiklari 1sikla diinyayr aydmlatiyorlardi™ der. Kunik, XII.
yiizyll boyunca Bizans ile Giircii saraylar1 arasinda bizim bilmedigimiz baska evlilik
baglarinin da kuruldugunu veya belki de Kommenoslardan birinin, bir Giircii
Prensesi’nden gayrimesru ¢cocuklart oldugunu varsayar.

Komnenos Ailesinin Daha Geng Soyu

Trabzon Imparatorlugu’nun kurulus tarihi icin Komnenos ailesinin geng kusag
0zel 6neme sahiptir. Bu kol, ihtirash ve ¢ok iyi egitimli 1. Aleksios’un oglu ve
[oannes’in kiiciik kardesi sebastokrator Isaakios ile baglamustir. Bu daha geng soyun
iiyeleri, saltanattan diglaninca taht1 tekrar elde etmek icin olaganiistii bir giigle girisimde
bulundular. “Ruhunda Ceasar Borgia’mn yamindakine’ benzeyen bir seyler tasiyan”,
“Bizans tarihinin gelecekteki III. Richard’r”, XII. ylizyilin “Siirgiin-prensi”, “Orta
Bizans Imparatorlugu’nun Alkibiades’i”, Isaakios’un oglu Andronikos, eninde sonunda
Konstantinopolis’i ele gegirdi ve imparator oldu (1182-1185). Trabzon Impara-
torlugu’nun yoneticileri bu soyun {igiincii neslinden gelmekteydi. Andronikos’un
imparator olmadan Onceki biitiin hayatina, o zamanlar imparator olan ve Andronikos’un
yonetici karakteriyle hirsh planlarma giivenmeyen kuzeni 1. Manuel (1143-1180) ile
yaptig1 siirekli ve siddetli miicadeleler damgasim vurmustu. Andronikos’un bu
doénemdeki firtinali hayati, Rusya, Kilikya, Suriye, Mezopotamya ve Ermenistan’daki
¢ogu heyecanli maceralar ve her cesit tecriibelerle doludur. Biz amacimiza yonelik
olarak ozellikle iki boliimiin {izerinde durmaliyiz: Giircistan’da misafir olarak kalmasi
ve Pontus’ta yoneticilik yapmast.

Yaklagik 1170°de birgok seyahati sirasinda, Andronikos, Giircii Krali III.
George’un (1155-1184) maiyetine iltica etmis ve burada samimiyet ve onurla
karsilanmugti. Bir Giircii kronik yazari, Andronikos’un Giircistan’in bagkenti Tiflis’e
yaptig1 ziyareti su sekilde anlatir: “Gergekten de [III. George] bir giin, Biiyiik Manuel’in
baba tarafindan kuzeni, tim Batmm hiikiimdar1 ve Bizans Imparatoru, Andronikos
Komnenos tarafindan ziyaret edildi; yaninda, g6z kamastiric1 giizellikteki karisi, kendi
ve kiz kardesinin ogullar1 vardi. Bu iyiliginden dolay1 Tanr1’ya siikretmek i¢in George,
onun sanmna yarasir bir kabul toreninden sonra ona istedigi kadar sehir, kale ve
kendininkine komsu topraklar verdi.” Andronikos, Giircistan’da kaldig1 siire boyunca
George’un askeri seferlerine de katildi.® Daha sonra Tiirk sultar II. Kilig Arslan’in
maiyetine sigindi.

Gilircistan’da, Andronikos igin yapilan sicak kargilama toreni bize Giircistan
saraytyla aralarinda var olan c¢ok yakin iligkileri isaret etmektedir; gergek su ki
Andronikos’un saltanatinin Komnenos ailesinden geliyor olmasi, Giircli kralimn ona
her tiirlii iyilik ve onur bahsetmesi ve ona yakin bir dost, hatta akraba gibi yaklagmasi

Brosset, a.g.e., s. 360. Giircii kronik yazari, Kata’nin damadinim torunu yerine Imparatorun oglu

oldugu varsayiminda hata yapar.

> Bkz A. Vasiliev, History of the Byzantine Empire, Il (Madison, 1929), s. 14; Fransizca baski, II
(Paris, 1932), s. 4.

Brosset, a.g.e., ss. 396-397. Kunik, a.g.e., s. 715; 721. Th. Uspensky, Outlines of the history of

the Empire of Trebizond (Leningrad, 1929), s. 29 (Rusca).
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icin tek bagma yeterli bir sebep olamaz. Bu samimi téren, Andronikos’un ilk esinin
Gilircii hiikkiimdar ailesinden bir prenses oldugu kabul edilerek agiklanabilir. Biz bunun
icin bazi dogrulayici kamtlara sahibiz. Giircii Bagratidlerin, David gibi bazi sik
kullanilan aile isimlerine sahip olduklarim biliyoruz. Higbir Bizans Imparatoru bu ismi
tastmanugtir. Fakat XII. ylizythn ikinci yarisiin baglarinda Komnenos ailesinde,
Andronikos’un soyunda bu isme bir¢ok kez rastlamaktayiz. imparator Heraklios’un VII.
yiizyilda yasamus olan oglu David’i saymazsak,’ diger ii¢ David ya Andronikos ailesine
mensup ya da onun saltanati yillarinda yasamustir (1182-1185). Kronolojik olarak en
genci 1461°de II. Mehmed tarafindan yakalanmig ve taci alinmis olan son Trabzon
Imparatoruydu; ortancasi, ilk Trabzon Imparatoru olan Aleksios’un kardesi ve
Andronikos’un torunuydu, en biiyiigii ise hem I. Aleksios Komnenos hem de 1. Manuel
ile baglantis1 olan 1185’deki Thessalonike yoOneticisiydi. Andronikos ailesinde
beklemedik bir sekilde beliren bu Giircii isimleri, aslinda onlara Giircii bir esin
Komnenoslarin bu koluna getirmis olmasiyla agiklanabilir. Bu ¢arpici detay, Bizans ve
Gilircistan’mn I. Andronikos ile baglayarak kan bagiyla baglandig1 hipotezini bir 6l¢iide
dogrulamaktadir.® Andronikos™un her haliikirda Giircistan’da kendi soyundan insanlar
biraktigina inamlmaktadir; bunlarm bir kismu bugiin Andronikov veya modern sekli
olan Andronikashvili soyadini tasimakta ve Andronikos Komnenos’a uzanan soylarini
ogrenmek istemektedir.” [k Trabzon imparatoru’nun dedesi olan Andronikos’un Giircii
saraytyla olan yakin iligkileri, ileride de gorecegimiz gibi, Trabzon Imparatorlugu’nun
kurulugunu daha iyi anlamamiz i¢in son derece 6nemlidir.

Andronikos’un firtinali  hayatimin  bir bagka boliimiiniin de Trabzon
Imparatorlugu’nun ilerideki kurulusuyla baglantih oldugunu gérmekteyiz. Saltanatinin
sonlarma dogru, 1. Manuel, Andronikos’un ¢ok sevdigi esi Theodora ve ¢ocuklarm
zorla elinde tutmada basarih oldu. Bu kayba dayanamayan Andronikos, Manuel’e
teslim olmaya karar verdi. Ozrii kabul edildi ve Andronikos, Sinop veya Oinaion’de
(Unye) ikdmet edecek sekilde Karadeniz kiyilar1 iizerindeki Kiiciik Asya’daki Pontus
valiligine getirildi. 1180’de Manuel 6ldiigii zaman Andronikos oradaydi ve 12 yasinda
bir ¢ocuk olan oglu II. Aleksios imparator oldu.'’ Andronikos 1182’de Pontus’tan
cikarak, Manuel’in baslatip, Imparatorige naibi Antiokhlu Mary ve onun ¢ok sevdigi
Aleksios Komnenos’un devam ettirdigi Latin taraftar1 politikalarindan bikmis insanlarin
destegiyle Konstantinopolis’e yiiriidii ve baskente zaferle girdi. Antiokhlu Mary, ¢ocuk
imparator II. Aleksios, Manuel’in diger akrabalar1 ve giiclii takipcileri Andronikos’un

Theophanes, ed. De Boor, s. 335. Anastasii Bibliothecarii Historia Tripartita, ed. De Boor, s.
210. Bkz. A. Pernice, L impratore Eraclio (Florence, 1905), s. 294.

Kunik, ‘On the Georgia origin of the grandmother of the first Trapezuntine Emperor,” Uchenyja
Zapiski of the Imperial Academy of Sciences in St Petersburg, birinci ve ikinci boliim, IT (1854),
788 (Rusca). Aymt yazar, The Foundation of the Empire of Trebizond, ss. 719-720. J.
Bartholomaei, Letters numismatiqus et archéologiques relatives a la Transaucasie (St.
Petersburg, 1859), s. 37. Finlay, History of Greece, ed. Tozer, IV (Oxford, 1877), 318, S. 1.

Bkz. Brosset, a.g.e., s. 396, S. 4. Kunik, On the origin of the Georgian princes Andrnikov, ayni
verde, ss. 789-791. Ayt yazar, The Foundation, s. 717, S. 18; 723. Allen, a.g.e, s. 108, S. 1.
Bkz. F. Cognasso, Partiti politici e lotte dinastiche in Bizanzio alla morte di Comneno, (Turin,
1912), s. 236 (24) ve S. 5. N. Radojci¢, Dva posljednja Komnena na carigradskom prijestolju
(Zagreb, 1907), ss. 19-20 (Hirvatistan). Ch. Diehl, Figures byzanties, 11 (Paris, 1909), 108-109.
Cf. Chalandon, a.g.e., II, 221:  Andronikos ...... Kiigtik Asya’daki somiirgelerine geri ¢ekildi.’
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emriyle oldiiriildiiler. Boylece Andronikos, 1183’de 63 yagindayken mutlak giice sahip
tek imparator oldu.

Aleksios Komnenos’un Trabzon Imparatorlugu’nu kurma yolundaki ilk
adimlarinin basarisinda ve kardesi David’in Trabzon’un batisi Karadeniz’deki’ gecici
askeri basarilarinda, Andronikos’un iki yillik hiikiimranhigimn (1180-1182) pay1
biiyliktiir. Karadeniz halki Komnenos ailesine asinaydi, Andronikos’un 1180-1182
yillar1 arasindaki yOnetimi despotga degildi. Bu dénemde, Andronikos, kiiciik II.
Aleksios’un gasp edilmis haklarim korur gibi goriinerek, halkin sevgisini kazanmak i¢in
elinden geleni yapiyordu. Andronikos tek basina imparator oldugu zaman (1183-1185),
zulmiiniin ilk iki yilinda, uzakta kalan Karadeniz etkilenmemisti. Onun siyasi ¢ikarlari
ve 1185’teki son felaketlerinin hepsi Konstantinopolis ve Balkanlarla yakindan
iligkiliydi. Sicilyal II. William ve Normanlar Thessalonika’y1 ele ge¢irmis ve muzafter
ilerlemelerini daha doguda Konstantinopolis’e dogru baglatmislardi. Karadeniz
Andronikos’un yonetiminde sikinti ¢cekmemisti. Bizans tahtinda Komnenoslarin yerini
alan Angeloslar, Karadeniz’de istenmeyen yabanci yoneticiler olarak goriilityor
olabilirdi. Buna bagli olarak, David Komnenos’un basinda oldugu birlikler 1204’te
Karadeniz’e geldiklerinde, halkin ¢ogu Komnenos ailesinin bu mensubunu
Andronikos’un yerini alabilecek biri olarak karsiladilar ve hi¢ direng gostermediler.

Andronikos’un iki ¢ocugu bizi ozellikle ilgilendirmektedir: Birisi bir Giircii
prensesinden oldugu sanilan en bilyiik oglu Manuel ve diger oglu Theodora’dan olan
Aleksios. Bir Giircii tarih¢i, Aleksios’n Thamar (Tamara)’in yakin akrabasi ve o
zamanlar, daha Bizans imparatoru olmadan Once, Giircistan’da bulunun Rum
Imparatoru’nun baba tarafindan kuzeni olarak anar ve Giircistan’daki bazi soylularin
Aleksios™u Thamar ile evlenmesi i¢in Giircistan’a davet etmeyi istediklerini bildirir.""
Burada bir kez daha Andronikos’un Giircistan’daki ikameti hakkinda ipucuna ve Bizans
ile Giircistan arasinda erkek tarafindan gelen soylar araciligiyla olas1 bir yakin iligkiye
dair yeni ve degerli bilgilerle karsilagiyoruz. Kunik, makul bir sekilde, Andronikos’un
1185°deki diislisiinden sonra oglu Aleksios’un Giircistan’a ikinci kez siginmus
olabilecegi ve Thamar’mn ilk Trabzon Imparatoru olan yegeni Aleksios’un halasi
olmasinin yam sira onunla bazi baglantilari olabilecegi gibi varsayimlarda bulunur.'?

Aleksios’dan daha 6nemli bir sahsiyet ise Andronikos’un en biiyiik oglu ve ilk
Trabzon Imparatoru'nun babast Manuel’dir. Bazi akademisyenlerin Manuel
Komnenos’u I. Manuel tarafindan 1164-1165’de bir gorev {lizerine gonderdigi,
Bizans’in Rusya elgisi Manuel ile karistirdiklarina dikkat etmeliyiz.” Andronikos’un

Ingilizce metindeki “Pontus” ifadesi “Karadeniz” olarak terciime edilmistir.

Brosset, a.g.e., ss. 412-413. Bkz Kunik, The Foundation, s. 719. Cognasso, Partiti politici, ss.
235-236 ve S. 1 s. 236’da. Uspensky, Outlines, s. 29.

2 Kunik, a.g.e, ss. 717-718, S. 18 (Rusga).

3 Chalandon, Les Comnéne, II (Paris, 1912), 481, S. 5. S. Shestakov, 4 Byzantine Ambassador to
Russia, Manuel Comnenus, Mélanges Korsakoff (Kazan, 1913), s. 381 (Rusca). Diger
akademisyenler bu teoriyi redderer. Bkz C. Grot, From the History of Ugria (Hungary) and the
Slavs in the twelfih century (Warsaw, 1889), s. 328 (Rusca). G. Vernadsky, ‘Relations
byzantinou russes au Xlle siécle,” Byzantion, IV (1927-1928), 270-271. Manuel’in ne zaman
dogdugunu bilmiyoruz. Kunik (s. 717) Onun 1160’dan 6énce dogmus oldugu varsayilir, belki de
1150’den 6nce. Bagka bir yerde Kunik sdyle yazar: ‘Eger ilk Trabzon imparatorunun babasi olan
Manuel bir Giircii prensesiyle Andronikos’tan dogmussa, bu 1160’dan dnce olmalidir.” (s. 720).
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kendisi aym il (1165) Galigya Prensi Yaroslav ile Rusya’nin giineybatisindaydi,
buradan anlamaktayiz ki Manuel Komnenos’un gorevi siiphesiz Andronikos’un
seyahatleri ile baglantiliydi ve imparatorun goniillii arzusuyla hareketli akrabasim geri
almaya tegvik edildi. Cok bilyiik riitbe olan Sebastokrator unvamm tasiyan Manuel,
babasinin zorba rejimini onaylamamus ve bu sebeple babastyla arasi bozulmustur.
Manuel’in karisinin kimligi bilinmemektedir. Glircli kronik yazari sadece bir kere
Thamar’mn bir kiz kardesi oldugundan bahsc—:-tmjstir.]4 Kunik onun Manuel’in karisi
olabilecegini ve belki de 1185°te iki cocugu ile Konstantinopolis’ten Giircistan’daki kiz
kardesinin yamna kagan kisinin de o olabilecegini Valrsayar.]5 Tabii ki bu yalmzca
varsayima dayali bir diisiincedir.'® Salt hipoteze bagli bir bagka soru ise Manuel’in
Giircistan’1 ziyaret edip etmedigidir. Kunik bunun siipheli olduguna inanmaktadir."”
Gergekten, Giircii kronik yazari Andronikos’un Giircistan’a karisi, ogullar: ve kiz
kardesinin ogullari ile birlikte geldigini belirtir."® O zamanlar karnisi Theodora
oldugundan dolayi, kronik yazarmmn “ogullar’” sozii Theodora’dan olan ogullari
anlamina geliyor olabilir; Manuel onun bagka bir esinden, muhtemelen bir Giircii
prensesinden olan ¢ocuguydu. Fakat Manuel’in babasma ve {ivey annesine
yolculuklarinda eslik ediyor olmasi da miimkiindiir ve eger Manuel bir Giircii prenses
ile evli olsaydi, Giircistan’1 ziyaretinde daha 6zel bir kutlama ile karsilanmasini saglardi.

Manuel 1185 felaketinde ortadan kayboldu. Her ne kadar babasmin zulmiinii
onaylamiyor olsa da, yine de Komnenos ailesinin bir bireyi olarak kaderine boyun
egmek zorunda kalmugst1. O, Isaakios Angelos tarafindan yakalanmis ve kor edilmisti ve
belli ki maruz kaldig1 siddetli yaralanmalar sebebiyle dlmiistii; kardesi loannes da aym
sonu paylasmustr.”

Th. Uspenski 1916-1917 yillarinda Trabzon Kalesi’nde calisirken, kuzey
kosesindeki kule ile cok yakindan ilgilenmistir ki oramn i¢inde resim kalintilar1 bulunan
eski bir kilisenin izlerini farketmisti. Kulenin {ist kismundaki duvarlarda bulunan
fresklerde, imparatorluk giysileri ig¢inde tagh bir adam goriilmektedir. Tacinin her iki
yaninda Andronikos ve Sebastokrator Manuel, sirasiyla Aleksios ve David’in
biiyiikbaba ve atalarimn, Trabzon Imparatorlugu’nun kurucularmm adlarim igeren
yazimn bir kismu silinmisti. Uspensky, kulenin ikinci ya da orta kismunda ilk
Komnenos’un kabrinin gizli olduguna inanma egilimdedir. Maalesef, Uspensky kulede
genis kapsamli bir inceleme yapmaya yeterli zamam bulamamist; bu yiizden
tahminlerini ispatlayamamustir. Kendi tahminlerine gore kulede adlar1 yazitta gecen

Shestakov (s. 381) Andronikos yaklasik 1120’de dogdugundan, onun oglunun kolayca 1164’te
yirmi yasinin tizerinde olabilecegini yazar.

Brosset, a.g.e., s. 431.

S Kunik, The Foundation, s. 713.

Gerland Thamar’in kiz kardesinin Manuel ile evli oldugunu kesin olarak iddia eder. E. Gerland,
Geschichte des latenischen Kaissereiches von Konstantinopel (Hamburg v. d. Hohe, 1905), ss.
34-35.

7" Kunik, a.g.e.,s. 722; ayrica bkzs. 717, S. 16.

Brosset, a.g.e., s. 396.

Nicetas Acominatus, s. 466. Bkz F. Cognasso, Un imperatore bizantino della decadenza, Isacco
II Angelo (Roma, 1915), s. 5 (kurbanlarin adi verilmemistir); bu ¢alisma aslinda Bessarione’de
basildi, ek agiklama XIX, XXXI (1915), 29-60 ve 246-289. J. Fallmerayer, Geschichte des
Kaiserthums von Trapezunt (Munich, 1827), s. 41.
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Andronikos ve Sebastokrator Manuel’in kabirleri bulunmaktaydi; Uspensky soyle
yazar: “Andronikos hakkinda hi¢ sliphe yok, cesedi halk tarafindan parcalamp riizgara
brrakilmisti ve Manuel’in de Konstantinopolis’te kor edildikten sonra oldiigi
sOylenmigti” ve ekler. “Elbette Manuel’in cesedinin kalintilarinin daha sonra Trabzon’a
getirildigi, ona bir kabir yapildign ve iizerine bir kilise insa edildigini diigiinmek zor
olmaz”.” Ben heniiz Uspensky’nin, Manuel’in naasimin Trabzon’a getirildigi tezini
onaylamaya tesebbiis etmiyorum. Yine de Trabzon Kalesi’'nin kuzey kosesindeki
kulesinde genis kapsamli bir inceleme yapilmasi ve Uspensky’nin 1916-17 yillarinda
gordiigli zaman zaten biraz silinmis olan yazit i¢in tamamen ortadan kaybolmadan
gerekli dnlemlerin alinmasi son derece 6nemlidir.

David ve Aleksios 'un Konstantinopolis 'ten Kagigt

Manuel kiiciik yasta iki ogul birakmmsti: Aleksios ve David. Onlar, tam da 1185
devriminden hemen 6nce dogmuslardi, Aleksios 1182°de,”' David ise bir ya da iki yil
sonra; ancak onlarin ikiz olduklarma dair kanit yoktur. Aleksios’un, ilk Trabzon
imparatoru olacag1 onceden belirlenmisti. Babalari, amcalar1 ve biiyiikbabalarimn
vahsice oOldiirlilmelerinden sonra, onlar Bizans tahtimn yasal varisleri ve dolayisiyla
yeni imparator Isaakios Angelos’a tehlikeli birer rakip olmuslardi. Bu sebeple Isaakios
Angelos’un Komnenos ailesini ortadan kaldirmaya tesebbiis ettikten sonra, prenslerin
Konstantinopolis’te kalmis olabileceklerine inanmak bize imkansiz geliyor.

Latin Imparatorlugu’nun kuruldugu 1185 ile 1204 yillar1 arasinda bu iki kardesin
yasadiklar1 hakkinda hicbir bilgimiz yok. Fakat 1204’te Giircistan’da Thamar’in
(Tamara) saraymnda olduklarmdan eminiz. Trabzon Imparatorlugu tarihi iizerinde
caligan birgok bilim insam bu boslugu ¢esitli akil yiiriitmeler yoluyla ¢ozmeye
calismakta ve cocuklarin Konstantinopolis’ten ayrildiklari am belirlemeye gayret
etmektedirler.

Bir grup bilim insam Aleksios ve David’in ¢ocukken 1185 devrimi sirasinda
Konstantinopolis’ten giivenli bir sekilde uzaklastinldigim ve Giircistan’a yakin akrabasi
Thamar’a ki Paneretos’a gore halalaridir, getirildiklerine inanma egilimindedirler;*
Aleksios ve David Giircistan’da biiyiiylip egitimlerini aldilar. Fallmerayer 1827’de,
Andronikos’un kizi olan Prenses Thamar’m 1185°teki iinlii isyaminda karigikliktan
faydalandigini, sadece bebeklerini Isaakios Angelos’un hiddetinden kurtarmakla
kalmayip, ayn1 zamanda altin ve degerli taglar1 ailenin servetinden alip yanlarinda

2 Uspensky, Outlines of the History of Trebizond, s. 42; ayrica s. 34; 40-41; 155. Sebastokrator
unvammn Trabzon Imparatorlugu’nun sarayinda olmadifim unutmamak gerekir. (aym yerde s.
41) Boylece yazitta bahsedilen Manuel’in herhangi bir Trabzon imparatoru ile karistirilamaz.
Uspensky, Manuel’in cesedini Trabzon’a tagimaya imkani varsa, Andronikos’un kalintilarina da
aynisim sdylemis olabilir. Upsensky’nin, Andronikos’un cesedinin riizgarlara birakilms oldugu
yoniindeki ifadeleri tam degildir. Kaynagimz, Andronikoss’un 6liimiinden sonra, parcalanmis
viicudunun Hipodrom’da birkag¢ giin kaldigini sdyler; o zaman bazi merhametli insanlar onu
kaldirp yatirdirlar ‘cok diisiik bir yerde’ mapa nivi karwrdrw tom@ Zeuksippos Hamami’ndan
uzakta olmayan Ephoros Manastirt yakinlarinda. Isaakios Angelos Andronikos’un cesedinin
gomiilmesini yasakladi. (Nicetas Acom., s. 460). Belki Manuel’in gizlice Trabzon’a tasinmast
gibi.

Mikhael Panaretos, Aleksios Komnenosun 1204’te Trabzon’a ele gegirdigi zaman 22 yasinda
oldugunu soyler. Ed. Lambors, Néog 'EAAnvouvijuwv, IV (1907), 266.

Michael Panaretos, ed. Lambros, p. 266: /¢ mpog mazpog Oeiog avrov Oduap.
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gotiirmelerini sagladim ve bu da Trabzon saraymin daha sonra konusacagimiz servetini
aciklayabilecegini yazdi. Aym yazara gore, bu kargasada doguya kacis zor degildi,
¢linkii liman Norman filosuyla savagsmak f{izere iddialara gére Andronikos tarafindan
hazir bekletilen gemilerle doluydu ve Karadeniz’in giiney kiyilarindaki topraklar
ozellikle de Paphlagonia ve Heleno-Pontus Andronikos™un ailesine aitti.” Siiphe yok ki
Fallmerayer agiklamasim sadece Panaretos’un yazisindaki Giircii kralicesi Tamara’mn
Aleksios ve David’in halasit oldugu ifadesine dayandirmisti. Yani halalari, babalar
Manuel’in kardesi ve dolayisiyla dedeleri Andronikos’un kiziydi. Fakat 1827°de
Fallmerayer ¢igir acan kitab1 Trabzon Imparatorlugu Tarihi’ni yayimladigi zaman,
Brosset tarafindan 1849°da Giirclice ve Fransizca yaymlanacak olan Glircli kronigini
gbérmemisti. Ve bu kronik, Andronikos’un kiz1 olan ikinci bir Thamar’in varligina dair
hicbir kanit tagimiyordu. Fallmerayer, Glircistan’in iinlii kraligesi Thamar’t ve onun
hem Giircistan ve Yakin Dogu tarihindeki hem de Trabzon Imparatorlugu’nun
kurulugundaki roliiniin 6nemini tamamen gérmezden gelmekteydi. Bu ihmal elbette
elindeki bilginin yetersizliginden kaynaklanmusti. Fallmerayer’den sonra F. De
Pfaffenhoffen 1847°de Thamar’in, ailesinin destekg¢ilerinin yardimiyla aile hazinesinin
bir kismini ve iki ¢ocugu alip Norman filosuna kars1 hazirlanmug bir gemiyle Kolkhis’e
kagtigimi yazmust.>* 1849°da Fallmerayer’in kitabindaki bilgiye dayanan Rus bilim
insam P. Medovikov, Manuel Komnenos’un ogullar ile biiyiik, sert ve acimasiz L
Andronikos’un torunlar1, Aleksios ve David’in Andronikos’un kizi Thamar tarafindan
kurtarilarak yandaslar1 ve hazineler ile birlikte Phasis kiyilarindaki Kolkhis’e gog
ettiklerini yazar. Konstantinopolis’in zapti doneminde, o zamanlar 22 2yasmdaki geng bir
adam olan biiyiik kardes, Trabzon bolgesine girerek burayr almust.” 1854’de Kunik,
Komnenoslarin daha kiiclik yasta Konstantinopolis’ten gotiiriildiiklerini somut bir
bicimde ifade etmis, giiclii ve dogru bir sekilde Andronikos’un kizi olan Thamar’in
varhgm  reddetmistir.”® 1859°da  Bartholomaei, acikgasi Kunik’in calismasini
bilmeyerek Panateros kroniginde Aleksios’un bir ordu kurup Trabzon’u almasi i¢in
destek olan Thamar’in onun babasimin kardesi olduguna, sonug olarak bir Bizans
prensinin kizi olduguna dair bir ifade olmadigim sdyledi. Insanlar tim bunlarm bir
Giircii seferi olduguna inanmak isteyecektir.”” 1870°de bir Yunan bilim insam olan S.
loannides, Fallmerayer’in anlatiminda birkac degisiklik yapar ve Thamar hakkinda baz1
kamtlanmamus iddialar ekleyerek tekrar anlatir. Ona gore, kacak prenses Kolkhis’in
otesinde Iberya’daki Thamar’a, Andronikos’un kizi, Aleksios ve David’in babasi,
Manuel’in kardesi, Thamar’a gitmistir. Thamar yillar 6nce Giircii hiikiimdar1 David ile
evlenmis ve onun 6liimiinden sonra Giircii sehri olan Tiflis’in yonetimine gegmisti.”®
1898’de bir baska Yunan tarih¢i T. Evangelides, loannides’in planii yakindan takip
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. Fallmerayer, a.g.e., ss. 41-43.

F. De Pfaffenhoffen, Essai sur les aspres coménats, ou d’argent, de Trébizonde, *Aompo.
Aeyouevo Kopvipvorro,” (Paris, 1847), ss. 19-20.

P. Medovikov, The Latin Emperors in Constantinople and their attitude towards the Greek
independent rulers and the indigenous population in general (Moskova, 1849), s. 79 (Rusga).

% Runik, a.g.e., ss. 724 — 726.

7). Bartholomaei, Letters numismatiques et archélogies, relatives ¢ la Transcaucasie (St.
Petersburg, 1859), s. 37.

X Toavvidne, Totopio kai oromoti Tpamstotvrog (Istanbul, 1870), s. 51.
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eder ve tam bir kangikhga diiserek ilk Trabzon Imparatoru Aleksios’un,
Konstantinopolis’i 1143-1180 yillar1 arasinda ydneten Manuel Komnenos’un bir oglu
oldugunu ve 1. Andronikos’un torunu oldugunu séyler (1183).%’ iki Rus bilim insan,
1916’da P. Bezobrazov ve 1929°da Th. Uspensky Kunik’in, bebeklerini 1185’de
Konstantinopolis’ten kacirdiklar1 fikrini kabul ederken, daha sonra Finlay tarafindan
savunulan, Aleksios ile David’in Konstantinopolis’ten 1185’de degil 1204’den biraz
once gittikleri teorisini, hatali bir bigimde Fallmerayer’e mal ederler.”’ En son Yunan
tarihgisi G. K. Skalieres, Giircii kralicesi Thamar’a I. Andronikos’un kizi olarak bakar
ve ona “Iberya’min (Giircistan) Rum imparatorigesi” der.”’

Daha kiiciik bir grup bilim insam ise, Aleksios ve David’in Konstantinopolis’i
1204°den hemen &nce terk ettikleri fikrini savunur. Bu fikri ilk 6ne siiren Ingiliz tarihgi
G. Finlay’dir. Ona gore, 1185 devrimi sirasinda kiiclik yastaki Aleksios ve David
Konstantinopolis’te saklanmiglardir. Onlar, Haghlar Konstantinopolis’i kusatincaya
kadar orada ihmal edilmis ve unutulmus bir sekilde gizlice yetismislerdi. Sehir
diismeden Once iki geng adam halalar1 Thamar’in mal ve itibar sahibi oldugu Kolkhis
sahiline kagmuglardi. Finlay ikinci bir Thamar’in varhgm kabul etme egilimindedir:
Birincisi az once bahsedilen bagimsizligim siirdiiren dul bir Kolkhis prensesi olan
Thamar, ikincisi Giircii Kraligesi olan Thamar’dir.*® Finlay’in teorisi 1886’da W.
Fisher tarafindan sahiplenildi.”® Fakat Kunik’in calismasi yayimlandiktan sonra -ki
Finlay ve Fisher bunu 6grenememislerdi- onlarin teorileri tarihgilerin ¢ogu tarafindan
reddedilmistir.

Ucgiincii bir grup bilim insani ise Aleksios ve David’in Konstantinopolis’i ne
zaman ve nasll terk ettikleri sorusuyla ilgilenmeyenlerdir. Bunlar Du Cange’1in Bizans
aileleri hakkindaki caligmalarinda Trabzon Imparatorlugu’nun kurulusuna kisaca
deginen XVII. yiizyila geri donenlerdir. Du Cange’nin kullanabildigi malzeme iimit
vermez bicimde yetersiz ve dagmik oldugundan, bu biiyiik tarih¢inin baglangi¢
noktasinin yanlis olmasi bizi hi¢ de sasirtmaz. Du Cange’a gore, diik unvam tagtyan,
“Biiylik” soyadli Aleksios Komnenos, Kolkhis’i yani Konstantinopolis imparatorlarina
bagli Trabzon eyaletini yonetmisti. Konstantinopolis 1204°de Franklar tarafindan ele
gegirilince kendini dukahigin en vyiiksek yoneticisi ilan etmeye karar verdi** Du
Cange’den sonra Gibbon, Angelos Aleksios’u hoggorilyle Trabzon diikii ya da valisi

T. Ebayyehidng, "Iotopio ¢ Tparmelodviog Gmo v Gpyaiotdrmy ypovav ugypt tv kol  quog
(756 . X. —1897). "EvOdnood (Odessa), 1898, ss. 46-48.

P. V. Bezobrazov, Trebizond: its sanctuaries and antiquities (Petrograd, 1916), ss. 4-5 (Rusca).
Th. Uspensky, Outlines of the history of the Empire of Trebizond (Leningrad, 1929), ss. 29-30
(Rusca).

T. K. Zxoiépne, 'H avtokpatopia tg Tpanelovvrog, (Atina, s. a.), s. 82. Bu eser 1926’da
basilmistir. Yazar Thamar’a EAAnvior Baoilioon g Ipnpiog (Tewpyiog) der.

32 G. Finlay, 4 History of Greece, ed. Tozer, IV (Oxford, 1877), 317-318 ve n. 1 5. 318" de.

3 W. Fischer, “Trapezunt und seine Bedeutung in der Geschicte,” Zeitschrift fiir Allgemein
Geschichte, 111 (1886), s. 23.

Du Cange, Familiae Byzantinae, s. 191: ‘Aleksios Comnenus, cognomento Magnus, cum
Colchidem, seu Trapezuntinam provinciam, Ducis titulo sub imperatoribus Constantinopolitanis
re geret, ¢apta a Francis Urbe anno MCCIV, ejusdem provinciae principatum supremo jure
tenendun sibi adseruit.’
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olarak atadigim agikladi: “Kokeni ona hirs verdi, devrimin bagimsizhigim verdi.’>
1816’da F. Riihs, Du Cange’in yazisim1 Almanca olarak tekrarlamug fakat Aleksios’u IL
Andronikosun oglu olarak gdstermisti.’® Du Cange’in ifadesi 1824’de P. Afzelius
tarafindan yine tekrarlanmustir.”” 1834’de Lebeau tarihinin yeni baskisinda Aleksios ve
David’in biiyiikbabalarinin uzun yillar yasadigi, Pontus’a gitmek iizere yola ¢iktiklari ve
ailelerinin yandaglarinin yardimiyla burada bagimsiz bir devlet kurduklarmi okuruz.*®
1907°de N. lorga, Imparator Andronikos’un torunlari olan Aleksios ve David’in,
babalar1 Manuel ve bir Giircii prensesin baglantilarimin yardimiyla biiyiikbabalarmin
egemen oldugu topraklara yerlestikleri ve daha sonra eski bir Bizans dukaliginin
baskenti olan Trabzon’u bu topraklara kattiklarni yazdi. Trabzon Imparatorlugu
iizerinde calismis olan en son tarihgi olan Ingiliz W. Miller, imparatorlugun
kurulusunun tiim hazirhklar tizerinde pek durmanug sadece 6zetleyerek imparatorluk
baskentini terk edip Giircistan’a giden Aleksios’un Glircistan’a bagh bir kisinin
onderliginde Trabzon’a gittigini séylemekle yetinmistir.*’

Muhtemelen Guy Le Strange’a ait yaniltici bir ifadeye goz atmak faydal
olacaktir: “Konstantinopolis’ten bagimsiz olarak Trabzon’u, Aleksios Komnenos’un
baskentteki Latin iggalinden kacabilmek i¢in bu bdlgede kendi saltanatim ilan ettigi
XIII. yiizythn baglarindan beri Imparatorlar yonetmisti.*' Tabii ki yukarida da
bahsettigimiz gibi Aleksios, Konstantinopolis’ten ¢ocukken, Latinlerin sehri isgal
etmesinden 19 yil 6nce kagmsti.

Giircistan Kralicesi Thamar (Tamara) (1184-1212)

Trabzon Imparatorlugu’nun kurulusundaki en énemli role sahip kisi Giircistan
Kralicesi Thamar’dir (Tamara) (1184—1212).42 Bu donem Giircli kralligimn altin
cagiydi.” Giirciilerin ve Abhazlarn (Ahasgianlarm) Krali II. Onarici David,
Gilircistan’in iistlin siyasi giicliniin ortaya ¢ikmasim saglamisti. Onun dénemindeki

3 Gibbon, History of the Decline and Fall of the Roman Empire, chapter LXI, ed. Bury, VI, 420-
421. Ayrica bkz. V, 241: Andronikos’un toplumsal karmasada yasayan nesli Trabzon’un
egemenligini zorla ele almustir, bu yiizden tarihte belirsiz ve hikayelerde oldukga iinlii olmustur.

% F. Riths, Handbuch der Geschichte des Mittelalters (Berlin, 1816), ss. 131-132.

37 P. W. Afzelius, De Imperio Trapezuntino (Upsala, 1824), s. 12: ‘Aleksios, quem traditur jam

ante Urbem captam, Colchidem sive provinciam Trapezuntinam, Ducis titulo, gubernasse.’

Lebeu, Histoire du Bas-Empire, nouvelle édition par Saint-Martin et M. Brosset, XVIII (Paris,

1834), 254.

N. lorga, The Byzantine Empire (Londra, 1907), s. 175. Ayn1 metin Iorga tarafindan 1934’te

Fransizca olarak tekrar basilmustir. N. lorga, Histoire de la vie byzantine. Empire et civilisation,

111 (Biikres, 1934), 104.

4 W. Miller, Trebizond, the Last Greek Empire (Londra, 1926), s. 14.

1 Giris bélimiinde Clavijo elgiliginden Tamerlane’e terciimeside Guy le Strange (Londra, 1928),

s. 8.

Thamar’in hiikiimdarliginin kronolojisi hakkinda bkz Brosset, Additions et éclaircissements ¢

Ihistoire de la Géorgie (St Petersburg, 1851), s. 296 — 298. Finlay (a.g.e., IV, 318, n.

1)Thamar’in 1200°de 6ldiigiinii yazar. Bu tarih XVIIL. yiizyilin ortasinda Moskova’da yasayan

bir Giircli yazar tarafindan hatali bir sekilde verilmisti, Wakhushti (Wakhust), The

Geographical Description of Georgia’nin yazari. Bkz. Brosset, Additions, s. 297; Wakhushti

hakkinda Bkz. Allen, a.g.e., s. 316.

 Bkz Allen, a.g.e., s.95.
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Giircistan Krallign birgok yonden Hagh Seferleri’nin dogrudan bir iiriiniiydii,™ ¢iinkii
Batili sovalyelerin Kiigitk Asya’da Selguklu Tiirklerine karsi diizenledigi basarili L
Hacli Seferi daha sonrakilerin gegici olarak zayiflamasina sebep olmus ve II. David’in
kuzeydeki Miisliimanlara kars1 diizenledigi seferin basarili olmasim saglammsti.
Neredeyse 400 yillik bir Islam sehri olan eski Giircii baskenti Tiflis 1122°de isgal edildi.
II. David bircok yeni bolgeyi hakimiyeti altina aldi, giiclii bir devlet olusturmak ve
hanedaninin saygilhigin arttirmak igin bazi yabanci evlilikler yapmaya karar verdi.
Yukarida da belirttigimiz gibi, kizlarindan biri olan Kata, Nikephoros Bryennius ve
Anna Komnena’nin oglu Aleksios ile evlenmek iizere Konstantinopolis’e gonderildi.
Eger 1. David’in 1125°de oliimiinden sonraki 30 yila Giircistan’daki siyasi hayatin
durgunluk yillar1 olarak bakarsak IIl. George’un (Giorgi) (1155-1184) tahta gegmesiyle
birlikte, her ne kadar Miisliimanlarla olan siirtiismelerde her zaman basarili olamasa da,
baz1 yeniden canlanmalar dikkat cekici olabilir. Fakat III. George, Giircistan’in i¢
islerinde kralin biiyliyen giiciine sinirlenen iilkenin biiyiik soylularmin isyamm
acimasizca bastirmay1 bagardi.

I George’un (Giorgi) yerine, Giircii tarihinde ve efsanelerinde en ilgi ¢eken, en
20z 211151c1 figiirii, Fallmerayer’a gore “Kafkasya’nin Semiramis’i” olan kizt Thamar
gecti.

Thamar’in yonetiminin karakteristik 6zelligi basarili i¢ ve dis politikasidir;
hakimiyeti boyunca Allen’in yazdigi gibi ‘bu ulus, dizginlenmez enerjisini {iilke
capindaki gaéyretli yapilanmada ve simrlar Otesindeki devamli basarilarinda ortaya
cikarmustir.”*® Fransiz ve ingiliz Krallari Miislimanlara yenildikten sonra ve III. Hagh
Seferi’nden sonraki on yil iginde “asagilanarak Filistin’den ¢iktiklarinda, Giircii kraliyet
ordusu Karadeniz ile Hazar’mn gilineydogusu arasmda yer alan biitiin Miisliiman
topraklarina korku ve kargasa tasimaya devam edebilecekti”®’  Sirlar Stesinde
Thamar, dis politikada otoritesini etkili bir bigimde hissettirdi. ‘Onarict II. David ve
Kralice Thamar, Giircistan’in politik giiciiniin yam sira entelektiiel, sanatsal ve bilimsel
gelisimini de zirveye c¢ikardi.”® Bir Rus prensi olan, 1175°de despotca egilimleri
sebebiyle oldiiriilen Bilyiikk Prens Suzdalli Andrew’un oglu, George Bogolyubski ile
olan ¢ocuksuz ve talihsiz ilk evliliginden sonra Thamar, Osetya Prensi David Soslon ile
evlendi ki David Soslon, onun yayilimc1 yonetimini hararetle destekliyordu.

Thamar’n Giircii edebi geleneginde derin etkiler birakmasi ve Giircii kronik
yazarlarimn onu Overek goklere cikartmasi hi¢ de sasirtict degildir. ‘O ikinci bir
Konstantinos idi’. ‘O yiice tahtinda oturan, Veniis gibi giizel, Apollo’nun giinesi gibi
parlak, estetik acidan tasarlanmig kadar giizel, ona yaklagan ve ona bakan herkes
heyecan verici bir sevk ve seving duyar.. O Tanri’’min bir bagyapitt idi. Thamar
‘David’in mutedilligine, Solomon’un bilgeligine, [Biiyiik] Iskender’in enerji ve ileri
goriisliiliigiine’ sahipti. O Iskender’in bir taklidiydi.* Dénemin bir sairi ondan soyle

Allen, a.g.e., s. 96.

Fallmerayer, Geschichte des Kaiserthums von Trapezunt (Munich, 1827), s. 42. Ayrica bkz.
Bartholomaei, Letters numismatiques (St. Petersburg, 1859), s. 37.

% Allen, a.g.e., ss. 103-104.

47 Allen, a.g.e., s. 106.

*N. Marr et M. Briére, La langue géorgienne (Paris, 1931), s. VIIL

4 Brosset, Histoire de la Géorgie, ss. 405, 409; 410-411; 429.
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bahseder: ‘ne Aeneas ne Homeros, ne Platon... ne Zerdiist, ne de Aristoteles ona
Ovgiilerini sdyleyemezdi. Thamar Giircistan’in politik bilgeligi, askerl serefidir...
Thamar bir Tanr’dir’.>® Aym sair, ayrica Thamar’m ikinci kocast David Soslon’u da
over ve onun askerl basarilarindan bahseder. ‘David bir¢ok parlak zafer kazandu...
Denizler boyun egdi ve kotii diller sustu. Hi¢ kimse bu kral ¢iftine denk olamaz... Savas
ilan edilmisti ve basinda David (Judaea krali) gibi bir aslan vardi ve o askerlerini yigitce
ve bagartyla Miislimanlarin iistiine siirdii... David’in diigmanlarina saldirmasi, bir
aslanin korkmus bir ata veya kocamus bir tilkiye saldirmasini andirtyordu.”’ Fakat
Miisliimanlar karsisindaki askeri basarilar1 sebebiyle ona sevgi duymak igin hicbir
sebepleri olmayan Muhammedi yazarlar, Giircii kralicesinin farkli bir portresini
cizmiglerdir. XIII. yiizyilda yasamus bir yazar olan Ibn Bibi daha ¢ok dogu tarzinda
sOyle ifade eder: ‘Kadin dogasina bagli olarak, Giircli ve Abhaz kralicesi Thamar,
kalbinin dizginlerini sehvetin ellerine vermisti, dyle ki ne zaman yakisikli bir prensin
varhigm duyacak olsa daha gérmeden asik olur.”*”

Unutulmamalidir ki, XII. ylizyilin sonlarma ve XIII ylizyilin baslarina dogru
Thamar giiclii bir Hiristiyan devleti kurmus ve bu devlet bir siire Yakin Dogu’nun lider
devleti haline gelmisti.” Bizans Imparatorlugu, Selguklu Sultarn Kilig Arslan’mn (1156-
1188) 1176’daki ezici maglubiyetinden sonra ki o zaman imparator 1. Manuel canim zor
kurtarmusti, Angelos o6liimciil donemine girdi ve siyasi varligi 1204°te nihai felakete
doniigtii. 1176’dan sonra, muzaffer Kili Arslan’m Yakin Dogu’'nun liderligine
ulagacagy disiiniiliiyordu, fakat Oliimiinden Once topraklarim ogullar1 arasinda
paylastirmasi ve sonucunda ortaya cikan i¢ siirtiigmeler Tiirkiye Selguklu Devleti’nin
gecici olarak zayiflamasina sebep olmustu. Thamar’in 6zellikle Kafkasya'nin giineyine
dogru inatla izledigi yayilmaci politikasi ve basaril ilerleyisiyle Giircistan, daha sonra
da gdrecegimiz gibi, Trabzon imparatorlugu kurulusunda belirleyici bir unsur olmustur.

Trabzon imparatorlugu’nun Kurulusu Hakkindaki Kaynaklar

Trabzon Imparatorlugu’nun kurulusu hakkindaki Yunanca kaynaklar ii¢ gruba
ayrilabilir: birincisi, kurulusun 6n hazirhiklariyla ilgilenenler; yani Aleksios ve David
kardeslerin Konstantinopolis’ten ayrilip Giircistan’a ne zaman ve nasil gittiklerine dair;
ikincisi, bu olayda Giircii kralicesi Thamar’in (Tamara) oynadig rolle ilgilenenler ve

0 N. Marr, Ancient Georgian poets (odopistsy) of the twelfth century. 11 A singer of Tamara. Texty

i razyskanija po armjano-gruzinskoi filologii, IV (St Petersburg, 1902), 41-42; 49-50; 53
(Rusca).

Ayni yerde, s. 37.

P. Melioransky, ‘The Seljuk-Nameéh, XII-XIII. yiizyillarda Bizans Tarihi i¢in bir kaynak olarak
,” yani. Vremennik, 1 (1894), 621 (Rusca). Allen (s. 103) sunlar1 sdyler: ‘Lermontov’un (bir Rus
sair) siirsel ehliyetine ragmen, Thamar, zamaninda ogluna ve kizina diiskiin olan ve tam yasayan
bu erotik basarisizliklara bagli kaldigim gosteren higbir kanit yoktur.” Ama Lermontov,
dizelerinde Miisliiman gelenegi yansitmus olabilir.

Thamar hakkinda yapilmis degerli faaliyetlerini ve basarilarim anlatan 6zel bir ¢aliyma yoktur.
Rusya’da M. G. Djanashvili tarafindan hazirlanan Queen Tamara (Tiflis, 1900, ss. 127+ix) adli
bir eser vardir; Bu, yazarin Giirclice makalelerinin bir Rusca ¢evirisidir. Ben daha 6nce kitabt
gormedim. Bir elestiri icin bkz. A. Djavakhov, mesela Vriemennik, X1 (1904), ss. 325-328.
Thamar hakkinda bkz. Brosset, Histoire de la Géorgie, 1, ss. 403 — 480. Aym Yazar, Additions,
ss. 266 —298. Allen, a.g.e., ss. 103-108.
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ticiinciisii, kurulusun kendisinden bahsedenler. O doneme ait sadece bir ¢agdas tarihgi
vardir ki bu kisi 1210°dan hemen sonra dlen Niketas Akominatus Khoniates. Zaman
siralamasinda ondan sonra gelen Georgios Akropolites, 1280’lerin basinda 6ldiigiinden
o doneme ait ¢agdas bir yazar olarak sayilmaz.

Oncelikle, imparatorlugun kurulusunun &n hazirliklarina dair ne Niketas
Khoniates, ne Georgios Akropolites, ne de ilerde bahsedecegimiz diger kaynaklar bize
higbir bilgi vermemektedir. Bundan sadece XV. yiizyilin ikinci yarisinda yasamus bir
tarih¢i olan Laonikos Khalkokondiles (Chalcocandyles veya kisaltilmis olarak
Chalcondiler) o donemden bahseder. Metninde asagidaki gibi kullanir: “Kolkhis’in
imparatorlarimn, eski Bizans Imparatorlar1 olan Komnenos Hanedani oldugu soylenir.
Giigleri ellerinden alindiginda Imparator’un oglu Isaakios, babasi halk tarafindan
kendisine duyulan nefret sebebiyle oOldiiriildiikkten sonra, kacrms ve Trabzon ve
Kolkhis’e gitmek tizere ayrilmisti. Kolkhis’e geldiginde oradaki halk tarafindan yonetici
ilan edilmis ve boylece imparatorluk bir Kolkhis (sehri) olan Trabzon’a taginmisti. O
zamandan giiniimiize degin orada hiikiim stirmiis ve Rum kokenli olduklarindan Rum
adetlerini ve dilini devam ettirmislerdir.”* Elbette kimse bu hikdyenin bazi agilardan
yanlis oldugunu aniden gozlemleyemez. Konstantinopolis’ten kagan prensin adi
Isaakios degil Aleksios’tur, Imparator’un (Andronikos) oglu degil torunudur. Fakat
oldukca karisik olan kayitlarinda Laonikos, ¢ok degerli bir gelenegi korumustur,
Aleksios’un (Laonikos’a gore Isaakios) Konstantinopolis’ten Andronikos’un vahgice
oldiiriilmesinden hemen sonra; yani, 1185’de kagtigim belirtir, ayrica Trabzon’un bir
Kolkhis sehri oldugunu ve Aleksios’un (Isaakios) da Kolkhis’in hiikiimdar1 haline
geldigini ii¢ kez isaret ederek, Laonikos Kolkhis (Giircistan)’in Trabzon
Imparatorlugu’nun kurulusunda biiyiik bir pay oldugu tarihsel ger¢egini korumustur.

Giircii  kraligesi Thamar’m imparatorlugun kurulusundaki payr Bizans
kaynaklarindan sadece bir yerde bahsedilir; 6zel bir Trabzon ‘tarihgisi’ olan Mikhail
Panaretos, Aleksios Komnenos’un ‘Iberya’dan yola ¢ikarak, halast Thamar’in gayreti ve
etkili yardimlaryla Trabzon’u ele gegirdigini’ belirtir.”> Bu kisa ifadede su detaya
dikkat edilmelidir: Panateros, Thamar’a kralice demiyor. Fakat siiphesiz Kralice
Thamar demek istedigine inaniyorum, bir bagka problem ise yukarida bahsedilen
Thamar’in, arastirmacilar tarafindan hatali bir bicimde uydurulmus olmasidir.

% Laonicas Chalcocandyles, ed. Bomn, s. 461. Laonici Chalcocandylae Historiarum

Demonstrationes, ed. E. Darko, I, arka kisim (Budapeste, 1927, 218 — 219); ‘of yap Kolyidog
Pooiieic Aéyoviar pév yevéaOau mpotepov BolavtiovPaoileis, te Kouvnvav oixiag, totrovs d'o¢
Exmeoelv ¢ Pooiieiog, Toodxiov T0v moida t00 fooiléws diapuyovia, TeAEVTHOOVTOS DT oD
700 TOTPOS 0vT0D 16 T0 E)Bog TO TPOS awTov, oiyeobon Emi v Kolyida ywpov kol émi tHv
Tpamelovvra. agikoucvov 0¢ éviadbo kataotivor vmo TV Emywpiov émi v e Kolyidog
nyeuoviav, xoi v Paciieiov peteveykelv émi v Tpomelodvra s Kolyidog, kai dmo tovde
Pooiieterv éviavla éote Epiuag drayevouévovs, "EXnvig te oviag 10 yévog, kai ta b te duo
Kod Ty paviy mpoiguévovg EAnvaaqv.”. Cok tinli bir Bizans filologu olan G. L. F. Tafel’e gore,
Laonikos’un bu metnin orijinal hali geriye kalmamistir ama ek yapilmis hali mevcuttur. Bkz. ed.
Darko, II, (2), s. 218, satir notu 19. Tafel’in Laonikos hakkinda yaymlanmamus calismasi
Berlin’de korunmustur. Bkz. Darké, a.g.e., 1 (1922), vii.

Mikhael Panaretos, ed. S. Lambros, s. 266: ‘0 xip Aé&iog ... éxoparevoog 6 €C IPnpiag omovdn
Ko uoyOy e mpog mazpog Oeiog avrod Ocuop, kol wopélofe thv Tpomelodvra.’
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Panateros, Thamar’mn Aleksios Komnenos'u ‘gayret ve itina’ ile destekledigini
sOylemistir. (omwovoy xai uoyf)

Cogu Bizans kaynaklari, Imparatorlugun kuruculari olarak David ve Aleksios
kardesleri gosteriyor ve onlardan Andronikos’un torunlar1 ve Manuel’in ogullar1 olarak
bahseder.”® Daha sonraki bazi kaynaklar ise sadece kardeslerin Andronikos’un
soyundan’’ geldiklerini sdyler veya Komnenos ailesine mensup olduklarin belirtir.™

Simdi Gilircii kaynaklara gegelim.

1849°da M. Brosset tarafindan Giirciice orijinali ve Fransizca terclimesi
yaymlanan bilylik Giircii tarihi derlemesi, XVIIL ylizyilin ortalarma ait bir eserdir.
XVIIL yiizyillda Giircistan’a ilk matbaa makinesini Wallachia’dan getiren Giircii krali
VI. Wakhtang ile Moskova’da fakirlesmis bir miilteci olan oglu Wakhushti, 1745°te
yapilan “Giircistan’im Cografi Tammlamasi = Geografical Description of Georgia”
derlemesini  gergeklestirmiglerdi. Farkli donemlerde yazilmus birgok kaynaktan
derlenmis olan ve dogal olarak diizgiin bir tarihi deger tasimayan bu eserin kullanilmasi
kaynakealarinin iizerinde yeterli bir bigimde ¢alisilmadigindan ¢ok zor olmustur. Giircii
aragtirmact M. G. Djanashvili’nin 6zenli ¢alismalar sayesinde, bu Giircli derlemesinin
onemini artik ok daha iyi anliyoruz.” Trabzon imparatorlugu’nun kurulusu meselesi
icin sunu bilmek oldukca 6nemlidir; Djanashvili, III. Giorgi (1155-1184) ve kiz1 Kralice
Thamar (1184-1212) yonetimi hakkindaki Giircii derlemesinin kimligi bilinmeyen bir
tamgin anlattiklarindan ibaret oldugunu gostermistir. Bu tarz, resmidir; hicbir detay
yoktur, sadece en dnemli olaylar belirtilmistir. Giircistan tarihinde taniklarca anlatilan,
bu donemdeki olaylar (XI. ve XII. yiizyillar) genelde Arap, Ermeni ve Bizansh
tarihgilerin ayni1 doneme ait bilgileriyle benzerdir.

Djanashvili’nin arastirmasimn sonuglar1 elimizdeki soru igin ¢ok bilyiik 6neme
sahiptir; Giircli tarihi-cografi derlemesinin bir tanik tarafindan yazildigim bildigimize
gore, Imparatorlugun kurulusu ile ilgili olaylara dair saglam ve giivenilir bir kaynak
olarak kabul edebiliriz. Anonim Giircli kronigi ¢ok ilging bir gercegi anlatir: Bizans
Imparatoru Aleksios Angelos’un Thamar’m Ege ve Akdeniz havzalarinda yer alan bazi

% Nic. Acom., s. 842. Georg. Acropolita, §7 (ed. Heisenberg, I, 12). Ephraemius, verses 7525-

7527 (ed. Bonn, s. 304).

Anonim, Xovowig ypoviky, Sathas, Bibliotheca Graeca Medii Aevi, V11, (Paris, 1894), 453.
Critobulus, De rebus gestis Mechmetis, 1I, iv, 1, 4, C. Miiller, Fragmenta historiorum
graecorum, V, 1 (Paris, 1870), 137: “éx 100 Pacileiov yévovs Pouoiwv twv Kouvpvav, éx
Bulovtiov éxmeaovrog adrod.' Bnooopiowv, Eykduov i Tporelobvia, Néog EXnvouviuwv, XII1
(1916), s. 183: ‘Geog ... 100¢ 1€ Kouvnyvados nuiv éfacilevoe ... 10t pév evbig 'Aié&iov
rpofatduevog.’ Bassarios, Encomium, ayr baskisinda (Atina, 1916), s. 41.

¥ M. G. Djanashvili, Kartlis Tzkhovreba. Life of Georgia, Sbornik (Derleme) Kafkasya
agiretlerinin ve {ilkelerinin tasviri igin olan malzemeler, XXXV (1905), 113-235 (Rusca).
Girciiler kendi {ilkelerini Kartli (Karthli) olarak adlandirir). Giircii isimleri hakkinda bkz. M.
Brosset, Histoire de la Géorgie, Introduction et Tables des matiéres (St Petersburg, 1849), s. 1,
n. 1, N. Marr et M. Briére, La langue géorgienne (Paris, 1931), s. vii. Kartlos Giirciilerin
ulusuna adint veren bir kahramandir. Bkz. Brosset, a.g.e., Boliim L, s. 17. Allen, A4 History of the
Georgian People (Londra, 1932), s. 16.

Djanashvili, a.g.e., ss. 123-124 (Rusca). Bkz. ayrica Allen, a.g.e., s. 314 (O Djanashvili’nin
calismasini kullanmustir). 1859 yilinda Bartholomaei’nin, Giircli yazarin muhtemelen Trabzon
Imparatorlugu’nun kurulusunun cagdasi oldugunu belirtmesi dikkat edilmesi gereken bir
noktadir (Lettes numisatiques, s. 57).
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manastirlara yaptig1 bagislara el koydugunu sdyler. Buna karsilik Thamar, Aleksios
Komnenos’a Trabzon’u almast i¢in yardim etmis. Olaylarm birebir tanig1 olmasina
ragmen bu sahis yanlis bir bicimde Aleksios Komnenos’un Andronikos’un oglu
oldugunu belirtiyor.”"

Trabzon imparatorlugu’nun Kurulusu

Yukarida inceledigimiz elimizdeki tiim kaynaklara dayanarak Trabzon
Imparatorlugu’nun kurulusunun asagidaki gibi resmini gizebiliriz.

Sebastokrator Manuel’in ogullar1 ve Imparator I. Andronikos Komnenos’un
(1182-1185) torunlar1 olan iki kardes, Aleksios ve David, babalar1 ve biiyiikbabalarmin
vahgice Oldiiriilmesiyle sonuglanan 1185 devrimi sirasinda Konstantinopolis’ten basarili
bir bigcimde kagmuslardi. O zaman her iki kardes de c¢ocuktu: Aleksios 1182’de
dogmug.;62 kiiciik kardesi David ise herhalde bir siire sonra, hi¢ olmazsa, 1185’ten kisa
bir stire 6nce dogmustu. Finlay ve Fisher’in, Aleksios ve David’in Konstantinopolis’te
sakli olduklar1 ve orada imparatorluk maiyeti tarafindan Haglilarin Konstantinopolis’i
isgaline kadar onemsenmeden ve unutularak biiyiidiikleri tahmini kesinlikle inandirici
degildir.”® Isaakios Angelos, Komnenos ailesine yapilan toplu kiymmu dikkatlice
planlamist1 ve o, Andronikos’un iki torununun varligini biliyordu, onlarin bagkentte hig
rahatsiz edilmeden yasamalarina izin vermezdi. Onlar1 18-19 yil boyunca orada sakl
kalmalan kesinlikle imkansizdi.

Iki gocuk yastaki kardesin siddete bogulmus ve siki bir koruma altindaki
Konstantinopolis’ten nasil kagtiklar1 bilinmemektedir. Eger anneleri bir Giircii prenses
ise ki bu miimkiindiir, o onlar1 kurtarmay1 basarabilir. Bu durumda siiphe yoktur ki
Giircistan’a, belki de Andronikos’un Normanlara karst hazirladigi gemilerden biriyle,
deniz yoluyla kactilar. Giircii kraligesi Thamar, onlarin yakin akrabastydi, Panaretos’a
gore halalartydi.”* Kagaklar, Giircistan’a Thamar’in yonetiminin ilk yillarinda ulastilar,
1178°de Thamar babasi III. George (Giorgi) un idaresinde yer almaktaydilar ve 1184’te
tek hitkiimdar o oldu.®

Gilircistan’daki iki prensin hayatlar1 boyunca 1204’e¢ kadar Trabzon’a kars
yapilan sefere katilip katilmadiklar1 hakkinda herhangi bilgiye sahip degiliz. O zamanlar
bildigimiz kadariyla Aleksios 22, kardesi David ise 20 ya da 21 yasindayd
Cocukluklarn ve genglikleri Thamar’in maiyetine gecti. Onlar Giircistan’da tahsil
gOrmiis ve askeri egitimlerini burada almuglardir. Ana dilleri Giirclice olmustur. Onlar,
bu kadar erken yasta ayrildiklar {ilkelerinin dillerini anlayabilmeleri i¢in muhtemelen
bazi Yunanhlar onlara katilmuslardi.®® 1204’¢ kadar iki Komnenos prensin dil ve
egitimin yam sira siyasi hayalleri tamamen Giircii idiler ki bunlar Thamar’nin

' Brosset, Histoire de la Géorgie, 1, 464 — 465.

2 M. Panaretos, ed. Lambros, §1, s. 66: 1204’te Aleksios £tV @V kf’.

63 Finlay, a.g.e, IV, 317-318 ve n. 1 s.318. W. Fischer, ‘Trapezunt und seine Bedeutung in der
Geschichte,” Zeitschrifi fiir Allgemeine Geschichte, 111 (1886), 23. Yukariya bakiniz.

Panaretos, ed. Lambros, §1, s. 266. Thamar’in Komnenos hanedanlig: ile akrabaligi kesin bir
sekilde kurulamamustir; bu yiizden Panaretos’un Thamar’a Aleksios ve David’in baba tarafindan
halalar1 olarak atifta bulunmasi tamamuyla kesin degildir.

% Bkz Allen, a.g.e.,s. 103.

8 Bkz Kunik, a.g.e., ss. 726-727.
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yansimalartydi. 1204’ten onceki donemde Aleksios ve David’in Bizans tahtiyla ilgili
ciddi hayaller kurduklarmi varsaymak neredeyse imkansizdir, onlar Thamar’in
yayllmact dig siyasetinin bir parcasi olmaya, onun plan ve emirlerini izlemeye
zorlanmuglardi. Ve onun planlar1 Konstantinopolis’e kadar uzanmanusti. Boyle ciiretli
bir atithm i¢in ne yeterli parast ne de 6yeterli askeri birligi vardi. Onun pratik bakis
agisina gore boylesi bir sefer faydasizdi.®” Fakat o zamanlar Bizans’1 yoneten Angelos’a
kars1 yaklasimi dostca olamazdi; Komnenos’a olan akrabaligi nedeniyle soylarmin
Angelos tarafinda tahttan indirilip yok edildigini unutamazdi. Bu olay iliskileri daha da
gerginlestirdi.

Dindar diisiinceli oldugundan Thamar sadece kendi iilkesindeki degil aym
zamanda tiim Yakin Dogu’daki kilise ve manastirlara yardimda bulunma aligkanligina
sahipti. Yardim kuruluglarina bagislar1 comertceydi. Bir Giircli Synodikon’una gore,
uzaklardan gelen odalar1 yanmig bazi kesisler onun huzuruna ¢ikmig ve 20 ducat ile her
biri 20 ducattan fazla edecek iki haca ek olarak bir sulama kanalini tamir etmek, bir
degirmen ve bir bostan kurmak icin de 20 altin para (perpers) almuslardi.”® Bir keresinde
Antiokh yakimindaki Karadag’dan, Kibris Adasi’ndan, Athos Dagi’ndan ve baska
yerlerden gelen, Thamar’in daha 6nce de bagis yaptig1 kesisler her zamanki gibi bagis
almaya gelmislerdi. Thamar onlar1 hos karsilamus, bir Giircli kronik yazarma gore
onlara “melek gibi”, comertce davranmus ve isteklerini bolca karsilamisti. Sonug olarak,
uzak yerlerden gelen bu kesislere hem kendileri, hem de bagka manastirlara dagitmalar
icin bol miktarda para vermisti.” Thamar’a giderken ve dénerken kesislerin yolu
Konstantinopolis’ten gegmek zorundaydi. Geldiklerini duyan imparator III. Aleksios
Angelos, Thamar’in hediyelerine el koydu. Bir Giircii Synodiconuna gére, Thamar
tarafindan gonderilen hediyeler “kaba ve kotli ruhlu adamlar nedeniyle yerine
ulasrnarmstl”.m Aleksios Angelosun bu davramsina sinirlenen Thamar, Giircii kronik
yazarma gore, kesislere daha biiyiik bir meblag gonderdi.”" Aleksios’un bu saldirgan
tavr1 Thamar’in Trabzon seferine girigmesi i¢in iyi bir bahane oldu.

Cagdas bir Giircii kaynag'® tarafindan sylenmis olan bu bolim, 1203
Temmuz’undan 6nce gergeklesmis. 18 Temmuz’da Haghilar, Konstantinopolis’i ilk kez
ele gecirip, sehri birakip devlet hazinesi ve miicevherleri de alarak kagan III. Aleksios
Angelos’u azlettiler; muhtemelen bu hazinelerin arasinda Thamar’in Dogulu kesislere
verdigi ve Aleksios’un el koydugu bagis ve hediyeler de vardi. III. Aleksios’un kardesi
II. Isaakios Angelos tahta ¢ikartildi ve oglu IV. Aleksios ise kral naibi olarak atandi.
Fakat birka¢ ay sonra bagkentte bir isyan patlak verdi ve 1204’iin baginda goérevden
alman III. Aleksios’un yerine damadi Aleksios Dukas Mourtzoufulos imparator ilan
edildi. II. Isaakios ve IV. Aleksios azledildiler ve kisa siire sonra korkung bir 6liimle
yiizlestiler. Bagkentin kenar mahallelerinde kamp kuran Haglilar, kendileri i¢in sehri

67 Kys. Kunik, a.g.e, s. 726.

o8 Djanashvili, Kartlis Tzkhovreba, s. 141.

6 Brosset, a.g.e., I, 464.

" Aym yerde.

7 Brosset, a.g.e., I, 465.

2 Bu béliim tarihsel bir gerektir, bu nedenle Bartholomaei ile aym fikirde degilim (a.g.e., s. 57).
Gilircii tarihgisinin iddia ettigi sebep, sadece dar goriislii bir Giircii rahibinin icadidir.
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zapt etmeye karar verdiler. 13 Nisan 1204’ de Konstantinopolis Haglilarin giiciine yenik
diistii, Bizans Imparatorlugu yerine Latin Imparatorlugu kurulmus oldu.

Boylece Konstantinopolis Haclilar tarafindan ilk kez 18 Temmuz 1203’te ikinci
kez ise 13 Nisan 1204’de ele gegirilmisti. Aleksios Komnenos Trabzon’u Nisan
1204°"de  almust.” Tarihlere baktigimizda, Aleksios’un Trabzon’u alisinin
Konstantinopolis’in 13 Nisan 1204’de diislisiiniin bir sonucu olmadigim goriiriiz;
Giircistan’da Bizans’1n bagkentinin ikinci kez diisiistinii haber alip, bir sefer diizenleyip
Trabzon’u alacak yeterli zaman yoktu.”* Daha biyiik olasihikla Thamar
Konstantinopolis’in, III. Aleksios Angelos’un tahttan indirilip yerine kor kardesi IL
Isaakios’un getirilmesiyle sonuglanan, 18 Temmuz 1203’deki diisiistiniin, bagiglarinin
calmmasinin intikamim alma planlart i¢in hayirli bir is oldugunu diistinmiistiir.
Konstantinopolis’in ilk diigiisii sefere ¢ikilmast i¢in belki de bardag: tagiran son damla
olmustu. Angelos’u taciz etmek isteyen Thamar, Konstantinopolis’teki merkezi yonetim
ile baglar1 ¢ok zayif olan Trabzon’u, saldirtya agik dnemli noktalarin en yakim olarak
gOrmiis olabilir. Trabzon Seferi, Thamar’in sahsi basarisiyds; seferi o diizenlemis,
basmna da Aleksios Komnenos’u koymustu. Kiigiik kardesi David de seferde yer almsti.
Bartholomaei bu sefer i¢in, ‘Thamar’m tiim doneminin en 6nemli icraatiydi, olduke¢a
kazangh getirisi olmustu’ der.”” Fakat o anda kafasinda imparatorluk kurmak gibi bir
fikir yoktu. Trabzon’u almasi i¢in Aleksios’a Thamar tarafindan tahsis edilen ‘Giircii
(Imeref) askerlerden olusan bir miifrezenin’® biiyik bir askeri sefer oldugunu
gostermez; aslinda bu girisim Thamar’in genel yayilma politikasina bagli bir gesit
cezalandirma seferdir.

Trabzon Imparatorlugu’nun kurulusu ile ilgili bir baska soru karsimiza
cikmaktadir. Aleksios’un seferi Trabzon’a nasil ulasti? Bu denizden bir girisimle
olamazdi. Thamar’in zamamnda Karadeniz kiyisinda bir Giircii liman1 hemen hemen
hi¢ yoktu, baskent Tiflis kiyidan ¢ok uzaktaydi. Aslinda Mingrelia’daki Poti (Yunanca
Fasis) limam ve oranmin yerel prensleri olan Dadiani, olduk¢a serbest bir 6zerkligin
keyfini siirliyor olmalarina ragmen, o zaman Thamar’mn gii¢lii ellerindeydiler. Fakat
kralice tarafindan Trabzon’a yollanan Giircii heyeti Poti’den yelken agnus olmalar
ihtimal disidir, hatta bu seferin denizden yapildigina dair higbir kanit yok. Panaretos
acikca Aleksios’un Giircistan’dan yiiriiyerek (éxotparevoog) yola ¢iktigim agiklar.
Aleksios tarafindan ele gecirilen yerlerin isimleri listeleyen Giircii kronik yazari onlari
iyl cografi diizenle; Aleksios’un ilk dnce Lazika’yr alip daha sonra da Trabzon’a

” Baz Giircii soyuna ait kayitlar Thamar’in 1198’de Trabzon'u ya Andronikos’a ya da

Andronikos’un oglu Aleksios Komnenos’a verdigi gibi hatali bilgiler icerir. Bu tarih hatalidir ve
Trabzon’un ilk hakimi ne Andronikos ne de onun oglu degildir ama onun torunudur. Bkz.
Kunik, a.g.e., ss. 789-791.

Brosset (Additions et éclaircissements, s. 297) ‘Thamar’in 1204’te Konstantinopolis’in Haglilar
tarafindan isgal edildigini 6grenmesini ve Aleksios Komnenos’un Trabzon’u ele gegirmesine
yardim etmesinin’ yanlis oldugunu belirtir.

Bartholomaei, a.g.e., s. 57: ‘c’est ’acte le plus important de tout son régne, si fécond en grandes
choses.” O hatali bir sekilde Panaretos’un Thamar’in ve Bartholomaei’nin Komnenos olarak
adlandirdid Giircii David’in Trabzon Imparatorlugu’nun kurulusuna dayandirdigini belirtir. (s.
57) Panaretos, gordiigiimiiz gibi, Imparatorlugun kurulusundan bahsederken Thamar’in esi olan
David’den bahsetmez.

Brosset, Historie de la Géorgie, 1, 465: ‘elle fit partir un détachement de soldats imers.’
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ilerledigini sdyler, bagka bir deyisle Trabzon seferi Lazika iizerinden yapilmus. Seferin
Tiflisten Trabzon’a karadan sekiz giinde yapildigina dair bilgimiz var,”” fakat hangi
rotanin  izlendigini bilmiyoruz. Trabzon’a giden en iyi bilinen yol Garin-
Theodosiopolis-Erzurum, (Arzen-i Rum = Romalilara ait bir bdlge veya kale, Arap
yazarlarin Kalikala dedigi sehre bu isim XI. yiizyilda verildi.) yoludur. Thamar
hakkinda okudugumuz iinlii bir sarki soyle der. Ben (Thamar) Erzurum’u aldim ve
Isfehan’1 vergiye bagladim” Bu metin iizerinde Djanashvili sunu isaret eder: “Beseri
hafiza burada tarihi bir olaya isaret etmistir: Giircii birliklerin Trabzon Imparatorlugu’nu
kurmak i¢in Arzen (Erzurum)’e dogru ilerleyisi.”® Bu akla yatkin hipoteze gore,
Aleksios Trabzon’a giineyden ilerledi, Erzurum’dan gelen yolu izleyerek Lazika’y:
glineyden kuzeye dogru gecti.

Partino Romamae ve Trabzon

Haglhlarm ele gecirdikleri yeni topraklarin liderler arasinda nasil
paylastirildiklarini anlatan son derece dnemli olan Partitio Romaniae denilen bir belge
maalesef tarihlendirilmemistir. Bu paylastirma ilk Latin Imparatoru Baldwin’in 9 Mays
1204’te secilmesinden birkag ay sonra yapilmigtt. Makul bir sekilde paylastirma iginin
1204 sonbaharinda, Ekim baglarinda hazirlandig1 sonucuna varabiliriz.

Zaten Aleksios Komnenos tarafindan alinmig ve bu yiizden artik Haclilarca eski
Bizans  Imparatoruna  ait  sayilmayan  Trabzon, Partitio = Romaniae’da
bahsedilmemektedir. Aleksios’un kardesi David daha sonra da gorecegimiz gibi,
1205’te Trabzon un batisina kadar, Pontus Heraklea gibi, topraklarin ele gegirilmesiyle
sonuglanan, basarisi gegici olan bir askeri sefere ¢ikmusti; fakat 1204 yilinda heniiz
baglamamis oldugundan David’in 1205°de ele gecirdigi topraklar Partitio’ya dahil
edilmemis ve Latin imparatoruna tahsis edilmemisti. Bahsedilen bdlgeler asagidaki
gibidir: “Bukellarionlularin ve Paphlagonialilarin eyaleti, Oinaion, Sinope ve Pabrei
eyaletleri.”® Yiizyillarca Bizans imparatorlugu ile bagi oldugu halde Partitio’ya dahil
edilmeyen bir bagka bolge ise Kirim’daki Bizans somiirgeleriydi yani, Kherson ile
Kirim Yarimadasi’nin giiney sahilleri boyunca uzanan yerler. Birka¢g yil once de
gostermeye calistigim gibi yaklagik 1198 veya belki de 1192 ile 1198 arasinda
Kinm’daki Bizans’a ait yerler zaten imparatorun kontrolii disindaydi ve Trabzon’a
baglyds; bu sebeple de 1204’teki belgeye onlarin dahil edilmeyisleri sasirtic1 degildir.*

7 Bkz. W. Tomaschek, ‘Zur historischen Topographie von Kleinasien im Mittelalter,’

Sitzungsberichte der K. Akademie der Wissenschaften in Wien, Philos.-hist. Classe, CXXIV
(1891), 81.
" Danashvili, Kartlis Tzkhovreba, ss. 184, 186.
™ Bu belgenin tarihlendirmesi hakkinda bkz. W. Heyd, Histoire du commerce du Levant au
moyen-dge, tr. F. Raynaud, I (Leipzig, 1923), 269 ve n. 2. E. Gerland, Geschichte des
lateinischen Kaiserreiches von Konstantinopel, I (Hamburg v. d. Hohe, 1905), 29-30.
G. L. Fr. Tafel et G. M. Thomas, Fontes rerum austriacarum, Zweite Abtheilung, Dipomata et
acta, XII, 1 (Vienna, 1856), 476: ‘Provinta Paflagonie et Vucellarii. Provintia Oenei et Sinoii et
Pabrei.” Pontus sehirlerinin ikinci isimleri, Pauraé veya Pauraee [Bafra ¢.n.] anlamina
gelmektedir.
8! Bkz A. Vasiliev, The Goths in the Crimea, Materyal Kiiltiir Tarihi Devlet Akademisi’nin
aciklamalari) Izvestija’da, V (Leningrad, 1927), 273-281 (Rusca). Bu ¢alismanin Ingilizce yayim
yakinda Amerika Mediaeval Academy tarafindan yayimlanacaktir.
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Maalesef Kirim’in Trabzon’a ne zaman ve nasil baglandigina dair bir bilgimiz yok,
fakat muhtemelen bu bag, Trabzon’un Konstantinopolis’ten derece derece kopus
déneminde olmustur, bdylece Aleksios Komnenos Trabzon Imparatorlugu’nu
kurdugunda, Kirim’1 da dahil etmisti. Trabzon imparatoru, hem Kirim Gothiassinin hem
de Kherson’un hiikiimdar1 haline gelmistir.

David Komnenos’un Askeri Basarilart ve Latin Imparatoru’nun

Vasalligina Girisi (1205-1206)

Nisan 1204’te Aleksios, Trabzon’u goriiniise gore giiclii bir direnisle
karsilamadan aldi. Kardesi David de yamindayd.

Iki kardesin karakteri acikca farkliydi. Trabzon’u aldiktan sonra Aleksios,
Thamar’in orijinal fikirlerine uygun olarak daha fazla yayilmak niyetinde degildi, o hep
Trabzon’da ya da civarinda kaldi. Cagdas bir kaynak (Niketas Khoniates) onu Argonat
seferinin mitolojik bir iiyesi olan, Herakles’e su bulmak icin Mysia kiyilarina ¢ikan
Hylas ile karsilastirir ve Hylas’in giizelligi Naiadlar tarafindan kuyudan asagiya cekildi
ve bir daha asla goriilmedi.* Gegen zamanla Aleksios her tiirlii tutkulu girisimden elini
¢cekmis kendini uzak ve Hylas gibi ‘gériinmez’ yapmustir.

Bu arada enerjik ve aceleci kardesi David, batiya dogru biiyiik olgiide sahil
boyunca saldiriya gegmisti.” Kendisini Aleksios’un selefi ve habercisi™ olarak tamtip
birkag Giircii parali asker kiraladiktan sonra, yukarida da bahsettigimiz gibi,
biiyiikbabast Andronikos’un bir donem yoneticiligini yaptig1 ve Komnenos ailesinin bir
temsilcisi olan David’in yolunu actifi Karadeniz’e girdi. David, sirasiyla gelisen bir
ticaret sehri olan Kerasunt [Giresun ¢.n.], 6nemli bir sehir, belki de Andronikos’un®
eski yerlesim yeri olan Oinanion (Onio, Honio, Oeneum, Lanio [Unye cn])™ ile
Trabzon Imparatorluk donanmasi i¢in gozde bir istasyon ve Imparatorlugun
kalelerinden biri olarak Trabzon’un en bilinen limani haline gelecek olan Limnia’y1
(Liminia, Limona, Liminia) ald.”” Limnia’dan sonra Samsun’u (Amisos, Aminsos,
Simisso) ve aym zamanda Andronikos’un ikinci ikamet yeri olma ihtimali bulunan

2 Bir Yunan atasozii ‘TAav kpowyGoew’ der, anlamu ‘bosuna, duyulmadan ¢agirmak.” Hylas

hakkinda bir makaleye bkz. Pauly-Wissowa, IX (1916), coll. 110-115.

Eger Niketas Khoniates’in Theodore Laskaris hakkindaki asirt 6vgiilerini dogru sekilde

anladiysam David, ‘Nikeal1 gergek David’in yerine ‘hatal1 olarak takma isimli David’ kadinsi bir

‘golgede yetisen geng’, ‘Pontus kiyilarinda atilan bir delikanlt’, ‘denizin dalgasiyla atilan gemi

enkazi vb. gibi’ temsil edilir. Sathas, Bibl. Graeca, medii aevi, 1 (Venedik, 1872), 119, 126. W.

Miller (a.g.e., s. 18) Bu metin Aleksios’a atifta bulunur ve ben onun David’e gore daha 6zgii

goriindiigiine katiliyorum. Ama Niketas Incil’den David’in adim kullandigindan dolay1

muhtemelen aklinda Aleksios’tan ¢ok David Komnenos vardi. Niketas’in metinleri i¢inde

Miller’in gevirisini kullanmaktayim. Ayrica bkz. Meliarakis, a.g.e., s. 75.

Nic. Acom, s. 828: “mpddpopiog éxeivov kai mpokipvl Epévero.”

Bkz. yukart.

Oinaion’nun Onemi ayrica Partitio Romaniae a. 1204te de gosterilmektedir, Bizim

okudugumuz: ‘Provintia Oenei et Sinopii et Pabrei.” G. Tafel et G. Thomas, Fontes rerum

austriacarum. Diplomata et acta, XII (Viyana, 1856), 476. Bkz. Tomaschek, Zur historischen

Topographie von Kleinasien, s. 80.

% Limnia hakkinda bkz. 6zel bir bélim Th. Uspensky, Outlines of the History f the Empire of
Trebizond (Leningrad, 1919), ss. 90-99 (Rusga). Tomaschek, a.g.e, s. 80. Uspensky,
Thomaschek’in galismasini kullanmadi.
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Sinop’u da aldi. Daha sonra David, Kastamuni’da (simdi Kastamonu) Gok Irmak
kiyisindaki (Kizil Irmagm bir kolu) Komnenoslarin atalarma ait kalenin yer aldigi
Paphlagonia’ya girdi.*® Paphlagonia’da Isaakios Angelos doneminde (1185-1195)
kendisini Aleksios Komnenos olarak tanitan bir sahis, sahte bir Aleksios, taht tizerinde
hak iddiasiyla ortaya ¢ikt1 ve birgok bolgeyi giicii altinda toplamay1 basardi, fakat en
sonunda Isaakios'un generali Theodore Khumnos tarafindan ldiiriildii.* Boylece
Paphlagonia David’i karsilamaya hazirdi. Burada halktan kisileri askere alarak
birliklerini giiglendirdi.” Batiya dogru siirekli kiyry1 takip eden basarih ilerleyisiyle
Kytoros’u (Cytoro, simdi Kidros); onemli bir limam1 olan Amastris’i (Amastra,
Samastro) ve son olarak ¢ok geligmis ticari bir kale olan Pontus Heraklea’si, ('Hpaxieio
n Hovuxn, 11 [lovmparieio) Tiirkge’de Eregli veya Benderegli olan Ponterakhi’yi) ele
gecirdi. Pontus ve Paphlagonia bolgesi artik tamamen David’in elindeydi.” Heraklia,
biiyiik emelleri i¢in bir sinir olmazdi. Oradan, Marmara Denizi’ndeki Nikomedia
Korfezi’nde bulunan Nikomedia’y1 ele gecirmesi i¢in geng ve tecriibesiz generali
Synadenos’u yolladi. Latinler tarafindan yakin zaman 6nce terkedilmis olan Nikomedia,
o zamanlar Nikaea Imparatorlugu’nun bir béliimiinii olusturuyordu. Fakat W. Miller’mn
sOyledigi gibi, Nikomedia’nin kaybina razi olmayacak olan-“Synadenos, kendisinden
daha yetenekli olan Laskaris’in dengi degildi”,”> o Nikomedia’mn kaybma usulca
boyun egmeyi reddeder. Theodore Laskaris, Synadenos’u kolay ve bildik bir rota izliyor
olduguna inandirirken, askerlerini sapa ve zorlu bir gegitten asirip Synadenos’u sasirtti
ve hiicuma kalktr; Synadenos sefil bir serce gibi “kanatlarmi bos yere ¢irparak” *
Theodoros’un esiri oldu. Bu yenilginin {izerine David, Heraklea’y1 topraklarmin batt
sinurt olarak kabul etmek zorunda birakildi.”* Theodoros ile David arasindaki bu gatisma

8 Nicephori Bryennii lib. II, 26: (Aleksios Komnenos) mepi 0¢ mjv Kaorauéva yevoevoe énedbunoe

v 100 mammov oikiav iderv’ Bonn., p. 93). Cedrenus, II, 622: ‘év Iagployovio. xazd v
Kaorouova oixog 0¢ n Kaotoudv tod 'loaaxiov payiotpov tov Kopviyvod’ bkz. Chalandon, Essai
sur le régne d’Alexis ler Comnéne (Paris, 1900), s. 21.

Nic. Chon., s. 533. Bkz. Fallmerayer, a.g.e., s. 66. Cognasso, Un imperatore bizantino della
decadenza. Isacco Il Angelo (Roma, 1915), s. 39.

Nic. Chon., s. 828: 6 8"éx Kopvnvéov Aafid otpatoroyncag [agiaydvag, kai ol v [ovtwknv
oikovov Hpdxdetav kai poipav pusbmacdpevog IfNpov tdv tvoviey tod Pdacidoc.’

David tarafindan ele gegirilen sehirlerin dogru listesi ve en 6nemli detay ¢agdas Giircii Anonim
tarafindan verilmistir. Bkz. Brosset, Histoire de la Géorgie, Giirclii Anonim isgal siralarina gére
sehirlerin isimlerini diizenli sekilde verir. Bu kaynakta sadece Kerasunt yanlis yerlestirilmistir;
Sinope ve Kytoros (Cythora) arasinda yere gelecek, o Trebizond ve Oinaion arasina
eklenmelidir. Bu sehirlerin tiimii hakkinda bkz. Tomaschek, a.g.e., ss. 76-81. Nic. Chon., s 842
(O, Oinaion ve Sinope’un isimlerini verir). Giircii kronik yazari ve Niketas ayrica David’in
Pontus’u ve Paphlagonia’y: isgalinden bahseder. Georgii Acropolitae Historia, §7; ed. Bonn., s.
14; ed. Heisenberg, 1(1903), 12: ‘[oapiayoviag ¢ wdongs éykporns nv Aofid, adeipos wv Aleliov
100 ¢ Tpomelobvrog kparroavrog” Anonim, Sathas, VII, 453. Ephraemius, ed. Bonn., s. 304,
1.7522: ‘(Mpye) Aopid Kopvnvog Hagrayoviog 6Ang.

2 W. Miller Trebizond, The Last Greek Empire (Lonra, 1926), s. 16.

% Nicetas Choniates, Panegyric of Theodore Lascaris, Sathas, Bibl. Graeca medii aevi, 1
(Venedik, 1872), 116: ‘w0v uév arparnyodvia ucipaka, ooo kai atpovliov AeAnkog oiktpov kol
uaorny weepovyilov ovveiingog.”

Nic. Chon., s. 828: ‘xai wov Aofio i mepautépw mpoicvar g Iovuxns ‘Hpaxleiog mopéncioe.’
Fallmerayer, Geschichte des Kaiserthums von Trapezunt, s. 61. Finlay, a.g.e., IV, 322 — 324.
Sathas, a.g.e., I, 115-116. Ayrica bkz.. *A. Mnhapdxng, ‘Iotopio 100 Bacileiov g Nikaiag...
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biiyiik bir ihtimalle 1205°de cereyan etti.”” Bury soyle der: “Komnenos’lar, Nikaca
imparatorlariyla ortak diigmanlar olan ne Tiirklere ne de Latinlere karsi hi¢cbir zaman
birlikte hareket etmediler.”” Kardesinin ‘selefi ve habercisi’ olarak David o kadar ¢ok
yeri isgal etmisti ki Aleksios acik¢a David’in basarilarim kullanarak onun yalmzlik
politikasini bozdu. Yeni topraklar yonetimde iki kardes arasinda paylasildi; Trabzon ve
cevresine ek olarak Aleksios, batida Oinaion ve Sinop’a kadar olan topraklar yani eski
Pontus’u alirken David, Pontus Heraklea’s1 ile Paphlagonia’nin ydneticisi oldu.”” Giircii
kronik yazari vatansever bir askla, Giircii kuvvetleri tarafindan alinan biitiin sehirler ve
eyaletleri saydiktan sonra Thamar’in, bunlar1 akrabasi Aleksios Komnenos’a verdigine
hitkmeder.” Bizans vilayet yonetiminin bakis agisindan, Aleksios ve David’in sahip
olduklar1 yerler Trabzon’un bagkenti ile birlikte Khaldia thema bolgesini, Amisos-
Samsun ile Armeniakon themasini, Sinop ile Paphlagonia’yr ve Pontus Herakleas: ile
birlikte Bukellarion’u kapsamaktaydi.

Laskaris acik¢a David’i Heraklea’ya donmeye zorlamakla tatmin olmamisti. Onu
hala daha Dogu’ya itmek istiyordu. Muhtemelen 1206 baharinda® Laskaris, David’i
Heraklea’dan atmay1 kararlastirmisti; Heraklea yakinlarinda okgular1 ve savasa yakin
ruhu'®” ile meshur bir sehir olarak Heraklea i¢in tehdit olusturan Plousias’t David’den
koparmay1 basarmusti. Niketas Khoniates’e gore, Laskaris Heraklea’yr alip David’i
bozguna ugratacakti, daha sonra Laskaris’in gerisinde Nikomedia’y1 ele geciremedi ve
bdylece Theodoros’un dikkatini Heraklea’dan aywran Latinlerle anlasmaya varamadi.
Fakat Latinler kisa siire sonra yeni bir Bulgar isgali ger¢eklesmeden Avrupa’ya geri
dondiiler. Latinlere yardimlarindan dolay1 tesekkiir olarak David, gemiler dolusu musir
ve domuz etini Konstantinopolis’e gonderdi. Ayni zamanda Latinlerden Laskaris ile
olan yazigma ve anlagsmalarda kendisinin 6zne olmasin1 ve topraklarina Latin bdlgesi
olarak bakmalarini istedi."”" ‘Bunun esas sebebi itibari bir Latin somiirgeligini Nikaea
imparatoru’nun ilhakina tercih ediyor olmasiydi.”'® 1205 baslarmdan beri Bulgar
baskis1 altindaki Latinler biitiin Kiigiik Asya’y1 terk etmis, sadece Pegai sehrinde bir
garnizon birakmuslardi, David, bir siire Latinlerin yardimima pek giivenemedi. '

(Atina, 1898), ss. 44-45. E. Gerland, Geschichte des lateinischen Kaiserreiches von
Konstantinopel, 1 (Hamburg, v. d. Hohe, 1905), 103-104. A. Gerland, The Lascarids of Nicaea
(Londra, 1912), s. 75. W. Miller, a.g.e., ss. 16-17.

% Bkz. Gerland, age.,s. 104,n. 1.

% Gibbon (Bury), VI, 420, n. 24.

°7 Nicet. Chon., s. 844: ‘6 uév (David) wjv xazd Iévrov, Hpddeiav xai Hapiayéves disiney, 6 8

'AXé&og Oivaiov e kol Zivwméwv g molews kol Tpamelovviog avtig v dvvaoteioy

weprelcovvoro.’

Brosset, Histoire de la Géorgie, 1, 465.

% Bu tarih hakkinda bkz. Gerland, a. ge,s. 107 ven. 4.

1% Nic. Chon., s. 844: “mig pév IMovoiddog éméPn koi e tpog Aapid pikiac ékeiviyy dméotoe,
t0&6Td0 macav ovoav Kol pdyov.” Plousias hakkinda bkz. Th. L. F. Tafel, Symbolarum
criticarum geographiam byzantinam spectantium partes duae. Sonraki bolimler, Abhandlungen
der Hist. Classeder K. Bayer. Ak. Der Wissenschaften, V (1849), Dritte Abtheilung, 102
(¢iklama, 48). Tafel et Thomas. a.g.e., Dipl. Et agta. 1 Theil. S. 475, n. 5. Gerland, a.g.e., s.107.

""" Nic. Chon., ss. 844-845.

12w, Miller, age.,s. 17.

183 Bkz. Gerland, age.,s. 107.

98



284 Journal of Black Sea Studies: Spring 2018; (25): 263-296

Fakat {i¢ yiiz kisilik Latin destegine giivenen David, diismanligi yeniden
uyandirdi. Sangarios Irmagi’m gecti (giiniimiizde Sakarya), Laskaris’e bagli olan baz1
koyleri yagmalad: ve kendisinden ayrilan Plousias’t kétii bir bi¢imde cezalandirds;
birkag yerliyi rehin alip hapse att1. Birkag giin sonra da geri ¢ekildi. Ama diizliikten
engebeli araziye gecen Franklar, Laskaris’in generali Andronikos Gidos tarafindan
“Nikomedia’nin Sarp Gegitlerinde”'™* aniden sasirtilarak yenilgiye ugratildilar. Sag
kalanlar daglarda Andronikos tarafindan yakalanarak katledildiler: Oyle ki David’e
haber vermesi i¢in neredeyse bir kisi sag birakilmusti.'” “Nikomedia’mn sarp gegitleri”
sozlinden yola cikarak Niketas Khoniates Laskaris’in sarp gegitleri asma gegitlere
cevirdigini yazar.'”

Samsun Sabbas’1

Trabzon Imparatorlugu’nun baslangig tarihine devam etmeden 6nce, ben de
dahil, bircok tarih¢iyi sasirtan uzun siireli tarihsel bir hatayr nihayet ortadan
kaldirmaliyim. Bizans kaynaklar1 Theodoros Laskaris’in Nikaea’daki yonetiminin en
basinda Bizansh rakipleri arasinda Sampson ve cevresinin yoneticisi olan belli bir
Sabbas’in varhigim rapor eder.'”’ Sabbas’in Karadeniz’deki sehri Sampson, ki her
zaman Amisos veya Samsun diye amlmaktadir, Sabbas yonetimindeyken Aleksios ve
David’in topraklarinda yabanci topraklarla kusatilmig bir bolge olusturarak, onlarin
Karadeniz’in giiney sahilindeki topraklarimin biitiinliigiinii bdlmiistii. Sabbas’in,
yukarida bahsettigimiz gibi, David tarafindan alinan Amisos’u (Samsun) nasil ve ne
zaman aldigi ve Theodora’min yonetimi ilk veya ikinci yilindayken ve heniiz
saglamlagmamusken, kuzeydoguya dogru bu kadar uzaga bir sefer diizenlemeye nasil
ciiret ettigi tarihgiler i¢in her zaman bir bulmaca olmustur. Simdi G. De Jerphanion’un
harika makalesi sayesinde bu tarihsel bilmece tamamen ¢oziilmistir.'” Sabbas’in
Sampson’u, Kiiciilk Asya’nin bat1 kiyisinda, zarif Helenistik yapilariyla {inlii antik bir
Priene sehri olan Miletos’un karsisinda yer alan bir gehirdi. Miletos’a bakan, Meander
Nehri agzinin 6biir tarafinda, bir zamanlar kérfez olan aliivyonlu ovamn karsisinda, eski
uygarliklarin Mycale, bugiin Tiirklerin ise Samsun Dagi dedigi bir dag bulunmaktadir.
Giiney yamacimn eteklerinde, Meander’in esas yatagina olduk¢a yakin, Miletos’un
yaklagik 16 km. &tesinde Priene ve Aeropolis’in kalintilar1 vardir. Antik sehrin yerini ise
Samsun Qalé yani Samsun Kalesi denilen perisan bir koy almistir.”'”” Kisaca Sabbas’mn
Sampson’unun Karadeniz kiyisindaki Samsun ile hi¢bir ilgisi yoktur ve Trabzon
tarthinden ¢ikarilmalidir. Bu Onemli detayr agikladigi i¢in G. De Jerphanion’a

Nicetas Chon., s.845: ‘émelfovrog d'atroic dmpoomtawe mepi tag e Nikounoios Tpayeiog’
Avdpovikov tov Tidov.

Nic. Chon., s. 845. Ayrica Panegyric, Sathos, a.g.e., I, 126-127.

Sathas, I, 126: ‘tdc trayeiog mopeiog €ig Tpoyidg e00eiog dwtiBépevos’. Bkz. W. Miller, a.g.e., s.
18.

Bkz. Georg. Acrop., Hist. VII, ed. Bonn s. 14; ed. Heisenberg, 1, 12: étepog ¢ Zafifog rovmixiny
700 aoTeog E0éomole T0V Zopwv uetd. kol v tinaiov toyyovovey ovte.” Ephraemius, S. 304,
I1. 7518-7519.

G. De Jerphanion S. 1. Zapyav et *Apcog. ‘Une ville & déplacer de neuf cents kilométres,’
Orientalia Christiana Periodica, I (Roma, 1935), 257-267.

1% G. De Jerphanion, a.g.e., ss. 265-266.
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bor¢luyuz. 1205°te Aleksios ve David’in iggal ettigi topraklarda siireklilikleri kesintiye
ugramamis olmasina ragmen varliklari kisa stirmistiir.

Theodoros Laskaris’in David’e Karsi1 Kazandig1 Zafer

David’in miittefiklerinin yenilgisinden sonra, Heraklea’daki durumu yine
tehlikeye girmisti. 1208 Eyliil’iinde Balkan Yarimadasi’ndaki Pamphylon sehrine ki o
zaman Latin Imparatoru Henry ve ordusu tarafindan kusatma altindaydi, elgiler
gonderdi. Elgiler, Thedoros Laskaris’e, eger Henry, David’e yardim etmezse
topraklarimn elden gidecegini, sert bir sekilde, vurgulayarak bildirdiler. David’in bu
cagrisina olumlu bir yamt veren Henry, bazi birlikleriyle beraber hizlica
Konstantinopolis’e yoneldi, Bogaz’1 gecti ve Khalkedon’a ulasti. Latin birliklerinin bu
hareketiyle Laskaris, Heraklea’dan Nikaea’ya dogru geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Fakat
bu manevra Latin harekdtinin simdilik sonuydu ve Henry biitiin birlikleriyle
Konstantinopolis’e geri déndii.'"

Latin imparatoru’nun askeri destegi David’in biiyiik planlarmim nihai ¢okiisiinii
sadece geciktirmisti. 1214’te Theodoros, Heraklea, Amastris, Kytoros, Kromna
(Kpédpvo, Cromena, Comena, Comana)''' ve biitiin gevresini ele gegirmisti. Bundan bir
slire sonra Sinolp veya belki de Korambis Burnu (Caranbas, Tiirk¢e’de Kerembe,
Kerempeburun),'* Sinop’un batisi, Kiigiik Asya’daki Komnenos topraklarmin bati
siir1 olmustu.'”® Heraklea’da Theodoros kendi elgisi olan, bir Ispanyol rahip ve bir
miitercim olan Ephesuslu Piskopos Nikholas Mesarites’i kabul etti ki o Yunan Ortodoks
ile Roma Katolik Kiliseleri arasindaki daha yakin goriismeyi kurmaya caligan
Konstantinopolis’den gelmisti.'"*

Sinop’un 1214°de Tiirkler Tarafindan Fethi ve David’in Oliimii

Aleksios ve Tiirkler

Theodoros Laskaris’in kiy1 boyunca doguya basarili ilerleyisi sadece David ve
Aleksios’un siyasi planlarim tehdit etmiyordu, aym zamanda Laskaris’in Sinop’u almasi
halinde, Karadeniz’e acilan kapisim kaybedecek olan Tiirkiye Selguklu Devleti’nin
daha fazla gelisimi i¢in de biiyiik tehlike arz ediyordu. O zamanki Selguklu Sultan L.

"0 Henri de Valenciennes, Histoire de I’Empereur Henri, ed. M. N. De Wailly (Paris, 1872), ss.

335-336, §§551-554 (Villehardouin’in Wailly baskisinda). Bkz Gerland, a.g.e, ss. 159-160; 210.
Kromna hakkinda bkz. Tomaschek, a.g.e., ss. 77-78.

Korambis Burnu hakkinda bkz. Tomascheck, a.g.e., s. 78.

Georgii Acropolitae Hist., 11: 'mepieyévero ¢ xoi 0 Pooiievs Oeodwpog koi 100 the Hogplayoviag
Kpazovvrog Aavid, kol Hpaxleiov mopeotioato kai iy maoav mépié yopav kol ta moliyvia' (ed.
Heisenberg, I, 18). Anonim, Sathas, VII, 457. Ephraemius, ed. Bonn., s. 305, II. 7531-7537 (o
Kotwpog ve kpouve isimleri ekler). Bkz. Du Fresne Du Cange. Historie de I’Empire de
Constantinople sous les empereus frangais. XIII° siécle). Kys. Fallmerayer, a.g.e., s. 92. Finlay,
a.g.e., IV, 326; o Laskaris’in Heraclae, Amastris ve Tios’u Karambis Burnu’na kadar olan tiim
iilkeleri kendi ele gegirerek hikkmettigini sdyler. Pakhimeris tarafindan bahsedilen Tios sehri,
Heraklea ile Amastris arasindadir (I, 312); bkz. Tomaschek, a.g.e., 77-78. Gerland, a.g.e., 246.
Arsenius, ‘XIII. yiizyilda Efes’in belli bir metropolitaninin yayinlanmanus bir eseri,” Ctenija v
obscestve ljubitelei duchovnago prosvescenija, XXIX (Moskova, 1892), bolim I, s. 49 sq.; 78
(Yunanca metin ve bir Rusca ceviri). W. Norden, Das Papsttum und Byzanz (Berlin, 1903), ss.
222-223.
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Izzeddin Keykavus idi (1210-1219). Laskaris’in doguya, Sinop’a dogru girisecegi
harekat1 sezmis olan Sultan, Karadeniz’e agilan bir kap1 elde etme firsatim kagirmadi.

Elimizdeki kaynaklara bagli olarak degerlendirebilecegim kadartyla, Tiirklerin
Sinop’a kars1 harekati iki boliimden olugmustu: Tiirklerin Sinop’u ilk kez ve de ikinci
kez fethetmesi. Sinop iki kez ele gegirilmemis olsaydi kaynaklari agiklamak ve
birlestirmek kesinlikle miimkiin olamazdz.'"®

1214 yazinda veya sonbahar baglarinda Sinop acik bir sekilde Tiirkler tarafindan
aniden ele gegirilmis ve David 6ldiirlilmiistii. Buna dayanak olarak XIII. yiizyilda
yasamis Suriyeli Hiristiyan bir kronik yazari olan Gregory Abu’l-Farac veya Bar
Habreus’un kisa kayitlarim kullanirim: O soyle der: “Hicri 611°de (13 Mayis 1214-1
Mayis 1215) Sultan izzeddin Keykavus Pontus Denizi kiyisindaki Sinop’u aldi ve
yoneticisi Kir-Aleks’i 6ldiirdii”.""® Abu’l-Farac, David’in degil Aleksios un 6ldiigiinii
sOyleyerek hata yapmustir; elbette Suriyeli tarih¢i Trabzon’un ilk imparatoru
Aleksios’un adina, o donemde Sinop’un ger¢ek yoneticisi olan kardesi David’in
adindan daha fazla asinaydi. Fakat 1214’den sonraki kayitlarda David’in adinin hi¢bir
yerde gecmemesinden dolayi, Sinop’un ilk Tiirk fethinde, olenin David oldugu
sonucuna kesin olarak varabiliriz. Bu, daha 6nce de belirttigimiz gibi ya 1214 yazi ya da
sonbaharimn baglarinda meydana gelmistir.

Sinop cevresinde sonraki gelismeler hakkinda Pers tarihci Nasraddin Yahya ibn
Muhammed ya da annesinden aldig1 soyadiyla Ibn Bibi tarafindan derlenmis olan ¢ok
onemli ve detayli agiklamalar var elimizde. Ibn Bibi XIII. yiizyilda Tiirkiye Selguklu
Sultanhigi’nda yasamug; Sultan 1. Aldeddin Keykubat’in (1219-1236) geng bir cagdas
olmustur, o Sultan’in haleflerine bagh olarak énemli gorevlerde bulundu ve 1272’de
oldii. Cok 1yi bilinen eseri Sel¢cukname Sinop’un fethedilmesiyle hemen hemen ¢agdas
bir kaynaktir; ayrica Sinop’a karst diigmanlik olaylarimin yakimnda, Konya’da Rum
Sultanhgi’nda yasayan yazar, o dénemin olaylarmi c¢ok iyi biliyor olmaliydi.'"”
Sel¢ukname XII. ylizyillin sonundan itibaren Sel¢uklu tarihini konu alir (1192).

ibn Bibi’nin detayh anlatimma gore'® 1214 yihnda Sultan Izzeddin
Keykavus’un doneminde Sivas’a Sinop bolgesinin korumakla gorevli seflerin elgileri
geldi. Onlar, Kir-Aleksios’un (Trabzon imparatoru olan Kir Aleksios) kendi iilkesinin

> Bizans kaynaklart Sinop’un kaybedilmesi hakkinda sessizdir. Ug Dogu kaynag vardir: bir

Siiryani, bir Arap bir de Fars. Bu kaynaklar hakkinda asagiya bakimz.

Abu’l-Farac, Georgius Barhebraeus, Chronicon Syriacum, ed. ve ¢ev. P. Bruns ve G. Kirsch

(Leipzig, 1789), II, 469. Sinop’un fethinin 1214 yazinda ya da sonbaharin basarinda olmasin

ben yorumladim, ¢iinkii (1) hicri 611 yili 13 Mayis 1214 bastyd: ve (2) daha sonra gérecegimiz

gibi, Sinop’un ikinci fethi 1 Kasim 1214’te oldu. Bruns tarafindan yapilan bu metnin yanlis

ceviri hakkinda bkz. Fallmerayer, a.g.e., ss. 94-95.

"7 1bn Bibi hakkinda bkz. Encyclopédie de I’Islam, 1I, 391. A. Yakubovsky, ‘Narration of Ibn-al-
Bibi on the campaign of the Turks of Asia Minor upon Sudak, Polovtzians, and Russians at the
outset of the thirteenth century, Vizantiyski Veremennik, XXV (1927-1928), 53-54 (Rusca). ibn
Bibi’nin orijinal metni heniiz yaymlanmamustir; simdiye kadar sadece bir Tiirkce cevirisi ve
kisaltlmig bir Farsca yaymi mevcuttur. Onun el yazili tam eseri sadece Istanbul’da
bulunmaktadir. (Aya Sofya No: 2985).

"8 Selcukname’nin Tiirkge versiyonunun Rusga cevirisini kullandim., P. Melioransky, ‘Seljuknaméh
as a source of the history of Byzantiumin the twelfth and thirteenth centuries,” Vizantiyski
Vremenik, 1(1894), 632-637.
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sirlarim yasa dist bir sekilde gecerek Sultan’in topraklarmin bir kismuni isgal edip
Sinop’u aldigim bildiren miihiirlii bir mektup getirdiler. Mesaj1 okuyan Sultan tedirgin
olmustu, fakat ziyaretgilerinin ziyafetteki neselerine golge diisiirmek istemediginden
hislerini belli etmedi. Ertesi giin Sinop’u géren ve durumunu bilen birkag kisiye sorular
sormustur. Onlar da Sinop’un ancak halka yiyecek konusunda baski yapilirsa kusatma
yoluyla almabilecegini fakat bolge yikima ugratilir ve denizden destek gelmezse sehrin
kolayca ele gecirilebilecegini sdylediler. Bir sonraki giin Sultanin birlikleri bolgedeydi.
Bazi ajanlar1 Aleksios hakkinda bilgi toplamak i¢in onceden gondermis ve Sinop
bolgesinden derhal haber getirmelerini emretmistir. Ajanlar, Aleksios un bu bolgelerde
500 ath ile ava ¢iktigim ve higbir 6nlem almadan her giin arkadaglariyla agik havada
icki alemi yaptigim bildirdiler. Tiirkler, Aleksios’u eglencesinin ortasinda yakalayip
‘Tanrimin korudugu ordunun’ (Tirklerin) kampina getirdiler. Aleksios’un athlarindan
bir kismu 8ldiiriildii bir kismu ise esir alindi. Ugiincii giin Sultan Sinop’a ilerledi. Daha
sonra Aleksios’un zincirleriyle sehrin yakinindaki imparatorluk cadirnin Oniine
getirilmesini emretti. Tahta yaklasan Aleksios “topragi acizlik ve asagilanma icinde
Optii” ve Sultan da ona iyi davrandi. Sultan Sinop’u kusatmak iizere yola ¢ikti ve
Aleksios’un yandaslarindan birisini halki teslim olmaya razi etmek tlizere sehre
gondermesine karar verdi. Ulak sehre girdigi zaman, “akilsiz ve kotii niyetliler” aptalca
bir cevap verdiler: “Aleksios’u ele gegirdiginizi varsayalim. Yine de Aleksios’un
Trabzon’da yetigskin yonetme giicline sahip ogullar1 var. Onlardan birini kendimize
yonetici sececegiz, fakat lilkemizi Tiirklere teslim etmeyecegiz.” Sinoplular1 ikna etmek
icin yapilan ikinci girisim de basarisizlikla sonuclandi. Cileden ¢ikan Sultan, Aleksios’a
Sinop halkinin 6niinde defalarca iskence yaptirdi. Yeni goriigmeler sonunda Sinoplular,
Sultan eger Aleksios’u dldiirmemesi i¢in yemin eder, ancak kendisini serbest birakir,
kendilerinin hayatin1 ve mallarim esirgeyip istedikleri yere gitmelerine izin verirse sehri
teslim edeceklerini bildirdiler. Sultan bu sartlar1 kabul etti ancak, su sartlar1 da 6nerdi:
Aleksios vassali olacak ve hazineye yillik vergi 6deyecek ve dahasi Sultan’in ihtiyaci
kadar asker gonderecek; ayrica Sultan, Aleksios’u Sinop hari¢ Trabzon’un batisi'"” ile
Trabzon ve Lazika bdlgesinin yoneticisi olarak tammaya ve ona iyi davranmaya soz
verdi. Aksi takdirde merhamet gosterilmeyecekti. Sinop 1 Kasim 1214°de teslim
oldu.'® Sultan’in bayrag resmi olarak sehrin iizerinde dalgalanmustir. Sultan, Sinop’a
resmen girisinden Once Aleksios’un davet edildigi gecenin sonunda bir kabul toreni
vermistir. Torende Aleksios herhangi bir Tiirk soylusundan (bek) daha yiiksek bir yerde
oturdu. Daha sonra Sultan resmi olarak sehre girdi ve inceleme yapti. Anlagmaya gore
Aleksios, Sultan’in vassali oldu. Anlagmada asagidaki sartlar1 okuruz: “Eger muzaffer
Sultan Izzeddin Keykavus Ibn Keyhiisrev’i benim; yani, Kir Aleksios’un hayatimi
bagslar, benim ve torunlarmin Sinop hari¢ Canita Imparatorlugu ve dahilinde tiim
bolgeler tizerindeki sahiplik haklarim tanirsa, Sultana yillik olarak 12,000 altin, 500 at,
2,000 sigir, 10,000 koyun ve 50 parca hediye ve miicevher vergi 6demeyi kabul
ederim.” Belge imzalandiktan sonra, Sultan, Aleksios’a altn islemeli bir kaftan ve bir

"% {bn Bibi bu bolgeyi Canita olarak adlandirir.

120 Cumartesi giinii Cumadah II 26, Hicri 611 (Melioransky, a.g.e., s. 635). M. Th. Houtsma, ‘Over
de Geschiedenis der Selduken van Klein-Azié,” Verslagen en Mededeelingen der Koninklijke
Akademie van Wetenschappen.Afdeeling Letterkunde, 3 Serie, IX (Amsterdam, 1893), 149:
1214. Gerland (a.g.e. s. 246, n. ) 8 Kasim 1214 tarihini verir.
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toren sapkasindan olusan harika bir kiyafet ve ayrica yaldizli eyeri ile gemi bulunan iyi
egitilmis ve bolca siislenmis bir at armagan etti. Aleksios disar1 ¢iktig1 zaman, Sultan’in
vassali olarak torene katildi; Sultan’in ata binmesine yardim etti ve onun atinin 6niinde
yiriidii. Sonunda Sultan, ona ata binerek yaminda yol almasim ve onunla sohbet
etmesini emretti. Senlikten sonra Sultan Aleksios’a sehirden istedigi soylular1 da alarak
kendi iilkesine gitmesi i¢in izin verdi. Onlar i¢in hazirlanan gemilere binerek Trabzon’a
dogru yola ¢iktilar.

Sinop’a gelince, kagaklar sehre geri getirildi ve tarima devam edebilmeleri i¢in
okiizler, tohumlar ve toprak verildi. Sehrin bagkilisesi camiye c¢evrildi. Sultan’in
memurlarimdan birisi Sinop valisi olarak gorevlendirildi; bir Tiirk garnizonu kuruldu,
yeni bir yonetim baslatildi ve surlardaki agiklar kapatildi. Sultan daha sonra Sivas’a
dogru yola ¢ikt1.

Ben Ibn Bibi’nin bu detayli, canli ve giivenilir kaydi ile XIV. yiizyilda yasams
Arap tarih¢i Ebu’l-Fida’mn yine aym yil, 1214’le ilgili, (Hicri 611 = 13 Mayis 1214 -1
Mayis 1215) aym olaylar1 konu alan ve biraz da kafammzi karistiran kisa bir metni
birlestirmek istiyorum. Ebu’l-Fida’dan metnini agagidaki gibi calistim: “Bu y1l Tiirkler
Giyaseddin Keyhiisrev’i 6ldiiren Imparator el-Askari’yi ele gegirip, oglu Keykavus ibn
Keyhiisrev’e getirdiler. O da onu dldiirmek istedi. Fakat ondan yiiklii miktarda para ve
Muhammedilerin hi¢bir zaman eline gegmemis olan sehirleri ve kaleleri alinca onu
serbest birakt1,”'*!

Bu kayitta Imparator el-Askari konusunda kesin bir belirsizlik var. Theodoros
Laskaris’in Rum Sultanim gatismalarin birinde 6ldiirdiigii soylentisini icerir.'* Fakat
Thedorsos Laskaris Sultan tarafindan hi¢ yakalanmamusti, dyleyse el-Askari, Trabzon
Imparatoru Aleksios’un (Komnenos) Ebu’l-Fida tarafindan Arap formuna sokulmus
hali olabilir. Fallmerayer’in hakli olarak, Ebu’l-Fida igin, belirttigi gibi, XIV. ylizyilda
Suriye’de yasamus bir Arap tarih¢isine Laskaris ismi Trabzonlu Aleksios isminden daha
yakin olmahdir.'*

Ug Dogulu tarihgi, Ebu’l-Farac, Ibn Bibi ve Ebu’l-Fida’dan aldigimiz bilgiler
1s1ginda su sonuglart ¢ikarabiliriz: 1214 yaz1 veya sonbahari baglarinda Sinop, Rum
Sultam Izzeddin tarafindan ele gegirilmis ve Sinop’un yoneticisi David Komnenos
oldiiriilmiistii. Bu felaket haberi Trabzon’a ulastiginda, Aleksios 6nceki bocalamalarim
unutarak, diisen sehre kosmus ve geri almusti. Izzeddin Sinop’a kararhi bir sefer
diizenleyerek, Aleksios’u av partilerinin birinde yakalamms ve sehri kusatmus, 1 Kasim
1214’te teslim almustir. En sonunda Sultan, Aleksios’u yukarida bahsedilen kosullarda
Trabzon’a gitmesi i¢in birakmustir. Bunun iizerine Trabzon Imparatorlugu Ikonium veya
Tiirkiye Selguklu Sultanligi’nin vassali haline gelmistir.

121 Abulfeda, Annales Muslemici, arab. Et latine, ed. Reiske, IV, 252-254 (Arapga); 253-255
(Latince). Ayrica Recueil des hitoriens des croisades. Historiens orientaux, 1 (Paris, 1872), 87.

122 Georg. Acropol., 10 (ed. Heisenberg, 7, 17). Bkz. Miliarakis, a.g.e., s. 84.

123 Fallmerayer, a.g.e., ss. 96-98. Finlay onu izler (a.g.e., IV, 326, n. 3); ayrica bkz. Alice hardner,
age.,s. 83,n. 3, ves. 87, n. 1. Kys. Meliarakis, a.g.e., s. 130. Ayrica XV. Yiizy1l Arap tarihgisi
olan Abulfeda, Misir’da yasayan Markizi Laskaris lizerinde tamamen muzaffer olan Sultan
Izzeddin’den de bahseder. E. Blochet, ‘Histoire d’Egypte de Markizi,” Revue de [’orient Latin,
IX (1902), 155. Blochet’in Markizi’nin metnine notu olduk¢a yamlticidir, bu not, E. Muralt,
Essai de chronographie byzantine, 11 (Bale-Geneva, 1871), 315’e dayandirilmustir.
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Sinop diistiikten sonra, Trabzon Imparatorlugu’nun bat siirlar1 “Bagkentten kus
u;;élsgziadece 155 mil, Iris ve Thermodon Nebhirleri ile bugiinkii Yesil Irmak ve Terme”
oldu.

Aleksios ve David’in Trabzon harekatinin mali destekgisi ve atilganlik ruhunun
lideri Thamar ile olan iligkilerini bilmiyoruz. Giircii birlikleri ve parali askerleri de
sefere katilmisti. Fakat David’in askeri eylemlerini ve Aleksios’un Selguklu Tiirklerine
dogru olan tavrimi géz Oniinde bulundurdugumuzda, Thamar’a kars1 6zel bir itibar
sezemiyoruz; her ikisi de acik¢a onun niifusundan bagimsiz yoneticilerdi. Thamar’in
yayilmaci siyasetinin bir {iriinii olan Trabzon Imparatorlugu, anavatan Giircistan’a kars
ahlaki sorumluluklarini unutmustu. Thamar yasadig siirece iki iilke arasindaki iligkiler
muhtemelen iyi kotii yiiriimiistii. Fakat 1212’de 6liimiinden sonra sartlar degisti. Oglu
ve halefi olan IV. George Lasha (1212-1223) seferlerinden birinde Mktvari Nehri’nin
(Kura) yukarisma ulasti ve Trabzon Imparatoru’nun egemenliginde olan Lazika’mn
dogu sinirina yakin Cola’da (Kola) durdu; Giircii vakaniivislere gore: “vergi ddeyenler
hediyelerle Khlat ve Yunanistan’dan geldiler”'”, Khlat veya Ahlat, Van goliiniin
kuzeybat1 kiyilarinda yer alan bir kasabadir. Fakat Yunanistan neresi? Ben Glircii
vakaniivisin Trabzon’un Yunan yoneticisi 1. Aleksios’u kastettifine inanma
egilimdeyim ki I. Aleksios Lazika’daki varliklar1 sebebiyle George Lasha’nin tehditkar
tavirlarini ortadan kaldirmak igin hediyeler gdndermek zorunda kalmusti.'*® Thamar’in
aksine George Lasha kokeni kendi iilkesinden gelen bir Imparatorlugun bagimsizca var
olmasi fikrini kabul edememisti.

Aleksios, 18 yillik hiikiimdarlig1 sonunda 43 yasindayken, 1 Subat 1222, ilk Lent
Pazari (Ortodokslarin Pazart) giinii hayata veda etti.'”’

[k Trabzon Imparatoru’nun saltanati asagidaki gibi dzetlenebilir. Trabzon’u ele
gecirmek i¢in Giircistan’dan sefere c¢ikildiginda ne Thamar ne de korumasi altinda
bulunan Aleksios ve David’in batiya dogru bir harekata girisip Konstantinopolis’i
Latinlerden geri almaya dair hicbir fikirleri yoktu. Trabzon alindiktan sonra iki kardesin
kisilikleri arasindaki fark kendini belli etti. Aleksios Trabzon’da kalirken, David
1205’teki battya dogru olan ciiretkar ve bagarili seferleriyle Marmara Denizi kiyisindaki
Nikomedia’ya ulagmusti; siiphe yok ki o swralarda, David zaten Konstantinopolis’i
sahiplenme hedefini belirlemis ve Bizans imparatorlugu’nu eski haline getirme ve hirsh
planin1 gergeklestirme noktasina gelmisti. David’in basarisii goren Aleksios da
Latinleri Konstantinopolis’ten atma diistincesi sarmusti. Nikaeali Theodoros Laskaris’in
aktif politikas1 planlarim altiist etmis ve umutlarim kirmigti. David eski diigmani, Latin
imparatoru ile anlasmak zorunda kalmig ve yardimini alabilmek i¢in 1206’da vassal
olmustu. Bunun {izerine Trabzon Komnenoslar1 Konstantinopolis’e karst tiim
planlarindan vazgegmiglerdi. Yine de batidan gelen yardim Nicene’yi tehlikeden
kurtarmak i¢in yeterince giiglii degildi. Theodorsos Laskaris David’i doguya siirmiis ve
belki de onu tam olarak yenilgiye ugratmus ve de Tiirk Sultam izzeddin’in

124 Ww. Miller, age.,s. 18.

125 Brosset, Histoire de la Géorgie, 1, 484. Thamar’in 1202°de 5ldiigiinii ve George Lasha’nin
1204’te tahta ¢iktigina inanarak olaylar karistirir (bkz. s. 48).

126 Kys. Fallmerayer, Geschichte, ss. 59-60. Fallmerayer

127 Michael Panaretos, ed. Lambros, I (s. 266): ‘kai Pociisboac Skt Kai deke, & roydin
Defipovapiov a’, nuépa o’ tig Oplodoliag, étols cyl.’, Etdpv yivouévey teooapdrovia.’



290 Journal of Black Sea Studies: Spring 2018; (25): 263-296

rekabetlerinde yer almasimi engellemisti. Karadeniz’e agilan bir kapir elde etmenin
heyecaniyla Sultan, 1214’te Sinop’u ele gegirdi. David 6ldiiriilmiis ve Sultan tarafindan
yakalanan Aleksios vergi 6demeye ve askerl yardim yapmaya mecbur birakilmisti; bir
baska deyisle 1214’te Trabzon Imparatorlugu Iconium Sultanhigi’nin tebaasi haline
gelmisti. 1zzeddin’in Sinop’u almasi Trabzon Imparatorlugu’nu Nicaea’dan ve Latin
Imparatorlardan ayrmist. Bundan bdyle Kiigiik Asya nin batisindan kopan Trabzon’un
dis politikas1 uzunca bir siire Iconium ve Giircistan ile olan iligkilerle sinirlanmsti.
Aleksios’un donemi sona erdiginde, Iconium Sultani’nin tebaastydi ve Giircii kral IV.
George Lasha’ya hediyeler sunmaktayd.

Trabzon imparatorlarimn Unvam

Trabzon’un ilk yoneticisi ve onun haleflerinin hangi riitbeyi tasidiklar1 sorusu
pek ilgi gormemistir.'**

Du Cange, Aleksios’a imparator unvam atfedenlerin hatali olduklarim yazd,
ciinkii birgoklarinin ifade ettigi gibi; “Imparator” unvani yukarida da belirttigimiz {izere
ilk kez torunu loannes tarafindan kullarnlrr11§.t1;]29 Du Cange yanlig bir bi¢imde,
Aleksios Komnenos’un Trabzon’u 1204’ den 6nce Konstantinopolisli imparatorlar; yani,
Angeloslar doneminde, Diik unvamiyla yonettigine inanmiglardir. Du Cange’dan sonra
Gibbon ‘Angeloslarm hosgériisii ile Aleksios Trabzon valisi veya diikii olarak atandi,
dogustan hirshydi, devrim ise ona 6zgiirliik verdi ve unvamm degistirmeden Sinop’tan
Phasis’e kadar barigla hiikiim siirdii... Imparator’un unvani &ncelikle Aleksios un
torununun kiskanglign ve kibri samldi.’" Du Cange ve Gibbon’m sonuglarm XIII.
yiizyllda yasamus bilgili Fransiz ansiklopedici olan Vincent de Beauvais’e (1264’te
0ldii) ait bir metinden cikarmuslardi, Beauvais, Speculum Historiale’de 1240’larda
Trabzon lordunun (Dominus) ona (yani, Iconium Sultanina) 200 mizrakl siivari veya
belirli bir sayida asker verdigini yazar.””' Vicent de Beauvais, Trabzon ydneticisini
Imparator degil de Dominus olarak adlandirdigindan Du Cange ve Gibbon XIIL
yiizyilda Trabzon yoneticilerinin Imparator unvani tastmadigi sonucuna varmuslardi.
Ancak bu sonucun dogrulugundan siipheliyim; ¢linkii XIII. yiizyildaki Fransiz yazar
Trabzon yoneticilerinin tagidigi Yunanca basileus (Imparator) unvanmin varligindan
haberleri olmamus olabilir tistelik Dominus; lord, mutlak hiikiimdar demektir ve tam
olarak basileus’a karsilik gelir.

Trabzon’u aldiktan sonra meshur Komnenos ailesinin ileri gelen mensubu
Aleksios’un, Konstantinopolisli Imparatorlarm 6nemsiz temsilcileri olan Trabzon un
eski yoneticilerinin tagidigi Diik unvaniyla tatmin olacagina inanmak zor. Zira Aleksios

'8 Trabzon yoneticilerinin unvam hakkinda simdiye kadarki en iyi kayit Fallmerayer’de

bulunmustur, a.g.e., bolim 3, ss. 63-84.

Du Cange, Familiae Byzantinae, s. 192: ‘Falluntur qui Imperatoris titulum Alexio adscribunt,

cum a Joanne abnepote primo usurpatum tradant plerique.’

30" Gibbon, a.g.e., ed. Buty, VI, 420-421 (béliim LXI).

B Speculum hystoriale fraris Vincentii Belvacensis ordinis Sancti Dominici, liber XXXI, caput
144: ‘Item Dominus de Trapezondes cc ei (Soldano Turquie) lanceas dabat.” Ben 1484 Nurnberg
(Antonius Koburger) baskisini kullandim. Vicent’in Speculum Majus yeni baskisi, Speculum
Historiale’in Mediaeval Academy of America tarafindan incelenen iiglincli boliimiindedir. Bkz.
B. L. Ullman, 4 Project for a new edition of Vicent of Beauvais, SPECULUM, VIII (Temmuz,
1933). 312-332.
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1204°de bir gaspe1 ve isgalci olarak gordiigii Latin Imparatorun imparatorluk unvanin
tammuiyordu. Nikaeali Laskarislere gelince, Theodoros Laskaris soyu itibariyle
Aleksios’a denk olamazdi.

Dogru, Niketas Khoniates, Georgios Akropolites, Pakhymeres, Nikephoros
Gregoras, Ephrakmius ve Sathas tarafindan yayimlanan Anonim gibi Bizansli ¢ogu
yazar Trabzon hiikiimdarlarma imparator demez. Yukarida da belirtildigi gibi Niketas
Khoniates, Theodoros Laskaris’e yazdigi Panegyrie’de, Aleksios ve David’i Trabzon
“soytarilarr’” olarak anar ve David’i efemine, “kuytuda yetistirilmis bir cocuk”, “denizin
dalgalanyla savrulan pislik” vb. seklinde anlatir. Fakat tiim bu yazarlar Nikaeal
Laskarisler ve daha sonra da Palaiologos ile yakindan baglantili kimselerdi. Onlara gore
bu iki siilaleden gelenler imparator sayilabilirdi. Fallmerayer’in derleyerek sdyledigi
gibi “Onlar i¢in Trabzonlu Komnenosu kendi efendileriyle riitbece esit saymak biiyiik
bir ihanet olurdu.”"** Bizansh yazarlar genelde Trabzon hiikiimdarlarma higbir 6zel
unvan atfetmezler. Niketas Khoniates Aleksios’un Trabzon’da iktidara geldigini,"’
Anonim’e ve Georgios Akropolites’e gore; Trabzon’u yoneten Aleksios,** Ephaemius:
Trabzon halkina zulim uygulayan Aleksios;"” Nikephoros Gregoras, Kolkhis’in
yoneticisi Aleksios Komnenos'® Pakhymeres Trabzon yoneticilerini Lazlarm prensleri
olarak anar,”’ bagka bir deyisle o, devletin Lazlarm prenslikligi oldugunu sdyler.
Dolayistyla Laskarislere ve daha sonraki Palaiologosslar’a bagli olan Bizansh yazarlarmn
bakig agisindan Trabzon yoneticileri imparator degillerdir.

Fakat Trabzon’un yoneticileri kendilerine imparator dermisler ki bu iddia
Palaiologoslar ile baglantili bir kaynak tarafindan ispatlanabilir. Pakhymeres bu konu
hakkinda bize degerli bilgi verir. Pakhymeres; Bizans Imparatorlugu’nu yeniden kuran
Mikhail Palaiologos’un “imparatorluk unvamm higbir sekilde hak etmedigi halde
imparatorluk nisanlartyla ortalikta dviinerek gezinen” Lazlarin ydneticisi loannes’e sik
sik elciler gondererek ona “imparatorluk nisanlarindan ve imparatorluk riitbesinden
vazgegmesi” icin baski yapiyordu ki Mikhail’in Ioannes icin baska hicbir unvana itiraz
etmez; fakat “kibirli barbar emirleri hor gordiiglinii, bunun kendisinin getirdigi bir
yenilik olmadigim ve unvanin atalarindan' kaldigim iddia ettigini.” yazar. Kuskusuz,
Trabzon kaynaklar, Trabzon yoneticilerini imparatorlar olarak adlandirirlar. Trabzonlu
kronik yazari Mikhail Panaretos, ilk Trabzon yoneticisi olan Aleksios’un 18 yillik
imparatorlugundan sonra vefat ettigini sdyler.””> XV. yiizyilda yasams olan Bessarion,

132
133
134

Fallmerayer, a.g.e., s. 69.

Nic. Chon., s. 842: ‘6 8" 'AAé&ioc ... Tpomelodvrog avtng tiv dvvaoteiav mepielidrvvoro.”

Geor. Acrop., §7 (ed. Heisenberg, 1, 12): ‘4Aeéiov 00 wj¢ Tpamelobvrog kporioavrog.” Anonim,
Sathas, VII, 453: Alediov tov év i Tpamelovvu éCovaralovrog.’

Ephraemius, s. 304, II. 7522 — 7523: ‘AXe&iov 100 kararvpovvioavrog Tpamelovvticwv.’
Nicephorus Gregoras, 1,2 (ed. Bonn., I, 13): ‘t00 wj¢ Kolyidog kpamijoavrog yng ‘AAeCiov 100
Kopvnvoo.”

Pachymeres, VI, 34 (ed. Bonn., I, 519 — 520): ‘z® 0¢ ye mj¢ tov Aalcdv apyovri.’

Pachymeres, VI, 34 (ed. Bonn., I, 519 — 520): ‘z&0 9¢ ye mjc twv Aalwv dpyov’ lwdvvy
wopacnuols Pacilikoic Eumoumwedovi, 0O UETOV OAwS Pooileiog Ekelve ... OVouGtwv O¢ Kkai
ropaonuwv Baoilikav peidectou ... dmepnpaver yap fopParog av kol Drepedpa. Ty Tpootally,
Kol TIVag mPpowaoels Tob ui avtog koardplar TS Em T00T0IS Tapafacias, 6l arnd matépwy Exerv
émlartero.’

Michael Panaretos, ch. 1 (ed. Lambros, s. 266): ‘kai faciieboag oxtwraideka ékoynon.’

135
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138
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Trabzon Panegyric’i eserinde Aleksios’dan “adi Imparatorlugun adi kadar giizel,
iilkenin ilk imparatoru” diye bahseder.'* Trabzon’un ilk hiikiimdar1 Aleksios, siiphe
yok ki imparator unvamm tagiyordu. Aleksios’un imparator unvanim tastyan ilk
Trabzon yoneticisi olduguna zaten siiphe yoktur.

Bat1 Avrupali yazarlarin da Trabzon’u bir imparatorluk saydigim gostermek igin,
Fallmerayer, Odericus Raynaldus’u atifta bulunur. Bizans Imparatorlugu'nun 1204’de
yikihgindan sonra kurulan dort imparatorluk sayar: Bunlar Latinlerin yonettigi
Konstantinopolis Imparatorlugu, David Komnenos’un ydnettigi Trabzon Imparatorlugu,
Laskarislerin yonettigi Nicaea Imparatorlugu ve Angeloslarm yonettigi Thessalonika
imparatorlugudur.'' Fakat XVIL yiizyilda yasams (1595-1671) bir tarihgi olan,
Baronius’un yilliklarmi devam ettiren Italyan bilim insam1 Odericus Raynaldus veya
Odorico Raynaldi, o kadar orijinal bir kaynak degildir ki Aleksios yerine David’i ilk
Trabzon Imparatoru olarak gosterir. Ayrica kendisinin de soyledigi gibi, bu konu
hakkindaki bilgileri Nikephoros Gregoras’dan'** almustir ki Gregoras ilgili yazisinda
Aleksios’dan, yukarida gormiis oldugumuz iizere, Kolkhis’in imparatoru degil fakat
yoneticisi olarak bahseder.'” Burada bizim i¢in Raynaldus’un ifadeleri higbir deger
tasimuyor.

Trabzon yoneticilerinin imparatorluk unvanim tagidiklarim 6grendikten sonra,
onlarin tam unvanlarim bulmaya c¢alisacagiz. Bizans imparatorlarinin  unvant
‘Romalilarin Imparatoru ve Otokratr’ (Baoilets koi Avtoxpdrwp v 'Pouciov) idi.
David’in batiya dogru basarili ilerleyisiyle Marmara kiyilarindaki Nikomedia’ya geldigi
zaman, Trabzonlu Komnenos’un gozlerinde Konstantinopolis’i alma hayalleri yavas
yavas ugugmaya baglamisti. O zamanlar onlar Konstantinopolis’i almak ve Romalilarin
Basilicus™u ve Otokrat’t unvamm almak arzusundaydilar. Fakat Theodoros Laskaris’in
baskisi altinda David Latin imparatoru ile anlagma yapmaya zorlanmig ve 1206’da
tebaasina girmeyi kabul etmisti. 1214°de Sinop Tiirkler tarafindan alininca, 6nceki Latin
imparatoruna tabiiyet yerini Aleksios’un Tiirk Sultanina tabiiyeti almusti. Kiigiik
Asya’nin batis1 Trabzon i¢in kesinlikle kaybedilmisti.

Fakat 1214’den sonra Sinop, Izzeddin tarafindan almimca Trabzon’un Latin
Imparatorlugu’nun tabiiyetinin tiim izleri ortadan kalmisti. Komnenos bir kez daha
Latinler Imparatorlarmi gaspgi ve Nikaeah Laskarisleri de Konstantinopolis’in
imparatoru olmaya hicbir haklart olmayan saldirganlar olarak bakmaya baglamusti;
bdylece XIII. yiizyilda en azindan 1. Manuel’in saltanatina kadar (1238-1263) Trabzon
imparatorlar1 Bizans imparatorlugu unvamm ellerinde tutmusglardi, “Romalilarin Dindar
Basilicus’u ve Otokrat’1”. Bu sonug Finlay tarafindan goriilen XIX. yiizyilin ortasinda,

0 Buooapiovog Eykomov i Tpomelodvra, ed. Lambros, Néog EAnvopvipmy, XXII(1916),
183-184: “'AAé&iog pév ye kol fuiv 6 mpdxrog TS YHS TowThol fooiieboog, kai To0to o1 TO YAvKD
TAVIV ovoua kol Huiv, o¢ 1ov ¢ Paoiicios ovouatog.” Panegyric’in ayri baskisinda (Atina,
1916), ss. 41-42.

1 Baronii-Od. Raynaldi Annales ecclesiastici, XX (Bar-le-Duc, 1870), s. 1222, §25 (s. 457): ‘Ita
quatuor imperia ex collapso Orientali erupere, Constantinopolitanum Latinorum, Davidum
Comnenorum Trapezuntinum, Lascarorum Nicaeum, Thessalonicum Angelorum.” Bkz.
Fallmerayer, a.g.e. s. 69 ve dipnot.

2 gyni yerde.: ‘ex Nicephoro Gregora colligitur.’

43 Niceph. Greg., I, 2 (ed. Bonn., s. 13). Metin yukarida verilmisti.
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Trabzon’daki Hagia Sofia (Kutsal Erdem) kilisesindeki bir yazittan ¢ikarilmis olabilir.
Bu yazitin yaninda, 1. Manuel’i gégsiinde Aziz Engenius’u at iistiinde tasvir eden bir
madalyon ile gdsteren bir resim vard.'** W. Miller’a gore; bu resim 1866°da Tiirkler
tarafindan yok edilrnig.tir.]45 Finlay yazitin metnini sdyle aktarir: “Isa ve Tanri’nin
adiyla, Romalilarin Dindar Imparatoru ve Otokrati, bu manastirin kurucusu, Manuel
Komnenos”."* Bu yazitin yok olmast ¢ok iiziicii, fakat Finlay onu g& g) kaydettigine
gore, ben bu bilginin énemini inkdr eden Bezobrazov’a katilmiyorum.'*’ Yazitta da
dendigi gibi I. Manuel belki de Aya Sofya kilisesinin kurucusu'*® ve hatta kurulus ile de
bazi baglantilara sahip olabilir. Ayrica Manuel’in doneminin tarihlendirilisi de ¢ok
onemlidir: 1238-1263. 1261°deki 6liimiinden iki y1l 6nce Konstantinopolis, son Bizans
hanedanligini baglatacak olan Mikhail Palaiologos tarafindan almmustir. Bu olay
Trabzon Imparatorlugu igin birinci derecede dnemli bir gercektir. Konstantinopolis’in
yeni imparatoru, Trabzon ydneticisinin ‘Romalilarin Imparatoru ve Otokrat” unvanim
sahiplenmesine ¢ok icerlemisti ve yukarida da gordiigiimiiz gibi, ‘Lazlarm prensi’ IL
[oannes’a (1280-1285) sik sik elgiler yollayarak imparatorluk unvanlarim ve isaretlerini
kullandi@1 i¢in onu azarlamusti. En sonunda Mikhael {igiincii kizi Eudokia’y1 loannes’e
es olarak vermeyi, loannes’i bir imparatorluk nisanesi olan kirmizi botlarmi siyaha
¢evirmesi ve kendi damadi olarak diisiik bir riitbe olan despotlugu kabul ederek ona ait
isaretleri kullanmasi karsiliginda kabul etti. Bu evlilik ittifaki kulagina hos gelen
foannes, 1282’de Eudokia ile evlenmek iizere Konstantinopolis’e yelken agmaya razi
oldu."”” Bu evlilikten sonra Trabzon yoneticilerinin unvam, kesinlikle yeni olaylarin
durumuyla bagdasmad: ve degistirildi. Fakat yeni unvan Mikhail’in, kiziyla evliliginden
once istedigi gibi ‘Despot’ degildi. Acikgasi loannes boyle diisiik bir riitbeye razi
olmazd: ve Mikhail fikrinden caymak zorunda kaldi. Yeni riitbe “Isa ve Tanr1 adina,
tiim Dogunun, Iberyalilarm ve Denizasirt Eyaleti’'nin Dindar Imparatoru ve Otokrat1”
("Ev Xproto 100 Ocwy motog fooideds kol ovroxpatwp moons 'Avorodns, 'IBnpwv) oldu.
Eudokia’nin  kocast II. loannes, muhtemelen bu unvam tasiyan ilk Trabzon
hiikiimdartydi ki unvana III. Aleksios’un (1349-1390) Venedikliler serefine 1364
Mart’mda yazdigi Khrysobullo'™ atti1 imzada rastlamaktayiz."”' Bugiine kadar, bu

Finlay, a.g.e., IV, 340 ve n. 2; ayrica bkz. Finlay’in eserindeki Tozer’in notu. (aym yerde).

45 W, Miller, a.ge.,s.26.

146 By wpiotd) 16) Oedd motéc Baoieds kai abtokpdwp 'Poyaiewv Kkuitwp Tic Hovi Taltic Tobtne
Mavovni 6 Kopvivog. Finlay’dan sonra bu yazit G. Miller tarafindan yeniden ¢ogaltilmustir, ‘Les
monastéres et les églises de Trébizonde,” Bulletin de correspondance hellénique, XIX (1895),
430 ve T. Ebayyehidng, Totopio th¢ Tpomelovvrog (Odessa, 1898), ss. 72 — 73.

Bkz. agag.

148 Bkz. Miller, a.g.e., s. 26: Manuel belki de kilisenin kurucusudur. Th. Uspensky, Outlines of the
history of the Empire of Trebizond (Leningrad, 1929), s. 14: St. Sophia, XIII. yiizyiln ilk
yarisinda Biiyiikk Manuel Komnenos tarafindan insa edilmisti. Millet, a.g.e., 5.428: Kilise
1204’ten 6nceki tarihte yoktu.

Pakhimeris’te bu goriismenin kayitlart ¢ok detaylandirilmustir, VI, ch. 34 (ed. Bonn., I, 519 —
524) ayrica bkz. Niceph. Gregoras V, 7 (I, 148-149). Panaretos, ch. 5 (ed. Lambros, s. 267).
Khrisobullo, kirmizi miirekkeple yazilan ve alti damgalanan Bizans (ve Trabzon ) imparator
fermanlarina verilen addir, ¢.n.

51 Miklosich et Miillet, Acta et diplomata graeca, 111 (1865), 134. D. Zakythinos, Le chrysobulle
d’Alexis IIl Comnéne empereur de Trébizonde en faveur des Vénitiens (Paris, 1932), s. 37.

147

149

150
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unvan resmi metinlerde ilk defa burada gegmistir; fakat 1364’den 6ncede var oldugu
kesindir. Biz ayrica ayn1 unvana III. Aleksios’un 1374 Eyliil’iinde yazdirdigi, Athos
Dagi’'nda St. Dionysius manastirimn kurulusunu gosteren Khrysobullonun hem baginda
hem de sonunda rastladik.'>> Bu unvan yazitlarda daha kisadir. 1702°de Tournefort ve
XIX. yiizyithn ilk yarisinda Fallmerayer ile Texier, Trabon’daki Theoskepastos
kilisesinde I1I. Aleksios, esi Theodora ve IIl. Andronikos Palaiologos’un kizlarinda biri
olan annesi Irene’nin resimlerini gordiiler; bu resimlerin yaminda bazi yazilar da
mevcuttu; fakat hem resimler hem de yazilar 1843°de istlerinin boyanmasiyla
silinmislerdi."” Fallmerayer’e gore, ilk iki yazi soyle idi: (1) “Aleksios, Isa ve Tanri’nin
adryla biitiin Dogu’nun Biiyiik Komnenos’un Dindar imparatoru ve Otokrat” (ITdong
"Avarolsic 6 Méyoc Kouvivog); (2) “Isa’min merhametiyle tiim dogunun en dindar
Imparatoricesi Theodora” (@sodwpa Xpiotod yépiti eboepeotdry Aéomova Kol
avroxparopicoa mwaong 'Averoing). Ugiincii yazit Irene’yi Aleksios’un annesinin adi
olarak tamtir, fakat bir unvan vermez."”* Bu yaztlarda “iberyalilar ve Denizagiri
Eyaletler” (Ilepateior) boliimii muhtemelen uzunlugundan dolayr Aleksios’un unvanina
dahil edilmistir.

XIII. ylizyildan beri Trabzon imparatorlar1 kendilerini Roma imparatoru olarak
gordiiler ve 1282°de sadece unvanlarini degistirdiler; Finlay’in gordiigii ve Manuel’in
adm “Roma Imparatoru” olarak gdsteren yazitlart “Trabzon imparatorlarnin
kendilerini Roma degil de Dogu’nun ve Iberya’mn imparatorlar1 olarak adlandirdiklarr”
icin sahte olarak gdren P. Bezobrazov’ a katilmiyorum.'> Trabzon imparatorlarinin
unvamt hakkinda N. lorga’min son zamanlarda yaptigi orijinal unvanlarmmn ‘Tim
Dogu’nun, Iberyalilarm ve Deniz kiyilarimin lordu (tipki metin!)’ oldugu ve “daha sonra
[mparator I. Manuel’in (1238-1263) kendine “Tiim Dogu'nun Otokrat'’” olarak
adlandirdig konusundaki iddialarr” kesinlikten uzaktir.'®

132 Bkz. I. Draseke, ‘Von Dionysioskloster auf dem Athos,” Byz. Zeitschrift, I (1893), 86 ve 90.
Zachariae von Lingenthal, ‘Ueber ein Trapezuntinisches Chrysobull’, Sitzungsber. der philos.-
philol. und. Hist. Classe der K. Bayerischen Akademie der Wissenschaften zu Miinchen, 1881, 1,
293. Fallmerayer tarafindan yayinlan metinde unvan sadece baslangicinda verilir (Original-
Fragmente, 1, Abh. der hist. Classe der bayer. Ak., 11, dritte Abth., 1843, ss. 40 — 49 (o bu
Khrisobullo i¢in hatali olarak 1375 yilina atifta bulunur.) 1744 yilinda bir Rus seyyah, V. G.
Barsky, bu Khrisobullo metnini zaten kopyalamis ve Rusca’ya ¢evirmisti; V. G. Barsky’in her
iki yayini, The second visit to the Holy Athonian Mountain (St Petersburg, 1887), ss. 377-387.
Bu belgenin baska bir Rusga cevirisi, Rus piskopos Porphyrius Uspensky tarafindan
yaymlannustir, First Voyage to the Athonian Monasteries, 1, 2 (Kiev, 1877), 112-114.

133 Tournefort, Relation d’un voyage du Levant, fait par ordre du roi, 11 (Amsterdam, 1718), s. 103.
Fallmerayer, Oriinal-Fragmente, Chroniken, Inschriften und anderes Materiale zur Geschichte
des Kaiserthums Trapezunt, 1, Abhandlungen der hist. Classe der K. Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, 111, 3 (Miinih, 1843), 66. Ch. Texier, Asie Mineure (Paris, 1862), ss. 596-597.
Ch. Texier ile R. P. Pullan, Byzantine Architecture (London, 1864), s. 201, levha LXVL

1% Yazitlant G. Millet de gogaltmustir, ‘Les monastéres et les églises de Trébizonde,” Bulletin de
corr. Hellénique, XIX (1895), 438. Ayrica bkz. Fallmerayer, Geschichte des Kaiserthums von
Traezunt,s. 79.

155 P Bezobrazov, Trebizond. Its sanctuaries and antiquities (Petrograd, 1916), s. 32. N. 1 (Rusca).
Bezobrazov, ‘Artik bulunmayan yazitin Bizans Imparatoru Manuel’e (1143-1180) atifta
bulunduguna inanmanin miimkiin oldugunu.’ belirtir.

156 N. Torga, Histore de la vie byzantine, 1II (Biikres, 1934), 104.
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Kimi zaman oldugu gibi, bu unvanlar tam olarak dogruyu yansitmaz. “Tim
Dogu’nun, Iberya’nin ve Denizasir1 Eyaletlerin Imparator’u ve Otokrat’r” unvam XIV.
yiizylldaki duruma neredeyse hi¢ uygun degildi. “Tiim Dogu” ifadesi biiyiik bir
abartidir, Karadeniz’in Giineydogu kiyilarinda bir bélge olan Iberya yani, Lazika
muhtemelen I. Andronikos’un hiikiimdarlig (1222-1235) doneminde kaybedilmisdi;
“Transmarine Eyaletler” ya da “Denizasir1 Eyalet” Kirim’in topraklart olan Kherson ve
Gotik Climata’mn XIV. yiizyilda Trabzon’a bagimliligi nerdeyse hi¢ bulunmamaktadir.

Cogu bilim insaninin sahte olduguna inandig1 ve imparatorluk unvam tasiyan
baz1 Khrisobullalar da bulunmaktadir. Bunlardan biri 1296’da Tiim Dogu’nun
Imparatoru ve Otokrati Manuel tarafindan Trabzon yakimindaki bir manastira génderilen
bir Khrisobullodur. Tarih yanlis oldugu igin (1296°da Imparator Manuel diye birisi yok)
bu Khrisobullo ya sorguya (verddichtig) agik ya da sahte kabul edildi."”’ III. Aleksios
tarafindan 1386 Temmuz’unda verilen ve Trabzon yakininda bulunan Zabulon
dagindaki manastira biraz toprak bagislayan bir beratta tamamiyla ¢agdist olan su unvan
yer alir: “Isa ve Tanr adiyla, Tiim Dogu’nun, Aleksios’un, Biiyiik Komnenos un,
Germanicus’u, Alamanicus, Gothicus, Vandalicus’un, muhtesem, muzaffer, vefakar ve
her zaman saygin Dindar imparator’u ve Otokrat’1.”">® Bence bu Biiyiik fustinianos’u
oven, Trabzon’daki meshur yazit: taklit etmek isteyen bir kisinin yaptig1 tahrifattir."

Trabzonlu Komnenoslarn bir baska unvam da Biiylikk ya da Yiice
Komnenos’dur (Of Meydhor Kouwvivoi).'* Bu sifat hakkinda XVIL ve XVIIL
yiizyillarda bir yanhs anlama vardi. Du Cange bunu ilk imparator Aleksios Komnenos’a
atfetti; bizzat soyle yazmustir: “Aleksios Komnenos’un sifati Biiyiik’ti”.'"" Gibbon da
bunun Aleksios ile sinirlt oldugunu diisinmiis ve soyle ekleme yapmugtir: “Biiyiik sifat:
kahramanliklarmdan ziyade muhtemelen boyunda ileri gelmekteydi.”'®* Fakat Biiyiik
sifat1 sadece Aleksios Komnenos’a 6zgii olmayip ilk imparator I. Aleksios’tan 1461°de
II. Mehmed tarafindan esir alinan son imparator David’e kadar onun soyundan gelen
biitin Komnenoslarca kullamldigin1 atlamusti. Georgios Akropolites, Aleksios’un

157 Bkz. Zachariae von Lingenthal, a.g.e., ss. 294-297 (metin); Khrisobull’un tarihi olan 1297 dogru

degildir. (s. 293); belge verddchtig (stpheli)dir. Miklosich et Miiller, Acta et diplomata, V
(1887), 261-264; ek XII, s. 466: ‘tota ratio scribendi redolet falsariam.” Papadopoulos-
Kerameus, Ueber ein Chrysobull von Trapezunt, SSitzungsberg. der phil.-philol. und hist. CL.
der K. Bayer. Ak. der Wiss. Zu Miinchen (1886), ss. 299-302; bir ihtimal belge gercek olabilir
mi? (s. 302).

Papadopoulos-Kerameus, “Eyypoagoa dvagepdpeva €ig v ictopiov kol tomoypagiov Thg
avtokparopiog Tpoarelovvtog Mavpoyopddtiog Biiodnkm,” apdpmua tov IZ tépov 100 év
Kovotavtivoomdrer Eddnvikod ®ihoroyikod ZuvAidyov, (Konstantinople, 1886) s. 77.
Miklosich-Miiller, a.g.e., V (1887), 468.

Zakythinos, bu unvanin gercek olduguna inanir ve su goriisii belirtir: ‘Bu gercek 6nemlidir,
ciinkii Trabzon Imparatoru kendini Roma Imparatorlarinin soyuyla mesru gostermekten
vazgegmedi. Zakythinos, Le chrysobulle d’Alexis III Comnéne, s. 92, n. 5. Tustianus’un yaziti
hakkinda bkz. A. Vasiliev, ‘Zur Geschichte von Trapezunt unter Justinian dem Grossen,’ , s. 92,
n. 5. lustianus’un yaziti hakkinda bkz. A. Vasiliev, ‘Zur Geschichte von Trapezunt unter
Justinian dem Grossen,’ Byz. Zeitsch., XXX (1929-30), 385-386.

Bkz. Fallmerayer, Geschichte, ss. 81-84.

Du Cange, Familiae Byzantinae, s. 192.

Gibbon (Bury), VI, 42 —421 (ch. LXI).
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Biiyiik Komnenos olarak amldigini yazmustr.'® Mikhael Panaretos yazdign kronikte
hemen hemen tiim imparatorlar1 Biiyiik Komnenos olarak anar; kroniginde David’in ilk
evliligini anlattig1 son satirlarda “Biiyilk Komnenos David” der.'* Panaretos’a gore;
sadece Biiyiik Komnenos imparatorlarimn degil, ayrica evlilik bagiyla Komnenos olan
esleri ve kizlar1 da Biiyiik unvamm almuslardi; 6rnegin, Basil’in esi irene, imparator
Basil’in bir Tiirkmen beyiyle evlenen ilk kizi Maria, 1396’da despina Eudokia, IV.
Aleksios™un esi Theodora Kantakuzenos gibi.'® Biiyiik Komnenos unvanmnn batida da
bilindigini gosteren Bati Avrupa kaynaklar da vardir. Aziz IX. Louis’in bir tarihgesini
yazan, XIII. yiizyilda yasammg Fransiz tarih¢i Joinville, Misir’a yaptigi talihsiz hach
seferi swrasinda, Kral’m 1253’te Sidon’a vardigii ve orada kendisine “Biiyiik
Komnenos ve Trabzon Lordu” olarak adlandirdigi “Biiylik Yunanistan’in”
hiikiimdarindan elgilerin geldigini yazar.166 IX. Louis’e elgilerini gonderen Trabzon
Imparatoru I. Aleksios’un ikinci oglu 1. Manuel’di (1238-1263). XV. yiizyildaki ilging
bir ifadeye sahibiz. Trabzon Imparatoru IV. loannes, Papa IV. Eugenius’a 18 Ekim
1434’te yazdig1 mektupta ki Latince bir kopyasi saglam kalmustir, kendini “Aloiane
Megetomeneno Dei gracia imperatoe Trepensundarum” olarak tanitnust.'”’ Elbette
carpttilmis loannes adi var ve Megatomeneno’nun Biiyiilk Komnenos oldugu kolayca
anlasiliyor yani, “Yiice Komnenos’.

Biiylik Komnenos sifatinin nasil ortaya ¢iktigim bilmiyoruz. Bunun agiklamasi
muhtemelen Bizans Imparatorlugunu yeniden kurmak isteyen I. Aleksios ile David’in
sahip olduklar1 fikirlerin bilyiikliigliyle agiklanabilir. Plam basarisiz oldu, fikri yok oldu;
ama sifat1 yasadi.

Wisconsin Universitesi

163 Georgius Acropolita, cap. VII (ed. Heisenberg, s. 12): ‘Aeiov ... o¢ xai Méyog cdvoudlero

Kopvnvog.”
194 Panaretos, ch. 57 (ed. Lambros, s. 294).
165 "H. Meydim Kopvivn, Panaretos, ch. 16 (s. 276); ch. 38 (s. 286); ch. 55 (s. 293); ch. 56 (s. 293).
196 Joinville, Histoire de Saint Lous, ed. N. Wailly (Paris, 1882), ch. CXVIL, 591; ‘1 messaige a un
grant signour de la parfonde Grece, liquex se fesoit appeler le Grant Commenie et signour dse
Trafentesi.’
Bu mektubun metni birkag kez basilmistir. Bkz. Raynaldi, Annales ecclesiastici, IX [XXVIII]
(Lucca, 1752), 177-178 (§XVIII). Mansi, Conciliorum Collectio, XXIX, coll. 648-649.
Mansi’den gelen metin Fallmerayer tarafindan yeniden ¢ogaltilmustir, Geschichte, ss. 346-347.
E. Cecconi, studi stoici sul Concilio di Firenze. Parte prima. Antecedenti del Concilio (Floransa,
1869), s. CIV (belge XXXV). Ayrica bkz. Concilium Basiliense, 1. Studien und Dokumente zur
Geschichte der Jahre 1431-1437, ed. Johannes Haller (Basel, 1896), s. 350. Haller’in metni
basilmamustir, ama Aloiane adiyla adres verir. Diger baskilarda bunun yerine anlasilamayan
Morame ya da Morane yazilnstir. Fallmerayer hatali olarak IV. foannes’in degil selefleri IV.
Aleksios ile Aleksander’in mektubuna atifta bulunur (s. 347).
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KiTAP DEGERLENDIRME/BOOK REVIEW

Ahmet Koksal, GIRITLI SIRRI PASA (1844-1895), Serander
Yayinlari, Trabzon 2018, 370 s. ISBN:978-605-2104-06-4

Fatma CAKIR"

XIX. Yiizy1l Osmanli Devleti i¢in her bakimdan 6nemli bir donemdir. Bu
donemde Osmanli Devleti, uzun siiredir lizerinde c¢alistig1 ve hayata gecirmek
istedigi yenilikleri yapmus, siyasi, askeri, ekonomik ve sosyal alanlarda bir
degisim ve doniisiim igerisine girmistir. Farkli bir siireci yasayan Osmanli
Devleti, ayn1 zamanda bu ylizyilda birgok devlet adami ve aydini yetistirmistir.
Bu kisiler, devlet adina 6nemli gorevlerde bulunmus ve yaptig1 faaliyetlerle
emsal teskil etmistir Bunlarin 6nemlilerinden biri de 19.ylizyilda Osmanli
Devleti’nde yetismis olan Sirr1 Paga’dir.

1844 yilinda Girit’te diinyaya gelen Sirri
Pasa, 1895 yilinda vefat etmistir. Pasa, iyi bir
devlet adamu, Uist diizey bir biirokrat ve diistiniir-
diir. Birgok dini eser de kaleme alan Sirr1 Pasa,
devletin pek ¢ok kademesinde memuriyet yapmis
ve yasadig1 silirece, Osmanli Devleti’ne hizmet
etmek icin farkli cografi bolgelerde bulunmustur.
Bu baglamda tanmitacagimz calisma, Dr. Ogr.
Uyesi Ahmet Koksal tarafindan kaleme alman
Giritli Surri Pasa adli eserdir.

Burada bahsedecegimiz eser; sunus, 6nsoz,
girig, li¢ boliim, sonu¢ ve ekler boliimiinden
olusmaktadir. Yazar 6nsdzde, bu ¢aligmayi1 yap-
maktaki amacini ve ¢aligmanin yapilmasindaki
gerekliligi ortaya koymaya ¢aligmistir. Bu duru-
mu da su sozlerle dile getirmistir: “Onun faali-
yetleri ve yonetim anlayisi, hayatimi Osmanli tasra memuriyetlerinde gegiren,
dini eserler telif eden bir Osmanli biirokrat-aydvimn diisiince sistemini ve
doniigiim yiizyilmda Osmanli tagra idaresinin uygulama orneklerini anlamak

(1844-1895)

* Ars. Gor., KTU, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, TRABZON. fatmacakir@ktu.edu.tr
ORCID: 0000-0001-9774-9525
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bakimindan énemli bir deger ifade etmektedir”. Diger taraftan 6nsozde, yarar-
lanilan kaynaklardan, yazma eserlerden ve arsivlerden bahsedilmektedir.

Eserin birinci boliimiinde, dncelikle Sirr1 Paga’nin ailesi ve aldigi egitim
ile ilgili bilgi verilmektedir. Ayrica bu bolimde, Pasa’nin yetistigi yer olan
Girit’in tarihine deginilmistir. Bundan sonra ise, Sirr1 Pasa’nin ilk memuriyet
gorevleri kronolojik siraya gore verilmis ve gorevlerini yerine getirirken yasa-
diklar1 anlatilmistir. Pasa’nin, Vidin Mutasarrifligt gorevini yaparken 1877-
1878 Osmanli-Rus Savasi’na sahit oldugu ve izlenimlerini hatiralarinda anlat-
t1g1, bu boliimde vurgulanmustir.

Yazar eserin ikinci boliimiinii ise, Sirr1 Pasa’min Valiliklerine ayirmustir.
Burada oncelikle, Pasa’min gorevlendirildigi bolgenin 19. yiizyildaki genel
durumu verilmistir. Daha sonra sirayla birinci Trabzon valiligi, Kastamonu
valiligi, ikinci Trabzon valiligi, Ankara valiligi, Sivas valiligi, birinci Diyarba-
kir valiligi, Adana valiligi, Bagdat valiligi, ikinci Diyarbakir valiligi siiresince
yaptigi faaliyetler ve bu bolgelerde yasadigi sorunlar ayrintilariyla ele almmugtir.

Son boliim olan tgiincii boliimde yazar, Sirr1 Pasa’nin son goérevi olan
Islahat Komisyonu Bagkanligi’na atandigina, fakat goreve baslamadan vefat
ettigine deginmistir. Vefat siirecinin anlatildigr bu boélimde, ayrica Pasa’nin
kisiligi ve ailesinden bahsedilmistir. Sirr1 Pasanin, ilk esinin Leyla Hanim’dan
dort ve ikinci esi Ferhunde Hanim’dan da bir ¢cocugu oldugu burada verilen
bilgiler arasmndadir. Diger taraftan Pasa’ya verilen riitbe ve nisanlara da
deginilmistir. Vidin Mutasarrifi iken kendisine “Rumeli Beylerbeyligi” payesi
ve Adana Valisi iken de “birinci riitbeden mecidi nisan1” verilmesi bunlarin
arasindadir. Son olarak yine tglincli boliimde, Sirr1 Pasa’nin eserlerine ve
eserlerin tanitimlarmma yer verilmistir. Yazar, Pasa’nin pek ¢ok dini eserinin
yaninda, edebi degeri olan siirlerini, sahsi mektuplarini ve Osmanli idari, siyasi
yapist hakkinda bilgi veren resmi evrakini yayimladigindan bahsetmektedir.
Bunlarin arasinda Serh-i Akaid, Ahsenii’l Kasas, Mektiba-1 Sirr1 Pasa, Riih,
Galatat, Sirr-1 Furkan, Sirr-1 insan yer almaktadir.

Yazar sonug boliimiinde genel olarak eserde bahsedilenlere kisaca degin-
mis, eserin Osmanli Tarihi, sehir ve ilim tarihi agisindan 6nemi vurgulamistir.
Zengin bir ekler boliimiine sahip olan eserde, Sirr1 Pasa’nin Diyarbakir’daki
misyonerlik faaliyetleri hakkindaki layihasma, Ankara’daki ilk konusmasina,
Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nden edinilen bazi el yazilarmna, gazete, dergi
yazilarina ve fotograflara yer verilmistir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, Giritli Sirri Paga isimli eser, yakin tarihimiz
acisindan ¢ok degerli ve cesitli bilgileri igermektedir. Titiz bir arastirma,
calisma ve degerlendirmenin sonucunda ortaya konulan bu eser, sadece 19.
yiizyilin degerli bir devlet adami ve aydininin biyografik bir ¢alismasi degildir.
Ayni zamanda bu g¢alisma, 19. ylizyll Osmanli Devleti’ni sosyal, ekonomik,
siyasi ve kiiltiirel olarak anlamamizi saglayan 6nemli bir eserdir. Ayrica eserin
icerisinde 19.yiizyildaki bir¢ok tasra bolgesi ile ilgili bilgi verilmesi, sehir tarihi
caligmalarina da katki saglayacaktir.
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KARADENIZ INCELEMELERI DERGISI
YAYIN ILKELERI

1-Derginin dili Tiirkgedir. Ancak, anadili Tiirkge olmayan arastirmacilarin
gonderdigi yazilar, Ingilizce olmak ve her sayida iki makaleyi gegmemek
kaydiyla yayimlanabilir. Yayimmlanacak her yazimin baginda Tirkge oz ve
Ingilizce abstract ile bunlarm yanisira Tiirkge ve Ingilizce anahtar kelimeler
verilir. Ozetler 100 ile 150’ser kelime arasinda, anahtar kelimeler ise en cok 8’er
kelime olmalidir.

2-Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Bahar (Mayis) ve Giiz (Kasim) déne-
minde olmak iizere yilda iki kez yayimlanr.

3-Dergide; bilimsel makale, terciime ve kitap elestirileri yayimlanacaktir.
Makaleler daha once herhangi bir yerde yayimlanmamis, akademik standartlara
uygun ve 0zgiin olmahdir. Makaleler, ulusal ve uluslararasi gegerli etik kurallara
(aragtirma ve yayin etigine) uygun olmak zorundadir. Yayimlanacak makaleler,
intihal programu tarafindan denetlenecek ve uygun goriilmeyenler yayim-
lanmayacaktir. Ozel durumlar harig sayfa sayis1 25°i asmamalidir.

4-Dergi, hakemli bir yayindir. Gonderilen yazilar 6nce konu, sunus tarzi ve
teknik agidan Yaym Kurulu tarafindan incelenir. Yayimlanmaya uygun bulu-
nanlar konunun uzmani iki hakeme gonderilir. Hakem raporlarinin olumlu olmasi
durumunda yayimlanir. Raporlardan birinin olumlu, digerinin olumsuz olmasi
durumunda ise makale iigiincli bir hakeme gonderilir ve onun kararma gore
hareket edilir. Hakemler, raporlarinda bazi hususlarin diizeltilmesini istemislerse,
diizeltmelerin yapilmasi icin makaleler yazara geri gonderilir. Yazar, hakem
kararlarma katilmiyorsa nedenini agiklamalidir.

5-Yazilarda, Tiirk Dil Kurumunun yazim kurallarina uyulmas: onerilir.
Bununla birlikte, yazilarin yazim kurallarindan yazarlari sorumludur.

6-Yazilar, basil iki kopya ve disketleriyle birlikte génderilmelidir.

7-Yazilar, IBM veya Macintosh uyumlu bilgisayarlarda MS Word adli
programla, normal metin igin Times ya da Times New Roman fontu, trans-
kripsiyon icin Times’e dayali herhangi bir fontla yazilmis olmalidir. Trans-
kripsiyonda kullanilan font diskete eklenmelidir. Metin 11 punto, dipnot 9 punto
olmalhdir.

8-Dipnotlarda izlenecek yontem:

Kitaplarda: Yazar Ad1 Soyadi, Kitap Adi, Basildigi yer ve yil, sayfa.

Ornek: Fethi Tevetoglu, Milli Miicadele Yillarindaki Kuruluslar, Ankara
1991, s. 58.

Birden ¢ok cildi olan eserlerde: Yazar Adi Soyadi, Kitap Adi, Yayievi,
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Basildig1 yer ve yil, cilt, sayfa.

Ornek: Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Istanbul 1998, C: 1, s. 186.

Birden ¢ok yazarh eserlerde: Yazar Adi Soyadi-Ikinci Yazar Adi Soyadi-
Uciincii Yazar Ad1 Soyadi, Kitap Adi, Yayievi, Basildig1 yer ve y1l, sayfa.

Ornek: Durmus Yalgin-Yasar Akbiyik-Dursun Ali  Akbulut, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi I, Ankara 2004, s. 58.

Cevireni veya hazirlayani olan eserlerde: Yazar Adi Soyadi, Kitap Adi,
Ceviren (Cev.) veya Hazirlayan (Haz.) ad1 soyadi, Yayievi, Basildigi yer ve yil,
sayfa.

Ornek: William H. McNeill, Diinya Tarihi, Cev. Alaaddin Senel, Istanbul
2003, s. 58.

Makalelerde: Yazar Adi Soyadi, “Makale adi”, Dergi Adi (veya kisalt-
masi), Cildi, Sayisi, Baski yeri ve yili, sayfasi.

Ornek: M. Orhan Okay, “Duanm Siiri”, Tirk Dili, C: LI, S: 420, Ankara
1986, s. 504-511.

Gazetelerden yapilan alintilarda Gazete adi, say1 (no), tarih, (Hicri veya
Rumi tarihli ise parantez i¢inde Miladi tarih) verilmelidir. Hicri ve Rumi ay adlar1
bitisik olarak yazilmalidir.

Ornek: Istikbal, No: 356, 15 Kanunusani 1327 (28 Ocak 1912).

Dipnotlarda atif yapilan eserin ilk gectigi yerde tam kiinyesi verilmeli, daha
sonraki yerlerde yazar soyadindan sonra a.g.e., seklinde; eger atif yapilan makale
ise yazar soyadindan sonra a.g.m., olarak kisaltilmalidir.

Makalenin sonunda bir “Kaynaklar” boliimii bulunmahdir. Burada yazar
soyadi (biiyiik harflerle), adi, kitap adi, varsa ¢eviren veya hazirlayan adi, cilt,
yaymevi, basim tarihi, basim yeri verilmelidir. Makalelerde ayrica sayfa araliklari
da verilmelidir.

Ornek: UCUNCU, Ugur, Ikinci Dénem TBMM de Bir Muhalifin Portresi
Kadirbeyzade Zeki Bey, Cizgi Yaymevi, Konya 2011.

Arsiv malzemelerinin kullamminda arsiv adlar1 italik, belge tasnifleri ise
normal karakter ile dizilmelidir.

Ornek: TSS, Defter No: 1899, s. 44. veya BOA, MAD, Defter No: 3598, s.
37.

9-Yazilarin her tiirlii sorumlulugu yazarlarina aittir.

10-Yazarlar, ad ve soyadlar ile birlikte akademik unvanlarimm ve goérev
yaptiklar1 kurum adlarmi tam olarak belirtmelidirler. Ayrica, kendileriyle iletisim
kurulabilmesi i¢in siirekli adreslerini, telefon numaralarim, varsa belgegeger
numarasini ve elektronik posta adreslerini vermelidirler.

11-Makale, terclime veya elestirisi yayimlananlara 2’ser adet basili dergi
verilir.

12-Yayimlanmayan yazilar iade edilmez.



