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YAYIN ILKELERI
Amag

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Arastirmalari Dergisi, Tiirk dili,
edebiyati, dil bilimi, Tirk tarihi ve sanati, Tiirk tiyatrosu,
Tiirkcenin 6gretimi ile Tirk halklar ve kiiltiirleri alanlarinda yeni
ve 0zgiin konularda bilimsel ol¢iitler icerisinde kiiltiirel, bilimsel
birikimi ortaya koymak amaciyla yilda en az iki kez
yayimlanmaktadir.

Yazim Dili

Derginin yazim dili Tiirkiye Tirkgesi olmakla birlikte Tiirkgenin
diger kollarinda yazilmis makaleler ve native speaker denetimi
belgelenmis olmak kaydiyla farkl dillerden bilimsel ¢aligmalar
da yayimlanabilir.

Makale Yayimlama Sartlari

Gonderilecek yazilarin daha once bir kaynakta yayimlanmamis
veya yayina kabul edilmemis olmasi gerekmektedir. Gonderilecek
yazilarin alanda bir boslugu dolduracak, yeni bir bilimsel yontem
ya da teknigi tanitacak nitelikte olmasi gerekmektedir. Ceviri ve
tanitma yazilar1 da dergide yayimlanabilir.

Makale Degerlendirme Siireci

Dergiye gonderilen yazilar oncelikle yayin kurulunca dergi yazim
ve igerik ilkelerine uygunluk agisindan degerlendirilir. Uygun
goriilmeyen yazilar diizeltilmesi amaciyla yazarlarina iade edilir.
Degerlendirme i¢in uygun goriilen yazilar, intihal sorgulamasi i¢in
iThenticate programi ile incelenir. Daha sonra yazilar, adlar1 gizli
tutulan iki hakeme génderilir. iki hakemden biri olumlu digeri
olumsuz rapor sunmussa Ugiincii hakeme bagvurulur ve bu
hakemin raporu dikkate alinir.

Yazim Kurallari

a) Bashk: icerikle uyumlu olarak koyu biiyiik karakterlerle
yazilmig olmalidir. Tiirkge ve ingilizce baghk, ayr1 ayr1 12 kelimeyi
gecmemelidir.

b) Yazar Adlarn: Yazarlarin adlar1 ve soyadlar1 koyu yazilmal,
soyadlar biiyiik karakterlerle belirtilmelidir. Yazarlara ait kurum
bilgileri ve e-posta adresleri ilk sayfada dipnot olacak sekilde !
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isaretiyle  gosterilmelidir. Yazar adlar1 bashgin altinda
yazilmalidir.

c) Ozet: En az 100 en fazla 250 kelimeden olusmalidir. Ozetin
sonunda bir satir altta, en az 3 en fazla 7 kelimeden olusan
anahtar sozcilikler verilmelidir. Makale dilindeki 6zetten sonra
Ingilizce 6zet de verilmelidir. Ingilizce ve diger Tiirk dillerindeki
makalelerde Tiirkge 6zet de istenir. Ozet, 7 punto ve tek satir
araligiyla (6nk) yazilmahdir.

¢) Makale Metni: Ms Word yaziliminda 8 punto, tek satir
araligiyla (6nk) Times New Roman (Eger ceviri yazi vb. nedenlerle
farkl bir yazi karakteri kullanildiysa hem bu yazi karakteri hem
de metnin .pdf bigimi sisteme yiiklenmelidir.) yazi karakteriyle
A4 (21cmx13 cm) boyutunda yazilmalidir. Dipnotlar 7 punto
(Onk) ve iki yana yaslanmis bicimde yazilmalidir. Giris, gelisme ve
sonu¢ boliimleri ana hatlar olarak yer almali, gelisme bolimiinde
kullanilan yontem, teknik vb. konular alt bagliklar halinde,
numarali bicimde verilmelidir. Makale metni, biitiin unsurlariyla
birlikte (6zet, tablolar vd.) 9000 kelimeyi gegmemelidir.

d) Makale i¢inde Kaynak Gésterimi: Kaynaklar metin icinde
parantez arasinda gosterilmelidir. Aciklamalar i¢in dipnot
kullanilabilir ~ ancak  kaynak  gdstermek i¢cin  dipnot
kullanilmamalidir. Dogrudan alintilar tirnak iginde verilmelidir.
2.5 satirdan az alintilar satir arasinda; 2.5 satirdan uzun alintilar
satirin sagindan ve solundan 1 cm igeride, blok hilinde ve 1 satir
araligiyla (Onk), 1 punto kii¢iik yazilmalidir.

Ornekler:

Tek yazarh kaynaklar:

(Aksan, 2000, s. 20)

Tek yazarin ayni y1l birden ¢ok kaynagi:
(Aksan, 2000a; Aksan, 2000b ...)

Cok yazarl kaynaklar:

(Vardar vd. 1988, s. 20)

e) Kaynakg¢a: Makale metninin sonunda yer almalidir. Soyadi
sirasina gore diizenlenmelidir. Kaynagin tigten fazla yazari varsa
ilk yazarin soyadindan sonra vd. kisaltmasi kullanilmahdir. Kitap
ve dergi adlar italik yazilmaldir. Varsa ¢eviren, derleyen, yayima
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hazirlayan ya da editér adi, eser adindan sonra yer almalidir.
Kaynak¢a  yaziminda APA  bigiminin 6. siiriimiinden
yararlanilabilir.

Ornekler:

Dilgin, Cem (1997). Orneklerle Tiirk Siir Bilgisi. Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yayinlar1.

Temir, Ahmet (1992). Ural-Altay ve Altay Dilleri. Tiirk Diinyasi El
Kitabi. 2 (1), 3-58.

Brandist, Craig (2011). Bahtin ve Cevresi (Cev. Cem Soydemir).
Ankara: Dogubati.

AKkyiiz, Kenan vd. (1958). Fuzulf Tiirkce Divan. Ankara: Is Bankasi
Yayinlart.

Yazilarin Gonderilmesi

Yayin ilkelerine uygun bir sekilde hazirlanan yazlar
dergipark.gov.tr/cutad adresinde sisteme yiklenmelidir.
Makaleyle ilgili islemlerin tamami bu sistem {izerinden
gerceklestirilmektedir. Hakemler tarafindan diizeltme istenen
yazilar, diizeltmelerin yapilmasinin ardindan en geg bir ay icinde
ayni adresteki siire¢ takip boliimiine génderilir.

Telif Hakki

Yayimlanan  yazilarin  telif  hakki Cukurova  Universitesi
Tiirkoloji Arastirmalart Dergisine devredilmis sayilir. Yazilarin
diistinsel ve bilimsel, ¢evirilerin ise hukuki sorumlulugu
yazarlarina/cevirmenlerine aittir. iki ve daha fazla yazarl
yazilarda yazinin telif sorumlulugu birinci yazara aittir. Dergide
yayimlanan yazi ve fotograflar kaynak gosterilerek alintilanabilir.



CUTAD
Cukurova Universitesi Tiirkoloji Cilt 3, Say1 2
Arastirmalari Dergisi Aralik 2018

Degerli okurlar, degerli arastirmacilar,

Sizlerle Cukurova Universitesi Tiirkoloji Arastirmalari
Merkezinin (CUTAM) siireli yaymlarindan olan GUTAD'In 3.
cildinin 2. Sayisina ulagmanin sevincini duyuyoruz. Bu sayida da
Tiirkiye ve Tiirkiye disindan bilim insanlarinin degerli yazilariyla
dergimizde yer almalari, CUTAD'In tammirh@imin artmasi, bize
Tiirkoloji alanina katki saglamanin heyecanini yasatmaktadir.

Onceki sayllarimizda oldugu gibi, bu sayida da 6zgiin
makalelerin yani sira ceviri makale de bulunmaktadir. CUTAD
e-dergi ve basil dergi olarak iki kolda yayima devam etmektedir.
CUTAD'da yayimlanan tiim makaleler C.2(2)-2017 sayisindan
itibaren DOI (Digital Object Identifier) numaras1 tasimaktadir.
Ulakbim TR Dizin’de yer almaya doéniik islemler siirmektedir.

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Arastirmalar1 Merkezi
Kiiltir Evi etkinlikleri kapsaminda hem akademi diinyasina
hem de genel izleyiciye yonelik sunulan konusmalarin tam
metinlerini iceren CUTAM-KEK, turkoloji.cu.edu.tr adresinden
yilda iki say1 halinde e-dergi olarak yayimlanmaya devam
etmektedir. Merkezimizin Gukurova Universitesi Tiirkoloji-Makale
Bilgi Sistemi, makale veri tabani hizmetini, veri tabanini
genisleterek siirdiirmektedir.

CUTAD'1n bu sayisinda makaleleriyle Prof. Dr. F. Sema
Barutgu Ozénder, Prof. Dr. Fatma Acik, Prof. Dr. Mehmet Ozmen,
Prof. Dr. Mesut Sen, Prof. Dr. Muna Yiiceol Ozezen, Prof. Dr. Nuran
Oztiirk, Prof. Dr. Pervin Capan, Doc. Dr. Safiye Akdeniz,
Dog. Dr. Nebahat Gogeri, Dog¢. Dr. Youssef Azemoun, Ars. Gor.
Aybilike Betiil Dogan, Ars. Gor. Hatice Vargelen Akcin; Otto
Blehr'den c¢evirisiyle Ahmet Tacetdin Hallag yer aliyorlar. Bu
sayidaki emekleri icin yazarlarimiza ve degerli Kkatkilar
dolayisiyla hakemlerimize tesekkiirlerimizi sunariz.

Aysehan Deniz Abik
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SINASI’NIN SAIR EVLENMESIi ADLI TiYATRO
ESERIYLE RECAIZADE MEHMET CELAL’IN
HAYAL-i CELAL ADLI ROMANININ
KARSILASTIRILMASI

Safiye AKDENiZ!
OZET

insan zihninin temel o6zelliklerinden biri olan karsilastirma,
digiinme, bilgi tretme ve smiflandirmanin da vazgegilmez
vasitalarindandir. Bu haliyle pozitif bilimlerin sik¢a basvurdugu bir
yontem olan karsilastirma on dokuzuncu yiizyilda bagimsizligini ilan
eden bir ¢ok sosyal bilimin de kullandig1 yontemlerden biri olarak 6ne
¢ikar. Edebiyat bilimi ¢ogu kez teori, elestiri ve tarih ¢ergevesinde ele
alinirken edebiyat egitimi, edebiyat sosyolojisi ve karsilagtirmali
edebiyat da edebiyat biliminin alt dallar1 olarak incelenmeye ve
aragtirllmaya baglanir. Kargilagtirmali edebiyatin  bir sistematige
ulagsmas1 on dokuzuncu yiizyilin sonlarinda gergeklesir. Avrupa’da
ortaya ¢iktig1 igin oncelikle bu cografyada yer alan milli edebiyatlarin
karsilastirilmas1 ~ seklinde  gergeklesen karsilastirmali  edebiyat
¢aligmalar1 daha sonra Amerika’da ve diinyanin diger iilkelerinde de
kendini bir alt disiplin olarak gosterir. Baslangigta farkli iki edebiyata
ait metinlerin kargilastirilmas1 bir kural olarak benimsenmisken
giniimiizde aym1 edebiyat igerisinde yer alan eserler de
karsilastirilabilmektedir. Bu durum s6z konusu sahanin sinirlarini bir
hayli genisletmistir.

Bu ¢aligmada Bat1 etkisinde gelisen Tiirk edebiyatinin ilk evresi
olan Tanzimat edebiyati doneminde eser vermis Sinasi’nin Sair
Evlenmesi adli tiyatro metni ile Recaizade Mehmet Celal’in Hayal-i
Celal isimli romani karsilastirilacaktir. Oncelikle her iki yazarin
biyografisi ve s6z konusu eserleri hakkinda bilgi verilecek ardindan
anlatinin temel unsurlar (olay Orgiisii, anlatici, bakis agis1 vb) esas
alinarak eserler degerlendirilip benzer ve farkli yonleri tespit edilmeye
calisilacaktir. Her iki eserde dikkat c¢eken ilk benzerlik konudur.
Evlilik kurumu Batililasmayla birlikte degismeye baslayan kadin
erkek iliskisi ¢ercevesinde ele alinmakta ve bazi elestiriler
getirilmektedir. Eserde ortak olan bir diger husus entrikanin kadin
hilesi tizerine inga edilmis olmasidir. Hayal-i Celdl, yazar1 tarafindan
roman olarak nitelense de diyaloglarin fazlaligi sebebiyle daha gok
tiyatroya yaklagsmakta ve bu haliyle Sair  Evienmesi’ni
hatirlatmaktadir. Bas kahramanlar alafranga ziippe tipinin ilk 6rnekleri
olmakla birlikte Hayal-i Celal’in bagkahramani1 Seyda Bey, sehvet

! Ege Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkge Egitimi Ana Bilim Dali, Dog. Dr.
akdeniz_safiye@hotmail.com
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disktnligiiyle Mistak Bey’den ayrilmaktadir. Eserlerin bir diger
ortak noktas: halk anlati geleneginden faydalanmalari ve Batili
anlamda tdrlerinin  ilk  6rneklerinden biri olma gayesiyle
yazilmalaridir. Amilan benzerliklerin disginda metinlerin gerisinde
yatan zihniyet ve ait olduklari tiirii ne derece temsil ettikleri ve
Batililagmanin metinler {izerindeki etkisi de arastirilan diger
hususlardir.

Anahtar kelimeler: Recaizade Mehmet Celal, Sinasi, Sair Evlenmesi,
Hayal-i Celal, kargilagtirmali edebiyat.

A COMPARISON OF SINASI’S SAIR EVLENMESI
AND RECAIZADE MEHMET CELAL’S
HAYAL-i CELAL

ABSTRACT

The ability of making comparisons, in addition to being one of
the fundamental facilities of the human mind, is an essential tool for
thinking, producing and categorising knowledge. Being a very popular
method for positive sciences in this regard, comparison became
prominent as one of the methods used by many social sciences, which
claimed independence in the nineteenth century. While the literary
science is discussed oftentimes in terms of theory, criticism and
history, literary education, sociology of literature and literary
comparison began to be viewed as sub branches. The achievement of
the methodology of literary comparison occurred towards the end of
nineteenth century. Its development in Europe determined that the
primary comparisons were of literary works native to this region; later
it has been established as a sub branch in America and other countries.
At first, comparing two texts from different literatures has been
accepted as a rule, however in recent times, comparing works of the
same literature is also seen as viable. This has vastly extended the
research area of the comparison studies.

In this study, the works of the writers from Tanzimat Era
literature, which was the first stage of the Turkish literature
developing under the influence of the Western one, Sinasi’s play Sair
Evlenmesi and Recaizade Mehmet Celal’s novel Hayal-i Celal will be
compared. Initially the respective biographies and some information
about the aforementioned works will be given; subsequently the key
elements of the narratives will be evaluated, similarities and
differences will be determined. The resemblance in subject is the first
point of remark for these works. The concept of marriage is discussed
in regards to the changing relationships between men and women in
conjunction of Westernisation and some criticisms are given. Another
mutual aspect is relating the ploy, on women’s trickery. Although the
writer has classified Hayal-i Celal as a novel, the numerous dialogues
push it towards the form of a play and is evocative of Sair Evlenmesi.
The main characters are the first examples of would-be European
snobs, although Seyda Bey, the main character of Hayal-i Celal,

12
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differs from Miistak Bey, in his lechery. Other commonalities of the
works are that their use of traditional narrative styles and their aim to
be one of the first examples for Western style writing in their
respective areas. Other than the similarities that were touched upon,
the mentality behind the texts and the relevance of them being written
in a transitionary era to the differences between purposes of the
writers and the outcomes are examined.

Key words: Sinasi, Recaizade Mehmet Celal, Sair Evlenmesi, Hayal-i
Celal, comparative literature.

GIRiS

Tanzimat edebiyati, Bat1 etkisinde gelisen Tiirk edebiyatinin
ilk safhasini olusturmaktadir. Batililagma mevcut yonetim tarafindan
belirlenmis siyasi bir hedef olsa da etkileri toplumun her kesimi ve
kurumunda oldugu gibi edebiyatta da goriiliir. Edebiyat Batililasmanin
yagsanma bi¢imini yansitan, tartigan, olmast gereken bigimi hakkinda
modeller sunan, yanlis drnekler lizerine elestiri getiren ve nihayetinde
her durumda Batililasmanin yayginlagmasma da hizmet eden dnemli
kurumlardan biri olarak karsimiza ¢ikar. Bu donemden itibaren Tiirk
edebiyati Batili olarak niteledigi tiirlerde Batili bir tarzi benimseyerek
ilk 6rnekleri vermeye ¢alisir. Ornegin Batili anlamda ilk tiyatro metni
veya roman gibi tanimlamalar bu amagla yapilirlar. Bu durum Tirk
edebiyatmin kendini Batiyr esas alarak konumlandirma ve onun
Olgiilerine gore degerlendirmeye basladiginin bir isaretidir. Ancak
bilindigi lizere bizim kendimize ait bir tiyatro ve hikdye gelenegimiz
mevcuttur. Hacivat-Karagdz, orta oyunu ve meddahlik diger taraftan
halk hikayeleri, mesneviler ve on dokuzuncu yiizyilda kendini
gosteren Tifli hikayeleri bunun 6rnekleridir. Tanzimat doneminde eser
veren yazarlar yiizlerini Batiya donmiis olsalar da aslinda bir taraftan
kendi kokleriyle olan baglarint da korurlar ve buradan da etki almaya
devam ederler. Edebi {irinlerin bir gelenegin parcast oldugu
diistiniiliirse eserlerin kendinden &nce yaratilmis eserlerle olan bagini
bir sekilde korumasi ve onlari doniistiiriip degistirerek gelisimine
devam etmesi beklenen dogal bir siiregtir. Ancak iilkemizde bu siire¢
dogal seyrine birakilmadig, tiirlii miidahalelerle kesintiye ugratildig
ve geemis terk edilmesi, unutulmasi gereken bir unsur, yeninin
tesisini geciktiren bir engel gibi algilandigindan ge¢mis veya yerli
olan basaril1 bir bigimde doniistiiriilemez. Metinlerarasiligin sanatgilar
tarafindan sik¢a kullanildig1 ve arastirmacilar tarafindan da dikkatle
irdelendigi giiniimiizde metinler arasindaki diyalogun ve doniistiirme
faaliyetinin onemi daha 1iyi anlasilmaktadir. Kiiresellesme ve
teknolojik gelismelerle birlikte diinyamizin gittikge kiiglilmesi ve her
tirlii sanat eserine ulagimin kolaylasmasi ve beraberinde terciime
faaliyetlerinin de hiz kazanmasi bir metot olarak metinlerarasiligin ve
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bir aragtirma sahasi olarak Kkarsilastirmali edebiyatin Onemini
arttirmaktadir. Tanzimat, eskiyi reddederek yeniyi kurmak gibi bir
amact benimsemis olmasma ragmen eskiyle olan bagin heniiz
kopmadig1 ve etkilerin kendini hissettirdigi bir donemdir ve Batili
tiirlerin ilk Ornekleri kaleme alinirken bu etkiler kendini agik bir
bicimde gosterir.

Sair Evlenmesi ve Hayal-i Celal’in karsilastirildigi bu
¢aligmada Oncelikle yazarlarin biyografileri ve eserleri hakkinda bilgi
verilecek ardindan metinlerde goriilen benzerlikler ve farkliliklar
anlatinim temel ozellikleri (olay, orgiisii, anlatici, bakis agis1 vd.) esas
alinarak degerlendirilecektir. Boylece metinlerin birbirleriyle ve
gegmisle olan baglart ve benzerlikleri tespit edilip agiklanmaya
caligilacaktir.

ibrahim Sinasi

1826 yihnda Istanbul’da dogar’. Tophane Miisirligi
Kalemi'ne devam ederken Mustafa Resit Pasa’nin araciligiyla devlet
tarafindan Fransa’ya maliye 6grenimi gormek iizere gonderilir. Sinasi,
Paris’te bulundugu siire i¢erisinde Dogu bilimci De Sacy ailesi, Ernest
Renan ve Littre ile tanisir ve eski Tirk Dili ve edebiyatiyla ilgili
aragtirmalar yapar. 1854°de Istanbul’a déner. Fransizcadan yaptig1 siir
cevirilerini Terclime-i Manzume basligiyla 1859’da yayimlar. Yine
ayni yil Sair Evienmesi’ni kaleme alir. 1860' da Agah Efendi ile
birlikte ilk o6zel Turkce gazete olan Terciman-: Ahval’i ¢ikarir.
1862°de bu kez tek basina Tasvir-i Efkar gazetesini yayimlar. Kendi
siirlerinden yaptig1 bir seckiyi Muntehabat-i Esarim, atasdzleri ve
deyimlerden yaptigi bir derlemeyi ise Durub-i Emsal-i Osmaniye
adiyla kitaplagtirir. Littre ile birlikte hazirladiklart sozligi ise
giiniimiize kadar bulunamamustir. Tasvir-i Efkar matbaasinda kendi
kitaplar1 disinda bagka eserleri de basar. 1865’de gazeteyi Namik
Kemal’e birakarak tekrar Paris’e gider. Kendi ¢agdaslarindan farkli
olarak siyasetten uzak durup bilimsel ve edebi calismalarina agirlik
verir. Istanbul’a 1869°da déner ve 1871°de hayatim kaybeder.

Sinasi’nin en 6nemli dzelligi faaliyette bulundugu her alanda
oncil rolii oynamasidir. Yazdigr eserler ve ¢ikardigi gazetelerle Tiirk
kiiltiir ve basmn hayatina onemli katkilar saglar. Tiitk siir ve yaz
dilinin sadelesmesinde ve gelismesinde biiyiikk rol oynar. Gazetede

2 Sinasi’nin biyografisine ait bilgiler i¢in asagida kiinyesi verilen kaynaktan
faydalanilmistir. Tanpinar, A. H. (1985). [9.4sir Tiirk Edebiyati Tarihi,
Istanbul: Caglayan Kitabevi.
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kaleme aldig1 yazilarla halkin bilinglenmesine, siirde ele aldigi yeni
kavramlarla siirin igeriginin genislemesine katki saglar. Tiim bu
ozellikleriyle cagdasi birgok edebiyatciyr etkiler.

Recaizade Mehmet Celal

Mehmet Celal, 1838 de istanbul’da dogar?’. Babasi donemin
ediplerinden Recéi Efendi, kardesi ise Tanzimat edebiyatinin énemli
isimlerinden Recaizade Mahmut Ekrem’dir. Egitimiyle babasimin
yakindan ilgilendigi Mehmet Celal, Bayezid ve Valide Riisdiyesi’ne
devam eder. Devletin degisik kademelerinde memur olarak gorev
yapar. Bab-1 Ali Terciime Odasi ve Hariciye Mektibi Kalemi’nde
calisir. 1279 (1862-63) da Petersburg Sefareti Bag-kitabetine tayin
olur. Cevdet Pasa’nin 1282 (1865-1866) Halep valiligi sirasinda
mektibi muavini olur. Alti yil kaldigi bu goérevde kendisine
mitemayiz ritbesi verilir. Ardindan Kastamonu ve Aydin vilayeti
mektupgulugu gorevlerinde bulunur ve 6 Haziran 1881°de azledilir.
1882 yilinda heniiz 44 yasindayken vefat eder. Karaca Ahmet’ten
Selimiye’ye giden yolda Divardibi Caddesi’nde defnedilir.

Iyi derecede Farsca bilen sair bu dilde siirler de yazar.
Kardesi Recaizade Mahmut Ekrem tarafindan muhafaza edilen siirleri
bastlmamistir. Eglenceli ve hiciv igerikli siirlerinin bir kisminin
miistehcen olusu basilmamasinin en 6nemli sebebidir. Son Aswr Tiirk
Sairleri adli eserde gazellerinden Ornekler ve Dibace baslkli
tamamlanmamig bir makalesi bulunmakta ve Hayal-i Celal’den
musavver hikaye olarak soz edilmektedir. Tanzimat dénemine ait ilk
metinlerden olan ve yazari tarafindan roman olarak nitelendirilen eser
evlilik kurumunu konu edinmekte ve elestirel bir tutum
sergilemektedir.

Sair Evlenmesi ve Hayal-i Celal

Sinasi’nin tek perdelik komedisi Sair Evienmesi® 1859'da
kaleme alinir ve 1860'da (hicri 1277) basilir. Bu baskmin 6nsoziinde
yazar oyunun 1275 tarihinde tiyatro icin iki fasil olarak tertiplendigini
daha sonra ise bu faslin kaldirldigini belirtir. Boylece eser Tiirk

% Recaizade Mehmet Celal’in biyografisine ait bilgiler icin asagida kiinyesi
verilen kaynaktan faydalanilmistir.

Inal, ibniilemin Mahmud Kemal. (1999). Son Asur Tiirk Sairleri, (Haz: Mijgan
Cunbur), Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari.

* Calismada metnin asagida kiinyesi verilen baskist kullamlmugtir. Sinasi.(1989).
Sair Evlenmesi, (Haz: Semsettin Kutlu), Istanbul: Remzi Kitabevi.
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edebiyatinin ilk basili tiyatro metni olarak kayitlara geger. Bilindigi
iizere bu tarih aym zamanda Yeni Tiirk edebiyatinin da baslangig
tarihi kabul edilir. Dokuz fasildan olusan eserde evlilik konusu ele
alinmakta evlilik kurumuna ve gerceklesme bicimine dair bazi
elestiriler getirilerek yeni bir model onerisi sunulmaktadir.

Eserde Miistak Bey’in sevgilisi Kumru yerine, Miistak Bey
icin hayli yashi olan Kumru’nun ablasi Sakine Hanim ile zorla
evlendirilmeye ¢aligilmasi konu edilmektedir. Kilavuz kadin Ziba
Dudu ve yenge kadin Habbe’nin kurdugu bu tuzak Mistak Bey’in
arkadasi Hikmet Bey’in mahalle imami Ebullaklaka’ya riigvet
vermesiyle ¢Ozimlenir. Eserde birbirini gdrmeden evlenmenin
sakincalart tizerinde durulur.

Hayal-i Celal 1873-74 (hicri 1290) yilinda Istanbul’da
basthr®. Kitabin ilk sayfasinda yazarm adi Celalettin olarak
gecmektedir. Ancak kitabi yayma hazirlayan Engin kilig Tiirk
okuyucusu icin yeni bir isim olan yazari, muhtemelen, agabeyi
Recaizade Mahmut Ekrem’le olan bagini vurgulamak amaciyla
kitabin kapagmna Recaizade Mehmet Celal olarak kaydeder. Eser,
tefrika edilmeden basilmasi ve yazari tarafindan roman olarak
nitelenmesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Cagdasi olarak kabul
edecegimiz metin 1872-1873 yillarinda Hadika gazetesinde tefrika
edilen ve 1875 yilinda basilan Semsettin Sami’ye ait Taasuk-1 Talat ve
Fitnat’tir. Bu haliyle eser Sair Evlenmesi’nden on ii¢ yil sonra,
kardesinin tinlii roman1 Araba Sevdasi’ndan ise yirmi kiisur yil dnce
basilmistir. Yazarin bilinen bu tek romani maalesef tipki yazari ve
diger eserleri gibi unutulmus, okuyucuyla bulusmasi ise ancak
giiniimiizde miimkiin olabilmistir. Metnin orijinal ve sadelestirilmis
hali Engin Kili¢ tarafindan Mart 2017°de yayma hazirlanmis ve
bastirilmustir.

Eserde Seyda adli geng ve bekar bir erkegin bir tirlii
evlenememesi konu edilmektedir. Bir kaleme devam eden Seyda Bey,
bebekken annesini, on yedi yasinda ise babasini kaybeder. En yakin
dostlari, birlikte ¢alistiklart hepsi yasca kendinden biiyiik, evli barkli
bes erkektir. Seyda kendisini evine kabul eden, giivenip yatili misafir
olarak da agirlayan dostlarinin yakinlarina, ¢alisanlarina sarkintilik
ederek hepsinin nefretini kazanir. Bunun iizerine grubun en yash ve
s0zli dinlenir kisisi Muttali Efendi ona bir ders vermek ister. Bu
amagla bir calisanin1 kadin kiligina sokar. Erkegi kadm sanip evin

° Recaizade Mehmet Celal. (2017). Hayal-i Celal, (Haz:Engin Kilig), Istanbul:
Kog Universitesi Yayinlar1.
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calisanini taciz etmeye g¢alisan Seyda tiim dostlarinin Oniinde rezil
olur. Ancak bu durum Seyda Bey iizerinde umulan etkiyi yaratmaz.
Muttali Efendi’nin ona yeni bir tuzak kurup aklin1 bagma getirmesi
beklenirken olaylar bu sekilde cereyan etmez. Muttali Efendi, esini
kaybetmis, tek ¢cocuguyla birlikte evinde kiract olarak bulunan Akile
Hanim’in heniiz on ii¢ on dort yaslarindaki kiziyla Seyda Bey’i
evlendirmeye karar verir. Akile Hanim Seyda Bey’i kiz1 i¢in uygun
bulmaz. Bu asamada olaylarin seyri tekrar degisir. Ayni1 mahallede
yasayan ve sokakta Seyda Bey’in sozlii tacizlerine maruz kalan
Zekavet Hanim Seyda’nin serrinden korunmak ve ondan kurtulmak
amactyla bir plan yapar. Muttali’nin yanina giderek Seyda’nin bir
yakini oldugunu ve Seyda Bey’in kizi degil aslinda annesini yani
Akile Hanim" istedigini sdyler. Muttali Bey kadina inanir ve mahalle
muhtarin1 Akile Hanim’a goriicii olarak gonderir. Bu istek karsisinda
saskina donen ancak zorla da olsa ikna olan Akile Hanim, Seyda Bey
ile evlendirilir. Durumun farkina varan Seyda Bey evliligi reddeder ve
Uskiidar’a tasmir. Kendini Akil Bey olarak tamitip yeniden kiz
aramaya baslar. Bir hamam tellali vasitasiyla buldugu geng kiz,
utancindan mahalleyi terk edip Uskiidar’a taginan Akile Hanim’in
kizindan baskasi degildir. Diigiin gecesi Seyda Bey’i taniyan gelin,
annesine haber verince yeni damat hanimlarm saldirisina ugrar.

Sair Evlenmesi ve Hayal-i Celal’de Ortak Ozellikler

Tanzimat doénemi Tirk edebiyatimin oOncii ismi Sinasi,
Mehmet Celal’den on iki yas biyiiktir. Mehmet Celal’den farkli
olarak faaliyetleri ve eserleriyle edebiyat tarihinde 6nemli bir yere ve
beraberinde dénemin diger sahsiyetleri ilizerinde biiyiik bir etkiye
sahiptir. Tim bunlarin disinda Sair Evienmesi, Hayal-i Celal’den
yaklasik on dért y1l énce kaleme alinmustir. Bu durum basta konu
olmak {iizere diger benzerliklerin Sair Evienmesi kaynakli oldugu
goriisiinii 6ne ¢ikarmaktadir. Bu sebeple metinler bu 6n kabulden yola
cikilarak degerlendirilecektir. Ancak belirtmek gerekir ki iki eser
arasindaki tiirlii benzerlikler sadece Mehmet Celal’in Sinasi’den
etkilendigi sekliyle agiklanamaz. Her iki yazarin beslenmis oldugu
geleneksel edebiyat metinlerdeki benzerliklerin temel kaynagidir.
Karagtz-Hacivat, meddah ve ortaoyunu gibi halk anlati gelenegine ait
seyirlik sanatlar ile Tifli hikayeleri yazarlarin faydalandiklari veya
beslendikleri asil kaynak gibi gériinmektedir. Ayrica iilkede bir
siiredir yasanan Batililasma® siireci ve bunun toplum (zerindeki

5 Sair Evienmesi séz konusu oldugunda bir diger beslenme kaynagi olarak
Fransiz edebiyati one ¢ikmaktadir. Kenan Akyliz, Modern Tiirk Edebiyati'nin
Ana Cizgileri adli eserinde bu konuyu su ciimleyle dile getirir: "Boylece, vaka
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etkileri de bir diger beslenme zemini olarak one ¢ikmaktadir.
Batililasmanin sosyal hayatta kendini hissettirdigi ilk alanlardan biri
kadin ve erkek arasindaki iliskidir. Evlilik kurumu ve onun tesisi
sirasinda kullanilan geleneksel yontemlerin sorgulanmaya baglanmasi
da ayni etkinin bir baska yiizii olarak kendini gosterir. Dolayisiyla
yazarlarin bu donemde iizerinde durdugu baslica problemlerden biri
kadin erkek iliskisi tist baslig1 altinda bu konudur. Taraflarin goriisii
alinmaksizin ozellikle geng kizlarin tamimadiklar kisilerle evlenmeye
zorlanmalar1 yazarlar tarafindan elestirilir. Konu ettigimiz eserler
disinda Taasuk-1 Talat ve Fitnat, Zavalli Cocuk, Vuslat, Sabr u Sebat,
Macera-yt Ask, Icli Kiz  gibi metinlerde de’ gériicii usuliyle
evlenmenin sakincalar1 iizerinde durulmaktadir. Her iki yazar halk
anlati geleneginden faydalanmakla birlikte modern anlamda bir tiyatro
metni ve yine Bati edebiyatina ait bir tiir olan roman bi¢iminde bir
eser kaleme almaya c¢alisir. Dolayisiyla tiir ve zihniyet, etkisi altina
girdigimiz Batinin kendini hissettirdigi iki onemli husus olarak
karsimiza ¢ikar.

Eserler kurguya dayali metinler oluslari sebebiyle
incelenmeleri sirasinda anlatinin temel unsurlari (olay orgiisii, anlatici,
bakis acisi, mekan, zaman, kahramanlar vb.) asagidaki sekilde alt
basliklar olarak belirlenmistir.

Konu

Yukarida da ifade edildigi lizere her iki eserin konusu evlilik
kurumudur. Kadin ve erkek arasindaki iliski, bunun gergeklesme
bi¢imi ve dolayisiyla evliligin ne sartlarda olustugu, taraflarin bu
olaya bakis acisi, toplumun bu durumdan nasil etkilendigi ve degisen
sartlarla birlikte taraflarin evlilik kurumunu algilama ve yasama

ve karakterlerindeki degismezligin ve belli bir metne tam olarak bagh
bulunmayigmin disinda bir tiyatro eserinin biitiin vasiflarini tasiyan orta oyunu
ile Moliere komedilerinin tesirleri eserde yan yana yer alirlar" (s.59). Fransiz
edebiyatt ve oOzellikle Moliere etkisi Abdiilhalim Aydin'im "Sinasi'nin Sair
Evlenmesi'nde Fransiz Etkisi" baghkli yazisinda da dile getirilir. Molierin Zor
Nikah adli eserinin Sinasi i¢in ilham kaynag: olabileceginden s6z edilir. Ayrica
toplumsal elestiri Fransiz klasik tiyatrosuyla, din adamina getirilen elestiri ise
Voltaire'in Candide adli eseriyle iliskilendirilir. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Aydin,
Abdiilhalim.(2001).Sinasi'nin ~ Sair Evlenmesi'nde Fransiz Etkisi. Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,11(1), 137-150.

" Ayni konu bir avukatin evlilik hikayesinin konu edildigi Cenap Sahabettin'e
ait 1917 yilinda yayimlanan Korebe adli oyunda da ele alinir. Daha fazla bilgi
icin bkz: Donbay, Ali.(2002). "Cenap Sahabettin'in Bir Oyunu: Kérebe", Selguk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, S:11, 151-160.
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bigimlerinde ne gibi degisimler oldugu bu cergevede ele alman
hususlardir.

Her iki eserde de evlenme konusunda istekli iki geng erkek
ve kendileri igin es olarak belirledikleri iki gen¢ kiz bulunmaktadir.
Farkl sebeplerle baska kadimlar tarafindan bu geng erkeklere tuzaklar
kurulur ve isteklerinin diginda daha yasl kadinlarla evlendirilmeye
calistirlar. Bu Sair Evienmesi’nde  Kumru’nun kirkli yaslarina
ulagmis ve artik saglart beyazlamaya baslamis ablasi Sakine Hanim,
Hayal-i Celél’de ise geng¢ kizin annesi Akile Hanim’dir. Seyda Bey,
ahlaksiz tavirlartyla bu durumu hak etmekle birlikte Mistak Bey,
gengliginin ve acemiliginin kurbani olur. Sair Evienmesi’nde olay
tatliya baglanir ve Miistak Bey, sevgilisi Kumru’ya kavugur. Ancak
ayni mutlu son Seyda Bey igin gegerli degildir. Sair Evienmesi’nde
olaylarin tatliya baglanmasi ¢iftin birbirlerini sevmeleri ile yakindan
iliskilidir. Sinasi sevgiye dayali bu evliligi 6diillendirerek yeni nesil
i¢in model olarak sunar. Ancak ahlaksiz tavirlariyla etrafinda biiyiik
bir nefret uyandiran ve bir iliskinin temelini olusturan gérme, tanima,
sevme, goniilden isteme vb. gibi onemli kriterleri hice sayan Seyda,
Mehmet Celal tarafindan tiirlii trajikomik durumlara disiiriilerek
cezalandirilir.

Sonlar1 farkli olmakla birlikte her iki eserde de verilmek
istenen mesaj aymidir. Yazarlar evliligin karsiikli sevgi ve riza
temelinde gergeklesmesi gerektigini savunurlar. Sinasi’nin yaklagimi
eserin komedi olmasi sebebiyle daha yumusaktir. Mehmet Celal’in
tarzi biraz daha serttir. Diger taraftan yazar, eserinde olumlu bir evlilik
Ornegini one ¢ikarmayarak adeta bu kurumu timilyle olumsuzlamaya
caligir. Nitekim eslerini bir sekilde kaybetmis olan erkekler ve
kadinlar yeniden evlenmeyi diisiinmezler. Erkekler i¢in net bir sebep
belirtilmemekle birlikte kadimlar evliligi erkegin boyundurugu altina
girmek olarak algiladiklarindan bekar kalmay: tercih etmektedirler.
Ayrica yazar bu tavriyla kadm ile erkek arasindaki iligkinin yasanma
bigimine de elestiri getirir. Seyda’nin igine distigi durum onun
sehvet diskinliiginiin yan1 swra evlenmesi igin gerekli sartlar
tasimamasiyla da ilgilidir. Bir ailesinin olmayisi, babanin maddi ve
manevi desteginden mahrum olmasi, goriiciiye gidecek, ona yol
yordam Ogretecek annenin yoklugu Seyda Bey’in icine distigii
¢oziimsiizligiin bir diger sebebidir. Yazar ayn1 zamanda bu duruma da
dikkat ¢ekerek toplumsal veya sosyolojik bir elestiriye de gider. Kadin
ve erkegin bir araci olmaksizin veya arada nikah bulunmaksizin bir
araya gelememesi aradaki iliskinin kurulmasini zorlagtirmakta ve tiirlii
trajedilere yol agmaktadir.
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Olay Orgiisii

Eserler, olaylar1 zaman sirasina uygun olarak sunmalari,
kronolojik olay orgiisiine yer vermeleri bakimindan paralellik tasirlar.
Halk hikayelerinde ve halk tiyatrosunda da siklikla kullanilan bu olay
orgiisii karmagik bir yapiya sahip olmamasiyla okuyucunun olaylar
arasinda sebep sonug iligkisi kurmasini kolaylastirir ve metnin
anlasilirligima olumlu yonde bir katki saglar. Roman okuyucusunun ve
modern tiyatronun heniiz yeni olusturulmaya calisildigi bu donemde
tanidik yaklagimlar okuyucuyu bu yeni tiirlere alistirmanin zorunlu bir
vasitast olmanin yani sira heniiz acemi olan yazarlar igin de
kagmilmaz bir durum gibi gériinmektedir.

Sair Evlenmesi’nde kronolojik siraya tamamen uyulurken
Hayal-i Celal’de zaman zaman geriye doniisler yasanir. Bunlardan en
belirgin olan1 Seyda Bey’in durumunu gozden gegirmek iizere bes
arkadagin bir araya geldigi kisimdir. Her biri gegmiste Seyda Bey’in
kendi evlerinde yaptig tiirlii rezillikleri hikaye ederek geriye doéniise
sebep olurlar. Diyaloglarin hakim oldugu bu bélimler Seyda’nin
sehvet diskiinliiginin farkli bigimlerini aydinlatmasi bakimindan
dikkat gekicidir. Ayrica Muttali Bey’in Seyda ile ilgili yaptigi plan ile
Zekavet Hanim’in kurdugu tuzagin sebebi de bir geriye doniisle
aktarilir. Ancak geriye doniisler olaylarin kronolojik devam ettigi
algisini bozacak siklikta gerceklesmez.

Anlatici

Hayal-i Celél’de anlatici olaylari disardan gézlemleyen bir
tiglincii sahistir. Anlatict Ahmet Mithat’in eserlerinde oldugu gibi sik
sik olaya dahil olup okuyucusuyla sohbet etmese de zaman zaman
varligryla kendini hissettirir ve okuyucusuyla konusur.® Ancak daha
once de belirtildigi lizere eser biiyilk oranda kahramanlar arasmdaki
diyaloglardan olusmaktadir. Hatta bu diyaloglar sirasinda anlatic1 tipki
tiyatro metinlerinde oldugu gibi kahramanin olaya tepkisini,

80kuyucuyla diyaloga girme, soru sorup cevaplama meddah anlati geleneginden
gelme bir 6zellik olarak metinde yerini alir. “Simdi bir soru akla gelir ki bu
beyimiz yalniz Fatin Efendi’nin evine gittikge mi boyle acayip ve garip
hareketlerde bulunurdu? Hayir. Biz yukarida “mesela” demistik ya! Seyda Bey
bu efendilerin hangisinin evine gitseydi oralarda da (A¢ tavuk kendini arpa
ambarinda zannedermis.) daha nice nice insanligin ve dostlugun temizligine
yakismaz, uygunsuz vaziyetlerde bulunurdu” (s.31). Yukaridaki alintiya benzer
bir cok drnek metinde yer alir.
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davraniglarmi parantez iginde aktarir®. Bu kisimlarda anlatict yerini
kahramana biraktigindan anlatim {glincii sahis anlaticidan, birinci
sahisa gegmis olur. Dolayisiyla metinde igiincii ve birinci sahis
agzindan anlatim doniisiimlii olarak kendini gosterir. Bu, metni
tiyatroya yaklastirmanin yani sira anlatimin ¢esitlenmesine de imkan
saglar. Metnin Uglincii sahis agzindan aktarildigr kisimlarinda olaylar
¢ok daha hizli bir bigimde ilerlerken diyaloglarin bulundugu yerlerde
dogal olarak bir yavaglama yasanir. Anlatim agisindan diyaloglar 6n
planda oldugu i¢in olayin hikdye edildigi veya hikaye etme tekniginin
kullanildig1 kisimlar daha geri planda kalir. Kahramanlarin ait oldugu
sinifa uygun olarak konusturuldugu metinde sivelerdeki farkliliklar
kisilerle birlikte bir tarz mozaigine de yol acar’®. Sair Evienmesi,
tiyatro metni olmasi sebebiyle diyaloglara dayanir ve olaylar bu
sebeple birinci sahis agzindan aktarilir. Bu agidan dolaysiz bir anlatim
s6z konusudur ve biz yazarin tutumunu kahramanlarmn
davranislarindan ve sozlerinden ¢ikaririz. Hayal-i Celal’de olaylarin
ugiincli sahis agzindan veya yazar-anlatici tarafindan aktarilmasi
yazarin tutumunun veya niyetinin daha agik bir bigimde
hissedilmesine imkan verir. Anlatici zaman zaman yaptig1 tasvirlerle,
kullandig1 sifatlarla veya olay aktarimlariyla kahramaniyla alay
ettigini agik bir bicimde gosterir. iki metin arasindaki tiir farkliligi bu
ayrimi doguran baslica etmendir.

Bakas Acisi

Hayal-i Celal, vyazar-anlatici tarafindan anlatildigi igin
eserde yaygin olarak kullanilan bakis agisi sifir odaklayim veya hakim
bakis agisidir. Ancak daha dnce de belirtildigi izere metinde karsilikli
konusmalar yogunluktadir ve bu sebeple kahramanlarin bakis agilart

%Hamamc1 kadin-(Masallah beyim, tu tu nazar degmesin!” diyerek ve
beyefendinin yiiziine birkag agiz balgam yapistirarak) Pekiyi beyim. Bana
glvenirsen gideyim, bir kere daha géreyim. Hem de cariyelerinizin birini
beraber gétlreyim.”(s.103). Yukaridaki alintida da goriilecegi iizere anlatici,
kahramanlarin davramglarini belirttigi bu kisimlar1 farkli amaglarla kullanir.
Cogu kez halk tiyatrosunda komikligi besleyen bu durumlar, eserde elestiri ve
alay amagli kullanilmistir.

10 Erol Kéroglu bu durumu kitabin sunus yazisinda Mihail Bahtin’in karnaval ve
diyalog kavramlariyla iliskilendirir. Farkli kesimlerden insanlarin konugmalarini
aynt zamanda farkli zihniyetlerin temsili ve birlikteligi olarak goriir ve
diyalogun bundan kaynaklandigimi belirtir. Hayal-i Celal’in roman oOncesi
anlatilarla olan bagini ise karnavaleskin kaynagi olarak belirler (s.15). Konuyla
ilgili daha fazla bilgi icin bkz: Bahtin, Mihail.(2017). Karnavaldan Romana
Edebiyat Teorisinden Dil Felsefesine Se¢me Yazilar, Istanbul: Ayrint1 Yay.
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da isin igine dahil olur. Dolayisiyla s6z konusu kisimlarda i¢
odaklayim veya kahraman bakis agist kendini gosterir. Sair
Evlenmesi’nde ise dogrudan dogruya kahramanlar konustuklarindan
ve anlatict sadece parantez igindeki aktarimlarda kendini belli
ettiginden yaygin bakis acis1 i¢ odaklayim ya da sinirlt bakis agisidir.
Sinirli bakis agisinda olaylar kahramanin goziinden aktarildigindan
okuyucu kisilerin i¢ diinyalarin1 daha dolaysiz 6grenme sansi elde
eder.

Kahramanlar

Her iki eserde de karsimiza ¢ikan kahramanlar tip ozelligi
gosterirler. Bunlardan dikkat ¢ekici olanlar alafranga ziippe tipinin ilk
temsilcileri arasinda yer alan Miistak Bey ve Seyda Bey’dir. Sair
Evlenmesi tek perdelik bir metin oldugundan kahramanlarin fiziksel
yapilari, karakter 6zellikleri hakkinda detayli bilgi yer almaz. Ancak
aktarilanlardan Mistak Bey’in evlenecegi kizi kendisinin begenip
sectigini, aralarinda bir diyalog bulundugunu, sair oldugunu, tiyatroya
gittigini, bor¢lularinin olusundan ise parayr veya gelirini yonetme
konusunda becerikli olmadigini, kendisine tuzak kurulmasi sebebiyle
etrafinda isini bilmeyen, ¢ikarlarmi koruma konusunda ¢ok becerikli
olmayan biri olarak algilandigini, sevincini abartili yasayisindan ¢ok
coskulu, ¢ocuksu, duygularini yonetme konusunda problemler
yasayan biri oldugunu, esine yiiz goriimliigi olarak siir yazmasiyla
icinde yasadigi toplumun kurallarindan haberdar olmadigini veya
cikarlar1 gerektirdiginde kolayciliga kacabildigini anlariz. Evliligini
asik evlenmesi olarak nitelemesi, asksiz evlilik olmayacagini
sOylemesi ise bireysellesme ve Batililasma yolunda oldugunun
gostergesidir. Miustak Bey, bu ozellikleriyle kendinden sonraki
alafranga tipleri ¢agnistirir™*. Ancak anlatici, olayr Hikmet Bey
vasitasiyla olumlu bir sonuca baglayarak kahramanmi Felatun ve

Y Tanpmnar, 19.4sir Tiirk Edebiyati Tarihi adli eserinde Miistak Bey icin
asagidaki degerlendirmeleri yapar: “ ...sair Mistak Bey’in bizde o zamana
kadar goriilmeyen bir karakter oldugunu da sdylemeliyiz. Filhakika Miistak
Bey’in neseli bohemi bizdekine hi¢ benzemez. O, taskinliklari, konusma tarzi,
zeveesine yiiz gorimligi olarak sarki hediyesi, yaslt baldizini sokak ortasinda
arkadasina adeta zorla ve biiyiik bir kayitsizlikla ikram edis tarziyla, hatta piyesi
bitiren sahnedeki acelesiyle daha ziyade Quartier Latin veya Boulevard
tiyatrosudur. Murger’in “Bohem Hayati1 Sahneleri” cinsinden bir eserle pekala
bagdasabilecegi gibi, Paul de Kock’a da gidebilir. Fakat digaridan gelen bu
karakter, tamamiyle yerli olan heyet-i umumiyenin arasinda insani rahatsiz
etmez” (s.207).
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Bihruz kadar kimsesiz ve basarisiz gostermez'?. Miistak Bey'in 6ne
¢ikan Ozelliklerinden biri sair olmasidir. Fakat tavirlarinda sair
olmanin getirdigi incelik, olgunluk veya estetik goriilmez. Bu haliyle
Miistak Bey, Sinasi tarafindan sozde sairlerin veya sanatgilarin
elestirisini yapmak amaciyla da kullamilmugtir™,

Alafranga ziippe tipinin diger temsilcisi Seyda Bey ise bir¢ok
ozelligiyle Miistak Bey’in karsitt gibidir. Etrafindaki tiim kadinlara
ayrim yapmaksizin sarkintilik eden ahlak yoksunu, sehvet diiskiinii
biri olarak tamitilir. Evliligin kendisi i¢in fikr-i sabit haline geldigi
Seyda Bey, evliligi kurulacak bir yuva, esini ise bir hayat arkadasi
olarak gormez. Tanima, asik olma, sevme onun i¢in 6nemli degildir.
Evlenecegi kiside aradig: tek kriter geng bir kiz olmasidir. Cinsellik
temelli bu yaklasim Miistak Bey’in “asik evlenmesi” fikriyle tam bir
karsitlik olusturur. Sergiledigi ahlaksiz tavirlariyla Seyda Bey daha
cok Sik’daki Sohret Bey ile Sipsevdi’deki Meftun’u hatirlatir.

Alafranga tipler bazi ortak ozellikler tagimakla birlikte bazi
yonleriyle de birbirlerinden ayrilirlar™. Babalarmi kaybetmis

2 Mehmet Selim Ergiil asagida kiinyesi verilen ¢alismasinda bu durumu su
sekilde yorumlar: "Yerlilik yeni ve Batiy1 temsil eden tipi tuzaga disiirir.
Bundan kurtulmasi ise, yerli aydinin dahliyle gergeklesir. Bunu soyle formiile
etmek mumkindiir. Mistak Bey de ardillart olan Bihruz, Ali Bey, Felatun Bey
gibi hayata miidahil degil, maruzdur. Ancak ardillarin aksine bu oyunda Dogu
ve Batiyr temsil eden tipler, birbirlerini dislamaz, tam aksine birbirlerini
tamamlarlar. Bunu bir sentez olarak anlamak ve adlandirmak mimkindiir.
Ergul,M.Selim.(2009). "Tiirk Siirinde Tagra:1859-1959", Yiksek Lisans Tezi,
Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii: Ankara, s.62.

% Burak Armagan asagida kiinyesi verilen yazisinda bu konuyu su sekilde dile
getirmektedir: "Durusu, davranigi, yiiz gorimligi olarak oOne siirdiigi siiri
distiniildiigiinde Miistak Bey i¢in "sair nitelemesinin yapilmasi zor, asiklig1 ise
tartigmalidir. Eser icinde kendisine bu vasiflarin atfedilmesi onun vasitasiyla
gercek hayatta Ornegine rastlanir miitesairlere yonelik elestiriden gelir.
Armagan, B.(2017). Sairin ironik Tasviri: Sair Evlenmesi. Curr Res Sci,3(3),90.

4 Berna Moran, “Alafranga Ziippeden Alafranga Haine” baglikly, altta kiinyesi
verilen yazisinda bu konu iizerinde durarak asagidaki goriislerine yer verir: “ilk
ziippelerle 1920'lerdekiler arasindaki farki toparlayacak olursak, diyebiliriz ki,
Felatun ve Bihruz aptal, cahil ve giiliingtiirler, sonrakiler okumus, zeki ve
tehlikeli. Birinciler alafrangalik ugruna servetlerini batiran mirasyedilerdir;
otekiler alafrangaligi servet yapma yolunda kullanirlar. Birinciler alay
konusudurlar ¢iinkii “olmak istedikleri” ile “olduklar’” arasindaki farktan
gildiirii dogar; ikinciler ise giiling degillerdir, ¢iinkii olmak istedikleri gibi
olmuglardir. Bundan 6turi Ahmet Mithat, Recaizade Ekrem ve Hiseyin Rahmi
Giirpmar’da anlatim yolu mizahtir ve kahramanlarina giilerek bakar, onlara
acirlar. Peyami Safa ve Yakup Kadri Karaosmanoglu’nda mizah yerine aci bir
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mirasyediler olmalari, ¢alismadan tiiketmeleri, Fransizca konugmaya
caligmalari, Batiya hayranliklari, Batii giyim kusama olan
diiskiinliikleri, milli ve yerli olan her seyi kiigiimsemeleri vb. hemen
hemen hepsinde ayrilmaz 6zelliklerdir. Ancak Bihruz romantik agik
kimligiyle, Meftun dolandirict olusuyla nasil digerlerinden ayrilirsa
Seyda Bey de sehvet diiskiinliigiiyle benzerlerinden farklilik gosterir.

Alafranga ziippe tipinin prototipleri olarak niteleyecegimiz
bu kahramanlarin hemen yaninda onlarla karsit 6zellikler tasiyan ve
bu halleriyle onlari dengelemeye veya ¢Ozim iretmeye g¢alisan
Hikmet Efendi ile Muttali Efendi yer alir. Bu kahramanlarm, eserlerde
bulunma amaglar1 benzerlik gosterse de Muttali Efendi planini
basartyla uygulayamadigi, Seyda Bey’i 1slah edemedigi igin islevini
yerine getiremez ve bu agidan bir farklilik gosterir.

Eserlerde kisilestirme yontemi olarak alegoriden faydalanilir.
Bitiin kahramanlar karakter ozelliklerine uygun bicimde isimler
alirlar ve bu onlarmn en baskin 6zellikleridir. Miistak Bey, Kumru adli
sevgilisiyle evlenme konusunda ¢ok isteklidir. Bu sevkli hali onun en
belirgin ozelligidir. Biraz deli dolu ve havai bir karakter sergileyen
Miistak Bey’in karsisinda daha sogukkanli, ayaklar1 yere basan ve
diigiimiin ¢oziimiinde biiyiik rol oynayan Hikmet Efendi yer alir. Bu
sablon Karagéz ve orta oyununda da mevcuttur. Iyi kalpli ancak
aklina geldigi sekilde hareket eden Karagdz'iin karsisinda bilgili,
uyumlu, onu olumlu ydnde etkilemeye, derleyip toparlamaya ¢aligan
Hacivat yer alir. Karagdz halktan bir tip Hacivat ise bilgili olusuyla
egitimli kesimi temsil eder. Miistak, Karagoz’le deli dolu, oldugu gibi
hareket eden, samimi halleriyle bir kesisim kiimesi olusturur. Hikmet
Bey ise bilge ve ¢dziime yonelik tavirlariyla Hacivat’i hatirlatir.
Benzer bir bigimde Seyda Bey, adina uygun bir bigimde c¢ilginca
hareketler sergiler ve oniine gegemedigi sehvet diigkiinligiyle tiirlii
rezillikler yasar. Onu dizginlemeye ¢aligan Muttali Efendi ise adina
uygun olarak bilgili ve olgun bir insandir. Seyda Bey, eserde mekan
degistirerek hayatini yeniden sekillendirmeye caligir ve bu amagla
adim degistirip kendini Akil olarak tamtir. Yazar, bu kez adlandirma
igin alegoriyi degil ironiyi tercih eder. roni anlatici tarafindan

yergi goriiriiz; yansittiklart somiiriicii, alafranga, kokusmus ziimreye tiksinti ve
nefretle bakar, onlara degil savasan, somiiriilen millete acirlar. Biitiin ziippeler
arasinda ortak tek nokta Tirkleri ve Tirklerle ilgili her seyi hor gormeleridir.
"Moran, Berna.(1987). “Alafranga Zippeden Alafranga Haine”, Turk Romanina
Elestirel Bir Bakag I, Istanbul: Iletisim Yaynlari, 258.
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kahramani hakkindaki diisiincesini dile getirmenin ve alayin bir araci
olarak kullanilir

Bilindigi tizere ad verme kisilestirmenin ilk yoludur (Wellek
ve Varren 1993:194). Ozellikle alegorik kisilestirmede bu ¢ok daha
belirgin bir bicimde kendini hissettirir. Beraberinde Unvanlar, takma
adlar vb. de tasidiklari anlam degeriyle kisilestirmenin bir unsuru
olarak iglev goriirler. Bey ve efendi tinvanlart giinlik hayatin
yansimasi olarak edebi metinlerde de bir anlam degeri tasirlar.
Yazarlar alafranga tipleri “bey”, daha oturakli ve kendilerince olumlu
bulduklari, kendi toplumuyla barisik ve yerli oldugunu diisiindikleri
kahramanlar1 ise efendi olarak nitelerler. Bu ayrim séz konusu
kullanimiyla en dikkat ¢ekici bigimde Felatun Bey ve Rakim Efendi
romaninda karsimiza ¢ikar.

Kadin kahramanlar her iki eserde de entrikay1 kurgulayan ve
yurirliige koyan kisiler olmalar1 bakimmdan benzerlik gosterirler.
Sair Evlenmesi’nde kahramanlar1 halktan ve egitimli kisiler, Hayal-i
Celal’de ise erkek ve kadin kahramanlar olarak siniflandirmak
mumkindir. Hayal-i Celal’de erkek kahramanlar sayica fazla olmakla
birlikte olayin gidisatinda kadinlar kadar etkili olamazlar. Iglerinde en
bilgili ve olgun kisi olarak gosterilen Muttali Bey, Seyda Bey’i 1slah
etmek icin planlar yapsa da arzu edilen sonuca ulagamaz.

Hayal-i Celal’in iki 6nemli kadin kahramam Akile ve
Zekavet Hanim’lardir. Her ikisi de adlarina uygun olarak kavrayisi
yiiksek, uyanik ve zekidirler. Eslerini kaybetmis olmalarina ragmen
evlenmeyi diisiinmezler. Ancak Akile Hanim varlikli olmadig: ve bir
kiz ¢ocugu oldugu igin Zekavet Hanim kadar cesur ve girisken
degildir. ki kadim bir araya getiren ortak neden her ikisinin de bir
sekilde Seyda Bey’in tacizlerine maruz kalmis olmalandir. Sair
Evlenmesi’nde Ziba Dudu ve Habbe Kadin, Hayal-i Celal’de ise
Zekavet Hanim erkek kahramani tuzaga diisiiriip daha yasl kadinlarla
evlendirmeye calisarak entrikayr kurgulayan kisiler olarak gorev
alirlar. Bu durum Hayal-i Celal’de kadinlarin magdur olmalarina
ragmen magdur edenmis gibi algilanmalarma sebep olur. Her iki
eserde de kadinlar erkeklere tuzak kuran, fettan, tehlikeli ve uzak
durulmas gereken kisiler olarak goriiliirler™.

5 Erol Kéroglu, Hayal-i Celal i¢in yazdigi sunus yazisinda bu durumu
Osmanlinin sosyal yapisina baglayip dénemi igin gerekli veya islevsel bir tutum
olarak goriir. “Kadin hilesi, Hayal’i, yine geleneksel bir Osmanli anlat: tiirii ya
da izlegi olan” mekr-i zenan”m, sdzciik anlamiyla “kadin hilesi” anlatilarmin
alanina sokar. Pek ¢ok ortaoyunu, Karagoz, meddah ve Tifli anlatis1 kadinlarin
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Entrikaci, fettan, acimasiz ve tehlikeli kadin tipi meddah, orta
oyunu ve karagoziin yam sira Tifli hikayeleri'® olarak adlandirilan
metinlerde de karsimiza ¢ikmaktadir. Tifli hikayelerindeki kadinlar
varlikli ve niifuzlu oluslaryla istedikleri erkegi kendilerine partner
olarak secerler. Ancak ihanete ugradiklarinda hi¢ acimadan hem
sevgililerini hem araya giren kadini cezalandirirlar. Tanzimat
romanlarindan  Intibah’taki Mehpeyker ile Esrar-t Cinayat’taki
Hediye Hanim kaynagmi  bu  hikdyelerden almis  gibi
goriinmektedirler. Sair Evlenmesi ve Hayal-i Celal’deki Ziba Dudu ve
Habbe Kadin ile Zekavet Hanim, entrikaci kimlikleriyle bu
hikayelerde yer alan kadinlarla bir kesisim kiimesi olustururlar. Bu
haliyle metinleri ayn1 zamanda konusu kadin hilesine dayali anlati
bigimi iginde degerlendirmek de miimkiindiir.

Iki eser kadin kahramanlara yiiklenen islevler veya kadinlar
hakkinda sarf edilen sifatlarla toplumun kadin algis1 hakkinda da
ipuglar1 verirler. Kumru Hanim, artitk miadi dolmus bir iiriin gibi
Miistak Bey’e adeta kakalanmaya ¢aligilir. Kirk yasina gelmis ancak
evlenememis olmasi, beyaz saglari, kamburuyla bir ucube olarak

drettigi hileler tizerine kuruludur. Geleneksel anlati kadini mekkare, hileci ve
tehlikeli olarak resmeder. Bu, toplumsal agidan islevsel bir temsildir. Kadinla
erkegin mahremiyet agisindan mutlak bigcimde ayristigi bir toplum soz
konusudur. Hayal, bu ayrilmishgi ¢ok basarili aktarir. Aralarinda akrabalik ya da
nikéh iligkisi olmayan bir kadinla erkek bir araya gelemezler. Konusacaklarsa
arada bir kapi, bir duvar olacaktir. Zinanin bir had, sinir asimi sugu olarak
tanimlandigt bir Islam toplumunda, kadnlarla erkeklerin ayri tutulmasini
saglamak i¢in, kadinlarm hileci ve tehlikeli yaratiklar olarak aktarilmasi
islevseldir” (s.16). Ancak bize gére bu durum aym zamanda erkek egemen
toplumda kadinin var olmak ve kendini koruyabilmek i¢in sartlarini1 zorlamak ve
zekasini daha fazla isletmek zorunda kalmasiyla da ilgilidir.

18 Bilindigi tizere Sair Evlenmesi ve Hayal-i Celal, Batilagma ile baglayan yeni
Tiirk edebiyatinin ilk tirtinleridir. Yaygin kanaate gore basta roman olmak iizere
birgok edebi tiir Batidan ithal edilmistir. Yine benzer bir kabule gore Bati tek
dogru ve ulagilmas: gereken yegane hedeftir ve bu sebeple metinler Batinin
smiflamalar1  ve terminolojileri esliginde ele alinmaya c¢aligilir. Ancak
giiniimiizde bu tavrin yanlislig: tizerinde durulmakta ve yerel sartlarin 6nemine
dikkat g¢ekilmektedir. Bu baglamda olaylarn Istanbul’da gectigi, realist
ozellikler tasiyan ve Sultan IV.Murat’in nedimi Tifli’nin her hikdyede yer
almas: sebebiyle Tifli hikdyeleri adin1 alan bu metinlerin 6nemi biiytiktir.
Gegmiste meddah hikayeleri biinyesinde ele alinan bu hikayeler giiniimiizde
bazi aragtirmacilar tarafindan miistakil bir tiir olarak degerlendirilmekte ve Tiirk
edebiyatinda romanin ilk drnekleri olarak goriilmektedir. Konuyla ilgili olarak
bkz: Tung, G. (2005). "Yerel ve Ozgiin Bir Roman: Tifli Efendi", Milli Folklor,
yil 17, say1 67, 137-144.

Sayers, David Selim (2013). Tifli Hikayeleri, istanbul: Bilgi Universitesi Yay.
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gosterilir. Kumru ablasinin bu duruma diigmesinden bir iizlntii
duymay1p kendisi i¢in kaygilanir. Biitiin bunlar bir kadina ancak bir
evlilik i¢inde yasam hakki taniyan yaygin kabuliin gostergeleri olarak
eserde yerlerini alirlar. Nitekim Akile Hanim, bir hamam tellali
araciligiyla kendisi hakkinda higbir bilgisi olmadigi Akil Bey’e kizini
verir. Diger taraftan Zekavet Hanim evliligi kadmm hiirriyetini
kisitlayan bir kurum olarak goriir ve kendini korumak icin hemcinsini
zor duruma diisiirmekten ¢ekinmez. Tiim bu ayrintilar kadinin toplum
icinde var olma konusunda tiirlii zorluklar yasadigini, ¢6ziim tiretmeye
calisirken bazen kendi cinsine de ihanet eder duruma diistiigiinii, diger
taraftan bir uyanma iginde oldugunu da gostermektedir.

Hayal-i Celal’de dikkat ¢eken bir diger ozellik erkek
kahraman sayisindaki fazlaliktir. Eslerini kaybedenlerin ¢ogunlukta
oldugu bu toplulukta harem genellikle yash kadmnlardan olusur.
Eserdeki tek gen¢ kiz ise heniiz ¢ocuk yastaki Zekavet Hanim’mn
kizidir. Ancak o da giizelligi ve gengligiyle degil korunmaya muhtag
olusuyla one ¢ikarilir. Eser bu haliyle eksik yuvalar, essiz hanimlar,
kendini korumak i¢in hilekarliga bagvurmak zorunda kalmis kadmlar
toplulugu gibidir. Tim bu goriintii kadin erkek arasindaki iligkinin
yagsanma bi¢imini olumsuzlamaya ve elestirmeye yarar. Kurulu diizen
icinde sehvet diiskiinliigiine mesru zeminde bir ¢dziim iiretemeyen
Seyda Bey tiim bu olumsuzluklar arttiran ve pekistiren bir eleman
rolii gorar.

Kahramanlar soz konusu oldugunda belirtilmesi gereken
hususlardan bir digeri kendi siveleriyle konusan farkli kokenlere veya
meslek gruplarna ait halktan tiplerdir. Sair Evienmesi’nde, mahalle
imami Ebullaklaka, mahalle bekgisi Batak Ese, mahalle siipriintiiciisii
Atak Kdse ve esnafin yani sira Ziba Dudu ve Habbe kadin bu gruba
ait kahramanlardir. Mahalle imami konumuna yakismayan hilekarlig
ve rigvet almasiyla yozlasmis din adamimi temsil eder. Dini sahsi
¢ikarlarina alet eden veya kotiiye kullanan din adamu tipi 6zellikle
cumhuriyet donemi romanlarinda yeniden ele alinir ve bu haliyle s6z
konusu kahraman bu tipin ilk temsilcilerinden biri olarak
gérinmektedir’’. Mahalle halkindan Batak Ese ve Atak Kose’nin

7 Okan Kog, Komik Olanin Pesinde:Parodi baglikli yazisinda parodinin farkli
kullanimlar tizerinde durmaktadir. Parodinin bir yontem olarak, konu ettigi
hususu degersizlestirme gibi bir iglevi de yerine getirdigini belirttikten sonra
agagidaki Ornegi verir: "Sinasi'nin Sair Evlenmesi isimli tiyatrosundaki
Ebiillaklaka tiplemesinden baslayarak H.Edip ve H.Rahmi Giirpinar'n bazi
eserleri Ornegin Kadinlar Vaizi, Resat Nuri'nin Yesil Gece romanmna ve
sonrasinda toplumcu gergek¢i edebiyatin koy, kasaba merkezli romanlarina
oradan giiniimiiz edebiyat metinlerine kadar gelen bir asindirma gdzden
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ortak Ozelligi cehaletleridir. Sorgulamadan her ise karigmalari ve
toplulukla birlikte galeyana gelmeleri anlatici tarafindan alayl bir
bicimde elestirilir. Benzer bir tavra daha sonra Hiiseyin Rahmi’nin
eserlerinde de rastlariz. Halkin sagduyusunu dikkate almama, onu
daha c¢ok cehaletini One c¢ikararak elestirme ve alay etme Sair
Evlenmesi’nde de gozlemledigimiz bir 6zelliktir. Hayal-i Celal’de ise
bu kez Seyda Bey’in iki Arap halayigi benzer bir muameleye tabi
tutulur. Annesi olmadig1 i¢in Seyda Bey, goniil islerinde elgi olarak
bu iki Arap halayigi kullanir. Tlk olarak Zekavet Hanim’a Seyda
Bey’den bir mektup gotiiren halayik evden kovulur. ikinci olarak
Akile Hanim’a goriicii olarak gonderilen diger halayik ise beceriksiz
olarak gosterilir. Halayiklar sadece baskalarmim degil Seyda Bey’in
hakaretlerine ve anlaticinin alaylarina da maruz kalirlar. Halktan
egitimsiz kisiler, geri kalmighigin ve modasi ge¢mis bir zihniyetin
ifadesine yaramakla birlikte metinlere yerli ve milli bir 6zellik de
verirler. Ancak yazarlarin alayli tutumu sadece halktan kisiler igin
degil baskahramanlar i¢in de gegerlidir. Bagkahramanin bu sekilde
alay konusu olmasi ¢ok alisildik bir yaklasim olmamakla birlikte
bundan sonra siklikla basvurulan bir yontem olarak kendini
gostermeye baslar.

Mekan

Eserlerin, degisen toplumsal sartlardan en fazla etkilenen
kurum olan evlilik kurumuna ve beraberinde kadin erkek iliskisine
dair bazi elestiri ve teklifler igerdigi daha once belirtilmisti. Bu durum
her iki yazarin mesaja veya olayin kendisine odaklanmasina ve
metinlerin de olay agirlikli olmasma yol acar. Ozellikle Sair
Evlenmesi bu agidan tiim yiiklerinden kurtulmus gibidir. Olayin
gerceklestigi yerle- sahne ve dekora dair ayrintilar- ilgili her hangi bir
bilgi verilmez ve bu durumda tiim is okuyucunun hayal giiciine kalir.
Bir evlilik s6z konusu oldugu ve oOncesinde nikah kiyildigi icin
olaylarin gerdegin yasanacagi evde gergeklestigi anlagilmaktadir.
Ancak bu evin Mistak Bey’in evi mi oldugu yoksa Miistak Bey’in
icgiliveysi olarak gelinin evine mi geldigi pek net degildir. Sadece
yazar eserin basinda olaylarin gelin odasinda gergeklestigini belirtir.

diistirme siireci dikkat cekmektedir." (s.236). Kog, Okan.(2015). Komik Olanin
Pesinde:Parodi. Turk Dili Dergisi, 236.
www.tdk.gov.tr/images/kasimaralik2015okankomikolaninpesindeparodi.pdf
(Erigim tarihi: 18.11.2018)
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Eserde kendisini mahalleliyle birlikte en gok hissettiren ve
bir mekan olan mahalleden ayr1 tutamayacagimiz sey, mahalle yasam
bigimi veya mahalle ruhudur. Imamu, bekgisi, muhtari, temizlikgisi ile
kendisini eserde vazgecilmez bir aktdr olarak hissettiren mahalleli,
mahalle hayatinin vazgegilmez unsurudur ve donem insaninin
orgiitlenme ve yasama big¢imi hakkinda Onemli ipuglari verirler.
Imamin riigvet almasi, kadinlarin hile ile is gormeye kalkismalari
mahalle yasami etrafinda insan iliskilerine veya kurumlara (din
kurumu vb.) getirilen elestirilerdir.

Mahalle fiziksel bir mekan olarak metinde tasvir edilmis
olmasa da ona isaret eden tiim gostergeleriyle eserde yerini alir.
Bunlardan en énemlisi mahallelidir. Birbirlerine tiirlii kayitlarla sikica
bagli olan bu insanlarin aliskanliklar, toreleri ve beraberinde deger
yargilart herkesin hareket tarzim1 dogrudan etkiler. Bu haliyle
mahalleli giincel tabirle “mahalle baskisinin” hem kaynagi hem de en
o6nemli uygulayicisidir. Mahalle halkinin tavsiyeleri, goriisleri,
inanglari, elestirileri kisaca ne diyecegi insanlarin davraniglarini
belirleyen temel unsurdur. Hayal-i Celal’de yaptig1 evlilik sonrasi terk
edilen Akile Hanim mabhallelinin kendini kinayacagini diisiiniip
yasadigi muhiti degistirir. Sair Evienmesi’nde ise bir baski unsuru
olarak kullanilir. Miistak Bey Sakine Hanim’t es olarak kabul etmek
istemeyince kilavuz ve yenge kadmlar mahalle imamiyla birlikte
kahvehaneden erkekleri cagirtirlar. Imamla birlikte bekgi, temizlikei
ve esnaf benzer bir islevi yiiklenirler. Ancak mahalle diizeni sadece
olumsuz olarak islemez, dayanisma, yardimlagma, himaye etme,
sahitlik etme gibi tirlii olumlu yiizleriyle de giinliik hayatin daha
badiresiz bir bigimde atlatilmasina hizmet eder. Ornegin Muttali Bey,
hayatin1 kaybeden yakin arkadasinin esi Akile Hanim ve kizini evinde
kira almaksizin oturtarak himaye eder. Hatta sistem o sekilde insa
edilmistir ki bir insanin tek basina var olabilmesi veya kendini
gergeklestirebilmesi  olduk¢a zordur. Seyda Bey’in bir turlu
evlenememesi evlilik kurumunun kadinlar tarafindan insa edilen bir
organizasyon olusuyla ilgilidir. Kisacas1 her iki eserde temel mekan
Istanbul’dur.  Sair  Evienmesi'nde mekana dair hicbir ize
rastlanmazken Hayal-i Celal’de mekéanlar ad olarak gegerler.
Eserlerde vazgecilmez unsur olan mahalle ve mahalle hayati siradan
insan1 veya halki ve beraberinde geleneksel yasam bigimini temsil
etmektedir. Yazarlar toplumsal yasama veya artik gecerliligini
yitirdigini digtindikleri aligkanliklara dair elestirilerini bu kesim
uzerinden verirler.

Hayal-i Celal’de 6ne ¢ikan diger mekanlar kalem, sokak,
kahvehane, diikkkan gibi daha c¢ok erkeklere ait oldugu diisiiniilen
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sosyallesme yerleridir. Seyda Bey, Zekavet Hanim’a sokak ortasinda
sarkintilik eder. Erkek kahramanlar igin kalem sadece bir isyeri degil
aynt zamanda bir toplanma ve sohbet mekanidir. Ev bu dénem
eserlerinde daha ¢ok hanimlara ait bir mekéan olarak gegmekle birlikte
bu eserde erkekler i¢in de dnemli bir bulusma ve sosyallesme yeridir.
Bes erkek arkadas sohbet amagli olarak aksamlart evlerinin selamlik
kisminda bir araya gelirler. Olaylarin birgogu i¢ mekanlarda ve
cogunlukla evlerde gecer. Evler entrikalarin kurgulandigni ve
uygulamaya konuldugu yerlerdir. Hayal-i Celél'de entrikanin
gelistirilmesinde islev géren bir diger mekan ise hamamdir. Genellikle
hanimlarla beraber anilan hamamlar, hem kiz hem de erkek anneleri
tarafindan uygun bir kismet bulmak amaciyla kullanilirlar. Romanin
ikinci kisminda kahramanlarin yasadiklar1 veya bulunduklari ortak
mekanlar olaylarin gidisatin1 belirler. Akile Hanim ve Seyda Bey'in
ayn1 semte tagimnmalar1 ve kismet bulmak amaciyla ayn1 hamama haber
birakmalar1 eserin seyrini ve sonucunu dogrudan etkiler.

Zaman

Sinasi’nin Sair Evienmesi, bir olayr hikdye etmesi, tek bir
mekanda gegmesi ve birkag saatlik bir zamani kapsamasi sebebiyle
klasisizmin ii¢ birlik kuralina uygunluk gosterir. Tek bir perdeden
olusan komedide olayin gegtigi takvim zamanina dair ipucu verilmese
de kahramanlarin davranislarindan, eserin yazilma tarihi vb.den yola
cikilarak metnin 19.yy'in ikinci yarisinda, yani Osmanli Devleti'nin
son donemlerinde cereyan eden olaylardan soz ettigi anlasilabilir.
Benzer bir bicimde Hayal-i Celal’de de ayni dénem konu edilir. Her
iki yazar da zaman olarak Osmanlinin Batililasma sirecini segerler.
Zaten konu se¢imi de dénemin kendisiyle yakindan iligkilidir. Evlilik
kurumu ve kadin erkek iliskisinde yasanan degisimlerin Batililasma
ile yakindan ilgisi bulunmaktadir.

Sair Evlenmesi’nde Miistak Bey’in gelini beklemesi zamanin
gece oldugu veya diigiin gecesi oldugu izlenimini uyandirmaktadir.
Hayal-i Celdl, Sair Evienmesi’ne gore daha hacimli olmasi sebebiyle
uzun bir zaman araligim konu edinir. Roman eserin baskahramani
Seyda Bey’in babasmin hayatinin 6zetlenmesi ile baslar ve Seyda
Bey’in bir delikanli olusuna kadar devam eder. Ozetleme, eksilti,
duraklama, sahne gibi esere ritim kazandiran unsurlar anlatict
tarafindan kullanilarak 6nceden gergeklesmis (art siiremsel) ve yazarin
bilgisi dahilinde olan olaylar hikaye edilir. Ozetleme kahramanlarm
gecmisleri hakkinda bilgi vermek, eksilti ise olaya hiz kazandirmak
amactyla kullanilir. Duraklama kahramanlarin tasvir edildikleri
kisimlarda karsimiza ¢ikar. Ancak bu romanda siklikla bagvurulan bir
yontem degildir. Romanda olayin hizini kesen ve dykiileme zamani ile
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kurmaca zamani esitleyen sahne (Kiran ve Eziler Kiran 2000:208) en
¢ok basvurulan yontemdir. Kahramanlarin karsilikli konugmalarinin
bolca yer aldigi romanda okuyucu olaylara aninda tanik olur. Zamana
ait bir kavram olan siklik, bir dykiide meydana gelen bir olayin
oykiilemede ka¢ kez aktarildigmi gosterir (Kiran ve Eziler Kiran
2000:210). Genellikle bakis agilarindaki farkliligi hissettirmeye veya
vurguya yarayan siklik Hayal-i Celal’de ¢okg¢a basvurulan bir yontem
degildir. En dikkat ¢ekici drnek Seyda Bey’in Akile Hanim’in kiziyla
degil Akile Hanim’in kendisiyle evlenmek istedigi yalanmn
tekraridir. Seyda Bey’in bilgisi disinda Zekavet Hanim tarafindan
kurulan tuzagimn bir pargast olarak Muttali Efendi’ye iletilen bu istek,
iki farkli ortamda Muttali Efendi tarafindan dile getirilmesine ragmen
Seyda Bey ancak nikahtan sonra Muttali Efendi’ye hesap sormaya
gittiginde bir tglincii kez tekrarlanmasi durumunda konuyu kavrayip
bir tuzaga disiiriildiigiinii anlar. Romanda bir kez yasanan ancak ¢
kez dile getirilen bu olayin Seyda Bey tarafindan zamaninda
anlasilmamasi kurulan entrikanin sonuca ulagmasini saglar.

Sair Evlenmesi’nde olaylarin aktarilmasi es zamanli bir
karakter gosterir. Olaylarin gerceklesme zamaniyla bizim olaylara
tanik olmamiz ayni zamana denk gelir. Her iki yazar da icinde
yasadiklar1 donemi hikdye ederler ve bu onlarin olaylar
degerlendirme bicimlerini de etkiler. Yazarlarin Batililasma
konusunda benzer yaklasimlara sahip olmalar1 olaylar elestirel ve
alayci bir bigimde ele almalarina yol agar.

Dil ve Uslup

Bilindigi {izere her sanat dalinin ve o dala ait tiirlerin kendine
Ozgii ozellikleri bulunmaktadir. Ancak tarih boyunca bazen bilingli
olarak bir sanat dalin1 veya bir tiirii bir digerine yaklastirma gayretleri
olmustur. Ornegin siiri nesre veya nesri resme yaklastirma egilimi
gibi. Tirlerin safligin1 biyiik 6l¢tide yitirdigi ve sinirlarin daha fazla
esneklestigi giinimiizde bu ¢ok daha olagan bir tutum olarak
goriilmektedir. Bu bilingli tercihlerin disinda bazen isi tam olarak
bilmemenin veya acemiligin bir sonucu olarak da bu tiir davraniglarin
sergilendigini gormekteyiz. Tanzimat donemi Batiya ait bazi tiirlerin
heniiz kesfedilmis olmast ve kurallarinin tam olarak algilanip
uygulanamamis olmasiyla edebiyat tarihinde boyle bir araliga isaret
eder. Terimlerin ve tamimlarn heniiz yerli yerine oturmadigi bu
donemde hikdye ile romanin birbirinin yerine kullanildigina sahit
oluruz.”® Daha énce de belirtildigi tizere Mehmet Celal yazdig1 eseri

8 Ornegin Halit Ziya, romani konu edindigi eserine Hikaye baghgin secer.
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roman olarak nitelemektedir'®, Ancak etrafta ornek alacagi Batili
tarzda yazilmig bir roman 6rnegi olmayisi onu el yordamiyla ve halk
anlati geleneginden gelen 6zelliklerin etkisinde yazmaya iter. Eser bu
haliyle romana giden yolda énemli bir gayreti ifade etmekle birlikte
bir deneme veya girisimi ¢ok fazla asamaz. Eserde halk anlatilarinin
veya tiyatrosunun etkileri olduk¢a fazladir. Metnin ¢ok biiyiik bir
boliimii kahramanlarin karsilikli diyaloglarindan olusur. Bu sebeple
eser bir romandan cok sahnelenmeye miisait bir tiyatro metni gibidir
ve birgok 6zelliginin yani sira bu agidan da Sair Evienmesi’ne benzer.

Hayal-i Celal’de uslup bahsi icinde dikkati ¢eken en énemli
ozellik anlaticinin entrikay1 kurgularken ¢ok titiz bir planlamaya
gitmemesidir. Okuyucu Muttali Efendi’den Seyda’y: hizaya getirecek
hamleler beklerken bu konuda istenen basar1 saglanamaz ve
okuyucunun beklentileri karsilanamaz. Muzir bir tavir sergileyen
anlatici Seyda’yr hanimlarin insafina terk eder ve o da okuyucuyla
birlikte Seyda’nin disisiinii biiyik bir zevkle izler. Bu haliyle
Mehmet Celal ne Ahmet Mithat gibi didaktik ve kontrolcii ne de
Recaizade gibi planly, incelikli ve titizdir. Olaylar akisina birakilmis
gibidir.

Elestiri her iki eserin de ortak 0Ozelliklerinden biridir.
Anlaticilar alay yoluyla elestirmeyi tercih ederler. Mehmet Celal bu
amagla ironiden faydalanir. Seyda Bey’in tasvirinin yapildig1 kisimda
bu kendini agik bir bicimde belli eder®. Anlatic1 alay etmek i¢in bagka
yollara da basvurur. Seyda, Zekavet Hamim’a duydugu aski ifade
etmek tizere bir mektup yazip Arap cariyesiyle yollar. Ancak Zekavet
Hanim mektubu yirtar ve cariyeyi de kapi disar1 eder. Disar1 atilan
cariyenin durumu anlatict tarafindan oldukga siislii bir {slupla

% Yazar, eserinin sonuna diistiigii notta kaleme aldigi metnin tiirii icin su
cumleleri yazar: “Ben tasvir ve tahrir edip de tab ve temsili ile enzar-1
umumiyeye arz eyledigim bdyle bir “romana” yani hikdye-i musavvereye
“Hayal-i Celal” namini verdigime dogrusu teessiif etmedim desem yalan olur.
Halbuki bu teessiifim kendi efkirimca su “romani” fena tasvir etmis olup da
ihtimaldir ki ta’n ve tarize ugrayacagi korkusundan ariz oldu zannolunmamalidir
(s.211)".

2« hele giydigi kisacik bir ceketle pagasi yirtmagh pantolonu ve bunlara

benzeyen diger sahane giysileri goniil oksayan endamina uygun bigilmis
kaftanlar olmalariyla hayliden hayli yarasirlardi. Simdi bu nazlimi su uyumlu
kiyafetle gorenler nasil giizelliginin hayrani olmazlar bilemeyiz!”(s.29).
Yukaridaki alintida da goriilecegi iizere anlatict ironik bir dil kullanarak
kahramaniyla alay eder ve Seyda’nin pejmiirdeligini bu yolla elestirir.
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anlatilarak®* durumun bayagihg ile dislubun yiiksekligi arasindaki
kargithiktan faydalanilarak Seyda'nin igine distigii traji-komik durum
vurgulanir. Biitiin bunlar anlaticinin niyetini yani alay ve komediyle
birlikte kiiglimsemeyi belirginlestirir.

Sair Evlenmesi, komedi olusu ve tek perdeden meydana
gelmesiyle anlamin ve beraberinde mesajin 6ne ¢iktigi bir metindir.
Bilindigi tizere Sinasi yeni nesir dilini insa ederken anlagilir olmasini
oldukca dnemser. Bu metinde de dil devri igin oldukg¢a anlasilir, tislup
olduk¢a zahmetsizdir. Tip ozelligi gosteren kahramanlar toplumdaki
belli bir kesime karsilik gelip o kesimin diliyle konusurlar. Belli
zihniyetlerin  temsilcisi durumundaki bu kahramanlar sayesinde
toplumsal elestiriye de yer verilir. Sinasi her unsuru amaca uygun bir
bigimde kullanarak tislupta ekonomiklige gider. Ayrintilardan arinmis
bu tarz anlasirliliga da hizmet eder. Sinasi’nin metniyle ilgili tiim
elestirmenlerin birlestigi ortak nokta kaynagini halktan almasi, giinliik
konusma dilini kullanmasi ve beraberinde  milli bir karakter
tagimasidir.

SONUGC

Sair Evlenmesi ve Hayal-i Celal Tanzimat donemine ait ilk
riinlerdir. Farkli tiirlerde yazilmis olmakla birlikte Hayal-i Celal
diyalogu bir anlatim teknifi olarak c¢ok fazla kullanmasiyla Sair
Evlenmesi’ne ve tiyatro tiiriine daha ¢ok yaklagir. Her iki eser ait
olduklar tiiriin Batil1 anlamdaki ilk 6rnekleri olmak iizere yazilirlar ve
her ikisinin de beslendigi temel kaynak halk anlati1 gelenegidir. $inasi
halk tiyatrosundan esinlenmekle ve geleneksel tipleri kullanmakla
birlikte tiiriiniin 6zelliklerini {izerinde tasiyan ve nispeten moderne
yakin bir metin kaleme almayi basarir. Kisacast Sinasi kendi
koklerinden beslenerek yeni bir sey yaratmaya daha yakindir.
Recaizade Mehmet Celal, Batili anlamda bir roman 6rnegi vermeye
calisirken ortaya g¢ikan metin, tliriiniin tim Ozelliklerini iizerinde
tasimaz. Romana giden yolda onemli bir gayret veya deneme
olmaktan Gteye gegemez.

2 «Arap hazretleri ol vechile digar1 atilir atilmaz dogru eve giderek gdrmiis
oldugu isbu muamele-i sedide ve barideyi ¢ar-gesmle muntazir-1 iltifat-1 yar olan
Seyda-y1 bi-karara nakleyledigi gibi Seyda igne yutmus kopege donerek badezin
derununda 1zmar-1 gayz i kin ile zavalli hanimcagizin aleyhinde dis bilemeye
baglamis..”(s.173) Yukaridaki alintidan da anlasilacag: tizere olayn basitligiyle
uslubun yiiksekligi arasindaki zithiktan faydalanilarak Arap cariye ve Seyda alay
edilerek kiigimsenir.
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Her iki eserin konusu ve beraberinde ortak noktasi evlilik
kurumu ve Batililagmayla birlikte bu kurumun gergeklesme bigiminde
yasanmaya baglayan degisikliklerdir. Kadin erkek iliskisi Islamiyet'in
belirledigi kurallar c¢ercevesinde cereyan ederken Batili hayat
bi¢iminin etkisiyle bazi degisiklikler goriilmeye baslanir. Goriicii
usuliiyle evlilik bunlar icerisinde ilk sorgulanan veya elestirilendir. Bu
sorgulama igi her iki eserde de  kadin hilesinden hareketle
gergeklestirilir. Sinasi kadin hilesini merkeze alir ve kurguda
biitlinliigh saglarken Mehmet Celal kadin hilesine ekledigi ancak bir
sonuca ulastiramadigi erkek hilesiyle kurguda bir bélinmeye neden
olur. Sinasi etkiyi giliclendirmek amaciyla eserini hayli kisa tutar.
Hatta iki perde olarak planladigi eserini tek perdeye indirger. Ciinkii o
bir eser yazmanin yani sira bir model olusturmak veya yeni bir yol
agmak gibi 6nemli bir gorevi de yiiklenmistir®®. Sair Evlenmesi,
kisalig1, malzemenin amaca yonelik ve daha ekonomik kullanimi ve
mesaj1 eserin sonunda daha agik iletmesiyle Hayal-i Celal’den ayrilir.
Beslendikleri kaynak ve konu itibariyle tiirlii benzerlikler tasiyan
eserlerden Hayal-i Celal daha sonra yazilmis olmasi ve tagidigi
tiyatroya 6zgi Ozelliklerle Sair Evlenmesi’ne daha ¢ok benzer. Her
iki eser halk anlati geleneginden gelme unsurlar1 farkli bir baglamda
doniigtiirerek ~ yeniyi  yaratmak  amaciyla  kullanmalariyla
metinlerarasilik agisindan da 6nemli miktarda malzeme barindirirlar.
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TURKMEN HALILARINDAN OGRENDIKLERIMiZ

Youssef AZEMOUN (Yusuf AZMUN)*
OZET

Batr’da Tirkmen halisina karsi gittikge artan ilgiye ragmen bu
halinin ancak sanatsal ve teknik ozellikleri aragtirma konusu olmustur.
Bu makale Tiirkmen halisinin bazi 6zelliklerini dilbilimsel agidan ele
aliyor.Yazida uzun zamandir tartigma konusu olan hali sozciigiiniin
nasil tiiredigi agiklaniyor. Hali terminolojisinde ‘dokumya baglamak’
anlamindaki yugurt- fiili incelenirken Tiirkmen agizlarinda Tirkmen
¢adirinin, toplandiktan sonra yerde biraktigi daire bigimli izi igin
yaygin olarak kullanilan ylglrt > ylwirt sézciigiinin yardimiyla yurt
sOzctigliniin nasil tiredigi ortaya c¢ikaritliyor. Aymi sekilde Eski
Tiikgede ‘kocanin kardesi’ anlammna gelen yur¢ sozciiginin
etimolojisi de agikliga kavusturuluyor. Nikah kiymak (Azerbaycan
Tirkcesinde kesmek) birlesik fiili konusunda kimse pek kafa
yormamis ve bu sz oldugu gibi kabul edilmistir. Arapga nikah
sozciginiin -~ Eski  Tirkgedeki karsiigi  ‘diigim’  anlamindaki
tigin’dir. Bu yazida nikah/ tiigiin kiymak deyiminin halyla ilgili
oldugu agiklantyor. Ingilizcede evlenmek igin to tie the not/ diigiim
atmak deyimi kullanilirken bu deyimin Tirkge karsiligi tigund
kiymak/  diigiimii  kesmek’tir. Bunun hali ile ilgili oldugunu bir
Tirkmen evlilik ritiielinden O6greniyoruz: imam nikah kiyarken
Tiirkmen kadin da bir diugiimii keser gibi elindeki makasi siirekli agip
kapar. Ote yandan Tiirkmen halisinin en énemli desenine gél denir;
her Tiarkmen boyunun kendisine 6zgi g6l‘i vardir. Bu desen
Samanizm’in yir sub kiltu ile ilgilidir. Yir kavramu da Samanizm’de
kutsal sayilan dag ile ifade edilir. Dagda yasayan hayvanlar, mesela
dag kogu konurbas da kutsaldir. Tiirkmen halk miiziginde konurbas
mukami vardir. Tirkmen halisinda dag Kok Turk runik alfabesinde
kullanilan & harfiyle gésterilir. Kutsal olan evi temsil eden # harfi de
Tiirkmen halisimin desebleri arasinda yer alir. Iran’da, Tiirkmen
Sahra’da Gokge Dag eteginde Halid Nebi mezari civarinda bulunan
karpuz bigimli mezar taglarinin iizerinde goriilen alfabeyi andiran
semboller bulunmaktadir. Bunlar Tirkmen halisinda goriilen motiflere
benzerler. Halinin miizikle iliskisi hakkinda ¢ok seyler yazilmis, ancak
simdiye kadar somut bir sonuca vartlamamistir. Bu yazida haliin en
eski adinin Tirklerin en eski miizik aleti olan kopuzdan tiiredigi
aciklaniyor. Zaten Tiirkmen hali tezgahinda bir egek vardir. Tiirkgede
nedense buna esik denir. Halbuki bu sozciik Fars¢ada da ‘kiigiik esek’
anlamunda harek seklinde kullamilir. Tezgahta telli sazin burgusunun
da karsilitin vardir. Argag ise sazin tellerini andirir. Fars¢ada argaca tar
denir. Bu isim dutar, sitar gibi miizik aletlerinde vardir. Tezgahin ad1

! Emekli Ogretim Uyesi, Arizona, Amerika Birlesik Devletleri, Dog. Dr.
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Turkmencede gurama’dir, ¢iinkii bir miizik aleti gibi kuruluyor, akort
ediliyor.

Anahtar kelimeler: Hali, gdl, Samanizm, motif, muzik.

WHAT WE LEARN FROM TURKMEN CARPETS

ABSTRACT

Despite an ever-increasing interest in Turkmen carpets in the
West, little information was available about them until recently. Most
studies are about the aesthetic and technical aspects of the carpets and
rugs. This article looks at these carpets from a linguistic point of view.
Initially, the article deals with the etymology of the word Aali meaning
‘carpet’ which has been the subject of an ongoing dispute between
Turkic and Iranian carpet experts who are not linguists. While
studying the Turkmen verb yligiirt- meaning ‘to begin weaving’ in
carpet terminology, we found the root of the word yurt originally
meaning ‘abandoned tent site” in the word used as ylglrt > yuwdrt in
Turkmen dialects. This term also helped us find the root of the archaic
Turkic word yur¢c meaning ‘the husband’s brother’. For getting
married or tying the knot in some Turkic languages the term nikah
kiymak ( nikah kasmoak) is used. Nikah is an Arabic word meaning
‘marriage’ and Turkic words kiymak and kasmok mean ‘to cut, to
slice’. No one has ever paid attention to this anomaly about nikah
being cut. The equivalent of nikah in Old Turkish is tiigiin which
means ‘knot’. Therefore, to get married in Old Turkish is to cut the
knot. The fact that the act of cutting the knot is related to carpet
weaving, could be observed in Turkmen marriage rituals; when a
mullah is conducting the marriage ceremony, a woman constantly
opens and closes a pair of scisors as if cutting a knot. The most
important pattern of the Turkmen rugs and carpets is called gé!
meaning ‘lake’. Every Turkmen tribe has its own gél. This pattern is
related to the yir sub ‘earth and water’ cult of Shamanism. The
concept of earth in Shamanism is expressed by the mountain that is
regarded as a sacred place. Animals that live in the mountains are
thought to be awliyas or saints. For example, the mountain ram called
Konurbay is an awliya and it bears the name of a mode in Turkmen
folk music called konurbas mukam. In Turkmen carpets mountain is
used as a pattern in the form of an Old Turkish runic letter 8. For the
pattern of home which is also a sacred place, the letter £ is used. In
the Turkmen Sahra region of northern Iran, at the foot of the mountain
called Gokge Dag, near the historic graveyard of Halid Nabi, there
were watermelon-shaped tombstones with symbols on them. These
symbols are similar to some of the patterns seen on the Turkmen
carpets. Many carpet experts have written about the relationship
between carpet and music, but no one has reached a concrete
conclusion. This article proves that the name of the carpet in the
oldest Turkic texts had derived from the word kopuz, the oldest
musical instrument of the Turkic peoples. The Turkmen carpet loom,
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like a stringed musical instrument has a bridge and a stick functions as
a peg by keeping the weft tight. The weft resembles strings of a
musical instrument and in Persian it is called ar, a word that is
noticed in the names of musical instruments like dutar, a two-stringed
musical instrument and sizar a three-stringed instrument. The name of
a carpet loom in Turkmen is gurama/ kurama which denotes setting
up and tuning.

Key words: Carpet, gd1, Shamanism, pattern, music.
INTRODUCTION

The name Turkmen is always associated with rugs and
carpets and horses. Carpets woven by nomadic and semi-nomadic
Turkmen tribes have been the most admired, studied and collected of
all Oriental carpets over the centuries. Despite the interest in Turkmen
carpets, little information about them was available until recently in
the West because of language barriers. Most studies are about the
artistic and technical aspects of carpets and rugs. This paper looks at
these carpets from a linguistic point of view.

The art of carpet weaving developed thousands of years ago.
Buddhist and Shamanistic elements that have for centuries been
widely incorporated in Turkmen carpets have attracted the attention of
researchers. The Turkmens have for centuries reflected their feelings,
philosophy of life and environment in the beauty of their carpets, and
they have created innumerable designs and motifs in their own
characteristic style and with their own technique. The symbolism of
these designs reveals a typically Turkmen search for beauty and an
aesthetic ideal. For example, from the composition of Turkmen
carpets, which is based on a strict but complex set of rules, one can
deduce the Turkmens’ poetic perspective on their environment. The
colour red has become well established in the artistic consciousness of
the Turkmens. It is the dominant colour in Turkmen art today. The
dominant colour of Turkmen carpets is also red. The colour of the
oldest Turkmen carpets is closer to orange. This is said to be related to
the cult of the sun in Zoroastrianism. Today, carpets that are woven to
meet particular needs, or are prepared in various shapes and sizes for
ceremonial purposes, display through their patterns a number of
typically Turkmen hallmarks.

In the steppes of Central Asia, felt, kilim and rugs and carpets
are important in the construction and decoration of tents. On the first
page of a Persian manuscript called Divan-i Sultan Jalayir written in
1400, there is an ink drawing of a nomadic camp scene where there
are decorated Turkmen tents (Mackie, L. W. and Thompson J.: 1980,
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14). A miniature painting from the book called Khamseh by Nizami
written in 1445 in Herat, which shows the presentation of a
manuscript to the Samarkand ruler Mirza Barlas, also features a
decorated Turkmen tent (ibid, p. 17). In the XIII century, Ibn-i Sa‘d,
an Arab geographer, in his book entitled el-Busugu’t-Turkmaniyye (
Agilas il el ) “Turkmen Carpets,” writes that the Turkmen rugs and
carpets woven in Anatolia were exported all over the world (ibid, p.
19). Some of the patterns of carpets woven by the thousands of
Turkmens who settled in Anatolia were used in carpets produced later
in this region. We see an example of these carpets in a XV century
Anatolian Turkish rug at the Textile Museum in Washington D. C.
(ibid, p. 19). At that time, in paintings in Italy and other European
countries, Turkmen carpets were widely represented. These carpets
were very valuable assets in the XVI and XVII centuries in Europe —
they were recognised works of art. For example, they were well-liked
at the palace of Henry VIII and attracted the attention of the rich and
the nobility. The picture (below left) shows the 3 Earl of Dorset,
Richard Sackville, posing on a Turkmen carpet brought from
Anatolia. The artist has skilfully drawn all the details of the carpet.
These carpets, products of the Turkmen “Tent Industry”, were
exported to Europe. This picture was painted by William Larkin in
1613 (Thompson, J.,1993, London: 32). The second painting (below
right), attributed to Juan Pantoja de la Cruz and painted in 1604, is
now kept in the National Portrait Gallery in London. It shows the
value attached to a Turkmen carpet — it was preferred as a table cover
rather than being put on the floor (Bennet, 1985: 6). In the XIX
century painting by Kate Hyllar called Sunflowers and Hollyhocks we
see a Turkmen Ersary carpet on the floor (Thompson, London, 1993:
36).
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Today Turkmen carpets are woven in the areas where the
Turkmens live in Turkmenistan, Uzbekistan, Iran and Afghanistan.
The carpet known as the Turkmen carpet around the world, in
Afghanistan is called the Afghan carpet. Machine-made Turkmen
carpets produced in Pakistan are called Pakistani Carpets. Turkmen
carpets years ago used to be called Bukhara carpets in Europe,
because in olden times they were sold in Bukhara. The most popular
Turkmen carpets are Teke, Yomut, Ersary, Chowdur, Saryk and Salyr.
These carpets are named after the tribes that weave them. They are
differentiated from each other by the shape of their main motif called
g61. Every Turkmen tribe has a gé! of its own.
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About the Word “Hali” (Carpet) Used As “kal” & in Persian
and “Kkalin/kolin” u& in Tajik and Dari

There are different views about the etymology of the word
“hali.” It is significant that some Turkish dictionaries say that this
word is Persian and some Persian dictionaries call kalT a Turkish
word. For example, a Turkish-Arabic dictionary from the XIV
century, explaining an old Turkish word kowir meaning ‘carpet’,
says: Ml (e Jgaka S 1 ga g B (It means kAlT [carpet] which is
a Turkmen word taken from Persian) (Houtsma, M. T., 1884: 16). A
Persian dictionary called Farhang-e Amid (Amid, 1343, H. Sh.: Vol.
11, 784) and Haim Persian-English Dictionary (Haim, S. 1354, H. Sh.:
620) say that the word kalt & is Turkish. Farhang-e Farsi repeats the
etymology given by a XII-XIII century Arab geographer, saying that
“qa:li: = qa:li:n = ha:li: = ga:li:n is taken from Kaligula, the name
of a town in Armenia (Moin, M., 1381, H. Sh.: Vol. Il, 2624). This
sounds like folk etymology.

In an article entitled “Signs of Iranian Carpet Weaving before
the Bronze Age”, Ali Hasuri, an Iranian carpet expert who claims that
he has studied the etymology of hali/kali, writes:

The Persian word for carpet, i. e., gali/qalin was pronounced
kalin in middle Persian being cognate with the word karaydi in the
Avestan, and it (is) obvious that the root is kar (to plant) which relates
to the age when carpet weaving was comparable to planting rather
than weaving, i. e., the Paleolithic age. A verb for ‘weaving’ exists in
the Avestan (wap), but it is not used for forming karayaon. (Hasuri A.,
2001:92).

Ali Hasuri presented his paper on this subject to the
conference held on Oriental carpets in Milan in 1999. He mentioned
that wooden carpet-weaving instruments were in use in the Stone Age,
adding that these instruments were still used in Iran. To prove this he
showed a photograph of a Turkmen woman using a wooden mallet to
drive a stake of the carpet loom into the ground.

The word wap which Hasuri quoted from the Avesta, is used
in Middle Persian meaning ‘to weave’ (Mackenzie, 2009: 151). This
word exists in Modern Persian as ba:ften ¢&u also meaning ‘to
weave’. The root of this infinitive is baf <. The English words
weave, weft and web seem to be related to wap.

The word for to knit and to weave in Persian today is tani:dan
/ tenizden ¢ (its root is tan- ¢8) and ta:r means ‘weft’ or ‘string’.
Ta:r-ten, a compound structure made by these two words literally
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means ‘knitter’, but it is used to designate ‘spider’. Its diminutive
form ta:r-tenek <5, also meaning ‘spider’ is forgotten in Persian,
but it is used in Turkmen in the Garrygala region of Turkmenistan.
The Persian words ka:r-ten, ka:r-tene and ka:r-tenek, also meaning
‘knitter and spider’, are not used in Persian any more. Kar, the first
part of these compound words, today means ‘work’. It seems to have
derived from the infinitive ka:sten ‘to plant’. This is the word Ali
Hasuri wanted to relate to ‘carpet’ in his explanation above. In
Turkmen and some other Turkic languages this concept is explained
by etmek ‘to do’, yapmak ‘to do, to build’ and 6érmek ‘to knit, to
build’. These concepts will be explained below.

The word for carpet in Persian is tenbese 4 which seems
to have been derived from teni:den ‘to knit’. Tenbese in Arabic has
become ranfese 4wdila(Amid, 1343 H. Sh.: Vol. 1, 320). There is no
word resembling Aali or ka:li: in Middle Persian. In this language the
word used for ‘beautiful carpet’ is bo:b (Mackenzie, 2009: 281).

The word for the concept of carpet was written in a XIlII
century Turkic manuscript of an interpretation of the Koran as kalui
and it meant ‘(thick) mattress’ (Clauson, 1972: 622). This word has
become koli:n in Tajik , ka:li:n in Dari ¢ and ka:liz, pronounced
ga:li: M in Persian. In these languages diminutive forms of these
words are used: kolinge, ka:liinge 43ild and gaili:ge 4948
respectively, and they mean ‘rug’. The sound of /i/ at the end of kalinn
in Old Turkish has changed to /n/ in Tajik and Dari and the word kalui
has become koli:n and ka:li:n respectively. The word kalui also means
‘thick” in Turkic languages. One may think that the knots of thin
threads or weft settling on the warp creates a thickness that in Turkish
is called kalui meaning ‘thick’. In other words carpets are created after
knots are settled on warps.

The word ip ‘thread’ used in Turkish today, is used as yip or
yip in old Turkish (Clauson, 1972: 870). This word today in Turkmen
has become yup. In VIII century Turfan Uygur texts the word yipke is
used to mean ‘thread’ (ibid: 875). This last word, yipke, reminds us of
the relationship between ip/yip/yip/yiip meaning ‘thread’” and Turkic
yupka/yuvka meaning ‘thin’. And in a way this makes us think that
thin threads pile up to bring about kalinn “thick’ (carpet). A thinner and
more loosely woven version of the Turkic kilim is called ja:ji:m asala>
in Persian. In Turkmen and Turkish it is called jijim/cicim. This word
comes from ¢ecim derived from ¢ecmek in Old Turkish meaning ‘to
undo (a knot),” hence ‘being loose’. There is no letter for the /¢/ sound
in the Arabic alphabet. Therefore, in old Turkic texts, perhaps before
the XV or XVI centuries, ¢egim in Arabic script was written as as
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which could have been pronounced in Persian as jeeji:m with an open
/e/. In Persian there is a tendency to use the letter alif for the open /e/
sound in foreign words, i.e. Turkic and Mongolian words. That is why
Turkic words like Tirkmen, kiilek, celik and the Mongolian word
kekdl have respectively become Turkma:n ohasj, ku:latk <¥ss |
ca:lizk =i and ka:kul Js\ in Persian. And in accordance with this
property of the Persian language ¢ecim s> has become
jazji:m/ca:ci:m axala . In Ottoman Turkish and Turkmen the word
cecim has become cicim/jijim. The Arabic letter used for the sound of
/¢l or /41 was improvised possibly after the XV or XVI century as
with three dots. It is used in Persian and Ottoman Turkish. In his book
Tiirk Dilinin Etimolojik Sozliigii Hasan Eren writes that Turkish cicim
is taken from Persian ca:ci:m (Eren, 1999: 71). The word sicim used
in Turkish and Mongolian meaning ‘thread” must be related to cicim.
If we take into account the thinness of the thread and the fact that
cicim/jijim is a thinly woven material, and if we accept that the word
hali has come about after a phonetic procedure as follows: kalin >
kalin > kali > hal1, it becomes clear that the concept of carpet denotes
an idea that is the opposite of thinness.

The word kalui used in Old Turkish meaning ‘bride price’
must also be related to the carpet. In Dede Korkut, a Turkish epic
story from the XIV century, there is a sentence which says: kizui ii¢
canver kalnhigi ... vardi meaning ‘the bride price of the girl
amounted to three animals...” (Tezcan, 2001: 242). Here the word
kaluilvk means ‘the equivalent of kalii (carpet)’ which is worth three
animals. According to a tradition of the Turkmens, which seems to
have been continued since the Oguz period (before X century), the
bride initially stays in the groom’s house for the time allowed for the
wedding ceremony one day, three days, a week or forty days
whichever is affordable to the groom. After that the bride goes home
and together with other female members of her family or relatives
weaves a carpet (kalim) and prepares other decorative items for her
house, as an exchange for the bride price. This tradition still continues
among theTurkmens in rural areas. The word for ‘bride price’ exists in
Turkic languages as words like kalui, kalin, kalym and kalim. The
word kalym meaning ‘bride price’ in Tatar is used in Russian (Sipova,
1976:155-156). There is a sentence in Divanu Lagat-it-Tlrk which
says: kalii birse kiz alir — Kerek bolsa kiz alir (If he pays the bride
price he will have the girl — If need be he can pay dearly) (Atalay,
1999: Vol. 111, 371).

In his book Tirkische und Mongolische Elemente im
Neupersischen Doerfer studies the word kalin and comes to the
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conclusion that it is a borrowed word in Persian but does not say
where the word comes from (TMEN, 1963: 399).

The word ka:li: (pronounced ga:li: in Persian) cannot be a
Persian word, because there is no /k/ sound written with the Arabic
letter gaf & in Persian. Here, we must mention a phonetic property of
the Turkic languages of the Oguz group like Turkmen, Azerbaijani
and Turkish. In these languages the change of the /k/ sound to /h/ takes
place only in Turkic words: kan: > hami/hani (in Turkish) ‘where’,
kanda ise > handiyse ‘nearly’, katar ‘a row of... , a train of...” >
hatar (in Turkmen) ... The word kalui meaning ‘bride price’ has
become halum or halui in Hakas, halum in Yakut and in Chuvash
hulam and hulan. All these examples show that the /k/ sound can
easily change to /h/. This rule does not apply to Arabic words. For
example words like kabi:le 4@ “tribe’ and kalem A ‘pen’ cannot
become habi:le and halem especially in the the Oguz group of the
Turkic languages.

On the basis of this information, we may say that kalin >
kalin > kali has become hali in accordance with the above-mentioned
rule. In other words, the fact that /k/ has changed to /h/ shows that Aal
is a Turkish word.

Hasan Eren believes that kilim is a Persian word (Eren, 1999:
243). However, in Middle Persian there is no word resembling kilim.
Furthermore, Turkic words like kalim and halim remind us of
kilim.This could be investigated separately.

The Word “Yurt” Is Related to A Carpet-Weaving Term

The verb yugurtmek > ylwirtmek in Turkmen means ‘to start
weaving a carpet’; it can also mean ‘to kick off or start an action’.
This verb and its derivatives play an important role in defining
significant aspects of Turkic and Turkmen culture, especially those
related to Turkmen cultural life. This verb comes from the Old
Turkish verb yugur- which itself comes from yilig meaning ‘feather’ or
‘wing’. Ylgur- also means ‘to move fast, as if flying’. This verb is
made from the noun ylg by the suffix {+Ur-}. Normally, such a suffix
does not make a verb from a noun. It is the auxiliary verb ur- ‘to hit,
to strike’ that has turned into a suffix, hence yiig ur- ‘to move the
feather’ > yuglr-. Turkic kep/gep meaning ‘a word, or something
which is said’, when used with the auxiliary verb ur- becomes gap/gep
ur- > gapir-/gepir- in Uzbek meaning ‘to talk, to have a chat’. This
usage has passed into the Persian language with the same meaning as
gap zadan/ gep zeden ¢®) <X The equivalent of the Old Turkish
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auxiliary verb ur- in Persian is zadan/zeden 2. The Turkish
compound verb ylg ur- (ylig urmak) > ylgir- (yuglrmek) means, as
mentioned above, ‘to move fast, as if flying” and its Persian equivalent
is par zadan/per zeden ¢2js or ba:l zadan/ ba:l zeden ¢ Juw
meaning respectively ‘moving the feather’ and ‘moving the wing’,
denoting the action of flying. The concept of “feather” is used to show
the speed of the movement. In Arabic ijtanajati’n-na:katu 484! caia)
means ‘The camel (as if it had wings) went really fast’. In this
sentence the verb is related to jana:/ ¢ S» which means ‘wing’.

The above-mentioned Persian compound verbs are not very
old while their Turkish equivalents have a long history. The auxiliary
verb ur- has changed to become a suffix. Today we see this suffix in
verbs like ¢agur- ‘to call’, ¢igir- ‘to scream’, hapgsir- ‘to sneeze’ and
others. They have all come about from onomatopeic words like ¢a:k,
¢1:k and haps followed by auxiliary verb ur- : ¢a:k ur-> ca:kur- >
cakar > ¢a:gir- > cagir-; ¢u:k ur- > ¢urkur-> ¢ukir-> ¢i:gr-> qigir-;
haps ur-> hapsur-> hapsur- (for detailed information see: Youssef
Azemoun, “A Study of A Suffix Used after Turkmen Onomatopoeic
Words Ending in /k/ or /ik/,” Belleten, 2013/ Winter: 167-181), also
see Yusup Azmun, Séz Kékiimiz, Oz Kékiimiz, 2016: 48-54).

The suffix {-(U)t} which makes a noun from the stem of a
verb, sometimes makes nouns which define a location: the verb gec-
means 'to pass' and geg-(i)t means ‘passage’; the Turkmen word ug-
(u)t “cliff, abyss, precipice’ which literally means ‘the plece one flies’
is made from ug- 'to fly' and from the verb kavus- > Tkm. gowus- 'to
meet, to come together' the noun gows(u)t > gowsut is made which
means ‘the place where two things come together’. From the verb
yliglir- ‘to take off, to start moving’ ylgurut > ylg-ur-()t > ylgirt
has derived ‘the place left behind after residents of a yurt dismantle
the yurt and take off.” This word in the Yomut dialect of the Turkmen
language becomes yliwiirt after the sound /g/ changes to /w/ between
two vowels. This word (ylwdrt) is used for a circle-shaped space on
the ground after a tent is dismantled, in other words, a place where a
caravan takes off after the tent and belongings are placed on camels.
This word today in Turkmen literary language is used as yu:rt, in
Turkish and Azerbaijani it is used as yurt/yurd meaning ‘country and
homeland’. The word yurt in Old Turkish meant ‘abandoned camping
site, ruins,” but in the medieval period it came to mean ‘dwelling
place, abode’. In Divani Lugat-it-Tirk, an XI centuryTurkish-Arabic
dictionary, the meaning of the word yurt is given as ‘ruins of a camp,
a dwelling, traces of old buildings’. (Atalay,1999, Vol. 111:7) This
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meaning is similar to the meaning used in Turkmen dialects explained
above.

The word yu:rt is defined in Turkmen Dilinini Sozliigi as
follows: 1. The place where villagers get settled and move away
(seasonally); 2. A state, a country. It is significant that the first
meaning of the word yurt has more to do with people living in tents.
Here we define only two idioms related to yu:rt/ylwirt: yurdunda
yeller dwismek literally means ‘the wind is blowing in the place
where he lived’ and figuratively it means ‘he is left with no
belongings or relatives’; yu:rtda ga:lan is a curse literally meaning
may you be left in the yu:rt, and figuratively it means may you be an
orphan; because, a child who was somewhere else when her/his
family dismantled the tent and took off to go to another location,
would feel like an orphan when he returned and saw the yu:rt, the
abandoned camping site.

Today the word yurt in Anatolia means ‘the place where
Yorlks are settled in the winter or summer;” it also means ‘a place to
live’ (Derleme Sozhigii, 1993: Vol. Xl, 4321). Furthermore, the
compound verb yurt olmak literally meaning ‘turning into a yurt’ is
used to mean ‘to turn into a ruin, to be destroyed;’ evi yurt oldu means
*his house is destroyed’. From these examples we understand that yurt
is an abandoned place. It is a place where residents of a tent take off to
get settled in another location.

The word yugurt > yuwirt as explained above means a place
where the action of yligiir- taking off or flying away takes place. The
word k¢ meaning ‘moving from one place to another’ denotes being
lifted. Often kdgmek meaning ‘to move to somewhere else’ is
completed with the verb konmak which denotes perching (like a bird).
In other words, when the caravan takes off it eventually lands
somewhere.

The verb yligirt- in Turkmen means ‘beginning to weave (a
rug or carpet)’. In Divanil Lugat-it-Tlrk the sentence ol bdz yigurdi
has been translated by Besim Ataly as: ‘He prepared the weft (for the
carpet)’ (Atalay, DLT, 1999: Vol. Ill, 68), but Clauson translates it as:
He wove the woof of the cotton cloth (Clauson, 1972: 914). These
examples show that the verb yiigiir- can mean ‘to take off, to begin an
action,” and yugurit > ylglrt means 'the location where the action of
moving takes place.'

The word yiigiirt has been preserved in dialects of the
Turkmen language as ylwirt. As a result of a phonetic contraction /w/
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is dropped and the remaining two vowels have turned into a long /u/
sound and the word yugurt > yuwurt has become yu:rt. Because of the
long vowel, the final unvoiced /t/ sound always changes to voiced /d/
when followed by a vowel. The word yurt, a contracted form of
ylgurt, is used in the VIII century Kék Turk runic scripts, the writing
system used by Kok Tirks from 6th to 8th century AD in what today
is Mongolia. The process of the change may be demonstrated as
follows: yligurt > ylwart > yu:rt.

Yurt is not the only word that has gone through phonetic
contraction. There are many words in Kok Tirk scripts that have
changed and shortened as a result of contraction: bu 6dke > bodke ‘at
this time’; ani teg > anteg ‘like that’, buni teg > biinteg ‘like this’...

There is another contracted word also derived from the verb
ylgur- in Kok Turk scripts — yurg¢ ‘younger brother of bride’s
husband’. Another meaning of the ylglr- is ‘to run’ and yigtrici
means ‘one who runs around for a service’. This word has become
ylgurci/ytigurgi in Cagatay. In Turkmen it has become yuwirci. It was
contracted in Old Turkish to become yu:r¢ with the same meaning as
yuwdarcei.

In his article published in Makaleler 1-Altayistik, Talat Tekin
compared yurt with its Mongolian equivalent nutug, but he did not
deal with the etymology of yurt; he only mentioned that the vowel of
this word was long (Tekin, 2003: 377).

The roots of words used in dialects are usually searched for in
archaic texts. We have found the root of the archaic words yu:rt and
yu:r¢ in the dialects of the Turkmen language (for details see Youssef
Azemoun , “Degisen Bazi Sozcilkkler ve Tirkmence Yuwdrci ve
Yuwirt’ Gn Eski Tirkge Yurt ve Yurg ile fliskisi Hakkina” (Some
Changed Words and the Relationship between Turkmen yuwirci and
yuwirt and Old Turkish Yur¢ and Yurt), Tofig Haciyev Armagani
(Festschrift), 2016: 227-234 and Yusup Azmun, S6z Koékimiz Oz
Kokiimiz, 2016: 48-54).

Yuwirt is used in a poem by Kemine (1770-1840), a
Turkmen classical poet: /:/ gbger ga:lar yiiwirtde, di:ri glyra:ndir
gari:p (A poor man rots alive after being left behind [like an orphan]
in the yurt [when nomads move away]).

Today yurt in English means a Mongolian and Turkic
nomads’ circular skin- or felt-covered tent, with collapsible frame, and
is believed to have been borrowed from Russian yurta (Collins
English Dictionary, 1992:1784). The word yurt is believed to be
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borrowed from Russian, because it was used in Turkmenistan,
Kazakhstan and Kyrgyzstan, old republics of the Soviet Union.

Carpet Knots

The concept of the knot in some languages expresses an
agreement with or loyalty to a situation. For example @kd e in
Arabic is related to a knot: @kade wkdeten means ‘he tied a knot’. The
determinative  construction ‘@akd-i izdiva:c means ‘marriage
agreement’, and in English to tie the knot means ‘to get married’. This
idiom was first used in the XVII1I century (Oxford Dictionary of Word
Histories: 290). The Persian word girih/gereh is derived from Sanskrit
grath meaning ‘to tie the knot’. The word for knot in Middle Persian
is grah. A knot is perceived as round. The Turkish word diigme means
‘button’; it is used in Persian as togmeh/dogmeh. A button is usually
round and its name in Turkish is derived from the archaic verb tlg-
meaning ‘to tie (a knot)’. The word for ‘round’ in Persian is gird; it
seems to be related to girih. The English verb gird means ‘1. To put a
belt, girdle etc., around (the waist or hips); 2. To bind and secure with
or as if with a belt, and it is related to Old Norse gyrtha (see also garth
meaning ‘1. A courtyard surrounded by a cloister; 2. Archaic. A yard
or garden’ from Old Norse garthr and girth meaning ‘circumference’,
from OId Norse gjorth meaning ‘belt’) (Collins Dictionary: 652-653
and 636). The root of this English word seems to be similar to that of
girih/gereh. The equivalent of this Persian word in Kurdish is gi:ri:
which means ‘knot and marriage’. During the traditional Persian
picnic on the 13" day after Nowruz (the New Year), young girls tie a
knot in grasses in the hope of finding a hushband! Bulgarian priests
when marrying a couple say virlizka vam which means ‘I tie you (like
a knot) to each other’ (source: Rosa Hays, former BBC Bulgarian
Broadcasting producer). As mentioned above, in many languages knot
refers to a vow like marriage. In Christianity some nuns who call
themselves “brides of Christ” wear girdles (this word is related to gird
and Old Norse gyrthill [Collins Dictionary: 653]) which have three
knots each representing a vow: chastity, poverty and obedience. In the
Turkmen marriage ceremony, the bride and groom hold hands (which
resemble a knot) while an elderly woman recites a poem about how
the groom should treat his wife. Shaking hands after an agreement too
resembles a knot. In English the verb to wed comes from Old English
weddian and Proto-Germanic wadjojanan both meaning ‘a pledge’
(Chambers Dictionary of Etymology, 2003: 1225).

The equivalent of to tie the knot in Turkish and many other
Turkic languages is nika:h kiymak which literally means ‘to slice
nika:4’; in Turkmen it is nika: giymak with the same meaning and in
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Azerbaijani it is nika:s kasmok (keesmak) meaning ‘to cut the nikah’.
Nika:s ¢&< is an Arabic word meaning ‘marriage’ and it is derived
from nekehe/ nekaehe < which is related to ‘sexual desire’ (Sari,
M., 1984: 1556). This word entered the Turkic languages after Turkic-
speaking peoples became Muslim. In Old Turkish the word for
marriage was tligiin which originally means ‘knot’. Therefore, the
idiom nikah kiymak/kesmek was originally tigiin kiymak/kesmek
meaning ‘to slice/cut the knot’. So, if we replace nikah with tiigun, the
afore-mentioned expression will mean ‘to cut (slice) the knot’. Thus,
the equivalent of to tie the knot in Turkish is ‘to cut the knot’. The
archaic word tlgin in Modern Turkish has become diigiin meaning
‘wedding’ and the word for knot in Turkish today is diigiim and its
equivalent in Turkmen is diwin and in Azerbaijani diyin. Dugun
meaning ‘wedding’ is also used in Dede Korkut, a XIV century
Turkish epic story.

Nobody has shown any curiosity about why the knot is tied
or cut in Turkish or English. The explanation for cutting or slicing the
knot can be found in a Turkmen marriage ritual that reflects certain
aspects of carpet weaving. Traditionally, among the Turkmens, when
a mullah is conducting a marriage ceremony a woman constantly
opens and closes a pair of scissors. This is believed to be done to fend
off (or cut away) evil spirits (or Satan) which might be present.
However, the action with the scissors shows that a knot or tiigin is
being cut or sliced. The action of closing and opening a pair of
scissors by the woman is related to the fact that all through history
women wove the carpets. Otherwise, to fend off the evil spirits a
young man with a white Turkmen sheep-skin hat and red robe would
be wielding his sword! Among the Turkmens men who weave carpets
are given the nickname gz:z meaning ‘girl’. A man named Sapar, who
wove carpets in the 1940s inTurkmenistan, was called Sapar Gi:z
(source: Isan Azmun, my late eldest brother).

Two strings of different colours, warp and weft, that are tied
to each other and cut to make a knot, resemble a young male and
female that are tied to each other after the tiglin ‘knot’/nikah is cut
and they are married to begin a colourful life together. The verb for
marrying a girl to a young man in Turkmen and some other Turkic
languages is ¢atmak, meaning ‘to tie’. The newly wed in Turkmen is
ya:s ¢atinca meaning ‘the young ones that are tied to each other’. This
verb is also used as ¢itmek and ¢irmak. For example, Turkish kas
catmak in Turkmen is ga:s ¢itmak, meaning ‘to frown’ and literally it
means ‘to tie the eybrows to each other’. In Turkmen dialects this
idiom is also used as ga:s ¢itmek. In carpet weaving the verb for tying
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the knot and cutting it is ¢itmek, and it is the same as catmak which
means marrying someone to someone else. So nikah/ tiigiin kiymak,
literally meaning ‘cutting/ slicing the knot’, is related to carpet
terminology.

The Turkmen carpet, as will be explained, is a symbol of a
beautiful life. At the two ends of a Turkmen carpet there is a white
part with no design on it which is called toprak, meaning ‘earth, soil’.
The design above and below this at each end is called &:lem, meaning
‘world’. This shows that man is created from the soil and settles in the
soil when he dies. The surface of the carpet reflects the colourful and
harmonious beauty of life. As the knots settle in the beautiful surface
of the carpet, the married couple start a beautiful life after their
marriage ceremony nikah/tiigiin kiymak - ‘cutting the knot’ - is
completed.

We mentioned above that a knot could be perceived as round
in shape and the Persian girih/gereh meaning ‘knot’ was related to
gird/gerd, meaning ‘round’. The concept of roundness is also
noticeable in English gird and girdle. The words garden and yard
which are related define an enclosure around something. These words
come from Old German gart which means ‘surrounded by a wall’ (for
details see Azemoun, 1998:108-109). Generally speaking gardens are
beautiful enclosures. In Arabic the word cennet means both ‘garden
and ‘paradise’ (Sari, M., 1982:284). It seems that in olden times
people created their own paradise. It is said that a Persian king set up
in the yard of his palace the most beautiful rose garden with the most
beautiful flowers available in the region. This garden was called pairi
daeza meaning ‘a closure’. Pairi means ‘surrounding’ and daeza
‘round-shaped wall’. Pairi also resembles the Greek prefix peri-
which means ‘enclosing, encircling, around, adjacent or near’
(Collins, 1992: 1158). The Old Persian word daeza has later become
diz/dez meaning ‘castle’. This word is preserved in the word kohendez
Jaigd < kohen/kohen (old)+ dez (castle) and it was the name of many
old castles including the ones in five towns in the Khorasan region to
the east of Iran and west of Afghanistan today, namely Samarkand,
Bukhara, Balkh, Marv and Nishapur. Kohendez has later become
kondoz J¥s meaning ‘old castle’ in Persian. In the Ottoman
administration the dizda:r was in charge of guarding and protecting
the castle. The word dez/diz has become dezh 32 in Modern Persian.
The image of the garden of the Persian king has later been reflected in
Persian carpets. In Turkish it is called Acem Bahcesi, ‘Persian
Garden’. This garden was a source of inspiration for the Russian poet
Yesenin, who called the collection of his poems Persiskiy Motivy
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(Persian Motifs). The reason for the motifs of gardens and flowers
repeating in Persian carpets might be related to the story of the Persian
king and his garden. Old Persian pairi daeza has in English, French
and some other European languages become paradise. The word
paradise in Arabic has become firdews/ firdows w322 and it is used
in Persian as a reborrowed word. Perdi:s =2 or perdese 4w
meaning ‘rose garden’ are forgotten words in Persian.

From these examples one may recognise things that are round
in shape. The word gird 2.2 meaning ‘round in shape’ in Persian also
means ‘town’. This might have to do with the fact that in ancient times
fortified cities were built inside round walls. In the centre of such a
fortification was the administrative headquarters equidistant from the
city walls on all sides. We notice this name today in the names of
towns like Destgird and Su:sengird in Iran. Gird in Arabic has
become cird/jird 2, . Old Gurga:ngird (in the north of Turkmenistan)
after becoming Gurga:ncird in Arabic has shortened to become
Gurga:nc which has turned to Urgenc and eventually Urgeng in
Turkmen. The word gradu means ‘town, castle’ in Old Slavonic
(Collins, 1992: 1778). This word has become grad and just like gird in
Persian follows certain names such as Leningrad, Stalingrad and
Volgograd. In Albanian, gardh means ‘hedge, fence, wattle’ which is
a round enclosure (Dis¢i, R, 1994: 211).

In Old Turkish, the word for “town” was balik. This word has
three meanings in Divanu Lugat-it-Turk: 1. mud (Atalay, 1999: Vol. I,
248 and 379) 2. castle, town (Atalay, 1999: Vol. I, 379) 3. fish
(Atalay, 1999: Vol. I, 73 and 379, Vol. Il, 216, 231 and 349). In DLT,
Mahmud Kasgari explains the word balik meaning ‘town’ as follows:
Long before Islam, in Turkish castle meant ‘town’. In the Uygur
language too it is the same. One of the largest towns of Uygurs is
called “Bis Balik &bk iw™. This place is one of the largest towns of
the Uygurs. Another of their towns is called “Yengi Balik” k& & ;
this means ‘New Town’ (Atalay, 1999: Vol. I, 379).

From these explanations we understand that in Old Turkish
the concept of “roundness” is noticeable in the word castle used for
town. Talking about the etymology of the word balik meaning ‘“fish’,
Ord. Prof. Dr. Resit Rahmeti Arat in one of his classroom lectures said
that this word came about in Uygurs’ fish farms, where they bred fish
in pools surrounded with a wall built from mud (1964).
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The Gl Motif in Turkmen Carpets

The most important motif in Turkmen rugs and carpets today
is called the gé/. The shape of the g6/ was originally octagonal. It has
changed lately. Today the gé! is divided into four parts. In every part
there are pictures of three birds. Each part symbolises a season and the
birds resemble the three months of a season. Today, Western carpet
experts call this motif gul, meaning flower in Persian. They write the
name of a special type of gé/ called giilli g5/ meaning ‘gé/ decorated
with flowers’, as gulli gul which means “flowery flower!’. In fact, g6/
in Turkmen means ‘lake,’and it seems to be related to the cult of water
in Shamanism which will be discussed below.

Soren Neergaard, a Swedish carpet specialist, has found a
similarity between the gé! of Turkmen rugs and carpets and a pattern
in a Mayan carpet. When the weaver was asked about this pattern, she
explained that it was a picture of the dream world or heaven where old
Mayan gods lived. Neergaard later explains that corresponding with a
Shamanist world outlook, the surface of the Turkmen carpet is divided
into three parts - upper world, middle world and lower world. These
could also be interpreted as upper life, middle life and lower life
(Neergaard, 2001: 232).

Some carpet specialists believe that g6/ depicts the reflection
of the stars on earth. It is possible to think that a g5/ might have come
about from the shape of a pattern similar to a star. This Turkmen
carpet pattern was originally octagonal. The shape of a symbol used
by the Oguz people, the ancestors of the Turkmens was a star with
eight wings. Star patterns on a 2500-year-old Pazyryk carpet also have
eight wings. When the tips of the wings of stars are connected to each
other, an octagon in the shape of a g/ comes about. The shape of a
star has always been used in various forms of art as an element of
decoration. In Kutadgu Bilig, an XI century book of didactic poetry,
there is a verse about the ornamental aspect of stars: Bu kokteki yildiz
bir anga bezek ‘Those stars in the sky are (valuable) ornaments’ (Arat,
R.R, 1979: line 128).

With time the pattern of the star in Turkmen carpets must
have changed to become a gél. As mentioned above, gé/ meaning
‘lake’ is related to the cult of water in Shamanism. Toprak ‘earth, soil’
and gé! remind us of yir sub in OId Turkish which identifies the cult
of water and soil in Shamanism. In relation to ideas about toprak, the
mountain — dag — is also very important. For this reason in Turkmen
carpets there is a pattern that resembles a mountain. This pattern is
shown in the form of the letter & used in the Kok Tirk runic alphabet.
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Mountains in Shamanistic culture and Altay mythology are reckoned
to be the place where light, which is a symbol of the power of God’s
creation, reaches first. That is why in Old Turkish names like Dag
Baba, Dag Ata ‘Mountain Father’ and Dag Tanri ‘Mountain God’ are
given to mountains. Prof. Dr. B. Ogel has given the following
explanation:

“Hazar Baba” is the name of a mountain near a small lake in
Elazig. In Anatolia too there are many mountains which bear the
names of awliyas (saints) and sages. This belief is also widespread in
Central Asia and the Altay region. However, in Central Asia the word
“Ata” is used instead of Baba, for example Buz tag- Ata literally
meaning ‘Ice Mountain Father’ (Ogel, B.,2002:437-438).

Since mountains are regarded as sacred places, some animals
living in the mountains are believed to be saints in Shamanism. One of
these animals is a mountain ram called konurbas. A mode of old
Turkmen music is called Gosiurbas mukamy. Ogel writes on this
subject as follows:

From the prayers of half-muslim Kyrgyz “baksis” (folk
singers) we learn about examples of these mountain awliyas (saints)
and their musical modes:... Kiz Awliya at the top of Kizil Dag; Okiiz
(Ox) Awliya at the top of Okiiz Dag, Konurbas (Ram) Awliya at the
top of Kogkar Dag (kog also means ‘ram’)... (Ogel, B.,2002: 438).

The eagle as a mountain bird may also be an awliya. The coat
of arms of the Seljuk dynasty (XI-XIII century) was a two-headed
eagle. This pattern is seen in the Alem/&:lem aspect of the Yomut
Turkmen carpets, which will be discussed later.

The shape of the horn of the mountain ram konurbas is a
widely used pattern in carpets and felts as well as other works of art.
The shape of the old Turkic saddles and bows resemble the shape of a
ram’s horn. Even nowadays one can see remnants of Shamanism, the
shape of a ram’s horn, in Turkmen mosques.
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Ram’s horn pattern on a column and wall of a Turkmen
mosque (Kasraian, 1994: 101)

In Old Turkish this motif was called umziik (Clauson, 1972:
165). Today the name of the pattern of two-sided ram’s horn in
Turkmen felts has phonetically changed and is called emzik which
means ‘pacifier’. The surface of a felt is divided into square-shaped
panels and there is an emzik in each square. The number of the emziks
in the lengths of the felt determines how long it is — three emzik, four
emzik ... The longest felt is usually five emzik long.

A pattern in the woven materials of the indigenous people of
the Central and South America resembles the gé/ of Turkmen carpets.
This pattern is called Keno-Mayo and koha and can be interpreted in a
number of ways. For example, keno means ‘very old’, ‘sacred’ or
‘astonishing’. Keno-Mayo pattern which means ‘a meandering river’
results in the depiction of a place decorated with flowers. The centre
of the pattern depicts a lake, spring or the eye of the spring. The
springs, in connection with the cult of water, are regarded as “the eye
of Mother Earth”. In the Sacred Water Festival held every year in
September near the eye of a spring by a mountain, the local people
sacrifice an animal and, bathing in the water, they clean their body and
purify their soul (Owsu, 2004: 27).

The sacred property of the water explained above is
noticeable on the surface of the carpet in a pattern called g4/ meaning
‘lake’. As is known, every Turkmen tribe has its own gél. Five of
them are shown on the flag of Turkmenistan today. All through
history Turkmen tribes have accepted their géis as their tribal coat of
arms. According to some stories, when Turkmen tribes clashed, the
winner used to force the loser to change their géls to their own pattern.
In a way the gé! in the carpets of Turkmen tribes was also tantamount
to their flag.
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The octagon-shaped gé/ of an The eight-winged stars on 2500 year
XVIII Century Turkmen carpet old Pazyryk carpet

Old Turkic Alphabets and Letters That Have Turned into Carpet
Patterns

Like many other carpet-weaving peoples, the Turkmens have
tried to reflect their favourite subjects in their carpets. Above we
discussed the Kok Turk runic letter & that symbolised the mountain.
This confirms the importance of the mountain being sacred in the life
of Shamanist Turks in ancient times. The sacred entity of the human
being and the sacred atmosphere a home provides for us, are also
reflected in the carpet in the shape of letters 7°and % in the Turkish
runic alphabet. The word er in Old Turkish means ‘human being,
man’ and eb means ‘home, house’. The shape of the letter 7" has
changed in the carpets woven in the Caspian region to symbolise the
flow of water and in the figurative sense it depicts the continuity of
life. The letter k in the shape of a bow is also used as a pattern. Here
we assume that the letters are used as patterns, it could be the
opposite; the letters might have been taken from carpet patterns.
However, it is not possible to establish which one came about first.
There are innumerable ornaments in Turkmen carpets that could be
letters or OId Turkic tribal signs.

For centuries administrative and legal documents were
always written in Arabic script. Even tombstones were written either
in Arabic script or in the Arabic language. The education of the
Turkmens and other people of Central Asia in madrassas was carried
out in the Arabic language. Literary works were written in either
Arabic or Persian. Despite this fact, Arabic script with its highly
artistic properties were not used in Turkmen carpets.

Only after the XVII century did the Turkmens begin to
produce literary works in their own language, because previously the
rulers of Turkic origin always attached more importance to the Persian
and Arabic languages. The Seljuks especially helped Persian language
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and literature to develop and flourish. Under these circumstances,
Mahmud Kasgari presented the books he had written about Turkic
languages, not to the Seljuks, but to the Arab rulers. The most
productive period of Turkmen language and literature were the XVII
and XVIII century. During this period Turkmen poets not only tried to
avoid Persian and Arabic languages, they also strove to bring the
national language and literature closer to ordinary people. Only four
poems by Sakendi, who is believed to be a XVII century Turkmen
poet, are known to us today. He wrote his poems in the form of a
“Chista:n”, meaning ‘riddle’, to avoid the anger of fanatical Muslims
who believed that Arabic letters were divine. The poet believes that
the Arabic language is not structurally compatible with the Turkmen
language. In a poem with the epistrophe / redif (the word repeated at
the end of stanzas) of yian ‘snake’ he expresses his protest by
comparing the Arabic language with the hiss of snakes:

Bir agyzdan yigrim sekiz ses ¢ykar, “Twenty eight sounds come out of one mouth,
Ord:n tutuk birbirinden pes ¢ikar, They are so muffled that each is worse than the next
Gozi ko:rdir, yene jahana bakar, It (snake/Arabic) is blind, yet it still looks at the world,
Sozla:bilma:n waz waz etdi ol yylan Could not be uttered properly and hissed around that
snake’

The “twenty eight sounds” in this poem denotes the twenty
eight letters in Arabic script (Bekmyradov, A., 1987: 57).

The mullahs at the time of this poet seemed to believe that
the Arabic script descended from heaven. The poet expresses his
bewilderment in another poem as follows:

Bu gdrneti:n bize asma:ndan indi ‘People argue with us, saying “It is obvious that they
Diysip cedel edydr millet biz bilen descended for us from heaven.”

In his book Oguz-n:ama the XVIII century Turkmen classical
poet Anadlip remembers the alphabet that disappeared or stopped
being used in Central Asia after this region was conquered by Arabs.
The poet highly appreciates the service this alphabet had provided to
people and feels sorry for what has happened to it. The distinguished
Turkmen linguist Hydyrov writes the following about this subject:

Although some writers have hesitated to write about the
alphabet that disappeared because of Arabs, they have expressed this
disappearance in different ways. We notice this in the following lines
in Oguz-na:ma.

Hydyrov then quotes the following lines from Oguz-na:ma:

Bir asmany bela inip nehandan, A heavenly catastrophe descended suddenly,
Yuwutdy ol diirli gymmat bahany. And devoured our various values.
Tiriklikde zerdir ol bizge jandan, It had been like gold in our lives,
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Oguz owladynyit ruhy-rowany. And embodied the soul of the descendants of Oguz.

Yasyii ii¢ miifiden asyp dértge mindi,  Your age surpassed 3000 and entered 4000,

Bu yasda ¢ekmedin renji, yzany. But you never suffered ill-treatment or cruelty.
Oguz owladydan ayryldyi indi, Now you have left the descendants of Oguz,
Ke bizlerge goyup matem gazany. Leaving us with our destiny of mourning.

Seni asman azdarhasy yuwutdy, The heavenly dragon swallowed you,

Sen anyit karnyda tutdyi mekany. And you settled in his stomach.

Jemalyndan jahan konliin sowutdy, The world found peace in your beauty,

Men oldym Andalyp waspyii yazany.  And |, Andalip, became the recorder of your quality.
(Hydyrov, M. N. 1962:16)

In the first stanza of another poem in the form of a puzzle that
became a folk song, the poet writes:

Atasy akyl, enesi nakyl, Her father is wisdom and her mother is a proverb,
Bir gyz dogulmys yigrimi dort sekil. A girl is born in twenty four shapes.

Su yanlyg gézel milletiii yary, She is so beautiful, the beloved of the nation,

Bul bizden owal bolsa-da zary. Although she had suffered cruelty before us.

In this poem “the girl with twenty four shapes” seems to
define 24 letters.

The XVIII century Turkmen classical poet Seydayi not only
protested against the Arabic alphabet and language, he also wrote an
elegy to the “twenty-five” which is obviously the name of 25 letters
that had disappeared. Like Sakendi, Seydayi too wrote this poem in
the form of a Chista:n or riddle as the Arabic alphabet was sacred to
the Turkmen community at that time. Here we present parts of this
poem that are more expressive:

Seyle gulaga yakymly, It was so pleasant to my ear,

Sozledim gézel yigrim bds. | enjoyed uttering it, O beautiful Twenty Five,
Nice owazy ¢ekimli, So harmonious they sound,

Yzladym gozel yigrim bds. | followed (you) O beautiful Twenty Five.
Yedisinden owaz gykar, Seven of them produced a voice,

On sekizin tartar gekip, Pulling along the remaining eighteen,

Us miir yasda 6mriin yakyp, When your life ended after three thousand years
Bozladym gozel yigrim biis | cried as loudly as a camel, O beautiful Twenty Five
Matem, mersiye Sakendi, Sakendi left behind a few stanzas

Yazyp gecmis nice bendi, of lamention and mourning he had written.
Okyp yad ederler sindi, Now people read them and remember you,
Ozledim, gozel yigrim bds. And | miss you, O beautiful Twenty Five.

(Asyrpur Meredov, N.,1978: 12)

In another poem the poet writes about the tragedy of the
Turkmen language, blames the Persian and Arabic languages for
interfering in other languages and explains that his language, which
had been harmonious and pleasantly in tune, had turned into a
perplexed and dumb entity in the house of religion. He also expresses
his anger, saying:

38



cUTAD

Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018
Arap dili boldy sozler gliyesi. Arabic became the moth of words. (ibid: 13)

The Arabic language is compared to a moth that eats up the words of other languages.

From these poems we understand that the Turkmen/Turkic
people had an alphabet before Muslims conquered Central Asia. It had
seven vowels and 18 consonants. Seydayi believed that this alphabet
was three thousand years old and Andalip says that it had existed for
more than three thousand years. Both poets write that Arabic had
played an important role in the disappearance of that alphabet. Some
Turkmen scholars believe that the alphabet these poets describe might
be related to the symbols of the 24 Oguz tribes. The pre-Islamic tomb
stones in Central Asia should be studied. There is no text extant in the
alphabet that the Turkmen poets mention. Broken pieces of old tomb
stones have been found in northern Iran where Turkmens live.
Symbols on these stones perhaps signify the tribe of the deceased.
Some of the symbols on the broken tomb stones resemble some of the
runic characters of the Kok Tirk alphabet.

BEXE =2

In the Turkmen Sahra region in northern Iran at the foot of
the mountain called Gokce Dag, near the tomb of Halid Nebi, there
were water melon-shaped tombstones with various patterns or
symbols on them. These stones have either been destroyed or have
completely disappeared. Mahmud Paydar, an Iranian Turkmen, has
been carrying out extensive research on such tombstones both in Iran
and other places. The result of his studies was published in the journal
Yaprak in Turkmen Sahra, Iran (Paydar, M., 2001: 11-16). Paydar has
seen water melon-shaped stones in Mangistau, Kazakstan similar to
those in Gokce Dag. However, there were no patterns on them; they
might have been erased.
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—

When Paydar received information about the existence of a
complete water melon-shaped stone, he went to see the owner of this
stone. The owner, thinking that there might be treasure inside, had cut
the stone into two. He could not find anything in it and stuck the two
pieces back together. It is not known if he stuck them correctly. When
Paydar classified the pictures on this ball according to the properties
of their shapes, six groups came about. The second group consisted of
seven pictures. This reminds us of Seydayi’s poem where the poet
says “Seven of them are voiced”.

o~ SCHEMA
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These symbols (or characters) are also seen in Turkmen
carpets:
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Inside the pattern on the right above, on the two dark-blue
backgrounds, there are four white patterns that represent the letter 8in
the K6k Turk runic alphabet.
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In Shamanism the plus sign symbolises God. In the Turkmen
art of knitting and embroidery the plus symbol is frequently used. This
symbol can be seen on a Koran cover (above centre), on the top of a
scull-cap (above left) and on two prayer rugs (above right). In
mosques too this symbol and the symbol of ram’s horn are still used.
Below, the plus sign symbolising God can be seen in the middle of a
Shaman’s drum.
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As mentioned before, some of the characters in Kok Turk
runic scripts are used as patterns in Turkmen rugs and carpets. Some
of these, for example the letter ¥ ‘arrow’ shows an arrow in the Kok
Turk runic scripts; this pattern also exists in the Oguz tribal symbols.
These patterns usually represent sacred values. One of these letters is
8in Kok Turk scripts. As was mentioned before, this letter represents
a mountain, which is sacred in Shamanism. The symbol of a bow and
arrow seen on the front part of the Karatay Mosque in Konya has been
used for centuries as a symbol of the Oguz Turks.
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On the Yomut carpet above, inside the pattern called Gabsa
g6l, ten Turkish runic letters called & are visible. Inside the white part
— the toprak — at the end of the Turkmen carpet coloured threads
called alaca yip ‘the colourful thread’ are placed to protect the owner
from the evil eye. In the &lem/z:lem part of the carpet above or below
the toprak there is the pattern of the two-headed eagle which was the
coat of arms of the Seljuks. The symbol of the two-headed eagle is
used as the Tugra (the state monogram) of Turkmenistan today.

There are bow and arrow patterns at the very left edge of the
carpet above at the perpendicular position. Between the two lines next
to those patterns, directed towards the left edge, there are patterns
resembling the Kok Turk 7" which symbolise human beings. These
patterns are also seen between the two lines surrounding the main gél.

The Relationship between Carpets and Music

Carpet experts frequently write about the relationship
between carpet and music by stressing the harmony of colour and
ornaments in carpets. They believe that carpets should not be
separated from music. Dr. J. Thompson, the distinguished carpet
expert, expresses his view on this subject as follows:

In trying to think and talk about carpets | find myself
constantly comparing them with music. The warp and weft of their
underlying structure are, like the musical stave, the vehicle for the
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pattern and impose upon it a basic order. The visible surface is
covered with thousands, sometimes millions, of tufts of wool and the
resulting minute points of colour are arranged like the individual notes
of a melody into motifs and patterns. There is a musical quality in the
combination, inversion, repetition and rhythm of their patterns, and in
their colour harmony and texture (Thompson, J., 1993: 16).

Dr. Thompson quotes A. U. Pope, one of the greatest scholars
in the field of Persian art, who wrote the following comment in 1926:

The elements of the design are like notes in a melody or
words of a poem. Rhythmical repetition, inversion and the varying
combination of patterns give carpets a quality akin to that of music
(ibid.).

In fact, knots that resemble notes create through the
interpretation of the carpet weaver an order peculiar to itself. This
order, just like folk music, changes from region to region. Because,
carpet-weaving, like music, is an art that relies on interpretation.

An article published about the relationship between carpets
and music stresses the fact that there is a physical relationship
between carpets and the Azerbaijani musical mode called mugam, and
compares the Sahnazar carpet of Azerbaijan with the Azerbaijani folk-
music mugam called Rast. The author explains that in mugam and in
carpets there are parallel repetitions, inversions, symmetry and
asymmetry, but the mugam is performed by men and the carpet is
woven by women (Naroditskaya, 2005: 25-57).

From these explanations we understand that there are certain
parallelisms between carpets and music, but there is no concrete proof
for both being the same thing. Therefore, we will study this subject in
old and contemporary Turkic languages and will try to prove
linguistically that the word for carpet in Turkish was originally the
same as the name of the oldest Turkic musical instrument called
kopuz.

The oldest word for carpet is mentioned in two places in
Divanl Lugat-it-Tirk. One of them is kiwiz and means ‘carpet or
kilim’ (Atalay, 1999: Vol. I, 366), the other is kiwiz and means
‘something spread out as a mattress on the floor (Atalay, 1999: Vol.
I, 164). Clauson writes that this word is used in the Codex
Cumanicus, the XIV century Kipchak dictionary, as kéwiiz meaning ‘a
large carpet or an ordinary mattress’ and says that this word in
Houtsma’s Turkish-Arabic dictionary too should have been kéwiiz, but
it has been written ké:r (Clauson, 1972: 692). | believe this word
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should be read as kéwir which means carpet. In accordance with the
process of rotatism, in Turkish, /z/ has changed to /r/ and kdwuz has
become kowir. This word has become kovyor in Russian meaning
‘carpet’. Sipova (1976:189), on the basis of information she had
acquired from Sreznevskiy, writes that this word entered the Russian
language as kovor and kovr in 977 (l. . Sreznevskiy, Materialy dlya
Slovarya Drevnerusskogo Yazyka, Sankt- Peterburg, 1893-1921, Vol.
I, pp 1242-1244). The Russian contemporary linguist Fasmer believes
that this word may have come from kaver which is derived from
Donau Bulgarian or Old Chuvash kebir; Fasmer also points out that
the Mongolian kebis too means ‘carpet’ (Fasmer, 2009: Vol. I, 270).

The word kigiz meaning ‘felt’, which is related to Old
Turkish kiwiz/ kéwiiz, has become kiyiz in Kyrgyz (Yudahin, 1945:
467) and ki:z in Kazakh. The word ke:z or ki:z js in Moin’s Persian
dictionary is defined as ‘a type of felt made from wool’ and it is
shown as a Persian word (Moin, 1381: Vol. 3, 3150). There is the
word ki:s o« in Arabic which means ‘a (felt) bag for money and
grain-shaped edibles’ (EI-Muncid, 1908: 751). The fact that this word
has no derivatives in Arabic shows that it is a foreign word, because
another Arabic word with the same spelling pronounced keys has more
than ten derivatives. It seems that the word ki:s that resembles Turkic
ki:z has become ki:se or ke:se. In Persian this word means ‘a small
money bag’ and figuratively it defines ‘pocket’. Ki:se-bur in Persian
means pick pocket. The equivalent of ki:se/ke:se in Middle Persian is
henba:n (Mckenzie, 2009: 290). This word later has become enba:n in
Modern Persian. In Modern Turkish too kese means both ‘bag’ and
‘pocket’. The root of the word kege meaning “felt” is not known (Eren,
1999: 225). This word might have come about after being assimilated
with ke:se, derived from kigiz meaning ‘felt’ following the phonetic
process as kigiz > ki:z > ki:s >ki:se/ke:se. In other words ke:se by
analogy has become kege. In LOgat-i Cagatay, a Chagatay dictionary,
both kiz and kigiz are defined by meanings like ‘“felt, kilim and hair-
cloth or horse-cloth’ (Seyh Siileyman Efendi, R. 1298: 265 and 267).
In Turkmen for felt and similar objects the compound noun kege-ki:z
is used (Tiirkmen Diliniii Diisiindirisli Sozligi, Vol. 11, 2016: 18).
Makhdumkuli, the Turkmen classical poet, has used the word ki:z
meaning ‘felt’: Adam bar per diisek yanyn agyrdar Adam bardyr ak
ki:z dyzyna degmez (There are people who feel feather mattresses hurt
their body And there are people whose knees never touch (even) a
white felt) (Magtymguly Diwany, 2008:330).

The Chuvash word kebir and Mongolian kebis both meaning
‘carpet’ are phonetically changed forms of kdwiiz, kiwiz and kéwdr all
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meaning ‘carpet’. In Turkish /z/ can change to /r/ due to rotatism as
explained above. Also /b/ may change to /g/ and /b/ and /g/ can change
to become /b/ and /w/. Taking these phonetic changes into account, the
word kopuz, which is the name of the oldest Turkic musical
instrument, may change to kobuz >kowuz (the word gowuz in
Turkmen means ‘jaw’s harp’). Also kobuz becomes kobur and kobur >
kowur or kogur > koguz. Words used for carpet in Old Turkish and
some Turkic languages like kdwiiz, kdwir, kebir and Mongolian kebis
are all derived from kopuz and they are the softer versions of this
word. The Russian linguist Fasmer, on the basis of information he had
acquired from Mikkola (Memoires de la Société Néophilologique &
Helsinfors, Helsinki 1893, Vol. I, p. 389), writes that the oldest form
of the Russian word kovyor meaning ‘carpet’ was kogurr which meant
‘carpet and blanket’ (Fasmer, 2009: Vol. 11, 270-271).

The word kogurr above resembles the Mongolian kugur >
hugur (pronounced hu’ur) which means ‘kopuz, a musical instrument’
(Lessing, 2003: Vol. Il, 1515). It seems that the OId Turkish words
kdglr or kdwir which are derived from kopuz have become in Old
Mongolian kugur/ ku’ur meaning ‘kopuz’. A kopuz player in Old
Mongolian was called ku’urgin (Haenisch, 1949: 177). This word has
entered the Persian language as kuhu:rg¢i: meaning ‘lute player or
kopuz player’ (Doerfer, 1963: Vol. |, 443). The word kowirge
meaning ‘drum’ in Mongolian and Chagatay is also related to kopuz.
Koéwirge in Persian has, because of mispronunciation, become
geverge 45,8 (Amid, 1343: Vol. |1, 886).

As mentioned before, many carpet experts believe that there
is a relationship between music and carpets, but they cannot reach a
concrete conclusion. This paper studies this subject from linguistic
point of view and concludes that the oldest name of the carpet has
derived from kopuz which is a musical instrument. Here, it must be
pointed out that the names of Turkish musical instruments ¢ogiir, cura
and sipsi as well as the Kyrgyz musical instrument sibizga, although
they look completely different, all have derived from kopuz. This, in
fact, could be studied separately.

In Old Turkish the same word was used for both a carpet and
a musical instrument, but it is not possible to establish to which one
the name was given to first — to the carpet or the kopuz, the musical
instrument. In fact there are similarities between a musical instrument
and a carpet loom. The warp of the carpet is similar to the strings of a
musical instrument; in Persian both are called ta:r as in dutar ‘two-
stringed’, sitar ‘three-stringed’. Every stringed musical instrument has
a bridge and the rod holding the heddles in a carpet loom resembles
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the bridge in musical instrument. The shed stick in carpet looms,
which tightens the warp, functions like a peg in a stringed musical
instrument. Every stringed musical instrument is tuned and the warp is
tightened from time to time. The verb for tuning a musical instrument
and tightening the warp are the same — kurmak / gurmak, and the
carpet loom is called gurama in Turkmen. Below, a picture of a
Turkmen carpet loom — gurama — is presented.

The carpet loom could be defined by its relation to sound and
its property as a weight carrier:

- Its relationship with sound: When a carpet is being woven,
after a row of knots are completed on the warp, they are strengthened
by hitting the comb with a certain rhythm. This action creates sounds
like tok tok. These sounds create a special tune in the atmosphere of a
harmonious colour and design. From the sound of tok the verb foki-
(tolamak) comes about which originally meant ‘to beat, to hit, to
knock’: tegip tokidim (1 met [the enemy ] and beat [them]), kazguk
tokyyurmen (1 knock in a peg), tamuim tokidi (my pulse beat), er btz
tokidr (the man wove cotton cloth). (Clauson, 1972: 467 and 508). The
verb foki- in the last example means ‘to weave’ and it has to do with
hitting the comb against the tied knots. Today ‘to weave’ in Turkish is
doku- (dokumak). In Arabic too the word for carpet is zarbiyye which
is derived from Zarb meaning ‘to hit’. This shows that the word for
carpet in Arabic is also related to the sound of the comb hitting the
weft.

Its property as a weight carrier: Some stringed musical
instruments such as Turkish baglama have a small piece of wood on
which the strings rest. Because it carries the weight of the strings in
Turkmen, it is called esek meaning ‘donkey’. Since esek is a
derogatory word in Turkish, it has been change to esik meaning
‘threshold’. In Persian it is called herek <, which means ‘little
donkey’ and is similar to the same concept in Turkmen. This animal
carries weight. The warp in Old Turkish is arzs. It has been preserved
in Turkish and in Turkmen it has softened to become eris. The word
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for weft in Old Turkish is arkag. In Divanu Lugat-it-Turk, aris arkag
means ‘warp and weft’ (Atalay, 1999: Vol. I, 61). Argag is another
version of arkag and is preserved in Turkmen and Turkish. The root
of both aris and argag is the verb ar- (armak) meaning to be tired.
Argin coming from the same root in Turkish means ‘tired” and in
Turkmen when someone is working, a passer by may say arma which
means ‘may you not get tired’. We notice that the verb ar- perhaps
means ‘to be tired (of carrying weight)’. 4rig meaning ‘warp’ carries
the knots or weft and argac or weft puts its weight on the warp. A
large woven Turkmen pile sack with special patterns on it is called
a:rtmak. This word too is related to carrying weight. In Mongolian the
verb tohu- means to ‘weave’ and ‘to put weight on something’ (
Lessing, 2003: Vol. I, 1279). Its equivalent in Old Turkish and
Modern Turkish and Turkmen are toku- and doku- respectively and
they mean ‘to weave’. These verbs explain the act of carrying weight.
The word tokum that derives from the same root means ‘a donkey’s
pack-saddle’ in Chagatay (Seyh Suleyman: R. 1297: 122). This word
too shows the act of carrying weight in connection with the verb toku-.
From these examples we realise that a carpet is a thickness that has
come about after the weight of knots is placed on the warp.

When people greet each other and inquire after their health,
they usually make reference to important subjects in their lives. For
example, to say “good morning” the Chinese in Taiwan say “have you
eaten your rice?”, because the first thing they do in the morning is eat
rice. The Turkmens say “K6kmi? Gurgunmy?” which means “Are you
in tune (like a musical instrument)?”, or “Are you set up like a carpet
loom?”

Weaving or knitting is an art that occupies an important place
in the life of Turkic peoples as well as many other people of the
world. Perhaps most Turkic peoples in different parts of the world are
not aware of the fact that they are using the terminology of this art as
important values of their lives. For example in the language of the
Turkic people of the Oguz group, the word tikmek/dikmek in
compound phrases such as aga¢ dikmek ‘to plant a tree’, bina dikmek
‘to erect a building’, gdmlek dikmek ‘to sew a shirt” all denote putting
something in right order or position. In Turkish and Turkmen &rmek
and in Azerbaijani hdrmek means ‘to knit’. However, when duvar or
diwar (in Turkmen) meaning ‘wall’ is used with 6rmek, it means ‘to
build a wall’.

In Turkish verbs like etmek and yapmak ‘to do’, islemek ‘to
work on something, to process or treat something’ and 6rmek ‘to knit’
and yapmak ‘(today) to do, (originally) to stick to something’
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originally explain the activities of certain professions. Etmek/ (in
Turkmen) eylemek means ‘to make leather from hide’. In Arabic the
processed hide is called edi:m (Moin, 1381: Vol. I, 183). The root of
this word is not Arabic and it has derived from Turkish etmek as et-i-
m > edim. Islemek in Turkish is used for embroidery or production of
olive oil, cotton, pestachio and other products. Gaziantep in Turkey is
famous for its embroidery and production of the afore-mentioned
items. That is why in Gaziantep region to say “How are you?” people
say n’isli:n < ne igliyorsun? “What ar you prducing?’ Kilis, another
town in Turkey was famous for its tanners. For this reason, in Kilis to
greet, someone people say ne’donn < ne ediyorsun? ‘How is your
tanning?’ People of Kayseri are distinguished by their knitting and
embroidery and people inquire after their friends’ health saying
n’oryonn < ne oriiyorsun? “What are you knitting?’ Yapmak denotes
either sticking the bricks to each other or sticking the dough to the
wall of an oven in a hole in the ground, to cook bread. Therefore, the
relevant job might have to do with either a baker or a brick-layer and |
do not know why the Turkish Cypriots say n’apaii < ne yapiyorsun?
‘What are you doing?’

Portrait of the author on a Turkmen Yomut rug.
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RECAI-ZADE iBRAHIM SEFiK DIVANI
ORNEKLEMINDE TARIHE EDEBiYATTAN
BAKMAK

Pervin CAPAN'
OZET

XIX.yy. sairlerinden olan Recdi-zade Ibrahim Sefik Efendsi,
H.1223/M.1808’de istanbul’da dogmustur. Reisii’l-kiittdb Recal
Efendi’nin torunu ve tezkireci Mehmed Celaleddin Bey’in de ogludur.
Kiigiik yasta hem yetim, hem de oksiiz kalir. Bir hanimin himayesinde
tahsilini siirdiirerek, G6lpazari Sakir Efendi’den Arapga, Cerrahpasali
Hamdi Efendi’den de hat 6grenir. H.1250/M.1835’den itibaren devlet
hizmetine girer. Sadaret katipligi gorevinden baglayarak kabiliyeti ile
dikkat ceker. Osman Gazi’den, Sultan Abdilmecid’e kadar,
padisahlarin ciilus tarihlerini gdsteren bir tarih manzumesi yazarak
haceganlik derecesine yiikselmis, Sultan V. Murad’in veladetine
sOyledigi tarihle de nisan almistir. 1263’te Sayda valisi olan Kéamil
Pasa’ya; 1265 yilinda ise Misir valisi Abbas Pasa’ya divan katibi olur.
1267 yilinda Istanbul’a doner ve 1268’de evkaf muhasebeciligine
kadar yiikselir. H.1273/M.1856’da vefat eder. Recai-zade ibrahim
Sefik Divan:’nda sefer, fetih, savag ve zaferler i¢in sdylenilen tarihler
bashg altinda degerlendirilmesi gereken pek ¢ok tarih vardir.
Bunlardan Osmanli tarihinin 6nemli hadiselerine disiilen tarihlerde
sair, cagina taniklik eden bir durusla tarihe belge olabilecek nitelikte
bir sdyleyis benimsemistir.

Bu makalede Recéi-zade Ibrahim Sefik Divani 6rnekleminde
sairin Osmanli-Rus savaglari lizerine s6yledigi tarihler ele alinarak bu
tarihlerin manzum tarih gelenegi i¢indeki yeri, dnemi ve edebi
degerine dikkat gekilecektir.

Anahtar kelimeler: Klasik Tiirk edebiyati, tarih siirleri, Recai-zade
ibrahim Sefik Divani, Osmanli-Rus savaslari.
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LOOKING AT HISTORY FROM LITERATURE
PERSPECTIVE IN SAMPLE OF DIVAN OF
RECAT-ZADE iBRAHIM SEFiK

ABSTRACT

Recai-zade Ibrahim Sefik Efendi, one of the poets of XIXth
Century, was born in Istanbul in Hijri 1223 / A.D.1808. He is the
grandson of Reisi’l-kittdb Recai Efendi and the son of Tezkireci
Mehmed Celaleddin Bey, He is orphaned at a young age. Continuing
his education under the protection of a lady, he learns Arabic from
Golpazari Sakir Efendi and also learns the art of calligraphy from
Cerrahpasali Hamdi Efendi. From 1250 onwards, he starts working in
the state service. Beginning in the position of Sadaret clerkship, he
attracts attention with his talent. Thanks to writing a history record
composed of enthronment history of the sultans, from Osman Gazi to
Sultan Abdiilmecid, he is promoted to the position of hacegan, and he
is rewarded with a sighting after composing a record of veladet of
Sultan Murad the 5th. He becomes the divan clerk of Kamil Pasha, the
governor of Sayda in 1263; and, Abbas Pasha, the governor of Egypt
in 1265. He returns to Istanbul in 1267, and he is promoted to the
position of Foundation Accountant in 1268. He dies in Hijri 1273 /
A.D. 1856. There are various historical dates that need to be assessed
under the heading of the Dates mentioned for expeditions, conquests,
wars and victories in the Divan of Recéi-zade ibrahim Sefik. The poet
adopts an utterance which can be considered as a historical document
with a stance that witnesses the age in the history of these important
events in the Ottoman history.

In this article, the dates which the poet tells about the Ottoman-
Russian wars in the sample of Divan of Recai-zade Ibrahim Sefik will
be reviewed, and the place, importance and literary value of these
dates will be focused in verse history tradition.

Key words: Classical Turkish literature, historical poems, Divan of
Recéi-zade Ibrahim Sefik, Ottoman-Russian wars.

GIRiS

Insanoglunun bilgi ve tecriibelerinden olusan birikimlerini

stizgecten gecirmesi halinde, daha huzurlu ve mireffeh bir hayat
yasayacagi agiktir. Ferdi ve mahalli, yahut milli veyahut beseri planda
ele alindiginda, insan hayatinin bir vak’a degil, devam etmekte olan
bir hadiseler zinciri oldugu goriiliir. Bu hadiseler yigiminin fertlerde ve
cemiyette “birikim” halini almasi i¢in gegmis zamanin iyi bilinmesi ve
degerlendirilmesi gerekir, ¢linkii ister fert, isterse topluluk veya
millete ait olsun, belirli bir baglangici ve sonu olmayan, kisaca vak’a
haline gelmemis bir hayat iizerinde konusmak daima yaniltici
olacaktir. Insan1 hem fert hem de cemiyet planinda, vak’a halinde ele
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almaya c¢alisan bilgi sahalarindan ikisi, tarih ve edebiyattir. Bu
durumda tarih kelimesi iki maénasiyla ortaya c¢ikiyor. Bunlar:
1.Yasanan zamandan geriye dogru uzanan, olus, kilis, bulus ve
yaratislar; 2.Hayatiyetleri bakimindan gegmiste kalan vak’alarin
ogrenilmesi ve degerlendirilmesi (Tural, 1986: 103-117). Edebiyat iste
tam da bu noktada devreye giriyor.

Bu baglamda makaleye konu olan Osmanli-Rus savaslar
hakkinda kisa bir tarihi bilgi vermenin yerinde olacagi kanaatindeyim.
Bu savaglar 16.yy- 20.yy arasinda Osmanli Devleti ile Rusya Carlig1
ve daha sonra da bu devletin bilyimesi sonucunda onun yerini alan
Rusya Imparatorlugu arasinda yapilmis bir dizi kara ve deniz
savaglarindan olugmaktadir. Bu savaslar sunlardir: 1568-1570
Osmanli-Rus Savasi; 1571 Moskova Yangmi; 1572 Molodi Savasi;
1676-1681 Osmanli-Rus Savasi; 1686-1700 Osmanli-Rus Savasi;
1710-1711 Osmanli-Rus Savasi (Prut Savasi); 1735-1739 Osmanli-
Rus-Avusturya Savasi; 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi; 1787-1792
Osmanli-Rus Savasi; 1806-18120smanli-Rus Savagi; 1828-1829
Osmanli-Rus Savagi; 1853-1856 Osmanli-Rus Savagi (Kirim Savast);
1877-1878 Osmanli-Rus Savasi (93 Harbi); 1914-1917 Osmanli-Rus
Savasi (Kafkasya Cephesi).

Bir sair ve edib olarak Siileyman Nazif, Batarya Ile Ates adli
eserinde “Rus Kimdir, Moskof nedir?” baslikli yazisinda bu savaslar
degerlendirirken milletimize ve gelecek nesillere bir vasiyet olarak
sunlar1 sdylemektedir:

“Tam iki buguk asir... Evet, tam 250 sene oldu, rk ve
dinimizin bu en biylk ve en bi-aman diismanina o&liim
meydanlarinda sik sik tesadiif ediyoruz. Bugiin hi¢bir Tiirk ve
Misluman aile gésterilemez ki bir veya miiteaddid eviddin
Moskof muharebelerinin birinde sehid vermemis olsun!... O
marekelerin binlerce destani giryani, diyar-1 Islamin 1ssiz
koselerinde 250 seneden beri ikdz-enin... 250 seneden beri
1k&d-gin ediyor. Memleketimizde tiitmeyen ocaklarm her biri
digerine bir Rus muharebesinde bestelenmig bir figan-1 sdkiti
tekrar eder. Kéylere, tarlalara nigin harap olduklarini sor:
Cevap verirler ki, imar eden bazl-yi sa’y bir Moskof
cenginde kirildi!... Bu diyarin sarkinda, simadlinde bir avug
toprak bulunmaz ki, Tirk’iin Moskof eliyle dokiilmiis
miibarek kanmini i¢mis olmasin. Bu diyarin garbinda,
cenllbunda bir hanuman goérilmez ki, cidar-: tdrumdr
Tiirktin, Rus silahwyla uzaklarda 6lmiis bir ogluna isdl-1
telehhiif etmege ¢alisan éh u vahini dinlemis bulunmasmn!...
Moskofun sulhu mugfel, siikiitu ukiir, miiddrdsi ha'in, yardim
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mehindir. Ey Tirk oglu!... Sana damarlarindaki kani ihda
edenler, kanlarinin son katrelerini Moskof muharebelerinde
dokdiiler. Sen bugiin yarin ne olursan ol, fakat unutma ki, o
sehitlerin ebedl bir yetimisin!... Bu din, bu devlet, bu vatan
gibi, bu gayz, bu kin bu intikam da onlarin sana bir miras-1
mibarekidir.” (Stleyman Nazif, 1917:4-5).

Gorildiigi tizere bu savaglar, devletimizi asirlarca etkileyen
ve sayisiz felaketlere kap1 acan sonuglar1 da beraberinde getirmistir.

Edebiyatg1 ve tarih¢i iligkisinin giindeme geldigi bir
diizlemde edebi eserler, tasidiklart subjektif tavir ve yarattiklari
gergeklik duygusu gergevesinde arastiricilara, hayata yon veren bazi
hadiselerin sabitlenmesini saglayarak fotograf dikkatinden uzak canli
belgeler sunarlar. Bu tahkiyevi metinler bazen manzum bazen de
manzum-mensur olarak karsimiza ¢ikarlar. Tarihin ve tarih¢inin
muteber belge olarak gordikleri arsiv belgeleri, ser’iyye sicilleri,
tahrir defterleri, vakfiyeler, vekayi-ndmeler gibi metinlerin arasina,
meskiikat, hatwrdt, seyahat-ndme, kitdbe ve tarih diistirmeler de girer.
Bu metinlerde sadece ferdi olarak insanin diinii ve bugiini degil, ayn1
zamanda cemiyet olarak gelecegi de vardir. Edebi eserler, tarih gibi
olmus olandan hareket etmez. Bunun yani sira gercekten olmus
hadiseleri, sanatkarin hiirriyeti icinde, estetik bir yaklasimla yeniden
diizenleyerek tarihgiye arastirmalarimi zenginlestirici malzemeler
sunar. Burada amag “geri doniis onermek degil, gelecege yeterli olmak
icin, ge¢mise yeterli olmak” diisiincesine dayanan bir kendi koklerini
arama, milletinin tarihi ge¢misinden tecriibeler devsirme siirecine
vurgu yapmaktir. S6z Klasik Tiirk edebiyati arastirma alanlarina
getirilecek olursa edebiyat tarihi, metin nesri ve metin tahlili gibi
alanlar bu gergevede sayilmalidir (Capan,2012:70). Tarih diigiirme
gelenegi bu arastirma alanlarmin hepsi i¢inde 6nemli bir rol ve
konuma sahiptir. Klasik Tiirk siiri, Osmanli mimarisini, musikisini,
minyatiiriinii, eglence kiiltiirtinii, giinliik yasantisini, saray hayatini,
askerlik, hukuk ve hiyerarsik yapisini, tasavvuf ve diger dini
kaynaklarimi estetik diizlemde ve imgesel kodlar halinde iginde
barindirir. Artik sadece siir okumak degil, onu tarihi ve kiiltiirel arka
plantyla ve diger sanatlarla iligkisini kurarak okumak gerekmektedir.
Peki okumanin bigimi nasil olmalidir? Tarih ve kiiltiir bilgisinden siire
girerek mi, yoksa siirden yola ¢ikarak mi1? Bunlardan ikincisi zaman
kazandiricidir ve siiri merkezde tutmak gibi bir isleve sahiptir. Klasik
Tiirk siirinin kiiltiir tarihi okumalar1 i¢in bir ¢ikis noktasi olmasinin
zamani gelip gegmistir. Bu okumalar bizi kendisinden koparildigimiz
veya mahrum birakildigimiz mirasa baglayacagi gibi, bu miras
tizerinde yeniden hak iddia etmemize de imkén taniyacak ve bizlere
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Osmanl: kiiltiiriiniin ihtisamli kapilarini agma firsat1 verecektir. Siirin
kiltir tarihi okumalarinda kullanilmasina yonelik g¢alismalarin
artmasi, kendisini nereye baglayacagini ya da nereden bagslatacagini
bilemeyen insanlar i¢in sanildigindan fazla anlam ifade edecektir.

Sivastopol-Kirim Savasi diye bilinen 1853-1856 Osmanli-
Rus savasi ve ardindan imzalanan sulh ¢er¢evesinde sair ve siirin
giindeminin degerlendirilmesine gegmeden 6nce, Recai-zide Ibrahim
Sefik hakkinda kisaca bilgi verilecek olursa:

Recéi-zade Ibrahim Sefik, H.1223/M.1808’de Istanbul’da
dogmustur. Reisii’l-kiittdb Recai Efendi’nin torunu ve ikinci tezkireci
Mehmed Celaleddin Bey’in de ogludur. Kii¢iik yasta hem yetim, hem
de 6ksiiz kalir. Halasiin himayesinde tahsilini siirdiirerek Golpazart
Sakir Efendi’den Arapga, Cerrahpasali Hamdi Efendi’den de hat
Ogrenir. H.1250/M.1834 tarihinden itibaren devlet hizmetine girer.
Sadaret katipligi gorevinden baslayarak kabiliyeti ile dikkat c¢eker.
Osman Gézi’den Sultan Abdiilmecid’e kadar padisahlarin cllls
tarihlerini gosteren bir tarih manzumesi yazarak haceganlik derecesine
yiikselir, Sultan V. Murad’in veladetine soyledigi tarihle de nisana
laytk goriilir. H.1263/M.1847°de Sayda valisi olan Kamil Pasa’ya;
H.1265/M.1849°da ise Musir valisi Abbas Pasa’ya divan katibi olur.
H.1267°de Istanbul’a déner ve H.1268/M.1852 tarihinde evkaf
muhasebeciligine kadar yiikselir. $ air ve biirokrat Ziver Efendi’nin
miihiirdar1 oldugu siire zarfinda, onun sairi Sultan II.Mahmud’a
tanittigin1 belirten Fatin Efendi, Hatimeti’l-Es’ar’da: “...muisdriin
ileyh Ziver Efendi’nin miihiirdarlik hidmetinde bulundugu miiddetde
miisariin ileyhiin hiiddvendigdr-i sabik cennet-mekan Sultan Mahmud
Han-1 Sani hazretlerine takdim eyledigi tevirih ve kasidelerin ekserisi
mumd ileyhiin hattiyla muharrer olup es’dr-1 mezkireden bazisim
esna-y: miitdla’ada; * Ziver Efendi ne giizel siir soyler ve ne a’ld yazu
yazar. Acaba bu yazu dahi kendii yazusi midur?”’ diyii itk-ara-yi tahsin
olmalaryla mimd ileyhiin eser-i kalemi oldugu ifade ve ta'’yin
olundukda hiisn-i hatt-i mezkiiresine pesend ii tahsin buyuruldu”
diyerek sairin hatti ile padisahin takdirlerini kazandigini, Sefik’in
bunu bir iftihar sebebi saydigim soyler ve kaleme aldigi hal
tercemesini bu bilgilerle tamamlar. Yine Fatin Efendi’ye gore Sefik;
“... mezamin-&ferin bir sdir-i nazik-terin” dir. “... divan olacak
mikddr eg’ar-1 dil-nigin tanzimine muvaffak” iken, edindigi bilgiler
1s1ginda, kendisinin “...Sayda’ya azimetinde mecmu’a-i es’dri kazd-
zede-i rizgdr olmus”tur (Fatin  Efendi,1271:219-220). Sefik
Divani’nin i¢ niishasi(Millet Ktp, Ali Emiri, Manzim 228, 229 ve
230) oldugu kaynaklarda ifade edilmistir ([stanbul Kiitiiphaneleri
Tiirkge Yazma Divdnlar Katalogu IV, 1969:1048-1050). Divéan

58



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

miiretteb olmadig1 gibi, olduk¢a eksik ve son derece karigik ti¢ ayri
niisha halinde elimizdedir. Bu nushalardan ilki olan Ali EmirT Efendi
Manzim Eserler(Millet Ktb) 228’de kayitlh niisha tarafimizdan
numaralandirilmis olup diger iki niishaya gore oldukga eksiktir. S6z
konusu diger iki niisha arasinda ise sadece bazi metin farklar1 vardir.
Biitiin niishalar gz oniine alindiginda, bu iki niishaya gore Divanda
13 na’t, biri mersiye olmak (izere 2 muhammes, 4 Mevlana medhiyesi,
294 tarih, 89 gazel, 69 kit’a, 6 kaside, “feryad res” redifli bir
manzume ve 59 mifred vardir. Sefik Efendi, H.1273/M.1856°da
[stanbul’da vefat eder (Capan, 2007: 41-86).

Sefik Divami’nda sefer, fetih ve zaferler igin sdylenilen
tarihler baghg altinda degerlendirilmesi gereken pek ¢ok tarih vardir.
Bunlardan Osmanli tarihinin 6nemli hadiselerine diigiilen tarihlerde
Sefik, ¢cagina taniklik eden bir durusla tarihe belge olabilecek nitelikte
bir sdyleyis benimsemistir.

Osmanli-Rus iliskilerini sikinttya sokan tarihi hadiseler
burada kisaca degerlendirilecek olursa; Osmanli Devleti’nin Ruslarla
iliskilerinin bozulmasina sebep olan tarihi hadiselerin basinda, ii¢ dini
inancin da mukaddes saydigi, Kudiis’te bulunan kutsal yerlerin bakimi
ve ingast yolundaki faaliyetlerin-1535 tarihinde Kanuni Sultan
Stleyman devrinde- Fransa’ya saglanan Kkapitiilasyon imtiyazi
cercevesinde Katoliklere verilmesi, ardindan 1634 yilinda aym
haklarin fermanlarla Ortodokslara da taninmis olmasi gelir. Kirim
Savasi’nin patlak verdigi 1853 yilina kadar gegen 219 yillik zamanda,
iki bilyiik din arasindaki Kutsal Yerler Meselesi’ne dair olusan bu
anlagsmazlik, Rusya ile Osmanli iligkilerinin bozulmasi ile neticelenir.
Osmanli kargisinda kazandigi savas basarisini, 1774 tarihli Kigiik
Kaynarca Antlasmasi’na koydugu bazi maddeler iizerinden
taglandiran Rusya, Osmanli Devleti’nin igiglerine karigmaya baslar.
Bu maddeleri kendisine dayanak yaparak Osmanli tebaasi olan
Ortodokslar’mm  korunma ve haklarinin  goézetilmesi hususunda
kendisinin yetkili oldugunu iddia eder. 1789 Fransiz Ihtilali sonrast
Fransa’nin kutsal yerlerdeki gorevlerini ihmal etmesi {izerine bu gorev
tamamiyla Ortodokslarin eline geger. Fransa’da Katolik destegi ile
tahta ¢ikan Louis Napolyon vefa borcunu 6demek iizere, bu yerlerdeki
durumun degerlendirilerek eski konuma doniilmesi c¢ergevesinde
1850°de goriismeler yapmak iizere Istanbul’a bir generalini gonderir.
Bu tarihten baglayarak Osmanli Devleti, Rusya ve Fransa arasinda ¢
yil siiren goriismeler gergeklesir, ancak netice alinamaz. Bu arada
siyasi ve ekonomik ¢ikarlarim tehlikede goren Ingiltere de siirece
dahil olur ve Osmanli yaninda yerini alir. Rusya’ya kars1 bu ii¢ devlet
12 Mart 1854°de bir ittifak antlasmasi imzalarlar. Bu ittifak karsisinda

59



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

kara ve deniz savaglarina girisen Rusya, savasi kendi topraklarina
tasimis olur. Ittifak giicleri, Rusya’min Kirim Yarimadasi’ndaki en
biiyiik limani olan Sivastopol’u kusatir. Yaklagik bir yil siiren kanlt
carpismalarin ardindan, Mart 1855°de Sardunya da ittifaka katilarak
Kirim’a asker gonderir. Rusya agir bir yenilgiye ugratilir ve
Sivastopol’u bosaltir.30 Mart 1856 tarihinde Paris’te yapilan antlagma
ile Kirim Savasi sona erer. Bu yenilgi karsisinda Rusya, Osmanlt
topraklarin1 ele gecirme ve sicak denizlere ulasma hayallerini
ertelemek zorunda kalir (Keles,2013:XI-XI11).

Sefik,uzun siiren bu Osmanli-Rus savaglarinin neticesinde,
bir devletler ittifakiyla gergeklesen Sivastopol fethi iizerine soyledigi
tarihlerde, halk muhayyilesine kazinan savag yorgunlugunun ve
yasanan 1ztiraplarm yani sira, fetih basarismm mutlulugunu birlikte
resmederken Kirim’in elimizden ¢ikmig olmasinin {iziintiisiinii ve onu
yeniden fethetme Umidi tagidigin1 ifade eder. Kaleme aldig1 kit’a-i
kebire seklindeki iki siirde savasi anlatirken sunlar1 sdylemektedir:

(Failatun/Failatin/ Faila tin/ Failin)

Hamd(ili’llah ahz-1 sar itdi Kral-1 Riis’dan
Hazret-i sah-1 zaman Sivastopol fethi ile

Séh-1 Islam ile Sardinya Fransiz Ingiliz
Aldilar ¢ok ndm u san Sivastopol fethi ile

ittihdd-1 ¢ar devletden sasirdi Car-1 Ris
Dért yanin aldik inan Sivastopol fethi ile

Binikiyiizyetmisikinci sene geldigi giin
Sadman old1 cihan Sivastopol fethi ile

Ism-i basit hem adiivdiir sal-i hal ile aceb
Bastimiz old1 ayan Sivastopol fethi ile

Bu sefer old1 Kral-1 Riist o denlii hazin
Can1 kabz olundi san Sivastopol fethi ile

Dirdi Moskov diisse siingiiyle tutariz gok yere
Diigdi kaldurdi taban Sivastopol fethi ile

Yir gogili sikmigdi diismen simdi bulmaz mi1 ferah
Ehl-i arz u &sman Sivastopol fethi ile

60



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Halk-1 4lem ol kadar buldi safd kim giyiya
Pirler old1 cevan Sivastopol fethi ile

Varsa gitmis Urkapusu’ndan ugursuz bu sefer
Old1 gozlerden nihan Sivastopol fethi ile

Kal’asin biz topdan yerle beraber eylediik
Old1 dlem gok duman Sivastopol fethi ile

Lutf-1 Hak’la old1 yahs1 hal-i dGstan igbu hal
Hal-i a’da da yaman Sivastopol fethi ile

Nice bir fethin nasib eyler bize hemgiin Kirim
Bizi iden kdmran Sivastopol fethi ile

Qevheﬁn tarih didiim sad olup ben de Sefik
Alem old1 sddman Sivastopol fethi ile

(1272) (AE 228/38b-39a)
(Failatun/Failatin/ Faila tin/ Failin)

Kal’a-i Sivastopol fethin nasib idup bize
Sal-i nevde eyledi mesr(ir Yezdan alemi

Bir olup Islam u Sardinya Fransiz Ingiliz
Dort taraf kild1 ihata ceng-clyan alemi

Zabt-1 diinyay1 hayal eylerdi Ris isbu sefer
Sanup evvelki gibi halice meydan alemi

Serhadat-1 Rimili’yi ge¢di bir bas cedd-i R0s
Yir yir asker goricek derk itdi ol an alemi

Yirgogi semtinde de pek ¢ok hezimetler gorlp
Yirg6gi bilmez sasirdi kilmaz iz’an alemi

Bahr u berden Yirgok almaz asker irsal eyleyip
Car devlet Car-1 Risa kildi zindén &lemi

Cin fikirliler kagurdi Moskov’1 ademce bak
Zabt ide layik mu bir giil-1 beyaban alemi

Ayag irdi suya simdi balik¢i Moskov’un
Yayacakd: yemleyiip mahliki Talyan alemi
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Intikdmin kat kat alduk Réis’dan gegmisleriin
Seyr idiin simdi geliip ey miislimanan alemi

Bagka alem oldi bu hal-i nesat ile cihan
Cennete temsil ider ademce insan alemi

Urkapusi’ndan Demiirkapu’ya dek feth olunup
Umaruz kim zabt ider sah-1 cihanban alemi

Cevherin tarth didim vakt-i sGrunda Sefik
Eyledi feth-i Sivastopol sddan dlemi
(1272) (AE 228/39b-39b)

Bu savas siirecini, 1 Temmuz 1839°da, daha 16 yasinda iken
33. Padisah olarak tahta c¢ikan Abdllmecid Han ve maiyetindeki
devlet adamlart yonetir. XIX. asrin prensi olarak yetistirilen son
derece nazik, merhametli ve hassas bir hilkiimdar olan Abdllmecid
Han, kendi arzu ve iradesiyle 2 Kasim 1839’da okuttugu Giilhane
Hatt-1 Hiimaytinu ile Tanzimat’i ilan ederek hariciye nezaretine
getirdigi Mustafa Resid Pasa ile birlikte yenilesme hareketlerinin
oniini acar (Oztuna,1983:23-24). Sefik, bir yeni yil kutlamasi
minasebetiyle Abdi’l-Mecid Han’a sOyledigi bir bagka tarih
manzumesinde, yine Sivastopol fethinden bahisle sulh timidini s6yle
dile getirir:

(Me fatlun/ Me failun/ Me fa1lin/ Me fatlin)

Yenilendi sene siikr ola Hakk’in lutf-1 ‘Amiyle
Hiimay(n itstin ahkdmin Hud4 Abdii’l-Mecid Han’a

Bu yil Eyliil-i ROmT geldi bir giinde Muharremle
Bu hayra daldir bir kat daha Abdi’l-Mecid Han’a

Umid oldur bu yildur ceng-i evvel meyl idiip sulha
Kral-1 Ras eyler ilticd Abdii’l-Mecid Han’a

Adlnun gozi yildi rayet-i nasrin goriip bildir
Dinildi sah-1 mansarii’l-liva Abdii’l-Mecid Han’a

Yili bitstin adinun kahr ile giinden giine béyle
Ola &sér-1 nusret rd-niima Abdi’l-Mecid Han’a

Sivastopol alind1 miijdeler bu sal-i nusretle
Seh-i kigver-giisa dinse beca Abdii’l-Mecid Han’a
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Serefli bir vakit konmus bu sehre telgraf iste
Peyam-1 feth alind1 ibtida Abdii’l-Mecid Han’a

Yiriin kulag: dirler telgrafa bir agiz alem
Virlr yer yer haber subh u mesa Abdi’l-Mecid Han’a

Kulag: bak kirisde telgrafun simdi bu hengam
Hayirh bir haber var galiba Abdii’l-Mecid Han’a

Kirim’un miijde-i fethiyle Tatarlar gelur bir giin
Dirliz olsun mibarek bu gaza Abdii’l-Mecid Han’a

Adalet tizre her y1l saliyane olunur tevzi’
Ehali-i bilad eyler sena Abdii’l-Mecid Han’a

Zamane halki ciimle bendesi aylikli yillikli
Aceb bir dad-1 Hakkdur bu ata Abdii’l-Mecid Han’a

Nice bin sal-hfirde bendegan aylikla kdm ald
Iderler riiz u seb hayr du’a Abdii’l-Mecid Han’a

ide ta’kib bu sal-i nevi ¢ok nusretile ihbar
Hakk itstin dem-be-dem bahsg-1 safd Abdii’l-Mecid Han’a

Didiim tebrik-i sale lafzen G manen iki tarih
Sefika arz olunsa pek seza Abdii’l-Mecid Han’a

Serefle binikiytizyetmisikinci sene geldi  (1272)
Gelen yil eymen olsun da’ima Abdii’l-Mecid Han’a
(1272) (AE.228/40b-41a)

Yine 1272’ye tarihlenen bir baska metinde de Sefik,
Sivastopol fethi yaninda, Sadrazam’a duydugu minnet ve
tesekkiirlerini soyle ifade eder:

(Failatan/ Failatin/ Faila tun/ Failun)

Binikiytizyetmisikinci sene itdi huliil
Sadr-1 dliye ide mes’id Rabb-i Zi’I-Celal

Sadr tegrif ideli giinden berii bu ana dek
Intizam-1 dleme itmekde sa’y-i bi-hemal
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Tavr-1 alisinden ehl-i vaktimiiz hogntiddur
Eylestin her rtiz u seb vasfile alem istigal

Bu tevazl’ ile irdi boyle ali riitbeye
Hakk Te’4la zatin itmis malik-i hiisn-i hisél

Hatir-1 bay u geday1 bir nevazisle alur
Kendi var olsun ki yokdur anda fikr-i celb-i mal

Kasr-1 Belkis’1 getiirdiirse Siileyman der-akib
Celb-i 4sdyis ider bir giin bu da Asaf-misal

Bir kemalat ehlidiir ol Asaf-1 ali-himem
Bu zamén gelse kitabcist olur Ibni Kemal

Melekof zabt1 peyamu kildi akdemce zuhur
Nusrete dal old1 su sal-i meyamin igtimal

Hakk’a siikr olsun Sivastopol alindi miijdeler
Aleme bir sevk geldi kalmadi artik melal

Avn-i Hakk ile su giinlerde olup feth-i Kirim
Umaruz nice fitiihat ola zahir sal-i hal

Yokdur istidrac-1 diismen su sefer maglibdur
Haddini biltp kigilir bu sene koca Kral

Almup boyle peyam-1 feth i nusret dem-be-dem
Zevk u sevk ile mirur itsiin bu y1l riz u leyal

Bendegan olsun nice yillar berdy-1 tehniyyet
Hak-pay-1 ali-i sadr-1 giizine ri(y)mal

Cevherin tarthini hatif Sefika soyledi
Old: alisan-1 sadr-1 a’zama Es’ad bu sal
(1272)(AE 228/41a-41b)

Yine bir baska tarihte Sefik’in anlatiminda Osmanl diginda
dort devletin Ruslarla yapilan sulha katkilart yer bulmustur:

(Me fatlun/ Me failun/ Me fa1lun/ Me fa1lin)

Kabl-i sulh kildi devlet-i Rdsya &hir-i kar
iki y1ldir muharib idi Alemle tamam old:
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Fransiz Ingiliz Sardinya Isveg isbu dort devlet
Olup Islam ile bir rub’-1 meskiinda benam old1

Tavassut itdi Nemce emr-i sulha hayr-h“ahane
Anun da ortalikda sa’yi makbul-i enam old1

Kral-1 Ras taldi bu haberle bahr-i efkéra
Akan sular turur gordi bu re’ye gayri ram old1

Peyam-1 sulh alind1 telgrafla vakt-i esrefde
Cihan isbu sefer yer yer bu gine sadkam old1

Helal idi igildi serbet-i sulh &fiyetlerle
Miidam agza sarab-1 harb alinmaz kim haram old1

Hakimane kan alind1 da akli bagina geldi
Dimag-1 Ras muhtell idi bir dem ¢iin ziikam old1

Dir iken milletigiin ideyiim yiiz aklig1 bir de
Viichd-1 devlet-i Rsiya dligar-1 ciizim oldi

Zen-i diinyayi isterdi ki alsun er gibi Moskov
Menéama vardi bu fikr ile sonra ihtilam old1

Adil-i dGizah olmus idi nar-1 harb ile alem
Yine bu sulha simdi aceb darii’s-selam old1

Sefer agmug idi sanup cihani h'ab-1 gafletde
Bize ma’nada bu bir lutf-1 Rabb-i 1a-yenam old1

Hul@s-1 pak Han Abdii’l-Mecid’i gor neler yapdi
Her emri regk-i eslaf-1 selatin-i izAm old1

Azada cimle bu sulh-1 hayr olup ahd-i himayanda
Cihanda ol sehe bu baskaca bir 6zge nam old1

Kazanmaz m1 o devletler de dyle ndm u san artik
Ki anlar bu sefer diinyaya badi-i nizdm oldi

Bu harbi cism-i alemde onulmaz yare sanurduk
Bakup cerrahlar candan karin-i iltiyAm old1

Nice demdiir felekde mihr-i asayis goriinmezdi
Goriniir iste ndr-1 sulhile ref’-i zalam old1
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Meseldiir olmaz eski dost diismen bilmis ol simdi
Biraz gavga ile Moskov yine dost-1 miidam old1

Gorur herkes yakin mir’at-1 kalbinde nesat-efz(n
Cihéanda bu haber ¢iin badi-i sevk u garam old1

Sefik dyle uzatmaz sdde mazmin ile si’rin kim
Bu nazm-1 muhtasarla mazhar-1 hayrii’l-kelam old1

Bu sulhi miicib-i fevz U felah it aleme ya Rabb
Bana igbu du’a-y1 hayr vird-i subh u sdm old1

Bas egdi imparator emr-i teklife didim tarih
Birakup Ras bu alemile harbi sulh-1 am old:
(1272)(AE 228/46b-47b)

Sadrazamin sulh i¢in Paris’e gidisinin anlatildig1 bir bagka
tarihte Sefik, sadrazamin saraya damat olusu ile sulhun getirdigi
bayram sevinci arasinda iliski kurar:

(Me fatlun/ Me failun/ Me fa1lin/ Me fat lin)

Kiran-1 necm sihr-1 sadr-1 ali sa’d ile old1
Zifafi gice andurmaz mi1 bu ay leyle-i bedri

Cenéb-1 Ziver’iin ol sthr-1 ali necl-i pakidir
Bu lutf-1 Hakk’a memniin old1 diinyalar kadar gayr

Ola y1ldiz barisikligi mihr i meh gibi riisen
Felekde Zihre raks eyler olup bu mdcib-i fahri

Glizelce imtizac itsiin ikisi sir Ui sekkerves
Biri nehr-i leben olsun birisi de asel nehri

Dem-&-dem sayesinde kesb-i rif’at eylestin varsun
Ol asaf 6nce damadinun olsun kuvvetii’z-zahri

Ar(s1 bikr-i mazmiin aldi zad-1 tab’da boyle
Varup sudan gecer bu nazm-zede gordi ¢iin bahri

Gelin seyr eyleyiin alind: kizlar kal’as1 erce
Goniil hogniidlugiyla bu sefer lutf eyleyiip Tanr1
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Cenab-1 sadr-1 li Paris’e azm idecek sulha
Ola tevfike makrdn-1 seferde bu sefer emri

Ser i §0r-1 add lem bagindan ref” olup gitsiin
Cihana bu sefer Moskovla su sulhun gele haberi

Diigiin bayram ider alem hele sulh u salah olsun
Geliip istanbul’a seyr it 0 dem cem’iyyet-i sehri

idiip teshil karin dileriiz azmi gibi Mevla
Yine devletle tesrif ide Asaf-mesned-i sadrt

Tevazu’-kardur hirsidves ol Asaf-1 devran
Olur nanmu gibi ali felekde boylece kadri

Sen olsun hanedan-1 devletile hatir1 da’im
Siirdra kalb kil ya Rabb goniillerde gam-1 dehri

Tull-1 fahr ile didiim Sefika ana bir tarth
Salahii’d-din zifafi gice gordi ercesi kadri
(1272) (AE 228/48a-48b)

1271 tarihli bir bagka metinde Rus kralimm da bu
miicadelenin sonunu géremeden 6ldigi belirtilmistir.

(Feilatin/Feilatin/ Feilatin/ Feilun)
(Failatin Fa’lin)

Bu sefer derdi ile imparator old1 helak
Muztaribdir bu sefer ye’sile hal-i Moskov
Yedi iklime bu tarih ile kildum i’lan
Miijdeler ‘dleme miird oldi Kral-1 Moskov
(1271) (AE 228/58b)

Kit’a seklinde soylenilmis bir tarihte ise sair, ayn1 hadiseyi
sOyle anlatmaktadir (AE 228/58b):

(Me failin/Fe G lin/ Me fa i lun/Fa’)?

Sivastopol i¢in ugrasildi bir sene tam
Olund: ctimle kila’1 ile bu yol feth
Sefik ola miibarek gaza didiim tarih
Olundt topla miijde Sivastopol feth
(1272) (AE 228/58b)

67



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Sivastopol savasmin ardindan Ruslarla yapilan sulh da
Abdiilmecid Han’in diplomatik basarisinin bir nisanesi olarak sairin
hakkinda tarih manzumesi sdylemesine vesile olmustur. Siir bu barig
goriismelerinin  ddeta manzum bir hikayesidir. Uzun tarih
manzumeleri olarak soylenilen bu tarihler, manzum tahkiyevi metinler
olarak nitelenebilir. Islenen konular ve tarihlenen hadiselerin biiyiik
bir kismi Abdiilmecid Han’in saltanat zamanma aittir. Ozellikle
Osmanli-Rus savasinin bir sulhla bitirilmis olmast ve bu yolda bir
devletler ittifaki kurulmasi, saire gore sultanin ve 6zellikle onun devlet
adamlarinin diplomatik basarisini isaret etmektedir.

(Failatan/ Failatun/ Failatun/ Failun)

Agdi bab-1 harbi hasbe’l-iktiza bi’l-ittifak
Eyleyince Mencikof teklifin etyan Ris ile

GOrdu kim bu da’viyi fasl eylemez gayr-1 husdm
Bundan akdem hazret-i Abdilmecid Han Rs ile

Cesm-i Hakla bakdilar kim hak yedinde ol sehiin
Bulmaga 1slah-1 zat u elbine imkan Ris ile

Sa’y idiip 1srar vaki oldugunda ol zaman
Pek biiyiik devletler itdi harbi i’lan Ris ile

Yani anlar kim Fransiz Ingiliz Sardinyadur
Her biri sevket ile kuvvetde siyyan Ris ile

Hikmet-i Hak ba’z1 def’-i nas iclin itdi zuhQr
Ukii birden oldular togrist udvan Ris ile

Isbu ii¢ devletle bir de ol seh-i kisver-giisa
Oldilardi ciimleten dest U giriban Rds ile

Bir olup bahren ii berren kildilar sevk-i ketib
Iki y1l ceng itdiler ba-fevz-i Yezdan RUs ile

Dahil olup sonradan isve¢ de bu cem’iyyete
Dedi erlik iste bunda iste meydan Ris ile

Sidkile tegmir-i dd@man eyleylip bu niyyete
Verdi candan ol da sz ceng i¢lin Tnan Ras ile

68



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Nemce gordi bdyle git git bu sefer gavga buyir
Basladi zira hisama garh-1 gerdan Ris ile

Gel inad kogma ko bu gavgayi neylersin deyii
Eyledi su sulh igiin sa’y-1 feravan Rus ile

Alem ile basa ¢tkmaz anladi gavga hele
Bir onulmaz yarediir bu etdi iz’an Rs ile

Olmadan birden tesenniic ¢aresin bulmak gerek
Nemgeli sdylesti boyle hayli ezméan Rus ile

Carcabuk Car isbu sulha meyl kild1 bu sefer
Bakd: kim hasm olacak ciimle el-aman Rds ile

Yelkeni indiirdi velhasil suya bu mertebe
Harbi terk itdi anunglin ceng-cliyan Rds ile

Akd-i meclis olunup Paris’te emr-i sulh igiin
Anda nice kil U kél olundu etyan Rds ile

En-nihaye sulha bas bagland: ref” oldu hisam
Hamdiilillah harb-i 4lem buldi payan Rds ile

Imparator-1 Fransa meclise old1 re’is
Asitiye evveld bu old1 biirhan Ras ile

Oyle bir zat-1 fahim olunca meslisde re’is
Olur elbet baslica bir ahd i peyman Ras ile

Gonderildi ana her devletden a’za-i ben?
Ta ki bir suret verile hale cesban Rds ile

Togrisi ber-vefk dil-h'ah etdiler sa’y-i belig
Céan u dilden gordi is bak hayr-h‘ahan Ras ile

Az vakitde ¢ok hayirlu bizce sohbet eyleyiip
Ortada ka’in makalat old1 Kiirdan Rs ile

Bir nice sugra vi kibra bast u tertib iderek
Sulha virdiler karar anda sefiran Rds ile

Sadr-1 ali de sefir-i mustakildi buradan
Ol emin-i devlet old1 sulha glisdn Ris ile
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Nahin-1 tedbir ile bu migkili hall itmege
Pengelesdi s6zde olda ¢iin Neriman Rds ile

Imparator itdi sa’y ikmal-i namusa giizel
Halk bu sa’yi gordiler takdire sayan Riis ile

Oyle bir sartinca ibraz-1 mesai kild1 kim
Kaldilar bu himmete Osmanlu hayran Ras ile

Barekallah seyr it a’la tali’-i sahaneyi
Gordi alem necm-i ikbalini taban Ras ile

Matla’-1 baht-1 hiimaytnundan elhak ol sehiin
Galibane mihr-i sulh old1 niimayan Ras ile

Telgrafla bu peyami yazdi ol alf vezir
itdiler sulh-1 sahihi herkes ikan Ras ile

Der-akib evrak-1 mahsiisayla i’14n olunup
Gus idince halk artik oldi sadan Rs ile

Bes vakit toblar atildi isbu ii¢ aylarda bak
Oldilar mesrar hep siikkan u kuttan Ras ile

Cikdi ayylika sada-y1 tob-1 sehrayin o dem
Tobdan alem isidiip dost oldi ol an Ris ile

Yigirmidordiinei giini sehr-i Receb icre aceb
Bir mirecceb maslahat goriildi 4san Rds ile

Ferd-i merciibiyyetin gor kim bu sehr igre heméan
Bu giizel sulh1 duyup nés oldi1 Sa’ban Ris ile

Hikmet-i Hakk kér-1 alem gah sulh u gah ceng
Boyledir ahval-i gerdiin ol sindsan Ras ile

Hep hiitkm tahtundadur ciimle su’tn-1 ka’inat
Diismen idi diin bugiin dost old1 devran Riis ile

Unudulmaz miittefik devletleriin hidmetleri
Itdiler zira bize ceng i¢re a’van Ras ile
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Hem de bu kerre bu sulhi gélibane akd i¢iin
Kim savagdilar idiip ¢ok himmet erzan Ris ile

Oldi1 diismenlik karanluk bizlere simdengerii
Sebgerag siillem i safvet hem flirGizan Ris ile

Dostluk fer buldi ¢iin mihr-i dirahsan Ris ile

Binenada ayrilik gayrilik olmaz ba’dezin
Diinyede kaldi ayrilik olmaz bu yeksan Ras ile

fttihad u ittifk iizre olurlar gayri kim
Old1 devletler aceb yek cism ii yek can Rus ile

Sulh olunca simdi dlem cennete old1 adil
Diizahasé idi ceng-i ates-efsan Ras ile

Nice canlar yand1 bu gavgada hayfa soyle kim
Nar-1 harb etmisdi dehri hemgii nirdn Ras ile

Ara yerde diisman olursa Huda makhar ide
Dost oldu diismen iken simdi ekvan Ris ile

Her sefer vakt-i hazarda bdyledir hayr du’a
Ola d4’im dost ol sah-1 cihanban R{s ile

Seyyidii’l-ahkamu tarih-i Sefik eyler beyan
Galibane akd-i sulh olundu el-an Ris ile  (1272)

Ben de tarthin Reca’T sdylerim tastir idip
Akd-i sulh itdi diivel hamdihi’l-Hannan Rds ile
(1272) (AE 229 39a-40b)

Sair, 1273 yilinda yeni yili kutlamak iizere sdyledigi bir tarih
manzumesinde, Ruslarla yapilan sulh i¢in Abdiillmecid Han’a
minnetlerini tekrar ifade eder:

(Failatan/ Failatin/ Failatun/ Failun)

Sal-i hal etdi teceddtd yiimnile ikbalile
Hak ede sah-1 zaman Abdiilmecid Han’a sa’id
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Nar-1 adli dehrden ref’-i zalam-1 zulm edip
Giin gibi asayis-i halk oldu alemde bedid

Sulh-1 Ras ile gegen yil $ah-1 Sikender-sifat
Fitne-i &hir zaméana ¢ekdi bir sedd-i sedid

Sedd olundu bab-1 harb el birligi bu sulhile
Sanma uruldu ana asma karar asma kilid

Merkez-i inséfda devr eyler artik riiz u geb
Asitan-1 pakine bas egdi bu ¢arh-1 anid

ibn-i vakt olsa n’ola ahir zaman ademleri
Yumnile bak bu zamana diniltr ahd-i cedid

Eyler efzini-i dmr-i devlete candan du’a
Vasf-1 ahdin giis edip ukbdda Han Abdiilhamid

S&’at-i vaktiyle dyle asrinin bir anidir
Muddet-i Sultan Selim i ahd-i Sultan Bayezid

Taht-1 ali-baht-1 sevketde ilahi dileriiz
Yasasun devletle bin sél ol sdhengéh-1 ferid

Her sene tarth takdim eyleyip disiin Sefik
Var ola diinyada bin y1l boyle Han Abdiilmecid
(1273) (AE229/41a)
SONUC

Sonug olarak bu makalede tespit edilerek dikkatlere sunulan
Osmanli-Rus savaglar1 ve ardindan imzalanan baris antlasmalarini
konu edinen manzumeler, Recii-zade brahim Sefik’i, Klasik Tiirk
edebiyatmn tarih diigiirme gelenegi i¢inde yer alan sairler arasinda
onemli bir yere yiikseltmektedir. Edebiyat tarihlerinde bu gelenegin
tarihi gelisimi yazilirken Sefik ve eserinin yap1 ve soyleyis ozellikleri
bakimindan geregi veghiyle yer bulmasi, kiiltiir ve edebiyat tarihimiz
icin anlamh olacaktir. Yine sairin manzumelerde sergiledigi durus,
meseleye yaklasim bigimi ve gergekligin edebi diizleme taginmasi
baglaminda gosterdigi hassasiyet, tarih yaziciligi anlaminda oldugu
kadar, millete mal olmus bir tarihi olay etrafinda, toplumda bir
farkindalik yaratmak baglaminda da, etkili olacaktir.
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ESKi TURKCEDE YIDAK, SIDAR, BULUD
KELIMELERI UZERINE BiR iINCELEME

Aybiike Betiil DOGAN'
OZET

Eski Tirkgede yer bildiren yakin anlamli yigak, sipar ve buluy
kelimeleri incelenmis; belli baghi Eski Tiirkge metinler taranmak
suretiyle, bu kelimelerin kullanmim farkliliklar1 ortaya konulmaya
calistimustir.  Koktiirkge, Eski Uygurcaya ek olarak Karahanlica
metinlerden  Divanu  Lugati’t-Tirk ve Kutadgu Bilig de
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Arastirmada, Eski Tiirkgenin hangi
doneminde, hangi kelimenin daha siklikla tercih edildigine ve yanina
hangi unsurlart aldigina dikkat gekilmistir. Caligma yapilirken Eski
Tirkge doneme ait metinlerden bir aragtirma alani belirlenmis; bu
metinler disinda tarama yapilmamustir. Bu durum, incelememizin
siirliligimi belirlemistir. Bunun yani sira, ¢agdas Tiirk lehgelerinde ve
Tarama Sozligi'nde ywak, swpar ve bulupy kelimelerinin birebir
karsiligt olup olmadigma bakilmis, ilgili kelimelerden &rnekler
gosterilmis; etimolojilerine ve s6z gruplart igindeki durumuna
deginilmistir. Boylece Eski Tiirkgenin ayni kavram alanimni karsilayan
yigak, sipar ve buluy “taraf, yon, cihet, yan” kelimelerinin s6z varlig1
i¢indeki durumu agiklanmaya caligilarak bu alanda katki saglanmasi
hedeflenmistir.

Anahtar kelimeler: Eski Tiirkge, Karahanlica, s6z varligi, etimoloji,

s0z dizimi.
AN INVESTIGATION ON OLD TURKIC'S YIDAK,
SIDAR, BULUD'S TERMS
ABSTRACT

Close meanings ywjak, swar and buluy, which indicate the
meaning of place in Old Turkic, were examined; by scanning certain
Old Turkic texts, the usage differences of these words were tried to be
revealed. Divan-1 Lugati't-Turk and Kutadgu Bilig were also evaluated
in Karakhanid texts in addition to Kokturk and Old Uighur. Research,
which is the period in which the Old Turkic word that's often more
preferred and noted that beside these words which drew elements.
When the study was carried out, a research area was determined from
texts belonging to Old Turkic; these texts are not scanned except. This
determines the limit of our examination. In addition, in the

! Diizce Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tirk Dili ve Edebiyati Bolimii,
Ars. Gor. betulkiymaz@duzce.edu.tr
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contemporary Turkish dialects and the Dictionary of Scanning, it is
looked at whether these words are exact equivalent. Examples from
related words are shown. The condition of these words and the
situation within the speech groups are explained. Thus, it is aimed to
contribute by explaining the situation in the vocabulary of these words
which meet the same concept field.

Key words: Old Turkic, Karakhanid Turkic, vocabulary, etymology,
syntax.

GiRiS

Eski Tiirk¢ede ad biliminin bir kolu olan yer adlar tizerinde
pek ¢ok caligma yapilmustir. Sadettin Gomeg’in  “Kok Tirkge
Yaztlarda Gegen Yer Adlari”?, “Sine Usu Yazitinda Gegen Yer
Adlan Uzerine®, “Divanii LOgat-it-Tiirk’te Gegen Yer Adlarr™, “Kok
Tiirkge Yazitlarda Gegen Goller ve Nehirler”® adli makaleleri, Erhan
Aydmn’m Eski Tiirk Yer Adlari® adl eseri, Eski Tiirkgenin toponomisi
tizerine 6nemli bilgiler vermektedir. Ayrica yine bu konuda Hasan
Eren’in “Yer Adlarimizin Dili”’ konferansi, Tiirkge toponomisi ile
ilgili olarak genel bir degerlendirme igermektedir. Bu ¢alismada ise ad
bilimin bir dali olan toponomi yerine; belli bir tarafa, yere, cihete
yonelik ifade olunan, birbiriyle yakin veya benzer anlam igeren Eski
Turkee ywak, swar, buluy sozcikleri ele alinmigtir. Koktiirkge, Eski
Uygurca ve Karahanli doneminden belli bir arastirma alam se¢ilip o
metinler iizerinden bu kelimelerin varligi ortaya konulmaya
calistlmistir. Tespit edilen soz gruplari ve yapilar, aragtirmacinin
transkripsiyonuna ~ bagli  kalmarak  &rneklendirilmistir®.  S6z
gruplarmndaki  konumu, yanma hangi isim unsurlarini aldig
incelemede dikkat ¢eken noktalardir. Taraf, yer ve yon isaretleyicisi
bu kelimelerin, Koktiirkce, Eski Uygurca ve Karahanlicada kullanim
sikligma metinler aracihigiyla agiklik kazandirilmasi amaglanmustir.
Tespit sonucu elde edilen bulgular, Eski Turkgede birbirinin yerine
kullanim ozelligi gosteren ii¢ kelimenin benzer ve farkliliklari,
Tiirkge’nin en eski yazili kaynaklarindan itibaren kelime segiminde
takindig1 tavri sergilemesi agisindan 6nem arz etmektedir.

2 Belleten, LXIV/240, Ankara, 2001.

3 Tork Kultord, 39/453, Ankara, 2001,

4 Ankara Universitesi Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 28, S. 46, s. 01-34, 2009.

5 Ankara Universitesi Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 27, S. 44, s. 01-20, 2008.

5 Erhan Aydin, Eski Tiirk Yer Adlari, Eski Tirk Yazitlarina Gore, Komen
Yaynlari, 2012.

" Turk Dil Kurumunda 3 Nisan 1965"te okunan konferans.

8 Madde basinda belirtilen yiyak, swar Ve buluy transkribi ise bizim
tercihimizdir.
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Ana hatlaniyla ¢alismamiza baslamadan evvel, Tiirkologlarin
bu kelimelerle ilgili goriis ve tespitlerine yer vermek gerekmektedir.
“Tiirk¢ede cihet mefhumu ve bununla ilgili tabirler” adli makalesinde
Resit Rahmeti Arat; A basliginin birinci maddesinde ciket mdndsina
gelen isim ve yer zarflar: adi altinda bu kelimeleri degerlendirir (2010,
sS. 1-3). Tarafimizca yapilan ¢aligmada ise derlem alanina farkli
metinler daha ilave edilmis; aragtirmacilarin kelimeler {izerine yaptigi
aciklamalar ve yorumlar da goz oniine alinarak s6z gruplari igerisinde
swar, buluy ve ywak sozciklerinin sentaktik ézelliklerine, morfolojik
agidan hangi eklerle ¢ekime girmeyi tercih ettigine ve Eski
Tiirkgedeki kullanim sikliklarina dikkat cekilmistir. Ayrica Kemal
Eraslan da Eski Uygur Tirkcesi Grameri adli kitabinda bu sézciikleri
ver zarflar: baghig1 altinda gostermis (2012, s. 211) ve yer zarflarinmn
altinc1 kisminda bazi kelime gruplar altinda yiyak, sipar ile kurulu s6z
6beklerini 6rneklendirmistir.

A. von Gabain’in, Eski Tlrkgenin Grameri adli ¢aligmasinda
da konuyla ilgili kelimeler hakkinda tespitler yer alir. Buna gore
Gabain’in yigak, sipar ve buluy hakkinda ele aldigi 6rneklerde, bu
sozciiklerin ayrilma eki alan isimlerle birlikteligine vurgu yapilir:
opdln sipar “6nde”, ontun ywak “on gok dogrultusunda”, kuntlin
bulupy “glineyde”. Ayrica ayrilma hali eki almig isimlerin nereden?
sorusuna cevap vermekten ziyade yon gésterme islevine dikkat ¢ekilir
(Gabain, 2007, s. 64). Ayni eserde, yigak sdzciiiiniin yalin haldeki
isme geldigi 6rnek de mevcuttur: kiin ortu yiyak “giin ortasina kadar”
(2007, s. 98). Yipak yanina isimden sifat yapan “tki, +ki” ekini de
almustir: tort ywakdak: “dort gok gevresindeki”. Bunun yani sira
Gabain, “dogrultusunda, tarafa, ¢ift seyin teki, gibi” anlamlarindaki
swyar sdzcgiinin kaliplagmis ifadeler icerisinde yer aldigina da isaret
eder: Kayutin siyar ... antin sigar ... [U 11 29, 19] “hangi taraftan ... o
tarafa” (2007, s. 72). Ayrica sipar kelimesi sifat tamlamasinin
tamlayan yapisi igerisinde de taniklanir (2007, ss. 99-100): yirda
sarky yil “kuzey riizgar1” [M 11 10,10], burkarudun siyar yil “giiney
riizgar1” [M III 10, 14]. Bunlara ilave olarak, “+DIn” ekinin iilestirme
ve toplama anlaminda vasiflik bildirdigi ornekler arasinda siyar ve
buluy sozcikleriyle kurulu yapilar da 6rneklendirilmistir: koptin siypar
“her yerde” [TT Il 60], opdiin kiintiin bulupda “giney doguda”,
torttin styar “her yerde, dort bir yanda” (2007, s. 114). Turkisch
Turfantexte III, Manichaica III, Uigarica I adli eserlerden se¢ilmis adi
gegen Ornekler, Gabain’e ait Eski Tirkcenin Grameri adli eserden
alintilanmustir.

Yer bildiren bu sozciklerle ilgili yapilmig tespit ve
degerlendirmeleri kisaca bu sekilde ozetlemek miimkiindiir. Takip
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eden kisimda ywpak, sipar ve buluy sdzciklerinin Eski Tirkce soz
varligindaki durum tespiti ile bunun yani sira dikkat ¢eken sentaktik
ve semantik kimi 6zelliklerine deginilecektir.

1. Yigak:

Taraf, cihet demektir. R&sénen, jypak maddesi altinda bu
kelimeyi, “yon, gokylizii”® anlamlariyla kaydetmis ve sadece Eski
Uygurcadan 6rnekleri tanik gostermistir (1969, s. 201). Yong Song Li,
yigak kelimesinin Uygurca bir sontaki oldugunu belirtir ve ¢ikma
durumundaki kelimelerle kullanilarak “tarafa, taraftan, tarafta” gibi
anlamlara geldiginin altin1 ¢izer (2004, s. 552). Uygurca metinlerden
aldigi tortdin yigak “dort tarafta” (MaitrHbA, s. 22); tagdin ywyak
“kuzey tarafta” (AY, s. 357) o6rneklerde ¢tkma durum eki almig yapilar
bir aradadir. Ayrica Eski Tiirkgenin baska bir tarihi kolunda, bu
kelimenin var olduguna dair bir tespite yer vermemis dolayisiyla
Koktiirkge ya da Karahanlicada bu kelimeyi taniklamamistir. ED’de
bu kelime “belli bir alan, yon, taraf”* anlamiyla terctime edilir (ED, s.
949a). Clauson, yipak kelimesinin bazi metinlerde “yol” anlamim
karsiladigini da ekler: ozku kutrulku yel yipakig sz grubunu gosterir.
Ceviriye™ gore bu séz grubu, “kurtulus yolu” manasindadir ve yol
yiyak kelimeleri hendiadyoin olusturur (ED, s. 949a). Kastedilen “yol”
ise, mecazi bir anlam icermektedir. TT VII Index’te, bu kelime yingaq
maddesinde degerlendirilmistir. Buna gore; yon, yan, taraf, cihet
anlamlar kastedilmektedir: kidin yingaq 15/24, 24/5; kidin yingaginta
16/5; kindin yingaq 15/23, 6ngdin yingaq gapiy 15/22, 16/2; éngidin
kiindin yingaq 25/15, faydin yingagta 15/14.

Yenisey-Kirgizistan Yazitlar ile Orhun Yazitlarinda “taraf,
yon” anlaminda veya baska bir anlamda yiyak kelimesine tanik
olunmamaktadir (Aydn, 2013, s. 512 - Aydin, 2012, s. 190). Ayrica
Uygur Kaganlhign donemine ait Tes, Tariat (Terh) ve Sine Usu
Yazitlarinda da tespit edilememis bir kelimedir (Aydin, 2011, s. 108).
Runik harfli Eski Tiirk¢e metinlerin aksine Eski Uygurcanin soz
varliginda yipak kelimesinin islek oldugu ve farkli metinlerde birden
“yer, yon, cihet, taraf” anlamiyla yasadig1 gozlenmektedir: tort yipak
ortendi “dort taraf yandi, tutustu”(U IV - C, s. 164), tért yiiiakdin
kelmis arkis yalavaglar “dort taraftan gelmis kervan ve elgiler” (Das.,
S. 98), tortdin ywyak ortliig yalnhg temirlig ¢karlar “dort taraftan
alevli demirden carklar” (UM I, s. 82), tértdin yiiiak kizetirler (Dis.
s. 520) “dort yonii korurlar” (Dis. s.128).

® “richtung, himmelsgegend’.
10 «direction; point of the compass’.
11 “The way and direction to salvation’.
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Eski Uygurca metinlerden siralanan 6rneklerde t6rtdin yipak |
tort ywak | tort yigakdin s6z grubunun bir biitiinlik arz ettigi dikkat
ceker. Yiyak yer bildirme fonksiyonuyla siklikla tort ve tértdin
kelimeleriyle birlikte kullanilmigtir. Boylece “gepecevre sarilmis”,
“biitiin etraf”, “dort taraf” anlamlarn kastedilmistir. ~ Ciimlenin
baglammna gore ayrilma ya da belirtme hali ekiyle yorumlanmaya
agiktir. S6z gruplarinda yipak kelimesi, yalin durumda ya da +DIn eki
alarak ayrilma hali konumunda yer almistir ve bu yolla ciimle
igerisinde “taraf, tarafta, tarafi” anlamlarin1 karsilamistir.

Himavanti tagning ywakinta “Himalaya dag1 cihetinde” (UM
II, s. 13), Baranas kentnifi zagdin yiiak argu'? “Branas adli kentin
dag tarafindaki nehir” (Das., s. 73) Orneklerinde ise ozel olarak
belirtilmis bir dag yoniine / tarafina isaret edilmis ve dagm bulundugu
tarafa gonderme yapilmistir. Ayrica dogrudan yon bildiren dogu, bati,
kuzey, gliney gibi isimlerin tamlanani olarak goérev aldig
taniklanmustir: 8g(=ng)tin ymaq” “dogu yoéniine dogru” (Hamilton,
2011, s. 29), kintin yipak ofrugta “‘glineyden tarafta (yer alan) ada”
(Ayazli, 2012, s. 155), opdiin yipakinta kintin ywakinta tagtin
ywakinta “dogu, giiney ve dag tarafindan” (BT VIII: Satir 59-60).

Ayni anlama gelen buluy ywak kelimelerinin bir arada
kullanilarak ikileme olusturdugu da dikkat ¢eker: buluy yiyak ariti
ukmazlar “higbir koése bucak bilemezler” (UM II, s. 43). Nitekim
Clauson da, bu iki kelimenin Uygurcada yakin anlama sahip kelimeler
olduguna dikkat ¢eker (ED, s. 949a).

Fiziki a¢idan bir yon bildirmesinin yan1 sira soyut islevi de
Eski Uygurca metinlerden 6rneklenebilmektedir: kayu korkingsiz
ymak erser “hangi korkusuz tarafta ise” (U IV - C: s. 83). Burada
korkunun olmadig tarafin tercihi dile getirilmis ve o safta olmaktan
bahsedilmistir.

Karahanli doneminde ise ywak kelimesi, yangak seklinde
ge¢mektedir: tegme yangaktin budun aklisdi “her taraftan halk akist1”
(Atalay, 1998, s. 241). Bu kullanimiyla fonetik agidan kismi degisme
kaydedilmekle birlikte [ymak>yangak / 1>a] ayn1 anlamla devam ettigi
gozlenmistir. Dankoff ve Kelly’nin g¢aligmasinda bu sozciik igin,
YANKA*Q / yanaq maddesi altinda “herhangi bir seyin bir tarafi”
anlamm verilmistir (1984, s. 342a). Ornek, gapuy yanagi “kapi
dikmesi” olarak gosterilir. Yangak ya da yandg seklinde iki farkl
sekilde okunan “taraf” anlaminin yami sira bu konuyla iliskili, benzer
baska bir kullanim daha tespit edilir (Dan-Kelly, 1984, s. 337b). Bu

12 Talas ve Balasagun arasindaki halk ve yer (Gabain, 2007, s. 261).
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ise “bir nehrin kenari, bir kanalin k1y1s1”13olarak terciime edilen,
YANKA® seklinde transliterasyonu yapilan yaza maddesidir. Bir
tarafa, bir kenara veya bir kiyiya isaret etmesi dolayisiyla yana
kelimesinin de ywak maddesi ile birlikte degerlendirilmesi gerekir.
Kutadgu Bilig’de bu anlama gelen yipak kelimesi ve turevleri yingak,
yangak kelimeleri tespit edilmemistir.

Tarama Sozligi’'nde ise bu kelime gegmemektedir. Fonetik
olarak benzer bir ymak kelimesi mevcuttur. Ancak onun da yingak
kelimesinin kargiladig1 anlamla bir baglantisi yoktur (TS, s. 4584).

Yipak kelimesinin karsiladigr “taraf, yan, cihet, yon” gibi
anlam alanlarinin Cagdas lehgelerdeki goriiniimiine bakildiginda
cesitli sekillerde taniklanmakla beraber yijak olarak yasamadig tespit
edilmigtir. Buna gore TT. cihet; AT. cahat, BT. yak, yan, taraf,
yiindlis, KazT. bagt, tarap, KurT. tarap, cak, OT. cihat, taman, TaT.
yak, yan, taraf, yiindlig, TUrkT. tarap, yan, UyT. ¢éat, tarap, yak
sekillerindedir. TT. taraf; AT. taraf, BT. taraf, yak, KazT. tarap, jak,
KarT. can-cak, tarap, OT. tiraf, Tat. taraf, yak, TurkT. tarap, UyT.
tarép, yak olarak yasamaktadir. TT. yan; AT. yan, BT. yan, yak,
kabirga, KazT. jan, KirT. can, OT. yan, Tat. yan, yak, kabirga,
TirkT. yan, qapdal, UyT. yan seklindedir. TT. Yon; AT yon,
istigamdit, cihdt, BT. yin, yak, taraf, jak, bagit, KirgT. cak, OT. yan,
tdman, yak, TatT. yak, yun, taraf, TUrkT. yan, tarap, UyT. térap, yak,
yan olarak kullanim alanina sahiptir (Ercilasun vd, 1991: s. 102, s.
850, s. 962, s. 994). Dolayistyla Eski Tiirk¢cede varlik bulan yipak
sOzciguniin cagdas Tiirk lehgelerinin hepsi goz oniinde tutuldugunda
yasamadi8i, bu sozcik yerine yan, cihdt, tarap, yiindlis gibi tercih
edildigi anlasilmigtir. Kelimenin ¢agdas Tirk lehgelerindeki durumu
hakkinda, Ozlem Ayazli’nin galigmasindan da yararlanilmistir. Buna
gore ywak kelimesinin Tiirkge, Anadolu agizlari, Ozbekce, Sar
Uygurca, Altayca, Yakutca, Tuvaca, Hakasca gibi Tirk lehge
gruplarinda karsilig1 bulunmamaktadir (2016, s. 285).

Altay Dillerinin Etimoloji Sozligii’nde, Eski Tirkce yan
“taraf” kelimesinin tarihi Tiirk lehgeleri ile cagdas Tiirk lehgelerindeki
karsiliklar: tespit edilmis ancak ayni anlama gelen yiyak kelimesi ve
varyasyonlariyla karsilagilmamistir: PTurk. *jan side (cropona): ET.
jan (Or., EUy.); KaraT. jan, (MK); Gag. jan; AT. jan; TurkT. jan; Sal.
jan; Hal. jan; UyT. jan; KrmT. jan; TatT. jan; KurT. 5an; KazT. Zan;
KKalpT. zan; Kum. jan; NogT. jan;, SUy. jan; HakT. nan, éan; Tuv.
¢an; Guv. som (Starostin, 2003: s. 477).

3side of a river, bank of a canal'.
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Yigak kelimesinin gosterilen Ornekler 1s1ginda  Eski
Uygurcada islek bir kullanima sahip oldugu, Koktiirk¢e metinlerde bu
kelime tespit edilmeyip “taraf” anlamini saglayan buluy ve sipar
kelimelerinin tercih edildigi, Karahanl Tiirkgesinde ise sadece DLT’
de yapak maddesinde bu kelimenin yasadigi sonucu ¢ikarilmaktadir.

2. Smar:

Taraf, yon, cihet anlamlarindadir. Eski Tiirk¢e metinlerde
“yoniinde” anlamiyla edat goreviyle kullanilmistir (Erdal, 2004, s.
332). Ayrica “yarim” ya da “bir ¢ift” anlamlarmm da mevcut oldugu
gorulur. Marcel Erdal, bu kelimeyi edat “postposition” kategorisinde
degerlendirir; siyar edatinin, eski bir zamir olan *si’ seklinin yonelme
hali ekinden tireme ihtimali Gizerinde durur (2004, s. 332). Li de, bu
kelimenin sontaki islevini dile getirir. “Bir seyin tarafi; ¢iftin teki”
gibi anlamlar verir (2004, s. 410). Kokturkcede suwar kelimesinin
“yar1, yarim” anlamlariyla gegtigine, Uygurca ve Karahanlicada ise
¢ikma islevli yon gosteren bir sontaki olduguna dikkat ¢eker. Eski
Uygurcadan konuyla ilgili olarak alkudin sipar “her tarafta” (AY, s.
111), tortdin sipar “dort tarafta” (MaitrH XIV, s. 29) 6rneklerini
gosterir (2004, s. 410). TT VII Index’te “yon, taraf, cihet” anlaminda
aciklanarak alqutin singar 29/9, ictin singar orun soz gruplariyla
drneklendirilir (TT VILIN, s. 116). Isim ve edat kokenli ¢ekim edatlar
bahsinde swar sozciigiine yer veren Kemal Eraslan, yapi itibariyle
acik olmayan bu sozciigiin, 6diingleme yoluyla Eski Uygurcanin séz
varligina girdigini savunur (2012, s. 302). Hatice Sirin ise bu sozciige
“-den yana, -den tarafa, (savas diizeninde) ordunun iki kanadindan
biri; yiizde elli, yari, yarim” gibi anlamlar verir (2016: s. 288, 334,
415).

Clauson ise “taraf, yon, yan” olarak yorumladigi bu
kelimenin, ciimlede oncelikle isim pozisyonunda gorev aldigini ancak
siklikla zarf ve edat iglevinin de bulundugunu vurgular (ED, s. 840b).
Koktiirkgede “bir seyin yarist ve ¢ifti” gibi anlamlarmm mevcut
oldugunu tekrarlar: sipar sisi “ordunun bir kanadi, (yarisi)”. Ayrica
Ozbekgenin giiney merkezli kolunda “gibi” anlamimi da kargilar: men
sigari “benim gibi.

Orhun Yazitlarinda “taraf, yan, yon” anlamina gelen swar
sozcugi tespit edilmemistir (Aydm, 2012). Uygur Kaganhgi
donemine ait runik yazili metinlerde ise “ug, kenar, taraf” anlamlariyla
stnar okunusuyla karsilasilmaktadir: Yilun kol ber<i>din sinar sip
basina tegi ¢erig etdim” (Sine Usu Yazitt D3) “Yilun Kol’un giiney
ucundan Sip (Irmagi’nin) kaynagma kadar asker konuglandirdim”
(Aydm, 2011, s. 70). Yenisey Yazitlarindan Hemgik-Cirgaki’nin 8.
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satirinda ad aktarmasi iginde de sipar sézciigi geger (Aydin, 2013, ss.
109-110): él¢<i> ergepe igidmisim? eresin? yok ésim siyarim kanta
“El¢i Ergene’yi besleyip bilyiitmiisim? yok, esim (dostum)
etrafimdakiler nerede”. Burada swar sozciigl, isim goérevinde
gecmekte ve “etraf - kisinin yakin gevresi” kastedilmektedir. Bu
kullanim, Cagdas Tiirk¢ede de mevcuttur.

Swyar “taraf, yan, yon” sozciigii ile ilgili birgok Eski Uygurca
eserden alinti yapilabilir: Das., Altun Yaruk 3. Kitap, Kuansi im
Pusar, Maytrisimit, Hsiian Tsang Biyografisi, Altun Yaruk 7. Kitap
gibi eserleri bu amagla taranmis ve bu kelimenin tespit edildigi Eski
Uygurca kaynaklardan birkac1 olmustur. Bu sebeple, “yan, yon, taraf”
anlamlaridaki szpar sozciiginin Eski Uygurcada islek bir kullanim
alanina sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Tort stiiartin Kelip ol god keyiknifi aviap altilar “dort taraftan
gelip yabani hayvani avlayip aldilar” (Das., $.225). Ornekte yiyak
kelimesi gibi sipar sozciiginiin de tort sifatiyla birlikte yer aldig
goriiliir. Ancak incelenen metinlerde bu kullanimin sikligma sahit
olunmamaktadir. Eski Uygurcada, “dort taraf, biitin etraf”
kastedildiginde siyar yerine ympak isminin daha g¢ok tercih edildigi
gozlenmektedir. Bununla birlikte sipar sozcigiinin Eski Uygurcada
tort yerine daha ¢ok on sifatinin ayrilma hali formunu tercih etmesi de
bir baska dikkat ¢ekici noktadir: Ontun singar etiz kortgrir “on
yonde vicut gosterir’ (UM I: s. 189). Ondin singar yirtingller
(Olmez, 1988, s. 29) “on taraftaki diinyalar (Loka)” (Olmez, 1988, s.
101). Asim kiitim ontin singar yirtinglde KingUrl yadilmis eriir tip
yarlikad: (Olmez, 1988, s. 78) “adim sShretim on taraf diinyada
biitiiniiyle yayilmistir” (Olmez, 1988, s. 150). Kontiiriir ontun siyar
yertingiig (Olmez, 1994, s. 75) “on yondeki diinyay1 yonetir” (Olmez,
1994, s. 112).

Swar “yer, yon,taraf’, Eski Uygurca metinlerde siklikla
yanmna “on” sayisini almistir. Bu duruma, Budizm’de kainatin yoén
itibariyle “on” yonden olustuguna inanilmasi etki etmistir. Pusulada
sekiz yon bulunmakla birlikte Budizm’e gore bu sekiz yone iki yon
daha; kainatin dibi ve yukarisi da ilave edilmistir (Ugar, 2013, s. 33).
Neticede on yone igaret eden anlam ontun siyar yapist ile saglanmistir.
Onnin siyar s6z grubunun yirtingli ve yér “diinya, yerylizi” isimlerini
nitelemesi de ayrica bu bilgiyi desteklemektedir. Engin Cetin’in
yorumundan ise gogii farkli on cihet yerine, birbirini ¢evreleyen “on
katman” olarak anlamak da miimkiindiir ve bu anlami veren yine sipar
sozclugiidiir: Ondin siyar yeér orunta (Cetin, 2012 s. 146) “on gogiin
diinyalarinda” (Cetin, 2012, s. 164).
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Swar kelimesinin gectigi baska bir yapi ise kopain sipar’dir:
Ulug yula yaruki teg koptin sigar yaratur siz “‘biiyiik bir mesale gibi
her tarafi aydmlatirsimz” (Cetin, 2012, s. 146). Koptin siyar “her
yonden, her taraftan” (TT Ill: s. 60). Kuansi im pusarning alkudin
swar kutadmak erdemin nomlayu ... (Kuansi, ss. 218-219) “Kuansi im
pusar’m her yere saadet gotirme kabiliyetini anlattigmi...”. Bu
orneklerde, koptin sipar yapisinin “her tarafi, her taraftan” sekillerinde
yorumlandig1 ve -DIn ekini kendine ¢ektigi gozlenir.

Ictin swarka 1duk nomug [iiJkiigrik taki bilmdzkin  siiii
yarat[dijm artukrak un<¢>suz** agduk™ (Olmez, 199, s. 100) “ig
taraftaki kutsal 6gretiyi ¢cok fazla bilmezken ziyadesiyle siradan, hatali
bir 6nséz yazdim” (Olmez, 1994, s. 117). Bu o6rekte ise swar
kelimesi ile kutsal 6gretinin kastettigi daha derin anlama gonderme
yapilmistir. Bdylece soyut anlama hizmet eden bir fonksiyon
kazanmustir. Eski Uygurca donemden taniklanan ve “taraf, yer, yon”
anlamina isaret eden siar’dan olusan diger s6z gruplari ise su sekilde
Orneklendirilebilir: Oq singar “her taraf” (U IV - C: s. 104), singark:
tarka yirde “herhangi bir taraftaki sikintili yer” (UM II: s. 27).

Ele alinan Orneklerin hepsinden yola ¢ikilarak Eski
Uygurcada islek bir kullanim alanima sahip oldugu; Koktiirk Kaganlhig:
dbnemi yazitlarinda “bir seyin yarisi, ordunun ¢ift kanatlarindan her
biri” anlaminin yasadig1 anlasilmaktadir.

Sigar sozcligiiniin Karahanli Tirkgesi kaynak metinlerinden
DLT ve KB’de goriiniimii ise $0yle bir durum sergiler:

DLT’de bu kelimeyle ilgili olarak singar “bir seyin tarafi,
yan1” yani sira bu kelimeden tiiretildigi diisiiniilen singarlamak
“yalniz buldugu i¢in zayif goriip 6¢ almak”, singarsuk “iki kisi bir ata
bindiginde ikincinin oturdugu yer” sozciikleri tespit edilir (DLT Dizin:
s. 103). Dan-Kelly’e ait DLT c¢alismasinda bu kelime, sipar
maddesinde incelenmis; “taraf, kenar” anlamiyla agiklanmistir: “side”
of a thing®®. Sigardin yori “kenardan yiirii” rnek olarak gosterilmistir
(1984, s. 341b). Ayrica DLT Dizinde gosterilen diger maddelere de
yer verilmis; sigarla- “zayif bulup 6¢ almak”, sigarsug “at hastahigr”
olarak bu kelimeler agiklanmugtir (Dan-Kelly, 1984, s. 163b) .
Clauson, Kutadgu Bilig’de ise bir atasozl icerisinde sipar sézctigiine
yer vermistir (ED, s. 841a): tusulmaz kisig kil éziinde sipar “sana
faydasi dokunmayan kisiyi kendinden uzaklastir, bir kenara koy”

¥ Syradan.
' Hatali.
16 Herhangi bir seyin bir tarafi.
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(5538). Bu 6rnekle birlikte Kutadgu Bilig’de tam on bir yerde sipar
kelimesinin gegtigi gozlenir:

¢cigayka iiledi Okiis neng taar, kongiil tizdi rabka
kamugdin singar “Fakirlere ¢ok esya ve mal dagitti; her
hususta Tanri'ya géniil bagladi” (KB 1786).

ulugluk angar ol bediiklitk angar, ugan erklig ol bir
kamugdin singar “Ululuk ona ve blylklik ona mahsustur;
kadir ve hakimdir ve her hususta tektir” (KB 3721).

oziingni arig tut kamugdin singar, arig ol bu begler arig
neng sever “Her bakimdan kendini temiz tut; bu beyler
temizdir ve temiz seyleri severler” (KB 4109).

bularmng bile sen katil hem karil, boguzdin singar sen
sakingsiz tiril “Sen bunlar ile de temas et, miinasebet kur ve
bdylece bogazin hususunda endisesiz yasa” (KB 4401).

ayr artuk emgek tegirme angar, bayat ol sanga hasmu
andin singar *‘Onlara kudretlerinin fevkinde isler yaptirip,
eziyet etme; aksi halde karsinda Tanrtyr bulursun” (KB
4529).

tonglldim bu halkin sigindim angar, kiidezgey mini ol
kamugdin singar “Ben halktan vaz gectim, Tanriya sigindim;
o beni her seyden korur” (KB 4792).

mumingda oza barmadim men angar, 6z asgi tiler erdi
mendin singar “O benden bir fayda bekledigi igin, bundan
once ben ona gitmedim” (KB 4993).

bu kiin biz ilinmig tururmiz mungar, kiidezsin bayat bu
belddin singar “Biz bugin buna kendimizi kaptirmis
bulunuyoruz; Tanr1 bu beladan bizi korusun” (KB 6386).

cefa cevri bart manga tegmesiini, otun bifalardin
singardin bolayr “Dinyanin biitiin ¢evir ve cefist bana
gelmesin, kistah ve kaba insanlardan uzak olayim” (KB
6603).

Yukarida verilen orneklerde sipar sozctginin Karahanl
Tiirkgesi metinlerinde, climle igerisinde ayrilma hali ekiyle birlikte
kullanimi goze garpar. Ozellikle “her hususta, her durumda”
anlamlarmi karsilayan kamugdin sipar s6z grubunun kaliplasmig bir
ifade olarak metinde taniklandigi dikkat ceker. Mendin, beldadin,
kamugdin, bifalardin, boguzdin singar yapilarinda siyar “tarafinda,
tarafta” edat pozisyonunda gorev alir. 4688 numaral beyitte ise sifat
tamlamasinin arasina girmis ve Onceki isim unsuru yerine kendisi
ayrilma hali ekini almistir:
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negii teg kilurmen bu tdat tapug, yapulgay mapa bu
swyardin kapug “Ben taat ve ibadetimi nasil edd edebilirim;
bu kapi artik benim igin kapanmus olacaktir” (KB 4688).
Ayrica bagka bir 6rnekte ise swar sozcigiinin kendinden
onceki isimde, bulunma hali ekini ¢ektigi goriiliir:

sanga kim tusulur tusulgil angar, tusulmaz kisig kil
oziingde singar “Sana kim faydali ise, sen de ona faydali ol;
faydasiz kimseyi kendinden uzak bulundur” (KB 5538).
Dolayisiyla Karahanli Tiirk¢esi metinlerinde sipar sézcigi
var olmakla birlikte kullanim agisindan Koktiirkge ve Eski Uygurcaya
gore kismi bir farklilik sergilemistir. Ornegin Kutadgu Bilig icerisinde
bu kelime, “-dan, -den” ekini karsilayarak “taraf, yan, yon, cihet”
sozciiklerine ihtiyag duyulmadan terctime edilmistir.

TS V’te ise ses benzerligi olan ama ayni anlama gelmeyen
suiart kelimesi tespit edilmistir. “Asagilik, bayagi, yoksul, akil
yoksulu; kendisi gibi, benzeri, arkadasg, akran, emsal” gibi anlamlara
gelir (TS 3431-3432). Bu sebeple, Eski Turkce metinlerde “taraf, yon”
anlamina gelen szyar ile anlamca uyusmadig goriiliir.

Kelimenin tarihi seyri igerisinde gunimuz Tirk lehgelerine
ulasip ulasmadigina bakildiginda “cihet, taraf, yan, yon” anlamlarinda
swar sozciigii yoktur (Ercilasun vd, 1991: 102, 850, 962, 994)."
Ayazli da cagdas Tirk lehgelerinde bu kelimenin karsiliklarina
deginmistir: Sar1 Uygurcada swar, “yari, yarim”, Tuvacada ¢an
“taraf”, Hakascada sarsii “Gift olmayan”, Altaycada sipar “tek, ¢ift
olmayan”, Yakutcada apar “yarim, yar1”, Yeni Uygurcada sigar “Gift
nesnenin teki” (Ayazli, 2016: 206). Buna gore Ercilasun vd.
hazirlamis oldugu ¢alismaya ek olarak Tuvaca, Sar1 Uygurca, Hakasca
ve Altaycayr da incelemeye dahil etmistir. Cogu cagdas Tiirk
lehgesinde, Koktiirkge metinlerde gecen “ciftin yarisi” anlamindaki
siyar sdzcigiiniin fonetik ve semantik olarak ayn1 veya benzer sekilde
yasadig1 goriilmiistiir. Ancak siwar sozciigliniin kismen runik harfli
Eski Turkge metinler®® ile daha gok Eski Uygurca ve Karahanli
Tiirkgesinde kastedilen “yan, taraf, yon” anlamlarma ¢agdas Tiirk
lehgelerinin biiyiik bir kisminda ulagilamamaktadir. Sadece Tuvacada
¢an “taraf” kelimesi bu anlamlarla iligkilendirilebilmektedir. Starostin

7 Tekrara diismemek adina gagdas Tiirk lehgelerinde “taraf, yan, yon, cihet”
anlaminda sipar sozciigiyle karsilagiimadig: belirtilmis, tek tek lehgelerde nasil
gectigine deginilmemistir. Ciinkii yipak maddesinde bu anlamlarin c¢agdas
lehgelerdeki kullanimindan bahsedilmistir.

'8 Sine Usu Yazit: ve Hemgik - Cirgaki Yazitinda sadece bir kere gectigi tespit
edilmistir.
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ve arkadaslarinin hazirladig1 Altay Dillerinin Etimoloji Sozliigii’nde de
bu kelime tespit edilmemistir (Starostin vd, 2003).

Neticede swar sozcigii cimlede isim, sifat, zarf, edat
fonksiyonu istlenmekte; Koktirk Kaganhigi Yazitlarinda daha ok
“cift, yaris1” anlamlarmma gelmekle birlikte; devam eden tarihi Tirk
lehgelerinden Eski Uygurca ve Karahanlicada “tarafa, tarafta, taraftan;
bir seyin tarafi, yani; tarafa gibi anlamlar kazanmaktadir. Eski
Tiirkgenin Uygurca kolunda kullanim sikligia sahiptir. Bunun yam
sira runik harfli Uygur Kaganligi donemine ait Sine Usu Yaziti ile
yine runik harfli Yenisey Yazitlarindan Hemgik-Cirgaki Yazitinda
“taraf, yer, yon” anlamiyla iki farkli yerde kullanimina sahit
olunmaktadir. Dolayisiyla runik harfli Eski Tiirkge metinlerde Eski
Uygurcadaki gibi siklikla tercih edilen bir sézciik olmadigr agiktir.

3. Bulug:

ED’de bu kelime i¢gin ‘corner, angle’ agiklamasi yapilmustir.
Buna gore “kose, cihet, yon” anlamlarina karsilik gelir (ED, s. 343b).
Baska bir calismada yine “kdse, bucak, bolge arasinda™® olarak
terciime edilmistir (TT VII Indeks, s. 106): Ongdiin taydin aisani
bulungta 15/18, kidin kiindin nairiti bulungta 15/8. Tirk Dillerinde
Sontakilar adl1 eserde ise sontakilar ve sontakilar gibi kullanilan adlar
kisminda bu sézciige yer verilmemistir (Li, 2004).

Bahaeddin Ogel, bir 6rnek araciligryla bu kelimenin “kése”
anlamina dikkat ¢eker. “Koseli Cadirlar” bahsi altinda Tiirk
destanlarinda yer alan tokuz bulunnig Uy ‘“dokuz koseli ev”
aciklamasimi yapar; boylece hem Eski Tiirk sosyal hayatindaki koseli
cadir motifine hem de dokuz sayismnin ugruna vurgu yaparak
Koktiirkge donemde taniklanan buluy sdzciigiini 6rneklendirmis olur
(Ogel, 2000, s. 378). Sinasi Tekin de bulung yingak ariti ukmaziar
“higbir kose bucak bilemezler” (UM 11, s. 43) 6rneginde buluy ywak
ikilemesini “kdse bucak” olarak yorumlar; Ogel ve Tekin’in buluy
sozciigliniin anlami hususunda hemfikir olduklari gériiliir. Hiiseyin
Namik Orkun ise Irk Bitig’de gecen buluy sdzcigini “kenar”
anlamiyla yorumlar: yaglg kami¢ bulungin yalgayu tirilmis éliimde
ozmig tir “yagh (bir) kasik kenarini yaglayarak dirilmis, 6liimden
kurtulmustur” (Orkun 2011: s. 268 / 18).

Bulup  kelimesinin  s6z gruplart igindeki durumuna
bakildiginda, ywak ve swyar sozclkleri gibi tort sifatiyla birlikte
kullanimi tespit edilir. Ancak tort bul/uy s6z grubunun Eski

19 “winkel, zwichengegend’.
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Uygurcanin aksine daha ¢ok Koktiirkgeden taniklanmasi ve tort sayi
sifatinin ek almadan tamlama olusturmasi dikkat gekicidir. Nitekim
yiyak ve sipar yon adlarinin niteleyicisi tOrt, yalin halde tamlama
olusturdugu gibi, ayrilma hali ekini blinyesine alarak da s6z grubu
meydana getirebilmistir: t6rt / tortdin swar. Koktlrkce donem
metinlerinden tespit edilen #6r¢ buluy s6z grubunun tort / tortdin
bulung seklinde gesitlenmesi ise soz konusu degildir. Bu sozciigiin
Koktirkce metinlerinden tespit edilmis sekilleri ise su sekilde
gosterilebilir: Tort bulungtaki edgiisi uyuri “dort bucaktaki iyileri
akillilar’” (Orkun 2011, s. 272). Tort bul(u)fid(a)ki] bud(u)n(u)g koop
b(a)z kult@)m (KT D29 /5 - BK K10/ 3 - BK D24 / 2) “dort bucaktaki
halklart hep (kendime) bagimh kildim” (Tekin, 2010, s. 33 - Tekin,
2010, s. 47). Tort bul(u)Adaki bod(u)n(u)g kop (a)im()s (KT D2 / 2)
“dort bucaktaki halklart hep almis (Tekin, 2010, s. 25)”. Kagan tort
bulunig kismis “kagan dort tarafi kismis” (Orkun, 2011, s. 128). Tort
bulunka tokdi “dort tarafla ittifak akdetti” (Orkun, 2011, s. 553). Tort
bul(u)f kop y(a)gi (e)rmis (KT D2 /1 - BK D3/ 3) “dort bucak hep
diisman imig” (Tekin, 2010, s. 25 - Tekin, 2010, s. 51).

Yenisey-Kirgizistan Yazitlarinda da “kdse, bucak, taraf”
anlamlartyla buluy sdzciigiiyle karsilasilmaktadir (Aydin, 2013: 500).
Turkisch Turfantexte | metninden alinan 6ngdun kintin bulungda
(TT 1, s. 13) orneginde ise dogrudan yon bildiren (dogu) bir ada
eklendigine tanik olunur: Ongdiin kintiin bulungda &grincliig yil
yiltirdi (TT 1, s. 13) Aus dem ostlichen und stdlichen Winkel wehte
ein froher Wind (TT 1, s. 13) “dogu ve giiney taraftan mutluluk riizgar
getirdi”.

S6z gruplart igerisinde buluy sdzciigliniin yanina ¢ogu zaman
bulunma hali ekini aldig1 ve kendinden onceki isim unsurunun yalin
ya da ayrilma hali ekli oldugu goze carpar. Ciimle igerisinde “taraftan,
tarafta, tarafi” anlamlarini saglar.

DLT’de bulung maddesinde; “kose, bucak, zaviye”
anlamlarinda gegmistir [II, 371] (DLT Dizin s. 24). Dankoff ve Kelly
ise buluz seklinde transkribe etmis ve “kdse, bucak, kdse basi” olarak
yorumlamistir (1984, s. 339). Kelimenin 6rneklendigi herhangi bir
yapt DLT’de yoktur. Kutadgu Bilig’de de birebir gectigi 6rnekle
karsilagiimamigtir.

Tarama Sozhigii’'nde bu kelime ile ilgili bir tespit yoktur.
Altay Dillerin Etimolojik Sozliigii'nde buluy “kdse”® anlamiyla Tiirk
dilleri arasinda gegmektedir (2003: s. 42): TM. *mulu ‘ridge of roof’.

2 corner, angle’.
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ProA. *molu ‘ridge, corner’, PTM. mulu, PK *mara, PT. *buluy, PJ.
*muna-. Proto-Tlrkcede *bul- 1.°‘corner, angle’ 2. “direction’
aciklamalarma yer verilmis ve “kdse, yon” anlamlarma dikkat
cekilmigtir (2003: s. 942). ET. buluy, KaraT. buluy, OT. - OK. buluy,
TatT. bolin, UyT. buluy, HakT. puluy, Tuv. buluy, Tof. buluy, Yak.
buluy, KurT. buluy, KazT. buliq “kenar”, BT. bolon. Kelimenin seyri
tzerine *bulup<*bolupy aciklamasi yer alir (2003: s. 943). Ayrica
Proto-Tiirk¢e dénemde *bulun “esir, tutuklu” kelimesi de taniklanir.
Ancak hem fonetigi hem de anlami farklilik gosterir (2003: s. 383).

Cagdas Tiirk lehgelerinde “kdse, bucak” anlamlarinin hangi
s0z varligini tercih ettigi bu noktada dikkat ¢eker. Buna gore TT. kdse;
AT. kosd, kiinc, BT. moyos, sat(lk), KazT. buris, KirT. burg, OT.
biircak, TatT. pocmak, ¢at, TUrkT. burg, ¢ink, UyT. bulus, bucak
seklinde karsilik bulurken (Ercilasun vd 1991: ss. 508-509); TT.
bucak; AT. gasaba, BT. rayon, KazT. avdan, KirT. rayon, OT. timén,
nahiyé, TatT. rayon, TurkT. rayon, UyT. nahiya (Ercilasun vd, 1991:
sS. 82-83) olarak ¢agdas Tirk lehgelerinde kullanim alanma sahip
olmustur. Eski Tiirkgenin ozellikle Koktiirk sahasinda islek bir
kullanim alan1 sergileyen buluy sozclginiin Cagdas Turk lehgeleri
arasinda “kose” anlamiyla sadece Yeni Uygur Tiirkgesinde yasadigi
gozlenmektedir (Ercilasun vd, 1991: s. 509).

Neticede Eski Tirkcede bulupy “taraf” anlami yani sira “kose,
bucak” anlamlarina da gelmistir. Koktiirkgede islek bir kullanim
alanina sahiptir. Eski Uygurca ve Karahanli Tiirkgesi donemlerinde bu
sozciikle ilgili o6rneklere ulasmakla birlikte az sayida oldugu
g0zlenmistir.

SONUGC

2

Eski Tirk¢ce donemde, yerylzii sekillerinin bir tarafini
kastetmede, kuzey-guney-dogu-bati gibi yonlerin isaretlenmesinde bu
kelimelerden yararlanilmistir. Yakin anlama gelen buluy, ywak ve
swar sozciklerinin kullanim sikhiginin farklihk arz ettigi; buluy
sozcuginiin daha ¢ok 6rt buluy kalib1 igerisinde Koktirkcede, sipar
ve yigak’m ise farkli s6z gruplart olusturarak Eski Uygurcada baskin
oldugu sonucu ¢ikarilmistir. Eski Tiirkg¢enin ilk yazili donemi
Koktirkcede “-den yana, -den tarafa, -den yoniine” anlamini
karsilarken buluy sozciigiiniin tercih edildigi; zaman igerisinde Eski
Uygurca kolunda yipak ve sipar sozciigiine yonelme oldugu fark
edilmistir. Karahanlica metinlerinden DLT’de bu {i¢ kelime mevcut
olup, Kutadgu Bilig’de sadece siyar kelimesinin varhigi tespit
edilmistir. Cagdas Tiirk lehgelerinde yiwyak, sipar ve buluy sz
varliginin durumu incelenmis ve bunlar arasinda buluy soézciginiin
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Eski Tiirkgede kargiladigi anlamlardan bir olan “kdse” ile Yeni Uygur

Tiirkgesinde yasadigr dikkat c¢ekmistir.

“Taraf, yan, yon, cihet”

anlamundaki yiwyak, siar sozciklerinin ise yerini Cagdas Tirk
kollarinda yan, cihet, tarap gibi sozciiklere biraktigi gézlemlenmistir.
Ayrica Eski Tiirkge metinlerde, kaliplasmis ifadeler ve hendiadyoin
yapilarinda da bu sozciiklerden yararlanildigina tanik olunmustur:
buluy yigak, yol yiyak gibi. Cuimle icerisinde bu sézcukler isim ve
ozellikle de edat isleviyle gorev almistir.

Eski Tiirkgenin farkli dénemlerine ait metinlerde, yipak, sipar
ve buluy sozciiklerinin nasil bir kullanim sergiledigini yansitan tablo

ise asagidaki gibidir®:
Kokturkee ve
Runik Harfli Eski Uygurca Karahanlca
Metinler
Tortdin ywak “dort tarafta,
dort taraftan”
Tort yipakdin “dort
taraftan, dort tarafta”
Tagmy  ywakinta  “dag
tarafinda, dag tarafindan”
Tagtin  ywakinta  “dag
Koktirk  Kaganhg! t;lrgfmda, dag taraﬁndag" .
oo agdin yiak dag
ve Uygur Kaganhgl tarafinda, dag tarafindan” .
donemine ait yazitlar Tegme yangak

Ymak ile Yenisey
Yazitlarinda bu
kelime tespit

edilmemistir.

Kidin ywak “bat1 (geri)
tarafinda, bat1 tarafindan™

Ongdiin ~ ywak — “dogu
tarafinda, dogu tarafindan”

Kiindin ~ ywak  “gliney
tarafindan, giiney
tarafinda”

Korkungsiz yiak

“korkusuz tarafindan”

Yol ywak “kurtulus yolu™:
hendiadyoin

Buluy ymak “kése bucak™:
hendiadyoin

(Atalay, 1998: s. 241)
“her taraftan”

Beridin sipar “glney
ucundan” (Sine Usu
Yazit1)

Esim siparim  “esim
etrafimdakiler”
(Hemgik-Cirgaki
Yazit1)

Smar

Alqutin sipar “her tarafta,
her taraftan”

Alqudin sipar “her tarafta,
her taraftan”

Igtin swar “i¢ tarafta, i¢
taraftaki”

Ontin sipar “on tarafta, on
taraftan”

Ontun sigar “on tarafta, on
taraftan

Ondin sipar “on tarafta, on
taraftan”

(KB, Resit Rahmeti
Arat)

Kamugdin singar “her
hususta”

Boguzdin singar
“bogazin hususunda”

Andin singar
“karsinda”

Mendin singar
“benden”

Beladin singar
“beladan”

2 Tabloda yer alan érneklerin kiinyelerine bu ¢aligmanin icerisinden ulasilabilir.
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Koptin smar “her tarafta, Bifalardin  singardin
her taraftan” “kaba (insan)lardan”
Tort sipartin “dort tarafta,  Oziingde singar
dort taraftan” “kendinden, kendi
tarafindan”
(DLT, Dankoff-Kelly)
Swardin yori
“kenardan yur(”
Ongdiin ~ tagdin ~ aisani
bulungta “doguda, dag

Tort bulugraki “dort
taraftaki”
Tort  bulumg “dort

aiSani tarafinda”, “doguda,
dag aiSani tarafindan”
Ongdin  kintin  bulungda

(DLT, Dankoff-Kelly)
Buluy “kose, bucak,

tarafi” “dogu (ileri), giiney N -

Buluy Tort  buluy “dort  tarafinda”, “dogu (ileri), k[(;ieTbLgak_ Atal
taraf, dort tarafta, giiney tarafindan” EBqu n’ slilome bu?:,a)k
dort taraftan” Kidin ~ kindin nairiti Zaviye% 5 g
Tort bulunka “dort bulungta  “bati,  giiney
tarafta, dort tarafa” nairiti  tarafinda”, “bati,

gliney nairiti tarafindan”
Buluy ywak “kose bucak”

ARASTIRMA METINLERI

MaitrHbA: Geng Sh., HJ. KLIMKEIT ve J. P. LAUT, 1998: Eine
buddhistiche Apokalypse: die Hollenkapitel (20-25) und die
Sclusskapital (26-27) der Hami-Handschrift der alttlirkischen
Maitrisimit unter Einbeziehung von Manuskriptteilen des textes aus
Sapgim und Murtuk, Wiesbaden.

AY: Kaya, C.:(1994). Uygurca Altun Yaruk (Giris, Metin ve Dizin).
Ankara: TDK Yayinlari.

ED: Clauson, Sir G. (1972). An Etymological Dictionary of Pre
Dictionary of Pre — Thirteenth — Century Turkish, Oxford.

DLT: Atalay, B. (1998). Divanu Lugati’t Tirk Terclimesi I, Cilt I.
Ankara: TDK Yayinlari.

Dan-Kelly: Dankoff Robert, James Kelly (1982). Mahmud al-
Kasgari, Compendium of The Turkic Dialects (Diwan Lugat at-Turk).
Part I, Sources of Oriental Languages And Literatures 7. Edited by
Sinasi Tekin - Gonul Alpay Tekin. Harvard University.

TT I: BANG, W., A. Von Gabain (1929). Turkisch Turfan Texte I.
TT I11: Bang, W., A. Von Gabain (1930). Turkisch Turfan Texte III.

TT VII IN: Bang, W., A. V. Gabain, Resit Rahmeti Arat (1933-1934).
Turkische Turfan Texte VII Index.

SUK: Yamada, N. (1993). Sammlung Uigurischer Kontrakte. Osaka
University Press.

89



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

U IV / A: Miller, F. M. K., A. Von Gabain (1945). Uiguirca IV - A.
(Cev. S. Himran). Istanbul: Biirhaneddin Erenler Basimevi.

U IV /B, C, D: Miller, F. M. K., A. Von Gabain (1946). Uiguirca IV
—B,C,D. (Cev. S. Himran). istanbul: Ibrahim Horoz Basimevi.

Dis: Kaljanova, E. (2005). Uygurca Disastvustik (Giris - Metin -
Ceviri - Dizin - Tipkibasim). Marmara Universitesi, Turkiyat
Arastirma Enstitiisti, Tiirk Dili Bilim Dali Doktora Tezi. Istanbul.

UM II: Tekin, $. (1976). Uygurca Metinler II, Maytrisimit,
Burkancilarin Mehdisi Maitreya Ile Bulusma Uygurca Iptiddi Bir
Dram  (Burkanailigin ~ Vaibhasika Tarikatina Ait Bir Eserin
Uygurcasi). Ankara: Seving Matbaasi.

KB: Arat, Resit R. (1979). Kutadgu Bilig | Metin. Ankara: TDK
Yayinlar.

Das.: Elmali, M. (2016). Dasakarmapathavadanamala. Ankara: TDK
Yayinlart.

KT: Tekin, T. (2010). Kiiltigin Yaziti. Orhun Yazitlari, Ankara: TDK
Yaynlari.

BK: Tekin, T. (2010). Bilge Kagan Yazitt. Orhun Yazitlar1 Ankara:
TDK Yaynlart.

KISALTMALAR

AT. Azerbaycan Tirkgesi.
BT.: Bagkurt Tiirkgesi.
Cuv.: Cuvasga

ET. Eski Turkge

Euy.: Eski Uygur Tirkgesi
Gag.: Gagavuzca

HakT.: Hakas Turkgcesi

Hal.: Halagga

KaraT: Karahanli Tiirkgesi
KazT.: Kazak Turkgesi.
KuT: Kirgiz Tiirkgesi.
KkalpT: Karakalpak Turkgesi
KrmT.: Kirim Tiirkgesi
KumT.: Kuman Turkgesi
NogT.: Nogay Turkgesi
OK.: Orta Kipgakca

Or.: Orhon Trkgesi

OT.: Orta Tirkce

90



cUTAD

Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2

Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

OT.: Ozbek Tiirkgesi.

PJ: Proto - Japonca

PK: Proto — Korece

ProA.: Proto-Altayca

PTM: Proto-Tunguz-Manguca

PTurk / PT: Proto-Turkge

Sal.: Salarca

SUy.: Sar1 Uygurca

TatT: Tatar Tlrkgesi.

T™: Tunguz - Manguca

Tof. Tofaca

TS. Tarama Sozligi

TT.: Turkiye Turkgesi.

Tuv.: Tuvaca

TUrkT.: Tirkmen Turkgesi.

UyT.: Uygur Turkgesi.

KAYNAKCA

Arat, Resit Rahmeti (1979). Kutadgu Bilig |1 Metin. Ankara: TDK
Yaynlari.

Arat, Resit Rahmeti (2003). Kutadgu Bilig Il Ceviri. Ankara: TDK
Yayinlart.

Avrat, Resit Rahmeti (1979). Kutadgu Bilig IIl Indeks (Haz. Kemal
Eraslan - Osman F. Sertkaya - Nuri Yiice). Istanbul: Tiirk
Kiiltiiriinii Arastirma Enstitisii Yayinlari.

Arat, Resit Rahmeti (2010). Tiirkgede Cihet Mefhiimu ve Bununla
Ilgili Tabirler. Tirkiyat Mecmuas:. 14(0), 1-24.

Arat, Resit Rahmeti ve Wolfram Eberhard (1937). Turkische
Turfantexte VII Index. Berlin.

Atalay, Besim (1998). Divanu Lugati’t Turk Tercimesi I, Cilt I.
Ankara: TDK Yayinlari.

Ayazh, Ozlem (2011). Mahayana Budizmine Ait Sayt ve Zamanla
Ilgili Baz1 Terimler. Turkish Studies. 6(1), 635-641.

Ayazh, Ozlem (2012). Altun Yaruk Sudur, VI. Kitap, Karsilastirmal:
Metin Yayin. Istanbul: Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1.

Ayazh, Ozlem (2016). Eski Uygurca Din Disi  Metinlerin
Karsilastirmali S6z Varligi. Ankara: TDK Yaymlart.

91



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Aydin, Erhan (2011). Uygur Kaganhgi Yazitlari. Konya: Kdmen
Yaynlari.

Aydin, Erhan ve Risbek Alimov ve Fikret Yildirim (2013). Yenisey -
Kirgizistan Yazitlar ve Irk Bitig. Ankara: Bilgesu Yayincilik.

Bang, W. ve A. Von Gabain (1929). Turkisch Turfan Texte I. seite
241-268, Mai.

Bang, W. ve A. Von Gabain (1930). Turkisch Turfan Texte Il. seite
183-211, April.

Bang, W. ve A. V. Gabain ve Resit Rahmeti Arat (1933-1934).
Tirkische Turfan Texte VII Index.

Caferoglu, Ahmet (1968). Eski Uygur Tiirkgesi Sozliigii. Istanbul:
TDK Yaynlari.

Clauson, Sir Gerard (1972). An Etymological Dictionary of Pre
Dictionary of Pre - Thirteenth - Century Turkish. Oxford.

Cetin, Engin (2012). Altun Yaruk, Yedinci Kitap, Berlin Bilimler
Akademisindeki Metin Pargalart  Karsdastrmali  Metin
Pargalar, Karsilastirmali Metin, Ceviri, A¢itklamalar, Dizin.
Adana: Karahan Kitabevi.

Dankoff Robert ve James Kelly (1982). Mahmud al-Kasgar,
Compendium of The Turkic Dialects (Diwan Lugat at-Turk).
Part I. Edited by Sinasi Tekin - Go6nul Alpay Tekin. Sources
of Oriental Languages And Literatures 7, Turkish Sources
VII. Harvard University.

Divanii Lagat-it-Tiirk Dizini (1972). Ankara: TDK Yayinlari.

Elmali, Murat (2009). Dasakarmapathavadanamala, Girig-Metin-
Ceviri-Notlar-Dizin-Tipkibasim.  Marmara  Universitesi,
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Tiirk Dili Boliimii Doktora
Tezi. Istanbul.

Eraslan, Kemal (2012). Eski Uygur Tirkcesi Grameri. Ankara: TDK
Yaynlari.

Ercilasun, Ahmet Bican ve A. Mehmedoglu Aliyev ve Almas
Sayhulov ve E. Zadauli Kajibek ve K. Konkobay Uulu ve
Berdak Yusuf ve Cebbarmehmet Goklenov ve V. Uyguroglu
Mahpir ve Ali Cegenov (1991), Karsilastirmal Tiirk
Lehgeleri  Sozligii (Kilavuz Kitap) 1. Ankara: Kultir
Bakanligi Yayinlari.

92



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Erdal, Marcel (2004). A Grammer of Old Turkic. Leiden: Brill.

Gabain, A. VVon (2007). Eski Turkcenin Grameri (Cev. M. AKALIN).
Ankara: TDK Yayinlari.

Giilensoy, Tuncer (2007). Koken Bilgisi Sozligii. Ankara: TDK
Yaynlari.

Hacieminoglu, Necmettin (1996). Karahanl Tiirkgesi Grameri.
Ankara: TDK Yayinlari.

Hamilton, James Russell (2011). Iyi ve Kotii Prens Oykiisii (Cev.
Vedat Koken). Ankara: TDK Yaynlari.

Kaljanova, Elmira (2005). Uygurca Disastvustik (Giris - Metin -
Ceviri - Dizin - Tipkibasim). Marmara Universitesi, Tirkiyat
Arastirma Enstitiisii, Tirk Dili Bilim Dali, Doktora Tezi.
Istanbul.

Li, Yong-Song (2004). Tiirk Dillerinde Sontakilar. Istanbul: Tiirk
Dilleri Arastirma Dizisi.

Muller, F. M. K. ve A. Von Gabain (1945). Uiguirca IV — A. (Cev. S.
Himran). istanbul: Biirhaneddin Erenler Basimevi.

Muller, F. M. K. ve A. Von Gabain (1946). Uiguirca IV - B,C,D.
(Cev. S. Himran). Istanbul: ibrahim Horoz Basimevi.

Orkun, Hiiseyin Namik (2011). Eski Tirk Yazitlari. Ankara: TDK
Yaymlar1.

Ogel, Bahaeddin (2000). Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris Cilt: |ll, IV, V.
Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari.

Olmez, Mehmet (1988). Altun Yaruk I11. Kitap (5. Bélim). Hacettepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi.
Ankara.

Olmez, Mehmet (1994). Hstian-Tsang i Eski Uygurca Yasamoykiisii
VI. Bolim. Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitsu,
Doktora Tezi. Ankara.

Résanen, Martt1 (1969). Versuch Eines Etymologischen Wérterbuchs
Der Tirksprachen, Lexica Societatis Fenno-Ugricae XVII.
Helsinki.

Starostin S. A., A. V. Dybo, O. A. Mudrak (2003). An Etymological
Dictionary of Altaic Languages Part One (A-K), Part Two
(L-2), Part Three (Indices). Leiden-Boston: Brill.

93



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Sirin, Hatice (2016). Eski Tiirk Yazitlart S6z Varlhigi Incelemesi.
Ankara: TDK Yayinlari.

Tarama Sozliigii (2009). 8 Cilt. Ankara: TDK Yaymlart.

Tekin, Sinasi (1960). Uygurca Metinler I, Kuansi Im Pusar (Ses Isiten
Ilah), Vap hua ki athg nom  cegeki  sudur
(saddharmapungdarika-sutra). Erzurum: Turk Tarih Kurumu
Basim Evi.

Tekin, Sinasi (1976). Uygurca Metinler II, Maytrisimit, Burkancilarin
Mehdisi Maitreya Ile Bulusma Uygurca Iptiddi Bir Dram
(Burkanciligin -~ Vaibhasika Tarikatina Ait  Bir Eserin
Uygurcasi). Ankara: Seving Matbaasi.

Tekin, Talat (2003). Orhon Tiirkgesi Grameri. Yay. Mehmet OLMEZ.
Istanbul: Kitap Matbaasi.

Tekin, Talat (2010). Orhon Yazitlar1. Ankara: TDK Yayinlar:.

Ucar, Erdem (2013). On Taraftaki Boddhisattva’nin Buddha’ya
Methiyesi: Altun Yaruk Sudur: X. Tegzing, XXVII. Bolok
[R-M 644/18-640/08]. Dil Arastirmalart Dergisi. (12/Bahar):
31-57.

Yamada, Nobou (1993). Sammlung Uigurischer Kontrakte. Osaka
University Press.

Zieme, Peter (1981). Altorientalische Forschungen VIII, Uigurische
Steuerbefreiungsurkunden  fiir ~ Buddhistiche  Kloster,
Akademie Der Wissenschaften Der DDR Zentralinstitut Fir
Alte Geschichte Und Archeologie, Mit 24 Tafeln. Akademie
Verlag Berlin.

94



CUTAD

Cukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalari Dergisi Aralik 2018
ISSN: 2587-1900 Gelis Tarihi: 30.11.2018
E-ISSN: 2548-0979 Kabul Tarihi: 12.12.2018

KOZAN MUTASARRIF-1 ESBAKI MUSA KAZIM’IN
KIiTAPLARI-I

Nebahat GOCERIi*
OZET

Bu makalenin konusu olan Musa Kazim isim benzerliginden
dolay1 baskalari ile, en ¢ok da Erzurumlu Seyhiilislam Musa Kazim ile
karistirilmaktadir. Kaynaklarda biyografisi hakkinda ¢ok az bilgi
vardir. Musa Kazim Galatasaray Lisesi Fransizca Boliimii’'nden
mezun olmugtur. Kastamonu ve Ankara idadilerinde muallimlik
yapmugtir. Kozan’da mutasarrif olarak ¢aligmistir. Ana kaynaklara
ulasarak Musa Kazim'm kitap ve makalelerini tespit ettik. Musa
Kazim'in alt1 tane basili kitab1 vardir. Bazi kitaplar1 ¢esitli nedenlerle
basilmamustir. Basili makaleleri ise Tarih-i Osmani Enclimeni
Mecmuasi (TOEM)’nda yayimlanmustir. Musa Kazim’in ana ilgi alani
tarih felsefesidir. Ancak psikoloji ve pedagoji konulariyla da bir
muallim olarak zaruret sonucu ilgilenmistir.

Anahtar Kelimeler: Musa Kazim, tarih felsefesi, pedagoji ilmi,
muallim, mutasarrif.

MUSA KAZIM’S BOOKS WHO FORMER KOZAN
GOVERNOR-I
ABSTRACT

The subject of this article, Moses Kazim, is confused with others
because of the similarity name. He is confused with Seyhiilislam
Musa Kazim of Erzurum. Little is known about his biography. He
graduated from the Galatasaray High School French Department. He
taught at Kastamonu and Ankara high schools, He worked as a
governor in Kozan. We have identified the books and articles. Musa
Kazim has six printed books. Some of his books not printed for
various reasons. His printed articles were published in the Journal of
the History of the Ottoman Empire (TOEM). Musa Kazim’s main
interest is History Philosophy. However, he was interested in
psychology and pedagogy as a result of necessity.

Key Words: Musa Kazim, philosophy of history, pedagogy, governor,
teacher.

1

Sivas  Cumhuriyet ~ Universitesi, Egitim  Fakiiltesi, Dog.

nebahatgoceri@yahoo.com
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GiRiS

“Musa Kazim” Islam diinyasinda birlesik olarak sikga
kullanilan bir isimdir. “Musa Kazim” ismi peygamberimiz Hz.
Muhammed’in amcas1 oglu ve damadi, dordiincii halife/ birinci imam
Hz. Ali’nin soyundan gelen 12 Imam’dan yedincisinin adidir. Bu
yiizden gerek Siinni Islam diinyasinda gerek Sii Islam diinyasinda
ortak olarak kullanmilmaktadir. Ancak bu ortak kullanim bazen
karigikliklara yol agmaktadir. “Musa Kazim” ismi Osmanl: tarihine ait
bir konu c¢aligmakta olanlar tarafindan bazen bilgi eksikliginden,
bazen ozensizlikten, bazen dikkatsizlikten kaynaklanan yanlsliklara
kurban olmaktadir.

Bizim bu makalemize konu olan Musa Kazim Kozan
Mutasarrif-1 Esbaki’dir. Galatasaray Lisesi’nin Fransizca bolimiinden
mezun olan Musa Kazim Kastamonu idadisi’nde, Ankara Idadisi’nde
muallimlik ve mektep mudirligii yapmistir. En son idari gorevi
mutasarriflik olan Musa Kazim siklikla ilahiyat ve tarih arastirmasi
yapanlar tarafindan bagka Musa Kazim isimli kimselerle
karigtirilmaktadir. Bu karigiklik hemen her diizeyde c¢alismada
gorulmektedir. Bunlarin diizeltilmesi miistakil ¢alisma konusu olacak
kadar ¢oktur. Amacimiz simdilik bu degildir.

Amacimiz Kozan Mutasarrif-1 Esbaki Musa Kazim’in
kitaplarmi1 tam olarak belirmemek ve kisaca tanitmaktir.
Calismalarindan 6grendigimize gore Musa Kazim’in asil ilgi alam
Tarih {lmidir. Kitaplar1 iginde Pedagoji flmi ve Pedagoji Tarihi de
vardir. Musa Kazim’in kitaplar1 (makalelerini daha sonra baska bir
makalede inceleyecegiz) hakkinda en dogru bilgiyi vermeyi
amagliyoruz.

Musa Kazim hakkinda elimizde ¢ok az bilgi vardir. Bu kiigiik
bilgi ilk olarak Muallim Cevdet’in bir konferans metninde gecer.
Tkincisi egitimci Cavit Binbasioglu’nun Musa Kazim’in hayati ve
eserleri hakkinda verdigi sinirh bilgidir. Yine de birkag sayfa kadar
tutan en genis bilgi Binbasioglu'nun iki eserinde birden
bulunmaktadir. Bu durumda bilgilerin en genisi Binbasioglu’nun
yazdiklaridir. Kaynaklarda Musa Kazim’in dogum ve 6liim tarihleri
(1858-1919) olarak verilmekle birlikte bu bilgi ayni zamanda
seyhiilislam  Musa Kazim’in dogum ve olim tarihi olarak
kaydedildiginden bu konuda ihtiyath davranmak gerekir. Kisacasi
elimizdeki bundan bagka bilgi yoktur. Bunlar diginda yakin tarihlerde
yayinlanan birka¢ makale de onun hayati hakkinda higbir bilgi
vermeden pedagoji ilmine dair yazdig1 eserlerini konu almaktadir.
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Kozan Mutasarrif-1 Esbaki Musa Kazim ismini ilk kez
Muallim Cevdet’ten duyuyoruz. Muallim Cevdet Darlilmuallimin’in
acilisinin 70. Yili miinasebetiyle verdigi bir konferansta Osmanlida
pedagoji dersinin hangi tarihte ve kimler tarafindan okutulduguna
temas eder. “Bizde Fenn-i Terbiye ve Usul-U Tedris kadar yetim
kalmus bir sube-yi ilmiyye yoktur. Miislimanlardan, Tiirklerden gesitli
ilimlere miintesip bir hayli zevat-1 muktedire gosterilebilirken, Sati
Bey devresine kadar bu fenne sélik ve mektepte gosteren Ayse Sidika
Hanimm, Selim Sabit, Emrullah Efendiler ve Musa Kazim Efendi’den
baska pedagoji meraklis1 tanimiyoruz.” der (Muallim Cevdet, 1918)
(Akyiiz, 2013). Kastettigi Musa Kazim’in ise mutasarrif-1 esbaki olan
Musa Kazim Efendi oldugunu agiklar.

Musa Kazim hakkinda belki de en dogru bilgiyi Ahmet Samil
Giirer vermektedir. Giirer aslinda seyhiilislam olan Musa Kazim
Efendi’yi c¢alisirken yapilan hatalari fark etmistir. “Gelenekle
Modernite Arasinda Bir Mesrutiyet Seyhiilislami: Musa Kédzim Efendi
(1861-1920)” isimli doktora tezinde soyle demektedir: “Cesitli
caligmalarda Musa Kazim Efendi’nin eserleri hakkinda sik sik yanlis
bilgilere rastlanmakta; aslinda ona ait olmayan birtakim eserler Musa
Kazim’a aitmis gibi gosterilmektedir. {lk defa Parmaksizoglu (1976)
ile baslayan bu hatalar zinciri akademik arastirmalarin bazilarma da
sirayet etmistir. Asagida kiinyeleri verilen eserlerin higbiri dini
nitelikli olmadig1 gibi, her firsatta dinf kaynaklara atifta bulunan Musa
Kazim Efendi’nin alistigimiz tislubunu da yansitmamaktadir. Zaten bu
eserlerin ¢ogu Kozan Mutasarrifi Musa Kazim Bey adinda bir yazara
aittir.” Guirer Seyhiilislam Musa Kazim Efendi’ye ait olmayan ancak
yanlislikla onun kaleminden ¢ikmis olarak gosterilen eserlerin listesini
vermektedir. Mutasarrif Musa Kazim Efendi’ye ait eserlerin dogru ve
tam kiinyesini veren arastirmact Seyhiilislam Musa Kazim’i
calistigindan dogal olarak Mutasarnf Musa Kazim’in kim oldugu
hakkinda bilgi vermemistir. Bizim kanaatimiz de arastirmact ile ayni
yondedir.

Musa Kazim bazi eserlerinin iginde yazip basima hazirladigi
iki eserinin de adini verir. Ancak bu eserlerin basilip basilmadigina
dair elimizde bilgi yoktur. Belki basim izni alinmig ancak ¢esitli
sebeplerden basilamamus olabilir. Kiitiiphanelerde izine rastlanmadig1
i¢in muhtemelen basilmamustir.

Bir de kiitiiphanelerde Fransizcadan geviri ortak isimli bir
cografya kitab1 vardir. Jan Lapir tarafindan yazilmistir. Cevirenlerden
birisi Musa Kazim Efendi’dir. Onu da ileride tartigarak
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sonuglandiracagiz. Istanbul Belediyesi Atatiirk Kitapligi’nin eski
harflerle el yazisiyla tutulan katalog kaydinda “Musa Kazim, Eski
Kozan’da Mutasarrif, 12?6 (rakam tam okunamiyor)” dort kitabinin
kaydi vardir. Bu belgede “Muhit-i Idare ve Siyasiyyat, Hiikema-y1
Cihan ve Talim ve Terbiye Tarihi, {cmal-i Tevarih-i Cihan, Muhtira-i
Rical ve Siyasiyyun” isimli eserlerinin ona ait oldugu belirtilmektedir.

Bu durumda Musa Kazim Efendi’nin ¢esitli yayinevlerinden
¢ikan alt1 kitab1 ve TOEM’de basilan alt1 makalesi vardir. Bir de ¢eviri
cografya kitabi vardir. Mehmed Zeki-Musa Kazim imzasini tagiyan
Fransizcadan c¢eviri cografya kitabinin iki miiterciminden birisi Musa
Kazim’dir. Ancak kitabimn {izerinde agiklayici bagka bir ibare yoktur.
Biz bu bilgiler ve diger veriler 15131nda Musa Kazim’in kitaplarini
tespit edebilmekteyiz.

1. Tasra Maarif Memurlarina Mahsis Rehber-i Tedris ve
Terbiye (1310/ 1894), Cilt: I, Istanbul: Kasbar Matbaas1.

2. Tasra Mairif Memurlarna Mahsiis Rehber-i Tedris ve
Terbiye (1313/ 1897) Cilt: II, Istanbul: Kasbar Matbaas.

3. Muhit-i idare ve Siyasiyyat (1325/ 1909), Istanbul: Ikbal-i
Millet Matbaasi.

4. Muhtira-i Rical u SiyasiyyQn. (1326/ 1910) istanbul: Matbaa-i
Amidi.

5. Hikema-i Cihan Talim ve Terbiye Tarihi, (1327/ 1911)
Istanbul: Uhuvvet Matbaasi.

6. icmal-i Tevarih-i Cihan, (1327/ 1911) Istanbul: Uhuvvet
Matbaast.

7. Devr-i istibdad Ahvili ve Miisebbibleri, (1327/ 1911) Istanbul:
Karabet Matbaasi.

8. Muhtasar Cografya-y1 Osmani (1304/1888), (Ceviri: Mehmed
Zeki ile birlikte), Kostantiniyye: Matbaa-i Ebuzziya.

Musa Kazim’in eserlerinin izini siirerken onun kitaplar1 ve
makalelerinin adini bir de “Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi”nda
(TOEM) bulduk. Bu mecmuada Musa Kazim “Kozan Mutasarif-1
Esbaki” imzasini kullanmaktadir. (Bu mecmuadaki makalelerini
ayrica konu alacagiz.) Musa Kazim’in kitaplarinin tam adi Tarihi
Osmani Enciimeni Mecmuasi’nin kiitiiphanesine hediye ettigi
kitaplarin kaydindan da tespit edilebilmektedir.

Mecmuada verilen bilgiye gore Tarih-i Osmani Encimeni
padisah iradesi ile kurulmus bir enciimendir yani akademik bir
kuruldur. Enclimen 14 Zilkade sene (1)327 ve 14 Tesrin-i Sani sene
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(13)32’sinde irade-i seniyye ile kurulmustur. “ifade-i Meram”, (Tarih-
i osmani enciimeni, 1339/1911, s. 1-3)

Tarih-i Osmani Enciimeni’nde iki tir tyelik vardir.
Mecmuada galisanlarin bir kismi daimi iiye (aza-y1 daime), digerleri
yardimet iye (aza-y1 muavine)dir. Daimi tiyeler 11 kisidir. Yardimei
yeler ise 20 kisidir. Bu 20 kisilik kadro i¢inde “Musa Kazim Efendi:
Kozan Mutasarrif-1 Esbaki” ifadesi yer almaktadir. (Tarih-i osmani
enctimeni, 1339/1911, s. 8) Bdylece onun eserlerinin Musa Kazim
adin1 tagiyan baska kisilere nispet edilmesi seklindeki hatanin
diizeltilmesi miimkiin olabilecektir.

Musa Kazim Efendi’nin Kitaplar

1. Tagra Maérif Memurlarina Mahstis Rehber-i Tedris ve
Terbiye. (1310/1894) istanbul: Kasbar Matbaas.

2. Tagra Madrif Memurlarma Mahsfis Rehber-i Tedris ve
Terbiye. (1313/1897) Istanbul: Kasbar Matbaasi.

Musa Kazim’in kisaca “Rehber-i Tedris ve Terbiye” adiyla
bildigimiz bu kitabi onun Ankara idadi Mektebi’nde Miidiir olarak
gorev yaptigi donemde yazilmistir. Musa Kazim bir taraftan idadide
midirlik yaparken diger taraftan Ankara Dariilmuallimin’inde de
ders vermistir. Orada verdigi dersleri iki kiigiik ciltte yazmustir. Eserin
birinci kismi 1310/1894’te yaymlanan 32 sayfalik bir kitaptir. Eserin
ikinci cildi 1313/1897 tarihinde yaymnlanan 66 sayfalik bir kitaptir.
Ulkemizde iizerinde en ¢ok calisilan ve en ¢ok baska Musa Kazim
Efendilere nisbet edilen eser budur.

Musa Kazim “Rehber-i Tedris ve Terbiye”nin birinci cildinin
Onsoziinde eseri ni¢in yazdigini agiklar. Musa Kazim muallim sifatiyla
Ankara Dariilmuallimin’inde ders vermektedir. Okuttugu dersleri
kendi inceleme ve tecriibelerine dayanarak derleyip toparlayip diizene
koymugstur. Bu dersleri mektep miidiirleri ve muallimlerinin irfan
nazarlarina sunmak istemistir. Musa Kazim eserde birtakim eksiklikler
oldugunu belirtir. Ancak yine de ¢alismasinin kendisinden sonra
yazilacak muteber eserler i¢in bir mukaddime (giris) niteliginde
oldugunu sdyler. Eserini “tedris ve terbiye”ye giris niteligi tasidigi
icin bastirmak ve yaymak mecburiyetinde kalmistir. Okuyuculardan
eserdeki hatalar1 kendisinin iyi niyetini gozeterek milsamaha ile
karsilamasini diler. Eserinde bir takim “sive hatalar” yani ifade
bozukluklari oldugunu da belirtir. “Sive bozukluklari” ifadesi ile neyi
kastettigini ise daha sonralar1 yazdign “Devr-i Istibdat Ahvali ve
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Miisebbibleri” isimli eserinde agiklar. “sive hatalari”’ndan kastinin
“ifade hiirriyetinin ya ¢ok kisitli olmasi, hatta hi¢ olmamasi” anlamina
geldigini agiklar. Istibdad dénemin baskici siyasal yapisindan bahisle
o donem istedigi gibi 6zgiir olmadigini, dzgiirce yazip konusamadigini
sOyler.

Rehber-i Tedris ve Terbiye isimli eserin birinci kismi/ cildi
on iki dersten olugmaktadir. Bu konular sirasiyla 1) ifade-i mahsusa 2)
tahsil-i hususi 3) ciddiyet 4) ahlak ve tavir ve hareket 5) cehd ve
dikkat 6) sakirdan velileriyle miinasebatda bulunmak 7) hilim ve
vakar 8) miikafat ve miicazat 9) sakirdani teshis etmek 10) sakirdana
tahsili sevdirmek 11) mekteb 12) hifzissihha-i sakirdan basliklarini
tagimaktadir.

Rehber-i Tedris ve Terbiye isimli eserin ikinci kismi/cildi
giris kism1 “iftitah-1 kelam” hari¢ on ii¢ dersten olusur. Bu konular
sirastyla 1) kuvva-y1 miistahsileden akil 2) kuvva-y1 miistahsileden
vicdan 3) kuvva-y1 miistahsileden ihsas 4) kuvva-y1 miistahriceden
dikkat 5) kuvva-yr miistahriceden intizam ve tamim 6) kuvva-yi
mustahricen hakime ve taakkul 7) kuvva-y1 miistahfizeden hafiza 8)
kuvva-y1 miistahfizeden istirak-i tasavvurat 9) kuvva-y1 miistahfizeden
hayal basliklarindan olugmaktadir. Onuncu ders olmasi gereken
konuya kitapta numara konulmamustir ama “kavaid-i tedrisiyye”
basligin1 tagimaktadir. Onbirinci ders olmasi gereken konu kitapta
yoktur. Ondan sonraki diger iki konu 12) meslek 13) pedagoji tarihi
adini tasimaktadir.

Rehber-i Tedris ve Terbiye isimli kitabin ilk cildinin sonunda
bir “zeyl” (ek, ilave) bulunur. Bu zeyl Fransizcadan Osmanlicaya
karsiliklar verilen pedagoji terimlerine ait yaklasik bes buguk sayfalik
bir ektir. Daha sonra baski hatalarimi diizelten iki sayfalik “hata-savab
cedveli” (dogru-yanlis cetveli) yer almaktadir.

Musa Kazim Rehber-i Tedris ve Terbiye’nin ikinci kisminda/
cildinde “iftitah-1 kelam” yani “giris” kisminda Pedagoji ilmi’nin
tanimumi  verir. Avrupa’da, Ozellikle de Almanya ve Fransa
Dartlmualliminlerinde “pedagoji” adiyla bir bilim okutulmaktadir.
Pedagoji Ilmi onun tanimma gore “ustl-ii talim ve terbiye-i etfal
demek”tir. Pedagoji pek eski bir ilim ise de kanunlar ve kaideleri ¢ok
sonra toplanip diizenlenmistir. Béylece en muteber ilimler ve fenler
arasina girmistir.

Musa Kazim zaman ig¢inde Psikoloji denen bilim dalinin
ortaya ¢iktigini belirtir. Psikoloji bilginleri muallim olarak istihdam
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olunmustur. En sonunda Psikoloji biliminden Pedagoji bilimi
gelismistir. Muallim olacak kimselerin 6nce Psikoloji bilimini,
ardindan  Pedagoji  bilimini Ogrenmeye baslamasi  gerekir.
Dariilmualliminlerde Psikoloji bilimi i¢in ayrica vakit ayirmak
miimkiin olamayacaktir. Bu yiizden Pedagoji bilimine bir “giris”
(mukaddime) olmak Gzere Psikoloji biliminin birkag 6nemli
konusunun okutulmas: gerekir. Musa Kazim bu béliimde devrinin
Psikoloji anlayisina dayali olarak bazi temel konular1 anlatir.

Musa Kazim “ilm-i talim ve terbiye” dedigi ilim dalinin ii¢
ilim dalindan ¢iktigini sdyler. Daha sonra diizenlenen bu ilim dallar
sunlardir: 1) ilm-i hifz-1 sihhat, 2) ilm-i ahlak ve 3) ilm-i ahval-i ruh
yani (Psikoloji) bilimidir. Pedagoji bu ilimlerin kaide ve
kanunlarindan olusturulan genis bir ilimdir. Musa Kazim bundan
dolay1 bu ii¢ ilme dair ne kadar kitap, kitap¢ik basilip yaymlandiysa
maarifle ilgilenenlerin onlar1 tedarik etmesini ve iyice benimseyip
Oziimsemesini tavsiye eser. Boylece muallimlik meslegine ait
konularda iyi derecede donanimli olunacagini séyler. Bunun igin
ozellikle gayret edilmesini temenni ettigini belirtir. (Musa Kazim,
Tasra maarif memurlarina mahsts rehber-i tedris ve terbiye,
1310/1894, s. 6)

Musa Kazim “Rehberi Tedris ve Terbiye” isimli kitabmin
ikinci cildinde “iki sene zarfinda farkli, degisik surette okutulan
derslerin muallim ve talim ve terbiye miitehassislarina miikemmel bir
rehber olamayacagi agik  (bedihi)  bulundugundan  biitiin
meslektaglara bir yadigar-1 acizane olmak iizere tertip ettigi “Fasl-1
flm-i Talim ve Terbiye” kitabmin bir an evvel basilmasmna ve
yayllmasina tesebbiis edilecegini” sdylemektedir. Bu kitap eger yeni
bir kitap degilse veyahut daha sonra basim asamasinda isim
degisikligi yapildiysa “Hitkemay1 Cihan” isimli kitabidir. Musa Kazim
“Rehber-i Tedris ve Terbiye” isimli kitabim yazdiginda “Ankara
idadisi midiri” imzasini kullanmugtir. “Hiikema-y1 Cihan”da ise
“Kozan mutasarrif-1 esbaki” imzasim kullanmigtir. Musa Kazim
“Rehberi Tedris ve Terbiye”nin ikinci cildini (1313/1897) yilinda
bastirmustir. Ikinci cildin on iigiincii konusunun bashg “Pedagoji
Tarihi”dir. Musa Kazim bu bolimde Pedagoji Tarihi’nin kisa bir
Ozetini yapar. Musa kazim okuyucularina bu boliimde daha genis
Olgekli bir Pedagoji Tarihi kitab1 hazirladig bilgisini verir. Hazirladigi
yeni kitapta Pedagoji Ilmi’ne emek vermis yazarlar1 ve eserlerini
tamittigini - sOyler. “Rehberi Tedris ve Terbiye”de ismi gecen
pedagoglar ve eserleri daha sonraki tarihte yayinlanan (1327/1911)
“Hikema-y1 Cihan”da genis 6lgekli olarak yazilmustir. “Hiikema-y1
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Cihan”mn Onsoziinde eserini 13-14 sene evvel basima hazirladigim
ancak basimi i¢in yeni firsat bulabildigini sdyler. Musa Kazim’in
verdigi bu tarih “Rehber-i Tedris ve Terbiye” kitabinin ikinci cildinin
basim tarihine denk diiser. Bu sekli ile “Rehber-i Tedris ve
Terbiye”nin ikinci cildinin on Uclincti bélimi olan “Pedagoji
Tarihi”nin genisletilmis bi¢imi “Hilkema-y1 Cihan”dir. Ne var ki
“Rehber-i Tedris ve Terbiye” isimli kitabi1 yazdiginda heniiz
mutasarrifik  gérevinde degildir, idadi miidiiridiir. Bu yiizden
imzasin1 da boyle atmistir. Bu da daha sonraki dénemlerde onun
eserlerini ¢alisanlarin bu eseri seyhiilislam Musa Kazim’a nispet
etmesine neden olmustur.

1. Muhit-i Tdare ve Siyasiyyat (1325) Istanbul: ikbal-i Millet
Matbaasi.

Kitabin kapaginda “Muellifi: Kozan Mutasarrif-1 Esbaki
Musa Kazim” imzas1 vardir. Kitabin dis kapaginda “Birinci Kisim”
oldugu yazmaktadir. 23 sayfalik kiigiik bir kitapeiktir. I¢ sayfasinda
“1-Kisim Mebéhis” basligi altinda konu basghig: olarak su bilgilere yer
verilmektedir:

“Mukaddime. Osmanli devletinin teskili. Mesahir. Teskilati.
Divel-i munkariza ve diivel-i miteessise. Devlet-i sullise-i
muazzama-i Islamiyye. Hiikiimat-1 sagire-i Islamiyye. Hiikiimet-i
ruhaniyye ve hiikiimet-i cismaniyye miinazaati. ki dahi-i siyasi.
Hiikiimranhk terakkiyati. Zeval-i timera. Avrupa’da zorba ocaklari.
Ingiltere parlamentosu. Fransa mecalisi. Miicahid-i goyum.
Cumhuriyetlerin miicadelesi. Garb imparatorlugu. Kiral Doni’nin
muvaffakiyatt ve imarati. Fransa’da adliye ve maarif islahati. Su-i
sohret kazanan nisvan” bagliklar1 yer almaktadir. Kitabin son sayfasi
olan 24’iincii sayfasinda “hata-savab cedveli” bulunmaktadir.

Kitabmn ilk bashgi “I1-Ahval-i Dahiliyye” adini tagimaktadir.
Birinci sayfadan itibaren 10’uncu sayfaya kadar dokuz sayfalik bir
boliimdiir. Kitabm ikinci baghgi “2-Ahval-i Islamiyye” admi
tasimaktadir. 10’uncu sayfadan 14’incii sayfanin sonuna kadarki
bélimdur. Kitabin tgiincii bashigr “3-Ahval-i Hristiyaniyye” bagligimni
tasimaktadir. 15’inci sayfadan 23’iincii sayfaya kadardir. Kitap burada
bitmektedir. Son sayfada (sayfa 24) “hata-savab cedveli yani yanlis-
dogru cetveli bulunmaktadir.)

“Mubhit-i Idare ve Siyasiyyat” isimli bu kiigiik kitapcign
basginda bir sayfalik bir “mukaddime” yer almaktadir. Musa Kazim
eserin mukaddimesinde su bilgileri vermektedir. Bu bilgiye gore Musa
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Kazim “Kiilliyat-1 Idare ve Siyasiyyat” ismiyle otuz ciltten olusan bir
eser yazmistir. Ancak eserin basimi o dénem kolay olmamistir. Bu
nedenle vatandaglarimiza nagizane bir hizmet olmak {izere ad1 gecen
eserin her bir kismini son derece kisaltarak (tenkis) ve Ozetlemek
(telhis) yoluna gitmistir. Eseri kitap¢ik (risale) tarzina koyarak
basmistir. Her bir kitapgik Osmanli padisahlarindan her birinin devri
saltanatin1 icerecektir. Her bir padisahin yonetimde bulundugu
donemde tiim diinyada olup biten idare ve siyaset alaninda neler
oldugunu dair toplu sunacaktir. Eser okuyuculara bu konularda genel
bir fikir vermek niyetiyle kaleme alinmistir. Boylece her bir Osmanlt
padisahinin déneminde Avrupa, Asya, Afrika, Amerika ve Avustralya
kitalarinda ortaya ¢ikan idare ve siyasetle ilgili vakialar ve hadiseler
kadin-erkek herkese anlatilmaya ¢alisilacaktir. Yazarinin eseri
yazmadaki amaci diinyada olup biten olaylar1 bizim Osmanl
padisahlarinin saltanati zamanlarina kiyas ederek genglerimize bir
“siyasi ciizdan” hazirlamaktir. Kitapgik hep “idare ve siyaset”
tizerinden anlatilacaktir. Bunlar ¢ogunlukla ziraat, ticaret, snaat,
askerlik, maarif, nafia, maliye ve diger meselelerle ilgili olacaktir.
Yeri geldikge bu medeniyet subelerine dair bilgiler verilecektir. Musa
Kazim bu eserinin kamuoyu tarafindan ragbet gorecegini ummaktadir.
Bunun igin her Persembe giinii bir Osmanli padisahinin zamanindaki
olaylar1 anlatmak yoluna gitmistir.

Bu bilgilere gére ashnda “Kiilliyat-1 idare ve Siyasiyyat”
isimli otuz ciltlik cahsmanin ilk kitapgigi “Mubhit-i Idare ve
Siyasiyyat” adiyla yaymlanmistir. Hatta “muhit” ibaresi kiigiik bir
basliktir. Asil isim “Idare ve Siyasiyyat”tir. Ancak daha sonra
basilmas1  diisiiniilen  kitapgiklar  basilamamis  olmalidir ki
kiitiiphanelerde izine rastlanamamaktadir. (Musa Kazim, Muhit-i idare
ve siyasiyyat, 1325/1909, s. 3)

Dikkatli bakilirsa Musa Kazim’in eserlerinin hep bir digerini
okumak i¢in hazirlik 6zelligi tasidigi anlasilir. Zaten o da boyle bir i¢
diizenleme ile kitaplarin1  hazirladigini  eserlerinde  agik¢a
soylemektedir. Musa Kazim’mn bu eseri li¢ ana bashk altinda
gruplandirilarak anlatilmaktadir. Bunlar ahval-i dahiliyye, ahval-i
islamiyye ve ahval-i gayri miislime veya hristiyaniyye basliklari
altinda verilen bilgilerden olusmaktadir.

Muhit-i Idare ve Siyasiyyat isimli kitapgigm “ahval-i
dahiliyye” isimli kisminin sirasiyla Osmanli padisahlarinin dénemini
anlatmay1 planlamigtir. Musa Kazim eserin otuz ciltlik eserin 6zeti
oldugunu sdylerken nigin otuz cilt olarak tertip edildigini sorusunun
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cevabimi aramamz gerekmektedir. Musa Kazim’m kitabi bastig:
doneme kadar otuz Osmanli padisahi saltanat stirmustiir (1325/1909).
Otuzuncusu sultan II. Abdiilhamid’dir. Ondan sonra ise II. Mesrutiyet
ilan edilmistir. (1908). O ylizden gerek kitap gerek kitapgik otuz
ciltten olugmaktadir. ilk hazirlanan kitapgikta Osman Gazi dénemi
anlatilmaktadir. “Ahval-i dahiliyye” ibaresi Osmanli iilkesini ve
Osmanli padisahinin dénemini isaret etmektedir. “Ahval-i Islamiyye”
ibaresi altinda ise Osman Gazi’nin saltanati doneminde Islam
diinyasinin diger bolgelerinde hangi idari ve siyasi olaylarin ortaya
ciktigini anlatmaktadir. “Ahval-i Hristiyaniyye” ibaresi ise Osman
Gazi’nin saltanatt zamaninda Hristiyan diinyasinda hangi idari ve
siyasi olaylarin ortaya ¢iktigini anlatmakta, vak’alarin ve hadiselerin
tarihlerini vermektedir.

Musa Kazim’in sadece bu eseri degil, tarih ilmini konu alan
diger eserlerine dikkatle baslklar koyarak grupladigi anlagilmaktadir.
Ahval-i dahiliyye adiyla otuz Osmanli padisahini anlattigi bolim diger
kitaplarindaki tertip mantigina da uygundur.

2. icmal-i Tevarih-i Cihan, (1327) istanbul: Uhuvvet Matbaasi.

Kitabin kapaginda “Miiellifi: Kozan Mutasarrifi Esbak-1
Musa Kazim” ibaresi bulunmaktadir. Kitabin kapaginda gene reklam
gibi, damga gibi kiigiik harflerle basilmis “Bes dakikada zabt u hifz
edilmek tizere {i¢ levhayr miistemil bil-ciimle milel ve akvamin yedi
bin senelik tarihidir.” ibaresi bulunmaktadir. Toplam 48 sayfalik
kiigiik bir kitapeiktir. “Miftah” bashg: altinda kitabin yaklasik bir
bucuk sayfa kadar bir agis bolimii vardir. “Miftah” baslig: altinda su
aciklama yapilmaktadir: “

Hz. Adem’in yaratilisindan bugiine kadar yetmis kurun/ karn
gecti. Bir kurun yiiz senedir. Su halde diinyanin yaradilist yedi bin
sene hesap ediliyor. Bu hesap kisa ve yaziya gecirilmistir (mazbut).
Tarih yazanlar ve jeoloji (tabakat-i ilmiyye) ile ugrasanlar kéinatin
olusumu igin tdrlu tdrld rakamlar gdstermektedirler. Bazen kurun
yerine asir kullamlir. Yedi bin senelik vak’alar “icmal-i Tevarih-i
Cihan” adiyla bir cilizdana toplandi ve Ozetlendi. Birinci ve ikinci
levhalar1 yirmi beser, ti¢lincii levha yirmi asirdan/ kurundan ibaretdir.
Her asirda husule gelen vakalar dort kose/ kutucuk icine alindi. Her
bir kutucuga bir numera konuldu. Ugiincii levhada ¢ift rakamlar
kullanildi. Sagdaki rakamlar asirlarin sirasimi gosterir. Soldakiler
Hazreti Isa’nin dogumundan bugiine kadar gegen kurunu gosterir.
Ciinkii Hz. Isa’min dogumu tarihge biiyiik bir 6nem tasir. Hatta bundan
dolayidir ki bil-umum vak’alar tarihge ti¢ devre taksim edilmistir. Elli
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asirhik, bagka bir deyisle, bes bin senelik vak’alara “kurun-u ula”
denir. Hz. Isa’nin miladindan Roma hiikiimetinin ¢okiisiine kadar
sekiz asirlik yani sekiz yiiz senelik olan devre “kurun-u vasati” denir.
Son bin iki yuz senelik hadiselere de “kurun-u uhra” adi verilmistir.
Her lisan tizere yazilan biitiin tarih kitaplarina miiracaat edilirse boyle
bir taksime tesadif edilir. (Musa Kazim, Icmal-i tevarih-i cihan,
1327/1911, s. 2) Bu taksim zihne karigiklik verir. Tarih ilminin tahsil
ve tedrisini gii¢ gosterir. Musa Kazim kendisinin kabul ettigi bu
taksimin hafizada tutulmasimin kolay ve kalabalik harflerden
soyutlanmig, temizlenmis oldugunu sdyler. Der ki “isbu icmali
okuyanlar bir iki saat zarfinda cihan hadiselerine vakif olmus olur.
Daha dogrusu Musa Kazim’in icmali bir tarih felsefesi, idare bilimi
mecmuast, kisacasi herkese faydahi bir muhtiradir. Icmalin toplam
yapist ii¢ levha ve lic beyannameden olugmaktadir.

Bundan sonra “Birinci Izahname” ana baslig1 altinda “Edvar-1
Kadime” (sayfa 3-6) adli bir bolim gelir. Ondan sonraki sayfadan
itibaren kitapgigin geri kalani cergeve igine almmmus kutucuklardan
olusur. “Edvar-1 kadime levhast” basligi tasiyan bu bolimde
kutucuklar igine yerlestirilmis bilgi notlart bulunur. Bu kutucuklara
birer de numara verilmistir. Kutucuklar sira sayili olarak devam
etmektedir. Levhanin altindaki ibarede “Her hane yiiz senelik vukuat
samildir.” ifadesi yer alir. Yine bir bagka ibarede “iki bin bes yiiz
senelik vukuat” ibaresi bulunmaktadir. Ilk levha 25’inci kutucukta
bitmektedir. (Musa Kazim, icmal-i tevarih-i cihan, 1327/1911, s. 11)

“Ikinci izahname” bashig: altinda alt baslik olarak “Edvar-1
Vasatiyye” yer almaktadir. ikinci levhada 11’inci sayfadan 22’inci
sayfaya kadar genisge bir bolim yer almaktadir. 23’lincii sayfadan
itibaren yine kutucuklar icinde bilgi verilmektedir. Bu kutucuklar
icinde de yine ilk levhada oldugu gibi “her hane yiiz senelik vukuati
samildir.” Yine “iki bin bes yiiz senelik vukuat” ibaresi
bulunmaktadir. “Edvar-1 vasatiyye levhas1” 26’inc1 kutucukla baslayip
50’inci kutucukla bitmektedir. (Musa Kazim, icmal-i tevarih-i cihan,
1327/1911, s. 23)

“Uglincii izahname” bashig: altinda alt baslik olarak “Edvar-1
Ahire” alt bash@: yer almaktadir. (Musa Kazim, Icmal-i tevarih-i
cihan, 1327/1911, s. 28) Uglincii levhada 28’inci sayfadan 43’ncii
sayfaya kadar genis bir agiklama bulunmaktadir. Bundan sonra
baslayan “edvar-1 ahire levhasi” 51’inci kutucuktan baslayip 48’inci
sayfada 70’inci kutucuk ile bitmektedir. Son kutucuktan sonra
“Inkilab-1 kebir-i Osmani” ibaresi yani II. Mesrutiyet’in ilan edildigi
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tarih yer almaktadir. Kitapcik burada sona ermektedir. (Musa Kazim,
Icmal-i tevarih-i cihan, 1327/1911, s. 48) Bu eserin de kendi iginde
tarihi konulart gruplayarak anlattig1 anlagilmaktadir.

Bu sekliyle bakildiginda kitapgik Muhtira-i  Rical ve
Siyasiyyun isimli kitabin kiigiiltiilmiis ve daha da basitlestirilmis bir
seklidir. Kitabin 1) edvar-1 kadime 2) edvar-1 vasatiyye 3) edvar-1
ahire bicimindeki i¢ diizeni de diger kitaplarindaki diizenlemeye
uygundur.

3. Muhtira-i Rical ve Siyasiyydn. Istanbul: Matbaa-i Amidi. 1326.

Musa Kazim’in Muhtira-i Ricél ve Siyasiyyln isimli bu eseri
Kitibhane-i Amed’den ¢ikmustir. Kapaginda “Miiellifi: Kozan
Mutasarrif-1 Esbaki Musa Kazim” ifadesi bulunmaktadir. Eser toplam
546 sayfadir. Eser “Mukaddime” ile baslamaktadir. (Musa Kazim,
Muhtira-i rical u siyasiyyun, 1326/1910, s. 2) “Ilm-i tarih beseriyetin
yalniz 6910 senelik vakalarim ihata edebiliyor. Hazret-i Ademden
once vukua gelen degisiklikler (tahavviilat), bozulmalar (tagyirat) ve
ilerlemeler (tekamiilat) kimse tarafindan tam bir dogruluk ile
bilinemez. Onlar1 bilmek sdyle dursun yaratilis ile Hz. Adem’in
diinyaya atilmasi, diisliriilmesi dahi tiirlii tiirlii rakamlara tesadiif
edilir. Musa Kazim kendisinin milattan 6nce olan bes bin seneyi
kiisursiiz olarak kabul ettigini soylemektedir. “Tarih elifbasi” adli
eserin igerigini takip ettigini soylemektedir. Diruz ile Levi ve Buveyh
baslica kaynaklarimdir.” demektedir.

Musa Kazim Muhtira-i Rical ve Siyasiyyun isimli eserini
anlatirken soyle demektedir. “Asirlarin ve zamanin belirlenmesi ve
sayllmasinda bu muhtiraya miiracaat edilecektir. Bununla beraber
gecen sene bastirilan ve Uhuvvet Kiitiibhanesi tarafindan satiga
sunulan Tevarih-i Cihan isimli eserin girisinde her daim g6z
gezdirmek ve kavimlerin tarihini o kitapgikta bes dakikada gozden
gecirmek (nazar-1 em’an) miimkiin olabilecektir. (Musa Kazim,
Mubhtira-i rical u siyasiyyun, 1326/1910, s. 17) Bu is idari bilimler ve
siyaset erbabiyla mekteplere devam edenler i¢in mithim bir
mesgaledir.” demektedir. Dolayisiyla Musa Kazim Efendi’nin eserleri
hep bir diger eserini okumak i¢in hazirlik 6zelligi tasimaktadir. Zaten
0 bdyle bir i¢ diizenleme ile kitaplarini hazirladigini eserlerinde agikga
soylemektedir. Bu durumda fcmal-i Tevarih-i Cihan isimli eser
Muhtira-i Rical ve Siyasiyyun’un bir ozetidir. Ama ayn1 zamanda
Muhit-i Idare ve Siyasiyyat isimli eser de bu iki eserle ilgilidir.
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Mubhtira-i Rical ve Siyasiyyun isimli eser 6910 senelik
vakalar1 dort mebhasa (bolim) aywrmigtir. Birinci mebhas alemin
yaratilisindan baslayacak ve 4200 senelik vakalari igine alacaktir.
Ikinci mebhas sekiz yiiz senelik hadiseleri icerecek olup bu bdlimde
anlatilacak hadiselerin ne zaman, hangi tarihte meydana geldigi
tarihge mazbut olmasina dayanarak bu rakamlari/ tarihlerin asirlari ve
seneleri takip edilecektir (Musa Kazim, Muhtira-i rical u siyasiyyun,
1326/1910, s. 2). Uglincii mebhas Hz. Isa’min miladi ile Hz
Muhammed’in  hicreti arasindaki alti yiiz yirmi iki seneyi
icermektedir. Dérdunci mebhas da hicret ile Osmanli devletinin
ortaya ¢ikisi olan seneden baglayarak hadiseleri igerecektir. Bu bolim
alt1 yliz yetmis yedi seneyi igermektedir. Osmanli devletinin kurulusg
tarihi olan 1299 ile 1910 seneleri arasinda cereyan eden 611 senelik
vakalart ve durumlan her padisahin zaman-1 saltanatina gére bu
boliimiin konusu olacaktir. Bu konular ayr1 bir boliim teskil edecektir.
Bu boélimlemeden bir topluca fikir olusturmak, 6910 senelik vakalari
anlatmak igin yapilan diizenlemeye bakilmasini istemektedir. Musa
Kazim burada zikri gegen tarihlere dair toplama ve ¢ikarma iglemleri
yaparak bir tarih bulmaktadir. Buradan hareketle de kitabin icerigini
duizenlemektedir.

Musa Kazim’in hesaplamasina gére 6.910 yillik insanlk
tarihinin 4.200 senesi peygamberler devrini (ahval-i enbiya) ve eski
kavimlerin mitolojilerini (esatir-i akvam) i¢ine almaktadir. Bunun
sadece 800 senesi kayda gegirilmis yazili tarihtir. Bunlarin toplami
5.000 senedir. Bunlar Hz. isa’min dogumundan énce olan vukuattir.
Hz. isa’nin dogumundan Hz. Muhammed’in hicretine kadar gecen
stire 622 senedir. Bu milat ile hicret arasinda gecen middettir. 677
sene ise Hz. Muhammed’in hicretinden Osmanli devletinin ortaya
ciktig1 zamana kadar gegen siiredir. 611 sene ise Osmanli devletinin
ortaya ¢ikisindan 1910 miladi senesine kadar gecen miiddettir. Bu da
toplam 5.000 yil etmektedir. Kitabin yazildigi tarih olan 1910 senesi
de buna ilave edilince 6.910 yekin tutmaktadir. Musa Kazim
kitabinda iste bu zaman dilimini Ozetlemektedir. (Musa Kazim,
Mubhtira-i rical u siyasiyyun, 1326/1910, s. 3)

Onun bu hesabmma gore “Tarihi devirlerin 4.200 senesi
mechuldir. 2.710 senesi malumdur. Cin ve Hint tarihcilerine gore ise
alemin yaratiligi sekiz-on bin seneyi askindir. Her kavmin de kendine
gore bir takvimi vardir. Musa Kazim “efrenci takvimini” yani Bati
toplumunda kullanilan takvimi kitabinda esas kabul etmistir. Arap
takviminin seneleri de 6nemi nedeniyle gozden uzak tutmayacagini
belirtmektedir. Adina “muhtira” dedigi bu kitabin her sene
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cikarilacagmi belirtmektedir. Her sene yeni baskisi icin ilaveler
yapilacaktir. Bu ilavede vaka ve hadiselerin neler olacagina da ¢ok
itina edilecektir demektedir. (Musa Kazim, Muhtira-i rical u
siyasiyyun, 1326/1910, s. 4)

4. Hukema-i Cihan Talim ve Terbiye Tarihi, (1327/ 1911) istanbul:
Uhuvvet Matbaasi. Eser toplam 84 su kadar sayfadir:

Musa Kazim’in “Hiikema-y1 Cihan Talim ve Terbiye Tarihi”
isimli kitabinin kapaginda “Kozan Mutasarrif-1 Esbaki” ifadesi yer
almaktadir. Eserin Fransizca adi “Les philosophes du monde et
I’histoire de la pedagogie” da kapak i¢inde yer almaktadir. Eserin
tanmitim kisminda alemin yaratilisindan zamanimiza kadar gelen
fikirleri, felsefi degerlendirmeleri ve insan fikrinin ilerlemesi ile
yayginlasan ve gelisen egitim- 6gretim diisiincesi (maarif) hakkinda
genel bir fikir verecegini belirtmektedir. Eserde 6zel olarak fikirlerin
aydnlatilmasina, davranislarin onaylanmasina, ¢ocuklarin
terbiyelerine daha genis bir bakis agisiyla bakilacaktir. Biitiin kadinlar
icin de gayet faydali bir eser olacaktir. Eserin tanitim kisminda
kadinlarin 6zel olarak zikredilmesi hemen hi¢ rastlamadigimiz bir
durumdur. Musa Kazim’in kadnlarin felsefi ve entelektiiel egitimine
6nem verdigi anlasilmaktadir. Kitabin ilerleyen bélimlerinde kadin
egitimcileri ve kadin egitimine dair fikir serd edenlerin ayrintili olarak
anlatildig goriiliir.

Kitapta yaklasik bir sayfalik 6nséz vardir. Onsdzde 1908°de
ilan edilen II. Mesrutiyet ile hiikkiimet idaresinin degistigini hatirlatir.
Bu yeni idare tarzina gore yeni eserler yaymlamaya girismenin dogru
oldugunu ifade eder. Milletlerin hayatinin milli egitime bagh
oldugunu vurgular. Musa Kazim II. Mesrutiyet’in getirdigi anayasal
degisikliklerin nimetlerden hakkiyla yararlanabilmek gerektigini
vurgular. Bunun igin kanunlar ve yonetmelikler yapmaktan o6nce
“genel egitim” metotlarimizda biiyiik bir devrim yapmak zorunda
oldugumuzu belirtir. “Egitim” kavramindan sunu anlamaktadir:
“Egitim demek bir milleti idare sekline gore kamu yararim saglamak
icin davet etmektir. Ulkemizde fikren, cismen, ahlaken yiiksek
adamlar yetistirmek demektir.”

Musa Kazim II. Mesrutiyet donemi kavramlarimt da kullanir.
Osmanli kardeslerini kadim milletlerin ve kendi ¢agindaki devletlerin
egitim-ogretimi hakkinda bilgilendirmek i¢in daha onceden yazdigi
kitab1 artik bastirmaya karar verdigini agiklamaktadir.
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Musa Kazim aslinda Hiikema-y1 Cihan’t on ii¢ sene once
yazmis, bitirmistir. Ne var ki basimi 1327/1911°1 bulmustur. Bu tarih
Rehber-i Tedris ve Terbiye isimli kitabinin ikinci cildinin yayinladig
tarihe (1313/1897) denk diismektedir. Rehber-i Tedris ve Terbiye
isimli kitabmm ikinci cildinin on igiincii boliimiinde “Pedagoji
Tarihi” baglikli bir bolim vardir. Musa Kazim bu boliimde okuyucuya
ileride basilmak iizere pedagoji ilmine emek veren pedagoglar ile
onlarin eserlerini basima hazir hale getirdigini soylemektedir. Bu
durum bize Ankara Idadisi Miidiiri Musa Kazim ile Kozan
Mutasarrif-1 Esbaki Musa Kazim’m ayni kisi oldugunu kesin bir
big¢imde agikliga kavusturmaktadir.

Musa Kazim II. Mesrutiyet déneminin 6zgiirliik¢ii ortammin
eserin basimi i¢in gerekli serbestligi sagladigim ihsas ettirmektedir.
Eserinin yazilis gayesini agiklarken “Bu aciz eserim suf egitim-
Ogretim bilimine ayrilmis gibi goriinliyorsa da asil maksat Osmanl
unsurlarmi felsefe bilimlerine alistirmaktir” diyor. Bu maksatla yeni
yonetim seklini de hesaba katarak karsilastirmalar yapmak suretiyle
okuyucularin her seyi bulabileceklerini, bu tiirlii bir caliymadan
fazlaca fayda edinebileceklerini de sdylemektedir.

Musa Kazim Hiikema-y1 Cihan’in nasil ortaya ¢iktigmni da
anlatmaktadir. Kendisi pedagojiye dair Avrupa’da yazilan biitiin
eserleri incelemistir. Kendi aragtirmalarinin ¢ogunun da felsefeye
yonelik oldugunu sdylemektedir. Eserde diinya filozoflarini kronolojik
sira izleyerek anlattigini agiklamaktadir. Boylece felsefe diinyasina bir
ragbetin olabilecegini ummaktadir. Kendi eserine benzer eserler
yazilmasim veya ¢evrilmesini timit etmektedir. Bu tiir eserler yoluyla
iki yliz yildir ugradigimz zayiat ve gordiigiimiiz asagilanma ve
azarlanmadan kurtulabilecegini sdylemektedir. Boylece ilerleme
emellerimizi saglam tutmaya ¢alismay1 amagladigini sdylemektedir.

Birinci Bolimde flkgag ve Orta Cag egitim ve Ogretimi
anlatilmaktadir. Bu bolimde insanligin ilk zamanlari, vahsi
kavimlerin ozellikleri, Hindistan, iran, Yunanistan, Roma ve Orta
Cag’da Hristiyan Ruhani Cemiyetinin egitim 6gretim 6zelliklerinden
bahsedilmektedir. Musa Kazim’m konular1 anlatirken yaratici bir
Tanr1 kavramini reddetmeden tekamiilii yani evrimci tarih telakkisine
yakin durdugu anlasilmaktadir. Musa Kazim donemin sosyoloji ve
antropoloji biliminin verilerini kullanmaktadir.

Ikinci Béliimde Yeni Cag’m egitim ve Ogretimi bashg
altinda On Altinc1 Asir egitim anlayisina yon veren felsefeciler ve
Hristiyan dini gruplart ve egitim-6gretim amagh Orgiitlenmeler
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anlatilmaktadir. Ugiinci Bolim Yeni Cag’dan sonrast doénemin
felsefecilerinin egitim-6gretime dair goriislerini anlatmaktadir. Bu
boliimde toplam on bir (11) kisinin egitim anlayisina temas
edilmektedir. Dordiincii Bolim Yeni Cag’dan sonrasi olup on
sekizinci yiizy1l felsefeci ve pedagoglarindan on ikisini anlatmaktadir.
Bu boliimde Fransiz inkilabi’nin egitim-6gretim tizerindeki etkisinden
bahsedilmektedir. Bu bolimiin sonunda Musa Kazim “Makbul
Eserler” ad1 verdigi bir boliimde elli bes tane egitim diisiincesine dair
eser ve miiellifin adin1 vermektedir. Kitabin Son boliimiinde Ek olarak
Medeni Memleketler Egitimi bashg: altinda Fransa, ingiltere, italya,
Rusya’nin egitim-6gretim anlayisindan bahsedilmekte, en son bir
“hiilasa” verilmektedir.

5. Devr-i istibddd Ahvali ve Miisebbibleri, istanbul: Karabet
Matbaasi. 1327”.

Eserin iizerinde sadece “Musa Kazim” imzas1 bulunmaktadir.
Kitabin i¢ kapaginda “1293 senesinden itibaren tarih-i inkilaba degin
hikklimet-i seniyyenin ittthaz etmis oldugu meslek-i elimi ve
miisebbiblerin kimler oldugunu ve Ermeni Ihtilali’nin sebebini havi
gayet miifid bir eserdir.” diyen tanitim ctimleleri yer almaktadir. Kitap
toplam 80 sayfalik kii¢iik boyutta bir eserdir. Kitabin 1-65 arasi nesir
olarak yazilmistir. 66’mc1 sayfan itibaren “Zeyl” basligi altinda
“Teskilat ve Vakayi” alt bashg1 ile 1293/1877 senesinden baslanarak
her senenin giin ve ayinda hangi 6nemli olaym oldugunu belirten
cizelge olarak diizenlenmis bolim bulunmaktadir. Bu bolim 80’inci
sayfada 1324/1908 senesinin dnemli tarihsel olaylarini belirten giin ve
ay cizelgesi ile bitmektedir. Kitabin son iki sayfasi basimi yapan
yaymevinin reklami yer almaktadir.

Musa Kazim padisah II. Abdilhamid’in ciilusunun bir
hengime iginde gerceklestigini sdyler. 1293 senesinde Kanun-u Esasi
ilan edilmistir. Meclis-i Mebusan teskil edilmistir. Meclis devletge
tasvip buyurulmustur. Meclis-i Mebusan toplanmistir. Daha sonra
devletin basma biiyilk gaileler gelmistir. Biiyiik siyasi olaylar
olmustur. Meclis bir daha toplanamamistir. Iste bu durum yeni
padisah1 zor durumda birakmustir. Ancak baslangicta padisahin
tecriibesiz olmasi baskalarinin devlet yonetiminde daha ¢ok s6z sahibi
olmasini saglamistir. Bu etkili isimler bu zaman zarfinda istibdadin
hakim hale gelmesini saglamigtir. Hakami tahttan indirmekle (hal”)
tehdit etmislerdir. Padisaha da kurulu diizeni devam ettirmekten baska
care kalmamustir. Bu hal otuz iki sene siirmiigtiir. (Musa Kazim, Devr-
i istibdad ahvali ve misebbibleri, 1327/1911, s. 4-5) Musa Kazim bu
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uzun sliren dénemde Dersaadet ve tasra medreselerinde ortaya
cikabilecek tedris ve terbiyeye dair girisimlerin  6nlendigi
kanaatindedir. Alaninda iyi olan Istanbul miiderrisleri bile uygun
maaglarla Dersaadet digina, baska yerlere gonderilmistir. Bu ise
olumsuz bir icraattir. (Musa Kazim, Devr-i istibdad ahvali ve
misebbibleri, 1327/1911, s. 10) Istibdat doneminde insanlarim fikirleri
susturulmustur. Zekalar koreltilmistir. Donanimli insanlarin kiigiik
cocuklar talim ve terbiye etmekten el ¢ekmek zorunda birakilmustir.
Musa Kazim’a gore 32 sene boyunca yetisenler insani Ozelliklerini
kaybedecek dereceye gelmistir.  Istibdat devrinde mektep
programlarindan tarih dersi kaldirilmigtir. Miinif Pasa’nin emekleri
bosa gitmistir. Zithdii Pasa ise milli mektepleri i¢inde bulundugu
durum nedeniyle ruhban mekteplerine benzetirmis. (Musa Kazim,
Devr-i istibdad ahvali ve misebbibleri, 1327/1911, s. 11) O dénem
her mektep alt1 ayda bir teftis edilmektedir. Bu teftisler yiiziinden ilim
ve fennin kokusu kalmamustir. Ezbercilik ve tarif yapabilmek birinci
erdem sayilmistir. Muallimler dershanelerde s6z sdylemez olmustur.
Soylerlerse gorevden derhal el g¢ektirilmektedir. Maarif erkani o
donem eserler telif etmeye baglamistir. Yazdiklar1 kitaplar1 mektep
programlarima kabul ettirmislerdir. Kendileri de bu kitaplar sayesinde
servet biriktirmislerdir. Muteber kitaplar ise zararli yaymn (evrak-1
muzirra) sayilmistir. 1.300 senesinde bir edebiyat tartismasi agilmistir.
Birgok siireli yayin g¢ikarilmistir. Bazi kitaplar gengler arasinda ¢ok
meshur olmugtur. Miinif Pasa Fransizcay: yaymaya ve bu dili bilenleri
devlet dairelerine memur olarak almaya ¢alismistir. O donemde idadi
programlart gelistirilmistir. Miinif Paga Hukuk Mektebine felsefe dersi
koymustur. Maarif miidiirlerini iginin uzmani olanlara vermeye gayret
etmigtir. Ancak biitin emelleri ve girisimleri sonugsuz kalmustir.
Kendisinin Tirkgeye “Yildiz Bocegi” adli hikdyeyi ¢evirmeye
calismalar1 son bulmustur. Ali Kemal ve arkadaslart J. J.
Rousseau’nun “Mukavele-i Siyasiyye” (Toplumsal Sozlesme) eserini
cevirmeleri hos karsilanmamustir. Bir gece saraya c¢agrilarak
calismasini sonlandirmasi istenmistir. Istibdat devrinde Gedik Pasa
Tiyatrosu yaktirilmig, donemin kadin ve erkek gayri mislim
sanat¢ilarina  baski yapilmustir. Insanlar koselerine gekilmistir.
ftibarlar1 zedelenen insanlar olmustur. Pek ¢ok kitap muzir yaym
olarak yasaklanmigtir. Kanun yerine emirler gegerli olmustur. (Musa
Kazim, Devr-i istibdad ahvali ve misebbibleri, 1327/1911, s. 13-14)
Bu esnada sayisiz olumsuz siyasi hadise meydana gelmistir.
Toplumsal yapt ve mali yapr gittikge bozulmustur. Huzur kalmamus,
emniyet azalmistir. Giyim kusamla ilgili ¢ok sayida diizenleme
yapilmistir. Eline yetki gegiren herkes onu en az padisah kadar
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kullanmaya kalkar olmustur. Devlet memuriyetleri para ve iltimas ile
el degistirmigtir. (Musa Kazim, Devr-i istibddd ahvali ve
musebbibleri, 1327/1911, s. 18-19-22). lging bir bicimde alt1 yiiz
seneden beri yapilmayan nizamat (yonetmelikler) otuz iki sene i¢inde
hazirlanmustir. Diisturlar, zeyiller, lahikalar dag gibi y1gdirilmistir. Bu
calismalarin amaci olarak merkeze para gelmesinin saglanmasi oldugu
iddia edilmistir. En kii¢iik bir bayindirlik isi bile nafia nezaretine
birakilmistir. Bu da suiistimallerin yolunu agmustir. (Musa Kazim,
Devr-i istibdad ahvali ve musebbibleri, 1327/1911, s. 31) “dunya
ukbaya miisavi tutulmustur.” (Musa Kazim, Devr-i istibdad ahvali ve
musebbibleri, 1327/1911, s. 33). Padisah fesli giiruh-u mesayihin
ellerinde kalmistir. Padisah kurtulmak istemistir ama onlar
birakmamislardir. Halifelik unvani ul@hiyete kadar ¢ikarilmak
derecesine gelmistir. Sarayin etrafinda dergdhlar agilmistir. Dua ile
diigmanlarin berbat olmasi beklenir olmustur. (Musa Kazim, Devr-i
istibdad ahvali ve miisebbibleri, 1327/1911, s. 34). Ozellikle tasra
devlet memurlar1 merkezi yonetimden ¢ok uzaklagmistir. “Neme
lazim, neme gerek” sézii motto haline gelmistir. Kimse sorumluluk
yiiklenemez olmus. Vatan sevgisi ve vatan sozii yalniz issizlerin kar
olmugtur. (Musa Kazim, Devr-i istibdad ahvali ve misebbibleri,
1327/1911, s. 40) Sorumluluk tagimayan ve vatan sevgisinden soz
etmeyenler neredeyse peygamberlik taslamigtir. Ama bu tiir insanlar
isledikleri suglardan dolay1 da rezil riisvay olmustur. Devlet ve millete
duyulan sevgisizlik sadece memurlara has olmayip halka da sirayet
etmigtir. Halk da igini diizgiin yapanlardan hoslanmaz olmustur. Bu
siyasal ortamda yazi yazma bi¢imi ve fikirlerini beyan ediyor olmak
gayet dar ve zor bir yol olmustur. Fikirler bask altina alinmis, buna da
(kitabet-i resmiyye) siisii verilmistir. A¢ik yazmak hos karsilanmaz
olmustur. Bu nedenle muglak, kapali bir dil benimsenmistir. Sonra da
resmi yazismalarda ne dedigini anlamak isteyen, kendine uzman siisii
veren insanlar tiiremistir. Devlet siyasal agidan dis diinyada da iyi bir
durumda degildir. Avrupa Osmanliy1 hasta ilan etmis, Olimini
beklemektedir. Insanlarin gelecekten umudu kalmanustir. Bu yiizden
kazang kapilar1 kapanmus, her tarafi hafiyelik ve riigvet kaplamistir.
Insanlar kimi devlet memurlarmin Sliimiinii devlet igin kurtulus
saymistir ama yine de isler degismemistir. Boyle bir ortamdan maarif
de nasibini almistir. Bazi pasalar miimeyyiz sifatiyla mektep
imtihanlarini  gézden gecirmislerdir. Talebelerin tedrisatina ihtilal
anlamu yiiklemislerdir. Bu talebelerin tamanu tedris ve talimden ihrag
edilmistir. Softalara para dagitilmustir. istibdat doneminde isi isler de
yapilmistir.  Baymdirlik  isgleri  yapilmustir, maarif kamuya
yaygmlastinlmistir. Adaleti saglamak, ziraati genis alanlara yaymak,
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ticareti kolaylagtirmak, sanayii gelistirmek i¢in ¢okca calisan
memurlar olmustur. Ancak onlar da yolsuzlukla ve iz’ansizlikla itham
edilmistir. Musa Kazim bu durumu anlatirken “Basimizdan gegen
durumu anlatmak i¢in tabir bulamiyorum.” demektedir.

Bataklik  kurutmak nehirleri  temizlemek, mecrasim
degistirmek, beldeleri ve kasabalari sarp ve daglik mevkilerden
kurtarip mamur etmek tiizere elverisli ovalara getirmek, dag ve
ovalarda fidan ve orman yetistirmek niyet ve tesebbiisleri uygulamaya
konulamamustir. Sonugta yollar ve kopriler ile demir yollarmin
¢ogaltilmasi, asiretlerin iskan ettirilmesi, mekteplerin ¢ogaltilmas: ve
bazi beldelerin yerlesim yerlerinin degistirilmesi gibi hususlar igin her
daim susli siislii genelgeler yazilmistir. Ne var ki bu giizel isler uzun
yazigmalar ile sanki uygulamaya konulmasin diye yiizlerce kayit ve
sarta baglanmistir.

Teskilat itibartyla gergi istibdat devri eski devirlere nispetle
parlak gitmistir. Musa Kazim eserin zeylinde gosterilen kavanin ve
nizamatin yapildigim kaydeder. (Musa Kazim, Devr-i istibdad ahvali
ve misebbibleri, 1327/1911, s. 49) Esas ilerleme ve medenilesme
kurulmus ise de bu durum ¢agin getirdigi inkilaplarin bir etkisidir. Bir
himmet degildir, mutlak ilerlemenin bir sonucu degildir.

Musa Kazim’in fikrine gére uyanis (intibah) ve yiicelme
(iclal) istibdat devrinin birinci diismanidir. Her devlet ve millet bu
elim azabmn agirligr altinda ezilmistir. Bu ylizden Osmanlinin intibah
devri de ¢ok soniik gecmistir. Son ¢eyrek asirdir kiymetli, miitalaaya
deger eserler yaymlanamamustir. Fikir ve kalem sahiplerinin ¢ogu ya
kendi kosesinde cekilmek zorunda kalmistir, ya da uzak bir yere
stirgiin edilmistir. Kur’an’dan baska yazili her metinden tiirlii tiirli
anlamlar ¢ikarilmistir. Yazilan ve soylenen her sey aleyhte yapilan
isler olarak anlasilmigtir. Kadin erkek herkes hafiye olmaya
zorlanmustir. Yeni Cami’de Allah diye dilenenler bile sorgu-sualden
gecirilmistir. Ruhlar 1stirap ¢ekince biinye hastalanmustir. Millet bir
ol gibi olmustur. Herkes her seyden elini ¢ekmis, her seyi devletten
bekler olmustur. Calisip adam olmak, vatana millete faydali olmak
fikri ortadan silinmistir. Bir makamdan 6tekine gegmek igin iltimas ve
intisap devreye girmistir. Liyakat unutulmustur. Memleketin
yetistirdigi isimlerin adi, etkinligi adeta silinmek istenmistir. Bu
toplumsal ve siyasal sartlar yiiziinden Osmanliya bagli olan unsurlar
da firsatin1 bulunca Osmanlidan ayrilmak i¢in yollar aramustir.

Musa Kazim 32 yillik istibdat donemini bu sekilde anlattiktan
sonra medeni milletlerin siyasi inkilaplarinin hangi tarihsel siireg
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sonucu ortaya ciktigii  da  anlatmaktadir. Hz. Adem’in
yaratilmasindan sonra gecen ti¢ bin yil icinde bitin milletler ve
kavimler birer hiikiimdar ile idare edilmistir. Hz. Musa Israilogullarina
nasil idare edileceklerini Ogretmistir. Israilliler 800 sene mutlak
hiikiimdarlik boyundurugunda yasamislardir. Bu yOnetim bigimi
kendilerine agir gelince idare seklini degistirmis, megveret ve
cumhuriyet kapilarmi agmislardir. Daha sonra bu inkilap Yunan ve
Roma hiikiimetlerine miras kalmistir. Biiyiik Iskender ve Roma
imparatoru Oktav ortaya ¢ikinca mesveret ve cumhuriyet hafizalardan
silinmistir. Buralarda istibdat 1200 sene hiikiim siirmiistiir. Insanlik
imparatorluklar biinyesinde ezilmistir. Hagli seferleri esnasinda ilk
once Ingilizler uyanmistir. Bizde Siileyman Sah devrine denk gelen
zaman diliminde ingilizler hiikiimdarlarma kars1  ¢ikmay:
ogrenmislerdir. ki yiiz sene iginde idare seklini degisiklige
ugratmislardir. Kanun istiine kanun yapmuslardir. Osmanli devleti
yeni kuruldugu siralarda Ingiliz kavmi son darbeyi vurmus ve simdiki
parlamentolarini olusturmustur.

Ingilizlerden sonra hiirriyet fikri Alman kavmine intikal
etmistir. Avrupa’nin her tarafinda sikdyet, hiirriyet ve miisavaat
sozleri isitilmeye baslanmistir. Lakin dogrudan dogruya meydana
atilan olmamustir. Bu gizli fikir li¢ yiiz sene beslenmis ama semere
vermemistir. Nihayet (1787) de yani bizde III. Selim’in saltanati
zamaninda Fransa ahalisi agiktan agiga silaha sarilmigtir. Tim
diinyaya inkilabin nasil istihsal edilecegini ve serbesti yollarini
Ogretmistir. Bu fikir Osmanli devletinin birligini ve g¢ogunlugunu
teskil eden Islamlara intikal etmesi lazim iken Mislimanlar bir tirlii
uykudan bas kaldiramamustir. (Musa Kazim, Devr-i istibdad ahvali ve
misebbibleri, 1327/1911, s. 57) Once gayri miislim unsurlar uyanarak
Osmanlidan ayrilmak istemistir. Bunu da zaman i¢inde bagsarmislardir.
Bu gayri mislim unsurlarin inkilabi ve isyan1 Osmanli devleti
uyandiracak iken ger¢ek anlamda islahat yapmak gerekirken sadece
tedbirler almakla vakit gecirilmistir. En son Osmanli cografyasinda bu
fikirlerin iclerinde yayildigi Ermeniler ihtilal yapmak istemistir.
Osmanli bu gelismeleri yorumlayamamistir. En sonunda sultan
Abdiilhamid toplumsal ve siyasal gelismeleri dikkate almak zorunda
kalmig ve Kanun-i Esasi’yi yeniden ilan etmistir. Musa Kazim
kendisinin yeni bir millet teskil etmek yolunda calismayi, inkilabi
gelistirmeyi bir vatan goérevi olarak kabul ettigini sOylemektedir.
Kiitiiphanelerimizi degerli eserlerle doldurmak ve usul-U tedrisi
ezbercilikten kurtarmak igin caliymak gerektigini soylemektedir.
Devlete yeniden itibar kazandirmak icin “kader ve talih” gibi
kelimelere siginmadan din ve diyaneti dogru anlamak gerektigini
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savunmaktadir. O “Diyanet ile hiirriyet birdir, su-i tefsirlere
kalkigmayalim.” demektedir. Memleketin mamur beldelerine bakarak
her vilayeti kalkindirmak i¢in ahaliye muallimlik edelim demektedir.
Bu durum daha fazla siirdiiriilemez. Devletin kurtulusu igin
birbirimize kefil olalim. Canimizi malimizi devletin bir avug topragina
feda etmeliyiz, demektedir. Musa Kazim’a gore kadinlarimizin hali
daha perisandir. Bu zarif mahlikati da esaretten, cehaletten ve
nadanliktan kurtaralim, demektedir. Gayri miislimleri de asagilamay1
birakalim, onlara yeniden deger verelim demektedir. Musa Kazim en
son ciimle olarak taassup ve istibdat draminin perdesini yirtip atalim.
Civciv yumurtadan ¢ikti. Bir daha kabuguna girmez. Uyanalim.
Mukaddes kitaplar1 iyice anlayip uyarlayalim, diger kavimlerle de
barisalim, demektedir. (Musa Kazim, Devr-i istibdad ahvali ve
musebbibleri, 1327/1911, s. 65) Bundan sonra eserde bir “zeyl”
bulunmaktadir. Burada 1293’ten 1910’a kadar olan teskilat ve vekayi
kronolojik olarak 13 sayfa iginde ve bir tablo iginde verilmektedir.

6. Muhtasar Cografya-y1 Osmani, Kostantiniyye, 1304.

Toplam 68 sayfalik bir kitaptir. Kitabin kapaginda Paris
Edebiyat Dariilfiinun’u mezunlarindan Enclimen-i Danig’e mensup
Jan Lapir’in eseri oldugu bilgisi vardir. Miitercimleri olarak Mehmed
Zeki- Musa Kazim imzasi bulunmaktadir. Eser Matbaa-i Ebuzziya’da
basilmugtir.

Kitabin i¢ kapagindan sehzade Mehmed Selim Efendi’nin
adina teberriiken tertib ve terciime olundugu bilgisi yer almaktadr.
Kitabin diger i¢ kapaginda kisaltma isaretleri hakkinda bilgi
verilmistir. Eserin i¢inde “Ifade-i Meram” bashig1 altinda miitercimler
aciklama yapmaktadir. Once saltanatta bulunan padisaha saygi
ifadeleri yer almaktadir. Iginde yasanilan maarif caginda terakki
sebebi olacak eserler verildigi belirtilmektedir. Vatan ¢ocuklarinin
faydalanabilecegi kitaplar yazilmasmi kolaylastirilmis oldugu ifade
edilmektedir. Bu amagla Mekteb-i Sultani cografya muallimi ve
dirayetli bir insan olan Mosyd Jan Lapir’in kendi tecriibelerine
dayanarak yazdigi eserin Ozelliginden bahsedilmektedir. Bu eser
muhtasar, mufassal ve ekonomik basliklar1 altinda diizenlenmistir.
Eserin bu basliklar ile dort kisim tizerine yazilmistir. Bu diizenleme ile
Osmanli cografyasini cem ve tertip etmistir. Yazar bir de Osmanl
cografyasina ait bir liigat hazirlamis, bir atlas cizmistir. Kitap bu
diizenleme ile Maarif Nezaretinin onayiyla mekatib-i sahanenin
birinci senesine mahsusan hazirlanmistir. Simdilik eldeki eserin
birinci kisminin basimi gergeklestirilmistir. Bazilar1 bu kitabin
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Tiirkgeye terclime edilmesini istemistir. Bu gorev Mehmed Zeki ile
Musa Kazim’dan rica edilmistir. Kendileri de bu terciime isini
tizerlerine almiglardir. Kitabi terclime etmelerindeki amaglari ise
maarif igine bir terakki verebilmek ve maarifi yayabilmektir.

Miitercimlerin ifadesine gore Osmanli iilkesinde dgrencilere
dogru diizgiin cografya 6gretilememektedir. Osmanlida diizenli tertipli
(mazbut) ve milkemmel cografya eserleri yazilamamistir. Dogru
diizgiin yazilamadigr gibi dogru diizgiin de Ogretilmemistir. Bu is
sanki birka¢c mekteple smirli kalmistir. Var olan kitaplar i¢inde bu
sinirl 6gretimde kullanabilecek derli toplu bir eser de yoktur. Pek ¢ok
kimse Osmanli cografyasindaki vilayetlerin ve elviyenin isimlerini
sadece (Osmanli Vilayet) Salnamelerden 6grenebilmektedir. Uziilecek
seylerden biri de riistiye ve iptidaiye 6grencilerinin Osmanl iilkesini
ancak ¢ok simirli ve g¢ok kisa olarak Ogrenmesidir. Riistiye ve
idadilerde cografya Ogretim yapilamazsa konu daha iist Ogretim
kurumlarma yani ali mekteplere ertelenmektedir. Ogretim acisindan
en ¢ok dikkati ¢ceken durum iste budur. Diger yandan pek ¢ok kisi
Avrupa cografyasint genisge bilirken Osmanli vilayetlerinin adini
saymaktan acizdir. Bu ise cografya gretimi bakimindan olumsuz bir
durumdur. (Musa Kazim M. , 1304/1888, s. 5) Miitercimlerin dilegi
gevirdikleri kitabin bu mahzurlar1 ortadan kaldirabilecek yeterlilikte
olmasidir. Bu mahzurlar ortadan kalkarsa bunu iftihar vesilesi
sayacaklardir. Bu ¢aligmay1 vatan evlatlarina bir hizmet degil bir
yadigar olarak yapmuglardir. Boyle degerlendirmelerini arzu ettiklerini
belirtmektedirler. (Musa Kazim M. , 1304/1888, s. 6)

Eserin i¢c dlzenlemesi Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye
Cografyasi, Cografya-ytr Tabil Hududlari, Cografya-y1 Politika,
Cografya-y1 Ekonomiyye ve Taksimat gibi baslhklar1 altinda
incelenmistir. Kitabin ¢ok teknik bir diizenleme ile ¢ok kullaniligh bir
hale getirmeyi ve 6grenmeyi kolaylastirmay1 amaglamistir. Dil ve
Uslup bakimindan ¢ok sade ve ¢ok basit oldugu anlagilmaktadir.

SONUGC

Sonu¢ olarak yakin tarihimizde yer eden iki “Musa
Kazim’dan birisi Osmanli Seyhiilislam1 olan Erzurumlu Musa
Kazim’dir. Digeri Kozan Mutasarrif-1 Esbaki Musa Kazim’dir. Her
ikisinin  birbirine karigtirilmasi tarih  aragtirmalarmmda yapilan
oOzensizlikten ve dikkatsizlikten kaynaklanmaktadir.

Musa Kazim’in asil ilgi alammnmn Tarih Ilmidir. Bu onun
yazdigt altt kitabmn dordiiniin - Tarih ile ilgili olmasindan
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anlagilmaktadir. Musa Kazim’m Pedagoji Tarihi ve Pedagoji flmine
dair ¢alismalar1 asil ilgi alam olan Tarih Ilminin dogal bir uzantisi
sayillmalidir. Ciinkii o eserlerinde Tarih ilmi ile Cografya ilminin
birbirini destekledigini sdylemektedir. Pedagoji Ilmine olan ilgisi ise
once Tarih Ilminin iginde bir konu olmasindan kaynaklanmustir.
Pedagoji Ilmi ile olan ilgisi de Tanzimat déneminde muallim
mekteplerinde pedagoji ilmini okutacak bir elin parmaklarindan az
saylida insan olmasindan kaynaklanan bir zarurettir. Musa Kazim
Rehber-i Tedris ve Terbiye isimli kitabi muallim mekteplerinde
okutmak {izere yazmistir. Eserin Istanbul digindaki tasra maarif
memurlarina yonelik olmasi da bu tespitimizi destekler.

Musa Kazim’m eserleri dikkatlice incelendiginde onlarin
birbirini tamamlamak {izere dnce 6zetinin sonra genigletilmis halinin
hazirlandig1 anlagilmaktadir. Onun verdigi bilgilerden yola ¢ikarak
sunlar1 sdyleyebiliriz:

1. “Rehberi Tedris ve Terbiye” isimli kitabinin ikinci cildinin on
tglincli bolimil olan Pedagoji Tarihi baglikli konunun genisletilmis
bi¢imi “Hukema-y1 Cihan”dur.

2. “Kiilliyat-1 Idare ve Siyasiyyat” isimli basiimayan otuz ciltlik
eserinin dzetleme ve kisaltma ile okuyucuya sunuldugu eseri “Mubhit-i
Idare ve Siyasiyyat”tir.

3. “Muhtira-i Rical ve Siyasiyyun” isimli insanlik tarihi ve diinya
tarihi ile ilgili genis kitabimin bir 6zeti “Icmal-i Tevarih-i Cihandur.

4. “Devr-i Istibdat ve Miisebbibleri” isimli kitabi ise miistakillen ele
alinabilecegi gibi “Muhtira-i Rical ve Siyasiyyun” isimli kitabinin bir
tamamlayicisi da sayilabilir.

5. Ortak imza ile yazilan “Cografya” ders kitabinin yazarlarindan
birisinin Musa Kazim oldugu kesindir. Fransizca bildigi i¢in kitabimin
cevirisinin Mehmed Zeki ile birlikte kendisine teklif edildigini
soylemektedir. Kitap Osmanli mekteplerinde derli toplu bir cografya
kitabina ihtiyag oldugu i¢in ¢evrilmistir. Diger yandan o “tarih ilmi ile
cografya ilminin” birbiriyle i¢ ige bir ilim dali oldugunu
sOylemektedir.

6. Musa Kazim’in makaleleri ise “Tarih-i Osmani Enclimeni
Mecmuasi’nda (TOEM) yayimlanmustir. Buradaki alti makalesinin ilk
ikisinde Kozan Mutasarrifi Esbak-1 Musa Kazim imzasini,
digerlerinde sadece Musa Kazim imzasini kullanmistir. Ancak bu
makalelerin hepsinin kendisine ait oldugu mecmuanin i¢indeki
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bilgilerden ve mecmuanin fihristinden anlagilmakta olup bu konuda
higbir siipheye mahal birakmayacak kadar kesindir. Nigin “umumi
tarih” kitaplar1 yazmamustir denilirse onun da cevabi TOEM’in
Osmanli Tarihinin yazilmayan ya da eksik kalan boliimlerini yazma
isini kendisine misyon olarak sectigini agiklamasi ile cevaplayabiliriz.

7. Musa Kazim’m kitaplan dil ve iislup yan sira konu bakimindan bir
digerini tamamlamak veya daha genis ¢alismalara basamak olmak
tizere yazilmistir. Kendisini eserlerinin i¢inde bu durumu zaten bize
aciklamaktadir. Kitaplarin i¢ diizenlemesi de bu iddiamiz1 kesinlikle
destekler bicimde diizenlenmistir.

8. Musa Kazim’mm kitaplarinin tamami hakkinda arastirma
yapilmamast ve eserlerinin yeni Tiirkce alfabeye aktarilmamasi
(latinize edilmemesi) ise eserlerinin insanlik tarihinin bagindan
itibaren ortaya ¢ikan olaylari anlatmasi ve hemen her dildeki her sahis
isminin yeni Tiirk harfleri yerine Osmanlica imla ile yazilmasidir.
Bunlarin okunmasi ise yeni arastirmacilart zorlayan bir konu
oldugundan eserleri iizerinde ¢aligmaktan kagimildigi, c¢alisanlarm
¢ogunun ise hatali okumalar ve yorumlamalar yaptig1 anlagilmaktadir.
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KOZAN MUTASARRIF-1 ESBAKI MUSA KAZIM’IN
MAKALELERI-I1

Nebahat GOCERI *
OZET

Bu makalenin konusu mutasarrif Musa Kazim’in makaleleridir.
Kaynaklarda biyografisi hakkinda ¢ok az bilgi vardir. Galatasaray
Lisesi’nden mezun olmugtur. Kastamonu ve Ankara idadilerinde
muallimlik yapmistir. Kozan’da mutasarrif olarak ¢aligmustir. Basili
alt1 kitab1 vardir. Bazi kitaplari gesitli nedenlerle basilmanustir. Basili
makaleleri ise Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi (TOEM)’nda
yayimlanmigtir. Bu mecmuanmn yardimeir iyelerinden birisidir.
Osmanli tarihinin az bilinen veya yazilmayan konular1 ile
ilgilenmistir. Ana ilgi alami Tarih Felsefesidir. “Tarih-i Osmani
Enciimeni Mecmuasi1” ismiyle 1326/1911°de yayina baslayan mecmua
1339/ 1923’e kadar (1-77 clz olarak) on U¢ sene yayinlanmistir.
Cumbhuriyet’ten sonra isim degisikligi olmustur. “Tirk Tarih
Enciimeni Mecmuasi” adiyla on dordiincii sene 1340/1924’ten itibaren
yaymlanmaya baglamig, 1926’da on altinci seneye kadar yaymina
devam etmistir. Bu arada derginin sayilari hem eski sayilar
stirdiiriilerek hem yenileri verilerek yaymlanmistir. 78’inci sayiya
Cumhuriyet déneminde ilk basilan say1 olarak 1’inci say1 denilmis,
95’inci sayr 18’inci sayr sayilmistir. Musa Kazim bu dergide
makalelerini yaymlamustir. Tarih-i Osmani Enclimeni padisah iradesi
ile kurulmus bir enclimendir yani akademik bir kuruldur. Enciimen
1327/ 1332’de irade-i seniyye ile kurulmustur.

Anahtar Kelimeler: Musa Kazim, Osmanl tarihi, Tarih-i Osmani
Enciimeni Mecmuasi, Tiirk Tarih Encitimeni.

MUSA KAZIM’S BOOKS WHO FORMER KOZAN
GOVERNOR-II

ABSTRACT

Former governor Musa Kazim’s articles is the subject of this
article. Little is known about his biography. He graduated from the
Galatasaray High School French Department. He taught at Kastamonu
and Ankara high schools, He worked as a governor in Kozan. Musa
Kazim has six printed books. Some of his books not printed for
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various reasons. His printed articles were published in the Journal of
the History of the Ottoman Empire (TOEM). Musa Kazim's main
interest is History Philosophy. However, he was interested in
psychology and pedagogy as a result of necessity. The magazine
started publication in 1326/1911 under the name of Journal of
Academic Council of the Ottoman History. 1339/1923 (until 1-77
number) has been published for thirteen years. The name changed
after during of Republic. Journal of Academic Council of the Ottoman
History started to be published in 1340/1924 during the fourteenth
year. It continued publishing until 1926 sixteen years in. The new
numbers of the journal were published with the old numbers. In the
Republican period was called number 78 as the first number. Number
95 was called as 18th. Musa Kazim published his articles in this
journal. Academic Council of Ottoman History was founded 1327 /
1332 by the sultan's will.

Key Words: Musa Kazim, Ottoman history, Journal of Academic
Council of the Ottoman History, Academic Council of Turkish
History.

GIRiS
Kozan mutasarrif-1 esbaki Musa Kazim Osmanli tarihini
calisan kimseler tarafindan bazen bilgi eksikliginden, bazen

6zensizlikten, bazen dikkatsizlikten kaynaklanan yanlishiklara kurban
olmaktadir.

Muallimlik, mektep miidiirliigii ve en son idari bir gérev olan
mutasarriflik yapan Musa Kazim ilahiyat ve tarih arastirmasi yapanlar
tarafindan bagka Musa Kazim isimli kimselerle karistirilmaktadir.
flahiyat galismalarinda Seyhiilislam Musa Kazim arastirilirken asil
alan1 Tarih [lmi olan, son idari gérevi ise mutasarriflik olan Kozan
Mutasarrif-1 Esbaki Musa Kazim’in bagta kitaplar1 olmak tizere
makaleleri ve diger c¢alismalari seyhllislam efendiye ait
gosterilmektedir. Tarih ¢aligmalarinda ise seyhiilislam efendi lehine
calismalar yapilmakta, onun yazmadig1 eserler ona nispet edilerek
kitaplarinin sayist gogaltilmaktadir. Erzurumlu Musa Kazim ile tarihgi
ile Kozan Mutasarrif-1 Esbak-1 Musa Kazim’in birbirine karigan
calismalarim ayiklamamiz gerekmektedir. Arastirmacilar bazen bu
karigiklig1 fark etmis olmalarina ragmen bu konudaki zihinsel ¢eliskiyi
“Seyhiilislam Musa Kazim Efendi’nin ¢ok genis bir ilgi alan1” oldugu
yorumunda bulunarak ¢ozmeye calismislardir. Ancak seyhiilislam
Musa Kazim’m ilgi alan1 dogal olarak din ve diyanet konularidir.
Kozan Mutasarrif-1 Esbak-1 Musa Kazim’in ilgi alani ise Tarih flmidir.
Ustelik her iki sahsin kendine 6zgii bir dil ve anlatim 6zelligi vardr.
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Musa Kazim hakkinda elimizde ¢ok az bilgi bulunmaktadir.
Bu bilgilerden ilki ve birincisi Muallim Cevdet’in Osmanlida Pedagoji
[lminin gelisimini anlatirken ciimle iginde verdigi bilgidir. Ikincisi
egitimeci Cavit Binbasioglu’nun Musa Kazim Efendi’nin hayati ve
eserleri hakkinda verdigi sinirli bilgidir. Yine de birkag sayfa kadar
tutan en genis bilgi Binbasioglu'nun iki eserinde birden
bulunmaktadir. Kaynaklarda Musa Kazim’in dogum ve oliim
tarihlerini (1858-1919) olarak verilmekle birlikte bu bilgi gene de
teyide muhtagtir. Elimizde Binbasioglu’nun yazdiklari olup bundan
baska elimizdeki bilgi yoktur. Bunlar diginda birkag makale de onun
hayat1 hakkinda higbir bilgi vermeden pedagoji ilmine dair yazdig:
eserleri tizerinden yaptig1 degerlendirmeleri konu alir. Pedagoji ilmine
dair bir kisim bilimsel ¢alismalarda ise muallim ve mutasarrif Musa
Kazim seyhiilislam efendi ile karistirildigindan onlari  dikkate
almiyoruz. Bazen de onun makalelerini ¢alisirken Osmanlica metni
g6z gbre gore yanlis okumaktan kaynaklanan hatalar da
yapilmaktadir. (Kozan mutasarrifi yerine Kazan mutasarrifi diye
“vav” harfini “elif” olarak okuyanlar vardir.) Kisacasi muallim ve
mutasarrif Musa Kazim’in hayati ve ¢alismalar1 tam olarak agikliga
kavusturulmamis bir konudur. Biz bu makalede Tarih [lminde ve
Tarih Felsefesinde, Pedagoji flminde ve Pedagoji Tarihi’nde zel bir
yeri olan bu Osmanl aydinina dair olusan ve gittikce de ¢ogalan
yanhslklar1 diizeltecegiz, onun eserlerine dair bilgi boslugunu ve
eksikligini giderecegiz.

Bizim ¢alismamiza konu olan Kozan Mutasarrifi Musa
Kazim’m hayati hakkinda ¢ok ayrmtili bilgilerimiz olmasa bile
iilkemizde Pedagoji Tarihi agisindan ¢ok Snemli bir isim oldugunu
biliyoruz. Muallim Cevdet Dariilmuallimin’in ag¢ilisgmin 70. Yili
miinasebetiyle verdigi bir konferansta Osmanlida pedagoji dersinin
hangi tarihte ve kimler tarafindan okutulduguna dair bilgi verir. Der ki
“Bizde Fenn-i Terbiye ve Usul-ii Tedris kadar yetim kalmis bir sube-
yi ilmiyye yoktur. Miisliimanlardan, Tirklerden ¢esitli ilimlere
mintesip bir hayli zevat-1 muktedire gosterilebilirken, Sati Bey
devresine kadar bu fenne salik ve mektepte gosteren Ayse Sidika
Hanim, Selim Sabit, Emrullah Efendiler ve Musa Kazim Efendi’den
bagka pedagoji meraklisi tanimiyoruz.” (Muallim Cevdet, 1918)
(Akyliz, 2013) derken kastettigi kisi Seyhiilislam Musa Kazim degil,
muallim, idadi midiri ve daha sonra mutasarrif olan Musa
Kazim’dur.

Musa Kazim’in kitaplart (ayr1 bir makalede anlattik) ve
makalelerini su yollardan tespit ettik: Onun eserlerinin izini siirerken
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bize en ¢ok Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi’nda yer alan kisacik
bilgiler yol gosterdi. Bizim arastirmamiza konu olan Musa Kazim
“Kozan Mutasarif-1 Esbakr” imzasini kullanmaktadir. Ancak yazdigi
her kitap ya da makalede bu imzay1 kullanmadig1 zaman yazdiklarinin
ona ait oldugunu anlamak i¢in bagkalarinin ona dair tuttugu kayitlarda
gecen isim ve imzasini bulmak gerekir. Musa Kazim’in kimlik
bilgisine ulagsmak i¢in inlii miizeci Halil Edhem’in tertip ettigi
“Fihrist-i Umumi” (Halil Edhem, 1928, s. 33)’den tespit edebiliyoruz.
Bu fihristi diizenleyen ve galigmanin basinda “Miirettip Halil Edhem”
imzasint kullanan miizecimiz Fihrist-i Umumi’nin kapak iginde su
tanitim  ibaresini  kullanmaktadir. “(Tarihi Osmani Enciimeni
Mecmuasi) namiyla 1326 (1911)’den itibaren on ii¢ sene ve (Tirk
Tarih Enclimeni Mecmuasi) namiyla 1924°den itibaren {i¢ seneki
cem’an alti sene intisar eden mecmuanin muhteviyatin1 samildir.”
denilmektedir.

“Fihrist-i Umumi” isimli ¢aligmasinda Halil Edhem zaman
i¢inde derginin isminde yapilan degisikligin karisikliga yer vermemesi
icin ¢ok diizenli tutulmus bilgiler vermektedir. Buna gore (Tarih-i
Osmani Enciimeni Mecmuast Namiyla) 1326/1911°de yayina baslayan
mecmua 1339/ 1923’e kadar (1-77 ciz olarak) on (¢ sene
yaymlanmistir. Cumhuriyet’ten sonra isim degisikligi olmus (Tirk
Tarih Enclimeni Mecmuast Namiyla) on dordiincii sene 1340/
1924’ten itibaren yayinlanmaya baslamis, 1926’da on altinci seneye
kadar yaymma devam etmistir. Bu arada derginin sayilar1 hem eski
sayilar siirdiiriilerek hem yenileri verilerek yaymlanmigtir. 78’inci
saytya Cumhuriyet déneminde ilk basilan say1 olarak 1’inci say1
denilmis, 95’inci say1r 18’inci sayr sayilmistir. Halil Edhem Bey’in
hazirladigi fihrist burada sona ermektedir. (Halil Edhem, 1928)

Murettip Halil Edhem Bey’in kiinyesini verdigi makalelerin
Musa Kazim’a ait oldugu makalelerini bu fihristten tespit ediyoruz.
Bununla da yetinmeyerek onun aradigimiz Kozan Mutasarrif-1 Esbaki
oldugunu mecmuanin tiim sayilarimi tek tek incelerek tespit ettik.
Musa Kazim’in alti makalesinin ilk ikisinde Kozan Mutasarrif-1
Esbaki oldugunu belirtmis, kalan dort tanesinde sadece Musa Kazim
imzasimni kullanmustir. Kimi kaynaklarda ve aragtirmalarda yanlislikla
baska Musa Kazim isimlilere nispet edilen kitaplarmim adin da yine
Tarihi Osmani Enciimeni Mecmuasi’nin kiitiiphanesine hediye ettigi
kitaplarin kaydindan tespit edebiliyoruz.

Musa Kazim’in aradigimiz kisi oldugunu baska bir yoldan da
teyit ettik. Makaleler Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi’nda
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(TOEM) yaymlanmistir. Mecmuada verilen bilgiye gore Tarih-i
Osmani Enciimeni padisah iradesi ile kurulmus bir enciimendir yani
akademik bir kuruldur. Encimen 14 Zilkade sene (1)327 ve 14
Tesrinisani sene (13)32’sinde irade-i seniyye ile kurulmustur. “ifade-i
Meram”. (Tarih-i osmani enciimeni, 1339/1911, s. 1-3)

Tarih-i Osmani Enciimeni’nde iki tir tyelik vardir.
Mecmuada ¢alisanlarin bir kismi daimi iyelikten (aza-y1 daime),
digeri yardimei tiyelikten (aza-y1 muavine) olusan iki gesit tiyelik bagi
ile gbrev yapmaktadir. Tarih-i Osmani Encimeni’nin reisi Ayan-i
Vak’aniivis Abdurrahman Seref Bey’dir. Daimi iiyeler 11 kisidir.
Yardimer tyeler ise 20 kisidir. Bu 20 kisilik kadro iginde “Musa
Kazim Efendi: Kozan Mutasarrif-1 Esbaki” ifadesi yer almaktadir.
(Tarih-i osmani enclimeni, 1339/1911, s. 8) Bdylece onun eserlerinin
Musa Kazim adimi tagiyan baska kisilere nispet edilmesi geklindeki
hatanin diizeltilmesi miimkiin olabilecektir. Bu durumda Musa
Kazim’n alt1 kitab1 ve TOEM’de basilan alt1 makalesi vardir.

MUSA KAZIM’IN MAKALELERi

Musa Kazim’mn kitaplar1 gibi makalelerini de Halil Edhem’in
Fihristi Umumi’ isimli ¢aligmasindan tespit edebilmekteyiz. Umumi
Fihrist adli ¢aligmanin “Mukaddime” kisminda “Nesriyat Sirasiyla
Makalelerin Fihristi” adli boliim vardir. Bu boliimde (Sin: sene, Sad:
sahife) kisaltmasinin kullanilmistir. Bu bolimde Musa Kazim’in
makaleleri asagidaki sekilde verilmektedir. (Halil Edhem, 1928)

Musa Kazim’in TOEM de yaymlanan makalelerinin igerigini
sOyle Ozetleyebiliriz:

Makale 1: Vesaik-i Tarihiyyemiz

“Vesaik-i Tarihiyyemiz (Abdurrahman Seref’in Sene: 1;
Sayfa 9’daki Makalesine Zeyl)- Musa Kazim, Sene: 1; sayfa 25.”
kayd:1 yer almaktadir. (Sayfa: 6) Bu makalenin altim1 “Esbak Kozan
Mutasarrifi Musa Kazim” olarak imzalamustir. (Musa Kazim, Vesaik-i
tarihiyyemiz, 1326/1910)

Musa Kazim Tarih-i Osmani Encimeni adina Divan-1
Hiimayun kayitlarini incelemis ve elde ettigi sonuglar1 kisaltarak ve
Ozetleyerek okuyucuya sunmustur. Bu makale aslinda Abdurrahman
Seref Bey’in dergide bir onceki sayida yayinlanan makalesine
zeyl’dir. Divanmt hiimayun kaydi 1592 ciltten olusmaktadir. Her ciltte
ortalama li¢ yiiz kadar kayit vardir. Bir senelik kayit bazen iki cilde
ancak sigar.
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Divani kayitlar1 961°de baslar, 975’e kadar araliklarla devam
eder. Ondan sonra duzenli devam eder. 961-974 seneleri arasi
defterler eski evraklar iginde bulunabilir, diyor.

Divani kayitlar1 1200 tarihine kadar kirma divani ile bazen
noktasiz yazilmustir. Siyakat ile yazilanlar ise dort gesit siyakat hatti
ile yazilmigtir. 1592 defterin 263’ mithimme, 14’4 ordu ve rikab, 15’1
mektume, 185’i Rumeli, 14’(i name-i hiimayun ile yazilan emirlerden
olugsmustur. Fermanlar ¢ok ¢esitli konularda verilmistir. Bunlar i¢inde
ozellikle Kudiis’teki Kiyamet Kilisesi’'ne dair ferman 6nemlidir. Bu
ferman Ortodoks ve Latin ruhbami arasindaki tartismali konularla
ilgilidir. Musa Kazim buradaki fermanlarin suretlerinden birkag¢ 6rnek
sunmaktadir. Eski vakiflar i¢inde hakani kayitlar1 600 kadar defterden
olusup gayet diizenlidir. Maliye Nezaretine ait defterler 25 oda
dolusudur. Harbiye Nezareti’nde 1275’den itibaren evrak toplanmaya
baslamigtir. Bab-1 Mesihat’te iki oda ve mahzen igindedir. Evkaf
Nezareti’nin kaydi olan vakfiyelerin en eskisi 694 senesine aittir.
Evkafa ait vakif kayitlar1 iki mahzen iginde saklanir. Musa Kazim bu
bilgilere alt1 ferman 6rnegi de ekleyerek makalesini sonlandirtyor.

Makale 2: Darbhane’nin Ahval-i Dahiliyyesi

“Darbhanenin Ahval-i Dahiliyyesi”, Musa Kazim, Sene: 2;
sayfa: 551, kaydi yer almaktadir. (Sayfa: 8) Bu makalenin altinda
“Kozan Mutasarrif-1 Esbaki Musa Kazim” imzasi yer almaktadir.
(Musa Kazim, Darbhanenin ahval-i dahiliyyesi, 1327/1911) Musa
Kazim bu makalede darphanenin i¢ isleyisi ile ilgili bilgiler veriyor.
Darphane, enctimen, kofca, ¢esni, dokiimhane, ¢arh-hane, agartmak,
tavlamak, sikke-hane, sikke-gen, teksir-hane, kavramlari ve islevleri
hakkinda agiklamalar yapiyor. Miize (darphane) ve mizede bulunan
meskiikat koleksiyonu hakkinda bilgi veriyor.

Makale 3: Aynaroz Tarihgesi

“Aynaroz Tarihgesi”, Musa Kazim, Sene: 4; sayfa 1194,
kaydi yer almaktadir. (Sayfa: 10) Bu makalenin altinda sadece “Musa
Kazim” imzasi bulunmaktadir. (Musa Kazim, Aynaroz tarihcesi, 1
Nisan 1329/1913)

Musa Kazim bu makalede Aynaroz yarimadasinin cografyast
ve kadim devirlerdeki ahvalini, Bizans devrini, Latin devrini, Hezikast
denen firkalar1 ve en son Osmanli devrini anlatmaktadir. Aynaroz
MO 490°da iran’m eline gegmisti. MO 340 senesinde Biiyiik
Iskender’in eline gegmistir. En sonunda Yunanlilar Hristiyan olunca

125



CUTAD
Cukurova Universitesi Cilt 3, Say12
Tiirkoloji Arastirmalari Dergisi Aralik 2018

Aynaroz daginda Hz. Meryem heykeli yapmislardi. Adada ¢ok sayida
manastir, kilise ve papaz hiicreleri vardir. Adada Ortodoks mezhebine
mensup milletlerin de ¢ok sayida rahibi bulunmaktadir. Aynaroz adasi
867’den sonra Bizans devrinde Hristiyanlarin elinde bir dini ziyaret
yeri haline gelmistir. Manastirlar1 Bizans imparatorlari korumustur.
Manastirlarda yasayan rahipler zamanla kendi ruhani reislerini segmek
istemis ve bu sistemi yerlestirmislerdir. Ancak Bizans imparatorlari
kendilerine bagli olan bu ruhanilerin kendilerini yonetmek istemesini
hos karsilamamuglardir. Aynaroz Bizans doneminde oOnemli bir
tarimsal tiretim merkezi haline gelmistir.

Aynaroz’da 1204’ten sonra Latin idaresi baglamistir. Bu
dénemde ada halkinin ve ruhbanlarinin imtiyazli halleri ellerinden
alinmak istenmistir. Ruhbanlar kendi mezhepleri i¢in diisman
saydiklar1 Papa’dan yardim istemek zorunda kalmislardir. En sonunda
1261°de Aynaroz’da sark, garp ve Arap Kkiliselerinin birlestirilmesi
yoniinde ¢abalar i¢ine girildiyse de basarili olunamamistir. En
sonunda Latinler 1261°den 1312 senesine kadar Aynaroz adasindaki
ruhban se¢imi isi yine adada yasayan ruhbanlara tevdi edilmistir.
Musa Kazim makalede Hezikast Firkalart denen firkalarin ortaya
cikigini da kisaca anlatmaktadir. Iki papaz inziva ve feragat ruhbani ile
ilgili ictihad kapisin1 agmislar ve bu durum uzun bir siire stirmistiir.
Osmanlt devleti bu duruma midahil olarak bu isi diizenleyen bir
nizamname hazirlamistir. Adanmn yonetimi ile ilgili olarak Osmanli
devrinde 1392°de kazanilan imtiyazlar Osmanlinin aday: fethine kadar
devam etmistir bigiminde ada ile ilgili bilgileri vererek makaleyi
bitirmektedir.

Makale 4: Tasoz Tarihgesi

“Tagoz Tarihgesi”, Musa Kazim, Sene: 4; sayfa 1260, kaydi
yer almaktadir. (Sayfa: 10) Bu makalenin altinda da sadece “Musa
Kazim” imzasi1 bulunmaktadir. (Musa Kazim, Tasoz tarihcesi, 1
Haziran 1329)

Musa Kazim bu makalede Tasoz adasinin tarihgesini
anlatmaktadir. Tasoz Fenikeliler zamanindan beri yerlesim yeri
olmustur. Adada tarih boyunca ziraat de 6nemli bir yer tutmustur.
Adada yerli Misliman halk yoktur. Musa Kazim adanin kadim
donemlerdeki halini anlatir. Fenikelilerden sonra adaya Medli’ler
gelmigler, Iranlilar adaya sahip olmuslardir. Bu dénemde Bizans
devrinde ada halki daglara ¢ekilmistir. Ada ziraat agisinda harap
olmustur. Ortagcagda ada Trakya’ya baglanmistir. 13. asirda
Cenevizlilerin eline gegmistir. Musa Kazim Tasoz adasi ile ilgili
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kanunnameler ¢ikarilarak tarim islerinin diizenlendigi bilgisini
vermektedir. Bu diizenleme ile adada (retilen hemen her kalem
maldan belli miktarda vergi alinmasi kararlastirilmistir. Tagoz bir siire
de Misirlilarca yonetilmistir. Meshur Misir valisi Mehmet Ali Pasa
aslinda o yorenin halkindandir. Orada bilylimustiir. Genglik yillarinda
diismanlarindan kagarak saklanmak zorunda kalmustir. Halk onu
korumustur. 1216’da Misir’a kagmustir. Mehmet Ali Pasa adanin
Kavala imaretlerine birakilmasini istemistir. 1253’te sultan 1L
Mahmut bu talebi kabul etmistir. Mehmet Ali Pasa buranin y6netimi
almis ve vaktiyle kendisine yardim eden Hristiyan halka ¢ok iyi
davranmistir. Ada bir siire Misir yonetiminde kalmustir. Adada
Roma’dan kalan yonetim tarzi degistirilip yeni bir sekle sokulmustur.
Vergi alma bi¢cimi de yeniden belirlenmistir. Tasoz’da ¢ikan
madenlerin isletme hakki prens Halim Pasa’ya verilmistir. 1250-
1272’ye kadar ada gayet giizel yonetilmis ama daha sonra bir
huzursuzluklar ortaya ¢ikmustir. 1316°da huzursuzluk artmustir.
1317°de artik kan dokiilmiistiir. Musa Kazim bu bilgilerden sonra
sultan Mahmut’un fermanmnin suretini vermekte ve makaleyi burada
bitirmektedir.

Makale 5: Memalik-i Osmaniyyye’deki Miessesat-1 Mezhebiyye
Hakkinda Malumat-1 Muhtasara

“Memalik-i  Osmaniyye’deki Miessesat-1 Mezhebiyye
Hakkinda Malumat-1 Muhtasara”, Musa Kazim, Sene: 4; Sayfa 1406,
kayd1 yer almaktadir. Bu makalenin altinda da sadece “Musa Kazim”
imzasi bulunmaktadir. (Makalenin sonunda “ma badi vardir” ibaresi
eklendiginden devaminin  yazilmasi da  disiiniilmistir ama
basilamamugtir.) (Musa Kazim, Memalik-i osmaniyye'deki miiessesat-1
mezhebiyye hakkinda malumat-1 muhtasara, 1 Tesrin-i Evvel
1329/1913)

Musa Kazim bu makalede {zmit’te bulunan ve halkin bir
kismi Ermeni olan Armas isimli bolgeden bahseder. Armas manastiri
ile meshur bir bolgedir. MS 303°den beri tanmir. 1017°de Iran’dan
Adapazari’'na Ermeni niifusu yerlestirilmis ve Armas manastir
kurulmustur. Manastir yoneticiler tarafindan himaye gérmistiir. 1222
tahrip edilmis ise de 1236’da sultan Mahmut’un izniyle yeniden tamir
edilmistir. Ermeni milleti bu lituf ve inayetinden hosnut olmuslardir.
1237°de manastira rahipler yaninda bir de muallimler yetistirmek i¢in
bazi bolimler yapilmustir. 1306’de Armas mektebi Istanbul
Patrikhanesi’nin emrine girmistir.
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Musa Kazim makalede Antakya Rum patrikliginden de
bahseder. Bu patriklik en eski patriklik olmasina ragmen geri planda
kalmistir. Resmi adi Antakya Patrikligidir. Bu beldede havari Sen
Pier’in takdis ettigi kilisede vardir. MS 325°te ve 681°de
patrikhanenin derecesi Izmit ve Istanbul konsillerince tayin edilmistir.

Antakya Selefkiyan tarafindan kurulmustur. Roma, Iran,
Bizans, Arap, Salibiyyun, Misirlilar ve en son Yavuz Sultan Selim
tarafindan fethedilmistir. Misir hiikkiimdart Sultan Baybars Antakya’y:
alinca genis ¢apli bir katliam olmustur. Patrik sehirden kagmstir. O
tarihten beri Sam beldesi Antakya Rum patrikliginin merkezi
olmustur.

1141’e kadar Antakya patrikleri yerlilerden segilirdi. Bu
yildan sonra Istanbul Patrikhanesine mensup piskoposlardan secildi.
Bu secim 1267°e kadar surmiistir. Ancak 1315°den sonra Istanbul
Patrikhanesini bu duruma el koymustur. Patrigi kendisi belirlemek
istemistir. Antakya patrikleri Fener patriklerinin miidahalesinden
kurtulmak i¢in kendi ruhani meclislerini kurmak istemislerdir.
Antakya bundan sonra Rusya’nin etkisine girmistir.

Antakya patrikligi Istanbul ve Kudiis patrikligi gibi ayni
imtiyazlara sahiptir. Antakya patrikliginde zaman iginde bir takim
degisiklikler yapilmustir. Antakya patrikligi Hz. Isa’min tanrisallik
veya insanlik niteliklerini tartigmistir. Bu tartigma sonucu Antakya
patrikhanesi Nesturilik aleyhinde goriinmistiir. Antakya Kilisesi
monofizit diye isimlendirilmistir. Musa Kazim makalesinin burasinda
“Mabadi var” yani “devami var” demesine ragmen Antakya patrikligi
ile ilgili olarak TOEM’de bagka bir makale yoktur. Belki dini
kurumlardan bahsettigi igin daha sonraki makalesi olan Ahtimar
Katogikoslugu’nu kastetmis olabilir.

Makale 6: Ahtimar Katogikoslugu

“Ahtimar Katogigoslugu”, Musa Kazim, Sene: 5; Sayfa 54,
kayd1 yer almaktadir. Bu makalenin altinda da sadece “Musa Kazim”
imzas1 bulunmaktadir. (Musa Kazim, Ahtimar katogikoslugu, 1 Nisan
1330/1914)

Musa Kazim’mm TOEM’de yazdigi besinci makale Ahtimar
Katokikoslugu ile ilgilidir. Ahtimar Van géliiniin giineyinde kiigiik bir
adadir. Ahtimar Ermeni rahiplerinin ikamet ettigi bir adadir. Bu adada
bir de manastir vardir. Ahtimar Katogiskosluguna bagli 55 manastir ve
352 kilise vardir. Ahtimar Manastin MS 927°de Ermeni krali
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tarafindan yaptirilmistir. MS 900 senesinde katogikos pek cok yeri
dolasmis, en son 927°de Ahtimar’a gelmis ve katogikosluk bu sekilde
buraya taginmustir. Ada 948’de baska bir siilalenin eline gegmistir.
1065°de katogikosluk Kilikya’ya nakledilmistir. 1435’den 1466’ya
kadar hilkiim siiren Cihan Sah Zaharya’ya biitin Ermenistan
katogikosu unvaniyla hitap etmistir. Ahtimar katogikoslugu’nda 1113
senesinde ise de iki defa kesinti olmustur. Ahtimar yine de ruhani
merkez olmaya devam etmis ise de rakip katogikosluklar ortaya
cikmistir. Cesitli defalar Osmanlinin bu soruna cevap vermesi
istenmistir. En son katogikosluk Gevas’a baglanmistir. Bu
katogikosluk alt1 iiye ve bir meclis ile idare olunmakta imis. Musa
Kazim’in Ahtimar katogikoslugu ile ilgili makalesi burada bitiyor.

SONUC

Fihrist-i Umumi’nin yayin sirasina gore verdigi bilgiyi bir
kez de “4-Elifba Tertibiyle Miielliflerin Isimleri ve Mecmuadaki
Makaleleri” (Sin: sene, Sad: sayfa) (Halil Edhem, 1928, s. 25) isimli
baglik altinda vermektedir. Burada da Musa Kazim Efendi’nin eserleri
farkli bir tasnifle verilmistir. Bu alfabetik tasnifte Musa Kazim’in
makaleleri su sekilde yer almaktadir:

“Musa Kazim- Vesaiki Tarihiyyemiz, Sene: 1; sayfa: 65;
Darbhanenin Ahval-i Dahiliyyesi, sene: 2; sayfa: 551, Aynaroz
Tarihcesi, sene: 4; sayfa 1194; Tasoz tarihgesi 1260; Memalik-i
Osmaniyye’deki Miessesat-1 Mezhebiyye Hakkinda Malumat-1
Muhtasara 1406; Ahtimar Katogigoslugu, sene: 5, sayfa 54” kayd yer
almaktadir. (Halil Edhem, 1928, s. 33)

Kozan Mutasarrif-1 Esbaki olan Musa Kazim’in makaleleri
“Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi”’nda (TOEM) yayinlanmistir.
Buradaki alti makalesinin ilk ikisinde Kozan Mutasarrifi Esbak-1
Musa Kazim imzasini, digerlerinde sadece Musa Kazim imzasini
kullanmustir. Ancak bu makalelerin hepsinin kendisine ait oldugu
mecmuanin  i¢indeki bilgilerden ve mecmuanin fihristinden
anlagilmakta olup bu konuda higbir siipheye mahal birakmayacak
kadar kesindir.

Kisacast Musa Kazim’in Tarih-i Osmani Enclimeni
Mecmuasi’nda ¢ikan makaleleri bu alt1 tane makaledir. Dergide baska
bir makalesi yoktur. Bu alti makalenin birisi Osmanli tarih
vesikalarinin genisligine dair bir makaledir. Diger darphanenin isleyisi
ile ilgilidir. Ikisi halki daha ¢ok gayri Miislimlerden olusan iki ada ile
ilgilidir. Diger ikisi dinler ve mezhepler ile ilgilidir. Bdylece
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kendisinin de dedigi gibi Osmanli tarihinin eksik kalan veya
anlatilmayan kisimlarmi belirgin kilma amaci tagimaktadir. Nigin
“umumi tarih” kitaplar1 yazmanustir denilirse onun da cevabi
TOEM’in Osmanli Tarihinin yazilmayan ya da eksik kalan
boliimlerini yazma isini kendisine misyon olarak sectigini agiklamasi
ile cevaplayabiliriz.
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TURKLERDE KISLAG VE YAYLAG KAVRAMLARI
UZERINE DUSUNCELER

Mesut SEN*
OZET

Tirkler bozkir kiltiriiniin  temsilcileri olarak hayatlarimni
strtleriyle birlikte mevsimlere gore kislag ‘kisin oturduklart yer’ ve
yaylag ‘yazin oturduklari yer’ admm verdikleri genis alanlari yurt
edinmiglerdir. Bu itibarla kislag ve yaylag kelimelerine Tirkgenin ilk
yazili metinlerinde rastlanmaktadir. Bu makalede kislag, yaylag
kelimeleriyle birlikte agil, ¢it kelimeleri etimolojik ve semantik
agilardan incelenecektir.

Anahtar kelimeler: Bozkir kiiltiirii, kislag, yaylag, agil, ¢it.

OPINIONS ABOUT KISLAG AND YAYLAG IN
TURKIC PEOPLES’ LIFE

ABSTRACT

Turks, as representatives of the steppe culture, lived with their
herds, in the large areas which they named kiglag ‘where they live in
winter’ and yaylag ‘where they live in summer’. Therefore, kislag and
yaylag words are found in the first written text of Turkish. In this
article, we will scrutinise the words kiylag, yaylag and also the words
agil and ¢it in terms of etimology and semantics.

Key words: Steppe culture, kiglag, yaylag, agil, ¢it.

GiRiS

[k medeniyetlerin gogebe ve yerlesik olmak iizere iki farkli
kiiltiir tizerine bina edildigi sav1 bilim diinyasinda olduk¢a yaygindir.
Yerlesikler, tarimla mesgul olduklari i¢in, sehir veya kdylerde topraga
bagl olarak yasamislardir. Bu sebeple yerlesik kiiltiiriin temsilcileri
gocebe kiiltiiriin temsilcilerine gore daha kiigiik sahalarda varliklarin
siirdiirmiislerdir. Gogebeler ise gegimlerini hayvan siiriileri ile idame
ettirdiklerinden dolay1 ugsuz bucaksiz sahalarin hakimi olmuslardir.
Yerlesikler topraklarini, topladiklari parali askerlerle, gogebeler de
hayvan siiriilerini, olusturduklar1 atli  siivarilerle korumaga

caligmislardir. Fakat askeri dstiinlik ¢ok defa gdcebelerden yana
olmustur. Mesela Orta Asya gogebesi, J. P. Roux’a gore diinyanin en
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iyi askeridir (Roux 2001, 38). iste bu iistiinliiklerinden 6tiirii gdgebeler
diizenledikleri baskinlarla zaman zaman yerlesikleri hakimiyetleri
altinda bulundurmuslardir.

Tirkler de bozkir kiiltiiriiniin temsilcileri olarak hayatlarin
stirtleriyle birlikte mevsimlere gore kislag ‘kisin oturduklart yer’ ve
yaylag ‘yazin oturduklart yer’ adimi verdikleri ugsuz bucaksiz
bozkirlarda siirdiiriirlerdi. Bu itibarla her iki kelimeye de s6z konusu
anlamlartyla Tiirkgenin en eski metinlerinde rastlanmaktadir: Talim
kara kus men. Yagsil kaya yaylagim, kizil kaya kislagim ol. “Yirtict
kartalim. Yesil kayalar yazin gegirdigim, kizil kayalar da kisin
gecirdigim yerlerdir.” (ItkB 51) Yaylagim: Otiiken kuzi, kidin ugi...
“Yazin oturdugum yer: Otiiken’in kuzeyi, batinin ucu...” (Ta 5) Er
kaislagda yazadi. “Adam bahan kigin oturdugu yerde gecirdi.” (Kas
481/5) Ol yaylagda kiizedi. “O son bahari yazin oturdugu yerde
gecirdi.” (Kas 561/2)

Kislag ve yaylag kelimelerinin tiretildigi kis ‘kis’ ve yay
‘yaz’ kelimeleri de tabiatiyla Eski Tirk¢e devresinden beri dilimizde
olan kelimelerdir: ... kis(i)n Kit(a)ii t(a)pa siil(e)d(i)m. ... kisin Kitay
tarafina sefer diizenledim.” (BK-G: 2) ... y(@yin siil(e)d(i)m. “...
yazin sefer diizenledim.” (BK-D: 39). Kiwslag ve yaylag
kelimelerindeki +lag eki ise +la- ve -g eklerinden miitesekkil bir
ektir. Umumiyetle yer isimlerini tiiretmekte kullanilir: kuslag “kusun
¢ok avlandig1 yer’ (Kas 234/6), suwlag ‘hayvan sulanacak yer’ (Kas
233/16), tariglag ‘tohum ekilecek yer, tarla’ (KB 4733) gibi.

Kislag ve yaylag Kkelimeleri Turk dilinin Eski Turkceden
sonraki devrelerinde de temel anlamlarini umumiyetle korumustur:
Har. Kiin athg sultan, hit athg kislakdin hamel athg yazga ugradi.
“Glines atli sultan, balik (burg) ath kiglaktan kog (burg) atli ilk bahara
ugradi.” (Rab 68a/13). Kip. kislak ‘kisin oturulan yer’ (Tuh 35a/8),
yaylak ‘yazin oturulan yer’ (Hayyéan 100). Osm. Yazin ederler idi dag
yaylak / Ovasin eylemisler idi kislak (TTS 4: 2521/Sel&fin-ndme 15.
yy. 23). Cag. yaylak ve kislak ‘yazin ve kisin oturulan yer (Seng
17a/23), kislak ‘kisin oturulan yer’ (Seng 297b/25): Yana ba z1 mahal
u mekanga bir kaf ilhak kilip bir fasl ya bir amrga mansib kilurlar.
Andak ki kislak ve yaylak ve avlak ve kuslak. “Yine bazi mahal ve
mekan igin bir kaf harfi katip bir mevsim veya bir isle ilgili kelimeler
elde ederler: kislak, yaylak, avlak ve kuslak gibi.” (ML-Fatih 780a).
Klasik sonrasi Cagatay Tiirkgesinde kislak kelimesi hem ‘kisin
oturulan yer’, hem de ‘k0y’ manasma gelmektedir: Key Yantakdin
Cilpukgaca Kok Ozek ve darya kiragin kislak u yaylak iiciin marhamat
u muruvvat u safkat kérguzip dururlar. “Ken Yantak’tan Cilpuk’a
kadar Kok Ozek ve irmak kenarlarin1 merhamet, miiriivvet ve sefkat
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niganesi olmast igin kiglak ve yaylak olarak verdiler.” (FI 319a/14-15).
Nuzil éttiler ol kuslak ara sam / Muhayya eyledi may tapmay aram
“Aksamleyin o koye indiler. (Orada) dinlenmeden igki (sofrasi)
hazirladi.” (Giilsen-ndme 61b/15). Osmanli Tiirkgesinde ise 18.
yizyilin ortalarina kadar, kislak kelimesinin ‘kisin oturulan yer’
anlami disginda bagka bir karsiliginin olmadigimi Mehmed Es’ad
Efendi’nin tanikligiyla biliyoruz. Onun 1725-1732 yillari arasinda
kaleme aldigi Lehceti’l-lugat adli, Tirkge, Arapca ve Farsca
karsilagtirmal sozligiinde kislak kelimesi, Arapca mesta ve Farsca
sunb kelimeleri ile kargilanmistir ki her iki kelime de ‘kigin oturulan
yer’ manasindadir (Mehmed Es’ad 1216, 629). Ayrica Mehmed Es’ad
Efendi’de kelimenin kigla varyantina da rastlanmamaktadir. Ancak ilk
niishast 1680 yilinda nesredilen F. Meninski’nin sozliigiinde,
anlaminda bir farklilik olmamakla beraber, kislak kelimesinin kisla
varyant1 bulunmaktadir (Meninski 1680, 2: 3701, 3824). 19. yiizyildan
itibaren fkiglak kelimesinin kigla varyanti ozellikle ‘ordunun kisi
gecirdigi yer’, ‘askerlerin barindigi bina’ manalarina gelmektedir:
kagla ‘buyiik leskerhane’, kislak ‘mesta, ordunun mestasi olan vilayet’
(Ahmed Vefik 1306, 1: 676b); kusla ‘1. as fuslak, 2. a winter shelter
for cattle or plants, 3. a military barracks’, kiglak ‘winter quarters for
cattle, for a nomad tribe, or for an army’ (Redhouse 1890, 1507b);
faslak yahud fisla ‘1. vaktiyle mevsim-i sitdda harbin ta’tili mu’tad
olmakla o mevsimde askerin ve ordunun g¢ekildigi mahal, 2. koyun
gibi hayvénat-1 ehliyenin kigin cekildikleri mu’tedil havali ve kar
yagmaz yer ve boyle yerlerdeki mer’a, yaylak (yayla) mukabili’
(Semseddin Sami 1317, 1128). Bugiin kigla kelimesi Tirkiye
Tiirkgesinin edebi dilinde sadece ‘askerin barindigi biyiik bina’
manasma gelmektedir. Kelime, Gagavuz Tiirk¢esinde de aym
manadadir. Keza Azerbaycan Tirkgesinde de gisla ‘askerin barindigi
biiyiik bina’ manasinda kullanilmaktadir. Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda
ise fusla’min ‘koyun ve keci siiriilerinin geceledigi veya kisin
barindiklari kapali agil’, ‘kdye yakin tarla’ ve ‘yakin kdye gonderilen
kislik esya’ (DS 8: 2846) manalarinda kullanilmas: dikkat cekicidir.
Yine Trabzon agzinda kislak kelimesinin -Klasik sonrasi Cagatay
Tirkgesinde gorildigii gibi- ‘koy’ (DS 8: 2846) manasinda
kullanilmas1 da kayda sayandir. Diger taraftan Ozbek sair Colpan’m,
Tiirkiye'nin Kurtulus Savasi’mi konu aldign “Tufan” adh siirinin
baslangicinda, Tirk askerine ithafen soyledigi Anadolu kislaginiy
muzaffar ordulariga ifadesinde, kislak (Ozbay 1994, 328) kelimesini
‘cografi / idari bolge’ veya ‘yurt’ manasinda kullandig1 goriilmektedir.
Bati Tiirkgesinde, kisla kelimesinin aksine, yaylak’in bir varyanti olan
yayla kelimesinin gekil olarak varligini en azindan 16. yiizyildan
itibaren takip edebiliyoruz. Fakat buradaki yayla kelimesi anlam
bakimidan heniiz ‘plato’ karsiliginda degildir. Kelime bizce bu
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devrede ‘yaylak’ yani ‘yazin oturulan yer’ karsiligini korumaktadir:
Oguz bir giin yaylaya gogdi (DK-Dresden 214/10). Nitekim F.
Meninski’de yayla ve yaylak ‘aestiva’, yani ‘yaz ordugihi, yazlik
otlak’, manasindadir (Meninski 1680, 3: 5557, 5645). Mehmed Es’ad
Efendi’de kelimenin sadece yayla varyanti1 bulunmaktadir: yayla ‘yaz
giinii sakin olacak yer’ (Mehmed Es’ad 1216, 815). 19. yiizyilin
sonlarinda yazilmis sozliklerde de kelimeyi benzer anlamlarda
gormekteyiz: yayla ‘yaz mevsiminde oturulan serin daglar’, yaylak
‘yayla mahalli’ (Ahmed Vefik 1306, 1: 825a); yayla ~ yaylak ‘a
summer residence or pasturage in the mountains’ (Redhouse 1890,
2196b); yayla ~ yaylak ‘yazin ¢ikilip ikamet olunan yiiksek ve serin
yer, daglarin arasindaki yazlik ikametgah’ (Semseddin Sami 1317,
1540). Turkiye Tirkcesi agizlarinda da yaylas / yaylak kelimesi
‘otlak’, yayla- fiili de ‘otlatmak’ manésina gelmektedir (DS 11: 4212).
Agizlarda yayla kelimesi de siliphesiz vardir ve edebi dilde oldugu gibi
‘yazin oturulan serin yer’ manédsina gelmektedir. Kelimeye Derleme
Sozliigii’nde rastlanmamasi da bu yiizdendir. Nitekim sozliikte yaylact
kelimesi ‘yazin yaylaya ¢tkan’ manasina gelmektedir (DS 11: 4212).
Tirkiye Tirkgesi disindaki ¢agdas sivelerde fkislag ve yaylag
kelimelerinin sekil ve anlam varyantlar1 soyledir: Azr. gislag ‘kist
gecirmek i¢in hayvan siirileriyle gidilip barinilan yer’, gisla ‘askerin
barindig1 bilyiik bina’, yaylag ~ yayla ‘yazin gegirildigi yer, yayla,
plato’; Tkm. gislag ‘kisi gegirmek icin hayvan sirileriyle gidilip
barmilan yer’, ya:ylag ‘yayla, plato’, ya:yla ‘otlak, hayvanlarm
otladig1 genis alan’; Ozb. kislik ‘kéy, halki coklukla koy isleri ile
mesgul olan yerlesim birimi’, yayldv ~ yayldk ‘otlak, hayvanlarin
otladigi genis alan’; YUyg. kislak ‘koy, kirsal bolge’, yaylak ‘otlak,
hayvanlarin otladig1 genis alan’; Tat. kiglak ‘Orta Asya’daki mesken,
yurt; kdy’, kislav ‘kisin gegirildigi yer’, cdylév ‘yazin gegirildigi yer,
yayla, plato’; Kzk. kistak ‘kisin gegirildigi yer’, jaylav ‘yazin
gecirildigi yer, yaz otlagi, yayla’; Kir. kistak ‘koy, kisin gegirildigi
yer’, cayloo ‘yaz otlagi, yayla’; Alt. kistu ‘kisin gecirildigi yer’, daylu
‘yayla, yazlik, yazin gecirildigi yer’; Hak. fustag ‘kisin gegirildigi
yer’, caylag ‘yazin gecirildigi yer’; Tuv. kistag ‘kisin gegirildigi yer’,
caylag ‘yazn gegirildigi yer, yazlik’.

Tirklerin kuslag adim verdigi yerler merasi bol, kar1 az olan,
giines goren bolgelerdi. Tiirkler bu bolgelerde ¢adir-kdy veya cadir-
sehirler kurarlardi. Ancak bu durum hayvan sahiplerinin ve ¢obanlarin
sehirlerde oturduklari anlamma gelmiyordu. Tiirk toplumunda farkli
laslag tiirleri bulunmaktaydi. Mesela aslinda ‘etrafi ¢itle ¢evrilmis yer’
demek olan agi/ da kislag manasinda kullanilan bir kelimeydi (Ogel
1978, 1: 9, 11, 13). Hayvan siriilerinin sahipleri ve ¢obanlar da etrafi
citle gevrilmis agi/’larda otururlardi.
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Agil Eski Tirkce devresinden beri dilimizde var olan bir
kelimedir: Ancak kelime Eski Tiirkge devresinde ‘etrafi gitle gevrili
ciftlik hayvanlarmin tamamini kapsayan bir barmak’ manasmdadir:
Agiligta yilkay bolzun. “Agilinda atlarin olsun.” (ItkB 47). Agilim on
yilkim sansiz erti. “On gitlik agilim ve sayisiz siiriim vard1.” (Siici 5).
... agildak: toyuz ... agildaki domuz” (HtPar 89/22 [R6hrborn 1977,
1: 63b]). Turkgenin Hakaniye devresinde ise Kasgari’nin tanikligiyla
agi’in anlam daralmasiyla sadece ‘koyunlar icin barinak (Ar.
marbazu’l-ganam)’ manasina gelen bir kelimeye doniistigini
ogrenmekteyiz. Kasgari, Oguzlarin kelimeyi anlam yakimligindan
dolayr ‘koyun giibresi’ karsiliginda kullandiklarini da sdylemektedir.
Kaggari bu durumu ‘gok’ manasindaki sama’nin Arapgada yan anlam
olarak ‘yagmur’ ve ‘bulut’ karsihiginda da kullanilmasina
benzetmektedir (Kas 49/11-12). Hakikaten de Hakaniye Turkgesinden
itibaren tarihi sivelerde kelimeyi genel olarak ‘giftlik hayvanlarmmn
barmagl’ manasindan ziyade ‘koyun barmagl’ karsiliginda
gormekteyiz: Kip. agil ‘etrafi ¢itle ¢evrili koyun barmmagi (Ar.
hatiratu’l-ganam)’: koyun agili (Hayyan 16). Cag. agil ‘koyun ve
kegilerin birakildiklar etrafi ¢itle gevrili barmak (Far. muhavvasa ist ki
barday h'abidan gosfandan)’ (Seng 44a/19-20); agil ~ ail (Mog.
ayil’den) ‘mandira, davar ve koyun siiriisii toplanip yuvarlak durdugu
halde etrafina gekilen muhavvata, hatire havli’ (Seyh Siileyman 1298,
16). Osm. agul ‘koyun barinagi’: Eger kurduy basini koyun agulina
gomseler koyunlar heldk ola (TTS 1: 59/Miifredat-: Ibn Baytar 14. yy.
82), agil ‘koyun barmagi’: Ag¢a koyun gordiginde kuyruk garpup
kamgilayan / Arkasim urup berk agiluy ardin séken (DK-Dresden
46/1-2), agil “koyun agih (it. aghél mandria oue /i /errono la nocte le
pecore)’ (Agenti I/153b). Osmanli sahasi eserlerinde agi/ kelimesinin
avla ~ avlagr ~ avlagu ‘calidan ¢it’ seklinde bir varyanti da
bulunmaktadir: Eger koy yaminda yahid kéyler arasinda ya tavar
suvadinda, ya suvad yolinda ekin olsa, ki tavar ugragi ola, anuy
gibiye avlagu ideler. (TTS 1: 283/Fatih Kanun-namesi, 15. yy. 27).
Kelimenin sadece Dede Korkud’da goriilen ve yine ‘koyun barinagt’
manasima gelen agayil varyanti agi’in Arapca afa ‘il vezninde gokluk
seklidir (Gokyay 2000, 159; Tezcan 2001, 77). Mustafa Kagalin,
agayil’1 ag agil (ak koyun siiriisii)’dan gelmis olabilecegini diisiinerek
ag-ayil seklinde okumaktadir (Kagalin 2006, 163-164). Agi/’m
ozellikle ‘etrafi ¢itle ¢evrili yer’ karsihiginda kullanilmasi, onun
Osmanli ve Cagatay Tiirkgelerinde 15. yiizyildan itibaren ‘hale, 151k
halkast’ yan anlamini kazanmasima da yol agmistir: Osm. agi/ ‘hale,
ay ve giinesin ¢evresinde goriilen 151k halkasi’: ay ve giin agili (TTS 1:
33). Cag. agil ‘ay halesi (Far. hala-1 mah)’ (Seng 44a/19). Osmanh
Tirkcesinde agil kelimesi en genis manalartyla Lehceti’l-lugat’ta
gegmektedir. Mehmed Es’ad Efendi’ye gore agi/, Arapgadaki su
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kelimelerin karsihigidir: 1. hazira ‘etrafi gitle, duvarla ¢evrilmis yer’,
2. sira, zarab, murah ve asida ‘agil’: koyun agili, 3. hala ‘hale, ay
halesi’: ay agili, 4. ‘unna ‘deve agili’: agagdan olan deve agili, 5.
tufava ‘giines halesi’: giines ve ay agili. Es’ad Efendi agi/’m Farsca
kargiliklarin1 da soyle belirlemistir: 1. #j ‘yesil ¢imen seklinde bir
goriinime sahip ekili alan’: ekin agili, 2. tugal ‘*koyun agily’, hibak ve
hibal ‘sigir agily’: hibal agili, 3. sabid ‘ay halesi’: ay agili, 4. subga,
savga ve nagil ‘koyun agili’: koyun agili, 5. sabvard ‘ay halesi’, 6.
sabgaz ‘koyun agilr’, 7. gul ‘boyunduruk’, 8. gahangan ‘Samanyolu’:
hale gibi ay agili (Mehmed Es’ad 1216, 73). Eski Tirkgede esasen
‘etrafi ¢itle ¢evrili yer’ manasina gelen agi/ kelimesi, yukarida ifade
ettigimiz ~ iizere, Ozellikle ¢obanlarmn  siiriilerinin  basinda
bulunmalarindan dolay: kislag ‘kisin oturulan yer’ kavramini da ihtiva
etmekteydi. Bu sebeple kelimenin Cagatay Tiirk¢esinde goriilen avul
varyanti, hususuyla ‘gdcebe kabilelerin (é/az) toplandigi yer’ (Seng
53b/7) mandsindadir. Benzer sekilde agi/ kelimesi 13. yizyil
Mogolcasinda da ayil seklinde goriilmekte ve ‘bir kag ¢adirdan olusan
koy, oba’ manasma gelmektedir (YP/81). Bu yiizden gerek Tiirkiye
Tiirkgesi agizlarinda ve gerekse ¢agdas sive ve lehgelerde kelime bu
son manasin1 da kapsayacak sekilde degisik varyantlarda karsimiza
cikmaktadir: T.T.A. ag ~ agal ~ agsak ‘ay agili, hale’ (DS 1: 77b); ag
~ agn ‘tarla smir, tarlalar1 simirlayan dikenli agag, tel orgii” (DS 1:
78a); agal ~ agila ~ agul ‘gece, kirda yatirilan koyun siiriisiinii
korumak icin citle cevrili yer, agik agil’ (DS 1: 81a); agil dut- ‘tarlayi
dikenli bitkiler ile ¢evirmek, hayvanlar i¢in a¢ik havada barinacak yer
hazirlamak’ (DS 1: 90a / icel, Silifke); agilla- ‘koyun, kegi gibi
hayvanlar1 sagmak tizere agila koymak’ (DS 1: 90a); agillan- ‘¢ibanin
etrafi gember seklinde kizarmak’ (DS 1: 90a / Isparta, Egridir); agit
“iki tarlay1 birbirinden ayiran set’ (DS 1: 93b / Izmir, Narlidere); agla
~ agla ~ aglagu ~ aglavu ‘hayvanlarin girmemesi i¢in, tarla veya
bahge kenarlarina agag dallar1 ve ¢ali ¢irpr ile yapilan ¢it, parmaklik;
kaziklara, yatay durumda uzun siriklar ¢akilarak yapilan sinir’ (DS 1:
100b); agla- ‘tarlay: ¢itle ¢cevirmek® (DS 1: 100b / Bursa); agul ‘eve
yakin bir yerde, etrafi ¢evrili ufak sebze bahgesi’ (DS 1: 114b / Ordu,
Fatsa); agul ‘gogebe’ (DS 1: 114b / Artvin, Hopa); avil ~ avla ~ avlag
~ avlaga ~ avlagan ~ avlagi ~ avlavug ~ avlo ~ avlog ~ aviogi ~ aviu
~avul ‘agil’ (DS 1: 382b); avia ~ avia ~ avlag ~ aviaga ~ avlagr ~
aviagu ~ avlak ~ avlay ~ avli ~ avio ~ avlu ~ avlu i¢i ~ avlum ~ avsit
~ avul ~ ay aviagi ‘hale, ay agili; bahgelerin etrafina aga¢ ve ince
dallardan yapilan ¢it, engel; balik tutmak i¢in irmaklarda tasla gevrilen
daire’ (DS 1: 387h); avlak ‘iyi bir ekin i¢inde zayif kalmig yer’ (DS 1:
389a / Denizli, Cal); avlak ~ avlavu ‘hudut, sinir, cerceve’ (DS 1:
389a); avul ‘kis icin meyve saklanan yer’ (DS 1: 395b / Bartin); avul
‘kabile’ (DS 1: 395b / Izmir, Cesme; Ordu, Ulubey); avul ‘asker’ (DS
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1: 395b / Ordu, Vana). Cagdas sive ve lehgelerde karsilastigimiz agil
varyantlar1 da sunlardir: Gag. aul ‘agil, ¢it’; Azr. agil ‘agil’; Tkm.
a:g1l ‘agl; hale; gog’; Ozb. dgil ‘agil’; YUyg. egil ‘agl’; Krg.-Blk.
avul ‘kdy’; Tat. avil ‘koy’; Bask. awil ‘kdy’; Kzk. avla ‘agil’, ayil
(Mog. ayil’den) ‘koy’; Kir. agil ‘agil’, ayil (Mog. ayil’den) ‘kdy’; Alt.
ayil (Mog. ayil’den) ‘ev, aile; ¢adir; kdy, oba’; Hks. aal ‘kdy, oba’;
Tuv. aal ‘ev, aile; oba’; Yak. ial ‘ev, aile’; Cuv. yal ‘kdy’. Agil
kelimesinin kokeni hakkinda bir kag¢ goriis bulunmaktadir. Ramstedt
agil’t Mogolca varyanti olan ayil ve Orta Tunguzcada ‘inmek’
manasindaki ag- fiilinin turevi olan agi ‘oturulan yer’ kelimeleriyle
karsilagtinir. Ancak Doerfer, Mogolcadaki ayil kelimesinin Turkge
agil’in Mogolcaya gegmis bir sekli oldugunu Tunguzca agi’nin ise bu
iki kelimeyle ilgisinin olmadigmi ifade etmektedir (Doerfer 1965, 2:
82-84[Nu. 503]). Sevortyan ag:! kelimesini bilhassa Turkiye Tlrkcesi
agizlarindaki ¢ok sayidaki tiirevlerinden yola ¢ikarak *ag- fiilinden -I
ile tiiretilmis bir isim olarak gérmektedir (Sevortyan 1974, 1: 83-85).
Nitekim Uygur Tiirk¢esinde de bu yapiya benzer sekilde kis- fiilinin
tirevi olarak ‘bogaz, dag ge¢idi’ manasinda fusi/  kelimesi
bulunmaktadir. Bagka bir goriis ise agi/’t avlu (<Yun. avis)
kelimesiyle iliskilendirmekte ve her iki kelimenin frani bir dilden
alint1 oldugunu giiglii bir ihtimal olarak gérmektedir (Nigsanyan 2007,
30-31). Ne var ki agi/ ve avlu kelimelerinin ayn1 kokene baglanmasi
da umumiyetle yanlis bulunmaktadir (Eren 1999, 25a; Ayverdi ve
Topaloglu 2007, 8la; Résdnen 1969, 8a, 32a). Bize gore agi/
kelimesinin mensgei ‘¢it” ménasina geldigini diisindigimiiz bir *ag
kokiine dayanmaktadir. Sondaki +| eki ise Eski Tirkgede bir kag
ornekte gorilen +KIlI, +gXI| ekinden ortaya ¢ikmis bir ektir: kiz+kil
‘kizthmst’ (TT VI I 6), Uc+kil ‘g koseli, ti¢ koseli olan” (BT VII A
25, 664 [Erdal 1991, 98]), tort+kil ‘dort koseli, dort koseli olan” (AY
544/8), kuir+gil ‘kirgil’ (K&s 242/16). Bu yapidan hareketle *ag
kokune getirilen +KII eki ile de “¢itli, ¢iti olan, etrafi ¢itle gevrili olan’
manasinda *ag+kil kelimesi tiretilmis olmalidir. Dolayisiyla biz agil
(<*ag+kil)’m esasen ‘gitli, ¢iti olan, etrafi ¢itle cevrili olan (yer)’
manasinda bir kelime oldugunu, Eski Tiirkgedeki ‘giftlik hayvanlar
icin barmak’ yan anlammmn da bu temel anlamdan g¢iktigimni
diisiiniiyoruz. Bilhassa +KII ekinin sahiplik fonksiyonunda bir ek
olmasini ve Eski Tiirkgede UG ve tOrt gibi isim tabanlarma getirilerek
tckil “ti¢ koseli’, tortkil ‘dort koseli” seklinde kelimeler tiiretmesini bu
goriistimiiziin delili olarak goriiyoruz. Eski Tiirkgede ‘¢it” manasinda
bir *ag kokii bulunmamakla birlikte Kipgak Tiirkgesinde Arapca hdaciz
‘tahta bolme, perde, ¢it’ karsihginda gecen ay kelimesi mevcuttur.
Kelime Kitabi’l-idrék li-lisani’l-Etrak adli Kipgak sozliigiinde bir
defa ge¢mektedir: Bunuy ay yokdur “Bunun icin engel yoktur”
(Hayyan 25). Gergi eserde aplu ‘anlayish’ kelimesi bu ay kelimesine
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baglanmaktadir (Ar. ma li-haza haciz va yakal), ancak biz aplu
kelimesindeki ay kokiinin ‘akil, anlayly’ ménasina gelen es sesli
bagka bir ay oldugunu biliyoruz. S6z konusu ikinci ay Cagatay
Tirkgesinde de ‘akil, anlayis’ anlamiyla bulunmaktadir: ay ‘akil,
anlayis (Far. ba-ma ni ‘akl u fahm basad)’ (Seng 52a/2). Tkinci ay bu
anlamiyla ¢agdas sivelerde de yasamaktadir: Tkm. ay ‘suur, idrak’;
Ozb. dy ‘akil, idrak’; YUyg. ay “akil, idrak, suur’; Tat. ay ‘akil, idrak,
suur’; Bask. ap ‘suur’; Kir. ay ‘fikir, suur’. Kipgak Tiirk¢esinde
Arapca hdciz kelimesinin karsiligi olarak bir yerde gegen ay
kelimesinin ~ varyantlarma  Tirkiye Tirkcesi agizlarinda da
rastlanmaktadir: ag ‘tarla siniri; tarlalart sinirlayan dikenli agag, ¢it,
tel 6rgl’ (DS 1: 78a), agn ‘tarla s’ (DS 1: 105a), an ~ ay ~ ang
‘iki tarla arasindaki sinir, set seklindeki ayrint1” (DS 1: 240a).

Bugiin Tiirkiye Tiirkgesinde ‘bag ve bahge gibi yerlerin
etrafina ¢ekilen ¢ali, dikenli tel, tahta parmaklik seklindeki engel’
mandsma gelen ¢it kelimesi de Eski Turkceden beri dilimizde
bulunmaktadir. Kelime kitabelerde kalin t ile yazilmaktadir: ... ¢t
tikdi, org(i)n y(a)r(a)tdi, y(a)yl(a)d[i] “... ¢it dikerek etrafi ¢evirdi,
taht1 kurdu ve yazi gegirdi” (Tes G: 2); ... ¢it bunta tok()td(i)m “...
citi burada diktirdim” (Ta B: 2); ... drg(i)n (a)nta it(i)td(i)m, ¢it (a)nta
tokitd(i)m, y(a)y (a)nta y(a)yl(a)d(i)m ... tahti oraya kurdurdum,
orada ¢it dikerek etrafi ¢evirdim ve orada yazi gecirdim” (SU-D: 8);
citta tastin as kilguluk orunlar yaratdurdr “gitin disinda yemek
yapmak igin yerler diizenledi” (Hien-ts V 31/19-21). Bu devrede
¢’ gectigi baglamlara dikkat ettigimizde kelimenin giiniimiizdeki
anlamindan pek de farkli olmadig1 anlasilmaktadir. Orta Turkcede ise
¢t ‘kamistan veya dikenden yapilan duvar veya kuliibe (Ar. al-hus
mina’l- kasab avi’l-savk)’nin adidir (Kas 161/6). Cagatay Turkgesinde
‘kenar’ anlaminda kullanilan cet (Seng 205a/3-4) ve it (Seng 216a/5)
kelimeleri de ¢i’in varyantlaridir. Senglah’ta ‘kenar’ anlamindaki
cet’in Késgar Tirkcesindeki telaffuzunun ¢it oldugu belirtilmektedir.
Eserde ¢it’in Osmanl Tiirkgesinde ‘etrafi kamis ve sopalarla ¢evrilmis
¢it veya duvar’ mandsma gelen bir kelime oldugu da ifade
edilmektedir. (Seng 216a/5). Yine Seyh Siileyman Efendi’de ¢it
‘kenar, taraf, hisar, ha’it, egreti, duvar, perde, hudud darazi, hiddet i
gazab, ¢in-i ¢ebin’ anlamlarinda gegmektedir. Kipgak Tiirkgesinde
Kitabu’l-idrak li-liséni’l-Etrak adli sozliikte rastladigimiz get (Hayyan
41) ise ‘dikis, dikis yeri’ manasina gelen bir kelimedir. Ayni eserde
gecen cat- fiili de kas catti, ¢atuk kaslu 6rneklerinde gortldugi tizere
‘catmak, iki seyi bir araya getirmek’ manasi yaninda ‘dikiste kumasin
iki kenarmi eklemek, dikmek’ karsiliginda kullanilmaktadir. Tarihi
sivelerde cat- fiili ‘iki seyi bir araya getirmek, birini digerine katmak’
anlamiyla ilk kez Kasgari’de ge¢mektedir: Er oglak kuzika c¢atti.

138



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

“Adam oglakla kuzuyu bir araya getirdi (oglagi kuzuya katt1).” (Kas
413/8). Kasgari’ye gore ¢at- Oguz Tiirkgesinde goriilen bir fiildir. S6z
konusu fiil Cagatay Tirkcesinde de ‘iki seyi bir araya getirmek,
eklemek’ (Seng 204b/15); ‘¢copl ¢ope dayamak, ilistirmek, rabit ve
bend etmek, musadim ve mukarin olmak, dis ve musadif ve rast
gelmek’ (Seyh Siileyman 1298, 146) manalarinda gegmektedir. Seyh
Siileyman Efendi’de bir de ‘¢it, kenar, duvar, ¢ali, ¢irp1, has u hasak,
har u tiken, gill u gis, catmak, giriftar olmak’ manalarinda ¢at
kelimesini gérmekteyiz (Seyh Siileyman 1298, 145). Kipgak
Tirkcesindeki get ve cat- kelimeleri ile Cagatay Tiirkcesindeki ¢it, cat
ve ¢at- kelimelerinin kullanis yerleri, bize Eski Tirkgedeki ¢i¢ ismiyle
Orta Turkcedeki cat- fiili arasinda zaman iginde analojik etkilenme
oldugunu goéstermektedir. Nitekim Kipgak Tiirkgesinde get kelimesi
‘dikis” manasma gelirken, cat- (Her iki kelimenin yazilist <
seklindedir, dolayisiyla cat- fiilini cet- seklinde okumak da
miimkiindiir.) fiilinin de ‘¢atmak’ manasi yaninda ‘dikis dikmek’
karsiliginda kullanildigr goriilmektedir. Buna bagh olarak Seyh
Suleyman’da gegen cit kelimesi ‘kenar, duvar, hisar, perde’ manalari
yaninda, ‘hiddet i gazab (kaslar1 gatmaktan tesmil edilerek)’ ve ‘¢in-i
¢ebin (alin kirigikhigi)’ karsih@inda kullanilmak suretiyle cat- fiilinin
anlam alan1 igine girmektedir. S6z konusu analojik etkilenmeyi ¢cagdas
sivelerde de gormekteyiz. Meseld Turkmen Tirkcesinde cat- fiili
‘sokiilen yeri dikmek, baglamak, diigiimlemek’, ¢iz- fiili ise ‘catmak,
kirigtirmak’ méanélarina gelmektedir: iki yiipiiy ucum ¢at- “iki ipin
ucunu birbirine baglamak’, gas ¢i- ‘kas catmak’, ¢ink ‘catik’. Cat-
fiilinin ¢i#- seklindeki varyantlari bagka sivelerde de bulunmaktadir:
Tat. ¢it- ‘kaglar1 ¢atmak, surat asmak’, ¢itik ‘asik suratl’; Kzk. sit-
‘catmak, kaglar1 ¢catmak, asabi bakmak’, sitin- ‘glicenmek, darilmak’,
sitinak “‘asabi, sinirli’; Kir. ¢ir- ‘catmak’: kabagin ¢it- ‘kaslarim
catmak’, kiin ¢iti- ‘hava kapanmak’ gibi. Tkm. gat- ‘yirtilan sokiilen
yeri dikmek, baglamak, digimlemek’, ¢et ‘kenar, kiyi; yabanci,
ecnebi’, ¢etles- ‘bir kenara cekilmek, kendini tecrit etmek’, ¢ir-
‘catmak, alnmi kiristirmak, kas c¢atmak’, ¢k ‘catik’; Kur. ¢uti-
‘catmak’: kabagin ¢indi ‘kaslanm (géz kapaklarim) gattr’, kiin ¢itidi
‘hava kapandr’; Tat. ¢it ‘kenar, kiyi, kenar ¢izgisi, yan taraf’, giten
‘cetin, zor’. Uygur metninde ¢i kelimesinin es anlamlisi olarak ‘git’
manasina gelen aran kelimesi de bulunmaktadir: [tUl] oklug ¢it aran
‘[tly]i oklu ¢it olan’ (R6hrborn 1977, 176a). S6z konusu kelime Orta
Tiirkgede hususuyla ‘ahir” manasiyla gegmektedir: aran ‘ahir (Ar. al-
ari)’ (Kas 51/3), aranlig ew ‘ahiri/tavlasi olan ev (Ar. baytu zi-istabl)’
(Kas 85/10-11).
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SONUC

1. Tiirkler bozkir kiiltiiriiniin temsilcileri olarak hayatlarini
stiruleriyle birlikte mevsimlere gore kislag ‘kisin oturduklart yer’ ve
yaylag ‘yazin oturduklart yer’ adimi verdikleri ugsuz bucaksiz
bozkirlarda siirdiiriirlerdi. Bu itibarla her iki kelimeye de s6z konusu
anlamlartyla Tirkgenin en eski metinlerinde rastlanmaktadir. Kislag
ve yaylag kelimelerindeki +lag eki ise +la- ve -g eklerinden
olugmaktadir. Eski Tiirk¢e doneminde bazi yer adlarinin da bu ekten
tiretildigini gormekteyiz: kuslag ‘kusun ¢ok avlandigi yer’, suwlag
‘hayvan sulanacak yer’, tariglag ‘tohum ekilecek yer, tarla’ gibi.
Tirklerin yerlesik hayata gegtikten sonra eski kiiltiirlerinden kalma
kelimelerin anlamlarinda da degisiklige gittikleri goriilmektedir.
Meseld ‘kisin oturulacak yer’ anlamina gelen kislag kelimesi, kisla
varyanttyla ‘askerin barindig1 bina’ manasina gelebilmistir. Yine hem
Anadolu agizlarinda hem de bazi cagdas sivelerde bahse konu
kelimenin ‘kdy” anlamina geldigi goriilmektedir. Yaylag kelimesinin
yayla sekli ise ‘yazin oturulacak yer’ anlami diginda bugiin ‘plato’
manastyla da kullanilmaktadir.

2. Turklerin kislag adim verdigi yerler merast bol, kari az
olan, giines goren bolgelerdi. Tirkler bu bolgelerde ¢adir-kdy veya
cadir-sehirler kurarlardi. Ancak bu durum hayvan sahiplerinin ve
gobanlarin sehirlerde oturduklar1 anlamma gelmiyordu. Tiirk
toplumunda farkl kislag tiirleri bulunmaktaydi. Mesela aslinda ‘etrafi
citle gevrilmis yer’ demek olan ag:/ da Eski Tirkge doneminde kislag
manasinda kullanilan bir kelimedir. Osmanli sahasi eserlerinde agi/
kelimesinin avia ~ avlagi ~ aviagu ‘galidan ¢it* seklinde bir varyanti
da bulunmaktadir. 4g:/’1n dzellikle ‘etrafi gitle gevrili yer” karsiliginda
kullanilmasi, onun Osmanli ve Cagatay Tiirkcelerinde 15. yiizyildan
itibaren ‘hale, 151k halkasi’ yan anlamini kazanmasma da sebep
olmustur. Eski Tirkgede esasen ‘etrafi ¢itle gevrili yer’ manasina
gelen agil kelimesinin, yukarida ifade edildigi tizere kislag ‘kisin
oturulan yer’ kavramini da ihtiva etmesinden dolayr onun Cagatay
Tirkgesinde goriilen avul varyanti, hususuyla ‘gdogebe kabilelerin
(élat) toplandigr yer’ anlamina da gelmektedir. Agi/ kelimesi 13.
yiizyll Mogolcasinda da ayil sekliyle ‘bir ka¢ ¢adirdan olusan kdy,
oba’ manasinda karsimiza c¢ikmaktadir. Agi/ kelimesinin kokeni
hakkinda bir kag goriis bulunmaktadir. Bize gore ag:il kelimesinin
mengei ‘¢it” mandsina geldigini disindigimiiz bir *ag kokine
dayanmaktadir. Sondaki +| eki ise Eski Turkgede bir kag ornekte
gortlen +KII, +gXI ekinden ortaya ¢ikmis bir ektir: kiz+kil ‘kizihmsr’,
Uc+kil ‘¢ koseli, ti¢ koseli olan’, tort+kil ‘dort koseli, dort koseli
olan’, kir+gil ‘kirg1l’ gibi. Bu yapidan hareketle *ag kokiine getirilen
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+KIl eki ile de ‘citli, citi olan, etrafi gitle gevrili olan’ ménasinda
*ag+kil kelimesi tliretilmis olmalidir. Dolayistyla biz  agi/
(<*ag+kil)’m esasen ‘citli, ¢iti olan, etrafi ¢itle ¢evrili olan (yer)’
manasinda bir kelime oldugunu, Eski Tirkcedeki ‘ciftlik hayvanlari
icin barmmak’ yan anlammin da bu temel anlamdan ¢iktigini
diisiiniiyoruz. Bilhassa +KII ekinin sahiplik fonksiyonunda bir ek
olmasini ve Eski Tiirkgede UG ve tOrt gibi isim tabanlarma getirilerek
Uckil “ag koseli’, tortkil ‘dort koseli” seklinde kelimeler tiiretmesini bu
goriisiimiiziin delili olarak goriiyoruz.

3. Bugiin Tiirkiye Tirkgesinde ‘bag ve bahge gibi yerlerin
etrafina ¢ekilen ¢ali, dikenli tel, tahta parmaklik seklindeki engel’
manadsma gelen ¢it kelimesi de Eski Turkceden beri dilimizde
bulunmaktadir. Kelime kitabelerde kalin t ile ¢z seklinde
yazilmaktadir. Tarihi sivelerdeki cet, ¢it, cat ve cat- kelimelerinin
kullanis yerleri, bize Eski Tiirkgedeki ¢iz ismiyle Orta Turkcedeki cat-
fiilli arasinda zaman iginde analojik etkilenme oldugunu
gostermektedir.
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Argenti Floransali Filippo Agenti’nin Notlarina Gore (1533)
16. Yiizyil Tirkgesi

Ahmet Vefik 1306 Lehce-i Osmant

AY Altun Yaruk

BK-D Bilge Kagan kitdbesinin dogu cephesi

BK-G Bilge Kagan kitabesinin giiney cephesi

BT Buddhistischer Textfragmente

DK-Dresden Dede Korkud Kitab1’nin Dresden niishasi

Doerfer 1965 TUrkisch_e und mongolische Elemente im
Neupersischen-I1

DS Tirkiye’de Halk Agzindan Derleme Sozliigi

Erdal 1991 Old Turkic Word Formation

Eren 1999 Tiirk Dilinin Etimolojik Sozlugi

Fi Firdevsi’l-ikbal

Gokyay 2000 Dedem Korkudun Kitabi

Giilsen-name Giilsen-name

Hayyan Kitab al-idrak Li-lisan al-Atrak

HtPar Huan-dzang biyografisi’nin Paris niishasi

Hien-ts Uygurskaya versiya biografii Syuan’-Tszana

IrkB Irk Bitig

Kagalin 2006 Dedem Korkut’un Kazan Bey Oguz-namesi

Kag Kitabu Divani Lugati’t-Tiirk (Tipkibasim)

Mehmed Es’ad 1216 Lehcetti’l-lugat

Meninski 1780 Lexicon Tvrcico-Arabico-Persicvum

ML-Fatih Muhakemet(i’I-lugateyn’in Fatih niishast

141



cUTAD

Gukurova Universitesi
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi

Cilt 3, Say1 2
Arahk 2018

Nisanyan 2007
Ogel 1978
Ozbay 1994
Rab

Redhouse 1890
Réhrborn 1977
Roux 2001

Seng

Sevortyan 1974

Stici

Semseddin Sami 1317
Seyh Siileyman 1298
SU-D

T

Ta

Tes

Tezcan 2001

TT

TTS

Tuh

YP

2. Diller

Alt.
Ar.
Azr.
Bagk.
Cag.
Cuv.
Far.
Gag.
Hak.
Har.
Hks.
Kre.-Blk.
Kip.
Kir.
Kzk.
Mog.
Osm.
Ozb.
Tat.
Tkm.
T.T.
TT.A.
Tuv.
Yak.
YUyg.

Sozlerin Soy Agact

Turk Kiiltiir Tarihine Girig

Colpan’1n Siirleri

Kisasii’l-enbiya

A Turkisch and English Lexicon
Uigurisches Worterbuch

Orta Asya

Sanglax A Persian Guide to the Turkish Language
by Muhammad Mahdi Xan
Etimologigeskiy slovar’ tyurkskih yazikov-1
Siici kitabesi

Kamus-1 Tiirki

Lugat-1 Cagatay ve Tiirki-yi Osmanf
Sine Usu kitabesinin dogu cephesi
Tonyukuk kitabesi

Taryat (Terhin) kitabesi

Tes kitabesi

Dede Korkud Oguznameleri

Turkische Turfan-texte

Taniklariyle Tarama SozIligi
Ettuhfet-iz-zekiyye Fil-l0gat-it-Turkiye
Yianch’ao pi-shi

Altay Turkgesi
Arapca

Azerbaycan Turkgesi
Bagkurt Tiirkgesi
Cagatay Tiirkgesi
Cuvagca

Farsca

Gagavuz Turkgesi
Hakaniye Tirkcesi
Harezm Tirkgesi
Hakas Tirkcesi
Karagay Balkar Turkgesi
Kipgak Tiirkgesi
Kirgiz Tirkgesi
Kazak Turkgesi
Mogolca

Osmanli Tiirkgesi
Ozbek Turkgesi
Tatar Turkgesi
Tirkmen Tirkcesi
Turkiye Turkgesi
Tiirkiye Tiirkgesi Agizlar
Tuva Turkgesi
Yakutca

Yeni Uygur Turkgesi

142



cUTAD

Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018
KAYNAKCA

Adamovi¢, Milan (2009). Floransali Flippo Agenti’nin Notlarina
Gore (1533) 16. Yiizyd Tiirkgesi. Ceviren Aziz Merhan.
Ankara: TDK yayinlari: 956.

Ata, Aysu (1997). Rabgiizi. Kisasti’l-enbiyd (Peygamber Kissalar) I:
Giris, Metin, Tipkibasim. Ankara: TDK yayinlari: 681-1.

Ata, Aysu (1997). Rabgiizi. Kisasii’l-enbiyd (Peygamber Kissalari) I1:
Dizin. Ankara: TDK yaymlari: 681-2.

Atalay, Besim (1985-86). Divanii Lugat-it-Tirk Tercumesi 4 cilt.
Ankara: 2. Baski TDK yayinlari: 521.

Atalay, Besim (1945). Ettuhfet-Uz-zekiyye Fil-lugat-it-Turkiyye.
Istanbul: TDK yayinlari: C. I1. 21.

Atalay, Besim (1970). Abuska Lugati veya Cagatay Sozliigii. Ankara.
Aydin, Erhan (2007). Sine Usu Yaziti. Gorum.
Bang, W. ve Rahmeti, R. R. (1936). Oguz Kagan Destani. Istanbul.

Baskakov, N. A. ve Zayackovskiy, A. ve Sapsal, S. M. (1974).
Karaimsko-russko-pol’skiy ~ slovar’.  Pod  redaktsiey,
Izdatel’stvo Russkiy Yazik. Moskova.

Bayram, Bilent (2007). Cuvas Tiirkgesi-Turkiye Turkcesi: Sozlik.
Konya.

Caferoglu, Ahmet (1931). Abl Hayyan. Kitab al-ldrdk Li-lisan al-
Atrak. Istanbul.

Caferoglu, Ahmet (1968). Eski Uygur Tiirkgesi Sozliigii. Istanbul:
TDK yaynlari: 260.

Clauson, Gerard (1960). Sanglax A Persian Guide to the Turkish
Language by Muhammad Mahd1 Xan: Facsimile Text with an
Introduction and Indices. Londra: MESSRS, Luzac and
Company Ltd.

Clauson, Gerard (1972). An Etimological Dictionary of Pre-
Thirteenth-Century Turkish. Oxford.

Dankoff, Robert (2004). Evliya Celebi Seyahatnamesi Okuma
Sozliigii. Katkilarla Ingilizceden geviren Semih Tezcan.
Istanbul: Tiirk Dilleri Arastirmalar dizisi: 37.

143



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Dankoff, Robert ve Kelly, James (1982-1985). Mahmid el-Kdsgari.
Compendium of The Turkic Dialects: Edited and Translated
with Introduction and Indices = Tiirk Siveleri Lugati, Divdnii
Lugat-it-Tiirk: Inceleme, Tenkidli Metin, ingilizce Terclime,
Dizinler (Yayimlayanlar Sinasi Tekin, Goniil Alpay Tekin). 3
cilt. Dogu Dilleri ve Edebiyatlarinin Kaynaklari: 7. Harvard.

Doerfer, Gerhard (1963-1975). Tirkische und mongolische Elemente
im Neupersischen 4. Wiesbaden.

Ercilasun, A. Bican ve Aliyev, A. M. ve Sayhulov, A. ve Kajibek, E.
Z. ve Konkobay uulu, K. ve Yusuf, B. ve Goklenov, C. ve
Mahpir, V. U. ve Cegenov, A. (1991). Karsilastirmali Tiirk
Lehgeleri Sozligii: Kilavuz Kitap. C. 1, Ankara: Kultir
Bakanlig1 yaymlari: 1371, kaynak eserler dizisi: 54.

Ercilasun, Ahmet B. ve Akkoyunlu, Ziyat (2014). Divanu Lugéti’t-
Tiirk: Giris, Metin, Ceviri, Notlar, Dizin. Ankara: Turk Dil
Kurumu yayinlari: 1120.

Erdal, Marcel (1991). Old Turkic Word Formation: A Functional
Appoarach to the Lexicon. Wiesbaden: Otto Harrassowitz,
Turcologica Bd. 7.

Eren, Hasan (1999). Tiirk Dilinin Etimolojik Sozligii. Ankara.

Ergin, Muharrem (1994), Dede Korkut Kitab1 I: Giris, Metin,
Faksimile. Ankara: 3. Baski TDK yayinlart: 169.

Ergin, Muharrem. Dede Korkut Kitab: II: Indeks, Gramer. TDK
yayinlart: 219. Ankara, 1963.

Ergin, Muharrem (2002). Tiirk Dil Bilgisi. istanbul: Bayrak yayinlari.

Eyuboglu, Ismet Zeki (2004). Tiirk Dilinin Etimoloji Sozliigii.
Istanbul: 4. Bask1 Sosyal Yaynlar.

Gokyay, Orhan Saik (1976). Dede Korkut Hikayeleri. Istanbul: Kiiltir
Bakanlig1 yaynlari: 256.

Gokyay, Orhan Saik (2000). Dedem Korkudun Kitab. istanbul: MEB
yaylart: 3409.

Grgnbech, K (1992). Kuman Lehgesi Sozligii: Codex Cumanicus un
Tlrkce Sozluk Dizini (Cev. Kemal Aytag). Ankara: Kiltir
Bakanhg yayinlari.

144



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Girsoy-Naskali, Emine ve Duranli, Muvaffak (1999). N. A. Baskakov
ile T. M. Tos¢akova'min “Oyrotsko-russkiy slovar’ indan
Genigletilmis Altayca-Turkce Sozlik. Ankara: TDK yayinlar::
725. Ankara.

Giirsoy-Naskali, Emine ve Butanayev, Viktor ve Isina, Almagiil ve
Sahin, Erdal ve Sahin, Liaisan ve Kog, Aylin (2007).
Hakasga-Turkce Sozliik. Ankara: TDK yayinlari: 917.

Jarring, Gunnar (1964). An Eastern Turki-English Dialect Dictionary.
Lund.

Kagalin, Mustafa (2006). Dedem Korkut’'un Kazan Bey Oguz-namesi.
Istanbul.

Kaya, Ceval (1994). Uygurca Altun Yaruk: Giris, Metin, Dizin.
Ankara: TDK yaymlart: 607

Kog, Kenan ve Bayniyazov, Ayabek ve Baskapan, Vehbi (2003).
Kazak Tiirkgesi Tiirkiye Tiirkgesi Sozligii. Ankara.

Mahmid b. el-Huseyn b. Muhammed el-Kdsgari. Kitdbu Divani
Lugati’t-Tiirk: Tipkibasim (1990). Ankara: Kiltiir Bakanligt
yaymlart: 1205.

Lessing, Ferdinand D. ve Haltod, Mattai ve Gambojab Hangin, John
ve Kassatkin, Serge (1995). Mongolian-English Dictionary.
Indiana: 3. Baski Bloomington.

Ma’rufov, Z. M (1981). Ozbek Tilining Izahl Lugati. Moskova:
Ozbekistan SSR Fanlar Akademiyast A.S. Puskin Namidagi
Til ve Adabiyat Institiiti.

Mehmed Es’ad [Efendi]. Lehceti’l-lugat. istanbul, 1216 [1810].

Mehmed Es’ad [Efendi] (1999). Lehcetl’l-lugat (Hazirlayan Ahmet
Kirkkilig). Ankara: TDK yayinlari: 732.

Nadelyaev, V. M., Nasilov, D. M. ve Tenisev, E. R. ve Serbak, A. M.
(1969). Drevnetyurkskiy slovar’. Leningrad: Akademiya
Nauk SSSR Institiit Yazikoznaniya.

Necip, Necipovi¢ Emir (1995). Yeni Uygur Turkgesi Sozliigii (Ceviren
iklil Kurban). Ankara: TDK yayinlari: 615.

Nisanyan, Sevan (2007). Sozlerin Soyagaci: Cagdas Tiirkgenin
Etimolojik Sozliigii. Istanbul: 3. Basku.

145



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Orkun, Hiiseyin Namik (1987). Eski Tirk Yazitlari. Ankara: TDK
yayinlari: 529.

Orucov, E. E (1964-80-83-87). Azerbaycan Dilinin Izahli Liigeti.
Baki: Azerbaycan SSR Elmler Akademiyasi Nesimi Adina
Dilgilik Institiiti.

Ogel, Bahaeddin (1978). Tiirk Kiiltiir Tarihine Girig 1. Ankara: Kiltir
Bakanlig1 yayinlari: 244.

Ozbay, Hiseyin (1994). Colpan’mn Siirleri: Metin, Aktarma, Inceleme.
Ankara: Tirk Kiiltiiriinii Aragtirma Enstitiisti yaymlari: 133.

Ozonder, Sema Barutcu (1996). Ali Sir Nevdyi. Muhdkemetii'l-
lugateyn: Iki Dilin Muhakemesi. Ankara: TDK yayinlari: 656.

Radloff, Wilhelm (1960). Versuch eines Worterbuches der Turk-
Dialecte.

Résénen, Martti (1969). Versuch eines etymologischen Worterbuchs
der Turksprachen. Helsinki.

Redhouse, James W. (1890). A Turkish and English Lexicon:
Shewing in English the Significations of The Turkish Terms.
Istanbul.

Roux, Jean-Paul (2001). Orta Asya: Tarik ve Uygarlik. istanbul.

Roéhrborn, Klaus (1977). Uigurisches Worterbuch: Sprachmaterial der
Vorislamischen Turkischen.

Sevortyan, E. V. (1974-1978-1980). Etimologigeskiy slovar’ tyurkskih
yazikov. Moskova: Akademiya Nauk SSSR Institut
Yazikoznaniya.

Starostin, Sergey ve Dybo, Anna ve Mudrak, Oleg (2003).
Etymological Dictionary of the Altaic Languages. Leiden,
Boston.

Semseddin Sami. Kamls-: Tiirki. Istanbul: ikdam Matbaasi, 1317
[1901].

Seyh Siileyman Efendi. Lugat-: Cagatay ve Tiirki-yi Osmant. Istanbul,
1298 [1882].

Tavkul, Ufuk (2000). Karacay-Malkar Tiirkgesi Sozliigii. Ankara:
TDK yaynlari: 770.

Tekin, Talat (1988). Orhon Yazitlari. Ankara: TDK yayinlari: 540.

146



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Tekin, Talat (1994). Tunyukuk Yaziti (Yayimlayan: Mehmet Olmez).
Ankara: Turk Dilleri Arastirmalari dizisi: 5.

Tekin, Talat (2004). Irk Bitig: Eski Uygurca Fal Kitabt (Editorler
Nurettin Demir ve Emine Yilmaz). Ankara: Tirk Dili
Tarihinin Temel Sorunlari: 1.

Tekin, Talat ve Olmez, Mehmet ve Ceylan, Emine ve Olmez, Zuhal
ve Eker, Suer (1995). Turkmence-Tirkce So6zlik. Ankara:
Turk dilleri arastirmalar: dizisi: 18.

Temir, Ahmet (1995). Manghol-un Niuga Tobga’an (Yuanch’ao pi-
shi) Mogollarin Gizli Tarihi: Terciime. Ankara: 3. baski.
Tiirk Tarih Kurumu yayinlart: 2. dizi, sa. 132

Tezcan, Semih (2001). Dede Korkut Oguznameleri Uzerine Notlar-.
Istanbul: 1. Baski Yap1 Kredi yaymlari: 1457.

Tezcan, Semih ve Boeschoten, Hendrik (2001). Dede Korkut
Oguznameleri. Istanbul: Yap1 Kredi yaymlar: 1441, Kazim
Taskent klasik yapitlar dizisi: 39.

Tietze, Andreas (2002). Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugati
C. 1 (A-E). istanbul-Wien: Simurg yaymlari: 56.

Toparli, Recep ve Argunsah, Mustafa (2008). Mu’ini’l-mirid.
Ankara: TDK yayinlari: 925.

Toparli, Recep (1992). Irsddii’l-milldk ve’s-selatin. Ankara: TDK
yaymlart: 555.

Toparli, Recep (2003). Ed-Dirreteti’l-mudiyye Fi’l-lugati’t-Turkiyye.
Ankara: TDK yayinlari: 836.

Toparli, Recep ve Cogenli, Sadi ve Yanik, Nevzat H. (1999). El-
Kavaninu’l-killiye Li-zabti’l-lugati’t-Turkiyye. Ankara: TDK
yaymlart: 728.

Toparli, Recep ve Cogenli, M. Sadi ve Yanik, Nevzat H. (2000).
Kitdb-1 Mecmii-1 Terciimdn-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali.
Ankara: TDK yayinlari: 763.

Toparli, Recep ve Vural, Hanifi ve Karaatli, Recep (2007). Kipgak
Tiirkgesi Sozligii. Ankara: TDK yayinlar: 835.

Tuguseva, L. Y. (1991). Uygurskaya versiya biografii Syuan’-Tszana:
Fragmenti iz Leningradskogo rukopisnogo  sobraniya
Instituta bostokovedeniya AN SSSR. Moskova.

147



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

13. Yiizyildan beri Tiirkiye Tiirkgesiyle Yazilmis Kitaplardan Toplanan
Tamiklariyle Tarama Sozligii (1963-77). Ankara: TDK
yaymlart: 212.

Tiirkiye 'de Halk Agzindan Derleme Sozligii (1963-79). Ankara: TDK
yaymlari: 211/4.

Yudahin, K. K. (1965). Kirgizsko-russkiy slovar’ = Kirgiz¢a-Orusca
Sozduk. Moskova.

148



cUTAD

Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018
ISSN: 2587-1900 Gelis Tarihi: 13.02.2018
E-ISSN: 2548-0979 Kabul Tarihi: 29.11.2018

DiL KARSILASMALARINDA TRAJIK BiR SON: DiL
OLUMU

Muna YUCEOL OZEZEN?
OZET

Bu ¢aligmada, dil iliskilerinin ve dil karsilasmalarinin dil 6liimi
bigimindeki son ve trajik sathas1 degerlendirilmeye ¢aligilmus, 6rnegin
A dilini B dili karsisinda dezavantajli hale getiren, hatta A dilinin B
dili kargisinda yok olup gitmesine neden olan etmenler, farkiilik-
aynilagmak ve farklilik-aynilastirmak baglamlarinda yorumlayici bir
yontemle el almmustir. Buna gore, dillerin kaderleriyle, bu dilleri
konusan etnik gruplarin baglarina ne geldigi arasinda dogrudan bir ilgi
vardir. Dillerin 6limii, ancak birey-devlet ekseninde farkli olamin
desteklenmesiyle ve uygun siyasal ¢oziim arayiglariyla engellenebilir.
Ciinkii etnik gruplarin ve dolayisiyla dillerin yok oluslarinda yalnizca
dogal etmenler degil, insani etmenler de belirleyicidir.

Anahtar kelimeler: Dil iliskileri, dil karsilasmalari, dil cesitliligi,
cevredilbilim, dil 6limu.

A TRAGICAL ENDING AT LANGUAGE CONTACTS:
LANGUAGE DEATH

ABSTRACT

This study attmepts to evaluate the last and tragic phase of
language interactions and language encounters in the form of language
death, for example, the factors that make language A disadvantageous
to language B, and which cause language A to disappear in relation to
language B, has been addressed in the context of difference-
assimilation and difference-dedifferentiation by interpretive method.
Accordingly, there is a direct correlation between the fate of the
languages and the things that have happened to the ethnic groups
speaking these languages. The death of the languages can only be
prevented by supporting the different one on the axis of the
individual-state and by seeking appropriate political solutions.
Because not only the natural factors but also the human factors
determine the disappearance of ethnic groups and therefore of the
languages.

Key words: Language interactions, language encounters, language
diversity, ecolinguistics, language death.

! Cukurova Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiltesi, Tirk Dili ve Edebiyati
Bolimi, Prof. Dr. mozezen@cu.edu.tr
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GIRiS

Biz insanlar, her birimiz evren denilen su sonsuz boslugun
icinde bir hacim kapliyoruz. Yani her birimiz bu evrenin, bu diinyanin
icindeyiz. Ama ayni zamanda tekiz, biricigiz ve bu anlamda da bu
sonsuz boglugun bir gozlemcisiyiz. Baska bir deyisle, hem bu ugsuz
bucaksiz resmin bir pargasiyiz hem de, neredeyse bununla gelisir bir
bigimde, resme az da olsa disaridan veya karsidan bakabiliyoruz.
Resme digaridan veya karsidan baktigimizda da sonsuz boslugu ancak
ve belki sezebiliyor, ama yakin veya goérece uzak gevremizi
duyularimizla algilayabiliyoruz. Akiler bir yaklagimi esas alarak
sezgilerimizle  kavradiklarimizi  bir  kenara  biraktigimizda
duyularimizla algiladigimiz ve bu bakimdan da az-Gok bildigimiz
gevremizde gordiiklerimiz bize insanligin binyillardir benzer seyleri
deneyimledigini kanitliyor: Esitsizlikler, catismalar, savaslar ve kaos.
Peki neden? Biitin bu koétu manzaray: salt ekonomik iligkilere
baglamali miyiz yoksa insanin baska insani sorunlart mi var? J.
Diamond, Tiifek, Mikrop ve Celik (Insan Topluluklarimin Yazgilary)
adli eserinde, tarih boyunca insan topluluklari arasindaki esitsizlikleri
su semayla gorsellestiriyor:

Sema 1. Halklarm Bagka Halklar Uzerinde Egemenlik Kurmasinin
Nedenleri (Diamond, 2010, s. 96).
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Buna gobre, bireylerin igerisinde yasadiklar1 toplumla
iligkilerinde ve toplumlarin birbirlerine karsi tutumlarinda ekonomik
cikar ve beklentilerin en dnemli bigimleyici etkenlerden biri oldugu
gergegini gormezden gelmek miimkiin olmamakla birlikte, kita
ekseninin yonunden, siyasal orglitlenmeye ve yazi gelenegine, bitki ve
hayvanlarin evcillestirilmesi siirecinden salgin hastaliklara degin
uzanan bir neden-sonug zincirini diigiinmek zorundayiz. Ama ben bu
yazida insanin diger insani sorunlarina odaklanmayi tercih ediyor ve
halklarin halklar ve onlarin dilleri tizerindeki egemenliklerinde
bireyin, ozellikle dogal nedenlere dayali bir savunma gelistirme
rahatliginda olmamasi gerektigini 6ne siiriiyorum. Kuskusuz yukarida
sOziinil ettigim gibi manzara kétii ve bunun birgok maddi nedenleri
var. Ama bu maddi nedenler ve kosullar, insani etik ve insani bazi
yiikiimliiliklerden kurtarmiyor. Bdylece su noktaya geliyoruz:
Halklarin ve dillerin biiyiik boliimiinii yok olma bigiminde trajik bir
son bekliyor: Ciinkii insan ayni zamanda kendisinden farkli olanla
iligkisini diizenleyemiyor; ¢iinkii farkli olanin kendisiyle ayni yasam
hakkina sahip oldugunu kabullenemiyor; ¢iinkii kendisini birincil, asli
hatta mutlak gibi gormekten vazgegemiyor; ¢lnkii farkli olani
otekilestirmekten geri duramiyor ve ¢iinkii farkli olan1 kendisiyle
aynilagtirmak istiyor.

Acaba, aynilagmak, aynilasgtirmaya c¢alismak insanhigin
gereksinim duydugu huzuru saglar m1? Kuskusuz aynilagsma siirecinin
sonucunda belirli bir huzur elde edilir. Ancak bu gegici ve gegici
oldugu igin de sdzde bir huzurdur. Ciinkii aynilasmak, tektiplesmek
alternatif diigiinebilme becerisini ortadan kaldirir; ¢iinkii aynilasmak,
monotonlagmaktir, ruhsuzlasmaktir, renksizliktir ve boylece
aynilagmak, insanliga uzun vadede sanildigindan ¢ok daha fazla sey
kaybettirir. Oysa insanlik tarihine yon verenler hep alternatif diisiince
tiretebilenler, alternatif bir bakis acis1 yakalayanlar, dénemi igin
“farkl1” olanlardir.

“Farklilik” nedir, “farkli olmak” ne demektir? Farkli olmak,
karsida yer almaktir, birisiyle veya birileriyle dil, din, mezhep, giyim-
kusam hatta basitge kisisel tercihler bakimindan karsit konumda
bulunmaktir. Her farkli, kendi tercihini “daha iyi” olarak goriir. Bu
kaginilmazdir, ¢iinkii zaten kisi herhangi bir farkliligi daha iyi
gordiigi igin onun bir temsilcisi olmay1 se¢mistir. Birisi kendi dilinin
“daha iyi”, hatta “en iyi” oldugunu diisiiniir, bir digeri kendi giyim-
kusaminin, bir baskasi kendi fikrinin, kendi tuttugu takimim, kendi
yedigi-igtiginin vs. Bu liste boylece uzayip gider. Oyleyse, dil, din,
mezhep vb. konularda ¢ok cesitlilige sahip bir iilkede ¢ok fazla “iyi”
var demektir ve yine Oyleyse su basit denklemi kurmakta higbir
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sakinca yoktur: “Ne kadar ¢ok ‘iyi’, o kadar iyi.” M. Kocak da bir
devletteki her tiirlii ¢esitliligin daha fazla iyi demek oldugunu
belirtiyor (2013, s. 76). S. Turker ise farklih@1 tamamlanmamishik
ilkesiyle ag¢ikliyor ve “Siireglerin tamamlanmis oldugu bir evrende bir
sey dogruysa yanlis olamaz, iyiyse kotii olamaz, hakliysa haksiz
olamaz. Ancak birden fazla dogrunun yahut iyinin diisiniilebildigi bir
durum, tamamlanmis degildir. Boyle bir durumda dogruya ve iyiye
iligkin birden fazla segenek soz konusu olacaktir.” (2014, s. 177)
diyor. Demek ki karsida yer alan ve bizim 6teki dedigimiz “kisi” veya
“sey”, aslinda bir baska “iyi”nin temsilcisidir. Yalniz bizim “iyi”,
hatta “en iyi” ve “tek iyi” oldugumuz fikri, bize atalarimizdan kalan
en kot mirastir. Oysa diger iyiyi o haliyle kabul etmek, bu yasami
bizden az degil, bizden ¢ok da degil tam da bizim kadar yasamay1 hak
ettigi diisiincesini igsellestirmek, farkli olan1 kendimize benzetmek
degil, farkliligiyla yasatmaya c¢aligmak gerekiyor. Burada kastedilen
hosgoriiden ote bir seydir. Ciinkli “Sen benden farklisin ve ben sana
kars1 hosgoriiliiyiim.” demek, “Aslinda sen yagamay1 benim kadar hak
etmiyorsun, ama ben dylesine yiice goniillilyiim ki senin yasamana da
miisaade edecegim.” demektir. Yukarida sézii edilen kotii manzara ise
ancak “Sen farklisin ve bu farkliliginla en az benim kadar degerlisin.”
diisiincesi yerlesirse degisecektir.

Bir dil arastirmacisi olarak farklilik-¢ok sayida iyi bagntisini
dogal insan dili iizerinden yeniden diisiiniince, bu manzara daha kotii,
hatta icler acis1 bir hal aliyor. Ornegin, son verilere gére Tiirkiye’de,
lehge ayrimlarini bir kenara birakarak soylersek yaklasik 30 dilin
temsilcisi olan insanlar var. Bu 30 dilin temsilcileri biiyiik yiginlar
halinde veya daha kiglk gruplar halinde kendi ana dillerini
kullantyorlar. Bunlarm basinda Tirkge, Kiirtce, Arapca, Zazaca,
Ermenice, Rumca, Siryanice, Cerkezce, Lazca, Romanca, Giirciice,
Bosnakga vb. diller geliyor. Tirkiye’nin resmi devlet dilinin Turkce
oldugunu hepimiz biliyoruz ama Tiirkiye’de resmi olmayan ve ¢ogu
s0zlii bir dil olarak yasamaya calisan onlarca baska dil de oldugunu dil
arastirmacilari dahil pek az kimse biliyor veya dnemsiyor.

Dil arastirmacilari, cogunlukla antropologlarla, etnologlarla,
zaman zaman da tarihgilerle ve arkeologlarla el ele verip “Bugiin
diinyada kag dil vardir?” bicimindeki zorlu soruya yanitlar arayip
duruyorlar. Bu soruyu zorlu kilan, yalnizca diinya dillerinin heniiz
tamamindan haberdar olmamamiz ve diinya dillerinin heniiz
pekgogunun belgelenmemis olmasi degildir; “Dil nedir, lehge nedir?”
sorularina heniiz tam olarak yanit verilememis olmasi, ilk soruyu daha
sorulma agamasinda yanitsiz birakmaktadir. R. Breton, ilgi ¢ekici son
dokimin D. Dalby tarafindan yapildigini, onun 2000 yilinda
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yayimladigi The Linguasphere Register of the World’s Languages and
Speech Communities adli ¢alismasinda bugiin diinyada 4.994 “dis dil”,
13.340 “i¢ dil” ve 8.881 “lehg¢e” bulundugunu oOne siirdiigiini
belirtmektedir (Breton, 2007, s. 15). Burada “dis dil” ile g¢esitli
dallanmalara sahip bir dil grubunun en iyi bilinen 6rnegi olan dil, “i¢
dil” terimi ile bu grubun yazili olmakla birlikte daha az bilinen ve
bolgesel olan temsilcisi ve “lehge” terimi ile de yazili olmayan dil
kastedilmektedir. 1951 yilindan beri yayimlanan ve bilgilerini asagi
yukari her dort yilda bir giincelleyen Ethnologue, Languages of the
World’iin son verilerine gore ise bugin dinyada bilinen 7.099 dil
vardir (www.ethnologue.com, erigim tarihi 07.02.2018). Ancak birgok
arastirmact diinyada da yaklasik 2500 dilin bir sonraki yiizyili
goremeyecegini tahmin ediyor. T. Jansen, ortadan kaybolan dillerden
geriye genellikle hicbir sey kalmadigini, giinlimiizde konusulan
pekeok dilin bu kaderi yasayacagii soyliyor ve dil Oliimleri
konusunda daha aci bir tabloyu paylasiyor: Giinlimiizde konusulan
yaklagik 7.000 dilin en az 1.000 tanesi birkac¢ nesil iginde yitip
gidecek (Jansen, 2016, 267-272)! D. Crystal da 6niimiizdeki yiizyilda
bugiin diinyada bulunan dillerin yarisinin dlecegini, buna gore
ortalama her iki haftada bir dilin 6ldiigiini soyliiyor (2018, s. 179).
Cografi kesifler ve hemen ardindan gelen somiirge politikalari, hem
birbirinden uzak veya ¢ok uzak etnik gruplari bir araya getirmis hem
de birbirine neredeyse hi¢ benzemeyen veya ¢ok az benzeyen dillerin
birbirleriyle karsilagmalara neden olmustur. ilin ve Segal, diinyanin
kiiglilmesini ve bugiinkii siyasal ve toplumsal goriinime ulagmasini,
insanin bes bin y1l dnce yeryiiziinii dolagsmaya baslamasina, bdylece
koleligin ve isboliimiiniin ortaya ¢ikmasina bagliyorlar (2016, s. 115-
116). Diinya cografi farkindaligin artmasi ve cografi kesiflerle zaten
kiiclilmeye baglamigken, giiniimiizde bilisim teknolojilerindeki hiz ve
tlkelerin kendilerine bagka diyarlarda kaynak bulmak bi¢imindeki
engel olunamaz politik hirslar,, buna ek olarak da insanlarn
kendilerine gorece daha “huzurlu” ve “glivenli” topraklarda gelecek
aramak bicimindeki ¢aresizlikleri, diinyay1 daha da kiigiik bir kiireye
doniistiirmiistiir. Biitiin bunlar, gectigimiz binyili, etnik gruplarin ve
dillerin en hizli bir bigimde yok oldugu bir zaman dilimine
cevirmigtir. Avustralya’ya, Avrupalilar gelmeden &nce burada
250°den ¢ok dil konusuldugu tahmin ediliyor ve su an bunlarin 50’den
azt konusuluyor, Ornegin. Amerika kitasinda yalnizca Amerika
Birlesik Devletleri’nin kapladigi alanda, Kristof Kolomb’un ayak
bastig1 tarihte konusulan tahmini 300 dilden bugilin yalnizca 175’i
konusuluyor. Bugiin diinya niifusunun %90’1 soziinil ettigimiz
yaklasik 7.000 dilin yalnizca 100’iinii konusuyorlar; diinya niifusunun
%10’u ise geriye kalan 6900 dilden herhangi birini kullaniyorlar.
Demek ki 6.900 dilin ¢ok az kullanicisi var.
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Arastirmacilar, evde ¢ocuklara dgretilmeyen ve en az 100 bin
konusucusu bulunmayan biitiin dilleri tehlike veya tehdit altinda
goriiyorlar. Teknik olarak bir dil onu konusan son insan 6ldiigiinde
yok olur. Ancak bu, konusur sayisi birkag on kisiyi bulan diller igin
umutlu olunacagi anlamina gelmez. L. Johanson, “Diller, kendilerine
ihtiya¢ duyulmadigs; yani ailelerin bu dili kendi ¢ocuklara aktarmak
icin cabalamalarin1 gerektirecek yeterli sosyal islevleri kalmadig:
zaman yok olup giderler.” demektedir (2011, s. 47). D. Crystal
yasaklanan veya daha iyi bir yasam sunma kaygisiyla ebeveynler
tarafindan gocuklara aktarilmayan dillerin er geg Olecegini
sOylemektedir (2018, s. 181). Buna gore bugiin konusulan yaklagik
7.000 dilin yalnizca 600’ti oniimiizdeki bir veya birkag yiizyih
gorebilecek. Bu igler acisi tablo, artik dilbilimde adina gevredilbilim
(ecolinguistics) denilen ve kendine 6zgli yontemleri olan yeni bir
disiplini dogurmustur ve bu disiplinde yapilan g¢alismalarda en gok
kullanilan terim, yazik ki dil 6limid (language death) terimi
olmaktadir.

T. Jansen, “Dillerin nasil dogup ortadan kayboldugu ve neden
boyle farkli kaderleri oldugu meselesi, o dilleri konusan insanlarin
basina ne geldigiyle alakali.” diyor (2016, s. XI). D. Crystal da
halklardan biri digerini yenilgiye ugrattiginda yenilgiye ugrayan
halkin diliyle birlikte yok oldugunu belirtmektedir (2018, s. 180).
Bugiin insanligin bizi kendine hayran birakan uygarligi -uygarlik
teriminden ne anladigimiz da gorece bir konudur-, genellikle yazili
kultirler tarafindan yaratilmistir. O halde, yazinin baginda
soyledigimiz gibi, farkli olanla karsilasmalarda nasil bir tutum
sergilendigi, sorunun tam merkezinde yer almaktadir. Yazili kiiltiirler,
yani bir bigimde tarihsel kosullarin kendi lehlerinde olustugu veya
kosullar1 kendi lehlerine geviren toplumlar, digerlerine genellikle
yazilariyla, yazili kiiltiirleriyle ve bu yazili kiiltiirle ortaya cikan
burokrasi gelenekleriyle egemenlik kuruyorlar. Bu egemenlik bazen
actk bir baski ve asimilasyon politikasiyla, bazen kendi haline
birakarak ve gérmezden gelerek yani pasif asimilasyonla kuruluyor.
Diinya {ilkeleri, bu iki politik tavirdan ilkini veya ikincisini segiyor
veya segmek zorunda kaliyor.

Siyasal bakimdan gii¢lii bir dilin egemenligindeki bir dilin
durumu, siyasal bakimdan giiglii etnik grubun politikalar1 kadar bu
etnik grubun egemenligindeki ikincil etnik grubun politik tavirlarina
gore degismektedir. Ancak, genellikle diinya, dilleriyle egitim verme
sans1 bulmus, etkin, siyasal bakimdan gii¢lii etnik gruplar karsisinda,
ikincil 6ge durumundaki etnik gruplarin dillerinin daha sanssiz
oldugunu deneyimlemektedir. Ciinkii avantajli etnik gruplar
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karsisindaki ikincil etnik gruplar, genellikle dilleriyle birlikte su veya
bu nedenle yok olmaktadirlar. Birincil etnik grubun biitiin kimlik
Ogelerini asimile olarak veya bu etnik gruba adapte olarak benimsemis
ikincil etnik gruplar ise dillerinin yok olusuna garesizce seyirci
kalmaktadirlar. T. Jansen, “Bir dil, onu konusanlar istedigi i¢in degil,
aksine yok olmasini istemedikleri halde yiter gider.” diyor (2016, s.
276). Boylece bir kez daha anliyoruz ki biitiin mucizevi 6zelliklerine
ve hayranlik uyandirict karmagik sistemine ragmen dil, sanildigindan
¢ok daha fazla kirilgan ve sanildigindan gok daha az direnglidir. Ve
dillerin yasamasi ancak uygun politikalar gelistirmekle miimkiin
olmaktadir. Ciinkii “Dil, kendi kendini ayakta tutan canli bir varlik
degildir.” (Nettle-Romaine, 2002, s. 20). Ancak yazik ki, diinya
iilkeleri heniiz bu yasamsal sorunu ¢6zmek ic¢in ciddi adimlar
atmamakta, belki de catisma riskini disiinerek dezavantajli dillerin
yasamaya devam etmesi i¢in ¢aba sarfetmemektedirler. Nettle ve
Romaine bu ac1 gercegi soyle dile getiriyorlar: “Tehlikeye diisen
tirlere ve c¢evreye yonelik ilginin biiylimesine karsin, insan
topluluklarmm da tehlikede olabileceginin pek farkina varilmiyor.
Pandalarla benekli baykuslarin hal-i ptrmelali Uzerine, insan dillerinin
¢esitliliginin yitirilisine oranla daha ¢ok sdz sOylenmistir.” (2002, s.
12).

Peki, insanin kendisininkinden farkli diye ¢ok da dikkate
almadigi, yasayip yasamamasim onemsemedigi, 6len veya Slmekte
olan her bir dille insanlik neyi veya neleri kaybeder? N. Uygur, dilin,
gergekligin yani dil-olmayan birgeyin dil-ortamina aktariimas: demek
oldugunu, boylelikle dilin, varligi insana belirli kildiginm séyliiyor
(2011, ss. 38-39). S. Pinker, zihnin dili meydana getirdigini
diisiinmekle birlikte, sunu sdylemeden de edemiyor: “Dil, bizim
bircok seyle birlikte, ahtapotlarin nasil agk yaptigmni, kiraz lekesinin
nasll ¢ikarilacagini, Tad’in kalbinin niye kirildigini, Res Sox’un yedek
oyuncu olmadan beyzbol liginde kazanip kazanamayacagini, bir evin
kilerinde nasil atom bombasi yapilacagini ve Biiyiik Catherine’in nasil
oldiigiinti bilmemizi saglar.” (2018, s. 91). Buna gore, dil gercegi dile
getirir ve her bir dil de gergekligin bir baska dile getirilisidir ve bizi
salt gercege biraz daha fazla yaklastiir. Oyleyse yukarida
kurdugumuz Ne kadar ¢ok “iyi”, o kadar iyi. denklemini insan
dillerini disiinerek yeniden kurabiliriz: Ne kadar ¢ok dil, o kadar
gercek. Bu baglamda, bir dil digerinden daha zengin veya yoksul
olmadig1 gibi, bir dilin dile getirdigi gergeklik de diger bir dilin dile
getirdigi gergeklikten daha az veya daha ¢ok degerli degildir. Lévi-
Strauss da bir dilde, baska bir dilde var olan kavramlar1 belirtecek
sozciiklerin olmamasimin o dilin iyelerini yeteneksiz yapmadigini,
soyut sozciik agisindan yalniz modern dillerin degil diger birgok dilin
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de zengin oldugunu, az ya da ¢ok soyut sozciik kullanmanm bir zeka
belirtisi olmadigim ve kavram kesitlemesinin dilden dile degistigini
belirtmektedir (1996, s. 25-26).

Bilindigi gibi, sosyal bilimlerin en 6nemli amaci, ¢esitli
disiplinlerle ve birbirinden az-¢cok farkli yontemlerle insani insan
yapan siireci ortaya koymaya ¢alismaktir. Bu siirecin takibi i¢in eldeki
en 6nemli veri kaynaklarmin dogal insan dilleri oldugunda da kusku
yoktur. Bu veri kaynaklarinin birer ikiser ve hizla yok olup gitmesi,
s0zii edilen siirecin takibinin giderek daha da giiglesecegi anlamina
gelmektedir. Clinkii yasama dair yiizyillarin hatta binyillarin damitimi
olan deneyimler, bitki adlari, hayvan adlari, tedavi bigimleri, ilag¢
adlari, yasami kolaylastirmaya yonelik kiigiik ama onemli teknik
bilgiler, nice kavramlar, kisacas1 insanlik tarihinin on binlerce yillik
bilgi birikimi dillerde saklidir. Ve bir dilin 6lmesi, bu biyuk birikimin
bir daha geri gelmeyecek bigimde elimizden kayip gitmesi demektir.
Ustelik bu birikimin bugiin insanligin yasadig bazi sorunlara ¢dziim
iretilmesine yardimci olmast ve modern zamanlarin sorunlarinin
¢oziimlerinin “ilkel, gelijmemis, yoksul” gibi sifatlarla anilan ve yok
olusuna goz yumulan bu ikincil dillerde olmasi olasilig1 varken.

Goriildigi  gibi, farklilk bir bitiindiir ve farkliliga
tahammiilsiizliik bir tlkenin kiiltiirel mirasina, insanlik tarihine ve
dogadaki ekosisteme ayni 6l¢iide yikici etkiler yapmaktadir. O halde
insan bireysel olarak higbir dili basit, hicbir kultur( ilkel, hicbir
bireysel farkliligi igreti gérmemeyi Ogrenmek, politikacilar da bu
zorlu soruna ¢oziimler iiretebilmek zorundadir.

Insanhk, tarihi boyunca, énce yakip yikarak, uygarliklar1 yok
edip toprak altina gomerek, sonra da geriye kalan biitiin zamanini1 bu
yok ettigi, toprak altina ittigi uygarliklarn kalintilarini giin yiiziine
cikarmakla ugragarak ayni zamanda biiyiik bir celiskinin mimari
durumundadir. Ayni geligski farkli dillere ve kiiltiirlere yaklagim igin
de gegerlidir: Once farkli oldugu igin ittigi, otekilestirdigi dilleri ve
kiiltiirleri ¢ogu kez bilingsizce yok eder, sonra da bunlar tekrar giin
yliziine ¢ikarmak i¢in biiyiik paralar harcar, biiyiik emekler sarfeder.
Y. N. Harrari “Ne kadar ¢ok tiiri ortadan kaldirdigimizi bilseydik,
hala hayatta olanlart korumak i¢in daha istekli olurduk.” diyor (2017,
s. 85). Bu ciimleyi insan dilleri igin ve biraz da genisleterek soyle
kurabilirizz Ne kadar c¢ok dili ortadan kaldirdigimizi ve bunlarin
ortadan kalkmasiyla ne ¢ok seyi yitirdigimizi bilseydik, hala hayatta
olanlar1 korumak konusunda daha istekli olurduk. O halde, her
“farkl "nmin deger gérmesi gerektigi gibi, farkl diller de daha yasarken
deger gormelidir. Insanlar, bireysel olarak hemen yamibaslarindaki
farkirya (6rnegin sira arkadagina, mesai arkadasina, komsusuna) deger
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vermeyi Ogrenerek, politikacilarin  bu zorlu soruna ¢oziim
arayiglarinda onlara yardimci olabilirler veya bir dil demokrasisi i¢in
en azindan uygun zemini hazirlamis olurlar. Ciinkii bir dilin, yalnizca
dilbilimcilerin  arsivlemesi ve belgelemesiyle yasayamayacagi,
yasatilamayacag1 apagik ortadadir.
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iISIM-FIiLLERIN S(“)ZLI“J}( BiRiMi OLARAK
TANIMLARI UZERINE

Mehmet OZMEN?
OZET

Fiil kok ve govdelerinin iizerine istisnasiz gelebilen -mAk, -mA
ve -Is/-Us ekleri, eklendikleri fiilleri gegici olarak isimlestiren isim-fiil
ekleridir. Sifat-fiil ve zarf-fiillerden fakli olarak isim-fiiller, sozliik
birimi olarak sozliklerde yer alabilmektedir. Ancak her sézlikte
fiillerin batun turevlerinin isim-fiiline yer verilmemektedir. Fiillerin
ve tirevlerinin isim -fiil tanimlar1 ise, biri veya ikisi agik, ayrmtili ve
net, digerleri bu tanima veya tamimlara gonderilen ve yeterince
anlasilir olmayan tanimlar olmak tizere iki gruba ayrilabilir. Yeterince
tanimlanmayan bir sézctigiin ayrintili ve net olarak tamimlanan bir
bagka sozciige gonderilmesi, sozlikgiiliikte “Her sozlik biriminin bir
bagka sozciige bakma geregi duyulmayacak bi¢imde, tanimlanmasi
gerekir.” kuralina uymamaktadir. Bu makalede, bu konu ile ilgili
olarak farkli ozellikleri olan bak- besle-, acayiples-, agla-, agikla-,
¢alig- fiilleri ile tdrevlerinin isim-fiil tanimlar1 tizerinde duruldu.

Anahtar kelimeler: isim-fiil, tiirev, sozliikgiiliik, tanim.

ABOUT DEFINITION OF DEVERBAL NOUNS AS A
LEXEME

ABSTRACT

Suffixes -mAk, -mA and -Is / -Uz which can come without any
exception on the verb roots and bodies are infinitives additions that
temporarily name the verbs they are added to. Unlike participles and
gerundiums, infinitives can take place in dictionaries as lexical entery.
However, not every dictionary uses the infinitive form of all
derivatives of verbs. The infinitive definitions of these verbs can be
divided into two groups, one or two being explicit and the other refere
to it. This does not follow the basic rule: Each lexeme must be defined
in such a way that it is not necessary to look at another word. In this
article, the definition of infinitive, which are different in terms of this
subject, with different characteristics such as bak- besle-, acayiples-,
agla-, agikla-, ¢alis- verbs and their derivatives.

Key words: Infinitive, derivative, lexicography, definition.
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1. GiRiS

Fiil kok ve govdeleri, Uzerine gelen -mAk, -mA ve -Is/-Us
ekleri, fiilleri gegici olarak isimlestiren isim-fiil ekleridir. -mA ve
-mAK isim-fiil ekleri, kullanim siklig1 en yiiksek olan eklerdendir.
-mA, -mAk isim-fiil ekleri istisnasiz butin fiillere gelebilen eklerdir.
Buna gore, Tirkcede ne kadar fiil varsa o kadar da —-mAk ve -mA eki
almug isim-fiil var demektir. -Is/-Us isim-fiil ekinin kullanim siklig1
ise -mAK, -mA eklerine gore daha seyrektir. Incelemeye esas olarak
alinan Tiirkce Sozlik’teki tammlarla Ali Piiskiilliioglu’nun ve ilhan
Ayverdi’nin sozluklerindeki isim-fiil tanimlari, bak- fiili hari¢ olmak
lizere, karsilastirilarak verildi. Sozciikler incelenirken asil amag
tanimlar oldugu igin verilen Ornek climleler, metnimize almmadi.
Ayrica, her sozliigiin kendine 6zgii yazim bigimleri de korundu.

2. Fiil Tarevleri ve Tammlari

Fiillerin tiirev sayisi, fiilden fiile degismektedir. Ornegin
inceledigimiz fiillerden bak- fiilinin 17, besle- fiilinin 15, agla- fiilinin
15, acayiples- fiilinin 8, ¢alig- fiilinin 20, agikla- fiilinin 26 turevi
bulunmaktadir. Ayrica bir tiirev, her ii¢ sozliikte de bulunabildigi gibi
bazen ikisinde bazen de sadece bir sozlilkte de bulunabilmektedir.
Bazi sozliikgiiler, kullanim sikhigr diisiik olan tiirevleri sozliigiine
almayabilmektedir. Ornegin inceledigimiz {i¢ sozlikkten biri olan,
Misalli Biyik Tirkce Sozlik’te kullanim sikligi diisik olan bazi
tiirevlere yer verilmemistir. Bir isim-fiil eki, bir fiil kdkinden; -n-
dontiglilik, -g- isteslik-donislilik, -r-, -t-, -D°r,- ettirgenlik, -I-
edilgenlik ve meghulliik eklerinden veya baska bir yapim eki almus fiil
govdesinden veyahut bir tasvir fiilinden sonra gelebilmektedir.

3. isim-fiiller ve Tammlar

Isim-fiillerin sozliiklerdeki tanimlarin, biri, agik, ayrintili ve
net, digeri ise bu tanima gondermede bulunarak yapilan, ancak
yeterince agik ve anlagilir olmayan tanimlar olmak tizere iki gruba
ayrabiliriz. Yeterince agik ve anlagilir olan tanimlar, -mAKk ek almis
isim-fiillerin tanmimlaridir. Yeterince agik ve anlasilir olmayan tamimlar
ise, -mA ve -y /-Us, seyrek olarak da —-mAk’l isim-fiillerin
tanimlaridir. Birinci gruptaki tanimlar genellikle yeterli ve anlasilir
tamimlardir. Ikinci gruptaki tammlar ise, cogunlukla, birinci gruptaki
tanmimlara gonderilen, gonderildikleri isim-fiilin anlami bilinmeden
anlasilamayan yetersiz tanimlardir. Tkinci grupta bulunan isim-fiillerin
tanimlarinin yetersiz olmasi, muhtemelen ¢ati eki almis fiillerdeki
tanimlanma  giigliigiinden, fiillerin anlamlarinin  kismen soyut
olmasindan ve yeterli Ornek climle bulamama gii¢ligiinden
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kaynaklanmaktadir. Zira bazi fiillerin tirevlerinin isim-fiilleri son
derecede seyrek kullanilmaktadir. Nedeni ne olursa olsun, agik tanimi
yapilmayan bir isim-fiilin ilgili oldugu bir isim-fiile gonderilerek
aciklanmaya calisilmasi, sozliikgiiliik teknigine uygun bir tutum
degildir. Boyle bir yontem, okuyucuyu, anlamini ogrenmek istegi
sozciikten, ikinci bir sozciige, tamm o sozciikte de agikca
yapilmamigsa tglincii bir isim-fiile bakma kulfeti getirmektedir.
Ayrica sozciikler arasinda cati farki varsa, agik tanimh isim-fiilin
catist ile anlami 6grenilmek istenen isim-fiilin ¢atismin uyumlu hale
getirilmesi gerekmektedir.

Inceledigimiz ~ Tiitke Sozlik’te (TS, 2011), Ilhan
Ayverdi’nin Misalli Buyuk Tirkce Sozlik’unde (Ayverdi vd., 2011)
ve Ali Puskiillioglu’nun Tiirkge Sozliik’iinde (Piskiilliioglu, 2012)
uygulanan bu ydntem, sozlukgulukte her s6zluk biriminin sozlukte bir
bagka sozciige bakma geregi duyulmayacak bigimde, yani “efradim
cami agyarini mani”  bigimde tanimlanmasi gerekir kuralina
uymamaktadir. Inceledigimiz bak- besle-, agla-, acayiples-, calis-,
agikla- fiillerinin turevlerinin isim-fiilleri her l¢ sozliikte de blyuk
oranda ayni1 bigimde ve ayn1 yontemle tanimlanmigtir.

3.1. Bak- Fiilinin Tiirevleri ve Tanimlari

bakmak (-e) 1. Bakis1 bir sey tizerine gevirmek. 2. Aramak.
3. Bir seyin yiizii bir yone dogru olmak. 4. Bir seyin gelismesi veya iyi
bir durumda kalmasi i¢in emek vermek. 5. Beslemek, gecindirmek. 6.
Bir is birinden beklenmek. 7. Hastayr muayene etmek. 8. Tedavi
etmek icin ilgilenmek. 9. Yoklamak, incelemek, denemek. 10. Bir isi
yapmak, bir isi yapmakla gorevli olmak. 11. (nsz) lgilenmek. 12.
Ugrasmak, mesgul olmak. 13. Yapilabilmesi bir seye bagh bulunmak.
14. Gozetmek, korumak. 15. Renklerde benzemek, andirmak. 16. (nsz)
Anlamak, farkina varmak. 17. Baska bir seyle ilgilenmeyip elindeki
veya Oniindeki isle ugrasir olmak.

Yapi bakindan kok fiil, ¢ati bakimindan gegissiz olan bak-
fiilinin 10’u birlesik fiil olmak iizere 15 adet tiirevi bulunmaktadir:
bakabil-, bakilabil-, bakinabil-, baktirabil-, bakisabil-, bakisiver-
bakiver-, bakadur-, bakakal-, bakayaz-, bakil-, bakin-, bakis-, baktir-,
baknrt-. Bak- fiilinin Tirkce Sozlik’te (2011), 15 —-mA’li, 15 -mak’l,
4 adet de —Is/-Us 'lu olmak izere 34 isim-fiili bulunmaktadir.

3.1.1. -mA’h isim-fiiller

Bak- fiilinin 15 —-mA’l tiirevinin 14’4 “(...) -mAk isi”
bi¢iminde tanimlanirken sadece biri, “(...) -mAk durumu” bigiminde
tanimlanmustir. Buna gore Tirkge Sozlik’te, (...) -mA”li isim-fiil
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3

obekleri, tamlayan1 “-mAk’li isim-fiil 6begi”, tamlanani “ig” olan
belirtisiz isim tamlamasi bigiminde tanimlanmaktadir.

bakma: Bakmak isi.

bakabilme: Bakabilmek isi.
bakadurma: Bakadurmak isi.
bakakalma: Bakakalmak isi.
bakayazma: Bakayazmak isi.
bakilabilme: Bakilabilmek isi.

bakilma: Bakilmak isi.
bakinabilme: Bakinabilmek isi.
bakinma: Bakinmak isi.
bakigabilme: Bakisabilmek isi.
bakigiverme: Bakisivermek isi.

bakigma: Bakigsmak isi.
bakiverme: Bakivermek isi.
baktirabilme: Baktirabilmek isi.
baktirma: Baktirmak isi.
baktirtma: Baktirtmak isi.

3.1.2. -mAk’li Isim-fiiller

Turkge Sozlik’te (TS, 2011), bak- fiilinin 15 -mAKk’I
tirevinden 5’i “(...) -mA ihtimali veya imkani bulunmak” bi¢iminde
tamimlanmustir.  Diger  isim-fiillerin = belli bir kalip tanimu
bulunmamaktadir. Bu boliimde, soézciiklerin  birinci  anlamalari
degerlendirildi.

bakilabilmek (nsz, -e) Bakilma ihtimali veya imkéan1 bulunmak.

bakmabilmek (nsz, -e) 1. Bakinma ihtimali veya imkani
bulunmak. 2. Bakinma becerisi bulunmak.

bakigabilmek (nsz, -le) 1. Bakigma ihtimali veya imkéani
bulunmak. 2. Bakisma becerisi bulunmak.

baktirabilmek (-i, -) 1. Baktirma ihtimali veya imkani bulunmak.
2. Baktirma becerisi bulunmak.

bakabilmek (nsz, -e) 1. Bakma ihtimali veya imkani bulunmak. 2.
Bakma becerisi bulunmak.

bakadurmak (nsz, -e) Bakma isini siirdiirmek.

bakakalmak (nsz, -e) (baka'kalmak) Saskinliga ugrayip ne
yapacagimi bilmez durumda kalmak.

bakayazmak (nsz, -e) Bakacak gibi olmak.
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bakisivermek (nsz, -le) Cabucak bakigsmak.
bakivermek (nsz, -e) Cabucak bakmak.

bakilmak (nsz, -e) Bakma isine konu olmak veya bakma isi
yapilmak.

bakinmak (nsz, -€) 1. Cevreye goz gezdirmek, aragtirmak.

bakismak (nsz, -le) 1. iki veya daha ¢ok kimse birbirine bakmak.
2. Kagamak ve gizli olarak birbirine bakmak.

baktirmak (-i, -€) Bakmasina yol agmak, bakmasini saglamak.

baktirtmak (-i) Baktirma isini yaptirmak.

3.1.3. -Is /-Us’lu Isim-fiiller

(...) =Is / - Us’lu isim-fiilin 4’0 de ““(...) -mA isi” bigiminde
tanimlanmustir. Tamimlamalar, “~mAk isi” bigimindeki tanimlar gibi,
isim tamlamasi1 yapisindadir. ““mA”li bolim tamlayan -Is/-Us’lu
kisim tamlanandir.

bakakalis Bakakalma isi.
bakilig Bakilma isi.
bakimig  Bakmma isi.
bakis Bakma is.

3.2. Acayiples- fiili

Acayiples- fiili, yap1 bakimindan Arapcadan alinti ‘acéib’
isminden tiretilmis (acayiples-< ‘ac@’ib+le-g-) bir fiil gdvdesidir.
Cati bakimindan gegissiz bir fiildir. Acayip sozctigii sozcik tirii
olarak sifattir. Bu tiir fiillerin tiirevlerinin tanimlari, alinti ismin
anlam korunarak yapilmalidir.

Tirkge Sozliik ile Piskiillioglu’da acayiples- fiilinin butin
tirevlerine yer verilirken, Ayverdi’de sadece acayiplesmek Ve
acayiplegtirme fiillerine yer verilmistir.

3.2.1. Acayip Sifati ile acayiples- Fiilinin Sozliuklerdeki
Tanimlart

acayip sf: 1. Sagduyuya, gérenege, olagana aykiri, garip, tuhaf,
yadirganan yabans1. 2. Unl. Sasma anlatan bir séz (TS, 2011).

acayip: 1. yadirganacak denli olagana aykirt olan, sasirtic. 2.
benzeri olmayan, ¢ok degisik. 3.pek ¢ok, sayisiz denecek
kadar ¢ok. 4. olagandan daha iyi. 5. Saskinlik belirtir
(Puskilliioglu).

acayip: 1. Garip, tuhaf, alisilanin diginda, degisik. 2. Hayretler
icinde birakan garip sey. 3. Sasilacak sey (Ayverdi).
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acayiplesmek (nsz): Baskalagmak, yadirganacak bir duruma
gelmek (TS, 2011).

acayiplesmek: yadirganacak bir bigimde degismek, basgkalagmak
(Puskillioglu).

acayiplesmek: Acayiplesmek, garip bir durum almak, bir tuhaf
olmak, gariplesmek, tuhaflasmak (Ayverdi).

3.2.2. Acayiples- Fiilinin Tiirevlerinin Isim-fiilleri

Acayiples- fiilinin 4’0 —mA, 4’U de —mAKk ile olmak tizere 8
isim-fiili bulunmaktadir (TS, 2011).

acayiplesebilme a. Acayiplesebilmek durumu (TS, 2011).
acayiplesebilme: acayiplesebilmek eylemi (Piskiilliioglu).
Ayverdi: ---

acayiplesiverme a. Acayiplesivermek durumu (TS, 2011).
acayiplesiverme: acayiplesivermek eylemi (Piiskiilliioglu).
Ayverdi: ----

acayiplesme a. Acayiplesmek durumu (TS, 2011).

acayiplesme: yadirganacak bir duruma gelme, olagana aykiri bir
degisme (Puskiillioglu).

Ayverdi: ---

acayiplestirme a. Acayiplestirmek isi (TS, 2011).
acayiplestirme: olaganligindan c¢ikarip yadirganacak bir
duruma getirme (Piiskiilliioglu).
acayiplestirme: Ayverdi: ----

acayiplesebilmek (nsz) Acayiplesme ihtimali veya imkan
bulunmak (2011).

acayiplesebilmek: acayiplesmesi olanak i¢inde olmak ya da
acayiplesme olasilig1 bulunmak. (Piiskiilliioglu).

Ayverdi: ----

acayiplesivermek (nsz) Cabucak acayiplesmek (TS, 2011).

acayiplesivermek: cabucak ya da kisa siirede acayiplesmek
(Puskiilliioglu).

Ayverdi: ---

acayiplesmek (nsz) Bagkalagmak, yadirganacak bir duruma
gelmek (TS, 2011).

acayiplesmek: yadirganacak bir bicimde degismek, baskalasmak.
(Puskiilliioglu).
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acayiplesmek: Acayip, garip bir durum almak, bir tuhaf olmak,
gariplesmek, tuhaflagmak (Ayverdi).

acayiplestirmek (-i) Yadirganacak bir duruma getirmek (TS,
2011).

acayiplestirmek: Acdyip duruma getirmek, tuhaf bir duruma
sokmak (Ayverdi).

3.3. Agla- Fiilinin Tirevleri ve Tanimlar

‘Agla-* fiili, yap1 bakimindan yansima bir isimden tiiremis
fiil govdesi (ag+la- > agla- > agla-), cat1 bakimindan ise gecissiz bir
fiildir. Aglamak fiilinin ve tirevlerinin isim-fiil tanimlar da beslemek
fiili ve tiirevlerinin tanimlarinda oldugu gibi, teker teker yapilmamus,
bunun yerine, tlirevlerden biri veya ikisi tanimlanmis, digerlerinin
tanimlar1 bu tanima veya tanimlara gonderilmistir.

Tirkce Sozlik’te, (TS, 2011) agla- fiilinin 6 turevi
bulunmaktadir:  aglan-, aglas-, aglat, aglatabil-, aglayabil-,
aglaywer-.

Agla- fiili ile birlikte 6 fiilin toplam, 15 isim-fiil tirevi
bulunmaktadir. Bu tiirevlerin 6’s1 -mAK, 7’si -mA, 2’si de -Is/-Us isim-
fiil eki ile olusturulmustur. Tanim, bu 15 tiirev i¢inde sadece aglamak
fiilinde yapilmig diger fiillerde yeterli tanim yapilmamugtir. Diger
fiillerin tanimlar1 i¢in ‘aglamak’a gitme zorunlulugu vardir. Ornegin,
aglatiy sOzciigliniin anlamimm 6grenmek isteyen bir kimse, Once
“aglatig”a, aglatistan sonra sirasiyla ‘aglatma’ya, ‘aglatma’dan sonra
‘aglatmak’a, ‘aglatmak’tan sonra ‘aglama’ya, ‘aglama’dan sonra da
‘aglamak’ fiiline bakmak zorundadir. Zira tamimlar, birbirine
gonderilmistir. ~ Yani, aglans, aglatma, aglatmak, aglama
sozciiklerinin tanimlari, aglamak sdzciigiine dayanmaktadir. Agla-
fiilinin —mA, -mAk ve —Is/-Us eki almis bigimleri karsilastirildiginda
tanim yetersizlikleri agik bigimde goriilmektedir. Dolayisiyla aglamak
fiilinin anlamini bilmeyen bir kimse i¢in tiirevlerin tanimlar1 fazla bir
sey ifade etmez.

Aglamak fiilinin tiirevlerinin isim-fiilleri ve anlamlari
sOyledir:

Turkge Sozlilk: 1. Uziintii, ac1, seving, pismanlik vb.nin etkisiyle
gozyas1 dokmek. 2. Aga¢ budandiginda kesilen yerlerden besi suyu
veya 0z su akmak. 3. (-den) mec. Sizlanmak, yakinmak. 4. (-e) mec.
Bir duruma tizilmek (TS, 2011).
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Piiskiilliioglu: 1. duyumsanan bir aci, iiziintii vb. nedeniyle
inleyerek, higkirarak, ¢igliklar atarak ya da bir seving nedeniyle
kahkahalar iginde ya da sozsizce gozyast dokmek, gozlerinden yas
gelmek. 2. durumundan yakinmak, sizlanmak (Piiskiilliioglu, 2012).

Ayverdi: 1. Aci, keder, pismalik ve bazan da sevingten gozyasi
dokmek. 2. Uziilmek, Gziintii gekmek, kederlenmek. 3. Kederini dile
getirmek, halinden sikayet etmek. 4. Bir 6liiniin, kaybolan bir seyin
arkasindan yas tutmak, yanmak 5. Acimak, merhamet etmek.

aglama: Aglamak isi.

aglanma: Aglanmak isi.
aglanmak: Aglama isi yapilmak.
aglasma: Aglasmak igi

aglasmak: 1. Birlikte aglamak. 2. Sizlanmak

aglatabilme: Aglatabilmek isi.

aglatabilmek: 1. Aglatma ihtimali veya imkani bulunmak. 2.
Aglatmaya giicli yetmek.

aglatma: Aglatmak isi

aglatmak: Aglamasina yol agmak.

aglayabilme: Aglayabilmek isi.

aglayabilmek: 1. Aglama ihtimali bulunmak. 2. Aglama becerisi
bulunmak.

aglayiverme: Aglayivermek isi.

aglayivermek: Cabucak aglamak, aglamayi aligkanlik edinmek.

aglatig: Aglatma isi
aglayis: Aglama isi.

3.4. Besle- Fiilinin Tiirevleri ve Tanimlar1

“Besle-* fiili, yap1 bakimindan isimden tiiremis fiil govdesi
(besle- < besi+le-), ¢ati bakimindan da gegisli bir fiildir. Tirkce
Sozluk’te (TS, 2011) besle- fiilinin 6 tiirevleriyle olusturulmus 15
isim-fiili bulunmaktadir.

Bu 15 isim-fiilin 6’s1 -mAKk isim-fiili; 7’si, -mA isim-fiili; 2’si
de, —Is /-Us isim-fiili ile olusturulmustur. Bu 15 isim-filden sadece
beslemek ve beslenme isim-fiillerinin agik tanimlari yapilms, diger 13
isim-fiilin genis ve aciklayict tammlari yapilmamistir. Ornegin,
beslenilme isim-fiilinin tamimi i¢in ‘beslenilmek isi’ denmis yani
beslenilmek fiiline génderilmis, ama, beslenilmek isim-fiilinin tanimi
da beslenme isine konu olmak bigiminde yapilarak beslenme isim-
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fiiline gonderilmis. Yani, beslenilme, ‘beslenilmek’e; beslenilmek de
‘beslenme’ye gonderilmis. Dolayisiyla, beslenme fiilinin anlamini
bilmeyen bir kimse, beslenilme ve beslenilmek tanimlarindan fazla bir
sey anlayamaz. Anlamas i¢in 6nce beslenme fiiline bakmasi ve tanimi
beslenme fiilinin tamimina  doniistiirmesi  gerekmektedir. Bu
doniistirme, agik tanimi yapilmayan biitiin tiirevler i¢in gecerlidir.
Besle- fiilinin Tiirkge Sozlik’te (TS, 2011) 8 anlami bulunmaktadir.
Biz bu bolimde, asil olarak isim-fiili karsilayan birinci anlami esas
aldik ve besle- fiilinin tiirevleri olan besle-, beslen-, beslenil-, beslet-,
beslenebil-,  besletebil-, besleyebil- fiillerinin  anlamlar1 ile
karsilagtirdik. Besle- fiili ve tiirevleri arasinda sadece beslemek isim-
fiilinin tam ve ayrintili tanimi yapilmustir.

Incelenen sozliiklerde beslemek fiilinin tanimlari soyledir:

Turkge Sozluk: 1. Yiyecek ve icecegini saglamak. 2. Yedirmek.
3. Semirtmek. 4. Eklemek, katmak, ¢ogaltmak. 5. Bir seyi korumak
veya saglamca durmasini saglamak igin gevresini veya altim
desteklemek, doldurmak, pekistirmek. 6. Yetistirmek. 7. mec : Bir
duyguyu goniilde yasatmak. 8. mem. Maddi yardm yapmak,
desteklemek (TS, 2011).

Piiskiilliioglu: 1. yedirip i¢irmek, karnin1 doyurmak. 2. birinin,
yiyecek ve icecegini, gecimini saglamak. 3. yedirip igirerek
semirtmek. 4. yetistirmek ya da bakmak. 5. eklenmek, katilarak
¢ogaltmak. 6. bir seyin saglamca durmasini saglamak icin altim
destekle pekistirmek ya da ¢evresini bir seyle doldurmak. 7. mec. bir
duyguyu igte yasatmak (Piiskillioglu, 2011).

Ayverdi: 1. Yedirip i¢irmek, karnmni doyurmak. 2. Gegimini
saglamak, gecindirmek. 3. Semirtmek, sismanlatmak. 4. Yetistirmek.
5. (Bir duyguyu) Gonlinde yasatip gelistirmek. 6. tesmil.
Kuvvetlendirmek, gii¢lendirmek, takviye etmek. 7. Bir seyin altint bir
madde ile doldurmak, dayandig: yeri pekistirmek, kalinlastirmak (Ay
verdi, (Ayverdi, 2011).

beslenilmek (nsz): Beslenme isine konu olmak.

beslenmek (nsz): 1. Kendini beslemek. 2. Besleme igine konu
olmak.

besletebilmek (-i, -e): 1. Besletme ihtimali veya imkéni
bulunmak. 2. Besletme giicli bulunmak.

beslenebilmek (nsz): 1. Beslenme ihtimali veya imkéani1 bulunmak.
2. Beslenme becerisi bulunmak.

besleyebilmek (-i): 1. Besleme ihtimali veya imkani bulunmak. 2.
Besleme giicti bulunmak.
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Besle- fiilinin turevlerinin -mA’li 7 isim-fiillerden sadece
beslenme isim-fiilinin tanimi yapilmistir. Diger -mA’l isim-fiillerinin
agik tanimi yapilmamistir. Besleme disindaki -mA’li 7 isim -fiilden
3’0 olumlu yeterlik, 1’i ettirgen, 1’i de edilgen fiildir.

Turkge Sozlik’teki -mA’l1 isim-fiiller (TS, 2011)

beslenme : Vicut icin gerekli besin maddelerini alma.
besleme : 1.Beslemek isi. 2. (...)4. (...).
beslenilme: Beslenilmek isi.

besletme : Besletmek isi.

beslenebilme: Beslenebilmek isi.

besleyebilme: Besleyebilmek isi.

besletebilme: Besletebilmek isi.

Beslemek fiilinin  -Ig/-Us ile yapilmig iki tiirevi
bulunmaktadir. Isim-fiillerin tanimlar1, beslenme isi kalib igerisinde —
mA’l1 isim-fiile gonderilmis.

beslenis: Beslenme isi.
besleyis: Besleme isi.

Tanimlardan da anlagilacag tizere, besleme, besletebilme
beslenebilme, beslenilme, besletme vb. fiillerin agik tanimlari
yapilmamis bunun yerine, -mAk isi, -mA isi, -mA isine konu olmak vb.
karsiliklar verilmistir.

3.5. Calig- Fiilinin Tiirevleri ve Tanimlari

Caligmak fiili, yap1 bakimindan fiil kokii, cati bakimindan
gegigsiz bir fiildir. Calig- fiilinin Tirkce Sozlik’teki (TS, 2011)
tiirevleri ile Ayverdi’nin ve Piiksiillioglu’nun sozliiklerindeki tiirevler
karsilastirlldiginda  tiirev  sayisinin  her sozliikte ayni olmadig:
goriilmektedir. Ornegin, ¢alis- fiilinin Tirkge Sozluk’te (TS, 2011)
20, Puskilliioglu’da 18, Ayvedi’de 4 isim-fiili bulunmaktadir.
Piskiilliioglu, sozliigine, ¢alistirtma ve ¢alhstirtmak ~ fiillerini
almamistir. Ayverdi ise sozliigiinde, g¢alismak yaninda sadece
calisilmak, ¢alisma ve ¢alistirilmak fiillerini almigtir. Caltsmak fiilinin
tanimlart:

calismak

Turkee Sozlik: 1. Bir seyi olusturmak veya ortaya gikarmak i¢in
emek harcamak. 2. Herhangi bir is ilizerinde olmak. 3. (-de) Isi veya
gorevi olmak, bulunmak. 4. Makine veya aletler ige yarar durumda
olmak veya islemekte bulunmak. 5. (-e) Bir seyi yapmak i¢in gereken
carelere basvurmak, o seyi gergeklestirmek i¢in kendini zorlamak,
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caba harcamak. 6. (-e) Bir seyi 6grenmek veya yapmak igin emek
vermek (TS, 2011).

Piiskiilliioglu: 1. bir sey ortaya koymak, olusturmak, yapmak
icin emek harcamak. 2. bir is yapmakta olmak, is gormek. 3. bir isi,
bir gorevi bulunmak. 4. (makine, vb.) isler durumda olmak, bozuk
olmamak, islemek. 5. bir seyi yapmaya ¢abalamak, ugragmak. 6.
(ahsap) nem alarak ya da nemini atarak boyut ya da bigim
degistirmek. 7. arg. (kadin) orospuluk etmek. 8. arg. degeri, ederi
olmak (Piskiilliioglu, 2012).

Ayverdi: 1. Bir seyin olmasi, yapilmasi, elde edilmesi igin
gereken gayreti gostermek, caba sarfetmek. 2. Ogrenmek igin gayret
etmek, ugrasmak, emek vermek. 3. Bir isle gorevli olmak. 4. Is
iizerinde olmak, is yapmak. 5. islemek veya isleyebilecek durumda
olmak, hareket edip kendisinden beklenen isi yapmak. 6. E.T. Turk.
Carpismak, savagmak (Ayverdi, 2011).

Calig- fiili ve turevleri: calis-, ¢alisabil-, ¢alisil-, ¢alistir-,
calistirabil-, ¢alistiril-, ¢alistirilabil-, ¢alistiriver-, ¢alistirt-.

Calig- fiilinden tiretilen isim-fiillerin Tirkce Sozlik ile
Puskiilliioglu ve Ayverdi sozliiklerindeki durumu:

cahisabilme

Turkce Sozluk: Caligabilmek isi.

Piiskiilliioglu : ¢alisabilmek eylemi.

Ayverdi: -----

calisabilmek

Turkege Soézluk: 1. Calisma ihtimali veya imkani bulunmak. 2.
Calismaya giicii yetmek.

Piiskiilliioglu : ¢aligmak elinde olmak ya da ¢alisma olanag: ya
da olasilig1 bulunmak.

Ayverdi: ----

calhisiima

Turkee Sozlik: Calisilmak isi.
Piiskiilliioglu : ¢alisilmak eylemi.
Ayverdi: -----

calisiilmak

Turkee Sozlik: Calisma isine konu olmak.

Piiskiilliioglu : ¢aligma eylemi yapilmak.

Ayverdi: 1. (Bir seyin olmasi, yapilmasi igin) Ugragmak, emek
sarf etmek edilmek.
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calisma

Turkee Sozluk : 1. Cahismak isi, emek, say. 2. Bir yap1
elemaninin yiik altinda bigim degistirmesi, az veya ¢ok zorlanmasi. 3.
Biinyesindeki suyun azalmasi veya ¢ogalmasi sonucu agacin bigim ve
boyutlarinin degismesi. 4. Bilimsel ve sanatsal amagli tiriin.

Piiskiilliioglu: 1. calismak eylemi. 2. emek vermek, emek. 3. bir
yapt elemanmm yik altinda bi¢im degistirmesi, az veya ¢ok
zorlanmasi. 4. (ahsap i¢in) nem alarak ya da nem atarak boyut ve
bigim degistirme (Puskiilliioglu, 2012).

Ayverdi: 1. Calismak isi. 2. Is, mesai, 3. Bir seyi ogrenmek,
incelemek veya bir sey meydana getirmek igin vaktini ve giiclinii
verme, surekli emek sarf etme. 4. Bdyle bir gayret sonucu meydana
cikan sey. 5. Isleme (Ayverdi, 2011)

calistirabilme

Turkee Sozlik: Calistirabilmek isi.
Piiskiilliioglu: calistirabilmek eylemi.
Ayverdi:---

¢alistirabilmek

Turkge S6zluk: Calistirma ihtimali veya imkam bulunmak.

Piiskiilliioglu: calistirmak elinde olmak ya da ¢alistirma olanagi
ya da olasilig1 bulunmak.

Ayverdi: ---

cahistirllabilme

Turkge Sozlik: Calistirilabilmek isi.
Piiskiilliioglu: Caligtirilabilmek eylemi
Ayverdi:---

cahistirilabilmek:

Turkee Sozlik: Caligtirilma ihtimali veya imkani bulunmak.
Piiskiilliioglu: calistirilma olanagi ya da olasiligi bulunmak
Ayverdi:---

cahistirihs

Turkge Sozlik: Calistirilma is.

Piiskiilliioglu: ¢alistirilmak eylemi ya da bigimi.
Ayverdi:---

calistirlma
Turkge Sozlik: Calistirilmak isi.
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Piiskiilliioglu: calistirilmak eylemi.
Ayverdi:----

cahistirlmak

Turkce So6zluk: Calismast saglanmak, ¢alismak eylemi
yaptirilmak.

Piiskiilliioglu: ¢calismasi saglanmak, calismak eylemi yaptirilmak.

Ayverdi: Calismak isi yaptirilmak. 2. Calisir duruma getirilmek.

calistiris

Turkge Sozluk: Caligtirma isi.
Piiskiilliioglu: calistirmak eylemi ya da bigimi.
Ayverdi: ----

calistiriverme

Turkee Sozlik: Calistirivermek isi.
Piiskiilliioglu: calistirivermek eylemi
Ayverdi: ---

calistirivermek

Turkge Sozlik: Cabucak galigtirmak
Piiskiilliioglu: cabucak ¢aligtirmak.
Ayverdi: ---

calistirma

Turkge Sozlik: Caligtirmak isi.
Piiskiilliioglu: calistirmak eylemi.
Ayverdi: ---

calistirmak

Turkge Sozluk: : 1. Calismasini saglamak. 2. Calisma isini

yaptirmak.

Piiskiilliioglu: ¢aligmasini saglamak, calismasma yol agmak,

calismak eylemini yaptirmak.

Ayverdi: 1. Caligmasimni saglamak; bir seyin olmasi, yapilmasi

i¢in birisine gayret sarf ettirmek, emek verdirmek, is gdrdiirmek, is
yaptirmak. 2. Ogrenmesi igin emek vermek, gayret sarf etmek,
6grenmesini saglamak.

calistirtma
Turkge Sozlik: Calistirtmak isi.
Piiskiilliioglu: -
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Ayverdi:---

calistirtmak

Turkee Sozlik: Caligtirma isini yaptirmak
Piiskiilliioglu: -----

Ayverdi: -----

Besle-, agla- ve acayiples- fiillerinin ve tiirevlerinin isim-fiil
tanimlarinda oldugu gibi ¢alig- ve tirevlerinin timiiniin tanim
yapilmamis, bunun yerine Tirkge So6zlik’te, ¢alismak ve ¢alisma,
Puskiilliioglu’da ¢alismak ve ¢alisma, Ayverdi’de ¢alismak, ¢aligma,
calisilma ve c¢alistiridmak fiillerinin tanim1 yapilmig digerleri bu
tanimlara gonderilmistir.

3.6. Agikla- Fiilinin Tirevlerinin Karsilastirilmasi ve Tanim
Onerileri

Agikla- fiili, yap1 bakimindan isim govdesinden (agik < ag-1-
k) tiremis fiil govdesi (agikla- < ag-1-k+la-), cati bakimindan ise
gecisli bir fiildir. A¢ikla- fiilinin Tlrkge Sozlik’te (TS, 2011), -mAk
isim-fiil ekiyle 12, -mA isim-fiil ekiyle 12, -Is/~-Us isim-fiil ekiyle 2
tiirevi bulunmaktadir. Toplam 26 tiirevin neredeyse tamaminin tanimi
agtklamak fiiline baghdir. Piskiillioglu’da bu 26 tirevin 24’4,
Ayverdi’de ise sadece 4’ii bulunmaktadir. Bu sonug, Ayverdi ile
Piiskiilliioglu’nun Tiirkge Sozlik’deki yontemlerden farkli bir yol
izledigini, siklik derecesi diisiik veya c¢ok diisiik olan sozciikleri,
sozlige almadiklarini gostermektedir. Sozliikteki tanimlar, agiklamak
fiiline géndermede bulunularak yapilmistir. Yeterince tanimlanmamis
tirevlerin tanimin1 anlayabilmek icin aciklamak fiilinin anlamin
trevlere uyarlamak gerekmektedir.

Biz, agiklamak fiilinin 26 tiirevinin sekizine 6rnek tanimlar
onerdik. Tanim Onerilerini taranan yeni metinlere gore vermenin
makalenin boyutlarin1 asacagi icin Tirkge Sozliikteki tanimlar
tirevlere uyarlamakla yetindik. Tanim Onerileri, bizim taradigimiz
metinlere gore degil de sozliiklerdeki tanimlarin uyarlamasi bigiminde
oldugu i¢in Onerilerin tam anlamiyla basarili oldugu iddiasinda da
degiliz.

3.6.1. A¢ikla- Fiilinin Sozliklerdeki Tanimlari

Tirkge Sozluk: agiklamak (-i) 1. Bir konuyla ilgili gerekli
bilgileri vermek, izah etmek. 2. Bir sorunla ilgili aydinlatici bilgi
vermek, tavzih etmek. 3. Bir soziin, bir yazinin ne anlatmak istedigini

belirtmek, yorumlamak. 4. A¢ikga sdylemek, ifsa etmek. 5. Belirtmek,
gostermek, agi1ga vurmak, izhar etmek (TS, 2011).
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Piiskiilliioglu: agiklamak: 1. Aydinlatilmasi gereken bir konu ile
ilgili bilgi vermek. 2. bir konuda eksik bilgilenmeyi 6nlemek eregiyle
aydmlatici bilgiler vermek. 3. bir yapiti, bir sozii, bir yaziy
yorumlamak. 4. bildigi ama sakladigi bir bilgiyi agiga vurmak. 5.
yanlis yoruma yol agan bir sozii, bir davranis1 daha acik bir bigimde

ek bilgiler vererek diizeltmek. 6. bir sonucu duyurmak (Piiskiillioglu,
2012).

Ayverdi: aciklamak: 1. Ac¢ik¢a meydana koymak, belirtmek,
izhar etmek. 2. (Bir seyi) Ince noktalarini anlatarak anlasilir duruma
getirmek, izah etmek, serh etmek. 3. Iyi anlagilmanus veya yanlis
anlagilmig  bir meseleyi anlagilir duruma getirmek, agiklik
kazandirmak i¢in aydmlatict bilgi vermek, tavzih etmek. 4. Gizli bir
seyl aciga vurmak, ifsa etmek. 5. Herkese bildirmek, ilan etmek
(Ayvedi, 2011).

3.6.2. A¢ikla- Fiilinin isim-Fiil Tiirevlerine Tanim Onerileri
aciklanmak:
Turkee Sozlik: Agiklanmak isi yapilmak (TS, 2011).

Piiskiilliioglu : agiklamak eylemine konu olmak (Piiskiillioglu,
2012).

Ayverdi: 1. Anlagilir duruma getirilmek, izah edilmek. 2.
Bildirilmek, ilan edilmek (Ayverdi, 2011).

oneri: 1. Bir konuyla ilgili gerekli bilgiler verilmek, izah edilmek.
2. Bir sorunla ilgili aydinlatict bilgi verilmek, tavzih edilmek. 3. Bir
s0ziin, bir yazinin ne anlatmak istedigi belirtilmek, yorumlanmak. 4.
Acikea soylenmek, ifsa edilmek. 5. Belirtilmek, gosterilmek, agiga
vurulmak, izhar edilmek.

aciklanabilmek:

Turkge S6zlUik:  Anlasilir bir duruma getirilme ihtimali veya
imkani bulunmak (TS, 2011).

Piiskiilliioglu: acik¢a anlasilir bir duruma getirilme olanagi
bulunmak (Puskiilliioglu, 2012).

Ayverdi: ---

Oneri: (-i) 1. Bir konunun anlagilir bir duruma getirilebilme
ihtimali veya imkan1 bulunmak. 2. Bir sorunla ilgili aydinlatici bilgi
verilebilmek, tavzih edilebilmek ihtimali ve imkani1 bulunmak. 3. Bir
s0zlin, bir yazinin ne anlatmak istediginin belirtilme, yorumlanma
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ihtimali ve imkani bulunmak. 4. Agik¢a soylenmek, ifsa edilmek
ihtimali ve imkam bulunmak. 5. Belirtilmek, gosterilmek, agiga
vurulmak, izhar edilmek ihtimali ve imkani bulunmak.

aciklastirnlmak:
Tiirkge Sozliik : Agiklastirilma igine konu olmak (TS, 2011).

Piiskiilliioglu  : (renk) koyulugu giderilip tonu agik hale
getirilmek (Piskiillioglu, 2012).

Ayverdi : ---

Oneri: 1. Bir konuyla ilgili gerekli bilgiler verilerek, izah
edilmek, daha agik hale getirilmek. 2. Bir sorunla ilgili aydinlatict
bilgi verilmek, tavzih edilmek. 3. Bir soziin, bir yazinin ne anlatmak
istedigi belirtilmek, yorumlanmak. 4. Agik¢a soylenerek daha agik
héle getirilmek. 5. Belirtilmek, gosterilmek, a¢iga vurulmak.

aciklama:
Turkge Sozlik: Agiklamak isi, izah (Tiirk¢e Sozlik, 2011).
Piiskiilliioglu: agiklamak eylemi (Piiskiilliioglu, 2012).

Ayverdi: 1. Agiklama isi, izah, tafsil, tasrih. 2. Herkesi
ilgilendiren konularda, yetkililer tarafindan verilen aydinlatict bilgi,
izahat.3. Ogretici yaynlarda konuya acikhik getirmek igin verilen
bilgi, serh, not vb. (Ayverdi, 2011).

Oneri: 1. Bir konuyla ilgili gerekli bilgileri vermek isi, agiklama.
2. Bir sorunla ilgili aydinlatic1 bilgi vermek, tavzih etmek isi. 3. Bir
s0ziin, bir yazinin ne anlatmak istedigini belirtmek, yorumlamak isi. 4.
Acikca soylemek, ifsa etmek isi. 5. Belirtmek, gostermek, agiga
vurmak, izhar etmek isi.

aciklanabilme:

Turkee Sozlik: Agiklanabilmek isi (Tiirkge Sozliik, 2011).
Piiskiilliioglu: agiklanabilmek eylemi (Puskiilliioglu, 2012).
Ayverdi: ---

Oneri: 1. Bir konuyla ilgili gerekli bilgileri verilebilmek, izah
edilebilmek isi. 2. Bir sorunla ilgili aydinlatic1 bilgi verebilmek, tavzih
edebilmek isi. 3. Bir soziin, bir yazinin ne anlatmak istedigi
belirtilebilmek, yorumlanabilmek isi. 4. Agikga sOylenebilmek, ifsa
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edilebilmek isi. 5. Belirtebilmek, gosterebilmek, agiga vurabilmek,
izhar edebilmek isi.

aciklagsma:

Turkge Sozlik: Agiklagsmak durumu (TS, 2012).
Piiskiilliioglu: agiklagmak eylemi (Piiskiilliioglu, 2012).
Ayverdi: ---

Oneri: 1. Bir konuyla ilgili bilgilerin verilmek, izah edilmek
durumu. 2. Bir sorunla ilgili aydinlatic bilgi verilmek, tavzih edilmek
durumu. 3. Bir soziin, bir yazinin ne anlatmak istedigi belirtilmek,
yorumlanmak durumu. 4. Agik¢a sdylenme, ifsa edilme durumu. 5.
Belirtilme, gosterilme, a¢iga vurulma, izhar edilme durumu.

aciklanis:
Turkee Sozlik: Agiklanma isi (Turkge Sozliik, 2011).

Piiskiilliioglu: agiklanmak eylemi ya da bigimi (Piiskiilliioglu,
2012).

Ayverdi: ---

Oneri (-): aciklams, 1. Bir konuyla ilgili gerekli bilgilerin
verilme, izah edilme isi. 2. Bir sorunla ilgili aydimnlatic bilgi verilme,
tavzih edilme durumu. 3. Bir soziin, bir yazinin ne anlatmak
istediginin belirtilme, yorumlanma isi. 4. A¢ik¢a sOylenis, ifsa edilis.
5. Belirtilis, gosterilis, agiga vurulus, izhar edilis.

aciklayis:
Turkge Sozluk: Agiklama isi (TS, 2011).

Piiskiilliioglu : agiklama eylemi ya da bicimi (Pskiillioglu,
2012).

Ayverdi : ---

Oneri: 1. Bir konuyla ilgili gerekli bilgileri veris, izah edis. 2. Bir
sorunla ilgili aydmnlatict bilgi veris, tavzih edis. 3. Bir sozin, bir
yazinin ne anlatmak istedigini belirtis, yorumlayis. 4. Ag¢ikca séyleyis,
ifsa edis. 5. Belirtis, agi3a vurus, izhar edis.

4, Isim-fiillerin Kaliplagmis Bigimde Yapilan Tanimlar1

Inceledigimiz bes fiilin toplam 84 tiirevi ve bu tiirevlere baglh
olarak da 84 isim-fiili bulunmaktadir. Isim-fiillerin tiirev sayis1 fiilden
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fiille degismektedir. Nitekim bunu inceledigimiz fiillerde de
goriiyoruz. Inceledigimiz besle- fiilinin 15, agla- fiilinin 15,
acayiples- fiilinin 8,  ¢alis- fiilinin 20, agikla- fiilinin 26 olmak tizere
toplam 84 tiirevi bulunmaktadir.

Inceledigimiz 3 sozliikte de isim-fiillerin tamimlari, ya
ayrintili  olarak ya da bu ayrntili tanimlara gonderilerek
yapilmaktadir. Kaliplagmis bigimde olan ve daha ayrintili tanimlanmig
bir isim-fiile gonderilerek tanimlanan bu isim-fiillerin siklik dereceleri
birbirlerinden farklidir. Tanimlart yetersiz olan bu isim-fiiller
igerisinde en sik kullanilani -mA, en seyrek kullanilan ise -Ig/-Us isim-
fiillidir.

4.1, -mA’h Isim-fiil Tanimlar1

Tiirkge Sozlik’te (TS, 2011), inceledigimiz 84 isim-fiil
tiirevinin 36’s1 “fiil + mA: aym fiil + -mAk isi” kalibiyla “besleme:

beslemek isi”, ¢calisilma: “¢alisilmak isi”, agiklagtirma: agiklastirmak
isi bigiminde tanimlanmigtir.

besleme : Beslemek isi.
beslenilme : Beslenilmek isi.
besletme  : Besletmek isi.
beslenebilme: Beslenebilmek isi.
besleyebilme: Besleyebilmek isi.

besletebilme : Besletebilmek isi.
aglama : Aglamak isi.
aglanma : Aglanmak isi.
aglasma : Aglasmak isi
aglatabilme : Aglatabilmek isi.

aglatma : Aglatmak isi
aglayabilme : Aglayabilmek isi.
aglayiverme : Aglayrvermek isi.
acayiplesme : Acayiplesmek durumu.
acayiplestirme: Acayiplestirmek isi.

acayiplesebilme: Acayiplesebilmek durumu.
acayiplesiverme: Acayiplesivermek durumu.
¢aligabilme : Caligabilmek isi.

¢alisilma . Calisilmak isi.
¢alistirabilme : Caligtirabilmek isi.

calistirilabilme: Calistirilabilmek isi.
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galistirilma  : Calistirilmak isi.
calistiriverme : Calistirivermek isi.
caligtirma : Calistirmak isi.
caligtirtma  : Calistirtmak isi.

aciklanabilme : A¢iklanabilmek isi
aciklanma : Agiklanmak isi
agiklasma : Agiklagmak durumu
aciklastirabilme: Agiklastirabilmek isi
aciklastinlma : Agiklastirilmak isi

aciklastirma  : Ag¢iklastirmak isi.
aciklatabilme : Agiklatabilmek isi
agiklatma : Agiklatmak isi
aciklatirma  : Aciklattirmak isi.
aciklayabilme : Agiklayabilmek isi

aciklayiverme : Agilayivermek isi
4.2.(...)-mAk’li isim-fiil Tanimlar:

23 adet -mAK’l1 isim-fiil i¢erisinde birden fazla kaliplagmis tanim
bigimi bulunmaktadir:

4.2.1.(...)—mAKk: (...) bir duruma gelmek
acayiplesmek : Baskalagmak, yadirganacak bir duruma gelmek.
acayiplestirmek: Yadirganacak bir duruma getirmek.

4.2.2.(...) —-mak: (...) -mA/-mAK isi yapilmak
aglanmak  : Aglama isi yapiimak.
calistirtmak : Calistirma isini yaptirmak
aciklanmak : Agiklanmak isi yapilmak.
aciklattirmak : Ag¢iklama isini yaptirmak.

4.2.3. (...)-mA/-mAk: (...) -mA/-mAKk isine konu olmak
caligilmak : Calisma igine konu olmak.
aciklastirilmak: Agiklastirilma isine konu olma.

4.2.4. (...)—-A+bilmek: (...) ihtimali ve imkén1 bulunmak
calisabilmek: 1. Calisma ihtimali veya imkani bulunmak. 2.
Calismaya giicii yetmek.
aglayabilmek: 1. Aglama ihtimali bulunmak. 2. Aglama becerisi
bulunmak.
acayiplesebilmek: Acayiplesme ihtimali veya imkani1 bulunmak.
caligtirabilmek : Caligtirma ihtimali veya imkani bulunmak.
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calistirilabilmek: Caligtirilma ihtimali veya imkani bulunmak.
aciklanabilmek : Anlasilir bir duruma getirilme ihtimali veya
imkani bulunmak.

aciklagtirabilmek: Daha agik bir duruma getirebilme ihtimali
veya imkani bulunmak.

4.2.5. (...) -mAKk: -mAsl(nl) saglamak
calistirilmak: Calismasi saglanmak, calismak eylemi yaptirilmak.
agiklatabilmek : A¢iklamasini veya agiklanmasini saglamak.
aciklatmak : Ag¢iklamasini saglamak.

4.2.6. (...)=l/-U + vermek: Cabucak (...)-mAk
calistirivermek : Cabucak ¢alistirmak.
aciklayivermek : Cabucak veya kolayca agiklamak.
aciklagtirmak : 1. Agik duruma getirmek. 2. Rengini agtirma.
aglatmak : Aglamasina yol agmak.
acayiplesivermek: Cabucak acayiplesmek.

4.3.-1s/ Us: -mA isi

7 adet -lg / -Us ile tanimlanmis isim-fiil bulunmaktadir.
-ls / -Ug’lu isim-fiiller, -ls / -Us : -mA isi bigiminde tanimlanmustir.

beslenis : Beslenme isi.
besleyis : Besleme isi.
aglatis  : Aglatma isi.
¢alistirilis : Calistirilma is.
calistirts : Calistirma isi.
agiklanis : Agiklanma isi
aciklayis : Agiklama isi

5. Kalip Anlatimlarin Uygulanmasit

Kalip anlatimlarm en sik kullanilan 12’si asagidaki tabloda
goriildiigii bicimde uygulanmaktadir:

fiil kok veya govdesi + -A + bilmek: ayni fiil + -mA ihtimali veya
imkan1 bulunmak.

fiil kok veya govdesi + -mAk = ayn fiil + -mA isine konu olmak.
fiil kok veya govdesi +-mA = ayni fiil + -mAk isi
fiil kok veya govdesi + -A+ bilme = ayni fiil + -A + bilmek isi.

fiil kok veya govdesi +-ig = ayni fiil + -mA isi.
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fiil kok veya govdesi +-mAk = ayni fiil + -mA isi yapilmak.
fiil kok veya govdesi +-mA = aymi fiil + -mA isi
fiil kok veya govdesi +-mAk = ayn fiil + -mAsInA yol agmak.

fiil kok veya govdesi + -A + bilmek = aym fiil + -mA ihtimali
bulunmak.

fiil kok veya govdesi + -1/-U + verme = aym fiil + -I/-U +
vermek isi.

fiil kok veya gbvdesi + -mAk = ayni fiil + -mAsinl saglamak
fiil kok veya govdesi + -mAk = ayni fiil +-mA isini yaptirmak
SONUC

Fillerin ve tlrevlerinin Uzerine —-mAk, -mA ve —Is/-Us ekleri
getirilerek yapilan isim-filler, fiillerin gecici isimlerini olusturur.
-mAk, -mA isim-fiilleri, istisnasiz olarak fiillerin ve tiirevlerinin
timune gelebilmektedir. —Is / -Us isim-fiilinin kullanim siklig1 ise
—mAk, -mA isim-fiilleri kadar olmamakla birlikte olduk¢a yaygindir.
Isim fiiller, sifat-fiil ile zarf-fiillerden farkli olarak sézliiklerde, sozlitk
birimi olarak yer almaktadir. Sozlikklerde madde bag: olarak yer alan
biitiin isim-fiillerin tam olarak tanimi yapilmamustir. Ozellikle -mAK’l1
bunun yaninda seyrek olarak -mA’ll isim-fiillerin tanimlari
yapilmakta tam olarak tanimlanmayan diger isim-fiiller ise bunlara
gonderilmektedir. Hem Tirkge Sozluk’te (TS; 2011) hem de Ali
Piiskiilliioglu’nun Tirkge Sozluk’ii ile Ilhan Ayverdi’nin Misalli
Blyuk Turkce Sozluk’lerinde fiillerin ve turevlerinin isim-fiil
tanimlarinin tam yapilmadigi goriilmektedir. Boyle bir uygulamanin
sozliikglluk yontemine uygun oldugu sdylenemez. Olmasi gereken,
biitiin  sozciiklerin tanimlarinin bagka bir sozciige bakma geregi
duymayacak bigimde yapilmasidir.
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KUTADGU BILIG II

KUTADGU BILIG'IN METIN TURU VE TARIHSEL
DIYALEKTOLOJI iCiN DEGERI

F. Sema BARUTCU OZONDER*
OZET

Kutadgu Bilig, adi belli bir sairin kaleminden ¢iktigini bildigimiz
yazily, hatta klasik Tirk edebiyatinin hala en eski ve en uzun Tirkce
siiridir. Islami muhitin aruz vezninde gelismis Arapca ve Farsga klasik
siir edebiyatinin yaninda yeni yeni boy gosteren Tiirk¢e siirin en
onemli temsilcisi Balasagunlu Ydsuf Has Hacib, “ciddi” kurmaca
eserinin yazimmna muhitin en uygun big¢imi mesneviyi se¢mistir.
Yasuf Has Hacib “blyuk kitab”inda anlaticisimin da bizzat kendisi
oldugu “kutlu olma bilgisi” ideolojisine temel teskil eden dort ana
“sey”1 kisilestirmis, bu “temel” temsilcisi karakterlerini belli bir olay
Orgiisii icine yerlestirip hem bir anlati yolu hem de bir edebi arag
olarak kurmaca diyalogu kullanarak sdylemini okuruna sunmustur.

Anahtar kelimeler: Kutadgu Bilig / Ydsuf Has Hacib, YGsuf'un
sOylemi, diyalog, kurmaca diyalog, Erken Orta Tirkgce.

KUTADGU BILIiG 11
THE TEXT GENRE OF KUTADGU BILiG AND ITS
PLACE IN TURKISH HISTORICAL DIALECTOLOGY

ABSTRACT

Kutadgu Bilig is the oldest and longest poem of written and even
classical Turkish Literature that its author's name is known to us.
Yusuf Hass Hacib, the most early representative of Turkish poetry
which has just newly begun to flourish alongside the Arabish and
Persian Classical Poetry - already established and elaborated in poetic
meters of cartz - has preferred poetic form of masnavi as the most
appropriate device of his literary context to compose his “serious”
fiction poem. Yusuf Hass Hacib who himself is the narrator in his
great book has personified the four main “things” that form the basis
of his ideology of Kutadgu Bilig 'Wisdom of being Endowed with
Divine Favour (Good Fortune) and Protection’, and has dramatized
these representative characters within a frame story. The author has
presented the discourse to his readers by using fictional dialogue both
as a narrative mode and as a literary device.

Key words: Kutadgu Bilig / Yasuf Hass Hacib, discourse of Yusuf
Has Hacib, dialogue, dialogue in fiction, Early Middle Turkish.

* Ankara Universitesi DTCF, Prof. Dr. e-posta barutcu@humanity.ankara.edu.tr

179



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

GIRiS

Kutadgu Bilig, adi belli bir sairin kaleminden ¢iktigin
bildigimiz yazili, hatta klasik Tirk edebiyatinin hala en uzun Tirkce
siiridir. Islami muhitin aruz vezninde gelismis Arapca ve Fars¢a klasik
siir edebiyatinin yaninda yeni yeni boy gosteren Tiirk¢e siirin en
onemli temsilcisi Balasagunlu Ydasuf Has Hacib, “ciddi” kurmaca
eserinin yazimma muhitin en uygun bi¢cimi mesneviyi se¢mistir.
Yasuf Has Hacib “blylk kitab”inda anlaticisinin da bizzat kendisi
oldugu “kutlu olma bilgisi” ideolojisine temel teskil eden dort ana
“sey”i kisilestirmis, bu “temel” temsilcisi karakterlerini zaman-
mekanda belli bir olay 6rgiisii i¢ine yerlestirip karsilikli konusturarak
sOylemini inga etmistir.

1. Yiisuf'un Muhatabi

Eserin hedeflenen asil muhatabi, gengliktir. Ysuf'un esere
yayilan mubhataplari g¢esitlenebilirse de, hedefledigi asil muhatabinin
genglik; seving icinde émur stiren iyi genclik (edgi yigit) oldugu
aciktir (359). Ister modern okur/dinler olsun isterse de eserin
zamaninin veya sonraki tarihsel okuru/dinleri, Yasuf bu kendisine
cevap veremeyen gen¢ muhatabina, ¢ogu kez sefkat gosteren sifatlarla
niteledigi tinlemli seslenislerle hitap ederek onunla canli ve dinamik
bir iligki kurar,? hatta zaman zaman onu kiskirtip meraklandirarak
kendisi ile diyaloga da gagirdigimi okur/dinler hissedebilir.® Eserin
icerifine bakarak, bu tasarlanan gen¢ muhatabn veya geng
okur/dinlerin yonetmeye aday olanlarla veya Odgurmis gibi
toplumuna yararli olabilecekken, bu diinyadan kendini ¢ekmislerle
smirlandirilmig olabilecegini de soyleyebiliriz. Bu ozelligiyle, Arap
veya Tirk-Uygur, hangi alfabe ile yazilmis olursa olsun, Kutadgu
Bilig Orta Caglarin 6zellikle belli bir ziimresinin talimini yapip
tedrisini ettigi kitaplarindan biri olmus olmalidir. Kahire Kutadgu
Biliginin, Misir-Suriye sahasinda emir ve/veya kumandan olarak
devleti yonetecek memlik Tiirk gengleri igin bir ders kitab1 islevi
gordiigiini belirtmek yanlis olmaz. Yine hem Fergana hem de Herat
niishalarimin Tiirkistan'm Al-i Cingiz'i devam ettiren ydnetici zimresi
i¢in de ayni islevi yiiklendigini iddia edebiliriz. Bu isleviyle eser Turk

2 Romantik edebiyatin bilginleri siirselligin konusur ve muhatabi arasindaki
canli ve dinamik bir iligkiden dogdugunu belirtmislerdir. Bkz. Macovski (1994:
11) ve Macovski (1994'ten Abrams 1965: 531, 533, 6zellikle 553-556).

3 Boyle birkag 6rnek:

196 neqlilik tése sen ayayn sana / esitgil sézimni ay ersig tona

267 sen emdi kayu sen Mana ay aca / ikide biri bol iigiingte kaga

1638 neql tér esitgil awigga sozi / awigga sozin tut unitma kozi Vb.
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yonetici/hakaniye zimresi, yani toplumun oldukga dar ve onun en Ust
tabakasini olusturan veya olusturacak bir muhiti i¢in Islami Tiirk tarzi
devlet yonetme bilgisi kitabidir da. Bu yonilyle, Kutadgu Bilig Islam
diinyas1 i¢inde once Tiirkistan, sonra On Asya'ya uzanan genis
topraklarda 10. yiizyildan itibaren bin yila yakin siirecek Tiirk siyasi
hakimiyetinin ilk birkag yiizyilinda Bagdat yonetim merkezli islam
halifeligine karsi Tiirk tarzi sultanlik mesruiyetini de ilan eden ilk
Tiirkge eser olmasi bakimindan da 6nemlidir. Eserin bu vasfi, belki
daha dogru olarak islevi hem onun niishalarinin niye bu kadar az
oldugunu hem de niye Orta Cag Misliman Tirk mubhitlerinin
yiikselen yonetim merkezlerinde bulundugunu da agiklayabilir. Eserin
biitiin niishalarmin bulunduklart ve/veya ¢ekimlendikleri yer/yerler,
elde etme ve sahiplik bilgileri boyle bir sonuca varmak igin kiymetli
birer ipucudur ve hatta Saraycik'ta; Al-i Cingiz'in Altin Ordu ulusu
hanlarmin gémiildigi yerde (Caferoglu 1984: 83) bulunan KB'den bir
beytin yazili oldugu kiipecik de bunu tamamlayici bir bagka veridir.
KB'in manzum mukaddimesinin (B) 12-14. beyitleri de bunu destekler
mahiyettedir: bu magsrik meliki maginlar begi / biliglig ukuslug ajunda
yeqi Il kamug bu kitabni alip 0zlemis / hazine iginde urup kizlemis I/
birindin birige miraslar kalip / adinlarka bérmez ézine alip. “Mesrik
hiikiimdar1, Maginliler beyi, bilgili, anlayish, diinyanin ileri gelenleri,
hepsi bu kitab: alip sahip olmuslar/benimsemisler ve hazinelerine
koyup, saklamislardir. Birinden birine miras olarak kalir, bunlar da
kendilerine alip, bagkalarina vermezlermis.”

Eserin ozellikle takdim kisminda (I-XI. bablarda) muhatap
¢esitlenir. Yusuf sahibi oldugu kitabin yanlslart igin pesin Ozriinii
kendisi gibi olan bilge bdgulere seslenerek yapar, meraminin ne
oldugunu onlara hitap ederek belirtir.* Bu kisimda cehaletin kor
ettiklerini, hi¢ ¢ekinmeden dogrudan iinlemli bir haykirisla ikaz eder,?
bilgiden nasiplerini almalarini ister. Mukaddimenin 6vgii kisimlarinda
da dogrudan hitaplar vardir,® ancak bunlar eserin asil hedeflenen
muhatabin higbir sekilde arka plana itip golgelemez.

4 Birkag 6rnek:

192 tilekim sz erdi ay bilge bdgu / kédin keldegike oziim sdzlegl

287 tilekim soz erdi ay bilge bogl / ukusug biligig oziim sozlegl

® 271 biligsiz karagu turur belgiiliig / ay kozsiiz karagu bilig al tliig

® Tanrr'ya segilen hitap zamiri her zaman “Sen”dir. Eserde, Tanri'nin giizel
adlartyla sik hitaplar oldugu gibi ay idi! gibi yalin hitaplar da bulunur:

6 ay erklig ugan menii Muysuz bayat / yaramaz senindin adinka bu at

10 seziksiz bir 6k sen ay menii acu / katilmaz karilmaz sakiska sagu

11 ay ¢ tas biligli ay hakku’l-yakin | kbzimde yirak sen koyiilke yakin

12 barwy belgilig sen kiin ay teg varuk / neteglikke yetgii kowiil gde yok
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Ysuf mukaddimesinde kendisini dogrudan hitap eden “Ben”
yaninda, hitap edilen “Sen” konumuna da yerlestirmistir. Hitap eden
“Ben” iken ¢ogu kez karsisindan bir cevap beklemez; cevap
beklemedigi sozleri daha ¢ok 06giit ve salik vermeler ile dua ve
dilekleridir. YOsufun kendisini bir tevazu edilgenine ugrattig
ornekleri de bulmak ilgi gekicidir (115). Eserde genclik gibi soyut
seylerin de kisilestirilerek insan muhataba konusturuldugu goriilebilir
(374)." Biz benzer tasarruflan eserin hatime kism ile kasidelerde de
buluruz.

20 ay swka yakin ay koniilke ediz / tanuk ol sana bar¢a siiret bediz
24 ediz ‘arsta altin seraka tegi / tiizii bar¢a Muylug sana ay idi v.b.
Hakan, T3K'de tanitilmug, Ovilmis, alkislanmistir. Asagida goriilecegi gibi
dogrudan da hitap edilmistir:
89 ay din ‘izzi devletka nasir muin | ay milletka tac ay seri‘atka din
91 ay diinva cemali uluglukka kork | ay miilketka niir ay yayig kutka ork
Eserin ana planinda/olay 6rgiisiinde hiikiimdar Kiin Togd1'ya hitap zamirlerinin
secimi “Sen”den En Ust Saygi Zamiri “O”ya kadar gesitlenir. Bu degistirimli
segimleri idare eden etkenlere asagida eserin sesleri vesilesiyle tekrar isaret
edilmistir.
Hem Hz. Peygamber hem de O'nun dort sahébesi 3. Kiside okur/dinler muhataba
tanitilip oviilmiislerdir; bkz. sirastyla II. ve IIL. bablar.
7 Okun yénii muhatab: isaretleyerek Ydsufun mukaddimede cevap istemeyen
hitaplart ve kisilestirerek kendisini muhatap ettigi cansiz veya soyut hatipler
asagidaki gibi siralanabilir:
(a) Hitap eden Yasuf:
Yisuf — Tawgag Ulug Bugra Han (108-111, 115): Sair, ayn1
béliimde devrin Tiirk hiikiimdarina da C2K siz+ zamirini
kullanarak nezaket ve saygi sen'ini segerek hitap etmistir.
— Tanr1 (116-117, T2K sen)
— Zamane kisisi (106-107)
— Hakim (bégi, bilge bogii) (183, 287), Alim Hakim
(bilge bégu) (192), bilgili (bilge) (203)
— Yigit, yani gen¢ (toya) (36, 186), mert yigit (ersig
toga) (196), akilli iyi yigit (Ukuslug ked er) (322),
bahtiyar insan (kizgu ep) (333), iyi insan (edgu kisi)
(345)
— Ogul (ogul) (187-190)
— Okur/Dinler (126, 135, 140, 142 wvd., 230 vd.):
T2K'ye hitap kadar, olay ve olgularin anlaticis1 olarak
Ozne-Yiiklem uygunlugu 3K'de olan bilgi ciimleleri ile,
kendisini T1K'de gostererek de (113).
— Yusuf (112), kendi kendine (i¢ monolog) (195)
(b) Kendisini muhatap eden Ydsuf:
Diinya — Ysuf (diinya — mapa) (82-85): IV. Parlak Bahar
Mevsimini  ve Biiyiik Bugra Han'm Medhini Soyler'de
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2. YOsuf'un Soylemini Kurusuna Dair

Kitabin adi, maksadi, icerigi, baskarakterleri ve kendisi
hakkindaki bilgiler, eserin XI. babinda agiklanmustir; bu bab eserin
yazilis sebebi de diyebilecegimiz, Ytsufun sdyleminin zeminini
hazirlayan kisimdir (350-397). Eserin I-XI. bablar1 Nizami ile son
bigimine ulagan mesnevi nazim bi¢iminin mukaddime veya dibace
kisimlarmi eksiksiz kapsar. I-IV. bablar, sirasi ile Tanri'ya, Hz.
Peygamber'e, O'nun dort sahabesine, eserin sunuldugu hakana adanan
tevhid ve miinacat (1. bab), naat (Il. bab) ve med# (l11. bab, 1V. bab)
kisimlaridir.? Mesnevilerdeki bu kisimlari izleyen soziin Gvgiisii
kismina, KB'de V-X. bablardaki yedi yildiz ve on iki burg, insan ve
onun degeri bilgi ve akil, dilin meziyeti ve kusuru, faydasi ve zarari,
soziinde islemesi muhtemel kusuru igin kitap sahibinin pesin 0zrii,
iyilik etme ve faydalari, bilgi ve aklin meziyeti ve faydalarina dair
beyitler karsiik gelir. XI. bab ise yukarida belirtildigi gibi
mesnevilerde bulunan eserin yazilis sebebi (sebeb-i te'lif veya sebeb-i
nazm-: kitdb) kismudir ve Yuasuf burada eser adimi, maksadini,
icerigini, baskarakterlerini ve kendisi hakkindaki bilgileri verir,
eserinin cercevesini gizer. Kutadgu Bilig'in ana plani/ana olay orgiisii
(main plot), eserin baskarakteri Kin Togd: hitkkiimdar'in takdimi ile
baglar (XIL bab),® 6424. beyitte bir diger baskarakter Ogdiilmis'in
hikimdar Kin Togdi'yla sarayda goriistiikten sonra evine donmesi,
islerine ayn1 dogruluk ve diiriistliilkle devam ettiginin bildirilmesi ile
biter. Asil konunun verildigi bu kisim, eserin klasik edebiyat¢ilarin
agaz-1 dastan dedikleri kismidir. Hatime denen eserin sonu birkac alt-

Diinya'nin hitab1 dogrudan Yusufadir ve Diinya Bugra
Han'1t Yisuf'a miijjdelemistir.
Anlayis (Ukus) — Yasuf (193 vd.)

Bunlarin hem fihristlerindeki hem de metin i¢indeki bagliklari niishalara gore
degisiklik gosterir. Tanri: A/H F ogdii, M ogdi; BIF -; CIK F tevhid, M -; Hz.
Peygamber: A/H F ggdi, M ogdii; BIF F -, M faza’il; CIK fazl+, M -; Dort
sahabe: A/H F ggdi, M fasilet; B/IF F -, M faza’il; C/IK F fazl+, M fazaiil;
Sunulan kisi: A/H F medh, M ogdii; BIF F -, M Hanin adi; C/K F 6gdi, M Hanin
adr gegirilerek dua ciimlesi. Terminolojik karigiklik mesnevi formunun gelisme
tarihi ile ilgili olmaldir. Kahire Kutadgu Bilig'i 6zellikle Tanri'ya ayrilan ilk
babda kullandig1 teviid terimi ile ayrilir. A ise, eserin sunuldugu hana 6vgi
kisminda, diger baslhiklarindaki Tirkce es anlamli 6gdi terimi yerine medh
terimini kullanmay: tercih etmistir. Eserin ilk babi1 hem Tanrt'y1 birler hem de
Tanrt'ya yakarir, bu bakimdan teviid ve miinacat bir aradadir. Mesnevilerin Hz.
Peygamber'e 6vgiiye ayrilan naat kismi, O'nun dort sahabesi ile genisletilmistir.
Mesnevi hakkinda bkz. Ates (1979: 127-133).

9 XI1. bab S¢z Basi Kiin Togd: Ilig Uze (398-461); 405 beg erdi ajunda bogii
bilge bas / bu beglik iizele uzun bold: yas || 406 bu kiin togd: erdi ati belgiiliig /
ajunda ¢awikmus kut: belgiiliig.
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boliimden olusur: 6425-6494 arasinda Yasuf, Mukaddimesinde
oldugu gibi yeniden “Ben” olarak gorunur ve dogrudan okur/dinlere
seslenerek eserini bitirdigini haber verir, 6495-6507 arasinda esere
tarih kaydini diiserek sonlar ve tekrar okur/dinlere doniip kendisini
unutmamast i¢in dramatik bir ¢agrida bulunur. 6520. beyte kadar olan
kisim onun Tanri'dan bir af dileme yakarisidir. Boyle eser sonlari,
manzum veya dliz yaz Tiirk edebiyatinin genellesmis 6zellikleridir.

Yasuf eserinin Mukaddime ve Hatime kisimlarinda Ana
Metnin aksine olarak TI1K olarak okur/dinlerinin karsisina gikar.
Mukaddimenin bab sonlarinda eger bir sonraki babin konusu haber
verilmigse, boyle yerlerde de Ysuf T1K'dedir; mesela 147. beytinde
bir sonraki babin konusunu haber vermektedir. Ana Metinde sairi T1K
olarak gdrmeyiz; olay 6rgusii T3K “anlaticist” ile verilir. Y@suf'un ana
olay orgiisiiniin oldugu kisimdaki anlatici rolii iki sekilde karsimiza
Gikar. Tlkinde diyalog ortaminda tepede bir rol iistlenir ve T3K Belirli
Geemis veya Simdiki/Genis zamandaki konusmayi takdim eden
sOyleme fiilleri veya iligkili fiillerle konusur karakterlerin al-ver
tarzinda cereyan eden konusmalarini baglatir, ancak karakterlerinin
duygu-durumlarini tek sézctige kadar inebilen uzunlu kisali betimleme
veya bildirmeleriyle araya girdigi de olur. Digeri, diyalog ortamlarinin
olmadigi, Yasuf'un uzaktan ve tepeden yaptigi olay orgiisii ile ilgili
nispeten uzun Belirli Gegmis zamandaki T3K anlatilaridir ki, bunlarin
icinde otagilar/tabipler konusmasinda oldugu gibi dogrudan konusma
yapisinda s6z veya diisiince sunumlart kadar hem dogrudan hem de
dolayli konusma yapisinda iktibaslarn da vardir. Sair, Ana Metinde
ozellikle diyalog veya bab sonlarinda alinacak ibretleri okur/dinlerine
dogrudan hitap ederek kendisini hissettirir; bdyle yerlerde de
okur/dinler  karsisindaki ~ Yasuf T3K'deki giivenilir anlatici
konumundadir.

Eser aruzun mutakarib bapri'nin _--/_--/_--/_- vezni ile
yazilmustir. Yalnizca C/K niishasininin sonunda bulunan ve Arat'm E 1
ve E II olarak basliklandirdig1 kaside bigiminde yazilmis siirler de
eserin ana vezninin tam veznindedirler (_--/_--/_--/_--). A/H ve
C/K'de taniklanan, 6232. beyitten itibaren sonu eksik B/F'de olmayan
E Il de yine kaside biciminde, fakat tekrar eserin ana veznine
doniilerek yazilmistir. Bunlari esere sonradan eklenen siirler yerine,
sairin kendi sairlik tasarruflar1 olarak degerlendirerek eserle birlikte
diisiinmek miimkiindiir. Zira bu kasidelerden E I sairin dogrudan
kendisini, E II ise zamaneyi ve dostlar1 hedef alan, fakat beddua ve
lanetin hi¢ olmadigi - birer hiciv gibidirler. Eger sairin “Ortik
anlatic1”s1 oldugu biyik manzum anlatisinin sonuna diisen bu
kasideler, Ydsuf'un keskin bir konum ve zaman degistirip kendi
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zamanmin sosyal velveya siyasi ahvaline® karsi anlati bilimcilerin
anladig1 sekliyle “zimnen” degil de “agik” olarak kendisini gosterdigi
siirler olarak degerlendirilecekse, 0 zaman bunlar kitabmi hakéana
sundugu sirada, kitabmnn iginde olsun veya olmasin, fark etmeden
bilge, bogii ve devlet adami Balasagunlu Yasuf'un Karakterine delalet
edecek kiymettedir.* Aslinda YOsufun eserin ana planinda 6rtiik
olarak sona dogru Ogdiilmis'in kendisi ile ilgili olarak dogrudan Kiin
Togd: hiikiimdara s@ylettigi sozler (5854-5878) kadar, hiikiimdarin bu
sozlere cevabr ve 5949'a kadar devam eden kisim donem kritiginde
fikir edinmek icin ayni derecede kiymetlidir.

Eserin bagkahramanlar: veya baskarakterleri 6nce takdim
kisminda (XI. bab) kisaca, fakat onlarin esere/sahneye ¢ikislarinin
hazirlandig1 olay veya konu gecislerinin yapildigi kisimlarda daha
ayrintili olarak ana planda/olay orgiisii i¢inde tanitilir: Kitabin s6z basi
Kiin Togd'dir (353, ayrintili tanitim1 XI1. bab); ardindan Ay Told: gelir
(354, ayrintih tanitimi XIIL. 462-); Kin Togd: denen koni tord, yani
dogru yasa=adalet, Ay Told: denen ise kut'tur (555). Yasuf ardindan
Ogdiilmis'i  sdylemistir; Ogdiilmis Ukug'un; anlamanin/intellectus
adidir (356, XXI. bab 1158-59). Ondan sonras1 Odgurmigs'tir ve onu da
Yasufun kendisi <akibet 'akibet' diye aciklamustir (357, 3145-3150).%
Bu kurmaca karakterler, eserin dort “seyi”ni (ney), yani felsefi
anlamda fenomenini temsil ederler (358/1). Bu “sey”ler ise, ancak
keskin bir gézle okundugu takdirde acik hale gelebilir (358/2)."

0 Szciik S.S. Gokgoz'iin terimlestirip baglamlagtirdigi anlamda kullamilmigtur.
Tarih bilimci Gokgoz'un, biri Ismail Bey Gaspirali'nin 19. yiizy1l Tiirk ve
Miisliman Diinyasinin, digeri Osmanl imparatorlugu'nun Nizam-1 Cedit'ten
Mesrutiyet'e kadar olan zaman diliminin 'ahval'ini kapsayarak sozciigii anlama
ve baglamlagtirmasi ile tarih sdylemsel kritigi igin bkz. (2014: 382-444),
(2018:379-553).

11 By cercevede Klasik Tiirk Edebiyatimn bdyle meydan okuyucu, hicvi
edebilestiren, ¢aglar1 asmig daha geg bir biiylik sairini; Fuzuli'yi hatirlamamak
elde degildir.

12 Eserin dort temel kavramsal unsuru ile onlari temsil eden dért bagkahramanin
adlar arasinda kurulmus olan semantik iliski gok agik ve saglamdir. Uzerinde
durulmasina ragmen bu saglam semantik iliskiye, hem eser kahramanlarimin
ustlendikleri rollere ve tasidiklari imajlara bagli olarak birbirleri tizerinde
uyandirdiklari duygu ve diisiince, hem de modern veya tarihsel okurda/dinlerde
uyandirdiklari agisindan belki ileride tekrar ayrintili olarak girmek gerekecektir.

3 Yisuf, keskin' sozciigiinii bir sifat gibi kullandiginda her zaman yiti koz
dizilisiyle yiti olarak kullanmustir, ancak bu beyitte ki/-, 329. beyitte tut- fiiliyle
kullandiginda ise segilen sozciik yitig'dir: yitig ku/- kdz, yitig tut- kdz. Bu sdzcik,
sairlere ayrilan LVI. babda, keskinlik 6zelligi ile dil-kilig iligkisinin kuruldugu
4393. beyitte de yitig+ olarak karsimiza ¢ikar. Yasuf 329. beyitte, keskin gdze
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Yasuf, emir veya istek degerli sarta yerlestirdigi kor- 'gormek’ ve kor-
'e gore daha az sayidaki baka kor- fiilleriyle hitap ederek veya
karakterlerine hitap ettirerek bu keskin goze (yiti kdz) sahip olmanin
degerini sik¢a belli eder ve kor (en sik), korgil, kdrse/korse sen; baka
kor, baka korgil, baka korse soylem isaretleyicileri ile muhatabini
dikkate ve odaklanmaya hazirlar.™

Eserin Gst-konu kurgusuna hakim olan dort temel kavrami
temsil eden dort baskarakterin esere dagilimi ayni degildir. KB'in
bagindan sonuna kadar sabit kalan kahramam koni tord 'dogru
yasa=adalet'i temsil eden hiikiimdar Kiin Togdr'dir.”® Kut'u temsil eden
Ay Toldi, 1547. beyitten sonra dliimiiyle eserden cekilir. Ay Toldi'nin
Ukug 'akl'1 temsil eden bir tek oglu Ogdiilmis, esere babanin hasta
yataginda iken onun 6gidii ile girer ve eserin sonuna kadar kalir.
Akibet'i; sonu temsil eden, Ogdiilmis'in akrabasi miinzevi Odgurmus
ise, olay oOrgiisiine aktif olarak eserin ortasinda; 3289'da baslayan
“Ogdiilmis'in  Odgurmish Ziyaretini Soyler” béliimiyle girer ve
araliklarla neredeyse sonuna kadar eserde kalir; onun da eserden ¢ikist
Ay Told1 gibi temsil ettigi “sey”e uygun bir bicimde 6lumu ile olur.
Eger Ay Toldi'min 6limii kut'un gegiciligini, sonlu oldugunu temsil
etmigse, YOsuf Tiirkge kokenli bir sozciigii degil de biitiiniiyle Islami
deger yiiklii Arapga <akibet'i kullanmay1 segerek kisilestirdigi ve hayat
tarziyla Diinyevilikten kopmus Odgurmig'n Olimii ile, hem
Mdsliman Turklere hem de nirvana'ya ulasincaya kadar isledikleri
amellere gore turli varlik bigimlerinde dogma-6lme akisi iginde
olacaklarina inanan Miisliman olmayan Tirk ve Tiirklesmis
Buddhistlere “bu dinya”daki insan hayatinin tek sonlu oldugu mesaji
kadar, her halde yalmizca “bu dinya” igin gegerli olacak olan
Dinyevilik ile onun dengesiz bir bicimde “bu dunya”da terki demek
olan karsii Miinzevi Dindarhigin ¢atisan alanlarini da iletmis
olmalidir. Eserin sonunda hayatta kalan iki ana karakter adalet-Kin
Togd1 ve akil-Ogdiilmis'tir.

Eserin bagkarakterlerinin eserde Ustlendikleri rollere uygun
nitelikleri Yisuf'un anlatici olarak bizzat yaptig1 tanimlar1 diginda, ana

sahip olmayr “her hususun iginden bizzat ayirip tefrik edip sege(rek) bilmek”
olarak tanimlar.

¥ ysufun iktibasini yaptig: kigilerin arasinda yiti kozliig er/keskin gozlii er kisi
de vardir (1133, 1369, 6191). Ydsuf keskin goz/yiti koz sahibi olmanin bakus:
yirak/uzak goriislii olmayla da iliskisini kurmustur; bu ikisi eserin en 6nemli
temellerinden biri olan Ogdiilmis'in temsil ettigi ukus/aklin suretleri arasinda
sayilir (1855).

'8 Siiphesiz Kiin Togd: Ilig, Tabgag Kara Hakanlarin/Hanlarin melik al-magrik
unvaninin Tiirkgesidir.
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olay orgiisinde karakterlerin konusmalarinda da tespit edilebilir.
Bunlar1 tespitin en kolay olani konusur kahramanlarin hitaplarinda
tercih ettikleri, ¢ogu muhatap bagkahramanin temsil ettigi temel
“sey”e de uygun olan epitetlerdir. Epitetler, diizenli olarak sikca ay, a,
aya hitap Unlemleri ile bulunur. Meseld, Hikimdar Kin Togdi'ya
diger baskahramanlarin hitaplarinda onun devletin basi oldugunu
gosteren giig ve hiyerarsi isaretleyici ilig, beg gibi unvanlar en sik
gorulenleridir. Kiun Togdi-Ay Told1 diyaloglarinda Ay Toldi'nin
begler begi, ilig kuti, iduk kut, edgu tori/edgu toriliig, Kin Togdi-
Ogdiilmis diyaloglarnda Ogdiilmis'in ilig kut;, bodun ¢l bag:, élgi
basi, iistey elig, edgl tord, ajun tozi v.b., Kin Togdi-Odgurmis
mektuplasmalar1 ve gérismesinde Odgurmis'n diinya begi, ash beg,
ajun tutgugi, élde ulug, élgi toya, élci kut, elgi uzun, bodun belgusi
gibi Kin Togdi'nin hiikiimdarhik konumuna iligkili olan epitetler de
kullanilir. Ancak onun nasil bir hiikiimdar oldugunu gosteren Ay
Toldi'min silig, kik: silig, bilge tetig, bilgi yaruk; Ogdiilmis'in edg
torulug arig beg silig, silig, kulku silig, edgii 0z, ersig kulug, erejlig
kisi, ulug, toya, Odgurmis'n kiiliig, koyli tiiz, konyli yazi, koyli tok,
bilgi tamam, bilgi ogiiz, tirig, silig, boke, toya, kiigliig tona, sigun, kok
bori gibi daha ¢ok o anda soyledikleri sozlerin igerigine veya baglama
ve konusma atmosferine uygun ve uyumlu diisen niteleyicileri Kiin
Togdi'min karakterine dair daha o6zel kullanimlardir. Buna gore,
meseld, Odgurmig'in Kiin Togdi'ya 6giit verme konugmasinda tirig
(5136) hitabint kullanmasinin tek sebebi, o siradaki sdylediklerinin bu
diinyanin sonlu, &liimlii oldugu ile ilgili olmasindandir. Kiin Togdi-
Odgurmis ve Ogdiilmis-Odgurmis konusmalarinda Odgurmis'in Kiin
Togdr'ya, Ogdiilmis ve Odgurmis'm birbirlerine kéyli yazi diye
seslenmelerinin, ozellikle onlarin bagkalarindan yaptiklart “iktibas
s0z”lere giriglerinde muhataplarin1 T2K Emre yerlestirerek dikkate ve
anlamaya cagirdiklari uk-/anla- fiilini izleyerek sinirlanmig olmasi
dikkat gekicidir. Bilgi ulug (3321 Ogdiilmis Odgurms'a, 3640, 6099
Odgurmis Ogdiilmis'e; 5092 Kiin Togd1 Odgurmis'a), bilgi tamam
(6185 Odgurmis Ogdiilmis'e, 5065 Odgurmus Kiin Togdi'ya, 5665
Kin Togdi Ogdiilmis'e) epitetleri konusanin  muhatabinm
sOyleyeceklerini zaten bilip anlayacagina olan tam inanci gosterirken,
koyli tiiz (1080 Kiin Togd1 Ay Toldi'ya; 3279 Kiin Togd1 Ogdiilmis'e;
3993, 4005, 5985, 5989 Ogdiilmis Odgurmis'a; 3537, 4314, 4691
Odgurmus Ogdiilmis'e; 1713, 6462 Y Gsuf okur/dinlere) diristliiklerine
atifla konusan karakterlerin muhataplarina olan giivenlerini de
gostermistir. Kopli tok (5388) epitetini Odgurmis Kiin Togdi'ya
ogudiinde acgozlilikle ilgili sozlerini sdylerken kullanmigtir; bu
elbette acgozliligi ve aggozlilleri kotiiledigi sozlerinde, Odgurmis'in
hiikiimdar1 bu olumsuz 6zelligin hemen disinda tuttugunu gosteren
dikkatli usliibuna isaret ettigi gibi, onun hiikiimdar1 tokgozli
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gordiigiinii de anlamamiza yarar. Bu ve bunun gibi yukarida bir kismu
siralanan hemen hepsi olumlu ve/veya var olana dair vasif bildiren
epitetler, hem konusanlarin muhataplarini nasil gordiikleri hem de
vasiflart hakkinda fikir edinmemize imkan verdigi gibi, hiikimdar
Kin Togdi da dahil olmak (izere hitap edenlerin iltifatkar usldbunu
belirlememize de imkan taniyabilir. Ancak ayni bir konugma iginde
farkli sozciiklere basvurarak ayni ozelligin sik tekrarinin daha baska
bir anlami da olmalidir: Kin Togdi'nin 1srarli davetlerini reddettigi
mektuplarinda Odgurmus'in Kiin Togdi'ya hitaben onun farkli yonetici
unvanlarini ve yonetici ozelligini siirekli ifade etmesi buna 6rnek
gosterilebilir. Muhtemelen Odgurmis bu yolla bir yandan isgal ettigi
konumun onu huzuruna gelmesi igin bu derecede 1srarci ve hatta
magrur ettigine vurgu yaparak Kin Togdi'ya konumunun sagladig
giiciiniin ¢ok net farkinda oldugunu yiiziine vururken, muhatabi
siktigini anladigimiz bu sik tekrarlarla ona meydan da okuyabildigini
gostermis olmalidir. Bu aslinda Bu Diinya'y1 Bu Diinya'da terkeden ve
yalnizca Tanri'ya siginan ve O'nun kudretine boyun egen Odgurmis'in
mektubunda asil konuya gegmeden 6nce hayli uzun tuttugu Tanri'nin
biyiikliigiine ve kadir-i mutlak olduguna isaret eden sozleriyle de agik
bir bigimde ifadesini bulmustur. Hiikkiimdar'm Odgurmish ¢ok iyi
anladigini mektubu okurkenki istemsiz tepkilerinden ve okuduktan
sonraki sozlerinden anlamaktayiz. Bu hususa asagida konusurlarin
soze dayanmayan tutum ve davranislarina deginilirken tekrar isaret
edilmistir.

Metnin konusur katilimcilarmin  muhataplarina  olumsuz
hitaplart igin verilebilecek birkag érnek vardir. Bunlardan biri blyik
Ol¢tide konumunun sagladig rahatligi da dikkate alarak Kin Togdi'nin
Ay Toldr'ya ilk uzun goriismesinde soyledikleridir: Ay Toldi'nin
hakkinda tavsiye nitelikli soylenenler diginda heniiz dogrudan fikri
olmayan Kiin Togdi'nin, onun kendi vasfini anlatirken takindigi tutum
ve sergiledigi davranislar kargisinda sarfettigi 643 ay biligsiz Kigi
Munduzi'dir, ancak Kiin Togdi Ay Toldi'y1 tanidik¢a degisir ve ona
artik hem sikca adiyla'® (920 ay ay told: sen; 938, 957, 1080 ay told:)

16 Eser karakterlerinin birbirlerine iinlemli veya iinlemsiz adlari ile hitaplari
smirhdir. Kiin Togdi'ya diger ti¢ bagkarakterin hi¢birinin Kiin Togd: ilig olarak
hitap ettigi taniklanmaz. Buna karsilik Kiin Togdi'min diger karakterlere
epitetlere bagvurarak hitaplar1 yaninda adlari ile hitaplar1 da vardir. Fihrist ve
bab basliklari ile sonradan eklenen mukaddimeleri dikkate almayarak, Yusufun
T1K olarak goriindiigii kendi mukaddimesinde (353, 355) ve 3. Kisi anlaticist
olarak girdigi ana olay oOrgiisiiniin oldugu anlati kismu (406, 415) disinda,
hiikiimdara bu siralama ile Kin Togd: ilig dendigini, biri Ay Toldi'nin hacible
konusmasinda (526) ve hiikiimdara adini sorarken (823), digeri Ogdiilmis'in
Odgurmis'a yaptigi ilk konugmasinda, giyabinda soziinii ederken tanikliyoruz
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hem de vasiflariyla (714 aya kut; 801 ay koplim tok:; 810, 1080 ay
unur; 852 ay killig; 883 ay tetig; 923 ay edgu; 1081 aya koyli tiiz)
hitap eder. Digeri Odgurmis'tan Ogdiilmis'e sdylenmis olarak
karsimiza ¢ikar: 5003 ay eski tisiik! Odgurmis'in tabiatine uyan bir
hitaptir. ifa ettigi gorevle elde ettigi simdiki konumuna/seviyesine
bakarak Ogdiilmis'in 6nceki konumunu ima eden Odgurmis'm bu
asagilama igerikli hitabi, bagkente ne zaman gelecegini sOyledigi
cumle icinde gecer. Hitap ur(u)g: toziin/soyu-sopu asil (6187) bu iki
kadasin ilk karsilagmalarindaki 3303-3305. beyitlerde Odgurmis'in
sOyledigi ironiyi de barindiran sozleri ile birlikte dikkate alinmalidir.
Odgurmis, uzun miinazaralar, 1srarli gidip gelmeler sonunda, inzivaya
cekildigi dagdan inip hi¢ istemedigi halde hiikiimdarla goriismeyi
kabul etmesini sagladigi icin bu sézii Ogdiilmis'in hak ettigini
diisiinmiis olmahdir.” Odgurmis-Ogdiilmis miinazaralarinda onun
Ogdiilmis'i azarladigy, sitayisli climleleri de vardir (bkz. asag1). Ancak
biz bu iki ¢ok yakin adas kadas'in birbirlerine karakterlerini gosteren
epitetler yaninda ¢ogu iinlemli, bazen de T1K iyelikle sahiplendikleri
adas (3349, 3433, 3577), kadas(im) (3349, 3492, 3577, 3644, 3664,
3683, 3960, 3970 v.b.), (edgu/kiyiildes) és(im) (4860, 4864), ésim
tusum (6047) gibi ¢ok yakin akrabaliklarini vurgulayan akrabalik
sOzcuklerini daha sik kullanmayi tercih ettiklerini tanikliyoruz. Bu
birbirinin dengi iki dostun yakinliklar1 Ogdiilmis'ten Odgurmis'a ay
can! (5978), Odgurmus'tan Ogdiilmis'e ay ¢in bagirsak kadas! (6084)

(3455). Karakterlerin Kiin Togdi'ya adiyla hitap etmeyisleri, hi¢ siiphe yok ki
Yasuf'un muhitinde dogrudan hiikiimdarla digerleri arasindaki statii iligskisine
dayali bir kullanim kuralinin varligini isaret etmektedir. Karakterlerden yalnizca
Ogdiilmis'in adin1 T1K iyelige yerlestirerek yapilmis birkag hitaba da rastlamak
miimkiindiir. Burada da smir vardir. Kiin Togd: hiikiimdar hukukuna uygun
olarak birkag kez séziine ay Ogdiilmisim! (3120, 4919, 5456) diye baslamistir.
Bir kez de Odgurmis'in ilerleyen konusmasi iginde kadasmma sevgiyle ay
Ogdiilmigim! (4803) diye hitap ettigini okuyoruz. Digerleri goklukla ay tinlemi
ile baglar, 6zel adi izleyen a iinlem pargacigi ile biter: ay Ogdiilmis e
(hukiimdardan 1815, 3061, 3131, 3943, 3858, 6252, 6305); ay Odgurmis a
(hiikiimdardan 5039, 5101). Hiikiimdarin Ogdiilmis'e dogrudan adiyla hitabinin
bir 6rnegi vardir (3097). Sonda a vokatif olmadan basta ay tnlemli ézel adla
seslenmelerden birini emdi (5401), digerini bak emdi sdylem isaretleyicileri
izler. 1894 ay Ogdiilmis'i yine ay ile baslayan bir epitet izler. 5397'deki ay
Odgurmish da hitkiimdar bir epitetle genisletir. 3097'de hitkiimdar1 Ogdiilmis'e
adiyla hitap ettiren Yasuf, hilkiimdarin soru cimlesinde Negi teg keger kiin ay?
Ogdiilmis, ay! diyerek giizel bir dil oyunu yapar. Ogdiilmis ve Odgurnus'a stirlt
olarak anlaticinin anlatis1 i¢inde kullandig1 a vokatifli kullanimlari ise yalnizca
vezin zaruretinden kaynakl tasarruflari degil, ayn1 zamanda kor, emdi, bak gibi
odaklayici degeri olan sdylem isaretlemeleridir.

7 Kisaca, Arat daha dogru anlamustir. Dankoffun cevirmeden biraktigim
belirttigi hitap i¢in Erdal'n (1991: 251) sorusu gereksizdir.
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hitabma kadar uzanir. KB'de baglamlarina, kimin soyledigine, kimin
kime soylettigine bakarak olumsuz hitaplarin sayisi artirilabilir.”® Bu
gibi sozler Ytsufun zamanin kifur/sévme, azar, asagilama ve
ayplama/linama  sOzlerinin de ne oldugu hakkinda fikir veren
hitaplardur.

Karakterlerin tipolojisi, onlarin birbirlerine dogrudan veya
giyaplarinda yaptiklari uzunlu kisali betimleme ve tanimlamalarda da
ortaya ¢ikar. Nispeten uzun tanimlamalarla ilgili olarak birka¢ 6rnek
verebiliriz. Ogdiilmis hakkinda: Kiin Togd: Ogdiilmis'e 3125 koziim
sen tilim sen elim sen mapa / amin edgii boldi atm ay topa, 2949
senindin esitgii kerek bar¢a soz / biligke teyiz sen ukuska ogiiz, 3062
ukuslug tilese ukus sen tiikel / biliglig tilese bilig sen kemal, 3063
manclig bagirsak biitiin sen silig / konilik bile sen kotirdiin elig vb.
Odgurmis hakkinda: (Ogdiilmis Kiin Togdi'ya Odgurmis' anlatirken)
3145 yok ermez kadaglar ara bar meniy / bu yayhg kisi bilgi artuk
anuy, 3146 kamug erdemi bar sakinuk odug / kayu iske tegse bodur tu
bodug, 3147 kilingi koni ati odgurmus ol | kamug edgulikke elig urmzs
ol, 3148 velikin ewiirdi bu diinyada yiiz / turup tagka kirdi koniil kild
tlz, 3149 bayat tapgr birle ozin emgetlr | tapug birle yazuk igin
emletiir, 3150 meniyde yiiz iisten amy erdemi | bodunda talusi kisi
kodrumi, 3151 meni birle bolsa meniy ol kadas / kamug iske bolgay
anuy bilgi bas, 3152 ilig altuni tinga kopyli biitiip | sewingin tirilgey
ajunug tutup vb.; (Kin Togdi Odgurmis'in yiiziine) 5101 yana aydi
ilig ay odgurmus a / bayat fazli bar¢a éziiy bulmis a, 5114 yanut berdi
ilig ayur ay siiziik / i¢in me taswy birle bar¢a tiziik v.b. Kin Togdi
hakkinda: (Ogdiilmis Odgurmis'a Kiin Togdi'yr anlatiyor iken) 3458
ilig me idi edgl sultan turur / bodunka bagirsak sewiig can turur,
3459 kim ilig yuzin korse kutlug bolur / ikigiin ajunda tiikel kut bulur;
4996 (Odgurmis Ogdiilmis'e, Odgurmis Kiin Togdi'yla huzuruna gidip
goriismeyi kabul ettiginde) ilig ¢l begi ol bodunka ulug / apar kilgu
hirmet agirlik kamug v.b.

'8 Mesela, cahiller igin: biligsiz (bircok kez), 271 ay kézsiiz karagu; kendini
bilmez, utanmazlar igin: 962 ay yilki (Bu koti sdze nasil muhatap
kalmabilecegini Yasuf yazmustir: Kisig kim Okisa kereklep tilep / ol-ok sézlegii
asnu sozni ulap || ayitmazda asnu soziig sozlese / koni sozledi kim ay yilki tése
(961-962); hasisler, cimriler igin: art arda olarak 1673 ay Guguy ay muylug ay
tigmis elig, 2809 ay ¢irguy kigi; 2100 ay boguzi kuli; magrur/bos gurur sahipleri
icin: 2477 ay er kiwgak:; miitereddit, tabiati diiz dogru olmayanlar, meselelere
dogru ve diiriist bakamayanlar igin: 4562 ay kilk: sasi; gaflet i¢inde olanlar igin:
5144 ay kilka osal, 5145 ay arzii kuli, 5276 kopiilge yorigh ay teltiik mun e, 5277
ay yeégli icigli yawalik bile, 5299 kdzi suk ay artuk uzun saknur er.
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Karakterler kadar okur/dinler de uzun manzum “hikaye”nin
akan olay orgiisii i¢inde cereyan eden olaylara, konugsma konularma,
taraflarin konugma tarzlarina, konusmalara karsi takindiklari tutum ve
davranislarina, diisiincelerine, degisen konum ve durumlarina bakarak
da onlarin kisilik ozellikleri hakkinda fikir edinebilir (Fishelov
1990:25). Biitiin bunlar1 kapsayarak, karakterlerin hepsi igin gegerli
ortak 6zelligin siliglik/nezaket oldugunu hemen sdyleyebiliriz. Ancak,
Ogdiilmis akli, bilgisi, diiriistliigii ve sahip oldugu bu vasiflarla
meselelere ¢oziim iiretebilmesi ve yol gostermesi yaninda ictenligi,
yasadig1 seving ve Uziintiilerini de gosterebilen agikligiyla, Kiin Togd:
gliclii, adil, temiz ve diiriist, bilge vasfi yaninda hiikiimranhik erkine
yaslandig1 dindirilebilir 6fke ve ikna edilebilir inadiyla, Odgurmus
akilli ve bilgili olsa da caydirilmasi imkéansiz kararliligi ve agik
sozliligiyle, Ay Toldi girisken, dinamik, cesur, muhatabinin kim
olduguna bakmadan ne yapacagi Ongorillemeyen, sasirtabilen,
tutulmast zor, ele avuca sigmayan vasiflariyla Ozelleserek One
¢ikarlar.® Boylece, adaleti ve bilgeligi ile Kiin Togd1 hiikiimdar kut'u,
yani Ay Toldi'y1 yakalayabilmis; Ay Toldi=kut bu &dil hiikiimdar
cabuk terketse de, ilig/iduk kut Kiin Togdi'ya eserin sonuna kadar onu
terketmeyen oglu Ogdiilmis'i, yani akli kendi yerine birakarak
gitmistir. Akliyla temayiiz eden Ogdiilmis, sonucun ne olacagini bilse
de bilge hiukimdar Kin Togdi'yl, tistiin meziyetlere sahip yakin
akrabasi Odgurmis'la tamistirarak, Odgurmis marifetiyle bu sefer
akibet bilgisini guclil bir bicimde birlikte idrak etmisler ve akil ve
adaleti yasadik¢a devlette hakim kilan iki baskarakter olarak eserin
sonuna kadar kalmiglardir. Eserin merkezi karakteri her durumda
Kiisemis karakteri vasitasi ile Ay Toldi'yla tanisarak kut'un anlamini
idrak eden devletin bagi, adil ve bilge hikimdar Kin Togdi'dir.
Burada elbette 6nemli olan, hiikiimdar Kiin Togdi'nin karsisina, artik
birinin digerine vesile olarak ¢ikmalarinin saglandigi diger iig¢
baskarakterin, yani Ay Toldi, Ogdiilmis ve Odgurmis'n birbirlerine
yakinhigmin birinci dereceden akrabalik bagi ile kurulmus olmasidir.
Bu, Ydsufun ideal devleti kut-akil-akibet ayaklari istiine oturan
adalet'le tilkiilestirdigini gosterir. Eserde hepsi bir arada olarak bu, “U¢
ayakli glimiis kiirsii  Ustiine oturan 4dil hiikkimdar” ile
sembollestirilmis olmalidir.

% Anlatic1 Yasuf, Ogdiilmig'in zihin ve ruh durumuyla daha ¢ok ilgilenmistir.
Ogdiilmis'in kahraman1 oldugu on dért gece-giindiiz zaman déngusii anlatisinda
onun gilinlik rutinleri kadar, olaylarin akigina gore degisen zihin ve ruh
durumlari, entelektiiel huzursuzluguna da isaret ettigi anlagilan diisiinme ve
muhasebe etmeyle karsitlanan az ve tetikte uyuyan bir yapiya da sahip oldugu
aksamdan geceye, geceden sabaha gegislerin sanath anlatimlariyla
iliskilendirilerek verilir. Bkz. asag1.
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Eserin dikkati ¢eken bir diger karakteri Kiin Togdi'min asil
mansip sahiplerinden (at/ig kisi), Ay Toldi'nin han kentine; Orduken'e,
yani Kasgar'a geldiginde dostluk kurdugu Kiisemis'tir. Kiisemis, KB'in
ikinci dereceden kahramanlari arasinda Yasuf'un kasith bir segimle ad
verdigi tek kisidir. Adin semantigi, onun Ay Told: ile hikkiimdar Kiin
Togd1 arasinda kuracagr iligkide Yusufun verdigi rol dikkate
alindiginda daha iyi anlagilmaktadir. Bu bakimdan onun eserdeki rolii
Ay Toldi'y1 hiikimdar Kiin Togdi'ya takdiminden ibaretmis gibi
goziikse de, Ay Toldr ile baslayarak, Kiin Togd1 etrafinda oriilecek
olay, anlati ve diyaloglarin diger baskahramanlarmi anlamli bir
dizilimle yerlestirmeye vasita oldugu i¢in 6nemlidir. Eserin basinda
gortinen bir diger karakter hiikiimdarin has hécibidir; o Kiisemis
araciligryla Ay Toldi'y1 dnce kabul edip dinleyen ve uygun bulduktan
sonra hiikiimdara takdim eden kisidir®®. Yasufun yarattigi
karakterlerinin sirali eylem ve sozleriyle izleterek ayri bir bolim de
ayirdigt has haciplik kurumunun iglevini okuruna daha eserinin
basinda vermesi, Ay Toldi, tek oglu Ogdiilmis ve onlarin yakin
akrabasi Odgurmisg'n halktan kisiler olarak segilmis karakterler
olduklarinin anlasilmasini  kolaylastirsa da, bu yine de modern
okur/dinlerin eser zaman bilgisine veya okudugunu/dinledigini kritik
edebilme yeterliligine baghdir. KB'de Odgurmus'tan Ogdiilmis'e hasta
oldugu haberini gotiiren yumus¢: ile onunla Ogdiilmis arasinda bag
kuran Ogdiilmis'in - hizmetkdr:, yine Odgurmis'm 6liim haberini
Ogdiilmis'e verip taziyede bulunan Odgurmis'n kadas: miiridi
Kumaru da eserde rol alan ikincil kahramanlar olarak karsimiza ¢ikar.
Hastalig1 haber veren yumusgg: ile 6limi haber veren Kumaru'nun ayni
kisiler olup olmadigi belli degilse de, yumus¢i'nin hemen dénme

2 R, Dankoff, bu has hécib'in adimin 505/2 an ersig ibaresine dayanarak Ersig
oldugunu belirtirse de (1983:30, 56), Arat buradaki ersig'i de digerleri gibi 'mert'
olarak cevirmistir. Diger karakterlerin adlarini kullanmadaki kararli tutumunun
aksine, YOsuf'un bu has hécibin adini kullanmak i¢in 6zel bir endise tasimadig
anlagilmaktadir. Muhtemelen 505/2 ersig de eserde gegtigi diger yerlerde oldugu
gibi - daha ¢ok topa ile birlikte hitaplarda - 'mert' anlaminda kullanilmustir.
505/2 at ersig'deki at+1 T3K IYELIK sozciigiinii Tiirkiye Tiirkgesinde nam sal-
fiilinde kalan nam gibi 'nami, sani-gohreti' olarak anlamak miimkiindiir. Aslinda
Dankofflun gevirisinde, eser karakterlerinin 6zel adlarmni nigin 6zgiin bigimleri
ile degil de, ilk harfleri biiyiik olarak kendi anlayisina gore gevirdigi ingilizce
kargiliklar1 ile vermis olmasi sasirticidir. R. Dankoffa bu ilhami Amerikan
yerlilerinin geleneksel 6zel adlarma karst Amerikan Ingilizcesinin takindigt
tutumun verip vermedigini bilmiyor isek de, caglari asarak gelmis, Ustelik
doneminde dahi sohreti mahalli kalmamig olan bu igerikteki insanlik tarihi icin
de evrensel degeri tartisilmayacak bir eserin hem kitap olarak - Kutadgu Bilig -
admin hem de bagkarakterlerinin 6zel adlarinin Tirk olmayan modern
okur/dinler tarafindan da ogrenilip bilinmesi, Sokrates'in 6grencisinin adinin
Ogrenilerek bilinmesiyle aymi bir entelektiiel takdire sahip olmaldir.

192



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

yoniinde gosterdigi hassasiyet bunu diigiindlrtebilir. Dort bagkarakter
disindaki biitlin bu karakterlerin hepsi metin seviyesinde one
cikmayan karakterler olarak goziikse de ozellikle Kiisemis, Has Hacib
ve Kumaru eserde yapilandirma seviyesinde bireysellik kazanirlar.**

Bu ¢ergevede, metin seviyesinde canlandirilan karakterlerin
yapilandirma seviyesini okurun tecriibe ve diinya bilgisine baglayan
D. Fishelov'a katilmamak miimkiin degildir; edebiyat bilimci, bu
yapilandirma faaliyetinin Oziinii, edebi eserle saglanan ¢esitli ayrinti
ve kaliplar1 diinyay: alip kavrayisimizla birlikte olusan kavramsal agla
birlestirmek igin bir tesebbiis olarak goriir. Bu insa etme faaliyetinin
sonucu ise tasavvur edilen kurmaca bir diinyadir (Fishelov 1990: 425).

Eserin &yku zamani, belirsiz ve uzun bir zamandir. Diyalog
gecisleri zamanin ilerletildigi kisimlar olarak ozellikle dikkati ¢eker ve
bdylece eserin kendisi zamana yayilir. Yasuf KB'de asil kahramanlar
kalarak giinleri, aylari, hatta yillar1 gegirtir. Bunlar belirsizdir, ancak
olaylarin akigindan zaman araliklarinin kisa veya uzun olup
olmadigna okurun/dinlerin kestirmesine de imkan saglanir.??

Yisuf baskahramanlari vasttasiyla bastan sona bir
fikri/ideolojik siéylemi (yeniden) insa eder. Bu yazida Yisuf'un
ideolojik s@yleminin ne oldugunu ortaya koymak amaglanmamis
olmakla birlikte, ézellikle Ogdiilmis-Odgurmus goriismeleri ile Kiin
Togd1-Odgurmis gériisme ve mektuplagsmalarinin konusan taraflarin
kullandiklar1 olumlu ve olumsuz terimlerle karsitlasarak yiizeye ¢ikan
farkli fikri/ideolojik yapilarin ve onlar arasindaki miicadelenin onlarin
soylemlerinde nasil ifade buldugunu anlamak igin Kkarakteristik
olduguna dikkat ¢cekmek isteriz. Ogdiilmis-Odgurmus ve Kiin Togdi-
Odgurmis diyaloglarinda ortaya ¢ikan karsitlikla, Odgurmis'in hayat
felsefesi odaga alinarak yapilan ve Ogdiilmis'in temsil ettigi diinyevi

2 Edebi eserde, metin seviyesinde nispeten “diiz/flat” verilen karakterlerin
yapilandirma seviyesinde okur tarafindan tasavvur edilebilecegi ve bireysellik
kazanabilecekleri hakkinda bkz. Fishelov (1990:426).

2 KB fiil soz varlgmn yapim ve c¢ekim morfolojisi bakimindan kiymetli
tespitler de igeren bir incelemesini A. B. Ercilasun (1984) yapmustir. Ancak
eserin oykii ve anlati zamanlarimmn sunumu ile sairin bunlari ayirt edip etmedigi
veya nasil ayirt ettigi ve hem eser hem de niisha baglarindaki manzum ve
mensur mukaddimeler dikkate alinarak okur zamani ayrica arastirilmalidir.
Niishalar, ¢gekimleme zamanlar1 kadar, okur/dinler zamanlar1 hakkinda da dikkat
¢ekici Ogeleri barindirmaktadir. Bunlara bu yazi dizisinin Uglncisiinde,
niishalarin 6zellikleri tizerinde durulurken isaret edilmeye ¢alisilmustir. Kirgiz
Tirkgesi 6rneginde Tiirk¢e hikdye ve destanlarda anlati zamani arastirmalart
i¢in Ornek olarak verilebilecek birkag ¢alisma yapilmistir: Kulamshayeva
(2008).
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toplumsal hayatla Odgurmis'in temsil ettiZi miinzevi dini hayat
arasinda kurulan bir karsitliktan s6z ediyoruz; yani Yasufun diinya
hali yoriki yoli (4678) olarak tanimladigi toplum icinde nasil
yasanacagi ile bu diinyadan yiiz ¢evirip olana kanaat etme arasindaki
bir hayat tarzi gatigmasindan. Ogdiilmis ve Odgurmis'in sdylemlerinde
buldugumuz bu g¢atigma, Odgurmis'ta olduk¢a etkili ve
digerini/digerlerini asagilamaya da varan bir ug¢ karsit sOylemle
kargimiza ¢ikar (LXVII. bab 4680-4873). Biz bu karsithigin hem
Yasufun zamaninda hem de niishalarin tarihlendirmeleri iizerinden
sonraki zamanlarda idrak edilmis oldugunu tespit edebiliriz. Bu
karsithi@t tespitte en kolay ipucu dilsel olanidir; eserin ilgili
yerlerindeki bab basliklar1 agik¢a bunu gosterir. Bu bab bagliklarim
ister Yusufun bizzat kendisi koymus olsun, isterse daha sonra
baskalari, ilgili boliimde kullanilmis olan munazara terimi bu fikri
micadelenin taraflar kadar, sonraki okur/dinler muhataplar veya daha
kesin olarak KB'in niisha diizenleyicileri arasinda da idrak edilmis
oldugunu ortaya koyar. Hem eser i¢cinde hem de bab basliklarinda
diyaloglarin igeriklerine gére yapilan adlandirmalar bu bakimdan ilgi
cekicidir; bunlar Ydsuf'un ve metne daha sonra su veya bu bicimde
midahale edenlerin KB metin-eylemlerini gerceklestiren metin-
kisilerinin iletisimlerinin kritigini 6zenle yaptiklarin1 gosterir. Buna
bakarak, eserin basindaki niishalara gére kismi degisiklikler de
gosterebilen bab fihristlerinde, Ogdiilmis ve Odgurmis'm ilk iki
goriismesi i¢in secilen terim hepsinde mundzara iken,”® Ogdiilmis'in
Odgurmis'a kapidaki erat, yani (hikkiimdarin) emrinde ¢alisanlarla
nasil geginilecegini anlattigi badbda B niishasmin bab fihristini
duzenleyen(ler) sokbet (B 10/2) terimini segmislerdir. Bu terim metin
icindeki B niishas1 bab bashginda sohbet s6zi (B 299/5) olarak
genisletilmistir.?* Yine 4314-4317 arasindaki, digerlerinde Odgurmus

2 XLI bab odgurmis 6gdiilmis birle munazara kilmisin ayur (3318-3834)
Arat:13 46. bab 6gdilmis odgurmis birle munazara kilmigin ayur

A 9/16-17 munasar-a, A 3318-3473 (eksik), XL. bab da eksiktir.

3474 vd. var olduguna gore, bir onceki babi da kapsayarak eksik; B

9/1 munazara-s1 (41), B 244/1 munazara; C 9/9 munazarasin, C

192/12 munazara
XLVI 8gdilmis odgurms birle iking kata munazara kilmisin ayur (3971-4878)
Arat:14 53. bab 6gdiilmis odgurms birle iking munazara kilmigin ayur

A 9/21-22 munasar-a, A 113/26 munazara; B 9/7 munazara (b. 47),

B 286/13 munazara; C 10/15 mundazara-sin, C 233/11 munazara.
2 XLV, 6gdiilmis kapugdaki er at birle negii teg tirilgiisin ayur (4165-4312)
Arat:14 55. bab kapugdaki er at birle negii teg tirilgiisin ayur
Nushalarda bu basglik 4158'den sonra geliyor. Arat 4159-4164 parcasina onceki
alt-basliklardaki usQle bakarak Odgurmis swali Ogdiilmiske alt-bashg ile
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Suaali Ogdiilmiske alt-basligr ile ayrilan parca, Yasufun 4312-4313
konu bitirme dizeleri B'yi diizenleyenler tarafindan yanlis anlasildig:
icin B 309/13 kara <am birle sohbet sozi altma yerlesir. LXIV elig
asrakilarig negii teg tutgusin ayur bab basligi da B fihristinde B 10/4
bab raciyetler birleki sohbet sozi olarak verilerek sohbet s0zi
taniklanabilmektedir. Boylece Ar. sohbet sozciiginin sikligi en
yiiksek niishasinin B oldugu anlagilmaktadir, ancak sozcik bab
basliklar1 disinda da bir-iki yerde gegtiginden Yasufun séz varliginin
Arapca alintilarindan biri oldugu kesindir (3608, 4312).% Ar.
Munazara ise eserin basliklar disindaki Ydsuf'un olmadigindan siiphe
etmedigimiz asil metinde hi¢ gegmez. Dikkate deger ki, Ogdiilmis'in
Odgurmis'a beglere nasil hizmet edilecegini anlattigi XLVIL
Ogdiilmis Odgurmiska beglerke tapinmak tériisin tokusin ayur babmin
baghiginda, fihristleri de dahil niishalarin hepsi igin gecerli olmak
lizere segilen terim torl toku, yani 'yasa/edep ve usdl'diir. Bu bize
hiikkiimdar ile digerleri arasinda bir giic ve hakimiyet iliskisinin
kuruldugunu gosterir. Birbirini izleyen bu iki bab (: XLVI ve XLVII)
arasinda taraflarin sdylemlerinin igerigini tanimlayan hizli degistirim,
bu islemin igeriklerin idrakinde olarak yapildigim gosterir.® Gerci

miidahale etmistir. Bu bab da XLVIL. bab gibi XLVI. babla baslayan
miinazaranin devami oldugu i¢in belki bu miidahaleye gerek yoktu.
% Mensur Mukaddimeyi duzenleyenin de, eser karakterlerinden séz ederken,
“anlar ara mundzara swali cevabi keger teg sozler soz-|| lemis turur” (A 36-
37) seklinde onlarin aralarinda gegen konusmalart soru-cevap tarzinda
Munazara olarak tammladigina bakilirsa, bab baslhklarmin eserin tertibi
sirasinda Yasuf tarafindan konulup konulmadig: ile ilgili soruya fikir veren
yerlerden biri olarak diigiiniilebilir. Bu konuya ileride tekrar deginilecektir.
% XLVII dgdilmis odgurmiska beglerke tapinmak toriisin tokusin ayur (4031-
4158)
Arat:14 54. bab beglerke tapinmak toriisin tokusin ayur
A 9/22-23 tor-e-sin tok-a-sin, A 115/30 torl-sin tokusin; B 10/1
toriisin tokusin (b. 48); B 291/4 tapunmak bu turur; C 10/16 torisin
tokusin, C 237/10 toriisin tokusin.
LXXII 8gdilmis iligke il itgii toriisin ayur (5467- vd.)
Arat:15 69. bab 6gdiilmis iligke ¢l étgi térisin ayur
A 9/6 tor-e-sin, A155/19 torii tusiikin; B 11/6 asigin (b. 60); B 392/6
tor tuzgusin; C 11/11 torisin, C 326/8 torisin
LXV 6gdilmis odgurmigka aska barmak toriisin ayur (4573-4643) Arat:14 61.
bab aska okimak hem bargu barmagusin ayur
A 9/30 bargu-sin barmagusin, A 130/24 edeb-lerin; B 10/5 bargu ya
barmagu sozi (b. 52); B 329/12 toresin; C 11/5 bargu barmagusin
ayur, C 272/10 térusin
LXVI1 6gdilmis odgurmiska aska okimak toriisin ayur (4644-4676) Arat:15 62.
bab aska barsa negil teg yegisin yemegusin ayur
A 10/1 yegii-sin, A 132/13 torisin tokasin; B 10/6 edeb-lerin (b.
53), B 334/13 torisin; C 11/6 yigsin-lerini, C 274/17 t6risin
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tord terimi yemege gitmek adap ve usiliiniin anlatildign LXV. ve
LXVL bablarin baghginda da geger; ancak A niishasi LXV. babda bu
terim yerine edebler'i kullanirken, ardindan gelen yemege ¢agirmanin
ogretildigi LXVI. babda ise yukaridaki toru toku'yu kullanmistir. Bu
arttk KB A/H niishas1 zamanimda edebler ile tori (toku)'nun birbirinin
yerine gegerek sinonim gibi de kullanildigimi gosterir.?” Siiphesiz eser,
Mensur Mukaddimeyi yazanin belirttigi gibi bagtan sona bir miinazara
degildir. Yasufun eserinde, soru-cevap tarzinda sohbetin yiirtidiigi
kisimlarda soran konumundaki konusurun bekledigi cevap;
muhatabindan  istedigi onun képes beér/kenges vermesidir.?®
Bagkarakterlerin tamamini kenges veren konumunda gorsek de, eserin
bas kéyes¢isi Ogdiilmis'tir.

Kutadgu Bilig Tirkgenin en erken ve uzun “kurmaca”
istisarelerini sunar. Cok gUclu bir bicimde diyebiliriz ki, KB
doneminin Turk istisare gelenegini de yansitmustir. Dolayisiyla bir
edebi metin olarak Tiirk filolojisi i¢in tasidigi deger kadar, esit
derecede Tirklerde iletisimin kiiltiirel tarihinin arastirilmasi igin de
degerlidir. KB kurgusuyla istisare etme, danisma, 0giit ve tavsiye
verme gelenegine dair verdigi bol orneklerle karar vermenin ve
bilginin naklinin goriiniimleri hakkinda sonu¢ g¢ikarmamiza imkan
saglar. Bu ozelligiyle KB Tiirklerde modern istigsare ve bilginin nakli
kiiltiirinin en kapsamli 6rnegi olarak durur. KB'in istisare

2" Ar. edeb, Yasufun da séz varhginda vardir; birkag kez kullanmstir (577/2,
4128/2, 4506/1, 4594/2, 6469/1), ancak sdzciigiin yas ve statii iliskisi ve bilig ve
bil- fiilleri ile de bagi kurularak, daha ¢ok olmadiginda utanmanin da
olmayacag ‘edep, terbiye' baglaminda kullanildig: dikkati ¢ekmektedir. Arat da
¢evirisinde sozciigii boyle anlamugtir. Edeb kicuklerde, bilig biytklerde
aranirken, bunlarin olmasinin kisiyi silig ‘nazik’, olmamasinin ise otun 'kaba'
yapacag belirtildigine gore (6469), +edeb, +bilig > silig 'nazik’, -edeb, -bilig >
otun 'kaba, utanmaz' sonuglari da okur/dinlere gosterilmistir. Bu anlama, her ne
kadar aginmaya ugramigsa da Tiirk toplumunda bugiin de gegerlidir.

% Eserde bu sézciik gecer: KB képes bér- 3482-3 v.b.; DLT 604 ‘al-masvara
va'l-tadbir fi'l-umir', 123 ‘sira’; Buddhist Turk: TT VII 35, 5-6; Cag. képes,
Kip. kepes/keye¢ (ED 734a; Dankoff-Kelly 1985 111:102; TMEN Il 1651).
Clauson sdzciugii képe- (ED 727) fiilinin isim miistagi olarak belirtmistir. Fiil
kepes-, képesgi ve iligkili terim tépes¢i igin sirasiyla bkz. ED 734b, 527a. Turk-
Mogollarda yerini kurultaylara, Tu. kurul/Mo. kural ~ surallara birakan istisare
ortamlarmim En Eski ve Eski Tiirklerde, Karahanli ve ¢agdas: Tiirk devletleri ve
onlarm ardillarinda, Cingizli Tiirk-Mogol imparatorlugu ve ardillarinda bigim,
icerik ve islevleri bakimindan ¢ok yonlii ve ayrintili bir aragtirmasi hem es
zamanli hem de art zamanli olarak yapilmalidir. Modern Tiirklerin bagimsiz
devletlerinin 16 Eylil 2010 tarihinde kurulugunu resmilestirdikleri sdraya veya
konseye kisaca “Tiirk Kengesi” adini segmeleri de bu kiiltiiriin bugiine uzanan
devamindan bagka birsey olmasa gerektir.
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diyaloglarinin yapis1 ayrintili olarak incelenmelidir. Boyle bir
inceleme bize KB'den 6nce ve KB'den sonraki istisare diyaloglarinin
mukayesesini yapmak ve istigsarenin farkli tiirlerindeki linguistik
farkliliklar kadar, sdylem geleneklerindeki degismeyi de tespit etmek
ve anlamak i¢in bir baslangig olabilir.®

2 Tiirkgenin en erken ve uzun “gercek-hayat” istisare dipalogu orneklerine
ise, Tirk Kaganligi'nin kagan yapict miisaviri Tonyukuk'un T1K'de konustugu
kendi yazitinda rastlamaktayiz. Turklerle ilgili Cince kaynaklardan da
Tonyukuk'un kritik karar anlarma dair istisarelerdeki sozlerinin dogrudan
konusmalar olarak iktibas edildigini bilmekteyiz (Liu Mau-Tsai 2006: 239 v.d.).
Eski Tiurkce doneminin Tiirk Runikleri ile yazil kiilliyat: iginde istisare ve dgiit
vermeye isaret eden bagka metin pargalarimz da vardir. Meseld, Tirk
Kaganligimin ileri gelenlerinden Bilge Isbara Tamgan Tarkan'in anit mezar
yazitinda, saghiginda erkek kardeslerine ve ogullarma verdigi 6giit (Ongin Sag
3/11) gibi Yenisey bolgesi mezar yazitlarinda da 6lenin agzindan yapilandirilmig
benzer ogiitleri bulabiliriz. Aslinda, kisali uzunlu mezar yazitlarmi da dahil
ederek Tengrici Tiirklere ait Tiirk Runikleri ile yazili metinlerin istisare etme ve
dgiit verme pargalarinin sdylem tahlili, “pragmafilolojik” agidan bir incelemeyi
beklemektedir. Ne yazik ki, son yillarda - takdir edilmekle birlikte, bu alana ve
doneme ilgi duyanlarin ilgisinin ¢ogu katkisiz ve yenilik getirmeyen metin
yaynlari ile sinirli kalmasi, tarihsel degisme siireglerini anlamak ve hem kendi
aralarinda hem de bagkalari ile karsilagtirmak i¢in Tiirk¢enin bu en erken 6zgiin
zeminini olabildigince saglam kurmay1 geciktirmektedir. Tiirk filolojisinin
pragmafilolojiye artacak ilgisi, hem metinleri daha iyi anlamamizi saglayacak
hem de Tiirk sosyal ve kiiltiir tarihgilerinin daha dogru yorumlar yapmalarina
yarayacaktir.

Tonyukuk yaziti, hem ikili miisavere hem de miisavere iginde miisavere ve onun
sonuglarna dair zengin o6rnekler verir. T | 8-16 metin pargasi kagan ve
Tonyukuk arasinda gegen ikili miisavereye ornekken (baskalar1 da vardir), T I
29-43 birbiri igine girmis ikili ve ¢oklu miigaverenin bir érnegidir; Tonyukuk
yazitimin T | 29-43 pargasi, hiikiimdar, miisavir ve boy beglerinin bulundugu bir
askeri sefer swrasinda karsilagilan kritik bir ani1 betimler ve ¢oziim igin ileri
stiriilenleri, verilen karar1 ve sonucunu anlatir. Bu Tonyukuk anlatis1 bize bir
istisarede etkisi olan veya niyet edilen eylemi insa eden bir konusma eylemi
kalibin1 ayrintili olarak veren ilk Tiirk¢e Ornek oldugu i¢in de Tirk
pragmafilolojisi arastirmalari i¢in 6nemlidir. Anlatida sorun ortaya konur,
¢oziim Onerilir ve kabul edilir. Bu diyalog yapisi istisare etmenin asli
karakteristigidir. Asagida, yazitta askeri seferlere gerekge hazirlayan baska
benzerlerini de gordugimiiz T | 8-16'daki ikili miisavere Ornegi, anlati ve
konusmalar arasindaki farki gostermek igin yazi karakteri ve noktalama
isaretleri miidahalesi ile - yeniden yapilandirilmistir. Metin ve gevirisi icin bkz.
Tekin (1994:5-9):
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Yasuf “kutlu olma bilgisi’ni yaratugr dort baskarakteriyle
soylemigtir. YQsuf eserinde kahramanlarinin rollerini temsil ettiklerine
uygun olarak tutarl bir bigimde oynatir ve ayni tutarlilikla taraflarin
etkilesim ve konugmalar1 dahil, onlar1 tamamlayan her tiir
iletisimlerini sahneler. KB'de asil karakterlerin etkilesmeleri ya
dogrudan, yani yiiz yiize veya Kiin Togdi-Odgurmis arasinda birkag
kez oldugu gibi mektupla; uzaktan dogrudan iletisim seklinde
kurgulanmistir. Boylece Yusuf'un manzum eserinin ana kismini
birka¢g mektup yoluyla olanlar disinda yiiz yiize diyaloglar kaplar.
Diyalog ortamlarimin kahramanlari birkagi diginda® dogal olarak iki

Anca olurur erkli Oguz’duntan kiireg kelti.
To.1.G.2.9 Kiireg sabi antag: “Tokuz Oguz bodun lize
kagan olurt,” tir. “Tabgac'garu Kuu'ni Seniin’tig idmis,
Kitafgaru Tonra Esim'ig 1dmis. Sab anga idmis: “Azkifia
Turk [bodun?] To..G.3.10 yoriyur emmis. Kagani alp emis.
Aygugisi bilge emis. Ol eki kisi bar erser, sini Tabdag'g
olirteci,” tir men. “Onre Kitaiig 6liirtegi,” tr men. “Bini
Oguzug To..G.4.11 dlirtecik,” tir men. “Tabgag! Birdin yen
teg! Kitafil Ondiin yen teg! Ben yirdinta yan tegeyin! Tiirk,
Sir bodun, yirinte idi yorimazun; usar, idi yok kisalm!”
To.l.G.5.12 tirmén.””

SORUNUN ORTAYA
CIKISI

Ol sabig esidip tiin udisikim kelmedi, kiintiiz
olursikim kelmedi. Anta 6trii kaganima étintiim. Anga
6tintim: ‘Tabgag, Oguz, Kitai bugegl kabigsar,
T0..G.6.13 kaltag biz. Oz igi tasin tutmis teg biz. Yuyka
erkli topulgall uguz emmis, yingge erklig tizgeli uguz. Yuyka
kalin bolsar, topulguluk alp emis. Yingge To.l.G.7.14
yogun bolsar, {izgiilik alp emis. Onre Kittafida, birye
Tabgagda, kurya Kordanta, yirya Oguzda eki Uc bir siimiz,
keltecimiz bar mu ne?!”

SORUNUN ORTAYA
KONMASI VE ONERI

STISARE

Anca 6tintim. To.l.G.8.15 Kagan[im ben] &ziim
Bilge Tofiukuk 6tiintiik 6tiingiimin  esidii  berti:
“Konlince uduz!” tidi.

ONERININ
KABULU

Kok oniig yoguru Otitken yisgaru uduztum. inigeg
kolekin Togla’da Oguz kelti. To.I.G.9.16 [Siisi alt1 bip]
ermis. Biz eki biy ertimiz. Siigiigdiimiz. Tepri yarhkads;
yaiidimiz. Ogiizke yafiduk yolta yeme 6lti kok. Anta otrii
Oguz kopmn kelti.”

SORUNUN
¢o6zOMU

% Metnin ikiden gok konusurunun oldugu bir sohbet ornegi, 1057-1061
arasindaki Ay Toldi'nin hastaligini teshis igin basma toplanan dort otagmnin
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kisiden ibarettir, fakat bu iki kisi her zaman ayni kisiler degildir.
Birden ¢ok katilimcinin oldugu konugma ortamlarinda da konusmalar
ayni iki kisi arasmnda geger; meseld, muhtemelen Ogdiilmis'in de
oldugu Kiin Togdi-Odgurmis goriismesinde Ogdiilmis konusmaya hig
dahil edilmemistir. Kutadgu Bilig sdylemini olusturan diyaloglar Kiin
Togdi-Ay Toldi, Ay Toldi-Ogdilmis, Kiin Togdi-Ogdiilmis,
Ogdiilmis-Odgurmis, Kiin Togd1-Odgurmis arasinda cereyan eder. Biz
bu diyaloglari karakterlerin temsil ettiklerine dayanarak kisaca kut
diyaloglari, koni toru/adalet diyaloglari, ukus/akil diyaloglari ve
akibet diyaloglari diye de adlandirabiliriz. Diyaloglarda Odgurmis'in
konustugu asil baskahraman Ogdiilmig'se de, sahnede goriinmeden
once, baslarda Kiin Togdi-Ogdiilmis diyaloglarinda giyabinda
konusulmustur (3147). Odgurmig'in hikkiimdar Kiin Togdr ile iligkisi
baslangigta karsiikli  mektuplarla  smirhdir;®  ancak  6zellikle
Ogdiilmis'in sozlii 1srar1 ile hiikiimdar Kiin Togdi ve Odgurmis
arasinda tek bir yiiz yiize diyalog da sonunda gergeklesir (5035-5445).
Bu diyalog ortaminda, Odgurmish Kiin Togdi'nin huzuruna gotiiriip
takdim eden kisi olarak konusmaya girmeyen Ogdiilmis'in varhg: da
belli edilmistir (5035), ancak Kiin Togdi-Odgurmis goriismesinin
sonuna kadar, konugmada araya giren veya konusma sirasi alan bir
Ogdiilmis hi¢ goriilmez; Ogdiilmis, Odgurmis'n huzurdan ¢ikip
daglara donerken bir siire birlikte yiirliyiip vedalastiklari sahne ile
yeniden ortaya ¢ikar (5446-5447).

KB'in ikincil kahramanlari Kiisemis ve has hacibin icinde
oldugu konusma metinleri, Kiisemis'in Ay Told1'y1 hiikiimdara kabuli
icin aract oldugu kisimlar ile has hacib'in Kiisemis'e cevabi (509,
510), hacibin hiikiimdar Kiin Togdi'ya Ay Told: hakkinda bahsedisi,
Odgurmis'in  hastaligmm  Ogdiilmis'e haber verildigi kisimda
habercilyumug¢r ve Ogdiilmis'in hizmetkar arasindaki konugmalar,
Kumaru'nun Ogdiilmis ile konusmalar1 da diyaloglar halinde yer alir.
Metnin ana olay 6rgusiinde ana karakterlerin yiiz yiize ve mektup v.b.
yolu ile, ikincil karakterlerin ana karakterler veya bagskalar ile
yaptiklart  biri diginda hepsi ikili diyalog olarak insa edilen
konusmalarinin dagilimi su sekilde de siralanabilir:

kendi aralarinda yaptiklart konsiiltasyon igerikli konusmalaridir. Otagilardan
ikisinin teshis climlesi dogrudan konugma olarak sunulurken, diger ikisi T3K
anlatic1 ifadesi olarak verilmistir.

81 3187-3274 Kiin Togdi'min 1. Mektubu, 3714-3810 Odgurmis'm Kiin Togdi'ya
Cevabi Mektubu, Kiin Togdi'nin II. Mektubu 3896-3940. Bu mektuplar icin
ayrica bkz. V. Nalbant (2013).
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(a) Diyaloglar
Ana Karakterler Tkincil karakterler

Yiiz yiize/karsilikir:
Kiin Togd1 2 Ay Told1
Ay Toldi 2 Ogdiilmis
Kiin Togd: 2 Ogdiilmis
Ogdiilmis 2 Odgurmis
Kiin Togd1 2 Odgurmis
Uzaktan/Mektupla:

Ay Told1 — Kiin Togd1

Yiiz yiize/karsilikly

Kiisemis 2 Ay Told1

Kiisemis 2 Has Hacib

Has Hacib T2K 2 Ay Toldi1 T3K

(cevap 558-560, 580)

Has Hécib 2 Kiin Togd1

Odgurmig'in habercisi 2
Ogdiilmis'in hizmetkar

Kiin Togdi — Odgurmis
Odgurmig — Kiin Togd1

Ogdiilmis'in hizmetkar 2, S
Ogdiilmis

Odgurmis'in habercisi 5 Ogdiilmis

Kumaru 2 Ogdiilmis

Otagilarin konsiltasyonu (1057-

1059)

Kiin Togd: s haci
EEmees —» has hacib

ZIN |

Odgurmis —» ukug :)— Ay Toldi
calibat AT Y ut

’ t

Vo

Kiisemig

yumuggi/haberci Kumaru

otagilar

A J
Ogdiiimig'in hizmetkar

Sekil 1. KB'in bas ve ikincil karakterlerinin ana hatlari ile ylz yiize konugsma
trafigi.

Isaretler: Dikey ve yatay iistte duran oklar ile soldan saga soldaki egik oklar
konugmay ilk baglatan tarafi gosterir; — yizylze veya mektupla diyalog olarak
yapilandirilmis konusmalari; siyah renk baskarakterleri, gri renk yan karakterleri
gosterir.
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Béylece Kiin Togd1 ve Ogdiilmis, bagkahramanlarimn hepsi ile
konusan konumuna yerleserek merkezde birbirlerine yaklasirlar.
Hiikiimdar Kiin Togd1 ise hem asil kahramanlarin hepsi ile konugtugu
hem de hemen her zaman konusmayi agan ilk taraf oldugu i¢in iist
konuma yerlesir. Eserde farkl kisilerle konugma trafigi en fazla olan
baskarakter ise, Ogdiilmis'tir.

Eserin i¢ konugmalari/i¢ monologlari, baskahramanlardan Ay
Toldi, Kiin Togdi, Ogdiilmis ile has hacibe siurhdir. Bunlar 563.
beyitte oldugu gibi anlaticinin takdimiyle baslayan 565-567.
beyitlerde karakterin kendi kendine dogrudan konugmasi olarak
strdurilen digtince sunumlart olarak da karsimiza c¢ikarlar (has
hacib). Baskarakterlerin dogrudan konusma yapisindaki yiiksek sesle
veya sessiz olarak Tanri'ya yaptiklarn siikiir ve yakarilarini ise i¢
diyalog olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bizzat Y@suf'un da kendi
kendine demelerini goriiriiz, ancak bunlar ana kisimda degil, eserin
basindaki mukaddime kisminda karsimiza ¢ikar. Eserin sonuna
ekledigi kasideler (E I, II, III) de Yusufun kendi kendisiyle
hesaplagmalari olarak cereyan eden, fakat Tanri'ya yakarilar1 da igeren
ic konugmalar hilinde insa edilmisti. Onun ana kismin
sonlamasindakilerin aksine (6496, 6506, 6507), asil metnin vezni ile
yazdig1 E III kasidesi, bab basliginda da belirtildigi gibi kendi kendine
sOylenmistir; okuyani disarida tutar (6621). E Ill'te eserinin yazim
sliresini ve bitiris tarihini tekrar verdigi beyitler (6623, 6624) dahi
onun bizzat kendisini tasdikledigini gosteren beyitlerdir.

(c) Asil karakterlerin i¢ konugmalari veya i¢ monologlart

Cerceve Plan Ana Plan Hatime (?)
(Mukaddime) (Agaz-1 dastdn) Kasideler I-111
sair Yasuf sair Yasuf sair Ylsuf

Ay Told1

Kiin Togd1

Ogdiilmis

Has Hécib

KB diyaloglari, Fritz'in (1995: 474) “(i) alternatif/secenekli
stratejilerin segimini igererek s6z eylem siralamasi kaliplari, (ii)
konular ve konu aglar1, (iii) karakteristik ifade bigimleri, (iv) sohbet
ilkeleri veya deyisleri” olarak siraladigi diyalog bigimlerinin biitiin
temel goriiniimlerini kapsar. Kiin Togdi'nin diyaloglarinda konusmay1
baslatan taraf her zaman Kiin Togdi'dir, ancak onun Ay Told: ile
olanlarinkinin  aksine Ogdiilmisi hizmetine aldiktan sonraki
diyaloglarinda so6zleri (sorulart ve bazen kisa yorumlari) daha az yer
isgal ederken, Ogdiilmis'inkiler daha uzundur. Yine bu diyaloglarda
Ogdiilmis, sdyledikleri ile Kiin Togdi'nin izleyen sorusunun igerigini
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de ¢ogunlukla belirleyerek konusmanin istikametini de tayin eden
karakter olarak belirir. Boylece, Kiin Togdi-Ogdiilmis konusmalarinin
cogunda, konusmay1 baslatan taraf Kiin Togdi olsa bile diyalogun
kontroliinii elinde tutan kisi Ogdiilmis'tir. Elbette Kiin Togdi'nin
Ogdiilmis'le diyaloglarinin iginde kontrolii elinde tuttugu rnekler de
vardir; bunlarn iginde en dikkat gekenleri onun Ogdiilmis kiigiikken
babast Ay Toldi'nin 6liimii iizerine yaptigi ve himayesine aldigi
konusma (1548-1563) ile Ogdiilmis'in hiikiimdarm huzuruna ¢ikip
hizmetine girdigi goriisme (1581-1603), eserin sonlarina dogru, yakin
akrabast Odgurmis'm 6liimii {izerine yastaki yetiskin Ogdiilmis'le
yaptigt konugmadir (6304-6339). Kiun Togdi-Ay Told1 diyaloglarinda
Ay Told1 igin de benzer geyler sdylenebilirse de, onlarm kut (XV.-
XVI. béblar) ve adalet (XVII.-XVIIIL. bablar) iizerine konugmalarinin
kut bahsinde, bir ara iletisimi zora soktugu halde baskin ve
konugmanin y6niinii belirleyen karakter Ay Told1 iken, adalet
bahsinde hiikiimdar Kiin Togdr'dir. Kut diyalogunda Kiin Togdi,
adalet diyalogunda Ay Toldi araya girip yeniden kendilerini
gosterirler ve ya ana konuyla ilgili ya da bir 6nceki sorunun cevabimin
tetikledigi yeni sorular sorarak, yeni alt-konularla konusma konusunu
daha acarlar veya degistirirler. Bu diyaloglarin her ikisinde de boyle
araya girislerin sikligi dikkat cekicidir. Bu muhatabin hakimiyeti
bitiiniiyle hatibe vermek istemediginin de bir isareti sayilabilir. Kiin
Togdi-Ay Toldi diyaloglarinda hangi taraf soruyu yonelten olursa
olsun, bu sorular cevapsiz veya yorumsuz kalmaz; yani soruya cevap
verenler bilen, soranlar verilen cevaplar kritik eden, degerlendiren
kisiler konumundadirlar: Ay Toldi “kut”u, Kiin Togd: ise “adalet”i
bilmektedir. Eseri bitiren en sondaki bas1 eksik Kiin Togdi-Ogdiilmis
konusmalari ise (6352 v.d.), soru-cevap yoluyla iiretilmis bir diyalogu
degil, konugma konusunda ayn1 goriis ve diisiinceye sahip, birbirlerini
onaylayan, digerinin goriis ve diistincelerini kuvvetlendiren ve ileriye
gétiiren bir “monolojik diyalogu”® taniklar. Tartismanin veya soru-
cevabin olmadig1 bir son, eserin bittiginin de habercisidir.

Kiin Togdi-Ogdiilmis diyaloglariin sira alma arahiklarinin
nispeten kisa olanlarindan, bilgi edinmeye merakli ve 6grenmeyi
samimi olarak isteyen bir Kiin Togd: profili ¢izilmistir. Bu Ydsufun
Kutadgu Bilig Ogretisini  6gretmeyi  hedefledigi muhatabinin/
mubhataplarinin kimligine uyum sagladig i¢in sasirtict degildir. Boyle
konusma anlarinda Kiin Togd1 kisaca soru sorar, Ogdiilmis'in s6zinii
keser, anladigint soyler ve hemen ardindan tekrar iliskili bir soru
sorar. Kiin Togdi, 'zor' veya '6nemli' sorulart (1904, 1930 v.b.) ile
Ogdiilmisi sikigtirabilir de. Oyle ki, XXVIIL babla baslayip

32 Bkz. Fishelov (2014:24), ayrica bu yazinm 35. dipnotuna.
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XXXVIIL babla biten Ogdiilmis'in seyrek kesilen uzun konugmalarini
hazirlayan diyalogun hemen baginda “soru sorma-cevap verme”,*
buradan hareketle “konusma-dinleme” eylemleri hilkimdar ve
Ogdiilmis arasinda karsilikl kritik de edilmistir:

Ogdiilmis “Sormak kolay, fakat cevabi giictiir.” (1907/1)

Kiin Togd1 “Soran muhtagtir; kendisi bilmedigi igin, bunu
karsisindakine sorar.” (1909)

Ogdiilmis “Dinlemek sdylemekten daha iyidir, ... So6z
soyleyen camni iizer; dinleyen ise rdhat eder ve
viicudunu semirtir. Tecriibesi olan hakim ne der,
dinle: gok soz sdylememeli, daha gok dinlemeli ve
diisiinmelidir. Insan dinlemekle dalim olur: ¢ok soz
soylemekten insanin bag: gider. Dinlemek kulak
icin zevktir; cok séz sdylemekte fayda yoktur.
Soylenmeyen séz som altn  sayilir; agizdan
¢kinca, bakir olur.” (1911-1916, Arat II)34

3 KB'de soru (sorma):cevap (verme) sozciikleri aralarinda kullanim inceliklerini
barindirarak ayit-, sor-:yanut beér-, aytig:yanut, cevab'dir. Buddhist metinlerde,
siiphe yaninda adi soru ig¢in yiiksek siklikla kullamlan sezik, KB'de emin
olunamayan durumlarda, ikilemleri barindiran 'siiphe' igin kullanilmistir (3823),
fiili sézik tut-"tir ve eserde gectigi her yerde tersi i¢in 'emin ol!' anlaminda, sézik
tutma(gil) olarak kullanilmistir (4256, 5408). Sezik sdzciigiinin olumsuzu
séziksiz, bir 6rnek disinda (2878), fakat o da digerleri gibi zarf gérevinde - her
zaman 'hi¢ siiphesiz' anlaminda (10, 1502, 3720, 4214, 4404, 4911, 6428)
¢oklukla tek basina veya ya 0k/6k (4214), ma (1502, 4404) gibi pargaciklar ya
da bilir sen (2593), kor (1753, 3621, 5340) gibi sdylem isaretleyicileri ile
sOylenenin kesinligine dair kisisel degerlendirmeyi bildiren bir epistemik
isaretleyici igini goriir.

4911 hava nefs yagi ol kah bulsa kiig / yetlirgev séziksiz sana eski 6¢

6428 kalj biz kisi grsemiz ay bogu / olarig séziksiz firiste Qi

3720 bir gl bar séziksiz kali kangasiz / kopiilde yirak tutgu oksag meniz

10 séziksiz pir 8k sen ay menii agu / katilmaz kanlmaz sakiska sagu

4214 yana umdug1 birle bolma yaguk / séziksiz sana bu yag: bolgav ok

1502 sana ma séziksiz bu 6d kelai ol / osal bolma ahir 6ziig glad ol

4404 sana ma séziksiz kerek bu kisi / étilse anin 6trii boguzun isi

2593 bilir sen séziksiz ajun begleri / yalawag idur ¢ldin ¢lke eri

3621 seéziksiz olur koér tirig boldagi / kayu kiin dliiriig yok ol bildeci

5340 ulug toy bakip kér yaturlar kiidii / okir bizni bargu séziksiz udu

1753 biitiin buldn ilig kor dgdilmisi / séziksiz koni tep negii kilmist

3 Biz yalawag/elgi toresinin Ogdiilmis'e anlattirnldigi babda da 6g/akil ve uk-
/anla- arasindaki bagin tekrar kurularak erdemli olmaya dair sozii nakledilen kdk
ayuk'tan hemen sonra bir el¢inin en 6nemli vasiflarindan birinin sorulan soruya
dogru cevap vermek ve bunun igin de sozden anlamak ve hazircevap olmak
gerektigini 6greniyoruz (2648).

203



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Yine Ogdiilmis-Odgurmis diyaloglarindan XLVIL babla baslayip
LXVI. babin sonuna kadar siiren (4031-4679), Ogdiilmis'in beglere
hizmet etme toresi ile hiikiimdarin hizmetindeki erat ile nasil
gecinilecegini ve toplum i¢ine nasil karisilacagini anlattigi bablarda
munzevi Odgurmis, ancak baslarda birka¢ kez (4159-4164, 4314-
4317), sonlarda da bir kez (4567-4572) soru soran olarak kendini
gosterebilmistir. Bu kisimlar biitiin bu bilgilere, usil, esas ve toreye
hikim ve bunlar1 tecriibe eden Ogdiilmis'ten bilmeyen Odgurmus'a
yonelen ve elbette zamanin biitiin okur/dinlerine de hitap eden uzun,
kesintisiz konusmalardir.®® Bu bablarda, karsimizda, baslangicta ne
soyleseler birbirlerini memnun etmeyen, ancak sonunda dinleyerek
dgrenip anlamaya ikna oldugunu anladigimiz, Ogdiilmis'in uzun ve
neredeyse hi¢ kesilmeyen konugmasini hazirlayan miinazaradaki
(XLVI. bab, 3971-4030) Odgurmis'in aksine, Ogdiilmis'i “sakin ve
sessiz” dinleyen bir “bilmeyen” Odgurmis vardir. Bu “sessiz”
dinleyisin, onay almadig1 izleyen babda Odgurmig'm ilk ciimlesiyle
ortaya ¢ikar ve bu kez Ogdiilmis, elbette eserin genel okuru/dinleri de,
hayat felsefesinde kararli bir Odgurmis'in uzun ve muhatabinca hig
kesilemeyen karsi-sdylemini okur/dinler (LXV1I. bab, 4680-4873). Bu
kars1-s0ylem, onun Ogdiilmis karsisindaki zaferinin ilanidir; Yasuf,
bunu Odgurmig' anlayan Ogdiilmis'e kisaca soyletir (4874-4880).
Akli temsil eden Ogdiilmis, bu karsi-séylemi “akil”la dinlemis, aym
zamanda, kendi soOyledikleri ile karsilagtirarak kritik etmis ve
tartismayi artik siirdiirmeyerek kendi soziinii kesmistir: egittim soziigni
ogln fipladim | sOzim kestim emdi soziig tepledim (4875). Biz bu
cumlelerden “derin konularda birbirlerine sdyleyecek sozleri olan
katilimeilarin  dikkatli dinleme faaliyetine eslik eden zihinsel
eylem”lerine Eski Turklerin feple- 'hr. denklestirmek'; bdylece tam
burada oldugu gibi 'usa vurarak karsilastirmak suretiyle yorumlamak'

* Boylece, 6zellikle Ogdiilmis'in Kiin Togd1 ve Odgurmus ile yaptigi uzun, hig
kesilmeden siiren boyle konugmalari (Kiin Togdi-Ogdiilmis XXVIII-XXXVIII;
Ogdiilmis-Odgurmis XLVII, XLIX-LXI11, LXV-LXVI gibi), hem bigim hem de
islevce diyalog olan bir “saf” diyalog kategorisine girer gibi gdzikirler. Ancak,
Ogdiilmis-Odgurmis diyaloglar1 taraflar arasinda belirgin goriis ayrihiklarini
giiclil bir bigimde gosterdigi, “minazara”ya ve karar vermeden veya bir sonuca
varmadan once dikkatli bir bicimde diisiinmeye yol agtig1 i¢in, Kiin Togdi'nin
soran, fakat hicbir aykirt goriis veya itiraz yoneltmeyen, daha ¢ok dinleyip
onaylayan konumunda oldugu Kiin Togdi-Ogdiilmis diyaloglarindan ayrilir. Bu
yonleri ile Kiin Togdi-Ogdiilmis diyaloglar1 Fishelov'un terimleri ile bigimce
diyalog, fakat islevce/ruhga monolog olan “monolojik diyalog”a daha ¢ok
yerlesirken, Ogdiilmis-Odgurmis diyaloglar1 “saf” veya “diyalektik” diyalog
kategorisinde degerlendirilebilir. Bu kavramlar ve iki durum ¢aligmasi i¢in bkz.
Fishelov (2014: 23-40, ozellikle 23-25), ayrica bkz. Fishelov (2010: 3-29) ve
Fishelov 2013.
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dediklerini de anliyoruz. Bu bakimdan eserde bu fiil yerine, KB'in asil
konusur karakterleri arasinda konusani keserek ¢oklukla wuktum
“anladim” ile baglayip tartismasiz, ¢atigmasiz siiren diyaloglarinda uk-
fiilinin alicis1 bakimindan degeri, sOylenenlerin igerigini ayirt edip
secerek konusurun kastettigi sekliyle anlagilmasmi istedigi sonucu
cikarmig olmasidir. Eserde, olumlu gegmis zamanlardaki uk- hem
soyleyen hem de dinleyen agisindan sdylenenlerin igeriginin dogru
olduguna bir inanct ve ardindan tasdiki de gosterir. Sonugta Kin
Togdi'nin, Ay Told1 ve ézellikle Ogdiilmis'le konusmalarinda onu ara
ara kesip iligkili yeni alt-konulara gétlren wuktum'larin1 bdyle anlamak
gerekir.*®

% Asagidaki Srnekler, dogru oldugunu bilip inandiklari seyleri sdyleyen
konusurlar1 dinleyenlerin olumlu uktum'lu tepkilerini, onlarin da sdylenenlere
samimi olarak inanip kabul veya tasdik ettiklerini gésterir.

)

(Ogdiilmis) “Bu erdi, ay ilig, menig bilmisim. Munuki Otiindim, sapa

ukmigim.” (2174)

ilig aydi: “Uktum, koni sézledin. / Kereki bu erdi, bilig yazmad.” (2175)

o)

(Odgurmus) “Bu erdi, ay ilig, menin bilmisim. / Sapa s6zledim men negi
ukmigim. ...” (5391)

Bu sozler esitti, ilig yigladi. / Ayur: “Ay Odgurmus kiside kedi

Men emdi bilindim; acild1 kdziim. / Méni otka atmig menin bu dziim.” (5398-
5399)

Soylenen dogru seylere inanmanin, kabul ve tasdik etmenin veya aksinin sebebi
sirastyla aklin/6g yetmesi veya yoklugudur (1, 2), ¢linkii insan akliyla ve
gonlityle anlar (3, 4). Yasufun agagidaki sozleri bunu iyi anlatmaktadir:

(1) neg ter esitgil dgi yetmis er / 6limig &élirde oza ukmus er 1475

(2) negu teér esitgil bilir kok ayuk / bu s6z ukmasa er aniy 6gi yok (2644)

(3) mun1 ma ayu bér mana sen bu kiin / negii teg katilgu ukaywn 6giin (4164)

(4) topik yastadiy emdi oldurguka / ne oldrug yéri bu ma kogliin uk a (647)

Hakiki/Gergek olani bilemeyen ise sonugta siipheye diiser ve ukumaz/
anlayamaz (5), zira anlamasi olan anlar, bilgisi olan bilir (6) ve inanir (7). Hata
ve kusurlarin ne oldugunun anlagilmasi, bilinmesi de ancak anlama ve bilme ile
mumkandar (8).

(5) bilimese emdi bu tacat ¢ini / kayu tacat erki ukumaz muni (3990)

(6) ukuslug ukar ol biliglig bilir / ... (155, 6430, 6490)

(7) negil ol muniy macnisi ay mana / bileyin ukayin blteyin sana (729)

(8) miini bar mu yalguk an1 sézlegii / ukuslug ukar mu bilir mii negii (908)
Bilindigi gibi eserde Ogdiilmis ukus'u temsil eder. Sozciigiin tiiretildigi uk- fiili
Tengrici  Tarklere ait Tdrk Runikleri ile yazili metinlerde heniiz
taniklanmamustir, ancak kér- (Kul Tegin G 11, 12, 13; Bilge Kagan Kuzey 8,
15), yamil- (Kl Tegin D 18-19; Bilge Kagan D 16), 6- 'diisiinmek' (Kiili Cor
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28), bil- (Kuli Cor 28) gibi iligkili veya karsat iligkili zihni/mental fiillerin varlig:
dikkate alindiginda uk- fiilinin de s6z varliginda olmasi gerektigini diisiinmemek
i¢in sebep yoktur; Tirk Kaganliginin ayigmasi, bilgesi ve ¢abisi Tonyukuk'un
adinda ise bu fiilin olup olmadig1 kesin belli degilse de, onun kimlik ve
kisiligine ¢ok yakismaktadir. uk- fiili ilkin bil- ile birlikte Maniheist Ttrklere ait
metinlerde yan yana taniklanmistir (ED 77b-78a). KB'de Ogdiilmis'in temsil
ettigi Ukus adi en erken Islami muhitin bu 6nemli eseri ile onun ¢agdas1 DLT'de
geger. Kasgarli, sozcligii Arapea fifna (42, ukusiug 85 farin) ile karsilamistir.
DLT'de uk- fiilinin Arapga karsiligi da bu Arapga sozciigiin fiilidir (fazina, 92).
Bu fiil ve onun fiil mistaklar1 DLT'de Arapga fahima, <arafa, daha gec
metinlerde Arapca fahima, <arafa ve <alima igin de kullanilmistir (ED 78a,
Dankoff-Kelly 1985 III: 54). KB'in siklig1 en yiiksek sozciiklerinden biri olan
uk- fiilinin hem fiil hem de onun ad mistaklari, Buddhist muhitin Tirkge
metinlerinin s6z varliginin da sikligi en yiiksek olanlari arasindadir. Bu Tiirkge
metinlerde KB ve DLT'de gordiigiimiiz ukus yerine, mastar eki -mak ile
kurulmus ukmak’s buluruz. Hochzeit 13'deki nasirinin yorumsuz birakip Erdal'in
drk ukuslug drip okunup ‘having power and intelligence’ olarak anlagilmasini
onerdigi (1991:271) tanik disinda, ukus Tirkge Buddhist metinlerin tercih ettigi
bir sozciik degildir, ukmak, Turkce Buddhist metinlerde abhisamaya i,
Jjiana %, pratisamvid &1 v.b. icin bir teknik terimdir. Her ne kadar bu, ukus'un
islAimi muhit disindaki Tiirk muhitlerinde giinlik dilde ve belki 6greti-dist
metinlerde olmadigi anlamina gelmese de, Ukugun akli onceleyen KB'de
yalnizca bir kez (148) gegerken, ukus'un KB ve DLT'de sik gegmesi onlarin
Hakaniye Tirkgesinde goriilmeye baglayan yeni sozclkler/néologisme'ler
olabilecegini de akla getirmektedir. Yine Buddhist metinlerde, KB'de oldugu
gibi bilig'in, daha ozelleserek bilge bilig 'hikmet'in (= Skr. prajia %) nasil
dogdugunun tartisildigim biliyoruz. Ozellikle Abhidharma literatiriinin dhatu
bahislerinde (bilge) bilig'in ukmak ile iliskisi ayrintili olarak tartigilms ve
Buddhizm disindaki dinlerdeki anlayislari da kritik edilmistir. Bu kritik edilen
inang sistemleri arasinda, nirvanaya ulasincaya kadar dogma-6lme akisinin
devam ettigi Buddhist inancin aksine, “bu diinya-6te dinya” dikotomisiyle
kurulan ve bu diinyaya tek bir dogumla dogan insanin beden 6ldiigiinde bu
diinyay1 terkeden ruhuyla ancak &te diinyada tekrar dirilecegine dair islam
inancinin da, mesela Sthiramati'nin Vasubandhu'nun Abhidharma-kosa'sina
yazdig1 tefsirinin giiniimiize ulagan Tiirk¢e versiyonunun Dhdtu-kosa 'Unsurlar
Bolumi'nde toprak-su-riizgar-hava'dan olusan Dort Anasir da dahil uygun
terminoloji ile tartisildigini bulmaktayiz (Abhi A 01 DK-VAkkKBhasya-
Sthiramati, 139a14-139b-140a3, British Museum Or. 8212-75 A, Tekin 1970).
Yosufun bilig ve ukug tamm ve kritiklerini Kiin Togdi'ya anlamli sorular
sordurarak Ogdiilmis'e yaptirmis olmasi, onun Erken Miisliiman Tiirklerin s6z
varliginda gérdiigiimiiz ve hig¢ siiphe yok ki, Buddhist Tiirkg¢esinin miras1 olan
tadu, yani dhatu yaninda, hem bilig hem de Buddhizmin anladig: sekliyle bilge
bilig hakkinda bilgi sahibi oldugunu gosterir. Eser, Buddhist Turklerin jiana
i¢in yarattig1 ukmak yerine, neden Musliman Tarklerin ukus terimini yarattiklari
veya bilingli olarak kullanimini tercih ettikleri hakkinda da fikir veren birincil
bir kaynaktir. Buddhist metinlerdeki uk- ve miigtaklarinin baglamlar1 ve onlarla
dizilen bil-, kor-, esit/d-, bit-, biitin, yaru-, yaruk yasuk gibi sozctklerin KB'le
ne kadar uyum sagladigini incelemek, bu tiir idrak, duygu, algi ve bilgiye dayali
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Hem ana karakterlerin hem de ikincil karakterlerin konusma
anminda veya ge¢miste kendilerinin veya muhataplarimin veya
bagkalarinin séylediklerine yaptiklart 'iktibaslar', dogrudan konusma
yapisinda oldugu gibi dolayli konusmalar veya anmalar olarak da
gorindr. KB'in asil karakterlerinin  konusmalarinda, taraflarin
soyledigi seyler, onlardan biri tarafindan nakledildiginde veya
zikredildiginde kismi, sikistirilmus, ortiilii, eksik ve eksiltili olarak
gorulebilir. Mesela, Ay Toldi'nin kendi tabiatini ve vasfim anlattig
XV-XVI. béblardaki “kut” séylemine ve konugma akiginda cereyan
eden olaylara, birka¢ giin sonra ayni taraflar arasinda gergeklesen
XVII-XVIIL béblardaki konugmada Kiin Togd: hilkkiimdarin “adalet”
soyleminde yaptig1 atif, ancak birkag beyitten ibaret (793-797) olup
Ay Toldi'min “kut” oldugu sdylemi, dogrudan konugma yapisinda Sen
aydiy maga “kut men bilgil / méni saya ukturu kildim ukgil muni”
“Sen bana “Ben kutum, beni tani; sana anlatmak i¢in yaptim, bunu
anla!” dedin.” (796) olarak g¢ok kisaltilmis halde nakledilmistir. Bu
tirden kisaltmalar KB’de daha ¢ok konusan taraflarin ayni oldugu
durumlarda dikkati ceker.

Asil  karakterlerin miinazara veya istisare, miisavere
tarzindaki aym konusma zamammnda Vveya daha  sonraki
konusmalarinda birbirlerine yapmis olduklart atiflarin bu tiirden
kisaltilmig, eksiltmeli, kismi veya eksik olmalarinin sebebi, ister
yazarin murat ettigi okuru/dinleri, ister metinden kendi istedigi
soylemi Uretecek aktiiel okuru/dinleri, isterse de metnin konusan
taraflar1 agisindan olsun, konusanlarin bu séylemlerinin daha dnce tam
olarak okunmusg/dinlenmis veya soylendigi sirada isitilmis olduklar
i¢indir; bunlar hem katilimcilar hem de okur/dinler igin eski
bilgidirler. Ancak Odgurmis'n hastalandigi haberini Ogdiilmis'e
gotiren yumuscimin Ogdiilmis'in  hizmetkarma sdyledigi sozlerin
hizmetkdr tarafindan Ogdiilmis'e naklinde kiigiik, ©nemsiz
degistirmeler goriilse bile, igerigi degistirmeyen boyle nakiller (5955
vd.) Ogdiilmis i¢in yeni bilgi degerinde olduklarindan eksiksiz bir

zihni faaliyetlerin ve bunlarin sonuglarimin farkli sosyal muhitlerde hangisinin
nasil ve ne kadar korundugunu anlamak ve/veya ugradigi degismelerin saiklerini
kavramak i¢in dnemlidir. Dil biliminin, &zellikle toplum, anlam ve idrak dil
bilimi disiplinleri ile toplum bilimi, felsefe ve ilahiyata kadar uzanan bir hatta
tirlii disiplinlerin bakis agilariyla bu tiirden konularin Tiirkgede yazilip
tartigiimasi, elbette Bugiinkii Turkcenin felsefe ve bilim dilinin gelismesine
sonsuz katki saglar. Buddhist muhitteki bu tiir bir eyleme gecen Tirk entelektiel
faaliyetini, 11. yiizyil Miisliiman Tiirk muhitinde bilge, bogii ve deviet adami
ulug has hacib Yisuf, bu “buylk kitap” ile basarmistir.
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bicimde® hizmetkarin kendi sozciikleriyle dolayl olarak verilir. Bu
tiirden ornekler Ytsuf'un olay orgiisiinii karakter odakl insa ettigini
gosterir.®  Bu nakiller, diyalog sirasinda asil veya ikincil
kahramanlarin birbirlerinin veya kendi soylediklerinin nakilleri ile
diyalogdaki konusanlardan birinin gryabinda yapilmis konusmalarda
onun ve diyalogun diger konusurunun sdylemis oldugu sdylem veya
bildirimlerine ait nakillerdir ve bunlarda kullanilan sdyleme fiilleri
coklukla konusma anmnda sdyleyene ve muhataba gore degiserek
Belirli Gegmis Zamanin T1K aydim veya T2K aydiy, T3K ayd: ... tep
icine cergevelenerek ¢ekimlenmis ay- 'sdylemek' ile birkag tedim,
tediy gekiminde tamiklanan té- 'demek’ fiilleridir.*

Odgurmig'in  Ogdiilmig'le miinazara kildigi XLI. bab,
taraflarm soylemleri ile ¢ekismelerine (karsit dilsel etkilesmelerine)
sahne oldugu i¢in, ayn1 konusma zamaninda birbirlerinin
soylediklerini nasil alip/alimlayip, soyleyene nasil yapilandirarak
tekrar ettiklerini tespit igin karakteristiktir. Asagidaki ornek parcada,
Ogdiilmis'i paylayip azarladigi ciimlelerle biten cevabinda Odgurmis,

3" Taraflardan biri icin yeni bilgi degeri tasiyan sozlii haberlerin iletilmesinde
el¢i veya habercinin haberi eksiksiz aktarmasinin ne kadar 6nemli oldugu (3816-
3820), Ogdiilmis'in haberlesen Odgurmis ve Kiin Togdr'ya birbirlerine
soyledikleri sozleri eksiksiz aktardigini her seferinde belirtmesi ile (3849, 4900)
de gorulur. Yasuf bize iletilmesi istenen sozlerin “emanet” telakki edildigini de
Ogretiyor (1503, 3278, 3816, 3820, 3834, 6184 soz(lg) tutuz-). Bunlardan
glinliik hayatta da iletisimin ahlaki kurallarinmn ¢izildigi sonucunu ¢ikarabiliriz.
Yasufun hem sozli hem de yazili elgilikleri anlattigi bablarda (XXXIII,
XXXIV) ise -kasith veya istemeyerek- eksik veya hatali sozli ve yazili
iletisimin dogurabilecegi olumsuz sonuglar1 6grenmek miimkiindiir.

® Diiz yazi kurmaca uslipta karakter ve karakter sunumu hakkinda bkz. Leech
ve Short (2007:296-298).

3 KB'deki bas ve ikincil karakterlerin konusmalarinda taraflarin birbirlerinin
soylediklerine veya konusanin giyabinda yaptiklar1 atiflara dair 6rnek olarak
bkz. ay-: aydiy: 796, 981 (Kin Togdi Ay Toldr'ya), 3161 (Kin Togd:
Ogdiilmis'e), 3335, 3646 (Odgurmis Ogdiilmis'e); 5962/2 ayd: (Haberci,
Odgurmis'in Ogdiilmis'e gryabinda); 3865 ayd: ... tep (Ogdiilmis Kiin Togd: 'ya
Odgurmis'in); 5955 ayd ... téyli (Ogdiilmis'in hizmetkar1 Ogdiilmis'e habercinin
soyledigi) v.b.; té-: tedip: 3349, 3392 (Odgurmus Ogdiilmis'e Ogdiilmis'in
soyledigini), 3423 (Ogdiilmis Odgurmis'a Odgurmis'in soyledigini); 3864 tedim
(Ogdiilmis'in Odgurmis'a séyledigini Kiin Togdi'ya); 5959 ayd: ... aymusin ... F-
mugin dolayli konusma (Ogdiilmis'in hizmetkar1 habercinin soziinii Ogdiilmis'e)
v.b.

Metinde hem sozle- hem de té- icin en dikkat ceken ozellik karakterlerin
diyaloglarinda bu fiillerin ay- fiilinde oldugu gibi anlaticinin dogrudan
konugmayi takdim eden fiili olarak kullanmanus olmasidir. té- ve sozle- fiilleri
sonda gelerek dogrudan veya dolayli konusma yapisinda kurulmus sozleri
nakletmeye yaramglardir.
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Ogdiilmis'in sdylediklerini veya sdylediklerinden gikardigi sonuglari
ya Bu “yalyuz turur sen” tédiny (3349), “Negii asgi bar?” tép ayur sen
(3356) gibi dogrudan konusma olarak ya da daha ¢ok 6zim ka
kadagstin nege adrilip (3336), men ulus kend kodup (3347), agir yik
yiidiip Kiside onin boldum erse (3347-3348) gibi Ogdiilmis'in daha
6nemli ve 6ne ¢iktigini diistindiigii ifadelerini ayni veya yakin sozlerle
yan cilimlecikler halinde yapilandirarak zikretmistir. Bir yandan
Ogdiilmis'in en énemli gordiigii ciimlelerinden cikardigi sonuglar
Ogdiilmis'in dogrudan sozleri olarak tekrar Ogdiilmis'e yoneltmek
suretiyle sohbetin gerilimini yiikselten, bir yandan da kendi sozctikleri
ve/veya gramatikal yapisi igine gomerek Onemsizlestirip, yani bizzat
kendi yorumunu katip arkaya iten Odgurmis, Ogdiilmisi ve
okuru/dinleri hemen izleyen kendi sdyleyeceklerine yoneltip
odaklandirmis ve fikirlerine agilik kazandirmistir. Bu cevapta
dikkatimizi ¢ekmesi veya tekrarlanmasi gereken bir baska husus,
Odgurmig'n = “Negii asgi bar?” téep ayur sen (3356) ve Kisike
katilmakn: Ggdiiy kadas (3363) ciimlelerinde Ogdiilmis'in diisiince
sunumlarinin Odgurmus tarafindan nasil yorumlandigi ve muhatabina
bunlart nasil yansitigidir. Odgurmus, ilkinde, Ogdiilmis'in bu
sozciiklerle soylemedigi diisiincesini daha ¢ok cevabi belli bir retorik
soru iglevi yiikleyerek “Negii asgr bar?” seklinde dogrudan s6z olarak
yapilandirmistir.  Tkincisinde ise, Ogdiilmis'in yalmzca Odgurnis't
merkezine alarak yaptig1 ve duygu yiiklii ciimlelerle de giiclendirilmis
biitiin konusmasimin icerigi genellestirilmis, Ogdiilmis'in bu sozleri
Kisike katilmak 'topluma, insan igine karigmak' diigiincesinin ovgiilii
bir ifadesinden ibaret oldugu seklinde yorumlanmistir. Odgurmis 6g-
'ovmek' fiiline de yiikledigi bu ironisi ile, boylece kendi doéniisliiliik
zamiriyle guglendirerek Ben'i merkezine aldigi, Ogdiilmis'i suglayici,
agir ve neredeyse azar dolu ciimlelerine yol agabilmis olmalidir.
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Ogdiilmis (3326-3333)

Odgurmis (3334-3366)

Yana aydi Ogdiilmis: “Us bu
Oziim / sana kadgura tilde kesmez
sOziim: (3326)

I. Ulus kendni kodtun yakin ka
kadas. / Kiside_ ywadiy bilis yok
adas. || Ag i vidip. by oz
valnuzun, / yalig ag¢ yorir_sen, ne
yuncig oziin! || Kadas kopli barga
sana kadgurar, / korli idsa bulmaz
koniil yelgurer. (3327-29)

I1. Apa oglani barga yalguz umaz. /

Oziin munda valnuz kali iglemez?!
(3330) Bu kadgu meni ewde

yatgurmadi, / saking kadgu birle
6z0im umad. (3331)

/_i\/lar_]a belgiiliig ay, bileyin sozii
(3332-33)

Yanut bérdi Odgurmis aydi bu
s0z: | “Esittim. Esitgil cevab bérsi
0z. (3334) Bu soz kim sen aydun,
“Bagirsaklik ol / kadas belgiisi hem
yaguk yaklik ol. (3336) Kadas
kadgularin kadas yéemese, / adin yat
kacan yér kadas bolmasa?!”

la. Oziim ka kadastin nece adrilip /
neliik turgay erdim bu yeérke kelip: ||
Baka kordiim emdi dinim yegliki, /
bu yeérde korindi 6zim yegliki. ||
Anin keldim emdi bu yeérke turup, /
bayat tapgi kilsa men yalguz bolup.
Bu dinya isipe katilms kisi /
kilumaz tapig birle cukbt isi (3337-
40) ...

Ib. Bu yaglig tigiin_men ulus kend
kodup / bu yeérke sigindim, agir yik

tili. (3347-3348)
I1. Bu “Yalpuz turur sen” tédin ay
kadas! / Bayat yadi és tap mana, ay
adas! (3349) Ic. Y

tapug: / Tapug kulluk ol, kulka agt1

kapug. (3356) I-11I.  Kisike
katilmakm ogdiiy kadas, / negi
teg kanlgu ya bolsa adas? || Mapa
kelmisipde berii men bu kin /
tapugdin kesildim, baka kor ogiin! ||
Tek Ok bir sana 6z katilmis tigiin /
yast munca erse, kiigeme kigcun. ||
Oziim kirse emdi Kisiler ara, / kagcan
tegge elgim tapugka kor e?!”
(3363-66)

% Bu kisimlar A'da yoktur. todurmadim'n t-'si hem B hem de C'de y- olarak
yazilmistir. Arat'in todur- olarak diizeltmesini krs. 4794 todgu agim tokum ile.
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Asagidaki parga ise, Ogdiilmis'in hiikiimdara Odgurmis'la
aralarindaki miinazaray1 ve edindigi izlenimi beyan ettikten sonra, bu
uzun miinazaranin sonunda ona sdyledikleri ile Odgurmis'in sozli
tepkisini, hiikimdar Kiin Togdi'nin sorusuna Karsilik olarak tekrar
nasil yapilandirip ilettigini/naklettigini gostermek igin se¢ilmistir.

1 Ogdiilmis-Odgurmis Goriismesi

11 Kiin Togd1-Ogdiilmis Goriismesi

Yanut berdi, Ogdulmis aydi:
“Soziig / esittim, negl sozledi s6z
Oziip, || bitidip bitigke yanuti bitig.
Mana bér, béreyin ay bilge tetig! ||
Velikin sézikim bu ol, ay kadas! /
ilig kilmagay kor séni 6zde tas (1). ||
Yana mu meéni idgay erki ilig /
okigah yandru, ay kilki silig! || Yana
yandru terkin méni 1dga ol! (2) / Eger

Yanut bérdi, Ogdilmis ayd:
“ilig, / bodunda talu beg, ay kilki
silig! || Yanarda kadagimka aydim bu
sOz: “Yana 1dgay ilig sana, kelgey
0z. (2) || Kod1 bérmegey; ahir éltgey
séni. (1) / Bu_kin bar!” (3) tedim
men “agirlap am”. (4) Tinildiirdi
aydi “Yana kelme!” (6) tép, / “Ozlm

bargu ermez (5); kiiciin kolma!” (7)

barmasa sen (3), kéniil kodga ol!” (4) tep.” (3862-3865)

(3821-25)

Yanut berdi, Odgurmis aydi:
“Kadas, /_bu_soz sozlemegil; koniil
bolga bas! || Oziim bargu ermez bu
yérdin_naru, (5) / Oziin emgetip
kelme yandru beri! (6.1) || Tilep
bulmagu nen tilese yawuz; yorimagu
0z sOzlese sen uguz. (7.1) || Negii ter
esit emdi bilgi koyug, / sinap bilgugi
edgil isiz kamug: || “Kolup_bermegi
nen_tileme_kigin! (7.2) || Yorp

JAaane o

tegmeqil yérke barma yadag! / Kali
bardi erse, 6z emger kii¢iin.” (6.2)”.
(3826-3831)

Yana aydi Odgurmis: “Emdi
i !

(6)” (3832)

Not: 1. stitunda hem cesitli alt ¢izgilerle hem de sayilarla belirtilen ibareler, II.
stitunda onlara denk gelenlerini gostermek icin aym alt ¢izgiler ve sayilarla
gosterilmistir.

Ornek parcanin II. siitununda, Ogdiilmis'in ve Odgurmis'n daha uzun
siiren, yani metinde daha ¢ok yer kaplayan yiiz yiize dogrudan
konusmalar1 (I) olduk¢a kisaltilmistir. Goriilecegi gibi Ogdiilmis,
Odgurmig'in (1)'de sdylemini guglendirmek icin “derin bilgili ve
bitln iyi ve kotlyl tecriibe ile bilen kisi”den yaptigi iktibas soziin
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sahibinin sesiyle Odgurmis'in sesini igerikleri bir ve ayni oldugu igin
(I)'de birlestirmig, fakat kendisinin ve Odgurmig'in s6zlerini
hiikiimdara naklederken dolayli konugma yerine, dogrudan konusma
yapilarimi tercih ederek, kimin ne dedigini, yani hem nakleden
konusur olarak bizzat kendisinin hem de nakledilen konusur olarak
Odgurmis'in sdylediklerini sanki birebirmis gibi ifade etmistir. Burada
dikkatimizi gekmesi gereken sey, nakledilen s6ziin igerigine bir yorum
katmama kaygisimn baskin ¢ikmakla birlikte, Ogdiilmis'in birebir
Odgurmis'in sozciikleriyle degil, onlarin anlamim biyik dlgtide kendi
sozclkleri ile  “yapilandirilmis  diyalog” bigiminde anlatmus
olmasidir*’. Ogdiilmis, nakledilen konusma zamaninda diistiigii duygu
durumunu da anlati zamanma gegis yaparak Kun Togdi'ya
yansitmustir: Belirli Gegmis Zamana yerlestirdigi ve eyleyicisinin de
nakledilen  konusur  Odgurmis'n  oldugu  tinildirdi _ _avd:
‘GUmid(imi)/cesaret(imi) kirdi (ve) dedi' ciimlesiyle parcasi oldugu
nakledilen olayin/konusmanin zamani ve uzamindan hizli bir ¢ikis
yapan Ogdiilmis, bir yandan Odgurmis'1 ikna etmedeki basarisizliginin
Uzlntistni hem nakledilen konugma zamanina hem de konusma ani
zamanind/anlati zamanma yayarken, bir yandan da muhatabi Kin
Togdi'min dikkatini, (elbette Y@suf'un da okur/dinlerininkini) hemen
izleyecek dogrudan konusma yapisinda kurdugu sozlerinin igerigine

! Hem terim hem de konugma dilinde ve drama gibi fiktif edebi eserlerde, daha
yaygin olarak sohbet anlatilar1 (conversational narrative) icinde bu sekilde
konugmaya canlilik kazandiran bagkalarinin ve bizzat konusurun kendisinin
daha once soylediklerinin tam soyledikleri sekliyle dogrudan iktibas (direct
quotation) veya nakledilen s6z/konusma (reported speech) olarak degil, aklinda
kalanlara gére kendi sozcikleri ile “yapilandirilmis diyalog” (constructed
dialogue) olduguna dair bkz. Tannen (2011). D. Tannen, bu makalesinde
karsilikli goriismelerde ve fiktif eserlerde, hi¢ konusulmamis veya sahit
olunmamis olaylarda da konusurlarin anlatimlarina canlilk katmak igin
yapilandirilmis diyalog yoluna basvurduklarini gergek konusma dilinden ve
Amerikan ve Yunan edebiyatindan verdigi 6rneklerle incelemistir. Ayrica bkz.
Tannen (2007). Biz eserde sozii ¢arpitmadan ve yanligsiz aktarmanin dnemine
birgok kez isaret eden ve soziin bir emanet oldugunu 6greten Ytsufun akiin
temsilcisi Ogdiilmis'e bu tarz bir anlat1 stratejisine bagvurdurmus olmasini, onun
hukumdar ile Odgurmis arasinda arzu edilen goriismenin gergeklesme ihtimaline
olan Umit ve inanci sirdirmesine ve Ozellikle hikiimdardan
kaynaklanabilecek bir olumsuzlugu en aza indirme amacima yaramasi igin
oldugunu diisiinebiliriz. Sonugta her okur/dinler Ogdiilmis'in Odgurmig'la
yapmis oldugu goriismenin igerigini siislemesiz ve abartisiz bir bigimde,
yanligsiz ve garpitmadan, fakat sikistirllmig olarak Kiin Togdi'ya aktardigini
farkedecek, eserde ilerledikge, Ogdiilmis'in Odgurmis't ikna ettigini, Kiin Togdi-
Odgurmis goriismesinin sarayda gergeklestigini, Kiin Togdi'min Odgurmis'in
hayat tarzi se¢imini herseye ragmen kabulinii ve onun 6liimiine duydugu
tevekkiilii de barindiran biiyiik tizlintiisiini 6grenecektir.
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hazirlamigtir.  Ogdiilmis Odgurmug'in  sesini kendi konusmasina
yeniden dahil etmekle, anlatimmm giclini ve etkisini artirdigi gibi,
onun kendisine sdylediklerini hikimdara da dogrudan sdyletmek
suretiyle nakledilen konusur Odgurmus'in rolinin sorumlulugunu
ustlenmedigini de gostermis olmalidir. Yisuf anlatida ustadur.

Odgurmus iglig bolup Ogdiilmisni iindemisin ayur (LXXVI
5953-5966) babi ise hem dogrudan ve dolayl kisa konusmalari bir
arada vermesi, hem de katilimcilarin kisa zaman araliklari ile hizl
konum degistirerek metne sagladiklari hareketlilik bakimindan KB'in
seyrek kisa diyaloglarma en iyi 6rneklerden biridir. Asagida Ytsufun
yapilandirdig siir diyalog s6z dizimine dokunulmadan bir defa da diz
yazi bigiminde yapilandirilmistir.

(1)  Bukiinlerde bir tiin, bu Ogdlmis e / turup yatgalir erdi, yastap bas a! ||
Kapugda iin itti; bediik tindedi, / kisi 1dt1, “Tawrak baka kor!” tedi.

(2)  Yumuser bakip aydi: “Bir er turur, / “S6zim bar; tusayin” teyu yol
kolur.”||

(3)  Yana aydi: “Bargil, ayitgil! S6zi / ne ermis, negi tér, kim ermis 6zi?” ||

(4)  Yana ¢ikti oglan, ayitt1 s6zin, / kayun kelmigin hem tilekin 6zin. ||

(5)  Bueraydi: “Odgurmis 1dtt méni. / S6zim bar. Kadasin koreyin!
Kam?” ||

(6)  Ukup kirdi, aydi negii aymisin, / kadagi anipdin yumus idmisin. ||

(7)  Kopa keldi terkin, anar kild1 yol. / Bu er kirdi, 6trii selam kildi ol. ||

(8)  Ayitt1 “Kayudin kelir sen?” teyd, / “Tilekin ne erki, soziig? ay bogu!”||

(9)  Buaydi: “Meéni 1idt1 Odgurmisg a! / Sana aydi, “Kelgil mana bir tus a!” ||
Agir bold1 kéyli, yatur ingikin. Tegip tus anar bir, ay kogli yakin!”||

(10)  Yanut berdi Ogdiilmis, aydi: “Kel e! / Negi erse yegil! Baralim
bile!” ||

(11) Unamads, ayd:: “Kadasiy hali / yawuzrak, ay bilgem! Koner teg yolu. ||
Men asnu barayin, senindin oza. Sen akru udu kel, ay kilk1 tiiz e!”||

Yeni bir alt-konuya 6nce anlati zamam bildirimiyle (bu
kinlerde bir tiin) gegis yapan Ytsuf, okur/dinlerine anlati olaymn
failinin ana olay Orgiisiiniin bagkarakteriyle ayni kisi oldugunu
gostermek icin Ogdiilmis'i bu isaret sifatiyla isaretlemis ve onun anlati
zamanindaki yerini ve durumunu 3. Kisi anlaticist olarak
canlandirmugtir.  Ydisuf, bu sahne tasvirinin iginde Ogdiilmis'i
dogrudan so6z olarak yapilandirdigi bir iktibas climlesi ile de
konusturmustur. Dikkat edilirse, bu anlat1 ciimlesinde Ogdiilmis'in
sesi T2K Eksiz Emir'de duyulmaktadir. Metnin (1, 4, 6, 7) satirlari
T3K Belirli Gegmis zamanda anlatic1 sahnelemeleridir; kalan pargalar
yer ve konusur degistirimlerini de kapsayarak ii¢ kisi arasinda yiiz
yiize cereyan eden ikili diyaloglar1 gostermektedir. Goriilecegi gibi bu
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diyaloglarin hepsi soru veya T2K Emir ile T/C1K Emir-Istek
cimleleri olarak kurulmus ibareleri barmdirmaktadir. Bu dogrudan
sozlerin bazilarmin i¢inde hal, genis veya ge¢mis zamana
yerlestirilmis isim veya fiil ciimlesi yapisinda durum, tahmin, yorum
veya eylem bildiren cimleler (2, 5, 9, 11) de vardir. Bu diyaloglarda
araya giren (4) ve (6) numarali T3K Belirli Gegmis zamandaki anlatici
ibarelerinde, Ogdiilmis'in ve Odgurmis'in habercisinin soylediklerinin
sirastyla ayitti/sordu ve aydi/soyledi fiilleriyle takdim edilmis Belirtili
Nesne ogeleri olarak dolayli s6z bigiminde aktarildigini goriiyoruz.
Yisuf, biri disinda (8), hepsinde (2, 3, 5, 9-11), hem konusur Ozneleri
bildirerek hem de cereyan eden olay dizgesini okur/dinlere izleterek
karakterlerinin konusmalarini dogrudan séz olarak yapilandirdig
diyaloglarla vermistir. (8) numarali satir, baglamdan &znesinin
kolayca Ogdiilmis oldugunu anladigimiz ve anlatici Yasufun téyii
‘diyerek’ Zarf-fiili bigcimindeki te-/de- iktibas fiiliyle araya girip tekrar
s6z strastni Ogdiilmis'in sesine verdigi bir diyalog yapilandirmastyla
sunulmustur.  Anlatict  (11) numarali satirda ise, olumsuz
unamadi/kabul etmedi fiiliyle Ogdiilmis'in haberin 6nemini veya
istegin aciliyetini tam kavramadigini gosteren, fakat cok muhtemel ki,
bdyle durumlarda Ydsuf'un zamaninin Tirkce konusurlarmin usile ve
&daba uygun olarak kullandiklar1 bir gercek-hayat ciimlesini de bize
yakalatan (10)'daki teklifi reddeden habercinin duygu-diigiince
durumunu sahneleyerek, okur/dinlerin dikkatini onun dogrudan séz
olarak sdyleyeceklerine daha ¢ok yoneltmistir.

KB'in baskahramanlarimin ve Yisuf'un eserde goriindiigii
yerlerde baskalarindan yaptiklari nakil veya atiflar ise daha farkli
bir ozellik sergiler: KB'de hem Yasuf ve hem de onun konusur
konumundaki asil kahramanlar1 bogu, sinamus kisi/kari, ajun tutmus er,
konli odug, bilgi teniz, sewitmis kisi, bodun baslar er, tapug kilmis er,
yiti kozliig er, koni sozliig er, Ila athg, Ug Ordu Begi gibi kisilerin
hikmetli veya bilgi nakleden sozlerine, onlar1 ya ¢ogunlukla dogrudan
ya da dolayli konusma yapisinda kurarak atif yoluyla sikca
basvurmusglardir. Bahtin ¢evresinin {nlii iiyesi Volosinov'un “s6z
icinde soz, ifade i¢inde ifade ve ayn1 zamanda da sz hakkinda soz,
ifade haklinda ifade” olarak (1973:115, Hodges 2015:51'den) 6zIi bir
bi¢imde tanimladig1 Bahtinci bakistan bakarak, nakledilen sdzlerin ve
boylece ortaya ¢ikan metinlerarasi kirilmalarin Yisuf'un ve/veya onun
metninin konusanlarma sagladigi imkan ve gii¢ iizerinde, heniiz
durulmamistir. KB'de boyle nakledilen sozler karakterlerin karsilikli
ve/veya i¢ konusma olarak insa edilen konusmalarinin uygun
yerlerinde oldugu gibi, sairin hangi zamana ait olursa olsun dogrudan
okurunu muhatap aldig1r kisimlarda da bulunur. KB'de bdyle atifta
bulunulan veya nakledilen sozler Genis Zaman T3K ter “der” veya
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aymis “sOylemis”, sozlemis “sOylemis” gibi delile dayaliliga da isaret
ederek Belirsiz Gegmis Zaman T3K'de ¢ekimlenmis “sOyleme fiilleri
(verbum dicendi) veya “iktibasi ¢ergeveleyen fiiller”le*? takdim edilir.
2K'ye hitap eden ¢oklukla dogrudan sozler olarak veya 3K'de bilginin
nakline yarayan haber ciimleleri olarak yapilandirilmis bu “iktibaslar1”
konusur karakter esitgil, yeme, taks, yemelidi yaksi, taki munda yegrek
gibi sdylem isaretleyicileri veya muhatabini aktarilan konusmaya daha
dikkatli odaklanmaya ve igerigini 6nemsemeye davet eden aktarimin
etkisini artirmaya yonelik sozler ile ayrintilandirabilir. KB'in boyle
“iktibaslar1” yapilan kisilerin kimlikleri, bir yandan o “iktibas1” yapan
konugurun konumuna/ durumuna, bir yandan da konugsma konusuna
uygundur. Yasuf ve onun metninin konusur kahramanlari tilin
emgemis er 165, bu ¢l kend begi 216, kisi edgiisi 233, biliglig kisi
ajunda sinayu yetilmis yas: 261, bu sinamug kisi / basinda keglrmis
yeturmis yasi 426, bogii bilge ten 333, biliglig kisi 336, bilgi teyiz 480,
fkalka silig / sinayu tegip élke sunmug elig 346, bu ajun tutmus er tikel
saklap otrii yagig utmug er 445, konli odug | s6zi KOr gécek teg tiimen
tii bodug 454, ukugluk bilip / saya sozledi séz biligdin alip 490 v.b.
gibi ifadelerle alintilanan séziin sahiplerinin 6zelliklerini ve vasiflarini
belirterek, hatta bu sozleri betimleyerek veya onlarin igeriklerinin elde
edilis yollarina isaret ederek kiymetlerini daha da artirirlar. Sair dahil
KB konusurlari, boylece bir yandan da kendi olumlu veya olumsuz
goriislerini soziin asil sahibine yiikleyip hem kendilerini daha tarafsiz
bir yere yerlestirmis hem de konusma igerigine dair goriis ve
bakislarmi onlara tasitmis, sdylediklerinin giivenilirligini artirmis
olurlar (Hodges 2015:51). Tannen (2007:39) de dil bilimcilerin sohbet
sOylemlerinde konusmacilarin sik¢a bas vurdugu dogrudan konusma
veya dogrudan iktibaslarin konugmay1 daha canli ve daha etkili yaptig
goriisiine katilarak, konusma iginde yeni seslerin yaratiminin o
seslerle konusan karakterlerin oldugu bir sahnenin tasavvur edilmesini
sagladigini ve bu sahnelerin alternatif ve uzak veya bilindik
diinyalarin tasavvuruna imkan olusturarak daha sanatsal bir yaratimmn
ortaya ciktigini belirtir, bagkalarinin konugmalari olarak fikirlerin
sahnelenmesinin sdylemde duygunun saglanmasinda Onemli bir
kaynak oldugunu vurgular. KB'deki bu tirden iktibas sozler sairin
veya metnin asil konusur kahramanlarinin idari, sosyal ve kiiltiirel
konulu miisavere, istisare veya miinazara degerindeki konusma
iceriklerinde belirledikleri hedefe ulagsmalarmi kolaylastirici bir islev
tstlenirken (giiven saglayici sdylem/authoritative discourse), i¢
konusma veya i¢ monolog igeriklerinde ise daha cok kendiyle
hesaplagsmaya veya kendini sorgulayarak sonuca ulasmaya, kendini

“2 By kavramlar igin bkz. Hodges (2015:51).
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ikna etmeye ve rahatlatmaya yarar (icten kandirici/ikna edici
soylem/internally persuasive discourse). KB’deki bdyle daha ¢ok
gecmisten yapildigi anlasilan “nakledilen s6z”lerin sdz sahibinin tam
soyledigi gibi oldugunu iddia etmek giiling olacaktir, zira en basta,
Yisuf, naklettigi bilgisindeki bu sozleri eserinin veznine uygun hale
getirmistir. Yasuf un boyle atiflarindan gergek kisilere ait olanlar i¢in
ortaya atilabilecek en 6nemli soru, onun elinin altinda bunlar iktibas
ettigi yazili kaynaklarinin olup olmadigidir. Biz simdilik bunlarin
kusaktan kusaga sozlii aktarimlar olduklarini ve alim, hakim ve devlet
umuru gérmils Yasuf’un yillara yayilan kisisel kayitlar1 olduklarini
varsaytyoruz. Bu kayitlarin bir kismi, bizzat YQsuf’un kimi Tirk-
Uygur kimi Tirk-Arap alfabesinde diiz yaz: halinde tuttugu notlar bile
olabilir. Eger dyle ise, Yusuf eserini yazdig sirada (18 ay), modern
iktibasgmim yaptigt gibi bu “iktibas” notlarin1 icap ettiginde ¢ikarip
online koymus, gozden gecirmis ve “biiyiik siir”inin veznine
uydurarak eserinin en uygun yerine yerlestirmistir. Yine tanimlanan,
fakat “Ozel”lestirilmemis kisilerden yapilan iktibaslarn bir kisminin
sairin yarattigi kurmaca karakterlerine soylettigi kendi sozleri
olabileceklerini de iddia etmek zor degildir, ancak “6zel adlar”la
siirlandirilmig  gahsiyetlerden alinmig sozlerin hem igeriklerinden
hem de bu sahsiyetlerin gergek kisiler olup olmadigindan kusku
duymak yersiz ve gereksizdir.*

Eserdeki ¢ogu mupar mepzetii/menzeyii/meyzeylr 'buna
benzer' sylem isaretleyicisi ile isaretlenerek hemen hepsi hece vezni
ile dortliikler halinde gordiigiimiiz “iktibas” olarak yapilandirilmig
siirler (441, 471, 739, 867, 927, 1007, 1104, 1212, 1812, 1900, 1974
v.b.) ile alp er (691), biliglig (2466), bilgi aguk (4020) gibi tanimlanan
kisilerin sozleri ve atasozll izlenimi verenlere (273, 880, 1798, 1826
v.b.) ise, digerlerinde oldugu gibi igerikleri ve baglamlagtirmalari,
“yani anlatilan s6z (6teki kisinin s6zii) ile anlatimi yapan soz (yazarin
s6z() arasindaki dinamik ig iliski”yi (Volosinov 2001:191) esas alarak
ayrica bakmak gerekir. Boyle iktibaslarda Ydsufun c¢ogunu sacir
s0zi/sair sozil olarak tanimladig dortliiklerin sairin kendisine mi yoksa
baska sairlere mi ait oldugunu belirleyemeyiz. Ancak bu s@ylem
isaretleyisi ile gosterilen hece veznindeki dortlikklerin bir kismuni ya
yarattigl karakterler iizerinden veya eserde goriindiigii yerlerde
dogrudan kendisinin soyledigi dortliikler oldugunu belirtebiliriz.**

“ Bunlarin gegmisten veya yakin ge¢misten gercek kisiler oldugunu
diisiindiiklerimizden bazilar ile ilgili bkz. Barutcu Ozonder 2017.

“ Boyle iktibaslarda takdim fiili coklukla ayd: ise de kimi gacir sbzi/sdzii veya
tili/dili (441, 1212), mesel veya bu sozler kel-/gel- fiili ile de takdim edilmistir
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Vezin ve kafiyede yapilan ani ve keskin degismeyi de kapsayarak,
Yasufun bir iktibas goriiniimiinde sundugu konusma konusu ile
dogrudan iliskili boyle siirlere yer vermis olmasini, kendisinin veya
karakterlerinin sdylemlerini daha giiglii, carpict ve etkili kilmak i¢in
basvurdugu bir yol/teknik olarak degerlendirmek gerekir. Sinirli
konusur sayisina sahip KB gibi biiyiik bir eserde, ister dogrudan ister
dolayli konugma yapisinda olsun bdyle kayitlar dogal olarak metnin
konugma ortamlarindaki sesleri de ¢ogaltmistir.

Yasuf, “kutlu olma bilgisi” séylemini her ne kadar yarattig
asil karakterlerine sdyletmigse de, yukarida da belirtildigi gibi eserin
ana olay orgusu icinde bizzat okurunu/dinlerini muhatap alarak
karsimiza ¢ikabilir. Bir anlatic1 olarak goériindigii yerler diginda, ana
olay Orgusinde onun dogrudan yaptigi felsefi seslenislerini
karakterlerine seslendirttigi sdylemlerinden se¢ip ayirmak gii¢ olsa da,
bunlar1 ya karakterlerinin konusmalarinin sonlarinda veya daha g¢ok
bab sonlarinda yaptigini belirtebiliriz.  Aslinda YQsufun bizzat
soyledikleri ile karakterinin soylediklerini ayiramadigimiz boyle
yerler onun karakterine sdylettikleri ile fikren, yani ideolojik olarak
uygunlasip birlestigi yerler olarak degerlendirilmelidir. Yasuf kut'un
geciciligi vasfinda Ay Toldi ile, dogru yasalarla=adaletle devletin
idare edilmesi gerektigi hususunda Kiin Togd: ile birlesirken, akli 6ne
koymast ile de Ogdiilmis'le birlesir. Yisuf, ancak eserinin sonlarina
dogru, yaslanan ukus=Ogdiilmis'i akibeti/sonu canlandiran Odgurmis
karsisinda sarsmayr basarmig gibi goziikse de, okurun/dinlerin
ummadig bir karst tutumla 6nce Odgurmis, Odgurmis'n Sliimiinden

(keldi 1, 2). Iki yerde, biri tetig/zeki insan (2979), digeri bilig/bilgi (4221) s6z
sozlemig/sdylemistir.

Hece vezinli dortliiklerden birkag drnek:

(1) 412 mupnar mepzetii keldi sacir sézi  (2) 739 munar meyzetii keldi sacir sozi

/ okisa agilgay okigl kozi | bu sacir sozi ol biligsiz kozi
kerek erke himmet miiriivvet teni / kelir kut kisike at1 gawlanur /
yawuz yungig andin yirasa 6ni yan1 ay teg artar yaruki tolur
kisilikke himmet mriivvet kerek / yayig telwe devlet koniil bamagil /
kisi kadri himmet marivvet yan tolun teg bu devlet yana iriltr
(413-414) (740-741)

711 bu sozke tanuki bu sasir sozi | bu ;907 Mupar mey;etd aydi B! acir sozin |
sacir s6zi sozke katti tuzi tilin soz bile tiizdi agt1 ylizin
keyik san1 devlet kisike tezig / soziig yaks1 sozle idi salgnu oz /
kali kelse bekle tusa hem tizig ayittukta 56219 yana tCl‘lll(ln iiz

tuta bilse devlet teziimez turur / iikiis 8z esitgil telim sozleme /
kah tezse tegmez yana terk kezig ukus birle sdzle bilig birle tiiz
(712-713) (1008-1009)
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sonra da koni tori=Kiin Togd1 vasitasiyla Ogdiilmis'in akhn yeniden
basina aldirmistir. Sonugta, metnin ana plan1 igindeki Yusufun
dogrudan okura/dinlere seslenisleri olaylarn akisini bozmaz, aksine
ana veya alt-konular1 baglayarak okuru/dinleri eserin fiktif olay
akisindan ¢ikarir ve kendine getirir; onu dogrudan ilgili ana veya alt-
konuya dair kendisiyle diyaloga girmesini tesvik eder, hatta kendi
kendine duygu ve disiincelerini kritik edecegi bir i¢ diyaloga
cesaretlendirir. Bu cesaretlendirmeyi Y (suf'un kendi okurunu/dinlerini
diisiinmeye, okudugunu/dinledigini/gordiigiinii kritik etmeye giiclii bir
cagri olarak degerlendirmek gerekir.”® Bu Yasufun dgretici vasfinin
emredici veya zorlayict olmadigina da bir isarettir. Doneminin daha
¢ok ogullara hitaben yazilmis edep-erkdn Ogreten ister manzum ister
mensur nasihat-ndme veya siyaset-name tiirindeki eserleri*® ile
mukayese edildiginde, Yasufun manzum kutlanma bilgisi-séylemini
fiktif karakterler yaratarak goriis ve tartismaya agmast, ki bu Ay Told1
ve Odgurmus'la yapilan konusmalarda ¢ok belirgindir - yalnizca sair
icin degil, icinden yetisip geldigi toplumun iletisim ve etkilesme
ozellikleri hakkinda da fikir ytiriitmek i¢in karakteristiktir. Yasuf, olay
ve olgularm kritigini istisareye birakan bir megveret, kendi zamaninin
dilince bir kenges adami; bakis agisi gelistiren bir sahsiyettir.
Karakterlerinin eylemlerinin de eslik ettigi bu ¢ok karakterli/gok sesli
karmagik yapisi ile eser, Bahtin'in de isaret ettigi gibi “muhatabmnin
kendine has kavramlarini, okurunun, dinlerinin, toplumunun kendine
has duygu ve anlamasmi gosteren” (1986: 98) tipik bir drnektir. Bu
itibarla Kutadgu Bilig, toplumsal degismeleri de yansittigi nispette,
Turk toplum hayatinin 6nemli ve uzun bir zaman araligina kaynak
olma islevi ile Tarihsel Tirk Toplum Kritigi i¢in egsiz bir kaynaktir.

% Bunun kargilik buldugunu gosteren Yasuf'un cagma en yakin rnek Yiiknekli
Edib Ahmed'in <Atebeti’'l-hakayik't olmalidir. Her iki eserin de nasiri olan R. R.
Arat, “ayn1 mevzilari ihtiva ve birbirine ¢ok yakindan temas eden kisimlarinin
mukayesesi”nin (1951: 4) 6nemine isaret etmigse de bu is heniiz yapilamamugtir.
% Mesela, islami muhitte iin salan Keykavus'un Kabus-namesi ¢ok agik bir Fars
toplumu ve kltiird Grintdir (Sultanov 2006); kime veya kimlere sunuldugunun
onemi olmayarak FirdevsTnin Seh-namesi de oyledir. Blyik Selguklu
Imparatorlugu'nun veziri Nizamii'l-miilk'iin Siyaset-ndmesini de bunlar arasina
katabiliriz. Dolayistyla Yasufun Tiirkge Kutadgu Bilig'i, devrin islam muhitinde
Fars'a ve Arab'a, Buddhist muhitinde ise Cin it Maginlilere kars1 Miisliiman veya
Buddhist veya baska dinden Turanlhilarin (: Tirkler ve Tirklestirdikleri herkes)
kusaklar boyunca tevariis ettirip - kimini saklayarak kimini degistirerek -
gelistirdikleri siyasal, toplumsal ve kiiltiirel hayatlarinin yazili ve yazili olmayan
yasa, kural, ilke ve kriterlerinin yiiksek perdeden resmf (formal icin) bir “edebi”
ilani olarak da diistniilebilir.

218



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

Kutadgu Bilig 11. yiigyil  Tiirk¢e  konugurlarimin
konugurkenki seslerinin tonlan, jest, mimik, durus gibi semiolojik
sistemle ilgili 6zellikleri hakkinda da bilgiler verir. Metin baglaminin
anlamindan etkilenen her empatik okur/dinler, KB karakterlerinin
konusmalarinin igeriklerine ve baglamlagtirmalarma gbre ses
tonlarinin degisebilecegini de tasavvur edebilir. Bu KB'in film, tiyatro
veya mizikal gibi sese ve goriintiiye dayali sahne sanatlarina
uyarlanabilecegi diisiiniildiigiinde, daha 1iyi anlagilabilir. KB
karakterlerinin konusma seslerinin niteligi ve konusma akisi i¢inde
onlarin konugma seslerine hangi ses tonlarmin eslik etmesi gerektigine
dair en onemli dayanak siiphesiz onlarin temsil ettikleri “sey”lere
bagli konusma igeriklerinin nasil ifade buldugudur. Bu en basta elbette
Yasuf'un metninde anlaticinin ve bagkahramanlarin dillerini nasil inga
ettigini tespit ederek mumkindir. Basit bir epitet incelemesi, yalnizca
karakterlere Ozellesenlerin varligin1 gostermektedir. En Ust saygil
kisisizlestirilmis emir kipleri beklendigi gibi Kiin Togdi'min dilinde
yoktur, buna karsilik T2K'ye emir kipi daha ¢ok Kin Togdi'nin diline
Ozgli iken, diger baskahramanlar bu kipi iktibaslari vasitasiyla
hukiimdar Kiin Togdi'ya rahatlikla kullanabilmislerdir. Kisisizlestirme
ve genellestirme Odgurmis'in dilinde muhatapla mesafeyi belirleyen
ozelligi ile dikkati cekmektedir. Bunlar artirilabilir. Bildigimiz
kadartyla, KB karakterlerinin her birinin ayr1 ayn dil yeterlilikleri, her
birinin dil karakteristikleri, uylastiklari yonler kadar, eger varsa
aralarindaki farkliliklar {izerinde durulmamigtir. KB konusmalar ve
konugma ritiielleri ile dolu yegéne 6zgiin metin oldugundan, bu
yorucu ve ayrintili igin yapilmasi hem kullanicilarmma hem de
kullanimlarina gére eser zamaninin ve muhitinin konusulan dilini ve
iletisim kurallarini da yakalamak icin gereklidir. Biitin bunlarin
yaninda, KB'in karakterlerinin konusma eylemleri ile ona eslik eden
seslerine ve ses disi eylemlerine bir bakis, modern s6z-eylem
aragtirmacilarinin aradiklarinin da neredeyse tamamina cevap verir.

Yasuf dahil eserindeki insan seslerinin hepsi erkek sesleridir;
KB'de tek bir kadin konusur 6rnegi yoktur.”” Biz bu erkek seslerinin

4" Kadm cinsine dair Yasufun yargilari ve eserine yansiyan kadin imaji esasen
tek yonlidir. Eserde 'anne' her zaman ata ana ikilemesinde karsimiza ¢ikar; tek
bagina yoktur. Eski Tiirklerde tespit ettigimizin aksine (umay teg 6égim katun
kuti+ KT, kayim il teris kaganig 6gum il bilge katunug kdtiiriigme tepri KT gibi)
hiikiimdar egine; katun'a hig isaret edilmemis olmasi da ana konusu hiikiimdarlik
kutu bilgisi olan eser igin dikkat c¢ekicidir ve bu eksikligin Tiirklerde
hiikiimdarlik kutu bilgisinde neyin degistiginin arastirilmasi kadar Karahanl
devletinde ortaya ¢ikan hiikiimdarlik yariglarinda anne ve es hatunlarin roliiniin
bir pay1 olup olmadigim sorgulamak i¢in de ilgi ¢ekici olabilir. KB'de “kiz-
kadin”lar, erkek cinsinin cinsel zaafiyeti karsisina oturtularak islenmis, ona
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bigilen rol ve statii de buna gore belirlenmistir. Bundan dolay: eserde erkek/er'e
kars1, 'kadin' igin kullanilan genel sdzciik zigi'dir. Kisi/kisi 'kar1, zevee, es' igindir.
Ewgi (1 kez, 4496; ED'de yoktur), ewlig (: A, B, C) sozciikleri de 'kari, zevee, es'
i¢in kullamlmustir (Eski Turkgede kiz-kadin sézciikleri hakkinda yapilmug
caligmalar icin bkz. Zieme 1986, 1. dipnot). Eserden 11. yiizy1l Karahanl Islami
Tiirk muhitinde, artik sehirdeki kadinin evine kapatilmas: gereken bir karsi cins
oldugu kesin sonucunu g¢ikarmak igin erkendir; bu kentli “yeni Misliman
Karahanli” Yasufun eserine yansiyan kisisel goriisii de olabilir. KB'de “kiz-
kadin” konusunun islenisi Yasufun bakisi kadar, onun muhitindeki sosyal ve
kiiltiirel degismeyi belirlemek igin de yeterli malzemeyi sunmaktadir. Belki bir
not olarak sunu da ilave etmek gerekir: Muhtemelen modern okur, daha ¢ok
modern kadin okur, 6zellikle LXII. bab1 okurken veya dinlerken Yusuf'un kiz-
kadinlar igin ¢izdigi ¢ergevenin biiyiik bir kismini kritik etmeye baslayacak ve
Ogdiilmis'in toplum iginde nasil yasanacagm art arda alt-béliimlerle anlatarak
baskin bir ses olarak ¢iktigi Ogdiilmis-Odgurmis arasindaki diyaloga; akli temsil
eden Ogdiilmis iizerinden yazar/sair Yasuf'un kadimn sdylemine, catismaya hazir
yeni bir ses olarak girecektir. Modern okurun 11. yiizyilin kadin {izerine degisen
Tirk anlayigima dair elde ettigi bu tiirden yeni bilgiler karsisindaki tutum ve
yaklagimlarmin bir tahlili ise, heniiz yapilmamus islerdendir.

Biz burada bu kavram alanmna yerlesen sozciiklerden ewlig ~ ewllig sézciigiine
bakarak dil degismesine yansiyan izlenimimizi paylasacagiz.

En basta, bu kavram alanina yerlesen sozciiklerden ewlig ~ ewlig bir KB
sozeugidir ve fakat DLT'de de bu anlamu ile bir ata sdziinde ewliig olarak
taniklanmugtir (131/115 ewlik 'kadin'). DLT'de ewlig de vardir ve Kasgarl
sOzctiglin anlammi ¢ekirdek anlami olan 'ev sahibi, evi olan' olarak verir
(355/283, 65/52). MK'nin her iki ewlig 'ev sahibi' verisi de ewliig 'kadin' gibi ata
sozii taniklari iginde geger. Ewlig 'ev sahibi, evi olan' da KB'de iki yerde
taniklanmustir. DLT ewliig 'kadin' verisi ilk Tirkce Kur'an terciime ve tefsirleri
ile yazim-ses-anlam iliskileri bakimindan ortiisiir. Sozciige Islami muhitin
digindaki Eski Tiirkge metinlerde rastlanmamustir, ancak Kasgarli'nin verdigi ata
s0zll sozcugiin bu anlamu ile de varligini daha eskiye tasir. Bununla birlikte
Kasgarli'nin sdzciigii ewlig olarak kaydetmesi bu anlamu ile sézctigiin konusma
dilinde, ata soziinde de artik boyle telaffuz edildigine isaret eder. 'Ev sahibi'
ewlig'in ise her iki ata soziinde de ewlig olarak yazilmis olmasi, gériiniimii ve
kokeni ayni bir (Eski Tiirkge *eblig >), fakat farkli anlamlara sahip iki s6zciigi
11. yilizyll konusurlarinin birbirinden ayirt etmek istemeye basladiklarini
gostermektedir. Siiphesiz sozciigiin 'kadin' anlami, anlam genislemesiyle 'ev
sahibi, evi olan'dan daha sonra ortaya ¢ikmustir. KB verilerinin de gosterdigi gibi
sozeiik, ayni fonolojik goriiniimle ve her iki anlam ile yan yana bir siire
kullanilmus, ve fakat yeni anlaml 'kadin' ewlig daha hizli ve kasith olarak yerini
ewlig'e birakip fonolojik goriinimii ile de ayrilarak, belki varyantlagmanin
yalnizca baglangic asamasi igin gegerli sayilabilecek konusurla muhatap
arasindaki iletisimde ortaya ¢ikacagi sanilan zorlugu kaldirmustir. Tiirkge ilk
Kur'an metinlerindeki kasith sayilabilecek kullanim tercihi de bunu
giiclendirmektedir: TIEM 73'te ew bodun: 'ev halki, yani aile' ibaresi awliig
(282r/9=028/029 aydi (9) ewi bodunmmpa yani dawligind turuplar, 169v/8-
9=011/081 tiinld eldtgil dwiiy bodunmini | bir kdsdk tiindin kigd. kaya bakmasun
sildrdin birdgii mdgdr dwliigiin.) ve hatun (290r/9=029/033 dwiiy bodunini
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MAgAr hatunuyni) igin kullanilmistir (Kok 2004, Unli 2004). TIEM 73
435r/7=080/35'deki awliig 'zevce' igindir. TIEM 73'teki &wliig'in bu
kullanimlar1 Anonim Tefsir'le uyusur. Bu itibarla Kéasgarli'nin ewlig tamigini
Clauson'un saydigi gibi bir yanlig yazimdan ¢ok, séz sonu kapali hece ab/eb >
aw/ew'in izleyen hecenin dar-diiz tinliisiinii yuvarlaklastirmasi yoluyla, fonolojik
degismenin de etkenlerinden oldugu bir anlam degismesine ugramus tanik olarak
degerlendirmek daha dogru olur. Arat'in Yisufun Han diline gére ewlig olarak
kurdugu sozciik, gectigi yerlerde niishalara gore yazim-ses oOzellikleriyle
degiskenlik gosterir. Bu verilerden 138 ve 164, 'evli, ev sahibi' i¢indir ve A'da
ewlig iken, B'de her ikisinde de ewlig yazimlidir. Digerleri 'kadmn' igin
kullanimlardir ve A ve B'de siklig1 yiiksek ewlig yaninda birkag kez ewllig de
olarak ewlig ~ ewllig halinde karigikken, C'de her zaman -U- Unlultdur:
Fihrist ewlik negi teg almakni ayur

A 9/28 ewlig; B 10/3 bab ewliig; C6a3 bab ewlig
138 on iki iikek ol bularda adin / kayu iki ewlig kayu birke in

ewlig ] A 16/8 ewlig, B 22/11 ewlig, C -
164 til arslan turur kor ésikte yatur / aya ewlig er sak basmni yeyur

ewlig ] A17/5 ewlig, B 24/10 ewlig, C -
LXII. bab ewlik negii teg almakni ayur

ewlig ] A 127/42 ewlig, B 322/9 iwlig, C 265/5 ewllg (-g ¢izgisiz)
4475 kali ewlik almak tilese 6ziiy / talusin tile ked yiti kil kdziig

ewlig ] A 127/43 ewliig (satir altinda Uyg. harfl. kadun), B 322/10

iwlig, C 265/6 ewliig
4486 kim ewlik alayin tese tortte tas / adin almaz ewlik aya erde bag

4486/1 ewlig ] A 128/7 ewliig, B 323/8 iwlig, C 265/2 ewlilg; 4486/2

ewlig] A 128/7 alm-a sew-lig, B 323/8 iwlig, C 265/2 ewlig;
4487 biregu bay ewlik tiler Gstikip / taki biri korkliig tiler koz tikip

4487/1 ewlig ] A 128/8 ewlig, B 323/9 iwlig, C 265/3 ewliig;
4491 aya bay tilegli sen ewlik talu / bulun bolmagil sen ay bilgi tolu

4491/1 ewlig ] A 128/12 ewliig, B 323/13 iwlig, C 265/7 ewl(;
4607 as1g tatganu yé sen elgiy sunup / séni korse ewlik sewinsin turup

4607/2 ewlig ] A 131/15 ewlig, B 332/4 iwliig, C -;
Buna gore, Erken Eski Turkce *heblig > Orta Eski Tirkce *eblig > Ge¢ Eski
Tirkce ewlig > Erken Orta Turkgce ewlig st.~ ewllg ag. (seyrek) sozciigiinin KB
niishalarinda ses-yazim sikliklar1 bakimindan dagilimi soyledir:

A/H ¢lewlig (7) ~ ewlig (3)

B/F ewlig (6) ~ ewllg (4)

C/K ewllg (5, eksik 3 kisimla bu say1 8'e

¢ikartilabilir) ~ ewlig -g ¢izgisiz (1) ~ ewli (1)
Bu dagilim, 'kadin' anlamli kullanimlarda standart sdyleyis bi¢iminin Yasuf'un
dilinde ewlig olarak siirdiigiinii gosterirken, A/H ve B/F niishalar1 ewlig yaninda
agizlarda goriilmeye baslayan ewllig sdyleyislerinin de duyuldugunu ve standart
soyleyiste de ylizeye ¢tkmaya basladigini haber vererek DLT'yi teyit eder. Biz
bunlara bakarak niishalar ve aralarindaki iligkiler hakkinda da fikir yiiriitebiliriz:
Muhtemelen A/H Yasuf'un Han diline daha sadik bir niishadan ¢ekimlenmisken
(M. 1439, Herat), B/F'nin 'ev sahibi, evi olan' anlamiyla kullanilan her iki ewlig'i
(138, 164) ewliig yazilarak Késgarli'min 11. yiizyil Han dilinin ewlig
sOyleyisinden saptig1 i¢in, bu niisha A'dan hem ayri hem de onun ¢ekimlendigi
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konusurkenki dil ustii 6zelliklerinin nasil oldugu hakkinda, eserde
modern sanat¢inin  igine yarayan noktalama isaretleri de
kullanilmadigina gore, vezni, ritmi, kafiyesi gibi siirin geleneksel
ozellikleri ile Turkgenin bildigimiz genel birin 6zelliklerinin
sagladig1 bilgiler disinda, elbette birsey sdyleyemeyiz. Ancak eserin
konu ve/veya konusma igerikleri ile karakterlerinin zihni ve fiziksel
eylemlerinin empatik okur/dinlere verebilecegi duygu ve diisiinceler,
bunlarla ilgili belli tasvir ve tanimlamalar, canlandirmalar, onlarin dili
kullanim tercihleri, a, ay veya biligsiz, ay er kisi, ... gibi segilen hitap
sozcukleri, soru clmleleri, ¢ogu dogrudan konugma yapisindaki
iktibaslart  v.b., yani eserin dilbilgisel Ozellikleri, konusan

niishadan daha geg tarihli bir niishadan ¢ekimlenmis olmalidir. C/K'da 138, 164
verilerinin gegtigi yerler yoktur. Bu yiizden 'evi olan' anlamiyla kullanilan 11.
yiizy1l standart ewlig sdyleyisi i¢in bir sey sdylemek miimkiin degilse de, 'kadin'
i¢in s6zctigiin her zaman ewllg, fakat bir yerde eksik, bir yerde de agik olarak
ewlll yazilmasi, gosterdigi kaligrafik 6zellikleri bakimindan arastirmacilarca
1367'den onceye yerlestirilen bu niishanm, Oguz ve Kipgak agizlarmin daha
etkili oldugu bir alanda ¢ekimlenmis olabilecegine isaret edebilir. C/K'nin, -n'li
biten eklerde tenvinli yazimlara egilimli olmas1 gibi baska belli yazim 6zellikleri
de bunu guglendirmektedir.

Bu olay, ozellikle Harezm'den Anadolu'ya uzanacak bir hatta Oguz Tiirk¢esinin
hangi fonolojik goriiniimde olursa olsun, BUU'na bagh kalarak eklendigi sozciik
unlillerinin  diiz ve/veya yuvarlak niteliklerinden bagimsiz olarak tek
bigcimlenmeye ugrayacak olan +IU isimden sifat yapim ekinin gelismesini
tetikleyici bir model olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Boylece bas hece /aw,
ew/'lerin yol agtig1 sartli degismeler (: /AwCI/ > /AwCU/, /Awl/ > /AwU/, /Aw/
> /Ow/, IAwCU/ > /OwCU/, /AwU/ > /OwUY/), bir yandan daha ¢ok Orta gaglar
Oguz ve Kipgak agizlarina atfedilebilecek diyalektal tiirlenmenin izlenmesine
yol gésterirken, bir yandan da hem standart turiin, yani Hakaniye Turkgesinin
geligme tarihinin hem de onun istiine kuruldugu agizlarin i¢ degisme tarihinin
izlenmesi ve fonolojik degisme etkenleri hakkinda fikir edinmemize imkan
verir. Oguz ve Kipgak agizlarinda Erken Orta Tiirkge +IUG ekinin son sesi
/G/'nin  zayiflayarak silinip inlii sesle agilan heceye gegmesi {inlil
yuvarlaklagsmasina etki eden w/v'nin gerginligini gevsetirken, ekin son ses
/G/'sini koruyan agizlarda ise w/v'lerin Unlii niteligini degistirme etkisi bu kez
yon degistirip basa dogru ilerleyerek bas ses a/e'leri yuvarlaklastirmistir. Eski
Tiirkge /ab, eb/'den gelisen /aw, ew/'lerin ilerleyen zamanda bir sonraki asama
olarak bas hecedeki diiz-genis /a, e/ unlilerini de etkisi altina alarak
yuvarlaklastirdigi 12-14. yilizy1l Harezm sahasi metinlerinden izlenmektedir.
Bunun isaretlerini KB niishalarinda da gorebilmekteyiz (403 awaglar] A 24/9
owuglar; 757 ewiirmez] C 31/17 éwirmez). Eski ve Erken Orta Tiirkge +IUG'lU
yapilardaki bu +1U seklinde ortaya ¢ikan zayiflamanin ise iki farkli degiskenin
etkilesimi sonucu olarak ortaya ¢ikan bir yer degistirme ile Oguz agizlarindan
Kipgak agizlarina (veya tersi) yayilma mi yoksa her iki degiske i¢in de gegerli
bir i¢ gelisme olup olmadig1 veya her ikisinin de bir arada ve ayn1 zamanda mi
cereyan ettigi bir diger tartisma konusudur.
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karakterlerin seslerinin biiriinmiis olmasi gereken nitelikleri hakkinda
¢tkarimda bulunmamiza yardimer olabilir. *®

Biz herseyden oOnce eser sahibi Ydsuf'un sesinin eserde
birkag ses tonuna girdigini iddia edebiliriz. Onun diyalog konu ve
iceriklerine gdre ders veren ve sonug¢ ¢ikaran olarak ortaya ¢iktigi
yerlerdeki sesinin her zaman ciddi ve Ogretici bir ses tonunda
oldugunu rahatlikla tasavvur etmek miimkiindiir. Buna karsilik diyalog
gecis ve girislerindeki tanimlamalarda gordiigimiiz Yasuf, T3K
konumunda herseyi bilen anlatict roliindedir. Onun béyle yerlerdeki
sesi siiphesiz ders veren ve konularinin felsefi yorumunu sanathi bir
bigimde yapan Yasuf’tan farkli, diiz bir tonda olmalidir. Yine sonda
bulunan Eklerdeki 6zellikle Tanr1’ya yakari ve dualarinda, aciyarak ve
acmarak zamaneyi ve dostlan elestirdigi beyitlerinde, eseri ve onu
yazma faaliyetini anlattig1 yerlerde birkag farkli tonda YQsuf sesinin
oldugunu diisiinmemek igin sebep yoktur: Tanr1’ya yakari ve dualarda
daha algak, fakat heyecanli bir ses tonu; fakat boyle blyuk bir eseri
Tiirkgeyi ehlilestirerek nasil ortaya ¢ikardigini anlattigi yerlerde ise
kendini &ven ve kendine giivenen bir ses tonu, zamaneyi ve dostlari
elestirdigi yerlerde sikayetgi, belki biraz kizgin biraz da tizgiin ses
tonu gibi ...

Yine, meselda Ay Toldi'nin “devlet=kut”un kendisi ve ne
oldugunu anlattigr bolimler (XV.-XVIL bablar) ile bunlar izleyen
hitkiimdar Kiin Togdi'nin “adalet”i anlattigi boliimler (XVIL-XVIII.
bablar), hem hiikiimdar Kiin Togdi'min hem de Ay Toldi'nin
konusurken seslerinin birden cok sese degismis olabilecegini ileri
stirmek icin secilebilir. XV.-XVI. bablardaki Ydsuf'un konusma
duraklarinda yaptigi Kiin Togdi tasvirine ve Kiin Togdi'nin Ay
Toldr'ya sectigi hitaplara bakarak onun sesinin kizgin, tehditkar ve her
zamankinden daha ciddi bir tonda iken (629, 643-646), hiikiimdarin
kizgmhgma sasiran Ay Toldi'nin sesi daha algak, fakat korkunun
karigtig1 heyecanli bir tonda ¢ikmis olmalidir (637, 638). Yusuf'un
XVI. bab basinda, bir onceki babda Kiin Togdi'nin kizgin ve hizaya
getirici bir bigimde soylediklerine Ay Toldi'nin karsilik verirken veya
hiikkiimdarm kizmasma yol agan davranislarinin sebebine dair
meramim anlatmaya yakaladigi konugma sirasi firsatim tanimlarken,

% Bu konu ¢nemlidir; zira Tiirk TV'lerinin son yillarda daha artan Tiirk tarihi
konulu dizilerindeki tarihi sahsiyetlere yiiklenen garip ses ve entonasyon
kaliplari, bir 15 yil dncekilerle kiyas edildiginde bugiinkii Tiirk tiyatroculugunun
velveya seslendirmeciliginin olanin gerisinde kaldigini veya ehil seslerde
olmadigim1  gostermektedir; meseld TRT'nin Il.  Abdilhamit dizisinin
fragmaninda duydugumuz, Gok Sultan'in “gok kot seslendirmesi buna tipik
bir érnektir.
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yani ayni konuyu yeniden agarken Ay Told1'yr giildiirmesi kadar, onun
hiikkiimdarm kizgin sozlerinin niye oldugunu anladifimi ifade
ettirdigindeki sesi ile izleyen uzun ve ciddi konulu sodylemindeki
sesinin de ayni olmadigmi ifade edebiliriz. Kizgin hiikiimdar
huzurunda kendi kendine — fakat kontrollli — giilerek konusma sirasini
kapan Ay Toldi, zora giren etkilesmeyi onarmaya c¢alisarak,
muhtemelen daha rahatlamis ve karsisindakini de rahatlamaya ve
katilimi siirdirmeye ¢agiran bir ses tonu ile hiikiimdarin kizmasinin
yersiz oldugunu bildiren konusmasina giris yapmis olmalidir (657-
658). Etkilesimde giilmenin siiphesiz sosyal, kiiltiirel ve psikolojik bir
boyutu vardir. Giilmenin iletisime dayali etkilesim halinde iken bir
tepki olarak nasil ve hangi baglamlarda verildigi kisiden kisiye
degistigi gibi toplumdan topluma da degistigi bilinmektedir. Yasuf'un
burada Kin Togdi'min tehdit edici ylzine karst Ay Toldi'y1
glldirmesinin Brown ve Levinson'un (1987: 40-1, 232, 234) nezaket
stratejileri ile ilgili tespitleriyle karsilagtirilabilir. Bununla birlikte
onun devam eden yeni ve uzun konugmasindaki sesinin tonu, felseff
bir sogukkanliligi, siikineti gosteren nitelige biirinmiis olmalidir.

Tlgili boliimlerdeki asagidaki parcalar, bu ses tasavvurlarina
zemin tegkil eder. Empati yapan aktiiel okur/dinler Kiin Togdi'nin
kizgin ve tehditkar bir ses tonu ile konusmus olmasi gerektigini (1)
numarali, Ay Toldi'nin sasirdigini ve garesizlik duygusuna kapildigini
(2) numarali metin pargalarindan anlayabilir. (3) numarali parga ise
konugmanin ilerleyen akisi iginde Ay Toldi’nin kopma tehlikesine
giren s6zlU iletisimi nasil tamir edip toparladigmni ve siirdiirebildigini
gostermektedir:

®
629 ilig busts, artuk karartti meniz, / ayur: “Ay éweklik kisike isiz! ...

643 Yana ok busup aydu ilig sozi. / Ayur: “Ay biligsiz, kisi munduz1!

644 6ziinke baka kor! Kim erdin mana? / Kayudin kelir bu fuzalluk sana?
645 Tapuglug tése men, 6ziiy tapg yok. / Tusuglug tése men, yana asgi yok.
646 Tapugsuz agirlap agindim séni. / Orun bérdim erse, basindig meéni. ...”

@
637 Bu Ay Told1 aydi: “Ay ilig kut1! / Negiike busar erki? Told1 ot1?
638 Yazukum ne erki? Biliimez 6zim. / Ayu bérsi ewre; esitsii soziim.”

(©)
657 Kiile ayd1 Ay Toldr: “Ukti 6ziim. / Ayittiy) muni sen, esitgil s6ziim!
658 Ukup kildim emdi, bu islerni men. / Kerek erdi sen me muni uksa sen.”

Yukaridaki son iki metin pargasinin ilkinde, Ay Toldi'nin
kizgin ve tehditkdr hikkiimdara karsihk verirken (637-8), ilig kuti
hitabiyla muhatabinin kendi konusma konusu “devlet=kut” ile bagin
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dogrudan kurarak bunu Kiin Togdi'ya giigli sezdirimi, yine
hukimdara ayu bérsi, esitsii gibi T3K'de en ist saygili hitaplar
yoluyla aralarindaki iliskiyi belirleyen etkenlerin, burada giig, sosyal
mesafe ve yukimliliklerin kiltire 6zgu tertibi olmak (zere hepsi
birlikte - farkinda oldugunu bildirmesi,* erki siiphe ve tereddiit

4 KB'deki hitaplarda T2K igin “sen” ve “siz” zamirlerinin de secimli
kullanimlarini idare eden etkenleri belirlemek miimkiindiir. Dikkate deger ki,
Ysuf eserinin XLVIIL babi Ogdilmis kapugdak: er at birle negii teg tirilgiisin
ayur'da, séni siz téseler ani siz tégil / taki anda yégrek yanut sozlegil || kaya
yapkusindin kodi bolmagil / séni sen téseler ami senlegil (4310, 4311)
beyitleriyle bu iki hitap zamirinin sosyal hayattaki kullanimini kurallandirmgtir.
Buna karsilik, Eski Oguz Tiirkgesinde yaziya gegirilen Dede Korkut Kitabi'nda,
tek bir kez bile nezaket “sen” zamiri icin siz yoktur. T2K igin sen ve siz
zamirlerinin  Tirkistan Tirkleri; ozellikle Uygurlar ve Ozbekler arasinda
dikkatle siirdiiriilen kuralli kullaniminin ¢ok erken gelismis oldugunu KB kadar,
Buddhist Tiirk muhitine ait metinler de gostermektedir. Anlasilan Tiirk¢enin
konugma tiirlerinde T2K'ye hitapta “sen” ve “siz” zamirlerinin segimini
belirleyen kurallarin ortaya ¢ikmasi, gelisip yerlesmesinin tarihi esit bir
goriiniime sahip degildir. Ancak Tiirkgenin yazili tarihinde bu kurallandirmayi
¢ok daha erken bir zamana tagiyan taniklar vardir: 732 yilinda yegen Yollug
Tegin, amcas1 Kiil Tegin'e, igar oglamizda taygununizda yegdi igidur ertigiz
uca bardigiz diyerek siz zamiri ile hitap etmisti (Kiil Tegin Yaziti, GD Yiizii).
Yine hem Yenisey hem de Mogolistan bolgesinden mezar yazitlarinda, mezar
yazitini diktiren birinci derece yakinlarin, 6len atalarina siz diye hitap ettiklerini
gosteren kiymetli ornekler vardir. Mesela, Y 28 Altin K6l I mezar yazitinin
sahibi ile mezar yazitini diken birinci dereceden yakinlar1 arasinda bir diyalog
gibi kurulan yazit metninde yakmlarin 6len Umay beglerine hitaplarinda
kullandiklar1 zamir siz'dir: inigizke icigizke ingen yiki ilde gisirtiiniz ... atsiz alp
ertipiz it utsar kug ertigiz a (Y 28 Altin K611 2, 5); Kara Kan'a elgi olarak gidip
de dénemeyen Cabis Tun'a, ona yakin erkek kardesi, dokuz da oglu oldugu igin
bengii tagini dikenler de, siz diye hitap etmislerdir: erdemin Ggiin elinde kara
kanka baripan yalabag baripan kelmedigiz begimiz (Y 30 Uybat | 4-5);
yavrularini (yuvasindan) diisiirmiis kus gibi ogullarimi terk ederek onlart
liztintllye ducar eden, ogullarina doyamadan 49 yasinda 6liip giden Alp Tutuk'a
da ogullar1 ve erkek kardesleri mezar yazitinda siz diye hitap etmislerdir: altz
yeti urt oglupuzka békmedik kayagim alp kusga bala tisiirmek ertiniz bupka (Y
48 Abakan, 5-6); Tirig Beg Inal'in mezar yazitindaki segim de “siz” yonundedir
(Y 98 Uybat VI, 1-3); The-Ashete yazitinda da 723'te 6len Tekes Kiil Tudun
Inisi Yegen Irkin/Kiil Tudun Inisi Altun Tamgan Tarkan'a geride kalan iki oglu
Torgul ve Yelgek saygi ve nezaket zamiri “siz”le seslenmiglerdir: lakzin yil u¢a
bardupz esiz (Mo. Ihe-Ashete, 2-3). Ihe-Hanuyn-Nor yaziti, 6zneden baslayarak
ciimlenin biitiin kisi bildiren unsurlarinda “siz” nezaket ve saygi zamiri
kullanimina iyi bir 6rnektir: siz ... bedizipizin a bunga kazganu a ber[tiniz a] (l.
parca, Tekin 1964). Ana-atadan baglayip bege, kagana, Tanri'ya ve bagka
kutsallara uzanan bir hatta, konusurken tekil muhataba segilen hitap sézciikleri
kadar, Sen-Siz zamirlerinden birinin se¢iminin yarattigi sosyal sonuglarin ne
oldugu, kimin kime hangi bi¢imi kullanacagi, hangi hallerde belli bigimlerin
kullanilacag ile ilgili kurallarin tespiti ve bu kurallarin ortaya ¢ikig ve gelisme
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pargacigi ve eylemin 6znesini fiilinin digina ¢ikarip bunu kendi 6zim
zamiriyle isaretleyerek olumsuz yeterlikteki bilumez 6zim ile hem
caresizligini a¢iga vurmast hem de Ben'i 0z/kendi'den ayirarak
aranacak sugluyu sahsilestirmede tercih ettigi konusma uslibunun
dilsel isaretleyicileri, rahatladigindakiler ile karsilastirildiginda,
konusurlarin konugma akis1 i¢indeki duygu ve diisiinceleri ile bunlar
istemli ve/veya istemsiz disa vuran davranislarinin  dilsel
isaretleyicilerine uyumunu saglatmada, Yasuf'un basarisi gozler oniine
serilir. Yusuf karakterlerinin i¢inde bulundugu duygu ve diisiince
durumlarini okur/dinlere sunmada ve aktarmada mahirdir.

Art arda soru ve cevaplarla devam eden XVI. babda, Ydsuf
iki tarafin birbirini artik anladigini, yanls anlayan ve soru soran taraf
hitkimdar Kiin Togd: oldugu igin, ona her sorusu basinda Uktum
“Anladim.” clUmlesini (671, 683, 697, 714, 728) soyleterek
hiikiimdarin normal ses tonu ayarlamas1 hakkinda fikir verir. Daha gok
hitkimdar Kiin Togdi'da gordiigiimiiz bu “uktum”la baslayan soru-
cevap clmleleri, elbette onun sdylenen baglami baglamlastirdigini
bildiren acik bir ifadesi, bagka bir ifade ile tepkimeci cevabidir da. Bu
babin en sonundaki Ay Told1'ya sdyledigi alkis ve takdir sozlerinde ise
hiikkiimdarm ses tonunun degiserek, bu sefer takdir edici bir nitelige
biriindiigiinii  diisinmek yanlis olmaz. Yine eserin ilerleyen
boliimlerinde Ay Toldi'nin 6lim déseginde Tanri'ya yakarislarindaki
sesi ile basma gelen oglu Ogdiilmis'e dgiitlerini verirkenki ses tonunun
ve hitkiimdar Kiin Togdi'nin Ay Toldr'y1 hasta yataginda ziyaretinde
soyledigi teselli edici, sabir ve tevekkiile davet eden sozleri sirasinda
da seslerinin ayni olmadigini tahmin etmeliyiz. Boyle orneklerin
sayisini artirabiliriz.*

tarihleri igin elimizde bulunan dilsel taniklar yeterlidir ve Eski ve Orta Tiirk ¢ag1
konusurlarinin sosyal arka plan, prestij ve kisilik ozelliklerine bagl olarak
goriinen dil kullanimlarindaki kararlar1 hakkinda fikir edinmek ve bir kanaate
varmak i¢in elverislidirler. Tirklerin konugma dilinde ve en iyi islenmis edebi
sekiller dahil yazili dillerinin biitiin tiirlerinde konugma davranislarinin
¢esitliligine ve karmagikligina duyulacak ilgi, hi¢ siiphesiz, onlarin toplumsal
hayati nasil diizenlediklerini ve kiiltiirel diinya goriislerinin igerigini nasil insa
ettiklerini de anlamamiza yarayacaktir.

% By gergevede, eserin konusur konumundaki asil karakterlerinin bagkalarmdan
iktibaslarina yukarida isaret edilen dilsel uyaricilara ek olarak, konusma akisi
icindeki seslerinden farklilagmis, dikkate ve odaklanmaya davet eden yeni bir
ses niteligi ve biiriiniin eslik etmis olmasi gerektigini de varsaymak gerekir.
Cesitli canli dillerde bu tiirden seylerin deneysel arastirmalarinin yapildigt
bilinse de, bitiin degiskeleriyle Tiirkgenin boyle bir incelemeye konu olup
olmadig1 yazarin bilgisi dahilinde degildir.
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Eser 6zellikle kiigiikten biiyiige, hizmetkardan bege uzanan
bir diziliste resmi/formal konusma adabina dair bilgileri ile 11. yiizyil
Tiirk sosyal ve kiiltiirel etkilesim ve iletisim kodlamalari hakkinda
birincil kaynak degerindedir. Mesela, Ay Toldr iligke ozi devlet
erdikin ayur babi (XV. béb) girisi, konugmanin zaman-mekéani (:
birgiin, saray), konusan taraflarin hiyerarsik iliskiye dayali durus ve
konumlari, sohbet igeriginin insasinda bir nesne tetikleyicisinden (:
top) yararlanilmasi yaninda, hiikiimdar Kiin Togdi ve Ay Toldi'nin
konugma atmosferini degistiren, fakat onlarin konusma igerigini
destekleyici ve yonlendirici jest ve mimiklerinin 3. kiside/disaridan
betimlenerek katilimcilarin el, yiiz ve bedenlerine yansiyan duygu ve
diisiince  bildiren tepkilerinin onlarin  konusmalarmm  akigimni
belirlemelerinde oynadig: rolii tespit etmek agisindan karakteristiktir.
Bitiin bunlar Ydsufun, hangi zamanda olursa olsun, metnini
okuyani/dinleyeni sohbetin akisina dair 6nden kestirimlerde bulunma
ve sohbetin nasil ilerleyecegine dair fikir yiiriitme zeminine oturtarak,
kitabmin gergek muhatabin1 da metnin igine cekerek yodnlendirme
hedefini giittigiinii gosterir. Asagidaki parcada, alti cizili egik ibareler
Ay Toldi'y1, alti cizili koyu ibareler hiikimdar Kiin Togdi'yt
betimlemektedir:

620 ilig bir kiin oldrup 6zi yalyuzun / okip kirdi ay told: sewniir 6ziin
621 kirip turd: ay told: utru 6rii / ilig imledi kelgil oldur beri®

622 Gikardi topik kodti ay told1 kor / ami yastanip otrii oldurdi kor
623 ayitt1 ilig tegme torlig bilig / yanut beérdi ay told: agt tilig

624 sewindi ilig kor yarutt: yiizin / an1 kordi ay told1 yumd: kozin
625 sozin Kkesti ilig hi¢ iindemedi / kozin yumd: ay told1 hi¢ agmadi
626 yana aytu kirdi ilig 8z s6zin / yanut bérdi ay told: tlgdi yiizin
627 baka kordi ilig kamug torliigiin / tiikel buld1 bilgi ukusi 6giin
628 sewe bakti ilig awitt1 6zin / bu ay told: terkin ewdirdi yizin

629 ilig busti artuk karartti meniz / ayur ay éweklik kisike isiz

Hiikiimdarin Ay Toldr’ya adaleti anlattigi boliim de konusan
karakterlerin bdyle jest ve mimiklerini, sdylenenlerin igerik ve tarzina

51 (ko6zin) imle- (isaret bile) “gozle isaret etmek”, bu metnin asil karakterlerine
ait konugmalarinda yalnizca hiikkiimdara ait bir eylemdir; bu onun sohbet
katilimeilariin sosyal statii bakimindan yukaridan asagiya iliskisini de kolayca
sergiler:

768 bakip kordi ilig kozin imledi / isaret bile kelgil oldur tedi (Ay Toldi'ya)
955 ilig bir kiin ay toldin1 iindedi / orun bérdi oldur teyu imledi

4897 ilig imledi bérdi oldrug orun / bu kegti orunka siliglik kurun (Ogdiilmis'e)
Eserin bunun disina ¢ikan tek 6rnegi, yashlikla iliskilendirilen duyma ve gérme
yetersizligine dayali bir isaretleme eylemini gosterir:

5642 yirak estiir erdi kulak tutsa ma / bu kiin boldi elgin 6zim imleme
(Ogdiilmis kendi durumu ile ilgili)
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gore istemli veya istemsiz olarak ortaya ¢ikan beden duruslarini
gosteren en énemli parcalardan biridir:

XVII kiin togd ilig ay toldika cadil sifatin ayur
765 ilig bir kiin oldrup 6zi yalyuzun / ewin kild1 hali irikti 6ziin
766 okid1 kor ay toldika kildi yol / bu ay told: kirdi kawusturd: kol
767 ilig 6tri turdr adakin 6rui / ilig sézlemedi bir anca turu
768 bakip kordi ilig k6zin imledi / isaret bile kelgil oldur tedi
769 bu ay toldi oldurd: akru amul / kdzin yérke tikti yarutti képiil
770 iligke baka kordi yasru kozin | kas1 kozi tiigmis acitmis yiizin
771 kiimiis kiirsT urmus tize oldurur / bu kiirst adaki ti¢ adr1 turur
772 bediik bir bigekig eligde tutar / solindin uragun onindin seker
773 an1 kordi erse bu ay toldr ¢in / katig korkti gzke kodr aldi tin

ilig swali Ay Toldika
774 bir anga turup bas kotiirdi ilig / bu ay toldika ayd tepret tilig
775 neluk sézlemez sen agin teg bolup / méni munda yalguz bu yaphg
bulup

Ay Toldi cevabr iligke
776 bu ay told1 aydi ay ilig kut1 / menip sozlegiike 6ziim yok sati
777 adinsig kériir men bu kiin kilk étig / anar eymenir men ay bilge tetig
778 karaka bilig berdi bilgi aguk / busar 6dte beglerke barma yaguk

Asagidaki metin pargasi, hem Odgurmis'n mektubunun dili
hem de hiikimdarin mektubu okuduk¢a istemsiz yiz tepkileri ve
ardindan Ogdiilmis'e ydnelen sézlii karsihiklar katilimeilarin aralarimna
nazik bir bi¢imde mesafe koymak i¢in bagvurduklari dil kullanimi
stratejileri agisindan incelemeye deger bir 6rnek sunmaktadir:

3842 ayitt1 ilig agnu odgurmigig / ayur sézle keltiir s6ziinni bigig
3843 negli s6z yoridi ne bold isin / tilekin ne bold1 keltr mi ésin
3844 bitig berdi 6gdiilmis asnu turup / ilig ald1 agti okid1 korup®.
3845 yiizi kizdi ond1 yana kiil¢irip / sakindi bir an¢a uzun kég irip
3846 ayur bu kadasy irig sézlemis / anar torku 1dtim tiken giknemis
3847 miini yok bu sozke koni sézlemis / koni séz irig ol irig coglamis
3848 negu erdi sozler tilin s6zlemis / mana aygil emdi esitmis dmis

Yasuf eserinde kil- “gulmek” wve kilgir- “gulimsemek”
ayrmini da  yapmustir.®® Odgurmis’m  Ogdiilmis’ten gonderdigi
mektubu okudukga degisen (3844-3845), sonunda Ydsuf’un kulgir-
fiilini segerek yansittigi Kiin Togdi’nin ruh hali, onun 3842-3843’teki

%2 korup ] A 110/10 koriip, B 278/4 korip

53 KB’de kiil- ve derecelerini bildiren ibareleri karsitlarina gore belirleyebiliriz:
Mesela, yuz parlamak sevinmeyle beraberdir. Y{suf kang kiil-ve katgura kul-'in
sosyal degerlerine de isaret etmistir: kang Un ile giilmek ayiptir, biiyiiklerin
yaninda v.s. Etkilesimde giilme iizerine ¢esitli ¢aligmalar yapilmistir; Bkz.
Psathas (1995); Glenn (2003); Glenn and Holt (ed.) (2013).
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sabirsizligina delalet eden art arda sorulari ile olumlu beklentisini
gosteren Ogdiilmis’e hitaben soyledigi “sozle, keltiir séziigni bisig”
climlesi ile birlikte degerlendirildiginde, ilk konusmasi ile yazilanlart
sindirmek i¢in bir miiddet cani sikilarak diisiindiikten sonra basladig:
konusmasindaki (3846-3847) sesinin ayni tonda olmadigini, Kin
Togdi’nin sesinin kisa araliklarla birden ¢ok tona degistigini tasavvur
etmek okur/dinler icin giic degildir. Siiphesiz hiikiimdar mektubu
okudukga, ugradigr hayal kiriklig1 ac1 bir tebessiimle kizaran yiiziine
yansimig, ardindan yaptigi kisa, fakat mektup igerigi ve sahibini
yorumlayan yargilayict net konugmasindaki ses tonu da onun yiiziine
vuran bu karmagsik ruh halini yansitmg olmalidir. Okur/dinler elbette,
hiikiimdarin bu giilimsemesine Ogdiilmis'in, giilimseyerek karsilik
vermedigini, aksine hiikiimdarin ne kadar ciddi oldugunun daha da
farkina varmis oldugunu anlayacaktir. Zira hiikkiimdarin giilimsemesi,
Odgurmis'in nazik¢e onu reddettigi mektubunun igerigine ve dili
kullanim tercihlerinedir. Odgurmis, mektubunda bir yandan hiikiimdar
ile kendisi arasindaki goreceli gii¢ farkini ¢ok agik bir bicimde ifade
etmis, bir yandan da mektubun ilerleyen kisimlarinda dogrudan “sen”
hitap zamirini siklikla kullanmis olsa bile, ona yonelen ilk sézlerinde
hilkimdar igin “sen”, kendisi igin “ben” zamirinden kaginip
kisisizlestirme yolunu tercih ederek hiikiimdari kendisinden ayirdigini,
onu disanda tuttugunu gostermistir.* Hiikiimdarin giilimsemesi,
Odgurmis'n nazik reddetme retorigine verdigi bir tepkidir. Dolayisi
ile, yukaridaki Kiin Togdr’'nin ti¢ beyitlik konusmasimin son beytinde
okudugumuz Ogdiilmis’e sorulu emir ciimlesinde onun ses tonunun
yeniden degistigini, duygu ve diisiincelerinin de eslik ettigi, fakat
sabirsizligini da gosteren bir tepeden bakan meraki tasidigini
okur/dinler canlandirabilir.

Boylece Yusuf, eserinin karsilikli konusan-dinleyen ve tersi
konuma yerlestirdigi karakterlerinin etkilesimdeki konusmalar
sirasinda soze ve sese dayanmayan goriiniimlerini de canlandirmak
suretiyle kimi biitiiniiyle evrensel, kimi de yalnizca 11. yiizyilin
Karahanli Tiirk muhitinin konusurlarina 6zgii etkilesim 6zelliklerini
vererek bize Tirk konusma etnografyasi hakkinda somut deliller
sunar.®® Yiasuf bu tiirden sosyal etkilesimlerdeki incelikleri vererek

* Odgurmis'in mektubunda hiikiimdar ve kendisini kisisizlestirdigi sozleri; Kiin
Togd: igin alti ¢izili koyu, Odgurmus icin alti ¢izili egik:

3732 ilig yarhikamus bitig birle soz / okidim bitigin varuk boldi kdz

3733 iikiis edgii yarlig tiimen 6t erig / mana yarhkamis kamug sozlerig

% “Bugiinkii Tirk Dili"nin standart veya standart olmayan degiskelerinde,
konugma ve yazi dilinin sdylem tiirlerine gére konusurlarin biiriin ve ses
nitelikleri ile semiolojik sisteme iligkin diger 6zellikleri hakkinda yapilacak
miistakil aragtirmalar ve es zamanl olarak karsilastirmalarin hangi sonuglar:
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konusurlar arasindaki duruma goére konum alislardaki degismeleri ve
duyguyu yalnizca karakterlerine degil, okur/dinlerine de tasimay1
basarir, muhataplarini izleyen konusmanin igerigine hazirlar. Asagida
secilen beyitler de her biri bu tiirden etkilesim ve/veya iletisim halinde
iken katilimcilarin sese dayanmayan goériiniimlerini drneklemek igin
secilmisgtir:

‘derin, sogukkanli ve/veya soguk diisinmek' kasin tlg- : 'diisiinme
veya derin konulu konusma sonrasi rahatlamak' kasin yaz-

5010 ikigui s6zi tind1 bir sz tize / sewingin turup ¢ikt1 kagin yaza

1110 du<a kildi ilig kor agt tilig / sifa koldi rabdin kéturdi elig || 1111 turup ¢ikti
andin sakingin tliguk / kelip karsika kirdi kopli tigik

4976 turup ewke kirdi bu iki kadas / kadasina zahid alin tiigdi kas

'kizmak' kas tiig-

6232 sana tigmedim men bu kagim koziim / kuler ytiz tutar men sewinglig
O6ziim

Beg huzuruna girerken, begin huzurunda dururken, bege arz ederken
hizmetkarin yapmasi gereken hal ve hareketleri

4050 negi tér esitgil tapug kilgugt / tapug yetriip 6trii tilek bulgugt ...|| 4055
kali begke utru turur erse sen / koziip yérde tutgil kulak torde sen

4056 elig kawsuru tut adakin tiize / bu on elgin urgil sol elgip iize®
4057 kapugda kiriirde onun asnu man®’ / tilin yarlikarda dgiin birle ay

4058 6tiig 6tniir erken koni tut elig / iki tiz bile sk tiiziin bol silig®®

verecegi merak edilmelidir. Bu tiirden arastirmalarin bilgisi ile su veya bu
derecede birbirini anlayabilen Tirkce konusurlarin “kendi” dil turlerinde
karsilikli konusurken veya etkilesirken birbirlerini daha iyi kavrayacaklarimni
simdiden varsayabiliriz. Bu tiirden aragtirmalar1 yapabilmek icin “sahada
olmak” kadar “sahadan olmak” da elbette ¢ok onemlidir, ancak bu tek bagina
yeterli olmayip gerekli bilimsel donamimla birlikte aragtirma nesnesinin
“Dinya”sin1 kavramay1 saglatacak baska sosyal-kilturel, entelektiiel ve mental
meziyetlere de sahip olmay1 zorunlu kilmaktadir.

Yiiz yiize etkilesim {izerine dikkate deger su ¢aligmalara bakilabilir: Kendon,
Harris ve Key, ed.ler 1975; Kendon 1981; Sudnow 1979a; Sudnow 1979b;
Schegloff 1984; Wagner ve Lee 1999.

% Tirklerde bu hiyerarsik tertibi yansitan durusa bugiin de rastlamak
miimkiindiir. Yazar, Turk Dinyasindan yiiksek lisans ve doktora yapan
beyefendi erkek Ogrencilerinde oturtuluncaya kadar bu durusun devam
ettirildigini bilmektedir.

Kapidan 6nce sag ayagini atarak girmek bugiin de yaygin olarak devam
etmektedir. YOsuf'taki bu “kurallandirilmis” girisin, Eski Tirklerdeki “iyeler”
inamg1 ile ilgisi olmasi gerekir. Anadolu'da, sol ayakla kapidan girmenin
ugursuzluk getirecegine dair inanis bugiin kentli-kdyli hemen herkes icin
gegerlidir denebilir.
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4059 kiya bakma anda solun ya onun / dziig eymen( tur esit s6z 6giin59
4060 sana soz ayitsa 6tiin sdz ¢in1 / cevab berse yarhg tegiirgil koni
krs. benzeri:

4110 6ziig karsika kirse baknu yor1 / séni kim agirlar agirla an1 || 4111
kiwezlenme elgin sala kirmeqgil / elig alsu tutsu yéme turmagil v.b.

Yukaridaki 4110-4111'de saraya girildiginde karsilasilan
kisilerle elig alis- tutus- laubalilik sayilip istenmeyen bir durum iken,
asagidaki orneklerde yakin kisiler arasinda selamlasma ve karsilama
ritiielinin bir pargasi olarak elig al(is)- tut(us)- ve kugus-, yuz kdz Op-
iki gok yakm kisiye; Odgurmus'a ve Ogdiilmis'e her karsilasmalarinda
yaptirtilmistir. Bu, bugiin de goriilen yakin kisiler arasindaki sicak
karsilama ve eve buyur etmedir:

3291 tegip akru elgin tokidi kapug / turup ¢ikt1 odgurms 1dti tapug

3292 kapug agti ¢1kti kadasin korup / kugusti esenlesti yiiz kdz 6piip

3293 elig ald1 ewke kigtirdi bat a / orun bérdi oldurdi elgin tuta

3958 kapug agti terkin ol utru ¢ikip / selam kildi tutti kor elgin alip

3959 yana kirdi odgurms elgin tutup / orun kild: torde agirlap dpip

5031 turup akru keldi kor odgurmis a / kiidezip kori aldi 6gdilmis e || 5032
selam kildi 6trii alisti elig / turup ewke kirdi bu iki silig

Dikkate deger ki, Yasuf Ogdiilmis iiciincii kez Odgurmig'in evine
gittiginde, Odgurmis'a ayn1 karsilamayr yaptirmamistir. Bu
karsilamada, okur/dinler hiikiimdarin 1srarindan artik ¢ok sikilan bir
Odgurmigh, hem eski bilgisine dayali olarak bekledigi
karsilamasindaki eksiklerinden, hem de sozlerinin anlamindan biraz
bikkin biraz da kizgin bir ses tonuyla konustugunu ¢ikarabilir:

4972 tokid1 kapug akru elgin tutup / turup ¢ikti terkin kadasi ukup
4973 koziin kordi erse kor dgdilmisig / ayur ay kadasim uzattiy isig

4974 nellik emgetiirsen $ziinni kiigiin / negiike karigin mana bu d¢iin
4975 yori kel kirelim mana ay soziin / neliik ewre keldi yana bu 6ziiy ...

elig/elgin ow- KB'de kotll, daha ¢ok Uziintill bir haber
karsisinda ne yapilacagi bilinemeyen durumlarda alnan bir

% Bu iki durustan ikincisi Modern Tiirklerde birakilmugtir, ancak arz ederken
elleri diiz tutmak, yalnizca askeri hiyerarside degil, daha gevsek ve serbest sivil
biirokratik hiyerarside de gegerliligini siirdiirmektedir. Bununla birlikte, yerde
oturmanin hala goriilebildigi Tiirk kdylerinde ve/veya obalarinda, bityiiklerin
huzurunda elleri diz Ustinde duz tutarak ve iki diz Usti ¢dkerek oturmak
genglerde goriiliir, hatta beklendigi de olur.

Bugiin i¢in de gegerli bir gorgii kuralidir, evrensel olmalidir. Bu harekete
maruz kalan muhatap iletisim ve etkilesimin saygi ve edep gercevesinde cereyan
etmedigini hemen anlar; konugmasini ve durusunu buna gore ayarlar. Yakin
biyiikler karsisinda yapilmigsa, yapan ciddi bir sozlii veya gozle uyari da
alabilir.



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

hareketi/jesti gostermektedir: 5967 kapugdin yana ewre yandi éwe /
enip kaldi 6gdiilmiys elgin owa.

tik- ‘dikmek' fiili de koz 'géz' gbérme organmmn bakis
istikametlerine gore farkli degerler kazamir. KB'deki Tanri'ya
stikrederken diizenli kullanimim gérdiigimiiz gozleri goge dikerek
elleri kaldirma bigimindeki durug ahslar®, (Tiirk) Tengri inanci
zamanindan kalmus, fakat Islami forma sokulmus olmalidir:

'Tanr1'ya stikretme' kdzin kokke tik- > elig kotur-

1029 bu sozler egitti sewindi ilig / kozin kokke tikti kétirdi elig || 1030 bayatka
stikiir kildi 6gdi tikii / ayur: “ay idim sen bagirsak kiisiis ...”

1249 egitti kor ay told1 ogh sézin / kotirdi elig kokke tikti kézin || 1250 bayatka
stikiir kildi artuk tikiis / bayat bérmisine ogulka ukus

1519 kézin kokke tikti kotirdi elig / sahadet bile kesti teprer tilig

1783 kozin kokke tikti koturdi elig / ayur: “ay idim sen berigli bilig ...”

3051 bu sozler egitti sewindi ¢lig | dua kildi rabka koturdi elig || 3052 ayur: “ay
bagirsak mnangu idim / katiglk yerinde sigingu idim ...”

3116 giikiir kildi artuk sewindi ilig | sena kildi rabka kotirdi elig || 3117 ayur:
“ay bagirsak idim sen ulug / agir kildiy ¢lde bu yun¢ig kulug ...”

Gozleri yere dikmek ise, ¢agrildiginda kiigiigiin biiyiigii konusmadan
saygiyla beklemesini ifade eden hiyerarsi fiilidir:

'biiyiik (burada hiikiimdar) ¢agirdiginda gozii yerde saygiyla bekleme'
kozin yérke tik-

955 ilig bir kiin ay toldin1 iindedi / orun bérdi oldur teyu imledi
956 bu ay told1 oldurd: akru silig / kdzin yérke tikti bekditti tilig

Butun bunlar Kutadgu Bilig'in  bir drama gibi
sahnelenebilecegini de sdylememize izin verir. Eser, konusma
ortamlarinin  betimlemeleri bakimindan zayif gibi goziikse de,
kahramanlarin hayatin olagan akisi i¢inde hi¢ dikkat ¢gekmeyecek gibi
goziiken birbirini izleyen eylemlerinin bilingli bir bicimde betimlenip
siralanmasiyla hareketlenir, yani bagka manzum Mesele kitaplarinin
aksine KB, eserde temel eylem olarak beliren soru sorma - cevap
verme iizerine kurulu bir karsilikli konugmadan ibaret degildir. Ay
Toldi'min Hiikiimdar Kiin Togdi Hizmetine Gelmesi, Ay Toldi'nin
hastalanmasi, 6liimii ve yas tutulmasi ile ilgili olarak 6lim ve sonrast

0 KB'de tik- fiili adak 'ayak' ile kullamldiginda, giiglii ve kararli bir bigimde -
her tirden - direnmeyi, direng gostermeyi isaretler: adasig asig yas iginde sina |
bu yerde adak tikse bek tut sen e (4208). Kiil Tigin ve Bilge Kagan yazitlart
Tarklerin bu eylemin tersi olan “direnememek” eylemi igin yine adak'la birlikte
kamsat- 'gevsetmek’ fiilini kullandiklarini taniklamaktadir. Tiirkiye Tiirkgesinde
de aymidir: ayak dire-:ayak gevset-.
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isler, yaz1 yazma gibi is-eylemler bir zaman-mekéna oturtularak sirali
is veya oluslar okura/dinlere canlandirtilir. Sirali eylemlerde goriilen
boyle anlik dakiklestirmeler canlandirmay: kolaylastirir. Elig bagka
urdr > salindy uzun kég > kétiirdi bas > ayur® gibi yukarida birkagia
isaret edilen karakterlerin ruh hallerine, tutum ve konum alislarina
verilen dikkat, karakter canlandirmalarina yardimer olur. Aslinda bu
yolun izlenmesi anlatinin da dogasina uygun oldugundan sasirtict
degildir.

Yisuf bagkahramanlar digindaki eserine konu olan, mesela
sakiler gibi diger kimi faillerinin de fiziki ve huy betimlemeleri ve
tanimlamalara girismis, onlarin ig-eylemlerini de ayrintili bir
bigimde belirtmistir. Zira eser bir ustl-erkan ve gorgi bilgisi eseridir
de ve boylece donemin &dab-1 muaseretini G6grenmek icin kiymet
bicilmez bir kaynaktir. Meseld, topluluk i¢inde nasil yemek
yeneceginin anlatildigi kisim, bugiin igin de ibretliktir (bkz. 4596
v.d.). Asagida boyle birkag sirali is ve eylem tanimlarmna yer
verilmistir:

Siral Is ve Eylem sahnelemeleri:

Ay Toldi'min Hiikiimdar Kiin Togd1 Hizmetine Gelmesi (XIII. Bib)

519 Ay Told1 yerinden kalkt,
elbisesini giydi.
Cikip
Kiisemis ile birlikte oraya (: saraya) gitti.

520 Kapiya gelip
attan indiler,
yuriyerek
iceri girdiler.
Hacibin adamu gelip
onlar1 kargiladi.

521 Kiisemis igeri girip
hacip ile goriistii.
Sonra ¢ikip
onu (: Ay Told1'y1) alarak
hacibin yanina gotiirdii.

522 Hacip karsilad:
bas kdsede ona yer gosterdi;
glizel ve samimi sézler sdyledi.

574 Hacip kalkip (hiikiimdar Kiin Togdi'nin huzurundan)
cikt1.
Kapiya gelip

©1 3682 elig baska urdi bu Odgurmis a / sakindi uzun kég kétiirdi bas a
3683 ayur ay kadas tegdi emgek sana / kadaslik kilip sozledin sen mapa
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bir i¢ oglani kosturarak
haber sald1.

575 Oglan kostu ve
s0zii ona ulagtirdi.
Ay Told1 sevingle kalkti,
giyindi.

576 Atima bindi,
gelip
kapiya indi.
Hacip kars1 ¢ikip,
onu igeri ald1.

577 Hacip ona saygi gosterdi,
bas kosede yer verdi.
Ay Toldi edep ile yerine oturdu.

578 Hacip doénip
hiikiimdarm huzuruna girdi ve
ayakta durarak,
keyfiyeti ona arz etti.

Oliim ve sonrasi igler (Ay Toldi'min hastalanmas:, 5liimii ve yas)

1500 Oglunu kucaklayarak
tekrar bagrina basti;
opup
agladi
yiizii g6z yaglar1 ile kapland. ...

1510 Sustu,
oglunu kucaklayip
aglad;
tekrar ah-vah etti ve
pesimanliklar getirdi. ...

1517 Ay Told1 basina aklini topladi,
aglamay1 birakti;
malint miras olarak baskalarma dagitt1.

1518 Biitiin akrabalari ile helallasti;

can1 mavi gége dogru yol almak istedi.
1519 Gozinii goge dikti,

elini kaldird;

son szl kelime-i sehadet oldu.
1520 Nirlu can ayrildi,

giinii karardi;
Tanr1 ad1 ile son nefesini verdi.

1521 Saf ve temiz ruhu yikselmek diledi;
ruhu ugtu,
gitti,
bos bir kalip kaldi.

1522 Ruh hi¢ dogmamus gibi kayboldu gitti;

diinyada aldmet ve nisan olarak, yalniz ad1 kald1.

Yazi yazma: 1. Ay Toldi'min vasiyetnamesini yazmasi; 2. Kiin Togdi'nin
Odgurmis'a mektuplarin yazmasi I 3187-3275 Iligdin selam kowiil aytu bitig
biti-
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1. Ay Toldi'min vasiyetnamesini yazmasi

1342 Bu zeki insan (:Ay Toldr) kagit-kalem istedi;
Tanri ad1 ile baglayarak
bir yazi yazd. ...

1496 Mektubu tamamladi,
dirip
baglads;
eli ile uzatarak
ogluna verdi. ...

2. Kiin Togdi'min Odgurmis'a mektuplarini yazmasi
Kiin Togdi'mn Odgurmis'a 1. mektubu (lligdin selam koyiil aytu bitig biti-)

3185 Hiikiimdar:
“Munasip goriyorsan,
simdi mektup yazayim,
bu onu avlayacak bir ag olsun”

dedi-

3186 “Senin gitmen lazim ise, hazirlan;
ben de bir mektup yazip,
sana vereyim.”

3187 Hiikiimdar hokka ve kagt istedi,

mektup yazdi;
mektup ile isini diizene koydu.

3188 Tanr1 ad1 ile bagladi:
“Yaratan, besleyen ve gogiren odur”
dedi.

3189 Sonra devam etti:
“Tanrinimn adin1 yazdim ...

3197 Bu hikimdardan selam ve hatir sorma mektubudur; ey zeki
insan,
bunu sana saglik dilegi ile yazdim. ...

3273 Iste yaz1 ile ulastirilacak sozlerimi soyledim;
s6zUmi bitirdim ve
kalemi sildim.

3274 Bundan bagka daha sdylenecek ne gibi soziim varsa,
akraban bunlar1 da agizdan bildirecektir, ey ay ytizlim.

”

3275 Mektubu katlads,
bagladi ve
lzerini mihurleyerek,
uzatti;
Ogdiilmis gelip
elinden ald1.

3. Kiin Togdi'min Odgurmis'a 2. mektubu

3896 Hitkiimdar kalem, kagit istedi;
kalemi eline alip
mektup yazdi.

3897 Tanr1 ad1 ile s6ze basladi:

“Yaratan, besleyen ve gdgiiren odur” dedi. ...
3941 Mektubu tamamladi,

durdi ve
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iyice bagladi;

havadan serin bir esinti esti ve
yaziy1 kuruttu.

3942 Uzerini mihirleyip
mektubu eline ald1 ve
uzatti;
Ogdiilmis aldi.
Siikretme:
1783 1. [Hikiimdar huzura kavustu, glinii aydinlandi; Tanri’ya

stikiir, hamd ve sena etti]
Goziint goge dikti,

elini kaldird1 ve :

“Ey rabbim” - dedi ...

3116-3117 2. Hikkiimdar siikiir etti ve
cok sevindi;
elini kaldird1 ve
Tanr’ya sena etti. ...

Beyin huzurunda nasil bulunulur:

4055 Beyin huzurunda bulundugun zaman
gdzin yerde,
kulagin bas kosede
olsun.

4056 Ellerini kavustur,

ayaklarini birbirine bitistir;
sag elini sol elin iizerine koy.

4057 Kapidan girerken,
Once sag ayagini at;
sana emir buyurulurken,
aklin fikrin onda olsun.

4058 Birsey arz ederken,
ellerini agag1 dogru sarkit;
iki diz Uzerine ¢ok,
arzi ihlas ve siiklin ile yap.

4059 Huzurda iken
saga veya sola bakinma;
havf ve hiirmet (izere ol,
s0zi dikkatle dinle.

4060 Sana bir s6z sorarsa,
dogruyu soyle;
cevap verirse,
emrini sadakatle yerine getir. ...

Kutadgu Bilig'in konusma ve diger ortamlar: goklukla kapali
ortamlar olsa da agik ortamlar da vardir. Kapali konugma ortamlarinda
ilk siray1 Kiin Togdi'nin saray1 alir. Saray, yalnizca hanin bulundugu
ortamdan ibaret degildir. Saray yolu, avlusu, girisi, has héciplik
makami, halktan kisilerin goriisme yapmayi bekledikleri kisim, han
makami girisi/kapis;, han makami gibi agik ortamdan kapali
ortama/ortamlara gegisler okur/dinlere eserde izletilir. Ay Toldi ve
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Ogdiilmis'in evi ile Odgurmis'n evi, evinin onii de sahnelenir.
Okur/dinler, boyle kapali ortamlar disindaki yerler hakkinda da fikir
edinebilmektedir. Bununla birlikte eserde, kapali ve agik ortamlarm
betimlemesi olduk¢a zayiftir. Bunu Ytsufun 6nemsemedigi olarak
yorumlamaktan ¢ok, Ydsufa veya zamanmin okur/dinlerine dil
cevrelerinin; dig diinyalarinin bir biitiin halinde dogal olarak eslik
etmesi seklinde degerlendirebiliriz. KB metninin bu belirsizligini,
modern okur/dinler ancak kiiltiirel bilgisi nispetinde canlandirabilir, o
da kisith bir bigimde.

Ortam, esya, is ve eylem tanim ve betimlemelerinin bir kism1
distiniir Ydsufun anlati veya konusma konularmi tetikleyici is
gordiikleri i¢in ayrica 6nemlidir. Daha ayrintih gibi goéziiken sahne
betimlemeleri, ders veren konularin tetikleyici nesneleri veya unsurlari
olarak  kullanildiginda  belirir. Meseld, konusma  ortam
betimlemelerinde kullamilan top, ti¢c ayvakli giimiis taht, biiyiik bigcak,
act ot, seker bdyle ders veren konularin tetikleyici nesneleri olarak en
dikkati ¢ekenlerdir. Kiin Togd1 hikkiimdarin Ay Told1'ya adalet vasfini
soyledigi XVII. bab (Kiin Togd: ilig Ay Toldika ‘adil sifann ayur)
Tiirk hiikiimdarinin kabul ortaminin metaforlarla yiiklii fiktif bir
betimlemesini verir. Ozellikle hiikiimdarm tahti ve bicag: ile ilgili
tanimlamalar, Tiirk maddi kiiltiiriine dair bu iki 6nemli esyaya beglik
etmede yilklenenlerle birlikte kiymetli bilgiler de sunarak konusma
konusu tetikleyici isi gorlrler. Hiikiimdar tahtinin giimiisten ve ig
ayakli (: adak ii¢ adri turur) olmasi 6nemlidir ki, ilerleyen beyitlerde
vurgu giimils tahtin G¢ ayakhiigi tzerinedir; diz durdukca
sallanmayan, yana yatmayan 6zelligi art arda sdylenerek ii¢ ayakl taht
Uzerine oturan bir hikimdar, dizlik-dogruluk ve kanunun
uygulamasinda; hakliyr haksizdan ayirt etmede begi kuldan ayirt
etmeyen “adalet”i temsil eder ve daha dnemli olarak diz durdukca
sallanmayan, yana yatmayan bu ii¢ ayakhl giimiis taht,% eserde bir
onceki bolimde Ay Toldi'nin ¢ikarip istiine oturdugu ve siirekli
yuvarlanip giden tabiatiyle “kut”u temsil eden topik'a 'top'a karsitlik

62 771 kiimiis Kiirst urmis iize oldurur / bu kiirst adaki ii¢ adr1 turur

KB'de 'taht' igin kullanilan bir diger sozciik oldrug'dur. 647 oldrug yeri = 4896
oldrug orun, 786 kiimiis kiirst orn, 787 oldrug kiirst yeri ibarelerinin anlamlari
da gosterdikleri imajlarda ayni gonderime sahip seylerdir. Kin Togdi
hiikiimdarin konusmasinda 6zellikle 801-809. beyitler ii¢ ayakl taht tanimina
ayrilmistir. Saha Yeri'nden Anadolu'ya uzanan bir alanda dort ayaklilara gore ti¢
ayakl1 tabure ve masalarm hi¢ sallanmadiklarina dair bir kanaat hala vardir ve
stiphesiz bunun kiiltiirel bir degeri olmahdir. Yine Anadolu'da kullanilmaya
devam edilen (li¢ ayakli) sac ayaklarmi da bu baglam ig¢inde diisiinmek
gerekmektedir.
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saglar. Boylece Yasuf, diyalog kahramanlarmin temsil ettigi “kut” ve
“adalet” kavramlarint onlarm iistiine oturduklari veya oturamadiklar
top ve li¢ ayakli taht nesneleri ile oturmak/oturamamak eylemleri ve
bu eylemlere iliskili eylemleri sahnelemek suretiyle, “kutlu olma
bilgisi” sdyleminin iki temel unsurunun anlamlarmi hem konusan
taraflarin hem de okur/dinlerin daha iyi anlamasinda sahnelemenin
giiciinden yararlanir.

Yiisuf eserinin olay orgiisiinii insa eden boyle sahnelemeleri
disinda ¢esitli ses, sz ve anlam olaylaryla da canh bir dil kullanmay
basarmigtir. Dillerini kiligtan keskin goérdiigi sairleri, tamamen somut
bir sahne tammlamasi olan teyizke kiriir kérse konliin tiikel / giiher
yingii yakit Grkarur mesel (4395) beytinde, tam bir ictenlikle bakildig:
takdirde  onlart  denize  dalarak  degerli taglar  ¢ikaran
insanlara/dalgiglara benzetir. Yine bir Turkce meselde de bdyle bir
canlandirma vardir (667-670): Ay Toldi, Kiin Togdr’ya kut’un
tabiatinin ne oldugu mesajimi onu akan su veya yirlyen dil ile
gerceveleyip onlarin durup dinlenmeden diinyayr dolagmalari ve
ylrimeleri 6zelliklerini belirterek anlatmig, boylece kut’un vefasiz,
donek ve siirekli elde tutulamayacagi mesajimni  tamamen
somutlagtirarak canlandirdig bir sahne i¢inde vermistir:

667 negl ter esit emdi tiirkge mesel / basinda keciirmis bu kokgin sakal
668 kiiwenme kiwi kutka kutlug Kisi / inanma 6ziip kutka athg kisi

669 akar suw yorik til bu kut turmadi / ajun tezginiirler yorip tinmadi
670 1nangsiz turur kut vefasiz yayig / yorirda ugar terk adaki tayig

Eserde sanki Ogdiilmis'e eslik eden bir Giines, Gik ve
Diinya vardw. Yisuf, ozellikle Ogdiilmis'in dogrudan kendisini
ilgilendiren olaylarin akisina gére degisen zihni ve ruhi durumlarini
giinesin batigi, gecenin olmasi, gece, tanyerinin atisi, giinesin dogusu
ve sabaha dair yaptig1 sanatli betimlemelerle desteklemistir. Nispeten
ayrintili anlatilarin  oldugu boyle yerlerde kisilestirilen gok ve
diinyanin  kisilestirilen giinegse gore aldiklar1 konum, tutum ve
degismeler, onlarin canli (kuslar, ¢igekler, hayvanlar v.b.) veya cansiz
(yildizlar, gezegenler v.b.) sahip olduklart varliklar ses, 11k
(hiz/renk/bigim), eylem (hiz/yon/ses) gosteren sozciikleriyle devreye
sokulur. Bu seylerin Kkarakteristikleri benzetmeler, nitelemeler,
aktarmalar, uyum ve uygunluk ve/veya karsitlik iliskileri, ses ve sdz
tekrarlari veya bunlarin tam aksi gibi gesitli sese, soze ve anlama
dayali dil oyunlariyla sahnelenir; hem etkilenen hem de etkileyen
6znesinin Ogdiilmis oldugu gecenin olmast - gece - sabahin olmasi -
sabah dizilisini izleyen birden ¢ok gece ve sabah, panoramik bir akisla
okur/dinlerin gdzlem, deneyim ve Kultlrel bilgisi-gorgistine gore
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yogunlugu az veya ¢ok olarak muhayyilesine veya canlandirma
diinyasina sunulur.

KB'de Ogdiilmis'in kahraman1 oldugu ondért (14) aksamdan
sabaha gegis anlatis1 vardir: Ogdiilmis'in Odgurmish ziyarete gittigi ve
geldigi geceler; ilk iki ziyareti (I-Il, 1lI-1V), Odgurmis tgiinci
ziyarete gidecegi gece (V), ertesi giin Odgurmis'n Kiin Togdi'y1
ziyaret ettigi gece (VI-VII), Ogdiilmis'in diigiinii yorumlatmak igin
Odgurmisg't ziyaret etmeye karar verip hiikimdardan gidis iznini
almaya karar verdigi gece (VIII), Ogdiilmis'in Odgurmg'a dérdiincii
ziyaretine gidecegi ertesi giiniin gecesi (IX) ve ziyaretten dondigii
gece (X), Ogdiilmis'in Odgurmis'a yaptig1 ziyareti hiikiimdara arz
ettigi giiniin gecesi (XI); Ogdiilmig'in Odgurmig'm hasta oldugu
haberini aldig1 gece (XII); Odgurmis't hasta yataginda ziyaret edip
dondiigii gece (XIII) ve eserin olay orgiisiiniin de bittigi; Ogdiilmis'in
hiikiimdarla son gériismesinden sonra evine dondiigi giiniin gecesi
(XIV).% Ogdiilmig'in aksamdan sabaha evindeki giinliik rutinlerini ve
bu rutinin dismna ¢ikan sapmalarim da siralamamiza izin veren bu
zaman anlatilarinda Giines, Gok ve Diinya aksama, geceye ve sabaha
gecerken, Ogdiilmisi yalmz birakmazlar, yildizlar uykusuz
gecelerinde gegcen zamani 6lgmede yardimei olurlar. Kuslar, sincaplar,
cicekler de ona eslik eder. Boyle seylerin Ogdiilmis'in géziine nasil
goriindiigiinii veya onlar1 nasil duydugunu ancak Yasufun diline eslik
eden stilistik ve linguistik takdirlerini kesfederek belirleyebiliriz.
Yisufun siir sanati, metnin biitiinii i¢inde bu seyleri karsilayan
sozciikler ve onlarla iligkili dil kullanimi tasarruflan ile birlikte
karsilastirarak incelemeye degerdir. Bu ayrintili eylem ve ruh-zihin
héli anlati igerikleri, eserin empatik okur/dinlerini sairin kurmaca

521 3281-3288, 11 3835-3840, 111 3946-3957, 1V 4881-4895, V 4958-4969, VI
5027-5030, VII 5448-5451, VIII 5661-5662, IX 5668-5684, X 5822-5830, XI
5938-5941, X11 5967-5972, X111 6210-6226, XIV 6420-6424.

Metinde en az bir gece-gindiz zaman dongusu eksiktir: Bu ¢cok muhtemel
Ogdiilmis'in Odgurmigh ziyaretine gidip oliimiinii 6grendigi giiniin gecesidir.
Metin Ogdiilmis'in Odgurmis'm kabri bagindaki agitm ilk birkag beytinden
sonra eksiktir (6300- 6303). Biz bu eksik kisimda Ogdiilmis'in biraz daha siiren
agit sozlerinin, evine doniisiiniin, geceyi nasil sabah ettiginin, tuttugu yasin
oldugunu diisiinebiliriz. Metin birden hiikiimdarin Ogdiilmis'e taziye ziyaretini
sahneleyen LXXXV. babla (6304) baslar. Bu bab 6339'da biter. 6340-6345
anlatic1 agzindan Ogdiilmis'in yastan ¢ikigini ve eskisi gibi islerine giristigini
anlatir. 6347'de Kiin Togd1-Ogdiilmis arasinda cereyan eden eserin son diyalogu
baglar. Bu diyalog metni de eksiktir. Diyalog 6419'da biter. XIV 6420-6424
eser olay orgiisiiniin bittigini gosteren son beyitlerdir, burada artik Ogdiilmis'in
ne zihin ve ruh hiline dair ifadeler ne de bunlar1 gosterecek gece-glindliz
betimlemeleri yoktur. Bu bir eksiklik olmayip, aksine eserin olay 6rgiisiiniin
bitigine uygundur.
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Ogdiilmis kihgma m girdigi sorusunu sormaya kiskirtsa da, Y{suf
hakkinda bildiklerimiz, eserinin yiksek entelektiel seviyesi onun
boyle anlatilarda kendisini ve onu saran diinyasini, dakik kisisel
gozlem ve deneyimlerini bir kaynak olarak kullanmis olmasi
gerektigini soylememize engel degildir.

Metin baglamlarina bakarak Ogdiilmis'in degisen ruh ve zihin
héline gore dinyasinin ona nasil goériindiigiine birkag drnekle isaret
etmek isteriz:*

Ogdiilmis'in Kiin Togd1 hiikiimdarin mektuplu ve s6zlii elgisi
olarak Odgurmis'a yaptig1 ziyaretlerde sabahin olusunu betimleyen
beyitlerde secgilen niteleme, benzetme ve aktarmalar dogrudan
hiikiimdarlik erkine isaret eder (I 3288, Il 3840, IV 4893, 4895).%
Kisi-Diinyanin ~ kigi-Giines  ile  dogrudan iliskisini  gdsteren
betimlemelerde giinesle iliskili secilen isimler, kop-, butiklan-, 6rle-
gibi sabit bir noktadan baglatilan yukari dogru hareketlerini gosteren
fiiller v.b., bitin bunlar eserde Kin Togd: hiikiimdarin Ay Toldi'ya
kendisini tanimlarken (824-835) ilkinin ardindan gelenle iliskisinin
kuruldugu iki beyitli anlam ve igerik kiimeleri olusturan konusma
pargasindaki giinesin, islevlerinin ve yaptiklarmin hemen izleyen
beyitte hilkimdara, onun islevlerine ve yaptiklarina yiklendigi
beyitlerle karsilastirildiginda, Ogdiilmis'in bu sabah anlatilarindaki
Giinesin dogrudan, burcu arslan olan Karahanli hakanlarinin KB'deki
temsilcisine uyum sagladigi dikkati ¢eker. Bu resim bize Kiun Togdi
hikiimdarm buyrugu ile Odgurmug1 ziyarete giden, gorevinin
bilincinde bir Ogdiilmis'i canlandirmamiza imkan vermektedir.

Ogdiilmis kendinden emin, huzurlu, mutlu ve Gmitli iken
sabahlar1 uyanip baktiginda diinyay: ve gogii ¢ok aydinlik goriir; onlar
Ogdiilmis'e gulimserler (I 3288 bkz. yukari, 11 3953, V 4967, 1X
5680, X 5827). Bu beyitlerde dinya veya gok kiz olarak
kisilestirilmis, gilimseyen, dislerini gostererek gllen bir sevgili veya

5 Karakterin ruh haline gére diinyann nasil gériindiigiine dair ilk kayit Ay

Toldr'da taniklanmaktadir (488-489).

% (1) 3288 tuma torku kalkan kétiirdi usun / yaruk yiiz kiiler teg yarud: ajun

(1) 3839 togardin butikland: ot teg yalin / yarudi yan1 yiiz agar teg kelin
3840 kopa keldi 6rlep sita kalkani / ajun menzi bold iiriin erdini

(1V) 4893 yasik orledi yerde kopti togi / yaka keldi asnu tokuz al tugi
4894 turup kopti yundi kor 8gdiilmis e / namazin yetiirdi okip bilmis e
4895 kiza bakti yerdin sita kalkani / turup karsika bardi kirdi koni

Krs. 86-88 ile:

86 bulit kdkredi urdi nevbet tug: / yasin yagnadi tartti hakan tigi

87 biri kinda ¢ikt1 sunup ¢l tutar / biri kiisi gaw1 ajunka yeter

88 ajun tutti tawgag ulug bugra han / kutadsu ati bérsii iki cihan
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giizel kizdir. II. anlatida Odgurmusg' ilk ziyareti dontisiinde onu ikna
edemeyisinden kaynaklanan bir mahgubiyeti hissetse de, sabah
dinlenmis, huzura ¢ikmaya kendini hazir hisseden bir Ogdiilmis
vardir; sabah uyandiginda dogudan budaklanip gelen ates gibi alevle,
dinya ona yUzinu yeni acan bir gelin gibi aydinlik
goriinmiistiir.®Ancak Ogdiilmis'in iki gecesinde, birinde dinya (VI
5029), digerinde (X 5824) g0k tul toni/dul kiyafeti giymistir; dul
kiyafeti giyen diinya kaslarin catarken, gék belini baglamustir. ™’

VL. ve VIL anlatilar® aym geceye aittir; ilkinde (VI 5027-
530) ancak gece gelme sartini kosan Odgurmis't bekleyen endiseli
Ogdiilmig'i, ikincisinde (VI 5448-5451) Odgurmis Kiin Togdi ile
goriisiip gittikten sonra evine gelen, bu sefer, iginde bir bosluk
olusmus/konyli kokuz, keder ve kaygidan uyuyamayan Ogdiilmis'i
gorurtiz (VIl 5448). Yasuf burada bir parca-biitiin iliskisi kurarak
uyutma roliinii keder ve kaygr ile Ogdiilmis'i uyutmayan goziine
vermistir. Bu anlatida kigi-Giines yere inip yiiziinii gizler, duman
tozar, kararip diinyay:r kaplarken dinya dul donunu giyip kasini
catmis, gok ise seytanmn yiizii gibi solup kararmustir. Bu betimleme
aslinda bir yandan Ogdiilmis'in ruh haline uyarken, bir yandan da
dinyanin hayhuyundan uzaklagip “sonsuz sikdnet”i veya “mutlak
son”u hedefleyen Odgurmis't da cagristirir. Hareket eden herseyin
dinmesi, gozlerini yummasi, sesin, guriltinin, canlilarin s6zinin

kesilmesi Odgurmis'in hayat tarz1 se¢imi ve temsil ettigi “sey”e uyar.

8 (1) 3839 togardin butiklandi ot teg yalin / yarudi yan1 yiiz acar teg kelin

(IIT) 3953 yagik kopti yérdin kotiirdi bagin / yaruk yiiz kiler teq yiristi tisin

(V) 4967 kiile bakti orlep talu kiz yizi / yarudi bu diinya iri hem kuz1

(X) 5827 odundi baka kordi kotrlip basin / kalik kiz kiler teg yiristi tisin

(IX) 5680 sewiig kiilgirer teg yarudi ajun / saking kisga boldi sewingler uzun

57 (VI) 5029 ajun tul tonin kedti kagin tiigiip / kalik yek yiizi teg karard: ogup
(X) 5824 kodi 1dt1 kesme yaruk yiiz tudi / kalik tul ton kedti bélin badi
Diinyanin tul toni/dul donu giymesi motifi, IV. babda Diinya'nin Yusuf'a kendini
anlattig1 84. beyitte de vardir. Burada binlerce yildan beri dul olan, benzi solmus
diinya, ulu hakan esi oldugunda dul libasim ¢ikarip iiriiy as/beyaz kakimdan
gelinlikler giyer, stslenir.

V15027 ilel tep turup gikti Sgdiilmis e / ewine kelip kirdi kilds tiig e

5028 yasik yerke indi yiizin kizledi / kararip tuman tozdi diinya tudi

5029 ajun tul tonin kedti kasin tigup / kalik yek yizi teg karardi ogup

5030 kamug tepreniir tind1 yumdi kozi / ¢ogi tin kesildi tirigler sozi

[-]

V11 5448 ewine kelip kirdi konli kokuz / saking kadgu birle uditmadi kéz

5449 togardin yasik bas kotiirdi 6rii / kugu kirtisi boldi diinya tolu

5450 yasik kopti kogsin kotiirdi 6rii / ajun told1 kafur sagar teg tolu

5451 firiste yiizi teg yarud: ajun / kalik bold1 kafuir sagar teg yiiziin
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Bu gece betimlemesinde Yasuf'un baglamlastirmasi miikemmeldir. Bu
giin anlatisinin sabahi geceye tam bir karsithk saglar. Yere inip
yiziini gizleyen giines dogudan basini yukari kaldirir. Diinyay:
kaplayip karartan sis, yerini her yani dolduran kugu tiiyiine birakir.
Giines de artik kalkmug ve gogstinl yukar kaldirmistir; boylece biitiin
diinya sanki sagilan kafurla dolar. Gecesi dul donunu giyip kaslarimni
catan diinya, sabahinda ise melek ytizii gibi parlayan bir dinya, gecesi
seytan yiizii gibi solup kararan gok ise, sabahinda ylziyle sanki kafur
sacan bir goktir. Giines icin VI yagsik yerke indi yuzin kizledi : VII 1
togardin yasik bas kotiirdi orii, VI 2 yagik kopt kégsin kotiirdi orii;
GOk icin VI kararip tuman tozdr diinya tudi : VI 1 kugu fartisi boldi
diinya tolu, VI 2 kalik bold: kafiir sagar teg yiiziin; Dinya igin VI
kararip tuman tozdr diinya tudr : V1 1 kugu kirtisi boldi diinya tolu,
VIl 2 ajun toldi kafiir sagar teg tolu; V1 ajun tul tonin kedti kasin
tigip : VI firiste yiizi teg yarudi ajun drneklerinde goriilecegi Uizere
yek : firiste, yuzin kizle- : bas kotir- 6ri, oy- karar- : yaru-, tuman :
kugu kirtisi gibi karsithk unsurlart ve yasik bas kotiirdi orii — kopti
— kogsin kotirdi 6rli — kalik bold: kafar sacar teg yiiziin — ajun
toldi kafiur sagar teg tolu gibi onlar1 izleyerek tamamlayan
uyumluluklarla saglanan gecesine kargi sabah betimlemesi de hem
Ogdiilmig'e hem de Odgurmis'a uygunluk saglar. Odgurmis'in
ruhaniliginin daha c¢ok one ¢iktigi bu betimlemede ¢atisma igeren
yek/seytan:firistelmelek karsithginda seytanin ylzinin solup kararan
g6ge, melegin ylzinln aydinlanan diinyaya tahsis edilmis olmast,
yine gece seytan yiizii gibi solup kararan gogiin sabahinda ylzuyle
cennetin kokusu olduguna inanilan k&furu (eserde misk de) sagmasi
dini 6geleri barindirir.

Yasufun goge dul donu giydirip belini baglattig: ikinci gece
X. anlat1 gecesidir.®® inzivaya gekilmek isteyen Ogdiilmis, gérevinin
bagmma donmesi igin Odgurmis tarafindan ikna edilmis ve evine
donmiistiir. YGsuf idrak edenin Ogdiilmis oldugu bu geceyi kod: idti
kesme yaruk yiiz tudi / kalik tul tom kedti bélin badi || yasik yazdi
bolgay oriigliig sagi / téyin kis oni tutt diinya i¢i (5824, 5825) olarak
betimler. Bu gece Ydsufun Ogdiilmis'in uyku diizenini tosek kold:

59 X 5822 spzin kesti kopt: adakin orii / esenlesti atlandi keldi berii
5823 ewine kelip tiisti kirdi yorip / as i¢gii yedi tind1 anga serip

5824 kodi 1dt1 kesme yaruk yiiz tudi / kalik tul ton kedti bélin badi
5825 yasik yazdi bolgay 6riigliig sac1/ téyin kis 6ni tutti diinya igi
5826 tosek kold yatti bir az éngriiniip / udid1 bir anga sitigig amrulup
5827 odundi baka kordi kotriip bagin / kalik kiz Kiler teg yiristi tisin
5828 yasik bas koliirdi yiiz agt1 yan1 / ajun biitrii tutt: {irtin kus 6ni
5829 turu keldi terkin kor 6gdiilmis e / yunup tan namaz kild1 tatti as a
5830 atin mindi bard1 yana karsika / tisiip kirdi elig taparu ok a
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yatt: bir az incrinip / udid: bir anga siigig amrulup (5826) olarak bu
sekilde seyrek tanimladigi gecelerden biridir: Diger pek g¢ogunun
aksine Ogdiilmis bu geceyi tath ve sakin bir uykuya dalarak
gecirmigtir. Okur/dinler Ogdiilmis'in kendini iyi hissettigini ve
gorevinin idrakinde oldugunu YQsufun gogii ona dislerini gostererek
gllen bir kiz olarak gildiirmesinden anlar (X 5827, bkz. yukarr).
Giines basint  kaldirnp  yiiziinii  agmig  (5828), dinya gecenin
teyip/sincap ve kis/samur renginin (5825) aksine, tamamen riy
kug/ak kus rengiyle kaplanmigtir (5828).

XII. anlatidaki betimleme digerlerine gore kisa gibi goziikse
de, gok canl ve hiiziinliidiir.® Odgurmis'in agir hasta oldugu haberini
alan Ogdiilmis'in nasil bir ruh hali iginde oldugunu 5967-5968.
beyitler cok iyi sahnelemektedir: Saskinliktan kosusturup caresizlikten
elini ovusturan, nesesi kagip biiyiik bir Uzintilye kapilan Ogdiilmis
tamimlanir. Empatik okur igin Yasufun gece anlatisimi uzatmak
istemedigini anlamak zor degildir. Ogdiilmis gdziinii yumup uyumak
istese de uykusu ugar gider, gecesi yil kadar uzun gelir, bitmek bilmez
(5969), artik kalkip (tan atincaya kadar) oturur (5969, 5970); tan
sarig/sar1 atar, (Odgurmig'in hastaliktan soldugu gibi sar tan da
onu/diinyasmi) soldurur (5971). Yasuf ¢ok sevdigi kardesini
kaybetmek {izere oldugu gergegi ile yiizlesip telaslanan Ogdiilmis'e
cicek bahcgesinde anlamadig bir sesle/dille 6ten bilbili isittiginde igi
titreyen sevgiliyi de ortak eder (5972)™. Boylece Yasuf, sevgiliden

0 X11 5967 kapugdin yana ewre yandi éwe / enip kald1 6gdiilmis elgin owa

5968 turup ewke kirdi idi kadgulug / sewing kitti boldi saking1 ulug

5969 yatu kordi anga us1 kelmedi / tiini bold: yilga yitip bolmadi

5970 kdzin yumdi erse udimak tilep / usi ucti bardi kézindin yirap

5971 yana turdi anga bu oldurdi a / sar1g tay ata keldi ondurd: a

5972 ¢égeklikte sandwag iiniin sumhdi / iidiklig esitti koniil yélgiidi

™ Yosufun V. giin anlatisinda da oten biilbiilii buluruz (4963). Bu anlati
Ogdiilmis'in, Odgurmis Kiin Togd: hiikiimdar'la goriismeye ikna etttigi
ziyaretten dondiigii giiniin gecesine dairdir. Ogdiilmis burada sar1 biilbiiliin
sesiyle irkilerek uyanmugsa da, Yasufun XIl'dekinin yerine biilbiil i¢in segtigi
6t- Unlin sayra- fiilleri, ardindan getirdigi odug yatti anga ani tiglayu / awindi ol
tinke turup taplayu “Biilbili dinleyerek, bir miiddet uyanik yatti; bu sese hayran
olarak, onunla biraz oyalandr” (4964, Arat Il, 358) beyti Ogdiilmis'in keyifli
hélinin de habercisidir. Bu anlatida Yasuf, zor gérevinin iistesinden gelebilmis,
kendinden emin, biitiin algilar1 agik, dis diinyay1 kavrayan, onun keyfine de
varabilen, fakat her zaman tetik ve uyanik bir Ogdiilmis'i resmetmek istemis
gibidir. V'te bu beyti izleyen, canli ve hizli hareketler bildiren beyitler,
XII'dekinin aksine gonlii istiraptan titreyen Ogdiilmis'i degil, Merih'i uzun
gecesine yoldas eden, igi igine sigmayan, enerji dolu bir Ogdiilmis'i anlatms
olmalidir.
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ayr1 kalma 1stirabi betimlemesiyle okur/dinlerine Ogdiilmis'in ruh
halini en keskin ve kestirme yoldan anlatir.

X1, anlati Ogdiilmis'in  Odgurmis' hasta ziyaretinden
dondiigii giine dairdir.”? Ogdiilmis Odgurmis'n agir hasta oldugunu
gormiis, bu yiizden onu yalniz birakip gitmek istememistir. Aglayarak
Odgurmig'm yanindan ayrilir (6196-7), ¢ok Uzgun bir hélde evine
doner (6198). 6199-6209. beyitler anlatict Yasufun Ogdiilmis'in
Uzlintiisini  paylastigi, Uzinti:seving, yasam:6lum Kkarsitliklar: ile
ayriliklarin en acisi olarak 6lim ayriligi lizerine ders ve sonug ¢ikaran
beyitleridir. Uziintisii, kayg1 ve endisesi evinde de siirer, bu yiizden
uyuyamaz (6212). Hizla kalkip disar1 c¢ikar: Bdyle bir zamanda
gecenin rengi Habes fuirfisi/derisine doner. Eve doniip tekrar uyumayi
denediginde Rimi kizi-giines yiiziini  gizlemis, yer(in) yuzu
zengi/zenci yuzi olmustur. Uykusu gelmeyince durup baktiginda ilk
farkettigi Ulker yildizidir; asagiya inmis olmasindan gecenin sonuna
yaklastigini anlar. Tamamen uyamik olarak goge gozlerini dikerek
uzun uzun bakar; ama kara gece bir tiirlii aydinlanmaz. Azicik yatsa
da uyanip kalktiginda gok yegil'dir. Sabahin habercileri vardir:
Dogudan Kara Kug/Kartal (takimyildizi) kopup yukselir, disman
ateslerini yakmis gibi ates (veya Ot/Ates yildiz1) parlar, yine
Yetiken/Biiyiikayr  (takimyildizi)  basimi  yukart  kaldirmus,
Yildrik/Procyon yildizi (ED 922) Adgir/Sirius'u (ED 47b) Oteye
egmistir. Erentir/Cevza'nin basi yere yakin indiginde, nihayet Giines
basim kaldirip parlak yiziinii agar. Gunes ¢ikincaya kadar art arda
siralanan paranormal ve psisik olarak insan viicudunda bir karsiligt
oldugu sanilan birgok astral cismin (Ulker, Kara Kus, Yétiken, Yildrik,
Adgir, Erentir) ileri-beri, yukari-agagi aksi istikametlerde yaklasan
veya uzaklagan hareketleri, bitin bu bir arada olarak rahatsizlik
verdigi anlagilan gok cisminin hizi, 15181, rengine dair etkileyici
canlandirmalar Ogdiilmis'in zihnen ve ruhen dagildigini resmetmis

2 X111 6210 yedi icti 6gdiilmis az éngriiniip / namazin yetiirdi adakin turup
6211 yasik yérke indi yiizin kizledi / kalik karsu keldi izin izledi

6212 tosek koldi yattr us1 kelmedi / saking kadgu birle k6zin yummad:
6213 kopup ¢ikti ¢lke yuwuld1 yasi / ajun menzi bold: habes kirtist
6214 yana yandi ewke tosekke kirip / yatip bardi bir az sakingin serip
6215 yiizin kizledi yérke rimi kizi / ajun menzi bold: bu zengi yiizi
6216 us1 kelmedi turdi bakti yana / kor tlker sawulmis ugukmus tiin e
6217 kozin kokke tikti baka turdi kéc / kara tiin tiinerdi yarumadi hi¢
6218 yatip bardi azrak odund: turup / yasil kokke bakt1 yokaru koriip
6219 togardin kara kus kopup orledi / yag: ot kétiirmis teg ot yildradi
6220 yétiken kotiirdi yana bas orii / togitti yana yildrik adgir naru
6221 erentir bagsi indi yérke yaguk / yasik bas kotiirdi yiiz a¢ti yaruk
6222 yana kopti yund: tarandi arig / namaz kild1 virdin okid1 arig

6223 ajun kirtis1 bold: altun 6yi / yalin teg bolup diinya kizdi eni
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olmalidir. YOsufun igerik yapilandirmasima sectigi sozciiklerinin ses
tekrarlarma dayali uyumunun kaybolmasi, birgok guclu, ‘gurltuld’,
titresimli, akici (nsliz sesin ve Unsiiz ses kiimelerinin dizelere sacilip
dagilmast da bu canlandirmaya etkileyici bir destek saglar;
okuru/dinleri ahisik oldugu ritmin digma ¢ikartarak sasirtir.
Ogdiilmis'in bu ruh ve zihin halinden hiikiimdarm huzuruna ¢ikmadan
once kurtulmaya calismasini Yasuf koplin terip (6225) ibaresiyle
vermistir. Nitekim huzura ¢iktiginda da Kiin Togd1 onu sakin¢lik/derin
bir Gzintu icinde ve gonlu wisiikl/distik/keyifsiz gormistir (6226-
6227). Ogdiilmis'in derin Uziintisiinden kaynaklanan zihni ve ruhi
dagmikhigint anlamaya calisan Kin Togdi hikimdarn, karsithik
iliskisinden yararlanarak tabiatine ve temsil ettigine uygun Unlemli
amul/sakin epitetleri ile seslenerek Ogdiilmis'i teskin etmeye calismis
olmas1 dikkate deger. Zamanm hald Ogdiilmis'ten yana oldugunu
ewren - ay - kiin - ddleg iligkisi Uzerine kurarak moral vermeye ¢aligan
Kiin Togdi'nin, Ogdiilmis'in yiiziiniin aldan kizila dénmesinde sugu
diinyanin kendi rengini ona vermesinde (6229) bulmasi ise daha
yukaridaki anlatict betimlemesi olarak verilen 6223 ajun kirtisi bold:
altun éyi / yalin teg bolup diinya kizdi epi beytiyle uyum saglar. O gin
biz yiizii kizgin, Ogdiilmis'e giilimsemeyen bir dinyayla birlikte,
kederle yukli gonluniin alameti alninda diigiim olarak belirmis, yiizi
diinyanin rengini almug, mutsuz bir Ogdiilmis'i gériiriiz.™

Bu astral cisimlerden ve onlarin hareketlerinden
yararlanildigi i uzayan gece anlatis1 daha vardir (IV, V, 1X).”

" Ogdiilmis'in gin anlatilarindaki boyle kullanimlari, KB'in takdim kismindaki
hakan ovgisiiniin yer aldigi IV. ve yedi yildiz (gezegen) ve on iki burcun
siralandig1 V. bablarla beraber okumak gerekir (IV. bab 63-123, V. bab 124-
147). Ayrica bkz. Esin (2004:58-111, 113-129, 130-150), Clauson 1966.

"1V balar sukin/Mars, tlker/Ulker, cadan/Akrep

4888 udip bard: azrak odundi yana / tépiidin sawilmig bakir sukin a

4889 yana kordi tlker sawilmis basi / togardin ¢adan kopmus rlep tust

4890 yana yatti anga us1 kelmedi / keziglig kisi teg kozin yummadi

4891 usuz yatt1 saknu bir anga odug / kalik kirtigi tutti kafur bodug

4892 <abir biirkirer teg tiinerdi kalik / sita kopt1 yérdin yadildi butik

4893 yasik orledi yérde kopti tog1 / yaka keldi agnu tokuz al tugi

4894 turup kopti yundi kor 6gdiilmis e / namazin yettrdi okip bilmis e

4895 kiza bakti yerdin sita kalkani / turup karsika bardi kirdi koni

\% arzi/Merih
4965 us1 yitti artuk uzadi tiini / kiisiis bold1 arziin yarugu kiini

IX  kara kus/Miisteri, yildrik/Siiheyl, adgir/Sirius, erentir/ikizler
5672 bir anga udid1 bir anga odug / kopa keldi saknu toga keldi tog

5673 tosek koldi yatti udidi uzun / beliglep odundi 6zi yalpuzun

5674 yumulmadi yandru ikile kozi / odug yatti saknu irikti 6zi

5675 baka kordi 6ndiin kara kus togup / kopa keldi yérdin yalin teg bolup
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Bunlardan IV. ve IX. anlatilarda birden ¢ok astral cismin
betimlemeye dahil edildigi goriilir. IV. anlati cami sikilmis ve
diisiinerek sabahi etmis, IX. anlat1 gece yarisi1 uyandigindan kendisini
yalniz hisseden bir Ogdiilmis'i tanimlar. V'te ise, sar1 biilbiiliin sesiyle
uyanip uykusu yitip giden, bu yiizden gecesi ¢ok uzayan mutlu, enerji
dolu, giinesi Arzii/Merih ile parlasin isteyen bir Ogdiilmis'i gériiriiz.”

KB'de betimlemenin olmadigi iki Ogdiilmis gecesini de
buluruz. Bunlarin ilkinde, baglamdan hareketle bakildiginda gecenin
ve sabahin olusunun farkina varmayan, ¢ok zor bir karar agamasindaki
Ogdiilmis (VIII) vardir. Diger anlati Ogdiilmis'in yaslilik duygusuna
kapilip sarsilarak inzivaya cekilmek istedigi, fakat Odgurmis'in telkini
ile vazgectikten sonra hiikiimdarin huzuruna ¢ikip yaptigir goriisme
glnunin gecesine aittir (XI). Bu goriismede kendisi ile ilgili
soyleyecegini soyleyen (5854-5878) Ogdiilmis'i okumak, konusan
taraflarin kimlik ve konumlari agisindan kritik edilerek bugiin icin de
ibretliktir. Yisuf bu goriismede Ogdiilmis'in hiikiimdarin huzurundan
yavas ve sessizce/akru amul c¢iktigimi bildirir (5938). Okur XII.
anlatrya; Odgurmig'in agir hasta oldugu haberini alincaya kadar onun
ruh ve zihin halini etkileyecek kisisel bir olayr okuyamaz (bkz.
yukar). Zira yildizlar devlet isi yapan, sakin ve sogukkanli, ak/:
temsil eden Ogdiilmis'i etkileyemez, zaten onun bu devlet isleri ile
mesgul olurken, durup dinlenmeden calisirken (5941) yildizlara
bakacak vakti de yoktur.

3. Sonug olarak, igledigi siraya gore kut-adalet-akil-akibet
iizerine diyaloglar ile Islimi muhit manzum Tiirk edebiyatmimn ilk
“cidd?” kurmaca anlatis1 olarak gosterebilecegimiz Kutadgu Bilig,
Balasagunlu Ydsuf'un edebi dilde anlatma, sdyleme ve sdyletme
yontem ve stratejilerindeki basarisini anlamaya c¢alismak igin tek
kaynaktir. Bu blylk eserin tamamnin titiz bir anlati ve sdylem
¢oziimlemesini yapmaya girismek bir yandan hem onun hem de
zamaninin estetik zevk ve anlayisim ortaya koyacak, bir yandan da
birincil kaynak olma vasfiyla 11. yiizy1l Tiirklerinin sosyal etkilesme
ve iletisim kurallarmi belirleyip anlamamiza yardimci olacaktir.
Neredeyse bastan sona diyaloglarla kaplh bdyle bir eser, 11. yiizyil
Tiirkge konusurlarinin gergek-hayat dil kullanimlarini, 6zgiin veya
dogal konugmalarini kesfetmek igin de sundugu dikkate deger
malzemesi ile bir biitiin halinde ayrintih olarak incelenmeye degerdir.

5676 yarudi basa yildrik adgir bile / tizildi erentir 6zin belgiile

5677 siikic kopti 6rlep kalikka agip / Uniin sumlidi stirt ¢ibr okip

5679 butikland1 yérde yokaru sita / kalik menzi bold1 yalin teg ot a

5680 sewiig kiilgirer teg yarudi ajun / saking kisga boldi sewingler uzun

> KB'de Merih (Merkiir) igin Farsga arzi ile birlikte tilek (136) terimi de
kullanilmugtir. V. anlati hakkinda biraz daha ayrint1 igin 71. dipnota bkz.

246



cUTAD

Gukurova Universitesi
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi

Cilt 3, Say1 2
Arahk 2018

EK:

LXXVI Odgurmas iglig bolup Ogdiilmisni {indemisin ayur (5953-5966)

DK = Dogrudan Konusma, DiK=Dolayli Konusma, O = Ozne, Y= Yiiklem, K=Kisi, iC=isim

Cumlesi

Bu kiinlerde bir tiin, bu
Ogdiilmis ¢ / turup yatgalir
erdi, yastap bas a. || Kapugda
iin itti, bediik {indedi, / kisi
1dt1. “Tawrak baka kor!” tedi.

Yumuse1 bakip aydi, “Bir er
turur, / “S6zUm bar; tusayin.”
téyii yol kolur.” ||

Yana aydi, “Bargil! Ayitgil!
S6zi / ne ermis? Negii ter?
Kim ermis 6zi?” ||

Yana ¢ikt1 oglan. Ayitt1 s6zin,
/ kayun kelmigin hem tilekin
ozin. ||

Bu er aydi, “Odgurmis 1dt
meéni. / S6ziim bar. Kadasin
koreyin. Kam?” ||

Ukup kirdi, ayd1 negii

Anlatict betimlemesi: Teklik 3. Kisi
Anlati zamant: Bu giinlerden bir gece
Anlatt mekani: Ogdiilmis'in evi

Sirali olay anlatist: kalkip yatmak uzere
idi bagini yastiga koyup. (Biri) kapida ses
etti; yiiksek sesle seslendi. Adam yollad:
Ogdiilmis - Dogrudan iktibas soz

O (Nakleden) = Kisi

Y = T2K Emir

Sonda Tktibas Fiili = dedi

Anlatict betimlemesi: Teklik 3. Kisi
Sirali olay dizimi = bakip
Dogrudan Konugma Takdimcisi =
soyledi.

Yumus¢i/Ogdiilmis'in hizmetkart -
Dogrudan Konusma:

O = Bir adam
Y =iC 3K, T1K Emir, T3K
Genis/Simdiki Zaman

Anlatic1 DS Takdimcisi = Yine soyledi.
Ogdiilmis - Dogrudan Konusma:
O=Sen O

Y = T2K Emir, Soru IC 3K, Soru 3K
Genis/Simdiki Zaman, Soru IC3K

Anlatict betimlemesi: Teklik 3. Kisi
Sirali olay dizimi = Tekrar oglan ¢ikti;
sozlerini, nereden geldigini, istegini ve
kendisini sordu.

DIiK takdimcisi/iktibas fiili= sordu
Hizmetkar - Dolayli Konusma

Belirtili nesne: Ogdiilmis'in) sozlerini;
nereden geldigini, kim oldugunu ve
arzusunu

Anlatict betimlemesi: Teklik 3. Kisi

DK Takdimcisi = Bu adam sdyledi
Yumus¢t - Dogrudan Konugma:

O = Odgurnus, Ben, O (: Ogdiilmis)

Y = T3K Belirli Gesmis Z Bildirme, T3K
SZ Bildirme iC, T1K Emir, Soru iC

Anlatici betimlemesi: Teklik 3. Kisi
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aymisin, / kadast anipdin
yumus dmisin. ||

Kopa keldi terkin, anar kild1
yol. / Bu er kirdi, trii selam
kildiol. ||

Ayitti, “Kayudin kelir sen?
teyu / “Tilekin ne erki, s6ziin?
ay bogu!™ ||

Bu aydi, “Meni 1dti Odgurmis
a. / Sapa aydi, “Kelgil mana
bir tus a!” || Agir bold1 konli,
yatur in¢ikin. Tegip tus apar
bir, ay kopli yakim!” ||

Yanut bérdi Ogdulmis aydi,
“Kel e! / Neg erse yegil!
Baralim bile!” ||

Unamadi; aydi, “Kadasm hah
/ yawuzrak, ay bilgem, kdner
teg yolu. || Men agnu barayn,
senindin oza. Sen akru udu
kel, ay kilki tiize!” ||

Sirali olay dizimi = Anlayip girdi
DK takdimcisi/iktibas (sdyle-) fiili=
soyledi

Hizmetkar - Dolayli Konusma
Belirtili Nesne: Ne soyledigini,
kardesinin ondan haber gonderdigini

Anlatict betimlemesi: : 3. Kisi

Sirah olay dizimi = (Ogdiilmis) derhal
yerinden kalkip geldi, ona yol verdi. Bu
adam girdi, sonra o selam verdi.

Anlatic1 DK takdimcisi = sordu ... diye
Ogdiilmis - Dogrudan Konusma

O =Sen

Y = T2K Soru Simdiki Zaman, T2K'ye
Soru iC

Unlemli epitet: ey hakim

Anlatict betimlemesi: Teklik 3. Kisi
Anlatic1 DK Takdimcisi = Bu sdyledi
Yumugg¢t - Dogrudan soz:

O = Odgurmis, O, Sen

Y = T3K Belirli Gegmis Zaman Bildirme,
T3K Simdiki Zaman Bildirme, T2K Emir
Unlemli epitetler= ey gonlii yakin

Anlatici betimlemesi: Teklik 3. Kisi
Anlaticis1 DK Takdimcisi = Cevap verdi,
soyledi

Ogdiilmis - Dogrudan Konusma:

O = Sen, Biz

Y = T2K Emir, C1K Emir

Unlem = (kel) e

Anlatict betimlemesi: Teklik 3. Kisi
Anlatict duygu-diigiince sunumu =
Onaylamadi

Anlatici DK Takdimcisi = soyledi
Yumusg¢t - Dogrudan Konugma:

O = Kardesinin hali, Ben, Sen

Y = T3K iC Bildirme, T1K Emir, T2K
Emir

Unlemli epitetler= ey bilgem, ey temiz
kalpli insan
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FARKLI iKi MESNEVIDE HZ. MUHAMMED’IN
VEYSEL KARANT OVGUSU

Nuran OZTURK?
OZET

Hadisler ve Attar’in Tezkiretd’l-Evliya adli eserindeki
rivayetlerden edebi metinlere doniisen Veysel Karani menkibesi, dini-
tasavvufi edebiyatin mithim ornekleri arasinda yer alir. Bu menkibe,
anonim ve anonim olmayan metinler halinde giinimiize kadar
gelmigtir. Bunlarda Veysel Karani’nin Hz. Muhammed‘e olan
sevgisinin ve dvgiistiniin yer aldigi bilinirse de, Hz. Muhammed’in
Veysel Karant’yi olaganiistii vasiflarla yiiceltisi pek de dikkatleri
¢ekmemistir. Halbuki dini-tasavvufi ¢evrelerde s6z konusu ozelligin
menkibenin yayilmasinda belirleyici rol iistlendigi agikardir.

Bu yazida farkli iki kolu temsil eden birer metin muhteva
incelemesi i¢in ele almmugtir. Bunlardan biri anonimlesmis
mesnevilere drnek olan Dastan-1 Hazres-i Veyse’l-Karani’dir. Digeri
ise, 16. yiizyilda Sabayi tarafindan yazilmis olan Uveysname adl
mesnevidir. Menkibede 6ne ¢ikan duygu ve diisiince 6rnek beyitlerle
tespit edilmistir. Her iki eserdeki rivayetler degerlendirilerek menkibe
dili ile tarih dili ayrimina isaret edilmistir.

Anahtar kelimeler: Menkibe, Hz. Muhammed, Veysel Karani,
Sabayi, Uveysname, Dastan-1 Hazret-i Veyse’l-Karanf.

VEYSEL KARANT PRAISE OF HAZRAT
MUHAMMAD IN TWO DIFFERENT MASNAWI

ABSTRACT

Hadiths and Attar's Tezkireti'l-Evliya Veysel Karani, which
transformed from narrations into literary texts, are among the
important examples of religious-sufistic literature. This mankabe has
reached present in forms of and non-onymous texts. Although it is
known that Veysel Karani's love and praise to Muhammad took place,
Muhammad's exalting of Veysel Karani with extraordinary qualities
has not attracted much attention. It is obvious, however, that in the
religious-mystical circles, the subject matter plays a decisive role in
the dissemination of the menkabe.

In this article, two texts that represent two different branches are
examined for textual content review. One of them is of an example for
mesnevis Dastan-1 Hazrat-1 Veyse’l-Karani. The other is Mesnevi,

! Cukurova Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Prof. Dr. nryilmaz@cu.edu.tr
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which was written by Sabdyi in the 16th century, Uveysname.
Emotion and thought which have come into prominence in the
menkabe identified with sample couplets. Both narratives in the two
works have been evaluated and the distinction between menial and
historical languages has been pointed out.

Key words: Menkabe, Hz. Muhammad, Veysel Karani, Sabayi,
Uveysname, Dastan-1 Hazrat-i Veyse’l-Karani.

GIRiS

Uveys el-Karani (Karenf), yaygin adiyla Veysel Karanf, Tirk
tasavvuf kiiltiirtinde veli kabul edilen belli bash isimlerdendir (Ocak:
2010, 20). Veysel Karani hakkinda miladi VIIL yiizyilin sonlarindan
itibaren hadis, siyer, tabakat kitaplarinda bilgi bulunmaktadir (Ocak,
1982: 17-39). Fakat hadis rivayetleri de dahil olmak (izere bu
bilgilerde farklhiliklar oldugu i¢in Veysel Karani’nin tarihi kimligi
zamanla muglaklasip hayati hakkinda anlatilanlar menkibevi bir hal
almistir?. Oyle ki, “dshabimizdan bazisi onun diinyada olusunu inkdr
etmekteydi” (ibn Hibban, 1973: IV, 52-3; Mogultay b. Kilig, 2001: II,
298; Ibn Adi, 1997: 11, 111-2; Zehebi, 2009: I, 266) ciimlesi ile
kaynaklara bdyle birinin yasamadigi ifadesi bile gecmistir®. Eldeki
farkli rivayetler ilk kez Feriduddin-i Attar(1119-1221)’in Tezkiretl’l-
Evliya’sinda bir metne donistirilmiis ve Molla Cami (1414-
1492)’nin  Nefehati’l-Uns adli eseri ile yaygnlik kazanmaya
baglamigtir (Tansel, 1975: 222-224). Bu iki metin zamanla dini-
tasavvufi nitelikli kimi eserlerin dogrudan konusu, kimilerinin de
ilham kaynag1 haline gelmistir.

Tirk Edebiyatinda Veysel Karanl menakibini anlatan
manzum, mensur ¢esitli metinler vardir (Tansel, 1975: 229-255). Bu
metinlerin bir kisminin yazari/sairi belli iken bir kismi anonimdir.
Buna gore Veysel Karani menkibeleri sairi belli olanlar ve anonim
koldan gelenler olmak lizere ikiye ayrilabilir. Her iki kol da
kiitiiphanelerimizde genellikle “Mendkib-1 Uveys el-Karani” vb.

2 Veysel Karani hakkinda hadis, siyer ve tabakat kitaplarindaki metinlerin
orijinaline erismede yardimci olan C.U. Ilahiyat Fakiiltesi Hadis Anabilim Dali
Arastirma Gorevlisi Sayin Ridvan YARBAya tesekkiir ediyorum.

% ibn Hibban’dan itibaren ilgili rivayetlerin orijinal metinleri sdylece
siralanabilir:

A B gan 1R Iule () Bl oo A4 e oad) o u‘)‘“ S o omsl - 1793
dhuk-uh@‘e%wae-uuiﬁﬂhagﬂumeydﬂh‘»fw&uﬁhygﬁ‘&h‘
uaugsuj&.uauhﬂ.ﬂe&JwNujﬂsuM@\ u_urgju.\lh_\l)u.dld.uﬁhaaﬂuy
U g8 3284 0 (e Luduua)ﬂ_)aﬂlwLuLuAMg.'.A.US_)S.uLJMIUAuUISMJw
alﬂf.\f.hua)ﬂl sl OB (Bl L350 03 g e JMMWMC}\}N a8
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adlarla kayithidir (Kaplan, 2008: 381). Bu metinlerin bazilari miistakil
olmayip Hikayet-i Gigercin, Hikayet-i Geyik, Hikayet-i Hz. Fdtima
gibi hikayelerle bir arada bulunmaktadir (Kuzubas, 2008: 305).

Sairi belli koldan gelenlerinden ilki, Lamii Celebi (6.
1497)’nin Mendkib-1 Hazret-i Uveys el-Karani adli eseridir. Eser ayni
zamanda Sabay? (d. ?- 6. ?)’nin Uveysnamesi’nin kaynaklari
arasindadir”,

Bu makalede iki kolu temsil eden birer eser ele alinmistir.
Eserlerden biri, Dastan-: Hazret-i Veyse’l-Karani adli mesnevi
bicimindeki 180 beyitlik sairi bilinmeyen manzume, digeri ise Seyh
Vefa’min miiridi Sabayi® tarafindan 915/1509°da 692 beyit olarak
yazilmis Uveysname yahut Mendkib-1 (Ddsitan-1) Uveyse’l-Karani
adiyla da Dbilinen mesnevidir. Her iki eserin de metni
yayimlandigindan (Kaplan, 2008; Savran, 2009%) bu gahismada

Mogoltay b. Kilig da ibn Hibban’in bu ifadesine atifta bulunarak,

Wiga B 1ANA) Gl cp pee 08 590 Al Tate oS ey QS 8 gl gl JBy
u'b“S‘“‘-‘L“‘-“P‘JWN—"‘J‘d&g“u‘{;‘;d&Jg&JW?ﬁd‘AM‘y‘gJ‘ww
9 Al i arall Apdl ol 4iga (b STy ((Bhay Cila Al a0 ) (e pgdas ol (il O
Ll B Al g8 S Udlaal (lany (S S g Al

Ayrica Ibn Adi (Eba Ahmed Abdullah b. Adi)’nin el-Kamil fi du’afai’r-
rical’deki ayn1 konuyla ilgili aktarimi ise soyledir:

(111/ 2) (365) da ) slinaa g,a Jalsll
e A.u\Lp ‘em L)-\AU.AMJ)AQ&J‘}'UJ)M&UN\ la; ,G;....J

Mﬁduh‘)\mmw.\mﬁ

s A 0k 850 dua g 0
Zehebi’nin kitabindaki bilgi de s6yledir:
(266 / 1) - (748) (3. JI5eY) ¢ jaa

Vg chd agh i By com ) (B iy e Al L) cp e Aol (e Qg Gl 1 Cal JB

Gova A ga J ecnaally Al aSay of Lt Vg 40p8d 48 A% o Ssa
Ol 10 sy Lyl Sy elllag 208
¢ Edebiyatimizda bu menkibeyi anlatan ve anonim olmayan siirlerin ilki, Ywnus
Emre’nin “ Yemen [llerinde Veysel Karani” ilahisidir. Son érneklerinden biri ise
menkibe hakkinda simdiye kadar yapilan akademik galigmalarda anilmayan 19.
ylizyihn taninmis sairlerinden Borlu Kadiri Seyhi Ahmet Kudddsi ( 1769-
1849)’nin Divani’nda yer alan (Dogan, 2002: 67-69/ 78-79) iki siiridir.
5 Sabdyi, Uveysndme'nin iki beytinde (16b/582 ve 17a/587) Seyh Vefi'y:
anmustir.
& Uveysname e-kitap olarak da yayimlanmistir: SAVRAN, Omer (hzl.) (2010),
Sabay? ve Uveys-name’si. http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/belge/1-
90187/sabayi---uveys-name.html [erisim tarihi: 08. 11. 2013]

256



¢cUTAD
Gukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2018

menkibe metinleri verilmeyip igerik karsilagtirmasi yapilmistir. Ancak
iki metnin de Arap harfli birer niishasi temin edilip yayimlanan
metinler bunlarla birlikte okunmustur. Boylelikle gerekli yerlerde
metin tashihi veya tamiri de yapilmistir. Bunlara dipnotta yeri
geldikge isaret edilmistir. S6z konusu iki eseri icerik bakimindan
karsilastirmak tizere oncelikle menkibe hakkinda bilgi veren gesitli
kaynaklara bakilmistir. Bunlarm en derli toplusu A. Yasar Ocak’a ait
Veysel Karani ve Uveysilik adl eserdir. Gerek bu calismada gerekse
kaynak¢ada zikredilen bagkaca c¢aligmalarda gorilmistir ki,
menkibenin 6ne ¢ikarilan temasi, Veysel Karani’nin Hz. Peygamber’e
duydugu sevgi ve saygidir. Oysa bu ¢alismaya konu olan iki
mesnevide de bariz bir bicimde Hz. Peygamber’in Veysel Karani’yi
yiiceltisi 6ne ¢ikarilmistir. Karsilastirma esnasinda fark edilen diger
bir husus da, menkibedeki eklemeler, ¢ikarmalar; mekan ve kisilerle
ilgili tasarruflardir. Sonugta ise elde edilen bilgiler 151§1nda metin daha
anlagilir hale gelmistir. Buna gore menkibenin baslangigta Veysel
Karani’nin sahsinda Hz. Peygamber sevgisinin nasil olmasi
gerektigini anlatmak ve zamanla da Hz. Peygamberin dilinden ideal
Miisliimanimn tutumunun ne olmasi gerektigini Veysel KaranT o6rnegi
iizerinden gostermek amaciyla meydana ¢iktig1 anlagilmigtir.

Hz. Peygambere yakin olmamn élgiisiic O'nu ve O’nun
iimmetini her seyden ¢ok sevmek, daima Allah’in rizasim gozetmektir.
Ozellikle de Hz. Peygamberin, kutsal emanetlerde saklanan Hirka-i
Serifini armagan ettigi ve ilk donem zahitleri arasinda kabul edilen
muhadramdndan’ bu zat, sevenlerinin gonliinde anne ve peygamber
sevgisinin simgesidir.

Makalede yapilacak karsilastirma, iki ana bashk (Dastan-:
Hazret-i Veyse’l-Karani ve Sabayi’nin  Uveysnamesi) bunlarin
altindaki alt basliklar (DAstdn-i Hazret-i Veyse’l-Karani’de Hz.
Peygamberin  Manevi  Sahsiyeti ve Sabayi’nin Eserinde Hz.
Peygamberin Manevi Sahsiyeti) icerisinde her iki mesneviden segilen
Ornekler ile gosterilecektir.

Dastan-1 Hazret-i Veyse’l-Karanit

Miiellifi meghul oldugundan “Mendkib-1 Uveys el-Karani”
tirlindeki anonim koldan gelen menkibelere Ornek olabilecek
nitelikteki eserin ge¢ tarihlerde yaziya gegirildigi anlagilmaktadir.

7 Muhadram kelimesinin ¢ogulu olup “Hem Céhiliye devrinde hem islami
donemde yasamis, Hz. Peygamber hayatta iken veya vefatindan sonra miisliiman
olmus, ancak onu miimin olarak gérememis kimseyi ifade eder. Buna gére
muhadram, sahabi veya tabii oldugu kesin sekilde bilinmeyen kisidir.”
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Milli Kutuphane’de Yz. A. 8211/1 argiv numarasiyla kayith olan bu
menkibe, 1152/1739 yihinda [Penircizade?] (Bakimiz Ek 2)® Mustafa
adli biri tarafindan istinsah edilmistir. Bu niishaya gore 180 beyitlik
manzume Yunus Kaplan tarafindan nesredilmistir®. Dastan-; Hazret-i
Veyse’l-Karani adli bu eserde klasik mesnevi tertibi gozetilmemisse
de kafiye semasiyla eser bir mesnevidir. Aslma bakilirsa konu
bagliklar1 ve boliim gegisleri dikkate alindiginda eserin tam olmayip
baz1 beyitlerin ya da bas kisminin eksik oldugu da sdylenebilir. Ancak
bunun eldeki tek nishadan tespiti oldukca zordur. Eserde mevlid-i
serif metinlerinde bilhassa da Vesileti’n-Necat’ta oldugu gibi yer yer
tekrarlanan “Mefhar-1 meveidar™ Muhammed Mustafa ra salavat” ve
“RONh-1 pdk/Ism-i pik/Cesm-i pakivech-i pak Muhammed Mustafa ra
salavat” gibi “salavat” ciimleleri vardir. Metinde anlatilan sahnelerin
degiseceginin isaret¢isi durumundaki bu climlelerin ayni zamanda
eserin mevlid metinleri gibi dinT torenlerde okunmak Uzere Hz.
Peygamber’e sevgi ve saygi hislerini hep bir agizdan ve heyecanla
dile getirmek maksadiyla yerlestirildigi de duistniilebilir. Eser,

Gellf imdi ralalum <agk bakrine
Cikalum cevherle [dir sahiline 1* (1b/1)

8 Bu kelimenin metindeki imlasi pek net degilse de tarafimizdan “Penircizade”
olarak okunmustur. Makaleyi degerlendiren hakemin teklifi “Kebecizade”
olabilecegi seklindedir. Yazmanin Milli Kiitiiphanedeki istinsah kaydinda,
“Begecizade” olarak yazilan kelime, metni yayimlayan Yunus Kaplan
tarafindan da “Begecizade” olarak aktarilmistir. Ancak Ek 2’deki varakta
dikkatle  bakilinca bu okumanin  dogru  olmadigi  anlagilacaktir.
http://www.yazmalar.gov.tr/eser/dastan-i-veysel-karan%C3%AE/127979.
Erisim tarihi: 25.6.2018.

® KAPLAN, Yusuf (2008), “Destan-1 Veysel Karani”, Uluslar arasi Sosyal
Aragtirmalar Dergisi, The Journal of International Social Research, VVolumel/5,
Fall, $5.379-397.

0 Eserde yer yer imla hatalari vardir. Mesela, bu beyitteki “mevcudat”

kelimesindeki son harf “dal” ile yazilmistir. Bu tiir hatalar yazmanin
mustensihinin ehliyetini gostermesi bakimindan énemlidir. Bakimiz: Yz. A.

Kaplan’in ¢aligmasinda beytin ikinci musramnmn ikinci kelimesi cevherile
okunmus ve devami okunmayip “...... ” bigiminde birakilmistir (2008: 383).
Cevherile kismi tarafimizdan olgii gozetilerek cevherle, okunamayan kisim ise
tahminle /dlir séhiline ] bigiminde okunup yazilmistir. Ayrica makalede metin
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beyti ile baglamistir. Kisa bir giristen sonra besinci beyitten
itibaren eserin sonuna kadar Veysel Karani’den bahsedilmistir. Devam
eden beyitlerde onun kim oldugu meziyetleri ile birlikte anlatilmustir.
Gozsiiz anasini daima sirtinda tastyip ona hiirmet ettiginden, “elinin
emegiyle geginmek” igin deve yiiniinden bir takke Ordiigiinden ve
attig1 her bir ilmekte bir ihlas okudugu igin bu takkeyi ancak yedi
yilda bitirdiginden bahsedilmistir. Devaminda ise bu ihlasi sebebiyle
Allah  katinda derecesinin yiikseltilip Uveys’in  6rdiigii  bu
takkesini/tacin1 Allah’in meleklerini satin almaya gonderisinden soz
edilmistir. Bunun iizerine Uveys “kendisinden bekleneni yaparak”
meleklere, Allah’in asi kullarini bagislamast karsihiginda takkeyi
verecegini sOylemistir. Eserde 106. beyitten 112. beyte kadar
Peygamberimizin Veysel Karani hakkindaki yiiceltici ifadeleri yer
almaktadir. 112-180 arasinda ise Peygamberimizin vefatindan sonra
Kafe'ye giden Veysel Karani’nin Hz. Ali ve Hz. Omer tarafindan
emanet hirkayr ulasgtirmak i¢in aranmasi ve sonunda orada
karsilagilmasi anlatilmistir.

Déastan-1 Hazret-i Veyse’l-Karani’de Hz. Peygamberin Manevi
Sahsiyeti

Agirlikli olarak Veysel Karani’nin faziletlerinin anlatildigi bu
metinde Hz. Peygamber’in, nasil bilinmesi ve nasil sevilmesi gerektigi
Veysel Karani ‘nin 6rmekligi yoluyla bildirilmistir. Eserin kahramani
Veysel Karani olunca bu anlatim tabii goriilse de Hz. Peygamber’in
Veysel Karani tarafindan yiiceligi tasdik edilen olarak gosterilmesi
abartilidir.

cAgskile gitdyi ire ma siikina®®
[Yol mi] tayanur anui miistakimna (6b/66)

Veysel Karani’nin Hz. Peygamber’e askinin anlatildigi bu
beyitte onun Hz. Peygamber’i ziyaret i¢in ¢iktig1 yoldaki hali ve gidisi
boyle tasvir edilmistir. Buna karsihk Peygamberimizin Veysel
Karani’yi gérme arzusu ise onun “ululugu”nu bildirir niteliktedir:

tamiri yapilan kisimlar burada oldugu gibi ilerleyen sayfalarda da parantezli [ ]

yazilacaktir.
2 Makaledeki alnti olan beyitlerde imla birliginin gozetilmeme sebebi,
Dasitan-1 Veysel Karani niishasinin harekeli olusu sebebiyle orijinal halinin
tercih edilmesidir:
e P T o Pl
g N eddlatas) 3 Sla
R T e

P iy A L
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Ululug in soyledi ashabina
[1lle] gbrebilsem yiizini ben yine 6a/57)

Bu beyit, okuyucuya hi¢ karsilagsmadiklar1 halde Hz
Peygamber nasil olup da ashaba onun “ululugu”ndan soz eder,
sorusunu sordurabilir. Menkibede bunun cevabi verilmistir. Hz.
Peygamber miract esnasinda Veysel Karani’nin kiymetli tacini arsta
asili goriince (5a/49)", Cebra’il as. tacin sefaat karsihginda
Uveys’den geldigini bildirmis (5b/51-53) buna Hz Peygamber ok
sevinmigtir (5b/54). Mirag hadisesi Mekke ziyaret ise Medine
doneminde olduguna gore Hz. Peygamber Veysel Karani ‘yi giyabi
olarak tanimaktadir. Bu taninma iledir ki, Peygamberimizden rivayet
edilen ve Veysel Karani’nin kast edildigi ifade edilen “Ben Rahman'in
kokusunu Yemen'den alyyorum” (Aclini, 1351: I, 217, 260) hadisi*
mesnevide su beyit ile isaret edilmektedir:

Her zaman der idi halki eyiisi
Geldi Yemen  den bafia dost kokusi (6a/59)

Veysel Karani giigliikle geldigi ziyarette Peygamberimizi
evde bulamamistir. Bu sahnenin anlatildifi beyitlerde dikkat ¢ekici
olan ise Hz. Peygamberin onu goren gozleri dpecek kadar Veysel
Karani’ye muhabbet besleyisi ve deger verisinin anlatilmig olmasidir.
Stz konusu ziyarette Uveys’i karsilayan ve Hz. Peygamber’in evde
olmadigin1 sdyleyen Hz. Fanma™mn da ondan ok etkilendigi
bildirilmistir. Bu ziyarete ¢ok sevinen Peygamberimiz ise sevincini
kizinin Uveys’i goren goziinii 6perek gostermistir:

Gitmisdi mescide ol demde Rasiil
Kapuya gellip taleb itdi ol (6b/68)
Didi kim Veys*isterem Muhammedi
Ol sefi<at kani mir-1 Ahmedi (1al75)

¥ Hz. Peygamber’in Veysel Karanfile miragta karsilasma hadisesi miracla ilgili
Kitub-i Sitte hadisleri arasinda yer almaz. Daha ziyade halk inanigi olarak
Yunus Emre’nin miraciyesindeki “Uveys yirinden turd: arsda na’lin dondiirdi”
musrainda gegmektedir. (AKAR, 1987: s. 142). Dolayistyla bu rivayetin kaynagi
icin mira¢ metinleri taranmalidir.

1 217/ 1- (1162) (Astanll oubah¥) da 39 slidl) cids )

Shal Al aai ol (Bl el OB (Gad) ila e i - Gadl 8 O Gaa ) (i 32T () - 659

Sual 41 aal al (Al al) J8 (Gadl S (e Gaall Gl 22 () - 801

15 Sabdy?nin mesnevisinde Uveys'i karsilayan Hz. Aise’dir.

16 Kaplan’in makalesinde kelime, ... Veysi” yazilmstir (2008:389).
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Fatima eyder ya ulu kisi

Mescide gitdi cihanii giinesi

Ciin birazcik eglenesin gel [heman]

Simdi mescidden geliir fahr-1 cihan (7Tbl76-77)

Hz. Peygamber’i goremeden dodnen Veysel Karani Hz.
Fdnma’dan kendisi ve anasi i¢in Hz. Peygamber’den dua beklentisini
iletmesini rica etmistir:

Clin bafia hem anama kilsun du‘a
Hazret-i Hakdan olisardur reva (8a/82)

Hz. Peygamber mescitten doniip olanlar1 6grenince kizina
sOyle demistir:

Kimi goérddn bu gozile séyle kizim

Didi canim ata didile bu séziim®”

Bir<Arab geldi kapuya ki <acib

Kendi zaif sézleri amma [mehib] (8a/85, 86)
Gel dpeyim gozlerin didi [heman]

Bu g6z ile sen ani1 gordiifi <ayan (8a/84)

Eserde Hz. Peygamberin Veysel Karani'yi “barigah-i
Kibriya” gibi sifatlarla yiicelttigi beyitler soyle devam etmektedir:

Ciin isitdi Mustafa bu sozlerifn]

Opdi [kizin] ol miibarek gozlerin

Didi kizim zi-saadetdir safia

Bu gozile sen gorip bakdii ana (8b/90-91)
Ol durur ol barigah-i1 Kibriya

Ol durur hem [pasban]-1 eviiya (86/93)

Eserin devamindaki beyitlerde ise bu hadisenin Peygamber
tarafindan ashaba biiyiik bir miijde olarak bildirilmesi anlatilmistir:

17 Eserdeki akisa bakilirsa 84. beytin bu iki beyitten énce gelmesi beyit
siralamasinda bir hata oldugunu gostermektedir. Zira 84. beytin Hz. Fitima’ nin
Veysel Karani hakkindaki anlattiklarinin  ardindan  gelmesi  gerektigi
anlagilmaktadir.
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Clinki ashablar katina geldi ol

Gozlerimi plridiz didi Rasil

Didi yarenler gelifi 6pdni gozdim

Dost yiiziini géreni gordi goziim (9a/96-97)

Eserin bu bolimu Hz. Peygamberin Veysel Karani’ye olan
sevgisini yineleyen beyitle devam etmistir:

Dazima leyl i nehar ol Mustafa
Komadr Veysi dilinden ol safa (9a/100)

Peygamberimiz vefat edecegi vakte yakin Hz. Omer ve Hz.
Ali’den kutsal niibiivvet gorevinin simgesi olan hirkasi ve tacin
Veysel Karani’ye selamiyla birlikte ulagtirmalarini istemistir:

Cln bekaya «azme ragbet itdi ol

<Ali ile <Omere didi Rasl

Kim benim bu hurkami hem tacum

Sevdigim Veyse gotiiriini siz ant

Dapi benden afa eyleyiifi selam

Kim vasiyyet eyledi hayru’l-enam (9b/101-103)

Boylece emaneti karsiliginda immetinin kurtulusu igin
Veysel Karani’den dua ve sefaat etmesini vasiyet etmistir'®:

18

Bu konudaki hadis rivayetleri sunlardir: Abdullah b. Ebi’l-Ced’a’nin
rivayetine gore Resulullah sdyle buyurur: “Ummetimden bir adamin (Uveys)
sefaatiyla Temim kabilesinden daha fazla kisi cennete girecektir ya da
“Ummetimden sefaatiyle daha ¢ok kimsenin Cennete girecegi biri (Uveys)
Vardu”

@ «g?:'» 0 18 3 ) Il J-ﬁ ccpal 3 Ga A
Mu_)uLul‘guullw 'y &Lﬁ&l@\wl‘geuﬁwwu.\aln :«Lﬁ.\;.llg.ﬂu.\\ 13
Salah Eusal) 138

(Tirmizi, 1962-1977: Sifatii’l-kiydme 12, hn:2438).
Sahih-i Muslim’de bu hadise, “Sizden kim ona erisirse (Ona ugrayiniz) kendisi
fgin Istigfar ettirsin’’ rivayeti cklcnm1$t1r
/“r;).\_;allmg.u.\;n_).\ﬂ\ ‘ S cauld
sl ’Jﬁ-'-“ OS Gan 035 by 9“‘- ’gJ! 1939 4

(Muslim, 1991. Fezallu S- sahébe 223, (2547), 224 (2547), 225 (2547).
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Eylestin zikr immetini da>ima

Dilestin [anlari Hakdan] da>ima

Hitkamu geysiin dahf ticim ile
Ummetime dilerim sefi 0la(96/104-105)

Yasarken goriigmedigi hatta géremedigi halde, Peygamberin
en yakinindaki bir manada birebir egitimine mazhar olan sahabe
dururken, ¢ok miistesna bir mevkii olan sefaat yetkisine bile Veysel
Karani’nin layik goriilmesi hayretle karsilanmig olmali ki, bu konu
Peygambere sorulmustur:

Dilerem kim ya Rasil-f dii cihan

Siz ant hod gormedifiiiz ile’l-an

Pes nedend(ir boyle <asik olduguii

Can u dilden hem muhabbet kildig i (9b-10a/106-107)

Hz. Peygamber bu sorulara cevabinda Veysel Karani’nin ¢ok
ozel biri oldugunu ve Uveys’le manen hi¢ ayr1 olmadiklarimi ifade
etmistir. Bu beyitler ayn1 zamanda Uveysiligin dayandig1 diisiinceyi de
gostermesi bakimindan dikkat cekmektedir:

Didi [ger zahirde ani] gormedim

[Ille] batinda dahi ayrilmadim

Gice giindiiz sir1 benimle bile

Nice ani ben getiirmeyem dile

7a kiyamet sur baki [fturisar]”
[Ummetiimgiin] bana yardun kilisar

Her velinif sirr gergi zindediir

[Tlk] amii sur1 daim bendedlir (90/108-111)%

Peygamberin ashabi i¢inde en yakin ve kiymetlilerinden olan
Hz. Ali ve Hz. Omer, Veysel Karani’ye emaneti gétiirdiiklerinde Uveys
tarafindan kendilerine yoneltilen “O’nu  sever miydiniz, O’nu
gordinliz mi?” gibi sasirtict bir soruya muhatap olurlar. Elbette diye
cevap verirlerse de verdikleri cevabi yeterli bulmayan Veysel Karani

”

' turisar kelimesi yazma metinde 2 Kaplan’in makalesinde ‘turisem
bigimindedir.
2 By beyitte anlatilan diisiince Sabdyi’nin su beyti ile benzerlik gostermekle
birlikte biitiin veliler arasinda Veysel Karani’ye Hak katinda ayri bir mevki
verilmesiyle farklidir:

Didi Kubbeleriim altinda ol Hak

Veliler var ki ben biliirim ancak (6a/176)
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Peygamberi ger¢ekten sevmenin ne oldugunu bu iki segkin kisiye su
sozlerle anlatmustir:

GOrmedifiiz ani siz tahkik ile

Bunlara didi [ki] difilefiiiz hele

Basi carsda % ayag1 tahte’s-seri

Bir eli masrikda biri magribe vara

Hep amifi kabzinda 1di bu cihan

Bunlar ani isidip kildi figan (15b/176-178)

Burada Veysel Karani’nin dilinden verilmek istenen mesajin
Peygamberin  vefatindan sonraki ~ Miislimanlara oldugu
anlagilmaktadir. Peygamberin ¢agindan sonra gelecek olan
Miislimanlarm Onu gorme ve sohbetinde bulunma sansi olmadift
halde tipki Onu gormeden seven ve baglanan Veysel Karani gibi
kendisiyle birlikte yasayanlardan daha ¢ok sevip daha fazla
baglanacaklari ifade edilmek istenmektedir.

Sabayi’nin Uveysnamesi

915/1509°da Sabayi’nin yazdig1 691 beyitlik mesnevi metni,
tespit edilen dort nishadan Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi ile Milli
Kiitiiphane niishalart karsilastirilarak (Savran, 2009: 487) genel bir
degerlendirme ile yayimlanmustir. Eser hakkinda bu yaymndan 6nce
yapilmis galismalar da vardir®®. Ancak séz konusu caligmalarin hepsi
metin nesri niteligi tasimaktadir. Dolayisiyla bu ¢alisma ile onceki
yaymlardan farkli olarak eserin muhteva incelemesi yapilmistir.
Ayrica Uveysname’nin Michigan Universitesi’nde bulunan ve istinsah
kaydmna gore Uveys? bir miistensihin elinden ¢iktigi anlasilan
“Menakib-1 Hazret-i Veyse’l-Karani adli niishasi®Omer Savran’n

2y azmadaki “ami’ kelimesi Sletyi aksattigi i¢in
A e
cikarilmustr; AR Makiasoest

2 Mesela A. Yasar Ocak sbz konusu eserin, Tezkireti’l-Evijyadaki Veysel
Karanf'ye ait kismun tamamiyla Tiirkge nazma ¢ekilmis kismu oldugunu, Amil
Celebioglu’nun bu eseri tenkitli metin olarak nesredecegini 6grendigini ve eser
lizerine Nadir Mert tarafindan yapilmis, “Hazreti Uveys ve Hikdye-i Veysel
Karani”adl, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesinde “Y.19709”
numarada kayitli bir lisans tezi oldugunu belirtmistir (1982: 38).

# Bu niishanmn tavsifi ve itizerindeki bilgiler soyledir: Miistensih kaydinda
“Osman el-UveysT hadim-i hirka-i serif min teldmizi dedezide” yazmaktadir. 19
varak, 19 satir, miizehhep, ta’lik hatla, H.1168-m.1754/1755 tarihinde istinsah
edilmistir. II. Abdulhamit Koleksiyonu’ndan Amerika’ya gitmistir.
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yayminda tespit ettigi li¢ niishaya ilave olarak bu ¢alisma ile tespit
edilmistir.

Eser, klasik mesnevi tertibiyle basladiktan sonra sebeb-i telif
kisminda, Sabayi’ye Uveysname’yi yazmasini telkin eden kisi, Uveysi
bir dervis olarak tamtilmistir. Uveysndme’nin yazilma sebebi bu
dervisin agzindan su beyitlerle aktarilmistir:

Biziim kim seyhimiz Veyse’l-K aren’diir
Giinesden riigen i fahr-i erendiir
Anufi vas finda nazm it bir risile

Ki ola giil gibi rengin makale (3b/85-86)

Diiziib? Sadi-sifat bir tize Bostan

K1l ol mahbiib-1 Hak vasfin Giilistin (3b/88)
Cti ehlu’llah vas fidur beyan kil

Keramet dimeld bir dasitan kil (3b/90)

) Sair, mesnevinin yazilis sebebini bildirdikten sonra
Uveysname’nin 114. beytinde hik&yeyi Seyh Attar’n tezkiresinden
yararlanarak yazdigini belirtmistir.

“Senin i¢lin yaratdum her ne kim var” nusraindan da
anlagilaca@: tizere, Sabayi, tipki benzer metinler gibi eserdeki nat’inda
kainatin kendisi i¢in yaratildigini ifade ettigi peygamberi selamlamig
ve Peygamberimizin sairlerce siklikla anlatilan bazi vasiflarini bir kez
de Sabéyi’ dile getirmistir. Na’tin 16-33. beyitleri arasinda ise dort
halifeyi, Peygamberin evladini, ailesini, eslerini ve etba’mn1 (tabilerini)
ve Kerbela sehitlerini de selamina dahil etmistir. Sair bu béllime,
enbiyanin en bilyiigii ve immetinin ¢ogu evliya olan pak ruhun sahibi
(1b/17), “Muhammedi nlr’un kani (1b/18) ve kendisiyle alemlerin
nurlandig1 peygambere tahiyyat ve selam olsun diyerek baslamustir.
Devaminda anlattiklarini soylece 6zetlemek miimkiindiir:

2 Michigan Universitesi niishasindan da yararlamlmakla birlikte Sabayi’den
verilen érnek beyitler Omer Savramin makalesinden almmustir. Dolayistyla
beyit numaralar1 da makaledeki gibidir.

% Savran’in yayimladigi metinde “diiziit” olarak yazilmis kelime Michigan
Universitesi niishasinda “diiziib” seklindedir. Bkz. Ek 2.
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1. Nebilerin O’nun timmeti olmak istemesi

Yliz urup enbiya cimle Hudaya
Diledi timmet olmak Mustafaya (2a/19)

2. “Kiintiim hayre timmetin...” hitabinin sebebi olusu

Al-i imran suresinin 110. ayetinde gecen ve “siz en hayirl
Ummetsiniz” mealindeki ibare, Hz. Muhammed'in timmeti hakkinda
nazil olmustur. Dolayisiyla saire gére bu iimmetin segkinligini oldugu
kadar Hz. Peygamberin Allah katindaki serefini de isaret etmektedir:

Bu dmmet hakkna didi hakikat
Huda Kuran’da “kintdm hayra dmmet’ (2a/20)

3. Butun ilimlerde hiiner kesbetmis iistadlar ve enbiyanin
tamaminin Onunla oviinmesi

cUkim-1 kiilliye tistad-1 mahir
Cemic-i enbiya anufila fahir (2a/21)
4. Ahldkinin yiice olusu ve hasta kalplerin tabibi olusu

Eserde anilan Hz. Peygamber’in bu sifati Kur’an ayetine
dayanmaktadir. “...hulukun azim..”

Kalem suresi, 4. ayetindeki hitaptir:

Hakkuni hullc-1 azim ile habibi
Kukib-1 hastentii kamil tabibi *® (2a/23)

5. Soziiniin vazih, kendisinin efsah olusu

Viiciid-1 bi-bedel zati miireccah
Hadlisi eveah u kendiisi efsah (2a/22)
6. Sddvku’l-va’di’l-emin ve dlemlere rahmet olusu

Muhammed sadiku’l-va’di’l-eminddr
[Muhammed “rahmeten Ii°l<alemin’dir] (2a/24)
Eser 66. beyte kadar miinacaatlar, evliyanin biiyiiklerinin

anildig1 beyitler, ardindan da  kullant 6zendirmek kasdiyla “men
arefe...”sirina erenleri anlattign kisimla devam eder. 107. beyitten

% By beytin 2. musrainda metin tamiri yapilmigtir. Michigan niishasinda
“KulGb-1 haste olanin tabibi” bigimindeki ilgili musra, Omer Savran’in
yayimladig1 metinde “Kultib her hastenin kdmil tabibi” bigimindedir.
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itibaren Veysel Karanl menkibesinin anlatimi baslar. Menkibenin
akisginda Hz. Peygamberin katinda Veysel Karani, Veysel Karani’nin
goziinde Hz. Peygamberin manevi degeri eser boyunca agikca
gorulebilmektedir.

Sabayi’nin Eserinde Hz. Peygamberin Manevi Sahsiyeti

) Hz. Peygamberi gormeyi her seyden daha ¢ok isteyen
Uveys’in hali su beyitlerle aktarilmisken,

Olup bir kerre galib istiyaki

Resitlifi afia kar itdi firak:

Anasindan idiiben isticaze

Didi varayn ol sah-1 Hiciza

Kerem kil vir bana ey ana destir

G6ziim olsun cemali ile piir nir (4b/117-119)

Hz. Peygamberin Veysel Karani ile goriigemeyisine dair su
beyitler ise oldukga dikkat gekicidir:

Habibi Mustafidan gizlemis Hak

Uveys’i gormemis ol sah-1 mut lak

Resiile Veysi dahi irmemisdiir

Biribirini zahir gormemisdiir (4b/112-113.)
Uveys eydiir kani ol can-1<alem
Muhammed Mustafa sulan-1 <alem (5a/141)
Muhibbiifi <asicuri geldi K aren’den

Sefacatle terahhum uma senden

Didi luf itsiin ol hakkufi habibi
Sefi ‘atden unutmasun garibf

Riza-y1 vilidem olaydi bile
Kalaydum dergehinde y1llarile

Seficat seyen li’l-lah fkaldi] anam?
Unutmayup diyesiin afi1 da hem (5b/147-150)

2 Olgii aksamaktadir.
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Eserde 156. beyitten itibaren Hz. Aise ile Hz. Peygamberin
Veysel Karani’nin ziyareti ve bundan duyulan memnuniyeti
hakkindaki konusmalarinin ardindan Hz. Peygamberin gevresine onun
hakkindaki sevgisini dile getiren ifadelerine yer verilmistir:

Nebi ashaba [K ani] mugtulad:
Kuliba toldr adr birle sadi

Su deiilii kildi medhin Veys'lifi Ahmed
Ki oldr <aski goniillerde bi-had

Kamu ashabi asik oldr candan
Habersormaga bagladilar andan

Miibarek [elni] aguban sehergah
Tevecctih eyler idi Veys’e [o] mah (6a/173-175, 178)

163. beyitten 173. beyte kadar Sabayi tarafindan Veysel
Karani’nin ibadet ve taati insaniistii Ozelliklerle anlatilmistir. Bu
konuyu ozetleyen beyit soyledir:

c[badet ana da>im <adet idi
Melek gibi gidisi ti’at idi (6a/168)

Uveysname’de Veysel Karani’nin Hz. Peygamberin katindaki
manevi sahsiyetinin nasil yer aldigina bakilinca; bazi beyitlerinde sair,
“igte varin Otesini siz diigiiniin” dercesine Hz. Peygamberin Veysel’in
“meddahi/6veni” oldugunu dile getirerek bu derecelendirmeyi zirveye
tagimistir:

Ulusi dinse taii mi eviiyanufi

Ki meddihi Muhammed oldi anuii (16b/564) ya da
Anufi kim Mustafi medaahi oldi

Mesiha-ves felek seyyahi oldi (17b/621)

Anufi kim ola medadiah: Muhammed

Kuyas it kimaddir ol merd-i mdcerred (186/653)

Bu ovgiiye boyle bakildiginda ise Veysel Karani Allah’in
sevgilisinin methine bu dl¢lide mazhar olmakla sahsiyetindeki esrar
veya sirlanma adeta veliligin tezahiirlerini de gegecek 6l¢lide gibidir.
Eser boyunca mahviyetin/veliligin timsali olarak anlatilan Veysel
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Karani’nin bu vasfinin arkasindaki sebep ise kutsi hadis olarak
bilinen? su ifadelerle agiklanmugtir:

Didi kubbeleriim altinda ol Hak
Veliler var ki ben biliriim ancak

Olar kim Hak didi mah fr erend(ir
Birisi anlaruii Veysi K arendlir (6a/176-177)

Sabayi’nin eserinde de tipki bir 6nceki metinde oldugu gibi
Hz. Peygamberin Veysel Karani’yi isaret ettigine iligkin su rivayet de
yer almstir:

Alup Vieys’in nesimini Karen’den
Dem-i Rahman geliir dirdi Yemen’den (6a/179)

Uveyse Mustafa sidkiyla <asik
Uveys ise afia caniyla <asik

Iki mahbiib biri birine meftin
Bu anufi ol bunun mihrine mertiin (6a/180-181)

Eserin bundan sonraki kisminda ashabin Hz. Peygambere
Veysel Karani”’yi goriip gormedigini sormalari iizerine aldiklar
cevaba yer verilmistir:

Ne ol gortir beni ne hod ani ben
Buadur takdir-i Rabbani mueayyen (66/195)

Menkibeye iliskin kaynaklarda bu durumun ahirette de boyle
devam edecegi rivayeti yer alarak, su hadis delil gosterilmistir:
Peygamberimiz “Ey Rabb-i rahimim, Veys’i isterim!” diye niyaz
edince “Diinyada gormedin, burada da gizli duruyor” hitabi
gelecektir (Ocak 1982: 34-47). Bu rivayet Sabayi’nin metnine dahil
edilerek mahser meydaninda peygamberimizin Veysel Karani’yi
aradigl, onu bulmak igin etrafina bakindigi ve o esnada kendisine
“hitab-1 <izzet” erigerek isteginin soruldugu ve Veysel Karani'yi
gormek istedigini deyince de bunun miimkiin olmadig: bildirilmistir:

% jslam Ansiklopedisi “Veli” maddesinde bu kutsi hadis i¢in mutasavvif
Necmiddin Daye’nin Mirsadi’l-ibad adli eseri kaynak olarak gdsterilmistir
(Uludag, 2013: 28).
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[Dirile] <arsa-i mah serde kamu

Acila dergeh-i ugmag u tamu

Huda halk ide yetmis bin melaik

Kamusi Veys sekli ile salik

[Bularuri] i¢lerinde Veys pinhan

Cemic-i hall-1 mahser mest ti hayran (6b/199-201)
Ylizin gdrmeye anufi hi¢ dide

Habir olmaya andan a feride (7a/204)

Gorildigi Uzere bu beyitlerde, diinyada gizli ibadet ederek
kendisini halktan gizleyen Veysel Karani, kiyamet giiniinde de
tanmnmadan aralarinda cennete girebilmesi i¢in onun seklinde
yaratilmig yetmis bin melédike ile Allah tarafindan halktan gizlenecegi
belirtilmistir. Diinyada insan gibi degil melek gibi yasadig1 i¢in
mahgerdeki halinin  dyle olacagi bildirilmistir  (7a/204-214).
Devaminda Hz. Peygamber, Rabbine “Veysel Karani beni goruyor
mu?” diye sorunca, su hitabu isitir:

Beni gdren seni gormek ne hacet
Benem maksid eya sahib-saadet

Seni gormek beni gormek igtinddr
Safia irmek bafia irmek fgtinddr

Seni bensdiz diler mi gérmek insan
Beni sensiz géren eyler mi hiisran

Bafia kullarimi kilmaga irsad
Seni halk [itdim] ey sulan-1 [fubbad ] (76/225-228)

Bu ifadelerdeVeysel Karani’nin istelik de kullar1 Allah’a
yaklastiran, “sultan-i i ubbad” olan Hz. Peygamber’in irsadina,
neredeyse ihtiya¢ duymayacak miistesna bir kul addedilmis olmasi
dikkat cekicidir. Veysel Karani’yi kutsallastirmanin en st diizeyi ve
kelami bakimdan problemli sayilabilecek bir ifadenin yer aldigi su
beyit ise bu disiinceyi daha bariz bigimde ortaya koymaktadir.
Nitekim Allah Peygamberine, “Her seyi senin i¢in yaratdum fakat
Veys’i benim ig¢in izhar itdiim” buyurmaktadir. Bu beyitle Veysel
Karani’’nin 6lgisiizce yiiceltildigi dile getirilmis olmaktadir:
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Sendifi f¢lin yaratdum her ne kim var
Veli Vieysi benimgdn itdim kzhar (7b/229)

Eser Hz. Peygamberin vefatindan 6nce hirkasini emanet edisi
ve Ummeti i¢in himmet talebi oldugunu bildiren beyitlerle devam
ettirilmistir (8a/241-251). Hz. Peygamber, Hz. Omer ve Hz. Ali’ye
vefatindan sonra hirkasimin Veysel Karani’ye verilmesi ve selaminin
iletilmesini vasiyet eder. Vefatin ardindan Hz. Omer ve Hz. Ali, Veysel
Karani’ye emaneti vermek tzere Kafe’ye giderler. Goriismek ic¢in onu
sorarlar. O sirada Kiife’'de bulunan fakat Veysel Karani’nin manevi
derecesinin farkinda olmayan Karanlilar i¢in bu aranma ve sorulma
saskinhk yaratnustir. Onlardan yerini 6grenen Hz. Ali ve Hz. Omer
Yemen’in Karan koyii b/ vadisine gidip Veysel Karani’yi
bulduklarinda soyle hitap ederler:

Didliler ey Hudadan halkca rahmet
Kabiil eyle Muhammedden vasiyyet (10a/334)

Ummetin asileri igin sefaat isterler (10b/340 ve 350). Veysel
Karani once sefaat edecek vasfi haiz degilim derse de Hz.
Peygamberin bildirdigi tizere sag elinde bulunan beni goriip onu tanir
ve sen gonderilen kisisin derler. (9a/290-10a/324). Duas ile Rebi ve
Temim kabilesi koyunlarinin tityiince kisi bagislanir. Menkibede,
Veysel Karani’nin sadece olaganiistii 6lgiide yiiceltilmesi degil, Hz.
Omer ve Hz. Ali gibi sahabenin en ileri gelenlerinin Hz. Peygamberin
yiiceligini yeterince anlamamig ancak Veysel Karani o degeri takdir
etmis olarak gosterilmesi de son derece dikkat ¢ekicidir. Su beyitlerde
Veysel Karani onlara Hz. Peygamber’i nasil tanimalari gerektigini
tarif etmistir:

Degiildiir vas f-1 has1 Mustafanufi

Meger siz ciibbesin gormissiz anuil

<Omer didi ya nice gordiifiiiz siz

Buyururi géreliim ey ehl-i temyiz

Didi Veys ani1 gordiim sek degiildiir

Anufila ciimle <alem tek degiildir

Ayagi asagi tahte’s-seradan

Yliceyidi basi <ars-1 aladan (12a-12b/413-416)

Veysel Karani nasil bakmalari ve gérmeleri gerektigini
bildirdikten sonra bu kez de isittiklerinde sasiracaklari *Sever
miydiniz?” sorusunu sorup boylece Peygamber sevgisinin nasil olmasi
gerektigini 6gretmistir:
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Didi sizler sever miydifitiz ani
Habib-i hakki ol can-1 cihani

eOmer didi an1 kimdiir ki sevmez
Yolina 6lmege kimdiir ki ivmez
Didi Veys agufi ag zifiuz goreyin
Muhabbetden nisan size vireyin

Cii gordi disleri mecmii‘1 turur

Didi bunlar muhabbetden dem urur
Didli disin s1di kafir resilifi

Ben ol dem <agkina ol piir usiallifi
Afa [yar-1] muvafik olmagicdin
Komadum bir disiim agzumada bitin
Sinan kang1 disidiir bilmemekden
Sidum mecnii ’1 disleriimi sekden (12b/418-424)

Onun bu halinden etkilenerek Hz. Omer ve Hz. Ali déniis
yolunda duyduklari hayranlikla “na’t”ini iderek” Veysel Karani
hakkinda sunlar1 sdylemislerdir:

Giderken soylesiip <Omer’le Hayder
Iderlerdi Uveys it halin ezber

Ki hos merd-i miicerred ehl-i tecrid
Hemin ola velide vas f-1 tefiid

UveystiA halin ezber eyleytirek

Hemin ola zihi merd-i miicerred

Buni hasa <abes meadh ide Ahmed

Bu haletde olan erden degildiir

Hudanuri hasidur bu sek degildiir

Giderlerdi iki sultan-i ebrar

Uveystifi natin iderlerdi tekiir (13a/434-439)

Mesnevinin bu beyitlerindeki,* Bun: hisa <abes medh ide
Ahmed* diyerek “natin iderlerdi” ifadelerinden anlasilacag: tizere
Veysel Karani, sahabenin ululari tarafindan Hz. Peygamber’in
methettigi kisi olarak bilinmektedir. Bu ziyaretle de sohreti artinca
ortadan kaybolmustur. Once bir miiddet Yemen’de yasamus, orada da
tanininca gizlenmek i¢in bu kez Klfe’ye kagmustir (13a/447). Eserin
devamindaki beyitlerde Herem Ibn Hayyan’in onu askla arayip
bulmast anlatilmigtir (13a/451-453). Bu zat, Peygamberden isittigi
sozlerle asik oldugu Veysel Karani’yi Firat kenarinda bulmus ve
ziihdiine hayran kalmistir. S6z konusu karsilasma 644 yilinda
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olmalidir. Ciinkii Veysel Karani Herem’le konustuklari sirada keramet
gostererek Hz. Omer (6. 644)’in o anda vefatmn kendisine malum
oldugunu bildirmistir:

Pes aglayu didi hayfa vi eyvah

Karindasum [:Omerdiir dad u sad] ah

Herem eydlir diri kodum ben ani
Uveys eydiir Hak *a ulasdi cani (14a/472-473)

Sabayf, Herem’in Veysel Karani yi bulma imkanma
kavustugunda yaninda kalmak ve hizmetinde bulunmak, hi¢ degilse
bir hadis rivayeti duymak veya nasihat almak istedigini fakat onun
bunu kabul etmedigini anlatmistir. Oncelikle 480. Beyitteki
konusmada Veysel Karani dilinden sdylenenlerden en dikkat cekici
olan, “Er oldur kim ola nefsine hafiz” musraidir. Ciinkii boylece
insanin olgunlagma siirecinde dig yonlendiriciler degil, i¢ kuvvetlerin
6nemini vurgulamig olmaktadir. Oysa bilindigi gibi bu anlayss,
geleneksel murid-miirsid iliskisini 6nemli géren tarikat anlayisimizdan
farklidir. S6z konusu diyalog sudur:

Didli Veyse Herem ey <ayn-i rucyet

Ne ola bir hadis itsefi rivayet

Eyitdi ya Herem kilup telattuf

Bafia kilma bunuii gibi tekelliif

Ne miifti, ne muhhaddisiin ne vaciz

Er oldur ki ola nefsine hafiz

Beniim dahi bafia mensiib isim var

Cihan halkundan ayru ciinbigiim var (14a/478-480)

Bu ogidiine ilave olarak, Herem’e Kur’an kilavuzlugunu,
salihlerin yoluna uymayi, Olimii bir an olsun unutmamayi ve
“kendine ne samrsa, miiminlere de onu sanmaya gayret etmeyi”
(14b/493-498) tavsiye ettikten sonra, yaninda kalmak isteyen Herem’i
kendisini Hakk’a yakin olmak zevkinden alikoyacagi i¢in reddederek
yolcu eder:

Herem dlir arzu kildim seni buldum
Haka cok [stikr ki tapuii buldum
Dilerem bir zaman ey fahr-1 ebrar
Enis olam tapuiila soyle kim var
Eyitdi ya Herem hig istemezven
Hakuri gayri ile iins olmagi ben
Olur Hakk1 unudan gayra hem-dem
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Kabiil itmez buni her k’ola adem
Hakkunr dnsinden ol kim ala lezzet
Anufi gayriyla kagan kila sohbet
Hemin var ey Herem simdengerii sen
Ne beni gbresin ne hod seni ben
Velikin ey Herem unutmazam ben
Beni sen dahi unutma duadan (146/500-506)

Daha sonra ashaptan Rebi adli biri de Veysel Karani’yi arar
bulur. Fakat her zamanki gibi ibadette oldugundan bitirmesini
goriisebilmek icin beklerse de dort giin gece-giindiiz araliksiz ibadet
devam eder. Dordiincii giin kisa bir an uykuya dalan Veysel Karant,
bu sefer de Allah’tan gafil olmanin tovbesi ile mesgul olmaya
koyuldugu icin Rebi onunla bir tirli goriisemez (15a/510-527).
Dolayistyla onunla son goriisen Herem olmus ve bir zaman sonra da
Siffin Savasi (657)’nda Hz. Ali safinda savagirken sehit oldugu
bildirilmistir (15b/ 529-530).

Menkibenin bundan sonraki kisminda Sabayl, Veysel
Karani’nin hayatin1 anlatmak {izere basa dénmiis ve onun kiilah
dikerek gecimini saglamasimndan ve bu meslegin bu yiizden kutsal
olusundan s6z etmistir. Sairin sozii kiilah¢ilik meslegine getirmesine
seyhi Seyh Vefa’nin da ge¢imini kiilahgilikla saglamasi bu meslegi
stirdiirenlerin piri sayilmasi etken olmus denilebilir (16a/552-559).

SONUC

Bu ¢aligma ile tasavvuf ahlakinin oncelikli taniklari arasinda
kabul edilebilecek bir menkibenin biri okur-yazar ziimre igin, digeri
ise halk i¢in kaleme alinan iki metni karsilastirilmistir. Tipki hilye
yazma gelenegi gibi her ikisinin de ortaya ¢ikma ve
yayginlagmasindaki baslica sebep Misliimanlarm Hz. Peygamberi
gorme/gosterme  arzusudur. Oyle ki, menkibe adeta bu arzunun
tecesstim ettirilmis halidir. Bir bagka ifadeyle sozii edilen arzu, Veysel
Karanf ile ete kemige biirlinmiistiir. Bilindigi tizere sahabe digindaki
Mislimanlarm  (muhadramun) Hz. Peygamberle ayni zaman
diliminde yasamis olmalarina ragmen Hz. Peygamberi gorme sanslari
olamamistir. Peygamberin vefatindan sonrakilerin ise zaten bu
imkadndan mahrum olacaklar1 asikardir. Dolayisiyla menkibenin
amact, peygamberini gormek isteyip goremeyenlere Veysel
Karani’nin tutumunun 6rneklik etmesidir. Ayni zamanda Veysel
Karani’ iizerinden Allah’a yakin, peygamberini ¢ok seven ve
Miislimanlarm &rnek alacagi bir insan modeli olugturma ¢abasidir. Bu
ornek insanin tarihi kimligi tespit edilmek istenirse bunun menkibeler
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tizerinden tespit edilemeyecegi agiktir. Bununla birlikte her iki
menkibede de kimi kez bizzat Hz. Peygamber’in dilinden ifade
edilmis Ovgiiler ve metnin sairlerinin tasavvuru olan anlatimlardan
hareketle model olmasi istenen Veysel Karani’nin sahsiyeti hakkinda
su ¢ikarimlar yapilabilir:

Hem Sabdyi’nin mesnevisinin hem de diger metnin Veysel
Karani”’yi / veliligi yiiceltirken beslendikleri duygu ve diisiincenin
hareket noktasi, Peygamberimizin “Fakirlik 6vincimduir” mealindeki
hadisidir. Nitekim her iki eserde de Veysel Karani’nin diinyalik adina
neredeyse higbir seyinin bulunmadigi goriilmektedir. O, “ehl-i
tefrid”/diinyadan gegip yalniz Allah ile mesgul olan bir miistesna
kuldur. Hz. Peygamberden rivayet edilen ve bu tiir menkibelere ilham
kaynagi olan “Allalum biz seni hakkiyla bilemedik” cumlesi
hatirlanacak olursa, Hakk’i bilmenin miicerretlikteki derecelerle
iligkilendirildigi menkibede 6zellikle de Sabdyi’nin metninde Allah’in
takdiri olarak peygamberle goriismesine gerek goriilmeyecek kadar
Hakk’a yakinlasandir. Hatta Peygamber asiki olarak simgelesen bu
zat, Hz. Peygamber’in sadece methine mazhar olmakla kalmamis
bizzat Peygamber tarafindan tmmete vasi tayin edilip din
kardesliginde sefaat yetkisi verilmistir. Dikkat edildiginde eserdeki bu
tasvirin bir geliskiye yol a¢tig1 da goriilecektir. O celiski de sudur: Bir
yandan sagliginda yanina gelenlere miirsit olmay: reddeden, bu tiir bir
yetkiden uzak durdugu rivayetler arasinda ve menkibede yer alan zatin
ahirette sefaatle vazifeli kilinmasi hakikate degil de halkin
beklentisine uygun bir aktarima benzemektedir. Ayrica eserde bir
yandan tipk: hilafet gibi vesayet yahut velayet yoluyla Peygamberin
yeryiiziindeki gérevinin devam ettirilecegi inancv/ettirilmesi gerektigi
fikri verilirken diger taraftan farkli bir mesaj verilmis olmaktadir.
Bilhassa Sabayi’nin eserinin sonlarina dogru sohreti artan Veysel
Karani’nin bundan rahatsiz olmasini, yanina irsat i¢in gelen iki kisiyi
uzaklastirmasini anlatan beyitler buna ornektir. O beyitlerde ozetle
kendini mirsitlikten uzak tutmak isteyen bir veli tipi vardir. Nitekim
ondan irsat talep edenlere Kur’an’t rehber edinmeyi, giizel ahlaki
benimsemeyi ve nefse hakim olmay1 6giitlemistir. Nitekim kendisinin
miirsidi bizzat Allah’tir. Sabdyi’nin metnindeki bu kisim miiesses
tasavvufun aksine tarihi olarak Veysel Karani’nin yasadigi ve ilk
dénem zlihd hareketlerinin tagidig1 6zelliklerle de uyusmaktadir.

Calismanin basinda bu menkibenin iki kolundan biri olan
Sabayi’nin eserinin bir baska niishasinin daha bulunduguna dikkat
cekilmisti. Boylelikle Omer Savran’in yayminda bahsettigi ve
yararlandig1 ii¢ niishaya dordiincii bir Uveysname niishas1 eklenmis
olmaktadir. Michigan Universitesi’nde bulunan ve istinsah kaydina
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gére Uveysl bir miistensihin elinden ¢iktigi anlasilan “Mendkib-1
Hazret-i Veyse’l-Karani” adli bu niishanin elde edilmesi, onceden
tespit edilen niishalara yenisini ilave etmekle kalmayip konunun
yeniden ele alinmasina da vesile olmustur. Yapilacak bundan sonraki
calismalarda Veysel Karani‘nin mustakil kitaplar haricindeki
metinlerinin de dikkate almmmasmin gerekliligi Kuddusi Baba
Divamindaki siirlere isaret edilerek bildirilmistir. Boylece menkibeyle
ilgili caligmalarin siirdiiriilmesi halinde farkli farkli bulgularin elde
edilebilecegi ongoriilmiistiir.
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1. Ek: Dasitan-1 Hazret-i Veyse’l-Karani adli metnin ilk yapragi
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3. Ek: Sabai’nin Uveysname’sinin Michigan Universitesi niishasinin
ilk yaprag:

4. Ek: Sabai’nin Uveysname’sinin Michigan Universitesi niishasinda
sairin adinin gegtigi yer
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5. Ek: Sabai’nin Uveysname’sinin Michigan Universitesi niishasinin
son yapragi

280



CUTAD

Cukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalari Dergisi Aralik 2018
ISSN: 2587-1900 Gelis Tarihi: 03.10.2018
E-ISSN: 2548-0979 Kabul Tarihi: 09.12.2018

TURK CUMHURIYETLERINDE ANA DIiLiNE
iLiSKiN DIiL TUTUMU OLCEGININ
GELISTiRILMESI

Hatice VARGELEN AKCIN!
Fatma ACIK?
OZET

Aragtirmada, Turk Cumhuriyetlerinde ana dile iligkin tutumu
belirlemeye yonelik 6lgek gelistirilmesi amaglanmistir. Caligma 2016-
2017 dgretim yilinda Turkiye’deki Universitelerin lisans bolimlerinde
ve f{iniversitelere baghh TOMER’lerde 6grenim goren, Tiirk
Cumbhuriyetlerinden 189 6grenci ile gergeklestirilmistir. Yapilan
analizler sonucu ogrenci sayist  174’¢  indirilmistir.  Olgek
gelistirilmesinde alanyazin taramasi, madde havuzu olugturma, uzman
gorligline bagvurma ve pilot uygulama siiregleri izlenmistir.
Acimlayici faktor analizi sonucunda 20 maddeden olusan 6lgek yapist
elde edilmistir. Olgegin agikladigi toplam varyans % 64.15°tir. Bu
olgek  Tirk  Cumhuriyetlerindeki  tniversite ~ Ogrencilerine
uygulanmistir. Uygulamanin yapildigi 174 Ozbek dgrenci iizerinden
dogrulayict faktdr analizi yapilmig, Olgek modelinin iyi uyum
sagladigi gorilmiistiir. Boylece, “Tirk Cumhuriyetlerinde Ana Diline
fliskin Tutum Olgegi” nin amacina hizmet eden, gegerli ve giivenilir
bir 6lgme arac1 oldugu ortaya konulmustur.

Anahtar kelimeler: Dil tutumu, Turk Cumhuriyetleri, ana dili.

DEVELOPING A SCALE TOWARD THE MOTHER
TONGUE ATTITUDE FOR TURKIC REPUBLICS
CITIZENS
ABSTRACT

The aim of the study is to develop a scale to determine attitudes
towards the mother tongue in the Turkic Republics. The study is
carried out in the 2016-2017 academic year in Turkey with 189
undergraduate students from the Turkish Republics at universities and
TOMER. As a result of the analyzes, the number of students is
reduced to 174. In the development of the scale, literature screening,

! Aksaray Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkce Egitimi Anabilim Dal,
Ars. Gor. haticevargelen@gmail.com.tr

2 Gazi Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkge Egitimi Anabilim Dal, Prof. Dr.
fatmaacikl@gazi.edu.tr
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substance pooling, expert opinion and pilot implementation processes
are followed. As a result of the exploratory factor analysis, a scale
structure consisting of 20 items are obtained. The total variance
explained by the scale is 64.15%. This scale is applied to university
students in Turkic Republics. Confirmatory factor analysis is
performed on 174 Uzbek students, and the scale model is found to be
well adapted. Thus, it is shown that ve Attitude Scale Regarding the
Mother Tongue in Turkic Republics is a valid and reliable
measurement tool that serves the purpose.

Key words: Language attitude, Turkic Republics, mother tongue.
GIRiS
Dil ve kimlik kavramlar1 milleti meydana getiren en 6nemli
unsurlarin baginda gelmektedir. lgili kavramlar birbirleriyle etkilesim
icerisindedir. Dil i¢inde yer aldigi milletin kiltiir ve degerlerinden
etkilenirken, ayn1 zamanda bunlarin gelecek kusaklara tasima gorevini
istlenir. Modern ¢agin en yaygin devlet yapilanmalari olan ulus

devletler de olusum ve devamliliklarin1 saglama siirecinde dili etkin
bir unsur olarak kullanmislardir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmastyla 1990’larin  basinda
Azerbaycan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan ve Kazakistan
bagimsiz birer ulus devlet olarak ortaya ¢ikmislardir. KKTC’de
kullanilan Tiirkge, alan uzmanlarmin bir kismu tarafindan TUrkiye
Tiirkgesine daha yakin olmasindan dolay:r Kibris agzi isimlendirmesi
ile nitelendirildigi i¢in, KKTC Tiirk Cumhuriyetleri i¢inde yer
almasina ragmen ¢alisma kapsaminin disinda tutulmustur.

Tirk Cumhuriyetlerin ulus devlet olma ve bu kapsamdaki
ulus insa siirecinde dil dnemli bir unsur olarak 6ne gikmaktadr. Tlgili
Cumbhuriyetler, Sovyetler Birligi’ne bagli bulunduklar1 70 yili agkin
donemde, Sovyetler tarafindan ozellikle dil ve kiiltiire dayali birgok
miidahaleye maruz kalmislardir. Uzman’a (2017, s. 41) gore, 1917
Ekim Devrimi sonucu, 1922’de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi kurulmustur. Birligin kurulmas: ise, en ¢ok Tiirk diinyasini
etkilemistir. Rusya’nin hdkim ve kurucu iiye sifatiyla uyguladigi
milletler politikast ve bunun basat unsuru olan dil politikas1 Tiirk
dillerini derinden etkilemistir.

Rusya ve Rusca etkisi ekonomik, tarihi vb. sebeplerle
bagimsizlik sonrast dénemde de Tiirk Cumhuriyetlerinde devam
etmektedir. Bu etkiyle birlikte Tiirk Cumhuriyetlerinin bagimsiz bir
devlet olarak kendi dillerini 6ne gikarma gabasi vardir. Nihayetinde
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yeni dénemde de dil unsuru Turk Cumhuriyetleri icin oncelikli
konular arasinda yer almaktadir.

Tirkiye ve Turk Cumbhuriyetleri arasinda tarihi, ekonomik,
kiiltiirel vb. alanlarda siki baglar, dil ve din ortakliklar1 vardir.
Bagimsiz olduklar1 doénemde ilgili cumhuriyetleri ilk taniyan
iilkelerden olan Tirkiye siirecin devaminda da bu iilkelere destegini
siirdiirmiistiir. Diger alanlarda oldugu gibi dil alanindaki gelismeler de
Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan yakindan takip edilmektedir. Ulkeler
arasinda oOzellikle dil ve kiiltiirel alandaki iliskilerde, dil konusuna
iligkin izlenimler ve sahip olunan bilgi 6nem tasimaktadir.

Turk Cumhuriyetlerinde dil konusuna iliskin  6nemli
noktalardan biri dil tutumunun belirlenmesidir. Davranis bilimlerinin
o6nemli kavramlarindan olan tutum insan davranislarini belirlemekten,
insanin gevreye uyum saglamasina kadar birgok konuda etkilidir. Ayni
sey dil tutumu i¢in de gegerlidir. Gardner ve Lambert (1972) gore,
ogrencilerin dil hakkindaki inanglarini olusturan ve davraniglarini
etkileyen sahip olduklari tutumlardir. Bu nedenle, G6grenenlerin
tutumlari dil 6greniminde son derece 6nemlidir.

Tutum, Allport’a (1935) gore, deneyim yoluyla kazanilan,
kisinin ilgili oldugu biitiin nesne ve durumlara kars1 olan tepkileri
Uzerinde yonlendirici ya da dinamik bir etkiye sahip, zihinsel ve néral
bir hazir olma halidir. (Allport, 1935). Dil tutumu ise, insanlarin kendi
dillerine veya bagkalarinin dillerine kars1 sahip olduklar1 durus, his,
gibi durumlari ifade eder (Crystal, 1997, s. 215).

Dilin toplumla iligkisi nedeniyle dile yonelik olusturulan
tutum, o dilin konusucularina yonelik de bir algi gelistirilmesini
saglayabilir. Dil tutumunun olusumu dile dair gesitli durumlardan
etkilenebilir. Ayni zamanda bu durumlarn etkiler. Tutum ve bu
unsurlar arasinda kargilikli iliski vardir. Bu duruma deginen Richard,
Platt & Platt (1992, s. 199)’a gore, dil tutumu farkli dillerin
konusmacilarinin birbirlerinin dillerine veya kendi dillerine yonelik
tutumlari olarak tamimlanabilir. Bir dile y6nelik olumlu ya da olumsuz
duygularin ifadeleri, dilsel zorlugun ya da basitligin, &grenmenin
kolaylhiginin ya da zorlugun, 6nem derecesinin, zarafetin, sosyal
statiiniin, vb. izlenimlerini yansitabilir. Bir dile yonelik tutum,
insanlarin o dilin konusucularmm hakkinda ne hissettiklerini de
gosterebilir.

Sonug olarak, ana diline iliskin tutum ile ana dilin akibeti
arasinda 6nemli iliski bulunmaktadir. Tutum kavrami bu siirelerde
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belirleyici rol oynamaktadir. Zaman zaman g¢esitli nedenlerden
kaynakli tersi durumlar gézlemlenmekle birlikte, ana diline iliskin
olumlu tutum siire¢ igerisinde dilin kullanimi ve gelismesi yoniinde
katki saglayacaktir. Olumsuz bir tutum gelistirilmesi ise, dilin
ilerlemesi ve kullanilmasi yoniinde bariyer gorevi gorebilir. Bu
nedenle ana diline iligkin tutumun belirlenmesinde dogru ve nitelikli
Ol¢iimlerin yapilmasi ve 6lgme araglariin gelistirilmesi biiyliik 6nem
tagimaktadir.

AMAC

Turkiye ile Tirk Cumhuriyetleri arasindaki iligkilerin
gelismesi diinyadaki gelismelerle birlikte her gegen giin daha da 6nem
kazanmaktadir. Bu noktada ilgili Cumhuriyetlerde dil konusu ve bu
konuyla baglantili olarak dil kullanimi ve tutumunun belirlenmesi
o6nem tagimaktadir. Konuyla ilgili 6lgme araglarmm varhgi ve
gelistirilmesi siirece katki sunmasi agisindan gereklidir. Bu ¢alisma
kapsaminda da Tirk Cumhuriyetlerinde ana diline ilisgkin tutumun
6lciilmesine yonelik bir 6lgek gelistirilmesi amaglanmuistir.

YONTEM

Bu bolimde aragtrma modeli, c¢alisma grubu, 0Olcek
maddelerinin olusturulmasi, gegerlik ve givenirlik ile ilgili bilgi
verilmistir.

Arastirma Modeli

Arastirma modeli, betimsel tarama modelidir. Tarama
modelleri gegmiste veya halen var olan bir durumu var oldugu sekli
ile betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlandir. Arastirmaya
konu olan durum, birey ya da nesne, kendi kosullari igerisinde ve
oldugu gibi tanimlanir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme,
etkileme cabas1 gosterilmez (Karasar, 2012, s. 77).

Calisma Grubu

Denemelik 6lgegin uygulanmasinda katilimeilarin - Tiirk
Cumbhuriyetlerinin vatandast olmasi ve {iniversiteye kadar olan orgiin
egitimlerini kendi {ilkelerinde almis olmasma dikkat edilmistir.
Olgegin gelistirilmesinde yapilacak agimlayici ve dogrulayici faktor
analizi igin iki ayri ¢alisma grubu olusturulmustur. Birinci ¢aligma
grubu, Tirk Cumhuriyetlerinden gelen 189 goénulli  bireyden
olusmaktadir. Bu bireyler 2016-2017 Egitim Ogretim Doneminde
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Tirkiye’deki Universitelerin lisans bélimlerinde veya (iniversiteye
bagli TOMER ’lerde 6grenim gormektedir.

Tablo 1. Calisma grubundaki bireylerin betimsel istatistik degerleri

17-20 21-23
Erkek Kadin Erkek Kadin
Ulkeler
Evli Bekar Evli Bekar Evli Bekar Evli Bekar
F % F % F % F % F % F % F % F %
Ozbekistan 0 0 4 154 2 71 0 0 0 0 8 174 0 0 5 15.2
Kirgizistan 0 0 4 15.4 0 0 2 7.1 0 0 4 8.7 0 0 2 6.1
Azerbaycan 0 0 5 19.2 0 0 6 21.4 0 0 12 26.1 0 0 7 21.2
Tirkmenistan 2 7.7 7 269 1 36 6 214 0 O 16 348 0 0 8 24.2
Kazakistan 0 0 4 154 0 0 11 393 2 43 4 8.7 0 0 1 333
Toplam 2 7.7 24 92.3 3 10.7 25 89.3 2 4.3 44 95.7 0 0 33 100
Tablo 2. Calisma bireylerinin betimsel istatistik degerleri
24-30 30 ve iizeri
Erkek Kadin Erkek Kadin
Evii Bekar Evii Bekar Evii Bekar Evli Bekar
F % F % F % F % F % F % F % F %
1 7.1 1 71 0 0 1 3.8 0 0 1 16.7 0 0 0 0
1 71 3 21.4 1 3.8 1 3.8 1 16.7 1 16.7 2 20 1 10
0 0 1 7.1 0 0 8 30.8 0 0 0 0 0 0 5 50
1 71 3 214 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2 143 1 71 2 77 13 50 3 50 0 0 0 0 2 20
5 35.7 9 64.3 3 115 23 88.5 4 66.7 2 333 2 20 8 80

Tablo 1 ve 2’de de ¢aligmaya katilan tim bireyler; iilkelere,
yas grubuna, cinsiyete ve medeni durumlarina gére frekans ve yiizde
seklinde verilmistir.
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Veri Toplama Araci
Denemelik Formun Gelistirilmesi

Konuyla ilgili alanyazini taranmus, gelistirilen lgme araglari
incelenmistir. Yapilan aragtirmalar sonucunda tutum ciimlesi olarak
kullanilabilecek ifadeler belirlenmistir.

Yazilan maddeler, madde yazma teknigine uygun olacak
sekilde dlgme ve degerlendirme ile alan uzmanlan tarafindan gézden
gegirilerek yeniden diizenlenmistir. Sire¢ icerisinde 3 alan, 2 6lgme
ve degerlendirme uzmanindan goriis alinmustir. Bu sekilde 41
maddeye kadar indirilmistir. Bu maddelerin ayiklanmasinda, tutumun;
psikolojik objesi ile iliskili olup olmamasi, biligsel, duyussal ve
davranigsal bilesenlerinin dikkate almmasi ve olumlu-olumsuz
olabilecegi durumlar gbz Onitine alinmistir. Hazirlanan 41 madde,
olumluluk ve olumsuzluk siralamalar1 dikkate almarak ve ayni
zamanda cevaplayicilarin bir tepki kurulumuna neden olmayacak
sekilde segkisiz olarak denemelik Slgege yerlestirilmistir. Olgek; 5
dereceli, Likert tipi, 41 maddeden olusmaktadir. Cevap tepkileri
olarak;” Kesinlikle Katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Kararsizim”,
“Katiliyorum”, “Kesinlikle Katiliyorum” ifadeleri kullanilmistir.

Bireylerin; yasadiklar iilke, yas, cinsiyet, medeni durum, evli
ise esinin ana dili, kendisini nasil tanimladig1 (etnik), yasadig iilkede
kag yildir bulundugu, hangi dilde egitim aldigi, anne ve babasinin ana
dilli, giinliik iletisimde kullandig: dille ve sikligi, Tiirkgeyi nasil
ogrendigi ve hangi dili konusmay1 ¢ok sevdigi, giinlik yasamdaki
iletisim durumlarinda hangi dilleri ne siklikla kullandigiyla ilgili
kisisel bilgiler Olgegin basinda verilen sorularla saptanmaya
calisiimistir.

Olgek Uzerinde Uygulanan istatistiksel islemler

Nihai formun olusturulmasi i¢in, denemelik form iizerindeki
41 maddeden madde toplam test analizleri yapilmistir. Bu analizler
yapilmadan once, olumsuzluk durumu bildiren 2 madde ters
puanlanmis ve verilerin normal dagilim durumlar incelenmistir.

On Deneme Uygulamasi ve Madde Secimi

Denemelik form iizerinden veriler, gonilliiliik esasi ile
toplanmustir. Oncelikle kayip veri analizi gergeklestirilerek kayip
verilerin segkisiz dagilip dagilmadig: incelenmistir. Analiz sonucunda
Olgegin tamamini yanitlamayan 8 birey analize dahil edilmemistir.
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Diizenlenen veriler iizerinden toplam puanlar alinarak, bunlardan ug
deger teskil eden 7 birey 6lgekten ¢ikarilmustir. Kullanilacak madde
analizi yontemlerin temel sayiltilarin yerine getirilip getirilmedigi
tespit edilmistir. Bunun igin ilk 6nce normallik sayiltisi i¢in (Kalayct,
2008) “Kolmogorov-Smirnov ve Saphiro-Wilk Normallik Testleri”
yapilmis ve c¢aligma grubunun normal dagildigi gorilmistiir
(KS:0.050; p>.05, SW:0.986; p>.05). Bu analizlerden sonra ¢alismaya
174 birey ile devam edilmistir.

Verilerin Analizi

Acimlayict faktor analizi, giivenirlik katsayisi
hesaplamalarinda SPSS 22.0 programi; dogrulayici faktor analizinde
ise Amos.16 programi kullanilmustir.

BULGULAR VE YORUM
Madde Analizi

Madde analizi yontemi olarak, ilk énce madde toplam test
korelasyonlarina bakilmigtir. Koreldsyon katsayis1 .20 degerinin
tizerinde ve .05 diizeyinde manidar olan maddeler secilmistir.

Tablo 3. Denemelik dlgegin madde toplam test korelasyon degerleri

Maddeler Rropes _Maddeler  Rropest Maddeler  Rropes Maddeler  Rropiest
M1 51** M1l .39** M21 -11 M31 .62**
M2 53** M12 -.05 M22 58** M32 49**
M3 55** M13 .68** M23 .01 M33 .50**
M4 .62** M14 .68** M24 .66** M34 -12
M5 B7** M15 B1** M25 .65** M35 -14
M6 S57** M16 .65** M26 54** M36 -.01
M7 .66** M17 58** M27 .60** m37 A7*
M8 B7** M18 B4** M28 B5** M38 52**
M9 52** M19 53** M29 A9*F* M39 AT
M10 .64** M20 S7* M30 54** M40 A49**

M41 AT

*p<.05; **p<.01

Tablo 3 incelendiginde belirtilen korelasyon degerin altindaki
M12,M21, M23, M34, M35, M36, M37 numarali maddeler (7 madde)
denemelik 6lgekten ¢ikartilmigtir.

Madde toplam test analizleri sonrasinda, 6lgekte kalan 25
maddeye, 6lgegin yapisini belirlemek amaciyla faktor analizi yapilmig
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ve varimax doéndiirmesi uygulanmustir (Blalock, 1960, s. 383).
Verilerin faktor analizine uygunlugu Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)
katsayis1 ve Bartlett Sphericity testi ile incelenmistir. KMO katsayisi,
verilerin ve 6rneklem biyiikligiiniin secilen analize uygun ve yeterli
oldugunu belirlemede kullanilan istatistiksel bir tekniktir. Bartllet
Sphericity testi verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan gelip
gelmedigini yani, “korelasyon matrisi birim matrise esittir” hipotezini
test eden bir tekniktir.

Tablo 4. KMO ve Bartllet Sphericity testi sonuglari

KMO 0.91
Ki-Kare 3237.47

Bartlett Sphericity Serbestlik Derecesi 561
Manidarlik .001

KMO katsayisinin .91 olarak bulunmasi veri yapisinin faktor
analizi yapabilmek icin mikemmel dizeyde oldugu anlamina
gelmektedir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2014). Bu test
sonucunda bir Ki-Kare degeri elde edilmektedir. Ki-Kare degerinin
manidar ¢ikmasi (3*=3237.47; p<.001), hipotezin reddedilmesinin ve
verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldiginin gostergesidir
(Field, 2009; Green ve Salkind, 2008).

Daha once gelistirilen likert tipi olgekler incelediginde,
literatlirde faktor yiiklerinin alt sinir1 olarak 0,30 ile 0,40 arasinda
degistigi goriilmektedir. Bu arastirmada temel bilesenler analizine
gore madde segiminde alt smir olarak 0,30 degeri kabul edilmis,
maddenin iki ayr1 faktore yiik vermesi durumunda ise aradaki farkin
0,10’u gegmemesine bir 6lgiit olarak gorilmis ve 6zdegeri 1,00°den
biiyiik olan faktorler tizerinden islem yapilmistir (Tabachnick ve
Fidell, 2007). Madde atim siirecinde, madde toplam test korelasyonu,
faktor analizi ve dlgegin i¢ tutarlik katsayisi birlikte dikkate alinmustir.
Belirtilen olgiitlere uymayan maddeler olgekten g¢ikartilmistir. Her
madde atimmdan sonra faktér analizi tekrar tekrar uygulanarak
6lcegin faktor yapisi siirekli incelenmistir.
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Tablo 5. Denemelik 6lgegin faktor analizi ve giivenirlik sonuglari

Maddeler 1 2 Faktocr’,ler 4 5

M7 ,739

M8 714

M10 732

M31 ,707 -,436

M16 ,688 ,364

M24 ,618

M2 ,610 -,389 -,349

M3 ,602

M1 ,598 -,449 -,379

M6 ,594 ,346 -,497

M30 ,582

M28 ,582 -,501

M33 ,576 -,496

M41 ,559 ,324

M19 ,549 ,327 ,355

M32 ,449 425

M39 ,384 ,685

M38 ,486 ,656

M40 ,439 ,646

M11 ,386 -,337 ,488

Ozdeger 6.91 241 1.36 114 1.01
Agiklanan Varyans (%) 34.56 12.04 6.81 5.72 5.03
Givenirlik 0.87
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Tablo 5 incelendiginde, faktor analizi sonucu 6zdegeri 1’den
biiyiik olan 5 faktor bulunmustur. Birinci faktoriin 6zdegeri, kendisine
yakin olan ikinci faktoriin 3 kat1 kadar ve degiskenin % 34.56’sin1 tek
basina aciklamaktadir. Ayrica denemelik Olgegin i¢c tutarlik
katsayisinin 0.87 gibi yiiksek bir deger ¢ikmasi dlgegin tek boyutlu
olma egiliminde oldugunun bir gostergesi olarak kabul edilebilir.
Maddenin birden fazla faktore yiiksek degerde yiik vermesi, ayrica bu
yiikler arasi farkin 0.10°den az olmasi durumunda bu maddeler 6lgek
kapsamindan ¢ikartilmistir. Ayrica her bir faktor yiikiinii altinda en az
3 maddenin bulunmasma dikkat edilmistir. Ozdegeri en kiiciik
faktorden baglanmak tizere, olgiitlere uymayan maddeler tek tek
cikartilmigtir. Her madde atimindan sonra faktor analizi tekrar
gerceklestirilmis ve faktor yiikleri her defasinda kontrol edilmistir.
Bunun sonucunda, M4, M5, M9, M13, M14, M15, M17, M18, M20,
M22, M25, M26, M29 numarali maddeler Ol¢ekten cikartilmustir.
Olgegin varimax rotasyonu sonucunda olusan durum Tablo 6’da
verilmistir.

Tablo 6. Varimax rotasyonuna gore faktor yiik dagilimi

Faktorler
Maddeler
1 2 3 4 5
M38 821
M40 ,804
M39 ,7192
M32 ,563
M24 ,551 ,350
M33 , 7162
M31 ,752
M28 ,679 ,328
M41 ,605 ,399
M30 ,353 ,516
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M1 ,804
M2 , 754 ,332
M3 ,663
M10 ,661
M6 ,786
M7 ,330 ,687
M8 ,336 ,615
M11 772
M19 ,720
M16 ,387 ,362 ,620

Ozdeger 3.11 2.90 2.81 211 1.91
Agciklanan
Varyans 15.54 14.52 14.03 10.53 9.52
(%)

Guvenirlik 0.87
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Faktor yik dagiliminin daha net goriilebilmesi igin yapilan
varimax rotasyonu sonucunda, 6lgegin 5 bilesenli bir yapida oldugu
gozlenmistir. Tablo 6 ve Sekil 1 beraber incelendiginde, kalan 20
maddeden olusan oOlgegin tek boyutlu ve 5 bilesenden olustugu
goriilmektedir. Olgegin agikladig: toplam varyans % 64.15tir.

Tablo 7. Olgekteki maddelerin aritmetik ortalamalari, standart
sapmalari, faktor analizi ve faktorlerin cronbach alfa sonuglari

©
£ £ 2 2
. o S = =
Maddeler ve Bilesenler ~ 3 s s
g 5§ E 5
E T £ &£
= c o ©
— = S O L
Bilesen: Millilik < b
Cr a=.80
M3s Ulkemde ana dilimiz disinda
bir dil kullanmaktan 306 122 71 .82

hoslanmiyorum.
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M40

M39

M32

M24

Ana dilimizin disindaki dilleri

mecbur kaldigim i¢in
konusurum.

Ulkemdeki diger insanlarin

aralarinda ana dilimiz disinda
bir dil kullanmasindan rahatsiz

olurum.

Ana dilimize yabanci
sOzciiklerin girmesinden
rahatsiz olurum.

Lokanta, kafe, otel, alis veris

merkezi gibi yerlerinin isminin
sadece ana dilimizde olmasini

isterim.

2.94

2.99

3.31

3.39

1.27

1.27

.67

.66

40

.53

.80

.79

.56

.55

Bilesen: Ana Dili Kullaninm
Cr a=.78

M33

M31

M28

M41

M30

Bir yabancinin ana dilimizi
konustugunu gérdiigiimde
mutlu olurum.

Ana dilimizi ve kilturimuzi
gelistirmek i¢in yapilacak
proje, etkinlik, dernek
faaliyetleri gibi ¢aligmalara
katilmak isterim.
Evlenecegim kisinin ana
dilimizi bilmesini isterim.
Devletin ana dilimizi ve
kiltlrumuzii gelistirmek i¢in
biitgeden para ayirmasini
desteklerim.

Ana dilimizin konusuldugu
ortamlara daha kolay uyum
sagliyorum.

4.37

4.17

3.93

4.04

411

71

.76

.94

.94

.83

.67

71

.68

.56

46

.76

.75

.68

.61

.52

Bilesen: Kimlik

a=.80

Cr

M1

M2

Ana dilimizden memnunum.

Cocugumun ana dilimizi
konusabilmesi i¢in ¢aba

293

4.43

4.40

.70

.70

.75

71

.80

.75



CUTAD

Cukurova Universitesi Cilt 3, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalari Dergisi Aralik 2018
gosteririm.
Ana dilimizin kendimi ifade 411 97 .56 .66

M3 etmem igin yeterli bir dil
oldugunu diistiniirim.
Ana dilimiz benim i¢in diger 420 .96 .64 .66

M10 dillere gore ilk sirada gelir.

Bilesen: Ana Dilin Gerekliligi
Cr a=.79

Ana dilimiz kaybolursa a2 .97 7519

M6 kiltirimuzun de

kaybolacagma inanirim.

Ana dilimizin kimligimizi asz.m 7469
M7 korumak agisindan énemli

oldugunu diistintirim.

Ana dilimizi korumak igin 414 90 .65 .62
M8 yasalar ¢ikarilmasini
desteklerim.
Bilesen: Ongorii
Cr a=.70
M11 Cocuklarin ana dilimizi okulda  4.22 .99 .65 .77
o6grenmesi onemlidir.
M19 Ana dilimizin 6neminin 403 .86 .63 .72

gelecekte artacagina inanirim.

Ana dilimizin tlkemizin 4382 .1 82

M16  gelecegi i¢in 6nemli oldugunu
diistintirim.

Tablo 7 incelediginde, her bilesenin adi, i¢ tutarlik katsayisi,
kapsamindaki maddeler, her bir maddenin aritmetik ortalamasi,
standart sapmasi, communality ortak varyans degeri ve faktor yiikleri
gorilmektedir. Buna gore, kapsamindaki maddeler agisindan, 1.
bilesen “Millilik ”, 2. bilesen “Ana Dili Kullammmi™, 3. bilesen
“Kimlik”, 4. bilesen “Ana Dili Gerekliligi” ve 5. bilesen “Ongorii”
adlarini almigtir.
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Tablo 8. Bilesen ve toplam puan korelasyonlari
Ana Ana )
Bilesenler Millil Dili Kiml Dili Ongd
s ik  Kullam ik  Gerekli rii
mi ligi
Pearso
A n
Millilik M.C.K -
K.
Ana Pearso
Dili n o
Kullam M.C.K 43 )
m K.
Pearso
H H n Kk Kk -
Kimlik M.C.K .28 .53
K.
Ana Pearso
Dili n *%x *% Kk -
Gereki MCK % 52T 56
ligi K.
Pearso
e Aril n *% *% Kk *% -
Ongori M.C.K 21 42 .53 47
K.
Pearso
n Kkl *k kel *k *k
Toplam M.C.K .70 .72 .70 .75 .64
K

*p<.05; **p<.01

Tablo 8’de her bilesenin birbiriyle ve toplam puanla
korelasyon degerleri goriilmektedir. Buna gore Olgekle en yiiksek
iliskiyi “Ana Dili Gerekliligi” bileseni vermistir. En diigiik uyumu ise,
“Ongorii” bileseni vermistir. Bilesenler arasindaki en yiiksek iliski
“Kimlik” ve “Ana Dili Gerekliligi” bilesenleri arasindadir. En disiik
iliski ise, “Millilik” ve “Ongérii” bilesenleri arasindadur.

Guvenirlik

Denemelik 6l¢egin kendisinin ve alt boyutlarinin, ayrica nihai
formun i¢ tutarlik katsayilari Cronbach o katsayist kullanilarak
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hesaplanmustir. Olgegin biitiiniine ait i¢ tutarlik katsayis1 .87 (p<.05)
olarak bulunmustur. Bilesenlerin i¢ tutarliklart tek tek incelediginde;
Millilik bileseni i¢in .80 (p<.05), Ana Dili Kullanimu bileseni igin
78 (p<.05), Kimlik bileseni igin .80 (p<.05), Ana Dili Gerekliligi
bileseni igin .79 (p<.05), Ongdrii bileseni igin .70 giivenirlik degerleri
bulunmugtur. Sosyal bilimler i¢in alt smir .70 (p<.05) olarak kabul
edildigi disiiniiliirse, 6lgegin alt bilesenleri ve dlgegin tamamina ait
olan i¢ tutarlik katsayilarinin oldukga yiiksek goriilmektedir.

Gegcerlik

Olgegin yap1 gegerligine iliskin, kanitlar elde etmek igin
bireylerin yasadiklar1 tlkelere, yas gruplarina, cinsiyetlerine ve
medeni durumlarma gore ikili olarak karsilagtirnilmislardir. Bu
degiskenler agisindan, toplam Olgek puanlari ortalamalari, bagimsiz
gruplar igin t testi ile karsilastirilmisgtir.

Arastirma boyunca tiim analizlerde, verilerin normallik
sayiltist géz Oniine alinmis, buna uygun parametrik (ANOVA ve T-
testi) testler yapilmis ve manidarlik diizeyi olarak .05 degeri kabul
edilmistir. Ayrica .01 diizeyinde manidar olanlar da belirtilmistir.

Tablo 9. Ulkelere gore dlgek toplam puani icin yapilan varyans analizi

Varyansin  Kareler sd Kareler F "
Kaynag1 Toplam Ortalamas1  degeri
Gruplar 334207 4 83552
arasi
294  .02*

Gruplarici  48080.81 169 284.50

Toplam 51422.87 173

*p<.05; **p<.01 Varyanslarn homojenligi i¢in Levene Testi F=.07;
p>.05

Tablo 9’da gorildigi gibi, tlkelere gére tutum puan
ortalamalar1 arasindaki farkin manidarligini test etmek igin yapilan
varyans analizi sonucunda F degeri manidardir. (F=2.94; p<.05). Buna
gore tlkelerin tutum puanlar arasinda manidar bir farklilasma vardir.
Bu manidarligimn hangi iilkelere gore farklilastigini gormek igin
yapilan LSD testi sonucuna gore; Kirgizistan ile Tiirkmenistan
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arasinda Kirgizistan lehine, Kirgizistan ile Kazakistan arasinda ise
Kirgizistan lehine, Azerbaycan ile Tiirkmenistan arasinda Azerbaycan
lehine, Azerbaycan ile Kazakistan arasinda Azerbaycan Iehine,
manidar bir farkliliklar bulunmustur.

Tablo 10. Cinsiyete Gére Olgek Toplam Puani i¢in Yapilan T Testi

Cinsiyett N Ort.  SS T sa p
degeri

Erkek 85 15595 16.64
3.09 172 .002**

Kadin 89 148.07 17.01

*p<.05; **p<.01 Varyanslarin
homojenligi i¢in Levene Testi F=.06; p>.05

Tablo 10’da goriildiigii gibi cinsiyet agisindan erkekler lehine
manidar bir farklilik bulunmaktadir (t=3.09; p<.01).

Tablo 11. Medeni duruma gore 6lgek toplam puani i¢in yapilan t testi

Medeni 5 gg T P
Durum degeri
Evli 18 15594 2350

.79 1896 .44
Bekar 156 15546 16.40

*p<.05; **p<.01 Varyanslarin homojenligi
icin Levene Testi F=8.79; p<.01

Tablo 11’de goriildiigii gibi medeni durum agisindan manidar
bir farklilik bulunamamustir (t=.32; p>.05).

Tablo 12. Yas gruplarina gore 6lgek toplam puani i¢in yapilan varyans
analizi

Varyansin  Kareler Kareler F
Kaynagi  Toplanm Ortalamas1  degeri
Gruplar 1626.20 3 542.07 1.85 14
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arasi
I%Ir uplar 4970668 170  292.92

Toplam 51422.87 173

*p<.05; **p<.01 Varyanslarin
homojenligi i¢in Levene Testi F=.81; p>.05

Tablo 12°de goruldigi gibi, yas gruplarina gére tutum puan
ortalamalari arasindaki fark manidar degildir (F=1.59; p>.05).

Dogrulayic1 Faktor Analizi

Acimlayici faktor analizi ile belirlenen model dogrulayici
faktor analiziyle test edilmistir. Analizler sonucunda modellere iliskin
uyum indeksleri tablo 13’te verilmistir. Tablo 13’te modellere iliskin
verilen degerler model {iizerinde herhangi bir modifikasyon
yapilmadan elde edilen ham degerlerdir.

Yapilan analiz sonucunda elde edilen ki-kare istatistiginin
serbestlik derecelerine orani (x2/df) 1,783 (32=285,21 df=160); kok
ortalama kare yaklasim hatast (RMSEA) 0,066; Tucker-Lewis indeks
(TLI) degeri 0,929 ve karsilastirmali uyum indeks (CFI) degeri ise
0,941 olarak elde edilmistir. Bir modelin 6zellikle karsilastirmali
uyum indeks (CFI) ve Tucker- Lewis indeks (TLI) degerlerinin 0,90
veya lizerinde olmasi iyi uyum sagladigi anlamima gelmektedir. x2/df
degerinin de 3’ten kiicik olmasi modelin iyi derecede uyum
sagladigini gostermektedir.
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Tablo 13. Dogrulayici faktér analizi uyum indeksleri

Kabul Edilebilir Uyum Hesaplanan Uyum

Indeksleri Indeksleri
¥2/sd <5 1,783
GFI1>0.90 0.925
AGFI >0.90 0.911
CFI1>0.90 0.941
RMSEA <0.08 0.066
RMR <0.08 0.045
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SONUG

Olgek gelistirme siirecinde elde edilen verilere yapilan
agimlayict faktor analizi sonucunda nihai olgek 20 maddeden
olusmustur. Yapilan varimax rotasyonu sonucunda, 6lgegin 5 bilesenli
bir yapida oldugu gdzlenmistir. Olgek tek boyutlu ve 5 bilesenden
olugmaktadir. 5 bilesenin agikladigi toplam varyans % 64.15°tir. Bu
bilesenler: 1. “Millilik 7, 2. “Ana Dili Kullanim1”, 3. “Kimlik”, 4. b
“Ana Dili Gerekliligi ” ve 5. “Ongorii” diir.

Olgegin biitiiniine ait Cronbach’s Alfa katsayis1 0.87
(p<.05) olarak bulunmustur. Bilesenlerin i¢ tutarliklan tek tek
incelediginde; Millilik bileseni igin .80 (p<.05), Ana Dili Kullanimi
bileseni igin .78 (p<.05), Kimlik bileseni i¢in .80 (p<.05), Ana dili
gerekliligi bileseni icin .79 (p<.05), Ongorii bileseni icin .70
giivenirlik degerleri bulunmustur. Sosyal bilimler i¢in alt smir .70
(p<.05) olarak kabul edilmesinden yola ¢ikilarak, oOlcegin alt
bilesenleri ve Olgegin tamamina ait olan i¢ tutarlik katsayilarinin
oldukga yiiksek goriildiigii soylenebilir.

Gelistirilen olgek caligmasi Tiirk cumhuriyetlerine gidilerek
oradaki Universite ogrencilerine uygulanmistir. Bu uygulamanmn
yapildigt 174 Ozbek ogrenci iizerinden dogrulayici faktér analizi
yapilmustir. Analiz sonucunda, dlgek modelinin iyi uyum sagladigi
gorulmektedir.

Buldugumuz sonuglar, “Tiirk Cumhuriyetlerinde Ana Diline
fliskin Tutum Olgegi” nin amacina hizmet eden, gecerli ve giivenilir
bir 6lgme araci oldugunu ortaya koymaktadir. Ilgili Cumhuriyetler
hakkinda yapilan dil g¢alismalarima ve ana diline iligkin tutum
hakkindaki  ¢esitli alanlardaki caligmalara  katki  sunacagi
diistiniilmektedir.
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HALK INANCI HIKAYELERININ ANALIZi VE
BUNUN HALK NESRi VE HALK INANCI
ARASTIRMALARI UZERINDEKI ETKiLERI"

Yazar: Otto Blehr
Ceviren: Ahmet Tacetdin HALLAC?

Makalenin bashigindan anlagilacag:r tizere, halk inanci
hikayelerinin hicbir halk nesri kategorisi igerisinde yer almadigi
kanaatindeyim. Bununla beraber, halk inanci hikayelerinin analizinin
sadece halk inancini anlamamiz igin degil; ayn1 zamanda, bir ¢ekirdek
olarak mevcut olmayan halk inanc1 6gelerine sahip olan halk nesrinin
onemli kategorisini anlamamiz i¢in hayati oldugunu diisiinmekteyim.

Ilk olarak halk inanci ve halk inanct hikdyelerini
tanimladiktan ve halk inanci hikayelerinin karakteristiklerini ele
aldiktan sonra (deneysel dogrulama igin bakiniz, Blehr 1965) bu
temele dayanarak yukarida belirtilen gorisler iizerinde ayrintili olarak
duracagim.

Halk inanci, kilise tarafindan belirlenmis herhangi bir dini
sistemin disinda kalan dogaiistii varliklar, kehanetler ve biyi
hakkindaki fikirlerdir, seklinde tanimlanabilir. Bu fikirlerin her biri,
bir veya daha fazla halk inanci 6gesinden olusur. Bir halkbilimci bakis
agisindan? ise halk inanci 6gesini, bir halk inanci fikrinin bagimsiz bir
pargasi olarak ortaya ¢ikabilen asgari birimi olarak tanimlarim.

Halk inancinmn iletisimi, genellikle halk inanci hikdyeleri
sekline biiriinerek ortaya ¢ikar. Bunlar, halk inanci ogelerinin
gercekten meydana geldigi iddia edilen belirli olaylar baglaminda
ortaya ¢ikan hikayelerdir. Boylelikle bir halk inanci hikayesi hem halk

“ Blehr, Otto (1967). The Analysis of Folk Belief Stories and its Implications for
Research on Folk Belief and Folk Prose. Fabula, cilt 9, no 1-3, s. 259-263.
Makalenin terciime edilerck CUTAD’da yayinlanmasi igin Fabula dergisinden
izin alinmistir.

b yildirim Beyazit Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii, Doktora
dgrencisi. ahmedhallac@outlook.com

2 Bir halk inanci hikayesinde bulunan halk inanci égeleri olarak yalitilmg
birimler, folkloristik sezgiler tanima dahil edildigi i¢in, daima az veya ¢ok sans
eseri belirlenir ve halkbilimcinin bolgenin halk inancini ne kadar iyi bildigine
baglidir (Karsilastiriniz, Sebeok ve Ingemann 156:1956).
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inanci 6geleri hem de diger dgeler vasitastyla bir araya gelir. Bu diger
ogeleri baglamsal unsurlar olarak adlandiririm ve bu baglamsal
unsurlart ise bir halk inanci hikdyesindeki zaman, mekan ve bireye
gore anlam tasiyan asgari birimler olarak tanimlarim.

Ayni1 kaynak kisi tarafindan farkli zamanlarda anlatilan halk
inanc1 hikayelerini karsilastirirken, her bir hikayedeki halk inanci
ogelerinin her zaman ayni oldugunu, fakat baglamsal unsurlarin hem
saylya hem de igerige gore farklilastigini fark ettim.

Bu degisimi 6ge tipinde ve diger yandan tutarlilik i¢inde
aciklamak i¢in, baglamsal unsurlarin en dnemli gorevinin halk inanci
Ogelerine dogal bir cergeve sekli verdigi hipotezini 6ne siirerim. Bu,
dinleyicinin halk inanci 6gesini sanki gergekmis gibi® kabul etmesini
kolaylastirmaktadir (krs. Sydow 1948:87). Baska bir deyisle, bir
hikdyenin baglamsal unsurlar1 6ncelikli olarak kendi 6zel icerikleri
sebebiyle degil, bilakis, ayni hikdyedeki halk inanc1 dgelerinin, igerigi
ne derece ikna edici hale getirdigi i¢in goz oniine alinmalidir.

Bazi kisilerin farkli durumlarda ayni hikaye ile iligkili olan
yerel bir hikdye anlaticisini dinleyecek olmasi kagmilmaz oldugundan
ayni hikdyenin farkli varyantlarindaki baglamsal unsurlarin birbiriyle
ciddi olarak asla gelismemesi 6nemlidir. Bulgularim da bu noktay1
dogrulamaktadir; yalmizca ¢ok az sayidaki baglamsal unsurlar
birbiriyle ¢elisir ve bu c¢eliskiler sadece dinleyiciler arasindan birinin
fark etmesi durumunda kolayca duzeltilebilecek kicik detaylarda
gergeklesir.

Ancak, bir hikdye anlaticist kendi toplulugunda baska bir
yerden duydugu hikdyeyi anlattiginda veya baska bir toplulukta baska
birine kendi hikayelerinden birini anlattiginda yukarida ifade edilen
noktalar  degisebilir. Bodyle durumlarda, deneysel olarak
gosterebildigim gibi, hikdyenin tiim halk inanct unsurlari ister istemez
ayn1 olmayacaktir. Yeni hikaye anlaticisi, bazi unsurlari bilerek veya
bilmeyerek degistirebilir veya hikdye ona diger toplulukta
anlatildiginda, tam olarak ayni inang ogeleri ile anlatilmamis olabilir.
Ayni sekilde, farkli baglamsal unsurlar oldukga kolay bir sekilde iki es
metnin de pargasi haline gelebilir.

3 Halk inanci hikdyelerinin anlaticis1 ve dinleyicisinin anlatilan hikayeye
gergekte inanip inanmadigini 6grenmek imkansiz oldugu igin bu durum yalnizca
goriiniisteki  bir kabullenme olarak gozlemlenebilir. Bundan dolayr "-mus
gibi/sanki [as if]" ifadesini kullanmanm en dogrusu olduguna inanmaktayim
(krs. Firth 1964: 241-2).
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Bu davranis tarziyla, belirli bir olaymn farklh halk inanci
hikayelerinin igerigini karsilamasi miimkiindiir. Nihayetinde ayni
topluluk igerisinde yan yana var olabileceklerdir, ama bu, varyantlarin
dinleyiciler tarafindan benzer olarak taninmadigi, bilinmedigi siirece
gegerlidir.

Boylece, bir toplulukta anlatilan hikayelerin, sanki
dogruymus gibi kabul edilmesinin nedeni, hem hikaye anlaticisinin
diger bireylerle paylastign halk inanci hikayelerinin varyantlarmi
aralarinda ciddi ¢eliskilerin bulunmamasi igin diizeltmesi hem de
hikaye anlaticisinin bazi 6zel hikayeler lizerinde miilkiyet haklarina
sahip olmasidir.

Deneysel agidan bakildiginda bu son sebep daha yaygindir.
Ornegin, hikdye anlaticisnin kendi tecriibeleri hakkinda ya da bir
yakini tarafindan kendisine anlatilan veya baska bir topluluktan
edindigi ka¢ tane halk inanci hikayesine sahip oldugu dikkate
degerdir. Bu nedenle hikayelerin giivenilirligi, dinleyiciler tarafindan
genellikle dogrulanamaz. Her hikdye anlaticisinin kendi toplulugunda
bu halk inanci hikayelerinin otoriter varyantlarina sahip olmasi
muhtemeldir.

Cogu halk inanci hikayesine verilen kaliplagmig sonlar,
kendisinin ya da yakmlarmin tecriibeleriyle iligkisi olmayan hikaye
anlaticisinin,  hikayeyi  deneyimleyen  kisinin  giivenilirligini
dogrulayabilmesinin ne kadar énemli oldugunu ortaya koymaktadir.
Anlatic1 bunu, ya hikayedeki kahraman igin kendisini kefil gdstererek
ya da hikdyeyi dinledigi ve buna kefil olan kisiyi dinleyicilere
sOyleyerek basarabilir.

Bunun, genellikle halk inanct hikayesinin alicist  ve
kahramani arasinda gergekte ikiden fazla sahis zinciri olamayacagi
anlamina geldigini kabul ediyorum.

Bu yalnizca bir beklenti, farazi bir kabuldiir. Cagdas bir
referans cercevesiyle hikayeler icinde ifade edilmesi gereken dgeleri
igeren halk inanci kavramlarimin korunmasi esastir. Bu, sunu ifade
eder: Farkli fikirleri olusturan ogeler -ki bu &geler halk inancini
olusturur- halk inanci 6gesi oldugunu gegerli hale getirmek i¢in halk
inanc1 hikayelerinde bahsedilmek zorundadir (krs. Malinowski 1948:
83-4). Gergekmis gibi anlatilan bu tiirden hikayeler ile goriiniirde halk
inanc1 Ogelerini igeren fakat gegerliligi 6nemsiz olan diger hikayeler
arasinda ayrim yapmak, bu nedenle halk inanci arastirmasi igin hayati
6nem tasimaktadir. Ciinki ikinci tipteki hikayeleri halk inanci i¢in bir
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kaynak olarak kullanirsak, mevcut olmayan halk inanci ogeleri ve
ayrica belki hicbir zaman halk inancinin bir pargasi olarak
dogrulanamamis 6geler de toplanmis olacaktir.

Bu nedenle, halk inanci iizerine arastirma yaptigimizda
kaynak malzememizden bu tiirden hikayeleri dikkatlice ayiklamak
zorundayiz. Bu baglamda son olarak sunu da belirtelim, kalan
malzememizin sadece es zamanli degil, ayn1 zamanda belirli bir
bolgeden elde edilmis oldugundan da emin olmaliy1z. Ancak o zaman
malzememize dayanarak halk inanci hakkinda anlamli bir seyler
sOyleyebiliriz; diger bir deyisle yerel bir topluluktaki bireyler
arasindaki iletisimde ifade edildigi gibi, halk inancinn igeriginin bir
resmini verebiliriz. Ancak boyle bir resme sahip oldugumuzda, halk
inancimin kiiltiirtin geri kalaniyla olan iliskisi hakkinda bir seyler
sOyleyebilmeyi Umit edebiliriz.

Yukarida sozii edilen, dogrulugu Onemsiz olan diger
hikayeler ile halk inanci hikayeleri arasindaki ayrim diisiincesi igin
herhangi bir 6zgiinlik iddia etmiyorum. Bu ayrim, Norvegli bilim
adam1 Asbjornsen tarafindan 120 yildan fazla bir siire once agik¢a
goriilityordu; ancak maalesef onu takip eden bilim adamlart tarafindan
g6z ard1 edilmistir. Asbjornsen, halk inanci hikayelerinin "koylii
smifinin  atalarinm inanglarma hald bagl oldugu yerde" viicut
bulduguna ve efsanelere (sagn) karsit olduguna isaret etmistir; "¢linkii
efsaneler, tamamlanmis bir sey olarak gegmise aittir" (Asbjornsen
1845: 111-1V).

Ikinci iletisim tipi i¢in -sozIii edebiyat olarak da kabul
edilebilir- Asbjornsen ile mutabik kalarak efsane terimini ayri
tutacagim.

Aktiiel olmayan halk inanci dgelerine sahip efsaneleri daha
kesin bir ifadeyle halk inanci efsaneleri olarak adlandirinim. Halk
inanc1 efsaneleri, halk inanci hikdyelerinden oldukga kolay bir sekilde
deneysel olarak ayirt edilebilir; ¢iinkii kahramani, kahramanin
giivenilirligini ve ayrica olayin meydana geldigi mekani belirleyen
baglamsal unsurlardan yoksundur; biitin bu baglamsal unsurlar
genellikle halk inanc1 hikdyelerinde bulunmaktadir. Dahasi halk inanci
efsaneleri, halk inanci hikayelerinin aksine tek béliimden daha
fazlasina sahip olmasi vasitasiyla karakterize edilir ve bu agidan
benzedikleri peri masallar1 gibi, onlarmm 6ncelikli olarak sahip
olduklar1 eglence degeri i¢in anlatildiklarini kabul ederim.
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Kendi Ulkemi ornek vermek gerekirse, Norveg'ten gelen
folklor iletisim koleksiyonlarina baktigimizda, yukaridaki kriterleri
uygulamak zordur ve halk inanci hikdyeleri ile halk inanci efsaneleri
arasinda ayrim yapmak kolay degildir. Bunun nedeni, koleksiyonlarin
neredeyse higbirinin anlatildiklar: gibi yaziya gegirilmemis olmasidir
ve bu nedenle bu malzemeler bilimsel analiz igin
kullanilamamaktadir. Ulkemdeki bu sorunun, pek ¢ok (ilkedeki
aragtirmacilarla paylastigimiz ortak sorun olduguna inaniyorum
(6rnegin, Romanska 1964: 89-90, Dégh 1966: 306). Pio, sunu 6ne
sirer: Bu, derlemecilerin ilgisini ¢eken iletisimin tipolojik yonii
oldugu igin derlemeciler genellikle kendilerine anlatilanlar birinci
sahista anlatilan sahsi bir tecriibe veya ligiincii sahista anlatilan bir
anlat1 olarak yaziya gecirirler (1962: 103). Mevcut karmasanin biiyiik
bir kisminin, halk inanci efsanesi olarak disiiniilen seylere kaynak
materyal olarak bu tiir  koleksiyonlarin  kullanilmasindan
kaynaklandigina inantyorum. Birbirine ait olmayan tipler ekleyerek
efsane tiirlerinin sayisini arttirmanin yani sira, halk inanci hikayeleri
ile halk inanci efsaneleri arasindaki bu ayrmmin eksikligi, bilim
adamlarini su saptamaya gétiirerek yaniltabilir: “Efsaneler, edebiyat
olarak inangtan daha az ilgi ¢ekicidir. Efsane, masallarla ayni sekilde,
bagimsiz bir yasam siirmez, fakat halk inancmm bir pargasim
olusturur” (Tillhagen 1964: 13). Tillhagen'in tam aksine, halk inanci
efsanelerinin eski inanglara kaynak olmasimnin yani sira baglica halk
nesri olarak ilgi gosterildigine inaniyorum (yani sozlii edebiyat
olarak).

Son olarak, Norve¢ halk inanci efsaneleri ve halk inanci
hikayelerinin,  tecribelerime gbre bilimsel  kriterlere  gore
hazirlandigini s6yleyebilecegim tek koleksiyonuna atifta bulunarak bu
makalede ifade ettigim noktalar1 agiklayabilirim. Atifta bulunacagim
bu eser, hi¢ de sasirtict olmayan bir sekilde Asbjornsen'in yukarida
bahsedilen ¢alismalarindan etkilenmis amator bir halkbilimci
tarafindan meydana getirilmistir (Bukier 1932 ve 1937).

Bukier'in 55 kaynak kisiden derledigi 225 halk inanci
hikéayelerinin 74"t kaynak kisilerin kendisi hakkinda, 72'si onlarin aile
tiyeleri hakkinda ve 55 hikaye ise tamdiklari hakkindaki tecriibelerdir.
Toplamda 201 adet olan bu halk inanci hikéayeleri, kahramanin
glivenilirligine kaynak kisilerin kefil oldugu hikayelerdir. Buna karsit
olarak ise bilinmeyen kisilerin tecriibeleri hakkinda anlatilan halk
inanc1 hikayelerinin sayis1 24'tiir. Geriye kalan 18 iletisimden 14'Q,
yukarida verdigim tanima gore agik¢a halk inanci efsanesidir. Her ne
kadar s6zde kahramanin izini siirebilirlerse de bu muhtemelen son
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dort iletisimde de gecerlidir. Halk inanci hikayeleri ve halk inanci
efsaneleri arasindaki sinir iizerine bu tiirden iletisimlerde, halk inanci
arasgtirmalarma karg1 6zel bir ilgi gostermek gerekir; ¢iinkii bu tiir
iletisimler halk inanci Ogelerinin zaman asimina ugramis hale
geldigini, yani arttk mevcut halk inanci Ogeleri olarak
gorulemeyeceklerini gosterir.

Eger halk inanci efsanelerine atfettigim karakteristigin genel
gecerlilige sahip oldugu gosterilebilirse, halk inanci efsanelerinin
kataloglarint meydana getirirken halkbilimcilerin  karsilastiklar:
sorunlar, simdiye kadar var olandan ¢ok daha kiigiik bir boyutta
olacaktir. Bu yiizden, halkbilimcilerin bulgularim hakkinda, halk
inanci efsaneleri igin iddia ettigim genellemeye sahip olup olmadigini
arastirarak analiz yapmalarini umut etmekteyim.
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