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Tiirk Runik Bibliyografyasi'na Ek I

Supplement I to the Turkic Runic Bibliography

Erhan AYDIN

Inénii University (Malatya/Turkey)

E-mail: erhan.aydin@inonu.edu.tr

The Turk Runic Bibliography was published in 2017 in Istanbul/Turkey
(Bilge Kiiltiir Sanat Publications). This book covered publications until 2017. This
study tries to cover publications overlooked in our previous study and those made
in 2017. Our studies to come up with a complete the Turk runic bibliography con-

tinuous.

Key Words: Bibliography, Turk runic bibliography, Old Turkic, Turkic runic

Inscriptions.
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Giris

1721 yilinda kesfedildikleri glinden bu yana, Tiirkgenin ilk yazili belgeleri
olarak tanimlanan Tiirk runik harfli metinler iizerinde binlerce ¢alisma yapild:.
1893 yilinda Vilhelm THOMSEN'in, harfleri ¢6zmesinden itibaren Tiirkolojideki
gelismelere de paralel olarak bu yayinlarin daha da arttigini sdylemek gerekir.
Orta ve I¢ Asya iizerinde ¢alisan bilim diinyasinin konuyla ilgilenmesi, bu yazit-
larin bibliyografyasini oldukc¢a hacimli bir hale getirmistir.

Tiirk runik harfli kiilliyatin bibliyografyasi ile ilgili ilk ¢alismamiz 2008 y1-
linda Tiirk Runik Kaynakgast adiyla Konya’da, Tiirk Runik Bibliyografyast adli genis-
letilmis yeni baskis1 2011 yilinda istanbul’da yayimlanmugti. 2017 yilinda ise Tiirk
runik harfli kiilliyat hakkindaki giincel yayin Tiirk Runik Bibliyografyast (Istanbul:
Bilge Kiiltiir Sanat Yaynlar1) adiyla okuyucuyla bulusmustu. Bu yeni yayinda
bazi diizenlemeler yapmus, popiiler tarzda yayimlanmis yazilari bibliyografyadan
cikarmis, bibliyografyay1 daha bilimsel bir hile getirmistik. Bu yayindaki bibli-
yografik kiinye say1s1 4116 idi. Ayrica bibliyografyay:1 daha kullanish hale getire-
bilmek i¢in yazar, konu, siireli yayin ve kisaltilmis eserler dizini olmak iizere top-
lam dort dizin hazirlamistik.

Tirk runik harfli bu metinler {izerindeki ¢alismalar artarak devam etmek-
tedir. Bu bakimdan 2017 yilinda yayimlanan Tiirk Runik Bibliyografyast adl galis-
mamiza ek yapma ihtiyaci hasil oldu. Bu ¢alismada, 2017 yilina kadar yapilan ya-
yinlar igerisinde gozden kaganlar “Eklemeler”, 2017 ve 2018 yillarinda yapilan
yayinlar ise “Yeni Yayinlar” bashig: altinda verildi. Bazi kiinyelerin sonunda bu-
lunan numara ise kiinyenin asil kitaptaki numarasini gostermektedir. Ek I ad1 ile
yayimlanan bu ¢alismaya meslektasim Erdem UCAR'n biiyiik katkist oldu. Kita-
bin yeni baskisi yapilincaya kadar tam bir bibliyografya meydana getirmek mak-
sadiyla ekleme calismalarimiz devam edecektir.
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1. Eklemeler

1946

NEMETH, J.: [Or]hun Kitabelerinin izahi. Tiirkceye ¢ev.: SADETTIN BULUG, TDED
1:53-61.

1949

SCHMIDT, P. W.: Der Ursprung der Gottesidee IX (3. Boliim). Freiburg. [Tiirkgesi
1966 yilinda].

1966

SCHMIDT, P. W.: Tukue’lerin Dini. Tiirkgeye ¢ev.: SADETTIN BULUG, TDED 14:63-
80. [Asl1 1949 yilinda].

2004

CANDARLIOGLU, GULGIN: Uygur Devletleri Tarihi ve Kiltiirti (Cin kaynaklarina
ve Uygur Kitabelerine Gore). istanbul: Tiirk Diinyas: Arastirmalar: Vakfi.

2006

AYDIN, ERHAN: Osman F. Sertkaya-Rysbek Alimov: Eski Tiirklerde Para. GOk-
tiirklerde, Uygurlarda, Tiirgislerde. Otiiken Yayinlari, istanbul, 2006,
XXIV+160 s. ISBN: 975-437-557-7. TDiA 16: 219-222. (Tanitma-Elestiri). [No.
2941].

RECEBLI, EBULFEZ: Qedim Tiirk Yazisi Abidelerinin Dili I. Baki: Nurlan.
RECEBLI, EBULFEZ: Qedim Tiirk Yazis1 Abidelerinin Dili II. Baki: Nurlan.

SEN, SERKAN: Yollug Tigin Ne Kadar Unutkandi? Journal of Turkish Studies
30/11I: 175-180.

2007

SEN, SERKAN: {1k Tiirk Klasigi Olarak Goktiirk Yazitlari. HALIT OZKAN & NURUL-
LAH ARDIC & ALIM ARLI (Hzl.): Medeniyet ve Klasik. istanbul: Klasik, 281-286.
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2009

RECEBLI, EBULFEZ: Qedim Tiirk Yazist Abideleri. Baki: Nurlan.

2011

SUKURLU, ELSEN: Qedim Tiirk Yazili Abidelerinin Dilinde Onomastik Vahidler.
Ders Vesaiti. Baki: Miitercim.

YILDIRIM, DURSUN: Diin, Bugiin ve Yarin (Bengii Tas Yazitlar1 Baglaminda).
MUSTAFA AKSOY & OSMAN YORULMAZ (Hzl.): Mehmet Eréz Armagani, Istanbul:
Otiiken, 82-97.

2012

ASKER, RAMiz: Orhon Abideleri, Arastirma. Bak1: Elm ve Tahsil.

DOBROVITS, MIHALY: On the Reading, Meaning and Functions of the Title Kiil
Tegin. TDiA 22/1: 5-9.

ERDENE, M. & TSEND BATTULGA: Daltin hadni hadni zurag, ertniy bicees
(Ur’dgilsan sudalgaa). Mongolian Journal of Anthropology, Archaeology and Eth-
nology 7/1 (378): 62-70.

2013

BATTULGA, TSEND: Omnogov’ aymagin Nomgon sumand ajillasan heeriyn he-
eriyn sudalgaani ajlin taylan. Ulaanbaatar.

MARTINOV, A. 1.: Altay Kaya Resimleri. Biciktu-Boom. Tiirkceye cev.: ZEYNEP B.
OzER, Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi. [No. 2928].

SCHONIG, CLAUS: Ker(g)ik- zur Biographie eines erfolgreichen Etymons. Wiesba-
den: Harrassowitz Verlag.

2014

ARYAAJAV, B. & AzzAYA BADAM: Uher jil bigsen ertniy negen bigees (Ur’dgilsan
sudalgaa). Oyuni Helhee 1(11)-30: 233-234.

——
V<)
| —



20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

J®

BOGENBAYEV, NURBOLAT & AZHAR SHALDARBEKOVA &AIDYN ZHALMYRZA: Symboli-
cal image of Kut in the ancient Turkic’s worldview. Life Science Journal 11/10:
615-619.

DoR, REMY: Une pomme turke dans un jardin tibétain? Revue d’Etudes Tibéta-
ines 30: 31-46.

DOSIMBAYEVA, A. M. & S. G. BoTALov: Mejdunarodnaya Naugno-Teoretices-
kaya Konferentsiya “Naslediye Zapadnogo Tyurkskogo Kaganata v Kon-
tekskte Razvitiya Mirovoy Tsivilizatsii” Astana, 2013. Rossiyskaya Arheolo-
giya 2014/3: 182-184.

Liu ZHE: The Origin Proving of Uighur’s Prince Gechuo. Tangshan Shifan
Xueyuan Xuebao 36/3: 73-75.

OLMEZ, MEHMET: Talat Tekin, Dolgwdl Bimun Ydngu: Kiil Tigin Bimun, Bilgd Ka-
gan Bimun, Tunyukuk: Bimun, geviren: Yong-Song LI, Seoul 2008, 669 sayfa +
1 harita. TDAYB 62/2: 269-275. (Tanitma-Elestiri). [No. 3172].

2015

BATTULGA TSEND & J. TSAMBAGARAV: Tav’tin 6vétjeeniy ertniy bicees. Mongo-
lian Journal of Anthropology, Archaeology and Ethnology 8/1(403): 43-44.

DOBROVITS, MIHALY: On the Titulature of the Western Turkic Chieftains.
AEMA 21 (2014—2015): 79-82.

HUDIYEV, Nizami: Qedim Tiirk Yazili Abidelerinin Dili. Baki: Elm ve Tahsil.

KIDIRALI, DARHAN & GAYBULLAH BABAYAR: Tiirk Bengii Tast: Siveet-Ulaan Damgali
Amit1. Astana: Uluslararasi Tiirk Akademisi.

2016

AYAN, ALTAN: Yenisey-Kirgizistan Yazitlarinin Lider Ozellikleri ve Liderlik
Tarzlar1 Agisindan Degerlendirilmesi. Akademik Bakis Dergisi 54: 970-979.

BABAYAROV, GAYBULLAH & ANDREY KUBATIN: K voprosu o novom progtenii i in-
terpretatsii nekotorih slov i fraz Yeniseyskih pamyatnikah E-144, E-48, E-
37, Yu-10. Epigrafika Vostoka 32: 3-36.
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KUBATIN, ANDREY V.: Sistema Titulov v Tyurkskom Kaganate: Genezis i pre-
emstvennost’. Taskent.

LI, YONG-SONG: On TWzA:bntrAKRG:swkdm in the 25th Line of the Tufiukuk
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OLMEZ, MEHMET: Notes on the Old Turkic Script System and New Runic Insc-
riptions. Beifang wenhua yanjiu 2016/12: 1-9.

OLMEZ, MEHMET: Ongi Yaziti, Sorunlar ve ¢3ziim Onerileri. TDAYB 64/1: 43-
86.

PEKTEZEL, BiLAL & KAMiL UYGUN: Goktiirklerle Tarihe Yolculuk. Arastirma ve
Deneyim Dergisi 1/1: 1-28.

SAITO SHIGEO: Irina Nevskaya and Marcel Erdal (eds.), Interpreting the Tur-
kic Runiform Sources and the Position of the Altai Corpus. Nairiku Ajia Gengo
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2. Yeni Yayinlar

2017

AHMEDOVA, AYSEL: Orhon Yazitlarinda Ara Ekler. Tiirkliik Bilimi Arastirmalart
41: 25-47.

AKAR, ALi: Koktiirk Yazitlarinda S6zlii Dil izleri. Talat Tekin Hatira Kitabu, C. 1,
61-73.

AKMAN ACUNGIL, FULYA: Tiirkiyat Uygulama ve Arastirma Merkezi Tarafin-
dan “Bilge Kagan'in Tahta Oturusunun 1300. Y1l ve Orhun Anitlari” Sem-
pozyumu Diizenlendi. GT 20: 245-248.

AKTAS, ERHAN: Tilla Deniz Baykuzu. An Lu-Shan isyani ve Biiyiik Yen Devleti,
Kémen Yayinlari, Konya 2013, ss. 217, ISBN: 978-605-5184-15-5. JOTS 1/1:
214-218. (Tanitma-Elestiri). [No. 3713].

ALiIMOV, RYSBEK: Talas Yazitlar:: isaret Kadrosuyla ilgili Baz1 Diizeltmeler (2.
Talas Yazit1 Orne§inde). TDAYB 65/1: 129-144.

ALKAYA, ERCAN: Friedrich Wilhelm Radloff. Tiirk Diline Goniil Verenler, 25-36.
ALYILMAZ, CENGIiZ: Luo Xin. Tiirk Diline Goniil Verenler, 303-306.

ANAYBAN, Z. V.: Po volnam Orhono-Yeniseya. Istoriceskaya Mozaika Yevrazii,
33-39.

AYDIN, AYSE: Koktiirk Abidelerinde “+da” Ekinin Kullanilis Sekilleri, Climle-
lerdeki Durumlari ve Fonksiyon Ytikleri. Tiiriik 5/9: 1-21.

AYDIN, ERHAN: A Shamanistic Exclamation in the Yenisei Inscriptions: ¢ok!
CAJ 60/1-2: 13-18.

AYDIN, ERHAN: Hoyto-Tamir (Tayhar-Culuu) Yazitlari. Tiirkbilig 33: 1-14.

AYDIN, ERHAN: Orhon Yazitlari, K6l Tegin, Bilge Kagan, Tonyukuk, Ongi, Kiili
Cor. Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat.

AYDIN, ERHAN: S6z Varlig1 Agisindan Yenisey Yazitlarinin Mogolistan Yazit-
larindan Farkliliklar: Uzerine Notlar. TURKLAD 1/1: 48-58.

AYDIN, ERHAN: Takashi Osawa (1961 - ). Tiirk Diline Géniil Verenler, 299-302.
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AYDIN, ERHAN: Tiirk Runik Bibliyografyasi. Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat.
AYDIN, ERHAN: Uygur Kagani Moyan Cor’un Ogullarina Mirasi. GT 20: 1-7.

AYDIN, ERHAN: Uygur Kaganligi’'min ilk Dénemlerinde Sogd Varligi (Uygur
Kaganlig1 Yazitlarina Gore). Dede Korkut, Uluslararast Tiirk Dili ve Edebiyati
Arastirmalart Dergisi 6/13: 1-8.

AYTAS, GIYASETTIN: Semseddin Sami'nin Orhun Abidelerinde Sézliikk Olus-
turma Teknigi. Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
14/39: 160-177.

BABAYAR, GAYBULLAH & ANDREY KUBATIN: Bazi Yenisey Yazitlarindaki S6zciik
ve Ibareler Uzerine Yeni Oneriler. Taldt Tekin Hatira Kitab, C. 1, 199-238. [No.
4023].

BABAYAR, GAYBULLAH: “Kagan” Unvanli Islam Oncesi Semerkant Sikkelerinin
Yeni Cesitleri. Bayirgi Tiirik Kundiliktar1-2017, 38-51.

BABAYAR, GAYBULLAH: Bat1 Koktiirk Kaganlhigi'nin “Elbi Isbara Sir Cabgu-Ka-
gan” Unvanli Sikkeleri. Global-Turk 3-4: 105-115.

BABAYAR, GAYBULLAH: Isldm Oncesi Orta Asya Sikkelerinde Goriilen Cin Sikke
Darbi Etkileri. JOTS 1/2: 8-37.

BABAYAR, GAYBULLAH: Sogd¢a Yazili “Tiirk-Kagan” Unvanl Bat1 Koktiirk Sik-
keleri Uzerine. ALPASLAN DEMiR & TUBA KALKAN & ERALP ERDOGAN (Ed.): Kerkiik
Cok Irak Degil, Prof. Dr. Esref Buharali’ya Armagan, Tiirk Tarihine Dair Yazilar II,
Ankara: Gece Kitapligi, 615-635.

BALDANE, ORHAN: K61 Tigin Bengii Tasinin Giiney Yiiziiniin Azerbaycan Tiirk-
cesine Yapilmis Aktarmalarinin Mukayesesi ve Yeni Bir Aktarma Ornegi.
XIL Uluslararas Biiytik Ttirk Dili Kurultay: Bildirileri Kitabt, 190-202.

BAYKUZU, TiLLA DENiz: Bir ittifakin Resmi: “Migfersiz”. Tiirk Tarihi Arastirma-
lar1 Dergisi 2/2: 1-21.

BERBER, OKTAY: Goktiirk Dénemi Tiirk Diplomasisinin Hususiyetleri Uzerine.
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DivAnu Lugiti’t-Tiirk’te Uygurlar ve Uygurca ile ilgili
Kayitlar”

Records on Uyghurs and Uyghur Language in Divan Luyat at-Turk

Mihriban TURSUN AYDIN

(Malatya/Turkey)

E-mail: mihriban.tursun@yahoo.com

Mahmid al-Kashgari could be considered as a Turkish language scientist
since he determined the phonetic, morphological, semantic and etymological
properties of the words in his immortal work, Divan Luyat at-Turk. The article
aimed to examine the records that were referred as Uyghur dialect and the records
that included the name Uyghur. The different translations of Divan Luyat at-Turk
were compared when the records were scrutinized.

Key Words: Divan Luyat at-Turk, Qarakhanid Turkish, Uyghurs.

Bu makale, X. Uluslararasi Diinya Dili Tiirk¢e Sempozyumu’nda (17-19 Ekim 2018, Eskisehir) sunulan bil-

dirinin yeniden diizenlenmis bicimidir.
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Giris

Uygur adi, Koktiirk harfleriyle yazilmis eski Tiirk yazitlarinda 10 kez tespit
edilmistir. Bunlardan Sine Usu yazitinin kuzey yiiziiniin 3. satirinda on uygur;
Bilge Kagan yazitinin dogu yiiziiniin 37. satirinda, Tes yazitinin bat1 yliziiniin 4.
satirinda, kuzey yiiziiniin 1 ve 5. satirinda, dogu yiiziinilin 1. satirinda, giiney yi-
zliniin 4. satirinda, Tariat yazitinin kuzey yiizliniin 2. satirinda, Suci yazitinin 1.
satirinda, Yenisey bolgesi yazitlarindan fyme I (E 73) yazitinin 7. satirinda ise uy-
gur olarak tespit edilmistir. Bu drnekler icerisindeki en eski tarihli kayit Bilge
Kagan yazitinin dogu yiiziiniin 37. satirindaki olmalidir.

Satir sGyledir:

[anta stinii]sdiim siisin sangdim i¢ikigme i¢ikdi bodun bolt1 Sliigme 8lti selege kudi yoripan kara-
gan kisilta ewin barkin anta buzdum <...> yiska agdi uygur éltewer yiizge erin il[gerii tezip bardi] <...>

“Orada savastim. Askerlerini mizrakladim. T4bi olanlar tabi oldu, halk oldu. Olenler 51dii. Selenge
Irmagi (boyunca) asagi dogru ilerleyip Karagan Gegidi'nde evini barkini orada yiktim <...> (ormanli) dag-

larina tirmandi. Uygur elteveri yiiz kadar adamiyla doguya dogru kacip gitti. <...>” (Aydll’l 2018: 14).

Yenisey bolgesi yazitlarinda, yalnizca Iyme I (E 73) yazitinin 7. satirinda tes-
pit edilen Uygur adinin gectigi satir ise soyledir:
tepr<i> élimke er erdemim tigiin uygur kanda berii kel[tim]

“Kutlu yurduma, erkeklik kahramanlhigim i¢in Uygur kaganindan geri geldim.” (Aydll’l 2015:
142).

Yazit, muhtemelen Uygur Kaganligi doneminde, Uygurlara gonderilen bir
elciye aittir. 744-840 yillar1 arasinda, bugiinkii Mogolistan cografyasina egemen
olan Uygur Kaganlig1 g6z dniine alindiginda bu yazitin, 840 tarihinden énce ya-
zilmis ve dikilmis olmasi gerekir.

Arastirmacilar, Tes, Tariat, Sine Usu ve L. Karabalgasun yazitlarinin Uygur
Kaganlig1 doneminden kalan yazitlar oldugunda ayni kanaattedir. 2012 yilinin
sonlarinda Xi’an’de bulunan Kar1 Cor Tegin yazitindaki damganin Sine Usu yazi-
tinin kuzey yliziindeki damgayla ayni olmasi, bu yazitin da Uygurlardan kaldigini
gosterir. Hoyto-Tamir yazitlar1 da Uygur Kaganligi doneminden kalan yazitlar
arasinda kabul edilir. Geri kalan 11. Karabalgasun, Sevrey, Suci, Gurvaljiin Uul ve
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Arhanan yazitlarinin da Uygurlardan kaldig1 yoniinde genel bir kabul bulundugu
soylenebilir. Konunun ayrintisi igin bk. (Aydin 2018: 31-32).

Uygurlarla ilgili bu ilk kayitlardan sonra, 763 yilinda Maniheizmi devlet dini
olarak kabul eden Bégii Kagan (= 22 7] Mouyu kehan) ve maiyetindeki Uy-
gurlar, 840 yilinda, kuzeyden gelen Kirgiz baskinindan sonra, Cin’in kuzey bo-
liimlerine yerlesmeye baslamislardir. Ana hatlariyla Turfan (5 #) ve Gansu (
H M) bolgelerine yerlesen Uygurlar, buradaki bazi kentlerde Budist 6gretiye
meylederek yasamlarini stirdiirmiislerdir. Cin’in kuzey ve kuzeybati boliimle-
rinde yer alan bu kentlerden bazilari sunlardir: Qinzhou (Z& /1), Liangzhou (74l
), Ganzhou (H /M), Suzhou (7 M), Guazhou (JINJH) ve Shazhou (¥)/11) yani Dun-
huang (#J&). Bu kentlerden baska, giiniimiiz Uygur bélgesindeki Yangi (55 &)
yani Tiirkge adiyla Karasahr’i da saymak gerekir. Eski Tiirk yazitlarindan K&l Te-
gin Gliney 3 ile Bilge Kagan Kuzey 2-3. satirlarda tespit edilen tokuz ersin’in Kara-
sehir’i gosterdigi 6ne siirtilmiistiir (Aydin 2016: 147). Ayrica bazi1 Uygur metinle-
rinde gegen Solmi adiyla da ayni yerin kastedildigi belirtilmistir. Solmi adi, Mait-
risimit’in Kumul (Hami) yazmasinda U¢ Solmi olarak tespit edilmistir (Zieme
2009: 260). ZIEME nin solmi olarak belirledigi yer, Divanu Lugati’t-Tiirk’te siilmi bi-
¢iminde verilmis ve Uygurlarin bes kentinden biri sayilmistir (Atalay 1992 1: 113).
Divdnu Lugati't-Tiirk nasirlerince ¢oklukla Siilmi okunan yer adi, Tahsin Bangu-
oglu tarafindan eski Uygurca aslina uygun olarak Solm: okunmustur (1958: 98).

Uygurlarin islam sonrasindaki durumlari ile 6zellikle ilk Miisliiman Tiirk
devleti olarak taninan Karahanlilarin kurucu boyunun Karluklar m1 yoksa Uy-
gurlar mi oldugu konusu tartismalidir. Kurucu boy olarak Karluklar: gosterenler
bulundugu gibi Uygurlar1 gosteren arastirmacilar da bulunmaktadir. ERCILA-
SUN, Divanu Lugati’t-Ttirk ve Uygurlar adli makalesinde konuya farkli bir bakis agist
getirerek Kasgarli Mahmud'un belirledigi Uygurlarin bir béliimiintin Miisliiman
Karahanli tebaasi oldugunu ve o dénemde bunlara Uygur denmedigini belirtir.
Bir bsliim Uygurlar ise Kuga kenti ve kuzeyinde yer alan Kogo (= /5 & Gaochang)
ve civarinda yasayan Budist Uygurlar idi. ERCILASUN’a gére, bir diger Uygurlar
ise daha doguda Tangutlara tabi olan Uygurlar idi ki Kdsgarli Mahmud'un “en
azili kafirler” dediginin bunlar oldugunu belirtir (2009: 9).
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Divanu Lugati't-Tiirk’te Uygurlarla ilgili Kayitlar

Divanu Lugdti’t-Tiirk’'te (asagida DLT) ad1 gecen diyalektlerle ilgili ses, sekil,
anlam, koken bilgisi ve s6z varlig1 6zellikleri gesitli vesilelerle yayimlanmustir.
DLT nin Dankoff-Kelly yayiminda, herhangi diyalekte ait oldugu kaydedilen un-
surlar, kayitlarin tamami verilmemis olsa da bir dizin halinde gosterilmistir.
Kasgarli Mahmud’un, hangi lehceye ait oldugunu gésterdigi bu Srnekler ayri ayri
calismalar olarak da yayimlanmustir.

Bunlar1 s6yle siralayabiliriz:

Arguca hakkinda: Doerfer 1971: 173-174; Doerfer 1987; Giilsevin 2008b.
Bulgarca hakkinda: Pritsak 1959.

Gigilce hakkinda: Karahan 2008.

Kengekce hakkinda: Bailey 1970: 65-72; Gokdag 2007; Giiner 2009.
Kipcakea hakkinda: Toprak 2003; Alimov 2011.

Oguzca hakkinda: Banguoglu 1959: 23-48; Banguoglu 1960; Korkmaz 1972; Giilsevin 2008a; Giilsevin
2016.

Uygurca hakkinda Banguoglu 1958; Emet 2008; Ercilasun 2009.

DLT’deki lehge bilgisi iizerine genel bir degerlendirme: Killi 2008.

DLT’deki biitiin diyalektler iizerinde yapilmis calisma: Karahan 2013.

DLT’deki Uygurca kayitlara ilk deginen BANGUOGLU dur. BANGUOGLU, bu

yazisinda, Kasgarli Mahmud’un Uygurlar, Uygurca, Uygur kentleri gibi bazi ko-
nular {izerinde ¢esitli degerlendirmelerde bulunur.

ERCILASUN da Divdnii Liigati’t-Tiirk ve Uygurlar baghkli makalesinde en eski
¢aglardan baslayarak Uygurlarin tarihi {izerinde durur ve Kasgarli Mahmud’un
Uygurlar hakkinda verdigi bilgileri 6zetle anlatir.

Asagida, DLT’de Uygurlar ile ilgili; Uygur adinin gectigi yerler ile Uygur leh-
cesine ait oldugu 6zellikle belirtilmis sézciikler ve yapilar asagiya ¢ikarilmis olup
Uygur lehgesi diye kayit diistilen veriler ayri, Uygur adinin gectigi yerler ayr1 ele

alinmistir,
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1.1. Uygur Lehgesi Kaydi Olan Sézciikler

1.1.1. baliklan-: kol balikland: “g6l baliklandi”. Argu lehgesinde bir yer ca-
murlu olursa yine aynidir. Uygur lehgesinde ise bir yer hisarli (kaleli) olursa ay-
nidir. (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 310). Ayrica krs. Atalay 1992 II: 26; Dankoff-
Kelly 1984: 94.

1.1.2. ¢ap-: Comak tat boynin ¢capdi “Uygur lehgesinde, Miisliiman kafirin boy-
nunu vurdu”. (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 233). Ayrica krs. Atalay 1992 II: 3; Dan-
koff-Kelly 1982: 388.

1.1.3. ¢apil-: amiy ewi ¢apildi “onun evi saf camurlarla sivandi”, Uygur lehge-
sinde adamin boynu vurulunca da aymidir (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 266). Ay-
rica krs. Atalay 1992 II: 119; Dankoff-Kelly 1984: 24.

1.1.4. capitgan er: Uygur lehgesinde, devamli boyun uguran kisi. (Ercilasun-
Akkoyunlu 2015: 224). Ayrica krs. Atalay 1992 I: 513; Dankoff-Kelly 1984: 379.

1.1.5. ¢apturmak: ol amin boynin ¢apturdi “o, onun boynunu vurdurmak igin
emir verdi. Uygur lehgesinde”. (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 284). Ayrica krs. Ata-
lay 1992 11: 180; Dankoff-Kelly 1984: 52.

1.1.6. on-: ol ewke ondi denir; “o evine gitti” demektir. Bu Uygur lehgesidir.
(Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 88). Ayrica krs. Atalay 1992 I: 169; Dankoff-Kelly 1982:
179.

1.1.7. ndiir-: Ol am evke ondiirdi “o evi gosterip onu yoneltti”. Bu Uygur leh-
cesidir. Oguzlar bunu bilmez. (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 107). Ayrica krs. Atalay
1992 I: 225; Dankoff-Kelly 1982: 207.

1.1.8. yalawar: Uygur lehgesinde hiikiimdarin el¢ilerine verilen ad. Atasézii:
Yas ot kiiymes yalawar 6lmes “Taze ot nasil yanmaz ise el¢i de 6lmez. Génderenin
mektubunda sertlik ve kabalik olsa bile.” (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 369 ve 320).
Atalay, s6zciigii yalafar bigiminde okur (1992 I1: 288 ve II: 47). Ayrica krs. Dankoff-
Kelly 1984: 172 ve 107.

1.1.9. yartmak: “para” igin kullanilan yarmak’in Uygur lehgesindeki bigimi.
(Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 526). Ayrica krs. Atalay 1992 III: 432; Dankoff-Kelly
1984: 371. Onlar, yiice ve aziz Allah’in bir kula lanet etmesiyle bir kulun, emrinde

45

——
| —



J®

olan kendisi gibi birine lanet etmesini ayirmislardir. Birisini iistiinlii, bunu ise
esreli yapmislardir. Bu da yiice Allah’in elgisini, hanin elgisinden ayirt etmeleri
gibidir. Yiice Allah’in el¢isine yalawag derler; yalawar ise Uygur lehgesinde hanin
elcisidir. (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 320). Ayrica krs. Atalay 1992 II: 288; Dan-
koff-Kelly 1984: 107).

1.2. Uygur Adinin Gegtigi Kayitlar

1.2.1. DLT’de Uygurlarla ilgili ilk kayit, boylarin siralanmasi ve adlarinin
anilmasinda gecer (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 10). Ayrica krs. Atalay 1992 I: 28;
Dankoff-Kelly 1984: 82.

1.2.2. Balik: Kale ve sehir. Miisliman olmayanlarin ve Uygurlarin lehge-
sinde. Bis balik buradan adlandirilmistir. Uygur sehirlerinin en bilyiigiidiir An-
lam1 “bes sehir”dir. Yan: balik: Onlara ait bir baska sehre de Yan: balik denir; “yeni
sehir demektir”. (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 163). Ayrica krs. Atalay 1992 I: 379;
Dankoff-Kelly 1982: 290. BANGUOGLU, bu kentin, Turfan yakinlarinda Yeni Sahr
adiyla kaydedilen Yeni Turfan olabilecegini belirtir (1958: 99).

1.2.3. Beckem: alamet. ipekten veya yaban okiizii kuyrugundan yapilir. Savas
gliniinde kahraman kendini bununla tanitir. Oguzlar bunu bercem diye adland-
rirlar. Siir: beckem urup atlaka/Uygurdak: Tatlaka/Ogri yawuz itlaka/kuslar kipi uctu-
muz. Diyor ki: Atlarimiza alamet vurduk ve Uygur itlerine yoneldik - halki kaste-
diyor- Kuslarin ugmasi gibi onlara dogru ugtuk ve sonunda tizerlerine indik. (Er-
cilasun-Akkoyunlu 2015: 211). Ayrica krs. Atalay 1992 I: 483; Dankoff-Kelly 1982:
359.

1.2.4. Bogiir: Kiige ile Uygur arasinda, dag zirvesinde bir kale. Sinir kalesidir.
(Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 155). Atalay’da biikiir (1992 II: 361); Dankoff-Kelly’de
ise bagiir okunmustur (Dankoff-Kelly 1982: 279). Ayrica krs. Banguoglu 1958: 94.

1.2.5. Cat-: Ordulanip yiiksek tagig oglak ¢atar/Uygur tatin yuwga alip yomgin sa-
tar. Dagin tepesinde pusuya yatan bir adami niteleyerek diyor ki: O, dagin tepe-
sinde yerlesti. Hala kuzuyu oglak vb. seylere katmaktadir; yani ¢obandir. Buna
ragmen Uygurlara saldirarak onlardan siirii alir ve onlar satar. (Ercilasun-Akko-
yunlu 2015: 324). Ayrica krs. Atalay 1992 II: 294; Banguoglu 1958: 101; Dankoff-
Kelly 1984: 111.
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1.2.6. Comak: Uygurlara ve biitiin kafirlere gére Misliiman. (Ercilasun-Ak-
koyunlu 2015: 164). Ayrica krs. Atalay 1992 I: 381; Dankoff-Kelly 1982: 292.

1.2.7. kamdu: Dort arsin uzunlugunda, bir karis genisliginde kumas parcasi.
Uzerine Uygur haninin miihrii basilir ve aligverisler onunla yapilir. Eskiyip yip-
randig1 zaman yedi yilda bir yamalanir, yikanir ve {izerine miihiir tekrar basilir
(Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 181). Ayrica krs. Atalay 1992 I: 418; Dankoff-Kelly
1982:317.

1.2.8. Kimi ‘gemi’. Tlirklerde esreli kef ile. Siir: kimi icre oldurup/Ila suwin keg-
timiz/Uygur tapa baslanip/Miylak ilin agtimiz. Diyor ki: Gemiye bindik ve Ila suyunu
gectik. Bu, biiylik bir irmaktir. Uygur’a dogru yoneldik ve Miglak’1 fethettik. (Er-
cilasun-Akkoyunlu 2015: 448). Ayrica krs. Atalay 1992 I1I: 235; Dankoff-Kelly 1984:
272,

1.2.9. Kiniit: Uygur sinirinda bir sehir. (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 494). Ay-
rica krs. Atalay 1992 I1I: 362; Dankoff-Kelly 1984: 334.

1.2.10. Kogu: Uygurlarda bir sehrin adi. Orada, ilkenin biitiinii bununla ad-
landirilir. (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 442). Ayrica krs. Atalay 1992 I1I: 219; Dan-
koff-Kelly 1984: 263. Ayrica Kocu maddesinin ikinci yaziminda da “Uygur tilkesi-
nin adi” denmistir (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 450).

1.2.11. Kiisen: Kiice denilen sehrin adi. Uygur sinirindadir. (Ercilasun-Akko-
yunlu 2015: 174). Ayrica krs. Atalay 1992 I: 404; Dankoff-Kelly 1982: 308.

1.2.12. Tarim: Uygur ilkesinin ug bolgesinde, Kiice yakinlarinda bir yerin adi
Usmi tarim’dir; nehir oradan akar ve bu nehir onunla (Tarim olarak) adlandirilir.
(Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 171). Ayrica krs. Atalay 1992 I: 397. Dankoff-Kelly
1982: 302.

Irmak adinin tarifinde verilen kent adi, Atalay’da Kdge, Ercilasun-Akko-
yunlu’da Kiice, Dankoff-Kelly’de Kuca olarak verilmistir. BANGUOGLU, bu yer adi-
nin iki farkli yerde daha gectigini ancak buralardaki yaziminda, ¢ok 6nemli ol-
mayan kiiciik farklilik bulundugunu belirterek bu yerin Kuca'nin kuzeydogu-
sunda olmasi gerektigini ifade eder (1958: 93-94). Bu kent bugiinkii Kuga’dir.
DLT de kef harfi ile yazilmis olduguna gore herhalde Kiice olarak okumak daha
dogru olur.
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1.2.13. Tat: Yagma ve Toxsilarin nezdinde Uygur kafirleri. Onlarin {ilkesinde
onlardan duydum. Konusma sirasinda “Uygur ve Cinli” anlaminda Tat Tawgag di-
yorlar. Bu atasdziiniin yorumu onlara da gider. Ciinkii onlarin vefasi yoktur. Di-
ken nasil ki kdkiinden sokiilmeyi hak etmistir; Uygur da géziinden vurulmayi hak
etmistir. Diger bir atasozii: Tatsiz Tiirk bolmas bassiz brk bolmas. Anlami: Tiirklere
karismamis hicbir Fars yoktur; tizerine konacak bas olacak ki bork de olsun. (Er-
cilasun-Akkoyunlu 2015: 317). Ayrica krs. Atalay 1992 II: 280-281; Banguoglu
1958: 97-98; Dankoff-Kelly 1984: 103.

1.2.14. Tul ‘dil, lehge’. Bundan Uygur tili denir. ‘Uygur lehgesi’ demektir. Xitay
tilh ‘Cin Dili” demektir. (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 402). Ayrica krs. Atalay 1992
III: 133-134; Dankoff-Kelly 1984: 216.

1.2.15. Uygur: Bes sehirli bir vilayetin adi. iskender orayi, Tiirk hakani ile
baristi1 zaman kurdu. Muhammed Cakir Tonka oglu Nizamii’d-din israfil Togan
Tigin babasindan naklen bana dedi ki: iskender Uygur vilayeti yakinlarina var-
dig1 zaman Tiirk hakani ona dért bin kisi gonderdi. Tolgalarinin kanatlar1 sahin
kanadi gibi idi. Oklarini éne nasil atiyorlarsa, arkaya da dyle atiyorlardi. iskender
bunlar1 goriince hayretler i¢inde kalarak izna:n xu:z xurend dedi; yani bunlar
kendi kendilerini besleyebilirler; bagkalarinin yiyeceklerine ihtiya¢ duymazlar;
¢linkii av, onlardan kacamaz ve istedikleri an onu yiyebilirler. Bundan dolay1 vi-
layet Xuzhur adini aldu. (...) “Uygur” da x@’y1 elif’e cevirdiklerinde, xuz'daki zel’i de
ye yaptilar. Bu biiyiik bir kuraldir. Yani zel, ye yapilir. Sonra, xur’daki xd’y1 da
gayin yaptilar. Xd'nin gayin’la ve gayin'in xd ile degistirilmesi de caizdir. (...) O
vilayet bes sehirdir; halki, en siddetli kfirler ve en iyi ok aticilaridir. Bunlar; is-
kender’in kurdugu Siilmi, sonra Kogu, sonra Can Balik, sonra Bis Balik, sonra Yan1
Balik. (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 54). Ayrica krs. Atalay 1992 I: 111-113; Bangu-
oglu 1958: 96; Dankoff-Kelly 1982: 139-140.

1.2.16. Hitkiimdar (Su), Cin’e gecti; Ziilkarneyn de ardindan gitti. Uygur ya-
kinlarinda ona yaklasinca (...) Daha sonra Ziilkarneyn onunla barist1 ve Uygur
sehirlerini kurdu. (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 520). Ayrica krs. Atalay 1992 III:
416; Dankoff-Kelly 1984: 363.

48

——
| —



J®

1.2.17. Uygur ad1 su ciimlede geger: “En dogrusu; Yagma ve Toxsilar ile ta
Uygur sehirlerine kadar ...” (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 11). Ayrica krs. Atalay
1992 I: 30, Dankoff-Kelly 1984: 84.

1.2.18. Uygur ad1 su atasdziinde geger: Uygur yiga¢ uzun kes temiir kisga kes.
Tahtay1 keserken uzun kes; demiri keserken kisa kes. Ciinkii demiri uzatma
imkani vardir. Onlarin (Uygurlarin) bir tellali vardir; her giin bagirarak bu 6giidi
onlara 6gretir. (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 236). Ayrica krs. Atalay 1992 1I: 11-12;
Dankoff-Kelly 1982: 393.

1.2.19. “Uygurlar da katisiksiz bir Tiirk diline sahiptir. Bunun yaninda kendi
aralarinda konustuklar: ikinci bir dil vardir. Kitabin basinda bahsettigim 24 harf-
ten ibaret yazilari vardir; onu yazismalarinda kullanirlar. Uygurlarin Cin ile bir-
likte kullandiklari baska bir yazilar1 daha vardir. Onunla kutsal kitaplar ve resmi
belgeler yazilir. Kiltiirlii olmayanlar bu yaziy1 okuyamaz. Kiiltiirlii olanlara ben
sehirliler adini verdim” (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 11). Ayrica krs. Atalay 1992
I: 29, Dankoff-Kelly 1984: 83.

Uygurlarin ikinci bir dile sahip olduklar1 konusu, yeterince tartisilmamis
bir konudur. BANGUOGLU, Kasgarli'nin sdziinii ettigi ikinci dil ve alfabe konu-
sunda, Sogd veya Maniheist alfabelerinden biri olabilecegini diistiniir ancak
“Cinlilerle miisterek olmas1” kismini izah edemedigini belirtir ve Uygurlarin ara-
larinda baska bir dil oldugu konusunun muhtemel olmadigini, bu rivayetin belki
Uygur tacirlerinin bildikleri bir yabanci dilden galat olabilecegini belirtir (1958:
109). ERCILASUN, bu dilin Cince oldugunu 6ne siirer (2009: 10). AYDEMIR ise, Uy-
gurlarin o donemde etkilesim igerisinde bulundugu diger milletlerin dillerinin
olup olmadigini degerlendirdikten sonra bu dilin Toharca olabilecegini 6nerir
(2011: 397-398). Yani burada, Uygurlar diye kastedilen, gercekte Toharlardi. Ger-
cekten de Tiirklesmis oldugu iddia edilen Toharlarin hem kendi dillerini hem de
Uygurcay1 konusup yaziyor olmalari, Budist Uygur dénemi i¢in normal goriin-
mektedir. Hatta Aydemir, ilging bir not ekleyerek Kasgarli Mahmud’un, bu ikinci
dilin adin1 neden yazmadigi konusunda ise, Karahanli Devleti’nin dogu béliimle-
rinde yer alan Uygur bdlgesine gitmedigini, bizzat gézlemleri bulunmadigini ve
aldig1 duyumlar ile yazdigini belirtmektedir (2011: 398).
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1.2.20. Yulduz Kdl: Kiige (Kuga), Kipiit ve Uygur sinirlari arasinda bir goliin
ad1 (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 403). ATALAY, bu s6zctigli yolduz kél biciminde
okumustur (1992 III: 136). Ayrica krs. Dankoff-Kelly 1984: 217.

2. Genel Degerlendirme

Kasgarli Mahmud, 6liimsiiz eseri DLT de sozciiklerin ses bilgisi, sekil bilgisi,
anlam bilgisi ve kdken bilgisi 6zelliklerini belirlemesinden dolay: Tiirk dili bilgini
olarak nitelendirilebilir. Kasgarli'nin verdigi s6zciik 6rneklerinde, hangi diyalekt
tarafindan kullanildiginin belirtilmesi de ayrica 6nemlidir. Yani DLT, XI. yiizyil-
daki Tiirk dilinin diyalektlerinin durumu, ses ve sekil 6zelliklerinin verilmesi gibi
birgok konuda Tiirk dili tarihi arastirmalarinin en temel kaynaklarindan biridir.

DLT deki diyalekt 6rneklerine bakildiginda, diger lehgelere oranla, Uygur-
canin az sayida ornek tlizerinde gosterildigi goriilmektedir. Eserde dokuz yerde
Uygur lehgesinde kaydi tespit edilmistir. Tespit edebildigimiz yirmi kayit ise Uygur
adinin gectigi yerlerdir. Kasgarli Mahmud, yukarida verdigimiz dokuz sozciik di-
sinda, hi¢bir s6zctige Uygurca kayd: diismemistir. Karahanli donemi yazi dilinin
temelinin eski Uygurca olmasindan dolayi, Kasgarli Mahmud, eserinde s6zciikle-
rin Uygurca bigcimlerine pek yer vermemistir, goriisii 6ne siiriilebilir. Clinki kul-
landig1 yaz1 dili zaten Uygurcanin devami bir yazi dili idi. Ancak Karahanli dev-
letinin dogu bodliimiinde yasayan Budist Uygurlardan yeri geldikge bahsetti,
¢linkii onlar Miisliiman degildi ve onlardan nefret ediyorlardi. Bu nedenle eserde
yer alan bir¢ok siir parcasinda Budistlere, ¢oklukla Uygurlara en agir hakaret-
lerde bulunmustur.

3. Sonug

DLT, yalnizca XI. ylizy1l Tiirk diinyasini yansitmasi bakimindan degil biitiin
Tiirk dili tarihi bakimindan 6nemli bir eserdir. Giiniimiize kadar gelmis her Tiirk
yazi dili, kendi diyalektinin tarihi 6zelliklerini gérebilmek i¢in mutlaka DLT’den
yararlanmasi gerekir. Kasgarli Mahmud, o donemde yaygin olarak kullanilan, ko-
nusani ¢ok olan ve muhtemelen yazi dili olan diyalektler hakkinda essiz bilgiler
vermis, ancak Karahanli yazi dilinin bagh oldugu Uygurcadan diyalekt 6zellikleri
bakimindan, etraflica s6z etmemistir. Bunu, mensup oldugu yaz dili olan Kara-
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hanli Tiirkgesinin, temelde eski Uygur Tiirkcesi yazi gelenegine ait olmasina bag-
lamak miimkiindiir. Karahanli Devleti'nin dogusunda yasayan Budist Uygurlar-
dan da yeri geldikge ve ¢cok zaman asagilayici tislupla bahsi ise, onlarin Miisliiman
olmamalari ile agiklanabilir.
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Continuing on previous research, in this second part of a paper series, ten
newly found suggested borrowings from the Turkic, Tungusic and Mongolic lan-
guages into the Yukaghir languages and dialects of far north eastern Siberia are
presented as loanword etymologies. The chronology of the borrowings is consid-
ered, and solid phonological and semantic considerations are given for each sug-
gestion, and other possible cognates or borrowings in the surrounding languages

are also discussed.
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1. Introduction

Research into additional Turkic, Tungusic and Mongolic lexical borrowings
into the Yukaghir languages and dialects remains a productive field where fur-
ther discoveries of etymological interest can be made. This gives us valuable in-
formation about the ethnic and linguistic prehistory of the area. Building on pre-
vious research, further papers on this subject will be prepared in a paper series.
In this second part of a major study, additional lexical borrowings from the Tur-
kic, Tungusic and Mongolic languages into the Yukaghir languages and dialects
are thus presented in semantic and phonological detail, considering root struc-
ture, suffixation patterns and more. For all discussions and details regarding
Yukaghir prosody, phonology, principles of synharmonism, sources of borrow-
ings, principles of borrowings in general and general theories of borrowing chro-
nologies into Yukagihr - matters of great important for the understanding of
lexical borrowings between these languages as well as general information on
the citation of lexical materials - I will refer to the first part of this paper series
(Piispanen 2018).

Lexical borrowings into Yukaghir primarily, and most commonly, borrow
only the root structure. The borrowed root, being mono-, bi- or trisyllabic-, is
then readily suffixed for various semantic and grammatical functions. Suffixa-
tion may follow different patterns throughout different Yukaghir dialects and
languages. Naturally, the borrowings adjust to Yukaghir prosody and phonology
over time, but this process often takes many centuries, suggesting that aberrant
phonology may be indicative of the root being a borrowing. Borrowing merely
the root may seem contrary to the commonly held belief among linguists that
only whole words are borrowed; while this too occurs on occasion, it is, at least
historically, not the norm. The possibility and actuality of verbal root borrow-
ings between languages has been readily demonstrated, for example, through
research such as that of Vovin 2014. Although published in summary before, I
will here again present Yukaghir prosody and phonology briefly, which is needed
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to be able to follow the argumentation given under the respective loanword et-
ymologies.'

2. On the “Altaic” Language Hypothesis

Since the presentation commonly touches upon Turkic, Tungusic and Mon-
golic forms, which are similar both phonologically and semantically, I should
probably mention my own stance on the whole hypothesis of an “Altaic” lan-
guage family so that my argumentation is read with the correct understanding.
Extremely briefly, the hypothesis assumes a direct genetic language relationship
between these three language groups (as well as according to some researchers
also to Korean and Japonic; see for example Robbeets 2005). This question has
produced an enormous amount of research and debate over the years with the
Pro-Altaicists and Anti-Altaicists vividly discussing such matters. This debate
and research was, for example, well summarized elsewhere two decades ago
(Georg et al. 1998) and much has happened since. The topic of “Altaic” languages
and a common prospective language family is probably to be considered a hot

topic in current linguistics.

As to my own stance very briefly, with a few notes, I agree with RONA-TAS,
as I have come to understand his argumentation: I do not flatly reject the possi-
bility of relatedness of the “Altaic” languages. So when I say “related” or “corre-
spondence” in my argumentation I mean exactly “either cognate or borrowing”,
or, in a few cases “mere look-alikes”. Simply put, all the evidence presented thus
far, literally thousands of pages, suggests one thing: there is clearly something
there. Then, if something means an actual genetic language relationship (=the Al-
taicist stance) or extensive grammatical, lexical, morphological and phonologi-
cal convergence of three unrelated language (families) (= the Anti-Altaicist
stance) is another matter to settle in the future. At least Turkic, Tungusic and
Mongolic may be genetically related languages, but proving this is by no means

a small feat. There are enormous problems to overcome.

' I wish to thank my colleagues Alexander VOVIN, Eero TALVITIE, Marko CRNOBRNJA, José Andrés
Alonso de la FUENTE, Juho PYSTYNEN, Arnaud FOURNET, and Mikhail ZHIVLOV for their valuable
and useful input on an earlier draft version of this paper.
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First, direct comparison between the three at the proto-language level may
not be accurate as they represent languages spoken in three different eras, but
this can be overcome by comparing the languages at a synchronic level, using
daughter languages if needed (i.e. Old Turkic). Also, in order to effectively be able
to compare the three groups on a proto-language level it would be most desirable
to have new historical and etymological dictionaries at hand summarizing all
such research made thus far, including reconstructed proto-language roots, but
alas while the foundation is there, as far as I can tell, this update does not yet
exist in readily accessible collected form for most of these languages. Second, if
the three are related, two of them are likely more closely related to each other
than to the third, but, again, this should not be held as an argument towards all
three possibly being related. Third, of all the putative cognates presented, some
will be mere look-alikes (and semantically not defensible), others will be lexical
borrowings, while a few could represent an earlier common lexical stock. Fact is,
even if only fairly few lexical items, along pronouns, numerals and morphology,
could be shown to originate in a common linguistic core, the “Altaic” hypothesis
could be considered proven. Although this would require solid and regular sound
laws (with all exceptions reasonably explained) for a reasonably high number of
basic lexical items, and then tools to accurately distinguish borrowed lexicon
from inherited lexicon. This research would first hand need to discard the nu-
merous look-alikes (as well as numerous ghost words) resulting from semanti-
cally overly permissive comparisons. Naturally, it is necessary to be utterly strict
regarding the semantics, phonology, lexical attestation, morphology, etc. in or-
der to avoid assigning cognancy merely on the grounds of wishful thinking and
phonological similarity. Long listings of compiled, reiterated lexicon for compar-
isons without detailed phonological and semantic argumentation for each item
will not benefit anyone. For exactly this reason I have herewith also opted to
extend all etymological discussions in this paper series with further comments
of interest, discussions on the phonology, possible connections with other lexi-
con, etc., resulting in fewer suggestions in total per paper, but thus improving on
the level of the research. Distinguishing all such matters between the three lan-
guage groups is not a simple task (although I note that research, such as that
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presented by B. KHABTAGAEVA regarding the determination of lexical borrow-
ings, seems to be a step in exactly the right direction).

There would, at least to me, seem to be a few key factors to focus on in fu-
ture research which could lead to new, surprising breakthroughs. As a mere lay-
man of this field of research I would suggest this, some of it being very obvious
of course:

1. Chuvash (Turkic): The whole lir-Turkic (Oghur)/shaz-Turkic (Common
Turkic) controversy needs to find a definite solution. That is the question of
which Turkic branch represents the first branching, and thus being closer to the
phonological form of Proto-Turkic itself. It would seem to me, fairly conclusively
actually, as if Chuvash (of Oghur Turkic) is lexically closer to the corresponding
forms found in Tungusic and Mongolic, respectively, which should by absolute
necessity and logic suggest that Chuvash (and the other extinct Oghur lan-
guages) represents the earliest Turkic branch splitting off before the rest turning
into the Common Turkic languages. I am by far not the first to suggest this. Thus,
further research into Chuvash etymology could be of great benefit for more ac-
curately reconstructing Proto-Turkic roots which will then be better comparable
to both Tungusic and Mongolic roots. Literature: A useful resource for Chuvash
studies would be, for example, the seventeen volume thick dictionary by N.
Ashamarin Cheboksary 1928-1950. A much shorter, but still most useful diction-
ary is Andreev et al's Chuvash-Russian dictionary (of more than 40 000 words)
from 1985. Other key works include two Chuvash etymological dictionaries by V.
Egorov in 1964 (one volume) and by M. Fedotov in 1996 (two volumes), respec-
tively.

2. Khalaj (Turkic): Another candidate for immediate study should be the
peripheral Turkic language of Khalaj, spoken in Iran. It exhibits many archaic
features, and bears some unusual similarities for example with Chuvash. Litera-
ture: the logical starting point for this line of research would be Doerfer’s semi-
nal book of Khalaj field data (1971).

3.Jurchen & Manchu (Tungusic): In recent decades, the lexicon of the Tun-
gusicJurchen language has been made readily available to westerners, which will
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facilitate etymological research into this peripheral and possibly archaic Tun-
gusic language. As Jurchen eventually became Manchu, the latter too should be
the subject of further detailed study. Consider their geographic position they
might perhaps reveal some ancient Tungusic traits and further clarify the lan-
guage contact situation throughout the ages. Literature: An early work of im-
portance is Wilhelm Grube’s Die Sprache und schrift der Ju¢en from 1896. The lexical
works of Jin Qizong and Daniel Kane are of importance. Useful Mongolian and
Manchu indexes are available, for example, by Kuribayashito. I must suggest,
that in future studies, the source of Jurchen must be carefully specified. There
have been Jurchen A (which was documented by Grube, Kiyose, in 1977 and
2004/2005 and Aisin Gioro, in 2009) and Jurchen B, as well as other texts made in
Jin and Yuan times, all of which fall outside of the categorization into A or B.
Jurchen A represents the written language as documented by the Bureau of
Translators, while Jurchen B represents the colloquial language documented by
the Bureau of Interpreters.

4, Bala & Alchuka (Tungusic): These two constitute additional peripheral
Tungusic languages of interest to study in greater detail.

5. Dagur (Mongolic): Further research into borrowings to and from the
Mongolic Dagur language into surrounding languages (the Tungusic Solon
Ewenki, Manchu etc.) may be very fruitful in understanding the ancient lan-
guages, their contact situations and interrelatedness. Literature: For basic Dagur
studies, the works of Todaeva (on the Dagur language from 1986) and Tsybenov
(a short dictionary from 2014) are of importance, as well as the dictionary by
Enhbat from 1984. A useful initial lexical source for Dagur could be, for example,
J.A.A. de la Fuente’s Dagur Index (2013). Additionally, the work Dayur kelen
Mongyol kelen-ii gari¢ayulun from 1983 also contains a short vocabulary.

6. Khitan (Mongolic): Then, in order to truly understand Mongolic pre-his-
tory in greater detail further studies of the para-Mongolic language of Khitan is
obligatory. Literature: The state-of-the-art of current Khitan studies is well sum-
marized elsewhere (Chinggeltei 2002a, b; Kane 2009; Wu-Janhunen 2010;
Janhunen 2012; Réna-Tas 2016; Apatéczky-Kempf 2017, etc.).
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In other words, etymological studies and other comparisons targeted
mainly at Chuvash, Khalaj, Jurchen/Manchu, Dagur, and Khitan for starters
could prove to be very fruitful for answering the key questions of the “Altaic”
hypothesis. I believe that the latter four were spoken around the same peripheral
area and that at least extensive lexical borrowings will be found, but also traces
of Pre-Mongolic and Pre-Tungusic suffixation patterns, pronouns, morphology,
original semantic meanings, historical phonological development and more.
Chuvash, and Khalaj, both then, may represent other peripheral ends giving
enormous amounts of information directly on Proto-Turkic. The combined find-
ings then - along everything not just related to lexicon - should better answer
the questions of if these languages are related to each other or not.

3. A brief Note on Yukaghir Prosody

The following reiterates what has already been described several times ear-
lier in the scientific literature for the sake of the reader. Yukaghir tends to bor-
row only the bare root stem and then tries to accommodate it to valid prosodic
structure. Since phonological adjustment often takes time, borrowings will tend
to have remaining phonological irregularities, such as the lack of synharmonism,
unexpected closed long vowels or morphologic complexities such as the pres-
ence of non-Yukaghir consonant clusters or suffixes identifiable in other lan-
guages.

Valid prosodic structures in Yukaghir include (V=any vowel except »;

C=consonant):
Nouns root structures: (monosyllabic) (C)V: -, (C)V:C-,
(bisyllabic) (C)V: Ca-, (C)VCV/a-, (C)VCCa-
Verbal root structures: (monosyllabic) (C)V: -, (C)VC-,
(bisyllabic) (C)V: Ca-, (C)VCV-, (C)VCCa-

Trisyllabic roots are usually formed by adding a syllable -Cs, -CV:, -Ci or -
uC to a bisyllabic root. There is a very strong tendency in Yukaghir towards re-
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duction of the number of stem syllables, which is why trisyllabic roots are ex-
ceptionally rare and which is why the second syllable often still bears traces of
ancient suffixation patterns. Invalid prosodic structures in Yukaghiric include:

Noun root structures: # (monosyllabic) CV-, Ca-, CVC-
Verbal root structures: # (monosyllabic) CV-, Cs-, CV: C-

Naturally, the prosody of the Tungusic and Yukaghiric languages are dif-
ferent, and a Tungusic borrowing will therefore often have aberrant phonologi-
cal structure in Yukaghiric. In other words, any remaining deviant prosody
strongly indicates that the item must be a quite recent borrowing. Prosodic con-
trol—i.e. the drive to remake a root into a valid Yukaghiric prosodic structure—
well explains many cases of vowel lengthening or apocope in borrowed lexicon
in Yukaghir, and this is also clearly found with the suggested borrowed items in
this paper.

4. Yukaghir Phonology, Prosody and Synharmonism

The important principle of synharmonism in Yukaghir needs to be clarified
(and is explained in detail in Nikolaeva 2006: 40-41). Like in the Uralic and Turkic
languages, there is a form of vowel harmony in Yukaghiric; all root vowels are
either harmoniously back (i.e. g, o, (u), i) or harmoniously front (i.e. ¢, 6, u, i). This
underlying vowel harmony controls the conditions of the rules of synhar-
monism, i.e. the distribution of velar and uvular consonants in Yukaghiric. The
rules state that Yukaghir front stems may only contain k or g, while back stems
may only contain q or y (Nikolaeva 2006: 40-41). Vocabulary that phonologically
breaks synharmonism, for example by having irregular vowel harmony, includ-
ing irregular clusters that violate the phono tactic constraints of the Yukaghiric
languages, or by having unexpected closed long vowels, is thus very indicative
of borrowing. This rule is paralleled by that found in the Turkic Yakut, which
takes k with front vowels and g with back vowels (Anderson 1998), and I suggest
that synharmonism can be considered a shared Sprachbund feature encompass-
ing at least these two genealogically non-affiliated languages.

——
| —

61



J®

5. On the Chronology of the Borrowings

Earlier research had developed a rudimentary system for determining the
chronology of lexical borrowings into the Yukaghir languages and dialects. This
system was mostly based on vowel correspondences, and originally classified all
borrowings as either early or late borrowings. Both these stages still implied bor-
rowings into two different stages of Late Proto-Yukaghir (with early meaning ap-
proximately around 1400-1630 BP and late meaning approximately around 900-
1300 BP). This system has later been expanded to also include very early borrow-
ings (at around 2000-2500 BP) and very recent borrowings (borrowings made dur-
ing the last few centuries only)(all this has recently been summarized in:
Piispanen 2018:110-111). In this system there are thus four different eras repre-
senting different chronological waves of borrowings occurring in several differ-
ent places. It was suggested elsewhere (Piispanen 2018b) that Eskimo and Nivkh
borrowings into Yukaghir would typically constitute very early borrowings
(which would place such borrowings into Middle Proto-Yukaghir, or Pre-PY), alt-
hough some Eskimo borrowings (of the Yup’ik type) are early, late or even very
recent borrowings. Turkic, Tungusic and Chukchi borrowings will be early, late or
very recent borrowings, while Mongolic borrowings will be post-late or very recent.
All Russian borrowings are of course very recent borrowings and found only in
individual Yukaghir languages or dialects.

However, this distinction, which has been used in much research, is not
problem-free, as was pointed out by an anonymous reviewer, and is not well-
established. It is problematic because there is a fairly regular sound correspond-
ence today between the front -o- of most Ewen dialects and -u- in Ewenki. Also,
in many northern Ewen dialects there is today -u- instead of the original *-o-.
Thus, alternations could reflect borrowings from different historical dialects (for
example North contra South Ewen or Ewenki dialects) instead of reflecting true
chronology from an identical source changed over time. Furthermore, the ap-
parently earliest Tungusic borrowings in Yukaghir almost seem to predate the
times of the Tungusic migration itself into the ancient Yukaghir lands. Thus,
there appears to be a need to evaluate the details of this methodology in the fu-
ture to fully verify its claims and applicability for chronological purposes. In
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other words, the chronological suggestion given each respective borrowing in
this paper should be considered tentative and subject to possible reevaluation
and change in the future. Nevertheless, while there may be a weakness in the
analyses of chronology, readily identifying the donor language as being Turkic,
Tungusic, Mongolic, Eskimo, etc. is still most accurate even without having to
resort to using high-definition dialectal dictionaries (for example Cincius for
Ewen vocabulary) instead of using a simplified dictionary (like Robbek & Robbek
for Ewen vocabulary used in this paper). Until the system has been redone, how-
ever, I shall still classify borrowings according to the aforementioned chrono-

logical stages.

6. New Borrowings into Yukaghiric

Below I present ten new suggested Turkic, Tungusic and Mongolic borrow-
ings into the Yukaghiric languages and varieties. In typical fashion, Yukaghir will
only borrow a short root stem, and then often suffix it, which may make the bor-
rowings appear more (phonologically) complex than they actually are. The se-
mantics and phonology are discussed with each suggestion, and when possible a
suggested chronology is given, following the same format as outlined above (a
methodology also used in earlier research), along further notes of interest, in-
cluding further possible cognates or borrowings in other surrounding languages.
Yakut borrowings into Yukaghir are of particular interest since they are often
early enough to be classified as Pre-Yakut, which in the best case scenario shows
us exactly what the Yakut form historically used to look like. Many Tungusic bor-
rowings will be from early Ewen, but some instead from Ewenki. The Mongolic
borrowings are practically never directly borrowed into Yukaghir, but have ar-
rived there through an intermediary proxy language (as specified under each
relevant entry).

Late Proto-Yukaghir reconstructed forms are from the generally well-re-
ceived A Historical Dictionary of Yukaghir by Irina NIKOLAEVA, although in a few
cases new reconstructed forms are offered. The lexical comparisons are pre-
sented using the exact transcription of the referenced sources, except for most
Turkic forms which have often been rewritten into the traditional transcription
format used in Turcology. Numerous dictionaries and other scientific literature
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are used for the individual languages of the Turkic, Tungusic and Mongolic lan-
guage groups as referenced. Many of the reconstructed Proto-Tungusic, Proto-
Turkic and Proto-Mongolic forms are taken from An Etymological dictionary of Al-
taic languages (= EDAL) by Starostin et al.—because more detailed comparative
linguistic studies of these languages often remains to be done—and it should be
kept in mind that the EDAL is a controversial source that is not accepted by many
scholars. In cases where it has been possible, I have therefore instead opted to
use the, in my eyes, very accurately and convincingly reconstructed Proto-Mon-
golic roots found in Hans Nugteren’s thesis (2011), that is if the respective root
is available therein. All Tungusic proto-forms are based on the generally well-
received Sravnitel'nyj slovar’ tunguso-man’Zurskix jazykov 1-2 [Comparative diction-
ary of the Tungus-Manchu languages 1-2] by Cincius, aka the TMS, even though
the dictionary does not present Proto-Tungusic roots as such, or, again, as pre-
sented in the EDAL. In the future, Doerfer’s Tungusic reconstructions (Doerfer
2004) amplified by details from Talvitie’s Tungusic vocal reconstructions (Talvi-
tie 2016) might be useful. In a few rare cases, I may suggest other possible recon-

structions based on a number of factors in my argumentation.
New borrowing

Proto-Turkic *sané&- > Old Turkic sanc- ‘stofen’; Yakut as- ‘TonkaTs, mpuxaTh, OTIUXUBATE
= to push; TeIkaTh, KOJIOTH, BO3HAT, IPOH3aTh = to poke, to prick, to pierce; stoPen, stechen;
itmek’ (JRS 48; Vasiliev 1995: 135), borrowed as: KY as$a- ‘to prick’ (< *as-sa-) (Nikolaeva
2006: 83), assam ‘ykosoTs = to prick’ (Nikolaeva-Shalugin 2002:16).

This totally isolated KY verbal form (i.e. it is not attested anywhere else in
Yukaghir) is a borrowing from a Yakut verb. The Yakut root was etymologized
elsewhere (Stachowski 1994: 178); this Yakut verb is not to be confused with the
homonym as- ‘to open’, given on the same page, which, however has another
origin in Proto-Turkic *a¢-.

In Yukaghir, KY -$2- (< PY *-sa-) is a transitive verbal marker (Nikolaeva
2006: 83), while the change of s > KY § is fundamental and fully regular. As to the
semantics, the JRS gives the meanings ‘to poke, to prick, to pierce’ which agree
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perfectly with that found in Yukaghir ‘to prick’. The straight-forward phonolog-
ical and semantical details leave no doubt about this being a direct and recent
Yakut borrowing into Yukaghir.

New borrowing

Polish proszka ‘powder; genitive form’, borrowed as: Yakut pruoska~boruoska ‘HioxarenpHbIi
tabaxk = snuff (tobacco); penis of a baby’, boruoskalaa- ‘Hroxats (HIoxaTenbHbIN) Tabak = to
sniff snuff tobacco’, boruoskahyt ‘snuffer (of tobacco) (JRS 76) (& Indigirka Russian ‘proska
‘snuff (tobacco)’), borrowed as: TD procke- ‘tobacco’ (Nikolaeva 2006:362).

This is a correction of an older loanword etymology, and an interesting case
of borrowing into Yukaghir. The TD form procke- ‘tobacco’ has previously been
compared to Rus. porosok ‘moporok = powder’, as the lexical source of a borrow-
ing (Nikolaeva 2006:362), but more recent research suggests that this is actually
not the case. Rather, the phonology strongly suggests that this borrowing is, be-
lieve it or not, from a Polish word, and intermediated into Yukaghir through Ya-
kut. Very recently, STACHOWSKI brilliantly demonstrated (2018) two Polish lex-
ical borrowings into surrounding languages from Polish exiles, residing in their
own district (one of four) in the city of Yakutsk, dedicated to them in 1678-1681
by the mayor BIBIKOV (Armon 1977: 22). The Polish word for tobacco found itself
borrowed, probably independently, into local Indigirka Russian, and into Yakut,
and later on, apparently, also into Yukaghir (< Yakut). While the borrowing
could, in theory, have arrived through Indigirka Russian, Yakut is the most likely
donor language as it has commonly been the source exactly of this type of trade
contact loanwords. This borrowing is only attested in one dialect of Yukaghir,
and we may assume *pruoska > procke-; the root-initial cluster is non-native to
Yukaghir and readily demonstrates that this word is indeed borrowed. The
change *-8k- (& *-sk-) > *-¢k- is irregularly demonstrated in a number of cases by
Russian borrowings into KY, and a similar irregularity must also have occurred
with this very recent borrowing into this dialect of TY. The change of the word-
final vowel must have been driven by prosody as the final -e has resulted from
adjustment to the valid prosodical noun structure of *(C)VCCa- (regularly > TY
(C)vCCe-).

New borrowing
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Proto-Tungusic *araj ‘barely’ (TMS 1 48) > Ewen arai~araj ‘suddenly, abruptly; apparently;
only’ (Robbek & Robbek 2005:45)(& Ewenki araj ‘enBa, 4yTh, TOJIBKO; KaK TOJBKO, BAPYT =
barely, a little, only; as soon as, suddenly’)(Vasilevi¢ 1958:34), OR Yakut araj~dial.rgj
“TOJIBKO, JIVILIB; BOT; BAPYT; e/1Ba; X0Ts, passe = only, just; here; suddenly; barely; although,
perhaps’ (JRS 44; Pekarsky 1959:129,130,2001), borrowed as: KY raj ‘kctatu = incidentally;
on the way, by the way’ (Nikolaeva 2006:391), raj ‘kcraru = by the way’ (Nikolaeva-Shalugin
2002:66).

NIKOLAEVA'’s dictionary notes that this KY word is a likely borrowing (on
account on the root-initial, non-native rhotic), and indeed it is. For some reason
the word-initial vowel has been dropped with this borrowing, but perhaps a rea-
sonable explanation can be given. In another borrowing, Rus. raz ‘time; occasion’,
borrowed as: KY aras, arano:no:- ‘different; various’ (2006:391), the borrowed form
expectedly has an epenthetic root-initial vowel added in order to avoid an r-ini-
tial word (which would match badly with Yukaghir prosody), but the same has
clearly not happened with this borrowing. However, Ewen seemingly displays an
odd related phonological phenomenon with words like rajkom~arajkom *‘district
committee’ & rajon~arajon ‘area’. I conjecture that such word pairs may be found
throughout different Ewen dialects, and since it would be counter-intuitive to
eradicate the word-initial a- with a borrowing into Yukaghir, perhaps the KY
word was simply borrowed from an Ewen dialect using raj, instead of the more
standard form of araj. After all, the fairly modern Yukaghir speakers (of KY),
likely being bilingual in both Russian (which has word-initial r-) and KY, may
have grown comfortable enough with word-initial r- and so simply opted to ne-
glect to add the epenthetic, word-initial vowel which would have made it a better
fit with Yukaghir prosody. Then, there is another option, having Yakut araj ~ dial.
raj, meaning the same thing. However, the form raj, as found also in KY, seems
limited to dialectal Yakut (and it is missing from the JRS). This may suggest that
the Ewen form was the donor language into KY in this case. Further, there are
reasons to believe the Yakut form itself is an Ewen borrowing.

Semantically, ‘suddenly’ and ‘abruptly’ (Ewen, and Yakut) are synonymous
to ‘incidentally; on the way’ (Yukaghir), as all relate to sudden, perhaps even sur-
prising, events, for example during a sleigh ride (hence ‘on the way’).
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The same Ewen word mentioned above has also likely correctly earlier been
suggested the donor of TK arej ‘suddenly’; TJ arei (Nikolaeva 2006: 112), and these
must have been borrowed separately into TK/TJ and into KY, due to the unusual
phonological differences. In other words, the Ewen word has served, possibly
through different dialects, as the donor for the TK/TJ as well as the KY words,
but again a Yakut dialect could perhaps instead, but this is less likely, have been
the donor. There is also an Ewenki cognate, ara~araj ‘barely, a little; all of a sud-
den’, which would fit both phonologically and semantically as the donor lan-
guage, but given that Ewen is a much more prevalent source of borrowings into
Yukaghir, this too would more likely be a borrowing from the Ewen branch. Tun-
gusic cognates are also found in Solon, Orok, Ulcha and Manchu - suggesting the
primary meaning of ‘barely’ - making this a definite Tungusic root (with, im-
portantly, Mongolian equivalents also being found; cf. Mongolian araj ‘barely’,
etc. Mongolic forms are also mentioned in the Secret History, Alexander (Sul-
garnai) manuscript, Dagur and Mongghul, and these are therefore exceptionally
well-attested although for an unknown reason missing altogether from Nug-
teren’s recent and excellent Mongolic reconstructive work (2011).

In fact, the Mongolian forms are considered by most sources to be the ety-
mological origin for the forms found in Turkic and Tungusic (and now also
Yukaghir)). As a final note, I suggest that this root, which is found to be exten-
sively wide-spread, is actually a Wanderwort with complicated borrowing pat-
terns (with borrowings and even reborrowings) at the very least between Tun-
gusic, Turkic, Mongolic, Yukaghir and a few other languages (I hope to present a
detailed study in the future, where a few new etymologies can also be suggested).

New borrowing

(Proto-Turkic *ana~*efie ‘mother’ (EDAL 510) >) Yakut ije ‘MaTh, MaTepuHckuit = mother,
maternal’ (< Pre-Yakut *ifie > Dolgan ifie ‘mother’) (JRS 144), borrowed as: BO gje ‘mother’
(< *wje~*uzjo)(Nikolaeva 2006: 450).

This borrowing is interesting for several reasons. In one very old note col-
lected by BOENSING in 1781, mailed from around GiZiga to St. Petersburg, an un-

——
| —

67



J®

usual word meaning ‘mother’ was presented. BOENSING seems to have tran-
scribed words of the Chuvan variety, spoken by the Chuvantsi tribe.” This partic-
ular word is borrowed only into Chuvan and must have come from Pre-Yakut *irie
‘mother’, the very nature of the word suggesting close ties between the Chu-
vantsi and the Yakut.

Phonologically, the root in Turkic may appear difficult to reconstruct as the
forms throughout various languages seem to suggest either *ana (unpalatalized)
or *efie (palatalized).’ Turkologists generally seem to believe that the Yakut form
arose from Proto-Turkic *efie ‘mother’ (noted, for example, in Stachowski
2008:391; a paper that otherwise convincingly argues for the existence of a pa-
lato-velar *y’ in Proto-Turkic), and, indeed, it must have been so since there is
also Dolgan irte ‘mother’ (Stachowski 1993: 127), clearly showing the word of 17
century (Pre-)Yakut.

The palatal Yakut form also goes well in hand with a comparison with
Proto-Tungusic *efi- ‘mats = mother’ (TMS 2 456), very well-attested throughout
the Tungusic languages (Ewen, Ewenki, Solon, Negidal, Oroch, Ulcha, Udege,
Orok, Nanai, Manchu, Jurchen). Given that all Turkic forms, except for Yakut and
Tuvan ije ‘mother’ (< *ifie), seem to point to Proto-Turkic *ana ‘mother’ it seems
possible that the Yakut and Tuvan forms are actually instead Tungusic borrow-
ings (from Proto-Ewen/Proto-Ewenki *efii(n) ‘mother’). While a Tungusic donor
language could alternatively have been suggested in this case, it would not ex-
plain the phonological peculiarities of the Chuvan word in a way that borrowing

?  The Chuvantsi, speaking the Chuvan language, is usually considered the easternmost Yukaghir tribe

of the Anadyr, and the original ethnic group of Chuvanskoye village around 100 km west of Markovo.
Sadly the Chuvantsi were broken up due to warfare with the Chukchi during the 18" century and
were thereafter assimilated with other populations, although the Chuvan ethnicity still exists if not
the language: one group went to Nizhnekolymsk and were assimilated into the Tundra Yukaghir in
the 19 century, a second group were assimilated by the Koryak, and the third group ended up in
Anjuj in Markovo and were assimilated by the Russians. Thus the Chuvan language became extinct in
the early 1900s, but parts of it were luckily documented for posteriority. The ethnic Chuvans today
all speak Russian and some also Chukchi, depending on their geographic location.

In addition, there is a known borrowing from 0ld Turkic into Tang Chinese, as 4, % njay ‘mother’
(Vovin-McCraw 2011: 110-111), which conclusively demonstrates that the original Turkic form must
have been *ana ‘mother’.
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from Pre-Yakut would do and does do. One may also add Proto-Uralic *eni ‘big’
> Proto-Saamic *eanné ‘mother’; Komi-Zyrian unaj ‘older uncle’; Proto-Samoyed
*end ‘older brother’, etc. to this comparison, albeit the similarity with the Uralic
forms could be coincidental, in particular since the Uralic forms have arisen from
the primary meaning of ‘big’.

In Yukaghir, spontaneous changes between *A~*j~*1" can sometimes occur
and it would thus be easy to arrive at the Chuvan -j- from an original -ri-. How-
ever, instead of directly assuming an ad hoc hypothesis, reality may be more com-
plex than that, and we may here actually have the opportunity to have a look at
a borrowing taking place exactly during a major sound change in Pre-Yakut. The
palatal 7i must still have existed, on account of the modern Dolgan form, in the
Pre-Yakut word of the 17" century, but the borrowed Chuvan word of the 18"
century, already displays the semivowel j. The modern Yakut word of the 20™
century then displays the voiced palatal stop j, which is usually found as either
d or d’ in borrowed Yukaghir form (Piispanen 2013: 127-128), but the Chuvan
form, in contrast, only displays an j. So it would seem as if the Chuvan form
(which already has an irregular word-initial diphthong) actually shows an inter-
mediate phonological form from a time exactly when the change *#i > j took place
in Pre-Yakut, thus also giving hints as to the nature of this unusual change (i.e.
through a possible intermediate *j or something very close to it); this would, if
correct, suggest a chronological chain of phonological development: Pre-Yakut
*irie (17% century) > *ije (18" century) > Yakut ije (20" century). In support of
this is the alternative spelling (and supposedly (dialectal?) pronunciation) of the
Yakut word, cf. Yakut iye ‘mother” (Vasiliev 1995: 12).

Regarding the vocalism on the Yukaghir side, since the valid prosodic struc-
ture for a bisyllabic Yukaghir noun of this type is (C)V: Co-, the origin of BO taje
could be reconstructed as either *u:jo or *wa:je-, the latter as hesitantly sug-
gested in Nikolaeva 2006: 450. However, the Chuvan word was, at the point of
recording, a very recent borrowing, and likely not yet restricted to these pro-
sodic structures. Thus, if only partially adjusted to Yukaghir prosody, as perhaps
suggested by the diphthong originating in a long vowel, the word could well have
kept the original word-final -e, instead of turning into the schwa, -2, typical and
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expected of a noun root. The Chuvan word does indeed have -, but this could
also have resulted from the change -2 > -¢, instead of from retention, again fully
possible just like regularly occurs in Tundra Yukaghir. In other words, the word-
final sound would have been either *-e or *-a in Chuvan. We may also presuppose
the fully possible change *i- > *u- with the borrowing, and which would then be
lengthened due to prosody, and thus would easily explain the formed word-ini-
tial diphthong. Thus, combining all phonological considerations into reconstruc-
tive ideas, and considering the vocalism of the Pre-Yakut word, we may probably
reconstruct a borrowed form, *u:je~*u:js, for the Chuvan word prior to record-

ing.
New borrowing

Yakut uburaa~uguraa ‘uenosats = to kiss’ (JRS 430; Pekarsky 1959:2973); borrowed as:
(*uba:- >) TK uba:- ‘to kiss’; TY uwaa- ‘to kiss’ (Nikolaeva 2006:446), ubaam ‘to kiss’, ubaal
‘kiss’ (Atlasova 2007:55).

This constitutes another lexical borrowing related to the most intimate of
social concepts, ‘kissing’, clearly suggesting close ties between Yakut and Tundra
Yukaghir speakers, likely due to intertribal marriages and bilingualism through-
out generations. Contrary to what is reconstructed in Nikolaeva’s dictionary
(*uw-), the TK form is earlier and shows an original voiced plosive *b, which had
turned into the semi-vowel w in the later TY, a phonological change occurring
fairly commonly throughout Yukaghir; in other words, here we can instead re-
construct *uba:- as the originally contracted borrowed form (< *uburaa-). A sim-
ilar contraction has actually occurred also on the Yakut side with uburaa > uuraa
‘esioBath = to kiss” (JRS 448). The Yukaghir root looks like a prosodically odd fit,
and, actually, Nikolaeva does note that the stem shows back vocalism.

Most interestingly, for an unclear reason there also exists a similar root
found in the Chukchee-Kamchatkan languages, cf. Koryak uwwat- ‘to kiss’; Alutor
uvvat- ‘to kiss’; Itelmen ‘ow(w)a-s ‘to kiss’, etc. These words have the -w- as found
in later Yukaghir, which originally developed from -b-, and as originated in the
Yakut form. The similarity could therefore be coincidental only. Still, the simi-

'
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larity is quite astounding both in terms of phonology and semantics. Further-
more, there are also somewhat similar Ewen dbu- ‘to kiss’ (TMS 1 6); dbun ‘fun;
passion; abstraction’ (Robbek & Robbek 2005: 34), which seems related (through
borrowing) to the Yakut form, but it has switched the vowels around irregularly,
and therefore cannot be the source of borrowing into Yukaghir.

There are also other borrowed forms into Yukaghir meanings ‘to kiss’,
namely Proto-North Tungusic *fiukamn- ‘moresoBars = to kiss’ (TMS 1: 644-645),
borrowed as: KY jugi:- ‘to kiss’, etc. (Nikolaeva 2006: 199); I note that this borrow-
ing is, more specifically, likely from Ewenki riukaldi- ‘to kiss’, riukan ‘kiss’, as there
are only additional cognates within the Solon and Udege languages, with no

known Ewen cognate.*

New borrowing

Proto-Turkic *tdr- ‘to become lean, hungry; lean, hungry’ (EDAL 1462) > Yakut tuor- ‘to be-
come lean’, tuor ‘lean, skinny’ (Pekarsky 1959:2824), tuorxai ‘weak, powerless, puny’
(Pekarsky 1959:2829), borrowed as: (*tor- >) MC toryny ‘thin’; BO &rine ‘thin’ (Nikolaeva
2006:436); MC toryny ‘only’ (Angere 1957:241).

Two old and isolated Yukaghir words from the notes of Matjuskin (1841)
and Boensing (1781) are Turkic borrowings. Semantically, ‘lean’ and ‘thin’ are
synonymous, and require no further explanation. The bare root has been bor-
rowed only as prosodically valid monosyllabic *tor-, in contrast to a prosodically
valid bisyllabic *toro- hesitantly is suggested by NIKOLAEVA, as there is nothing
supporting a root-final *-o- here. Rather, the root was suffixed, with *-ine-, mak-
ing it fully comparable with and parallel to the complementary PY *két- > TY két-
ine- ‘thick’; KK két-ine- ‘thick’ (Nikoaleva 2006: 223), also suffixed in a similar man-
ner. As such, there seems to also have existed a productive adjectival suffix *-
()ne, which is unrelated to the suffixes *-fia-, *-i, *-n, etc., and missing from the
listed historical Yukaghir suffixes (Nikolaeva 2006: 79-83). It seems to have been
mostly used in Tundra Yukaghir and related dialects only and could be added to
the historical suffix listing with that note. We can probably assume the irregular
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change of *tor-ine > MC toryny. Nikolaeva hesitantly suggests the, for nouns, pro-
sodically valid bisyllabic proto-forms of *toro- and *¢oro-. The Yakut form sug-
gests that the former is correct (with irregular affrication, or even scribal error,
in BO).

The same suffix, *-(i)ne- is also found elsewhere: TY jar-ine ‘white, gray’ (<
PY *jara-; Nikolaeva 2006:184); TY lite-ne- ‘strained, keen (of a look)’(< PY *I’ite-;
Nikolaeva 2006:244); TY [6r-ine- ‘beautiful (of fur)’ (< PY *16r-; Nikolaeva
2006:250); TY I6t-ine- ‘dirty’ (Nikolaeva 2006: 250); TY moj-ine- ‘soft, flabby’ (< PY
*moja-; Nikolaeva 2006:271); TY rior-ine- ‘yellow’ (< *fioro-; Nikolaeva 2006: 311);
TY not-ine- ‘beautiful; smart’ (< PY *not-; Nikolaeva 2006:312); TY poj-ine- ‘white’
(< PY *poj-; Nikolaeva 2006: 355); TY pot-ine- ‘full, filled’ (< PY *poto-; Nikolaeva
2006: 363); TY sab-ine- ‘smooth’ (< PY *sampa; Nikolaeva 2006: 394-395). Do these
somehow constitute a closed class of Tundra Yukaghir adjectives? Further, con-
sidering the semantics and the often limited attestation in Yukaghir, I would ar-
gue that at least some of these roots are also likely lexical borrowings (from un-

known sources).

New borrowing

Proto-Mongolic *sokar ‘blind (person)’ (Nugteren 2011:500) > Written Mongolian soqur
‘blind’, soqurda- ‘to be blind; to blunder’, soqula- ‘to make blind’, soquj-~soqura- ‘to become
blind’, soquilga- ‘to close or squint one’s eyes’ (Lessing 1960:730); Middle Mongolian soxar
(Lewicki 1949:49), sogor (Haenisch 1939), soyor~sugar (Aptullah 1934) ‘blind’, etc., borrowed
as: Ewenki sokor ‘blind’ (Doerfer 1985:128), borrowed as: TY soquor ‘blind’, soquortege ‘a one-
eyed reindeer (in folklore)’ (Nikolaeva 2006:414).

Yukaghir borrowed a word for ‘blind’ from an Ewenki word meaning the
same, which had, in itself, been borrowed from Mongolic, where the word is well-
attested. Thus, again, Tungusic is intermediary to a Mongolic borrowing into
Yukaghir.

Further, Tungusic also has this root seemingly natively with Proto-Tun-
gusic *$oKa- (*Coka- according to Doerfer) ‘one-eyed; to be purblind, sandblind,
to shut eyes, blink’ (EDAL 1331-1332) > Ewen coqani- ‘one-eyed’, Ewenki co-
koti~Cokoro ‘cneroit (Ha omuH ruias) = one-eyed’ (TMS 2 404, 105). Note here the
slight semantic difference of ‘one-eyed’ instead of ‘blind’.
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Both the original Tungusic (‘one-eyed’) and Mongolic (‘blind’) semantics
are found in the Yukaghir forms; this may have resulted from contamination of
the semantics of native Ewenki cokoro ‘one-eyed’ with the, from Mongolic, bor-
rowed Ewenki sokor ‘blind” in Yukaghir. The word and meaning for ‘blind” indeed
originates from Mongolic, but the meaning of ‘one-eyed’ is found only in
Yukaghir folklore, thus likely originating in some native Tungusic tale (where a
one-eyed reindeer could still function in some capacity, whereas a fully blind one
could not). At the same time it must be noted that a derivative of this root in
Written Mongol bears the meaning of ‘to close or to squint ones eyes’, but this
appears to be a secondary semantic development.

There would appear to be some sort of correspondence also with Proto-
Turkic *sAki- ‘mirage’ (EDAL: 1331-1332). The EDAL suggests a further connec-
tion to Proto-Korean *sjokja’y ‘blind’ > Middle Korean sjokja'n, Modern Korean
sogjan (Nam Kwang 1960: 312; Martin et al. 1967: 969) which, however, seems im-
possible. Native Middle Korean words do not have word-initial sy- (represented
in the EDAL as sj-) except when onomatopoeia is involved. Further, accent struc-
ture RH is unusual in native vocabulary and very few native words end in -n. A.
Vovin suggests in private correspondence that the Korean form is an early Chi-
nese loan from a word meaning ‘small bright’, a polite and politically correct
nomination for a handicap, which is common procedure in East Asia. Similarly,
in Japanese, for example, instead of using mekura ‘blind’, one is politely supposed
to say —no fujiyu-no kata ‘a person with eyes that are not free’. In other words, the
Korean words probably have nothing to do with the Tungusic, Turkic or
Yukaghir forms noted above. In the same way, the obvious but accidentally sim-
ilar Fin. sokea ‘blind’ may be mentioned.

A semantic theme of ‘having bad eye-sight” goes through all of these words,
meaning ‘blind; sandblind; purblind’, ‘mirage’, ‘one-eyed’, and even ‘to shut the
eyes; to blink’.

Tentative borrowing

Proto-Turkic *ses ‘threat’, *ses-kin ‘to threaten’ (EDAL: 1236-1237; ESTJA: 7) > dial. Turkish
segsen- ‘to threaten’; Uyghur sdskin- ‘to threaten’; Kazakh sesken- ‘to threaten’, etc., bor-
rowed as: TY seske- ‘to scold; to grumble (of a man)’; TK seskere- (Nikolaeva 2006:403).
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A problematic and tentative borrowing suggestion at best. While the pho-
nological overlap between the Turkic languages and Yukaghir is excellent and
the semantics of ‘to scold’ (Yukaghir) may agree with ‘to threaten’ (Turkic) it has
proven impossible to trace the way of this tentative borrowing into Yukaghir.
While the well-attested Turkic root can clearly be separated into a noun form
and a verbal form, as per above, the root is not attested at all in Yakut, which
ordinarily would be likely donor language into Yukaghir; however, the borrow-
ing would have to be old and prior to the regular eradication of word-initial *s-
in Pre-Yakut (for example: Anderson 1998) to allow for the phonological shape
found in Yukaghir through a borrowing.

The authors of the EDAL (1236-1237) compared the Turkic root to Proto-
Tungusic *sesu- ‘3axkasars, mopy4uTs = to order, to ask to do smth.” (TMS 2: 144,
attested in Ulcha, Orok and Nanai only) and, being vaguely similar, perhaps they
are somehow connected (i.e. the Turkic verb could be suffixed, compared to an
unsuffixed root in Tungusic). The EDAL here fail to mention that the TMS (TMS
2:144) connects these Tungusic words with *ser-, which is also present in
Ewenki, Ewen and Negidal. In Nanai -su- is a kind of iterative marker (Avrorin
1961: 62), and verb stems with -r are generally not tolerated. In other words, an
iterative form *ser-su- may have displaced *se(r)- in the ancestor of Nanai, Ulcha
and Uilta, as suggested by my colleague E. Talvitie in private correspondence.
These facts then do a connection between *sesu- (< *ser-su-) and *ser-. None of
the Tungusic forms imply any threat, merely an entrustment, and these are there-
fore unconnected to the Yukaghir forms.

The Turkic root, then, does not otherwise exist neither in this phonological
shape, nor with the same semantics, borrowed or else how in Tungusic (includ-
ing Ewen and Ewenki, two possible donor languages into Yukaghir). Neither does
the root have any known correspondences in Mongolic, while the EDAL suggests
a comparison to Proto-Korean *siskd- ‘to contest, contend; to quarrel, to be an-
noying’ (HMCH 333; Nam Kwang 1960: 327) and Proto-Japanese *sds- ‘to allure,
to incite’ (Martin 1987:756), but this does not help explain the word’s existence
in Yukaghir. In other words, while the Yukaghir form is agreeable with the Proto-
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Turkic root in both phonological and semantical terms, it is as this point impos-
sible to trace the origin of the Yukaghir word and determine a donor language.

Additionally, as to the best of my knowledge, the following has never been
taken into the comparison: Manchu seshun ‘ipoTuBHbI#, JlOCaIHBIA, TTOIIJIBII =
nasty, annoying, foolish’, seshe- ‘to oppress; to bugger; to abhor, to disdain; to
bore; to eat too much, to be fed up with; to feel sick; to pour a powder, to shake
a powder off;’ (TMS 2: 146; Zaharov 2010: 584); it must also be a borrowed form -
and perhaps even two converged roots - although I have unfortunately not been
able to trace the donor language in this case either. The “missing” donor lan-
guage of both the Yukaghir and Manchu forms suggest that this root may be
much more common throughout the “Altaic” languages than previously noticed
(and attested). For example, given the borrowed forms in both Yukaghir and
Manchu it should exist at least in Yakut and (dial.) Ewenki, and perhaps in Khitan
as well, all being possible donor languages.

New borrowing

Proto-North Tungusic *siri- ‘kpouts =to cut (in stripes); to cut off’ (*sir- in TMS 2 93-94) >
Ewen sir- ‘to cut’; Ewenki sir-mi ‘to cut (out); to trim (veins and tendons from meat); to cut
into stripes; to reject’ (Vasilevi¢ 1958:356-357)(& Negidal sij- (< *siri-) ‘pesaTs, paspesars =
to cut’), borrowed as: KY Serilo:- ‘shaved (of wood)’ (Nikolaeva 2006:403).

This constitutes a fairly straight-forward borrowing, likely from Ewen into
modern KY only; however, I conjecture that its omission from earlier sources like
KD, KJ, KK, KL, SD and MK simply stems from incomplete data gathering which
very likely misses words of such specialized, peripheral meanings. As usual, the
bare Ewen verbal root of sir- was borrowed and then suffixed twice, first with the
nominal derivational suffix PY *-1 > KY -1 (Nikolaeva 2006: 81), and then with the
resultative verbal suffix PY *-aw > KY -o:- (Nikolaeva 2006: 82). This suffixation
pattern is particularly common in KY and a relevant comparison here, both pho-
nologically and semantically, is to KY riid’i:- ‘to stroke’ > riid’ilo:- ‘smooth’ (Niko-
laeva 2006: 303). This borrowing was made early enough to allow for the regular
phonological change of *s- > KY $- (because some very recent borrowings with
word-initial s- are still found as unchanged s- in KY), but at the same time late
enough to avoid lateralization of the root-initial sibilant (because according to
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the previously stated rules regarding the development of root-initial sibilants in
Yukaghir, the structure *sVr- would have undergone lateralization into *Ivr- if
it were an sufficiently old word; Piispanen 2015: 267). To allow for the regular
change of root-initial *s- into KY $-, but avoidance of lateralization, we can con-
clude that this borrowing is not exceptionally recent, but from sometime be-
tween late and very recent.

It is quite clear from the Tungusic semantics of ‘to cut out; to cut into
stripes > to reject’ that Yukaghir took on the meaning of ‘shaved (of wood)’.
Shaved wood is planed wood with all surface protrusions and unevenness cut out
(and rejected). While the EDAL presents the Tungusic roots as *sir- it was more
likely *siri- as suggested by the Tungusic representatives, and it is merely a
North Tungusic root.

New borrowing

Persian | sarai = house, palace’ borrowed as: Ottoman Turkish saray ‘palace, castle, man-
sion’, borrowed as: Russian saraj ‘capaii = barn; shed, storage building (small wooden con-
struction); uncomfortable untidy room, pigsty’, borrowed as: Ewen sargj ‘barn; shed’
(Robbek & Robbek 2005:237), borrowed as: TJ sharai ‘barn’; TY saarej ‘kind of coffin made in
the form of a boat standing on two poles’ (Nikolaeva 2006:398).

This constitutes an obvious and direct borrowing from Russian, most likely,
but not necessarily, by way of Ewen as intermediate, into Yukaghir, with very
little additional explanations needed. The word actually originates in Persian,
which was borrowed into Ottoman Turkish, and then finally into Russian with
an obvious semantic shift; the change of ‘palace’ to ‘barn’ would be most ironic,
unless the meaning as understood by the Russians was merely ‘some type of
house’ > ‘barn’. The semantics make it clear that this word arrived into Yukaghir
from either Russian or Ewen, and not directly from any Turkic or Persian source.
The Russian way of raising barns was quite likely introduced to the Ewen, who
in turn spread the knowledge to the Tundra Yukaghirs. The meaning of ‘barn’ is
attested throughout all forms, with Yukaghir also displaying secondary seman-
tics in TY where a construction for specific purposes has been made based on
barn construction (either for burial purposes (i.e. as grave-boxes) or for food
storage away from the reach of animals, similar to a Saami njalla). Phonologically
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and semantically the borrowing is practically impeccable in every way. So, all in
all we have the borrowing chain for this incredibly well-preserved root of: Per-
sian > Ottoman Turkish > Russian > Ewen > Yukaghir.

7. Structured semantic fields

Dividing the found borrowings into various cultural and technological
spheres of semantics (as per Rédei 1999), produces the following groups:

e. types of work and tools: shaved (of wood) (Ewen); barn (Russian > Ewen)

f. trade: tobacco (Polish > Yakut)

i. social life and kinship terms: mother (Yakut)

k. health, illness and death: blind (Mongolic > Ewenki)

m. elementary phenomena, actions and perceptions: to prick (Yakut); to
kiss (Ewen); to scold (Turkic?); thin (Yakut)

n. other: incidentally (Ewen)

The following categories had no representatives among the borrowings in
this paper: a. body parts of humans and animals; b. animal kingdom (i.e. fauna);
c. plant kingdom (i.e. flora); d. nature, natural phenomena and natural places; g.
habitation; h. clothing; j. tribal or population names; 1. religion.

Like for the borrowings presented in the last part of this paper series, the
majority of the borrowings pertain to technological terms, social life and ele-
mentary actions. Interestingly, two borrowings related to trade items are also
found, both originating from far-away civilizations by way of local proxy lan-
guages. As usual, there are more Ewen borrowings than Ewenki borrowings, and
further Russian borrowings into various Yukaghir dialects also unsurprisingly
continue to be found.

Abbreviations
B = Materials of Billings 1787.

BO = Materials of Boensing 1781.

DSJ = Afanas’ev et al. 1986.
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EDAL = Starostin et al. 2003.

EDT = Clauson 1972.

ESTJA = Sevortjan 1974-2000.

KD = Kolyma Yukaghir from Jochelson’s manuscript dictionary.

KJ = Kolyma Yukaghir materials of Jochelson 1898 and 1900.

KK = Kolyma Yukaghir materials of Krejnovi¢ 1982.

KL = Materials of Klitschka 1781.

KW = Ramstedt 1935.

KY = Modern Kolyma Yukaghir.

Leksika = TeniSev 1997.

M = Materials by Maydell presented by Schiefner 1871a and 1871b.
MC = Chuvan materials of Matjuskin in Wrangel 1841.

ME = Materials of Merk 1787.

MK = Kolyma Yukaghir materials of Mueller and Lindenau in 1741.
MO = Omok materials of Matjuskin in Wrangel 1841.

MU = Ust’-Janskoe materials of Mueller/Lindenau 1741.

RS = Materials of Rajskij and Stubendorf presented by Schiefner 1871a.
SD = Kolyma Yukaghir materials of Spiridonov 2003.

SU = Materials by Suvorov presented by Schiefner 1871a.

TD = Tundra Yukaghir materials of Jochelson 1926.

TK = Tundra Yukaghir materials of Krejnovi¢ 1958 and Krejnovic 1982,
TMS 1 = Cincius 1975.

TMS 2 = Cincius 1977.

TY = Modern Tundra Yukaghir.

UEW = Rédei 1988-1991.

VEWT = Risanen 1969.
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W = Early materials of Witsen in 1692. All the older materials are fully described
and referenced in Nikolaeva 2006.
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A certain portion of the written documents found in the ruins of the ancient
Turfan are official civil documents and they belong to the X.-XIII centuries. These
civil documents consist of property owners, rich people, agriculturalists, and the
trade. The article focus on three phrases in these documents: bar yoq bolmag, orii
qudi bolmaq and ictin tastin bolmagq. They are reinterpreted from a different point of
view.
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Eski Turfan harabelerinde bulunan yazili anitlarin belli bir kismi resmi bel-
gelerdir ve X.-XIII yiizyillara aittir. Elyazmalar1 su an Berlin’deki Brandenburg
ilimler Akademisi kiitiiphanesinde, St. Petersburg’daki Rusya ilimler Akademisi-
nin Sarksinaslik Enstitiisii elyazmalar1 kiitiiphanesinde, Urumgi’deki Tarih Mii-
zesinde saklanmaktadir.

Bu resmfi yazilar yer, miilk sahipleri, zenginler, ziraatgilar, tebaanin alis ve-
ris belgelerinden olusmaktadir. Belgeler Uygur yazist ile Eski Tiirk¢ede yazilmis-
tir. Bu ise devlet islerinde, 6zellikle, resmi makamlarda Tiirk¢enin, yazi islerinde
ise Uygur yazisinin 6neminin bilyiik oldugunu kanatlar.

Genelde resmt iislup ya da diger adiyla belgeler tislubu dedigimizde bu {is-
lubun kesin ve net olmasi, gesitli deyimlerin, pekistirmelerin, edebi vasitalarin,
edebi sanatlarin bulunmamasi aklimiza gelir. Ama bu kural ilk ve orta asirlar,
ozellikle, eski Tiirk sivil belgelerinin tislubu i¢in gegerli degildir. Ciinkii s6z ko-
nusu belgelerde konusma diline, edebi tisluba ait vasitalar da bulunur. Katipler,
resmi sahislar fikrin daha net anlatilmasi, daha etkili olmasi, metnin daha giizel
olmasi icin edebi vasitalara da miiracaat etmislerdir. Kisacasi, belgelerin diline
konusma diliyle birlikte edebi iislubun ve Tiirk edebiyatinin etkisi olmustur. Bu
durumu Eski Tiirkgede, 6zellikle, Tiirk yazi dili tarihindeki tisluplar senkretizmi
olarak degerlendirmek lazimdir (Sodigov 2015: 59-62).

Sivil belgeler arasinda Koéni Kuz isimli sahsin Burhan Kuli isimli kolesini
azat ettigini anlatan bir belge vardir (Sodigov-Omonov 2012: 185-187). Belgenin
metni soyledir:

1. Taqigu y1l {igling ay iki yaniqa men
2. Koni Quz agir igkd tegip 6liip yitip
3. bargay men tep Siguy tuduy begkd
4. kiiddagiim Likaka kepdsip aytisip

5. Gapsidd tugmis Burxan Quli athg
6. ogulanga 6gki-qanqa buyani

7. tegslin tep bos bitig berdim
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8. bu kiintd minga Burxan Quliniy ya
9. Orii tagqa qudi quumga barsar

10. 6z koyiilingd buyan berip yorisun

Metnin Aktarimi

1. Tavuk yil, ti¢iincii ayin ikinci giiniinde ben

2. K6ni Kuz agir hastaliga yakalanip 6lmeyeyim

3. diye Singuy tudung beg,

4, damadim Lika ile anlasip,

5. Gangsi’de dogan Burhan Kuli isimli

6. oglana (kdle), anneme ve babama sevabi

7. degsin diye, 6zgiirliik belgesi verdim.

8. Bugiinden itibaren Burhan Kuli'nin (6zgiirliigii kendi elinde),
9. yukar1 daga (m1 gidecek), asag1 kuma (m1 gidecek),

10. kendi gonliince yapsin, sevap i¢in yasasin.

Agiklamalar

2.-3. satirlarda yer alan agir igkd tegip 6liip yitip bargay men tep ciimlesi “agir
hastaliga yakalanip dliirsem isim yar1 yolda kalmasin” anlamindadir.

6.-7. satirlardaki buyani tegstin tep “sevabi degsin, tevcih edilsin diye” anla-
mindadir. Ayrica krs. buyan (< Sanskritce punya) ‘sevap, iyi; sevaph amel, is’.

9. satirda: drii tagqa qudi quumgqa barsar 6rnegindeki orii tag ‘yukar: dag’ ve
qudi quum ‘asag1 kum’ karsilastirmasi zit anlamli bir edebi sanat1 gostermektedir.

Eski belgelerde resm1 ve edebi iisluba karisik olarak rastlanmasi veya sahis-
lar nutkunun béyle senkretizm tarzinda olmasi Tiirk¢e resmi tislubun heniiz
olusmadigini degil, aksine, onun ¢ok ileri gittigini, fikir aktarimini, belgelere res-
miyet kazandirma imkanlarinin ¢ok genis oldugunu, katibin bunlardan ustaca
yararlanabildigini gostermektedir.
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Simdi belgelerde sik sik karsilanan bergingd yoq bar bolsar men sterotip tam-
lamasi ve onun yorumu tizerinde duralim. S6zii gegcen deyim ‘borcu verene kadar
varim yokum, veremezsem (borcu édeyemezsem)’ anlamindadir. Yasaya gore
her verim garantili olmali. iste ayni bu durumu evraklarda resm1 olarak kaydet-
mek i¢in s6z konusu ciimle kullanilmaktadir.

Tiirkolojide yoq bar bol- veya bar yoq bol- ifadesi ‘6liim’ ile ilgili oldugunu
birgok bilim adami s6ylemistir. Fakat bu konuda farkli yorumlar da bulunmakta-
dir. Ornegin, M. MORI'nin vurguladigi gibi, yog bar bol- deyimi ‘6lim’ii degil,
borcu 6deme sirasinda 6deyicinin ‘orada bulunmamasint’, yani onun 6lmesi de-
gil, belki borcu 6demeden firar etmesi ya da oradan baska yere tasinmasini ifade
etmektedir. S6z konusu ifadenin diger belgelerde ictin tastin bol-, 6rii qudi bol- gibi
paradigmatik siralarda gelmesine dayanarak, MORI bdyle bir sonuca varmustir
(Tuguseva 1975: 32). Son zamanlarda MORI'nin bu sonucu fende yayginlasmaya
basladi. Bu ifadelerde herhangi bir durumda borcun mutlaka 6denmesi konu-
sunda anlagma imzalanmistir. Fakat bu ifadenin her {i¢ versiyonunu bir anlama
baglamak o kadar dogru degildir. Kanimizca onlarin hepsi ayr1 ayri anlamlara
sahiptir. Asagida bu ifadenin her {igiiniin sekli ve onlarin anlamlarini inceleye-
cegiz.

Bar Yoq Bol- Uzerine

Glintimiizde biz Ozbekler Bes kiinligim barmi yog mi? “Bes giinliigiim var mi
yok mu?” dedigimizde, burada, tabii ki, 6liimii kast ederiz. Ya da s6z konusu uzun
bir siireyse, U zamangdcd kim bar, kim yoq? “O zamana kadar kim var kim yok ?”
denir. Bunun U zamangdgd nimd gap, nimd s6z? “O zamana kadar ne laf ne s6z7”
versiyonu da var. Bu climlelerin tiimiinde adamin 6liimii kastedilmektedir. Bun-
lara dayanarak, belgelerde gecen bar yoq bol- ifadesini da insanin liimiine bag-
lamak daha mantikli olur. Bu sirada bar bol- ‘olmak, yasamak’ ifadesi Ozbekcede
‘var olun, yasayin’ anlamina gelir. yoq bol- ‘yok olmak, 6lmek’, bar yoq bolsar ben

denince ise ‘eger Slsem’ anlamini tagir.

Ornegin, Qayimtudan tariq ‘ufak tohumlu bitki’ alinmasi hakkindaki belgede
su ifade dikkat ¢ekicidir: bergingd bar yoq bolsar men inim Barcaqt ani tegildr bild kéni
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bersiinlir “Verince var yok olsam (varim yokum) kardesim Barc¢aki onu kardes-
leri ile 6desinler” (Sodigov-Omonov 2012: 158-159).

Orii Qudi Bol- Uzerine

Rusya ilimler Akademisinin Sarksinaslik Enstitiisii elyazmalari kiitiiphane-
sinde SI 1449 (SI Kr 1V/329) kayit numarasi altinda bulunmakta olan borg¢la alin-
mis bir kumas ile ilgili belgede s6yle bir climleye rastlariz: Bergingd orii qud bolsar
men inim Bildr koni bersiin. Bu climledeki bergingd 6rii qudi bolsar men kismini TU-
GUSEVA “Eger borcu 6denmesine kadar yukari ya da asagida, kuzeyde ya da gii-
neyde olsam” diye ¢evirmistir (2013: 41). Terciimede ‘kuzeyde ya da glineyde’
derken ZIEME'nin fikirlerine dayanilmistir. Ciinkii ZIEME 6rii qud: ile kutuplari
(gliney ve kuzey) kastetmistir, yani metindeki 6rii qudi bolsar men ctimlesini “ister
kuzeyde olayim, ister giineyde” diye terciime etmistir. ZIEME, 6rii tagqa, qudi
quumgqa bar- ciimlesinin anlamini delil olarak gostererek, sGyle bir sonuca var-
mustir: 6rii tagqa’y1 ‘giineye’ diye anlamis ve ona bagli halde 6rii’yii ‘gliney’, onun
zit anlami qudr’y1 da ‘kuzey’ olarak diistinmsttr.

Tarihsel kaynaklarda tag sozciigii ‘kuzey’ anlaminda da kullanilmistir:
ondiin yiaq ‘dogu’, kiindiin yinaq ‘giiney’, kedin ymaq ‘batr’, tagdin yinaq ‘*kuzey’i
bildirmektedir. Ornegin, Sada adindaki birisinin Solda agadan bez aldig1 ve onun
karsiti olarak da iiziim bahgesini sattig1 hakkindaki belgede bunlar séyle ge¢mek-
tedir: Bu borlugny sigisi: ondiini Qara Temiirnin borluq adirar; kiindiini yipaq sigist 6gdan
adirar; kedin ymagq sicist 6gin-6k adirar; tagdin sigist Suriqa tegmis borlug adirar “Bu
izlim bahgesinin sinirt: dogudan Kara Timur’un {iziim bahgesi ile sinirlar1 vardir,
gliney taraftaki sinir1 nehre kadar uzanir, bati taraftaki sinir1 da nehre kadar uza-
nir, dag taraftaki yani kuzeydeki sinir1 da Suri’ye ait olan bahgeyi ayirir” (So-
digov-Omonov 2012: 170-173).

Kuzeye karsi dag kelimesinin kullanilmasi herhalde Turfan bélgesi ahalisi-
nin diisiinceleriyle ilgili olabilir. Clinkii Turfan vahasinin kuzey tarafi daglarla
sarilidir. S6z konusu belgelerde gecen 6rii tagqa qudi quumgqa barsar ciimlesine ge-
lince, bu ctimlede ‘giiney’ ve ‘kuzey’ anlami yoktur. Ciimledeki orii tag ‘yukari
dag’, qudi quum ‘asag1 kum, dort taraf’, yani ‘herhangi bir yer’ anlamindadir.
Ciimle, “Ister yukar1 daga gitsin, ister asag1 kuma gitsin, yani istedigi yerde, her
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yerde” anlamindadir. Onun 6rnegi de budur: Bu kiintd minga Burxan Qulimiy ya orii
tagqa qudi quumga barsar 6z koniilingd buyan berip yorisun “Bugiinden itibaren Bur-
han Kuli'min (6zgiirliigii kendi elinde), yukar1 daga (m1 gidecek), asagi kuma (m1
gidecek), kendi gonliince yapsin, sevap icin yasasin” (Sodigov-Omonov 2012:
185-187).

Bununla birlikte, drii qud: bol- ifadesinde de ‘giiney’ ve ‘kuzey” anlami yok-
tur. Belgelerde gecen orii qudi bol- ifadesi, bize gére iki anlam tagir. ilkin, ‘yoksul-
lagsmayn1’ anlatir: 6rii'niin asil anlami ‘yukar1’ demektir, mecaz anlamda zenginlige
kars1 kullanilir. qudi’'nin asil anlami ‘asagi’ demek olup mecaz (yan) anlamda yok-
sulluga kars:1 kullanilir. Belgelerde Bergingd 6rii qudi bolsar men seklinde bulun-
maktadir. Bu climle “(Borcu) édeyene dek yoksulluga diissem bile, onu 6demeye
kefilim” anlamini tasimaktadir.

Yukarida adi gegen belgede biraz degisik anlam kazandigini1 gérebilmekte-
yiz. Orada orii qudi bol- ibaresi ticaret karsiliginda kullanilarak zenginlik ve yok-
sullugu anlatir: 6rii bol- ‘yukar1 olmak, ylikselmek’, yani ‘iyi yetinmek, zenginles-
mek’; qudi bol- ‘asagiya inmek’, yani ‘yoksullasmak’ demektir; orii qudi bol- ‘yukari
asagi olmak’, yani ‘yoksulluga diismek, hicbir seysiz kalmak” anlamindadir.

Zit anlaml kelimelerin tekrarlanmasi yoluyla yeni kelimeleri olusturmak
gliniimiiz Ozbekgesinde de bulunmaktadir: dost dusman bar “dost diisman var”
dedigimizde “diismanlara kars1 dikkatli olmak”, aq garani tamidi “ak karay1 tanidi”
dedigimizde “hayatta her tiirlii insanlarla karsilasti; kotiiden korunmasini 6g-
rendi” anlasilir vs. Bundan dolayi, 6rii qudi bolsar men ciimlesini “yukar1 asagi ol-
sam; hicbir seysiz kalsam; yoksulluga diissem” diye yorumlarsak daha mantiklh
olur.

Belgede gecen 6rii qudi bol- ifadesinin baska bir anlami daha var, bu da
“Oliim” ile ilgilidir. orii bol- ‘kalkmak’, yani ‘yasamak’; qudi bol- ‘asag1 olmak, in-
mek’, yani ‘6lmek’; orii qudi bolsar men “(eger) Slsem, varim yokum” demektir.
Metin de ona gore yorumlanir. Bunun 6rnegi de soyledir: Bergingd 6rii qudi bolsar
men inim Biliir kéni bersiin “Odeyene dek yukar1 asagi olsam [yani varim var, yo-
kum var / zengin ya da yoksul olursam / bir sey olursa], kardesim Biler mutlaka
odesin” (Tuguseva 2013: 41).
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i¢tin Tastin Bol- Uzerine

ifadenin bu versiyonunda da “6liim” anlami yoktur. ictin ‘iceride’, yani
‘kendi evimde’; tastin ‘disarida’, yani ‘daha uzak bir yerde’; ictin tastin bol- ‘uzak
bir yerde olmak’ anlaminda kullanilir. Metinlerde Bergingd ictin tastin bolsar men
olarak kullanilmistir, bu da “(Borcu) 6deyene dek uzak bir tilkelere gideceksem”
anlamina gelir. Borg alan bir neden yiiziinden tasinacak olsa veya kagsa da, fark
etmez, borcu 6demek sorumlulugunu aldigi zaman, iste bu ifadeyi kullanmistur.

Ornegin, Bulmis adl1 birisinin Kdsiingii'nden borg aldig1 giimiis hakkindaki
belgede: Bergingd ictin tasin bolsar men inim Ayqt<a>¢1 (?) kéni bersiin “Odeyene dek
iceride veya disarida [kendi evimde veya dista - uzak bir yerlerde] olsam, karde-
sim Aytqgaci mutlaka 6desin” (Tuguseva 2013: 48). Baburname’de bu iskdri tasqar
tiis- kelime obegi halinde ‘esir, tutkun’ anlaminda bulunmaktadir: Axir Badiu-z-
zaman mirzd araga tiistip, yarasup, ickdri tasqart tiiskdn yigitldrni alisip yandilar (1989:
35).

Sonug¢

iste, bar yoq bol-, drii qudi bol- ve ictin tastin bol- ayni kaliptaki ifadeler olma-
sina ragmen, bunlar ti¢ farkli anlamda kullanilmistir. Bunlardan bar yoq bol-
‘6liim’li ima eder; digeri ‘zenginlik ve yoksulluk’, bununla birlikte ‘6liim’e de ima
eder. 6rii qudi bol- ‘higbir seysiz kalmak; yoksulluga diismek’ ve ‘vefat etmek’ de-
mektir. Ictin tastin bol- ‘burada oturmamak, uzak {ilkelere tasinmak’ anlaminda-
dir. S6z konusu ifadeleri yorumlamada, onlarin esasini Budizm etkisi altinda
baska halklardan gegmistir diye bakilmamalidir. Onlar Eski Tiirk¢enin i¢ kosul-
lar1, Tiirk halklariin milli gelenegi, bakis acisi etkisiyle gelismistir. ilk orta yiiz-
yillardan kalma belgelerin yeni nesirlerinde bunun gibi yorumlar da hesaba ka-
tilmalidir.
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Horezm Tiirkgesi ile Yazilan Kur’an Terciimesinin
Meshed Niishasinda
Hz. M{is4 ve Deccil Hikayeleri

Stories Moses and Dajjal in the Mashhad Manuscript of the Translation of the
Qur’an written in Khorezmian Turkic

Osman Fikri SERTKAYA

fstanbul/Turkey
E-mail: sertkayaosmanfikri@mynet.com

The first translations of Qur’an in Eastern Turkish (Karakhanid) was written
in 1334 (Tiirk islAm Eserleri Miizesi Library in Istanbul-Turkey, in the shelf number
73). Another interlinear translation of Qur’an in Eastern Turkish (Khorezmian
Turkish) was written in 1337 (Astan-i Quds-i Razavi Library in Mashhad-iran, in the
number 293). In this article, the transcription und translation of Sura el-Qisas will
be given 7-24 (Moses stories) from the Manuscript and Dajjal stories.

Key Words: Khorezmian Turkic, interlinear Qur’an translation, Mashhad
Manuscript, Moses, Dajjal.

Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nde toplanan IV. Uluslararasi Dil ve Edebiyat
Aragtirmalar1 Sempozyumu’nda (25 Ekim 2018, Ankara), kismen sunulan bildiri, burada tamamlanmis
hali ile verilmektedir.
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0. Metin ve Uzerinde Yapilan Calismalar

iran’da Astan-i Kuds-i Razavi Kiitiiphanesi, 293 numarada kayitl olan bu
Kur'an terclimesi ve kismi tefsiri Seyyidi’l-Hattdt unvanlh Seyh YGsuf el-
Ebbariy/Seyh Y@suf igneci oglu Muhammed tarafindan Horezm Tiirkgesi ile ka-
leme alinmis ve Hicri 10 Sabin 737 = miladi 14 Mart 1337 Cuma giinii tamamlan-
mustir. Yazmanin tavsifi, hazirladigi katalogunda Muhammad Asaf Fikrat, tanit-
masi ise Simsek-Sertkaya (2015: 1382-1412) tarafindan yapilmistir. Simsek 2017:
97-111'de Meshed niishasinda Tiirkge s6zvarligi incelenmis, Sertkaya 2018: 50-
78’de de Sad siiresinin 31., 32. ve 33. dyetlerinde gegen kismin tefsir boliimii ya-

yimlanmistir.

Tefsir metni 46b/11. satirda hd-mim saresi-nin terciimesi bu turur tak: hirbil-
nin sézi musd birle salavatu’l-lahi ‘aleyhi bashg ile baslamakta ve yazmada el-
Mii'min sliresinden sonra yer almaktadir. Kur’an’da hd-mim harfleri ile baslayan
7 slire (40.-46. s(ireler) vardir.

| 40. slire ” el-Mu’min = Géfir sliresi |
| 41, slire ” Fussilet sliresi |
| 42, slire ” es-Su’ara slresi |
| 43, slire ” Zuhruf siresi |
| 44, s(ire ” Duhén sfiresi |
| 45, slire ” Casiye sliresi |
| 46. slire ” AhKAf sliresi |

Ancak burada verilen tefsir metni ise 28. el-Kasas siiresinin 24. ayetinin so-

nuna kadar olan olaylarin tefsiridir. Onu Deccil ile ilgili metin takip etmektedir.
1. Metin
[47Db]
"ha-mim siiresi-niy terciimesi bu turur taki hirbil-nin s6zi musa birle sala-
vatu’l-lahi ‘aleyhi.
Metin: “hirbil kibt-din erdi, firavn bozunindin. velikin kibti-lerdin yasru

Pbeni isra’il birle birikmis erdi. miisd-niy nomi<-n1> tutar erdi. andin burun kim

musa
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[48a]

'anasindin togmis erdi. kamug kiin beni isra’il islerinde yiigriir erdi. kacan
kim *fir'avn ol tiig<-ni> kordi erse, tiis yoregiici-ler aydilar: “beni isra’il-din bir
ogul *kelgey kim siniy erkliglikin aniy tizele bargay”. beni isra’il taki ya’ktb *ya-
lava¢-niy oglan-lar1 erdi-ler. fir’avn anlarni kul kilmis erdi. kayu kim ®erse kim
apar kerekmez bolsaydi 6z tabuggi-laripa biriir erdi. anlarka is *buyurur erdiler.

yime fir’avn buyurmis erdi kim “kayu ogul ben isra’il-din togsa, "ol sa’at-
da an1 6lduriin-ler”. kag yil mundag 6ldiirdi-ler. yana kibti<-ler> fir'avn *katinda
keldiler. aydi-lar: “beni isra’il yitiz yok bolurlar. aniy ti¢iin kim kayus1 kim *karid
erse, Oler, kayusi taki kim togar, sen ani 6ldiirmek buyurur sen. bizge *tabugci
kalmas”. fir'avn aydu: “bir yil 6ldiiriiy, bir yil 6ldiirmen”. hartn ol "'y1l togdi kim
oldiirmes erdiler. hariin misa-din bir yil ulug erdi. **ikingi yil kim 6ldiiriir erdi-
ler, miisd anasindin togdi. Msa anast “korkti. aydi: “muni dldiirgey-ler”. tanri
‘azze ve celle miisa anas1 kopli i¢inde

[48Db]

kemisti kim “anar siit birgil, taki tanri-ka kemisgil. tanr1 ‘azze ve celle *an1
yana sana birgey”. andag kim yarlikar: ve evhaynd ild ummi musa *an arz’thi fe-iza
ifti ‘aleyhi fe-elkihi fr'l-yemmi ve 1a tehafi ve la ‘tahzeni ana raddihu ileyki ve ca’iliithu
mine’l-miirselin fe'ltekatahu ali fir'avne.' yarlikar izimiz miisd<-nin> anasipa kim:
“korkmagil! kazgurmagil! men tanri <men> *musa-n1 yana sapa birgey men. ani
yalavag-lardin kilgay-men”. bu vahy cebril ’kelmeki ermes. kopiilde kemismek
turur. vahy iki tiirliig turur. biri<ngi> cebril, ‘aleyhi’s-selam, *kelmeki. ikingi kontil-
de s6z kemismeki. andag kim yarlikar: ve evhd rabbuke ild’n-nahli. °el-ayet. bu
ilham turur, msa anasi-niy vahyi teg.

ol yil kim ogul-lar<-n1> "°6ldiiriir erdiler. kacan kim bu s6z miisd anasi
kopline tiisti erse, ''koldi kim bu sozni kisige aysa, bolgay kim apa al itkey-ler.

28. Kisas siiresi, 7. dyet: “M{isd’'nin annesine ‘ona siit vermesini, korktugu zaman Onu denize (= Nil
nehrine) birakmasini, hi¢ korkmamasini ve kaygilanmamasiny, ¢iinkii biz onu sana tekrar geri verecek

ve onu peygamberlerden biri yapacagiz’ diye vahy ettik.”

16. Nahl sfiresi, 68. dyetin bast: “Ve senin Rabbin bal arisina soyle vahy etti”.
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yana “sakindi koyli hig kim erse 6ze amrulmadi. meger bir agacc1 erdi, hirbil bin

Priyil athg. aniy tigtin kim hirbil beni isra’il-ni sewer irdi. miisd<-nin>
[49a]
2¢c

'anasi ani indedi. bu s6zni kisi-lerdin yasru anar bilgiirti. hirbil aydi: **men
oglupka bir tabit iteyin”. yime itti. taki kapug-larin1 kurkusun birle bekitti.
misi<-nin> *anasi siit birdi taki tabat iginde koydi taki tabit-ni nil 6giizi iginde
kemisti. “mtsa<-nin> anasi suykira bardi. kacan kim tabat aniy kozindin bilglisiz
boldi erse, kold1 kim ¢arlasa. tayri, ‘azze ve celle, aniy koylini kozezdi. misa-niy
bir °ekesi bar erdi, meryem atlig. anasi bat ol ekeni tindedi. aydi: “tabut, suykira
bargil! bakgil!, kanca barur?” bu ol turur kim taygri yarlikar: masa anasindin ®ve
kalet li uhtihi kussihi® el-ayet. kussihi ay ibtagiy eserahu.: aydi: aniy uzula bargil!
*misa-niy ekesi 6giiz kiginda turur erdi. kozi<-ni> tabat 6ze tutar erdi. fir'avn *°-
niy karsi-s1 6gliz kiginda erdi. ol yirde kim telim agag-lar erdi. tabat bir aga¢ "ti-
binde turdi. firavn-nin® karabas-lar1 karsi-din bakar erdiler. tabait-n1 kordiler
erse bat kisi "“1zti-lar. tabit-ni1 suwdin ¢ikarip aldi-lar. fir'avn<-nip> katuni isye
katipa keltiirdiler. isye koldi1 kim tabatni acip baksa. yana aydi: “fir'avn-suz
ac{u}magay sen. bolgay kim

[49D]

'munuy i¢inde bir gevher bolgay”. gavvas-lar teg kisi 1zt1. fir'avn-n1 tindetti.
’firavn katinda tabat-ni agti-lar. bir ogul tabat-din ¢ikti. firavn aydi: **men
muni Sldiirtir men”. isye aydi: “muni mana bagislagil!” <fir’avn> bagisladi. ‘isye
aydr: “bir awurtani tapun-lar! muna siit birstin”.

kisi-ler bardi-lar awurtalar °keltiirdi-ler. mtsa hig¢ kim erse{si}niy siiti-ni

almadi. mtisa-niy ekesi °kars1 kapuginda turur erdi. tigme kisi-ler ayur erdi-ler.

“bu ogul kim erse-"niy siitini almas”. andag kim tanyr1 yarlikar: ve harramna ‘aleyhi

bu ol turur kim tayri yarlikar ibaresinden sonra 28. Kasas siiresinin 11. dyetinin ilk ciimlesi olan ve kalet
li ubtihi kussihi “Onun izini takip et!” ibaresi geliyor.
Yukaridaki ciimleden sonra miisd anasindin denilerek dyetin 6nce Arapga gevirisi olan kussihi ay ibtagty
eserahu “yani (kizim) onu takip et!” climlesi ve bunun Horezm Tiirkgesi ile olan gevirisi aydi: aniy uzula
bargil! “dedi: onu takip ederek git!” ciimlesi geliyor.

Genitif eki {-nip} sonradan satirin {izerine yazilmus.
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el-mara’i’ ®min kabl".c misa-niy ekesi aydu: hel ediilliikiim’ ald ehl-i beyt™ yekfuliinehu
’lekiim ve hum lehu ndsihiin. ya'ni aydi: “yol kérgiiteyin mu sizlerke? bir gilirih
°6ze kim bu ogul-n1 sizlerdin pezirlagay-lar, ezgii tapgay-lar”. bu s6zni bardilar,
isye-ka aydilar. "'isye ani 6zi tapa tindedi. taki aydi kim “ey kancavi! bu ogul senin
mu turur?” aydi: “menin irmes”. aydi: “sen biliir mii sen bu ogul “kimniy turur?”

aydi: “bilmes men”. aydi: “ni-din biliir sen kim bu ogul-n1 ezgii tapgay-lar?”

[50a]

'meryem aydi: “kayu awurtani kim siz ezgii tutsaniz ol taki siziy ogulunuzni
’ezgli tutgay”. isye aydi: “bargil! ol awurtani keltiirgil!” meryem bardi. *anasini
keltiirdi. miisd-n1 anasina birdi-ler. ol sa’at-ta ok <anasi-nin> siitini *aldi, taki
imdi. isye aydi. “ey kancavi! biznin katimiz-da turgil! bu ogul-ka °siit birgil! biz
sini ezgii tutgay miz”. misi<-niy> anasi aydi: “miniy irim bar °taki oglan usakla-
rim yime bar. iwlim barkim-n1 kozmas men. abay sizler bu “ogul-n1 maya birsepiz
men muni iwke ileteyin. sizlerge tigme bis kiinde bir keltiirgey men. *kérgey siz”.
isye aydi: “yarar”. isye miisd-n1 anasipa birdi. ni kim kerek °erse birdi. <anasi>

misa-n1 kotiirdi, iwine keltiirdi, telim ni'met-ler birle.

‘aceb s6z turur. bir<ingi> kiin mtsa-ni1 tagri-ka kemisti. ikingi kiin telim
ni'met-ler birle ani bildi®, anas1 'tutti, angaka tigrii kim musa bis yashig bold.
tigme bis kiinde bir isye katiga "iltiir erdi. bir kiin fir’avn kirdi. masa saray-da
oynar erdi. fir'avn olturdi. “isye misi-ni fir'avn<-nigp> koyninda oltur{u}ttu.

miisa sol elgi birle fir'avn<-nin> sakalini

[50b]

'tutt1. on elgi birle fir'’avn-ni yagakladi. fir'avn miisa-ni 6z koynindin *saldh.
aydu: “bat bicek keltiirtip-ler. muni bogazlagayin. bu turur ol kim *bilgeler aymis-
lar”. bigek keltiirdiler erse, isye aydi: “ol bilmedi taki *bu is-ni biligsizlikin kild1”.
firavn aydi: “yok. kendii bilip kild1”. isye: <aydi:> **“anca zaman birgil kim mun
bir stnagalim. bilgiirsiin. abay bu is-ni bilig birle *kilmis bolsa, sana bireyin. muni

28. Kisas siiresi, 12. dyet: “Onceden biz onun siit annelerinin siitiinii kabuliine izin vermedik”.

28. Kisas sliresi, 12. dyet: “Bunun lizerine ablasi ‘Size onun bakiminyi, sizin adiniza iistlenecek, hem de
ona iyi davranacak bir Aile gdstereyim mi?’ dedi.”

Metinde bildi yazili, ancak paralel metinde buld: var. Burada istinsah hatasi olmal..
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oldiirgil. abay biligsizlikin kilmis bolsa, “aniy 6ze 6ldiirmek kelmes. fir'avn aydu:
“yarar”. isye buyurdu. bir tast kizil *yakat keltiirdi-ler. taki bir tast tolu ot kel-
tiirdi-ler. iki tast-n1 masi *katinda koydilar. fir’avn olturmis bakar erdi. masa elig
cikard, °yakat tapa. haberde andag kelmis turur, bitiin isnad birle yalavag-din,
salla’l-lahu ‘aleyhi ve sellem, kim "aydi: “cebril mapa aydi: “ya muhammed! kagan
kim masa elgi ¢ikarip yakat tapa "“ugradi erse. men tiba agaci 6ze erdim kim
andin burun kim masi elgi “yakat-ka tigse. men yiti kat kokdin ke¢dim. miisa-
ka keldim. elgi-ni yakit-din

[51a]

'ewiirdiim ot tapa ilttim”. msa bir kes ol ot-din ald1 taki agzina koyd. %elgi
kéymedi, velikin tili kéydi. mtsa katig yigladi. miisa tili 6ze tligiin *tiisti. ezgi
sozleyli bilmes erdi. andag kim tanri, ‘azze ve celle, miisa-din yaz *kildi. ol tizde kim
ani fir'avn tapa 1zt1. vahlul ukdet™ min lisani yefkahu kavli° °ya’ni aydi: “ya rabb! bu
tliglin-ni meniy tilim-din kotiirgil!”. tanri, ‘azze ve celle, ol °tiiglin-ni masa tilin-
din kétiirdi. isye ayds, fir'avn-ka: “6ziin-ke belgiiliig bold1 "kim biligsizlikin kilmis
turur. fir'avn ani koydi. misd<-niy> anas1 miisd-ni *andag ok tapar erdi tak iktii-
ler irdi. ol vakt-ga tegi kim ulgaydu.

anda kizin masa *fir’avn katinda turur erdi. fir’avn birle s6zler erdi. fir'avn
aniy birle sewiik boldi. fir'avn kanca barsa musa-nu iltir erdi. kisi-ler maisa-n1
firavn<-nip> ogli tip aytur "erdiler. kacan kim miisa yitiz erlik-ke tigdi erse, ana
kisi-ler~ birdi. kend i¢inde "beziik kiiden kilu birdi-ler taki aydilar: fir'’avn<-nin>
ogli kisilenmis» turur.

bir kiin Pfiravn kaydasa barmis irdi. kend kapugina bir ulus-ka ¢ikguka.
misa firavn

[51Db]

'soninda bardi. kisi-ler aydi-lar: “fir'avn<-nig> ogli keldi” tip. kagan kim ol
yirge “tigdi erse, issig bolmis erdi. kisi-ler iikiisreki yatmis erdi-ler. bu kibti-lig-
lar *beni isra’il-ni kulluk icinde tutar irdiler. anlarka isler buyur<-ur> erdiler.

® 20.T4h4 sliresinin 27.-28. ayetleri: “Dilimde bulunan diigiimii ¢6z ki sdziimii iyi anlasinlar”.

19 kisiler ‘karilar, esler’.

" kisilenmis ‘evlenmis’.
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kacan kim “ol ulus-ka yakin tigdi erse, bir kibti-lig-n1 kérdi. beni isra’il-din bire-
giini °kii¢ilin iltiir erdi, is kildurmak tigtin. misa irakdin koriindi erse, masa
*katipa ytigiirdi, beni isr@’il-lig. yalwardi. aydi: “bu kibti-lig meniy 6ze kii¢ kildi.
"mini iletiir is kildurmak-ka. miisa ol kibti-lig-ka aydi. “elig andin kiska *kilgil!”
kibti-lig kilmadi. masa kibti-lig katina bardi. koldi kim beni isra’il-lig-n1 *kibti-lig
elgindin alsa. kibti-lig katig tutmis erdi. maisd bir elig ugasi <birle> ur{la}di,
Ykibti-lig ylizi 6ze. musi elgi agir erdi. musa-niy kirk erce kiigi bar erdi. taki
tigme "'bir yalavag-niy kirk erce kiici bolur. kagan kim miisa elig urdi erse, kibti-
lig “yiizi iize ol sa’at-ta ok tiisti taki 61di. andag kim tanri, ‘azze ve celle, yarlikar.
Bfe-vekezehu miisi fe-kada ‘aleyhi kale haza min ‘ameli’s-seytan' innehu ‘adiivv" miidil-

" mubin.»

[52a]

'kacan kim bu kibti 61di erse, mtsa kazgulug boldi. ol erni kozt1. *taki 6zi
fir'avn tapa bardi. yime yarindasi kiin bardi ol yirge. tiinki teg ol ok erni *yana
bir kibti-lig tapmuis iltiir erdi. irak-din masa bilgiirdi erse, beni isra’il-lig yana
miisa ‘tapa ugradi. mtsa-ka feryaz kildi. mtsa aydi: “sen neteg bed-baht kisi-mis
sen. *tigme kiin kérer men sini bir kisi tapmis bolur”. yana miisa ugradi kim beni
isra’il-ni ®alsa, tiinki teg. beni isra’il-lig musi-ka ylizlendi. aydi: ya masa! “e turidu
en taktuleni kema katelte nefs®" bi'l-emsi in turidu illa en tekiine cabbar™ fr'l-arzi ve ma
turidu en tekiine min e’l-muslihin.” ya'ni aydi: “mini yime 6ldiirmek mu tiler sen?
andag °kim tiin bir kisi-ni 6ldiirdiin. sen kolmas mu sen kim bolsa sen meger bir
cabbar boyun tartgan yirde taki kolmas sen kim ezgiilerdin bolsa sen”. bu kibti-
lig ol "beni isra’il-ig-din elig kisga kildi1”. bir anca kibti-lerni yi1gdi taki fir'avn
Pkatina bardi-lar. misa-din tarildi. aydilar: “miisa beni isra’il birle bir turur. “an-

larn1 sewer. tiin bir erni 6ldlirmis turur. yime bu kiin bu erni 6ldiirii yazdi”.

[52b]
'fir'avn musa-n1 yitlirdi taki buyurdi kim: “kayu yirde kim maisd-n1 tutgay
siz *mana keltilirtip-ler”, <ani> éldiireyin. bu hirbil kim maisa-ka tabat itmis erd.i.

28. Kisas sfiresi, 15. dyetten: “Msa da tekine bir yumruk vurup Sliimiine sebep oldu. Bunun iizerine
Misi ‘Bu seytanin isidir. O gercekten apagik bir saptirici, diismandir” dedi.

28. Kisas sliresi, 19. dyetten: “Ey M{isa. Diin birini 6ldiirdtigtin gibi, beni de mi 6ldiirmek istiyorsun.
Sen ancak yeryiiziinde bir zorba olmak istiyorsun, arabuluculardan olmak istemiyorsun” dedi.
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*anda ok turur erdi, fir'avn bu sézni ayurda. hirbil yasru miisiilman erdi. *fir'avn
ol s6zni aydi erse. ol aydui: e taktuliine racal® en yekiile rabbi allahu* *ya’ni aydu: “ol
erni mu 6ldiirtir sin kim” ayur: menin tagrim bir turur”. ®bu hirbil anlar-niy ara-
sinda agir erdi. ol sa’at-ta ¢ikt1, miisa-ni “istedi. taki aydi: “fir-’avn<-nin> kisi-leri
sini isteyiirler. apan tutsalar, dldiiriirler. *bargil! 6z caniyni kutgargil! us men
sapa soz tutturdum”. bu ol *turur kim tagri, ‘azze ve celle, hirbil-din haber biriir
yarlikar. inne’l-melee yetemiriine bike li yaktuliike fahruc inni leke minen-nasihin.”
misa ol vakt-ta ton-larin1 "¢ikardi. taki bir iski oprak ton-ni kezti yime bard..
bilmes erdi kayu yirge barur. *andag kim tanri yarlikar: fe-harace minha haif*" ye-
terakkabii kale rabbi necinni *mine’l-kavmi”-"alimin®. ya'ni ayur irdi: “ya rabb! mini
bu kiicey¢i bozun-din kutgargil”.

[53a]

'misa yol bulmas erdi. tanri, ‘azze ve celle, bir firisteni 1zt1, ademi menzeki
oze. “‘medyan yolini korkiitti misa-ka. ol yol 6ze {i¢ balik barur erdi, medyan-ka
*tegi. taki bu medyan yaban basinda erdi. medyan kapuginda bir beziik kuzug bar
‘erdi. kisi-ler yumutti ol kuzug-din suw icer erdiler. tigme kiin kirk °er kerek erdi
kim ol kuzug-din suw tartsa. yime bir tas bar erdi kuzug °bas1 6ze kim kirk er
kotiiriir erdi. misa ol kuzug-ka tegdi erse, bir giirtih kisi-ler kordi, turur erdi-
ler. kirk er tiikel bolginga suw tar<t>mak ti¢iin. musa *bakti iki uragut-ni kordi,
bir anga koy-lar birle. miisd anlar-niy katina bards. *taki aydi: “sizler kimnin <kiz-
lari> siz?” aydilar: biz su’ayb-niy kizlart miz. ol kézsiz **h*aceniy koy-lar1 turur.
biz otga iltlir miz yana suwarur miz. imdi baka "turur miz kirk er tiikel bolginga
suw tartmak ticiin. bu ol turur kim tanri, *’azze ve celle, yarlikar: ve lemma verede
ma’i medyene vecede ‘aleyhi ummet® mine’n-ndsi yeskiine ve vecede min “dinihim

emre’eteyn' teziidan* el-ayet.” ya'ni m{isa ayd:

40. Miimin sfiresi, 28. dyet: “Bir adami Rabbim Allah’tir demesinden dolay: m1 8ldiireceksiniz?”.

28. Kisas sliresi, 20. ayetten: “Ey M(sa! ileri gelenler seni 6ldiirmek igin aralarinda senin durumunu
goriistiyorlar. Sehirden hemen ¢ik. Stiphesiz ben sana 6giit verenlerdenim” dedi.
28. Kisas siiresi, 21. dyet: “Ms4, korku icerisinde ve etrafi gdzetleyerek sehirden ¢ikt1. ‘Ey Rabbim!

Beni bu zalim kavimden kurtar!’ dedi.”

28. Kisas sfiresi, 23. yet: “Medyan suyuna varinca, kuyunun basinda hayvanlarini sulamakta olan baz
insanlar gordii. Yaninda da koyunlarini suya salmamak i¢in ugrasan iki kiz gérdii”.
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[53b]

“sizler koy-larni keltiiriin-ler”. yime misa bardi yalguz taki ol tag-n1 kuzug
bagindin kotiirdi taki ol delvni kim kirk er tartar irdi, yalguz kuzugdin tarttu.
*koy-larni suwardi. tasni kuzug 6ze ortti taki bardi kéligede olturdi.

‘misa-niy kegmisi su’ayb birle tiikel ayilmis turur, el-kisas stresinde.
munda °bir kes aydimiz, miisd-niy togmaki {iglin. kagan kim miisa misr ilindin
bardi erse, *hirbil 6z miistilmanliki tigiin koldu. kisi-lerge pend &giit biriir erdi.
miistilmanlik icinde ezgiiliik tutar erdi. telim biri<-ngi>: ol turur kim masa-niy
tabatini “ol itti. ikingi: miisa-ka ol ukturdi barmak-ka taki ol yol korkiitti. tigtingi:
*miistilmanlikni acuk kildi. tayri, ‘azze ve celle, kur’an iginde on bis ayet-de aniy
sozini *aydi. aniy tapulmakini bilgiirtti. yarlikadi: ve kale raculun mii’min"" min ali

= 1%8pin yirde aydi: ve ya kavm' ma li ed’ikum ila'n-necat™ ve ted’ineni

o 11

firavn® el-ayet:
ila’n-nar' el-ayet » ya’'ni ayd: “sizler buyurur siz kim kafir bolsa men taki men
sizlerni kurtulmak-ka okur men, “ugmak-ka. sizler mini tamug-ka tinder siz”.

-7

yana soyra ayur ve ufevvid" emri ila’l-lah’
[54a]
linna’l-1ahe basir™ bi’l-’ibad’. »

deccal-niy sozi: velikin bu ayet<-nin> tefsiri kim *tanri yarlikar: inne’l-lezine
yucadiline fi ayati’l-lahi bi-gayri sultan™ el-ayet.» *muhammed bin cerir andag aydi
kim: “bu ayet deccal saninda inmis turur, kur’an icinde. *deccal-niy s6zi 6yin
ayet-lerde ermes, bu ayet-de turur” tip. yime fiten kitabi icinde *andag okidim
kim deccal<-nip> ¢ikmaki ye’ciic me’clic birle, mehdi bilgiirmeki <birle>, taki “isa
bin meryem kelmeki kirk yil-da bolgay. kagan kim yil tort yiizdin kegse "hicret-
din tigme bir kiin-de k6z tutmis kerek. bu tért nirsege kim aydim: ilk yawuzraki
®deccal turur. bu ol yigirmi sekkiz meselelerdin turur kim cuhtdlar yigildilar»

40. Miimin sfiresi, 28. ayetin bast: “Ve firavunun ailesinden miimin bir adam sdyle dedi:”.

40. MUmin sfiresi, 41. dyet: “Ey kavmim! Bu ne hal ki, ben size kurtulusa ¢agiriyorum ve siz beni atese
cagiriyorsunuz.”.

% 40. Mii'min sliresi, 44. dyetten: “Ve isimi Allah’a havale ediyorum. Muhakkak ki Allah kullarini géren-

dir.”.
' 40. Mii'min s{resi, 56. Ayetin bas kism1: “Kendilerine gelmis her hangi bir delil (sultan) olmaksizin ...”.

2 tirildiler.

——
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’taki yalavag, ‘aleyhi’s-selam, -din sordilar. bu inmis turur el-bakara stresinde.
ahir zamanede "bir beg bolgay. taki ol beg kiin togardin kiin batarka tigrii tutgay.
yime bozi andag "'uzun bolgay kim bulit-din basi kecgey. taki tenizler suwi aniy
tizindin yukaru *ke¢megey. bu ajunda ugmak taki tamu 6zi birle tutgay. bu ikegii
aniy birle bargay-lar. halk-lar “aniy fermanin-din ¢iku bilmegay-lar”. medine
cuhiidlar1 bu s6z tigiin yalavag birle séz aydilar:

[54b]

'yime aydilar: “bu tayri sozi turur, tevrat icinde. sen ol beg ermes sen taki
ol *yalavag irmes sen. sana neteg biitgey miz? dinip-ni neteg tutgay miz?” yala-
vag, *aleyhi’s-selam, aniy tigiin kim bu stireni tevrat-din ¢ikardilar, cevab birmedi.
‘koz tutar erdi kim tanri, ‘azze ve celle, bu s6z iiciin ayet ingay. cebril, ‘aleyhi’s-
selam, *keldi. taki bu ayet<-ni> keltiirdi kim: inne’l-lezine yucadilane fi ayati’l-lahi bi-
gayri sultan™‘etahum in fi sudirihim illa kibrun ma hum bi baligihi. el-ayet.> yarlkadi
kim: “bu “cuhiidlar senin birle sézde tutustilar. menin ayetlerim-de hiiccet s6z
ermes. *anlar-niy kopiil-lerinde meger ulug-siglik kiiwezliglik kilurlar”. ol beg
liclin bu *anlarniy begi turur. andag kim ayurlar, andag beglik tutar. velikin anlar
apa tegmegey-ler, ani '’kdrmegey-ler. anlarniy tizinde bolmagay. senip tiziin-de
kim yalavag sen bolmagay”. "anda kizin aydi: feiste’iz bi’l-lahi ya muhammed min
fitneti’l-deccal* ya'ni “tapri-ka “sigin ay muhammed deccal bulgakindin”. anda
kizin yarlikadi kim: le halku’s-semavat' “ve’l-arz' ekber" min halki'n-nds' » ya'ni aydi:
“bu yir kok-ler<-ni> yaratmaki kim yarattim, ulugrak turur

[55a]

'deccal-din. yok kim cuhiidlar bilmes-ler. mi’rac tiini deccal erdi. yalavag-
ni1 oy “elginde tindedi. yalava¢ kendii<-ni> ondin sakinmadi. yanut birmedi. cebril
*aydi: “ay muhammed! abay yanut kildiniz erse, siznin immetiniz kamug cuhad
bolur *irdiler. fiten kitabinda andag turur kim bu deccal zamane ahirinde ¢ikgay.

# 40. Mi'min siiresi, 56. dyet: “Kendilerine gelmis her hangi bir delil (sultan) olmaksizin Allahin hayet-

leri hakkinda miindkasa edenler var ya, hig siiphe yok ki onlarin kalplerinde, asla yetisemeyecekleri
bir biiyiikliik hevesinden bagska bir sey yoktur”.

24

“Ey Muhammed! Artik Deccil'in fitnesinden Allaha sigin.”.

% 40. Mi'min slresi, 57. dyetin bast: “Elbette goklerin ve yeryiiziiniin yaradilisi, insanlarin yaradilisin-

dan daha biiytiktiir”.
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ye’clic *me’ciic yime ¢ikgay-lar. mehdi taki ¢ikgay. ‘Isd yalavag kokdin ingey. bu
kamugi °kirk yil-da bolgay. taki yana ajundin bargay-lar. bular kiyamet bilgtile-
rindin turur. velikin "vakt1 bilgiisiz. yalavag-din, salla’l-lahu ve sellem, ulug kiin
sozin telim sordi-lar. ®rth s6zi yime sordilar. yalavag koz tutar irdi. cebril anar
bu iki s6zdin yanut °keltiirdi. velikin ulug kiin sézinde bu ayet<-ni> keltiirdi.
yes'eliineke ‘ani’s-sa’ati eyyane mursaha fime ente min zikreha ila rabbike miintehaha.
ya’'ni yarlikadi kim: “sindin "'sorarlar ulug kiindin kim kagan bolgay sen bu soz-
din bilmes sen. sapa ulug kiindin "*haber yok”. yime 6yin yirde aydi: iktarabeti’s-
sa ‘at" ve insakk® el-kamer*» ya’ni “yakin keldi "ulug kiin”. kayu tizde kim ulug kiin-
din sorar erdi-ler. yalavag yanut biriir erdi kim: “telim

[55b]

'kalmamis turur sizler-din ulug kiin-ke tigrii. andag turur kim ikindiidin
kiin batarga *tigrii”. ol ajun yil-larindin mundag belgiiler belgiirtmis turur. yime
ol s6z kim rith-din *sordilar. ayet keldi kim: ve yes’eltineke ani’r-rizh' kuli e’r-rithu
min emr' rabb* el-ayet.” *ya’ni aydi: “kacan kim sindin rth sozin isteseler aygil: rih
tagri yarligindin turur. °sizlerniy katinizda rah biligi yok. bilig-din sizlerke er-
mes az nirsedin 6yin”.

2. Aktarma
[46D]
ha-mim sliresinin ¢evirisi ve Hirbil'in Msa ile s6zii budur. Allah’in saldt tize-

rine olsun.

Metin: [47b] Hirbil, kibt? (yani) Firavun’un halkindandi. Ancak kibtilerden
gizli israil ogullar1 (= Yah{diler) ile bir araya gelmisti. M{isd’nin inancini tutardu.
Ondan dnce M{isa

% 54, Naziat sliresi, 42-43. ve 44. dyetler: “Sana “kiyametin kopmasi ne zamandir?” diye soruyorlar. Sen

onu nereden bilip bildireceksin? (Kiyametin) sonu(nun) bilgisi sadece Rabbine aittir.”.

¥ 54.Kamer slresi, 1. dyet: “Saat yaklast1 ve ay yarild1”.

% 17, 1sré sliresi, 85. dyet: “ve sana riihtan sorarlar. Séyle ki: ‘Rih Rabbimin emrindedir (ve size) riiha

ait bilgiden sadece az bir sey verildi.”
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[48a]

annesinden dogmustu. Her giin Israil ogullarinin islerinde calisirdi. Firavun
o riiyay1 gordiigii zaman, rilya tabircileri dediler: Israil ogullarindan bir oglan
gelecek. Senin hakimiyetin ona donecek. Israil ogullar1 Yakub Peygamberin soyu
idi. Firavun onlar1 kul etmisti. Ne zaman onlar Firavun’a gerekmez olsalar, onlar:

6z hizmetkarlarina verirdi. Onlara is buyururlardi.

Yine Firavun “hangi erkek cocuk israil ogullarindan dogsa, o saatta onu 61~
diirtin” diye buyurmustu. Kag yil boyle oldiirdiiler. Kibtiler Firavun’un huzuruna
gelip dediler: israil ogullar1 tamamen yok oluyorlar. $dyle ki: hangisi yaslanirsa
oliiyor, hangisi doguyor, sen onu 6ldiirmeyi emrediyorsun. Bize hizmetkar kal-
muyor. Firavun “bir y1l 6ldiiriin, bir y1l 61diirmeyin” dedi. Har{n, o y1l dogdu, onu
6ldiirmediler. Har(in M{isddan bir yil biiytik idi. ikinci y1l (doganlar1) sldiirtir-
lerdi. Misd annesinden dogdu. M{isd’'nin annesi korktu. “Bunu &ldiirecekler”
dedi. Aziz ve Celil (olan) Tanr1 M{isd'nin annesinin gonlii i¢inde konustu. “Ona siit
ver ve Tanr1'ya yalvar. Aziz ve Celil (olan) Tanr1 Onu yine sana verecek. Tanr1 s6yle
buyurdu: ve evhaynd ild ummi miisa *an arz’ihi fe-iza hifti ‘aleyhi fe-elkihi fr'l-yemmi ve
la tehafi ve la “tahzeni ana raddihu ileyki ve ca’iliithu mine’l-miirselin fe'ltekatahu ali
firavne.» Rabbimiz M@sd'nin annesine buyurur: “Korkma! Kaygilanma! Ben
Tanrt’'yim. M{isa'y1 yine sana verecegim. Onu peygamberlerden biri yapacagim”.
Bu vahy Cebrail'in gelmesi degil(dir). Gontilden konusmaktir. Vahy iki tiirliidiir.
ilki Cebra’il, selam onun iizerine olsun, ‘in gelmesi, ikincisi goniilden s6z sdylen-
mesi. (Tanr1) s8yle buyurur: ve evhd rabbuke ila’n-nahli. °el-ayet.» Bu M{is4 annesi-

nin vahyi gibi ilhamdir.

O yil erkek cocuklari 6ldiirtirlerdi. (Tanri’nin) bu s6z(ii) Misd'nin annesinin
gonliine diistigii zaman, bu sozii bir kisiye soylemek istedi, fakat ona hile ede-
cekler diye diistindii. Gonlii hi¢ kimse ile sakinlesmedi. Ancak Riyin oglu Hirbil
adli bir marangoz vard. israil ogullarini severdi. Misa(nin)

»  28. Kisas sliresi, 7. yet: “M{isd’nin annesine ‘ona siit vermesini, korktugu zaman onu denize (= Nil

nehrine) birakmasini, hi¢ korkmamasini ve kaygilanmamasiny, ¢iinkii biz onu sana tekrar geri verecek
ve onu peygamberlerden biri yapacagiz’ diye vahy ettik.”

% 16. Nahl siiresi, 68. dyetin basi: “Ve senin Rabbin bal arisina sdyle vahy etti:”.
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[49a]

annesi onu ¢agirdi. Bu goriisiinii baska kisilerden gizlice ona soyledi. Hirbil
“ben (senin) ogluna bir sandik yapayim” dedi ve yaptu. i¢ini kursun ile (kaplaya-
rak) saglamlastirdi. M{isi’nin annesi (oglunu) emzirdi ve sandigin icine koydu.
Sandigi Nil nehri i¢ine birakti. M{isd’'nin annesi onun ardindan gitti. Ancak san-
dik onun gdziinden uzaklastigi zaman, feryad etmek istedi. Aziz ve Celil (olan)
Tanr1 onun gonliinden gegeni gozledi. Miisa’'nin Meryem adli bir ablasi vardi. An-
nesi derhal o ablay1 ¢cagirdi. Ona “Sandik ardindan git!, bak! (sandik) nereye gidi-
yor” dedi. Bu Tanrt’nin buyrugudur: ve kalet li uhtihi kussihi* el-ayet. M{isd'nin an-
nesinin sozii: kussihi ay ibtagiy eserahu.” Onun ardindan git! M{isd’nin ablasi nehir
kiyisinda dururdu. Goziinii sandiktan ayirmazdi. Firavun’un saray1 nehrin kiyi-
sinda idi. O yerde ¢ok agaclar vardi. Sandik bir aga¢ dibinde durdu. Firavun’un
hizmetkarlari saraydan bakmaktaydilar. Sandig1 gérdiikleri zaman derhal bir kisi
gonderdiler. Sandig1 nehirden ¢ikararak aldilar. Firavun’un karisi Asiye'nin hu-
zuruna getirdiler. Asiye sandig1 agip bakmak istedi, sonra (kendi kendisine) “Fi-

ravun olmadan agmamalisin.

[49b]

Bunun igerisinde bir miicevher olabilir” dedi. Sandig1 almak i¢cin gonderdigi
gavvaslar gibi Firavun’a da haberci génderdi. Firavun’u davet etti. Sandig1 Fira-
vun’un huzurunda agtilar. Sandiktan bir erkek cocuk ¢ikti. Firavun “ben bunu
oldiirtirim” dedi. Asiye “bu (oglani) bana bagisla” dedi. <Firavun oglani karisi
Asiye’ye> bagisladi.

Asiye “bir siit annesi bulunuz! Buna siit versin”dedi. Kisiler gittiler siit
anne-leri getirdiler. M@isa hi¢ kimsenin siitiini almadi. Misa’nin ablasi saray
kapisinda duruyordu. Kisilerin hepsi “bu oglan kimsenin siitiinii almiyor” diye
soyliiyorlardi. Tanri sdyle buyurmustur. ve harramna ‘aleyhi el-mara”i’ *min kabl".»

' bu ol turur kim tayri yarlikar ibaresinden sonra 28. Kasas s{iresinin 11. yetinin ilk climlesi olan ve kalet

li ubtihi kussihi “Onun izini takip et!” ibaresi geliyor.
2 Yukaridaki ciimleden sonra misd anasindin denilerek dyetin 6nce Arapga gevirisi olan kussihi ay ibtagty
eserahu “yani (kizim) onu takip et!” ciimlesi ve bunun Horezm Tiirkgesi ile olan ¢evirisi aydi: aniy uzula
bargil! “dedi: onu takip ederek git!” ciimlesi geliyor.

¥ 28.Kisas sliresi, 12. dyet: “Onceden biz onun siit annelerinin siitiinii kabuliine izin vermedik”.
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Misanin ablasi hel ediilliikiim’ ald ehl-i beyt™ yekfultinehu °lekiim ve hum lehu
nasihiin.* dedi. Yani “sizlere yol gostereyim mi? bir topluluk (aile) ile ki bu oglani
sizlerden alacaklar, iyi tutacaklar” dedi. Gittiler, bu s6zii Asiye’ye sdylediler.
Asiye onu huzuruna ¢agirdi ve “Ey Kadin! Bu ogul senin midir?” diye sordu. (Mer-
yem) “benim degil” (diye) cevap verdi. (Asiye) “bu ogul kimindir? Sen biliyor
musun?” (diye) sordu. (Meryem) “Bilmiyorum” (diye) cevap verdi. (Asiye) “bu
oglani iyi tutacaklarini (sen) nereden biliyorsun” (diye) sordu. Meryem “hangi
stit annesini siz iyi tutarsaniz, o da sizin oglunuzu iyi tutar” (diye) cevap verdi.

Asiye “Git! O siit annesini getir!” dedi. Meryem gitti annesini getirdi. M{isd’y1 an-

nesine verdiler. (M{isd) o saatte derhal annesinin siitiinii ald1 ve emdi.

Asiye “Ey kadin! Bizim yanimizda dur!. Bu oglana siit ver! Biz seni iyi tuta-
cagiz” dedi. Mlisa'nin annesi “Benim kocam var ve oglan ¢ocuklarim da var.
Evimi barkimi terkedemem. Sayet siz bu oglan1 bana verirseniz, ben bunu
ev(im)e gotiireyim. Size her bes gilinde bir getirecegim. Goreceksiniz” dedi. Asiye
“uygun” (diye) cevap verdi. Asiye M{isd’y1 annesine verdi. Ne gerek ise verdi.
(Annesi) M{isd’y1 gotiirdii, Cok nimetler ile evine getirdi.

Sasilacak sozdiir. ilk giin M{ia’y1 Tanr1’ya emanet etti. ikinci giin cok nimet-
ler ile onu buldu. Annesi onu bes yasina kadar biiyittii. M{isa bes yasina girdi.
(Annesi Misd’y1) her bes giinde bir (Firavun’un karisi) Asiye katina gétiiriir idi.
Bir giin Firavun geldi. M{isa sarayda oynar idi. Firavun oturdu. Asiye M{isa’y1 Fi-
ravun’un kucagina oturttu. M{isa sol eli ile Firavun’un sakalini [50b] tuttu. Sag eli
ile Firavun'u tokatladi. Firavun M{isa’y1 kucagindan att1. “Cabuk bicak getiriniz.
(Ben) bunu bogazlayayim. Bu (oglan) bilgelerin séyledigi (o ¢ocuk) tur” dedi. Bi-
cak getirdikleri zaman Asiye “O bilmedi ve bu isi bilgisizlikten (dolay1) yapt1”
dedi. Firavun “Yok. Kendisi bilerek yapt1” dedi. Asiye “Biraz zaman ver ki bunu
bir siayalim. (Is) agiga ¢iksin. Eger bu isi bilerek yapmus ise, sana vereyim, bunu
oldiir. Eger bilgisizlik ile yapmis ise onu 6ldiirmek gerekmez” dedi. Firavun “uy-
gun(dur)” dedi. Asiye buyurdu bir kiigiik giimiis legen dolusu kizil yakut getirdi-
ler ve bir kiigiik giimiis legen dolusu koz getirdiler. iki glimiis legeni de Misd’nin
ontine koydular. Firavun oturmus seyrediyordu. M{isa elini yakuta dogru uzatti.

* 28, Kisas s{iresi, 12. dyet: “Bunun iizerine ablasi ‘Size onun bakiminy, sizin adiniza iistlenecek, hem de
ona iyi davranacak bir dile g6stereyim mi?’ dedi.”
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Haberde biitiin teferruat: ile zikredilmistir, peygamber, Allahin saldti ve selam
lizerine olsun, “Cebrayil bana ‘Ey Muhammed! Msa elini yakuta dogru uzattig
zaman ben T{iba agaci iizerinde idim, M{isd'nin eli yakuta degmeden 6nce, ben
yedi kat gokten gectim Miisd’ya geldim elini yakuttan

[51a]

cevirdim koze dogru biraktim. Mlsd bir parca o kozden aldi ve agzina
koydu. Eli yanmadi 13kin dili yandi. M{isa ¢ok agladi. Misd'nin dili tizerine diigtim
diistii. Tyi konusamaz idi. Oylece ki aziz ve celil (olan) Tanr1 M{sd’y1 hatirladi. O
zamanda kim onu Firavun’a dogru génderdi. vahlul ukdet™ min lisani yefkahu kavli>
Yani “Y4 Rabb! Bu diigiimii benim dilimden halas et! Aziz ve celil (olan) Tanr1 o
diigiimii Misd'nin dilinden halas etti. Asiye Firavun’a “kendin gordiin ki bilgisiz-
likten yapmustir”. Firavun onu birakti. Misd'nin annesi M{isd’y1 dyle buldu ve
onu besledi. O zamana kadar M{isa biiytidii.

Ondan sonra M{sa Firavun’un yaninda dururdu. Firavun ile birlikte konu-
surdu. Firavun onun ile yakin oldu. Firavun nereye giderse (yaninda) M{isa’y1 g6-
tiiriir idi. insanlar M{isa’y1 Firavun’un oglu diye sdyler idiler. M{isa erkek oldugu
zaman (Firavun) ona kadinlarlar, esler verdi. Sehirde biiyiik ziyafet verdiler ve

“Firavun’un oglu evlenmistir” dediler.

Bir gilin Firavun bir sehre gitmis idi. Sehir kapisindan bir halka ¢ikmak icin.
Misa Firavun'un

[51b]

ardindan gitti. insanlar “Firavun’un oglu geldi” diye séylediler. O yere gel-
digi zaman, sicak olmus idi, insanlarin ¢ogu yatmus idiler. Bu kibtiler israil ogul-
larini kul olarak tutar, onlara isler buyurulardi. (M(s4) o halka yaklastig1 zaman
Miisi uzaktan gériindii ise Israil oglu M{isd huzuruna yiiriidii, yalvardi: “Bu kibti
beni zorluyor, is yaptirmaya gétiiriiyor” dedi. Mlsd o kibtiye “elini Israil
oglu'ndan ¢ek” dedi. Kibti (elini) ¢ekmedi. Mlisa kibti'nin yanina gitti. israil
oglu'nu kibtinin elinden almay istedi. M{isa bir elinin kenari ile kibtinin yiiziine

*20. T4h4 sliresinin 27.-28. dyetleri: “Dilimde bulunan diigiimii ¢6z ki séziimii iyi anlasinlar.”,
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vurdu. MGsa’'nin eli agir idi. Misa’nin kirk er kadar giicii vardi. Her bir peygam-
berin kirk er kadar giicii olur. Miisa kibtinin yiiziine vurdugu zaman kibti yiizii
lizerine diistii ve oldii. S6yle ki: aziz ve celil (olan) Tanr1 fe-vekezehu mist fe-kada
‘aleyhi kale haza min ‘ameli’s-seytan' innehu ‘adiivv*™ miidill™® miibin.* buyurur. [52a]
Bu kibti 61diigii zaman M{isa kaygulandi. O eri birakt: ve kendisi Firavun’a dogru
gitti.

Ertesi glin o yere yine gitti. Yine bir kibti o eri bulmus 6nceki giinki gibi
gotiirtiyordu. Msa uzaktan belirdi ise, isrdil oglu yine Msid’ya dogru gitti.
Misa’ya feryat ettigi zaman M{isa “sen ne bedbaht kisi imis sin gériiyorum ki her
glin bir kisi seni bulmustur” dedi. Yine Misa israil oglunu diinkii gibi almak iste-
digi zaman {israil oglu} <kibti> M{isd’ya yoneldi. “Ey M{isa! “e turidu en taktuleni
kema katelte nefs® bi'l-emsi in turidu illa en tekiine cabbar™ fi'l-arzi ve ma turidu en
tekiine min e’l-muslihin” dedi. Yani “beni de dldiirmek mi istiyorsun? Oyle ki diin
bir kisiyi 6ldiirdiin. Sen bir zorba olacagina boyun egenlerden biri olmay1 istemez
misin? Sen iyi insanlardan biri olmayi istemez misin?”dedi. Bu kibti o Isriil og-
lundan elini ¢ekti. (Ancak) bir nice kibtileri topladi ve Firavun katina gittiler.
Misa’dan sikdyet etti. “Msa Israil oglu ile bir olmustur. Onlari sever. Diin bir
kisiyi 6ldiirmistiir. Yine bu giin bir kisiyi 6ldiiriiyordu” dediler.

[52b]

Firavun M{isa’y1 kaybetmisti. “M{sa’y1 nerede tutsaniz, bana getiriniz” bu-
yurdu. (Ben onu) dldiireyim”. Firavun bu sézii ettigi zaman, M{isd’ya sandik ya-
pan (marangoz) Hirbil orada idi. Hirbil gizli inananlardan idi, Firavun bu sdzii
soyledigi zaman, Hirbil e taktuliine racal®™ en yekile rabbi allahu* dedi. Yani “O eri
(MGs’y1) mi 6ldiireceksin” dedi. “Benim Tanrim birdir” dedi. Bu Hirbil onlar ara-
sinda s6zl gegen kisi idi. O saatte ¢ikti, M{isa’y1 buldu ve “Firavun’un kisileri seni
ariyorlar, eger seni tutarlarsa, dldiirecekler. Git! Canini kurtar! iste ben sana ha-
ber verdim” dedi.

28, Kisas siiresi, 15. yetten: “M{is4 da Stekine bir yumruk vurup 8liimiine sebep oldu. Bunun {izerine

Misi ‘Bu seytan'in isidir. O gercekten apacik bir saptirici, dismandir’ dedi.”

7 28. Kisas siiresi, 19. dyetten: “Ey M{isa! Diin birini 61diirdiigiin gibi, beni de mi 6ldiirmek istiyorsun?

Sen ancak yeryiiziinde bir zorba olmak istiyorsun, arabuluculardan olmak istemiyorsun” dedi.

% 40. Miimin s{iresi, 28. dyet: “Bir adami Rabbim Allah’tir demesinden dolay1 mi1 6ldiireceksiniz?”.
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Bu Hirbil'den haber verdigidir. Aziz ve celil (olan) Tanr1 inne’l-melee yete-
mirtine bike li yaktuliike fahruc inni leke mine’n-ndasihin”» buyurur. M{is o zaman
(stislii) elbiselerini gikardi ve bir eski yipranmis elbise giyerek gitti. Nereye gitti-
gini bilmiyordu. Oyle ki Tanr1 fe-harace minha haif”" yeterakkabii kdle rabbi necinni
Bmine’l-kavmi”-"alimin®.» buyurur. Yani “Ey Rabbim! Beni bu gii¢ kullanan halktan
kurtar!” dedi.

[53a]

Mis4 yol bulamiyordu. Aziz ve celil (olan) Tanr1 bir melegi insan kilig: ile
(ona) génderdi. (0) Misd’ya Medyan yolunu gosterdi. O yol iizerinde Medyan’a
kadar ii¢ sehir var idi ve bu Medyan (sehri) yaban basinda idi.

Medyan girisinde bir biiyiik kuyu var idi. Insanlar (agzin1) kapattigi o kuyu-
dan su icer idiler. Her giin o kuyudan su ¢ekmek igin kirk kisi gerekirdi. Yine bir
tas var idi kuyu bas tizerinde ki (ancak) kirk kisi kaldirabilir idi. M{is4 o kuyuya
ulastig1 zaman toplanan kisiler gordii. Suyu cekmek igin kirk er tamamlanincaya
kadar bekliyorlard:.

Misa bakti, bir nice koyunlar ile iki kadini gérdii. Misa onlarin yanina gitti
ve “sizler kimin <kizlari> sin1z?” diye sordu. (Onlar) biz Su’ayb’in kizlariyiz. O (ko-
yunlar) kér hicenin koyunlaridir. Biz (onlar1) otlamaya ve sulamaya gotiiriiriiz.
Simdi su ¢ekmek icin kirk erin tamamlanmasina bakiyoruz” dediler. Bu aziz ve
celil (olan) tanrinin buyrugudur: ve lemma verede ma’i medyene vecede ‘aleyhi umme-
t" mine’n-ndsi yeskiine ve vecede min “dianihim emre’eteyn' tezidan" el-ayet.” Yani
Misa [53b] “sizler koyunlarinmiz1 getiriniz” dedi. Yine M{isa gitti tek basina kuyu
basindaki o tasi kaldirdi. Ve kirk kisinin ¢ektigi o kovay1 tek basina kuyudan cekti.
Koyunlar1 suladi. Tasi (tekrar) kuyu {izerine orttii ve gitti gélgede oturdu.

Misa'nin su’ayb ile hikdyesi el-kisas suresinde biitiiniiyle anlatilmistir. Bu-
rada bir kere (daha) Misd'nin dogumu icin soyledik. M{isd Misir ilinden gittigi

% 28. Kisas sliresi, 20. dyetten: “Ey M{isa! ileri gelenler seni dldiirmek igin aralarinda senin durumunu

goriistiyorlar. Sehirden hemen ¢ik. Stiphesiz ben sana 6giit verenlerdenim” dedi.

0 28. Kisas slresi, 21. dyet: “M{s4, korku icerisinde ve etrafi gozetleyerek sehirden ¢ikti. ‘Ey Rabbim!

Beni bu zalim kavimden kurtar’ dedi.”

1 28.Kisas sliresi, 23. dyet: “Medyan suyuna varinca, kuyunun basinda hayvanlarini sulamakta olan bazi

insanlar gordii. Yaninda da koyunlarini suya salmamak i¢in ugrasan iki kiz gérdi”.
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zaman Hirbil kendi inanci igin istedi. insanlara nasihat verir idi. lyilik eder idi.
ilk iyiligi Mlisd'nin sandigin yapmasidir. ikinci iyiligi M{isiya gitmeyi o 6gretti,
o yol gésterdi. Ugtincii iyiligi inancini agik etti. Aziz ve celil (olan) Tanr1 Kur’an
icerisinde on bes dyette onun soziinii etti. Onun bulunmasini (bilinmesini) be-

: %6nin yirde aydi: ve ya kavm'

lirtti. ve kale raculun mii’'min"" min ali fir'avn® el-ayet
ma li ed’ikum ila’n-necat™ ve ted’aneni ila’n-nar' el-ayet » buyurdu. Yani “Sizler ister-
siniz ki ben kafir olayim. Ben sizleri kurtulmaniz i¢in Cennete ¢agiriyorum. Sizler

(ise) beni Cehenneme cagiriyorsunuz”. Ve sonra ve ufevvid" emri ila’l-lah’

[54a]
linne’l-lahe basir*" bi’l-'ibad'. » dedi.

Deccal-niy sozi: Lakin bu dyetin tefsiri sdyledir: Tanri inn’el-lezine yucadiliine
fi ayati’l-lahi bi-gayri sultan™ el-ayet.* buyurur. Cerir oglu Muhammed “Bu 4yet
Kur’an igerisinde Deccal'in saninda inmistir. Deccal’in sozii diger dyetlerde edil-
memistir, bu dyettedir” diye sdyledi. Yine Fitneler Kitab1 icerisinde séyle oku-
dum ki Deccal’in ortaya ¢ikmasi, Yeclic Meclic ile, Mehdi(nin) belirmesi <ile> ve
Meryem oglu Isa’nin gelmesi kirk yilda olacak. Hicretten dort yiiz y1l gectigi za-
man her bir giine bu dort sey icin goz atmal. ilk kotii olani Deccal’dir. Bu
Yahtdilerin toplanarak Peygamber, seldm onun iizerine olsun, den sorduklar1 yirmi
sekiz meseledendir. Bu el-bakara stiresinde inmistir. Ahir zamanede bir bey ola-
cak ve o bey giin dogusundan giin batisina kadar tutacak. Boyu da 6yle uzun ola-
cak ki basi bulutu gegecek ve denizlerin suyu onun dizindin agsmayacak. Bu
ajunda Cennet ve Cehennemi kendisi ile tutacak. Bu ikisi onun ile gidecekler.
Halklar onun fermanindan g¢ikamayacak”. Medine Yahddileri bu s6z i¢in pey-
gamber ile s6z soylediler.

2 40. Miimin sfiresi, 28. ayetin bast: “Ve firavunun ailesinden miimin bir adam soyle dedi:”.

# 40, Miimin s{iresi, 41, ayet: “Ey kavmim! Bu ne hal ki, ben size kurtulusa ¢agiriyorum ve siz beni atese

cagiriyorsunuz.”.

44

40. Mii'min sfiresi, 44. ayetten. “Ve isimi Allah’a havale ediyorum. Muhakkak ki Allah kullarini géren-
dir.”.

# 40, Mii'min s{iresi, 56. yetin bas kism1; “Kendilerine gelmis her hangi bir delil (sultan) olmaksizin ...”.
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[54b]

Yine “bu tevrat icinde (gecen) tanri s6ziidiir. Sen o bey degilsin ve o pey-
gamber degilsin. Sana nasil inanacagiz? Senin dinini nasil tutacagiz?” dediler.
Onun i¢in ki bu stireyi Tevrat'tan ¢ikardilar. Peygamber, seldm onun izerine olsun,
cevap vermedi. Aziz ve celil (olan) Tanri(dan) bu sdz icin ayet inecegini bekler idi.
Cebriil, selim onun tlizerine olsun, geldi ve bu ayeti getirdi. inne’l-lezine yu-
cadiliine fi ayati’l-lahi bi-gayri sultan™ ‘etahum in fi sudarihim illa kibrun ma hum bi
baligihi. el-ayet. (Tanr1) buyurdu ki: Bu yah{idiler senin ile benim 4yetlerim hak-
kinda delil/s6z degil(dir) seklinde tartistilar (s6zde tutustular). Meger ki onlarin
goniillerinde biiyiiklenmek kibirlenmek vardir. O bey i¢in, bu onlarin beyidir
oyle soylerler, 6yle beylik tutar. Lakin onlar ona ulasamayacaklar, onu gérmeye-
cekler. Onlarin devrinde olmayacak. Senin devrinde ki peygamber sen olmaya-
caksin. Ondan sonra dedi: feiste’iz bi'l-lahi ya muhammed min fitneti’l-deccal” Yani
“Ey Muhammed! Deccal’in fitnesinden Tanrr’ya sigin”. Ondan sonra le halku’s-
semavat' “ve’l-arz' ekber" min halki'n-nas' = buyurdu. Yani “Bu yer (ve) gokler(i)
yaratmak ki ben yarattim. Deccil’den daha biiyiktiir.

[55a]

(Bunu) Yahddiler bilmezler” dedi. Mi'rac gecesi Deccal idi. Peygamberi sag
elinde ¢agirdi. Peygamber kendisini ondan sakinmadi, cevap vermedi. Cebrail
“Ey Muhammed! Sayet cevap verse idiniz, sizin immetinizin tamami Yah@di olur
idi”. Fitneler Kitabi'nda 6yledir ki Bu Deccil zaminenin sonunda (ortaya)
¢ikacak. Ye'clic ve Me’clic da gikacaklar, Mehd1 de gikacak. TsA Peygamber gokten
inecek. Bunun hepsi kirk yilda olacak. Bunlar kiyamet isaretlerindendir. Lakin
vakti belirsiz(dir).

Peygamberden, Allah’in salati ve seldmu iizerine olsun, kiydmet glinti s6ziinii

cok sordular. Rlih s6zii(nii) de sordular. Peygamber bekler idi. Cebrail ona bu iki

¢ 40. Mi'min siiresi, 56. dyet: “Kendilerine gelmis her hangi bir delil (sultan) olmaksizin Allahin hayet-

leri hakkinda miindkasa edenler var ya, hig siiphe yok ki onlarin kalplerinde, asla yetisemeyecekleri
bir biiyiikliik hevesinden bagska bir sey yoktur”.

47

“Ey Muhammed! Artik Deccil'in fitnesinden Allah’a sigin”.

* 40. Mi'min slresi, 57. dyetin basi: “Elbette goklerin ve yeryiiziiniin yaradilis, insanlarin yaradilisin-

dan daha biiytiktiir”.
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sozden cevap getirdi. Lakin kiyamet giinii séziinden bu ayeti getirdi. yes'eliineke
‘ani’s-sa’ati “eyyane mursaha fime ente min zikreha ila rabbike miintehaha.” Yani
“senden kiyAmet giiniiniin ne zaman olacagini sorarlar. Sen bu sézden (kiyAmet
gliniinden) bilmezsin. Sana kiyAmet giiniinden haber yok(tur)” buyurdu. Yine
baska yerde iktarabeti’s-sa ‘at" ve insakk® el-kamer*» dedi. Yani “kiydmet giinii yak-
last1”. Ne zaman kiyamet giliniinden sorarlarsa, Peygamber “cok

[55Db]

kalmamustir, sizlerden kiyAmet giintine kadar, soyle ki ikindiden giin bati-
sina kadar (zaman kalmistir diye) cevap verir idi. O diinya yillarindan boyle isa-
retler belirtmistir.

Yine (onlar) r(ih’tan sordular. ve yes'eliineke ‘ani’r-rith' kuli e’r-rithu min emr'
rabb" el-ayet. ayeti geldi. Yani “Ne zaman ki senden r{ih sdziinii sorsalar, de ki:
riih Tanr1 buyrugundandir. Sizlerin katinda rth bilgisi yoktur. (R(h) bilgisinden
az bir bilgiden baska bilgi sizlere gerekmez”.

3. Metinde Gegen Kisiler

Cerir oglu Muhammed: Taber ad1 ile taninan tarihgi, miifessir, muhaddis ve
fakih. 224-225 yillarinda dogdu. 27 Sevval 310 (M. 17 Subat 923)’de 6ldii. Kiinyesi
Ebl Ca'fer’dir. Eserleri arasinda Cadmi’ii’l-beydn ‘an te'vili dyi'l-Kur'an ile Tarthii’l-
timem ve'l-mulitk 6nde gelir.

Deccdl: Arapga deci kelimesinin miibalaga formudur. Kelime anlami ‘¢ok ya-
lancy, aldatict, hilekar” anlamlarina gelir.

Fiten Kitab: ‘Fitneler Kitab1’: Ebii’l-fid4 ibn Kesir’'in metinde fiten kitabi sek-
linde gecen eseri El-Fiten ve'l-meldhim adli kitap.

Isye (4! ): Firavun’un karisi. islam? kaynaklarda adi Asiye binti Muzahim
bin Ubeyd bin Reyyan bin Velid'dir. Asiye ‘teselli verici’ demektir.

¥ 54. Naziat sliresi, 42.-43. ve 44. dyetler: “Sana ‘kiyametin kopmasi ne zamandir?’ diye soruyorlar. Sen

onu nereden bilip bildireceksin? (Kiyametin) sonu(nun) bilgisi sadece Rabbine aittir”.

54, Kamer slresi, 1. dyet: “Saat yaklast1 ve ay yarild1”.

117, 1sra sliresi, 85. dyet: “Ve sana rihtan sorarlar. Sdyle ki: ‘Rth Rabbimin emrindedir (ve size) ritha

ait bilgiden sadece az bir sey verildi”.
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Riiyin ogh Hirbil: Hirbil ad1 Rabg(izi’de Hizkil; cesitli kaynaklarda Hizkil bin
B{izi/Biirl/N{iri seklinde geciyor. Lakabi ibnii’l-aciiz ‘kocakarinin oglu’dur. EI III
554’te sOyle gecer: ‘Carpenter who made chest that carried Moses on Nile; his

more common name iz Hizkil gives the variant Hirbil’.

4. Metnin Dil Ozellikleri

Horezm Tiirkgesi'nin 6nde gelen bir 6zelligi Goktiirk ve Uygur Tiirkgesi me-
tinlerinde /b/ sesi ile ifade edilen bir sesin /b/ > /w/ seklinde gelismesi ve Kara-
hanli Tiirkcesi'nden itibaren de Tiirkcede iic noktali /f/ (<) ile ifade edilmesidir.
Ug noktali /f/ sesi transkripsiyonda /w/ ile ifade edilmistir. Metinde bu sesin
gectigi 9 kelime 22 kez kullanilmistir. Bu 9 kelimeden sadece awurta ve kiiwezliglik
kelimelerinin Eski Tiirkgede kullanilmis 6rnegi tespit edilmemistir. Geriye kalan
7 kelimenin kdkenleri soyledir: ewiir- < etii. ebir-; iw < etii. eb; sew- < etil. seb-; suw
< etil. sub; suwar- < etil. subar-; yalwar- < etii. yalbar-; yawuzla- < etii. yabizla-.

Orneklerin gegtigi yerler:

awurta ‘siitannesi, dadi’ (awurtani 49b/4, 50a/1, 2; awurtalar 49b/4); ewiir- ‘cevirmek’
(ewiirdiim 51a/1); iw ‘ev’ (iwke 50a/7, iwiim 50a/6, iwiine 50a/9); kiiwezliglik ‘kibirlilik’
54b/8); sew- ‘sevmek’ (sewer 47b/13, 52a/13, sewiik 51a/9); suw ‘su’ (suw 53a/4, 5, 7, 11,
suwdin 49a/12, suwi 54a/11), suwar- ‘sulamak, su vermek’ (suward: 53b/3, suwarur
53a/10), yalwar- ‘yalvarmak’ (yalwardi 51b/6); yawuzla- ‘kétiilemek’ (yawuzladi 54a/7).

Horezm Tiirkgesi'nin énde gelen diger bir 6zelligi Goktiirk ve Uygur Tiirk-
cesi metinlerinde /d/ sesi ile ifade edilen bir sesin /d/ > /z/ seklinde gelismesi
ve Karahanl Tiirkcesi'nden itibaren de Tiirkcede zel (?) ile ifade edilmesidir. Bu
ses transkripsiyonda /z/ ile ifade edilmistir. (Horezm Tiirkgesi metinlerinden
sonra bu ses Cagatay Tiirkgesinde ve Tiirkiye Tiirk¢esi’'nde /-y-/ olarak kullanil-
mistir.) Metinde bu sesin gegtigi 20 kelime 43 kez kullanilmistir. Bu 20 kelimeden
dordii yabanci kokenli kelimedir: haza, feryaz, pezirla-. yaz. Diger 16 kelime ise
Tiirkce kokenlidir. Tiirkce kelimelerin etii.’deki sekilleri soyledir:

beziik < etii. bediik; boz < etii. bod; bozun < etii. bodun; ezgii < etii. edgii; ezgilitk < etl. edgtiliik;

ezgiile- < etii. edgile-; 1z- < etii. 1d-; izi < etil. idi; kazgu < etii. kadgu; kez- < etii. ked- ; kizin < etil.

kidin; koz- < etii. kod-; kuzug < etii. kudug; kozezdi < etii. kddezdi ~ kiidezdi; 6z ~ tiz < etii. 6d ~
iid; oziil-.

Orneklerin gectigi yerler:
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beziik ‘biiyiik’ (53a/3); boz ‘boy’ (54a/10); bozun ‘halk’ (47b/12; 52b/13); ezgii ‘iyi’ (49b/10,
13, 50a/1, 2, 4, 51a/3, 52a/10); ezgiiliik ‘iyilik’ (53b/6); 1z- > 1y- ‘géndermek’ (48b/12, 49a/1,
51a/4, 53a/1); izi ‘iye, sahip’ (48b/5); kazgulug > kaygulug ‘kaygili’ (52a/1); kazgur- ‘kaygi-
lanmak’ (48b/5); kez- > gey- ‘giymek” (52b/11); kizin > kiyin ‘sonra’ (51a/8; 53b/11; 53b/12);
koz- > koy- ‘koymak’ (50a/6, 52a/1); kézezdi ‘gdzetti’ (49a/5); kuzug ‘kuyu’ (53a/3, 4, 5, 5, 6,
53b/1, 2, 3); 6z ~ liz ‘zaman, vakit, cag’ (51a/4, 54b/10, 10, 13); uzula ‘takip ederek’ (49a/8).

5. Miistensihin Metinde Eksik Biraktigi Ekler ve Kelime Yazilimlan ile
imla Yanhglan

Miistensih de insandir. Bazi zaman ekleri ve kelimeleri metinde eksik ve
yanlis yazmistir. Unuttugu genitif, ¢cokluk vs gibi ekleri de bazan satir tizerine

yazmuistir.

5.1. Ozellikle tarafimdan tamamlanan genitif ile akkuzatif ekleri icin su 6r-
nekleri verebiliriz: deccal<-mn> ¢cikmaki ye’ciic me’ciic birle (54a/5); velikin bu ayet<-
nin> tefsiri kim (54a/1); ol sa ‘at-ta ok <anasi-niy> siitini aldi (50a/3-4).

49a/9’daki misd-miy anasi ibaresinde genitif ekinin yazildig1 acikca goriil-
mektedir. Bundan dolay1 yazilmayan genitif ekleri benzer 6rneklerde metne
ilave edilmistir.

miisd<-miy> anasma kim (48b/5); miisd<-my> anasi-nwy vahyi teg (48b/9); misd<-mn> anas: an

iindedi (48b/13); miisd<-mp> anast siit birdi (49a/2); misd<-mn> anasi suykira bardi (49a/4); isye

miisd-ni fir' avn<-mp> koyminda oltur{uftti (50a/13); miisd sol elgi birle firavn<-mp> sakalim tutt:

(50a/13-50b/1); kisi-ler miisd-ni fir'avn<-mn> ogh tip aytur erdiler (51a/10-11); aydilar: fir'avn<-
my> ogh kisilenmis turur (51a/12); kisi-ler aydi-lar: “fir'avn<-nmip> ogh keldi” tip (51b/1).

ikinci husus da miistensihin unuttugu genitif ekini satir iistiine yazarak
metne eklemesidir. 49a/11’deki fir‘avn<-nin> karabas-lar1 ibaresinde unutulan ge-
nitif eki sonradan satir iistiine yazilarak metne eklenmistir:

misd-nmy nomi<-m> tutar erdi (47b/13); ol tiis<-ni> kordi erse (48a/2); ol yil kim ogul-lar<-ni> 6l-
diiriir erdiler (48b/9-10); kozi<-ni> tabiit oze tutar erdi (49a/10); taki bu ayet<-ni> keltiirdi kim
(54b/5); bu yir kok-ler<-ni> yaratmaki kim yarattim (54b/13); yalavag kendii<-ni> ondin sakinmadi
(55a/2).

5.2. Dort 6rnekte anlami agik vermesi i¢in metne kelime eklemesi yaptim:

<fir'avn> bagisladi (49b/3); <anasi> misd-m kétiirdi (50a/9); isye: <aydi:> “anca zaman birgil kim
munt bir sinagalim” (50b/4-5); <ani> 6ldiireyin (52b/2).
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5.3. Miistensih iki drnekte de fazladan bir {u} sesi yazmistir:

miisd-ni fir'avn koyninda oltur{u}tti (50a/13); yana ayd: fir'avn-suz acfu}magay sen (49a/13).
5.4, Miistensihin unuttugu ek ve kelimeler de vardir:

anlarka isler buyur<ur> erdiler (51b/3); men tayri <men> (48b/5).

5.5. Bir drnekte fazladan {si} iyelik eki yazmustir:

miisd hi¢ kim erse{si}nin siiti-ni almadi (49b/5).

5.6. 50b/9’da gecen 6rnekte <birle> kelimesini unutmus sonra kelimenin -le
kismin1 urdi kelimesinin arasina yazmistir:

miisa bir elig ucast <birle> ur{lajdi (51b/9).

5.7. 53b/6’daki biri kelimesinde sira say1 eki olan -n¢i yazilmamstir. ilgili
ornekte bu ek biri<-n¢i> seklinde tamamlanmustir. Bu sekil Attar’in Tezkire-i ev-
liya terclimesinde sikca gecer.

6. Gramer Bozukluklari

55a/2-4. satirlarda gecen ciimlede fiilin sart eki {-sA} olmasi gereken zaman
ekini goriilen ge¢mis zaman eki {-dI} ile yazmustir: cebril aydi: “ay muhammed abay
yanut kildiniz erse, siziy iimmetiniz kamug cuhid bolur irdiler “Cebrail ‘Ey Muham-
med! Eger (Deccal’e) cevap verse idiniz sizin {immetinizin hepsi cuh{id olur/ola-
cak’ idi”.

7. Noktalama Eksiklikleri

51b/6 oze: Kelimede /z/ harfinin noktas1 unutulmus, kelime ora seklinde
kalmistir.

52a/6 yiizlendi: Kelimede /z/ harfinin noktasi unutulmus, kelime masd-ka

yiirlendi seklinde kalmistur.
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8. Ibarelerin Karisikhig

Miitercim 49a/7.-8. satirdaki bu ol turur kim tayri yarlikar: mtisa anasindin

Sve kalet li uhtihi kussihi= el-ayet. kussihi ay ibtagiy eserahu.» aydi: aniy uzula bargil!

climlelerini karigtirarak yazmis. Climleler s6yle siralanmal idi.

bu ol turur kim tagr: yarlikar: ve kalet li uhtihi kussihi® el-ayet.

Bu ibareden sonra M{isd'nin annesinin bu ayetin arapga ¢evirisi olan kismi

soyle gelmeli idi:

misa anasindin: kussihi ay ibtagiy eserahu.*

Bu Arapga cevirinin Horezmcesi ise sdyle olmali idi.
aydu: aniy uzula bargil!

Toplu olarak gérmek istersek:

bu ol turur kim tayr1 yarlikar: ve kalet li ultihi kussihi el-ayet. miisi anasindin: kussihi ay
ibtagiy eserahu. aydi: aniy uzula bargil!

Benzer bir ibare karisiklig1 da Miicahid ile Abbas oglu Abdullah’in s6zlerinin

karistirilarak verilmesinde gegiyor.

Metin soyledir:

[12b/12] velikin ma’nisi ol turur kim miicahid aytur: ‘abdu’llah bin ‘abbas aytti: fe tafika
(13) mesh™ bi’ssiiki ve’la’naki*® fe tafika siikaha ve a’nakaha li’llahi ca’alaha li'llahi [13a] (1)

52

53

54

55

bu ol turur kim tayri yarlikar ibaresinden sonra 28. Kasas siiresinin 11. dyetinin ilk climlesi olan ve kalet
li ubtihi kussihi “Onun izini takip et!” ibaresi geliyor.
Yukaridaki ciimleden sonra miisd anasindin denilerek dyetin dnce Arapga gevirisi olan kussihi ay ibtagty
eserahu “yani (kizim) onu takip et!” climlesi ve bunun Horezm Tiirkgesi ile olan cevirisi aydi: aniy uzula
bargil! “dedi: onu takip ederek git!” ctimlesi geliyor.

bu ol turur kim tayri yarlikar ibaresinden sonra 28. Kasas siiresinin 11. dyetinin ilk ciimlesi olan ve kalet
li ubtihi kussihi “Onun izini takip et!” ibaresi geliyor.

Yukaridaki ciimleden sonra miisd anasindin denilerek dyetin nce Arapga gevirisi olan kussihi ay ibtagty
eserahu “yani (kizim) onu takip et!” climlesi ve bunun Horezm Tiirkgesi ile olan ¢evirisi aydi: aniy uzula
bargil! “dedi: onu takip ederek git!” ciimlesi geliyor.

“Boylece (atlarin) bacaklarini ve boyunlarim mesh etmeye (=kesmeye) basladi.”
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lema fatete’s-salat.” aydi: “andag okidim kim boyunlarini taki adaklarini (2) sebil kildi, tepri
hosnidliki iiclin, kim aniy éze gazat kilsunlar, (3) keffaret bolsun ol namazda cebr
tlismiske”. bu korkliig cevab turur.

Ancak metnin soyle olmasi gerekiyor:

velikin ma’nisi ol turur kim miicahid aytur: fe tafika (13) mesh™ bi's-siiki ve’l-a'naki.
‘abdu’llah bin ‘abbas aytti: fe tafika stikaha ve a’nakaha li’'l-1ahi ca’alaha li’l-1ahi [13a] lema
fatete’s-salat. aydi: “andag okidim kim boyunlarmi taki adaklarini sebil kildi, tenri
hosnudliki tigiin, kim aniy 6ze gazat kilsunlar, keffaret bolsun ol namazda cebr tiigmiske”.
bu korkliig cevab turur.

9. ikili Sekiller

Metinde ikili sekiller de goriilmektedir. Bunlardan en 6nde geleni er- fiilinin
ir- seklinde de kullanilmasidir. andag ok tapar erdi taki iktiiler irdi (51a/8) ctimle-
sinde her iki sekil birlikte kullanilmistir. Diger bir 6rnek cebril aydi: “ay muham-
med! abay yanut kildiniz erse, siziy timmetiniz kamug cuhiid bolur irdiler (55a/2-4)
climlesinde goriiliir. Bazan da birbirini takip eden ciimlelerde goriiliir. meger bir
agagct erdi hirbil bin rayil athg. amy tictin kim hirbil beni israyil-ni sewer irdi (48b/12-
13).

Diger 6rnekler sunlardir:

bir kiin fir'avn kaydasa barmis irdi (51a/12-13); ya'ni ayur irdi. (52b/13); ol delvni kim kirk
er tartar irdi (53b/2); yalavag koz tutar irdi (55a/8); bu kibti-lig-lar beni israyil-ni kulluk
icinde tutar irdiler. anlarka isler buyur<-ur> irdiler (51b/2-3).

Terctimedeki bir baska ikili sekil de bitiin ~ biitiin kelimesidir.

10. K6k-Ek Uyusmazlig

iki kelimede goriilmektedir. 54b/4. satirda ingay seklinde gecen kelime
55a/5. satirda ingey seklinde gegmektedir. Benzer bir 6rnek de 49b/10. satirdaki
pezirlagay kelimesinde goriilmektedir. Kok-ek uyusmazligi kalin sirali koke ince
sirali ek getirilmesi, ince sirali eke de kalin sirali ek getirilmesi seklinde de goriil-
mektedir. 14a/3. satirda katim-ke, ugan-ke ve 15a/2. satirda izi-ka 6rneklerini zik-

redebiliriz.

7“0 sey ki namaz gecti/kact. Béylece (atlarin) bacaklarini ve boyunlarini mesh etmeye (skesmeye)

baslad1.”
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11. Kalin ve ince Sirali Kelimeler

Eski Tiirkce big- ~ bic- fiili metinde 50b/2. ve. 3. satirlarda bicek seklinde gec-
mektedir. Kelime bu giin Tiirkiye Tiirkgesinde big-ak, big-ki gibi kelimelerde kalin
siral1 kok olan bi¢- kokii ile kullanilmaktadir.

12. {-sA} EKinin Kullanilis1

{-sA} ekinin “istek” ve* gereklilik” fonksiyonunda kullanildig1 biliniyordu.:
Metinde gecen ki (kim)’li bes drnekte ise final {-sA} ekinin “emir fonksiyonun-
daki” kullaniliglar1 gériilmektedir.

tigme kiin kirk ®er kerek erdi kim ol kuzug-din suw tartsa “her giin kirk er gerek idi ki o
kuyudan su ¢eksin” (53a/4-5)

koldi kim beni israyil-lig-ni kibti-lig elgindin alsa “istedi ki Ben? israyilliyi Kibt? (nin) elin-
den alsin” (51b/8-9)

kagan kim tabiit aminy kézindin bilgiisiz boldi *erse, koldi kim ¢arlasa “Tabut onun goziinden kay-
boldugu zaman, istedi kim feryat etsin” (49a/4-5)

kacan kim musa elgi ¢ikarip yakat tapa ugradi erse, men tiib4 agaci 6ze erdim kim andin
burun kim masi elgi yakit-ka tigse “Miisi elini uzatip yakuta dogru hamle ettigi zaman,
ben Tuba agacinin {izerinde idim, ondan énce Musa(nin) eli yakuta temas etsin” (50b/11-
13)

kagan kim y1l tért yiizdin kegse “ne zaman ki y1l dort ylizden gegsin” (54a/6)

13. Kelime Agiklamalari
aban < etii. ap-ang. ‘eger, sayet’. Imlasi, metatez ile, anb(a)g seklinde yazil-
maktadir. (Bk. 50b/5,6)

bitiin ‘dogru, gercek’ anlaminda metinde sik¢a kullanilmistir. Ancak birkag
yerde de biitiin sekli gegmektedir. Diger ikili sekiller arasinda bitiin islig ‘hikmetli’
yaninda biitiin islig sekli de goriilmektedir.

8 Bk. Giilsevin 1990: 276-279; Karahan 1994: 471-474; Korkmaz 1995: 160-167; Giilsevin 2017: 431-440.
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elig ~ elgi: 50b/9’deki ibare miisd elig cikardi “Msa el uzatt1” seklindedir.
Buna karsilik 50b/11’deki ibare miisa elgi ¢ikarip “Msa elini uzatip” seklinde ge-
ciyor. Bu Srnekteki elgi imlasi elig yerine yazilmis olmalidir. Nitekim ‘elini ¢ek-
mek’ ibaresi de elig kisga tut- seklinde gecmektedir.

kancavi (s 5>3): Kelime harekesiz yazilmis olsa idi Eski Tiirkce’ye Cinceden
gecen kuncuy ‘hanim, zevce, es’ kelimesi ile aynilestirmek miimkiin olur idi. Bir
baska ihtimal de harekelerin kelimeyi /o/ ~ /u/ ile okutacak olan étre yerine /a/
okutan ‘esre/kesre’ ile yazilmasidir. Harekelenme ile ilgili baska bir 6rnek talum
kelimesinin tolum seklini almasidir. Ancak bu kelimede tam tersi bir ses gelismesi
olan /u/ > /a/ gériiliir.

kangavi kelimesinin kullanilis1 bu giine kadar baska bir metinde gériilme-
mistir. Kelime Horezm Tiirkgesi ile yazilmis Kur’an terciimesinde ¢esitli boliim-
lerde gecmektedir. S6z gelimi 65a/8 - 65b/1°de su satirlar gegmektedir:

[65a] ®ibrahim bardi. misr tapa bir yirde tiisti. andag kim ibrahim-ni hic kisi *bilmes erdi.
bir giirth tisi kisi-ler bar erdiler. sareni kordiler. saredin korkliigrek **kancavi kérmemis
irdiler. ol kancavi-ler sarenin s6zi-ni misr melikine aydilar "'kim bir garib kelmis turur, bir
kancavi birle kim bu ajunda andin kérkliigrek kancavi *bolmagay. kérkliigliik on kes turur.
bir kesi kamug kisi-lerke erdi taki tokuz kesi “tiikel sareka erdi. misr meliki kisi-ni 1zt1. ol
garib-ni kancavisi birle menin [64b] 1katimka keltiirtig-ler.

ibarede gecen tisi kisiler ibrahim’in karisi Sare icin kancavi kelimesini kul-
lanmuslardir. Sonra kendileri icin de ol kancaviler ibaresi kullanilmistir. Bu kulla-
nilis bir satir 6nceki tisi kisiler ibaresi karsiligindadir. Buna gére kancavi kelimesi
= tisi kisi = kadin anlamina gelen bir kelime olmalidir. Zaten Misir melikinin ol
garib-ni kancavisi birle menin [65b] 'katimka keltiiriin-ler “o garibi disisi (= karist, ka-

dini) ile benim katima getiriniz” ciimlesinde anlam agik¢a vurgulanmaktadir.

Nas sfiresinin aciklamasinda Hazreti Muhammed’e biiyli yapan hasire adli
bir kancavi (= kadin)’dan bahsediliyor: Cebra’il ‘aleyhi’s-selam keldi. yime aydu:
sana "yilwengilik kilmis tururlar. bir er bir kancavi birle. lebid (liibeyd) bin ‘asim
hasire atlig *kancavi birle.

ibarede cebra’il ‘aleyhi’s-seldm “sana biiyii/sihir yaptilar. Bir erkek, bir ka-
din ile” dedikten sonra erkek icin lebid (liibeyd) bin ‘asim, kadin igin hasire adini
zikretmektedir.
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ibare soyledir:

bir kancavi bar erdi, hasire athg. lebid (liibeyd) kopdi, anar bardi. yiiz *Gkiyye altun
pezirledi. bis tahta kiymat-lig ton-lar pezirledi. bir angasi<ni> burun birdi. *yime aydu:
“apan bu ig-ni tiikel kilsa sen, pezirlemisim-ni kamugin tegiirgey”. ol kancavi °bir kdgiir¢in
balasini tutti. ol bala iize on bir yirde yilwengilik kildi. on bir yirde “yigne birle sancti. elig
ayak bag-ladi lize ernek bagladi {ize boyun {ize uga *{ize. kamugini yigne birle tikti. bir yirde
iletti. bekledi bir kuzug-da. yalavag °iglig bold1. baglarini hig tepretiimes erdi. otagi-lar bil-
mediler kim bu ne. turur tokkuz °kiin kegti. cuhtidlar sewiindiler. tokkuzungi kiin cebra’il
‘aleyhi’s-selam keldi. yime aydu: saga "yilwengilik kilmis tururlar. bir er bir kancavi birle
lebid (liibeyd) bin ‘asim hasire athg *kancavi birle. imdi kerek kim sini ol yirge iletseler.
yalavagni kéturdiler. ...

Not: Yasar SIMSEK ile birlikte kaleme aldi§imiz makalemizde kancavi keli-
mesini iml4sina aldanip kancavay seklinde okumustuk. 64a/13’de kancavisi sekli
gectigi icin kancavay okunusunu kancavi seklinde diizeltiyorum.

kaydasa ‘her hangi bir kent, her hangi bir yer’.

51a/12-13’de gecen ciimle soyledir: bir kiin “firavn kaydasa barmis irdi.
“Fir’avn bir giin her hangi bir kente gitmis idi”.

Yasar SIMSEK, Mekke’de inen “el-ilaf stresi’nde de kaydasa kelimesinin
gectigini soyledi. Kendisine tesekkiir ediyor ve 348a7-12 arasindaki metnin
transkripsiyonunu yapip burada veriyorum:

"bu el-ilaf stresi. mekkede inmis turur. kureys saninda. tigme kis yay anlardin bir *arkis
sam yolinda barur erdi. aniy ti¢lin kim anlarniy tiriglikleri samlig-din erdi. *‘mekkede tarig
ekmes erdiler. kureys savlig erdi. ajunda gencde birii kureysni bu at 6ze koplik “ligiin ayur-
lar. tekarrese’l-kavmu idd icteme’il. ya'ni “kaydasa kim telim kisi-ler bolsalar "'yime tirisseler
kureyshg ayurlar”. yime ayurlar kim bir tinhig bar tepizde. 6yin tinlig-larm kamugin
“urur. 8pin-ler ani urumas-lar. apar kureys [= kpek baligi] ayurlar. bu sézde bir si’r aymus-
lar. si’r: ...

kig: “kiy, kenar”. Baska metinlerde kirig seklinde de geciyor. Benzer kisal-
tilmus sekiller arasinda kin < kidin > kizin > kiyin, sik < sidik, bik < biyik gibi 6rnekler
zikredilebilir.

kisi ‘kar1, zevce, es’, kisilenmek ‘evlenmek, kadini olmak’: 51a""*’de gecen ...
kacan kim miisa yitiz erlik-ke tigdi erse,< fir'avn> apa kisi-ler birdi. kend icinde

A

beziik kiiden kilu birdi-ler taki aydilar: fir'avn<-nig> ogli kisilenmis turur “Misa
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yetiskin erkek oldugu zaman (Firavun) ona esler, kadinlar verdi. Sehirde biiyiik
solen yaptilar ve Firavun’un oglu evlenmistir dediler” ctimlesinde gegen kisi ke-
limesi Eski Tiirkge ile Orta Tiirkcede kisi seklinde geger. Kelimenin Kutadgu Bi-
lig'deki 3371, 3372, 4479, 4481, 4493 ve 4507. beyitlerde Arap harfleri ile alt1 kez
gecen kisi seklinin agiklanmasi icin bk. Sertkaya 1989: 149-159.

kurkusun: Kelime Mogolcadir. Tiirkgeye kurgusun seklinde gecen kelime
vurgusuz orta hecenin diismesi ile kursun seklinde kullanilmaktadir.

nom < Grek. nomos ‘yasa [law]’. [bk. Clauson 1972: 777a-b nom]. Tiirkcede
Goktilirk metinlerinden itibaren “yasa, seriat, din, inang, itikad, 6greti” anlamla-
rinda kullanilan bir kelimedir. Cesitli kullanilislar: arasinda ikileme olarak nom
torii ‘seriat, yasa’ ve nom din ‘doctrine and religion’ [seriat ve din] kullanilislar:
goriiliir. nom bitig “seriat, din kitab1” anlamina gelir. DLT de tanri nomi tespiti
yapilmistir. Metnimizde 47b/13’te Hirbil i¢in “miisd-niy nomi<-ni> tutar erdi” ctim-
lesinde kullanilmustur.

0z ~ liz < etii. 6d~iid ‘zaman, vakit, ¢cag’.

uzula < u-z-u-l-a “izleyerek, (ardindan) takip ederek ”. Krs. Clauson 1972:
38a-b. u:z-. Orta Tiirk¢ede “uyarak, takip ederek, izleyerek” anlamlarinda kulla-
nilan uzul-a edati KB’de iki kez kullanilmistir.

bu begler bas ol kanca barsa basi
uzula barir barca uzms kisi (KB 5202)
“bu begler bas ol. basi kanca barsa, barca uzmus kisi(ler de) uzula barir”.

Bu beyler Bag’tir. Bas nereye giderse, ona uyan kisi(ler de) onu izleyerek
gider.

bori mu bolur korgil itte kayar

uzula isitse miy itler {ini (KB 3422)

“korgil! miy itler iini uzula isitse, itte kayar bori mu bolur?”
Binlerce itin sesi(ni) ardinda duysa, itten kagana kurt mi denir?”

Metinde 49a/8’de aydi: aniy uzula bargil! “Onun ardinca git, dedi” seklinde
gecen climlenin diger Kur’an cevirilerinde gecen paralel sekilleri ise soyledir:
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TIEM 73, 28b/11: amy uzu bargil! “Onun ardinca git!”; Rylands: ... aydi kiz ka-

77

rindasipa: uzgil bargil ana” “Kiz kardesine “takip et, git ona” ded.i.

Ciimlelerin fiilleri u-d- > u-z- > u-y- ‘uymak; takip etmek, izlemek’ fiilinin u-
d-u > u-z-u gerundium sekli ile ve u-d-u-l- > u-z-u-I- fiilinin u-z-u-l-a gerundium
sekli ile birlikte ud- bar- > uz- bar- “uyup gitmek, ardindan gitmek, izlemek” an-
laminda uz- fiilinin gerundium ve emir sekillerinin bar- fiiliyle birlikte kullanil-
masi ile tesekkiil etmistir.

Yasar SIMSEK uzula edatinin metindeki baska bir kullaniisinin da
67b/68a’da gectigini bildirdi. Kendisine tesekkiir ediyor sdyledigi boliimiin
transkripsiyonunu da yapip veriyorum:

[67b] *semid bozuni-niy sbzi: velikin semtdlig-lar salih bozuni erdiler. bir **iin birle yok
boldilar. 61 6zde kim salih yalavag inen botosi birle tas-din ¢ikardi. [68a] 'tiwe anlarniy
arasinda turur erdi. ol tiweni bir oglan bogazladi. ¢cipuk *kézliig, kizil saghg.

kacan tiweni dldiirdiler erse, salih bir anca kisi-ler *birle keldiler. ol botoni uzula bardilar.
ol boto ti¢ kurla bozalad. bilgiisiz *boldu. salih aydi: “sizler bariylar! ani tapumagay siz. bu
ti¢ kata kim bozalad1. belgii *turur kim sizlerge kin bolgay, ti¢ kiin-ge tigi. andag erdi. ti¢
kiin kecti erse, ®in keldi kékdin. ol {in birle yok yozun boldilar. bu ke¢mis yime ayilmis

turur. ’es-su’ara stresinde.

yangaklad ‘tokat atti, tokatladr’.

Rabguzi’nin Kisas-1 Enbiyd’sinda giizel 6rnekler vardir. Bk. Ata 1997. Y@sufni
yanaklagan er keldi. Malik Ze’rge aydi: bu oglanni men bir yanakladim (74r/15);
tegme bir karindas1 birer yanakladilar (69v/11); Rbil taki YGsufni yapakladi
(70r/1); ... eri dwkelep “Ay, Muhammed turur. an1 mu arzulayur sen?” tep bir
yapakladi (227v/6-7).

yarar ‘tamam, uygundur, olur’ anlamindaki bu s6ziin 50a/8’deki imlas1 birad
(veya birdr?) okunacak sekildedir. Ancak 50b/7’deki imlési agik olarak yarar sek-
linde yazilmistur.

Kisaltmalar

etti. = Eski Tiirkge.

KB = Kutadgu Bilig.
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Kutadgu Bilig’in Kronolojik Kaynakgasi
(1825-2018)

The Chronological Bibliography of Qutadyu Bilig (1825-2018)

Erdem UCAR

Prague/Czech Republic
E-mail: merdemu@gmail.com

The works about Qutadyu Bilig is increasing each passing day. Consequently,
the ‘thematic’ bibliographies like this work must be continuously updated. In our
bibliography, we utilize the data and information presented in previous biblio-
graphic works. Additionally, all these works are summed up along with the latest
publications. The bibliographic records are full and complete. Our analysis is clas-
sified in chronological order, by this way is the history of research on Qutadyu Bilig
also presented and listed chronologically.

Key Words: Qutadyu Bilig, Chronological Bibliography, 1825-2018.
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ARAT1n islAm Ansiklopedisi i¢in kaleme aldig1 Kutadgu Bilig maddesinde de
belirtildigi tizere, Kutadgu Bilig hakkindaki ilk ¢alisma Fransiz sarkiyat¢i Pierre
Amédée JAUBERT'in 1825’te yayimlanan Notice d’'un manuscrit turc en caractéres
ouigoures, envoyé par M. de Hammer, a M. Abel-Rémusat baslikli makalesidir.' JAU-
BERT’in ¢alismasinin {izerinden tam 194 yil ge¢mistir. Bu zaman zarfinda, Ku-
tadgu Bilig hakkinda pek ¢ok calisma yayimlanmistir. Bu ¢alismalar, daha 6nce
birkag kaynakea ile listelenmistir. Kutadgu Bilig hakkinda calismalar her gecen
glin artmakta ve bu durum da bu tiir ‘tematik’ kaynakgalarin giincellenmesini
zorunlu kilmaktadir.

Yayimladigim yeni versiyonda son ti¢ yilda ¢ikan ¢alismalari ve daha 6nceki
iki versiyondaki eksikleri tamamlamaya calistim. Kutadgu Bilig'in Kronolojik Kay-
nak¢as’'nin ilk versiyonunda (2015a) 571 ve ikinci versiyonunda (2015b) 687 ese-
rin kiinyesini listelemistim. UNESCO, 2019’u Kutadgu Bilig yili ilan etmistir. Bu se-
vindirici kararin ardindan 2019 yilinda Kutadgu Bilig hakkinda yeni ¢alismalarin
artmasi olduk¢a muhtemeldir. Nesrettigim yeni versiyonun Kutadgu Bilig ¢alis-

malarina bir katki sunacagini umuyorum.

Her kaynakga ¢alismasi eksiksiz olma iddiasi ile yola ¢ikar, ama bu her za-
man miimkiin olmaz. Sundugumu Kutadgu Bilig kaynakgasinin son halinin de de
eksiksiz oldugu iddiasinda degilim. ilerleyen zamanlarda giincellemelerle kay-
nakgadaki eksiklerin azalacagini tahmin ediyorum.

' Olmez 2004: 103’te Kutadgu Bilig hakkindaki ilk ¢alisma olarak su eser gésterilmistir: “KLAPROTH, He-
inrich Julius (1820). Abhandlung iiber die Sprache und Schrift der Uiguren. Nebst einem Warterverzeichnisse
und anderen uigurischen Sprachproben, aus dem Kaiserlichen Ubersetzungshofe zu Peking. Paris”. Ayni bilgi
Sagol-Yiiksekkaya 2016b: 214, dip. 14’te de tekrarlanmistir.
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1825

Jaubert, P. A. Notice d’'un manuscrit turc en caractéres ouigoures, envoyé
par M. de Hammer, a M. Abel-Rémusat. Journal Asiatique. 6: 39-52, 78-95.

1857
Berezin, I. N. Turetskaya Hrestomatiya I. Kazan.

1861-1862

ilminskiy, N. I. Vstupitalnoe Ctenie v Kurs Turetsko-Tatarskogo Yazika, s
Prilojeniyami. Ugente Zpisk. Kazan: Kazans Universtetaza.

1867

Fliigel, G. Die arabischen, persischen und tiirkischen Handschriften der
Kaiserlich-Ko6niglichen Hofbibliothek zu Wien. Dritter Band. Wien: Verlag
der K. K. Hof- und Staatsdruckerei.

Vambéry, H. Eine Kaside in Ujgurischer Schrift und Sprache. Zeitschrift
der Deutschen Morgenldndischen Gesellschaft. 21: 638-651.

1870

Vambéry, H. Uigurische Sprachmonumente und das Kudatku Bilik. Uigu-
rischer Text mit Transscription und Ubersetzung nebst einem uigurisch-
deutschen Wérterbuche und lithografirten Facsimile aus dem Original-
texte des Kudatku Bilik. Innsbruck: Druck der Wagner’schen Universitéts-
Buchdruckerei. [Tanitmasi icin bk. Schott 1871; Courteille 1873]

1871

Schott, W. “H. Vambéry: Uigurische Sprachmonumente und das Kudatku
Bilik. Uigurischer Text mit Transscription und Ubersetzung nebst einem
uigurisch-deutschen Wérterbuche und lithografirten Facsimile aus dem
Originaltexte des Kudatku Bilik. Innsbruck, Wagnersche Druckerei. In
Commission bei F. A. Brockhaus in Leipzig 1870. 260 Seiten. 4.”. Zeitschrift
der Deutschen Morgenlidndischen Gesellschaft. 25: 288-294. (Tanitma)
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1873

Abel Pavet de Courteille. “Uigurische Sprachmonumente und das Kudatku
Bilik, uigurischer Text mit Transscription und Uebersetzung nebst einem
uigurisch-deutschen Worterbuche und lithografirten Facsimile, aus dem
Originaltexte des Kudatku Bilik, von Hermann Vambéry”. Journal Asia-
tique. Septiéme Série. Tome Premier: 377-412. (Tanitma)

1890

Radloff, W. Kudatku Bilik: Facsimile der uigurischen Handschrift der K. K.
Hofbibliothek in Wien. St. Petersburg: Glasunof und Eggers.

1891

Radloff, W. Das Kutatku Bilig des Jusuf Chass-Hadschib aus Balasagun.
Theil I: der Text in Transscription. St. Petersburg: Commissionaire der ka-
iserlichen Akademie der Wissenschten.

1893

Radloff, W. Versuch eines Worterbuches der Tiirk-Dialecte I. St. Peters-
burg: Tipografiya imperatorskoy Akademii Nauk’.

1897

Alberts, 0. Zur Textkritik des Kudatku Bilik. Zeitschrift der Deutschen
Morgenldndischen Gesellschaft. 51: 715-717.

1898

Clermont, G. Note sur un passage du Kudatku Bilik. Journal Asiatique.
9/11: 334-335.

Radloff, W. Uber eine in Kairo aufgefundene zweite Handschrift des Ku-
datku Bilik. Izv’stiya Imperatorskoy Akademiy Nauk’. 9/4: 309-319.
Radloff, W. Zum Kudatku Bilik. Zeitschrift der Deutschen Morgenldndisc-
hen Gesellschaft. 52: 152.
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Radloff, W. Zum Kudatku Bilik: aus einem Briefe des Herrn W. Radloff in
St. Petersburg. Zeitschrift der Deutschen Morgenldndischen Gesellschaft.
52: 289.

1899

Radloff, W. Versuch eines Worterbuches der Tiirk-Dialecte II. St. Peters-
burg: Tipografiya imperatorskoy Akademii Nauk’.

1900

Alberts, O. Aristotelische Philosophie in der tiirkischer Literatur de XI.
Jahrhundert. Archiv fiir Geschichte der Philosophie. 13/4: 319-336.
Bartold’, V. Turkestan’ v’ Epohu Mmongol’skago Nasestviya. Cast Vtoraya:
IzsI’dovaniye. St. Peter’burg’: Tipografiya V. Kirsvauma Drovtsovaya Plos.
D. M-va FinansoV’. [Ingilizce terciimesi i¢in bk. Barthold 1958]

Grenard, M. F. La Légende de Satok Boghra Khan et 'histoire. Journal Asi-
atique. 15: 5-79.

Melioranskiy, P. M. O Kudatku Bilike Cingiz Hana. Zapiski Vostog. 13: 15-
23. [Terctimesi igin bk. Kutadgu Bilig Tipkibasim 1. 1942: 121-123]

Radloff, W. Das Kutatku Bilik des Jusuf Chass-Hadschib aus Bilasagun.
Theil 11: Text und Ubersetzung nach den Handschriften von Wien und Ka-
iro. 1. Lieferung: p. 2-95 der Wiener Handschrift. St. Petersburg: Commis-
sionaire der kaiserlichen Akademie der Wissenschten.

1901

Alberts, O. Der Dichter des in uigurisch-tiirkischem Dialect geschriebenen
Kudatku Bilik (1069-1070 p. Chr.) ein Schiiler des Avicenna. Archiv fiir
Geschichte der Philosophie. 14/3: 319-336. [Terciimesi i¢in bk. Alberts
1984: 217-230]

Thomsen, V. Sur le systeme des Consonnes dans le Langue Ouigoure. Ke-
leti Szemle [Revue Orientale]. 2: 241-259. [Terciimesi icin bk. Rahmi 1935]
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1902

Hartmann, M. Zur metrischen Form des Kutadku Bilik. Keleti Szemle [Re-
vue Orientale]. 3: 141-153. [Terclimesi igin bk. Kutadgu Bilig Tipkibasim I
(1942). Viyana Niishasi: 124-126]

Hartmann, M. Die metrische Form des Qutadgu Bilik. Orientalistische Li-
teraturzeitung. 5: 349-351. [Terciimesi i¢in bk. Hartmann 1921: 3-4]

1903

Thury, J. Térok Nyelvemlékek a XIV. Szdzad Végéig. Budapest: Kiadja a
Magyar Tudomdnyos Akadémia. [Terclimesi i¢in bk. Thury 1912: 81-133]

1905

Radloff, W. Versuch eines Worterbuches der Tiirk-Dialecte III. St. Peters-
burg: Tipografiya imperatorskoy Akademii Nauk’.

1910

Radloff, W. Das Kutatku Bilik des Jusuf Chass-Hadschib aus Bilasagun.
Theil II: Text und Ubersetzung nach den Handschriften von Wien und Ka-
iro. [II. Lieferung: p. 95-185 der Wiener Handschrift]. St. Petersburg: Com-
missionaire der kaiserlichen Akademie der Wissenschten.

1911

Radloff, W. Versuch eines Worterbuches der Tiirk-Dialecte IV. St. Peters-
burg: Tipografiya imperatorskoy Akademii Nauk’.

Samoylovig, A. N. Sredneaziatsko-Turetskiye Nadpisi na Glinyanom Kuv-
sine iz Saraygika. Zapiski Vostognogo Otdeleniya Imp. Russkogo Arheolo-
giceskogo Obsestva. 21/1: 38-47. [Ayrica bk. Samoylovig 2005: 184-190]

1912

Thury, J. Ondérdiincii Asir Sonlarina Kadar Tiirk Dili Yadigarlari. Cev. R.
Hulusi. Milli Tetebbular Mecmuasi. 2/4: 81-133.
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1915

Validov, A. Z. Vostogniya Rukopisi v’ Ferganskoy Oblasti. Zapiski Vostog-
nago Otd’leniya Imperatorskago Russkago Arheologiceskago Obsestva.
22/3-4: 303-320.

1920

Brockelmann, C. Alttiirkestanische Volksweisheit. Ostasiatische Zeitsch-
rift. 8: 50-73.

1921

Hartmann, M. Kutadgu Bilig’in Vezni. Cev. I. Necmi. Yarin Mecmuast. 5: 3-
4.

1923

Barthold, M. The Bughra Khan Mentioned in the Qudatqu Bilik. Bulletin of
the School of Oriental Studies. 3/1: 151-158. [Terciimesi icin bk. Barthold
1925: 221-226]

1924

Samoylevig, A. N. Iz Popravok k I1zdaniyu i Perevodi Kutadgu Bilig. Doklad:
Rossiyskoy Akademii Nauk SSSR. 1: 148-151. [Ayrica bk. Samoylovig 2005:
176-180]

1925

Barthold, W. Kutadgu Bilig’in Zikrettigi Bugra Han Kimdir? Cev. R. Hulusi.
Tiirkiyat Mecmuasi. 1: 221-226.

Fitret, A. Kutadgu Bilig. Ma’arif ve Oqutgugl. 2: 68-74. [Almanca terciimesi
icin bk. Fitret 1926: 154-158; Ozbekce makalenin Tiirkce 6zeti icin bk. Tiir-
kiyat Haberleri 1925: 343-347; Tiirkge 6zetin yazigevrimi ve aktarimi icin
bk. Merhan 2014: 277-296; Yusuf Has Hacib 2015: 7-11]

Tiirkiyat Haberleri. Tiirkistan’da. Tiirkiyat Mecmuast. 1: 343-347.
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1926

Fitret, A. Qutadgu Bilig. Ubersetzung: Rachmeti. Ungarische Jahrbiicher.
6/1-2: 154-158. [Ayrica bk. Arat 1987: 703-708]

Kopriiliizade, M. F. Tiirk Edebiyati Tarihi. istanbul: Milli Matbaa.

Malov, S. E. Obraztsi Drevneturetskoy Pismennosti s Predisloviem i Slo-
vorem. Taskent.

1928

Fitret, A. Ozbek Edebiyati Numuneleri. Semerkand-Taskent: Sark Nesri-
yati.

Miisaxanli, A. Kudatkubilik ve Kitabi-Dede Qorqut. Edebiyyatdan Is Kitabu.
Haz. A. Zéynalli et al. Baki: 105-110.

Samoylovig, A. N. Dopolnenniye k Predlocennim V. V. Ralovim i V. Tom-
senom Perevodam Odnogostiha Kutadgu Bilig. Dokladi Rossiyskoy Akade-
mii Nauk SSSR. 2: 23-25. [Ayrica bk. Samoylovig 2005: 181-183]

1929

Malov, S. E. Iz Tret’ey Rukopisi Kutadgu Bilig. Izvestiya Akademii Nauk So-
yuza Sovetskih Socialistigeskih Respublik. Otdelenie Gumanitarnych
Nauk. 9: 737-754.

1930

Rachmeti. “Malov, S. E. Iz Tret’ej Rukopisi Kutadgu Bilig. (aus der dritten
Handschrift Qutadgu Bilig). Bulletin der Akad. d. Wiss SSSR. 1929. S. 737-
754”. Ungarische Jahrbiicher. 10/4: 455-456. (Tanitma) [Ayrica bk. Arat
1987:709-710]

1933

Bonelli, L. Del Kudatku Bilik: Poema Turco dell XI sec. Annali del R. Istituto
Orientale di Napoli. 6: 3-38.
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1934
Brockelmann, C. Yhsuf Khass Hadjib. The Encyclopaedia of Islam. 4: 1277.
1935

Rahmi, M. Uygur Dilinde SAmitler Sistemi. istanbul Universitesi. Tiirkiyat
Enstitiisii. Istanbul. [Yayimlanmamis Mezuniyet Tezi]

1936

Arat, R. R. Kutadgu Bilig’de Tabibler ve Efsuncularla Miinasebet Hakkinda
Parcalar. Ulkii Halkevleri Dergisi. 8/46: 285-294. [Ayrica bk. Arat 1987: 711-
720]

Unver, S. A. 10 Asir Evvel Tiirk Hekimlerinin Kiymeti ve Kutadgu Bilig. Te-
davi Klinigi ve Laboratuvari Dergisi. 6/23: 163-169.

1938

Findikoglu, Z. F. XI. Asirda Bir Tiirk Miitefekkiri ve Ahlaki Diistinceleri. An-
kara: Cumhuriyet Halk Partisi.

1940
Orkun, H. N. Kutadgu Bilig Hakkinda. Varlik. 117: 196-197.
1942

Kutadgu Bilig Tipkibasim I: Viyana Niishasi. Istanbul: Aldeddin Kiral Basi-
mevi. [Tanitmasi icin bk. Malov 1948]
Kutadgu Bilig Tipkibasim II: Fergana Niishasi. istanbul: Aldeddin Kiral Ba-

simevi,

1943

Caferoglu, A. Tiirk Dili Tarihi Notlar1. istanbul: Biirhaneddin Matbaas.
El6ve, A. U. Kutadgu Bilig. Uludag. 55: 17-19.

El6ve, A. U. Kutadgu Bilig. Uludag. 56-57: 6-8.

El6ve, A. U. Kutadgu Bilig. Uludag. 58: 13-15.
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Kutadgu Bilig Tipkibasim III: Misir Niishas1. istanbul: Aldeddin Kiral Basi-
mevi.

Valitova, A. A. K Voprosu o Klassovoy Prirode Karaxanidiskogo Gosu-
darstva. Frunze: Trudi Kirgizskogo Filiala Akademii Nauk SSR.

1944

Aran, M. S. Tiirk’iin Altin Kitabi: Kutadgu Bilig. Istanbul.

Bertels, E. E. Uygurskaya Poema Kutadgu Bilig i Ego Znageniye. Sark Haki-
kati. 1/2: 14-15.

1945

Bertels, E. E. Podgotovka k Izdaniyu Vamanganskoy Rukopisi Kutadgu Bi-
lig. Literaturnaya Gazeta. 10 Mart. Moskva.

1947

Arat, R. R. Kutadgu Bilig I: Metin. istanbul: Milli Egitim Basimevi. [Tanit-
masl i¢in bk. Dizdaroglu 1948; Ates 1949; Brockelmann 1949; Ergin 1965a]
Arsal, S. M. Kutadgu Bilig. Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmu-
as1. 13/2: 657-683.

Arsal, S. M. Tiirk Tarihi ve Hukuk. istanbul: istanbul Universitesi Yayinlar.
Bertels, E. E. K Voprosu o Traditsii v Geroigekem Epose Tyurskih Narodov.
Sovyetskoye Vostokovedeniye. 4: 73-79.

1948
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rine. Tiirkologiya Dergisi. 4: 78-86.

Ucar, E. Kutadgu Bilig Nesrindeki Birka¢ Kelime Hakkinda (Ayiyla- ve Tak).
Uluslararasi Tiirk Lehge Arastirmalari Dergisi. 2/1: 208-214.

Ugar, E. Kutadgu Bilig’de Gecen Otiiken Begi Uzerine Bazi Tespitler. Dede
Korkut Uluslararasi Tiirk Dili ve Edebiyati1 Arastirmalari Dergisi. 7/17: 106-
114.

Ucar, E. Kutadgu Bilig'in 221. Beyti Uzerine Diisiinceler. Dede Korkut:
Uluslararasi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Arastirmalari Dergisi. 7/15: 107-112.
Unal, M. & M. Uysal. Dogu ve Bati Kiiltiirlerinde SiyAsetname Gelenegi: Yu-
suf Has Hacib’in Kutadgu Bilig ve Machiavelli’nin II Principe Ornegi. Tarih
Okulu Dergisi. 11/35: 249-280.

Yaylagiil-Ustiinel, 0. Kutadgu Bilig’de Selamlasma. Selamlasma. Haz. E.
Giirsoy Naskali. Libra Yayinevi. istanbul: 57-65.

Yildiz, S. Kutadgu Bilig’de Sifat-Fiil Kullanimi Uzerine Kismi Bir inceleme.
Uluslararasi Afro-Avrasya Arastirmalari Dergisi. 3/6: 136-148.
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Osman KABADAYI

Abai Kazakh National Pedagogical University (Almaty/Kazakhstan)
E-mail: kabadayiosman@yandex.com

Koktiirk alfabesinin sirrinin 1893 yilinda V. THOMSEN tarafindan ¢oziiliip
okunmasindan sonra yazitlarla ve dolayisiyla Eski Tiirkce dénemiyle ilgili calis-
malar bir ivme kazanmistir. Koktiirk donemi yazitlariyla ilgili ilk bilimsel ¢alis-
malar arasinda W. RADLOFF (1894), V. THOMSEN (1896), P. M. MELIORANSKIY
(1899), Necip Asim (1924), Semseddin Sami, H. N. ORKUN (1936-1941), S. E. MA-
LOV (1951), R. GIRAUD (1961), G. AYDAROV (1966), T. TEKIN (1968), A. N. KONO-
NOV (1980), G. ABDURAHMANOV-A. RUSTEMOV (1982) gibi arastirmacilarin
eserleri yer almaktadir. Gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de Tiirkliik Bilimi sa-
hasinda Eski Tiirk¢e donemiyle ilgili calismalar artarak devam etmektedir. Kazak
akademisyenler arasinda 6zellikle Koktiirkce donemiyle ilgili ilk ¢alismalarin G.
AYDAROV’a ait oldugu goriilmektedir.
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Arastirmalarini Eski Tiirkgce donemi ve yazitlar iizerinde yogunlastiran Ka-
zak akademisyenlerden biri de Karjaubay SARTKOJAULI'dir. 21 Mart 1947 yilinda
Mogolistan’in Bayan-Olgii bélgesinde diinyaya gelen Mogolistan Kazaklarindan
olan SARTKOJAUL], lisans egitimini 1968-1973 yillar1 arasinda Mogolistan Millt
Universitesinde tamamlamigtir, 1985-1988 yillar1 arasinda St. Petersburg Univer-
sitesi Sarkiyat Enstitiisii’'nde lisansiistli egitimini tamamladiktan sonra 1989 yi-
linda dogent, 2008 yilinda da profesér unvanini almistir. 1990-1993 yillar1 ara-
sinda Mogolistan Cumhuriyeti Bilyiik Meclisinde milletvekili olarak gérev yapan
arastirmaci, 2001 yilindan itibaren Kazakistan'in Astana sehrindeki L. N. Gumilev
Avrasya Milli Universitesi Tiirkoloji Boliimii’'nde gorev yapmaktadir. SARTKOJA-
ULI'nin monografik ¢calismalari arasinda sunlar yer almaktadir:

1. Birlesik Tiirk Kaganligi, 2002.

2. Orhon Muralari 1. Kitap [Orhon Mirasi 1. Kitap], 2003.

3. Orhon Eskertkisterinin Toliq Atlasi [Orhon Anitlarinin Atlasi], 2005.
4. Bayirgi Tiirik Jazuwiniy Genezisi [Eski Tiirk Yazisinin Olusumu] 2007.

5. Kone Tiirki Jazba Adebiy Ulgileri: Orhon Muralar: [Eski Tiirkge Yazili Edebi Ornekler:
Orhon Mirasi), 2011.

6. Orhon Muralari 2. Kitap [Orhon Miras1 2. Kitap], 2012.
7. Konar Gogerlerin Sanat Galerisi, 2012.
8. Uysin Handigi [Wu sun Hanlig1], 2016.

9. Mongoliyadag Ejelgi jane Bayirgi Tiirik Mayda Jazuwlar: [Mogolistan’daki Kadim ve Eski
Tiirkge Kiigiik Yazitlar], 2016.

10. Tas Kitaptiyg Kupiyasi [Tas Kitabenin Gizemi], 2017.

Bu ¢aligmalara ek olarak SARTKOJAULI'nin 2017 yilinda ¢ikan Tasta Kalgan
Tagilm* baslikli kitabina da bu satirlarda deginmek yerinde olur. S6zkonusu eser
arastirmacinin birka¢ makalesini, ekseriyetle roportajlarini ve meslektaslarinin
onun hakkindaki goriis ve diisiincelerini icermektedir.

! Eserin kiinyesi su sekildedir: SARTKOJAULI, K. (2017). Tasta Kalgan Tagilim, Almat1: Kazak Tili Baspast.
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Tiirkologun Notlart bagligini tasiyan ve bu satirlara konu olan eser ise SARTKOJA-
ULI'nin Eski Tiirk¢e donemiyle ilgili kaleme aldigi makalelerinden olusmaktadir.
Ug dilde ve ii¢ béliimden meydana gelen kitabin birinci béliimiinde makalelerin
Ruscasi, ikinci béliimiinde Ingilizcesi, {iclincii boliimiinde de Tiirkiye Tiirkcesi

J®

2018 yilinda Kazakistan’in Almati sehrinde, Aris Yayinevinden ¢ikan Kazak

yer almaktadir.

Kitabin birinci boliimiinde yer alan Rusga makaleler su basliklar: tasimak-

tadir:?

Karjaubay Sartkojauli. Avtobiografiya (s. 5-8)

Filosofskiy analiz vliyaniya dvernetyurksoy tengrianskoy religii na sovremennie mirovie

religii (s. 9-23)

Orda-balik (Har-balgas) - stolitsa Tyurkskovo kaganata (s. 24-29)

Dvernetyurkskiy mavzoley rannevo srednevekov’ya (s. 30-41)
Nagalo obsujdeniya materialov grobnitsi Mayhan-ul (s. 42-58)
Etnigeskie problemi Tret’evo tyurkskovo kaganata (s. 59-81)
Termin “eb” v dvernetyurkskom pamyatnike (s. 82-86)
Mongol’skie plemena v period Tyurkskovo kaganata (s. 87-99)
Naydena mogila Cingishana (s. 100-113)

Ata dombra, naydennaya na Altaye (s. 114-151)

Tekst1 Hoyt-Tamira (s. 152-173)

Sujinskiye nadpisi (s. 174-189)

Tekst s dverneuygurskoy grafikoy (s. 190-205)

Epitafiya printsa Kari-cora (s. 206-227)

Dvernyaya nadpis’, naydennaya na Altaye, v mestnosti maloye Oygirskoye uscel’ye (A.K.O.

I1I) (s. 228-236)

2

Rusca makalelerin basliklar1 Kiril harflerinden Latin harflerine aktarilarak verilmistir.
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Altayskaya Siveti-Kayrhanskaya nadpis’ (A. Sch. 1) (s. 237-246)
The-Ashatskiye nadpisi (s. 247-258)

Dverniye muzikal’niye instrumenti tyurkskih narodov (s. 259-271)
Konegnaya rifma v dvernetyurkskoy i dvernemongol’skoy poezii (s. 272-287)

Nagal’naya rifma v dvernetyurkskom i dvernemongol’skom stihoslojenii (s. 288-305).

Kitabin ikinci béliimiinii olusturan ingilizce makaleler ve sayfa numaralari
su sekildedir:

Kharjaubay Sartkozhauly. Autobiography (s. 307-308)
The Appearance and Formation of the Ancient Turkic Written Language (s. 309-322)

The New Discovery - The Dromos Mausoleum of the Ancient Turkic People (preview) (s.
323-334)

The Spirit on a Silver Bowl Found in the Zaamar Burial Camber (s. 335-340)
The Altai Shivety Inscription (s. 341-350)

The Ancient Inscription Found in the Altai Small Oygyr Gorge Region (A.K.0. III) (s. 351-
359)

The Ancient Dombryra Found in Altay (s. 360-371).

Eserin iigiincii boliimiinde ise Tiirkge makaleler yer almaktadir. Bu boliim-
deki makalelerin basliklar1 ve bulundugu sayfa numaralar su sekildedir:

Karjaubay Sartkojauly. Otobiyografi (s. 373-376)

Tarihi Yazitlar: Problemleri ve Metotlari (s. 377-383)

Hoyto-Tamir (Mogolistan)’dan Yeni Yazitlar (On nesir) (s. 384-404)
Eski Uygur Harfi ile Yazilmis Metin (s. 405-417)

Kari Cor Tigin Anit Mezar Kitabesi (s. 418-433)

Orhon Metinlerindeki Bazi Verilere Yeni A¢iklama (s. 434-442)

Eski Tiirkgedeki D (7, j) Fonemi Uzerine (s. 443-448)
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Eski Tiirk Dombirasindaki (Saz) Yazi (s. 449-461)
Eski Tiirk Runik Yazidaki “Cit” S6zii Hakkinda (s. 462-466)

Erken Ortagagdaki Eski Tiirklerin Elbiseleri Hakkinda (s. 467-471).

Kitabin son dort sayfasinda da eski Tiirk kiiltliriinden izler tasiyan resimler
bulunmaktadir.

Bilindigi iizere Mogolistan’da ve Orta Asya’nin pek ¢ok yerinde Eski Tiirk
yazitlari daginik vaziyette bulunmaktadir. Arastirmaci, dogup biiyiidiigii cograf-
yaya hakim olmanin verdigi imkanlar1 da kullanarak pek ¢ok yazit1 yerinde gor-
mils, yazitlar tizerinde incelemeler, ¢izimler yapma firsatini elde etmistir. Bu ya-
zitlardan biri de Mogolistan’daki Hoyto-Tamir yazitidir. Yazar Tekst: Hoyt-Tamira
baslikli makalesinde 22 adet yazit metnini ele alip degerlendirmis, metinlerin
orijinal harfli sekillerine de arastirmasinda yer vermistir. Bu sekillerden bazilar

arastirmacinin kendi el ¢izimleridir.

Tekst s dverneuygurskoy grafikoy baslikli makalesinde yazar, Bati Mogolis-
tan’daki Uvs bolgesinde 1955 yilinda bulunan Uygur harfli bir anit1 degerlendir-
mistir. Glintimiizde Mogolistan’in Uvs Bolgesindeki Arastirma Miizesinde koru-
nan anit tizerinde 8 satirlik Uygur harfli bir yazit yer almaktadir. S6zkonusu ma-
kalede 8 satirlik bu yazit degerlendirilmistir.

Epitafiya printsa Kari-¢ora baslikli makalede 795 yilinda vefat eden Uygur
prensi adina dikilen Kar1 Cor Tigin yazitinin 17 satirlik Koktiirk harfli ve Cince
metnine yer verilmistir. Makalede ayrica yazitin Cince béliimiiniin metni, aktar-
masi ve agiklamalari da bulunmaktadir.

The Ancient Dombryra Found in Altay baslikli makalede 2008 yilinda Mogolis-
tan’in batisindaki Hovda ili, Manhan ilgesi sinirlarinda yer alan ve bir ¢oban ta-
rafindan kesfedilen Nuhen Had isimli magarada bulunan stiinde Koktiirk harfli
bir yazitin da yer aldig1 eski bir saz olan dombira incelenmistir.

Ug dilde (Rusca, ingilizce, Tiirkce) Eski Tiirkce ile ilgili makalelerinin bir
kismini bir araya getirip okuyucusuyla bulusturan Karjaubay SARTKOJAULI'na
ve eseri yayimlayan Aris yayinevinin miidiirii Dr. Garifolla ANES’e tesekkiir edi-
yoruz.
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YiGiToéLy, O. Kéniil Tézin Ukitdagi Nom ve Salt-Biling Og-
retisi, Klaus Schwarz Verlag, Berlin, 2018, 256 pp. ISBN:
978-387-99-7476-4

Erdem UcCAR

Prague/Czech Republic

E-mail: merdemu@gmail.com

British Museum’da muhafaza edilen Or. 8212 (108) kayit numarali Uygur
harfli bir mecmuanin icerisinde Budist felsefe ile ilgili 15 yapraktan (= 405 satir)
olusan bir risale bulunmaktadir. Yazmanin sonunda eserin adi «t» [kaiil] tézin
ukittact nom olarak gosterilmistir. Eser, Vapst (< Cince 2 fashi) Bakst adinda bir
Uygur bilgini tarafindan telif edilmis, Cisuya Tutun veya Cisén Tutun' isimli bir kisi
de eseri yaziya gecirmistir. Eserin telif mi yoksa terciime mi oldugu konusunda
kesin bir sey séylenememektedir. Bu konudaki tartigmalar igin bk. Laut 1986:
153-154.

ARAT, Budist kavramlar1 inceledigi Uygurlarda Istilahlara Dair baslikli maka-
lesinde “L.” (= Londra) kisaltmasini kullanarak birkag yerde bu yazmaya atifta

Isimin ikinci kismu tutun konusunda belirsizlik yoktur, ama ¢issn’tin kékeni stiphelidir. Bu konu-
daki tartigsmalar i¢in bk. Yakup 2010: 11.
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bulunmustur (1942: 56-81). SHOGAITO, yazmanin yarisini nesredip agiklamalarla
birlikte metni terciime etmistir (1976: 017-035). TEKIN, yazmaninin tamamini
nesredip agiklamalarla birlikte metni Almancaya terclime etmistir (1980). Daha
sonra, eseri Tiirkce olarak tekrar nesretmistir (2008: 113-186). LAUT, TEKIN’in
Almanca nesri hakkinda oldukca dikkate deger tespitler yapmistir (1986). Bunun
disinda Old Turkic Word Formation ve Uigurisches Worterbuch gibi Uyguristigin te-
mel kaynaklarinda da metin hakkinda cesitli diizeltmeler oldugunu hatirlatma-
liyim. Dolayisiyla bu metne daha 6nce birgok kisinin temas ettigini sdylemek
miimkiindiir.

1. Giris (s. 9-40) boliimiinde, Uygurca eserin icerigi incelenmistir. ilk olarak,
Mahayana Budizminde Bazi 6nemli Kavramlar ve sonra da Madhyamika ve Yogacara
Okullarinin Bazi Onemli Gériisleri ele alinmistir. Metinde Gecen Onemli Terimler baslig
altinda eserdeki dort temel kavram olan biling (Skr. citta, vijiiana), salt bilin¢ (Skr.
cittamatra), bosluk (Skr. siiyata) ve nom (Skr. dharma) kavramlar tizerinde durul-
mustur. Giris boliimiiniin sonunda Uygurca metnin 6zeti verilerek eserde ileri

stirtilen diistinceler kisaca 6zetlenmistir.

2. Metin (s. 41-75) boliimiinde Uygurca yazmanin harfcevrimi ve yazigev-
rimi birlikte gosterilerek sunulmustur.

Giris kisminda “bazi satirlarda n ve q harflerinin yaziminda ayirt edici olmast
nokta veya iki nokta kullamldigi” (s. 10) sGylense de orijinal yazmada cift noktayla
yazilan qgaf’larin baskida ¢ikmadigi goriilmektedir. Mesela, twydwrg'ly (s. 44), vs.
Bunun disinda birkag yerde goriilen dizgi hatasi da dikkati cekmektedir: soylenirr
(s. 83), vs.

Orijinal metinde Uygurcada karsiligi olmamasina ragmen bazi Cince keli-
meler, Cince karakterlerle yazilmistir. Uyguristikte bu kelimelerin metinde nasil
gosterilmesi gerektigi konusu daha 6nce tartisilmistir. Bu tartismanin netice-
sinde Uygurca metinlerdeki Cince karakterin okunusu i¢in ondoku ve kondoku
yontemleri teklif edilmistir. Ondoku yonteminde Cince karakter anlami gosteril-
meden metne yansitilirken, kondoku yonteminde Cince karakter anlamlandirila-
rak okunur. iki ydntem hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Sertkaya 1986: 44-45 ve
Tekin 2008: 180-183.
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Kéniil Tézin Ukittagt Nom'un SHOGAITO ve TEKIN tarafindan yapilan nesirle-
rinde ondoku yontemi uygulanirken, bu nesirde kondoku yontemi uygulanmistir.
Nesirde uygulanan kondoku yontemini bir 6rnekle géstermeye calisayim:

ayayu agirlayu yiikiiniir m(d)n U¢ ARDINil4r kutina
"y'yw "qyrl’'yw ywkwnrmn = 'r qwtynk’ (001 [s. 41]).

Buna gore, —Ef sanbao karakterleri yazigcevrimde anlamlandirilarak iig er-
dini ile okunmustur. Aslinda orijinal yazmada ii¢ erdini gegmemektedir. Nasir, =
# sanbao karakterlerinin Uygurcada ii¢ erdini oldugunu tahmin ederek nesre bu
okuyusu ilave etmektedir. Boyle bir yontem orijinal metne sonradan yapilan bir
miidahale sorununu ortaya c¢ikarmaktadir. Halbuki ondoku yontemi uygulan-
saydi, boyle bir sorunla karsilasilmayacakti.

Metnin nesrindeki ve dizinindeki birka¢ noktaya dikkat ¢cekmek istiyorum.

sanamak i¢in dizinde ‘saymak’ anlami yaninda ‘saygi1 gostermek’ de goste-
rilmistir (s. 208), ama metinde kelimenin béyle bir anlamina hi¢bir yerde rast-
lanmaz. Fiilin anlami i¢in bk. Erdal 1991: 423.

tapla- i¢in dizinde ‘inanmak’ anlami gosterilmistir (s. 212). Kelimenin dogru
anlami icin bk. Erdal 1991: 447.

44, satirdaki m(e)n koriim, terciimede iki ayri kavram gibi diistintilmiistiir (s.
78), ama burada tek bir kavram olan Skr. atmadrsti ‘benlik fikri’ sdzkonusudur.

adroyu bar- (s. 102) aciklamasinda bu okunusa temel olan okunus hakkinda
daha 6nce Shogaito 1976: 023’te ortaya konan tespit gézden kacirilmistir. Halbuki
Erdal 1991: 476-477"de bu bilgi belirtilmistir.

390-391. ve 393. satirdaki (s. 74) kiisnek’in okunusu ve dizinde verilen ‘agin
orgii kism1’ (s. 200) anlamu {izerinde Erdal 1991: 639, dip. 305’e bakilip tekrar dii-

stintilmelidir.

Dizinde iki adet seril- I ve II maddesi bulunmaktadir (s. 209), ancak bunlar
ayni fiilin iki farkli anlamda kullanilmasindan baska bir sey degildir. Bunun igin
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iki maddenin tek bir maddede toplanmasi gerekmektedir. isin ilging kismi bu du-
rum aciklamalar béliimiinde izah edilmistir (s. 110). Ayn1 maddede toplanmasi
gereken diger maddeler igin bk. stiziilmek I ve II (s. 211).

Eserin Giris kisminda “metnin yazigevriminin Géttingen Ekoliine gére yapildigi”
(s. 18) belirtilse de baz1 okunuslarda bu ekole aykiri okunuslarin bulundugu go-
riilmektedir. Mesela, ort- (s. 43), ortiil- (s. 41), et’6z (s. 63), ohsati (s. 58), vs.

Agiklamalar béliimiindeki simik kelimesi hakkindaki < Ar. zibak < Far. jiwa
‘civa’ izahi (s. 131) ayrintili bir agiklamaya muhtag gibi goziikkmektedir.

Dizinde, yanirtukan madde basi olmasi gerekirken yanir- ‘simdi olmak, yeni
olmak, olusmak’ maddesi altinda dizinlenmistir (s. 227). Eski Tiirkce yanirtukan
icin bk. Erdal 1991: 61.

3. Terciime (s. 77-88) boliimiinde Uygurca metin Tiirkiye Tiirkcesine akta-

rilmistir.

4, Aciklamalar (s. 89-132) béliimiinde Uygurca metne dair dikkatler payla-
silmistir.

5. Terim, ibare ve Deyimler (s. 133-162) boliimiinde Uygurca metindeki de-
yimsel ibareler ayr1 bir baslik altinda listelenmistir.

6. Dizin (s. 163-243) boliimiinde Uygurca metnin {ig farkli dizini sunulmus-
tur: 1. Uygurca Dizin (s. 163-231); 2. Sanskritce-Uygurca Dizin (s. 232-241) ve 3.
ikilemeler Dizini (s. 242-243).

Eser, Kaynakca, Kisaltmalar ve Diger Isaretler (s. 244-254) boliimiiyle son
bulmaktadir.

Calisma, Kontil Tézin Ukittagt Nom isimli risalenin Uyguristikteki dordiincti,
Tiirkgedeki ikinci nesridir. Budist Uygur felsefe diinyasini yansitmasi bakimin-
dan biiyiik bir degere sahip olan bu eseri Tiirkgede tekrar nesreden yazari tebrik

ederim.
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Kisaca tanitacagim calisma, III. Gottingen Manihaizm calistayinda (11-12
Mart 2015, Almanya) sunulan bildirilerden meydana gelmektedir. Bu ¢alistayin
benzeri daha 6nce yine ayni yerde 2010 yilinda diizenlenmis ve bildiriler 2011’de
OZERTURAL ve WIILKENS tarafindan nesredilmistir. Bk. Der 6stliche Manichdismus
- Gattungs- und Werksgeschichte, Vortrdge des Géttinger Symposiums vom 4./5. Mdrz
2010 (Berlin-Boston: de Gruyter Akademie Forschung). Tanitimini yaptigimiz ¢a-
listayin temasi Eine untergegangene Weltreligion: der Manichdismus im Spiegel seiner
Buch- und Schriftkultur [Kay1ip Bir Diinya Dini: Kitabinin ve Yazili Kiiltiiriintin Ay-
nasindaki Manihaizm] olarak belirlenmistir. Bildiriler {i¢ ana guruba ayrilmistir
ve toplantida 12 bildiri sunulmustur. Calismanin basinda Einleitende Bemerkungen
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(s. 1-3) bashgi altinda toplantida sunulan bildiriler Klaus ROHRBORN tarafindan
kisaca tanitilmistir. Bu nedenle bildirilerin hepsini burada tanitmayip bildirile-
rin basliklarini géstermekle yetinecegim. Toplantida sunulan bildiriler sunlardir:

Teil L. Religionswissenschaftliche Einfithrung

Weber, C. Wie sinnvoll ist die religionswissenschaftliche Kategorie des Synkretismus? -
Bausteine zu einer Bewertung des Manichdismus als synkretistische Religion (s. 7-16)

Teil II. Der 6stliche Manichdismus in seiner eigenen Uberlieferung

Késa, G. The Manichaean Pantheon in the Xiapu Manuscript Entitled ‘Moni Guangfo &
6 (s. 19-34)

Morano, E. Religion in hymns: a Parthian bifolio in Manichaean script from Turfan with
hymns to the Father of Greatness (s. 35-56)

Ozertural, Z. Das Problem der Seele im uigurischen Manichéismus (s. 57-72)
Raschmann, S.-C. Neues zu nwydm’ ,Einladung" aus dem Arat-Nachlass, Istanbul (s. 73-86)

Rohrborn, K. Die alttiirkischen Uranfangs-Tnvokationen (s. 87-94)

Teil I1L Der 6stliche Manichdismus und interkulturelle Fragestellungen

Reck, C. Manichdisch oder christlich? Detektivische Arbeit an einem soghdischen Turfan-
fragment (s. 97-104)

Tardieu, M. La réécriture manichéenne de la Princesse amoureuse d’un joueur de nay (s.
105-114)

Tongerloo, A. van Die Drei Siegel als Tore der Religion des Lichtes (s. 115-124)

Tubach, J. Traditionen des &stlichen Manichdismus in der arabischen Uberlieferung bei Ibn
an-Nadim (s. 125-140)

Wendtland, A. Zum manichiischen Ursprung sogdischer Lehnwdrter in buddhistischen u-
igurischen Texten: Gab es ein manichiisches religiéses Vokabular im Sogdischen? (s. 141-
150)

Wurst, G. Zwei bislang {ibersehene patristische Belege fiir das manichdische Bemafest (s.
151-166).
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Bildiriler icerisinde Tiirk Manihaizmi hakkindakilerden kisaca bahsetmek
istiyorum. OZERTURAL, Das Problem der Seele im uigurischen Manichdismus (s. 57-
72) baslikli bildirisinde Uygur Manihaizm’indeki ruh problemini ele almistir. Ma-
kalede, ruh kavrami hakkindaki terimlere deginilmis ve Eski Tiirkce 6ziit~iiziit’tin
kokeni tizerine bir teklif sunulmustur. RASCHMANN, Neues zu nwydm?’,,Einladung®
aus dem Arat-Nachlass, Istanbul (s. 73-86) baslikli bildirisinde, II. Diinya Savasi sira-
sinda kaybolan, ama ARAT'in terekesinde fotografi bulunan *U 9340 (Arat
109a/024) numarali Uygurca fragmanin yazigevrimini ve terciimesini yapmus,
metinde gecen nwydma (< Sogdca nwydm’ [nivédma] ‘davet’) hakkinda bazi yeni
yorumlar ortaya koymustur. ROHRBORN, Die dlttiirkischen Uranfangs-Invokationen
(s. 87-94) bashikli bildirisinde Manihaist Uygurcadaki miinacat metinlerinin ya-
pist ve icerigi iizerinde durmustur.

Calistay1 diizenleyenleri, bildirileri yayima hazirlayanlari ve enfes bir bas-
kiyla eseri nesreden De Gruyter yayinevini tebrik ederim.
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