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MAKALELER

Kerbela Sonrasinda Muhammed b. Hanefiyye’nin
Yiikselisi ve Siyasi Durusu

The Ascent and the Political Stance of Muhammad b. al-Hanafiyya
after Karbala

Nihal Sahin UTKU"

Oz: Hz. Ali'nin Hz. Hasan ve Hiiseyinden sonra dogan iigiincii oglu Muhammed b. Ha-
nefiyye'nin ismi, Islam tarih kaynaklarinda 6zellikle Kerbela hadisesi ile Emevilere karst
halifeligini ilan eden Abdullah b. Ziibeyr’in vefat1 arasindaki kargasa déneminde kars1-
miza ¢ikmaktadir. Modern tarihgiler arasinda her ne kadar onun sahsiyeti ve diisiince-
lerine dair ortak bir kanaat olusmussa da, ayn1 dénemde Kfede isyan baslatan ve onu
mehdi olarak niteleyen Muhtar ile iliskisinin mahiyeti konusunda tutarli bir izah ortaya
konamamustir. Zira bazi rivayetler, Muhammed b. Hanefiyye'nin bu harekete en azindan
taraflarin onay gibi algiladig: bir destek vermis oldugunu ima ederken, diger bazi riva-
yetlerde ise onun Muhtar'in hareketini agik bir sekilde elestirdigi, hatta ona kars: belli
bir mesafe koydugu ydniinde bir intiba olugmaktadir. Ibniv’l-Hanefiyyenin bu donemde
yasanan gelismeler karsisinda tutarsiz gibi gozitkmesine yol agan bu rivayetler, tarihgi-
lerin de onu farkli sekillerde degerlendirmelerine yol agmustar.

Muhammed b. Hanefiyye hakkinda bizim de ilgilendigimiz bu dénemde yogunlasan
rivayetlerle onun Kerbel4 6ncesi ve Abdullah b. Ziibeyr'in vefati sonrasindaki durusu
hakkinda ipuglari veren az sayidaki malumati birlestirdigimizde, onun pasif direnis diye
tasvir edebilecegimiz bir durus sergiledigini sdyleyebiliriz. Inang ve diigiincelerini, Miis-
limanlar arasinda ¢atisma ve fitneye yol agmayacak, ama her tiirlii baskiy1 da goze alabi-
lecek bir mukavemetle savunan Ibnii'l-Hanefiyye'nin bu durugu, bilahare oglunun fikir
babasi oldugu Miircie tarafindan da belli 6l¢iide benimsenmistir. Tavir ve ifadelerinden
onun iimmetin genelinin kabul ettigi alternatif bir isim olmadikga kendisine bir kez biat
edilmis bir halifeyle ¢atismay1 ve ona verilen biat1 bozmay1 dogru bulmadig: anlagil-
maktadir. Bu tarz bir diisiinceye sahip olan birinin Muhtar gibi isyankér ve bilahare ug
inansslarla taninacak olan bir kisiye ve onun hareketine nasil destek verdigi anlasiimasi
gii¢ bir durumdur. Bu makale, éncelikle Ibnir’l-Hanefiyyenin bu dénemde nigin bu ka-
dar 6n plana ¢iktigini ve s6z konusu hareketle iliskisini tutarsiz gibi goziiken rivayetler
is1g1nda agiklamaya ¢alismaktadir. Dénemin gelismeleri, bahse konu olan rivayetler ve
rivayetlerde ad1 gegen réavi ve sahislarla bir arada degerlendirildiginde, onun tutum ve
davraniglarinin tutarl bir sekilde izah1 mtimkiin olabilmektedir.

Her seyden 6nce onun isminin Kerbeld sonrasi donemde yiikselmis olmasinin altini ¢iz-
mek gerekir. Bu donem sadece Ali evladi i¢in degil, tiim Beni Hasim i¢in travmatik bir
donemdir. H. 68 yil1 haccinda stlendigi rol dikkate alindiginda, Muhammed b. Hane-
fiyye'nin bu dénemde tiim Hasimogullarinin lideri pozisyonuna geldigi ve ailenin onun
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sancagl altinda birlestigi belirgin bir sekilde goze ¢arpmaktadir. Gelismeleri detaylica
okudugumuzda, onun ayni zamanda Muhtara da agik bir izin verdigi goriilmektedir.
Ancak bu izin, Muhtara giivendigi ve onun Kiifede kendi namina bir kalkisma baslat-
masina miisamaha gosterdigi seklinde yorumlanmamalidir. Daha ziyade Ehl-i Beyt'in
intikaminin alinmasina yonelik bir onay olarak degerlendirilmelidir. Ibnii'l-Hanefiyye,
muhtemelen Muhtér’in zaten béyle bir girisim i¢in hazirlanan Tevvabtn hareketine ka-
tilmak veya destek vermek arzusunda oldugunu diisiinityordu. Toplumda olugan infia-
lin ve Muhammed b. Hanefiyye'nin en yakinlarini kaybetmis olmasinin tetikledigi bir
ruh hiéleti i¢inde verildigini diisiindiigiimiiz bu onayin, onun genel olarak iktidar ile ¢a-
tismama prensibiyle ¢catismadigini diistiniiyoruz. Nitekim Muhtar’in hirsi onu daha he-
terodoks ve daha da énemlisi daha politik bir yola soktugu zaman, Ibni’'l-Hanefiyye
onu elestirmis ve Muhtardan gelen destek tekliflerini agik¢a geri gevirmistir. Sadece Ab-
dullah b. Ziibeyr’in kendisine biat etmedigi gerekgesiyle diger Hasimogullar: ile birlikte
onu da hapsedip 6liimle tehdit etmesi tizerine Muhtardan destek almaya riza gostermis
ve bu durumda dahi Miisliimanlar arasinda bir ¢atisma ¢tkmamast igin elinden geleni
yapmustir. Nihayetinde de kendisini kurtarmaya gelen orduyu beraberlerinde getirdik-
leri paralarla birlikte dagitmistir.

Muhammed b. Hanefiyye her ne kadar Muhtér ile iliskisine belli bir mesafe koymus olsa
da, etrafinda 6nemli bir kismi Kafe mengeli insanlardan olugan bir taraftar kitlesi tegek-
kiil etmigtir. Bunlarin bir kismi, onu kurtarmak amaciyla Medine’ye gelen ordunun igin-
den ¢ikmus, diger bir kism1 da Kerbel&nin intikamini almak {izere adina beyatin alindig1
bu sahsiyetin yanina 6nceden gelenlerden veya onun bu dénemde gosterdigi durustan
etkilenerek onun talebesi veya taraftari olmay: segenlerden olusmustur. Oldukea he-
terojen olan ve farkli ge¢mis ve kiiltiirlerden gelen bu toplulugun biiytikligtiniin za-
man i¢inde degistigini ve 6nemli bir kisminin onun 6liimiiyle birlikte dagildigini tah-
min edebiliriz. Bununla birlikte muhtemelen daha mutedil olanlardan bir kisminin oglu
Hasandan ilim tedris ettiklerini ve boylece Miircie'nin ilk tesekkiillerinden birini baslat-
tiklarini, daha radikal diisiincelere sahip olanlarin ise [bnit’l-Hanefiyyenin biiyiik oglu
Ebt Hasime intisap ettiklerini diistinebiliriz. Bilindigi gibi bu ikinci grup bilahare Ab-
basi ihtilalini baslatan firka ile iligkilendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Islam Tarihi, Kerbel4, Ali evladi, Muhammed b. Hanefiyye, Muh-
tar es-Sekafi, Hasimogullar1.

Abstract: Muhammad b. al-Hanafiyya, the third son of ‘Ali b. Abi Talib, is a name that
appears in the chaotic period between the event of Karbala and the demise of ‘Abd Allah
b. al-Zubayr. While there seems to be a general agreement on the character of Muham-
mad b. al-Hanafiyya, there are contradicting views on his role during this period of his-
tory. Al-Mukhtar al-Thaqafi, who also emerged as a leader during this period, is known
to have appropriated the name of Muhammad b. al-Hanafiyya to call the Kufans to
arms, identifying Ibn al-Hanafiyya as the Mahdj; in fact, al-Mukhtar was probably the
first in history to utilize this label with such a connotation. The accounts given about
Muhammad b. al-Hanafiyya seem to suggest both that he supported this movement, at
least in a very subtle way, and censured it to the degree of condemning it. This inconsis-
tency of his political stance arising from different narrations has caused many historians
to judge him with little sympathy and understanding.

From what can be gathered from the scant information we have on him prior to the
above mentioned period, his political views and practical stance can be described as
passive resistance, where a person stands his ground without actually resorting to vio-
lence, especially against fellow Muslims. He appears to have promoted that the pledge
given to a caliph should not be broken without serious cause and he seems to have
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believed that opposing views are of value only as long as they are nonviolent and rea-
sonably within the generally accepted set of beliefs. It has therefore baffled the histori-
ans as to why and how his name was used by al-Mukhtar during his rebellious move-
ment and that it continued to be glorified among later ultra-heterodox factions. This
article attempts to understand why Muhammad b. al-Hanafiyya rose to the forefront in
this period, it seeks to clarify his political stance, and to determine the consistency of
his relationship with the movement of al-Mukhtar, within the context of a range of ac-
counts that could be interpreted quite differently. Through evaluation of these historical
accounts and partially looking into the narrators and the names that are seen in these
accounts, the article comes to the conclusion that a reasonable and consistent explana-
tion of his behavior could be ascertained for this historical period.

It is important to note that Muhammad b. al-Hanafiyya became only highly visible as a
figure with his political stance at this specific period of his life, after Karbala, at a time
when not just the ‘Alids, but most of Bant Hashim were traumatized. This leadership
role of his is seen to have peaked during the Hajj of the year 68 AH, when all of Bana
Hashim gathered under his banner. From the details of the narrations and the narrators,
it also seems reasonable to assume that he gave a clear consent to al-Mukhtar, not nec-
essarily because he trusted him, but instead as an approval for al-Mukhtar go to Kufa to
try to avenge the death of his family in Karbala, probably assuming he would participate
with or at least work with the Tawwabiin, i.e. the penitents, who were seeking revenge
for Karbala or death on the path of trying to repent. Ibn al-Hanafiyya’s position towards
al-Mukhtar is seen as consistent with his general political stance and this soft style of ap-
proval of his was limited with such a mission. Furthermore, Muhammad b. al-Hanafiyya
denied al-Mukhtar any support when al-Mukhtar’s ambitions set him forth as a more
heterodox figure, and more importantly, on a more politically emphasized route. He re-
jected al-Mukhtar’s suggestions of both material and military support, except during the
final dire situation which ‘Abd Allah b. al-Zubayr put him into when he resisted to ac-
knowledge him as the caliph of the Muslim ummah. The support sent by al-Mukhtar,
probably with the help of the people of Mecca saved him, but the same material and mil-
itary support was later dispersed by Ibn al-Hanafiyya.

Even with such a limited relationship, it is clear from the historical sources that a small,
loose and diverse group of people did gather around Ibn al-Hanafiyya. It is reasonable to
assume that a certain portion of the Kufans who came to save him from Ibn al-Zubayr’s
threats, stayed with him along with others who either became his students or aficiona-
dos due to the political and moral ground he displayed during this stage. It is possible
that this was a small heterogeneous gathering that grew during the pilgrimage months
and that probably dispersed generally after his death. However, it can be safely assumed
based upon the historical sources that a certain portion of his followers stayed with ei-
ther of his two famous sons: Hasan, whose students established the Murji’a school (the
basics of which can be found in Ibn al-Hanafiyya’s stance), and Abt Hashim, whose
more radically oriented followers seem to have given rise to Hashimiyya, the faction that
seems to have been very instrumental during the Abbasid revolution.

Keywords: Islamic History, Karbala, ‘Alids, Muhammad b. al-Hanafiyya, al-Mukhtar al-
Thagqafi, Bana Hashim.
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Giris

Dordiincii halife Ali b. Ebt Talib'in (6. 40/661) neslinden gelenlerin siyaset ve 6zellikle
de agir1 ug akim ve firkalarla olan iligkisi, Islam tarihi ile ilgilenenlerin eskiden beri ilgisini
cekmistir. Ali evlad1 i¢inde tarihi gercekligi ile doktrindeki yeri arasindaki farkliliklar en zor
okunan sahsiyetlerden biri de Muhammed b. Hanefiyyedir (6. 81/700). Adina baslatilmus si-
yasi bir hareketle olan iligkisi tam olarak tespit edilememis olan bu sahsiyet, ilk donem S$ii
olusumlar icinde 6nemli bir yere sahip olmus ve 6liimiinden sonra asir1 ug fikirlere sahip fir-
kalarin itikadi iddialarinin merkezine konmugtur.! Al taraftari hareketler icinde farkli iddi-
alari ile basta Sia olmak tizere bir¢ok mutedil ve agir1 akim ve doktrini etkiledigini diistin-
digiimiiz Keysaniyye, biiyiik 6l¢iide Muhammed b. Hanefiyyenin ulvi ve hatta ilahi kisiligi
tizerine insa edilmistir. Oglu Ebti Hagime (6. 98/716-17) nispet edilen Hasimiyye firkasinin
da Abbasi ihtilalinin ¢ekirdek kadrosunu tegkil ettigi ileri stirtilmiigtiir

Bu makale, Keysaniyye'nin ve Ebu Héasim'in etrafinda kiimelenmis olan Hésimiyyenin
merkeze koydugu Ibnii’l-Hanefiyye'nin bu dénemde nigin ilgi gektigi, nasil bu kadar 6n plana
cikarak kilit bir noktaya geldigi ve etrafinda ne tiir bir taraftar kitlesinin olustugu gibi sorulara
cevap aramaktadir. Ibniv’l-Hanefiyye'nin, yasadigi dénemde ortaya ¢ikan hareketlerle ve kigi-
lerle iligkilerini sorgulayan bazi caligmalar? yapilmig olmakla birlikte, onun agir1 ug fikirlerin
merkezine nigin ve nasil tasindig1 ve bilahare Hasimiyye'yi olusturacak kitlenin nasil ortaya
ciktig1 yeterince irdelenmemistir. Bu ¢alisma, s6z konusu boslugu doldurma niyetiyle o giin-
lerin siyasi ve toplumsal sartlar1 ¢ercevesinde Muhammed b. Hanefiyye'nin diger Ali evladina
nispetle nasil 6n plana ¢iktigini ortaya koymay: hedeflemistir. Muhammed b. Hanefiyye'nin,
adin1 kullanan hareketlerle iligkileri incelenmis ve bugiine kadar yapilan degerlendirmeleri
sorgulayan, ama onun tavrint muglaklasgtiran farkli rivayetleri bir biitiin olarak degerlendiren
tutarl bir agiklama getirilmeye ¢alisilmistir. Bu cergevede rivayetlerde ad1 gegen kisiler, raviler
ve olaylarin gectigi ortam bir arada degerlendirildiginde, hem Ibnii’l-Hanefiyye'nin bu yillarda
nigin 6n plana ¢iktigin agiklayan hem de Muhtar (6. 67/687) ile iliskisinin mahiyetini ortaya
koyan olduk¢a makul ve kendi iginde tutarli bir tablo ile karsilagilmaktadir.

Keysaniyye'nin ve ug fikirlerinin nasil dogdugu ve Muhtar hareketi ile iligkisi bu ma-
kalenin kapsami digindadir. Bu alanda yapilan ¢alismalara’ istinaden Keysaniyye akiminin

1 Belki de bu sebeplerden dolayi ilk donem tarih yazicilar1 Muhammed b. Hanefiyye hakkinda miistakil eserler telif
etmislerdir. Maalesef bu eserler giiniimiize kadar gelmemistir. Bk. Hiiseyin Giines, Islam Tarihinin Ik Mehdisi
Ibnii’l-Hanefiyye, Mardin: Sirnak Universitesi Yayinlari, 2018, s. 5-6.

2 Ornegin bk. Julius Wellhausen, Islamiyetin ik Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, (trc. Fikret Isiltan), Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu, 1996; Sayin Dalkiran, “Muhammed b. el-Hanefiyye ve Adina Olusan Firkalar”, Dini Arastirmalar,
Mayis-Agustos 2004, s. 139-158; Giines, [bnii’l-Hanefiyye, s. 89-268; Hiiseyin Giines, “Islam Tarihinin Ilk Mehdisi:
Muhammed b. Hanefiyye’, Uluslararas: Mehdilik Sempozyumu Bildirileri, Sivas: Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat
Fakdiltesi, 2018, s. 135-158.

3 Ornegin Muhtar hareketi dahilindeki dinamiklerin Keysaniyyenin ortaya ¢ikisinda ne olgiide etkili oldugu
konusunda bk. Wellhausen, fslamiyetin Ik Devrinde Dini-Siyasi Mubhalefet Partileri; Marshall G. S. Hodgson, “How
Did The Early Shi'a Become Sectarian?”, Journal of the American Oriental Society, 1955, LXXV, sy. 1, s. 1-13; Vedad
Kadi, “Keysaniyye'ye Ozel Referansla Islam Kaynaklarinda Gulat Teriminin Gelisimi” (trc. Yusuf Benli), Dinbilimleri
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dogusu ve heterodoks fikirlere yonelmesi hususunda tiim sorumlulugu Muhtar hareketine
yikmak makul goziitkmemektedir. Zira s6z konusu firkalara atfedilen fikirlerin bir kisminin
ortaya cikisi ve gelisimi, Muhtar hareketinin 6zellikle yonetici ve mevali kadrosunun nere-
deyse tamamen yok edilmesine ragmen devam etmistir.

1. Muhammed B. Hanefiyye’nin Hayati1 ve Sahsiyeti

Muhammed b. Hanefiyye, muhtemelen H.16/M.637 yilinda Medinede dogmustur.* An-
nesi Havle'nin aslen bugiinki Pakistan'in glineydogusuna tekabiil eden Sindden geldigi ve
Yeméame bolgesinde yerlesik Hanife ogullarinin cariyesi oldugu rivayet edilmektedir. Hz.
Peygamber’in vefat: sonrasinda sahte peygamber Miseylime (6. 12/633) ile birlikte hareket
eden Beni Hanife kabilesi ile yapilan savas sonucunda Medine’ye getirilen esirler iginde yer
alan Havle'nin, Hz. Ebti Bekir (6. 13/634) tarafindan Hz. Ali'ye verildigi nakledilmektedir.’

Tabii olarak bu konuda farkli rivayet ve goriisler mevcuttur. Bunlardan birinde, aslinda
Arap kokenli olan Havle'nin kabileler aras: savaslarda esir diistiigi, ailesinin Hz. Aliden ri-
cas1 lizerine Hz. Alinin Havle'yi azad ederek onunla evlendigi nakledilmektedir. Hz. Ali'nin
Hz. Ebti Bekir’in hilafetini tanimasini gerektirmeyen bu goriis ozellikle $ii ulema tarafin-
dan benimsenmistir. Benzer sekilde onun Sindli oldugu konusu da bu rivayetin sahibinin,
Muhammed b. Hanefiyye ile siirekli olarak kavgali bir iliski stiren Abdullah b. Ziibeyr’in (6.
73/692) annesi Esma bt. Eba Bekir (6. 73/692) olmasi nedeniyle tartigmalidir. Hatta Hav-
lenin Hz. Alinin evine ¢ok daha dnceden girdigi ve Hz. Muhammed’in onu gorerek Mu-
hammed b. Hanefiyyenin dogumunu daha o vakit miijdeledigi bile rivayet edilmistir.”

Bizim i¢in vurgulanmaya deger husus, anne tarafindan nesebinin, Muhammed b. Ha-
nefiyyenin 6n plana ¢iktigi dénemlerde bir etkisinin olup olmadigidir. Neticede onun
Mubhtar tarafindan mehdi ilan edilmesinde ve Abdullah b. Ziibeyr tarafindan da kendisine
biat etmesi yoniinde baskilara maruz birakilmasinda Muhammed b. Hanefiyyenin babasi-
nin Ali b. Ebt Télib olmasinin bariz bir roliintin oldugu asikardir. Bu durumda annesinin
kimliginin, onun toplum nezdindeki itibar1 acisindan bir éneminin olup olmadigini sorgu-
lamak tabii gibi durmaktadr.

Akademik Arastirma Dergisi, 2007, s. 241-276. Keza bu tiirlii ug fikirlerin Islam diinyasinin ¢eperinde (6rnegin
Horasan) nasil kargilik bularak gelistigi hususunda bk. Giines, Ibnii’l-Hanefiyye, s. 256-257; Giines, “Islam Tarihinin
ilk Mehdisi: Muhammed b. Hanefiyye”, s. 151; Habip Demir, Horasanda Siilik - Iranda Siiligin Tarihsel Kékenleri,
Ankara: OTTO, 2017, s. 63; Farhad Daftary, “Emeviler Déneminde ve Abbasilerin ilk Dénemlerinde Iran, Horasan
ve Maveratinnehirdeki Mezhebi ve Milliyet¢i Hareketler” (ngr. Mehmet Atalan), Kelam Arastirmalari, 2006, IV, sy.
2,.139-157.

Mustafa Oz, “Muhammed b. Hanefiyye”, DIA, XXX, 537.

Muhammed b. Sad b. Meni® ez-Ziihri, Kitdbii't-Tabakati’l-kebir (thk. Ali Muhammed Amr), I-XI, Kahire:
Mektebetir’l-Hanci, 2001, VII, 93.

Bu konudaki farkli rivayet ve goriislerin degerlendirmesi igin bk. Giines, Ibnii’l-Hanefiyye, s. 22-29.

Ebir'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ibn Hacer el-Askalani, el-Isabe fi temyizis-sahdbe, Beyrut: el-
Mektebetir’l-Asriyye, 2012, s. 1860.



Nihal $ahin UTKU

Hz. Hasan (6. 49/669) ve Hz. Hiiseyinden (6. 61/680) sonra Hz. Ali'nin ti¢iincii, annesi
Fatima (6. 11/632) olmayan ¢ocuklarin da ilki olan Muhammed b. Hanefiyye, Hasan ve Hii-
seyin hayattayken onlarin gélgesinde kalmis olmalidir.® Bununla birlikte s6z konusu duru-
mun Hz. Alinin diger tiim ¢ocuklar: i¢in de gegerli oldugu asikardir. Kerbeld sonrast do-
nemde hayatta oldugu bilinen Hz. Alinin ii¢ oglu (Muhammed b. Hanefiyye, Ubeydullah
ve Omer) arasinda anne tarafindan nesebi ile 6n plana ¢ikabilecek kimse yoktu. ibn Sad (6.
230/835), Hz. Hiiseyin'in geride kalan tek ¢ocugu Ali Zeynelabidin'in (6. 94/712) annesinin
de iimmiiveled oldugu ve hatta Hz. Hiiseyin'in vefatindan sonra onun mevlasi olan Ziibeyd
ile evlendigi yoniinde bir rivayete yer vermektedir.” Bu sebeple zellikle Kerbela sonrasinda
sayilar1 oldukga azalmis olan Ali evlad: i¢inde herhangi birinin annesinin nesebi sebebiyle
6n plana ciktig1 gozlemlenmemektedir. Bu durum daha sonraki dénemlerde degismis ve
hilafet iddiasinda bulunan kimi Ali evladi, Fatima neslinden gelmis olmalarini iddialarinin
megruiyet gerekeeleri arasinda saymuglardir.!

Muhammed b. Hanefiyye ile ilgili tartigma alanlarindan biri de kiinyesidir. Rivayetler-
den anlagildig1 kadariyla, adinin Muhammed, kiinyesinin de Eb#’'l-Kasim olmas1 baglarda
tartisma konusu olmustur. Hz. Peygamber’in hem adinin hem kiinyesinin ayni anda kulla-
nilmamasi yoniindeki hadis,'' en azindan Talha b. Ubeydullah (6. 36/656) ile Hz. Ali ara-
sinda bir tartisgmaya sebep olmus gibi gozitkmektedir.!> Ancak bu rivayet, ibn Sad’in Ta-
bakdtinda “Talha’nin oglu Muhammed” baglig1 altinda verilen bilgilerle celismektedir. Buna
gore Talhanin oglunun adi Muhammed, kiinyesi de Ebir'l-Kasimdir. Ustelik Cemel Sava-
sinda 6len Muhammed b. Talha, Muhammed b. Hanefiyyeden 6nce dogmus, Hz. Peygam-
bere yetistigi icin sahabeden sayilmistir. '3

S6z konusu durumun Muhammed b. Hanefiyyenin daha sonralar1 imametini ileri sii-
renlerce giindeme tagindigina dair elimizde herhangi bir rivayet bulunmamaktadir. Ozellikle

8  Bukonudaki farkli rivayetlerin tahlili igin bk. Giines, Ibnii’l-Hanefiyye, s. 98, 122-123.

9  Ibn Sad, Tabakat, VII, 209. Tabii olarak bu konuda da gesitli rivayetler bulunmaktadir. Onun annesinin son Sasani
imparatorunun kizi oldugu 6zellikle Sii kaynaklarda gegmektedir. Bk. Ahmet Saim Kilavuz, “Zeynelabidin”, DIA,
LVIV, 365.

10 Ornegin ikinci Abbéasi Halifesi Manstir'a kargt isyan eden Muhammed b. Abdullah en-Nefsiizzekiyyenin
iddialarindan biri de kendisinin Fatimanin soyundan geldigi i¢in hilafete daha layik oldugu seklindeydi. Ebti Ca‘ter
Muhammed b. Cerir b. Yezid Taberi, Cami‘u‘l-beydn ve tarihu’l-iimem ve’l-miiliik, 1-V1, Beyrut: Dar'v’l-Kutub el-
Imiyye, 1971, 1V, 431.

11 Bu rivayetlerin bir kismi Ebi’'l-Késim kiinyesinin kullanilmasini tamamen yasaklamis gibi dururken, bir kismi da
hem ismin hem kiinyenin ayn1 anda kullanilmasini yasakliyor. Bk. Muhammed b. Ismail el-Buhéri, el-Camiu’s-sahih
(ngr. Muhammed Ziitheyr b. Nasir en-Nasir), I-1V, Cidde: Dar@’t-Tevku'n-Necat, 1422/2001, Menakib, 20 ve Edeb,
106; Ebir'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri, Sahih Miislim (nsr. Ebu’l-Fadl ed-Dimyéti), Kahire:
Dar’ul-Beyanu’l-Arabi, 2006, Adab, 1 (2131). Muhammed b. Hanefiyyenin kendi ismiyle ilgili hadis ve rivayet igin
bk. Ebt Daviid Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, es-Siineni Ebti Daviid (nsr. Izzet Ubeyd ed-Daas ve
Adil es-Seyyid), I-V, Beyrut: Daru ibn Hazm, 1418/1997, Edeb”, 76/4967; Ebt IsA Muhammed b. Isa b. Sevre (Yezid)
et-Tirmizi, el-Cami w’s-sahih (nsr. Ibrahim Atveh Avd), I-V, Kahire, Muhammed Mahmud el-Halebi ve Stirekahu,
1395/1975, Edeb, 68/2843.

12 Ibn Sa'd, Tabakat, VII, 93-94.

13 Ibn Sad, Tabakat, VI, 57.
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ona agir1 bir kutsallik atfeden ug akimlarin onun bu hususiyetini de 6n plana ¢ikarmasi bek-
lenebilirdi. Tabii olarak ortada bu yonde herhangi bir rivayetin olmamasi, boyle bir iddianin
dile getirilmemis olmadig1 anlamini tagimaz.

Muhammed b. Hanefiyyenin ¢ocuklar: i¢inde ikisi 6ne ¢ikmistir. Bunlardan ilki Hasan (6.
100/718) olup, onun ilk doénem itikadi firkalarindan biri sayilan Miircie ekoliiniin fikir babasi
oldugu sdylenebilir.'* Diger oglu ise Ebtt Hagim olarak taninan Abdullab’tir. Annesi iimmiive-
led olan Ebti Hagim de babasi gibi kendisine imamet izafe edilmis biri olmakla birlikte aynen
babas: gibi taraftar Kkitlesiyle olan iliskisi konusunda netlik yoktur. Bununla birlikte ona atfedi-
len Hasimiyye firkasinin bilahare Abbasi hareketinin niivesini teskil etmis oldugu hususu agik-
tir.!> Ibnii'l-Hanefiyye'nin bu iki oglunun da soylarinin devam etmedigi anlagilmaktadir. Her
haliikirda daha sonraki donemlerde Muhammed b. Hanefiyye veya soyu ile akrabalik bag: ku-
rarak herhangi bir iddia ile ortaya ¢ikmus birinin mevcudiyeti kayitlara gegmis degildir.

Ibn Sa'd’in Tabakdtinda yer alan rivayetlerden Muhammed b. Hanefiyyenin Siffin ve
Cemel savaglarina katildigi, hatta bayraktarlik yaptigi, ancak s6z ve davranislarindan anla-
sildig1 kadariyla Missliimanlar arasinda yasanan gatigmalardan rahatsizlik duydugu goriil-
mektedir. Hatta bu konuda babasini elestirdigine iliskin bilgiler mevcuttur. Rivayetlere gore
Hz. Alinin Kafelilere glivenerek Emevilerle catigmaya girmesini sorgulamis ve Hz. Peygam-
berden sonra babasi da dahil olmak {izere kimsenin cennetlik olabilecegine sahitlik etmeye-
cegini ifade etmistir. Miislimanlarin Hagimogullarini ve Emeviogullarini neredeyse ilahlar
olarak kabul ettiklerini ileri siirerek elestirilerde bulunmustur.'6

Muhammed b. Hanefiyye'nin siyasi durusu da benzer bir minvalde gelismistir. Siffin
sonrasinda herhangi bir savasa katildigina dair bir bulguya rastlamadigimiz Ibnii’l-Hane-
fiyye kan dokiilmesine karsi ¢cikarak immetin iizerinde ittifak ettigine ikna oldugu halifeye
biat etmistir. Bu ¢ercevede agabeyi Hz. Hasan'in hilafetten vazge¢mesinin ardindan Muavi-
ye'ye (6. 60/680), ardindan da Yezide (6. 64/683) biat vermistir. Yezid’in liimiiniin ardin-
dan ortaya ¢ikan kaotik ortamda da ortada tek bir halife namzedi kalana dek kimseye biat
etmemistir.!”

14  Bu konuda bk. Sénmez Kutlu, “Ilk Miircii Metinler ve Kitabi'l-Ircd’, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi,
1997, sy. 37, s. 317-331.

15 Ebfi Hasim ve siasinin Abbasilere intikali ile ilgili tartigmalar igin bk. Nihal $ahin, Abbasi Devletinin Kurulus
Safhasinda Abbasoglu-Alioglu Iliskileri (Yitksek Lisans Tezi, 1996), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti,
s. 36-39; Hiiseyin Giineg, “Ebtt Hagim Abdullah’in Siyasi Etkinligi’, Istem, 2011, IX, sy. 18, s. 273-283.

16 Ibn Sad, Tabakat, VI, 94-96. Muhammed b. Hanefiyyenin ismi, kiinyesi ve genel olarak yaklagimi ile ilgili
rivayetlerin gogunun révi zincirinin baginda Ebti Yala Minzir es-Sevri (6. 73/692) bulunmaktadir. Bu sahis, cerh
ve tadil kitaplarinda sika olarak addedilir ve Ibn Sad’in Tabakdtinda da Kufeliler bahsi altinda verilmistir. Bu bilgi
énemli zira az sayida hadis rivayet eden bu kisinin rivayette bulundugu kisilerin baginda Ibnii'l-Hanefiyye ve
oglu Hasan var. Bk. Ibn Sa'd, Tabakat, VIII, 427; Ebir'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ibn Hacer
el-Askalani, Tehzibii't-tehzib, I-1V, yy.: Miessesetii’r-Risale, 1995, IV, 155. Her ne kadar o s6z konusu rivayetleri,
bir ihtimal Medine’ye geldiginde bir ilim meclisinde topluca duymus olsa da yine de bu durum Ibnii'l-Hanefiyye
ailesinin etrafinda stirekli olarak Kafeli birilerinin oldugunun bir gdstergesi sayilabilir. Nitekim bu makalede de
degerlendirilecek olan bagkaca rivayetler de bu yonde bir kanaati kuvvetlendirmektedir.

17  Giines, “Islam Tarihinin Ik Mehdisi: Muhammed b. Hanefiyye”, s. 139.
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Cemel ve Siffinde Mislimanlarin birbirleri ile savasmasindan rahatsizlik duydugu an-
lagilmaktadir. Bu savaslarda o da babasinin tarafinda savasmis ve bu durumu, o dénemde
bir¢ok sahsin da yaptig1 gibi, kars: tarafin ashinda hi¢bir zaman Miisliiman olmadi$: tezi ile
mesrulastirmaya calismis, ancak bu iddiasindan kisa bir siire icinde vazgegmistir.!® Bu ta-
vir degisikligini, s6z konusu savaglardan sonra yeniden bir arada yasama zorunlulugu, iti-
kadi olarak aralarinda ciddi farklarin bulunmamasi ve en nihayetinde bir donem Miisliiman
saymadig birine biat etmek durumunda kalmasi gibi olasi sebeplere baglamak miimkiindiir.
Neticede daha sonra iizerinde sabit duracagi ve iimmetin icmasini ve ortak (toplum?) men-
faatini onceleyen, ¢atisma yerine uzlagsmayi tercih eden Miircienin de ileri siirecegi fikirleri
benimsemistir.!® Ona gore verilmis olan biat1 ciddi bir gerekge olmadan bozmak biiyiik bir
sugtu ve Cemel ve Siffinde Hz. Ali tarafinda savasmanin haklilig1 bundan kaynaklaniyordu.
[bni’l-Hanefiyye, ayn1 sebeple Harre vakiast éncesinde Medinelileri Yezide olan biatlarini
bozmamalar1 konusunda uyarmuisti. O biatin1 Kerbeldda yasanan faciaya ragmen siirdiirmiis
ve Yezid aleyhine yapilan konusmalar elegtirmisti.?’ Agabeyi Hiiseyine de ayn1 gerekgelerle
uyarilarda bulunmus ve Yezide biat etmeyecek olsa bile herhangi bir kalkisma yerine Mek-
ke’ye, orada yapamayacaksa da Yemen gibi gozlerden uzak yasayabilecegi bir bolgeye gitme-
sini tavsiye etmistir.?!

2. Kerbela Sonrasi Ali Evladinin Durumu

Muhammed b. Hanefiyye'nin ismini 6n plana ¢ikaran gelismeleri dogru bir sekilde de-
gerlendirebilmek i¢in Kerbela sonrasi diger Ali evladinin durumunu da tetkik etmek gere-
kir. Bilindigi gibi, Kerbela vakiasi Islam tarihinin en énemli kirilma noktalarindan biri sa-
yilmaktadir. Etkileri bugiine dek uzanan bu facia, hadisenin tiim taraflarinin tahminlerinin
Otesinde bir travma yaratmustir. Bu ¢ercevede ele aldigimiz tarihi donemin, yasanan acilarin
tazeligini korudugu bir dénem oldugunu unutmamak gerekir. Bu aci, Kifede 6nce Tevva-
btin ardindan da Muhtar’in kalkismasina gerekce olustururken, Abdullah b. Ziibeyr’i de hi-
lafet iddiasina tagimistir. Diger yandan, bu aci olay Tevvabin hareketi harig s6z konusu ge-
lismelerin sebebinden ziyade mazereti olmus gibi durmaktadir. Her héliikirda, Kerbelanin
o dénemdeki etkileri ile sonradan Islam toplumunun zihin diinyasindaki karsihig1 arasinda
ciddi farkliliklarin oldugu anlasilmaktadir ve bunun tabii olarak goriilmesi gerekmektedir.

Konumuz agisindan Kerbela sonras1 donemde Ali evladindan ciddi sayida sahsiyetin 61-
mesi toplumda travmatik bir bosluk olusturmus, bu da bir miktar hirs sahibi her potansiyel
adayin harekete ge¢cmesine miisait bir zemin teskil etmistir. Nitekim Abdullah b. Ziibeyr’in

18  Giines, [bnii’l-Hanefiyye, s. 232.

19  Onun siyasi durugunu géstermesi agisindan bk. ibn Sa'd, Tabakat, VII, 97-98.

20  Unal Kilig, “Harre Vakiasinin Sebepleri Hakkinda Bazi Miilahazalar”, Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 2000, sy. 4, s. 319-320.

21  Ebil-Hasen Ahmed b. Yahyé b. Cébir b. Davad Belazari, Kitabu Ciimel min ensdbi’l-esrdf, I-XII, Beyrut: Daru’l-Fikr,
1996, V, 317-318.



Kerbela Sonrasinda Muhammed b. Hanefiyye'nin Yiikselisi ve Siyasi Durusu

artik rahat bir sekilde kendini ortaya atmasini da?> Muhtar gibi normal sartlarda insanlarin iti-
bar etmeyecegi birinin kalkismasini da Kerbel&nin yarattig1 bu travmatik bosluga atfedebiliriz.

Ote yandan Kerbela her seyden 6nce Ali evladina indirilmis bir darbe olmustur. ibn Sad
ve Taberi (6. 310/923) bu olay sirasinda Ehlibeyt'ten hayatini kaybeden 20 civarinda isim sa-
yar. Ama savas sonrasinda Ehlibeyt ve destekgilerinin kesilmis baslarinin sayisini yetmisin
tizerinde verirler. Neticede bu vakia sirasinda Hz. Hiiseyin'in yani sira Hz. Alinin Kerbeldya
katilmamus olan 3 oglu disinda tim erkek ¢ocuklari, Hz. Hiiseyin'in o giin hasta olan Ali
Zeynelabidin disindaki tiim erkek ¢ocuklari, Hz. Hasan'in ise yaslar1 kii¢iik oldugu i¢in yasa-
malarina izin verilen Hasan ile Amr ve o giin orada olmadig: anlasilan Zeyd digindaki tiim
erkek cocuklari 6ldiiriilmiistiir.>3

Muhammed b. Hanefiyyenin Hz. Hiiseyin ile yola ¢itkmadigi, hatta onu boyle bir seye
tesebbils etmemesi konusunda uyardig: bilinmektedir. Taberideki rivayete gore Hz. Hiise-
yin Yezide biat etmemek i¢cin Medineden Mekke’ye gegecegi zaman kardesi ona miimkiin
oldugu kadar merkezlerden uzak durmasini tavsiye etmis ve insanlar ona toplu halde biat
etmedikee onlara glivenmemesi gerektigini vurgulamais, insanlarin bir kisminin ona tabi ol-
mas1 durumunda ise kan dokiilecegi uyarisinda bulunmustur. Kalabildigi 6l¢tide Mekkede
kalmasini, sonra da ¢ollerde ve daglarda saklanip gidisati takip etmesini 6giitlemistir.?* Ibn
Sad’a gore Hz. Hiiseyin Mekkeden yola ¢ikacagi zaman Medinedeki akrabalarina da haber
gondermis, bu sayede Medineden de ona katilanlar olmustur. Muhammed b. Hanefiyye de
Hz. Hiiseyin'in fikrini degistirmek amaciyla peslerinden gitmis, ancak onu ikna edememis-
tir. Ibnii'l-Hanefiyye'nin ¢ocuklarini Hz. Hiiseyine katilmaktan alikoymasi, Hz. Hiiseyini
glicendirmis ve “Benim basima geleceklerden ¢cocuklarini mi esirgiyorsun?” seklindeki sua-
line sebep olmustur. Ibni’'l-Hanefiyye ise agabeyine “Benim igin senin basina gelecekler ¢o-
cuklarimin bagina geleceklerden daha 6nemli. Ama senin basina gelenler, neden seninle bir-
likte onlarin da bagina gelsin ki?” seklinde mukabele etmistir.>>

Muhammed b. Hanefiyye'nin Hz. Hiiseyine katilmaktan uzak durmasini, sonraki $ii
ulema farkli sekillerde anlamlandirmaya ¢alismistir. Kimi onun Hz. Hiiseyin ile gidemeyi-
sini o giinlerde hasta olusu ile izah etmis, kimi de esasinda Hz. Hiiseyin'in kendi akibetini
bildigini, o yiizden akrabalarini yaninda gitmeye zorlamadigini, dolayistyla Ibnir’l-Hanefiy-
ye'nin imam Hiiseyine tabi olmadig i¢in giinah islemedigini ileri siirmiigtiir.2

22 Hz. Hiiseyin'i gitmeme konusunda ikna edemeyen Ibn Abbas'n Abdullah b. Ziibeyre séyledikleri bu hususu teyit
etmektedir. [bn Abbas, Hz. Hiiseyine Hicazdan ayrilmasinin Abdullah b. Ziibeyr’i mutlu edecegini, zira Hz. Hiiseyin
orada bulundugu siirece kimsenin ona itibar etmedigini ifade etmis, ayn1 sitemi Ibn Ziibeyr'in yiiziine de yapmist1.
Bk. Taberi, Tarih, 111, 295.

23 Ibn Sa'd, Tabakat, V1, 441-443; Taberi, Tarih, 111, 342-346.

24  Taberi, Tarih, 111, 271.

25 Ibn Sad, Tabakat, V1, 428-429. Hz. Hiiseyin'i uyaranlar arasinda, yakin akrabalari ibn Abbas ve Abdullah b. Ca'fer
de yer almaktadur. Bk Ibn Sa'd, Tabakat, V1, 426-428.

26 “Muhammad b. al-Hanafiyya’, Wikishia, http://en.wikishia.net/view/Muhammad_b._al-Hanafiyya, (erisim tarihi:
10 Aralik 2017)
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Netice itibariyle Ali evladindan Muhammed b. Hanefiyye ve ¢ocuklar1 Hz. Hiiseyin ile
yola ¢ikmamuistir. Bu sebeple Kerbela sonrasinda hayatta kalan en biiyiik Ali evladi olarak
Muhammed b. Hanefiyye'nin belli bir saygi ve ilgiye mazhar olmasi makul goziikmektedir.
Bununla birlikte Hz. Alinin ogullarindan geride sadece Muhammed b. Hanefiyye kalmamus-
tir. Hayatta kalanlardan biri de hakkinda yeterince bilginin bulunmadig: ve $ii kaynaklarin
da pek bahsetmedigi Ubeydullah’tir. ibn Sad ve Taberide gecen rivayetlere gére Ubeydullah
(6. 67/687), Muhtarin tizerine yirtiyen Musab b. Ziibeyr'in (6. 72/691) ordusunda savas-
t1g1 sirada oldiriilmistiir. Hatta Ibn Sad’in Tabakatinda gegen rivayetler dogruysa, kisa bir
stire Muhtar’la muhatap olmus ve onun tehditleri tizerine Basra'ya Musab’in yanina kagmus-
tir. Burada ona biat etmek isteyen bir grup insan ¢ikmis, o bundan hognut olmasa da Mus’ab
olay1 6grenene kadar onlara kars1 gikmamustir.?’

Hz. Alinin Ummii Habib'ten olan oglu Omer’in de Hz. Hiiseyin ile sefere ¢itkmadig1 ve
uzun bir omiir siirdiikten sonra Yenbuda 6ldiigii bilinmektedir.?® Onun Hz. Ali'nin vakif-
lar1 sebebiyle kardesleri Hasan ve Hiiseyin'le, bilahare de ¢ocuklariyla gekistigine ve konu-
nun Abdiilmelik b. Mervan’a (6. 86/705) kadar ulastigina dair rivayetler vardir. Omer’in énce
Abdullah b. Ziibeyre, onun 6ldiiriilmesi {izerine de Abdiilmelik b. Mervana biat ettigi goriil-
mektedir.?’ Onun bu anlamda muhalif hareketlerin ilgisini ¢ekebilecek bir konumdan uzak
oldugu anlagilmaktadir.

Hz. Hiiseyin ile yola ¢ikmayanlar arasinda Ali evladindan olmasa da Hagimiler i¢in po-
tansiyel olarak 6n plana ¢ikabilecek iki isimden daha s6z edebiliriz: Abdullah b. Cafer b. Ebt
Talib (6. 80/699-700) ve Abdullah b. Abbas (6. 68/687-88). Hz. Hiiseyin'in amcaoglu olan
Abdullah b. Ca'ter, Miisliimanlarin ilk hicret mekéani olan Habesistanda dogmus oldugu igin
bilinen bir sahsiyetti. Babasi Mte sehitlerinden olan Abdullah’n annesi bilahare Hz. Eba
Bekir ile evlenmisti. Eslerinden birinin Hz. Ali ve Fatimanin kiz1 Zeynep olmasi sayesinde
olduk¢a muteber bir akraba gevresi bulunmaktaydi. Miisliimanlar arasinda comertligi ile
maruf olan Abdullah, Kerbel4 olayi sirasinda 67 yaslarindaydi. Sefere katilmamais ve Hz. Hii-
seyini de ¢tkmamast konusunda uyarmistir. Bununla birlikte ogullar1 Avn ve Muhammed
Kerbel&ya gitmis ve Hiiseyin ile birlikte 6ldiiriilenler arasinda yer almistir. Hatta ogullarin-
dan Kasim'in da Kerbel&’ya katildig1 ve hayatta kaldig1 yoniinde bir rivayet aktarilsa da’? kay-
naklarda bu hususu teyit eden bagkaca bir rivayete rastlayamadik.

Diger yandan yillar sonra Abdullah b. Ca'fer’in oglu Muaviyenin (6. 129/746-47) ¢ocuk-
larindan Abdullah’in hilafet iddiasinda bulunmasi ve aralarinda Hagimiyye taraftarlarinin ve
hatta bilahare Abbésilerin ikinci halifesi olacak olan Mansur’un (6. 158/775) da katildig: bir
isyan baglatmis olmasi ilgingtir. Bu hareket Kafede baglamis ve hem Zeydi hem de daha ug

27  Ibn Sad, Tabakat, VII, 118; Taberi, Tarih, 111, 489.
28  Taberi, Tarih, 111, 162.

29  Giines, [bnii’l-Hanefiyye, s. 140-141.

30 Ibn Sad, Tabakat, VI, 443.
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unsurlar tarafindan desteklenmistir.>! S6z konusu durum, Kureys'in Hagimi kolundan her-
kesin hilafet i¢in aslinda potansiyel bir aday oldugunu gostermektedir.

Yast ilerlemis olmasina ragmen sosyal hayatin i¢inde bulundugu anlagilan Abdullah’in
Muaviye ile iyi iliskiler i¢inde oldugu bilinmektedir. Bir rivayete gore, Muaviyenin onun ya-
ninda Hz. Hiiseyine hakaret etmesi nedeniyle Abdullah Samdan ayrilmigsa da, Muaviye'nin
yaptigindan pismanlik duyarak ona mal ve miilk hediye etmesi, 6liim d6segindeyken de oglu
Yezide Medinede Abdullah b. Cafere giivenebilecegini sdylemesi kayda degerdir.’? Keza Ab-
dullah’in Medinede gerceklesen Harre olayini engellemek i¢in gayret sarf ettigi tahmin edil-
mektedir.’* Kizinin halife Abdiilmelik’in meghur valisi Haccac b. Yusuf (6. 95/714) ile ev-
lendigi de rivayetler arasindadir.3* Bu rivayetler, onun dénemin yéneticileri ile iyi iliskiler
i¢cinde oldugunu ve herhangi bir muhalefet hareketine destek ¢ikmadigini géstermektedir.

Bu dénemde Hasimogullari icinde dikkat ¢eken bir bagka isim Abdullah b. Abbas’tir. Ya-
sadig1 donemde gelisen olaylarin énemli bir kisminda ismiyle karsilastigimiz ibn Abbas’in,
Abbasi propagandasi oldugu anlasilan rivayetlerde sahsi ve ¢ocuklari i¢in siyasi emeller tasi-
dig1 izlenimi verilmektedir.?> Bu iddialara karsilik onun en bastan itibaren Ali evladinin ya-
ninda durdugu ve Abdullah b. Ziibeyr’in hakimiyeti altindaki Mekkede Muhammed b. Ha-
nefiyye ile ayni1 kaderi paylastig1 goriilmektedir. Kaynaklardaki rivayetlerden Ibn Ziibeyre
biat etmeyen Hasimogullar1 icinde 6zellikle bu iki isim 6n plana ¢ikmaktadir. Ibni’l-Hane-
fiyye ile Ibn Abbas arasindaki yakin iligki, bilahare Ebt Hagim'in Hasimiyye firkasini Ibn
Abbés’in torunu Muhammed b. Ali'ye emanet ettigi ve imamet hakkinin Abbésilere gectigi
iddialarina zemin hazirlamis olabilir. Neticede Abdullah b. Abbas'in donemin siyasi ve sos-
yal gelismelerinde aktif oldugu, bununla birlikte kendi nam ve hesabina bir beklenti iginde
olmadiy, kendisinin ve babasinin Hagimogullari i¢inde tabii lider konumunda gordiigti Hz.
Ali ve evladina destek verdikleri anlagiimaktadir.3

Kerbela sonrasinda yasanan 6fke ve muhalefet ortaminin Ehlibeyt icinden 6n plana ¢1-
karabilecegi adaylar1 degerlendirirken ilk akla gelen isimleri en sona birakmis olduk. Kerbela
vakiasindan sag ¢ikmis olan Hasan ve Hiiseyin evladiny, tabii olarak hem hiirmet hem de in-
tikam duygularinin etrafinda toplanacagi en giiclii adaylar olarak gérmek gerekir. flging bir

31 Detaylar igin bk. Sahin, Abbasoglu-Alioglu Hliskileri, s. 102-104.

32 Ibn Sad, Tabakat, V1, 467-468.

33 Harre vakiasinin sonuglar1 Yezide ulastiginda Abdullah b. Cafer’in onun yaninda oldugu ifade edilir. Yezid,
Medineyi talan eden komutan Miislim b. Ukbe’nin mektubunu onunla paylasir ve istisare eder. Bk. Ebt Muhammed
Abdullah b. Miislim Ibn Kuteybe, el-Imdme ve’s-siyase (Hilafet ve Siyaset) (trc. Cemalettin Saylik), Ankara: Ankara
Okulu, 2017, s. 293. Mes‘tdi (6. 345/956), Abdullah b. Cafer’in Harre olayinda 6ldiiriildigiini yazmigsa da bu
diger rivayetlerle uygunluk arz etmemektedir. Bk. Ebu Hasan Ali b. Hiiseyin Mes‘adi, Miiriicu’z-zeheb ve meddini’l-
cevher, I-1V, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1997, 111, 80. Abdullah b. Cafer’in Harre sirasindaki rolii hakkinda bk. Kilig, “Harre
Vakiasinin Sebepleri Hakkinda Bazi Miilahazalar”, s. 320.

34  Giines, [bnii'l-Hanefiyye, s. 186.

35 Sahin, Abbasoglu-Alioglu liskileri, 18. Ornekler i¢in bk. Miiellifi Mechul, Ahbdrud-Devleti’l-Abbasiyye ve fihi ahbri
Abbas ve veledihi (thk. Abdulaziz Diiri ), Beyrut: Daru’t-Taliah li Matbtia ven-Nesr, 1971, s. 43, 85-88.

36  Sahin, Abbasoglu-Alioglu Iliskileri, s. 20-21.
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sekilde bu iki aile icinden sonraki donemlerde isyan baglatmis, muhalif hareketlere katilmig
ya da énciiliik etmis veya kendi namlarina imamet ve/veya hilafet iddiasinda bulunmus sah-
siyetler ¢ikmis olsa da Kerbeldy1 yasayip hayatta kalan Ehlibeyt mensuplar1 kendilerini iyice
disa kapatmis ve herhangi bir iddia ile yakindan uzaktan anilmak istememislerdir. Bu du-
rum, Kerbel4 faciasinda oldukg¢a geng yasta olan bu 6nemli sahsiyetlerin yasadiklar1 travma
ile agiklanabilir. Kerbel4 sonrasi hayatta kalabilenler kadin erkek, yasl ¢ocuk demeden zorlu
sartlar altinda, kimi zaman asagilanmaya ve hakarete maruz birakilarak Sam’a kadar gotii-
rilmiisler, burada da bireysel ve toplu olarak psikolojik baskilar gordiikten sonra kendilerine
sunulan hediye ve atiyyelerle evlerine gonderilmislerdir. Bu siiregte yanlis bir hareketlerinin
sadece kendilerinin degil, ayn1 zamanda eglerinin ve ¢ocuklarinin da kani ve namusuna mal
olacagini,’ tam tersine aksilik ¢ikarmadiklar: siirece de miireffeh bir hayat yasayabilecek-
lerini gérmeleri, muhtemelen intikam hislerini biiyiik 6l¢iide bastirmalarina yol agmuistir.

Hz. Hasan'in ¢ocuklarindan t¢iiniin Kerbelddan sag kurtulduklar: tahmin edilmekte-
dir.*® Bunlar arasinda o dénemlerde yaglar1 daha olgun olan Hasan (el-Miisennd) ile Zeyd
6n plana ¢ikmaktadir. Zeyd’in bilahare kizlarindan birini halife Abdiilmelik b. Mervan ile
evlendirdigi, ogullarindan birinin de Abbasiler doneminde Mansur’un Medine valisi oldugu
ifade edilmektedir.* Zeyd'in sonralart Muhammed b. Hanefiyyenin oglu Eb Hagim aley-
hine ithamlarda bulundugu ve siyasi faaliyetlere giristigi gerekeesiyle onu halifeye sikayet
ettigi;* Kerbela sonrasinda ise kiz kardesiyle evli olan ibn Ziibeyre tabi oldugu goriilmek-
tedir.*! Bu tavirlar1 ile onun diger Hasimogullarindan ayristig1 ve muhalefetin etrafinda bir-
lesecegi bir aday olmadig1 anlagilmaktadir.

Hasan b. Hasan ise (6. 97/715-16), toplumun sayginligini kazanma konusunda daha 6n
plana ¢ikmuis gibi gozitkmektedir. Muhammed b. Hanefiyye'nin bir kizi ile de evlenmis olan
Hasan, Ibn Ziibeyre biat etmeme hususunda diger Hasimogullari ile birlikte hareket etmis
ve Muhammed b. Hanefiyye ile birlikte o da hapsedilmistir.#> Hasan b. Hasanin ibadete ve
ilme agirlik verdigi, etrafinda toplanip kendisine hiirmet gosterenleri ve 6venleri azarladigt
gorilmektedir. Ona gore Ali evlad: zithd ve ibadet hususunda daha hassas olmaliydi. Zira

37 Yezid’in sarayinda Suriyeliler savas ganimeti olarak Hz. Alinin kizlarin1 kendilerine istemisler ve Yezid de bir
miiddet bu talebi karsilayacakmis gibi davranmustir. Bir bagka seferde Hasan'in hayatta kalan kiigiik oglu Amr’1
(Omer diyenler de var) kendi ogluyla giirege tegvik etmis ve onun intikam dolu cevab iizerine biiyiiklerinin yaninda
tehditkar konusmustur. Bk. Ibn Sa‘d, Tabakat, V1, 448-449; Taberi, Tarih, 111, 339. Yezid’in sefkat ve acima ile tehdit
ve 6fke arasinda gelip giden davraniglari, muhtemelen psikolojik bir govde gosterisinden ibaretti ve biiyiik 6l¢iide de
ise yaradig1 anlagilmaktadur.

38 Hasan'in Hiiseyin isimli bir dérdiincii gocugunun hayatta kaldig: da ifade edilir. Bk. Giilgiin Uyar, Ehl-i Beyt - Islam
Tarihinde Ali-Fatima Evlads, Istanbul: Gelenek Yayincilik, 2004, s. 562-563. Ancak Hasani soyun Hasan ve Zeyd
ile devam ettigi, diger ikisinin neslinin kayboldugu tahmin edilmektedir. Bk. Ebu Hasan Ali b. Hiiseyin Mes’udi,
Kitabu’t-Tenbih ve'l-israf (trc. Ramazan $egen), Istanbul: Bilge Kiltiir Sanat, 2018, s. 212.

39 Ibn Sad, Tabakat, VII, 313.

40  Giines, “Ebti Hagim Abdullah’in Siyasi Etkinligi’, s. 284.

41  Giines, [bnii’l-Hanefiyye, s. 138.

42 Giines, [bnii’l-Hanefiyye, s. 137.
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Hz. Peygambere yakinligin getirdigi sorumlulugun anlami imamet degil, ziihd ve takvay-
d1.® Onun ilk halifelere lanet okuyanlari yanindan kovdugu, Iraklilardan gelen talepleri red-
dettigi, hatta onlarla miicadele etmek gerektigini sdyledigi rivayet edilir.** Onun bu tavrina
ragmen torunlari [brahim (8. 145/763) ve Muhammed Nefsii’z-Zekiyye (6. 145/762) Abbasi
doneminde hilafet iddiasiyla bir isyan hareketi baglatmislardir. Burada Muhammed b. Hane-
fiyye ve gocuklarinin gegirdigi siiregle bazi benzerlikler kurulabilir. {lk baglarda ailenin énde
gelenleri, 6zellikle siyasi angajmani olan taraftarlarla aralarina belli bir mesafe koymaya ¢a-
lismigsa da sonraki jenerasyonlarda bu iligkilere temaytil edenler olmus; hatta dagilan bas-
kaca $ia firkalarindan transfer olan insanlar ve beraberlerinde tagidiklar: inanglar: etrafla-
rina ¢eken cazibe merkezleri haline gelmislerdir.

Son olarak Kerbeldda hayatta kalarak Hicaz’a geri donen Ali el-Esgér b. Hiiseyin Zey-
ne’l-Abidin’i ele almak gerekir. Sonraki asirlarda etkili olan bir¢ok Sii firkanin imam saydig1
Ali b. Hiiseyin'in ni¢in yasadigi donemde daha 6n planda olmadigi, Muhtar’in nigin onun
degil de Muhammed b. Hanefiyye adina ortaya ¢iktig1 ve Abdullah b. Ziibeyr'in Hagimi sah-
siyetlerle biat konusunda girdigi cekisme ile ilgili rivayetlerde nigin onun degil de Ibnii’l-Ha-
nefiyye’nin ismiyle karsilagildigi, bu makalenin sorunsali agisindan iizerinde durulmas: ge-
reken 6nemli sorulardir. Neticede o hilafet iddiasindan vazgegmis olan Hz. Hasanin degil,
bilakis bu yola basini koymus olan Hz. Hiiseyin'in ogludur ve Kerbel4 faciasindan canli ola-
rak kurtulmus az sayidaki Ehlibeyt mensuplarindan birisidir. Kerbel&’ya katilmis olsa da has-
talig1 nedeniyle savas meydanina ¢ikamamais ve 6ldiirtilmekten, bilahare Muhtar tarafindan
idam edilen Omer b. Sa‘d b. Ebi Vakkas (6. 66/686) sayesinde kurtulmustur.*> Kerbel4 son-
rasinda Samra gotiiriilen diger Ali evlad: gibi o da burada hem hiirmet gormiis hem de yuka-
rida ifade edildigi tizere muhtemelen istii kapali tehditlere maruz kalmigtir. Her haliikarda
onun Medine’ye dondiikten sonra Emevi hilafetine kars: herhangi bir faaliyette bulunmadig:
anlagilmaktadir. Oyle ki, Emevi hanedan1 Medine ahalisinden ¢ok sayida insanin 6ldiiriil-
digi Harre vakiasinda basta Mervan'in (6. 65/685) es ve ¢ocuklar1 olmak tizere ona emanet
edilmis; ona giiven duyulmustur. Gaddarlig ile taninan Miislim b. Ukbe (6. 63/683), sadece
onun ve onun himmetiyle Hagimogullarindan birkag kisinin*® Yezide biatlarin1 normal bir
sekilde tazelemesine izin vermis, diger herkesten Yezide kul ve kole olmak iizere biat almus,
bu sekilde biat etmeyenleri ise 6ldiirtmiistiir.4”

Yezid'in vefat: sonrasinda hilafet iddiasini aleni olarak dile getiren ve kendisine biat et-
meleri icin 6zellikle Hasimogullarina yonelik baski kuran Abdullah b. Ziibeyr’in Ali b. Hi-
seyin ile iligkisine dair pek bir bilgi yoktur. Yine bu yillarda Hz. Hiiseyin'in intikami adina

43 Ibn Sad, Tabakat, V1, 314.
44  Recep Uslu, “Hasan b. Hasan b. Ali", DIA, XV1, 324.
45  Ibn Sad, Tabakat, V11, 210.

46 SOz konusu kisiler arasinda Muhammed b. Hanefiyye'nin Medinede kaldig1 anlasilan ¢ocuklarindan Eba Hasim ve
Hasan'in da oldugu rivayet edilmistir. Bk. Ibn Sa‘'d, Tabakat, VII, 213. Ote yandan Ibn Kuteybe (5. 276/889) Ali'nin
yanindaki kisileri ogullari olarak tarif etmektedir. Bk. Ibn Kuteybe, el-Imdme, s. 293-294.

47  Mes‘Gdi, et-Tenbih, s. 217; Taberi, Tarih, I11, 358.
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ortaya ¢ikan Muhtarn da Kerbelddan sag kurtulmus olan “Hiiseyin oglu Ali” yerine Ker-
bel&ya katilmamis olan Hiiseyin'in kardesi Muhammed b. Hanefiyye adina hareket ettigini
iddia etmesi de ilgingtir.

Ali b. Hiiseyin'in Muhtar’a kargi tutumu olduk¢a mesafelidir. Oysa Hz. Hiiseyin'in Ka-
fe’'ye yonelmeden 6nce oradaki ortami aragtirmasi ve hareketi organize etmesi i¢in oraya
gonderdigi amcaoglu Miislim b. Akil (6. 60/680) bir siire Muhtar’in evinde kalmis, hatta bu
sebeple Muhtar hapse atilmistir. Buna ragmen, Muhtar'n Kife'yi ele gecirdikten sonra Ali
b. Hiiseyine 100 bin dirhem gonderdigi, onun da bundan hoglanmadig rivayet edilir. Eli-
mizdeki diger rivayetler de Ali b. Hiiseyin'in Muhtér’1 hi¢ sevmedigini, o 6ldiikten sonra ona
aleni bir sekilde lanet ettigini, birinin Muht4rin Ehlibeyt adina 6ldiiriildiigtinii ifade etmesi
tizerine de Muhtar’in Allah ve Restlii hakkinda yalan s6yledigini ileri siirdiigiinti gostermek-
tedir.*® Onun bu tavirlarina ragmen Muhtar, Kerbela faciasinin bag mimar1 olan Ubeydul-
lah b. Ziyad'in (6. 67/686) kesilmis basin1 Ali b. Hiiseyine géndermis ve elgiye o anin etkisini
azami derecede arttiracak sekilde uygun bir zamani kollamasin1 emretmistir.’

Ali b. Hiseyin'in mizag olarak da miitevazi oldugu ve kendilerine yoneltilen tevecciihten
rahatsizlik duydugu, insanlara yanlis yonetim ve zuliim konusunda sabirli olmayi tavsiye et-
tigi anlagilmaktadir.>® Her ne kadar kimi $ii kaynaklar onun imametin sorumlulugunun far-
kinda oldugunu ve bir dénem imamet iddiasinda bulunan Muhammed b. Hanefiyyenin Ali
b. Hiiseyin ile Hacerii'l-Esved basinda yaptig1 goriisme sonrasinda Alinin lehine bu iddia-
sindan vazgectigini iddia etse de,’! netice itibariyle ele aldigimiz donemde Ali b. Hiiseyin'in
herhangi bir muhalefet arayisina yanagmadigs, bu tiir hareketlere bilenenleri de Hasan b. Ha-
san gibi yanina yanastirmamis oldugu dikkat cekmektedir. Bilakis Harre olayinda da net bir
sekilde goriilebilecegi gibi Emevi ailesinin kendilerini emanet edecek kadar giivenlerini ka-
zand1g1 gozlenmektedir.

Esasinda bu durusun, Muhammed b. Hanefiyye'nin durusundan pek bir farki: yoksa da
kanaatimizce Muhammed b. Hanefiyye’yi bu donemde 6zellikle bazi hususiyetleri 6n plana
¢ikarmistir. Her seyden 6nce Kerbela sonrasinda o Ali evladinin en biiytigiidiir. Her ne kadar
kendisi Hz. Peygamber’in torunu degilse de bu husus, 6zellikle Emeviler ve Abdullah b. Zii-
beyr gibi Peygamberle akrabalik bag1 cok daha uzak kisilerin hilafet i¢in yaristiklar: bir do-
nemde ¢ok da 6nem tagimamustir. Bu kisimdan da anlagilacag: iizere Ehlibeyt ve hatta Ha-
simogullar1 i¢inde potansiyel olarak ¢ne ¢ikan adaylar arasinda sosyal ama ayni1 zamanda
dirayetli durusu ile temayiiz eden iki kisiden biri Muhammed b. Hanefiyyedir, (digeri ise

48 Ibn Sad, Tabakat, VII, 211. Rivayete gore, Ali bu paray: iade etmek istemis ancak bundan gekinmistir. Muhtar
oldirildikten sonra Emevi halifesi Abdiilmelik b. Mervana yazdigi mektupta bu hususu da agmis ve kendisine
gdnderilen bu meblag: halifeye devredebilecegini dile getirmistir. Bk. Ibn Sa'd, Tabakat, VI, 211.

49 Rivayete gore kesik bagi tasiyan elci, Ali b. Hiiseyin'in evinin kapilarinin yemek i¢in agildig1 ve insanlarin onun
evinde toplandig1 bir an1 kollamistir. Bk. Ebii’l-Abbas Ahmed b. Ebi Yakiib Ishak b. Ca‘fer b. Vehb b. Vazih (Ya'kiibi),
Tarihw’l-Ya'kiibi, I-11, Beyrut: Miiessesett’]- Tlmi 1i’1-Matbuat, 1993, 11, 176.

50 Ibn Sad, Tabakat, V11, 211-212, 214, 217-219.

51  Giines, [bnii'l-Hanefiyye, s. 139.
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Abdullah b. Abbastir). Asagida verecegimiz gelismelerin belirledigi ortam, Muhammed b.
Hanefiyyenin Hasimogullarinin lideri olarak temayiiz etmesinde ve etrafinda belli bir taraf-
tar kitlesinin olusmasinda etkili olmustur.

3. H. 63-68 Yillari: Muhammed B. Hanefiyye isminin On Plana Ciktig1 Yillar

Muhammed b. Hanefiyyenin etrafindaki gogunlugun giiglii 1srarlarina ve baskilarina
ragmen sakin, ama inat¢1 durusuna dair ilk ciddi 6rnekle Harre olay: sirasinda karsilasiyo-
ruz. Bu olaydan kisa bir siire 6nce Medine'nin 6nde gelen sahsiyetlerinden olusan bir ekibin,
Medinenin sik degisen valileri bagta olmak tizere, muhtelif sikintilarini goriismek i¢in Sam’a
halife Yezid’i ziyarete gittiklerini goriiyoruz. Déniiste heyet Yezid’i Medinelilere kétiilemis ve
onun Miisliiman bir yoneticiye uygun davraniglar i¢inde olmadigini ileri siirmiislerdir.>> Bu
iddialar, muhtemelen tek bagina Medinelileri bir kalkismaya sevk edecek derecede etkili ol-
masa da, hem Kerbela faciasinin etkisi’>’ hem Abdullah b. Ziibeyr'in telkinleri** hem de ikti-
sadi sebeplerle’’ birlesince Medinelilerin gsehirdeki Emevileri kovarak Yezide kars1 bir isyan
baslatmalarina sebep tegkil etmistir.>

S6z konusu olay, Muhammed b. Hanefiyyenin durusunu ortaya koymas: agisindan
onemlidir. Direnisin lideri Abdullah b. Mu’ti (6. 74/693) ve beraberindekilerle Muhammed
b. Hanefiyye arasinda gegen konusmalar kayda degerdir. Ibni’'l-Hanefiyye, onlarin Yezide
isnad ettikleri davraniglar1 Yezid'in yaninda kaldig: siirece gormedigini, bilakis gordiigii ka-
dariyla onun dine bagh biri oldugunu nakleder. Kars: tarafin Yezid'in Ibni’'l-Hanefiyye'nin
yanindayken riya yaptigini soylemeleri {izerine, halifenin bunu kendisinin yaninda yapma-
sinin ¢ok anlamli olmadigini, béyle bir géz boyamayi onlara karst yapmasinin daha anlamli
olacagini ima eder.>’

[bni’l-Hanefiyyenin Yezidi bu sekilde savunmus olmasi yadirganmig ve onun Radva
Dagrna ebedi bir siirgiine gonderilmesinde bu tavrinin etkili oldugu ileri stiriilmiis olsa
da’® bu tavir onun gelecekte kargilasacag: tiim baskilar kargisindaki durugu ile uyumlu-
dur. Ona gore, biat 6nemli bir hukuki bagdir ve ¢ok ciddi bir gerek¢e olmadan biattan geri

52  Taberi, Tarih, 111, 350.

53  Bu tartigmaya agik bir husustur. Zira Hagimogullarindan higbirinin bu direnige katilmamis olmasi, sebebin Kerbela
olmadigini akla getiriyor. Yine de Kerbela travmasinin insanlari iktidara hing bileyen bir noktaya tagimis olmasi
muhtemeldir.

54  Medinelilerin kalkigmasi ile Abdullah b. Ziibeyr'in ¢ikist dogrudan iligkili degildir. Nitekim Ibn Ziibeyrden biat
hususunda bir ¢agr1 gelmesine ragmen Medineliler bunu kabul etmemis goriiniiyor. Yine de Abdullah b. Ziibeyr’in
bu isyani destekledigi tahmin edilmektedir. Bk. Mustafa Sabri Kiigiikagci, “Harre Savagt”, DIA, XV1, 245.

55  Sebeplerle ilgili detayli bir ¢aligma igin bk. Kilig, “Harre Vakiasinin Sebepleri Hakkinda Bazi Miilahazalar”, s. 317-
324.

56  Taberi, Tarih, III, 354.

57  Detaylar ve degerlendirmeler i¢in bk. Kilig, “Harre Vakiasinin Sebepleri Hakkinda Baz1 Miilahazalar’, s. 320 ve dp.
13; Giines, Ibnii’l-Hanefiyye, s. 154-160.

58  Giines, [bnii’l-Hanefiyye, s. 160.

15



Nihal $ahin UTKU

doniilmemelidir. Bu sebeple Islam aleminin umumunun arkasinda durdugu insana biat edil-
melidir. Miisliimanlarin arasinda fitne ¢ikarmak biiyiik bir su¢tur ve Miislitmanlarin birbi-
riyle miimkiin oldugunca savasmamasi lazimdir. Bu yiizden isyan etmek yerine sabretmek,
ama bu durugu da sonuna kadar savunmak gerekir.>® Bu diisiinceleriyle onun pasif direnis
diyebilecegimiz bir durug sergiledigini goriiyoruz. Nitekim Ibn Ziibeyre kars1 ortaya koy-
dugu tavir da bunun aynisidir.

Isyan1 bastirmak i¢in gonderilen Mislim'in ordusu Medine’ye vardiginda Ibnii'l-Hane-
tiyye ailesiyle birlikte Mekke'ye gegmek istemis, sehri kusatan ordu ile karsilastiginda yasa-
nan arbede sirasinda ogullarindan biri 6ldiirilmiis; bunun {izerine biiyitk oglu Ebti Hasim
de kardesinin katilini 6ldiirmiistiir. Neticede Muhammed b. Hanefiyye Mekke'ye gidebil-
migse de gocuklarindan en azindan Ebti Hasim Medinede kalmis ve diger Hasimogullari
gibi evine kapanmistir. Medinede, diger Hasimogullar1 gibi ona, ailesine ve mallarina doku-
nulmamustir.®

Mekke'ye gegen Muhammed b. Hanefiyye, burada Abdullah b. Ziibeyre biat etmemis;
Yezid’in oliimiiyle yarim kalan Mekke muhasarasinda da destek vermemistir. Diger yan-
dan bu sirada Kerbela 6ncesi Hz. Hiiseyin'in Kife’ye gonderdigi amcaoglu Miislim b. Akil’i
evinde sakladig1 i¢in Kafeden siirillen Muhtar da Mekkede olup Ibn Ziibeyr’in yaninda sa-
vagmaktadir. Ibn Ziibeyr baslangigta Muhtarin yaninda olmasini istemese de muhtemelen
yaklasan Emevi ordusu sebebiyle kendisine katilmasina itiraz etmemistir. Muhtér ile Mu-
hammed b. Hanefiyyenin ilk karsilasmasinin burada olmasi pek muhtemeldir. Daha sonra-
lar1 Ibn Ziibeyrden fazla yiiz bulamayacak olan Muhtarin Muhammed b. Hanefiyye adina
bir iddia ile ortaya ¢ikmasinda buradaki iinsiyetin etkili olmasi miimkiin gozitkmektedir.®!
Nitekim Ibn Sad, Abdullah b. Ziibeyr ile Muhtér arasinda gegen olaylarla ilgili rivayetlerde
Muhtar'in Mekkede Ibn Ziibeyr’in yaninda savastigi dénemde Muhammed b. Hanefiyye'ye
de ugradigini nakletmektedir.®> Her haliikirda burada goriistiikleri anlagilmaktadir. Ibn
Sad’in Tabakatinda gegen bir rivayete gére Muhtar ile Ibni’l-Hanefiyyenin iliskisi degisken-
lik arz etmektedir. Bu rivayete gore Ibn Ziibeyr’in takdir ettigi Muhtar, Muhammed b. Hane-
fiyye'ye celigkili davranmakta, Ibni’l-Hanefiyye de onun fikirlerinin ¢oguna karsi ¢ikmak-
taydi. Muhtar, [bni’'l-Hanefiyye ve Ibn Ziibeyr'in bu gekilde ayni rivayet iginde anilmasi, bu
iliskilerin Mekkede gectigi izlenimini vermektedir. Ayni rivayetin devaminda Muhtar, Irak’a
gitme kararini Ibni’'l-Hanefiyye'ye acinca ondan onay almis, ancak Ibnii’l-Hanefiyye ona gii-
venmedigi i¢in Abdullah b. Kamil el-Hemdaninin (6. 67/686) de onunla gitmesini istemis ve
bu kisiye de Muhtar’a giivenmemesi gerektigini salik vermistir. Ardindan Ibn Ziibeyrden de
izin alan Muhtér bu kisiyle Irak’a gitmistir.%3

59  Onun bu sekilde 8zetlenebilecek goriislerini ortaya koyan rivayetler icin bk. Ibn Sa'd, Tabakat, VII, 97-99.
60 Giines, “Ebt Hagim Abdullah’in Siyasi Etkinligi’, s. 264-265.

61  Belaztri, Ensabii’l-esrdf, V1, 378-380.

62 Ibn Sa'd, Tabakat, V1, 492.

63 Ibn Sad, Tabakat, V1I, 99.
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Taberinin Taril’inde Muhtar ile ilgili olaylarin anlatildig1 kisimlarda Abdullah b. Kamil
ismiyle sik sik kargilasiyoruz. Yemenli Hemdani ve Sakiri olarak taninan bu zat,** Muhtar’in
yakin dava arkadaslarindan biri olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Kafe'ye ilk gittiginde hapse ati-
lan Muhtar’in, bu arada maglup edilen ve dagitilan Tevvabtin hareketinden arta kalanlara yaz-
dig1 mektubun ulagtig1 Stileyman b. Surad (6. 65/685) taraftarlari arasinda Abdullah b. Ka-
mil de yer almaktadir. Abdullah, Muhtar’a Ibrahim b. el-Ester’i (6. 72/691) tavsiye eden Kafeli
Sia'nin ileri gelenlerinden olup Muhtar’in ibn Estere gotiirdiigii heyettedir ve Muhtar'in Mu-
hammed b. Hanefiyyeden kendisine geldigini iddia ettigi mektubun gercekten ondan oldu-
guna sahitlik etmistir.> Muhtar'in hatadan masum oldugunu iddia edecek kadar ona baglidir
ve o vakitler Ibn Ziibeyr'in Ktfe valisi olan Abdullah b. Mu’t'nin nerede saklandigin1 Muhtar’a
iletecek kadar da genis bir ¢evresi vardir. Onun bu baglilig: karsisinda Muhtar da Abdullah
b. Kamil'i surta kurumunun bagina getirmistir. Abdullah, bu konumu sayesinde Hiiseyin'in
katillerinden intikam alinmasinda oldukga faal bir rol oynamstir. En nihayetinde Musab b.
Ziibeyr'in ordusu ile yapilan savagta da 6ldiiriilmiistiir.%® Muhtar’a giivenmedigi ifade edilen
Muhammed b. Hanefiyye'nin yanina verdigi bir kisinin Muhtarin bu kadar sadik bir takipgisi
olmasi ilging bir durum olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bir ihtimal olarak, rivayetlerin tutarsiz
oldugu ve bir isim karigikliginin oldugu diisiiniilebilirse de, bu sahsin zaman i¢inde Muhtara
baglanmis olmasi daha muhtemel géziikmektedir. Zira bu sahsin ilk baslarda Tevvabtin ha-
reketine destek verdigi anlasilmaktadir. Son olarak baglami genisletebilir ve bu kisinin zaten
Ehlibeyte yakin duran bir Kafeli oldugunu, esasinda Ibnii’l-Hanefiyye'nin adami olmadigini,
o stralar Hicazda bulundugunu ve Kafedeki giinlerinden tanidigi Muhtar’la®” kargilagtig1 icin
onunla birlikte yola ¢ikma karar1 aldigini ve Ibnii’l-Hanefiyyenin onun sahsinda Kafe'ye ge-
nel bir uyarida bulundugunu da diisiinebiliriz. Bu rivayetleri bir arada degerlendirdigimizde
ya Muhammed b. Hanefiyyenin Muhtar’a karsi olumsuz tavrina ragmen Abdullah b. Kamil'in
Mubhtéra inandigini veya Muhammed b. Hanefiyyenin Muhtara kendi namina bir davet yap-
mast i¢in izin verdigini diigiindtigiinii kabul etmek durumundayiz.

64  Taberi, Tarih, 111, 485.

65 S6z konusu mektubun hikéyesini anlatan ve es-Sa‘bi olarak taninan meghur fakih Amir b. Serahil de Ibn Egtere
giden heyetin i¢indedir. Rivayetinde mektubun sihhati yoniinde siiphe uyandiracak degerlendirmelerde bulunsa da
neticede beraber gittigi insanlarin hatir1 sayilir kisilerden olusmalar1 ve dogruyu soylediklerine dair yemin etmeleri
sebebiyle o da bu konuda stiphelerini ifade edecek bir s6z soylemez. Bk. Taberi, Tarih, III, 437-439. O, kendisini
ve babasini Muhtér’a icabet edenlerin ilkleri arasinda saysa da Muhtarin 6zellikle kehanetlerine karst mesafeli
durusunu sonuna kadar stirdirmustiir. Bk. Taberi, Térih, II1, 482. es-Sa'bi, cok sayida sahibeden hadis ve rivayet
nakletmis ve Medinede de vakit gecirmis olmasina ragmen Muhammed b. Hanefiyyeden rivayetinin olmamasi
ilgingtir. Oyle anlasiliyor ki eg-Sabi, zaman iginde Muhtar hareketinden ayrilmis, Siadan kopmus, hatta Miircie
aleyhine de konusmus, ama buna ragmen Hésimogullarinin salihlerini sevme konusunda tavsiyede bulunmustu.
Bk. Ibn Sa‘d, Tabakat, VIII, 367. Muhtardan veya hareketinin neticesinden kagip Medine’ye geldigi dogru olsa bile
Muhammed b. Hanefiyye ile ¢ok fazla bir irtibat kurmadig anlagilmaktadr.

66  Taberi, Tarih, 111, 433, 437, 438, 445, 447, 448, 463, 465-466, 486.

67 Hatirlanacag gibi Muhtar, Hiiseyin b. Alinin kuzeni Miislim b. Akil'i evinde saklamis ve bu yiizden hapse atilmusti.
Bk. Belaztiri, Ensabii’l-esraf, V1, 376. Nitekim Hiiseyine ve ardindan Siileyman b. Surad’a destek verenlerden 6nemli
bir kism1 Muhtéra destek vermistir. Aralarindan Rifaa b. Seddad gibi bazilari ise onceleri Muhtarin davetine
uymakla birlikte kisa stire iginde ona tavir almislardi. Bk. Taberi, Tarih, III, 458.
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Ote yandan Muhtar'in Ibn Ziibeyr ile iliskileri, Kafe'ye gidisi ve sonraki gelismeler ile il-
gili oldukea detayli bilgiler veren Taberi'nin Muhtar ile Ibnii'l-Hanefiyye'nin yiiz yiize go-
rustiiklerine dair net bir bilgiden bahsetmemesi dikkate degerdir. Muhtar, insanlara kendini
mehdi Muhammed b. Hanefiyyenin elgisi olarak tanitmaktadir,%® ama ikilinin kargilikli go-
riismelerine dair Taberi'nin bir atfi bulunmamaktadir. Belaztri'nin (6. 279/892-3) Ensdb’inda
Mubhtar’in Ibnii’l-Hanefiyye’ye intikam niyetini agikca ifade ettigi ve bu konuda miispet veya
mentfi bir cevap alamayan Muhtirin bunu onay olarak kabul ettigi rivayet edilmektedir.
Ayni yerde gecen bir baska rivayette ise, Ibnii’l-Hanefiyye'nin intikam alinmasindan hogla-
naca8, ama sirf bu ylizden kan dokiilmesine onay veremeyecegi ve intikami Allah’tan bek-
ledigi ifade edilmektedir.®” ibn Sad’in Tabakdt'inda gegen rivayete gore ise Muhtar esasinda
Kafe'ye Ibn Ziibeyr'in izni ve giivenini saglayarak gitmistir. Kerbeldda Emevi ordusunun iist
yonetiminden yakaladiklarinin baglarini almig ve Ibn Ziibeyre gondermistir. Bastan beri ni-
yeti bozuksa da bu niyetini Musab b. Ziibeyr'in Basra’ya vali olarak gelisiyle aciga vurmus ve
ancak bundan sonra Muhammed b. Hanefiyye namina davete baglamigtir.”

Neticede, bagarisiz Tevvabiin hareketi sonrasinda Muhtar’i, Ktifede mehdi olarak ilan et-
tigi Muhammed b. Hanefiyye adina Ehlibeyt’in intikamini alacagi vaadiyle davette bulunur-
ken goriiyoruz. Muhammed b. Hanefiyye'nin bu davete yonelik tutumu ¢ok tartigilmistir. Biz
rivayetleri toplu olarak degerlendirdigimizde, Ibnii'l-Hanefiyye'nin muhtemelen Muhtar’in
ilk ¢ikig sebebine (Ehlibeyt'in intikamini almak) sartli onay verdigini, ancak onun bu isle il-
gisi olmayan taraflarla savasa girmesine, sahsin1 mehdi, kendisini de vezir ilan ederek adina
bir bagimsizlik hareketi baslatmasina, sehir/devlet yonetmeye ve vergi toplamaya kalkisma-
sina taraftar olmadigini diigiiniiyoruz.”! Ibni’l-Hanefiyye, Kifede Ehlibeyt'in intikami yo-
niinde bir hareketlilik oldugunu (Silleyman b. Surad ve Tevvabtin) muhtemelen Hicaz’a gelip
giden ve Ehlibeyte haber tagiyan insanlardan duymustur. Muhtér’in da onay talebini onlara
katilma arzusu olarak degerlendirmis olabilir. Bu yorum, hem yukarida ismi gegcen Abdul-
lah b. KAmil'in tutumunu hem de ibnii’l-Hanefiyye ile Muhtéar'n iliskisini daha tutarh bir se-
kilde agiklayabilmektedir.

Kaynaklarda gegen bir olay bu goriisiimiizii desteklemektedir. Buna gore, Ktfeli bir grup
insan Muhtari Muhammed b. Hanefiyye'nin elcisi olduguna dair iddias: konusunda stipheye
diigmiisler ve Medineye gidip konuyu Ibnii’l-Hanefiyyeden teyit etmek istemislerdir. Ali evladi
destekgisi olarak bilinen Yemen'in Hemdan kabilesine mensup Abdurrahman b. Sureyh, ¢ogu
Hemdanl ve Ali evladina verdikleri destekle bilinen insanlardan olusan bir grup (toplandik-
lar1 evin sahibi Tevvabtin hareketi sirasinda yaralanmus biri) icinde, Muhtara destek vermekle

68  Taberi, Tarih, III, 405.

69  Belazri, Ensabii’l-esrdf, VI, 380.

70  Ibn Sad, Tabakat, V1, 491-494.

71  Ornegin, kendisine mehdi diye hitap edildiginde Ibnii'l-Hanefiyyenin kizdig1 ve kendisinin ancak hayra ve

dogruluga rehberlik ettigini soyledigi anlasilmaktadir. O, adiyla veya kiinyesiyle ¢agrilmayr uygun buluyordu. Bk.
Ibn Sa'd, Tabakat, V11, 96.
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birlikte onun iddia ettigi gibi gercekten de Muhammed b. Hanefiyyeden onay alip almadigin
sorgulamistir. Bu belki de yadirgadiklari bazi hususlara sahit olduklari i¢indir, zira Abdurrah-
man'in “Diinya namina higbir sey bizim i¢in dinimizin selametinden daha tercih edilebilir ol-
mamalidir” sézleri, bu yonde bir endiseye isaret ediyor gibi durmaktadir.”?> Neticede bu kisiler,
Muhammed b. Hanefiyyenin yanina gitmis ve Muhtar'in onun namina ortaya ¢ikip Hz. Hiise-
yin'in kanini talep ettigini soyleyerek bu durumun ashini ona danismak i¢in geldiklerini ifade
etmislerdir. Belaztirinin kaydettigi rivayette heyetin sorusu bundan ibaret goziikiirken, Taberi
Muhtéar'mn “Allah’in kitab: ve Peygamberin stinnetine davet, Ehlibeyt'in kaninin intikami ve za-
yiflarin korunmasi i¢in” davette bulundugunu nakletmistir. Heyet, Muhté4r’a bu hedefler i¢in
kendisine biat ettiklerini, ama isin aslin1 6grenip Muhammed b. Hanefiyye'nin talimati dogrul-
tusunda hareket edeceklerini séylemistir. Muhammed b. Hanefiyyenin cevabr tarihgiler icin
oldukga tartigmal bir alan agmistir. Ibni’l-Hanefiyye, ailesi ve agabeyi ile ilgili birkag ciimle
sarf ettikten sonra Muhtarin daveti (Ehlibeyt'in intikamu) ile ilgili olarak “Allah bizlere kulla-
rindan herhangi biri ile yardim edebilir” seklinde bir ifade kullanmis, oradaki heyet de “Ib-
ni’l-Hanefiyye eger Muhtéira uyulmasini istemeseydi aleni bir sekilde ‘Onu takip etmeyin, gibi
bir ifade kullanird1” miilahazasiyla bunu bir onay olarak telakki etmistir. Heyetin boyle miispet
bir cevapla dénmiis olmasi Muhtér’ biiyiik bir sevince bogmustur.”

Muhammed b. Hanefiyye'nin bu cevabi, onun Muhtar’in hareketine olan destegi konu-
sundaki gizemi pekistirmistir. Biz, 6zellikle sirf bunu 6grenmek icin Kafeden Medine’ye olan
uzun yolu goze alan boyle iddiali ve hevesli bir heyetin tartismaya agik bir cevaba riza goste-
rerek déndiikleri ihtimalini yadirgiyoruz. Kanaatimizce [bni’'l-Hanefiyye'nin cevabi oradaki
hazirtn i¢in oldukga netti. S6z konusu cevap, bizim yukarida ifade ettigimiz gibi, Ibnii’l-Ha-
nefiyyenin Muhtér’a sadece intikam konusunda onay verdigi yoniindeki tezimizle uyumlu
gozitkmektedir. Nitekim heyetin sorular: da Muhtar’a olan biatin bityiik 6l¢iide bu gercevede
herhangi bir idari hedefi yansitmaksizin salt Allah ve Peygamber yoluna davet ve Ehlibeyt'in
intikami gartlarina biat baglaminda sorulmustur. Sadece Taberide gegen “zayiflarin korun-
mas1” ifadesi farkli bir gekilde anlagilabilir. Ayrica yine Taberide gecen bir rivayete gore, Kii-
fe’'ye donen heyetin bagindaki Abdurrahman b. Sureyh taraftarlara (sia) bir konusma yap-
mis ve Ibni’l-Hanefiyyenin (ona Mehdi diyor) kendilerinden Muhtar’a yardimei olmalarini
ve davetine icabet etmelerini istedigini duyurmustur.”* Rivayette gectigi sekliyle Ibni’l-Ha-
nefiyyenin sozlerindeki muglaklik ile bu sozlerdeki kesinlik arasindaki fark: ve tutarsizlig
agiklamak baska tiirlii kolay gozitkmemektedir. Abdurrahman b. Sureyh konusmasinda b-
ni'l-Hanefiyye'nin durusunu abartmis olabilir, ama neticede Muhtar'in konumunu sorgula-
yan ve [bni’'l-Hanefiyyeden goriis almak igin heyeti yola ¢ikmaya tetikleyen de bu kisidir.
[bnii’l-Hanefiyye'nin mesaji (ki rivayette gecenlerden fazlasini da sdylemis olabilir) belli ki
Tevvabiin ile baslayan Ehlibeyt'in intikami baglaminda dogru algilanmustir.

72 Taberi, Tarih, 111, 436.
73 Taberi, Tarih, 111, 436-437; Belaztri, Ensabii’l-esrdf, V1, 384-385.
74  Taberi, Tarih, 111, 437.
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Yine bir bagka rivayete gére, Ehlibeyt'in intikami i¢in yola ¢ikmis olan Muhtar’in mecli-
sinde Omer b. Sad b. Ebi Vakkas gibi Kerbel&'nin faillerinden birini barindirmasi, Muham-
med b. Hanefiyyenin elestirilerine sebep olmustur.”® Bu rivayet de intikam baglaminda bir
iliskinin varligini teyit etmektedir. Nihayet bir bagka rivayete gore, Ktfedeki Sia, Muhtarin
en azindan baslangicta sadece Ibnii’l-Hanefiyye namina davette bulunup Ehlibeyt'in intika-
mini almak icin harekete gectigini sanmugtir.”®

Diger yandan Muhammed b. Hanefiyyenin Muhtéir’a hi¢bir sekilde destek vermedi-
gine delil teskil ediyormus gibi goziiken rivayetleri de ayni baglam iginde degerlendirebi-
liriz. Mesela, Muhtar’a kars: ¢cikan Kafe esrafi, onu elestirirken Muhtar'in aslinda Muham-
med b. Hanefiyye tarafindan gonderilmedigini iddia etmektedirler. Buna karsilik Muhtar’in
da arzu ettikleri takdirde iki tarafin da Ibni'l-Hanefiyye'ye heyet gonderebilecegini soyle-
digi anlasiliyor.”” Burada muhtemelen Muhtar'in hedefinin sadece intikam olmadiginin be-
lirginlesmesi sebebiyle esraf tepkisini ortaya koymus ve Muhtar'in idareyi ele alma konu-
sunda Ibnii’l-Hanefiyyeden yetki almadiginin da altini ¢izmistir. Nitekim Muhtar’in Ibrahim
b. el-Ester’i kendi tarafina ¢ekmek i¢in ona Ibnir'l-Hanefiyyeden geldigini iddia ettigi bir
mektup sunmasi, ondan mehdi diye bahsetmesi, isi bitytitiip sadece Kiife'nin degil tim Irak,
Azerbaycan ve Ermenistan’in kontroliinii ele gegirmesi, ug fikirlere sahip kesimlere géz yum-
mast, kehanetlerde bulunarak kendisini gaipten haber alan biri gibi sunmasi, 6yle anlasiliyor
ki, Muhammed b. Hanefiyye'nin kulagina gidince onun canini sikmistir. Nihayetinde Ka-
fede agiriliklari ile taninan bir kisim taraftarin varligindan bahsedilmesi izerine, Kafedeki-
lere mektup yazmis ve dogru yoldan ayrilmamalarini tembihlemistir.”®

Bu durum, 6zellikle Miisliiman kani dokiilmeye basladiginda onu fazlasiyla rahatsiz et-
mistir. Mesela, bazi birliklerinin Ibn Ziibeyr tarafindan hezimete ugratilmasi iizerine Ib-
nirl-Hanefiyye’ye mektup gonderen Muhtar, Medine'ye bir ordu sevk ettigini, ama bu ordu-
nun Ibn Ziibeyr'in ordusu tarafindan kandirildigini ve yok edildigini, eger Ibnii’l-Hanefiyye
isterse ikinci bir ordu daha yollayabilecegini yazmustir. Ibni’'l-Hanefiyye ise arzusunun savas
olmasi durumunda kendisinin de bir ordu toplayabilecegini, ama bundan uzak durup sab-
retmeyi tercih ettigini bildirmistir. Ayrica gelen el¢iyle Muhtéar’a Allah’tan korkmas: ve artik
kan dékmeyi birakmasi yoniinde bir mesaj gondermistir.”®

75  Taberi, Tarih, 111, 465; Belaztri, Ensabii’l-esrdf, V1, 405-406.

76  Taberi, Tarih, I11, 470. Soz konusu rivayetin ravisi olan Musa b. Amir, Muhtar’in ordusunda savasan geng biri olup
bu déneme ait birgok rivayeti aktarmigtir. Bk. Taberi, Tarih, III, 453-454.

77  Taberi, Tarih, 111, 455-456.

78  Taberi, Tarih, 111, 489. Bu haberi ona iletenlerden biri onu kurtarmaya gelen ordunun kumandani ve ibn Sa‘'d’a
gére asirt Sii olan (bk. Ibn Sa'd, Tabakat, VIII, 347) Ebt Abdullah el-Cedeli, 8biirii ise Ibnir'l-Hanefiyye'nin
Mubhtér’1 sadece konugup intikam almadig: igin elestirdigini Muhtér’a ileten (bk. Taberi, Tarih, III, 465) ve
Ibnir'l-Hanefiyye'nin sapkinliklardan uzak durulmasi gerektigini tavsiye eden mektubunu da Kufelilere tagtyan
Yezid b. Serahildir. Ensari olarak bilinen bu ikincisinin Ibnii'l-Hanefiyye ile Kafe arasindaki irtibati sagladig
anlagilmaktadir.

79  Taberi, Tarih, 111, 472; Belaztri, Ensabii’l-esraf, V1, 420-421.

20



Kerbela Sonrasinda Muhammed b. Hanefiyye'nin Yiikselisi ve Siyasi Durusu

[bni’l-Hanefiyye'nin her haliikirda zaman igerisinde Muhtér ile arasina mesafe koydugu
anlasilmaktadir. Nitekim, Ensdbii’l-esrdfda gegen bir rivayete gore, bir miiddet Muhtar hare-
ketine babasiyla birlikte katilmis olan meshur fakih es-Sa‘bi’ye (6. 104/722) Muhtar’in hare-
ketinin Ibni’'l-Hanefiyye’nin emir ve onay1 ile mi oldugu yoniinde bir sual sorulmus, o da ha-
reketin baglangicta boyle bir onay ile basladigini, ancak Muhtéar'in Ibnii’l-Hanefiyyenin talep
ve sartlarina uymadigini sdylemistir.3°

Diger yandan Muhté4r’in bu ses getiren yiikselisi, Hicazda hilafetini ilan eden Abdullah
b. Ziibeyr’i de oldukga rahatsiz etmis ve muhtemelen bu sebeple basta Muhammed b. Hane-
fiyye olmak tizere Hagimogullar: tizerindeki baskisini arttirmistir. Bu nedenle, Muhammed
b. Hanefiyye daha 6nce yazdig1 ret mektubuna ragmen Muhtar’in ordusuna muhta¢ kalmus-
tir. Ibn Ziibeyr, tiim @immetin ittifak ettigi biri olmadig1 gerekgesi ile kendisine biat etmeyen
Muhammed b. Hanefiyye'yi Zemzem kuyusuna hapsettirmis ve onu yakmakla tehdit etmis-
tir. Onunla birlikte ailesi ve akrabalar1 da hapsedilmistir. Ancak bu rivayette onunla birlikte
hapsedilenler arasinda Kafenin ileri gelenlerinden 17 kisinin oldugundan da bahsedilir ve
bunlar araciligiyla Muhtar’a haber gonderilmistir.®! Bu 6nemli detay, onun Kafe ve dolayi-
styla Muhtar ile sikintili olan irtibatinin devam ettiginin ve etrafinda kii¢iik de olsa bir taraf-
tar kitlesinin olustugunun emaresi sayilabilir. Muhtar, Mekke’ye farkl kisilerin komutasinda
parca parca birlikler gondermis ve etraftan toplanan kuvvetlerle 4 bini buldugu ifade edilen
bu gii¢ sayesinde®?> Hasimogullar1 kurtarilmigtir. Muhammed b. Hanefiyyenin catisma cik-
mamasi yoniindeki telkinlerinin de etkisiyle bu is kan dokiilmeden gergeklestirilmis; ardin-
dan da Muhtar'in gonderdigi para dagitilmigtir.®3

Muhammed b. Hanefiyye'nin Ibn Ziibeyr'in tiim baski ve tehditlerine ragmen iimme-
tin tizerinde ittifak ettigi tek bir halife aday:r olmadig1 gerekeesiyle ona biat etmemesi ve

80  Belazari, Ensabii’l-esraf, V1, 380.

81 Belazari bu kisilerin isimlerini de verir. Bunlar Ibni’l-Hanefiyyenin Harre olayi sirasinda Mekke'ye gittigini
égrenmis ve onun yanina gelmisler ve Ibn Ziibeyr'in biat konusundaki sikistirmalarina karsi Ibnii'l-Hanefiyye'nin
goriigti dogrultusunda tek bir aday kalana dek biat etmek istemediklerini ifade etmislerdir. Sonradan onlara
katilan 3 gengle sayilar1 20’yi bulan bu ekipten segilen bazi kisiler Kiife'ye durumu bildirmek igin gizlice Mekkeden
ayrilmuglardir. Bunlardan Ebi'l-Mu’temir, Yunus b. Imran (Taberi ve Belaziiri bu kiginin ismi konusunda uzlagamasa
da muhtemelen ayni kisiden bahsetmektedirler) ve Hani’ b. Kays, bilahare Muhtar tarafindan Ebti Abdullah el-
Cedelfnin kumandasinda gonderilen ordunun birliklerini kumanda etmisler, Muhammed b. Negr (Taberide
Muhammed b. Kays deniyor) ile Tufeyl de (son vefat eden sahabe Ebu’t-Tufeyl'in (6. 100/718-19) ogludur. Babas:
da Ibni'l-Hanefiyye'nin etrafinda toplananlar arasindadir) ordunun geldigini Ibnir'l-Hanefiyye'ye bildirmek igin
geri gonderilmislerdi (Bk. Taberi, Tarih, 111, 473; Belazri, Ensabii’l-esrdf, 111, 472-476). Ote yandan bu Kafeli ekip
i¢inde goziiken Abdullah b. Hani’nin de bilahare Muhtér ile birlikte 6ldirtildtgi ifade edilmektedir (Bk. Belaztiri,
Ensabii’l-esraf, 111, 472). Yine bu ekipten Hucr b. Adi'nin kardesinin oglu olan Muaz b. Hani’ Hiiseyin b. Alinin kesik
basini Ktfe'ye getiren kisi olan Havali b. Yezid’i bulmak i¢in Muhtér tarafindan gonderilmisti (Bk. Taberi, Térih,
111, 464). Bu topluluktan Abdullah b. Vark&'nin da Ibn Ester ile birlikte Ubeydullah b. Ziyad’a kars1 savastigina sahit
oluyoruz (Bk. Taberi, Tarih, I, 480).

82  Taberide gegen rivayete gére Muhtéar'in 5 ayr1 komutanin emrinde gonderdigi birliklerdeki adamlarin toplami 750
kisidir (Bk. Taberi, Tarth, III, 473). Bu durumda o vakte kadar pasif bir sekilde bekleyen yerli halk, Umre igin
gelenler, Ehlibeyte muhabbeti olanlar ve aile fertlerinin etrafindakiler ve talebelerinin de bu asamada kurtarma
operasyonuna dahil oldugu ve tabir caizse bir govde gosterisi yaptiklar1 soylenebilir.

83  Taberi, Tarih, 111, 473.
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gosterdigi pasif direnisle sembol hale gelmesi, muhtemelen Ibni’l-Hanefiyye etrafindaki ha-
lenin bityimesine sebep olmustur. Ozellikle de Hagebiyye olarak bilinen ve onu kurtarmaya
gelen Kufelilerin bir kisminin artik 6liinceye kadar onun yaninda kaldiklar: tahmin edile-
bilir. Ozellikle de Muhtéar'in 6ldiiriilmesini miiteakip Ibnii’l-Hanefiyye etrafinda siirekli ge-
lip giden ve bilahare Medinede baslattig1 derslerin miidavimi olan taraftar ve 6grencilerinin
varlig1 belli bir insan kitlesinin artik onun etrafinda siirekli kiimelenmesini saglamistir. Nite-
kim Abdiilmelik b. Mervan'in daveti iizerine yapacagi Sam seyahati sirasinda biiyiik bir ka-
file ile yola ¢ikmustir. Bu kafile yolda daha da bityiimiis, 6yle ki Eyle'ye geldiklerinde merak-
lilarla birlikte olusan kalabalik sebebiyle Eylenin valisi korkmustur. Abdiilmelik b. Mervan
da onun heniiz kendisine biat etmedigi halde boyle bir kalabalik ve taraftar kitlesiyle belde-
sine girmesinden rahatsiz olmus ve haber gondererek ondan ya biat etmesini ya da geri dén-
mesini talep etmistir. [bnii’l-Hanefiyye de heniiz Ibn Ziibeyr hayatta oldugundan Abdiilme-
like ayn1 gerekgelerle biat etmemis ve geri donmiistiir.®

Muhammed b. Hanefiyye artik bariz bir sekilde Hagsimogullarinin lideri konumun-
dadir. Bunu H. 68 yilinin hacci sirasinda yasanan olaylarda net bir sekilde goriiyoruz. O
yil hacilar Arafat’ta 4 sancak altinda toplanmiglardir: Ibn Ziibeyr'e biat edenler kendi san-
cag1 altinda, Emeviler ve Abdiilmelik b. Mervana biat edenler $am sancag altinda, Harici-
ler liderleri Necdet b. Amir’in (6. 72/691) sancag altinda, Hasimogullar1 ve Ibni’l-Hane-
fiyye'nin etrafindakiler de Muhammed b. Hanefiyye'nin sancag altinda hac yapmuslardir.
Muhammed b. Ciibeyr, kendi naklettigi rivayete gore, bu sirada bir kavga ¢ikmasindan en-
dise ederek dort lideri ziyaret etmis, onlari sitkunete ve itidale davet etmistir. Bu sahis dort
topluluk i¢cinde en sakin olanin Ibnii’l-Hanefiyye sancagi altinda olanlar oldugunu da kay-
detmistir.8

Goriildagi gibi Muhammed b. Hanefiyyenin ¢evresinde artik kayda deger bir kitle var-
dir. Bunu bir tegkilat yapisi seklinde kabul etmek miimkiin géziikmese de 6nemli bir kismi
muhibbi diyebilecegimiz niteliktedir. Iclerinde talebeleri oldugu gibi, Kifeden gelenler ve
mevali olanlar da mevcuttur. Muhtemelen 6nemli bir kismini da hac i¢in gelenler ve dolayi-
styla farkli yerlerde yasayan, farkli inanglar1 ve ge¢misleri olan insanlar tegkil etmektedir. Bu
sebeple onun 6liimiinden sonra etrafinda toplanan kitlenin ¢ok farkli yonlere gitmis olma-
lar1 dogaldir. Ilimle ugrasmay seven ve Islam’in temel itikadi prensiplerinden taviz verme-
yen kardesi Hasana nispetle daha genis bir inang yelpazesine sahip insanlarla dostlugu olan
Ebi Hasim'in, babasinin etrafindaki kitlenin biraz daha marjinal olanlariyla dostlugunu de-
vam ettirmis olmasi olduk¢a muhtemeldir. Ana kitlenin mutedil Sia veya Siinni ekollere kay-
diklarin1,% u¢ noktalarda olanlarin da Keysaniyye'nin temellerini olusturduklarini tahmin
edebiliriz.

84  Giines, Ibnii’l-Hanefiyye, s. 166-171.
85 Taberi, Tarih, 111, 508-509.
86  es-$a’bi buna giizel bir ornektir.
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Diger yandan Keysaniyye'ye atfedilen her inanigin da aslinda bu mezhebin temel diregi
oldugunu diisiinmemek gerekir. Ornegin, Muhammed b. Hanefiyye'nin 6lmedigi ve Radva
Dagrnda yasadig iddiasi, aslinda siirsel bir giizelleme veya agit mahiyetinde ortaya ¢ikmig
ve bilahare bir inang akidesi haline gelmis olabilir. Nitekim bunun ilk olarak, Muhammed
b. Hanefiyye'nin zamaninda geng bir sair olan Kiiseyyir'in (6. 105/723) misralarinda telaf-
fuz edildigini goriiyoruz. Giiglii bir sair olan ve Abdiilmelik b. Mervan’a biat etmek igin Ib-
nir’'l-Hanefiyye ile Sam’a giden Kiiseyyir, herkese uygun giizellemeler derlemesiyle taninmak-
tadir.3” Onun tanidig ve sevdigi birinin ardindan béyle bir siir kaleme almis olmasi oldukga
muhtemeldir. Bu, Kiiseyyir'in yazdiklarina itikadi agidan da inandig1 anlamina gelmeyebilir.

Sonug

Muhammed b. Hanefiyye, Ali b. Ebti Talib'in Hasan ve Hiiseyinden sonraki en biiyiik
ogludur. Her ne kadar annesi Hz. Peygamber’in kiz1 olmasa da 6zellikle Kerbela sonrasinda
Ehlibeyt'ten ¢ok sayida akrabasinin 6ldiirtilmiis olmasi sebebiyle geriye kalanlar i¢inde yasca
olgun ve kidemce 6ndeydi. Hayatta kalan Hasan ve Hiiseyin evlatlari, muhtemelen hem Ker-
beld sirasinda hem de bilahare Yezid’in yaninda yagadiklar: tecriibeler sebebiyle, kendile-
rine yaklasanlar itecek ol¢tide siyasetten uzak bir hayat benimsemislerdi. Byle bir ortamda,
Muhammed b. Hanefiyye Hasimogullarinin lideri olarak 6n plana ¢ikmistir. Diger Ali evladi
gibi siyaseten aktif olmadig1 gozlemlense de bazi konulardaki tavizsiz ve geri adim atmayan
durusu sayesinde hem Hésimogullar: hem de onlar1 seven insanlar nezdinde belli bir tak-
dir toplamustir. Onun 6zellikle Miisliimanlar arasinda kan dokiilmesine kars: takindig: tavir
ile Abdullah b. Ziibeyr ve miicadele ettigi Emevi halifelerinin tiim 1srar, tehdit ve baskilarina
ragmen tiim immetin benimseyecegi ortak bir halife ¢ikana kadar kimseye biat etmeme y6-
niindeki karari, ciddi bir pasif direnis sembolii olmustur. Ibnii’l-Hanefiyye, ayrica yapilan bir
biatin ¢ok istisnai sartlar disinda bozulmamasi gerektigi diistincesiyle Yezide karsi ayaklanan
Medinelilere de tepki gostermistir. H. 68 yilinin haccinda Hagimogullar1 ve Ali evlads taraf-
tarlarinin onun liderligi ve sancag altinda hac yapmasi da onun en azindan bir donem Ha-
simogullarinin lideri pozisyonunda olduguna delil teskil etmektedir.

Muhtar’in neden 6zellikle Muhammed b. Hanefiyye namina ortaya ¢iktig1 ve bu iki sah-
siyetin iligkilerinin mahiyeti, islam tarihgilerinin hala tartiyma konularindan biridir. Bu-
nunla birlikte birbirleri ile geligkili duran rivayetlere ve bu rivayetlerin [bni’'l-Hanefiyye'nin
tavr1 hususunda aktardiklarina baktigimizda en makul agiklama, Muhtarin gergekten de
Muhammed b. Hanefiyyeden bir sekilde onay aldig1 yontindedir. Kanaatimizce bu onay, sa-
dece agabeyi Hiiseyin ve diger akrabalarinin intikaminin alinmasina yoneliktir. Nitekim
Muhtar’in davetinin ilk sekli ve Ibni’l-Hanefiyye'ye bu konuda sorulan sorular, biiyiik 61-
¢iide intikam temas! tizerine insa edilmis gibi durmaktadir. Muht4rin daha biiyiik siyasi

87  Mustafa Guhadar, “Kiiseyyir”, DIA, XXVI, 576.
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emeller pesinde oldugunun ortaya ¢ikmasi, Kafedeki esraf ve mevali dengesinin bozulmasi,
kendi iglerinde kavgalarin yasanmasi ve o donemde Sebeiyye olarak goriilen din dist soylem,
inang ve uygulamalarin gézlemlenmesi, gereksiz yere Miisliman kaninin dokiilmesine karsi
olan Muhammed b. Hanefiyye'nin bu hareket ile arasina mesafe koymasina ve bu anlamda
stirekli uyarilarda bulunmasina sebep olmustur.

Diger yandan Muhtar’in hareketi sebebiyle Muhammed b. Hanefiyye'nin etrafinda gide-
rek biiytiyen bir kitlenin olustugu goriilmektedir. Nitekim Abdullah b. Ziibeyr, biraz da bun-
dan gekinerek, Ibnir’l-Hanefiyye'nin kendisine biat etmesi hususunda baskilarini ve tehdit-
lerini arttirmigtir. Hapse atildiginda ve yakilmakla tehdit edildiginde ibnii'l-Hanefiyye'nin
yaninda diger Hagimogullarinin yani sira Ktfeli bazi kisilerin de bulunmasi dikkat ¢ekmek-
tedir. Her héliikdrda Muhammed b. Hanefiyye, icine dustiigi kotit durumdan kurtarmak
i¢in kendisine mal ve asker génderen Muhtar’in bu ihsan ve ikramlarini kurtarildiktan sonra
dagitmigsa da Kafelilerin bir kisminin onun yaninda kaldigi muhtemel gozitkmektedir. ib-
nii’l-Hanefiyye’nin naminin tiim Islam diinyasinda yayilmaya baslamasi da bu déneme te-
kabiil etmektedir. Biraz da Ibn Ziibeyr’in baskisindan uzaklasmak icin Abdiilmelik b. Mer-
van'in Sam davetini kabul eden Ibnii’l-Hanefiyye, yola biiyiik bir kafile ile ¢ikmis, yoldan
katilanlarla ve halkin ilgisiyle bu kafile Eyle'ye vardiginda Emevileri korkutacak bir biiyiik-
liige ulagmistir. Abdiilmelike biat sartiyla ilerlemesine izin verilen Ibnii'l-Hanefiyye, bunu
Ibn Ziibeyr heniiz hayatta oldugu igin reddetmis ve geri dénmiis olsa da etrafindaki halka-
nin en azindan bir kismi artik nitelik olarak kalic1 olmustur. Sonraki yillarda ilim ve egitim
alanindaki faaliyetlerinin de etkisiyle etrafindaki kitlenin genisledigi ve Islam aleminin farkli
yerlerine yayildigi anlagilmaktadir. I¢inde farkli nitelik ve inanglardaki insanlar1 barindiran
bu kitle, her ne kadar onun 6liimiinden sonra farkli yonlere dagilmis olsa da bir kismi Ebtt
Hasin'in etrafinda kenetlenerek varliklarini siirdtirmustiir.
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Oz: Bu ¢aligma, Hanefi mezhebinde “umtimu’l-belv4” ile ilgili ahad haberlerin terk edil-
mesi meselesini ele almaktadir. Calismada oncelikle konuyla ilgili terimler incelenmis
ve ilk dénem Hanefi alimlerinin goriisleri ele alinarak konunun vuzuha kavusturulmasi
hedeflenmistir. Eb Hanifeden nakledilen goriislerde konuyla ilgili bazi esaslar bulunsa
da bu meselede bize ulasan en erken metin Cesséas’a aittir. Cessds, umtmu’l-belvéyla il-
gili zikrettigi goriisleri fsa b. Ebana nispet etmekle birlikte zikrettigi deliller ve muha-
liflerin tenkitlerine verdigi cevaplarla konuyla ilgili ilave agiklamalar da yapmistir. Ca-
lismada, umtmu’l-belvanin sartlar1 da ele alinmustir. S6z konusu sartlar, cumhurun bu
konuda Hanefilere yonelttigi tenkitlere cevap niteligi tasimaktadir. Son olarak konunun,
fikhi meselelerdeki islevselligi ve Hanefi mezhebi digindaki fikih literatiiriine ve hadis
tenkit metoduna girisi baz1 6rnekler zikredilerek ele alinmis ve bu sekilde ¢alisma ni-
hayete erdirilmistir.
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The Isolated Hadith in the Context of ‘Umiaim-al-Balwa:
Examining the Issue in the Light of the First Generation of Hanafi Scholars

Abstract: The aim of this research is to discuss the issue of Hanafi scholars’ abandoning
the isolated hadith in the context of ‘Umum al-Balwa, which is one of the controversial
issues in contrast to Ahl al-Ra’y. Most of the Mutakallimun and Muhaddithin do not ac-
cept this criterion in differentiating between the accepted prophetic narrations and the
rejected ones.

There are two methodologies in the classical Islamic points of view that govern this
topic. The first is the causal approach, which seeks the integration of evidence and the
coherence in the texts. In the context of the supposed conflict of evidence, they resort
to interpretation, they do not accept breaking the general rules except for the context of
certainty, which means the authentic certain mutawatir or the mashhur hadith.

-»

The Second is the apparent “Zahiri” approach that looks for the individual evidence and
texts. It works on making all of the narrations applicable. In the context of the contra-
diction between the general and special texts, they erase the conflict by specialization or
restriction, and resort to the interpretation only when it is necessary.

These two approaches appeared during the earliest Islamic era, when the companions
interpreted the famous hadith of Banti Qurayza about praying the ‘Asr prayer and then
they appeared in the following historical periods, especially in the main two streams of
Sunni schools, namely Ahl al-Hadith and Ahl al-Ra’y.

One of the results of these two methods is the issue of ‘Umiim al-Balwa which is ap-
pealed to by the first approach. It means not accepting the isolated hadith which reaches
us by the individual narrators and rejecting it in the case that its details and contexts re-
quires it to be mutawatir, because the content requires that not only should many peo-
ple have learnt it but that it then needs to have been transmitted. When such a hadith
brings us down to one person, it makes itself suspicious, and it needs to be reconsidered
as to whether it will be accepted or left to the original rules and ahkam. It is clear that
the second approach does not accept such an argument. That approach deals with each
hadith as an independent hadith.

So, this issue is located in a common area between the Usul al-hadith and Usil al figh.
Both the Muhaddithiin and the Usaliyyin studied it. This research aims to take a pro-
found look at this issue in the earliest texts of Ahl al-Ra’y. Thus, to explore it and trying
to understand it from their point of view and not the later views, i.e. the mutaakhirin,
of the Hanafi scholars.

The research informs us of much of the details about this issue among the earliest Hanafi
scholars both theoretically and practically. It first examines the terms related to this sub-
ject and examines the issue within the method of the first generation of Hanafi scholars
in order to reach the accurate result. As a matter of this fact, there are in Aba Hanifa’s
traditions some implications to this view about ‘Umiim al-Balwa. However, the oldest
text that has reached us is from Jassas. He related these ideas and their explanations to
‘Isa b. Aban. Jassas brought forward proofs, justification with regards to this issue and
tried to disprove the doubts against it.

The research is mainly depending on the works of Jassas, Sarakhsi and Quduri. That is
not to state that other scholars of that time are any less important, however, they did not
focus on this issue nor did they resort to it in their usil or furi’. Moreover, this study
addresses the above mentioned conditions of ‘Umiim al-Balwa and has focused on both
the theoretical and the practical sides found in the Hanafi corpus.
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Though, the earliest scholars suggested to the following Hanafi scholars some restric-
tions to ‘Umiim al-Balwa issue. It seems that these restrictions were not taken into con-
sideration by the later scholars. This research claims that if these restrictions were sig-
nificantly studied, the criticism of Ahl Al-Hadith would be decreased to some extent.
This is because the research attempts to prove that this kind of thinking and dealing
with the hadith is a part of the science of hadith itself.

This study suggests four main restrictions for ‘Umiim al-Balwa, which are as follows:

The first: ‘Umiim al-Balwa must be presumed to be in the context of the authentic had-
ith and not amongst the weak. The second: ‘Umiim al-Balwa is presumed to be in the
isolated hadith, which are neither mashhiir nor mutawatir. The third: ‘Umaim al-Balwa
is acknowledged to be by the narrator who does not have a special qualification and
therefore qualifies this hadith to be heard on its own. The fourth: ‘Umiim al-Balwa is
concerned with the hadiths of fard (obligatory) and haram (prohibited), and that the
provisions of such types of obligations and prohibitions are not taken from the Sunnah
nor the makrith. In the absence of the first condition most of the Muhaddithiin will ac-
cept the point of Ahl al-Ra’y. Also, in the absences of the second, third and fourth con-
dition Ahl al-Ra’y will deal with the hadiths in terms of Muhaddithin.

Finally, the article will focus on some cases of how this issue addresses the method of the
Muhaddithiin and the other schools of figh.

Keywords: ‘Umiim al-Balwa, isolated hadith, ‘Isa b. Aban, Jassas, Hanafi school of juris-
prudence
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Erken Dénem Hadis Calismalarinda Siilik ithamlar1
-Hadis Tarihi Cercevesinde Bir Inceleme-

Accusations of Shi‘ism in Early Hadith Studies
—-An Analysis from the Framework of History of Hadith-

Muhammed Enes TOPGUL'

Oz: Sia'nin bir mezhep olarak ortaya ¢ikigindan énceki bir dénemde Ehl-i hadis alimleri
tarafindan kaleme alinan rical tiirii eserlerde bazi ravilerin Sii disiincelerle iliskilendi-
rildikleri goraliir. Hicri ilk ti¢ asirdaki $iilik ithamlar1 dogal olarak bir mezhebe mensu-
biyeti degil, bir diisiinme ve inang tarzina yakinlig1 ifade eder. Bu yakinlik genellikle Hz.
Ali'nin savaslarindaki haklilig1 ve mubhaliflerinin haksizligina inanmak ve bunu agikga
dile getirmek, $ii cemaat yapilariyla i¢li dish olmak, ashab hakkinda elestiride bulun-
mak ya da onlar1 tezyif etmek, Hz. Ali ya da Ehl-i beyt'in fez4ili veya sahabenin mesélib/
medyibi hakkindaki rivayetleri derlemek ya da nakletmek, Hz. Alinin Hz. Osman’a ya
da Hz. Ebti Bekir veya Hz. Omere iistiinliigiine inanmak, Sii temelli isyanlara fiilen ka-
tilmak ya da bu isyanlar1 mesru gérmek, $ii cemaatlerce benimsenen bazi ayirici itikadi
veya fikhi goriisleri kabul etmek gibi farkl alanlarda gozlemlenebilir. Klasik donem ta-
rih, tabakat, teracim, rical eserleri tarandiginda 207 Kiitiib-i Sitte ravisinin farkli lafiz-
larla $ii diisiincelere mensup olmakla itham edildigi goriilmektedir. Ravilerin ve révile-
rin $ii olup olmadiklarinin tespiti i¢in belli yontemler 6neren bu makale ilgili ravi grubu
tizerinden su dort temel soruya birtakim cevaplar verilebilecegini iddia etmektedir: 1-
Stinni ve §ii ders halkalarinin ayrigma tarihi, 2- Siinni-$ii rivayet gegiskenliklerinin do-
nemi, 3- Ehl-i bid‘at'ten hadis rivayeti, 4- Cerh-tadilin icra edilme tarz1. Ilk sorunun ce-
vab1 miittehem ravilerin dénemleri, cografyalar1 ve $ii egilimlerinin oran1 gergevesinde
verilir. Gerek miittehem gerekse farkli oranlarda $ii egilimler tasiyan ravilerin dénem-
leri Siinni-Sii ders halkalarinin ayrigsma zamanin hicri 3. asrin baglari oldugunu ortaya
koyar. Bunun dncesinde ise $ii egilimli raviler her iki ekoliin ders halkalarina girip ¢ik-
maktaydilar. Ikinci olarak Siinni-Sii rivayet gegiskenliginin bityiik oranda 2./8. asirda ve
Sit egilimli raviler eliyle temin edildigi anlagilmaktadir. Ugiincii olarak Ehl-i bidat’ten
hadis rivayeti hakkinda klasik hadis ustlii kaynaklarinda gizilen teori ile pratik durum
arasinda ciddi farklhiliklarin oldugu agiktir. Zira Kiitiib-i Sittede $ii egilimli onlarca ra-
vinin bulunmas1 muhaddislerin erken devir iisluplarinin etraflica alinmasi gerektigini
gosterir. Makalenin son iddias1 ise erken donem cerh-ta'dil pratiginin genel kabullerin
aksine neredeyse her zaman rivayet edilen metinler iizerinden isletildigidir. Ravinin za-
btinin tespitinde zaten muaraza/mukébele disindaki yéntemler nadiren kullanilirken
bu makale ravinin adaletinin tespitinde de rivayetlerin etkili olabilecegini teorik olarak
iddia etmektedir. Bu noktada ileri siiriilen argiiman ise miinekkitler ile raviler arasinda
birebir goriisme imkaninin ¢ogu zaman olmayisidir. Cerh-ta‘dil bilgisinin hoca-talebe
iligkisi ile alinmis olma ihtimali veya ravi hakkindaki ithamlarin miinekkitler arasinda

* Ars. Gor. Dr., Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Hadis Anabilim Dali, enes.topgul@marmara.edu.tr
Orcid No: 0000-0003-3077-2610
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yaygin olarak bilindigi gibi kabuller ise tam olarak dislanmasa da hem ispatlanmalari-
nin zorlugu hem de oran olarak ¢ok olmamalar1 nedeniyle makul bulunmamistir. ilgili
ravi grubunun giivenilirlik durumlar: veya etnik kokenleri de burada tartisma konusu
yapilmistir ve bu konular tizerinden bazi yargilara varilmistir. Makalenin nihai hedefi
ise rical kitaplarindaki statik bilgilerin hadis tarihi agisindan nasil anlaml kilinabilece-
gini gostermektedir. Zira bu tarz bir arayis ancak ilgili kitaplara yonelik tematik yak-
lagimlarla miimkiindir. Nitekim burada yapilmaya ¢alisildig1 tizere belli bir tema et-
rafinda anilan ravilerin durumlarinin farkli agilardan tahlil edilmesi sadece o ravilere
iliskin gikarimlar yapilmasina degil hadis tarihinin kapali kalan dénemleri ve tartisma
konularina dair de birtakim fikirler yiriitiilmesine imkan verecektir.

Anahtar Kelimeler: Sia, Sii, Siilik fthami, Ehl-i hadis, miinekkit, cerh-ta‘dil

Abstract: This article argues that it has been clearly observed that some transmitters
have been associated with Shi‘ite thoughts in rijal type works written by Ahl al-hadith
scholars prior to the formation of the Shi‘a as a sect. Naturally, Shi‘ite accusations
during the first three centuries after the hijrah denotes a proximity to a thinking and a
belief form, and not an affiliation to a certain sect. This proximity generally can be ob-
served as believing in “Ali b. Abi Talib’s legitimacy and his opponents’ illegitimacy in
his wars and the expressing of this openly in society, being close to Shi‘ite circles, criti-
cizing or insulting the other companions of the Prophet, compiling and narrating tradi-
tions about the virtues (fada’il) of “Ali b. Abi Talib or Ahl al-bayt, or the defects and the
faults (mathalib/ma ‘Gyib) of the companions of the Prophet, believing in the preference
and priority of ‘Ali over ‘Uthman, Aba Bakr and ‘Umar, participating in Shi‘ite revolts
or considering these as legitimate, and accepting distinctive theological or jurispruden-
tial opinions. If one glances over classical history, fabagat and rijal books, it is clear that
207 of al-Kutub al-Sitta narrators are accused of having Shi‘ite views, albeit with dif-
ferent wordings. In this article certain methods are followed in order to examine these
transmitters and to ascertain whether they are Shi‘ite or not. Ultimately, the present ar-
ticle claims that following four essential questions whereby this issue can be answered
through certain transmitter categorization: 1- What was the time of Sunni and Shi‘ite
hadith circles” separation, 2- What was the period of the traditions’ transition from Ahl
al-sunna to the Shi‘a, 3- What was the problem of narration from Ahl al-bid ‘a, and 4-
what is the execution type of jarh-ta ‘dil.

The first question’s answer is provided by the framework of those transmitters’ histor-
ical periods, geographical context and the extent of their tendency towards the Shi‘a
views. The historical periods of both the accused transmitters and the other transmit-
ters show them having different extent of tendencies toward the Shi ‘a and this reveals
that dissociation of Sunnite-Shi'ite course circles can be dated to the beginnings of the
31d/9th century. Before this historical period, transmitters with Shi‘Tte tendencies seem
to have been following both schools’ circles. The response to the second inquiry is that
it is understood that the narrative transitivity among Sunnite and Shi‘ite was mostly
elicited by transmitters with Shi‘ite tendencies in the 2"4/8t century. The third ques-
tion’s response is that it is obvious that there are crucial differences between theory and
practice regarding the hadith narration from the Ahl al-bid ‘a that are drawn from clas-
sical usil al-hadith sources. Yet, the fact that there are tens of transmitters with Shi ‘ite
tendencies in al-Kutub al-Sitta indicates that the early style of the transmitters must be
dealt with attentively and thoughtfully. The last claim of this paper is that early jarh-
ta ‘dil practices are undertaken via texts which are almost always narrated, contrary to
general acceptance.
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This article tentatively asserts that the narrations can be influential to examine the fair-
ness of the transmitter. The argument at this point is that most of the time there is no
possibility of a meeting personally among transmitters and critics (munaqqid) to have
taken place. Possibility of acquiring knowledge of jarh-ta ‘dil via disciple-master rela-
tionship or recognitions that accusations over transmitter are widespread among critics
are not considered as reasonable due to the difficulty of proving them and the scarcity of
their quantity. The reliability position or ethnic background of the subject transmitters
are also discussed here and some conclusions are attained. The ultimate goal of the arti-
cle is to demonstrate how the static information in the rijal books can be useful in terms
of the history of hadith. Since, such a research can be possible only through thematic ap-
proaches, hence the attempt in this article to examine the status of the above mentioned
transmitters from different angles and viewpoints around a certain theme will not just
pave way for possible interpretations regarding those transmitters but open the ways for
some new opinions on the above discussed topics and the reveal some of the obscure pe-
riods of the history of hadith.

Keywords: Shi‘a, Shi‘i, Shi‘ite accusation, Ahl al-hadith, critics, jarh-ta ‘dil.

Giris

Miinekkit kimligi ile 6ne ¢ikan Ehl-i hadis bilginlerince kaleme alinan tarih, tabakat
ve rical tird eserlerde, bazi hadis ravilerinin Ehl-i hadis dis1 firkalara mensup olmakla it-
ham edildikleri goriiliir. S6z konusu ithamlarin ortaya ¢ikigini icbar eden sosyal, siyasi ve
ilmi sartlarin etraflica tespit edilmesi hem kendine 6zgii bir grup olarak Ehl-i hadis’in kim-
lik bulma stireci hem de cerh-ta'dil ilminin sistemlesme dénemi hakkinda birtakim yargilara
varma imkani verebilir. Konu daha dar bir ¢ercevede ele alindiginda ise bu eserlerde bazi ra-
vilerin Sii diistincelerle iliskilendirildikleri dikkat ceker. Bu makale hicri ilk ti¢ asirdaki Siilik
ithamlarinin mahiyeti, itham edilen ravilerin donemleri, cografyalari, etnik kimlikleri, gii-
venilirlik durumlari, miinekkitlerin donemleri ve ithamlarda kullandiklar: lafizlar gibi hu-
suslara dair panoramik bir sunum yaparak $iilikle itham edilen ya da farkli oranlarda Sii
egilimler tagidig1 yargisina varilan réaviler tizerinden dort temel soruya cevap aramay1 hedef-
lemektedir: 1- Siinni ve $ii ders halkalarinin ayrisma tarihi, 2- Stinni halkalardaki rivayetle-
rin $ii halkalara gecis donemi, 3- Ehl-i bid‘at’ten hadis rivayeti, 4- Cerh-ta‘dilin icra edilme
tarzi. Kanaatimizce ilgili r4vi grubu, hem Siinni-$ii ilim halkalarinin ayrisma tarihi ve riva-
yet gegiskenliklerinin dénemi, dolayisiyla $Sianin mezheplesme siireci hem hicri 2. asir Ehl-i
hadis’inin ravinin adaleti baglaminda giindeme aldig iki temel meseleden biri olan Ehl-i
bid‘at’ten hadis rivayeti (digeri yalancilik) etrafindaki tartigmalar hem de miinekkitlerin bir
raviyi tenkit etme stireleri hakkinda bir veri olarak kullanilabilir. Son tahlilde burada 6rnek
bir ravi grubuna uygulanan ¢aligma tarzinin rical metinlerinin hadis tarihi bakimindan na-
sil islevsel kilinabilecegine dair bir 6rnek olmasi umulmaktadr.

Calismaya esas teskil eden Siilikle miittehem réavi kiimesinin tespitinde ve ilgili ravile-
rin $ii distincelere sahip olup olmadiklar: hakkinda yargiya varma siirecinde izlenen metot
hakkinda birtakim 6n bilgilerin verilmesi uygun olacaktir. Siilikle itham edilen ravileri tespit
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etmek i¢in 6ncelikle hem kapsayicilik iddiast hem de kismen muhtasar tabiat: dikkate alina-
rak ge¢ donem rical metinlerinden Ibn Hacer el-Askalani'nin (6. 852/1449) Tehzibii't-Teh-
zib’i bagtan sona taranmis, boylece konu bir yandan Kiitiib-i Sitte ricéli ile kayitlanirken di-
ger yandan ithamlarda kullanilan anahtar kelime ve kavramlar tespit edilmistir. Ardindan
Sii, yeteseyye‘u, miiteseyyi; fihi teseyyu;, yeglt fi't-teseyyu’, Rafizi, fihi rafz, Sebei, Gali, Muh-
tari, Hasebi, Alevi vb. kavram ve kelimeler tarih, tabakat ve ricél literatiirtinde taranmis ve
boylece §iilikle itham edilen réavilerin miimkiin mertebe eksiksiz bir dokiimiiniin yapilmas:
temin edilmigstir. Klasik eserlerde yapilan taramalarin ardindan dogrudan veya dolayli olarak
Sii egilimli raviler hakkinda yargilar serdeden, listeler veren klasik ve modern Siinni ve $ii li-
teratiir imkan 6l¢iistinde gézden gecirilmistir. Sonug olarak Kiitiib-i Sittede rivayetlerine yer
verilen 207 ravinin farkli lafizlarla Siilik ithamina maruz kaldig: belirlenmistir.

Makalenin ana veri altyapisini temin eden bir diger calismamdaki! pek ¢ok bilgi ve yo-
rum burada ya tashih edilerek kullanilmis ya da bu ¢alisma agisindan islevsiz oldugu igin hig¢
dikkate alinmamigtir. Orada, zaman darlig1 nedeniyle durumlarinin hadis tarihi bakimindan
tahliline tesebbiis edilemeyen 201 ravi tespit edilebilmisken, 8 sene boyunca yapilan ekstra
okumalar sonucunda bu réavilerden bazilari devre dis1 birakilmis, on kadar révi ana kiimeye
dahil edilmistir. O ¢aligmada tespit edemedigim veya o tarihten sonra kaleme alinan bazi ¢a-
ligmalardaki veriler de burada giindeme alinmistir. Ornegin Ebti Abdullah Ibnir’l-Vezir el-
Yemantnin (6. 840/1436) el-Avasum ve'l-kavisum adli eserinin ilgili kismi,? Hiiseyin Azizi,
Pervez Riistegar ve Yusuf Bayét tarafindan Raviydn-i miisterek: pejithesi der bazsindsi-i rd-
viyan-i miisterek-i Sia ve Ehl-i siinne adiyla yayinlanan® ve biraz &zetle er-Ruvatii'l-miiste-
rekiin beynes-Sia ve’s-Siinne adiyla Arapgaya cevrilen eser,* Michael Dann’in Contested Boun-
daries: The Reception of Shi ‘ite Narrators in the Sunni Hadith Tradition adli doktora tezi® bu
agamada incelenmistir. Ik iki metin ravi isimleri ve giivenilirlikleri hakkinda genel nitelikli
birtakim bilgiler verirken Dann’in ¢alismasi hem tespit ettigi ravi kiimesini farkli agilardan
tahlil etmesi® hem de bu ravilerden gelen rivayetleri dikkate almas1 bakimindan onlardan ay-
rilmaktadir.

Bu makalede, yukarida zikredilen ¢aligmalarin aksine $ii egilimli réviler taranirken konu
Kiitiib-i Sitte ravileriyle kayitlanmasina ragmen, tarama lafizlarinin fazla olusu ve teknik im-
kanlardan yararlanildig1 icin ithama maruz kalan daha fazla réavi tespit edilmistir. Diger

1 Muhammed Enes Topgiil, Hadis Ravilerinde Siilik Egilimi (yiiksek lisans tezi, 2010), Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii.

2 Muhammed b. ibrahim Ibni’l-Vezir el-Yemani, el-Avasim vell-kavasim fiz-zeb an siinneti Ebi’l-Kasim (ngr. Suayb

el-Arnaft), I-IX, Beyrut: Milessessetiir-Riséle, 1412/1992, 11, 394 vd.

Kum: Bustéan-i Kitab, 1380.

2 cilt, Tahran: el-Mecma‘wl-Alemi Ii'1-Takrib beyne’l-Mezahibi’l-Islamiyye, 1430/2009.

Princeton University, 2015.

A U R W

Dann, galigmasinin ilk boliimiinde bu aragtirmada oldugu gibi ravilerin cografya ve dénemlerine yogunlagmistir (s.
34-63). Ancak o, raviler hakkinda ithamlarin dogru olup olmadig1 meselesini giindemine almadig1 gibi bu makalede
konu edilen Stinni ve $ii ders halkalarinin ayrisma tarihi, Sinni-$ii rivayet geciskenliklerinin dénemi ve cerh-ta‘dilin
icra edilme tarzina da temas etmemektedir.
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caligmalarda gozetilmeyen Kiitiib-i Sitte kayd1 dikkate alinmadig takdirde ravi sayisinin 30-
40 civarinda artmasi1 miimkiinse de, s6z konusu ilave ravilerin burada, hadis ve mezhepler
tarihine dair varilan yargilari yanlislamayacag1 6ngoriilmektedir.

Ikinci olarak ravilerin farkli diizeylerde Siilik egilimi tagidiklarina dair yargilara nasil va-
rildig1 izah edilmelidir. Zira tespit edilen 207 ravinin $iilik diizeyleri, “asir1 $if egilimli”, “$ii
egilimli” ve “Siilik egilimleri az olan” raviler seklinde ii¢ kisimda incelenmigtir. Eger birden
fazla Ehl-i hadis alimi bir ravinin $ii egilimlerinden s6z ediyor ve bu itham erken dénem $ii
rical eserlerince dogrulaniyorsa ilgili ravinin genis anlamiyla $ii egilimli oldugu kabul edil-
mistir. Sii ricl eserlerinin bir kriter olarak belirlenmesinde ise hem bazi klasik alimlerin bir
ravinin Siilik egiliminden bahsederken onun $ii ricl eserlerinde yer aldigina isaret etmeleri’
hem de Ceméleddin el-Kasiminin (6. 1332/1914) su izahi etkili olmustur:

Cerh-ta'dil alimleri eserlerinde, bid‘at¢i olmakla itham edilen pek ¢ok kimseye yer ver-
mislerdir. Onlarin bu konudaki dayanaklari, bu ravilerden herhangi birinin $ii, Hérici,
Nasibi gibi ifadelerle nitelenmesidir. Ancak bu kisiler hakkinda soylenenler gelisigiizel
birer ifade ve iftira olabilir. Sahihayn ravilerinden olup $ii egilimlere sahip olmakla it-
ham edilen pek ¢ok ravinin aslinda $ia tarafindan bilinmemesi buna isaret eder. $ianin
rical kitaplarindan Kegsi [0. 4./10. asrin ilk yarisi] ve Necasinin [6. 450/1058] eserle-
rine bagvurdum. Ancak SiyGtinin [6. 911/1505] Takrib [serhi Tedribiir-ravi]de ken-
dinden 6nceki alimlere dayanarak $ii egilimlere sahip olmakla itham ettigi ve Buhari [6.
256/870] ile Miislim’in [6. 261/875] eserlerinde rivayetlerine yer verdigi 25 raviden sa-
dece 2’sini bu eserlerde gorebildim; onlar da Eban b. Taglib [6. 140/757] ve Abdiilmelik
b. A'yendir [6. 2/8. asrin ilk geyregi]. Diger raviler hakkinda ise bu iki kitapta herhangi
bir bilgiye rastlayamadim. Boylece 6nemli bir bilgi ve giizel bir fayday: elde etmis olduk:
bid‘atgilikle itham edilen raviler hakkinda, o [mezhebin] ricdl musannefatina bagvur-
manin gerekliligi. Bu gekilde ithamin dogrusu yanlis ortaya gikar...

Kasiminin, erken donem $ii rical eserlerinin tiim $ii ravileri miimkiin mertebe kap-
sadig1 on kabulline dayanan ve tarafimizca da benimsenen bu izahi ve klasik bazi bilginle-
rin tatbikatlar1 Sii rical kaynaklarina ravilerin Sii egilimlerini tespit i¢in bagvurulabilecegini
gosteriyorsa da, tek basina $ii kaynaklara gitmek ravinin $iilik seviyesi hakkinda ¢ok fazla
sey soylemez. Révilerin Siilik egilimleri {i¢ baslik altinda incelenirken eger ravi Siinni lite-
ratiirde “agir1 Sii, Rafizi, Gali, sahabeye hakaret ederdi, recate inanirds” gibi asirihiga delalet
eden lafizlarla suglaniyor ve Sii rical eserleri de ilgili raviye ileri diizeyde 6nem atfediyorsa
ravinin “agir1 $it” oldugu yargisina varilmistir. Ravi hakkinda Siinni eserler “Sii, Siilik egi-
limi vard1” gibi tasvirler yapmuis ve Sii eserler de raviye imamlarin ashabi igerisinde yer ver-
misse ilgili ravi “Sii egilimli” olarak nitelenmistir. Eger Siinni eserlerdeki ithamlar sadece bir

7 Ornegin Ibn Hacer, Bessam b. Abdullahin biyografisine yer verirken Ibn Ukde (8. 322/933), Necasi ve Tési'nin onu
Sii rical arasinda zikrettiklerini belirtir (Ahmed b. Ali Ibn Hacer es-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib [ngr. Halil Me'mtin
Siha - Omer Selami - Ali b. Mes‘ad], I-VI, Beyrut: Darw’l-Ma'rife, 1416/1996, 1, 333). Ibn Hacer’in 6zellikle Lisaniil-
Mizan'da $ii ricl eserlerini kullanma bigimi ilgi gekici bir arastirma konusu olup yakin zamanda tarafimizdan ele
alinmasi hedeflenmektedir.

8  Muhammed Ceméleddin el-Kéasimi, Kavdidii't-tahdis min funiini mustalahi’l-hadis (nsr. Muhammed Behcet el-
Baytar). Dimagk: Mektebii'n-Nesri’l-Arabi, 1343/1925, s. 177.
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iki miinekkitten asiriliga delélet etmeyen lafizlarla geliyor, ravinin tafdil tartigmalarinda ta-
raf olmasi ya da Hz. Alinin savaslarindaki hakliligini benimsemesi s6z konusu ediliyor ya
da mutedil miinekkitler ravinin Siilik egiliminin azligindan bahsediyorsa, 6te yandan sadece
Tastnin (6. 460/1067) Rical’i gibi sinirh sayida $if rical eseri raviye yer vermigse ilgili ravinin
Siilik egilimlerinin az oldugu kabul edilmistir.

Son olarak Stinni kaynaklarda herhangi bir ravinin herhangi bir diizeyde $ii egilim-
ler tagidigina dair ifadeler yer almasina ragmen erken donem S$ii rical eserleri ilgili raviyi
imamlarin ashabi icerisinde zikretmiyorsa, muahhar eserler’ raviyi Sii kabul etse de, soz
konusu ithamda gergeklik paymnin olmadig: diistintilmistiir. Bu durumda “O halde ilgili
ravi neden tenkit edildi?” sorusu giindeme gelir ki, kanaatimizce durumu béyle olan ra-
viler sadece birtakim haberlerin ravisi olduklari i¢in téhmet altinda kalmislardir.!® Eger
erken devir Stinni cerh-ta'dil kaynaklarinda ravinin §$iiliginden bahsedilmezken, Saci (6.
307/919), Nedim (6. 385/995[?]), Sehristani (6. 548/1153), Zirikli (6. 1976) gibi yargilar1
kanaat olusturmayacak miinekkitler ya da muahhar miiellifler bir raviyi $iilikle itham et-
mislerse ve ravi Sii eserlerce anilmigsa ya da ravi hakkinda erken donem miinekkitlerinden
bir veya ikisi Siilik ithaminda bulunmus ancak ravinin durumu $ii rical eserlerinde tartis-
mal1 ise net bir yargiya varilamamis ve ravi hakkinda tevakkuf edilmistir. Durumu boyle
olan révilerin sayis1 sadece 4’tiir.

Tgili ravi kiimesi hakkindaki istatistik verilere gegmeden énce Siilik ithamlarinin se-
beplerine dzetle temas etmek gereklidir. Hicri ilk {i¢ asirda §ii egilimlerinden bahsedilen
bir ravinin mezhebi anlamda Sii olamayacag1 aciktir. Zira Imami-Sii diisiincenin, imamet,
ismet, takiyye gibi farkli unsurlar: bir araya getiren bir ana yap:1 olarak tesisi ancak hicri 4.
asrin baslarinda s6z konusu olmustur. Bundan dolayi ilk @i asirda bu tarz ithamlara maruz
kalan raviler, her ne kadar Sii kimligin bazi unsurlarini tagisalar da Imamiyye’yi kastede-
cek sekilde mutlak olarak $ii diye anilamazlar. Bu tarz ravilerin itham edilmelerine mesnet
teskil eden diistince ve tavirlar incelendiginde onlarin “Sii egilimli” olarak nitelenmeleri
daha isabetli goriinmektedir. Kanaatimizce s6z konusu réavilerin ithamindaki temel etken-
ler sunlardir: Hz. Alinin savaslarindaki hakliligi, muhaliflerinin haksizligina inanmak ve
bunu agikea dile getirmek, $ii cemaat yapilariyla i¢li dishi olmak, ashab hakkinda elesti-
ride bulunmak ya da onlar1 tezyif etmek, Hz. Ali ya da Ehl-i beytin feziili veya sahabe-
nin mesalib/meayibi hakkindaki rivayetleri derlemek ya da nakletmek, Hz. Alinin Hz.
Osman’a ya da Hz. Ebt Bekir veya Hz. Omer iistiinliigiine inanmak, Sii temelli isyanlara

9  Buradaki “erken dénem” ifadesiyle Berki, Kessi, Ttsi ve Necasinin eserleri, “muahhar eserler” tabiriyle ise genel
olarak hicri 5. asirdan sonra kaleme alinan, ézellikle de Siinni literatiirdeki ithamlar tizerinden réavinin $iiligini
gostermeye calisan gagdas “Rical” tiirii eserler kastedilmektedir.

10 Tamamlanma asamasinda olan bir kitap ¢aliymamizda Siinni kaynaklarda agir $iilik ithamlarina maruz kalmalarina
ragmen $ii ricl eserlerinde kendilerine yer verilmeyen bir ravi kiimesinin rivayetleri etraflica tahlil edilmis ve s6z
konusu ithamlarin Hz. Ali ve Ehl-i beyt’in fezaili ya da bazi sahabilerin meéyibi hakkindaki zayif ve ferd rivayetlerden
kaynaklandig tespit edilmistir. Bu durum ayni ¢alismada bir ravinin adalet bakimindan tenkidinde, onun naklettigi
rivayetlerin ileri diizeyde etkili oldugu tezinin ileri siiriilmesinin de mesnedini tegkil etmistir.
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fiilen katilmak ya da bu isyanlar1 mesru gérmek, $ii cemaatlerce benimsenen bazi ayiric
itikadi veya fikhi goriisleri kabul etmek. Bu tavirlarin en az birini tagiyan réaviler klasik li-
teratlirde farkli lafizlarla nitelenmislerdir. Anlasildig1 kadariyla ithamlarda kullanilan la-
fizlarin kullanilis bicimi ve donemi pek ¢ok agidan ravinin durumuna 11k tutar ki bu konu
ileride ele alinacaktr.

1. Miittehem Réavilerin Donemleri

207 kisilik Siilikle miittehem ravi kiimesi ilk olarak dénemleri ac¢isindan tahlil edilecek-
tir. Zira ithamlarin tarihi seyri hem Ehl-i hadis’in hem de onlar tarafindan tesis edilen cerh-
ta'dil ilminin gelisimi hakkinda bilgi verebilir. ithamlarin yogunlastigi dénemin séyleyebi-
lecegi diger bazi hususlar ise Siinni-S§if ilim halkalarinin ayrisma tarihi ve Stinni-$ii rivayet
gecislerinin yogun oldugu donemlerdir. Asagidaki tabloda Siilikle miittehem raviler vefat
donemleri dikkate alinarak 25%r senelik periyotlarla sunulmustur.

Grafik 1. Miittehem Ravilerin Donemleri
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Tablodan takip edilebilecegi iizere vefatlar: hicri 25-75 seneleri arasina denk gelen réavi
say1s1 sadece 11dir. Bityitkk oranda sahabenin hayatta oldugu bu donemde Siilik gibi bir di-
stinceden bahsetmek miimkiin olmayip s6z konusu réavilerin itham edilmeleri, Hz. Alinin
yaninda ya da Ehl-i beyt temelli hareketlerde yer almis olmalarindan kaynaklanir. Bu isimler-
den bazilar1 Emevileri hedef alan belli isyanlar1 6rgiitlemis, bazilar1 ise Hz. Osman karsithig
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ile de taninmiglardir. Bu isimlerden 1’i agir1 $ii egilimli, 2’si $ii egilimli, 5’1 de $ii egilimleri az
olan kimseler olarak nitelenmistir. 3 kisi hakkindaki ithamlar ise Stinni kaynaklarin geneli
ve Sii eserlerce dogrulanmamuistir. Hicri 75-125 seneleri arasina gelindiginde $iilik ithamina
maruz kalan 52 ravinin oldugu goriiliir. Rakamdaki sayisal yiikselis hem hadis naklinde sis-
temli olmasa da rol alan ravi sayisinin artis1 hem de Sii cemaatlerin belli isimler etrafinda
toplanmasindan kaynaklanmistir. Hicri 75-100 seneleri arasinda vefat eden 25 raviden 2’si
asir1 Sii egilimli, 2si Sif egilimli, 8’1 de Sii egilimleri hafif olan kimselerdir. 13 ravi hakkindaki
ithamlar ise dogrulanmamuistir. Hicri 100-125 seneleri arasinda ise 4 ravinin asir1 $if egilimli,
5 ravinin $ii egilimli, 3 ravinin ise az diizeyde Sii egilimli oldugu goriiliir. Bu donemde vefat
eden 13 ravi $if degilken, 2 ravi hakkinda ise net bir yargiya varilamamustir.

Tablodaki dikkat ¢ekici bir veri ise hicri 125-150 seneleri arasinda vefat eden miitte-
hem révilerin sayisindaki artistir. S6z konusu 40 ravinin 3’tiniin agir1 $ii, 9’unun $ii, 8inin
ise az diizeyde $ii egilimler tasidig: tespit edilmistir. 18 ravi hakkindaki ithamlar kaynak-
larca dogrulanmazken, 2 ravi hakkinda tevakkuf edilmistir. Bu tarihi araliktaki sayisal ar-
tis oncelikle Ehl-i hadis ve $ii cemaatlerin kimlik kazanma siirecine girdiklerini gosterir.
Zira artik Ehl-i hadis alimleri “kendilerinden olmayan” ravilere kars1 daha temkinlidirler.
Ayni tarihi aralikta cerh-ta'dil ilminin de sistemlesmeye basladig: dikkate alindiginda, bu
donemde Ehl-i hadis alimlerinin kendi ana ¢izgilerini ister sahip olduklar: birtakim ina-
nislarla isterse naklettikleri haberlerle zorlayan kimselerin tespitine bu donemde 6nem ve-
rildigi séylenebilir. S6z konusu zaman araligina Sii cemaatlerin gelisim seyri agisindan ba-
kildiginda ise, ilgili tarihi araligin biiyiik oranda mutedil $ii cemaati siradan bir cemaat
yapist olmaktan ¢ikarip daha sistemli bir isleyise kavusturan Ca‘fer es-Sadik’in (6. 148/765)
imamlig siirecine tekabiil ettigi goriiliir. Nitekim bu dénemde yasayip farkli oranlarda $ii
egilimlere sahip oldugu tespit edilen isimlerin neredeyse tamaminin $ii kaynaklarda S&-
dik'in ashabr icerisinde zikredilmis olmalar1 da dikkat cekicidir.!’ Bu donemdeki itham-
lar genellikle ashab hakkinda olumsuz kanaatler arz etmek ve tafdil tartigmalari etrafinda
seyreder. Muhtemelen belli konulardaki rivayetlerin nakli de ilgili ravilerin itham edilme-
lerinde etkili olmustur.

Vefatlar1 hicri 150 ile 200 seneleri arasina tekabiil eden toplam 69 miittehem réavi var-
dir. Hicri 150-175 arasinda vefat eden 34 raviden 1'inin asir1 $ii, 8’inin $ii, 7’sinin ise az dii-
zeyde Sii egilimler tasidig tespit edilmistir. 18 ravi hakkindaki ithamlar ise Siinni kaynak-
larin geneli ve $ii ricél eserlerince dogrulanmamugtir. Hicri 175-200 arasinda vefat eden 35
raviden ise 1'inin agir1 $ii, 4intin $ii, 5’inin ise hafif diizeyde $ii egilimler tasidig1 belir-
lenmistir. 25 ravi hakkindaki ithamlar ise Sii kaynaklarca dogrulanmaz. Bu donemde hem
asir1 $ii egilimli ravilerin hem de diger diizeylerdeki $ii egilimli ravilerin sayisinda, hicri

11  Tabii ki burada Sadikin ashabi igerisindeki ciddi bir grubun onun babasi Muhammed el-Bakirin da yakin
ashabindan oldugunu hatirlatmakta fayda vardir. Lalani'nin tasvirleri Bakirin ¢evresindeki isimler ve o dénemki
Sii cemaat hakkinda yeterince bilgi vericidir (bk. Arzina R. Lalani, Early Shi7i Thought: The Teachings of Imam
Muhammad al-Bagqir, London: I.B. Taurus, 2000, 6zellikle s. 96 vd.).
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100-150 senelerine gore diisiis yasanmigtir. Ote yandan Siilikle itham edildikleri halde
haklarindaki ithamlar dogrulanmayan révilerin sayisindaki artis dikkat gekicidir. Bu du-
rum s6z konusu ravileri tenkit eden ve biiyiik oranda hicri 3. asrin ilk ¢eyreginde yasayan
Ehl-i hadis alimlerinin farkl: gerekgelerle daha fazla sayida raviyi Sii diistincelerle 6zdes-
lestirdikleri yani muhalif firkalara kars1 daha fazla teyakkuzda olduklar: anlamina gelir ki
s6z konusu donem Ehl-i hadis'in mihne sorunu ile yiizlestigi ve devletin $ii cemaatlerle
yakinlastig1 bir tarihi araliga tekabiil etmektedir. Ilgili tabloda veriler Siinni-$ii ilim halka-
larinin ayrigma siireci i¢in hicri 2. asrin son ¢eyreginin yakindan incelenmesi gerektigini
de gostermektedir. Zira hicri 125 ile 200 seneleri arasinda §ii egilimli ravilerin sayisinda
gozlemlenen nisbi diisiis $ii cemaatlerin gitgide kendilerine 6zgii halkalara daha fazla 6n-
celik tanidiklarini gosterebilir. S6z konusu dénemdeki ithamlarin da biiyiik oranda sahébe
ve Ozellikle Hz. Osman hakkinda olumsuz kanaatler arz etmek ve tafdil tartismalarinda
Hz. Ali’yi 6ncelemekle ilgili oldugu goriiliir. Yine mesélib ve fezail rivayetleri de itham-
larda etkili olmustur.

Ote yandan hicri 125-200 seneleri arasi Siilikle miittehem ve Sii egilimli ravilerin sayisal
fazlalig1 Stinni-Sii rivayet gegiskenliklerinin de bityiik oranda bu dénemde yasandigini gos-
termektedir. Zira $ii egilimli ravilerin Ehl-i hadise mensup hocalarindan aldiklar1 haberleri
Sif halkalara tasidiklar: benzer rivayetlerin her iki ekoliin kaynaklarinda da ayni ravilerce ri-
vayet edilmesinden anlasilmaktadir. Ancak ilging bir sekilde Sii eserlerdeki rivayetler biiyiik
oranda siradan révilere degil, imamlara nispet edilmektedir. Dolayisiyla gegiskenligi temin
eden révilerin, haberleri sahabe {izerinden Hz. Peygambere degil imamlara nispet eden $ii
rivayet diisiincesi tizerinde de hayli etkili oldugunu diisiinmek miimkiindiir. Rivayet gegis-
kenligini tespit icin takip edilebilecek bir diger metot ise Stinni ve $ii kaynaklarda aynilik arz
eden rivayetlerin Sii isnadlarinda yer alan ravilerin hoca aglarini Siinni rical kaynaklarinda
takip etmek olabilir. Kanaatimizce biiyiik oranda olmasa da rivayetleri Sii halkalara tasiyan
Sii isnadlardaki isimler Siinni kaynaklarda $iilik ithamina maruz kalan réavi kiimesi ile orti-
secektir. Hicri 3. asrin baglarindan itibaren ise her iki ekoliin kaynaklarinda da kendisine yer
verilen ortak ravi sayis1 olduk¢a minimal bir diizeye inecektir.

Hicri 200-225 seneleri arasina gelindiginde Siilikle miittehem 17 ravinin varlig: dik-
kat ¢eker. Bu réavilerden sadece 1’inin gercekte Sii egilimli olmasi, geriye kalan 16 ravi-
nin ise $ii diistincelerle herhangi bir diizeyde iliskilendirilememesi hayli ilgingtir. Bu tab-
lonun Me'man doénemi (198-218/813-833) ile Ehl-i beyte yonelik devlet politikalarinin
farklilagsmasi ile iliskilendirilmesi miimkiinse de, kanaatimizce daha kabul edilebilir acik-
lama artik Sii cemaat yapilari ile irtibatli isimlerin biiyiik oranda Siinni hadis halkalarin-
dan ¢ekilip kendi 6zel halkalarinda ilim yapmaya baslamalaridir. Bu yarg: erken dénem
Sii rivayet tarihi bakimindan hayli 6nemli bir isim olan Muhammed b. Ebi Umeyrden
(6. 217/832) gelen bir ifadeyle de ortiismektedir. Rivayeti nakleden Fazl b. $azan en-Ney-
sabturi (6. 260/874) soyle der:
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Babam, Muhammed b. Ebi Umeyre “Siinni 4limlerle karsilastin. Nasil oldu da onlardan
hadis isitmedin?” diye sorunca Ibn Ebi Umeyr su cevabi verdi: “Onlardan hadis dinle-
mistim. Ancak ashabimizdan pek gogunun hem &mmeden [Siinniler] hem de hissadan
[Siiler] ilim aldiklarini ve Ammenin hadisini hassadan, hassanin hadisini dammeden ri-
vayet edecek sekilde bunlar: birbirine karigtirdiklarini gordiim. Ben de karigtirmaktan
¢ekindim ve onlardan dinlemeyi/rivayeti terk edip séz konusu tavra yoneldim.!?

Ibn Ebi Umeyr’in ifadesi, ilgili tavrin tarihini net olarak belirlemeye imkan vermiyorsa
da, onun hicri 217 senesinde vefat etmis olmasi, Sii halkalardaki bilgilerle yetinme bilin-
cinin en ge¢ hicri 3. asrin baglarinda merkez Sii cemaatte yerlestigini gosterebilir. Onun
hareket tarzinin diger $ii ilim taliplerince de ¢ok ge¢meden benimsendigi hem ilgili do-
nemde Siinni kaynaklarda $iilikle miittehem réavilerin sayisindaki ciddi diisiisle hem de
sonrasinda hicri 225-275 seneleri arasindaki $iilikle miittehem ravilerin sayica azligiyla
dogrulanmaktadir. Zira s6z konusu dénemde 18 ravi itham edilmigsse de, bu ravilerden sa-
dece I’inin agir1 Sii, 3’tniin $ii egilimli oldugu tespit edilebilmistir. Geriye kalan raviler
hakkindaki ithamlar ise kaynaklarca dogrulanmamaktadir. Halkalarin ayristigini gosteren
diger baz1 delillere de burada yer verilebilir. Bu delillerin bir digeri, erken $ii rical litera-
tiiriinde ozellikle hicri 150 senesinden 6nce imamlarin ashabi icerisinde sayilan isimlerin
Stinni literatiirde az da olsa tespit edilebilmesine mukabil, bu tarihten sonra Sii literatiirde
anilan ravilerin bilinirlik oraninin Siinni eserlerde gitgide azalmasidir. Ikinci bir delil Sii
isnad yapilarinin hicri 200 6ncesi ile sonras: arasindaki yapisal farkliliklaridir. Erken Sii
rivayet literatiiriinde Stinni réavilerin isimleri isnadlarda ge¢gmesine ragmen hicri 3. asrin
baslarindan itibaren bilgi akis1 sadece $ii ravilerle temin edilmis ve rivayetler neredeyse
her zaman imamlara nispet edilmistir. Uciincii delil ise rivayet metinlerindeki tasarrufla-
rin ve baglam ingalarinin tarihidir. Zira erken literatiirde Sii diistinceyi destekleme yonii
zayif olan veya $ii diigiinceye karsitlik arz eden bazi haberler siireg igerisinde ziyade ve ek-
siklikler gibi birtakim tasarruflarla kabul edilebilir hale getirilmis ya da rivayetlerin bag-
lamlarinda Sii diisiinceyi tahkim etmeye matuf tasarruflara gidilmistir.!> Bagka bir acidan
bakildiginda s6z konusu ti¢ delil, rivayet gegiskenliklerinin de biiyiik oranda hicri 2. asirda
baslayip 3. asrin baslarina kadar devam ettigini gostermektedir.'* Bu noktada Sii egilimli
83 révinin dénemlerini gésteren ve biiyitk oranda bir 6nceki grafikle 6rtiisen bir grafigi-
nin sunulmas: faydali olacaktir.

12 Muhammed b. Omer el-Kessi, [htiyaru Marifetir-rical (ngr. Hasan el-Mustafavi), Meshed: Daniskah-i Meshed,
1348hs./1969, s. 591.

13 §ii isnad yapilarinin Kessinin Ma'rife’si 6zelinde bir tahlili i¢in bk. Muhammed Enes Topgiil, Erken Donem Sii Rical
Ilmi: Kessi Ornegi, Istanbul: IFAV, 2015, s. 206-284. Tasarruflu rivayet olgusu ve donemlerine dair bazi érnekler igin
bk. Bekir Kuzudisli, Sia ve Hadis: Baslangicindan Kiitiib-i Erbaa’ya Hadis Rivayeti ve Isnad, Istanbul: Klasik, 2017,
ozellikle asillara tahsis edilen kisim, s. 225-305.

14 Rivayet geciskenlikleri meselesi belli rivayetler 6zelinde Bekir Kuzudisli tarafindan galigilmus ve hicri 2. asirda ve
4. asrin ilk ¢eyreginde gecislerin oldugu tespit edilmistir (bk. “Sunni-Shi‘i Interaction in the Early Period: The
Transition of the Chains of Ahl al-sunna to the Shi‘a’, Ilahiyat Studies, 2015, V1, sy. 1, s. 7-45).
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Grafik 2. $ii Egilimli Ravilerin Dénemleri
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Ote yandan ilk grafikteki veriler hicri 2. asirda Ehl-i hadis halkalarinda bid‘at firkalarla
iliskilendirilen pek ¢ok ismin yer aldigini gostermektedir ki agagida miittehem révilerin ri-
vayetlerine hangi miielliflerin yer verdigi, bu ravilerin giivenilirlik durumlari ve kendilerini
itham eden miinekkitlerin hangi donemde yasadiklar1 incelenirken de bu husus vurgulana-
caktir. Ancak her haliikarda Siilikle miittehem raviler hakkindaki bu tespitin diger firkalara
ne oranda tesmil edilebilecedi ayrica incelenmelidir.

2. Miittehem Révilerin Cografya ve Kabileleri

Siilikle miittehem ravilerin cografyalar1 hakkinda yapilacak tespitler hem mezhebi yapi-
larin gelisim siirecinde belli sehirlerin etkili olup olmadig1 hem de herhangi bir sehirde ya-
siyor olmanin téhmet altinda kalmaya sebep olup olmayacag1 hakkinda fikir verebilir. Stinni
eserlerde Sii egilimlere sahip olduklar1 gerekgesiyle elestirilen ravilerin cografyalar1 asagi-
daki grafikte sunulmustur.
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Grafik 3. Miittehem Ravilerin Cografyalar:
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Miittehem 207 Kiitiib-i Sitte ravisinin 146’sinin klasik kaynaklarda el-Kafi nisbesiyle
anildig1 yani 6mriiniin biiyiik bir kismin1 ya da bu nisbeyle anilmasini temin edecek ka-
dar bir siireyi Ktifede gecirdigi tespit edilmistir. Bu veri gerek klasik gerekse modern lite-
ratiirde Ktfe'nin $ii disiincenin ilk miintesiplerinin merkezi oldugu yéniindeki yargilarla
ortiismektedir.!> Hz. Ali'nin baskenti olan ve Emevi ve Abbasi dénemlerinde Sii temelli
isyanlara biiyiik oranda ev sahipligi yapan Kafe sehri, Kum ve Bagdat oncesinde yani
Imami-Siiligin sistemlegmesi 6ncesinde Sii cemaatlerin merkeziydi. Bir sonraki grafikten
anlagilacag tizere hicri 200’lerden sonra Ktifeli Sii ravilerin oranindaki diisiis, ders halka-
larinin ayrismasi sonucundaki sayisal azalmanin yani sira bu tarihten sonra Kum sehrinin
onem kazanmasindan da kaynaklaniyor olsa gerektir.!® Miittehem ravilerin Ktfe diginda
Basra (18) ve Medine (12) ile irtibatli olduklar1 goriiliir. Diger sehirlerdeki miittehem ravi-
lerin orani ise herhangi bir ekstra yorum yapmaya imkan verecek boyutta degildir. Hicri 2.
asrin en etkili ilim merkezlerinin Kuafe ve Basra oldugu, Medine’nin ise ilk asirdaki dina-
mizmini muhafaza edemedigi bilinmektedir. Bununla birlikte Basrada miittehem ravi sa-
yist 18 iken, $ii egilimli ravi sayisinin sadece 3 olusu, bu sehrin $ii diisiincelerden ziyade

15 Klasik anlatilara baz1 6rnekler i¢in bk. Muhammed Enes Topgiil, “Bir Cerh Sebebi Olarak Teseyyu* ($iilik Egilimi)
Kavramina Tarihsel Bir Bakiy”, Marmara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, sy. 42, s. 53-6; Kafe'nin Sit
bilincin olusumu agisindan 6nemi igin bk. Najam Haider, The Origins of the Shi ‘a: Identity, Ritual, and Sacred Space
in Eighth-Century Kufa, Cambridge: Cambridge University Press, 2011.

16 Kum'un $ii distince agisindan 6nemini tarihi olarak gérmek igin bk. Andrew Newman, The Formative Period of
Twelver Shi‘ism: Hadith as Discourse Between Qum and Baghdad, Richmond: Curzon, 2000, s. 32 vd.
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Kaderi diisiince ekollerine ev sahipligi yaptig1 yoniindeki genel yargilarla 6rtiigmektedir.
Medinedeki raviler ise biiylik oranda imamlarla irtibatlar1 dolayisiyla tdhmet altinda kal-
mis olmalidirlar. Miittehem révilerin cografi konumlar1 boyleyken $ii egilimli ravilerin
durumlar1 Kife konusundaki yargilari iyice kuvvetlendirmektedir. Nitekim ilgili ravilerin
vefat donemlerine gore beldeleri soyledir:

Grafik 4. $ii Egilimli Ravilerin Cografyalar1
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Bu tablodan anlasilacag iizere farkli oranlarda Siilik egilimi tagiyan 83 ravinin 72’si Kafe
ile iligkilidir. Siilik ithamina maruz kalan Kafeli ravi sayis1 146 iken ithamlarin ancak yakla-
sik %50 oraninda dogrulanabilmesi, Ehl-i hadis bilginlerinin Kifeli ravileri Sii diisiincelere
nispet etme konusundaki genel egilimlerinin varligini gostermekle birlikte teshiste ¢cok da
isabetli olmadiklarini gosterir. S6z konusu tablo neredeyse 150 sene boyunca Kafenin $ii dii-
siince acisindan vazgecilmez oldugunu ispatlamaktadir. Ote yandan bu veriler Ca‘fer es-Sa-
dik ve sonrasindaki imamlarin ikametgahlar ile $ii cemaatlerin yayilim gosterdigi cograf-
yanin mutlak olarak ortiigmedigi anlamina gelir. Zira Sadik hayatinin tamamini Medinede
gecirmis,!” Musa el-Kazim (6. 183/799) émriiniin sonlarina dogru Bagdatia getirilmeden
once Medinede yasamis, Ali er-Riza (6. 203/818) Medinede ikamet etmis ve ancak yine hali-
fenin daveti {izerine 6mriiniin sonlarinda Merv'e gitmistir. Erken déonemden itibaren Sii ce-

18

maatin islerinin bolgesel sorumlular (sefir, vekil) tarafindan yiiriitiilmesinin'® en muhtemel

sebebi de imamlar ile cemaatin arasindaki bu cografi uzaklik olsa gerektir.

17 Bununla birlikte onun Kafe'ye gittigi ve hatta bir siire Irak bolgesinde yasadig: rivayet edilir. Ayrica Tasinin Rical’i
gercevesinde yapilan bir sayima gore ashabinin %80’inden fazlasi da Kafelidir (konu hakkindaki bu muhtasar bilgiler
ve Sadik'mn konumu igin bk. Ron P. Buckley, “Ja‘far al-Sadiq as a Source of Shi‘i Traditions”, The Islamic Quarterly, 1999,
XLIII, sy. 1, s. 37-58. [Makale Tiirkge'ye terctime edilmistir, bk. “Sii Hadislerin Kaynagi Olarak Ca'fer es-Sadik’, Sianin
Hadis Anlayis1 Uzerine Incelemeler {der. ve trc. M. Macit Karagzoglu - M. Enes Topgiil} Istanbul 2015, s. 41-65]).

18  Vekillerin konumuna da Kegsinin eseri gercevesinde temas eden bir makale icin bk. Abdulaziz A. Sachedina, “The
Significance of KashshTs Rijal in Understanding the Early Role of the Shi‘ite Fugaha’, Logos Islamikos (ed. Roger M.
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Bu baslik altinda son olarak $ii egilimli ravilerin kabilelerine iligkin veriler incelenerek
herhangi bir kabile mensubu olmakla $ii egilim tasimak arasinda ilgi bulunup bulunmadig:
tartisilacaktir. $ii egilimli ravilerin Temim Ogullari (8), Esed Ogullar (7) ve Hemdan Ogul-
lar1 (7) kabilelerine mensubiyet oranlar1 diger kabilelerden fazladir. Bu {i¢ ana kabilenin ar-
dindan ise Abs Ogullar1 (3) ve Leys Ogullari (3) gelmektedir. Diger kabile mensubiyetlerinin
orani ise dikkate alinamayacak derecede diisiiktiir. Bu kabileler icerisinde 6zellikle Hemdan
Ogullar1 ve Esed Ogullarrnin erken donemden beri Hz. Ali ve Ehl-i beyt ile irtibatli olduk-
lar1 ve $ii temelli isyanlara destek verdikleri kaydedilir.!” Dolayisiyla $ii egilimli ravi kiimesi
cercevesinde varilan sonuglarin tarihi verilerle ortiistiigii s6ylenebilir.

3. Miittehem Ravilerin Giivenilirlik Durumlari

Kiitiib-i Sitte ricalinden olup farkli lafizlarla $ii diistincelere sahip olmakla itham edilen
207 ravinin durumlarinin cerh-ta'dil bakimindan tahlil edilmesi, muhaddislerin Ehl-i bid‘at
ithamu ile giivenilirlik arasinda mutlak anlamda karsitlik goriip gérmediklerini ¢dziimleme
imkani verebilir. Acaba onlar sadece Sii egilimli ya da Siilikle miittehem olduklar: gerekee-
siyle ilgili ravilerin zayif olduklarina m1 hitkmediyorlard: yoksa hadis ilminde ehliyet sahibi
olmayi yani hadisi aldig1 gibi sonraki tabakalara aktarabilmeyi mi ilgili ravinin rivayetleri-
nin kabulii i¢in yeterli goriiyorlardi? Burada dncelikle $ii egilimler tagidiklar: gerekeesiyle it-
ham edilen réavilerin giivenilirlik durumuna temas edilecektir. Ancak 6ncesinde grafige yan-
sitilan dort kategori yani “sika, sadtik, zayif ve mechtl” siniflandirmasi hakkinda kisa bilgiler
verilmelidir. Ravilerin giivenilirlik durumlar1 hakkindaki yargilara varilirken genellikle ibn
Sad (6. 230/845), Yahya b. Main (6. 233/848) ve Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) gibi erken
donem miinekkitlerin degerlendirmeleri esas alinmistir. Ancak 6zellikle ravi hakkindaki go-
rigler uzlastirilamaz derecede farklilik arz ettiginde -ki bu durum oldukea nadirdir- Zehebi
(6. 748/1348) ve Ibn Hacer gibi gec alimlerin degerlendirmelerine bakilmigtir. Ote yandan
sadtik kategorisine giren ¢ogu ravinin, bu niteleme erken miinekkitlerden geldiginde sika
kategorisine, ge¢ miinekkitlerden geldiginde ise zayif ravi kategorisine daha yakin oldukla-
rint hatirlatmakta da fayda vardir. Ancak ¢alismanin ana konusu olmadig1 i¢in bu ayrim gra-
fige yansitilmamuistir.

Savory-Dionisius A. Agius), Toronto 1984, s. 183-206. (Makale Tiirkge'ye terciime edilmistir, bk. “Sii Fakihlerin flk
Dénemdeki Roliiniin Anlagilmasinda Kegsinin Rical'inin Onemi”, Sianin Hadis Anlayisi Uzerine Incelemeler [der. ve
trc. M. Macit Karagdzoglu-M. Enes Topgiil], Istanbul 2015, s. 67-89).

19 Mustafa Fayda, “Hemdan (Beni Hemdan)”, DIA, XV1I, 180; Cengiz Kallek, “Esed (Beni Esed)”, DIA, XI, 364.
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Grafik 5. Mittehem Réavilerin Giivenilirlik Durumlari-1
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Siilikle miittehem 207 raviden 95’1 (%46) grafikte goriildugi tizere sika olarak degerlen-
dirilmistir. Bu durum $iilik ithamu ile zayif kabul edilme arasinda mutlak bir ilginin olmadig1
anlamina gelmektedir. Miiesses ustl benimsendiginde sadtik statiisiindeki 52 ravinin (%25)
de muhaddislerce dikkate alindig1 rahatlikla s6ylenebilir ki bu durumda rivayetleri dog-
rudan dikkate alinan ve muhtemelen tiirlii alanlarda delil olarak kullanilan ravilerin orani
%71%e ¢ikmaktadir. Zayif ravilerin sayist ise 58dir (%28). Ozellikle hicri 2. asirda herhangi
bir ravinin itikadi olarak veya zabt agisindan zayifliginin onun rivayetlerini almaya engel ol-
madig1 ve bu dénemde naklettigi ya da derledigi rivayetlerde sadece sika réavilerden gelen
rivayetleri dikkate almay1 prensip olarak benimseyen muhaddislerin bir elin parmaklarini
gecmedigi bilinmektedir. Zira zayif rivayet, hadis hakkinda yargiya varirken hadisin tiim ta-
riklerinin toplanmasini gerekli goren ilmi gelenekten dolay1 ya da tasidig: ekstra bilgi, diger
tariklerle kuvvetlenmesi gibi gerekgelerle muhaddisler tarafindan daima kullanilagelmistir.
Kald1 ki hicri 2. asir boyunca ve 3. asrin baglarinda asl olan rivayetleri derleyip belli konu-
lara gore tasnif etmek oldugundan bu tiir ravilerin rivayetlerinin goz ardi edilmesi miimkiin
degildi. Hicri 3. asrin ikinci ¢eyreginden itibaren ise daha 6zel nitelikleri tagryan ravilerin ri-
vayetleri dikkate alind1 ve sihhat diisiincesinin yani sira amele ve fetvaya konu olma gibi ek
kriterler de rivayet kabuliinde etkili oldu. Kiitiib-i Sitte’yi doguran sartlar1 dikkate almaksi-
zin bu eserlerdeki uygulamalar: merkeze koyan ge¢ donem muhaddisleri ise hem 6nceki li-
teratiirde hem de farkli gerekcelere istinaden Kiitiib-i Sittede Ehl-i bidat ile irtibatli olan
kimselerin rivayetlerine yer verilmesini bir problem olarak gordiiler. Bu diisiince bi¢imi bir
yandan bid‘atin ¢ergevesinin daha net olarak belirlenmesini diger yandan bid‘atle miittehem
isimlerin aslinda bid‘at¢1 olmadiklarini ispatlama sonucunu dogurdu.?’ Halbuki erken dé-

20  Ogzellikle Buhari'nin Sahik’indeki bid‘atla miittehem raviler etrafindaki tartismalar bu noktada hatirlanabilir. Bu
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nem muhaddisleri i¢in ravinin herhangi bir bid‘atle maruf olmasi ya da itham edilmesi veya
hadis ilmine ehliyeti bakimindan zayif kabul edilmesi, onun rivayetinin re’sen terk edilecegi
anlamina gelmemektedir. Kiitiib-i Sittede ve 6zellikle sihhat diisiincesini teliflerinin merke-
zine yerlestiren Buhari ve Miislim’in eserlerinde bidat¢1 ve zayif pek ¢cok ravinin rivayetine,
farkli gerekeelerle yer verilmesi de bu hususa isaret etmektedir. Miittehem ravilerin giiveni-
lirlik oranlarini ve hangi Kiitiib-i Sitte mielliflerinin onlarin rivayetlerine yer verdigini gos-
teren grafikler soyledir:

Grafik 6. Miittehem Ravilerin Kiitiib-i Sittedeki Durumlari?!
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Grafikten takip edilebilecegi tizere 207 réviden 52’inin rivayetleri farkli oranlarda da
olsa Kiitiib-i Sitte miielliflerince dikkate alinmigtir. Buhari ile Miislim’i sthhat diistincesinin
merkezine yerlestiren kabul benimsendiginde ise bu rakam 103% ¢ikmaktadir ki bu da yak-
lagik olarak miittehem ravilerden yarisinin rivayetlerinin giivenilir kabul edilecegini goste-
ren bir onceki grafikle ortiismektedir. Siilikle miittehem ravilerin rivayetlerini nakletmede
tek kalan miiellifler incelendiginde ise 19 ravi ile Ibn Mace'nin (6. 273/887), 15 ravi ile Tir-
mizinin (6. 279/892) ve 11 ravi ile de Nesainin (6. 303/915) 6ne ¢iktiklar: goriilmektedir.
Buhari ile Miislim ise sadece 2’ser Siilikle miittehem ravinin rivayetlerine eserlerinde tek ba-
sina yer vermekle diger eserlerden ayrilirlar.

egilimin net bir yansimas ise Ibn Hacer’in Hedyii’s-sdri’sinde takip edilebilir.

21 Buhari: B, Miislim: M, Ebtt Davud: D, Tirmizi: T, Nesail: N, Ibn Mace: IM. “K-..”” rumuzu ilgili maellif diginda
Kiitiib-i Sitte muelliflerinin tamaminin o ravinin rivayetine yer verdigini gosterdir. “4S” rumuzu ise “Dort Siinen”
anlamindadur.
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Konu biraz daha daraltilarak farkli oranlarda Sii egilimler tagidig: tespit edilen ravile-
rin gtivenilirlik durumlar1 ve onlarin rivayetlerine eserlerinde yer veren miiellifler incelen-
diginde ise konu daha da netlesmektedir. Konuyla ilgili olarak art arda iki grafik verildikten
sonra birtakim degerlendirmelere gitmek uygun olacaktir.

Grafik 7. $ii Egilimli Ravilerin Giivenilirlik Durumlar:
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Grafik 8. $ii Egilimli Ravilerin Kiitiib-i Sittedeki Durumlar1
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Grafik 8 ve 9da goriildigii tizere $if egilimli 83 ravinin 29’u sika, 26’s1 saduk, 28’1 ise za-
yiftir. Bu durum zayiflikla $ii egilimler arasinda mutlak bir uyum olmadigini gostermekte-
dir. Anlasildig1 kadariyla muhaddisler ravinin herhangi bir firka ile irtibatindan ziyade hadis
ilminde ehil olup olmadigini dikkate almiglardir. Dikkat ¢ekilmesi gereken bir diger nokta
sika ve zayif grubunda yer alan réavilerin sayilaridir. Nitekim sika grubuna giren 29 raviden
17’sinin $ii egilimleri zayif, 10’u §ii egilimli iken sadece 2’si asir1 $ii egilimlidir. Zayif grubuna
giren ravilerin ise 11’inin $ii egilimleri zayif, 12si $ii egilimli iken 571 ise agir1 $if egilimlidir.
Bu sayisal veriler asir1 $ii egilimlerle zayiflik arasindaki ilginin, diger kategorilerden fazla ol-
dugunu ortaya koymaktadir. Bu ravilerin gercekten asir1 §ii egilimlerinden dolay: m1 yoksa
hadis zabtindaki problemlerinden dolay1 m1 zayiflikla daha ileri diizeyde iliskilendirildikleri
ise ayrica arastirilmalidir.

Mgili ravilere Kiitiib-i Sitte miielliflerinin yer verme oranlar1 da 6zel olarak incelenmeyi
hak etmektedir. Kiitiib-i Sitte muelliflerinin tamaminin rivayetlerini tahric ettikleri ravi sa-
yist 14°ttir. Buhari ile Miislim sthhat diistincesinin merkezine yerlestirildiginde ise 83 ravi-
den 33’tiniin rivayetlerine Buhari veya Miislim tarafindan ya da onlarin bir veya ikisinin yer
aldig1 bir grup Kiitiib-i Sitte miellifi tarafindan yer verildigi gorilmektedir. $ii egilimli ravi-
lerin rivayetlerine Kiitiib-i Sitte igerisinde tek basina yer veren mielliflere yogunlasildiginda
ise Tirmizi ve Ibn Mace, 10’ar ravi ile 6ne gtkmaktadir. Ote yandan Sii egilimli ravi kiime-
sinin s6z konusu eserlerdeki rivayetlerinin fezail konulari ile daha fazla irtibatli oldugu da
belirtilmelidir. Son olarak basta Buhari ve Miislim olmak tizere Kiittib-i Sitte miielliflerinin
farkli diizeylerde $ii egilimler tasiyan ravilerin haberlerini, farkli gerekgcelerle de olsa tah-
ric etmeleri Ehl-i bidat’ten hadis rivayeti meselesinin ustil metinlerinde ¢izilen teorik cer-
cevesi ile rivayet literatiirtindeki pratik durumu arasinda ciddi bir farkliligin oldugunu gos-
termektedir.

4. Miinekkitler

Bu bashik altinda §ii egilimli ravileri itham eden kimselerin dénemleri incelenecektir.
Miinekkitlerin yogun olarak hangi dénemden itibaren Sii egilimli ravileri tespite nem ver-
dikleri hem ekoller arasindaki ayrigmanin derinlesme donemlerini hem de bu dénemde il-
gili tarzda cerh-ta'dil faaliyetinin kimler tarafindan icra edildigini gorme imkani verecektir.
Siilik ithaminda bulunan siradan isimlerin ya da miinekkitlerin dénemlerinin belirlendigi
ilk grafikte en erken itham lafzinin sahibinin vefat: grafige yansitilmistir. Ayrica itham geg
tarihli bir eserde yer alsa da, ilgili eserde degerlendirmenin kendisine nispet edildigi kim-
senin vefat donemi dikkate alinmustir. 11. grafik ise, itham eden ve edilen kimselerin vefat
donemlerini bir arada vererek, ithamlarin yogun olarak elestirilen ravinin ¢agdaslarinin in-
tibalarindan m1 kaynaklandigini, hoca-talebe iligkileri neticesinde elde edilen cerh-ta‘'dil bil-
gilerinin mi sunuldugunu yoksa ithamlarda yogun olarak rivayetlerin mi dikkate alindigini
tartismay1 hedeflemektedir.
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Grafik 9. Siilik ithaminda Bulunan Miinekkitlerin Dénemleri
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Dikkat ¢ekici bir sekilde herhangi bir ravinin Sii egilimlere sahip oldugunu dile getiren
mielliflerin sayisinin hicri 225-250 seneleri arasinda oldukga ciddi bigimde arttig1 ve bu ar-
tisin 250-275 seneleri arasinda da devam ettigi gortilmektedir. Hicri 225-250 seneleri arasin-
daki 6ne ¢ikan miinekkitler rahatlikla tahmin edilecegi tizere her biri de ilmi faaliyetlerini
devrin baskenti Bagdat'ta siirdiiren Ibn Sa‘d (16), Yahya b. Main (18) ve Ahmed b. Han-
beldir (9). Ali b. el-Medini (6. 234/848-9) ve Buhéari gibi miinekkitlerin degerlendirmeleri
ise hayli azdir. Ilgili dénemde Ehl-i hadis’in énce pek ¢ok sikintiya maruz kaldig1, sonrasinda
ise siyaseten daha rahat bir ¢aliyma zemini bulup yeni tarzlarda eser tirettigi bilinmektedir.
Bu dénem ayni zamanda, yukarida isaret edildigi tizere, Sii cemaatlerin Siinni halkalardan
ayristigl zaman araliginin hemen sonrasina tekabiil etmektedir. Muhtemelen keskinlesen
mezhebi bilingler muhalifleri tanimlama tavrini da kuvvetlendirmistir. Hicri 250-275 sene-
leri arasina gelindiginde ise en dikkat gekici miinekkitler Ctizcani (6. 259/873) (10), icli (6.
261/875) (16), Ebtt Davud (8. 275/889) (6), ibn Kuteybe (6. 276/890) (16) ve Ebti Hatimdir
(6.277/890) (9). S6z konusu isimlerin Ehl-i hadis diistincesini ileri derece benimsedikleri ve
bazilarinin mezhebi taassuplari nedeniyle Sii diisiincelere olduk¢a mesafeli olduklar: bilin-
mektedir.

Hicri 225-275 seneleri arasindaki miinekkitlerin eserleri incelendiginde onlarin deger-
lendirmelerinde neredeyse her zaman kendi kanaatlerini arz ettikleri ve kendilerinden 6n-
ceki bir miinekkide nadiren atif yaptiklar1 gortilmektedir. Kanaatimizce bu durum onlarin
biiylik oranda ilgili ravileri rivayetleri iizerinden degerlendirdiklerine delalet etmektedir.
Bu dénemin ardindan ise ithamlarda ciddi bir dists yasanmistir. Bu durumun en muh-
temel sebebi s6z konusu miinekkitlerin degerlendirmelerinin sonraki miielliflerce yeterli
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gorilmesidir. Nitekim hicri 300-375 seneleri arasindaki ithamlar biiyiik oranda Ukayli (6.
322/934), Ibn Hibban (6. 354/965) ve Ibn Adiden (6. 365/976) gelir. Cerh-tadil sahasinda
ve Ozellikle de duafa tiirinde eserler kaleme alan bu miinekkitlerin eserlerinde, erken de-
vir cerh-ta'dil pratigi ile értiisiir bir sekilde rivayetten hareketle raviyi tenkit etme tavrinin
yant sira hicri 200-250 seneleri arasinda yasamis miinekkitlerin degerlendirmelerine de yo-
gun olarak yer verildigi goriiliir.>? Miinekkitleri, dénemlerinin ardindan itham eden ve edi-
len isimleri ayni grafikte gérmek erken donem cerh-ta'dil pratigini anlamak agisindan hayli
faydal olacaktur.

Grafik 10. Siilik {thaminda Bulunan Miinekkitlerin ve Sii Egilimli Ravilerin Dénemleri
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Hicri 50-100 seneleri arasinda yasayan Sii egilimli raviler (20) grafikten anlagilacagi
tizere biiytik oranda (15) hicri 200-300 seneleri arasinda vefat eden miinekkitlerce tenkit
edilmislerdir. Dolayisiyla ilgili ithamlarin birebir intibalardan kaynaklanmas: tarihi olarak
miimkiin degildir. Bu durumda sistematik olarak cerh-ta'dil ilmiyle ugrasan isimlerin ya
hoca-talebe iliskileri ile bu bilgileri aldiklar1 diistintilecek ya raviler hakkindaki kanaatle-
rin herkes tarafindan her dénemde bilinecek oranda yaygin oldugu sdylenecek ya da ilgili
ravilerin rivayetleri tizerinden tahlil edildikleri kabul edilecektir. Bu donem miinekkitleri-
nin bilgi kaynaklarini genellikle zikretmemeleri, onlarin belki de her bir raviyi yeniden ve

22 lgili eserlerin etrafl1 bir tasvir ve tahlili icin bk. Mustafa Macit Karagézoglu, Zayif Raviler: Duafa Literatiirii ve Zayif
Rivayetler, Istanbul: TFAV, 2014, s. 84-137.
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rivayetleri iizerinden degerlendirdiklerine isaret ediyor olsa gerektir. Zira her bir ravi hak-
kindaki yarginin yaygin bir sekilde bilinmesi de bilgi kaynagini neredeyse higbir zaman zik-
retmemek de pek miimkiin gériinmemektedir. Tam olarak ortiigmese de benzeri bir du-
rum hicri 100-150 seneleri arasinda vefat eden réviler i¢in de gecerlidir. Zira bu déonemde Sii
egilimler tasidig tespit edilen ravilerin 17’si kendilerini gormeleri, tanimalar: tarihi agidan
miimkiin olmayan hicri 200-300 arasinda vefat eden miinekkitlerce tenkit edilmislerdir. An-
cak tamaminin bizzat raviyi taniyarak yapildig1 sdylenemese de hicri 150-200 seneleri ara-
sinda vefat eden 9 miinekkidin varlig: dikkat ¢ekicidir. Hicri 150-200 seneleri arasinda vefat
eden $ii egilimli raviler yine biiyiik oranda hicri 200-250 (9) ve 250-300 (8) seneleri arasinda
vefat eden miinekkitlerin tenkidine ugramiglardir. Hem hicri 250-300 hem de 300-350 (5)
seneleri arasinda vefat eden miinekkitlerin bu dénem ravilerini birebir tanisikliklarla itham
etmeleri miimkiin degildir. Bu durumda ilgili ithamlar ya metinler tizerinden ya da hoca-ta-
lebe iliskisi ile alinan bilgilerle dile getirilmis olmalidir. Hicri 200-250 seneleri arasinda ve-
fat eden miinekkitlere daha yakindan bakildiginda ise bu dénemde de ¢ogu tenkidin sahsi
intibalardan kaynaklanmasinin diisiik bir ihtimal oldugu anlasilir. Zira hicri 150-175 ara-
sinda vefat eden $ii egilimli ravilerin 4’iiniin miinekkidi 250-275 seneleri arasinda vefat et-
mistir. Hicri 175-200 vefath réavilerin ise 3’ii hicri 250den sonra vefat eden miinekkitlerce
tenkit edilmistir.

Grafik ve yukarida séylenenler hakkinda genel bir degerlendirme yapmak gerekmek-
tedir. Oncelikle bu veriler ravilerin Siilik egilimini tespit eden miinekkitlerin genellikle bu
ravileri bizzat gérmeden bu ithami yaptiklarini gosterir. Bu durum hem cerh-ta'dil bilgisi-
nin intikali sorunsali hem de cerh-ta'dil pratiginin nasil isletildigi hakkinda ciddi ¢ikarim-
lar yapmaya imkan verir. Yukarida belirtildigi iizere s6z konusu miielliflerin bilgi kaynakla-
rint genellikle anmadiklar: dikkate alininca ya bu isimlerin kendilerinden 6nceki nesilden
aldiklar1 cerh-ta'dil bilgilerini bilgi kaynaklarini zikretmeden kullandiklar: ya bu bilgilerin
kaynaga ihtiya¢ birakmayacak sekilde maruf oldugu ya da miinekkitlerin her bir réavi i¢in bir
yargtya vardiklar: séylenmek durumundadir. Kanaatimizce tist nesil bilgi kaynaklarinin ka-
sith ve muttarit olarak zikredilmemesi pek olas1 degildir. Kald1 ki hicri 225-250 arasinda ve-
fat eden miinekkitler, Veki b. el-Cerrah (6. 197/812), Yahya b. Said el-Kattan (6. 198/813),
Abdurrahman b. Mehdi (6. 198/813-4) gibi iist nesil hocalarinin ravilere dair kanaatlerini
nadir de olsa zikrederler. Bu tarz bilgilerin kaynaga ihtiya¢ birakmayacak oranda yaygin ol-
madig1 da ehlinin malumudur. Bizzat goriisiilmesi miimkiin olmayan bir ravi hakkinda yar-
glya varmanin yolu ise, eger bilgi iist nesilden gelmiyorsa, o ravinin rivayetlerini incelemek
ve rivayetleri iizerinden bir yargiya varmaktir. Ravinin zabtini tespit etmenin neredeyse ye-
gane yolu olan ravinin rivayetlerini bir araya getirip diger ravilerin naklettikleriyle karsilas-
tirmay ifade eden muaraza/mukabele yontemi, muhtemelen ravilerin adaletini tespitte de
yogun olarak isletilmistir. Her bir raviyi rivayetleri ¢cercevesinde yeniden degerlendirme ol-
gusu, normal sartlarda cerh-ta'dil bilgilerini tist nesilden hoca-talebe iligkisi ile almalar1 ve
yorumlarinin iist nesil ile biiyiik oranda uyusmasi beklenen miinekkitlerin, pek ¢ok ravinin
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durumu hakkinda hocalarindan farklilasan kanaatler serdetmelerinin en temel sebebidir.?3
Ote yandan grafikteki biitiin veriler Ahmed b. Hanbel ve tabakasindaki miinekkitlerin cerh-
ta'dil ilminin nihai halini almasindaki tartisilmaz rollerine de isaret etmektedir. Burada bir
diger problem ise ilgili raviler hakkindaki ithamlarin hangi lafizlarla yapildigidir.

5. Tenkit Lafizlar1

Makalenin girisinde ifade edildigi tizere farkli diizeylerde Sii egilimlere nispet edilen
raviler Sia kelimesi ve bu kelimeden tiiretilen ¢esitli ifadelerin yani sira Réfizi, Sebei, Gali,
Muhtari, Hagebi, Alevi vb. kelime ve kavramlarla da itham edilmislerdir. Bu itham lafizlar1
ilk olarak itham sahiplerinin kullanimlarini (12. grafik), ikinci olarak ise (13. grafik) itham
edilen ravilerin nitelendikleri kavramlar: gorecek sekilde donemsel olarak grafige dokiile-
cektir. Boylece tenkit lafizlarinin gelisimi ve yogunlastigi zaman aralig: tespit edilmeye ¢ali-
silacaktir.

23 Halil Ibrahim Turhan rical ilminin seriivenini cerh-ta'dilin yapilma tarzi yerine tarihi siireklilikte takip etmeye
calistig1 icin st nesil miinekkitlerle talebeleri arasindaki ihtilaflarin sebepleri onun emek mahsulii eserinde tam
olarak netlesmez (bk. Rical Tenkidinin Dogusu ve Gelisimi (Hicri Ilk ki Asir), Istanbul: IFAV, 2015).
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Grafik 11. itham Lafizlar1 (miinekkitler ve dénemleri)
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Grafik 12. itham Lafizlar1 (raviler ve donemleri)
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Miinekkitlerin bir raviyi $ii diistincelerle irtibatlandirirken hangi lafizlari hangi donemde
kullandiklar: incelendiginde her dénemde en ¢ok karsilagilan itham lafzinin Sia kelimesi ve
tiirevleri etrafinda sekillenen kavramlar oldugu gorilir. Hicri 75-225 seneleri arasinda Rafizi
kavrami ¢ok fazla kullanilmazken (5), Hasebi, Muhtari, Alevi, hakaret etme, recate inanma
gibi farkl lafizlara yer verilmistir. Dolayisiyla bu donemdeki itham lafizlarinin gesitlilik arz
ettigi soylenebilir. Hicri 225-250 seneleri arasinda miinekkitler genellikle $ia kelimesi etra-
finda sekillenen kavramlar1 kullanmiglardir (16). Bu durum sistematik anlamda cerh-ta'dil
ile ugrasan alimlerin lafiz tercihinin bu yonde oldugu anlamina gelir. Sonraki dénemlerde ise
kotii bir mezhebi kabule sahip olmak, haktan sapmak, Ehl-i beyt temelli bir isyana katilmak
gibi kavram ve tasvirler de ilgili lafizlara eklenmistir. Ashaba/selefe hakaret ettigi kaydedilen
ravilerin ayni1 zamanda Réfizi olarak da nitelenmis olmalar1 dikkat ¢ekici bir durumdur. Ko-
nuya daha yakindan bakildiginda erken literatiirde sadece ashaba hakaret ettigi belirtilen ra-
vilerin geg literatiirde genellikle Réfizi olarak anildiklar1 goriiliir. Bu durum ashaba hakaret
olgusu ile Rafizi olmak arasinda kuvvetli bir ilgi oldugunu diistindiiriir.

Sii egilimli ravilerin itham edildikleri lafizlar onlarin vefatlarina gore belli bir kronolo-
jiye oturtuldugunda ise lafizlarin tarihi seyri hakkinda ciddi bilgiler edinilebilmektedir. Or-
negin Alevi lafz1 her tigli de hicri 1. asirda yasayan 3 réavi i¢in kullanilmigtir. Bityiik oranda
Ali yanlist olmak, tafdil tartigmalarinda onu Hz. Osman’a dncelemek anlaminda kullani-
lan bu lafiz sonraki déonemlerde terk edilmistir. Recate inanma ithami (4), hicri 75-150 se-
neleri arasinda vefat eden réavilere yoneltilmistir. Bu durum so6z konusu inanisin marjinal $ii
cemaat yapilarinda bu tarihlerde ortaya ¢iktigini gosterir. Daha geg literatiirde ise bu inani-
sin dini kaynaklar: tizerinde ciddi bir sekilde duran Sii miielliflerin gayretleri sayesinde re-
cat diistincesi miiesses Siilikte de kendisine yer bulmustur. Muhtari ifadesinin de hicri 50-
125 seneleri arasinda vefat eden réviler igin kullanilmas: gayet tabiidir. Zira s6z konusu tarih
araligindan sonra vefat eden bir ismin Muhtér b. Ubeyd es-Sekafinin (6. 67/687) taraftar:
olmast miimkiin degildir. Buna ragmen ayni isim baglaminda giindeme gelen Hasebi kavra-
minin (3) en azindan bir kullaniminin hicri 153’te vefat eden bir isim hakkinda olmas, ilgili
kavramin her zaman dogru bir tarihi zeminde anilmadigini gostermektedir. Bu grafikte de
Sii ve kelimesi ve tiirevlerinin her donemdeki réaviler i¢in siklikla istimal edildigi agiktir. As-
héab hakkinda olumsuz ifadeler kullanma tavr1 da anlagilacag: iizere belirli bir doneme has-
redilememektedir. Nitekim erken dénemden itibaren ashab hakkinda dile getirilen olumsuz
nitelemeler ya da onlarin meéyib/mesalibine dair rivayetlerin dile getirilmesi, daha sonralar1
mesalib literatiiriiniin dogusuna da zemin hazirlamigtir.

Degerlendirme ve Sonug

Hicri ilk ii¢ asirdaki Sii egilimli olan veya olmakla itham edilen ravi kiimesi farkl: acilar-
dan incelendiginde Siinni-Sii ders halkalarinin ayrisma donemi, iki ekol arasindaki rivayet ge-
ciskenliklerinin zamani, Ehl-i bid‘atten hadis rivayeti ve Ehl-i hadis miinekkitlerinin bir ravi
hakkinda yargiya varirken ne tiir bir metot izlediklerine dair birtakim yargilara varma imkani
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vermektedir. Anlasildig1 kadariyla hicri 2. asir hala pek ¢ok agidan ¢alisilmaya muhtagtir. Zira
hem Ehl-i hadis ve Sii cemaatlerin kimlik bulma siireci hem de cerh-ta'dil ilminin sistematik
bir zemine kavusmasi hicri 2. asrin ilk geyreginden sonra s6z konusu olmustur. Siinni ve $ii
halkalar ise sinirl bilgi akiglarinin oldugu hicri 4. asrin baglar1 ya da bir baska deyisle Sii go-
riisleri destekleme ihtimalinden 6tiirii mevzii olarak $ii kaynaklara aktarilan Stinni rivayetler
istisna edilecek olursa bir daha asla birlesmemek iizere bu dénemde ayrigmislardir. Nitekim
hicri 3. asirdan sonra $ii egilimli veya miittehem ravilere Stinni eserlerde ¢ok fazla tesadiif edil-
memesinin nedeni budur. Yine anlagildig1 kadariyla hicri 2. asirda Ehl-i bid‘atten hadis riva-
yeti pratikte sorun olarak gériilmemektedir. Bu dénemde Mélik b. Enes (6. 179/795), Yahya b.
Said el-Kattan (6. 198/813) gibi bazi isimler istisna edilecek olursa sadece gtivenilir ravilerin ri-
vayetlerini almay1 hem teoride hem de pratikte prensip olarak benimseyen muhaddis yok gi-
bidir. Ayni tavrin hadisin sihhat sartlari netlesmesine ve sthhat merkezli metinlerin derlenme-
sine ragmen hicri 3. asirda da siirdiiriilmesi, klasik hadis ustiliinde tasvir edildigi sekliyle Ehl-i
bid‘at'ten hadis rivayeti meselesinin yeniden ele alinmasi gerektigini gostermektedir. Son ola-
rak cerh-tadilin icra edilme tarzi da yeniden etraflica diistiniilmelidir. Miinekkit alimlerin de-
gerlendirmelerinin hesabi verilmemis sahsi goriislere degil, muaraza ya da mukébele olarak
anilan bir ravi degerlendirme metoduna istinat ettigi gercegi onlarin raviler hakkinda ileri de-
recede yakin yargilara varmalarindan anlagilmaktadir.?* Burada varilan sonuglar miinekkitle-
rin genellikle tarihen kendileri ile goriismeleri miimkiin olmayan réavileri adaletle iligkili bir
konu hakkinda degerlendirdiklerini tespit etmektedir. Bu durumda réavi hakkindaki bilgiler ya
iist nesil hocalardan alinmis olmalidir ya da ravilerin durumu ekstra bir atfa ihtiya¢ duyulma-
yacak sekilde bilinmektedir. Ancak her iki ihtimal de, yukarida ifade edildigi iizere farkli aci-
lardan tartismaya agiktir. En makul ¢6ziim ise miinekkit bilginlerin tipki rvinin zabtini, onun
naklettigi metinler tizerinden tespit ettikleri gibi adaletini de biiyiik oranda rivayetler {izerin-
den belirlemis olmalaridir. Anlagildig: kadariyla Hz. Ali ya da Ehl-i beyt hakkinda ileri di-
zeyde zayif bir fezail rivayetini ya da ashab hakkinda tezyif igerikli haberleri nakleden raviler
Siilik ithamina maruz kalmigtir. Burada Siilikle miittehem ya da $ii egilimli raviler ¢erceve-
sinde dile getirilen iddianin kezzab kabul edilen ya da farkli mezhebi yapilarla iliskilendirilen
ravilere tesmil edilmesi de miimkiindiir.

Sonug olarak su hususun alt1 ¢izilmelidir: Rical kitaplarindaki statik bilgilerin hadis ta-
rihi agisindan anlamli kilinabilmesi ancak bu kitaplara yonelik tematik yaklagimlarla miim-
kiin olabilecektir. Burada gosterilmeye ¢alisildig: tizere belli bir tema etrafinda anilan ra-
vilerin durumlarinin farkli agilardan tahlil edilmesi sadece o révilere iliskin ¢ikarimlar
yapilmasina degil hadis tarihinin kapali kalan dénemleri ve tartigma konularina dair de bir-
takim fikirler yiiriitilmesine imkan verecektir.

24 Heniiz tamamlanmayan bir ¢aliyjmadan 6grendigimiz kadariyla Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main’in cerh-ta'dile
dair degerlendirmelerini derleyen Mevsiia’larindaki ittifak oran % 95 civarindadir. Scott C. Lucasin érneklemi de
Ibn Sa'd, Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main’in degerlendirmeleri arasinda oldukga yiiksek oranda ittifak oldugunu
gosterir (Constructive Critics, Hadith Literature and the Articulation of Sunni Islam: The Legacy of Generation of [bn
Sa'd, Ibn Ma‘tn, and Ibn Hanbal. Leiden: E.J. Brill, 2004, s. 310-4).
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Din Derslerine Giren Ogretmenlerin Yeterliklerine
Dair Bir Inceleme

A Research about the Competency of Religion Teachers

Umut KAYA"

Oz: Bu aragtirma, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesinde okuyan 6gretmen aday-
larinin gozlemlerine gore din dersi 6gretmenlerinin yeterliklerini 6l¢meyi amaglamak-
tadir. Bu dogrultuda 331 6gretmen adayi, 93 din dersi 6gretmenini sinif ortaminda
gdzlemlemistir. Ogretmenlerinin cinsiyet dagilimina baktigimizda, &gretmenlerin
%58,1 (54)’nin kadin, % 41,9 (39)’nun ise erkek oldugu gériilmektedir. Ogretmenlerin
yaslarina gore dagilimlari ise su sekildedir: 20-29 yas (%12,9, N=12), 30-39 yas (%54,8,
N=51), 40-49 yas (%24,7, N= 23), 50-59 yas (7,5%, N= 7).

Bu galigmada su soruya cevap aranmuistir: Cinsiyet, yas, okul tiirii ve ders isleme yontemi
degiskenleri din dersi 6gretmenlerinin yeterlikleri arasinda bir farklilasma meydana ge-
tirmekte midir? Bu soruya cevap bulmak i¢in arastirmada din dersi 6gretmenlerinin 6g-
retme-6grenme siirecini, materyal kullanma ve 6grenci tanima ile iletisim boyutu yeter-
likleri incelenmistir.

Bu dogrultuda veri toplama araci olarak gozlem ve anket teknigi kullanilmigstir. Aragtir-
mada kullanilan 6lgek “6grenme-6gretme”, “materyal kullanma” ve “6grenciyi tanima ve
iletisim becerisi” olmak ftizere ti¢ faktérden olusmaktadir. Faktorlerin toplam varyansi
%47,67 olmustur. Verilerin analizinde SPSS Istatistik programi kullanilmistir. Aragtirma
problemlerin test edilmesinde Bagimsiz Orneklem T Testi, Anova, Welch, LSD ve Dun-
nett C testleri kullanilmustir. Testin yap1 gegerligi ve giivenirligini 6l¢gmek i¢in yapilan
testte, KMO degeri 0.935; Cronbach Alfa giivenirlik degerleri (iig faktor i¢in) 0.93, 0.87
ve 0.84 bulunmustur.

Yapilan farklilik analizleri neticesinde ise cinsiyet, yas, okul tiirii ve ders isleme yontemi
degiskenlerinin 6lgegin genel ortalamasinda ya da ilgili boyutlarin en az birinde p<.05
anlamlilik diizeyinde bir farkliliga sebep oldugu saptanmigtr.

Aragtirma bulgularindan bazilar1 séyledir:

Cinsiyet degiskeni 6grenme-6gretme boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
olusturmamaktadir. Bunun yaninda yas, okul tiirii ve ders isleme yonteminde ise bu bo-
yutta istatistiksel agidan anlaml farklilik bulunmugtur. Buna gore, 50-59 yas araligin-
daki dgretmenlerin, 20-29 ve 30-39 yas araligindaki dgretmenlere gore; IHOda calisan
ogretmenlerin ilkokulda galisan 6gretmelere gore; derslerini 6gretmen merkezli isleyen
6gretmenlerin de 6grenci merkezli isleyenlere gore bu boyutta daha fazla puan aldiklar:
tespit edilmistir. Bu farklar istatistiksel olarak da anlamlidir.

Degisken olarak ¢aligilan okul tiirii materyal kullanma boyutunda 6gretmenler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olusturmamaktadir. Bunun yaninda cinsiyet, yas

*

Dr. Ogr. Uyesi, Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi IDKAB Boliimii, umut.kaya@marmara.edu.tr
Orcid No: 0000-0002-3237-8150
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ve ders isleme yonteminde ise bu boyutta istatistiksel agidan anlaml farklilik bulun-
mugtur. Buna gore, erkek dgretmenlerin kadin égretmenlere gore; 40-49 yas araligin-
daki 6gretmenlerin 20-29 ve 30-39 yas araligindaki 6gretmenlere gore; benzer sekilde
50-59 yas araligindaki 6gretmenlerin de 20-29 ve 30-39 yas araligindaki 6gretmenlere
gore; 6gretmen merkezli ders isleyen 6gretmenlerin de 6grenci merkezli ders isleyen 6g-
retmenlere gore bu boyutta daha fazla puan aldiklar: tespit edilmistir. Bu farklar istatis-
tiksel olarak da anlamlidir.

Ogrenciyi tanima ve iletisim becerisi boyutunda ise yas degiskeni anlamli bir farklilik
olusturmamaktadir. Bu boyutta, cinsiyet, okul tiirii ve ders isleme yontemi degiskenleri
ogretmenler arasinda anlamli farkliliklar olusturmaktadir. Buna gore, erkek 6gretmen-
lerin kadin 6gretmenlere gore; 6gretmen merkezli ders isleyen 6gretmenlerin de 6g-
renci merkezli ders isleyen 6gretmenlere gore bu boyutta daha fazla puan aldiklari tespit
edilmistir. Okul tiirii degiskeninde ise ilkdgretimde calisan 6gretmenlerin THO, ortao-
kul ve Anadolu lisesinde ¢alisan 6gretmenlere gore daha diisiik puan aldiklar1 saptan-
mugtir. Puanlar arasindaki bu farklar istatistiksel olarak da anlamlidir.

Aragtirma sonucunda, din dersi 6gretmenlerinin 6grenme-6gretme boyutu aritmetik
ortalamalar1 2,31 (az diizeyde), materyal kullanma boyutu aritmetik ortalamalar1 3,71
(oldukga diizeyinde), 6grenciyi tanima ve iletisim becerisi boyutu aritmetik ortalama-
lar1 2,38 (az diizeyde) ¢ikmistir. Bu sonuglar, daha 6nceki aragtirma sonuglarindan epey
diisiik seviyelerdedir. Bunun sebebi 6gretmenlerin kendi yeterlik algilari ile sinif i¢i goz-
lemlenen performanslari arasinda fark olmasidir. Ogretmen yeterliklerinin daha objek-
tif gekilde tespit edilmesi i¢in 6grenci, idareci, meslektas ve veli goriislerine de miira-
caat edilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Din Egitimi, Ogretmen Yeterlikleri, Ogrenme-Ogretme Siireci,
Materyal Kullanma, Ogrenciyi Tanima ve Iletisim Becerisi

A Research about the Competency of Religion Teachers

Abstract: The aim of this research is to measure the competency of religion teachers ac-
cording to religion teacher candidates in Marmara University Faculty of Theology. On
this basis, 331 candidate teachers observed 93 religion teachers in a class environment.
When looking at the gender dispersion in the religion teachers group, a distribution of
the percentage of female participants is seen as 58,1% (N=>54) and that of male partic-
ipants is seen as 41,9% (N=39). Religion teachers’ ages range between 20-29 to 50-59
years old as follows; 20-29 years (12,9%, N=12), 30-39 years (54,8%, N=51), 40-49 years
(24,7%, N= 23), and 50-59 years (7,5%, N= 7) in this research.

This article used the survey and observation technique to collect data. The scale con-
sists of three parts, which are learning-teaching dimension, using material dimension
and recognition of students and communication skills dimension. The total variance ex-
plained by the scale is 47,67%. In the analysis of the data the SPSS Statistic Programme
was used. Independent Samples T-test, Anova, Welch, Dunnett C and LSD were used
to test research problems. The analysis that is done for construct validity and reliabil-
ity shows the value of KMO is 0.935 and Cronbach Alfa are 0.93, 0.87 and 0.84 for three
factors.

In this study, the following questions are explored: How do the gender, age, school type
and method of lesson processing variables make difference in the level of meaning in the
competences of the religion teacher’s. In order to find the appropriate answers to these
questions, religion teacher’s capabilities related to learning-teaching dimension, using
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material dimension and recognition of students and communication skills dimension
were examined.

The results of the analyses, which are conducted to examine differences between the
various groups, reveal that gender, age, school type and method of lesson processing
cause statistically significant differences at p<0,05 significant level whether on the gen-
eral average of the scale or one of the sub-dimensions at least.

Some of the research findings are as follows:

The gender variable is not statistically significant in the learning-teaching dimension.
Moreover, there is a meaningful difference between the ages, school types, methods of
lesson processing in this dimension. 50-59 years old religion teachers (x=50,60) scored
higher than 20-29 (x=42,50) and 30-39 (x=42,60) years old religion teachers. Teachers
working in THO (x=47,16) scored higher than teachers working in primary education
(x=36,92). Teacher-centered teachers (x=46,30) scored higher in this dimension as op-
posed to the student-centered teachers (x=36,27). These differences are statistically sig-
nificant.

The school type variable is not statistically significant in the using of the material di-
mension. Furthermore, there is a meaningful difference between the gender, ages, and
methods of lesson processing in this dimension. Male teachers (x=54,60) scored higher
in the using of material dimension as opposed to the female teachers (x=50,68). The 40-
49 years old religion teachers (x=54,26) scored higher than the 20-29 (x=48,19) and the
30-39 (x=51,13) years old religion teachers. Similarly, the 50-59 years old religion teach-
ers (x=58,40) scored higher than the 20-29 (x=48,19) and the 30-39 (x=51,13) years old
religion teachers. The teacher-centered teachers (x=53,75) scored higher in this dimen-
sion as opposed to the student-centered teachers (x=46,56). These differences are sta-
tistically significant.

On the other hand, age variable is not statistically significant in the recognition of stu-
dents and communication skills dimension. Moreover, there is a meaningful difference
between the gender, school type and methods of lesson processing in this dimension.

The male teachers (x=20,25) scored higher in the using of material dimension as op-
posed to the female teachers (x=18,44). The teachers working in primary education
(x=15,78) scored lower than the teachers working in IHO (x=20,50), the secondary
school (x=19,71), and the Anatolian high school (x=17,72). The teacher-centered teach-
ers (x=20,07) scored higher in this dimension as opposed to the student-centered teach-
ers (x=15,84). These differences are statistically significant.

According to the above results, the religion teacher’s learning-teaching dimension arith-
metic mean is 2,31 (insufficient level); using of the material dimension arithmetic mean
is 3,71 (good level) and the recognition of students and communication skills dimension
arithmetic mean is 2,38 (insufficient level). These results are lower from the previous
studies conducted. The reason for this is the difference between the teachers’ self-com-
petence and capability perceptions and their observed classroom performances. For fur-
ther and more objective detection of teacher competency such a research should be con-
ducted on opinions of student, manager, colleague and parent.

Keywords: Religious Education, Teacher Competence, Learning-Teaching Process, Us-
ing Material, Recognition of Students and Communication Skill
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Giris

Egitimin kalitesi ve hedeflere ulasma oran1 her donemde tartigilan konulardan birisidir.
Stiphesiz egitimde istenilen sonuglara ulagmay1 saglayan en 6nemli faktorlerden birisi 6gret-
menlerdir. Ogretmenlerin mesleklerinin gerektirmis oldugu yeterliklere sahip olma diizey-
leri, egitimin niteligi ve hedeflere ulagma diizeyi ile yakindan ilgilidir. Ogretmenlik, devletin
egitim programini uygulayan, yakin ve uzak hedeflere ulagilmasini saglayan, devletin egi-
tim felsefesini hayata geciren bir meslektir. Tiim bunlarin ancak mesleginde yetkin ve arani-
lan yeterliklere sahip bir 6gretmenin elinde gerceklesecegi ¢ok agiktir. Bu sebeple 1789 sa-
yili Milli Egitim Temel Kanununun 43. maddesinde 6gretmenlik, “Genel kiiltiir, 6zel alan,

e

egitim ve pedagojik formasyonla saglanan 6zel bir ihtisas meslegi” olarak tanimlanmugtir.!

Yeterlik, “bir isi etkili ve verimli bicimde yerine getirebilmek i¢in sahip olunmasi gere-
ken bilgi, beceri, tutum ve degerler” olarak tarif edilmektedir. Bu a¢idan 6gretmen yeterlik-
lerin belirlenmesine yonelik iilkemizde son yirmi yilda ciddi ¢alismalar yapilmis ve 6gret-
menlerden beklenen yeterliklerin neler olmasi gerektigi agiklanmigtir.

Ulkemizde 6gretmenlik meslegindeki temel yeterlik alanlarin belirlenmesine yonelik ilk
calisma 1998-1999 yillarinda YOK ve Diinya Bankasi ortak caligmast ile baslatilmig ve bu
dogrultuda 6gretmenlik mesleginin yeterlikleri “Konu Alani ve Alan Egitimine iligkin Ye-
terlikler”, “Ogrenme-Ogretme Siirecine Iliskin Yeterlikler”, “Ogrencilerin Ogrenmelerini 1z-
leme, Degerlendirme ve Kayit Tutma” ve “Tamamlayic1 (Diger) Mesleki Yeterlikler” olmak
tizere dort baglik altinda toplanmustir.

Bu siirecin hemen akabinde ise, Milli Egitim Bakanlig1 1999 yilinda 6gretmen yeterlik-
leri ile ilgili olarak Milli Egitim Bakanlig1 ve iiniversite temsilcilerinden olusan “Ogretmen
Yeterlikleri Komisyonu nu kurarak ¢alismalara basglamistir. Bu komisyonun c¢aligmalar: so-
nucunda, 2002 yilinda 6gretmen yeterlikleri “Egitme-Ogretme Yeterlikleri”, “Genel Kiiltiir

Bilgi ve Becerileri’,
gerekli diizenlemelerin yapilabilmesi i¢in ilgili yiiksekogretim kurumlarina génderilmistir.

Ozel Alan Bilgi ve Becerileri” olmak iizere ii¢ baglik altinda toplanarak

Ogretmen yeterliklerin belirlenmesine yonelik bir bagka ¢aligma ise 13-16 Nisan 2004 ta-
rihinde gergeklestirilen bir ¢alistay kapsaminda gergeklestirilmistir. Avrupa Birligi ile uyum
calismalar: dikkate alinarak gerceklestirilen ¢aligtay sonucunda 6gretmen yeterlikleri, “Kisi-
sel ve Mesleki Degerler”, “Ogrenme-Ogretme Siireci’, “Ogrenciyi Tanima’, “Ogrenmeyi, Ge-

3 <

lisimi Izleme ve Degerlendirme”,

M«

Program ve Igerik Bilgisi”, “Okul, Aile ve Toplum iliskileri”
olmak tizere 6 baslik altinda toplanmustir. Ayni sekilde bu dogrultuda bu yeterlik alanlari ile
ilgili 31 alt yeterlik ve 233 performans gostergesi “Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri
Taslagr’nda ortaya konulmugtur. Daha sonra taslaga son sekli verilerek 2006 yilinda Tebligler
Dergisi'nde yayinlanarak yiiriirliige girmesi saglanmustir.?

1 Milli Egitim Temel Kanunu, Md 43.
2 Milli Egitim Bakanligi Tebligler Dergisi, Kasim 2006-2590, Ankara, s. 1491-1540.
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“Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlik”lerinin belirlenmesinden sonra, branglara yo-
nelik 6zel alan yeterliklerinin belirlenmesine yonelik calismalara baslanilmistir. Bu dog-
rultuda ilkogretime yonelik Beden Egitimi, Bilisim Teknolojileri, Din Kiiltiiri ve Ahlak
Bilgisi, 1ngilizce, Gorsel Sanatlar, Fen ve Teknoloji, Tiirk¢e, Matematik, Miizik, Okul On-
cesi, Sinif Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler, Teknoloji Tasarim, Ozel Egitim branglari ile ilgili
6zel alan yeterlikleri 2008 yilinda; ortadgretime yonelik Biyoloji, Cografya, Felsefe, Fizik,
Kimya, Matematik, Tarih, Tiirk Dili ve Edebiyatu ile ilgili 6zel alan yeterlikleri ise 2011 y1-
linda yaymlanmustir.

Ulkemizde 6gretmenlik mesleginin yeterlikleri ile ilgili son ¢aligma ise Milli Egitim Ba-
kanligi Ogretmen Yetistirme ve Geligtirme Genel Midiirliigii tarafindan 2017 yilinda yayin-
lanmistir. Diinyada egitim alaninda yasanan yeniliklere ve gelismelere uyum saglamak adina
farkls tilkelerdeki 6gretmen yeterlikleri incelenerek yapilan ¢aligmada, yurt i¢cinden de birgok
paydasla is birligi gerceklestirilmistir. Buna gore, son diizenlemede 6gretmenlik meslegi ge-
nel yeterlik alanlarinin sadelestirildigi ve genel yeterlik ile 6zel alan bilgisi yeterliklerinin bir-
legtirilerek tek bir metin olusturuldugu goriilmektedir. Bu dogrultuda yenilenen Ogretmen-
lik Meslegi Genel Yeterlikleri, “mesleki bilgi”, “mesleki beceri”, “tutum ve degerler” olmak
tizere 3 ana yeterlik alan1 altinda ele alinmistir. Metinde ayrica bu 3 yeterlik alaninin altinda
11 alt yeterlik bashig1 ve bunlara iligkin 65 gosterge yer almaktadir.? Buna gére olusturulan 3
yeterlik alani ve 11 alt yeterlik alan1 asagidaki gibidir:

Mesleki Bilgi Mesleki Beceri Tutum ve Degerler
Alan Bilgisi Egitim ve Ogretimi Planlama Milli, Manevi ve Evrensel Degerler
Alan Egitimi Bilgisi Ogrenme Ortamlar1 Olugturma Ogrenciye Yaklagim
Mevzuat Bilgisi Ogretme ve Ogrenme Siirecini Yonetme  Iletigim ve Is Birligi
Olgme ve Degerlendirme Kisisel ve Mesleki Gelisim

1. Aragtirmanin Problemi, Onemi ve Amaci

Genel olarak 6gretmen yeterlikleri, 6zel olarak ise din derslerine giren 6gretmenlerin ye-
terlikleri ile ilgili bugiine kadar pek ¢ok aragtirma yapilmis ve yaymlanmigtir. Bu ¢aligmala-
rin hepsini burada zikretmek ¢aligmanin sinirlarini agacaktir. Ancak bu aragtirmada sonug-
larin kargilastirilabilmesi i¢in YOK’{in “tez tarama” ve ISAM Kiitiiphanesinin makale ve eser
arama sayfalarindan “yeterlik” ve “yeterlilik” anahtar kelimeleri ile yapilan arama sonucunda
konu ile ilgili tespit edilebilen eserler daha sonraki ¢aligmalara yol gostermesi bakimindan
kaynakcada gosterilmistir.

Bununla beraber bu ¢alismalardan M. Sevki Aydinin (1992-Dr) Din Kiiltiirii ve Ah-
lak Bilgisi Ogretmenlerinin Pedagojik Formasyon Yeterlikleri, Suat Cebecinin (1994-Dr)

3 MEB, Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri, Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Genel Miidiirliigii, Ankara 2017.
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Imam-Hatip Lisesi Meslek Dersleri Ogretmenlerinin Yeterlilikleri isimli doktora tezleri ile Re-
cai Dogan-Nurullah Altag 2002 ve 2003 yillarinda yayinlamis olduklar1 “Ilkégretim Din Kiil-
tiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlik Olgegi Uzerine Bir On Arastirma” ile “Ilkog-
retim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlik Diizeyini Belirleyen Faktorler
(Ankara Ornegi)” isimli makaleleri, bu alandaki galismalarin ilkleri olarak zikretmek ye-
rinde olacaktir.*

S6z konusu ¢aligmalar i¢inde alan aragtirmasi niteliginde olan ¢alismalarda, 6gretmen
yeterlikleri ile ilgili tespitler bizzat 6gretmenin 6z degerlendirmeleri {izerinden yapilmuistir.
Bu aragtirmada ise anket sorular1 6gretmenlerin bizzat kendilerine degil, okul deneyimi ve
ogretmenlik uygulamasi derslerinde ders 6gretmenlerini gozlemleyen 6gretmen adaylarina
sorulmustur. Gozlem tekniginin bu tiirtine ikinci elden gozlem denilmektedir. Arastirma,
bu 6zelligi ile 6gretmen yeterliklerini degerlendiren onceki aragtirmalardan ayrilmaktadir.
Aragtirmada g6zleme dayandigindan 6lgme aracindaki sorular, yeterliklerle ilgili gézlem ya-
pilarak cevap verilebilecek sekilde tasarlanmustir.

Aragtirma, orgiin egitim sisteminde yer alan zorunlu Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, seg-
meli din dersleri ve Imam Hatip Ortaokul ve Liselerindeki meslek derslerine giren 6gret-
menlerin yeterlik diizeylerini ve bu diizeyler arasinda ¢esitli degiskenler acisindan farklilag-
malari belirlemeyi amaglamaktadir. Aragtirmanin alt amaglari ise su sekildedir:

Din dersi 6gretmenlerinin;
1. Ogrenme-6gretme siirecini ydnetme,
2. Ogretim materyallerini kullanma,

3. Ogrenciyi tanima ve iletisim boyutlarindaki yeterliklere sahip olma diizeylerinin, cin-
siyet, yas, gorev yapilan okul tiirii ve ders isleme yontemi degiskenleri agisindan anlamli bir
farklilasma gosterip gostermedigini belirlemektir.

2. Aragtirmanin Sinirliklari ve Yontemi

Arastirmada kullanilan veriler, 2016-2017 $gretim yilinda Marmara Universitesi {lahi-
yat Fakiiltesi IDKAB ve Ilahiyat Boliimi'nde 6gretmenlik uygulamasi dersini alan 331 dgret-
men adayinin, Istanbul’'un Uskiidar, Kadikdy ve Umraniye ilgelerinde gitmis olduklari staj
okullarindaki 93 din dersi 6gretmenine yapmis olduklar1 gozlemlerle sinirlidir.

4 Muhammed Sevki Aydin, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Pedagojik Formasyon Yeterlikleri
(doktora tezi, 1992), Erciyes Universitesi; Suat Cebeci, Imam-Hatip Lisesi Meslek Dersleri Ogretmenlerinin
Yeterlilikleri (doktora tezi, 1994), Ankara Universitesi; Recai Dogan - Nurullah Altas, “Ilkégretim Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlik Diizeyini Belirleyen Faktorler (Ankara Ornegi)”, Ankara Universitesi
flahiyat Fakiiltesi Dergisi, XLIV/2, 2003; Recai Dogan - Nurullah Altas, “Hk(’jgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlik Olgegi Uzerine Bir On Arastirma’, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, XLIII/1, 2002.
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Aday dgretmenler bir 6gretmeni 2 ile 10 ders arasinda gozlemlemislerdir. Ogretmen
adaylariin yapmis olduklar1 gézlem ortalamalarina bakildiginda her 6gretmen adayimin or-
talama 7,5 ders saati gozlem yaptig1 goriilmektedir.

Gozlemi yapan 331 6gretmen adayindan, 129'u Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
[kdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi Bolimii, 2111 ise ayni fakiiltenin {la-
hiyat Fakiiltesi pedagojik formasyon sertifika programinda yer alan 6grencilerdir.

Gozlemlenen 93 6gretmenin cinsiyetleri, yaslari, gérev yapmis oldugu okul tiirleri ile il-
gili tablolar ise su sekildedir:

Tablo 1: Goézlem Yapilan Okul Tiirleri

Okul Tiirleri Say1 Yiizde
flkokul 6 % 6,5
Ortaokul 34 % 36,6
Imam Hatip Ortaokul 13 % 14,0
Anadolu THL 21 % 22,6
Meslek Lisesi 13 % 14,0
Anadolu Lisesi 5 % 5,4
Spor Lisesi 1 % 1,1
Toplam 93 % 100

Tablo 2: Gézlemlenen Ogretmenlerin Cinsiyete Gore Dagilimlari

Cinsiyet Say1 Yiizde
Erkek 39 % 41,9
Kadin 54 % 58,1
Toplam 93 % 100

Tablo 3: Gézlemlenen Ogretmenlerin Yaglarina Gore Dagilimlari

Yas Say1 Yiizde
20-29 12 % 12,9
30-39 51 % 54,8
40-49 23 % 24,7
50-59 7 % 7,5

Toplam 93 % 100
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Arastirmada goézlemciler 52 sorudan olusan 6gretmen yeterlik dlcegi ve kisisel bilgiler
sorularindan olusan bir 6l¢cme araci kullanmuslardir. Olcek hazirlanirken, bu alandaki Erten
Gokge®, Recai Dogan-Nurullah Altag® ve son olarak Ahmet Kog’un” konu ile ilgili ¢caligmala-
rinda gelistirmis olduklar1 6lgeklerden faydalanilmistir.

Bu dogrultuda arastirmadan elde edilen veriler SPSS programi kullanilarak analiz edil-
mistir. Oncelikle 6l¢egin gecerlik ve giivenirlik calismalar1 yapilarak 0,40 ve iizeri faktor yii-
kiine sahip, 52 soru ve 3 boyuttan olusan yeni bir anket hazirlanmistir. Yeniden adlandirilan
bu ii¢ boyutun agikladigi toplam varyans ise %47,67 olmustur.

3. Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

Verilerin toplanmast i¢in anket tekniginden faydalanilmis, bu dogrultuda elde edilen ve-
riler SPSS programina aktarilarak 6ncelikle hatali veri girisi olup olmadigi kontrol edilmistir.
Daha sonra ise SPSS programinda gerekli analizler yapilmistir.

Bu dogrultuda, toplanan verilerle éncelikle faktor analizi® yapabilmenin 6n sart1 olarak
kabul edilen Kaiser-Meyer-Olkin (KMO Testi) (Orneklem Yeterlik Istatistigi) ile Barlett’s
Test of Sphericity (Barlett Kiiresellik Testi) sonuglarina bakilmistir. Barlett testi, degisken-
ler arasinda yeterli oranda bir iliski olup olmadigini; KMO testi ise degiskenler arasi korelas-
yonlarin faktor analizine uygun olup olmadigini gostermektedir. Bu testlerin sonuglari aga-
gidaki gibidir:

Tablo 4: KMO Testi Degerleri

Kaiser-Meyer Olkin (KMO) Orneklem Uygunlugu Olgiisii 0,935
Barlett Kiiresellik Testi Yaklasik Ki Kare Degeri 7386,649480
Serbestlik Derecesi (sd) 820
Anlamlilik Degeri (sig) (p degeri) 0,000

5 Erten Gokge, flkégretim Ogretmenlerinin Yeterlikleri (doktora tezi, 2006), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii.

6  Recai Dogan - Nurullah Altas, “Ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlik Diizeyini
Belirleyen Faktdrler (Ankara Ornegi)”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, XLIV/2, 2003.

7 Ahmet Kog, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlikleri’, Degerler Egitimi Dergisi, 8/19, Haziran
2010; Ahmet Kog, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Ogretme-Ogrenme Siirecine Iliskin Yeterlikleri’,
Tiirkiyede Okullarda Din Ogretimi (ed. Recep Kaymakcan, Mahmut Zengin, Z. Seyma Arslan), Istanbul: DEM
Yayinlari, 2011.

8  Faktor analizi, sosyal bilimlerde 6l¢ek gelistirmede ve 6lgegin yapi gecerligini test etmek amaciyla kullanilan
bir analizdir. Bk. Sener Biiyiikéztiirk, Sosyal Bilimler Icin Veri Analizi El Kitabi, Ankara: Pegem Akademi, 2017,
s. 137.
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Kullanilan 6lgegin KMO degeri, 0,935, Barlett test degeri, 7386,64dir. Bu degerler 6l-
egin faktor analizi i¢in milkemmel seviyede® oldugunu ifade etmektedir. Ayni sekilde elde
edilen bu degerler, 6lgegin faktor analizi yapilmasina uygun ve dl¢iilmek isteneni 6l¢mek i¢in
kullanish oldugunu gostermektedir.

Aragtirmada, ikili gruplar arasinda farklilasma olup olmadiginin test edilmesinde 6rnek-
lem bagimsiz t-testi, ikiden fazla grup arasinda farklilik olup olmadiginin test edilmesinde
tek yonlii varyans analizi (anova) ve anova testinin yapilmasinin uygun olmadigi durum-
larda ise Welch testi kullanilmistir. Anlaml iligki goriinen durumlarda farkliligin kaynagin
tespit edebilmek icin ise LSD ve Dunnett C testlerinden faydalanilmistir. Hipotezlerin test
edilmesinde ise 0,05 anlamlilik diizeyi esas alinmistir.

Gozlemlenen &gretmenlerin belirlenen yeterliklere sahip olma diizeylerine iliskin veri-
ler gozlem sonuglarina gore 571i likert derecelendirme 6lgegiyle toplanmustir. Gézlemlenen
6gretmenlerin yeterliklere sahip olma diizeyleri ise asagidaki tabloda gosterilen puan sinir-
lar1 dikkate alinarak yapilmigtir.

Tablo 5: Degerlendirmede Kullanilan 5’li Derecelendirme Olgegi ve Puan Sinirt

Derece/ Segenek Deger Puan Sinir1
Hig 1 1.00-1.79
Az 2 1.80-2.59
Orta 3 2.60-3.39
Oldukca 4 3.40-4.19
Tam 5 4.20-5.00

Toplanan veriler dogrultusunda, 52 sorudan olusan anketin gegerligini ortaya ¢ikarmak
i¢in faktor analizine tabi tutuldugunda SPSS programi sorular: 9 faktore ayirmustir. Milli Egi-
tim Bakanligi Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Miidiirliigii tarafindan agiklanan “6g-
retmen yeterlikleri” merkeze alinarak yapilan degerlendirmede ise anket sorulari ii¢ faktorde
birlestirilerek ele alinmigtir. Yapilan faktor analizinde faktor yiik degerleri 0,40’1n altinda bu-
lunan ve degerleri negatif ¢ikan sorular ile her iki faktérde birden deger alip iki faktor arasin-
daki fark 0,10'dan kiigiik olan sorular analizden gikartilmistir.!? Bu dogrultuda ilk analizde 3,
10, 20, 21, 23, 33, 40, 46 ve 50. sorular analizden ¢ikartilmis, bu sorular ¢ikartildiktan sonra
yapilan ikinci analizde ise 41 ve 42. sorular analizden ¢ikartilarak boyutlara son sekli veril-
mistir. Cikartilan sorular ve analiz degerleri su sekildedir:

9  Kaynaklarda KMO degeri igin 0,80 ve yukar1 igin mitkemmel; 0,70-0,80 aras1 iyi; 0,60-0,70 aras1 orta; 0,50-0,60
arast koti; 0,50den asagis degerler igin ise kabul edilemez denilmistir. Bk. Beril Durmusg -Murat Cinko - E. Serra
Yurtkoru, Sosyal Bilimlerde SPSS’le Veri Analizi, Istanbul: Beta Yayinlari, 2016, s. 80.

10 Kaynaklarda binisik maddelerin farkh faktorlerde sergiledikleri iliski diizeyleri arasindaki farkin 0,1den az olmasi
durumunda sorunun analizden gikartilmast tavsiye edilmektedir. Bk. Biiyiikztiirk, Sosyal Bilimler Igin Veri Analizi El Kitabr,
s. 135; Abdullah Can, SPSS ile Bilimsel Arastirma Siirecinde Nicel Veri Analizi, Ankara: Pegem Akademi, 2016, s. 329.
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Tablo 6: Analiz Sonucu Degerlendirmeye Alinmayan Sorular ve Degerleri

Soru No

33

40

46

20

21

23

10

50

41

42

Soru
Ogrencilerinin dersi kaynatmasina izin veriyor mu?

Ogrenci girisimlerini destekleyip, bunlar dikkate aliyor mu?

Ogrencilerden gelen geribildirimleri dikkatle izleyip buna gére gerekli
girisimleri yapiyor mu?

Disiplin ve motivasyonu saglamak i¢in ddiile bagvuruyor mu?

Ogrencilere uygun 6dev ve sorumluluklar veriyor mu?

Ogrencilerin bireysel farkliliklarini géz éniinde bulunduruyor mu?
Derslerde Kur’an-1 Kerim meali kullanryor mu?

Dersten 6nce, dersi isleyis siireciyle ilgili ciddi bir planlama yapryor mu?
Ogrencilerin yanhs davraniglarini gérdiigiinde hemen tepki gosteriyor mu?

Ogrenciler hocanin derslerine ilgi ve merak duyuyorlar mi?

Ogrencilerin deger, tutum ve egilimlerini dikkate altyor mu?

Degerler

-0,521

Birinci faktor puani= 0,528
Ugtlincii faktér puani=0,514
Birinci faktor puani= 0,512
Ugiincii faktdr puani=0,502

0,381

0,367
Birinci faktor puani= 0,487
Ugiincii faktdr puani=0,412
0,324
Birinci faktor puani= 0,398
Ugtlincii faktér puani=0,401
0,137
Birinci faktor puani= 0,569
Ugiincii faktdr puani=0,473

Ikinci faktér puani= 0,569
Ugtincii faktér puani=0,493

Yukaridaki sorular ¢ikartildiktan sonra yapilan faktor analizi sonucunda ortaya ¢ikan

Déndiiriilmiis Bilesen Matrisi (Rotated Companent Matrix) sonuglar1 asagidaki Tablo 7de

verilmistir. Asagidaki tablodan da goriilecegi iizere analizden ti¢ boyutlu bir yap1 ¢tkmistir.

Szt edilen tablo su sekildedir:

Tablo 7: Dondiiriilmiis Bilesen Matrisi Degerleri (Rotated Companent Matrix)

Doéndiiriilmiis Bilesen Matrisi Degerleri

Soru No 1 2
32 753
25 ,733
26 728
35 »723
4 ,676
27 ,673
30 ,665
5 ,660
22 ,657
29 ,632
28 ,618
31 ,606
34 593
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36 ,583

9 ,580
39 »579

6 ,569

8 528

2 ,484

15 739

16 »715

17 ,689

18 ,673

14 ,661
37 ,642

13 ,606

19 ,569
51 »,566
49 »536

12 »222

1 ,445

7 ,426

11 423
47 »712
43 417 ,660
52 ,657
48 ,415 ,626
44 ,603
38 »593
45 539
24 ,486

Buna gore, teorik olarak da bir temel boyut altinda yer alabilecegi diisiiniilen maddeler
isimlendirilmis ve her bir alt boyuta ait analiz sonuglar: asagidaki tablolarda sunulmustur.

Tablo 8: Boyutlarin Toplam Varyans Degerleri

(Initial Eigenvalues) (Rotation Sums of Squared Loadings)
Baslangi¢ Oz Degerleri Dondiiriilmiis Kareli Yiiklerin Toplami
Faktorler Agiklanan Agiklanan Agiklanan Agiklanan
Toplam Varyans Yigmali Varyans| Toplam Varyans Yigmali Varyans

Yiizdeligi Yiizdeligi Yiizdeligi Yiizdeligi

Ogrenme-Ogretme | ), )3 34,178 34,178 9,093 22,178 22,178
Siireci
Materyal Kullanma 3,743 9,130 43,309 5,778 14,094 36,272
Ogrenciyi Tammave |, 5, 4371 47,679 4,677 11,408 47,679
Iletisim
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Tablo 9/A: Ogrenme-Ogretme Siireci Boyutu Gegerlik ve Giivenirlik Analizi Sonuglar1

Boyut

32
25
26

35

27

30

22

29

28

31

Ogrenme-Ogretme Siireci

34

36

39

Agiklanan Boyut Varyans:: 22,178

Faktor
Yeterlikler yiik
degeri
Derste sesini etkili kullanabiliyor mu? ,753
{letisimde szel dili anlasilir ve etkili bigimde kullantyor mu? ,733
Derslere giris-¢gikislarda ve ders siiresince zamani etkin kullantyor mu? ,728
Ders islerken 6grencilerin konuyla ilgili 6n bilgilerini dikkate aliyor mu? ,723
Ders islerken konuyu 6nceki ve sonraki konularla iliskilendiriyor mu? ,676
Ogrencilerin sorularina uygun ve yeterli cevaplar veriyor mu? ,673
Iletisimde beden dilini etkili kullaniyor mu? ,665
Ders konularin: giinliik hayatla iligkilendiriyor mu? ,660
Dini kavramlar1 6grencilerin seviyesine gore agik ve anlagilir bigimde 657
sunuyor mu? ’
Sinif i¢inde tiim 6grencilerin siirece katilimini saglayacak etkili bir 632
iletisim ortami olusturabiliyor mu? .
Ogrencilerle goz iletisimi kuruyor mu? ,618
Ogrencilerde dinle ilgili aragtirma, soru sorma istegi uyandiriyor mu? ,606
Derse girdiginde fiziki veya psikolojik agidan sinif atmosferine dikkat
. . S ,593
edip, duruma gore gerekli girisimlerde bulunuyor mu?
Ders islerken, 6grencileri diisinmeye sevk eden, anlamli ve derinligi 583
olan sorular soruyor mu? ’
Dersin sonunda bir 6zet ve degerlendirme yapryor mu? ,580
Sinif igi etkilesimde disiplin ve kontrolii saglayabiliyor mu? ,579
Ders islerken ara 6zet yapryor mu? ,569
Dersin sonunda 6grenilenleri kontrol edip, gerekli diizeltmeleri yapryor mu? ,528
Derse giris yaparken 6grencilerin derse motive olmasini saglayacak 484
gudiileme ve hedeften haberdar etme etkinliklerini yapiyor mu? ’
Cronbach Alpha: 0,938

Madde
Toplam

Korelasyonu

,549

,687

,677

,738

,694

,668

,738
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Tablo 9/B: Materyal Kullanma Boyutu Gegerlik ve Giivenirlik Analizi Sonuglar1

Agiklanan Boyut Varyans:: 14,094

90

Boyut

Materyal Kullanma Boyutu

15

16

17

18

14

37

13

19

51

49

12

11

Yeterlikler

Derste “poster-afis” kullaniyor mu?

Derste “resim-fotograf-sema” kullaniyor mu?

Derste “slayt” kullantyor mu?

Derste “kisa film/film kesiti” tiirii hareketli gorsel kullanryor mu?
Derste “maket, kukla” kullaniyor mu?

Bir derste birden fazla, ¢esitli yontem ve teknikler kullaniyor mu?
Derste “bilgi/oyun kartlar” kullantyor mu?

Derste Kur’an-1 Kerim tilaveti, ilahi gibi isitsel materyal kullantyor mu?

Derslerinde, programa uygun etkinlikler hazirlayip uyguluyor mu?

Klasik yazil1 veya test tiirii sinavlar disinda, siirece yonelik 6lgme araglar:
(portfolyo, proje, goriisme, 6z degerlendirme vb.) kullantyor mu?

Derste “caligma yapragi” kullaniyor mu?

Derse giris yaparken 6grencilerin “dikkatini cekmek” i¢in 6zel bir
etkinlik yapryor mu?

Ders igin geregi gibi “hazirlik ¢alismas1” yapryor mu?
Derste yardimci kitap ve dergi gibi materyaller kullaniyor mu?

Cronbach Alpha: 0,872

Faktor
yiik
degeri
,739
,715
,689
673
,661
,642
,606

,569

,566

,536

,522

,445

,426

423

Madde
Toplam
Korelasyonu

,616
,636
,616
,555
,528
,660
,507
,513

,617

,525

,485

,497

,527
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Tablo 9/C: Ogrenciyi Tanima ve Iletisim Boyutu Gegerlik ve Giivenirlik Analizi Sonuglart

Faktor Madde
Boyut Yeterlikler yiik Toplam
degeri = Korelasyonu
47 Ogrencilerine yeterince deger verip sevgi-saygi gosteriyor mu? ,712 ,749
43 | Ogrencileri tanimak, ilgi ve ihtiyaglarini belirlemek icin aba gésteriyor mu? ,660 ,701
52 | Ogretmenlik meslegini severek yapryor mu? ,657 ,675

Bir 6gretmen olarak 6grencilerini (gelisim ozellikleri, demografik
48 | ve psikolojik ozellikleri, size ve dersinize kars: tutumlar: agisindan) ,626 ,694
yeterince taniyor mu?

Ogrenciyi Tanima ve {letisim Boyutu

44 | Hatali oldugu durumlarda 6grencilerden 6ziir diliyor mu? ,603 ,512

38 | Ogrencilere isimleriyle hitap etmek i¢in 6zel caba gésteriyor mu? ,593 ,484

45 | Ogrenciler arasinda adil davrantyor mu? ,539 ,567

24 Ogrenciler i¢in ders dig1 etkinlikler diizenliyor mu? ,486 ,406
Agiklanan Boyut Varyans:: 11,408 Cronbach Alpha: 0,848

Aragtirmada faktor ytiklerinin 0,45’in tizerinde olmasi dl¢ekte kullanilan maddelerin
birbirleri ile yiiksek diizeyde iliski veren maddelerden olustugunu ve yap1 gecerligini sagla-
yacak nitelige sahip bir 6l¢cek ozelligi tasidigini gostermektedir. Ayni sekilde 6lgekte yer alan
sorularin katilimcilar: ne derece ayirt ettigini gostermek amaciyla yapilan madde analizinde
madde toplam korelasyonlarinin da 0,39-0,74 arasinda ¢ikmasi 6lgekte yer alan ifadelerin
ayirt edici oldugunu géstermektedir.

Testin glivenirlik analizinde cronbach alpha giivenirlik katsayilar1 birinci faktor igin 0,93;
ikinci faktor icin 0,87; tigtincti faktor igin ise 0,84 olarak bulunmustur ki bu da 6lgegi olusturan
maddeler arasinda yiiksek diizeyde bir i¢ tutarliligin oldugu ve birbiri ile iliskili maddelerden
olustugu manasina gelmektedir. Sosyal bilimlerde bir test igin giivenirlik katsayisinin 0,70 ve
daha yiiksek olmas, test puanlarinin giivenirligi icin genel olarak yeterli kabul edilmektedir.!!
Bu dogrultuda, arastirmada kullanilan él¢egin {i¢ boyutu igin de giivenilir oldugu soylenebilir.

4. Bulgular ve Yorumlar

Egitimde basarinin saglanmast igin, 6gretim programi, 6gretim materyali, 6gretim or-
tami ve dgretmenin bir biitiin halinde hedefler dogrultusunda bir araya gelmesi gerekmek-
tedir.!> Bu dért ana unsurdan birisi olan 6gretmen, bu unsurlar arasindaki en 6nemli yere

11 Biiyiikéztiirk, Sosyal Bilimler Icin Veri Analizi El Kitabt, s. 183; Durmus - v.dgr., Sosyal Bilimlerde SPSS’le Veri Analizi, s. 89.
12 Nevzat Asikoglu, “Din Ogretiminde Ogretmenin Rolii ve Din Dersi Ogretmeninin Yeterlilikleri (Tiirkiye Ornegi)”,
C.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, XV/1, 2001, s. 6-7.
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sahiptir. Zira diger {i¢ unsur ancak meslegini seven, 6gretmen yeterliklerine sahip, maharetli
bir 6gretmenin elinde anlam kazanacaktir. Ozellikle konu din oldugunda 6gretmenden bek-
lentiler daha 6nemli bir hal almaktadir.

4.1. Ogrenme - Ogretme Boyutu ile Ilgili Bulgular

Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin gozlemledikleri 6gretmenlerin “6grenme-6g-
retme boyutu” ile ilgili 6ngoriilen yeterliklere sahip olma diizeylerini gosteren ortalama de-
gerlerin biyiikten kiigtige dogru siralanmus hali agagidaki tablodaki gibidir:

Tablo 10: Ogrenme-Ogretme Siireci Boyutundaki Yeterliklere Sahip Olma Diizeyleri

s . L el . — Tutum
Ogrenme-Ogretme Siireci Boyutu ile Ilgili Yeterlikler X Diizeyi

Derse giris yaparken 6grencilerin derse motive olmasini saglayacak giidiileme

2 e ot 3,02 Orta
ve hedeften haberdar etme etkinliklerini yapiyor mu?

36 Ders islerken, 6grencileri diigiinmeye sevk eden, anlamli ve derinligi olan 275 »
sorular soruyor mu? ’

8 Dersin sonunda 6grenilenleri kontrol edip, gerekli diizeltmeleri yaptyor mu? 2,70 7

6 Ders islerken ara 6zet yapryor mu? 2,59 Az
Derse girdiginde fiziki veya psikolojik agidan sinif atmosferine dikkat edip, o

34 . L 2,57
duruma gore gerekli girisimlerde bulunuyor mu?

31 Ogrencilerde dinle ilgili aragtirma, soru sorma istegi uyandirtyor mu? 2,55 7

9 Dersin sonunda bir 6zet ve degerlendirme yapryor mu? 2,54 7

29 Sinif iginde tiim Ogrencilerin siirece katilimini saglayacak etkili bir iletisim 252 »
ortami olusturabiliyor mu? ’

30 fletisimde beden dilini etkili kullantyor mu? 2,40 ?

35 Ders islerken 6grencilerin konuyla ilgili 6n bilgilerini dikkate aliyor mu? 2,40 7

5 Ders konularini giinliik hayatla iliskilendiriyor mu? 2,15 7

39 Sinif igi etkilesimde disiplin ve kontrolii saglayabiliyor mu? 2,13 7

32 Derste sesini etkili kullanabiliyor mu? 2,12 7

26 Derslere giris-gikislarda ve ders siiresince zamani etkin kullaniyor mu? 2,08 7

4 Ders iglerken konuyu 6nceki ve sonraki konularla iliskilendiriyor mu? 2,07 7

27 Ogrencilerin sorularina uygun ve yeterli cevaplar veriyor mu? 1,94 7

25 Iletisimde sozel dili anlagilir ve etkili bigimde kullaniyor mu? 1,91 7

22 Dini kavramlar1 6grencilerin seviyesine gore agik ve anlagilir bigimde sunuyor mu? 1,80 7

28 Ogrencilerle goz iletigimi kuruyor mu? 1,67 Hig

Boyut Ortalamasi 2,31 Az
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Tablo 10da gorilldagi gibi arastirmada 6gretmenlerin, “6grenme-6gretme” boyutun-
daki yeterliklerden 3’tine “orta’, 15’ine “az”, I'ine ise “hi¢” derecelerinde sahip olduklar1 goz-
lemlenmistir.

Yapilan goézlem sonuglarina gore, 6gretmenlerin bu alandaki ortalama puanlari 1,67 ile
3,02 arasinda degismektedir. Bu alanda 6gretmenlerin sadece ii¢ alanda orta diizeyde yeter-
lige sahip olduklari, diger yeterlik alanlarina ise az diizeyde sahip olduklar1 gézlemlenmis-
tir. Ortaya ¢ikan tabloya gore, arastirmaya konu olan 6gretmenlerin bu boyuttaki yeterlik
ortalamalar1 “az” diizeydedir. Bu alanda daha 6nce yapilmis ve 6gretmenlerin kendileri ta-
rafindan cevaplanmis anket sorularinda ise tabloda yer alan yeterlik alanlari ile ilgili 6gret-
menlerin ortalamalarinin genel olarak “olduk¢a” diizeyinde oldugu goriilmektedir.!* Acuner
- Erbas tarafindan yapilan bir arastirmada ise; 6grenme-6gretme siirecine ait yeterlik alani,
DKAB 6gretmenleri kendilerini gelistirmeyi diisiindiikleri ikinci yeterlik alani olarak ifade
edilmistir. Bu ¢aliymada DKAB 6gretmenleri sahip olmalari gereken ilk yeterlik alanini “ila-
hiyat alan bilgisi” olarak gérmektedirler. Diger brans 6gretmenlerinin goriislerine de bagvu-
rularak yapilan bu ¢aligmada, diger brans 6gretmenleri ise bir DKAB 6gretmeninde gormek
istedikleri yeterlik alanlarindan birinci ve ikinci siraya kisisel ve mesleki gelisimi koyarken,
ligiincii siraya ise 6grenme-ogretme yeterligini koymuglardir.!*

Daha onceki ¢alisma sonuglari ile bu arastirma sonuglar: arasinda var olan farkliliklar,
Ogretmenlerin kendi yeterlik diizeylerinin ya yeterince farkinda olmadiklarini ya da sahip
olduklari yeterlikleri sinif ortamina tasiyamadiklarini gostermektedir. Ornegin 6gretmenle-
rin kendi cevaplar1 dogrultusunda yapilan bir calismada 6gretmenler “6grencilerle goz ileti-
simi kurma” konusunda kendilerini “tam’!> bagka ¢aligmalarda ise “olduk¢a” diizeyinde ye-
terlige sahip goriirken,'® bu ¢alismada bu yeterlik diizeyinin “hi¢” diizeyinde oldugu ortaya
¢ikmustir.

Aragtirmaya konu olan din ile ilgili derslere giren 6gretmenlerin “6grenme-6gretme”
boyutundaki yeterlik diizeylerinin “cinsiyet’, “yas’, “caligtiklar1 okul tird” ve “dersi isleme
yontemi’ne gore aralarinda istatistiksel agidan bir farklilasma olup olmadig ile ilgili analiz
sonuglari ise asagida incelenmistir.

13 Kog, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Ogretme-Ogrenme Siirecine liskin Yeterlikleri’, s. 542-544;
Sileyman Akyiirek, “Imam Hatip Lisesi Meslek Dersi ile Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Egitim-
Ogretim Yeterliklerine Iliskin Algilar”, Degerler Egitimi Dergisi, 10/23, Haziran 2012, s. 20-22.

14 Hac Yusuf Acuner - Ahmet Akif Erbas, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi ve Diger Brang Ogretmenlerine Gore Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlikleri’, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 16/1, 2016, s. 158~
160.

15  Davut Isikdogan, [lkégretim Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi Boliimii Mezunu Ogretmenlerin Yeterlikleri
(doktora, 2006), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 116.

16  Eyiip Simgek, Ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlikleri (Erzurum Ornegi) (doktora,
2006), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 118; Yunus Emre Kars, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Ogretmenlerinin Kendi Algilarma Dayal Stmif Yonetimi Yeterlikleri (Konak Ilcesi Ornegi) (yiiksek lisans, 2007),
Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, s. 73.
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Tablo 11: “Ogrenme-Ogretme” Boyutu “Cinsiyet’e Gore Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuglar

Ogrenme- Cinsiyet N X S sd t p
Ogretme Kadin 211 4343 12,76

Boyut Toplam1 329 1,02 0,30
Ortalamasi Erkek 120 44,99 14,06

Tabloya gore, 6grenme-6gretme yeterligi boyutunda 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore
anlamli bir farklilik olmadig1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir. (p>,05) Bu bulgu bize 6gretmenle-
rin cinsiyetlerinin, bu boyutta yer alan yeterlikler konusunda etkili bir faktoér olmadigini gos-
termektedir. Konu ile ilgili yapilan bazi ¢aligmalarda, cinsiyet 6grenme-6gretme siirecinde
etkili bir faktor olarak ¢itkmazken;'” bazilarinda ise kadinlar lehine bir farklilik ctkmaktadir. '8

Tablo 12: Ogrenme-Ogretme Boyutu Yas Gruplarimin Betimsel Istatistikleri

Yas Grubu N X SS

20-29 46 42,50 14,37
30-39 179 42,60 11,97
40-49 76 45,57 14,33
50-59 30 50,60 14,10
Toplam 331 44,00 13,25

Tablo 13: “Ogrenme-Ogretme” Boyutunda “Yas Gruplarina” Gére Varyanslarin Homojenligi Testi (Levene)

Istatistik Serbestlik Derecesi P
Levene Testi
2,45 3 0,06

Yapilan analiz sonuglarindan varyanslarin homojen oldugu anlasildigindan analiz so-
nuglar1 anova testi yapilmasinin uygun oldugunu gostermektedir.

Tablo 14: Ogrenme-Ogretme Boyutu “Yas Gruplarina” Gére Anova Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler
Kaynag1 Toplami Sd Ortalamas1 ¥ P Anlamlt Fark
Gruplar arasi 1946,148 3 648,716 3,78 0,011

(50-59) - (20-29)
Gruplar ici 55999,852 327 171,253 (50-59) — (30-39)
Toplam 57946,000 330

17 Istkdogan, Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi Béliimii Mezunu Ogretmenlerin Yeterlikleri, s. 117;
Ahmet Kog, “Imam Hatip Lisesi Meslek Dersi Ogretmenlerinin Yeterlikleri Uzerine Bir Aragtirma’, C.U. Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, XII1/2, s. 162.

18  Kog, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Ogretme-Ogrenme Siirecine Iligkin Yeterlikleri, s. 544-546;
Mahmut Zengin, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Egitim Ogretim Yeterlik Algilarr”, Sakarya Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, XV/27, (2013/1), s. 17.
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Yukarida yer alan analiz sonuglari, 6gretme yeterligi boyutunda 6gretmenlerin yas grup-
larina gore farklilagtigini gostermektedir (F (3, 327) = 3,78, p<0,05.). Farklilasmanin hangi
yas gruplar1 arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan LSD testinin sonuglarina gére, 50-
59 yas grubunda (X=50,60) bulunan 6gretmenler 20-29 (X=42,50) ve 30-39 (X=42,60) yas
grubunda bulunan 6gretmenlere kiyasla daha yiiksek puan almislardir. Bagka bir deyisle 6g-
renme-6gretme boyutu yeterligi konusunda yas faktorii olumlu bir etki gostermektedir.

Tablo 15: Ogrenme-Ogretme Boyutu Yeterlik Ortalama Puanlarinin Ogretmenlerin Gérev Yaptigr Okul
Tiirlerine Gore Betimsel Istatistikleri

Okul Tiirii N X SsS

ilkokul 14 36,92 7,77
Orta Okul 110 42,44 13,07
Imam Hatip Ortaokulu 54 47,16 11,49
Anadolu THL 70 45,14 14,85
Meslek Lisesi 55 46,18 15,04
Anadolu Lisesi 18 40,72 7,44
Spor Lisesi 10 39,80 9,91

Toplam / Ortalama 331 44,00 13,25

Tablo 16: “Ogrenme-Ogretme” Boyutunda “Okul Tiirlerine” Gére Varyanslarin Homojenligi Testi (Levene)

Istatistik Serbestlik Derecesi P
Levene Testi
2,37 6 0,02

Yapilan analizde grup varyanslarin homojen olmadig: tespit edilmistir. Kaynaklarda bu
gibi durumlarda (F testi yapilamayacagindan) alternatif bir yol olarak Welch veya Brown-
Forsythe testlerinin yapilabilecedi, bu iki test arasinda ise Welch testinin daha giiglii olup
daha sik kullanildig: belirtilmigtir.!

Tablo 17: “Ogrenme-Ogretme” Boyutunda “Okul Tiirlerine” Gére Welch Testi

Istatistik Serbestlik Derecesi P
Welch
3,55 6 0,004

19  Durmus - v.dgr., Sosyal Bilimlerde SPSS’le Veri Analizi, s. 133.
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Tablo 18: Ogrenme-Ogretme Boyutu “Okul Tiirlerine” Goére Dunnett C Testi

Okul Tiirii Ortalamalarin Fark: sX
Dunnett C . .
[HO-Ilkokul 10,23810* 2,60
Yapilan bu testler sonucunda, farkli okul tiirlerinde ¢aligan 6gretmenlerin arasinda
ogretme yeterligi boyutundaki ortalamalarin farklilagsmasi anlamli bulunmugtur (p<0.01).
Hangi okul tiirlerinde ¢alisan dgretmenler arasinda fark oldugunun tespiti i¢in ise var-
yanslarin homojen olmadig1 durumlarda bagvurulan testlerden bir tanesi olan Dunnett
C testinden faydalanilmistir. Bu testin sonuglarina gére imam Hatip Ortaokulunda cali-
san Ogretmenler (x=47,16) ile ilkogretimde calisan 6gretmenler (X=36,92) arasinda 6g-
retme yeterligi acisindan IHOda ¢alisan 6gretmenler lehine anlamli bir fark oldugu go-
rilmektedir.

Din dersi 6gretmenlerinin ayni 6gretim programindan mezun olmalarina ragmen, ¢a-
listiklar okul tiiriine gore 6gretmen yeterliklerinin farklilagmasi, 6zellikle ilkdgretim sevi-
yesinde ortalama yeterlik puanlarinin diisiik ¢ikmasi, ilahiyat programinda ilkégretim se-
viyesine yonelik olarak din 6gretiminin nasil yapilacag ile ilgili farkli ¢aligmalara ihtiyag
duyuldugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 19: “Ogrenme-Ogretme” Boyutu “Ders Isleme Yontemi’ne Gore Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuglart

. ) Ogretim Yontemi N X S sd t p

Ogrenme-Ogretme

Boyutu Toplami Ogretmen Merkezli 255 46,30 12,99

Ortalamasi 329 6,098 0,00
Ogrenci Merkezli 76 36,27 11,06

Ogretim yontemleri genel olarak 6gretmen ve 6grenciyi merkeze almasina gore ogret-
men ve 6grenci merkezli olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Yapilan analize gore, 6gretmenin
6gretmen ve 6grenci merkezli yontemler kullanmasi 6grenme-6gretme yeterligi boyutunda
anlamli bir farklilik gostermektedir (t(329)=6,098; p<0.05). Ogrenme-ogretme boyutunda
gozlemlenen 6gretmenlerden, derslerini daha ¢ok 6gretmen merkezli yontemlerle isleyenle-
rin (X=46,30) 6grenci merkezli yontemlerle isleyenlere (X=36,27) gore daha yiiksek puan al-
diklar1 goriilmektedir.

Ogretmen merkezli yontemler daha eski ve sik kullanilan yéntemler oldugundan uy-
gulama bigimleri oturmus ve neredeyse standardize olmustur. Oysa 6grenci merkezli yon-
temler daha yeni yeni kullanilmaya baglanilmis olup uygulama noktasinda belirsizlikleri
biinyesinde barindirmaktadir. Bu yontemlerin nasil anlagilip kullanilmasi gerektigi ile ilgili
Ogretmenler camiasinda ortak bir goriisten soz etmek miimkiin degildir. Ayni sekilde, 6gret-
men merkezli yontemleri kullanan 6gretmen sayisinin da 6grenci merkezli yontemleri kul-
lanan 6gretmenlere kiyasla daha fazla oldugu bilinen bir gergektir.
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4. 2. Materyal Kullanma Boyutu ile ilgili Bulgular

Egitim ve 6gretim stirecinde ne kadar ¢ok duyu organina hitap edilirse, kalic1 6grenme
de o oranda artmaktadir. Egitim-6gretim siirecinde materyal kullanimi, dersin monoton-
luktan ¢ikmasi ve 6gretmenin farkli duyulara hitap etmesini saglayan 6énemli bir faktordiir.
Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin gozlemledikleri 6gretmenlerin “materyal kul-
lanma” boyutu ile ilgili 6ngériilen yeterliklere sahip olma diizeylerini gosteren ortalama de-
gerlerin, biiytikten kiiclige dogru siralanmis hali asagidaki tablodaki gibidir:

Tablo 20: “Materyal Kullanma” Boyutundaki Yeterliklere Sahip Olma Diizeyleri

Materyal Kullanma Boyutu ile flgili Yeterlikler X ;l:ltzuel;
14  Derste “maket, kukla” kullaniyor mu? 4,74 Tam
13 Derste “bilgi/oyun kartlar1” kullaniyor mu? 4,53 7
15  Derste “poster-afis” kullantyor mu? 4,52 7
12 | Derste “calisma yaprag:” kullanryor mu? 3,80 Oldukg¢a
18  Derste “kisa film/film kesiti” tiirii hareketli gorsel kullanryor mu? 3,77 7
16 = Derste “resim-fotograf-sema” kullaniyor mu? 3,74 7
4 Kla.sik }ia;}ll vey"a testv tiird S{navlar diginda, siirece yonelik 6lgme araglar1 (portfolyo, 3.59 N

proje, gorlisme, 6z degerlendirme vb.) kullaniyor mu?

37 | Bir derste birden fazla, gesitli yontem ve teknikler kullaniyor mu? 3,56 7

19  Derste Kur'an-1 Kerim tilaveti, ilahi gibi isitsel materyal kullanryor mu? 3,49 ”

1 Derse giris yaparken 6grencilerin “dikkatini cekmek” igin 6zel bir etkinlik yapryor mu? 3,48 7

17 Derste “slayt” kullaniyor mu? 3,41 7

11 | Derste yardimci kitap ve dergi gibi materyaller kullanryor mu? 3,35 Orta
51  Derslerinde, programa uygun etkinlikler hazirlayip uyguluyor mu? 3,16 7

7 | Dersigin geregi gibi “hazirlik ¢alismast” yapiyor mu? 2,89 7

Boyut Ortalamasi 3,71 Olduk¢a

Yukaridaki tablodan goriilecegi lizere, 6gretmenlerin “materyal kullanma” boyutundaki
yeterliklerden 3’tine “tam”, 8’ine “oldukga’, 3’tine ise “orta” diizeyde sahip olduklar1 goril-
mektedir. Ogretmenlerin “materyal kullanma” boyutundaki yeterliklere iliskin ortalama pu-
anlari ise 2,89-4,74 arasinda degismektedir. Bu ortalama puanlar ayni zamanda, ¢aligmaya
konu olan ti¢ boyut icerisindeki en yiiksek ortalama puanlardir.
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Bu puanlar daha 6nce yapilan ¢aligmalar ile kiyaslandiginda, daha 6nceki ¢calismalara
gore yliksek ¢ikmaktadir. 2007-2008 yilinda yapilan ¢alismada bu alanda 6gretmen yeter-
liklerinin genel olarak “orta” diizeyde ¢iktig1, 6gretmenlerin materyal hazirlama ve bulma
konusunda ise problem yagadiklar1 ifade edilmistir.? Hem gelisen teknolojik imkanlarla
birlikte 6zellikle dijital olarak ders materyallerine daha kolay ulasilmasi, hem de hemen
hemen artik her sinifta akilli tahta olmasinin, 6gretmenlerin bu boyuttaki yeterlik puanla-
rinin yiiksek ¢itkmasina imkan verdigi sdylenebilir. Ayni sekilde 6gretmen yetistirme prog-
ramlarinda iki dénem olarak okutulan bilgisayar dersi ile 6gretim teknolojileri ve mater-
yal tasarim derslerinin de bu boyuttaki puanlarin yiiksek ¢ikmasina katkida bulundugu
ifade edilebilir.

Ogretmenlerin “materyal kullanma” boyutundaki yeterlik diizeylerinin “cinsiyet”, “yag”,
“caligtiklar: okul tiirii” ve “ders isleme yontemi’ne gore aralarinda istatistiksel agidan bir
farklilasma olup olmadig; ile ilgili analiz sonuglar1 ise asagida incelenmistir.

Tablo 21: “Materyal Kullanma” Boyutu “Cinsiyet’e Gére Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuglar

Materyal Cinsiyet N X § sd ' P
gullail;na | Kadin 211 50,68 10,13

oyul oplam1 329 3,44 0,01
Ortalamasi Erkek 120 54,60 9,57

Gozlenen 6gretmenlerin “materyal kullanma” boyutu toplam puan ortalamalarinin “cin-
siyet’e gore farklilik gosterip gostermedigi de t-testi ile belirlenmeye ¢alisilmis ve analiz so-
nuglar1 Tablo 20'de verilmistir.

Bu bulgulara gore aragtirmaya katilan erkek dgretmenlerin materyal kullanma boyutun-
daki toplam puan ortalamalari (X =54,60) kadin 6gretmenlerin toplam puan ortalamalarin-
dan (x =50,68) yiksektir ve bu farklilasma istatistiksel olarak da anlamlidir. (t(329)=3,44;
p<0,05).

Goruldigt gibi materyal kullanma boyutunda cinsiyet faktorii 6nemli ¢ikmustir. Bu so-
nuca gore, erkek 6gretmenlerin derslerinde daha fazla materyal kullandiklar1 géze carpmak-
tadir. Bu durum, daha 6nce 6gretmen yeterlikleri ile ilgili yapilan ¢alisma sonuglarindan
farklilik arz etmektedir. Ahmet Kog tarafindan daha 6nce DKAB 6gretmenlerinin yeterlik-
leri tizerine yapilan ¢alismada, kadin 6gretmenlerin materyal kullanma boyutundaki yeterlik
algilarinin erkek 6gretmenlere gore daha yiiksek oldugu sonucu ¢ikmisti.?! Iki ¢alisma ara-
sindaki bu farklilik, kadin 6gretmenlerin materyal kullanma konusunda kendilerini yeterli
gormelerine karsin, sinifta yapilan gozlemlerde materyal kullanimi konusunda ayni yeterligi
gostermediklerini ortaya koymaktadir.

20  Kog, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Ogretme-Ogrenme Siirecine {liskin Yeterlikleri”, s. 536-538.
21 Kog, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Ogretme-Ogrenme Siirecine iliskin Yeterlikleri’, 536-539.
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Tablo 22: Materyal Kullanma Boyutu Yeterlik Ortalama Puanlarinin Yas Gruplarina Goére Betimsel
Istatistikleri

Yas Grubu N X SS
20-29 46 48,19 9,93
30-39 179 51,13 10,12
40-49 76 54,26 9,56
50-59 30 58,40 7,59

Toplam 331 52,10 10,09

Tablo 23: “Materyal Kullanma” Boyutunda “Yas Gruplarina” Gore Varyanslarin Homojenligi Testi (Levene)
Istatistik Serbestlik Derecesi p

Levene Testi
1,03 3 0,37

Yapilan analizde Levene testinin p deger 0,05den biiyiik oldugundan (0,37>0,05) var-
yanslarin homojen oldugu durumlarda yapilan anova testinin yorumlanmasina gegilebilir.

Tablo 24: “Materyal Kullanma” Boyutu “Yas Gruplarina” Gére Anova Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler
Kaynag Toplami Ortalamas1 P Anlamh Fark
Gruplar arasi 2412,615 3 804,205 (40-49) - (20-29)
(40-49) - (30-39)
Gruplar ici 31238,684 327 95,531 8,41 0,000 (50-59) - (20-29)
(50-59) - (30-39)
Toplam 33651,299 330

Yukarida yer alan analiz sonuglari, materyal kullanma boyutunda 6gretmenlerin yas
gruplarina gore farklilastigini gostermektedir. [ F (3, 327) = 8,41; p<0,05.] Yapilan analizde,
gozlemlenen 6gretmenlerin yaslarina goére materyal kullanma yeterligi konusunda anlaml
bir sekilde farklilastiklar1 goriilmektedir. Farklilasmanin hangi yas gruplar1 arasinda oldu-
gunu bulmak amaciyla yapilan LSD testinin sonuglarina gore, 50-59 yas grubunda (x=58,40)
bulunan dgretmenlerin 20-29 (X=48,19) ve 30-39 (X=51,13) yas grubunda bulunan &6g-
retmenlere ve ayni sekilde 40-49 yas grubunda (X=54,26) bulunan 6gretmenlerin 20-29
(x=48,19) ve 30-39 (x=51,13) yas grubunda bulunan 6gretmenlere nazaran daha yiiksek pu-
anlar aldiklar1 gériilmektedir.

Bu arastirma sonuglarina gore materyal kullanma becerisi boyutunda, 6gretmenlerin
yaslar1 ilerledik¢e materyal kullanma yeterligi puanlarinin da arttigi, dikkati ¢ekmekte-
dir. Genelde 6gretmenlerin yaglar ve kidemleri ilerledik¢e materyal kullanma konusunda
daha pasif davrandiklar1 diisincesinin aksine, sinif i¢i gozlemlere dayali bu arastirma
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sonuglarinda 6gretmenlerin yaslar: ilerledik¢e (40 yas tistii) materyal kullanma konu-
sunda daha aktif olduklar1 ortaya ¢ikmistir. Bu durum 6gretmenlerin yas ve tecriibeleri
arttikca derslerde materyal kullanmanin faydalarini, daha fazla gordiikleri sonucunu or-
taya koymaktadir.

Benzer sonuglara, 2017 yilinda sinif égretmenleri ile ilgili yapilan bir ¢aligmada
daha rastlanilmaktadir. Bu ¢aligmada, sinif 6gretmenlerinin teknoloji kullanimi ile mes-
leki kidemleri arasindaki iligkiye bakildiginda 16 yil ve tizeri kideme sahip sinif 6gret-
menlerinin teknoloji kullanim1 konusunda daha ytiksek puanlara sahip olduklar: goriil-
mektedir.??

Tablo 25: “Materyal Kullanma” Boyutunda “Gorev Yapilan Okul Tiirlerine” Gére Varyanslarin Homojenligi

Testi (Levene)

Istatistik Serbestlik Derecesi p
Levene Testi
5,59 6 0,00
Yapilan analizde grup varyanslarin homojen olmadig: tespit edilmistir. Bu durumlarda
yapilan Welch testinin sonuglari ise asagidaki gibidir:

Tablo 26: “Materyal Kullanma” Boyutunda “Okul Tiirlerine” Gére Welch Testi Sonuglar:

Istatistik Serbestlik Derecesi P
Welch
1,997 6 0,08
Tabloda goriilecegi iizere yapilan analiz sonucunda p degerinin 0,05den biiyiik olmast
materyal kullanma boyutunda okul tiirlerine gore bir farklilik goriilmedigi sonucunu ortaya
koymaktadir.

Tablo 27: “Materyal Kullanma” Boyutu “Ders Isleme Yontemi’ne Gére Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuglari

Materyal Ogretim Yontemi N X S sd t P
gullalem al Ogretmen Merkezli 255 53,75 9,63

oyut Toplam1 329 5,703 0,00
Ortalamasi

Ogrenci Merkezli 76 46,56 9,69

Yapilan analiz, 6gretmenlerin dersi isleme yontemindeki farklilasmanin materyal kul-
lanma boyutunda anlamli bir farklilik gésterdigini ortaya koymaktadir. [t(329)=5,703;
p<0.05.] Derslerini daha gok 6gretmen merkezli isleyen 6gretmenlerin (X=53,75) materyal
kullanma boyutunda, 6grenci merkezli isleyenlere (x=46,56) gore daha ytiksek puan aldik-
lar1 gériilmektedir.

22 Ahmet Melih Giines - Bekir Bulug, “Sinif Ogretmenlerinin Teknoloji Kullanimlari ve Oz Yeterlilik Inanglar:
Arasindaki {ligki”, TUBAV Bilim Dergisi, 10/1, 2017, s. 104-105.
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4.3. Ogrenciyi Tanima ve Iletisim Becerisi Boyutu ile flgili Bulgular

Egitim-6gretim silirecinde 6grenciyi tanimak, 6grenciler ile etkili bir sekilde iletisim kur-
mak bu siirecte basarty1 6nemli yonde etkileyen faktorlerden birisidir. Bu alanla ilgili 6gret-
menlerin sinifta gostermis olduklar: yeterlik diizeyleri su sekildedir:

Tablo 28: “Ogrenciyi Tanima ve Iletisim Becerisi” Boyutundaki Yeterliklere Sahip Olma Diizeyleri

= .. T . T . _ Tutum
Ogrenciyi Tanima ve Iletisim Becerisi Boyutu ile Ilgili Yeterlikler X Diizeyi
24 Ogrenciler icin ders dis1 etkinlikler diizenliyor mu? 3,58 Oldukga
44 | Hatali oldugu durumlarda 6grencilerden 6ziir diliyor mu? 2,82 Orta
43 | Ogrencileri tanimak, ilgi ve ihtiyaglarini belirlemek icin gaba gosteriyor mu? 2,57 Az

Bir 6gretmen olarak 6grencilerini (gelisim 6zellikleri, demografik ve
48 | psikolojik ozellikleri, size ve dersinize kargi tutumlari agisindan) yeterince 2,35 7
taniyor mu?

38 | Ogrencilere isimleriyle hitap etmek i¢in 6zel ¢aba gdsteriyor mu? 2,11 7
47 | Ogrencilerine yeterince deger verip sevgi-saygi gdsteriyor mu? 1,93 7
45  Ogrenciler arasinda adil davraniyor mu? 1,86 7
52 Ogretmenlik meslegini severek yaptyor mu? 1,85 7
Boyut Ortalamasi 2,38 Az

Bu boyutla ilgili sinifta gozlemlenen 6gretmenlerin “6grencileri tanima ve iletisim” bo-
yutundaki yeterliklerden 1’ine “olduk¢a’, 1'ine “orta”, 6’sina “az” diizeyde sahip olduklar1 g6-
rillmektedir. Ogretmenlerin “6grenciyi tanima ve iletisim becerisi” boyutundaki yeterliklere
sahip olma diizeylerine iliskin ortalama puanlari ise 1,85-3,58 arasinda degismektedir.

Bu alanda yapilmus ilk ¢aligmalardan olan Dogan - Altasg'in ¢alismasinda ilkogretimde ders
veren DKAB dersi 6gretmenlerinin, kendilerini en ¢ok yeterli gordiikleri alanlardan ikincisi-
nin “etkili iletisim” oldugu ifade edilmektedir.?* Kog tarafindan yapilan bir bagka caligmada ise,
6gretmenlerin kendilerine bu alanda sorulan sorulara verdikleri cevaplarin, aritmetik ortala-
malarinin yiiksek ¢ikmasina ragmen, 6gretmenlerle yiiz yiize goriisiildiigiinde alinan cevap-
larin bu yiiksek ortalamay1 desteklemedigini, DKAB dersine giren 6gretmenlerin 6grencilerle
iletisim kurarken zorlandiklarini ifade ettikleri belirtilmektedir.?* Veli goriislerine dayanan bir
calismada ise, velilerin DKAB 6gretmeninden ilk beklentilerinin ¢ocuklarini tanimasi ve buna
gayret etmesi olmustur.?® Bu calismadan ¢ikan sonuglar da bunu destekler mahiyettedir.

23 Recai Dogan - Nurullah Altas, “Ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlik Diizeyini
Belirleyen Faktérler (Ankara Ornegi)”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, XLIV/2, 2003, s. 185.
24 Ahmet Kog, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlikleri”, Degerler Egitimi Dergisi, 8/19, s. 125, 131.

25 E. Zehra Turan, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmen Yeterlikleri: Veli Beklentileri, Cukurova Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 17/2, 2017, s. 192-193.
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Burada “Ogretmenlik meslegini severek yapiyor mu?” sorusuna verilen cevabin
en diistik diizeyde ¢ikmasi oldukga tiziiciidiir. Daha 6nce yapilan farkli arastirmalarin
hepsi, hem DKAB dersi 6gretmenlerinin, hem de imam hatip meslek dersi 6gretmen-
lerinin mesleklerini severek yaptiklarini gostermektedir.?® Calismalar arasinda bu denli
bir farkin ¢ikmasi dikkat ¢ekicidir. Bu sonuglar1 sadece bu ¢alismanin sonuglari ile yo-
rumlamak yeterli olmayacaktir. Bu farkin hem 6gretmenlerin kendi goriisleri hem de di-
saridan yapilan gozlemler sonucunda incelenmesi daha tutarli yorum yapmaya olanak
taniyacag: asikardir.

Bu boyutta dikkat ¢ekici sonuglardan birisi de “Ogrencilere isimleri ile hitap etme icin
oOzel ¢aba sarf ediyor mu?” sorusuna verilen cevaplarla ilgilidir. Bu soruya verilen cevaplara
gore 6gretmenlerin “az” diizeyde yeterli olduklar: sonucu ¢ikmaktadir. Bu konuda daha 6nce
yapilan ¢aligmalarda ise 6gretmenlerin biiyiik kismi 6grencilerine isimleri ile hitap etmek
konusunda gayret ettiklerini belirtmislerdir.?”

Ayni gekilde bu boyutta “Ogrenciler arasinda adil davraniyor mu?” sorusu en diisiik pu-
ana sahip sonuglardan birisidir. Sonuglar, bu alanda 6gretmenlerin 1,86 aritmetik ortalama
ile “az” diizeyde yeterlige sahip oldugunu goéstermektedir. Sinif i¢inde belki de adalet kavra-
min1 6grencilerine en ¢ok dgretmesi/benimsetmesi gereken 6gretmenlerin bu alanda “az”
diizeyde yeterlik gostermeleri tiziiciidiir. Hi¢bir 6gretmenin 6grencilerine, bilerek adaletsiz-
lik yapmayacagini kabul ettiimizde, bu sonucu 6gretmenlerin sinif iginde farkinda olma-
dan, yapmis olduklar1 bazi davranislarin aday 6gretmenler tarafindan adaletsizlik olarak al-
gilandig: seklinde yorumlamak miimkiindiir. Bununla birlikte, ilgili konularin ¢6ziimii ise
6gretmenlerin bu konudaki durumlarinin farkina varmalari ile olacaktir. Bu farkindaligin
saglanmasi ise gretmenlerin meslekleri ile ilgili olumlu/olumsuz yonlerini gérebilecekleri
cesitli degerlendirme araglari ile miimkiin olabilir.

Ogretmenlerin “6grenciyi tanima ve iletisim” boyutundaki yeterlik diizeylerinin “cin-

» <« » <«

siyet”, “yas”, “caligtiklar1 okul tiiri’” ve “dersi isleme yontemi’ne gore istatistiksel agidan bir
farklilasma olup olmadig; ile ilgili analiz sonuglar1 ise asagida incelenmistir.

26 Kog, “Imam Hatip Lisesi Meslek Dersi Ogretmenlerinin Yeterlikleri Uzerine Bir Aragtirma’, s. 142; Kog, “Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlikleri”, s. 117, 121; Isikdogan, Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Ogretmenligi Boliimii Mezunu Ogretmenlerin Yeterlikleri, s. 130; Simgek, [lkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlikleri (Erzurum Ornegi), s. 89 Isil Yazicy, Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Ogretmenlerinin Yeterlikleri (Istanbul 1li Ornegi Uzerinde Bir Alan Arastirmast) (yiiksek lisans tezi, 2004) Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 82; Akyiirek, “imam Hatip Lisesi Meslek Dersi ile Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Ogretmenlerinin Egitim-Ogretim Yeterliklerine Iligkin Algilar’, s. 27-28; Zengin, “Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Ogretmenlerinin Egitim Ogretim Yeterlik Algilarr’, s. 13.

27  Recep Ugar, Ilkdgretim Okulu I1. Kademedeki Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Simf Yonetimi Yeterlikleri
(Kayseri Il Merkezi Ornegi ) (doktora tezi, 2004), Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 81, 195; Hatice
Fakioglu Bagcy, [kdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Sinif Yonetimi Yeterlikleri (Beykoz Ornegi)

(yiiksek lisans tezi, 2012), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 138-139.
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Tablo 29: “Ogrenciyi Tanima ve Iletisim Becerisi” Boyutu “Cinsiyet’e Gore Bagimsiz Orneklem T-Testi

Sonuglar1
Ogrenciyi Tanima Cinsiyet N X S sd t p
B Hetlsi;n liecer;s' Kadin 211 1844 6,69
AR 20796 2,53 0012
Ortalamasi Erkek 120 2025 | 542

Yapilan t- testi sonuglarina gore gozlenen 6gretmenlerin sinif icinde “6grenciyi tanima
ve iletisim becerisi” boyutu toplam puan ortalamalar1 “cinsiyet’e gore farklilik gostermekte-
dir. Buna gore arastirmaya katilan erkek 6gretmenlerin bu boyuttaki toplam puan ortalama-
lar1 (} =20,25) kadin 6gretmenlerin toplam puan ortalamalarindan ( X =1 8,44) yiiksektir ve
bu farklilasma istatistiksel olarak da anlamlidir. [t(207,96)=2,53; p<0,05]. Bu sonuglar, goz-
lenen erkek 6gretmenlerin, kadin 6gretmenlere gore 6grencileri ile daha iyi bir iletisim kur-
duklarini gostermektedir. Bu boyutta cinsiyete bagl olarak ifade edilen bu farklilasma, daha
once 6gretmenlerin bu alanda kendi cevaplarina dayanilarak yapilmis arastirma sonuglarina
gore farklilik arz etmektedir. Calismalardan ikisinde, kadin 6gretmenlerin kendilerini erkek
ogretmenlere gore bu alanda daha yeterli gordiikleri sonucu ¢ikarken,?® diger caligmalarda
ise cinsiyetler arasinda bir farklilagma sonucu ¢ikmamistir.?® Aragtirmalar arasinda ¢ikan bu
farklilik, 6gretmenlerin kendi algilar1 ile digaridan yapilan gozlem sonucuna gore, sinifla-
rinda gostermis olduklar: performans arasinda fark oldugunu gostermektedir.

Tablo 30: “Ogrenciyi Tanima ve Iletisim Becerisi” Boyutunda “Yas Gruplarina® Gore Varyanslarin

Homojenligi Testi (Levene)

Istatistik Serbestlik Derecesi p
Levene Testi
2,36 3 0,71

Yapilan analizde Levene testinin p deger 0,05den biiyiik oldugundan (0,71>0,05) var-
yanslarin homojen oldugu durumlarda yapilan anova testinin yorumlanmasina gegilebilir.

Tablo 31: “Ogrenciyi Tanima ve Iletisim Becerisi” Boyutu “Yas Gruplarina” Gore Anova Sonuglari

Gruplar arasi 267,065 3 89,022 2,52 0,57
Gruplar ici 11510,645 327 35,201
Toplam 11777,710 330

28 Kog, “Imam Hatip Lisesi Meslek Dersi Ogretmenlerinin Yeterlikleri Uzerine Bir Aragtirma’, s. 152; Kog, “Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlikleri’, s. 132.

29  Simsek, [Tkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlikleri (Erzurum Ornegi), s. 120; Yazicy, [lkgretim
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Yeterlikleri (Istanbul Ili Ornegi Uzerinde Bir Alan Arastirmast), s. 134.
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Tabloda goriilecegi iizere yapilan analiz sonucunda p degerinin 0,05den biiyiik olmast
6grenciyi tanima ve iletisim becerisi boyutunda yas gruplarina gére bir farklilik gorilmedigi
sonucunu ortaya koymaktadir.

Tablo 32: Ogrenciyi Tanima ve {letisim Boyutu Yeterlik Ortalama Puanlarinin Okul Tiirlerine Gére Betimsel
Istatistikleri

Okul Tiirii N X SS

Tlkokul 14 15,78 2,29
Orta Okul 110 19,71 6,76
imam Hatip Ortaokulu 54 20,50 6,09
Anadolu THL 70 17,72 4,74
Meslek Lisesi 55 18,89 6,11
Anadolu Lisesi 18 21,16 5,21
Spor Lisesi 10 16,40 3,94
Toplam / Ortalama 331 19,09 5,97

Tablo 33: “Ogrenciyi Tanima ve Iletisim” Boyutunda “Okul Tiirlerine” Gére Varyanslarin Homojenligi Testi

Istatistik Serbestlik Derecesi P
Levene Testi
2,95 6 0,008

Yapilan analizde grup varyanslarin homojen olmadig: tespit edilmistir. Bu durumlarda
yapilan Welch testinin sonuglari ise asagidaki gibidir:

Tablo 34: “Ogrenciyi Tanima ve Iletisim” Boyutunda “Okul Tiirlerine” Gére Welch Testi

Istatistik Serbestlik Derecesi P
Welch
6,025 6 0,000

Tablo 35: “Ogrenciyi Tanima ve Iletisim” Boyutu “Okul Tiirleri’ne Gore Dunnett C Testi Sonuglar1

Okul Tiirii Ortalamalarin Farki sX
Ilkokul-Ortaokul -3,93247* 0,88
Dunnett C . .
Ilkokul-IHO -4,71429* 1,03
{lkokul-Anadolu Lisesi -5,38095 1,37

Yapilan bu testler sonucunda farkli okul tiirlerinde ¢alisan 6gretmenlerin arasinda 6g-
renciyi tanima ve iletisim boyutu ile ilgili anlamli farklilik bulunmustur (p<0,05). Farkli
okul tiirlerinde ¢alisan 6gretmenler arasindaki farkin tespitinde ise varyanslarin homojen
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olmadig1 durumlarda bagvurulan Dunnett C testinden faydalanilmistir. Bu testin sonug-
larina gore arastirma siirecinde ilkokullarda derse giren 6gretmenlerin (X=15,78); ortao-
kul (x=19,71), IHO (X=17,72) ve Anadolu Lisesinde (X=21,16) derse géren 6gretmenlere
kiyasla, iletisim boyutunda daha az puan aldiklar1 goriilmektedir. Ilkokullar ile diger okul
tiirleri arasinda olugan bu farkliligin sebebini, 6gretmenlerin 4. sinifa giden 6grencilerin
psikolojik ve fiziksel gelisimleri ile ilgili yeterince bilgi sahibi olmadiklar: seklinde yorum-
lamak miimkiindiir. Tabloya gore 6grenciyi tanima ve iletisim boyutundaki aritmetik or-
talamalar, liseden ilkogretime dogru azalma egilimi gostermektedir. Bagka bir deyisle, il-
kogretimde din derslerine giren 6gretmenler ilkokul cagindaki ¢ocugun seviyesini ve dilini
yakalayamamuslardir.

Bu konuda deneyimlerimiz de bu sonucu desteklemektedir. Ogretmen adaylari ile ya-
pilan derslerde, 6gretmen adaylarina 9-12 yas grup ¢ocuklarina hitap eden ¢izgi/animas-
yon film karakterlerini taniyip tanimadiklari soruldugunda, 6gretmen adaylarinin bityiik bir
kismi bu karakterleri bilmedigini, bir kismi ise adin1 duysa bile hi¢ izlemedigini belirtmistir.
Halbuki 6gretmenin bu yas grubu 6grencilerin hoslandig1 ve takip ettigi kahramanlardan/
karakterlerden ders islerken faydalanmasi, en azindan onlardan sz etmesi, bildigini belli et-
mesi bu yag grubundaki 6grencilerle 6gretmeleri arasindaki iletisimi kuvvetlendiren bir fak-
tor olacaktir. Ogretmenlerin bu yas grubu ile ortak bir dil olusturamamasi, 6gretmen ve 6g-
renci arasindaki iletisimi olumsuz etkilemektedir.

Ogretmen-6grenci arasindaki iletisimin kuvvetli olmast, bagariy1 olumlu yonde etkileye-
ceginden, din derslerine giren 6gretmenler 6zellikle kii¢lik yastaki ¢ocuklarla dogru ve giiglii
bir iletisim kurmaya ¢aligmalidirlar. Bu iletisim de ancak 6gretmenin muhatap oldugu kesi-
min ilgi alanlarini, yeteneklerini, becerilerini ve ihtiyaglarini bilmesi ve bunlar1 dikkate al-
masi ile saglanabilir. Bu sebeple, 6zellikle ilkogretim ve ortaokullarda derse giren 6gretmen-
lerin ¢ocuklarla dogru bir iletisime girmesi, ileride ¢ocuklarin zihinlerinde olumlu bir din
algis1 olusturmak adina da 6nem arz etmektedir.

[lkokul seviyesinde derse giren din dersi 6gretmenlerinin, iletisim boyutunda daha dii-
stik puanlar almasi, din dersi 6gretmeni yetistirme modelinin de tartisilmasi gerektigini or-
taya koymaktadir. Zira ilahiyat fakiiltelerinde okuyan din dersi 6gretmeni adaylar1 genel bir
pedagojik formasyon egitimi almaktadir. Yas gruplarma gore 6grencileri ile nasil iletisime
gececekleri, onlarla hangi materyalleri kullanarak ders yapacaklari, hangi yontem ve teknik-
leri kullanacaklari ile ilgili teorik ve uygulama diizeyinde 6zel bir egitim almadan mezun ola-
bilmektedirler.
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Tablo 36: “Ogrenciyi Tanima ve Iletisim Becerisi” Boyutu “Ders Isleme Yontemi’ne Gére Bagimsiz

Orneklem T-Testi Sonuglar1

Ogrenciyi Ogretim Yontemi N X S sd t p
Tanima ve

ileti§im Becerisi Ogretmen Merkezli = 255 20,07 6,07

Boyut Toplam1 B 173,754 = 6,81 0,00
Ortalamasi Ogrenci Merkezli 76 15,84 4,27

Yapilan analiz, 6gretmenin dersi isleme yontemindeki farklilasmanin, iletisim becerisi
boyutunda anlamli bir farklilik gésterdigini ortaya koymaktadir. [t(173,754)=6,81; p<0.05.]
Derslerini daha ¢ok 6gretmen merkezli isleyen 6gretmenlerin (X=20,07) iletisim becerisi bo-
yutunda 6grenci merkezli isleyenlere (x=15,84) yonelik daha yitksek puan aldiklar1 goriil-
mektedir. Bu sonug oldukga dikkat ¢ekicidir. Materyal kullanma boyutunda da benzer se-
kilde, 6gretmen merkezli yontemleri kullandig1 gozlemlenen 6gretmenlerin daha yiiksek
puan aldiklar1 gériilmiistii. Burada da ayni sekilde 6gretmen merkezli yontemleri kullanan
ogretmenlerin, 6grenci ile iletisim toplam puanlari yiiksek ¢ikmustir. Bu tabloyu, derslerini
Ogretmen merkezli yontemlerle isleyen 6gretmenlerin, derslerini tek tarafli yapmadiklari,
ders i¢inde ve diginda 6grencilerle iletisim kurmaya 6zen gosterdikleri seklinde yorumla-
mak mimkiindiir.

Sonug ve Oneriler

Egitimden istenilen sonuglarin alinmasinda 6gretimin yapildig1 ortam, ders materyalleri
gibi unsurlarin da etkisi olmakla birlikte, bu siire¢ biiyitk oranda 6gretmenlerin niteligi ile
alakalidir. Ogretmenlere yiiklenen roller ve beklentiler onlarin egitimiyle de yakindan iligki-
lidir. Ogretmen niteligini arttirmanin yolu 6nce hizmet dncesi egitimle, sonrasinda ise hiz-
met igi egitimlerle saglanabilir.

Din dersi 6gretmenlerinin hizmet 6ncesi egitimi, ilahiyat fakiilteleri biinyesinde yapil-
maktadir. Bu bakimdan ilahiyat fakiiltesi programlarinin, bu fakiiltelerin din dersi 6gret-
meni de yetistirdigi géz 6niine alinarak, beklenen yeterlik alanlarina dayali bir sekilde yapi-
landirilmas: din dersi 6gretmeni niteliginin arttirilmasinda 6nemli rol oynayacaktir. Benzer
sekilde, bu programlarda teorik derslerden ¢ok uygulamali derslere yer verilmesi 6gretmen-
lerden beklenen yeterliklerin yerine getirilmesi agisindan faydali olacaktir. Ilahiyat fakiiltesi
programlarinin yenilenmesi yillardir tartisilagelen konulardan birisi olmasina ragmen, ma-
alesef bu alanda yeterince ilerleme kaydedilememistir. flahiyat fakiilteleri ayn1 programla,
hem din gorevlisi hem de din dersi 6gretmeni yetistirmeye ¢aligmaktadir. Bu ise beklenen
yeterliklerin saglanmasi hususunda, bazi aksakliklar1 da beraberinde getirmektedir.

Bununla beraber, 6gretmenlerin niteligi sadece {iniversitede aldiklar1 egitimin kalitesi
ile ilgili degildir. Hali hazirda gorev yapan 6gretmenlerin eksik ve gelistirilmeye agik yonle-
rinin tespit edilmesi, bu anlamda hayati 6nem arz etmektedir. Zira bir 6gretmenin fakiiltede
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almis oldugu egitimle, biitiin meslek hayatini devam ettirmesi miimkiin gériinmemektedir.
Ogretmen, meslek hayati boyunca kendisini yenicagin nesillerine rehber olacak gekilde do-
natmalidir. Ornegin, eskiden bilgiyi aktarmak énemli iken, bilgiye ulasmanin ¢ok kolay ol-
dugu giiniimiizde, artik 6gretmenden beklenen sadece bilgiyi aktarmasi degil, bilgiye ulasma
yollarini de gostermesidir.

Ulkemizde gretmen atamalari, adaylarin Kamu Personeli Segme Sinavi (KPSS) ve ge-
nel olarak dgretmenlik ve alan sinavi puanlarina ve daha sonra girdikleri miilakat sinav
notlarina gore yapilmaktadir. Atamadan sonraki siirecte ise, 6gretmenlerin yeterliklerini
6lgmeye, eksik ve tam yoOnlerini tespit etmeye yonelik herhangi bir performans degerlen-
dirmesi yapilmamaktadir. Bu durum ise, 6gretmenlerin genel ve 6zel hangi alanlarda iyi
ve hangi alanlarda eksik olduklarinin ortaya koyulamamasina sebep olmaktadir. Eksik-
likler ortaya koyulmadiginda, 6gretmen yeterliklerin arttirilmas: ¢abalar1 da noksan kal-
maktadir.

Okullarda verilen egitimin, 6gretmen nitelikleri ile paralel oldugu goz 6niine alinirsa,
bu eksikliklerin tespit edilip gelistirilmesinin 6nemi kendiliginden ortaya ¢ikacaktir. Ogret-
menlik Meslegi Genel Yeterliklerine yonelik yapilacak performans degerlendirmeleri, 6gret-
menlerin giiglii olan taraflarini ortaya koymasinin yaninda, alanda var olan eksikliklerin ger-
cekgi bir sekilde ortaya konulmasi ve bu dogrultuda hizmet i¢i egitim ¢alismalari i¢inde yol
gosterici bir kilavuz gorevi gormesi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Din derslerine giren 6gretmenlerin sinif ortaminda gézlemlenebilen yeterliklerini or-
taya koymak amaciyla yapilan bu arastirma gostermektedir ki, 6gretmenlerin 6grenme-6g-
retme boyutu yeterlikleri aritmetik ortalamasi 2,31 olup “az diizey"dedir. Bu boyutta 6gret-
menin derse girerken motivasyonu saglamak amaciyla dikkat ¢ekici bir giris yapmasi, dersi
islerken diisiinmeye sevk eden sorular sormasi ve dersin sonunda dgrettiklerini kontrol et-
mesi (bu iig gosterge orta diizeydedir) ve 6grencilerle goz iletisimi kurmasi (hig diizeyinde)
haricindeki biitiin yeterlik gostergeleri az diizeyde ¢ikmistir. Bu boyutta yer alan yeterliklere
sahip olma ile cinsiyet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmazken, yag grup-
lar1, gorev yapilan okul tiirii ve dersi isleme yontemleri arasindaki farklar anlamli bulunmus-
tur. Buna gore, 50-59 yas araligindaki 6gretmenlerin 20-29 ve 30-39 yas araligindaki 6gret-
menlere nazaran, bu alandaki yeterliklere daha fazla sahip olduklari gozlemlenmistir. Ayni
sekilde [HOda calisan 6gretmenlerin ilkogretimde calisanlara ve 6gretmen merkezli ders is-
leyenlerin de 6grenci merkezli ders isleyenlere kiyasla, bu boyuttaki yeterliklere daha fazla
sahip olduklar1 goriilmektedir.

Aragtirmada, 6gretmenlerin en fazla sahip olduklar1 boyutun materyal kullanma bo-
yutu oldugu gériilmektedir. Ogretmenlerin materyal kullanma boyutu yeterlikleri aritmetik
ortalamasi 3,71 olup “oldukea diizey”indedir. Bu boyutta ¢alisilan okul tiirleri arasinda an-
lamli bir farklilik goriilmezken, erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlere, derslerini 6gret-
men merkezli igleyenlerin 6grenci merkezli isleyenlere oranla bu alandaki yeterliklere daha
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fazla sahip olduklar: goriilmektedir. Ayni sekilde yas faktorii de bu alanda anlamli bir fark-
lilik olusturmaktadir. Ogretmenlerin yaslar1 arttika materyal kullanma yeterlikleri de art-
maktadir.

Aragtirmada gozlemlenen son boyut grenciyi tanima ve iletisim boyutudur. Ogretmen-
lerin 6grenciyi tanima ve iletisim becerisi boyutu aritmetik ortalamalar1 2,38 olup yeterlik
diizeyleri “az” seviyesindedir. Bu boyutta karsilagilan en dikkat ¢ekici sonuglardan birisi goz-
lem sonucunda égretmenlerin 6gretmenlik meslegini severek yapip yapmadiklar (1,85) ve
ogrencileri arasinda adil davranip davranmadiklar: (1,86) ile ilgili yeterlik gostergeleridir.
Ogretmenlerin bu iki yeterlik gdstergesinden oldukga diisiik seviyede puan almalari, hem
tizticti hem de diigiindiiriiciidiir. Bu boyutta 6gretmenlerin yaslar: arasinda anlaml bir fark-
lilik gériilmezken, erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlere; derslerini 6gretmen merkezli
ders isleyenlerin 6grenci merkezli isleyenlere oranla bu alandaki yeterliklere daha fazla sa-
hip olduklar: goriilmektedir. Bu boyutta caligilan okul tiirleri arasinda da anlaml bir farkli-
lik vardir. Tlkokullarda ¢alisan 6gretmenlerin bu boyutta, diger okul tiirlerine gore daha az
yeterlige sahip olduklar1 goriilmektedir.

Yukarida zikredilen arastirma sonuglari, din derslerine giren 6gretmenlerin sinif icinde
gozlemlendiklerinde “6grenme-6gretme”, “materyal kullanma” ve “6grenciyi tanima ve ile-
tisim becerisi” boyutlarinda gosterdikleri yeterlik diizeylerini gostermektedir. S6z konusu
yeterlik diizeyleri, daha 6nce yapilan ve 6gretmenlerin kendi yeterlik algilama diizeylerini
gosteren c¢aligma sonuglarindan farklilik arz etmektedir. Bu farklilik, 6gretmenlerin kendi
yeterlik diizeyi algilar1 ile disaridan gozlenen yeterlik diizeyi arasindaki farki ortaya koymak-
tadir. Bu farklilik, 6gretmenlerin yeterlik diizeylerinin ol¢iilmesinde kendilerinden bagska
kaynaklardan da faydalanilmas: gerektigini ortaya koymaktadir. Farkli kaynaklardan elde
edilen bilgiler, 6gretmenlerin yeterlik boyutlarinda kendilerini daha iyi tanimalarina imkéan
verecektir. Bu veriler hem 6gretmenlerin kendilerine, hem hizmet i¢i egitim programlarinin
diizenleyicilerine, hem de dgretmen yetistiren kurumlara dnemli bir rehber konumunda ola-
caktir. Bu veriler sayesinde, 6gretmenler eksik ve gelistirilmesi gereken yonlerini daha dogru
gorebilecek ve kendilerini bu dogrultuda gelistirebileceklerdir.

Ogretmenlerin kendi algilar1 nemli olmakla birlikte, bunu tek bagina bir degerlendirme
olgiitii olarak kabul etmek yeterli degildir. Bu bakimdan, 6gretmenlerin mesleki ve alan ye-
terliklerini ortaya koymak adina MEB tarafindan yapilacak degerlendirmelerin 6grencileri,
meslektaslari, okul idarecileri, veliler gibi farkli bakis a¢ilarini da igine alacak sekilde yapil-
mas1 daha objektif sonuglar verecektir. Bu sonuglar dogrultusunda yapilacak iyilestirmele-
rin, 6gretmen niteligini arttirict sonuglar vermesi ise istenen ve beklenen bir sonugtur.
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Esra AKAY DAG*

Dinler teolojisi, Bat: menseli bir disiplin olup dini ¢esitlilik olgusunun yayginlasmasi ile
Hristiyanlarin kendi dininden olmayanlarin kurtulus ve dini hakikatlerini sorgulamasi ne-
ticesinde ortaya ¢ikan farkli yaklasimlar: inceleyen bir alandir. Batili Hristiyanlar, 6zellikle
yirminci yiizyihin ikinci yarisindan itibaren dinler teolojisi i¢inde farkli sistematik yakla-
simlar gelistirmislerdir. Bu yaklagimlardan en ¢ok dikkat ¢ekeni ¢ogulculuktur. Ciinki ¢ol
gulculuk modeli, Hristiyanlarin yiizyillardir stirdiirmiis olduklar: dinsel mutlaklik iddia-
sina veya dinsel dislayiciliga meydan okumus ve 6teki dinlerin de hakikat icerdigini, boylece
bu dinlere inananlarin da kurtulusa erebileceklerini ileri siirmiistiir. Kokiinii liberal teoloji-
den alan dini ¢ogulculuk anlayis1 Hiristiyanlik digindaki dinleri de etkilemistir. Ozellikle Bai
tida egitim goren bazi Miisliiman alimler de Islami cogulculuk diigiincesiyle Miisliimanlarin
yiizyillardir 6ne stirdiigti dini yaklasimdan farkli goriisler ortaya koymuglardir. Fazlurraht
man, Seyid Hiiseyin Nasr ve Hasan Askari gibi isimler islam’in diger dinlere yaklasimiyla
alakali cogulcu diislincenin 6nciisii olmus ve boylece ¢agdas donemde baska bazi isimlerin
de bu alana katki saglamastyla Islami dinler teolojisi alaninin akademik ortamda tartisils
mas1 miimkiin olmugtur. Her ne kadar Misliiman diistintirler farkli yaklagimlar gelistirmis
ve bunlar1 miinferit eserlerinde islemis olsalar da Islami dinler teolojisini sistematik bir ge-
kilde ortaya koyan bir ¢aligma heniiz yapilmamustir. ! Incelenen kitap bu boslugu doldurag
bilecek bir eserdir. Jerusha Tanner Lamptey’in Oxford University Pressden 2014 yilinda ¢t
kan Never Wholly Other: A Muslima Theology of Religions (Tamamuyla Oteki Olmayan Oteki:
Miisliiman Kadin Dinler Teolojisi) kitabs, bir taraftan hem tarihsel hem de ¢agdas agidan
Mislimanlarin dini gesitlilige teolojik cevaplarini ortaya koymus diger taraftan da yazarin
kendi dinler teolojisi modelini belli bir metotla okuyucuya sunmustur. Yazar, klasik dinler
teolojisinin kurtulus ve hakikat kavramlarina yogunlagan tartismalari ele almamigtir. Bunun
yerine benzerlik ve farkliliklar tizerinden dinsel 6tekinin nasil algilandigini ve nasil algilan-
mast gerektigini Kur’an merkezli analizler yaparak ortaya koymustur.

*  Ar. Gér. Dr,, Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dinler Tarihi Anabilim Dali, esraakaydag@sakarya.edu.tr
Orcid No: 0000-0002-1477-0861

1 Islami dinler teolojisiyle alakali siniflandirmalari iyi bir sekilde ortaya koyan bagka bir eser i¢in bk. Mohammad
Hassan Khalil, Islam and the Fate of Others: The Salvation Question, New York: Oxford University Press, 2012.
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Oncelikle bu kitap, “dinler teolojisi” teriminin Islam’t konu alan bir eserde kullanilmasi
agisindan ilk olma &zelligini tagimaktadir. Islam’in teki dinlere bakis agisini ortaya koyan
onceki eserler, Bat1 menseli dinler teolojisi tartismalarina ¢ok az yer ayirmakta veya nere-
deyse hig yer vermemekteydi. > Bu eser ise, dinler teolojisi tartismalarindan haberdar bir ge-
kilde Miisliimanlarin 6tekilere bakis acisini ele almistir. Kitabin farkl: olan diger bir yonii ise
Muslima teriminin kullanilmis olmasidir. Muslima teriminin literatiirde kullanilmasi son bir-
kag y1l igerisinde gergeklesmistir. > Basit bir sekilde Miisliiman kadin anlamina gelen bu teri-
min burada kullanilmasi da kasith bir tercihtir (s. 7). Lamptey’in Muslima teolojisinin temel
dayanagi, Kuran'in yorumlanmasini, bazi1 Misliman kadinlar -Amina Wadud, Asma Bar-
las ve Riffat Hassan- tarafindan yorumlanmasina dayandirmasidir. Bu isimlerin, erkek-ka-
din farkliligina dair yaptiklar1 hermendtik yorumlar, yazara esin kaynagi olmus ve onlarin
cinsel farkliliklarla ilgili metodolojilerini dinsel farkliliklarin nasil algilanmasi gerektigi bo-
yutuna tagimistir. Dolayisiyla, yazarin Muslima teolojisi, Kurandaki 6tekilerle ilgili kavram-
larin nasil algilanmasi gerektigi teolojik analizine dayanir. Kitapta Islami feminizm yerine
Muslima teriminin kullanilmasi da, feminizmin hem bazi Islam otoriteleri tarafindan gay-
ri-Islami olarak gériilmesi, hem de Islamda feminizm {izerine yapilan bazi hakl tartigmalarr
dan dolayidir. Bu kavram yardimiyla, Miisliiman kadinlar i¢in kendileriyle ilgili meseleleri
Islam gelenegi icerisinde ifade edebilecekleri bir alan agilmasi amaglanmustir (s. 8-9).

Eser bir giris, {i¢ ana béliim ve bunlarin altinda 8 boliimden miitesekkildir. ik béliim
gecmiste ve giiniimiizde Islamda 6tekiyle alakali tavirlarin analizinden olugmaktadir. Islam,
Hiristiyan ve Yahudilerin oldugu bir cografyada ortaya ¢iktig1 i¢in Miislimanlar 6teki dini
lerle ilgili tavirlarini bu iki din tizerinden gelistirmistir. Genel olarak bu iki dinin doktrinleri
reddedilmis ve bu inanglarin tutarsizligini gosteren yargilar, Misliimanlarin 6teki dinlerle
ilgili yaptig1 calismalarin esas sonucu olmustur. Yazar da bu béliimde Ebi Isa el-Verrak (6.
247/861), Bakillani (6. 403/1013), ibn Teymiyye (6. 728/1328) ve Ibn Kesir (6. 774/1373) gibi
isimlerin eserlerinde 6tekini nasil konumlandirdigini ve Ibn Arabi (6. 638/1240) ve Mevlana
(6. 672/1273) gibi mutasavviflarin gogulculugu nasil anlamlandirdiklarini incelemistir.
Neticede yazar, Miisliimanlarin yaptiklar1 ¢alismalarda Miisliiman ve gayri miislim ayrimie
nin ¢ok agik bir sekilde yapildig1 ve bunun da Miisliimanlar ve 6tekiler seklinde hiyerarsik
bir siniflandirma ortaya ¢ikardig1 sonucuna varmistir (s. 47). Yazar her ne kadar tasavvuf
ehlini bu yargidan bagimsiz tutsa da, onlarin islam iginde kiigiik bir grubu temsil etmesin-
den dolayr Miislimanlarin genel egilimi tizerinde daha ¢ok durmustur.

2 Lamptey’in de kitabinda inceledigi dinler teolojisi alaninda, ismi gecen diistiniirlerin iirettikleri miinferit eserlerde
bati mengeli tartiymalara neredeyse hig yer verilmemektedir veya ¢ogunlukla Hiristiyan ¢ogulcu distiniirlerin
goriislerine atif yapilmaktadir. Fakat 1. dipnotta verilen Khalil'in kitab1 az da olsa dinler teolojisi tartismalarina yer
vermistir.

3 Bualanda yazilan ilk eser i¢in bk. Ednan Aslan - Marcia K. Hermansen - Elif Medeni, Muslima Theology: The Voices
of Muslim Women Theologians, Frankfurt: Peter Lang Edition, 2013. Bu kitaba, Lamptey yine dini ¢ogulculukla
alakal1 bir béliim yazarak katkida bulunmustur.

112



Jerusha Tanner Lamptey, Never Wholly Other: A Muslima Theology of Religious Pluralism

Modern dénemde dinsel ¢ogulculuga bakis bityiik oranda “cogulcu” diistintirler tarafine
dan sekillendirilmistir. Yazar ¢cagdas donemde Ingilizce yazilan ve geneli Amerikada yagayan
diistiniirler tarafindan dinsel cogulculuga kars: gelistirilen modelleri ti¢ grup halinde inced
lemistir. Yazarin, Race’in tig-yonlii, dislayicilik, kapsayicilik, cogulculuk tipolojisini takip ete
meyerek kendi siniflandirmasini sunmasi da Islami dinler teolojisi alanina yeni bir katkidur.
Buradaki siniflandirma benzerlik ve farkliliklar: kabul/ret etme temeli {izerine kuruludur.
Yazar siniflandirmasini benzerligi onaylayanlar, hem benzerligi hem de farkliligi ayn1 anda
kabul edenler ve farklilig1 6ne ¢ikaranlar olmak {izere yeni bir siniflandirma yapar. ilk grupta
bir¢ok platformda ¢ogulcu olarak nitelendirilen Miislimanlarin -Aydin, Engineer, Sachen
dina- dini 6tekine kars1 gelistirdikleri yaklasimi irdeler. Bu ti¢ diistiniiriin ortak 6zelligi, dini
gogulculuga Kur'ani bir perspektiften yaklasirken, dinlerin ayni kaynaktan geldigini savuk
narak dinler arasindaki farkliliklar1 6nemsiz bir olguymus gibi gormeleridir. Yazar da onla-
rin metodolojik olarak Kur’an ayetlerini kullanmada secici olduklarini (s. 54) ve dini fark-
liliklar1 sorunmug gibi algiladiklarini iddia eder (s. 71). Ikinci grupta tasavvufu 6n planda
tutan Seyyid Hiiseyin Nasr, Shah-Reza Kazemi, Muhammed Legenhausen gibi diistiniirlerin
yaklasimlarini ele alir. Bunlar Allah’1 her seyin kaynag: olarak goriirler ve dolayisiyla da dini
farkliliklar1 bu minvalde yorumlarlar. S6z konusu diisiintirlerin 6teki dinlerin farkliliklarin
ciddiye almasi yazarin takdirini kazansa da, Islam dinini diger dinlerden daha iistiin gérmee
leri nedeniyle elestirilirler. Yazara gore, hiyerarsik bir sekilde dinleri siniflandirmak farkls
dinlere inananlar arasina sinir koyar (s. 72). Son olarak, Tim Winter ve ilging bir sekilde Le-
genhausen'’i tigiincil grupta inceler. Winter’in otekilerle alakali diigiinceleri Ehl-i Stinnet cer*
cevesinde gekillenmistir. Onun Islam’in ortaya ¢ikmastiyla diger dinlerin hitkmiiniin gegersiz
oldugu diistincesi, yazar tarafindan hem hiyerarsik bir siniflandirma hem de diglayici bir
yaklagimla otekine karsi dini toleransin olmamas: seklinde yorumlanir (s. 70). Yazarin
bu {i¢-yonlii gruplandirmasi, Alan Race’in iig-yonlii tipolojisini animsatmaktadir. Her ne
kadar, Race'in tipolojisini takip etmese de aslinda bu smiflandirma, sirasiyla ¢ogulculuk,
kapsayicilik ve dislayicilik modelleri seklinde siniflandirilabilir.

Lamptey, ikinci kisimda, yukarda bahsedilen {i¢ grubun ortaya koydugu dini farklilik ve
benzerliklerin tam anlamiyla 6tekini konumlandirmaya yeterli olmadigini diistinerek kendi
metodolojisini sunar. Yazar, i¢ adim seklinde tasarlandigi metodolojisinin ilk adiminda,
Miisliiman kadin diistiniirlerin Kur’an1 yorumlama metotlarina bagvurmaktir. Wadud, Bar-
las ve Riffat'n Kur’andan yola ¢ikarak kadin ve erkek arasinda cinse dayali bir siralama olma-
dig1 (s. 89), bunlarin yaratilista Allah’in goziinde ayn1 oldugu, iki cins arasindaki farkin ana
cak takva ile olgiilebilecegi (s. 92) goriislerini dinsel dtekine uyarlar. Bu béliimde Barlas’tan
aldig1 diizlemsel (lateral) farklilik kavramini ve {i¢ diigiiniiriin Kurana kars: benimsedikleri
Kurani Kuran'la yorumlama (intratextual) metodunu daha sonra dinler teolojisinde uygu-
lar. Bu diisiiniirlerin 6teki dinlerle ilgili tutumlar1 yazar1 memnun etmedigi i¢in ikinci olan
rak Hristiyan dinler teolojisi alaninda yazan feminist teologlarin - Ursula King, Rita Gross,
Jeannie Hill Fletcher, Rosemary Ruther, Kathleen MacGarvey ve Kwok Pui Lan- teorilerini
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inceler. Bu teologlarin Batrdaki dinler teolojisi ¢alismalarina baz: itirazlarini degerlendirir.
Ornegin Fletcher'n dini kimlikle ilgili goriislerini (s. 110), KwoKun din kavramina karsi
yaptigi elestirileri (s. 112), McGarvey’in dini benzerlik ve farkliliklar ile alakali yaptig1 ana-
lizleri (s. 113) idealize ederek kendi dinler teolojisi sistemini bunlara dayandirir. Yazar son
adimda metodolojik olarak Toshihiko Izutsuwnun Kur'an semantiginden faydalanir. Izutd
swnun Kuran1 Kur'an'la yorumlamayi dncelemesi ve Kur’anda kullanilan terimleri esas ve
mecazi mana olarak ikiye ayirmasi Lamptey’in de Kurandaki bazi terimlerin hangi bagg
lamda kullandiklarini anlamlandirmasina yardimer olur.

Kitabin son béliimiinde ise yazar, metodolojik olarak kullandig1 yontemlerle Kur’andaki
bazi terimlerin analizini yaparak dinsel 6tekini konumlandirmaya calisir. Bu baglamda
Kur’an merkezli bir yaklagim gelistirerek Kuranda yer alan bazi kavramlari Izutsunun
semantik yontemini kullanarak dinamik bir sekilde yorumlar. Ornegin, iman, islam, hanif,
kiiftir, nifak, sirk gibi kavramlarin Kur'andaki kullanimlarini takva kavramuyla ele alir. Bir di-
ger deyisle, takva kavramini en st siraya yerlestirip, bu kavramlarin degerini de onlarin taka
vayla iligkisi boyutunda inceler. Takva’y1 en iist siraya yerlestirerek dinler arasindaki farklilig
diizlemsel bir boyuta indirger. Boylece dinler arasindaki sinirlar: kaldirip, farkli dine inanant
larin Allah katindaki degerinin onlarin ne kadar takvali olduklariyla dl¢tilmesi gerektigini
vurgular. Kur’an ayetlerinden yola ¢ikarak takvanin da ii¢ boyutu oldugunu 6ne siirer; “Aln
lah'in varligini tanima ve giictinii anlama” (s. 184), “insanoglunun Allah’in rehberligine ce-
vab1” (s. 208) ve “amellerin tiirti ve mahiyeti” (s. 225). Boylece yazar, takvanin Kurandaki
kullanimi ve diger terimlerle iliskisinden yola ¢ikarak dinler arasinda diizlemsel farklilik ol-
dugunu; fakat farkli dinlere inananlar arasinda hiyerarsik bir fark bulundugunu ve bu farkli-
ligin da ancak ne kadar takva sahibi olunduguna bakilarak olgiilebilecegini iddia eder.

Lamptey’in kitab: dinler teolojisi alaninda var olan literatiirii ¢ok iyi bir sekilde yant
sitmigtir. Birinci ve ikinci boliimde ortaya koydugu tasvir, literatiire hakim oldugunu gos-
termektedir. Ele aldig1 Miisliiman diisiiniirleri hem iyi bir sekilde tasvir etmis hem de sagM
lam bir sekilde analiz ve elestiriye tabi tutmustur. Misliiman kadin diisiiniirleri ve feminist
din teologlarini da ayni sekilde basariyla ele almistir. Onlardaki bazi teolojik yargilar: hangi
acidan kendi teolojisinde kullanmak istedigini ortaya koyma hususunda da basarili ol-
mustur. Ayrica kitap sekil agisindan saglam bir metodolojiye oturtulmustur. {lk béliimde
Miislitmanlarin dini 6tekine kars1 gelistirdigi farkli yaklagimlar ele almus, ikinci bolimde ilk
boéliimde dile getirdigi elestiriler 15181nda kendine has bir metodolojiyle dinsel 6tekinin nae
sil anlagilmasi gerektiginin yontemini ortaya koymus ve son boliimde de bunu pratik olarak
aciklamaya caligmistir. Fakat idealize ettigi teoriyi, son boliimde pratik olarak sunmakta bat
sarisiz olmugtur. Dolayisiyla kitabin ilk iki bolimiinde, dinler teolojisi alanindaki literatiire
héakim, iyi organize edilmis elestiriler ileri siirilmiisse de son boliim daha zayif kalmis go-
riinmektedir. Yazar dinler arasindaki farkliliklarin hiyerarsik degil diizlemsel oldugunu id-
dia ettiginden dolayi, onun perspektifi hem Miisliimanlar agisindan hem de gayri miislimt
ler agisindan indirgemeci bir yaklagimdir. Dinler inang, ritiiel, doktrin ve pratik gibi bir ¢ok
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olgunun birlesmesiyle ortaya ¢ikmislar ve inananlarina da o yonde bir kimlik katmislardur.
Ancak bu farkliliklar1 dinler boyutundan kaldirip insanlarin takva ile miinasebetine gore uy-
gulamak dinlerde var olan bu olgularin 6nemini azaltmaktadir. Bunun yani sira, kitap bo-
yunca Islamda olan kavramlarla 6teki dinlere inananlar1 yargilamak, dini farkliliklarin da
dikkate alinmas: gerektiginden bahsedip sonunda Islami bir terimi diger dinlere dayatmak
ayr1 bir agmazdir. Nihayetinde takva anlayisi Islamda var olan bir olgudur ve takvali olmak
ise Miisliimanlarla alakali bir durumdur. Islam disindaki kigilerin takva sahibi olabilecegini
iddia etmek, cogulcu Miisliimanlarin Islam kelimesini Allaha teslim olmak anlamiyla kullai
nip Islam digindaki kisilere de uygulanabilecegini séylemesiyle ayni anlama gelir. Farkli dine
mensup kisilerle Miisliimanlar arasindaki hiyerarsik farkin takva ile ol¢iilebilecegini iddia
etmek, Rahner’in anonim Hiristiyan (anonymous Christians) kavramina benzemektedir. Bu
durumda, gayri miislimlerin takvali oluslar1 kendi dini degerlerinde degil ve kendileri fara
kinda olmasa da Misliimanlar nazarinda 6yle algilanmalarindandir. Bylece Lamptey’in ted
olojisi, dinler teolojisi modellerinde kapsayici bir yaklasimla farkliliklar: 6n planda tutup
benzerlikleri onaylamakla son bulmaktadir. Son olarak, takvanin boyutunu agiklarken yazar
Tanr1 kavramina bagvurmustur ancak 6tekileri genel bir kavram olarak kullanmistir. Tanr1
anlayiginin olmadig1 veya ¢ok tanrili dinlere inananlarin nasil algilanmasi gerektigi kismu ise
kitapta muglak kalmistir. Nihayetinde, yazarin dinler teolojisi sadece Ibrahimi dinleri kapsa-
makta ve zaman icerisinde kitaba ve yazarin genel fikirlerine yapilacak elestiriler 1g1¢1nda ye-
niden gozden gegirilmesi gerekmektedir. Son boliimdeki sayilan agmazlarina ragmen Kkitap,
dinler teolojisi, 6zellikle Islami ve feminist dinler teolojisi alaninda kapsamli bir aragtirma
icerdiginden dolay1 bu alanda dikkat ¢eken 6nemli eserlerden biridir.
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