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EDITORLERDEN

Saygideger Asia Minor Studies Dergisi okuyuculari, yeni bir sayimizla karsinizda
olmanin mutlulugunu yasamaktayiz. Dergimiz bu sayisi ile yaymn hayatinin yedinci yilina
girerken ikisi 6zel olmak iizere 7. Cilt 1. Sayi’sim1 yayinlamaktadir. Bu sayimizda Tarih &
Edebiyat alaninda kaleme alinmis on dort 6zgiin ¢calisma yer almaktadir.

Asia Minor Studies dergisi basta Dergipark iiyeligi olmak {izere ulusal ve uluslarasi
yedi veri tabani tarafindan indekslenmekte ve her gegen siire bilim diinyasindaki yerini ve
onemi artirmaktadir. Dergimizde yer alan tiim makalelere DOI numaras: verilmektedir. Bu
bakimdan da mutluyuz ve gururluyuz. Bu vesile ile dergimizin gelisimine katkida bulunan
akademisyen ve arastirmacilar ile emegi gecen dostlarimiza siikranlarimizi sunuyoruz.



iSA YUSUF ALPTEKIN ANISINA

1901 yilinda Dogu Tiirkistan‘in Kasgar vilayetine bagl kiiciik bir kasaba olan
Yenihisar’da dogan Isa Yusuf Alptekin 6grenimini Dogu Tiirkistan‘da tamamladiktan sonra
cesitli memuriyet gorevlerinde bulundu. 1926 yilinda Sovyetler Birliginde Andican
konsolosluguna yazici olarak gorev yaptigi donemde Bati Tiirkistan’a gecerek burada milli
miicadele taraftarlariyla irtibata gegmistir.

Isa Yusuf Alptekin, Hoca Niyaz tarafindan 1931 yilinda baslatilan ayaklanma
sirasinda Dogu Tiirkistan’daki valilerin halka yaptiklar1 zulmii Cin hiikiimetine anlatarak, bu
durumun Onlenmesini, aksi takdirde ayaklanmanin yayilacagini, Rusya’nin isgalinin soz
konusu olabilecegini belirtmistir. 1932 yilinda milli miicadelesi geregi Cin’e gegen Alptekin,
1936 yilinda, 1947°ye kadar siirecek olan Cin Meclisi iiyeligine segilerek Cin meclisinde
Dogu Turkistan’1 temsil etmistir. Miicadelesini daha ¢ok siyasi alanda yogunlastirmustir.
1944'te 1li’de baslayan ayaklanma neticesi kurulan hiikiimete girmistir. Ug yil sonra
hiikiimetin genel sekreterligine getirilmis, bu esnada da Uygur Kiiltiir Cemiyeti ile Dogu
Tiirkistan Genglik Teskilati’nin genel bagkanligint yapmuistir. Bir yildan fazla kaldigi bu gérev
esnasinda, Rusya’nin ve Cin’in tepkilerini ¢ekmis, 1949 yilinda Cin’in Dogu Tiirkistan’1
isgali ile birlikte Kesmir’e iltica etmek zorunda kalmistir.

Isa Yusuf Alptekin, 1954 yilinda Tiirkiye’ye gelerek Tiirk vatandasi olmustur.
Istanbul’da Dogu Tiirkistan Gogmenler Cemiyeti’ni kurmus ve buradan Dogu Tiirkistan
davasinin diinya kamuoyuna anlatilmas1 konusunda faaliyetlere baslamistir. Yurt disinda
birgok toplant1 ve konferanslara katilarak Dogu Tirkistan Tirliigliniin sesi olmus ve Dogu
Tiirkistan lehine kararlar alinmasina vesile olmustur. Tirkiye’de basta Dogu Tiirkistan’in
Sesi, Tanr1 Daglar1 ve Altay isimlerinde Ui¢ dergi ile Erk adinda bir gazete ¢ikarmistir. Tiirk-
Islam diinyasindan getirttigi kitaplarla Yusuf Has Hacib Kiitiiphanesi’ni kurmustur.

Isa Yusuf Alptekin’in biitiin émriinii esir Dogu Tiirkistan’n hiirriyeti ve bekasi igin
harcamistir. 17 Aralik 1995°te 95 yasinda vefat etmis vefat etmeden onceki son sozleri ise;
“Dogu Tirkistan davasini sizlere emanet ediyorum.” olmustur.

Ruhun Sad olsun...

Dr. Ogr. Uyesi
Serhat KUZUCU
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OSMANLI ARSIV BELGELERINE GORE MUS’TA ERMENI
THTILALCILERIN ERMENILERE ZULMU (1892-1906)
According to Ottoman Archive Documents Persecutions of Armenian
Revolutionaries Against Armenians in Mush (1892-1906)

Mustafa CABUK™

Semra TOMBUL™
Oz

Osmanli Devleti ile Rusya arasinda 1877-1878 yillarinda 93 harbi meydana geldi. Savas Osmanli Devleti’nin
maglubiyeti ile sona erdi. Avrupa devletleri, savas sonrasi imzalanan Berlin Antlasmasi’na Osmanl
cografyasinda yasayan Ermenilerle ilgili bir madde koydurdu. Boylece Ermeni meselesi uluslar arasi bir sorun
haline geldi. Biiyiik devletlerin Osmanli Devleti’nin i¢ islerine miidahale etmeleri i¢in bir bahane olarak
kullanildi. bu tarihten sonra Ermenilerin Osmanli Devleti’ne karsi isyan ve ihtilal hareketleri artti. Avrupal
devletler bu isyanlar1 maddi ve manevi olarak desteledi. Ermeniler bu isyanlar sonucu Avrupali devletlerin
Osmanli Devleti’'ne miidahale etmesini ve bunun sonucu olarak bagimsiz bir Ermenistan’in kurulmasini hayal
ediyorlardi. Bu amaclar dogrultusunda, Ermeniler Osmanli Devleti’ne karsi isyan igin komiteler kurup
orgiitlenme faaliyetlerine bagladilar. Ermeni ihtilal komitelerinin faal oldugu yerlerin basinda Bitlis Vilayeti’'ne
bagli olan Mus Sancag: gelmekteydi. Ermeni ihtilalcilar, Mus Sancagi’nda ilk olarak 1885 yilinda ekonomik
bahanelerle isyan hareketlerini baglattilar. Mus Sancag1 ve buraya bagli Sason Kazasi’nda 1894 yilinda biiyiik
¢apli bir isyan ¢ikti. Bu donemlerde Mus sancaginda Ermeni ihtilalciler tarafindan biiyiik ¢apli katliamlar
yapildi. Ermeni ihtilal orgiitleri, Mus Sancak merkezi ve bagl kazalarda katliamlar gerceklestirirken sadece
Miisliiman ahaliyi degil ayrica isyan hareketine destek vermeyen ve devlete sadik olan Ermenileri de katlettiler.
Ermeni isyancilar, isyana destek vermeyen koylerdeki Ermenilere ait evleri, mektepleri ve kiliseleri yaktilar.
Ermeni ihtilal 6rgiitleri, Ermeni halka yonelik zuliim faaliyetleri i¢in Miisliiman halk: suglamak istedi. Bu yonde
propaganda yapildi. Fakat yapilan tahkikat neticesinde olaylarmn Ermeni Ihtilal Komitesi iiyelerince
gerceklestirildigi tespit edildi.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Mus Sancagi, Ermeni Komitesi, Isyan.

Abstract

The 1877-1878 war, known as 93 war between the Ottoman Empire and Russia was ended with the defeat of the
Ottoman Empire.After that war the Treaty of Berlin was signed. The European states put a clause into the Berlin
Treaty related to the Armenian nation living in the Ottoman geography. Thus, the Armenian question became an
international problem. It was used as an excuse by the great states to intervene in the internal affairs of the
Ottoman State. After this date, the Armenians increased their revolt and revolutions against the Ottoman State.
European States supported these uprisings politically, financially and morally. The Armenians had dreamed that
as a result of these uprisings, European states would send military troops to the Ottoman State and with the help
of these powers an independent Armenian state would be established. For these aims, the Armenians started to
organize committees for the rebellion against the Ottoman State. One of the places where the Armenian
revolution committees were active was Sanjak of Mush which was belonging to Bitlis Province. In Sanjak of
Mush, the Armenian revolutionaries first started their rebellion with economic excuses in 1885. There was a big
rebellion in Sanjak of Mush and Town of Sason in 1894. In these periods, great massacres were carried out by
the Armenian revolutionaries in the Sanjak of Mush and its environment. Armenian revolutionaries carried out
massacres against not only to the Muslim people but also to the Armenians who did not support the rebellion
movement and who were loyal to the state in Sanjak center of Mush and its’ periphery. Armenian rebels
burned houses, schools and churches belonging to Armenians in villages that did not support the rebellion.
Armenian rebels burned the houses, schools and churches of the Armenians who did not support the rebellion.
On the other hand, Armenian revolutionary organizations wanted to accuse the Muslim people of the persecution
of the Armenian people. They made propaganda in this direction. However, as a result of the investigation, it
was determined that the events were carried out by the members of the Armenian Revolutionary Committee.
Keywords: Ottoman, Mush Sanjak, Armenian Committee, Rebellion.
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Giris
Osmanli Devleti’nde Fransiz ihtilalinden 6ncelikle gayrimiislim azinlik etkilendi. Sirp,
Yunan ve Bulgarlarin bagimsiz devlet haline gelmesi Ermeniler i¢in de 6zendirici bir etki
yaptt. Emperyalist giiclerin Ermenileri hedef alan okullar, kiliseler, hastaneler agmalar1 ve

Ermeni azmligin buralarda egitime tabi tutulmasi Ermenilerin Osmanli Devleti’ne olan
bagliligina zarar vererek bagimsiz bir devlet sahibi olma hayallerini giiglendirdi.

Ermeniler arasinda ayrilik¢1 fikirler, emperyalist devletlerin kontroliinde faaliyet
gosteren misyoner Orgiitler ve yabanci okullar vasitasiyla giderek giiclendi. 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi sonucunda imzalanan Berlin Antlagsmasi’na Ermenilerle ilgili bir
maddenin konulmasiyla Ermeni meselesi uluslararas1 bir sorun haline geldi. Bu tarihten
itibaren Avrupali giicler, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmak i¢in Ermenilerle ilgili
meselelere miidahil oldular. Bu yonde ¢esitli araglarla politikalar gelistirdiler.

Avrupali giiglerin Ermeni meselesine olan ilgisinden cesaret alan ve onlarin
tesvikleriyle hareket eden bazi Ermeniler, Dogu Anadolu’da bagimsiz bir Ermenistan kurmak
amaciyla harekete gegtiler.

Ermeniler, eski Osmanli bakiyesi Hristiyan halklarin devletten kopuslarinda
emperyalist devletlerin roliine sahit olmuslardi. Bulgaristan’in Osmanli Devleti’nden Avrupali
devletlerin yardimiyla kopmasindan sonra iilkede bagimsizlik kazanmamis tek Hristiyan
azinlik olarak Ermeniler kalmisti. Ermeni terdr orgiitleri, Ermeniler denizden ¢ok uzakta i¢
kesimlerde yasamalarina ve higbir yerde niifus olarak ¢ogunlugu olusturmamalarina ragmen
Avrupali emperyalist giiclerin tesvikiyle adeta bir kumar oynayarak batil iilkelerin Osmanli
Devleti’ne miidahale etmesine neden olacak eylemler gerceklestirdiler. Bu amagla 1887
yilinda Hingak(Can Sesi) 1890 yilinda Tasnaksutyun adli terdr orgiitleri kuruldu. Bu orgiitler
yontem olarak terdr eylemlerini benimsedi. Bu orgiitler daha Once Yunanistan’da ve
Bulgaristan’da oldugu gibi Ermenileri ayaklandirmak ve bu vesile ile Avrupali giiclerinin
miidahalesini saglamak i¢in eylemler yaptilar. Miidahaleler sonucu bagimsiz bir Ermenistan
kurulacagina inaniyorlardi. Bu nedenle hedeflerine ulagsmak i¢in her yolu mubah saydilar,
bunun i¢in Ermenileri dahi katletmekten ¢ekinmediler (Aksin, 2014:171-172).

Ermeni teror komiteleri faaliyetlerini silahli eylem yapmak tizere yogunlastirdilar. Bu
alandaki 6nde gelen iki orgiit olan Hingak ve Tasnak komiteleri Anadolu’nun bir¢ok sehrinde
eyleme giristi. 1890-1905 yillar1 arasinda Anadolu ve Istanbul’da yogun bir sekilde isyan,
baskin, terdr ve suikast eylemleri gerceklestirdiler. Ermeni komitacilar, 6ncelikle toplumun
lideri durumunda olan din adamlarinin hedef aldilar. Patrikler, murahhaslar, papazlar ve diger
din adamlarindan, kendi faaliyetlerine kars1 olanlari, fikirlerini desteklemeyenleri yok etmek
icin her yolu denediler. Ermeni halkindan da kendi fikir ve tesebbiislerine uymayanlari
veyahut komitecileri hiikiimete ihbar edenleri, ortadan kaldirmaya veya en azindan
korkutmaya yonelik eylemlere giristiler. Sehir merkezlerinde ve koylerde bir¢ok Ermeni
kokenli din adam1 ve Ermeni halki Ermeni teror orgiitlerince saldiriya ugradi, bir kismi
katledildi, bir kismi1 yaraland1 (Karacakaya, 2017: 33).

Osmanli Devleti’nde, Ermeni isyanlariin basladigi donemin 6ncesi ve sonrasinda
Ermeni teror oOrgiitlerinin faaliyetlerini yogunlastirdiklart en onemli sehirlerden biri de
Mus’tu. Osmanli Devleti yonetim sisteminde Mus 1877-1878 Osmanli Rus savas1(93 Harbi)
oncesi Erzurum Eyaleti’ne bagli bir sancak iken 93 Harbi sonrasi Bitlis Vilayet statiisiine
getirilince Mus Sancagi da bu vilayete bagland1 (San, 1966: 211). Mus cografi konumu ve
demografik yapisi nedeniyle Dogu Anadolu Bolgesi’nde meydana gelen Ermeni isyanlarindan
dogrudan etkilendi. Osmanli Devleti'nin son dénemlerinde yasanan birinci ve ikinci Sason
isyanlar1 (Sason bu donemde Mus Sancagi’na bagh bir kazaydi.) Bitlis, Van ve Erzurum’daki




OSMANLI ARSIV BELGELERINE GORE MUS'TA ERMENI IHTILALCILERIN ERMENILERE ZULMU (1892-1906) 3

Ermeni isyanlar1 Mus’ta da etkili oldu. Mus'ta gerceklesen Ermeni isyanlar1 da diger
bolgelerdeki ve sehirlerdeki Ermeni isyanlarini etkiledi. Bu olaylar sirasinda binlerce
Misliman ve Gayrimiislim, Ermeni teroér oOrgiitleri tarafindan insanlik dist muameleye,
katliama, iskence ve zullimlere maruz kaldi. Mallar1 yagmalandi ve namuslar1 lekelendi.

Mus Sancagi’nda Ermenilerin biiyiik capta katliamlar yapmalar1 ve teskilatlanmalari
bolgede yasayan Ermenilerin biiyiik bir kisminin isyancilara ve komitelere destek vermesiyle
baslamis ve yayilmistir. Mus’ta her ne kadar Miisliiman niifusa gore az olsalar da 6nemli bir
Ermeni niifusu vardi (Hocaoglu, 1976: 277). Bu sebeple Ermeni terér oOrgiitleri, ihtilal
komiteleri Van’dan sonra en fazla 6nemi Mus ve Bitlis havalisine verdiler. Mus’un ge¢misten
beri Ermeni isyanlarinda sik sik adinin 6n plana ¢ikmasi da Ermeni komitelerinin buraya olan
ilgisini artirdi. Komiteler en 6nemli adamlarini buraya gondererek burada orgiitlendiler.
Ermenilerin meshur Kafkasya kokenli orgiit liderleri de faaliyetlerini Van, Bitlis ve Mus
havalisinde yiiriittii. Bu sebeple bolge sik sik isyanlara, yagmaya ve zulme maruz kaldi
(Cengiz, 1983: 227-228).

Ermeniler katliamlarina devam ederken bir yandan da siyasi faaliyetler yiiriittiiler.
Mus ve cevresinde Ermenilerin Miisliiman halk tarafindan zulme maruz birakildig1 yoniinde
propagandalar yaptilar. Bu amagla Berlin Kongresi sonrasi ve Birinci Diinya Savasi esnasinda
bolgede Ermeni niifusun ¢ogunlukta oldugu ve Miisliiman ahalinin katliam yaptig1 yoniinde
Avrupa’da yalanlarla dolu propaganda faaliyetlerinde bulundular. Arsiv belgelerine ve
kayitlara bakildiginda ise bu iddialarin asils1z oldugu ve Mus Sancagi’nda Miisliiman niifusun
Osmanli Devleti’nin her doneminde ¢ogunlukta oldugu gorilmektedir. 16.yy’ da Mus’ta
Miisliiman niifus 6134 kisi iken Ermeni niifus 2281 kisiydi (Halacoglu, 2015: 21). 19.
ylizyllda Mus Sancagi’nin 476 koyii vardi. Bunlardan 315’inde sadece Miisliimanlar,
109’unda Miisliiman ve Ermeni karigik, 57’sinde ise sadece Ermeniler yasiyordu. Niifusun
85,957’si Miisliiman, 58,740’1 ise Ermeni’ydi (Hocaoglu, 1976: 278). Bu bilgiler bolgede
hicbir zaman Ermeni niifusun Miisliman niifusa oranla c¢ogunlukta olmadigin
gostermektedir.

Ermeni Ihtilal Komitelerinin Mus’ta Orgiitlenmesi

19. yiizyilda Dogu Anadolu’nun bir¢cok sehrinde oldugu gibi Mus’ta da Ermeni teror
orgiitleri faaliyet gosterdi. Ermeni komitelerinin kurulmasi ve bolgede orgiitlenmesi
1880’lerin baslarinda oldu. Bu donemde, Ermeniler Erzurum’da gizli bir teskilat kurup artik
faaliyetlerini eskiyaliktan devrimci bir eyleme doniistiirdiiler (Erickson, 2015: 24). Kurulan
bu Ermeni komitelerinin amaci asilere silah temini ve nakliyesi ile isyan i¢in gerekli sartlarin
ve zeminin saglanmasiydi. Bitlis’teki Rus Konsolosu 3 Aralik 1910 tarihli raporunda
bolgedeki Tasnaksutyun Cemiyeti’nin merkezi idaresinin Mus’ta oldugunu bildirerek
cemiyetin toplamda yiiz bin iiyesinin oldugunu iddia etti (Osm. Belg. Erm. 1915-1920, 1995:
163). Ermeni komitelerinin bdlgedeki faaliyetleri sonucu Anadolu’nun batisinda ve
dogusunda Ermeni isyanlar1 bagladi.

Ermenilerin, Mus Sancagi’nda cemiyet olarak teskilatlanmasi 1870-1880 arasindaki
donemde gerceklesti. Ermeniler, Mus’ta Okul Sevenler, Dogu(Sark) ve Ermenistan’a Dogru
cemiyetlerini kurdular. Ayrica Mus’ta 1869 yilinda bir Ermeni matbaasi faaliyete basladi
(Halagoglu, 2015: 17). Hrimyan isimli Ermeni papaz 1862 yilinda “Mus Kartali” isimli bir
gazete ¢ikarmaya ve isyan propagandasi yapmaya bagladi (Giiriin, 2010: 121).

Ermenilerin 1885 yilinda Van’da kurdugu Armenakan Partisi de(Erickson, 2015: 23)
Mus Sancagi’nda sube agarak faaliyet yriittii (Halagoglu, 2015: 32).




Ermeni Ihtilal Komiteleri’nin Mus’taki Faaliyetleri

Ermeni komitalar1 ve ihtilal taraftar1 Ermeniler Mus Sancak merkezi ve koylerinde
sadece Miisliiman ahaliye degil isyan ve ihtilal fikrini desteklemeyen, devlet yanlisi olan ve
din degistirerek Islamiyet’i secen Ermeni ahaliye karsi da cesitli iskenceler ve katliamlar
gergeklestirdiler. Ermenilerin bolgede orgiitlenmesi ve silahlanmasindan kisa bir siire sonra
cesitli olaylar yasanmaya basladi. Mus Mutasarrifligr ile Bitlis Vilayeti arasinda yasanan
hadiselere dair yogun bir telgraf yazismasi gergeklesti. Telgraflarda Ermeni ahali arasinda
yasanan faili meghul cinayetler ve Ermeni komite iiyeleri tarafindan ahaliden zorla para ve
asker toplanmasi gibi bir¢ok vakia yer almaktaydi. Ermeni komiteciler 1895 sonbaharinda
fedai nami adi altinda Mus’ta soygunculuk ve eskiyalik yapmaya da basladilar(San,
1966:212). Bu donemde komite mensuplari, Mus Ermenilerinden tehditle para ve asker
topladig1 gibi halkin yiyecegine, malina zorla el koyup koylerini de yaktilar. Ayrica Ermeni
koylerini yakan Ermeni eskiyasi zorla yanlarina aldiklar1 Ermeni ahalisinden, hiikiimete
siginmak diisiincesinde olanlar1 tehdit edip kendilerine katilmak istemeyen Ermenileri de
oldiirdiiler.

Ermeni komite mensuplart Mus halkina kars1 giristikleri katliam hareketinde ¢ogu
zaman farkli propaganda faaliyetleri de yiiriittiiler. Ermeni komiteciler, Mus ve civarinda
Misliman kiyafetine girip Ermenilerden baz1 kisileri oOldiirdiiler. Olaylarin oldugu
bolgelerdeki Ermeni muteberani ile maktullerin akraba ve yakinlarimin verdikleri ifadeler,
yapilan resmi tahkikatlar, bu yondeki bilgileri dogrulamist1 (Karacakaya, 2017: 73). Ayni
donemde yurt disindaki Ermeni ihtilalciler de bu dogrultuda faaliyetler yiiriiterek saldir
hazirliklar i¢in alt yapt olusturmaya basladilar. Ermeni komiteleri isleyecekleri suglar1 ve
gerceklestirecekleri cinayetleri Miisliiman ahaliye isnat etmeyi planlayarak bu hadiseleri yeni
bir propaganda araci olarak kullanmayr hedeflemislerdi. Bu amagla Amerika’da
Kaliforniya’da ‘Ermeni Ittihad1® adi altinda bir sirket kuruldugu ve bu sirketin Diyarbakir,
Erzurum ve Mus’ta karisiklik ¢ikararak cinayetler isleyecekleri, Miisliman nam ve sifat1 ile

otuz kadar Ermeni’yi bu goérev icin Osmanli Devleti’ne yollayacaklar1 da alinan ihbarlar
arasindaydi (BOA., HR. SYS. 2739 /34).

Mus’ta Ermeni Komitelerin Katlettigi Ermeni Din Adamlar:
Rahip Parsih

Mus’ta Ermeni Ihtilal Komitesi iiyeleri kendi fikirlerini desteklemeyen Ermeni din
adamlarina karsi cinayet islemekten c¢ekinmediler. Bu yonde islenen cinayetlerden biri de
Rahip Parsih’in oldiiriilmesi olayiydi. Mus’ta Rahip Parsih Efendi’nin, tahkik heyeti
huzurunda devletin menfaatlerine uygun olarak Ermeni komitecileri aleyhinde verdigi beyan-
lar, komiteci Ermenilerin tepkisine neden oldu. Ermeni komitecilerden Bezdiyan Murat,
Parsih’i tehdit ederek tahkik heyeti huzurunda verdigi ifadesini geri almasini istedi. Parsih bu
istegi reddederek mahalli hiikiimete ve tahkik heyetine basvurarak sikayetini zapta gecirdi.
Rahip Parsih’t korumasi i¢in geceleri evinde bir asker ndbet tutmaya basladi. Ermeni
komitecilere kars1 rahip koruma altina alind1 (Karacakaya, 2017: 76).

Rahip Parsih Mug’ta Ermeni mektebine bagli bir hanede saklanan zararli evraklari
ihbar ettigi i¢in {i¢ Ermeni ihtilalci tarafindan saldiriya ugradi ve yaralandi. Parsih Efendiye
saldiran Ermeniler Kiirt kiyafeti giymislerdi (BOA., MKT. MHM. 696/ 1). Boylece saldiriy
Miisliimanlarin lizerine atmay1 ve iki millet arasinda kan dokiilmesini planlamislardi. Rahip
Parsih Efendi 1895 Ekim ayinda tekrar saldirtya ugradi. Saldirida da hayatin1 kaybeden
Parsih’in cesedi Mongok’taki bagina yakin bir dere igerisinde bulundu. Rahip Parsih’in
oldiiriilmesi olayiyla ilgili dordii erkek biri kadin bes Ermeni tutuklandi (BOA., DH. SFR.
181/ 49). Rahip Parsih’in saldirtya ugramasi olayr Avrupa’da Le Novvel de Berlin gazetesinde
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de yaymland1 (BOA., Y.A. HUS. 318/ 51). Ayrica ihtilalcilerin Ugurtma adli basili el ilaninin
17-19 Ekim 1895 tarihli sayisinda bu kanli olayla ilgili yazilar yer aldi. Bu yazilarda
kullanilan ifadeler, Mus’taki Ermeni ihtilalcileri arasinda ihtilal ve isyan diislincesinin ne
derece korkung seviyelere ulastigini gostermektedir. Rahip Parsih’in katliyle ilgili su ifadeler
kullanilmisgti:

Thtilal kursunu yine bir agz1 kara (gammaz) bir Ermeni’nin yiiregine sapland1 Mus Ihtilalcilerinin eliyle
meshur agzi1 kara papaz Parsih 6ldiiriildii. Adi gegen hiikiimet islerinde becerikli bir memur idi. Mogonk
Koyii’nden 5 dakika uzakta 4 kisi papaz Pasih’ in lizerine hiicum edip basina 3 kursun sikmig haini yere
sermiglerdir. Bu papaz son senclerde Mus Ermenilerini sefalete diistirmiistii. Katiller ele gegmediler. Pis
viicudu sabaha kadar kanlar iginde kaldi. Arkadaslar1 sabahleyin hiikiimete gidip <<Sizin sevgili
dostunuzun cesedi Mogonk Koyt 'niin tist tarafinda bulunuyor>>" dediler (Hocaoglu, 1976: 278).

Rahip Misak

Ermeni komitacilar bolgede sadece Rahip Parsih’i degil kendi fikirlerini
benimsemeyen bircok Ermeni rahibi de katlettiler. Mug’tan bir yere gitmek ic¢in 3 Haziran
1900 tarihinde ayrilan Canli Manastir1 Rahibi Misak ertesi giin bir dere icerisinde 6lii olarak
bulundu. ihbar iizerine bolgeye giden tahkikat memurlar1 yaptiklar1 incelemeler ve bolgedeki
deliller neticesinde cinayeti Ermeni fedailerinin yaptigini ortaya ¢ikardi (BOA., DH. TMIK.
M. 89/ 37).

Rahip Estepan

Mus merkeze bagli Norsin Koyli Ermeni Katolik Papazi Estepan Cuhafyan ile ayni
cemaate mensup Honan oglu Bagos isimli Ermeniler de devlete bagliliklar1 sebebiyle 1905
yil1 Haziran ayinda {inlii Ermeni fedaisi Kigork ve arkadaslar1 tarafindan katledildi. Kigork ve
arkadaslar1 ayrica Katolik niifusa sahip Musun Aring Kdyii’ne de baskin diizenleyerek kdyde
yagma ve tahribat gerceklestirdiler (BOA., MKT. MHM. 625/14). Rahip Istepan (Estepan)’mn
katledilme sebebi, kendisinden istenen 20 lirayr vermemesi ve kilisede Ermenilere vaaz
etmesiydi. Ayrica Kigork ve arkadaslar1 Pertan(k) karyesinden Parsih isimli Ermeni’yi de
oldiriip kagmislardi (Karacakaya, 2017: 56-57).

Yukarida bahsedilen Ermeni din adamlarmin yant sira Mus Ermeni Katolik
Murahhasasi Ohannes Efendi Ermeni komiteciler tarafindan yaralandi. Mus’ta Canh
Manastir’in eski rahiplerinden Papaz Karabet Efendi iki Ermeni tarafindan tehdit edildi. Daha
sonra tehdit eden Ermeniler yakaland: (Karacakaya, 2017: 55).

Mus’ta Ermeni Komitecilerin Zulmiine Karsi Osmanh Devleti'nden Yardim Isteyen
Ermeniler

Ermeni ihtilalciler Mus bolgesinde Arak Manastir1 civarinda yasayan Ermeni ahaliden
zorla para ve mal istemisti. Ermeni Murahhasa Vekili bu olayr 21 Kasim 1901 tarihinde Mus
Mutasarrifligi’na ithbar ederek Mutasarrifliktan yardim istedi. Bolgeye askeri kuvvet
gonderildi ve yirmi kisilik eskiya cetesiyle yasanan catismada bir asker sehit oldu ve bir asker
de yaraland1 (BOA., DH. SFR. 270/ 46).

Mus Sancagi’nda ve kdoylerinde isyan ¢ikarmak ic¢in toplanan Ermeniler kdylere
baskinlar yapiyorlardi. Norsin K&yli Ermeni mubhtari, asilerin Ermenilerden hayvan ve ¢esitli
gida maddeleri topladiklarini ve vermeyenleri tehdit ettiklerini Mus Mutasarrifligi’na ihbar
etti (BOA., DH. SFR. 316/ 49).

Tagnak Komitesi mensuplarinin hareketlerine kars1t Mus Vadisi’nde Kirtakum Koyt ahalisi de
memnunsuzluklarini siddetle dile getirerek Mus ve Bitlis’teki memurlara Karmen isimli bir
Ermeni’yi faaliyetlerinden dolay: sikayet ettiler (Kanar, 2001: 110).
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Ermeni komiteciler cogu zaman kendi giivenlikleri tehlikeye girdigi ya da asker
tarafindan yakalanmak {izere olduklar1 anlarda kendilerini kurtarabilmek i¢in Ermeni ahalinin
canlarin1 hige saymaktan ve onlar1 kendilerine kalkan olarak kullanmaktan da c¢ekinmediler.
1902 yilinda Antranik liderligindeki Ermeni Komitecileri Mug yakinindaki Arak Manastir1’n1
isgal edip i¢indeki cocuklar1 tutsak ettiler. Kendilerinin Rusya’ya gitmelerine izin
verilmemesi durumunda manastirdaki kadin ve ¢ocuklar1 6ldiirecekleri tehdidinde bulundular.
Diger baz1 komiteciler de kdy kdy dolasip halki huzursuz etmekteydiler (Sasmaz, 2013: 312).

Mus’ta Devlete Sadik Ermenilerin Ermeni ihtilalcilerce Katledilmesi

Ermeni teror 6rgiitlerinin ve yandaslarinin 19.yy’1n son ¢eyreginde Mus ve havalisinde
baslayan kanli saldirilar1 Miisliiman, Gayrimiislim ayrimi yapmaksizin devletine sadik tim
Osmanl1 vatandaslarina yonelikti. Mus Mutasarrifligi tarafindan Bitlis Vilayeti’ne ve Dahiliye
Nezareti’ne ¢ekilen telgraflarda bu saldirilar ve sebepleri agikca bildirilmekteydi. Mus merkez
ve civarinda Ermeni isyanlar1 doneminde gerceklesen Ermeni vatandaslarin katledilmesine
dair hadiselerden bazilar1 sunlardi:

1892 yilinda Mus’un Alizurum Koyt ahalisinden Karpo ve Avo isimli iki Ermeni biri
evinde digeri ise kdy meydaninda saldirtya ugradi ve katledildi. Yapilan arastirmalarda
cinayeti isleyenlerin bolgede yedi ay once ortaya ¢ikarilan Ermeni ihtilal komitasi iiyelerinden
Arbo ve arkadaslart oldugu ispatlandi. Komite mensubu sahislar da ayni1 koydendi. Baska
suclar da islemislerdi. Bu sebeple gerekli tahkikatin yapilarak yakalanmalar1 ve
yargilanmalari istenilmisti (BOA., Y.A. HUS. 265/ 64).

Mus Ovast’na bagh Kirtakum Kdyii'nde Mart 1895°te bir yil énce Islamiyet’i benimseyerek
ismini Zeynep olarak degistiren kadin ikindi namazin1 kilmak i¢in abdest aldig1 sirada yine
ayn1 kOy ahalisinden yirmi bes kisinin saldirisina ugradi. Saldirganlar Zeynep isimli sahsin
tekrar din degistirerek Hristiyanligi kabul etmesi yoOniinde baski ve iskenceler yaptilar.
Miisliimanlarin, ¢iglik sesleri lizerine olay mahalline gitmesi ile iki taraf arasinda kavga ¢ikti
ve her iki taraftan da yaralananlar oldu( BOA., HR. SYS. 2755/36). Mus Ovasi’na bagl
Titnik Koyii’nde de benzer bir vakia 1892 yilinda meydana geldi. Nazar isimli Ermeni sahis
din degistirerek Islamiyet’i sectigi i¢in esini bogarak 6ldiirmiistii (BOA., DH. SFR. 298/ 12).

Mus ve cevresinde din degistirerek Islamiyet’i secen Ermeni ahaliye karst Ermeni
Komiteciler ve taraftarlarinin saldirilar1 artarak devam etti.

Mus’ta Ermeni komiteciler, Miisliiman ahaliyi toplu olarak katletmeye calistiklar1 gibi
bolge ileri gelenlerine de ¢esitli suikastlar diizenleyip pusular kurdular. Bu tiir cinayetlerin
islendigi mahallerde ya da yakinlardaki Ermeni ahaliye de saldirilar diizenleyen Ermeni
komiteciler, olayr Miisliimanlarin gergeklestirdigi yoniinde propagandalar yaptilar. Kiirt ileri
gelenlerinden Halil Besar ve Serif Aga’nin katledilmesi olaylar1 bunun en Onemli
orneklerindendir. Sason ileri gelenlerinden olan Halil Besar Ermeni eskiyasi tarafindan
pusuya diisiiriildii ve vahsi bir sekilde katledildi. Ermeni komiteciler, olay mahalline yakin bir
koyde bes Ermeni’yi oldiiriip bir Ermeni’yi de yaraladilar ve bu olay1 Halil Besar’in akrabasi
[brahim ile arkadaslarinin yaptig1 yoniinde iddialarda bulundular. Bu olaydan bir yil sonra da
Muslu Serif Aga isimli sahis gece kalmak i¢in gittigi bir Ermeni kdytlinde oldiiriilerek cesedi
parcalara ayrildi. Bu olay1 ger¢eklestiren Ermeni komiteciler ayn1 kdyden li¢ Ermeni’yi yakin
bir kdyden ise dort Ermeni’yi katlettiler. Komiteciler, olayr Serif Aga’nin akrabalarinin
intikam i¢in gerceklestirdigini iddia ettiler. Bolgeye giden memurlarin yaptigr tahkikat
sonucunda Ermenileri Miisliimanlarin 6ldiirmedigi ispatland1 (BOA., Y.A. HUS. 418/ 61).
Ayrica Serif Aga’y1 oldiiren Ermeniler Mongok isimli kdyde bir karakol, Protestanlara ait bir
okul ve mabedi, bir Ermeni kilisesi ile yirmi bes haneyi de yaktilar (BOA., DH. SFR. 263/ 49
;Y. A. HUS. 418/ 114).
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Mus ve civar kdylerinde Ermeni ihtilalcilerin Ermeni tebaaya karsi saldirilar1 hakkinda
da Mus Mutasarrifligi’ndan Bitlis Vilayeti’ne ve Bab-1 Ali’ye haberler gelmekte idi. Ekim
1901” de Mus civarinda Karni(Garni), Peklis, Arak ve Honan isimli kdylerde birbirini takip
eden ii¢ gecede on alti Ermeni’nin oldiiriildiigii ihbar edildi. Olay yerine ulasan tahkikat
memurlarina, koy ahalisi bu sahislarin kim tarafindan katledildigini bilmedikleri yoniinde
ifadeler verdi. Yapilan arastirmalarda ise Karni(Garni) Koyii’'nde katledilenlerin Kazar isimli
Ermeni’nin akrabalari oldugu 6grenildi. Kazar isimli sahis Ermeni fedailerine yardim ve
yataklik yapmakta iken yakalanmuis, ifadesi alindiktan sonra birakilmisti. Ermeni fedailerinden
Oruhlu Artin, Tirkavankli Parsih ve birka¢ Ermeni Kazar’in yanina gelerek kendisinden dnce
yakalanan Migirdi¢ isimli fedaiyi onun sikayet ettiginden siiphelendiklerini sdyleyerek bu
kisiyi oldlirmeye tesebbiis ettiler. Bir yolunu bularak kagmayr basaran Kazar Adliye’ye
giderek Ermeni fedailerinin amcasini, amcasinin oglunu ve damadini katlettigini ve
akrabalarindan bir kadin1 da yaraladiklarini soyledi. Arak, Peklis ve Honan isimli kdylerde
islenen cinayetler ise meshur eskiya Hamparsum ve arkadaslar1 tarafindan gergeklestirilmisti.
Bolgedeki Ermeni ahaliden ogrenildigine gére Hamparsum ve arkadaslari o bdolgedeki
katliamlar1 kendilerinin yaptigini kabul ettiler. Dag koylerinde dldiiriilen bes Ermeni’nin
katledilmesi hadisesinde ise olayin gergeklestigi donemde bu sahislarin bolgede goriildiigline
dair alinan ihbarlar sebebiyle katillerin bu kisiler oldugu hiikmiine varildi1 (BOA., DH. TMIK.
M. 113/ 31).

Ermeni komitecilerin Mus ve ¢evresinde Ermeni ahaliye yonelik katliami devam etti.
Mus ahalisinden Seferyan adli Ermeni, Poti’de bir handa Ermeniler tarafindan oldirtldi
(Karacakaya, 2017: 142). Mus’un Bulanik Kazasi’nin Yoncali Kdyii ahalisinden Muhtar
adinda bir Ermeni kaza merkezinden evine donerken oldiiriildii. Bu olayin zanlis1 olan ayni
koyden Yerso, Elo ve Evak adindaki Ermeniler yakalanarak mahkemeye teslim edildi. Talori
civarinda 8 yasinda bir kiz ¢ocugunu kagirarak katleden Ermeniler, Kefervanik’te iki
Ermeni’yi daha katletti(Karacakaya, 2017: 75-76).

Evran ve Peklis isimli koylerin Ermeni ahalisinden bazilarinin 1904 yilinda
oldiiriildiigiine dair ihbarlar alindi. Evran’da Agop isminde bir Ermeni, Peklis Koyii’nde ise
Haro isimli Ermeni ve oglu, Ermeni komitesine katilmadiklar1 gerekgesiyle dldiiriildi (BOA.,
DH. SFR. 326/ 136). Bu olaydan birka¢ ay sonra Mus’un Alican Kdyii’'nden Bedo isimli bir
Ermeni, Ermeni ihtilalciler hakkinda bazi ihbarlarda bulunmasi sebebiyle kendi koyliileri
tarafindan katledildi (BOA., DH. TMIK. M. 176 / 18).

Mus Ovast’nin Ziyaret Nahiyesi’ne bagli Gibyan Koyii'nde Aralik 1906 tarihinde
Zikra veledi Karabet ve Agob veledi Serkiz isimli sahislar, bu kisilerden birkag giin 6nce ise
Oruk Koyii'nden Agob ve Kirtakom Koyli'nden Aso isminde sahislar Ermeni eskiyasinin
saldirist sonucu katledildi. Bu sahislardan Agob isimli kisi devlet taraftariydi ve Nahiye
Miidiirii’niin muhbirlerindendi (BOA., DH. TMIK. M.235/ 6).

Ermeni ihtilalcilerin Mus’ta kdylere gergeklestirdigi saldirilarin sayis1 zaman igerisinde artti.
Saldirilar karsisinda askeri kuvvet yetersiz kalinca Merkez Komutanligi’ndan zaman zaman
takviye kuvvet istendi (BOA., Y. MTV. 220/ 137).

Sonuc¢

Mus Sancagi’nda 1800’lerin sonlarinda baglayip 1920°de sona eren Ermeni olaylari
Anadolu’nun birgok ilinde oldugu gibi Mus halkinda da tamiri imkansiz yaralar acti. Ermeni
teror Orgiitlerinin eylemlerinden geriye tarihte izleri asla silinmeyecek vahset olaylar kaldu.
Ermeni isyancilar hedefe ulagsmak i¢in her yolu miibah gdren bir anlayisa sahipti. Bu nedenle,
Mugs’ta katliam yaparken yalnizca Miisliiman halki hedef almadilar. Ayn1 milletten olup da
kendilerinin terér eylemlerine destek vermeyen, kendilerini ekonomik olarak veya
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eylemleriyle desteklemeyen ve devlete sadik olan Ermenileri de hedef alan katliamlar
gerceklestirdiler.

Ermeni teror orgiitleri, Ermenilere yonelik teror faaliyetlerinde din adamlari, tiiccarlar,
mubhtarlar gibi 6nde gelen ve Ermeni toplumunun lideri durumunda olan Ermenileri 6ncelikle
hedef aldilar. Bu Ermenileri kendi ihtilal programlar1 dogrultusunda kullanmay1 bu kisilerden
dini, ekonomik ve siyasi olarak istifade etmeyi amacladilar. Terdr Orgiitleri 6nde gelen
Ermenileri katliamlarla, zuliimlerle, suikastlarla susturup etkisiz hale getirerek Ermeni ahaliyi
de korkutmay1 ve sindirmeyi kendilerine amag edindiler. Bu nedenle, Mus sehir merkezinde,
kaza, kasaba ve kdoylerinde Ermenilere yonelik Ermeni komitecilerince terdr eylemleri
gerceklestirildi. Komitecilerin amaci bu tiir eylemlerle, Ermeni ahaliyi Orgiitlemek ve
galeyana getirmekti. Ermenilerin 6nde gelen din adamlarina, tiiccarlarina ve liderleri
konumundaki kisilere kars1 acimasizca katliamlar diizenleyen komiteciler diger yandan da bu
eylemlerini Miisliiman ahali yapmis gibi gostermeye calistilar. Boylelikle hem kendilerini
Ermeni toplumunun koruyucusu ve kurtaricisi gibi gostermeye calisirken hem de
Miisliimanlar1 tehdit olarak gosterip Ermeni ahaliyi istedikleri gibi yonlendirip c¢ikarlar
dogrultusunda kullanmak istediler. Ermeni ihtilal Orgiitleri, yanlis bilgilerle ve
propagandalarla ylizyillardir birbirleriyle i¢ ice yasamis olan Miisliiman ve Ermeni ahali
arasina fitne tohumlar1 attilar. Hem Tiirklere hem de Ermenilere yonelik olarak
gerceklestirdikleri kanli eylemlerle Tiirklerle Ermenilerin dostluklarina zarar vererek bu iki
milletin ylizyillardir devam eden birlikte yasama sevinglerini yok etmeye calistilar.
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Ek. 1. Mus’ta Rahip Parsih’in Mongok’taki bagmimn yakiminda 6lii olarak bulunmasi ve siipheli ermenilerin
tutuklanmasi hadisesini gosterir belge.
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Ek. 2. Mus’ta Rahip Parsih’in Mongok’taki baginin yakininda 6lii olarak bulunmasi ve siipheli ermenilerin
tutuklanmasi hadisesini gdsteren belge.

Kaynak: DH. SFR. 181/49/1-2
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Ek. 3. Mus’ta Mongok Ko6yii’nde Bir Karakol, Protestanlara Mahsus Bir Mabet ve Bir Mektep Bir Ermeni
Kilisesi Ile Yirmi Bes Hanenin Ermeni Eskiyas1 Tarafindan Yakildigmi Gosteren Belge.
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Ek. 4. Mug Civarinda Ermeniler Tarafindan Vukua Getirilen Katl Olaylarina Ait Delilleri Gosteren ve Bitlis
Valisince Yazilan Layihanin Takdimi .
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EK. 5. Mus Canli Manastir1 Rahibi Misak’in Mus’tan Ayrilmak i¢in Izin Aldiktan Bir Giin Sonra Cesedinin Bir
Dere igerisinde Bulundugu ve Katillerinin Ermeni Komite Uyesi Oldugunu Gosteren Belge.

Kaynak: DH. TMIK. M. 89/37/1
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EK. 6. Mus'un Alizurum Koyii Ahalisinden iki Ermeni'yi Katledenlerin Ermeni Ihtilal Komitesi Efradindan
Olduklarini Gosteren Belge.
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YORUK “YORUR MU?” YORUK KELIMESININ ETIMOLOJiSI

UZERINE BIR DENEME
“Do theYoruks walk” An Essay On The Etymology Of The Word Yoriik
Hayrettin YiGIT"
Oz

Orta Asya’dan yiizyillar dnce ayrilarak diinyanin dort bir tarafina go¢ eden Tiirk boylarindan birgogu, zaman
icerisinde yerlesik hayata gecerken bazi boy ve asiretler ise konar-gocer yasamaya devam etmistir. Bu konar-
gbger hayat tarzin1 benimseyen Oguz boylarimin bircogu Anadolu’da Kizilirmak yaymin batisindan Igel’i de
icine alan ¢izginin batisinda kalan bolgeler ile Rumeli topraklarina kadar gelmisler ve yasamlarini tamamen
hayvanciliga bagli olarak kisin ovalarda yazin da yaylalarda siirdiirmiislerdir. Anadolu’da konar-gdcer bu
topluluklara Yoriikk-Tiirkmen adi verilmistir. Sosyo-kiiltiirel yagantilarina bagl olarak kullanilan ydrik kelimesi
tarihi belgelerde 14. yiizyildan itibaren kullanilmistir. Kelime Anadolu agizlarinda yogriik, yoriigen yériik, yiiriik,
yuvruk, yiigriik, yiiriik, yuvriik, yiyriik gibi fonetik degisikliklere ugramistir. Soyleyis farkliliklarindan dolayi
yoriik kelimesinin koken olarak yori-, yiiriik, yiigriik kelimelerinden hangisinden geldigi tartigsmalara neden
olmus ve net bir sonuca varilmadigi goriilmiistiir. Makalede bu kelimelerin Tiirk¢enin ilk eserlerinden itibaren
kullanimi ve sozliiklerdeki anlamlari verilerek genel bir kaniya varmak amaglanmastir.

Anahtar kelimeler: Konar-Géger, Yoriik, Yiirik, Yiigrik, Sozlik.

Abstract

While many of the turkish tribes who migrated from Central Asia to many parts of the world centuries ago
moved to settled life overtime, some tribes and clans continued to live nomadic life. Many of the Oghuz tribes
who adopted this nomadic lifestyle came from the regions in the west of the Kizilirmak arc and the west of the
line that included Igel in Anatolia to Rumeli lands and they continued their lives in the plains in winters and in
the plateaus in summers completely depending on the animal husbandry. This nomadic community was named
as Yoriik-Tiirkmen in Anatolia. The word yoriik, which is used in socio-cultural life, has been used in hidtorical
documents since 14th century. The word has been undergone phonetic changes such as yogriik, yoriigen yorik,
yiiriik, yuvruk, yugrik, yiigriik, ylriik, yuvrik, yiiyriik in the Anatolian dialects. Because of the differences in
articulation, the origin of the word yoriik whether it was derived from the words yori-, yiiriik or yiigriikk has
resulted in controversy and no clear result has been found. In this article, it is aimed to make a general opinion
by giving the meanings of these words in dictionaries and the use of these words from the first works of Turkish.
Key words: Nomad, Yoriik, Yiiriik, Yiigriik, Dictionary.

Giris
Geleneksel kiiltiriimiizde 6nemli bir yeri olan Kkonar-gogerlik, cografi ve iklim
sartlarnin  da etkisiyle genellikle hayvancilikla ugrasan toplumlarda goriilmektedir.

Hayatlarinin her alanin1 bu sartlara uygun hazirlayan bu gogerler, giyim kusamlarindan
barindiklar1 ¢cadirlara kadar yeni bir kiiltiiriin olusmasina vesile olmuslardir.

Tiirk milleti ilk anayurdu olan Orta Asya’dan yiizyillar 6nce ayrilarak diinyanin dort
bir tarafina goc etmistir. Bu gogebe gruplarin bazilar1 zaman igerisinde yerlesik hayata
gecerken bazilari gogebe yasamaya devam etmislerdir. Anadolu’ya kadar gelen topluluklar
yine konar-goger yasamis ve Yoriik/Tiirkmen adiyla hayatlarini siirdiirmiislerdir.

Faruk Siimer, Tirkmen adinin ilk defa Orta Asya’da Miisliimanlig1 kabul eden ve
Balasagun ile Mirki arasinda yasayan Tiirk kavmine verildigini ve bundan sonra da Tiirkmen
adimin Maveraiinnehr Miisliimanlar1 arasinda Miisliiman Tiirk anlaminda kullanilmaya
baglandigini belirtmektedir (Stimer, 1992: 60).

Mehmet Eréz’e gore Yoriik, Anadolu ve Rumeli’de gocebe hayati yasayan Tiirk
kabilelerine verilen genel bir isim olmakla birlikte, ge¢cimini tamamen hayvanciliga bagl,
kisin ovalarda yazin da yaylalarda gegiren konar-gocer Oguz Tiirklerine verilen isimdir.
Yoriiklerin yayildiklar1 sahalar, Kizilirmak yaymnimn batisindan Icel’i de igine alan ¢izginin
batisinda kalan bolgeler ile Rumeli topraklari olarak tespit edilmistir (Erdz, 1991: 23).
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Bundan dolay1, Anadolu’nun bat1 bélgelerinde XVII. Yiizyildan 6nce konar-gocerlik edenlere
ve bunlarin kurduklar kdylere Yorik ya Yoriik-koyii, bahsedilen ylizyildan sonra buralara
gelen konar-gogerlere de Tiirkmen denmistir (Glindiiz, 1997: 38).

Anadolu’da asiret, oymak ve boylarin yerlesimlerinde genellikle 24 Oguz boyunun ve
alt gruplarinin izleri tespit edilebilmektedir. Bu Oguz boylarina mensup tesekkiillerden
bazilarinin biiylik federasyonlar olusturduklar1 ve cesitli adlar altinda Anadolu’nun c¢esitli
yerlerinde bulunduklari yerlere gore de isimler aldig1 bilinmektedir (Tirkdogan, 1996: 20).

Tirkmen asiretlerine ve boylarina isim verilirken sosyo-Kkiiltiirel yasantilarina bagh
olarak isim verildigi gorilmektedir. Buna gore Tiirkmen asiretleri, boy beyi, kethiida adi,
soylarinin adi, yasadiklar1 yerlerin adi, iktisadi ve bunun sonucu olarak besledikleri hayvanlar
veya tarima ait faaliyetleri gibi pek ¢ok sebebe dayali olarak ad almislardir. Bunlar:

* Boy beyi: Halep Tiirkmenleri arasindan inal-oglu Hamza Bey’den Inallu Boyu ve
yine 1520 yilinda Halep Tiirkmenleri arasinda bulunan Giindiiz-oglu Ibrahim Bey adindan
Giindiizli Boyu...

* Soyadlari: Avsar, Salur, Eymir...

* Kethiida ad1: Halep Tiirkmenleri i¢indeki 1552-1570 tarihleri arasinda zikredilen Isa
Haci-oglu Veli Kethiida idaresindeki cemaat daha sonra Isa-Hacilu adiyla. ..

* Yasadiklar1 yere gore: Naldoken Yoriikleri, Kocacik Yoriikleri, Halep Tiirkmenleri,
Cemele Yoriikleri gibi adlarla anilmislardir (Sahin, 1987: 195-208).

Konar-gocer topluluklar olarak yasayanlar icin kullanilan Yoriik teriminin kokeniyle
ilgili gesitli goriisler vardir. Biiyiikk Larousse’de Yoriik; Orta, Giiney ve Bati Anadolu ile
Rumeli’de konar-goger yasami siirdiiren, Tiirkmen boylarindan olan kimselere 14. yiizyilin
sonlarindan itibaren verilen bir ad olarak kaydedilmektedir (Biiyiik Larousse, 1992: 12602)
Hilmi Dulkadir ise, asillari Orta Asya’ya dayanan Yoriiklerin Anadolu’ya yiiriiyerek
gelmelerinden dolay1 adlarimin Yérik kaldigimi, fakat yiiksek rakimli bolgelerde yasayan
insanlar i¢in bu kelimenin farkli sekilde de adlandirildigini sdylemistir (Dulkadir, 1987: 11-
22). Stimer’e gore Yoriik kelimesine ilk defa 1436 yilinda yazilan Yazicioglu Ali’nin Tarih-i
Al-i Selguk adli eserinde rastlanilmustir. O, Sahrd-nisin ve gockiincii, yani yaban yurtlu ve
yoriik sozlerini kullanmistir (Stimer, 1950: 518). Stimer, Yériik sézilinlin kesinlikle bir kavim,
ulus (il) veya bir kabilenin adi olmadigini belirtmistir. Kelimenin yapisinda da isaret edildigi
gibi, simdi gogebe kelimesiyle anladigimiz hayat tarzinin kastedildigini kaydetmistir (Stimer,
1950: 551). Oguz Aktan ise bir ¢calismasinda, “Guyasettin Keyhiisrev'in fetihleri sirasinda (13.
yiizyilda) yoriik adina rastlariz. Isparta Egirdir bélgesinde “Igdir Yorigii” ile dolu oldugunu
goriiriiz.” demektedir (Aktan, 1996: 10). M. Cemiloglu ise Tiirkmenlere, XV. yiizyilldan sonra
yoriik denildigini ifade etmektedir (Cemiloglu, 2002: 12). Salahaddin Cetintiirk de yoriikler
icin XV. yilizyilda Fatih Kanunnameleri ile diizenlemeler yapildigindan bahsederken,
kanunnameye girecek bir toplulugun ¢ok daha 6nceden var olmasi gerektigini savunmaktadir
(Cetintiirk, 1943). Fatih ve Kanuni doneminde yoriikler hakkinda ¢ikartilan kanunlarda
yoriikler i¢in, yoriik taifesi yaylaklarina gelmekte ve gitmekte, oturmakta, lazim gelen yerde
li¢ giinden ziyade oturmayalar ve oturduklari vakit dahi kimseye zarar ve ziyan etmiyeler,
ederlerse ser’i ile sabit olduktan sonra zararlari tazmin ettirilir hiikmii yer almaktadir
(Giingor, 1941: 40). Cevdet Tirkay, Yoriik kelimesinin iyi ve ¢abuk yiiriiyen, gogebe,
Anadolu’nun ¢adirda oturan Tiirkmenleri, bir yerde yerlesmeyen gdcebe halki anlamlarina
geldigini, bunlarin, Anadolu’ya ve oradan Rumeli’ye yayilmis Tiirkmen topluluklar1 oldugunu
ifade etmektedir (Tiirkay, 1979: 821).
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Soyleyis farkliliklarindan dolayr yoriik kelimesinin koken olarak yori-, yiiriik, yiigriik
kelimelerinden hangisinden geldigi tartismalara neden olmus ve net bir sonuca varilmadigi
goriilmistlir. Makalede bu kelimelerin Tiirkgenin ilk eserlerinden itibaren kullanimi ve
sOzliiklerdeki anlamlar1 verilerek genel bir kaniya varmak amaglanmistir.

Yériik Kelimesinin Anlam ve Yap1 Incelemesi

Bazi arastirmacilar yoriik yerine yiiriik Kelimesini kullanmiglardir. Buna neden olarak
da yiiriimek fiilinden tiiredigini iddia etmislerdir (Glingér, 1941: 4). Mehmet Eréz yoriik
kelimesini yiirii- fiilinden miistak bir isim oldugunu ve yériik yiiriiyen, bir yerde durmayan,
gockiincii, konar-goger, gocebe olarak ifade etmistir. Yorikliik et- konar-goger hayati siirmek;
Virikliigii  birak-  “yiiriikliikten vazgegip kéye yerlesmek” ifadeleri de bu hususu
gostermektedir. Diger bir goriislin ise yiiriik kelimesinin aslinin yzigriik oldugunu, bu tabirin
sifat halinde ileri, medeni, bilgili, cins ve saf anlamlarina geldigi gibi halk arasinda kabiliyetli,
dirayetli, cesur anlamlarina da geldigini ve Dinar Tiirkmenlerinde diigiinlerde kullanilan
odunu kesmek i¢in genglerin daga gittigini, odunu ilk getiren gence ¢esitli hediyeler
verildigini ve bu oduna Yiigriik Odunu (Er6z1967:122) ad1 verildigini ifade etmistir.

Muzaffer Ramazanoglu Tirkmenlerde bir asiret, diger bir asiretin kendilerinden
dirayetli oldugunu ifade etmek i¢in “onlar bizden yiigriikdiir” ifadesini kullandiklarini ve
yoriik kelimesinin de yiigriik kelimesiyle ayn1 anlama gelecek sekilde Tiirkmenler arasinda
cins, kabiliyetli, dirdyetli (Ramazanoglu, 1942) anlamlarinda ifade edildigini belirtmistir.

Yoriik,yiiriik, yiigriik kelimelerinin Tiirkgenin donemleri igerisinde sozliiklerde su
anlam ve yapida kullanildif1 goriilmektedir. Orneklerle Tiirkge Sézliik’te yorik kelimesi;
hayvancilikla geginen, gogebe. Tiirkmen boyu ve boydan olan kimse seklinde tanimlanmis ve
Miijgan Cunbur’un Karacaoglan/Siirler eserinden bir alintiyla taniklanmugtir:

Baharin geldigini nerden bilelim

Bir giil bitmis, yapracig: diizgilindiir.
Esen saba ziiliifiinden tel alir

Deli goniil bir yoriige vurgundur
(Orneklerle Tiirkge Sozliik, 2004:3253)

Orneklerle Tiirkce Sozliikte yiiriik kelimesi igin ¢ok cabuk yiiriiven, iyi yol alan;
eskiden yeniceriye katilan yaya asker tanimi yapilmistir.

*Yiiriik at yemini arttirir (Bir iste Uistiin ¢aba gosterenler bunun semeresini alir).

*Yiiriik ata kamg1 olmaz (Isini cabukluk, yeterlilik ve hakkiyla yapan kisiyi sikistirmak
olmaz).

* Yiiriik ata paha olmaz (Isini ¢abukluk, yeterlilik ve hakkiyla yapan kimsenin degeri
¢ok biiyliktiir) s6z dbekleri 6rnek olarak verilmistir (Orneklerle Tiirkge Sozliik, 2004: 3275).

Yiigriik kelimesi, hizli giden, iyi kosan, siiratli, yiiriik; ¢aliskan; cevik, giichi olarak
tanimlanmis ve Orneklerle Tiirkce Sozlikkte F. Gozler’in Yunustan Bugiine Tiirk Siiri adl
eserinden bir alintiyla taniklanmistir.

Yiigriiktiir bizim atimiz,
Yardan atlatt1 zatimiz
Gurbet elde kiymatimiz,

Ya bilinir, ya bilinmez,
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(Orneklerle Tiirkge Sozliik, 2004:3264)

Tiirkiye Tiirkcesi Agizlar Sozliigii'nde ise yligriik kelimesinin farkli anlamlara geldigi
goriilmektedir. Bunlar:

1. Giiglii, ¢evik, ¢caliskan, eline ayagina ¢abuk.
2. yi yiiriiyen, kosan (at vb. icin).

3. At yarisi, kosu

4. Hizli akan.

5. Verimli, dogurgan.

6. Ip, yiin sarmak icin dort ince cubuktan yapilan aygit.
7. Okun korunmast i¢in kagniya ¢akilan agag.
8. Spa. Kuyruksuz koyun. Ciftlesmis hayvan.
9. Sancu.

10.Yilancik hastaligu.

11. Bagin boliimleri arasindaki aralik.

12. Ciftlesmek isteyen inek.

13. Viicudun herhangi bir yerinde, ozellikle de kol ve bacaklarda sismeyle ortaya
¢tkan bir hastalik anlamlarinda kullanilmistir (Tiirkiye Tiirkgesi Agizlar1 Sozligii, 2004: 75).

Taniklariyla Tarama Sozligi’nde yiigriik kelimesi hizli giden, ¢ok kosan, islek
anlaminda kullanilmistir. 14. yiizyi1ldan itibaren su 6rnekler verilmistir:

Dagda sekban anlar1 nagah goriir
Yiigriik itlere bulart gosterir (Mantikut Tayr, XIV: 147) (Tarama SozlLigi, 1995: 4743).

Hazreti Hiinkar miibarek dest-i seriflerin yukar1 kaldirup eyitti: Atin yiigriik olsun,
kilicin keskin olsun (Bektas, XV: 358).

Yiigriik atuii kilicul keskin didiim

Gabh tigin geh serhendin gosteriir (Baki, XVI: 98) (Tarama SozIigii, 1995: 4743).
Ki ylizbin yiigriigii comerd er 6tdi

Bu meydan 6ndiiliin ol ald1 gitdi (Muhibbi XVI) (Tarama Sozligii, 1995: 4743).

Gabain, Tiirkcenin ilk yazili belgesi olan Orhun yazitlarinin gramerini de i¢ine alan
Eski Tiirk¢e 'nin Grameri adl1 eserinde;

* Yori-yor-yorri-yuorri kelimelerini yiiriimek;
* Yiigriik, ytigiiriik, yiiriik kelimelerini ¢abuk kosan;
* Yiigtirmek kelimesini cabuk kosmak;

* Yoriig, yorog kelimesini ise izah, tefsir, agiklama seklinde tanimlamistir (Gabain,
1988: 312-313). Buradaki son ornek olan yoriig, yorog, izah, tefsir, aciklama yap1 ve
anlaminin yorum, yorumlamak kelimelerinin de kokii olan yor- fiiliyle ilgili oldugu agiktir.

Talat Tekin, Orhon Tiirkgesi Grameri adl1 eserinde;

* Yori- fiilini yiiriimek, ilerlemek gelismek, yasam,
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* Yorut- fiilini yiiriitmek, ilerletmek, gelistirmek,
* Yiigtir- fiillini kosmak, akmak,
* Yiigiirtmek- fiilini dékmek akitmak seklinde agiklamistir (Tekin, 2016: 316).

Anda kalmist yir sayu kop toru olii yoriyur ertig (Orda, geri kalaninla her yere hep
zayiflayarak, 6lerek yiirliyordun. < yori—yiirimek (Tekin, 2016: 139)

Kus ogli uga azt1 kiyik ogh yiigiirii azt1 (Kus yavrusu ugarak yolu kaybetti, geyik
yavrusu da kosarak yolu kaybetti (Tekin, 2016: 159).

Kizil kanim tokiiti kara tarim yiigiirti isig kiiglig bertim 6k (Kizil kanim doktiirerek,
kara terim akitarak hizmet ettim (Tekin, 2016: 166).

Ahmet Caferoglu’nun Eski Uygur Tiirkgesi SozIiigli’nde;
* Yorig kelimesi yiiriiyiis, yol, usiil, tarz,

* Yorug kelimesi yiiriime,

* Yorimak Kelimesi yiiriimek, gitmek, hareket etmek,

* Yoritmak kelimesi yiiriitmek, isletmek,

*Yiigriik-yiigiiriik-yiiriik  kelimelerini c¢abuk kosan; yiigiir- kelimesi ise kosmak
yiirtimek anlamlarinda kullanmistir (Caferoglu, 1968: 302-306).

Tiirk dilinin ilk s6zligi ve ilk dilbilgisi kitabt olan Divanii Liigat-it Tiirk te Kasgarl
Mahmud,

* Yoriik kelimesini soziin gidisi, anlasilist,

* Soz yoriigi kelimesini soz gidisi, anlagilisi seklinde tanimlarken,

o e

* Yiirig kelimesini “yugrik kelimesinin muhaffef sekli olup, sifat” olarak ifade
etmistir. Yiigriik at kelimesi kosucu, gegici at; Oguzlarda, bilgin ve udumlu akilli, erdemli
kisilere yligriik bilge derler. Yiigriik, “kabiliyetli, atak, iyi kosan” Mesela, birbirini ¢cekemeyen
iki bilgin i¢in su sav (atasozii) kullanilir: taygan yiigriigin tilkii sewmes = tilki, tazinin
yigrigiinii sevmez" (DLT 111, 175- 45) (Atalay, 1985: 15-18) aciklamasint yapmistir.

Kuzey dogu Tiirkcesi icerisinde yer alan ve Karahanli Tiirk¢esinin devami
niteligindeki Harezm Tirkcesi donemi {riinlerinden olan Zemahseri’nin yazdigi
Mukaddimetii’l Edeb’te yori- fiili yori- fiiline doniismiis ve bu fiilden de yérici “yiiriiyen”;
yoriit- “yurtiitmek” kelimeleri tiiremistir.

tiluv Sonca yorici / timsal $tiret / tik ol avrat / tilk m. (149-5)
al -mutakallim soyleyici / adlaca yoridi gécenin evvelinde / (32-8) (Muhammad, 2014: 239)

Recep Toparli, Hanifi Vural, Recep Karaatli'min hazirladigi Kipgak Tiirkgesi
Sozligii’'nde yori- ve yiigiir- kelimeleri bu donemin eserlerinde ne sekilde verildigi ayrintili
bir sekilde gosterilmistir.

* Yori-, yir-, yiri-, yori-, yor-, yori-, yiiri-, yiirii- kelimeleri yiiriimek (BV,GI)
anlaminda kullanilmstir.

* Yorii bar- yiiriimek (TZ); yorin- yiiriinmek; yoris yiirtiyiis; yorii- yiiriimek (BV);
yoriik tefsir, yorum (IH); yoriit- yiiriitmek (BV) seklinde eserlerde anlamlari verilmistir.

* Yiigiir kelimesi huzli yiiriimek, kosmak (CC, GT, Ki, KK, MG, TZ); krs. yiiger, yiigir
ise ziplaya ziplaya kosmak (IH); ¢alismak, ¢abalamak (IM) anlamlarinda Kipgak eserlerinde
kullanilmustir.
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* Yiigtir kelimesinden tiiremis olan yiigiirt kelimesi yiiriitmek kosturmak; ytigiiriik,
yiigriik, yiiriik kelimeleri hizli giden at (RH); yiigiiriikliik ise atlarda hizli kog” anlaminda (RH)
eserlerde verilmistir ( Toparli, 2007: 328).

Muharrem Giizeldir’in doktora tezi olan Abuska Liigatinde yorus kelimesi sefer
anlaminda kullanilmistir.

Mevlana cami fevti(Li.1-127b) makalesinde geliir ki: Ebii Said Mirza evvel katla
Sehruhhiyye Kurgani’n barip kapadi ol yorusda (Giizeldir, 2002: 500-503) 6rnegini vermistir.

Tanzimat donemini sozliiklerinden olan Semseddin Sami’nin Kamus-1 Tiirki eserinde
yiiriik kelimesinin anlami sifat olarak cabuk ve iyi yiiriiyen, iyi yol alan olarak tanimlanmis ve
yiiriik at; yiiriik vapur ornekleri verilmistir. isim olarak bir yerde durmayip yiiriiven halk,
gogebe, bedevi, haymenisin agiret. Anadolu’da koyunlar1 ¢ok, bazi Tiirkmen asayirine tahsis
olunmustur. Ikinci anlami olarak vaktiyle yeniceriye redif olan yaya askeri béliikler olarak
tanimlamistir. Bu tanimlamalarda sadece yiiriik kelimesinin anlami1 verilerek hem sifat hem de
isim olarak kullanildigi belirtilmistir (Sami, 2017: 1207).

Kelimelerin koken yapisini  inceleyen etimolojik —sozliiklerde, Ismet Zeki
Eytliboglu'nun etimolojik sozligiinde yiiri- fiili devinmek, yiiriiyen, ¢alisan anlaminda yiir-
kokiinden tiiredigini soyler. Yiir- kokiinlin yor- bi¢iminde sdylenisi oldugunu yiirii-/yorii-
bununda agiz degisikligi oldugunu ifade etmistir. Tiirk dilinde 6/ii ya da /6 doniigsmesi
stireklidir, agiklamasini yapmustir.

Yoriik, konar-goger bir Tirk boyu, siirekli olarak dolagsmasi yiiriimesi, gezmesi
nedeniyle yor-ii-k kelimesi yiir-ii-k kelimesinden gelmistir. Yoriik/ yirimekten yiigriikl yor-ii-
k “yiirliyen, dolasan, konup gbgen” anlamlarini vermistir.

Eski Tirkcede yormmak (yirimek) yiigiirmek (kosmak) 6/t donlismesiyle yoriik —
yiiriik ginimiize gelisi yorimakl yoriimekl yiiriimek dontismesinde o/6/i gelisimi: yor- yér-
yiir-‘den yorik/ yoriik/ yiiriik seklinde etimolojik a¢ilimini yaparak Toros yorelerinde bu adla
anilan, bir Tiirk toplulugu, bir yerde uzun boylu oturmayip, yazin baska kisin bagka yere
gogtiiklerinden bu adi almislardir seklinde ifade etmistir ( Eyiipoglu, 2011: 85).

Yasar Cagbayir’m hazirladigi Otiiken Tiirkce Sozliikk’te yoriig kelimesini yor-mek
>yor-iig seklinde olustugunu ve Eski Tiirk¢ede, Eski Uygur Tiirkcesi Sozliiglindeki
tamimlarin1  vermistir. Yorig kelimesinde yorigli (yor-ug-li, yor-lig-liig) sifat olarak
kullanildigin1 sdylemistir. Derleme sozligiinde yériigen (yorii-gen) kelimesinin sifat olarak
eline ayagina ¢abuk; cevik anlaminda yiigriik olarak kullanildigini ifade etmistir.

Yoriik kelimesini eski Tiirkge’de yo-ri-mak / yori-mek > yé-rii-K seklinde ayirdiktan
sonra isimlestigini ve anlamin1 “Anadolu ve Rumeli de yerlesik hayata gegmis olan ve Manav
ad1 verilen Tiirkmenlerden ayirmak ig¢in gogebe olarak yasayan ve hayvancilikla geginen
Tiirklere 14.yiizyildan itibaren verilen isim; (tamlayan olarak) yoriiklerle ilgili olan; yoriiklere
0zgii olan; imparatorluk doneminde yenigerilere katilan yaya askerlere verilen isim” olarak {i¢
farklh tanimini yapmistir.

* Yoriik-gii (eT. YO-ri-mak/ yori-mek> yorii-K) agizlarda sifat seklinde gogebe, kaba
kisi, dagh

* Yoriik (yor-mek >ydr-iik) isim olarak riiya vb. i¢in tabir, soziin gelisi, anlasilisi.

* Yoriik —gu (vo-rii-k/ yii-rii-K) sifat olarak eline ayagina ¢abuk, cevik, caligkan, giicld,
cok yiiriiyen, yiirekli. (DS)

* Yoriik —gi (Yori-K) yumusak toprak, arabada, dingilin tekerlek kiitiik deligine giren
uglar1 (DS) anlamlarini da vermistir.
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* Yorug (yor-mak > yorug) isim olarak gidis, yiiriiyiis, yiirime (EUTS) ikinci anlami
ise yol, usul (EUTS) olarak verilmistir.

* Yoruk (yori-mak>yoru-k ) eski Tiirk¢e de isim olarak tabir etme, yorum (DLT);
gidis; huy (DLT) (Cagbayir, 2007: 5361-5373).

Tuncer Giilensoy’un Tiirkiye Tiirk¢esindeki Tiirkge Sozciiklerin Koken Bilgisi
Sozligii’'nde

* Yiigriik kelimesi iyi yiiriiyen, iyi kosan, ¢aliskan, ¢evik, gii¢lii

* Yigriik, yuigiiriik kelimeleri Eski Tiirkcede siiratle kosan (EUTS,306), Osmanli
Tiirkgesinde yiigriik kelimesi kosucu, gegici olarak vermistir. Y#griik kelimesinin yapisini
yiig(i)r- (kosmak)+ (ii)k seklinde ayirmistir.

Yiiriik kelimesinin Divanii Lugat-it Tirk Eski Uygur Tiirkcesi Sozliigii ve Osmanli
Tiirkgesindeki tiirevlerini ve anlamlarin1 verdikten sonra yor-i- /yori/ yiiriil yiirii-Kl yoriik
seklinde glinlimiize geldigini ifade etmistir.

Giilensoy, yoriik kelimesinin Cagdas Tiirk Lehgelerinde ve Anadolu agizlarinda
yapisal degisikliklerini vermistir. Cagdas Turk Lehgelerinde yiri- fiili Y(>C,J) U(O>e,e)R-
E(>I)- degisimlerine ugrayarak

Ozbek: yur- yiiriimek,
Bsk, TatK: yor >yiir,
Tirkmen: yore,
Azerbaycan: yeri,
Kirgiz: ciirii,

Uyaur: jiir-,

Kazak: jiri seklinde kullanildigini ifade etmistir. Kelimenin kullanim alaninin

genislemesiyle birlikte yapisinin da tamamen degistigi goriilmektedir.

Yiigriik kelimesi Cagdas Tiirk Lehgelerinde Y (>c,¢))U(O)G(<Y,V)U(>1)R-
degisimlerine ugramis ve

Yiiviir- Tirkmen,

Ciigtir, Curko- Kirgiz

Jiigir-, Kazak,

Jiigri- Uygur Tiirkcesinde kullanildig1 gortilmiistiir.

Giilensoy, Anadolu agizlarinda yogriik, yoriigen yoriik, yiiriik, yuvruk, yiigriik, yuiriik,
yuvriik, yiiyriik (DS4325) seklinde kullanildigini ifade etmistir ( Giilensoy, 2011: 1195-1196).

Sonu¢

Makalede Yorik kelimesiyle baglantili olan yori-, yiiriik, yiigriik kelimelerinin
anlamlar ve etimolojik sozliiklerdeki kelime yapilar1 verilmistir. Bu amacla Tiirk edebiyatinin
ilk yazili metinlerinden itibaren gilinlimiize kadar yazilmis edebi metinler ve sozliikler
taranmigtir.

Yoriik, Turklerin Anadolu ve Rumeli’ye geldikten sonrada konar-goger hayat tarzim
benimseyerek ge¢imlerini hayvancilikla siirdiiren Oguz boylarin1 ifade etmektedir. Eldeki
yazili belgelere gore 14.ylizyildan itibaren Yoriik-Tiirkmen adi verilen bu boylar Osmanl
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Devleti Anadolu’da iskan politikasi uygulamasina ragmen bu hayat tarzindan vazgegmeyerek
giiney bolgelerde sayilar1 az olsa da yasamlarini siirdiirmektedir.

Yoriik kelimesinin koken itibariyle yori- ve yiigir- kelimelerinden geldigi
diisiniilmektedir. Tirkgenin ilk yazili belgelerinden itibaren yor:- fiilinin yori-> yérii->
yiirti+k> yorii+k seklinde ifade edilmis ve yiirii- fiili olarak kullanilan kelimenin Anadolu
sahasinda yukarida belirttigimiz degisim igerisinde gécebe anlamina geldigi belirtilmektedir.

Yiigriik kelimesi ise yiig(ii)r- kosmak anlaminda daha sonra yiigiir- > yiig (i) r- (i) +k
> yiiriik > yoriik kelimesine doniiserek lyi yiiriiven, kosan, giiclii, cevik, caliskan, eline
ayagina ¢abuk anlaminda sifat olarak edebi eserlerde kullamilmistir. Burada yiigriik
kelimesinin metinlerde sifat olarak kullanilmasi kelimenin bir boy ismi olmayacagini
diistintilebilir ancak metin ve sozliiklerde sifat tiirtinde kullanilan yzigriik kelimesinin de
ciimlenin baglami icerisinde isimlesmesi ve farkli anlamlar yiiklenmesi miimkiin oldugu
anlasilmaktadir. Yiigiir- ve yori- fiillerinin > yiiriik > yoriik seklinde hem isim hem de sifat
olarak gilinlimiize kadar geldigi ve yoriik kelimesi Anadolu agizlarinda fonetik degisikliklere
ugrayarak yogriik, yoriigen yoriik, yiiriik, yuvruk, yiigriik, yiiriik, yuvriik, yiiyriik seklinde
kullanildig1 goriilmektedir.

Hareketli bir yasam tarzina sahip olan Yoriik-Tiirkmenleri zor doga kosullariyla
miicadele ederken bir yandan bu kosullar sayesinde 6nemli meziyetler kazanmiglardir diger
yandan da bu zor kosullar onlarda farkli 6zelliklerinin ortaya c¢ikmasina sebep olmustur.
Yoriik kelimesinin kokeni olarak diisiiniilen fiillerden yori- fiilinin ilk eserlerde yiiriimek;
yiigtir- fiilinin ise kosmak anlamma geldigi, daha sonra da Anadolu’nun dort bir tarafina
yayilan Tirkmenler tarafindan ydriik, yiiriik ve yiigriik kelimelerinin birbirlerinin yerine
kullanildig1 ve boylece “yoriik™ kelimesinin ¢okanlamli bir kelime haline geldigi sdylenebilir.

Sonug olarak yoriik kelimesinin koken olarak yori- fiiline +k fiilden isim yapim eki
alarak tiiremis bir isim oldugu, zaman igerisinde de sézciigiin kullanim siklig1 arttikca baska
kavramlarin anlatiminda da kullanilmaya basladigi ve ¢okanlamli bir yapiya doniiserek

yiigriikk ve yliriik kelimelerinin anlamlarini da kapsayacak sekilde hem isim hem sifat olarak
kullanildig1 kanaatine varilabilir.

Kisaltmalar

BV: Baytaratii’l-Vazih

CC: Codex Cumanicus

DLT: Divan-1 Ligat-it Tiirk

DS: Derleme Sozligi

ET: Eski Tiirkge

EUTS: Eski Uygur Tiirkgesi Sozligi
GT: Giilistan Terciimesi

[H: El-idrak Hasiyesi.

IM: Irsadii*l-Miilik ve*s-Selatin
KB: Kutadgu Bilig

KI: Kitabii’l-idrak Li-Lisani’l-Etrak
KK: El-Kavanini’l-Kiilliyye Li-Zapti’l-Liigati’t-Ttirkiye
MG: Miinyetii’l-Guzat
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RH: Kitab Fi Riyazati’l-Hayl
TZ: Et-Tuhfetii’z-Zekiyye Fi’l-Liigati’t-Tiirkiyye
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Buckthorn Production in The Ottoman State in The 19th Century

Ozlem KARSANDIK YAZICI*

Oz

Dogada kendiliginden yetisen ¢alimsi bir bitki olan cehri 6nemli dogal boyama kaynaklarindan biridir. Osmanli
doneminde ozellikle ip ve kumas boyamalarinda sar1 rengin elde edilmesinde kullanilmistir. Osmanli’da elde
edilen renk ve ekonomik degerinden dolayr “altinagaci” olarak adlandirilan cehri, yetistigi bolgelere 6nemli
ol¢iide ekonomik katki saglamistir. Boya maddeleri arasinda kdk boya kadar 6n planda olmasa da Osmanli dis
ticaretinde de yer almistir. Ancak 19. yiizyilda gelisen boya sanayii Osmanli’da cehri iiretimini olumsuz yonde
etkilemistir. Kendiliginden yetisen bir bitki olsa da yetistigi bolgelerde cehri baglarinin olusturuldugunu
goriiyoruz. Ayrica s6z konusu bolgelerde iiretimin artirilmasi i¢in bu konuda usta kisilerin yardimina ihtiyag
duyulmus ve bu yonde girisimlerde bulunulmustur. Calismamizda boyama maddesi olarak kullanilan cehrinin
Osmanli ekonomisindeki yeri, konjonktiirel degisimlerden neden ve nasil etkilendigi degerlendirilmistir. Arsiv
kayitlar1 ekseninde yiiriitiilen ¢caligmada cehri {ireticisinin ne tlir anlagsmazliklar yasadigi da tespit edilmistir.
Anahtar kelime: Cehri, Boya Sanayi, Osmanli, Dokuma, Boyama.

Abstract

In nature, a self-growing plant, buckthorn is one of the most important sources of natural dyestuff. In the
Ottoman period, it was used to obtain yellow color particularly in thread and fabric dyeing. Due to the color and
economic value obtained in the Ottoman Empire, buckthorrn, namely “golden tree” made significant
contribution to economy of the region where it was grown. It was also included in the Ottoman foreign trade,
although to a lesser extent than the root paint. However, the paint industry which developed in the 19th century
adversely affected the buckthorn production in the Ottoman Empire. Even though it is a self-growing plant, we
see that buckthorn orchards were formed in the regions where it was grown. Furthermore, in order to increase the
production in these regions, the help of the skilled persons was needed and initiatives were taken in this
direction. In our study, the place of the buckthorn used as a coloring agent in the Ottoman economy and why and
how it was affected by the cyclical changes were evaluated. In the study carried out on the axis of archival
records, it was also determined what kind of disputes the buckthorn producers experienced.

Keywords: Buckthorn, Dyeing Industry, Ottoman, Weaving, Dyeing.

Giris

Dogada kendiliginden 1liman ve sicak bolgelerde volkanik arazide yetisen ¢alims1 bir
bitki olan “cehri” meyvesinden sar1 renk elde edilen boyarmaddedir. Kaynaklarda ozellikle Ig
Anadolu Bolgesi’nde 1000-3000 yiikseklikteki tasli ve egilimli arazide yetistigi
vurgulanmaktadir. Yesil meyveleri olgunlasmadan koparilarak sar1 tonlarin elde edilmesinde
kullanilirdi.(Mert, Dogan ve Baslar, 1992:16;Somuncu, 2004:101;) Cehri boyarmadde
bilesiklerin orani1 bitkinin cinsine, yasina, meyvelerin toplanma zamanmna gore
degisebilmektedir. (Geng, 2014:189) Bu 6zelligiyle 15. ve 17. yiizyillarda dokunmus olan bir
cok Anadolu halilarmin sar1 renklerinde boyar madde kaynagi olan cehri kumaglarda da sar1
ve yesil rengin sari1 bilesenlerinde kullanildi. 19. yiizyillda da 6nemli bir boya bitkisiydi.
(Geng, 2014:187) Ayrica 20. yiizyilin basina kadar ipek ve ylin elyafinin boyanmasi i¢in
bircok iilkeye Anadolu’dan ihra¢ edildi. Cehrinin iplik boyamaciliginin yani sira sari
sahtiyanin olusturulmasinda kullanildigi bilinmektedir. (Arikan, 2001:33) Boya maddesi
olarak batmani bir altin liraya satilmis olan cehri, halk arasinda “altin agaci” olarak
isimlendirildi. (Geng, 2014: 177) Boyama maddesi olan cehri, Avrupa piyasalarinda Levantin
veya Tirk cehrisi adiyla biiyiik bir iin yapmustir. Tiirk cehrisinin meyvelerinin biiyliik ve
boyama 06zelliginin iyi olmasi tercih edilmesinde rol oynamistir. Cehri Anadolu'dan bagka
Ispanya, Fransa, Almanya, Macaristan, Yunanistan ve Iran’da da yetistirilmistir.(Kayabas1-
Arli, 2001:131). Goriildiigi gibi cehrinin hammadde olarak Anadolu’daki kullaniminin tarihi
oldukca eskidir. Yerel boya sanayisini, dokumacilik ve halicili§i bu madde ile beraber diger
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boya maddelerinin destekledigi bilinmektedir. Cehrinin yetistigi yerlerde genellikle hali ve
dokuma sanayisi gelismistir. (Baykara, 1967:161;Geng, 2014:189)

Daha once de vurguladigimiz gibi yabani bitki olan cehri asi, ¢elik dikmek gibi
yontemlerle “cehrilik” olarak tanimlanan baglar olusturularak {ireticisi i¢in zenginlik kaynagi
olmustur. Baykara, cehrilikleri bakimli olanlar (beledi) ve yabaniler (cebeli) olmak {iizere
ikiye grupta vermektedir. Cehri fidan1 ekiminin tigiincii yilinda {iriin vermeye baslar. Boyar
madde olarak kullanilan cehri meyvesinin toplanma zamani bolgelere gore farklilik
gostermektedir. Meyvelerin toplanma islemi kadin ve cocuklarca yapildigr icin genellikle
biiyiik tiretim bolgelerinde senlikler yapilirdi. Meyveler yesil renkte iken toplanir ve golgede
kurutulurdu. Meyvelerin kalitesini belirleyen unsur ise boyutlariydi. (Baykara, 1967:160-161,
Issawi, 1980:129; Somuncu, 2004:101)

Cehrinin 19. Yiizyllda Osmanh Ekonomisindeki Yeri

Cehrinin dogal yetisme alani i¢ Anadolu olmasma ragmen diger bolgelerde de
yetismektedir. Baykara, cehrinin Anadolu’da yetistigi yerleri Boyabat, Maras-Antep, Afyon,
Usak, Nigde, Eregli, Konya, Karaman, Aksehir, Karapmar, Ankara, Kayseri, Urgiip,
Nevsehir, Amasya, Corum, Ladik, Koprii, Mecitozii, Erbaa, Tokat, Zile , Kastamonu olarak
kaynaklarda yer aldigimi belirtmektedir. Ayrica cehrinin volkanik Ortiiden dolayr Konya-
Kayseri arasinda daha fazla yetistigini de vurgulamaktadir. (Baykara, 1967:161; Somuncu,
2004;102) Cehrinin boyar madde olarak kullanilmas1 onu 6nemli bir ticari iiriin yapmustir.
Cehri diger ticari triinlerde oldugu gibi sadece iiretildigi bolge i¢in degil ayn1 zamanda
ithracatinin yapildig1 bolgeler igin de katki saglayici etkiye sahipti. Bu anlamda bagta Kayseri
olmak iizere, Konya, Ankara, Tokat, izmir, Samsun ve Mersin bu ticaretin baslica
merkezleridir. Omegin Kayseri yoresinin iinlii haliciliginin ve gevresindeki dokumacilik
merkezlerinin gelismesinde cehrinin payr olduk¢a 6nemlidir. Yine Tokat’in asirlarca siiren
boyaciliginda izmir’den gelen kokboyanin yani sira Kayseri’den gelen cehrinin katkis
bliytiktiir. (Baykara, 1967:162)

19. ylizyilda Avrupa’da sanayinin gelisimiyle birlikte tekstil sektoriinde boya
hammaddesi olarak kullanilan cehri dis ticarette onemli bir iirtin oldu. Cehri bitkisinin
satismnin bir kismu iilke i¢inde yapilirken biiyiik cogunlugu basta Ingiltere olmak iizere tekstil
endiistrisinin gelismis oldugu ¢esitli Avrupa iilkelerine ihra¢ edildi Osmanli’da 19. yiizyilda
dis ticarette O6ne ¢ikan liman kentleri cehrinin disa agiliminmi saglamistir. Cehrinin ihraci
(Baykara, 1967:163; Somuncu, 2004:103)  ozellikle ilk yillarda Samsun ve Izmir
limanlarindan saglandi. Ornegin 1852°de Izmir’de 650. 000 kg cehri edildi. 1851°de
Samsun’da yapilan ticarette bunun yarisina yaklasiyordu. (Baykara, 1967:163) Daha sonraki
yillarda Mersin ve Iskenderun limani da &nem kazandi. 1852 tarihli belgede cehrinin
“kiilliyetli” miktarda ihra¢ edildigi belirtilmektedir. So6z konusu belgede cehri igin alinan
verginin {rliniin ticaretini olumsuz yonde etkiledigi vurgulanmaktadir. ( BOA, H.RTO
217/56) Buna ragmen cehri Osmanl dis ticaretinde kok boya derecesinde dnem kazanamadi.
Her ne kadar cehri Anadolu ekonomisi i¢in birincil sirada yer alamamis olsa da Anadolu’da
bircok insanin gelir kaynagini olusturmasi ve cesitli endiistri kollarin1 beslemesi agisindan
onemli bir iirlin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Baykara, 1967:163)

Cehrinin dis ticarette baslica alicis1 Ingiltere idi. Oyle ki 1951°de Izmir ihracatinmn
%47,4 Ingiltere’ye gitmekteydi ki Baykara s6z konusu devletin Kayseri’de konsolosluk
acmasini cehri ticaretine baglamakta(Baykara, 1967:163) Somuncu da bu fikri
desteklemektedir.(Somuncu, 2004:116) 19. yilizyilin sonlarinda Fransa on plana ¢ikti.
(Baykara, 1967:163)

19. yiizyilm ortalarinda ilk olarak Ingiltere’de, sonra Almanya’da sentetik ve yapay
boyalarin gelismesi dogal kaynaklara olan talebi diinya ¢apinda azaltti. ( Quataert, 2008b:54)
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Bu durum dogal boya maddesinin gerek yerel kullanimi gerekse ihra¢ miktarinmi etkilemistir.
Nitekim Abdiilhamid doneminde bu boyalarin ihra¢ seviyeleri istatiksel olarak kayit
edilmeyecek kadar azalmist. (Quataert, 2008a: 250) Bu degisim harcanan emek ve zahmet
bakimindan oldukg¢a maliyetsiz olan suni ve yapay boyaya yonelimle ilgiliydi. Ayrica dogal
boyalarda olan riskli durumlarin olmamasi da sentetik boya kullanimini arttirmistir. Daha
once de belirtildigi gibi dogal boya maddesinin verimini ve kalitesini iklim kosullar
belirlemekteydi. Yeni boyalar, tekstil iireticilerine iplik ve kumaslarini dogal maddelere
oranla kullanimi daha kolay, olduk¢a ucuz maddelerle boyama olanagi saglamisti. 19.
yiizyilin sonlarinda tiiketicilerin ¢ogunlugu ithal iplikleri tercih etmesi yeni boyalarin énemini
daha da arttirmistir.( Quataert, 2008b:55) Heyet-i fenniyenin raporunda kokboyasinin suni
muadili olan alizarinin zamanla soldugu belirtilmekte ve bunun da dogal boyaya olan talebi
canlandiracagi umudu beslendigi goriilmektedir.( Quataert, 2008a: 249-250) Ancak umulan
olmamis aksine dogal boya maddelerinin {iretimi azalmaya devam etmistir. Nitekim cehri
iretimine baktigimizda yiizyilin sonlarinda oldukca azaldigini goérmekteyiz. S6z konusu
yillarda cehrilikler yabanilesmis bazi yerlerde ¢alilar1 kesmeye baslamiglardi.(Quataert,
2008b:57; Baykara, 1967:163) Gelisen boya sanayii ingiltere’nin dogal boya maddesine olan
ithtiyacin1 azaltmis dolayisiyla cehri ihraci diismiistiir. Ancak 20. yiizyil basinda Fransa’da
cehriden elde edilen sar1 renk modasi bir miktar cehri ihracin1 canlandirmistir. Bu canlilik
ireticiyi tesvik etti bu kez de ihtiyactan fazla {iretilmesi cehri fiyatlarin1 yeniden
diisiirdii.(Baykara, 1967:163)

Sentetik boya rekabetini cehri fiyatlarinda da gormek olanaklidir. Nitekim arsiv
kaydindan birinci dereceden cehrinin 1855 batmani 37 (BOA, A.DVN: 109/6) okkas1
1857°de 5 kurusken (Baykara, 1967:163) 1860°da 30-36, kurus oldugu tespit edilmektedir.
(BOA, AMKT.UM: 415/73) 1872’de Baykara 22 kurus olarak vermektedir.(Baykara,
1967:163) Yine Baykara batidaki boya sanayinin gelismesiyle 1873 ten sonra cehrinin deger
kayip ettigini vurgular ve 1880°de 5-7 kurusa kadar diistiiglint belirtir. (Baykara, 1967:163)
Cehri deger kaybetmeye devam etmektedir: 1895°te 3 kurus, 1900°de 2 kurus 1902°de ise 1,5
kurusa kadar inmistir. (Baykara, 1967:163)

Cehri birinci derece dogal boya maddesi olmasa da Osmanli gelir kalemleri iginde
yerini almistir kuskusuz. Belgelerden ozellikle 19. yilizyilda hangi tir vergilerin alindig:
kismen de olsa belirlenebilmektedir. ~ Ornegin 1851 tarihli arsiv kaydinda Kayseri
Sancagi’nda halkin cehri resmini 6demek istemedigi anlasilmaktadir.(BOA, A.MKT.UM:
63/37) Kayseri halkinin 1851 yilinda bac, damga ve cehri kantariyesini 6demek istememesi
iizerine durum merkeze bildirilir ve ozellikle cehri kantariyesinin eskiden oldugu gibi
alinmasina devam edilmesi gerekliligi vurgulanir.( BOA, A.DVN: 72/36)

Tarimsal bir iirlin olan cehriden dogal olarak alian bir vergi de asar vergisidir. Cehri
asar1 iltizam yoluyla toplanmaktaydi. Arsiv kayitlarindan cehri iltizaminin kime ne kadar
miktara verildigi tespit etmek olanaklidir. Cehri iltizamimin arsiv kayitlarina yansiyan en
onemli sorunlarindan biri iltizamin toplanmasinda yapilan usulsiizliiktiir. Nitekim 1850 tarihli
belgeden Kayseri sancaginda cehri asarini uhdesinde bulunduran Omer Aga Haci Halil Aga’y1
s6z konusu asar toplamakla gorevlendirmis ancak Haci Halil Aga asarin 15293 kurusunu
zimmetine ge¢irdigi anlagilmaktadir. (BOA, A MKT.DV 24/19)

Arsiv kayitlarindan bazi bolgelerde cehrinin iltizam yontemiyle isletildigini tespit
edilmektedir. Ornegin 1847°de Corum, Iskilip ve Osmancik kazalarinin cehri asar1 bir yiik on
bes bin kurus bedelle Mustafa Efendi’ye ihale edilmistir. ( BOA, I.DH: 166/8770) 1848 tarihli
bir belgede de Amasya’nin Osmancik kazasinin 1846 yilina mahsuben cehri Osriiniin
iltizaminin emaneten Amasya Sancagi eski Mal Katibi Siileyman’a verildigi bilgisi yer
almaktadir. ( BOA, A.MKT: 218/413) Kayitlarda Kayseri Sancagmna bagli bazi kazalarin




19. YUZYILDA OSMANLI DEVLETI’'NDE CEHRI URETIMI 27

cehri asar1 ve bazi riisumatlarin 1853°den itibaren iki senelik olarak maktuan ihale ile
isletilmesi kararlastirildign goriilmektedir. ( BOA, .MVL: 301/12290) Yine 1866 tarihli bir
belgede cehri agarin1 Eginli Sarrafin iltizam ettigi anlasilmaktadir.(BOA, MVL: 525/59)

[ltizamim uygulanis bigimleri gesitli sorunlara neden olmaktaydi. Nitekim Amasya’da
beratli Avrupa Tiiccari olan bir kisi cehri iltizam1 almak ister ve gayrimiislim halktan iki kisi
riisumatin bir kismin1 miiltezimden aldiklarini1 ve talep ettigi kisimlar1 vermeyi teklif ederler.
Riisumattan tahsil ettikleri 1500 kurus ile beraber cehri, afyon ve kok boya riisumatini 16000
kurusa s6z konusu kisilerden alir. Ancak ilgili kisilerin 1500 kurusu vermedikleri gibi
risumatt dahi tahsil ettikleri iddiasiyla beratlt Avrupa Tiiccari meclis araciligiyla olayin
Amasya mutasarrifligina bildirilmesini talep etmektedir.(BOA, HR.MKT :119/37) Buna
benzer drneklere belgelerde sikca rastlanmaktadir. Oregin 1860 tarihli bir belgede Tokat,
Zile ve Kabail-i Yoriikan asarinin miiltezimince gorevlendirilen kisinin asarlarmin baskalari
tarafindan tahsil edildigi belirtilmektedirc.(BOA, A.MKT:148/36)1888 tarihli bir bagka
belgede Ankara Vilayeti’nde cehri ihalesinin zamaim kile ile yapildigi goriilmektedir.(BOA,
DH.MKT: 1535/58)

19. yilizyilin ikinci yarisindan sonra daha dnce de belirtildigi gibi gelisen boya sanayi
cehriye duyulan ihtiyaci azaltmistir. Kuskusuz bu durum Osmanli Devleti’nin cehri liretimine
yaklagimin1 da etkilemis devlet cehri iiretiminde tesvik edici bir tavir sergilememistir.
Nitekim Erzurum’da cehri fidani yetistirilmesi ve kdkboya tiretimi igin Kayseri ve Tokat’tan
isin uzmanlar1 getirilmesi i¢in girisimlerde bulunulmustur. Ancak merkezce s6z konusu
kisilerin yolluk ve yevmiyelerinin bu girisimleri talep edenlerce karsilanmas: uygun
bulunmustur. (BOA, A.MKT: 42/44) Yine 1862 tarihli belgeden Sivas’in Darende Kazasi’nda
yabani cehri fidanlarin asilanmasi i¢cin Kayseri’den uzman birinin gorevlendirildigi tespit
edilmektedir. ( BOA, A.MKT: 35/20)

1905 yilina gelindiginde cehri Hicaz Demiryolu insa masraflarinin kargilanmasinda
kullanilan finansman kaynaklarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim 1905
tarihinde Hamidiye Hicaz Demiryolu Idare-i Maliye ve Orman ve Maden ve Ziraat Nezaret-i
Celilelerine gonderilen bir tezkerede Yanya ve Iskodra vilayetlerinde miri ormanlarinda
yetismekte olan cehri fidanlarindan boya istihsal ve ihract imtiyazinin Hicaz Demiryolu
Komisyon-1 Ali’sine birakildig1 goriilmektedir. Tezkerede cehri isletiminin nasil yapilacag da
belirtilmistir. Buna gore komisyon ya kendisi yapacak yada uygun bir bedel karsiliginda
kiraya verecekti. (Giilsoy, 2010:112; BOA, BEO:2590/194234)

Cehri’nin Anadolu’da Yetistigi Bolgeler

Cehri daha once de belirtigimiz gibi i¢ Anadolu steplerinde yaygin olarak
yetismektedir. Konya Kayseri arasindaki volkanik ortii en fazla yetistigi alandir. S6z konusu
alan Afyon-Usak, Boyabat, Maras-Gaziantep ve Elazig’a kadar uzanabilmektedir.(Baykara,
1992:162;Canatar,1998:91; Somuncu, 2004;102) 19. ylizyilda cehri Konya Vilayetinin Nigde,
Eregli, Konya, Karaman, Aksehir, Karapinar kazalarinda ve Ankara Vilayetinin Kayseri,
Urgiip, Nevsehir, Ankara kazalarinda ve Halep Vilayetinin Aymtap kazasinda ve Sivas
Vilayetinin Amasya, Corum, Ladik, Koprii, Mecitozli, Erbaa, Zile, Tokat kazalarinda ve
Kastamonu vilayetinin Boyabat ve Iskilip kazalarinda olduk¢a ¢ok yetismekteydi. (Baykara,
1967:161;Baykara, 1991:183; Canatar, 1998 :92; Hiiseyin, 1303:71) En c¢ok Kayseri en
kalitesi ise Iskilip’te yetistirilirdi. (Baykara, 1967:16; Canatar, 1998: 92)

Bitkinin yetismesi agisindan dogal kosullarin uygun olmasi Kayseri yoresini
Anadolu’da cehri iireticiliginde 6n plana c¢ikarmaktadir. Diger bolgelerde oldugu gibi bitki
Kayseri halki i¢in biiyiik bir gelir kaynagini olusturmaktaydi. Bu yoniiyle de yore ekonomisi
acisindan onemliydi. (Somuncu,2004: 99) Nitekim 18. yiizyila ait bir Kayseri medhiyesinde,
sair Belig cehriyi 6vmektedir.(Baykara, 1967:161) Ankara Vilayet Salnamesi’nde de Kayseri
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sancagl, Develi ve Incesu kasabalarinda cehri yetistigine dair bilgiler yer almaktadr.
(Kocabasoglu ve Ulugtekin, 1998:142-144) 1834’de Kayseri Sancagi dahilinde bulunan
cehrilik adeti (3085) hem endiistri bitkisi olarak cehrinin degerini hem de ekonomik acidan
Kayseri i¢in 6nemini gostermektedir. (Somuncu, 2004:111) Ipsirli’de 1843’de Kayseri’de
yiizlerce ailenin cehrilik sahibi oldugunu belirtmektedir. ( Ipsirli, 2002:98) Kayseri’nin
baslica ihrag maddesi olan cehri i¢in 6denen vergi miktarlari da s6z konusu iiriiniin Kayseri
ekonomisindeki yerini géstermektedir. Nitekim 1839’larda Kayseri’de cehri vergisinin % 23’
dur ve fiyat1 28 kurustur. (Kiitiikoglu, 2013:238) Kayseri ve ¢evresinde 1840’da 450 ton
(Somuncu, 2004:112; Ipsirli, 2002:98), 1841°de 350 ton, 1842’de 480 ton, 1843’de 500 ton,
1849°da 400 ve 1850°de 560 ton iiretim yapildigi goriilmektedir. (Somuncu, 2004:112)
1880°de bolgede cehrinin 141.000 kurusluk hasilati oldugu gorilmektedir.(Kocabasoglu,
1996:11-13; Somuncu, 2004;117). 1880 yilinda Kayserinin ihra¢ iiriinlerine bakildiginda
cehrinin ekonomik agidan 6nemini korudugu goriilmektedir. Ancak ylizyilin ortalarindaki
ihracina kiyaslandiginda (1843= 300 ton iken 1880=250 okka) ihracattaki azalma dikkat
¢ekicidir. (Somuncu, 2004: 120) Bu durum Daha 6nce degindigimiz yapay boya kullaniminin
genelde Osmanli 6zelde ise Kayseri’deki yansimasidir. Yine salnamelerde Kayseri merkez de
hali ve seccade sektorii i¢in cehrinin 6nemi vurgulanirken ayn1 zamanda ticaretteki dnemine
de deginilmektedir. (Kocabasoglu ve Ulugtekin, 1998:165; Ankara Vilayet Salnamesi,
1318:186-279) Buna gore kitre ve cehrinin yillik 3000 kurusluk ihracatinin yapildig
belirtilmektedir. 20. yiizyilin ortalarinda da 750,000 kilo cehrinin ihra¢ edilen {iriinler arasinda
yerini aldigr goriilmektedir. (Kocabasoglu ve Ulugtekin, 1998:297; Ankara Vilayet
Salnamesi, 1340-1341: 490-492) Kayseri bolgesinde iiretilen cehrinin biiyiik kismi izmir
limanindan Ingiltere’ye gonderilmekteydi. (Kiitiikoglu, 2013:238) Ingiltere’nin cehri yerine
Karayipler’den ithal ettigi Venedik sumagmi kullanmaya baslamasi Kayseri’de cehri
iiretimini etkilememistir. Bu kez Kayseri bolgesi Hollanda ve Almanya’ya ithal edilmek iizere
cehri liretimine devam etmistir.( Quataert, 2008b:54)

Bolgenin en 6nemli ticaret merkezi durumunda olan Halep’in cehri ihtiyacin1 Maras-
Antep yoreleri karsilamaktaydi ve bolgeden elde edilen {irlinliin 6nemli bir miktar1 Avrupa’ya
gonderilmekteydi. (Hayli, 1998:4; Kus, 2013:630) Bolgede 1906 yilinda cehri iiretimi
300.000 kg olarak ger¢eklesmistir. (Baykara,1967:162; Sahin, 2012:5)

Nitekim Ankara Bolgesi de cehri bakimindan Onemliydi. (Ankara Vilayet
Salnamesi,1307:258) Cuinet Ankara Vilayetinin 19. yiizyilda senelik cehri tiretimini 130.00
kg olarak gostermektedir. Bu iirliniin 600.000 kg vardigi1 da olmustu. (Baykara, 1967: 162;
Cuinet, 1894:259) Cehri iiretimine rastladigimiz Ankara Vilayetine bagli Kirsehir Sancaginda
da dokumacilik gelismistir. Déseme kumaslari, seccadeler, kilimler, yastik ytizleri iiretildigi
bilinmektedir. (Ankara Vilayet Salnamesi,1291:135)

Konya Bolgesi cehri iiretimi agisinda ikinci sirada yer almaktaydi. Uretim Konya
batisinda Sille ve dogusunda Karapinar dolaylarinda rastlamaktadir. Quataert Konya’da Bor
kasabasin1 tek tekstil iiretim merkezi olarak vermekte ve burada iiretilen alaca kumas ve kaba
bir beyaz pamuklu kumas dokundugunu bu iiretim i¢in Adana ham pamugunun egrildigini ve
boya maddesi olarak da kizilkok ve cehriden yararlanildigini belirtmektedir. (Quataert,
2008:109) Baykara, bolgenin vaktiyle 100-130.000 kg cehri ihracati oldugunu ve bu miktarin
1903’te 30.000 kg a diistiigiinii ifade etmektedir. (Baykara, 1967:162)

Belgelerde rastladigimiz cehrinin yetistigi bir diger yer ise Harput yoresidir. Harput’ta
yogun olarak cehri iiretimi yapilan yer Egin’dir. Dokumaciligin oldukca gelistigi Egin
kasabasinda cehri tiretiminin de énemli yer tutmasi yadsinamazdi. Nitekim arsiv kayitlar: da
bunu dogrulamaktadir. Yine arsiv kayitlardan Egin de cehrinin 6zel olarak tarlalarrda
yetistirildigi anlagilmaktadir. Boya maddesi olarak sadece halicilikta degil ayn1 zamanda sar1
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sahtiyanin olusturulmasinda da cehriden yararlanildigi bilinmektedir. (Arikan, 2001:33)
Baykara, Harput yoresinden 1885’11 yillarda 130.000 tona yakin cehrinin Samsun yoluyla
Avrupa’ya gonderildigini belirtmektedir. (Baykara, 1967:162) Ancak 1325 Mamuret’iil- aziz
salnamesinde genel olarak yilda ortalama 3000 batman cehri tretilerken Avrupa’dan ithal
edilen boya maddelerinin bu {iretimi olduk¢a disiirdiigii bilgisi yer almaktadir. Ayni
salnamede Egin’de cehri iiretiminin 300 batmana kadar diistiigline isaret edilmektedir.
(Arikan, 2001:34)

Bu belli bagh bolgeler disinda Anadolu’nun cesitli bolgelerinde cehri iiretimi
yapilmaktaydi. Baykara 19. yiizyilin sonunda Afyon ve Usak tarafindan Izmir’e 150.000 kg
cehri gonderildigini, Boyabat ve Iskilip’te cehri yetistirildigini belirtmekte ve bu bdlgelerdeki
cehri iiretim miktarmin 1906°da 25-30.000 kg oldugunu vurgulamaktadir. (Baykara,
1967:162) Arsiv  kayitlarinda Corum, Osmancik kazalarinda da cehri {iretildigi
anlasiimaktadir. (BOA, BOA, 1.DH :166/8770) Cehri iiretiminin yapildig1 diger bir bolge de
Sivas Vilayeti’dir. Bu bolgede 1890°da 600.000 kg dan fazladir. Ancak {iriin bolge ihtiyacini
hemen hemen ancak karsilamaktadir. S6z konusu iirlinden 5000 kg’i ihra¢ edilmekteydi.
(Baykara, 1967:162; Cuinet, 1984:626;715;744;748) Nitekim 9 Ekim 1868 tarihli belgede
Sivas bolgesinde pamuk, dut cehri gibi iiriinlerin yetistirilmesinde gerekli 6zenin gosterilecegi
bilgisi yer almaktadir. (BOA, A.MKT.MHM: 421/85-1) Arsiv kaydinda Diyarbakir’da yer
alan tiiccarin Halep’e 1500 kiyye cehri gonderdigi tespit edilmektedir. ( BOA, A AMKT.UM:
58/12)

Anadolu’daki toplam cehri iretimi ile ilgili olarak 1850’li yillarda 13.471.000 kg
yiikseldigini belirtmektedir. 19. yiizyilin sonuna dogru ise rekoltenin 5500 ton kadar oldugu

ileri  striilmistir. 1906 senesine dogru ise iiretim 200 tona kadar diismistiir.
(Baykara,1967:161-162)

Cehri Ureticileri Arasindaki Anlasmazhklar

Arsiv kayitlarinda cehri ekonomik yonii ya da boyar madde niteliginden ¢ok dava
konusu olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Cehri’nin farkli sekillerde davalara konu oldugu
goriilmektedir. Arsiv kayitlarinda rastladigimiz dava konularindan biri cehri nakilleriyle
ilgilidir. Ornegin 15 Mart 1849 tarihinde Konya Vilayetine gdnderilen bir yazida Avrupa
tiiccarindan Istoraki verdigi arzuhalde Konya’da bulunan ortag: vasitasiyla Nigde Kazasindan
Uskiidar’daki biiyiik iskeleye indirilmek iizere 4650 kiyye cehri Nakip Oglu Ahmet’e teslim
edildigi belirtilmektedir. Ancak Ahmet cehriyi anlagsmada yer alan iskele yerine Karamiirsel
iskelesine getirmis ve kayiga yiiklemistir. Kayigin batmasi ile cehri kullanilamaz hale gelir.
Olay sonrast kagan Ahmet’in bulunarak konunun etraflica arastirilmasi kararlastirilmistir.
(BOA, A.MKT: 181/68)

Cehri yetistiriciliginde sik rastlanilan dava konularindan biri de ortakliktir. Ornegin
Avrupa Tiiccar’indan Karabet Komonat’ta Agop ile cehriligine ortaginin kardesinin
miidahalesinden rahatsiz olur ve konuyu ticaret mahkemesine sikayet eder ve mahkeme sz
konusu kisinin miidahalesinin men edilmesine karar verir. (BOA, MVL :487/89-1)

Arsiv kayitlarindan tespit ettigimiz verilere gore cehri alacak verecek davalarina sikga
konu olmaktadir. Alacak verecek davalarindan en ilgi ¢ekici olan1 Bagdasar’in cehri bagindan
dolay1 Kasbar’la yasadig1 anlasmazliktir. Ayni konu daha detayli olarak 1860 tarihli belgede
karsimiza ¢ikar olay belgede su sekilde anlatilmaktadir: 25000 kurusluk borcuyla ilgilidir.
Bagdasar s6z konusu borcu 6demesine ragmen Kasbar kabul etmez ve bes sene siire vefaen
ferag oldugu cehri bagin1 vermez. Ayrica bagin hasilatini yariya indirerek zarar etmesine
neden olduguna dair dilekgesine karsilik eski valinin arastirmasi sonucu cehrinin beher
kiyyesi 30-36’sar kurus almip satildigi ikiser tiger kurus kadar asagi verildigi belirlenir.
Oysaki Bagdasarin daha eski tarihli ibraz eyledigi kaza meclisinin mazbatasinda Onceki
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arastirma hiikkmiince bu dava siiresince cehri bagmin bakimi yapilmadigi i¢in hasilatinin
yartya diistiigii ve Bagdasarin yediyiiz kile kadar zarar1 oldugu gosterildigi i¢in iki mazbatanin
farkli olmasindan dolay1 hangisinin dikkate alinacagi bilenemediginden karar verilemez. Her
iki mazbatanin ayni mecliste hazirlanmis olmasi da durumu daha da karigtirmaktadir.
Dolayisiyla yeniden bir aragtirma yapilmasi karara baglanir. Ancak 5 Saban 1227 tarihinde
sonraki valiye bildirilmis olmasina ragmen heniiz cevap gelmedigi ve olayin bir an dnce
sonuglandirilmasi talep edilir. (BOA, A.MKT. UM: 415/73) Bagdasarin Kasbarla olan
anlasmazligi 1863 tarihli belgelerde de  yer almaktadir. (BOA, MVL :418/17; 362/63;
399/77) 12 Mayis 1867 tarihli belgede Bagdasar’in Egin kazasinda Abgagi’da (Abuceh)
bulunan bagini sarraf Kasbar’a 19 Aralik 1845 ipotek verip s6z konusu tarihte mal-1 miriye
tagiratindan sekiz ylz kurus 1846’da 2500 kurus 1847°de 4000 kurus vermistir. Bundan
sonraki yillarda artarak devam etmesine ragmen bes sene siirelik anlasmalarinin 22. ayinda
15000 kurusluk borcunu faiziyle birlikte 18000 kurus olarak 6demeyi ve bdylece borcunu
bitirmeyi planlar. Ancak Kasbar kabul etmez ve isi siiriindiirerek 800 adet cehri agacinin
biiyiik ¢ogunlugunun kurumasina neden olur. Bagdasar zararinin tespiti ve karsilanmasi i¢in
verdigi arzuhal sonrasinda Egin mahkemesince tahkikat yapildigini belirtir ve s6z konusu
mahkemenin yaptig1 arastirma sonucu 700 kiyye akge zarar1 oldugu tespit edilir. Mahkece
alinan karar icra edilmek {izere meclisi valaya gonderilir. Bagdasar bu noktada da arzuhalin
hasmi olarak tanimladigi Kasbar’in eline gectigini ifade ederek 72 ve 74 senesi meclis
mahkemesinde zararmin 500 kese akce ¢ikmasini kabul etmez daha 6nce hiikkm olan tutarin
1200 kese akce oldugunu vurgulayarak mazbatasinin da meclis mahkemesinde kanitlandig
halde ve ancak Kasbarin bolgede bulunan adamlari yiiziinden mazbatanin islem gérmesinin
engellendigini dile getirir. 19 yildir bu dava ile ugrastigi icin oldukg¢a perisan oldugunu da
vurgulamaktadir. (BOA, MVL :534/64) Nitekim 1864 tarihli belgelerde Bagdasarin bu
konuyla ilgili sikayetinin tarihi olarak 24 Nisan 1853 verilmektedir.( BOA, MVL: 475/32;
469/28) Yine Bagdasarin ogullar tarafindan durumun anlatildigi ve bu kez Anadolu Teftis
Memurlarinca arastirilmasi i¢in talepte bulunduklar tespit edilmektedir.(BOA, MVL: 434/47)
Farkli yillarda Bagdasarin konuyla ilgili sikayetlerini dile getirdigini ve davanin
sonuglanmamasindan sikayet ettigi goriilmektedir. (1276-1277-1278)

17 Ekim 1861 tarihli belge yine Bagdasarin bu kez Egin kazas1 sakinlerinden Arcan
oglu Asador’a 12 sene once 1200 kurusluk borcunu on batman cehri vermesine dairdir.
Batmani on kurustan kabul olundugu halde fazla akcge ile birlikte senedinin génderilmesi
gerektigini ancak Asador’un cehriyi 600 kurus hesapladigin1 ve dolayisiyla vekilinden 600
kurus daha talep edildigini ifade ederek konunun arastirilmasini ve 12 yil 6nce cehrinin
batmani ka¢ kurugsa hesaplanarak senedinin alinmasini talep etmektedir. (B OA, A MKT.UM
510/37)

Alacak verecek davalarina bir ornekte yine cehri liretiminde onemli bir yeri olan
Kayseri Sancagi’nda karsimiza c¢ikmaktadir. 3 Temmuz 1856 tarihli belgede Avrupa
Tiiccarr’ndan Bedros’un Kayseri Kaymakamina verdigi arzuhalde Kayseri Sancagi Everek
(Develi) kazasinda Hafiz Efendi zimmetinde bulunan bin adet asilanmis cehri calist
hasilatindan ii¢ senelik 4000 kurus alacagimin meclisge degerlendirilmesi ve gereginin
yapilmasi talep edilmektedir. ( BOA, AAMKT.DV: 94/62 )

Yolsuzluklar da alacak verecek davalarinda karsimiza ¢ikan bir diger konudur.
Belgelerden anlasildigr kadariyla s6z konusu davalarin temel noktasini vergi toplamada
gorevli kisinin zimmetine para gecirmek olusturmaktadir. Ornegin Amasya Mutasarrifligina
yazilan 12 Agustos 1849 tarihli belgede Maliye Katibi Miimeyyizi Hact Rahmi’nin Corum ve
Iskilib kazalar1 bag ve cehri Osriiyle Osmancik kazasi Miiltezimi Mustafa Efendi cehri
osriiniin iltizamim1 vekaleten Rahmi Efendi’nin kardesi Siileyman Efendiye verdikleri
gortilmektedir. S6z konusu belgede Siileyman Efendi’nin 1863 senesine mahsuben aynen ve
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bedelen tahsilat1 olan ve vergi ve magaza kiras1 ve zimmeti bulunan toplam iki yiik dokuz yiiz
yirmi alt1 kurustan aynen alinan asarin Maliye Katibi Miimeyyizi Rahmi Efendice sekiz bin
yetmis kurustan masraf miktar1 ¢iktiktan sonra bir ylik doksan iki bin sekiz yiiz elli alt1
kurusun doksan ii¢ bin bes yiiz altmis alt1 kurusu makbuz karsiliginda alinmis ve kiisuru olan
doksan dokuz bin ikiyiiz doksan kurus Siileyman Efendi zimmetinde kalmistir. S6z konusu
kiisurun ddenmesi icin Rahmi Efendi yerinde arastirma yapmak iizere Corum, Iskilip ve
Osmancik kazalarina gitmis Siileyman Efendi’nin iki ylik dokuz yiiz yirmi alt1 kurus hasilat
almis oldugu belirlenmistir. Siileyman Efendi ikna olmamis s6z konusu masraftan ziyade yiiz
bin kurus masraf ettigini dolayisiyla bir ak¢e vermeyecegini ve haksizliga ugradigini ifade
etmistir. Gerek Amasya meclis mazbatalar1 ve gerekse soz konusu kazalar meclislerinin
mazbatalarinda belirtilmis ve konu Meclis-i Muhasebe-i Maliyeye havale olunmasindan
dolayr doksan dokuz bin iki yiiz doksan kurusu odemesi Siileyman Efendiye teklif
olunmustur. Siilleyman Efendi s6z konusu miktarin otuz yedi bin dortyiiz kirk iki buguk kurus
Corum Kazasi cehri asarindan memur Ali Aga marifetiyle nakden tahsilati olan doksan bes
bin kurusun teslimat kiisuru oldugunu belirtmisse de Ali Aga durumu kabul etmemistir. Bu

durum {izerine Divan-1 deva-i nezaretince kefil alinarak yerel meclisinde sorusturulmasina
karar verilmistir. ( BOA, A.MKT: 218/43)

28 Ekim 1855 tarihli belge de Halepli tiiccar Mehmet Aga’nin Sivas’a bagli Corum
kazas1 sakinlerinden Katipoglu Hac1 Mehmet’ten aldigi cehrinin kontrolii sirasinda
anlasmanin disinda pi¢c cehri tespit ettigi anlagilmaktadir. Bu konudaki magduriyetin
giderilmesi i¢in de girisimlerde bulunur. ( BOA, A.DVN: 109/6 ) Bu ornekte de gorildigi
ilizere alim satimi1 yapilan cehrinin kalitesi de dava konusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sonu¢

Cehri Osmanli’da dogada kendiliginden yetisen dogal boyama maddelerinden biri
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gerek sar1 rengin elde edilmesinde kullanilmasinda gerekse
ekonomik degerinden dolay1 bazi bolgelerde “altin agaci” olarak adlandirilmistir. Bu nedenle
yabani olarak yetisen bitkinin verimini artirmak i¢in cehrilik olarak tanimlanan iiretim
yerlerinin olusturuldugunu gormekteyiz. Ayrica yaygin olarak ip ve kumas boyamalarinda
kullanilmast dolayisiyla yetistigi bolgelerde boyaciligin  ve dokumaciligin  gelistigi
gozlemlenmektedir.

19. ylzyilin ikinci yarisindan sonra teknolojik gelismelere paralel olarak boyama
maddelerine duyulan ihtiyag¢ tiim diger dogal boya bitkilerinde oldugu gibi cehri {iretimini ve
ihracatini olumlu yonde etkilemistir. Ancak 19. yiizyilin ikinci geyreginin sonunda
Avrupa’daki sentetik boya iiretimiyle bu durum tersine donmiistiir. Sentetik boyalarin ucuz ve
kolay elde edilebilmesi kullanimlarin1 daha cazip hale getirmistir. Cehri gibi {riinlerin ise
toplanmasi, boya maddesi olarak kullanima hazir hale gelmesi emek ve masraf
gerektirmekteydi. Ozellikle kalitesi ve veriminin mevsim kosullarina baglh olmas1 dokuma
sektorii icin risk olusturmaktaydi. Dogal olarak tekstil {reticisi bildigi alistk oldugu {iriin
yerine ekonomik ve kullanimi pratik olan sentetik boyayi tercih etti. Bu durum cehri tiretimini
ve Osmanli ekonomisindeki yerini olumsuz etkiledi. 19. ylizyilin ikinci ¢eyreginde tiim bu
gelismeler bir zamanlar olusturulan cehriliklerin yabanilesmesine ve bir ¢cok bolgede yerine
yeni lirlinlerin ekilmesine neden oldu.
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MERSIN-SILIFKE YORUK KULTUR HAYATINDA KUL

The Concept of Ash in Mersin-Silifke Juruks’ Cultural Life

Mehmet ALPTEKIN"

Oz

Yoriik; hayvancilikla geginen, genellikle Toroslarda yasayan gogebe Tiirk oymag olarak bilinmektedir. Ayrica,
Anadolu’ya gelip buray1 yurt tutan gocebe Oguz boylarmi (Tirkmenleri) da ifade eden bir kavramdir. Toros
daglarinda bir¢ok yayla, otlak ve meranin bulunmasi, yiiksek rakimi, Asya tipi yasam kosullarina elverisli
olmasi; buranin XI. yiizyildan itibaren Anadolu'ya gelen Tiirkmenlerin baslica yasama alani olmasina vesile
olmustur. Yoriiklerin hayvanlarini yetistirebilecekleri ve diger islerini devam ettirebilecekleri iklime ve cografi
ozelliklere sahip olan Mersin (Igel)’in Silifke ilgesi; Bahsis, Déneli, Menemenci, Sarikecili ve Tekeli gibi bircok
gbcer obasma ev sahipligi yapmaktadir. Bu cografyada gogerler, Orta Asya’dan getirdikleri birgok kiiltiir
degerini hala canli sekilde yasamaktadir. Calismada, basta temizleyicilik 6zelligiyle karsimiza ¢ikan kiiliin
yapim asamasindan baglanarak degisik uygulamalardaki yeri ve onemi Mersin-Silifke Yoriiklerinden tespit
edilen 6rneklerle degerlendirilmistir. Bu sayede bir donemin olmazsa olmazi kiiliin kiiltiir hayatindaki énemine
deginilmistir.
Anahtar kelimeler: Silifke, Yorik, Kiiltiir, Kil.

Abstract
Juruks are also known as a nomadic Turkish tribe that live by husbandry and they usually live around Taurus
Mountains. The term “Juruks” also refers to nomadic Oghuz tribes (the Turkmen) who arrived and settled in
Anatolia. Taurus Mountains are the home for several highlands and pastures, they have high altitude and
convenient conditions for Asian style living. That’s why they have become the primary living quarters of the
Turkmen who came to Anatolia since the XI th century. Silifke district of Mersin (Icel) province has the
favourable climate and geographical features in which Juruks can breed their animals and carry on with their
other labor. The district also hosts numerous nomad groups such as Bahsis, Doneli, Menemenci, Sarike¢ili and
Tekeli. The cultural values of Central Asia brought by the nomads are still quite alive across this territory. Ash
has a cleansing property. Taking this into consideration, the study examined its place and importance in various
implementations starting from its production phase based on the examples attained from Mersin-Silifke Juruks.
This way, the importance of ash which was once a must of a certain period in the cultural life was emphasized.
Key Words: Silifke, Juruk, Culture, Ash.

Giris

Yortk, yiirti- fiilinden tiiremis olup Anadolu’yu yurt edinen Oguzlara verilen isimdir
(Eréz, 1991: 20). Yorik, iyi ve ¢abuk yiiriiyebilen ve bir yere yerlesmemis Anadolu’da
cadirda yasayan Tiirkmenler olarak da tanimlanmaktadir (Tiirkay, 1979: 821). Daha o6zel
anlamda ise 6zellikle Toros hattinda go¢ eden ve bir anlamda dag gogerlerini gergeklestiren
topluluklardir (Biiyiikcan Sayilir, 2012: 576-577). Giiz ve kis mevsimlerini ovalarda, ilkbahar
ve yazi ise yaylalarda gec¢iren Yoriikler, Akdeniz kiiltiir cografyasinin 6zgiin bir pargasini
olusturmakla birlikte Ege ve I¢ Anadolu Bélgesi’nde de belirgin bir varliga sahiptirler.

Gocgerlerin adlandirilmasi siirecinde “Tiirkmen, Konar-gocer, Konar-goger Y oriik,
Goger-yoriikk, Gog-kiin, Gog¢-kiincli, Goger-evli ve Gogebe” (Sahin, 2006: 61) gibi
kavramlarin ortak olarak kullanildig1 goriilmektedir. Selguklu ve Osmanli Devleti’nin
kurulusunda Onemli unsurlardan biri olan 24 Oguz boyuna mensup konar-gdcerler,
Islamiyet’in kabuliinden sonra Tiirkmen; Anadolu’ya geldikten sonra ise yasadiklar1 bolgeye
ve yerlesik yasama gec¢ip ge¢meme durumlarina gore “Tiirkmen” veya “Yorik” olarak
adlandirilmiglardir (Sahin, 1982: 285). Zaman igerisinde Anadolu cografyasinda bu durum
daha netleserek Yoriiklerin yayildiklari sahalar Kizilirmak’in batisindan igel (Mersin)’i de
icine alacak sekilde ¢ekilecek ¢izginin batisinda kalan bolgedekilere ve Rumeli topraklarinda
bulunanlara “Yo6riik”, dogudakilere ise “Tiirkmen” denilmistir (Er6z, 1991: 23).
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Yortikler, konar-goger bir yasam tarzi benimseyip gocebelik ile yerlesik hayat arasinda
bir ara yasam tarzina sahiptirler. Konar-goger gruplarin yazin hayvancilikla ugragmalari
yaninda kislaklarinda ekinlik yani bir nevi kii¢lik ziraat yaptiklar1 da unutulmamalidir
(Halagoglu, 1988: 4). Bu durum Yorik yasam tarzinin da esaslarini olusturmaktadir.
Yortkler, kisa menzilli dag gocerligini devam ettirebilmelerinden dolay: bir anlamda Y 6riik
kimligini gliniimiize kadar ulastirabilmislerdir. Anadolu’da konar-gocer Yoriklere
giinlimiizde de rastlanmaktadir. Biiyiik bir kismi yerlesik hayata gecen konar-gdcer
Y oriiklerin son temsilcileri Sarikegili Yoriikleridir. Kisin Mersin civarlarinda yazin ise Konya
Seydisehir civarlarinda konaklayan bu son konar-gogerlerin sayisi, yerlesik hayata gecme
nedeniyle her gecen gilin azalmaktadir (Gelekgi, 2004: 16).

[lk donemlerden beri insanlarin hayatlarmi kolaylastiran ates ve atesle ilgili unsurlar
etrafinda cesitli uygulama alanlar1 ortaya ¢ikmustir. Tiirk kiiltiir hayatinda ates, Tanr1 Ulgen’in
hediyesi olarak kabul edilmesinden &tiirii (Ogel, 1993: 55) ates ve onunla ilgili biitiin unsurlar
kutsal sayilmis ve buna bagli olarak da nesnelerin yanmasi sonucu geri kalan parcalarini
olusturan kiiller de yine ayni degeri gormiistiir.

Kiil, insanoglunun bitkileri degisik uygulamalara tatbik ettigi déonemin iirlintidiir. Bu
nedenle kiiliin kullanilmaya bagladigi donem atesin kullanilmaya baslandigi donemle
paraleldir. Elbette bu dénemde insanlar atesi kullanmaya basladiklar1 i¢in medeniyet olarak
biraz ileri durumdadir. Insanlik tarihinin en biiyiik buluslarindan olan ates, ozellikle ilk
insanlar ve toplumlar i¢in 6nem arz etmistir. Baz1 medeniyetler atesin bulunmasini tarihi
donemlerin baslangici bile olarak kabul etmislerdir.

Kiil, yanan odunun toz olup ocaga, ocak cevresine yayilan kalintilari anlamina
gelmektedir (Giilensoy, 2007: 456). Bir anlamda kiil, maddelerin yandiktan sonra geride kalan
toz halidir. Kiiller, yanan maddenin cinsine gore agik veya koyu olarak sekillenmektedir.
Disaridan bakildiginda maddelerin atig1 olarak degerlendirilen kiile, “Insanoglu neden bu
kadar deger vermistir?” diye aklimiza bir soru gelebilir. Ancak ilkel insanin yasam sartlar
geregi yanan madde, bitki veya hayvanin koruyucu ruhunun geride kalan kiilde yasadigi ve
kiil halinde de insanlara faydali olacag diislincesi hakim olabilir.

Zaman igerisinde kiil; temizlik islerinden halk saghigit ve baytarligina, bazi
yiyeceklerin hazirlanmasindan bazi egyalarin yapimina kadar toplum hayatinda kendine yer
edinmistir. Toplum hayatinda bir ihtiya¢ haline geldigi i¢in zamanla kiil hazirlama bir ugrasi
halini almistir.

Kiil, Turk kiiltiir hayatinda kendisine o kadar yer edinmistir ki ilk s6zliigiimiiz Divan-ii
Liigati’t Tirk’te, bir atasoziinde karsimiza ¢ikmaktadir: “Kiil iirkiince, koz iirse yik.” = Kiile
ifleyecegine koze iiflese yegdir. Bu atasozii kiigiik isleri birakarak biiyilik isler yapmakla
emrolunan adam i¢in sdylenir (Atalay, 1985: 237). Yine Tiirk kiiltiiriine ait 6nemli unsurlar1
barindiran Dede Korkut Kitabi’nin Giris kisminda kiil ile ilgili “Kiil depeciik olmaz, giiyegii
ogul olmaz.” (Ergin, 1994: 74) atasozii s6z konusudur.

Calismanin amaci; basta temizleyicilik oOzelligiyle karsimiza c¢ikan kiiliin yapim
asamasindan baglanarak degisik uygulamalardaki yerini ve Onemini Mersin-Silifke
Y oriiklerinden tespit etmektir.

Calismanin yontemi; ¢alismadaki veriler goriigme yontemi ve dokiiman incelemesiyle
elde edilmistir. Elde edilen veriler kiiltiir analizi yontemiyle incelenmistir

Calismanin sonucunda, bir donem gogebe kiiltiir hayatinin 6nemli unsurlarindan olan
kiiliin Tiirk kiiltiirtindeki 6nemine de dikkat ¢ekilmeye caligilmistir.
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Kiiliin Yapim Asamasi

Kiiliin elde edilmesinde ilk olarak uygun aga¢ cinsinin se¢ilmesi ve daha sonra kiiliin
yapim asamasi gelmektedir. Agacin yakilip kiil olarak eve gotiiriilmesi yaklasik bir haftalik
zaman dilimini kapsamaktadir.

Agaclarin secilmesi

Kiil yapimi i¢in genellikle mese (piynar), sandal, pelit (palamut) ve zeytin gibi agaglar
tercih edilmektedir. Bu agaglarin yasga biiyiik veya kurumus olmasi da énemlidir. Ancak kiil
yapimi i¢in 1slak olanlar1 daha ¢ok ragbet gormektedir (KK.1). Bunun yaninda ¢am
agaclarinin kiilii 1yi olmadig i¢in yore halki tarafindan pek tercih edilmemektedir (KK. 3).

Kiiliin yapim

Kiil yapimi i¢in secilen agacin kesimi bittikten sonra yapraklari, dallar1 ve govde
parcalar1 kesilen kokiin iizerinde biriktirilir. Agacin yapraklar1 ve viicudu 1slak oldugu i¢in
yaklasik bir hafta suyunu g¢ekmesi i¢in bekletilir. Bir haftanin sonunda ¢ira ve cevreden
getirilen kuru otlarla aga¢ yigini tutusturulur. Kiil yapimi sirasinda atesin c¢evreye zarar
vermemesi i¢in gerekli kontroller alindiktan sonra bir miiddet basinda beklenir. Agacin kaba
dallart yanip govde kisimlari kaldigi zaman ise basindan uzaklagilir.

Yoriikler arasindaki inanisa gore; herkesin elinden kiil olmamaktadir. Bu nedenle eli
kil yapimina uygun kisilerden birisi ¢agrilir. Kiil isteyen kisi, kiil yapan kisiye karsilik olarak
arihk’ veya bir kap yogurt gibi bir hediye verir (KK. 2). Kiil yapmmu i¢in kesilen agag,
genellikle aksam saatlerinde yakilir ve sabaha kadar yanmasi saglanir. Sabaha kadar

yanmayan kisimlar da bir giin sonra gelindiginde Slgerilerek? hepsinin yanmasi saglanir (KK.
1).

Kiil, yandig1 yerde bir hafta bekletilir. Bir hafta sonra teneke ya da ¢uvallarla gidilerek
komiir pargalarindan ayrilan kil eve getirilir. Kiil, basta bulasik ve ¢amasir yikamada
kullanildig: i¢in ¢adirda veya evde iyi bir yere birakilir. Eve getirilen kiil bir kese ya da un
cuvalinda saklanir (KK. 2).

Silitke’nin ova kdylerinde ise durum biraz farklidir. Kiil, genellikle eyliil sonunda
cirpilan susam (kiincii) kiimiil®lerinin yakilmasiyla elde edilmektedir. Susamlarin kiimiillerden
ayrilmasindan sonra geri kalan desteler iist iiste yigilarak tepe sekline getirilir. Bu desteler
atesle tutusturulduktan sonra yanmaya birakilir. Susam kiimiilleri kisa siirede yanip bittigi i¢in
bir giin sonra gidilerek temiz kiillerden alinarak eve otiirtiliir. Susam kiilii de mese kiilii gibi
kalitelidir (KK. 4).

Kiiliin Kullanim Yerleri

Bu boéliimde kiiliin kullanim alanlar1 {izerinde durulmustur. Bu uygulamalarin ¢ogu
gecmis donemlerde gergeklestirilip ¢ogu degisen yasam sartlarina baglh olarak giiniimiizde
unutulmustur.

! Arilik: Yapilan yardim karsisinda karsi taraftaki kisinin gonliinii etmek amaciyla verilen bahsis.

2 Olgermek: Karistirmak.

¥ Kiimiil: Susamlarin daha iyi kurumasi amaciyla toplanan olgun susam saplarindan bir araya getirilen susam
demeti.
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Temizlik isleri
Camagswr yikama

Camagir yikamak igin yunak yerine® kazan yaminda yarim teneke de kiil gotiiriiliir.
Kazana su katildiktan sonra isitilan su kevki® yardimi ile tenekenin igindeki kiiliin tizerine
dokiiliir. Tenekedeki kiil ve su iyice karistirilir. Bu arada kiiliin igerisindeki kdmiir ve benzeri
unsurlar suyun yilizeyine ¢ikar. Bunlar temizlendikten sonra sadece kiil kalir. Bu arada kiil
cokertmesi yapilir (KK. 4). “Yikanacak camasirin az veya ¢okluguna gore miinasip miktar kiil
bir kap igerisinde sicak suya birakilir bir saat kadar bekletilir buna kil ¢okertme denir.”
(Atlay, 1990: 23-24). Kiil ¢okertildigi zaman su ayna gibi tertemiz bir hal alir. Killii suyun
hazir oldugu, kazandaki suyun deterjanli su gibi kaygan hale gelmesinden anlagilir (KK. 4).

Tenekedeki kiiliin ylizeyindeki su, kevki ile kazanin igerisine aktarilir. Kazandaki su
bittikce bu doniisiim devam ettirilir. Kiillii su, ¢amasira dokiildiikten sonra sabunla ovulur.
Daha sonra kiyafet yunak taginda tokugla iyice doviiliir. Son olarak c¢amasir, duru suda
yikanarak temiz hale getirilir.

Camagir yikandiktan sonra kalan kiil ile kazan yikanir arta kalan kiil, insanlarin
gececegi yerlerden uzak bir yere dokiiliir (KK. 4).

Bulasik yikama

Deterjaninin  heniliz yayginlasmadigi donemlerde evdeki kaplar, kiilli su ile
yikanmaktaydi. Kiillii su hem kaplardaki kiri temizlemekte hem de kaplarin diginin
kararmasini1 6nlemekteydi. “Isitilan bulasik suyuna bir parca kiil atilir onunla bulasik ovularak
yikanir [d1].” (Atlay, 1990: 23-24).

Kiiliin yag coziiciiliikk 6zelligine sahip oldugu Yoriikler tarafindan bilinmektedir. Kiil,
ozellikle ilk donemlerde yagli kaplarin yikanmasi sirasinda ¢ok aranan unsurlardan olmustur.
Bakar kaplar da kiil ile ovularak temizlendigi zaman parlaklig bir kat daha artmaktadir (KK.
2). Giiniimiizde de sararan cam bardaklar kiillii suda bir giin bekletilip yikandiktan sonra ilk
giinkii parlak halini almaktadir (KK. 2).

Sag ytkama

Sag¢1 bitlenen ¢ocuklar kiillii su ile banyo yaptirilir. Kiillii su, saglardaki bitleri
oldiirdiigi gibi kepeklenmeyi onlemekte ve ayrica saglart yumusatmaktadir. Kiillii su ile
yikanan saglar cok yumusak olup parlak bir yapiya da sahip olmaktadir (KK. 3). Bu kiil, mese
kiiliinden olmalidir.

Halk saghg:

Kiil, her ne kadar ilk donemlerde evlerdeki kiyafetlerin ve kaplarin temizlenmesi i¢in
kullanilmigsa da halkin gelistirdigi saglik uygulamalarinda karsimiza ¢ikmaktadir.
Biinyesinde atesin koruyucu ruhunu barindirdigina inanilmasi bunda etkili olmustur.

Kiiliin halk hekimligindeki kullanim alan1 olduk¢a genistir. Psikolojik hastaliklardan i¢
ve deri hastaliklarina kadar bir¢cok alanda kullanimi s6z konusudur. “Gelen hasta cilt
hastaliklar1 i¢in gelmisse kiil suda bekletildikten sonra cilde pamukla siiriiliir. Hasta i¢
hastaliklar1 i¢in gelmisse kiil suda bekletilir; siiziildiikten sonra suyu icilir. Hasta korku i¢in
gelmisse kiil bir kova su icerisine konularak dug alinir.” (Ates, 2015: 149).

Mersin-Silifke Yoriiklerinde, dogal antibiyotikler arasinda degerlendirilen kiil, halk
sagliginda en c¢ok faydalanilan unsurlardandir. Bir kisinin viicudunda yaralanma olmasi

* Yunak yeri: Camasir yikanan yer.
® Kevki: Su kabagindan yapilan masraba.




38 PAIS

durumunda yaralanmanin meydana geldigi kisma, yaranin biiylikliigline gore kiil basilir. Kiil
hem kanamay1 durdurmakta hem yaray1 yakarak mikrop kapmasini 6nlemekte hem de yaranin
hizl1 bir sekilde kabuk tutmasini saglamaktadir (KK. 1).

Kiiliin, yaralarin tedavisinde kullanimiyla ilgili bir pratige Dede Korkut Kitabi'nda
tesadiif etmekteyiz. Salur Kazanin Ivi Yagmalandigi Boy'da; Karaguk Coban, Sokli Melik'in
askerleriyle miicadele ederken yaralanir. Daha sonra kéfirlerin askerlerinin lesini yigarak tepe
yapar ve cakmakla lesleri yakar. Uzerindeki kepenegini kurumsi ederek yarasina basar (Ergin
1994: 99). XV. yiizyilda yaziya gegirildigi diistiniilen Dede Korkut Kitabi'ndaki bu uygulama,
Mersin-Silifke Yoriikleri arasinda halen uygulama alani bulmaktadir.

Yakilan nesnelerden elde edilen kurumlarin yara tedavisinde kullanilmasini halk
baytarliginda da gérmekteyiz. Mersin’de, yaralanan hayvanlar i¢in ylin yakilarak kiil elde
edilir. Bu kiil, don yagiyla karistirilarak elde edilen merhem hayvanin yarasina sarilir (Sever,
2001: 168).

Mikrop kiricilik ozelliginden otiirii, yarali kisimlarin mikrop kapmamasi ic¢in bu
kisimlarin temizlenmesi sirasinda kiillii sudan faydalanilmaktadir. “...Mersin’de mese gibi
saglam agaclarin yakilmasiyla elde edilen kiil, bir kaptaki sicak suyla karigtirilir. Kiil, suyun
dibine ¢oktiigiinde alinan su, yaralarin temizlenmesinde kullanilir.” (Sever, 2001: 159).

Enfeksiyon ve mantar hastaliklarina bagli olarak insan viicudunda meydana gelen
temrenin ¢esitli tiirleri vardir. Temre hastalig i¢in tercih edilen alternatif tip yontemlerinden
birisi de kiildiir. Yorede, termiye (temre) i¢in ocaktaki kiil, i¢ Kulfii bir Elham okunarak alinir
ve kizariklarin oldugu bélgeye siiriiliip ovulur. Kizarik kismin {i¢ giin i¢inde iyilesecegine
inanilir. Eger temre bu uygulama seklinde gegmezse bir sonraki sefer komsunun ocagindaki
kiilden faydalanilir. Komgsunun haberi olmadig: bir vakitte ocaktaki kiilden habersizce alinir
ve temreli kistm ovulur (KK. 1).

Ayak parmaklar1 arasinda olusan kasintiya neden olan mantarli kisimlarin tedavisi i¢in
de kiilli sudan faydalanilmaktadir. Kiili ¢okertilmis su, legene konularak ayaklar suyun
icerisinde bes-on dakika bekletilmektedir. Bu uygulama yaklasik bir hafta devam eder.
Boylece mantar hastaliginin kokiiniin kuruyacagina inanilir (KK. 2).

Yazin havalarin sicak gitmesiyle birlikte deride olusan isilikler de yine c¢okertilmis
kiilli su ile tedavi edilmektedir. Kiillii su ile banyo yapildiktan sonra isilikler sonmektedir
(KK. 2).

Ozellikle dis etlerinde veya dilde hastaliklar olusmas1 durumunda ¢okertilmis kiillii
sudan faydalanilir. Kiillii suyla kisi glinde {i¢ kez agzim1 gargara yaparsa ve bunu yedi giin
devam ettirirse agiz icerisindeki hastaliklarin gececegine inamilir (KK.3). Bunun yaninda
sararan digleri de beyazlatmanin en kolay yontemlerinden biri disleri kiille silmektir. Kiiller,
igerisinde belli oranda asit barindirdigi i¢in disler kolayca beyazlamaktadir.

Yakutlarda bebek dogduktan sonra uygulanan “es” ile ilgili pratiklerin benzerleri
bugiin Anadolu’da da karsimiza c¢ikmaktadir. Inanmisa gore; es, cocugun canmi paylasan
ikizidir (Acipayamli, 1974: 49). Bu nedenle Anadolu’da ¢gocugun baygin dogdugu durumlarda
cocugun es’ine yonelik bir takim pratikler yapilir. Bu uygulamalarin 6nemli bir kism1 ates ve
atesle ilgili unsurlarla ilgilidir. Artvin/Yusufeli’nde ¢ocuk aglamadan gobegi kesilmez. Bunun
icin es kiile gomiiliir; es 1sindik¢a ¢ocugun damarlarinin ¢alistigina ve ¢cocugun canlanacagina
inanilir (Balikgi, 2001: 58). Corum’da da ¢ocuk baygin bir sekilde dogarsa es’inden ayrilmaz;
es’1 bir sac iizerindeki atese atilir ve ¢ocugun canlanmasi icin ¢esitli pratikler yapilir (Bayri,
1936: 125). Balikesir’de ise bu uygulama farkli bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Baygin
dogan c¢ocugun esinin bir parcasi atese atilir. Cocuk bunun kokusuyla canlanir (Akay, 1942:
114-115). Mersin-Silitke Yoriiklerinde benzer uygulama kil ile yapilmaktadir. Cocugun
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baygin ve kuvvetsiz dogmasi lizerine es’i kiile gomiiliir. Boylece kiilde es 1sindik¢a ¢cocuk da
kendine gelerek canlanacagina inanilir (KK. 3).

Yoriiklerlerde bebek dogduktan sonra siirekli aglamasi {izerine bebegin gobeginden
hava aldigina kanaat getirilir. Bunun {izerine piise, kiil ve zeytinyagi karistirilarak merhem
elde edilir. Bebegin gobek baginin koptugu yer bu merhemle kapatilir (KK. 1). Bu
uygulamadan farkli olarak Mersin’de gok (yesil) bir ot yakilir, otun kiilii zeytinyag: ile
merhem edilerek cocugun gobegine stiriiliir (Sever, 2001: 58). Ayrica benzer uygulamalar
diger bolgelerde de karsimiza ¢ikmaktadir. Bolu’da bir bez pargasi yakilarak karasi (kurum)
cocugun gobegine koyulur (Kahraman, 2004: 64). Bu uygulamalarda kullanilan kiil, yeni
kesilen gobek kordonunun kuruyup diismesi ve mikrop kapmamasi i¢indir.

Yoriiklerde midesinde sanci olan kisilere kiilii ¢okertilmis su igirilir. Bu sayede
midedeki sancinin kisa siirede iyilesecegine inanilir (KK. 3). Kiil, bir donem karbonat tozu
yerine de kullanilmistir. Bu nedenle yorede hayvanlarin karni sistigi zaman hayvanlara
cokertilmis kiillii su igirilmistir (KK. 4).

Ziraat

Insanoglunun ilkel tarimdan modern tarima gegmesiyle birlikte yetistirilen bitkileri cesitli
hastalik ve haserelere karsi korumaya yonelik farkli yontemler gelistirilmistir. Yakilan
nesnelerin kiilleri bu yontemle gelistirilmis alternatif ilaglardandir.

Insanoglu, ilkel tarimdan gelismis tarima gegilmesiyle birlikte yetistirilen bitkileri
cesitli hastalik ve haserelere karsi korumaya yonelmistir. Bu dénemde ilk 6nce alternatif
ilaglar gelistirilmistir. Bu ilaglardan birisi de yakilan nesnelerin kiilleridir.

Mersin-Silifke’de kiiliin ziraat alaninda en yaygin kullanim yeri domateslerdir.
Domateslere, gelisim doneminde “yaprak yanmasi” adi verilen bir tiir mantar hastaligi
musallat olur. Bu dénemde kiikiirdiin icerisine bol miktarda kiil ilave edilerek ¢igli bir havada
domates yapraginin tizerine serpilir (KK. 1). Boylece yaprak yanmasi engellenmeye ¢alisilir.

Domateslerin gelisim siirecinde yapraklarina zarar veren haserelere karg1 miicadelede
yine kiilden faydalanilmaktadir. Yaprak bitlerine kars1 toz zehirler bol miktarda kiil ile
karistirilarak yapraklar tizerinden uygulanmaktadir (KK.1). Bu sayede domateslere neredeyse
zehir tatbik etmeden bir sezon tamamlanmaktadir.

Yorede zeytin agaclarinin en sevdigi vitaminlerini kiilden aldig: ifade edilmektedir.
Odun kiilleri potasyum yoniinden zengin olmasi bunda etkilidir. Bu nedenle ekmek yapilan
ocaktaki kiiller genellikle zeytin agacinin dibine dokiiliir. Dibinde kiil olan zeytin agaglarinin
daha giir, istahl1 ve verimli oldugu s6ylenmektedir (KK. 4).

Orkide ¢igegine ¢ok su verildigi zaman koklerinde mantar meydana gelip zamanla
kokleri ¢iirlimeye baslar. Cigege mantar oldugunun en 1yi belirtisi yapraklarinin sararmasidir.
Sararan yaprak ve koklerin iizerine kiil serpildigi zaman yapraktaki mantarli kistm hizli bir
sekilde diizelir (KK. 1).

Yorede, ziraat alaninda kullanilan kiiller, genellikle ekmek yapimi sirasinda elde
edilen kiiller olup ocaktan alinmais kiiller olmasina dikkat edilir.

izolasyon (Yalitim)

Yore halki tarafindan, 6zellikle atesle temas halinde olan metallerin yilizeyine belli bir
kalinlikta kiil stirtilerek izolasyon 6zelliginden faydalanilmaktadir.

Ekmek yapiminda sacin alt kismi, kiil ile sivanir. Bu sayede sacin her yerine 1s1
dengeli yayilir ve ekmegin yanmasi engellenir. Bunun yaninda kiil, 1s1y1 hapsetmekte ve sacin
ylizeyine biitiin 1sinin ulagsmasini onlemektedir.
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Odun atesiyle yemek pisirilirken kazanlarin dis yiizeyi kiil ile sivanmaktadir. Buradaki
kiillerin belli bir 6zelligi olmayip bu kiillerde belli bir kalite aranmamaktadir. Kazanlarin ve
tencerelerin  disinin kiil ile sivanmasimnin nedeni bu kaplarin diglarinin atesten Otiiri
kararmasin1  Onlemek ve fazla sicakliga maruz kalip dayanikliligini  kaybetmesini
engellemektir.

Ateste kullanilan kaplarda oldugu gibi ev gibi kapali alanlardaki ocaklarin i¢ yiizeyleri
de kiille stvanmaktadir. Bu sayede atesin verdigi 1sidan evin duvari zarar gormemekte ve 1s1
ocagin igerisine hapsedilerek her yere esit derecede yayilmaktadir.

Kiiliin izolasyon (yalitim) 6zelliginden yararlanilan diger bir yer de tereyagi saklamak
icin su kabagindan elde edilen bir kaptir. Su kabagi, {ist tarafindan kesilerek a¢ilir. Daha sonra
kabagin ici temizlenerek tereyag yerlestirilir. Kabagin iist kismina ¢am kabugundan bir kapak
yapilir ve kabagin dis1 kiil ve toprak karisimindan elde edilen ¢amurla sivanir (KK. 1). Bu
stva, kabagin icerisindeki havayi sabit bir 1sida tutmakta ve igerisindeki yagin hava
sartlarindan etkilenmesini engellemektedir. Bu sayede tereyagi bozulmadan uzun siire
bekleyebilmektedir.

Yorede, kiiliin izolasyon (yalitim) islevinden yararlanilan diger bir 6zellik ise kiiliin
icerisine komiir gommektir®. Kiil igerisine gomiilen komiir, disariyla iliskisi kesildigi i¢in
yanmadan ve sénmeden yaklasik olarak bir-iki giin bekleyebilmektedir. Ihtiya¢c olmasi
durumunda kiiliin acilmasiyla birlikte komiir hemen alevlenmektedir. Buna “komiiriin
1s1tmast” adi verilir (KK. 4). Burada kiiliin hava gecirmezlik 6zelligi ile karsilasmaktayiz.

Baz1 egyalarin yapimi

Gogebe halkin yagami doga ve besledikleri hayvanlariyla i¢ igcedir. Bu nedenle
gocerler hayvanlarinin etinden siitiinden ve derisinden c¢esitli sekillerde faydalanmaktadirlar.
Kiil, bu alanda hayvanlarinin derisindeki killarin temizlenmesi sirasinda karsimiza
cikmaktadir.

Yayik tulugu’ ve davarcik® kegilerin ve koyunlarin derisinden elde edilmektedir.
Hayvanlarin derisinin dig kisminda yer alan killarin temizlenmesi sirasinda kiilden
yararlanilmaktadir.

Hayvanlarin yiiziilen derinin i¢ kisimlarina kiil atilip {izerine biraz su serpildikten
sonra kurumaya birakilir. Bir giin bekleyen derinin {izerindeki killar elle ovuldugu zaman
dokiilmekte ve sadece deri hali kalmaktadir. Bu kisimlar iyice temizlendikten sonra deri iyice
tuzlanir ve kurumaya birakilir. Daha sonra glinliik hayatta degisik amaglar i¢in kullanilir.

Bazi gidalarin hazirlanmasi

Mersin-Silifke’de Yoriikler arasinda kiil, baz1 gidalarin hazirlanma asamasinda da
karsimiza ¢ikmaktadir.

Uziim kurutmak igin ilk &nce bir kazanda kiillii su hazirlanir. Kiillii su, iyice
cokertildikten sonra ¢okertilen su diger bir kazana aktarilir. Bu arada yeni kazandaki su
sitilir. Yikanip getirilen tiziimlerin kazandaki kiillii suya batirilip ¢ikarilmasiyla belli bir siire
sonra lizimler kirmizi renk alirlar (KK. 4). Daha sonra bu iizimler kurumasi i¢in sergene
serilir. Bu sayede tiziimler bozulmadan uzun siire dayanabilmektedir.

® Komiiriin kiile gomiilerek muhafaza edilmesi hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz: Alptekin, A. B. (2011).
Toroslarda Atesle Ilgili Bazi Inamislar ve Bunlarm Kékeni. Halk Bilimi Arastirmalari, Ankara: Akcag
Yaynlari.s. 316-320.

" Tuluk: Yérede genellikle yayik yapmak i¢in kullanilan kegi veya koyun derisi, tulum.

® Davarcik: Bulgur, yarma saklamaya yarayan tiiyii alimmus koyun ve kegi derisi.
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Kiiliin etkin olarak kullanildig1 bir diger gida da zeytindir. Kiiliin ¢okertilmesinden
sonra elde edilen suda zeytinler bir giin bekletilir. Sudan ¢ikartilan zeytinler kirilir. Kiillii suda
bekletilen zeytinler hi¢ erimemekte ilk giinkii saglamligini ve lezzetini korumaktadir (KK. 4).
Yorede, hem yesil hem de siyah zeytin yapimi sirasinda kiilden faydalanilmaktadir.

Eskiden paga ¢orbasi yapimi sirasinda da ¢okertilmis kiillii sudan faydalanilmistir.
Corba yapiminda iitiilen kellenin degisik yerlerindeki killarin ayrismasi igin eskiden kelle
kiillii suya atilip bekletilirdi. Birkag saat kiillii suda bekleyen kellenin hem tizerindeki biitiin
killar dokiilmekte hem de lezzeti bir kat daha artmaktaydi (KK. 3). Giiniimiizde kelle
iizerindeki derinin kasaplar tarafindan yiiziilmesinden dolayr bu uygulama unutulmaya
basglamistir.

Degisik yerlerde karsimiza ¢ikan kiil, bir donem oldugu gibi giliniimiizde de bazi
yiyeceklerin hamurunun hazirlanmasi sirasinda kullanilmaktadir. Kiil suyu ile yogurulan
hamurla yapilan tatlilar gevrek olur. Bu sebeple kiil suyu mutfaklarda Catal tatlisi, Cennet
Kiinkii, Kil tatlis1i ve Kalbura Basti tatlist hamurunun yapiminda kullanilir
(https://tatlar.blogspot.com).

Halk inamislarinda Kiil

Kiil, halk sagliginda oldugu gibi atesin koruyucu 6zelligini tagidig1 diistintildiigi icin
halk inanislarina da ¢esitli sekilde yansimistir. Bu durum, “kiil” iin “ates” ve “ocak’la
baglantili olmasindan kaynaklanir. Hastaya sifa verilmesi konusunda nasil atesten
faydalaniliyorsa, kiil de hastalik tedavisinde basvurulan O6nemli maddelerden biridir
(Kumartaghoglu, 2012: 276).

Mersinde ve yoresinde aile ocaginda yanan ates kutludur. Ozellikle de ocak olan
ailelerin evinin ocagmin kiili, yorede hastaliklardan arinmada bir ilag olarak
degerlendirilmektedir. Ocaga gelen hasta, ocaklidan kiil ve tuz alarak bunlar1 yalamakta;
hayvanit hastalanan koylii, ocak bilinen evin tuzu ve kiiliiyle hayvanlarmin g¢esitli
hastaliklarini iyilestirmektedir (Sever, 2001: 205-206).

Yunaklik, bulasiklik, kiilliik, magaralar, degirmenler cinlerin mekani olarak kabul
edildiginden (Doganer, 2013: 254) bu yerlere pek yaklasilmaz ve bu yerlerde insanlar1 seytan
carpacagima inanilir (KK. 1).

Ocagin kiilii her yere dokiilmez. Altay Tirklerinde atesin kiilii ayak basmayacak bir
yere dokiildiikten sonra atese ardi¢ dallart atilir (Dilek, 2007: 42). Mersin-Silifke’de de kiil
ayak basilmayacak bir yere dokiiliir ve dokiildiikten sonra geri doniiliirken Kulfii duasi okunur
(KK. 2).

Yorede giines battiktan sonra ocaktan kiil ¢ikarilip disartya dokiilmez. Aksi héalde evin
bereketinin kacacagina inanilir (KK.4).

Kiiller insanlarin gececekleri yerlere dokiilmez. Bazi1 evlerde ise kiillerin dokiildiigii
yerler vardir ki buraya kiillik adi verilir. Genellikle tavuklar buraya gelerek esinir ve
viicutlarinin her yeri kiillerle dolar, buna kiillenme adi verilir (KK. 3). Kiillenen hayvanin
viicudundaki bit ve pirelerin gidecegine inanilir.

Degirmenden un 6giitiiliip gelindiginde, un ¢uvalindan biraz un alinip ocaktaki kiiliin
iizerine serpilir. Ayni sekilde ocak kiiliinden de biraz alinarak un ¢uvalina karistirilir. Boylece
unun bereketli olacagina inanilir (Ozkan, 2009: 67).

Yorede, degirmenden getirilen unun acilmasi sirasinda uygulanan bir baska pratik de
su sekildedir: Degirmenden un geldigi zaman un c¢uvali agilmadan 6nce abdest alindiktan
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sonra Ettehiyyatii duasi okunmaktadir. Bu arada ocaktan bir avug kiil, tuz ve tag alinip dua
okunduktan sonra “Tag gibi sert, tuz gibi ak ve kiil gibi ¢ok olsun.” denilmektedir (KK. 1).

Yorede, geceleri paf (pav) ¢akali uludugu zaman ocaktan kiilii bol olan bir odun
parcast alinir ve uluyan ¢akalin arkasindan atilir. Bu arada “Senin émriinde kil gibi erisin.”
denir (KK. 1).

Silifke’de, derdi olan kisi, atesin basina gecerek dertlerini anlatir. Ates yandikca
olusan kiil gibi, dertlerin de yok olup bitecegine inanilmaktadir (KK. 1).

Bir oglan, bir kiza gonliinii kaptirmasina ragmen kiz, oglan1 istemezse oglan hocaya
giderek bir at nali lizerine muhabbet muskas1 yazdirir. At nali, ocaktaki kiiliin i¢ine gomiiliir.
Yanan atesin etkisiyle kiiliin i¢indeki nal yavasca 1sinir. At nali 1sindik¢a kizin da gonli
oglana 1sinmaktadir (Alptekin, 2007: 86).

Mersin-Silifke’de kirki karisan ¢ocuklari tedavi etmek igin g¢esitli pratikler
gelistirilmistir. Bu pratiklerden birisi de kirki karistigi distiniilen ¢ocuklardan birisinin
bezinin yakilarak yakilan bezin kiillerinin suya karistirilmasiyla elde edilen suyla diger
cocugun yikanmasidir (KK. 3). Benzer gelenekler Mersin-Tarsus (Abdulkadir, 1930: 148),
Mersin-Mut (Soylu, 1987: 7265), Artvin-Ardanug (Ozdemir, 1985: 26) ve Istanbul’da (Bayri,
1936: 125) da bilinmektedir.

Isparta-Yalva¢’ta yufka yapilirken ocaktaki kiil yerinden kimildarsa bir haber
geleceginin isaretidir (Titlincti, 1978: 8209). Mersin-Silifke’de ise yufka pisirilirken ocaktaki
kiil kipirdarsa, ailede bir ¢ocuk dogacagina inanilir (KK. 1).

Soz Varhginda Kiil

Bir dilin s6z varligi denince, yalnizca o dilin sdzcliklerini degil; deyimlerin,
kaliplagsmis s6zlerin, atasdzlerinin, terimlerin ve ¢esitli anlatim kaliplarinin olusturdugu biitiin
akla gelmektedir (Aksan, 2004: 7). Bu boliimde, Mersin-Silifke kiiltiir hayatinda yasayan kiil
ile kelimelerin s6z varligina ne sekilde yansidigina deginilmistir. Atasozleri ve deyimler basta
olmak tizere dua (alkis) ve beddua (kargis) gibi kalip ifadeler barindiran s6z varliginda
“kiil”iin kullanim alanlar1 su sekildedir:

Atasozii

Er yanan ocak kiillii olur (Tiirk Dil Kurumu, [TDK], 1996: 46; KK. 1).
Erken yanan ocak kiillii olur (Ttlbendg¢i, 1977: 221; KK. 1).

Komsu komsunun kiiliine muhtagtir (Aksoy, 1989: 327; KK. 1).
Deyim

Ocagi kiillii (TDK, 1996: 366).

Kiil etmek, kiile cevirmek (KK. 4).

Kiil kesilmek, kiil gibi olmak (KK. 4).

Kiil yutmamak (KK. 2; KK. 4)

Kiiliinii (g6ge) savurmak (KK.4).

Mangalda kiil birakmamak (KK. 1).

Dua (Akis)

(Kizlara) Allah sana ocag kiillii, kortigii kirli yer nasip ede (Akalin, 1990: 133, KK.1).
Ocagn kiillensin, bahgen giillensin (Akalin, 1990: 133; KK. 4).
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Ocagin kiillii, sofran bereketli olsun (KK. 3).
Beddua (Kargis)
Ocagn kiil ola (Ersoylu, 2012: 298), Ocagin kiil gibi dagilsin (KK.1).
Mevla’m kiile muhtag ede (Kaya, 2001: 249).
Yan kiil ol da, yel esmesini bekle (Kaya, 2001: 261).
Yiiregin kiil gibi yanip dursun (KK. 2).
Sonu¢

Gocebe hayat sartlarinin 6zellikle Yoriikler arasinda devam ettigi Mersin-Silitke’de
ates ve onun cevresinde varligini korumaya devam eden “kiil” ile ilgili uygulamalar halen
devam etmekte olup halk sagligindan c¢esitli besin ve esyalarin yapimina kadar ¢esitli yerlerde
karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak kiil ile ilgili uygulamalar daha ¢ok kirsal bolgelerde varligini az
da olsa gosterirken sehirlesmenin oldugu bolgelerde unutulmus veya unutulmaya
baslanmistir.

Sabun ve deterjanlarin evlere girmesinden once insanlarin en biiyiik yardimcilarindan
olan kiil, degisen yasam sartlarindan otiirii unutulmaya baslansa da bazi yerlerde insanlarin
ilgisini cekmekte ve alternatif bir alan olarak kullanilmaktadir.

Bir dénem toplum hayat i¢in 6nem arz eden nesnelerden oldugu i¢in kiil yapimi, bir
ugrast ve ilgi alan1 olmustur. Oyle ki tecriibelere bagli olarak hangi tiir bitkilerin kiillerinin
kaliteli oldugu veya olmadigi konusundaki fikirler halen bilinmektedir.

Kiilin halk saghgmnda kullanim alami oldukca genistir. I¢ hastaliklarindan, deri
hastaliklarina ve psikolojik hastaliklara kadar bir¢cok alanda kullanimi s6z konusudur.
Hastaligin durumuna gore gesitli uygulama sekilleri gelistirilmistir. Ozellikle modern tibbin
care bulamadig1 hastaliklar bunlardandir.

Giinliik hayattaki baz1 malzemelerin yapiminda, 6zellikle hayvan derilerindeki killarin
deriden ayrilmasinda kiilden faydalanilmaktadir ve uygulamalar gliniimiizde de devam
etmektedir. Bunun yaninda kiil, giinliik hayattaki bazi iiriinlerin hazirlanmasi sirasinda
kullanilmis ki burada kiiliin ¢okertilmesiyle elde edilen suya tatbik edilen {iriinlerin uzun siire
saglamligin1 ve tazeligini korumasi s6z konusudur.

Halk inanislarinda ise 6zellikle atesle iliskilendirildigi i¢in kiil ¢cevresinde bir¢ok inang
ortaya ¢ikarilmustir. Kiillii yere basilmamasi, etrafinda ¢esitli tilsimlarin yapilmasi, kiille ilgili
bir uygulama yaparken dualar okunmasini bunlardandir.

[k sozliigiimiiz Divan-ii Liigat-it Tiirk ve daha sonra Dede Korkut Kitabi’nda kiiliin
atasozlerine yansimasi ve giinimiizde de kiil etrafinda benzer deyim ve atasdzlerinin
kullanilmasi kiiltiirel siirekliligin devam ettiginin gdstermesi agisindan énemlidir.
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ABDURRAHMAN SAMi PASA’NIN RUMELI TEFTiSi*
Abdurrahman Sami Pasa's Rumeli Inspection

Erdogan KELES"
Oz

1839 Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra hizli bir sekilde reform hareketleri baslatildi. Fermanda herkesin can
ve mal giivenliginin saglanacagi, mal-miilk sayimi yapilacagi ve verginin herkesin gelirine gore alinacagi ilan
edilmisti. Bu maksatla 1840 senesinde Anadolu ve Rumeli taraflarina miifettisler gonderildi. Teftis hareketi,
devletin eskiden beri tercih ettigi bir usul olup, yapilmas: diisiiniilen reformlarin hangi yonde olmasi gerektigini
tespit etmek i¢in uygulanirdi. Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra ilki 1840 senesinde olmak iizere daha
sonraki yillarda birka¢ defa memleketin teftisine girisildi. Ancak bu teftis hareketleri ¢esitli gerekgelerle basariya
ulagsmadi. Mustafa Resit Pasa ve diger Tanzimatgilar 1850 senesinde Rumeli ve Anadolu taraflarina miifettis
heyetleri gonderme karari aldilar. Kasim 1850 tarihinde Rumeli’nin teftisine Abdurrahman Sami Pasa tayin
edildi. Abdurrahman Sami Pasa, Ocak 1851’den Agustos 1851 tarihine kadar Rumeli bdlgesinde teftis
faaliyetlerinde bulundu. Gorevde kaldig1 sekiz ay boyunca bdlgenin sosyal, ekonomik ve dini sorunlarina dair
tespitler yapti. Abdurrahman Sami Paga, Agustos 1851°de Bosna valiligine tayin edilince miifettislik gérevi de
Meclis-i Vala iiyesi Kamil Pasa’ya verildi. Abdurrahman Sami Pasa, gorev yaptigi siire boyunca Selanik’ten
Bosna’ya kadar Rumeli’nin orta ve bati taraflarin1 dolagmis, gezdigi yerler hakkinda kaleme aldig1 raporlart
Istanbul’a gondermistir. Bu teftisin amac1 Tanzimat esaslarmin uygulanmasinin basarili olup olmadigimi tespit
etmek ve bagarisizligin nedenlerine dair ¢oziim yollari aramakti. Bu calismada Abdurrahman Sami Pasa’nin
miifettislik gorevi ve gonderdigi raporlar dogrultusunda Rumeli’de Tanzimat’in uygulanmasina dair bazi
tespitlerine yer verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tanzimat, Rumeli, teftis, Abdurrahman Sami Pasa.

Abstract

After the proclamation of the Tanzimat Ferman of 1839, reform movements were started rapidly. It was declared
that everyone's life and property safety would be ensured, a property count will be made and the tax will be taken
according to everyone's income. For this purpose, inspectors were sent to the sides of Anatolia and Rumelia in
1840. The inspection movement was a preferred procedure of the state and was used to understand the direction
in which way the reforms were supposed to take. After the declaration of the Tanzimat Ferman with the first
inspection in 1840 the country has been inspected several times. However, these inspections did not succeed on
various grounds. In 1850, Mustafa Resit Pasha and other Tanzimatists decided to send inspectors committees to
Rumelia and Anatolia. In November 1850, Abdurrahman Sami Pasha was appointed to the inspection of
Rumelia. Abdurrahman Sami Pasha carried out inspections in Rumelia region from January 1851 until August
1851. During his eight months in duty, he made observations on the social, economic and religious problems of
the region. Abdurrahman Sami Pasha was appointed to the governorship of Bosnia in August 1851 and the duty
was given to Kamil Pasha member of the Meclis-i Vala. During his tenure, Abdurrahman Sami Pasha traveled
the central and western sides of Rumelia from Selanik to Bosnia and sent reports of his travels to Istanbul. The
purpose of this inspection was to determine whether the implementation of the Tanzimat principles was
successful and to find solutions to the causes of the failure. In this study, in accordance with Abdurrahman Sami
Pasha's duty as an inspector and reports he submitted, some determinations will be given regarding the
implementation of Tanzimat in Rumelia.

Key Words: Tanzimat, Rumelia, inspection, Abdurrahman Sami Pasa.

Giris
Miifettis Abdurrahman Sami Pasa [Misirli Sami Paga], Morali Seyh Necip Efendi’nin
ogludur. Mora’da Trapolice’de dogmus, ailesiyle Misir’a giderek Mehmet Ali Pasa’ya
mektupcu olmustur. Daha sonra Takvimhane Miidiirii olarak goérev yaptigi Misir’da
1831/1832’de Mirmiranlik unvani alarak basmuavinlige terfi etmistir. 1843 senesinde ferik
unvanini almis, 1849 senesinde ise Istanbul’a yerlesmistir. Kasim 1850°de Mirmiranlik
unvani ile Tirhala Mutasarrifi tayin edilmis ise de gorev yerine gitmeye firsat bulamadan

Rumeli miifettisi tayin edilmistir. Bu gorevini ifa etmek iizere Ocak 1851°de gorev bolgesine
gitmis ve Agustos 1851 tarihine kadar Rumeli’nin sol kolunu (bati ve orta taraflari)

! Bu ¢alisma, XVIIL. Tiirk Tarih Kongresi’ne (01-05 Ekim 2018 / Ankara) sunulan “Sami Pasa’nin Rumeli
Teftisi ve Baz1 Tespitler” adli basilmamuis bildirinin gozden gegirilmis ve genisletilmis metnidir.
Dog. Dr. Mugla Sitkt Kogman Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, ekeles@mu.edu.tr

Keles, E. (2019). Abdurrahman Sami Pasa’nin Rumeli Teftisi, Asia Minor Studies, 7(1), 46-71, Gonderme
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dolagmistir. Agustos 1851°de azledilerek Bosna valisi tayin edilmis iken bir ay sonra da
Trabzon valiligine [Ekim 1851] getirilmistir. Bu gorevinden ise Mart 1852’de azledildikten
sonra Oliimiine kadar Vidin, Edirne ve Girit valiligi ile Meclis-i Tanzimat azaligi, Maarif-i
Umumiye Nazirligi, Meclis-i Vala azaligi, Mecalis-i Aliye memurlugu ve Meclis-i Ayan
azalig1 gibi ¢esitli devlet memuriyetlerinde ve gorevlerinde bulunmustur. 1881 senesinde
vefat eden Abdurrahman Sami Pasa, Sultan Mahmut tiirbesine defnedilmistir (Mehmed
Siireyya, 1996:1478).

Tanzimat reformlarinin sonuglarini ve reayanin durumunu yakindan gérmek amaciyla
Kasim 1850 tarihinde baslatilan teftis hareketinde Anadolu taraflarina Ismet Pasa, Rumeli
taraflarina ise Abdurrahman Sami Paga miifettis tayin edilmistir. Aslinda Osmanli Devleti,
tasrada yasanan gelismeleri yerinde incelemek, ortaya ¢ikan sorunlarin nedenlerini tespit
etmek ve ¢oziim yollar iiretmek i¢in eskiden beri zaman zaman teftis hareketine girismisti.
Miifettislerin ve fevkalade murahhaslarin teftis amagli olarak tasraya gonderilmeleri eski bir
adetti. Kanuni Sultan Siileyman’in kanunnamesinin 125. Maddesinde, Padisahin 6zel vazifeli
kimseleri “ehl-i fesad/isyanc1” sinifi ile miicadele etmek iizere gondermesi Oongorilmiisti.
Yine daha sonraki siirecte tasra idarecilerinin kendi bolgelerindeki isyan ve fesat hareketlerini
kontrol altina alamadiklar1 vakit Istanbul’dan yiiksek dereceli memurlar gonderilirdi. Bu
kimseler 6zel yetkilerle donatildiklar1 i¢in durumu arastirir, sorumlular1 sorgular, gerekli
gordigi her tiirli tedbiri alir ve cezai islemi uygulardi. Tasraya 16. Yiizyildan itibaren
fevkalade komisyonlarin gonderilmesi de teftisin bir baska uygulamasiydi. Bir nevi teftis
hareketi olan bu uygulamada 6zellikle timar sistemine bagli makamlar ve bu makamlarin
faaliyetleri bir kad: tarafindan baskanlik edilen ve askeri refakatciler ile diger gorevlilerin de
yer aldig1 bir komisyon tarafindan denetlenirdi (Reinkowski, 2017:49-50). Bu uygulamaya 19.
Yiizyillda Padisahlarin bizzat c¢iktiklar1 seyahatler de eklenmistir. Aslinda Padisahlarin, II.
Mahmut’a kadar Edirne ve Bursa civarlarina kadar gidip gelmelerinin disinda genellikle
Istanbul’da ikamet ettikleri bilinmektedir. Dolayisiyla buralara yapilan geziler sirasinda
iilkenin idaresi, valiler, zabitler, ayanlar ve ahalinin durumu hakkinda bilgiler alinmakta,
halka 1yi davranilmast ve zulmedilmemesi yonilinde yoneticilere gerekli uyarilar
yapilmaktaydi. Sultan II. Mahmut, ilk defa olmak iizere Istanbul, Edirne ve Bursa civarlarinin
disinda Rumeli bolgesine bir seyahate ¢ikmis ve bu seyahatinde 29 Nisan-23 Mayis 1837
tarihleri arasinda Varna, Sumnu, Silistre, Rusguk ile Tirnova’y1 ziyaret ederek askeri birlikleri
teftis etmis, iilkenin ve halkin durumunu yakindan gérmiistiir. Ayni gelenegi devam ettiren
Sultan Abdiilmecid, 1844 yilinda Izmit, Bursa, Canakkale, Midilli ve Gelibolu; 1845 yilinda
ikinci defa Izmit, 1846 yilinda Rumeli, 1850 yilinda Girit ve adalar ile 1859 yilinda ise
Selanik ;caraﬂarlnl gezmek ve tebaanin durumunu yakindan gormek iizere seyahatlere
cikmistir”,

Teftis gelenegi Tanzimat’in ilanindan sonra da sik sik siirdiiriilmiis olup bunun i¢in
birka¢ farklt yontem kullanilmigtir. Bunlarin ilki devletin ileri gelenlerini meclis-i umumi

2 Osmanli Padigahlarindan II. Mahmut, Sultan Abdiilmecid, Abdiilaziz, II. Abdiilhamid ve V. Mehmed Resad’in
yurt i¢i gezilerinin tarihleri ile gezi yerlerinin liste i¢in bkz. Mehmet Mercan, (2017), “Osmanli Padigahlarinin
Yurt I¢i Gezileri (Bir Kronoloji Denemesi)”, Tiirkivat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi (TAED), Sayi: 60,
(Eyliil), $.462, 469-470; Nevval Konuk, (2016), Sultan II. Mahmud’'un Rumeli Seyahati ve Nisan Taslari,
Ankara: SAM yay.; Abdiilkadir Ozcan, (1991), “Il. Mahmut’un Memleket Gezileri”, Prof. Dr. Bekir
Kiitiikoglu'na Armagan, Istanbul: 1.U. Edebiyat Fak. Yay., s 361-379; Serif Korkmaz, (2012), “Osmanl
Sultanlarinin Gelibolu ve Canakkale Gezileri”, 4. U. Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, 47, Erzurum,
5.303-318; Erdogan Keles, (2011), Sultan Abdiilmecid’in Rumeli Seyahati, Ankara; Serif Korkmaz, (2009),
“Sultan Abdiilmecid’in {lk Memleket Gezisi (26 May1s-12 Haziran 1844), OTAM, Say:: 25, Ankara, s.83-96;
Yunus Ozger, (2011), “Sultan Abdiilmecid’in CezAyir i Bahr-i Sefid (Akdeniz Adalar1) Gezisi (1 Haziran
1850-24 Haziran 1850)”, Tiirk Diinyasi Arastirmalart Dergisi, Say1:193, $.121-145; Diren Cakilci, (2017),
“Unutulmus Bir Seyahat-i HiimayGn: Sultan Abdiilmecid’in Selanik Ziyareti”, Tarih Dergisi, Say1 65, (2017 /
1), Istanbul, 5.63-98.
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toplantilarina davet etmek, ikincisi tasraya dogrudan miifettisler gondermekti. Bu ¢alismada
da degerlendirilecegi gibi “dogrudan tasraya miifettis gonderme” usulii ya kisa vadeli olup
beklenmedik tehditlerin ve acil durumlarin ortaya ¢ikmast nedeniyle yapilmis
gorevlendirmeleri ya da uzun vadeli ve 1slahat ¢aligmalariyla baglantili gorevlendirmeleri
kapsamaktadir. Bu sekilde kurulan teftis heyetleri ise dort farkli tiirde ortaya c¢ikmustir
Reinkowski, 2017:50-51):

-Genel durumu ve oradaki memurlarin davranislarini denetlemek iizere gonderilen heyetler
-Miinferit nezaretlere mensup memurlarin génderilmesi
-Gizli gorevle komiserlerin gonderilmesi

-Bir komisyon iiyelerinin tamaminin goénderilmesi

Dolayisiyla 1839 sonrasi kurulan teftis heyetleri “genel durumu ve oradaki
memurlarin davranislarini denetlemek iizere gonderilen heyetler” tiiriine girmektedir. Devlet,
Tanzimat’in ilanindan hemen sonra tasray1 denetlemek ve yapilmasi diisiiniilen reformlarin
taslagini ortaya koyabilmek i¢in Mart 1840 tarihinde teftis hareketi baslatti. Arif Hikmet
Beyefendi Rumeli miifettigligine (Aydin, 1992:69-165); Cerkesi Mehmet Efendi ise Anadolu
miifettisligine tayin edildi. Cerkesi Mehmet Efendi’nin 6liimii ile yerine Arif Hilmi Efendi bu
gorevi devraldi. Bu teftis girisimi Tanzimat’in ilanindan sonraki ilk denemeydi (Cakur,
2001:101-130). Fakat beklenen basar1 saglanamadi. Bunun nedenlerinden birisi heniiz
yirirliige konulmus kanunlarin uygulamasinin nasil olacagina dair yeterince tecriibe sahibi
olunmamasi, digeri ise reformlarin uygulanmasi konusunda devlet adamlar1 arasindaki goriis
ayriliklarinin bulunmasiydi (Eren, 2007:72).

1840 senesinde baslatilan teftis girisiminin basarisiz olmasindan sonra Agustos 1842
tarihinde yeni bir teftis baslatildi. Miifettis olarak Rumeli eyaletlerine Hariciye Naziri
Mehmed Sadik Rifat Pasa, Anadolu eyaletlerinin teftisine ise sabik Ahkam-1 Adliye Bagkani
Mahmud Hasib Pasa tayin edildiler. Bu teftisin amaci ise Tanzimat’in uygulandig: eyaletlerde
idareci ve ahali ile gorliserek karsilagilan sorunlari tespit etmekti. Ancak hem bu kisilerin
Istanbul’dan uzaklastirildiklarina dair ¢ikan dedikodu hem de mevsimin kisa yaklasmasi
nedeniyle teftis hareketi bir sonraki yilin bahar aylarina kadar tehir edildiyse de bir daha akla
gelmeyip atil bir girisim olarak kaldi®. Bu teftisi dnceki teftisten ayiran en 6nemli husus
yabancilarin devletin islerine karisip karigmadiklarinin tespit edilmesine yonelik calisma
yapilacak olmasiydi. Ciinkii yabanci devletler dini gerekgeleri kullanarak Devletin islerine
miidahale etmeye baslamislardi. Bu nedenle tasra idarecilerinden yabanci miidahalesine sebep
vermeyecek tarzda bir yonetim sergilemeleri istenmistir (Serbestoglu, 2018:770).

1840 ve 1842 teftislerinden beklenen neticenin alinamamasi tizerine Ocak 1845 tarihli
Meclis-i Vala’nin agilisinda okunan Sultan Abdiilmecid’in sitem dolu Hatt-1 Hiimayunu’ndan
sonra yeni bir girisim baglatildi. Sultan Abdiilmecid, Tanzimat reformlarinin beklenen
neticeyi vermemesinin nedeni olarak cehaletin yenilememis olmasini ve tasra idarecilerinin
vurdumduymazliklarini isaret etmisti. Bu sorunlar1 ortadan kaldirmak i¢in tasray temsilen her
sancaktan biri miisliiman digeri gayrimiislim iki kisi Istanbul’a davet edildi. Memleket ileri
gelenleri arasindan giivenilir ve isbilir kimselerden secilen bu sahislar Nisan 1845°te
Istanbul’a ulastilar. Aslinda bdyle bir girisim iltizamim kaldirilmasindan hemen sonra Mayis

® Ahmet Liitfi Efendi, (1999), Vak aniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, Cilt: 6-7-8, (Yeni Yaziya Aktaran: Yiicel
Demirel), Istanbul: Tarih Vakfi-YKY, s.1123-1124; Eren, 2007: s.72; Tanzimat uygulamalarmin tadili ve
miifettisler hakkinda bkz. Halil Inalcik, (1996), “Tanzimat’in Uygulanmasi ve Sosyal Tepkileri”, Osmanli
Imparatorlugu-Toplum ve Ekonomi, Istanbul: Eren Yayinlari, s.374-375; Musa Cadirci, (1997), Tanzimat
Doneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapisi, Ankara: TTK, s.198; Musa Cadirci, (2007),
“Tanzimat Donemi’nde Tiirkiye’de Y&netim (1839-1856)”, Tanzimat Siirecinde Tiirkive: Ulke Yénetimi,
(Derleyen: Tiilay Ercoskun), Ankara: imge Kitabevi Yayinlari, s.199-200.
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1840 tarihinde diisiiniilmiis ise de uygulamaya konulamamust: (Inalcik, 1996:365). 1845
senesinde uygulama firsati bulan bu diisiinceye goére memleketin sorunlarini yakindan bilen
iki kisi hem s6zlii hem de yazili olarak rapor vereceklerdi. Bu amacgla Anadolu ve Rumeli’nin
68 bolgesinden 240 kisi secilerek Istanbul’a gonderildi. Bu kisiler Meclis-i Vala Baskani
Stileyman Pasa’nin onderliginde ¢aligmalara istirak ettiler. Yapilan toplantilar ve memleket
temsilcilerinin raporlarina gore sorun olarak vergilerin fazlaligi, imar faaliyetlerinin eksikligi,
nehirlerin 1slahi, yol-koprii insast gibi hususlar 6n plana ¢ikti. Bu sirada heniiz memleket
temsilcileri Istanbul’a gelmeden 6nce Rumeli ve Anadolu bolgelerinde 10 ayr1 Imar Meclisi
kurulmustu. Bu meclis iiyelerinin gorevi yapacaklari teftisler sonucunda sunacaklari raporlar
dogrultusunda memlekette nelerin yapilmasinin gerektigini bildirmekti. Yani vergilerin tevzi
ve tahsili, sehirlerin imari, ziraatin ve ticaretin gelistirilmesi ile mekteplerin 1slah1 gibi kamu
yararinin korunmasi i¢in gerekli her tiirlii tedbir bu kurullarin sunacaklar1 raporlara gore
alinacakti. Bunun icin tagraya gonderilen imar meclislerine hitaben hazirlanan ve caligma
sartlarin1 igeren bir talimatname kurul iyelerine verildi. Imar Meclisi iiyeleri ve
memleketlerini temsilen Istanbul’a gelmis temsilcilerin birlikte dénmeleri ve ¢alismalara
baglamalari istendi. Meclis-i Vala Bagkan1 Siileyman Pasa, 17 Mayis 1845 tarihinde mecliste
yaptig1 konusmada gonderilecek raporlara gére bundan sonra yapilacak reform c¢alismalarinin
sekillenecegini ifade etmis ise de kisa bir siire sonra bu gorevden alinarak Serasker tayin
edilmis ve onun baglattig1 caligmalar yarim kalmistir*. Bu tarihten yaklasik bes yil sonra
Kasim 1850°de bir kez daha memleketin teftisi glindeme gelmistir.

Genel teftis hakkinda alinan karar

Tanzimat reformlarinin uygulanabilirliginin ne durumda oldugunu ve reayanin
durumunu tespit etmek amaciyla Kasim 1850°de Meclis-i Vala’da Anadolu ve Rumeli’nin
teftisine karar verildi. Bunun icin Anadolu taraflarinm teftisine Ismet Pasa, Rumeli’nin
teftisine ise Abdurrahman Sami Pasa tayin edildi (BOA., A. DVN., 65/2, [1 M 1267 / 6 Kasim
1850]; Serbestoglu, 2018:771). Teftis kararinin alinmasindan sonra bu hususa dair 8§ Kasim
1850 tarihinde Meclis-i Vala’da bir goriisme yapildi. Teftis ile ilgili hazirlanan karar
miisveddesinin son derece yerinde oldugu ve hazirlanacak beyanname suretlerinin bir an 6nce
tasraya gonderilerek kaza ve sancak meclislerinde okunmak suretiyle ahaliye ilan edilmesine
karar verildi (BOA., I. MVL., 189/5716, [9 M 1267 / 14 Kasim 1850]).

Rumeli ve Anadolu taraflarindaki miilkiye ve maliye memurlarina gonderilen
talimatlarin uygulanmasinda beklenen gayret ve basarmin goriilememesi nedeniyle bunun
nedenlerini bizzat anlamak, vergilerin tahsilinde yasanan aksakliklari ve bu husustaki
giicliikleri ortadan kaldirmak, Tanzimat’in uygulanmasma yonelik olarak ortaya konulan

* imar Meclislerinin kurulusu siireci ve calismalari hakkinda bkz. Ahmet Liitfi Efendi, (1999), s.1188-1189;
Engelhardt, (1999), Tanzimat ve Tiirkiye, (Tiirkcesi: Ali Resad), Istanbul: Kakniis yayinlari, s.80; Mehmed
Selahaddin, (1306), Bir Tiirk Diplomatinin Evrdk-1 Siyasiyyesi, Istanbul: Alim Matbaasi, s.137-140; “Tanzimat
Hayriye’ye dair Memalik-i Mahrlise’ye gonderilen fermén-1 alinin stretidir” baslikli kisitm. Mehmed Sadik
Rifat Pasa, (1290-1293), Miintehabat-1 Asar, Istanbul, s.2-5; Resat Kaynar, (1985), Mustafa Resit Pasa ve
Tanzimat, Ankara: TTK, s.633; Eren, 2007: s.50; Cadirci, 1997: s.199-202; Ahmet Rasim, (1987), Osmanl1
Imparatorlugu nun Reform Cabalar: I¢inde Batis Evreleri, Istanbul: s.224; Mehmet Seyitdanlioglu, (1992),
“Tanzimat Dénemi Iméar Meclisleri”, OTAM, Say:: 3, Ankara: s.323-332; Metin Unver, (2009), “Tanzimat
Tasrasinin Istanbul Bulusmasi: Imar Meclislerinin Kurulmas1 Siireci”, Eski Cag’dan Giiniimiize Yéonetim
Anlayist ve Kurumlar, (Editér: Feridun M. Emecen), Kitabevi, Istanbul, s.119-160; Tiilay Ercoskun, (2011),
“Imar Meclislerinin Raporlarinda Evlenme (1845-1847)”, Modern Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 8, Say:
2, (Haziran), s.169-171; Tahir Bilirli, (2016), “imar Meclisi Raporlarinda Yozgat (1845-1846)”, I. Uluslararas:
Bozok Sempozyumu, Bildiri Kitabi, Cilt: I, s.571-588; Erdogan Keles, (2018), “Imar Meclislerinin
Raporlarinda Egitim (1845-1847)”, Tarih Arasturmalari Dergisi, Cilt: 37, Sayi: 63, $.281-308; T.C.
Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanhigi, Baskanlik Osmanl Arsivi (BOA), Irade, Mesail-i Miihimme
(LMSM.), 41 69, lef:3, (13 S 1261 / 17 Agustos 1845); BOA., LMSM., 3 / 49, lef: 1-2, (9 Ra 1261 / 8 Mart
1845).
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engellemeleri tahkik etmek ve bu hususta gerekli olan her tiirlii tedbiri almak seklindeki
aciklamayla teftisin gerekgesi ortaya konmustu (BOA., A. MKT. NZD., 19/9, [19 M 1267 / 24
Kasim 1850])5. Zaten hiikiimet yetkileri daha 6nceki tahkikatlarin tasra memurlar tizerinde
etkisinin goriilmemesinin nedeni olarak kanunlarin uygulanmamasini ve cezalandirilmalarda
gevsek davranilmasimi gerekge gostererek yeni bir teftis girisiminde bulunmuslar ve bu
teftisten umutlu olduklarini ifade etmislerdi (Serbestoglu, 2018: 772).

Anadolu ve Rumeli bolgesindeki valiler, mutasarriflar ve diger devlet gorevlilerine
hitaben gonderilen 26 Kasim 1850 tarihli yaziyla teftis karari bildirildi. Bu kararda
mifettislerin teftis siirecince bir hayli yer dolasacaklari, islerin gecikmemesi ve teftisin
bitirilebilmesi i¢in gerekli 6zenin gosterilmesi, vergilerin tahsili hususuna bir kat daha dikkat
edilmesi, teftis siirecinde uygunsuz davramiglardan kaginilmasi ve teftis kararinin kaza
meclislerinde okunarak ahaliye ilan edilmesi isteniyordu (BOA., A. MKT. UM., 40/56). 26
Kasim 1850 tarihli teftis kararinin kaza meclislerinde okunarak halka ilan edilmesiyle
Istanbul’a yazilar gelmeye basladi. Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’nin sorumluluk
bolgesinde bulunan Uskiip Eyaleti meclisinde teftis kararinin okunarak ilan edildigi ve gerekli
her tiirlii tedbirin alnacagna dair Uskiip Valisi® ve defterdarmm miihiirlii 14 Aralik 1850
tarihli yazis1 Istanbul’a ulasti (BOA., A. MKT. UM., 42/35). Aym sekilde 16 Aralik 1850
tarihli yazida Nis Eyaleti’nde Meclis-i Umumi’nin toplanarak teftis kararmin halka ilan
edildigi bildirilmisti (BOA., A. MKT. UM., 42/41). Vidin Valisi Ali Riza ise 16 Aralik 1850
tarihli yazisinda “mesail-i miihimmenin gecikmemesi ve emval-i miriyenin” tahsilatina dikkat
edilmesi hususunda baslatilan teftis ile ilgili fermani aldigin1 ve mecliste ilan ettigini
bildiriyordu (BOA., A. MKT. UM., 42/42).

Miifettislerin tespiti

Tanzimat reformlarinin icrasini teftis etmek ve uygunsuzluklar ortadan kaldirmak i¢in
adet oldugu iizere Anadolu ve Rumeli bdlgelerine ayr1 ayri1 miifettisler tayinine karar
verilmigti. Rumeli topraklarinin tamami Tirhala Mutasarrifi Abdurrahman Sami Pasa’nin
gorev alanina dahil edildi (Ahmed Liitfi Efendi, 1984: 43)8. Eskiden beri yiiksek dereceli
memurlarin tasraya teftis amaciyla gonderilmesi bir gelenekti. Bu nedenle Abdurrahman Sami
Pasa’nin riitbesi 13 Kasim 1850 tarihinde vezirlige terfi ettirildi. Abdurrahman Sami Paga’ya
gbrevinin onemine binaen vezaret riitbesi tevcih edilmistir (BOA., 1. DH., 223/13279).
Abdurrahman Sami Pasa’ya verilecek olan vezirlik riitbesi nisan1 Darbhane-i Amire’de
yapilmis ve 17 Aralik 1850 giinii Padisah tarafindan takdim edilmek iizere saraya davet
edilmistir (BOA., I. DH., 225 / 13438).

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’ya, bir aylik maas1 pesin harcirah olarak verilmek
iizere 55.000 kurus, maiyetinde gorev yapacak katip ve diger gorevlilere ise Anadolu teftis
heyetinde yer alacaklarla birlikte toplamda 15.000 kurus odenecekti. Miifettis ve diger

® Teftisin gerekcesi Takvim-i Vekayi gazetesindeki bir yazida su sekilde agiklanmisti: “Simdiye kadar her diirlii
tenbihdt ve tekidat icrd olunmakda ise de yine de Anadolu ve Rumeli’nin bazi mahallerinde Tanzimdt-i
Hayriyeye mugdyir hdldt-1 nd-marziye vuku’bulmakda ve emvdl-i mertebe-i miriye dahi sunun bunun yed-i
miiekkilinde kalavak telef olmakda oldugundan merhamet-i cihan-siimil hazreti hilafet-pendhi iktiza-y1 alisi
tizre mugayir-i usil-i ‘adliye mevcid olan harekdt ve haldtin def’ ve imhasi ve emval-i miriyenin ve bakdyd ve
zimemdtimin dahi zdhire ihrdciyla istihsdli ¢aresinin hemen icrdst zimmnda...”. Bkz. Takvim-i Vekdyi ( TV.),
def’a: 437, (26 M 1267 / 1 Aralik 1850).

® Uskiip Valisi Hafiz Mehmed Paga, Mart 1848-Mayis 1850 tarihleri arasinda gorev yapmustir. Sinan Kuneralp,
(1999), Son Dénem Osmanli Erkdn ve Ricali (1839-1922) Prosopografik Rehber, Istanbul, s.41.

" Vidin Valisi Ali Riza Mehmed Pasa, Eyliil 1850-Ekim 1851 tarihleri arasinda gérev yapmustir. Kuneralp,
1999:42.

® Sami Pasa’nin yerine Tirnovi Kaymakami Cemal Pasa ise Tirhala Mutasarrifi tayin edildi. V., def’a: 438, (7 S
1267 /12 Aralik 1850).
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gorevlilere 6denecek paranin hazineye yiik olmamast i¢in 10.000 kurustan asagi veya yukari
maas alan Istanbul’daki miilkiye memurlar ile tasradaki kaza ve mal miidiirleri, mutasarrif,
defterdar, muhassil ve kaymakam gibi gorevlilerin maaslarindan % 2 kurus kesinti
yapilacakti. Bu miktar yeterli olmaz ise kalan miktar hazine tarafindan karsilanacakti (BOA.,
A. MKT. NZD., 19/9).

Teftis gorevlileri

Abdurrahman Sami Pasa’nin, Kasim 1850 tarihinde Rumeli miifettisi tayin
edilmesinden sonra teftis heyetinde yer alacak katip ve diger gorevlilerin tespiti gerekti.
Ozellikle miifettisin tahkik edecegi hususlara dair yazigmalar1 yapmak, yazilari Istanbul’a
gondermek ve yazilara gelecek cevaplart zaman gegirmeksizin bildirmek {izere Babiali
kaleminden miinasip miktarda katip tayin edilmesi istendi. Yazigsmalan yiiriitecek katiplerden
baska ayrica miifettisin hizmetine kapikethiidasi namiyla birisinin tayin edilmesi gerekiyordu.
Abdurrahman Sami Pasa’nin, Tirhala Mutasarrifi iken kapikethiidasi olarak hizmet eden
Salim Efendi, bu sefer de Tirhala Mutasarrifi Cemal Pasa’nin hizmetine tayin edilmisti. Bu
gorev i¢in disiiniilen bir baska kisi ise Meclis-i Vala Evrak Midiirii Sefik Bey’di. Ancak
Aydin Kaymakami Hiiseyin Pasa, kapikethiidasi olarak Sefik Bey’in kendi hizmetine
verilmesini talep etmisti. 2 Aralik 1850 tarihinde Salim Efendi ile Sefik Bey’in belirtilen
hizmetlere tayinleri uygun goriiliirken, Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’nin
kapikethiidaligma ise Nazif Bey getirilmistir (BOA., I. DH., 224/13326, [27 M 1267 / 2
Aralik 1850]; TV., def’a:439; CH., no:509).

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’nin katiplik hizmetlerine ise Dar-1 Sura-y1 Askeri
katiplerinden Edhem Bey ile Rumeli varidat muhasebesi katiplerinden Salih Efendi tayin
edilmigti. Maliye Nezareti tarafindan gonderilen yazida Anadolu teftisi i¢in tayin edilen diger
iki katip ile birlikte dort katip i¢in 15.000 kurus maas tahsis edildigi ve bu paranin esit
miktarda (3.750’ser kurus) verilecegi bildirilmisti (BOA., A. MKT. NZD., 20/96, [10 S 1267 /
15 Aralik 1850]).

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, 8 Ocak 1851 tarihli iki ayr1 tezkere sunmustu. Bu
tezkerelerin birisinde katip olarak hizmetine verilen Edhem Bey’in riitbesinin artirilmasini
isterken, diger tezkeresinde ise miihiirdar1 olarak gorevlendirilen Avrupa mekteplerinde dil
egitimi almis ve yabanci lisana asina Ahmet Necip Bey’in hocalik riitbesiyle Terciime Odas1
halifeligine tayinini talep etmistir. Abdurrahman Sami Pasa’nin bu talepleri 24 Ocak 1851°de
Meclis-i Vala’da goriisiilmis, katip Edhem Bey’in dordiincii derecedeki riitbesi iglincii
dereceye terfi ettirilirken, miihiirdar Ahmet Necip Bey’in ise hocalik riitbesiyle Terciime
Odast’na alinmasina karar verilmistir. Bu hususlara dair irade 9 Subat 1851 tarihinde ¢ikmistir
(BOA., I. MVL., 200/6266; TV. def’a: 443).

Miifettis Abdurrahman Sami Paga’nin hizmetine tayin edilen bir diger kisi ise
Picilyos’du. Miifettislerin maiyetine tayin edilen diger memurlar gibi Pigilyos’a da 2000
kurus maas tahsis edilmisti (BOA., A. MKT. MHM., 25/72; BOA., A. MKT. NZD., 20/48).
Ayrica Picilyos’a yol masrafi olarak 5000 kurus atiye-i seniyye verilmisti (BOA., MKT.
NZD, 23/63, [5 Ra 1267 / 8 Ocak 1851]).

Teftis kararimin ilan ve talimatlar

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’ya verilen talimatta teftis bolgesinde kalan
mabhalleri birer birer gezmesi bildirilmisti. Buna gore Abdurrahman Sami Pasa, her sancak ve
kazaya ugramak, sancak ve kaza meclislerini toplayarak memleketlerinin sorunlarin
dinlemek zorundayd: (BOA., A. DVN., 65/60). Ancak bu sekildeki bir teftis beklenenden
daha uzun bir siireyi gerektiriyordu. Dolayisiyla merkezi idare oldukg¢a genis bir alan1 gezmek
zorunda olan miifettisin herhangi bir sorunla karsilasmasmi onlemek ve en kisa siirede
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beklenen neticenin alinabilmesi i¢in teftis heyeti yola ¢ikmadan 6nce gerekli ikazi yapmak
amaciyla tasra idarecilerine talimatnameler gonderme karar1 almisti. Ayrica gegmis basarisiz
teftis denemeleri ve tecriibeleri de dikkate alindiginda tasra idarecilerinin muhtemel
suiistimallerini 6nlemek amaciyla 26 Kasim 1850 tarihli  “Tanzimat-1 Hayriyye nin
tasralarda suret-i tatbikini teftis etmek iizere salahiyeti vasita ile Anadolu tarafina Ismet Pasa
ve Rumeli’ye Sami Pasa’nin gonderildigi ve mal-i miriyi zimmetine gegirenlerin sediden
tecziye olunacaklarina dair matbu umumi teblig” basligini tagiyan bir teftis beyannamesi ilan
edildi (BOA., C. DH., 30/1466; BOA., C. DH. 30/1474; TV., def’a: 438; CH., no:511;
Muharrerat-1 Nadire, 1289: 99-102). Dort maddeden ibaret beyannameye gore teftisin asil
amaci; Tanzimat-1 Hayriye’nin tamamen uygulanarak tebaanin asayis ve istirahati, miilk ve
milletin gelismesi ile yine tebaanin mutlulugunun saglanmasi hususunda gerekenlerin
yapilmasinin temin edilmesidir. Miifettislerin esas memuriyetleri memur olduklar1 mahallerin
durumunu tahkik ve teftis ederek Tanzimat’a aykir1 gordiikleri hareketlerin engellenmesi icin
derhal gerekli tedbirleri alarak olumsuzluklarin diizeltilmesine ¢alismaktir. Bu nedenle tiim
memurlar Tanzimat’a aykir1 hareketlerden kaginarak memuriyetlerinin geregini yerine
getireceklerdir. Dolayisiyla sorumluluk tamamen memurlarin kendilerine ait olup Tanzimat’a
aykir1 hareketleri goriilenler ise cezalandirilacaklardir. Son maddesi ise vergilere dair olup,
bazi memurlarin vergilerin tahsili ve hazineye gonderilmesi hususunda gerekli 6zeni
gostermediklerine vurgu yapilarak bu tlir davranmislardan kagmilmasi istenmistir. Teftis
sonucunda vergileri zimmetlerine gegirdikleri tespit edilenlerin muhakemelerinin yapilarak
memuriyetten azil ve ihra¢ edilmeleri, zimmetlerine gecirdikleri devlet malinin ise emval ve
miilklerinden tahsil edilmesi, sucglar1 biiyiik olanlarin firar etmemeleri i¢in tutuklanip
baglanmalar1 ve bir miibasir esliginde Istanbul’a génderilmeleri emredilmistir. Goriildiigii gibi
teftis hakkindaki ilk tebligde miifettislerin memur olduklar1 mahallerin durumunu tahkik ve
teftis ederek Tanzimat’a aykir1 gordiikleri hareketlere engel olacaklari ifade edilmisti.
Tanzimat’a aykir1 hareketlere cesaret edenleri derhal cezalandirilacaklar, buna karsilik ise
tasra memurlar1 da Tanzimat-1 Hayriye’nin tatbikinden sorumlu olup aykir1 hareketlerden
sakinacaklardi.

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, teftis talimatnamesinin hazirlanmasi sirasinda
Meclis-i Vala’ya davet edilmisti. Meclis iiyelerinin huzurunda okunan talimat miisveddesine
itiraz olup olmadigr ve eklenecek bir hususun bulunup bulunmadigi soruldu. Yapilan
degerlendirmede talimat miisveddesinin oldukga detayli oldugu belirtildi. Daha sonra Meclis-i
Umumi’de de goriisiilen talimatname miisveddesi 26 Kasim 1850°de Sultan Abdiilmecid’e arz
edildi. Sultan Abdiilmecid’in onayr ile 10 Aralik 1850 tarihli ferman ile resmileserek
yiirlirliige girdi. Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’ya verilen teftis talimatnamesi 14
maddeden ibaretti (BOA., I. MVL., 193/5863). Buna gére;

-Ahalinin durumunun tahkik edilerek Tanzimat esaslarina aykir1 hareket edilip edilmedigi, ciirm,
cinayet, yol kesme, eskiyalik, gasp, angarya, iskence, riigvet ve cerime alinip alinmadiginin tespiti.

-Vergilerin hangi oranda alindigi, belirlenen orandan fazla vergi alimip alinmadigi, asar ve diger
vergilerde ahaliye baski yapilip yapilmadiginin tespiti.

-Kadi, naip, kaza miidiirii ve diger memurlarin memuriyetlerine uygun davranip davranmadiklarinin
tespiti

-Vergilerin zamaninda tahsil edilmesine memurlarin 6zen gosterip gostermedikleri ve toplanmisg
vergilerin hazineye gonderilip gonderilmedigi veya bakaya surette ne kadar verginin bulundugunun
tespiti.

-Asayis ve glivenlik hususunda zaptiye neferatinin yeterli olup olmadig1 ve karakollarda yeteri miktarda
zaptiye neferi bulunup bulunmadiginin tespiti.

-Kocabagilarin tespit edilen miktar ve namdan bagka ahaliden vergi tahsil ettiklerine dair sikayetlerin
tahkiki.
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-Asar vergisinin tahsili ve toplanmasi hususunda tespit edilen nizamin digina ¢ikildigi ve toplanan
iiriinlerin ahaliye zorla ve bedelsiz olarak naklettirildigine dair sikayetlerin tahkiki.

-Kaza miidiirlerinin yerli ahaliden degil merkezden tayin edilmesi ve maas tahsisine yonelik taleplerin
tahkiki.

-Memleketin imar1 hususunda neler yapilabileceginin tespiti.
-Tarim ve hayvancili§in gelistirilmesi hususunda neler yapilabileceginin tespiti.

-Kasim 1850 tarihinde {i¢ sinif iizerine tahsis edilmis olan cizye vergisi hususundaki sikayetlerin
tahkiki.

-Vakiflarin tahkiki.
-Mahkumlarin durumu ve hapishanelerin fiziki kosullarinin tahkiki

-Kontrato nizaminin uygulanmasinin tahkiki.

Dolayistyla Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, bu beyanname ve talimatlara uygun
sekilde gezdigi bolgelerde tahkikatta bulunacak, tespit ettigi sorunlar1 Istanbul’a bildirecek
veya kendi yetkisi dahilinde olan hususlarin ¢6ziime kavusturulmasina gayret edecekti.

Miifettisin yola ¢cikmasi ve giizergahi

Miifettis  Abdurrahman Sami  Pasa’nin, Rumeli bolgesinin  teftisi  igin
gorevlendirilmesinden sonra bolgeye nasil gidecegi ile ilgili sorun giindeme geldi. Gérevinin
“nezaket-i maslahattan” olmasi nedeniyle vapur ile gitmesi hatta boyle bir seyahatin devletin
sanina uygun diisecegi goriisii ileri stiriildii. Kaptan Patsa’ya9 gonderilen yazida miifettisin
vapur ile gitmesi halinde ¢ok masrafa neden olup olmayacagi veya masrafin hangi tahsisattan
karsilanacagi soruldu. Kaptan Pasa’nin cevabi yazisinda miifettisin Selanik’e kadar Tair-i
Bahri vapuru ile gitmesinin uygun oldugu ancak giderken yolcu ve esya alinmasinin uygun
diismeyecegi bildirildi. Yine Kaptan Pasa’ya gore vapurun doniisiinde yolcu ve esyadan
alinacak bedel ile yol masrafi karsilanacak ve boylece hazineye yiik getirmeyecekti. Bu cevap
iizerine Miifettis Sami Pasa’nin Selanik’e kadar vapurla seyahat etmesine karar verildi (BOA.,
I. MVL., 195/5991 [26 S 67 / 31 Aralik 1850]; BOA., A. MKT. MVL., 37/10, [29 S 1267 / 3
Ocak 1851]).

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’nin Tair-i Bahri vapuru ile 20 Ocak 1851 tarihinde
Selanik’e ulastiktan sonra teftise eyaletin giiney noktasi olan Yenisehir civarindan yani
Tirhala Sancagi’ndan baslamistir (CH. no: 516). Abdurrahman Sami Pasa’nin gonderdigi
teftis yazilarindan yola ¢ikilmak suretiyle bir giizergah tespit edilmistir. Selanik’e ulastiktan
sonra Yenisehir’e gitmis ve oradan da Tirhala ve Yanya taraflarina gidecegi 18 Subat 1851
tarihli gazete haberinde yer almistir (CH. no: 519). Bu haberden sonraki 2 Mart 1851 tarihli
raporda Tirhala Sancagi’na bagli Golos Kazasi’nda oldugu anlasilmaktadir (BOA., MVL.,
236/66). 8 Nisan 1851 tarihli bir raporda ise Tirhala Sancag teftisine dair bakaya ve tahsilat
evraklarini gonderdigi ifade edilmistir (BOA., MKT. NZD., 32 / 100). 8 Nisan 1851 tarihli bir
yazida tekrar Selanik’e donmek iizere yola ¢ikacagr bildirilmistir (CH. no: 528). Ancak yola
cikmadan once gonderdigi 16 Nisan 1851 tarthli yazida Tirhala Sancagi’nda gerekli teftisin
yapildig1 ve cografi agidan nazik bir mevkide bulunan bdlgede asayisin temin edildigi
bilgisine yer verilmistir (BOA., I. MVL., 211/6888, lef:2). Selanik’e ulastiktan sonra
gonderdigi 29 Nisan 1851 tarihli yazida sehre gelisinden sonra miisliiman ve gayrimiislim
ahalinin biiyiik bir ilgisiyle karsilastigini ifade etmistir. Teftis talimatnamesini mecliste
okutmak i¢in ahali davet edilmis olmasina ragmen Rum reayanin paskalyalar1 nedeniyle
toplant1 bir hafta ertelenmistir. Bu bekleyis sirasinda Tirhala Sancagi’nda oldugu gibi etibba,
narh usulii ve bazi diger hususlarin teftisiyle ilgilenmistir. Paskalyanin bitiminden sonra

’ Kaptan-1 Derya Siileyman Ref’et Pasa (Arnavud), bu gorevi Mart 1849-Eyliil 1851 tarihleri arasinda
yiiriitmiistiir. Kuneralp, 1999:122.
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ahalinin fermanin okunmasina yogun bir ilgi gOstermesi iizerine Tophane Meydani
hazirlanmistir. 26 Nisan 1851 giinii vali, meclis iiyeleri, memleket ileri gelenleri ile ahalinin
hazir oldugu biiylik bir kalabalik huzurunda teftis talimatnamesi okunarak ilan edildi.
Dolayistyla Abdurrahman Sami Pasa’nin sehre ancak 19-20 Nisan 1851 tarihinde geldigi
anlasilmaktadir. Talimatin okunmasindan sonra hapishanenin teftisi ile bazi kaza
miidiirlerinin takdim ettikleri arzuhalleri tetkik etmistir (BOA., MVL, 238/16). Miifettis
Abdurrahman Sami Pasa, 6 Mayis tarihli yazisinda Selanik meclisinde Siroz (Serez)
Sancagi’na bagl kazalarin tevziat ve masraf defterlerinin tetkik edildigini belirtmistir (BOA.,
I. MVL,, 215/7114, lef:3). Selanik’ten ise 5 Haziran 1851°de ayrilarak Manastir’a gitmistir
(CH. no: 536). Buradan gonderdigi 7 Agustos 1851 tarihli yazida ... himem-i Samiye-i
sadaretpenahileri bir katible Rumeli Eyaletinin umir-1 teftisiyesi hitama karib olub eyyam-i
karibiye zarfinda bu taraftan hareket-i bendeganem musammim bulunmus olmagla...”
seklindeki ifadesiyle teftis memuriyetinin bittigini ve kalan islerin tamamlanmasi i¢in eyalet
valisine emir biraktigini ifade etmistir (BOA., MVL., 241/14). Miifettis Abdurrahman Sami
Pasa, Eyliil aymin ortalarina kadar bolgede kalmis ve daha sonra Selanik iizerinden vapurla
Istanbul’a donmiistiir.

Rumeli teftisinin iki kisma ayrilmasi

Teftis heyetlerinin her bir kazaya ayr1 ayr1 ugramalar1 nedeniyle islerin uzayacagi ve
beklenen neticenin kisa siirede alinamayacagi cok kisa siirede ortaya ¢ikti. Bu nedenle teftis
heyetlerinin gorev bolgelerine gitmelerinden yaklasik 5 ay sonra Mayis 1851°de Rumeli
bolgesi iki kisma ayrildi. Rumeli’nin kuzey taraflarini igine alacak sekilde Tuna sevahili
miifettisligine Sekip Efendi (Ustiincan, 2009:240-246) tayin edilirken, Rumeli’nin batisin1 ve
orta kesimlerini (sol kol) kapsayan kismi Abdurrahman Sami Pasa’nin uhdesine birakildi
(Ahmed Liitfi Efendi, 1984:43-44). Teftis bolgesinin ikiye ayrilmasina dair kararda asil
amacin gezilen yerlerdeki her bir hususun iyice tahkik edilerek kanun ve nizamlara aykiri
hususlarin ortadan kaldirilmast ve gerekli 1slahatlarin yapilmasi oldugu ancak gegen zaman
icinde uygulanan metodun yeterli olmadigina vurgu yapilmisti. Bu nedenle miifettiglerin
sorumluluk bolgelerindeki mahalleri bir an 6nce dolasarak gerekli tedbirleri almalari igin
Rumeli miifettisliginin ikiye ayrilarak Tuna sevahilinin Sekip Efendi’ye tahsis edildigi ilan
edilmisti (BOA., I. MVL., 217/7204). Rumeli’nin iki kisma ayrilmasina dair génderilen 30
Mayis 1851 tarihli yazida Abdurrahman Sami Pasa’nin Rumeli’nin sol kolundaki teftisinin
beklenenden uzun siireceginin anlagilmis olmasi nedeniyle “ahval-i miilkiyeye vakif” Sekip
Efendi’nin Rumeli’nin sag koluna miifettis olarak gonderildigi bildirilmisti (BOA., C. DH.,
290/14458).

Abdurrahman Sami Pasa’nin miifettislikten azledilmesi ve Bosna valiligi

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, Rumeli miifettisligi gorevini sekiz ay siirdiirmiistii.
Ancak Bosna Valisi Hayreddin Pasa’nin’® azledilmesiyle bolgeyi bilen ve an itibariyle de
Bosna’ya yakin bir noktada teftis memuriyetini yiiriiten Sami Pasa, Bosna Valisi tayin edildi.
Abdurrahman Sami Pasa’nin yerine ise Meclis-i Vala azasindan Kamil Pasa tayin edildi
(BOA., A. TSF., 10/33; Ahmed Liitfi Efendi, 1984:58; Kader, 2014: Ercoskun, 2017:259-278).

©Mehmet Hayreddin Pasa, Eyliil 1850-Agustos 1851 tarihleri arasinda Bosna valiligi gorevinde bulunmustu.
Kuneralp,1999:96; Bosna ve civarinda baslayan isyanlar1 bastirmak {izere Rumeli Ordu Komutan1 Omer Liitfi
Pasa genis yetkilerle bolgeye gonderilmisti. Bu sirada vali olarak gorev yapan Cerkes Hafiz Pasa’nin olaylar
karsisinda yetersiz kalmasi tizerine 10 Agustos 1850 tarihinde Hayreddin Pasa, vali olarak atanmistir.
Hayreddin Pasa, ancak gorevine Ocak 1851 tarihinde baglayabilmistir. Agustos 1850°de Omer Liitfi Pasa’nin
Bosna ve civarinda asayisi saglamasindan sonra 1 Aralik 1850 tarihli Takvim-i Vekayi’de eyalet genelinde
Tanzimat’in uygulanacagi ilan edilmistir. Dolayisiyla Vali Hayreddin Pasa, Bosna ve civarinda Tanzimat’1
uygulamak tlizere gonderilmis ise de bu gorevinde Agustos 1851 tarihine kadar kalabilmistir. Zafer Golen,
(2009), Tanzimat Dénemi Bosna Isyanlar: (1839-1878), Ankara, s.88-102.
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Bu gorev degisikliginin sebebi ise Bosna Valisi Hayreddin Pasa’nin Bosna’nin havasina
alisgamamasini gerekge gostererek bir baska goreve tayin edilmesini istemis olmasiydi. Bosna
Eyaleti’nin olduk¢a genis bir alan1 kapsamasi ve mevki itibariyle de son derece dnemli bir
konumda bulunmasi nedeniyle, bolgeyi bilen Abdurrahman Sami Pasa’nin bu goreve tayini
uygun bulunmustu. Abdurrahman Sami Pasa’ya Bosna valiligine mahsus olan 70.000 kurus
maas 0denmesi kararlastirilmistir. Hayreddin Pasa’nin ise Bosna 1slahati konusunda oldukga
gayret gosterdigine vurgu yapilmistir (BOA., 1. DH., 238/14417). Maliye Naziri'na
gonderilen 27 Agustos 1851 tarihli yazida Bosna Valisi Hayreddin Pasa’nin azliyle yerine
Rumeli Miifettisi Abdurrahman Sami Pasa’nin, onun yerine ise miifettis olarak Meclis-i Vala
azast Mehmet Kamil Pasa’nin tayin edildigi bildirilerek maaslarin ve tahsisatlarinin
diizenlenmesi istenmisti (BOA., MKT. NZD., 41/81; BOA., MKT. NZD., 41/89; CH.
no:559).

Abdurrahman Sami Pasa, Eyliil 1851°de Bosna valiligine tayin edildigine ve bir an
once memuriyet bolgesine intikal etmesine dair emir aldi. Fakat bulundugu bolge Bosna’ya
oldukca uzakti ve karayoluyla intikal etmesi halinde bu yolculuk uzun bir siireyi alacakti.
Istanbul’a génderdigi 6 Eyliil 1851 tarihli bir yazida uzun zamandir yollarda oldugunu,
oldukca yoruldugunu, kisa mesafe dahil yeni bir seyahate ¢ikmaya giicliniin kalmadigini,
gitmesi gerek yolun ise Eyliil’den itibaren yagmurla, Ekim’den itibaren de kar yagisiyla
gecilmesinin zor bir hal alacagini, konak yerlerinde kullanilacak atlarin bile bu yolculuga
dayanacak gilig¢te olmadigini, hatta bu sekilde bir yolculugun olduk¢a masrafli olacagini,
yaklagik 200 saatlik bu yolun Balkan daglarindan gectigini ve bu sekilde seyahat etmesi
halinde ancak 3 ayda boélgeye varabilecegini ifade ettikten sonra Selanik’ten vapur ile
Istanbul’a gelmeyi ve buradan hareket edecek ilk vapurla Karadeniz ve Tuna yoluyla
Belgrad’a gitmeyi ve oradan da Bosna’ya geg¢meyi teklif etmistir. Abdurrahman Sami
Pasa’nin bu talebi lizerine kendisine gonderilen 17 Eyliil 1851 tarihli cevabi yazida, Selanik
iizerinden vapurla Istanbul’a gelmesi ve Karadeniz-Tuna yoluyla Bosna’ya gitmesine izin
verildigi bildirilerek bir an énce yola ¢cikmasi istenmistir (BOA., I. DH., 240/14550).

Abdurrahman Sami Pasa’nin Teftisi: Sorunlar-Céziim Onerileri
Mali hususlara dair sorunlar

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’nin teftis amaciyla gezdigi bolgelerden olan Selanik
Eyaleti dahilindeki Golos Kazasi ve Terkos nahiyesi ahalisinin vergi ile ilgili 6nemli
sikayetleri ile karsilasmisti. Golos Kazas1 ahalinin ifadesine gore senelik vergilerinin diginda
bir takim adlar altinda vergiler talep edilmekteydi. Hatta Terkos nahiyesinin vergi islerini
¢ozmek iizere Istanbul’a giden bir kisim kimseler yem ve yiyecek masrafi adi altinda para
tahsil etmeye kalkigsmislardi. Bu hususlara dair yapilan sikayetler daha 6nce Meclis-1 Vala’nin
giindemine gelmis ve bu tiir vergilerin bir sefere mahsus olmak iizere tahsil edilmesi yoniinde
karar ¢ikmisti. Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’nin gonderdigi evraklar incelenmis senelik
vergi, cizye, zecriye ve Oslir vergisinin disinda memleket masrafi adiyla ayr1 bir vergi daha
tahsil edilmek istenmesine ahalinin tepki gosterdigi anlasilmisti. Dolayisiyla bu adlar altinda
tahsil edilmek istenen vergilere her ne olursa olsun miisaade edilmemekteydi. Miifettis
Abdurrahman Sami Pasa’nin gonderdigi teftis defterine gore Golos Kazasi’na tarh edilen ve
itiraza neden olan vergi ve masraflar sdyleydi (BOA., I. MVL., 210/6831, lef:1, 2):

-Koylere ait eski borglarin faizi: Koy ahalisi borglar1 ve borglarina yansitilan faizler
nedeniyle perisan durumdadir. Zaten borg¢larin faizinin tespiti sirasinda gesitli hile ve fesatlar
yasanmistir. Bu nedenle herkes kendi borcunu gelirine oranla 6demek sartiyla kefile
baglanmali, taksitlerinin 6denmesine dair senetler alinmali, herkes borcunu ve faizini
Odeyecegi zamani bilmelidir. Zaten kdy ahalisinin talebi de bu yondedir. Bu nedenle Golos
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Kaymakamina, koy ahalilerinin bor¢larinin ve faizlerinin tam tespit edilerek, ellerine 6deme
zamanini gosterir senetler verilmesi yoniinde tembihte bulunulmustur.

-Ké6y emlak bekgileri maasi: Emlak sahipleri tarafindan 6denen bek¢i maaglari tim
ahaliden tahsil edilmek istenmistir. Ancak eskiden beri bek¢i maaslarinin emlak sahipleri
tarafindan 6denmesi bir usul oldugundan bu verginin tevzi defterinden ¢ikarilmasina karar
verilmistir. Hatta emlak sahiplerinin miistakil bekg¢iler tutarak mallarin1 muhafaza etmeleri
istenmistir.

-Séz sahibi kimselerin masraflari: Kendi meselelerini ¢6zmek amaciyla Istanbul ve
Yenisehir taraflarina gitmis olan Dimitri ve diger s6z sahibi kimseler yaptiklar1 masraflar1 kdy
ahalisi adma yapmis gibi vergi tevzi defterine dahil ettirmislerdi. Bu durum reayanin
sizlanmasina ve sikayetlerine neden olmustur. Yapilan degerlendirmede, bu tiir masraflarin
vergiye dahil ve tahsil edilmemesi bildirilmisti.

-Gegmig senenin bakaya vergisi seklinde kocabasi, grametin (Rum katip), tahsildar,
koy hizmetgisi ve mektep hocalarina ait maaslarin tahsili: Kocabasi, grametin, tahsildar, koy
hizmet¢isi ve mektep hocalar1 gibi gorevlilerin maaslarinin diger masraflarin ¢oklugu
nedeniyle 6denemedigi ileri siiriilerek bakaya suretinde tahsil edilmek istenmesi reayanin
sikayetine neden olmustu. Zaman zaman kocabasi ve grametin tarafindan tahsil edilmis olan
bu tlir masraflarin yolsuzluk yapilmak suretiyle tekrar tahsil edilmesinin 6niine gegebilmek
icin bundan sonra hazirlanacak matbu evraklara yazilmasi ve bu evrak {izerinden bor¢ ve
vergilerin tahsil edilmesine karar verilmistir.

-Cesitli adlar altinda alinan vergi hususu: Kocabast ve grametinler tarafindan bazi
hukuki davalarin vergisi, Osriin zayi oldugu, vergilerin faizi, kislak-1 hiimayun, top kundagi
kerestesi nakli bedeli, gelip gecen yolculardan alinan masraf bedelleri ve cizye evraki bedeli
gibi cesitli adlar altinda paralar alindig1 sikayet edilmistir. Bundan boyle bu ad ve namlar
altinda kimseden bir ak¢e alinmamasi bildirilmistir.

-Muhtar miihrii bedeli: Reayanin sikayetine gére muhtar defterlerini yazanlara bahsis,
fakirlere sadaka ve cekirgeyle miicadele edenlere verilen iicret ad1 altinda devamli surette her
sene kendilerinden para alinmaktadir. Ozellikle kocabasilarm bu sekilde para almaya
aligtiklar1 ifade edilerek bundan sonra bu tiirden para alinmamasi ve bunun adalet-i seniyye
icabindan oldugu belirtilmistir.

-Kaza miidiirii ve kaymakam konaklarinin kira bedelleri: Reayanin sikayet ettigi bir
husus ise gecmis senelerde gorev yapmis kaza miidiirleri Fazli Aga ve Daver Efendi ile
kaymakam konaklar1 i¢in senelik 5000 kurus kira masrafinin kendilerinden talep edilmis
olmasidir. Ancak Golos Kaymakami i¢in kiralanan mahallin bedelinin yiiz kurus oldugu ve bu
bedelin kaymakamin kendisi tarafindan 6denmesi gerektiginden bundan bdyle konak kira
bedeli adiyla herhangi bir para talep edilemeyecegi bildirilmistir.

-Agnam ondalig1 bedeli: Reayanin sikayet ettigi bir diger husus sacak alt1 tabir edilen
mahallerde bulunan agnamlari i¢in miiltezimlere agnam ondalig1 adi altinda vergi 6demek
zorunda kaldiklartydi. Yapilan degerlendirmede, bu mahallerdeki agnam kimin ise
sahiplerinin kanunen vermeleri gereken vergiyi 6demeleri ve agnam sahibi olmayanlardan bu
tiir verginin alinamayacag bildirilmisti.

-Harir ogrii bedeli: Reaya Zagra koyl harir 6srii bedelinin kendilerinden tahsil
edilmesini sikayet etmisti. Bu tiirden Osiir vergisini ilgili kdy ahalisinin 6demesi gerektigi,
genel vergiye dahil edilmesinin uygun olmadig1 ve bundan sonra harir dsiir nizamina uygun
olarak senelik verginin tahsil edilmesine karar verilmistir.
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-Zaptivye masrafi: Reaya kendilerinden, kdy zabitleri konagina odun, komiir, kilim
masrafi ve benzeri adlar altinda para alindigimi sikayet etmisti. Yapilan degerlendirme, kdy
zabitlerinin kendi istekleriyle tayin edildikleri, bunlara hem maas hem de ¢esitli masraflar
icin 6deme yapildig ifade edilerek bundan sonra bu adlar altinda vergi alinmamasi ve senelik
vergiye dahil edilmis miktarlarin ise silinmesi istemistir.

-Zeytin agaglart ve bag mahsulatina dair: Asar verilecedi sirada fazla vergi talep
edilmemesi i¢in zeytin ve bag mahsulat: tahsildarlarina iicret olarak verilen bedelin sadece bu
tiir mahsul sahipleri tarafindan 6denmesi gerekirken kdy ahalilerinin hepsinden tahsil edildigi
sikayet edilmistir. Fakat bu tiir bir para talebinin ve kdy vergisine dahil edilmesinin kanuna
aykirt oldugu ifade edilerek bu hususta 1851 senesinden itibaren yeni bir nizamin
uygulanmaya basladigi ve bundan sonra boyle bir bedelin 6denmesine hacet kalinmayacagi
belirtilmistir.

-Despot masrafi: Koylerdeki Ortodoks Rumlarin dini liderlerine despot deniyordu.
Reaya kendilerinden despot masrafi adi altinda para alindigimi sikayet etmisti. Yapilan
degerlendirmede, bundan sonra despotlarin maasa baglanacagt ve bu ad altinda para
alinmamasi istenmistir.

-Su yollari, kaldirim, zabita konagi, sekban askerinin konak mahallinin tamiri,
hapishane kirasi, paskalya giinleri istihdam edilen kimselerin masrafi ve benzeri talepler:
Reaya yukarida zikredilen hususlara dair masraflarin bazen her sene bazen de birka¢ senede
bir defa kendilerinden talep edildigi yoniinde sikayette bulunmustur. Yapilan degerlendirmede
ozellikle kocabasilarin zikredilen adlar altinda para almay1 adet edindiklerine vurgu yapilarak,
bundan boéyle bu hususlar i¢in para alinmasi gerekirse kaza meclislerine bildirilmesi ve bu
bedellerin her koyde bulunan kilise vakiflarinca karsilanmasia karar verilmistir. Bundan
boyle bu adlar altinda para talep edilerek fakir halka baski yapilmamasina dair uyarida
bulunulmustur.

-Kapikahyasi Tohlet’in maagsi: Kapikahyasi Tohlet’in 1849 (h. 1265) senesi maast igin
vergiye ilave yapilmis ise de bu bedel tahsil edilememis olup, ancak 1850 senesi vergisiyle
birlikte tahsil edilmistir. Bundan boyle kapikahyasinin maaginin senelik vergiye dahil edilerek
tahsil edilmesine karar verilmistir.

-Kavas iicreti: Golos Kazasi reayasindan Kostantin Aci Argir Vilov’u Istanbul’dan
getiren kavasa Odenen hizmet-1 miibasiriye bedelinin bundan sonra vergiye dahil
edilmemesine karar verilmistir.

-Koy kislak ve yaylak bedelleri: Koylerde ahaliye ait olan kislak ve yaylaklar eskiden
beri kocabasilar tarafindan talip olanlara ihale karsiliginda biiyiik paralarla verilmekte iken bu
bedel koy ahalisine ciizi bir oranmis gibi gdsterilmekte olup kocabasilar bu isten haksiz
kazang elde etmektedir. Yapilan degerlendirmede bundan sonra koylere ait yaylak ve
kislaklarin kaymakamlarin gbzetimi altinda yapilacak ihale ile taliplerine verilmesi, icar
bedelinin onda birinin asar miilteziminin hakki olmasi nedeniyle kendisine ddenmesine ve
kalan miktarin ise kdyiin senelik vergisinden diisiiriilmesine karar verildi. Boyle bir uygulama
hem kocabasilarin usulsiiz davraniglarina engel olacak hem de kdy ahalilerinin vergi yiikleri
hafifleyecektir. Bu nedenle kislak resminin tevzi defterlerinden ¢ikarilmasi istenmistir.

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’nin ayrintili sekilde hazirladigir defterde Golos
Karyesi’nin senelik vergisi 73956 kurus 26 para olup, reayanin senelik vergilerinden
diistiriilmesini istedikleri ve zuhurat kaleminde gosterilerek tahsil edilen kismi ise 16026
kurus 15 paradir. Zuhurat kisminda yer alan 6deme listesi soyleydi: Kapikahyast Tohlet’in
maasi, sabik kaza midiirleri Fazli Aga ve Daver Efendi’nin konak icari, kavas iicreti,
Dimitri’nin Istanbul’a gidis gelis masrafi, gecmis seneye ait verginin taksiti, zabita konagi
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icin satin alman odun ve komiir bedeli, su oluklar1 tamiri iicreti, su yolcu iicreti, kdy
kaldirimlarinin tamir masrafi, papas masrafi, kdye ait borcun faizi, kislak ondalig1 icin
miltezime verilen bedel, kdy emlak bekcileri maasi, kaymakam konagmin kira bedeli,
grametin maas1 ve gesitli masraflar (BOA., I. MVL., 210/6831, lef: 4).

Golos Kazasi’na iligkin bir bagka iddia ise ¢ekirge masrafi adi altinda ahaliden fazla
vergi alindigma dairdi. Bu paranin yaklagik 25.000 kurusu masraf-1 sahihe olarak defterde
gosterilmis ise de geriye kalan paranin kimin elinde oldugu bilinmiyordu. Abdurrahman Sami
Pasa, ¢ekirge masrafi olarak tahsil edilmis olan paranin akibetini Golos sandik emini sabik
Margareti ve meclis azasindan sormus fakat tatmin edici bir cevap alamamaisti. Bunun iizerine
sandik emini sabik Margareti hapis cezasina carptirilirken meclis azasinin ise azline karar
verildi. Ayrica ¢ekirge masrafina ait parayr kimler zimmetlerine gegirmisler ise onlarin da
bulunarak gerekli cezalara carptirilmalari yoniinde yetkililere emir verildi (BOA., I. MVL.,,
211/6888, lef:1).

Miifettis Abdurrahman Sami Paga’nin yaptigi teftiste, Tirhala Sancagi’nin 1850
senesine ait 624.000 kurus tutarindaki bakaya vergisinin havale kilindigi ve mabhalli
masraflara harcandig1 seklindeki kaydina ragmen, bu paranin bakaya memuru Cemal Efendi
tarafinda m1 yoksa mahalli memurlar tarafindan mu tahsil edildigi tespit edilememistir. Hatta
Tirhala Mutasarrifi tayin buyrulan Cemal Pasa’nin memuriyetine baglamasina kadar Cemal
Efendi’nin kaymakamlik vazifesine vekalet ettigi ve bu silirede hazineye génderilmesi gereken
paradan 15.000 kurus tutarindaki maasini tahsil ettigi belirlenmistir. Cemal Efendi’nin bakaya
vergilerden almasi1 gereken hizmet-i miibasiriye bedelini usulsiiz olarak hazineden tahsil ettigi
anlasildigindan Miifettis Abdurrahman Sami Pasa gereginin yapilmasi hususunu Istanbul’a
arz etmistir (BOA., A. MKT. NZD., 32/100). Bir baska yazi da ise Cemal Efendi’nin
yapilacak muhakemesinin sonunda zimmetinin tespit edilmesi halinde, hazineye vergi borcu
oldugu iddia edilen ahalinin alacaklarina karsilik bor¢larinin mahsup edilmesi; elinde nakit
para olmadigim1 ve Istanbul’a gonderdigini iddia etmesi halinde de sarrafinin sorgulanarak
durumun agikliga kavusturulmasi ve ceza kanunnamesinin uygulanmasi istenmistir (BOA., I.
MVL., 211/6888, lef:1).

Miifettiy Abdurrahman Sami Pagsa, Tirhala Sancagi’nda kaza ve kasabalarda cizye
vergisinin daha Once yaymnlanmis nizam geregince ii¢ sinif iizerine; kdylerde ise niifusun
genelinden is goremez (amel-mande) ve ¢ocuklar diisiildiikten sonra kalanlardan 33’ser kurus
olarak tahsil edildigini tespit etmistir. Ancak gelecek yilin basindan itibaren bu uygulamanin
degistirilerek kaza, kasaba ve kdy ayrimi yapilmaksizin tiim reayanin ii¢ sinif tizerinden cizye
vergisini ddeyeceklerini ilan etmistir (BOA., I. MVL., 211/6888, lef:1). Selanik Sancagi’nin
ise 1840 senesinden Subat 1850 tarihine kadar 3300 kese, 1851 senesine ait olmak tiizere de
1500 kese cizye vergisinin bakaya suretinde kaldigi tespit edilmisti. Devletin i¢ine diistiigii
mali bunalimin ancak vergilerin zamaninda tahsiliyle agilabilecegine vurgu yapilarak bakaya
suretteki vergilerin ne kadarinin ¢iirik ve tahsil edilemez, ne kadarinin ise tahsil edilebilir
durumda bulundugunun tespit edilerek despotlar tarafindan tahsil edilmesi istenmisti. Bundan
sonraki senelerde ise despotlarin cizyenin senenin bitmesinden dnce vakti zamaninda tahsiline
dikkat etmeleri emredilmistir. Hatta cizye vergisini ddememek i¢in inatlasan reayanin
despotlar  tarafindan  bildirilmesi ve bu kisilerin hapse konulmasi suretiyle
cezalandirilmalarina karar verilerek bu hususta despotlara yetki verilmistir (BOA., . MVL.
215/7140, lef:1).

Asar vergisi ile ilgili olarak ise Abdurrahman Sami Pasa, Tirhala Sancagi’ndaki teftisi
sirasinda maktuen belirlenmis oranin nizamina uygun olarak 6denmesini ve bu hususta
ahaliye gerekli tembihin yapilmasin1 emretmistir (BOA., I. MVL., 211/6888, lef:1). Selanik
Eyaleti’nde ise asarin maktu (pesin) suretle erbab-1 ziraat uhdelerine verilmesi hususundaki
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nizamin uygulanmasi gerektigi hatirlatilarak, heniiz eyalet dahilindeki kazalarda iltizam
usuliiniin uygulanmakta olmasi ve iltizam usuliiniin gelecek yil (1852) sona erecek olmasi
nedeniyle asar vergisinin tahsili usuliiniin nizamina gore gerceklestirilmesi icin defterlerinin
simdiden hazirlanmasi emredilmisti. Dolayisiyla asar vergisinin tahsiline dair uygulamanin
1852 senesinden itibaren yeni nizama gore yapilmasma idarecilerin dikkat ve itina
gostermeleri istenmistir (BOA., I. MVL., 215/7140, lef:1).

Selanik Eyaleti’nin teftisinde asarla ilgili karsilasilan bir diger sorun ise nakliyattir.
Asar nizamina gore lUriinlerinin nakliyati i¢in ahaliye sabahtan gidip aksam ddnebilecekleri
mabhaller arasinda olmak sartiyla asar tirliniiniin kilesine iiger para verilmesi ve bundan daha
uzun mesafe i¢in ise farkli bir licret 6denmesi gerekirken deruhdeci ve miiltezimlerin
mesafeye bakmayip nakliyat hususunda tek tarife uygulayarak tebaaya zorluk c¢ikardiklar
anlagilmistr. Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, Selanik dahilindeki miiltezim ve
deruhdecilerin uyarilmasin1 ve asarin nakliyati konusunda nizamin aynen uygulanmasini
emretmistir (BOA., MVL., 238/52).

Mali hususlarda karsilagilan en 6nemli mesele gegmis donem idarecilerinin vergileri
zimmetlerine geg¢irmeleri veya bakaya suretinde birakarak hazineyi zarara ugratmalariydi.
Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’nin Tirhala Sancagi’ni teftisi sirasinda Alasonya Kazasi
sandik katibi sabik Osman Efendi, irmiye Kazas1 Miidiirii Hiiseyin Aga’nin muhassil vekili
sabik Ali Bey ve sandik emini, Katerin Kazasi miidiirii sabik Leskovikli Dervis Bey,
miitevaffa Said Bey, Demirg¢iftligi Mutasarrifi Ahmet Pasa, Catalca Kazas1t Miidiirii esbak
Yusuf Aga, miiftiisii, sabik sandik emini Mustafa Aga, Kocabasi Dimitraki ve Cemal Aga’nin
zimmetleri oldugunu ve hazineyi zarara ugrattiklarini tespit etmisti. Yanya Valisi'ne'" verilen
emirde hem zimmetleri olanlarin hem de Demirgiftligi Mutasarrifi Ahmet Pasa’nin
zimmetinde bulunan paralari tahsil etmesi istenmisti. Ayrica Tirhala Sancagi’nin eski ve yeni
tiim vergilerinin tahsil edilebilmesi i¢in bakaya, ¢lirlik ve mevcut hususlarina dair yeni bir
defterinin tertip edilerek geriye bir ak¢e kalmaksizin gecmis yillara ait tiim vergilerin tahsili
emredilmisti (BOA., . MVL., 211/6888, lef:1).

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, Golos Kazasi’nin faiz borglarimin mecliste
gorlisliliip karara baglandigin1 ancak uygulanabilmesi i¢in ferman gonderilmesini istemisti.
Gonderilen yazida Golos Kazasi’na ait borcun miktarinin oldukga biiylik ve alacaklilarin ise
Yahudi sarraf ve Rum tiiccar olmasi nedeniyle son derece dikkatli olunarak sarraf nizamina
aykirt hareket edilmemesi ve dedikoduya mahal verilmemesi i¢in alinmig olan meclis
kararinin ferman gelmeden uygulanmamasinin dogru olduguna vurgu yapilmistir. Dolayisiyla
kaza ahalisinin, bor¢larimin faizine siirekli faiz isletildigi ve bu nedenle borcun arttig1
yoniindeki sikayet nedeniyle hesaplar tekrar tahkik etmek {lizere memleket ahalisinden
namuslu ve Rumca bilen bir memurun tayini gerekli goriilmiistiir. Bu nedenle Yenisehir
meclis azasindan Tayfur Bey veya sabik Tirhala Kazas1 Miidiirii Ebubekir Efendi’nin bu is
icin miinasip olduklar1 bildirilerek birisinin memur tayin edilmesi; ayrica bu memura yardimci
olmak tiizere iki grametin (Rum katip) tayini ve bunlarin masraflarinin ise tespit edilecek

borctan % 2 hesabiyla alinacak paradan karsilanmasi hususunda Golos Kaymakami’na emir
gonderilmistir (BOA., I. MVL., 211/6888, lef:1).

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’nin Selanik Eyaleti’ne dair teftis raporunda devletin
mithim masraflarin1 karsilayabilmek icin vergilerin zamaninda tahsil edilerek hazineye
gonderilmesinin Onemine vurgu yapilarak Drama ve Siroz Sancagi kaymakamlarina bu
hususta g6z yummamalar1 konusunda uyar1 yapilmisti. Ayrica Tanzimat’in ilanindan beri
Selanik Eyaleti dahilindeki kaza ve kdylerin vergileriyle ilgili herhangi bir tadil ve tenzilat

" Yanya Valisi ismail Rahmi Pasa, Subat 1850-Kasim 1851 tarihleri arasinda goérev yapmustir. Kuneralp,
1999:42.
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yapilmamis olmasindan dolay1 bazi yerler mamur hale gelmis iken bazi yerler yiiksek vergiler
nedeniyle dolayr harap duruma diismiisti. Bundan sonra kazalara tarh edilecek vergi
miktarlarinin Oncelikle eyalete takdim edilmesi ve oradan Babiali’ye gonderilerek onay
alinmasindan sonra kesinlestirilmesine karar verildi. Hatta bu konuyla ilgili yapilan toplantiya
Drama ve Siroz kaymakamlari, kaza miidiirleri ile kocabasilar davet edilerek uygulanacak
usul kendilerine izah edilmistir. Ayrica teftis divanina getirilen vergi tevzi defterleri okunmus,
masraf olarak kaydedilmis oranlarin tenzili uygun bulundugu gibi despot ve kocabasilarin
vergi konusunda fakir halka zuliim ve baski yapmamalar1 hususunda uyar1 yapilmistir (BOA.,
I. MVL., 215 / 7140, lef:1). Bu husus 27 Haziran 1851°de Meclis-i Vala’da goriisiilmiis,
durumun patrikhaneye bildirilerek despotlarin davraniglarina engel olunmasinin talep
edilmesine karar verilmistir (BOA., I. MVL., 215/7140, lef:3). Miifettis Abdurrahman Sami
Pasa, Manastir Sancagi’ni teftisi sirasinda despot ve kocabasilarin ahaliye baski yaptiklar
seklindeki sikayetler iizerine Rumca ve Bulgarca olarak hazirlattigi bir layiha ile bu tiir
hareketlerin yasaklandigin1 ve idarecilerin bu ise dikkat etmelerini istemisti. Bu layiha
Manastir meclisinde okutuldugu gibi koy ve ciftliklerde ilan edilmesi i¢in birer niisha
gonderilmistir (BOA., MVL., 241/28).

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’nin Selanik Eyaleti’ni teftisi sirasinda Selanik, Siroz
ve Drama sancaklarinda vergi ve asar miiltezimlerinin tarife disinda ahaliden para aldiklar
hatta kanuna aykir1 sekilde ihtisap vergisi talep ettikleri sikayet edilmisti. Her ne kadar
giimriik¢ii ve ihtisabc1 nazir tarife diginda vergi talep etmediklerini beyan etse de reayanin
ifadesine gore yardima muhta¢ ve fakir ahalinin bir iki okkalik tarhana ve bulguruna
varincaya kadar her tiirlii yiyecek maddesinden haksiz yere vergi alindigi anlagilmisti. Bunun
tizerine giimriik¢li ve ihtisabc1 nazirindan hangi tiriinden ne kadar vergi aldiklarina dair bir
defter tertip ederek teftis divanina sunmalari talep edilmisti. Fakat ellerindeki tarife ve emri
ali ile tertip ettikleri defter karsilastirildiginda reayadan haksiz vergi aldiklari sonucuna
varilmisti. Abdurrahman Sami Pasa, 6 Mayis 1851 tarihli yazisinda belirlenen vergi nizaminin
disinda olmak tizere vergi talep edildigini yaptig tahkikat sonucunda ortaya koymustu. Sultan
Abdiilmecid’in 1846 senesinde Rumeli seyahati sirasinda ahaliye baski yapma aract haline
gelmis olan ve Mart 1847 tarihinden itibaren tebaaya sefkat ve merhamet gostergesi olarak
kaldirmis oldugu ihtisap vergisinin alinmaya devam edildigini de tespit etmisti (Keles,
2011:49-55). Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’nin ilgili yazisi1 lizerine miiltezimlerin
belirlenen nizamin disinda asar vergisi ve ihtisap riisumu almamalar1 hususundaki Meclis-i
Vala karari, 12 Haziran 1851 tarihinde ilan edilmistir. Bunun iizerine Selanik Valisi'? ile Siroz
ve Drama sancaklar1 kaymakamlarina hitaben yazi1 gonderilerek tebaanin rencide edilmemesi
hususunda son derece dikkatli davranmalari ve bu sekilde yolsuzluk yapanlarin hem aldiklar
parayr geri 0demelerine hem de gerekli cezai isleme tabi tutulmalarina karar verildigi
bildirilmistir (BOA., I. MVL., 212/6977; BOA., I. MVL., 215/7140, lef:1).

Selanik Eyaleti dahilindeki Selanik ve Serez (Siroz) kazalarinin kocabasilarinin vergi
tevziatlar1 ve idari islemleri teftis divaninda ayrintili sekilde incelemeye tabi tutulmustu. Buna
gore her sene Subat aymin basinda koy kocabasilari kilisede reayanin huzurunda yillik hesap
defterlerinin kontroliinii yaptirtacak, reayanin hosnut olmadigi kocabasimin yerine bir
bagkasinin se¢imi saglanacak ve kocabasilar toplanan vergileri mal sandiklarina noksansiz
teslim etmeleri hususunda uyarilacaklardi. Bu kontrol sirasinda her kdy igin tespit edilmis
olan verginin, masarifat-1 zaruriye seklinde fazla olarak tevzi ve tahsil edilmesi halinde ceza
kanunnamesinin ilgili maddelerine gére muameleye tabi tutulacaklardi. Yine koy ahalisinin
rizast ve onayl disinda kocabasilarin izin almaksizin kdy islerine harcanmak suretiyle ilave
para alma hakki yoktu. Koy isleri icin ilave paraya ihtiya¢ duyulmasi halinde reayanin onay1

12 Teftis sirasinda Selanik Valisi Yakup Paga (Karaosmanzade) olup Temmuz 1850-Kasim 1851 tarihleri arasina
gorev yapmustir. Kuneralp, 1999:37, 125.
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ile kocabas1 kaza meclisine miiracaat edecek ve gerekli izinleri aldiktan sonra paranin tahsili
yoluna gidecekti. Bunun disinda kocabasilarin gizli veya agik surette reayadan para toplamasi
yasaktl. Ayrica her kdyde ikamet eden reayanin yillik vergileri ve diger 6demelerinin
miktarin1 gosterir bir matbu evrak kendilerine verilecekti. Reaya vergilerini 6dedikleri zaman,
O0demeleri sandik emini veya grametin tarafindan bu evraka kaydedilecekti. Bir diger husus
ciftlik sahiplerinin yiiksek oranli bor¢lanmalarina dairdi. Selanik Eyaleti dahilinde bulunan
koy ve ciftlik sahiplerinin asir1 bor¢glanmamalar1 amaciyla 100 kurus i¢in % 8’den % 12’ye
kadar faiz isletilmesi ve bu miktardan fazla bor¢lanilmasi halinde faiz oraninin diisiiriilmesine
karar verilmisti (BOA., I. MVL. 215/7114).

Selanik eyaletinin teftisi sirasinda dikkati ¢geken bir diger husus ise gorev icabi tagraya
gelip giden sahislarin tutumuydu. Kazalarin giivenligi i¢in gonderilen siivari ve piyade
zabitleriyle, diger isler i¢in gonderilen miibasir ve miiltezimlerin yem ve yiyecekler ile han
olmayan yerlerde konaklayacaklar1 evlerin bedelini kendilerinin 6demesi gerekiyordu. Ama
genel itibariyle ge¢mis donemde bu gorev i¢in gelenler her tiirlii ihtiyaglarin1 parasiz
karsilatmaya alistiklari i¢in zaman zaman ayn1 yonde davranis sergiliyorlardi. Bu durum reaya
tarafindan sikayet edilmisti. Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, bundan sonra sudan baska hi¢
kimseye parasiz yem ve yiyecek diginda bir sey verilmemesini ve kimsenin bu hususta rencide
edilmemesini emretmisti. Hatta kdylerden parasiz yem ve yiyecek alinmasi durumunda
kocabasit ve muhbirlerin kaza meclisine haber vermesini bildirmisti. Bir diger husus ise
bayram ve paskalya gilinlerinde yiiksek riitbeli memurlara hediye verilmesi geleneginin devam
etmesiydi. Tanzimat’in ilanindan 6nce yayinlanan 1838 tarihli ceza kanunu ile 3 Mayis 1840
tarihli ceza kanun kanunnamesinde hediye ve riisvet alinmasi yasaklanmis ise de bu durumun
online gecilememisti. Bu nedenle 10 Subat 1850 tarihinde “Hitan ve velime ve bed’i
cem’iyyetlerine dair ba-irade-i seniyye verilan nizamdir” ve “Hedaya-y1 memnu’ ve gayr-i
memnu’anin cins ve mikdar ve keyfiyyetini mutazammin ba-irade-i seniyye karargir olan
nizamdir” (Keles, 2005:271-272) seklindeki ifadelerle istisnalar hari¢ olmak iizere her tiirlii
hediyenin alinip verilmesi yasaklanmisti. Ancak Selanik Eyaleti dahilinde valilik dairelerinde,
kaymakam, miidiir ve diger memurlarin konaklarinda bayram ve paskalya gilinlerinde yumurta
ve kuzu gibi seylerin hediye olarak alinip verildigi ve bunlarin masraf defterlerine
kaydedildigi sikayet edilmisti. Abdurrahman Sami Paga, bu tiir hediye alinip verilmesinin ve
bunlarin masraf defterlerine yazilarak parasinin reayadan tahsil edilmesinin yasaklandigini
ifade ederek bu tiir davranislar1 goriilenlerin vali tarafindan cezalandirilmasini emretmistir
(BOA., I. MVL. 215/7114 , lef:1).

Yine Selanik Eyaleti dahilindeki Selanik ve Siroz sancaklarina bagli kazalar ile
koylerin senelik vergi defterleri lizerinde yapilan incelemede 456.6616 kurus 17 paranin vergi
olarak tevzi edildigi tespit edilmisti. Ancak bu tutarin 109.580 kurusunun 69.374 kurusu zabit,
kocabas1 ve tahsildar maasi; 40.206 kurusunun ise gecici surette gérev yapan despot iicreti
olmak iizere 6denmesinin uygun oldugu geriye kalan 347.036 kurus 17 paranin ise borg faizi
ve fahis masraf kaleminden olmasi nedeniyle tenzili istenmisti. Miifettis Abdurrahman Sami
Pasa’nin daha once Tirhala Sancagi dahilindeki Golos Kazasi’'nda oldugu gibi Selanik ve
Siroz Sancagi’na tabi kaza ve koylerin vergilerinin fahis surette oldugunu ve tenzilat
yapilmasina dair 6 Mayis 1851 tarihli yazis1 Maliye Nezareti ve Meclis-i Vala’nin uygun
bulmasiyla 9 Temmuz 1851 tarihli ferman ile yiiriirliige girmistir (BOA., I. MVL. 215/7114).

Cars1 ve pazarda satilan seylerin satis fiyatini tespit etmek amaciyla konulmus olan
narhin ekmekgiler ve bakkallar tarafindan nizamia uygun sekilde uygulanmasi yoniinde
Selanik Meclisi’nde uyar1 yapilmisti. Hatta esyalarin narh fiyatina uygun satilmasi ve satilan
esyanin noksan olmamasina dikkat edilmesinin ahaliyi korumak i¢in sikica denetlenmesi
gerekiyordu. Bunun icin mahkeme, memleket meclisi ve esnaf tarafindan segilecek birer
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kisiden olusacak heyetin cars1 ve pazarda denetim yapmasina karar verilmisti (BOA., I. MVL.
215/7140, lef:1).

Giivenlik: Zaptiye istihdami

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’ya verilen talimatta asayis ve giivenlik hususunda
zaptiye neferatinin yeterli olup olmadiginin ve karakollarda yeteri miktarda zaptiye neferi
bulunup bulunmadiginin denetlenmesi istenmisti. Ancak daha teftis baslamadan Meclis-i Vala
dairesinde ilgili kisilerden olusan komisyonda yapilan miizakereler sonucunda o6zellikle
zaptiye hususuna iliskin denetlemelere dikkat edilmesi istenerek 22 Kasim 1850 tarihinde
talimata ilave yapilmisti. Komisyona gelen bilgilere gore bazi mahallerde zaptiye neferinin
yeterince istihdam edilmedigi ancak istihdam edilmis gibi gosterilerek maas Odemesi
yapildig1 bildirilmisti. Bu nedenle gezilecek yerlerde ziyaret edilecek karakollarda zaptiye
neferi istihdam edilip edilmedigi veya zaptiye neferi istihdam edilmesine gerek olup olmadigi,
zaptiye neferi sayisinin Istanbul’daki defterlerle uygunlugu kontrol edilecekti (BOA., A.
AMD., 25/67). Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, Tirhala Sancagi’nin teftisi sirasinda
Yenisehir Kazasi’nda asakir-i zaptiye siivarisinden dort nefer zaptiyenin istihdam edildigini
tespit etmis ve bunlarin maaglarinin toplanan vergilerden 6denerek masraf defterine
kaydedilmesini emretmisti. Yine Yenisehir Kazasi’nda yol giivenligi ile ilgili hususlar
incelemis ve bundan sonra posta ve yolcularin giivenliginin saglanmasi hususunda gerekli

onlemlerin alinmasi ig¢in Derbendat Naziri’na tembihatta bulunulmasini istemistir (BOA., 1.
MVL., 211/6888, lef:1).

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’ya verilen talimata 27 Kasim 1850 tarihinde yeni
bir madde ilave edilmisti. Buna gore Sami Pasa, gezdigi yerlerde kur’a bakayasi veya firari
asker bulunup bulunmadigini tespit ederek, mensup olduklar1 orduya katilmalarini
saglayacakti. Ciinkli zaman zaman kaza zabitlerinin bakaya ve firari askerlerin bulunmasi ve
birliklerine teslim edilmesi hususunda gerekli 6zeni gostermedikleri bildiriliyordu. Hatta hava
degisimi i¢cin memleketlerine gelen askerler sagliklarina kavusmus olsalar dahi bir daha
birliklerine donmiiyorlardi. Bazen de bakaya, firari veya hava degisimine gelmis askerlerin
birliklerine teslim edilmesi hususunda redif zaptiyesi ile bu kisiler arasinda kin ve gareze
dayali sorunlar yasaniyordu. Iste bu olaylarm &niinii almak igin Abdurrahman Sami Pasa,
gittigi her kazada bakaya, firari ve hava degisimi i¢in memleketine gelmis ne kadar asker
bulundugunu ilgili kisilerden soracak ve ele gecirebildiklerini askeri birliklerine teslim edecek
veya teslim edilmeleri hususunda miilki memurlara gerekli emirleri verecekti (BOA., MVL.,
235/20). Bu talimat dogrultusunda Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, Selanik Eyaleti’nin
teftisi sirasinda Vali Yakup Pasa’dan firari ve bakaya askerlerle ilgili bilgi almistir.
Abdurrahman Sami Pasa, 13 Mayis 1851 tarihli yazisinda Selanik Eyaleti dahilinde kur’a-i
bakaya ve firari durumdaki askerlerin derhal bulunup birliklerine gonderildigini 6grendigini
ve bu hususa dikkat edilmesi i¢in gerekli uyarilar1 yaptigmi bildirmistir (BOA., A. MKT.
NZD., 35/63).

Bu talimatin bir diger maddesi ise askerlikten emekli olup vefat edenlere dairdi.
Emekli zabitlerin maaslar1 emval sandiklarindan 6denmekte ve vefat eden zabitlerle ilgili
bilgiler zamaninda bildirilmedigi i¢in hazine maas Odemeye devam ederek zarara
ugramaktaydi. Bu nedenle Abdurrahman Sami Pasa’dan vefat eden zabitlere ait beratlar
Istanbul’a gdndermesi ve bundan sonra vefat eden zabitlere ait beratlarin zaman
gecirilmeksizin gonderilmesine dikkat edilmesi hususunda memurlara ihtarda bulunmasi
istenmisti (BOA., MVL., 235/20).
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Hapishanelerin ve mahkumlarin durumu

Miifettislere verilen teftis talimatnamesinde hapishanelerin ve mahkumlarin
durumunun tahkiki maddesine yer verilmisti. Anadolu Miifettisi Ismet Pasa, 23 Subat 1851
tarihli yazisinda bir meclis azasi ile bir katibin her hafta mahpuslar1 ziyaret etmelerinin son
derece giizel bir davranig olacagini ifade ederek bu usuliin yayginlagtirilmasini istemistir.
Hatta kendisi bir meclis azasi ile birlikte katibini hapishaneye gondermis ve hapishanede
muhakemesiz bir ¢ok mahkumun bulundugunu tespit etmistir. Bu nedenle mahpuslari
mecliste muhakeme ettirmek suretiyle hapishanede muhakemesiz kimsenin kalmamasini
saglamistir. Yazisinin devaminda bundan sonra hapishane jurnallerinin her giin memleket
meclisine verilmesini, muhakeme edilmeksizin kimsenin hapishaneye konulmamasini ve her
hafta hapishanelerin ilgili kisiler tarafindan yoklamaya tabi tutulmasinin bir usul olarak
yaygmlastirilmasini teklif etmistir. Anadolu Miifettisi Ismet Pasa’nin ilgili yazis1 Meclis-i
Vala’da goriisiilerek son derece yerinde ve uygun bulunmus ve bu usuliin yayginlastiriimasi
amaciyla Rumeli Miifettisi Abdurrahman Sami Pasa’ya 14 Mart 1851 tarihli irade
gonderilmistir (BOA. 1. MVL., 203/6448). Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, Tirhala Sancagi
dahilindeki Yenisehir hapishanesini ziyaret etmis, mahpuslardan katil ve hirsizlik suguyla
bulunanlarin  durumunu inceleyerek belirlenen ceza siiresini doldurmus olanlarin
saliverilmesini, cezalarin1 tamamlamamis olanlarin ise ceza siirelerinin  bitiminde
saliverileceklerine dair ellerine birer tezkere vermistir. Ayrica hapishanenin fiziki kosullarinin
oldukga kotii durumda bulunmasi nedeniyle 5000 kurus masraf yapilarak tamirini emretmistir
(BOA., I. MVL., 211/6888, lef:1). Miifettisin Istanbul’a gonderdigi hapishanelerin teftisine
dair uygulamasi son derece yerinde bulunmus olup 6zellikle muhakemesiz kimsenin daimi
surette hapishanelerde tutulmamasi1 ve yiyecek-iceceklerinin (zeytin tayinatlarinin) ise
aksatilmamasina 6zen gosterilmesi hususunda Selanik hapishanesi idarecileri uyarilmistir. Bu
husus 27 Haziran 1851°de Meclis-i Vala’da goriigiilmiis ve mahbusine verilmesi gereken
ekmek ve zeytin tayinatinin aksatilmamasi i¢in zaptiye gonderilmesi kararlastirilmist: (BOA.,
I. MVL., 215/7140, lef:1, 3).

Rum tebaanin Yunanistan’a firar etmesi

Golos’ta yasayan Osmanli tebaast Rum ahaliden yaklasik 300 kisi zuliim ve baski
gordiikleri gerekgesiyle Yunanistan’a go¢ etmisti. Bu kisiler arasinda bulunan iki kisi alig-
veris yapmak ve bazi hukuki davalarimi ¢6zmek icin Golos’a geldiklerinde, Yunanistan’a
kagmis olan Rum ahalinin vatanlarina geri donmek niyetinde olduklarini ve siirdan gegmek
icin yardim beklediklerini ifade ettiler. Hatta kendilerine destek olunmasi halinde gidip
getirmeyi teklif etmislerdi. Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, bu iki kisiyi huzuruna
cagirtarak bir kez daha durumu anlamaya caligmistir. Yapilan tetkikat sonucunda Yunan
tabiyetini heniiz kabul etmemis olan 43 kisinin sinir1 gegcmek icin hazir bekledigi anlasilmistir.
Donmek isteyenlerin isim ve sohretlerinin tespit edilmesinden sonra bu kisilerden birisi
Yunanistan tarafina giderek firari Rumlar1 getirmeyi taahhiit etmis oldugundan bir miktar
harclik verilerek gonderilmistir. Bu kisi 25 giin i¢inde Rum ahali ile birlikte donmeye soz
vermistir. Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, 7 Nisan 1851 tarihli bir ariza ile durumu
Istanbul’a bildirmistir (BOA., 1. HR., 76/3684). Ozellikle bu sirada Yunanistan tarafindan
Rum tebaayr isyana tesvik etmek iizere ajanlar gonderildigi ve ahalinin kandirilarak
Yunanistan’a gotiiriildiiklerine dair haberler geliyordu. Iste yukarida izah edildigi gibi bir
kisim tebaa kandirilmak suretiyle sinirin karsi tarafina goc¢ etmisti. Tirhala Sancagi’ni teftisi
sirasinda Abdurrahman Sami Pasa, bu hususa dikkat ¢ekerek Yunanistan tarafindan gelip
gidenlerin takip edilmesini, hangi kaza, kasaba veya koye gelip gittiklerine dair gilinliik
jurnallerin tutularak her hafta génderilmesini istemisti. Bu hususa dair Istanbul’dan gelen
yazida Yunanlilarin Rum tebaay1 isyana tesvik etmek icin ¢aba gosterdikleri, papas ve kaptan
kiliginda bu amagla gelen kimselerin tespit edilerek smir dist edilmelerinin saglanmasi
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hususunda Tirhala Sancagi Mutasarrifi’na ferman gonderildigi ifade edilmistir (BOA., I.
MVL., 211/6888, lef:1). Abdurrahman Sami Pasa, bir baska yazisinda Golos Kazasi’nin yeni
insa edilmis iskelesi sayesinde kisa zamanda mamur hale gelecegini ileri siirmiistii. Bu
gelismenin Yunanistan tarafina firar etmis 300 kadar Rum tebaa ile diger Yunanlilar
tarafindan goriiliip duyulacagini ileri siirerek, bu sefer bolgenin Yunanistan tarafindan gog
alabilecegine vurgu yapmisg, bunun ise Yunan Devleti’nin inhitat ve sefalete diismesine neden
olabilecegi tahmininde bulunmustu (BOA., I. MVL., 236/66).

Idari uygulamalar ve memurlara dair hususlar

Tanzimat’in ilanindan sonra idari diizenlemeler yapilirken, 1842 senesinden itibaren
kurulmus olan kazalarin bagina yerli ahaliden miidiir tayini usulii benimsenmisti. Ancak idari
gorevler ayan, aga, esraf ve bey unvanlarini tagiyan kimseler tarafindan ele gegirildigi i¢in bu
kisiler gecmis donemdeki aligkanliklarini aynen devam ettirerek ahaliye baski ve zuliim
yapiyorlardi. Bu durum kisa siire iginde sikayetlerin gelmesine, Tanzimat’in ruhuna aykiri
uygulamalarin sergilenmesine ve sonugta bazi yerlerde vergi ve idari hususlardaki sikayetlerin
artmasiyla isyanlar goriilmeye baglanmistir. Devlet bu sikayetleri dikkate alarak yerliden kaza
miidiiri tayin edilmesi usuliinden vazgecerek merkezden ve maasli memurlar gondermeye
baslamistir. Miifettis Abdurrahman Sami Paga, Tirhala Sancagi dahilindeki kazalarda yerli
ahaliden miidiir tayini usuliinden vazgecilerek merkezden ve maasli memurlar gonderilmesine
dair ahalinin talebi karsisinda bunlara 6denecek maasin tespit edilmesini ve ahalinin bu
hususa dair senet vermesini istemistir. Bir diger konu ise kadilarin naiplerini maktuen yani
pesin para almak suretiyle gondermelerine dairdi. Yenisehir Kazasi Mollasi’nin, naiplerini
pesin para alarak gonderdigi tespit edilmis oldugundan bundan sonra naiplerin pesin para
usulline gore degil nizamina uygun olarak elde edilen gelirin beste biri karsiliginda
gonderilmesi hususunda tembihat yapilmistir (BOA., I. MVL., 211/6888, lef:1).

Mubhassillik ve kaymakamlikla idare edilen sancaklar dahilinde bulunan kazalarda
gelir ve gider kayitlarini tutmak meclislerin sorumlulugunda olup bu isler mal baskatipleri ve
onlarin emri altinda bulunan katipler tarafindan yerine getiriliyordu. Dolayisiyla mal
baskatipleri ile diger katiplerin gorevi gelir ve giderleri kaydetmek, tahsilat, bakaya ve
masraflara dair bilgileri senesine gore diizenlemekti. Ayrica bu kisiler ahalinin borg ve
odemelerine dair aylik ve senelik bilgileri takip etmek ve reayanin bu husustaki sorularina
cevap vermek gibi sorumluluklart vardi. Ancak zaman zaman kayitlarin bulunamamasi veya
tam tutulmamis olmasi nedeniyle reayanin sorulari evrakin kayboldugu, kayit tutulmadigi,
vali veya defterdarin evraki yaninda gotiirdiigi seklinde gegistirilmekteydi. Bu konunun
Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’ya bildirilmis olmasi nedeniyle bundan sonra gelir ve gider
bilgilerinin ayr1 ayri iki defterde tutulmasi, birisinin kaza meclislerinde saklanmasi, digerinin
hazineye gonderilmesi, hicbir vali, defterdar veya katibin bu bilgileri iceren evraki yaninda
gotiirmemesi gerektigi emredilerek bu hususta Drama ve Siroz kaymakamliklarina ve mal
miidiirlerine hitaben yazi génderilmisti (BOA., I. MVL., 215/7140, lef:1).

Selanik Eyaleti dahilindeki Selanik ve Siroz (Serez) kazalar1 dahilindeki kocabasilara
ait hesaplarin ve idari uygulamalarinin her senenin Subat ayinin baginda kiliselere toplanan
reaya tarafindan denetlenmesine karar verilmisti. Reaya kilisede yapilacak toplantida hosnut
olmadiklar1 kocabasinin azledilmesini isteyecek ve yerine bir baskasinin se¢imini yaparak
kaza meclisine bildirecekti. Kaza miidiirleri ise yeni secilen kocabasiya flicretsiz olarak
emirnamesini verecekti (BOA., I. MVL., 215/7114, lef:1). Dolayisiyla her senenin Subat
ayinda yapilacak bu tiir bir toplant1 ve denetleme ile kocabasilarin yolsuz islere kalkismasinin
online gecilmis olacakti. Ayrica Selanik Eyaleti reayasi, despotlardan sikayetci olarak
kendilerine zuliim ve siddet uyguladiklarin1 ihbar etmislerdi. Miifettis Abdurrahman Sami
Pasa, yaptig1 tahkikatin sonunda tespit ettigi bu meseleye ¢oziim bulmak amaciyla vali ve




ABDURRAHMAN SAMi PASA’NIN RUMELI TEFTISI 65

diger memurlardan despotlarin davramslarina engel olunmasi ydniinde emirler verdi (BOA., 1.
MVL., 215/7140, lef:1).

Selanik Eyaleti’ndeki teftiste ise baz1 ¢iftlik sahiplerinin yortu ve paskalya giinlerinde
ciftci ve aylik¢r smifina mensup kimselere baski ve eziyet yaptiklar1 sikayet edilmisti.
Tanzimat’in ilanindan itibaren miilk ve makam sahiplerinin reayayi angarya suretiyle parasiz
calistirmalar1 yasaklanmistt ve bu durum devletin en ¢ok dikkat ettigi hususlarin basinda
geliyordu. Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, biitiin kaza ve koylerde ilan edilmek {izere
gonderdigi yazida reayanin angarya suretiyle calistirilmasinin yasak oldugunu ve biitiin
idarecilerin reayanin huzuru ve mutlulugu i¢in buna 6zellikle dikkat etmelerini bildirmisti
(BOA., I. MVL., 215/7140, lef:1).

Yine Selanik ve Siroz miibayacisi Bazargan Ohannes’in alacaklarini tahsil etmek icin
kavas ve zaptiyelerle sokak ve caddede yakaladig1 fakir ve garip sahislarin ceplerinden zorla
para aldigi, sahislarin ceplerindeki paranin fazla olmasi halinde Ustiinii iade etmeyerek
thbariye namiyla alikoydugu, buna karsilik sarraf ve tliccar sinifinda olan alacaklarini ise her
aymn sonunda aldigi yoniinde sikayet edilmisti. Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, yaptigi
tahkikat neticesinde bu isin Tanzimat esaslarina aykiri ve zuliim derecesine vardigini tespit
ederek Bazargan Ohannes’in bu tiir davraniglardan vazgegmemesi halinde gerekli cezanin
uygulanmasi hususunda Babiali’ye yaz1 géndermisti (BOA., I. MVL., 215/7140, lef:1).

Bir diger sikayet konusu ise Siroz’da bulunan Toskana konsolosunun ihtisabciya karsi
sergiledigi davraniglardi. Ahalinin ve kaza meclisinin ifadesine gore Toskana konsolosu
ihtisabciya zuliim ve siddet gosterdigi gibi alenen kiifretmek suretiyle tahkir etmisti. Bu
hususa dair kaza meclisinin takdim ettigi mazbatayr dikkate alan Miifettis Sami Pasa,
konsolosun davraniglarinin hem ihtisabciy: tahkir ettigini hem de devletin namusuna dokunur
bir hal aldigin1 ifade ederek Sadaretin bu duruma engel olmasi gerektigini bildirmisti. Bu
husus 27 Haziran 1851°de Meclis-i Vala’da gorislilmiis ve Siroz’da bulunan Toskana
konsolosunun Selanik meclisine ¢agrilarak Selanik Toskana konsolosunun da huzurunda
muhakeme edilmek suretiyle cezai isleme tabi tutulmasina ve ayrica Toskana sefaretine
durumun bildirilmesine karar verilmistir (BOA., I. MVL., 215/7140, lef:1, 3).

Selanik Eyaleti’nin teftis sirasinda mal miudiirliigii ve meclis baskanligini birlikte
yiiriiten Ishak Efendi’nin iki memuriyeti birlikte idare etmeye elverisli olmadig1 ve bdlgenin
mevki ve nazik durumu nedeniyle degistirilmesi istenmisti. Hatta Miifettis Abdurrahman
Sami Pasa, Selanik Eyaleti’nin vergi islerini diizenlemek i¢in gorevlendirilmis olan Terclime
Odas1 hulefasindan Ahmet Rasim Efendi’nin riitbesinin dordiincii dereceden tigiincii dereceye
cikarilmas: ve maasinin diizenlenmesi halinde meclis bagkanligini yiiriitebilecek liyakata
sahip oldugunu belirterek bu goéreve tayinini tavsiye etmisti. Meclis-i Vala’da yapilan
miizakerede Ahmet Rasim Efendi’nin meclis reisligine elverigli olmasina ragmen kendisinin
emlak tahriri ve tefrik-i tebaa-i ecnebiyeye memur olmasi ve bu isi layikiyla yapacak baska
kimse olmadig1 gerekgesiyle meclis reisligine tayini uygun bulunmamistir (BOA., MVL.,
239/29).

Teftis sirasinda Golos Kaymakami Fethullah Efendi, hosa gitmeyen davranislar ve
idari uygulamalarina yonelik sikayetler nedeniyle gorevinden azledilerek yerine Tirhala Mal
Miidiiri Ahmet Siikrii Efendi vekaleten tayin edilmisti. Fakat Fethullah Efendi, gdrevine
tekrar iade edilmek i¢in girisimlerde bulundugu gibi kendisinin goreve iade edildigine dair
dedikodunun yayilmasina vesile olmustu. Ahmet Siikrii Efendi, 23 aydir gorev yaptig1 Tirhala
Mal Miidiirliigii’'ndeki hizmetlerinden dolayr ahalinin memnuniyetini ifade ettigi gibi gecmis
senelere ait 63000 kurusluk bakaya verginin tahsili hususunda da gayret sarf ettigini,
kaymakamlik gorevine 17 giindiir vekalet ettigini ve bu goreve asaleten tayin olmayi
beklerken neyin degistigini yani dedikodunun gergekle ilgisinin olup olmadigini 15 Haziran
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1851 tarihli dilek¢e ile sormustur. Miifettis Abdurrahman Sami Pasa ise Golos
Kaymakamligina tayin ile ilgili islemlerin siirdiigiinii, Istanbul’a Fethullah Efendi’yi degil
kendisini tercih ettigine dair yazi gonderdigi cevabini vermistir (BOA., MVL., 239 / 64).

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, 15 Agustos 1851 tarihli yazisinda Manastir
Sancagi’ndaki teftisi bitirdigini Ohri ve Kesriye sancaklari iizerinden Yanya’ya gitmek iizere
birka¢ giine kadar hareket edecegini ve kalan islerin bitirilmesi i¢in Sancak Mutasarrifi
Pasa’ya bir talimat biraktigini1 ifade ettikten sonra Mutasarrifin son derece namuslu, irtikaba
meyletmemis, insaf sahibi ve erbab-1 hamiyetten oldugunu belirtmistir (BOA., MVL., 241 /
31).

Miifettis Abdurrahman Sami Paga, Tirhala Sancagi’nda kaldig: iki ay zarfinda Golos
Kazasi’nin 24 ve Yenisehir Kazasi’nin ise 36 koyiine ait muhasebe defterlerini Rumca bilen,
hesap ve yazi islerinden anlayan bes ve onlara yardimci surette istihdam edilen bes daha
olmak iizere 10 katiple bizzat tahkik etmis ise de sancagin diger mahallerinin teftigini
bitirememistir. Bu nedenle kalan tahkikati yapabilmesi i¢in Sancak Mutasarrifi’na yardimci
olacak, giivenilir, irtikap sucunu islememis ve isten anlayan bir muavin tayin edilmesini ve
maasinin ise sancak masrafindan O0denmesini talep etmistir. Hatta bu isin basariya
ulasabilmesi icin Yenisehir meclis azalarmin da taltif edilmesi icin Mutasarrifa ferman
gonderilmesini istemistir (BOA., I. MVL., 211/6888, lef:1).

Vakif, miilk, emlak ve kontrato nizami

Miifettis Abdurrahman Sami Paga’nin Tirhala Sancagi’ni teftisi sirasinda vakiflardan
sorumlu olan Muaccelat Miidiirii Serif Bey, Yanya Eyaleti’nde bulundugu igin evkaf-1
hiimayuna ait hususlara bakilamamigstir. Muaccelat Miidiiri’ne yazi gonderilerek bir an dnce
Tirhala’ya donmesi bildirilerek, onun gelmesinden sonra gerekli tahkikatin yapilmasi
mutasarrifa tembih edilmistir. Yine Yenice Kasabasi’nda olup Latif Efendi tarafindan Aya
Dimitri manastirina ilhak ettirildigi ve miilkiyeti Cagalazade evkafina ait oldugu iddia edilen
bir parca arazinin durumunun da Muaccelat Miidiirii Serif Bey tarafindan tahkik edilerek
neticesinin bildirilmesi istenmistir. Bir diger sorun ise Tirhala Kazasi’nda Nihor ¢iftligi
yakinlarindaki Palasmarine merasinda bulunan bir bab kislakin miilkiyetinin kime ait
oldugudur. Iddialara gére kiglakin miilkiyeti emlak-1 hiimayuna ait olup yillardir haksiz yere
tasarruf edilmekteydi. Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, kislakin durumunun tahkik
edilmesini ve eger miilkiyeti emlak-1 hiimayuna ait ¢ikarsa kimler tarafindan tasarruf edilmis
ise gecmis yillara ait hasilatinin tamaminin tahsil edilmesini istemistir (BOA., I. MVL.,
211/6888, lef:1). Abdurrahman Sami Pasa, Siroz ve Drama sancaklarinin evkaf miidiirii
vekillerinden vakiflarin senelik hasilat defterlerinin gonderilmesini istemis ise de Selanik
Eyaleti muaccelat nazir1 Molla Bey Efendi kendisine ulagan bu defterleri takdim etmemisti.
Ayrica Siroz Sancagi evkaf miidiirii sabik Mustafa Efendi’nin 17.300 kurus bakayasi
bulundugundan bu paranin evkaf miidiir vekili Ahmet Aga’dan tahsili ve gonderilmesi
yoniinde taahhiit alinmisti. Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, vakif hesaplarinin Evkaf
Nezareti tarafindan incelenebilmesi i¢in muaccelat nazirt Molla Bey Efendi’den kendisine
teslim edilmis olan Siroz ve Drama evkaf defterleri ile Siroz Sancagi vakiflarina ait bakaya
verginin bir an dnce Istanbul’a gonderilmesini istemistir (BOA., I. MVL., 215/7140, lef:1).

Selanik Eyaleti’nde ise kontrato nizaminin uygulanmadigi ihbar edilmisti. Ahalinin
emlak ve arazilerini kiraya verebilmeleri ve kira islemlerinin belli kurala baglanabilmesi i¢in
Tanzimat sonras1 10 maddelik kontrato nizami ¢ikarilmisti. Bu nizamnameye gore Istanbul ve
eyaletlerde diikkan, magaza, ciftlik, bag ve bahgelerin kira sozlesmelerinin yapilmasi ve
bunun devletce basilacak kontrato senetleri lizerine yazilmasina karar verilmisti. Bu senetlerin
bir parcasi defter kocaninda kalacak, hem mal sahibi hem de kiraci tarafindan imzalanacakti.
Kiralanacak miilk ile ilgili mukavele sartlar1 aynen yazilacakti. Mal sahibi senedi
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miihiirleyecegi gibi kiraci1 tarafindan gosterilen kefil de mukaveleyi imzalayacak veya
mihiirleyecekti. Bu senetlerden kurusta bir para har¢ alinacak ve bunu emlak sahibi
Odeyecekti. Varaka-i sahiha bahasi ise 100 kurustan 500 kurusa kadar olan kira bedeli i¢in
yarim kurus (20 para), 1000 kurustan 1 kurus ve bundan yukari kira bedeli i¢in her bin kurusta
1 kurus alinacaktir. Ayrica kiracinin hangi devletin tebaasindan oldugu mukaveleye
yazilacaktl. Yabanci devlet tebaasina mensup kiracilar yerel kanunlara tabi olacaklar, bu
kanun ve nizamlara aykir1 bir durumlar tespit edilirse derhal bagli olduklar1 sefarete haber
verilecekti. Yapilacak tahkikat sonucuna gore gerekirse kontratosu feshedilecekti®®. Rumeli
teftisi baglamadan 6nce Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’ya verilen talimatin 12. maddesi
kontrato usulii hakkindaydi. Son derece faydali olan bu nizamin tasrada bazi mahallerde
uygulanmadigi isitilmisti. Dolayisiyla Selanik Eyaleti dahilinde miilklerin kira ve satig
islemlerinin kontrato nizamina uygun sekilde yapilmasinin miilklerin yabanci tebaanin eline
gecmesine engel olmasi bakimdan son derece 6nem arz ettiine vurgu yapilarak bu nizama
uymamakta 1srar edenlerin uyarilmasi bildirilmistir (BOA., I. MVL., 215/7140, lef:1).

Selanik Eyaleti ile Tirhala Sancagi’nda tapu nizaminin uygulanmasi hususunda bazi
memurlarin gerekli 6zeni gdstermemeleri nedeniyle miri ve vakif arazilerin sunun bunun
tasarrufunda oldugu ve hasilatlarinin hazineye aktarilmadig: sikayet edilmisti. Tapu nizamina
gore miri ve vakif arazilerin kimlerin kullanimina tahsis edildigi ve hasilatlarinin tapu
evrakina islendikten sonra her ay miihiirlenmis bir niishasinin hazineye bir niishasinin ise
araziyi tasarruf eden sahsa verilmesi gerekirken bu uygulama yapilmamisti. Dolayisiyla teftis
divaninda, bu hususa dair defterler ve evraklar tahkik edildiginde Selanik Eyaleti ve Tirhala
Sancagi’nda bir hayli tapusuz miri ve vakif arazisinin mevcut oldugu ortaya ¢ikmisti. Bu
islerin diizene konulabilmesi ve tapusuz arazilerin tespiti ile tapuyla sahislarin kullanimina
verilmesi isinin miistakil bir memur ile yapilmasi gerektigi ortaya ciktigr i¢in Miifettis
Abdurrahman Sami Pasa, Babiali’ye gonderdigi yazida miistakil bir memur tayin edilmesini
istemisti. Bu husus 27 Haziran 1851°de Meclis-i Vala’da goriisiilmiis ise de tapu nizaminin
miizakeresi i¢in mahsusen bir meclis teskil edildigi ve meclisin verecegi karara gore tapu
nizaminin uygulanmasi hususunda karar verilecegi ve o zamana kadar yerel idarecilerin bu
hususa dikkat etmeleri istenmistir (BOA., I. MVL., 215/7140, lef:1, 3).

Miifettiy Abdurrahman Sami Paga’ya ihbar edilen diger bir husus ise Selanik sehrinde
yeni insa edilen han, hane ve diikkanlarin miilk nizamina aykir1 sekilde bina edildigine dairdi.
Buna gore Selanik sehrinde yeni yapilan binalarin nizam geregince sokak ve caddeden bir
arsin geriye ¢ekilmesi zorunlu iken binalarin sokak ve caddeleri isgal edecek surette yapildigi
tespit edilmisti. Bundan sonra insa edilecek han, hane ve diikkanlarin miilk nizamina uygun
sekilde yaptirilmast igin yetkililere emir verilmisti (BOA., I. MVL., 215/7140, lef:1).

Tiran Kazasi ahalisinden yaklasik 120 kisi 22 Temmuz 1851 tarihinde bir mahzar
kaleme alarak sabik kaza miidiirii Siilleyman Bey ile miitevaffa kardesi Hac1t Abdurrahman
Bey’in emlak ve akarlarin1 zorla zapt ettikleri yoniinde davaci olmuslardi. Kaza ahalisinin
beyanina gore Siileyman Bey, Tanzimat’in ilanindan itibaren kaza miidiirii olarak gorev
yapmig ve 25 giin Once azledilmesine kadar gecen zamanda miitevaffa kardesi Haci
Abdurrahman Bey ile birlikte tebaanin miilklerine el koydugu gibi miilklerin senelik vergisini
muhasebe cetvellerine kaydetmek ve ahaliye 6detmek suretiyle zuliim yapmisti. Davacilar
Kaza Miidiirii Numan Bey ve hakim efendinin katilimiyla kaza meclisinin toplanmasini ve
davalarina bakilmasini talep etmislerdi. Fakat Manastir Sancagi Mutasarrifi ise davanin kendi
meclisinde goriisiillmesi gerektigini ileri slirerek davacilari Manastir’a davet etmisti. Tiran
Kazas1 ahalisi ise Manastir’a gitmeye kudretlerinin olmadigmi ve bunun kendilerini zor

B Giilhane Hatt-1 Hiimdyunu ve Onu Tatbiken Nesrolunan Nizamndme ve Talimdtnameler, (Tagbaski kitap),
(y.y.), (17 Subat 1851), s.42-45; Bu nizamname daha sonra yaymlanan 1863 tarihli Diistur’da 7 madde olarak
yer almigtir. Diistur-1 Atik, 1279 / 1863, 5.509-510.
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durumda birakacagini ileri stirmiislerdi. Abdurrahman Sami Pasa ise 7 Agustos 1851 tarihli
yazisinda Rumeli Miifettisligi gorevinin yakinda bitecegini ve bir katiple birlikte doniis
yolunda Tiran Kazasi’na giderek ahalinin talebini yerine getirmek i¢in izin talep etmistir
(BOA., MVL., 241/14).

Saglik sorunlari: Tabip ve eczacilarin durumu

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, Tirhala Sancagi’nda bulundugu sirada doktorluk
yapanlardan belgesi bulunmayanlarin Istanbul’a giderek meclis-i etibbadan belge almadan
gbrev yapmalarim ve attar diikkanlarinda ilag satisini yasaklamsti. flag satabilmek igin ruhsat
sahibi eczacilarin yaninda ¢alismak ve gerekli belgeleri almak gerekiyordu. Bunlarin disinda
hi¢ kimse yetkisiz ve belgesiz ila¢ satamayacakti. Abdurrahman Sami Pasa, Istanbul’a
gonderdigi yazisinda 25 tabip ve 5 eczaci diikkkaninin belgesinin mevcut oldugunu ve bunlarin
disindakilerin Istanbul’a gidip ruhsatname alincaya kadar gérev yapmalarmi yasakladigimni
bildirmisti. Hatta tabiplik ve eczacilik mesleginin sinirli sayidaki sahis tarafindan
yapilabildiginden dolay1 hekimlik mesleginin inhisar usuliine girmesini onlemek, ilaglarin
degerinden fazla paraya satilmasini ve fakir halkin zarar gérmesini engellemek i¢in orada
bulunan hekimlere ilaglarin Rumca ve Tiirkge fiyatlarini gosterir bir defterini yaptirarak ilgili
kisilere dagittirmigtir. Ayrica hekimler fakir halktan ilag parasinin disinda herhangi bir {icret
almayacakti. Buna karsilik ekabirden 10 kurus, orta sinif ahaliden ise 5 kurus hekimlik {icreti
alimacakti. Hekimlerin kdylere gitmesi durumunda ise saat hesabiyla {iicretlendirme
yapilacakti. Buna gore bir saatlik mesafeye 20 kurus alinacak olup ikinci saate 15, li¢linci
saate 10 kurus ve ii¢ saatten uzak yerlere ise her saat basina 10’ar kurus ilave licret 6denecekti
(BOA., 1. MVL., 211/6888, lef:1).

Selanik sehrinde saglik ve temizlik hizmetlerinin yiiriitiilebilmesi amaciyla birkag
doktordan olusacak surette bir meclis teskil edilmisti. Bu meclisin gorevi sehrin saglik ve
temizlik hizmetlerinin nasil ve ne sekilde yiiriitiilecegine dair bir rapor hazirlayarak takdim
etmekti. Dolayisiyla ahalinin sagliginin bozulmasina neden olan sehrin temizligi maddesi bu
meclisin ¢alismasina gore diizenlenecekti (BOA., I. MVL., 215/7140, lef:1).

Imar ve tebaa sorunu

Miifettis Abdurrahman Sami Pasa’nin Tirhala Sancagi’ni teftisi sirasinda Golos
Kazasi’nda ikamet eden Rum tebaa 1 Mart 1851 tarihli bir dilek¢e vererek iskele, Kilise ve
karakol yapilmasini istemiglerdi. Buna gore Yenisehir-i Fener meclisine gelen Rum tebaa,
Golos Kasabasi’nin imar1 ve ticaretinin gelismesine katki saglamak iizere bir iskele insa
edildigini ve bu iskele civarina yapilan magazalarda ticari faaliyetlerini yiiriittiiklerini ifade
etmislerdi. Magaza sahibi olan Rum tebaa kaza dahilindeki koylerde yasayan ailelerini de
yanlarma getirmek istediklerini ancak dini vecibelerini eda edebilmeleri i¢in kiliseleri
olmadigindan ailelerinin tekrar kdylerine gidip gelmek zorunda kaldiklarini belirterek Aya
Nikola adinda bir bab kilise insasina miisaade edilmesini istemislerdi. Yapilacak kilise iskele
civarinda olup uzunlugu 36 ve genisligi ise 26 zira, 20 pencereli ve 4 kapili olacakti. Bir
bagka dilek¢ede ise iskele civaria kurulmus olan magazalarda yogun bir ticaret yaptiklarini
hem ailelerini hem de magazalardaki mallarini korumak i¢in iki karakol yapilmas1 gerektigini
ifade etmislerdi. Ayrica magazalar sayesinde Golos iskelesi civarinda ticaretin artmakta
oldugunu ve yeni insa edilmis iskelenin kisa zamanda yetersiz kalacagini belirterek bir
iskelenin daha insasina liizum oldugunu belirtmislerdi. Bu dilekgeler {izerine Abdurrahman
Sami Pasa, gereginin yapilmasi i¢in 2 Mart 1851 tarihli bir yaziy1 Istanbul’a géndermisti.
Ancak bu yazida Abdurrahman Sami Pasa’nin belirttigine gore Golos Kazasi’nin
Yunanistan’a yakinligi nedeniyle ahalisi Yunanlilik iddiasinda bulunmaktaydi. Miifettis
Abdurrahman Sami Pasa, Ozellikle kocabasilarin tebaa {izerinde baski kurmak suretiyle
Yunanistan’a go¢ etmeleri yoniinde telkinlerde bulunduklarini, senelik 36.900 kurus fazla
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vergi aldiklarin1 ve ahaliyi yaklasik 1.500.000 kurus da borglandirdiklarini ileri slirmiistii. Bu
nedenle tebaanin kocabasilarin pengesinden kurtarilmasini, senelik vergilerden yapilacak
tenzilat ile borglarin silinmesi halinde bolgenin kisa zamanda mamur hale gelecegini ilave
etmisti. Kaza dahilinde yasayan az sayidaki fakir miisliiman ahalinin ise biiyiik bir tehlikede
oldugunu ve idarecilerin dikkat etmemesi halinde onlarin da Yunanhilik fikirleriyle
dolacaklarina dikkat ¢ekmisti. Bunu 6nlemek i¢in Golos’ta bir tabur asker konuslandirilmasini
ve donanmaya ait bir geminin ise devamli surette devriye gezmesi gerektigini ifade etmistir.
Ayrica kazaya bagli koylerin daglik ve ulasilmasi zor mevkileri nedeniyle devamli surette
eskiya tehlikesiyle karsi karsiya kaldiklarin1 ve bunu dnlemek i¢in derbendat nazir1 tarafindan
maaslart 6denmek tizere iki nefer kaptan ve bir miktar Hiristiyan asker kullanildigini, bunun
da son derece sakincali oldugunu belirterek bu uygulamaya da son verilmesini istemistir.
Koylerin korunmasini derbendat nazir1 kendi iizerine alarak bu mahzuru ortadan
kaldirmalidir. Hatta fesat ve eskiya yuvasi olan Biilbiilce Adasi’'nda daima 100-200 civarinda
asker bulundurulmasi gerekir. 1850 senesinden beri adada asker ikame edilmekte ise de
yaklagik 100.000 kurus masrafla bir kisla inga edilmesiyle ancak Yunanlilarin Golos ahalisine
yonelik gizli faaliyetlerinin Oniine geg¢ilebilecektir. Ciinkii Yunan iskeleleri Golos’a ve
Biilbiilce Adasi’na son derece yakin oldugundan oradaki tiiccarin durumunu yakindan goren
Rum tebaanin kandirilmast ve Yunanistan tarafina meyletmelerinin 6nlenebilmesi ancak
burada bir kigla insasi ve asker ikamesiyle miimkiin olabilecektir. Zaten ge¢mis yillarda bir
miktar Rum tebaa Golos’tan firar ederek Yunanistan’a go¢ etmistir. Miifettis Abdurrahman
Sami Pasa’nin kilise, karakol, iskele ve kisla insasiyla Rum tebaanin Yunanistan’in etkisinden
kurtarilmasina yonelik tavsiyelerini iceren 2 Mart 1851 tarihli tahrirati Meclis-i Vala’da
goriistildi. Burada yapilan miizakerelerde kilise, iskele ve karakol yapimina iliskin tahrirata
cevap yazilabilmesi i¢in dncelikle karakol ve kisla insas1 hususunun Dar-1 Sura-y1 Askeri’ye
havale edilerek incelenmesine ve oradan gelecek cevaba gore gereginin yapilmasina karar
verilmigtir. Dar-1 Sura-y1 Askeri makami ise gonderdigi cevapta Golos’ta iki boliik nizamiye
askeri bulundugunu ancak kazanin mevkisinin 6nemi nedeniyle bir tabur asker ikamesine
lizum olup olmadiginin ve bir tabur asker ikame edebilecek kislanin bulunup
bulunmadiginin; ayrica Yenisehir’de bulunan iki tabur askeri birlikten bir taburunun oraya
kaydirilmasinin miimkiin olup olmadiginin; yine Biilbiilce Adasi’na insa edilmesi diisiiniilen
kislanin 150 nefer alabilecek biiylikliikte olmasi istenmis olup bunun biiyiik bir karakol
demek oldugu ileri stiriilerek Golos’ta insa edilecek karakollarla birlikte buna ihtiyag bulunup
bulunmadigmin Rumeli Ordusu Komutani (Omer Liitfi Pasa) tarafindan bildirilmesi
istenmistir (BOA., I. MVL., 236/66). Dolayisiyla Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, Tirhala
Sancagi’na bagli Golos Kazasi’ndaki teftisinde sadece imar hususuna dikkat cekmemis ayrica
bolgenin 6nemi nedeniyle tebaa ile devlet arasinda yasanmasi muhtemel bir soruna dikkat
cekerek onlem alinmasini tavsiye etmistir.

Sonug¢

Abdurrahman Sami Pasa, Ocak 1851-Agustos 1851 tarihleri arasinda yiirittigu
miifettislik gorevinde Rumeli’nin sol kol gilizergahinda kalan Selanik ve Yanya Eyaleti
dahilindeki Tirhala ve Selanik sancaklari ile Siroz, Drama ve Golos kazalarin1 dolasmustir.
Teftis islemini sancak ve kazalar1 tek tek gezmek suretiyle gerceklestirmis, gittigi yerlerdeki
sancak ve kaza meclislerini toplamak suretiyle reayanin sikayetlerini dinlemistir. Reayanin
sikayetlerinin genelini vergi maddesi ve mali hususlar ile idarecilerin tutumlari olusturmustur.
Devlet, Tanzimat siirecinde merkezilesmeyi saglamak amaciyla her ne kadar kanun ve
nizamnameler ¢ikarmis ise de insan unsuru nedeniyle basarili olamamistir. Bu unsurlarin
basinda ise tasrada gorev yapan idarecilerin riisvet ve hediye almak veya angarya suretiyle
tebaaya karsi devam ettirdikleri eski aligkanliklar1 gelmektedir. Bu durum merkezilesmenin
oniindeki en 6nemli engel olarak dikkati cekmektedir. Miifettis Abdurrahman Sami Pasa, bu
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durumlar rapor etmis ise de gorev sliresinin kisa olmasi nedeniyle beklenen basarinin elde
edilip edilemediginin tespitini yapmak zor olsa da sonraki siirecte de benzer sikayetlerin
devam ettigi bilinmektedir.
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BIRINCI DUNYA SAVASI SURECINDE ITILAF DEVLETLERI
VATANDASLARININ ZORUNLU IKAMET MERKEZLERINDEN BiRi
OLARAK URFA MUTASARRIFLIGI

Urfa Mutasaririfiya, One of the Compulsory Accommodation Centers of
the Entente Citizens During the First World War

Musa KILIC*
Oz

Birinci Diinya Savasi’nin baglamasmin ardindan Osmanli hiikiimeti topraklarinda ikamet eden Itilaf Devletleri
vatandaglarinin gesitli merkezlerde toplanmasina karar vermisti. Béyle bir Kararin alinmasindaki nedenlerinin
itilaf Devletlerinin kendi topraklarinda yasayan Osmanli tebaasina yaptiklart muamelelere karsi bir hamle ve
giivenlik gerekceleri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Urfa Mutasarrifligi, Itilaf Devletleri vatandaslarmin
siirgiin merkezlerinden biridir. Ozellikle Dérdiincii Ordu’nun idaresi altinda olan Sam, Kudiis ve Beyrut gibi
bolgelerde yasayan itilaf Devletleri vatandaslarinin bir kismi 1915 yilinin baslarindan itibaren Urfa’ya sevk
edilmeye baslanmigtir. Urfa’nin tercih edilmesi ise cografi konumundan kaynaklanmaktaydi. Dordiincii Ordu ile
Anadolu arasindaki ge¢is giizergdhinda yer almaktaydi ve denize uzak bir bolgedeydi. Urfa’da ikamete mecbur
birakilanlar biiyiik oranda gesitli misyonerlik kurumlarinda gérev alanlar, Fransiz ve Ingiliz vatandaslaridir. Bu
nedenle Ingiltere ve Fransa Devleti, ABD araciligi ile Urfa’ya siiriilen vatandaslar1 hakkinda endiselerini dile
getirmisler ve durumu protesto etmislerdir. 1916 yilinda Urfa’ya yerlestirilen itilaf Devletleri vatandaslarmin
biiyiik bir bolimii Nigde ve Kayseri gibi Anadolu’nun iglerinde yer alan merkezlere sevk edildiler. Yine de bir
kisim Itilaf Devleti vatandasinin savas sonuna kadar Urfa’daki mecburi ikametinin devam ettigi goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Diinya Savasi, Urfa, Itilaf Devletleri Vatandaslari, Dordiincii Ordu, Siirgiin, Suriye.

Abstract

After the outbreak of World War I, the citizens of the Entente Powers resident in the Ottoman Empire were
ordered to convene in particular centers within the country. It was likely that the chief reason behind this
decision was the idea of reacting against the illtreatment exposed by the Ottoman subject in the countries under
the rule of Entente Powers, as well as the concern about security measures. The province of Urfa, for example,
was one of these centers. The citizens of the Entente Powers living in towns under the authority of Ottoman 4th
Army, in particular, from the early days 1915, began to be dispatched to Urfa. The geographical position of the
town was decesive in this preference. It was situated between the 4th Army and the rest of Anatolia and it was
not close sea. Those who were instructed to settle in Urfa to a great extent composed of French and English
citizens, who were acting as missionaries. Thus, England and France, through the Unites States of America,
unveiled their worries about their people subjected to settlement in Urfa and protested against this. In 1916, most
of the foreign citizens settled in Urfa were transferred to other towns in deep interior of Anatolia, such as Nigde
and Kayseri. But still some of them seem to have kept on residing in Urfa compulsorily till the end of the war.
Keywords: First World War, Urfa, Citizens of Entente Powers, Fourth Army, Exile, Syria.

Giris

Uluslararas1 hukukta savas esirlerine dair kaidelerinin konulmasina yonelik ilk
caligmalar XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren basladi. Savas esirleri ve savasta yaralanan
diisman askerlerine dair ilk diizenleme, Osmanli Devleti’nin de imzasinin bulundugu 1864
yilinda imzalanan Cenevre Sozlesmesiydi. 1906 yilinda buna ek bir sozlesme daha yapildi.
1907 Lahey Sozlesmesinin “Kara Harbinin Kanunlar1 ve Adetleri Hakkinda Yonetmelik”
baglikli ekinde, harp esirlerine dair 17 maddelik bir boliim bulunmaktaydi. Burada harp
esirlerinin tabi olacaklar1 muamele, esirlerin haklar1 ve ylikiimliiliikleri gibi pek ¢ok husus
diizenlenmisti (Kocatepe, 2011: 46). Cenevre Soézlesme, Osmanli Devleti tarafindan
imzalanmasina ragmen onaylanmamistt (Tunali, 2017: 83). Fakat bu durum Osmanl
Devleti’nin uluslararasi hukuk kaidelerini dikkate almadig1 anlamina gelmemektedir.
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Osmanli Devleti’nin ittifak Devletlerinin safinda Itilaf Devletlerine resmen savas ilan
etmesi, bu iilkelerin vatandaglarint muhasim devlet tebaasit konumuna diisiirmiistii. 15 Kasim
1914°de Meclis-1 Viikela tarafindan bunlara karsi izlenecek politikalarin esaslar1 belirlendi
(Cetin, 2013: 76-78; BOA, MV: 194/36). Fakat ttifak Devletlerinin kendi topraklarindaki
Osmanl1 vatandaslarina karsi uluslararasi hukuk kaidelerini uygulamaktan geri durmalar
nedeniyle Meclis-i Viikelada ongoriilen kararlar tam olarak uygulanamadi. Osmanli Devleti
muhasim devlet tebaasia yani Itilaf Devletlerinin vatandas1 olan kisilere karsi miitekabiliyet
esaslarin1 ve misilleme politikasini benimsemek zorunda kaldi (Sonat, 2014: 8-13).

Osmanli Devleti’nin muhasim devlet tebaasina karsi iki temel yol takip ettigini
sdyleyebiliriz. Muhasim devlet tebaasmin Ispanya ve ABD gibi tarafsiz devletlerin diplomatik
misyonlarinin yardimiyla {ilke disina ¢ikarilmistir. Bazilar1 ise, giivenlik tedbiri olarak
Anadolu’nun ¢esitli bdlgelerinde zorunlu ikamete tabi tutulmuslardir. itilaf Devletlerindeki
Osmanli tebaasina karst yapilan kotli muameleler ve esir alinmalar1 buna gerekce olarak
gosterilmistir. Bunlarin diginda itilaf Devletleri vatandaslarmin ajanlik faaliyetleri ya da
sliphesi, kamu diizenini bozmalar1 ve adi sug islemeleri siirgiine gonderilmelerine sebep teskil
etmistir (Tunali, 2017: 83).

Itilaf Devletleri vatandaslar icin zorunlu siirgiin yeri olarak kullanilan merkezlerden
biri de Urfa sehriydi. Urfa’nin tercih edilmesinin nedenlerini jeopolitik konumuyla
aciklayabiliriz (Sonat, 2014: 42). Muhtemel catisma alanlarindan uzak olmasi, sahil kiyilarina
siirinin bulunmamasi, Anadolu ile Suriye topraklarina gecis giizergdhinda yer almasindan
dolay1 ideal bir konumdaydi. Ayrica yabanci devlet tebaasindan ¢ok fazla kimse ikamet
etmemekte ve herhangi bir yabanci konsolosluk bulunmamaktaydi.

Dérdiincii Ordu Mintikasindaki itilaf Devletleri Konsoloslarinin ve Misyonerlerinin
Urfa’ya Gonderilme Tesebbiisii

Urfa’ya sevk edilmesi diistiniilen ilk grup Dordiincii Ordu mintikasinda yer alan
Suriye ve havalisindeki gorevli konsoloslar olmustur. Aslinda konsoloslarin diplomatik
dokunulmazliklar1 vardi. Uluslararast hukuk normlarina gore; bir savas halinde diisman
iilkenin diplomatlar1 siir disina ¢ikarilirlardi. Fakat savasin hemen basinda, Meclis-i
Viikelanin aldigi karar dogrultusunda Rusya’nin Osmanli sehbenderlerine hukuki ve insani
kaidelere muhalif hareketi nedeniyle Osmanli sehbenderlerinin doniisiine kadar Rus
konsoloslarin {ilkeden ayrilmalarma izin verilmeyecek ve hiikiimetin belirledigi yerlerde
ikamet ettirileceklerdi. Rusya tarafindan tutuklanan sehbenderlerin iki misli kadar Rus
konsolosu hapsedilecekti. Fransiz ve Ingiliz konsoloslar1 ise hiikiimetlerinin Osmanl
sehbenderleri hakkinda icra edecekleri tutum belli oluncaya kadar iilke disina ¢ikmalarina izin
verilmeyecekti (BOA, MV: 194/36).

Diger konsoloslar konusunda da bir karar alindi. Yasak bolgelerde bulunan
konsoloslarin hiikiimetce tayin edilecek yerlerde ikamete mecbur edilmeleri emredildi. Birinci
Diinya Savasi sirasinda Dordiincii Ordunun yetki alaninda olan Urfa, mendtik-1 gayr-i
memniia yani yasak olmayan boélgeler icerisinde yer aliyordu(BOA, DH.SFR: 47/184; BOA,
DH.SFR: 47/185). Bu dogrultuda Dordiincii Ordu Komutanli§i mintikasindaki Ruslar
disindaki muhasim devlet konsoloslarinin Urfa’ya sevkini emretmisti (BOA, DH.SFR:
453/32; BOA, DH.SFR: 453/77). Fakat bu emir muhtemelen uluslararas1 savas hukukuna
aykirilr goriildiigii i¢in uygulanmadi ve alinan yeni bir kararla Suriye bolgesindeki konsoloslar
yurt digina ¢ikarildi (BOA, HR.SYS: 2314/11).

Elbette ki muhasim devlet tebaasi konsoloslarla sinirli degildi. Osmanli Devleti’nde
ikamet eden yabancilarin 6nemli bir boliimiinti ¢esitli misyonerlik kurumlarinda ¢alisanlar
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olusturmaktaydi. Hi¢ kuskusuz iilke bir savasin i¢indeyken yikici faaliyetleri bilinen bu
kurumlarin ¢alismasina izin verilemezdi. Nitekim Meclis-1 Viikela 15 Kasim 1914 tarihinde,
muhasim devletlere ait misyoner okullarinin kapatilmasina ve binalarinin hiikiimet tarafindan
kullanilmasia karar verdi. Misyonerlik calisanlar1 ise iilke disina cikarilacakti. Yalniz
kiliseler ibadethane olarak kullanilmaya devam edecekti. Hastane ve yetimhaneler ise ya
bizzat hiiklimet tarafindan ya da onun gozetiminde faaliyetlerini siirdiirebileceklerdi (BOA,

MV: 194/36).

Dordiincii Ordu Komutan1 Cemal Pasa muhasim devlet misyonerlerinin iilke disina
¢ikarilmasi konusunda Meclis-i Viikela ile ayn1 fikirde degildi. Ozellikle itilaf Devletlerinin
Suriye sahillerini bombalamasi cezasiz kalmamaliydi (Cigek, 2012: 220). Dahiliye
Nezareti’ne gonderdigi yazida Suriye’deki muhasim devlet tebaasinin tiimiini muzir
gordiiglinii ifade etmekteydi. Muhasim devlet tebaasini Sam ve Halep’te, rahip ve
misyonerleri ise Urfa’da toplamaya karar verdigini bildiriyordu (Bozkurt, 2014: 21). Yalniz
bir veya iki defaya mahsus olmak iizere rahibelerle yetmis yasini ge¢mis rahiplerin belirli
limanlardan ayrilmasma izin verilebilirdi (BOA, DH.EUM.5.Sb: 83/18/13). Cemal Pasa,
aslinda merkeze danismadan Once ordunun faaliyetleri hakkinda ifsaatta bulunabilecekleri
gerekeesiyle bolgesindeki vilayet ve mutasarrifliklara rahibelerin alikonulmasi ancak
erkeklerin uygun bir yere gonderilmesi konusunda bir emri zaten gondermisti (BOA,
DH.EUM.5.Sb: 5/57/4). Nitekim Dordiincii Ordu Komutanligiin emri dogrultusunda
Kudiis’teki rahipler Urfa’ya gonderilmek tizere yola ¢ikarilmisti (BOA, DH.SFR: 453/38).

Donemin Urfa Mutasarrifi Haydar Bey misyonerlerin sehirlerine sevkinden memnun
degildi. 16 Aralik 1914°de, Dahiliye Nezaretine cektigi telgrafta, Urfa’ya yedi Protestan
misyonerin geldigini ve Kudiis'ten 175 misyonerin daha yola ¢iktig1 haberini aldigini
belirtiyordu. Protestan misyonerler maddi durumlar1 elvermediginden dolay:r iagse ve diger
ihtiyaglarim1  karsilayamamis ve mutasarrifliktan yardim istemislerdi. Haydar Bey,
mutasarriflik olarak gelen misyonerlerin ihtiyacini karsilamakta zorlandiklarini ve daha fazla
misyoner gelmesi halinde durumun vahim bir hal alacagini bildiriyordu. Ayrica misyonerleri
tarassut altinda tutacak yeterli memurlarinin bulunmadigimi ifade etmekteydi. Bu nedenle
misyonerlerin Protestan cemaatinin mevcut oldugu Kayseri, Zor gibi yerlere sevkini talep
etmisti (BOA, DH.SFR: 454/9). Urfa Mutasarrifliginin bagli bulundugu Halep Vilayeti de
misyonerliklerin sevki maliyetli oldugu i¢in sevk masraflarinin Urfa Mutasarrifligina
birakilmamasi, gonderildikleri yerlerden karsilanmasi ya da bunun icin kendilerine 30 bin
kurus tahsisat ayrilmasini talep etmisti (BOA, DH.SFR: 453-122).

Misyonerlerin Urfa’ya sevk edilme kararindan hosnut olmayan sadece Urfa
Mutasarrifligi degildi. Konuya Ispanya Sefareti de itirazda bulunmustu. Ispanya Sefareti, Arz-
1 Filistin’de bulunan Fransiz misyonerlerin Kudiis’teki konsoloslarina teslim edilerek yurt
disina c¢ikarilmalar1 hakkinda Hariciye Nezareti ile anlasmaya varmis olmalarina ragmen
vazgecilmesini protesto etmekteydi. Ayrica Urfa’ya gonderilenler arasinda ihtiyar ve hastalar
bulunmasina ragmen ekseriyetinin yaya olarak sevk edildiklerini iddia etmekteydi. Hariciye
Nezareti ise Itilaf Devletlerinin Osmanli tebaasina uyguladigit muameleyi ve Meclis-i
Viikelanm 15 Kasim 1914 tarihli karart ile Itilaf Devleti vatandaslarindan sakinca goriilenlerin
istedigi yerde ikamete mecbur etme yetkisine sahip oldugu hatirlatmisti. Eger Ispanya
Sefaretinin iddialar1 dogruysa hasta ve yaslilarin seyahatlerinin kolaylastirilmasi, maddi
durumu uygun olanlarin istedikleri vasitalarla sevkine izin verilmesinin uygun diisecegi
belirtilmekteydi (BOA, DH.EUM.5.Sb: 10/9/14). Fakat Kudiis Mutasarrifligi, sevk edilen
Fransiz misyonerlerden bir kisminin Ispanya konsolosu ve bir kismmin da terciimani
gozetiminde arabalarla sevk edildiklerini, hasta ve ihtiyarlarin sihhiye heyeti tarafindan tespit
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edildiklerini ve onlarin daha simendiferle sevk edilecekleri bilgisini vermisti (BOA,
DH.EUM.5.Sb: 10/9/5).

Kudiis’ten yola ¢ikan rahipler Urfa’ya ulasmadan Osmanli hiikiimetinin yeni bir karari
s6z konusuydu. 2 Ocak 1915 tarihine kadar 18 yasindan biiyiik erkekler miistesna, Suriye
sahillerden iilke disina ¢ikmak isteyen muhasim devlet tebaasina izin verilmisti. Misyonerlik
yapan rahip ve rahibeler de iilke disina ¢ikarilacaklardi. Bu karar hem Cemal Pasa’ya hem de
tarafsiz devlet elgiliklerine bildirildi (BOA, DH.EUM.5.Sb: 83/18/35). Bunun ardindan
Emniyet-i Umum Midirliigii, diisman devletlere ait manastir ve mekteplerin kapatilmasi ve
buralarda miistahdem olanlarin ayin yapacak birka¢ rahip ve hastalar disindakilerin iilke
disina ¢ikarilmasi emrini vilayetlere gonderdi (BOA, DH.SFR: 49-184). Urfa’ya sevk edilmek
iizere Halep’e gonderilen Fransiz Cizvit Papazlar1 buradan Beyrut’a géonderilmisler ve 1 Ocak
1915 gilini Osmanli topraklarini terk etmislerdir (Kieser, 2013: 407).

Italya’nin itilaf Devletleri safinda savasa girmesinin ardindan bu iilke vatandas1 olan
rahiplerin de Urfa’ya gonderilmesi giindeme gelmigse de bu karardan vazgecilerek iilke disina
¢ikmalarina izin verildi (http://www.gomidas.org/uploads/MorgenthauDiaries1915. pdf).

itilaf Devletleri Vatandaslarinin Urfa’ya Sevki

Meclis-i Viikela’nin 15 Kasim 1914 tarihli kararnamesinin birinci maddesine gore;
Itilaf Devletlerinden Rusya’nin kendi iilkesinde ve Iran’da bulunan Osmanli sehbender ve
tebaasina uluslararasi hukuk normlarina ve insaniyete aykiri davrandigi belirtilmisti. Bu
nedenle Osmanli tebaasi iilkesine doniinceye kadar Osmanli topraklarinda yasayan Rus
vatandaslar iilke disina ¢ikarilmayacak, menatik-1 memnuadan kabul edilen sahil ve hudut
bolgesindekiler, devletin uygun gordiigii yerlere nakledileceklerdi. Ugiincii maddeye gore ise;
Ingiltere ve Fransa vatandaslarmin da iilke disina ¢ikmasina izin verilmemekle birlikte serbest
birakilacaklardi. Fakat sakincali olduguna karar verilenler, baska yerlerde ikamete mecbur
birakilacaklardi (BOA. MV: 194/36).

Suriye havalisindeki Itilaf Devletleri vatandaslarinin Urfa’ya génderilmesi dile getiren
ilk isim yine Dordiincii Ordu Komutani Cemal Pasa olmustu. Cemal Pasa’nin yaptig1 tetkikata
gore Suriye casuslarla doluydu ve bunlarin ekseri itilaf Devletleri vatandasi oldugu igin ne
Osmanl topraklarini terk etmeleri ve ne de serbest birakilmalari uygun degildi. Bu nedenle,
Itilaf Devletleri vatandaslarindan 18 yasindan biiyiik olan erkeklerin Urfa’ya sevki,
digerlerinin Sam ve Halep gibi merkezlerde toplanmasinit uygun bulmustu. Gerekli emirleri
vilayetlere verdigini bildiren Cemal Pasa bu konuda Dahiliye Nazirmin muhalif emir
vermemesini rica etmekteydi. Diisman tebaasimi Itilaf Devletlerinin uluslararast hukuk
normlarina aykir1 saldir1 ve tecaviizlerine karsi rehine olarak gordiigii icin kendisinin buna
uygun muamele edecegini bildiriyordu (BOA, DH.EUM.5.Sb: 83/18/29).

Cemal Pasa’nin bu defaki karar1 Osmanli merkez idaresi tarafindan da tasdik edilmis
ve ltilaf Devletleri vatandaslariin Urfa’ya sevki gergeklestirilmeye baslamustir. Suriye ve
Halep’te bulunan muhasim tebaanin Urfa'ya sevki 12 Mayis 1331 (25 Mayis 1915) tarthinde
kumandanliklara teblig edilmisti (BOA, HR.SYS: 2144/10/1). Suriye Vilayetinden 27 Mayis
1915 tarihinde gonderilen telgrafta, ertesi gece hususi bir trenle 81 Fransiz, 64 ingiliz ve 45
Rus vatandasimin sevk edilecegini haber veriyordu (BOA, DH.EUM.2.Sb: 2/21; BOA,
DH.SFR: 472/16). Ayni giin Halep’ten de yaslar1 17 ile 50 arasinda degisen 46 Ingiliz, 40
Fransiz ve 10 Rus vatandaginin Urfa’ya gonderildigi haberi merkeze iletilmisti. Ayrica kadin,
cocuk ve ihtiyarlar disinda 20-30 kisinin daha mevcut oldugu ve bunlarin da uygun vasita
bulunmasi halinde en kisa siirede sevk edilecekleri haberi de iletilmisti (BOA, DH.EUM.5.Sb:
13/18/1; BOA, DH.SFR: 472/112). Aslinda ilk sevk edilen Ingiliz kafilelerinde kadm ve
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cocuklar da mevcuttu. Fakat kisa bir siire sonra bunlarin Iskenderun iizerinden iilkeden
ayrilmalarina izin verilmisti (www.gomidas.org/uploads/ MorgenthauDiaries1915 .pdf).

Itilaf Devletleri vatandaslariin sevki, iasesi ve ikametleri gibi konularda ciddi
zorluklarla karsilasildigr goriilmektedir. Halep Valiligi sevk masraflart i¢in 15 bin kurus
tahsisat istemisti (BOA, DH.SFR: 475/117). Urfa Mutasarriflig1 ise yeni gelen toplam 297
Itilaf Devleti vatandasinin muhafazasi igin kafi miktarda polisinin mevcut olmadigini ve yeni
polis istihdami icin tahsisat talebinde bulunmustu. Dordiincii Ordu Kumandanligi,
gonderilecek kisilerin trenle iicretsiz nakledileceklerini, karadan gerceklesecek nakillerin
masraflarinin gegtikleri vilayetlere ait oldugu bildirmisti. Fakat nakledilenlerin sadece araba
masrafi 300 liray1 gegmisti. Itilaf devletleri vatandaslari i¢in herhangi bir tahsisat ayrilmadig
icin araba {icretlerinin bir kismi nakledilenlerden tahsis edilmis fakat arabacilara hayli borg
kalmist1. Iase ve nafakalarin karsilanmasinda Halep Amerika konsoloslugu vasitasiyla gesitli
komitelerden gelen parayla idare ediliyordu (BOA, DH.SFR: 477/2). Konsolosluklardan gelen
paralar mahalli hiikiimete teslim ediliyor ve mahalli hiikiimet tarafindan dagitimi
gerceklestiriliyordu (BOA, DH.SFR: 514/4). Urfa’daki Amerika miiessesi vekili Doktor
Francis H. Leslie araciligiyla mutasarrifliga 219 bin lira verilmis ve aylik belli miktarlarda
itilaf devletleri vatandaslarina dagitilmaya baslanmistt (BOA, DH.SFR: 477/2).

Urfa’ya nakledilen itilaf Devletleri vatandaslari tutuklu degillerdi. Fakat Dérdiincii
Ordu Komutanliginin emri dogrultusunda siki bir nezaret altinda bulunduruluyorlardi.
Tezvirat yapmamalar1 i¢in ahali ile gorlismelerine izin verilmiyordu. Zaptiye Nezareti
gozetimi altinda disar1 ¢ikabiliyorlardi. Bir kismi sehrin hemen disindaki Ermeni manastirina
digerleri ise hiikiimet civarindaki Idadi mektebi binasina yerlestirilmisti (BOA,
DH.EUM.5.Sb: 14/11). Fransisken misyonerlerine ait Kapuzen Manastir1 ile Ermeni
mabhallesinin en yiiksek noktasinda bulunan ve ¢ok sayida binadan olusan Amerikan misyon
enstitiisiiniin  de itilaf devletlerin vatandaglarina ikametgah olarak tahsis edildigi
anlasilmaktadir (Kieser, 2013: 547).

Urfa’ya yerlestirilen itilaf Devletleri vatandaslarinin isleri Halep’te bulunan Amerikan
konsoloslugu araciligi ile yiiriitiilmekteydi. Ad1 gegen konsolosluk, Urfa’daki itilaf devletleri
vatandaslarinin sahsi miiracaatlarina hiikiimet nezdinde aracilik etmek tizere Urfa'da bulunan
misyoneri Francis H. Leslie’nin gegici konsolosluk temsilcisi olarak kabuliinii Cemal
Pasa’dan rica etmislerdi. Cemal Pasa da buna muhalefet etmeyecegini bildirmisti
(BOA,DH.SFR: 477/60). Fakat Talat Pasa, Amerikan misyonerinin konsolosluk temsilcisi
olmas1 uygun goriilmemisti (BOA, DH.SFR: 54/175).

Ermenilere soykirim iddialarinin 6nemli referans kaynaklarindan biri olarak gdsterilen
Ephraim K. Jernazian’in Judgment unto Truth adli kitabinda itilaf Devletleri vatandaslarina
Amerikali misyoner Leslie’ye gelen paralardan Tiirk yetkililerin de pay istemesi nedeniyle
konsolos wvekili tayin edildigi fakat bunun yerel makamlarca taninmadigi iddiasimi dile
getirmektedir. (Jernazian, 1990: 51). Fakat belgelerden de anlasildigi iizere Osmanli Devleti
hicbir zaman Leslie’yi resmi bir konsolos vekili olarak tanimamis ve Amerikan sefareti
tarafindan dagitilan paralar konusunda usulsiizliige dair bir sikayet vuku bulmamugtir.

itilaf Devletlerinin Protestolari

Osmanli Devleti’nin muhasim devlet tebaasina karsi izledigi politikanin bir bagka
boyutu da devletlerarast nitelikli bir krize doniismesidir. Uyruklarinin belirli bolgelere
siirgiine gonderilmesi ve koti muamelede bulunuldugu iddialar1 gerekce gosteren Itilaf
Devletleri, defalarca Osmanli hiikiimetine protesto notasi gondermislerdir (Temel, 2003: 150).
Ayni sekilde, Suriye havalisindeki vatandaslarinin Urfa’da zorunlu ikamete tabi tutulmasina
da Amerikan Sefareti araciligiyla tepki gostermislerdir.
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Amerika Sefaretinin sikdyet konularindan biri Urfa’da bulunan Itilaf Devletleri
tebaasinin evlerinden ¢ikmasina miisaade edilmedigine yonelikti. Bunun iizerine Dahiliye
Nezareti, Urfa Mutasarrifligina bir yazi gondererek bunlarin Zabtiye Nezareti kontrolii altinda
bulundurulmalarini, her giin zabita nezdinde isbat-1 viicud etmeleri ve hapsedilmesi
gerekenlerin bildirilmesini istemisti (1 BOA, DH.SFR: 475/31). Bu talimatin ardindan Itilaf
Devleti vatandaglarinin  sehir icinde serbestce dolasmalarina izin verildi (BOA,
DH.EUM.5.Sb: 14/38).

Fransa Hiikiimeti, 1915 Temmuzunda gonderdigi notalarda Urfa’da siirgiinde bulunan
vatandaglarinin ¢ok zor kosullarda yasadiklarini, dar ve sagliksiz binalarda ikamet ettiklerini,
saglikli ortamlarinin olmamasindan dolay: salgin hastalik tehlikesinin mevcut olduguna dair
sikayetlerde bulunmus ve gerekli 6nlemlerin alinmasini istemistir (BOA, HR.SYS: 2144/6/9).
Babiali Hukuk Misavirligi de Baskumandanlik Vekaletine gonderdigi yazida Fransa’nin
verdigi protesto notasmma lazim gelen mukabelede bulunuldugunu bildirmekteydi. Fakat
Osmanli hiikiimetinin insani hissiyatla hareket ettigini gostermesi i¢in Urfa’daki itilaf
devletleri vatandaglarmin Fransa ve Ingiltere’de fena muamele géren Osmanli tebaasi gibi
esirler i¢in gecerli hukuk muamelesinin mi yapildiginin yoksa Urfa’nin disina ¢ikmamak
iizere serbest mi birakildiklarinin belirlenerek Fransa hiikiimetinin iddialarina gereken cevabin
verilmesini talep etmistir (BOA, HR.SYS: 2144/6/3; Temel, 2003: 151).

Benzer bir nota, Ingiltere hiikiimeti tarafindan da verilmisti. Urfa’daki diivel-i
muhasama tebaasinin hosnut ve emin bir halde bulunmadiklarindan bahisle sikayet ve
vatandaglarina bir zarar gelmesi durumunda Osmanli hiikiimeti ile bu fiilde dahli olan
Osmanli memurlariin sahsen mesul tutulacagini teblig etmisti. Bunun tizerine Babiali Hukuk
Miisavirligi, Harbiye Nezaretinden Sam ve Halep’ten Urfa’ya gonderilen muhasim devletler
tebaast hakkinda bilgi istedi. itilaf Devleti vatandaslarmin Fransa ve ingiltere hatta
Kanada’daki Osmanli tebaas1 hakkinda yapilmis oldugu gibi esir mi tutuldugu yoksa Urfa’nin
haricine ¢ikmamak sartiyla serbest mi birakildiklari, hanelere yerlestirilmigler ise bu hanelerin
yeterli olup olmadiklari, serbest birakilanlardan iaseleri karsilamayanlara yardim yapilip
yapilmadigi, tutuklu bulunanlara kafi miktarda ve saglikli iase verilip verilmedigi ve diger
masraflarina mukabil bir miktar nakdi yardim yapilip yapilmadigi ve genel saglik durumlari
sorulmustu. (BOA, HR.SYS: 2144/6/12).

Amerikan Sefareti siirekli olarak Urfa’da bulunan Itilaf Devletleri vatandaslarin
durumuna Osmanli hiikiimetinin dikkatini ¢ekmege ¢abaliyordu. 15 Kasim 1915°te Osmanl
Hariciye Nezaretine gonderdikleri tezkirede sayilari 300’ii gegen itilaf Devletleri
vatandaglarinin  sikintili  bir durumda olduklarini, ciddi tehlikelere karsi savunmasiz
kaldiklarin1 hatta birkag tanesinin 6liimden dondiigiinii beyan etmisti. Urfa'da yaslar1 50'nin
izerinde en az 88 itilaf devleti tebaasi bulundugu, dizanteri hastaliginin kroniklestigi
bilgilerini beyan etmisti. Elgilige gore, Urfa’da yabancilar i¢in yeterli konaklama-barinma
imkan1 bulunmamaktaydi. Sadece basit iase ihtiyaclarim1 karsilayabiliyorlardi. Bu sartlardaki
yasam kosullarna alisik olmayan Itilaf Devletleri vatandaslarmin yerlerinin degistirilmesini
istirham ediyordu (BOA, HR.SYS: 2144/27/1). Zaten Harbiye Nazir1 Enver Pasa da Urfa’daki
Itilaf Devletleri vatandaslarin Antep’e nakillerinin miimkiin olabilecegini bildirmisti (BOA,
HR.SYS: 144/27/4). Bu fikir Dahiliye Nezareti tarafindan da uygun bulunmustu (BOA,
HR.SYS: 2144/27/5). Fakat Dordiincii Ordu Komutani Cemal Pasa, muhasim devlet
tebaasinin Antep’e nakledilmesini tasdik etmemis, Konya vilayeti dahilindeki yerlere
gonderilmelerinin daha uygun oldugunu bildirmistir (BOA, HR.SYS: 2144/27/7).
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Nakiller ve Geride Kalanlar

Amerikan elciliginin 1srarli ¢abalar1 sonucunda Urfa’daki Itilaf Devletlerinin baska bir
yere nakli kabul edilmis, Dahiliye Nezaretinden Urfa Mutasarrifligina gonderilen telgrafta
Urfa’da toplanan muhasim devlet tebaasindan hapiste olanlar miistesna olmak iizere
digerlerinin Kayseri ve Nigde’ye sevk edilmeleri emrediliyordu. Sevk edileceklerin
gececekleri yollarda Ermeni kafilelerinin bulundurulmamasi ve ahalinin bunlar1 tahkir ve
tezyif etmesine meydan verilmemesi istenmisti.

Dahiliye Nezaretinin bir baska talebi de Urfa’daki Ittifak Devletleri vatandaslari
hakkinda ayrintili bir cetvelin hazirlanmasiydi (BOA, DH.SFR: 59/48). Urfa Mutasarrifligt
tarafindan hazirlanan cetvele gére; 135 Ingiliz, 108 Fransiz, 87 Rus, yedi Karadagh ve iKi
Italyan olmak iizere toplamda 339 itilaf Devleti vatandas1 Urfa’da ikamet etmekteydi. Sadece
besi esleriyle birlikteydi. Muhtemelen bunlar kendi rizalariyla yurt disina ¢ikmak
istememislerdi. Muhasim devlet tebaasindan yedisi ¢esitli suglardan dolayr hapisteydi.
Aralarinda Ingiliz ya da Fransiz vatandasi olan Miisliimanlar da bulunmaktayd:. Listedeki
isimler demiryolu, Reji ve Diiyun-u Umumiye gibi yabanci isletme ¢alisanlari, esnaf, tiiccar
ve Ogrenci gibi c¢esitli meslek gruplarina mensuptular. Liste hazirlandigi sirada tigli vefat
etmisti. Daha Once vefat edenlerin sayisi ise sekizdi. Bunlarin biiylik kismi tiflis ve dizanteri
gibi salgin hastaliklar nedeniyle hayatlarini1 kaybetmislerdi. 40 kisi daha 6nce baska yerlere
siirgiine gonderilmisti. Fransiz ve Ingiliz vatandaslarindan 38 kisi ise iilke disia ¢ikarilmusti.
Geneline bakildiginda 1915 yili yazinin basindan beri Urfa’da zorunlu ikamete tabi tutulan
Itilaf Devletleri vatandaslarmin sayis1 400’{in iizerindeydi (BOA, DH.EUM.5.Sb: 20/18).
Kayseri ve Nigde’ye nakilleri karar1 sonrasinda 89 Fransiz, 74 Ingiliz, 71 Rus ve yedi
Karadaglh olmak iizere toplam 241 Itilaf Devleti vatandasi Urfa’dan ayrilmistt (BOA,
DH.EUM.5.Sb. 38/3). Rahatsizliklari dolayisiyla Urfa'da kalmis olan bes ingiliz, dort Fransiz
ve iki Rus ise 1916 Martinda Konya'ya sevk edilmislerdi (BOA, DH.EUM.5.Sb: 21/74).
Boylece 1916 yili baslarinda, Urfa’daki itilaf Devletleri vatandaslarmin biiyiik ogunlugunun
baska yerlere sevk edilmesi tamamlanmisti.

Sayilar1 az da olsa Urfa’da zorunlu ikameti devam edenler mevcuttu. 1918 Nisaninda
sadece dokuz erkek ve ilic kadin Urfa’da siirglindeydi. Bunlar bir Rus, iki baba ve ogul
Karadagl, bes kisilik bir Fransiz aile ile dort kisilik Italyali Musevi aileden ibaretti (BOA,
DH.EUM.ECB: 16/36/2). Zaten Birinci Diinya Savasinin sonlarina dogru devleti muhasim
devlet tebaas lizerindeki baskis1 da gevsemeye baslamisti. Urfa Mutasarrifligina 22 Temmuz
1918’de ¢ekilen telgrafta, gerek siirgiin olarak ve gerekse Oteden beri Urfa’da ikamet eden
Fransiz tebaasindan Divan-1 Harb karariyla mahkum olanlar disindakiler eger isterlerse
iilkelerine donebilecekleri ve bu sebeple miiracaat edenlerin 15 gilin igerisinde iilkeden
ayrilmak sartiyla Izmir ve Istanbul’a hareket etmelerine izin verilmesi isteniyordu (BOA,
DH.SFR: 89/143). Mondros Ateskes Antlasmasinin imzalanmasindan hemen sonra Itilaf
Devletleri vatandaslarmin istedikleri yere gitme konusunda serbest olduklar1 ve bunlardan
muhta¢ olanlarin yol masraflarinin karsilanmasi vilayet ve mutasarrifliklara bildirildi (BOA,
DH.SFR: 93/22).

Sonuc¢

Osmanli Devleti, Birinci Diinya Savasina girdiginde Itilaf Devleti vatandaslarina karsi
uluslararas1 hukuki diizenlemelere uygun davranmak istemistir. Fakat Itilaf Devletlerinin
Osmanli tebaasina kotii muamelelerinden dolayr miitekabiliyet esasini tatbik etmek zorunda
kaldig1 anlagilmaktadir. Bu nedenle Osmanli topraklarinda ikamet eden muhasim devletler
tebaasinin bir boliimii zorunlu ikamete tabi tutuldular.
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MUTASARRIFLIGI 7

Dordiincti Ordunun yetki alaninda bulunan Suriye ve havalisi yabanci niifusunun fazla oldugu
bolgelerden biriydi. Birinci Diinya Savasinda bdlgenin 6nemi goze alindiginda burada
yasayan muhasim devlet tebaasina karsi gesitli tedbirlerin alinmasi elzem bir durumdu. Bu
nedenle Itilaf Devletleri vatandaslarmin giivenli bir bdlgede zorunlu ikamete tabi tutulma
karar1 Dérdiincii Ordu mintikasinda da uygulandi. Ozellikle cografi konumu nedeniyle Urfa
Mutasarrifligi, Dordiincii Ordu komutanliginin yetki alanindaki Suriye ve havalisinde yagayan
Itilaf Devletleri vatandaslari i¢in zorunlu ikametin adresi olarak belirlendi.

Urfa Mutasarrifligina ilk olarak konsoloslar ve misyonerlerin sevki giindeme gelmisse
de uygulanmadi. Daha sonra muhasim devlet tebaasindan yetiskin sivil erkeklerin Urfa’ya
gonderilmesine karar verildi. Urfa sehri 6zellikle 1915 yili boyunca yiizlerce itilaf Devletleri
vatandasina ev sahipligi yapt1. Fakat itilaf Devletleri bu uygulamadan memnun degillerdi.
Vatandaslarinin sagliksiz ve uygunsuz kosullarda kaldiklari gibi gerekgelerle Osmanl
Devleti’ni protesto ettiler. Bu sikdyet konularinda haklilik pay1 olabilir fakat savas nedeniyle
Osmanli Devleti’nin kendi vatandaglarinin durumunun farkli olmadigini belirtmek
gerekmektedir. Ayrica Osmanli arsiv belgeleri uygulamanin Urfa mutasarrifligini  zor
durumda biraktigim gostermektedir. Hem Itilaf Devletlerinin arkasi kesilmeyen protestolarini
hem de mutasarrifligin sikayetlerini dikkate alan Osmanli Devleti, Urfa’da bulunan muhasim
devlet tebaasin1 daha uygun yerlere sevk edilmesini karar verdi. Boylece itilaf Devletleri
vatandaglarinin biiyiik boliimii i¢in bir y1l kadar devam Urfa Mutasarrifligindaki zorunlu
ikamet sona erdi.
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ISLAMIYET ONCESI TURK TARIHINDE SANATI ETKILEYEN
UNSURLAR
The Influence of Art in The Pre-Islamic Turkish Dates

Ahmet EYCIL"
Unzile US

Oz

Bu calismada Islamiyet dncesi Tiirklerde sanati etkileyen unsurlar ele alinnustir. Sanat1 etkileyen temel unsur o
toplumun yasadig1 cografya ve buna bagli olarak da kendi milleti igerisinde kendine has olusturdugu kiiltiirdiir.
Toplumlar bulunduklari cografyalar iizerinde gerek iklim sartlari, gerek yer sekilleri ve gerek ¢evre toplumlarin
etkileriyle kendilerine has bir kiiltiir olugtururlar ve buna bagli olarak da her tiirlii temel ihtiyaclarini giderirken
aslinda en once kendilerine ve diger insanliga katki saglayacak sanat eserleri ortaya cikarirlar. Ayrica diger
toplumlar1 da bu yonde etkilerler. Tiirkler bu manada 6ncii milletlerdendir. Bir¢ok sanat eserini ortaya koyarken
insanliga bu baglamda biiyiik katkilar1 olmustur. Sert bozkir topraklarinda hiikiim siiren Tiirkler gerek inang
yapis1 sonucu, gerek cografi sartlar sonucu ve gerekse diismanlara karsi sergiledigi savas sanatiyla diinya tarihini
aydinlatacak temel eserler birakmuslardir. iginde yasadiklari ¢adirlari, savas ve baris yoldasi atlari®, kendilerini
savunmada kullandiklart savag aletleri yemek icin kullandiklar1 kaplar1 ve 6yle ki narin bir Tiirk kizinin giilen
yiizlinli gésteren aynasini ve sirma sagina taktigi kemer tokalar1 dahi biiyiik bir incelik ve ustalikla kiiltiirlerine
ve mitlerine gore siislemislerdir.” Tiirklerin kutsal saydigi doga, sanatlarim etkileyen temel unsurlarm basinda
gelir. Dag, gok, yer, su, agac, yildiz, ay, giines neredeyse temel eser olarak nitelendirdigimiz eserleri figiir olarak
stislemistir. Bunun yaninda dini inanglar da Tiirklerin eserlerinde yerlerini almistir. En 6nemli sanat eserlerini ise
hayvan iislubu dedigimiz sanat tarziyla ortaya koymuslardir. Yasam sartlarindan dolayr hayvanlarla i¢ i¢e olan
Tirkler at1 ehlilestirip sosyal hayatlarini1 kolaylastirirken ayni zamanda atin sadakatini, koyunun etiyle, siitiiyle
beslenirken, yiiniiyle kiyafetlerini yaparken koyunun kutsalligini, sahinle av avlarken sahinin 6zgiirliiglini
giydikleri giysilerden tutun da oturduklar1 c¢adirlara kadar ilmek ilmek islemislerdir. Bir milletin sanatini
inceledigimiz zaman aslinda o milleti genel anlamda incelemis oluruz. Sanatin énemini Gazi Mustafa Kemal
Atatlirk’lin su sozii ¢ok agik bir sekilde ifade eder: “Sanatsiz kalan bir ulusun hayat damarlarindan biri kopmus
demektir” ve yine Ulu Onder’in dedigi gibi: “Yiiksek bir insan toplumu olan Tiirk ulusunun tarihi bir 6zelligi de
sanat1 sevmek ve onda yiikselmektir.”

Anahtar Kelimeler: Sanat, Islamiyet 6ncesi Tiirkler, Hayvan iislubu, Tiirk mitleri.

Abstract
In this study, the factors affecting art in pre-Islamic Turks are discussed. The basic element that affects art is the
geography where the society lives and the culture that it creates in its own nation according to it. Societies form a
culture that is unique to their geographies through the effects of climatic conditions, locality, and environmental
societies, and in doing so, they elicit art works that will contribute to themselves and other human beings in the
first place, while removing all basic needs. It also affects other societies. The Turks are the leading nations in
this respect. While presenting many works of art, humanity has made great contributions in this context. The
Turks, who were ruled on the hard steppe lands, left behind basic works that would illuminate the world history
with the art of war, which is the result of faith and exhibited against geographical conditions and enemies. Even
the tents they lived in, the fighters of war and peace, the war instruments they used to defend themselves, the
vessels they used to eat, and the merry-go-round of the delicate Turkish girl, adorned it with great delicacy and

* Prof. Dr. Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, Yakingag ABD,
aeycil@ksu.edu.tr.

“ Yiiksek Lisans Ogrencisi, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
unzileus44@gmail.com.

! Meshur Pazirik halismin yere ortii olarak de atin iistiine atilan 6rtii olarak dokunuldugu diisiiniilmektedir.
Tiirklerin binek hayvani olarak kullandiklart atlart siislemeleri dnemli adetlerindendir. Kosum takimlart ve
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2Baykal Gol’ii ve Irtis Nehri arasinda kafes islemeli kemer tokalar bulunmustur. Bu tokalarm bazilar1 hayvan
baglar1 seklinde geometrik kafes tarzinda iken bazilar1 da hayvan stilindedir. Bazi kemer tokalarin iistiinde yar1
aslan, yar1 kartal figiirliniin kaplana saldirdigi islemeler goriilir. Bu bolgede pek c¢ok mezarda kugu
siislemesine de rastlanmigtir. Kemer tokalarin yapimi M.O 3. y.y’in sonlarinda yani Mete’nin saltanati
sirasinda baglamistir. Bir taraftan da Yenisey’in bati taraflarinda altmis iki kemer bagligi bulunmustur. Bkz.;
Miklos Erdy, “Yenisey’in Batisindaki Hun Arkeolojik Kalntilar1”, Tirkler Ansiklopedisi I, Ankara 2002,
s.720.
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ingenuity in their culture and myths. Nature, which is considered sacred by Turks, is one of the main elements
affecting the arts. So much so that the mountain, sky, ground, water, tree, star, moon, sun almost decorated the
works we have described as basic works as figures. Religious beliefs have also taken place in the works of the
Turks. The most important works of art in the style of art that we put the animal style. Together with the animals,
because of their living conditions, the Turks tame the horses to the tents where they live, while at the same time
feeding their loyalty, livelihood with the livelihood of the sheep, feeding the poultry while wearing their woolen
clothes and hunting the hawk while hunting the falcon. When we examine the art of a nation, we actually
examine that nation in general terms. The importance of art is expressed clearly by Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk's statement: “One of the life veins of a nation that is left without art is a broken one” and as the Great
Leader said: “A historical feature of the Turkish nation, to love and to rise up”.

Key words: Art, Pre-Islamic Turks, Animal style, Turkish myths.

Giris

Orta Asya’da ylizyilllik tarihimizde birbirine zit iki kiiltlirlin ve sanatin gelistigi
gorliliir. Kuzeyde daima hareket halindeki gocebe topluluklar mevcutken giineyde su
kenarlarinda yerlesik hayattaki topluluklar uygarliklarin1 = gelistirmislerdir. Orta Asya
bozkirlarinda zamanla iklimin kuraklagsmasi sonucu korlesen tarimla birlikte hayvanlarina
otlak bulmakta giicliik ¢eken insanlar gége yonelmistir. Hayvanciligin yogunlasmasi ve
niifuzun ¢cogalmasiyla birlikte ¢obanlar bozkira ¢ikarak hayvanlarina otlak artyorlardi. Biiyiik
at ve koyun siiriileri beslemek biiylikk 6nem tasiyordu. Durmaksizin degisen ekonomi
kiiltiirlerini etkiliyor, sanatlar1 da bu karigik iktisadi durumdan paymi aliyordu. Gogebelik
faktorlii yasam sartlarinin ve iktisadi durumun siirekli degisim halinde olmasindan kaynakli
olarak gelismistir. GOcebe toplumlarla yerlesik hayat siiren topluluklar devamli etkilesim
halindedirler. Ornegin Cin’in i¢ Asya iizerindeki etkisinin yaninda Tiirklerin Cin seferleri ve
sayisiz akinlariyla bu cografyaya yerleserek kendi geleneksel sanatlarin1 uygulamalar1 6nemli
bir gergektir. Bununla birlikte Hun Imparatorlugunun teskilat: i¢inde toplanan bircok kiiltiir
ath kiltiiriin biinyesinde geliserek Orta Asya sanatinin ortaya ¢ikmasina sebep olacaktir.
Yiizyillardir i¢ Asya’da gelisen bozkir sanati sonraki siireclerde atalarimizin batrya dogru
yonelmesiyle Orta Cag Avrupa’sin1 da sanatsal manada etkilemistir. Diger taraftan giineye
inen Tiirkler Islam sanatini da kokten etkileyerek Orta Asya sanatini diinyanin farkl
bolgelerine ulastirarak diger sanatlar1 kokten etkilemistir.(Diyerbekirli, 1972: 2)

Kiiltiirel anlamda birbirine ¢cok benzeyen giogebe topluluklar hangi irktan olursa olsun
benzer eserler ortaya ¢ikarmislardir. Clinkii gdcebe hayat ihtiyagtan dolayr daha hafif, kolayca
taginabilen esyalarin meydana getirilmesini zorunlu kiliyordu. Deri, kiirk, kece gibi ortiiler ve
kiyafetler, atlara binebilmek i¢in ¢izme, bork vs. gibi elbiseler yine at teghizati i¢in kemer, at
kosum tokalar1 yapimi1 mevcuttur.(Esin, 2002: 727)

Bati Tiirkistan’daki Askabat yakinlarinda Anav bdlgesi I¢ Asya’nin en eski kiiltiiriinii
olusturmakta ve bu kiiltiir dért doneme ayrilmaktadir. Baslangic tarihi olarak M.O. 4500
yillart bilinir. Bu boélgede cikan bulgular insanligin uygarlik alanindaki gelismesinin ilk
basamagi olmustur. Burada Tiirklerin nakislarla dokuduklar1 keramik pargalar ve ziynet
esyalar1 dikkat ¢eken unsurlardir. Iplik biikiimiinii dgrenerek dokuma sanatim icra eden
topluluklar topraktan esyalar yapmaya da baslamislardir. Comlekcilik oldukg¢a ©Onem
kazanmigken pismis kaplarin dislar1 kirmiziya igleri de siyaha boyanmistir. Pisen topraktan
yapilan kadin takilar1 ve boyanmis ¢omlekler arasinda birgok ortak yonler bulunmustur.

M.O. 3000 inci yillarda Giineydeki Amu Derya bélgesinde ve Harezm’de Kelteminer
kiiltlirii ortaya ¢ikmistir. Harezm’deki uygarlik bu kiiltiirle baglar. Anav kiiltiiriiniin de bu
kiiltiire etkisi olmustur. Buradaki topluluklar balik¢ilik ve avcilik yapmaktadirlar. Cindeki
Kansu, Honan ve Ukrayna’da bulunan kalintilar ortak yonleri agikga gosterir.

Uciinciisii ise Sibirya bolgesinde bulunan Afenesievo kiiltiiriidiir. M.O. 3000 ile 2700
e kadar olan boliimiinii kapsar.(Diyerbekirli, 1972: 2) Bu Kkiiltiirlin izlerine Altay ¢evresinde
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de rastlanmistir.(Kurat, 1972: 2) Bu donemde 6ne mezarlar ¢ikmaktadir. Bin yedi yiiz ile bin
iki yiiz yillar1 arasinda yine bu bolgede Andronova kiiltiiriinden bahsedilir. Bu kiiltiiriin
insanlar1 savasg1 ve gocebe bir yapiya sahiptir. Bat1 Sibirya’da bir¢ok alana yayilan bu kiiltiir
Dogu Rusyaya ve Bat1 Tiirkistan’a kadar uzanirken giineyde Aral goliine dogru uzayip gider.
Sekillendirilen bakir malzemeler, tas levhalar ile kaplanmis mezarlar bu doneme aittir.
Bahaeddin Ogel bunlar1 Tiirk irkinin prototipi olarak gdrmektedir. Yenisey civarinda Karasuk
kiiltiiriiniin ortaya ¢ikmasiyla birlikte Andronova sona erer. Altaylarda ise bir miiddet daha bu
kiiltiir siirecektir. Kirgiz Tiirklerinin atalarinin yasadigi Yenisey’in Karasuk nehrinden adim
alan bu kiiltiiriin mezarlar1 Andronava oSliilerinin bazilar1 uzanmis bazilar1 ¢gdmelmis durumda
bulunur. Elde edilen kiillere bakilirsa bazilarim1 da yakildigr anlasiliyor. Bu mezarlarin
yaninda insan ylzi figliri, oyulmus kamalar ve ok baslari bulunmustur. Maden olarak da
bronz ve bakir kullaniliyordu. Karasuk kiiltiiriiyle Saka ve Hun sanatinda da hayvan
iislubunun ortaya ¢ikisini ve gelistigini gériiyoruz. Giiney Rusya bélgesindeki Iskitler de bu
iislubun etkisinde kalmislardir.(Diyerbekirli, 1972: 7) Karasuk kiiltiir devrinde dort tekerlekli
araba ve kegeden yapilan evlerin mevcudiyeti de tespit edilmistir.(Kurat, 1972: 3) Karasuk
kiiltiirinden sonra dogan Tagar kiiltiirii bozkirda hayvan iislubunu gelistirmistir. Yakin
komsular1 Cin ve Iran’la kiiltiir iliskileri kurmustur. Bu dénemde hayvan beslemek zamanla
yayginlasacaktir. M.O. VIL yiizyillarda &nemli kisilerin mezarlarinda at cesetleri
bulunmustur. Bu bulgulardan anlasilacagi iizere bozkirda kullanilacak esyalarin rahatga
tasinabilecek olmalar1 gogebe topluluklarin birbirleriyle dayanisma halinde olmalarini
saglamistir. Bu birliktelikler Hun Imparatorlugunun ortaya ¢ikmasiyla daha ¢ok
saglamlasacaktir.(Diyerbekirli, 1972: 8) MO 1. bin yilmin baslarinda Karasuk kiiltiirii sona
ereken Tagar kiiltiirii ortaya ¢ikmustir. Tagar kiiltiirii Asya’nin merkezinde baglamistir. Bu
sebepten dolayr Tagar kiiltiirii diger biitiin kiiltiirlerden daha az etkilenmistir. Yapilan
arastirmalara gore Tagar kiiltiiri Karasuk kiiltiiriiniin devami niteligindedir.(Bokovenko,
2002: 762) Tagar Tasnik kiiltiirii karakteristik bronz ve kemik egya lizerindeki hayvan
baslarindan ibaret bezeklerdir. Bundan bagka bronzdan bigak, hanger ve ¢ok sayida ok uglari
bulunmustur. Tiirk menseili kavimlerin en eski maddi kiiltiir 6rnekleri Altaylarin Giiney
Dogusundaki Pazirik Kurganinda ortaya c¢ikarilmistir. Burada Hunlarin = kiiltiiriini
aydinlatacak birgok sey mevcuttur. MO. III. yiizyiln ortalarina ait olan bu Pazirik
kiiltiirinden bagka oralara yakin Sibe kurganindan da eski Tiirk kiiltiiriinli ve sanatini
aydinlatacak birgok esya ¢ikmistir.(Kurat, 1972: 4)

Islamiyet Oncesi Tiirk Sanatim Etkileyen Unsurlar

Eski Tiirk tarihinde daglik mintika ve yaylalar biiyiik rol oynamustir. Otiiken, Sayan,
Tanr1 ve Altay daglart Tiirklerin eskiden beri yasadiklart yerler olmustur. Dogal olarak bu
kutsal daglar Tiirk mitolojisine bagl bazi efsanelerle siislenmistir. Otiiken dagmnin da kutsiyeti
bilhassa bilinmelidir.(Kurat, 1972: 4) Yiiksek dagda benzerlerinden daha yiiksek olan ancak
bunu miitevazi bir dl¢lide gizleyen ulu hiikiimdar tasviri vardir. Daga benzetilen hiikiimdar
ulu bir dag gibi yer ve gok arasindaki iletisimi saglayarak yerin ve gogiin litfunu elinde
tutuyordu. Onemli daglar gdgiin kapist olarak inanilryordu.

Goktiirklerde en biiylik Tiirk hiikiimdarinin  merkezinin Altin Dagda oldugunu
biliyoruz. Bu da demek oluyor ki i¢ Asya’da yaygin bir dag menkibesi mevcuttur.

Altin Ana adi verilen tanricanin yasadigi diisliniilen kutlu dagin altinla baglantisini
ifadeden de anliyoruz. En oOnemli Tiirk hiikimdarlarinin yeryliziiniin merkezinden
yiikseldigine ve etrafinda giines ve aym dondiigiine ve tepesinde tanrilarin krali Indra’nin
oturduguna ve bu hiikiimdarin burada oturduguna inanilir. VII. yiizyilda Tiirk kaganina ait
dag seklinde yapilmis mezarlara rastlanir ve buradan hiikiimdarlarin ruhunun gok kapisina
ulastigt sonucuna varilir. Tabgaglar1 Kizil Dag ile baglantilar1 yine bu sekilde goriiliir.
Wuhuanlar 6liinlin ruhunun cenaze toreninde kurban edilen atlar ve kopeklerle birlikte Kizil
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Daga ciktigina inaniyorlardi. Yine Oguz boylari kurban edilen atlarin ve koglarin ayni sekilde
oldiirdiigii diismanlarin diger alemde onlara hizmet edecegine inanirlar. Birinci ve Ikinci Altin
Kol kitabelerinde oliiler hakkinda bilgiler bulmak miimkiindiir. Altin K6l abidelerinde madeni
nesneler ilizerinde bulunan av sahnelerini gosteren bazi dag tasvirleri, 6lmiis kahramanin
yasadig1 yeri ya da oldiikten sonra gittigi alaymn dagii gosteriyor. Bu sanat eserlerindeki
daglarin her biri lizerinde birer agagla gosterisli bir sekilde ylikselir. Her iki eserde de atlarin
kuyrugu Tiirklerde alisildigr bigimde bagl degildir ancak cenaze torenlerinde oldugu gibi
kuyruklar kesiktir.

Bazi ruhlarin, belki Bars gibi erdemli ruhlarin bir Altin-Sufia-Yis’ta (Altin Suna adli
ormanli dag) veya Altun Kirda (Altin kir veya Altin dag) mekan tuttugu iki mezar
kitabesinden anlasilmaktadir.

Altin ve yesim oOliimsiizliik bahseder. Bu gibi degerli taslar gokyiiziiyle baglantili
olarak goriiliir. Tiurkler degerli taslarin ve madenlerin gokyiiziinde olduguna hayal etmislerdir.
Mesela Kutupyildizi’na altin denildigi bir siirde bahsedilmistir.® Demircilik sanat1 6zellikle su
ve ates gibi diger unsurlar1 da devreye sokmustur. Tiirk¢cede ak denilen parlak ve beyaz renkte
oldugu soylenen madenlerin ak renkle birlikte batiyla da iliskili oldugu kabul edilir. Genel
olarak Veniis gezegeniyle baglantilandirilan beyaz renk, maden unsuru ve bati Cin Tirk
astrolojisinde bir savage¢1 olarak goriiliir. Maden olarak altin Tiirk¢ede Altun Yildiz denilen
Veniis ile baglantilidir ve bat1 yoniiyle ilgili ¢agrisimlar vardir. Demir siyah renginden dolay1
bazen kuzeyle baglantilanirken bakir ise kizil renginden dolay1 giineyle iliskiliydi ve atesle,
giinesin coskusuyla iliskili olarak da Tiirkcede Ates Yildizi denilen Marsla yan yana getirilir.

Genel olarak batiyla ve madenle birlikte anilan hayvan simgeleri ejderler, kuslar, tek
boynuzlu atlar ve ak pars farkli bicimde ortaya ¢ikmistir. Geyik orduyla baglantili olarak
kavgaci bir ruhu temsil ederken ulu daglarda yasayan tek boynuzlu at ve geyikte hanedanin
acik talihini ve 6liimstizliigiinii temsil eder.(Esin, 2001: 149)

Altaylarin kuzey taraflarinda altin madenlerinin bulunmasi, biiyiikk Hun kiiltiiriniin ve
sanatinin altin1 kullanarak degerli esyalar yapilmasini saglamistir ve altin Hun kiiltiiriinde ayr1
bir yer kazanmistir. Hunlar Orhun nehri civarinda kendi bagkentlerini kurmuslar ve sanat
eserleriyle bu bolgeyi donatmislardir. Buralarda bulunan kosum takimlari demir dovme ve
tun¢ dokiimii teknikleriyle yapilmistir. Bu buluntularin arasinda “S” seklinde oyulmus ve altin
yaldizlarla kaplanmig dort ¢iftten olusan ahsap gem dikkati ¢ekmektedir. Gemin ucunda
yaban kedisi, koyun ve kaz gibi ilging figiirler islenmistir. Heykel yapiminda ise daha ¢ok
bronz kullanilmistir.(TC. Meb, 2013: 5)

Eski Tirklerde sanati etkileyen unsurlardan dag, altin, maden disinda gok, yer, su ve
agac kavramlar1 da olduk¢a dnemlidir. Kéinatin biitlin tezahiirlerini goglin ve yerin temsili
birbirine zit ancak birbirini tamamlayan iki temel sistem Tirklerin en eski kozmolojisidir.
Kainatta ates parlakligin, su karanlhigin temsilcisidir. Giines tanrist parlaklifin, ay tanrisi
karanligin temsilcisidir. Ustteki mavi gok parlakligin, alttaki yagiz yer karanligin
temsilcisidir. Er parlakligin, disi karanligin temsilcisidir. Bu yer gok, erkek disi ilkeleri
kavusursa biitiin kainatta canli ve cansiz iki tiirden varlik dogar. Ay ve giines kavusur ve yol
alir.(Esin, 2001: 159) Eski Tiirklerde giines ve ay kutsaldir. Tanrikut tahtinda doguya dogru
oturur, her sabah giinesi selamlar ve aksam da ayn1 hareketi tekrarlar.( Céhce,1995: 106) Gok,
yer ve su inanglarmin kozmolojisi de Kalkolitik devir olarak adlandirdigimiz MO 2000 ila
1500 lii yillarda temellerini atmistir.(Demirbulak, 2012: 5)

% Esik kurganindaki cesette de altindan yapilmis ince siisler goriilmektedir. Yine sol tarafinda altinla kaplanms
hanger sag kolunda ise altin bir tabakayla kaplanmig kilici bulunmaktadir. Bkz; Nejat Diyarbekirli, “Eski
Tiirklerde Kiiltiir ve Sanat”, Tirkler Ansiklopedisi, Ankara 2002, 5.2548
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Daglar ve agaclar gogiin zirvesinden yer-sunun dibine varan birer eksen gibi gortilerek
gok ile yer-suyu birlestiren ibadet yeridir. Dagin tepesinde GOk ayini yapilirken dagin
eteginde daha sonraki zamanlar da bir aga¢ dibinde yer-su ayini yapiliyordu. Gok ayini,
yalnizca hiikiimdarin hakkiydi. Ciinkii Gok Tanrmin temsilcisi hiikiimdardi. Yer-su ayinini ise
bazen hiikiimdar bazen esi bazen de bir bey yonetiyordu. Tahta gecen her hiikiimdar bu
ayinleri bir sekilde icra ediyordu ve kendi siilalesinin mukaddes korusunu veya agacini o
yurdun ayin yeri olan daga dikiyordu. Daglarin sekillerinin de onlarin yon simgesi olarak
niteliklerini belirledigine inanilir. Sivri daglar ates unsuru ve giin ortasi yoniine ait
sanilmaktadir. Tepesi yarim kiire seklinde daglar batiya ve maden unsuruna ait sayilirdi.
Tepesi yarim kiire seklinde fakat ¢ok yiiksek olup siituna benzeyen daglar aga¢ unsuruna ve
doguya isaret ediyordu. Tepesinde yayla gibi genis diizlik bulunduran daglar topragi ve
diinyanin merkezini temsil ediyordu. Boyle bir dagin tepesindeki diizliik golii andirir sekilde
ISe 0 Su unsuruna ve kuzeye aitti.

GOk ayini, kis giindoniimiinde dagin tepesinde toprak ve gok rengine boyanmis bir set
iistiindeki bir stitunun Oniinde kurbanlar1 ateste yakarak ve yesim tasinin lizerine kitabeler
yazarak yapiliyordu. Yer-su ibadeti ise dagin eteginde kurban kesip kurbanlar1 topraga
gomerek gerceklestiriliyordu.(Esin, 2004: 25)

Her yil kuruyup yesillenen agag¢ ise Oliimiin ve tekrar dirilisin semboliidiir. Gocebe
hayvan yetistiricileri ¢inar, kayin, ardig, gibi ¢ok eski ve koklii agaclari kutlu sayiyorlardi.”
Kabaagac denilen biiyiik agaclar bir soyun sembolii mahiyetindedir. Tiirklerde ogullar ve
kardesler Kabaagacin dalina ve budagina benzetilir. Bu sembol soyun ne kadar biiyiik ve
kokli oldugunu gosterir.(Demirbulak, 2012: 7) Tirklerde sanat eserleri arasinda agag
motifiyle ilgili olan eserler M.O. VII-II. Yiizyillarda Tagar kiiltiirii ¢er¢evesinde goriiliir.
Renkli taslarla siislii altindan bir levha {lizerinde bir aga¢ ve onun dallarini yiyen bir ¢ift ejder
kuyruklu dag kegisi veya geyik goziikkmektedir. Bu oliimsiizliik otunu yedigi i¢in 6limsitizliik
simgesi sayillan geyigi gOstermektedir. Goktiirk hakanlarimin  damgalart dag kegisi
seklindeydi. Agacla ilgili bir diger 6nemli sanat eseri de Esik mezarinda yatan geng alpin altin
tacinin resmidir. Bu mezarda yatan gen¢ adamin viicudunu kaplayan altin levhalardan
olusmus zirhta ve yine altin kemerinde dag kecisi ve geyik motifleri ¢coktur. Basindaki altin
bork ve yiiziiglindeki aga¢ motifleri de Tiirk sanatin1 gostermektedir. Diger bir 6nemli 6rnekte
Kargalik mezarindaki Mogol tipli kadimin altin tacindaki kutlu dag ve kutlu hayvanlardir.
Buna benzer konular, sivri daglar, bunlarin iistiinde yiikselen ¢am agaci ve arada yasayan
kutlu hayvanlar Hazarlar ve Avarlarin kemik tistiine ¢izdikleri tasvirlerle de tekrarlanir. Bati
Tiirk (580-658) veya Tiirgisler (658-766) devrinde Talas vadisinde bir mezarda tun¢ kemer
levhalar1 ve tokalar1 da yine aga¢ ve Oliimsiizlik otuyla birlikte geyik ve dag kegisi
motiflerine rastlanmustir.

Sibirya’daki Kirgizlara ait oldugu diisiiniilen bir tun¢ levhanin {izerinde bir ¢ift ejder
basi, aga¢ ve boynuzlu hayvan kulakli bir ejder maskesiyle birlestirilmistir. Gok ejderi kanatli,
sakalli, boynuzlu yer ejderi ise kanatsiz sakalsiz ve boynuzsuz resmedilir. Eserdeki ejder
baglar1 ve aga¢ yer ibadetini isaret eder.

Konggarda Tiirk mezarinda 790 tarihli olan yaldizli tungtan sebekeli levhalarda ¢cam
agacina benzeyen bir agacin dallarinin uglart kutlu hayvanlarin baslarinin seklinde bitmistir.
Agacin govdesi yar1 insan yar1 hayvan tasvir edilir.

“Orta Asya’da aga¢ o donemden bu doneme degin kutsallign ve soyun simgesidir. Siradan bir kisinin
Olimiinden sonra mezari basinda eger bir aga¢ yesermisse bu durum onun kutsal bir kisi oldugunun
gostergesidir. Agag iki ayri diinyayi birbirine baglar. Bkz, Andrzey Rozwadowski, “Ilk Cag Orta Asya
Samanizm’inin Dinamikleri ve Tas Sanati”, Tirkler Ansiklopedisi 111, Ankara 2002, s.1651.
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Tiirk sanatin1 etkileyen diger bir kavram ise dini inangla baglantilidir. Ozellikle
Budizm ve Maniheizm Islamiyet 6ncesi Tiirk sanatini sekillendiren kavramlardir. Budizm de
altin dag Sumeru’ydu. Sumeru toparlak bir gol i¢inde iist iiste iki piramit seklinde
yiikseliyordu. Etrafinda i¢ i¢e yedi sira dag vardi. Giinesin ve ayimn bu dag etrafinda dondigii
goriiliiyordu. Bu dagda kutsal hayvanlar yasiyor ancak yar1 insan seklindeydi. Maniheizm ise
Budist mitolojisini etkisi altinda kalmistir. Diinya agaca benzetiliyor, diinyanin merkezindeki
mukaddes 151k damlalarinda olusmus bir siitun tasavvur ediliyordu. Uziim ve nar gibi yemisler
nurlu sayiliyordu. IX. ylizyilldan kalma bir Uygur resminde bahar mevsiminde yer-sudan ¢ikip
kanatlanarak ugan ve Kok-luu olmaya hazirlanan bir tasvirin yaninda sivri daglar ve dagin
eteginde ¢ok kdoseli yer-su ve agac ibadetgahi seddi iginde gosterilen agaclar dikkati ¢eker.
Uygur hakanlhiginin ilk devrinde (850-1377) Bezekli tapinaklarinda tanrilar1 tasiyan agag
motifi, cok kez duvar resimlerinde yerini almistir. En altta yerin altinda agzinda sular figkiran,
yar1 hayvani maske seklinde bir dev goriliir. Daha iist seviyede kozmik denizden Sumeru
Dag1 ve agag¢ ylikselir. Sumeru Daginin ortasina dort biiylik irmagin simgesi olan dort yon,
yer su luu’lar1 sarmistir. Agacin dallar1 {izerinde paralel sekilde tanrilar ve budhalar
dizilmistir. Bir diger Budist Uygur duvar resmi aga¢ seklinde bir samdan tasvir eder. Bu aga¢
samdan Uygur metinlerinde hiikiimdar soyundan kimselerin ruhlarinin Budha kutuna erigmesi
icin yakilan bir mum torenidir.(Esin, 2004: 25) Budist tapinaklar1 cennetin girisi olarak
goriiliir ve evrensel olarak nitelendirilir. I¢ mekandaki dekorasyon, islenmis heykeller,
duvarlar, tabandaki ve tavandaki resimler keskin ve ince ¢izgilerle belirlenmistir. Buradaki
diistinceye gore diinyevi yasam duvarlara resmedilmistir. Geleneklerle dolu cennet tasviri
tapinagin iist kismina cizilmistir. Cicekler, tiitsii kaplari, miizik aleti c¢alan tanri figiirleri
duvarlara resmedilmistir.(Kibirova, 2002: 1672)

Maniheizmle ilgili olarak yine bir Uygur duvar resminde Bogii Kagan’in simgesi olan
bir agac resmedilmistir. Bu resimde yer-su ayin yerinden bir aga¢ yiikselmektedir. Havuzda
bir c¢ift kus gortliir. Agacin dallarinda bos taht goriiliir. Agacin saginda Bogli Kagan
olabilecek bir hiikiimdar, basinda Kiil Tigin heykelindekine benzer bir kus, diz ¢6kmiis ibadet
etmektedir. Arkasina erkekler ve hayvan basl ¢iplak insanlar dizilmistir. Agacin soluna yine
basinda kus olan bir hatun ve melek oldugu bilinen kanatli sahislar ibadet halindedir. Bu
resimdeki hayvan basl insanlar ve kanathilar Bogii Hakanin 763’te Maniheizm’e girdiginde
tasvir edilen resimde de goriiliir.(Esin, 2004: 25)

Uygurlar Mani dinini kabul ettikten sonra aya daha fazla 6nem vermeye basladilar.
Esasen Tiirklerde kutsal olan gokten sonra Giines’tir. Tiirklerin kadim atas1 Oguz Kagan Ay
oglu olarak tasvir edilir. Asagidaki dizeler bu tasvirin gostergesidir.

“Aydn oldu gézleri, renklendi 151k doldu,”
“Ay kaganin o giindii, bir erkek oglu oldu™

Tiirklerde gilizel olaylar aydinlik ve isiklarla ifade edilirdi. Glinlimiizde dahi yeni
bebegi olan kisiye “goziin aydin ” diyorsak Oguz Kagan Destaninda da “Ay Kaganin gozleri
aydin oldu, renklendi” deniliyor.(Ogel, 2010: 115)

Hunlarda zaman hesabi yildizlara, aya ve giinese gore yapilirdi. Hunlara gore gece ve
giindiiz diinyay1 orter. GOglin bir ortast ve deligi vardir. Kutup Yildiz1 dedigimiz yildiz g6giin
ortasidir. Yeryiiziinden goge bir demir veya agag yiikselir ve Kutup Yildizina baglanir, diinya
ve gok de bu demirin etrafinda devamli doner.(Cohce, 1995: 109) Bugiin bayragimizin
lizerindeki ay ve yildizimiza benzeyen ve gokte giin ve ayin kavugmasim temsil eden bir
motif M.O. 1000. yilda Proto-Tiirklerin bayraginda gériiliiyordu. Giindiiz ve gece parlakligin
simgesi olarak o devirlerden beri Tiirk simgeleri arasinda yer almistir. i¢ Asya’da giines ve
ayla ilgili motiflere de rastlanmaktadir. Ok lle karg: giines 15131na benzetilirdi. Budizm’de ok
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ve kargr yerine gonca kullanilarak giines 1518ina benzetilecekti. Yay ile ay kelimesi Koktiirk
yazitlarinda ayni fonogramla gosterilmistir. Bu nedenle ok ve yay giin ile aya benzer bir
alamettir.

Aym iki sekli vardir dolunay ve hilal hali. Tolunay giines ile aymn birbirine
bakigsmasidir. Bu nedenle Ay beyaz ve soguk renkle resmedilerek giinesten ayrilir. Hilal sekli
ise sola veya saga doniik batmakta ya da dogmakta olabilir. Tiirklerde ay “kut” isaretidir.

Chou devrindeki inanca gore diinyanin dort yonii sularla ¢evrilmis ve diinya sekiz ve
dort koseli olarak diisiiniiliiyordu.Diinyanin dort bir tarafinda ve ortasinda daglar
vard1.Gokyiizli diinyanin kubbesi olarak goriiliiyor ve yirmi sekiz bdliime ayriliyordu. Gogiin
tepesi kutup yildizi ve GOk Tanrimin makamidir. Yeryiiziinde merkezdeki dagda ise
imparatorun sarayr vardir. Bu mitolojik durum gok, diinya, ay, gilines figiirleri olarak
hiikiimdarin ayin kiyafetlerine islenmistir. Ge¢ donemlere ait diinya seklinin bir gozii ay bir
g0zl giines olarak ¢izilmistir.(Esin, 2004: 25)

Islamiyet oncesi donemde tiim bu unsurlarin yani sira en dnemli unsur “hayvan
tislubu” dur. Bozkir kiiltiiriiniin kendisine has bir sanat anlayis1 vardir. Bu anlayisla bir¢ok
eserler verilmistir. Tahta oymaciligi, maden isc¢iligi bolgelere gore gelisme imkani bulmustur.
Bunun yaninda ortaya ¢ikan bir bozkir sanati vardir ki, yasam sartlarindan dolay1 ve
hayvanlarla i¢ ice bir hayat siirdiiriilmesinden dolay1 sanati da temel manada etkilemistir.
Kemer tokalarda, hancerlerde, kiliclarda, at kosum takimlarinda ve diger esyalarda kurt,
kaplan, geyik gibi hayvanlarin birbirleriyle miicadeleleri anlatilmistir. Bu sanatsal iriinler
"Hayvan Uslubu" nun iiriinleridir. Bunlar giimiis demir ve tun¢ gibi maden ve bunlarin
alagimlarindan meydana getirilen nesnelerden olusmaktadir.(Tasagil, 2016: 79)

Orta Asya’da yapilan kazilarda Tiirklere ait kaplan, geyik ve ay1 avina dair igslenmis
resimler bulunmustur. Goktiirk ¢agina ait kartal ve insan figiirleri Tiirklerin sanat kiiltiiriiniin
ne kadar zengin oldugunu gostermektedir.(Cubukeu, 2012: 1)

Giiney Sibirya'da Pazirik Kurganinda agilan M.O. IV. ve IIL yiizyillardan kalma
mezarlarda Hunlara ait birgok esya ve buz kaliplar1 halinde insan ve hayvan cesetlerine
rastlanilmistir. Leningrad Ermitage miizesinde muhafaza edilen bu eserler arasinda hayvan
kavgalarin1 gosteren ve lizerinde insan figiirleri olan birgok hali, renkli keceden Ortiiler,
kumaslar vardir. Oliilerle beraber kisinin at1 da gomiiliiyordu. Atlardan bazilarinda geyik
maskelerine rastlanilir. Ikinci kurganda bulunan &liiniin viicudunda tamamu ile hayvan
figtirleriyle kapli dovmeler vardir.

Bu kurganlardan ¢ikan hali ve tekstil islerinde hayvan iislubuna rastlanir. Bir kegenin
iizerine kesilip yapistirilmis parcalarda bir kartalin dag kecisine saldirmasi resmedilmistir.
Yine Selenga nehri civarindaki Noin Ula'da iki yiiz on iki kurgan vardir. Bu kurganlarda aga¢
direklerin iizerinde, on bes metre uzunlugunda, iic metre genisliginde bir tahtadan tabut
bulunuyor, 6lii 6zenle giydirilmistir. Mezarin i¢i ipek, kege ve yiin oOrtiilerle bezenmistir.
Ortiilerin {iistii hayvan figiirleri ile siislenmistir. Yine bu mezarlardan giimiis levhalar, iic
ayakli masalar, eyer takimlari, tunctan yapilmis kazanla, c¢atala benzer cubuklar, araba
tekerlekleri, Cin isine benzetilen aynalar vs... ¢ikarilmistir. Bu kurganlar haricinde ¢ikarilanlar
arasinda Kiil Tigin heykelinin bagindaki tacin 6n kisminda kanatlarii agmis kartal figiirii
dikkat c¢ekiyor. Hunlar zamaninda bilinen kartal armasi biiyiikk bir kudreti sembolize
etmektedir.(Aslanapa, 1989: 2)

Bozkir sanati yasanilan cografyanin etkisi ve buna bagli olarak hayvanlarla yakin
ilginin tesiriyle kullanilan kemer tokalari, hanger kabzalari, kiligclar vs. gibi esyalarin ve
kosum takimlar1 gibi taginabilir malzemelerin {izerlerine islenmistir.(Kafesoglu, 2010: 326)




88 PAIS

Tiim bu buluntulardan yola ¢ikarak Eski Tiirklerdeki hayvan {islubunda her bir hayvan
figlirtinlin belirli bir 6zelligi ve temsil ettigi bir durum vardir. Sirasiyla bunlar inceleyecek
olursak en basta Tiirkiin atas1 da denilen Bozkurt figiirii gelir. Tiirk tarihinin bilinen en eski
devirlerinde bir devlet olarak tarih sahnesine ¢ikmaya baslayinca “kékbori” ortak toteme
“koruyucu” ya doniistii. Tiirk kavimleri kurdu sembol olarak kullanmaya basladi. Bozkurt’un
“kokbori” olarak adlandirilmasi hayvanin gok renginde olmasindan degil, gokten gelen,
Goktanri’nin Boriisii, semavi, kutsal borii anlayisindan kaynaklanmaktadir. Kazak Tiirkleri
arasinda “Tenrinin serigi” yani “Tanrimin yoldasi” deyimi buradan geliyor. Cin yilliklarinda
da  “Tiirkler bayraklarimi  altindan  islenmis  kurt basi  koymaktadwrlar”  diye
geger.(Candarlioglu, 2015: 139) Kurt Goktiirk Devletinde tug ve bayraklarin iistiinde yer
alarak bir devlet sembolii olmustur. Kurt kiirkii motifi de Orta Asya Tiirk halk edebiyatinda
¢ok yaygindir.(Ogel, 2010: 117) 1957 de Mogolistan’in Arhantay bdlgesinde Tomur isimli
yerlesim yerinde bulunan 572’de Taspar Kaganin buyrugu ile dikilen ve iizerinde eski
Brahma ve Sogd yazisi ile metinler bulunan anitta bir ¢cocugu kucagina alarak emziren bir
bozkurt resmi tasvir edilmektedir. Yine ayn1 bolgenin Suetugun denilen yerinde S. Klastorniy
tarafindan  acilan  kurganin  kapisinin  iki  yaninda  iki  bozkurdun  heykeli
bulunmugtur.(Candarlioglu, 2015: 140)

Yine Tirklerde kutsal bozkurt figiirii destanlarda ve mitlerde de yerini almistir.
Ergenekon destani, Gog¢ destani, Tiireyis destan1 gibi Tiirk destanlarinda Bozkurt yol gosteren
ilahi bir giictlir. Tiirklerin Tiireyis mitini benzersiz kilmistir. Soyun ortaya ¢ikmasinda tanrisal
bir nitelige sahip olan bozkurt, Tanr1 oglu fonksiyonunu {istlenmis ve Tiirklerin ilk ecdad1 gibi
Tanrinin misyonunu yerine getirmistir.(Bayat, 2017: 103)

Diger bir énemli figiir kus figiiriidiir. Tiirk sanatinda Islamiyet’ten once kus figiirii
ruhun sembolii olarak kullanilir. Ayni zamanda cennetin de semboliidiir ve samanlarin
suretine blriindlikleri ve yardim aldiklarn ya da koruyucu ruh olarak gordiikleri
hayvanlardandir. Kugular bereket ve refah saglayicidir. Turnalar yardimsever, turaglar ise
yazin geldigini haber verir. Saksagan ihaneti, hirsizligi ve kotiliigli temsil eder.(Atila
Kizildag, 2011: 36) Dede Korkut’ta sahin, atmaca, dogan gibi kuslar avlanan kuslardir. Deli
Dumrul hikayesinde Azrail yabani bir giivercin olur. Burada giivercin 6liimiin
habercisidir.(Ergin, 2010: 112)

Tiirklerin meshur avcr kusu Hazer ve Oguz illeri ¢evresinde ve Dogu’da yasayan
Tugnl’dir. Kisa kanatlari, biliyiik basi ve ince ¢engelleri vardir. Biiylik dort ayakli hayvanlar
avladig1 gibi su hayvanlarini da avlamaktadir. Bir su kusu siiriisiine saliverilince done done
yiikselir ve ¢ok hizli bir sekilde inerek c¢ok sayida kusu diisiiriir. Sungur adi verilen ve
tugril’dan biraz daha kii¢iik olan bu kus Kirgiz illerinde yetismektedir. Yine bu kusla da dort
ayakli hayvanlar avlanabiliyordu. Sungur ile karacanin avlandigi Oguz destaninda da anlatilir.
Bu tasvirde sungur tugril cinsi gibi ¢ok uzun kuyrukludur. Fakat tugril’in aksine g¢ok
kiigiikbaglt ve ak renkli olup benekli tiiyleriyle kendini gosterir.(Diyerbekirli, 1972: 33)

Dogan ve kartal ise Tiirklerde daha ¢ok avcilikta kullanilan bir ev hayvanidir. Evlerin
ve saraylarin bir siisli, hakan ile yigitlerin ise semboliidiir. Tiirklerde her boyun bir boy
sembolii vardir. Tuna Bulgarlarinin kaynaklarinda Tiirk Bulgar Hanlari sembol olarak
ellerinde bir dogan tutuyorlardi. Pegeneklere ait eserlerde de ellerinde dogan olan atlilar
goriiliiyor.(Ogel, 2010: 127)
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Gogebe olan Tirkler Hunlarda da goriildiigii gibi at yetistiriciligi vasiflariyla tarihte
onemli bir yer tutmuslardir. > Tiirklerin yabani ve ya echlilesmemis atlari kement atarak
yakaladiklar1 goriiliir ve atlar1 egitmislerdir. Tirkler atlarim1 soguk ve sert iklimlerde veya
Orta Asya’nin suyu bol olan ve zengin otlaklarinda giliderlerdi. Her zaman yarisirlar ve ¢esitli
binicilik oyunlar1 oynarlardi. Hun hiikiimdar1 Mete renk simgeciligi nedeniyle degisik
renklerde atlardan olusan siivarilerinin gri athilarimi doguya, al athilarimi giliney tarafina, ak
atlilarin1 batiya ve kara yagiz atlilarini ise kuzey tarafina dort ayr1 yone sevk etmistir. Tiirk
atlar1 ait olduklar1 boylarin damgalarini tasirlardi. Hun siivari atlarinin kuyruklart kesilmis
veya diiglimlenmis olarak tasvir edilir. Ayni durum Pazirik halisinin iistiindeki at figiirlerinde
de gorilmektedir. Tirklerde neredeyse biitiin atlarin kuyruklar1 diigiimlenmistir. Bu durum
atin egitimi i¢in yapilir. Tiirk siivarileri ayn1 zamanda atlarina zirhta giydirirlerdi. Kiil Tigin
anitlarinda ancak yiiz ok zirhini1 deldikten sonra 6len at anlatilmaktadir. Uygur siivari atlarina
da Pazirik kurganlarinda oldugu gibi zirth takilmistir. At kuyrugu sancak olarak da
kullanilmigtir. Tiirkler atlarinin kosum takimi {izerine de 6nemle durmaktadir. Uygur
eserlerinde emir tizerine diz ¢6kmiis midilli atlara rastlanir. Bir Uygur duvar resminde kanatl
bir midilli Budist rahibi gokyiizline ¢ikarmak icin diz ¢6kmiis olarak tasvir edilmistir. Diger
resimlerde de Buda oniinde diz ¢okmiis narin midilliler ¢izilmistir. Bu narin atlar gokytiziiniin
avlusunda gosterilmistir. Prewalski cinsi midilli Tiirk sanatinda da resmedilmistir. Bu tipte bir
midilli Uybat bolgesinde Tiirk yazitlariyla birlikte define ararken bulunan altin yaldizli bir
bronz kabartmada da goriiliir. Kabartmada dort nala kosan atin {istiindeki kisi arkasindaki
kedigillerden olan yirtict hayvani okla vurmak i¢in hedef almistir.

Tiirk minyatiirlerinde de bir yiik arabasina konulmus, c¢adir sakinlerini tagiyan Tiirk
yik ati tasvirleri goriilmektedir. Kipgak gogiinii resimleyen bir Slav minyatiiriinde de at
kosumunun hareketlerini kisitlayip zorladig1 ve giiclii boynunun biikiildiigii goriilen kuvvetli
bir yiik at1 tasvir edilmistir.

Tiirklerin yasadiklar1 yerlerde yapilan kazilar sonucunda atin ¢ok onemli bir evcil
hayvan oldugu asikardir. Sibe, Karatan, Basadar, Berel, Tiieckda ve Pazirik kurganlarinda
atlarin gdmiildiigli mezarlarda atlarla ilgili eyerler, at ortiileri, kosum takimlar1 vb. bir¢cok
malzeme ele gecirilmistir. At derisinden omuza atmak i¢in pelerin, bele takmak icin kayislar
yapilmistir. Bu bulgular arasinda "egri kesim" dedigimiz teknik kullanilarak kosum
takimlarini siisleyen ahsaptan yapilmis kabartmalar, dekoraktif ve sik sarkitlar, aga¢ oyma
heykelleri yapilmistir.(Diyerbekirli, 1972: 33)

Gerek Altay gerekse Orhon bolgesindeki buluntularda eyerler Pazirik vs. oldugu gibi
bize tam olarak intikal edememislerdir. Yalnizca Kudirge’de eyerin 6n kismina ait resimli bir
eyer kasi, eyerin dik durmasi i¢in eyerin i¢ine konan bir yay ve birkac¢ tane de eyer kasina ait
kiiciik siisler ele gecirilmistir. Goktiirk devrine ait iizengi tipleri de mevcuttur ve ii¢ kisimda
incelenir. Birincisi iizenginin demirinin yuvarlak bir sekilde biikiilmesiyle yapilan halka
delikli tizengiler, ikincisi kayis baglanacak yerleri kiiclik bir tabla halinde olan iizengiler,
kayis baglanacak yerleri biiyiik bir tabla halinde olan iizengiler. At gemlerinin ise hepsinin
ortast mafsalli. Bilhassa taslar lizerine c¢izilen resimlerde atlarin yeleleri disli bir sekilde
yapiliyordu. Bunlar1 Kudirge’de, Orhon ve Tula bolgesinde ve Kirgiz iilkesindeki kaya
resimlerinde  goOriiyoruz. Kaya resimlerinde atlarin  tepesinde bazi basliklar da
goriiyoruz.(Ogel, 2004: 166) Yine Pazirik kazilarinda mezarlarda rengeyigi goriiniimii
verilmis atlar ¢ikarilmistir.(Roux, 2013: 177)

® Ozellikle gdgebe Tiirk hayatinda atin son derece 6nemli bir yeri vardir. At tarih boyunca Tiirk’iin varliginda ve
gelismesinde 6nemli rol oynamustir. Tiirk mitolojisinde kahramanlarin atlar1 efsanevi 6zelliklere biirtinmiistiir.
Bkz; Hasan Koksal, “Tiirk Destanlarinda Bazi Ortak Motifler”, Tirkler Ansiklopedisi II, Ankara 2002, s. 1066
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Kamlar tanrilarina kurbanlar vermeden ayinlerini yapmazlardi. Bu kurbanlar1 verirken
kan akittiklart gibi kan akitmadan kurbanlar da sunarlardi. Kansiz kurbanlar atin kuyrugunu
veya yagini atese atarak, agaclara veya kam davuluna bezler baglayarak vs. verilirdi. Kanh
kurbanlarin ise en Onemlisi atin kurban verilmesi, attan sonra da 0nem sirasina gore dag
koyunu ve kocun kurban verilmesidir. Kurganlarda ¢ikan eserlerde 6zellikle Tanriya verilen
kurbanlarin resmedildigi goriiliir. Vahsi dag koyununu cesitli maddeler iizerine defalarca
islemislerdir. Kirgizistan’da gec¢ devirlere ait pismis topraktan kaplar ¢ikmistir.Bu kaplarin
iistiindeki figlirler dag koyunu figiirleridir. Tirk topluluklarinda mezar tas1 olarak at, dag
koyunu, kog, ke¢i gibi hayvanlarin sekilleri israrla kullanilmistir. Ko¢ basi ve boynuzu,
Oguzlar, Avarlar, Kirgizlar, Karakalpaklar, Cuvaslar, Bulgarlar, Tiirkmenler ve diger Tiirk
topluluklarinda malzemeleri siislemek i¢in kullanilmistir. Tiirkmen hali ve kilimlerinde bu
bicimde nakislara ¢ok rastlariz. Hag bicimli naksin aksi yonde uzayan kollarinin adi Kog
Boynuzu’dur.(Diyerbekirli, 1972: 91)

Tiim bu hayvanlarin yaninda geyik figiirii de oldukga sik rastlanan bir figiirdiir. Cok
erken devirlerde Ortacag’a kadar kaya resimlerinde ve kurganlardan cikarilan esyalar
iizerinde geyik figiirlerinin sembolizmine igaret eden tasvirler yer almaktadir.(Atila Kizildag,
2011: 39) Geyikle ilgili Mistik bir 6rnek verecek olursak “Han Alp géklere ¢ikan Kan
Mergen adli bir yigidi aramaya gidiyordu. Gékte bir yol goriintiyor ve Han Mergen bu yolda
atini bir geyigin pesine stirer goriir. Yigit kamg¢isiyla geyige vurayim” diyor. Dag yariliyor ve
geyik dagin icindeki yariktan igeri giriyor. Geyik bir ¢adirin 6niine gidiyor ve yatiyor, yigitte
geyigi vuruyor. Cadirin i¢inden bir yash ¢ikiyor ve yigide “benim adim Bakir Alp’tir, bu dag
benimdir, seni bana getirsin diye bu geyigi gonderdim” diyor.(Ogel, 2010: 101) Bunun gibi
da birgok mitolojik eserler mevcuttur. Bu érneklerden de anlasilacag iizere “Hayvan Uslubu”
Islamiyet Oncesi Tiirk Sanatini etkileyen ve sekillendiren en 6nemli unsurlarin basinda
gelmektedir.

Yine islamiyet Oncesi Tiirk Sanatinda hal1 ve kilim motiflerinin énemli bir yeri vardir.
Hal1 ve kilim koyuncu kavimlere ait bir kiiltiir esyasidir. Koyunun olmadigi yerde hali ve
kilim olmaz. Toba ve Goktiirk gibi biiyiik devletlerde “fahta ¢ikma” toreninde Tiirk hakanlar
kece veya hali icine konulup kaldirilirdi. Samanlarin goge ¢ikma torenlerinde de bag saman
hal1 i¢ine konulur sekiz dokuz ¢irag: tarafindan dokuz defa dondiiriilerek gégiin dokuz katini
asmis gibi sembolik bir hareketle toren yapilirdi. Ucan hali motifi ise yabanci tesirlerin
girmedigi Kuzey Tiirk destanlarinda goriilmiiyor. Bunun yaninda Tiirk destanlarinda sihirli
hali motifi de goriiliir. Hal1 ile haber verme Tiirk destanlarmin yerli diisiincesidir. Bir hanin
kiigiik oglu devin zindaninda hapis iken zindanda dokudugu bir kilimle babasina haber
veriyor ve babasi gelip oglunu kurtariyor. Demek ki kilim dokunurken nakislar arasina bazi
isaretler konuluyor ve bdylece haber veriliyor. Bu durumda hali ve kilimlere dokunan
nakislarin aslinda bir dili vardir.(Ogel, 2010: 166)

Altaylarda besinci Pazirik kurganinda ortaya ¢ikarilan diinyanin en eski ve onemli
halis1 Orta Asyanin hali sanatinin énemini gosteren degerli bir halidir. Bu hali bugiinkii
Tirkmen dokumaciliginin ¢ikis noktasidir. Bu halida geyik ve hayvan figiirleri son derece
acik ve ortadadir. Cok ince bir sekilde koyun yliniinden biikiilmiis iplikle dokunmustur. Disi
geyikler siirtiler halinde birbirini izlerken islenmis su figiirii ¢ok acik mavi renktedir.Geyikler
ise kirmiz1 renkte ve iizerlerinde sar1 lekeler mevcuttur. Halinin her kosesinde alti geyik
figliri vardir. Ortaya da aslan grifon figiirii ¢izilmistir. Aslan basini arkaya dogru ¢evirmis,
gaga halindeki agzimi agip dilini gostermistir. Kafasini1 ise yukariya dogru kaldirarak
kanatlarim1 ve kuyrugunu agmistir. Teknik bakimdan oldukca karmasik olan bu hali sanat
bakimindan ¢ok tarafli nadir bir eserdir. Tiirkmen halilar1 tekstil olarak diinyanin en 6nemli ve
degerli hali sanatina &rnektir. Ozellikle Teke ve Yomund Tiirklerinin halilari bu manada
olduk¢a 6nemlidir.
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M.O. 111. Yiizyilda giin yiiziine ¢ikan nefis dokuma drnekler ve kece yaygilar vardir. O
zamanda dahi goriilen bu yiiksek teknik hali sanatinin ¢ok daha eski zamanlara ait oldugunu
gostermektedir. Bergama, Sirvani, Kagkay halilar1 Kirgiz, Kazak ve Tiirkmen halilart ile
benzerliklerini glinlimiize kadar siirdiirmektedir.(Diyerbekirli, 1972: 132)

Hali1 ve kilim unsurundan sonra Tiirk sanatinda silahi inceleyecek olursak silah ve
sanat iligskisi insan topluluklar1 iizerinde ii¢ sekilde tezahiir eder. Birincisi “silah yapim
sanati”dir. Her milletin maddi manevi dl¢iitlerine gore silah yapim sistemine sahiptir. Bilim
ve teknolojinin gelismesine paralel olarak gelisen silah sanati ayni zamanda milletlerin
ulasti1 teknolojiyi de giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Ikincisi “silah siisleme sanati”dir. Silahi
daha etkin, iistiin ve benzerlerinden farkli kilmak icin ortaya ¢ikan bu sanat ayni zamanda
milletleri estetik zevkini ve maddi zenginligini de gdsterir. Uciinciisii ise “silah kullanma
sanati”’dir. Ok atmak, kilig kullanmak gibi 06zellikler kisinin toplumdaki sayginligini
artirmigtir.(Goksu, 2008: 97)

Islamiyet oncesi Tiirk tarihinde el sanatlar1 oldukca gelismistir. Hareketli bozkir
hayatina uyacak kolayca taginabilen egyalar tiretilmistir. Demir Tiirklerden sorulan bir madeni
triindiir.  Kilicn, kalkanin, ok ucunun en iyisini ve saglammi  Tirkler
yapmaktadirlar.(Candarlioglu, 2013: 99)

Orta Asya en eski kiiltlir merkezlerinden biri olarak farkli medeniyetleri tarih boyunca
biinyesinde barindirmistir. M.O. 5000’e kadar hem gogebe hem de yerlesik kiiltiir devam
etmistir. Savas gOcebe toplumlarda giicliiliiglin kanitlanmasi bakimindan son derece
onemlidir. Tiirkler i¢in bulunan bozkir cografyasi ve ¢etin sartlarin yaninda genis iilke sinirini
korumak ve kollamak i¢in savas sanati ¢ok 6nemlidir. Cocuklar daha kiigiik yastan itibaren
savag egitimine basliyordu. Bu sebepledir ki Tiirkler diinyanin en iyi silahlarin1 yapip demiri
islemisler ve sanat eserine ¢evirmiglerdir. Yildirma ve yipratma gibi dnemli savas taktikleri
vardir. Bunlar sahte geri ¢ekilme ve pusuya diisirme ve imhadir. ilk asamada diismanin
motivasyonu bozulur ve kii¢iik gruplar tarafindan ani baskinlar yapilir. Diismanin yigiak
merkezlerine, malzeme depolarina ve yol kavsaklarina kesifler yapilir. Son olarak da uzaktan
oklarla diisman maddi ve manevi hasara ugratilir. Uzaktan savasin sona ermesiyle birlikte
goglis gogse savasa girilmesiyle savascilar mizrak ve kiliglartyla diismana saldirirken
diismanin giicli de Olgiiliir. Eger diisman giiclityse hizli bir sekilde geri ¢ekilir. Bu durum
diismanin yorulmasini ve disiplininin bozulmasini saglar. Geri ¢ekilirken de diigmana oklarla
zayiat verdirilir. Bu safthada diisman ordusunu pusuya diisiirmek i¢in onceden belirlenen
uygun bir yere gotiiriilmesi icindir. Son olarak da bataklik, ucurum gibi nihai bélgede
diismana son darbeyi vurmaktir.(Goksu, 2008: 97)

Eski Tiirklerde Birinci ve Ikinci Goktiirk devletleri silah yapiminda ve savas atlarmi
yetistirmede diinya savas sanati agisindan onemli bir yer teskil etmektedir. Yakin ve uzak
savas taktiklerde kullanilan silahlar doneme ve sartlara olduk¢a uygun yapilmistir.(Hudyakov,
2002: 848)

Tirk sanatindaki silah figiirleriyle ilgili incelemeyi yapacak olursak en basta ok ve yay
gelir. Ok ve yayla ilgili en eski buluntular Sibirya’da ele gegirilmistir. Teknolojik olarak
oldukca gelismis olan bu silahlarin Avrupa ve Kuzey Afrika’ya gore oldukca gelismis ve
onemli oldugu bilinir. Asya yayr kozmopolit bir 6zellige sahiptir. Yayin iskeleti agactan
olusturulurken kollarin i¢ ve dig yiizeyi sinir ve boynuz gibi organik maddelerden
yapilmaktadir. Bu durum yay1 ¢ok uzun omiirlii hale getirir. Diger bir 6zelligi boylar1 kisadir.
Bu durum da hem siivarinin hareketini kolaylastirir hem de ok ¢ok daha uzaga atilir.(Goksu,
2008: 97)

Ok ve yayla ilgili bir¢ok efsane motifler vardir. En 6nemlilerinden bir tanesi Oguz
Kagan'in ogullarinin hitkiimdarlik sembolii olan, “altin bir yay” ile “ii¢ giimiis ok”u, avda
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bulup getirmesidir. Altin bir yay ile {i¢ tane glimiis okun, Oguz Kagan'in ogullar1 tarafindan
bulunmasi biitiin Oguz destanlarinda yer almaktadir. Oguz destaninda yayin ve oklarin riiyada
gorildiikleri yaziliyordu. Bu olay su sekilde olmustur:

S6z disinda kalmasin, bilsin herkes bu isi, Oguz Kagan yaninda, vard1 bir koca kisi, sakali ak, sa¢1 boz,
¢ok uzun tecriibeli. Soylu bir insan idi, akilli diislinceli, unvan Tiisimeldi”, yani Kagan veziri, “Ulug
Tirtk” di adi, Oguz'un se¢me eri. Altindan bir yay gordii, uyur iken uykuda. Yayin bulunuyordu, ii¢
giimiisten oku da. Ta dogudan batiya, altin yay uzanmusti, ii¢ giimiis ok kuzeye, sanki kanatlanmisti.
Anlatti Oguz-Han'a, uyaninca uykudan, Riiyay: tabir etti, igindeki duygudan, Dedi: “Bu diisiim sana,
dirlik diizenlik versin! Hakanima insallah, birlik giivenlik versin! Riiyada ne gordiiysem, Gok Tanri’nin
soziiyle, Seni de Oyle yapsin, Tanr1 kutsal 6ziiyle! Yerylizii hep insanla, dolup tasar boyuna, Tanrim!
Bagislayiver! Oguz Kagan soyuna!” (Ogel, 2010: 26).
Oguz Kagan yaymn hiikiimdar, okun ise emir altinda bulunanlar oldugunu ifade
etmistir. Kagan toplumda Tanri’nin yeryliziindeki gorevlisi oldugu i¢in yay onu temsil
ederken hakimiyeti altindakiler ise oku temsil etmektedir.(Pasayeva, 2002: 628)

Tirklerin ok ve yaydan sonra kullandiklar1 en 6nemli silah kiligtir. Kilig gogiis gégse
yapilan savaslar1 temel aleti ve riizgarda yoniinii sasirabilen oka nazaran daha kullanighdir.
Iskitlerde saplama amaci kullanilan kisa kilicin 45-60 ¢cm uzunlukta oldugu bilinir. Bu tiir
kiliglara Pers diliyle “akinak” demislerdir. Kabza biitiiniiyle demirdendir. Kinin kilig
kabzasinin altina gelen yerinde kilici kemerin sag tarafina bir kayisla asmak icin kullanilan bir
kanatgik vardir. Tiirkler uzun kili¢ kullaniyorlardi. Diismant “sang¢mak” i¢in kullanilan delici
uzun aletin Tiirkcedeki karsiligi olarak “siingii” kelimesi kullanilmistir. Tiirkler arasinda
oldukg¢a yaygindir.

Bicak Tiirkler arasinda en fazla kullanilan aletlerden biridir. Silah olarak kullanilan
sekline kama veya hanger denir. Genellikle uca dogru egrilir ve iki yiizli de keskindir. Daha
cok yakin savaglarda kullanilir. Bazi1 arastirmacilar hangerleri Tiirklerin buldugunu daha sonra
Japonlar tarafindan kusursuz hale getirildigini sdylemislerdir. Arkeolojik buluntular gére M.O
500-300 yillar arasinda ilk bronz hanger ve bigak iiretimi meydana gelmistir.

Balta ise insanlik tarihinin en eski silahlarindandir, Orta Asya’da da kullanilan
baltalarin sap1 uzun olanlarini yayalar, kisa olanlarmi ise siivariler kullanmstir. Iskit
Kralliginin kurucusu ii¢ kardesle ilgili efsanede gokten diisen hediyelerden biri de altin bir
baltadir. Bu donem ait tespit edilen baltalar demirdir. Diisman1 veya av hayvanin tutmak,
baglamak ve boylece etkisiz hale getirmek i¢in kullanilan kement ise Tiirklerin kullandiklar
silahlar arasinda sayilmaktadir.

Eski Tiirkge de “yarik” veya “kiibe” denilen zirhlar daha ¢ok okgu siivariler
tarafindan kullanilmistir. Sebebi ise hareket kabiliyetini kisitlamamasidir. Demirden yapilmis
zirhlar hem agir hem kolayca sekil alamadigi i¢in hareket kabiliyetini kisitlar. Tiirkler sadece
askerleri i¢in degil atlar1 i¢cin de ¢esitli zirhlar yapmislardir. Yine at zirlar1 da rahat hareket
edilebilecek tarzda yapilan hafif zirhlardir. Savag¢inin basini korumak i¢in giydigi demir
baslik ise migferdir. Orta Asya ve Iran'da goriilen bir savas kiyafetidir. Yapilan arkeolojik
calismalarda Iskitlerde migfer vazifesi goren sivri uglu deri kiilahlar ve kendine 6zgii bronz
migferler bulunmustur. Kalkan ise kilig, ok vb silahlardan siivarinin kendini korumasi i¢in
elinde tuttugu savunma aletidir. Tiirk kalkanlari ¢cogunlukla demirden ve bakirdan yapilir.
Ustii fil ve gergedan derisiyle kaplanir.Yine hasir, sogiit dali, kamis, agac kabugu gibi sert
veya esnek maddelerden de yuvarlak, dikdortgen, gobekli veya diiz olarak yapilmistir.(Goksu,
2008: 97)

Tiim bu figiirleri genel olarak degerlendirecek olursak Islamiyet Oncesi Tiirk
Tarihinde sanat1 etkileyen unsurlarin basinda dini inanglar, cografi konum, yasam tarzi, kiiltiir
vb gibi etmenler etkilidir. Buna bagl olarak Tiirkler sadece kendi sanatlarini degil cevre




ISLAMIYET ONCESi TURK TARIHINDE SANATI ETKILEYEN UNSURLAR 93

milletlerin de sanatin1 ve kiiltiirlinli etkileyerek gelistirmistir. Gerek barinma olsun, gerek
giyilen kiyafetler olsun ve gerekse kullanilan esyalar, takilan takilar olsun Tirk sanati icra
edildiginden bu yana medeniyetin temelini teskil etmektedir.

Sonuc¢

Islamiyet Oncesi Tiirklerde gerek cografi sartlar, gerek stratejik konum ve gerekse
farkli gruplarin birbirleriyle dostca veya savas halinde olan miinasebetleri seklinde kiiltiirel
anlamda etkilesimler olmustur. Bu etkilesimler sayesinde de sanat dedigimiz unsur ortaya
cikmistir. Aslinda sanatin dogusu insanligin var olusuyla paraleldir. Var olan insan en basta
insani ihtiyaglarin1 karsilamak ve hayatini idame ettirebilmek i¢in liretmistir ve iirettigini
yaymistir. Bu noktada cografi konumun ve elinde olan malzemelerin dogrultusunda iirtinler
ortaya koymustur. Belirli bir miiddetten sonra estetik kazandirmis ve farkli cografyalara
acilarak tirettigini ve iretileni bir sekilde yaymistir. Tiirkler i¢in doga, yeryiizii, gokyiizii,
toprak, hayvan vs. ¢ok Onemli unsurlardir. Bu dogrultuda da bu unsurlar1 sanatlarinin her
alanina yaymuslardir. Islamiyet'in kabuliinden sonra da ufak tefek degisiklikler olsa da ayni
sekilde sanatlarini icra ettirip Diinya Tarihine 151k tutmugslardir.
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GEC ANTIK CAG’DA ERMENI KiLiSESi’NiIN KURUMSALLASMAST
The Institutionalization of The Armenian Church in The Late Antiquity

ilhami Tekin CINEMRE"
Oz

Ermenilerin IV. ylizyilin baslarinda Hiristiyanligi kabul etmeleri Ermeni toplumu iizerinde derin etkiler
yapmustir. Geg antik cag Ermenileri, Hiristiyanhikla birlikte yiizyillardir beslendikleri iran kiiltiir dairesinden
kopmakla kalmayip zaman iginde Romalilarin etkisinden de styrilarak kendi kilise modellerini insa etmislerdir.
Bu kilisenin aristokrasinin elinde olmas1 ve Nicaea (Iznik) Konsili’nde alinan kararlarin aksine Aziz Grigor’un
(Aydinlatict Gregorius) soyuna dayali bir yonetimi benimsemesi, Ermeni Hiristiyanliginin ingasi ve Ermeni
Kilisesi’nin kurumsallagsma asamasinda catisma ve kavgalara doniisen miicadeleleri beraberinde getirmistir.
“Aristokrat Ermeni Kilisesi” 370 yilinda kral Pap’in kat'olikos se¢imiyle ruhani olarak bagli oldugu Caesarea
(=Kapadokya Caesareasi) bagpiskoposlugundan uzaklagmakla kalmamis ayni zamanda Ermeni yazi dilinin icad1
ve Chalcedon (Kadikdy) Konsili kararlariyla da Constantinopolis Kilisesi’nden neredeyse tamamen kopmustur.
Bu iki 6nemli merkezin giiciinden yoksun kalmak ve zamanla onlarla ¢atigma igine girmek Ermeni Kilisesi’nin
kurumsal bir kimlige doniismesinde tetikleyici bir glic olmustur. Bu yiizden 365 yilinda kat‘olikos . Nerses’in
onciiliigiinde toplanan ilk Ermeni Sinodu, V. ve VL. yiizyilda toplanan diger sinodlar ile desteklenerek Ermeni
Kilisesi’nin bagimsiz karakterini ortaya koymustur. Bu tarihsel siirecin 1s18inda ¢alismanin amaci Ermeni
Kilisesi’nin kurulus ve kurumsallagsma evrelerinin hangi sartlarda ve nasil gergeklestigini ortaya koymaktir.
Anahtar Kelimeler: Ermeni Kilisesi, Ge¢ Antik Cag’da Ermeniler, Ermeni Hiristiyanligi, Séaséniler ve
Romalilar Arasinda Ermeniler, Aziz Grigor.

Abstract

The acceptance of Christianity by Armenians, at the beginning of the fourth century, has had profound effects on
Armenian society. After the adoption of Christianity, Armenians not only have moved away from the
impact of Iranian culture but also have escaped the influence of the Roman Empire and thus they have built their
own church models. The making of Armenian Christianity and the institutionalization phase of the Armenian
Church caused conflicts due to the fact that Armenian Church was under the control of the aristocracy and had
accepted a management based on the lineage of the St. Grigor (Gregory the Illuminator), unlike the decisions
taken at the Council of Nicaea. In 370, after the king Pap has chosen the catholicos, “The Aristocratic Armenian
Church” initially moved away from the archbishop of Caesarea (=Caesarea in Cappadocia) and then, after the
invention of the Armenian and the decisions of the Council of Chalcedon, almost completely separated from the
Constantinople Church. To lose the power of these two centers and fight them over time has triggered the
formation of the Armenian Church. Therefore, Armenian synod gathered under the leadership of catholicos St.
Nerses I, in 365, was supported by other synods gathered in the fifth and sixth century and this revealed the
independent character of the Armenian Church. In the light of this historical process, the main purpose of this
study is to determine on what conditions the establishment and institutionalization phases of the Armenian
Church.

Keywords: Armenian Church, Armenians in the Late Antiquity, Armenian Christianity, Armenians between
Sassanis and Romans, Saint Grigor.

Giris
Biitiin Hiristiyan topluluklar gibi Ermeniler de apostolik iddias: giiderek Hz. Isa veya
onun havarileriyle kendi kiliseleri arasinda bir bag kurmaya ¢aligmaktadirlar. Bundan dolay1
P'awstos Buzand ve Movsés Xorenac'i gibi klasik donem Ermeni yazarlari, Ermeni
Kilisesi’nin kurulusunu olabildigince erken doneme tarihlendirmeye gayret etmektedirler. Ne
var ki heniiz I. yiizyilin baslarina tekabiil eden bu zaman araliin1 detayli olarak tespit etmek

Ermenilerin bu tarihlerde kendilerine ait bir alfabelerinin ve dolayisiyla da kaynaklarinin
olmamasindan 6tiirii son derece giictiir. Romalilara ait kaynaklarin da birka¢ emare disinda bu

! Bu ¢alisma, Tiirk Tarih Kurumu tarafindan diizenlenen /. Uluslararasi Anadolu Uygarhiklar: Sempozyumu’nda
(22-23 Ekim 2015) sunulan tebligin gelistirilmesiyle olusturulmustur. Metin i¢inde kullamlan klasik
Ermenicenin transliterasyonu ortografi farkliliklari da gozetilerek Heinrich Hibschmann’in Armenische
Grammatik (1897) adli ¢alismasina gore yapilmigtir. Ayrica [O-0] harfi, okunus hatasin1 6nlemek ve metni
daha anlagilabilir kilmak i¢in ¢ yerine ts olarak belirtilmistir.
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konuda sessiz kalmalari, Ermeni Kilisesi’nin apostolik argiimaninin V. yiizyildan sonra
yazilan klasik Ermeni kaynaklari tarafindan geriye doniik olarak temellendirilmesine yol
acmistir.

Ermenilerin Hiristiyanlik ile tanigmalari, Ermeni tarihi agisindan oldugu kadar dogu
Hiristiyanliginin tarihi bakimindan da onemli bir doniim noktasidir. Ciinkii Hiristiyanligin
kabulii, Ermeni topraklarin1 Yunan etkisine agarak mevcut Iran gelenekleri ile eski Yunan
kiiltlirii arasinda yeni bir sentez meydana getirmekle kalmamis ayn1 zamanda Hiristiyanlik,
Ermeniler iizerinden Kafkaslara dogru yayilma imkani da bulmustur. Ermenilerin
Hiristiyanlagmalari ile beraber ortaya cikan kilise teskilati, toplumsal hafizanin insasinda
belirleyici bir rol iistlenerek Ermeni toplumu iizerindeki eski Yunan ve Iran etkilerini
siirlandiran bir islev de gormiistiir. Buradan hareketle bu ¢alismanin temel sorusu, Ermeni
Kilisesi’nin kurumsallagsmasi ile Ermenilerin “milletlesme” tarihleri arasinda nasil bir
paralellik oldugudur. Bu baglamda ilk olarak yazili kaynaklar 1s1ginda Ermeni Kilisesi’nin
apostolik dayanagi ile Ermenilerin ruhani olarak Caesarea’dan ayrilmalari ele alinacak ve
daha sonra Erment litiirjisinin olusumu tartisilacaktir.

Ermeni Kilisesi’nin ve dolayisiyla da Hiristiyanligin Ermeni tarih yaziciligi iizerinde
yadsinamaz derece etkisi vardir. Bu yiizden Ermenilere ait ilk tarith yazim orneklerinin
Hiristiyanlik ve kilise etrafinda sekil kazanmasi olagandir. Mesela ilk Ermeni tarihgisi
Agat'angelos’un Ermenilerin Hiristiyanlik hikayeleri ile Aziz Grigor’un 6gretilerini anlatan
Tarihi’ni (Patmut iwn) kaleme almasi bunun bir 6rnegidir.® Agat angelos’un eseri, Ermeni
Hiristiyanliginin izini stirmek i¢in kullanilabilecek ilk kaynaklardan birisidir, c¢linkii
Agat‘angetos, Ermenilerin IV. yilizyilda Caesarea ilizerinden nasil Hiristiyanlastiklarint bazen
mitolojik ve bazen de tarihsel bir hikayeyle anlatmaktadir. Agat‘angetos’un vurgu yaptigi
Caesarea etkisi, diger bir Ermeni yazar P‘awstos Buzand’a atfedilen ve daha ¢ok sozlii
tarihlerin bir derlemesi olan Epik Tarihler (P ‘awstosi Buzandac ‘woy Patmut iwn Hayoc") adli
eserde Siiryani tesirini de i¢ine alacak sekilde genislemistir (Terian, 2005: 23). Benzer
diistincelerle olusturulan Ermeni tarih yazim gelenegi, dnce EliS€ ve Lazar P arpec’i gibi V.
yiizyll yazarlariin etkisiyle, daha sonra da Seb&os, Movs€s Xorenac‘i ve T‘ovma Artsruni
gibi ge¢ donem miielliflerin eserleriyle sistemli bir hale gelmistir. Bunlar arasinda P awstos
Buzand’a atfedilen Epik Tarihler, Ermeni Hiristiyanliginin tarihini anlatirken baslangi¢
noktasinit Havari Thaddeus olarak belirlemektedir (P‘B, I11.1). Dolayistyla V. ylizyilda kaleme
alinan P‘awstos Buzand’in eseri, Ermeni Kilisesi’nin iddia ettigi apostolik gelenegin 6nemli
dayanak noktalar1 arasindadir. Diger yandan Ermeni Hiristiyanliginin kokenlerinin
belirlenmesinde Movsés Xorenac'i, P‘awstos Buzand’dan ¢ok daha dikkat ¢ekici bir yazardir.
Ciinkii Ermenilerin tarihini Hiristiyanliktan daha koklii mitsel bir zemine oturtan Movseés
Xorenac'i, Ermenilerin milletlesmelerine ¢ok farkli bir boyut kazandlrmlstlr.2 Bu yoniiyle
Movseés Xorenac ‘1’nin ¢izdigi tablo, Ermeni Kilisesi’nin kokenlerine dogrudan vurgu yaparak
Hiristiyanligin eskiden beri siiregelen bir kiiltiiriin pargasi oldugunu gostermektedir. Movses
Xorenac‘i’nin diginda ¢alismasina agirlik verilmesi gereken diger bir Ermeni yazar da, V.
ylizyilda yasadig: diisiiniilen Lazar P‘arpec‘i’dir. Lazar P arpec‘i’nin gerek faal bir din adami
olmas1 ve gerekse marzpan (genel vali) Vahan Mamikonean ile yakin iligkiler kurmasi,
Ermeni Kilisesi’nin aristokratik yoniinii ortaya koymaktadir. Bununla baglantili olarak,
Ermeni Kilisesi’nin soylular araciligiyla politikada aktif bir yer edindigi dikkate alindiginda,

! Lazar P‘arpec'i giivenilir ilk Ermeni tarihgisinin Agat‘angelos oldugunu ileri siirmektedir (LP‘, 1.1). Ancak
muhtemelen ilk Ermeni tarihgisi Agat‘angetos degil Mastoc ‘'un Hayati'm (=Vark' Mastoc i) yazan Koryun
olmalidir. Diger taraftan Mastoc “un Hayati ile aynm diisiinceyle olusturulan Nersés'in Hayat: da Ermenilerin
kilise odakli tarih yazim gelenegine bir 6rnektir (Nersés, St. Vita).

2 Movsgs Xorenac‘i’nin Ermenilerin milletlesme siirecine kazandirdigi mitolojik perspektif hakkinda ayrica bk.
Cinemre, 2014: 212-222.
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Lazar P‘arpec’i’nin eseri seleflerinden daha kayda deger bir yere sahiptir. Ayrica Lazar
Parpec‘i ile yakin donemlerde yasayan ve Ermeni alfabesinin mucidi Aziz Mastoc’un kisa bir
biyografisini yazan 6grencisi Koryun’un® notlar1 ya da 451 yilindaki Vardananc® (Avarayr)
Savast’nin canli tanig1 olan ElSe’nin, Ermenilerin Sasanilerle olan miicadelelerine yonelik
caligmasi da dogrudan “Hiristiyan-Ermeni” perspektifini yansitmaktadir.

Ermeni kilise tarihine atif yapan kayitlar, yalnizca V. ve V1. yiizyillarla sinirli degildir.
Daha sonraki yiizyillarda giderek gelisen Ermeni tarihgiligi, kilisenin kurumsallasma ve
bagimsizlasma evrelerine dair saglam veriler sunmaktadir. Ornegin VII. yiizyilda Sebgos,
Roma Imparatoru II. Constans’m (630-668), Ermenileri yeniden Constantinopolis Kilisesi’nin
cekme cabasi karsisinda, Ermenilerin nasil bir tutum takindiklarin1 nakletmektedir (Seb&os,
XLIX). Benzer yaklasimlar, daha ge¢ donemlere ait T ovma Artsruni’nin Artsrunik Hanedant
Tarihi (Patmut iwn Tann Artsruneac) adli ¢alismasinda ve dolayli da olsa Kafkas
Arnavutlarinin Hiristiyanlagmasini kaleme alan Movs@s Dasxuranc‘i’nin Kafkas Albanlari
Tarihi (Patmut iwn Atuanic") bashikli eserinde de mevcuttur.

Ermeni Kilisesi ve Havarilik Gelenegi

Ermenilerin Hiristiyan olma hikayeleri geleneksel bir anlati bi¢cimidir. Bu yiizden
neredeyse tiim patristik menseli Ermeni yazilarinin esas vurgusu, diinyanin kurulus efsaneleri
ile mitolojik temellere dayanan hikayelerdir. Bu durum Agat‘angetos’un ¢alismasinda da, X.
yiizyilda yazan T‘ovma Artsruni’nin eserinde de zamansal farkliliklara ragmen paralel bir
cizgide seyretmektedir. Agat‘angetos, Aziz Grigor’un dgretileri anlatirken, ilk olarak cennetin
Ve yeryliziinlin olusumundan bahsetmektedir (AaT, 259). T 'ovma Artsruni ise biiylik ihtimalle
Movseés Xorenac‘i’ye referansla, klasik bir hikaye orgiisiiyle Hz. Nuh’un soyundan hareket
ederek Ermenilerin ge¢mislerini olabildigince geriye gotiirmeye caligmaktadir (T°A, 1.1).
Benzer efsaneler ¢agdas Ermeni yazarlarinin da ortak noktasidir ve asil amag, Hiristiyanligin
en erken donemlerden itibaren Ermeniler arasinda nasil karsilik buldugunun vurgulanmasidir.
Bu hususta Ermeni Kilisesi’nin ileri siirdiigii en gii¢lii iddia, Edessa (Urfa) kral1 Abgar’in (13-
50) hastaliklardan kurtulmak igin Hz. Isa ile goriismesi ve bunun sonucunda Hz. Isa’nm,
havarilerinden Thaddeus’u Edessa’ya gondermesidir (MX, 11.29; Van Lint, 2009: 271). Fakat
Ermeni mitolojisinde ismi gecen Thaddeus ile Eusebius’un zikrettigi Thaddeus muhtemelen
ayn1 degil farkli kisilerdir. Clinkii Eusebius’a gore Thaddeus 12 havariden degil yermislerden
biridir (Euseb. HE, 1.13; Kagar 2015: 249).* Sonraki siiregte kral Abgar hikayesinin devamina
Movses Xorenac'i tarafindan diger bir havari olan Bartholomeus da eklenmistir (MX, 11.34).
Boylece Bartholomeus’tan baglayarak sekiz piskopos, III. yiizyilin ortasina kadar Ermenilerin
ruhani liderleri olmuslardir (Ormanian, 1955: 7). Fakat Ermeni miielliflerinin siklikla dile
getirdikleri bu anlatilar, enteresan bir sekilde, donemin diger entelektiiel ¢evrelerince
neredeyse hi¢ kaleme alinmamustir. Yalnizca kilise tarihgisi Eusebius, Kilise Tarihi (Historia
Ecclesiastica) adli eserinde Kral Abgar’in hastaliklarindan kurtulmak icin Hz. Isa’ya elci
gonderdigine deginmis ancak Abgar’in Ermenilerle olan iligkisi hakkinda detayli bilgi
vermemistir® (Bundy, 2007: 121). Bunun yan1 sira, Ermenilerin kilise hiyerarsisinde {istte yer
alabilmek icin kendi kiliselerini havariler kusagina baglama gayretlerinin temel
dayanaklarindan bir baskasi, Hiristiyan apologia (savunmaci) yazarlarindan Tertullianus’un
kayitlaridir. Tertullianus, Yahudilere Karst (Adversus ludaeos) adli eserinde Hiristiyan

¥ Koryun’un V. yiizyihn ikinci yarisina tarihlenen Vark Mastoc i adli eseri, Ermeni literatiiriiniin orijinal ve
temelde Iran ideolojisinin karsisinda yer alan ilk calismasidir (Garsoian, 1996: 7; Hacikyan, et al., 2000: 149-
152).

* Klasik Ermeni kaynaklari havari Tomas’in, yetmislerden biri olan Thaddeus’u Armenia’ya génderdigi iizerinde
durmaktadir (YD, VI.14; Asotik, 1.5).

® Kilise tarihgisi Sozomenus, Abgar hikdyesine deginmese de Hiristiyanhigi kucaklayan ilk toplumun Ermeniler
oldugunu sdylemektedir (Soz. HE, 11.8).
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gruplar1 sayarken Ermenileri de bu listeye dahil etmektedir (Tert. Apol. VII.7; Thomson,
1988/1989: 29).

Ermeni Kilisesi’'nin teolojik temellerini sekillendiren énemli faktorlerden bir digeri,
yiizyillardir bulunduklari1 cografyanin meydana getirdigi siyasi istikrarsizliktir. Ciinkii Ermeni
monarsisinin Iran kokenli olmasina ragmen, Ermeni soylularmin siyasi olarak Romalilara
bagli bulunmalari, bolgeyi uzun yillar iki kutbun arasinda miicadele vermeye zorlamistir.
Dolayisiyla Arsakid Hanedani’nin 224 yilinda Sasaniler tarafindan Iran’da ortadan
kaldirilmasimin ardindan siddetlenen Roma-Sasani savaslari, Ermenilerin lizerinde dogrudan
bir baski unsuruna déniismiistiir. Ustelik ArSakid Hanedani’nin Iran cografyasinda son
bulmasina karsin, ArSak kokenli Ermeni soylularinin Armenia’da varliklarimi devam
ettirmeleri, Ermeniler iizerindeki siyasi ve dini c¢ekismelerin siirmesine neden olmustur.
Sasanilerin siyasi baskisi, dolayli yoldan yonetimin himaye edilmesi fikrine dayanirken; dini
baski, Zerdistliigiin yeniden ihya edilmesi seklinde olmustur. Oysa bilindigi lizere genelde
Zerdiist inancini benimsemis olmalarina ragmen Ermenilerin mevcut inang sistemlerinde
birden fazla inanisin etkisi vardi. Ne var ki IIl. ylizyilldan itibaren Sasani Hanedani,
ArSakidlerden kalan bu senkretik paganizmi desteklemekten vazgegip, onun yerine dogrudan
Zerdiistliigli getirmeyi amaclar hale gelmislerdir6 (Mah¢, 2007: 163). Bu dayatma, halk
nazarinda pek itibar gormese de Sasani sarayiyla yakin iliskiler kurmak isteyen bdolge
aristokrasisi lizerinde basariya ulagmistir. Benzer sekilde, Ermeni Kilisesi’nin soylular
tarafindan desteklenen aristokrasinin bir kurumu haline gelmesindeki fikri alt yapinin bu
noktadan hareketle olustugu diisiiniilebilir.

Ermeni Kilisesi’nin Dogusu: Caesarea’dan Kopus

Ermenilerin Romalilarla es ya da yakin bir zamanda Hiristiyanligi kabul etmelerinin
ardindan Ermeni aristokrat smifi kendi kilise teskilatini kurma yoluna gitmistir.” “Tanrinimn
ruhani liderligi bahsettigi Aziz Grigor’un”B, Ermeni Kral IV. Trdat’i1 Hiristiyanlik ile
tanistirmasiyla baslayan bu siire¢ kisa siirede feodal bir hiiviyete biiriinmiistiir.’ Bu yapimin
kurumsal bir kimlige doniismesinin ilk adimi, Ermenilerin ilk kiliselerini Hiristiyan olduklar1
gerekgesiyle iskenceye maruz biraktiklart Hrip‘simé (Rhipsimé) % ve arkadaslarmimn
oldiiriildiikleri yere insa etmeleridir (AaT, 562)." Kiliselerin insa faaliyetlerini hizla yiiriiten
Hiristiyan Ermeniler, Agat‘angelos’un abartili notlarina gore kilisenin varligin1 dylesine
arzulamiglar ki ilk kilisenin yapimindan yalnizca 20 giin sonra, 190 binden fazla Ermeni
vaftiz olarak Hiristiyanlig1 kabul etmistir (Aa, 814).

® Senkretik Armenia panteonuna iliskin ayrica bk. Seyfeli, 2011: 180-181.

" Ermenilerin Hiristiyan olan ilk millet oldugu varsayimi Ermeni tarihgiler tarafindan giiglii bir sekilde savunulsa
da son donemlerde yapilan ¢aligmalar s6z konusu tarihi Milano Fermani’nin yayimlandigi diisiiniilen 313
tarihine kadar getirmiglerdir (Kagar, 2015: 245-254).

& Agat‘angelos, Aziz Grigor’un tanri tarafindan Ermenileri kurtarmak amaciyla gonderildigini ifade etmektedir
(Aa, 791-795; T'A, 1.10). Diger taraftan IV. Trdat, Hiristiyanlig1 kabul etmeden 6nce Aziz Grigor’u tanrica
Anahita’ya kurban sunmaya zorlamis ve Aziz Grigor’un bu istegi reddetmesi iizerine de ona iskence yaparak
yilanlarla dolu bir kuyuya atmistir. Ayrica bk. Chron. Seert. XII.

® Sasanilerin IV. yluzyillin hemen baslarinda, Ermenilerin iizerindeki Zerdiist baskiy1 artirmasiyla, Roma
topraklarinda egitim goren IV. Trdat’in Hiristiyanliga yaklagmasi arasinda bir paralellik oldugu diisiiniilebilir.
Ustelik IV. Trdat ile birlikte bircok soylu ailenin Hiristiyanliga gegmesi, naxararlarin bir kisminin Hiristiyan
yanlisi olmasina yol agmustir. Ayrica bk. Panossian, 2006: 42.

0 Htip simé hikayesine iliskin ayrica bk. Kagar, 2013: 225-232.

" Bu geleneksel anlati Ejmiatsin’in (s6z konusu dénemde Vatariapat) giiniimiizde ni¢in Ermeni Kilisesi’nin
merkezi oldugunu gostermektedir. Ancak unutmamak gerekir ki Armenia’nin ilk kilisesi (Surb Karapét
Manastirt) Aziz Grigor tarafindan VatarSapat’ta degil Astisat’ta inga edilmistir (Aa, 812-813; P‘B, II1.3; AL,
XXI; Russell, 1987: 199; Garsoian, 2001: 61).
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Hiristiyanliga hizmet ederek giinahlarindan da armdigina inanan IV. Trdat, Aziz
Grigor’u birkag soylu aile mensubuyla birlikte Armenia’nin kat‘olikosu olmasi i¢in daha 6nce
egitim aldig1 Caesarea’ya gonderdi (Aa, 795; YM, XXIV.76-77; SO, V). Esasen kral ile kilise
arasindaki bu iligki, karsilikli yararin da bir kanmitidir. Ciinkii bu sayede soylu smifinin
(naxarar) mensuplari, Ermeni Kilisesi’nin en iist kademelerini isgal ederek aristokratik bir
kilise orgiisiiniin olugsmasini saglamlslardlr.12

Aziz Grigor’un 314 yilinda Caesarea’da Ermeni milletinin kat‘olikosu unvanin
almasi, hem diger kiliselerle olan hiyerarsik problemleri beraberinde getirmis, hem de Ermeni
Kilisesi’nin verasete dayali kat‘olikos segme anlayigini baglatmistir (Aa, 804-806; Ananian
1961: 338-339; Nersessian, 2007: 25). Kilise hiyerarsisinde, Ermeni Kilisesi’nin Caesarea’ya
bagli yardimci piskoposluk oldugu ya da Papa 1. Silvester’e bagli oldugu yoniindeki
tartismalar bir yana, bu donemden gelen takdis gelenegiyle Ermeniler, kiliselerinin
kurulusundan itibaren bagimsiz olduklarini savunmaktadirlar (Atiya 2005: 349).

Aziz Grigor’un, Caesarea’daki takdisinin ardindan ilk isi, yeni olusmaya baslayan
kilisenin kurumsal yapisini temellendirmek olmustur. Agat‘angetos’un kayitlarina gore Aziz
Grigor, heniiz Caesarea’dan doniis yolunda, Sebaste’den (Sivas) gegerken bir grup tarikat
mensubuna rastlamig ve onlart papazlik seviyesine yiikseltmistir (Aa, 806-808; Garsoian,
2005-2007: 186). Aziz Grigor’'un Onciiliglinde sistemli bir sekilde yiiriitiilen bu
kurumsallagsma cabasi, IV. Trdat’in kiliseye yaptig1 bagislarla ekonomik yonden de saglam bir
zemine kavusturulmustur (Garsoian, 1997: 83). Ekonomik giicii eline alan Ermeni
kiliselerinin sayis1 fazlalagtik¢a, kiiltiirel boslugun kapatilmasi1 amaciyla yliriitiilen egitim-
ogretim faaliyetlerinin kapsami da genislemistir. Pagan rahiplerinin ya da Ermeni soylularinin
cocuklar1 kilise tarafindan egitim verilmek icin alinmig ve Ogrenciler eski Yunanca veya
Siiryanice egitim alanlar seklinde gruplara ayrilmislardir. Aziz Grigor, bu faaliyetleriyle
kiliseyi toplumun 6nemli bir noktasina yerlestirirken Hiristiyanlia hizmet etmesi i¢in 12
kisiden olusan bir grup kurmayr da ihmal etmemistir (Aa, 845). Agat‘angetos’un belirttigi
piskoposlarm listesi, muhtemelen Hz. Isa’nin havarilerin sayisiyla es olmasi1 maksadiyla 12
olarak bilhassa secilmistir. Ermeni Kilisesi’nin, senkretik paganizme karg1 ylriittigi
doniistiiriicti politika, kisa siirede pagan tapinaklarin yikilmasi, mallarina el konularak kiliseye
aktarilmas: ve paganlarin toplumdan dislanmasma kadar uzanan siireci baslatmistir (YM,
X11.98-99). Unlii Ermeni Tarihi’nin yazar1 Vahan M. Kurkjian, kadim tapinaklarin yikilmas:
karsisinda pagan rahiplerinin nasil direndiklerini ve Aziz Grigor’un, Gissaneh idoliiniin yok
edilmesini emrettiginde paganlarin Olmeyi isteyecek kadar tapinaklarina nasil baglilik
duyduklarindan bahsetmektedir (Kurkjian, 1964: 119).

Ermeni Kilisesi ve haliyle Ermeni kat‘olikosu, dini ugraslarinin yani sira toplum
tizerindeki etkisini artiracak birtakim sosyal ve idari gorevler de istlenmistir. Kilisenin
kurulus evrelerindeki tek piskoposluk bolgesi, zamanla artarak 17’ye kadar ulagmistir
(Nersessian, 2007: 27). Bu idari taksim sekli, Ermenilerin yasadiklar1 bolgelerdeki kilisenin
sosyal etkisini artirmakla kalmamisg, ayn1 zamanda insanlarin kilise kurallarina olan baghligini
da giiclendirmistir. Nicaea Konsili’nin*® piskoposlugun babadan ogula ge¢mesini yasaklayan
kararinin aksine, Aziz Grigor’un yerine gecen oglu Ristakés’in (325-333) déneminde de
devam eden kurumsallagmasi diisiincesi, I. Husik (341-347) zamaninda evliliklerle siyasi bir
zemine taginmustir. 1. Husik’in, ikiz ogullar1 kraliyet prensesleriyle evlendirilerek kilisenin
siyasi pozisyonu gii¢lendirilmistir (Redgate, 2000: 117). 1. Husik’in ardindan kat‘olikos olan
I. Nerses (353-373) ise, Ermenilerin ilk ulusal konsillerini 365 yilinda Astisat’ta toplayarak ve

2 Ermeni Kilisesi’nin piskoposlarimin naxarar ailelerinden secilmesi, kilisenin aristokratik yapisma &rnek
gosterilebilir.

3 Nicaea Konsili’nin toplanmasma karsihik olarak, Sasaniler de Avesta’yr yeniden diizenlemek icin aym
tarihlerde Adurbad 1 Mahrspandan liderliginde énemli bir kurul toplamislardir (Christensen, 1936: 137).
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monarsiden ziyade halkin yaninda yer alarak Ermeni Kilisesi’ni yeni bir asamaya
yiikseltmistir (Nersessian, 2007: 26). Cilinkii AstiSat Konsili’nin sonucunda, Aziz Grigor’un
baslattig1 kurumsal kilise diislincesi, artik inga faaliyetlerini iistlenen, yetimhane ve hastaneler
kurarak fel¢li ve cilizzamlilar1 topluma kazandirma yoluna giden sosyal bir yapiya
doniismiistiir (MX, 1I1.20). Idari olarak ruhban bélgelerinin artirilmasi konsilin diger bir
sonucu olurken, asil toplumsal etki, pagan tanrilara tapinmanin tamamen yasaklanarak kalan
son pagan tapimaklarinin da yikilmasi olmustur (Aa, 777-790). Ancak kiliseye kazandirdig
giic ve dinamizme ragmen, [. Nerses’in, kralin diislinceleriyle uyusmayan evlenme ve siinnet
hakkindaki yasaklari, kilise ile sarayimn ihtilafa diigmesine neden olmustur. Bir siire ortak
hareket eden Ermeni Kilisesi ile kral Pap’in (360-374) iliskilerinin hizla bozulmasi, kat‘olikos
I. Nerses’in once siirglin edilmesi daha sonra da uzlagsma bahanesiyle davet edildigi bir saray
yemeginde zehirlenerek dldiiriilmesiyle doruk noktasina erigsmistir (P‘B, V.22-24; MX, 111.38;
T°A, L.11; Asotik, IL.1).

I. Nerses’in 6liimii, Ermeni Kilisesi i¢in yeni bir donem baslatmistir, zira I. Nerses’in
ardindan gelen kat'olikoslar, eski gelenegi siirdiiriip Caesarea piskoposlarma kutsanmak
yerine, kendi kiliselerine bagli Ermeni piskoposlarca takdis olmayi yeglemislerdir. Bu
diisiince, temelde Ermeni Kilisesi’nin bagimsiz ve kendi icinde kurumsal bir yapiya
doniisliniin en 6nemli adimlarindandir. Ciinkii bu sayede Ermeni Kilisesi hiyerarsik olarak
Caesarea’ya olan bagliligin1 sonlandirmistir. P‘awstos Buzand, s6z konusu durumu 6grenen
Caesarea bagpiskoposu Aziz Basil’in Kral Pap’a gonderdigi 6fke dolu mektubun
ayrintilarindan bahsetmektedir (P‘B, V.29-30). Kral Pap’in, bu mektup karsisinda kayitsiz
kalmasi, Ermenilerin ruhani olarak bagli bulunduklar1 Caesarea ile iligkilerini sonlandirma
hevesinde olduklar1 gostermektedir.

Ermeni Kilisesi’nin Kurumsal Kimligi: Litiirji ve itikat

Ermeni Kilisesi’nin V. ve VI. yiizyillara dogru hiyerarsik a¢idan bagimsizlagmasi
kurumsal kilise Orgiitiiniin sistemlesmesini zorunlu hale getirmisti ancak, Ermeniler
Hiristiyanligi kabul etmelerinin {izerinden yiizyili askin bir siire ge¢mesine ragmen,
kendilerine 6zgili entelektiiel bir diinya yaratamamlslardl.14 Gergekten de Lazar Parpec’i,
Ermeni harflerinin yaratici Mesrop Mastoc’un, Suriye’de, edebiyat okullarinda 6grenim goren
ogrenciler i¢in ¢ok para harcandigimi goriip bu duruma nasil liziildiglinii yazmaktadir (LP°,
1.10). Dolayisiyla Ermenilerin kiiltiirel olarak eski Yunanca ve Siiryaniceye olan
bagimliliklarinin toplumun genelini ne derece etkiledigi bilinmese de donemin entelektiiel
Ermenilerini etkiledigi kesindir. Clinkii Armenia’da kilise memuriyetleri dahil dini hayatin
hemen her alan1 ekseri Siiryanice lizerinden siirdiiriiliiyordu.

428 yilinda ArSakidler’in ¢okiisliyle, ArSak yanlisi aristokrasi ile Sasanilerin
arasindaki temas ortadan kalkmustir.® Boylece eski Yunanca ve Siiryanice yapilan resmi
yazigmalarin yaninda, Sasanilerin dayattigi Pehlevice kullanma zorunlulugu, Ermenileri
Pehlevice ile birlikte Iranlilasma tehlikesiyle karsi karsiya birakmustir (MX, II1.52). V.
yiizyilin Ermeniler i¢in ¢izdigi karigik tabloyla neredeyse es zamanli, Mesrop Mastoc isimli
bir rahip, eski Yunanca ve Siiryaniceden hareketle Ermeni alfabesini olusturmustur. Movses
Xorenac1’nin aktardigl anlatima gore; Mesrop MaStoc, Hiristiyanligin daha iyi anlagilmasi ve
Ermenilerin 6z bilinglerine kavugmasi amaciyla Mezopotamya ve Edessa gibi donemin
onemli merkezlerine egitim gezileri diizendi. Bu hedef dogrultusunda Samosata’da (Samsat)

“ Nicholas Adontz, Ermeni Konsilleri’'nden hareket ederek kilisenin hiyerarsik diizeni hakkinda bilgi
vermektedir (Adontz, 1970: 258-259).

1> Arsakid Hanedani’nmin ortadan kalkmasindan sonra Sasénilerin Ermeniler iizerindeki yonetimlerini devam
ettirmek icin yaptiklari ilk marzpan atamasi 428 yilinda gerceklesmistir (LP°, 1.15; MX, II1.64; T*A, IL.1;
Thomson, 2008: 160).
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yasayan Rufinius (Hfop ‘anos) adinda bir eski Yunanca kaligrafinin yanina gitti ve orada ettigi
dua neticesinde, uyanik haldeyken bir hayal gordii. Riiyasinda beliren birtakim harfleri ve
isaretleri hafizasinda saklamay1 basaran Aziz Mastoc, bu sayede Ermeni harflerinin nasil
olmas1 gerektigini t')grendi.16 Siirecin sonunda Mesrop Mastoc ile Rufinus Ermeni harflerini
olusturdular (MX, 1I1.47, 1I1.53; Asotik, II.1; Cinemre, 2014: 220). Bu basit hikdye orgiisii,
olayin yasandig1 V. yiizyilin ¢ok uzaginda tasarlanmis olabilir, ancak dykiiniin temel prensibi,
Ermenicenin icadiyla baglayan yeni siirecin anlasilmast olmalidir. Aziz Mastoc’un 0grencisi
Koryun’un notlarinda, alfabenin ilahi bir kimlikte icat edildigine ve Mesrop Mastoc’un
alfabeyi icat ederken “cile”ye (passio) maruz kaldigma dair atiflar vardir (Koryun, Il1-V;
Russell, 1994: 323). Bu baglamda Ermeni alfabesinin dogrudan kiliseye hizmet etmek icin
olusturuldugunun en gii¢lii kanitinin, Ermeniceye cevrilen ilk kitaplarm Incil ve muadillerinin
olmas1 gosterilebilir. Nitekim kutsal ceviricilerden kabul edilen Movsés Xorenac‘i’ye gore
Incil ile birlikte ilk etapta 22 6nemli kitap dogrudan Ermeni alfabesine cevrilmistir (MX,
111.53).

Ermeni Kilisesi, bir taraftan klasik eserleri hizla Ermeniceye doniistiirme gayreti
giiderken, diger taraftan da heniiz Incil’in cevirisi bitmeden, kilise babalarinin eserlerini
cevirmeye baslamistir (Mahé, 2007: 182). Boylece ¢evrilen her ¢alisma, Ermenilerin kutsal
kitaplardan olusan kendilerine ait kiitiiphanelerinin olugsmasina daha ¢ok katki yapmistir. Bu
yiizden kitabi Ermenicenin Hiristiyanligin kiiltiirel bir sonucu oldugu ifade edilebilir. Ciinkii
Ermeniler bu sayede kiiltiirel bir ¢evreye kavusarak kilise onderliginde birliklerini saglama
yoluna gitmislerdir. Bu sonug, siiphesiz Ermenicenin icadinin hemen ardindan gergeklesen
kisa siireli bir olgu degildir. Gergekten de Ermeni Kilisesi, Ermenice yazi dilini sistemli bir
sekilde 0gretebilmek amaciyla bir¢ok yerde okullar agmis ve iyi konusan, ses tonu giizel olan
cocuklar segilerek bu okullarda egitime gonderilmislerdir (MX, 111.54). Ilk etapta iki gruba
ayirilan  cocuklarm  bir kismi1 Edessa’ya, diger kismi Samosata’daki okullara
yerlestirilmislerdir (Koryun, VII). Zaman i¢inde yetistirilen bu 0&grencilerle birlikte
Ermenilerin ayin dili ve litiirjisi Ermeniceye doniismistiir. Bu etkinin énemli pargalarindan
birini olusturan Aziz Grigor’un soyundan gelen son katolikos I. Sahak’in (387-428), Ermeni
diliyle neredeyse es zamanl kilise kanunlarini yaparak ruhban smifin1 diizenlenmesi kilisenin
i¢ hiyerarsik sisteminin derinlesmesini saglamlstur.17

Ermeni yazi dilinin icadinin yani sira, Ermenilerin itikadi farklilagmalaria giden
stireg, V. yiizyilin ikinci yarisinda kirilma donemini yasamistir. Mevcut diinyanin tartismaya
devam ettigi Hiristiyanlik meselelerine kayitsiz kalmayan Ermeniler, 431 Ephesus Konsili’ne
katilmamis olmalarina karsin, konsilin kararlarii kabul etmisler ve 1. Sahak’in 432 ve 435
yillarinda topladig: iki konsilde, Nestorius’un 6gretilerini sapkin olarak ilan etmislerdir (MX,
III.61; Winkler, 1985: 116; Thomson, 2011: 29). Ayni dénemlerde Ermenileri yakindan
ilgilendiren diger bir konsil, 449 yilinda toplanan ve miafizitlerin zaferi olarak nitelendirilen
Ikinci Ephesus Konsili’dir. Baslangigta miafizitlerin resmi olarak tanindig1 konsil, daha sonra
Papa 1. Leo’nun (440-461) haydutluk (latrocinium) tanimlamasiyla reddedilmistir (Theoph.
AMS5941; Stopka 2016: 62). S6z konusu tartigmanin alevlenmesi, 451 yilinda toplanan {inlii
Chalcedon Konsili’nin fikri alt yapisini olusturmus ve bu konsilin kararlari, Ermenileri diger
kiliselerden tamamen kopartan siireci baglatmistir.

Chalcedon Konsili’nin toplandig tarihlerde, Sasanilerin dayattigi Zerdiist inang (ya da
Zurvanizm), Armenia’daki siyasi cekismeleri de tetiklemistir. Cilinkii ArSaklilar devri
bitmesine ragmen, Ermeni soylularinin ya da 6zerk kilise orgiitiiniin etkisi sona ermemistir.

'® Ermenicenin Hiristiyanhga iligkin kelimelerinde, Aramice unsurlar, iran dilinden etkiler ve bilinen bir
etimolojisi olmayan birgok kelime vardir. Bunlarin birgogu iran dillerine ait &zellikler tasimakla beraber
dogrudan eski Yunancadan alinmis fazlaca kelime yoktur (Grousset, 2006: 122).

Y Ermeni kanunlariyla ilgili olarak bk. Datastanagirk‘ 2000.
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Bu duruma II. Yazdgerd’in (439-457) Ermenilere Zerdiistliigli dayatma girisimi de eklenince,
Ermeni toplumu icindeki siyasi ¢atisma dini bir cerceve de kazanmis ve Iran yanlis1 pagan
Ermeniler ile Roma yanlisi Hiristiyan Ermeniler arasindaki boéliinme agik bir savasa
doniismiistiir. Bu olaylarla baglantili EliS€ ve Lazar Parpec’i, II. Yazdgerd tarafindan
Ermenilere gonderilen bir mektuptan bahsetmektedir (Etis€, 11.p24-p28; LP*, 11.22). Gergekte
bu mektup siyasi bir hamledir, ¢linkii bu dénemde II. Yazdgerd, Ermenilerin Hiristiyanlik
iizerinden Romalilasmalarinin  engellemeyi diisiinmiistiir. Hiristiyan Ermenilerin  bu
girisimlere tepkisi, siyasi agidan Sasanilere baglilifa karsi ¢ikmayip Zerdiistliige karsi
cikmalar1 seklinde olmustur (EhsE, I1.p40-p42; LP°, 11.25). Bu tutumu hos karsilamayan II.
Yazdgerd, Ermeni soylularim acilen iran’a ¢agirtmis ve zoraki de olsa onlara pagan tanrilara
tapinmalarini emrederek Ermenilerin arasina bir grup Zerdiist din adami gondermistir.
Naxararlar ile birlikte Armenia’ya gelen bu Zerdiist rahipler, baz1 kiliselerde ates tapinagi
insa edecek kadar ileriye gitmislerdir (LP°, 11.29). Armenia’nin igindeki kargasayla birlikte
Hiristiyanlik, bir kisim naxararlar ig¢in Sasanilere karsi direnisin en Onemli siginagina
donlismiis ve bunun sonucu da Sasanilere karsi Vardananc® Savasi’na giden yolu
hazirlamistir.

Ermeni Kilisesi’nin destekledigi Ermeni soylulari ile ordu, sparapet Vardan
Mamikonean onderliginde 451 yilinda Sasanilere kars1 ayaklanip Vardananc® Savasi’nda
basarisiz olmalarina ragmen, bu savas Ermeni Kilisesi’nin toplum iizerindeki etkisinin
pekismesi saglamistir (Greenwood, 2012: 124; Hewsen, 1987: 32). Dahasi ayni tarihlerde
Hiristiyanligin temel problemlerinin ele alindigi Chalcedon Konsili’nin kararlar1 geg bir
tarihte de olsa Ermeniler tarafindan reddedilmistir (G7, 11.1; MD, 11.47; YD, XVI.11; Asotik,
I1.2; Thomson, 1965: 359; Sarkissian, 1965: 212). Doénemin canli tamigir E1NSE, konsil
kararlariyla neredeyse es zamanli olarak 451 yilinda savasta dlenlerin listesini aktarmaktadir
(Ehse, V.p119-p120). S6z konusu listede Vardananc® Savasi’nda dlen Ermeniler “sehit ve
kahraman” olarak anilirken bu durum “kahramanlik miti {izerinden “ortak kader” vurgusunu
beraberinde getirmistir.

Chalcedon Konsili ile derinlesen itikadi farklilagsma siirecinin tamamlanmasi igin kalan
son hamle, Ermenilerin dua ve ritiiel giinlerinin belirlenmesinde kullanmak zorunda kaldiklar1
eski Yunan takvimine alternatif yeni bir takvim yaratilmasi1 olmustur. Ermeni kilise tarihinin
en onemli toplantilarindan olan 554 yilindaki Dwin Konsili sonucunda Ermeniler dini
bagimsizliklarini ilan edip, 449 yilindaki Ikinci Ephesus Konsili’nin kararlarii kabul
ettiklerini agiklamakla kalmamiglar, ayn1 zamanda Ermeni takviminin olusturulma siirecini de
baslatmiglardir. iskenderiyeli Aeas tarafindan 562 yilinda tamamlanan takvim, 584 yilinda
donemin kat‘olikosu Il. Moves (574-604) tarafindan kanunlagtirilarak yiiriirlige konmustur
(Grousset, 2006: 229). Boylece Romalilarla ortak takvim bagi da sona ermis ve dini giinler ile
torenler, Ermeni kilise gelenegi uyarinca, Ermeni motiflerine gore diizenlenmeye
baslanmistir.

Sonug¢

Ermenilerin Hiristiyanlig1 benimsemeleri, Iran kiiltiir dairesinden kopmalarinin ve
kendilerine 0zgii karakterlerini olusturmalarinin en Onemli evresidir. Bu yiizden
Hiristiyanligin kabuliinii sadece dini bir hareket olarak degerlendirmek yerine, ayn1 zamanda
siyasi bir hamle olarak da diisiinmek mantiklidir. Bundan dolayi, Ermenilerin tarihlerini
anlamak icin kilisenin gelisim evrelerini gz Oniline almak Onemlidir. Ermenilerin
Hiristiyanlagsmalar1 ve bagimsiz bir kilise teskilati gelistirmeleri kisa siirede gerceklesen bir
olay degildir. Haliyle Ermeniler, IV. yiizyilda bir gecede Hiristiyan olmadiklart gibi, Ermeni
diinyasinda Zerdiistliik ve diger paganlik bi¢imleri de bir giinde yok olmamistir. ArSakid
Hanedani’nin sona ermesinin ardindan, Sasaniler tarafindan Ermenilerin iizerinde olusturulan
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dini baskinin, Hiristiyanligin daha ¢ok taraftar bulmasinda etkili oldugu da ifade edilebilir.
Bunun en 6nemli gdstergesi, iran dinlerinin Ermeniler arasinda fazlaca taraftar bulamayisidr.
Bunun acgiklamasi, Ermeni toplumunu kontrol eden aristokrat sinifin, Hiristiyanlasarak bu
kontrolii stirdiirmeleridir.

Aydinlatict  Grigor’un Olimiiniin ardindan kilise hiyerarsisini ve sistemini
saglamlastiran Ermenilerin, kendi kat‘olikoslarini1 kendilerinin se¢meye kalkismalari, Ermeni
Kilisesi’nin her zaman kurumsallagsma egiliminde oldugunu gostermektedir. Tapinaklarin
yikilmasiyla dogru orantili olarak sehirlerin en 6nemli yapilarinin kiliseler olmasi, sosyal ve
ekonomik hayatin kiliseler etrafinda yasanmasina yol agcmistir. Sosyal eglence mekanlarinin
ya da festivallerin merkezi haline gelen Ermeni kiliseleri, kirsaldan merkezlere dogru olan
goclerle birlikte yonetimsel giiglerini de ayni oranda artirmislar ve toplumla kilise arasinda
ruhani bir bag kurmuslardir. Fakat Ermeni Kilisesi’nin gercek giicii, kuskusuz ki Ermeni
harflerinin icadiyla baslayan yeni silirecten sonra ortaya ¢ikmistir. Ciinkii daha 6nce sozlii
gelenegin hakim oldugu Ermeni toplumu, anadilde vaaz vermenin ¢ok Otesinde, kitabi olarak
kendi gelenekleriyle egitim-6gretim verebilecek duruma erismistir. Neticede, Ermeni Kilisesi
ve kimligi arasindaki son 6nemli doniim noktasi, 554 yilinda Dwin Konsili’nde Ermenilerin
kendi ibadet bicimlerini ve takvimlerini benimsemeleriyle ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle
giiniimiiz Ermenilerinin kimlik algilarinin temelinde kilisenin ruhu oldugu diisiincesi temelsiz
degildir.
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HITIT MEDENIYETINDE DIN ANLAYISI UZERINE BIiR
DEGERLENDIiRME'

An Evaluation on the Conception of Religion in the Hittite Civilization
Hiilya KAYAOZ"

Oz

Bu calismada Hititlerin dini inanglar1 {izerine bir degerlendirme ¢aligmasi yapilmstir. Ele alman konu yiiksek
lisans tezinden ¢ikarilarak hazirlanmigtir. Koklii medeniyetlerden birini elinde tutan Hititler ile ilgili bircok
¢alisma bulunmasina karsin Ozellikle dini inanglar1 hakkinda bilgi edinmek biraz zordur. Bu konuda gerek
yiiksek lisans olarak gerekse bu caligmada Hititlerin dini inanglarina kiiciik bir dokunus yapilmak istenmistir.
Konu etraflica ele alinarak okuyucuya faydali bilgiler sunulmustur. Genellikle inang sistemleri bir siirii dis
etkenden, karsilasilan cografyalardan ve toplumlardan etkilendiginden bu faktorlere dikkat c¢ekilmeye 6zen
gosterilmistir. Hititlerin karsilastiklar1 yeni inang sitemlerine karsi takindigi hoggorii ve kapsayici tavir oldukga
onemli olan noktalardandir.

Anahtar Kelimeler: Hititler, Din, Tanri, Inang sistemi.

Abstract

In this study, an evaluation study was conducted on the religious beliefs of the Hittites. The subject was removed
from the masters thesis. Although the Hittites are one of the rooted civilizations, it is difficult to find information
about their religious beliefs. In this study, we tired to concentrate on the religious beliefs of the Hittites. The
subject is discussed in detail and provided to the reader with useful information. We have taken care to draw
attention to these factors, since generally the belief systems are affected by the external factor, the geographies
and societies encountered. The tolerance of the Hittites against the new belief systems they face is one of the
most important points in this study.

Keywords: Hittites, Religion, God, Faith System.

Giris

Hitit inanglarinda tanrilar, hem sosyal organizasyon yapisinda hem de siyasal yapida
onemli bir nitelik tasimaktadir. Hititlerin Anadolu’da siyasi egemenliklerini kurmadan ve
diger bir deyisle, Anadolu ile iliski i¢erisinde bulunmadan 6nce, eski Anadolu tanrilar1 Hitit
inanglarini teskil eden en 6nemli faktorler arasinda yer almistir. Hitit dini icerisinde eski
Anadolu tanrilarinin kiiltleri kolay bir sekilde entegre olmustur. Bu yonde en ¢ok dikkatleri
ceken unsur, ilk Hitit liderlerinden birisi olarak kabul edilen Anitta bile, Anadolu’nun 6nemli
tanrilarindan birisi olarak kabul edilen Firtina Tanri’simin sevgisini kazanmis olmakla
oviinmektedir (Seving, 2008: 13).

Hititlerin dini inanglarinda etkilenmeler, eski Mezopotamya diinyasindan da etkilesim
gosteren bir unsurdur. Ozellikle de Yer Alt1 Tanrilar1 arasinda bulunan Lelwani, Siwatta,
Istustaya, Papaya, Hasameli, Glines Tanricas1 ve Nergal, Mezopotamya tarafindan kabul
edilen ve benimsenen tanrilar arasinda yer almislardir. Boyle bir dayanak ise yedi rakaminin
yer alt1 ile bagdastirilmasindan dolayi, Mezopotamya’da bu yonde bir kabuliin etkilerini
kapsamaktadir. Bu yonde bir bagdastirma 6zellikle de Eski Tiirk inanglarinda ve Kirgiz
Tiirklerinde goriilen bir durumdur. Bu Tiirklerde yedi rakamu ile yer alti bagdastirmasi ise,
“yerin kulagr yedi kattir” soziinii kullanmalarinin bir sonucudur. Bu sekilde Hititlerin
inanglarinda yer alan bu yedi tanr1 grubu, etkilenme sonucunda kabul edilen ve yerlesen bir
inang sistemi olmustur (Sir Gavaz, 2016: 839; Ogel, 2014: 344).

Hitit krallari, tanrilarin kiiltlerini 6nemsemislerdir. Bu yonde korumanin saglanarak
Oonemin azaltilmasindan ¢ok artirilmast odakli islevsellikler gelistirmislerdir. Bu sekilde kral
kendisini, iilke genelinde en yiiksek dereceli rahip yapmistir. Bu durum, kiilt merkezlerinde

! Bu calisma “Hititlerde Tarim ve Hayvancilik” adli yiiksek lisans tezinden ¢ikarilmustir.
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Kayadz, H. (2019). Hitit Medeniyetinde Din Anlayis1 Uzerine Bir Degerlendirme, Asia Minor Studies journal,
7(1), 106-114, Gonderme Tarihi: 29.11.2018, Kabul Tarihi: 15.01.2019
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gerceklestirilen torenlerin, kralin kendisinin yapmasina veya nadir durumlarda da kendi
ailesinden bir temsilcinin yiiriitmesine ortam hazirlamistir. Kutsal islere gosterilen 6nem,
kralin halk {izerindeki ustiinliigiiniin kaniti olmustur. Kralin dini olgular {izerindeki etkinligi
ele alindiginda ise, hiikimdarin mesrulugunun tanrilara bor¢lu bir kisi olmasi, onlarin
destekleri olmadan herhangi bir yiirlitme islevselligini gergeklestiremeyecegi diisiincesinin
hakim olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu 6l¢iide kral tanrilara tapinilmasini saglamali ve
onlarin sunular1 dogrultusunda c¢alismalar yapmaya O6zen gostermelidir. Bu durumlar
Olciislinde tanrilara inanma islevsellikleri, onlarin destekleri olmadan yonetilmenin miimkiin
olmadigi kabuliine dayanmaktadir (Seving, 2008: 13-14).

Hititlerin inan¢ yapilar1 genel dogrultuda, giinliik yasantilarinda tanrilar tarafindan
yonetildiklerine inanmalarinin bir 6lgiisii olarak ¢evrilidir. Bu anlamda Hititler, Teokratik bir
inang diinyasinda hayatlarin1 sekillendirmektedirler. Bu durum Hititlerin baslarina gelen her
olayda tanrilarin bir etkisi oldugunu ve bu yonde hastaliklarda, mutluluklarda, yenilgilerde
diger bir deyisle her adimda tanrilarin, en Onemli etkiyi tasiyan grup olarak
degerlendirilmesine ortam hazirlamistir. inanglar1 dogrultusunda 6ldiikten sonra mutlu bir
yasant1 silireceklerini diisiindiiklerinden, tanrilarin gazaplarini ¢ekmemek agisindan c¢esitli
kurbanlar sunmuglardir. Bayram torenleri yaparak dualarla anmaya 6zen gostermislerdir.
Tarim ve hayvancilik gibi gecim kaynaklari acisindan 6nemli bir yer tutan unsurlarda da
tanrilarin 6nemli bir yer tuttugu diisiincesi Hititlerin, dualar ile bereketli bir toprak olmasini
istemelerine ve hayvanlarin bereketli olmasina yine ayni sekilde etki gostermektedir. Bu
durumlardan yoksun kalmalar1 ise, kendilerinin cezalandirilmak i¢in bdyle bir duruma maruz
kaldiklarin1 diistinmelerine neden olmaktadir. Diger yandan Hititlerin krallarina duymakta
olduklar1 saygilarda da bu durum belirginlik gostermektedir. Diger bir deyisle kral ne oranda
memnun edilirse, tanrilarin da kendilerini o oranda memnun edecekleri diisiincesi, krallara
dua etme, kurban sunma gibi durumlarin gergeklesmesine ortam hazirlamaktadir. Inang
yapilari, hayatlar1 ile biitiinlesme gosteren Hititlerin, bu durumu saglayabilecek temelde
islevsellikler gelistirmeleri, Hititlere yonelik bilgilerin elde edilmesinde iizerinde durulmasi
gereken konular arasinda yer almaktadir (Murat, 2011: 126; Dingol, 1986: 7-8).

Hititlerin Tanrilan

Ilkel insanlarin hayata bakis acilarmin anlasilabilmesi, tanriya olan bakis agilarmi
bilmekten ge¢mektedir. Dini inanglarima yonelik calismalarin gelistirilmesi, o toplum
yapisinda medeniyet, kiiltlir, sosyal yasam diizeyleri gibi cesitli bilgilerin elde edilmesine
yardimei olmaktadir. Din hayatin vazgecilmez bir unsur olarak degerlendirildiginde, Hititlerin
tanrilarinin bilinmesi ve bu tanrilarin etkilerinin ele alinmas1 gerekmektedir. Hitit tanrilarina
bagli inanglar, toplumun bu inanglarini gelistiren ¢ok farkli islevselliklerini ¢evrelemektedir
(Kahraman Cinar, 2012: 1-2). Bu yonde Hitit tanrilar1 agagida maddeler halinde siralandigi
lizeredir;

e GOk (Firtina) Tanrist,
e Tanrica,

e Yerel Tanrilar,

e Hayvan Tanrilan,

e Kubaba.

Hititlerin dini inanglar1 arasinda tanrilara olan bagliliklari, belirli bir takvim igerisinde
yapilmasi gereken bayramlarin kutlanmasini gerektirmektedir. Bu kutlama islevsellikleri ise,
kralin basrahip unvaniyla gergeklestirilmektedir. Bayramlarin kutlandig: alan HattuSa’dir. Bu
nedenle kral, ordunun yonetimini giivendigi komutanlara birakarak HattuSa’ya bayram
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kutlamalarina katilmaktadir. Hititlerin tanriya olan baglhiliklari, daha ¢ok kral ile
bagliliklariin bir dl¢imlemesi oldugundan, krala gosterilen saygi kadar dini inanglara
sayginin da gosterilmesi anlayisi hakimdir. Kral, tanrilarin isteklerini yerine getirmede en
onemli kisi olarak degerlendirildiginden, Firtina Tanris1 tapinaklar1 gibi cesitli tapinaklar
yapmiglardir. Bu tanr1 inanclarinda insanlar, c¢esitli adaklarda bulunmakta ve kurban
sunmaktadir. Diger yandan Hititler bu tapinaklarda, dualar etmekte ve isteklerini
belirtmektedirler. Krallarin bu gorevleri, dini inanglarimin bir sonucu olarak sekillenme
gostermektedir (Reyhan, 2009: 161).

Anadolu’da biiylik bir medeniyet kuran Hititler, en bilinen ve dikkat c¢eken
medeniyetlerden birisidir. Bu kadar dikkat ¢eken ozellikleri iizerinde gerceklestirilen
caligmalar arasinda tanrilara olan inanglar1 ve baglhiliklari, her alanda miidahil olarak
goriilmelerine etki gostermektedir. Tanrilarin memnun edilmesi diisiincesinde kutlamalarin
Hititler tarafindan yapilmasi, bayramlar ve térenler ile ritiiellerin gergeklestirilmesi seklinde
gosterilmistir. Tanrilara ibadet etmek amaciyla yapilan tapinaklarda, tanrilarin mutlu edilmesi
amaciyla cesitli sorumluluklar, belirli kisilere verilmistir. Bunlar kiilt gorevlileri olup tanrilari
mutlu edebilmek amaciyla kurbanlar sunmuslar, miizik ve dans ile eglendirme gorevlerini
istlenmislerdir. Bu o6l¢iide Hititlerin, tanriya bakis acilarinin degerlendirilmesi, giinliik
yasantilart igerisinde Oonemli bir olgu olan din anlayisini incelemeyi gerektirmektedir.
Hititlerin her asamada tanrilara olan inanglarinin yasamlarina etki eden faktorlerin
degerlendirilerek yorumlamalarin gelistirilmesi 6nem arz etmektedir (Akdag, 2018: 23).

Gok (Firtina) Tanrisi

Gok kavraminin toplumlar agisindan ifadesi her daim sonsuz olmasi, erisilmez
bulunmasi ve ulasilmaz olmasindan kaynaklanmaktadir. Tanr1 da bu anlami tasiyan bir
nitelikte bulundugundan gokler ile esdeger bir Ol¢iimlemede tutulmasi saglanmistir
(Cavusoglu, 2007: 2; Esin, 2001: 19). Diinyanin neresinde olursa olsun topluluklar, yaratici ve
yiice bir giice sahip olundugunu diisiinmiislerdir. Bu yiice yaraticilik kavrami genelde “Gok”
kavramu ile iligkilendirilmistir. Gk Tanr1 inanct da bu dlglimlemelerde degerlendirilen bir
durum olmustur. Bu inan¢ sistemi genelde her toplumda kabul edilen bir dini inang
Olciimlemesi olsa da, bazi toplumlarda ¢ok tanrili hurafeler ile dolu olan bir inanis sistemine
dontismiistiir. Gok Tanr1 kavrami, biiyiik tanr1 anlamini tagimaktadir. Bu anlamda en kutsal
tanr1 olarak kabul edilmektedir. Toplumlarda farkl: sekillerde isimlendirmeler mevcut olsa da,
genel anlamda Gok Tanr1 dini anlayisini yansitan bir nitelik gostermistir (Kalafat, 2004: 9).

Gok Tann inancinda tanrinin, ecdadin tutmus oldugu vatanin sahipsiz kalmamasi
adina dualar etmeleri ve milletin tanzim ve tertip edilmesi gerekliligine inanmalari, bu inang
bicimini benimsemelerine ortam hazirlamistir. Gok Tanr1 anlayisi bu yonde, tanrinin
litfetmesini, bagislamasini, tanzim etmesini ve gilic vermesini ifade eden bir anlayisi
cevrelemistir. Gok Tanri’dan vatanin korunmasina yonelik istekler, kotiiliiklerin arinmasina
bagl dileyisler ve iyilikler ile bereketin ¢ogaltilmasi ifadeleri, insanlarin dualarinda sik sik
tekrarlamis olduklar1 dualar olmaktadir. Bu sayede rahat ve mutlu bir yasantiy1 siireceklerine
olan inanglari, ¢ogu toplumlarda kabul edilen bir durum olmustur. Gok Tanr1 inancinda bu
anlayis, kusaklar boyu siiregelen gelenek ve gorenekler ile de sekillendirilen bir inang ve
pratikler biitlinlinii olusturmaktadir (Ugurlu, 2012: 331-332; Celik Savk vd., 2007: 1).

GOk Tanr1 kavrami ile bitiinlestirilen bir inan¢ sistemi Hititler acgisindan
degerlendirildiginde, ¢ok sayida bulunan tanr1 ve tanrica arasinda “gokyiizii” tanrilar ile
“yeralt1” tanrilar1 arasinda temel bir ayrim yapilmistir. Bu ¢ergevede Hititlerde tanr1 kavrami
Gok Tanrt anlayisinda, cok sayida farkli gorevlerden olusan tanrilar olmaktadir. Giines
Tanricasi, Firtina Tanr1’sinin esi olarak kabul edilmistir (Seving, 2008: 177). Hititlerin Gok
Tanr1 kavrami yalnizca tapinaklar olusturarak dualar etme ile kisitli bir durum olmamistir




HITIiT MEDENIYETINDE DIN ANLAYISI UZERINE BiR DEGERLENDIRME 109

(Unal ve Girginer, 2007: 153). Cesitli gelenek ve gorenekleri yansitan bir inang sistemi
uygulanmis ve kurban sunma amaciyla “duman kurbanlar1” olarak ifade edilen bir toren
gerceklestirmislerdir. Bu torende temel anlayis, sunulan kurban etlerinin yakilmasi ile beraber
tanrilar kokuyu almakta ve yeryiiziine inmektedir. Bu sekilde gokyliizii tanrilarinin dikkatinin
cekilmesi hedeflenmekte ve onlarin yeryiiziine indirilmesi ile beraber istekler belirtilmektedir.
Insanlarin dileklerini sunmak istemeleri ve dileklerinin kabul olmasi icin dua etmeleri,
gokyiizli tanrilarina torenleri sik bir sekilde yapmalarmma ortam hazirlamistir. Bu sayede
isteklerinin gergeklesmesine yonelik iletisim kurduklarina yonelik inanglari, Gok Tanri
anlayisinin etkin bir sekilde olmasina etki gostermistir (Yildirim, 2014: 42; Unal ve Girginer,
2007: 103).

Tanrica

Hititlerin inanglarinda tanrilar kadar tanriga da Onem tasimaktadir. Bu durumun
esdeger niteligi, kadin ile erkegin toplumda ayni diizeyde oldugu kabuliinden
kaynaklanmaktadir. Hitit tanricast ayni zamanda, Arinna’nin giines tanrigasi, Vurusemu,
Hepat gibi farkl sekillerde isimlendirilmistir. Bu tanriga isimleri, tabletlerde farkli sekillerde
ifade edilse de ayni 6zelliklere sahiptirler. Kabartmalarin ¢cogunda, tanr1 ve tanriganin esit
oldugu yoniinde tasvirler yapilmaktadir. Bunun yani sira, bu ¢iftin ogullar1 da koruyucu tanri
olarak onemli bir yer tutmuslardir. Tanricalar arasinda en Onemlisi ise, Arinna’nin giines
tanricasidir. Bu durum, arkeolojik delillerde 6nemli bir yer tutmaktadir. Arinna’nin giines
tanrigasii Kral II. Mursili canlandirarak uzun dénemden beri ihmal edilen tanricanin 6nem
kazanmasina ortam hazirlamistir. Bu durumun etkisini olusturmak amaciyla, seferlerden 6nce
giines tanricasi ile ilgili bayram torenleri yapilmistir (Boran, 2014: 7).

Hititlerin daha ¢ok Mezopotamya ve Suriye kiiltiirlerinin etkileri altinda kalmalari,
inang¢ sistemlerinden de etkilenmelerine ortam hazirlamistir. Bereket tanricasi, ask tanrigasi
gibi tanrilar, daha ¢ok bu kiiltiirlerden etkilenilen dini inanglar olmaktadir (Kiymet, 2014: 21).
Hititlerin tanrigalarindan birisi olarak kabul edilen Hurrice allai:’tanrica’ ve turahhi ise, giiclii
tanriga anlamina gelen bir kadin adidir. Bu tanrica ise tabletlerden anlasildigi iizere,
“biiyiilenmis bir insan1 diizene sokma” gibi 6nemli bir gérevi yerine getirdiginden, giiclii bir
tanrica olarak kabul edilmistir (Kiymet, 2014: 27; Miller, 2005: 134). Tanricalarin c¢esitli
gorevleri bulunmakla birlikte insanlarin yagantilarinda 6nem verdikleri durumlara yonelik
olarak farkli gorevler gelistirilmistir. Bu yonde temizlik ve bereket tanricalar: en ¢ok dikkat
ceken tanrigalar arasinda olmustur. Ozellikle de bereket tanrigasi, tarim ve hayvancilik gibi

gecim kaynaklarindan verimin alimmasini saglamak agisindan 6nem tasimaktadir (Kiymet,
2014: 27).

Tarim ve hayvancilik gibi onemli faaliyetlerde tanrilar kadar tanrigalar da 6nem
tasimaktadir. Hitit kanunlarinda bu durum ele alinmis ve gergeklesen bir olay hakkinda ise,
tanmlarin tlkeleri terk etmeleri halinde meydana gelen durumlar ifade edilmistir. Ancak
tanrilarin tekrardan iilkeye getirilmesi ise, yine bu anlamda tanrigalara ¢esitli sorumluluklari
yiiklemistir. Ornek iizerinden ifade etmek gerekirse, iiriinlerin kurumasi, dlmesi, sigirlarin,
koyunlarin yavrularini reddetmesi, hayvanlarin kisirlasmasi gibi durumlar, Tanr1 Telipinu’nun
ofkelenmesi ve tilkeyi terk etmesinin bir yansimasi olarak degerlendirilmistir. Telipinu’nun
babasi, Firtina Tanri’s1 ise oglunu bulmaya calisir ve bunun i¢in, Kamrusepa Tanrigasini
gorevlendirir. Bu amagla bir ritliel diizenleyen Kamrusepa, Telipinu’nun bedeninin 6fkeden
arindirilmasint  saglamaya c¢alisir. Bereket ve bollugun gelmesi bu anlamda, tanrilarin
ofkelerini dindirmede tanriganin gorevlendirilmesini gerektirmistir. Biiyli tanricasi olarak
nitelendirilen bu tanriga, Firtina Tanr1’sinin yapamadigi sorumlulugu yerine getiren bir giicii
ifade etmistir. Ifade edilen 6rnek iizerindeki kapsam, tanrigalarin 6nemli bir yere sahip
olduklar1 gostermektedir. Ayni zamanda bu durumun 6zellikle de tarim ve hayvanciliga dayali
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olarak ifade edilmesi, tanrilarin ve tanrigalarin bu acgidan en énemli islevsellikleri kapsadigini
gostermektedir (Reyhan, 2010: 79; Hoffner, 1990: 14-20).

Yerel Tanrilar

Hitit krallari, toplum yapisinda merkezi bir devlet anlayisini gelistirmeye Ozen
gostermislerdir. Bu anlayis kapsaminda ekonomik ve sosyal bir sistemde devletin gérevlerini
yerine getirebilecekleri sorumluluklart ger¢eklestirmiglerdir. Tanrilara oldukga fazla derecede
onem atfedilmistir. Bunlardan birisi ise, yerel tanrilara yonelik yapilan etkinliklerdir. Bu
anlamda yerel tanrilarin kiiltleri koruma altina alinmistir. Yerel tanrilar, merkezi devlet
yapisinda belirli gruplar halinde siniflandirilarak en énemli tanrilar grubuna dahil edilmis ve
ritlieller ile ibadet etme durumlart gergeklestirilmistir. Bunu saglayan krallar, bu sayede
ozellikle de yerel tanrilarin tstiinliiklerini saglama islevselliklerinde bulunmuslardir (Seving,
2008: 13-14).

Merkezi sisteme dayali olarak islemlerin yapilmasi ve yerel tanrilarin etkinliklerini
artirma Ozellikli ¢alismalarin yapilmasi, tapinaklarin egemenligi ya da miilkiyet anlayisinda
da gozlemlenmektedir. Bu baglamda Hititlerde tapinaklarin egemenligi altina tamamiyla
girilmemesi ve 6zel miilkiyetin engellenmesi, kralin bu yonde merkezi sistem yapisini
gelistirmesine etki gostermistir. Bu sayede Hititler acisindan 6nemli bir unsur olan toprak,
0zel miilkiyetin engellenmeye ¢alisildig1 unsurlar arasinda yer almistir. Bu yonde en 6nemli
etkiler ise, yerel tanrilar agisindan etkin bir bigimlemeyi gostermektedir. Yerel tanrilarin
bulundugu yerlerde az miktarda tirlinlerin biriktirilmesi saglansa da, bu durum hig¢bir zaman
tam anlamiyla biriktirme niteligini gosteren islevsellik 6zelligi gostermemistir. Kiiciik ¢apta
bagimsiz evlerin bulundugu yerlerde de yine aynmi sekilde art1 {riinlerin saklanmast
gerceklestirilse de bu durum, fazla derecede olmamistir. Topragin her daim korunmasi
anlayisinin Hititlerde hakim bir anlayista olmasi, ister tanri isterse de onemli sayilabilecek

kisiler lizerinde olsun, her daim kisitlayict etkinlikleri ¢cevrelemistir (Demirel ve Sevim, 2012:
204).

Yerel tanrilarin gorevleri diger tanrilardan daha farkl islevsellikler tasimaktadir. Bu
yonde en Onemli sayilabilecek unsurlar arasinda, bolgeden bdlgeye yerel tanrilarin
islevselliklerinin degiskenlik gostermesi gelmektedir. Yerel tanrilarin yerel Kkiiltleri,
geleneklere gore degiskenlik gostermektedir. Bazi yerel tanrilar, krallara gelecek odakhi
bilgiler sunmuglar ve fal metnini okuma gibi bir 6zelligi yansitmiglardir. Bu dl¢iimleme yapisi
yerel tanrilarin, goriislerini krallara sunmasi olmaktadir. Ancak genel anlamda yerel tanrilar
onemli bir yere sahiptir. Ciinkii toplumun gelismesi ve birlesmesi yerel tanrilarin
olusturduklart kiiltiir yapilarini yansitmaktadir. Karmasik bir sistemin olusmasi, her bolgede
farkl1 bir toplumun olugmasma kaynaklik goéstermistir. Giinlimiize Hitit toplumlarindan
zengin bir kiiltiir yapisinin ulagsmasinda, yerel tanrilar 6nem tagimaktadir (Boran, 2014: §;
Arikan, 2012: 272).

Yerel tanrinin kiiltiirel islevselliklere bagli 6nemleri kadar farkli derecelerde onem arz
ettigi konular da bulunmaktadir. Boyle bir durumda yerel tanrilar, kralin istekleri
dogrultusunda en iist diizeyde yer alabilmektedirler. Ancak bu durum higbir zaman diger grup
tanrilarini ya da tanrigalarini gegebilecek potansiyelde bulunmamustir. Ornek {izerinden ifade
etmek gerekirse Firtina Tanrisi, Biiyii Tanrisi, Giines Tanrisi, Giines Tanrigast gibi tanr1 ve
tanrigalardan iist kesimde yer alamamistir. Boyle bir etki belirli yonlerden kisitlama
olusturmaktadir, ancak bu durum toplum yapisinda yerel tanrilarin konumlarini ve saygilarini
azaltic1 yonde bir etki tagimamustir (Arikan, 2012: 272-273).
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Hayvan Tanrilan

Tanrilar arasinda diger bir grubu Hayvan Tanrilar1 olusturmaktadir. Bu tanrilar
arasinda en Onemlisi ise, boga bi¢imli tanrilardir. Hititlerde hayvan bigimli tanrilar genelde,
zoomorf tanr diisiincesinin kiilt aletleridir. Ornegin, boga bigimli tanrilarda Firtina Tanr1’s1
boga ile sembolize edilmistir. Boganin firtina tanrisi ile iligkisi bir sembol olarak ifade
edildiginde, insanlar ile tanrilar arasinda aracilik yapan bir hayvan tanrisi1 oldugu
belirtilmektedir. Kabartmalarda bogaya tapinma niteligi, daha Onemli bir islevsellik
kazanmaktadir. Bagka bir hayvan tanrisi olarak ise, ay1 ve insan bigimli tanr1 belirtilmektedir.
Bu anlamda ¢ok cesitli hayvan tanrilart bulunmakla birlikte, Hitit sanatinda énemli bir yer
edinmistir (Boran, 2014: 8). Hititler acisindan énemli bir unsur olan hayvan imgesi, tanrilarin
bir liitfu olarak degerlendirdiginden, tanrilar ile iletisimleri saglamada insanlar, hayvanlari bir
araci olarak kabul etmislerdir. Tanrilar ile i¢ ige yasayan bu toplumda, 6zel mekanlar
icerisinde oldugu kadar normal yasantilarinda da saygiyr gésterme ve siirekli olarak iletisim
kurma niteligi, hayvanlar ile saglanan bir unsur olmustur. Bu anlamda ifade edilebilir ki
hayvan tanrilar1 daha ¢ok, tanrilarin insanlar ile iletisim kurmus olduklar1 bir araci gorevini
uistlenmektedirler (Kahraman Cinar, 2012: 21-22).

Hititlerde Tann Kiiltleri

Hitit dinine yonelik incelemeler genelde, gelismis yapida ¢ok tanrili din anlayisini
destekler yondedir. Sayilar1 otuz bine yaklasan tabletlerde dinsel metinler dikkat ¢ekmekle
birlikte, Hititlerin dinlerine vermis olduklar1 6nem, etkin bir diizeydedir. Hitit dininin genis
bir din anlayisinda oldugu dikkat ¢ektiginde, Hitit dinini olusturan temel unsurlarin neler
oldugu 6nem tasimistir. Bu yonde gergeklestirilen calismalar, Hitit dininin her birinin
kendisine ait olan geleneklerine bagl kiiltleri ile bagkent Hattusa’ya bagli olan kralin devlet
dininden olusmaktadir. Hitit panteonu denildiginde akla gelen bu devlet dini icerisinde,
baskentte taninmis olan, saygi gosterilen tanri ile tanrigalart kapsamaktadir. Diger yandan
onlara tahsis edilmis olan rahipler bulunmaktadir. Hitit dinini olusturan bu panteon, yerel
kiiltlerin birlesmesi ile beraber karmasik bir sistem yapisini gelistirmistir. Bu anlamda tanr1
kiiltleri, “Hatti lilkesinin bin tanris1” diye anilan tanr1 anlayisin1 desteklemektedir. Hitit dini
icerisinde yerel tanrilarin kabul etmis oldugu kiiltler ile beraber bu anlayis, daha cok kabul
goriilen bir unsur olmustur (Arikan, 2012: 272).

Tanr1 kiiltleri olarak ifade edilen unsur Hititlerde belirli bir inang sistemini
Ol¢timlemektedir. Bu anlamda tanrilarin 6lii ruhlarinin iilkeye gotiiriildiigii ve orada bir kiiltiin
bulundugu inanci hakim kilinmustir. Olii ruhlarm bulundugu yer olarak ise baskent
degerlendirilmistir. Devlet yapisinda bu durum, krallarin tanrisal mertebeye kavusmus
olmalar1 ve krallara ait olan kiiltiin tasindig1 yoniindeki inanci, baskenti bu yonde énemli bir
yer kilmistir. Tanr1 kiiltlerinin bagkentte bulunmasi, kutlamalarin da bu baskentte yapilmasina
ve tanrilara ibadetlerin de yine ayni sekilde burada olmasina ortam hazirlamistir. Atalar
kiiltiinlin ihmal edilmeyecek onemli bir unsur olmasi, tanr1 kiiltlerine her daim bagli kalmay1
ve gelenekler ile goreneklerden kopmamaya 6zen gostermelerine ortam hazirlamistir. Tanri
kiiltlerinin ithmal edilmemesi, ge¢misle tarihi baglarin kurulmasina etki gostermistir. Kiiltiirel
baglarin devamliligini saglama ise, 6li krallarin ruhlarina yapilan anma torenleri ile devam
etmigtir. Atalariin ruhlarina saygi gdsterme inanci, bu gelenegin devam etmesini destekler
niteliktedir (Sir Gavaz, 2016: 842-843; Akgiin, 2007: 143). Hitit dini inancinda kiilt unsuruna
yonelik caligmalar, arkeolojik veriler dikkate alinarak gelistirilmistir. Bu verilerde 6zellikle de
tanr kiiltlerinin yogun bir sekilde oldugu tabletlerde ifade edilmistir. Bu yonde kiiltlerde, tanr1
ve tanrigalara yapilan ritiiellere genis kapsamda yer verilmistir. Dini ritiiellerin anlatimlari,
kiilt torenlerinin anlatimlar1 en sik rastlanilan unsurlar arasindadir. Bu anlamda ifade edilebilir
ki Hititlerde dini inan¢ anlayisi, tanri kiiltlerinin devamliligini saglama ile eslesme
gostermistir (Demirci ve Falay, 2016: 40).
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Hititlerde Doga ile Ilgili inanclar

Hititlerde kiiltler, doga ile iliskili olarak da tasvir edilmistir. Yapilan ¢aligmalarda bu
durumun en belirgin 6zellikleri arasinda, piar/kaynak tanri ile tanrigalarinin oldugu yoniinde
iligkiler mevcuttur. Hitit panteonunda ayn1 zamanda su kaynaklar1 ile pinarlar, kutsal kabul
edilmektedir. Eflatunpinar’da bulunan anit, bu durumu destekler niteliktedir. Hititler daglar
da kutsal kabul etmis ve dag tanrilarina inanmiglardir. Bu kutsallig1 artirmak amaciyla her
dagda ayr1 bir toren gerceklestirmislerdir. Dag tanrilar1 genelde uzun etekli tasvir edilmis ve
elbisenin de ilizerinde dag sembolleri yapilmistir. Ancak dag tanrilarinin Hitit dinine ve
sanatina tamamiyla yabanci olduguna yonelik calismalar da yapilmistir. Bu anlamda dag
tanrisinin Suriye’den gelen bir anlayis oldugu ifade edilmistir (Boran, 2014: 12-13).

Doga olaylar1 {izerinde etkili olan Giines, Ay gibi gokcisimleri insanlarin her daim
ilgisini ¢ekmis ve bu gokcisimlerine saygi her daim devamlilik gostermistir. Gokcisimlerine
0zel anlamlarin yiiklenmesi, sayginin olusturulmasina her daim kaynaklik olusturmustur.
Diger yandan doga olaylarinin yorumlanarak takvimlerin gelistirilmesi gelenegi, dnciiliigiin
olusturulmasina ortam hazirlamistir. Hititler agisindan doga ve gokyiizii olaylarinin
incelenmesi de, siiregelen yapida dogada meydana gelen olaylarla iliskili olarak ifade
edilmesine etki gostermistir. Bu durum, dogaiistii bir giiciin oldugu diisiincesinin gelismesine
ve dag tanrilariin oldugunu diisiinmelerine ortam hazirlamistir. Boylece dogada meydana
gelen olaylarla doga tanrisinin iilkeye sundugu nimetler arasinda iliski kurulmustur.
Kehanetlerin meydana gelmesi de yine ayni sekilde, doga olaylarinin bir sonucu olarak
degerlendirildiginden, doga basli basina bir kehanet seklinde ifade edilmesine ortam
hazirlamistir. Doga bu sekilde, tanrilarin insanlara isteklerini belirttikleri bir kiilt olarak
degerlendirilmistir. insanlarin bu istekleri dikkate almalar1 ise, doganin bereket sunmasi ve
giizel bir yasam sunmasi seklinde ifade edilmistir (Sahinbas Ergindz, 2008: 199-201).

Hititlerde, doganin en 6nemli islevselligi bereket {izerindeki etkileri olmaktadir. Bu
nedenle doganin bereketli olmasi, yagmur yagmasi, su kaynaklarinin bulunmasi gibi 6nemli
doga olaylar1 gerceklesmediginde, hem tarim hem de hayvanciligin zarar gérmesi, doga
tanrilarin1  memnun etmeyi gerektirmektedir. Hayvanin ve doganmn bereketliliginin
kalmamasini genel anlamda, doga tanrilarii kizdirmaktan dolayr meydana gelen bir durum
goriisii hakim olmustur. Doganin bereketliliginin tam anlamiyla sunulmasi bu anlamda,
tanrinin 0fkesini ya da nefretini dindirmenin bir Olgiisii olarak kabul edilmektedir. Doga
tanrilariin Hititler acisindan 6nemi bu odl¢iide bereketten yoksun kalma durumlarimin bir
Ol¢timlemesi olmaktadir. Doga tanrilarinin memnun edilmesini saglama ise, gerekli ritiielleri
gergeklestirme ve torenler yapmayr gerekli kilmaktadir (Seving, 2007: 237-238; Hoffner,
1990: 17).

Sonu¢

Hitit dini her seyden 6nce ¢ok tanrili bir dindir; panteonun iginde binlerce tanri ve
tanrica vardir ve bunlarin pek ¢ogu "milli" dinden degil, diger kavimlerin dinlerinden alinmis
yabanci kokenli tanrilardir. Hititler'in kendi anavatanlarindan getirdikleri bir tanri tipi yok
gibidir. Hititge'de tanr1 anlamina gelen ve belki de yanlis olarak deus, Zeus ile mukayese
edilen siu-nun rolii arastirmalarda abartilmakla birlikte din tarihi agisindan yeni birsey
getirmemekte, Hitit tanrilariin yabanci kokenli, yani ya yerli Anadolu, ya da Mezopotamya
kokenli oldugu gercegini degistirememektedir. "Bin tanrili" Hitit panteonu deyimi biraz
abartilidir. Elbette ister kral, ister siradan bir insanin ayn1 anda bin tanriya tapinmasina, yani
onlara kurban sunmasi ve ayinlerini yapmasi imkansizdir. "Bin Tann" (LIM DINGIR™)
deyimi metinlerde, 6zellikle mektup, antlagsma, ayinler ve biiyli metinlerinde "tiim tanrilar,
binlerce tanr1" anlaminda kullanilmistir. Tabii ki metinlerde bu bin tanrinin hepsinin de adlari
yazilmig degildir. Tanr1 sayisinin bu kadar kabarik olmasinda kuskusuz, bir¢ok nesne esyanin
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tanrilastirilmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Buna ilaveten zaten bir¢ok tanr1 da tam bir
tann statiitlisine sahip degildi ve ne tapinaklari, ne de muntazam kiiltleri vardi. Bunlarin kiilt
yerleri, ¢cogu kez huwasi-tasi denen stellerdi. Bunlar genel olarak doganin i¢inde, ormanlar
icinde, su, pmar ve irmak kenarlarina dikilirdi. Metinlere gecen tanr1 sayisi ise sadece 600
adettir! Hitit tanrilar1 belli baslt devlet antlagmalarinin yemin tanrilar listelerinde, envanter
metinlerinde, dualarda, mitolojik ve tarihi metinlerde zikredilirler. En basta Gok'iin Giines
Tanris1, Arinna Kenti Giines Tanrigasi, ¢ok sayida kentlerin Firtina Tanrilar1 gelirler. Daha
sonra Koruyucu Tanrilar gelirler. Bu kalabalik tanrilar alemi karsisinda panteonun belli basl
tanrilarinin  sayisi, belirli donemlerde 10-15'e kadar indirgenebiliyordu. Tanri sayisinin
azalmasinda benzer Ozellikler tasiyan tanrilarin birbirleriyle esitlenmesi de (Synchretismus)
onemli etken olmustur, ama Hititler'in bu konuda da basarili olduklar1 pek sdylenemez.
Tanrilarin birbirleriyle esitlenmesi i¢in Hititler'in M. O. 13. yiizyilda Hurri-Kizzuvvatnali bir
kraligenin, yani Puduhepa'nin Hatti'ye gelmesini beklemek zorunda kalmislardir. Ama Hititler
Misir ve Levant kavimlerinin aksine monoteizm yéniinde hi¢bir adim atamamuslardir (UNAL,
2003: 74-77).

Kadim bir medeniyete sahip olan Hitit Devletinin gerek ekonomik gerek siyasi
gerekse dini ve sosyal agidan oldukg¢a kokli ve etkileyici bir kiiltiire sahip oldugu
gozlemlenmektedir. Hititlerden kalan tarihi bir¢ok eser ¢esitli bilim dallar1 tarafindan defaatle
incelenmis ve her seferinde farkli sonuglar ve bulgular elde edilmistir. Bundan bagka kendi
icinde yasamis oldugu kiiltiirii, girmis oldugu bircok ¢esitli cografyaya da tasiyarak buradaki
topluluklar1 da etkilemistir. Ote yandan etki altinda kalan toplumlarin faydali gordiigii
yanlarin1 da kendi kiiltiir potasinda eriterek kazanimlar saglamistir. Bunlarin yaninda her
kiiltiir ve medeniyette oldugu gibi Hititlerin dini inanglar1 da belirli obje veya soyut kavramlar
tizerinde olmustur. Bunlardan hayvanlari veya yerel tanrilar1 6rnek gostermek yerinde
olacaktir. Yine dini inanglarina sadik bir tutum sergileyen Hitit medeniyeti baska kiiltlirlerin
inang sistemlerinden de etkilenmislerdir. Ornegin Anadolu cografyasma giris yaptiktan
sonraki donemlerde kah sosyal acidan kah dini agidan etkilere maruz kaldiklar1 bir gercektir.

Bu baglamda Hititler Anadolu’ya geldiklerinde Hatti, Luvi ve Hurri gibi yerel
halklarin sadece dinini degil pek c¢ok kiiltiirel 6gesini de sahiplenmislerdir.

Ele alinan konuda da Hititlerin dini goriisleri hakkinda bilgiler verilmeye c¢alisilmis ve
elde olan kaynaklar irdelenmistir. Burada kullanilan kaynak ve materyaller kronolojik sira
takip edilerek verilmeye calisilmistir. Konuyla ilgili yeterli kaynagin bulunmamasi ayrica alan
iizerinde yapilan ¢alismalarda bir dezavantaj olusturmaktadir.

Konu etraflica ele alinarak Hitit inancina ve donemin sartlar1 bazinda bu medeniyetin
anlasilmasi i¢in 151k tutmasi gaye edinmistir. Gerek akademik gerekse konu alanmi olarak
faydal1 bilgilerin sunulduguna inanilmaktadir.
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R.1308 (M.1892/1893) TARIHLI ERZURUM VILAYET SALNAMESI’NE
GORE BAYEZIiD SANCAGT

Bayezid Sanjak According to Erzurum Provincial Yearbook Dated R.1308
(A.D. 1892/1893)
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Bayezid Sancagi, Osmanli egemenligine girdigi 1514 senesinden itibaren, gerek iran ve gerek Rusya ile
miinasebetlerde sahip oldugu jeostratejik konumu ve ayrica dnemli ticaret yollarinin kesistigi bir mevkiye sahip
olmasindan dolayt Osmanli Devleti’nin doguya agilan en 6nemli sancaklarindan birisi olmustur. Osmanli Devleti
1847 yilindan itibaren devlet yilliklar1 olan salnameleri tutmaya baslamistir. Vilayet salnamelerinin
hazirlanmasinda ilk 6rnegi Ibrahim Halet Bey’in yayimladigi “Fihrist-i Salname-i Halep” adli eser ornek
alinarak 1866 yilinda ilk eyalet salnamesi olan Salname-i Vilayet-i Bosna yayimlanmustir. Vilayet
salnamelerinde, Osmanli Devleti’ne bagl vilayetlerin yillik olarak idari taksimati ve teskilati, gérevli memurlari,
maarif kurumlari, tarihgesi, cografi yapisi, eski eserleri, niifusu, zirai ve ticari liretimi, gibi pek ¢ok konuya yer
verilmistir. Bu yoniiyle vilayet salnameleri, XIX. yiizyilin ortasindan itibaren merkez ve tasra teskilati hakkinda
onemli bilgiler veren ¢ok degerli ana kaynaklardir. Bu ¢alismada, R.1308 Erzurum Vilayet Salnamesi’nin
verdigi bilgiler 1s181inda, Agr1 Dagi’nin eteginde bulunan Bayezid Sancagi ile ona bagli olan Karakilise, Tutak,
Eleskirt ve Diyadin kazalari idari, sosyal, ekonomik, cografi ve demografik agilardan ele alinmaya ¢aligilacaktir.
Boylece XIX. yiizyilin son ¢eyreginde bdlgenin genel vaziyeti ortaya ¢ikarilarak genis bir perspektiften yerel
tarih incelemesi yapilmis olacaktir. Osmanli tarihinin en 6nemli donemlerinden biri olan Sultan II. Abdiilhamid
déneminde Rus ve Iran simirlarmin kesisim noktasindaki bir sancagin fotografi cekilmis olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tarih, Osmanl Devleti, Bayezid Sancagi, Salname.

Abstract

Bayezid Sanjak, since the time of the Ottoman rule in 1514, had been one of the most important Sanjaks of the
Ottoman Empire opened to the east, because of its geostrategic position both in terms of relations with Iran and
Russia, and also because of its position in the intersection of important trade routes. The Ottoman State begun to
record salname (yearbook), which were the state annals, since 1847. In the preparation of provincial salname,
taking the example of the work "fihrist-i salname-i Halep™ published by Ibrahim Halet Bey, in 1866, Salname-i
Vilayet-i Bosna, the first state salname was published. In provincial salnames, the provinces affiliated to the
Ottoman Empire have a number of themes such as the administrative system and organization, officers,
educational institutions, short history, geographical structure, ancient monuments, population, agricultural and
commercial production annually. In this respect, provincial salnames are the most precious resources that
provide important information about the central and provincial organization since the middle of the 19th century.
In this study, in the light of information provided by R.1308 Erzurum Province Salnamesi, Located on the edge
of Mount Ararat, Bayazid Sanjak and its affiliated counties as Karakilise, Tutak, Eleskirt and Diyadin will be
examined from the administrative, social, economic, geographical and demographic aspects. Thus, XIX. In the
last quarter of the nineteenth century, the general condition of the region will be revealed and local history will
be examined from a wide perspective. In the reign of Sultan Abdulhamid the second, one of the most important
periods of Ottoman history, a photograph of the sanjak at the intersection of Russian and Iranian borders will be
taken.

Keywords: History, Ottoman Empire, Sanjak of Bayezid, Salname.

Giris
Osmanli Devleti idari taksimati icerisinde Erzurum Vilayeti’ne bagli olan Bayezid

Sancagi, doguda Iran, kuzeyde Rusya, batida Erzurum Sancag, giineyde ise Bitlis ve Van
Vilayetleri ile ¢evrilmistir (Sami, 1306:1234). Bayezid adini, Celayirlilerden Sultan Ahmed’in

! Bu ¢alisma 18-20 Ekim 2017 tarihlerinde Agr1 ibrahim Cegen Universitesi’nde diizenlenen IV. Uluslararasi
Agr1 Dagi ve Nuh’un Gemisi Sempozyumunda s6zli olarak sunulmus bildirinin gézden gegirilmis ve
genigletilmis seklidir.

* Ars. Gor., Agr Ibrahim Cegen Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii. mkeremk@hotmail.com.

™ Ars. Gor, Agn Ibrahim Cecen Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimi.
demetdural@hotmail.com.

Karasu, K. & Karasu, D. (2019). R.1308 (M.1892/1893) Tarihli Erzurum Vilayet Salnamesi’ne Gore Bayezid
Sancagi, Asia Minor Studies journal, 7(1), 115-129, Génderme Tarihi: 20.11.2018, Kabul Tarihi: 23.01.2019
Arastirma Makalesi.


mailto:mkeremk@hotmail.com
mailto:demetdural@hotmail.com

116 PAIS

kardesi Sehzade Bayezid’den aldigina dair tespitler mevcuttur (Darkot, 1979: 368). Bayezid
ve bolgesi, Sultan 1. Selim (Yavuz Sultan Selim) tarafindan 1514 senesinde Caldiran Seferi ile
Safevilerden alinarak Osmanli Devleti’nin egemenligine ge¢mistir. Bu tarihten sonra, bazen
Van ama c¢ogunlukla Erzurum’a bagli olarak yonetilen Bayezid, vilayet sistemi
olusturulduktan sonra Erzurum Vilayeti’'ne bagli bir sancak olarak yonetim diizeni
icerisindeki yerini almigtir (Karatag, 2011a: 172; Darkot, 1979: 368). Tirkiye Cumhuriyeti
kurulduktan sonra miistakil bir vilayet olan Bayezid’in, vilayet merkezi 1927 senesinde
Karakése’ye (Karakilise) nakledilmistir. 1938 senesinde ise, sinirlart igerisinde barindirdigi
Agri Dagi’na izafe olacak sekilde vilayet merkezinin adi, bugiin de bilinen sekli olan 4gri’ya
cevrilmistir (Halagoglu, 1988: 480; Darkot, 1979: 368).

Bayezid Sancagi, Osmanlilar tarafindan fethedildikten sonra Tanzimat devrindeki
degisiklige kadar (1845), yurtluk-ocaklik adi verilen sancak yonetim sekliyle yonetilmistir.
Yurtluk-ocaklik sancak sistemi, Osmanli Devleti tarafindan daha ¢ok Dogu ve Giineydogu
Anadolu bolgesinde uygulanan, bu baglamda sancak idaresini, asiretlerin yogun oldugu yerler
oldugundan dolayi, belli bir aileye vermesi yoluyla teskilatlandirilmasiyla ortaya ¢ikmisti. Bu
sancaklarda her ne kadar klasik sancaklarda oldugu gibi tahrir yapilmakta ve timarli sipahi
bulundurmakta ise de klasik sancaklardan farkli olarak aile {iyelerine bazi imtiyazli timar ve
zeametler verilmekteydi. Sancakbeylerine ise kap1 kethiidalig1 gérevlileri merkezden padisaha
yakin olan kisilerden tayin edilir ve boylece buradaki mutasarriflarin merkezi bir kontrole tabi
tutulmasi saglanirdi (Karatas, 2014: 8-9; Kaya, 2016: 20-21).

Osmanli Devleti’nin yurtluk-ocaklik sancak yonetim seklini uygulamasinin temel
amacit; merkezi otoriteyi tesis etmenin zor oldugu bolgelerde diizeni saglamak amaciyla
mabhalli beyler devletin resmi bir memuru tayin kilinmistir. Bu beyler devletin hizmetinde
calistirilmis ve boylece asireti ile bolgede devlete karsi huzursuzluk olusturabilecek bir unsur
olmaktan ¢ikarilmasi saglanmigtir (Kilig, 1999: 120; Karatas-Karasu, 2017: 371). XIX.
ylizyilin baslarinda Osmanli Devleti idari agidan zafiyet gostermeye baslamis, bu durum
dogal olarak sinir bolgelerine de sirayet etmistir. Yurtluk-ocaklik sancaklarin idarecileri
konumunda olan beylerin kimi zaman Iran’a temayiil etmeleri neticesinde ortaya ¢ikan
tehlikeler, halki vergiler yoluyla ekonomik olarak zora sokmalari, kendi kontrolleri altinda
bulunan topraklar1 genisletmek amaciyla ¢ikardiklar1 kargasa, devletin ekonomik olarak bu
sistemle yonetilen sancaklardan bekledigini alamamaya baslamasi, dogu eyaletlerinin pek ¢ok
yonden kotii gidisati, Kavalali isyaninin baskisinin Dogu ve Gilineydogu Anadolu bolgelerinde
de artmasi gibi sebeplerin zorlamasiyla Osmanli Devleti bu bolgeleri merkezilestirme yoluna
gitmeye karar vermis ve yurtluk-ocaklik sistemi lizerinde degisikliklere baslamistir (Karatas,
2014: 10). 1845 senesinde yurtluk-ocaklik sistemin kaldirilmasiyla hemen tiim kurumlarinda
modernlesme ve merkezilesme baslayan Osmanli {ilkesinde bir doniisim baslamis ve
merkeziyet¢iligin daha ¢ok hissedildigi klasik sancak diyebilecegimiz bir sisteme gecilmistir
(Karatag, 2014: 11). Yurtluk-ocakliklarin hazinece zapt edilip bu tarz bir idari hiiviyetin ilga
edilmesinin ardindan yurtluk-ocaklik sancak ve arazilere tasarruf eden kisi ve hanedanlara
belirli kriterler ¢ercevesinde maaslar baglanmist1 (Karatag-Karasu, 2017: 372).

Bayezid Sancaginin da Tanzimat’la birlikte yurtluk-ocaklik sancak statiisii kaldirilmis
ve sancagin idaresi, merkezi yonetim tarafindan degistirilmeye baslanmisti. Buranin son
yurtluk-ocaklik mutasarrifi olan Mehmed Behliil Pasa 1850 yilinda gorevden uzaklastirilarak
yerine Feyzullah Aga atanmisti (Karatag-Karasu, 2017: 375). Yurtluk-ocaklik sistemin
kaldirilmasindan sonra Bayezid Sancaginda da, asiretlerin yogunlukta oldugu sancaklarda
oldugu gibi, asiretler birer nahiye olarak oOrgiitlendirilmis ve bdylece asiretlerin basibos
sekilde dolagmalarinin 6niine gecilmeye ¢alisilmistir. Bu degisim 6zellikle 1864 Tuna Vilayet
Nizamnamesinden beklenen sonucun alinmasiyla 1867 senesinde nizamname tiim iilke
topraklarinda uygulanmaya baslandi. 1871 yilindaki [frade-i Umumiyye-i Vilayet
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Nizamnamesi ile Osmanli idaresi vilayet yonetiminde yeni bir doneme girmis oldu. Bu
nizamname ile Erzurum’un dogusunda kalan asiretlerin meskin oldugu bolgelerde asiretler
birer nahiye olarak telakki edilmis ve asiretin 6nde gelen beylerine ise nahiye midiirliikleri
verilmistir. Boylece var olan agiret yapilanmasi modern bir nizamnameye tabi tutularak
kontrol altina alinmaya g¢aligilmistir (Ortayli, 2011: 105; Karatag, 2011b: 105-106; Karatas,
2014: 172-173). Sultan II. Abdiilhamid’in padisahligi doneminde 1891 yilindan itibaren
asiretler lizerinde kontrolii artirmak maksadiyla bu bolgelerde Hamidiye Hafif Siivari Alaylari
olusturulmustur (Karatas, 2014: 11). incelenen salnamenin muhtevasini olusturan yillarda
alaylar heniiz tesekkiil etmedigi i¢in salnamede bu hususla ilgili bilgilere rastlanmamaistir.
Ancak ilerleyen yillara ait Erzurum Vilayet Salnamelerinde alaylar i¢in yeni fasillar agildigi
gorilmiistir.

Genel olarak bakildiginda Bayezid Sancagi XIX. Yiizyildaki hemen hemen tiim idari
reformlardan etkilenmis ve tlilke genelinde yapilan 1slahatlar buraya da yansimustir.

Salnameler ve Onemi

Son doénem Osmanli Devleti’nin tarihi hakkinda bir aragtirma yapilmak istediginde
onemli ana kaynaklardan olan Salname kelime olarak; Fars¢a olan sal (yil) ve name (yazili
sey, mektup) kelimelerinin birlesmesiyle olusmus olup yu/lik anlamina gelmektedir (Unal,
2011: 588; Palali, 2010: 1-2; Sitcli, 2004: 80). Tanzimat déneminde Osmanli Devleti
literatiiriine girmis olan salnameleri, resmi ve dzel olarak ikiye ayirmak miimkiindiir (Aydin,
2009: 51-52). Osmanli Devleti’nin resmi olarak yazilmis ve yayimlanmis olan salnamelerini
“Devlet Salnameleri”, “Nezaret Salnameleri” ve “Vilayet Salnameleri” olarak incelemek
dogru olacaktir.

Ik devlet salnamesi 1847 (H. 1263) senesinde Mustafa Resid Pasa’nin onciiliigiinde
Ahmed Vefik Pasa tarafindan hazirlanmistir. Osmanli devlet salnameleri, Salname-i Devlet-i
Aliyye-i Osmaniyye adiyla 1847-1912 seneleri arasinda diizenli olarak hazirlanmis ve
basilmistir. I. Diinya Savasi esnasinda ara verilmis olan salnamelere Tiirkiye Cumhuriyeti
doneminde de devam edilmis, Tiirkive Cumhuriyeti Devlet Yilligi adiyla 1928-1929 yillarinda
Latin harfleriyle basilmistir (Aydin, 2009: 52; Palali, 2010: 3). Devlet salnameleri 6zellikle
1878 senesinde muhteva bakimindan en miikemmel halini almis ve Osmanli devlet teskilati
ayrmtili olarak verilmistir. Onemli devlet kademeleri ve o sene o memuriyet gorevini yiiriiten
memurlarin isimleri, unvanlari, gorevleri, atanma tarihleri, Osmanli Devleti’nin kurulusundan
o giine kadar gelmis olan tiim padisahlarin hal terciimeleri ve unvanlari, yabanci devletlerin
elcileri ve bazen bu devletlerin hiikiimdarlari, idare sekilleri, yliz 6l¢timleri, niifuslari, paralar
ve askeri durumlari, devletin parasinin yabanci para birimlerince karsiligin1 gésteren tablolar,
sosyal hayatin i¢inden pek ¢ok konu (panayirlardan dini giinlere kadar ayrintili bir takvim)
bunlardan bazilaridir. Bunlarin diginda Osmanli Devleti’nin idari taksimati vilayet, sancak,
kaza, nahiye ve koy olarak ayrintili bir sekilde verilmektedir (Aydin, 2009: 52; Palali, 2010:
3-4).

Devlet salnameleri kadar diizenli bir sekilde olmasa da yayinladiklar1 dénem igin
onemli kaynaklardan olan nezaret salnameleri, nezaretler ve askeri kurumlar tarafindan
hazirlanarak 1865-1908 yillar1 arasinda elli dort adet basilmustir. Ilki Kegecizade Fuad Pasa
tarafindan nesredilmistir ve devletin kara ve deniz ordularinin teskilat yapisi ile personel
sayisin1 veren askeri nitelikli 6nemli bir kaynaktir. Askeri nitelikte olan ikinci salname ise
1890 senesinde yayimlanan Bahriye Salnamesidir ki, bu grubun en diizenli yayinlar1 arasinda
yer alir. Bunlardan baska, Nezaret-i Hariciyye Salnamesi, Ilmiyye Salnamesi, Rasadhane-i
Amire Salnamesi, Riisumat Salnamesi gibi farkli birimlere ait salnameler de mevcuttur
(Aydin, 2009: 52-53; Palali, 2010: 5-6; Siitcii, 2004: 86-87).
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Yapilan arastirmaya konu olan Vilayet Salnamelerine Halep mektupcusu Ibrahim
Halet Bey’in yayimladigi Fihrist-i Vilayet-i Halep isimli salname 6rnek olmustur. Babiali’nin
verdigi bilgilerin dikkatini ¢ekmesi iizerine tiim vilayetlere birer nlisha gonderilmis ve her
vilayetin bu 6rnekte oldugu gibi salnameler hazirlanmasi istenmistir. Bu baglamda ilk resmi
vilayet salnamesi 1866 senesinde Salname-i Vilayet-i Bosna adiyla Bosna Vilayetinde
yayimlanmistir. Daha sonra bu salnameyi sirasiyla Halep, Konya, Suriye, Tuna eyaletleri
salnameleri izlemistir. Baz1 vilayetler tek bir salname yayimlamisken, bazi vilayetlerde bu
say1 35’1 bulmustur. Toplam vilayet salnamesi olarak 504 adet kiinye tespit edilmistir. Vilayet
salnameleri igerik bakimindan farlilik géstermekle birlikte, bunlarda genellikle vilayetin idari
teskilati, teskilatin icerisindeki memurlari, tarihi, eski eserleri, cografyasi, idari taksimati,
iiretim faaliyetleri, ticareti ve niifusu hakkinda bilgilere ulasmak miimkiindiir. Vilayet tarihi
caligsan arastirmacilar i¢in ¢ok Onemli bir mahiyette bulunan salnamelerde, vilayetlerin pek
¢ok imareti hakkinda da bilgi bulunmaktadir (Aydin, 2009: 53; Palali, 2010: 6-8).

Resmi salnamelerin disinda bir de ozel salnameler olarak adlandirilan, 6zel kurum ve
kisiler tarafindan yayimlanan salnameler mevcuttur. Bunlarin ilki Ali Suavi tarafindan
Tiirkiye Fi Sene 1288 (1871) adiyla Paris’te yayimlanmistir. Diizenli bir sekilde 3 sene ¢ikan
bu salnamelerde Ali Suavi Osmanli Devleti’nin cografi durumu, niifusu, iiretimi, kara ve
deniz yollari, ticaret gemileri ve limanlari, para ve ol¢li birimleri ve sirketleri hakkinda
bilgiler vermistir. Bundan baska Ebiizziya Mehmed Tevfik tarafindan Salname-i Hadika,
Salname-i Ebiizziya, Rebi-i Marifet ve Nevsal-i Marifet adlariyla salnameler ¢ikarilmistir
(Siitcii, 2004: 85). Bu salnamelerde gazete ve dergilerde ¢ikan 6nemli yazilardan derlemelerin
disinda, sanat, meslek ve saglik konularindaki yazilara da yer verilmistir. Bunlardan sonra
Musavver Nevsal-i Servet-i Fiinun, Salname-i Servet-i Fiinun, Milli Nevsal, Nevsal-i Afiyet
ve Salname-i Tibbi, el-Miinakkah, Nevsal-i Asr, Nevsal-i Malumat, Nevsal-i Askeri, Nevsal-i
Osmani, Nevsal-i Milli gibi pek ¢ok 6zel salnameler yayimlanmistir (Aydin, 2009: 53-54;
Palali, 2010: 9-10).

Vilayet salnameleri igerisinde Erzurum Vilayet Salnameleri 1870 senesinde tutulmaya
baslanmis olup, 1871, 1872, 1873, 1874, 1875, 1876, 1877, 1882, 1887, 1892, 1894, 1897,
1899, 1900 senelerinde kismen diizenli olarak toplamda 15 adet tutulmustur.

R.1308 (M.1892/1893) tarihli Erzurum vilayet salnamesi’ne gore Bayezid sancag
Sancak hakkinda genel bilgiler

Sancak hakkinda bilgiler verilirken, Erzurum Vilayet Salnamesi’ndeki bilgileri
karsilagtirmak maksadiyla, XIX. yiizyilin sonlarinda Duy(n-1 Umiimiye idaresinde gorev
almis ve Osmanli cografyasinin biiyiik boliimiinde ekonomik, sosyal ve kiiltiirel envanter
calismast yapmis ve bu calismasinm1i 1892 senesinde La Turquie D’asie adli eseriyle
yayinlayan Fransiz arastirmaci ve yazar Vital Cuinet’ten de faydalanilmistir. Boylece Osmanl
Devleti resmi vesika verilerini, donemin 6nemli seyahatnamesinin bilgileriyle kiyaslamak da
miimkiin olmustur.

Bayezid Sancagi, baghi bulundugu Erzurum Vilayet merkezinin giineydogusunda
bulunmaktadir ve merkez sancaga olan mesafesi 48 saattir. Bayezid (merkez kaza), Diyadin,
Antab (Tutak) (Sezen, 2006: 496, 648), Eleskird ve Karakilise olmak iizere 5 adet kazadan
olusmaktadir (Cuinet, 1892: 228; Salname, 1308: 192). Sancagin toplam niifusu 60.425’tir.
Salnamede sadece cinsiyet ayrimi yapilmis olup, bu niifusun 32.642’si erkek 27.783’1 ise
kadindan olusmaktadir.’

2 R. 1308 Tarihli Erzurum Vilayet Salnamesi’ne gére Bayezid Sancagi’nin niifus verileri i¢in bk. Tablo 1.
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Yer sekilleri olarak bakildiginda, Bayezid sancaginda ormanlik alan bulunmamakla
beraber kisim kisim sogiit ve kavak agaglarina rastlamak miimkiindiir. Sancagin kuzeyinde
Agr1 Dagi, Perli ve Kdsedagi, giineyinde ise Aladag ve Huri Dag1 bulunmaktadir. Bunlardan
en meshuru Anadolu’nun da en yiiksek dagi olan Agr1 Dagr’dir ki bu dag Bayezid’in 20 km
giineyinde ve Iran smirinda bulunmaktadir ve yiiksekligi 5.400 metredir (Mehmed Hursid
Pasa, 1997: 259). Ararat olarak da bilinen bu daga, Kur’an-1 Kerim ve Tevrat’ta da yer alan
Nuh Tufani’ndan kurtulan Hz. Nuh’un gemisinin indigine inanilmaktadir. Murat nehri de
sancak sinirlari i¢erisinden gegmektedir. Sinek Yaylasi olarak bilinen yaylada ise Balik Golii
denilen bir g6l mevcuttur. Bunlar disinda pek cok irili ufakli ¢ay bulunmaktadir. Diyadin
kazasi1 siirlar1 dahilinde 4 adet ve Tutak kazas1 dahilinde 1 adet kaplica bulunmaktadir ve bu
kaplicalar basta verem olmak tiizere pek ¢ok hastaliga iyi gelmektedir (Salname, 1308: 197-
200).

Bayezid kazasinda ehlullah®dan Ahmed-i Hani ve mesayih®-1 kiramdan Seyyid Ahmed
Taha ve sadat-1 kiramdan Seyh Abdiilaziz ve Antab kazasinda Seyh Muhyiddin Arabi
Hazretlerinin oglu Sultan Mehmed ve Pervane Baba ve Seyyid Karyesi civarinda Uryan Baba
bilinen ziyaretgahlardir (Salname, 1308: 197-200).

Yiiksek ve daglik bir arazide, nehrin iki kiyisinda, genelde birbirinden dagmik bir
sekilde yapilmis evlerden olusan Bayezid kaza merkezi ve kendisine bagli olan 113 adet
kdyde 1.196 hane bulunmaktadir ve bu hanelerde 4.723 erkek ve 3.938 kadin toplam 8.661
niifus yasamaktadir. Sancak merkezi olan Bayezid kazasinda viran bir halde 1 kale, sanatsal
bir giizellige sahip 1 adet hiikiimet konagi, 4 cami ve mescit, 1 mekteb-i riisdiye, 4 mekteb-i
iptidai ve medrese, 2 tekke ve tiirbe, 4 kilise, 1 hamam, 19 han, 169 diikkkan, 5 degirmen, 1
koprii, 13 ¢cesme ve 2.542 arsa mevcuttur. Asiretler halinde yasayan kasaba ahalisi ekseriyetle
seccade yapiminda kullanilmak iizere kece tiretirler ve bunun disinda hali ve kilim dokuyarak
bunlart satarlardi. Gilinlik hayatta gerekli olan bazi 6nemli isler i¢in sanayi ustalari da
mevcuttur. Tarim irilinleri olarak ise, bugday, arpa, zeyrek (keten tohumu), dari, nohut,
mercimek, kavun, karpuz, sogan ve bazi sebzeler yetistirilirken, visne, erik, zerdali ve elma
gibi meyve agaglar1 da kasabada mevcuttur. Bunlardan arpa ve bugdayr sehir disina
naklederlerdi (Salname, 1308: 193).

Vital Cuinet’in La Turquie D’asie adli, 1890 senesinde kaleme aldigi ve 1892
senesinde basilan eserinde Bayezid Sancaginin nﬁfusuﬁ, 41.471 adet Misliiman, 1.754
Katolik, 8.652 Gregoryen, 99 Protestan, 131 Farsi, 437 Yabanci olmak {izere toplam 52.544
olarak verilmistir (Cuinet, 1892: 228). Vilayet salnamelerinden farkli olarak sancak verilerini
toplu bir sekilde vermeyi uygun bulmustur. Bayezid kaza merkezi 3 nahiye ve 78 kdyden
olugmakta olup, Miisliimanlara ait cami sayis1 8, Ermeni Gregoryen kilise sayis1 5 olmak
iizere toplam 13 adet ibadethane oldugundan bahsetmektedir (Cuinet, 1892: 230). Bunun
disinda sancakta, Miisliimanlara ait 2 adet ilkokul ve 1 adet ortaokul seviyesinde okul ve 1
adet de Ermeniler i¢in ortaokul seviyesinde egitim kurumu oldugundan bahsetmektedir
(Cuinet, 1892: 230). Bayezid Sancaginin yillik tarimsal iiretimi; 2.030.000 sinik’ bugday,
1.569.000 sinik Arpa, 34.000 sinik keten tohumu, 26.000 sinik dar1 ve 1.000 sinik mercimek
olmak iizere toplamda 3.660.000 siniklik bir tarim tiretimi mevcuttur (Cuinet, 1892: 231).

® Ehlullah: Tanri adamu, veli, evliya. Ferit Develllioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitapevi
yay., Ankara 2005, s. 210.

* Mesayih: Seyhler. Devellioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Ligat, s. 630.

® Sadat: Hz Hasan neslinden gelmek iizere Hz. Muhammed’in soyundan gelenler, seyyitler. Devellioglu,
Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, S.

® Cuinet’e gore 1890 senesi Bayezid Sancagi’nin Niifusu icin bk. Tablo 2; Grafik 1.

" Sinik: Bir agirlik birimi olup, Kilenin 1/4’ine tekamiil eder. Mehmet Ali Unal, Osmanli Tarih Sézliigii, istanbul
2011, s. 651.
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Antab (Tutak) kazasi 3 nahiye ve 95 kdyden olusmakta olup buralarda toplam 2.498
hanede 5.768 erkek ve 4.756 kadin ve toplamda 10.524 kisi yasamaktadir. Tutak merkez
kazasi, Bayezid merkez kazasina 24 saat mesafededir. Kaza merkezinde 7 odadan olusan 1
adet hiikiimet konagi, 2 cami, 30 adet medrese ve mektep, 3 tiirbe, 1 kilise, 33 diikkan, 8§ han,
20 degirmen, 2 kaplica, 3 ¢esme ve 1 koprii bulunmaktadir. Dokuma alaninda kilim, kece ve
bir tiir hal1 tiretilmektedir. Tarim iirlinleri olarak ise bugday, arpa, keten tohumu, dari, nohut
ve mercimek yetistirilmektedir (Salname, 1308: 193-195).

Tutak, 3 nahiye ve 79 koyii ve 6.239 Miisliiman, 214 Ermeni ve 29 yabanci ile
toplamda 6.482 niifusu ile Cuinet’in eserinde yer almaktadir. Icerisinde Miisliimanlara ait 1
adet medrese ve 3 adet ilkokul ile 2 cami olan Tutak kazasinda hububat, sebze meyve
yetistiriciligi ve hayvancilik da 6n plandadir (Cuinet, 1892: 239-240).

Gilinimiizde Agr1 sehir merkezi olan Karakilise kazasinda, 55 adet kdyden olusan
1.436 hanede, 4.597 erkek ve 3.500 kadin olmak {izere toplamda 8.097 niifus yasamaktadir.
Karakilise merkez kazasi, Bayezid merkez kazasina 18 saat mesafededir. Kaza merkezinde 1
hiikiimet konagi, 2 boliimden olusan askeri kisla, 2 cami, 2 sibyan mektebi, 5 kilise ve
manastir, 42 han, 100 diikkkan, 2 magaza, 1 firin, 35 degirmen, 93 ambar, 291 samanlik, 185
arsa, 16 cesme ve 4 koprii bulunmaktadir. Mamul iiriinleri kegeden kilim ve goraptan ibarettir.
Zirai Uriinleri ise, bugday, arpa, keten tohumu, dari, mercimek, sogan, kavun, karpuz,
salgamdir (Salname, 1308: 194-195).

Karakilise’den Cuinet’in eserinde, 3 nahiye ve 58 kdyden olusan, 4.704 Miisliiman,
2.092 Ermeni ve 142 yabanci olmak {izere toplamda 6.938 niifustan olusan, icerisinde
Miisliimanlara ait 2 ilkokul ve cami ve Ermenilere ait 7 adet ibadethane oldugundan, kege ve

hal1 tiretilen, hububat ve sebze meyve yetistirilen, hayvanlar i¢in genis otlaklar1 olan bir kaza
olarak bahsedilmektedir (Cuinet, 1892: 236-237).

Eleskirt merkez kazasi, Bayezid merkez kazasina 24 saat mesafededir. Eleskirt
kazasinda toplam 7 nahiyesi ve 104 kdylinde, 2.688 hanede ve 11.552 erkek ve 10.107 kadin
ve toplamda 21.659 niifus yasamaktadir. Kaza merkezinde 1 hiikiimet konagi, 2 cami, 1
mekteb-i riisdiye, 3 medrese ve mekteb, 1 tekke, 7 kilise ve manastir, 80 kadar diikkan ve oda,
70 han, 51 degirmen, 9 bezirhaneB, 1 koprii ve 8 ¢cesme mevcuttur. Mamul irtinleri kegeden
kilim ve coraptan ibarettir. Zirai iirlinleri ise, bugday, arpa, keten tohumu, dari, sogan,
mercimek, nohut gibi iiriinlerdir.

Eleskirt’ten Cuinet’in eserinde, 6 nahiye ve 115 adet kdyden olusan, 13.873
Miisliiman, 6.060 Ermeni ve 178 yabanci olmak iizere toplamda 20.111 niifuslu, igerisinde
Miisliimanlara ait 6 adet ilkokul ve Ermenilere ait 4 adet ilkokul ile Miisliimanlara ait 9 cami

ve Ermenilere ait 4 adet kilise olan; ¢ayirlari, meralar1 ve akarsulari ile meshur bir kaza olarak
bahsedilmektedir (Cuinet, 1892: 237-239).

Diyadin merkez kazasi, Bayezid merkez kazasina 6 saat mesafededir. 3 nahiyeden ve
93 koyden olusan Diyadin kazasinda 1.827 hanede, 6.002 erkek ve 5.482 kadin ve 11.484
niifus mevcuttur. Kaza merkezinde 2 cami, 2 medrese, 4 sibyan mektebi, 1 kilise, 30 diikkan,
5 han, 1 tiirbe, 7 ¢cesme, 2 koprii, 25 degirmen, 4 kaplica ve 100 arsa mevcuttur. Mamul {iriin
olarak ise kege, kilim ve corap mevcuttur. Tarimsal iiretim olarak bugday, arpa, keten
tohumu, mercimek, nohut, dari, cavdar, kavun, karpuz yetistirilmektedir (Salname, 1308:
196).

8 Zeyrek, bezir olarak da bilinen bir ¢esit keten tohumu adidir. Bu tohumdan ¢ikarilan yaga ise beziryag: ismi
verilir ve yaginin ¢ikarilma isleminin gergeklestirildigi bir ¢esit degirmene ise bezirhane adi verilirdi. Ayrintili
bilgi icin bk. Selehattin Tozlu-Umit Kilig, “Erzurum Ziraat Tarihinden Notlar: Zeyrek”, Karadeniz Sosyal
Bilimler Dergisi, C. 3, S. 4, Giresun 2015, s. 108-110.
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Cuinet ise Diyadin’den 3 nahiye ve 88 kdyden olusan, 10.706 Miisliiman, 364 Ermeni,
88 Yabanci olmak lizere toplamda 11.158 niifustan, igerisinde 1 adet medrese ve 4 adet
ilkokul, 2 cami ile Ermenilere ait 3 kilise ve 1 manastir bulunan, tarimsal {iretim olarak ise
hububat, sebze meyve liretimi ve hayvancilikla ge¢im saglanan, hali, giyim esyas1 ve kege
ireten bir kaza olarak bahsetmektedir (Cuinet, 1892: 234-235).

Bayezid Sancagi’nin idari yapisi ve memurlari
Liva yonetimi

1892 senesinde Bayezid Sancagi’nin basinda mutasarrif® olarak Mehmed Ali Pasa
vardir.® Bu dénemde Osmanli Devleti’nde genel olarak kabul gormiis uygulama geregi,
mutasarrif olarak atanmis pasalar, gorev yerlerine gitmezler ve yerlerine kendi islerini
yiriitmesi icin vekil sifatiyla birer “Naib” gonderirlerdi. Bu uygulama ile Bayezid
Sancagi’nda da karsilasilmakta ve Mehmed Ali Pasa livadaki gorevleri kendi adina yliriitmesi
icin Mehmed Es‘ad Efendi’yi yerine naib olarak gorevlendirmistir. Naib ile beraber liva
yonetiminde bulunan gorevli diger memurlar ise, Miiftii Hact Mahmud Efendi, muhasebeci
Hasan Hiisnii Efendi ve tahrirat miidiirii Hiiseyin Avni Efendi’dir (Salname, 1308: 184).

Osmanli Devleti'nde 06zellikle Tanzimat donemiyle beraber eyalet ve sancak
yonetimlerinde, halkin da yOnetime katilmasint saglamak maksadiyla birer meclis
olusturulmustur. Sancak Idare Meclisi ad1 verilen bu meclisler, livalarin idari, mali,
bayindirlik, egitim, tarim ve ticari islerini, idari uyusmazlik sorunlarini goriisiip karara
baglayan organlar konumundaydilar. Bu meclislerin baskanlar1 vali gorev ve yetkilerini
kullanan mutasarriflardir. Bunun disinda bu meclislerde kaza miiftiisii, muhasebe miidiiri,
tahrirat miidiirii gibi gorevliler de yer almaktadir. Ayrica ahalice segilen iki Miislim ve iki
gayrimislim tiye meclisin kadrosunu olusturmaktaydi (Ortayli, 2011: 80-81). Buradan da
anlagilacagi lizere bu meclisler hem dogal iiyelerden hem de segilen halk temsilcilerinden
meydana gelmekteydi. Livalarda olusturulan bir Liva Tefrik Meclisi, meclise iiye olmaya
uygun adaylardan alti adet Miislim ve alt1 adet ise gayrimiislim aday belirler ve bunlarin
isimlerini Liva meclisine sunarlardi. Meclisler ise bu isimler i¢inden belirledigi dort Miislim
ve dort gayrimiislim tiyenin isimlerini valiye sunarlardi. Vali ise bu isimler i¢inden ikiser tane
olacak sekilde dort tane {iyenin isimlerini Babiali’ye gonderir, Babiali’nin onay1 ile bu iiyeler
meclis iyesi memurlar olarak kesin olarak atanirlardi (Ortayli, 2011: 82-83). Bayezid
Sancagi’nin R. 1308 senesi Erzurum Vilayet Salnamesine gore sancak Idare Meclisi’nin
baskan1 Mutasarrif sifatiyla Mehmed Ali Pasa’dir. Bu meclisin dogal {iyeleri Naib,
Muhasebeci, Miiftii, Miirahhas (Delege), Tahrirat Miidiirii ve bir de meclis Katibidir. Meclisin
Secilmis iiyeleri ise, Yusuf Ziya Efendi, Ismail Hakk: Efendi, Serkis Efendi ve Ohan Aga’dir
(Salname, 1308: 184). Meclisin se¢ilmis iiyelerinin sayilarina bakilacak olursa, toplamda dort
adet lyenin ikisi Miisliiman, kalan ikisi ise Gayrimiislim tebaadan olusmaktadir. Bu durum
ise, Sultan II. Abdiilhamid Han déneminde Osmanli Devleti’nin secilmis iiyeler arasinda,
Gayrimiislim tebaasina yonetime katilma hakkini Miisliimanlarla esit derecede verdigini
Bayezid Sancagi 6rnegi ortaya koymaktadir.

Osmanli Devleti’nin liva yonetimindeki bas mahkemesi olan Liva Bidayet
Mahkemeleri, 1871 yilinda yayimlanan Vilayet Nizamnamesi ile bir baskan, iki {iye bir
miimeyyizden olusan hakimli mahkemelerdi. Bu mahkemeler kendi iglerinde Hukuk Dairesi

% Mutasarrif; Osmanli Devleti’nin idari yapilanmas icerisinde tagra teskilatinda vilayetlerdeki valilere bagli olan,
sancak veya livamin miilki amirleri icin kullanilan bir unvandir. Ayrintil bilgi igin bk. Ali Fuat Oreng,
“Mutasarrif’, f4, C 31, TDV yay., istanbul 2006, s. 377-379.

1% Bayezid Sancaginda 1889-1892 yillar1 arasinda mutasarriflik gérevini yerini getirmis olan Mehmed Ali Pasa
hakkinda ayrmtili bilgi igin bk. Yakup Karatas, Bayezid Sancagi ve Idarecileri (1700-1914), istanbul 2014, s.
193.
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ve Ceza Dairesi olarak iki kisma ayrilmaktaydi (Kenanoglu, 2007: 186). Bayezid Sancagi
Bidayet Mahkemesi Hukuk Dairesi’nin bagkani Naib Mehmed Es‘ad Efendi’dir. Bu
mahkemenin atanmis azalar1 Ali Vefa Efendi ve Akop Efendi olup bu azalarin yardimcisi ise
Mustafa Efendi’dir. Bayezid Liva Bidayet Mahkemesi Ceza dairesi baskani ise Osman Ferid
Efendi’dir. Bu dairenin iddia makaminda (miiddei-i umumi) Hafiz Ahmed Ziya Efendi
bulunmaktadir. Bu dairenin fahri azalari ise Mustafa Bey ve Karib Aga’dir. Bu mahkemenin
kalemi gorevlileri ise, bagkatip Mehmed Sefik Efendi, zabit katipleri Ali Efendi, Haydar
Efendi ve Melkun Efendi, icra memuru Saadettin Efendi, miibasirler ise Halil Aga ve Ali
Aga’dir (Salname, 1308: 184). Bayezid Bidayet Mahkemesinin idari yapisinda da goriildiigi
iizere, Osmanli Devleti gayrimiislim tebaasina secilmis idari kadroda yer vererek, Miislim
tebaasiyla ne kadar esit bir diizeye getirdigi ortaya ¢ikmaktadir.

Bayezid Sancaginin idari olarak diger kurumlari ve bu kurumlarda gorevli olan

memurlarin isimleri salnamede verildigi sekliyle tablolastirilmis olup, bilgiler asagidaki
gibidir (Salname, 1308: 185-187):

Muhasebe Kalemi Tahrirat Kalemi

Abdulkadir Efendi Muavin: Salih Efendi

Merkez Katibi: Kamil Efendi Miitercim: Han Baba Efendi

Mukayyid: Bagdasar Efendi Evrak Memuru: Akif Efendi

Sefik Efendi Munis Efendi Miibeyyiz: Abdiilaziz Efendi

Sandik Emini: Ali Efendi Midavim: Mahmud Efendi

Ziraat Bank Subesi

Vergi Kalemi

Reis: Ahmed Efendi

Memur: Haci IThami Efendi

Memur: Haci Mehmed Efendi

Vukuat Katibi: Mehmed Sevket Efendi

Aza:

Refiki Ali Efendi

Mustafa Bey Mehmed Aga  Bedrus Aga

Defterci: Merd Efendi

Niifus Kalemi

Belediye Meclisi

Memur: Ahmed Hamdi Efendi

Reis: Baba Efendi

Katip: Mehmed Sabri Efendi Aza
Dize Pasaport Memuru: Hamdi Efendi Selim Efendi Ismail Efendi
Karabulak Pasaport Memuru: Arslan Efendi Ohan Aga Oskan Aga

Mekteb-i Riisdiye

Muallim-i evvel: Hafiz Resid Efendi

Muallim-i sani: Hac1 Abdiilhamid Efendi

Bevvab: Ahmed Aga

Sakirdan sayis1 31

Defterhane Kalemi

Riisumat idaresi

Memur: Haci Salih Efendi

Memur: Arslan Fahri Efendi

Katip: Sakir Efendi

Katip: Mehmed Tevfik Efendi

Telgraf ve Posta Idaresi

Telgraf ve Posta Miidiirii: Ibrahim Hakki Efendi

Muhabere Memuru: Siilleyman Efendi

Muavin: Serif Efendi

Merkez Livaya Miilhak Ademanlu Miidiirii:
Mirze Aga

Istabl-1 amire

Merkez Livaya Miilhak Celali Miidiirii: ibrahim Aga
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Bayezid Sancag Ugiincii Jandarma Taburu

Binbagi Haci Ahmed Siikrii Bey

Tabur Katibi: Mehmed Sakir Efendi

Siivari Birinci Bolik

Miilazim-1 Evvel: Ismail Efendi

Yiizbagis1 Hasan Aga

Miilazim-1 Sani: Mehmed Hilmi Efendi

Siivari Ikinci Boliik

Miilazim-1 Evvel: Tayyar Bey

Yiizbagist Abdiilkerim Bey

Miilazim-1 Sani: Omer Aga

Piyade Birinci Boliik

Miilazim-1 Evvel: Kahraman Aga

Yiizbagist Nazif Bey

Miilazim-1 Sani: Mahmud Aga

Ugiincii Komiser Ali Efendi

Polis Abdullah Efendi

| Digeri iskender Aga

Digeri Osman Aga Digeri Murad Aga

Digeri Ibrahim Aga

Kaza yonetimi

Osmanli Devleti’nde kaza idaresinin basinda kaymakamlar bulunurdu. Kazalarin
miilki amirleri konumunda olan kaymakamlarin gorevi kisaca, sancak idaresinin basinda
bulunan mutasarriflarin gérevlerinin kaza ile ilgili kisimlaridir denilebilir. Kazalarda bulunan
Kaza Idare Meclislerine bagkanlik yapan Kaymakam, kazanin her tiirlii idari, mali ve hukuki
islerinden sorumlu idi. Mal Miidiirii, Tahrirat Kéatibi, Sandik Emini gibi baz1 memurlar ise
kaymakama kaza idaresinde yardimci olmakla gorevliydiler (Karatas, 2010: 22).

Ele alinan donemde Bayezid Sancagi, sancagin merkez kazasi olan Bayezid kazasi
disinda, Diyadin, Antab (Tutak), Eleskird ve Karakilise olmak iizere 4 adet kazadan
olusmaktaydi. Bu kazalar ve idarelerine ait teskilat ile gorevliler asagida ifade edilmistir.
Tablolar olusturulurken salnamedeki sekliyle aktarilmaya calisilmistir.

Diyadin Kazasi (Salname, 1308: 187-188)

Kaymakam: Mehmed Sevki Efendi

Mal Miidiirii: Ahmed Fevzi Bey

Naip: Siileyman Sabri Efendi

Muavini: Hisnii Efendi

Tahrirat Katibi: Siikrii Efendi

Sandik Emini: Ismail Efendi

Meclis-i idare-i Kaza

Reis Kaymakam Efendi

Aza-y1 Tabiiye

Aza-y1 Miintehibe

Naip Efendi

Yusuf Aga Selim Aga

Mal Miidiira Efendi

Osman Aga Ohan Aga

Tahrirat Katibi Efendi

Bidayet Mahkemesi

Memurin-i Saire

Reis Naip Efendi

Niifus Memuru: Abdullatif Efendi

Aza: Teymur Aga

Aza: Abdurrahman Efendi

Katibi: Abdullah Efendi

Bagkatip: Ramiz Efendi

Bank Katibi: ibrahim Efendi

Miistantik Muavini: Ahmed Efendi

Tapu Katibi: Samil Efendi

Katip-i Sani: Ahmed Lutfi Efendi

Telgraf ve Posta Memuru: Ahmed Hamdi Efendi

Muavin: Sevki Efendi

Karakilise Kazasi (Salname, 1308: 188-189)

Kaymakam: Mehmed Serif Efendi

Mal Miidiirii: Abdullah Efendi

Naip: Ibrahim Edhem Efendi

Muavini: Ahmed Efendi

Tahrirat Katibi: Mustafa Hagim Efendi

Sandik Emini: Halil Sabri Efendi
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Meclis-i Idare-i Kaza

Reis Kaymakam Efendi

Aza-y1 Tabiiye Aza-y1 Miintehibe
Naip Efendi Ali Aga

Miirahhas Vekili: Karayet Efendi Seyh Abdal Aga
Mal Miidiirii Efendi Artin Aga

Tahrirat Katibi Efendi Karyican? Aga

Bidayet Mahkemesi

Reis Naip Efendi

Aza: Emir Arslan Bey

Ohanis Aga

Aza Miilazimi: Hasan Efendi

Bagkatip: Samil Efendi

Miistantik Muavini: Ibrahim Efendi

Katip-i Sani: Yunus Efendi

Niifus Kalemi

Memurin-i Saire

Memuru: Mehmed Vasfi Efendi

Bank Katibi: Dervis Efendi

Katibi: Murad Efendi

Belediye Reisi: Abbas Efendi

Telgraf Ve Posta Idaresi

Reji Miidiirii: Kasim Efendi

Memur: Riza Efendi

Duyun-1 umumiye Memuru: Vehbi Efendi

Muavin: Mehmed Efendi

Riisumat Memuru: Fazli Efendi

Eleskird Kazas: (Salname, 1308: 189-190)

Kaymakam: Hiiseyin Hiisni Efendi

Mal Miidiirii: Ismail Hakki Efendi

Naip: Vakkas Efendi (Miiderris)

Mal Miidiirii Muavini: Osman Efendi

Tahrirat Katibi: Yusuf Efendi

Sandik Emini: Abdilkerim Efendi

Meclis-i idare-i Kaza

Reis Kaymakam Efendi

Aza-y1 Tabiiye Aza-y1 Miintehibe

Naip Efendi Emin Efendi

Mal Midiirii Efendi Mehmed Efendi

Tahrirat Katibi Efendi Osib Aga Parsih Aga

Bidayet Mahkemesi

Reis Naip Efendi

Bagkatip: Mustafa Efendi

Aza: Mahmud Bey

Miistantik Muavini: Siileyman Efendi

Aza: Tatus Aga

Katip-i Sani: Mehmed Ali Efendi

Ziraat Bank Subesi

Mekteb-i Riisdiye

Reis: Ali Riza Bey

Muallim: Ali Riza Efendi

Katip: Mehmed Siikrii Efendi

Bevvab: Faki Abbas

Aza: Mahmud Aga  Aza: Ismail Efendi

Aded-i Sakirdan 38

Aza: Sukas Aga Aza: Bedrus Aga

Niifus Kalemi

Memurin-i Saire

Niifus Memuru: Mehmed Efendi

Merkezer Nahiyesi Miidiirii Hiiseyin Efendi

Niifus Katibi: Abdullah Efendi

Riisumat Memuru: Siileyman Efendi

Tapu Katibi: Sakir Efendi

Anbar Memuru: Mustafa Efendi

Kapuz-1 aliya Pasaport Memuru:
Hali Efendi
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Telgraf ve Posta Memuru: Cevdet Efendi

Muavin: Tahsin Efendi

Antab (Tutak) Kazas: (Salname, 1308: 190-191)

Kaymakam: Ibrahim Necati Efendi

Naip: Mehmed Dursun Efendi

Mal Miidiirii: Mehmed Serif Efendi

Muavi: Muzaffer Bey

Tahrirat Katibi: Ebu Bekir Efendi

Sandik Emini: Mehmed Hamdi Efendi

Meclis-i Idare-i Kaza

Reis Kaymakam Efendi

Aza-y1 Tabiiye Aza-y1 Miintehibe

Naip Efendi Hasan Aga

Mal Miidiirti Efendi Musa Aga

Tahrirat Katibi Efendi Yusuf Bey Ali Aga

Bidayet Mahkemesi

Reis: Naip Efendi

Aza: Hasan Efendi

Aza: Ahmed Bey

Bagkatip: Siileyman Sudi Efendi

Miistantik Muavini: Ziya Efendi

Katip-i sani: Ahmed Bey

| Niifus Memuru: Tevfik Efendi

| Katip: Ali Vasfi Efendi

Ticaret Odas1

Belediye Dairesi

Reis: Ahmed Bey

Reis: Abdiilkadir Aga

Aza: Ali Aga  Aza: Mustafa Aga Aza:
Siileyman Aga Serif Efendi Mustafa Aga
Katip Osman Sevki Efendi Yusuf Aga Osman Aga

Batnos Nahiyesini Miidiirii

Imtiyaz Miizaliyesi

Hiiseyin Paga Mir Alemra?

Katip: Dursun Efendi

Aza:

Seyh Yusuf Efendi Hac1 Mehmed Efendi

Faki Musa Artin Aga

Sonu¢

Salnameler, Osmanli Devleti’nin son doneminde, merkez teskilati, idari teskilat,

nezaretler ve Vilayet tarihleri icin en onemli resmi vesikalardandir. Bu agidan bakildiginda
Osmanli Devleti’nin bir sinir sehri olan Bayezid Sancaginin son dénem tarihi hakkinda

ayrintili bir resmi kaynak olarak Erzurum Vilayet salnameleri de ¢ok miithim bir yere sahiptir.

Incelenen 1892/1893 senelerine ait olan salnamede, gorevli memurlarin kayitlarmin diizenli

olarak tutulmaya c¢alisildigi, sancak hakkinda genel bilgilerin ayrintili olarak verildigi
goriilmektedir. Niifus bilgileri verilirken tam olarak ayrintiya girilmemis, niifus bilgileri
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sadece kadin-erkek ayrimi yapilarak verilmistir. Bu durum ise sadece salnameye bakarak
niifusun milletlere gore dagilimi hakkinda bir kaniya varilmasina engel teskil etmistir.

R.1308 (M.1892/1893) tarihli Erzurum Vilayet Salnamesindeki Bayezid Sancag ile
Vital Cuinet’in La Turquie D’asie adl eseri ile ilgili miilahazalar dikkate alindiginda sancagin
4 adet kaza, 18 adet nahiye ve 460 adet kdyden olustugu goriilmektedir. Yine salnameye gore
sancagin toplam niifusu 60.425 olup, veriler yazilirken sadece cinsiyet ayrimi yapilmis olup,
bu niifusun 32.642°si erkek 27.783’1 ise kadindir. Bu bilgiler 1s18inda Bayezid Sancaginin
niifusunun %54,02’si erkek %45,98’1 kadindan olustugunu goriilmektedir. Salnamede Sultan
II. Abdiilhamid’in Islamcilik politikasinin bir yansimasi olarak, tiim Miisliimanlar bir millet
olarak ele alinip niifus verileri sadece kadin-erkek seklinde bir ayrim yapilirken Cuinet’in
eserinde etnik farkliliklara dayali bir tasnife rastlanmaktadir. Bunun disinda, salnamedeki
niifus verileri Karpat’in istatistikleriyle karsilastirildiginda, verilerin biiylik 6l¢iide
birbirleriyle tutarli olduklar tespit edilmistir.

Salnamede tiim sancakta tarimsal iiretim olarak, bugday, arpa, zeyrek, (keten tohumu),
dar1, nohut, mercimek, kavun, karpuz, sogan, salgam, cavdar ve bazi sebzeler yetistirilirken,
visne, erik, zerdali ve elma gibi meyve agaclarinin da kasabada mevcut oldugu goriilmektedir.
Sancak halki mamul {iriin olarak ise kege, hali, kilim ve c¢orap iiretmektedir. Mamul iirtinlere
bakildiginda da ortaya c¢ikan, sancagin en Onemli gec¢im kaynaklarindan biri olan
hayvanciliktan ise ad1 gegen salnamede sadece isim olarak bahsedilmekte olup, yetistirilen
hayvanlarin tiirlerinin ve sayilarinin ayrintili olarak verilmemesi de dikkat ¢eken bir husustur.

Salnamede mevcut ibadethane verilerine bakilarak, sancagin kaza merkezlerinde toplam
12 adet cami ile 18 adet kilise oldugu tespit edilmistir. Vital Cuinet’in eserinde verilen egitim
kurumu verilerine goére ise sancagin tamaminda Miisliimanlara ait, 17 adet ilkokul, 1 adet
ortaokul ve 2 adet medrese mevcuttur. Bunun disinda Ermenilere ait 4 adet ilkokul ve 1 adet
ortaokul oldugu goriilmektedir. Sancak genelinde gayrimiislim niifus oraninin sancagin tim
niifusu igerisinde yaklastk % 17 olmasmma ragmen, Miislimanlardan daha fazla
ibadethanelerinin olmasi dikkat ¢eken bir husustur. Buna karsin, Sultan II. Abdiilhamid Han
zamaninda egitim alaninda gerceklestirilen reformlardan dolayi, sancak dahilinde bulunan
Miisliimanlarin gayrimiislimlere nazaran daha fazla egitim kurumuna sahip olmasi1 da 6nemli
bir ayrintidir.

Kimi arastirmacilarca Tanzimat doneminin zirvesi olarak kabul edilen Sultan II.
Abdiilhamid Han déneminde imparatorlugun sinirda bulunan bir sancaginda idari teskilatin
yeterince olusturuldugu, idareye toplumsal katilimin saglandigi, hemen tiim idari birimlerde
haberlesmenin miimkiin kilindig1 gortilmektedir.
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Tablo 1: R.1308 Tarihli Erzurum Vilayet Salnamesi’ne G6re Bayezid Sancagimin Niifusu.

Bayezid (Merkez Kaza) 4.723 3.938 8.661
Antab (Tutak) 5.768 4.756 10.524
Karakilise 4.597 3.500 8.097
Eleskirt 11.552 10.107 21.659
Diyadin 6.002 5.482 11.484
Toplam 32.642 27.783 60.425

Tablo 2: Cuinet’e Gore Bayezid Sancaginin Niifusu (1890).

Bayezid 41.471 1.754 8.652 52.544

Grafik 1: Cuinet’e Gore Bayezid Sancaginin Niifus Grafigi (1890).
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Tablo 3: Kemal Karpat’a Gore Bayezid Sancagi Niifusu 1881-1893

Bayezid 8.943 1.913 10.856
(Merkez

Kaza)

Diyadin 10.096 342 3 10.441
Antab (Tutak)  7.633 213 50 7.896
Karakilise 6.199 2.180 8.379
Eleskirt 14.528 3.607 1.308 52 19.495

Toplam 47.399 8.255 1.308 52 53 57.067




TAVSAN SOZCUGUNUN ETiMOLOJiSi UZERINE

About The Etymology of The Word Tavsan

Hakan SARITIKEN"

Oz

Tiirkgenin en eski metinlerinden itibaren takip edebildigimiz tavsan sézciigiiniin olduke¢a farkli alanlarda, hem
kendi anlamiyla hem de benzetme yoluyla birgok anlamda kullamildigin1 gormekteyiz. Eski Tiirk¢ce ve Orta
Tiirkgce donemlerinde kendi anlamiyla kullanilmasi yaninda, On iki hayvanl takvimde “Taviggan Yili”” kullanimi
ile karsimiza c¢ikan tavsan sdzciigliniin, benzetmeler yoluyla spor terimi anlaminda da kullanildigim
gormekteyiz. Giliniimiizde ise Tiirk¢e Sozliikte, Derleme Sozliigliinde ve Tarama Sozliiglinde ¢esitli alanlardaki
kullanimlarina rastlamaktayiz. Benzetme ve somutlastirmalar yoluyla bir takimyildizina, birgok bitkiye, birgok
hastaliga ad olarak; astronomi, botanik, tip alanlarinda kullanilirken, spor, cografya gibi bir¢ok alanda tavsan
sozcligiinii géormek miimkiindiir. Tavsan sozcligiiniin kokeni ile ilgili birgok degerlendirme yapilmistir. Tuncer
Giilensoy; taw-(sigramak, ziplamak) ri- s- gan seklinde oldugunu ifade eder. Eski Tiirk¢ede kullanilan tabis-
fiilline -gan eki getirilerek yapildig1 goriisii yaninda, Eski Uygur Tirkgesinde “giiriiltii samata” anlaminda
kullanilan “tavig” isminden tiiretildigi goriiglerine rastlamaktayiz. Makalede Oncelikle tavsan sozciigliniin
Tiirk¢enin tarihi metinlerinde ve Tiirk lehgelerinde nasil ve hangi anlamlarda kullanildig1 ortaya konulurken
sozcliglin kokeni iizerinde daha Once ortaya atilan gorlislere yer verilecektir. Son olarak tavsan sozciigiiniin;
“Diizlestirme, tepme, yere vurma” anlamindaki “tab” isim kokiinden iki farkli sekilde tiiretilmis olabilecegi
gOriisii ortaya konmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tavsan, Tabisgan, Tab, Tavis, Davran-, Tavigkan, Etimoloji.

Abstract

The tavsan word it is used in many different fields, both in its own sense and in analogy beginning from oldest
texts of Turkish. Besides being used in its own meaning in the Old Turkish and Middle Turkish periods, we may
also observe that the word tavsan, which comes out with the use of the "Tavsan Yili" in the twelve animal
calendars, is also used in the sense of sporting meanings through analogies. At the present time, it is used in
various fields such as Turkish dictionary, Scan dictionary and Compilations dictionary. By analogy and
concretization, it is also possible to see the Word tavsan for instance in a name of team star, many plants or
many diseases in botany, medicine sports geograpy and many other areas. There have been many evaluations of
the origin of the word tavsan. For example, According to one evaluation from Tuncer Giilensoy, tavsan Word
consists of taw (jumping) 11- s- gan. In addition to the view that it was made by adding “gan” suffix to the
“tab1g” verb wich was used in old Turkish (tabis- gan). We also see that it was derived from “tavis” which means
noice and uproar. When the article will first mention the views raised on the root of the word "rabbit" in the
Turkish texts and in the Turkish dialects, it will be also given to the views put forward earlier on origin of the
Word. lastly the word tavsan; Trying to put forward the idea that "tab", which means flattening, kicking, and
hitting, may have been derived from the root of the name in two different ways.

Keywords: Tavsan, Tabiggan, Tab, Tavig, Davran-, Tavigkan, Etymology.

Giris
Her toplum i¢in 6nemli bir yere sahip olan hayvanlar, Tiirkler icin de her zaman
sembol niteligi tagimaktadir. Hayvanlarin dogayla bas etmek iizere sahip oldugu kabiliyetler
veya hayatta kalma adina doga karsisinda miicadeleci duruslar; insan1 onlara
benzemeye/benzetmeye, onlara ait isimleri kullanmaya itmistir. Hayvanlarla i¢ i¢e yasayan

insan, giyim kusaminda faydalandigi hayvana kutsal bir varlik anlami yiikleyerek hayvani,
hayatinin ve tiim anlatilarindaki benzetmelerin en temel unsuru haline getirmistir.

Tirklerde ise en basta kurt olmak tiizere birgok hayvanin destan ve efsanelere konu
oldugunu goérmekteyiz. Isik ¢o§u zaman bir hayvan seklinde ortaya ¢ikar ve onunla
0zdeslesir. Hayvan veya bitki araciligi olmadan meydana gelen bir mucizevi bir dogum
mimkiin degildir (Roux, 1994: 148). J. P. Roux bu durumu soyle ifade eder: “Hayvan
bigimselligin (zoomorfizm) esas oldugu ve hayvanlarin; u¢mak, yiizmek, koku almak,
yonelmek, geceleyin gormek gibi Allah vergisi olaganiistii yetenekleri itibariyle insandan
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listlin say1ldig1 bir diinyada bu hususun bizi sagirtmamasi gerekir.” (Roux, 1994: 148). Kutsal
sayllan hayvanlarin bazilar1 destanlarda Tiirklerin atalar1 olarak kabul goérmiis, Tiirkler
kahramanlarini bu hayvanlara benzeterek tasvir etmislerdir. Oguz Kagan Destani’nda
karsimiza ¢ikan kurt yani k6k bori “mavi ya da gri kurt veya goksel kurt” yol gosterici, onder
ve kutsal nitelikleri ile kasimiza ¢ikmaktadir.

Tarihi metinlerde gecen hayvan adlari, bu adlarin etimolojik izahlar1 ve hayvan
adlarmin kullanim alanlan ile ilgili ¢ok sayida calisma yapilmistir. Yapilan bu 6nemli
caligmalardan bazilarini sdyle siralayabiliriz:

Ertan BESLI tarafindan 2010 yilinda hazirlanan Eski ve Orta Tiirkce Hayvan Isimleri
Etimolojisi adli doktora tezi (Besli: 2010), Akartirk KARAHAN tarafindan kaleme alinan
Codex Comanicus’ta Hayvan Adlari (Karahan, 2013: 1839-1865), Serif Ali BOZKAPLAN
tarafindan yaymmlanan Kutadgu Bilig’de Hayvan Adlari Uzerine Bir Inceleme makalesi
(Bozkaplan, 2007: 1110-1118) , Hacer TOKYUREK’in Eski Uygurcada Hayvan Adlar: ve
Bunlarin Kullanim Alanlar: makalesi (Tokyiirek, 2013: 221-281).

Tiirklere ait en eski tarihi metinlerden itibaren takip edebildigimiz favsan ise tasidigi
rehber ve oncii hayvan Ozellikleri ile karsimiza ¢ikmaktadir. Saltuk Bugra han efsanesinde,
Saltuk Bugra Han on iki yasindayken takip ettigi bir tavsanin yasli bir adam sekline
dontiserek ona din degistirmesini tavsiye ettigi anlatilir (Roux, 1994: 155). Bu durum birgok
tarihi metinde de tavsana yiiklenmis mistik bir 6zellik olarak karsimiza olarak ¢ikmaktadir.

Tavsan sozciugi glinlimiiz Tirkgesinde : (I) 1. Tavsangillerden, eti yenen, hizli kosan,
kemirgen, postundan yararlanilan bir memeli tiirti (Lepus europeus) 2. Atletizm yarislarinda
rekor kirilabilmesi i¢in tempoyu yiiksek tutup belirli bir mesafeyi diger atletlerin oniinde
kosan atlet. (II) Degerli agaglar lizerine ince oymalar isleyen sanat¢i, tahta oymacisi
anlamlarinda kullanilmaktadir (TS, 2011: 2289). Bununla birlikte astronomi terimi olarak bir
takimyildiz1 ad1 olarak da kullanmilmaktadir. Ayrica “tavsanayakli, tavsan eti, tavsan gozii,
tavsan tiyii, tavsan uykusu, tavsan elmasi, tavsan dudagi, tavsankulagi, tavsan anahtari,
tavsan hastaligr” gibi g¢ogaltilmast miimkiin bir¢ok ornekle Tiirkgemizde yasayan tavsan
sOzciigii, bazen bir bitkiye ad olmus, bazen benzetme yoniiyle Tiirk¢e diislinen
muhayyilelerde bir somutlastirma unsuru olmustur.

“Tavsan” Sozciigiiniin Tarihi Metinlerde ve Sozliiklerdeki Kullanimi

Derleme Sozliigii’nde marangozlukta kullanilan tek bigakli diiz rende anlamiyla yer
almaktadir (DS, 1993-X: 3848-3849). Kamus-: Tiirki’de ise ‘ince marangozluk’ anlaminda
tavsanlig sdzciigini géormekteyiz.

Derleme Sozliigii’'nde, davsan (davisan, davusan, dogsan) / dosan, dosan / dovsan/
dovusan / doysan sekillerinde kullanimi bulunmasi yaninda; davsancik, davsan elmasi,
davsan yimigi, davsankulagi, davsantopuu gibi bazi bitkileri adlandirmada ve davsancil
“tavsan avlayan yabani kus, dogan” anlaminda Anadolu’nun farkli bdélgelerinde
kullanilmaktadir (DS, 1993-1V: 1381-1382). Bununla beraber ‘marangozlukta kullanilan tek
bigcakli diiz rende’; tavsana ‘sirmali, sagakli, pullu, cepkenli bir ¢esit giysi’; tavsanbagst ‘bir
cesit elma’; tavsancik ‘1.Bir cesit kus; 2.Fundalik’; tavsancikla- ‘tavsan kovalamak’;
tavsancil ‘1.biiylik kara kartal; 2.si8irlarda goriilen oldiiriicii bir hastalik’; tavsancakildag
‘sar1 cigekleri olan kiiclik bir aga¢’; tavasanelmasi, tavsanmeyvesi ‘al,ufak meyveleri olan,
cal1 siiplirgesi yapmaya elverisli kiiclik boyda bir agac’; tavsanfasulyas: ‘bir tiir fasulye’;
tavsangélgesi ‘Kavkas otuna benzeyen bir ¢esit ot’; tavsanka¢ ‘bir ¢esit ¢ocuk oyunu’;
tavsankan: ‘karadut sirkesi; demli cay’; tavsan kovala-, tavsancikla-, tavsankla-, tavsanlan-
‘(ekin) yelden dalgalanmak’; tavsankulag: ‘tassiz, kayasiz tepeler’; tavsantopugu ‘sar renkli,
top bigiminde bir kir ¢icegi’; tavsan tiiyii ‘giileg yiizlii olma i¢in’; tavsan tiiyii ‘ince ince yagan
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yagmur’; tavsan uykusu ‘hafif ve kuskulu uyku’ gibi kullanimlarda da tavsan sézciigiini
gormekteyiz (DS, 1993-X: 3848).

Tirk lehgelerinde somutlastirma yoluyla yapilan renk adlar1 makalesinde, hayvanlarla
ilgili renk adlar1 baghg: altinda Salim Kiigiik, caymn koyu kirmizi, demli halini ifade eden
“tavsankani” kullanimina yer vermistir (Kiigiik, 2010: 165).

Divanii Lugati't-Tiirk’te tawisgan (DLT; Atalay, 1985-1: 513) kullanimi ile beraber
tavisganlagu “odiil olarak tavsan koyarak yarigmak” anlaminda bir sdézciige yer verilmistir
(DLT; Atalay, 1985-11: 226). “Tawisgan Yili” Tirklerin kullandigi takvimde on ikili yildan
birisidir. (DLT; Atalay, 1985-1: 513). Tavsan yilinda hiikiimdarlar adaletli ve insafli
davranirlar, baris uzun yillar devam eder. Yagmurun bollugundan dolayi iilkede bereket olur
(Kabaday1, 2007: 195-196).

“Tavsan” Sozciigiiniin Tiirk Lehcelerinde Kullanimi

Tenisev’in Grammatika Tyurkskih Yazikov adli eserinde “tawus-gan < tawul-gan”
maddesi altinda verilen tavsan sozciigiiniin Tarihi Tiirk lehgelerinden giinlimiize kadar
kullanimlar su sekilde siralanmaktadir:

tavusgan(Orhun); tavusgan (Eski Uygur); tavusgan (Karahanlica);
tavusqan/tavsan(Orta Uygur); davusgan / tavsan (Orta Kipcak); tawsan (Orta Oguz);
tawusqan (Cagatayca); tawsan (Eski Oguz); dowsan (Azerice), dovusgan (Halagga), towsan
(Tiirkmence); tusqan (Ozbekge); tabushan (Yakutca) (Tenisev, 2001: 164).

Bazi Tiirk lehgelerinde tavsan sozciigii yerine su sdzciikler kullanilmaktadir:

koyan/koyun (Eski Uygurca), koyan (Cagatayca), koyan (Harezm), kuyan (Baskurt
Tiirkgesi), koyan (Nogay) koyan (Kazak Tiirkgesi), koyon (Kirgiz Tiirkgesi), koyon/ kéydn
(Altay), koyon/koyon (Teleiit), kozan (Sor), koyan (Karaim), hozan (Hakas), kodan / koygun
(Tuva) (Karahan, 2013: 1853).

Altay Tirk¢esinde tavsan sOzciigii yerine koyon kullanimi ile beraber taptan
sOzcligliniin de kullanildigini1 goriiyoruz. (Glirsoy- Naskali ve Duranli, 1999: 169)

Eski Uygurcada favisgan olarak da kullanilan tavsan sozciigii, miyiiz “boynuz”
sOzcligliyle beraber kullanilmaktadir. favisgan miiyiizii bigimindeki bu kullanim, Budizm’de
diinyada var olmayan seyleri ifade etmektedir. (Tokyiirek, 2013: 264-265).

“Tavsan” Sozciigiiniin Kokeni ile Tlgili Goriisler

Clauson, Tirk¢eden Mogolcaya gegen tavsan sdzcugiiniin Mogolca taulai seklinde
kullanildigin1 séyler. Ayrica Altayca tulay ya da tuulay seklinde oldugunu ifade eder(EDPC,
1972: 447). Clauson ve Dorfer bu sozciigiin Tiirkgeden Mogolcaya gegtigini ifade etmektedir
(Ersoy, 2008: 562).

Tuncer Giilensoy, ‘Tavsangillerden, uzunlugu 70cm., eti yenen, hizli kosan, postundan
yararlanilan bir memeli tiirii’ olarak tanimlarken tavsan sozctiglintin; Eski Uygur Tiirkgesi
metinlerinde tavsan, tabisgan, tabigkan olarak kullanildigini , Orta Tiirk¢e doneminde ise
Divanii Lugati't-Tiirk’te tawisgan olarak gegtigini ifade eder (Giilensoy, 2007-11: 870).

Tuncer Giilensoy favsan sdzcligliniin kokeni ile ilgili su goriisii savunur:

taw-‘sicramak, ziplamak’-ri-g-gan seklindedir. Ayrica Divanii Lugati’t-Tiirk’te gegen
tawrak ‘cabuk, acele, kivrak’ sozciigii ve Eski Tiirk¢ede tawra- ‘acele etmek’ kullanimiyla bu
goriisii desteklemektedir. (DLT; Atalay, 1985-1: 468). Orta Tiirk¢ede kullanilan tawra- ve
tawran- fiillerinin bugiin kullandigimiz davran- anlaminda oldugunu séyler (Giilensoy, 2007-
11:870).
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Sozlerin Soyagact eserinde Nigsanyan da Giilensoy’un bu izahina yakin bir goriis ifade
eder. Eski Tiirk¢ede favisgan sdzciigini tavra- ‘hizli kosmak’ sozciiginden bugiinkii davran-
sOzciigiiyle ayn1 koke baglar. Eski Tiirkge tavra- “gevik olmak™ fiiline +In eki getirilerek
tavran- ‘segirtmek, hamle etmek’ olarak ifade eder ve tap- “bulmak, kulluk etmek” kokiinden
getirilebilecegini soylerken Eski Tirkgede kullanilan tabra- ve tabis-> tavis-> tavug-
“segirtmek, kogmak™ sozciikleriyle 6rneklendirir. Sonug olarak sozciiglin tabis- fiiline Eski
Tirkce —gan eki getirilerek tabisgan seklinde tiretildigini ifade eder (Nisanyan, 2003: 609).

Hasan Eren ise Eski Tiirkcede kullanilan tabis-/ ~tavis- “kosmak, kimildamak,
atlamak, sicramak” kokiine -gan getirilerek yapilmigtir gorilisiiniin en yaygin inanig oldugunu
soyler. (Eren, 1999: 397).

Yasar Cagbayir, Otiiken Tiirkce Sozliigii’nde “tab” kokiinii yansima bir isim olarak
verir ve “parilti ve diizensiz adim atmayi, ayakla tepmeyi, elle itmeyi, tepinmeyi, basmayz,
vurmayi, ¢arpmayi anlatan kok™ olarak ifade eder (Cagbayir, 2007-1V: 4516 ). tapir ‘vurma,
yiriime, ¢arpma sirasinda ¢ikan ses’ olarak tap yansima sesinden >tap-i- olarak verilir
(Cagbayir 2007-1V: 4590). tab-ir-da- , tab-ir-di, tab-is-tir- 6rneklerini verir. Aymi sozliikte
tavsan sozciigii Eski Tiirkgede kullanilan seklinden yola ¢ikarak tab-ig-gan / tavig-gan >
tavsan olarak verilir (Cagbayir, 2007-V: 4546).

Belirtilen goriisler genel olarak tavsan sézciigiiniin; tawra- / tawran- ; tabis- /tavis- ;
tabra-/ tavra- fiillerinden tliremis bir sozciik olabilecegi iizerinde yogunlagsmaktadir. davran-
fiiliyle aym1 koke baglanan bu sozcik ‘“davranmak, hizli kosmak, hareket etmek”
anlamlarindan tiiremis olarak ifade edilmis olsa da genel anlamiyla “bir seyin yiizeyine
vurarak diizlestirme” anlamindaki tab isminden tiiremesi de miimkiin goriinmektedir. Bu
goriisler arasinda sadece Yasar Cagbayir, tab ismini yansima bir sozciikk olarak
degerlendirerek sozciigiin kokiinii tab isime baglamistir.

Eski ve Orta Tirk¢ede kullanilan taban sozciigii yine aymi sozliikte ‘Ayagin yere
basan ylizii’ olarak verilir. Bununla birlikte Tiirkmencede tab+a-n+la- seklinde izah
edilebilecek olan dabanla- seklinde bir kullanimla karsilagiyoruz. tab isim kokiiyle yapilan
ornekleri cogaltmak gerekirse fapigla- ‘1.birini begenerek arkasini oksamak; 2. Cocugu
uyutmak i¢in arkasina yavas yavas vurmak’(DS, 1993-X: 3824-3825); tapisia-, tappisla- ,
tapikla- ‘hamurun istiini diizeltmek i¢in hafif hafif elle vurup, sivazlamak’(DS 1993-X:
3826); tapla- ‘Hamurun topagini biraz agmak.” (DS, 1993-X: 3827) sozciikleri verilebilir.

Tiirk lehgelerine bakildiginda;

Kazan-Tatar Tirkcesinde tapta- “basip ezmek, bastirmak”; taptan- “ezilmek,
cignenmek” (Oner, 2009: 264-265); tavis “ses, giirilltii”; taviska bir- “Ses vermek, ses
cikarmak”; tavissiz “sessiz,sakin”; taviska kil- “bagrismak”; tavsaldir- “ezmek” (Oner,
2009:269) sozciikleri;

Hakas Tiirkcesinde tabis “ses, seda, iin”; tabista- “bagirmak”; tabistan- “ses vermek,
bagirmak”; tabistig “sesli olan”(Giirsoy-Naskali vd, 2007:482); tapsa- “ses ¢ikarmak,
konusmak, ses vermek, kus 6tmek”; tapsaa¢t “cinlayan, diidiik™; tapsaas “¢inlama, ¢inlayzs,
diidiik”; tabsabas ““suskun, sessiz, sakin kisi”’; tapsag “ses, seda”; tapta- “demir dovmek, ayak
altinda ezmek c¢ignemek™; taptalcith “doviiliir, doviilebilir” (Giirsoy-Naskali vd, 2007:490-
491) sozciikleri;

Altay Tiirkcesinde ses veya benzeri anlamlar tasiyan; tabir kojoni “karsilikli soylenen
sark1”, tabir-tobur “yagmur damlalarinin sesini yansitan kelime”; tabis “ses”; tabista-
“bagirmak”; tabistan- “Ses c¢ikarmak™; tabistas- “birbirine yeni haberleri sormak”
sozciikleriyle karsilastyoruz (Giirsoy-Naskali, 1999:165).
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Bununla birlikte yine Altay Tiirk¢esinde taptal- “Ezilmek, diiz hale gelmek”; taptat-
“Ezdirip diiz hale getirtmek” sozciikleri ile birlikte tabtan “tavsan” kullanimi da tavsan

sOzcligliniin tab isim kokden tiiremis olabilecegi goriisiini kuvvetlendirmektedir (Giirsoy-
Naskali, 1999:169).

Sonuc¢

Bu orneklere bakildiginda tab isim kokiinden tap +is +la- gibi bir yapi kargsimiza
cikmaktadir. Arka ayaklarini yere vurmasiyla bilinen tavsan, kosarken bu yere vurusu siirekli
olarak tekrar eder, ayakla teper ya da yere vurur, tapislar. Bir diger taraftan Divana Lugati’t-
Tiirk’te ‘taban, devetabani’ anlaminda taban gibi bir sozciik karsimiza ¢ikmaktadir (DLT;
Atalay 1985-1: 400). Yine Tarama Sozliigii’nde “tokat, samar” anlaminda kullanilan tabanca
ve “tokatlamak” anlaminda kullanilan tabancalamak, tabanca urmak sozciikleriyle
karsilasiyoruz. (TaS, 1995-V: 3691-3692).

Ahmet Caferoglu ise Eski Uygur Tiirkcesi Sozliigii' nde tavsan sOzcligiine taviskan
seklinde yer verirken, tavig s6zcligiinii de “giiriiltii, samata” anlaminda bir isim olarak ifade
eder (Caferoglu, 1968: 229).

Tiirk lehgelerinde de tab isim kokiiniin; ses ve giiriiltii anlamlar1 yaninda, ayaklarla
vurarak ezmek anlamlarini tagiyan bir¢ok kullanimai ile karsilagmaktay1z.

Bu bilgiler 1s18inda Eski Tiirkgede kullanilan tavis/ tavus (tab+ig> tav+ig) “segirtme”,
tavisgan (tab+is+gan> tav+is+gan) “segirtgen," sozcikleri de géz 6niine alindiginda tavsan
sOzclgiiniin tab isim kokiinden iki farkli sekilde tiiremis olabilecegini diisiiniiyoruz:

1. “Diizlestirme, tepme, yere vurma” anlamindaki “tab” isim kokiine isimden fiil
yapim eki olan -, beraber veya karsilikli yapma anlami veren g- ve fiilden isim yapma eki
olan -gan / -kan ekleriyle tab+i-g-gan >tabisan >tavigan >tavsan bigiminde veya;

2. Yine “tab” isim kokiine, Eski Tirkcede de od-+iis “tam gin”, bag+is “bag, ip”,
biigii+yg “dirayet” gibi sozciiklerde kullanimina rastladigimiz isimden isim yapim eki olan +g
eki lizerine (Gabain, 1988: s.45), bas+kan, er+ken sozciiklerinde goriilen +kan > +gan  eki
getirilerek tab+is+gan> tabisgan> tabisan> tavisan> tavsan bigiminde izah edilebilecegi
diisiincesindeyiz.
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MIDHAT CEMAL KUNTAY’IN GARB’A TENKITLERI: IFTIRA-YI
TAASSUB

Midhat Cemal Kuntay’s Critics to the West: Iftira-y1 Taassub

Selda GUNER”

Oz

Bu makale, Mithat Cemal Kuntay’in az bilinen ve dolayisiyla yeni harflerle yayinlanmamis ve bir Bat1 tenkidi
olan 1911 tarihli [fiira-y1 Taasub eserinin, takdim ve teshirini yapmayr amaglamaktadir. Ayrica Osmanlica
yazilmis olan bu risale bugiinkii Tiirk¢e’ye aktarilacaktir. Midhat Cemal’in heniiz 28 yasinda iken yazdigi bu
risale, yasli imparatorlugun gen¢ kalemlerinden birinin imzasini tagimaktadir. Diger yandan bu ¢aligma, metnin
ozerkligini de dikkate alacak ve fakat yazar ve metnin O6znelliklerinin muayyen bir tarihselligin sinirlar
tarafindan olusturuldugunu ihmal etmeyecektir. Oncelikle Midhat Cemal’in Tiirk edebiyati tarihindeki yeri, onun
sahsi Ozellikleri de hesaba katilarak anlatilacaktir. Onun milli hislerini eserlerine yansitmasi belirgin bir
ozelligidir. Zira Imparatorlugun ¢okiis devrine sahitlik etmis bir edibin eserlerinde bu hislerin mevcudiyeti
sasirtict  degildir. [ftira-y1 Taassubu yazdigi sene, Imparatorlugun Afrika’daki son topragi Trablusgarb
Italyanlarca isgal edilmisti. Akabinde de Balkan savaslari meydana gelecekti. [ftira-yi Taasuub, imparatorlugun
zevalinin Tiirk miinevverleri tizerindeki tesirlerini gosteren orneklerden yalnizca biridir. Ayrica bu makalede,
dogulu bir aydinin Bati’ya yonelttigi elestiriler dikkate alinacaktir. Zira bu risale bir oryantalizm elestirisidir ve
Batida din ve taassup iliskisini drnekleriyle agiklamak niyetiyle yazilmistir.

Anahtar Kelimeler: Midhat Cemal Kuntay, Bati, islam, iftira-y1 Taassub, Elestiri.

Abstract

This article aims to present and expose a less known text written in 1911 by Midhat Cemal Kuntay (1885-1956).
This tractate is also going to translate to modern Turkish from Ottoman letters. /ftira-y: Taassub that Midhat
Cemal wrote at the age of 28, has signature of one of the young pens of the old empire. On the other hand, this
study will also take into account the autonomy of the text and but it will not be neglected that the subjectivity of
the author and his text was created by variable of a certain historicity. Midhat Cemal's place in the history of
Turkish literature will be explained by taking into account his personal characteristics. It is a distinctive feature
of reflecting his national feelings in his works. It is not surprising that the presence of these national feelings in
the works of a litterateur who witnessed collapse of Ottoman Empire. The year when he wrote Iftira-y1 Taassub,
Tripoli the last Ottoman land in Africa, was occupied by Italians and afterwards the Balkan wars broke out.
Iftira-y1 Taassub is only one of the examples of the impact of the collapse of the Empire on the Turkish
intellectuals. In addition, in this work the criticism of an intellectual from East towards West will be taken into
consideration. This tractate is a critique of Orientalism and it was written with the intention of explaning the
relation with religion and bigotry with examples from the history of Europe.

Keywords: Midhat Cemal Kuntay, West, Islam, Iftira-y1 Taassub, Critic.

Giris

1913 yil1 1860°larda gazete-mecmua idareleri, kalemler etrafinda tesekkiile baslayan—
ve bir ara Paris ve Londra’ya yolu diisen- Yeni Osmanli aydin simifinin -Tanpinar’in
deyimiyle Sinasi ekoliiniin- dil ve islubunun; Servet-i Fiiniin ve Edebiyat-i Cedide
bicimciligini asarak akademik ve siyasi forma kavustugu bir devri simgeliyordu. (Tanpinar,
2012) Nitekim ana akim siyasi akimlar kendi yaymlar1 etrafinda teskilatlanmaya II.
Mesrutiyet’in ilanindan itibaren (1908) zaten baslamislardi: Cavit Bey (1875-1926) ve Ahmet
Suayb Bey (1876-1910) gibi liberaller 1908’den itibaren Ulum-i Iktisadive ve Ictimaiye
dergisini, Selanik’te Ali Canip (1887-1967), Omer Seyfettin (1884-1920) ve Ziya Gokalp
(1876-1924) ise 1910’dan itibaren Geng Kalemler’i ve 1911 yilinda ise Yusuf Akgura (1876-
1935)’nin riyasetinde Tiirk Yurdu yaymlamaktaydilar. Tiirk Yurdu’'nun Akgura (1876-
1935)’dan baska Ahmed Agayef (1869-1939) ve Halim Sabit (1883-1946) ‘Tiirk
milliyetperver’ sifathl kimi yazarlari da 1908 yilinda yayina baslayan Islamct Sirat-i
Miistakim dergisinin yazi heyetindeydiler. Mehmet Akif (1873-1936)’in niifuz sahibi oldugu
bu derginin bir diger kalemi sairin ayn1 zamanda dostu olan Ahmet Mithad (1844-1912) idi.
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Biitlin bu mecmualar, 1908 oncesi Jon Tiirklerle iinsiyeti olan kisilerdi. Ancak biitiin bu
dergiler farkli dikkat ve duyarliklarina kisaca ideolojik farkliliklarma ragmen Onceki
“istibdat” devrinin “militan, romantik ve ajitatif” hiirriyetci sdylemleri yerine toplum ve iilke
meselelerine —islam’in ¢agm idraki karsisindaki statiisii, Osmanli kadinin gelecekteki
mevkisi, miliyetgilikle Islam’1n iliskisi, batinin iki yiizii, esnafin vaziyeti-modern bir bakisla
kusurlu ve eksik goriinen her seye agirlik verilmisti.

Mithat Cemal ve Taassup-Tiirk muhafazakarliginin genel kalip ve sdylemlerinde
miindemi¢ problem alanlarini -muhafazakar sdylemin bizatihi kendisinin bir problem oldugu
abartisina diismeksizin- cari muhafazakar sdylem, Batici-kozmopolit aydinlarin Bati
karsisinda tenkit¢i olmak yerine teslimiyetgiliklerini pesin bir yargi olarak 6ne siirer ve biitiin
diger tartigmalar bu a priori temel {izerinde yiiritiliir. Fiktif figiirler, romancilarin batili
palyaco kiyafeti giydirerek seyircilerin dniine asri Hacivat’lar olarak attiklar1 Felatun Bey’den
Efruz ve Ali Nizami Bey’e kadar mirasyedi, sipsevdi ancak yarim yamalak Fransizca bilen
havailerdir. Oysa romanci geleneksel-kiiltiirel kaygi gibi muhafazakar bir endise adina
karakter olusturmak yerine poetik endise pesinden kosmus olsaydi ‘sarkli bir cemiyette garbli
olmak’ etrafinda diyalektik bir dram &rgiisii yaratabilirdi. Bu agidan Tiirk romaninin bir ivan
Karamazof™u olmamistir. Muhafazakar endise cemiyeti korurken, negatif bireyi 6ldiirmiis ve
lakin onu Miisliiman mezarina defnetmekle ciizi miisamahasini da gostermistir.

Mithat Cemal Kuntay’1 Sinasi (1826-1871)’nin (Kahraman, 2010, 166-169) Onciisii
oldugu Osmanl aydin tipinin genel c¢ergevesine yerlestirmek miimkiindiir. Bu tip entelektiiel
donanim itibartyla Fransizca bilmeyi ve bu sayede Paris merkezli ‘Edebiyat¢ilar Cumhuriyeti’
iiyeleri Hugo, Rimbaud’la manevi bag kurmay:1 ve fakat Osmanli kiiltiirel/ edebl mirasina
kars1 saygili ve yenilik¢i davranmay1 basarmistir.

Iftira-y1 Taassub risalesini, once Midhat Cemal hakkinda biyografik bilgi verilip
devaminda takdim-tehir tarzi i¢in degerlendirmek miimkiindiir. Bu minvalde Ansiklopediler
sikistirilmis malumat depolar1 olarak 6zet ve ¢cogu kez bir iki sayfayr gegmeyen baslangig
verileri tedarik ederler. Maddeler, yazari hakkinda neredeyse hi¢ bir tahmine izin vermeyen,
mekanik ve rasyonel malzeme yorumsuz kisaca disipline edilmis, tiiketime hazir standart
metinler olarak karsimiza cikar. Fiiller dili gegmis zaman kipinde 6zne ise iiglincii tekil
sahistir. Malumati kusursuz kilmak adina yazari miiphemlestiren, gayr-i sahsilige iten
ansiklopedi maddeciligi teknik gerekliliklerden dolay1 s6z gelimi daha ¢ok kisi hakkinda en
sahih bilgiyi verme endisesi yiiziinden bodyle davranmak zorundaysa da Tiirk Edebiyat
tarihgiliginde bu yontem ‘Hayati ve Eserleri’ alt baslikli incelemelerde kendini gosterir.
Esasen bu incelemelere hakim olan tarz, “Who is who?’ ve ‘Teracim-i Ahval’ tiirii kitaplara
hakim olan genisletilmis ansiklopedi maddeciligi tarzidir. (Yetis, 2013, c. 2/1) Bu yonteme
sadik kalinarak oncelikle Mithat Cemal Kuntay hakkinda kisaca malumat verilebilip, daha
sonra eserlerinden bahsedilecektir.

Hayati ve Eserleri Dahilinde Midhat Cemal

Midhat Cemal, Iskodra’li bir esraf ailesine mensup Selim Sirr1 Bey ile Samiye
Hanim’1n oglu olarak 1885°de Istanbul’da diinyaya gelmis ve 30 Mart 1956°da vefat etmistir.
Ilk ve orta okulu devlet okulunda (Mekteb-i Osmani) tamamladiktan sonra Saint Josef
Lisesi’ne baslamuis fakat daha sonra kaydini aldirdign Vefa idadisi’nden mezun olmustur.
(Inal, c. 2, 1988, s. 958); (Tanzimat'tan Bugiine Edebiyatcilar Ansiklopedisi, .2, 2010, s.
658-659) Babasmin vefatt (1902) sebebiyle ailesinin ge¢imini saglamak icin 6zel dersler
veren Midhat Cemal’in siir meraki da Miihiirdar Emin Pasa’nin konagina gittigi yillarda
baslamistir. Daha sonra Mekteb-i Hukuk’a gitmis ve 1908 senesinde Tiirkiye’de ilk hukuk
doktoras1 yapan kisi olmustur. Hukuk mektebinde yiiksek tahsilini bitirdikten sonra 1908 de
aym fakiiltede yaptig1 doktorasindaki muvaffakiyeti Idare Hukuku hocasi Hakki Paga’nin
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dikkatini ¢ekince onun yaninda muallim muavini olarak goreve baglamistir. (Goktiirk, 1987, s.
8) Katip olarak girdigi Adliye Kalem-i Mahsus’undan miidiirliige kadar yiikselmis, I. Hukuk
Mahkemesi tiyeligi ve daha sonra 1923°de oliimiine kadar ise Beyoglu Dordiincii Noterliginde
bulunmustur. (Govsa, 1945-1946, s. 225); (Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, c. 5, 1982, s.
442-443); (Sanay, 2002, s. 6); (Aklin, 2014); (Necatigil, 2016) Hakki Siitha Gezgin’in de
belirttigi gibi, “Midhat Cemal’in asil hiiviyeti sanatkarligidir. Oteki isleri, sirf bunu
yiikseltmek i¢in yapar.” (Gezgin, 2013, s. 188)

Midhat Cemal’in edebl ¢alismalarinda oncelikli yeri siirleri almaktadir. 1903°de
Mehmed Akif’le tanisan Midhat Cemal’in hayatinda sair-i 4zamun tesiri de goriilmektedir.
Onun edebiyat diinyasinda taninmasinda ve ayrica dini ve milli hislerini siirlerine tagimasinda
Mehmet Akif’in rolii oldugu anlasilmaktadir. (Durmus, 1998, s. 68) Mehmet Akif, heniiz
yolun bagindaki geng¢ edebiyat¢iya rehberlik yapmistir diyebiliriz. 1908°de II. Mesrutiyetin
ilanmin ilk donemlerinde Mehmet Akif (1873-1936)’le beraber yazdiklari “Acem Sahimna”
baslikli siirle edebiyat diinyasinda taninmstir. (Habip, 1932, s. 350); (Kuntay, 2014, s.) Diger
yandan Midhat Cemal 1908’den Once, bir siire i¢in hapsedilmistir (8 Mart 1906). Mehmed
AKkif bu olayin tesiriyle Midhat Cemal’e atfen Mesrutiyet'in ilanindan sonra Istibdat isimli
siiri yazmistir. Siir asagidaki dortliikten de anlasilacagl tlzere sabik Sultan II.
Abdiilhamid’e bir tenkit niteligi tasimaktadir.

Yikildin, gittin amma ey miillevves devr-i istibdad,

Biraktin milletin kalbinde ¢ikmaz bir miilevves yad!

Diyor ecdadimiz makberlerinden: "Ey sefil ahfad,

Nigin binlerce ma’sum 6ldiiriirken her gelen cellad,
Hurus etmezdi, mezbuhane olsun, kimseden feryad? (Ersoy, 2005, s. 81)

Eserleri

Midhat Cemal pek ¢ok akrani gibi ilkin siir yazar, ¢ilinkii siir s0ylemi Osmanli’dan
Cumbhuriyet’e form ve icerik degistirmis olsa da Tiirk miinevver kamusunun ortak sdylemidir.
Geng sair kudema meclisine dahil olabilmek i¢in sairligini ispat etmek mecburiyetindedir.
Nitekim edebiyat aleminde ismini duyurmasi Mehmet Akif’le birlikte 1908 Mesrutiyet’i
esnasinda yazdigi Acem Sahina siiriyledir, bir yil sonra Resimli Kitap’ta yayimnlanan
Elhamra’da tanmirhigm arttirir. (Onun simdilik hayal perisinin Iran’dan kalkip Ispanya’ya
ugradigi soylenebilir.) Kemal onun dort perdelik manzum piyesidir (1912). 1913 yili Midhat
Cemal’in yazi kariyeri i¢in 4 kitaplik bir verimlilige isaret eder: Birinci yayin, ilk cildi
manzum ikinci cildi mensur olarak Nefais-i Edebiye baglikl1 bir Giildeste (Antoloji) dir; ikinci
kitap bir garb elestirisi olan Ifiira-y1 Taassub, iigiincii kitab Tefeyyiiz ve son kitap Hitdbet ve
Miinazara Dersleri. 1914 Hitabet Dersleri, ders kitabi olarak hazirlanan Edebiyat Defteri
(1915). 1918 Yirmi Sekiz Kanun-: Evvel Canakkale harbine dair ti¢ perdelik manzum piyes ki
bu onun Kemal’den sonraki ikinci tiyatro eseridir. Yazdigi dergi ve gazeteler ise Giines,
Cinaralti ve Son Posta’dir.

Midhat Cemal edebiyat alaninda Sirdt-1 Miistakim ve Terciiman-1 Hakikat gibi devrin
mithim dergi ve gazetelerinde eserlerini yaymlamaya baslamisti. Siirlerinde daha ziyade
kahramanlik ve vatan sevgisi temalarini isledigi gériilmektedir. (Kahraman, 2002, s. 379-380)
Onun siir uslubu hakkinda Govsa, “Sair epope tarzinda, yani bizde eskiden hamasi ve desitani
denen yolda muvaffak, kuvvetli bir nazim diline sahiptir” demektedir. (1945-1946, s. 225)
Ayrica Ismail Habip de, “Fikirlerini azametle ifadeye miitemayildir; hislerine hasmet vermek
istiyor, enfiisi ve ince terenniimlere degil afaki ve siskin haykiriglara ehemmiyet vermektedir”
seklinde izah etmektedir. Midhat Cemal’in Elhamra siirinden bahsederken Habip, metafizik
kavramlart kullanmas1 sebebiyle onun Abdiilhak Hamit’le benzer uslubuna da deginmistir.
Habip’e gore Midhat Cemal, “Hamid’in iciyle, Akif’in digindan dogmus gibidir”. (Habip,
1932, s. 351).
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Diger taraftan Mithat Cemal'in hamasi siirleri daha ziyade 1915-1918 yillar1 arasinda
Harp Mecmuasimda yaymlanmisti. “Canakkale'den Kaganlara-Ingilizlere”, “Kolunu Harp
Meydaninda Birakmis Askere”, “Serhaddeki Askere”, “Galigya’daki Tiirk Askerine”,
“Romanya’daki Tiirk Ordusu'na” bu siirlere 6rnek verilebilir. Midhat Cemal’in siirlerindeki
vatan ve Oliim iligkisini Mitat Durmus analiz etmistir. Ona gore, Midhat cemal’in yetistigi
donem eserleri iizerinde biiyiik bir etkiye sahiptir. “Siirlerde goriilen 6liim teminin hemen
tamamina yakini bir biiylik ideal ugrunda toprakla kucaklasma seklinde kendini gosterir. Bu
iilkii, sahsiyetlerin varlik sebebi olan ve onlarin bir biitlinliik halinde bir arada bulunmalarini
temin eden degerler ilizerine kuruludur. Mithat Cemal Kuntay’in siirlerinde kahramanlarin
ugruna Oliimii dahi tercih edecekleri en ylice deger, vatan ve topragi vatan kilan unsurlardir.”
(Durmus, 2008, s. 198, 200)

Milli Edebiyat’in dairesine katilan Midhat Cemal yine de siirlerini aruz vezniyle
yazmaya devam etmistir. (Goktiirk, 1987, s. 40); (Sanay, 2002, s. 1-2) Ayrica dil ve uslubu
bakimindan bu akimin disinda goriiniir. (Okay, 2005, s. 72-74) Zira Iftira-y1 Taassub’dan da
anlagilacag1 iizere Arapca ve Fars¢a kelime ve tamlamalara sik¢a bas vurmasi, dilde
sadelesmeye vurgu yapan Milli Edebiyat hareketiyle tezat teskil etmektedir. Fakat siirlerinde
isledigi konular itibariyle Milli Edebiyat mecrainda yer alir. Mithat Cemal'in tarihi ve igtimai
siirlerinde Mehmed Akif ile Yahya Kemal’in, epik siirlerinde ise Abdiilhak Hamid'in
etkisinden bahsetmek miimkiindiir. (Kahraman, 2002, s. 380) Tarihi konular ve mazinin
biiyiikliigii siirlerinde oncelikli yere sahiptir. Midhat Cemal’in ayrica Ug¢ Istanbul (1938)
isimli roman1 da bulunmaktadir. Siir ve tiyatronun yanina roman ve biyografi yazarligini
eklemesi ise cumhuriyet devrindedir. Mehmet Akif (1939), Devrinin Olaylar: ve Insanlar
Arasinda: Namik Kemal (Ug cilt: 1944, 1949, 1956) Sarikl: Ihtilalci Ali Suavi (1946).

Midhat Cemal’in edebi c¢alismalarinin haricindeki bazi eserlerinde iyi derecede
Fransizca bildigini gérmekteyiz. Mesela Verning’in Hukuk I¢cin Miicadele ve Maupassant’in
Yvette isimli eserlerini, ayrica Servet Yesari ile beraber Epikiiriin Bahgesi ve Hilmi Ziya ile de
Elizabet’i Fransizca’dan Tiirkge’ye terciime etmisti. Dersaadet kistaslarina gore Midhat
Cemal Avrupai bir hayatin adamidir ayn1 zamanda. Tanzimat tipi yani bir tarafiyla Dogulu bir
tarafiyla da Batilidir. Ayvazoglu eserinde Midhat Cemal’in alafranga tarzi hayatim1 sdyle
anlatmistir: “En giizel kumaslardan en seckin terzilere diktirilmis elbiseler giyer, ¢ayni,
kahvesini Lebon’da iger, yemegini Abdullah Efendi Lokantasi’nda yer, zevkle désenip antika
esyalarla bezenmis bir evde otururdu.” (Ayvazoglu, 2014, s. 13-14); (Ortag, 1960, s. 90)
Midhat Cemal’in Avrupai bir hayat tarzin1 benimsemesi dikkate deger olmakla birlikte edebi
karakterinde belirleyici olan onun Osmanl hiiviyetidir. Dilde sadelesme veya milli edebiyat
fikirlerinin tesekkiil ettigi bir donemde dahi 1srarla gelencksel olani devam ettirmeye
caligmasi bununla agiklanabilir.

Yasayan Bir Portre Olarak Midhat Cemal

Bu vadide diger bir yazi tiirii de Portreler, Tamdiklarim, Maziden Sesler basliklariyla
karsimiza ¢ikan kendisi de taninmis bir muharrir olan miiellifin devrin tanidik simalarina dair
dedikodulu - anekdotlu anlatilaridir. Ansiklopedi maddesine gore kesinlikle daha canli olan
bu 3-5 sayfalik rivayetler kisiyi edebiyatlari, takintilari, zevkleri ve asklariyla tanimaya imkan
verir. Midhat Cemal’e renkli sayfalar ayiran bdylesi iki kitaba sahibiz; Yusuf Ziya Ortag¢’in
Portreler’i ile Taha Toros’un Mazi Cenneti. (Ortag, 1960, s. 188); (Toros, 1998) (Ozansoy,
2016)

Ortag¢’in, kara kalem portrelerini Miinif Fehim’in yaptigi Portreler kitabindaki 24
simadan biri Midhat Cemal’dir ve ona 8 sayfa ayirmistir (Oysa bir 6nceki Ahmed Cevdet’e 5,
bir sonraki Ahmet Hasim’e ayrilan yer 4 sayfadir). Orta¢ onu ilkin Birinci Diinya Savasi’nin
‘yoksul giinleri’nde eskimis kiyafetiyle Kadikdy vapurunda goriir; birka¢ yil sonra Misir
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apartmanindaki Midhat Cemal ise artik zengindir, Yusuf Ziya ‘eski ve se¢me esya ile doseli,
kibar salonu’ndaki davetlilerden biri olur. (Ayvazoglu, 2014) Ogle iistleri Abdullah Efendi
lokantasinda aksam iistleri Lebon Pastahanesi’dir Midhat Cemal’in duraklari. Yusuf Ziya’nin
‘stk, glimiis piriltili sach, nefti papiyonlu’ Cemal’le dostluklarinin pekismesi ise yazin
Biiyiikada Anadolu Kuliibii bahgesini bekler. (Goktiirk, 1987, s. 13) Burada Midhat Cemal,
sandalyesini garsona g¢ektiren, etrafinda selam vererek dostlara ayaga kalkmaktan {isenen,
cayimi sekiz sekerle igen, cam agilsa zatiirre olacagindan korkan biri olarak tasvir edilir.
Hiilasa, der, Ortag; ‘biitiin hayatinca giizel, ama daima parasiz yasadi. Macka’da eski ve
se¢me esya ile doseli iyi bir apartmanda otururdu. Otomobilden bagka tasita binmezdi. Yalniz
Abdullah Efendi lokantasinda bol ve pahali yerdi. Daima en biiylik terzilerde giyinirdi...Ve
meteliksiz gezerdi.” (Ortag, 1960, s.90)

Servete, kuvvete egilmeyen sadece giizele egilen -Ortag’in tabirleri- bu monden
adamin bir de Obiir yiizii siirlerinde milliyet¢i bir yiizii vardir: O 6nce sairdir; ‘kelimenin
kafiyenin tadim1 alan giizel ve giir sesli sair’ ancak vatan, millet, tarih® mevzularinin
milli(yetc¢i) sairi. Tiirkiin Sehnamesi bir yana “bliylik adamlar’la kendisine ¢ok mechul halka
adanmus siirler yan yana durur: Atatiirk iin Heykeli Oniinde, Gazi'ye, Talat'in Tabutu Oniinde
ve Obiir yanda Kolu Kesik Askere, Genglerin Sarkist vs. Herhalde siir vadisinde hatirlanacak
kitle mitinglerinde milliyet¢i hissiyatin ajitasyonunda onun tekrarlanan beyti Cumhuriyetin
15. yili i¢in yazdig: siirin iki musrasidir: ‘Bayraklar: bayrak yapan itistiindeki kandwr; Toprak
eger ugrunda élen varsa vatandwr.” (Kuntay, 1945, s. 5) Midhat Cemal popiiler bellekte bugiin
Milli Miicedele’nin zor zamanlarda yazdig: siirin bir beytiyle- yasiyor. Yiizlerce sayfa tutan
gazete fikralar1 ve incelemelerinden sadece iki satir hatirlanilmast memleket kiiltiiriiniin
edebiyati ilimden daha ¢ok sevmesinin isareti olsa gerektir. Milli Miicadelenin 6nderi de onun
bir beytini Ulus’taki Meclis binasinda memlekete sinen genel umutsuzluk havasini bir nebze
dagitmak i¢in okumustu:

Olmez bu vatan, farz-1 muhal 6lse de hatta

Cekmez kiirenin sirt1 tabGt-1 cesimi (Kuntay, 1945 s. 5).

Midhat Cemal’in ilminin edebiyata yogunlagmasi da keza bir gergeklikti. Zira o ii¢
ciltik Namik Kemal tetkiki ile Mehmet Akif incelemesi ve tasarladigi ancak
tamamlayamadig1 Tevfik Fikret (ve Sadullah Pasa kitaplar) hep kendisi gibi sair-yazarlar
iizerinedir. Ayrica bu kitaplar ayn1 zamanda sefa ehli Midhat’in yaninda caligkan, titiz bir
tarith¢i portresine de kapi agar. Gene Ortag’a gore o ‘tanidigim insanlarin en c¢aligkanlarindan
biridir. Giigliikkten y1lmazdi. Fransizcay1 kendi kendine ve sahiden 6grenmisti. Zengin ve zarif
kitapliginda okunmamus tek kitap, kenarina not yazilmamis tek sahife bulamazsimz’. (Ortag,
1960, s. 90)

Bu sik, miisrif, yer yer huysuz ve ¢aliskan, hep apartmanda yasamis ve d6mrii Abdullah
Efendi lokantasi ile Kirim harbinden sonra Fransiz sefirinin himayesinde Paris litere cafeleri
acilan Lebon’da kisaca Beyoglu —yazlar1 Biiyilikada- civarinda gecen Mithat Cemal portresine
ilaveler yapan Taha Toros, onu yani memleketin ilk hukuk doktorunu ve sonra hep Beyoglu
Doérdiincili noterini isyerinde 1931°de tanir; mekan sanki 18. ylizyil Parisi’nin salonlarinin
oryantal benzeridir: ‘noterlik dairesinden ¢ok, duvarina asilmis tarihi bir fermanla, maun
antika masa, koltuk ve dolaplariyla, iinlii kisilerin bir sohbet salonunu andirmaktaydi.’(Toros,
1998 s. 105)

Salonun miisterileri arasinda Istanbul’un biiyiikk tiiccar ve sanayicileri, meshur
avukatlar, ecnebi sirketlerin miidiirleri ve ‘zengin levantenler’ bulunurmus. Levantenlerin
yani sira ve noterlik isleri haricinde de Midhat Cemal’in ‘Tatlisu frenklerinden hayli dostlari
vardi. Onlarin davetlerine, karnaval niteligindeki eglencelerine katilirdi. Tegrifat ve etiket
kaidelerine son derece diigkiindii. Bu ag¢idan yabanci dostlarinin da hayranligini kazanmist.
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Alafranga goriinlimliiydii, ama kalbi koyu bir Tiirk olarak atardi... Bir fransiz edibi hangi
kitaplari, hangi dergileri izliyorsa, Tiirkiye’de de Midhat Cemal bu tiir eserleri okur ve
izlerdi.” (Toros, 1998, s. 106); (Ozansoy, 2016, s. 126);(Ozansoy, 1970, s. 373); (Gezgin,
2013, s. 458).

Mithat Cemal bir “tatlisu frengi” miydi? Oyleyse o nasil olurdu da Mehmet Akif’le
sik1 dost ve Swrat-1 Miistakim dergisine bu kadar miiddet yaz1 verirdi? Taha Toros ayrica onun
CHP’den mebus olma macerasina da deginir. Halit Ziya’dan baska her yazarin Meclis’e
girdigi Atatiirk devrinde o disardadir. Siikrii Kaya (1883-1959) Hukuk Fakiiltesinden siif
arkadasidir, lakin Recep Peker (1889-1950)’in goziinde o ‘Pera donjuani’dir! 1946
secimlerinde dostlar1 Orhan Seyfi (1890-1972) ve Yusuf Ziya (1895-1967) mebus olurlar ve
fakat Peyami Safa (1899-1961) ile Mithat Cemal’e sira ancak 1950 se¢imlerinde gelir. Midhat
Cemal Corum’dan mebus adayr olmustur; yanina Esat Muhlis Pasa’nin Divamni alir,
secmenlerine onu okuyacaktir.! Ankara’dan se¢im bolgesine giderken trafik kazasi gecirmis
ve yaralanmistir. Ikinci-manevi- yarasini da 14 Mayis 1950 de alir, mebus secilemez. (Toros,
1998, s. 112) Fakat o ayn1 zamanda bir yazarlik sifatiyla ‘Tanzimat aydin1’ denilen ziimrenin
Abdiilhamid devrine de akseden ortak 6zelliklerini paylasir: Daha avantajl tahsil imkanlarina
sahip Istanbul’da mukim olmak ve siir ve roman kaleme alarak Osmanli edebi cemaatine
dahil olmak, eski kiiltiire vukufiyetin yani sira Fransizca bilmek, aydin ziimrelerle konak,
kalem gibi mekanlarda bir mahfil olusturmak.

Sark ve garbin Osmanl elitine mahsus sentezlerinde sark ve garbin sinirlari caiz olan
ve olmayan garbgilik gibi ortak bir mutabakat da séz konusudur: Felatun Bey ve Rakim
Efendi’den Efruz Bey’e ve oradan Fatih-Harbiye’ye uzanan roman glizergaht esasen bu
sentezin kiiltiirel ¢izgilerini bizlere vermektedir. Daha sarih bir ifadeyle buna Tiirk
muhafazakarlhigi da demek miimkiindiir.

Iftira-y1 Taassub Hakkinda Bir Degerlendirme

1329 senesinde Terciiman-1 Hakikat matbaasinda basilan 28 sayfadan olusan Ifiira-y:
Taassub bir Bati tarihi elestirisidir. Baska bir ifadeyle oryantalizm karsiti ve hatta
emperyalizm karsiti bir metindir. Midhat Cemal’in yasadig1 ¢ag, Avrupa’nin diinyanin diger
cografyalar1 ve halklar1 {izerinde tahakkiim kurdugu ve bu konuda da kendi aralarinda rekabet
halinde bulunduklar1 bir zamana tesadif etmektedir. (Said, 1995, s. 43) 1830°da Cezayir,
1881°de Tunus Fransizlar, 1882°de Musir Ingiltere ve 1911°de Trablusgarb Italyanlar
tarafindan isgal edilmis ve somiirgecilik rekabeti Avrupa’yr 1. Diinya Savasi’nin esigine
getirmisti. Bu siirecin ¢dkmekte olan Osmanli Imparatorlugu aydinlarini da etkiledigi
asikardir. Bu sebeple [ftira-y1 taassub Avrupa’da sémiirgecilik siyasetinin ve rekabetinin
diinyada hizlandig1 bir donemde, Bati tahakkiimiine karsi bir Osmanli edibinin gosterdigi
tepkidir. Eserinde Midhat Cemal, somiirgeciligin kesif kolu olarak kabul edilen oryantalizmin
silahlari1 Bati tarihine dogrultmustur. Zira onun elestirilerinin merkezinde Bati1 fikir
diinyasm etkileyen din/Hiristiyanlik ve taassubun genelde Dogu, 6zelde de islam alemine
yonelik menfi tavri vardir.

Yaptigimiz aragtirma neticesinde bugiinkii harflere heniiz aktarilmamis olan Midhat
Cemal’in bu eseri yazmaktaki amaci Bati’in din tahayyiilii ve bundan kaynaklanan siyasi ve
fikri meselelerini, c¢eliskilerini anlatmaktir. Bunun icin izledigi strateji de arglimanlarini
Avrupa’nin ‘ge¢misi’nde bulmakti. Bu sayede okuyucuya istikrarli, miireffeh ve emniyetli
goriinen Avrupa cografyasiin tarihinin aslinda Oyle olmadigini gostermekti. Dolayisiyla
Bati’in Dogu’ya yonelik tezleriyle Midhat Cemal’in Bati’ya kars1 argiiman ve reddiyeleri
carpismaktadir.

Aslinda eserinin baghgini, Islam tarihi ya da Dogu’ya ait hakiki bilginin iistiiniin
ortiilmesinden rahatsiz olmasi belirlemistir. Iftira, “bir kimseye asli olmayan bir sug yiikleme,




142 PAIS

bir kabahat yakistirma”, bunun yaninda taassup, “bir kimseye, bir seye karsi asir1 taraftarlik
gosterme, asirt derecede tutma ya da bir din, bir inanisa, bir fikre asir1 derecede bagli olup
onun disindakileri diisman gibi gérme” anlamina gelmektedir.1 Midhat Cemal’e gore, miifteri
ve mutaassip Bat’dir. Bu iki kelimeyi Bati’nin genel olarak islam ve Miisliimanlara karsi
Onyargisini tarif etmek icin kullanmistir. Ona gére bu 6n yarginin arkasinda Hiristiyanliktan
kaynaklanan bir taassup vardir. Midhat Cemal’e gore, Avrupa ortagaglardan itibaren en ciddi
tehdit olarak gordiigii Miisliman hasmina, Hiristiyan diizeni rahatsiz eden/bozan bir mesele
olarak bakmistir. Bununla birlikte yazarimiz, Avrupa’nin kendi haricindeki diinyaya ve
ozellikle Islam alemine dair genis bir fikir, seyahat, polemik veya spekiilatif bir literatiire
sahip oldugunun da altin1 ¢izmistir. Bildigimiz {izere bu literatiirii meydana getiren eserlerin
azimsanamayacak bir kismi1 Dogu’ya “disaridan bakan adamlarin” tasvirleridir. Said’in de
dedigi gibi, Bat1 kiiltiiriiniin ayirt edici 6zelligi, egemen olmak ya da denetim altinda tutmak
istedigi ‘Oteki’ne iliskin tasavvurlar olusturmak egilimi sergilemesidir. (Said, 1995, s. 167) Su
halde Midhat Cemal tam olarak Bati iiriinii, yanlislarla/iftiralarla yiiklic Miisliiman Sark
tasavvurunu reddetmektedir.

Bununla birlikte o bu taassubun sadece Dogu’ya karsi olmadigini ayni zamanda
Avrupa tarihinin farkli safhalarinda Protestanlara ve bilim insanlarina da yonelik oldugunu
izaha calismistir. Bu minvalde Avrupa’nin kendi iginde tarihin bir ¢ok doneminde farkli
alanlarda maddi ve tinsel birlik saglayamadigini iddia etmektedir. Ona goére bu kimi yerde
siyasi, kimi yerde de dini boliinme seklinde tezahiir etmistir. Bunun i¢in Saint Barthelemy
katliam1 (1572)’m1 ve daha sonra da Galileo Galilei’nin basma gelenleri 6rnek vererek,
Avrupa tarihinde inang temeli iizerinden yiikselen bagnazlik ve siddeti izaha g¢aligmistir.
Boylece Midhat Cemal Bati’ya elestirilerini bu kadim diismanin tarihi boyunca din adina
sergiledigi siddeti 6n plana ¢ikarma yoluna gitmistir. Onun Avrupa tarihine elestirel bakisini
sekiiler olmayan bir saha iizerinden yapmasi, ayn1 zamanda taassubun Sarka 6zgii olmadigin
gosterme ¢abasidir. [fiira-y1 Taassub’un amaci {slam’1 anlatmak degil, Islam medeniyetinin
yiizyillarca Bati’da bilingli olarak yanlis tasvir edilmesine bir tepkidir ve bu tepkiyi yazar
adeta aynay1 kars1 tarafin yiiziine tutarak yapmaktadir. Eser Trablusgarb’in Italyanlarca isgal
edildigi y1l yazilmistir. Bat1 karsisinda gerileyen/kaybeden Osmanli Devleti imajinin pekistigi
bu yillar Midhat Cemal i¢in Miisliiman toplumun zevalini de ortaya koymaktadir. Hiristiyan
diinya karsisinda Islam’in gerilemesi ya da acziyeti fikri bir yana, bu metin, Osmanl
Imparatorlugu’nun sonu ve miistemleke haline gelmis sark cografyasmn, en az somiirgeci
Avrupa iilkeleri kadar sahih bir tarihsel varlik oldugunu séyleme c¢abasidir.

Oryantalizm, Bati’da Dogu ve ozellikle Islam diinyasina yonelik bilgi iiretme ve
yazma fiillerini tahdit eden bir fikirler kiimesidir. (Irwin, 2008, s. 9) Ashinda [ftira-y:
Taassub’da yiikselen itirazi ses, Dogu’nun nasil temsil/tasavvur edilebilecegine dair bilgi
dretiminin Bati’nin tekelinde olmasinadir. Ciinkii Irwin’in de sdyledigi gibi Dogu,
Sarkiyatciligin bir “yapintisindan” ibaret oldugundan, nesnel bir gercekligi yoktur. (Irwin,
2008, s. 9) Hatta Said bunu, bir taraftan 6grenme, kesfetme, uygulama konusu iken, diger
taraftan da riiyalar, imgeler, fanteziler, mitler, takintilar ve gereksinimler mevkii olarak
nitelemistir. (Said, 1978, s. 72, Bhabha, 2016, s. 152) Hatta somiirgecilik tarihinin en azindan
bir kismin1 Dogu’ya ait kavramlar “imal etme siireci” olarak da degerlendirmek miimkiindiir.
Bu sayede “hayali dogu” olusmustur. (Hentsch, 1996, s. 117, MacLean, 2009, s. 168-169)
Midhat Cemal eserinde, Avrupa fikir ve edebiyat tarihinde on plana ¢ikmis isimlerden
alintilar yaparken Islam karsiti polemiklere neredeyse tek tek deginerek ornekler vermisti.

! Kelimelerin anlamlari  igin Tirk Dil Kurumu Soézliigiinden istifade  edilmistir.  Bkz.

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5a74691a279bd9.1427311
6
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategoril=verilst&aynl=bas&kelimel=taassup
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Ona gore, Hiristiyan diinyasinda Islam ve sark hakkinda yanlis bilgiler her zaman tedaviilde
olmustur. Ancak buradaki giidiileyici ya da motivasyon, genelde Hiristiyanlik veya
Yahudiligin Islam’la miicadele halinde olmas1 midir ya da aralarindaki rekabet midir? Midhat
Cemal’in bu soru karsisinda sessiz kaldig1 goriilmektedir. Bu, Dogu’ya dair Avrupa yazinin
icine sirayet etmis “Ustiinliik” iddiasiyla alakalidir. Avrupa’nin, “Gtekilestirdigi”
medeniyet/ler tizerindeki istiinliigii fikri, Yenig¢aglardan itibaren ona bir misyon yiiklemisti:
Medeniyet gotiirme, Hristiyanlastirma.

Tarihsel bir gerceklik haline gelen Dogu-Bati ¢atismasi I. Diinya savasindan evvel
geng bir Osmanli edibinin kaleminde taassup ve iftira kelimeleriyle Bat1 alemine bir tenkit
olarak sekillenmistir. Fakat 19. ve 20. Yiizyilin anti somiirgeci fikirleriyle 6n plana ¢ikmis -
Cemaleddin Afgani, Muhammed Abduh veya Resid Riza gibi Miisliman fikir adamlarinda
rastladigimiz Bat1 karsisinda “Islam diinyasinin geri kalmislig1” tezine (Afgani-Abduh, 1987,
s. 29, Oztiirk, 2006, s. 49-50) Midhat Cemal, hi¢ deginmedigi gibi, ayrica Islam
cografyalarinda “uyanis” ve “Islam {immeti nasil kurtulur” sualine cevap arayisinda da
olmamigtir. Yukarida ismi gecgen isimlerle hemen hemen ayni c¢agin insanlar1 olsalar da,
devrin meselelerine Islamcilik veya selefilik noktasindan bakmaz, zira o Tiirk milliyetgisi bir
ediptir. Diger taraftan Kuntay’in yasadigi yillarda heniiz daha oksidantalizm kavrami icat
edilmemigti. (Buruma, Margilit, 2009) Ancak Bati1 diinyasina yonelttigi elestirilerden
hareketle bugiin [ftira-y1 Taassub’u oksidantalist bir metin olarak kabul etmek miimkiindiir,
clinkii Kuntay’a gore Bati’nin tarihi somiirgecilik, ahlaki yozlagsma, 6n yargi ve taasuub
hikayeleriyle sekillenmistir.

Bu minvalde Midhat Cemal risalesinde Bati’nin Islam toplumlarina yodnelik &n
yargisina vurgu yaparken, ayni zamanda bir i¢ elestiri yapmay1 da ihmal etmez. Bu elestiri
Islam toplumunun degisiminin istikametine yoneliktir. Elbette “muasirlasma/cagdaslasma”
tabiri iizerinden tasvir ettigi bu degisimi kiiltiir, teknoloji ve bilimle de iliskilendirmektedir.
Lakin o Bati’nin Dogu’ya dair 6nyargilar1 konusunda karamsardir. Ona gore Miisliimanlar
Avrupai yasam tarzina meyletseler ya da bilimle mesgul olsalar da Bati i¢in “6teki” olmaktan
hi¢ bir zaman kurtulamayacaktir.

Iftira-y1 Taassub
1329
Terciman-1 Haklkat Matbaasi

Garb’in Sark’a bilinmez ni¢in nazari muzlimdir?. Garb icin Sark’da her kafa, bir
kubbe-i ma‘bed mahiyeti arz eder, i¢inde netha-i temeddiinden ari® bir tehlil-i Kibriya®
ugultusu ‘aks eden bos va’zli bir kiinbed... Zekalarimiz isterse goklere kadar yiikselsin,
onlarin nazarinda kabil degil bir minare boyunu gecmez ve bir minarenin irtifa*>-1 mahdudunu
gegmeyen her fikir bilindik iizerinde daima bir hilal-i hanin-i taassub® parlar. Bir Avrupaliya
telakki ’ ettiginiz zaman feslerinizin altinda cedlerinizin ‘imame-i ‘an‘anatindan & izler
aradigin1 dikkat ederseniz, goriirsiiniiz. Oyle itikad ederler ki hepimizin basinda kur{in-1 vust®
asirlar1 kara bir ‘imame gibi diigiimlidiir. Genglerimizin odasinda Ferhad ile Sirin’in boyali
tesaviri kitadt-1 ‘alemin haritasina terk-i mevki etti, artik bizim de su medeniyet diinyasinda

2 Muzlim: karanlik, gizli, belirsiz.

® Nefha-i temeddiinden ari: uygarlik esintisinden uzak.
* Tehlil-i Kibriya: Allah’in yiiceligini zikretmek.

® irtifa‘: yiikseklik, yiikselti.

® hilal-i hinin-i taassub: bagnazligim kanl hilali.

" Telakki: Anlayis, Kabul etme, sayma.

® Ananat: Ananeler, gelenekler.

% Kurin-1 vusta: Orta Cag.
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emare-i istiklalimiz tabl u ilm degil buhar kazani, rasid diirbiiniidiir; artik biz de yapdirdigimiz
yeni binalar1 kem nazarlara karsi kundura eskilerinin pabus-1 kefalet ve siyaneti'® olmaktan
kotardik, artik evleri her muhtemel afetin oniinde ‘indyetii’l-hiyeden sonra sigorta ‘alametleri
koruyor ve artik biz de on dordiincii karn-1 hicriyi yirminci asr-1 miladi ile muasir yapdik...

Evet dogru, fakat Garb garazkar giinesden maada®™ Sark’dan dogan hi¢ bir hakikate
itimad etmez.

Hususuyla dinde miitaassibligimizin iddids1 agizlarina medar-1 teneffiisleri olan hava
kadar ¢ok giriib cikmis bir seydir. Mazide bir Fatihimiz gelir, Istanbul’daki ad‘a-y1 diniyle
agyar-1 vatanina“ hiirriyet verir, yine nami mutaassib olur; Valmy gibi bir sahib-i kalem
cikar, Garb’in kulagina feryad eder,

Ikinci Mehmed Bizans Imparatorlarimin tahtina ¢iktigi zaman Avrupa’nin her yerinde miictemian
Islamlar1 ezmek, harb etmek {izere Hiristiyanlarin kiyAm etmis oldugunu nazara almadi, intikAm
hislerine kapilmadi, maglublar aleyhinde mukébele-i bi’l-misl yapmadi, haklarinda musamaha ile,
aluvv-1 cenab ile mudmele yapdi, bi-tarafisiyle maglublarinin hiirriyetini celb etdi, 6yle bir zamanda Ki
Hiristiyanlarin bazilar1 en kanli zuliimler ika“ ediyordu.

der, dinletemez. Halbuki halde bir Ingiliz milleti var ki akvAmin fahrii’l-ahrar geginir, dyle
iken mazisini karigdirsaniz ad‘a-y1 dinine hiirriyet-i mezhebiyye ihsdn etmek soyle dursun,
kendi dininin menstbeyn-i mu‘tezilesinden Piiriitanlara Kitdb-1 Mukaddes’i baska tarzda
tefsir etdiler diye o derece ezi etmis bulunur ki Amerika’daki miistemlekatinin Ingilizlerle
meskiin olmasini o zulm-1 seba‘anesine medyun kalir ve bunu biitiin tarihler biitiin hakikatler
gibi yazar, Oyle iken mutaassib telakki edilmez. Fransizlar milletlerin dinsizi bilinirken Sen
Bartelemi ** vak‘asinda Protestanlara o kadar i‘atisaf** etmis olurlar ki bir cok rical-i
irfanlarinin kacip gitmesine bu vak‘a badi u mebde olur.

Dokuzuncu Sarl™ saray-1 saltanatinin penceresinden Protestanlara kursun atar ve bu
faci‘anin ika‘1*® i¢iin Dokuzuncu Sarl’mn hemsiresiyle Dordiincli Hanri’nin diiglinii gecesinin
sabah1 intihab edilir, ¢ilinkii bu vesile ile biitiin Protestan-1 e‘aziminin toplu olarak bulunacagi
evvelden kesdirilir; hiilisa taht-1 saltanat ve hacele-i visdl'’ gibi esyd-y1 maddiye i¢inde
ezvak'®-1 beser hadimi olan iki sey Protestan katilligidir. Oyle iken mebhas-i taasubda latme-i
hakareti'® tarihimizin cebin-i san ve serefine en ¢ok Fransa’nin eli ve ayagi urur (vurur), fakat
onlari taassublarina ‘aid bir iddia bir yerde mevk‘i-i mer‘iyet”® bulmaz.

Bir kere diisiiniiliirse bin kere teslim edilir ki dinimizin diinyaya temas1 mukaddes
cevam‘inin temel direkleri ve ahlaki ahkdminin ve vicdani ikazlariyladir. Imam-1 A’zam gibi
asrinin fehdme-1 minferdi olan bir adamin diinyada hiimdarlikdan sonra en mehébetli bir
mevk‘i olan hakimlige tayin olundu, fakat emr-i kazada muhti?* olmakdaki mes’uliyeti te’mil
ederek kadi olmay1 kabul etmedi, istifas1 darb ile, hapis ile mukabele gordii. Halbuki Garb’da
Mesih’in minyatiirii yahud karikatiirii olan Papa, layahiiti? oldugunu iddia ettigi halde Miladin

10 Siyanet: Koruma.

1 Ma‘ada: Baska.

12 Agyar-1 vatamna: din ve vatan diismanlarina.
13 Saint Barthelemy Katliami 23-24 Agustos 1572.
Y {<atisaf etme: Hakkaniyetsizlik.

5 IX. Charles (1550-1574).

' [ka: yapma, etme, dayanma, istinat etme.

" Hacele-i visal: Gelin, gerdek odast.

18 Ezvak: Zevkler, hazlar.

19| atme-i hakéret: Hakaret tokad.

2 Mer‘iyet: yiiriirliik.

2! Muhti: Hataya diisiiren, yaniltan.
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13 iincii asrinda Papa Sekizinci Bonifas®* muhterisi hud‘a-i siyaset meydanlarina atilds;
Fransa Kral1 Gilizel Filiple23 mesagil-i diinyanin en maddisi olan bir kilise vergisi isinden bir
ihtilaf acdi ve bu vak‘a biri Avinyon’da digeri Roma’da iki Papa olmak iizere Papalik
mevk-‘inin ikiye insikakini®* neticelendirerek ser-teslis-i maskara ve mudhik bir esniniyet arz
etdi. Tarafeynin hali bir kere kiyas buyrulsun.

Avrupa’da din her seyde amil-i mutlakdir. Rahm-i maderden ¢ikarken ¢ocugun kulag,
serir-i pederi otururken hiikiimdarin tac mevrdsu, zevg-zevcesine temas ederken nefs-i
emmaresi®>, meyit mezarina inerken gariban libas ve elbisesi Papazin elindedir. Mesela
Rusya’nin Biiyiik Petro gibi ‘adad-1 atika”® muanzligini bu yolda oglunu idam ve karisini darb
etmek derecelerine 1sal?’ eden hiirii’l-‘inin-1 irfin bir hiikiimdari taht-1 saltanatin1 Kazaklarin
stingiileri ilizerinde —ki penge-i tegalliibiin parmaklarina yahud sicin-i esdretin parmaklarina
benzer- miitezelzil goriince Ortodoks Papazlarin, - bataklikda yetisen sazlar gibi cehalet
camurlar1 i¢inde nesv {i nema bulan- asalari iistiine seririni kurdu; Patrikligi kaldirdi, Saint
Sinot’u acti, riyasetine kendi namina hareket eden birini tayin ve bu suretle ruhanin iizerinde
niiflizunu tesis eyledi.

Ingiltere’de meclis-i millinin kapis1 hangah-1 medhili yahud kilise mecras1 etmis gibi
hala ad‘iyeyle”® agilir.

Maks Nordau (1849-1923) diyor ki®®:

Vaki‘a Garb’de ne Ispanya’nin onaltinci asrindaki engizitorlerinin mezalim-i fazihisindan eser ne
Ingiltere’nin miifteris bir kraligesi olub Kanli Mari® nAmii tasiyan Mari Tudor zamanindaki dinin
i‘tisaflarindan numune gosterilemez. Bununla beraber gerek Avrupa gerek Amerika akvami
cografyadaki vaziyetleri icabinca miitekabilii’l-ikdam olsalar bile, bir din saliki olmak lizumunu her
sahsa ihtar etmek igin muhdkimi ve jandarmayu istihdim eylemek bahsinde miiterafiku’1*!-ruusdurlar!

Islam’in tarih-i dinisi tetkik buyrulsun ne, Turquemada 32 gibi heva-y1 nesimiden
ziyade hin-1 m*asim ile tegaddi*® eden bir katil ne de Kimenes gibi umiir-1 siyasiyede oldugu
kadar ‘iman-1 dem-i beserde miitebahhir®* bir ucube-i i‘tisaf gosterilebilir mi?

Selim-i evvel siyasetinde din maksadin1 takib eden bir hiikiimdarimizdir. Oyleyken bir
onun Misir’da, iran’da Islami1 ta’mim etmek igiin biraz kanli olan harekat ve sekenati, bir de
mesela Teodos’un Hiristiyanligi kabul etmedikleri igin insan hakkindaki iftiras ve vahseti
mukayese edilsin. Selim’in dokdiigii kanlar Teodos’un bezl etti§i ‘umman-1 hin® 6niinde
adeta fecr-i kazibe karst Osmanli bayragi kadar kiiciik kalir.

Avrupa’nin buglinkii dinsizlik cereyani efrddinin havasindan bir ikisine miinhasir bir
meslekdir. Yoksa hissiyat-1 diniyelerine taassub mertebe-i ifratina vardirmak hususunda onlar
miintesibin-i Islam’a kiyas kabul etmezler.

22 VIIL. Bonifacius (0. 1303).

2 |V. Philippe (le Bel) (1268-1314).

2 Ingikak: Ikiye ayrilma, catlama, yarilma.

% Nefs-i emmare: Kotiiliigii emreden ve bundan zevk alan nefise verilen isim.
%% Adad-1 atika: Eski adetler.

%" {sal: ulastirma.

% Ad‘iye: dualar.

Medeniyetin Miite ‘dmil Yalanlar, sahife 531.
% Bloody Mary (1516-1558).

*! Miiterafik: Arkadashk eden, bereber bulunan.
%2 Tomas de Torquemada, (1420- 1498).

% Tegaddi: beslenme.

% Miitebahhir: Genis, derin bilgisi olan.

% Umman-1 hin: Kan denizi.
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Yine Marks Nordau diyor ki; Almanya’da bir liber-pansiir- dinsizler cemiyeti yapildi,
gaye edyanin o hamme ilticad eden kuyudunu da vermekdi. Cemiyetin tesekkiilii {izerinden
seneler gecdi, azas1 nihayet iki bine balig oldu. Oyle iken bu azanin i¢inde de pek az1 vardi ki
kalbinde bir ‘akide-i din tasimasin.

Avusturya’da kanun var, eshasa férig36 -i din olmak selahiyetini verir. Oyle iken
ilanindan beri ancak bes yiiz kisi miistefid-i sardhati oldu! Tedkik edilirse bu diyanet-i
miist‘afileri de iki kisimdir. Bir kismi dini hacele® sagdichigl mevki‘nde kullananlar, yani bir
kadina elbisesiz temas etmek igin tegayyiir-i din edenlerdir, digeri ise Musevilerdir. Hatta
tarikin-1 din sinifin1 Museviler o kesretle teskil ederler ki Avusturya’da Musevi ve dinsiz
kelimeleri miiteradif bilinir; nitekim nakl ederler ki Viyana’da Darii’l-funiin katibinin
talebeye hangi dinin saliki oldugunu sormasi bir ‘an‘ane imis, Daru’l-fiinlin ketebe-i
zarifesinden biri fakiilteye girmek isteyen bir gence diyanetini sormus, “dinsizim azizim!”
cevabini alinca “o halde nigin sadece Museviyim demiyorsunuz” tehekkiimiinii irdd etmis.

Fransa 6yle bir muhit ki dinin, hiirriyeti taht-1 tahakkiimiinii ‘adat-1 milliyenin eyadi-i
te’yidi iistine kurmus. Oyle iken orada da mer‘iyyet-i diniyye mﬁrg38-1 vahsi gibi vaz‘-1
kanunlarin kalemlerinden miitesekkil bir parmaklik arasinda mahfuzdur. Kanun ki bir taraftan
hiirriyet-i tabi‘iye haklariin hidmetkar-1 hifz ve teyididir, diger taraftan kiliselerde kapi
bekgiligidir. Hiilasa din miiellifler tarafindan terzil edilen bu savtiyari vaizin-i kavaninin
kalemlerinden miitesekkil degnek bacaklar iizerinde daima ayakda durur. Liber-pansor
gecinenlerin ekserisi pederle maderinin merbid oldugu kiliseye miidavimdir. Dinsiz
denilenlerin bir ¢cogu ruhlarinin ruh-digerle en muazzez rabitasi olan nikdhlarin1 zahirde
miiddei butlani® olduklar kiliselerin i¢inde, suretde diisman-1 caniyiz dedikleri saliblerin ve
rahiblerin 6niinde akd ederler. Hiilasa liber-pansiirler i¢inde bile diinyaya gelirken ma‘simunu
vaftiz etdirmeyen yahud diinyadan giderken Oliisii hakkinda defn-i medeni vasiyet eden
pehliivan tinetan kiifr ve’l-had az goriiliir. Bu sozleri ben sdylemis olsam tabi‘idir ki her...
sallamaz, fakat Garb’in niifliz-1 nazara malik bir alimi olan Marks Nordau’u yaziyor.

Ingiltere’de efkar-1 umiimiye her dine miisaidtir, hatta dért yiiz yetmis milyon dane
re’is-i tehiriyi ahkdmina sacid kilan Buda mezhebine bir sade-dil ¢ikub da salik yahud
Parsi’nin*’ giinesine mu‘tekid olmak isterse mani olan bulunmaz. Fakat dinsizligini i‘lan eden
de miicrim bilinir. Bradlaug*" isminde biri dinsizligini i‘lan ettigi i¢in EIf mahfillerinden
Millet meclislerine kadar her binanin kapisi yiizline kapand1.42

Avrupalilarca minberle maktel arasinda yasamis bir kavm biliniriz, uzaga gitmeye
hacet yok, Deriyo * jle Kolla’mn miistereken yazdiklart Osmanli Tarihi okunsa insan
kendisini bir tarihin sahaif-i beyani degil bir kasabin diikkani1 igindeyim zan eder, biihtanlan*
da mikdar-1 kafi mel‘Gncasinadir; Padisahan-1 selefimiz hakkinda zemm ile bitmeyen bir
medhleri goriilmez:

Mehmed-i Sani babasmin ne ulu ruhuna ne itidal demine malikdi. Vaki‘a edebiyatperverdi, vaki‘a alti

lisan bilirdi, vaki‘a tarihe, rasada vakifdi ve vaki‘d Venedikli bir ressam meshir olan Bellini (1429-
1507)’yi himaye etmisdi; fakat Osmanlilarda pek nadir olan bu saniiti‘-i nefise zevki Mehmed-i

% Farig: vazgegmek, vazgecmis, ¢ekilmis.

¥ Hacele: Gelin.

% Miirg: Kus.

% Butlan: Batillik, bosluk, beyhudelik.

“0 Parsis, Zerdiistliige mensup bugiin Hindistan’da ve Iran’in baz taraflarinda bulunan iranilere verilen isimdir.
Semseddin Sami, Kamusu 'I- ‘Alam, Tarih ve Cografya Ansiklopedisi, c. 6, Mihran, Istanbul 1889, s. 663.

*! Charles Bradlaugh (1833-1891).

*2 Maks Nordau. Miite ‘amil Yalanlar.

*® Yazar burada Edouard Driault (1864-1947)’yu kast Etmektedir.

* Biihtan: Kara ¢alma, iftira.
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Séani’nin fitratindaki iftirds meyillerini ta‘dil edemedi. Hikaye edilir ki Bellini, Sen Jan-Batist (Saint
Jean Baptiste)’in bagiin kesiligini tasvir etmek istiyordu, ressama kesik uzlatin sahih harekatin
gostermek icin Fatih kendi eliyle kolesinin kafasini kesdi; yine iddia olunur ki bir koyunu kimin
yedigini anlamak i¢in on dort tane hadiminin karnim yardirdi; ve bir yenigeri bir kadina miinkad®
olmakla kendisini mu‘atib tuttugu i¢in askin miibtelad-y1 seviiki olmakdan fitratinin miinezzeh
bulundugunu gostermek iizere o kadini idim etdirdi.... iste Murad-1 saninin kendisine Istanbul fethini
vasiyet ettigi adam bu mahiyetde idi!....*® kitabin buradan asagisi da Bizans’in son hiikiimdarina aid
medayihle tika basa doludur.

Yalniz resmindeki sakalla biyig1 degil bir payitaht meftihu merdliginin ‘alaimi olarak
diinyada terk edib giden gazanfer fitrat bir erkege bu kanli sey’idt —eger dogru ise- helal
olsun. Fakat Fransa’nin bu iki miifteri miiellifi Fatih’e mevhum katller, masni® idamlar isnad
edeceklerine su meshir Monaldeci®’ vak‘asina bir te’vil bulsunlar. Isve¢ Kraligesi Kristin*®
yirmi yedi yasinda kralicelikden feragat etmisdi (1634), Volter’in®® tabirince “Fransa’nin
miitefekkir adamlarma refik-i fikir olmaya askerlikden baska meziyeti olmayan Isvec
milletinin hiikiimdar1 kalmaya tercih eylemisti.”*

Bu kadin Dekart® gibi bir allamenin yine Volter’in tabirince hem arkadasi hem sakirdi
idi. Fransa’nin ulema ve udebasiyla hembezm olarak yasardi. Fakat Dekart’in bu tilmize-i
dehas1 Monaldeginin bi-insaf bir katilidir. Hatta her ¢ehre-i meshura kars1 dudaklarinin iltiva
koselerinde kirmizi bir hanger-i istihza kivrilan Volter bu kadimnin huzir-1 irfininda ta‘zim-i
samimi secdeleri ettigi halde Monaldeci’nin 6liisii 6niinde su ciimlelerle isyan eder:

Monaldeci’nin Kristin’e kars1 kabahati ne olursa olsun, madem ki Kristin hiikiimdarlikdan istifa etmisti,
o halde cezasini kendisi icra degil, talep ve iddia edecekti; Kristin Monaldeci’yi 6ldiirmekle teb‘asindan
birine tertib-i ceza eden bir kralige degil, simarikhig katle miinkalib® bir karidir. Kuristin Fotenenbulu
(Fontainebleau)’da olmayup da Isve¢’de bulunsaydi kimseyi 6ldiirtemezdi; Siiphesizdir ki Istokholm’de
cindyet memnu® olan hareket Fotenenbulu’da fiil-i miibah olmak icib etmez, bu hareketi ibahe® edenler
bu kabil hiikiimdarlarimn zir-i idaresinde bulunmaya layik olanlardir, eger bu vak‘a Ingiltere’de yahud
kavaninin hiikiimdar oldugu her hangi bir yerde gegse idi fail cezasimi derhal c¢ekerdi, fakat Fransa
niifiiz-1 kraliye, hukuk-1 milele, insaniyete su-i kasd olan bu cindyetin karsisinda gozlerini kapadi.

Acaba yedi lisan bilmek, rasd ve tarih vakifi olmak Fatih’in — Deriyo kulunca —
fitratinda meknuz™ vahseti izale etmek icab ederken, imha eyleyememesine ta‘cciib olunuyor
da Kristin gibi ellerine hin-1 maktiilden® ziyade sirisk-i ma‘sak®® yakisan hissiyat-1 rakika
sahibi bir kadin1 Dekart gibi bir allamenin refakatini, Fransa ulema ve udebasinin fevaid-i
miisahebeti nasil olup ma’iyyet cellad1 olmaktan kurtara miyor?

Mehmed-i Sani yalniz mevrls®’ bir tahta calis degil hi¢ olmazsa, meftiih>® bir
payitahta da malik bir erkekdi. Saltanatin mesagili vicdaninin gidasi idi. Fatih’in yasadigi
asirda bu gida her yerde biraz hinindir. Eger Deriyo’nun kavlince yirmi-otuz adam
oldlirmiigse muhérebatinda yirmi-otuz def'a da kendisi kendi arzusuyla oliime ma‘riz
kalmigdir. Halbuki Kristin, asrinin bu mahiyetde bir tacdari midir? Kafasinda Isveg tacinin

*® Miinkad: Boyun egen, itaat eden.

® “Deriyo” ve “Kulla”nin “Osmanli Imparatorlugu’nun Tarihi” unvanh eser-i miistereki.
“" Gian Rinaldo Monaldeschi 1626-1657.

“® Christina 1626-1689).

*® Frangois Marie Arouet Voltaire (1694-1778).

% | oiy Katoriz Tarihi — VVolter.

> René Descartes (1596-1650).

°2 Miinkalib: D6nen, donmiis, degismis.

%3 [bahe: Mubah kilma, helal kilma, bir isin yapilip yapilmamasini serbest kilma.
> Meknuz: Gizli.

% Hiin-1 maktiil: Maktuliin kani.

% Sirisk-i ma‘sik: Sevgilinin gdzyaslari.

" Mevris: Miras kalmus.

% Meftih: Feth edilmis.
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Dekart felsefesine terk-i mevki‘ etdigi bir endim-1 nliraninin hassas omuzu tarih-i insaniyetde
Monaldeci’nin tayf-1 maktuliinii tasimali midir? Ba-husus Fransa gibi medeniyetde iistad-1
alem gecinen bir devlet Volter’in pek muhikk ta‘rizince bu katlin 6nilinde gozlerini kapamali
midir? Deriyo ve refik-i tahriri Kulla bunlara cevab vermelidir.

Fakat Garb’in bir kisim erbab-1 tahriri i¢in Miisliimanligin ve Osmanliligin en benam
insanlarina buhtan etmek bir miifekkire eglencesi ve bir tahrir nes’esidir. Sikespir (William
Shakespeare) ismindeki —hacmi degil fakat miinderecati kismen pek biiyiik olan- kitabinda
Viktor Hugo (Victor Hugo), Omer gibi bir adil-i mutlak timsaline su buhtanlari ediyor.

Yedinci asirda bir adam Iskenderiye’ye girdi. Bir devenin iizerinde ve iki torbamin ortasinda
bulunuyordu, torbanm biri incir 6teki bugday dolu idi... Bu adam ancak toprakda oturur, yalniz su iger,
sade ekmek yerdi. Afrika ve Asya’nin yarisini feth etmisti, otuz alt1 bin sehir, kasaba, istihkdm, kasr,
istila ve ihrak eylemisti, dort bin aded miisrik yahud Nasara kilisesi yikmisti, on dort cami‘ yapmusti,
Iran hiikiimdarini ve Sark Imparatoru ferakliyos (Heraclius)’u maglib etmisdi; bu adamin ismi Omer’di
ve bu adam Iskenderiye kiitiibhanesini yakdi... ve bundan dolayidir ki meshurdur!

Omer’in Iskenderiye kiitiiphanesini yakmadigini miiverrihlikte elbette Viktor
Hugo’dan bir ¢ok kere miidekkik-i mii’temen® olan miiellifin-i Garb simdiye kadar pek cok
itirAf etmislerdir. Oyle iken Hugo vicdanindaki Islim garezkarligmi en bariz iftiralarda
bulunmak suretiyle izhar etmekden ¢ekinmiyor. Omer’in miidevvenat®®-1 ma‘rifet hazinesine
kundakeilik etmekden berd’iti ve hilafete gegince mevk‘inin zevélini etbaa‘imin® menfi bir
isaretine tevdi‘ etmesindeki ahlaken metaneti ne kadar sabitse su da tarihen sevabitdendir ki
Papa Sixtegen® papalik mevkine gecmezden evvel o mevkie su‘Gdunun caresini hayvanat-i
zahife gibi yerlerde siirlinmekde gérmiis, ve dim dik yiirlimek kudretine pekala malik iken enf
mel‘anetini fiten ve fezdyih kuyusundan farki olmayan naf-1 na-pakina yapisdirib iki kat
olarak koltuk degnegiyle yiiriimiis, kardinaller aldanmislar, hayat1 ahiretle diinyanin hassa-i
sdi‘all bir malikanesi olan bu ma‘tihi® papaliga intihdbda beis gérmemisler, herif bir kere
emeli olan makama intihab1 tahkik edince koltugundan degnekleri, c¢ehresinden vaz‘-1
mesime®® iz-i piriyi firlatub atarak oyle bir dim dik yiiriimiis ve kilise ayinini dyle nev-
cuvanane bir na‘ra u sayha ile tefevvuh etmis ki bu defa Sikestkenin® ‘azas degil kilisenin
camlar titremege baslamis. Bir kere Sark’da kundakcilik isnad edilen bir halifenin “muhti
olursam beni hal‘ edin” demesinde tecelli eden kalb biiylikliiglinii bir de Garb’da layahti
gecinen bir herifin nail-1 meram olmak i¢in yerlerde siirlinmek derekesine varan kepazeligini
kiyas ediniz.

“Hazret-i Omer”in te’lifit kundak¢ilifi etmedigi ne kadar sabit ise Sikestgen
ismindeki bu ihtirds-1 siyaset yilaninin Roma’dan biitiin miiellifleri biitiin sandyi‘-i nefise
ricalini hudid haricine kovdugu da o kadar sabittir! Aceba Victor Hugo nun lisan-1 ta‘nina®®
diismek icin bu iki mel‘anet Sikestgen’in sahs-1 ruhanisinde ictima‘ edince kafi gelmez de
kiitiiphane kundakgiligi gibi miibtezel®” bir iftira Sark’m en biiyiik 4bide-i adaletini taslamak
icin kifayet mi eder?

Papa iicilincii Pol®® Kongregasyon Dolendeges isminde bir tedkik-i asar enclimeni
teskil etdi. Vazifesi Katoliklige mugayyir eserleri men‘ etmekdi.... Bir kiitliphane dolusu kitap

% Mii’temen: Inanilir.

% Miidevvenat: Siralanmis, bir araya getirilmis.

®! Etbaa‘: Uyruklar.

%2y, Sixtus (0. 1590)

®*Ma‘tith: Bunamus, bunak.

® Mesime: Dol yatagi, ana rahmi.

% Bazi yerlerde Sixtegen, baz1 yerlerde de Sikestken seklinde yazilmustir.
% Ta‘n: Ayiplama.

®7 Miibtezel: Hor kullanilan, degersiz.

S8 111. Paulo (1468-1549).
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yakmaktan Roma sehri dolusu Katoliklige miinafi miiellefatin okunmasin1i men* etmek daha
ehven bir cindyet midir?.. Yine ayn1 adam Jiyordano Buruno® gibi Italya felasefesinden bir
zavalliyr Kalvenist (Calvinist) ° oldugu i¢in atese yakti.. Jan Hus (O. 1415) Reform
taraftarligi etti ve Incili Ingilizce’ye terciime eden Wycliffe (John Wyclif)’in miiric-1 ictihadi
oldu diye diri diri atese yakildz...

Mezalim yalmiz Katoliklige inhisar etmez. Kalven gibi dinde reform iddiasiyla ortaya
¢ikan bir adam doktor Michel Servet’nin '* Protestanlik’a muhalefet etdigi iclin —
kundakciligin irtikab’? etdi, zavalliy1 atese yakdi. Garb’da Protestan1 Katoligi miiellifini ve
miiellefat miizahrafat’ gibi hudid haricine firlatir atar, vicdanlara seb-hin" kilib ve serair-i
muhalefet taharri ediib insanlar1 mahrukat gibi diri diri ihrak eder, bu lisan-1 tesni‘e diismez,
sonra Omer’e 4id bir ihrdk-1 kutub buhtini babadan evlada hafizalar ziyneti olmak iizere
intikal eder durur. Farz-1 mahal olarak Hazret-i Omer Iskenderi’ye kiitiibhanesini yakmissa bu
lekeyi — Garb’in o kadar mezalim-i rezilesi karsisinda —biz bir nisan-1 mefaheret gibi viictid-1
ictima‘imizin en yiliksek ve en goriinecek yerine ref* i tilik etmeye raziyiz! Yine tarihin
riviyetiyle sabitdir ki Papa Besinci Pi”> Roma’da hekimleri “Biyedo Konfesyon” denilen
beréat-1 zunib’® kagitlarini ibraz etmeyen hastalara gitmekden men‘ edermis. Acaba maraz u
ihtizar yataklarina diisen aceze-i beser, nazar-1 insaniyetde, Iskenderiye Kiitiibhanesi’nde
bulunub da nazariyati insanlarin ‘adalatindan ¢ok evvel yipranan {immiihat-1 kutub kadar
olsun merhamete layik degil midir? Ikinci Hanri’nin’’ kurdugu “Samber Ardanet (Chambre
Ardente) Protestanlar1 idam ve imha eylemek gaye-i tesekkiilii olan bir cehennemi mahkeme
idi. Garb’da din ndmina ac¢ilan mahkemeler maktellere inkilab ederken Sark’da din en biiylik
bir halifesini insaniyetin en hamisiz ferdi olan bir Musevi ile miisavat-1 mutlaka sahalarinda
miirdfaa eden mehakim-i Islam goriilmiisdiir. Garb’de An Du Burg’® isminde dilenik sehid
istikameti olan bir bigiinah, Katolik bir krala Protestanlik hakkinda biraz miisdmaha rica ettigi
icin atese yakilirken Sark’in diinyaya tenezziil itibariyle paygamberanin ahiri fakat fitratinin
ta‘alisi hasebiyle evveli olan birincisi muhélefeyn-i diyanetinin dirisine degil oliisline nasara
cenazelerine kiyam etmek derecelerinde hiirmet gosterdi.

Garb zulm-1 dinide o mertebe-i ifrata gitmis ki Miislimanlar aleyhinde oldugu gibi
Protestanlar aleyhinde de ehl-i salib te’sis etmis... Ve Katolikler tarafindan tesis edilen
Engizisyonlarin Ingiltere’de bir ‘aymi olan Huit komisyon mahkemesi Protestanlik nimina
zultimler ika“ eylemis...

Avrupa’nin erkekleri soyle dursun, nisvami i¢in de katillik sand‘atim1 kadinlik
hassasiyetiyle mezc eden yalniz Kiristin degildir. ingiltere kraligesi Mari Tudor, Jan Grey’i79
oldlirtmiisdii. Vak‘a insan katilligini -hem de mevhum seklini- Deriyo ile Kulla Fatih gibi bir
cihangir hakkinda kabil-1 ‘afv gormezler, fakat haydi biz Mari Tudor’u ve Kristin’i ‘afv
edelim. Bununla beraber dyle zan ederiz ki nazar-1 insaniyetde bicare Lehistan Fatih’in iki
kolesiyle, bir kag Cerkez miistefresesinden® pek cok sdyan-1 himayetdi. Halbuki zavalliy1
hem on sekizinci asrin hem Avrupa’nin ortasinda par¢alamak tizere hil-i siyaset meydanlarina

% Giordano Bruno (1548-1600).

70 Jean Calven (1509-1564).

™ Michael Servetus (1511-1553).

"2 jrtikab: Bekleme, gozleme.

® Miizahrafat: siipriintii, pislik.

™ Seb-hfin: Gece baskini.

> Aziz Pius V. (1504-1572).

"® Zuntb: Giinahlar, kabahatler.

" Henri (1519-1559), Valois Hanedan1, 1547-1559 Fransa Kral.
8 Anne du Bourg (1521-1559).

" Lady Jane Grey (1536-1537-1554).
8 Miistefrese: Odalik, cariye.
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atitlan Avrupali iki kadinla yine Avrupali bir erkek oldu; Rusya ve Avusturya
Imparatorigeleriyle Prusya kirali 1882°de her biri Lehistan’dan cebren bir par¢a koparmayi
aralarinda kararlastirmislar ve Rusya imparatorigesi en ‘azim hisseyi almisti. Acaba haksizlik,
had‘-i siyasetin miikafat-1 muvaffakiyeti oldugu zaman rezail-i ahlakiyye olmakdan kurtulur
mu?

Ispanya’da ikinci Filip ® kuvve-i berriyesiyle ® Miislimanlar1 Endiliis’den tard
ederken kudret-i bahriyesiyle de Ingiltere’de Protestanlari ta‘azib ve tahrib ediyordu; bereket
versin Armadasi ahkam-1 kader derecesinde kutlu olmadi, olamadi. Ve bir firtinanin
makhuru ® olarak Filip’in emeli Protestanlara miiteallik kisminda miinkesir * ve

mel‘anetinden Misliimanlar degilse bile Protestanlar masun kald.

Tarih, Garb’in din ndmina yapilan kepazelikler arasinda yalmz katiller degil fuhs-
nevazane® gena‘atlerde tescil eder: Portekiz hiikiimdari Don Alfons’un karisi, kocasinin
kardesine asik olmustu, masukuyla evlenmek i¢in zevcini saltanattan iskat etmeyi diisiindii.
Bunun i¢in de kocasina ‘adem-i bah® isnad etmek yolunu buldu. Bundan sonra olan seyleri
ben nakil etmekten utanirim, Volter anlatsin:

Halbuki Don Alfons metin biinyeli idi, bir aliifteden® cocugu bile vardi, hiilasa kraligenin bir ¢ok
zaman ihtiya¢ ve istahini tatmin etmisdi! Biitiin bunlara ragmen krali¢ce kendisini fikdan-1 recﬁletiyle88
itham etti ve mahbese atdi ve Roma’dan da Papanin miihriinii havi bir emirndme = bol istihsal eyledi.
Boyle bir emirndmeyi Roma’nin 1sdar etmesine taacciib edenler calib-i hayret olan sey biitiin kudret
ellerinde olanlarin bdyle bir emirnameye arz-1 iftikar etmesidir!

Icab edince papalarin elinde bir asik ile bir masikun firds-i miilevvesi 8 arasina
kurulmus kantara-i visallar™ sekline giren zavalli salib!!..

Dinin Garb’da mustebidan-hitkimet usakhig1 ettigi de ¢ok vak‘adir. Viktor Hugo
Satiman (Les Chatiments)’in 752 inci sayfasinda Uglinclii Napolyon’dan ve kiliseden
edebiyatin alninda ebediyen mahkik kalan su climlelerle bahsediyor:

Birakin, bu adam bir taraftan kiliselerdeki ayin ile diger taraftan bir hanger-i hunin ile hikumetine
takviyet versin, birakin, kilise, yerlerde hayvanat-1 zahife*'gibi siiriinen o alufte-i miibtezel** Ugiincii
Napolyon’un garine siyrilsin girsin ve yataginda yatsin!!

Fakat papalar zebun bulduklarina da tahakkiimiin en tavansizini yapdilar:

Almanya Imparatoru Dérdiincii Hanri * afaroz edildikden sonra Papa Yedinci

Gregor’un94 Kanosa’daki kasrinin kapisinda {i¢ giin ii¢ gece bas acik ve yalin ayak bekledi.
Bir hiikiimdar iken Papadan afv u indyet s&’illigi etdi ve ser-tacdar iizerinde Almanya’nin
cevahir-i ikbaliyle miizeyyen olan tac-1 saltanati Greguvar habisinin na-huniima-y1 gayz olan
kokmus ayaklariyla halef selef oldu.

81, Philip/Felipe (1527-1598), ispanya imparatoru.
8 Kuvve-i berriye: kara kuvvetleri.

8 Makhur: Kahr edilmis.

® Miinkesir: Kirilmus.

8 Nevazen: Oksayici.

8 < Adem-i bah: Sehvet yoklugu.

87 Aliifte: Fahise.

® Fikdan-1 reciiletiyle: Erkeklik yoklugu.

® Firas-i miilevvesi: Pis dosek.

% Kantara-i visallar: Kavusmalar képriisii.

%! Hayvéanat-1 zahife: Siiriingen hayvanlar.

% Alufte-i miibtezel: ktii kadin.

% V. Heinrich (1050-1106), Kutsal Roma Alman imparatoru.
% V1. Gregorius (1015-1085).
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Gayri Miislim milletlerde iddm-1 e’dzzim meleke-i ictima‘iyye olmus... Bir derecede ki
Hayat-: Isa ismindeki kitabinda Ernest Renan su sozleri kdide seklinde soyler:

Muhalifler bir memleketin daima serefidir, ta‘bir-i digerle bir milletin e‘dzimi1 o milletin 6ldirdiigii
insanlardir. Sokrat Atina sehrinin mucib-i fahridir, o Atina sehri ki Sokrat’la beraber yasayamayacagina
hiikm etdi! Sipinoza® asr-1 hazir Musevilerinin en muktediridir, o Museviler ki sinagoglari Sipinoza’y1
algcakgasina red ve tard etti!...

Renan davasinda hakhdir; Kopernik®® seyyaratin hem kendi mihverinde hem giines
etrafinda tedviri nazariyesini vaz‘ etti. Papa nazariye-i ilmiyesini Kitab-1 Mukaddes’e
mugayyir buldu, zavalliyr mahkam etti. Galile®” gibi bir hikmet-i tecriibiyye dahisini bir giin
Pizza mabedinde ayin esnasinda kubbeye muallak bir lambanin derecat-1 ihtizazindaki
“tesavi-yi zaman”*°dan rakkas® kanununu buldu. Kilisenin o mes‘Gd lambasi bu suretle
kubbe-i mabede mebde-i talikinden biri ilk defa ilk bir ferd-i iseviye hakikatin minhac'®
miinevverini gosterebilmis oldu.

Galile arzin seyyarat-1 sema ile beraber gilinesin etrafinda dondiiglinii ispat ettigi
zaman Cizvit papazlarinin mu‘amelatint Gastino Ulim ve Sindyiin Dehdlar: ismindeki
kitabinda su yolda anlatir:

Galile’yi Cizvitler ithdm etdiler, giinesi hareketinden tevkif ederek ve sine-i fezdda kiireyi daima
tekdmiil ve inkisaf eder gostererek Katolikligin haktan Asumanim tahrib etmek cindyetle muthim
tutdular... Ciinkii Galile’nin nazariyesi ne tufana ne de kiyamete imkan birakmiyordu. Binaenaleyh
Galile Minero manastirinin mahzenine zincir bend olarak atildi. Ayagi uryan, sirti mahkumin
gomlegiyle mestur oldugu halde, yetmis yasindaki bu ihtiyar Engizisyon cellatlarinin iskencelerine
ugradi.. Layemut ihtiyar, azdbin env‘aini gordii, sovale denilen sehpa-y1 ta‘zibe sokuldu, viicudu ip
gadabiyla ayaklari demir lapginlerle®® tazyik olundu; nihdyet mecburen “evet, hakkimz var diinyanin
dondigiinii sdylemek kiifiirdiir” dedi, fakat vicdan azabi ile daha dogrusu irfan 1zdirabryla “ma-maéfi
doniiyor” feryadini da zabt edemedi.

Nihayet bakiyye-i Omriini mahbesde gegirdi, 6ldiigli zaman gozlerini kapamak
zahmetini ihtiyar etmedi, ¢linkii goklerde ‘avalim-i ulviyye kasifligi eden ‘uylin-1 irfanini
‘ama ademden evvel kapamisdi... Bir defa diisiinmelidir, Venedik’de bulundugu zaman bu
adam rasad diirbiiniinii kesf ederek asimanlarin seyyarelerini rii’yeti arsa miintehi'% olmus bir
basira-y1 saniye mahiyetli mirsad*®-1 miinevver hediye eden bir dahi ahirete giderken huzir-1
hélikine Cizvitlerin bergiizar-1 behimiyeti olarak bir ‘ama perdesi gotiirdii... Nefrin sana ey
Katolik ve katil Garb!

Halbuki Sark’da Selim-i evvel Afrika ve Asya’daki memalik-i meftihasinin
topraklarindan ziyade Ibn Kemal’in 4tinin ayaklarindan omuzuna sigrayan ¢amurla miibahat
ederdi... Galile’nin nasmin gozlerindeki perde-i ‘amd ile Selim-i evvelin tiirbesinin
omuzundaki camur katresi Garb ve Sark’in nazar-1 ati 6niinde kara kalem iki tasviridir...

Garb’da bacag1 kirik bir taht-1 saltanat mikdar1 yerden yiikselen Kalikula (Caligula)
divanesi hayvanima konsiilliik mansibini tevcih ederdi... Sark’da Kudiis fatihi cenab-1 Omer,
miilk-1 meftGhuna girerken kolesinin haza-y1 kademinde ve devesinin rikdbinda'%* yiriirdi.
Biri miindsib hiikiimetini atlara, eseklere tevcih edecek derecede magriir ve mecnin digeri

% Baruch Spinoza (1632-1677).

% Nicolaus Copernicus (1473-1543).

7 Galileo Galilei (1564 —1642).

% Tesavi-yi zaman: Zamanin esitligi.

% Rakkas: Sarkag.

1% Minhéc: Agik, genis yol.

0L L apgin: Ayaga giyilen mest.

192 Miintehi: Nihayet bulan, sona eren, biten.
193 Mirsad: Rasad yeri, gozetleme yeri.

104 Rikab: Uzengi.
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mikafat gazasi olan memlekete devesinin rikabinda yiiriiyerek girecek mertebelerde
miitevazi‘ iken Garb bir eliyle cografyadaki memalikimizi gasp etmekten diger eliyle tarihteki

mefahirimizi*® setr eylemekden utanmaz.

Garb’in terakkiyat-1 hazirasim kafamiz iki goéz ve bir akil ile miicehhez oldugu
miiddetce inkar edemeyiz. Fakat mazimizdeki vahset-i ibtidaiyyemizle de halde mu‘atab
olmaya tahammiiliimiiz kalmadi. Zulmet her yerde az ¢ok mazinin renk-i ruyidir. Gastino 17
inci asirda Fransa’da buharin ademinden dolay1 seyahatin su‘tbetinden bahs ederken diyor ki:

17 inci asirda bile Madam Dose Vinyi Paris’den Baluva (Bellevua)’ya kadar korkmaksizin, dehsetler
gecirmeksizin gidemiyordu. Ve o zaman yola ¢ikmadan evvel vasiyetname hazirlamak mu‘taddi!...

Hangi sube-i fen var ki muhter‘ileri*® mesela Fransa’da gayz-1 umimanin sehid zi-
hayat1 olmasin.

Fransa’da dir ki Jofruva (Geoffroy) ¢ikar, buhar gemisi yapar, Sen Nehri’nin
imtidadin1 ¢eyrek saatde kat‘ eder, ricalden Calun muvaffak olmadigini iddia eder; zavalli
adam semere-i ihtird‘ina nail olmaz.

Yine Fransa’da dir ki Robert Fulton (1765-1815) isminde bir Amerikali zuhtir eder,
gemi projesi yapar, hiikiimete verir, emeli de Ingiltere’nin kudret-i bahriyesini zedelemek
olur, aldiran bulunmaz; Amerika’ya gitmeye mecbir kalir.

Yine Fransa’dadir ki Josef Kdguno 7 buharli kiigiik bir makina icad eder,

ihtira‘gerde-i dehas1 olan makina numunesi konservatuvarin bir salonunda zamanimiza kadar
gunide-i gubar olur kalir, halbuki Ingilizler Fransa’da ihtirdA° edilen makineyi
memleketlerinde mevki‘ tatbik ve istifadeye korlar, 1804’de Koguno’nun nast Fransizlarin
hissiz ve sefil omuzlari iizerinde kabrine gétiiriiliirken mahsiil-i icad1 Ingiltere’de Niy Kastel
(New Castle) komiir madenlerinin demir yollar1 Gistiinde yiirtiyordu!

Yine Fransa’dadir ki Bernar Palisi®® ciniciligi tesis eder; madeniyatta, kimyada
kasifane taharriler™ yapar, hiilasa her yerde herkesge ulemadan bilinir... Oyle iken hayatinin
bir kisminda o kadar miiptela-y1 zaruret kalir ki darii’l-ilmiyyesinin firmlarina tecarib-i
fenniyede bulunmak i¢in mahrikat*’®, cocuklarinin maddelerine doyurmak i¢in me’kalat'™!
bulamaz; evinin doseme tahtalarini, esyasiin kabil-i ihrak kisimlarimi ’ameliyat-1 ilmiyye
firinlarinda yakar; karisi, komsular1 hareketini cinnetine verirler! Zavalli mezheben
Protestan’dir; Fransa buna cezéen kendisini en ihtiyar zamaninda Bastil zindanina atar! ...

Mahbesde iken bir giin yanina {i¢lincii Hanri terk-1 mezheb teklifiyle gelir, su cevabi
alir:

Buraya gelmeye ve terk-i mezhep olmamu teklif etmeye sizi Guise’lerin mecblr ettiklerini
sdyliiyorsunuz, ne mezelletli''? tarz-1 beyan!... Hagsmetmab, siz ki sahéne idare-i kelam fennine vakif
degilsiniz onu benden 6greniniz: “itikddimdan fari‘ olmay1 bilmem, ¢iinkii 6lmeyi bilirim!...

Bu hakaret-i muhakkakanin karsisinda Fransizlar birer defa yiizlerini silsinler!
Fi’l-hakika, bu ihtiyar, diri diri medfiin oldugu Bastil zindaninda 61dii....

Gastino Fransizlarin meziyet-i na-sinas olmasindan ne muhikk sikayet ediyor:

195 Mefahir: iftihar edilecek, dviiniilecek seyler.

196 NMuhter‘: icat eden. Yalandan havadisler uydurarak iftira atan.
197 Nicolas Joseph Cugnot (1725-1804).

198 Bernard Palissy (1510-1590).

109 Taharri: Arama, rastirma, aratma.

10 Mahrikat: Odun, kdmiir gibi yakilacak seyler.

M Me’kilat: Yiyecekler.

12 Mezellet: Zelillik, hakirlik, itibarsizlik.
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Memleketimiz gorenege, efkar-1 ‘atikaya, evhadma, her teceddiidii istihkara muttarid suretde ve meslek
seklinde meyyaldir. Her ne zaman ki Fransa’da sandyi‘e aid biiyiik bir fikir-i teceddiid tehaddiis etmis, o
fikir-i teceddiid mutlaka ecnebi bir memlekete ilticiya, ve mutlaka tabiyatini tagayyire mecbir kalmus,
biz Fransizlarin teceddiid Prometesi’ne kars1 yalniz kayamiz ve yalniz kara kuslarimiz var!...

Rénesans devrinin bityiik ulemasindan bir Etiyen Dole™ var ki tiba‘atin ritknii miifidi ve ilk sehididir.

Tabirimi cd’iz goriiniiz; yalniz edyanin degil ilm ve irfinin da kudsiyetmab siihedas: vardir! Bu zat
tahrir etdigi eserlerini temsil etmeye baglayinca ‘engizitér’ler hayatina alenen su-i kasd etmek isterler,
beceremezler, nihdyet Paris ildhiyat Fakiiltesi bicareyi dinsizlikle lekeler, Mober meydaninda salb* ve
ihrak eder.

115 116

Gutenberg ™ ile Piyer Sofr™ ve Jan Fust'un’ te’sis-i tiba‘it i¢in gizli ¢alismaya
mecbir olduklarini yine miiellif Gastino kitabinin 25 inci sahifesinde su yolda anlatiyor:

Biitiin bu mesa‘i gizli ceryan etmek 1ztirdr*'® idi; Ciinkii on besinci asr milddide Avrupa’da efkéri
tenvir etmeye kalkigsmak sihirbazlikla, hareket-i iblisane olmakla tavsif edilirdi!...

Yine Fransa’da Doni Papen119 buhar kuvvetinin kasif-i evveli idi, fakat mezheben
Protestan’d1, Hanri’nin Protestanlara verdigi Nant (Nantes) ferman-1 miisaade bahsasinin'®
feshi vak‘asi iizerine hayatin1 kurtarmak i¢cin Almanya’ya kagti, o hayatim1 ki: zaruret bi-
payan'?! u memat edzim**? olan ‘azim bir nisyén i¢inde intiha** buldu!

Bu sozlerden maksadimiz Fransa’ya hakaret etmek degildir, hakaik-i tarihiyye
tehkikiye eylemekdir; Pier Loti’nin maskat re’sini re’s-i ta‘zimimizde tasiriz.

Reform Muhdrebeleri ismindeki kitabinda Jiil Bastid’in* yukarida bir nebze bahsi
gecen Sen Bartelemi faciasini havi olan su sahifeleri, Garb i¢in bilmem ki bir medeniyet-i
maziye vesikast midir ?:

Katerin dé6 Medi¢i'® ile Dokuzuncu Sarl (Charles), Diik d’Anju (Diik d’Anjou), Diik
d6 Rog¢ (Rochelle), Loren (Lorraine) Kardinali, Dik do Giz (Guise’e Diikil) toplanirlar:
Protestan sanadidinin?® bir gece icinde tamamen temizlenmesine karar ittihdz ederler, dini
kongregasiyonlarin rii’esas1 da bu isde kismen miisterekti. Sabah vakti Sen Jermen Lukserrua
(Saint-Germain I'Auxerrois) kilisesinin ¢an kulesi katlidm isaretini 4fak-1 ndimenin kalbinde
tanin enddz eder. Kétiiliikler o sdatde zaten ayakda idiler. Amiral Kolinyi’nin'*’ evine dogru
yiiriirler. Isvigreli bir yiiz basi olan Diyanovi¢ Beme (Jean Charles D lanowitz) Kolinyi’nin
evine girer. Amirali yataginda bogazlar, yatak odasinin penceresinden kaldirimlara ve evin
onilinde duran Diik d6 Giz (Guise)’in ayaklarina atar. Zaten Protestanlarin evlerine kirmizi
salib isareti konulmustu.

113 Etienne Dolet (1509 —1546).

14 Salb: Asma, garmiha germe.

115 johannes Gutenberg (1398— 1468).

1% pierre Schoeffer.

17 johann Fust (1400-1466).

18 1ztirar: Mecbur.

9 Denis Papin (1647-1712).

120 Bahsa: bahseden.

121 Bj-payan: Sonsuz, tiikenmez.

122 E<4zim: Pek biiyiik olanlar, biiyiik adamlar.
123 Intiha: Sona erme, bitme, tiikkenme, nihayet, son.
124 Jules Bastide (1800 — 1879).

%Catherine de Medici (1519-1589).

126 Sanadid: Baskanlar, ileri gelenler.

127 Gaspard de Coligny (1519-1572).
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-Istidrad*®-

“Meger bugiin bazuyu himiyet ve miidavat1'® tezyin eden salib-i ahmeri Garb bir zamanlar ne vazifelerde
istihddm edermis!.”

Katolikler evlere hiicum ederler; bir katliamdir baglar. Kanin ve katliamin verdigi sekr-i vahsetle 130 kral
silahlanir, Protestanlar1 dldiirmeye koyulur. Bir ¢ok Protestan zadegdni o sirada Luvr (Louvre) sarayinda
bulunur, kont “d6” zavallilar1 birer birer ¢agirir ve birer birer Isvigrelilere ve o vasita ile melikii’l mevte teslim
eder. Katli‘dm biitlin gilin siirer, dinin sérim1 almak i¢in baslayan iddm-1 umimiye gasb u garet emeliyle,
alacaklisindan kurtulmak kastiyla, hasmimin serrinden masun kalmak fikriyle, varisinin mirasina konmak
arzusuyla 6ldiirenler de karisir, hatta cindyetleri cezasiz kalacagi igin bir kag maktul kaniyla algakliklarini irva ve
iska®® etmek isteyenler de bu kafileye katilir. Hatta garipdir, Sar Paninye gibi bir filosof ve bir tabip Ramos gibi
ulemadan bir adami aralarindaki meslek-i ilmi rekabeti saikasiyla mekteplilere oldiirtiir. Saray kralinin etrafi
¢iplak oliilerle dolar, ¢linkii maktuliiniin esyas: yagma edilir, Katerin d6 Medici maiyetine saray kadmlarin alir,
maktullerin temagasina piir meserret™*? kosar, 6liilerin nds1 hakkinda aralarinda bi-edebane latifeler gecer! Emvat
Sen Nehrine atilir, ilk giinde katli‘dm iki binden asagi rakamda kalmaz; kan Paris’de ve miilhakatinda 25
Agustos’dan 13 Eyliil’e kadar akar... Kolinyi’nin nag1 parga parca mon fukdn (Montfaucon) dar agacina
kaldirimlarda siiriitillerek getirilir. Kral maiyetiyle maslibu™® gérmeye gider. Amiral dar agacina ayaklarindan
astlmisti. Ciinkii basi yoktu. Ve ¢linkii re’s-i makt‘i*®* Roma’ya gonderilmisti. Zavalli re’s-i miitefekkirl bir
cuval samani istihlaf eylemisti. Ceset maslibunun kafa yerinde manzir olan bir demet kuru ottu.”

Yine bu Bartelemi (Barthelemy) faciasinin miirettib-i mel“tnu olan Katarin d6 Medigi’dir ki, Navar (Navarre)
kralicesi Jan de Albre (Jeanne D’Albret)’yi itriyatcisi Florenten Rone (Florentine Rene)’nin hazirladigi zehir-i
alad ganetlerle™ tesmim eder.

Iskogya’da kralice Mary Stuart Katolik’di, teb‘asi tarafindan tard ve red olunur, Ingiltere’ye sigimr, Kralige
Elizabeth bigareyi mahbese atar, nihdyet oldiirtiir. Hiilasa Garb’da saray-1 saltanatlarin naz u n‘am behistisi
icinde perveris bulmus kadinlar ‘akiir behimeler gibi birbirlerini bogazlarlar, fakat yine herkesin agzinda sarkin
dastan-1 vahgeti, Garb’in medayih-i rifk u ra’feti dolagir.

Don d6 Giz (Duc de Guise)’in Dreux’de Diik d’ Anju (D’ Anjou)’nun Jarnak (Jarnac)’da Katolik mezhebi ndmina
Protestanlik mensublarina ac¢diklar1 muharebenin kanlar: tarih-i hadisat-1 beserde kar’ilerinin géz yaslariyla her
dem taze durur. Oyle iken Garb’da katille rmakdul cesedlerinde ceriha-i memat agmanmslarda ‘ameliye-i
tibbiyye yapmuslar gibi Garb’in menakib-1 ra’feti kitablarda, mektiiblarda medar-1 kelam olur.

Din cidalini Avrupalilarin sokmadig1 yer mi kalmisdir....
Ernest Lewis diyor ki:

“Ingiltere Hindistan’a niifizunu sokdugu zaman Hindistan eski itikAdini tasirdi, inegin hayvan-1 semavi
olduguna mu‘tekiddiler*®. Ingilizler yapilan fisengleri inek yagina batirmak isterler, Hindliler mani‘ olur,
nihdyet “Nana sdhib”in riyaseti altinda ihtilal gikar, vaki‘d Hindliler Ingilizlere vahsetle mu‘amele ederler,
Ingiliz askerleri de zavalli Hindlileri toplarin agizlarina baglayip ateslerler.”

Sarkin hangi yerinde Miisliman olmayan milletlerden biri dinlerinin bir ‘akidesini icra-y1 hiikiimetden
miimanaat™’ gordiiler? Rumlar dinlerinin ka‘idesi olmadigi ve kavimlerinin simariklik kabilinden bir ‘adeti
oldugu ve memleketi ma‘rekeye™® gevirdigi halde paskalyalarinda silah atmaktan men* mi edildiler?

Reform’u Lutherlerden Kalvenlerden ziyade tiba‘atin ibda‘ ettigi; Amerika’y1 Kristov Kolumb (Christoph
Colomb)’dan ziyade pusulanin kesf eyledigi Avrupa’ya hiirmet!..

128 {stidrad: Miinasip bir yerde konu disinda bir sey anlatmak, konuya agiklik getirmek.
129 Miidavat: Deva arama, hastaya bakip ila¢ verme.
130 Sekr-i vahset: Vahset Sarhoslugu.

B irvé ve iska: Sulama ve suya kandirma.

132 Meserret: Seving, senlik.

133 Maslab: Asilmig, asilarak 6ldiriilmiis.

134 Re’s-i makti: Kesik bast

13 Alide-gan: Bulasmus, bulagik.

36 Mu‘tekid: inanmus, itikat eden, baglanmis.

3" Miimanaat: Engel olma, menetme, 6nleme.

138 Ma‘reke: Savas meydani.
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Fakat otudafeleriyle (auto-de-fé¢) engizisyonlariyla, Piyer Lermitleriyle (Pierre 1’Ermit) urbanlariyla, harita-i
hiiviyetinin deniz dalgalarindan ecsad topragi, toprak kiitlelerinden siiheda kani sizan hiin-riz**-i Garb’a da
lanetler...

Hiirmetimiz Vatikan’in banisinedir, calisine degildir. Noturdam (Notre Dame) Kilisesi’nin dist bizce miistahsen,
fakat i¢ci mesadir.

Godofruva®*® Kudiis’de salib ndmina yetmis bin Miisliiman &ldiiriir, Selahaddin salib muhérebelerinin ‘alemdér-1

‘anidi**! olan ingiltere Kral Arslan Yiirekli Risar (Richard)’a hekim génderir, miidavat etdirir!

Insaniyetin kantin-1 adl ve re’fetini karis1 Isabel’den daha ziyade saldhiyetiyle ve daha ziyade nes’e-yi
behimiyetle istifras 2 oden kotiiliik besinci Ferdinand Miisliimanlari Ispanya’dan hayaen 6lmekden ziyade
meyten tard eder, o kadar siddet gosterir ki nisbet edilse milel-i miitemeddineden her biri bugiin veba gibi, kolera
gibi ‘alel sariyeyi bile memleketlerinden daha mihman-nevazane tavir ile kovarlar!

Ispanya’daki Katolikler Endiiliis’deki hazin-i kutubu yakarlar. Halbu ki Abbasiler Sark imparatorlugu iizerinde
muvaffakiyet-i mithimme elde ettikleri zaman tazminat-1 harbiye olarak Yunan Filosoflarina ‘aid neféis asar1
isterler.

Sark Harun el-Resid’in eliyle Sarlman’a'® sefir ve hediye gonderir, emeli Sark ve Garbi bir birine yaklagtirmak

olur. Halbu ki Garb ittifak-1 mukaddes akd eder. Bugiin dehan'* ve karine her yeni icad edilen efvih-1
nariyenin® lii‘ab-endaz istihfaf'*® oldugu hukuk-1 milelden Miisliimanlar istisna eyler, hukuk-1 diivel gibi bir
insiniyet ve hakkaniyet mecmu‘a-y1 kava‘idinin islamiyet’e sumilii ta Paris mu‘ahedesine kadar te‘hir olunur.
Oyle iken Miisliiman denilince yine Garblilarin hatirina sariktan, misvakdan, riiki‘ ve secdeden, kandan ve
katilden i‘mal edilmis bir canavar gelir.

Garb’m Sark’1 layik oldugu nazar-1 takdir ile goren erbab-1 insafi pek az, fakat var, bu kadar telh-i hakaikden"’
sonra ta‘dil-i 1ztirab i¢in, ne diyorlar, dinleyelim:

Tirkler Sark akvami iginde en birincisi, en muhteremidirler; tiynetleri necib ve biyiikdiir. Cesaretleri gayr-1
miinkerdir. Fezail-i diniyye ve medeniyyeleri her bitaraf fikre takdir ve hiirmet ilka edecek mahiyetdedir.

-Lamartin'*®, Sark Meselesinin Halli-

Ancak Miisliimanlardir ki edyan-1 saire saliklerini kendi dinlerine emelle etmek hem de miisdmahali davranmak
gibi iki muhtelif meslegi hem peygamberlerinin dinlerini nesr etmek igin silaha sarilmak hem de dinlerini terk
etmeyenleri kendi hallerine terk eylemek suretiyle mezc etmislerdir.

-Amerika, iskocya, Sarlken hakkindaki tarihlerin mii’ellif-i meshuru Wilyam Robertson**-

Tarihte Heretiklerin lehm-i ma‘samu®® Ispanyollarin kurdugu odun yignlar iizerinde alevler iginde yanip kiil
oldugu ve 16. asirda Hiristiyanlar bir birlerini bogazladiklar1 bir zamanda Miislimanlar maglip satvetleri®>" olan
akvamin dinlerine ri‘dyet ediyorlar ve onlarin mii’essesat-1 ruhaniyelerine te’sisat-1 idare mahiyetini

veriyordular.
- Cahe, Sark Meselesi-

Diinyada Islamiyet gibi galebesi seri‘i ve sa‘saadar din olmadig1 gibi din-i IslAm kadar miisAimahakar, ‘alicenab
bir din de yokdur.

Piyer Lafayet (Pierre Lafayette), Beseriyetin Biiyiik Tipleri Ismindeki Kitabinin Birinci Cildi-

1% Hin-riz: Kan doken, kan dokiicii.
140 Godefrey de Bouillon (1060-1100).
Y1 Andd: inater.

12 [stifras: Yataklik yapma.

13 Karl I./Carolus Magnus (742-814).

Y Dehan: agiz.

Y5 Efvah-1 nariye: Atesli silahlar.

16 istihfaf: Kiigiimsemek, hor gormek.

7 Telh-i hakaik: Aci gergekler.

148 Alphonse-Marie-Louis de Prat de Lamartine (1790 - 1869).
9 William Robertson (1721-1793).

50| ehm-i ma‘stimu: Masum et.

151 Satvet: Ezici kuvvet, birinin iizerine siddetle sigrama.
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Bir kavmin diger kavim hakkindaki en biiyiik kanfin-1 merhameti olan miisdmaha-1 mezhebiyyenin akvam-1
Hiristiyaniyyeye Miisliimanlar tarafindan &gretilmis olmasi1 Hiristiyan akvam i¢in pek hazin bir hakikatdir.

-Papas Mison-
Miislimanligin en iyi ciheti, miisdmahakar olmasidir.
-Doktor Peron, Islamiyet-

Miisliimanlarin taassubu hakkindaki fikr-i umiimiye ragmen istanbul’da gosterilen miisimaha-i mezhebiyyenin
bir misli baska bir yerde goriilmez.

-Teofil Gotye,'*® Nev*-i Sahsina Miinhasir Tiirkiye-

Katolikligin gerek mezhebi gerek rahibleri, misyonerleri Istanbul’da oldugu kadar hig bir yerde mazhar-1
hiirriyet ve himayet olamamuslardir.

-Mon Seny6r Torinaz Nansi Papazi-
Oldiirme ey ‘avalimin Allahu ekberi,
Nurunla kesf-i rdh-1 sevab eyleyenleri.
Hitdm
Fiyat1 1 Gurus dur.
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ATATURK DONEMI TURKIYE-SURIYE ILISKILERI
VE HATAY SORUNU (1920-1938)

Atatiirk Period Turkey-Syria and Relationships
(1923-1938)

Sedat AKDENIZ’

Oz

Yavuz Sultan Selim doneminde Osmanli sinirlari igerisine dahil edilen Suriye bolgesi, 1. Diinya savasinda 6nce
Ingilizler, sonra da Fransizlar tarafindan isgal edilirken, 1918 Mondros ateskes anlagmast ile Osmanli bu bdlgeyi
kaybetmistir. Itilaf devletleri arasinda yapilan gizli anlasma Sykes-Picot ile Fransiz mandasima birakilmistir.
1946 yilinda bagimsizligim1 kazanana kadar Fransizlarin himayesinde kalmistir. Kurtulus savasindan sonra
Suriye ile Sinir meseleleri, Suriye’de kalan Tiirkler gibi sorunlar meydana gelmistir. En dnemli Sorun ise Hatay
Sorunu’ dur. Tirkiye, Hatay meselesini siirekli giindemde tutmus, Hatay’in Tirkiye’ye verilmesi igin
miicadelesini siirdiirmiistiir. Bu ¢alismada, Atatiirk Doneminde Tiirkiye- Suriye iliskileri daha ¢ok Suriye ile
yapilan anlagmalar ve 6zellikle Hatay meselesi genis olarak ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk Donemi, Tiirkiye- Suriye Iliskileri, Hatay.

Abstract
The Syrian territory, which was included in the Ottoman borders during the reign of Yavuz Sultan Selim, was
occupied by the British and then the French in the First World War, and the Ottoman government lost the this
territory in 1918 Mondros ceasefire agreement. This territory was left to the French mandate by The secret
agreement between entente states Sykes-Picot. This region remained under the influence of the French until it
gained independence in 1946. After the Liberation War, border problems with Syria was occured, such as the
Turks in Syria. The most important problem is Hatay issue. Turkey, have kept the issue on the agenda of Hatay,
Turkey has continued to struggle to be given to Turkey.In this study, Atatiirk Period Turkish-Syrian relations and
the agreements with Syria and is especially more widely discussed issue of Hatay.
Keywords: Atatiirk Period, Turkey-Syria Relations, Hatay.

Atatiirk Donemi Tiirkiye-Suriye iliskileri Ve Hatay Sorunu(1923-1938)
Atatiirk Donemi Tiirk Dis Politikasina Genel Bir Bakis

Atatiirk donemi Tiirk dis politikasint Lozan’da ¢oziime kavusmayan konular
olusturmustur. Tiirkiye, 1923-1930 yillar1 arasinda Lozan’dan kalan sorunlarla ugrasmstir.
Bu konular; Ingiltere ile Musul, Fransa ile Suriye smr1 ve borglar, Yunanistan ile niifus
miibadelesi ve kapitiilasyonlar gibi sorunlar. Musul sorunu haricindeki sorunlar Tiirkiye’nin
lehine sonuclanmistir (Cagdas Tiirkiye Tarihi, 2002:240).

Mustafa Kemal Pasa, 1920-23 yillarinda yaptigr c¢esitli konusmalarda Musul,
Stileymaniye ve Kerkiik’iin Misak-1 Milli smirlart iginde bulundugunu belirtmis ise de,
Lozan’da bu sorun ¢ozilememis ve Tiirk-Ingiliz goriismelerine birakilmistir. Bu
goriismelerden sonug ¢ikmayinca, Uluslar Kurumu da Ingiltere lehine karar almistir. Ingiltere
1921 yilinda Irak’ta manda statiisiinde bir devlet kurarak kralliga Emir Faysal’1 getirmis ve
boylece Musul Irak smirlari iginde kalmistir (http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-56/ataturk-
donemi-turk-dis-politikasi, 30.04.2018).

Tiirkiye, 1932 yilinda milletler cemiyetine girdi ve 1934’te Yunanistan, Romanya ve
Yugoslavya ile Balkan Antantin1 kurdu. Bu antanti, Balkanlardaki var olan iyi havanin devam
etmesini amaglamigtir. Italya’nin 1935 senesinde Habesistan’a saldirmasi iizerine Tiirkiye,

! Bu makale KSU Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dalinda, Dr. Ogr. Uyesi Mustafa Edip Celik
damsmanliginda ‘‘Adnan Menderes Donemi Tiirkiye- Suriye Iligkileri (1950-1960) baslikli Yiiksek Lisans
tezinden ¢ikarilmistir.
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Akdeniz, S. (2019). Atatiirk Dénemi Tiirkiye-Suriye Iliskileri Ve Hatay Sorunu (1920-1938), Asia Minor Studies
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1936 senesinde Akdeniz Paktina, 1937 senesinde de bazi Ortadogu iilkeleriyle birlikte
Sadabat Paktina imza atmistir (Bozkurt, 2003: 921; Unlii Soylu, 2017: 262).

1932 yili Tirkiye’nin Milletler Cemiyeti’ne girdigi yil olmasi nedeniyle 6nemli bir
yildir. Tiirkiye, kurulus tarihi 1919 olan Cemiyeti akvam(Milletler Cemiyeti)’a yasadigi
buhranli yillar ve kotii sartlardan dolayr 1932 yilinda iiye olabilmistir. Bu kotii sartlarin
olugsmasinda Rusya’dan gelen baskilarin da etkisi s6z konusudur. Yeni Tiirk devletinin lideri
olan Atatiirk, bu ¢alkantili yillarda hem batidan gelen baskilar hem de Rusya’dan gelen ¢esitli
baskilar1 iyi bir denge politikasi1 izleyerek iistesinden gelmeyi basarmistir. Bu baskilara
ragmen Tirkiye’nin Milletler Cemiyetine girdigi 1932 yilindan iki yil sonra, yani 1934
yilinda da Rusya Milletler Cemiyetine girmistir (Ulusan, 2008: 255). Sonraki dénemde
Tiirkiye’nin izledigi denge politikalarindan biriside 1946-1950 yillar1 arasinda uygulamis
oldugu bazi liberal politikalardir. Bu dénemde, diinyada yasanan soguk savasta Sovyetler
bloguna kars1 Tiirkiye’nin ABD’nin yaninda yer almasi, ¢ok partili hayata gecis silirecinin
baslamasi ve Ikinci Diinya Savas1 siirecinin iilkede meydana getirmis oldugu iktisadi sikintilar
gibi durumlar nedeniyle iilke sathinda bir denge politikas1 takip edilerek daha liberal
politikalar uygulanmistir (Ates, 2018a: 280-281).

Tiirkiye, milletler cemiyetine katildiginda, balkan devletleri ile de bir yakinlagsma ve
isbirligi baslamisti. Bu gelismeler de 1934 senesinde Balkan Antant1 ittifakinin ortaya
¢ikmasina vesile oldu (Armaoglu, 1992: 337). Balkan anlasmasinin metni ise soyledir;

Madde:1 Tirkiye, Yugoslavya, Yunanistan ve Romanya biitin kendi Balkan
hudutlarinin emniyetini miitekabilen tekeffiil ederler.

Madde:2 Yiiksek akitler bu itilifnamede tayin edilmis olan menfaatlerini ihlal
edebilecek ihtimaller karsisinda alinacak tedbirler hakkinda birbiri ile gorligmeyi taahhiit
ederler. Onlar bu misaki imzalamamis olan diger her hangi bir Balkan memleketine kars1
birbirine evvelden haber vermeksizin siyasi hi¢ bir harekette bulunmamagi ve diger akitlerin
muvafakati olmaksizin diger her hangi bir Balkan memleketine karsi1 siyasi hi¢ bir vecibe
altina girmemegi teahhiit eylerler.

Madde:3 Bu itilafname biitiin akit devletlerce imzalanir imzalanmaz mer’i yete
girecek ve miimkiin oldugu kadar ¢abuk tasdik edilecektir. Itilafname, iitihaki akitler
tarafindan miisait bir tetkika mevzu teskil edecek olan her Balkan memleketine agik
bulunacak ve isbu iltihak keyfiyeti, diger imza sahibi memleketlerin muvafakatlerini
bildirmeleri ile beraber hiikiim ifade edecektir (Coker, 1996: 498-499).

Ankara’da toplanan Balkan anlagsma divaninin olumlu ¢alismalarini, Tirkiye
muhabbetle karsilamistir. Balkanlarda yasanan Bulgaristan-Yugoslavya yakinlagsmasi
Mussolli’nin Asya ve Afrika’daki esas niyetini belirten konusmalari, Tiirkiye’de de bogazlar
konusundaki isteklerini yeniden tekrarlama ihtiyacina sebep olmustur (Biyikli, 2006: 306).
Diger yandan da Tiirk-Yunan yakinlagsmasi, Locarno Anlagmalari, Kellog pakti, gibi bariscil
ittifaklar ortaya ¢ikmistir (Armaoglu, 1992:337). Yine bu dénemde 1933 yilinda Tiirkiye ile
Fransa ile arasinda bir dostluk Muahedesi imzalanmistir. Bu anlagsmaya gore:

1-Taraflardan birine saldir1 olursa, digeri tarafsiz kalacak.

2-Taraflar arasinda olusabilecek sorunlart olumlu bir sekilde ¢ozmeye ¢alisacaklar.
(Cozemezlerse Milletler Cemiyeti’'ne, ya da Lahey Adalet Divani’na bagvuracaklar.

3-Bagimsizlik ya da egemenlik ile baglantili konularda Lahey’e basvurabileceklerdir.

4-Anlasma, gecmisteki anlagmazliklarin ¢6ziimiinde oldugu gibi, gelecekteki anlagmazliklarin
¢coziimiinde de esas kabul edilecektir.
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Anlasmanin son iki maddesi Hatay Meselesinin ¢dziilmesinde énemli rol oynamustir (Unal,
2001:755-756).

Italya’nin Habesistan’a saldirmas1 ile Dogu Akdeniz bolgesinde beliren tehlikeli
durum, Tiirkiye ile Ingiltere’yi birbirine yakinlastirdi. Bu yakinlasma 1936 yilinda ingiltere ve
Tirkiye’nin isbirligi igerisine girmesine yol agti. Akdeniz Pakti ¢ergevesinde kurulan ikili
ittifak sonucu Tiirkiye bati ile dogrudan iligki kurmustur (Gonliibol-Kiirk¢iioglu, 2000:11).
1936 senesi Tiirk dis politikas1 acisindan basarili ve istikrarli bir yil olmustur (Celik,
2017:35). Tiirkiye, 1936 senesi itibariyle izledigi dis politika ile Ingiltere’ye yakin bir gériintii
cizerek Ingiltere ile sadece siyasi arenada degil ekonomik sahada da yakin iliskiler kurmustur.
Bu kapsamda da Tiirkiye’de insa edilecek bazi demir celik iiretim fabrikalarmin Ingiliz
sirketlerine verilmesiyle alakali anlagsmalar yapmistir. Bu anlagmalar igerisinde fabrikalari
yapacak Brassert sirketi ile yapilan anlasmanin haricinde 1936 senesi donanma anlagmasi de
bulunmaktadir (Celik, 2017:35). 1937 yilinin ortalarinda italyan denizaltilarinin bazi gemileri
Akdeniz’de batirmasi Tiirkiye’nin kuskulanmasmma neden olmustur. Bundan dolay1 da
Ingiltere, Tiirkiye, Fransa, Yunanistan, Yugoslavya, Sovyetler Birligi, Bulgaristan ve Misir’in
katilimiyla 10 Eylil 1937°de Nyon Konferansi yapilmistir. 14 Eylil 1937°de Denizaltt
saldirilarina maruz kalmamak i¢in alinacak bazi tedbirleri iceren anlasma imzalanmistir. Bu
konferans, Ingiltere ile Tiirkiye arasindaki is birligini daha da kuvvetlendirmistir. Bu
anlagmadan kisa bir silire sonra 17 Eyliil 1937°de yapilan bir diger anlagsmada Cenevre
Anlasmast’dir. Bu anlagma ise ucak saldirilart ve savas gemileri(deniz istii) saldirilarina
yonelik alinacak 6nlemleri kapsamaktadir (Atabey, 2015:30).

1936'daki Montré Konferansi'nda, Tiirkiye Bogazlarla ilgili olan Lozan anlagmasinin
tekrar gdzden gecirilmesini ve Canakkale ve Istanbul Bogazlarinda asker bulundurma hakkini
istedi. Tiirkiye'nin istekleri yerine getirildi. Bogazlarin savunmasi ve Tiirkiye savasta iken
veya savas tehlikesiyle kars1 karsiya iken bogazlardan savas gemilerinin gegcisini kontrol etme
hakkini elde etti (Ileri, 2005: 375-381).

Genel itibariyle bakildiginda Atatiirk donemi Tiirk dis politikasi; hedeflerde tutarlilik,
karsilasilan problemlerin sogukkanlilikla ¢oziilmesi, diyaloga kapali olmama ve gerceklik gibi
prensiplere dayandirilmaya calisilmistir. Bu prensipler dogrultusunda var olan sorunlara
cOzlimler aranmis, gerektigi durumlarda da ittifaklardan kaginilmamis ve Atatiirk’iin ““Yurtta
Sulh diinyada sulh’” hedefleriyle ¢atigmayan stratejiler belirlenmistir (Aydogan, 2007:357).
Bunun yani sira Tirkiye’nin i¢ politikasinda da tutarli politikalar takip ettigi goriilmektedir.
Ornegin baz1 nedenlerden 6tiirii basarili olamasa da Atatiirk déneminin ilk yillarindan itibaren
cok partili sisteme girme adina bazi adimlar atilmistir (Ates, 2018b: 587).

Atatiirk Donemi Ortadogu Iliskilerine Genel Bir Bakis

Cumbhuriyetin ilanindan sonra Tirk dis politikasinin temel hedefi, 28 Ocak 1920
tarihinde kabul edilen Misak-1 Milli ile ortaya konulmustur. Tiirkiye’nin Ortadogu ile
iliskilerinin ¢izgisi Misak-1 Milli ilkeleri ile belirtilmistir. Yeni Tiirkiye, Misak-1 Milli belgesi
ile ulusal hedeflerinin smirlarini ortaya koymakla kalmamis, Ortadogu iilkeleri halklarinin
kaderlerini, kendi kisisel tercihleri ile belirlemesini de belirtmistir (Tiirkiye Cumbhuriyeti
Tarihi-2, 2005:446).

Diger taraftan, Lozan konferansindan sonra Ortadogu iilkeleri Tiirk dis politikasini
hayretle karsilamiglardir. Saltanatin ve hilafetin kaldirilmasi, din islerinin ve devlet islerinin
tamamen birbirinden ayrilmasi, Suriye ile Hatay sorunu, Irak ile Musul sorunu ve Latin
harflerinin kabuliinden dolay: Islam diinyas: ile Tiirkiye arasinda siyasi, ekonomik, ticari ve
bir¢ok alanda sorunlarin ¢ikmasina neden olmustur (Biyikli, 2008:336). Yillarca siiren Musul
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sorunu, Milletler Cemiyeti’nin 1926 yilinda vermis oldugu karar sonucunda Irak’a birakilmig
ve Tiirkiye ile Irak arasindaki iligkiler de normallesmeye baglamistir (Merig, 2009: 63).

Afganistan 1920'de bagimsizligin1 kazandiktan sonra 1 Mart 1921'de Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimeti ile bir dayanisma antlagsmasi imzalamisti. Bu antlasma 25 Mayis
1928'de yeniden gbzden gecirilmisti. Antlagmanin siiresinin dolmasi lizerine Tiirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimeti antlasmanin bitim tarihinden baglayarak tiim ekleriyle birlikte sz
konusu antlasmanin on yil daha yiiriirliikte kalmasini kararlastirmistir (Giines, 2003: 644).
1928 yilinda imzalanan bu dostluk anlagsmasi 1921 yilinda imzalanan anlagsmanin bir nevi
tazelenmesi manasina geliyordu. Bu donemde iki iilke arasindaki iligkiler gelisme kaydederek
stirmiistiir (Celik, 2018: 95).

1933 yilindan itibaren Lozan’da c¢dziilemeyen sorunlar ¢oziime kavusturulmus,
Ortadogu devletleri ile 1yi iligskiler kurulmaya baglanmistir. Bu dénemde en siki iligki iginde
olunan Ortadogu Devleti iran’d1. Tiirkiye, 1932 yilindan sonra Iran ile olan sinir meselelerini
halletmis, bu olumlu hava sonrasinda iran Sah1 Riza Pehlevi 1934 yilinda Tiirkiye’yi ziyaret
etmistir ve Atatiirk Riza Sah’a biiyiik yakinlik gdstermisti. iki devlet baskani arasinda kurulan
dostluk 1935°te Cenevre’de Tiirk-iran dostluk antlagmasinin imzalanmasiyla devam etmistir.
2 Ekim 1935°de Cenevre’de Tiirkiye, Iran ve Afganistan arasinda {i¢lii bir anlasma yapilds.
Daha sonra buna Irak’ta katildi. Ancak Irak ile Iran arasindaki sinir sorununun ¢dziimlenmesi,
Tiirkiye ile Iran arasindaki dostluk gergevesi icindeki sinir meselesi dahil her alan1 diizenleyen
sozlesme, Sadabat Sarayinda 8 Temmuz 1937 tarihinde Sadabat Paktinin imzalanmasina
olanak saglamistir (Eroglu, 1982:363-364; Celil, 2018:101). Sadabat Paktiyla basta Iran
olmak iizere diger bolge devletleriyle olan iliskiler ileri seviyeye tasinmistir (Celiker,
2018:663).

Cumhuriyet gazetesinin 10 Temmuz tarihinde mansgetten verdigi “Sark Misakinin
Esaslar1” baglikli haberde, Tiirkiye nin Disisleri Bakani olan Riistii Aras, Afganistan Disisleri
Bakani, Irak Disisleri Bakani ve Iran Disisleri Bakanlarinin bir araya gelerek Dogu Paktini 8
Temmuz’da imzaladiklari, yapilan anlasmanin 5 yillik bir siire zarfinda gecerli olacagi, eger
yapilan anlagmaya 6 ay Oncesinden bir itiraz s6z konusu olmazsa anlasmanin 5 yil daha
gecerli olacagi ifade edilmistir. Yapilan bu antlagmanin birinci maddesinde anlagsmay1
imzalayan devletlerin birbirlerinin igislerine miidahale etmeyecegi, ikinci maddesinde ortak
olan simirlarda tecaviiz hareketlerinin yapilmayacagi, liciincii maddede anlasmay1 imzalayan
devletlerin ortak ¢ikarlarini etkileyecek herhangi bir uluslararasi anlagmazlikta istigsarede
bulunulacagi, dordiincii maddede savas ilan edilmeksizin herhangi bir isgal ve taarruz
davranigindan kaginilacagi vurgulanmistir (Turan-Tiiylii Turan, 2011:1758).

Diger taraftan Tiirkiye ve Misir Hiikiimetleri arasinda 7 Nisan 1937 tarihinde dostluk
ve ikamet antlasmasi yapilmis bu antlagma 14 Haziran 1937'de Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisinde onaylanmistir (Giines, 2003:651). Anlagmanin 1.maddesine gore iki devlet
arasinda saglam bir baris ve samimi bir dostluk kurulmustur. Bu anlasmanin temelini
Italya’nin Dogu Akdeniz bolgesine kars1 olusturdugu tehdidin etkisi biiyiik olmustur (Bryikli,
2008:340).

Milli miicadele, Lozan ve Lozan sonrasinda Araplara ‘“ Tiirklere kars1 isyan edin, size
bagimsizlik verecegiz’> diyerek Araplari kiskirtan Ingiltere ve Fransa, bu vaatlerinin tam
tersini yaparak onlari manda idareleri altina alarak somiirgelestirdiler. Ingilizlerin ve
Fransizlarin bu girisimleri Araplarin tepkisine neden olmustur. Kurtulus gareleri arayan
Araplar Tiirkiye ile isbirligi kurmak istediler. Hatta Tiirk-Arap federasyonunun kurulmasi,
daha da ileri giderek Tiirkiye ile yeniden birlesmek istediklerini bildirdiler. Mustafa Kemal ise
bunlara teselli ederek, Tiirkler kendini nasil kurtard: ise, Araplarinda kendi cabalariyla
kurtarilmalarin1 6nermistir (Kocabas, 2007:97).
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Atatiirk doneminde Tiirkiye, Ortadogu devletleri ile iliskiler, Lozan’da ¢6ziime
kavusmayan sorunlar ve sinir sorunlari agirlikli olmak iizere halledilmeye ¢alisiimistir. Tk
olarak Musul sorunu 1926 yilina kadar Irak ile iligskilerin ana konusudur. Misak-1 Milli
hudutlar1 icerisinde yer almasina ragmen, Ingiliz devletinin tavrindan dolayr Irak’a
birakilmistir. Suriye ile iliskiler Hatay sorunu ¢ergevesinde gelismistir. Atatiirk’iin uyguladigi
dis politika anlayisi ile bu sorun da Atatiirk’lin vefatindan ¢ok kisa bir zaman sonra Tiirkiye
lehine ¢oziime kavusmustur (Umar, 2010:79). Atatiirk’iin 6nem verdigi en Onemli
meselelerden biri de Ortadogu’daki biitiin devletlerinin bir savunma pakti igerisinde yer
almasini saglamak ve barisa katki saglamakti. Bunu da Sadabat pakti ile yapmaya ¢alismistir.
Bu gelismeleri yakindan takip eden Ortadogulu liderler Atatiirk’e karst biiyiik bir hiirmet
gostermislerdir (Umar, 2010:80).

Goriildiigii gibi Atatiirk donemi Ortadogu politikasinda komsularla sifir sorun
politikas1 amaclanmustir. Fakat Ortadogu devletlerinin bircogu Ingiltere ve Fransa’nin niifuzu
altindaydilar. Tiirkiye’de, Hatay ve Musul sorunu gibi biiyiik sorunlarla, diger donemlerde
karsilasmamustir (Tiirkmen, 2014:8).

Atatiirk Donemi Tiirkiye-Suriye Iliskileri Ve Hatay Sorunu (1920-1938)
Lozan Anlagsmasi oncesi Sancak (Hatay) Sorunu

1. Diinya Savast sonlarina dogru Suriye cephesindeki Tiirk Ordusu 25 Ekim 1918°de
Halep’i terk ederek kuzeye cekilmistir. Tiitk Ordusu Suriye’den cekilince Hicaz Emiri
Faysal’in bagkanliginda bir Arap Hilkiimeti kuruldu (S6kmen, 1992:15). 30 Ekim 1918
tarthinde de itilaf devletleri ile Mondros Ateskes anlagsmasi imzaland1 (Hatipolu, 2001a:30).
Mondros ateskes anlasmasinin 7. maddesinde de Itilaf Devletleri kendi giivenliklerini tehdit
edecek bir durum olusturdugunda oray: isgal edebileceklerdi. itilaf Devletleri bu maddeyi
bahane ederek ateskesin imzalanmasinin hemen ardindan istedikleri yere asker c¢ikarmaya
bagladilar. Aslinda ateskes antlasmasinda Suriye ve Irak sinirlar1 agikga c¢izilmemistir.
Ateskes Antlasmasinin bu belirsiz kosullarindan yararlanan Itilaf Devletleri isgallerini
genisletme konusunda adeta birbirleriyle yarismislardir. Ingilizler, bolgedeki Tiirk olmayan
unsurlarin  baski altinda oldugunu bahane ederek 3 Kasimda Musul’u, 9 Kasim’da
Iskenderun’u isgal etmislerdir. Fransizlar ise Mersin, Antep, Urfa ve Maras’1 isgal etmislerdir
(Sonyel, 1995:15-17).

Mondros Miitarekesi sonrasinda 9 Kasim’dan itibaren Ingiliz tarafindan isgal edilen
Iskenderun ve cevresi ile Cukurova, Antep, Maras ve Urfa bilahare Fransizlarm isgaline terk
edilecektir. San Remo konferansinda 25 Nisan 1920°de alinan kararla milletler Cemiyeti
yasasinin 22. Maddesi geregince ve 28 Haziran 1919 da kurulmus Manda sistemine
dayanilarak Iskenderun bdlgesini de igine alacak bicimde Suriye ve onun bir pargasi sayilan
Liibnan ‘A’ tiiri Manda olarak Fransa’ya verilecektir. Bundan sonra da 10 Agustos 1920
tarithinde Osmanli Devletine imzalattirilan Sevr Anlagsmasinin 94. Maddesinde bu manda
yonetimi, ‘‘sinir1 Ceyhan’a kadar uzayacak olan Suriye’nin bir mandater devletin rey ve
yardimini, kendi ayaklar1 lizerinde duracak duruma gelinceye kadar alacagi’’ seklinde yer
almistir  (Sofuoglu, http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-62/belgeler-isiginda-bagimsiz-hatay-
devletinin-kurulusu-ve-turkiye,).

1921 Ankara itilafnamesi

Milli Miicadele’nin devam ettigi donemde 1921 yili i¢inde Tiirkiye ile Fransa arasinda
Tiirkiye’nin giiney siirim1 belirleyen Ankara Antlagmasi yapilmistir. Antlagsma zor sartlar
altinda imzalanmis ve Sancak bolgesi Tiirkiye’nin giiney sinirlar1 disinda kalmistir. Fakat
Atatiirk’lin belirlemis oldugu Misak-1 Milli ¢ercevesinde anlagmanin 7. maddesine “Sancak
bolgesinde 6zel bir yonetim kurulmasi, Tirk halkinin kendi kiiltiirlerini gelistirmeleri ve
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Tiirkgenin resmi dil olmas1” ifadeleri konulmustur. Bu husus aymi sekilde Lozan
Antlagmasmin 3. maddesi i¢inde de yer almis ve Fransa ile ayr1 bir protokol imza altina
alinmistir. Sancak, Fransa tarafindan dzerk bir yapida Iskenderun, Antakya ve Kirikhan ile ii¢
kazadan teskil edilerek Halep yonetimine baglanmistir (Birsel-Ozkaya Duman, 2012:345).
Ankara anlagmasi ile bolgedeki ¢arpigsmalar sona erdirilecek, ayrica Tiirkiye sinirlart diginda
kalan Siileyman Sah’in mezar, Tiirk adi ile anilacak ve Tiirk bayragi altinda Tiirkler
tarafindan korunacaktir (Inan, 1998:88).

Ankara Antlagsmasindan iki lilke de memnun gibi goriinse de Hatay’in Suriye sinirlar
icerisinde birakilmasi Hatayli Tirkleri biiyiik o6l¢iide hayal kirikligina ugratmistir
(Mursaloglu, 2001:118). Ozellikle Adana civarindan ¢ekilen Fransiz isgal kuvvetlerinin ve
Ermenilerin Iskenderun Sancagma yerlesmeleri sancakta yasayan Tiirkleri korkutmustur.
Nitekim antlasmadan sonra Iskenderun’da karisikliklar ¢tkmaya baslamistir (Melek, 1991:7).
Anlasma sonras1 Fransa, Suriye ve Iskenderun’da mason localar1 kurmaya yonelmistir
(Dagistan-Sofuoglu, 2005:7).Mustafa Kemal Pasa, Ankara anlagsmasinin imzalanmasinin
ardindan 2 Kasim 1921°de kendisini ziyarete gelen Tayfur Sokmen’e su sozleri sdylemistir:

Memleketimizin iginde didistigi davalar biliyorsunuz, diinya bizimle muhasama halinde bulundugu bir
durumdayiz. Boyle bir zamanda Avrupa’nin biiyiik devletlerden birisi olan Fransizlarla bir anlagsma
yaptik. Isgal ettikleri Adana, Mersin, Osmaniye, Kilis, Anteb’i tahliye edecek ve bize harp malzemesi
de verecekler. En miihimi Mersin limanini bize iade edeceklerdir. Bu arada iskenderun Sancagi ve
havalisinin de ( Hatay) tahliyesi {lizerinde biiyiikk gayret saffettiysek de simdilik bir sey yapamadik.
Ancak orasi igin hususi bir idare tatbik edeceklerini taahhiit altina aldik. Insallah ileride sizleri de
kurtaracagiz. Simdi memleketinize giderek c¢alisirsimiz. Bir iginiz olur veya bir miiskiilatla
karsilagirsaniz arkadagslara miiracaat edersiniz. (sdkmen, 1992:63)” Bu s6zler sancakta yasayan Tiirkler
i¢in umut olmustur.

Bir nevi barig niteliginde olan Ankara Anlasmasi ile Adana bolgesinin bosaltilmasi,
Kilikya ile Suriye smirinm Tiirkler lehine diizeltilmesi, Iskenderun’da yasayan Tiirklerin
cikarlarii koruyan 6zel bir yonetimin kurulmasi gibi haklar elde eden Tiirkiye, buna karsilik
olarak Fransizlarda Bagdat tren hattinin bazi kesimlerinde ayricaliklar elde etmislerdir. Diger
taraftan bakilacak olursa Fransa, bu anlagma ile genelde Ortadogu, 6zelde ise Suriye’deki
konumunu kuvvetlendirmistir (Kinross, 1973:437). Bu sekilde Fransa’ya birakilan Suriye,
Liibnan ve Sancak’taki manda yonetimi 24 Temmuz 1922 tarihinde karara baglanmis ve 29
Eyliil 1923 tarihinde onaylanmustir (Sofuoglu, http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-62/belgeler-
isiginda-bagimsiz-hatay-devletinin-kurulusu-ve-turkiye,).

Lozan Anlasmasinda Sancak (Hatay) sorunu

Ingilizlerin teklifi {izerine Konferansta deniz ve toprak sorunlari, ulusal azmliklar ve
yabanci uyruklar, ekonomik ve mali sorunlar komisyonu ismi altinda 3 tane komisyon
kurulmustur Ingiltere Disisleri Bakam1 Lord Curzon’un baskanlik ettigi komisyon 23 Kasim
1922°de ilk toplantisini yapmis, miizakerelerine devam eden bu komisyon 20 Ekim 1921
tarthinde imzalanmis olan Ankara Antlagmasi’na gore Suriye siniriin belirlenmesini
kararlagtirmistir (Saygi, 2015:167). 20 Ekim 1921 Ankara anlagmasimin Lozan’da teyit
edilmesi, yoredeki Tiirkler arasinda memnuniyetsizlik yaratti. Antakya-Iskenderun ve
Havalisi Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti adina Tayfur Bey (sokmen), Ismet Pasa’ya Lozan
sonrasi sikayetlerini ileterek:

Vatanimiz olan Iskenderun, Antakya, ve havalisi Misak-1 Milli dahilinde olup, temami-i tahliyesi sulh-

umumide olacagi mikerreren buyrulmus iken, maatteessiif son Lozan konferansinda Ankara
itilafnamesi teyid olunmustur.”” diyerek durumdan rahatsizligini bildirmistir (Ada, 2013:137).

22 Aralik 1922 tarihinde Lozan’da goriismeler baslamis, fakat beklenen ilgi
goriilmemis, bunun iizerine bir telgraf ¢ekilerek Sancagin anavatandan ayri diisiiniilmeyecegi
belirtilmistir. Nihayet 23 Eyliil 1923°te Milletler cemiyeti Suriye ve Liibnan {izerindeki
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Fransiz mandasin1 onaylayarak, 5 Aralik 1924 yilinda bir kararname ile ‘“ Suriye Devleti’’
teskil edilmis ve Sancak bagimsiz olarak yeniden diizenlenmistir. Boylece Halep’in sancak
tizerindeki etkisi azalmis ve sancak daha 6zerk hale gelmistir (Akgora, 1995:389-390).

Lozan anlagmasinda tartisilan diger bir konu ise Suriye siniri(giiney sinir1) meselesidir.
Genel olarak ifade etmek gerekirse, Suriye sinir1 meselesi Lozan Konferansinin birinci
asamasindaki goriismelerde ele alinmamistir. Bunun birinci sebebi, daha konferansin basinda
itilaf devletlerinin birlikte hareket etmeleridir. Ikinci sebebi ise, Musul meselesinde yalniz
kalmak istemeyen Tiirkiye’nin Fransa ile sorun yasamama fikridir. Bu diistince Tiirkiye’yi
Ankara itilafhamesi de dahil olmak {izere Fransa ile Suriye Sinir1 ile ilgili meseleleri giindeme
getirmekten alikoymustur (Budak, 2003:343). 1921 Ankara anlagsmasiyla Tirkiye-Suriye
arasinda belirlenen Suriye sinir1, Lozan anlagsmasinda aynen kabul edilmistir (Turan,
1996:172).

Lozan Sonrasi Suriye ile Ilgili Yapilan ikili Anlasmalar
1926 Tiirkiye—Fransa Dostluk ve Iyi Komsuluk Antlasmas1 (Suriye ve Liibnan Icin)

Ankara Antlasmasinin 8. Maddesine gore, antlagmanin imzasindan sonraki bir ay
icinde, Tiirkiye-Suriye hududunun belirlenmesi i¢in ilgili taraflarin temsilcilerinden olusan bir
Komisyon kurularak, bu siire iginde c¢alismaya baslayacakti. Fransa-Tiirkiye iligkilerinin
kotiiye gitmesi ile iligkiler bozulmus ve smir belirleme isi gecikmistir. 30 Mayis 1925
tarihinde bir komisyonun kurulmasina karar verilmistir. Komisyonda uzlagsmaya varamayinca,
Fransa’nin Suriye-Liibnan yiliksek komiseri Jouvenel’in bagkanlik ettigi bir heyet Subat
1926°da goriismek i¢in Ankara’ya gelmistir (Umar, 2003:291-292).

Fransiz Yiiksek Komiseri’'nin takip ettigi ilimli ve 6l¢iilii politikalar1 bolge halkinin
kendilerine muhtariyet verilecegine dair limitlerin yesermesine sebep olmustur. Gelismeler
sonucunda Sancak Meclisi 12 Haziran 1926°da, iskenderun bélgesinin Suriye Devleti smirlari
icerisinde bir muhtar devlet olarak kalmasina karar vermistir. Bu hadiseden sonra Fransiz
devletinin Jouvenel bagkanliginda olusturmus oldugu heyet, Subat 1926°da ¢esitli temaslarda
bulunmak gayesiyle Ankara’ya gelmistir. Tirk ve Fransiz heyetleri arasinda yapilan
gorlismeler neticesinde tamamen bir anlagsmaya varilmayarak 18 Subat 1926 tarihinde parafe
edilmis olan bu antlasma, Musul meselesinin ¢dziimlenmesinin akabinde 26 Mayis 1926’da
imzalanmistir (Korkmaz, 2015:58). Yapilan bu antlagsma ile Suriye-Tiirkiye siniri netlik
kazanmis, 1921 Antlasmasina da bazi yeni hiikiimler getirilmis ve uygulama bigimleri
saptanmustir. 12 Agustos 1926 giinii yiiriirliige giren sozlesme, 5 yil olan ilk siiresinden sonra
kendiliginden yildan yila yenilenmistir (Korkmaz, 2015:58).

15 maddelik sdzlesmeye 5 protokol ile bir mektup eklidir. Ilave olarak bir imza
tutanagi ve iki imza protokolii imzalanmistir (Soysal, 2000:289). Anlagsmanin O6nemli
maddeleri soyledir;

1.madde; Tiirkiye ile Suriye ve Liibnan arasinda dostluk ve iyi iligkiler devam edecek,
sinir glivenligi saglanacaktir.

3.madde; Suriye ve Liibnan’in Osmanli’dan ayrilmasi sonucu meydana gelen uyrukluk
sorunlar1 diizenlenmistir.

4.madde; Oturma hakki hususunda en ¢ok gozetilen iilke kurali getirilmistir.

5.madde; Suriye ve Liibnan’1 ilgilendiren konularda yetkili temsilcilikler i¢in yontem
kurulmaktadir.

6.madde; Suclularin iadesi hususunda ekli 2 numarali protokolde belirlenen yontem
iizerinde anlagmislardir.
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7.madde; Taraflarin topraklarinda yikici faaliyetlerin onlenmesi 3 sayili protokol
geregi diizenlenmistir.

8.madde; Giimriik isleriyle alakali konular ele alinmigtir.

9.madde; Sinir’da yasayan insanlara ‘sinir gecis belgesi’’ isi ele alinmistir.
10.madde; Glimriik ve vergi bagisikliklarinin nasil olacagi diizenlenmistir.
12.madde; Saglik isleri ve ¢ekirge baskinlarina kars1 onlemler konusulmustur.

13.madde; 20 Ekim 1921 tarihli Ankara Anlagmasi hatirlatilmis ve Kuveik Irmagi ve
Firat’tan su alinmas1 hususunda Suriye’ye kolaylik saglanmistir.

14.madde; Taraflar arasinda ¢ikabilecek sorunlar i¢in uzlastirma komisyonu kurulmasi
ve gerekli durumlarda Lahey Adalet divanina bagvurulmasini igermektedir.

15. ve 16 maddeler; Anlagmanin onaylanmasi, yiiriitiilmesi ile alakalidir (Soysal,
2000: 290-291).

Ekli protokole bakacak olursak;

1 numarali protokol; Tiirkiye-Suriye sinir1 belirlenirken, 1921 Ankara anlagmasina
gore Payas ve Kilis sinirlarinda Tiirkiye’nin faydasina degisiklikler olmustur.

2 numarali protokol; Suclularin geri verilmesi diizenlenmistir.

3 numarali protokol; sinirdaki eskiyalik faaliyetlerine karsi sinir kapilart agilmasi vb.
isler diizenlenmistir.

4 numarali protokol; Pozanti-Nusaybin arasi demiryolunda tasima isleri
diizenlenmistir.

5 numarali protokol; Pozanti-Nusaybin arasi askeri tasima faaliyetleri diizenlenmistir
(Soysal, 2000: 291)

Tiirkiye-Suriye Simir1 Hakkinda 22 Haziran 1929 Tarihli Antlagsma

Tiirkiye, Liibnan ve Suriye devletleri arasindaki iyi komsuluk ve dostluk iligkilerini
temin i¢in 30 Mayis 1926’da imzalanan Ankara Antlasmasinda alinan kararlar1 daha da
giiclendirmek, smirin diizenlenmesi, taraflarin kararliklarin1 ortaya koymak ve asayisi
saglamak amaciyla 22 Haziran 1929 tarihinde Fransa ve Tiirkiye arasinda imzalanmistir. Yine
22 Haziran 1929 tarihinde imzalanan bir anlagma tutanag ile sinir rejimi ve nezareti, gogebe
ailelerin denetlenmesi ve mali konular hakkinda anlasma saglanmistir (Korkmaz, 2015: 60).

Tiirkiye adina Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Bey (Aras) ile Fransa adina Ch. De
Chambrun arasinda antlasma ekli protokolde 29 Haziran 1929’da imzalanmistir. Protokol,
sinirin korunmasi ve gozetimi, hudut rejimi ve hududu gegen siiriilere uygulanmasi 6ngoriilen
ekonomik yaptirimlar ve gdgebe halkin kontrolii ile ilgili konular1 kapsamaktadir. 30 Mayis
1926°da imzalanan “Dostluk ve Iyi Komguluk Antlasmasini” uygulamaya yonelik olarak
protokol geregi esit sayida kisilerden olusan bir hudut komisyonunun kurulmasina karar
verilmigstir. Daha ¢ok Suriye ve Tiirkiye’de, en az alt1 ayda bir ya da gerektiginde toplanacak

olan komisyon, sinir meselelerini dostane bir sekilde halletmeye ¢alisacaktir (Korkmaz, 2015:
60).

Daha sonradan 3/7/1929 tarih ve 8218 sayili kararnameye ek olarak; Tiirkiye-Suriye
hududunun nezaretine, sinir rejimine, sinir1 gegen siiriilere uygulanacak ekonomik usul ve
gocebe halkin kontorliiyle ilgili 29 Haziran 1929 tarihli protokoliin 3 iincii maddesinin 1.
bendinin degistirilmesine dair Fransa Biiylik Elgisi ile kararlastirilan ilisik mektubun onayzi;
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Hariciye Vekilliginin 10/4/1935 tarih ve 6826/224 sayili tezkeresi iizerine Icra Vekilleri
Heyetince 11.4.1935 de onanmistir (Resmi gazete, 5 Mayis 1935).

Tiirkiye Ve Fransa Arasinda Suriye’deki, Tiirklere Ait Emlak ile Tiirkiye’deki,
Suriyelilere Ait Emlak Hakkinda Antlasma

Tirkiye ile Fransa, Tirkiye’deki Suriyeli arazileri ve Suriye’de Tiirk arazilerine ait
emlak sorunlarinin ¢éziime kavusturulmasi amaciyla 27 Ekim 1932 tarihinde bir anlasma
imzalamiglardir. Anlasmay1 Tirk devleti adina Teyfik Riistii Bey, Fransa adina Louis Charles
Pineton de Chambrun imzalamiglardir (Umar, 2003:308). 11 Ocak 1933 tarihinde yiiriirliige
giren anlagmanin birinci boliimii; Suriye ve Liibnan’daki Tiirk emlak’1, ikinci boliimii,
Tiirkiye’deki Suriyelilerin emlaki ile ilgilidir (Umar, 2003:308).

27 Ekim 1932°de Ankara’da imzalanan anlagsmanin siiresi 12 Temmuz 1934 tarihinde
ve 2565 sayili kanun ile 6 ay uzatilmis. 11 Ocak 1935°den itibaren 6 ay daha uzatilan
anlasma, 11 Temmuz 1935 tarihinden itibaren bu sefer bir yi1l daha uzatilmistir (Umar,
2003:313).

Tiirkiye-Suriye Simr1 Uzerinde Demiryollarinin Isletilmesi Tarzina Dair Tiirkiye-
Fransa Hiikiimetleri Arasinda Yapilan Antlasma

Anlasma, 27 Ekim 1932 tarihinde yapilmis, bu tarihten itibaren de gegerli olmustur.
Tirkiye ve Fransa, Tirkiye—Suriye smirindaki dosthane iliskileri kuvvetlendirmek,
Iskenderun ile Nusaybin arasindaki Demiryollarmin isletilmesi sartlarni 20 Ekim 1921 tarihli
Ankara anlagsmasina uygun olarak belirlemek, karsilikli menfaatlerin gozetilereck Bagdat
Demiryollar1 imtiyazina haiz sirket i¢in her iki tarafin ortak ¢aligmasi hususunda anlagmaya
varmistir. Anlagsma, ortak basin bildirisiyle kabul edilmistir. Yeni bir rejimin kurulmasi ve
simdiki isletme idaresinin kaldirilmastyla ilgili protokole gore;

1- Tirkiye Hiikiimeti, Pozanti-Adana-Fevzi Pasa hatlarinin isletilmesini saglayacaktir.
Tiirkiye topraklarinda bulunan Payas-Toprakkale-Fevzipasa-Meydan1 Ekbez ve Cobanbey-
Nusaybin kisimlarinin isletilmesi Tiirk kanunlarina gore kurulmus olup, Tiirk sermayelerinin
katilabilecegi Fransiz sermayeli bir sirkete birakilacaktir.

2- Tiirkiye Devlet Demiryollari ile Tiirk sirketi ve Fransiz sirketleri ulastirma sartlarini
diizenlemek i¢in anlagsma yapacaklardir.

3- Malzeme ihtiyaci ile ilgili olarak Milletler Cemiyetine basvurulacak.

4- Bu Protokoliin imza tarihinden itibaren on bes yil siire ile Tiirkiye ve Suriye,
karsilikli anlagma saglanmadan satin alma haklarin1 kullanmayacaklardir.

5- Payas-Toprakkale ve Fevzipasa Meydan1 Ekbez kisimlarinin isletilmesi Tiirk
sirketine gectigi tarihin dordiincii yilindan itibaren 3 ay dnce haber vermek sartiyla satin alma
hakkina, Cobanbey-Nusaybin kismini isleten Tiirk sirketi de bu kismin isletilmesini iizerine
aldigr tarihin dordiincii yilindan itibaren 3 ay oOnce haber vermek sartiyla isletmekten
vazgee¢me hakkina sahip olma haklart saklidir.

6- Tirk topraklarindaki kisimlari isleten bu sirkete bu protokol geregi verilen hak,
Tiirkiye ile 6nce anlagsma yapmadan higbir sirkete verilmeyecektir (Umar, 2003:313-315).

Sancak ( Hatay)Sorununun Ortaya Cikisi

Hatay (sancak) Sorunu 1936 yilinda Fransa’nin Suriye’ye bagimsizlik verme
dogrultusundaki c¢abalart sonucu ortaya c¢ikmis ve 2. Diinya Savasinin baslangicinda

sonuglandirilmigtir. Hatay sorununda en oOnemli devre 1936-1939 devresidir (Koni,
1989:535).
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Hatay Adinin Konulmasi

Osmanl1 Devleti déneminde ismi Iskenderun Sancag seklinde isimlendirilen bu bolge
hem uluslararasi belgelerde hem de yerel belgelerde “iskenderun Sancagi” ve “Sancak”
ismiyle amilmustir. Atatiirk, 1936 yilinda Antakya-iskenderun bélgesi icin bizzat kendisi
Hatay admi vermistir. Bu meselesinin uluslararasit platformlarda tekrardan tartisiimaya
baslanmasiyla birlikte Hatay ismi, bu bolgedeki Tiirk kimligine dikkat ¢cekmek igin giines-Dil
kuramina gére tiiretilmistir. Bu bolgeye Hatay ismi verilerek Antakya-Iskenderun bdlgesinde
yasayan insanlarin Tiirkliikleri vurgulanmak istenmistir. Hatay ismi, bolgede yasayan biitiin
insanlar1 icine alarak birlestirici bir unsur olacak ve Bdylece Sancakta yasayan herkes biitiin
bir sekilde kucaklanacaktir (Ayranci, 2006:42).

Atatiirk’iin Sancaga Kars1 Tutumu

Mustafa Kemal, Tayfur Sokmen’in 31 Mayis 1920’de bolgenin Misak-1 Milli sinirlar
icinde olup olmadig1 ve nasil hareket etmeleri gerektigini soran telgrafina verdigi cevapta,
Sancak bolgesinin Misak-1 Milli sinirlar1 i¢inde oldugunu sdyleyerek, Maras’taki 2. Kolordu
ile temas ederek faaliyetlere devam edilmesini istemistir (Sokmen, 1992:33). 15 Mart 1923°te
Adana’y1 ziyaret eden Atatiirk karsilama toreninde Antakya-iskenderun Havalisi Birligi’nin
siyah bayraklar ile karsilasmistir. Siyah giymis Antakyali bir kizin “Pasam bizi de kurtar”
diye yalvarmasi iizerine “Kirk yillik Tiirk Yurdu diisman elinde kalamaz” cevabim
vermistir.(Melek, 1991:9). Goriildiigii gibi Atatiirk Sancak konusunda her zaman hassas
olmustur ve Sancagin Tiirkiye sinirlar1 disinda kalmasini ancak gegici bir siire icin kabul
etmigtir. 1936’da sorun ortaya c¢iktiktan sonra da bu kararliligint her zaman gostermistir
(Soysal, 1985:83). Diger yandan Sancak Tirkleri Tiirkiye’nin kendileri ile daha yakindan
ilgilenmesi i¢in yogun bir caba sarf etmislerdir. Kurtulus Savasi’nin basindan itibaren
kurduklar1 cemiyetlerle Anadolu’daki hareketin ayrilmaz bir parcast olduklarmi
gostermislerdir. Tiirkiye’yi daima “aidiyet merkezi “olarak gormiisler (Sarinay, 2001:31-32).
Hatay gazetelerinde Sancakta yasayan Tiirklerin Tirkiye de meydana gelen devrimleri
yakindan takip ederek, Sapka Kanunu’nu uyguladiklar1 ve Latin harflerinin kabuliine biiytik
ilgi gosterdiklerine dair yazilar ¢ikmistir (Melek, 1991:19). Tiirkiye’deki halkevleri Sancakta
da agilmis ve ayrica Tiirk¢enin 6nemi lizerinde durulmustur (Hatipoglu, 2001b: 53-59).

1936 yilinda Montrd Bogazlar Sozlesmesinin imzalanmasindan sonra Tirkiye’ye
donen Afet Inan Atatiirk’e halledilecek baska bir meselenin kalmadigim sdylediginde Atatiirk
“Simdi Antakya, Iskenderun yani sancak meselemiz var” demistir. Nitekim o yil Milletler
Cemiyeti'nde Hatay meselesi giindeme gelmistir (Inan, 1998:135). Atatiirk, sancak
meselesine verdigi ehemmiyeti her platformda goérmek miimkiindiir. Tirkiye’'nin ve
Atatlirk’in Sancak meselesine verdigi 6nemi Atatiirk’iin 1 Kasim 1936 tarihinde meclisi
acarken yaptig1 konusmada su sekilde ifade etmistir:

Bu sirada, Milletimizi gece giindiiz mesgul eden baslica biiyiik mesele, hakiki sahibi 6z Tiirk olan
*‘Iskenderun-Antakya’’ ve havalisinin mukadderatidir. Bunun iizerinde, ciddiyet ve kat’iyetle durmaya
mecburuz. Daima kendisiyle dostluga ¢ok ehemmiyet verdigimiz Fransa ile aramizda tek ve biiyiik
mesele budur. Bu igin hakikatini bilenler ve hakli sayanlar, alakamizin siddetini ve samimiyetini iyi
anlarlar ve tabii goriirler.(Gonliibol-Sar, 1997: 134)

Atatlirk yukaridaki konusmay1 yaparken, toreni izleyen Fransiz biiyiikelgisinin
yanindaki Yunan biyiikelcisine ‘¢ bu bir sdylev degil, iiltimatom’’ dedigi de rivayetler
arasindadir ( Tungay, 1976:256).

Hatay Sorununun Ortaya Cikmasi Ve Milletler Cemiyeti’nde Coziimii

1936 yilinda Tiirkiye’nin giindeminde yer almasina ragmen Sancak sorunu, Atatiirk
icin daha dnceden ¢6ziilmesi gereken bir sorun oldugunu 15 Mart 1923’te Hatay’dan gelen
Tiirk heyetine sOyledigi su sozlerinden anlamak miimkiindiir:"40 asirlik Tiirk yurdu diisman
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elinde esir kalamaz. Giinii gelecek siz de kurtulacaksiniz." Ancak Montreux’de Bogazlar
Konferansi bitmeden, Fransa ile kars1 karsiya gelmekten kaginmistir (Soysal 1985:83).

Bogazlar konferansinda Sancakta yasayan Tiirklerin 6zerklik diislincesine yer
verilmemistir. Paris doniisii Istanbul’dan Gegen Suriye heyeti, iskenderun hakkinda bir sey
konusulmadigint ve Manda donemindeki durumun aynen devam edecegini sOylemistir
(Cumhuriyet,2 EKim 1936).

CHP Genel sekreteri Siikrii Kaya’da Cenevre’deki Milletler Cemiyeti toplantisinda
Giliney Tirklerinin durumuyla alakali olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu konudaki
endiselerini agik¢a dile getirerek, Iskenderun-Antakya’nin eninde sonunda bagimsiz olacagini
vurgulamis ve her davada oldugu gibi bu meselede de sogukkanli olunmasi gerektigini
belirterek, taskinliklardan kagimilmasini séylemistir (Cumhuriyet, 4 Ekim 1936). Bu sirada
sancak Tiirklerinin gelecegi hakkinda Tiirkiye tarafindan Fransa’ya bir nota verilmistir
(Cumbhuriyet, 10 Ekim 1936). Olaylar bu sekilde gelisirken Suriye gazeteleri de Sancak
hakkinda c¢esitli yazilar yazmaya baglamistir. Suriye gazetelerinin geneli simdiye kadar
Antakya ve Iskenderun meseleleri hakkinda onceki sogukkanli duruslarmi korurken, son
zamanlarda sanki bir kaynaktan direktif almislar gibi, birdenbire harekete gegerek, Sancakta
yasayan Tirkler aleyhinde siddetli yazilar yazmaya baslamislardir (Cumhuriyet, 16 Ekim
1936). Bir Suriye gazetesi olan ‘‘Fetelarab’’ isimli gazete, Suriye’nin tabii hududunun Toros
daglar1 oldugunu, Ankara ve Lozan anlagmalarinin da Arap ulusuna kars1 bir komplo oldugu
iddia etmistir (Cumhuriyet, 18 Ekim 1936). Yine ayni1 gazete; Tiirkiye’nin bu mintikaya ve
gerekse Suriye’nin bir¢ok genis bolgelerine karsi besledigi emellerin Tiirkliik meselesinden
degil, baska sebeplerden ileri geldigini ispat edebileceklerini iddia etmislerdir (Cumhuriyet,
18 Ekim 1936).

Yakin bir zamanda Ankara’ya gelecek olan Fransiz sefiri Sancak sorunu iizerinde
temalarda bulunacagini ve miizakerelerin yakinda Ankara’da baslayacagini sdylemistir
(Cumhuriyet, 20 Ekim 1936). Olaylar bu sekilde gelisirken, 29 Ekim kutlamalar1 yaptig igin
Antakya Tiirk Kiz Lisesi kapatilmistir. Bu hareket Sancakta yanki uyandirmis, hiikiimete
yiizlerce protesto telgrafi ¢ekilmistir. Diger taraftan da Sancaktaki biitiin okullar protesto
maksadiyla grev ilan etmiglerdir. (Cumhuriyet, 4 Kasim 1936). Bu sirada Sancaktan gelen
haberler pek te giizel degildir. Bir kisim Ermeniler, Ortodoks Rumlar, Aleviler de dahil olmak
iizere Sancak halkinin % 80’1 se¢imlere katilmiyor, Fransizlar buna ragmen silahli
jandarmalar1 manga ve boliik halinde kamyonlarla kdylere sevk edip, koyliileri zorla se¢im
alanina getiriyorlar. Firsat bulanlardan birgogu firar etmekte, firar edenlere silah
kullanilmaktadir. Yine Antakya’daki Yeni Giin gazetesi Fransizlar tarafindan kapatilmistir
(Cumbhuriyet, 15 Kasim 1936).

Antakya Tirklerinin segimlere katilmama karar1 Fransizlari ¢ok zor durumda
birakmistir. Fransizlar milletvekili olmasi igin Kirikhan’da Mahmud adinda bir Tiirk
koyliisiine 5000 Suriye lirast teklif etmislerse de, Mahmud teklifi reddetmistir (Cumhuriyet,
15 Kasim 1936). Ayrica segimler esnasinda yapilan yolsuzluklardan dolay: Fransa’ya cekilen
protesto telgraflar arkasi kesilmeksizin devam etmistir. Baz1 alman gazeteleri de Tirkiye’nin
Iskenderun-Antakya davasinda hakli oldugunu ve yeniden gdzden gecirmek istediklerini
yazmiglardir (Cumbhuriyet, 19 Kasim 1936). Diger yandan sancaktaki secimlerin manda
idaresinin arzu ettiginin tam tersi bir sekilde neticelenmesi iizerine halen Sam hiikiimeti Ziraat
miidiirii olan Mustafa Kuseyri’de Sancak Halk Komitesi lideri Abdiilgani Tiirkmen’e
miracaat ederek milletvekili adayligindan istifasini sunarak, bundan sonra Tiirk davasina arka
cikacagimi yani yardimci olacagimi belirtmistir. Sancak delegesi M. Doryo da Abdiilgani
Tilirkmen’i ziyaret ederek, Tirklerin se¢imde goOstermis olduklari birligi takdir ettigini
sOylemis ve Humus’a siirgline gonderilen Tiirklerin derhal serbest birakilacagini, ancak bu
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konu ile alakali manali ve tagkin tezahiirat yapilmamasini rica etmistir (Cumhuriyet, 19 Kasim
1936).

Donemin disisleri bakan1 Dr. Tevfik Riisti ARAS, parlamentonun 28 Kasim 1936
tarihindeki toplantisinda, Antakya ve Iskenderun iizerindeki goriislerine ve bu meseleyle
alakali Fransa hiikiimeti ile Tiirk hiikiimeti arasinda karsilikli goriis alis-verislerine dair
bilgiler vermistir. Tevfik Riistii ARAS, Hatay konusunda mecliste bilgi verirken mecliste *“ O
almir’” sesleri ylikselmistir. Aras, meseleyi dost Fransa ile dost¢a halletmek istediklerini,
fakat miizakere yerine hukuki anlasmalar1 da bertaraf etmek isteyen miinakasalarla
karsilastiklarint ifade etmistir (Cumhuriyet, 28 Kasim 1936). Bu arada Sancak koylerinde
Tiirklere yapilan zuliim ve iskence tahammiil edilmez hal almaya baglamistir (Cumhuriyet, 4
Aralik 1936). Sancak meselesi hararetli bir sekilde devam ederken yurt disindaki bazi yayin
organlar1 da bu meseleyle alakali birgok makaleye ve habere de yer vermistir. ‘‘Great Britain
And The Erst’’ isimli haftalik ingiliz dergisi ** Tiirkiye ve Suriye’” baslikl1 yazisinda zetle:

Suriye’nin giineybati kisimlarmin gelecegini tayin meselesini Fransa’nin Milletler cemiyetine havaleye
hazirlanmakta olduguna dair ¢ikan haberler heniiz dogrulanmamistir. Cevrenin biiyiik bir ¢cogunlugunda
Tiirklerin oturmaktadir. Meselenin Milletler Cemiyetine havale edildigi takdirde Tiirkler memnun
olacaklardir. Ankara hiikiimeti ve bilhassa Tiirk Disigleri bakani mutlak surette Milletler Cemiyeti
zihniyetini tagiyan insanlardir. Tiirkler son zamanlarda, Montré konferansinda tamamiyla tatmin edilmis
olduklarinda, daha kiiclik bir mesele olan bu iste aykir1 hareket etmeyeceklerine hi¢ siiphe yoktur.
Bugiin Tiirkiye’nin davasi yalniz Ortadogu devletlerinin davast degil, ayn1 zamanda biitiin Avrupa’nin
barigsever devletlerinin davast mahiyetindedir. Bu bakimdan Tiirkiye, Suriye’nin Tiirk¢e konusan
vatandaglarinin gelecegi lizerinde duymakta oldugu endigelerinin, tam bir sekilde sorusturulmasini
istemekte hakli oldugu gibi, buna kesin bir sekilde kavusacagmna hi¢ siiphe yoktur.Demistir
(Cumbhuriyet, 7 Aralik 1936).

Ismet Inénii’de Tasarruf ve Yerli Mallar Haftasim1 agarken yaptigi konusmada
Antakya ve Iskenderun meselesini biitiin ciplakligiyla ortaya koyarak, Evvela bdlgenin
emniyetinin alinmasini, sakin bir sekilde konusabilmek icin emniyet konusu Milletler
cemiyetinde bahsedecegini, Dost iilke Fransa ile konusacagini, Milletler Cemiyeti sinesinde
bir anlasma ¢ikmasini iimit ettigini sdylemistir (Cumhuriyet, 13 Aralik 1936). Ismet indnii
devam ederek, Suriye devletini dogarken muhabbet selamladigini, Fakat dogarken Tiirk
illerini elde etmek hevesleri gostermesini dogru bulmadiklarini sdylerken, Milletler cemiyeti
prensiplerine bagl olduklarini da ifade etmistir (Cumhuriyet, 13 Aralik 1936). Bu arada
Antakya Halk liderlerinden Abdiilgani Tiirkmen’in oturdugu evin kapisina siingiilii
nobetgilerin dikildigi, yeni sancak milletvekillerinden Moses Derkalosya’nin emri altinda
Musa dagindaki Tagnak Ermenilerinin silahlandirildigi da gelen haberler arasindadir
(Cumhuriyet, 13 Aralik 1936).

Sancak sorununun giderek biiylimesi ve bu karmasikliga taraflarin aralarinda bir
¢oziim bulamamalar1 {izerine; Tirkiye ve Fransa, meseleyi 8 Aralik 1936’da Milletler
Cemiyeti’ne tasidilar. 14 Aralik’taki cemiyet toplantisinda Tiirkiye, meseleye girmeden dnce
Fransiz askerlerinin sancaktan c¢ekilerek huzur ortaminin saglanmasini isteyerek, Millet
Cemiyetine bagl tarafsiz askerlerin gonderilmesini talep etmistir. Tiirkiye nin asil istedigi
Suriye ve Liibnan ile yaptig1 gibi Hatay halkiyla da bir antlasma yapmasini istemistir. Fransa
ise reddetmistir (Sokmen, 1992:8). Bu arada Hariciye vekili Tevfik riistii ARAS, Sancaga
bagimsizlik verilmesini ve oradaki Fransiz askerlerinin geri ¢ekilerek, tarafsiz bir kolluk
kuvveti gonderilmesini istedi (Cumhuriyet, 15 Aralik 1936). Bunun iizerine Antakya’ya bir
gbozlemci heyet gonderilmis ve gazetelerde de Fransa ile dogrudan dogruya miizakerelerin
basladigi, Fransa’nin Tiirk dostluguna verdigi kiymetin bu meselede daha da belli olacag: gibi
haberler ¢ikmaya baglamistir (Cumhuriyet, 18 Aralik 1936). Bu arada Tiirkiye, 17 Aralik
1936 tarihinde Fransa’ya bir nota vermistir. Bu nota’da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin birgok
fedakarlik sonucunda bu zamana kadar elde ettigi haklardan vazgeg¢ilmeyecegi, bu haklarin
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herhangi bir nedenle degistirilmesini de onaylanmayacagi belirtilmistir (Yorulmaz,
1999:234).

Tiirk basininda ¢ikan haberlerde, Sancak meselesinin adaletli bir sekilde halledilmesini
isteyenlerin Hataylilara bagimsizlik verilmesi gerektigini yazarken, Suriye ve Liibnan’da
cikan gazetelerde ise tam tersi yazilar yazilmaya baslanmistir. Beyrut’ta ¢ikan ‘‘Elbeyrak’
gazetesi‘‘ Tehlike Simaldedir’” baslikli yazida s6yle diyor:

So6z kafi degildir. Sayed bu Tiirk tehdidi altinda Su.riye bir tek kisi imis kiyam etmezse, Tiirkiye ile

meseleyi lizerine alan Fransa nihayet gevseyecektir. Iskenderun liman1 askeri sevk ve ticaret yoniinden

son derece Onemlidir. Onsuz Halep biiylik bir kdy haline gelecektir. Biz Liibnanlilar Milletler

Cemiyetinden Suriye halkinin tasdikini istiyoruz. Musul Irak’ta kaldig: gibi Iskenderun da Suriye’de
kalmalidir. (Cumhuriyet, 23 Aralik 1936).

Diger bir gazete “ Elkabes’ gazetesinde ise; Tirklerin sancaktaki niifusun % 25’ini
olusturdugunu, azinlik haklarma saygi gostermeye hazir olduklarmi, Iskenderun’un
Suriye’nin yegane liman1 oldugunu ve Suriye’nin onsuz bir ¢6l olacagini yazmaistir. ‘‘Egsaab’’
gazetesi de yazdig1 bir makalede Sancak ahalisinin % 66’sinin saf Arap oldugunu, %33 {iniin
Tiirk, Cerkez ve Kiirtlerden ibaret oldugunu sdylemektedir. (Cumhuriyet, 23 Aralik 1936).
Fransiz gazetelerinde ise durum daha da farklidir. Fransiz *° L’Ere Nouvelle’’ gazetesi
Iskenderun isi Tiirk-Fransiz dostlugunu bozmaya degmez derken, ‘Petit Parisien’’ gazetesi
ise; Temaslarin gayesinin Cenevre’nin alacagi karar1 kolaylastirmaktir diye yazilar yazmaya
baglamigtir (Cumhuriyet, 24 Aralik 1936). Bu sirada Tiirkiye’ni Londra Biiyiikelgisi Fethi
Okyar Hariciye vekili ile goriigmek lizere 24 Aralik’ta Paris’e gitmistir. Bu nedenle Hariciye
vekili Tevfik riistii ARAS bu sebepten dolayi Paris’ten doniisiinii ertelemistir (Cumhuriyet, 25
Aralik 1936).

Gortigmeler devam ederken Fransiz devleti Tiirkiye nin isteklerine sicak bakmiyor,
yine Tiirkiye’nin dillendirdigi ortak bir konfederasyon kurulmasi diisiincesini de kabul
etmiyordu. Fransa, Milletler Cemiyetinde yapilan goriismelerde sancakta yapilacak herhangi
bir degisime olumlu bakmasa da, Tiirkiye’nin konuyu diinya giindemine getirmesi ve yapilan
protestolar ile Milletler Cemiyeti bolgeye iic kisiden meydana gelen bir heyeti Sancaga
gonderme karar1 almistir (Korkmaz, 2015:95). Isvec, Isvigre ve Hollanda asilli olan bu
gozlemciler 31 Aralik tarihinde goreve baglamis ve bolgeyle alakali rapor tutmaya
koyulmuslardir (Korkmaz, 2015:95).

Sancaktaki Fransiz idaresi gézlemci heyet heniiz sancaga varmadan yapilan zuliimleri
ortbas edip gostermemek icin faaliyetlere girismistir. Hapse tikilmis ylizlerce Tiirk serbest
birakilmis, askerler ve makineli kuvvetler Halep’ e c¢ekilmistir. Diger taraftan Tiirk halkinin
gozlemci heyetin yanina yaklagsmamas: ve derdini anlatmamasi i¢in her tiirlii tedbirler
almmistir. Heyetin bulundugu yerlerin etrafi siki bir polis ve jandarma koridoru altindadir
(Cumhuriyet, 4 Ocak 1937). Bu arada se¢ime katilmadiklar1 i¢in mahkemeye verilen
Tiirklere, Arapga bir celpname gonderilmistir. Ayrica celpnamenin Arapga yazilmasi da
Ankara ltilafnamesi geregince Sancaga verilmesi gereken bagimsizligin kesinlikle yerine
getirilmedigini gostermektedir (Cumhuriyet, 4 Ocak 1937).

Sancak sorununun siirekli olarak giindemde tutulmasindan dolayr gerek yurt ici
gerekse yurt disindaki gazete ve dergilerde sik sik bu konu hakkinda yazilar ¢ikmaya devam
etmigtir. Ere Nouvelle ve Populaire gazeteleri Tiirkiye ve Fransa arasinda higbir ihtilaf
olmadigin, ihtilafin Tiirkiye-Suriye ve Tiirkiye-Cenevre arasinda bulundugunu yazmaktadir
(Cumbhuriyet, 10 Ocak 1937). Le Journal gazetesi de Tiirklerin Sancag1 Suriye’ye kesinlikle
birakmayacagini yazmistir (Cumhuriyet, 10 Ocak 1937). T. Riistii ARAS, 12 Ocak’ta Basin
Birligi Projesi cercevesinde Tiirkiye’ye gelen yabanci gazetecilere Parlamento grubunda
sOyledigi gibi Sancak isinde olumlu veya olumsuz bir degisiklik olmadigini tekrarlamistir
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(Ulus, 13 Ocak 1937). Bu arada Fransizlar ve mahalli hiikiimet memurlar1 tarafindan Sancak
disindan bir takim Araplarin ¢agrildigi, bunlarin silahlandirildigi ve tehdit unsuru olarak
saliverildikleri yoOniinde haberler gelmektedir. Ayrica sancaga yeniden ayri kuvvetler
getirildigi de gelen haberler arasindadir (Ulus, 13 Ocak 1937).

24 Ocak 1937 tarihinde Ingiliz disisleri Bakani’'nin da istirak etmesiyle yapilan
miizakereler neticesinde sancak meselesi hakkinda Tirk ve Fransiz delegeleri prensip
anlagmasina vardilar. Bu ilk anlagsmadan sonra Tiirk ve Fransiz delegeler gece 21:30’da
Milletler Cemiyetinde ortak bir toplanti yaparak prensip anlasmasina dair hazirladiklar
metinleri birbirlerine verdiler. Raportér M. Sandler’in de katildig1 bu toplantida kesin anlagma
saglanmistir (Cumhuriyet, 25 Ocak 1937). Tiirk ve Fransiz temsilcileri, Isve¢ Disisleri Bakani
ve konsey Raportérii Sandler, uzun bir miizakereler sonucunda Iskenderun meselesinde esas
itibariyle anlagsmaya vardilar (Cumhuriyet, 25 Ocak 1937). Biitiin gazeteler Cenevre’de elde
edilen prensip anlasmasindan memnuniyetlerini dile getirmislerdir. ‘ PetitJournal’’ proje
Ankara’nin onayma baghdir, degisiklige ugrayabilir derken, Umanite ve Eko do Paris
gazeteleri Tiirkiye ile ortak bir calismaya yol acan anlasmadan dolayr memnuniyetlerini
bildirmektedir (Ulus, 27 Ocak 1937).

Miizakereler Tiirk basininda da olumlu bir hava meydana getirmistir. Cumhuriyet’te
Ismail Miistak, Tan’da Ahmed Emin Yalman, son Posta’da Muhiddin Birgen, bir prensip
anlasmasina varildigma dair Cenevre’den gelen haberleri memnuniyetle fakat simdilik
ihtiyatla karsiladiklarini ifade ederek, Fransiz hiikiimetinin bizi artik oldugumuz gibi gérmeye
basladigini, Tirkiye’nin asla barisa aykiri harekette bulunmayacagmin biitiin diinyaca
anlagilmasini ve Miizakerelerin kesin olmasi durumunda daha da memnun olacaklarini dile
getirmiglerdir (Ulus, 27 Ocak 1937). Diger yandan Suriye’nin Resulayn’e yakin yerinde ¢ikan
veba hastaligimin Tiirkiye’ye ge¢mesine engel olmak i¢in smirin Firat ve Dicle arasinda
bulunan ve gegcici olarak kapatilmig olan Mardin ve Urfa illerine yakin kisimlarinin, hastaligin
bertaraf edilmis olmasi dolayisiyla tekrar agilmasina karar verilmistir (Resmi gazete, 7
Temmuz 1937).

1937 anlasmalar1 ve Hatay’in Yeni Statiisu

Tiirkiye’nin yapmis oldugu goriismeler ve yapilan incelemeler sonucunda 27 Ocak
1937 tarihinde, sancak bdlgesine gonderilmis olan goézlemci heyetinin tutmus oldugu
raporlarda Tiirkiye acisindan olumlu sayilabilecek veya antlasmanin igerigine bakarak firsata
cevrilebilecek bazi gelismeler oldugu goriilmektedir (Korkmaz, 2015:95-96). Raportorliikle
gorevlendirilerek bolgeye gonderilen Isvec temsilcisi Sandlerin tuttugu raporda;

1-Sancak “ayr1 bir varlik” olarak kabul edilecek, igislerinde tamamen bagimsiz
kalacak, disisleri Suriye Devletince yonetilecektir. Fakat Suriye, Milletler Cemiyetinden izin
almadan Sancak’in bagimsizligina zarar verici bir karar alamayacaktir.

2- Giuimriik ve para birligi saglanacaktir.

3- Sancagin resmi dili Tiirkge olacak, bagka dillerin kullanimina Milletler Cemiyeti
karar verecek.

4- Denetimi Milletler Cemiyetinin atadig1 Fransiz temsilci araciligiyla saglanacak.
5- Yerel bir polis orgiitii kurulacak, sancagin ordusu olmayacak.

6- Tiirkiye ile Fransa bir anlagsma yaparak Sancagin toprak biitiinliigii giivence altina
alacaklar.

7- Sancagin statiisi ve temel yasasi meclisin onayiyla yiiriirliige konulacak
(Ada,2013:128).
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Hatay sorununun Tiirkiye lehine olumlu sonuglar dogurmasi iizerine Atatiirk ile Indnii
arasinda karsilikli telgrafta Atatiirk; Hatay’in gelecegini tayin eden karart memnuniyetle
karsiladigini, bu eserin Cumhuriyet hiikiimetinin milli meseleler iizerinde ne kadar dikkatle
durdugunun yeni bir &rnegi oldugunu soyleyerek Ismet Indnii’ye ve bakanlara tesekkiir
etmistir. Ismet Indnii ise Atatiirk’e bir tesekkiir telgrafi gondermistir (Ulus, 28 Ocak 1937).

Tiirkiye ile Fransa arasinda saglanan uzlasma, Tiirkiye’de olumlu karsilanmustir. Ismet
Inénii 29 Ocak 1937°de Meclis’te yaptigt konusmada, varilan uzlasmayr Milletler
Cemiyetinin bir zaferi olarak nitelemis ve sdyle devam etmistir;

Miistakil Suriye Devleti ile miinasebet meselesi bizim siyasetimizde daima birinci derecede ehemmiyeti
haiz olacak meselelerdendir. On, on bes seneden beri {imit ettik ki eger Suriye’de miistakil bir devlet
viicuda gelirse Suriye ile Tiirkiye arasinda iyi miinasebetlerin inkigafi i¢in yeni ve mesut bir devre
olacaktir. Eger Suriye ile Tiirkiye arasindaki miistakil miinasebetler bizim hudutlarimizin emniyetini ve
bizim iyi komguya malik oldugumuz hissini bizde hasil ederse ve komsumuz da bize iyi hisler beslerse
her iki memleketin bundan edecegi istifade biiyiik olur (Inénii'niin Séylev ve Demegleri 19191946,
1946).

Aylardan beri bekledikleri seving haberini alan Hatay halki adeta bayram yapmuistir.
Hatay’da bayraklik kirmizi bez kalmadigindan Halep’ten kamyonlar dolusu bez tasinmustir.
Birka¢ kendini bilmez Suriyeli biiylik zafere karsi koymaya yeltenerek Bazi Tiirk unsurlar
Fransizlara kars1 tahrik etmeye gayret etmektedir. Suriye gazeteleri hep bir agizdan
Fransizlara hiicum etmekte ve Tiirk¢enin resmi dil olarak kabul edilmesini tam hezimet olarak
tanimlamaktadirlar (Cumhuriyet, 30 Ocak 1937). Fransiz gazeteleri ise anlasmanin Milletler
Cemiyeti ve Tiirk-Fransiz dostlugunu kuvvetlendirdigini yazmislardir. Ingiltere’nin
‘“Manchester Guardian’’ gazetesi ise Tiirk-Fransiz anlagmas1 hakkinda Tiirkiye ve Fransa’nin
tatmin olduklarint yazmistir (Cumhuriyet, 30 Ocak 1937).

TBMM’de ise Atatiirk’e, Ismet Inonii hiikiimetine, Maresal Fevzi Cakmak’a, milli
mesele olan Hatay davasinda elde ettikleri basaridan dolayr resmen tesekkiir edilmesi ve
kahraman Tiirk ordusuna selam gonderilmesini oy birligi ile ve siirekli alkiglarla kabul
etmistir. Bagbakan Ismet Inénii ise parlamento konusmasinda Hatay meselesinin eski seklinde
kalmasinin ne Tirkiye’yi, ne Hatay Tirklerini, ne Fransa’yr nede Suriyelileri tatmin
edebilecegini, buglinkii durumun genc¢ Suriye devleti icin biiyiik faydalar saglayacagini,
Suriye’nin Tiirkiye gibi kuvvetli bir komsunun baris¢il maksatlarina daha ilk adimda vakif
olmasmin biiylik bir kazan¢ oldugunu, Hatay barisinin Tirkiye ile Suriye arasinda yeni
aydinlik giinlerin baslangici oldugunu ifade etmistir (Ulus, 30 Ocak 1937). Bu arada Hatay
davasmin Tirkiye adina mutlu bir sekilde sonuclanmasi {izerine Hatay’dan Meclis
Baskanligina, Basbakan’a, Basbakanliga, CHP genel sekreterligine bir¢ok siikran telgraflari
gelmistir (Ulus, 31 Ocak 1937). Ayrica Istanbul’da biiyiik bir miting tertip edilerek biitiin halk
davet edilmistir (Cumhuriyet, 31 Ocak 1937). istanbul Bayezid meydanindaki bu mitinge 3
milyon vatandas katilmistir (Cumhuriyet, 1 Subat 1937). Sadece istanbul’da degil Ankara’da
da biiylik bir miting diizenlenmistir (Cumhuriyet, 2 Subat 1937). Sancak meselesi bu sekilde
devam ederken 25 Ekim 1937’de Tiirkiye’de de hiikiimet degisikligi oldu ve Ismet Indnii
yerine Celal Bayar basbakanliga getirildi. Hiikiimet degisikligi ve Dersim olayina ragmen
Atatiirk’iin Sancak politikasinda bir degisiklik olmamustir (Sofuoglu,
http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-62/belgeler-isiginda-bagimsiz-hatay-devletinin-kurulusu-
ve-turkiye,).

Atatiirk, 29 Ekim 1937 tarihinde Ankara’daki Cumhuriyet balosunda yaninda
Bagbakan Celal Bayar, Genel Kurmay Bagkani Fevzi Cakmak ve Disisleri Bakani Tevfik
Riisti Aras oldugu halde konugu Romanya Basbakani Tatarescu, Ingiltere ve Fransa
Biiyiikelgileri ile sabaha kadar dis politika iizerinde konusmus ve bu konusma sirasinda
Sancak meselesini de giindeme getirip, O giinlerde Tirkiye’yi ziyaret etmekte olan konugu
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Romanya Bagbakami Tataresko ile ingiltere Biiyiikelgisi yaninda Fransiz Biiyiikelgisi
HenriPonsot’a:

Ben toprak biiyiitme dileklisi degilim. Baris bozma aliskanligim yoktur. Ancak Muahedeye dayanan
hakkimizin isteyicisiyim; Onu almazsam edemem. Biiyiik Meclisin kiirsiisiinden milletime s6z verdim.
Hatay’1 alacagim. Milletim benim dedigime inanir. S6ziimii yerine getirmezsem onun huzuruna
cikamam; yerimde kalamam. Ben simdiye kadar yenilmedim; yenilmem, yenilirsem bir dakika
yasayamam. Bunu bilerek ve soziimii mutlaka yerine getirecegimi diisiinerek Benim dostlugumu litfen
bildiriniz ve dogrulaymiz” diyerek, ...diinyanin bu giinkii durumunda dostluklara ihtiyaci oldugunu,
Sancak meselesinin genel planda Tiirk-Fransiz iliskilerini, Tiirk-Ingiliz iliskilerine kosut olarak
gelistirebilecegini ifade etmistir (Sofuoglu, http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-62/belgeler-isiginda-
bagimsiz-hatay-devletinin-kurulusu-ve-turkiye).

Atatiirk her platformda Hatay konusundaki kararliligini gostermisti. Yine bir giin

Atatiirk, Fahrettin Altay’a:

Pasa biliyor musun ben Cumhurbagkanligini birakip Hatay’a gete reisi olacagim.”” Hasan Riza Soyak da
buna benzer olarak, Atatiirk’lin diisiincesini kendisine su sekilde ifade ettigini sdylemistir: “Defalarca,
hatta Fransiz sefiri Mosyo Ponsot’ya da agikca sdyledigim gibi, dava benim sahsi davamdir ve icap
ederse yine sahsen halletmem gerekir... Boyle bir durumda derhal Devlet Reisliginden, hatta
mebusluktan istifa edecegim, serbest bir Tiirk vatandasi olarak bu iste ¢alisan arkadaslarla beraber
Hatay topraklarina gececegim... Oradaki miicahitlerle ve Anavatandan kagip bize katilacagindan siiphe
etmedigim kuvvetlerle meseleyi yerinde ve icten halletmeye calisacagim; isterse Tiirkiye Hiikiimeti,
beni ve arkadaslarimi asi ilan eder ve hakkimizda takibat da yapar. Demistir (Birlik, 2010:263-264).

Fransa Daisisleri Bakanlhigit ve Tirkiye Disisleri Bakanligi arasinda yapilan
gorigsmelerden bir netice alinamamisti. Bir tlirlii sonu¢ alinamayan Tiirk-Fransiz
gorlismelerinden sonra iki iilke iliskilerinin gerginlesmesi sonucunda Milletler Cemiyeti
meseleye arabulucu sifatiyla el atmis ve Konseyin Isve¢ Temsilcisi M. Sandler sancaga
gozlemci sifatiyla 20 Ocak 1937 tarithinde gonderilmistir. Taraflar arasinda bir ¢oziim
yolunun elde edilmesi icin Sandler’in raporu dikkate alinarak ve Ingiltere disisleri Bakani
Eden’in dostca girisimi ile Fransiz ve Tiirk temsilcileri arasinda Sancak meselesiyle alakali
olarak ikili goriismeler diizenlenmistir. Yapilan bu goriismeler neticesinde de birtakim
prensipler {izerinde anlasma saglanmistir (Akin, 2016:134). Bu arada yunan gazeteleri de
Sancak meselesi hakkinda Anlagsmanin Tiirk tezine uygun bir sekilde halledilmesini
memnuniyetle karsilamistir. Proia gazetesi her iki tarafin samimi bir uzlagma zihniyeti ile
hareket ettigi takdirde en ¢etin anlagmazliklarin bile hallolacagini yazmaktadir (Cumhuriyet, 3
Subat 1937). Bu gelismeler yasanirken Cenevre’ye gidecek olan Suriye heyeti Tiirkiye’ye
geldiler. Heyette yeni Suriye hiikiimetinin Bagbakan: Cemil Mardam, Dahiliye ve Hariciye
vekili Sadullah Cabiri’de gelmistir. Heyet iki giin kaldiktan sonra Cenevre’ye giderek yeni
Hatay anlagmasina bagli miizakerelerde Suriye adina hazir bulunacaktir (Cumhuriyet, 5 Subat
1937). Bu sirada Suriyeliler Ankara Radyo idaresine miiracaat ederek Suriye gengliginin
Tiirkiye’ye hiirmetle bagli oldugunu ve Biiyilk 6ndere daima duaci olduklarini bildirerek
Atatiirk’ilin biitlin sarkin kurtaricisi oldugunu séylemislerdir (Cumhuriyet, 6 Subat 1937).

Diger yandan gerek Suriye’nin gerekse biitiin Arap alemi, Ismet Inonii’niin Suriye
hakkindaki konusmalari memnuniyetle karsilamiglardir. Olumlu diislinen siyasi gevreler,
Tiirkiye-Suriye arasindaki asil dostlugun bundan sonra baslayacagini, iki llke arasinda
plirizlii hicbir mesele kalmadigini, ayn1 zamanda Suriye hudutlarinin Tiirkiye-Fransa ve
Suriye arasinda ii¢ tarafli bir anlagma ile emniyet altina alinacagimi kaydederek Suriye
hiikiimetine basiret tavsiyesinde bulunmaktadirlar (Cumhuriyet, 8 Subat 1937).

Suriye’de Tiirkiye’ye karst mevcut olan sempati, son glinlerde meydana gelen olaylar
sonucunda bir kat daha artmigtir. Bu sempati sonucunda Halep’te Tiirk-Arap Kardeslik
Cemiyeti adiyla bir cemiyet kurulmus, bu cemiyete {iye olanlarin sayis1 da giin gectikce
artmaktadir (Cumhuriyet, 8 Subat 1937). Diger bir Ortadogu devleti olan Irak ise Cenevre’de
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verilen karardan son derece memnun olmustur (Cumhuriyet, 9 Subat 1937). Hatay davasi ile
alakali anlagmazliklarin siirdiigii ortamda Araplarda Tiirkiye’ye karsit husumet beslemis, diger
yandan da bazi bliyiik devletler Araplar Tiirkiye’ye karsi tahrik etmek istemislerdi. Hatay
davasimin bu sekilde hallolmasi ile bu ortam yumugsamistir (Cumhuriyet, 10 Subat 1937).

Bu arada Suriye Basbakani1 Cemil Mardam ve Disisleri Bakani ile birlikte Fransiz Dis
isleri Bakant M. Vienot’u ziyaret etmistir. Ziyaretin Hatay anayasasi ile alakali oldugu ve
Suriyeli devlet adamlarinin bu mesele hakkinda bazi dileklerde bulunduklar1 sdylenmektedir.
Bu heyetin maksadinin, Hatay’in temel yasasi olusturulurken, Suriye’ce goze alinmasi lazim
gelen noktalara isaret etmektedir (Cumhuriyet, 11 Subat 1937). Bu konuda Fransiz Le Journal
gazetesi de Suriye heyetinin Paris’e degil Cenevre’ye gitmesi gerektigini yazmistir
(Cumbhuriyet, 12 Subat 1937). Ayrica daha 6nce gelen haberler arasinda Suriye hiikiimeti
Hatay adliyesinin Sam’a baglanmasini isteyerek Hatay istiklalini dolambag yollardan sekteye
ugratmak i¢in her tlirlii diplomasi oyununa basvurmaktadir. Gortliiyor ki Suriye idarecileri,
Hatay’a verilen seyin bagimsizlik oldugunu anlayamamaislardir. Hatay’in idare, kanun, adalet,
kiiltiir ve ekonomik gelismesinin yollar1 heniiz ac¢ik bir sekilde tespit edilmemis olmakla
beraber bunlarin yazilisinda ve yapilisinda nasil bir yol izlenecegini Fransa delegeleri
anlamiglardir (Cumhuriyet, 13 Subat 1937). Bu arada sancakta tekrar olumsuz
propagandalarin bagladigi yoniinde haberler gelmektedir (Cumhuriyet, 14 Subat 1937) Bu
kiskirtmalara bazi Fransiz ve mahalli hiikiimet memurlart da katildigi iddia edilmistir.
Bilhassa Sancak muhafizi ve Antakya kaymakami Arap Abdiilkadir’in Sancakta Araplar
tarafindan bir ihtilal ¢ikarilmasina ¢alistiklari tespit edilmistir (Ulus, 14 Subat 1937).

Konsey kararlarindan sonra Suriye’de gosteriler gitgide artmaya baglamistir. Tiirkge
konusanlar, sapka giyenler hakarete ugramaktadir. Suriye’de de Tiirk diline kars1 adeta cephe
alimmig durumdadir (Ulus, 15 Subat 1937). Sancaktaki bir¢ok Alevi ve Ermeni Tiirk
temsilcilerine miiracaat ederek kendilerine Tiirkliik ve Hatay’in bagimsizligi aleyhinde
caligmalari i¢in teklif yapildigini sdylemislerdir. Biitiin propagandalara ragmen Suriye halki
da Tirk dostluguna inanmaktadir (Cumhuriyet, 15 Subat 1937). Tiirkler ise siikineti bozacak
kiskirtmalardan kaginmaktadir (Ulus, 16 Subat 1937). Diger taraftan Fransiz konsoloslugu
sancaga gitmek isteyen Tiirklere Suriye ve Sancak i¢in vize vermemektedir (Cumhuriyet, 16
Subat 1937). Tirklere karsi yapilanlar bunlarla sinirli kalmamis, bir Suriye gazetesi
Tiirkiye’deki Arap mezarlarinin agildigini ve Arap o6liilerinin kemiklerinin disariya atildigini
iddia etmektedir. Diger yandan Suriye vatan partisi bir toplanti yapmis, bu toplanti da
Sancagin silahla geri alinmasi i¢in ne kadar gerekiyorsa Fransizlar verilecegi belirtilmistir
(Cumhuriyet, 17 Subat 1937). Bir¢ok kisi Tiirklere kars1 silah atmayacaklarini agikca
sOyledikleri i¢in partiden kovulmustur (Cumhuriyet, 17 Subat 1937).

Bu olumsuz haberlerin yani sira Hatay’in temel yasasimi hazirlayacak olan uzmanlar
komisyonu Icra vekilleri heyetince belli olmustur. Birinci delege; Hariciye Katip’i Umumisi
Numan Menemencioglu, Ikinci Delege; MC Daimi temsilcimiz Necmettin Sadik ve
danigmanlar gitmistir (Cumhuriyet, 18 Subat 1397). Suriye heyeti de Bagbakan Cemil
Mardam ve Suriye Hariciye Nazir1 Sadullah Cabiri, Tirkiye’nin Paris Biiytlikel¢isi Suad
Davazi’y1r ziyaret ederek kendisiyle dostane bir goriigme yapmistir (Cumhuriyet, 19 Subat
1937). Cenevre’ye gidecek olan Tiirk heyeti de Istanbul’da bir toplanti yapmustir.
Menemencioglu, 22 Subat tarihinde Cenevre’ye gideceklerini, olumlu sonug alacaklarini
sOyleyerek heyette yer alan kisilerin isimlerini sdylemistir (Cumhuriyet, 21 Subat 1937).
Ayrica Menemencioglu, Hatay Anayasasi hakkinda da; Hatay devletinin anayasasin da
Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin Teskilat1 Esasiye kanununda ne varsa ayni olacagini, yalniz
meclis teskilatinda bazi degisiklikler olacagini ifade etmistir (Cumhuriyet, 21 Subat 1937).
Ciinkii Hatay tamamen bir Tiitk yurdudur ve anavatandan kopmaz baglarla baghdir. Bu
nedenle Hatay anayasasinin Anavataninkinden baska tiirlii olmasina mantiken ve maddeten
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imkan yoktur demistir (Cumhuriyet, 22 Subat 1937) Hatay’in anayasasini hazirlayacak olan
komisyonun isini kolaylikla bitirecegi fikri kamuoyunda hakim olmaya baslamistir. Bu
komisyon Tiirk, Fransiz, Isve¢, Danimarka ve Irlandali {iyelerden meydana gelmektedir. M.C.
konseyindeki toplantiya kadar her isin tamamlanmis ve anayasanin tamamiyla hazirlanmis
olacagi tahmin ediliyor. Paris’te bulunan Suriye heyeti de Cenevre’ye gelerek miizakerelerde
bulunacaktir (Cumhuriyet, 26 Subat 1937).

Milletler Cemiyetinin aldigi karar geregi Sancagin statiisii ve temel yasasi taslagini
hazirlamak amaciyla kurulan Uzmanlar Komitesinin 25 Subat 1937 tarihinde g¢alismalara
baslamas1 6ngoriildii. Hatay’in Milletler Cemiyeti denetimi altinda bagimsiz bir devlet olma
yolunda atilan adimlar Tiirkiye’nin 6nemli bir basarisidir. Cenevre’de yapilan uzlasma,
Tiirkiye ve Hatay Tiirkleri arasinda sevingle karsilanirken, Suriye ise tepkiyle karsilanmistir
(Ada, 2013:128-129). Sancagin anayasasi ile alakali miizakereler Cenevre’de baslamustir.
Tiirk heyeti yazilt bir proje vermistir. Komite Menemencioglu tarafindan verilen projeleri
incelemek i¢in faaliyetlerini bir hafta kadar ertelemistir (Ulus, 27 Subat 1937. Cenevre’de
miizakerelerin basladigi siirede Suriye’de ayaklanma ve sancakta karigikliklar yeniden
baslamistir. Tiirkiye’ye dair konusmak bile menedilmistir. Bu arda Suriye Disisleri Bakani
Sadullah Cabiri sancagi kuvvetle almaktan bahsediyordu (Cumhuriyet, 27 Subat 1937). Diger
yandan Suriye’de kanli hadiselerin meydana geldigi yoniinde haberler gelmeye baslamistir
(Cumbhuriyet, 28 Subat 1937). Tirk koylerine de tecaviizler yapildigi da gelen haberler
arasinda yer almaktadir (Ulus, 28 Subat 1937).

Protestolar devam ederken Cenevre’ye giden heyet te Tiirkiye’ye donmiistiir.
Menemencioglu, Milletler Cemiyetinin uzman komitesinin Bayir, Bucak ve Hazne
bolgelerinin vaziyetini incelerken gozlemci heyetinin iki reisi bolge halkinin Tiirkce
konusmalar1 nedeniyle Iskenderun Sancagma katilmasi gerektigi kanaatine vardigmi
sOyleyerek, kendilerinin de ayni tezi savundugu yoniinde agiklamalar yapmistir (Cumhuriyet,
21 Mart 1937). Bu arada sancaktan sik sik kotii haberler gelmeye devam etmistir. Kirikhan’da
Mehmet adinda bir geng¢ yakasina kirmizi mendil taktig1 i¢in tutuklanmistir. Partizan gruplara
silah dagitma isi de devam etmekte, Tirkler aleyhinde eylemler devam etmektedir
(Cumbhuriyet, 24 Mart 1937). Bir yandan kdylere saldiran Tiirk diismanlari bir yandan da
gazeteler vasitasiyla Tiirk ahaliyi tehdit etmektedirler (Cumhuriyet, 25 Mart 1937)

Suriye gazeteleri Tiirk istilasindan dem vururken, Suriye ¢ollerinde yasayan Arap
agiretleri de kuraklik bahanesiyle amik ovasina getirilecegi yoniinde haberler gelmektedir
(Cumhuriyet, 29 Mart 1397). Suriye’nin her tarafindan gelen haberler, memlekette
huzursuzlugun giderek artmakta oldugunu gostermektedir (Cumhuriyet, 31 Mart 1937).

Milletler Cemiyeti’nin aldigr karar, Sancak meselesini tamamen ¢Oziime
kavusturamamugtir. Yeni rejimin hemen uygulanmasini isteyen Tiirkiye, Araplarin protesto ve
isyan hareketleri ile Fransizlarin Araplar kigkirtan hal ve hareketleri karsisinda, yeni bir
takim sikintilar ile karsilasmistir (Sarinay, 1996:22). Suriye Meclisi Hatay’1 ayr1 bir varlik
olarak taniyan bu Antlagsmalari1 taninmadigini belirtse de protestolarinin etkisi olmamigtir
(Simsir, 1981:169). Sancakta hem Tiirk¢ce hem de Arapga resmi dil olarak kabul edilmis, fakat
40 tliyeden olusan bir meclis tarafindan yonetilecektir. Suriye, 1937antlagsmas1 geregi ayri bir
varlik olarak kabul edilen sancak kararmma ne kadar tepki gostermisse de bir sey elde
edememistir (Umar, 2004:228).

Tim bu gelismelerin ardindan Fransa ile Tiirkiye bir yandan sancagin toprak
biitlinliigiinti diger yandan da Tirkiye-Suriye sinirin1 giivence altina alan anlagmalar yaptilar
(Yerasimos, 1994:198).
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Bagimsiz Hatay Devleti’nin Kurulmasi

Milletler Cemiyetinin aldig1 karara goére 28 Mart ve 12 Nisan 1938’de se¢im
yapilacakti. Se¢imlerden Once cemaatlere gore seg¢menler kaydedilecek, sonra
milletvekillerini segecek segmen belirlenecek, en son olarak milletvekili se¢imi yapilacakti.
Tiirkiye ile Fransa arasinda giivenli bir ortamda se¢im yapilabilmesi i¢in askeri bir anlagsma
imzalandi. Anlasmaya gore, Hatay’da asayisi 6000 kisilik bir giic saglayacak; bu giiciin
2500’4 Tiirkiye, 2500’i Fransa ve 1000 kisi de Hatay tarafindan karsilanacak (Tekin,
2000:223-224).

Bu arada silahli ermeni ¢eteleri sokaklarda dolasarak Tiirk temsilcileri tehdit ederek,
Tiirk koylerinde yagmaciliga devam etmis ve iki Tiirk’i 6ldiirmislerdir (Aksam, 1 Haziran
1938). Yaralh Tirkler de, Fransiz hastaneleri kabul etmedigi i¢cin Dortyol’ a gelmislerdir
(Aksam, 2 Haziran 1938). Bu gelismeler karsisinda agiklama yapan Tiirkiye cumhuriyeti
Basbakan1 Celal Bayar, Hatay meselesinde ¢ok yakinda iyi bir neticeye varilacagini
sOylemistir (Aksam, 3 Haziran 1938). Fakat Suriyeliler Tiirk diismanligina devam etmekte ve
Tiirklik aleyhinde miicadele etmektedirler (Pehlivanli, 1998:199). Siddetlerin artmasi
nedeniyle sancakta sikiyonetim ilan edildi (Aksam, 5 Haziran 1938). Fransiz gazeteleri de
Tiirk- Fransiz dostlugunun 6neminden bahsederken, Tirklerin Hatay’da 22 milletvekili
kazanacagindan soz ediyordu (Aksam, 6 Haziran 1938). Sikiyonetim ilan edildikten sonra,
Fransiz hiikiimetinin de aldig1 siddetli tedbirler sayesinde Hatay’daki durum yeniden normal
sekline donmeye basladi (Aksam, 11 Haziran 1938).

Se¢imlerin gilivenli bir ortamda yapilabilmesi vesilesiyle ve Hatay’da saglikli bir segim
ortaminin olmamasindan dolay1 Tiirkiye ile Fransa arasindaki anlasma geregi ve Bakanlar
Kurulu sonrasinda c¢ikan karar geregince 23 Haziran’da goriismeler yapmak {izere
Genelkurmay 2.Bagkani olan Asim Giindiiz Hatay’ a gitmistir (Kizilirmak, 2012:224). Askeri
heyet Iskenderun ve Antakya’da halkin coskun tezahiiratlariyla karsilandi1 (Aksam, 13 Haziran
1938). Fransiz Disisleri Bakan1 Tiirk heyetini kabul ederek goriigmelere basladi (Aksam, 14
Haziran 1938). Orgeneral Asim Giindiiz’iin yaptig1 goriismelerin neticesinde 2500 kisiden
olusan Tiirk Birligi’nin Antakya’ya gitmesine karar verilmistir (Kizilirmak, 2012:224).
Gorlismeler samimi bir ortamda devam ederken, ¢ok yakin bir zamanda bir neticeye
varilacag1 gelen haberler arasindadir (Aksam, 18 Haziran 1938). Suriye gazeteleri de Hatay
meselesinde Arap memleketlerinin Tiirkiye’ye hak vermesini sindiremiyordu (Aksam, 19
Haziran 1938). Arap ajansi, Irak hiikiimetinin bu meselede aciktan ac¢iga Tiirkiye’nin yaninda
oldugunu ve Suriye’nin sancadi Tirkiye’ye teslim ederek anlagsmasini tavsiye ettigini
bildirmistir (Aksam, 19 Haziran 1938).

3 Temmuz 1938 tarihinde de Tiirkiye ile Fransa arasinda Sancagin giivenliginin
saglanmas1 amaciyla alinacak tedbirlerle alakali askeri bir anlasma imzalandi (Dagistan-
Sofuoglu, 2008:86). Tiirk birliginin bugiin yarin Hatay’a girecegi bildirilmistir (Aksam, 21
Haziran 1938). Anlasma geregi Kurmay Albay Siikrii Kanatli’nin komuta ettigi 2500 kisilik
Tiirk birligi 5 Temmuz 1938 giinii Hatay’a geldi. 7 Temmuz’da Antakya’ya girdi. Bu tarihten
on giin sonra Tiirkiye’nin Hatay Fevkalade Murahhasligina atanan Cevat Acikalin Antakya’ya
geldi. Abdiilgani Tiirkmen bagkanliginda, Abdurrahman Melek ve Colonel Collet’den olusan
yeni bir se¢cim komisyonu kuruldu. 22 Temmuz 1938 de se¢im c¢alismalart bagladi (Tekin,
2000:224). Bu komisyon karma bir komisyon olacaktir (Aksam, 27 Haziran 1938). Boylece
Hatay meselesinin biliylik ¢ogunlugu halledilmis, yalniz Hatay’da bulunacak iki taraf
kuvvetlerinin miktar: tespit edilememistir (Aksam, 27 Haziran 1938). Ayrica Tiirkiye, hem
secimlerde ¢ogunlugu saglamak, hemde kurulacak olan Hatay devletinde gorevlendirilmek
iizere Hatay dogumlu olanlar1 1938 senesinden itibaren Hatay’a gondermeye baslamistir
(Sarmnay, 1996:30-31).
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Yapilan hazirliklar sonucunda se¢imler yapildi ve Hatay Meclisi2 Eyliil 1938 tarihinde
acildi. Resmi dilin Arapga ve Tiirkce olmasina ragmen, secilmis olan milletvekilleri
yeminlerini Tiirk¢e yaptilar. Yeni kurulan bu devletin ismini de Hatay Cumbhuriyeti olarak
degistiler (Korkmaz, 2015:98). Yemin toreninin yapilmasindan sonra, 40 milletvekilinin oyu
ile devlet baskanligina Tayfur Sokmen segildi. Abdiilgani Tiirkmen meclis baskanligina
getirildi. Cumhurbagkan1i Tayfur S6kmen, Hiikkiimeti kurma gorevini de Abdurrahman
Melek’e vermistir. Yeni kurulan hiikiimette mevki ve isimler su sekildedir;

Cumhurbagkani: Tayfur sokmen

Abdurrahman Melek: Basbakan, Igisleri, Disisleri, Emniyet ve Savunma Bakani
Ahmet Faik Tiirkmen: Kiiltiir ve Saglik Bakani

Cemal Baki: Maliye ve Glimriik Bakan1

Kemal Alpar: Nafia ve Ziraat Bakani

Cemil Yurtman: Adliye Bakani1 (Korkmaz, 2015:98).

Hatay Devletinin bayragi Tiirkiye’nin bayragina ¢ok benziyordu. Hatay Cumhuriyeti
Bayrak Kanunu birinci maddesinde: "Hatay Cumhuriyetinin bayragi; Al zemin iizerine beyaz
bir ay ve (etrafi beyaz ve ortasi al) bir y1ldiz konmak suretiyle yerli saldan yapilir” ifadesi yer
almaktadir (Yavuz, 2005:293).

Hatay Devleti bagimsiz olduktan sonra Tiirkiye ile Fransa arasindaki iliskiler hizli bir
sekilde gelismeye basladi (Sandikli, 2008:62). Hatay devleti kurulmadan Once Fransa,
Tiirkiye’ye iskenderun limanini yilda 1 Fransiz altin liras1 karsiliginda sembolik bir rakam ile
kiralamisti. Buradan da anlasilacagi gibi Iskenderun limani bir Tiirk limani1 olmus, Tiirk
memurlar tarafindan idare edilmeye baglanmistir. Diger taraftan da Merkez bankasi bir tane
sube acarak faaliyete gecirmistir (Celenk, 1997:100). Hatay devletin Anayasasi ise Ozetle
sOyledir:

1- Igislerinde serbest, Cumhuriyet rejimi ile idare edilen, Tiirk gogunluguna dayanan
ayr1 bir devlettir.

2- Devletin merkezi Antakya’dir.

3- Irk, dil, din farki gdzetmeksizin biitiin vatandaglar ayni haklara sahiptirler.
4- Yasama yetkisi halk adina HMM tarafindan kullanilir.

5- Kanun koyma HMM iiyelerine aittir (Tekin, 2009:47).

6- Vekiller meclise girdiginde su yemini ederler:

Vatan ve milletin saadet ve selametine ve milletin bilakaydiisart hakimiyetine mugayir bir gaye takip
etmeyecegime ve Cumhuriyet esaslarina sadakatten ayrilmayacagima namusum iizerine s6z veririm.

7- Devlet reisi meclis tarafindan 5 seneligine segilir. Reis se¢ilmesinin akabinde su
yemini eder:

Devlet reisi sifatiyla miistakil Hatay Devletinin kanunlarma, Cumhuriyet esaslarina riayet ve bunlar
miidafaa, Hatay vatandaglarinin saadetine sadikane ve biitiin kuvvetimle mesai sarf edecegime ve Hatay
halkinin emniyetine tevecciih edecek her tehlikeyi kemal-i siddetle men, Hatay’in san ve serefini vikaye
ve i’laya ve deruhde ettigim vazifenin icabina nefsimi hasretmekten ayrilmayacagima namusum iizerine
s0z veririm. (Tekin, 2009:48).

Hatay Millet Meclisinin agilisinda konusma yapan milletvekilleri duygularini dile
getirmistir. Bunlardan Samih Azmi Ezer yaptig1 konusmada;
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Kurtulus giinesi biitlin o karanliklar1 ebediyen sildi 20 yil bugiiniin hasretini nasil ¢ektik arkadaslar? Bu
giin ne kadar sevinsek, bayram etsek azdir. Ciinkii hasret sona erdi diyerek herkesin duygularini dile
getirmistir (Konuralp, 1996:164).

Kurulan hiikiimet Mecliste programini okuyup giivenoyu aldi ve 6 Eyliil itibariyle
caligmalara bagladi. Daha sonra Hiikiimet ihtiya¢ duyulan kurumlar1 olusturma yoluna gitti.
Ayni tarihte Hatay devletinin baskenti olarak Antakya kabul edildi. Tiirkiye’de bagimsiz
Hatay Devleti’ne acil ihtiyaclarini karsilamak i¢cin 50000 TL 6denek gondermistir. Boylece
bagimsiz Hatay Devleti tarih sahnesine ¢ikmis ve biitiin kurumlariyla ¢aligmaya baslamisti
(Sofuoglu, http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-62/belgeler-isiginda-bagimsiz-hatay-devletinin-
kurulusu-ve-turkiye).

Hatay Devletinin kurulmasi ile birlikte Tiirkiye ile yakin iliski i¢ine girilmis ve
Tiirkiye’nin etkinligini artmistir (SOkmen, 1992:112). Bu durum da ileride Hatay’in
Tiirkiye’ye baglanma ihtimalini yiiksek olmasi ihtimalinden dolay1 Fransiz ve Suriyeli devlet
adamlarim1 endise duymaya baslamislardir. Diger yandan yeni kurulan Hatay Devletinin
Tiirkiye’nin uyguladigi kanunlar yiiriirliige koymasi ve adeta anavatanin bir parcast gibi
davranmasi, Suriye ve Fransa Devletlerinin asir1 bir telas igerisine girmislerine neden
olmustur. Bundan dolay1 da 11 Mayis 1938 tarihinde Suriye Devleti 20 Ekim 1938 tarihinde
de Fransa Devleti giimriik kapilarini tek tarafli olarak kapattigini duyurmustur. Boyle yaparak
Hatay’in diger devletlerle baglantisin1 keserek maddi agidan bir ¢okiintiiye ugratma ve
yipratma plani uygulamak istemislerdir (Korkmaz, 2015:98-99).

Bu olaylar karsisinda Hatay Devleti ise Tiirkiye’nin kanunlarini uygulamayi devam
edip, memur maaglarin1 Tiirk parasi ile vermeye baslamistir. Ayrica Tiirkiye ile olan ticari
sinirlar;, giimriik uygulamasini, kaldirmis ticari serbestligi baslatmistir. Fransizlar
yaptiklarinin yanlis oldugunu anlayarak Hatay Devletinden 6ziir dilemisler ve yaptiklar
hatayi telafi edeceklerinin sdylemislerdir. Bu durum karsisinda Tayfur S6kmen:

O aksam Hatay mebuslarindan Abdurrahman Miirseloglu, El¢i Cevat Acikalin ve Basyaver Zihni
beyleri, Siikrii Kaya Bey’e vaziyeti anlatan bir mektupla Ankara’ya gonderdim. Siikrii Kaya Bey
durumu Basvekil Celal Bayar Bey’e arz etmis. iki giin icinde alinan bir karar ile Tiirkiye hududu Hatay
Devleti ne agildi. Bu suretle ticari isler Tiirkiye ile baglayinca, Fransizlar yanildiklarini anlayip, telaga
diistiiler. Fransiz murahhasmin goriisme talebini bir giin gecikme ile kabul ettim. Ve <’Oziir dileyip,
Suriye hududunu agacaklari’’m séylemesi iizerine, <’Siz agsaniz da biz bir daha agmayacagiz. Bundan
bdyle ucaklarimizin Hatay semalarinda u¢masma da izin vermeyecegiz’® dedim. Daha Onceki
ziyaretlerinden tamamen degisik, yumusak, fakat bozuk bir tavirla yanimdan ayrildi. Suriye—Hatay
hududunun karsi bir davranis olarak Hatay Devleti tarafindan kapatilmasinin, Anavatan Tirkiye
Cumhuriyeti’nce tasvip edilip, Tiirkiye hududunun agilmasi, Fransizlara karst tutum ve davraniglarimizi
kuvvetlendirdigi gibi Hataylilar1 da son derece sevindirip memnun etmistir...diyerek cevap vermistir
(Sokmen, 1992:53).

Bagimsiz Hatay Cumhuriyeti kuruldugunda Tirkiye Cumhuriyeti’nin yonetici
kadrosunun tepkilerini Hasan Riza Soyak anilarinda soyle bahsediyor. Cumhurbagkani
Mustafa Kemal Atatiirk, Bagbakan Celal Bayar’a ¢ektigi telgrafta:

Bugiin Hatay Millet Meclisi’nin agilmasi ve Devlet Reisinin intihab1 suretiyle Hatay Devleti’nin teessiis
ettigine Hariciye’den verilen malumat {izerine muttali oldum; Cumhuriyet Hiikiimeti’nin bu
muvaffakiyetini tebrik ederim... diyerek Celal Bayar Hiikiimetine gosterdikleri ¢aligmalardan otiirii
duydugu memnuniyeti dile getirmistir.

Buna karsilik Bagbakan Celal Bayar’da:

Yiiksek sevk ve idarenizle Biiylik milletimizin bir hizmetinde Ulu Sefimizin iltifat ve tebrikine nail
olmak gibi bizim i¢in tasavvur edilebilen en biiyiik saadete ulastirdiginiz Cumhuriyet Hiikiimetinin,
ylirekten gelen minnet ve siikranlarini arz eder, sonsuz bagliliklarimla en derin tanzimlerimin liitfen
kabul buyurulmasini istirham ederim. diyerek Atatiirk’e saygilarini sunmustur (Akin, 2016:137).
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Bu tarihten sonra da Hatay devleti Tirkiye yanlis1 tavir ve kararlarini devam
ettirmistir. Tiirk devleti de yardimlarini esirgememistir.

Sonu¢

Mondros anlasmasindan sonra Ingiliz tarafindan isgal edilen iskenderun ve cevresi ile
Cukurova, Antep, Maras ve Urfa daha sonradan Fransizlarin isgaline terk edilmistir. San
Remo konferansinda alinan karar sonrasi Suriye sinirlar1 igerisinde yer alarak Fransiz
mandasina birakilmistir. 1921 Ankara itilathamesi ile Tiirkiye’nin gliney sinirlar1 disinda
kalan Sancak bolgesi, daha sonra Halep yoOnetimine baglanmistir. Bu karar hem Sancak
halkin1 hem de Tiirk halkini derinden tizmiistiir.

1936 yilinda Fransa’nin Suriye’ye bagimsizlik verme c¢abalar1 sonucunda Sancak(
Hatay) sorunu ortaya ¢ikmistir. Osmanli doneminde iskenderun sancagi olarak adlandirilan
bolge’ye Atatiirk tarafindan Hatay adi verilmistir. Bolgenin Tirk kimligine vurgu yapmak
icin kullanilmaya baslayan Hatay ismi Giines-Dil teorisine gore tiiretilmistir. Mustafa Kemal,
Sancak konusunu milli bir mesele sayarak yogun bir ¢aba goOstermistir. Sancak sorununun
giderek biiylimesi sonucunda mesele Milletler cemiyetine taginmigtir. Milletler Cemiyeti de
bir gozlemci heyet gondererek bir rapor hazirlanmasini istemistir. G6zlemci heyetin tuttugu
raporlar sonucunda Hatay’a yeni statlisii verildi ve i¢islerinde tamamen bagimsiz kalacak,
disigleri Suriye Devletince yonetilmesi kararlastirildi. Milletler Cemiyeti, 28 Mart ve 12 Nisan
1938’de segimlerin yapilmasina karar verdi. Se¢imler sonucunda Hatay Meclisi agildi.
Kurulan bu yeni devletin adi Hatay Cumhuriyeti olarak degistirildi. Bir yila yakin bir zaman
bagimsiz kalan Hatay Devleti Tiirkiye’nin kararli tutumu ve gayretleri soncunda Ismet Indnii
doneminde uzun bir zaman sonra Anavatan’a katilmistir.
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Political Power Struggles in the Provincial Organization of the RPP During
the Single Party Period : The Case of Kadizade Family in Maras

Tiilay AYDIN™
Oz

Tek Parti Déneminde tek parti mantigina uygun olarak yiiriitillen merkez-cevre iliskilerinde tasradaki parti
merkezleri, yerel gii¢lerin merkeze ulagsma konusundaki en dnemli noktalarini teskil etmekteydi. Bu dénemde
kirsal yapiya uygun olarak tagranin siyaset yapicilart da bir nevi kitlelerin liderligini tistlenen egraf temsilcileri
olmustu. Sehrin ve yorenin ileri gelenleri tistlendikleri hami rolii ile tasrada siyasetin tek temsilcisi durumuna
gelmigti. Parti orgiitlerini kendi sosyo-ekonomik giiclerini biitiinleyen bir siyasi kanat olarak kullanan bu yerel
giicler, parti merkezine hos goériinmek ve mevcut siyasi ve toplumsal giiciinii garantiye almak igin ciddi
miicadeleler vermislerdir. Kitlelerin mecburi sessizligi karsisinda, rakip goriilen yerel giigler arasindaki bu
miicadeleler, bir siyasi rant elde etme aracina dontigmiistiir. Birgok tasra kentinde oldugu gibi Marag’ta da biiyiik
ve zengin aileler elinde ydiriitilen parti siyaseti, ¢cogu zaman derin uyusmazlik ve anlagmazliklara sebep
olmustur. Bu dénemde Maras’ta yerel siyasetin temel yapicist konumunda bulunan Kadizade ailesi, rakipleri
tarafindan siirekli elestiri altinda tutulmus ve parti merkezinin irdelemesi sonucu iktidardan diisiiriilmiistiir. Tek
Parti Doneminin bir tasra kentindeki parti idaresini ele gecirme miicadelesini ele alan bu ¢alismada; kirsal bir
kent yapilanmasina sahip olan Maras’in CHP teskilatinda ortaya ¢ikan parti miicadeleleri ve bunun alt yapisinda
yer alan sosyo-kiiltiirel sebeplerin irdelemesi yapilacaktir. Bu perspektifkten hareketle ¢caligmanin asil dayanagini
parti miifettis raporlart olusturmustur. Tek Parti Doneminde CHP’nin tagradaki parti teskilatlarimin yapisal
durumunu ve Orgiitlenme agisindan bir tahlilini sunan parti miifettislerinin teftis raporlari, tasra kentlerindeki
sosyo-ekonomik durumu ve parti orgiitlerindeki i¢ miicadelelerinde bir fotografin1 sunmaktadir. Kadizade ailesi
Ornegi tlizerinde yapilan bu makale ¢alismasi ile tek parti idaresinde partinin tasra orgiitii iginde meydana gelen
¢ekismelere, bu gekismelerin yapisal sebeplerine, tek parti idaresi altinda parti merkezi ve parti orgiitlerinin iligki
agmin niteligine, tasrada siyaseti ylriiten ve olgunlagtiran temel etmenlerin neler olduguna deginilecektir.
Caligmanin varmay1 bekledigi temel sonug ise parti miicadelelerinin tek parti idaresinin tek ve en kudretli siyasi
mekanizmasinda yer edinebilmek amaciyla gerceklestirildigi tespiti olacaktir.

Anahtar Kelimeler: CHP, Maras, Kadizade, iktidar, Esraf.

Abstract
In central-province relations conducted in accordance with single-party ideology in the single-party period,
provincial party centers were the most important points of local powers in reaching the center. In this regard,
rural gentry became the political constructors the provincial system as the representatives of the masses. The
leading figures of the region became the representative of politics in the provinces. These local forces, who used
party organizations as a political wing that integrates their socio-economic forces, struggled to guarantee their
existed political and social power. In the face of the obligatory silence of the masses, the struggle between the
rival local forces turned into a means of obtaining political rant. As in many provincial cities, party politics,
which were conducted by large and wealthy families, often led to deep conflicts and disagreements in Maras. In
this process, the Kadizade family, which was the main constructor of local politics in Maras, was hardly
criticized by their rivals and was overthrown by the party center. This study deals with the struggle to seize party
administration in a provincial city during the Single Party Period. This study also deals with the emergence of
struggles in the provincial organization of RPP in Maras and their socio-cultural reasons. From this perspective,
this study is based on the party inspector reports. The party inspector reports, presented the structural status and
organization of the party organizations in the provincial provinces, at the same time presents a photograph of the
socio-economic situation in the provincial cities and their internal struggles in the party organizations. This
article based on the Kadizade family case discusses the conflicts ocurred in the provincial organization of the
RPP and their reasons as well as the nature of the network of the party center and party organizations under
single party administration, and the main factors that conduct and mature politics in the provinces in the single-
party period. Thus, It can be said that the main purpose of this study is to determinate the party struggles
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occured in order to take part in the single and most powerful political mechanism of the single party
administration.
Keywords: RPP, Maras, The Family of Kadizade, Power, Gentry.

Giris

1923-1946 yillar1 aras1 Tiirkiye tarihine damgasmmi vurmus ve donemin siyaset
camiasina hakim tek unsuru konumunda olan Cumhuriyet Halk Partisi, tek parti idaresini
iilke genelinde giiclii bir sekilde tesis etmeyi basarabilmistir. Parti, merkez teskilatlanmasinin
yani sira tasrada da genis bir teskilat agi olusturmayr basarmis ve Orgiitlenmesini yurt
genelinde yaymustir. Parti merkezi tasradaki genis Orgiit agini teftis mekanizmasi sayesinde
kontrol etmeyi basarabilmistir. Partinin tasra teskilatlarinin yapist ve bunun yani sira sehrin
genel atmosferini en giizel yansitan kayitlar, parti mifettislerinin yazmis olduklar1 teftis
raporlart olmustur. Parti miifettisligi, partinin tasra teskilatlari ile siirekli ve en 6nemli bagi
konumunda yer alan, merkezi organlarca teskil ettirilen bir kurumdu. Kendi mintikalarinda
parti Orgiitiinii teftis etmekle gorevlendirilen parti miifettisleri, bolgelerinde belirli bir miiddet
kaldiktan sonra gbzlem ve incelemelerini bir rapor halinde genel merkeze sunmaktaydi ve bu
raporlar genel merkez de CHP biinyesinde degisik is kollarina ayrilan biirolar kanaliyla
incelenerek isleme sokulmaktaydi. Her biiro, gerekli incelemeyi yaptiktan sonra Genel
Sekreterlige netice ile ilgili bir bilgilendirme yapmak durumundaydi. Parti teftis bolgeleri ise
ilk etapta sayisi 20 olarak belirlenen mintikadan olusturulmustu. Bu iller Aydin, Afyon,
Ankara, Adana, Amasya, Artvin, Balikesir, Bilecik, Burdur, Bolu, Erzincan, Denizli, Giresun,
Istanbul, Izmir, Kirklareli, Kirsehir, Kastamonu, Maras, Nigde, Sivas’tan ibaret olup,(Kogak,
1992: 469) 1940 yilinda bu say1 yeni teftis bolgelerinin eklenmesi ve mevcutlarinin da
degistirilmesi ile 25’e ve sonra da 26’ya ¢ikarilmistir (Uyar, 2012: 33).

Parti miifettislerinin teftis raporlari, CHP’nin sadece merkeze ve elitist kadroya
odaklanmis yapisal goriintiisiine tasradan farkli bir bakis acis1 sunmay1 basaran kayitlar
niteligindeydi. Bu kayitlar, CHP parti teskilatlarinin il ve ilge idare heyetlerinin yapisini, tasra
orgiitlenmesinin altyapisal formlarini sunmasi agisindan da olduk¢a 6nemliydi. Bu kayitlarin
detayl1 bir incelemesi ve raporlar iizerinde yapilan tahliller, CHP’nin Marag tagra orgiitiiniin
sehrin belirli ve ileri gelen esraf ailelerinin elinde sekil aldigin1 gdstermektedir. Partinin
tagradaki diger illerinde oldugu gibi Maras’ta da dikkat ¢eken noktalardan biri firka ve resmi
kurum idarelerinin biiyiik aileler elinde bulundugu ve bu aileler ile vali ve diger miilki amirler
arasinda siirekli bir anlasmazligin oldugudur (Metinsoy, 2010: 127). Nitekim klasik bir tasra
kenti goriintilisii ¢izen Maras’ta da durum bundan farkli degildir. Firka idaresinin yani sira
farkli gorevleri de elinde bulunduran Kadizade ailesi oldukga sert bir ¢ekisme ve c¢atisma
icinde birgok farkli grup ve kurum ile miicadele etmek zorunda kalmstir.

Bahsi gecen raporlardan anlasildigi kadariyla CHP nin tasra Orgiitlerinden biri olan
Maras il teskilatr, makale konusu olan 1933-1936 tarihleri arasinda oldukga zayif ve karmasa
icinde bir teskilat yapisina sahiptir. 1936 yili CHP verilerine gore partinin 63 ilden 51’inde
teskilatt bulunurken, teskilatt bulunan illerden biri de Maras’tir. Ayn1 yilin verilerine gore
Maras’ta partiye iliye sayist toplam 10.497 iken partinin 4 ilgede Orgiit yapist mevcuttur
(Kogak, 2012: 161). Bu ilgeler Merkez Kaza, Andirin, Goksun ve Elbistan’dir. 1934 yilinda
Maras Parti baskani Burdur Milletvekili Halit Bey’in verdigi rapora gore Maras CHF il
teskilatina kayith aza sayist 2.096, Elbistan’da 1.133, Andirin’da 1.030’dur. Goksun’da
kayith aza sayisi ise heyetin heniiz bu konu iizerinde calisiyor olmasindan kaynakli olarak
belirtilmemistir. Yine ayni rapora gore kayith koyli aza sayisi oldukca azdir (BCA,
490.10.0.686.328.1: 100). Ayrica Marag’ta 1933 yilindaki CHF parti teskilatinin, belediyeden
sekiz bin liraya alinmis ve tapusu heniiz firka namma c¢ikarilmamis bir binasi mevcuttur
(BCA, 490.10.0.686.328.1: 39-40). Kayitlardan anlasildigi lizere Marag’ta bir halkevi de
heniiz yoktur. Maras’ta bir halkevi olmamasi asagida belirtilecegi iizere Kadizade ailesi i¢inde
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biiyiik bir sorun tegkil etmistir. Halkevi acilmasi yoniindeki gereklilik sik sik raporlara konu
olmaya devam etmistir. Maras’ta bir halkevinin olmamasi burada genglerin olusturdugu ve
sonrasinda bir¢ok soruna yol acan bir teskilatin kurulmasimi gerekli hale getirmistir (BCA,
490.10.0.686.328.1: 39-40). Bu tarihten sonra bir halkevi yapimi i¢in gerekli yazisma
trafiginde artig goriilmiistiir.

Maras’1n ileri gelen ailelerinden biri olan Kadizade ailesi bahsi gegen donemde CHF
Maras il teskilatinin idaresini elinde bulundurmustur ancak sehrin yerel dinamikleri ve kirsal
yapisi farklit muhalif gruplarin ortaya ¢ikmasina da sebep olmustur. Temel sorun Kadizade
ailesi elinde yiiriitiilen ve muhaliflerce bu ailenin sahsi ¢ikar ve emellerine alet edildigi iddia
edilen parti idaresinin el degistirmesi istek ve arzusudur. Parti i¢i miicadelenin yansidigi asil
kisiler ise parti miifettisleri olmustur. Makalede parti biirokrasisi, parti idaresi, halk ve
mubhalif kitlelerin bu parti miicadelesinde takindigi tutumlar irdelenecek ve problem
karsisinda parti merkezinin tavrinin ne oldugu sorgulanacaktir. Boylece tek parti idaresinin
tagradaki isleyisi ve merkezi-tasra iliskileri sorgulanacak ayrica tasrada merkeze ulagsmanin
tek kanali olan parti Orgiitlerinin bir siyaset yapici olarak iistlendikleri roliin incelemesi
yapilacaktir. Ancak bunlardan evvel yereldeki sinifsal iliskinin ve siyaset yapicilarin kimligini
belirleyen sosyolojik faktorlerin neler oldugunun irdelenmesi gerekmektedir. Boylece Tek
Parti Doneminde tasrada siyaseti belirleyen temel etmenlere ve bu etmenlerin tarihsel ve
toplumsal kokenlerine inebilmek kolaylasacaktir.

Cumbhuriyet Halk Partisi ve Tasrada Siyaset: Hami-Adam-Parti Iliskisi

Yerel oOlgekte siyasetin, bolgedeki Onemli kisiler elinde evirilmesi Tek Parti
Doéneminin agik bir gergegidir. Ozankaya, yereldeki siyasetin ¢ergevesini onder ve hakim kisi
sifatlart ile agiklarken, bu iki kavramin sosyolojik temellerine de deginmektedir. Bilhassa
kirsal kesimde 6n plana ¢ikan iki temel karakter, yereldeki sosyo-ekonomik faktdrlere dayali
olarak sekillenmektedir. Buna gore dnder olarak betimlenen kisi, topluluk tarafindan goniillii
olarak kabul edilen ve grup liyeleri ile arasinda ortak bir ¢ikar iligkisi bulunan kisi olarak
tanimlanmaktadir. Hakim kisi ise grup iiyeleri ile arasinda biiylik bir mesafe bulunan, grupla
arasindaki ¢ikar farkliligi dikkat ¢eken kisidir. Buna gore hakim kisi ile onder arasindaki
temel fark, hakim kisinin otoritesinin temel giicliniin grup dis1 bir iktidar giiciinden
kaynaklanmasidir (1970: 39). Bu kapsamda yerelde ve kirsaldaki toprak agalari, hakim kisi
sifat1 ile siyaset mekanizmasinin 6nemli bir ayagi olan iktidar olgusunu temsil eden bir gii¢
olarak ortaya ¢ikmistir. Ozankaya’ya gore toprak agalari, koy ve kasabalarda devletin hukuk,
giivenlik gibi baz1 gorevlerini {istlenir ve hakim bulunduklar1 toplum iizerinde de siyasi,
hukuki ve kisisel bir baglayicilik durumu olustururlar (1970: 39-40).

Yerel siyaset ve sosyal iliskileri agiklayan diger bir tanimlama, hami (toprak agas1) ve
adamu (koylii) olarak tanimlanan bir kirsal toplum iliskisidir. Bu iligkilerin mikro ve makro
Olcekte siyaseti etkileme boyutlar1 bizim i¢in ayr1 bir 6neme sahiptir. Weingrod’un ortaya
attig1 hami-adami-araci iligkileri yumagi, en basit tanimlama ile belirli hizmetler karsiliginda
hizmet eden kisinin korunma ve kollanmasini saglayan, karsilikli iliskiler olarak
adlandirilmaktadir. Weingrod, bazi noktalara dikkat cekmektedir. Her seyden evvel hami ve
adam (alic1) arasinda bir gili¢ dengesizligi s6z konusudur. Bu gii¢ esitsizliginin etki, politik
biat ve ¢ikar iligkisi durumunu ortaya koyan Weingrod, hamilik islevinin bu ii¢ c¢erceve
tizerinden ilerledigini belirtmektedir (1968: 377-378). Hami-adamu iligkisi “kendinden daha
iyi ya da kotli konumda biri ile miittefik olmay1 faydali bulan ve statii, gli¢ veya kaynak
bakimindan esit olmayan iki kisi arasindaki ittifak” olarak tanimlanmistir. liski dikey, kisisel
ve informal bir nitelik tasimaktadir. Kanuni bir yiikiimliiliiglin olmadig1r hami-adamu iliskisi,
goniillii olarak kurulmaktadir. Ancak boyle bir iliskinin kurulmasinda ana etken sinirh
kaynaklarin kullanimindan faydalanma ve bu kaynaklarin iyi bir konumda bulunanlar
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tarafindan kotii durumda olanlara dogru ¢ikarsal bir ¢ergevede dagitilmasinin saglanmasidir.
Kotii konumdakiler firsatlar ele gecirme olanagi bulurken, iyi durumda olanlar bu sayede gii¢
potansiyelini artirma egiliminde olurlar. Nitekim esas giicleri ekonomik nitelikte olan bu
kisiler, dogal olarak siyasi giicli de ele almay1 basarirlar (Ayata, 2010: 24-25).

Ayse Giines Ayata, hami-adami iligkilerinin devletin sinirli bir etkisinin oldugu
alanlarda ortaya ¢ikan, siyasi ve ekonomik temelleri olan bir iligski bi¢imi oldugunu belirtir.
Hamiler, smirli kaynaklara sahiptirler ve kollanan, adami konumundaki kisiler de bu
kaynaklardan faydalanma veya siyasi rant elde etme emeli i¢indedirler. Zamanla derinlesen
bu iliskiler, giderek kusaklar arasi bir siireklilik gostermeye baslar. Hami, bu iligkileri ile
hakimiyet alanim1 genisletir ve yorede giic kazanmaya baslar. Boylece devletin giicliniin az
oldugu bu noktalarda hami, 6zerk bir yap1 kazanmaya baslar veya devletin bir temsilcisi
niteligini kazanir. Hami, bu 6zerk ve giiclii konumu sayesinde devlet biirokrasisi ile adami
arasinda da iliskiler kurmak yolu ile giiclinii giderek pekistirir. Ciinkii adami; koruyan,
kollayan, bilgi veren konumunda olan hami, karsihiginda koyliiden gii¢li bir sadakat
beklemektedir. Bu sadakat bicimi kisisel, siyasal ve ideolojik olmak iizere her sekilde
olabilmektedir (2010: 27-29).

Hami (toprak agasi)-adami (koylii) iliskileri modern Oncesi toplumlarda topraga
dayanan bir iligki bi¢imi ile ortaya ¢ikmistir. Zamanla tarim ve toprak temelli yasamin yerini
ticarete birakmasi ile hami-adam iliskileri yeni bir icerik kazanmistir. Buna gore degisen
ihtiyaclar iligskinin niteligini de degistirmis ve farklilastirmistir. Her iki tarafin birbirlerine
olan ekonomik anlamdaki baglari, evvelki kadar 6nem arz etmedigi i¢in iliskinin artik siyasi
yonii ¢ok daha giiglii olmaya baslamistir. Yeni kurulan ulus devletlerin sert ve merkezi
uygulamasi ve lilkenin her yanina niifuz etme istegi, bolgesel giiglerle yeni bir iliski metodu
ortaya ¢ikarmigtir. Mesruluk zeminini iilkenin her yanina ulasma ve hakim olma istegi lizerine
bina eden ulus devlet anlayisi, bir nevi esraf ve yerel gili¢lerin hamilik statiisiiniin aracilik
sekline evirilmesi ile gerceklesmistir. Halk ve devlet arasinda bir nevi koprii vazifesi,
hamilerin yeni gorev bigimleri olmustur (Ayata, 2010: 34-35; 37). Ancak bu durumun aksi
s6z konusu olabilmekte ve sosyal kosullari elverisli olmayan, resmi kurumlarla iligkisi
olmayan hamiler, zamanla mesrulugunu kaybedebilmektedirler. Bu durumda yeni bir aktif
grup olarak aracilar ortaya ¢ikmistir. Araci gorevi, ¢ogu tek partili ve diktatdryal rejimlerde
resmi gorevliler olan biirokratlar tarafindan yerine getirilmistir. Mardin’e gore Tiirkiye’de bu
islev henliz Osmanli Devleti zamaninda devletin zayiflamasina paralel olarak ortaya ¢ikan
esraf ve ayanin, vergi toplayan resmi gorevliler ile halk arasinda bir arac1 gorevi tistlenmesi
ile baglamigtir (Mardin, 1990: 86). Yani Weingrod’un da belirttigi iizere ¢cogu yerde hamiler
(esraf) aym1 zamanda araci statiisiinde de yer alabilmektedir. Ona gore aracilik, devletin
cevreye ulagmadaki yetersizligi veya cevreyi kontrol edememesinin ortaya cikardigi bir
sonugtur. Bu da birgok sebebe dayanmaktadir. Buna gore iilkenin bolgeleri arasindaki sosyo-
kiiltiirel farkliliklari, ana pazarlarin olmamasi, gogler, dil farkliliklar1 gibi bir¢ok etken bu
kontroliin zayif olmasinda sebep olurken, bolgeler, gruplar ve siiflar arasinda da biiyilik
ucurumlar yaratmaktadir. Merkez ve c¢evre arasindaki bu bosluklar1 doldurmak adina aracilar
gorev almaktadir (1968: 383). Bolgede alic1 veya kdyliilerin devletle olan iligkilerinde de
biirokrasinin araci gorevi, halkin istekleri ve devletin uygulanacaklar listesi paralelinde
olumlu ve olumsuz seyredebilmektedir. Devlet veya parti bazen yoredeki hamileri de araci
olarak kullanabilmektedir (Ayata, 2010: 34-35; 37).

Zamanla siyasal partilerin ortaya ¢ikist ve orgiitleri araciligr ile yayillma gostermeleri
ile siyasal partiler, aracilarin kullaniminda etkin olmaya baslamistir. Himaye ve himayecilik
anlayisinin partilerle daha fazla bir anlam buldugunu belirtmek faydali olacaktir. Keza
partilerin ortaya ¢ikist ve daha genis bir alanda yayilim gostermesi ile himaye amaci giidenler
icin bir zemin kayb1 korkusu s6z konusu olmustur. Bununla birlikte partiye yanasarak ya da
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parti kanaliyla niifuzunu artirma istegi de ortaya ¢ikmstir. Partiler ve toplumun daha zayif ve
gorece geride kalmis kesimleri arasindaki iletisim akigini saglayabilmek, patronaj ya da
himayecilik anlayisinin gelisimi agisindan onemli olmustur (Kopecky-Mair, 2006: 3).
Patronaj sistemi ya da iliskisi en basit tanimu ile bir veya birden ¢ok alici-miisteri (cliente) ile
sadece bir hami arasinda yar1 kurumsal, karsilikli, ikici ve nispeten smirlt bir iliskiler ag
demektir. Ve toplumun yapisal farkliliklarima gore degisiklik gostermektedir (Eisenstadt-
Roniger, 1980: 43). Keza siyasi partiler, oy karsihiginda kisileri kollama gibi bir gorev
edinmektedirler. Ancak siyasi partiler, kaynak azlig1 nedeni ile kollanacak kisileri se¢mekte
0zenli davranmak durumundadirlar. Bu durumda siyasal partiler, araci segerken daha ¢ok
kaynaga ulagsma durumunda bulunan ve kendisine daha fazla sayida oy getirecek bir araci
bulma amacima yonelmektedirler. Siyasal partiler, aracilar ve kolladiklar1 kisiler arasindaki
kisisel iliskileri kullanarak, bu yolla kaynaklar iizerinde bir denetim de kurmaktadir. Ote
yandan kollananlar ve aracilar agisindan siyasi mekanizmalara yakinlik ve ayni zamanda
kaynaklarin elde edimi ve kullanimi konusunda bazi ayricaliklar elde etmekle esdegerdir
(Ayata, 2010: 40-41; 44-45). Osmanli Devletinde de izlerini gorebildigimiz gibi yerel esraf,
valilerle siirekli bir temas icinde bulunarak yonetime bir miidahale unsuru olabilmekteydi.
Esrafin bu donemde {istlendigi rol, alt siniflar ve resmi gorevliler arasinda bir araci roliinii
edinmis olmalari idi. Bu durum hem korunanlara bir hizmet saglama geregi, hem de yereldeki
cikarlarin1 koruma telasindan ileri gelmistir (Mardin, 1990: 111).

Bu iliskiler aginin siyasal katilimin nitelik ve niceligi lizerinde de etkide bulundugu
muhakkaktir. Gliglii kisiler etkisinde kalan yiginlarin oy ve se¢im tercihleri de buna paralel
olarak gelismistir. Keza kirsal ve kentsel yerlesmelerde bu farkliligi gérmek ¢ok daha
miimkiindiir. Esraf veya yorenin ileri gelen kisilerinin kullandig: ¢esitli aglar ve halk iizerinde
olusturduklar1 algmin, bu kitlelerin egitim ve bilgi diizeyinin diisiik olmas1 noktasinda etkili
oldugu bilinmektedir. Buna gore kentlerde daha fazla olmasi beklenen katilim istegi ve
ilgisinin kirsalda bu etkilerle daha yogun oldugu goriilmiistiir. Hatta ileri yillarda ¢ok partili
hayatin gelisimi ile bagimsiz adaylarin daha fazla etkinlik gosterdigi alanlarin yine ¢ok sayida
oy sayesinde bu adaylar tarafindan alindig1 gézlenmistir (Erogul, 1990: 115). Weingrod bu
durumu partili hiikiimet sistemleri i¢inde farkli sekilde agiklar. Ona gore parti, yerel
idarecileri araciligi ile daha fazla kisi ve kaynaga eriserek partinin hedeflerini
gerceklestirmesine yardimcr olmaktadir (1968: 384). Nitekim CHP idaresi boyunca yerel
idareciler ve esraf, kiiciik kasaba ve sehirlerdeki halkin cumhuriyet rejimi ile baglarim
giiclendirmek ve bu bagin siireklilik kazanmas1 konusunda etkin bir rol oynamiglardir (Sayari,
2011: 5). Bu o6zellikle de rakip bir partinin bulunmamas1 nedeniyle bir mesruiyet ve taban
arayist ile iliskili goriinliyorsa da asil amag parti ile birlikte devletin amaclarina erismek ve bu
amaglar1 gerceklestirmektir. Yani aracilar yoluyla oy kazanma kaygisinin yerini parti
ilkelerinin ulastirilmasinda aracilarin kullanilmasi arzusu almistir. Ayrica Mardin, merkez
cevre iligkisinin Cumhuriyet Donemindeki gelisim seyrinin temeline yine hami rolii istlenen
esrafit koyarken, asil amacin devletin giiclendirilmesi oldugu ve bu konuda esrafin, devletin
dayandig ana kitle oldugunu belirtir. Boylece devlet elini uzatamadigi kirsal bolgelerde esraf
araciligi ile varlik gdstermeye galigmistir. Ozellikle de partinin tasra da varlik gdstermeye
baglamasi kirsal bolgelerde yeni niifuz alanlar1 ortaya ¢ikarmistir. Birden fazla giiciin ortaya
c¢ikisi, hiikiimetin izni ile gergeklesecek olan olanaklara kavusmak anlamina geldigi i¢in bu
miicadele daha etkin hale gelmistir (Mardin, 1990: 123-126). CHP’nin temel giicli her ne
kadar biitiin toplumu koruyup kolladigin1 iddia etse de biirokratlar ve tarim ve ticaretle
ugrasan kiiclik esrafa dayanmaktaydi (Ayata, 2010: 67). Bunun yani sira tek partili siiregte
siyasi partilerin orglitlenme yoniiyle yetersiz kalmalari da CHP nin tek parti olarak devamin
ve giiclinli artiran bir faktordi (Ates, 2018: 109). Keza bu gruplarin parti i¢inde yer almasi,
esraf ile bir uzlasmay1 da saglamistir. Cumhuriyet Doneminde potansiyel bir muhalefet alani
olarak goriilen cevre, daha giiclii bir devlet olunmasi arzusu ile merkeze dahil edilmistir. Bu
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durum {izerinde Halk Firkasinin kirsaldan uzak kalmasi ve kirsalla bir tiirlii temasta
bulunamamasi da etkili olmustur. Kdyliiler bu dénemde hala kredi, sosyal yardim saglama
gibi acilardan esrafa bagimli durumda idi (Mardin, 1990: 116-117). Bununla birlikte CHP,
yapisinda bulundurdugu segkin ziimre, partinin giderek kentli ve kirsal gruplara yayilmaya
baslamasi ile kendini iist bir noktada konumlandirmaya ve biirokratlar ve partinin tasrali
seckinleri arasinda bir mesafe olusmaya baglayacaktir (Karpat, 2009: 64).

Tek Parti Doneminde CHP hiikiimetinin tagrada goriiniir hale gelmesi ile esraf ile
iliskiler yeni bir boyut kazanmistir. CHP, bu donemde yerel seckinlerle asker ve sivil bilirokrat
ittifakina dayanan bir elit partisi goriinlimiindedir (Turhan, 1991: 136). Parti, toplumun siyasal
isteklerini partiye tasimak yerine toplumda ayricalikli bulunan bu gruplari partiye tasimistir.
Bir nevi partiye girmek ayricalikli bir nitelik ortaya koyarken, bu vesile ile parti
mekanizmalar ile iletisim kurmak miimkiin olabilmistir. CHP’nin bu nevi uygulamasinin
temelinde tasraya sesini duyuracak birilerine olan ihtiyag yatmaktaydi. Toplumun kopuk ve
daginik yapisi, partinin biitiin bir topluma ulasimini yetersiz kildigindan, bu kesimlere
erismenin tek onemli araci, yerel seckinleri sisteme dahil etmekti. Ayrica partinin yerel
orgiitleri araciligi ile temas kuran yerel segkinlerin de kendi aralarindaki rekabet ve
daginiklik, parti karsisinda etkili bir gii¢ olabilme potansiyelini engellemistir (Turan, 2011: 4;
6). Esrafin parti orgiitlerindeki gorece iistiinliigii ve se¢imlerde niifuzlarini kullanma yontemi,
bir miicadele alani da olusturmustur. Cogu zaman kendi segilemeyen kisi, en azindan
taraftarlarindan birinin secilmesi ya da idari kadrolara girmesini istemistir. Bu durum ise ister
istemez bir rekabet olusturmustur (Ayata, 1992: 70). Yine de parti i¢inde yer alabilmek
konusunda halk, ayni bolgede yer alan iki veya daha fazla esraf giicii arasinda kalmistir. Esraf,
partinin yerel teskilatlarin1 ele gegirmeyi temel hedef haline getirmistir. Ittihat ve Terakki
Doéneminde baslayan ve aileler eline kalan teskilatlar, bu varlik ve faaliyetlerini uzun bir siire
devam ettirmislerdir (Mardin, 1990: 119-120). Burada hatirdan ¢ikarilmamasi gereken bir
durum da siyaset, din ve toplumun her zaman hayatin igerisinde bulunan kavramlar oldugu
gercegidir (Ates, 2018: S. 13, 604).

CHP’nin tagra orgiitlerinde bir prestij kaynagi olarak goriilen partide yer alma istegi
ise bu miicadelenin temel sebebi olmustur. Yerel gii¢cler arasinda ¢ekismeli bir yarisma hem
orgiitler hem parti merkezi acisindan sorun olusturmustur. Parti merkezi, bu miicadelelere
parti miifettisleri kanali ile miidahil olurken taraflar arasinda sistematik bir bilgi edinmek yolu
ile parti ilkelerine yonelik olarak bir uyum saglama amacinda olmustur. Bu dénemde parti
teskilatlar1 i¢inde bas gosteren temel sorunlar giinlimiiz yapilanmalarinda ki sorunlara benzer
niteliktedir. Heniiz 1935 yilinda bir vali tarafindan Gaziantep CHP teskilatinda var oldugu
saptanan iki temel sorunun o dénemde hemen hemen biitiin parti teskilatlarinda gdzlenen
olgular oldugu yanlis bir saptama olmayacaktir. Buna gore bu iki temel sorun;Parti il
kurulunun nepotizme tesiratindan kurtarilamamasi,

. Parti il kurulunun nepotizme tesiratindan kurtarilamamasi,

. Parti teskilatin1 elinde bulunduranlarin milli miicadelede ¢alismamis bir gruba
mensup olmalaridir (BCA, 490.1.0.0.652-172-1: 120-126).

Parti oOrgilitlerindeki iktidar miicadelesinin taraflar1 genellikle esraf ve ileri gelen
kesimler olmustur. Cogu zaman bdlgenin iki biiyiik toprak agasi, tiiccar1 veya asireti arasinda
ortaya ¢ikan bu miicadele, taraflar i¢in parti icinde yer edinebilmek adina yogunlagmistir. Bir
prestij elde etmenin yani sira parti araciligi ile niifuz ve giiciinii artirma amacinda olan esraf,
Ote yandan parti kanali ile ylikselerek siyasi bir rant elde etmek amacindaydi. Bir nevi partinin
yerel unsurlari i¢indeki kisisel ¢ikarlar, milli menfaat prensibi arkasina gizlenerek giderilmeye
calisilmistir (Ayata, 2010: 75).
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Parti Orgiitlerindeki iktidar miicadelesinde, taraflarin parti merkezine yaptiklar
sikayetler, itirazlar ve savunmalardaki karsilikli suclamalar ¢esitli argiimanlara
dayandirilmistir. Bu argiimanlardan en miihimi, taraflardan birinin Milli Miicadele Donemi
siralarinda aleyhte calismalar yiiriittiigii konusu ile ilgilidir. Partinin bu konudaki tamimleri ve
hassasiyeti dikkate alinarak ileri siiriilen bu iddialar, partililer ve halk i¢in dnemli bir giindem
olusturmustur. CHP’nin tagra teskilatlarinda parti i¢i siyasi iistiinlilk ve niifuz miicadelesinin
en Onemli noktalarindan birini teskil eden ve parti nizamnamesinin partiye girme sart1 olarak
belirlenen Milli Miicadeleye aleyhtar bir vazivet almamis olma ile ilgili maddesi® rakipler
tarafindan ihlal edildigi gerekcgesi siirekli olarak merkeze ve merkezden gonderilen miifettis
ve teftis heyetlerine ifade edilmistir. Bu anlamda genel kanaat parti ideolojisini
benimsemeyenlerin partiye dahil olmamasi gerektigi yoniindedir (Uyar, 2012: 216). Eski
yonetim lehine bir tutum icinde olan kisilerin partiden uzak tutulmasi da partinin alt
kademelerinde gii¢ ve iktidar miicadelesinin bir dayanagi ve unsuru olarak kullanilmustir.
Parti idaresini ele gecirmek amaci ile kullanilan bu durum, ¢ogu zaman dayanagi olmayan
iddialar da icermistir. Bu iddialar genellikle kisileri asarak aileleri i¢ine alan suglamalara
dayanmustir.

Iktidar miicadelesi ya da parti i¢inde sorun cikaracak giicteki kisilerden kurtulmanin
diger bir kuvvetli argiimani ise orgiitlerdeki parti idarecilerinin partideki gorev ve yetkilerini
bir glic ve niifuz unsuru olarak kullanma yolundaki egilimlerinin ifsa edilmesidir. Cogu
teskilatta parti idarecileri tarafindan kimi zaman halk, kimi zaman alt birim yonetici ve
memurlar1 lizerinde kullanilan bu yetki, tasra oOrgiitlerinde biiylik krizlerin de kapisini
aralamistir. Partililerin bilhassa partideki unvanlarin1 kullanarak 6zel islerini halletme yoluna
gittikleri siklikla kullanilan bir sdylem olmustur. Bu konuda yapilan tespitler sonunda parti
idaresi tarafindan teskilatlara bir tamim de gonderilmistir. Bu tamimde partideki vazife ve
hiiviyetlerini 6zel islerinde 6zellikle muhaberelerde partiye ait kagitlarin kullanilmasindan
sakinilmast ve bu durumdan biitlin parti mensuplarinin haberdar edilmesi istenmistir
(Cumhuriyet Halk Firkasi Katibiumumiliginin Firka Teskilatina Umumi Tebligati, Ikinci
Kanun 1933’den Haziran Nihayetine Kadar, Cilt 2, Hakimiyet-i Milliye Matbaasi, 1933: 5).

Bu ve benzeri parti i¢i miicadele argiimanlarmin kullanildig1 en ¢arpic1 6rneklerden
biri de Maras’ta meydana gelen parti i¢i iktidar miicadelesidir.

Cumbhuriyet Halk Partisi Maras Teskilati ve Marash Kadizadeler

CHP tagra orgiitlerinde segkinlerin halk tizerinde olusturduklar1 himaye ve baskinin da
en carpict orneklerinden biri geleneksel hami-adamu iligkisinin varligin1 uzun siire gosterdigi
Maras’ta goriilmiistiir. Tek Parti Doneminin kirsal toplum 6zelligi gosteren bu sehrinde giicli
ve niifuzlu aileler arasindaki miicadelenin ana merkezi parti teskilatina hakim olabilmek
konusunda gerceklesmistir. Sehirde bu donemde feodal bir yapmnin varligr s6z konusudur.
Bilhassa biiyiik aileler elinde toplanmis bulunan servet ve emlak, halk a¢isindan bu ailelere
bir mahkiimiyet olusturmustur. Keza raporlarda belirtildigi kadariyla Maras’ta ¢ok zengin
birkag aile ve ¢ok fakir koca bir kitle vardir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 9). Bu durum
ilerleyen yillarda da giiglii bir varlik gostermistir (Bkz., Alpaslan-Aydin, 2015). Buna gore
sehirde bu aileye muhalif olan ve firsat buldukca bu muhalefeti ortaya koyan birgok aile
mevcuttur. Bu ailelerin basinda Bayezitzadeler olmakla beraber Kisakiirekzadeler,
Oksiizzadeler, Sismanzadeler, Nazifzadeler, Isbahzadeler, Sarifakizadeler, Sirikcizadeler,
Ciftcizadeler gibi sehrin ileri gelen aileleri de s6z konusudur (BCA, 490.10.0.686.328.1: 92).

% Maddeye gére Milli Miicadeleye aleytar bir vaziyet almamus ve bu gibi taazzilere dahil olmamus olan ve siyasi
seciyeleri itibariyle menfi bir ruh tasimamis olduklari miitebariz bulunan her Tiirk vatandasi, Tiirkce
konusmakta bulunmug, Tirk Kiiltiriini ve firkamn biitiin umdelerin, benimsemis ise girebilmektedir. 1931
CHP Programu ve Nizamnamesi, mad. 7, s. 4.
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Bu aileler i¢inde partiye hakim olarak diger unsurlarin da tepkisini ¢eken Kadizade
ailesi olduk¢a zengin durumdaydi. Maras CHF idaresini uzun siire elinde bulunduran, bunun
yani sira bir tagra kentinde belediye baskanligi gorevi ve Maras milletvekilligi gibi 6nemli
siyasi ve idari gorevleri de elinde bulunduran Kadizade ailesi i¢in bu durumun kag¢inilmaz
sonuglari olacakti. Bahsi gecen dénemde CHF Maras 11 Yénetim Kurulu Baskanlhig: gorevinde
zengin bir ¢ift¢i olan Kadizade Ziya Bey, bulunmaktaydi. Uzun siire aleyhinde 6ne stiriilen
iddialar ile miicadele etmek zorunda kalan Ziya Bey, parti idaresini elinde bulundurabilmek
icin yogun bir ugras i¢inde olmustur. Kendi baskanligi doneminde il yonetim kurulunun diger
iiyeleri iginde egitim agisindan en diisiik diizeyde olan Ziya Bey’di. Keza kurul tiyelerinden
ikisi ¢iftei, ikisi avukat, ikisi doktor, biri tiiccar, biri ise makine miihendisidir. Bu tiiyelerden
sadece Baskan Ziya Bey ve tiiccar Muharrem Bey ilkokul tahsili gormiistiir (BCA,
490.10.0.686.328.1: 92). Bu durum bazi raporlarda merkeze bildirilen konular i¢inde yer
almigtir. Nitekim sonraki Maras Parti baskan1 Hamdi Bey’in belirttigine gore parti idarecileri
“inkildp¢t firkamizin prensiplerini arzu edildigi derecede takdir ve idrak edememis”lerdir.
Buna gore parti idaresindeki Ziya Bey, sahsi konulara fazlaca zaman ayirdig1 i¢in parti isleri,
genclik  ve cumhuriyet degerlerinin  yerlestirilmesi  konusunda yeterince c¢aba
gostermemektedir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 85). Dahiliye Vekaletinden Maras Valisine
yazilan raporda partinin amaglarma yonelik olarak belirtilen en énemli konuda yine “firka
teskilatimin biitiin Maraslilart vatana ve inkildba karst fenalik etmemis olmamak kaydiyla
kucaklamak ve Maras’ta kuvvetli bir firka hayati tegekkiil ettirmesi igcin miicadele etmesi”
olarak belirlenmistir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 61). Ancak Hamdi Bey’e gore Parti bagkani
Ziya Bey inkilabin anlam ve dnemini heniiz kavrayamamis ve hazim edememis oldugundan
giivenilemez bir kisiliktir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 80-81).

1933 yilinda baslayan Maras il teskilatindaki Kadizade ailesi etkinligi ve bunun bir
sorun halini almasi siireci 1936 yilina kadar yani parti-devlet biitiinlesmesinin ilan edildigi ve
Kadizade ailesinin iktidardan distiigii yillara kadar siirmektedir. Kadizade ailesi ve bilhassa
bu aileye mensup Maras Parti baskan1 Ziya Bey’e firka idaresinde yaptig1 usulsiizliikler ile
ilgili suglamalar heniiz ilk yillarda baslamistir. Parti bagskan1 olarak Ziya Bey, bir¢ok iddiaya
konu olmus ve bu durum firkanin sayginligina zarar verdigi gerekcesiyle sik sik miifettislerce
genel merkeze bildirilmistir. ilk olarak Maras Parti Miifettisi Konya Milletvekili Hamdi Bey3
tarafindan merkeze sunulan raporda belirtildigine gore parti bagskan1 Ziya Bey kastedilerek
parti baginda bulunanlarin parti ideolojisini halka aktarmaktan ¢ok parti giictinii kullanarak
rant elde ettikleri hareket ettikleri belirtilmistir. Hamdi Bey, istismarin 6zellikle Maras’in ileri
gelen ailelerinden ve parti idaresini de elinde bulunduran Kadizadeler tarafindan yapildigini
ayrintili bir sekilde rapor etmistir. Sehrin en 6nemli makamlarinin bu aile tarafindan ele
gecirildigine de dikkat cekilmistir. Partinin Il Yénetim Kurulu Baskan1 Ziya Bey, Belediye
Bagkan1 Ziya Bey’in kardesi Tevfik Bey ve yine Maras Milletvekilli Abdiilkadir Bey bu
aileye mensuptur.

Raporlarda dile getirilen en 6nemli sikayetlerden biri ¢eltik ve sulama isinde bu ailenin
ortaya ¢ikardigi giicliiklerdir. Hamdi Bey’e gore Kadizadeler partideki giigleri ile 6zellikle
celtik ziraat1 ile ge¢inen halka biiylik zorluklar ¢ikarmaktadir. Keza halka celtik i¢in su
gereklidir ve suyun tedariki i¢in devlet tarafindan halka tahsis edilmis olan harklarm* en
mithimi bu aile tarafindan ele gecirilmistir. Halk bu harklardan faydalanabilmek i¢in ciizi

#1893 Ordu dogumlu olan Hamdi Bey (Ahmet Hamdi Dikmen), Istanbul Halkali Yiiksek Ziraat Okulu
Mezunudur. Almanya’da Bagcilik ve Bahge ihtisas1 yapmus, Bursa Erkek Ogretmen Okulu Ogretmenligi, Izmir
Erkek Ogretmen Okulu Miidiir Yardimeiligi, Eskisehir Ogretmen Okulu Miidiirliigii, Halkali Yiiksek Ziraat
Okulu Bagcilik ve Bahge Agaglar1 Ogretmenligi, Fenni Escar ve Bagcilik Miiderrisligi, Ziraat Vekaleti Ziraat
Genel Midirligii gorevlerinde bulunmugtur. TBMM 111, 1V., V., VI, VII. Dénem Konya Milletvekilligi
yapmuistir. www.tbmm.gov.tr, TBMM Albiimii, Cilt.1, s. 192, Erigim Tar. 08.01.2016, 10.00.

* Hark: Iginde su akitmak icin toprag: kazarak yapilan agik, oluk, su kanal anlamina gelen ark demek olup halk
dilindeki sdylemi hark seklindedir. Bkz. Tiirk Dil Kurumu, Biiyiik Tiirkge Sozliik, www.tdk.gov.tr .
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miktarda para 6demek zorunda birakilmistir. Celtik ziraat1 i¢in gerekli olan suyun halk i¢in
temin ve taksim edilmesi konusunda bir¢ok sorunu ifade eden Hamdi Bey, sikayetlerin
¢ozlime kavusturulmasi igin acilen bir su kanununun ¢ikarilmasi teklifini sunmustur (BCA,
490.10.0.686.328.1: 93). Yine Hamdi Bey’in ifade ettigine gore gore emvali metrukeden
birgok arazi bu aile tarafindan diisiik bir bedelle satin alinmistir. Halktan i¢inden kimse
korkudan rakip olarak ¢ikmamis ve bu nedenle de araziler bu aile tarafindan satin alinmistir
(BCA, 490.10.0.686.328.1: 86-87).

Raporlarda dikkat ¢eken diger husus, Kadizadeler ve bu aileye muhalif olan aileler
arasindaki sorunlara parti miifettislerinin taban tabana zit agiklamalar yapan ifadeleridir.
Konya Milletvekilli ve Maras Parti Miifettisi Hamdi Bey Kadizade ailesi hakkinda olumsuz
goriis bildirmektedir. Ona gore sehirdeki durum Kadizade ailesi lehinedir ve Kadizade ailesi
isleri kendi lehlerine dondiirebilmek icin ¢alismalar yiiriitmektedir. Hamdi Bey’in verdigi
malumata gére Maras’ta partinin basinda bulunanlar vazifelerini yapmamakta ve merkeze
daima yanlis bilgi vermektedirler. Buna gore Marag’ta parti ve hiikiimete muhalif bir gen¢lik
yoktur. Ancak partiye tek muhalif kanat Maras Milletvekilli ve Kadizade ailesine mensup
Abdiilkadir Beydir. Halk arasinda Cin Kadir olarak anilan Abdiilkadir Bey parti islerine
karigmaktadir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 80-81). Hatta Emniyet Miidiiri Nuri Bey bile
Abdiilkadir Bey’in etkisi altinda uydurma sikdyetlerde bulunmaktadir (BCA,
490.10.0.686.328.1: 77). Buna gore Kadizadelerin halka yaptiklar1 fenaliklara g6z yummayan
memurlar, merkeze kotii olarak gosterilmis ve bu memurlar Maras’tan uzaklastirilmistir
(BCA, 490.10.0.686.328.1: 79). Anlasildig1 iizere Kadizadeler hakim olduklar1 kurumlar
aracilig1 ile mevkilerini, niifuzunu yiikseltmek ve korumak amac ile kullanmaktadirlar. Firka
teskilat1 bu kurumlarin en 6nemlisi konumundadir. Dikkat ¢eken diger nokta ailenin tasra da
biirokrasisi ve devlet yetkilileri tizerinde kurmus oldugu niifuz agidir. Merkezi sayilabilecek
bir parti yapilanmasina karsin bu etkinin saglanabilmesi yereldeki gii¢ ile ilgilidir. Ayni
zamanda parti denetim ve miidahalesinin yetersizligi de dikkat ¢eken diger 6nemli noktadir.

Maras Parti Miifettisi Hamdi Bey tarafindan merkeze sunulan raporda Maras’ta bir
halkevinin olmamasi nedeniyle kurulan Gengler Birligi isimli bir tegkilatin Kadizade ailesine
kars1 gosterdigi muhalefettir. Ancak bu orgiit Kadizadeler tarafindan CHF ve hiikiimete kars1
tesekkiil ettirilmis gizli bir 6rgiit gibi lanse ettirilmeye ¢alisilmaktadir. Hamdi Bey’e gore bu
parti, hiikimet aleyhinde degil Kadizade ailesinin haksizliklarina karsidir (BCA,
490.10.0.686.328.1: 92). Kadizadeler aleyhine faaliyete bulunan Maras Genglerbirligi
teskilat1 ile ilgili olarak Emniyet Miidiirii Nuri Bey tarafindan merkeze gonderilen olumsuz
malumat, Abdiilkadir Bey’in etkisi ile yazilmistir. Raporda belirtildigine gére Hamdi Bey,
Vali Bey’in huzurunda Emniyet Miidiirii Nuri Bey’e Gengler Birligi’nin Cumhuriyet aleyhine
¢ikarlariin ne oldugunu sormustur. Nuri Bey cevaben Gengler Birligi’nin Cumhuriyet
rejimine aleyhtar olmadigi ancak Kadizadelere karst menfi bir tutum icinde oldugunu
belirtmistir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 81-82).

Maras CHF Reisi Halit Bey® tarafindan merkeze sunulan raporda Halit Bey, bu
orgiitin 93 kisiden olustugunu bunlardan 10’unun parti mensuplari, 10’unun on yedi
yasindaki 6grenciler, 6’sinin gayri ahlaki olarak taninan kisiler, 10’unun Maras disinda
O0grenim goren Ogrenci, 16’simin tliccar ve esnaf, 4’{inlin memur, 2’sinin muallim ve 25
kadarinin da kimlikleri bilinmeyen kisilerden olustugunu ifade etmistir. Gengler Birligi
teskilatinin yonetim kurulu baskani Salahattin Bey’dir. Ancak en etkili kisi Ata Bey’dir. Halit
Bey, Ata Bey’in kendisini ziyarete geldigini ve amacglarinin parti ile beraber ¢alismak
oldugunu, Maras’ta heniiz halkevi olmadigi i¢in gengleri bir araya topladigini bundan sonraki

®1881 izmir dogumlu olan Halit Bey (Halit Onaran), izmir Mahkemesi Ser’iye Miilazimligi, Aydin Mektubi
Kalemi Miimeyyizligi, izmir Tahrirat Miidiirliigii, Izmir Vali Yardimcihigi ev Kars Mebuslugu yapmustir. Ziya
Bey’n istifasinin ardindan bitaraf bir milletvekili olarak Maras Firkas1 Reisligine getirilmistir. Bk.
www.tbmm.gov.tr, TBMM Albiimii, Cilt.1, s. 192, Erisim Tar. 08.01.2016, 09.50.
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amacin bir halkevi acilmasiin saglanmasi yolunda calismak oldugunu belirtmistir. Ancak
Halit Bey’e gore bu birlik gencgligin ilerlemesini degil tam tersi sahsi ihtiras pesinde
kosanlarin kurdugu bir yapidir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 49). Mabhalle i¢in yapilan bir
secimi kaybettikten sonra Gengler Birligi teskilati kisa siirede Kadizade ailesi ve parti
aleyhine kampanyaya baslamistir. Bu propagandalarini ¢ikardiklar1 Yeni Maras adli gazetede
yapmiglardir. Sec¢imlerin serbest bir ortamda yapilmadigini belirten ve il genel meclisi
iiyelerine hakarette bulunan birlik teskilatinin bu ¢abalar1 kisa siire sonra sonug¢ vermistir.
Parti yonetim kurulu istifa etmistir. Sehir meclisi bu gazeteyi mahkemeye vermis ve goriilen
mahkeme sonucunda gazete miidiirii mahkim edilmistir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 49).

Sik sik parti miifettisleri ziyaret ederek kendilerini anlatma telaginda olan Gengler
Birligi teskilati {iyeleri Hamdi Bey’e de ziyarette bulunmuslardir. Maras Gengler Birligi
heyeti ve liyeleri Maras parti miifettisi Konya Milletvekilli Hamdi Bey’e sundugu yazida da
teskilat hakkindaki iddialara yanit vermistir. Buna gore Gengler Birligi teskilati Maras’ta bir
halkevi olmamasi nedeniyle agilan ve cumhuriyet prensiplerine parti umdelerine sadik bir
orgiittiir. Yazidaki diger onemli iddia, teskilat {iyelerinin Milli Miicadele sirasinda {izerine
diisen gorevi fazlasi ile yapmasina karsin Kadioglularinin bu miicadeleye seyirci kalmis
oldugu yoniindedir. Buna karsin Kadioglular1 elinde bulunan partiye kendi adamlari
doldurulmus ve partiye Gengler Birligi iiyeleri tarafindan bircok defa miiracaatta
bulunulmasina karsin bu basvurularin dikkate alinmadig1 ifade edilmistir. Buna gore birlik,
partiye degil partiyi manevi olarak yipratmak isteyen Kadioglular ailesine muhaliftir. Birlik,
asil amaclarin1 Halk Partisine dahil olarak memleketi “on bes sene geri gétiiren bu derebeylik
sistemine son vermek, partiyi kirli emellerden kurtararak” Maras’in kara perdesini kaldirmak
olarak ifade etmistir. Yazinin sonunda ise miifettisin bir emriyle kendisinin ve heyetin partiye
kayit ve kabuliiniin yapilmasi durumunda tek bir liye kalmaksizin herkesin bu iyeligi
gerceklestirecegini belirtmistir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 100).

Iddialar karsisinda parti bagkanmin degismesi elzem goriinmektedir. Keza Hamdi
Bey’e gore il yonetim kurulu bagkani parti nizamnamesinin 71. maddesi geregi gayet temiz
seciyeli ve partinin prensiplerini tatbik edebilecek bir sahsiyet olmalidir. Oysa Kadizade Ziya
Bey bunu yapmak soyle dursun mevkiini istismar etmistir. Bu sebeple parti bagkanligina bu
vazifeyi yapabilecek birinin getirilmesi gerektigini savunan Hamdi Bey, bir isim Onerisinde
bulunmustur. Ancak Marag’in aydin kesiminin olduk¢a az oldugunu ve bu gorevi ifa edecek
birinin bulunmasinin zor oldugunu belirtir. Hamdi Bey son ¢are olarak parti baskanligina
disaridan birinin atanmasinin gerekli oldugunu belirtir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 93).
Nitekim buna yonelik bir talepten haberdar olan parti bagkan1 Ziya Bey, Genel Sekreterlige
gonderdigi yazida bu kararin parti lehine olumlu bir karar olacagini ve yeni parti bagkaninin
bir an evvel gelmesini istemistir. Ziya Bey, boyle bir durumda yeni parti bagkanina parti
caligmalar1 konusunda yardimda bulunacagini da belirtmistir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 55).

Hamdi Bey’e gore Kadizade ailesinin Maras’taki durumunu incelemek ve teftis etmek
iizere sunulan raporlarda belirtilen konular takip edilmedigi i¢in sonugsuz kamistir. Bu durum
ise bu aileye kargi bir tedbir alma imkanini ortadan kaldirdigi i¢in Kadizadelerin halk
iizerindeki niifuzu artmistir. Halkin da aileye karsi olumsuz bir tutum iginde olmasi
kagmilmaz hale gelmistir. Hamdi Bey bu sebeplerden dolayr merkeze gondermis oldugu
tahkikat raporunun incelenerek neticeye baglanmasini istemistir (BCA, 490.10.0.686.328.1:
90-91). Bunun iizerine durumu incelemek iizere Maras Milletvekilleri Mehmet ve Nuri
Beyler6 sehre gelmislerdir. Yaptiklar1 incelemeler sonunda onlar da merkeze bir rapor

® Mehmet Bey adiyla anilan Mehmet Erten, 1886 Elbistan dogumlu olup, Ziraat ve ticaret ile ugrasan ayni
zamanda II. ve III. Donem Marag milletvekilligi yapmistir. Bkz. TBMM Albiimii1920-2010, Cilt: 1, 1920-
1950, Gokge Ofset Matbaacilik, Ankara, 2010s. 190.Nuri Bey ifadesi ile zikredilen mebus ise Mehmet Nurettin
Akkin olup, Akkin, Milli Miicadele sirasinda biiyiik basarilar gostererek bircok madalya sahibi olan aym
zamanda bir¢ok devlet isinde gorev almustir. II. ve III. Dénem Marag milletvekilligi gorevlerini iistlenen
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sunmuslardir. Bu rapora goére Maras halki il teskilati1 bagskan1 Ziya Bey’in mubhaliflerle
arasinda gegen anlagsmazliklari nedeniyle sehirde su sikintis1 yaganmaya baslamistir. Halk,
devletten imidini kesmis vaziyette ve parti aleyhine harekete gectiginden parti heyeti istifa
etmis ve yerine yedek iiyelerden yeni bir heyet kurulamamistir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 3).
Mehmet ve Nuri Beylere gore vali ve belediye bagkan1 da muhaliflerle yakin temas igindedir.
Keza Vali Bey parti ile alakadar olmayip halkin sikdyetlerini iist birim hiikiimet ve parti
yoneticilerinin rahatsiz olmasindan ¢ekindigi icin dikkate almamaktadir. Milletvekillerinin
fikrine gdre Maras’ta vaziyet bu sekilde devam ederse buradaki Halk Partisi teskilatinda
¢okiintii olacak ve bu durumu tamir etmek oldukga zor olacaktir (BCA, 490.10.0.686.328.1.:
60). Anlasildigi kadartyla bu cetrefilli durumda devlet yetkililerinin caresizligi, parti
merkezinin bu durumdan haberdar olmamasi yoniindeki isteklerinden kaynaklanmaktadir.
Yereldeki bu miicadeleye parti orgiitiinii kaybetmek pahasina sessiz kalinmasi yine yereldeki
gii¢ ve ¢ikar iligkisi ile yakindan iligkilidir.

Sehrin diger onemli ve niifuzlu ailesi olan Bayazitzadelerden Siikrii Bey ile
Kadizadeler arasinda da yerel bir ¢atisma siirmektedir. Maras Milletvekilleri Mehmet ve Nuri
Beyler, Maras’1 ¢ok elemli ve sikintili bulduklarini partinin bu sehirde ¢okme emaresi
gosterdigi ve baskan hakkinda tiirlii iddialarin gezdigini belirtmislerdir. Bu iddialar arasinda
Ziya Bey’in Bayazitzade Siikrii Bey’i oldiirtme tesebbiisii de vardir. Bu sebeple inceleme
yapan miifettisler bu iddialarin aslim1 aragtirmaktadirlar. Vekillere gore Vali Bey, parti
mensuplar1  aleyhine bir durumun ortaya c¢ikmasinda etken olmustur (BCA,
490.10.0.686.328.1: 71-73).

Parti bagkan1 Ziya Bey’in muhaliflerinden biri de ilk olarak Adana’da kurulan Ahali
Firkasi’nin Baskan1 Abdiilkadir Kemali Be:ydir.7 Adana’da kurulan bu firkanin bir subesini de
Marag’ta agan Abdiilkadir Kemali Bey zamanla parti ve Kadizadelere muhalif bir tablo
cizmeye baslamistir. GOnderilen raporlarda dile getirilen iddialardan biri de Ziya Bey’in
Abdiilkadir Kemali Bey’i 6ldiirmek igin g¢eteler teskil ettigi yoniindedir. Parti bagkan1 Ziya
Bey, genel sekreterlige hakkindaki bu iddialar ile ilgili oldukca sert bir aciklama iceren yazi
gondermistir. Simdiye dek kendisinin ve ailesinin Itilaf¢ilarm, Milli Miicadele aleyhtarlarinin,
Ermenilerin, Fransizlarin, Ingilizlerin ve Terakkiperverlerin simdi de Abdiilkadir
Kemalicilerin taarruzlarina maruz kaldigin1 ifade eden Ziya Bey, Ahali Firkasi Bagkan
Abdiilkadir Kemali Bey’i dldiirtmek i¢in ¢eteler kurdugu iddiasina karsi ¢cikmistir. Ziya Bey,
kendisinin parti yararina ¢alisan bir zat oldugunu ve parti idaresinde bulundugu i¢in bu gibi
iddialara maruz kaldigini ifade etmistir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 64-65).

Parti bagkan1 Ziya Bey hakkinda belirtilen iddialar ile ilgili Miilkiye, Adliye ve Maliye
miifettislerinden olusan bir heyet kurulmustur. Bu heyet tahkikat yapmak iizere uzun bir siire
Maras’ta kalmistir. Ancak heyet bagskan1 Dervis Bey ile Ziya Bey arasinda da bir gerginlik
olusmustur. Ziya Bey, merkeze yazdig1 yeni bir yazi ile durumunu izah etmeye ¢aligmistir.
Ziya Bey, hakkindaki iddialarla ilgili olarak Miilkiye, Adliye ve Maliye miifettislerinden
kurulan bir heyet yetmis giin boyunca durumu arastirmistir. Ancak Ziya Bey’e gore heyet
baskan1 Miilkiye Miifettisi Dervig Bey’in asabi durumu iyi degildir ve sert ifadeleri ile herkesi
zor durumda birakmaktadir. Dervis Bey’in “yalan soyliiyorsun, utanmiyorsun, seni
hapsederim” gibi ifadeler kullanarak taniklari zor duruma soktugunu ifade etmistir. Ziya
Bey’e gore Dervis Bey, Fransiz taraftar1 oldugu gerekcesiyle kendisi tarafindan oldiirtmek

Akkin, 1982 yilinda vefat etmistir. Bk. Erhan Alpaslan, “Akkin Bey (M. Nurittin Ozdemir)”, Kahramanmaras
Ansiklopedisi, Cilt: 1, Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi Yaymnlar1 No: 146, Kahramanmaras, 2016, s.
162-164.

"Ahali Firkasi 26 Eyliil 1930 tarihinde Adana’da kurulmustur. Abdiilkadir Kemali Bey’de partinin kurucusudur.
Abdiilkadir Kemali Bey Maras da dahil olmak iizere birka¢ giiney ilinde bu firkanin subesini agmustir. Firka
hiikiimete kabul ettirdigi program sag ve geri bir igerikte olup firka Bakanlar Kurulu karariyla 29 Aralik 1930
tarihinde kapatilmistir. Bk. Tungay, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek-Parti Y6netiminin Kurulmasi, s. 286.
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istenilen Siikrii Bey’in savunmasini dinlerken oldukg¢a sakin davranmistir. Bu durum Dervis
Bey’in tarafsizligina golge diisirmiistiir. Ziya Bey, yazinin sonunda kendisi de sorusturma
icin ¢agrilir ve ayni iisluba maruz kalirsa parti bagkani olarak ayni dille cevap verip
vermemesi konusunda merkezin fikrini sormaktadir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 76-77). Bu
keskin ve sonu gelmez miicadeleye CHP merkezi de dahil olmus ve sorun anlasildigi
kadariyla bizzat genel sekretere kadar ulagsmistir. Keza, donemin CHP Genel Sekreteri Recep
Peker de teftis raporlarindan edindigi bilgi dahilinde Maras Valisi Fahrettin Bey’e bir yazi
gondermistir. Peker’in bu yazida arastirilmasimi istedigi konular i¢inde Maras’ta ki su
meselesi, parti telefonunun kesilmesi ve parti parasi ile ¢ekilmis telefon hattinin kaldirilmasi
sorunu, parti bagskaninin Milli Miicadele sirasinda Fransizlar yaninda oldugu gerekgesiyle
Stikrii Bey’in oldiiriilmesi tesebbiisiinde yer almasi iddiast ve sehrin ileri gelenlerinden
Abdiilkadir Kemali Bey ile arasinda ortaya ¢ikan sorunlara dair iddialar s6z konusudur. Ayni
yazida Peker, bu iddialar karsisinda higbir sahis ve ailenin tahakkiimiine yer birakmayacak
sekilde bitaraf bir bagkanin atanmis oldugunu ve bu baskan gelinceye kadar da parti baskani
ve idarecileri tarafindan halkin, parti aleyhine bir tutum almasina sebep olacak olaylarla ilgili
onlemler alinmasi istenmistir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 66-67). Maras Valisi Fahrettin Bey8
Genel Sekreterlige gonderdigi cevabi yazida, Recep Peker tarafindan cevaplanmasini istedigi
Stikrii Bey’i o6ldiirme tesebbiisii konusunda da bilgi vermistir. Buna gore parti baskam
bulunan Ziya Bey, Milli Miicadele boyunca Fransizlar lehinde harekete gecmis olan
Bayazitoglularindan Siikrii Bey ismindeki bir zat1 6ldiirmeye tesebbiis etmemistir. Vali Bey’e
gore bu malumat yanligtir. Keza on bes y1l dnce meydana gelen bu olayin kendisi ile ilgili
olarak miifettislere sikayet edildigi ve bunun i¢in bir sahidin dinlenmis oldugunu belirtmistir.
Valiye gore hakikat er ya da gec ortaya c¢ikacaktir. Ancak Fahrettin Bey’e gore bu olay partiyi
yipratmak amaciyla ¢ikarilmis sahsi bir meseledir. Valiye gore polis veya adliye tarafindan
Ziya Bey hakkinda yapilmis herhangi bir islem yoktur (BCA, 490.10.0.686.328.1: 60-61).
Dahiliye Vekili ve CHF Genel Sekreteri Recep Peker tarafindan Maras Valisi
Fahrettin Bey’e yazilan yazida belirtildigine gore bu goreve bitaraf bir vekil olarak Burdur
Milletvekili Halit Bey tayin edilmistir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 59). CHP’nin 1931 yilinda
diizenlenen nizamnamesinin 78. maddesine gore “liizum goriilen vilayetlerde teskilatin
basinda baskan vazifesiyle ve Umumi Idare Heyeti karart Umumi Reislik Divam onayiyla
aylikli olarak bir zatin ¢alistirilabilecegi” ifade edilmistir. Bu madde kapsaminda Burdur
Milletvekili Halit Bey parti bagkanligina tayin edilmistir (1931 CHF Nizamnamesi). Maras
Parti baskan1 olarak inceleme ve tetkikler yapan Halit Bey bu gozlemlerini ayrintili bir rapor
halinde merkeze sunmustur. Ancak Halit Bey tarafindan hazirlanan rapor Kadioglular
hakkinda farkli bir ¢erceve ortaya koymustur. Kadizade ailesi hakkinda olumlu miitalaalarda
bulunan Halit Bey’e gore parti baskan1 Ziya Bey “mert, alicenap ve namuslu” bir zattir. Ayni
aileye mensup milletvekili Abdiilkadir Bey ise hakkinda hi¢ bir sikdyet bulunmayan, partiye
her daim yardimda bulunan ve Ziya Bey’e gore etrafini ¢ok daha az sinirletmeye miisait
yapiya sahip bulunan bir kisiliktir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 47). Halit Bey’in raporundaki
ilk tespiti Vali Fahreddin Bey’in sabik parti bagkan1 Ziya Bey’den bilmedigi bir sebepten hig
haz etmedigidir. Halit Bey’e gore “firka aleyhine” kurulan Gengler Birligi teskilatinin
cabalar1 bu durumu tetiklemistir. Gengler Birligi teskilati 6zellikle mahalle i¢in yapilan bir
secimi kaybetmelerinden sonra polis teskilati icindeki adamlarinin da yardimiyla ortaya ¢ikan
her tiirlii asayis olaymi parti iiyeleri ile 6zellikle Ziya Bey’in gen¢ kardesi Ahmet Bey ile

® Fahreddin Kiper. 1879 yilinda Istanbul’da dogan Kiper, 1904 yilinda Miilkiye’den mezun olarak kamu
gorevine baslamistir. Cesitli illerde Kaymakamlik, Miilkiye Miifettisligi ve Mutasarriflik gérevlerinde bulunan
Kiper, 1933-1934 yillar1 arasinda Maras Valiligi gorevini ustlenmistir. Kiper 1965 yilinda hayatini
kaybetmistir. Ali Cankaya Miicellidoglu, Yeni Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, III. Cilt, 1860-1908, Mars
Matbaasi, Ankara, 1968, s. 1038-1039; http://kahramanmaras.gov.tr/gecmis-donem-valilerimiz, Erisim Tar.
08.02.2018, 08: 45.
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iliskilendirmektedirler. Vali Fahrettin Bey de bu durumdan etkilenmektedir (BCA,
490.10.0.686.328.1: 41).

Rapordan anlasildig1 kadariyla Vali Fahrettin Bey’den 6nceki Vali Bekir Sami Bey9 ve
Ziya Bey arasinda da sorunlar mevcuttur. Bekir Sami Bey ve parti arasindaki anlasmazliklar
Ziya Bey’e yansimistir. Rapora gére bu anlagsmazligin da sebebi Kadizade ailesi olarak
gosterilmistir. Buna gore sabik Vali Bekir Sami Bey, kanuna aykir1 olarak idare biitcesinden
bazi mahalli masraflar1 karsilamak istegindedir. Vali Bekir Sami Bey 6rnegin biit¢eyi dikkate
almadan polislere on adet bisiklet ve motosiklet almak, modern karakollar yaptirmak
amacindadir. Sehrin genel meclisi ise Maras’in yol, okul gibi temel eksikleri bulunurken il
biitgesi ile ilgisi olmayan bu islere para ayiramayacagini bildirmistir. Bunun yerine il genel
meclisi Hilaliahmer’den gelecek yardimlar, halktan alinacak 30 bin lira ve biitceden 20 bin
lira ayrilmasi ile bir memleket hastanesi yapilmasini kararlastirmigtir. Ancak Bekir Sami Bey,
bu fikre halktan para toplanmasinin uygun olmadig1 gerekgesiyle karsi ¢ikmistir. Boylece vali
ve parti arasinda gerginlik yasanmistir. Halit Bey’e gore Vali Bekir Sami Bey parti baskanligi
gorevinde Kadizdde Ziya Bey’in bulunmasindan dolayr biitiin sorunlar1 onunla
iligkilendirmigtir. Halit Bey’e gore suandaki Vali Fahrettin Bey’de Bekir Sami Bey’i haksiz
bulmakta ve partinin bu tavrin1 dogal karsilamaktadir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 42).

Halit Bey’in raporuna gore Ata Bey ve Gengler Birligi teskilatinin Kadizade ailesi ile
ilgili olumsuz faaliyetleri devam etmektedir. Kadizade ailesinden oldugu halde hirslari
yiiziinden bu aile ile geginemeyen ve aleyhinde faaliyet yiiriiten Ata Bey, miifettis Halit Bey
ile Kadizadelerle ilgili olarak goriisme yapmistir. Ata Bey bu goriismede Kadizadelerin
inhisarct siyasetinden sikayet etmis ve hemen her kurumun basina kendilerinden birini
gecirdigini iddia etmistir. Halit Bey’in bu duruma yaptig1 acgiklama, Maras gibi tasra
sehirlerinde ailelerin birbiri ile yakin oldugu ve hisim akraba olmalarinin normal bir sonug
oldugudur. Bu sebeple bu kurumlarin basinda olmalar1 normaldir ancak Sabik Belediye
Bagkan1 Tevfik Bey haricinde Kadizadelerden herhangi birinin resmi bir gorevde olmadigini
belirten (BCA, 490.10.0.686.328.1: 44) Halit Bey, bu konuda sahsi fikrini belirterek iginde
Tevfik Bey gibi hukuk mezunu, sabik hastane bashekimi, Sait Bey gibi gen¢ bir operator ve
nihayet Abdiilkadir Bey gibi bir milletvekili barindiran bu ailenin siyasi hayata pek yanasmak
istemedigi ve bu durumun Maras’a gelen heyetler {izerinde olumlu bir etki yapmadigin ifade
etmistir. Halit Bey’e gore Kadizade ailesi siyasete karsi olan bu ilgisizliklerini “memurlara
temas etmeden bir¢ok iftiralara ugruyoruz ya temas etsek ne diyecekler” seklinde
aciklamaktadir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 45).

Halit Bey’e gore Kadizade ailesi ile ilgili iddialar o kadar artmistir ki mahkemeler bu
aileye agilan birgok dava ile ilgilenmek zorunda kalmistir. Halit Bey’in ayni raporda
belirttigine gore Maras’ta halk, Kadizadeler aleyhine birgok mevzuda dava agmistir. Bu
davalar bilhassa Kadizade ailesinden Doktor Etem Bey hakkindadir. Halit Bey’e gore bu
ailenin biitiin rakipleri tarafindan agilan davalarda 15-20 sene evvelki olaylar bile tahkik
edilmistir. Kendi fikrini beyan eden Halit Bey, Kadizade ailesi 30-40 yildan beri babadan
dededen intikal eden muntazam ve devamli surette artan bir servete sahip oldugunu, tarlalarin

da hem kendi hem de yaricilar1 calistirdiklari i¢in genis bir niifuzlar1 ve ¢ok sayida taraftarlar
oldugunu belirtmistir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 43).

Raporlardan anlagildig1 kadariyla Ziya Bey, baskanlik gérevinden alindiktan sonra da
clestirilere hedef olmaya devam etmistir. Sabik Parti baskani Ziya Bey, bu gorevden
istifasinin ardindan Maras il Yénetim Kurulu Uyesi olarak parti biinyesinde gérev almaya

% Bekir Sami Baran, Erzurum’un Hasankale ilgesinde diinyaya gelen, Miilkiye 6grenimi gorerek cesitli gorevler
alan biirokrat ve devlet adami. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Tiilay Aydin, “Bekir Sami Baran”, Kahramanmaras
Ansiklopedisi, Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi Yaymlar1 No: 146, Cilt: 2, Kahramanmaras, 2017, s.
47-48.
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devam etmigtir. Yonetim kurulu iiyesi olarak parti biinyesinde gorev alan Ziya Bey parti
toplantilarina katilmadigi i¢in Burdur Milletvekili Halit Bey tarafindan kendisine ve merkeze
bir yaz1 yazilmistir. Halit Bey bu mektubuna “her yerde oldugu gibi Maras’ta da milli hissiyat
ile vatandaglart kaynastirma emelinde oldugunu hi¢bir vatandasi digerinden iistiin
tutmadigim ve ayricalik tammadigi” belirten climlelerle baslamistir. Bu sebeple Ziya
Bey’in yeni goreve gelen yonetim kurulu arasinda bulundugu halde vazifeye devam
etmediginin parti baskan1 tarafindan kendisine bildirildigini, normal sartlarda nizamnamenin
76. maddesi geregi miistafi addedilmesi gerektigini ifade etmistir. Ancak Halit Bey, Ziya
Bey’in hem iyi bir insan olmasi hem de Maras’ta arzu ettikleri birlik beraberligin
bozulmamasin istedigi i¢in sadece uyar1 yapmakla yetinmis oldugunu belirtmistir. Bundan
sonra Halit Bey, Ziya Bey’den diger iiyelerden daha biiyiik bir ehemmiyetle vazife baginda
bulunmasini istemistir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 27).

Maras Parti bagkan1 Burdur Milletvekili Halit Bey’in genel merkeze sundugu yazida
belirttigine gore biitlin uyar1 ve ikazlara ragmen Ziya Bey yonetim kurulu toplantilarina
katilmamaktadir. Halit Bey’e gore Ziya Bey, bu toplantilara katilmamakla beraber kendisini
sik sik ziyarete gelmektedir. Halit Bey, Ziya Bey’in toplantilara katilmamasina sebep olarakta
yonetim kurulunda bulunan iki kisi ile arasindaki husumeti gostermistir (BCA,
490.10.0.686.328.1: 28).

Hakkindaki iddialar ile ilgili merkeze bir yaz1 gonderen Ziya Bey, bu yazida ilging
aciklamalarda bulunmustur. Ziya Bey’e gore devamsizlik konusunun giindeme getirilmesi
kendisine ve ailesine yonelik yeni bir saldiridan bagka bir sey degildir. Bu saldirinin sebebini
genel meclis tiyeligi i¢in yapilan secimde parti baskaninin destekledigi adayin se¢ilememesi
olusturmaktadir. Bu sebeple vali ve parti bagkani kendisi aleyhinde harekete gecerek Halit
Bey’i tahrik etmislerdir. Halit Bey’i de etkileyen bu kisiler yonetim kurulu iiyelerinin ve
yedeklerinin istifasini istemislerdir. Ziya Bey, parti bagskaninin istifa etmesi yolundaki istegini
yerine getirmis ve bundan sonra yonetim kurullari i¢inde yer almak istemedigini ifade
etmistir. Bu sebeple yonetim kurulu tyeligi ile ilgilenmedigini ve ziraat isleri ile mesgul
oldugunu ifade etmistir. Kendisine ve ailesine isnat edilen adam o6ldiirmek, sahtekarlik
yapmak, bagkalariin malina el koymak gibi su¢lamalardan beraat ettiklerini ifade eden Ziya
Bey’e gore uzun yillar yiiriittiigii parti bagkanligi siiresince de sehirde hicbir kotii olayin
olmadigini belirtmistir. Ziya Beye gore partinin geri kalmisligi ve hicbir eser iiretemeyisinden
kendisi sorumlu tutulmak istenmektedir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 24-25).

28.10.1936 tarihinde Maras parti miifettisi Kirklareli Milletvekili Sevket Odiil *°
tarafindan merkeze sunulan raporda da belirtildigi lizere donemin Maras’inda hala en biiytik
sorun ¢eltik ve su sorunudur. Koylii piring ziraatini yapacak niifuz ve servete sahip olmadigi
icin kendi tarlasinda hizmetkar konumunda yer almaktadir. Ancak Odiil’iin belirttigine gore
civar yerlerde koylii bu servet sahibi efendilere karsi kin tutarken buralarda halk kendini
istihdam eden efendilerine kars1 biiylik bir sadakatle baglidir. Maras’ta hayata su hakimdir.
Ancak su kanallarinin ¢ogu ciftlik sahiplerinin elindedir. Bu nedenle piring kanunun
¢ikarilmasi 6nemlidir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 6-7). Odiil ayn1 raporunda Maras’m bu
geleneksel ve birkag aile elinde kalan yapisindan da bahsetmektedir. Ona gore Maras’ta ¢ok
zengin birkag aile ve ¢ok fakir bir halk vardir. Cok az bir aydin kesim s6z konusudur. Maras’1
idare edenler su veya bu cereyanlara kapilip memleketin yiiksek menfaatlerini goz ardi etmis
ve ne okul ne de yol yapmislardir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 9).

101885 Liileburgaz dogumlu olan Sevket Odiil, Hukuk Fakiiltesinden terk olup Arapga Farsca bilmektedir. Odiil,
Edirne Ogretmen Okulunda Ogretmenlik, Adapazar1 Savciligi, Edirne Merkez Saver Yardimeiligi, Trakya
Pasaeli Miidafa-i Hukuk Cemiyeti Kurucu Uyeligi, Adliye Vekaleti Hususi Kalem Miidiirliigii, Edirne Ili
Daimi Komisyon Uyeligi gorevlerinde bulunmustur. Bk. TBMM Albiimii, Cilt.1, Gokge Ofset Matbaacilik,
Ankara, 2010, s. 192.
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Parti Miifettisi Sevket Odiil’iin raporunda belirttigine gére Kadioglular1 ailesinin
belediye ve valilik {izerindeki hakimiyeti sona ermistir. Vakti ile parti ve belediye iizerinde
hakimiyet kuran, bu kurumlar1 kendi adamlarina vererek niifuz ve tahakkiimlerini yillarca
stirdiiren Kadioglu ailesi, artik belli etmeselerde kirgin ve kiiskiin vaziyettedirler. Ancak
Kadioglu ailesinin ardindan is basina gelenler de ¢ok farkli bir durum ortaya ¢ikaramamustir.
Keza belediye ve partiye Kadioglularindan sonra alinanlar sirf Kadioglularina muhalif
olduklar1 gerekgesiyle kabul edilen seciyesi zayif kimselerdir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 10).
Odiil’e gore Gengler Birligi Baskanm1 Ata Bey, haris ve didismekten zevk alan bir ihtiyardir.
Kadioglularin niifuzunu kirmak igin evvela teskilati kurmus, sonra bagsbakan Maras’a geldigi
sirada “Maras gengleri Cumhuriyet’in feyzini bekler” yazili bir bayrak ¢ikarmistir. Kadioglu
ailesinin hakimiyetinin kirilmasinin ardindan simdi Ata Bey partiye girmek igin
cirpmmaktadir. Odiil’e gore 75 yasina kadar Kadioglularinin devirmek igin ¢abalayan Ata
Bey’in 75 yasindan sonra partiye girme isteginin pek temiz bir duygu ve arzu olmadigi agiktir
(BCA, 490.10.0.686.328.1: 11).

Rapordan anlasildigi kadariyla etkinligi sona ermis olan Kadizade ailesi hala
mubhalifleri tarafindan takip altina alinmaktadir. Odiil’e gére Kadioglu ailesinin etkinliginden
rahatiz olarak bu yonde calisanlardan biri de il yonetim kurulu aleyhinde caligmalar yapan ve
her firsatta partiye girmeye calisan Dis¢i Durgut Beydir. Daha evvel Ahali Firkasimni
merkezinden evvel Marag’ta kurmus olan ve onun baskanligi yapmis olan Durgut Bey
oldukca cahildir. Pek ¢ok cahil kimseyi basina toplayarak halkevi yonetim kuruluna girmeyi
basarmig ancak sonra buradan ¢ikarilmustir. Sevket Odiil’iin belirttigine gére Durgut Bey,
partiye girebilmek i¢in Kadioglu ailesinin niifuzunu kiranlardan biri olmakla oviinmiis ve
bunu bir seref hissesi olarak yansitmistir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 10). Odiil, Durgut ve Ata
Bey ile daha birka¢ kisiden olusan Kadioglu ailesi muhaliflerinin bu ailenin bas diigmani
olduklar1 halde yine ayn1 aileden yardim isteyebilecek kadar ihtiraslarinin esiri olduklarini da
belirtir. Ancak kirgin ve kiiskiin Kadioglular1 buna mahal vermeyeceklerdir. Keza bu aile
mensuplar artik partiye ve ocaklara hatta halkevine bile ugramamaktadirlar. Buna ragmen
Odiil, bu ailenin partiye olan manevi bagliliklarmin devam etmesi nedeniyle Durgut ve
arkadaslarina miisamaha etmeyeceklerine inanmaktadir (BCA, 490.10.0.686.328.1: 11).

Sonug¢

Bahsi gecen donemde raporlarda da belirtildigi iizere zengin bir aileler ziimresi ve
feodal bir yap altinda tiirlii sikintilar ¢eken, siyasetten bihaber bir halk kesiminden ibaret olan
Maras sehrinde ifade edilenler, parti-halk-biirokrasi iliskilerine dair olduk¢a dikkat g¢ekici
bilgiler sunmaktadir. Hami-adamu iligkisinin de bariz bir 6rnegi olarak goriilen bu tablo da
halk, bey ve agalara muhtag bir vaziyette sadece onaylayan konumundadir. Goriildiigi iizere
giiclii bir aile ve bu alenin parti izerindeki niifuzunu farkli organlara yansitmasi sonucu ortaya
cikan goriintii, klasik bir tasra sehrinin merkezden uzak yerel dinamikleri arasindaki
miicadelesini ortaya koymaktadir. Devlet yetkililerinin dahi ¢6ziim bulmaktan ziyade sessiz
kalmay1 tercih ettigi bu iliskiler aginda dikkat ¢eken en Onemli nokta, yerel dinamiklerin
haksi1z uygulama ve islemleri karsisinda parti merkezinin kurmay1 basaramadigi ya da bilerek
cekimser kaldig1 otorite ve denetimin yetersizligidir. Iyi ve giiclii bir istekle &rgiitlerin
caligmalarini takip etmeyi tercih eden parti merkezi, bu goriintiiden anlasildigi kadariyla
orgiitlere hakim degildir. Biirokrasi yerel glicler karsisinda yetersiz ve etkisizdir. Halk ise bu
denklemde pasif ve savunmasiz bir goriintii vermektedir. Aileler arasinda gecen niifuz
miicadelesi Orneginde goriildiigli tlizere birbiri iizerinde hakimiyet kurabilmenin en etkili
yolunun parti oldugu anlasilmaktadir. Keza bu ailelerin halk iizerindeki tahakkiimlerini ve
rakip aileler lizerindeki etkilerini saglamlastirabilmelerinin hemen hemen tek yolu hiikiimete
en yakin olan bu kanallar icinde yer alabilmekten ge¢mektedir. Boylece eldeki yetkileri
cikarlar i¢in kullanabilme kapisi da aralanmis olacaktir. Akrabalik baglar1 dogrultusunda
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kendi istedikleri kisileri partiye yakin kurumlarin idaresine getirmeleri ise yeni sorunlarin
baslangicini olusturmustur. Bu nepotist yaklasim, rakip ailelerin ve ¢ogu zamanda parti
bilinyesine girerek c¢ikar elde etme g¢abasina girenlerin elinde onemli bir argiiman olarak
kullanilmigtir. Keza raporlarda goriildiigii tlizere bu muhalif kanallar, partinin {ist
mekanizmalarin1 ve bilhassa parti organlarinca gorevlendirilen miifettisleri ve kismen de
devletin temsilcisi olarak wvalileri etki altinda birakarak siki bir niifuz miicadelesine
girigmiglerdir. Nitekim raporlarda Kadizadeler hakkinda oOne siiriilen iki zit goris,
miifettislerin de bu etki alanina girebilme ihtimallerini kuvvetli hale getirmektedir.

Kadizade ailesi ve mubhalifleri arasinda vuku bulan ¢ekismeler tasrada siyasetin,
bugiinde kismen devam ettigi iizere aileler arasinda el degistiren ve ailelerin niifuz ve
iktidarim1 koruma ve bu niifuzlarimi siirdiirme aract olarak kullanildigini gostermistir. Bu
durum ¢ogu zaman partinin tagraya hilkmedememesi ve parti politikalarinin bu mecralardaki
iktidar miicadelesine kurban edilmesi sonuglarint dogurmustur. Bahsedildigi tizere partinin
gorece miidahalesi, tasrada partinin varhigimi ve inkilaplarin sessizce kabul edilebilmesinin
ancak bu yerel giiclere dayanilarak gerceklestirilecegine olan inang ile sinirli tutulmustur.
Parti merkezi ve parti Orgiitlerinin karsilikli birbirine dayanma gerekliligi, tasrada iktidarin
ekonomik ve biirokratik giicli elinde bulunduranlarin boyunduruguna sokulmasi anlamina
gelmistir.
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