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Yeni Sayida...

Mulkiye Dergisinin 2018 yili tiglncdi sayisi her zaman oldugu gibi sosyal bilimlerin
farkli alanlarindan elestirel makale ve vyazilarla karsinizda. Bu sayimizda
otoriterlesme, iktisadi kriz, egitim, is glvenligi gibi glincel sorun alanlarini
arastiran ve bu konularda oneriler gelistirmeye calisan akademik makaleler,
yorum vyazilari ve kitap incelemeleri ile Ulke ve diinya gindemine dair 6nemli
tartismalara katki sunmaya calisiyoruz.

Dergimizde ilk olarak Abdulkerim Sen’in “Mifredata Hakimiyet Mucadelesi:
Sekuler-Milliyetcilige Karsi Muhafazakar-Milliyetcilik baslikli makalesi yer aliyor.
Sen, Turkiye'deki sekiler ve muhafazakar milliyetcilik ideolojisinin mufredat
Gzerindeki etkilerini ele alarak Egitim Bir Sen’in 15 Temmuz sonrasi mifredat
reformu konusunda yayinladigi raporu kritik séylem analizi yaklasimi ile tahlil
ediyor. Sen makalesinde, raporun sekiiler gruplarin ideolojik sdylemlerinin
minimize edilmesi ve muhafazakar-milliyetcilik sdylemlerinin mifredata hakim
olmasi gerektigine dair oneriler icerdigini orneklerle gostererek mufredatin
demokratiklestirilmesi icin neler yapilmasi gerektigi konusunda bir tartismanin
ipuclarini veriyor.

“Anadolu Kentlerinin Ekonomik ve Politik Alaninda Yeni Bir Aktor: Vakif
Universiteleri” baslikli makalesinde Mehmet Ali Toprak, vakif iniversitelerinin
kurulus nedenlerini metropol kentler ve diger Anadolu kentleri agisindan
arastiriyor. Toprak, vakif Universitelerinin mitevelli heyeti baskanlarinin
profillerini, sermaye ve siyaset cevresiyle baglantilarini ortaya koydugu bu
calismasinda, vakif Universitelerinin sermayeye hem kar hem de sosyal ve
kiltirel sermaye saglamasi agisindan nasil bir avantaj sagladigini gésteriyor.

Cagatay Topal, Fatma Umut Bespinar ve Cagri Topal’in kaleme aldiklari “Soma’da
Madencilerin Risk Anlamlandirmalarinda Kurumsal ve Yerel Bilginin Uretim
Dinamikleri” bashkli makale, madencilerin is saghg ve glvenligi konusunu
ele aliyor. Yazarlar, 301 madencinin yasamini yitirdigi Soma’da yaptiklari
saha arastirmasina dayanan analizde, madencilerin madendeki risklerle ilgili
kurumsal bilgiye ulasamama nedenlerini arastirarak madenlerdeki giivensiz
kosullarin nasil olustugunu goézler 6nlne seriyorlar.

“Otoriter Devletgilik, Neoliberalizm, Tarkiye” bashkli makalelerinde
Yigit Karahanogullari ve Duygu Tirk, Poulantzas’in otoriter devletgilik
kavramsallastirmasini temel alarak Turkiye’de neoliberalizmin kirk yillik tarihini
inceliyorlar. Makale, “birikim stratejileri” zemininde bir dénemlendirme
yapmaya calismasi ve devletin, sinif ve sinif fraksiyonlari arasindaki iliskilerdeki
roliint acgiklamaya galismasi agisindan énemli bir tartisma sunuyor.

Dergimizin yorum kisminda, yasamakta oldugumuz iktisadi krize iliskin kisa bir
degerlendirme yazisina yer veriyoruz. Ali Riza Glangen, “Turkiye'nin 2018 Krizi:
Nereden Nereye?” baslikli yazisinda krizin ortaya ¢ikis nedenlerini ve sonrasinda
bizleri nelerin bekledigini farkli boyutlariyla ele aliyor. Sonraki sayilarimizda
krizle ilgili yazilara daha genis bir yer verecegiz. Ali Riza Glingen’e, dergimiz igin
kisa stirede kaleme aldig bu yazisindan dolayi tesekkiir ediyoruz.
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In Memoriam béliminde, yakin zamanda vyitirdigimiz iki dnemli isme yer
veriyoruz: Cevat Geray ve Samir Amin...

1956 yilinda SBF’ye asistan olarak girdigi ginden son nefesine kadar Milkiye'ye
katkilarini siirdiiren “efsanevi dekan” Cevat Geray icin, 6grencisi ve meslektasi
Bllent Duru bir anma yazisi ile Geray’in ¢alismalarini kapsamli sekilde tanitan
bir yazi kaleme aldi. Samir Amin igin ise dostu Fikret Baskaya’nin yazdigi anma
yazisini yayinliyoruz. Ardindan Samir Amin’in glinimizde yasadigimiz krize
de bir 151k tutmasi agisindan “Kapitalizmin Krizinden Cikmak mi1 Yoksa Krizdeki
Kapitalizmden Cikmak mi?” baslikh yazisina yer veriyoruz.

Bu sayimizin son yazisi, Serife Genis’in “Barinma Hakkini Savunmak” baslikl
kitap incelemesi. Genis, Madden ve Marcuse’un heniz Turkce'ye cevrilmemis
olan “In Defense of Housing: The Politics of Crisis” baslikli kitabini tanitarak
Turkiyeli okurlarin dikkatine sunuyor. Umariz bu tanitim yazisindan sonra
Genis'in de ifade ettigi gibi kitap Tlrkce'ye kazandirilarak daha genis bir okur
kitlesiyle bulusur.

Mulkiye Dergisinin bu sayisinin yayina hazirlanmasinda gorev alan Nail Dertli
ve Recep Aydin’dan olusan editéryel ekibimize, bitln yazismalarimizi yapan
ve koordinasyonu saglayan Nurettin Oztatar’a; Yayin Kurulu iiyelerine ve bu
saylyl ¢cikarmamizi olanakli kilan tiim yazarlarimiza ve makaleleri degerlendiren
hakemlerimize Miilkiye Dergisi adina tesekkir ederim.

Yeni sayida gortismek dilegiyle...

Meltem Kayiran
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Aragtirma Makalesi

Miifredata Hakimiyet Miicadelesi: Sekiiler-Milliyetgilige
Karsi Muhafazakar-Milliyetcilik

Abdulkerim Sen, Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Egitimi
Anabilim Dali, e-posta: a.sen.14@ucl.ac.uk

Ozet

Turkiye’de mifredat ulus-devlet insa etmek amaciyla yayilan milliyetgilik ideolojisinin
tastyicilarindan birisi olmustur. iki tiir milliyetcilik ideolojisi, son ddnemde yogunlasan bir
sekilde, miifredat izerine hakimiyet miicadelesi vermektedir. Bunlardan ilki, Turkiye’nin
kurucu askeri ve yargi birokrasisi ile 6zdeslesmis, devletin kurulus déneminde (1923-
1938) resmiideolojistatlisi kazanmig, resmiyet kazanmasinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin
oynadigl ayirt edici rolden dolayr Kemalizm veya Ataturkgilik olarak adlandiriimis,
batililasmaya acik sosyal gruplar tarafindan benimsenmis sekiler-milliyetgiliktir.
ikincisi ise, dindar ve geleneksel yasam tarzina sahip, batililasma konusunda istekli
olmayan ve batililasmaya karsi olan sosyal gruplarla 6zdeslesmis, 1946’da ¢ok partili
hayata gecisten sonra muhafazakar iktidarlarin destegi ile etki sahasini genisletmis
muhafazakar-milliyetgilik ideolojisidir. 1999 Helsinki Zirvesi'nde Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi (AB) Uyeliginin resmiyet kazanmasindan sonra, ordunun politik hegemonyasini
sinirlandiran AB reformlari, bu ideolojiler arasindaki glic dengesinde kokli degisimlere
yol agmistir. Adalet ve Kalkinma Partisi hikGimetinin sekiler-milliyetgiligin koruyucusu
sayllan devlet kurumlari karsisinda glicini pekistirmesine paralel olarak resmi egitim
ideolojisi muhafazakar-milliyetgilige dogru kaymistir. Bu ideolojik donisimde, 15
Temmuz basarisiz darbe girisimi sonrasi, kritik bir zaman dilimini olusturmaktadir. Bu
kritik donemde, bir egitim sendikasi olan Egitim-Bir-Sen, Milli Egitim Bakanhgi'nin
gerceklestirmeyi planladig miifredat reformuna dénik bir tavsiye raporu yayimlamistir.

Bu makalede, Egitim-Bir Sen’in hazirladigi rapor, kritik séylem analizi yaklasimi ile
tahlil edilmektedir. Kritik sdylem analizi hakimiyet ve kontrol iliskilerinin mevzubahis
oldugu metinlerin yorum, dolasim ve Uretimiyle ilgilenen dilsel bir analiz yaklagimidir.
Kritik soylem analizinin dayandigi temel, sosyal gruplarin, anlami kendi cikarlari
dogrultusunda insa ettigi ve bunu kapali bir sekilde, degisen durumlara uyarlayarak,
ifade etmeleri kabuliddr.

Raporda ifadesini bulan soéylemlerin (discourses), toplumun muhafazakar-milliyetgi
olarak adlandirilabilecek blyiik bir kesimi ile 6zdeslesen sdylemleri temsil ettigi
varsayllmistir. Diger bir ifade ile, rapordaki soylemler, Tirkiye’nin iki hakim egitim
ideolojisinden birisi olan muhafazakar-milliyetgiligin, ideal bir mifredata dair
beklentilerini ifade etmektedir. Bu nedenle, bu ¢alisma, rapordaki séylemlerin ideolojik
olup olmadigini tespit etmekten daha c¢ok, rapordaki ideolojik sdylemlerin neler
olduguna yogunlasmaktadir. Rapordaki ideolojik séylemlerin tespiti ve bu séylemlerin
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muhafazakar-milliyetci gruplarin gikarlarina nasil hizmet ettigi tartisilarak, tarihi olarak
uzunca bir siredir var olan, zamanla sartlara bagli olarak degisip ve gelisen, egitime
dair muhafazakar-milliyetgi soylemlerin analizi yapilmistir. Analize gore, Egitim-Bir-
Sen raporu, mifredatin demokratiklestirilmesinden ziyade, demokrasiyi ¢cogunlukcu
bir anlayisa indirgeyerek, muhafazakar-milliyetciligi mufredatin temeli yapmayi
amaclamaktadir. Gegmiste, Tirkiye'nin hakim iki sosyal grubunun (muhafazakar ve
sekuler) birbirine givensizligi, birbiri ile micadelesi icerisinde, ideolojik kaygilarla
yapilan mifredat reformlari, Tirkiye'nin percinlesmis egitim sorunlarini ¢ozememistir.
Bu nedenle, miifredat reformunun tim toplumun Uzerinde mutabakat kildigi ve
evrensel insan haklari ilkelerine uygun bilgi ve degerler esas alinarak gerceklestiriimesi
ve bunu miimkin kilacak yonetim mekanizmalarinin ihdas edilmesi 6nerilmistir.

Anahtar Sozciikler: Miifredat reformu, egitim politikasi, islamilesmek, muhafazakar-
milliyetgilik, sekuler-milliyetgilik.

Struggle to Control the Curriculum: Secular Nationalism
versus Religious Nationalism

Abstract

In Turkey, the national curriculum has functioned as one of the carriers of the ideology
of nationalism that is disseminated to build a nation-state. Two kinds of nationalism, in
an intensifying manner in the recent years, have competed to take over the control of
the curriculum. The first one is secular nationalism, which is identified with the founding
military and judiciary bureaucracy of Turkey, gained the status of official ideology in
the state formation era (1923-1938), called Kemalism or Atatlirkism because of the
distinct role played by Mustafa Kemal Ataturk in establishing it as the state ideology.
This ideology is now largely embraced by secular social groups open to westernisation.
The second dominant ideology is religious nationalism, which is identified with
religious-traditional social groups who are not supportive of westernisation. Religious
nationalism gained momentum under the reign of the conservative governments
having been formed after the transition to the multi-party democracy in 1946. The
European Union (EU) reforms launched following the 1999 Helsinki Summit created
a radical shift in the balance of power between these ideologies. In parallel to the
consolidation of power by the Justice and Development Party government against the
state institutions committed to upholding secular nationalism, the official education
ideology shifted towards religious nationalism. The post-15 July failed coup attempt
constitutes a crucial moment in this ideological transformation. In this crucial period,
Egitim-Bir-Sen, a teacher union, announced a recommendatory report concerning the
curriculum reform that was expected to be undertaken by the Ministry of National
Education.

This study analyses the Egitim-Bir Sen report by following the conventions of
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critical discourse analysis (CDA). CDA is a linguistic analytical approach interested in
interpretation, circulation and production of texts in which domination and control
relations exist. The foundation on which CDA predicates is that the social groupings
construct meaning for their own interest and opaquely express it according to changing
circumstances.

It is assumed that discourses embedded in the report represent a large segment of
society which can be named religious nationalist. In other words, discourses in the
report express the expectations of religious nationalist groups in respect of an ideal
curriculum aligned with their own social beliefs. Therefore, this study is not primarily
interested in finding out if the report in question is ideological or not, but it is focused on
revealing ideological discourses concealed in the report. By identifying the ideological
discourses and discussing how they serve to the interest of religious nationalist groups,
the ideological discourses of religious nationalists that exist for a long time, changed
and improved in time, are expected to be made manifest. The analysis concluded that,
by reducing democracy to majoritarianism, Egitim-Bir-Sen’s report aims to make the
ideology of religious nationalism the foundation of curriculum rather than to further
the democratisation of curriculum. In the past, curriculum reforms undertaken in a
context of mistrust and struggle between the dominant ideologies did not alleviate the
perennial issues of Turkey’s educational system. This study suggests that the curriculum
development processes must be made inclusive and participatory, and the curriculum
reform should be undertaken relying on knowledge and values that are shared by all
social groups making up society and in line with the universal human rights principles.

Keywords: Curriculum reform, education policy; Islamisation, religious nationalism,
secular nationalism.

Giris

Muifredat politikalarina etki etme glici bakimindan, Tirkiye’de iki hakim
sosyal grup ve bu iki sosyal gruba ait iki hakim ideoloji oldugu soylenebilir.
Bunlardan birincisi, Tiirkiye’nin kurucu asker ve yargi biirokrasisi ile 6zdeslesen,
daha ¢ok batililasmaya agik sosyal gruplar tarafindan benimsenmis, Turkiye
Cumhuriyeti’ninkurulusdéneminde (1923-1938) resmiideolojistatlisi kazanmis,
resmiyet kazanmasinda Mustafa Kemal Atatlirk’in oynadigi ayirt edici rolden
dolayl Kemalizm veya Atatiirkglilik olarak adlandiriimig sekiler-milliyetgiliktir.
ikinci ideoloji ise dindar yasam tarzina sahip, batililasma konusunda istekli
olmayan ve hatta batililasmaya karsi olan sosyal gruplarla 6zdeslesmis, resmi
bir ideoloji statlisi kazanamamis olmasina ragmen, 1946'da ¢ok partili hayata
gecisten sonra sag iktidarlarin direkt veya dolayli destegi ile etki sahasini
artirmis muhafazakar-milliyetciliktir (Copeaux, 2006; i. Kaplan, 1999; S. Kaplan,
2002). Turkiye’de mifredat politikalari uluslararasi gelismelerin etkisi ve bu iki
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dominant ideolojiyi temsil eden gruplarin miicadelesi ile sekillenmektedir.

Muhafazakar-milliyetgilik ideolojisi, Islam dininin Stnni yorumu, Hz.
Muhammed ve dért halife devri ve genel olarak Tiirk-islam tarihi, 6zelde ise
Osmanli tarihinin islami bir yorumu ve yiiceltilmesi tizerinden grup séylem ve
davranislarini mesrulastirir. Sekuler-milliyetgilik ise pozitivizm temelli bir felsefi
yaklasim Gzerinden, modern batili toplumlara génderme yaparak grup séylem
ve davraniglarini mesrulastirma egilimindedir. Sekiler-milliyetgi gruplarin
sosyal hafizasinda, genelde Tirkiye’'nin sekiilerlesme tarihi, 6zelde ise Mustafa
Kemal Atatirk’tin liderlik yaptigi modern Tirkiye'nin kurulus yillari temel tarihi
referans noktalarini olusturur (Bora, 2003; Ozyiirek, 2006). Her iki ideoloji
de kendi gruplarina ait séylem ve davranislarini ‘evrensel’ olarak sunarak,
toplumun tamami igin ‘dogru kistasi’ kendi séylemleriymis gibi davranma
egilimi gosterirler.

Bu calismada zikredilen hakim ideolojilerden birisi olan muhafazakar-
milliyetcilik ideolojisinin mifredat reformuna yonelik beklentilerinin bir kritigini
yapmak amaclanmistir. Muhafazakar-milliyetcilik ideolojisinin  mufredatin
sekillenmesine dair beklentilerinin belgesel veri kaynagi olarak, Egitim-Bir-Sen
isimli egitim sendikasinin hazirladigi bir rapor kullanilmistir (Egitim-Bir-Sen,
2017b). Akademik literatiirde, son ¢eyrek asirlik zaman diliminde yasanan koklii
siyasal donlisimlerin mifredata etkisinin kritigini yapan g¢alisma sayisi oldukca
azdir. Ornegin, 28 Subat 1997 darbesinin miifredat tizerindeki ideolojik etkileri
kapsamli olarak arastirilmamistir. Bu konuya az sayida ¢alismada yer verilmistir
(Altinay, 2004; Sen, 2018; Sen ve Starkey, 2017; Ustel, 2004). Benzer bir
durum sonraki yillardaki reformlar icin de gecerlidir. Ornegin, 2005 miifredat
reformunun Tirkiye’de 6gretmen merkezli ve ezberci egitim sisteminden,
yapilandirmaci ve 6grenci-merkezli egitim sistemine gegmek amaci ile Avrupa
Birligi Gyelik reformlari kapsaminda gerceklestirildigi argimani hakimdir (Aksit,
2007; Altinyelken, 2011, 2015; Celik, 2012). Bu c¢alismalarda, Avrupa Birligi
Uyeligi gercekten mifredat reformuna iliskin kriterler igeriyor mu sorusu
sorulmamis, bu reformun Tirkiye’de yasanan ideolojik donlstim ile iliskisi
yeterince sorgulanmamistir. Ayni sekilde, diger bir kokli reform olan 2012
mifredat reformunun da heniz bir kritigi yapilmamistir. Egitim-Bir Sen’in
raporunun derinlikli incelemesini yapan bu makale, mufredattaki degisimleri
ideolojik giic dengesindeki degisimlerle iliskilendirerek inceleyen literatiire
bir katki yapma amaci tasimaktadir (Apple, 2004; Young, 1971). Makalenin
devaminda 6nce Egitim Bir-Sen ve incelenen rapora iliskin bilgiler verilecek,
sonra veri analiz yaklasimi detaylandirilacak, sonra politik ve egitimsel kontekst
resmedilecek, ardindan rapor analiz edilip, sonug ve dneriler siralanacaktr.
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Egitim Bir-Sen ve Raporu

Eraslan (2012)’a gore Turkiye’deki egitim sendikalari temelde li¢ ideolojiyi temsil
etmis ve tarih icerisinde degisen isimlerle yeniden kurulmusturlar. Sendikalarin
donemsel olarak isimlerinin degismesinin temel sebebi, cok-partili siyasi hayat
kesintiye ugratan askeri midahaleler doneminde sendikalarin kapatilmasidir.
Askeri miidahaleler temel alinarak yapilan donemlendirmeye gore, Tirkiye
solundan egitimciler 1950-60 déneminde Tiirkiye Ogretmen Dernekleri Milli
Federasyonu, 1960-71 déneminde Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi, 1971-80
yillari arasinda Tiim Ogretmenler Birlesme ve Dayanisma Dernegi, 1980 sonrasi
dénemde ise Egitim-is ve Egitim-Sen isimli sendikalarda o6rgiitlenmistirler.
Milliyetgi-tlkiicii egitimciler 1960-71 doneminde Milliyetci Tiirk Ogretmenleri
Sendikasi, 1971-80 déneminde Ulkii-Bir, 1980 sonrasi ise Tiirk-Egitim-Sen isimli
sendikalar ile temsil edilmistir. Milli Gériis-islamcilik ideolojisini benimseyen
egitimciler ise ilk olarak 1971-80 déneminde Mefkireci Ogretmenler Dernegi
ve 1980 sonrasinda Egitim-Bir-Sen isimli sendikada toplanmislardir.

Muhafazakar-milliyetci olarak adlandirilan sosyal gruplarin benimsedigi Millt
GorUs ideolojisinden egitimcilerin kurdugu ilk egitim sendikasi olan Mefkdreci
Ogretmenler Dernegi’nin 1980 darbesi ile kapatilmasi sonrasinda, Egitim-Bir-
Sen bu sendikanin devami olarak 1992 yilinda kurulmustur (Eraslan, 2012).
Sendika’nin kurucusu Mehmet Akif inan 2000 yilina kadar Egitim-Bir-Sen
genel baskani olarak gérev yapmistir. 1 Ocak 2003 itibariyle 18 bin olan lye
sayisinin, 2016 yilinda (yaklasik 14 yil icerisinde) neredeyse 22 kattan daha fazla
artarak 402 bin 171’e ulagsmasindan da anlasilacagi lizere, Egitim-Bir-Sen igin
Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) iktidari donemi bir altin ¢cag olmustur (Egitim-
Bir-Sen, 2017a). Egitim-Bir-Sen 2016 yili itibariyle en fazla Uyesi olan egitim
sendikasidir. Kendisinden sonra gelen sendikanin toplam Uye sayisi Egitim-Bir-
Sen Uye sayisinin yarisi kadardir. En fazla Gyesi olmasi nedeniyle, Egitim-Bir-
Sen 2011 yihinda hikumetle toplu goriismeleri yapmaya yetkili sendika stattist
kazanmistir. Egitim-Bir-Sen yoneticilerinden birgok isim, genel segimlerde
AKP’den milletvekili adayi olmak igin istifa etmistir (Goktirk vd., 2012). Egitim-
Bir-Sen eski yonetici ve baskanlarindan TBMM’de AKP milletvekili olarak
gbrev yapanlar bulunmaktadir. Egitim-Bir-Sen’in egitim reformu 6nerilerinin
ve resmi aciklamalarinin politik tonu ve resmi toplantilarinda AKP hikimet
temsilcilerinin yogun temsili, bu sendika ile hilkimet arasindaki organik iliskinin
gostergelerini olugturmaktadir.

Bu calismada incelenecek Egitim-Bir-Sen egitim sendikasina ait rapor “Gecikmis
Bir Reform: Miifredatin Demokratiklestirilmesi” adiile literatirde yer almaktadir
(Egitim-Bir-Sen, 2017b). Raporu 50 akademisyen ve 400 6gretmenden olusan
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9 komisyon aylar siiren calismalar sonucu hazirlamistir (Egitim-Bir-Sen, 2017c).
Rapor, 2017 yilinda gergeklestirilen kapsamli mifredat reformuna tavsiye
niteliginde hazirlanmistir. Egitim-Bir-Sen’in en ¢ok sayida tiyesi olan muhafazakar
bir egitim sendikasi olmasi, zikredilen raporun genis katihmli komisyonlar
tarafindan hazirlanmis olmasi ve raporun hazirlanma siirecinde aktif rol
Ustlenen bazi katilimcilarin Tirkiye’de egitim politikalarinin belirlenmesinde
aktif rol oynayan kisiler olmasi gibi hususlar raporun énemini artirmaktadir.
Raporun hazirlanmasinda ¢ok sayida akademisyen ve 6gretmenin rol almasi ve
Egitim-Bir-Sen Uye sayisi dikkate alindiginda, rapordaki séylemlerin (discourses)
egitim camiasinin biylk bir bélimini temsil ettigi sonucuna varilabilir.
Bu perspektiften, rapor, muhafazakar-milliyet¢i sosyal gruplarin muifredat
politikalarina iliskin beklentilerinin belgesel bir kaynagi olarak incelenmistir.

Raporda ifadesini bulan soOylemlerin, toplumun muhafazakar-milliyetgi
olarak adlandirilabilecek bliyik bir kesimi ile 6zdeslesen sdylemleri temsil
ettigi varsayllmistir. Diger bir ifade ile, rapordaki séylemler, Tirkiye'nin iki
hakim egitim ideolojisinden birisi olan muhafazakar-milliyetgiligin, ideal
bir mifredata dair beklentilerini ifade etmektedir. Bu nedenle, bu calisma,
rapordaki soylemlerin ideolojik olup olmadigini tespit etmekten daha cok,
rapordaki ideolojik sdylemlerin neler olduguna yogunlasmaktadir. Rapordaki
ideolojik soylemlerin tespiti ve bu sdéylemlerin muhafazakar milliyetgi gruplarin
¢ikarlarina nasil hizmet ettigi tartisilarak, tarihi olarak uzunca bir siredir var
olan, zamanla sartlara bagh olarak gelisip ve degisen, egitime dair muhafazakar-
milliyetci séylemlerin analizi yapilacaktir. Boylece, raporun derinlikli bir analizi
Turkiye’deki hakim sosyal gruplardan bir tanesi olan muhafazakar-milliyetgiligin
mifredat reformuna iliskin sdylem ve beklentilerinin bir kritigi olacaktr.

Kritik S6ylem Analizi

Bu ¢alismanin veri kaynagi, Egitim-Bir-Sen’in “Gecikmis Bir Reform: Mifredatin
Demokratiklestirilmesi” bashgini tasiyan tavsiye raporudur (Egitim-Bir-Sen,
2017b). Analizin tek bir rapora dayanmasi, veri kaynaginin sinirli tutulmus
olmasi, kullanilan veri analizi yonteminin kapsamli ve hacimli veri kaynaklarinin
analizine ¢ok uygun olmamasindan kaynakli metodolojik bir tercihtir. Bu
calismada yararlanilan kritik sdylem analizi, géreceli kisa metinlerin, derinlikli
incelenmesinde kullanilan ve “hakimiyet ve kontrol iliskilerinin mevzubahis
oldugu metinlerin yorum, dolasim ve Uretimiyle ilgilenen dilsel bir analiz
yaklasimidir” (O’Regan veBetzel, 2016: 282). Kritik sdéylem analizi, Birlesik
Krallik’taki Dogu Anglia Universitesi’ndeki bir grup arastirmaci (Roger
Fowler, Robert Hodge, Gunther Kress and Tony Trew) tarafindan 1980’lerde
gelistirilmistir. Bu arastirmacilar, Michael Halliday’in sistemik-islevselci linguistik
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yaklasimini sosyal teori ile birlestirerek, metinleri glic, ideoloji ve dil arasindaki
iliski bakimindan ¢ézimlemislerdir. (Blommaert ve Bulcaen, 2000; Zotzmann
veO’Regan, 2016). Bu arastirmacilari takip eden sonraki arastirmacilarin
katkilariyla, zaman igerisinde, kritik sOylem analizi icerisinde farkli ekoller
gelismistir. Utz Maas, Siegfried Jager and Jirgen Link gibi isimlerin yer aldig
Alman ekoli ve Gunther Kress, Norman Fairclough, Robert Hodge, Roger
Fowler ve Theo Van Leeuwen gibi bilim insanlarinin temsil ettigi Birlesik Krallik
ekoliinde, belirgin bir Michel Foucault etkisi vardir (Wodak vd., 2010). Teun
van Dijk’in temsil ettigi Hollanda ekoli, sosyal psikolojinin temel kavramlarini
kullanarak sosyal hafiza ile bireysel hafiza arasindaki baglantiyi ¢coziimlemeye
odaklanmaktadir. Viyana’dan Ruth Wodak ise, tarihsel soylem analizi olarak
isimlendirilen bir yaklasim ile irk¢i ve ayrimci sdylemlerin tarihsel formasyon
sureclerini incelemistir.

Kritik sdylem analizi her disiplinin kendi arastirma objesine gbre uyarlanarak
farkl bicimlerde kullanilmistir. Kritik sdylem analizi ¢alismalarinda, sistemik-
islevselci dilcilerden, pragmatiklerden, diyalog analizcilerinden, Karl
Marx’in sosyal siniflar ilgili gorislerinden, Michel Foucault’in soylem
hakkindaki fikirlerinden, Mikhail Bakhtin’in tir, cok-seslilik, metinler-arasilik
kavramlarindan, Luis Althusser’s ideoloji teorisinden; Antonio Gramsci’nin
hegemonya kavramindan; Frankfurt Okulu’nda gelisen Kritik Teori’den; Pierre
Bourdieu’nun habitus kavramindan ve son olarak Roy Bashkar’in temsil ettigi
Elestirel Gergekgilik felsefesinden etkileri tespit etmek mimkindir (Zotzmann
ve O’Regan, 2016). Kritik séylem analizi ¢alismalarinda, ¢ok farkh disiplin ve
felsefi temellerden kavram ve teoriler kullanilimasina ragmen, ortak temel kaygi
metin ve sosyo-politik kontekst arasindaki iliskiyi aydinlatmaktir. Kritik sdylem
analizcilerinin Gzerinde mutabik olduklari temel kabule gore dil kullanimina
dair ayrintilar sosyo-politik kontekstteki mevcut gig iliskilerini yeniden tGreterek
sirdirme veya donistiirme hedeflerinden birisine hizmet eder (Fairclough ve
Wodak, 2009: 273). Bu kabule gore, dil bir toplumdaki gig iliskilerini calismak
icin ana arastirma objesini temsil etmektedir. Hakimiyet ve gic iliskileri dil
aracihigiyla normallestirildigi icin, kritik sdylem analizcileri metinlerdeki 6rtiik
ideolojik soylemleri ortaya gikararak daha esitlikgi bir diizenin insasina katkida
bulunmayi amaglarlar.

Bu calisma, mevcut kritik sdylem analizi modelleri igerisinden van Dijk (1998)
ve Fairclough (2010)1n gelistirdigi yaklasim ve kavramlardan yararlanmistir.
Norman Fairclough Onceleri post-yapisalci felsefenin etkisinde bir séylem
analizi benimsemesine ragmen, o6zellikle 2000°li yillardan itibaren elestirel
gercekgilik felsefesini temel alan bir kritik séylem analizi modelini gelistirmistir
(Fairclough, 2013; O’Regan ve Betzel, 2016). Fairclough (2013)’a gore sdylem
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(discourse) disimizdaki gercekligi yorumlama bigimidir. Kendilerini dil Gizerinden
aciga cikaran soylemler, sosyal ve tarihsel bir temele sahiptirler. Bir toplumu
olusturan sosyal gruplar, anlami kendi gikarlari dogrultusunda insa eder ve
bunu kapali bir sekilde, degisen durumlara uyarlayarak ifade ederler (Fairclough
ve Wodak, 2009). Ornegin, cinsel tercih ve cinsel yénelim kavramlari iki farkl
soyleme isaret etmektedir. Cinsel tercih, sanki cinsiyet istemli bir secimmis gibi
bir sosyal duslinisu yansitirken; cinsel yénelim, cinsiyetin kendiliginden ve
istemsiz bir sekilde gelisen bir kimlik olduguna isaret etmektedir. Cinsel kimlik
konusuna yaklasim bakimindan, cinsel tercih kavramini kullanan sosyal grubun,
diger kavrami kullanan gruba kiyasla, daha cinsiyetci oldugu sdylenebilir.
Kritik soylem analizinde bu tarz kavram tercihleri, ifadelerin gramer yapisi,
zamirlerin kullanimi, iyelik ve sahis eklerinin kullanimi olduk¢a 6nemlidir.
Kritik séylem analizi yapanlar metinlerin dilsel 6zellikleri ile toplumdaki gli¢
iliskileri arasindaki gizil baglantilari ortaya cikarirlar (van Dijk, 1998). Bu amagla,
metinleri i¢ tutarhlik agisindan ¢éziimler, metnin igerisinde bahsedilenler kadar
bahsedilmeyenleri de kontekstin parametrelerini dikkate alarak inceler, ikna
edici ve titiz bir analiz sunmaya calsirlar.

Kritik sOylem analizinde, ideoloji kavraminin nasil tanimlandigi kilit 6neme
sahiptir. ideoloji siyaset biliminden kiiltiirel calismalar alanlarina kadar bircok
alanda farkli sekillerde kullanilan disiplinler arasi bir kavramdir. Kavramin
yaygin tanimlarindan birisi Marksist gelenekte vyapilmis, ideoloji, false
consciousness yani ‘yanlis bilinclenme’ seklinde tanimlanmistir (van Dijk, 1998).
Bununla kastedilen, emekgi siniflarin, toplumun hakim siniflarinin gikari igin
Uretim yapmasi sonucunda kendilerine yabancilasmasi, kendi sinif ¢ikarlarini
onceleyen bir diisiince sistemi gelistirememis olmalaridir. Bu sekilde ideoloji
kavramina olumsuz bir anlam atfedilmis, hakim siniflarin emekgi siniflari
somirmek igin kurguladiklari bir diisiince sistemini onlara empoze etmeleri
ifade edilmistir. van Dijk (2011) ideolojiyi “bir sosyal grubun Gyeleri tarafindan
paylasilan ve onlarin sosyal olay ve durumlari yorumlamasini etkileyen, onlarin
bir grup Uyesi olarak sahip olduklari séylemleri ve sosyal pratikleri kontrol eden
genel ve temel diisiince sistemleri” seklinde tanimlamistir (van Dijk, 2011: 380).
Bu tanima gore her sosyal grup kendine 6zgli bir grup bilingliligine ve sosyal
bir hafizaya sahiptir. Bu bilinglilik ve hafiza o sosyal grubun kendi gikarlari ve
faydasina gore formile edilmistir. Sosyal gruplardan mitesekkil her toplum,
ayni sosyal gruplar gibi, Gzerinde konsensis sagladigi normlar, degerler ve
inanclara sahiptir. Bir toplumun tiim Uyelerinin, toplum olabilmek icin ihtiyag
duyduklari ve Gzerinde mutabakat kildiklari kiltiirel ortak zemin, toplumdaki
bireylerin ortak sosyal inanclar gelistirmeleri icin bir “dogru kistasi” sunar (van
Dijk, 1998: 110). Ayni sekilde, sosyal gruplar, toplumlar ve evrensel toplum igin
de ortak bir zemin mevcuttur.
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Bu kavramsallasirma cercevesinde, toplum tarafindan kabul edilen sosyal
inancglar ‘bilgi’, sadece belirli gruplar tarafindan kabul edilen sosyal inanclar
ideoloji’ olarak degerlendirilmektedir (van Dijk, 1998). ideolojik sdylemlerin
aksine, bilgi tiim toplumla dzdeslesen sosyal inanglara dayanir. Ornegin, irkgi ve
irkcilik karsiti sosyal gruplar arasinda gogmenler konusunda birgok ihtilaf vardir,
fakat her iki grup da sinirlari olan tlkeler oldugunu ve insanlarin pasaportlari
olabilecegini kabul ederler (van Dijk, 2004: 18). Turkiye’deki muhafazakar ve
sekiiler gruplarin kendi icerisinde Avrupa konusunda belli sosyal inanglari
vardir. Bu inanglar ¢ogunlukla birbiri ile ihtilaf igerisindedir. Bu tarz sosyal
inanglar ideolojik olarak nitelenebilir. Bu iki sosyal grubun diger gruplarla
beraber lzerinde mutabakat kildiklari ‘Tirkiye’ye Suriye’den gb¢ vardir’ gibi
ifadeler bilgi olarak kabul edilebilir. Bu kavramsallastirmaya gore, oziinde
belirli gruplara ait inanclar, bir gruba ait olmaktan c¢ikip, toplum tarafindan
kabul gorebilir ve evrensel bir kabule ulasabilirler ki boyle inanclar evrensel
bilgi olarak nitelendirilebilir. Evrensel insan haklari ve demokrasi bu tarz bilgiye
ornek olarak verilebilir.

‘

ideolojiler, sosyal gruplarin veya toplumlarin kendisi ile sinirli, uluslararasi
gecerliligi olmayan inanclar olarak da tanimlanabilir (van Dijk, 1995). ideolojiler,
grup ici dayanismayi giglendirmek igin her zaman rakip sosyal gruplarin
negatif, ait olduklari gruplarin pozitif bir temsiline dayanirlar. Diger bir ifade ile,
ideolojik soylemler, grup ici dayanismayi gliclendirmek icin grup-disi’nin negatif
ozelliklerini yayginlastirip vurgularken, grup-disi’nin pozitif 6zelliklerini gizlerler.
Benzer sekilde, ideolojik sdylemler grup-ici ile 6zdeslesen negatif ozellikleri
gizlerken, group-ici'ne ait pozitif 6zellikleri yayginlastirma ve vurgulamaya
calisirlar. Boylece bir grupla 6zdeslesen sosyal inanglari tim topluma aitmis gibi
sunmayi amaclarlar. Bu analitik cerceveye gore, toplumu olusturan tiim sosyal
gruplarin Gzerinde konsensis sagladiklari bilgi ve degerlere, ayni zamanda
evrensel ilkelere uygunluk gozetilerek mifredatta yer verilmelidir. Bu anlamda,
Birlesmis Milletler Evrensel insan Haklari Beyannamesi ve Avrupa Konseyi
tarafindan spesifik olarak egitim reformlarina rehberlik etmek icin yayimlanan
Demokratik Vatandashk ve insan Haklari Egitimi Sarti mifredat reformu
calismalarinda temel basvuru dokimanlari olarak kullanilabilirler (Starkey,
2012). Bu belgeler temel alinarak katiimci bir sekilde hazirlanacak mifredat,
sadece bir Glkenin i¢ barisina hizmet etmekle kalmayip ayni zamanda demokrasi
ve insan haklari kaltGrinin gelisimine de olumlu katkilar yapabilecektir.

Arka Plan

ideolojiler, bir sosyal grubun kamusal séylem araglarinin kontroliinii ele gegirip
toplumun diger kesimlerine kendi deger ve inanglarini baskici veya baskici
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olmayan ydntemlerle kabul ettirmesi sonucu resmilesebilirler. ideolojilerin
resmiyet kazanma sireclerinde en kilit rollerden birini egitim oynar. Kamusal
soylem Uretme araglarini kontrollerinde tutan sosyal gruplar, kendi gruplarinin
iktidarda oldugu dénemde kazanilan tarihi askeri ve/ya siyasi basarilari
kendi grup basarilari gibi sunup, kendi ideolojik séylemlerini, tim toplumun
faydasindaymis gibi, egitim yoluyla benimsetme yoluna giderler. Kendi
ideolojilerine resmi ideoloji statlisi verip kamusal soylem Uretme araglari
ile halka yayarlar (van Dijk, 1993). Sovyet Rusya, halkin Car’i devirmesinin
kahramanlik hikayesi Uzerinden resmi bir ideoloji yaratmistir. Ayni sekilde,
demokrasi ve insan haklari ideolojisi, ikinci Diinya Savas’nin demokrasi ile
yonetilen Ulkeler tarafindan kazanilmasi sonrasinda hakim ideoloji haline
gelmistir (Lewis, 2003). Genellikle ristinl bir savas kazanmak lizerinden ispat
eden ideolojiler, resmi bir ideoloji statlsl kazanip, egitim ile gelecek kusaklara
aktarilmistir. Bir kahramanlik hikayesi tUzerinden ¢ocuklar endokrine edilmek
istendigi icin, resmf ideolojiler kendilerini en iyi egitimde agik etmistirler.

Turkiye’de egitim, hakim sosyal gruplar tarafindan devleti kurtaracak veya
gelistirecek bir ulus yaratma amacina gore sekillenmistir. Tarihi donim
noktalarindan sonra, muzaffer sosyal gruplarin sosyal inanclari, resmi egitim
ideolojisi haline gelmis, onlarin sosyal inanglari diger gruplara da yayilimak
istenmistir. Ornegin, Il. Mesrutiyet’in 23 Temmuz 1908'de ilanindan sonra,
23 Temmuz ‘Hirriyet Bayrami’ olarak ilan edilip, Il. Mesrutiyeti ilan ettiren
gruplarin politik ideolojisi olan Osmanlicilik, egitim ideolojisi olarak ¢ocuklara
benimsetilmeye calisiimistr (Ustel, 2004; Ziircher, 2004). Ayni sekilde,
Kurtulus Savasi’ni kazanan sekiler-milliyet¢i kadrolar da sekiler-milliyetgiligi
resmi ideoloji yapip, ‘Kurtulus Savasi Destan’’ Uzerinden bir Batilasma
projesine girismis, kendi gruplarinin deger ve inanclarini mifredatin temeline
koymusturlar.

Cumhuriyet doneminde resmi egitim ideolojisi olarak tesis edilen sekdler-
milliyetgilik, askeri darbeler sonrasinda, darbeyi gergeklestiren asker ve yargi
biirokrasisinin fikirlerine gore revize edilmistir. Ornegin, 27 Mayis 1960 darbesi
vatandaslik ders kitaplarinda ‘27 Mayis ihtilali’ veya ‘27 Mayis Devrimi’ olarak
yer bulmus, Demokrat Parti hiikimetinin agir bir elestirisi yapilmistir (Bkz. Aksan,
1963; Ayel ve Aksit, 1963, 1967, Serbetcioglu ve Tulin, 1960, 1964). 1980 darbesi
sonrasl hakim askeri blrokrasinin ve darbeci askerlerle yakin iliski icerisindeki
Aydinlar Ocagr’nin, Tiirk-islam Sentezi olarak formiile ettigi fikirler miifredatta
yankilanmis, egitim ideolojisi ‘Atatlirk¢llik’ seklinde yeniden tanimlanmistir
(Keyman ve Kanci, 2011; Kurt, 2010). 1960 Darbesi sonrasi oldugu gibi, 1980
sonrasi da vatandaslik ana ders kitabinda siyasi partiler agir bir dille elestirilmis,
ordu ve subaylar kurtarici gibi resmedilmistir (Bkz. Dal, Cakiroglu, ve Ozyazgan,
1986, 1989).
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1990’li yilarda yiikselen siyasal islam ve Kiirt hareketi karsisinda sekiler-
milliyetci cevrelerin agresiflesmesine paralel bir sekilde, egitim ideolojisi
militarist bir cizgiye kaymistir (Altinay, 2004; Ustel, 2004). 1996 vyilinda
siyasal islam’in Refah Partisi ile iktidara gelmesi ve 28 Subat 1997 darbesi ile
iktidardan indirilmesi sonrasinda sekiler-milliyetgilik kendini egitimde iyice
hissettirmis, ders kitaplarinda, Atatirk’in kucaginda oturan asker tniformali
cocuk fotograflari, sehit cenaze merasimi fotograflari, Atatirk’t kutsallastiran
ve ¢ocuklara kan ve silahi sevdiren ifadeler yer almistir (Ciftci vd., 1999). 1999
sonrasli koalisyon hiikimetleri tarafindan baslatilan, AKP iktidarlari déneminde
altin cagini yasayan AB Uyelik sireci, Turkiye'deki ideolojik giic dengelerinde
kokli degisimler meydana getirmistir (Jenkins, 2007; Miftiiler Bag, 2005; Onis,
2008). AB reformlari ile resmiideolojiyi sirdiiren askeri ve yargi biirokrasilerinin
zayiflamasina paralel, egitim ideolojisi de degismeye baslamistir.

Muhafazakar-milliyetgilik ideolojisine bagl iktidar, kendi hakimiyet alanini
genislettikce sekiiler-milliyetgi gizgideki egitim ideolojisini de kendi tabani olan
sosyal gruplarin temsil ettigi ideolojiye daha yakin hale getirmistir (Sen, 2018;
Sen ve Starkey, 2017). Aslinda AB kriterleri mifredat politikalarini her Glkenin
kendi i¢ islerine birakmasina ragmen, AKP iktidarlari doneminde, mufredat
reformlari AB Uyeligi gerektiriyormus séylemi ile gergeklestirilmistir (Alexiadou,
2014; Keating, 2014; Osler, 2012). Bu soylemin yaygin kabul gérmesinin
sebebi, hakim devlet gligleri olan askeri ve yargi blirokrasilerinin, muhafazakar-
milliyetciligin temsilcisi olan AKP iktidarinin mifredat reformu girisimlerine
karsi slipheciliginin ve direncinin, iktidar tarafindan bu soylemle asiimak
istenmis olmasi ileri surilebilir. Egitim ideolojisinin sekiler-milliyetgilikten
muhafazakar-milliyetgilige kayisinda 2012 tarihli 4+4+4 egitim reformu tarihi bir
adimi teskil etmektedir (TBMM, 2012). 4+4+4 egitim reformu sonrasinda Talim
Terbiye Kurulu Baskanhgi’'nin (TTKB) glincelledigi haftalik ders gizelgelerinde,
islami egitim derslerinin sayisi ve bu derslere ayrilan haftalik ders saati sayisi,
Cumhuriyet tarihi rekorunu kirmistir (Milli Egitim Bakanligi (MEB), 2012).
Ortaokul 3. siniflarda haftada bir saat okutulmak Gzere 2010 yilinda mifredata
konulan Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi dersi de kaldirilmistir.

15 Temmuz sonrasina kadar, muhafazakar-milliyetciligin sekiler-milliyetciligi
sonlandiripyeniegitimideolojisiolarakmifredatatekbasinahakimolamamasina
dair Gic neden ileri strdlebilir. Birinci neden, AKP iktidarlari doneminde, sekiiler
askeri ve vyargl birokrasilerinin etkisinin devam etmesi, iktidarin egitim
ideolojisini degistirme girisimlerinin tepki ile karsilanmasidir. Nitekim AKP
iktidari istedigi egitim ideolojisini tesis etmek i¢in, askeri darbe hikimetleri gibi
kontrolsiiz bir yetki alani bulamamustir. ikinci neden, muhafazakar-milliyetgilik
ideolojisi temelli bir mifredat olusturmak icin ihtiya¢ duyulan akademik bilginin
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azligl, bu alanda sekiler-milliyetci gruplarin daha fazla birikime sahip olmasidir.
Uglincii neden ise, muhafazakar-milliyetci gruplarin kendilerininmis gibi takdim
edebilecekleri, glincel ve yakin tarihte kaydedilmis askeri bir basariya sahip
olamamalaridir. Nitekim muhafazakar-milliyetgilerce dillendirilen, Osmanh
ve Selguklulara ait gazalar, modern zamanlar 6ncesinin savas teknolojileri ile
kazanildigiicin, bir egitim ideolojisi tesis etmek icin ihtiya¢ duyulan, kahramanlik
anlatisi ihtiyacini karsilayamamaktadirlar. Kurtulus Savasi’ni ‘Misliman
Anadolu halki kazanmistir’ séylemi ¢ok yayginlastirilamamistir, clinki Kurtulus
Savasi’nin st dizey komutanlari ve o dénemin yonetici kadrolari, agirhkli
olarak, Bati'ya deger veren sekiler kimselerdir (Berkes, 1998; Lewis, 2008;
Zircher, 2003). Ayrica, Kurtulus Savasi sekiler gruplarin yonetim kadrolarinda
oldugu bir doneme tekablil ettigi icin bu zafer, tipki Cumhuriyet devrimleri
gibi, sekiler sosyal gruplar tarafindan daha cok sahiplenilmistir. Canakkale
Zaferi de bu ihtiyaci karsilamamistir ¢linki dénemin hiikiimeti de bakanlari da
komutanlari da umumiyetle ittihatci sekiiler kimselerdir. Bu nedenlerden dolays,
muhafazakar-milliyetgilik tek basina resmi bir egitim ideolojisi olma statisl
kazanamamistr.

15 Temmuz basarisiz darbe girisimi sonrasinda sekiler-milliyetciligi strdiren
askeriveyargiblrokrasisiningiictioldukgazayiflamisve boyleceglicdengelerinde
kokli degisimler yasanmistir. 15 Temmuz’un muhafazakar sosyal gruplar
tarafindan kendilerine ait bir kahramanlik anlatisi olarak sahiplenilmesine dair
gliclii isaretler mevcuttur. Nitekim 15 Temmuz, ikinci Kurtulus Savasi olarak
nitelenmis ve 15 Temmuz lizerinden muhafazakar-milliyetci séylemler Gretilip
yayllmaya baslanmistir (Turkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi, 2016). 15
Temmuz basarisiz darbe girisimi sonrasi muhafazakar-milliyetgi sosyal gruplar,
kendi ideolojilerini tam tesekkilli bir egitim ideolojisi olarak tesis etmek igin
ihtiya¢c duyduklari kahramanlik anlatisini Gretmeye baslamistir, argiimanini
destekleyecek kanitlar vardir. 15 Temmuz, dis dismanlarin yikmaya calistigi
hik{metin, milletin direnisi ile ayakta kalmasinin destansi anlatisi seklinde
sunulmakta ve bu sunus kamusal séylem lretme araclari ile sirekli tekrar
edilerek yeniden Uretilmekte ve konsolide edilmektedir.

Okullarda, 15 Temmuz’u muhafazakar sosyal gruplarin bir kahramanlik anlatisi
olarak sunmaya dair bazi isaretler basina yansimistir. Sivas’ta Aksu Anaokulunda,
15 Temmuz’u canlandiran anaokulu 6grencilerinin tiyatro oyunundan fotograflar
basina yansimistir (CNN Tiirk, 2017). Cocuklarin, muhtemelen, halki yansitmak
icin giydikleri kostimler (bazisi sakal yapmis, bazisi basini 6rtmis), Recep Tayyip
Erdogan resmi kullanmalari, namaz kilmalari, muhafazakar-milliyetgi gruplarla
Ozdeslesen inanclari yansitmaktadir. Bu 6gelerin yer aldigi tiyatro oyunu, 15
Temmuz’'u, Turkiye toplumunun tiiminin degil, muhafazakar sosyal gruplarin
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bir zaferiymis gibi sunmustur. Baska bir okulda (istanbul Ticaret Odasi ilkokulu,
istanbul-Umraniye) ise 15 Temmuz Sehitleri Kdsesi hazirlanmistir. Bayrak, vatan,
islam ve sehit gibi 6gelerin ice ice drildiigi bu kdse, muhafazakar-milliyetgilik
ideolojisinin militarist bir versiyonunu yansitmistir (T24, 2017). 15 Temmuz
Sehitleri Kosesi’'nde yazili olan “Ne yaparsaniz yapin Tirk Milleti'nin sahlanisini
onleyemeyeceksiniz” séylemi, Turkiye'nin giclendigini ve bu glglenisin dis
glglerce durdurulmak istendigini ima etmektedir. Bu ideolojik soylem resmi
savunmaci milli giivenlik doktrininden hasil olan bir sdylemdir. Bahsi gecen
milli glivenlik doktrini, Osmanl’nin 1700’lerde baslayan gerileyisi ile olusmaya
baslamis, toprak kayiplari ve acilarla sekillenmis, Sevr Anlagmast ile perginlesmis
ve sonraki yillarda ordu tarafindan egitim ve diger kamusal soylem araglarinin
etkili kullanimi yoluyla yayginlastirimistir (Jenkins, 2001; Karaosmanoglu,
2000). Bitun kamusal séylem Gretme araglar, Turkiye’'nin artik glclendigi ve
baska yollarla dizginlenemedigi icin, terdr ve dis glicler tarafindan cikarilan i¢
karisikliklarla kontrol altina alinmaya galisildigl ve bu saldirinin ancak birlik ve
beraberlik ile asilacagi mesajini yaymaktadir. 15 Temmuz késesinde yazili olan
ikinci cimle “Ne yaparsaniz yapin zafer islam’in” ise Tiirkiye siyasal islam’inin,
ozellikle 1990'larda, tedaviile soktugu ideolojik bir séylemdir. Bu iki séylem, 15
Temmuz’un, egitim ortamlarinda, muhafazakar-milliyetci gruplara ait ideolojik
soylemlerle ele alindigini gostermektedir.

Son olarak, 15 Temmuz diye bir kdsenin hazirlatiilmasi, var olan Atatlirk késeleri
ile bir benzerlik arz etmektedir. Bu ise ideolojik retimlerin ayni yontemleri
kullandigini gbéstermektedir. Eskiden muhafazakar-milliyetciligin rakip ideolojisi
tarafindan kullanilan yéntemler, bugiin muhafazakar-milliyetcilerce kullaniimak
istenmektedir. Ozetle, 2002'den sonra muhafazakar-milliyetcilige bir kayis
gerceklesmis, sekiller ve muhafazakar-milliyetgilik unsurlarinin bir arada
oldugu bir mifredat ortaya ¢ikmistir. 15 Temmuz sonrasi, devlet yeniden
yapilandirilirken, egitim ideolojisinin de yeniden tanimlanmasina doénik
girisimler vardir. Analiz edilen Egitim-Bir-Sen raporu, buraya kadar betimlenen
politik ve egitimsel kontekst icerisinde, yeniden yapilandirilacak mifredatin
nasil olmasi gerektigine iliskin MEB’e tavsiyeler icermektedir.

Rapor’un Analizi

Rapordaki tespit, degerlendirme ve oneriler iki bashk altinda toplanabilir.
Bunlardan ilki, hala egitimde etkisi devam eden, tek-tiplestirici ve otoriter
egitim ideolojisi olan sekiiler-milliyetciligin miifredattan silinmesi. ikincisi, milli
ve manevi degerleri gliclendirecek bir egitim sistemi insa hedefiyle mifredatin
yeniden yapilandiriimasi. Bu iki objektifi mimkiin kilmak icin ise Milli Egitim
Temel Yasasi’'ndan baslamak Uzere egitimin yasal cercevesinin yenilenmesi ve
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resmi egitim ideolojisini mifredata ylkleyen temel mekanizma olan TTKB’nin
yetkilerinin daraltilarak yeniden yapilandiriimasi ve sonrasinda, kapsaml bir
mifredat reformunun baslatilmasi 6nerilmektedir.

Raporda ideoloji iki alinti Gzerinden kavramsallastiriimistir (Egitim-Bir-Sen,
2017b). Bunlarin birincisi, Cemil Meri¢’in ideolojiyi metaforik ve siirsel olarak
tarif ettigi tek cimlelik, “ideolojiler idrakimize giydirilmis deli gomlekleridir”
alintisidir (Merig, 2008: 92). Cemil Merig alintisindan sonra, ideoloji kavramini
ikinci tanimi, Tark Dil Kurumu (TDK) alintisidir. Cemil Meri¢ gibi TDK’'nin
mesruiyetini son derece agir bir dille elestirmis bir aydina ait bir tanimin
hemen ardindan TDK taniminin verilmesi ironik bulunabilir. Operasyonel bir
tanim olarak benimsenen TDK alintisi ideolojiyi “Siyasal veya toplumsal bir
Ogreti olusturan, bir hik(imetin, bir partinin, bir grubun davranislarina yén
veren politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik diisiinceler bitiind”
olarak tanimlamaktadir (Egitim-Bir-Sen, 2017b:21). Bu tanim ideolojiyi bir parti,
bir hilkimet veya bir sosyal grupla iliskilendirmektedir, fakat kavramin rapor
boyunca kullanimlari bu tanimla ¢elismektedir.

128 sayfalik raporda, ideoloji kavrami 42 kez, endoktrinasyon kavrami ise 13
kez zikredilmesine ragmen bu kavramlarla tam olarak neyin ifade edildigi
netlestirilememektedir (Egitim-Bir-Sen, 2017b). ideoloji, endoktrinasyon ve
elit gibi kavramlar, Kemalizm ile iliskilendirilmis, diger yandan muhafazakar-
milliyetcilik bir ideolojik yapilanma olmaktan uzak, endoktrinasyon araglarina
sahip olmayan, otoriter ve tek sesli/tipci 6geleri barindirmayan, kendi elit
ve ideolog orglitlenmesi bulunmayan bir formda sunulmaktadir. Bu tarz
kullanimlarla muglak bir hale gelen ideoloji, endoktrinasyon ve elit kavramlari
sayesinde, Kemalizm c¢agdisi bir ideoloji olarak sunulmus, diger yandan
muhafazakar-milliyetgi sdylemlerin mifredata hakim olmasi demokrasi ve
cogulculugun geregi olarak ifade edilmistir. Bu tarz sorunlu kavram kullanimlari
yoluyla muhafazakar-milliyetci gruplar, biz veya grup-ici olarak konumlandirilmis,
bu gruplara ait sosyal inanglarin mifredatta genis yer bulmasina doénuk
rasyonellestirmeler yapiimistir. Asagidaki alinti bu bulguya yonelik bir 6rnektir:

Basta tarih dersleri olmak Uzere, egitim sistemi, kisisellestirilmis mufredattan
ve ders kitaplarindan arindiriimalidir. Ogrencilere tarihsel konularin farkl
kesimlerce farkl algilandigini gosteren ¢ogulcu ve elestirel bir yaklagimin
benimsenmesine ihtiyag vardir (Egitim-Bir-Sen, 2017b: 17).

(..)

Bir baska ifadeyle, Mustafa Kemal’in fikir ve eylemlerinin belli bir kat1 ideolojiye
donustirilmesine izin verilmemelidir (Egitim-Bir-Sen, 2017b: 40).
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Daha 6nce de ifade edildigi gibi Mustafa Kemal Atatirk’iin mufredatta yer
almasi daha ¢ok sekiler-milliyetci gruplarin istedigi bir durumdur. Yukaridaki
alinti, sekiler-milliyetgilerin  benimsedigi bir deger olarak Atatlrk’ln
vurgulandig bir mifredat ‘kisisellestiriimis mifredat’ ibaresi ile elestirmekte,
bu durumun ‘cogulcu ve elestirel bir yaklasim’ ile gelistigini ima etmektedir.
Elestirel dislinceyi gelistirmede 6nemli bir rol oynayacagl gerekgesi ile, yeni
mifredatta Atatirk’e atiflarin azaltilmasi ve tarihi olaylara iliskin alternatif
tezlerin 6grencilere sunulmasi talep edilmektedir. Bu talebin sadece Mustafa
Kemal Atatiirk Gzerinden segici bir sekilde yapilmasi, yukaridaki alintidaki hakim
soylemin muhafazakar-milliyetci gruplarla 6zdeslesen bir séylem olduguna
isaret etmektedir. Atatlirk’ln yani sira, mifredatta benzer sekilde sunulan
diger kisilere ve tarihi olaylara da atif yapilmasi raporu daha tutarh kilabilirdi.
Ornegin, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi ders kitaplarinda tespit edilen, toplumun
tamamini Slinni var sayan ifadeler de yukaridaki bakis acisina gore sorun teskil
edebilir (Cayir, 2014; Turkmen, 2009). Bu bakis agisina goére, Hz. Muhammed,
din buydkleri, padisahlar gibi diger otorite figlrleri, Atatlirk ile beraber bu
listeye dahil edilip, onlara iliskin tarihsel olaylara dair elestirel disiincenin
gelistirilmesi, alternatif tezlerin 6grencilere sunulmasi énerisi de yapilabilirdi.
Fakat ideoloji sadece Kemalizm, kisi kilti tamamen Mustafa Kemal Atatirk
Uzerinden islenen raporda bu tarz konulara girilmemistir. Sorunlu kavram
kullanimlari yoluyla, kasith bir sekilde muhafazakar-milliyetgi sosyal inanglar
tiim topluma aitmis gibi sunularak dogallastiriimak istenmistir:

..Turkiye egitim sistemindeki ana sorun, belli bir ideolojinin varligindan ziyade,
s6z konusu ideolojinin tek tip insan yetistirmeyi marifet bilmesi ve toplumdaki
bltin elestirilere ragmen bu ideolojiye kori koriine baghhgl tesis etmeye
¢alismasidir. Diinyanin hemen biitiin egitim sistemlerinde de birtakim degerler
ve belli birideolojiye baghlik arzu edilen bir seydir. Ancak demokratik toplumlarda
bu yapilirken, toplumsal riza gozetilmesi esastir (Egitim-Bir-Sen, 2017b: 27).

Alintidaki “Turkiye egitim sistemindekiana sorun, belli birideolojinin varligindan
ziyade...” ifadesi ile, ideolojik egitimin 6zlinde bir sorun teskil etmedigi agik¢a
ifade edilmistir. Bu sdylemi mesrulastirmak icin, ‘Diinyanin hemen hemen bitiin
egitim sistemlerinde’ belirli bir ideolojinin hakim oldugu iddiasi dillendirilmistir.
Yukaridaki TDK’dan alintilanan ‘ideoloji’ tanimi ¢ercevesinde degerlendirirsek,
“bir hiik(imetin, bir partinin, bir grubun davranislarina yon veren politik, hukuki,
bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik duslinceler biitini” olarak tanimlanan
ideolojilerin egitim vasitasiyla toplumun tim kesimlere benimsetiimeye
¢alisilmasi normal sayilmistir. Bu bakis agisiyla, bir ideolojinin egitim vasitasiyla
yayllmasi icin gereken tek mesruiyetin ‘toplumun rizasinin gozetilmesi’
oldugunun alti ¢gizilmis, ‘cogunlukcu’ bir anlayisla toplumun endokrine edilmesi
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‘dlinyanin tim egitim sistemlerinde’ olan bir durummus gibi normalize edilmistir.

Bu bakis acisi, egitim gibiideolojik devlet aygitlarinin kullanimiyoluyla, bireylerin
rizalarinin (consent) kazanilmasi ile ideolojilerin dogal ve evrensel hale geldigi
seklinde Ozetlenebilecek Althusser (2001)’in ideoloji kavramsallastirmasini
hatirlatmaktadir. Bu kavramsallastirma cercevesinde, toplumun ¢ogunlugu
tarafindan sahiplenilen bir ideolojinin egitim vasitasiyla yayilmasi demokrasinin
geregiymis gibi sunulmaktadir. Sayet insan haklari ve demokrasi de evrensel
kabule ulasmis ideolojiler olarak ele alinirsa, raporun egitimin yaymasi gereken
ideolojinin niteligine dair sundugu tek kistas (¢ogunlugun destegi) oldukca
maksatli géziikmektedir. Raporda, egitimin ideolojik arac¢ olarak kullaniminin
bu sekilde normallestiriimeye calisilmasi, raporu hazirlayanlarin iktidar
iliskilerindeki pozisyonunu a¢iga ¢ikarmaktadir. Rapordaki temel kaygi, egitimin
demokratiklestirilmesi degil egitim ile yayilan resmi ideolojinin niteligi olarak
gozukmektedir. Politik kontekstin parametreleri dikkate alindiginda, asil kaygi,
sekuler-milliyetgilik yerine muhafazakar-milliyetgiligi egitim ideolojisi haline
getirmektir. Bunu mesru sunmak icin de demokratik toplumlarda egitimin belli
bir ideolojiye bagli oldugu iddiasi sanki bir olguymus gibi kavramsal muglaklik
icerisinde sunulmus ve temellendirilmeden gecistirilmistir.

2017 yilina kadar bu konuda bir¢ok diizenleme yapilmasina ragmen, miifredatta
Atatlirk ve Cumhuriyet devrimlerine vurgunun hala devam ettigini savunan rapor,
bunun degistirilmesi gerektigini temellendirmek icin, bir devletin temellerini
atan devrimleri, ¢agdas hukuk kurallariyla degerlendirme anakronizmine
dismustir:

Toplumsal yasamin diizenlenmesi amaciyla gergeklestirilen inkilaplarin bircogu
(6rnegin sapka ve kiyafet inkilabi) “diistince ve kanaat hirriyeti” ile “dlstinceyi
aciklama ve yayma hiirriyeti”nin; tekke ve zaviyelerin kapatilmasi gibi bazilari
“din ve vicdan harriyeti” ile “6rglitlenme hakki”nin; Tevhid-i Tedrisat Kanunu gibi
bazilari ise “egitim hakki”nin ihlali olarak degerlendirilebilir. 1925 senesinde
yapilan sapka ve kiyafet inkilabi, kisinin kendi 6zglirlGglini hice sayan baskici
bir politikanin Granudir. Kisinin kendi dini inang ve kaltirel normlarina uygun
giyinmeyi tercih etmesi, toplumu ifsat etmeyecek sekilde kendi distincelerine
ve kanaatlerine uygun kiyafetler ile yasamini slrdidrmesi, bireyin temel
haklarindan biridir. Tekke ve zaviyelerin kapatiimasi ise toplanma 6zglrlGgi ve
dernek kurmaya iliskin evrensel ilkelere aykiridir (Egitim-Bir-Sen, 2017b: 40).

Tarihi donim noktalarinda atilan koktenci adimlari, evrensel hukuk
ilkelerine gore degerlendirmek, tarihi olaylarin kendi donemleri icerisinde
degerlendirilmesi gerektigi ilkesine aykiridir. Ayrica, insan haklari séylemleri ve
hukukunun ikinci Diinya Savasi sonrasi gelistigi gz 6niine alininca, evrensel
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hukuk ilkelerinin yaygin bir kabul gérmedigi bir dénemdeki sosyal pratiklerin
bu ilkelere gore degerlendirilmesi bir tutarsizlik olarak goziikmektedir. Daha
da 6nemlisi, bu sorunlu bakis acisi sadece Atatiirk devrimlerine yoneltilmistir.
Mesela, Hz. Muhammed’in ¢ok esle evliligi ve Osmanli’daki kardes katli gibi
tarihi olgular da, ayni sorunlu yaklasim ile, ¢cagdas hukuk normlarina gore
degerlendirilebilirdi. Fakat rapor, bu sorunlu yaklasimi secici davranarak sadece
Cumhuriyet devrimlerine donik kullanmaktadir. Diger bir ifade ile, Atatirk
ve devrimlerine karsi kullanilan elestirel dil, muhafazakar-milliyetci yapilarin
tarihsel slre¢ ve yapilanmalarina, i¢ dinamiklerine ve orgutlenme bigimlerine
yonelik kullaniimamaktadir. Bdylece muhafazakar-milliyetgi soylemlerin
elestirdigi otoriter, hiyerarsik ve modernist yapilanma benzer bir sekilde
yeniden Uretilmektedir.

Alintida bireyin temel haklarindan birisinin “Kisinin kendi dini inang ve kiltirel
normlarina uygun giyinmeyi tercih etmesi, toplumu ifsat etmeyecek sekilde
kendi disincelerine ve kanaatlerine uygun kiyafetler” giyebilmek oldugu
belirtilmistir (Egitim-Bir-Sen, 2017b: 40). Kiyafet seciminin toplumsal kabullere
gore yapilmasini evrensel hukuk ilkelerinin bir geregiymis gibi sunan alintidaki
‘ifsat’ kelimesi se¢cimi muhafazakar bir sdylemi yansitmaktadir. Dini inang ve
kilturel normlara uygun giyinmek konusunda herhangi bir serh diisilmemesine
ragmen, kendi disince ve kanaatine uygun giyinmek isteyenlere ‘toplumu
fesata disirmeme’ uyarisi yapilmaktadir. Toplumu fesata (daha sekiler bir
ifade ile karisikliga veya kargasaya) duslrebilecek kiyafetlerin giyilmemesine
iliskin bu uyari, toplumu hangi tarz kiyafetler fesata dislrir veya duslirmez,
bunun kistasi nedir gibi sorulara bir cevap verilmeden yapilmaktadir. Son
olarak, alintida tekke ve zaviyelerin kapatilmasi evrensel hukuka aykiri olarak
degerlendirilmekte, fakat laik bir devlette zorunlu din egitimi olmasi ve Diyanet
gibi bir kurumun olmasina dair herhangi bir elestiri yoneltiimemektedir. Bu
ozellikler cercevesinde ele aldigimizda, yukaridaki alintiya hakim soylem,
muhafazakar cevrelerde makbul sayilan kimi dini-geleneksel sosyal pratikleri,
‘bireysel ozgurlikler’ prensibi ile tekrar hayata gecirme amaci tasimaktadir.
Amag, demokratiklesmeye katki sunmaktan ziyade, Egitim-Bir Sen’in temsil
ettigi sosyal gruplarin ideolojik pratikleri icin mevcut olan kamusal alani
genisletmek ve sekiiler gruplarin sosyal pratiklerine ve kamusal 6zgurliklerine
sinirlamalar getirmek gibi gozikmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda, insan
haklari, demokrasi ve cogulculuk gibi evrensel ilkeler, retorik araglar olarak,
yapilan ideolojik 6nerileri mesrulastirma araci olarak kullaniimistir.

Diger bir 6neri, inkilap Tarihi ve Atatiirkgiliik derslerinin miifredattan tamamen
¢ikarilmasi ve askeri darbelerin, 15 Temmuz 2016 basarisiz darbe girisimini de
icerecek sekilde tarih programlarina dahil edilmesidir (Egitim-Bir-Sen, 2017b).
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Bu oneri, yukarida belirtilen 15 Temmuz Gzerinden, muhafazakar-milliyetciligi
resmi ideoloji haline getirme hedefinin bir gostergesi olarak yorumlanabilir.
Elestirel ve alternatif tezlere agik bir tarih egitimi dnerisi yapilmasina ragmen,
inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersi ve bu nitelikteki 6gelerin revize edilmesi,
cok-sesli, demokratik bir hale getiriimesi 6nerilmemektedir. Bunun yerine,
mifredatin bu tarz unsurlari, bu unsurlara deger veren gruplarin talebi goz
onlinde bulundurulmaksizin tamamen mifredattan cikarilmak istenmektedir.
Bu 6neriden anlasilacagi gibi, Egitim-Bir-Sen’in mifredatin demokratiklestirmesi
ile kastettigi sey Tirkiye toplumumun kiltirel ortak zemininden derlenen
bilginin, evrensel ilkeler temelinde mifredata yansitiimasi degil, kendi temsil
ettigi sosyal gruplara ait ideolojik séylemlere goére mifredatin yeniden
yapilandiriimasidir.

Yapilan reform onerilerini desteklemek icin, OECD (Ulkeleri ile su sekilde
bir kiyaslama yapilmistir: “OECD (lkeleri ile Turkiye’deki gorilen en énemli
farklardan biri de Tirkiye’'de din ve ahlak egitimi daha ge¢ baslamakta ve
ilkokulda cok sinirli bir oranda verilmektedir. Tiirkiye’de din ve ahlak egitimi,
OECD (lkelerinde oldugu gibi birinci siniftan itibaren verilmelidir” (Egitim-Bir-
Sen, 2017b:17). OECD d(ilkelerinde birinci siniftan baslanarak nasil bir icerikle
din egitimi verildigine dair herhangi bir bilgi verilmemistir. Din egitimi bashgi
altinda ‘islami egitim’ ile ‘Hiristiyanhik egitimi’ veya ‘Yahudilik Egitimi’ sanki
ayni tip egitimmis gibi sunulmustur. Bu alintida orneklendirildigi gibi, OECD
Ulkeleri ile kiyas, din egitiminin daha yogunlastirilmasi amaci ile yapilmistir.
Ornegin, egitimde cinsiyet esitligi, cocuk haklari, azinlik haklari, kiiltiirel haklar
ve vatandaslik egitimi gibi konular hakkinda diger Ulkelerle bir kiyaslama
yapilmamistir.

Tek-tiplestirici ve otoriter egitim ideolojisi ¢ogulculastirip, yerele duyarli
ve evrensel ilkelere uygun hale getirmeyi 6neren rapor, mifredata resmi
ideolojiyi ylikleyen, merkezi ve katilimci olmayan bir mekanizma olan TTKB’nin
demokratiklesmesi, sivillesmesi, katihmci bir hale getirilmesi gerektigini
vurgulamistir (Egitim-Bir-Sen, 2017b). Fakatbuhedefinnasilgerceklestirilecegine
iliskin tek bir yapisal reform onerisi belirtilmistir: Okullara ve 6gretmenlere
mifredat Uzerinde karar verme vyetkisi verilmesi ve var olan yetkilerinin
artirilmasi. Bu oneri ylizeysel bakildiginda demokratik; Turkiye toplumunun
gercekleri 1siginda degerlendirildiginde ideolojik oldugu ileri surilebilir. Zira,
raporda, sekiiler ve muhafazakar milliyetgigruplarintoplumun diger kesimleriyle
beraber lzerinde konsensis sagladiklari, evrensel insan haklari ilkelerine uygun
deger ve bilgilerin temelini olusturdugu bir egitim sistemini insa etmek adina
herhangi bir 6neriyer almamistir. MEB blinyesindeki komisyonlarin olusturulma
ve isleme bicimlerinin katihmcihk ilkesi temelinde yeniden diizenlenmesi,
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buralarda toplumsal farkliliklarin temsiliyetinin saglanmasina yonelik herhangi
bir 6neri de yapilmamistir. Raporda, Evrensel insan Haklari Beyannamesi,
Avrupa Konseyi’nin 2010 yilinda yayinladigi, Demokratik Vatandaslk ve insan
Haklari Egitimi Sarti gibi mifredati demokratiklestirme calismalarinda referans
niteligi tasiyan belgelere herhangi bir atif da yer almamistir (Starkey, 2012).
Turkiye gibi toplumu olusturan sosyal gruplar arasinda ideolojik farklarin yogun
oldugu bir tlkede, ulusal birlik ve farkhliklara saygi dengesi, Balkanlasma veya
otoriterlesme riski minimize edilerek nasil saglanacaktir sorusuna da herhangi
bir cevap verilmemistir (Banks vd., 2005).

Buraya kadar gosterildigi gibi, rapordaki tespit, degerlendirme ve Oneriler
yogun bir bicimde muhafazakar-milliyet¢ci gruplarla 6zdeslesen sosyal
inancglara dayanmaktadir. Rapor’un dayandigi bu sosyolojik temel, toplumu
olusturan diger sosyal gruplarin varligi hesaba katilinca, bu ¢alismanin
kavramsal cercevesine gore, raporun ideolojik niteligini de gostermektedir.
Rapor’da, yeniden yapilandirilacak egitim sisteminde islam egitimine daha
cok yer ayrilmasi, Atatirk’e vurgunun minimize edilmesi, Cumhuriyet tarihi
anlatiminin revize edilmesi ve okullar lzerinde yerel kontrolin artiriimasi gibi
talepler 6ne c¢ikmaktadir. Bu talepler muhafazakar-milliyetci gruplarin ideal
bir mifredattan beklentilerini olusturmaktadir. Bu beklentiler, miifredattaki
sekiler-milliyetcilerin sosyal inanclarini temsil eden unsurlara karsitlik
Uzerinden sekillenmis gibi gozikmektedir. Rapor’daki temel tespit, 6neri ve
degerlendirmelerin grup-ici ve grup-disi karsithgi Gzerinden sekillenmis olmasi,
raporun egitim ve mifredatin sorunlarini ideolojik bir zeminde ele aldigini,
daha genis, evrensel bir diizlemde inceleyemedigini de gostermektedir.

Sonug ve Oneriler

15 Temmuz basarisiz darbe girisimi sonrasinda Tirkiye kritik bir donemden
gecerken, mifredat reformu Uzerine demokratik diyalogun giclendirilmesi,
birlestirici ve evrensel ilkelere uygun bir mifredat hazirlanmasi, demokratik bir
toplum dizeni insa etmek icin gereklidir. Belli bir sosyal gruba ait ve toplumsal
mutabakata dayanmayan ideolojik sembollerle 6ruli bir mifredatla yetisen
nesiller, savunmaci ve dis diinyaya kapali bir sekilde hayatlarina devam etmek
zorunda kalmaktadirlar. Oysa ginimiz dinya kosullari, elestiren, entegre
olabilen, muhakeme ve iletisim yetenegi gelismis bireyleri gerektirmektedir.
Evrensel sartlar aksini gerektirmesine ragmen, Tirkiye’de egitim, resmi
milliyetgilik Gretme araci olarak kullanilmaya devam etmektedir. Egitimin bu
ideolojik islevi milli glivenlik sorunlari Gizerinden mesrulastiriimasina ragmen, bu
durum demokratiklesemememizin, elestirel diisinemememizin ve egitimdeki
basarisizligimizin temel sebebini olusturmaktadir.
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Mifredatin percinlesmis sorunlarina ¢6ziim Uretme kaygisinda olan bir rapor
su temel sorulara cevap arayabilirdi: Nasil bir mifredat, egitimin en temel
islevlerinden birisi olan birlestirme, gelistirme ve donustirme hedeflerini
gerceklestirmeye hizmet edebilir? Var olan mifredat hazirlama sisteminin
sorunlarinelerdir? Yeni mifredat nasil hazirlanmali, komisyonlarda kimler olmali,
komisyon Uyeleri nasil secilmelidir? Yeni mifredatin temelini olusturacak bilgi
ve degerler konsensisii toplumda veya akademide mevcut mudur? Tirkiye'de
mifredatin temelini olusturacak “glcli bilgi (powerful knowledge)”nin
ozellikleri neler olmalidir ve bu bilgi nasil segilmelidir (Young, 2013)? Yeni
mifredatla yetistiriimek istenen ideal yurttasin profili nasil olmaldir? Egitim
siyasal islevini, ideolojik séylemlerden uzak, evrensel insani degerlerle uyumlu
olarak nasil gerceklestirebilir?

15 Temmuz’un, iktidarda temsil edilen muhafazakar gruplarin sahiplendigi bir
zafer olarak gercevelenmesi ideolojik bir yaklasimdir. Zira nasil 15 Temmuz
darbe girisimi Turkiye toplumuna yapilmis bir saldiri ise, bu darbe girisiminin
onlenmesinin de Turkiye toplumunun bir zaferi olarak, toplumsal mutabakat
temelli bir anlati ile cercevelenerek mifredatta yer almasi, demokratik bir
toplum insasi icin daha faydali olacaktir. Bu anlatida yabanci dismanligi, dis
tehditler, silah ve siddet gibi unsurlarayerverilmemesi, 6grencilerin kiiresellesen
diinyaya adapte olmalari, savunmaci bir tutumdan kurtulmalari ve farkhliklara
karsi bariscil yaklasim gelistirmeleri agisindan gereklidir. Toplumun tamamina
ait basarilar, sadece hakim gruplarin basarilariymis gibi cercevelenip, hakim
gruplarin norm, deger ve inancglarinin egitim yoluyla herkese kabul ettirilmesi
icin kullanilmamalidir. Raporun analizi, 15 Temmuz sonrasi hakimiyeti pekisen
gruplarin muhafazakar-milliyetgiligi resmi egitim ideolojisi yapma amaciyla bu
raporu hazirladiklari izlenimi uyandirmistir. Son yillarda hizlanan muhafazakar-
milliyetgilige evirilis, sekiiler-milliyetciligin mifredattan ¢ikarilmasi ile daha ileri
bir noktaya tasinmak istenmektedir. Hakim gruplarla 6zdeslesen séylemlerin
mifredata hakim olmasi, bir arada yasama kiltiri agisindan pozitif bir
potansiyel tasimamaktadir.

Sekuler gruplarin ideolojik séylemlerinin minimize edilmesi ve muhafazakar-
milliyetgilik sdylemlerinin mifredata hakim olmasi gerektigine dair 6neriler
iceren bu rapor, ironik bir bicimde “ideolojik kaygilarin uzaginda, pedagojik
ilkeler 1s18inda yeni bir mifredat” slogani ile kamuya sunulmustur (Egitim-
Bir-Sen, 2017c). Raporun ideolojik 6zellikleri goz 6niinde bulunduruldugunda,
Turkiye Sanayicileri ve isadamlari Dernegi’nin (TUSIAD) 18 Eyliil 1990 tarihinde
yayimlayip, sonraki yillarda egitim reformlarina biyik bir etki eden raporunu
animsatmaktadir (S. Kaplan, 2006). Nasil o raporu uygulamak negatif sonuclar
dogurduysa, Egitim-Bir-Sen raporunun da uygulanmasi sorunlar yaratma
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potansiyeli tasimaktadir. Egitim-Bir-Sen sendikasinin tarihsel gelisim seyri,
iktidar mekanizmalari ile kurdugu iliski, 6rgttlenme politikalari gibi 6zellikleri
ile raporun icerdigi muhafazakar-milliyetci soylemler arasinda tutarli bir
iliski tesis edilebilir. Fakat MEB’in bu raporu uygulamasi, daha bircok siyasi
ve ideolojik gorise sahip sosyal grup ve siyasi yapilarin bulundugu Tirkiye
toplumunda gerginlik kaynagi olusturabilir. Yakin bir tarihte, sadece belirli
gruplarin soylemleri 6ncelenerek yapilan mifredat reformlari negatif sonuclar
dogurmustur. 28 Subat 1997 darbesi sonrasi mifredatin endoktrinasyonel
hali bunun bir 6rnegidir (Sen, 2018; Sen ve Starkey, 2017). Turkiye'nin hakim
iki sosyal grubunun birbirine glivensizligi, birbiri ile micadelesi igerisinde,
ideolojik kaygilarla yapilan mifredat reformlari, Tirkiye’nin ihtiyaglarina cevap
verememektedir.

Son yillarda MEB 6gretim programlari hazirlandiktan sonra ‘askiya ¢ikarmak’
diye tabir ettigi bir yonteme basvurmaktadir. Hazirlanan 6gretim programlari
internet lzerinden kamunun ve paydaslarin yorum, elestiri ve ©nerilerine
sunulmakta ve boylece toplumsal katihm saglanmak istenmektedir. Bu yontem
mifredat gelistirmenin demokratiklesmesi acisindan olumlu fakat oldukca
yetersizdir. Clinkl programlari hazirlayan komisyonlarin kurulmasi ve isleyisine
iliskin sorunlar henlz giderilmemistir. Ayrica kamuoyu ve paydaslardan
gelen onerilerin dikkate alinip alinmadigi, hangi elestirilerin neden ve nasil
programlara yansitildigi bilinmemektedir. Bu nedenle, MEB biinyesindeki
merkezi karar verme yetkisi olan komite ve komisyonlarin olusturulma ve isleme
bicimlerinin katilimcilik ilkesi temelinde yeniden dizenlenmesi, buralarda
toplumsal farkliliklarin temsiliyetinin saglanmasi gerekmektedir. Raporda
belirtilen “farkliliklara saygi temelinde Anadolu’da yasayan biitliin vatandaslari
birbirine baglayan ortak bir kiltliriin insa edilmesi” hedefini gerceklestirmek
icin 6ncelikle merkezi mifredat hazirlama mekanizmalarinin katihmci bir hale
getirilmesi gerekmektedir (Egitim-Bir-Sen, 2017b: 28).
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Ozet

Turkiye’nin vakif tiniversitelesmesi genel olarak iki dénem altinda ele alinabilir. 1984-
2002 arasinda 23 vakif Universitesi istanbul, Ankara ve izmir gibi metropollerde
merkez sermaye tarafindan kurulmustur. 2002 sonrasinda ise 54 vakif Universitesi
kurulmustur. Bu Universitelerden 18’i metropol kentler disinda Adana, Antalya, Bursa,
Diyarbakir, Gaziantep, Kayseri, Konya, Mersin, Samsun ve Trabzon kentlerinde ve
soz konusu kentlerin sermayesi tarafindan kurulmustur. Bu ¢alismanin amaci yerel
ekonomik ve politik ekosistemde aragsallasan Universitenin kurulus motivasyonu ve
sermayeye sagladigl avantaji, kurucu vakif/sermaye ve mitevelli heyetleri Gizerinden
degerlendirmektir. Calismada betimselanalizile niteligerikanalizitekniklerikullaniimigtir.
Veri kaynagi olarak s6z konusu kentlerdeki vakif Gniversitelerinin web siteleri ve internet
ortamindaki gorsel ve yazili materyaller kullanilmistir. Yapilan degerlendirmelere gore
vakif Universiteleri sadece kar amacina yonelik bir yatirim olmanin 6tesinde s6z konusu
sermayeye sosyal ve kiltlirel sermaye saglamasi agisindan da énemlidir. Ayrica vakif
Universitelerinin mitevelli heyeti Gyelerinden hareketle tiniversitenin hem politik hem
de ekonomik kesimlerle iliskili oldugu sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Sozciikler: Anadolu kentleri, vakif Gniversiteleri, 6zel sermaye, mutevelli
heyeti, ekonomik ve politik mekan.

A New Actor in the Economic and Political Space of
Anatolian Cities: Foundation Universities

Abstract

Turkey’s foundation universitization can generally be dealt with under two periods.
Between 1984 and 2002, 23 foundation universities were established by the central
capital in metropolises such as Istanbul, Ankara, and lzmir. After 2002, 54 foundation
universities were established. 18 of these universities are established in out of
metropolitan centers by local capital in Adana, Antalya, Diyarbakir, Gaziantep, Kayseri,
Konya, Mersin, Samsun, Trabzon. The aim of this study is to evaluate the foundation
universities, which has become instrumental in the local economic and political
ecosystem, in terms of the founding motives and the advantages of these universities
for capital, through an analysis of the founding foundations/capital and the board of
trustees. Descriptive and content analysis methods are used in the study. The websites
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of the foundation universities and visual and written materials on the internet are used
as data sources. According to the evaluations, the foundation universities are important
not only for the purpose of profit but also for providing social and cultural capital to
the mentioned capital. In addition, it has been concluded that these universities are
associated with both political and economic actors through the members of the board
of trustee.

Keywords: Anatolian cities, foundation universities, private capital, board of trustees,
economic and political space.

Girig!

Turkiye'nin yasadigl dengesiz (iniversitelesme siireci sonunda Universite sayisi
180’e ulagmak Uzeredir. %80’den fazlasi son 25 yilda kurulan bu Universitelerin
sosyal, ekonomik ve politik alanla kurdugu etkilesim énemli bir sorun olarak
giindemdedir. Kamusal bir yatirim olmanin 6tesinde sermaye i¢in bir yatirm
araci haline de gelen vakif tniversitelerinin Turkiye’nin Universitelesmesindeki
durumu ve ekonomik-politik alanla kurdugu iliskiler 6nemli hale gelmistir. Vakif
ve kamu Universiteleri 2547 sayih Yuksekogretim Kanunu’nun ilgili hikiimlerine
gore kurulur. Ancak Turkiye’deki vakif ve kamu universiteleri farkl yasal
cercevelerde ele alinmaktadir; nitekim vakif Universiteleri Anayasa’nin 130.
maddesindeki “kazang amacina yénelik olmamak sarti ile vakiflar tarafindan,
devletin gézetim ve denetimine tabi yiiksekégretim kurumlari kurulabilir’
ibaresi uyarinca kurulur?.

Turkiye'nin Universitelesme macerasina bakildiginda bu stirecin Tirkiye’nin
sosyal, ekonomik ve politik tarihiyle yakindan ilgili oldugu anlasilmaktadir.
Bu topraklardaki ilk Universite olan Darilflinun, dénemin kosullarina paralel
olarak Osmanl’nin dagilmasini engellemek maksadiyla (Berkes, 2010: 237)
Avrupa’dan ‘ithal’ edilmis bir kurumdur. Turkiye tarihi acisindan calkantili
olan bu déonemde Darilfinun’un agilmasi ve egitimin devam ettirilmesi kolay
olmamis ve zaman zaman kesintiye ugramistir. Gen¢ Cumhuriyet’e miras kalan
bu kurum, cumhuriyet politikalarina yeterli hizmet edemedigi gerekgesiyle
lagvedilmis ve yerine istanbul Universitesi kurulmustur (1 Agustos 1933). 1
Kasim 1937’de M. Kemal meclis acilis konusmasinda lniversite konusundan
bahsetmistir. Zabitlara gecen ifadelerle:

...memleketi simdilik G¢ blylk kiltiir bolgesi halinde miitalaa ederek; Garp Bolgesi
icin istanbul Universitesi’nde baslamis olan islahat programini daha radikal
tarzda tatbik ederek cumhuriyete cidden modern bir Universite kazandirmak;
Merkez Bolgesi icin Ankara Universitesini az zamanda kurmak lazimdir; ve Dogu
Bdlgesi icin Van goll sahillerinin en glizel bir yerinde, her subeden ilk okullar
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ile ve nihayet lniversiteyle modern bir kiltir sehri yaratmak simdiden fiiliyata
gecilmelidir (TBMM Zabit Ceridesi: 7).

Bu ifadelere gére M. Kemal’in zihnindeki Tirkiye'nin bati, merkez ve dogu olarak
Ug bolgeye ayrildigini sdylemek yanlis olmaz. Her kiiltlr bolgesine bir Universite
olacak sekilde bir misyon tanimladigi cikarilabilir. Donemin kosullari altinda
ulus devlet projesi, modern birey, teknik bilgiye olan ihtiya¢ ve Anadolu’nun
taninmasi konularinda Universiteye misyon yiklenmistir. Bu dénemde doguda
yasanan isyan ve ayaklanmalarin etkisine karsi Uiniversitenin yaratacagi sosyal,
kilturel ve ekonomik gelismelerin dnleyici rolii yadsinamaz. Il. Diinya Savasi’nin
araya girmesi dolayisiyla dogu Universitesinin kurulusu 1960’ yillara sarkmustir.

Toprak (2012), Tirkiye'deki Universitelesme sirecini her dénemin sosyo-
ekonomik kosullari ve mekansal planlama politikalari 1siginda incelemistir.
Buna gore Tirkiye Universitelesme sireci 1923-1950 dénemi, 1951-1987
donemi, 1988-1994 donemi 1995-2008 donemi ve 2008 sonrasi donem
olmak lizere bes donemde incelenebilir. S6z konusu arastirmanin kapsami
kamu Universiteleri ile sinirlandirilmistir. Bu ¢alismanin konusu ise Anadolu
kentlerinde 2008 sonrasinda kurulan vakif Gniversitelerinin kurulusu ve kentsel
mekandaki sosyal, ekonomik ve politik konumlanisidir. Her ne kadar tartismali
da olsa merkez ve yerel sermaye ayrimi vakif Gniversitelerinin yayillmasi siirecini
kurgulayan bir cerceve sunmaktadir. Ustiin ve Arikan (2013), ‘Yiiksek Ogrenim
Endiistriyel Kompleksi” adl calisma ile vakif Gniversiteleri mitevelli heyetlerinin
baglantilarini bir ag haritasi ile ortaya koymustur. Buna gore istanbul, Ankara
ve izmir kentlerindeki vakif tGniversiteleri cogunlukla TUSIAD (Tiirk Sanayicileri
ve isadamlari Dernegi), ITO (istanbul Ticaret Odasi), TOBB (Tiirkiye Odalar ve
Borsalar Birligi), iSO (istanbul Sanayi Odasi), (iTO) izmir Ticaret Odasi, EBSO
(Ege Bolgesi Sanayi Odasi), DEIK (Dis Ekonomik iliskiler Kurulu) ile iligkili
gorianidrken, Adana, Antalya, Bursa, Diyarbakir, Gaziantep, Kayseri, Konya,
Mersin, Samsun ve Trabzon gibi kentlerdeki vakif lniversiteleri ise daha ¢ok
MUSIAD (Miistakil isadamlari Dernegi), TUSKON? (Tiirkiye isadamlari ve
Sanayiciler Konfederasyonu), AKP (Adalet ve Kalkinma Partisi), gen¢ sanayici
isadamlari dernekleri, sanayi ve ticaret odalari ve ilim yayma vakiflariile iliskilidir.
Sermaye, mantigl geregi kar edecegi yeni alanlar ve mekanlar kesfetmeye
meyillidir. insaat, enerji, otomotiv, tekstil, turizm ve saglk gibi alanlarda yatirim
yapan sermayenin vakif Giniversitesi agma yoluyla yaptigi yatirim daha karmasik
bir aciklama gerektirmektedir. Girbiz ve Akkaya (2014), sermayenin, vakif
Universitesi yatirimini ‘gelir elde etme’ ile sinirlandirsa da vakif Gniversitelerinin
baglami sadece ‘gelir elde etme gudisi’ ile aciklanamaz. Sirecin ekonomik
boyutunun yaninda politik yoni de ele alinmalidr.
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Universitelerin bulundugu yerde yarathgi ekonomik etkiile ilgili literatiir oldukca
genistir. Bu konuda Universite 6grenci ve personelinin yaptigl harcamalarin
ve Universitenin sagladigl istihdamin kentin ekonomik alt yapisinda olumlu
etkisi oldugu konusunda bir uzlasi s6z konusudur. Bu etki, 6grenci ve personel
sayisinin artisina paralel olarak artmaktadir. Ancak vakif Universitelerinin
o0grenci kontenjanlari sinirli oldugundan kamu Universitelerinden farkli bir
baglama oturmaktadir. Vakif Gniversiteleri s6z konusu olunca, arastirmanin
odaginin dogrudan harcama ve istihdam gibi etkilerden 6te ekonomi-politik
alana kaymasi gerekmektedir. Clinkl kurulan vakif Universiteleri kurulduklari
kentlerdeki sermaye kesiminin birer yatirrmi durumundadir. Anadolu
sermayesinin daha ¢cok MUSIAD ve TUSKON gibi islami sermayeyi temsil eden
kuruluslar, ilim yayma cemiyetleri, sanayi ve ticaret odalari ve gen¢ isadamlari
dernekleri gibi siyasetle yakin baglantilari olan aktorlerin vakif Universitesi
kurma galismalarinda etkin olmasi konuyu ekonomi-politik alana ¢ekmektedir.
Bu calismanin amaci, 2008 ve sonrasinda Gaziantep, Kayseri, Konya gibi yeni
sanayi kentlerinin* yaninda Adana, Antalya, Bursa, Diyarbakir, Mersin, Samsun
ve Trabzon’da kurulan vakif Giniversitelerinin s6z konusu kentlerdeki ekonomik
ve politik yapi icinde konumlaniglarini mitevelli heyet baskani ve Uyeleri
tizerinden degerlendirmektir. Oncelikle Tiirkiye’de {iniversitelesme siirecine
paralel olarak yasanan vakif Universitelesme sireci ele alinacaktir. Vakif
Universiteleri, kurulduklari dénem ve kent ayrimi yapilarak degerlendirilecektir.

Tiirkiye’nin ‘Paralel’ Universitelesmesi

Turkiye’ninilk Giniversitesiolanistanbul Universitesi, 1870’te agilan Dariilfiinunun
devami niteligindedir. Osmanli’dan miras kalan ve geng¢ cumhuriyetin ilk on
yilinda faaliyette olan Darilfiinun, egitimin ve bilimsel calismalarin yetersiz
olmasi, ic cekismelerin olmasi ve cumhuriyet ideallerine cevap verememesi
nedeniyle reforma tabi tutulmus ve 1933’te cikarilan bir yasa ile istanbul
Universitesi'ne dénistirilmistir. Bu dénemde (iniversiteye atfedilen énem
modern birey, teknik bilgi ve eleman ve Anadolu’nun taninmasi (yurtlastirilmasi)
konusunda calismalar yapmak Uzerinden tanimlanmistir. 1l. Dlnya Savasl
sonrasl egitime olan talebin yani sira, yeniden yapilanma stirecinde, kamusal bir
yatirim olan Universiteyi, bolgesel esitsizliklerin giderilmesine yonelik bir arag
haline donlstirmuistlr. 1950’lerden sonra savas sonrasi kosullarda kurulan
dért Universite bolgesel merkezlerde (Trabzon, izmir, Erzurum ve Ankara’da)
kurulmustur. Bu Universitelerin kurulus yeri belirlenirken dengeli kalkinma
modelinin gozetildigi soylenebilir. Kamuoyunun, uUniversitenin kalkindirici/
gelistirici etkilerini fark etmesi ile Universite, uzun yillar secim vaatleri listesine
girmis ve siyasetciler tarafindan dillendirilmistir. Bu gelisme, hikiumetler
lizerinde Universite talebi konusunda bir baski olusmasina neden olmustur.
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Uzun yillar, bir¢ok kentin ileri gelenleri (dernekler, sermaye, yerel yonetimler),
yerel siyasetciler Uzerinden merkezi hikimetten Universite talebinde
bulunmustur. 1970’lerden itibaren Anadolu’daki bircok kentte Universite kurma
ve yasatma dernekleri® ortaya ¢ikmistir. Sekil 1'de gorildigu tizere 1970'lerde
10, 1980’lerde 10, 1990’larda 25 kamu Universitesi kurulmustur. DYP (Dogru
Yol Partisi) ve SHP (Sosyaldemokrat Halk¢i Parti) koalisyonundaki hikiimetin
yaptigl komisyon galismalarinda kurulacak Gniversite sayisi 50°li rakamlarla
ifade edilmistir. Ancak 3 Temmuz 1992’de ¢ikarilan kanunla ikisi ileri teknoloji
enstitlsi, 21'i Gniversite olmak tGzere toplamda 23 kamu yiksekégretim kurumu
kurulmustur®. 1992’den yeni Universitelesme dalgasinin basladigi 2006’ya
kadar gecen 14 yil boyunca baska Universite kurulmamis, ancak Universite
kurulmasi tartismalari devam etmistir. 1990’larin ortalarinda giindeme gelen
yeni Gniversite kurulmasi tartismalarinda mecliste ilging tartismalar yasanmistir.
Secim bolgesine Universite isteyen milletvekillerinin “se¢im bélgeme (iniversite
kurulmazsa istifa ederim” seklindeki ¢ikislari donemin gazetelerine yansimistir
(Milliyet, 9 Temmuz 1995). 2002'de iktidara gelen AKP déneminde de yerelden
Universite talepleri ylikselmeye baslamistir. ‘Her ile bir Gniversite’ politikasi bu
doénemin Universite agma politikasini belirlemigtir. 2000-2010 yillari arasinda
41, 2010 ve sonrasinda 17 kamu Universitesi kurulmustur. 2016 yili itibariyle
Turkiye'deki toplam kamu Universitesi sayisi 111’dir. Kamusal yatirrm olan
Universitenin Turkiye’ye yayillmasi bu sekilde iken, buna paralel olarak her biri
Ozel sermaye yatirimi olan vakif tiniversitelerinin yayilisi nasil bir siireg izlemistir?
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Tlrkiye’de Temmuz 2016 itibariyle 72'si vakif Gniversitesi, altisi vakif meslek
yliksekokulu olmak {izere toplam 78 vakif yliksekogretim kurumu vardi. 15
Temmuz 2016 darbe girisiminden sonra bazi vakif Gniversitelerinin kapatilmasi
ve bir kisminin kamulastirilmasi ile vakif Universitesi sayisi 63’e dlismistir. Bu
tniversitelerin41’iistanbul, 10’u Ankara, ikisiise izmir’de bulunmaktadir. Geriye
kalan kismi ise Adana, Antalya, Bursa, Diyarbakir, Gaziantep, Kayseri, Konya,
Mersin, Samsun ve Trabzon’dadir. Buna gore vakif Giniversitelerinin %83’e yakini
istanbul, Ankara ve izmir’de; %17’si ise diger Anadolu kentlerindedir. Kronolojik
olarak bakildiginda Tiirkiye’nin ilk vakif Giniversitesi olan Bilkent Universitesi
1984’te Ankara’da kurulmustur. 1993’den gliniimiize vakif Universitelerinin
sayisi giderek artmistir. 2008 yilina kadar kurulan 31 vakif Giniversitesinin 30’u
istanbul, Ankara ve izmir'de kurulmustur’ (Tablo 1). Bu dénemde kurulan
vakif niversitelerinin arkasindaki vakiflar ve kisilere bakildiginda bir gesitlilik
oldugu goriilmektedir. Yani bliylk sermayeyi olusturan Kog, Sabanci, Kadir Has
gibi merkez sermayeyi temsil eden gruplarin yaninda egitime yonelik vakiflar
(Fevziye Mektepleri Vakfi, Sitki Alp Egitim Vakfi, Bahgesehir Ugur Egitim Vakfi
gibi), sanayi ve ticaret odalari (istanbul Ticaret Odasi Egitim ve Sosyal Hizmetler
Vakf, Turkiye Odalar ve Borsalar Egitim ve Kiiltlr Vakfi) da bu alanda yatirim

yapmistir.

Tablo 1. istanbul, Ankara ve izmir Kentlerindeki Vakif Universiteleri (YOK)

. ) Kurulug . Kuruldugu Kurulug
Universite Kuruldugu Il Universite .
Yili ] Yili
Bilkent Universitesi Ankara 1984 istanbul Sehir Universitesi istanbul 2008
Kog Universitesi istanbul 1993 Piri Reis Universitesi istanbul 2008
Baskent Universitesi Ankara 1994 Gediz Universitesi* izmir 2008
Fatih Universitesi* istanbul 1996 TED Universitesi Ankara 2009
istanbul Bilgi Universitesi istanbul 1996 Turgut Ozal Universitesi* Ankara 2009
Sabanci Universitesi istanbul 1996 istanbul Medipol Universitesi  istanbul 2009
Istk Universitesi istanbul 1996 Yeni Yiizyil Universitesi istanbul 2009
Yeditepe Universitesi istanbul 1996 Bezmialem Vakif Universitesi  istanbul 2010
. o Fatih Sultan Mehmet :
Atilim Universitesi Ankara 1997 . o Istanbul 2010
Universitesi
Cankaya Universitesi Ankara 1997 istanbul 29 Mayis Universitesi  istanbul 2010
L . istanbul Sabahattin Zaim .
Beykent Universitesi Istanbul 1997 L Istanbul 2010
Universitesi
Dogus Universitesi istanbul 1997 Siileyman Sah Universitesi* istanbul 2010
istanbul Kiiltir ) o
Istanbul 1997 Ipek Universitesi* Ankara 2011

Universitesi
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. . Tirk Hava Kurumu
Kadir Has Universitesi Istanbul 1997 L Ankara 2011
Universitesi

Maltepe Universitesi istanbul 1997 Yiiksek ihtisas Universitesi Ankara 2011
Bahcesehir Universitesi istanbul 1998 Gedik Universitesi istanbul 2011

o . istanbul Kemerburgaz )
Halig Universitesi Istanbul 1998 L Istanbul 2011

Universitesi
Ufuk Universitesi Ankara 1999 Uskiidar Universitesi istanbul 2011
Okan Universitesi istanbul 1999 Sifa Universitesi* izmir 2011
istanbul Ticaret . . )
. Istanbul 2001 MEF Universitesi Istanbul 2012
Universitesi
Izmir Ekonomi . Murat Hiidavendigar .
. lzmir 2001 " Istanbul 2012
Universitesi Universitesi*
Yasar Universitesi izmir 2001 Nisantasi Universitesi istanbul 2012
TOBB Ekonomi ve e o
e o Ankara 2003 Anka Teknoloji Universitesi Ankara 2013

Teknoloji Universitesi
Istanbul Aydin . ) L . .
. o Istanbul 2003 Istanbul Esenyurt Universitesi  Istanbul 2013
Universitesi
istanbul Bilim Universitesi  istanbul 2006 Biruni Universitesi istanbul 2014
Acibadem Universitesi istanbul 2007 ibn-i Haldun Universitesi istanbul 2015
istanbul Arel Universitesi istanbul 2007 istanbul Rumeli Universitesi istanbul 2015
Ozyegin Universitesi istanbul 2007 istinye Universitesi istanbul 2015
izmir Universitesi* izmir 2007 Beykoz Universitesi istanbul 2016
istanbul Gelisim ) ) L )
L o Istanbul 2008 Istanbul Kent Universitesi Istanbul 2016
Universitesi

* 667 Sayill KHK ile kapatilan/kamulastirilan vakif iniversiteleri

2008 yilinda Hasan Kalyoncu Universitesi’nin kurulmasi ile vakif Gniversiteleri
metropoller disina yayllmaya baslamistir. Sirasiyla Meliksah Universitesi
(Kayseri), Mevlana Universitesi (Konya), Nuh Naci Yazgan Universitesi
(Kayseri), Toros Universitesi (Mersin), Zirve Universitesi (Gaziantep), Avrasya
Universitesi (Trabzon), Canik Basari Universitesi (Samsun), Karatay Universitesi
(Konya), Uluslararasi Antalya Universitesi (Antalya), Alanya Hamdullah Emin
Pasa Universitesi (Antalya), Bursa Orhangazi Universitesi (Bursa), Selahaddin
Eyyubi Universitesi (Diyarbakir), Kanuni Universitesi (Adana), Konya Gida ve
Tarim Universitesi (Konya), Sanko Universitesi (Gaziantep), AKEV Universitesi
(Antalya) kurulmustur (Tablo 2). Tabloda gosterilen vakif Gniversitelerinin
mutevelli heyet baskanlari, s6z konusu {niversitenin ekonomi-politik konumu
vermek bakimindan 6nemlidir. Metropollerde kurulan vakif Universiteleri
merkez sermaye baglaminda ele alinabilecekken, Anadolu’da kurulan vakif
tniversiteleri tartismali kavramlar olan ‘yesil sermaye’ veya ‘islami sermaye’
kavramlari Gzerinden okunabilir®.
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Tablo 2. Anadolu Kentlerinde Kurulan Vakif Universiteleri (Vakif Yiksekdgretim
Kurumlari, 2018)

- . - Kurucu Vakif
Universite Kuruldugu Il Kurulus Yil
Cag Universitesi Mersin 1997 Baybogan Egitim Vakfi
Hasan Kalyoncu Universitesi Gaziantep 2008 Gaziantep Egitim ve Hizmet Vakfi
Meliksah Universitesi* Kayseri 2008 Burg Egitim Kultiir ve Saglik Vakfi
Mevlana Universitesi* Konya 2009 Gevher Sultan Egitim Arastirma, Kiltur ve Saghk Vakfi
Nuh Naci Yazgan Universitesi Kayseri 2009 Kayseri Yuksekdgrenim ve Yardim Vakfi
Toros Universitesi Mersin 2009 Mersin Egitim Vakfi
Zirve Universitesi* Gaziantep 2009 ipek Kiltiir ve Egitim Vakfi
Avrasya Universitesi Trabzon 2010 Magcka imar Egitim Kiiltiir ve Sosyal Hizmet Vakfi

. . . Basari Egitim Kultur ve Saglik Vakfi ile Tanriverdi Egitim
Canik Basari Universitesi* Samsun 2010 o

Kiltiar ve Yardimlasma Vakfi

Karatay Universitesi Konya 2010 Konya Ticaret Odasi Egitim ve Saghk Vakfi
Uluslararasi Antalya Universitesi Antalya 2010 Gaye Egitim Saglk Spor Ve Cevre Vakfi
Alanya Hamdullah emin pasa Hamdullah Emin Pasa ve Haremi Hatice Tahire Hanim
. . Antalya 2011
Universitesi Vakfi
Bursa Orhangazi Universitesi* Bursa 2011 Uludag Kiiltir ve Egitim Vakfi
Selahaddin Eyyubi Universitesi* Diyarbakir 2013 ihtiyat Egitim, Kiiltiir ve Saglk Vakfi
Kanuni Universitesi* Adana 2013 Cukurova Egitim ve Kultur Vakfi
Konya Gida ve Tarim Universitesi Konya 2013 Bilimsel Arastirma Teknoloji Egitim ve Kulttr Vakfi
Sanko Universitesi Gaziantep 2013 Sani Konukoglu Vakfi
Akev Universitesi Antalya 2014 Antalya Kultiir ve Egitim Vakfi

* 667 Sayili KHK ile kapatilan/kamulastirilan vakif Gniversiteleri
Kapatilan vakif tniversiteleri ilgili bilgiler yazar tarafindan derlenmistir.

Bu calismanin problemleri: 2008 ve sonrasinda Gaziantep, Kayseri, Konya
gibi yeni sanayi kentlerinin yaninda Adana, Antalya, Bursa, Diyarbakir, Mersin,
Samsun ve Trabzon’da kurulan vakif Gniversitelerinin kurulus sirecinde,
mitevelli heyetini olusturan kisiler ve sermaye gruplari politik kesimle nasil
iliskiler kurmustur? Sermaye, siyaset ve cesitli derneklerin olusturdugu
yap! soz vakif Universitelerinin kuruldugu kentlerde nasil konumlanmistir?
Anadolu kentlerinin yerel sermayesi tarafindan kurulan vakif Gniversitelerinin
sermaye kesimine sagladigl avantajlar nelerdir? Bu problemlerden hareketle
vakif Gniversitelerinin s6z konusu kentlerdeki ekonomik ve politik yapi icinde
konumlanislarini mitevelli heyet baskani ve lyeleri Gzerinden degerlendirmek
amaclanmistir.

Yontem

Bu arastirmanin mekansal olgegi, Tirkiye’de metropol kentler disindaki
kentlerde kurulan vakif Universiteleri ile sinirlandirilmistir. S6z konusu 10
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kentte kurulan, 18 vakif Universitesinin kurucu sermayesi, mitevelli heyeti
basgkani ve Uyelerinin politik ve ekonomik baglantilari bu ¢alismanin odagini
olusturmaktadir. Bu cercevede sermaye, miitevelli heyet baskani ve liyelerinin
olusturdugu yapi degerlendirilecektir. Calismanin amaci ve argiimanlarina
paralel olarak, bu ¢ aktoérin yapisi ve kentteki sosyal, ekonomik ve politik
alandaki konumlanisina yonelik degerlendirme yapabilmek icin nitel icerik
analizi teknigi kullanilmis ve veriler betimsel olarak analiz edilmistir. Betimsel
analiz, toplanan verilerin belirlenmis temalara gére ézetlenmesidir. icerik analizi
ise s0zll, yazili ve gorsel materyalin analiz edilmesinde kullanilan bir tekniktir.
Bu teknik, soéylemin gorinen ve ilk bakista algilanan igerigi yerine, gizil ve Usti
ortill icerigine ulasmayi saglamaktadir (Bilgin, 2006: 1). Veri kaynagi olarak s6z
konusu kentlerdeki vakif Gniversitelerinin web siteleri ve internet ortamindaki
gorsel ve yazili materyaller kullanilmistir. Bu veriler vakif Universitelerinin
web sitelerinden ve www.youtube.com adresinden derlenmistir. Video
paylasim sitesi olan Youtube’a yiiklenen televizyon programlari, filmler ve
vakif Universitelerinin kurucu sermayesi ve miutevelli heyeti baskanlarinin
verdikleri roportajlar derlenerek betimsel ve icerik analizine tabi tutulmustur.
Bu analizler sonucu vakif Universitesi kurucu sermayesini olusturan grubun
politik egilimleri, Gniversiteye bakis acilari, liniversitenin kurulus asamalari, is
diinyasi ve Turkiye ekonomisi ile ilgili distinceleri ile ilgi ¢ikarimlar yapilmistir.
Bunun yaninda yapilan internet sorgulamasinda s6z konusu sermaye grubu
temisilcilerinin verdigi réportajlar ve mitevelli heyetinin profili ve bunlarin sivil
toplum (is adamlari dernekleri, sendikalar, dernekler), parti iliskileri ve ilgili
olduklari sektérler belirlenmistir. Elde edilen veriler ayrica degerlendirmeye
tabi tutulmustur.

Kuramsal Cergeve

Universite kurumsallasmaya basladigi giinden beri her dénemin sosyal,
ekonomik ve politik kosullarina paralel olarak déniisiim gecirmistir. Universite
kavraminin gelisimi ve cevresi ile kurdugu iliskilerle ilgili farkli yaklagimlar
vardir. Ornegin Wallerstein (1999) Orta Cag Universitesinin 1500’lerde yok
oldugunu, giinimdz Gniversitelerinin 19. ylzyilda Bati Avrupa ve Amerika’da
yeniden yaratildigindan bahseder. Brockliss (2000) ise 1800 vyilini temel
alarak, Universitenin bulundugu kentle kurdugu iliskideki dontsiimi anlattigl
galismasinda, 1800 vyilina kadar Universitenin kentte bulundugunu ancak
kente ait olmadigini, 1800’den sonraki donemde ise bulundugu kentle daha
yakin iliskiler kurdugunu belirtmektedir. Boylelikle ekonominin, sosyal hayatin
bir pargasi ve siyaset alaninin bir aracina donlisen Universitenin, bulundugu
mekandaki konumlanisi da degismistir. Universite, kavramsal olarak kentten
ayrismis konumundan, kentle buttinlesmis, diger aktorlerle iletisim halinde ve
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kentin en 6nemli kurumlarindan birine dontismustir (Sekil 2).

1800 Oncesi Universitenin Kente Gére Konumlanigi

Sekil 2: Universitenin Mekansal Baglaminin Degisimi

Universitenin bu déniisiimii, Gniversitenin algilanma, ele alinma bicimi ve
Universiteden beklentileri de etkilemistir. Il. Dinya Savasi sonrasinda giindeme
gelen bolgesel esitsizlikler ve kalkinma sorunu lniversiteyi bolgesel kalkinmada
onemli bir aktor olarak karsimiza ¢ikarmistir. Bolgesel Kalkinmanin paradigmatik
degisimi tiniversitenin ekonomik alanda konumlanisini etkilemistir. Bilgiye dayal
—enformasyonel- kalkinma bigiminde liretkenligin kaynagi, bilgi liretme ve bilgi
islemedir (Castells, 2008: 20). Sanayi toplumundan bilgi toplumuna gegiste
tartisiimaya baslanan postfordizm, postendistriyel toplum, inovasyon, rekabet,
bilginin metalasmasi ve akademik kapitalizm gibi kavramsal yaklasimlar bilgi
Uretim merkezi olan Universiteyi, ekonomik sistemin merkezine yerlestirmistir
(Bilgi etkileri®). “Dogru ve giincellestirilmis bilgi, glinUimuzde ¢ok deger verilen
bir metadir. Fordizmin goéreli olarak istikrarli diinyasina karsit olarak, zevklerin,
ihtiyaclarin, esnek Uretim sistemlerinin hizla degistigi bir diinyada en son
teknolojiye, en son Uriine, en son bilimsel kesfe erisme olanagi rekabette
onemli GstlnlGglu yakalama olanagi haline gelir. Bilginin kendisi, artan ol¢lide
rekabete dayanan kosullarda Uretilecek ve en yilksek fiyati verene satilacak
bir meta haline gelir” (Harvey, 2010: 183). Bu baglamda bilgi Giretim merkezi
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olan dniversitenin Uretici glgclerle isbirligi yapmasi konusunda bir glindem
olusmustur. Kiiresel gelismelere paralel olarak Tirkiye’de de 1980’li yillarda
Universitenin misyonunun tartisilmaya baslanmasi ile Universite, ekonomiye,
Uretime, uygulamaya doniik bilgi Gretmesi konusunda baski altina alinmistir.
Bu hedef, hiikimet programlarina ve AKP’nin ‘2023 Siyasi Vizyon’ ¢alismasina
eklenmis ve YOK yasa taslaginda (2012) da bununlaiilgili vurgular bulunmaktadir.
Bu taslaga gore Universitede bir konsey olusturulacaktir. Danisma ve tavsiye
niteligindeki bu konsey, sanayi ve ticaret odalari, il genel meclisi, belediye
meclisi, en fazla vergi veren, en fazla bagista bulunanlardan olusacaktir. Bu
durum, bilgi ve beseri sermayeye ihtiyaci olan Uretici gliclerin Universiteye
midahalesi olarak okunabilir.

Eskiden beri Gniversitenin bulundugu mekana fayda sagladigi bilinmekteydi.
Florax’in (1992: 3) De Vrankrijker’den (1938) aktardigina gore, 1577’de Giiney
Hollanda’da yerel hiikiimet, 6grenci ve hocalarin Universiteye katihmini tesvik
icin bu kesimleri, sarap ve bira vergilerinden muaf tutmustur. Friesland ve
Utrecht’te de yasanan benzeri gelismeler (iniversite Uyelerine ayricalik saglamis
ve bu kurumlarin gelismesini tesvik etmistir. Tlirkiye tarihi agisindan bakildiginda
ise 1970’lerde Universite, kalkinma araci olarak gorilip merkezi hikimetten
talep edilen bir yatirim haline gelmistir. Yerel halk, sermaye kesimi, sivil toplum
ve yerel yoneticiler arasindaki isbirligi sonucu merkezi hilkimetten tniversite
talep edilmistir. Uzun yillar hiikimetler Gzerinde olusturulan baski, her ile
Universite kurulmasi ile sona ermistir. Kamu Universitelerinin talebi sirasinda
her kesimin kendince bir motivasyonu vardi. Ozellikle sermaye ve tiiccar kesimi,
yatirimlarinin bulundugu kentte Gniversitenin yapacagi ekonomik katkiyi birinci
plana koymustur. Vakif Gniversitesi seceneginin 6n plana ¢ikmasi ile Universite
artik talep edilen ve devlet tarafindan ‘lutfedilen’ bir yatirim olmaktan ¢ikip 6zel
sermayenin bir yatirmina dénismistiir. Universitenin yereldeki konumlanisi
cok nedenli ve aktorli bir slirecin sonunda gerceklesmektedir. Kuramsal
cerceveyi olusturacak bu nedenler ve aktorlere deginmek yerinde olacaktir.

1980’lerden itibaren yasanmaya baslayan ekonomik, kultirel ve politik
alt-tst oluslarin baglandigi neoliberal kiiresellesme ile Tirkiye'nin vakif
Universitelesmesi yakindan iliskilidir. Neoliberal kiresellesme, kent/bdlgelerin
yukselisi, sermayenin yeniden orgiitlenmesi ve mekanin akislar mekanina
donlismesi elektronik teknolojisinde gelismelerle yakindan iliskilidir. Neo-
liberal politikalar altinda yerel yénetimden yerel yonetisime gegis (Jessop, 1998;
Geddes, 2005), devletin yerelle veya kentle kurdugu iliski tartismalari (Jessop,
1990; 1996; 2002; Brenner, 1999; Brenner ve Thedore, 2002) arasinda kent
aktorleri veya kurumlari 6nemli hale gelmeye baslamistir. iliskiselligin hakim
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oldugu ag toplumunda sosyal, kiiltiirel, politik ve ekonomik alanda ontolojik ve
epistemolojik alt-Ust oluslar yasanmistir. Merkez, cevre, yerel, yerellik, devlet
ve kent gibi geleneksel kategorilerde yeniden kavramsallastirmalar igin alan
acllmistir. Bu sliregte sermayenin yeniden orgitlenmesi ile eskinin geleneksel
merkez-cevre diyalektigi elestirilmistir. Sermaye kesimleri i¢ ice gec¢mis
durumda midir? Sermaye-uluslar, boélgeler-kentler birbirine dolanik midir?
Eger boyleyse bu sermaye kesimleri arasinda nasil bir ayrim yapilabilir? Ya da
yapmak gerekir mi? Tlrkiye 6zelinde disinildigiinde sermayenin orgltlenme
mantiginin ayni oldugu soylenebilir. Merkez ve ¢evrenin i¢ ice gectigi bu
sermaye oOrglitlenmesinde ayrim, ancak s6z konusu sermaye gruplarinin
ortaya ¢ikis ve gelisim kosullarindaki 6zgilliiklerde bulunabilir. Bu baglamdan
hareketle bu calismada TUSIAD’In temsil ettigi merkez sermaye ve her ne kadar
cografi bir anlamda olmasa da MUSIAD’In temsil ettigi ve daha ¢cok 1990’lardan
sonra ylkselise gecen yerel sermaye gruplari arasinda bir ayrimdan hareket
edilmektedir.

MUSIAD’I merkez sermayenin tersine yerel ve islami sermaye olarak tanimlama

-tartismali da olsa- bu galismaya bir zemin sunmaktadir. Osmanl’nin son
donemlerinde baslayan ve cumhuriyet doneminde de devam eden ticaret
burjuvazisi yaratma cabalarindan, 1990’lardan itibaren yeni hikimet
mudahalesi ve mekanizmalarinin tanidigl avantajlardan yararlanan ve dini
kimlikle belirlenen kiiltiirel sermaye kaynaklarina dayanan iliski aglari igindeki
yeni aktorlerin ortaya ¢iktigl bir doneme gecilmistir (Bugra ve Savaskan, 2014:
49). Bu yeni aktorler Anadolu kaplanlari, yeni sanayi odaklari veya yesil
sermaye/islami sermaye gibi kavramlarla anilan Gaziantep, Corum, Denizli,
Kahramanmaras, Kayseri ve Konya gibi kentlerdeki yerel sermaye tarafindan
temsil edilmektedir. Bu calismada s6z konusu kentlerde kurulan vakif
Universitelerinin ekonomik ve politik baglami ele alinmaktadir (Sekil 3).
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Sekil 3: Vakif Universitesinin Kurulusundaki Ekonomik ve Politik Aktorler

Vakif Gniversitesinin kurulus stireci kamu Gniversitesinin kurulusundan farkhdir.
Vakif Gniversitesi genellikle belirli bir sermaye grubuna bagh bir vakif catisi
altinda kurulur®®, Kurucu sermaye grubunun mekandaki konumlanisi, sirece
dahil olacak aktorleri belirlemektedir. Mitevelli heyeti baskani genellikle ilgili
sermaye grubunun yonetim kurulu baskani, matevelli heyeti Uyeleri ise s6z
konusu sermaye grubu ile ekonomik veya ideolojik iliskide olan is adamlari, yerel
yonetici ve sivil toplum kuruluslarindan olusur. Ozellikle isadami dernekleri,
sanayi ve ticaret odalari, siyasi parti temsilcileri, dini vakiflar ve cesitli sivil
toplum kuruluslari stirece eklemlenmektedir. Sanayi ve ticaret odalari ile ilgili
dnemli calismalarda (Oncii, 1984; Sayibasili, 1976) belirtildigi tizere hiikiimetler
bu 6rgitler lizerinde oldukga etkili ve politik patronajiliskileri yaygindir (aktaran
Bugra, 2013: 325). Vakif Gniversitesinin kurulusundaki bu aktoérler, siirecin hem
ekonomik hem de politik bir zemine oturmasinin nedenlerinden biridir.

Anadolu’daki Vakif Universitelerinin Profili: Kurucu Vakif-Sermaye ve
Miitevelli Heyeti Baskani ve Uyeleri

Turkiye'deki 6zel sermaye tekstil, maden, insaat, enerji, finans, medya,
haberlesme, turizm ve saglik gibi alanlara yatirrm yapmaktadir. Bir yatirm
olarak dustndlebilecek vakif Gniversiteleri ise son yillarda 6n plana ¢ikmaya
baslamistir. Ustelik tarihsel olarak merkez sermaye tarafindan acilan vakif
Universiteleri, 2008 sonrasi diger Anadolu kentlerindeki sermaye gruplari
tarafindan da acilmaya baslanmistir. Bu vakif Universitelerinin kurulus asamasi
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uzun zaman aldigindan kurulus asamasindan itibaren politik alanla iliskiler
kurulmaya baslanmaktadir. 9 Subat 2015 tarihli ‘Altin Taksi’ programina
konuk olan Nuh Naci Yazgan Universitesi mitevelli heyeti baskani M. Nevzat
Ozhamurkar, (niversitenin kurulus calismalarinda milletvekilleri, komisyon
baskanlari ve bakanlarla gortiismeler yaptigini belirtmistir.

Kiresellesme ile beraber kentsel yonetisimde ag ve isbirligi kavrami on plana
¢ikmistir. Birgok aktoriin dahil oldugu bu ag iliskisi yerel yonetim siirecini ¢ok
aktorli ve asamali bir hale getirmistir. Agi olusturan aktoérlerin olusturdugu
ishirligi sadece 6zel sektori degil ayni zamanda kar amaci giitmeyen kuruluslari,
dini kuruluslari, sivil inisiyatif gruplarini da kapsamaktadir (Jessop, 2002: 17).
Nitekim s6z konusu vakif Gniversitelerinin kurulus asamasindaki slreclerde
kurucular, politik angajmanlarini kullanmistir. Bu parcali ve ag iliskisine dayanan
yonetim biciminde, aktérler arasi bir giic miicadelesi vardir. iliskiler, stratejiler
ve hamleler, aktoriin bu ag icindeki durumunu gliclendirmesi tizerine kuruludur.
Bu baglamda vakif tniversitesi kurmak dnemli bir hamle olarak gériinmektedir.

Yeni sivil girisimler, sanayi ve ticaret odalari, yerel isadamlari dernekleri ve kent
onderleri arasinda daha yogun isbirligi yasanmaktadir (Tok, 2003: 82).Vakif
Universitelerinin yonetiminde s6z sahibi olan mitevelli heyet baskani ve Uyeleri
yereldeki onde gelen kisilerden olusmaktadir. Rektori ve yonetim kurulu
Uyelerini segmek, personelin sézlesme ve terfilerini yapmak, Universitenin
bltcesini uygulamak, 6grenci lcret ve kontenjanlarini belirlemek gibi goérevleri
olan, mitevelli heyetinin profili, s6z konusu vakif Universitesinin ekonomik
ve politik baglantilarini ortaya koymada kullanilabilir. Mutevelli heyeti Gyeleri
ticari iliskiler ve dostluk iliskileri Gizerinden atanirken bazilari ise kariyerleri ve
deneyimlerinden dolayi atanmaktadir (Arslan, 2013: 11). Bahsi gecen kentlerde
kurulan vakif Universitelerinin mutevelli heyeti baskani incelendiginde (¢
farkl yapi ortaya cikmaktadir: a) yerel sanayi-ticaret odalari ve kooperatifler
tarafindan kurulan vakif Gniversiteleri, b) yerel isadamlari tarafindan kurulan
vakif Gniversiteleri ve c) yerel yoneticiler (belediye baskani, kaymakam, vali)
tarafindan kurulan yari vakif denebilecek vakif Gniversiteleri.

Anadolu kentlerindeki vakif Universiteleri yukaridaki siniflandirmaya goére
degerlendirildiginde, Karatay Universitesi, Bursa Orhangazi Universitesi ve
Kanuni Universitesi'nin séz konusu kentin sanayi ve ticaret odalari tarafindan,
Konya Gida ve Tarim Universitesi ise Konya Seker Kooperatifi tarafindan
kurulmustur’®, Alanya Hamdullah Emin Pasa Universitesi ve Avrasya
Universitesi’nin kurulusuna ise belediye baskanlari énciiliik etmistir. Cag (Yasar
Baybogan) ve Toros (niversitesi’? (Ali Ozveren) Mersinli isadamlari, Hasan
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Kalyoncu Universitesi (Kalyon Grup), Zirve Universitesi (Naksan Holding), Sanko
Universitesi (Sanko Holding) Gaziantep sermayesi tarafindan kurulmustur.
Kayseri’de kurulan Meliksah Universitesi (Boydak Grup) ve Nuh Naci Yazgan
Universitesi (M. Nevzat Ozhamurkar), Konya’daki Mevlana Universitesi
(M. Yasar Giil), Uluslararasi Antalya Universitesi (Fettah Tamince) ve AKEV
Universitesi (Selahattin Cicek) ilgili kentlerin sermaye cevrelerinin dnciiliigiinde
kurulmustur (Tablo 3).

Tablo 3: Anadolu’da Kurulan Vakif Universitelerinin Miitevelli Baskani ve

Profilleri
Universite Adi il il Miitevelli Heyet Baskani
e ) Liitfi M. BAYBOGAN (Kurucu, Yasar Baybogan’in oglu,
Cag Universitesi Mersin 1997 . . o
Mersin ve gevresinde etkili bir isadami)
Hasan Kalyoncu . Cemal KALYONCU (MUSIAD, DEIK {iyesi ve G.Antep
. o Gaziantep 2008 L ..
Universitesi Sanayici ve Isadamlari Dernegi Kurucusu)
) e ) Memduh BOYDAK (TUSKON ile iligkili, TUSIAD Bagkan
Meliksah Universitesi* Kayseri 2008 o
Yardimcisi idi)
Mevlana Universitesi* Konya 2009 M. Yasar GUL (TUSKON)

. Mustafa N. ©ZHAMURKAR (Kayseri Sanayi ve Ticaret
Nuh Naci Yazgan

. o Kayseri 2009 Odas! Uiyeligi, Kayseri isadamlari Dernegi kurucusu,
Universitesi .
TOBB ve DEIK eski yonetim kurulu Gyesi)
e ) Ali BZVEREN (Toros Koleji sahibi, 2004 yerel
Toros Universitesi Mersin 2009
segimlerde Mersin-Yenisehir Belediyesi SHP adayi)
Zirve Universitesi* Gaziantep 2009 Taner NAKIBOGLU (TUSKON)
L o Omer YILDIZ [Anavatan Partisi'nden Macka Belediye
Avrasya Universitesi Trabzon 2010 o
Bagkani segilmistir. (1989-2004)]
. Mehmet KARABACAK (BBP eski Genel Bagkan
Canik Basari Universitesi* Samsun 2010
Yardimcisi, isadami)
L Selguk OZTURK (MUSIAD kurucu iiyesi, Konya Ticaret
KTO Karatay Universitesi Konya 2010
Odasi Baskani)
Uluslararasi Antalya Fettah TAMINCE (Rixos Otelleri Yénetim Kurulu
. o Antalya 2010
Universitesi Baskani)
Alanya Hamdullah Emin . .
L Antalya 2011 ADEM MURAT YUCEL (Alanya Belediye Bagkani)
Pasa Universitesi
Bursa Orhangazi Hilmi GULCEMAL (Bursa Girisimci isadamlari Dernegi
. o Bursa 2011 L
Universitesi* Yoneticisi idi)

Selahaddin Eyyubi

Uni itosi* Diyarbakir 2013 Ahmet K.TORUN
niversitesi
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Muammer CALISKAN (TUSKON ile iligkili Adana Ticaret
Borsasi eski Bagkani)

Kanuni Universitesi* Adana 2013

Recep KONUK (Pankobirlik ve Konya Pancar Ekicileri
Konya Gida ve Tarim

L Konya 2013 Kooperatifi Yonetim Kurulu Baskani, 26. Dénem AKP
Universitesi
Karaman Milletvekili)
. o . Abdulkadir KONUKOGLU (Sanko Holding Onursal
Sanko Universitesi Gaziantep 2013 L . o L
Baskani, TOBB uyesi, DEIK eski Yonetim Kurulu Uyesi)
AKEV Universitesi Antalya 2014 Selahattin Cigek (Antalya yoresi isadami)

* 667 Sayili KHK ile kapatilan/kamulastirilan (niversiteler.

S6z konusu Universitelerin mitevelli heyeti tyeleri, ilgili kentteki sermaye grup
temsilcileri, sanayi ve ticaret odasi yoneticileri, yerel yoneticiler (belediye
baskani, kaymakam, milletvekili) ve boélgedeki mitesebbislerden (kuyumcu,
avukat, muteahhit vb.) olusmaktadir.

Sermaye Neden Vakif Universitesi Kuruyor?

Ozel sermaye neden vakif (niversitesi kurar? Sermaye gruplarina bagl
vakif Universitesi kurulmasindaki temel motivasyonlar nelerdir? sorulari
baslangic icin iyi bir nokta olacaktir. Kurucu sermayedarlarin beyanlarina
bakildiginda hayir amagli, vatana millete hizmet, iyi insan yetistirmek gibi temel
motivasyonlar 6n plana cikarilsa da bunlar genel bir cerceve sunmaktan uzaktr.
Ornegin, Arka Koltuk Programi’na (16 Ocak 2016) katilan Ozyegin Universitesi
mitevelli heyeti iyesi Murat Ozyegin, su ana kadar 500 milyon TL harcadiklari
Universitenin kar amaci glitmeyen bir yatirim oldugunu belirtmistir. Bu sdylem,
sermayenin orgltlenme mantigi ile celismektedir. Sermayenin Universite agma
motivasyonuna yonelik bircok agidan birgok farkli yorum getirilebilir. Bunlardan
birkagi soyle siralanabilir:

e s alanlarina yonelik bilgi ve beseri sermayeyi temin etmesi,

e Yatirimlarinin bulundugu kentte sosyal ve ekonomik canhlik yaratmasi,
e Ekonomik olarak karli bir yatirim olmasi,

e Sosyal ve sembolik sermayesini arttirmasi vb.

Yukaridaki liste uzatilabilir ancak genel olarak sermayenin vakif Universitesi
kurmasinda bu motivasyonlarin etkili oldugu disinilmustir. Neoliberal
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donlisimin, Gniversitelerin bilgi Gretim modunun degismesi yoninde baski
olusturdugundan daha 6nce bahsedildi. Bu baglamdan hareketle sermayenin,
kamu Universitelerinin ‘performansindan” memnun olmadig ¢ikarilabilir. Bu
memnuniyetsizligin giderilmesi vakif Universitelerinin fakilte, ylksekokul ve
bolim agma stratejisinde kendini gostermektedir. Anadolu kentlerinde kurulan
vakif Universiteleri bilinyesindeki fakilte, ylksekokul, bélimlere bakildiginda
s6z konusu bolimlerin genellikle uygulamaya donik ve Universite-sanayi
isbirligi cercevesinde kuruldugu séylenebilir. ‘U¢ Nokta’ programina katilan
Meliksah Universitesi miitevelli heyeti baskani Memduh Boydak, iiniversite-
sanayi ishirligini uygulamaya cahlstiklarini belirtmistir. ~ Ayni sekilde Zirve
Universitesi'nin tantim filminde Gaziantep Organize Sanayi Bélgesi'nde
Universite-Sanayiisbirligi Merkezi’nin (ZUSiM) kuruldugundan bahsedilmektedir.
Universiteler biinyesinde agilan béliimlere®®* bakildiginda ilgili sermaye
grubunun yatirimlarinin hangi alanlarda oldugu ve s6z konusu kentin cografi
dzellikleri de etkili olmustur. Ornegin Gaziantep’in dnemli sermayedarlarindan
Konukoglu ailesine ait Sani Konukoglu (Sanko) Hastanesi, bolge dizeyinde
hizmet vermektedir. Sanko Holding Onursal Baskani Abdilkadir Konukoglu ayni
zamanda Sanko Universitesi'nin mitevelli heyeti baskanidir. Sanko Universitesi
bir saglik Gniversitesi olarak degerlendirilebilir. Clinkli bunyesinde tip, saglik
bilimleri ve dis hekimligi fakiilteleri vardir. Bu haliyle Sanko Universitesi, s6z
konusu saghk yatirrmini destekleyici niteliktedir. Antalya’daki Uluslararasi
Antalya Universitesi, Alanya Hamdullah Pasa Universitesi ve AKEV Universitesi
ise binyesindeki turizm fakdltesi ile bulundugu bélgenin cografi dzelliklerine
uygun boélim agma stratejisi belirlemistir. AKEV Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi altindaki Cince, Rusca, Japonca ve ingilizce miitercim-terciimanhk
bolimleri bu savi desteklemektedir. Antalya, cografi cekiciliklerinden dolayi
ogrenciler tarafindan tercih edilebilecek 6nemli merkez durumundadir. Teker
ve Ozer (2012)’in yaptigi calismada Kocaeli, Yalova ve Adana ile beraber Antalya
vakif Gniversitesi agilabilecek iller arasinda 6n plana ¢ikmaktadir.

Her ne kadar Abbas Glglia (Milliyet, 1 Mart 2011) vakif Universitelerinin s6z
konusu sermaye grubuna begeri sermaye saglama misyonunun abartildigini ve
Kog¢ Universitesi’nden mezun olanlarin yalnizca %4’iiniin holding biinyesinde
istihdam edildigini belirtse de vakif iniversitelerinin Gaziantep, Kayseri, Konya
gibi kentlerdeki sermaye gruplarinin yatirim alanlarina yonelik bilgi ve beseri
sermaye saglamasi daha olasidr.

Tarkiye’deki Universitelesme silirecinde yerelden gelen talepler belirleyici
olmustur. Universitenin gelistirici rolii 6n plana ¢iktikca Anadolu’daki kentlerden
Universite talepleriylkselmistir. S6z konusu talepler Gniversitenin se¢im vaatleri
listesine girmesi ile sonuglanmistir'®. Yeni Universitelerin acilmasi asamasinda
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donemin gazetelerine de yansidigl sekilde, Gniversitenin siyaset malzemesine
donistlruldtgl, tabela Universitelerinin kuruldugu, egitimin kalitesizlestigi
gibi vurgular yapilmistir. Universitenin bulundugu kentte sosyal ve ekonomik bir
canlanma yarattigi bilinen bir gercektir. Bu konuda Yalgintan ve Thornley (2007:
822) merkezi hiklimetlerin, kiresellesme ve bulunduklari kente sagladiklari
ekonomik katkidan dolayi vakif Gniversitelerine yonelik olumlu bir sdylem icinde
oldugunu belirtmistir. Sosyal ve ekonomik etkisi nedeniyle yillarca hilkimetten
talep edilen Universite artik bizzat sermaye tarafindan kurulabilmektedir.
Universitenin sosyal ve ekonomik hayati canlandirici etkisi -uzun vadeli de olsa-
s6z konusu sermaye grubunun Universite agmasini gtidileyen bir faktor olarak
ele alinabilir.

Kamusal ve 6zel sektor yatirim kararlari, topragin kent icindeki ya da kentsel
gelisme yonlndeki goreli konumuna bagli olarak kullanim ve degisim degerini
arttirmakta ya da azaltmaktadir (Meydan ve Emiir, 2013: 52). Yol, okul, hastane,
adliye vb. kamusal ve AVM gibi 6zel sektor yatirimlari bulundugu cevredeki arsa
rantini arttirir. Bazi yerlerde sehrin gelisim yoniini bile tayin edebilen Universite
kampdusleri de kuruldugu boélgedeki arsa/arazi rantini arttirir. Nitekim Yalgintan
ve Thornley (2007: 836), Ko¢ Universitesi projesinin duyurulmasindan sonra
bolgedeki arsa degerlerinin garpici bir sekilde artis gosterdigini belirtmistir.
Benzer sekilde Gaziantep’teki Zirve Universitesi'nin, kampiis alanina dahil olan
Antepia projesinin degerini arttirdigi sdylenebilir’>. Clnki Gniversite, personel
ve ogrenci kitlesi ile yeni bir tiiketim mekani yaratir ve yeni bir yasam alani
acar. Sehrin yaklasik 16 km. disinda yer alan Antepia projesi, Gaziantep’teki en
liks ve pahali konut projelerinden biridir'¢. Universitenin bu durumun ortaya
¢ikmasindaki rolli yadsinamaz. Bu agidan da duslinildigiinde vakif Gniversitesi
kurmak sermaye icin iyi bir yatinm olarak gériinmektedir. Diger kentlerdeki
vakif Gniversitesi acma ve arsa/arazi rantinin yikselmesi konusunda benzer
ornekler oldugu tahmin edilebilir.

Sermayenin vakif Universitesi agmasi Bourdieu’niin sermaye kavrami ile de
okunabilir. Bourdieu’ye (1986: 1) gore sermaye, kisinin veya grubun toplumsal
alana katilimini ve s6z konusu alan iginde rekabet ederek kazanglara ulasmasini
saglayan bir kaynaktir. Bourdieu, sermaye kavramini her biri birbirine
donisebilen dort alt baslhkta ele almaktadir. Bunlar, ekonomik sermaye,
sosyal sermaye, kiiltlrel sermaye ve sembolik sermayedir. Ekonomik sermaye,
paraya cevrilebilir ekonomik kaynaklari, sosyal sermaye, iliski aginin sagladigi
sermayeyi ve kiltirel sermaye, egitim ve bilgi gibi prestij saglayici sermayeyi,
sembolik sermaye ise tiim sermaye tiplerini icinde barindiran sermayeyi ifade
etmektedir (Calhoun, 2007: 106). Bu sermaye tanimlari vakif Gniversitesine
uygulandiginda soyle bir tablo ile karsilasiilmaktadir. Sermaye gruplari,
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ekonomik sermayesini kullanarak vakif Gniversitesi kurmaktadir. Universitenin
kentsel mekandaki sosyal, ekonomik ve kiltirel etkilerinin oldugu literatirde
stk sik vurgulanmaktadir. Genis ve kapsamli etkileri olan bu kurum, s6z konusu
sermayeye kentsel mekdnda avantajli bir konum saglamasi acisindan énemlidir®’.

Sonug

Turkiye'de otuz yildan fazla bir gegmise sahip vakif iniversitelerinin %29,1’i
1984-2001 arasinda, %70,1’i ise 2003 yilindan sonra kurulmustur. Bu vakif
tiniversitelerinin %83’e yakini istanbul, Ankara ve izmir'de; %17’si ise diger
Anadolu kentlerindedir. istanbul, Ankara ve izmir gibi metropol kentlerde
kurulan vakif Giniversiteleri daha cok TUSIAD, DEIK ve TOBB ile iliskili gdriinmekte
iken metropol kentler disindaki vakif tiniversiteleri, MUSIAD, TUSKON, AKP ve
cesitli sivil toplum kuruluslar (isadami dernekleri, sanayi ve ticaret odalari, dini
derneklervb.)ileiliskilidir. Bu Giniversitelerin daha ¢ok islami sermaye ve AKP’nin
hakim oldugu bir ekosistemde kurulduklari séylenebilir. 1997’de kurulan Cag
Universitesi'nden sonra vakif Universitelerinin Anadolu’ya yayilmasi 2008
yilindan sonra gerceklesmistir. Adana, Antalya, Bursa, Diyarbakir, Gaziantep,
Kayseri, Konya, Mersin, Samsun ve Trabzon’da 18 yeni vakif Universitesi
kurulmustur. Bu noktada Tirkiye’deki vakif Universitelerinin gelisimi ile ilgili
yapilacak degerlendirmeler kiiresellesme, neoliberal doniisim, ag toplumu,
bilgi toplumu ve islami sermayenin yiikselisi gibi baglamlar (izerinden okunabilir.
Yukarida sayilan toplumsal donlsimler bircok kurum gibi Gniversitenin ele
alinma bigimini etkilemistir. Universite, gecmise nazaran kentle bitiinlesmis,
ekonominin ve sosyal sistemin dnemli bir parcasi haline gelmistir. Universitenin
bu yeni mekansal baglami sermaye-liniversite iliskisini de etkilemistir.

Bu calismada s6z konusu kentlerde kurulan vakif Gniversitelerinin arkasindaki
vakif-sermaye, mitevelli heyeti baskani ve Uyelerinin profili degerlendirilerek
bu Universitelerin ilgili kentlerdeki ekonomik ve politik konumlaniglari ele
alinmistir. Vakif Gniversitelerinin web siteleri, filmler, mitevelli heyeti baskaninin
réportaj ve beyanatlari betimsel ve icerik analizi teknigiyle degerlendirilmis ve
sermayenin vakif Gniversitesi kurma motivasyonuna iliskin bir cerceve elde
edilmistir. ilgili sermaye grubu tarafindan énemli bir kaynakla kurulabilen vakif
Universitesinin kurulus motivasyonlari ¢esitlilik gostermektedir. Bilgi ve beseri
sermaye temini, so6z konusu kentte yaratacagl sosyal ve ekonomik canlanma,
sosyal ve sembolik sermaye saglamasi gibi gerekceler, sermaye icin gldileyici
nedenler olarak ele alinabilir. Bu nedenlerle kurulan vakif Universitesi ayni
zamanda s0z konusu sermaye grubunun kentsel glc iliskilerinde 6nemli bir
pozisyon saglamasi agisindan énemli bir yatirim olarak gérinmektedir.
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Vakif Giniversitesinin kurulusu katihmli bir sire¢ sonunda gergeklesmektedir. Her
ne kadar Universite bir sermaye grubunun yatirimi gibi goriinse de mitevelli
heyetinde yerel girisimciler, politikacilar yer almaktadir. Bu da yerel mekanda
tiniversitenin ekonomik ve politik konumlanisini géstermektedir. Universite,
ishirligi ve ag yapisinin icinde sosyal, ekonomik ve politik kesimler arasindaki
iliskilerde onemli aktor olarak degerlendirilebilir. Yerelde yasanan gig iliskisi
ve micadelesinde vakif lniversitesi sahibi olmak, sagladigi sosyal ve sembolik
sermaye ile kurucu sermaye grubunun agda 6nemli bir pozisyon edinmede veya
bu pozisyonun korunmasinda énemli bir aracgtir. Nitekim vakif Gniversitesinin
ilgili sermaye sahibine sagladigl avantajl pozisyon, Erzurum, Eskisehir, Fethiye,
Kahramanmaras, Malatya, Sivas, Van kentlerinde de vakif Gniversitesi kurma
girisimlerinin gindeme gelmesine neden olmustur.

Sonnotlar

! Bumakalenin yazimi agsamasinda, yaptigi detayli okumalar ve diizeltmelerden dolayi
arkadasim Ars. Gor. Duygu Altinoluk’a cok tesekkiir ederim.

2 Vakif Universiteleri genellikle 6zel Gniversite olarak anilmasina ragmen, Turkiye’'de
teknik olarak 6zel bir Gniversite kurulamaz. Ancak gelinen noktada vakif lzerinden
Universite kurma fikri anayasadaki maddeyi dolasmak olarak degerlendirilebilir.

32016 Temmuz ay1 sonunda kapatildi; ancak yine de Tirkiye'nin vakif Gniversitelesme
surecinde 6nemli bir aktor olarak yer almistir.

4 Belirli bir Gretim alt yapisina sahip bu kentler, Anadolu kaplanlari kavrami ile
anilmaktadir.

5 Cumhuriyet Universitesi Kurma ve Yasatma Dernegi, Malatya’ya inéni Universitesi
Kurma ve Yasatma Dernegi, Mustafa Kemal Universitesi Kurma ve Yasatma Vakfi, Namik
Kemal Universitesi Kurma ve Yasatma Dernegi gibi.

& Korkut (1992) tarafindan bu dénemde kurulmasi planlanan tniversitelere yonelik
kapsamli ve elestirel bir calisma yapilmistir.

7 1997’de Mersin’de kurulan Cag Universitesi metropol kentler disinda kurulan ilk
vakif Gniversitesidir.

8 Ayhan ve Sagiroglu (2012), TUSIAD’I devlet destegi alan ve bu sekilde gelisen bir yapi,
MUSIAD’1ise kendidinamikleriile bilyliyen, merkez-disi sermaye olarak tanimlanmasinin
problemli oldugunu vurgulamaktadir. Ancak bu calismada genel bir merkez/cevre
ayrimi Gzerinden gitmektedir. Bunun nedeni 1- merkez/cevre kavramsallastirmasinin
bu konuda agiklayici bir cerceve sunmasi, 2- MUSIAD'In ideolojik durusu nedeniyle
muhafazakar hilkimetlerden destek gérmesidir.
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9 Universitenin bilgi etkilerininicerigini, iniversite-sanayiisbilrigi, patent, teknoparklar,

beseri sermaye, innovasyon gibi kavramlar olusturur.

10 56z konusu vakfin kar elde etme amacgli olmamasi, yeterli alt yapiyi saglamasi, yeterli
sermayesinin olmasi vb. bazi kosullarin yerine getirilmesi ile YOK’e basvuru yapilr.
Cesitli kurullarca yapilan degerlendirmeler sonucunda vakif Gniversitesinin kurulmasi
karara baglanir.

11 Mitevelli heyeti baskani Recep Konuk, 26. Dénem AKP Karaman Milletvekilidir.

12 26. Donem CHP Mersin Milletvekili Fikri Saglar mitevelli heyetinde yer almaktadir.
13 Anadolu kentlerinde kurulan vakif Universiteler biinyesinde agilan bolimler
uygulamaya, piyasaya yonelik béliimlerdir. Ornegin [IBF altnda genellikle
uluslararasi iligkiler, dis ticaret, finans ve bankacilik, lojistik bolimleri vardir. Meslek
yuksekokullarinda ise son zamanlarda revacgta olan anestezi, odyoloji, saglk hizmetleri
ve adalet gibi boluimler vardir. Higbir fakiiltede Felsefe, tarih, cografya, arkeoloji
b6liminin olmamasi bu anlamda dikkat gekicidir.

% Turk sinemasinda Universite ile ilgili yaklasimlara rastlanabilir. 1975 yapimi
“Kaynanalar” filminde se¢ime giren filmin ana karakteri (Nuri Kantar), secim konusmasi
sirasinda il yapma, fabrika agma gibi vaatlere ek olarak Universite agma vaadinde
bulunmaktadir. Yine 2013 yapimi ‘Diigiin Dernek’ filminde Tupcl Fikret ve Otelci Sirri
arasindaki diyalogda Sivas’in gelisen/buylyen bir yer oldugunu temellendirmek icin
Sivas’taki Gniversiteyi kullanmaktadir.

15 Antepia projesi, Sinpas GYO ve Paralel Yapi ortaliginda hayata gegmistir. Paralel Yapi
sirketinin yénetim kurulu baskani ayni zamanda Zirve Universitesi’nin miitevelli heyeti
baskani olan Taner Nakiboglu idi.

6 www.sahibinden.com sitesinden yapilan sorgulamaya gére Antepia’da kiralik
konutlar 1.000-9.000 TL arasinda, satilik konutlar ise 240.000-2.790.000 TL arasindadir.

7 Universitenin kent aktérleri arasinda &nemli bir yeri oldugu rektériin il, ilce
protokoliindeki yerinden de anlasilabilir. Rektorin illerdeki protokoldeki yeri Belediye
baskanindan sonra 5. siradir.
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Ozet

Bu ¢alisma 13 Mayis 2014 tarihinde Soma’da 301 madencinin hayatini kaybettigi facianin
meydana geldigi madendeki riskleri anlamlandirmak ve siiregiden benzer risklerle bas etmek
icin madencilerin farkh sosyal bilgi kiimelerini nasil kullandiklarini incelemektedir. Calisma,
2015 yili Haziran ve Eyliul aylarinda Soma’da yapilan saha arastirmasinda toplanan verilere
dayanmaktadir. Sosyal bilgi kiimesi, bir grubun ortaklasa anlamlarinin butliniini ifade eder
(Berger ve Luckmann, 1966). Bu kiime, grup Uyelerinin iliskileri, rolleri ve kimliklerine dair
yerlesik anlamlari barindirir. Bu galismada, madencilerin &zellikle is guvenligi konusundaki
kurumsal bilgi kiimelerine ulasiminin oldukga sinirli oldugu savunulmaktadir. ilk olarak,
Uretim baskisi ve genis bir yedek isglictiniin varligi, is sagligi ve glivenligine iliskin egitimlerin
ve denetlemelerin isveren tarafindan uygulanmamasina veya ihmal edilmesine yol agmakta
ve madencilere tam zamanli ¢alismaya baslamadan Once yeterince isyeri ve ig glvenligi
egitimi verilmemektedir. ikinci olarak, maden yénetimine kargi madencileri temsil etmesi
gereken sendika igverenle isbirligi igine girmekte ve teknik uzmanlik ve glivenlik mevzuatina
uyum konularinda yénetimi sorgulamaktan kacinmaktadir. Uglincii olarak, is yerinde is
sagligi ve giivenligine iliskin konulari denetlemekten sorumlu iSG (is saghigi ve giivenligi)
uzmanlari ve ig yeri digindaki barolar ve isyerini temsil etmeyen sendikalari da iceren meslek
kuruluslari madeni etkin bir sekilde denetleyememekte ve sahip olduklari kurumsal bilgi
niteligindeki teknik-yasal-hukuksal bilgi ve tecriibelerini madencilere aktaramamaktadirlar.
Dolayisiyla, farkli kaynaklardan erisilebilecek kurumsal bilgi madencilere ancak yénetimin izin
verdigi Ol¢lide agiktir. Madenciler kurumsal bilgiden buyik 6lglide yoksunken, madenciligi
madendeki glinliik calismalariyla ve iliskileriyle elde ettikleri genis bir yerel bilgi kiimesinden
yararlanarak yapmaktadirlar. Bu yerel bilgi kimesi, madencilerin gegmisten bugiine ortaklasa
biriktirdikleri tecrtibeleri, bilgileri, kaygilari, aliskanliklari ve tavirlari igermektedir. Bu kiime,
madencilerin ydnetime karsi koymak i¢in kullanabildikleri temel bilgi kaynagidir. Fakat bu
bilgi teknik ve yasal anlamda ne yonetim tarafindan, ne de devletin ilgili yetkilileri tarafindan
mesru bir kaynak olarak gorilmektedir. Bu da madencilerin is guvenligine dair mesru
taleplerinin gérmezden gelinmesi icin yonetime dayanak saglamaktadir. Kurumsal ve yerel
bilgi kimeleri arasinda olusturulan hiyerarsi ve gerilim ile kurumsal bilginin kullaniminin
maden yonetimince kisitlanmasi ve tekellestiriimesi, madendeki giivenliksiz kosullarin
surmesiyle sonuglanmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Soma, madenciler, risk, kurumsal bilgi, yerel bilgi.
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The Production Dynamics of Institutional and Local
Knowledge in the Risk Construction of the Soma Miners

Abstract

This study examines how miners use different sets of social knowledge to make sense
of the risks in the mine where the 301 miners lost their lives in Soma on May 13, 2014,
and to deal with similar ongoing risks. The study is based on data gathered during
a field work in Soma in June and September 2015. A set of social knowledge refers
to the collective meaning of a group as a whole (Berger and Luckmann, 1966). This
set contains embedded meanings for the associations, roles, and identities of group
members. In this study, it is argued that the access of miners to institutional knowledge
sets, especially on the topic of job safety, is very limited. First, the production pressures
and the existence of a large reserve workforce lead the management not to implement
or to neglect training and auditing of occupational health and safety; and consequently
the miners are not adequately trained before they start full-time work. Secondly, the
trade union, which has to represent the miners before the management, cooperates
with and avoids questioning the management in terms of their non/compliance with
technical expertise and safety legislation. Thirdly, occupational health and safety
specialists and professional associations, including the bar associations and other
unions, cannot effectively inspect and cannot transfer their technical, legal and juridical
knowledge — qualified as institutional knowledge — and experiences to the miners.
Therefore, the institutional knowledge accessible through different sources are open
to the miners only to the extent that the management permits. While the miners are
largely deprived of the institutional knowledge, they do their work by taking advantage
of a wide range of local knowledge that they have acquired through their daily work
and relationships. This set of local knowledge contains the experiences, knowledge,
concerns, habits and attitudes that miners have accumulated from past to present. This
set is the basic source of knowledge that miners can use to resist the management.
However, this knowledge is recognized as technically and legally as a legitimate source
neither by the management nor by the relevant authorities of the state. This provides
the basis for the management to ignore the legitimate demands of the miners about
occupational safety. Hierarchy and tension between institutional and local knowledge
sets, and the restraint and monopolization of the use of the institutional knowledge by
the management result in the continuation of unsafe working conditions.

Keywords: Soma, miners, risk, institutional knowledge, local knowledge.

Giris

Bu galisma 13 Mayis 2014 tarihinde Soma’da 301 madencinin hayatini kaybettigi
facianin meydana geldigi madendeki riskleri anlamlandirmak ve siiregiden
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benzer risklerle bas etmek icin madencilerin farkli sosyal bilgi kimelerini nasil
kullandiklarini incelemektedir. Calisma, 2015 yili Haziran ve Eylul aylarinda
Soma’da yapilan saha arastirmasinda toplanan verilere dayanmaktadir.
Saha arastirmasi Soma’da farklh maden sirketlerinde calisan madenciler ve
mihendislerle yapilan derinlemesine milakatlari icermektedir.

Sosyal bilgi kiimesi, bir grubun ortaklasa anlamlarinin bitlinini ifade eder
(Berger ve Luckmann, 1966). Bu kiime, grup uyelerinin iliskileri, rolleri ve
kimliklerine dair yerlesik anlamlari barindirir. Bu ¢alismada madencilerin,
ozellikle is glivenligi konusundaki kurumsal bilgi kiimelerine ulasiminin oldukga
sinirh oldugu savunulmaktadir. ilk olarak, iretim baskisi ve genis bir yedek
isglictintin varligl, is saghgi ve givenligine iliskin egitimlerin ve denetlemelerin
ybnetim tarafindan uygulanmamasina neden olmakta ve/veya bu egitimlerin
ihmal edilmesini mesrulastirmaktadir. Bir diger deyisle, madencilere tam
zamanli ¢calismaya baslamadan énce yeterince egitim verilmemektedir. ikinci
olarak, isverene karsi madencileri temsil etmesi gereken sendika yonetimle
isbirligi icine girmekte ve teknik uzmanlik ve glvenlik mevzuatina uyum
konularinda ydnetimi sorgulamaktan kaginmaktadir. Uglincii olarak, is yerinde
is saglig ve giivenligine iliskin konulari denetlemekten sorumlu iSG (is saghg
ve glivenligi) uzmanlari ve is yeri disindaki barolar ve isyeri temsilcisi olmayan
diger sendikalari da igceren meslek kuruluslari madeni etkin bir sekilde
denetleyememekte ve sahip olduklari kurumsal bilgi niteligindeki teknik-yasal-
hukuksal bilgi ve tecrlbelerini madencilere aktaramamaktadirlar. Dolayisiyla,
farkli kaynaklardan erisilebilecek kurumsal bilgi madencilerin ulasimina ancak
yonetimin izin verdigi 6lctide agiktr.

Kurumsal bilgiden biiylik olglide yoksun olan madenciler, madenciligi
madendeki glinliik calismalariyla ve iliskileriyle elde ettikleri genis bir yerel bilgi
kiimesinden yararlanarak yapmaktadirlar. Bu yerel bilgi kiimesi, madencilerin
gecmisten bugline ortaklasa biriktirdikleri tecribeleri, bilgileri, kaygilari,
ahskanliklari ve tavirlari icermektedir. Bu kiime, madencilerin yonetime karsi
koyarken kullandiklari temel bilgi kaynagidir. Tarihsel olarak konuya baktigimizda
benzer 6rnekleri bulmak mimkiindir. Osmanli Devleti'nin son dénemlerinde
Zonguldak’taki madencilerin emniyet lambalarina gosterdikleri direncg yerel
bilgiyi 6rnekler. “Acik lambalar daha iyi i1sik veriyordu ve emniyet lambalarindan
daha uzun émiirliiydii. Ustelik Kuzey Amerika’daki kimi maden bélgelerinde
de madenciler agik lambalarin madenleri daha glivenli kildigina inaniyorlardi
¢lnkl ¢ok kiiglik gaz birikimlerini yakiyorlardi. Boylece Zonguldak isgilerinin
tehlikeli goriinen durumlarda bile acgik lambalari kullanmaya devam etmeleri
basmihendisin sugladigl tzere onlarin “aptalligindan” degildi, madencilerin
daha iyi bir givenlik anlayisina sahip olmalariyla ilgiliydi” (Quataert, 2009:
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339-340). Fakat bu tip bir bilgi, is gtvenliginin bir uzmanlik haline gelmeye
basladigli o donemde bile teknik ve yasal anlamda ne yénetim tarafindan, ne
de devletin ilgili yetkilileri tarafindan mesru bir kaynak olarak gorilmektedir.
Bu da madencilerin is glivenligine dair mesru taleplerinin gormezden gelinmesi
icin yonetime dayanak saglamaktadir. Kurumsal ve yerel bilgi kimeleri arasinda
olusturulan hiyerarsi ve gerilim ile kurumsal bilginin kullaniminin maden
yonetimince kisitlanmasi ve tekellestirilmesi, madendeki giivenliksiz kosullarin
sirmesiyle sonuclanmaktadir.

Metodoloji

Calisma, ornek olay olarak Soma faciasini incelemektedir. Soma’da Uretilen
kémir linyittir ve ilk ocak 1923 yilinda agilmistir (BUtiin, 2015). GCalismanin
odaklandigi maden 1990 yilinda Uretime baslamis ve 15 sene boyunca Tiirkiye
Kémiir isletmeleri (TKi) tarafindan calistirilmistir. Madenin isletme hakki 2006
yilinda 6zel bir firmaya (Park Teknik Sirketi) devredilmistir. Bu firma, madende
2006’da 50 bin ton, 2007’de 270 bin ton, 2008’de 230 bin ton ve 2009’da 300
bin ton lretim yapmistir (Yalman ve Celik, 2016). Firma, cikarilan komurin ¢ok
ylksek yanici 6zellige sahip oldugunu ve bu durumun doguracagi tehlikeler
nedeniyle madeni glivenli ve ekonomik bir sekilde isletmenin mimkiin
olmadigini 6ne slirerek madenin isletmesini 2009 yilinda birakmistir (TMMOB,
2014). Yine ayni firmaya gore, bu madenin nispeten glvenli liretim kapasitesi
yillik 1.5 milyon tondur (BUSAGR, 2015). istihdam edilebilecek madenci sayisiysa
800 olarak belirtilmistir (Yiicesan-Ozdemir vd., 2016). Fakat ayni sene icinde
isletme hakkini alan Soma Kémiir isletmeleri, gerekli altyapiyi hazirlamadan
zamanla isci sayisini 3000’e, lretimiyse yillik 4 milyon tona g¢ikarmistir. Bltiin
bu siire boyunca devlet madenin milkiyet ve denetim hakkini elinde tutmustur
(TBB, 2014).

13 Mayis 2014 tarihinde Manisa’nin Soma ilgcesinde meydana gelen ve
resmi rakamlara gore 301 madencinin hayatini kaybetmesiyle sonuglanan
facia, Turkiye madencilik tarihinin en blyUlk faciasi olarak kayitlara geg¢mistir.
Madencilik, insaatla birlikte, riski en ylksek sektorlerin basinda gelmektedir
(Muftioglu ve Tanis, 2010). Osmanl Devleti doneminden beri Tirkiye'de
madencilerin ¢alisma kosullari Avrupa ve Amerika’daki madencilere gore ¢ok
daha zordur ve bu sektorde kaza ve 6lim riski diger Ulkelerle kiyaslandiginda
¢cok daha yuksek olmustur (Quataert, 2009). Turkiye, genel olarak olimlu is
kazalari oranlari agisindan Avrupa’da ilk sirada yer almaktadir (Miftloglu ve
Tanis, 2010). Maden Mihendisleri Odasi’nin 2010 tarihli raporunda belirtildigi
lzere, Soma havzasindaki riskler artan Uretimle birlikte daha da artmistir
(BUSAGR, 2015). Dolayisiyla Soma, hem madencilik sektériiniin ¢ok riskli
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olmasi, hem de bolgede yasanan bu felaket nedeniyle, arastirma icin uygun
ve oOncelikli bir saha olarak ortaya c¢ikmaktadir. Faciaya iliskin, s6z konusu
madende ya da ayni bdlgedeki diger madenlerde galismis madencilerle ve sivil
toplum orgitl temsilcileriyle yapilan ve yaklasik 19 saat siiren derinlemesine
milakatlar, bu ¢alismanin veri kaynagini olusturmaktadir. 2015 yili Haziran ayi
icerisinde Soma’da yapilan milakatlar kayda alinmis ve kayitlar birebir yaziya
aktarilmistir. Madencilerin, Soma faciasi genel ¢erceve olmak Uzere, riskleri
nasil anlamlandirdiklarina ve bu anlamlandirmalarda kurumsal ve yerel bilgiyi
nasil konumlandirdiklarina dair yanitlari, agik uglu sorular yardimiyla alinmistir.
Veriyi olusturan bu yanitlar, nitel yaklasimlar kullanilarak ¢6zimlenmistir.
Miulakatlarda yer alanlarin isimleri metin iginde degistirilmistir.

Coziimleme, verinin arastirmacilarca ayrintili olarak okunmasina, temalarin
belirlenmesine ve temalar Uzerinden yuritilen tartismalara dayanmaktadir.
Coziimlemede, arastirma sorusu cercevesinde, kurumsal ve yerel bilginin
madenciler tarafindan nasil tanimlandigina, bu bilgi kiimelerinin madenle
ilgili hangi sireclere referansla anlamlandirildiklarina ve madencilerin bu
kiimelerle kendilerini nasil iliskilendirdiklerine ve nasil konum aldiklarina
odaklanilmaktadir. Kurumsal bilgi orintlleri Gretim, isglcd, isyeri egitimi,
sendika ve denetim stirecleri tizerinden; yerel bilgi 6riintileri ise tecribe, bilgi,
kaygi, aliskanlik ve tavir ortakliklari tizerinden sekillenen sdylemler araciligiyla
formile edilmektedir.

Teorik Arkaplan

Sosyal bilgi kiimesi bir grubun Uyelerinin ortaklasa Urettigi anlamlari igerir
(Berger ve Luckmann, 1966). Uyelerin giinliikk yasantilarinin sekillendirdigi
tecriibeler, 6riintiler halinde goriinlr oldukga, ortak anlamlara yol agarlar ve bu
anlamlar daha sonraki tecribeleri de anlamlandirmakta kullanilirlar (Beamish,
2002; Lupton, 2006). Boylece anlamlar surekli tekrarlanarak baskin bir anlayis
olustururlar. Grubun yasaminda keskin degisimler olmadigi ve dolayisiyla glinliik
tecribeler ¢ok fazla degismedigi siirece baskin anlayis varligini giiclenerek
surdirdr, Gyelerce onaylanir ve yerlesiklesir (Berger ve Luckmann, 1966; Slovic,
1986). Grup yasamindaki davranis ve aliskanhklar bu anlayis cercevesinde
anlamh ve gercek kilinir. Grup Uyesi olmayanlarca anlamsiz, tehlikeli ve hatta
gercekdisi olarak gorilebilecek davranislar ve aliskanliklar Uyelerce siradan
olarak gorullrler (Berger ve Luckmann, 1966). Baskin anlayis ¢evresindeki
anlamlar yazili olmayan bir kiime olusturabilecegi gibi (mesela bir kurumdaki
glnliuk karsilasmalarda selamlasmaya dair yazili bir kural olmamasi yine de
selamlasiimasi), yazil bir kime de olusturabilirler (mesela glinlik yazismalarda
hitabet sekline dair yazili kurallarin olmasi ve buna uyulmasi). Aslinda bu

Topal G, Bespinar F U ve Topal ¢ (2018). Soma’da Madencilerin Risk Anlamlandirmalarinda 375
Kurumsal ve Yerel Bilginin Uretim Dinamikleri. Miilkiye Dergisi, 42 (3), 371-402.



kiimelerin her ikisi de benzer toplumsal sireglerin GrGnidurler ve her ikisi
de belirli baglamlari yansitirlar (Bradburry, 1989). Fakat yerel sosyoekonomik
baglam ve mekan, yazili olmayan bilgi kiimesinin olusumunda daha fazla géze
carpar (Kalaycioglu ve Celik, 2014; Masuda ve Garvin, 2006; Ozcan, 2016; Tilt,
2004). Yazili bilgi kiimesi ise, genellikle kurumsal bir uzmanlik konusudur ve
mekandan bagimsiz, cok daha kapsayici bir baglamda gecerlilik iddiasini temsil
eder (Ericson ve Haggerty, 1997; Hutter, 2006). Bu baglamlara bakarak, yazih
olan kurumsal, yazili olmayan ise yerel bilgi kiimesi olarak adlandirilabilir.

Yerel ve kurumsal bilgi kiimeleri arasindaki ayrim, farkh gruplarin veya grup
Gyelerinin risk anlamlandirmalarinda da gozlemlenebilir (Kunreuther and
Slovic, 1996; Slovic, 1986, 1987). Garvin (2001), bilim insanlari ve siradan
vatandaslarin risk anlayislarini inceledigi calismasinda, vatandaslarin risk
degerlendirmelerinde populer kaynaklardan vyararlandiklarini, sagduyuya
dayanarak kanitlama yaptiklarini ve ikili bir yapida (ya riskli ya risksiz) anlayis
gelistirdiklerini gbzlemlemistir. Vatandaslarin karmasik meseleleri anlamak igin
kaynaklari sinirhdir. Elde ettikleri bilgi genellikle bireysel tecriibeye dayanmakta
ve sonrasinda bu bilgi yerel bilgi kimesinin parcasi olmaktadir. Bilim insanlariysa
kurumsallasmis yontemlerle bilgi toplamakta, kanitlama yapmakta ve
olasiliklara dayali bir anlayis gelistirmektedirler. Karmasik meseleleri pargalara
ayirip analiz etmektedirler. Analiz sonucu s6z konusu olaya iliskin gelistirilen
bilgi daha sonra kurumsal bilgi kiimesinin bir pargasi olmaktadir. Benzer sekilde,
Slovic (1987) siradan vatandaslarin ve bilim insanlarinin risk anlayislarinda
farkhhklar oldugunu séyler. Slovic (1987), kurumsal veya bilimsel diizlemden
bakildiginda vatandaslarin anlayislarinin hatalar barindirdigini, yine de bazi
glcli ongorilerle birlikte uzmanlarinkinden ¢ok daha zengin oldugunu, ayni
zamanda bilim insanlari gibi uzmanlarca gérmezden gelinen mesru kaygilari
da igerdigini sdyler. Rohrmann ve Renn (2000) de bu bulguyu destekleyerek
siradan insanlarin risk anlayislarinin sistematik, teorik ve kurumsal olmaktan ote
sezgisel ve yonlendirmeye acik, bununla birlikte daha zengin oldugunu belirtir.
Dolayisiyla siradan vatandaslarin riske dair bilimsel veya kurumsal bilgiyle
egitilmeleri geregine dikkat cekilirken, uzmanlarin da siradan insanlardan
edinecekleri farkh bilgiler oldugu distintlmektedir (Rayner, 1992; Slovic, 1986,
1987).

Kalaycioglu ve Celik’in (2014) Tuncbilek Kémiir isletmeleri’ne odaklanan
calismasi, 6zellestirme, yeni teknolojilerin kullanima girmesi ve gog gibi sirecler
baglaminda, bir grup olarak madencilerin degisen deneyimlerini ve yerel risk
anlamlarini incelemektedir. Madenlerde calisan is¢i sayisinin kayda deger
sekilde azalmasi, bagli olarak sendikanin giciinin asinmasi, devletin madene
eskiden verdigi 6nemi vermemesi, sirketler arasindaki rekabet, giderek diisen
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Ucretler, madencilerin islerini eskisi gibi benimseyememeleri ve sonug olarak
maden isinin eski itibarini kaybetmesi, yeni yerel tecriibeler olarak ortaya
ctkmaktadir (Kalaycioglu ve Celik, 2014). Madencilik asgari tcretli, donemsel/
gecici, glvencesiz, denetimsiz olmasina ragmen, yiksek issizlik oranlarindan
otlirG alternatifsiz bir ise dontsirken 6zellikle de kadrolu ve taseron isgiler
ayrisirken (Ozcan, 2016), madenciler bu yeni kosullarda madencilik ve issizlik
risklerini birlikte tecribe etmektedirler. K6tli ¢alisma kosullarina ve beden
saghgina dair kaygilara karsin (Gulduran vd., 2013), maden isine girebilmek
ancak tanidik ve kimi zaman risvet kanallariyla mimkin olmaktadir. Maden
isinde esas olan ve riski belirli 6l¢tide kabul edilebilir kilan dayanisma, maden
tecribesinin parcasi olmaktan giderek ¢cikmaktadir (Kalaycioglu ve Celik, 2014;
Sarikaya, 2013). Bu donlstumlere paralel olarak, madencilige iliskin yeni bir
yerel bilgi kiimesi olusmaktadir.

Siradan vatandaslarin veya madencilerin yerel anlamlandirma barindiran bilgi
kiimesi tecriibelerle Uretildigi strece, kurumsal kiime kadar gigcli olabilir
(Berger ve Luckmann, 1966). Ayrica, tecriibeyle onaylanmayan kurumsal bilgiler,
yerele gore daha kirilgandir. Zira kurumsal bilginin somut deneyimle baglantisi
gorece daha zayiftir. Yine de, riski anlamlandirmada kurumsal bilgi kiimesi yerel
kiimeye gore baskin durumdadir (Adams, 1995; Ericson ve Haggerty, 1997;
Otway, 1992; Perrow, 1984; Zinn and Taylor-Gooby, 2006). Kurumsal kiime,
bilimsel bilgi ve yasal bilgi seklinde goriiniir olarak ve bu bilgileri tekellestiren
kamusal ve 6zel kurumlarin destegiyle kolayca g¢ercevelenip tanimlanamayan
yerel bilgiyi ikincillestirmektedir (Ericson ve Haggerty, 1997; Hutter, 2006). Bu
slirecte, kurumsal glic ile kurumsal bilgiyi Gireten bilimin ve hukukun evrensel,
kapsayici ve soyut mesrulugu birlestiriimektedir. Yerel kiime ise ne belirli bir
kurumsal temsile sahiptir, ne de somut ve belirli bir baglami temsil etmektedir.
Bundan dolayi kapsayiciigi sinirlidir. Yerel bilgi, kamusal yapilarin ve 6zel
sirketlerin anlayacagi dili konusamayan siradan insanlari ve bakis acilarini ifade
eder. Bu bilgi, ancak, kurumlarin cizdigi sinirlarin igcinde kullanilir (Ericson ve
Haggerty, 1997). Oyle ki insanlarin kaygilari kurumsal bilginin terimleriyle,
mesela birtakim matematiksel gostergelerle ya da yasa maddeleriyle, yeniden
tanimlanamazlarsa yok sayilmaktadir (Checker 2007; Otway, 1992). Her ne
kadar insanlar kaygilarini kendilerini dogrudan etkileyen seyler (zerinden
tanimlasalar da (Macnaghten, 2006), uzmanlarin kullandigl dilden kopuk
olmalari nedeniyle bunlar inceleme konusu yapilmazlar. Otway (1992), ve
Zinn ve Taylor-Gooby (2006) bu kaygilarin, kurumsal uzmanlarca bilimsel-
yasal yaklasimin disinda kalan ve islerini engelleyen, dnyargili ve irrasyonel
gorusler olarak degerlendirildigini belirtirler. Kaygi seklinde ifade edilen yerel
bilgi, kurumsal bilginin sinirlarina erisemez. Kurumsal bilgiye erisim, bu bilginin
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kendine 6zgl dilini ve bagli terimleri bilmeyi gerektirmektedir (Cable vd.,
2008). Uzmanlar sorunlari bu terimlerle ve onlarin sinirlarina uyacak sekilde
tanimlarlar (Otway, 1992). Bu terimler bilinemedigi veya anlasiimasi 6nlendigi
Olclide, bilgi Uzerindeki denetim ve kullanim kolaylagsmaktadir. Kurumsal
bilginin yerel bilgi kiimesi icerisinden yorumlanip elestiriimesi zorlagsmaktadir.
Aslinda 6zgilin kurulusu ve diliyle yasal ve teknik uzmanlik bilgisi, kurumsal bir
yaptirim glicinl elinde bulunduranlar ve bu bilgiye erisimi denetleyenlerce,
yerel kaygilari diizenli sekilde dislayan bir arag olarak kullaniimaktadir. Kurumsal
bilgi yerel bilgi kiimesinin diline “cevrilmedik¢e” bu kiimenin anlamlandirilip,
yorumlanip, elestirilmesi oldukca zordur. Hatta kimi zaman kurumsal bilginin
sinirlarini bile zorlayan bu kullanimi onaylamak tizere, yerel bilginin kendisinden
de yararlaniimaktadir (Rao vd., 2004). Fakat kurumlar hi¢bhir zaman yerel
kiimenin kurumsah doéndstlrica bir bicimde kendilerine niifuz etmesine izin
vermemektedirler.

Bu baglamda, Checker (2007) cevresel risk degerlendirmelerinin, gelir dizeyi
disik, beyaz ve ayricalikli siniflardan olmayanlarin gorislerini dislayici sekilde
yapildigina isaret etmektedir. Benzer bir sekilde, Quandt vd. (1998), tarim
iscilerinin kimyasallara maruz kalmaktan kaynakli riskleri anlamlandirirken
tecriibe ettikleri belirtilere glvendiklerini, ¢iftlik sahiplerinin ise 6lglim
aletlerindeki okumalara ve kurumsal yonergelere uyulup uyulmamasina gére
degerlendirme yaptiklarini ifade etmektedir. iscilerde ortaya ¢ikan belirtiler,
Olcim ve yonergelere dayanarak toprak sahipleri tarafindan gérmezden
gelinmektedir. Dahasi toprak sahipleri, is baskisi altinda 6l¢im ve yonergeleri
de dikkate almayabilmektedir. Yine tarim iscileri Gizerine bir ¢calismada, Rao
vd. (2004), toprak sahiplerinin, tarim isgilerinin maruz kaldigi tarim ilaglarinin
onemli bir risk olusturmadigini, ¢linki iscilerin egitim aldiklarini ve gerekli
donanima sahip olduklarini iddia ettigini séylemektedir. Gergekte alinan egitim
yetersizdir ve koruyucu ekipman gerektigi gibi kullanilmamaktadir. Ayrica iki
grup arasindaki dilsel ve kiiltiirel engeller, egitimin anlasilmasini ve koruyucu
ekipmanin kullaniimasini olumsuz etkileyecek sekilde iletisimi zorlastirmaktadir.
Toprak sahipleri bir yandan kurumsal yontemlere dayanarak, diger yandan
ilaclari uzun vyillardir sorunsuz uyguladiklarini soyleyerek alternatif yerel
tecrlbeyi kullanarak riskin varhigini reddetmektedirler.

Bilimsel ve yasal bilgi kurumlarca kendi ihtiyaglari dogrultusunda kullanilirken ve
genellikle yerel bilgiye baskin kilinirken, kurumsal bilginin kurumlarin daha alt
kademelerinde benimsenip kullaniimasinin 6niine gegmek bazen bir yonetim
politikasi olarak karsimiza ¢ikar (Cable vd., 2008). Gergekten, madencilik gibi
pek cok sektérde kurumun omurgasini olusturan alt kademe isler, kitabina
degil tecribeye gore ya da sektoriin 6zel kosullarinda olusmus yerel bilgiyle
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ilerlemektedir (Rasmussen, 2010; Wicks, 2001). Yerel bilgi kimesi madenlerde
ve diger sektorlerdekiislerde tutarlilik saglar (Berger ve Luckmann, 1966). Fakat
yerel tecrlibeyle agik segik tespit edilen risk, kurumsal bilgiye dayanilarak yok
sayilabilmektedir; clinkl alt kademelere ulasmasi kisitlanarak benimsenmesi
engellenen kurumsal bilgiyle yerel bilgi stirekli bir catisma halinde kalmaktadir.
Kurum kurumsal bilgi Gzerindeki tekelini pekistirirken, yerel bilgi kiimesinin
alternatif olarak yeniden Uretilmesi ve boylelikle de bilimsel ve yasal
bilgiyle tanimlanan ve desteklenen kurumsal bilgi karsisinda konumlanmasi
saglanmaktadir. Boylece yerel bilgiye dayandirilan risk anlamlandirmasinin
gercekligi her zaman sorgulamaya acik hale gelmektedir. Ayrica, hiyerarsik
olarak alt kademelerde iretilen yerel bilginin etkisi, tist kademelerin destegine
sahip kurumsal bilgi kiimesiyle daha kolay denetlenebilmektedir. Yerelden
gelen bilginin kurumsal kabulii veya kurumsal bilgiye eklenmesi denetlenirken,
yerel bilginin kurumsalla ve kurumsal bilginin yerelle tamamlanmasinin 6niine
gecilmektedir. Bu iki bilgi klimesi diizenli olarak ayristiriimaktadir.

Surekli ayristiriima kurumsal bilginin bir kurum veya sirket icinde tam olarak
benimsenmemis veya kurumsallasmamis olarak kalmasi demektir (Berger ve
Luckmann, 1966). Tam kurumsallasamayan veya siradanlasip benimsenmeyen
bilgi kiimesi digsal desteklerle ayakta kalir. Belirtildigi lzere, bu destekler
kurumsal bilginin pargasi oldugu bilimsel ve yasal bilginin genel kabul
gorirliginde ve Ureticilerinin hiyerarsik konumlarinda belirginlesir. Kurumsal
bilgi, bu dis destekler sayesinde, mesru kullanimindan bagimsiz olarak, yerel
bilgiyle baskin karsithgini siirdlrebilir. Zaten asil amaci mesela madendeki risk
yonetim uygulamalari icin genel kabul olusturmak ve bdylece madendeki veya
herhangibir kurumdakiyerel uygulamalara kamunun denetimyoluyla midahale
etmesini engellemektir (Berger, 1967; Ericson ve Haggerty, 1997). Kurumsal
bilginin kendi mantigi disinda yerele dayatilmasi daha ¢ok hiyerarsi eliyle
yluratalirken, bilimsel-yasal bilgiye olan referansi genel kabuliin olusumunda
kullanilir. Bu arada asil is dinamikleri ve isleyis mekanizmalari kurumsalin mesru
katkisindan yararlanmayan yerel bilgiyle devam eder. Ele aldigimiz 6rnekte
denetim maden isleyis mevzuatlari agisindan formel bir yapiya sahipken ve
bu yapi yasal olarak da desteklenmisken, maden sahasi biiyik oranda yerel ve
enformel aglara yaslanan dayi-basi sistemi tarafindan denetlenmektedir.

Yerel bilginin operasyonlari ylrlitmede ve kurumsal bilginin ise operasyonlari
mesrulastirmada kullanilmak Gzere ayristiriimasinin asil etkisi denetimler ve
yaptinmlar gibi alanlarda kurumun azalan maliyetlerinde gozlemlenir. Alt
kademelerde bilimsel-yasal bilginin 6grenilip kullaniima ve 6zellikle yerel olarak
tecribe edilen risklerin kurumsal bilgiye donistlrilmesi, bu risklerin kamusal
diizeyde kabuliine ve riski ireten kurum lzerinde maliyeti yiiksek denetimlere
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ve yaptirimlara yol acabilir (Erkan vd., 2016). Ancak, iki bilgi kiimesinin
ayrismasiyla kisa vadede azaltilan bu maliyet, orta ve uzun vadede ¢ok daha
yuksek bir maliyet olarak ortaya ¢ikar. Ayrisma ve bilgi akisinin kesilmesi stirekli
artan bir risk Gretir (Akpinar vd., 2014; Gephart ve Pitter, 1993). Hatta bu risk
kurumun kismen veya tamamen ¢okisline yol acgabilir (Sarikaya, 2013). Riskin
gerceklestigi durumlarda kurumsal ve yerel bilgi arasindaki ayrim gegcici olarak
ortadan kalkar. Buaynizamanda bilgi kimelerinin temsil ettikleri sosyoekonomik
ve Ozellikle hiyerarsik iliskilerin nispeten goériinmez veya tersyliz oldugu
gecici bir donemdir (Berger, 1967; Berger ve Luckmann, 1966; Coban-Kenes
ve Tastan, 2016; Kalaycioglu ve Celik, 2014; Ozcan, 2016). Gerceklesen riskin
degerlendirildigi bu gecici donem sonunda, maliyet konusundaki muhafazakar
tavirla birlikte, bilgi kimeleri arasindaki ayrim, yeniden tesis edilir ve kurumun
alt ve Ust kademelerini birbirinden ayiran hiyerarsi eski glicline yeniden kavusur.

Ozetle, kurumsal bilgi kiimesi bir kurumda yazili olarak ifade edilen ve
biriktirilen bilimsel-yasal bilgilerin toplamidir. Yerel bilgiyse, ayni kurumda
gecmis uygulamalara ve tecriibelere dayanan calisanlar arasindaki iliskilerde ve
iletisimde yeniden Uretilen bilgilerden olusur. Birincisi ikincisine gore baskindir
¢linkl bilimselligin ve vyasalligin genel-gecer mesruiyetiyle ve kullanimini
tekeline alan kurumsal aktorlerin gligli resmi konumlariyla desteklenmektedir.
ikisi arasindaki hiyerarsi kurumun, ¢cok daha az bir maliyetle ve alt kademeleri
riskleri etkili bir sekilde sorgulama bilgi ve kapasitesinden yoksun kilarak, isi
ylriatmesini saglayabilir. Bu nedenle bu hiyerarsi bazi kurumlarda strekli olarak
yeniden uretilir. Ust kademelerce alt kademelerin kurumsal bilgiye erisimi
kisitlanir ve yerel bilginin kurumsal bilgiye dontismesi engellenir. Kurumun
yonetim kademelerinde yer alan isverenler, midirler ve hatta sendika
yoneticileri kurumsal bilginin asil tasiyicisi ve uygulayicisidir. isciler ve diger
calisanlar ise kurum igi iliskilerde daha ¢ok yerel bilgiyle yer alirlar. Bu iki grup
arasindaki hiyerarsi kullandiklari bilgi kimelerinin ayrismasiyla pekistirilir.
Ayrimin keskinlesmesiyle birlikte Gst kademeler kurumsal bilgiyi, bilginin mesru
sinirlarinin disinda kullanabilme olanagina kavusur. Kurumsal bilginin bu gayri-
mesru kullanimi, ayrismadan kaynaklanan riski daha bliylik boyutlara tasir ve
riskin gerceklesmesi kaginilmaz hale gelir.

Kurumsal Bilgi ile Yerel Bilgi Arasindaki Gerilimin Yansimalari

Gozimlemesini yaptigimiz ornek olayda, bilgi kiimeleri arasindaki hiyerarsik
ayrimin yeniden Uretilmesini, dolayisiyla riskin gerceklemesini kolaylastiran
ve kurumsal ve yerel bilgi kiimeleri arasindaki gerilimi yansitan ¢ konu 06n
plana cikmaktadir: (1) Gretim baskisi, yedek isgiicii ve yetersiz isyeri ve is
givenligi egitimi, (2) sendikanin maden ydnetimiyle isbirligi yapmasi, (3)
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denetim sorunlari ve engelleri. Analizimizde, resmi ve yasal anlamda mesru
bilgilerin toplami kurumsal bilgi kiimesi olarak tanimlanmaktadir. Buna karsilik
gayri-resmi ve yasal olarak gayri-mesru kabul edilen yerel bilgi kiimesi, bliylk
oranda iscilerin ve genel olarak tiim galisanlarin tecriibe, bilgi, kaygi, aliskanlik
ve tavirlarina tekabil etmektedir. Calismamiz kurumsal ve yerel bilgi kimeleri
arasindaki esitsiz iliskiyi, (a) kurum icinde farkli islevler Gstlenmeleri sonucu ikisi
arasinda ortaya cikan ayrisma ve hiyerarsi, (b) bilgi kimelerinin dizenli ve bilingli
sekilde ¢atistiriimasi, ve (c) iscilerin sezgilerinin ve kaygilarinin mesrulugunun
goz ardi edilmesi, bu yerel bilginin ikincillestirilmesi, yok sayilmasi, dislanmasi
ve kurumsal bilgiyle tamamlanmasinin engellenmesi siiregleri lizerinden analiz
edecektir.

Yerel Bilginin Uretim Dinamikleri

Kurumsal bilgi olusum siireglerinden biiyik 6l¢lide dislanan iscilerin madencilik
ve isyeri glvenligindeki bilgileri daha ¢ok giindelik iliskilerinde elde ettikleri
yerel bilgi kiimesine dayanir. Bu kiime vyillar icinde ortaklasa biriktirilen
tecriibeler, bilgiler, kaygilar, aliskanliklar ve tavirlari kapsar. Madencilik
deneyiminde yerel bilgi aile, akraba, etnik grup, usta-acemi ve is arkadaslari
ile iliskilerde Uretilmekte ve bu kanallar ile aktarilmaktadir. Maden isgilerinin
¢ogunlukla yerel bilgi kiimesine gore hareket etmelerinin 6nemli sebeplerinden
biri madenciligin aile meslegi olarak kabul edilmesidir. Madencilerin hakkini
savunan bir dernek yoneticisi Kerem Kurtul madenciligin “atadan dededen’
gecen bir meslek oldugunu soéyler. Madencilerin siklikla babalari, en azindan
Ust kusaktan bir akrabalari da madencidir (Bitiin, 2015; Muftloglu ve Tanis,
2010). Cogu maden iscisi madencilikten baska bir meslegi deneyimlememistir.
Kurtul madenciligin farkli dallarinda dahi babadan ogula aktarilan benzer bir
ihtisaslasmaya rastlandigini belirtir (Kisisel gérisme, 15.06.2015):

4

Bir madenci ilk defa madene girdigi zaman, 6rnegin ‘ben kazmaciyim’ diye
girer. Babasi kazmaci oldugu igin. Yani zaten ihtisaslagmig kdyleri vardir bunlarin.
Kazmaci koyleri, domuzdamci kdyleri, taramaci koyleri, iste ne bileyim topgu
koyleri, ne bileyim tulumbacilar gibi vesaire vesaire...

Babadan ogula aktarim yoluyla gelisen bu ihtisaslasma sireci bir madencilik
alt kdltirine dondsdr. Bu alt kiiltlr de yeni yetisenleri benzer mesleklere ve
uzmanlasmalara ¢eker. Babalarinin maden deneyimlerini dinleyerek biiylyen
cocuklar icin madencilik isi yabanci olduklari bir ¢alisma alani degil, yasamlari
boyunca tanidik olduklari bir istir.

Madencilik deneyiminin ‘gli¢li erkekligin’ kurulmasi ve aktarimindaki dnemini
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de burada vurgulamak gerekir. Gicin 6nemli oldugu, cok riskli, 6zel ihtisas
gerektiren bir iste calismak, bu deneyimin aile ve diger sosyal gruplar icinde
erkeklik/babalik kurgusunu strekli besleyen aktarimiyla beraber yurimektedir.
“Ekmegini tastan c¢ikaran”, glcli ve bu kadar riskli bir isin bir boyutunda
uzmanlasmis bir baba olmak ¢ocuklarin géziinde bir tir kahramanlik olarak
algilanir. Bunun bir yansimasi olarak, Soma’nin farkli bélgelerinde, mahallelerinde
yasayan madencilerin bolgelere ve etnik kimliklere gore ihtisaslastigl da
gorilmektedir. Cumhuriyet 6ncesinden baslayarak belirli koyler madenciligin
belirli alanlarinda uzmanlagsmaktadir (Quataert, 2009). “Bu kdyden kazmaci ¢ikar’
seklinde ifade bulan bu olgu kusaklar boyu yerel bilginin aktarim dinamiklerine
iliskin ipucu vermektedir. Sadece isin nasil ve ne tiir bir ortamda yapildigina degil,
ayni zamanda var olan zorluk ve engellerle de nasil basa cikildigina iliskin yerel
bilgi bu “kahramanlik hikayelerinin” bir parcasi olarak aile, akraba ve etnik grup
icinde surekli paylasiimaktadir.

)

Yerel bilgi kiimesini besleyen bir diger énemli unsur maden isinin niteligidir.
Madencilik en riskli meslekler arasinda yer alir. isgiler yiiksek risk karsisinda
kendiliginden bir dayanisma kdltliri Uretir. Farkli yorelerden veya koylerden
gelmelerine ragmen, riskle birlikte bas etmeye calisirlar (Quataert, 2009). Maden
icinde iscilerin hayatlari sadece kendilerinin degil, birbirlerinin hareketlerine ve
kararlarina baghdir. Sendika orgiitlenmesi icin Soma’da galisma yuriten Mahmut
bu noktayi soyle agiklar: “Yerin altinda basiniza bir is geldigi zaman ki bu derece
risk taslyan bir yerdesiniz, sizi ilk kurtaracak kisi yaninizdaki arkadasiniz. Ya sizin
yaptiginiza bagli olarak hayatini kaybedecek ya da sizin hayatinizi kaybetmenize
neden olacak hatayi yaninizdaki kisi yapacak” (Kisisel goriisme, 16.06.2015).

Mahmut’a gore riskin ylksekligi birbirini gdzetmeyi getirir. Maden isinin yliksek
riskli niteligi madencilik kiltlrine ister istemez dayanismaci bir 6zellik katar.
iscilerin bu kiltiir icinde irettikleri ve aktardiklar bilgi iscilerin maden isinin
risklerine dair gelistirdikleri farkindaligin da aktarimini saglar. Mahmut iscilerin
risklerin yuksekliginin farkinda oldugunu soyler. Farkindaligin birikmesi ve
aktarimi yerel bilgi kiimesinin ortak bir biling ¢ergevesinde olusturuldugunu
gosterir. “Birbirinin sirtini kollamak gerekir,” “sadece kendisi i¢in degil, madendeki
arkadaslariicin de her an tehlikelere karsi uyanik olunmali,” “madende her koyun
kendi bacagindan asilmaz” ifadelerinde kendini gosteren, madende bireysel
olarak risklerle miicadele edilemeyecegi, dayanismanin her bir madencinin
hayatta kalmasi icin vazgecilmez olduguna dair bilgi, madenciler arasindaki bu
ortak bilincin en 6nemli paydasidir (Kisisel goriisme, 16.06.2015). Dayanismaci
kiltdr iscilerin ve isyerinin glvenliginin bilgisinin Uretildigi temel zeminlerden
biridir.

382 Topal G, Bespinar F U ve Topal C (2018). Soma’da Madencilerin Risk Anlamlandirmalarinda
Kurumsal ve Yerel Bilginin Uretim Dinamikleri. Miilkiye Dergisi, 42 (3), 371-402.



Hemen hemen her meslegin 6grenme sirecinde rastladigimiz usta-cirak iliskisi
yerel bilgiyi treten bir etken olarak madencilikte de karsimiza c¢ikar. Madencilik
biyuk olgclide gorerek 6grenilen bir istir (Miftlioglu ve Tanis, 2010). Maden isgisi
Cakir, madencilikte gdzlemin 6nemine “gdz hirsizi” terimiyle isaret eder: “Goz
hirsizi derler. Yani usta bir sey yaparken o ona boyle bakar. Kendisi yedeklik yapar,
ama ustayi izler stirekli” (Kisisel gériisme, 18.06.2015).

Gakir yedekligin 6nemini vurgulamakla beraber, géz hirsizhiginin eskisi kadar
yaygin olmadigini da belirtir; bu durumda madende calisma kiltlirinin
donlisimi rol oynamaktadir. Cakir’a gére, madende bazi madencilerin ¢ok yogun
calistigl, digerlerinin ise isten kactigl, acemilerin de artik is yapan ustalarin degil,
is yapmayan veya isi savsaklayanlarin pesinden gittigi gozlemlenmektedir. Eskisi
gibi isin inceliklerini 6grenmeye calisan acemi yerine, isten kagmayl 6grenen
acemi, ustanin isin nitelik ve inceliklerine iliskin yerel bilgi aktarim sirecinden
faydalanamamaktadir. Aktarilan yerel bilgi kiimesinde, is ylkinl azaltmak ve
kaytarmak Uzerine taktikler daha fazla yer almaktadir. Zira ustalarin pesinden
gidip cok is yapmak, kazanilan parayi degistirmemektedir: “Onceden séyle bir
sey de vardi. Kim iyi, tertipli is yaparsa, yedekler onun pesinden giderdi, ustanin
pesinden giderdi. Simdi kim is yapmiyorsa yedekler onun pesinden geliyor.
Glnku diyor ki ‘nasil olsa o da ayni parayi aliyor, ben de ayni parayi aliyorum’”
(Kisisel goriisme, 18.06.2015). iscilerin ‘iyi usta’ olmak yerine ‘isten kaytaran’
olmay! hedeflemesinin ardinda nitelik yerine nicelige dayali performans/prim
sistemlerinin etkisi vardir. Ahm garantisi ile tesvik edilen rédovans sisteminde
iscilerin is performansi ¢ikardiklari komir miktarina goére degerlendiriimektedir.
‘lyi, tertipli is yapmak’ yeni yapisal kosullarda miimkiin degildir, bu agidan isgiler
gecmisin yerel bilgi kiimesi ile bugtiniin yapisal kosullari arasinda oldukga gerilimli
bir iliskiye tanik olmaktadir.

Bu acidan bakildiginda, yerel bilgi kiimesi icinde birbirinden farkh ve celisik
bilgilerin var oldugunu ve bu bilgilerin Gretim sireglerinin arkasinda kdltirel
donlsimlerin yattgini da vurgulamak gerekmektedir. Cakir’in tespitlerinden
hareketle, Soma felaketinin gerceklestigi madende usta-cirak iliskisinin eskisi
kadar iyi islemedigi, bunun da yerel bilgi kiimesinin yeniden Uretiminde bir
eksiklik yarattigi soylenebilir. Fakat bu eksiklige iliskin farkindaligin olusmasi,
tipki dayanismanin 6énemine iliskin farkindaligin olusmasi siirecinde yasandigl
gibi zaman alacaktir. Soma felaketi kurumsal bilgi kiimesinin olusturulmasi ve
kullanilmasindaki sorunlarin oldugu kadar, yerel bilgi kiimesi igindeki farkh,
kimi zaman birbiriyle ¢atisan bilgilerin varligini ve bu ¢atismalarin riske iliskin
kirtlganhgi arttirdigini agiga cikaran ve dolayisiyla yerel kiimenin de sorunlu
oldugunu gosteren bir olay olmustur.
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Yerel bilgi Gretimi ve paylasiminda, felaketin daha goérunir kildigi, sorunlu
alanlardan biri de dayi-basi sistemidir. Dayi-basilik tarihsel kokleri olan bir
sistemdir. Anadolu topraklarinda madenciligin basladigi ilk yillarda askere
ve madenlere gidecek koyliler muhtarlarca secilmis, sonraki yillardaki yasal
diizenlemelere ragmen lcretleri muhtarlar tarafindan dagitilmistir (Quataert,
2009; Quataert ve Duman, 2001). Devlet, isciler Gizerindeki denetimini isgilerin
koyluleri olan muhtarlar araciligiyla saglamistir. Yine siklikla, madencilerle ayni
kdyden ve ¢ogu zaman da hemsehri olan dayi-basilar glinimiizde muhtarlarin
yerini almistir. Maden iginde hiyerarsinin olusumunda ve galisanlar arast iliskileri
belirlemede etkin olan dayi-basi sistemi madenciligin yaslandigi dayanismaci
kiltirinkatihiyerarsik bir arka plana sahip oldugunu gosterir. Aslinda gayriresmi
bir taseron ve resmi bir ustabasi olan dayi-basinin ise aldirdigi maden isgileri
(BUSAGR, 2015; Yalman ve Celik, 2016), dayi-basina karsi kendilerini sorumlu
hissetmekte ve dayi-basina tabi olmaktadir. ise alim siirecinden baslayarak dayi-
basinin otoritesi kabul edilmekte, madende iliskiler paternalist iliski kaliplarinin
ozellikleri olan koruma/kayirma/ezme dinamiklerini géstermektedir. Dayi-basi
ise alimda oldugu gibi isten ¢cikarmada da neredeyse tek otoritedir (Yiicesan-
Ozdemir vd., 2016). Yeri geldiginde dayi-basi tarafindan korunacagini ya da bir
sozlyle isten cikarilabilecegini bilen is¢i dayi-basinin fiziksel siddete varan gii¢
uygulamalarina ve daha fazla prim alabilmek igin iscinin tizerinde olusturdugu
¢alisma baskisina tahammil etmektedir. Hatta isgiler Gcretlerinin bir kismina
dayi-basinin el koymasina ses ¢ikaramamaktadir (Yiicesan-Ozdemir vd., 2016).
Bu tir bir galisma kiltird, riskin yogun oldugu madende riske iliskin farkindalik
ve dayanismayi onceleyen yerel bilgi Gretimine sekte vurmaktadir. Felaketin
yasandigi madende oldugu kadar, diger madenlerin ¢ogunda da calisma
kiiltiriini tanimlar. ilging olan, yerel bilgi kiimesinin bir parcasi olan dayi-basi
sisteminin, sirket yonetiminin tekelinde yer alan kurumsal bilgi kiimesinin
tekel ozelligini destekleyen bir unsur olarak ayni zamanda kurumsal bilgi
hiyerarsisinin gayri resmi, goriinmez ama mesru bir pargasi olmasidir. Bu agidan
bakildiginda, dayi-basi sistemi, kamusal bilgi ve yerel bilgi kiimeleri arasindaki
gerilimigorinir kilan bir uygulamadir. Ayni zamanda, dayi-basi sistemi madenin
isleyisi, madencilerin glindelik iliskileri ve glvenlik konularinda Uretilen yerel
bilgi kiimesinin kurucu unsurlarindan biri olarak éne cikar. iscilerin isverenle
iliskilerinde temel referans olarak bu kiimeye basvurmalari pozisyonlarini
zayiflatir. Bu anlamda hiyerarsik olarak asagidadir ve herhangi bir yaptirm
glicli yoktur. iscilerin temelde giivenlige dair taleplerinin gayri mesru addedilen
yerel bilgi kiimesine referansla dile getirilmesi kurumsal bilgi tekelini elinde
bulunduran sirket yonetimini otomatik olarak gicli pozisyonda konumlandirir
ve taleplerin reddini kolaylastirir. Boylece madenin glivenliksiz ¢alisma ortami
yeniden Uretilir.
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Bu calisma ortami ya da madenin isleyisi, kamusal olmaktan ziyade 6zel bir
alana isaret eder. icerde kendine 6zgii yerel pratikler ve bilgiler gelisir. Bu
bilgiler kamusal olan kurumsal bilgiden soyutlanir. Kurumsaldan ayrisma
madenci lzerindeki denetimi kolaylastirir. Bu ayrisma zamanla madencilerin
kimliklerinin bir parcasi olur. Ornegin yeni mezun bir miihendis konum olarak
isciden Ustte olsa bile isciler tarafindan ‘caylak’ olarak gorilir. Madenciler
rollerini yerel bilgi kiimesinden 6grenirler ve bu roller araciligiyla yerel pratigin
tastyicilarina donuslrler (Berger ve Luckmann, 1966; Berger, 1967). Yasalara
ve hesaplamalara dayanan givenli roller, pratigin ¢ok fazla pargasi olmaz.
Maden icinde sosyallesme ve yerel 6grenme yoluyla risk konusundaki kurumsal
bilgiden mimkiin oldugunca soyutlanmis pratikler, yeni madencilerce devam
ettirilir (Berger, 1967). Madencilerin kurumsal bilgi kiimesine erisimlerinin
kisitlanmasi, tutarh bir sekilde, dayi-basilarin kullanildig1 yaratici ve verimli
Ozneye izin vermeyen basit endustriyel denetimle tamamlanir.

Kurumsal Bilginin Uretim Dinamikleri
i) Uretim Baskisi, Yedek isgiicii ve Yetersiz Egitim

Uretim baskisinin arkasinda birbirleriyle es zamanli isleyen iki unsur géze
carpmaktadir (TBB, 2014). ilk unsur devletin mevcut enerji politikasi
cercevesinde komur Gretiminin artirilmasi hedefidir. Bu hedef dogrultusunda
devlet tarima sagladigi desteklerien aza indirmis ve calisabilir nifusu madenlere
yonlendirmistir (BUSAGR, 2015; Biitiin, 2015; Yalman ve Celik, 2016). Ayrica
1980 sonrasi uygulanan neoliberal ekonomi politikalariyla da uyumlu olarak,
TEKEL ve madenler 6zellestirilmis, piyasanin rekabetine dayanamayan ve tarim
disinda baska secenekleri de olmayan ciftciler kimi zaman maden kentlerine
gdcerek madenlere girmek zorunda birakilmistir. Ozellestirme siireciyle birlikte
hem ciftcilerin milkstzlesmesi hem de gég, Soma dahil bu kentlerde sirekli bir
yedek is giicii olusturmaktadir (BUSAGR, 2015). Cumhuriyet dncesi ddnemde,
ciftci koylllerin toprakla ve kdyleriyle olan baglarini koruyabilmeleri, mesela
hasat zamani madene girmeyi reddetmeleri, devletin askeri énlemlerine ve
blrokratik disiplin araglarina karsin givenilir bir isglici akisinin olusmasina
firsat vermemistir (Quataert, 2009; Quataert ve Duman, 2001). Disaridan
getirilen sinirh sayida isci de Uretimin strekliligini saglayamamistir. Koyleriyle
blyuk o6lcide baglarini yitirmis glinimiiz madencileriyse dis gocle artan
issizlik baskisina karsi koyamayarak madenler igin givenilir bir is glici kaynagi
haline gelmistir. ikincisi unsur ise, hem devlet isletmesi olan Tiirkiye Kémiir
isletmelerinin, hem de madenleri rédovans modeliyle devralan 6zel sirketlerin
ylksek kar beklentisidir. Rodovans sistemiyle birlikte Gretim blyik 6lctide komr
alim garantisi verilerek taseron sirketlere aktarilmistir (Yalman ve Celik, 2016).
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Soma havzasindaki madenci sayisi 6 binden 17 bine yukselmistir (Bitlin, 2015).
Bu sistem, yurt disinda belirli kurallar ve sinirli sekilde uygulanan 6rneklerinin
aksine Ulkemizde is glivencelerini, sendikal haklari ve denetimleri olumsuz
etkileyecek bir yapida hayata gegirilmektedir (TBB, 2014: 146-148). Oyle ki, ne
metnimizin odak noktasi olan madenin yeniden devrini gergeklestiren TKi, ne
de madeni devralan Soma Kémiir isletmeleri tiretim sahasi kaynakl risklerin
analizini yapma geregi duymustur. Bu dénemde, lGretim bulunan durumun
iki katindan fazlasina c¢ikarilmasina ragmen (Bilirkisi Raporu, 2014: 119-121),
Uretim sahasindaki kosullar artan retime paralel olarak revize edilmemistir
(TBB, 2014: 148; Bilirkisi Raporu, 2014: 123).

Aslinda risklerin Soma’da goruldugl tzere gergeklesmesi Gretimi uzunca bir
sire durdurarak bliyluk zararlara neden olmaktadir ve isletmeler Uretimin
verimliligi ve surdirtlebilirligi icin belirli glivenlik tedbirlerini almaktadirlar
(Kutlu ve Akdemir, 2016; Quataert, 2009). Fakat kamuyla karsilastirildiginda
ozel sirketlere gore daha kisa dénemli bir is olan madencilikte glvenlik bir
yatirimdan ziyade maliyet olarak gériilmektedir. isciler, dzel sirketlerce isletilen
madenlerde gorece ¢ok zor ve glivenliksiz kosullarda calismaktadir ve liretim
baskisi cok daha yogun hissedilmektedir (Muftlioglu ve Tanis, 2010). Maden
sirketinin kar arzusu ve buna bagli Gretim taahhitleriyle yiiksek issizlik oranlari
bir araya geldiginde isciler reddedemeyecekleri bir Giretim baskisi yasamaktadir.
Bu unsurlarin yiksek issizlik oranlariyla yan yana gelmesi mevcut ¢alisanlar
Uzerindeki Uretim baskisini artiran en 6nemli etkendir. Yedek isgliciiniin kolay
ulasilabilir olmasi isciler icin yapisal baskilari agirlastirirken, ayni zamanda
isverenin, ise alinmadan Once ve is slresince isciye verilmesi gereken
egitimleri maliyet kaybi, olarak gérmesine yol agar. Maden isgisi Nuri, ise girme
asamasindan itibaren deneyimledigi Gretim baskisini séyle ifade ediyor (Kisisel
gorisme, 18.06.2015):

Daha benim ocaga, yer altina girmeme, mesaimin baslamasina yarim saat
var veya kirk bes dakika var. Kirk bes dakika 6nceden beni yer altina sokmaya
calisiyor adam. Asagl iniyorsun, basindaki gavustan amirine kadar hepsi basinda:
‘hadi, hadi, hadi.... Sen bir robot degilsin, yani sen bir insansin. Ama senin insan
oldugunu dusiinmiiyorlar, ¢linkl sen orada ne kadar yorulup bir kiirek fazla mal
¢ikarirsan prim ona yaziyor. Sana yazmiyor.

Madenciler tGretim baskisini madenin rutin bir unsuru olarak gérmektedir. Baski
s6z konusu kurumun kémir g¢ikarma pratiginin olagan ve ayrilmaz bir parcasi
olarak anlatilir. Baski gormedigini sdyleyen madenci neredeyse yoktur (Butln,
2015). Maden iscisi Sefa baskiyi benzer sekilde tanimliyor: “O bantlar, biz 7'de
ise bashyoruz ve sirekli calisiyor; 24 saat hi¢ durmuyor nakliye zaten. Sadece
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Ramazan ve Kurban Bayramlarinda bantlar duruyor veya resmi tatillerde.
Surekli calisiyor. 24 saat hig araliksiz. Neden? Uretim baskisi. Siirekli ‘mal, mal,
mal, mal’” (Kisisel gorisme, 18.06.2015).

Bu baski calisanlarin isin niteligine ve bilgisine dair stireclere tam anlamiyla vakif
olamadan isin gerceklestirilmesine ve sirdirilmesine odaklanmalarini zorunlu
kilar. iscilerin iretim siireci Gizerindeki kontrolleri ve ilgili bilgileri oldukga sinirli
kalir. Uretim siireclerine dair iscilerin kendi yerel bilgi kiimelerinden getirdigi
veya getirecegi olasi katkilar Gretim baskisinin altinda dillendirilemez ve yok
sayilir. Uretim baskisi bilgi hiyerarsisinin dogal bir pargasina déniisiir. Calisanlarin
Uzerindeki baskinin olaganlasmasinin en 6nemli sebeplerinden biri ¢alismak
icin bekleyen issiz kitlelerin varligidir: “Senin sesin ¢iktigi zaman nizamiyedeki
insanlari [is basvurusu yapan issizler] gosteriyor. Aynisini Yunanistan’da da
gbrdiim. (Temel, Maden isgisi, Kisisel gériisme, 19.06.2015)

Uretimin bu yapisi madencilere verilmesi gereken egitimlerin ya hi¢c ya da
yeterince ve uygun sekillerde verilmemesine zemin hazirlar. Kurumun éncelikli
amaci madencinin bilgili ve donanimli sekilde tretime katilmasindan ziyade,
Uretimin duraksamadan devam etmesidir. Boylelikle madencilerin tGretime dair
kurumsal bilgiye ulasimi engellenmis olur. “Maden Kazasi”ni degerlendiren
Bilirkisi Raporu’nda (2014: 125) ise baslamadan énce madencilere zorunlu olan
32 saatlik mesleki egitim ile 16 saatlik saglik ve glivenlik egitimlerinin tam olarak
verilmedigi belirtiimektedir. Egitim eksikliginde ve dolayisiyla kurumsal bilginin
gorece yoklugunda karsimiza ¢ikan temel sorun madencilerin, diger ¢alisanlarin
ve genel olarak da madenin giivenligi ile alakalidir. Parga basi Gretim yapan tim
isletmelerde sikhkla gorildigi Gzere (Quataert, 2009), glivenlik kimi zaman en
basit tedbirlerin alinmamasi seklinde ihlal edilir. Bu noktada Sefa’nin yorumuna
bakalim: “Tedbir yok acik¢asi. Mesela ben 10 yillik madenciyim; fakat maske
kullanmasini bilmiyorum. Biz son bes yildir maske kullanmaya basladik
madende. Daha oncesinde maskemiz yoktu. Bir yasa c¢ikti, is glivenligi yasasi.
4-5 sene 6nce” (Kisisel gorisme, 18.06.2015).

Blyiik bir kismi ilkokul mezunu olan madencilerin egitimi, meslek odalarinin
sagladigli uzmanlar tarafindan verilmemekte ve gerekli nitelikten yoksun
olmaktadir (Bltlan, 2015). Egitimler genellikle kuramsaldir ve birkag¢ haftayi
gecmez (Miiftioglu ve Tanis, 2010). Kimi zaman da kisa bir is glvenligi
videosundan ibarettir (BUSAGR, 2015). Mihendis Osman iscilerin egitim
eksikliginin Soma’daki felaketin yasanmasinda onemli bir etken oldugunu
belirtir (Kisisel gbriisme, 18.06.2015):
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is aliminda soyle bir sey vaparlar; isciye ilk U¢ giin kurs verirler. Soma
Kémurleri'nde bir giin veriyorlardi daha dogrusu. Biz su anda yaklasik bir hafta
egitim veriyoruz. Hatta ilk basta iki hafta veriyorduk. Universiteyle anlasmamiz
vardi. Sonra Milli Egitim’le bir anlasmamiz oldu, bir haftaya dustrdi Milli Egitim.
Simdi tekrardan bir tiniversite ile anlasip iki haftalik bir egitim slireci yasayacagiz.

Osman’a gore verilen egitimler genelde formalite icabidir. Osman, gercek
bir egitim olmasi durumunda calisan kisi sayisinin yaklasik li¢cte bir oraninda
azalacagini, kalanlarin kaliteli isglict olacagini ve boylelikle kazalarin minimum
seviyeye indirilebilecegini savunmaktadir. Osman iscilerin mutlaka uygun
egitimlerden gecirilmeleri ve bu slirecin denetlenmesi gerektigini sdylemektedir
(Kisisel goriisme, 18.06.2015). Uygun ve yeterli bir egitim madencilerin Gretim
acisindan hayati olan glvenlik bilgisine vakif olmalarini saglayacaktir. Bu sayede
madenciler hem Uretim sirecine daha etkin katilabilecek, hem de sireci
tanimlayan kurumsal bilginin gercekten uygulanip uygulanmadigini kendileri
de denetleyebileceklerdir.

Madencilerin  haklarini  savunma amaciyla kurulmus bir dernegin
yoneticilerinden olan Kerem Kurtul'a gore, madencilik techizatinin (giysi, cizme,
koruyucu malzemeler, maske, lamba, vs.) kullanim bilgisi madencilere eksiksiz
aktarilmahdir. Maden sahasinin kendine has 6zelliklerini ve gereklerini yansitan
bu bilgiler hayati 6hemdedir. Madenciler ek olarak kagis planlari hakkinda da
bilgi sahibi olmalidir (Kisisel gériisme, 15.06.2015):

iscilerin dzellikle yaptiklari isin olasi tehlikelerini bugiine kadar yasanmis olan
kazalar 6rneklenerek, bu érneklemelerde, isgilerin Uretimle kurdugu iliskileri
devam ederken olasi tas dismeleri, alin patlamalari, iste su patlamalari ya da
baska vesaire tehlikelere karsi duyarl hale getirilmesi meselesidir. Bunun igin
dizenli bir egitime tabi tutulmalari lazim. Bunu zaten bitlin diinya yapiyor.
Yani madencilik sektoériinde alti ayda bir en az yaklasik otuz alti, otuz yedi saat
diizenli olarak egitimler yapilir diinyada gelismis tlkelerde.

Kurtul'a gbre, madende calisan emniyetcilerin, is saghg, is glvenligi
sorumlularinin, madencileri sevk ve idare edenlerin duyularini gelistirmeye
yonelik egitimler de 6nemlidir. Kurtul maden isinde 6zellikle duyularin 6nemine
vurgu yapar. Kurtul’a gére madenciler bu konularda egitim sireclerine tabi
tutulmahdir (Kisisel goriisme, 15.06.2015):

Ozellikle usta pozisyonuna gelmis madencilerin duyu yeterlilikleri dedigimiz,
tamamen, ozellikle gocmelerde, tavan baskilarinda deneyimli madenciler
komdirin c¢atirdamasindan ve gikarthgl sesten, onun baski gliciniin nasil
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olacagini, bir gociik mi olacagini, bir gégcertme mi olacagini, belli kayalarin
mi dlsecegini, deneyimleriyle ve birikimleriyle algilarla deneyimli madenci
ustalari. Onun igin deneyim 6nemlidir yani ustalik pozisyonunda.

Deneyimli bir madencinin de belirttigi Uzere aslinda maden, onu dinleyenle
konusur (BUSAGR, 2015). Fakat Kurtul felaketin meydana geldigi madende
bu tir duyu gelistirmeye yonelik egitimlerin ve pratiklerin géz ardi edildigini
belirtir (Kisisel gorisme, 15.06.2015). Bu anlamda usta pozisyonundaki
kisilerin yeterlilikleri stphelidir. Ustalik egitimle, deneyimle, bilgiyle ve belirli
imtihanlarla kazanilan liyakat temelli bir pozisyondur. Ustalarin madene dair
sezgilerinin ve duyularinin gelismis olmasi beklenir. Ustalar yerel bilginin
kiimelendigi odaklar olarak da gorilebilir. Dolayisiyla hem kurumsal, hem de
yerel bilgi ustada birikir ve harmanlanir. Ustalik bu anlamda kurumsal ve yerel
bilgi kiimeleri arasindaki hiyerarsinin en aza indigi ve iki kimenin uzlasabildigi
bir konumdur. Usta bu uzlasmayi diger is¢gilere aktarmakla ylkimlidir. Kurtul
ozel sektorde ustalik sisteminin saghkl islemedigini iddia etmektedir; ¢linki
hem kurumsal hem yerel bilginin edinilmesini saglayan egitim siiregleri maliyet
unsuru olarak gorilmektedir. Ozel sektdr kari yiikseltmek icin maliyetten
mimkiin oldugunca kagmaktadir. Dahasi kurumsal ve yerel bilginin uzlasabilir
hale gelmesi bilgi hiyerarsisini bozacagl icin, isverenin pozisyonunu zayiflatir.
isveren kurumsal bilgi tizerindeki tekelini ve manipiilasyon imkanini kaybeder.
iscilerin madene dair duyulari konusunda yerel ve kurumsal bilgi catismasini, bu
facia 6ncesinde madende yiikselen karbon monoksit gazi degerlerinin iscileri
olumsuz etkiledigi bilgisinin goz ardi edilmesi de goéstermektedir. TMMOB
Raporu karbon monoksit gazi icin en iyi sensériin insan oldugunu belirtir. isciler
faciadan once sireklilesen sekilde bir karbon monoksit duyarhligina sahiptir
(TMMOB, 2014: 39). isin asli, bu duyarhlik kurumsal ve nesnel bilgi kategorisinde
sayabilecegimiz veriyi Greten maden ici sensorler tarafindan da teyit edilmistir
(Bilirkisi Raporu, 2014: 119). Duyu 6rnegi bize, kurumsal ve yerel bilgi kimeleri
arasinda dogrusal bir catismanin varligindan ziyade bu bilgi kiimelerinin i¢ ice
gecmesi gerektigini, iktidar konumlandirmalari temelinde karmasik bir isleyise
sahip oldugunu gostermektedir.

Uretim ve yedek isgiicii baskisi ile isverenin egitimi maliyetli gérerek vermemesi,
maden isgilerini madenin isleyisine dair var olan teknik ve hukuki bilgiler
acisindan dezavantajli bir konuma vyerlestirir. Bu bilgi eksikligi madencileri
kendilerinin denetleyemedigi ve glivenliksiz bir Gretim siirecinin zorunlu parcasi
haline getirir. isciler isleyise ve giivenlige dair resmi ve hukuki yaptirma yol
acabilecek bilgilere erisememektedir. S6z konusu erisememe durumu agiktan
engellemenin bir sonucu olmaktan ziyade, Giretim kosullarinin sekillendirdigi bir
neticedir. Yapisal olarak kaza Ureten s6z konusu kosullar kapitalist piyasalardaki
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rekabetin en kolay yolu olan ucuz ve glvencesiz emek istihdamini temel alir.
isci saghgi ve is glivenligi basta olmak lizere iscilik maliyeti icinde yer alan her
sey kalkinma séylemi tarafindan gériinmez kilinir (TMMOB, 2014: 50-51). Soma
Kémiir isletmeleri érneginde isci saghigi ve is giivenligi siireglerinin kazalarin
ve Olimlerin yonetilmesi mantigiyla kurgulandigini sdylemek mimkindir
(TMMOB, 2016: 39).

i) isbirlikci Sendika

Kurumsal bilgi hiyerarsisinin esitsiz kurulusundaki ikinci etken madencilerin
isveren nezdinde resmi temsilcisi konumundaki sendikanin madencilerin
degil, isverenin cikari dogrultusunda tavir sergilemesidir. Sendika isleyis ve
givenlik mevzuatlarini yonetimin taleplerine paralel sekilde yorumlamakta,
madencilerin dile getirdigi sorun alanlarina kayitsiz kalmakta ve sikayetlerin
Ustlinli ortmektedir. Madencilerin sendikada s6z hakki yoktur (Bltln, 2015).
“Soma Maden Kazasi”na iliskin Kamu Denetgiligi Kurumu Raporu’nda (2014:
192) Soma Kémiir isletmeleri’nde is saghgi ve giivenligi kurallarinin takibini
gerceklestiren bir mekanizma bulunmadigl tespiti yer almaktadir. Rapor
sendikanin saglk ve guvenlik konularinda “isi akisina birakma” anlayisinda
oldugunu belirtmektedir. Rapora gore iscilerin ¢ogunlugunun da is saghgi
ve glvenligine dair beklentileri oldukga diisik dizeydedir. Bununla birlikte,
kamusal bir sorumluluga sahip sendikanin, iscilerin beklentisinden bagimsiz
sekilde ilgili kurallar konusunda daha aktif olmasi gerekir. Sendika isveren ile
iyi iliskiler kurmak adina iscilerin maruz kaldigi riskleri gbz ardi etmis, iscilerin
glivenini yitirmistir. Sendikanin mevcut haliyle denetleyici bir rol tstlenmesi
beklenemez (KDK, 2014: 192-193). Sendikanin bu etkisiz konumlanisi (TMMOB,
2014: 41) maden isgilerinin madenin isleyisi ile ilgili bilgi Gretimine katilmasini
ve bu bilginin ve dolayisiyla isleyisin donislimini engeller. Madencilerin
yerel bilgisi ile kurumun bilgisi arasindaki kopri islevini yerine getirmeyen
sendika, isveren ile isci arasinda uzlastirici degil, ayristirici bir rol oynar. Dahasi
sendika, temel islevi olan madencilerin galisma haklari ve zor ¢alisma kosullari
hakkinda farkindalik yaratacak ve madencileri gliclendirecek kurumsal bilgiyi
de Uretmemektedir. Madencilerin bliylk kismi toplu s6zlesmenin igeriginden
habersizdir (Yiicesan-Ozdemir vd., 2016). Haberli olup haklarini mesela dava
acarak aramaya calisanlar, sendikanin engellemeleriyle karsilasmaktadir. Bir
baska deyisle, sendika alternatif bir kurumsal bilgi tiretiminde kendini sorumlu
gormemektedir. Aksine, hem isverenle, hem de dayi-basilarla isbirligi icinde
yerlesik yapiyi sirdirme pesindedir (Yalman ve Celik, 2016). Tim bu yaklasimiyla,
sendika bilgi hiyerarsisini giiclendirir. isleyisin dénisimi ve bilgi aktarimi
yonetimin izin verdigi olcide ve hiyerarsiyi strdiirecek sekillerde gerceklesir.
Maden iscisi Osman bu durumu daha genis bir cerceveye yerlestirerek
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acikhyor: “Sendikaya her ay kendi yevmiyesinden para verir, ama gidip kendi
hak ve ¢ikarlarinin ne oldugunu sormaz, sorma cesareti yoktur. Korkutulmus ve
bastirilmis, sermaye, siyaset, sendika yani bu gergevenin altinda 13 Mayistan
onceki sindirim sistemi oturmus sekilde su an” (Kisisel gériisme, 19.06.2015).

Maden iscisi Okan’in tespitleri Osman’i destekler nitelikte: “Su andaki sendika
olumsuz etkilemekten ziyade zaten sendikanin olup olmadigini, sendikanin
amacinin ne oldugunu isciler bilmiyorlar. Zaten su gline kadar sendika da
iscilerin yaninda, higcbir zaman isgiler ¢ikarina ¢alismamistir. Bu 13 Mayis’tan
once de boyleydi, bu tarafa da ayni siiregelen bir durum” (Kisisel goriisme,
18.06.2015).

Madencilerin resmi temsilcisi olan sendikanin gergekte yonetimi temsil ettigi, bu
temsiliyetin kurumve sendika yonetimleriarasindakibasit bir ¢ikar alisverisinden
ziyade politik bir zemini oldugunu sdéyleyebiliriz. Madenciler sendikaya sirketin
ve devletin zorlamasiyla tiye olmuslardir (Bitln, 2015). Madenciler karsilarinda
sermaye-siyaset-sendika Uclisiinden mutesekkil bir gliciin oldugunu ifade
etmektedir. Bu glg, kurumsal bilgi kiimesini sirketin ve yonetiminin belirledigi
amaclara gore idare eder; madencilerin deneyimlerinden beslenen yerel bilgi
kiimesini ise baskilar ve ikincillestirir. Kurumsal bilgi kimesine isgilerin erisimini
saglayacak en 6nemli glic olan sendikanin yonetimi, kendisi de sektordeki
konumunu politik aktorlerle gelistirdigi iliskiye borglu olan sirketin yonetimiyle
kurdugu organik bag temelinde resmi ve hukuki bilgi akisina ket vurur. Bu
noktada maden iscisi Eylem’e kulak verelim (Kisisel goriisme, 17.06.2015):

Su anda sendika, sendika gorevini, hiikiimet, hiikimet gérevini yapsaydi, isveren
de biraz vicdaniyla yani 5 lira degil de 3 lira kazanayim derdine disseydi, su anda
301 arkadasimiz aramizda olacakti... 13 Mayis’tan aylar 6nce ocak alarm vermeye
basladi. Yani biz bunu amirlerimize anlatmak istedigimiz zaman, amirlerimiz bize
siz bakin isinize, kafanizin girmedigi yere gévdenizi sokmayin, bdyle diyorlardi
bize. iste ben yani biz birlik olamadik diye onu diyorum yani. Bizde de hata bu
yani. Sendikanin dyle bir yetkisi vardi, onu bile kullanmadi iste. Sendikanin, yani
bilmiyorum belki siz de biliyorsunuz, sendika isteseydi o iscilerin higbirisini o
ocaga sokmayacakti. Sokmama yetkisi vardi yani. Ne yapti? isverenle beraber
oldu.

Soma Kémiir isletmeleri’nde 6rgiitlii olan Maden-is Sendikas’nin baskani
faciadan sonra verdigi demecte, “sendikanin iscilerle baglarinin zayif oldugunu
ve iscilerin kendilerini sendikaya uzak hissettiklerini” dile getirmistir. Sendikanin
kurtarma ¢alismalarinda aktif rol Gstlenmedigini ve facia esnasinda madendeki
isci sayisinin bilgisine sahip olmadiklarini belirtmistir. Sendikanin isverenle
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olan iliskilerinde edilgen bir durusa sahip oldugu goérilmektedir (TBB, 2014:
31-34). Sendika, isyerlerinde ilgili yonetmelikte ifade edildigi sekliyle “isciler
icin tehlikeli olan tesis ve tertiplerin veya makine ve cihazlarin varliginda s6z
konusu olan isi durdurma” sirecinde inisiyatif ve sorumluluk almamistiry;
boylelikle madenin mevcut durumuna dair bilginin madencilere iletilmesini de
engellemistir. Sendika bu tavri ile kurumsal bilgi kiimesinin olusturulmasinda
iscinin degil, isverenin yaninda saf tutmustur. Madencilerin yerel bilgisini
ikincillestirerek onlarin sezgilerini, kaygilarini ve deneyimlerini gayri-mesru
bir konuma yerlestirmis, kurumsal bilginin madenciler lehine kullanimini ve
dolayisiyla déniismesini engellemistir. Sendika bilgi kiimelerini ayristirici ve
catistirici bir rol benimsemistir. Madencilerin temsilcisi olan sendikanin bu
konumlanisi madende apacik bir denetim sorunu oldugunu gosterir. Zira
sendika denetimin 6nemli bir ayagidir. Madenciler kendi ¢alisma ortamlarinin
ve sireclerinin denetiminde etkin bir sekilde s6z sahibi degildir.

iii) Denetim Sorunlari ve Engelleri

2003 yilinda is Kanunu’ndaki degisikliklerle, isletmelerin iSG profesyonellerini
(is guvenligi uzmanlari ve isyeri hekimleri) istihdam etme zorunlulugu
getirilmistir. Bu kanun baslangicta yalnizca 50’den fazla calisana sahip isyerlerine
uygulanmis, ancak iSG Kanunu’nun kabul edilmesinden sonra 2012’de tiim
isletmeler icin genel bir gereklilik haline gelmistir. ISG Kanunu (Madde 8)? iSG
profesyonellerine dnemli gérevler vermektedir. iSG profesyonelleri, isletmede
alinmasi gereken temel ISG ®nlemlerini yazili olarak isverene bildirmekle
yikimlidir. isverenin, hayati tehlike doguracak bir konuda énlem almamasi
durumda ise, iSG profesyonelleri Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi’'na
(CSGB) durumu iletmekle sorumludur. Bu is kanununa bagh olarak is yerinde
etkin ve saglikl denetimlerin gerceklesebilmesi icin, is Giivenligi Uzmanlar
ve Isyeri Hekimleri gdrevlerini yerine getirirken hig bir ilgili paydas tarafindan
kisitlanmamalidir. ISG profesyonelleri profesyonel bagimsizliklarini korumali ve
gorevleri stiresince etik kurallara uymahdir.

Madencilik, yliksek risklerinden dolayi is glivenliginin belki de en dnemli oldugu
sektdrdiir. Bu dogrultuda, is Kanunu’ndaki maddelere de bagli olarak, madende
calisan tiim taraflarin egitim ve farkindahginin artirilmasi, glivenli bir ¢alisma
ortami icin gerekli olarak tanimlanmaktadir. isveren, iSG uzmani araciligyla, ise
yenialinaniscive belliaraliklarlatiim ¢alisanlariginis glivenligi konusunda egitim
saglamakla ylikimltdir. Diazenli egitimlere ek olarak, koruyucu ekipmanlarin
saglanmasi ve calisir halde tutulmasi da isverenin sorumlulugundadir.

Goristiigimiiz madenciler iSG profesyonellerinin egitim ve denetimleri etkin
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olarak gerceklestirmediklerini, her seyin kagit Gstiinde kaldigini belirtmektedir.
Buna neden olarak, madenciler, iSG profesyonellerinin isverene maddi agidan
bagiml olmasini gostermektedir. Oysa KDK Raporu’nda da denetgilerin
bagimsiz olmasi geregine dikkat cekilmektedir. Denetci Ucretlerinin denetim
altindaki madenin isletmecisi tarafindan 6denmesi sorunlu bir uygulamadir
(KDK, 2014: 207). Rapor, ayrica, Maden isletmeleri Genel Mudirligi
tarafindan gorevlendirilen denetgilerin cogunlukla saha tecriibesinden yoksun
miihendislerden olustugunu vurgulamaktadir. TKi ve TTK (Turkiye Taskdmiiri
Kurumu) gibi kurumlardan gorevlendirilen daha tecriibeli denetgilerin ise 6zlik
haklari ve denetim imkanlari agisindan sikintilar yasadigina isaret etmektedir
(KDK, 2014: 196). Yani sira, idari denetimlerde himayeci bir tutum séz konusu
olabilmektedir. Onceki boélimde de belirtildigi lzere uretim iliskilerinde
aldig1 pozisyon itibariyle, denetimlerde sendikanin etkisi de ihmal edilebilir
diizeydedir (TBB, 2014: 151).

Soma’da goristigliimiz mihendislerden biri altyapi ve ekipmanlara iliskin bazi
kararlarin is glivenligine aykiri olsa da alinabildigini, bunun temel nedeninin de
altyapi ve ekipman yatirimlarinin madencilik sektortinde ¢ok buyik maliyetler
gerektirmesi oldugunu ifade etmistir (Kisisel goérisme, 18.06.2015). Buyik
maliyet gerektiren yatirimlar isveren tarafindan yapilmamakta, konu ile ilgili
bilimsel ve hukuksal bilgi sahibi olan iSG uzmanlarinin madenciler arasinda
bilgilendirme, farkindalik yaratma girisimleri de isverence engellenebilmektedir.
TBB'nin (2014) tespitlerine gore facianin yasandigi madenin teknolojik
altyapisi mekanizasyon acisindan geri olup, Gretim buyik 6l¢lide emek glicline
dayanmaktadir. Madenin havalandirma yapisi ocagin 6zelligi olan kendiliginden
yanmanin risklerini karsilayabilecek diizeyde degildir. Benzer sekilde, galeri ve
tahkimat altyapisinda, elektrik ve uyari sistemlerinde eksiklikler bulunmaktadir
(TBB, 2014: 149-150). Bu tespitler, Bilirkisi Raporu’nda da mevcuttur. Rapor,
s0z konusu eksikliklerle beraber, bunlarin belirlenmesinin, takibinin ve
giderilmesinin sireklilesen bir sekilde ihmal edildigini belirtmekte ve teknik
nezaretgilerin, ilgili mihendislerin, vardiya amirlerinin, isveren ve temsilcilerinin
sorumlulugunu vurgulamaktadir (Bilirkisi Raporu, 2014: 119-124).

Denetlemede dogrudan yikiumlilik ve sorumluluk sahibi aktorlerden biri de
ilgili kurumlarini geregince calisirmayan devlettir (BUSAGR, 2015; Biitiin, 2015;
Kutlu ve Akdemir, 2016). Facia 6ncesi yapilan denetimlerde madende bir sorun
tespit edilmemistir. isyerinde giivensiz calisma ortamlarina sebebiyet verecek
altyapi ve koruyucu ekipman eksiklikleri ve calisma pratiklerini devletin dizenli
olarak denetlemesi ve gerekiyorsa isverene yaptirimlar uygulamasi gerektigi
konustugumuz tim madenciler tarafindan belirtilmektedir. isverenin gerekli
egitimler verilmeden madencileri calisirmasinin bir cezasi olmasi gerektigi de
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ayrica ifade edilmektedir. Madencilere gore, ilk ise baslayanin egitim alsa bile
daha pasif konumda calismasi gerekmektedir. Madencilik sektorinde diizenli
olarak altyapi, koruyucu ekipman ve ¢alisma ve egitim pratiklerine iliskin devlet
kontrolleri yapilmalidir. Ek olarak, herhangi bir sikdyet ya da yasal basvuru
durumunda yasal slireclerin ¢cok uzun siirmemesi ve genellikle madenciler
aleyhine isleyen ve dolayisiyla devlet kurumlarina olan diisik gliveni daha da
azaltan bu sireglerin etkin denetim i¢in kullanilmasi da talep edilmektedir. TBB
Raporu facianin idari sorumlulari arasinda Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakanligi
(ETKB) ve Calisma ve Sosyal Glvenlik Bakanligi'ni (CSGB), hukuki sorumlulari
arasinda da Tirkiye Kémiir isletmeleri’'ni isaret etmektedir TBB, 2014: 151-
152). Benzer sekilde, Bilirkisi Raporu’nda da (2014) TKi Yénetim Kurulu Baskani,
CSGB is Miifettisleri, MiIGEM kontrol elemanlari dahil olmak tizere bir dizi kamu
gorevlisi sorumlu tutulmaktadir. Bu sorumluluk halinin agiga ¢ikarttigr 6nemli
bir gercek, madenin genel yapisi ve isleyisine dair Uretilmesi gereken kurumsal
bilginin aslinda ya Uretilmedigi ya da eksik Uretildigidir. Dolayislyla, sorun salt
iscilerin bilgisinin denetimsizlik streciyle bastiriimasi degildir. Ayni zamanda
denetimsizligin isci sagligi ve is glvenligi icin hayati olan kurumsal bilginin
Uretimini ve birikmesini engellemesidir.

iscilerincalismahaklariveisvereninyiikiimliliiklerineiliskinfarkindaligisaglamak,
muihendis odalari ve barolar gibi meslek kuruluslarinin da sorumluluk alanina
girmektedir. Kurumsal bilginin Gretilmedigi ve madencilerle paylasiimadigi bu
konuda c¢ok ciddi eksikliklerin oldugu goriismelerde dile getirilmistir. Soma’da
yasanan olay sonrasi davayi takip etme asamasinda mihendis odalari ve
barolar oldukga etkilidir. Fakat olay 6ncesinde madencilere haklari konusunda
yeterince bilgi verme olanagi bulamamislardir. iSG Kanunu’nun 13. maddesi
calisana “ciddi ve yakin tehlikenin 6nlenemez olmasi durumunda isyerini terk
etme ve ¢alismaktan kacinma hakki” vermektedir. Ancak madencilerin cogu bu
haklarini bilmemekte, bilenler de isten atilma korkusu, yiksek issizlik oranlari,
sendikalara duyulan gilvensizlik gibi nedenlerle bu hakki kullanmamaktadir.

Meslek kuruluslarinin madeni etkin bir sekilde denetleyememesi kurumsal
bilgi kiimesinin esitsiz olusturulmasinin Gglncil ¢ehresi olarak karsimiza cikar.
Sendikadan farkli olarak meslek kuruluslari denetim konusunda isteklidir, fakat
engellenmektedir. Madencilerin, bu kuruluslarin kurumsal anlamda birikmis
bilgi ve deneyimine erisimi sinirli kalmaktadir. Benzer sekilde madencilerin yerel
bilgisi de bu kuruluslara ulasamamakta ve kurumsal bilgiyi zenginlestirecek
yonde kullanilamamaktadir. Bu noktada meslek érgutlerinin yerel bilgiyi derleme
ve uzmanlik dilinin disinda bir dille yerele ulasmalarindaki eksikliklerin de altini
cizmek gerekir. Meslek orgiitlerinin blrokratik ve hiyerarsik ic orgitlenme
dinamikleri yerele miidahale edebilecekleri bilginin Gretimini ve Uretilen
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bilginin yerele ulasimini engellemektedir. Bu durumun temel sebebi, belirtildigi
Uzere, sO0z konusu kuruluslarin denetim isteksizligi ya da yetersizligi degildir.
Bu yapinin kurulmasini, meslek érgitlerinin i¢ dinamikleriyle birlikte, sirket ve
hikimet kaynakh kisitlamalar da engellemektedir. KDK Raporu, madencilik
faaliyetinin is saghgi ve glvenligi acisindan daha uygun hale nasil getirilecegine
dair Turkiye Blyuk Millet Meclisi, tniversiteler, meslek odalari ve sivil toplum
kuruluslari tarafindan bir¢ok rapor hazirlandigi tespitini yapmaktadir. Bununla
birlikte madenlerdeki denetimlerin seffafligini, givenilirligini ve kalicihgini
saglayacak ve tiim bilesenleri bir araya getirecek ortak bir yapinin olusturulmasi
gerekmektedir (KDK, 2014: 194, 197). Bu yapinin kurulamamasinda meslek
kuruluslari arasinda isbirligi ve dayanismanin gliclenmesini saglayacak
mekanizmalarin eksikligini de vurgulamak gerekmektedir.

Denetim eksikligi Soma felaketinin ana sebeplerinin biri olarak goérilmektedir.
Felaket madenin nasil bir denetimsizlik ortaminda isledigini aciga cikarmistir.
Felaket sonrasinda denetim konusunda kimse sorumluluk Ustlenmemekte,
madencilerin deyimiyle sermaye-siyaset-sendika Ugcgeninde konumlanmis
kurumsal taraflar birbirlerini suglamaktadir. Temel bu durumu soyle 6zetliyor:
“0 onu suglar o onu suglar. Aslinda oradaki hakimin ¢cok glzel sorgulamasi var:
‘Senin gorevin ne?’ Hicbiri de ‘Benim gorevim suydu, ama soOyle yapiyorum’
diyebiliyor mu?” (Kisisel goriisme, 19.06.2015).

Soma felaketi, madencilerin ve madencilerin haklarini koruyabilecek taraflarin
erisiminde olmayan kurumsal bilginin denetime degil, denetimsizlie zemin
hazirladigini gostermistir. Bu denetimsizligi biraz olsun dengeleyebilecek
meslek kuruluslarinin faaliyetleri cesitli engellere takilmistr. Maden isgisi
Temel, felaketin birincil sorumlusu olarak devleti gormektedir, ¢clinkli ona gore
devlet denetim eksikligi ya da yoklugunun asil sorumlusudur. Eylem de madene
gelen denetim mifettislerinin yasalar ¢ergevesinde gerekli olan bilgileri ve
uygulamalari madencilere aktardigini, fakat uygulamanin mifettisin anlattigi
gibi olmadigini belirtir ve bu durumu Soma felaketi baglaminda su sozlerle dile
getirir (Kisisel gorisme, 17.06.2015):

Dogru soyliiyorsunuz, glizel sdylediniz ama dedim, bunu dedim uygulamaya
koyabilecek misiniz bana onu sdyleyin dedim ya. Kesinlikle koyacagiz dedi ya.
Biz dedi buraya dedi bir glinligline gelmedik. Soma’da kalacagiz. Gerekirse dedi
sirkete ceza yaptirimlari uygulayacagiz. Hani nerde? Hani Avrupa standartlarinda
maden? 13 Mayis’'tan 10 glin, pardon 40 giin once yine calisma bakanhgi
mifettisi geliyor. Turkiye’nin en glvenilir madenidir diyor. On numaradir diye
rapor tutuyor. 40 giin sonra 301 arkadasimiz oldi diyoruz. Yani Turkiye’nin en
glvenilir madeninde 301 arkadasimiz 6liiyorsa, demek ki en glivensiz madende
bilmiyoruz artik korkung bir rakam c¢ikacak ortaya.
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Eylem, is¢ci ve is yeri glvenliginin madende birincil hedef olmadigini
belirtmektedir (Kisisel gorisme, 17.06.2015). Asil olan miumkin oldugunca
¢ok komir g¢ikarmaktir. Calisma esnasinda en temel glivenlik kurallari dahi
ihlal edilmekte ve denetlemeler gdstermelik yapilmaktadir. Var olan yasalara
uyulmamakta (Kutlu ve Akdemir, 2016) ya da Uretimin devamliligina engel
olmayacak sekilde, kagit Ustiinde gdstermelik isler yapilmaktadir (BUSAGR,
2015). Maden iscisi Okan da mufettislerin gelecegini sirketin nceden haber alip
tedbir aldigini belirtir. Okan’in iddiasina gore, mifettisler denetim esnasinda
¢ogunlukla sadece ana arterleri gezmekte, maden ayaklarina ve bacalara
ugramamaktadir. Midfettislerin raporlarinda calisilabilir goziiken maden
sahalari aslinda glivenlik agisindan risk tasimaktadir. Aslinda mfettislerin ¢cogu
maden deneyimi olmayan, kitabi olarak denetim yapan ve raporlari deneyimli
maden yoneticileri tarafindan yénlendirilebilecek geng gorevlilerdir (BUSAGR,
2015). Okan ¢ogu durumda madencilerin ortamin givensizliginin farkinda
olmadiklarini sdyler: “Clinkl diin geldigi ocak ayni ocaktir. Havasi aynidir, baskisi
aynidir. Tabani aynidir, tavani aynidir. Yapacagi is aynidir. Acacagi direk aynidir.
Clnkd bu belli bir seyden sonra isin riski var mi yok mu, bunu higbir zaman
hesaba katmaz yani” (Kisisel goriisme, 18.06.2015).

Okan’a gére bu bir alisilmishk halidi. TMMOB’un (2016) iSG denetgilerinin
“mevcut sorunlari kaniksayan, goz ardi eden” bir tavir takindiklari ve sanki bu
sorunlar yokmuscasina davrandiklari tespiti s6z konusu alisiimislik halinin bir
ornegi olarak énemlidir. Ahsiimislik, facianin yasandigi madende is saghgi ve
givenligine dair “olumsuz organizasyonel tutum”un sistematiklesmesi ve
yayginlasmasinin bir yansimasidir (TMMOB, 2016: 39). Alsiimislik Gretim
surecinin mevcut seklini verili kabul etme halidir; buna bagli olarak madenciler
Gretim slirecini sorgulayacak ya da elestirecek bir mesafe gelistiremezler. Bu
noktada denetimlerin 6nemi ortaya ¢ikar. Denetgiler ama 6zellikle de madende
calisan emniyetciler s6z konusu ahlisiimislik hali icindeki riskleri takip ve tespit
etmek zorundadir. Denetim ve emniyet madencilerin de sorumlulugunda
olmakla beraber, asil gorev bu sireclerde uzmanlasmis ve goérevi bizatihi
emniyet olan calisanlardadir. Mihendis ve ustabasi gibi konumlarda bulunan
bu kisiler Gist yonetim ve isverenle iletisim halinde olmak zorundadir. Okan’in
tespitine gbre madende bdylesi bir sistemin varligindan s6z etmek giigtiir. Okan
denetimin nasil ylritilmesi gerektigi sorusuna soyle cevap vermektedir (Kisisel
gorisme, 18.06.2015):

Bdyle bir felaketin olmamasi igin bence yer alti maden ocaklarinin devlet eliyle
isletilmesi sarttir. Art1 is glvenligi, is yasasi; iste ne bileyim ocagin giivenligini
saglayacak kisilerin, heyetin diyeyim daha dogrusu, ocaklarin bagimsiz heyetler
tarafindan denetlenmesi; is giivenliginin, is planlarinin daha 6n seviyelere (st
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dizeylere cikarilmasi; iscilerin daha iyi egitim almasi; is glvenligi derslerinin
artirilmasi; iscilerin her alti ayda bir olmasa da yilda bir kez de olsa tatbikatli veya
sozIi veya yazili sinavlardan gegirilmesi; yanhslarin birebir, iscilerin gorebilecegi,
faydalanabilecegi, anlayabilecegi sekilde anlatilmasi; iscinin sorumluluklari,
bunlarin birebir agilmasi gereken durumlar, agilmamasi gereken durumlar, diz
isciyse ne yapar, gorevi nedir, yetkileri nedir, birebir bunlarin 6gretilmesi...

Okaniletisim kanallarinin agik oldugu, siyasi etkilerden uzak, hiyerarsik olmayan
ve madencilerin kapsamli egitimini temel alan bir sistemin gerekliligine isaret
eder (Kisisel goriisme, 18.06.2015). Boylesi bir sistem hem kurumsal bilginin
madencilerle paylasiimasini hem de devlet, sirket ve meslek kuruluslari
diizeyinde biriken bu bilginin giivenli bir isyeri ortami olusturma dogrultusunda,
denetlemelerin de destegiyle, somut etkiler Gretmesini saglayacaktir. Devletin
ve sirketin yetersiz denetimleri Okan’in belirttigi ahsiimishik ve risklere karsi
onlem alinmamasini kaniksama halini beslemektedir. Hatta denebilir ki, bu
denetimler mevcut bicimleriyle hali hazirdaki ahsiimislik ve kaniksama halini
yeniden Uretir. Bu anlamda, meslek kuruluslarinin bagimsiz denetimi ve bu
denetimin sonuglarinin madencilere aktarimi rutinlesen ve gériinmez kilinan
glvenliksiz is ortamini desifre etmek icin elzemdir.

Sonug

Cable, Shriver ve Mix’e gore (2008), uzmanlk gerektiren bilgi uzman
olmayanlarca anlasiimayabilir, tercih edilmeyebilir ve buna bagli olarak bilgi
akisi kisitlanir. Kurumlar ekonomik Gretime iliskin bilginin akigini bilingli olarak
kisitlayabilir ve dolayisiyla vatandaslar veya calisanlar risk konusunda dogru
karar veremeyebilir veya kendilerini koruyamayabilirler. Bilginin kontroli
risklerin tanimlanmasi siireclerinde de kontrol getirir.

Tarkiye baglamina bakinca, kurumsal bilginin elestirel kullanimi géze carpar.
Ornegin, meslek odalarinin biiyiik bir béliimii madencilerin yaninda yer almakta,
bilimsel ve hukuksal bilgilerini madencilerin yerel bilgisini ve tecribesini
desteklemek icin kullanmaktadir. Dolayisiyla kurumsal bilgi yerel bilgiyi bastiran
bir ara¢ olabilecegi gibi onu destekleyen bir ara¢ da olabilir. Ote yandan,
meslek odalarinin ve bilim insanlarinin felaketlerden 6nce yaptigi uyarilarin
devlet ve isveren tarafindan yeterince dikkate alinmadigi da bilinmektedir. Bu
durum, Turkiye’de bilimin ve hukukun halen sorgulanamaz bir kurumsalliga
ulasmadiginin bir gostergesidir. Sendika ve siyasi aktorlerle isbirligi icindeki
isveren, evrensel olcltlerdeki bilim ve hukuk bilgisinin isyerindeki yerel
ve kurumsal bilgi lzerinde denetim kurmasina izin vermemekte, kendisini
destekleyici oldugu olclide bilim ve hukuka basvurmaktadir. Yukarida
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analiz edilen sireclerin sonucu olarak, maden iscileri isverene karsi kendi
pozisyonlarini savunmak {izere kurumsal bilgi kiimesine erisememekte ve
bu kiimeyi resmi olarak kullanamamakta, yerel bilgi kiimesini ise gayri resmi
olarak belli oranlarda kullanabilmektedir. isveren ise hem biiyiik dlgiide kendi
tekelinde olan kurumsal bilgi kiimesini resmi ¢erceve icerisinde, hem de yerel
bilgi kiimesine ickin kultlrel hiyerarsiyi gayri resmi olarak kullanabilmektedir.

Yerel bilgi kiimesi, maden kiltirin{ tagimasi babinda madencilerin madenciligin
hemen her bilesenine dair basvurdugu temel referans kaynagidir. Bu kaynagin
teknik ve yasal olarak gayri resmi goriilmesi madencilerin madenci sirket
karsisinda ellerini zayiflatir. Dolayisiyla, madencilerin madene dair yaptirim
glict olan anlamlar ve tanimlar Uretebilmesi zorlasir. Madenciler agisindan en
hayati konu olan glivenlik meselesi de sirket yonetiminin tanimlari tizerinden
anlam kazanir. Yerel bilgi kiimesinin bir unsuru olan dayi-basi gibi sistemler
de kurumsal bilgi hiyerarsisinin olusumunda yonetimin lehine isler. Asil olarak
madenciler tarafindan Uretilen yerel bilgi kiimesinin cesitlilik ve catismalar
iceren yapisi, yonetimce kurumsal bilgi Gzerindeki tekelini korumak igin
kullanilmaktadir. iscilerin yerel bilgisi, kurumsal bilgiyi tamamlama potansiyeli
tasiyan, bu yonlyle de kurum tarafindan mesru kabul edilmesi gereken, ama
mesrulugu kabul edilmeyen, marjinallestirilen bir bilgi kimesi olarak kalir.

Yetersiz isyeri ve is glvenligi egitimi, isverenle ishirligi halindeki sendika ve
islevsiz denetim is glvenligine dair kurumsal bilgi kiimesini madencilerin
aleyhine olacak sekilde donistlirmekte, gorece kitlastirmaktadir. Guvenlik
egitimlerini olmasi gerektigi gibi alamayan, haklari sendika tarafindan yeterince
savunulmayan ve meslek kuruluslarinin olasi dengeleyici etkinliklerinden ve
bilgilendirmelerinden uzakta tutulan maden iscileri kurumsal bilgiyi, yerel
bilgiyle yorumlama, donistirme ve yonetme siireglerinde etkisiz kalmaktadir.
Kurumsal givenlik bilgisinin akisi hiyerarsiktir. Cogu durumda bu akis da
gerceklesmez. Sirket, devlet ve sendika, var olan resmi, bilimsel ve hukuksal
nitelikteki kurumsal bilginin gereklerini kendi uygulamalarinda ihmal eder ve
bu arada yerel bilginin kurumsal bilgi alanina niifuzunu 6nler. Boylelikle, bu
ihmali bilgi akisini sinirlayarak gériinmez kilmaya calismaktadir. Son dénemde
devletin enerji politikalari ve maden Uretiminde benimsedigi ve TTK araciligiyla
uygulamaya aldigi rodovans sistemleri ve ocak kiralamada isverenlesmesi,
devlet, sirket ve sendika arasi iliskilerin yeniden tanimlanmasina neden
olmaktadir. Dolayisiyla bu Ugll, kurumsal bilgi kiimesini evrensel olarak gegerli
bilimsel ve hukuksal dlcitler 1siginda kullanarak degil, bu bilgiyi saklayarak,
yeri geldiginde kendi ¢ikarlari dogrultusunda gerektigi kadarini acik ederek ve
bilginin akisini sinirlandirarak madeni yonetmekte, yerel bilgiyi ise gayri-mesru
bir konuma iterek bu yénetimi mesrulastirmaktadir.
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Ozet

Bu calisma, neoliberalizm ve otoriteryanizm arasindaki iliskiyi Poulantzas’in otoriter
devlet bicimi kavramsallastirmasi zemininde anlamlandirmaya c¢alismaktadir.
Poulantzas’in otoriteryanizmi bir devlet bicimi olarak kapitalizmin giincel asamasinda
“yeni normallik” olarak isaret edisinin, giinimiz siyasal atmosferini agiklamak igin
islevsel oldugu savunulmakta ve Tirkiye’de neoliberalizmin yaklasik 40 yillk tarihi
birikim rejimleri dénemlendirmesine dayanarak otoriter devlet bigiminin insaasi ve
konsolidasyonu olarak yorumlanmaktadir.

Poulantzas'in cercevesi bugiin diinya genelinde tespit edilebilir bir olgu olarak
otoriterlesmeyi siyasal figiirlerin kisisel/ideolojik egilimlerinin 6tesinde sinifsal iliskiler
zemininde kavramaya olanak tanimaktadir. Bir devlet bicimi olarak otoriteryanizm,
kapitalizmin glincel asamasinda devletin istisnai aracglari olaganlastirma egilimini
anlamlandirmak icin de aciklayicidir. Tirkiye'nin neoliberalizm deneyimini otoriter
devlet biciminin insaasi ve konsolidasyonu olarak gérmek ise, 1980’den AKP iktidarina
uzanan sirekliligi tespit edebilmeyi saglamaktadir.

Anahtar Sozciikler: Poulantzas, otoriter devletgilik, neoliberalizm, devlet bicimi, birikim
stratejisi.

Authoritarian Statism, Neoliberalism, Turkey
Abstract

This article attempts to elaborate the relationship between neoliberalism and
autoritarianism through Poulantzas’s conceptualisation of authoritarian statism. It
argues that Poulantzas’ emphasise of autoritarianism as a form of state corresponding
to “new normality” of current stage of capitalism, provides a functional base to
analyse today’s political atmospher and based on accumulation regimes, the article
interprets the 40-years period of neoliberalism in Turkey as the rise and consolidation
of authoritarian statism.
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Poulantzas’s framework allows to grasp the authoritarianism which is a worldwide
pheneomenon today, on the base of class relations, rather than political figures’
individual and ideological positions. Besides, authoritarianism understood as a form
of state in current stage of capitalism helps to explain states’ policies to normalize
exceptional means. In addition to that, elaborating Turkish neoliberal experience as the
formation and consolidation of authoritarian form of state allows us to elucidate the
historical continuity from 1980 to AKP.

Keywords: Poulantzas, authoritarian statism, neoliberalism, form of state, accumulation
strategy.

Girig!
-’Olan, bir kriz midir yoksa devletin adaptasyonu (modernizasyonu) mu?’ [bu soru],
belirli agilardan yanlis bir ikilem dogurur: Belki, kapitalist devlet, tam da

krizin oldugu yere adaptasyona (‘modernizasyona’) sirikleniyordur.
(Poulantzas [1976] 2008: 320)

Neoliberalizm diinya genelinde farkl llke 6rneklerinde, giderek daha net tespit
edilebilir bicimde, otoriterlesme egilimleri esliginde veya dogrudan otoriter
rejimler 6nderliginde deneyimleniyor. Bu olgunun, orijinal anlamiyla kavrandigi
sirece ‘demokrasi’ ile kapitalizm arasindaki daimi uyumsuzlugu acik ettigi
one sirilebilecegi gibi, kapitalist dinamigin edindigi glincel bicimin uyumlu
ortagl olarak otoriteryanizmin nasil anlasilmasi gerektigine dair sorulari da
beraberinde getirdigi sdylenebilir. Bu ¢alisma, heniiz 1976’da “kapitalizm iginde
demokratik siyasetin bir bicimiyle artik sona erdigi” saptamasindan hareketle
otoriteryanizmi “kapitalist devletin yeni bicimi” olarak isaret eden Nicos
Poulantzas’in kuramsal ¢ercevesinin, bu sorulara yanit tretebilecegi fikrinden
hareket etmekte; Poulantzas’in “otoriter devletcilik” kavramsallastirmasini
Turkiye’de neoliberalizmin insa ve gelisim deneyimi zemininde dislinmeyi
denemektedir.

Bu cabanin birka¢ agidan birden anlaml oldugu &ne sirilebilir. Oncelikle,
Poulantzas’in “otoriter devletcilik” kavramsallastirmasinin bir “devlet bicimi”ne
denk distuglini dikkate almak, neoliberalizmde deneyimlenen otoriterlesmeyi,
salt kisisel-ideolojik egilimlerle degil sinifsal baglamla iliskilendirerek anlamaya
olanak saglar; devlet aygitindaki dontsiimleri toplumsal siniflar arasindaki gli¢
dagihminin yeniden bigimleniyor olusuna kosut olarak kavramayr mimkin
kilar. Ote yandan, Poulantzas’in otoriter devletgiligin “yeni normallik” oldugu
yonindeki vurgusu, gercekte, istisnai 6gelerin normallestirilmesine karsilik
geldiginden, gliniimiz siyasal olgularinin, geleneksel veya olagan cerceveleri
zorlayan, karmasik ve belirsizligi aragsallastiran karakterini teshise de imkan
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tanir. Dahasi, Tirkiye’de neoliberalizm deneyiminin 1980 sonrasi insa donemi
ile 2002 sonrasindan bugline uzanan AKP yillari arasindaki surekliligini ve
ayni zamanda, temel fark olarak gorebilecegimiz “egemen kitle partisi”’nin
dogusunun otoriter devlet bigimini derinlestiren etkisini tespit edebilmeyi
olanakli kilar. Tim bunlarla birlikte, kuskusuz, otoriter devletgilik kavraminin
isaret ettigi tim unsurlarin bir Glke deneyiminde izinin strtlmesi, siniflar arasi
iliskinin devingen dogasini tespit edebilmek kadar, siyasal erkler arasi iliskideki
donitstimden kurumsal isleyisteki rol degisikliklerine, hukuki diizenlemelerden
toplumsal aktorlerin deneyimlerini sekillendiren somut olgulara uzanan
panoromik bir manzara sunmayi gerektirir. Bu son derece kapsamli ugras,
kac¢inilmaz olarak, okudugunuz ¢alismanin sinirlarini agsmaktadir. Dontsiimiin
bu kapsamda dustnilmesi gerekliliginin altini ¢izmekle birlikte, ¢alismanin
odagi, “birikim stratejileri” zemininde bir Tlrkiye dénemlendirmesi yapmaya
calismak ve otoriter devletciligin izini, devletin sinif ve sinif fraksiyonlari
arasindaki iligkileri somut ve dogrudan miidahaleleriyle sekillendiren rolii
temelinde siirmeyi denemektir.

Bu c¢ercevede metinde Oncelikle Poulantzas’in otoriter devletgilik
kavramsallastirmasinin temel argimanlari ve neoliberalizmin hem insa hem
de konsolide olma siireglerine eslik eden otoriterlesmeyi anlamakta neden
onemsenmesi gereken bir cerceve sundugu ele aliniyor. Otoriter devletcilik
kavramsallastirmasinin temel 6geleri ile Turkiye’de neoliberalizmin deneyimi
arasinda, birikim stratejilerini temel alan bir donemlendirmeyle isaret edilen
kosutluk, bir sonraki bolimin ve alt bolimlerin konusunu olusturuyor. Calisma,
strecin kimi kirilmalarla karsilastigl, devaminda pekiserek konsolide olduguna
iliskin tespitlere ve istisnai devlet bicimine gecis tartismasina deginerek
sonlaniyor.

Poulantzas ve “Devlet Bi¢cimi” Olarak Otoriter Devletgilik

Poulantzas, henliz 1976’da Bati kapitalizmine iliskin durum tespiti yaptigi
Siyasal Kriz ve Devletin Krizi adl metninde kapsaml bir donisiim éngorisiinde
bulunur ve varligini hissettiren yeni unsurlari siralar. Buna gore, kapitalist
devlet “otoriter” veya “glicli devlet” olarak adlandirilabilecek yeni bir “bicim”e
doénismenin emarelerini gostermekte; fakat bu, devletin gecici bir otoriterlesme
donemecinde oldugu degil, kalici bir sigrama yasandigi anlamina gelmektedir.
Bir diger ifadeyle, yasanan donlsiim, Poulantzas’a gore, “kapitalizm icinde
demokratik siyasetin bir formuyla sonuna gelindigini» gdsteren yapisal ve kalici
bir nitelige sahiptir; kapitalizmingtincel dinamikleri, devletin, dncekidénemlerde
isleyen demokratik kanallari iptal ederek yeni bir bicime birliinmesini yapisal
bir zorunluluk olarak ortaya cikarmistir. Yeni devlet bicimine rengini veren yeni
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unsurlar, bu metinde soyle siralanir: Yiritme erkinde glic yogunlasmasi; erkler
ayriminin bulaniklasmasi; kamusal ve 6zel alan sinirlarinin dénidsimda; keyfi
politikalarin yurttas ozgurliklerini kisitlamasi; siyasal partilerin roliinde hizli
bir disus ve islevlerinin blirokrasiye transfer edilisi; teknokratizmin yikselisi;
devletin fiziksel ve sembolik siddet kullaniminda artis; dev bir toplumsal
kontrol aginin yaratilmasi; iktidarin resmi ve acgik dizlemden ‘cekirdek’ bir
ylratict grubuna tasinmasi ve boylece kamusal bilgilendirmenin yerini devlet
sirlarinin ahlisi; tim bunlarin hayata gecirilebilmesi icin hukuk devletinin yasal
sisteminin alt-Ust edilisi ve nihayet, slrecin, ‘kdrlemesine’ oldugu izlenimini
verecek bicimde celiskili, tutarsiz karakterde ilerleyisi (Poulantzas [1976]
2008: 320-322). Poulantzas 1978 tarihli Devlet, iktidar, Sosyalizm kitabinda, bu
unsurlari “otoriter devletcilik” adlandirmasiyla kavramsallastirir ve kapitalist
devletin glincel ve yeni ‘normal’ bicimi olarak tanimlar. Bugiin, Poulantzas’in
kavramsallastirmasinin diinya genelinde farkli gelismislik dlzeylerindeki
Ulkelerin neoliberallesme deneyimlerini sasirtici bir 6ngoriiyle kapsadigini tespit
eden (6rn. Jessop 2014; Bruff 2014; Boukalas 2014) ve gesitli tGlke 6rneklerini
otoriter devletgilik cercevesinde inceleyen ¢alismalar ¢ogalmaktadir.

Kuskusuz Poulantzas, vyalnizca glnimiz devletlerin dontsimund tarld
vecheleriyle kapsayan bir unsurlar listesi degil; donlsiimin nedenlerine,
dayandigi ve yarattigi krizlere, celiskili-tutarsiz-belirsizlik ireten karakterine ve
tim bunlarin dogurdugu tablonun ayni anda kimi olanaklari da barindirdigina
dair kavrayisimizi derinlestiren bir analiz sunmustur. Dolayisiyla otoriter
devletgilik olarak adlandirdigi dénldsimi, Poulantzas’in terminolojisinde
bir “devlet bicimi”nin neye karsilik geldigi, siyasal “kriz”e iliskin tespitleri ve
kapitalizmin glincel dinamiklerine iliskin vurgulari ile birlikte diisinmek gerekir.
Diger bir ifadeyle, otoriter devletgilik kavramsallastirmasindan gikarsamamiz
gereken, salt yasanan donisiimin somut goringtleri degil, ayni zamanda
kapitalist devlete iliskin yapisal ve sinifsal kisitlardir ki bu genel cergeve,
olgusal dlizeydeki otoriterlesmeyi kisisel ve ideolojik egilimlerin Otesinde
degerlendirebilmeye de olanak saglayacaktir.

Poulantzas’in kuraminda? kapitalist devlet tipi,> en temelde “ikili/cifte islev”iyle
karakterizedir: Devlet, bir yandan sinifsal aidiyetleri ‘coziicl’, yalitiklastirici bir
etkiyaratmakta, 6teyandanhalki/ulusubirbitiin olarak temsil ettigivarsayimiyla
‘birlestirici’ islev Gstlenmektedir® (Poulantzas, 1975: 130). Poulantzas (1975:
189), kapitalist devletin sinifsal karakterini devletin bu roliinde tespit eder:
“[Kapitalist] devlet, merkezinden sinif miicadelesini dislamasi sayesinde hakim
siniflarin devleti olarak varolur”; ‘toplum siniflara béliinmemis gibi’ gériiniim
sunan devlet, bu sayede hakim sinif ve fraksiyonlarin ‘siyasal’ ¢ikarlarini organize

etmeyi, yani “iktidar blogunu” birarada tutmayi Ustlenebilmektedir.> Baska
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turlG soylenirse, kapitalist devlet, tabi siniflarin perspektifinden bakildiginda
“birlestirici-temsil edici”, iktidar blogunun perspektifinden ise siyasal cikarlari
“organize eden, birlestiren, uygulamaya geciren” bir role sahiptir (Poulantzas,
2008: 301). Denilebilir ki bu gifte islev, kapitalist devletin tanimlayici ve fakat
‘olagan’ isleyisidir. Olagan durumda devlet, ideolojik araglarin birlestiriciligi
sayesinde bir bitlin olarak toplumun iyiligini gézeten tarafsiz bir diizlem olma
iddiasinin beraberinde getirdigi ‘mesruiyeti’ sirdlrebilir ve 6te yandan, iktidar
blogu icindeki celiski ve gerilimler, bir fraksiyonun ‘hegemonyasi’na engel
olmayacak diizeyde kalabilir. iste “siyasal kriz”, bu isleyisin sirdiiriilemedigi
hallere karsilik gelir; siyasal alanda gorilen krizlerin ideolojik, hegemonik
ve/veya mesruiyet krizi olarak anilmasi da bu kavramlarin, olagan durumda
kapitalist devletin isleyisine ickin iliskileri adlandiriyor olusundan ileri gelir. Diger
bir ifadeyle siyasal kriz; hegemonik sinifin iktidar blogu icindeki belirleyiciliginde,
genel ideolojik kabullerde ve dolayisiyla devletin mesruiyetinde sarsinti veya
kirllma yaratarak somutlanir (Poulantzas, 2008: 310). Ne var ki tim bunlar,
siyasal krizin bilesenleri veya aldigi goriinimlerdir; krizin nedeni, sinifsal
iliskilerde -sinifsal celiski, ittifak ve dengede- yasanan 6énemli donlsimlerde
aranmahdir ki bu dontsimin siyasal krizi dnceleyen bir ekonomik krizden
kaynaklanmasi zorunlu degildir (2008: 298). Sinifsal iliskilerde siyasal krize
neden olabilecek donlstmler, iktidar blogu icindeki fraksiyonlar arasinda
veya iktidar blogu ile tabi siniflar arasinda dogabilecegi gibi, yeni toplumsal
glglerin ortaya cikisinin zorlayacagi yeni gii¢ dagilimindan da kaynaklanabilir
(Poulantzas, 2008: 300). Ote yandan, otoriter devletgiligin “hem bir sonucu
hem verilen yaniti” oldugu kriz (Poulantzas, 2014: 206),° Poulantzas’in altini
Ozenle cizdigi Gzere, akut bir kriz halinden ¢ok kriz unsurlarinin “keskinlestigi”
yapisal bir duruma denk diismektedir.

Bu noktada Poulantzas’in, yapisal donlisimi zorlayan siyasal kriz olgusunu,
daha c¢ok iktidar blogu icinde keskinlesen celiskilerin hegemonya kurmayi
zorlastirmasi-imkansizlastirmasi ile iliskilendirdigi soylenebilir. Nitekim yeni
devlet bicimi olarak otoriter devlet de, bir bitin olarak iktidar blogunu
olusturan sermaye kesimlerinin, ylkselen bir is¢i sinifi hareketinin veya kitlesel
politiklesmenin yarattigl catismaya verdigi yanit olmaktan cok; bu catismanin
dogusunu onlemeyi de hedefleyen ve fakat oncelikle iktidar blogu icinde
keskinlesen celiskilerle bas etme zorunlulugundan tireyen bir dénisiime
karsilik gelir. Poulantzas (1975: 314), isci sinifi hareketinin yukselisinin devletin
baskici aygitlarini 6ne ¢ikaracagini, fakat tek basina bu dinamigin yeni bir devlet
bigcimine gegcisi zorunlu kilmayacagini diisiinme egilimindedir.” Nitekim otoriter
devletciligi doguran dinamik, kapitalizmin glincel asamasinda burjuvazinin
hegemonyasinin  “gizli fakat sirekli bicimde istikrarsizlasmis” olmasidir
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(Poulantzas, 2014: 212). Bu istikrarsizlasma veya sermaye fraksiyonlari arasinda
artan celiskiler, kuskusuz, sermayenin uluslararasilasmasi ve tekelci/finans
sermayenin hakim fraksiyon olusunun beraberinde getirdigi karmasik bagimlilik
iliskilerini ve c¢atisma durumunu isaret eder (Poulantzas, 2014: 211-212).
Devletin ikili islevi hatirlanirsa, hegemonya kurmadaki bu istikrarsizlik, devletin
iktidar blogu icindeki politik dnderliginin belirginlesmesi ve midahaleciliginin
artisi anlamina gelecektir. Bu rol artisi, Bonapartizm ve fasizm gibi istisnai devlet
bicimlerinin de -tek degil ama karakteristik- niteligidir; ne var ki Poulantzas (2014:
209)’a gore kapitalizmin yapisal, kalici dondsimiine kosut bicimde otoriter
devletgilik gegici veya istisnai degil, “kapitalizmin halihazirdaki asamasinda,
burjuva cumhuriyetinin yeni ‘demokratik’ bicimini temsil etmektedir”.

Baska tirll soylenirse otoriter devletgilik, sinifsal iliskilerde yasanan dontisiimle
birlikte devletin rolliniin igcerik ve kapsam olarak yeniden bigcimlendigi,
sinirlarinin degistigi bir “devlet bicimi” dénlisimine denk dismektedir. Bu,
kacinilmaz bicimde devlet aygitinda da somut déntsiimler anlamina gelir ve en
temelde, yasama ve yiritme erkleri arasindaki iliskide somutlanir. Dolayislyla
yasama ve ylritme erkleri arasindaki glic dengesi, “rejim bicimi”nin 6tesinde
bir dizeye karsilik gelir; dogrudan siniflar ve sinif fraksiyonlari arasindaki
hakimiyet iliskilerinin aldigi bigimin bir uzantisi, yani “devlet bigimi”nin
Olcltldur. Poulantzas'in “siyaset ile ekonomi arasindaki iliski” veya “devletin,
ekonomik alana ve ekonominin siyasal alana midahil olma veya olmama
Olclsli” olarak tabir ettigi devlet bicimi, belirli bir tarihsel dénemde ekonomik
ve siyasal mlcadelenin devletin dogrudan midahalesini ne 6l¢lide gerektirdigi
sorusunun yanitidir. Bu anlamda sinifsal iliskilerdeki glic dengesinin degisimi,
devlet bicimindeki degisimleri ve devlet bigimindeki degisimler de iktidar
blogundaki ve mesruiyet bicimindeki degisimi tetikler. Kurumsal yapilanmaya
karsilik disinilebilecek olan rejim bigimi ise, devlet bigimi degismese de
farkhlasabilir; yani, ayni devlet bicimi anayasal monarsi, baskanlik sistemi
veya ¢ok partili parlamenter sistem gibi rejim bicimlerinde karsilik bulabilir
(Poulantzas, 1975: 147-151). Her durumda devlet bicimindeki degisimler,
yasama ve ylritmenin ayri ayri nasil organize edildiginden degil, bu iki erk
arasindaki dengede ne yonde bir degisim yasandigindan izlenebilir.

Yuritmenin baskin geldigi devlet bicimi, “devletin, hegemonik fraksiyonun
(...) iktidar blogu karsisinda hegemonyasinin organizasyonunun kontrolini
dogrudan Ustlendigi” duruma karsilik gelmektedir (Poulantzas, 1975: 151, 310-
315). Poulantzas’in yeni devlet bigimi olarak otoriter devletgiligin ylikselisinin
‘cekirdegine’ vyerlestirdigi temel donlisim de budur: Yasa yapma -veya
daha dogru bir ifadeyle, kural koyma- iktidarinin el degistirerek yasamadan
ylaratmeye transferi. Nitekim ylrGitme erkinin yasama faaliyetini Ustlenisi,
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parlamentonun rolindeki disis ve birokrasinin/idarenin yetki ve etkisinin
genislemesi, ayni olgunun farkl yizleridir. Oyle ki diger tim unsurlar bu temel
donlisimin uzantilari olarak distndlebilir: Parlamentonun rollindeki disdus,
siyasal partilerin iktidar blogu icindeki roliiniin de etkisizlesmesi anlamina
gelecek, boslugu dogrudan devlet biirokrasisi Ustlenecektir; yetkisi ve islevi
genisleyen bir birokrasi ise birokratik mantigin da hakimiyeti anlamina
gelecektir. Parlamento ve siyasal partiler -Poulantzas kapitalist bir devlette
daima yapisal sinirlari oldugunu hatirlatsa da- kaginilmaz bicimde tabi siniflarin
taleplerinin devlet aygitinda karsilik bulabilecegi ‘kanallar’ olma islevini
Ustlenirler; dolayisiyla parlamentonun ve siyasal partilerin etkisindeki disus,
temsil kanallarinin zayiflamasi ve karsisinda birokratik isleyisin keskinlesmesi
anlamina gelir. Dolayisiyla devletin isleyisi, halkin karar alma sireglerine
dahil olma kanallarini daraltacak bicimde yeniden organize edilmis olur.? Ote
yandan, burokratik isleyis daima hukuk devleti mantiginin aksi yonde isler,
oyle ki Poulantzas bu dinamigi soyle tabir eder: Yasa/hukuk feshedilmemekte
ve fakat “inzivaya cekilmekte”, yani hukuk devleti disise gecmektedir.
Parlamento tarihsel olarak, monarsik veya mutlakiyetci devletin keyfiligi
karsisinda yasanin/hukukun evrensel gecerlilik tasiyan normlarinin bigimsel
karakterini temsil etmektedir; parlamentonun duslst ve yerini ylritmenin
kontroll altinda birokratik isleyisin alisi ise tersi yonde bir donitsimda, yani
yasanin sinirlayiciligindan ve dolayisiyla yargi denetiminden bagimsizlastiriimis,
duruma gore esnetilebilen kararlari, keyfiligi, kamusal bilgiye agilmayan ‘sirlarr’
beraberinde getirmektedir - birokratik mantigin kaginilmaz sonucu, ‘kusurlarin’,
yani normdan sapmalarin kural haline gelisidir (Poulantzas, 2014: 220-225,
227). Diger bir ifadeyle yiritmenin 6ne cikisi, ylritme kontroll altindaki
blrokrasinin ve bilrokratik isleyis mantiginin da baskin gelisi anlamina gelir ki
bu, tekelci sermayenin ‘istikrarsiz’ karakterinin dogurdugu esneklik ihtiyaciyla
uyumludur.® Hukuk devletinden bu ‘vazgecis’, toplumsal kontroliin geleneksel
biciminde de doniisiimi beraberinde getirecektir; Poulantzas, bugiin «glvenlik
devleti” baglaminda tartisildigi lzere, “potansiyel suglu” mefhumunun
toplumsal muhalefetle bas etme araci haline gelisini otoriter devletgiligin
unsurlari arasinda siralar (Poulantzas, 2014: 220). Bu, yasa kavraminin imledigi
cercevenin hilafina isleyen bir diger dinamiktir; sucglulastirma, toplumun
bireysel olcekte kontrolliniin araci ve toplumsal muhalefetin siyasallasmasina
karsi alinmis bir 6nlem haline gelmektedir. Boylece hem bir biitin olarak idari
aygitin kapsaminin genislemesi, hem toplumsal aktorlerin hareket alaninin
‘givenliklestirilmesi’ yoluyla siyasal alan daraltiimaktadir.

Yurldtmenin yasama karsisindaki baskin karakteri, “mesruiyet” dayanaklarinin
da degismesini gerektirir: Yasamanin baskin geldigi devlet bicimi mesruiyeti
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“yasallik” ile Ozdeslestirirken; yiuritmenin hakimiyetiyle sekillenen devlet

biciminde mesruiyet, kendisini halkin-ulusun temsilcisi olarak sunan bir
liderin karizmatik sahsiyetinde yogunlastiran hiyerarsik bir bigime blrlinir
(Poulantzas, 1975: 310). Siyasal partilerin ‘temsil etme’ kapasitelerindeki disus,
mesruiyet kanallarinin da plebisiter araglara ve 6zellikle medyanin Ustlendigi
manipiilasyona tasinmasini beraberinde getirir (Poulantzas, 2014: 229). Ote
yandan -Poulantzas’in otoriter devletciligin Bonapartizmden farki olarak andigi
lizere-yurutme erkindekikisisellesme, s6z konusu kisiye atfedilen tiim Gsttinlige
ragmen kisisel bir iktidardan ¢ok, siyasal-idari mekanizmanin ‘tutsagl’ olmaya
denk diser. Bu noktada, Poulantzas’in otoriter devletgiligi iktidar blogu iginde
celiskilerin keskinlesmesine verilen bir yanit olarak distindtgini hatirlamak
gerekir; iktidar blogu icindeki farkli fraksiyonlar ve ayni zamanda halk kitleleri
icin, yaratmenin zirvesindeki kisi ayni seyi temsil etmez -bu anlamda, “tek
degil, birden fazla baskan vardir; tereddttler, kararsizliklar, gaflar psikolojik bir
durumdan ziyade, durumdan 6turidir” (Poulantzas, 2014: 229).

Poulantzas’in ¢izdigi cercevede yeni tirde bir istisnai devlet bicimini degil,
“kapitalizmin halihazirdaki asamasinda, burjuva cumhuriyetin yeni ‘demokratik’
bicimini temsil [eden]” (Poulantzas, 2014: 209) otoriter devletcilik, bununla
birlikte, olagan devlet aygitina “paralel” olarak isleyen aglar ile de karakterize
olur. Poulantzas’in “devletin ikizlesmesi” (duplication of the state) diye tabir
ettigi lGzere bu, istisnai unsurlar ile olagan unsurlarin biraradaligina, devletin
bu iki tlr islevinin icice gecisine denk diser. Diger bir ifadeyle, olagan temsili
demokrasi mekanizmalarinin feshedilmemesine ragmen, otoriter devletgilik
istisnai devlet bicimlerinin ideolojik ve idari isleyisinin ‘avantajlarini’ kendisine
eklemleyen bir yeni normalliktir. Kuskusuz istisnai unsurlarin kapsaminin,
etkinliginin ve ideolojik igeriginin farkli toplumlarda farkli bigimler alabilecegini
disinmek mimkinddr.

Bu noktada vurgulamamiz gereken iki unsur daha var: ilki, Poulantzas’in
“devletinikizlesmesi” diye tabir ettigi dinamigin, otoriter devletgiligin tanimlayici
unsurlari arasinda siraladigl “egemen kitle partisi” ile ilgisi ve digeri, otoriter
devletciligin siyasal kriz ile girdigi sarmal iliski. Denilebilir ki ilk unsur, otoriter
devletgiligin istisnai devlet bicimine donlisme potansiyelinin altini cizerken,
ikinci nokta otoriter devletgiligin siyasal krizi derinlestirme potansiyeline isaret
eder.

Poulantzas otoriter devletgiligi, tekelci sermayenin hegemonya kurmadaki
istikrarsizligina verilmis bir yanit kadar, bu krizi derinlestirme ihtimali olan bir
‘acmaz’ olarak da kavrar. Buna gore otoriter devlet, hem iktidar blogu icerisinde
keskinlesmis olan celiskiler nedeniyle, hem de tabi siniflarin hilafina ylritecegi
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isleyis nedeniyle krize karsi alacagi tim oOnlemlerle bizzat bir kriz Uretici
konumundadir. Buna gore devletin sermaye fraksiyonlarinin keskinlestigi bir
baglamda yapacagi her tir iktisadi mudahale, iktidar blogundaki celiskileri
keskinlestiren bir etki doguracaktir; 6rnegin, devletin tekil sermeye gruplari
lehine alacag her tiir inisiyatif bu minvaldedir. Ote yandan, devletin sermaye
birikimine acacagi saglik, egitim, kent, ¢evre gibi yeni alanlar, kitleler karsisinda
bir mesruiyet kaybina yol acacaktir. Uluslararasi/yabanci sermayenin yeniden
Uretimi lehine alinan her karar, esitsiz gelisimi pekistirecek ve Ulke iginde
belli bolgeleri digerleri hilafina dncelemekle sonuglanacak, bu da ulusal birlik
acisindan bir gerilim nedeni olacaktir. Dahasi, otoriter devlet, ekonomik krizin
toplumsal sonuglariyla bas etmek yerine, aldigi 6nlemlerle bizzat krizi ‘yéneten’
aktér konumundadir; Poulantzas (2014: 212- 214), enflasyon ve issizligin
devletin basvurdugu araclar olduguna dikkati ceker. Sonug¢ olarak, otoriter
devletcilik cercevesinde devlet bir kriz unsuru haline gelmekte, yani krize
yanit olarak Uretilen yeni devlet bigiminin bizzat kendisi kriz yaratici bir rol
Ustlenmektedir.

Ote yandan, Poulantzas otoriter devlete dogru déniisiimiin bir “egemen kitle
partisi”’nin varligina duyulan ihtiyaci da beraberinde getirdigini distnir: Parti,
devlet biirokrasisindeki isleyisi uyumlulastirma ve homojenize etme, farkli idari
birimler arasinda tutarliligl saglama ve birokrasinin yiritmeye ‘sadakatini’
garantilemenin aracidir (Poulantzas, 2014: 233). Diger bir ifadeyle, egemen
kitle partisine, idareyi idare etmek (policing) igin ihtiya¢c duyulur ve birokrasiye
paralel bir ag gibi isleyen parti sayesinde devlet ile parti arasindaki ‘simbiyotik
iliski” kurulur: Burokratlar, egemen kitle partisiyle iliskilendikleri ol¢lide
‘siivenilir personel’ olacaklari bilgisini edinirler ve bu, iktidar degisikliklerine karsi
direnmelerini de beraberinde getirir.!® Egemen kitle partisi blirokratik isleyiste
yarattigl bu etkinin yani sira, asil islevini “devlet ideolojisini kitlelere tasiyan
bir ara-istasyon olmak”tan edinir; medyanin ve ylritmenin zirvesindeki kisinin
ancak kismen karsilayabilecegi bu rol, egemen kitle partisini otoriter devletgilik
icin bir ihtiya¢ kilmaktadir (Poulantzas, 2014: 234-237).1! Ote yandan tiim bu
islevsellik, “devlet partisi” konumundaki egemen kitle partisinin, muhalefeti,
yani siyasal alternatifleri “dismanlastirma»sini da beraberinde getirir;
“merkezin kontroliinden kagan herkes” tehlikeli bir diisman olarak isaret edilir
(Poulantzas, 2014: 232, 236). Dolayisiyla egemen kitle partisinin ortaya cikisi,
otoriter devletgiligi tanimlayan unsurlari hem pekistirmekte ve hem de “fasizan
unsurlari resmi devlet [kurumlarina] paralel bicimde organize ederek” istisnai
devlet bigimiyle arasindaki siniri bulaniklastiran bir rol oynamaktadir.

Tum bu tablo Poulantzas’a gore mutlak bir glice erismis devleti anlatmaz;
devlet bu yeni bicimiyle gilglendigi kadar zayiflamaktadir da. Buna gore,
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idarenin sermaye lehine lehine Ustlenecegi islevsellik olagan durumlardaki
hegemonya insasinin yerini tutmayacak; 6te yandan blrokrasinin siyasallasan
roli beklenmedik bir radikalligi de beraberinde getirebilecek ve otoriter devlet,
yeni temalar zemininde kitlesel miicadelelerle dogrudan karsi karslya gelecektir
(Poulantzas, 2014: 241-247).

Otoriter Devletgiligin Gelisimini Somut Bir Ulke Deneyiminde izlemek

Poulantzas, 197Q’lerde, yani merkez kapitalizmin gelismis Ulkelerinde
neoliberalizmi insa edecek olan partiler iktidara gelmeden &nce, tekelci
sermayenin hegemonya istikrarsizligina karsi zorunlu bir ¢6ziim olarak goérip
nlivelerini isaret ettigi otoriter devletciligi Bati kapitalizmine -ABD ve Avrupa
Ulkelerine- o©zgliler; Dogu Avrupa ulkelerinde birokrasinin oynadigi roli
«kuskusuz, kapitalizm tim kotiligin kaynagl degildir” diyerek ayristirir ve
Ote yandan, “emperyalist zincirde hakim ve tabi Ulkeler arasinda derinlesen
bolinme”nin sonucu olarak Giliney Amerika Ulkelerinde yeni bir “bagimli
devlet bicimi”nin dogmakta oldugunu 6ne sirer (Poulantzas, 2014: 204, 207-
208). Dolayisiyla otoriter devletgilik kavramsallastirmasi, heniiz kapitalizmin
ontndeki ‘blok’ c¢ozlilmemisken, sermaye kiiresel c¢apta neredeyse
sinirsiz bir hareket alani edinmemis ve neoliberallesme diinya genelinde
farkh gelismislik dizeylerindeki Ulkeleri benzer yapisal uyum siregleriyle
birérneklestirmemisken formile edilmistir. Formilasyonun Uzerinden gegen
kirk yillik strecte, neoliberalizm daha genis bir meta alani, daha buyuk bir
devlet maliyesi, tekelci burjuvazinin kontroliinde daha yiksek bir sermaye
hacmi olgularini dogurmustur. Bu genislemeye, sermaye iginde fraksiyonlarin
cesitlenmesi, isci sinifinin ortak edildigi meta ve servet alaninin (biyik élgide
borglandiriima yoluyla) genislemesi, esneklestirme ve artan glivencesizlik
sorunu, her defasinda daha da derinlesen ekonomik krizlerin sirekliligi gibi
dinamikler de eklenmelidir. Tm bu dinamiklerin, neoliberalizmin insa ve
yerlesiklesme stirecini sekillendirdigini ve bu yolla otoriter devletgiligi, dlinya
genelinde yeni normallige donilstirdigini 6ne sirmek mimkindar.*?

Ayni nedenle, “1970'li yillarin kiresel kapitalist krizine verilen sinif temelli
bir yanit” olan neoliberalizm (Bedirhanoglu ve Yalman, 2010: 107) ile “yeni
emperyalizmin ve neoliberal kiiresellesmenin 6zgiin devlet bicimi” (Essex, 2007:
100) olarak otoriter devletgiligi iki ayri olgu gibi dislinmek yerine, ayni dinamigin
farkli adlandirmalari olarak kavramak makuldir. Bu anlamda, dogrudan
Poulantzas’a referansla ifade edilip edilmemesinden bagimsiz sekilde, otoriter
devlet pratiklerinin neoliberalizmin kurucu 6gesi olduguna dikkati ¢ekmeyi
hedefleyen “otoriter neoliberalizm”®® ve neoliberalizmin politik muhalefeti
polisiye onlemlerin konusu yapma egilimine odaklanan “glvenlik devleti”*
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kavramsallastirmalarinin, otoriter devletcilik tartismasini tamamlayici nitelikte
olduklarini disinmek mimkundir. Poulantzas’in otoriter devletgiligi hem krize
bir yanit, hem sinifsal glic dengesini degistirme araci ve hem de Ustlendigi rol
nedeniyle krizi derinlestirecek bir faktor olarak isaret ettigi hatirlanirsa, bu
tlr kavramsallastirmalarin, tablonun farkli vechelerine odaklanan yaklasimlar
oldugu soylenebilir.®®

Ote yandan, kiiresel kapitalizmin diinya genelindeki sekillendirici etkisi farkl
toplumlari otoriter devletgiligin temel dinamiklerinde ortaklastiriyorken, her
bir toplumun 6zginliiklerinin otoriter devletin toplumsal goériinimlerinde ve
surecinhizinda énemlidozfarkliliklariyarattigi da tespit edilebilir. ‘Yeninormalligi’
tanimlayici unsurlar, yiritme erkinin yasama karsisindaki UstUnliglu ve
egemen kitle partisinin olusumu olmak lzere iki temel baslikta gruplandirilarak
degerlendirilebilir. Yiritmedeki gli¢ yogunlasmasi ve kisisellesme, biirokrasinin
one c¢ikisi ve yiuriutme erkinin gidiminde politiklesmesi, kararnameler ile
idarenin hukuk devleti normlarini alasagl edisi ve devletin zor aygitinin tirli
vecheleriyle gliglenisi gibi buglin son derece belirleyici hale gelmis unsurlari,
bir bitln olarak, yilritme erkinin GstlnlGgl olgusunun farkl ylzleri olarak
disiinmek mimkiindir. Egemen kitle partisinin varligi ve niteligi ise, farkli
bir dinamik olarak (lke deneyimleri zemininde ayrica degerlendirilmeyi
gerektirir.’® Benzer bigcimde, otoriter devletgiligin sekillenis hizi icin de ayni sey
gecerlidir -6rnegin, otoriterlesme yoninde diinya genelindeki ortaklagsmayi
2008 krizinin kiiresel etkisiyle iliskilendirme egiliminden s6z etmek miimkinken
(Bruff, 2014); Tirkiye'de, Sebnem Oguz’un (2009) altini gizdigi lzere, “2008
krizine gelindiginde otoriter devletgiligin insasinin ¢coktan tamamlanmis
oldugu» one sirllebilir. Daha genel olarak ise, otoriter devletciligi belirli bir
toplumun deneyimi baglaminda diisiinmek, basta is¢i sinifi hareketinin gicd,
iktidar blogunun bilesenleri, bu bilesenlerin ideolojik egilimleri olmak Uzere,
o topluma 6zgi dinamikleri hesap etmeyi gerektirecektir. Bu dinamikler ayni
zamanda, devletin hem yaniti hem bizzat tetikleyicisi oldugu kriz sarmal
icerisinde istisnai bir karaktere biriinme derecesinin de 6l¢ltl olarak gordlebilir.
Nitekim Turkiye deneyimi zemininde otoriter devletgiligi tanimlayan 6gelerin
ortaya cikisi ve pekismesi, neoliberalizmin insasi slirecine kosuttur ve bu sireg,
1980’de istisnai devlet bicimi eliyle baslatiimis ve ‘olagan’ rejime ancak ‘yeni
normallik’ kosullarinda gecilebilmistir. Dolayisiyla yeni normallik olarak otoriter
devletgciligin sekillenisini belirli bir tGlke 6rneginde resmedebilmek, sirecteki
kirllmalari ve yeni devlet bigiminin istisnai araclara basvurma egilimini
Olgebilmek igin sinifsal-toplumsal muhalefetin etkisi ve 6te yandan iktidar
blogunun strdurdlebilirligi temel referanslar olmalidir. Sinifsal ve toplumsal
muhalefet hareketinin etkisi siyasal olgularda izlenebilirken, iktidar blogunun
sardirdlebilirligini “birikim stratejileri” temelinde 6lgmek mimkundur.
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Poulantzas’in kuramini gelistirmeyi siirdiren Bob Jessop’un tanimiyla birikim
stratejisi, “cesitli ekonomi-disi 6nkosullari ile birlikte bir butin olan belirli
bir ekonomik ‘bliyiime modelini’ tanim(lamaktadir)” ve “(b)asarili olabilmesi
icin bu tir bir modelin sermaye ¢evriminin farkli ugraklarini (para ve banka
sermayesi, endistriyel sermaye, ticaret sermayesi gibi), belli bir fraksiyonun
hegemonyasi altinda (ki bunun bilesimi, baska seylerin yani sira kapitalist
gelismenin asamalarina bagh olarak degisecektir) birlestirmesi gerekmektedir”
(Jessop, 2005: 157). Jessop bu temelde “sermaye iliskisi’ni, “belirli farkh
sermaye gruplarinin kendi 6zel ¢ikarlarini sermayenin genel gikari ile basarih
bicimde eklemledigi, birikimin akis yoninu belirlemek igin verdikleri miicadele”
olarak tanimlar; bu durumda, sermayenin bir butin olarak “verili olmayan’
kolektif cikari, “tekil sermayeler arasindaki ¢ikar birliginin olumsalligini kuran
belirli bir birikim stratejisi icinde ve dolayimiyla” eklemlenir. Dolayisiyla “belirli
sermaye gruplarinin g¢ikarlari ve genel olarak sermayenin cikarlarinin ne oldugu,
izlenmekte olan belirli birikim stratejisine gore sekillenir.” (Jessop, 2005: 163-
164). Tersinden soylenirse, birikim stratejisinde yasanacak krizler de iktidar
blogunun sarsildigl, yeni bir strateji kurulmasi gereginin dogdugu evreler olarak
saptanabilir.

4

Bu genel zeminde, Tirkiye deneyiminde otoriter devletgilik
kavramsallagtirmasinin izini stirmek igin birikim stratejilerindeki doéntsim
dinamiklerini kabaca onar yillik zaman dilimlerinde soyutlayarak ele almak
mumkindur.t” 1980’ler, askeri darbe araciligiyla istisnai devlet bigimi altinda,
neoliberalizmin kurulus momenti olarak deneyimlenmistir; kitle partisinin
olmadigi ancak iktidar blogunun sermayenin tiim fraksiyonlarini kapsayabilecek
Olclide ve isci sinifinin baskilanmasi Gzerine kuruldugu bu dénemde, ihracata
yonelik sanayilesme temelli birikim stratejisi s6z konusudur. Bunu, 1990’larin
finansal birikim stratejisi takip eder. iktidar blogunun, yeni siyasal unsurlarla
istikrarsiz bir hal aldigl, yakin dénem tarihin siyasal olarak en hareketli yillaridir:
Ozellikle isci sinifi yiikselisi, savas konjonktiirli, koalisyonlar, 1994’te kemer
sikkma ve IMF'nin stand-by’i, islami sermayeyi temsil eden partinin hiikiimet
ortagl olusu, 1997’de askeri midahale gibi siyasal ve taktik micadelelerle
sekillenen bir donemdir. 1990’larin sonunda IMFli uzun vyillar baslar. Bu
donemde, devlet ve piyasalar neoliberalizmi derinlestirecek bicimde yeniden
yapilandirilacak; sermayenin karhlik dinamigi ticaret temelli birikim stratejisi
etrafinda kurulacaktir. 2009 krizinin ardindan gelen 2010’lu vyillar, yeni bir
tekelci burjuvazi fraksiyonunun hegemonik degil ama egemen fraksiyona
donlstigl ve sermaye birikim dinamiginin kamu kesiminin blylik yatirim
ihaleleriyle sekillendigi, insaata temelli birikim stratejisi donemi olacaktir.
Otoriter devletgilik ve neoliberalizm bu evrelerin dolayimiyla derinlesecek ve
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gelinen son nokta itibariyle, piyasanin sinirsiz genisleme dinamigi, sermayenin
yaygin krizi, gittikce daralan bir iktidar blogu ve istisnai 6gelerin yogunlasmasi
olgulariyla icice gegen bir nitelik kazanacaktir.

1980’ler ihracata Yénelik Sanayi Temelli Birikim Stratejisi

Birikim stratejilerinin krize girdigi evrelerin en temel gériinimi, GSYiH’nin
daralmasi ve blylik sermayenin kar oranlarindaki disustir. Karhlik krizi
ise, devlet maliyesi acigl ve o6demeler dengesi acigl bicimlerinde ortaya
¢ikabilmektedir. 1970'lerin sonunda ithal ikameci birikim stratejisinin krizi
icin de bu tespitler gecerlidir. Ancak kriz yalnizca ve basitce birikim stratejisi
krizi olarak ortaya ¢ikmamis; birikim rejiminin sorgulandigl, sermayenin
hegemonyasinin sarsildigi ve dolayisiyla burjuvazinin kapsamli bir sinifsal yanit
gelistirmesini gerektirecek derinlikte yasanmistir. Bu dénemde, Keynesyen
refah devleti modelinin korporatist kapsayiciliginin bir unsuru olan isci sinifi,
sermayenin egemenligine karsi konumlanmaya baslamis ve sadece (cret
micadelesi ile sinirli kalmayarak, fabrikalarda gugcli orgutlilagiyle, siyasal
hatlar kurabilmistir. Boratav’'in sozleriyle, “sermaye acisindan bu vyillari bir
‘kabus’ haline getiren” olgu, Ucret hareketinden 6te, «isyerlerinin yonetilemez
hale gelmesi, isverenlerin isciler lizerindeki otoritesinin yitirilmesi”dir (Boratav,
2005: 91).18 Boyle bir ¢ercevede neoliberalizm, bir bitin olarak hem birikim
stratejisi krizinin hem de hegemonya krizinin ¢6zimu icin burjuvazinin ortak
akli ve sinifsal refleksi ile glindeme gelmis, kiiresel finans sermayenin maddi
ve ideolojik destegini alarak, devletin zor gliclii yardimiyla hayata gegirilen bir
proje olarak belirmistir.

Askeri darbe 6ncesinde 24 Ocak kararlari ile uygulamaya gecirilmek istenen
ve neoliberalizmin kurucu hattina denk diisen program, bir sanayilesme ya
da kalkinma plani degil; uluslararasi piyasalara eklemlenmenin hedeflendigi,
0demeler dengesi problemini ¢ozmeye yonelik olarak mali kaynak teminini
saglayan IMFile DB’ninilk defa birlikte uyguladiklari ‘istikrar ile yapisal uyum’dan
olusan ikili bir pakettir (Ekzen, 2009: 107). Programin iktisadi amaci reel
Ucretlerin hizla baskilanmasi, politik olarak kontrol edilen fiyatlandirmalardan
piyasa fiyatlandirmalarina gecilmesi ve ihracatin 6ncelenmesi yonilindedir.
Ancak programin isci sinifinin direnisiyle karsilasmasi, sermaye cevrelerinin
programin siirdirilemez oldugunu hissetmelerine neden olmus ve agik¢a bir
sermaye projesi olarak giindeme gelmis programin tarihsel blogu yeniden
kurma tasarimi, ancak askeri darbe ile hayata gegebilmistir.’® Program darbe
sonrasinda ayni teknokrat kadro ile yiritilmus, askeri yonetim altinda isci
sinifinin disipline edilisi, “bu rejime sermayenin tim kesimlerince verilen
sinirsiz destegin arkasinda yatan etken” olmustur (Boratav, 2005: 91).
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Dolayisiyla Turkiye’nin neoliberalizm deneyimi, istisnai devlet bicimi altinda
baslamisve 1983 sonrasindakiolaganlasma, yliritme erkinin baskin karakterinin
kolaylikla tespit edilebilecegi ‘yeni normallik’ zemininde yasanmigtir. 1982
Anayasasl sayesinde “parlamenter sistem ile yari parlamenter ya da baskanlhk
sistemi aras1” melez bir bigim yaratiimis, “kanun hilkmiinde kararname kurumu
ve bu yolla kural koyma yetkisi ylritme lehine genisle[tilmistir]” (Tanér, 2014:
47,49). Merkeziyetciligi ve cumhurbaskanini gliclendiren yeni anayasa, 1983’te
parlamenter rejime gecisin ardindan yuritme erkinin KHK’lar yoluyla kendi
hukukunu kendisi yapan konuma gelisine zemin sunmustur.?® Glgli ylritme
olgusunun, ekonomi politik bakimindan 6nemli sonuc¢ yaratan bir unsuru,
temsili demokrasi tarihinin en dnemli kazanimi olan biitge hakkinin tasfiyesinde
gozlemlenebilmektedir. Bltgenin her yil yasama organi tarafindan onaylanan
ve denetlenen bir yasa olmasi hilkmi, bu donemde neredeyse sekli bir tabloya
doénismis ve “kamu 6zel fonlar1” ile yasamaninizin ve denetiminin disina ¢ikarak
yuritmenin dogrudan kendi kontroliinde kullanabilecegi bir gblge biitce sistemi
olusturulmustur.?! Fon sisteminin geri planindaki tabloda, “(b)utce ilkelerini ve
glcler ayrimini ayakbagi olarak goren, ylritmeyi sliper gliclerle donatan ve
parlamentodan giderek bagimsizlastiran bir kisisel yonetim anlayisinin 1984
sonrasi Turkiye’sine egemen olmasi; demokratik karar alma mekanizmalarindan
ve denetimden kagisin, bir siyasal yonetim Uslubu durumuna getirilmesi {(...)”
olgularini tespit etmek mimkindir (Oyan ve Aydin, 1991: 134).

«Kisisel yénetim anlayisi» ile 6zdeslesen Turgut Ozal, darbe éncesi ddnemde
DB-IMF programinin teknokrati olan ve 24 Ocak kararlarinin hazirlanmasinda
aktif rol Ustlenen, darbeden sonra yeni hiiklimette ekonomiden sorumlu devlet
bakani ve basbakan yardimciligi gorevlerine getirilen, sonrasinda MGK’nin
izniyle kurulan g partiden birinin lideri olan, iki donem (st lste basbakanlik
ve 1993’teki 6liimiine dek cumhurbaskanligl yapan bir 6zne olarak, Tirkiye'de
neoliberalizmin kurulus doneminin neredeyse tamamina yayilan varhgiyla
sirecin ana aktori konumundadir. Kenan Evren’den 1989°'da devraldigi
cumhurbaskanligi déneminde Ozal, Anayasanin cumhurbaskanina tanidig
yetkili-sorumsuz’ pozisyonu degerlendirerek islevsellestirmis; ekonomi, dis
politika ve giivenlik basliklarinda karar alma giiciini kendisinde toplayarak
cumhurbaskanhgini, “merkezibir karar organi” konumuna getirmistir. Dolayisiyla
bu donemde “Bakanlar Kurulu ile yasama organi (parlamento) sonukles[mistir]”
(Tanér, 2014: 84-85). Ozal'in ydnetim modeli, demokrasiye, kurumlara ve
hukukuna “zayif baghlik»tir; temel amag piyasa yonelimli reformlarin hizla
uygulanmasini saglamaktir (Onis, 2004: 120).22 Ozal'in, ‘yeni normalligin’
yaratilisinda kultirel, ideolojik zeminde oynadigi rollerin de azimsanmayacak
dizeyde oldugu hatirlatilabilir.

¢
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Ote yandan 1980’lerin sonu, ayni zamanda, asiri isinan ihracata yénelik sanayi
temelli birikim stratejisinin kriz belirtilerinin ortaya c¢iktigi yillardir. Kiresel
rekabette avantaj saglayacak olan teknolojik yatirimlarin gergeklestirilememesi,
doviz kurunun tercihen degersiz tutulmasinin enflasyon baskisini arttirmasi,
distk tarim fiyatlarinin yarattigi yoksulluk, ihracat desteklerinin ve neoliberal
vergi politikalarinin kamu maliyesinde giderek artan derecede yiik olusturmaya
baslamasi ve tim bunlarla birlikte is¢i sinifinin tarihin sahnesine tekrar ¢ikmasi
ile Ucretlerin artik baskilanamamasi gibi nedenlerle birikim rejimi tikanmistir.
1987-88 ekonomik durgunluk yillaridir ve ardindan 1989 sonrasi is¢i sinifi
micadelesi glindeme gelmistir; burjuvazi, neoliberalizmde ilk defa bu 6lglide
bir sinifsal gerilimle karsilasir ve yanit, otoriter devletin imkanlariyla gelir:
Hegemonik sermaye fraksiyonunun tercihiyle uyumlu yeni birikim stratejisi,
bu kez dogrudan zor giicline basvurmaksizin, teknokratik bir yeniden tasarim
ile hayata gecirilecektir. 1989°da giicli ylritmenin aciliyet ve i1srarla aldigi 32
sayili sermaye hareketlerini serbestlestiren karar, sermayenin tarihsel bloguna
yeni bir birikim stratejisi armagan etmis ve glnimiize kadar tim birikim
stratejilerinde gecerli olacak en 6nemli neoliberal diizenleme olmustur.

1990’lar Finans Temelli Birikim Stratejisi

1990’ yillar, bir 6nceki kadar kapsayici olmayan finansal birikim stratejisine
dayanir; isci sinifi yeniden eyleme gecerek kazanimlar elde eder ve siyasal
sahne, hem erkler arasi hem yiritme icinde aciga cikan catlaklarla karakterize
olur. Dénemin ikinci yarisi, 1994 krizinin ve 6te yandan, ozellikle Kiirt hareketi
karsisinda devletinzor glicliniin 6ne gikisinin etkisiyle sekillenir. 1990’lara yayilan
siyasal gerilimler, hegemonyanin istikrarsiz yapisini ortaya koyan ve “birikim
stratejisinin, sadece sermayenin farkli fraksiyonlari arasindaki karmasik iliskiyi
ele almakla yetinmemesi, egemen ve bagimh siniflar arasindaki glic dengesini
de hesaba katmasi gerektigi”ni (Jessop, 2005: 161) hatirlatan niteliktedir. Yeni
hegemonikkonsolidasyonuninsasiicin 1990’laringeride birakilmasi 2001 krizinin
sonrasinin beklenmesi gerekecektir. iktidar blogunda bu dénemi betimleyen
siyasal yarilmalar, 1990’larin hemen basinda ortaya ¢ikmaya baslamistir.
1970’lerin sonunda kapitalist birikim rejimini sorgulayacak diizeyde siyasallasan,
darbe ile bu kapasitesini yitirmekle birlikte Gcret micadeleleriyle 1980’lerin
ihracat temelli birikim stratejisini sonlandiran unsurlardan yalnizca biri olan isgi
sinifi, 1990’larin basina micadelesini ylkselterek girmistir: Zonguldak madenci
grevi ile metal sektoriindeki biyik grev dalgasi ve kamu emekgilerinin hak
talepleri yeni bir siyasal ivme yaratmistir. isci sinifinin reel iicret kazanimlari elde
etmeye baslamasi, maliyet artisini mark-up fiyatlama ile tiiketiciye yansitabilen
tekelci burjuvazi disindaki sermaye fraksiyonlarinin karhlik stratejisini olumsuz
etkilemis olmahdir ki iktidar blogunun kapsayilicigindaki temel gerilimlerden
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birinin bu oldugu séylenebilir. Ote yandan grevler, siyasal iktidarin Kérfez krizi
konjonkturine istinaden miidahale etmesiyle ertelenecektir.

Ayni konjonktlrde siyasal yarilmalar iktidar partisi icinde de belirginlik
kazanacaktir. Milliyetci, muhafazakdr ve liberal unsurlardan olusan bir
koalisyon goérinimindeki ANAP icinde milliyetci-muhafazakar kanat ile
liberal kanat ayrismis; Ozal ikincisinden yana tavir almis (Zircher, 2000: 418),
Cumhurbaskanligi sirasinda siyasal sdylemlerini liberallestirmis, Korfez krizinde
acik¢a ABD’nin cikarlariyla uyumlu strateji izlemistir. Siyasal alandaki gatlaklar,
ylritme icinde ve devlet erkleri arasinda da patlak vermeye baslamis ve
1990 yilinin sonu, Ozal'in Koérfez krizi konusundaki politikalarina karsi ¢ikan
iki bakanin (disisleri ve milli savunma) ve Genelkurmay Baskaninin istifasiyla
sonuclanmistir. 20 Ekim 1991 milletvekili genel se¢cimlerinden ANAP’In ikinci
parti olarak ¢ikmasi Uzerine hiikimet kurma yetkisi DYP’ye gecince, SHP ile
koalisyon hikimeti olusturulmus, cumhurbaskaninin da bir yiritme erki gibi
davranma pratigi ve arzusu da dislintildiglinde, yliritme Ug farkh politik ¢izgi
arasinda bolinmastir.

Finansal liberalizasyonun, ekonomiye sermaye girisi saglayarak tiim kesimlerigin
bir streligine ekonomik rahatlama saglamasi beklenir; bununla birlikte buylk
burjuvazi kendi finansal kuruluslariyla yurtdisindan uygun sermaye kullanimi
olanagina kavusarak en cok yararlanan fraksiyon durumundadir. Ayrica bu
kaynaklari karh bir sekilde aktarabilecegi bir alan da mevcuttur: kamu kesimine
verilen borglar, burjuvaziye liretim alaninda el koyabilecegi arti degerden belki
de daha buyiik bir olanak sunmustur. Tekelci burjuvazi igin isgi Ucretlerindeki
artisa ani bir yanit tretilmesi gerekliligi bir streligine ertelenebilmis olmalidir,
ancak diger taraftan isci sinifi yikselisinin kirllmasi ve birikim stratejisi icinden
bunun yanitlanmasi iktidar blogunun genisletilebilmesi icin bir zorunluluktur.
Tekelci burjuvazi icin konjonktirel olmayan ana mesele ise, farkl hikimetleri
ve gecici politika tercihlerini asan istikrarli bir zemin yaratabilmektir. Her iki
sorunun da ¢6zimdu, 1994 krizi kosulunda, 5 Nisan “kemer sikma programi” ve
ardindan IMF’yle yapilan stand-by ile saglanacaktir.

Neoliberalizmin ilk buydk krizine iliskin kisa bir degerlendirme yapmakta
yarar olabilir: 1994’e girilirken kamunun finansman ihtiyaci stirekli artmakta,
bu durum sirdirilebilirlik problemini glindeme getirmektedir. Faizlerin
yikseldigi bu konjonktirde dénemin basbakani Tansu Ciller’in, kisa vadeli
ekonomik amaclarinin basinda faizlerin dustrilmesinin geldigini agiklamasi,
finans ve finans disi sermayenin cikarlarinin farklilasmaya basladiginin ve
koalisyon iktidarinin, finans sermayeyi bir olclide taviz verdirmeye calistigl
seklinde degerlendirilebilir. iktidarin, kamu bor¢larinin para basilarak kapatiima
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tercihine finans sermaye Hazine’ye bor¢ vermeyerek yanit vermis,?* faizler ve
kur hizla tirmanmaya baslamis, hikiimet bu politikasindan vazgecerek 5 Nisan
tasarruf programini agiklamigtir. Buna ragmen finans sermaye ikna olmamis ve
faizlerin artisi devam etmis, nihayetinde IMF ile stand-by imzalanmis, bdylece
kamu borglarinin faiz disi fazla ile karsilanmasi -yani finansal birikim stratejisinin
istikrari- garanti altina alinmistir. Ayrica 1991’deki konjonktiirel ertelemelerle
kesilemeyen isci sinifi kazanimlarina, kemer sikma rejimi ortaminda reel
Ucretler 1989 6ncesine cekilerek kararli bir yanit verilebilmistir.?

1990’lar koalisyonlarla, kisa sureli zayif hikiimetlerle sekillenen bir siyasal
atmosfer olmakla birlikte yiritmenin giliciinin arttirilmasi ¢abasina iliskin
refleksler hep varolmustur: Ciller'in hilkimet heniz glivenoyu almadan, hizli
yurttme tercihine yanit verecek bir Yetki Kanununu meclisten gecirmesi,®
blylk finansal kriz ve 5 Nisan “kemer sikma programi»nin ardindan Sabanci ve
Ko¢’'un Cumhurbaskani Sileyman Demirel’i yonetime el koymaya ve olagansti
hal ilan etmeye c¢agirmasi da gigli yUritmeye olan ihtiyacin her zaman
ama ozellikle kriz donemlerinde glindemde oldugunu ortaya koymaktadir.
Ote yandan, 1990’l yillarin tiimiine yayilacak bicimde, siyasal partilerin
iktisadi kriz karsisindaki tutumlarinda berraklasan bir “neoliberal yonelim
ortaklasmasi” sergiledikleri de tespit edilebilir; bu durum, siyasal partilerin hem
uygulayabilecekleri politikalari hem se¢menle kurduklari iliskiyi blylik 6l¢lide
sinirlandirarak partiler arasi farklari siliklestirmistir (Glveloglu, 2004: 25-29).
Siyasal atmosfer etnik ve dinsel kimlik vurgulariyla sekillenirken sinif siyasetinin
ortadan kalkisinda (Bedirhanoglu ve Yalman, 2010: 119), 1990’ yillarin etkisi
belirleyici dlgidedir.

1990’larin ortalarindaki hegemonya krizinde, Kiirt meselesi tUzerinden giderek
siddetlenen catisma ve siyasal islamin giderek artan, nihayetinde Refah Partisi’ni
iktidara tasiyan ylkselisi 6nemli gerilim unsurlaridir. 1994 krizi, secimlerde
iktidarin degisimi ile sonuclanmis ve bir 6nceki secimlerde istanbul ve Ankara
gibi yerel yonetimleri almis Refah Partisi’ni iktidara getirmis, boylece bankasi
olmayan, kiresellesmeye diisik Uicretler Gzerinden eklemlenen, kiiciik ve orta
oOlgekli Gretim yapan, finansal birikim stratejisi evresinde ideolojik olarak faize
karsi oldugunu beyan eden islami sermaye -ekonomik olarak yeni bir birikim
stratejisi ve iktidar blogu yaratma giicii olmamasina ragmen- secimlerle iktidara
tasinmistir. 28 Subat muhtirasi bu cgeliskiye dair bir miidahale olarak okunabilir:
islami sermayenin bir bélimii bu miidahale ardindan ilgili celiskinin ortadan
kalktigl bir ideolojik, ekonomik ve siyasal hat yaratacaktir.

Siyasal krizin yapisal unsurlarinin keskinlestigi bir donem olarak 1990l yillar,
bu keskinlesmeye kosut bicimde otoriter devletgiligin -teknokratik yonetim (5
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Nisan ve ardindan stand-by), derin devletin operasyonel kullanimi (Susurluk
desifrasyonu), askeri muhtira (28 Subat), yeni bir devlet yapilanmasi kurmak
Uzere yeni bir teknokratik yonetim (1999 stand-by) gibi- tanimlayici 6gelerinin
de ardi sira kendisini gosterdigi bir donem olma niteligi tasir. Bir bitin
olarak degerlendirildiginde, finansal birikim stratejisinin, sermayenin bitin
fraksiyonlarinin iktidar blogunda yer almasinin mimkin olmadigi en kirilgan
bicimlerden biri oldugu soylenmelidir. Finans temelli birikim stratejisinin
en derin ekonomik krizi (esasinda bu birikim modelinin yogunlastirilarak
uygulanmasindan bagka bir sey olmayan degerli kur ve sermaye akimlarinin
glclenmesine dayanan ve IMF ile birlikte uygulanan enflasyonla miicadele
programinin ardindan gelen) 2000 Kasim-2001 Subat sarsintilari olacaktir.
iktidar blogunun toparlayicisi ise yine teknokratik bir evre olacaktir: uluslararasi
finans kurumlarindan ithal edilen bir teknokratin?” mihendisliginde tasarlanan
ve “Dervis yasalar1” olarak bilinen devletin ve piyasalarin yeniden yapilandiriima
sureci, parlamentoyu da teknokrasinin fabrikasina donustirerek 2000’lerin
hemen basinda hayata gecirilecektir.

2000’ler Ticaret Temelli Birikim Stratejisi

Krizin ve yeniden yapilandirmanin siyasal yukind ilgili koalisyon partileri
secimlerde agir yenilgi alarak tasimis; bu yikten siyrilan yeni iktidar partisi
ise islami burjuvazinin kiiresel finans sermaye ile uzlasmis formu olarak yeni
donemin yegane aktoriine dontsmistiir. Bu yeni siyasal iktidar, destekgisi
sermaye tabaninin blylk burjuvaziye rakip olabilecek sermaye glicline
ve orglitlenmeye heniliz sahip olmamasi, IMF'nin gdzetimine ve AB uyum
surecine baghliklarini beyan etmeleri ve neoliberal alanin tim sermayenin
fraksiyonlar icin genislemesini saglayan politikalari hayata gecirme potansiyeli
tasimasi itibariyle bliylk burjuvazi ve liberaller nezdinde umutla ve takdirle
karsilanacaktir.?®

AKP, 1998 yilinda Tiirkiye’nin neoliberal donisiimiine yon vermeye baslayan
IMF’nin ve onun yapisal uyum programlarinin kriz sonrasinda ytrutliclisi olarak,
hizla kamu yonetimini ve kamu maliyesiniyeniden insa slirecine girecektir. Mayis
2008 yilina kadar kesintisiz ve IMF’nin “tam gozetim ve denetimi” altindayasanan
bu siireg (BSB, 2006: 12, 15) finans sermayenin ¢ikarlariyla uyumlu bir sekilde
saydamligi, hesap verebilirligi ve uluslararasi standartlara uyumu 6nceleyerek
devletin neoliberal yeniden yapilanmasini tamamlayacaktir: Kamu kesiminin
borglarini diizenli bir sekilde geri 6der hale gelmesi, Cumhuriyet kiltiiriinin
mirasi olan kamu isletmelerinin/imtiyazlarinin/kaynaklarinin uluslararasi/ulusal
sermayeye ve yeni ylikselen burjuvaziye devri, kamu tekellerinin tasfiye edildigi
alanlarda Dizenleyici Denetleyici Kurumlar ile burjuvaziye regiile edilmis
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bir piyasa alaninin birakilmasi gibi belirleyici énlemdeki hamleler, IMF'nin
onerdigi bir teknokratik isleyisle hayata gecirilecektir.?® Bu, devletin neoliberal
yeniden yapilandirilmasinin iktidar partisinin politikalarindaki olasi gelgitlerden
korunmasinin 6nemsendigi bir evredir. Devletin ekonomik olarak geri ¢ekildigi
alanlarda sermaye igin regile edilmis bir piyasa kurabilmek icin teknokratik bir
denetim ve dizenleyicilik islevi géren bagimsiz kurullar ve yine temel amaci
enflasyon hedeflemesi olarak belirlenen Merkez Bankasinin bagimsizlig,
dénemin temel ekonomik gorinimleri olarak 6nplana ¢ikmistir. Yasama ve
yurGtme, neoliberal piyasanin derinlestirilmesi /uluslararasilagsmasi icin tim
imkanlari seferber etmis ve bu dogrultuda neredeyse tim temel kanunlar hizla
yenilenmistir.3® Devletin, piyasanin 6nini agici roliinin glgclendiriimesinden
Ote, bizzat kendisinin neoliberal ilkelere ve akla teslim edilmesi ve bir
isletme gibi yonetilebilmesi icin gereken yeniden yapilanmanin bu dénemde
gerceklestiriimesi ile kamu mantigi (yeniden dagitim) piyasa mantigi lehine
tasfiye edilmis ve neoliberalizme yeni bir derinlik kazandiriimistir.3*

Donemin makroekonomik tablosunda ise yapilan “reformlarin” etkisi kisa
sirede ekonomiye sermaye girislerinin canlanmasi ve ekonomik biyime ile
meyvelerini verecektir. Bu donemde, finans sektorii sermayeler arasi rekabetin
yikicihgindan kriz sonrasi donemdeki diizenlemelerle arindirilmis; ihracat
sektorli buyldk oranda ithal girdi kullanimina hala bagimli kalmakla birlikte
kur politikasi sayesinde girdi maliyetlerini dislrerek blyliimeye devam etmis,
isci sinifinin Gcret artis taleplerinin, tlketici kredileri ile baskilanabilmesi
saglanabilmis; metalasma oOntndeki hukuki sinirlamalar olabildigince
kaldirilmis; tim fraksiyonlariyla burjuvazi icin son derece olumlu bir iklim
yasanmaya baglamistir. Bu iklimin belirleyici bir 6zelligi ise meta alaninin
onlindeki engellerin kaldiriimasi ve ozellikle spekilatif faaliyetlerdeki ticari
marjlarin yarattigi karhlik imkani olacaktir. Neredeyse her seyin metalastirildigi
bir asamada yeni meta alanlari, yeni ticari faaliyetleri glindeme getirmis, bu
yeni piyasalar burjuvaziye bir siireligine de olsa tekelci ticari karlilik imkanlari
yaratmistir. Bunun yani sira ve belki de bundan daha da 6nemli olarak, 6zellikle
insaat/gayrimenkul gibi bazi sektorlerde acik bir sekilde gézlemlenebilecegi
Uzere, sermayenin karliligi bliylik oranda cevrimin ticaret asamasinda spekilatif
fiyatlandirmalar ile sekillenir hale gelmistir.3?

Sadece yeni meta alanlarinin olusmasiyla ve gecerli meta alanina yeni spekilatif
degerlerin atfedilebilmesiyle (insaat, gayrimenkul sektorlerindeki balon vb.)
degil, daha 6nce ekonomik degeri olmayan alanlarin milkiyet iliskisine dahil
edilmesi (doganin, kamusal mallarin metalastirilmasi) ya da piyasaya siyasi/
hukuki mudahaleler yoluyla olaganiisti kar marjlarinin yaratilmasi (vergi
tesvikleri, stbvansiyonlar, 6zellestirmeler vb.) ile de genel anlamda ticari
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karhlik, bu donemin temel birikim mekanizmalarindan biri haline gelmistir.>
Teorik olarak ekonomideki toplam emek degeri degistirmesi miimkiin olmayan
ancak bu degerin piyasada realize olmasini saglayan ticaret faaliyeti; tekil
miibadelelerde metada olmayan degeri ona atfedebildigi ve ticari mariji
genisletebildigi dlctide burjuvaziye 6nemli bir karhlik olanagi sunmaktadir.3

Bu strateji, en bliylik becerisi ve neredeyse tek ekonomik donanimi orta 6lgekli
liretim ve ticaret faaliyetinden gelen, finansal kurumsalligi olmayan islami
burjuvazinin geriden gelerek ekonomik olarak 6ne gegcme cabasi icin islevsel
olacak ve neoliberalizmin postmodern pragmatizmi/ideolojisi ile son derece
uyumlu bir ekonomik mantik icinde bu kesim igin blyuk karhlik alanlarinin
orgiitlenmesini saglayacaktir. islam dininin sagladigi ideolojik kapasite, yerelde
kiicik olcekli Uretim ve esnaf faaliyetinden gelen kiltirel donanim, cemaat
aglarinin sagladigi organizasyonel olanaklar, yerel yonetimlerde elde edilen
kamu butcesini kullanma becerisi vb. -tim bunlar ticari birikim stratejisinde
bu sinifin ideolojik/kultiirel/siyasal/pragmatik olarak 6nplana ¢cikmasinin temel
dayanagini olusturacaktir.®® islami burjuvazinin Tiirkiye’de biiyiik burjuvazinin
yeni bir fraksiyonuna déniisme siirecinin 2002 sonrasinda hizla tirmanilan bu
ilk basamaklari ayri bir galismanin konusunu olusturmaldir. Yine bu sirecte,
geleneksel bliyik burjuvazi de genisleyen piyasalardan olagantstu karlilik
performanslari sergileyerek yararlanmasini bilecektir.3®

Ticareti burada oldugu gibi sadece meta alim satimi ile sinirlamayip, fiyatlarin
degerden sapmasini iceren tim etkinlikleri icerecek sekilde genis olarak
tanimladigimizda David Harvey’in neoliberalizm icin yaptigi “el koyarak birikim”
tespitinin, 6zellikle 2002 sonrasi bu yeni evre icin gegerliligini arttiran bir olgu
oldugu gorilecektir. El koyarak birikim, kapitalizmin kurulusuna dair Marx’in
tespit ettigi ilkel birikim pratiklerinin, neoliberalizmde yayginlik ve sureklilik
kazanmasina isaret eder ve “.. islevi, bir dizi varligi (isglicli de dahil olmak
Uzere) dusik (hatta bazi durumlarda sifir) maliyetle sermaye birikiminin
hizmetine sokmaktir” (Harvey, 2004: 124, 153, 168). Sermayeyi degerinin ¢ok
altinda ele gecirebilmek, burjuvazi icin yiiksek ticari kar olanagi yaratir ve en
belirgin 6rnegi de o6zellestirmelerdir;*” ki 2002 sonrasi AKP’li yillar, Tirkiye
tarihinin en biiylik 6zellestirmelerine taniklik edecektir: Tipras (2005), Erdemir
(2005), Turk Telekom (2005), Petkim (2007) bu dénemde o6zellestirilmistir.®
Dahasi, Ozellestirmelerin kimsenin miulkiyetinde olmayan musterekleri de
icerecek sekilde genislemesi bu donemde ivmelenmis; akarsular enerji Gretimi
baglaminda, kamusal araziler insaat faaliyeti baglaminda hizla ticarilestirilmistir.
39 Kamu servetinin ve doganin ticarete ve spekilasyona konu olmasindan o6te,
toplumsal var olusun, muhafazakar cemaat iliskileri dolayimiyla kiltlrin, dinin
giderek daha acik, kapsamli ve sistematik bir sekilde ticaretin konusu olmasi
yine bu evrenin bir 6zelligi olmustur.*

4
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Artan ithalat, tiketim patlamasi ve rant ekonomisi, ticarete dayal birikimin
stratejisinin piyasadaki goriingiileri olacaktir.*’ Uretimini yerli burjuvazinin
orgutlemedigi ancak tzerinden ticari kar elde edebildigi bir alan olarak ithalat
faaliyeti, neoliberal piyasanin ve meta alaninin giderek daha 6nemli bir parcasi
haline gelmistir. Gimruk duvarlarinin kaldirildigi bir konjonktiirde, ucuzisgiiciine
dayali biiyiik 6lgekli Giretim yapan Cin gibi ekonomilerin varligi ve ayrica TL'nin
deger kazandigi bir konjonktir, ithalat faaliyetini tliccar sermaye icin glicli bir
karlilik kaynagina donistirecektir.®? Bu kosullarda ithalat, neredeyse bir tir el
koyarak birikim faaliyeti niteligindedir.

Biylk kentlerde artik mahalle dlgeginde insaa edilmeye baslanan AVM’ler,*?
kentsel kamusal alanlarin yegane birimlerine donlismus ve ticaret, toplumun
yeniden Uretimini de zamansal ve mekansal olarak teslim almaya baslamistir.
Sosyallikler, giderek daha cok, kisisel pazarlama stratejisinin bir alanina
donliismeye baslamis; egitim bir kisisel gelisim faaliyetine déntismis, elde edilen
kiltlrel kapasiteler “insani sermaye” olarak anlamlandirilmis; bu sermayeye
sahip olan herkesin kapitalist ranta ortak olabilecegi yanilsamasi yaratiimistir.

Ticaret temelli birikim stratejisi, hayalleri 6lg¢lsliinde insanlarin pargasi
olabilecekleri bilyik bir hegemonya alani yaratmistir. Ticari spekiilasyon
algoritmasi insanlarin gelecek beklentilerini sekillendirir hale gelmis; konut,
arsa vb. gibi servet unsurlari, kullanim degerlerinden 6teye gegerek, gelecekte
sahiplerini zengin edecek degisim degerlerine blrliinmis ve birer metafizik
Uretim araglarina donlismustir. Tum bu unsurlar, bu dénemde AKP’nin kitle
partisine donlisim sirecinin 6nemli bilesenleri olsa gerektir. Ticaret temelli
birikim stratejisiile neoliberalizm, rantalanindakibiiylik genislemeile mulkiyetin
bir 6lclide orta siniflara da yayillmasini miimkiin kilmis, bor¢ mekanizmalariyla
kitleleri gecici olarak servet iliskisine dahil etmistir; bu servet unsurlari ticaret
arttikca ve spekiilasyon devam ettikge maddi zenginlik yaratmistir.

Ote yandan bu ‘genislemeci’ tablonun diger yiiziinde, siralanan tiim bu
unsurlarin tasidigi sinirhliklar, dolayisiyla istikrarsizlik ve ekonomik kriz riski yer
almaktadir. Nitekim, meta alaninin genislemesinin, tekelci kosullarin, spekiilatif
fiyatlarin, yabanci sermaye akisinin, talep genislemesinin sinirlarina gelindikge
burjuvazinin karliligi da risk altina girmeye baslamistir. Genis kitleler igin ise, hem
isglicl piyasasinda rekabetin ve issizlik riskinin artmasiyla, hem de genisleyen
servet alanina borglanarak ortak olmanin yarattig iktisadi belirsizlikle, temel
politik glindem blylk oranda glivenlik ve istikrar eksenlerinde sekillenmeye
baglayacak, yani kitlelerin politik refleksini istikrar ve glivenlik arayisi
sekillendirecektir.
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Bu anlamda, her yeni birikim stratejisinin 6zgtin kriz dinamiklerini ve dolayisiyla
yeni bir otoriter devlet¢i yanitin insasini da kendi icinde tasidigi soylenebilir:
AKP iktidarinin 2000’li yillardaki bu ilk evresi IMF gozetimi altinda teknokratik
bir mantikla sekillenirken, 2000’lerin sonundaki biylk ekonomik krizle birlikte,
kurullarin  bagimsizhginin zayiflatilarak yiritme erkinin hareket alaninin
tekrar genisletildigi, yasama ve yargi erklerinin siliklestirilip birokrasinin
siyasallastirildigi yeni bir etaba girilecektir.*

2010 Sonrasi Insaat Temelli Birikim

Ekonomik genislemenin en 6nemli bileseni olan degerli TL kuru ve onu
mumbkin kilan sermaye girisleri 2009 itibariyle kesilmis ve cumhuriyet tarihinin
diinya savasi sonrasindaki en blyik ekonomik daralmasi yasanmistir. Glglu
talebin hizla sonlimlenmesi, spekiilatif fiyatlarin bir stireligine kirilmasi, karhlik
beklentisinin azalmasi ve burjuvazinin yeni yatirim projelerinden vazge¢mesi ile
talep daralmasinin pekismesi, krizin gorinimleri olmustur. Krizin etkilerinin bir
sureligine 6telenebilmesini saglayan konjonktirel olgu ise, merkez kapitalizmin
ylksek oranli parasal genislemesinin ve negatif degerlere inen nominal faizlerin
kiiresel olgekte yarattig finansal bolluk olacaktir. Fakat parasal genislemenin
merkez Ulkelerde 2014 itibariyle yavas yavas sonlandirilmasina kosut bicimde
cevre Ulkeler icin de ucuz kaynak imkani ortadan kalkmaya basladigindan,
ekonominin butinindeki kriz egilimi, artan cari acik sorunuyla ve kur-faiz
gerilimiyle birlikte tekrar glindeme gelecektir. Bu donemde siyasal iktidarin
actk tercihi, yiksek kur ile sonuclanacak olsa bile diisiik faizden yana olmustur
ki bu insaat ve ihracat alanlarindaki sermayenin birikim dinamigiyle dogrudan
iliskilidir. Yeni islami burjuvazinin, kapsayici hegemonyaya yénelik bir projesinin
olmadigi;** sermayenin diger fraksiyonlarini iktidar bloguna dahil edebilecek bir
birikim stratejisi de benimsemedigi gériilmektedir.*

Kriz kosullarinda yeni islami burjuvazi icin, istikrarli ve yiiksek karlilik olanag
saglayan alan, kamunun biiyiik yatirim projeleri olacaktir. Ustelik bu “imkan”,
tercihli olarak neredeyse yalnizca bu fraksiyon icin mobilize edilir hale
getirilecektir. Gergi bu kesim icin insaat faaliyetinin giderek artan oranda
ekonomik karliligin temel dinamiklerinden biri olmasi, 1990’larda yerel
yonetimlerdeki siyasal donlisimden beri zaten izlenebilmektedir ve 2000’lerde
TOKi’'nin yapilandiriimasiyla, yerelde deneyimlenen insaat yatirim pratigi bu
kez ulusal dlgekte orgiitlenmistir.” 2010 sonrasinin 6nemi ise, az sayida fakat
astronomik blyuklikteki kamu yatirim ihalelerinin gerceklestiriimesidir. Bu
anlamda yeni birikim stratejisinin 6nceki donemdeki insaat genislemesinden
farki, kamu sozlesmeleriyle uzun sireli ve istikrarli bir karhlik olanaginin
yaratilmasidir. Kriz kosullarinda piyasada talep daralmasi kendisini hissettirirken,
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konut alanindaki yatirimlar patlama riski ile karsi karsiya iken, siyasal iktidarla
organik baglari olan ve artik tekelcilestigini iddia edebilecegimiz burjuvazinin
belli bir fraksiyonu igin devlet, “kamu 6zel ortakhg” adi altinda, insaat (ve
akabinde hizmet Uretimi) alaninda istikrarli bir karhhgin garantilendigi dev
yatirim projeleri gelistirecektir. *

Hem 06lcek hem de nitelik olarak son derece derin bir neoliberal donisiim,
devletin dogrudan miudahalesi ile hayata gecirilmektedir. Yeni birikim
stratejisinde Ulkenin tiim vergi mikellefleri 25-30 yil gibi uzun sirelerle, ilgili
miteahhitlerin zorunlu musterisine donustlrilmektedir. Siyasal iktidar bu
konuda kendi iktidar siiresini asacak sekilde yetki kullanarak, burjuvazi ile bir
ticari sozlesme iliskisine girmektedir. Talep garantileri ile burjuvaziyi serbest
piyasa mantigindan korumakta ve bir karlilik givencesi ile donatmaktadir.
Konut piyasasi asiri arz riski altina girerken, insaat sektoriinde bu tir ihaleler
ile hala genisletilebilecek bir yatirim alani olusturulmaktadir. Ustelik kamunun
temel altyapi ve saglik yatirimlari (dev sehir hastaneleri) ve “cilgin projeler” adi
altinda fantezi dlgegine cikarilan yatinmlar (Kanal istanbul, 3. Havalimani, 3.
Koépri, Ug Katli Bogaz Gegis Tiineli, Niikleer santraller, Suriye sinirina 564 km
uzunlugunda dinyanin Gglincl blylk sinir duvarinin insaasi vb.) tlke prestiji
ile iliskilendirilerek sunulabilmektedir. Neoliberalizmin bu yeni birikim stratejisi
evresinde vergi mikelleflerinin uzun bir donem igin sermayenin birikim
projesine siyasal iktidar tarafindan zorla ortak edilmesini, otoriter devletgiligin
yeni bir gorliniimu olarak kaydetmek gerekir.

Kamu kaynaklarinin nasil kullanilacaginin burjuvazi igin 6neminin giderek arttigi
bu yeni birikim evresinde, neoliberal piyasa mekanizmalari ile uyumlu sekilde
2000’lerde yeniden orgitlenen devlet yapilanmasi, kendi icindeki teknokratik
mekanizmalarin olasi ketleyiciliginden hizla arindirilarak tamamen yiritmenin
kullanimina gecen biyilk bir kapasiteye donistaralmistir. Bunun en guzel
orneklerinden biri, bilitce sireclerinde ve 5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve
Kontrol Kanununda yasanan yasal ve fiili degisimdir.*® En agik haliyle yasama
organinin blitce Uzerindeki denetimi ylriitme lehine neredeyse tamamen
tasfiye edilmis; butge hazirlik takvimi kurumlar aleyhine daraltiimis; yiriitme
organi, daraltilan bu takvime bile riayet etme geregi hissetmemis; Sayistay’in
denetim yetkileri sinirlandirilmistir. Cumhurbaskaninin fiili yiritme organina
donismesi slirecine paralel olarak 5018’de yapilan degsiklikle ortili 6denek
kullanimi Cumhurbaskanina da genisletilmistir. Boylece meclis denetimine
tabi olmayan, hesap sorulamayan bir bitce olanagl yiritmenin yetkisine
verilmistir. Yeni modelde biitgeyi hazirlama yetkisi Cumhurbaskanina verilmistir.
Cumhurbaskaninin hazirlayacagl bitce kanun teklifini meclis onaylayacaktir.
ilging bir ayrinti olarak ortaya ¢ikan dnemli bir diger degisiklik ise gegici biitceye
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iliskindir. Buna gore “bltce kanununun siresinde yirirlige konulamamasi
halinde, gecici blitge kanunu gikarilir. Gegici blitge kanununun da gikarilamamasi
durumunda, yeni biitge kanunu kabul edilinceye kadar bir énceki yilin bitgesi
yeniden degerleme oranina goére artirilarak uygulanir” Boylece Tiirkiye Blyuk
Millet Meclisine ait olan bitce hakkinin ortadan kalktigl bir durum ortaya
cikmaktadir (Barolar Birligi, 2017). Anayasa degisikligi ile butce, yasalasmis
bir bitce kanunu olmaksizin uygulanabilir hale getirilmektedir. Henliz pratikte
deneyimlenmemis olmakla birlikte, blitce yapma hakkinin yiritme erkinin
zirvesine transferi, otoriter devletgiligin bir diger somut gorinimudir.
Daha carpici olan, herhangi bir yasal sinirlamaya tabi olmayan bir sirket
statlisiinde kurulan Varlik Fonu’na énemli kamu varliklarinin devredilmis ve
2018 itibariyle Fonun Cumhurbaskanina baglanmis olmasidir. Béylece Ozal’li
yillarda gerceklestirilen, bltce kapasitesinin meclis denetiminden cikariimasi
ve ylrutmeye devredilmesi olgusu, devletin servet/varlik kapasitesinin de
yuratmenin kontrollne girisi ile bir adim Oteye tasinmistir.

Tum bunlar kuskusuz, Anayasa Hukukcularinin “anayasasizlasma” olarak tabir
ettikleri*®* ve en genel haliyle ylritme gictniin yasanin ‘sinirlayicihgindan’
kendini bagimsizlastirmasi olarak distnulebilecek olan ‘biyilik resmin’ birer
pargasi niteligindedir. 2010 tarihli referandum ile yiritme erkinin ylksek yargi
organlari Gzerinde edindigi belirleyici glicten, 2016 yilindaki darbe girisiminin
ardindan ilan edilen olaganistii halin “Anayasaylr KHK’lar ile ikame etmeyi’
olaganlastirmasina uzanan slire¢ bir bltin olarak distuntldiginde;> devlet
aygitinin otoriter devletci bicimin aracglarini edinmesinde 2010’lu vyillarin
ozellikle kritik bir dénem oldugu kolaylikla tespit edilebilmektedir. Ayni dénem,
ekonomik kriz-siyasal kriz-otoriter devletgiligin yaniti’ dizgesinin zamansal olarak
siklastigl ve birbirine daha da yakinlastigi bir siirece isaret etmektedir; karlilk
krizinin stirekliligi ile siyasal gerilim potansiyellerinin bastiriimasinin sirekliligi
icice gecmekte ve sistemin istikrarsiz ve kirilgan karakterine kosut bigcimde
otoriter devletci bicimin de derinlestigi, istisnai 6gelerin giderek keskinlestigi
bir gdriinim>2 kazanmaktadir. Oyle ki bugiin, otoriter devlet biciminin oladan
olagan-disi karakterinin de asildig1 ve Tlrkiye’'nin istisnai devlet bigimi olarak
adlandirilip adlandirilamayacag tartisiimaktadir. >3

4

¢

Sonug Yerine

Kuskusuz ki Turkiye'ye iliskin burada sunulan onar yillik dénemlendirme, birikim
stratejilerindeki donlisime iliskin soyutlamalardan ibarettir ve donemler
arasi icice gecislilikleri blylk 6lctide goz ardi etmektedir. Her bir evrede tim
fraksiyonlarin farkli birikim stratejilerinin gecerliligi s6z konusudur. Yine de,
bazi fraksiyonlar icin belirli bir stratejinin digerlerine gore daha istikrarli, daha

426 Karahanogullar1 Y ve Turk D (2018). Otoriter Devletgilik, Neoliberalizm, Turkiye.
Miilkiye Dergisi, 42(3), 403-448.



ylksek karhlik olanagi yaratmasina iliskin ve dolayisiyla bir sonraki krizin
yogunlasacagi alana iliskin bir vurgu olarak bu dénemlendirmeler veri alinabilir.
Ayrica bu dénemsel inceleme, neoliberalizmin krizlerle karsi karsiya kalirken
kendisini devamli yeniden kurmak zorunda olmasina ve her seferinde meta
iliskisinin piyasada ve insan iliskilerinde daha da derinlesme gerekliligine dair
ipuclart vermektedir. Karl Polanyi’nin kapitalizm tarihine iliskin antropolojik
okumasindan hareket ettigimizde kapitalizmin kurulusunun, ancak, ontolojik
olarak piyasa alanina ait olmayan (¢ unsurun metalasmasi ile mimkiin
oldugu gorulmektedir: Emek, toprak ve para (Polanyi, 2001: 71-80). Bu tespiti
neoliberalizm icin tekrar edecek olursak, neoliberalizmin, burjuvazinin her g
unsurda da nicel ve nitel olarak ele gecirebilecek yeni alanlar orgiitleyebilme
glci oldugu soylenebilir. Birikim stratejilerinin krizleri ile birlikte her seferinde
yeni karlilik alanlarinin kurulmasi gerekmektedir. Burjuvazinin herhangi bir
fraksiyonunun tek basina bunu o6rgiitlemesinin ve hayata gecirebilmesinin
muimkin olmadigi; karmasik, catismali ve geligkili bir toplumsal dontsimdur
so6z konusu olan. Poulantzas’in merkez Ulkeler (zerinden, neoliberalizmin
heniiz ilk formu ortaya ¢ikarken gelistirdigi teorik ¢6zimlemesinin agiklayiciligi
da burada yatmaktadir: Bu ¢atismali donlsimi idare etmeyi mimkiin kilan,
otoriter devlet bicimidir; otoriter devlet bicimi, neoliberal dénemin, istisnai
unsurlari kendisine eklemleyerek yeni normalligi insa eden, dolayisiyla kurucu
rol de Ustlenen olagan devlet bigimidir. Poulantzas’in 6ngorisl, ampirik
donemlemlendirmelerle tarihsel olarak tekrar okundugunda, gegerliligi ve
aciklayicihgr pekisen bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Her bir asamada geliskinin
derinliginin arttigi ve yeni evrenin daha glgllu bir otoriter devlet bigimiyle
belirmekte oldugu bir stire¢ yasandigi gérilmektedir. Turkiye’de neoliberalizm
deneyiminin birikim stratejileri temelli donemlendirilmesi, otoriter devletgi
ogelerin yerlesiklesmesi ve derinlesmesi siireci olarak distintldtglinde, siirecin
one ¢ikan unsurlari séyle siralanabilir:

Turkiye’de neoliberalizmin insasi, istisnai devlet bicimi olarak askeri bir
darbe ile baslar. 1980°li yillar, bir bitlin olarak, ylriitme erkinin yasama
Uzerinde glglendirilmesi ile karakterizedir. Bu temel yonelimi, askeri rejimin
yerlesiklestirdigini ve 1982 Anayasasinin tanidigi olanaklar sayesinde takip eden
sivil hiikimetler tarafindan Ustlenilerek yeni normallik olarak olaganlastiriidigini
soylemek mimkindir. Donem, yiritme erkinin kisisellesmesini, KHK’lar
yoluyla meclisin by-pass edilerek yasa yapma erkine ylriitme tarafindan
el koyulusunu ve hukuk devleti mefhumunun erozyona ugratilmasini her
firsatta 6rnekleyerek otoriter devletin olaganlagsmasinda bir esigi temsil eder.
1980’li yillarda, 6zellikle yiiriitmenin basindaki isim olarak Ozal’in beyanlarina
damgasini vuran “devletgilik karsithgl” ve birokrasi elestirisinin, otoriter
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devletcilik kavramsallastirmasi acisindan bir zorluk yarathgi disindlebilir. Ne
var ki, tipki Hall’'un Poulantzas elestirisinde kast edildigi gibi, Yeni Sag séylemin
devlet karsithigini, neoliberal politikalari kararlilikla Gstlenen gliglt ylUritmeyi
savunurken kamusallik ve yasallik mefhumlarini alasagi eden bir ikilik olarak
diisinmek gerekir. Nihayet biirokratik isleyis elestirisi, “Ozal’in prensleri” olarak
bilinen ylritmeye tabi bir ‘paralel’ blrokrat ekibin insasina engel olmamis;
ylratmenin yonlendiriciliginde isleyen ve dolayisiyla kurallari ‘esneklestiren’ bir
bilirokrasi itiraza konu olmamistir. 1990’ yillari ise, otoriter devletgiligin hem
kimi unsurlarinin pekistigi hem de krizi idare etme potansiyelinin tasidigi kriz
yaratmaegiliminin 6rneklendigibirdonem olarakgéormek mimkiindir. Donemin,
1994 krizinin derinlestirdigi istikrarsiz yapisi koalisyon hiikiimetleri, ylriitmenin
cok baslihgi ve farkl organlar arasinda dogan ¢catismalarla karakterizedir. 1990’
yillarda otoriter devletgilik kavramsallastirmasi acisindan alti 6zellikle gizilmesi
gereken unsurlarin basinda, siyasal partilerin ‘istikrarsizlik’ ile kodlanarak itibar
kaybedislerinin geldigi sdylenebilir; siyasal partiler neoliberal ajanda karsisinda
aynilasmis, siyasetciler yonetememe kapasitesizligiyle 6zdeslestirilmis ve
buna kosut bicimde teknokratik isleyis itibarlilastirilmistir. Ote yandan, 1990’Ii
yillarda Kirt sorunu karsisinda devletin zor giiciiniin informellestiriimesine de
tanikhk edilmis ve bu, givenlik aygitinin edindigi ayricalikli rolt oldugu kadar,
‘devlet sirri” mefhumunu da pekistirmistir. 1999 krizi ise 2000’li yillarin tek parti
iktidarina giden yolu doseyecektir.

Turkiye’de 2002 secimleri sonrasinda baslayan tek parti iktidari donemi, otoriter
devletcilik kavramsallastirmasi zemininde bir bltin olarak disunuldiginde,
“egemen kitle partisi’nin olusum stireci olarak adlandirilmaya misaittir. 1999
krizinin etkisiyle siyasal arenadan silinen siyasal partilerin yerini, ticaret temelli
birikim stratejisine kapsayici bir séylemin eslik ettigi AKP iktidarina birakmistir.
Bu calismada ticaret temelli bir birikim stratejisinin, uyumlu bir diinya
konjonktiri esliginde yarattigi genislemenin 6zellikle 6hemsenmesinin nedeni
de budur; ticaret, hem islami burjuvazinin ve bu fraksiyonla organik olarak
iliskili siyasal iktidarin tercihlerini, hem de yarattigl kredi-bor¢ genislemesi
sayesinde alt-orta siniflarin siyasal tercihlerini belirleyici bir karaktere sahiptir.
AKP’nin kitle partisi olusu, 1999 krizinin bir sonucu oldugu kadar, 2000’li
yillarda hakim birikim stratejisinin yarattigi olanaklara da dayanir ki toplumsal
beklenti ve tahayydllerde yaratilan iyimser atmosfer bu olanaklardan bagimsiz
degildir. AKP’nin uluslararasi kapitalizmin kurallarina tam bir uyum goéstererek
“bagimsiz kurullarin” kurulusunu ve isleyisini garanti altina aldig, ideolojik olarak
da sahiplendigi ayni dénem, llke iginde idari aygitin isleyisinde pay kapma
miucadelesiyle de karakterizedir. Bu baglamda otoriter devletgilik bahsinde
2000'li yillara iliskin olarak ozellikle alti ¢izilmesi gereken unsurlardan bir digeri,
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idari aygitin kendisinin yogunlasmis bir catisma alani haline gelisidir: Ergenekon
davalariile baslayan tasfiye slireci, 2010’lu yillarda renk degistirerek slirecek ve
tliim sireg, devletin formel yapilanmasina ‘paralel’ olusumlarin edindigi gliclin
bir kaniti da olacaktir.

Poulantzas’in otoriter devletcilik kavramsallastirmasi, devlet bicimindeki
bu donltsimin mutlak bir glic insasi olmadig, bir “gliclenme” oldugu kadar
“zayiflama” anlamina da geldigi fikrini igerir. Bu vurgu, otoriter devlet bigiminin
hem hegemonya kuramama problemine verilmis bir yanit olmasina, hem de
Uzerinde yukseldigi kriz yaratici unsurlari pekistiren dogasina dayanir. Sozii
edilen doga, devletin formel ve olagan temsil giiciiniin zayiflamasini da, idari
aygitin isleyisinde 6ne c¢ikan informel yapilanmalarin zayiflatici etkisini de
ayni anda ima eder. Bu vurguyu izleyerek, Tirkiye’de ardi sira hayata gegcirilen
tasfiye slireglerini ‘ikiylzIU’, yani ylritmeyi hem mutlaklastiran hem zayiflatan
bir dinamik olarak distinmek olasidir. Dahasi Poulantzas, otoriter devletgi
bicimin, Ustlendigi islevlerin bir sonucu olarak kitlesel itirazlarin dogrudan
muhatabi haline gelecek olmasini da bir zayiflik unsuru olarak isaret eder.
Gergekten de Tiirkiye’de 2010’lu yillarin siyasal atmosferi, Poulantzas’in so6ziini
ettigi glclenme-zayiflama ikiliginin serimlendigi kirilma vyaratan olaylarla
sekillenmistir; ne var ki Turkiye deneyiminde, yasanan siirecin “egemen kitle
partisi” olgusunu pekistiren bir etki yarattigi ve bu olgunun beraberinde
getirdigi sorular da hesaba katilmalidir.

Hem TEKEL emekgilerinin beklenmedik bicimde kitlesellesen Ankara
eylemlerinde ve hem de 2013 yilinda Gezi Parki’'ndan tim Ulkeye yayilan
eylemlerde, Tirkiye'nin neoliberalizm deneyiminin -emegin esneklestirilip
glvencesizlestiriimesinden insaat temelli birikim stratejisinin kentsel rant
istahina uzanan- sonuglarina verilen tepkiler somutlanmistir. Eylemci kitlelerin
spontan reflekslerinin kolektif dayanismanin muibadelesini 6rglitlemeye
donismesi, neoliberalizme ve kapitalizme alternatif bir kamusallik formunun
muimkin olabilecegine dair bir umudu 6rnekleyecek; alanlarda (mizah, basin-
yayin, kultlr, sanat da dahil olmak Uzere) lUretmek, bolismek ve tiketmek
icin piyasaya ihtiya¢ duymayan bir toplumsallik deneyimlenecektir. Gezi
eylemleriyle ayni konjonktiirde blylk burjuvazinin laik kanadindan bazi
unsurlarin da iktidari elestiren konuma ‘savrulmasl’, burjuvazinin eylemlere
desteginden ziyade, 2009 krizi sonrasindaki yeni birikim stratejisinde yer
bulamama korkusu olarak okunmaya musaittir; dolayisiyla iktidar bloguna karsi
farkli sinifsal konumlarin konjonktirel ortaklasmasi olarak degerlendirilebilir.
Nitekim eylemler, devletin zor glicliniin dogrudan miidahalesi sonucu can
kayiplariyla soniimlenecek, Gezi'den bugiline siyasal iktidarin “dis mihrak-
ic hain” dismanlastirmasinin sembolik hedefi haline getirilecektir. Bir diger
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onemli siyasal gelisme 2015 Haziran secgimlerinde ortaya cikan ve tek parti
iktidarini sonlandiran tablodur. Siyasal istikrasizligin yaratacagi olumsuz
sonuglara dair yaratilan siddet yiikli atmosfer egliginde, segimler Kasim ayinda
yenilenerek tek parti iktidarinin siireklilik kazanmasiyla sonuglanacaktr. iktidar
blogu icinde islami fraksiyonlar arasinda siyasal yarilmanin basarisiz bir darbe
girisimine donlistigl diger belirleyici nitelikte kirilma, 15 Temmuz 2016’yla
birlikte yasanmistir. Sonucta iktidar gicini konsolide etmis ve devamli hale
getirilen olaganistli hal uygulamalariyla yeni bir donanim kazanmis, 2017
yilinda referandum ile anayasa degisikligi yasalasmis ve Tirkiye Cumhuriyeti
baskanlik sistemine gecmistir. Otoriter devlet biciminin konsolidasyon siireci,
rejim bicimindeki degisimle tamamlanmistir.

Her U¢ olguda da gbze carpan, ylritme gicinin bu kirilma anlarini dost
ve disman ikiligini siddetlendirici ve pekistirici bigcimde islevsellestirip
siireklilestirmis olmasidir. idari aygit Gizerindeki pay kapma miicadelesi, iktidar
partisine kitlesel destegi artirmak icin oldugu kadar, ylrtitmenin bilirokrasideki
hakimiyetini, yani idari aygittaki egemen pozisyonunu da pekistiren bir dayanak
olarak kullaniimistir. Egemen kitle partisi nosyonunun bu iki tanimlayici niteligi,
artik daha belirleyicidir ve sosyal medya denetimlerinden bireysel silahlanmaya,
yuratmeerkininbasindacisimlesenliderligingokdahakuiglikidarimekanizmalarin
basindaki sahislarda taklit edilmesinden kuralsizlasmanin toplumsal yasami
sekillendiriciligine varan etkilerini daha derinden hissettirmektedir. Otoriter
devlet bi¢ciminin zaten sahip oldugu grev yasaklama ve medyayi kontrol etme
gibi gliclerine, secim slrecinin denetimi gibi slireci kisir dongliye ceviren
araclar da eklenmistir. Tim bunlar egemen kitle partisinin, birikim rejimi
acisindan bir aciliyet tasidigl tartismali olan rejim bigcimi degisikligini hayata
gecirebilme gliciiniin de altini cizer. Poulantzas’in cercevesi disinildigiinde,
“anayasasizlasma” olarak tabir edilen esneklesmenin, ylritme giiciiniin ve onun
hakimiyetindeki birokrasinin isleyisi icin bir ‘ihtiya¢’ oldugu kolaylikla tespit
edilebilmektedir. Diger bir ifadeyle, istisnai aracglarin olaganlasmasi, otoriter
devlet biciminin yani ‘yeni normalligin’ tanimlayici niteligidir. Ne var ki belirli bir
otoriter devletin deneyiminde egemen kitle partisinin edindigi gliciin, siyasal
iktidari ne derece “idari aygitin tutsagl” haline getirdigi, ne olglide 6zerkligini
arttirdigi bir tartisma konusudur. Agik ki bu nokta, Tlrkiye’de devlet bigiminin,
olagan sinirlari astigl ve istisnai devlet bicimine dontstugl, 6zel olarak da
fasizm niteligini edinip edinmedigi sorusuyla yakindan iliskilidir.

Fasizm adlandirmasini politik pozisyon ve strateji onerilerinden ayristirmanin
glcligu bir tarafa birakilirsa, kuramsal diizlemde su noktanin alti gizilebilir:
Poulantzas'in 1970’lerin ikinci yarisinda, fasizmin gilincellenebilir oldugu
tespitini takiben kavramsallastirdigi otoriter devlet bicimi, fasizm gibi istisnai

430 Karahanogullar1 Y ve Turk D (2018). Otoriter Devletgilik, Neoliberalizm, Turkiye.
Miilkiye Dergisi, 42(3), 403-448.



devlet bicimlerinden ‘Ggrenilmis’ unsurlarin olagan duruma entegrasyonu
olarak anlasilmaya miusaittir. Poulantzas’in uyarisi, kapitalizmin gincel
asamasinda, devletin hareket alanini genisleten ‘esnekligin’ durumun idaresi
icin zorunlu hale geldigi yonindedir; bu, yeni normallik olarak otoriter
devlet biciminin istisna ve normallik arasindaki sinira yerlesmesi sayesinde
belirsizligi aragsallastirdigini da isaret eder. Bu anlamda otoriter devlet bigimi,
ornegin secim sistemini ilga etmeksizin segimleri ve genel olarak siyasal alani
islevsizlestiren mekanizmalarin isletilmesi olarak, yani istisnai bicime mutlak bir
gecisi gerektirmeyecek bir dnlemler kiimesi olarak yorumlanmaya misaittir. Bu
tespit de, olagan halde kendisini istisnai aracglarla donatan kapitalist devletin,
olagan-disi bigiminin nasil anlasilmasi gerektigi sorusunu dogurmaktadir. Diger
bir ifadeyle, otoriter devlet bigiminin yeni normallige denk dismesi, istisnai
bicim olarak fasizmi niceliksel bir yogunlasma olgusuna mi déndsturir, degilse
istisnai bicime gecisin gerektirdigi ‘niteliksel’ dontsiim nerede aranmalidir -bu,
tartisiimaya muhtag bir noktadir. “Kapitalist devletin, tam da krizin oldugu yere
adaptasyona suriklendigi” yonindeki vurgusu hesaba katilirsa, Poulantzas'cl
cerceve icerisinde, olagan ve istisnai bi¢cim arasindaki ayrimin genel olarak
siliklestigini, kapitalist devletin kalici olarak bu esige yerlestigini soylemek
mimkindir. Bununla birlikte, Poulantzas bize kriz ve istisnai araglara basvuru
arasindaki sarmal iliskideki derinlesmenin, devletin idare kapasitesindeki
zayiflamayla da es zamanh oldugunu séylemektedir.

Poulantzas’in analizinin biitlini goz onlne alindiginda, szl edilen siniri ve
otesinde otoriter devlet biciminin sirekliligini iki dinamigin belirleyecegi tespit
edilebilir: Uluslararasi konjonktiriin sermaye birikiminde yarattigi kirilganlik
ve toplumsal muhalefetin, isci sinifinin itirazinin kapasitesi. 2018’in sonlari
yaklasirken Tirkiye'de ingaat temelli birikim stratejisi, tim gostergeleriyle derin
bir ekonomik krize dogru stirtiklenirken, sinifsal geliskilerin gliglendigi, iktidar
blogunun kapsayiciliginin yeni ortaya ¢ikan ve iktidar partisi ile organik baglari
olan islami burjuvazi (ve 6zellikle iktidar partisi ile organik iliskileri olan egemen
fraksiyonu) lehine iyice daraldigi bir asamaya girilmistir. Bir sonraki birikim
stratejisi, sinifsal geliskilerle, sinif i¢i fraksiyonlar arasi gerilimlerle ve otoriter
devlet biciminin kullanacagi kapasite ile belirlenecektir. Simdilik bir sonraki
birikim stratejisinin niteliginin tam olarak belirlendigi bir asamaya gelinmis
olmamakla birlikte ekonomik diizeydeki (6rnegin TL'nin hizla devaliie edilmesi;
yurtici talebin daraltilacak olmasi; iflaslarla issizligin artacak, milteci sorunu
ile is arayanlarin sayisinin yikselecek ve emegin reel maliyetinin disecek
olmasi gibi) ipuclari belirmeye, yeni birikim rejiminin yeni karlilik alanlari ve
potansiyeli de kendini gostermeye baslamistir. Yeni iktidar blogunun baslica
unsurunun, bir onceki stratejinin en glicli 6znesi olan ve bu yeni stratejiyi
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kolayca degerlendirebilecek olan islami burjuvazisi olmasi neoliberalizmin
olagan gelisimi icinde ongorilebilir bir tablodur. Ancak yeni evrede otoriter
devletin olagan olagan-disiliginin derecesinin ne olacagl kuskusuz éniimizde
duran temel sorudur.

Sonnotlar

I Miilkiye Dergisi’nin anonim hakemlerine, elestiri ve katkilari nedeniyle tesekkiir
ederiz.

2 Bu asamada su notu dismemiz gerekir: Poulantzas’in kuramsal ¢cabasi, Marksizm
icindeki ‘devlet teorisi’ eksigini giderme girisimi olarak 0Ozetlenebilir. Marx’in
Kapital'ini “ekonomik alanin teorisi” olarak yorumlayan Poulantzas, benzer bir teorik
cabayi siyasal alan igin Ustlenmeyi, yani “kapitalizm iginde siyasal alanin teorisini’
Uretmeyi hedeflemistir. Siyasal iktidar ve Toplumsal Siniflar ([1968] 1975) kitabiyla
ilk GrinUnU veren bu c¢aba, fasizm ve siniflar Gzerine galismalarindan sonra, Devlet,
iktidar, Sosyalizm ([1978] 2014) ile somutlanir. Siireg icerisinde Poulantzas’in teorik
ve politik pozisyonunda gtz ardi edilemeyecek donisiimler de ortaya ¢ikmistir, dyle
ki Devlet, Iktidar, Sosyalizm’i yazdiginda kuramsal c¢abasini artik kapitalist devletin
“alansal” teorisini (regional theory) lGretmek olarak adlandirmak olasi degildir; zira
Poulantzas burada, Althusser’i izleyerek sosyal gercekligi alanlar veya diizeyler olarak
kategorize etme fikrini terk etmis ve devleti bir “iliski” olarak kavramsallastirmaya
girismistir. Ne var ki bu donisiim, Poulantzas’a yoneltilen ve ‘eklektik bir ikilik’ tespiti
olarak ozetleyebilecegimiz elestirilere engel olamamistir; 6rnegin Stuart Hall (1980:
62), Poulantzas’in ¢ercevesinde “her unsurun, biri yapinin digeri pratigin etkisi olmak
lzere ikiser kere gorindugiuni» 6ne stirmekte, benzer bicimde Simon Clarke (1991:
82), “Althusserci cergeveye sinifsal icerik kazandirma cabasi” olarak degerlendirdigi
Poulantzasgi kurami, «sinif miicadelesini, yapiyr yeniden lretme roline mahkim
kilmak”la elestirmektedir. Ote yandan, Poulantzas’a en yakin duran isim olarak Bob
Jessop (1985: 76), Poulantzas’in ilk metinlerinde de basitge bir sentez degil, tamamlayici
bir iliski icinde analiz etme imkani sundugunu savunmakta; dahasi, otoriter devletgilik
kavramini da formiile ettigi ve devleti bir iliski olarak kavradigi son metinlerinin kapitalist
devlet lGzerine en 6nemli katkilardan biri oldugunu (Jessop, 2014) distinmektedir.
Okudugunuz c¢alisma, Poulantzas’in kavramsal cercevesinde streklilik gosterdigini
kabul ettigimiz unsurlari izlemektedir.

2

3 Poulantzas’in “genel bir devlet teorisi”nin yapilamayacagi itirazi farkli metinlerinde
yineledigi bir vurgudur. Buna gore devlet, farkli Gretim bicimlerinde “degismeden
kalan teorik bir nesne” olmadigindan, genel olarak devletin degil feodalizm iginde
devletin veya kapitalist devletin teorisinden s6z edilebilir. Dolayisiyla Marksizmin
genel bir devlet teorisi sunmayisi da tesadifi degil, “metafizik varsayimlarin reddine
dayanan bir meziyet”tir. “Kapitalist devlet tipi” vurgusu, Poulantzas’in kapitalist Gretim
biciminde ekonomi ile siyasetin “ayrismasi”’ndan yapisal olarak tlrettigi ve en tartismali
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kavramsallastirmasi oldugunu sdyleyebilecegimiz “goreli 6zerklik” adlandirmasinin
zeminidir: Goreli 6zerklik, siyasal alanin, arti-degere el koymanin dogrudan alani olarak
ekonomiden ayrismasindan kaynaklanir ve ayni zamanda, devletin, hakim sinif ve
fraksiyonlari karsisinda “organize edici” roline zemin sunar (bkz. Poulantzas, 1975: 287,
301-303; 1978: 17-19, 128, 140).

4 Kapitalist devlet, bu cifte islevi hukuki-siyasal diizlemde, yani genel oy hakki, siyasal
ozgurlikler, temsil gibi kurumsal diizenlemeler yoluyla Ustlenir ve bdylece, liretim
iliskisinin taraflari antagonistik siniflarin Gyeleri olarak degil bireysel-hukuki 6zneler
olarak insa edilir (Jessop, 1985: 63).

5 Poulantzas’in (1975: 239) terminolojisinde iktidar blogu, toplumsal formasyonun
barindirdig1 cesitlilikten tireyen “siyasal olarak hakim siniflarin ve fraksiyonlarin
celiskili birligi”dir. Bu blok, basit¢e fraksiyonlarin kaynasmis birligini degil hegemonik
bir fraksiyon altindaki siyasal birlikteligini anlatir -iktidar blogu icinde hegemonik
olan fraksiyonun, tabi siniflar Gizerinde de hegemonik bir roliiniin olup olmayacagi
konjonktiireldir ve o fraksiyonun ideolojik karakterine baglidir. Ote yandan, bu bloga
“devlet aygitini elinde tutan yonetici sinif” da dahildir; siyasal, blrokratik ve askeri
personelin geldigi sinif olarak yonetici sinif, hegemonik olmasa da ‘yliksek’ kamu
kademelerini elinde tutar (Poulantzas, 1975: 249). Poulantzas ne hegemonik ne
yonetici sinif olan ‘destekleyici’ fraksiyonlarin da varligini 6ngorir. Kapitalist devlet, bu
heterojenligin bir ‘blok’ olabilmesini, kurumsalligi sayesinde mimkiin kilar (Poulantzas,
1975: 230). Yani, kapitalist devlet sermaye fraksiyonlarinin her birinin dogrudan iktisadi
cikarlarini degil, bir bitln olarak siyasal ¢ikarlarini temsil etmekle karakterize olur; ve
bu sayede fraksiyonlar arasindaki gerilim ve catismalarin Gzerinde yikselerek bir biitlin
olarak hakim sinifin siyasal gikarlarini temsil edebilir.

¢ Digerbirifadeyle, otoriter devletcilige yonelim bir Glkede halihazirda yasanan siyasal
krizin bir ‘sonucu’ olabilecegi gibi, henliz olgusallasmamis fakat yapisal egilimlerin
tespit edilebildigi duruma verilen ‘Gnleyici’ bir ‘yanit’ da olabilir (krs. Poulantzas, 2014:
208-209). Bu tespit, Poulantzas’in otoriter devletciligi, istisnai devlet bicimlerinden
ayrisirmasinin da baslica nedenidir. Diger taraftan, bir yanit veya onlem olarak
basvurulan otoriter devletcilik vurgusunun, “siyasal bir proje olarak neoliberalizm”
yaklasimina ve “glvenlik devleti” literatiirindeki tespitlere paralelligi dikkat cekicidir.

’

7 Bu egilim, Holloway ve Picciotto’nun Poulantzas’a fasizm analizi 0zelinde
yonelttikleri elestirinin de kaynagidir. Buna gore Poulantzas, kapitalizm igindeki esas
celiskiyi sermaye ve emek arasindaki iliskide gérmek yerine, kapitalist fraksiyonlar
arasindaki iliskilerde ve bu iliskilerin hukuki-siyasal diizlemdeki yansimalarinda bulma
egilimindedir (Holloway ve Picciotto, 1977: 8-9).

8 Bu, yurttaslarin ‘oy verme’ iliskisi kurduklari partilere yabancilasmalarini ve
ote yandan parlamenterlerin idareciler karsisinda etkisizlesip itibarsizlasmasini da
beraberinde getirir (Poulantzas, 2014: 231).

Karahanogullari Y ve Turk D (2018). Otoriter Devletgilik, Neoliberalizm, Turkiye. 433
Miilkiye Dergisi, 42(3), 403-448.



® Bunoktada,hernekadarfarklibirtarihselbaglamailiskinolarakvePoulantzas’inkinden
farkl bir teorik cercevenin icinden gelistirilmis olsa da, biirokratik isleyise dair Hannah
Arendt’in vurgulari hatirlanabilir. Arendt’e gére “bir yonetim bigimi olarak birokrasi”,
emperyalist Ulkelerin somirgelerini ‘idare etme’ yontemi olarak 19. ylzyilin sonunda
“kesfedilir” ve gelismis formuna, I. Diinya Savasl oncesi Carlik Rusyasi ile Avusturya-
Macaristan imparatorlugunun “despotik” rejimlerinde ulasir. Arendt, emperyalist
somirgeciligin “esneklige” ve despotik rejimlerin “sinirsiz keyfilige” duyduklari ihtiyacin,
blrokratik isleyisle karsilandiginin altini gizer: Hukuk devletinin ve yasanin baglayicilik,
sorumluluk ve kalici kurumsalliklar yaratan karakterinin aksine birokrasi gegici, anlik,
duruma 06zgl “kararnameler” ile isler; yani, blrokratik yonetim, “kararname ile
yonetim” anlamina gelir. Gerekgelendirilme zorunlulugundan ‘bagimsizlastiriimis’ ve
“uzmanlik” zirhiyla donatilmis olan kararnameler eliyle ydnetmek ise yonetilen insanlari
“kendilerine hangi kurallarin hilkmettigi” bilgisinden yoksun kilmakta ve bu bilgisizlik,
“halkin, siyasal muhakemede bulunmasini” dnlemektedir. Blrokratik isleyise ickin bu
“sozde gizemlilik”, yasanin dngorilebilir ussalliginin zithdir ve birokratik yonetimde
yasanin “uygulamadan uzak soyutlugu”na bir nevi engel goziiyle bakilir. Diger bir
ifadeyle, birokratik yonetim, hukuku ve hukuk devleti anlayisini “kiicimser”. Arendt,
esnekligin ve kuralsizhgin iktidarin “kisisellesmesi” ile de bagini kurar ve 6zellikle Rus
Carinin “Tanrinin yeryiziindeki temsilcisi” sifatiyla donandigi kutsalligin, birokratik
aygitin isleyisinin dayanagi olarak oynadigi role isaret eder (Arendt, 2011: 166-167, 216,
223-224). Tum bu vurgular, iktidarin ‘yasanin uygulayicisi’ degil, ‘yasamanin kaynagr’
haline gelisinin blrokrasiyle olan yapisal bagini gbstermesi agisindan 6greticidir.

10 Bodemann’in yorumuyla séylersek, egemen kitle partisi ile birokrasi arasinda
bir “isbolim(i” soz konusudur; devlet birokrasisi tekelci sermayenin c¢ikarlarinin
mesru temsilcisi rollini Ustlenirken “devlet partisi” konumundaki egemen kitle partisi,
blrokrasinin “gozleme, birlestirme ve ylritmeye sadik kalmasini saglama” islevlerini
Ustlenir. Bu anlamda biirokrasi ve parti, “ikiz kurumlar” gibidir (Bodemann, 1981: 191).

1 Poulantzas’in parti ve kitleler arasindaki iliskiye yonelik bu vurgusu, Stuart Hall’'un

“otoriter devletgilige rizanin nasil Uretildigi” sorusunun yanitlanmadigi elestirisine
engel degildir. Stuart Hall, Poulantzas’la ayni dénem, Gramsci'ye referansla “glicler
dengesinde bir sicrama”nin yasanmakta oldugunu, bu sigramanin “otoriteryan
kapanma”yi beraberinde getirdigini 6ne siirmis; Poulantzas’in otoriter devletgilik
kavramsallastirmasindan sonra, kavramin kitlesel destegi agiklama konusundaki
eksikligine dikkati ¢cekerek “otoriter poptlizm” tabirini formile etmistir (Hall, 1985:
116). Buna gore, otoriter devletcilik kavramsallastirmasinin “otoriter popilizm teorisiyle
tamamlanmasi gerek[mektedir]” (Hall, 1980: 65, 68). Hall, Poulantzas’in “devletgilik”
vurgusuna karsl Thatcherizm 6rneginde Yeni Sag’in “devletgilik karsiti” (anti-statist) bir
soylem gelistirdigine de dikkati ¢eker; fakat bu, Yeni Sag’in “giicli devlet” olgusundan
uzak oldugunu degil, tersine, gelisik 6geleri birarada kullandigini gostermektedir (Hall,
1985: 117).

12 Farkh ulke Orneklerini -otoriterlesme egilimleri Uzerine ¢ok sayida calisma
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olmakla birlikte- 6zel olarak “otoriter devletgilik” kavraminin agiklayiciligina referansla
inceleyen calismalar arasinda bkz. ABD deneyimi icin 6rn. Essex (2007), Boukalas
(2008); Turkiye icin bkz. Oguz (2009 ve 2012), Berksoy (2017); Avrupa Birligi icin bkz.
Sandbeck ve Schneider (2014); Macaristan igin bkz. Szombati (2017); Gliney Kore ve
Japonya deneyimleri icin bkz. Jayasuriya (2018). Ayrica, Rusya deneyimini “neo-otoriter
ve neo-patrimonyal bir dizenleyici devlet” olarak degerlendiren bir calisma icin bkz.
Yildirnm (2018) ve “otoriter neoliberalizm” bashgi altinda farkh tlke deneyimlerinin
ele alindigi kapsamli bir derleme icin bkz. Tansel (2017); 6zel olarak Turkiye Gzerine
calismalar igin bkz. South European Society and Politics, 23- 2, 2018. Ayni ¢alismada
Turkiye’de 1980’den AKP iktidarina uzanan neoliberal strekliligi tespit eden ve “emek-
merkezli bir perspektif” ile otoriteryanizmin bu deneyime “igkinligini” isaret eden bir
degerlendirme igin bkz. Bozkurt-Gliven (2018).

13- 2007/2008 krizi sonrasini otoriter neoliberalizmin yiikselisi olarak adlandiran Bruff,
Poulantzas’a referansla otoriterlesmenin salt baski ve zor glicliniin islevsellestirilmesi
olarak degil, devletin ve kurumsal organizasyonun donistirilmesini de icerecek
bicimde distinme gerekliligine dikkati ¢ekiyor ve otoriter devletgcilik kavramini, bir
yonu “bir sermaye fraksiyonunu digerleri karsisinda ayricaliklandirmak”, digeri
toplumsal celiskileri idare edebilmek icin “devletin toplumsal yasamin her alanina
daha fazla midahale etmesi” olmak tzere iki unsurla kavriyor (Bruff, 2014: 115, 119).
Otoriter neoliberalizm kavramini diinya genelinde farkli llke deneyimleri 6zelinde
isleyen derleme calismanin 6nsoziinde Tansel, kavrami neoliberalizm ve otoriter devlet
pratiklerinin ‘simbiyotik’ birlikteligi olarak anlamayi 6neriyor ve igerigini, devletin hem
zor glicliniin hem idari aygitinin 6ne ¢iktigi genis bir “disipline edici stratejiler” kiimesi
olarak isaret ediyor (Tansel, 2017: 6, 18). Daha yakin tarihli bir calismada Tansel’in
“otoriter neoliberalizm” icin verdigi tanim, temelde iki unsurla sekillenen bir yonetisim
bicimi resmediyor; sermaye birikimini kollamak adina karar alma mekanizmalarini
kamusal basin¢ ve denetime kapatacak bir devlet idaresi insa etmek ve devletin zor,
idari ve yasal aygitlarini muhalif olusumlari marjinalize edecek bicimde isletmek (bkz.
Tansel, 2018: 199-201).

4 Bu baglamda Christos Boukalas’in ¢alismalari, Poulantzas’in gercevesini 2000'li
yillarin ‘i¢ glivenlik’ paradigmasina uyarlamasi agisindan 6zellikle anilabilir (ABD’de
11 Eylul sonrasinda cikarilan anti-teror yasalarindan hareketle otoriter devletgilik
tartismasi icin bkz. Boukalas, 2008; otoriter devletgilik kavramini neoliberalizm ve
glvenlik paradigmasi zemininde ginimize uyarlayan bir degerlendirme igin bkz.
Boukalas, 2014). Daha genel olarak, glivenlik devleti lzerine giderek genisleyen
literatliri “sosyolojik, yonetim stratejilerine odaklanan ve devletin donlsimine
odaklanan” yaklasimlar olarak siniflandirip elestirel bir degerlendirmeye tabi tutan bir
calisma icin bkz. Bedirhanoglu, Dolek ve Hiilagi (2016).

5 Boukalas’in ABD 6rneginde otoriter devletciligin insasinin U¢ evresini isaret
ederek yaptigl tarihsellestirme, tablonun genelini resmetme c¢abasi ve otoriter
devletciligi, neoliberalizmi ve glivenlik siyasetini ayni olgunun gorinimleri olarak
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sunmasi acisindan dikkate degerdir. Boukalas, 1970'li yillari glciin ylritme erkinde
yogunlasmasi ve bu transferin beraberinde getirdigi diger unsurlar ile; 1980 ve 1990’li
yillari ise “mali sermaye 6nderliginde kapitalist saldiri” ile, yani neoliberal politikalarin
uygulanma yillari olarak kavrar. Neoliberal déntsiime gosterilen direng ve eylemlerin
ardindan, 2000’li yillar, siyasal alani daraltmanin yolunun “i¢ glivenlik” paradigmasinda
bulunmasi ile sekillenir; kollugun yargi karsisinda sirekli mevzi kazanmasi, i¢ siyasetin
polisiyelestirilmesi, gbzetim ve baski aygitlarinin genislemesi gibi sinifsal ve siyasal
muarizi ‘i¢ glvenlik tehdidi’ olarak konumlandiran pratikler, Boukalas'in tabiriyle
kapitalizmin yarattig kriz karsisinda verilecek toplumsal tepkileri bastiracak “dev bir
mekanizmanin» insasina denk diismektedir (Boukalas, 2014: 124-127).

16 QOtoriter devletgiligin tanimlayici unsurlarini siniflandiran Jessop, dért temel bashk

siralar: yasamadan yiritmeye gic transferi ve giciun ylritmede yogunlasmasi;
erkler ayriminin giderek siliklesmesi ve hukuk devleti nosyonunun duslise gegisi;
siyasal partilerin rollerinde gerileme; devletin formel orgiitlenmesine paralel iktidar
odaklarinin ortaya cikisi ve etkilerinin giderek artisi (Jessop, 2014). Jessop, “egemen
kitle partisi”ni anmakla birlikte temel basliklar arasinda saymaz ve “devlet ideolojisini
kitlelere aktarma” islevinin “partiler-arasi bir merkez” tarafindan da Ustlenebilecegini
ekler.

17 Sebnem Oguz, Turkiye’nin kiresel kapitalizme eklemlenmesinde 1980’lerden

sonraki slreci, Poulantzas’in kavramsallastirmasina referansla “neoliberal otoriter
devlet bigiminin olusumu” olarak adlandirmakta ve dontsimin Tirkiye'ye 6zgi
yonlerini anlamak igin gozonliine alinmasi gereken birikim modellerini soyle
donemsellestirmektedir: 1980-89 arasi ihracat temelli birikim evresi, 1989-99 arasi
uluslararasi finans sermaye girisine dayali birikim evresi ve 1999 sonrasi Uretken
sermayeye dayali birikim evresi (Oguz, 2012: 6-7). Oguz, Turkiye’de neoliberal otoriter
devletciligin yikselisini ise iki donemde gruplamaktadir. Buna goére, 1980’lerden
1990’h yillarin sonuna uzanan siireg, ¢ temel degisimin yasandigl bir nevi kurulus
doénemidir; siyasal alanin daraltilmasi, ylritmenin yasama Uzerindeki hakimiyeti ve
neoliberal iktisadi diizenlemelerin tek bir devlet organinda karara baglanarak alternatif
miidahalelerden korunmasi bu dénemde hayata gegirilmistir. Ardindan gelen neoliberal
otoriter devletgiligin konsolidasyon dénemi ise 1990’h yillarin sonundan itibaren
tarihlenir; bu dénemde 6zellestirmeler anayasal glivenceye kavusturulmus, bagimsiz
kurullar neoliberal déniistimiin tastyicisi olmustur (Oguz, 2009).

8 Sermaye temsilcilerinin beyanlari bu baglamda oldukga 6greticidir: “Bugtine kadar

hep isciler giildii, simdi sira bizde” soziiyle (inlii TiSK Baskani Halit Narin, ayni zamanda
“DGM’ler kurulmadan Uretim artmaz” demeciyle dikkat ¢ekici bir baglanti da kurmustur
(alintilayan Tanor, 2014: 30, 50).

1 “Yeni galisma yasalarinda 15-16 Haziran olaylarin yol acan yasanin getirdigi

kisitlamalardan daha da sert hiikimlere vyer verilmistir. Toplu sozlesmelerle
bagitlanabilecek kidem tazminatlarina bir tavan konulmustur. 1970’li yillarda DiSK
onclliginde bitiun toplumsal hareketin miicadelesi ile kapatilan Devlet Guvenlik
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Mahkemeleri yeniden tesis edilmistir. Her sey, sanki askeri yonetim, 1970’li yillarda isgi
sinifinin kazanmis oldugu kismi zaferlerin (15-16 Haziran, kidem tazminati, DGM, vb.)
intikamini aliyormus gibi gelismistir. 12 Eylil'Gn ylkselen isci sinifi miicadelesine karsi
gelismis niteligini bu ¢ 6nlemden daha acik¢a ortaya koyabilecek hicbir sey bulunamaz”
(Savran, 2004: 29).

20 Bu karakteri, istisnai devlet biciminin yerlesiklestirdigi bir pratik olarak gormek
mimkindir: 12 Eylil sonrasinda Tirkiye, cumhuriyet kuruldugundan beri ilk defa
politik alanda yasal partilerin olmadigi bir siirece girmis (Sayari, 1992: 31), ilk defa
meclis olmadan yonetilmistir. Milli Glvenlik Konseyi (MGK) 5 kisilik bir yasama organi
olarak 1981’in sonuna degin 268 yasa cikarmistir (Tanor, 2014: 65-67). Bu yasama
hizi, «1980 Oncesi on bes yillik donemde aylik yasa ¢ikarma sikliginin 6,5” oldugu
dusinulirse olgilebilir; “12 Eylal 1980- 6 Ocak 1982 arasinda Milli Glvenlik Konseyi
doneminde 277 yasa, 1982 ve 1983 arasindaki Kurucu Meclis doneminde ise 392 yasa
kabul edilmistir. Goruldugi gibi 2 yil 3,5 aylik bir donemde toplam 669 yasa cikarilarak
12 Eylul 6ncesi son bes yillik doneme goére bir patlama yapilmistir” (Oyan ve Aydin,
1994: 94). Yeni Anayasanin 1982’deki kabilliinden sonra 3 ay kadar daha iktidarda
kalan MGK yasama faaliyetine yogun bir seklide devam etmistir. Anayasal denetime
tabi olmayan bu yasalarin konusu kamu diizeninden sendikal isleyise, kamu gorevlilerin
haklarindan yargiya uzanan “gtinlik siyasal ve kamusal hayati diizenleyen” hemen her
seydir (Tandr, 2014: 54, 106). Taner Timur ise, Ozal’in otoriter bir devlet mekanizmasi
kurarken, burokrasi gelenegini temsil eden Milkiye ekolinl tasfiyeye yoneldigini;
“teftis sisteminden nefret eden” bir zihniyet yarattigini ayrica vurgulamaktadir (Timur,
1996: 50-51).

2" Fonlar 1970’lerden beri var olmakla birlikte yeni anlamina ve giiciine 1980’li yillarda
kavusmustur. 1980’in sonu itibariyle fon sistemi vergi gelirlerinin %71’'ine, bitce
gelirlerinin %60’ina ulasmis ve basbakan fonlarin %75’i tizerinde s6z sahibi kilinmistir
(Oyan ve Aydin, 1991: 85, 150). 1990 yilinda 104 fonun toplam gelirinin GSMH’ya orani
%11,3 diizeyindedir; bu oranin 1981’de %1,3 oldugu dusindilirse (Oyan ve Aydin, 1991:
121-123) artis garpicidir.

2 Cumhurbaskani oldugu dénemde, ayni zamanda “hem parti baskani hem basbakan”
gibi hareket eden (Tandr, 2014: 84) Ozal, sermayedarlarla kurdugu kisisel yakinlk ile
de bilinmektedir; Onis, Ozal'in sermayedarlarin tlke disinda yatirim yapma konusunda
sahsen destekledigini not diser ve Ozal''n y®&netim bicimini Latin Amerika’da
gdzlemlenen “neoliberal popiilizm” ile benzerligine dikkati ceker (Onis, 2004: 118, 126).

2 Bunu, devletin piyasa icin sagladig: itici ideolojik destekte yiritmenin basinin
yol gosterici, tesvik edici roli olarak disinmek mimkiindir: “Benim memurum isini
bilir”, “ben zengini severim”, “zengin bir Musliman fakir bir Mislimandan daha
iyidir” demegleri; “kdseyi donme” kaltaru, Turkiye'nin “kiicik ABD” oldugu sdylemi,
isbitiricilige ovgusu; ekonomik pragmatizm ideolojisi vb unsurlar (bkz. Bali, 2002), yeni
normalligin toplumsal diizlemdeki karsiliginin insasi agisindan kayda degerdir.
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24 Kamu borglarini para basarak 6demeye calisan, borg yikuni enflasyonla eritmeye
calisan bir hiklimet, finansal birikim stratejisinin sonlanmasi anlamina gelecektir;
ki 1994 koalisyon hiikimetinin bu dogrultuda demecleri kriz surecinin tetikleyicisi
olmustur.

25 Bir sonraki reel Ucret artisi Refahyol iktidarinda popdilist bir program cergevesinde
tekrar s6z konusu olacaktir ve yine bir IMF programi ile kazanimlar geri alinacaktir.

26 H{ikiimeti kurmakla gérevlendirilen Tansu Ciller, hiikiimete KiT operasyonlarinda
blyik yetkiler verilmesini dngoren Yetki Kanunu’nu 23 Haziran gecesi Meclis’te oturup
milletvekillerinin dagilmasini dnleyerek ¢ikarmis, kanun 26 Haziran’da Cumhurbaskani
Demirel tarafindan onaylanmistir. “Hiikiimete genel, katma, 6zel ve 6zerk bitgeli kamu
kurum ve kuruluslarinin tasinmaz mallarinin yonetimi, Bag-Kur, SSK, Emekli Sandigi
yasalarinda degisiklikler yapmak, 6zellestirme kapsamina giren kuruluslar arasindaki
anlasmazliklari ¢ozmek, Merkez Bankasi, Bankalar ve Sigorta Murakabe kanunlarinda
diizenlemeler yapmak vyetkileri” bu kanunla verilmistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi
1981-2000, 2003: 402). Yasa ANAP’In basvurusu lzerine 10 Haziran 1994’te Anayasa
Mahkemesi tarafindan iptal edilmistir.

27 Secgilen teknokrattan, Ozal gibi kiiltiirel ve ideolojik kapsayicilik tasimasi
beklenmemis, siyasal iktidar ile kiiresel finans sermaye arasinda arabuluculuk islevi
gdrmesi yeterli olmustur. Bu baglamda bir Dervis ve Ozal karsilastirmasi igin bkz. Onis
(2004).

2 Ergin Yildizoglu, AKP’nin ilk déneminde olusan tarihsel blogun unsurlarini su
sekilde siralamaktadir: “... Misliman entelijensiya sinifi, destegini diger muhafazakar
partilerden cekerek kontrol ettigi yerel mikro iktidar iliskileriyle birlikte AKP’ye
transfer eden muhafazakar Anadolu kapitalizmi, AKP’nin neoliberalizme sadakatine
glivenen biiyiik burjuvazi (TUSIAD cevresi), liberal entelijansiyanin sundugu séylem ve
uluslararasi deste(k)” (Yildizoglu, 2015: 49-50).

2 Neoliberal politikalarin ilk uygulama déneminde, Ataay’in dikkati cektigi lzere,
“otoriter yonetim anlayisiyla O6zdeslestirilme fazla sorun edil[mezken]”, 1990’larin
sonuyla tarihlenen “ikinci kusak reformlar”, yonetisim, katihm, yerellesme, seffaflik,
hesap verebilirlik gibi demokratik terminolojiden 6diing alinmis tabir ve kavramlara
referansla mesrulastirilmaya calisiimistir (Ataay, 2007: 333-335). Dolayisiyla “kamu
hizmetlerinin metalastirilmasi, sosyal harcamalarin ve emek maliyetinin distrilmesi,
sermaye Uzerindekivergiyukinin hafifletilmesi, kamusal fonlarin dogrudan sermayenin
tesviki icin kullanilmasi” gibi sinifsal glic dengesini sermaye lehine sekillendiren
politikalarin “demokrasi retorigi” ile sunulusu, bu politikalarin teknokratik araclarla
hayata gecirilmesi agisindan da ironiktir (Ataay, 2015: 23-25).

302003 yilinda kamu maliyesinde “saydamlik ve hesap verilebilirligin artirlmasini”
amaglayan, stratejik planlama ve performansi esas alan ve ¢ok yilli bitgelemeyi hayata
geciren Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanunu yasalasmis; neredeyse tim temel
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kanunlar (Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu (2004), Belediye Kanunu (2005), Gelir idaresi
Baskanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun (2005), Sosyal Glvenlik Kurumu
Kanunu (2006), Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanunu (2006), Sayistay
Kanunu (2010) vb. bu dénemde yenilenmistir. Stirecin, Turkiye’de neoliberalizmin insa
sireciyle ilgisini kuran ve “Gnleyici polislik” temelinde yeniden tanimlanan kollugun
toplumsal yapiyi yeniden bicimlendirmede etkin bir ara¢ haline gelisine dikkati ceken
bir calisma icin bkz. Berksoy, 2010.

31 Bu kapsaml yeniden bicimlendirmenin diger yuzi, zor aygitinin giiglendirilmesine
ve toplumsal oOlcekte ortaya cikabilecek herhangi bir sinifsal catismanin oniini
almaya yonelik yasal degisikliklerdir: 2005’te sucun onlenmesi perspektifiyle yeni
bir Ceza Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunu cikarilmis, 2006 yilinda Terorle
Mucadele Kanunu’nda, 2007 yilinda Polis Vazife ve Salahiyetleri Kanunu’nda yapilan
degisikliklerle polisin yetkileri istihbarat islevleriyle birlikte arttinlmistir (Oguz, 2016:
95). Ardarda cikarilan “yargi paketleri”’nin bir incelemesi ve sireci siyasal alanin “yasal
tertibat” yoluyla daraltilarak mesru siyasallasmanin 6nlenmesi olarak degerlendiren bir
calisma icin bkz. Agtas (2012). Polis Vazife ve Salahiyetleri Kanunu’na iliskin hukuki bir
degerlendirme icin bkz. Altiparmak vd (2007). Stirecin, Turkiye’de neoliberalizmin insa
sureciyle ilgisini kuran ve “6nleyici polislik” temelinde yeniden tanimlanan kollugun,
1990’ yillardan bu yana toplumsal yapiyl yeniden bicimlendirmede etkin bir arag
haline gelisine dikkati ceken bir calisma icin bkz. Berksoy (2010). Ayrica, Poulantzasgi
cerceveye referansla Tirkiye’de “i¢ glvenlik aygitinin istisnai devlet bicimi altinda”
sekillendirildigine iliskin bir calisma icin bkz. Demir ve Oztogay (2017); polisin toplumsal
roliiniin Agambenci anlamda egemenlik yetkisi kullanimi olarak yorumlanip Turkiye
orneginde izinin slrildGgu bir ¢alisma icin bkz. Mercan ve Denizhan (yayinlanacak
calisma)._

32 0guz (2012) ve Oztiirk (2011), bu yeni dénemi iiretken sermayeye dayal birikim
evresi olarak formiile etmektedir. Bu formiilasyon finansallasmanin nihai olarak bir
arti-deger karsiligi bulma zorunlulugu ile ilgili olsa gerektir. Kuskusuz, kriz ile birlikte,
cevrimlerin tekrar bitlinlesmesi, finans sektériindeki asiri rekabetin diizenlenmesi ve
reel degerlere donmesi, kamu kesiminin faiz disi bltce fazlasi verir hale gelmesi gibi
zorunluluklar ortaya ¢ikmistir ve IMF’li yillarin yeniden yapilandirma siireci bu bilesenler
etrafinda sekillenmistir. Burada ele aldigimiz gerceve ise diizenlemelerin dinamiginden
ve yoneliminden ¢ok, dogrudan piyasadaki birikim dinamigine, yeni sekillenen karlihk
kosullarina iliskindir.

3% TUIK'in verilerine gdre 2002-2008 déneminde GSYIH nominal olarak ortalama
%22,6 oraninda blylmustir. Ortalamanin lzerinde blylyen sektérlerin baslicalari
ise %23,8 ile toptan ve perakende ticaret, %29,5 ile insaat, %24,8 ile gayrimenkul
faaliyetleridir (Kaynak: TUIK, iktisadi Faaliyet Kollarina Gére Cari Fiyatlarla 1998-2017
GSYiH verileri). insaat ve gayrimenkul faaliyetlerinin karlihgi emek sémiiriisii ile birlikte
ticari marijla iliskilidir (arazinin dusik fiyatla alinmasi, imar izinlerini degistirerek birim
meta icin arazi maliyetinin diistiriilmesi, ciktinin spekiilatif fiyatlandirilmasi, vb.). imalat
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sanayiinde ilgili ddnemdeki nominal biiyiime ise %21,1 ile GSYiH’nin altinda kalmistir.
Ayrica %26,5 ile gerceklesen madencilik faaliyetlerindeki ylksek artisin doganin
metalastiriimasina ve el koyarak birikimin boyutuna iliskin géstergelerden biri oldugu
da soylenebilir.

3 Piyasa fiyatlarini, metalarin degerinden saptirabilme becerisinin en karli ekonomik
ugraslardan biri haline gelmesi, postmodernizmin metafizik degerleriyle de uyumlu
bir tablodur. Finansin kendi meta alanini neredeyse sonsuz dl¢lide genisleterek, arti-
degerden kopusunda oldugu gibi ticarette de, ilizyonla fiyatlarin reel degerden
koparilmasi s6z konusudur. Bunun en agik 6rnegi gayrimenkul sektoriindeki spekilatif
balon olsa gerektir.

3% slami burjuvazinin MUSIAD’da érgiitlenen ve AKP ddéneminde giderek giic
kazanacak olan kesimine dair yapilan ve “sermayeyi” Bourdieu’cu bir cercevede ele
alan sosyolojik bir analiz icin bkz. Yankaya (2014). AKP’nin yerel yonetimlerde elde
ettigi siyaset yapma kapasitesinin, organizasyonel, iktisadi, mali, kiiltirel, toplumsal
boyutlarini ortaya koyan bir ¢alisma icin bkz. Dogan (2016).

36 2002-2007 déneminde blyik sermayenin toplam varlklarindaki carpici sigrama
dikkat cekicidir (Oztiirk, 2011: 185). Belli bash holdinglerin dénemler itibariyle ayrintili
bir incelemesi icin yine ayni calismaya bakilabilir.

37 Harvey’in isaret ettigi unsurlardan bazilari sunlardir: Topragin metalastiriimasi;
misterek, kolektif, kamusal milkiyet bigimlerinin o6zellestirilmesi; emek guclinin
metalastiriimasi; tefecilik, devlet borcu ve kredi sistemleri ile deger transferi (Harvey,
2015: 168). Devaluasyonlar, kemer sikma programlari (faiz oranlari ve kredi sistemleri
ile) bu tir mekanizmalari kullanir; 6zellestirme ise el koyarak birikimin ulastigi son
noktadir (Harvey, 2004: 125, 130).

3 Sorumlu bakanin “Babalar gibi satariz” beyani, siyasal iktidarin bu devir teslim
faaliyetinde herhangi bir mesruiyet arayisinda olmadigini &zetler niteliktedir. ilgili
haber i¢in  http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/bakin-gorun-tekeli-babalar-gibi-
satarim-38451544.

3 Duru (2013), gevre yonetimine ve dogal varliklara iliskin AKP’nin 2009’a kadar
gergeklestirdigi Bakanliklarin birlestirilmesi, yereldeki yetkilerin merkeze aktariimasi,
pek ¢ok onemli yatirrm igin CED zorunlulugunun kaldirilmasi, g¢evre suglarinin
ertelenmesi, koruma altindaki alanlarin turizme agilarak metalastirilmasi, acele
kamulastirma ile piyasa alanin genisletilmesi, statlisi degistirilerek orman alanlarinin
metalastiriimasi, 2b alanlarinin satisi, meralarin petrol faaliyetlerine ve yerlesime
acgilmasi, tarim arazilerinin amaci diginda tekelci burjuvazinin tretim faaliyeti igin
kullanimi gibi uygulamalara iliskin kapsamli bir derleme sunmaktadir.

4 Ergin Yildizoglu’'nun, Osmanl’dan Cumhuriyetin kurulusuna ve gunimize,
cemaatlerin isleyisine dair ortaya koydugu ekonomi politik incelemesi agiklayicidir.
Buna gore, ulemanin Cumhuriyet dismanhginin kokeni, sinifsal bir refleks olarak ortaya

440 Karahanogullar1 Y ve Turk D (2018). Otoriter Devletgilik, Neoliberalizm, Turkiye.
Miilkiye Dergisi, 42(3), 403-448.



cikmaktadir. Zira ulema icin din bilgisi ve merkezinde yer aldigi tiim simgesel sistem arti
deger transferi igin kullanabildigi bir sermaye miulkiyetidir ve Cumhuriyet, bu sermayeyi
tasfiye ederek bu kesimi artiga el koyma mekanizmalarindan mahrum birakmistir
(Yrldizoglu, 2015: 31-32). Yildizoglu’nu izleyerek, giinimizde neoliberalizmle birlikte
yasananlari, bu sermayenin cemaatlere tekrar teslim edilmesi ve sémiri iliskisinin
tekrar tesis edilmesi olarak yorumlamak mumkindir. Bu, radyo-TV kanallariyla,
yurtlariyla, lojistigiyle, Gretim-ticaret faaliyetleriyle yeni bir meta ve piyasa alaninin
gelistiriimesi olarak da dislinilebilir.

41 Budinamigin yarattigi makroekonomik goriinim, bir tarafta ekonominin toplaminda

asirl talep genislemesini, diger tarafta bazi sektorlerde asiri arz olgusunu iceren bir
dengesizliktir. Turkiye’nin neoliberal kriz dinamiginin (g acik modeli etrafinda ayrintili
bir incelmesi icin bkz. Karahanogullari (2018).

4 jthalat ve ticaret faaliyetleri, bu ddnemde ne ilginctir ki, devletin de vergi

gelirlerinin en 6nemli kaynagina dénismustur. Bitcede dolayh vergilerin payi, bu
donemde olaganistii dlizeylere yiikselmistir. Bu olgu, ticaret temelli birikim stratejisinin
gostergelerinden biri olarak ve devletin yeni birikim stratejisine adaptasyonu olarak
okunabilir.

4 Ticaretin dnundeki tim engeller bu donemde kaldiriimistir. Resmi tatillerde dabhi
kapanmayan ve 365 giin sermaye cevriminin gerceklestirilebildigi tek alan AVM’dir.
Borsalar bile tatil glinlerinde islem yapmamaktadir.

4 Teknokratik mantigin geri plana itilmeye baslamasina iliskin bir 6rnek olarak, 2010

yilinda Mali Kural Kanun Tasarisindan siyasal iktidarin ansizin vazgegcmesi verilebilir.
Bltce hedeflerinin belirli bir matematik formiilasyonla belirlenmesini 6ngéren bu yasal
diizenleme, hiikimetlerin biitce fazlasi vermesini teknik ve yasal bir zorunluluk haline
getirmekte ve uluslararasi finansal piyasalarina borg geri 6demelerinin garanti altinda
oldugunu gostermeyi hedeflemektedir. Ali Babacan’in su yorumu, bu diizenlemenin
teknokratik anlamini agik sekilde ortaya koymaktadir: “Turkiye’nin gelecek 10 yila
doniik blylme, biitce acigl, borcun GSMH’ye orani gibi makro dengeleriyle ilgili
hedeflerini yasayla ortaya koyacagiz. Hem kendimizi, hem de gelecek hikimetleri
baglamis olacagiz. Hikiimetleri cendereye sokmadan, gocuklarimiz, torunlarimiz igin
ongorilebilir bir Turkiye ekonomisi ortami yaratmaya ¢alisiyoruz. Ortaya koyacagimiz
Mali Kural'l degistirmeye kimse cesaret edemez”. Kanun tasarisi, TBMM takviminin
stkisik olmasi gerekgesiyle bir sonraki yasama ddénemine ertelenmis, ardindan rafa
kaldirilmigtir (Munyar, 2010).

% (zden, Akca ve Bekmen (2017: 192) ortak calismalarinda 2010’lar itibariyle
hegemonik projede 6nemli bir degisime taniklik edildigini ve kapsayici hegemonik
projeden sinirlt hegemonik projeye gecis yasandigini vurgulamaktadir. Buna gore, iktidar
blogu icinde AKP ile iliskili olanlar ideolojik ve politik olarak giiclenerek pozisyonlarini
yeniden kurmakta ve sinif ici geliskiler bu donemde artik 6zellikle devlet ihalelerinde
daha da gorinir olmaya baslamaktadir.
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4 Daha 6nce kamu kaynaklarina ve dogaya yonelen ‘el koyarak birikim’ stratejisi yeni

bir boyut daha kazanmis; fraksiyonlar arasinda sermaye miilkiyeti devlet araciligiyla el
degistirmistir. Bunun 6rnekleri 2000-2001 krizi sonrasinda TMSF ve bankalar tizerinden
giindemdedir. 2010’larda ise, medya sektorindeki tasfiyeler, ‘Fetdé ile baglantil
sirketler’in tasfiyeleri ile slire¢ derinlestirilmistir. Ayrica, ihale yasasinin 2003-2014
yillari arasinda 170 defa degistirilmesi ve 6zellikle 2010 sonrasinda ihalelerin sistematik
olarak belirli bir sermaye kesimine yonlendirilmesi de, iktidar blogundaki fraksiyon
sayisinin daraldigini géstermektedir.

47 Konut insaati alanindaki temel déntisiimler 2005’lere kadar goturilebilir. Bu tarihte

TOKi 5018 sayili yasa kapsamindan ve dolayisiyla Sayistay denetiminden cikariimis,
ayrica Kamu ihale Kanunu hikiimlerinin de disinda birakilmistir. 2010 yilinda 5996
saylll yasa ile belediyelere kentsel doniisiim proje alanlarini ilan etme ve uygulama
yetkisi verilmistir. TOKi’nin faaliyet sahasini genisletici yonde énemli bir diger degisiklik
de 2011 yilinda 644 sayili KHK ile Cevre ve Sehircilik Bakanhg’’nin kurulmasi ile
gerceklesmistir. 2012 yilinda ise “‘afet riski altindaki alanlar’ bahanesiyle tim ulkeyi
istisnasiz afet riski kapsamina alarak donustirecek bir yetkiyi merkezi iktidara veren
olagandisti ciretkar bir yasa” (Oyan, 2012: 145) olarak 6306 sayili Afet Riski Altindaki
Alanlarin Donustlrilmesi Hakkinda Kanun gikarilmistir. Bir baska egilim degisikligi ise
2010’larin ortalari itibariyle TOKi’nin yeni yatirim alanlari gelistirebilemek tizere, konut
alanindaki yatirimlarini dar-orta ve Ust gelir gruplarina dogru yéneltmeye baslamasi
olacaktr.

4 TUIK’in GSYiH verilerine gbre, 2010-2017 ddneminde nominal yurtici hasila ortalama
%15,3 oraninda artmistir. Bu oranin Ustiinde bir biyiime performansi goésteren belli
basli sektorlerise %17,6 ile imalat, %21,7 ile insaat %16,9 ile ticaret olmustur. insaattaki
astronomik artigla birlikte gayrimenkul faaliyetlerinde yaratilan katma degerdeki artis
%9,9 ile sinirh bir diizeyde kalmistir. Bir faaliyet alaninin bir dnceki donem ortalamasi,
dnceki dipnotlarda aktarildigi Gizere %24,87dir (Kaynak: TUIK, iktisadi Faaliyet Kollarina
Gore Cari Fiyatlarla 1998-2017 GSYiH verileri). Bu da 2010 sonrasinda konut-isyeri gibi
metalarin ticari marijlarla gelistirilmesinin belli bir sinirina gelindiginin ancak birikimin
temel motorunun dogrudan insaat faaliyetinin kendisi (6zellikle kamu yatirim projeleri)
oldugunun bir gostergesi olsa gerektir.

49 2010’lari da 6nceleyecek bicimde, 5018 sayili yasa yirirlige girdikten kisa bir slire

sonrayapilan degisiklik de carpicidir: ilerleyen yillarda Tiirkiye’nin yapisal déniisiimiinde
dnemli ekonomik ve siyasi islevleri olacak olan TOKi, TRT ve TMSF biitceleri, 5018
kapsamindan ve dolayisiyla Sayistay denetiminden ¢ikarilacaktr.

50 Bkz. Demirkent (2014); Seving (2015); Gozler (2016).

51 2010’da Kamu Diizeni ve Glvenligi Mustesarligi kurulmus, bir sene sonra istihbarati

tekellestiren bu yapi basbakanliga baglanarak, “iktidarin polis-istihbarat-ylritme aygit
eksenlerindeki merkezilesmesi tamamlanmis”, 2010°da HSYK ve Anayasa Mahkemesi
Gyelerinin belirlenmesi ve isleyisinde yiritmenin kontroli arttirilmis, 2014’te Adalet
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Bakani'na HSYK Teftis Kurulu Baskani’ni atama yetkisi verilmis, 2014’te sulh ceza
mahkemelerinin yerini sulh ceza hakimleri almis, yine ayni yil TiB’e énleyici giivenlik
kapsaminda internet erisimini engelleme yetkisi verilmis, MiT basbakanin kontroliine
alinmistir (Oguz, 2016: 96-100). Strecin bir diger kritik ayagi, Polis Vazife ve Salahiyet
Kanunu’nda yapilan degisikliklerle kolluga taninan genis yetkiler, terér sucunun
kapsaminin genisletilmesi, daha genel olarak denetleme ve goézetim aygitlarinin
da derinlestirilmesi yoluyla “giivenlik aygitinin yeniden yapilandiriimasi”dir (bkz.
Bedirhanoglu, 2013). 2015 yilina gelindiginde, i¢c Giivenlik Paketi ile polisin istihbarat
islevi biraz daha genisletiimis ve taninan onleyici gbzalti yetkisi ile polis, savcinin
gorevleriyle donatilmis; il idaresi Kanunu ile vali ve kaymakamlara, savcilara ait olan
sug¢ sorusturma yetkisi verilmistir (Oguz, 2016: 102). 2016 yilindaki darbe girisiminin
ardindan ilan edilen olaganisti hal sonrasinda ise devletin yeniden diizenlenmesinden
kis lastiklerinin kullanim zorunluluguna kadar pek cok konuda kararnameler ile ydonetim
donemi baslamis; yiizbinden fazla kamu personeli yargi karari aranmaksizin ihrag
edilmistir. YarGtme erkinin yargi organinin islevini Gstlenisine ek olarak, belediyelere
“kayyum atama” uygulamasi idarenin dogrudan secim hakkina midahalesine (Berksoy,
2017: 16) ve 6te yandan OHALin Cumhurbaskaninin sozleriyle “grev tehdidi olan yere
midahale icin” kullanilmasi, emegin anayasal haklarina karsi dogrudan mudahalesine
dontsmustar (Yildirim, 2017b). OHAL 6ncesinde de basvurulan grev erteleme, OHAL
sonrasinda fiili bir yasaga donismustir (Bozkurt-Glven, 2018: 232).

52 Guncel durumu “streklilesmis bir olaganisti hal rejimi” olarak degerlendiren
ve iktidarin se¢imler Gzerindeki kontrol glicliniin artmasi dolayimiyla rejimin formel
niteligi ile fiili olan arasindaki acinin derinlestigine isaret eden bir analiz icin bkz. Yasli
(2018).

33 Poulantzasgi cercevede bir istisnai devlet bicimi olan fasizmin tanimlayici niteliklerini,
sermaye fraksiyonlari arasindaki iliskiden ideolojik atmosfere, lider kiiltiinden siddetin
olaganlasmasina uzanan gesitli unsurlariyla birlikte tespit eden ¢alismalar igin bkz. Oguz
(2016); Berksoy (2017); Yildirim (2017a ve 2017b). istisnai devlet bicimine gecisi tespit

ederken “rejim glivenligi” kavramini 6neren bir ¢alisma igin bkz. Kaygusuz (2018).
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Yorum

Tiirkiye’nin 2018 Krizi: Nereden Nereye?

Ali Riza Giingen, Tirk Sosyal Bilimler Dernegi, e-posta: argungen@yahoo.com

2015 yili sonundan itibaren ABD’de baslayan politika faizi artislari aralarinda
Turkiye’nin de oldugu Ulkelere sermaye girislerinin azalacagini ve uluslararasi
piyasalarda farkh bir doneme girilmekte oldugunu gosteriyordu. Bu kosullar
altinda 2016 yilindaki darbe girisimi sonrasi Tirkiye’de politika yapicilarin kredi
genislemesini destekleyerek yiiksek bliyimeyi slrdirme istekleri, kiresel
finansal kosullar kaynakli sorunlarin ertelenmesini sagladi, ancak bu oteleme
ayni zamanda sorunlari agirlastirdi.

2017 yihinda Turkiye ytzde 7,4’lik bir ekonomik bliyiime yakalamis olsa da
uluslararasi alanda kredi imkanlarinin zorlasmaya baslamasiyla Tirkiye'de
faiz oranlari kipirdamaya baslamisti. Devlet borglanma limitinin asiimasiyla ig
piyasada faizler daha yukselirken Tirk Lirasi dnceki yillara nazaran hizla deger
kaybediyordu. Bu kayiplar ilk sekiz ayda Liranin ABD dolari karsisinda degerinin
ylzde 41’ini yitirdigi 2018 yiliyla karsilastirilabilir boyutlarda gérinmemektedir,
ancak yine de hatrilatmak gerekirse 2016 Temmuz’'undan 2017 yili sonunda
kadar Liranin ABD dolari karsisinda deger kaybi ylzde 20,5’i bulmustur.

2017 yilinda cari agigin finansmaninda sicak paranin payl da hizla artarken
blylme, niteligi nedeniyle, issizligin tek haneye indigi bir sonu¢ Gretmemistir.
Turkiye ekonomisinin yapisal sorunlarini cozemeyen ancak devlet destekli kredi
genislemesiilebusorunlari6teleyen Adalet ve Kalkinma Partisi’nin politikalarinin
sonuglari ve kiresel finansal kosullarin sikilasmasi adi verilen siirecin etkisiyle
2018 yili basinda iktidardakiler igin zorlayici bir ortam s6z konusuydu. Son
birkac yilda belirginlesen doviz-faiz kiskacindan kurtulus yolu gériinmuyordu.
Sermayenin baska (ilkelere nazaran yeterince degerlenemeyecegi, borglarin
cevrilemeyebilecegi disincesi ile birlikte sermaye girislerinde yavaslama
gozlemlendi. Bu kosullar kendisini Tirk Lirasinin deger kaybinin hizlanmasiyla
gosterdi. Kurdaki degisim nedeniyle artan tGretim maliyetleri 2017 yili bitmeden
¢ift haneye c¢ikmis olan enflasyonun 6zellikle Mayis ayindan itibaren hizla
ylkselmesini getirdi.

Nasil geldik?

Mart, Haziran ve Agustos aylarinda Turkiye’den sicak para ¢ikisi gorildi. Merkez
Bankasinin rezervleri bu aylarda hizla eridi. Giderek yikselen faizler kredi
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¢Okisiine neden oldu. Agustos ayl bitmeden kredi piyasasi kurudu. Kredi daralmasi
Eylil ayinda da devam etti. Liranin deger kaybinin devami déviz yikamliliklerinin
yerine getirilememesini ve hiper enflasyonu doguracagl icin Eylil ayinda
uluslararasi yatirimcilarin talepleri dogrultusunda radikal denilebilecek bir faiz
artisi gorildi. Merkez Bankasi bu faiz artiglariyla, sikilasan finansal kosullara
karsin uluslararasi finansal sermayeyi Turkiye’ye cagirmaktaydi. Eylil ayindaki
artisin ylksekligi bu nedenle bir “kararlilik” géstergesi olarak sunuldu.

Ancak ylksek faiz ortami, sirket iflaslarini ve konkordatolari artirdi. Sirketlerin
diizenli borg yapilandirmalari ve bu siiregte bankalarin “stresten arindirilmasi” igin
kollar sivandi. Yine de gergeklesen sermaye cikisi ve kredi genislemesinin durmasi
(hatta kredi daralmasi) 2018’in son aylarinda ekonomik daralma gorilecegini
aciga cikardi. Daralmanin boyutlari bilinmiyor. Ancak 20 Eylil’'de acgiklanan Yeni
Ekonomi Programi’nin 6ngorilerine bakilirsa Tirkiye ekonomisinin 2018’in son
ceyreginde sifir blylimesi beklenebilir. Bu iyimser tahmine karsin uluslararasi
finansal kuruluslar ve uluslararasi derecelendirme kuruluglari son aylarda daralma
beklediklerini acikladilar. Ustelik bu kurum ve kuruluslardan bazilari 2019’un
ikinci yarisinda hizli toparlanma bekleyen ve arzulayan siyasal iktidarin tersine
daralmanin 2019’un tamamina yayilacagini ima ettiler.

Kriz ortaminda sirketlerinin borglarinin dizenli yapilandiriimasi, sirketlere yeni
kredi kolayliklarinin saglanmasi ve tesviklerin gbzden gegirilmesi, kredi pyiasasinin
tekrar canlanmasi i¢in 6nlemler alinmasi gibi diisiincelere ayni zamanda klasik
kemer sikma programinin unsurlari eslik ediyor. Yine YEP’in beklentilerinin
gerceklesmesiicin Cumhurbaskanligi ve Bakanlarin kamu harcamalarinda kisintiya
gitmesi, sosyal glivenlik alaninda biyik bir kesintiye kalkismasi ve ekonomik
daralma kosullarinda mucizevi denebilecek bir sekilde gelir artirmasi dngoruliyor.
Bu tarz bir kisintinin yaratacagi tahribati kestirmek ve krizi ydnetme stratejisinin
krizinin derinlesmesi anlamina gelip gelmeyecegini sdylemek miimkin degil.
Ancak nereye dogru yol aldigimizi baska bir soyutlama diizeyinden tartismak
muUmkdin olabilir.

Nereye gidecegiz?

Kapitalist devlet sermaye birikiminin dinamiklerinin bicimlendirdigi birbirleriyle
celisen ve kisa erimli micadelelerin (sinif mlcadelelerinin) vuku buldugu ve sekil
verdigi bir glic aygitidir. Neoliberal dénemde kitleleri parasal disipline tabi ve
paranin temsil ettigi hayali cemaatin pargasi kilmak gibi bir vazifenin tasiyicisina
dontsmdistir. Farkli stratejilerden bahsedilebilse dahi Susanne Soederberg’in
Borg¢ Refahi Devletleri ve Yoksulluk Endiistrisi calismasindaki anlatimi takip ederek
niteleyecek olursak dort ana egilimden bahsetmek uygundur. Burada birbirlerine
gecen ve birbirlerinden beslenen yontemlerden bahsediyoruz.
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Bir oncelik siralamasina koymadan art arda getirirsek, neoliberal devlet ilkin
enflasyonla miicadele adi altinda parasal disiplin ve finansal istikrarin 6n plana
ciktigi (parasalcilik), ikincil olarak sirketlerin dizginsiz faaliyetlerinin refah yaratacagi
disincesiyle dizginsiz piyasa ve sirket egemenliginin tesvik edildigi (sirket refahi),
Ucglincl olarak yoksullarin aktif isglicti politikalari adi altinda ¢alismaya zorlanmasi
ve emek piyasasinin yapisinin degistiriimesi ugraslarinin bir arada gézlemlendigi
(cahsma refahi) ve son olarak borglandirma ve finansal piyasaya icerilmenin hem
bir telafi mekanizmasi olarak hem de piyasanin nimetlerinden faydalanmak Gzere
onceki Gi¢ unsuru tamamladigi (borg refahi) bir diizlemi ifade etmektedir.

Ancak devletin uyguladigl temel stratejilerin dayanaklari ortadan kalktiginda
ne olur? Tirkiye’de AKP déneminin neoliberal otoriterliginin, farkh Glkelerdeki
deneyimlere son derece benzer bir sekilde milyonlari parasal disipline tabi
kilma cabasi bir yandan da devletin islemlerinin parasal ve finansal disipline
tabi kilinmasiyla birlikte yol almistir. Bunun uzantisi olarak ve elbette Tirkiye
ekonomisinin yapisal sorunlarinin getirisi olan ve kur krizi seklinde kendisini
aciga vuran kriz, bahsettigimiz neoliberal dizlemin birikimi strekli kilmak ve
kosullarini yeniden liretmek baglamindaki faaliyetlerini sekteye ugratma ihtimali
barindirmaktadir.

Bu noktada, elestirel akademisyenlerin siklikla basvurdugu politik kriz ya da
devlet krizi ifadelerinin verimsiz kaldigini eklemek gereklidir. Tirkiye’de devletin
sahsilesmesi, kurumlarin asinmasi, kurumsal kapasite yetersizligi derinleserek
devam etmektedir. Ancak neoliberal devletin temel yonelimleri ve stratejilerinin
krize girmesi, ancak ve ancak toplumsal miicadele araciligiyla gerceklesebilir. Bu
baglamda bilhassa son yillarda asikar olan kurumsal kapasite yetersizligi ya da
kurumsal asinmanin degil, yapilandiriimis devletin isleyemeyecegi bir ortamin
yaratilmasi ya da devletin yeni bastan yapilandiriimasi ihtiyacinin hasil olmasi
altinda devlet krizi ifadesini kullanmak daha dogru goérinmektedir. Ortada
goriinen garesizligi kriz yonetiminin krizi olarak ifade etmek uygundur.

Ancak kriz yonetiminin krizi, ortada bir yonelim olmadigl anlamina gelmemelidir.
Sadece birbirleriyle celisebilen ve iyi dislinilmemis 6nlem ve aciklamalari
birbirlerine girmektedir. Siiriklenme nedeniyle iktidardakiler bir glin sdylediklerini
baska bir glin yutmaktadirlar. Bununla birlikte krize midahale i¢in bazi temel
tepkiler verilmektedir.

Soruya geri doner ve yeniden formiile edersek su gecici cevabi sunmus oluruz:
Turkiye’de nereye gidecegimiz sorusunun cevabi otoriter neoliberal devletin,
kendisini tanimlayici olarak kullanabilecegimiz temel yonelim ve stratejileri
baglaminda bir degisim gerceklesip gerceklesmemesine baghdir.
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Ekonomik krizin derinlesmesi slirecinde olmamiza karsin yukarida bahsedilen tarzda
bir emare yoktur. Parasalcilia bakalim: Kredi genislemesinin énemine olan inang
ve parasal disiplinin korunmasi ile enflasyonla miicadele seklinde 6zetlenebilecek
amaglar 6n plandadir. Sirket refahina bakalim: iscilerin birikimlerinin banka ve
sirket kurtarma icin kullanilmasi denemeleri yapilmakta, sirketlerin zenginligi
hepimizi zenginlestirmemis olsa da borglarinin hepimizin borcu oldugu algisi
yerlestiriimektedir. Calisma refahina bakalim: Emek piyasasina miidahale anlaminda
bir yonelim degisikligini sdyle koyalim, tam tersine aktif isglici politikalari ve
esnek emek piyasasi diizenlemeleri igin krizin bir firsat sundugu séylenmektedir.
Bunlara karsin borg refahi kisminda bir sorun belirginlesmektedir. Nesnel olarak
aksayan unsur hanelerin borglarini cevirme sorunlariyla ilgilidir. Bu durum finansal
icerilmeye ket vurabilecek, bor¢ araciligiyla disiplin olanagini eskisi kadar gigli
olmaktan cikartabilecek bir o6zellik sergilemektedir. Ayni zamanda hanelerin
tuketim davranislarindaki degisiklik ya da erteleme kaynakh olarak tasarruflarin
piyasaya akmasi, sirketlerin emrine girmesi ve sirketlerin zenginliginin saglanmasi
donguslini baslamadan zayiflatmaktadir.

Tam da bu nedenlerle, krize miidahale ya da krizle miicadele kredi piyasasini tekrar
canlandirmak Uizere onlemler, sirketleri desteklemek ve kurtarmak, “gecikmis”
emek reformlarini isitmak gibi temel tepkilerle 6zetlenebilir. Her bir alanda
siyaset yapicilarin kullanabilecegi malzemeler bulunmaktadir. Sirketler icin borg
yapilandirma cercevesinin bankalari zor durumda birakmasi ihtimali karsiliginda
banka kurtarma planlari ayrintilandiriimaktadir. Yerel secim nedeniyle 6telenmesi
s6z konusu olsa da rafa kalkmis kidem tazminati diizenlemeleri tekrar glindeme
gelecektir. Kredi piyasasini canlandirmak ve 6ngorilebilirlik saglamak lzere her
gln olmasa da neredeyse her hafta yeni bir program agiklanmaktadir.

Turkiye’de mevcutkrizsirasinda, yiiksek faiz ve ekonomik daralmasiirecinin yonetimi
krizin gidisatina 6nemli etkide bulunacaktir. i¢ talebin bastiriimasi hanelerin
tiketimlerini ertelemeleri ve 2018 sonunda beklenen ekonomik daralmanin birkag
ceyregi asan bir resesyona dontsmesi ihtimalini gliclendirecektir. Sirket iflaslari
Otelense de sermaye girisleri temposunda bir degisiklik gerceklesmemesi ve
talebin kisilmasina yol acacak midahale yontemlerinin benimsenmesi durumunda,
2019 basindan itibaren reel sektérin borg ¢cevrimi sorunlarinin agirlasarak tekrar
su ylzine ¢ikmasi ihtimali bulunmaktadir.

Mevcut 6nlemlere bakarak krizin agir bir maliyetle atlatilacagini simdiden séylemek
de uygun degildir. Kisa erimli dnlemler, kisa erimli ve celiskili miicadeleler 6nceden
tasarlanmis sonuglari dogurmak durumunda degildir. Siyaset ve sinif miicadelesinin
sonuclari her daim acik uclu ve kestirilemez bir 6zellik tasimaktadir. Kriz sirasinda
emekginin hakkini korumak igin sdylenmis bir s6z dahi, bir an igin s6ziin bastirildig
bir baglamdan kendimizi soyutlayabilsek bile, sirf bu nedenle degerlidir.
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In Memoriam

“Gelecek Olsun” Diyen Bir Hocanin Ardindan: Cevat Geray
(1930-2018)

i

Fotograf: Mehmet Ozer

Cevat Geray’in akademideki yeri, kentbilim anlayisi ve toplumsal sorunlari
kavrayis bicimine iliskin yazdigim yaziya ge¢meden 6nce Onun yasamda
durusuna ve insani yonlerine dair kii¢iik bir deginmede bulunmak istedim.

Yillarin birikimi, deneyimi, ¢abasi ile kentlesme alanina adini yazdiran, yerlesik
mekdn anlayisini sorgulayan yaklasimin temellerini atan, akademi diinyasinda
kendine 6zgii bir yeri bulunan Cevat Hoca’yi yakin zamanda bliylik bir sevgi ile
ugurladik.

Hocaya gésterilen ilginin ardinda akademik ag¢idan nitelikli iriinler vermesi,
alanin kurulmasinda, gelismesinde éncii rol oynamasi, binlerce &grenciyi,
akademisyeni, uzmani yetistirmesi, érnek bir dekanlik dénemi gecgirmesi, en
zor zamanlarda 6grencilerini savunmasi vardi kuskusuz. Ama belki de adinin
bu kadar sevgiyle, saygiyla anilmasini saglayan sey ulastigi yerden ¢ok nasil
eristigiyle, baska tiirlii séylemek gerekirse akademisyenliginden éte insanligiyla
ilgiliydi.

Verdigi derslerde, yaptigi calismalarda, kurdudu iliskilerde kibarligi, samimiyeti,
ictenligi elden birakmadi; kararlarinin, secimlerinin, davranislarinin bireysel

Duru B (2018). “Gelecek Olsun” Diyen Bir Hocanin Ardindan: Cevat Geray. 453
Miilkiye Dergisi, 42 (3), 453-454.



¢cikarindan ¢ok diinya gériistine uygun olmasina dikkat etti; iktidar seckinlerinden,
ctkar gruplarindan, menfaat aglarindan uzak durdu; yukaridakilere degil,
asagidakilere bakti.

Cevat Hoca iyi yasadi. Uzun yasadi degil de, kisisel, akademik, toplumsal agidan
hep iyi seylerin pesinde kosarak yasadi anlaminda séyliiyorum bunu. Akademik
agidan nitelikli Girtinler vererek ¢agdas kentbilimin gelismesinde éncii rol oynadi;
demokratik kitle 6rgiitleri ile iyi iliskiler kurarak kentsel, ¢evresel degerlerin
savunusunu yapti; dekanligi, hocaligi déneminde 6dgrencilerine, ¢alisanlarina
yakin durarak géndillerde yer etti.

Belki de en son “gelecek olsun” sézii ile hatirlayacagiz Onu... Zamaninda
1402’lik oldugunda kendisine “ge¢mis olsun” diyenlere “ne ge¢misi be... gelecek
olsun” bigciminde karsilik verirmis. 2016-2017 ddneminde bliyiik tasfiyeyle
okuldan atilan akademisyenleri, ¢alisanlari da ayni bigimde “gelecek olsun”
diye selamlayarak aramizdan ayrildi.

Biilent Duru
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Cevat Geray’in Akademik Yagami ve Kentbilim Anlayisi

Biilent Duru, Bagimsiz Arastirmaci, e-posta: durubulent@gmail.com

Bu yaziI yakin zamanda aramizdan ayrilan Cevat Geray’in kisisel yasaminda,
toplumsal olaylarda, siyasal gelismelerde, akademik calismalarda durdugu yeri
ve eristigi noktayi, beslendigi kaynaklar, esinlendigi kisiler ve 6nemli donim
noktalari ile birlikte anlama g¢abasini yansitmaktadir.

1930 yilinda istanbul’da dogan, 1956 yilinda SBF’ye asistan olarak giren Cevat
Geray sayilari giderek azalan Cumhuriyet donemi akademisyen kusaginin
son temsilcilerinden biriydi. Uzun vyillara yayilan ¢alismalari, arastirmalari,
dersleri, konferanslari ile Turkiye’de ¢agdas kentbilimin 6ncileri arasina giren
Geray, Ernst Reuter, Fehmi Yavuz ve Rusen Keles ile birlikte kentlesmeyi teknik
yanlarinin 6tesinde toplumsal, siyasal, ekonomik boyutlariyla ele alacak SBF
sehircilik kiirstisintin kurucularindandi.

Ernst Reuter’den sonra sehircilik alaninda ilk Turkce yapitini veren Fehmi
Yavuz’'un kitabini dizelterek (Ozberk, 2016) akademik yasamina baslayan
Geray, Sehircilik kiirsistinde kentlesme, yerel yonetimler, kirsal gelisme ve
kooperatifcilik konularinda calismalarda bulundu. Kamu kurumlarinda gorevler
almasi, 1402’lik olarak okuldan atilmasi ve Mersin Universitesi’ne gitmesi
gibi ara vermeler olsa da, yasamini yitirene, 23 Temmuz 2018’e dek SBF'deki
ugrasilarina devam etti.

Her ne kadar Sehircilik kirslisinde akademik yasamina kirsal gelisme ve
kentlesme konulariyla baslasa da, ortaya koyduklari bu alanla sinirli kalmadi,
zaman iginde ilgi alanini genisleterek, donem igindeki yonetsel ve siyasal
gelismelere kosut olarak, halk egitiminden afet yodnetimine kadar farkl
alanlarda Uriinler verdi.

Kentlesme, imar planlamasi, bolgesel gelisme, boélge planlamasi, kirsal gelisme,
toplum kalkinmasi, afet yonetimi, ¢evre politikasi, halk egitimi, halk katihmi,
gecekondu, konut, gbé¢cmenler, yerel yonetimler, belediyeler, kdy yonetimi,
yerel yonetim birlikleri, kent topraklari, toprak reformu, belediyecilik egitimi,
kiyi politikasi, trafik, otopark, kooperatifcilik, sosyal hizmetler ve halk katilimi
konularinda arastirmalar yapti, kitaplar yazdi, makaleler yayinladi, dersler verdi,
etkinliklerde bulundu. Bu kadar genis bir alanda galismalarini siirdiirmesinde
Turkiye ve diinyanin gegirdigi degisimin yani sira yasaminin aldig1 dogrultunun
da payi bulunmaktadir.
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Calismalarini Yonlendiren Doniim Noktalari

1973 yilinda Rusen Keles ve Fehmi Yavuz ile kentlesme alanindaki ilk ders
kitaplarindan biri olan Sehircilik’i kaleme alan Geray’in lzerinde durdugu her
bir sorunun, galistigl her bir konunun, ortaya koydugu her bir yapitin ardinda
dénemli déniim noktalari oldugunu sdyleyebiliriz. Ornegin kirsal gelisme, kdy
sorunlari ve toplum kalkinmasi ile ugrasmasinda zamaninda Rize’nin ikizdere
ve Antalya’nin Glindogmus ilgelerinde kaymakam vekilligi yapmasinin ve hocasi
Fehmi Yavuz'un ¢alismalarinin katkisi vardir. Halk egitimi konusuna egilmesinde
1960 Darbesi’'nin ardindan kurulan hikimette Milli Egitim Bakanhgl yapan
Fehmi Yavuz’un Ozel Kalem Midiirliigii’nde bulunmasi yénlendirici olmustur
(Adiglizel, 2017: 253-254). Konut sorunu ve kooperatiflerle ilgilenmesinde
zamaninda bitirme tezini konut alaninda hazirlamasi (Ozberk, 2016) ve 1980
sonrasinda 1402 sayili yasayla atilmasinin ardindan Kent-Koop ve Tirkkent’te
¢alismaya baslamasinin etkisi olmustur.

Akademide Esinlendigi Kaynaklar

Cevat Geray’in kentlesme politikasi, kirsal gelisme, yerel yonetimler ve cevre
sorunlari konularini ele alis bicimini ve akademi diinyasina katkilarini yalnizca
kendibecerisine, donanimina, ¢calismasina baglamak yanhs olur: Onu 1940’larda
yeni yeni olusmaya baslayan bir gelenegin énemli temsilcilerinden biri olarak
degerlendirmek gerekir. Kentlesmeyi, mekana iliskin sorunlari yalnizca teknik
bir konu olarak algilamayan, toplumsal, siyasal, hukuksal, ekonomik boyutlarini
da kavrayan daha genis bir bakisa sahip olan bu anlayisin temellerini 1935
yilinda Nazi Almanyasi’nin baskici uygulamalarindan kagan Ernst Reuter atmistir.

Donemin Siyasal Bilgiler Okulu Midirli Emin Erisirgil’'in Ernst Reuter’in
Turkiye’ye gelmesini ve SBF Sehircilik klrstisiniin kurulmasini saglayan kisi
oldugu soylenebilir. Erisirgil sehircilik konusunun Okulda okutulmasinin
iyi olacagini dusiinip Alman sehircilik uzmani Martin Wagner’i bu konuda
konferanslar vermek Uzere Tiirkiye'ye cagirir. Konferanslarin cok ilgi gormesi
Uzerine 6nce Wagner’e sehircilik dersi vermesi teklifinde bulunur, ancak
kendisinden olumlu yanit alamaz. Sonra, Berlin’de bir siire talebe mifettisligi
yapan Cevat Dursunoglu araciligiyla Reuter’e ayni dneride bulunur. Reuter’in
kabul etmesiyle birlikte de SBF’de sehircilik kiirstistiniin temelleri atilmis olur
(Yavuz, 1968: 135, 136; Barclay, 2012: 87).

Fehmi Yavuz, 1972 yilinda Miilkiyeliler Birligi tarafindan yayinlanan “Anilarim”
baslikli kitabinda Reuter’in Tiirkiye'ye gelisini su satirlarla anlatir:
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Mulkiye'nin ilk Sehircilik profeséri, Bati Berlin Belediye Baskani iken 29 Eyll
1953’de 6len Ernest Reuter’dir. Bunun 6ykiisini SBF Dergisi Cilt: XXIlI, Eylil
1968, No:3’te yayinlanan makalemde dile getirmis bulunuyorum. Reuter’ in
Magdeburg Belediye Baskani iken, Sosyal Demokrat Partisi Milletvekili olarak,
Parlamento’ya girdigini, Hitler’in iktidara gelmesinden sonra 2 kez Temerkiz
Kampina gotiraldiguni, 3. kez girme tehlikesi basgdsterince, dostlarinin da
baskisi sonucu, Almanya’dan ayrilmak zorunda kaldigini (kendi anlatimiyla,
cebindeki 5 Markla, vahsi hayvanlardan kagar gibi) Hollanda’ya gectigini,
Turkiye’ye once tarife uzmani olarak 1935’te geldigini; Siyasal’da Sehircilik
okutmaga 1938-39 ders yilinda basladigini orada ayrintili bicimde anlattim.
(Yavuz, 1972: 101).

Reuter sanildiginin aksine Yahudi degildir, sosyalist gorisleri nedeniyle baskidan
kacarak Turkiye’'ye gelmistir. Reuter’in Sehircilik ve Belediye Maliyesi derslerini
okuttugu dénemde Fehmi Yavuz’un iktisat ve Maliye asistani olarak Miilkiye’ye
kaydolmasi, Almanca bilmesinin de sayesinde, bir makalesinin cevirisine
giriserek Ernst Reuter ile gcalismaya baslamasi (Yavuz, 1972: 101, 102; 1981: 19,
20) ile SBF'deki Sehircilik kurststintin ilk adimlari atilmistir. Geray’in kiirstiye
katilmasinda da Fehmi Yavuz'un derslerini sevmesi ile alana ilgi duymaya
baslamasinin etkisi bulunmaktadir (Can ve Tercan, 2005: 5).

Reuter’in Etkileri

1938-1946 vyillari arasinda Ankara’da Siyasal Bilgiler Fakiltesi’'nde sehircilik
derslerini vererek iskan ve Sehircilik Ensitiisi’niin kurulmasinin temellerini
atan Reuter’in Tirkiye'de kentlesme konularini teknik boyutun 6tesine tasiyan
kisi oldugu soylenebilir. Rusen Keles bu durumu “Ernst Reuter, 1938-1939
ders yilinda Ankara’da Siyasal Bilgiler Okulu’nda Sehircilik, Yerel Yénetimler ve
Belediye Maliyesi gibi dersleri okutmaga basladiginda, Tiirkiye’de higbir yiiksek
6gretim kurumunda, Kent Yonetimi’nin ve Planlamasi’nin ekonomik ve sosyal
yénleri, ayri ayridersler olarak okutulmuyordu.” bigciminde anlatmaktadir (1994:
45). Bu yaklasim yalnizca SBF ile sinirli kalmamis, zaman icinde Turkiye’'nin
baska yerlerindeki, baska fakiltelerindeki akademisyenler de kentlesme ve
siyaset arasindaki bagi goéz oniinde bulunduran calismalar ortaya koymaya
baslamislardir. Buglin s6z konusu anlayisin temsilcileri yalnizca siyaset, kamu
yonetimi gibi sosyal bélimlerde degil, mimarlik, mihendislik, sehir planlamasi
gibi daha teknik okullarda da bulunmaktadir. Bir anlamda Reuter’in, ¢cok genis
yayllim olanagina sahip olmasa da, 6nemli temsilcileri sayesinde onceleri
tabu olarak goriinen pek ¢cok sorunun mekan ile olan iliskisi incelenebilmistir.
Geray’in toplumsal, ekonomik, siyasal gelismelere yaklasimi ile kentlesme ve
¢evre sorunlarini kavrayis bicimi de bu anlayisin izlerini tasimaktadir.
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Belediye Sosyalizminin Yansimalari

1938-1946 vyillari arasinda SBF'de gérev yapan Reuter! bu sire icinde kaleme
aldig1 cok sayida yazisinda bugilin ¢agdas kentbilimin tizerine kurulu oldugu
degerleri ilk kez dile getirenlerden biri olmus, Sydney ve Beatrice Webb’in
gelistirdigi Belediye sosyalizminden esinlenerek gelistirdigi dlstnceleriyle
Turkiye’'de kentlesme ve cevre politikasi alaninda 6nemli bir yaklasimin
temellerini atmistir (Keles, 1994: 48). Marksizme, sinif ayrimlarina dayanmayan,
evrimci, reformist bir sosyalizm anlayisindan beslenen belediye sosyalizmi,
yerel dizeyde katthmin giliglendirilmesine ve hizmetlerin buralardan
gorilmesine isaret ediyordu. 1970’lerde kimi CHP’li belediyelerin uygulamaya
calistigi katilimci, Gretici, kaynak yaratici, yonlendirici, dizenleyici, birlikci yerel
yonetimlere ulasma ilkeleri Gzerine kurulan “toplumcu belediyecilik” de bu
anlayistan esinlenecektir.

Reuter’in ¢alismalari incelendiginde, bugiin mekana ve ekolojiye iliskin
onerilen alternatif yollarin altyapisini olusturan, en uygun kent blyGkIlGgu,
bahcekentler, kentlerin planli gelismesi, yerel yonetimlerin gliclendirilmesi, arsa
spekilasyonun 6nlenmesi, belediyelerin yeterli kent topragina sahip olmasi,
konut kiralarinin denetlenmesi, konut Uretiminde belediyelere rol verilmesi,
konut kooperatiflerinin gelistirilmesi, algak katli yapilarin tercih edilmesi, saglikli
ve yesil kentlerin kurulmasi, ulasim planlamasinin yapilmasi, toplu tasimanin
tesvik edilmesi, belediyelerin ekonomik girisimlerde bulunmasi, isletmeler
kurmasi, yerel yonetimlere gorevleriyle orantili gelir saglanmasi gibi yaklasim,
ilke ve Onerilerin daha 1940’larda onun tarafindan dile getirildigi goriilecektir
(Keles, 1994).

Geray’in arkasinda biraktigi kitaplarinda, makalelerinde, derslerinde,
soylesilerinde, kentlesme politikasi, afet politikasi, cevre politikasi, yerel
yonetimler ve kirsal gelisme konularindaki temel gorusleri, dayandigi ilkeler
de Reuter’in yukarida sozinl ettigim yaklasimi cercevesinde bicimlenmistir.
Donemin gelismelerine gore ilgilendigi konular ya da sorunlar degisse, 6nerdigi
politikalar farklilassa da, konulariisleyis bicimi, sorunlara yaklasimi ve gelistirdigi
¢6ziim onerilerinin kdkeni temelde ayni yere gitmektedir: Reuter ve belediye
sosyalizmi.

Akademi Disindaki Calismalarinin Etkisi

Geray kimi zaman kosullarin zorlamasindan, kimi zaman ihtiyaclar geregi, kimi
zaman da kendi istegiyle akademi disindaki kurumlarda galismis, buralarda
Ozel kalem mudirltgl, danismanlik gibi gorevlerde bulunmustur. Akademik
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yasaminin yalnizca kuramsal calismalarla sinirli kalmamasinda, kent ve cevre
alaninda ayrica 6nemi bulunan uygulama asamasina 6zel 6nem vermesinde,
buralarda edindigi deneyim ve gozlemlerinin etkili olduguna kusku yok.

Bir yandan 6zgurliikel, toplumcu, siyasal yonelimleri, bir yandan da akademik
ilgi alani nedeniyle insan haklari, kentlesme ve cevre alanindaki dernekler,
vakiflar, odalar ve diger sivil toplum orgltleriyle yakin iliskiler kurmus, hatta
bunlardan bazilarinin kurucusu, bazilarinin yoneticisi, bazilarinin da aktif
destekgisi olmustur. Kentlesme ve cevre alanindaki calismalarin uygulamaya
iliskin boyutlarinin dnemli olmasindan dolayi da llkenin hemen her yerindeki
yerel yonetim birimleriyle, sivil toplum orgitleriyle alana iliskin goriis, deneyim
ve Onerilerini paylasmistir.

Geray’in Kentlesme ve Cevre Alanina Yaklagimi

Reuter onciltginde kurulan Sehircilik kiirsisi gelenegine uygun bicimde
belediye sosyalizminden etkilenen Geray, glicli yerel yonetimleri, planh kentsel
gelismeyi, cevreye duyarli yerlesimleri dnermis, bu yonde atilacak adimlarin
katthmcihigl saglayacak, dar gelirlileri koruyacak bigimde gelistiriimesini
savunmusgtur.

Arastirmalarinda, yayinlarinda, derslerinde ve konferanslarinda kent ve cevreye
iliskin sorunlara ¢oziim olarak getirdigi Onerilerin 6ziinde toplum yararinin
saglanmasi ve bireysel cikar ile kamu yarari arasinda denge saglanmasi
bulunmaktadir. Calistigi alanlarda ortaya koydugu vyapitlar incelendiginde
aslinda hepsinin asagida ana hatlariyla yer verilen ilkeler uyarinca bicimlendigi
gorilecektir:

Kentlesme Politikasi: Kentsel gelismenin dlzenli ve planh bigimde
gerceklesmesini, imar planlarinin uygulanmasindaki sorunlarin ortadan
kaldiriimasini, kentlesmenin Ulke c¢apina dengeli bicimde dagilmasini
savunmusgtur.

Kent Topraklari: Kentlesme politikasindaki sorunlarin 6ziinde topragin yanlis
kullanilmasinin bulundugundan hareket ederek, kentsel topraklarin toplum
yararina degerlendirilmesini, topragin yerel yonetimlerin ve kamunun elinde
kalmasini, arsa stokunun artirilmasini, arsa spekilasyonunun 6énlenmesini,
kent topraklarindaki deger artisinin vergilendirilmesini ve kentsel rantlarin
kamuya kazandirilmasini vurgulamistr.

Konut Sorunu: Dar gelirlilerin konut gereksinimlerinin karsilanmasina
yonelik politikalarin gelistiriimesine 6énem vermis, bu yolda toplu konutun
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ozendirilmesini, konut kooperatiflerinin desteklenmesini ve kendi evini yapana
yardim yonteminin izlenmesini 6nermistir.

Kirsal Gelisme: Bolgelerarasi dengeli gelismenin saglanmasinin kentsel ve
kirsal sorunlarin ¢6ziim yolunun baslangici oldugundan hareket ederek kirsal
ve kentsel yerlesmelerin birbirini bitinleyen bicimde ele alinmasini, toprak
mulkiyetinin toplum yararina kullanilmasini, tarim topraklarinin korunmasini,
ciftcinin topraklandiriimasini, toprak reformu yapilmasini ve tarim topraklarinin
toplulastiriimasi geregini dile getirmistir.

Yerel Yonetimler: Kentsel ve cevresel politikalarin yasama gecirilmesinde ve
halkin yonetime katilmasinda kilit rol oynayan yerel yonetimlere 6zel 6nem
vermis, bu yolda yerel yonetimlerin yonetsel ve akgal agidan 6zerk olmasini,
Ozgelirlerinin artirilmasini, yonetimde katilimin saglanmasini, kent topraklarinin
yerel yonetimlerin elinde kalmasini, yetki, gelir ve sorumluluk agisindan
aralarinda farklilasmaya gidilmesini, idari vesayetin dengeli olmasini ve birlik
kurmalarinin 6zendirilmesini benimsemistir.

Cevre Politikasi: Kentlesme politikalarinin ve cevre sorunlarinin birlikte ele
alinmasindan yola cikarak kentsel gelismenin ¢evreye zarar vermemesini,
kiyilarin korunmasi ve halka agilmasini, dogal varliklarin toplum vyararina
degerlendirilmesini, tarihi ve kiltirel degerlerin korunmasini, cevre igin
egitimin yayginlastirilmasini dnemli gormustdr.

Siyasal, Toplumsal Gelismelerdeki Durusu

Toplumsal olaylarla yakindan ilgilenmis, demokratik kitle 6rgutleriyle yogun
iliskiler kurmus, 6zellikle SBF Dekanligi ve Mlkiyeliler Birligi Baskanligi sirasinda
kaginilmaz olarak siyasal g¢atismalarin ortasinda yer almistir. 1980’lerde
Aydinlar Dilekgesi’'ne adini yazdirmis, 1402’lik olarak okuldan atilmis, 12 Eyll
doneminde kapatilan Tirk Dil Kurumu yerine agilan Dil Dernegi’nin baskanligini
yapmis, 1986'da acilan insan Haklari Dernegi’nin (iHD) 98 kurucusundan biri
olmus, Sivas Katliami’nda Madimak Oteli’'nde yanma tehlikesi gecirmis, 2002’de
arkadaslariyla birlikte Bagimsiz Cumhuriyet Partisi’nin (BCP) kurulusunda yer
almistir.

Turkiye’nin belki de en calkantil déneminde, 1977-1982 yillari arasinda yaptigi
dekanlik géreviile Efsane Dekan olarak anilmaya baslamistir. Universite izerinde
agir baskilarin oldugu bu donemde demokratik bir yonetim anlayisi sergileyerek
Okulu ve 6grencileri polis siddetinden koruyabilmis, egitimin durdurulmamasi
icin yogun cabalar géstermistir.?
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Sol kesimden gelen bir akademisyen oldugu halde yalnizca kendi gérisiindeki
aydinlarla,akademisyenlerlebagkurmamis, bukesimindisindakalandgrencilerle,
calisanlarla, sag kesimdekilerle de iyi ve dengeli iliskiler gelistirmistir. Dekanhgi
sirasinda da adaletli bir ydnetim sergilemis, 6rnegin o zamanlar okula girmeleri
sorun olan sag kesimden 6grencilerin zarar gormemeleri i¢in caba gostermistir,
hatta bundan dolayi “fasist-idare isbirligine son” seklinde elestiriler almistir
(Uysal, 2013: 130-134, Ozberk, 2016).

Askeri girisimler ve baskici yonetimlerle basi dertte olan Geray, bunlardan en
son darbeyi 2017 yilinda almis, yillardan beri gérev yaptigi SBF'de derslere
girmesi engellenmek istenmistir.

Sonug: Gelecek Olsun

SBF'deki Sehircilik kiirsistiniin kurulmasinda, toplum yararini temel alan bir
akademik yaklasimin yesermesinde, mekana iliskin sorunlarin siyasal, ekonomik
yonlerinin islenmesinde oncller arasinda yer alan Geray’in akademideki en
onemli katkilarini birey, toplum, doga yararini hedefleyen bir bakis agisinin
olusmasindaki cabalarinda gorebiliriz.

Calismalarinda kentsel gelismenin planli olmasini, kentsel topraklarin toplum
yararina kullanilmasini, tarim topraklarinin korunmasini, yerel yénetimlerin
glclendirilmesini, kentlesmenin gevreye zarar vermemesini, dogal varliklarin
toplum yararina degerlendirilmesini, tarihi ve kiltirel degerlerin korunmasini
Israrla savunmustur.

Kentlesme, kirsal gelisme, yerel yonetimler ve cevre sorunlari alanindaki
yayinlari, dersleri ve soylesileri ile yerlesik degerleri, izlenen politikalari,
baslatilan uygulamalari sorgulayarak, onerilerde bulunarak farkh anlayis
bicimlerinin de olabilecegini gostermeye calismistir. Bu yondeki ¢abalarinda
kendini akademi diinyasinin dar ¢evresiyle sinirlamamis, kamu kurumlari, yerel
yonetimler, dernekler ve kooperatiflerdeki farkli rolleriyle tGniversite disinda da
etkisini gostermistir.

Yasami boyunca da bu gabalarinin karsiligini okul icinden ve disindan yogun ilgi
ve sevgigorerek almistir. Aramizdan ayrildiktan sonra bu kadar hosga anilmasinin
ardinda vyalnizca hocaligi, akademisyenligi, yazdiklari bulunmuyordu, belki
de bunlardan daha ¢ok, cevresindeki insanlara davranis bicimiyle ve kurdugu
iliskilerin ictenligiyle gbnillerde yer etmisti.

Umariz savundugu degerler bir glin gercek olur. Yaziyi onun deyisiyle “gelecek
olsun” diye bitirelim...
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Sonnotlar

1 Reuter 1912 yilinda Alman Sosyal Demokrat Partisi’ne girmistir, ardindan buradan
ayrilip 1918-1921 yillari arasinda Alman Komdnist Partisi’nin Berlin Bolge Sekreteri,
ardindan da Parti Genel Sekreteri gorevlerini yurttmustir. 1923 yilinda da Alman
Sosyal Demokrat Partisi'ne geri dénmistlr (Yavuz, 1968: 138).

2 12 Eylul Darbesi’'ne giden slregte buna iliskin 6rnekler igin bkz. (Oran, 2018; Miilkiye
Dergisi, 2009).
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In Memoriam

“Biiyiik insanligin” Kurtulusuna Adanmis, Harika Bir Yasam:
Samir Amin'!

(1931-2018)

Samir Amin, ikisi de hekim ve ikisi de ilerici, Misirli bir baba ve Fransiz bir annenin
cocudu olarak 1931 yilinda diinyaya geliyor. ilk, orta ve liseyi Misirda, bir Fransiz
okulunda okuyor. Cok erken yaslarda politiklesiyor, daha 17 yasindayken kendini
‘komtinist’ olarak tanimliyordu ve Misir Komiinist Partisi’nin en geng (lyelerinden
biriydi. Bu konuda séyle diyordu: “Sosyal realitenin Marksist tahliline, ¢cok erken,
lise ve liniversite 6grenim yillarinda katildim ve sosyalizmin kapitalizmin her
tirli kétiiliiklerine, igrengliklerine karsi yegdne kabul edilebilir ve gerekli cevap
olduguna daha o zaman inandim™-...

Liseyi bitirdikten sonra Fransa’ya gitti ve Fransa’nin “Bliyiik Okullarina”
hazirlayan inlii Henri IV Lisesi’ne devam etti oradan da ikinci baccalauréat’yi
kazand.. Aslinda fizik ve matematikte ¢ok basariliydi ve normal olarak hocalari
onu fizik okumaya yénlendiriyorlardi ama Samir kararini degistirdi ve iktisat
okumayi secti... Hocalari anne babasinin onu fizik okumaya ikna etmesini
istiyorlar, anne-baba Samir’in tercihine miidahale etmiyor... Yaptigi tercihin
politik-entellektiiel-militan etkinligiyle uyumlu olacagini diisiiniiyor...

Samir Amin 1947-1957 yillari arasindaki Paris’teki 6grencilik yillari boyunca,
komilinist ve anti-kolonyalist cevrelerle siki iliskiler kurmustu, bu iliskiler ilerleyen
yillarda ona cok biiyiik yararlar saglayacakt. Zaten Fransiz Ulusal Odrenci
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Birligi’nin [UNEF], Fransiz Komlinist Partisi’nin, ayni sekilde anti-kolonyalist
6grenci derneklerinin en aktif militanlarindandi. O dénemde Paris’te Misir dahil,
Arap lilkelerinden, Asya ve Afrika lilkelerinden, aralarinda Vietnamli, Kuzey
Afrikali ve Sahra-alt1 Afrika iilkelerinden ¢cok sayida 6§renci bulunuyordu. iste bu
dénemde, bagimsizlik sonrasinda Kara Afrika’nin ilk yéneticileri olacak bir¢ok
‘frankofon’ Afrikaliyla, ayni sekilde, aralarinda ¢ok sayida Suriyeli ve Iraklinin
bulundugu Ortadoguluyla tanisma imkénina kavusmustu...

Samir, 20 yasinda Kapital’i okuyor ve ondan sonra da her 20 yilda yeniden
okuyor. Ustelik ise en zor olandan, Kapital’i okuyarak basliyor ve daha sonra
daha kolay olanlari okuyor. Bu okumalar a¢hgini gidermiyor ve aklina su soru
takiliyor: Lanet olasi kapitalizm neden Cin’de, Miisliiman-Arap Orta-Dogu’da
degil de Avrupa’da dogdu? Marx’ta bu sorunun cevabini bulamadigini séyliiyor.
Daha sonra Engels’in Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni’ni okuyor...
Orada da sorusuna cevap bulamiyor. Grundrisse’in ilk baskisi Fransizca’da
yayinladigi giin (1960) hemen alip okuyor ve sorusu cevapsiz kalmaya devam
ediyor... Samir Amin’in ondan sonraki entelektiiel seriiveni iste bu sorunun
pesine takilmak oluyor.

Samir bu sorunla ilgili olarak séyle diyordu: “iste ondan sonradir ki, bu benim
tiim yasam programim olacakti: Oyle bir anlama denemesine girismeliydim
ki, kapitalizmin neden Avrupa’da ortaya c¢iktigi sorusuna ve bu dénemli
olayin diinyanin geri kalanindaki sonug¢larina dair tatmin edici bir aciklama
sunabilsin... iste kendime sordugum sorular bunlardi. Tabii kendime bu sorulari,
odasina gcekilmeye karar veren, kimseyi gérmeden, evrensel tarihe dair yazilmis
her seyi okuyan, hep okuyan, kendi kendine diisiinen bir iiniversite lyesi, bir
akademisyen olarak sormuyordum. O sorulari kendime bir militan olarak
soruyordum. Zira pek églinmeden séyleyebilirim ki, bende teorik refleksiyon
eylemden hi¢ bir zaman ayrilmis dedgildir. Bu éyleydi ¢linkii gercekte var olan
kiiresellesmis kapitalizm bu devasa kutuplasmayi yaratmisti ki, tartismasiz
insanhigin bir numarali sorunu haline gelmisti...”

Samir, bir Marksolog dedil, bir Marksistti. Onu, dénemin bircok teorisyeninden
ayiran, onun Marx’tan hareket etme ama Marx’ta durmama ilkesiydi...
Yasaminin geri kalanini Marksist diisiinceyi zenginlestirmeye adadi. Her seye
ragmen Marx’ta daha az olsa da, Bati Marksizminin Avrupa-merkezcilikle malil
oldugunu diisiiniiyordu...

Samir, bashdr “Diinya Olgedinde Birikim” olan doktora tezini 1956 yilinda
tamamliyor ama Misir devlet Baskani Cemal Abdiil-Nasir’in Siiveys Kanali’ni
millilestirmesine Ingilizlerin ve Fransizlarin Misir’a savas acarak cevap vermeleri
lizerine, llkesi Misir’a déniiyor. Tez savunmasi 1957°de miimkiin oluyor. Ayni
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anda INSEE [Institut National de la Statistique et des Etudes Economiques] den
de mezun oluyor ve lilkesi Misira déniiyor...

SamirAmin’indahasonrakitap olarakyayinlanan doktoratezi, “Diinya Olgedinde
Birikim”, kapitalizm, emperyalizm, azgelismislik ve kalkinma sorunlarina son
derece 6nemli bir miidahale ve katki demeye geliyordu... [Benim Samir’le ilk
tanismam o kitapla olmustu]. Aslinda Samir Amin kapitalizmi bir diinya sistemi
olarak gériiyordu... Ulusal ekonomilerin bir toplami degil... Bu bakimdan Samir,
Wallerstein’dan epey 6nce “diinya sistemi analizini” gelistirmis bulunuyordu...
Oradaki temel tez: “Kapitalizmin esitsiz gelismis ulusal kapitalizmlerin toplami
olarak degil, bir diinya sistemi olarak anlasilabilecegidir... Simdilerde moda
olan “kiiresellesme”, Samir tarafindan yarim ylizyil énce dillendirilmisti bile...

Samir Amin, emperyalizmin kapitalizmin ‘belirli bir gelisme asamasinda’ ortaya
ctkmadigini, bidayetten itibaren emperyalist oldugunu ileri siirmiistii... Onun
Kopus, [déconnextion] ‘hurl¢’ tezi de son derece 6nemlidir. Hurlg, kapitalist
diinya sisteminin ¢evresinde yer alan Ugiincii Diinya Ulkelerinin, kapitalizmden
kopmadan bir gelece§i olmadigi anlamina geliyor. Zira, kapitalizmin
kutuplastirici karakteri gevre-merkez esitsizligini derinlestirmeden yol alamaz.
“Entellekttiiel Yolculugum” adli eserinde séyle diyordu: “Gergek kalkinmanin dis
iliskilerin kontroliinii gerektirdigi mantiki sonucuna variyordum. Baska tiirlii
ifade edersek, kopusu gerektiriyordu ve kopus olmadan girisilecek yapisal
reformlarin basarisizligi ka¢inilmazdr”.

ilerleyen dénemde yazdigi, “Esit Olmayan Gelisme, Deder Yasasinin
Kiiresellesmesi, Esit Olmayan Degisim ve Dedger Yasasi, Ulus ve Siniflar,
Birikim”de ele aldigi temalari daha da gelistiren, zenginlestiren kitaplardir. O
kitap aslinda dénemin revagta kavrami olan kalkinma sorununa ¢ok 6nemli bir
itirazd.... Samir o konuda séyle diyordu: “Cok erken bir tarihte, ‘Diinya Olcedinde
Birikim’i yazdigimda séyledim ki, kalkinma politik bir kavramdir. Teknik bir
kavram dedgildir. Kalkinma Gayri Safi Yurtigi Hasila (GSYH) artisinin sinonimi
[es anlamlisi] degildir. Kalkinma politik bir kavramdir, yani ice déniik, halk
siniflarinin bir futbol magindaki gibi lafla degil, gergek bir bilingli dayanisma
projesine sahip bir liretici sistemi gerceklestirebilmektir. Halk siniflarinin
yararina isleyen bir dayanisma projesi”.

Samir Amin’in 1988’de yazdigi “Avrupa-merkezcilik, Bir ideolojinin Elestirisi”,
sosyal diisiincede deprem yaratan eserlerinden biridir. O eserde Avrupa-
merkezciligin neden oldugu ideolojik-entellektiiel tahribata dikkat cekiliyor...
“Kaos Imparatorlugu” bashdini tasiyan eseri de, kapitalizmin 1974-75 de
genellesen “yapisal krizi” sonrasi dénemin harika bir tasviridir...
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Samir Amin’in sorunlara niifuz etmekteki istisnai yeteneginin bir nedeninden
de s6z etmek gerekiyor. Misir’da, Mali’de bazi baska Afrika lilkelerde kalkinma
ve planlama érgiitlerinde yaptigi ¢calismalar, onun kalkinma sorunuyla reel
temasini sagladi. 1973’den itibaren, Ugiincii Diinya Forumu’nun [FTM]
baskaniydi, 1999°da Kahire'de kurulan benim de kurulusuna katildigim, Diinya
Alternatifler Forumu’nun [FMA] da baskaniyd.... Afrika’da bircok baska érgditiin
de kurucusuydu. Afrika Ekonomik Kalkinma ve Planlama Enstitiisti, [IDEP], ENDA,
[Afrika Kalkinma Cevresi...] CODESRIA [Afrika Sosyal Bilimler Arastirmalarini
Gelistirme Konseyi]... Son dénemde de eskilerin tekrari olmayan yeni bir
enternasyonalin yaratiimasina odaklanmist...

Kirktan fazla kitap yazdi ve yazdidi kitaplar onlarca dile ¢evrildi. Diinya’da ayak
basmadigi, bir etkinlige katilmadidi tilke cok azdir... Sonuncusu 2014’de olmak
lizere defalarca Tiirkiye’ye de geldi, konferanslar verdi. Son gelisinde onunda
uzun bir séylesi de yapmistim... Ankara Kalesine gidip Oltu Kebabi da yemistik...
iki ciltlik Fikret Baskaya’ya saygi kitabinin ikincisi igin bir yazi da yazd...

Samir Amin, Marx icin “kiyisi olmayan”, derdi... Aslinda Samir’in de kiyisi yoktu...
Gergegin, [hakikdtin] biitiinde oldugunu biliyordu. O bir uzman degildi, bir
iktisatgi, tarih¢i, sosyolog, antropolog, politolog, filozof... degildi... Ayni Marx
gibi bunlarin istiinde/6tesinde konumlanmisti... Aksi halde Samir Amin diye
miistesna bir figlir olmazd.... Verimli yasamini Marksizmi ve sosyal dlisiinceyi
zenginlestirmeye, ezilen ve sémdirtilen siniflarin kurtulusuna [emansipasyonuna]
adad.... Dolayisiyla, Biiyiik insanlhigin neyi kaybettigini séylemeye gerek yok...

Samir, “Kriz Uzerine” yazisinda: “Marx, diinyayr anlamak ve onu dedistirmek
icin hi¢c bu kadar gerekli, yararl olmadi, belki bu giin diinden daha da ¢cok.”
demisti. Biz de, Samir’in ardindan, “kapitalist diinya sistemi simdilerde bir ¢ékdis
ve kaos ortamina sliriiklenmisken, Samir Amin’i okumanin, yeniden okumanin
tam zamani” diyebiliriz...

Fikret Baskaya
Sonnotlar

1 Buvyazl, ilk olarak 19.08.2018 tarihli Birglin Pazar’da yayinlanmistir.

2 Bu yazidaki alintilar, Demba Moussa Dembelé, Samir Amin, Ezilen Halklarin,
Sémiiriilen Siniflarin Organik Aydini, Ceviri: Fikret Baskaya, Ozgiir Universite Kitaphg|,
98’den yapilmistir.
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Kapitalizmin Krizinden Cikmak mi Yoksa Krizdeki
Kapitalizmden Cikmak mi?*

Samir Amin

Kapitalizm, Tarihte Bir Parantez

Kapitalizmi tanimlayan sinirsiz birikim ilkesi, Gssel bliyimenin es anlamlisidir,
bu da kanserde oldugu gibi 6liime go6tirir. John Stuart Mill bunu anlamisti ve
bir “durgunluk halinin” bu duruma son verecegini tasavvur ediyordu. Keynes
de bu akli iyimserligi paylasiyordu. Fakat her ikisi de kapitalizmden ¢ikisin nasil
mimkiin olabilecegini anlayacak yeterli donanima sahip degillerdi. Buna karsilik
yeni sinif miicadelesine hak ettigi yeri verebilen Marx, simdilerde oligarsinin
elinde merkezilesmis kapitalist sinifin iktidarini asmanin yolunu goéstermisti.

Kapitalist birikim ayni zamanda vyoksullasmanin da es anlamhsidir ve
kapitalizme karsi yirutiilecek miicadelenin ¢ergevesini belirlemektedir. Ve bu
da esas itibariyle emperyalist ranta el koyan Merkez toplumlarinin zenginligiyle,
egemenlik altindaki periferide sefalet arasinda giderek blylyen karsithk
biciminde tezahiir etmektedir. iste bu catisma da “sosyalizm veya barbarlik”
alternatifinin ana eksenini olusturuyor.

“Gergekte var olan” tarihsel kapitalizm, birbirini izleyen mulksizlestirerek
sermaye birikimi safhalarindan gecti. Sadece baslangic asamasinda “ilkel
sermaye birikimine” dayanmadi, bu tim yayilma/genisleme asamalari i¢in de
gecerliydi. Bu “Atlantik” kapitalizmi bir kere olusunca, dinyay! fethe yoneldi
ve zamanla periferi durumuna gelecek bolgeleri stirekli olarak milkstzlestirme
temelinde yeniden bigimlendirdi.

Ve bu ‘muzaffer’ kiresellesmenin kendini siirekli olarak dayatamaz oldugu
gorlldi. Zaferinden daha yarim yizyil sonra ki, daha o zaman “tarihin sonuna’
gelindigi dillendiriliyordu, yari-gevre (semi-peripherie) Rusya’daki devrim
ve XX. ylzyildaki “basarili” Asya ve Afrika bagimsizlik hareketleri tarafindan
durduruldu. Bu, iscilerin ve halklarin emansipasyonunun ilk safhasiydi.

)

Milksuzlestirerek birikim, glinimizin gec¢ oligopoller kapitalizminde de
gozlerimizin onlinde yol almaya devam ediyor. Merkez'de oligarsinin ve
plitokrasinin yararlandigi tekel ranti, toplumun Uretici temelinin tamaminin
milkslizlestirilmesiyle 6zdestir. Periferide bu yoksullastirici mulksiizlestirme,
koylulerin topraklarina ve s6z konusu bolgelerin dogal kaynaklarina el koyma
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seklinde tezahir ediyor. Bu pratiklerin her ikisi, gec oligopoller kapitalizminin
yayllma stratejisinin temel direklerini olusturuyor.

iste bu nedenle, “yeni tarim sorununu” XIX. yiizyihn meydan okumalarinin
temeline yerlestiriyorum. (Asya’da, Afrika’da, Latin Amerika’da) koylilGgiin
milkstzlestirilmesi, (Marx'in kavrama yukledigi anlamda) sermaye birikimine
eslik eden vyoksullastirma egiliminin glnimuzdeki tezahdirleridir. Bunun
dayatilabilmesi, tarimsal yakitla [agro carburants] veya degil, oligopollerin
emperyalist ranta el koyma stratejisinden bagimsiz degildir. Buradan ¢ikardigim
sonu¢ su: Glney’in koylilerinin bu alanda yiritecegi miicadele, saldiriya
verecekleri cevap, velhasil [neredeyse insanligin yarisini olusturan] Giliney
koylulerinin gelecegi gercek bir uygarlik yaratma yolunda halklarin ve isgilerin
gerceklestirecekleri ilerlemelere bagl olacaktir. Sermayenin egemenliginden
kurtulmus boyle bir yolun sonu da sosyalizmden baskasi olamaz.

Sadece Kuzey’in zengin toplumlarinin israf¢i tiiketim modelini slrdirmek
pahasina Giney’in dogal kaynaklarinin yagmalanmasi, s6z konusu halklarin
kavramin gercek anlaminda kalkinmasinin  tiim kosullarini  ortadan
kaldirmaktadir. Bu sebeple de, dinya o0lcegindeki yoksullasmanin oteki
ylzini olusturuyor. Bu baglamda “enerji krizi”, [mesela petrol gibi] bazi eneriji
kaynaklarinin kitlagsmasinin ya da gegerli Uretim ve tiiketim bigimlerinin enerji
yutuculugunun sonucu degil.

Bu izah tarzi -dogru olmakla birlikte- bayagi gercekligin 6tesine gecemiyor. Bu
kriz, kolektif emperyalizmin oligopollerinin gezegenin dogal kaynaklar tekelini
glivence altina alma arzusunun sonucudur. Bunlarin bol veya kit olusu, israfci
veya enerji yutucu olusu, veya “ekolojist” tarzda kullanimi o kadar da énemli
degil. Cikardigim bir baska sonuc da, gec oligopoller kapitalizminin bu stratejisi,
kacinilmaz olarak Giiney halklarinin artan direnciyle karsi karsiya gelecektir.

Mevcut kriz ne bir finansal kriz, ne de sistemik krizlerin bir toplami ama
oligopoller emperyalist kapitalizminin krizi ki, bu asiri iktidar bu sefer de halk
siniflarinin tamami ve egemenlik altindaki periferi halklarinin ve goriinis
itibariyle olsun, “ylkselen” uluslarinin karsi saldirisiyla yuzlesecektir. Tabii bu
ayni zamanda ABD hegemonyasinin da krizidir.

Oligopoller kapitalizmi, oligarsilerin politik iktidar, barbar kiresellesme,
finanslasma, ABD hegemonyasi, oligopoller hesabina kiresellesmenin
militarizasyonu, demokrasini asinmasi, gezegenin dogal kaynaklarinin
yagmalanmasi ve Glney’in kalkinma perspektifinin glindemden dismesi,
ayrilmaz bir batinlik olusturuyor.
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O halde gergek soru sudur: Bu micadeleler diinya sosyalizmine giden uzun
yolu —veya vyollari- aralamak (zere birbirleriyle kavusabilecek mi? Ya da
birbirlerinden kopuk, bolik poércik kalmaya, dahasi birbirleriyle ¢catismaya
devam mi edecekler? inisiyatifi oligopoller kapitalizmine mi kaptiracaklar?

Bir Uzun Krizden Digerine

Eylil 2008 finansal krizi “mutlu kiresellesmeci” konvansiyonel iktisatcilari
sasirtmis gorinlyor. Sanki Berlin Duvari’nin ¢okiisini izleyen dénemde
neoliberal sdylemin fabrikatorleri konvansiyonel iktisatgilari esekten diismise
¢evirmis olmali... Bu bizim igin sirpriz degildi, ¢linki bekliyorduk. [tabii blylcu
kadin gibi tarihini dngéremesek de] ¢linkl bu bizim icin kocamis kapitalizmin
1970’lerde baslayan uzun kriz dinamiginin gelismesinin dogal sonucuydu.

XX. ylzyih bigcimlendiren birinci uzun kriz Uzerinde durmak, ikinciyle
benzerliklerini géstermek bakimindan yararli olabilir.

XIX. ylzyilin ylkselen sanayi kapitalizmi 1873’ten itibaren krize girdi. Marx’in
acikladigi nedenlerle kar oranlari ¢oktl. Sermaye bu duruma ikili karsi hareketle
cevap verecekti: Sermayenin yogunlasmasi ve kiresel yayllma. Yeni tekeller
emegin somirisiinden kaynaklanan arti deger (zerinden biylk bir ranta el
koydular. Gezegenin kolonizayonunu [s6mirgelestirme] hizlandirdilar. Ve bu
yapisal dontstimler karlari yeniden ugurdu. Boylece 1890-1914 “glzel donemi”
[belle epoque] mimkiin oldu ki, bu finanslasmis tekeller kapitalizminin
diinya Olgegindeki hakimiyeti demeye geliyordu. Donemin egemen soylemi
“uygarlastirici misyon” [mission civilisatrice] olarak niteledigi kolonizasyona
ovgller yagdirihyordu, kiiresellesmeyi de barisin es anlamlisi olarak goriyordu.
Ve Avrupa isci sosyal demokrasisi de bu sdyleme katiliyordu...

Yine de dénemin gozde ideologlari tarafindan “tarihin sonu” olarak sunulan
“glizel donem”, bir diinya savaslyla sonlandi ve onu sadece Lenin dngoérdi. Ve
ikinci Diinya Savasi sonrasina kadar devam eden dénem, “savaslar ve devrimler”
donemi olacakt. [Sistemin zayif halkasi olan] Rus Devrimi’nin Orta Avrupa’da
devrim umudunun vyenilgiye ugraylp sonmesi sonucu tecrit edilmesiyle,
finanslasmis tekeller kapitalizmi her engeli asarak “glizel dénemi” yeniden
restore etti. O donemde bu restorasyon Keynes tarafindan mahkum edilmisti
ki, 1929 finansal ¢okiisiiniin ve ikinci Diinya Savasi sonuna kadar devam edecek
olan depresyonun sebebiydi.

“Uzun XX. ylzyil” 1873/1990, hem kéhnemis kapitalizmin birinci derin sistemik

krizi [ki tekeller kapitalizmini Lenin “kapitalizmin en (st asamasi” olarak
goriyordu], hem de basarili anti-kapitalist devrimler [Rusya, Cin] ve Asya ve
Afrika halklarini anti-emperyalist miicadelesinin birinci dalgasiydi.
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Kapitalizmin ikinci sistemik krizi, neredeyse ilk sistemik krizin baslangicindan
tam yiz yil sonra, dolarin altina konvertibilitesine son verildigi 1971’de patlak
verdi. Yatirimlarin kar oranlari ve biylimesi ¢okti [ve higbir zaman 1945-1975
dizeyini bir daha yakalayamadi]. Sermaye bu duruma oénceki krizde oldugu
gibi yine ikili merkezilesme ve kiiresellesme karsi hareketiyle cevap verdi. Ve,
“ikinci gizel donem”i [1990-2008] yani kiiresel finanslasmayi saglayacak yapilar
olusturuldu. Boylece, bliylk oligopol gruplarinin tekel rantina el koymalarinin
yolu acildi. Ona eslik eden sdylem de az-¢cok ayniydi: “Refahi garantileyen
“piyasa”, demokrasi ve baris, velhasil “tarihin sonu...”.

Ayni sekilde Avrupali sosyalistlerin yeni yeni liberalizme tevecciihi... Bununla
birlikte, yeni “glizel donem” bastan itibaren 1990 sonrasinda Kuzey’in Gliney’e
acthgl savaslarla yol aldi. Nasil birinci finanslasmis kiresellesme 1929’u
dogurmussa, ikincisi de 2008’i dogurdu. Ve biz bugiin yeni bir muhtemel
“savaslar ve devrimler dalgasi” kritik anina ulagsmis bulunuyoruz. O kadar ki,
mevcut iktidarlar sistemi finansal ¢okiis 6ncesi donemine dondirmek Ulzere
restore etmekten baska bir sey diisinmuyorlar.

Kocamis kapitalizmin iki uzun sistemik krizi arasindaki benzerlikler ¢arpicl. Yine
de politik muhtevasi itibariyle dnemli farkhliklar da var.

Kapitalizmin Krizinden Cikmak veya Krizdeki Kapitalizmden Cikmak
Son Finansal Kriz, Oligopoller Kapitalizminin Sistemik Krizi

Cagdas kapitalizm, her seyden 6nce kavramin gercek anlaminda bir oligopoller
kapitalizmidir [bu hi¢ degilse kismen daha 6nce boyle degildi]l. Bununla
oligopollerin tek baslarina bir biitlin olarak Gretim sistemine hiikmettiklerini
soyliyorum. Su anlamda “finanslasmis” durumdalar ki ancak onlar sermaye
piyasasina ulasabiliyorlar. Bu finanslasma para ve finans piyasasina —kendi
aralarinda rekabet ettikleri piyasalari- egemen [hakim] piyasa statlsu
kazandiriyor ki, o da kendi payina isglici piyasasini ve Urlnlerini ticaretinin
yapildigi piyasalari bicimlendiriyor.

Bu kiiresellesmis finanslasma, artik rant plitokrasisi haline gelmis egemen
[yonetici] burjuva sinifini da doénidstlirmis durumda. Zira ekseri soylendigi
gibi oligarklar sadece Rus degil, daha cok Amerikali, Avrupali ve Japon.
Demokrasinin gerilemesinin sebebi iktidarin sadece oligopollerin yararina
olarak merkezilestirilmesinin kaginilmaz sonucu.

Bu donlsime uygun kapitalist kiresellesmenin yeni bigimi, birinci “glzel
donem”dekinden farkh olarak, kaydedilmesi gereken dnemli bir 6zellige sahip.
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Onu bir cimleyle ifade ettim: Cogul olarak telaffuz edilen [birbirleriyle strekli
¢catisan emperyalist glicler] emperyalizmden, [ABD, Avrupa ve Japonya’dan
olusan] kolektif emperyalizme gegis.

Birinci kar orani krizine tekellerin verdigi cevap, rekabetin siddetini artirarak
onemli emperyalist glicler arasinda 1914 Birinci Dlinya Savasi ve Versay Barisi
sonrasinda da ikinci Diinya Savasi’ni dogurdu. Bu Giovanni Arrighi, Immanuel
Wallerstein, Andre Gunder Frank ve benim “Otuz yil savasi” dedigim durumdu.

Buna karsilik 1970’lerde baslayan sermayenin ikinci yogunlasma dalgasi
tamamiyla farkli temellerde olustu. Benim Triad [ABD, Avrupa, Japonyal
emperyalizmi dedigim durum s6z konusuydu. Zira, vyeni kapitalist
kiiresellesmede artik [eskiden oldugu gibi] Merkez’in hakimiyeti sanayi tekeli
araciligiyla gerceklesmiyor. Baska araclarla [teknoloji, finans piyasalarinin,
gezegenin dogal kaynaklarini denetleme, iletisim ve kitle imha silahlari tekeli]
gerceklesiyor. Kiiresel 6lcekte Apartheid olarak nitelendirdigim bu durum,
periferinin itiraz eden dik kafali halklarina ve devletlerine karsi sirekli savas
durumu demek... Nitekim 1990°dan beri ABD ve NATO’cu miuttefiklerinin
gezegeni militer kusatmasi devam ediyor.

Bana gore boylesine oligopolcli bir yapr s6z konusuyken, finanslasma
kacinilmazdir. Zira finanslasma egilimiyle oligopolci yapi arasinda kopmaz bir
bag, organik bir iliski var. Boyle bir yaklasim birakin konvansiyonel iktisatgilari,
krize elestirel yaklagimlar tarafindan da benimseniyor.

Bir Biitiin Olarak Bu Sistem Artik Sikintili

Artik her sey apacik ortada, finansal ¢okiis sadece resesyona neden olmuyor.
Gergek bir derin depresyon da ufukta beliriyor. Fakat daha finansal kriz patlak
vermeden once artik krizin diger vecheleri kamuoyunun glindemine goktan
girmisti. iste, biylik bashklar biliniyor: Eneriji krizi, gida maddeleri krizi, ekolojik
kriz, iklim degisikligi, vb. bu alanlardaki ¢agdas sorunlara dair yetkin tahliller
Uretilmekte.

Ama sahsen krizin farkli vechelerinin bu sekilde birbirinden ayri ele alinmasini
elestiriyorum. Dolayisiyla farkh “krizlerin” kiresellesmis c¢agdas kapitalizmin
[liberal veya degil] dinya 6lgeginde Triad’in emperyalist oligopoller plitokrasisi
lehine emperyalist ranta el koyma olgusuyla ilgili oldugu kanaatindeyim.

Asil miicadele ranta el koymak isteyen emperyalist oligopollerle, Kuzey’in ve
Guney’in iscileri, her turli kalkinmaci perspektiften uzaklastirilmak istenen
Periferi halklari arasinda cereyan edecektir.
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Kapitalizmin Krizinden Cikmak veya Krizdeki Kapitalizmden Cikmak

Bu formiil, benim ve André Gunder Frank’in 6nerdigimiz formuldi. Basladigini
disindigiimiz baylk kriz bizi, sermayenin buna biyuk bir kaydirmaya eslik
eden [delokalizasyon] bir yogunlasma dalgasiyla karsi koyacagi seklindeydi. Ve
izleyen donemdeki gelismeler bu 6ngoriimiza biylk olcide dogrulamisti. O
tarihte Roma’da Il Manifesto’nun bir kollekyimunda ortak sundugumuz bildirinin
basligl George Orwell’in eserini ima eden baslikti: 1894°li beklemeyelim. Orada
soylemek istedigimiz sey, radikal solu krizden cikis receteleri pesinde kosmak
yerine, “kriz icindeki kapitalizmden ¢ikma” perspektifine odaklanma geregini
hatirlatmakt.

Bu yaklagimi hep inatla slrdirdim ve bundan bir pismanlik duymadim.
Emperyalist merkezlerin yeni kontrol bigimlerine dayali egemenlik tarzini
teshir etmek istiyordum. Arttk emperyalist denetim [hakimiyet] yeni kontrol
mekanizmalariyla gerceklesiyordu ve sanayi tekelinin 6tesinde yeni araglar
giindemdeydi. Nitekim daha sonraki donemde “yiikselen (lkeler” denilenlerin
sahneye cikmasi, o tezi dogruluyordu. Olusmakta olan yeni kiiresellesmeyi
“diinya Olceginde Apartheid olarak goriyordum ki, bu yeni kutuplasma
araclariyla gezegenin militer denetimini gerektiriyordu.

Halklarin Emansipasyonunun ikinci Dalgasi: XX. Yiizyih ihya Etmek [Remake]
veya Daha lyisini Yapmak?

Sosyalist Perspektife Alternatif Yok

Cagdas diinya oligarsiler tarafindan yonetiliyor. ABD, Avrupa ve Japonya’daki
finansal oligarsiler sadece ekonomik yasama degil, ayni zamanda politikaya ve
ginlik yasama hikmediyorlar. Rusya’da devletin denetim altina almak istedigi
onlarin suretindeki oligarsi, Cin’de statokrasi... Bazen demokrasi goriintlisiiniin
arkasina gizlenmis secimlere dayali “dustk yogunluklu” otokrasiler de gezegenin
geri kalanindaki genel durumu temsil ediyorlar.

Cagdas kapitalizmin bu oligarsiler tarafindan yonetimi krizde. Kuzey’deki
oligarsiler bir kere kriz savulunca, yerlerinde kalacaklarini hesap ediyorlar.
Kendilerini tehdit altinda gérmuiyorlar. Buna karsilik Gliney’deki oligarsilerin
kirilganhgi cok daha bariz. Bu nedenle gecerli kiiresellesme de kirillgan. Gegmiste
oldugu gibi Gliney’in isyaniyla sorun edilip hedef alinacak mi? Bu miimkiin ama
sorunlu. Zira insanlik mevcut kaosu, ancak Giiney’de ve Kuzey’de oligarsilerin,
mittefiklerinin ve usaklarinin iktidarini bosa c¢ikardiginda, yegane alternatif
olan sosyalizm yoluna girdiginde bosa ¢ikarabilir.
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Oligarsilerin Kozmopolitizmine Karsi Yasasin Halklarin Enternasyonalizmi

Kiiresellesmis ve Finanslasmis Oligopoller Kapitalizmini Yoluna Koymak
Miimkiin mi?

Kapitalizm dogasi geregi “liberaldir”, eger “kapitalizmden” bu sevimli sifatin
ima ettigini degil de, sadece ekonomi ve is [emek] lzerinde degil, sosyal
yasamin tim alanlarinda sermayenin katiksiz egemenligi olarak anlasiimazsa
tabii... “Piyasa toplumu” yoksa [“kapitalizm dememek igin kullanilan”] “piyasa
ekonomisi” diye bir sey de yoktur. Sermaye her zaman iflah olmaz bir sekilde
bir tek hedef pesinde kosar: Para. Biriktirmek icin biriktirmek. Marx ama ondan
sonra Keynes bunu ¢ok iyi anlamislardi. Lakin solcular da dahil, konvansiyonel
iktisatgilar onu bir tirli anlamiyor...

Sermayenin bu tekci egemenlik modeli, tiim 6nceki kriz dénemlerinde, 1945’e
kadar yonetici siniflar tarafindan inatla dayatildi. Sadece demokrasi, sosyalizm
ve halklarin bagimsizliklarini kazanmalari Gglistniin zaferi sayesindedir ki, bu
modelin yerini 1945-1980 araliginda s6z konusu, ¢ sosyal model olan Bati'da
sosyal demokrasinin refah devleti, Dogu’da gergekte var olan sosyalizm ve
Guney’deki ulusal kalkinmacilk, kapitalist idealle gelisik bir arada varolmayi
mimkiin kildi. Once solugu kesilip sonra da ¢dken bu iic model, neoliberal
denilen kapitalizmin tek yanh egemenliginin yeniden tesisine yol acti.

Bu yeni “liberalizmin” bir dizi yenilik icerdigini disindigim igin, onu “bunak
kapitalizm” olarak nitelemeyi tercih ettim. 2001’de yayinlanan kitabim bu
bashgi tasiyordu ve finanslasmis, kiiresellesmis kapitalizmin artik “tarihin sonu’
olarak ilan edildigi bir donemde, kocamis istikrarsiz kapitalizmi tam da en zayif
yeri olan finanslasma boyutundan 6tirt yikilmaya mahkim oldugunu ileri
suiren bagkalari pek yoktu.

4

Konvansiyonel iktisatgilar dogmalarini tartismaya acan her girisimi inatla
duymazliktan gelmeyi yeglediler. Oyle ki, 2008 finansal krizini dngérmekten
acizdiler. Medyanin “elestirel iktisatcilar” olarak sunduklari da bu niteleme
sifatini hak etmiyordu. Stiglitz, bazi dlzeltmelerle sistemin bu haliyle
-klresellesmis, finanslasmis liberalizm- yoluna sokulacagina inaniyor. Amartya
Sen de, gercekte varolan kapitalizmin ne oldugunu hesaba katmadan, sisteme
birazcik ahlak takviyesiyle isin icinden c¢ikilacagi 6nerisinde bulunuyor.

Liberalizmin ortaya ¢ikardigi sosyal yikim, “sermayenin siirekli Gtopyasi” dedigim,
uzak ve yakin gegmisin nostaljilerini canlandirmaktan geri kalmadi. Ne var ki bu
nostaljilerin sorun ¢ézmede bir kiymet-i harbiyeye sahip olmasi mimkiin degil.
Zira elestirel teorik distincenin Il. Dlinya Savasi sonrasinda giderek kisirlagsmasi,
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sistemin i¢ celiskilerinin ve sinirlarinin anlasiimasini imkansiz hale getirdi. Oyle
olunca da ¢okisler, sapmalar ve asinmalar dngorilemez felaketler gibi goriindi.

Bununla birlikte elestirel teorik dislincenin gerilemesinin yarathigl bu bosluga
ragmen, uygarligin sistemik krizinin yeni vechelerine dair bir bilinclenme ortaya
¢itkmis gorinlyor. Bununla ekolojistleri kastediyorum. Fakat, hem mavilerden
[muhafazakarlar ve liberaller], hem de kizillardan [sosyalistler] radikal olarak
ayristiklarini iddia eden yesiller, ekolojik sorunu radikal bir kapitalizm elestirisi
bltlnliglh icine vyerlestirmemekten o6tirld, tam bir ¢ikmaza hapsolmus
durumdalar.

“Liberal demokrasi” denilenin zaferini garantileyen her sey hazirdi —aslinda
gegici bir zafer s6z konusuydu ama sanki nihai bir seymis gibi algilanmisti-.
Oyle sefil bir diisiince, dyle bir distincesizlik ki, Marx'in agikca ifade ettigini
yok sayiyordu. Marx, burjuva demokrasisinde karar verenlerle o kararlardan
etkilenenlerin farkh kesimler oldugunu sdéylemisti. Bugiin karar vericiler ve
o kararlarin meyvelerini toplayanlar oligopol kapitalizminin plitokratlari ve
onlarin hizmetindeki devletler. Tabii isin dogasi geregi isciler ve ilgili halklar
da kurbanlar. Fakat bu tiir sagmaliklar, sistemin savas sonrasi donemdeki
sapmalari ve sorunlari anlamaktan aciz dogmatiklere kisa siire icin de olsa
inandirici gériiniiyordu. Oyle olunca da liberal demokrasi “sistemlerin en iyisi”
olarak algilanacakt.

Bugiin hicbir seyi ongoéremeyen iktidarlar, bu sistemi restore edeceklerini
saniyorlar. Ayni 1920’lerde Keynes’in karsi ¢iktigi ama karsihk bulmayan
durumdaki gibi gecici muhtemel basarilar ancak kokleri 2008 finansal krizinde
bulunan durumu daha da agirlastirabilirler.

Daha vahimi, “sol” iktisatgilarin da ¢oktan bayagi iktisadin tezlerinin 6zlini
benimsemis olmalari ve piyasalarin rasyonelligi —yanls diisiincesine- tevecciih
etmeleridir. Bunu yapmak icin de Marx’tan vazgecerek, tim c¢abalarini bu
rasyonelligin temellerinin tanimina odakladilar. Oysa Marx iscilerin ve halklarin
kurtulusu perspektifinden piyasalarin irrasyonelligini kesfetmisti. Onlarin
perspektifine gore, kapitalizm esnektir ve eger zorlanirsa, [teknolojik ve sosyal]
ilerlemenin ihtiyaglariyla uyumlanir. Bu “sol” iktisatgilarin anlamadiklari sey su
ki, patlak veren kriz kaginilmazdi. Tabii halklarin bu saldiriya nasil cevap verecegi
konusunda da hazirlikli degiller. Ayni 6teki bayag iktisatgilar gibi asil sorunun
kapitalist mantigin disina ¢ikmakla ilgili oldugu, bu amagcla da baska bir yola
girilmesi gerektigi gercegini dikkate almiyorlar. Velhasil krizdeki kapitalizmden
cikmak yerine, kapitalizmin krizden ¢ikmasini diistintiyorlar.
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ABD’nin Hegemonya Krizi

G20’nin [Londra 9 Nisan 2009] son toplantisinin “seyleri rayina oturtmak”
bakimindan bir seyler yapma sansi yok. Her halde onu Afganistan’a militer
saldirinin derinlestirilmesi amaciyla ¢cagdas emperyalizmin silahli eli olan
NATO’nun bir dizi toplantisinin izlemesi bir tesadlf degildi. “Kuzey”in Gliney”e
karsi savasi devam etmeliydi.

Triad hikiimetlerinin —ABD, Avrupa, Japonya- sistemi 2008 Eylil 6ncesi duruma
getirme amaglari oldugu biliniyordu. Bu yilizden de, bir yanda Obama ve
Gordan Brown’un Londra toplantisi, diger yanda Sarkozy-Merkel goriismeleri,
seyirciyi oyalama amach sovlardan ibaretti. Aslinda yapilanin “farkhligi” iddiasi
reel bir karsiligl olmayan medyatik operasyondan ibaretti ve amag¢ kamuoyunu
aldatmakti. “Kapitalizmi yeniden kurmak”, “finansal islemleri ahlakilestirmek”
gibi soylemler asil sorunlari glindeme getirmemek igin sdylenen cafcafli
sozlerdi. Bu ylzden, sistemin restorasyonu mimkin olmakla birlikte, hicbir

sorunu ¢ozmeyecek ama daha da agirlasacak.

Birlesmis Milletler tarafindan olusturulan “Stiglitz Komisyonu” da bu g6z boyama
stratejisinin bir parcasidir. Reel iktidarlari denetleyen oligarklar ve onlarin
hizmetindeki hiikiimetlerden baska bir sey beklenebilir mi? Benim getirdigim
goris acisi, oligopollerin iktidariyla, diinya yonetiminde finanslasmanin
vazgecilmezligi arasindaki iliskiye vurgu yapiyor. Ki, bunlar birbirinden ayrilabilir
degil ve G20'nin sonugclariyla da ortisuyor.

ilging bir sey de G20’ye davet edilen “yiikselen ilkeler” liderlerinin sessiz
kalmalariydi. Bu blyuk sirk gosterisinde tek akilli cimle Cin Adalet Bakani
Hu Jintao’ya aitti, pek Ustlinde durmadan [sinsi] bir gllisle soyledigi su idi:
Diinya finans sistemini rayina oturtmak igin, dolar tzerine insa edilmis mevcut
sistemden cikmak gerekir. Hemen arkasindan da az sayida “dogru” yorum
1945’te Keynes’in dnerilerini hatirlatmisti.

Bu uyari bize realiteyi hatirlatiyor: Eni sonu oligopoller sisteminin krizi ABD
hegemonyasindan bagimsiz degil. Lakin ndbeti kim devralacak? Tabii asla
Avrupa olamaz zira Atlantik ittifaki disinda bir varligi s6z konusu degil, o tarakta
bezi yok, zaten son NATO asamblesi de dyle oldugunu bir defa daha gosterdi.
Cin mi? Medyanin biktirircasina diline doladigl bu “tehdit” [yeni sari tehlike]
NATO’ya yaslanmayi mesrulastirlyor ama temelsiz. Cinli yoneticiler yeterli
imkana sahip olmadiklarini biliyorlar ve o konuda istekli degiller. Cinli ydneticiler
hegemonya icermeyen yeni bir kiiresellesmeyi arzuluyorlar. Bunu da ne ABD ne
de Avrupa kabul edilebilir goriyor.
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O zaman bu istikamette olasi bir gelisme sansi, tamamiyla Glney Ulkelerine
dayanmak durumunda. iste tam da bu sebepledir ki, Birlesmis Milletler ailesinin
tek 6rgiitd, Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi [CNUCED], Stiglitz
Komisyonu’ndan farkli inisiyatif alabilen yegane kurumdu. Bugiine kadar tam bir
liberal olarak gorilen Kurumun Taylandli direktéri Supachai Panitchpakdi’nin,
Mart 2009 tarihinde “Kiiresel Ekonomik Kriz” bashgini tasiyan bir rapor sunmasi
bir tesadif degildi. Rapor “Glney’in ikinci uyanisi” perspektifi dahilinde gercekgi
Oneriler igeriyordu.

Kendi payina Cin de dolara alternatif, “tedrici ve denetlenebilir” bolgesel
finans sistemleri olusturmaya calistyor. Ekonomik plandaki girisimleri, NATO
saldirganhgina karsi “Sanghay Grubu” gibi politik olusumlar tamamliyor.

Ayni dénemde, 2009 Nisan’inda gerceklesen NATO asamblesi, askeri saldirilari
durdurmak surda dursun, “terérle micadele” sahte gerekgesiyle, yogunlugunu
daha da artirdi. Baskan Obama, tehdit altindaki Amerikan hegemonyasinin
Omrinl uzatmanin yegane araci olan, Clinton’un, daha sonra da Bush’un
gezegenin militer denetimi programini siirdirmek tzere tiim yetenegini ortaya
koyuyor. Obama, Sarkozy Fransa’sini NATO’nun askeri komutasina 6dinsiz
katihmini dayatarak —ki, bu Gaullizm’in sonu demeye geliyor- 6nemli bir is
basardi ki, Bush’un akilsiz ve kibirli agziyla konusan bir Washington’un bunu
basarmasi kolay degildi... Daha da 6tede, Obama da tam bir ders verir Gslubuyla
ve Avrupa’nin “bagimsizigina” saygisiz bir tarzda Tirkiye’nin Avrupa Birligi’'ne
katihmini kabullenmelerini istedi.

Halklarin ve isgilerin Emansipasyonu igin Basaril ikinci Miicadele Dalgasina
Dogru

Halklarin Emansipasyon Miicadelesinde Yeni ilerlemeler Miimkiin mii?

Oligopollerin diinya egemenliginin politik yonetimi zorunlu olarak asiri bir
siddetle yol aliyor. Zira bundan boyle emperyalist Triad Ulkeleri zengin toplum
statllerini korumak igin, gezegenin dogal kaynaklarini kendi tek yanh gikarlari
icin kullanma tekelini korumak zorundalar. iste bu gereklilik, kiiresellesmenin
militarizasyonunun nedenidir ki, benim “kaos imparatorlugu” [2001'de
yayinlanan kitabimin bashgi] dedigim ve daha sonra baskalari tarafindan da
benimsenen odur.

Washington’un gezegenin militer denetimi sevdasi ve bu amagla “terdrle

miicadele” gerekgesiyle ylritllen “Onleyici savaslar” ortaminda NATO kendi

kendini “uluslararasi toplumun” temsilcisi olarak gériyor ve oradan hareketle

de onu adina konusmasi gereken yegane kurum olan Birlesmis Milletler Orgiitii

[ONU] marjinallestiriliyor.
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Tabii gercek amacglar hicbir zaman itiraf edilmiyor. S6z konusu glicler gercek
niyetleri gizlemek (zere, demokrasi séylemini araclastiriyorlar ve “insan
haklarina saygi”y1 “dayatmak i¢cin” midahale hakkina sahip olduklarini ilan
ediyorlar!

Buna paralel olarak, yeni plitokratik oligarsilerin mutlak iktidarlari burjuva
demokrasisi pratiginin icini bultlntyle bosaltmis durumda. Oysa eski
donemlerin yonetimleri, sermayenin yeniden Uretimi igin, hegemonik
blogun farkli bilesenleri arasinda politik pazarhgl var sayiyordu. Oligopoller
kapitalizminin yeni yénetimi, [Amerikan modelini esas alan] ve sistematik olarak
devreye sokulan politik konsensis kiltlrine dayaniyor. Boylece, gercek bir
demokrasinin kosulu olan aktif yurttasin yerini, seyirci-tiketici aliyor. 2005’te
yayinlanan bir kitabimin bashgini hatirlamak gerekirse, bu tam da “Liberal
virtstur” ki, muhtemel alternatif tercihleri agik¢a yok edip, sadece segime
dayali bicimsel demokrasiye sayglyl vaaz ediyor.

Daha 6nce s6zln( ettigimiz G¢ modelin 6nce solugunun kesilmesi ve ardindan
da c¢Okmesi, yasanan dramin kaynagini olusturuyor. Birinci emansipasyon
micadele dalgasinin sayfasi kapandi ama ikinci dalga heniiz yoluna koyulmus
degil. Gramsci’nin dedigi gibi, onlari birbirinden ayiran alacakaranhkta “tuhaf
yaratiklar” beliriyor.

Kuzey’de bu gelismelerin gerisinde demokrasi pratiginin anlam yitimi var. Ve
bu gerileme s6zde bir [post modernist] sdyleme dayaniyor ki, ona gore artik
uluslar ve siniflar sahneden gekilmistir, yerini sosyal donlsiimin aktif 6znesi
olana bireye birakmistir!

Guney’de ise, sahnenin onlnl baska yanilsamalar kapliyor. Kiresellesme
dahilinde “ylkselen Ulkelerin” egemen ve orta siniflarinin marifetiyle 6zerk
bir ulusal kalkinmanin mimkiin oldugu yanilsamasi... Bu yanilsama son on
yillardaki “basarilarla” da destekleniyor. Ya da onun disinda kalanlarda [etnik-
dini] gecmisi ihya etmeye yonelik ge¢misci yanilsamalar.

Daha da kotiu olan, bu gelismelerin “tiiketim ideolojisine” genel katilimi
dzendiriyor olusudur. Diisiince soyle: ilerleme tiiketilen seylerin biyiikligiyle
Olgllur. Oysa bayagi iktisatgilarin iddiasinin aksine Marx, tiketim tarzini
belirleyenin Gretim tarzi oldugunu —tersi degil- gbstermisti. Sosyalist projenin
temeli olan dahaileri bir insani rasyonellik perspektifi béylece gozden kayboldu.
Bilimin ve teknolojinin tim insanliga sundugu devasa potansiyel, Kuzey'de
olsun, Giney’de olsun, insanlarin gercek gelismesine imkan verecekken,
sinirsiz sermaye birikim mantiginin hizmetine sunularak heba edildi. En
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kotisl de, Marx’in 6ngordugi gibi sosyal emegin verimliligindeki strekli artis,
yoksullastirict mekanizmalari daha da azdiriyor [ki, bu durumu, ozellikle de
koylulere doniik diinya 6lgegindeki saldirida da gérmek mimkdin].

Kapitalizmin yarattigi ideolojik yabancilasma, sadece emperyalist merkezlerin
zengin toplumlarini vurmuyor. Stiphesiz, cogunlugu yeterli tiketim dizeyinin
altinda kalsa da, periferi halklari da zengin Kuzey’deki gibi bir tiiketim distyle
korlesmis durumdalar. Bu yanilsama, tarihsel kapitalizmin yayilma mantig
ortadayken, Bati tiketim modelinin gezegenin tamaminda mimkiin olmadigini
bilmemekle ilgili.

Artik apacik ortada ki 2008 finansal krizi, kapitalist birikime 6zgli, sistemin ic
celiskilerinin keskinlesmesi sonucu olarak ortaya cikti. Bu nedenle de, sistemin
celiskilerinin keskinlesmesinin sonucu olan bu kaostan cikis, ancak pozitif bir
alternatifin tasiyicisi olan gliclerin eseri olabilir. [Eskiyip-gerileyen sistemin
asllmasi ancak “devrim yoluyla” mimkiindir]. Ve bugtinki halleriyle ve gérinur
cikislarina ragmen, sosyal muhalefet hareketlerinin bir bltin olarak, tutarh
bir politik projeye sahip olmadiklari i¢in, oligopolci kapitalist saldiriya karsilik
vermekten uzaklar.

Bu acgidan bakildiginda, buglinkli durum 1930’lu yillardakinden ¢ok farkli. O
donemde bir yanda sosyalist dislincenin tasiyicilari, 6te yanda fasist partiler,
burada Nazi cevabini, orada halk cephesini ve New Deal’i dayatabiliyorlardi.
Oligopoller kapitalist sisteminde muhtemel bir basari durumunda bile —kiihtimal
disi degildir-, krizin derinlesmesini dnlemek mimkin degil. Boylesi kosullarda
engeller ne kadar buyik olursa olsun, miicadelenin yiikselme olasiligi imkansiz
bir varsayim degildir. Triad tlkelerinde boylesi bir radikallesme, oligopollerin
kamulastiriimasini gindeme almayi gerektirir ama maalesef gortinir gelecekte
bu mimkin gérinmiyor. Yine de ve netice itibariyle krizin yarattig| sarsintiya
ragmen ve Triad toplumlarini istikrari tehdit altinda olmasa da boyle bir sey
ihtimal disi degildir. Gecen ylizyilin kurtulus [emansipasyon] miicadele dalgasini
yeniden kabarmasi [remake], durumunda bazi c¢evre llkelerden baslayarak,
sistemin hedef alinma ihtimali yiksektir.

“GUney’in uyanisinin” ikinci agamasi [birincisi, Bandung dénemi olarak tahlil
ettigim 2007 yilinda yayinlanan kitabimin bashgi], birincide oldugu gibi yine
giindemdedir. En iyi varsayim durumunda ve mevcut kosullarda kaydedilecek
ilerlemeler,emperyalizmin diinyayi militer yontemlerle delice, canice denetleme
projesini geriletip, onu bu sevdadan vazgecirebilir. Bu varsayimin gecerli
oldugu durumda, Merkez llkelerdeki demokratik hareketler, etkisizlestirmeye
olumlu bir katkida bulunabilirler. Daha da 6tede, ilgili toplumlarin yararlandigi
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rantin uluslar arasi dengelerin yeniden bicimlendirilmesi [6zellikle Cin’in
mudahalesiyle] sonucu kiiclilmesi, sosyalist bilincin yeniden uyanmasina
katkida bulunabilir. Ote yandan da Giiney toplumlari yine gecmisteki zorluklarla
ylzylze gelebilir ve benzer olumsuzluklar ilerlemeleri etkisizlestirebilir.

Iscilerin ve Halklarin Yeni Enternasyonalizmi Gerekli ve Miimkiindiir

Tarihsel kapitalizm hep siirsiin isteniyor. Oysa kapitalizm tarihte sadece kiiciik
bir parantezdir. Onun temelden asilmasi —ki, cagdas dislintrlerimizin biyuk bir
¢ogunlugu oyle bir seyi ne “arzulanir” ne de “mimkin” gérmuyorlar- iscilerin
ve ezilen halklarin —ki, insanhgin ylzde 80’idir- kurtulusunun [emansiyonunun]
vazgecilmez kosuludur. Ve sorunun iki vechesi birbirinden ayrilabilir degildir.
Sadece Giliney halklarinin micadelesiyle de, sadece Kuzey halklarinin
micadelesiyle de kapitalizmden bir ¢ikis mimkin degildir. Ancak bu ikisinin
ayni amaca yonelik miicadelesi eklemlendigi kosullarda ¢ikis mimkin olabilir.

Bunu nasil olacagl “belirsiz”. Kapitalizm hangi sekilde, nasil asilacak? Freud’un
kullandigi bir kelimeyle uygarlik hastaliginin sonucu olarak mi? Ve belki de
gezegende hayatin son bulmasiyla mi? Bir kere XX. ylzyili ihya etme [remake]
disiincesi, diinya sosyalizmine uzun gegisin gerektirdigi durumun gerisinde
kalmak demektir. Liberal yikim, kapitalizm elestirisinde radikal bir yenilenmeyi
dayatiyor. Sorun, oligarsik sermayenin kozmopolitizmine karsi, iscilerin ve
halklarin enternasyonalizmini insa etmek ve slirekli yeniden insa etmekle
ilgilidir.

Boyle bir enternasyonalizmin insasi da, kapitalizmi asma perspektifine sahip
yeni devrimci ilerlemelerin [Latin Amerika ve Nepal’de oldugu gibi] basarisi
Uzerine insa edilebilir.

Glney (Ulkelerinde, halklarin ve devletlerin hegemonyasinin olmadigi,
uzlasmaya dayali bir kiiresellesme icin miicadele —ki bu kopusun [hurug] cagdas
bicimidir- halk siniflarinin talepleriyle desteklenen miicadeleler, oligopoller
Triad emperyalizminin gliciini sinirlayabilir. Kuzey’in demokratik glglerinin
bu miicadeleyi desteklemesi gerekir. Bu teklif edilen ve buglinki haliyle solun
cogunlugu tarafindan da benimsenen demokrasi retorigi, her ne olursa olsun
“insani” miidahaleler, iste “yardimlarda” oldugu gibi asil sorunlarla ylizlesmeyi
engelliyor.

Kuzey Ulkelerinde oligopoller artik “ortak mallar” durumundalar ve bunlarin
yonetimi sadece Ozel cikarlara birakilamaz [nitekim kriz berbat sonuclari
gosterdi]. Gergek bir sol millilestirmeleri gdze alacak kararhliga sahip olmahdir
ki, bu demokratik pratikle derinlestirilecek sosyalizasyonunun vazgecilmez

Amin S (2018). Kapitalizmin Krizinden Gikmak mi Yoksa Krizdeki Kapitalizmden 479
Cikmak mi? Miilkiye Dergisi, 42 (3), 467-480.



asamasidir. Devam etmekte olan kriz, mevcut oligarsilerin tek yanli iktidarinin
kurbanlari olan tiim politik ve sosyal gliclerin bir cephe olusturmalarini olanakl
hale getiriyor.

XX. vyuzyilldaki sosyalizm micadelelerinin ilk dalgasi: Avrupa sosyal
demokrasinin, Uclincii Enternasyonal komiinizminin ve Bandung déneminin
halkgi-milliyetci deneylerin 6nce hizi kesildi, ardindan da sosyalist hedeflerden
uzaklasarak g¢oktuler. XXI. ylzyildaki ikinci dalganin ondan dersler gikarmasi
gerekiyor. Ozellikle de ekonomik ydnetimin sosyallestiriimesiyle, toplumun
demokratiklestirilmesi arasinda uygun bir eklemlenme ve tamamlayiciligin
olusturulma geregi var. Demokrasi olmadan sosyalizm mimkin degildir ama
ayni sekilde sosyalist perspektifin yoklugunda da demokratik ilerleme miimkin
degildir.

Bu stratejik amaclar, ezilen ve somirilen siniflarin miicadelelerinin cesitlilik
icinde kavusmasini [convergence dans la diversite] zorunlu kiliyor. [bu Diinya
Alternatifler Forumu’nun —FMA- benimsedigi slogandir]. Tabii bu geride kalmis,
sosyal demokrat, kominist ve halk¢l-milliyetci micadele bicimleriyle bag
kurmayi bastan mahk{m etmek gibi bir niyetim yok.

Bu perspektiften hareketle, Marksizmde yaratici bir yeniligi disinmek bana
gerekli gortintyor. Marx, dinyayl anlamak ve degistirmek icin hi¢c bu kadar
yararli ve gerekli olmadi. Buglin her zamankinden daha da ¢ok... Bu anlamda
bugilin Marksist olmak, gecen yuzyilin tarihsel Marksizminin yaptigi gibi
Marx’ta veya Lenin’de, Mao’da durmak degil, ondan hareket etmektir. Marx’a
hak ettigini vermek: Modern, yeni bir dlisiinceyi baslatma kabiliyeti, kapitalist
gercekligin ve onun politik, ideolojik ve kiiltiirel tezahiirlerinin elestirisi... iste
yaratici Marksizm, dogasi geregi elestirel olan bu disiinceyi zenginlestirmek
lizere teredditsliz ve kararli bir rota izlemelidir. Tim alanlarda, gecmisin
dogmatik tarihsel Marksizmlerinin beyhude “yabanci” saydig katkilar da dahil,
tim disinsel katkilari icsellestirmekten korkmamalidir.

Sonnot

1 Yazarin bu makalede gelistirdigi tezler, La crise, sortir de la crise du capitalisme ou
sortir du capitalisme en crise [ Le Temps de Ceries] adli eserde yer almaktadir.

Bu makale su kaynaktan alinmistir: Amin S (2012). Ezilen Halklarin S6miiriilen Siniflarin
Organik Aydini-Demba Moussa Dembele. Cev. Fikret Baskaya, Ozgiir Universite Kitaplig::
98, Ankara: Maki Basin Yayin, 165-183.
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Yiksek riskli konut kredisi krizi olarak da anilan 2008-2009 kiresel krizi,
konut sektoriiniin finansallasmasina ve kiiresellesmesine dikkat cekti.
Krizin yarattigi ekonomik buhran, krizden dogrudan etkilenen (lkelerin
neredeyse timinde kamu kaynaklarinin sermayeyi kurtarmak ve zarari
toplumsallastirmak Uizere harekete gecirilmesiyle asilsa da, ayni seyi krizin
magduru siradan insanlar icin séylemek mimkiin degil. Birlesmis Milletler
(BM) 6zel raportorinin 2017’de yayimladigl raporunda yer alan bilgilere
gore, Amerika Birlesik Devletleri’'nde krizi takip eden bes sene iginde 9
milyon hane ipotekli konut kredilerini 6deyemedikleri icin evlerinden zorla
tahliye edilmis ve konutlarina el konulmustur. ispanya’da 2008 ve 2013
yillari arasinda 300.000’den fazla hane ayni sebeplerle evlerini kaybetmis
ve tahliye edilmislerdir. Macaristan’da krizden sonra ipotekli konutlarina
haciz gelen hane sayisi 1 milyondan fazladir? Ote yandan, yapilan
arastirmalar gosteriyor ki, halk kitleleri igin toplumsal maliyeti yikici olan
krizin ardindan “konutun finansallasmasi” olarak da tanimlanan bu siireg
bir sireligine yavaslasa da gerilememis, tam tersine daha da gliclenerek
devam etmektedir. Konut ve gayrimenkul, biylk finans sirketlerinin ve
“sliper zenginlerin” en gozde yatirrm araci haline gelmistir. Bu aktorlerin
diinyanin dort bir yaninda pek ¢ok buyiik kentin konut ve gayrimenkul
piyasalarindaki varhg 2007-2008 krizinden sonra dudak uguklatan
boyutlara varmistir. Yine BM’nin 6zel raporundan alintilarsak, 2016 yilinda
gayrimenkul varliklarinin degeri 217 trilyon Amerikan Dolari’na erismistir
ve bu miktar kiresel varliklarin % 60’Ina tekabil etmektedir. Krizi firsata
ceviren finans ve gayrimenkul sermayesi, diinyanin pek cok kentinde konut
ve gayrimenkul sahipliginde hizla tekel olmaya dogru ilerlemektedir (BM
insan Haklari Komisyonu, 2017: 8-9.

David Madden ve Peter Marcuse’nin Turkceye “Konutu Savunmak” ya
da calismanin ruhuna daha uygun olacak sekilde “Barinma Hakkini
Savunmak” olarak cgevirebilecegimiz baslikh kitabi tam da bu glincel ve
yakici soruna elestirel bir bakis agisi gelistirmeyi amaglamaktadir. Yazarlara
gore giinimiizde herkes konut krizinin farkindadir. Ote yandan, bu krizin
nedenleri ve nasil ¢ozllmesi gerektigi konularinda bir uzlasidan s6z etmek
ise neredeyse imkansizdir. Meseleyi ana akim yaklasimlarin yaptigi gibi
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piyasa mekanizmalarinin isleyisinde bir aksaklk olarak degerlendirir ve bir arz ve
talep dengesizligi olarak ele alirsak, sorunun asil kokenlerini géremeyiz; ¢linki
Madden ve Marcuse’ye gore, konut sorunu “teknik” degil “politik” bir sorundur.
Konut sorunu glnimiz kapitalist toplumlarinda iktidar, esitsizlik ve adalet
sorunlarindan bagimsiz disliniilemez. Bu agidan bakildiginda, bir tlkedeki verili
konut sistemi/rejimi her daim farkli gruplar ve siniflar arasindaki miicadelelerin
birizdUslimudur. Verili bir konut sistemini inceledigimizde zorunlu olarak devlet
politikalarinin ve ekonomik sistemin sorgulanmasina da ihtiya¢ vardir. Madden
ve Marcuse, iste bu nedenle politik iktisadi bir yaklagim gelistirmeden konut
krizinin nedenlerini anlamanin ve ¢6zim lretmenin imkansiz olacagini iddia
ederler. Bu gergeveden bakildiginda, kuskusuz ge¢miste oldugu gibi gliniimiz
konut krizi de sinif, cinsiyet, etnik esitsizlikler, ekonomik ve politik cikarlar gibi
farkl toplumsal esitsizliklerin ve catismalarin disavurumu olsa da, yazarlara
gore krizin temelinde konutun bir yasam alani, toplumsal ihtiya¢ olarak islevi
ile bir yatirim araci olarak islevi arasinda her gegen gilin artan ¢atisma vardir.
Bir diger deyisle, glinimizde yasananlar “ev” ve “gayrimenkul” arasinda
derinlesen gatismanin sonuglaridir.

Yazarlar, bu genel cerceveden yola cikarak, kitabin bolimlerini de politik
iktisadi yaklasimin temel kavramlari etrafinda insa ederler. Kitap, giris ve sonug
bolimleri haric bes ana bolimden olusuyor. Bu ana boliimlerin her biri sirasiyla
“metalastirma”, “yabancilasma”, “somiri”, “baski” ve “6zglirlesme” kavramlarini
temel alarak konut sektoriindeki degisimi ve konut micadelelerini elestirel bir
bakis acisindan inceliyor. Kitabin konut krizi ve toplumsal micadelelere iliskin
ornekleri agirlikh olarak New York’a dayansa da, yazarlar kitabin genelinde
karsilagtirmali analizi elden birakmiyor ve Avrupa basta olmak Uzere diinyanin

farkl yerlerinden ornekleri tartismalarinin pargasi yapiyorlar.

Kitabin birinci bolimd, kapitalizmin gelisimi ile birlikte konutun metalastiriimasi
ve meta olmaktan c¢ikarilmasi girisimlerine odaklaniyor. Metalasma vya
da metalastirma bir seyin ekonomik degerinin onun tim diger kullanim
bicimlerini ikincillestirmesi strecine denir. Diger bir deyisle, seylerin degisim
degerinin 6ncelikle kullanim degerinden ve diger toplumsal kiltlrel iliskilerden
bagimsizlasmasi, bir ekonomik yatirrm ve kar araci haline gelmesi sirecidir
metalasma. Konutun metalasmasi ve gayrimenkul haline gelmesi de, konuta
dair tim diger deger yukli iddialarin ikincillestiriimesidir: Bunlar insan haklari
lizerinden, ihtiyag, gelenek, yasal teamiil, konutun etik ve duygusal 6nemi gibi
iddialar olabilir. Ote yandan yazarlar, metalasmayi diiz gizgisel bir tarih anlatisi
icinde disinmemek gerektigini vurgularlar. Metalasma toplumsal siniflarin
miicadelesine tabi olan sosyo-politik bir siire¢ oldugu icin toplumsal siniflar
ve gruplar arasindaki glic dengeleri, devletin roli ve politikalari metalasmanin
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kapsamini ve bicimini belirler. Yazarlar bu iddialarini Marx’in “ilkel birikim”
adini verdigi “mustereklerin 6zellestirilmesi” slirecinden baslayarak topragin ve
konutun metalasmasi ve emekgi ve yoksul kesimlerin bu sirece direnislerinin
kisa bir tarihini sunarak temellendirirler. Madden ve Marcuse’ye gore, II. Diinya
Savasi’na kadarki donemde konutun metalasmasi hizlanarak devam eder. Fakat
ayni zamanda bu metalasma sirecinin yarattigi yoksulluk, yikim ve huzursuzluk
da egemenler icin goz ardi edilemez hale gelir. Yirminci ylzyilin ikinci yarisinda,
Sovyet Blogunun da ortaya cikisi ile birlikte, Bati’"daki ulusal konut sistemlerinin
pek cogu kismi de olsa 6nemli oranda meta olmaktan cikarilir. Hem sosyalist
diinyada hem de kolonilesme sonrasi yeni uluslarda konuta erisim bir sosyal
hak olarak tanimlanir, devletin sahip oldugu konutlar yerlesim yerlerinin
blylmesinin temel sebebi olur. Avrupa’da merkezi ve yerel hikimetler
yeni konutlarin blytk bir cogunlugunu bizzat insa ederler ve milk sahipligi
yaparlar. Amerika’da devlet liretimde ve sahiplikte dogrudan yer almaz; ancak
hem devasa altyapi hem de bireysel ipotekli konut kredilerini siibvanse eden
yatirnmlar yaparak konuta erisimi yayginlastirir. Sovyetler Birligi'nin ¢okisi
ve kiresellesme ile birlikte konutta metalasma siirecinin yeniden hizlandigini,
derinlestigini, yeni aktér ve dinamiklerle bicim degistirdigini goriyoruz.
Konutun tarihte esi benzerine rastlanmayan bir bicimde ve kapsamda likiditeye
dondstlrilmesi ve gayrimenkuliin 6zellikle sirketlerin basini ¢cektigi kiiresel bir
yatirim araci haline gelmesi ise son yirmi yilin hikayesidir. Yazarlar, bu tarihsel
durumun 6zgunliglint vurgulamak icin hiper-metalasma kavramini dnerirler.
Hiper-metalasma, konutun biitiin maddi ve yasal bilesenlerinin metalastirilmasi,
konutun birikim silirecindeki dolasiminin tek degerlendirme kriteri haline
gelmesi, birikim streclerinin finansallasmasi ve kiresellesmesiyle birlikte konut
piyasalarinin da bu iki glictin etkisine girmesidir.

Madden ve Marcuse’ye gore, konutun hiper-metalasmasi liberallesme,
Ozellestirme, glivencesizlik vb. makro yapisal donlisimlerden bagimsiz degildir.
Ote yandan, bu genel makro siireclerin yani sira daha somut, birbiri ile baglantil
ve birbirini glclendiren ¢ somut slirecten bahsetmek gerekir. Bu siirecler
serbestlestirme (de-regulasyon), finansallasma ve kiiresellesmedir. Her ne kadar
bu stirecler her lilkede ayni sekilde ve siddette ilerlemiyor olsalar da, gliniimiz
kiiresel neoliberal kapitalizminde yer alan lkelerin ve kentlerin kaderini dyle
ya da boyle belirlemektedirler. Yazarlara gore serbestlestirme ¢agimizin “citle
cevirme hareketi” olarak disunulebilir. Serbestlestirme konutun gayrimenkul,
meta olarak degisime girmesinin 6nindeki tim engellerin kaldiriimasina yol
acar. Bu, konut milkiyetini diizenleyen yasalarin ve teamiillerin gevsetilmesini
ve sermaye lehine yeniden yazilmasini icerir. ipotekli konut kredilerinin
serbestlestiriimesi, yagmaci borglandirma pratiklerinin yayginlasmasi, kamunun
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sahip oldugu ya da kontrol ettigi konutlarin 6zellestiriimesi ve satilmasi, kira
dizenlemelerinin gevsetilmesi ya da toptan kaldirilmasi, enformel konut
alanlarini, is¢i sinifi ve etnik azinliklarin mahallerini hedef alan kentsel donlisim
projeleri bu sirece verilebilecek o6rnekler arasindadir. Hiper-metalasmaya
sebep olan ikinci dnemli stireg finansallasmadir. Finansallasma genel anlamda
para ve finansal araclarin degisimi isi ile istigal eden aktérlerin ve kurumlarin
konut sektoriinde artan hakimiyetine gonderme yapan kapsayici bir terim
olarak kullanilmaktadir.® Bu siire¢ bir taraftan 6zel sermaye sirketleri ve fonlari,
gayrimenkul yatirrm ortakliklari gibi banka digi finansal kurumlarin konut
finansman piyasasina girisine ve bu piyasanin dinamiklerini dénistiirmesine,
diger taraftan da bu tlr firmalarin artan oranda biylik metropollerde
gayrimenkul satin alarak milk sahibi olmalarina, tekel olusturmalarina
gonderme yapmaktadir. Konutta hiper-metalasma egilimini gliclendiren son
faktor konutun kiiresellesmesidir. Konut her ne kadar mekana gomill, mekana
bagiml bir varlik olsa da, giderek daha fazla kiiresellesen ekonomik aglarin igine
cekilmektedir. Pek ¢ok tlkenin metropol sehirlerinde gayrimenkul sektériinde
dogrudan yabanci yatirimlarin orani her gegcen glin artis gostermektedir.
Ornegin, sadece Amerika’da yabancilarin gayrimenkul yatirmlari 1973’de
2 milyar Amerikan Dolari iken, 2002’de bu rakam 50 milyar dolara ulasmistir.
Kiresellesme, tipki finansallasmada oldugu gibi ve onunla batinleserek,
konutun bir yasam, barinma ve yeniden tretim alani olarak kullanim degerinden
bagimsizlagsmasina ve kiiresel birikim siireglerinin bir halkasi haline gelmesine
neden olmaktadir. Sonug, konutun hiper-metalasmasidir.

Kitabin ikinci bolimi hiper-metalasmanin dar gelirliler (izerinde yarathgi
baskilari ele almakta ve bu baskilari genel bir terim altinda toplamayi ve
incelemeyi 6nermektedir: “konuta yabancilasma”. Konuta yabancilasmaktan
kast edilen “kendini evinde hissedememe,” yasadigin evde giivende ve huzurlu
olamama halidir. Kitabin bir dnceki boliminde 6zetlenen degisimler sonucunda
konutun bir ev, yuva, siginilacak bir yer yerine glivensiz dliinyada kirilgan, her
an kaybedilebilir bir yer olarak deneyimlenmesi stirecidir. Konuta yabancilasma,
korku, stres, gligsiizlesme duygulariyla ylizlesmek, her an yerinden edilme,
evsiz kalma riski ile yasamak, yasamaya elverissiz kosullarda barinmak ve
konut yoksulluguna ve yoksunluguna diismek demektir. Yazarlar, yabancilasma
kavramini konut alanina uyarlamanin bugiin konuta erisim hakkinin karsi karsiya
kaldigi saldiriy1 ve konuta erisim micadelelerini anlamamiza yardimci olacagini
one slirerler. Konut krizi ile bireysel krizi birbirine baglayan kavramdir, konuta
yabancilagsma kavrami. Evini kaybeden ve evinden gikmak zorunda birakilan ya
da her an atilma, evsiz kalma korkusu ile yasayan kisiler ile yapilan goériismeler
yazarlarin bu iddialarini ete kemige birindlrir. Gorusmelerde kisilerin
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kendilerine, ailelerine ve geleceklerine dair kaygilari ve konut yoksullugunun
ortaya cikardigi sosyal, psikolojik ve saglik sorunlari ¢arpici bir sekilde yansitilir.
Kuskusuz, glinimiizde yabancilagmanin ve konuta yabancilagmanin tek nedeni
yoktur. Konutun hiper-metalasmasi kadar istihdamin gilvencesizlesmesi,
esitsizligin artmasi ve toplumsal giivenlik mekanizmalarina yonelik neoliberal
saldirilar genel anlamda yabancilasmayi, 6zelde de barinmaya yabancilasmayi
glclendiren sireclerdir. Glinimuz dlinyasinda konut ve barinma glivencesi
artan oranda sinifsal konumla iliskilenir hale gelmistir. Ote yandan konut
glvencesi, yasanabilir konuta erisim her gecen glin daha az sayida insanin ve
hanenin karsilayabilecegi bir meta haline donismektedir.

Kitabin Gg¢lncl boliminde yazarlar konut sorununa bir baski ve 6zgiirlesme
araci olarak bakmayi Onerirler. Buradaki temel amag, konutu bir barinma
aracindan daha fazlasi yapan siyasal toplumsal dinamiklere dikkat ¢ekmektir.
Bu acidan bakildiginda konut, siyasetin temel konularindan biri haline gelir.
Bu durum, sadece Blyiik Buhran gibi ekonomik ¢okiintiiniin yasandigl ve
yoksullasmanin toplumsal hayati ve diizeni tehdit eder hale geldigi sira disi
donemler icin gecerli degildir. ‘Normal’ zamanlarda da konut alanlari ve konuta
erisim bicimleri iktidar iliskilerini hem yansitir hem de sekillendirir. Ote yandan
yazarlara gore, ana akim liberal ve muhafazakar yaklagimlar konut sorununu bu
miuicadelelerden bagimsiz, siyaset disi bir olgu olarak ele alirlar. Liberal yaklasim,
konut sorununu sadece belli gruplarin sorunu olarak gorir. Bu gruplarin
basinda yoksullar, yaslilar, etnik azinliklar gibi toplumsal olarak kirilgan gruplar
vardir. Bu yaklasimin temel ¢ikmazlarindan biri konut sorununu Greten sistemik
strecleri goriinmez kilmasidir. Bu nedenle de, bazen isi magdurlari suglamaya
kadar gotirir. Muhafazakar yaklasim ise konut sorununu bir ekonomi ve
teknoloji sorununa indirger. En kaba bicimlerinde muhafazakar yaklasim,
elverisli konut agigini etkin bir arz ve talep mekanizmasi olusturulamamasina
baglar. Muhafazakarlara gore konut yapimini diizenleyen kurallar gevsetilse
ya da daha cok teknoloji ile daha ucuza daha ¢ok sayida konut Uretilse konut
sorunu da c¢ozilecektir. Céziim, her durumda “blyime” odakhdir; konut
sisteminin ve onun iliskili oldugu politik ekonomik sistemin bir elestirisini
icermez. Bu yaklasimlarin her ikisi de konut sorununu sarip sarmalayan pek
cok etkeni gérmezden gelir: Ornegin, konut tasarimlarinin cinsiyetci olmasi,
konut politikalarinin sinifsal, etnik ve kiltlrel ayrimlari Gretmesi, ev sahipliginin
ylceltilmesi, kiracilarin haklarinin ve orgiitlenmelerinin mulk sahiplerinin ve
onlarin haklarini savunan devletin saldirilarina maruz kalmasi bu etkenlerden
bazilaridir. Batin bunlar dikkate alindiginda bir miicadele alani olarak konut,
iktidar miicadeleleri, kaynaklarin dagilimi, otonomi ve faillik gibi meselelerden
ayri distintlemez: Gegmiste ve gliniimiizde isci kamplari, gettolar, isci sinifinin
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merkezden dislanmasi ve tecrit edilmesi, yoksullarin evlerinin kasith olarak
yikimi (domicide) ve siiriilmeleri orneklerinde goérdigliimiiz gibi konut baski,
hakimiyet ve esitsizlik iliskilerinin maddi temellerini saglar. Ote yandan konut
somurinidn, baskinin ve zapt etmenin araci olabilecegi gibi, 6zglrlesmenin
de araci olabilir. Klasik Marksist yaklasimlar konut miicadelelerini sistemik
bir degisimin araci olarak gormezlerken, neo-Marksist yaklasimlar ayni
kaniyr paylasmazlar. Konut miicadeleleri emekgi ve yoksul siniflarin giindelik
yasaminda merkezi bir yer isgal eder. Hem ge¢miste hem de bugiin kira grevleri,
etnik ve sinifsal dislanmaya karsi micadeleler, yerinden edilme ve tahliye
karsiti hareketler, yasam alanlarinda ve karar alma siireclerinde s6z sahibi olma,
insanca yasamin bir parcasi olarak konuta erisim hakkini garanti altina alma
¢abalari ozellikle kentsel madunlarin toplumsal hareketlerinin ve 6zglrlesme
cabalarinin merkezinde yer alir. Yazarlar, bu micadelelerin basta New York
olmak Ulizere diger sehirlerdeki 6rneklerini sunarlar ve bu miicadelelerin
anlamini micadele edenlerin géziinden anlatmaya calisirlar. Aktivistler, konuta
erisimin ve konut sistemlerinin sadece kar pesinde olan konut Ureticilerinin
tercihleriyle degil ayni zamanda gruplar, siniflar, kurumlar ve devlet arasindaki
¢atismalar tarafindan sekillendiginin bilincindedirler ve bu gatismadaki gi¢
dengelerini degistirmek icin miicadele ederler.

Kitabin dérdiincl boélimi konut sektériinde devletin rolline elestirel bir bakis
acisi sunar. Konut politikalarina dair ana akim yaklasimlar devletin, basarili ya da
basarisizolsun,temelde konutsorununu¢ézmeyecalistigivarsayimindan hareket
ederler, yazarlarin deyimiyle “musfik devlet” mitini verili kabul ederler. Bu mit,
devletin btlin vatandaslarinin gikarlarini gézetmek tizere davrandigini ve devlet
politikalarinin ortak toplumsal sorunlari ¢cozmeye calistigini varsayar. Devlet
politikalari basarisiz oluyorsa, bunun nedeni devletin belli gruplarin gikarlarini
ya da verili diizenin devamini savunmasi degil mutlaka bilgi eksikligi, gruplarin
bencil ve gikarci davraniyor olmalari, gerekli beceri ve niteliklerden yoksun
olmalari gibi nedenlerdir. Oysa yazarlar, tarihsel olarak baktigimizda yekpare
bir konut politikasindan s6z etmenin mimkin olmadigi gibi, bu politikalarin
da genel toplumsal c¢ikar Gzerinden hareket etme amacini giitmedigini israrla
vurgularlar. Konut alaninda devlet eyleminin fiili motivasyonlarina baktigimizda
temel amacin konut krizini ¢ozmekten ziyade, verili politik ekonomik dizeni
korumak ve sermaye birikim sirecini desteklemek oldugunu 6ne sirerler.
Madden ve Marcuse’ye gore, eger devlet gercekten konut krizine ¢oziim bulmak
isteseydi konut tarihi ve politikalari bugiin oldugundan ¢ok farkh olurdu. Oysa
yapilanlar devletin ¢6ziim Uretmekten ¢ok refah ve konut alanindaki radikal
talep ve miicadeleleri etkisizlestirmeye calistigini, konutun demokratiklesmesi
taleplerini sistemin sirekliligini saglayacak alanlara yonlendirecek miidahaleler
yaptigini gdstermektedir. Ozellikle Amerika’daki konut politikalarinin gelisimi ve
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etkilerinin degerlendirmesi bunu cok acik bir bicimde gostermektedir.

Besinci bolim New York sehrindeki konut micadelelerini ele almaktadir. New
York konut hareketleri biitlin kentlere tesmil edebilecegimiz bir 6rnek olmasa da,
bazi genellenebilir 6rnekler ve dersler sunmaktadir. Yazarlar pek ¢ok toplumsal
hareket gibi konut hareketlerinin de dongisel bir karaktere sahip oldugunu,
bazi donemlerde artis gosterirken diger donemlerde zayifladiklarini vurgularlar.
Sistemsel degisimi hedefleyen toplumsal hareketler uzun erimli iken, haneler ve
gruplar genellikle yerinden edilme, ani ve asiri kira artisi ya da gevresel felaketler
gibi acil sebepler lzerinden mobilize olurlar. Madden ve Marcuse kentteki
konut miicadelelerini Gic doneme ayristirarak incelerler. Birinci donem 1930’lar
ve 1940'lardir. Bu donemde micadelenin iki baskin karakteri vardir. Birincisi,
agirhkli olarak bir kiracilar hareketi olmasi, ikinci olarak da sol siyasi partilerin
konut hareketine giiclii ve aktif destek vermesidir. ikinci dénem olan 1960’lar ve
1970’lerde yeni bir dalga ortaya ¢ikmistir. Bu donemin konut hareketleri agirlikli
olarak sinif ve irk/etnisite meselelerine odaklanmistir. Ugtincii dénem giiniimiiz
toplumsal hareketleridir. Burada da 1988 Tompkins Suare Parki isyani ve Wall
Street’i isgal Et (Occupy Wall Street) hareketleri incelenmektedir. Bu dénem
seckinlestirme, yerinde edilme, slirglin gibi intikamci (rovansist) kent ve konut
politikalarin yayginlastigl, hiper-metalastirmanin acimasizca hayata gecirildigi
donemdir. Yazarlara gore degisik donemlerde ortaya c¢ikan ve demografik ve
kiltlrel ozellikleri bakimindan farkhlik arz eden bu toplumsal hareketlerin
ortak ozelligi konutun metalagmasina direnmektir. Bir diger deyisle miicadele,
konutun asil olarak degisim degerinin degil kullanim degerinin 6n plana
¢ikarilmasidir.

Yazarlar kitabi da bu temel argliman ile sonlandirirlar. Konuta erisim hakki
1948’den beridir Birlesmis Milletler insan Haklari Beyannamesi'nin temel
maddelerinden biridir. Ote yandan bu hakkin somuttaki izdiisiimleri zaman
icinde ve Ulkeden (lkeye degisse de, genel anlamda piyasaci kapitalist
ekonominin oncelikleri icinde tanimlanmis ve sinirlandiriimistir. Toplumsal
siniflar ve gruplar arasindaki glg iliskilerinin degisen bicimlerine gére konutun
metalasmasi bazen genislemis bazen de daralmis ve konuta erisim hakkinin
somut bicimlerini belirlemistir. Madden ve Marcuse herkes igin yasanabilir
konut ve adil konut politikalari icin miicadele eden toplumsal kesimlerin insan
haklarinin bir bileseni olarak konuta erisim hakki siarini elestirmezler; ama bu
siarin ancak ve ancak konutun metalasmasina set cekecek ve bu siireci tersine
cevirecek talepler ve eylemler ile gergeklesebilecegini israrla vurgularlar. Piyasa
mekanizmasi icinde, bir meta olarak daha ¢ok konut Gretilmesi konut sorununu
¢6zmeyecektir. Toplumsal hareketlerin bunu gérmesi, konutu metalastirma
baskilarini hedef almalari ve bunlara alternatif gelistirmeleri gerekmektedir.
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Maden ve Marcuse’ye gore bunuyapmanintekyolu yoktur. Kamunun milk sahibi
oldugu konutlarin yani sira baska tirlt kolektif mulkiyet bicimlerini zorlamalk,
kira kontrollerini tesis etmek, kiracilarin ve konutta yasayanlarin haklarini ve
statillerini mulk sahiplerine ve sirketlere karsi korumak ve gliclendirmek gibi
pek cok secenek vardir. Adil ve yasanabilir barinma muicadelesi veren toplumsal
gruplar ulusal ve ulusasiri aglar kurmali, hem yerel hem de kiresel dlceklerde
bir yandan konutun metalasmasina ve finansallasmasina karsi diger yandan da
konut siyasalarinin demokratiklesmesi icin muicadelelerini genisletmelidirler.
Kiresellesen kapitalizm toplumsal hareketlerin de kiiresel dlgcekte dayanisma
aglari gelistirmelerini, birbirlerinden 6grenmelerini ve birlikte micadelelerini
gerektirir.

Sonug olarak, inceledigi 6rnekler agirlikh bicimde Amerika, Kanada ve Avrupa
menseili olsa da In Defense of Housing elestirel kuramsal-kavramsal cercevesi,
tarihsel karsilastirmali yaklasimi ve etnografik saha verileri ile Turkiyeli okurun
pek cok acidan faydalanabilecegi bir calismadir. Ulkemiz de son yillarda Madden
ve Marcuse’nin tarif ettigine benzer bicimlerde kentsel topragin ve konutun
hiper-metalastigi, gayrimenkul ve finans aktorlerinin konuta erisim hakkini
her gecen glin daha fazla tehdit eder hale geldigi, devletin de bu her iki slireci
kolaylastirici ve kollayici rol GUstlendigi bir siirecten gecmektedir. Bu bakimdan
In Defense of Housing hizla sirketlesme, finansallasma ve kiiresellesme yolunda
ilerleyen konut sektoriimizde gozlemlemeye basladigimiz egilimlerin politik
iktisadi kokenleri ile toplumsal-mekansal sonuclarina dair cok dnemli dersler
ve uyarilarla doludur. Ayni zamanda konut sektoriindeki degisimleri anlamak
Gzere kullanabilecegimiz kuramsal ve yontemsel araclar da sunmaktadir. Ayrica
kitabin dili ve Uslubu akademi disinda genis bir okur kitlesini hedefleyerek
hazirlanmistir. Dolayisiyla bu bakimdan akademisyenlerin yani sira aktivistlerin
ve sivil toplum orgltlerinin de ilgisine mazhar olacak bir eserdir. Umariz kitap
en yakin zamanda dilimize kazandirilarak Tirkiyeli okurla bulusur.

Sonnotlar

1 Madden, D. ve Marcuse P. (2016). In Defense of Housing: The Politics of Crisis.
Londra: Verso.

2 BM insan Haklari Komisyonu (2017) Report of the Special Rapporteur on adequate
housing as a component of the right to an adequate standard of living, and on the right
to non-discrimination in this context. Cenevre, 4.

3 Finansallasma kavraminin farkl versiyonlari ve konut sektériinde finansallasma
kavramiicin bkz. Aalbers, M. (2016) The Financialization of Housing: A Political Economy
Approach. London and New York: Routledge.
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Miilkiye Dergisi Yayin ilkeleri ve Yazim Kurallar

Milkiye Dergisine gonderilecek yazilarin daha 6nce yayimlanmis ya da baska
bir dergide yayimlanmak (izere degerlendirme asamasina girmis olmamasi
gerekmektedir. Yazilarin dergiye www.milkiyedergi.org adresi (zerinden
gonderilmesi gerekmektedir.

Milkiye Dergisinde yayimlanan tim vyazilarin sorumlulugu yazarina aittir.
Gonderilen yazilarin yayimlanmasi yayin kurulunun kararina baghdir. Dergide
yayimlanan yazilara telif (icreti 6denmez. Yazilar yayimlanmasa da yazar(lar)ina
iade edilmez. Dergide yayimlanan yazilarin telif hakki Mulkiye Dergisine aittir.
Yayimlanmis yazinin tamaminin tekrar yayimlanmasi Mlkiye Dergisinin iznine
bagldir. Milkiye Dergisinde yayimlanan yazilardan kaynak belirtme kosuluyla
alint yapmak serbesttir.

Miilkiye Dergisi, yilda dort kez yayimlanan ve cift kor hakemlik sistemine gore
calisan elestirel bir sosyal bilimler dergisidir. Dergi, 2012 yilindan itibaren COPE
(Committee on Publishing Ethics) Uyesidir. Bu nedenle, yazarlar ve dergide
gorev yapanlar COPE’un belirlemis oldugu etik standartlarla baglidir. S6z konusu
standartlara iliskin detayli bilgiye dergimizin internet sitesinden ulasilabilir.

Genel Kurallar

i. Tum yazilar (makale, kitap elestirisi, vb.), MS Word programinda, Calibri
karakterinde, 11 punto ve 1,5 aralikla yazilmahdir. Yazinin kapak sayfasinda
sadece yazinin bashgi, yazar(lar)in ad(lar)i ve kurum bilgileri yer almalidir.
Yazismalarin yapilacagl adres belirtilmeli ve yazar(lar)in agik posta adres(ler)i
yaninda, varsa faks numarasi ve elektronik posta adres(ler)i de verilmelidir. ikinci
sayfada 6zet ve anahtar sozclkler bulunmalidir.

ii. Genel yazim kurallari icin Turk Dil Kurumu’nun internet sitesinde (www.tdk.
org.tr) yayimlanmakta olan esaslar benimsenmelidir.

iii. Makaleler, 6zet, anahtar kelimeler, sonnotlar ve referanslar da dahil olmak
Uzere 7000-12000 kelime; kitap elestirileri 1000-3000 kelime; diger yazilar (vaka
incelemesi, etkinlik degerlendirmesi, yorum vb.) 3000-6000 kelime arasinda
olmalidir.

iv. Makaleler igin 300-400 kelimelik Tiirkge ve 300-400 kelimelik ingilizce 6zet
ile her iki dilde beser anahtar so6zcik hazirlanmali, 10 punto ve tek aralikla
yazilmahdir.

489



v. Yazilarda en fazla dort diizeyde baslik kullaniimalidir. Bu basliklar hiyerarsik
olarak su bicimde yazilmahdir:

Birinci Dlzey Altbashk : Xooooooaxxxxx — (ilk  harfi blyik ve
koyu)

ikinci Diizey Altbashk : Xoooooxxxxxxx (ilk harfi biyiik ve italik)
Uglincii Diizey Altbaslik : i) Xxxxxxxxxxx (i, ii, iii, vb. ile baslar)

Dordinci Diizey Altbashk : - Xxxxxxxxxxx  (Tire isaretiyle baslar)

vi. Yazilarda, paragraf basi iceriden olmamali, iki paragraf arasinda bir satir
bosluk birakilmalidir.

vii. Yazilarda, agiklama notu dipnot olarak degil sonnot bigiminde verilmelidir.
Yazarlarin agiklama notu sayisini asgari dizeyde tutmaya 6zen gostermeleri
beklenmektedir. Makalenin sonuna eklenecek sonnotlar, 10 punto ve tek aralik
yazilmali, iki sonnot arasinda bir satir bosluk birakilmalidir.

viii. Yazilarda kullanilan grafik, fotograf, tablo vb. gorseller, metin icerisinde
uygun yerlere yerlestirilmelidir. Bu tiir gorseller Tablol, Tablo2, Sekill, Sekil2,
Ek1, Ek2 bigciminde siralanmalidir.

ix. Kapak sayfasi disinda, metin igerisinde yazar(lar)in adi yer almamalidir.
Kaynakgada yazar(ar)in kendi ¢alismalarina referans verilmisse, yazar(lar)in adi
yerineyalnizca “Yazar” ifadesiyazilmalive yil belirtilmeli, yazar(lar)in galismalarina
dair baska hicbir bilgi (makale basligi, kitap adi, vb.) yer almamaldir. Yazar(lar)
in adi ayrica Word formatindaki metnin ‘Ozellikler’ seceneginden de silinmelidir
(Bu secenege Microsoft Word programinin ‘Dosya’ bolimunden ulasilabilir).

x. Alintilar gift tirnak (“ ”), vurgulama igin ise tek tirnak (“’) kullanilmahdir.
Referans Kurallari
Makalelerdeki referanslar Harvard sistemine gore yazilmalidir. Buna gore;

i) Bir kaynaga genel olarak referans verilecekse ve yazarinin adi metinde gegiyorsa,
parantez icinde sadece eserin yayin yili yer almalidir.

Ornek: Ozbek (1999) bu konuda daha elestirel bir tutum sergilemektedir.

ii) Bir kaynagin belli bir sayfasina (veya sayfa araligina) referans verilecekse ve
yazarinin soyadi metinde geciyorsa, parantez icinde yayin yili ve sayfa numarasi/
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sayfa arahgi yer almaldir.
Ornek: Sémiirgecilikle emperyalizmi karsilastiran Ferro (2002: 48) ...

iii) Bir kaynagin belli bir sayfasina (veya sayfa araligina) referans verilecekse ve
yazarin adi metinde gec¢miyorsa, parantez icinde yazarin soyadi, yayin yili ve
sayfa numarasi yer almaldir.

Ornek: Savasin o6rgiitlenmesi, devletlerin karakterinde belli bir farklilasma
yaratmustir (Tilly, 2005: 40-44).

)

iv) Birden ¢ok yazarl bir kaynaga atif yapilirken yazarlarin soyadlari arasina “ve’
konmalidir. Sayet yazar sayisi Ugten fazlaysa ilk yazarin soyadindan sonra “vd.”
yazilmaldir.

Ornek: Komiinist Manifesto’da da belirtildigi gibi (Marx ve Engels, 1998: 55), ...
Ornek: 20. yiizyila iligkin bir diger nemli calismada (Best vd., 2006), ...

v) Bir konuda birden ¢ok kaynaga ayni anda referans verilecekse, bu kaynaklari

“,n

ayirmak icin “;” isareti kullaniimahdir.

Ornek: Bismarck’in kurdugu ittifaklar sistemi (Armaoglu, 1975: 184-212; Ulman,
2002: 144-157) ...

vi) Bir yazarin ayni tarihli birden ¢ok kaynagi kullaniimigsa, bu kaynaklarin yayin
yillarina bitisik olarak a, b, c ... harfleri konulmahdir.

Ornek: Cetin Altan, son alt1 ay icinde bu konuyu ii¢ kez ele almistir (2012a; 2012b;
2012c).

vii) Bir yazarin farkh tarihli kaynaklarina ayni anda referans verilecekse bu
kaynaklarin yayin yillari arasina virgil konulmalidir.

Ornek: Osmanli tarihiyle ilgili calismalarinda Timur (1994, 1996, 1998), ...

viii) ikincil kaynaga referans verilecekse dnce ikincil kaynaga ait bilgiler verilecek,
bunun ardindan “aktaran” ifadesi yazilarak ve aktaran kaynaga ait bilgiler
belirtilecektir.

Ornek: 1983-1986 doneminde Fransa’nin Bask bdélgesinde GAL tarafindan
yapilan eylemlerde, 10’u ETA'yla hicbir bagi bulunmayan Fransiz olmak Uzere 27
kisi hayatini kaybetmistir (Roller, 2002: 116 aktaran Aktoprak, 2010: 382)
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ix) Bir kurumun yayinina referans verilecekse kurum adi, yayin yili ve varsa sayfa
numarasi sirasiyla yazilmahdir.

Ornek: Konuyla ilgili veriler (TUIK, 2011: 7) ...
x) Sureli yayinlara referans,
- Kbse yazisi/makale: Yazarin soyadi, yili ve sayfa numarasi.

Ornek: Balyoz davasiyla ilgili elestirilerin dile getirildigi bir yazida (Cetinkaya,
2012:5) ...

- Yazari belli olmayan haber: Yayinin adi (italik), tarihi ve varsa sayfa numarasi.

Ornek: Disiiriilen ucakla ilgili olarak ortaya atilan bazi iddialar (,The Economist,
2012:16) ...

xi) Elektronik kaynaklar:

- Bir internet sitesinde yazari belli olmayan bir kaynaga verilecek referanslar
sonnotlarda, Belgenin bashgi, (belge tarihi). internet adresi. Son erisim tarihi,
GG/AA/YYYY biciminde yazilmalidir.

Ornek: The Monnet Plan. http://www.cvce.eu/recherche/unit-content/-/
unit/5cc6b004-33b7-4e44-b6db-f5f9e6c01023/4802¢240-1497-4127-9b14-
f7b6896d6fd9. Son erisim tarihi, 15/10/2012.

- Sureli yayinlarda yazari belli olan kaynaga referans: Yazarin soyadi ve yayin yili.

Ornek: Balyoz davasiyla ilgili elestirilerin dile getirildigi bir yazida (Cetinkaya,
2012) ...

xii) Metin icerisinde yer alan alintilari kisaltmak icin ¢ nokta su sekilde
kullanilmahdir:

Ornek: Giinimiizde devletin icine distiigii zor duruma iliskin su saptama
yerindedir:

Devlet simdi ¢cok daha sorunlu bir konumdadir. Bir yandan ulusal gikar adina blyuk
sermayenin faaliyetlerini diizenlemesi talep edilmekte, 6te yandan ise, yine ulusal ¢ikar
adina, ulusotesi ve kiresel finans kapitali cezbetmek ve daha gekici ve karli iklimlere
dogru sermaye kagisini... engellemek igin “is hayati agisindan ¢ekici bir ortam” yaratmaya
zorlanmaktadir. (Harvey, 1999: 195)
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Ornek: Bu agidan bakildiginda “paradoksal bicimde, kdylii devriminin nihai
zaferi... koyllGligin sonunu getirir” (Hardt ve Negri, 2004: 140).

xiii) Dort satiri gececek alintilar igin bir satir atlanarak iceriden paragraf basi
yapilmali ve alinti, tirnak icinde olmaksizin, 1 satir araliginda ve 10 punto
biyikliginde yazilmalidir.

Ornek: Giniimiizde devletin igine distigi zor duruma iliskin su saptama
yerindedir:

Devlet simdi ¢cok daha sorunlu bir konumdadir. Bir yandan ulusal gikar adina biyik
sermayenin faaliyetlerini dizenlemesi talep edilmekte, 6te yandan ise, yine ulusal gikar
adina, ulusotesi ve kiiresel finans kapitali cezbetmek ve daha gekici ve karl iklimlere
dogru sermaye kagisini... engellemek icin “is hayati agisindan cekici bir ortam” yaratmaya
zorlanmaktadir. (Harvey, 1999: 195)

Ornek: Giiniimiizde devletin icine diistiigii zor durumailiskin Harvey (1999: 195)
su saptamayi yapmaktadir:

Devlet simdi ¢cok daha sorunlu bir konumdadir. Bir yandan ulusal gikar adina buyik
sermayenin faaliyetlerini dizenlemesi talep edilmekte, 6te yandan ise, yine ulusal gikar
adina, ulusotesi ve kiiresel finans kapitali cezbetmek ve daha gekici ve karl iklimlere
dogru sermaye kagisini... engellemek icin “is hayati agisindan cekici bir ortam” yaratmaya
zorlanmaktadir.

xiv) Kisisel gériismelere verilecek referanslar su sekilde yaziimalidir:

Ornek: Bu konuya kuskuyla yaklastigini belirten Celenk (Kisisel goériisme,
10.12.2012)...

Kaynakg¢a Yazimi

Makalenin sonuna eklenecek Kaynakea, 10 punto, tek aralik ve Harvard sistemine
gore yazilmalidir. Buna gore;

i) Tum kaynaklar, yazarlarin soyadlarina gore alfabetik olarak siralanmalidir.
ii) Yazarlarin soyadlari, sadece bas harfleri blyuk olacak sekilde yazilmalidir.

iii) Bir yazarin birden ¢ok eserinden yararlanilmissa, yazarin adi her eser igin
yeniden yazilmal ve siralama eserlerin tarihlerine gore eskiden yeniye dogru
yapilmalidir.

iv) Kaynakca yazimi igin gerekli olan bilgilerin eksik olmasi halinde asagidaki
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isaretler kullanilacaktir:

tarih yok ty.
basim yeri yok A2
yayinci yok yay.y.

v) Kitap su sekilde yazilmalidir:

Ornek: Kurlansky M (2005). 1968: The Year That Rocked The World. London:
Vintage.

Ornek: Marx K ve Engels F (1998). Komiinist Manifesto. Cev. M Erdost, Ankara:
Sol Yayinlari.

Ornek: Oran B (der) (2001). Tiirk Dis Politikasi. Cilt I, 2. Baski, istanbul: iletisim
Yayinlari.

Ornek: Best A vd. (2008). Uluslararasi Siyasi Tarih: 20. Yiizyil. Cev. T U Bilge ve E
Kurt, istanbul: Yayin Odasi.

vi) Derleme kitapta bolim su sekilde yazilmalidir:

Ornek: Ferrarotti F (1997). Bir Karsi Kiiltiiriin Dogusu: Kropotkin’den Sakharov’a.
icinde: F Mayor ve A Forti (der), Bilim ve iktidar, Cev. M Kiigiik, Ankara: TUBITAK,
107-123.

Ornek: Akdevelioglu A ve Kiirkciioglu O (2001). Orta Dogu'’yla iliskiler. icinde: B
Oran (der), Tiirk Dis Politikasi, Cilt |, 2. Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 357-3609.

vii) Dergiden makale (s6z konusu dergide aksi belirtiimedik¢e) su sekilde
yazilmaldir:

Ornek: Okay M O (2003). Modernlesme ve Tiirk Modernlesmesinin ilk
Dénemlerinden inan¢ Krizlerinin Edebiyata Yansimasi. Dodu Bati Diisiince
Dergisi, 3, 53-64.

Ornek: Cooke P (1988). Modernity, Postmodernity and the City. Theory, Culture
and Society, 5(2-3), 475-492.

Ornek: Tirel O (2011). 2011 Yazinda Orta Dogu’yu Diisiiniirken. Miilkiye Dergisi,
35(3), 9-60.
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viii) Tez su sekilde yaziimalidir:

Ornek: Albayrak O (2003). Refah iktisadinin Teorik Temelleri: Piyasa Refah iliskisi.
(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi). Ankara: Ankara Universitesi.

ix) Sureli yayinlar su sekilde yazilmahdir:

- Yazari belli olan haber/kose yazisinin yazimi

Ornek: Zeyrek D (2012). Savas Degil Baris. Radikal, 19 Ekim, 7.

- Yazari belli olmayan haber su sekilde yazilmahdir:

Ornek: Radikal (19/10/2012). Yiiksekova’da bir okul kundaklandi. 12.
x) internet kaynaklari su sekilde yazilmalidir:
- Siireli yayinda yazari belli olan haber/kose yazisinin yazimi

Ornek: Zeyrek D (2012). Savas Degil Baris. Radikal, 19 Ekim. Son erisim tarihi,
21/10/2012.

- Sureli yayinda yazari belli olmayan haber su sekilde yazilmahdir:

Ornek: Radikal (19/10/2012). Yiiksekova’da bir okul kundaklandi. Son erisim
tarihi, 21/10/2012.

- Yazari belli olmayan kaynaklarin yazimi

Belgenin bagligl. internet adresi. Son erisim tarihi, GG/AA/YYYY.

Ornek: The Monnet Plan. http://www.cvce.eu/recherche/unit-content/-/
unit/5cc6b004-33b7-4e44-h6db-f5f9e6c01023/4802¢c240-1497-4127-9b14-
f7b6896d6fd9. Son erisim tarihi, 15.10.2012.

- Yazari belli olan kaynaklarin yazimi

Yazarin soyadindan sonra adinin bas harfi (varsa tarih). Belgenin basligl. internet
adresi. Son erisim tarihi, GG/AA/YYYY.

Ornek: Chomsky N (06.10.2012), Issues That Obama and Romney Avoid. http://

www.zcommunications.org/issues-that-obama-and-romney-avoid-by-noam-
chomsky. Son erisim tarihi, 19.10.2012.
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x) Kurum raporu su sekilde yazilmahdir:

Kurum adinin kisaltmasi (Kurumun tam adi) (belge tarihi). Belgenin bashgi. Yayin
yeri: Kurum adi/yayinci.

Ornek: TUIK (Turkiye istatistik Kurumu) (2011). istatistiklerle Tiirkiye 2011.
Ankara: TUIK.

xi) Kisisel gbriisme su sekilde yazilmaldir:
Ornek: Taner Timur’la kisisel gériisme, 27.09.2012.

xii) Yaziicinde referans verilen ikincil kaynaklar Kaynakca icinde gosterilmemelidir.
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