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Yeni Sayida...

Milkiye Dergisi, 2018 yilindaki son sayisiyla okurlariyla bir kez daha bulusuyor.
53. yayin yilini tamamlamakta olan Miilkiye Dergisi, yayimladigi elestirel yazilarla
sosyal bilimler alanina katki sunmaya yeni yilda da devam edecek. Bu sayimizin
temasini Yorum kismindaki yazilar ¢ergevesinde “Yeni Turkiye’de Bunalim” olarak
belirledik. Dergimizin, yeni yilin ilk sayisinda da 2018 glindemini isgal eden ve
2019 yilinda da c¢okga tartisilacagini distndigimiiz “kriz” temasiyla okurlarinin
karsisina ¢ikacagini simdiden mujdeleyebiliriz.

Bu sayimizin ilk makalesi Efe Bastlirk’in, “Devlet Olmanin Toplumsal Temeli:
Osmanl’nin Kurulusu Meselesi ve Siyasal Antropoloji” basligiyla yayimlaniyor.
Yazar, devletlesme sirecini ele almada siyasal antropolojinin uygun bir analiz
altyapisi sundugu savindan hareket ederek, Osmanh kurulus tartismalarini
“asabiyye” ve “gaza” ideolojisi lizerinden irdeliyor. Devletin dogusunda devlet
oncesi toplumsalligl tartismanin merkezine alarak siyasal ve toplumsal olan
arasindaki surekliligi ortaya koymaya calisiyor; boylece Osmanl’nin kurulusu
tartismalarina 6nemli bir katki sunuyor.

ikinci yazimiz, Ozgiir Balkili¢’in kaleme aldigi “Sili Sosyalist Deneyiminin (1970-
1973) Ekonomi-Politiginin Tarih Yazini Uzerine” makalesi. Balkilic, 1970’li
yillardaki toplumsal miicadelelerin 6nemli ve 6zglin bir 6rnegi olan Sili'deki
Allende donemine dair tarih yaziminin nasil sekillendigini arastiriyor. Makale Sili
sosyalizminin tarih yazimini jeopolitik dlizey, devlet dlizeyi ve toplumsal hareketler
diizeyi olmak Uzere li¢c diizeyde inceleyerek bu ¢alismalari kuramsal modelleri ile
inceleme nesneleri arasindaki iliskileri acisindan analiz ediyor.

ismet Parlak ve Enis Oztiirk’iin “Bireyler ve Birey Olamayan Bireyler: Liberalizm
ve 19. Yiuzyihn Celiskileri” bashkli makalesi, bireyin ve bireyselligin gelisimi
konusunu bireyin ortaya c¢ikis slirecinden itibaren ele aliyor; liberalizm,
Aydinlanma ve devrimler g¢agini izleyerek konuyu 19. ylzyila kadar getiriyor.
Yazarlar, giinimizde elestirilen bireycilik konusunun neoliberalizmle birlikte ele
alinmasinin yanlis oldugunu 6ne siirerek bu anlayisin liberalizmin birey anlayisina
dayandigini gosteriyorlar.

Makaleler bolimiindeki son yazimiz, Emek Cayl Rahte tarafindan kaleme alinan
“Tlrkiye’de Medya Etnografisi Yapmak: Alanin Gelisimi ve Seyrine Elestirel Bir
Bakis” baslikh makalesi. Makale, Tirkiye’de bugiine kadar medya etnografisi
alanina dahil edilebilen akademik makalelerin “medya etnografisi kriterleri”
cercevesinde etnografik niteligini sorgulayarak stiregelen etnografik calismalarin
elestirel bir okumasini yapiyor. Cayli Rahte, 2000 sonrasi inceledigi eserlerin
sadece yariya yakininin etnografik nitelikte oldugunu tespit ettigi makalesinde,
bu kriterlerin tartismaya acik oldugunu ve makalesinin de boéyle bir tartismayi
baslatmasini umdugunu belirtiyor.

Dergimizin yorum kisminda yer alan yazilar, 13 Ekim 2018 tarihinde Egitim Sen
Ankara Universiteler Subesi ile Miilkiyeliler Birligi'nin 2018-2019 Akademik Yili
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Acihsi icin dlzenledigi etkinlikteki “Yeni Tlrkiye’de Bunalim” baslikli panelde
yapilan sunuslardan olusuyor. Bu sunuslardan ilk ikisini konusmacilar yaziya
dokerek dergimize gonderdiler, digerlerinin ise ses kayitlarinin ¢ézimiini gbzden
gecirerek yayinliyoruz.

“Yeni Turkiye’de iktisadi Bunalim: Kiiresel Gelismeler, Tiirkiye’ye Yansimalari”
baslikliyazisinda Ebru Voyvoda, Turkiye’de yasanan iktisadi krizi kiiresel dinamikler
ve Tlrkiye'nin kiresel kapitalizme eklemlenme bigiminin yarattigi kirilganhklardan
hareketle aciklayarak krizin yapisal nedenleri tGizerinde duruyor.

“Toplumsal Bunalim” baslikh yazisinda Banu Yilmaz, toplumsal bunalima neden
olan travmalarin genellikle insan haklari ihlallerinden kaynaklandigini ve insan
haklari ihlallerine neden oldugunu belirtiyor. Yilmaz, insan haklari ihlallerinin
yarattigi kalici etkilerin hangi mekanizmalarla ortaya ciktigini agikladiktan sonra
yapilan bir alan arastirmasi ¢ercevesinde “son bes yilda gerceklesen toplumsal
olaylardan akilda kalanlar(in) hepsi(nin) politik siddet temelli insan eliyle kasitli
olarak ortaya cikarilan travmalar” oldugunu gostererek bu bunalimdan cikis
yollari icin 6nerilerde bulunuyor.

“UOniversitenin Bunalimi” baslikli yazisinda Onur Can Tastan, tiniversitelerin icinde
bulundugu bunalim kosullarini tim boyutlariyla ele aliyor. Tastan, son donemde
yasanan otoriterlesme, gilivencesizlesme, keyfi yonetim sorunlarinin yani sira
atif/yayin/kongre cetelerinden para karsiliginda tez, makale yazimlarina kadar
akademideki ¢lirimeyi somut 6rneklerle gézler 6nline seriyor.

Murat Seving, “Siyasal- Anayasal Bunalim” baslikli yazisinda sinifsal miicadeleler,
ekonomi ve tarihsel gelisim dikkate alinmadan vyapilan hicbir anayasa
degerlendirmesinin anlamli olamayacagl savindan yola c¢ikarak 1876’dan
glinimize Turkiye’deki Anayasa tartismalarini bu perspektiften ele alarak
analiz ediyor. Seving, son donem Anayasa degisiklikleri icin ise bunlarin kalic
olmayacagini, bitliin kurumlarin donisecegini ifade ederek umudumuzu diri
tutma gagrisi yapiyor.

Miulkiye Dergisi 2018 yilinin bu son sayisinda lke glindemi ile akademik
glindemin en temel sorunlarini ele almaya devam ediyor. Dergimizin gikartiimasi
bircok kisinin kolektif emegi sayesinde miimkiin oldu. Bu sayinin hazirlanmasinda
gorev alan Recep Aydin ve Nail Dertli‘den olusan editoryel ekibimize, derginin
sekretaryasini ve koordinasyonunu biylk bir 6zenle yiriten ve ses kaydi
¢dziimlerini gerceklestiren Nurettin Oztatar’a, makaleleri diizelten Murad
Karabulut’a, yazarlarimiza, makaleleri degerlendiren hakemlerimize ve bu sayinin
hazirlanmasinda emegi gecen herkese Miilkiye Dergisi adina tesekkir ederim.

Yeni yilda, yeni sayida gérismek dilegiyle...

Meltem Kayiran
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ergisIA\:

Arastirma Makalesi

Devlet Olmanin Toplumsal Temeli: Osmanli’nin Kurulusu
Meselesi ve Siyasal Antropoloji

Efe Bastiirk, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Siyaset Bilimi ve Kamu
Yonetimi Bolimd, e-posta: efebasturk83 @gmail.com

Ozet

Siyasal teorinin devleti toplumsal olandan farklilagsmis bir mefhum olarak ele almasina
karsin, siyasal antropoloji devleti olgusal-iliskisel baglamda ele almayi 6nerir. Devlet,
toplumsal olandan 6zerklesmis bir siyasal farklilasma gostergesi olarak degil, toplumsal
olani insa eden unsurlarin siyasal temsili olarak kurulur. Siyasal antropoloji, devleti,
toplumsal-kiltiirel yapiyr orgilitleyen asabiyyenin bir devami ve tamamlayicisi olarak
kavramayi onerir. Osmanl’nin kurulusu meselesi, siyasal antropolojik acidan ele
alindiginda, Osmanli’nin devletlesmesini miimkin kilan kimi devlet-6ncesi baglamlarin
etkisi fark edilmektedir. Bu makale, Osmanli’nin kurulusunu siyasal antropoloji
perspektifi Gzerinden ele alirken, devletlesmenin imkanini saglayan devlet-6ncesi
toplumsalligin tartismanin merkezine alinmasi gerektigini iddia etmektedir. Buna gore,
Osmanli’nin devletlesmesinde etkisi olan devlet-dncesi baglamlar olarak asabiyye ve
Gaza ideolojisi secilmistir. Her iki olgu da, devletlesmeye imkan saglayan toplumsal
irade ve enerjinin siyasal bir forma donlismesini ifade etmekte, bdylece siyasal ve
toplumsal olan arasindaki stirekliligi isaret etmektedirler.

Anahtar Sozcukler: Gaza, asabiyye, siyasal antropoloji, devlet, Osmanl.

Social Basis of the Being State: The Problem of the
Establishment of the Ottomans and Political Anthropology

Abstract

Although political theory considers the state as a concept distinct from the social,
political anthropology proposes considering the state in a phenomenal-relational
context. The state is founded not as the indicator of a political differentiation which
has become autonomous from the social, but as the political representative of the
components that build the social. Political anthropology proposes conceiving the state
as a continuation and as the complement of the Asabiyyah that organizes the socio-
cultural structure. When considering the problem of the establishment of the Ottoman

Bastiirk E (2018). Devlet Olmanin Toplumsal Temeli: Osmanli’nin Kurulusu
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state from the viewpoint of political anthropology, one recognizes the effect of certain
pre-state contexts that made the formation of the Ottoman state possible. By discussing
the establishment of the Ottoman state from the perspective of political anthropology,
this paper claims that the pre-state community that enabled the formation of the state
should be at the center of the discussion. Accordingly, the Asabiyyah and Gaza ideology
are selected as pre-state contexts that had an effect on the formation of the Ottoman
state. Both cases express the transformation of the communal will and energy enabling
state formation into a political form, thereby pointing out the continuity between the
political and the social.

Keywords: Ghaza, asabiyyah, political anthropology, state, Ottoman.

Giris

Bu ¢alismanin konusu, Osmanli’nin kurulusu meselesine siyasal antropolojik
acidan yaklasmanin imkani Gzerinedir. Siyasal antropoloji, bu ¢alismanin
temel baglami gozetildiginde, teorik bir referans olarak degil, yontemsel bir
okuma metodu olarak kullanilmaktadir. Osmanli’nin kurulusu — daha dogrusu
‘devletlesmesi’ — meselesi, toplumsal iktidar kaynaklarinin bir araya gelerek
siyasal olani bicimlendirmesi ve hatta siyasal olana dogrudan icerik sunmasi
gercegindenayrielealinamaz.Baskabirdeyisle Osmanli, toplumsalolaniniizerine
‘bir anda’ yerlesen ve bu yerlesimi dogrudan otorite ve baski araclari aracihgi
ile gerceklestiren saf siyasal bir olusum degil, kendinden 6nce mevcut halde
bulunan toplumsal ve kiiltiirel iktidar kaynaklarini dolayimlayarak siyasalligini
organize edebilmis bir glictlir. Osmanli, kurulus asamasinda, farkl asiretler ve
onlarianlamlandirankdltiirel dizgeler arasinda ‘gikar birligi’ olusturmak suretiyle
siyasalligini tesis edebilmistir. Bu olgusal baglam, bu calismanin ana sorunsalini
meydana getirmektedir; zira Osmanli'nin kurulusu meselesine neden ve nasil
siyasal antropolojik bir perspektiften bakabilecegimize iliskin ipuclari tam da
bu olgusalligin igerisine kayithdir. Osmanli’nin farkli asiretler arasinda meydana
getirdigi bu ‘cikar birligi’, Osmanl’nin devletlesmesinin nedeni ve bigimini
olusturur; ctiinkii Osmanli, bu sayede kendi verili jeopolitik, jeokiltiirel ve
sosyo-ekonomik iktidar alanini siyasal olana dogru yoneltebilmistir. Baska bir
deyisle Osmanli'nin asiretler arasi cikar birligini saglamadaki ve toplumsal-
kilturel iktidar kaynaklarini siyasal bir icerik altinda sogurma becerisi, onun
devlet olmasindaki en basat kriterleri olusturmaktadir. Bu nedenle, Osmanli’'nin
kurulusu meselesinin siyasal antropolojik okumasi, Osmanli’nin devletlesmesini
ve devletlesirken hangi toplumsal iliski orlintllerine dayandigini anlamada
fayda saglamaktadir.

Osmanl’nin kurulusu meselesi (zerine siyasal antropolojik perspektifli bir
okuma merkezinde egilirken ¢calismanin odaklanacagi temel glizergah, devletin
toplumsal temelidir. Bu nedenle, bilhassa toplumsal olanin 6zgil baglami
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icerisinden tlreyen bir devlet olgusuna yaklasirken siyasal antropolojinin
getirmis oldugu paradigmatik cerceve ¢ok faydalidir. Bu paradigmatik cerceve,
siyaset teorisinin devlet merkezli okumasini ‘toplumsal iliskilerden tireyen
devlet’ kavrayisina dogru genisleterek devletin anlam ve alanini agmis, boylece
siyasal teorinin devlet kavramini kendinde aciklamaya ve anlamaya donik
sinirliislevini daha da derinlestirebilmistir. Zira bu kuramsal ¢aba, siyasal iliskiyi
tarihsel ve toplumsal baglamda bir bitin halinde sunar. Bu ¢abasiyla, siyasal
antropoloji, siyasal iliskiyi cok genis bir perspektiften okumaya yonelerek, devlet
kavramina sosyolojik bir temel kazandirmistir. Siyasal antropoloji perspektifinin
Osmanl’nin kurulusu (devletlesmesi) meselesinde merkeze alinmasinin nedeni,
devletlesme siirecinin tarihsel bir kopus olarak dustnilmemesi, fakat bu gegis
anini bittndyle toplumsal icerikle anlamlandirmasidir. Bu minvalde, calismanin
temel sorunsali gozetildiginde, su Onermeyi yapmak anlamh olacaktir:
Osmanli’'nin devletlesme siireci, devlet-dncesi kimi toplumsal, siyasal, ekonomik
ve kilturel (dinsel) baglamlarla yakindan iliskilidir ve Asya cografyasindaki
devletlesme siireclerinden izler tasiyan ve bu baglamda Asya tipi merkezilesme
surecleriyle benzer bir tarihsel deneyim geciren Osmanli, devlet-6ncesi erken
siyasal formlarla kendini iliskilendirmek suretiyle kendi devletlesme sirecini
yaratmay! basarmistir. Bu baglamda, devlet-6ncesinde mevcut olgular ile
devletle ortaya cikan olgularin bir arada bulunabilecegine doénik varsayim,
calismanin temel sorunsali acisindan merkezi 6nemdedir; zira bu 6nerme ile
toplumlarin kendi toplumsal enerijilerini yeniden yaratabilme hususunda basa
donebilecekleri — veyahut donmek zorunda olduklari — bir ‘6z’ (potansiyel)
meselesi glindeme gelmis olur. Bu 6z, siyasallasmanin kosulu olarak toplumsal
olanin kendini devlet ile temsil edebilmesinin imkanini olusturur. Diger taraftan
da devlet, kendini bu ‘6z’ distincesine eklemleyerek, toplumsal olani insa eden
anlam dinyasiyla iliskilenir. Bu, acik bicimde, siyasallasmanin kosulu ve imkani
olarak devletlesmeye alan agan temel diizlem olarak dustnilmelidir.

Siyasallagmanin bu imkani, siyasal teorinin glindeme almadigi bir baglami
fark etmemizi saglar. Bilindigi lzere, siyasal teori igerisinde devlet, kavramsal
diizeyde normatif bir icerikle maluldir ve bu normatiflik baglaminda
deontolojik bir kisveyle ytkludur. Bagka bir deyisle, devlet, siyasal teoride kendi
icinde anlagilmaya calisilan bir kavram ve toplumlarin yonelisinde “zorunlu
ugrak” olarak ereksel bir anlamla kavranmaya ¢alisiimaktadir. Devlet, bu teorik
milahazaya gore, toplumsal varligin siyasallasmasinin biricik gOstergesi ve
kosulu olarak siyasal olani dogrudan icermektedir. Oysa devlet, siyasal olani tek
basina kendinde kapsayamayacagi gibi siyasal olan tarafindan igcerilmektedir.
Siyasal antropolojiye gore devlet, toplumsal varligin siyasal formlarindan bir
tanesini olusturur ve bu yoniyle siyasal olanin tarihine oranla daha yeni bir
hadisedir. Siyasal antropoloji, devleti, siyasal olanla zorunlu iliskili olmayan ve
siyasal olani belli bir tarihte ve yine belli kosullar dahilinde temsil edebilmis
bir entite olarak gorir. Bu nedenle siyasal antropoloji agisindan su soru temel
onemdedir: hangi kosullar ve belirlenimler igerisinde siyasal bir toplum kendisini
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devlet adiyla anmaya baslamistir? Bu sorunun imledigi 6nermeye gore devlet,
bir toplumun siyasallasmasinin zorunlu nedeni degil, yalnizca bir géstergesidir
ve bu yoniyle devlet, siyasallasmanin zorunlu nedeni degildir.

Siyasal antropolojinin inceledigi devlet, kavramsal degil iliskisel bir olgudur ve
bu yonuyle icinden tiiredigi toplumsal iliskilerin dogasi igerisinde kavranmaya
cahsilir. Devletin iliskisel yorumu, siyasal iliskinin ulastigi 6zgil asamalarin
tartismaya dahil edilmesini gerektirir, ki siyasal antropolojinin temel ¢abasi
tam da bu 6zgll ugragi isaretleyebilmek ve devleti toplumsal iliskilerin bir
basamagi olarak cerceveleyebilmektir. iste siyasal antropoloji, bu nedenle,
devletlesmenin kendisini bir tir “toplumsal gosterge” olarak ele alma
ugrasindadir. Oyleyse elimizde, devleti, varsayimsal ve kurgusal olarak teorize
edilebilecek soyut bir yaklagimdan farkli olacak sekilde iliskisel ve baglamsal
olarak kategorize edebilecegimiz bir ayra¢ bulunmaktadir. Siyasal iliskinin
belirlenim kosullarini toplumsal alana dogru genisleterek devleti de bu alan
icerisinden tlreyen bir ‘iliskisel baglam’ olarak ele aldigimizda, devletlesme
sureci tarihsel bir kopus olarak degil, fakat bir ‘eklemlenme’ basamagi olarak
karsimiza cikar. Oyleyse devletlesme, siyasal iliskide yeni fakat ayni zamanda
“gelismis” bir asamayi temsil etmektedir. Bu asamanin 6zgl kosulu ise, siyasal
bagin belli bir doygunluga ulasmasi, baska bir deyisle i¢ diizenin saglanmasi
ile beraber toplulugu var eden enerjinin “disariya” sevk edilebilecek raddeye
ulasmasidir. Buna gore siyasallik, toplulugun kendi icinde anlamli bir itaat ve
otorite iliskisi gelistirmesi iken; devletlesme, bu iliskinin tesis edildigi ve i¢
diizenin artik saglandigi bir asamanin sonrasini, yani topluluksal enerjinin artik
disariya dondirulerek icerideki dlizenin ve bu dlizeni saglayan ickin nedenlerin
topluluk-igi catismalardan korunabildigi ve siyasal olanin yetkinlesme agisindan
cok daha islevsel halde oldugu bir diizeyi temsil eder.

Osmanl’nin  kurulusu meselesine odaklanan bu calisma, bu baglamda,
devletlesme silrecini asamali olarak gelisen ve erginlesen bir siyasallik
baglaminda formile etmenin imkanini arayacaktir. Temel 6nermeye goére
Osmanli, kurulus asamasinda, devletlesme asamasina kavusabilmek icin ig
diizenini ve bagini insa etme zorunlulugunu devlet-6ncesi siyasallik formlarina
dayanmak suretiyle tesis etmis, fakat kendi i¢ dlizenini saglamak ve devletlesme
asamasina ulasabilmek icin, topluluksal enerjiyi disariya yoneltecek sembolik
araclarinvarhginikendisiyasalislevine katmakistemistir. Buna gére, Osmanli’nin,
kurulus asamasinda bir asiret konfederasyonu olarak ‘beylik’ (seflik) diizeyinde
ortaya ¢cikmasi ile bu beyligi devlete sigratacak -ve bu minvalde beylige i¢ birligi
saglamanin yaninda beyligi bir arada tutan i¢sel enerjinin disariya dogru sevk
olmasini saglayarak icerideki diizene belli bir mesruiyet ve otorite kazandiracak-
olan siyasal form birbirine eklemlenmistir. Osmanli’'nin kurulusunda ‘kurucu’
bir etki atfedilen Gaza ideolojisi, bu baglamda, iste bu eklemlenme diizleminin
tam merkezinde bulunmaktadir. Bu nedenle Gaza ideolojisi, siyasal antropoloji
perspektifi baglaminda yorumlayacak olursak, devletlesmeyi kurmasi beklenen
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ickin toplumsal enerjidir. Fakat bu enerji, yani devletlesmeyi 6rgitleyecek
olan ideoloji, tim varhigini ve anlamini devlet-6ncesi siyasal iliskilerle olan
bagintisindan devsirir.

Devletin Siyasal Antropolojisi

Siyasal teorinin en netameli kavrami olan Devlet (izerine goéris birligi
olmamasinin sagladigi en bilyilik fayda, devletin kendisini bir dizi farkh olgu,
kavram, slire¢ vb. unsurlarla bir arada dislinmeye imkan saglamasidir. Devleti
bir egemenlik ya da iktidar iliskisinin en (st basamagi olarak kaydederken
gbz onlinde bulundurmamiz gereken nokta, mevzu bahis edilen egemenlik
iliskilerinin ‘devlet-6ncesi’ ile ‘devlet-ile’ (devlet sonrasi) arasindaki bagintilarini
-ve varsa- farklarini tahlil etme zorunlulugudur. Diger bir deyisle, devlete
atfedilen ve fakat devletin toplumsal Uretimi diyebilecegimiz iliski setlerine
oldukga yabanci duran ‘6zerklik’ eksenli bir devlet okumasi, devletin Uzerine
yerlesmis oldugu tim iktidar iliskilerini devlete baglamak suretiyle anakronik
bir durum yaratir. Yine benzer bir problem, devleti ‘tarihin sifir noktasi’ olarak
kavrama ugrasidir ki, bu da devletin kendisini devleti var eden sireglere
ickin bir niive olarak koyutlamak suretiyle devleti ereksel bir bakis agisina
oturtarak onun tarihsel ve toplumsal baglamini géz ardi etmektir. Bu da, agikea,
devletin edinmis oldugu siyasal bicimi, dncesinde bulunan toplumsal iliskilere
eklemlemek suretiyle devleti “erken dogurtmak” (Claessen ve Skalnik, 1993: 3)
seklinde tarif edebilecegimiz bir probleme kapi acar.

Bu ve benzeri problemlerden kaginmak ve devleti icinde bulundugu toplumsal
ve tarihsel kosullarin 15181 altinda inceleyebilmek adina devletin siyasal
antropolojik teorisi yardimci olabilir. Siyasal antropoloji, devleti, toplumdan
farklilagsmis Ust-yetkesel bir otorite olarak ele almak ve devleti soyut ve sinirli-
islevsel bir baglama oturtmaktan ziyade, onu bir olusum veya slre¢ olarak
ele alarak, devletin gelisimine neden olan iliskisel dizlemleri devlet teorisinin
icine katmaya calisir (Swartz, Turner ve Tuden, 1966: 4). Boylece, hem devlet
Uzerinde gelistigi toplumsal iliskiler agi icerisinde anlasilabilmekte, hem de
teorinin merkezine olgularin ampirik gerceklikleri katilabilmektedir. Radcliffe
Brown’un deyisiyle devlet, “kompleks iliski sistemleri ile birbirine baglanmis
olan insanlarin birlikte bir araya gelmeleridir” (Brown, 1940: xiv).

Devlet, Brown’un da dne slirdigli gibi, toplumda mevcut iliskilerden ayrive 6zerk
ya da onlardan bagimsiz sekilde isleyen bir mekanizma degil, toplumsal iliskiler
tarafindan bigimlendirilen ve toplumsal olandan izler tasiyan genis kapsamli
iliskiler agidir. Siyasal antropolojinin bakis agisi icerisinde devlet, bu sayede,
soyut hipotezler Uzerinden kurgulanan normatif bir kavram olmaktan ziyade,
somutiligkiler agiigerisinde yerive islevi belirlenebilen ve belirlenebildigi 6l¢lide
ait oldugu toplumsal iliskiler kiimesi nezdinde konumu ve islevi isaretlenebilen
sosyal bir gergekliktir (Kristiansen, 2001: 29-30). Bu nedenle siyasal antropoloji
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acisindan devlet, siyasal ve toplumsal olanin birbirinden farklilastigi yerde degil,
tam tersine bu iki kimenin birbiriyle iliskilendigi diizlemlerde anlasilabilecek
ve hatta kuramsallastirilabilecek bir kavramdir. Nitekim Fortes ve Evans-
Pritchard, devlet adi verilen ve fakat muhtevasinda genis kapsamli siyasal
iliskiler agini iceren bu Ust kavrami tiimuyle iliskisel diisiinme odakli bir bakis
acisina oturtmaya calismis ve bu sayede siyasal teoriden buyik oranda farklilik
arz etmislerdir. Nitekim onlar, soyut hipotezlere dayanarak olgularin sav
haline getirilmesi sonucunda veri ile kuram arasinda zayif bir bag bulundugu
disiincesinden hareketle, olgular izerinden teorinin olusturulmasi gerektigini
iddia etmislerdir (Fortes ve Evans-Pritchard, 1940: 4). Bunun agik anlami, devlet,
olgulardan bagimsiz herhangi bir hipoteze dayanarak, ge¢mis ile gelecek zaman
arasinda tutarl ve istikrarli bir denge olusturmasi beklenen bir kavram degil,
toplumsal iliskilerin somut gercekligi icerisinde belirlenen ve bu gergeklik
icerisinde anlasilmasi gereken iliskisel bir olgudur (Abeles, 2012: 40).

Siyasal antropolojinin referans kaynaklari arasinda yer alan kimi kaynaklarda
devlet bir taraftan “milkiyet esitsizliginin strdirilebilmesi icin”, diger taraftan
“fetih, isgal ve haragyoluyla” kurulan (Oppenheimer, 2005) ve kendisini toplumsal
olandan farklilastirirken toplumsal esitsizlik iliskilerine dayandiran bir yapidir
(Engels, 2010). Ancak, siyasal antropoloji ne bu kaynaklara indirgenebilecek
kadar dar kapsamli bir gergeve igerisinde olgunun kendisini yorumlar, ne de
devlete iliskin hipotezlere dayanmayi reddetme pahasina kendiyle geliskiye
diisme egilimine girer. Zira siyasal antropoloji, bize, devlete iliskin evrensel,
normatif ve askin bir cerceve sunmaktan ziyade; devleti iliskisel okumayi
Oneren bir bakis agisi sunmasi itibariyle kuramsal bir referans degil, olsa olsa bir
okuma bicimidir. iste bu nedenle devletin siyasal antropolojik teorisi, en basta,
incelemeye konu olan devlet adli nesneyi, devlet-olma sartlarina hiikmeden
tarihsel ve toplumsal kosullar ve iliskiler igerisinde teorize etme ugrasindadir.
Bu sebeple siyasal antropoloji, teoriden ziyade bir yontem olarak ele alindiginda
devlet kavramini normatif ve baglayici cerceveden uzaklastirir; bdylece devleti
bicimlendiren kosullara odaklanmayi saglayarak, bakis acisini toplumsal alanin
bltlnilne gevirir. Dolayisiyla siyasal antropoloji, en kaba bigimiyle, siyasal teoriyi
devlet ile toplum arasindaki ortiisme, eklemlenme ve insa siregleri iginde
ele almaya calisir. Bu siregler, politik varlik olarak insanin siyasallasmasinda
etkili olan yapilardan mitesekkil olmalari nedeniyle 6nemlidir (Balandier,
2010: 3). Siyasal antropoloji, devleti veya siyasal olani kavramsal olarak degil,
iliskisel olusunu inceleyebildigi “alanlar” (izerinden okuma gayretinde olarak,
kurumlarin ve iktidar iliskilerinin gergeklesme bigimlerine yogunlasir (Balandier,
2010: 5). Bu nedenle siyasal antropoloji agisindan iktidar iliskilerinin saf siyasal
formu olarak siddet, baski ve tahakkiim unsurlarindan 6te, siyasal iktidarin
sembolik ve simgesel formlari da 6nem arz eder.
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Siyasal antropolojinin siyasal iktidari alan ve iliskisellik mefhumlari tGzerinden
ele alma c¢abasi ve yontemi, devletin siyasal teorisinden farkli neticeler
ortaya cikarir. En basta, siyasal antropolojinin ana yoénelimi, siyasal iliskinin
evrimsel bir haritasini ¢gitkarmak ve bu haritalandirma igerisinde topluluklarin
devletlesmeyle tanisma ve karsilasma bigimlerini mercek altina almaktir
(Macleod, 1931: 9-13). Burada temel hedef, devleti ereksel bir son olarak tasvir
etmekten ziyade, devletlesmenin kendisini bir deneyim olarak incelemek ve
topluluklarin devleti deneyimlemek suretiyle kendilerini nasil dontstirdukleri
sorusunu yanitlandirmaktir. Devlet, bu yontemsel caba igerisinde, topluluklarin
izledigi diyalektik bir asim olarak degil, kolektif varolusta yasanan dontsiimler
ile yeniden yapilanan toplumsal bir 6rgltlenme olarak belirir. Bu zamansal
belirim, devletin 6rgitsel yogunluguna gore degil, devlet-ile meydana gelen
topluluksal islev ve eylemlere gore yorumlanir. Baska bir deyisle devletin
siyasal antropolojisi, devletin kavramsal icerigine ve buna uygun bicimlenmis
orgutlenme tipolojilerinin normatif elestirisine degil; devlet vasitasiyla beliren
eylem ve davranis bicimlerine odaklanarak devleti iliskisel, gindelik, vb.
unsurlarla okumaya calisir. Bu nedenle siyasal antropoloji acgisindan ‘siyasal
eylem’ ve[ya] bu eylemin sekillendigi ve anlamlandig ‘siyasal alan’ oldukca
kompleks, cesitli ve sosyal iceriklidir. Diger bir deyisle siyasal olan, devlet ve
onda temsil olunan baski ve siddet araglari 6zelinde sinirlanmis bir islevsellik
ile malul ve sinirli degildir. Tersine, siyasal olan, karmasik toplumsal iliskilerin
etkisi yoluyla olusan dinamik bir sahadir. Siyasal alan, Pritchard’a gore, “uzami
paylasan bir grubun yapisal eylemler belirlemesiyle olusan” ortaklk dizlemidir
(Evans-Pritchard, 1940: 265). Bu ortaklik, grup Uyelerinin bir arada olmayi
deneyimleme bicimiyle dogrudan iliskilidir. Su halde siyasallik, toplumsal
olani olusturan grup lyelerinden farklilasmis ve onlara yabancilasmis 6zerk bir
rasyonalite ve isleve sahip bir devlet kavrami ile sinirh bir anlama sahip olmanin
¢ok otesinde, bizatihi toplumsal olanla iliskili ve ona eklemlenmis bir devlet-
olma sireciile yakindan iliskilidir. M. G. Smith’e gore siyasallik, kolektif varolusu
etkileme glicline haiz her alanda mevcut bir ickinlik olarak deger tasimaktadir.
Ona gore kolektif karar asamalarini etkisi altina alabilen veya bununla deger
iceren her tlr unsur, dogrudan siyasal nitelik tasir (Smith, 1956: 43-45). Bu,
siyasal olanin, son kertede, kolektif yapi lizerinde etki kapasitesine sahip olup
olmadigi problemini icermek zorunda oldugunu belirten bir dislinceyi aciga
¢ikarir. Siyasal olan, sayet kamusal olani belirleme ve etkileme glicline sahip
olup olmama sonucunda beliriyorsa, buradan ¢ikan mantiksal sonug, siyasal
olanin ezeli-ebedi bir askinlik icinde dlstinilemeyecegi, tersine olgusal olanin
icerisinde devamli yapilasan bir stire¢ oldugudur. Diger bir deyisle, siyasal olana
doniik antropolojik perspektif; kavramsal dizeyde bir siyasalliktan degil, insa
ve iliski icinde olan bir siyasal stirecten s6z eder. Kurtz, siyaseti meydana getiren
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seyin bagimsiz ve icerigi kendinde menkul olan soyut bir siyasal iliski olmadigini
soyler. Ona gore siyasal iliskinin 6ziinde mevcut olan itaat iliskisi, kolektif olani
bicimlendirdigi icin ve slrece siyasal addedilir; yoksa itaat iliskisi, kendi saf
bicimiyle siyasal olanin 6ziini olusturmaz (Kurtz, 1979: 43).

Bu tartisma bizi siyasal olanin devlete donistigu tarihsel ugragin tartisiimasi
noktasina ulastirir. Pek ¢cok antropolog ve arkeolog, devlet adiyla anilan kolektif
siyasal bicimin, tarihsel siure igerisinde kent olgusuyla birlikte gelistigini, ¢linku
kent olgusunun devlet kavramina ylklenen somut islevleri goriinir kildigini
ifade ederler (Claessen ve Skalnik, 1993: 16). Kentin toplumsal yasamiislevsel ve
davranissal olmak tizere gcoklu yapilara bélmesi, kolektif yasami birbiriyle catisan,
uzlasan, eklemlenen ya da uzak tutulan bir dizi alandan mutesekkil karmasik bir
yaplya donistirur. Boylesi karmasiklik icerisinde siyasal olan, bu farkli alanlarin
karsilasma bicimlerinden tlreyen ve onlara hiikmederek onlari yeniden
dénustiiren bir dolayimlayici olarak belirginlesir. iste devlet, bu karmasik yapilari
donlistirme kudretine haiz alanlarin lizerinde, onlar tarafindan bigcimlenerek
ve onlari temsil ederek bu alanlar cogulluguna hilkkmeden (st yapi olarak cikar.
Fried, devletin bu st yapisal beliriminde analojik bir baglam olarak akrabaligin
izlerini gorar (Fried, 1967: 185). Akrabalik, kolektif varolusu ve bu varolusun
istikrari ile diizenini garantiye alan bir iliski deneyimi olarak, bu kolektif iliskiyi
dizenleyen, denetleyen ve bu kolektif bagin sirdirulebilirliginden sorumlu
organizatore ihtiyag duyar. Bu organizator, Fried’e gore devletin kendisidir;
devlet, bu yoniyle yalnizca esitsizligin garantéri degil, nifus artisi ile bu
nifusun sahip olmak zorunda oldugu kaynaklar ve yine bu nifus dolayimiyla
surdirilmesi zaruri olan kolektif bagin arasindaki iliskiyi ve uzlasiyr saglamakla
gorevli bir dolayimlayicidir. Fried’in gorislerine gore devlet, yeniden iretim igin
zorunlu olan 6geler ile bu 6gelerin saglayicisi ve tiketicisi olan niifus arasindaki
dolayimisaglamakla sorumludur. Bu yoniiyle devlet, bir taraftan yeniden tretim
araclarinin saglandigi toplumsal alanda, diger taraftan ise bu Giretim araglarinin
tasarlandigi, organize edildigi ve son kertede dagitiminin tahsis edildigi siyasal
alanda faaliyet gosteren ve bu agidan salt siyasi alanla 6zdeslesmeyip, toplumsal
olan ile siyasal olani bir araya eklemleyen bir dolayimlayicidir.

Benzer goriisler Carneiro’da da karsimiza ¢cikmaktadir. Carneiro, niifusun Giretim
gliciini belirleyen dogasi ile devlet arasinda dogrudan bir bag gorur (Carneiro,
1970:734). Carneiro’ya gore devlet, insan gliclinlin kapasitesine gére bicimlenen
bir orglitlenmedir ve bu haliyle demografik sinirhliklar karsisinda pasifize olur,
ancak artan nlfus nedeniyle de ¢evreye dogru harekete gegen yayllmaci bir
karakter gosterir. Bunun temelinde yatan ana unsur, nifusun artmasi ile bir
taraftan cografi sinirliigin yol acabilecegi i¢ sorunlardir: artan demografik
baski nedeniyle Gretim fazlasi tiiketim karsisinda acik verir, bu da orta ve uzun
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vadede grubun yeniden Uretimini tehlikeye atar. Digeri ise, Gretim-tliketim
dengesizligi nedeniyle grup ici dayanismanin giderek ¢catismaya ve bunun da
sonucunda istikrarsizliga yol acacak olmasidir. Oyleyse demografik baski, ayni
anda iki seye neden olur: ilki, arti insan fazlasinin toplumsal olani yeniden
Uretmek icin gerekli olan maddi Uretim nesnelerinin tedarik edilmesinde
kullanilmasi; ikincisi ise grubu, kendisi i¢in disariya dogru harekete gegirecek
icsel bir itici glic (ideoloji). Webster, icsel sinirliliklar karsisinda grubun disariya
dogru yonelmesi sonucunda 6nderlik makaminin ortaya ciktigini, bunun da
savas-paylasim iliskisini giderek koruyucu-korunan iliskisine déndirdigliinden
bahseder (Webster, 1975: 464-470). Devletin kokeninde yer aldigi iddia edilen
bu koruyuculuk (patronaj) iliskisi, 6rglitlenme ile ideoloji arasindaki bagin da
kokenini olusturur. Zira grubu disariya harekete gecirecek i¢sel motivasyon,
bu motivasyon ile elde edilen artinin paylasimi ve planlamasindan sorumlu
bir uzman sinifi 6n gerektirir. Bu uzman sinif, toplumsal yapinin giindelik
iliskilerden meydana gelen yapilasmis isleyisinin Uzerine konumlanarak,
toplumsal olanin disariya dogru genisletilmesinden sorumludur. Disari dogru
genisleyen, toplumsal olanin maddi boyutu olmanin 6tesinde, toplumsal olani
kuran ve onu bir arada tutan deger sistemlerinden tiireyen kolektif enerji ve
yine onun tarafindan bicimlendirilen kolektif organizasyondur. Earle, klasiklesen
calismasinda, devlet-oncesi siyasal yapilar olarak bilinen Seflik sistemlerinin
devlete dogru donismesinde etkili olan siirecin, tam da az evvel bahsi gecen
disa dogru acilma oldugunu ifade eder. Earle’e gore Sefler, yukamlilikler ile bu
ylikUmliliklerden dogan kazanim iliskilerine dayanarak toplumsal olani itaat
ve Uretim gibi ayriksi iliskiler nezdinde bir araya getirerek iktidarlarini kurmayi
basarirlar (Earle, 1997: 17-19).

Seflik sistemi, toplumsal olanin yeniden Uretiminde etkili olan iliskileri
dolayimlayan bir mekanizma olarak devletin 6n bigimini olusturur. Sef (ya
da onder), toplumsal alana hilkmeden alanlar ve bunlari olusturan degerleri
orgutlemek suretiyle kolektif olani somutlar (Service, 1975:290). Bu somutlama,
kolektif varolusu siyasal dizgeye tasiyan olgusallik olarak ifade edilebilir; zira
siyasal olanin temelinde bulunan toplumsal alanlar, birbirileriyle iligkili kilnmak
suretiyle ortaklasa yasamin varolussal dizgelerini meydana getirirler. Bunu
orgutleyen iliski bicimi olarak siyasallik, i¢sel eklemlenmelerin disariya dogru
harekete gecirilmesi icin ihtiya¢c duyulan baglayici ve dolayimlayici enerjinin
aciga citkmasi olarak diisindlebilir. Baska bir deyisle devlet, salt grup ici esitsizlik
iliskileri ile malul ve sinirli bir organizasyon degildir; kolektif varolusu bir arada
orgutleyecek olan degerler arasindaki gegisler ve eklemlenmelerden tiireyen
Ust yapisal olusumdur. Bunun acik anlami, devlet, toplumsal tabakalasmanin ve
siyasal farklilasmanin bir gostergesi olmanin 6tesinde, toplumsal davranislarin
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ve eylemlerin mesrulastirici katalizorudir. Boylece uyruklar, devlete atifla
davranislarini ve eylemlerini belirli mesru ve olumlu kategorilere sokarak
diger Uyelerin goziinde belli bir onay kazanabilirler. Service, bu iliskiyi “yasallik”
kavramiyla aciklayarak, devletin, adeta bir ideoloji gibi zihinlerde calisma
bicimini vurgulamak ister (Service, 1975: 163). Devletin ‘ideolojik’ boyutu,
siyasal farklilasmanin yol agtigi esitsizligi adeta maskeleyerek tyelere varolussal
anlam ve alan agmasidir. Ancak devletin varolussal anlam yaratan bu ‘ideolojik’
baglami, devlet-vasitasiyla elde edilen erk ve kaynaklarla ilgilidir. Zira devlet,
iceride saglanan dlizenin bir gostergesi olarak, bu dizenliligin disariya dogru
acilmasinin olanaklarini muhtevasinda barindirmis olur. Ciinkl devlet, grup igi
diizenliligin saglanma asamasindan sonra beliren bir kolektif 6rglitlenme bigimi
oldugu icin, grubun yeniden Uretiminin saglanmasi adina grup enerjisinin
disariya dogru sevk edilmesinde gerekli olan yonetim ve planlama faaliyetlerinin
gerceklesme zemini oldugu kadar, grubun enerjisini disariya dogru sevk edecek
olan ilkelerin ve degerlerin bizatihi temsilcisi konumundadir.

O halde devletin yasalligi ve otoritesi, dogrudan toplumsal ve kiltirel
kaynaklardan beslenerek, ya da bu unsurlarin devlete eklemlenmesiyle
meydana gelir. Siyasal iliskinin 6zlinde bulunan itaat, bu anlamda, uyruklarin
yalnizca siyasal otorite karsisindaki pozisyonunu degil, ayni zamanda onlarin
bir arada oluglarini imleyen kolektif varolus karsisindaki konumlarini da
icermektedir. Siyasaliliskinin insasi, su halde, kendisini toplumsal-kiiltiirel olanin
bir devami ya da onunla bagintili olarak sunma becerisi ile yakindan iliskilidir.
Siyasal olanin 6zgiin ve islevsel 6rgitlenme bicimi olarak devlet, bu yoniyle,
toplumsal olandan yetkesel dlizeyde farklilagsa dahi, kendisini toplumsal olanla
dogrudan bagintili gibi sunmak zorundadir. Clinkii devlet, yalnizca buyurma
gicline haiz veya siddet araclarinin yegane tekeli olarak toplum (izerinde
saf ve sinirsiz bir tahakkiime sahip bir mekanizma degildir. Devlet, toplumsal
olanin bir araya gelme enerjisinden tiireyen ve bu enerjinin disa agilmasi
icin ihtiya¢ duyulan fonksiyonlarin bir araya geldigi tst dolayimdir. Toplumsal
enerjinin disa acilmasi, i¢c diizenin ve birligin — ve bu yonyle istikrarin — asgari
dizeyde saglanmis oldugunun bir gostergesi olmasindan dolayi devletin ‘On-
bicimi’ ya da ‘erken’ asamasi olarak formiile edilmektedir. Devletin boylesi bir
‘erken’ asama duizeyi Uzerinden okunmasi, Toynbee’nin Unli “meydan okuma”
onermesini akla getirir. Bilindigi lzere Toynbee, toplumlarin, karsi karsiya
kaldiklari cesitli kosullara karsi gelistirdikleri tepkiler ile bulunduklari asamayi
asmis olduklarini soyler (Toynbee, 1946: 35). Benzer sekilde Lenski, Afrika’da
bulunan kuctk kolonilerin — ki bunlar, metinde, icerdikleri sosyo-ekonomik
gelismislik diizeyi ve sahip olduklari siyasal 6rglitlenme bigimi nedeniyle ‘seflik’
statlisiinde olarak tartisiimaktadir — zamanla i¢sel baskidan kurtularak, cografi
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acidan uygun ve kaynak tedarikinin daha rahat saglandigi bir yerlesim bolgesine
gecmesiyle devlet olusumunu tamamladigini ifade eder (Lenski, 1966: 161).
Bunun agik anlami, devlet, icerideki enerjinin disariya dogru yoneltiimesi
neticesinde toplumsal varligin kendi riistiind ispat etmesinin kosulu, imkani ve
gostergesidir. Diger bir deyisle, devletlesme, toplumsal varligin kendisini siyasal
bir 6rgitlenme olarak sunmasinin bir adim otesidir; yani toplumsal olani bir
arada tutan ve siyasal iliskinin 6zUinG olusturan kolektif enerjiyi somut bir Gretim
ve aktarim diizeyine geciren ileri asamadir. Bu ileri asama, toplumsal enerjinin
“savas” yoluyla disa vuruldugu moment olarak devletlesmenin 6n bigimidir
(Spencer, 1897: 165). Savas, hiyerarsik bir 6rgitlenmenin ve kolektif enerjinin
disavurumunun goéstergesi olarak, disiplin yoluyla bir aradalgi toplumsal olanin
kendisine yoneltir. Boylece toplum, bir arada olusunu belli bir deger mertebesi
aracihigi ile kavrarken, bu degerin icerdigi kolektif varolusu deneyimleme bicimi
olarak hiyerarsik orgltlenmeyi normallestirir. Siyasal farklilasma ile temsil
edilen devletin toplumsal olandan kopusunu bu hiyerarsi ekseninde gérmek
gerekir. Dahasi, devlet dncesi siyasal form olarak seflik 6rglitlenmesinin, savasgl
bir toplum bigimi olarak bilinmesinin nedeni budur. Otterbein, merkezilesmemis
toplumlar (seflik) ile merkezilesmis toplumlar (devlet) arasindaki strekliligin,
askeri disiplinin orgitsel bir dizenlemeden ziyade siyasal varolus bicimi
oldugunu ifade eder (Otterbein, 1970: 25). Bu nedenle, toplumsal enerjiyi belli
bir diizen ve hiyerarsi icinde saglama gerekliligine dair diisiincenin bir deger
yargisi olarak aktarimi, sefligin devlete biraktigi mirastir. Zira devletin lzerine
yerlestigi itaat iliskisinin 6zlinde, toplumsal varhgin kendi bir aradaligina
duydugu itaat gelmekte, devlet, bilhassa savasci-seflik oOrgitlenmesinde
gorilen bu iliskiyi kendine eklemlemektedir.

Devletin, 6nceki siyasal formlarda — bilhassa seflik sistemlerinde — mevcut olan
toplumsal enerjiyi kendisine eklemleme arzusunun temelinde yatan sey, siyasal
farklilasmayi icsel bir catisma nedeni olmaktan cikartip, toplumsal enerjiyi
disarlya dogru yéneltebilme arzusudur. ibn Haldun’un ustalikla belirttigi gibi,
asabiyyesi (toplumsal enerji) ylksek topluluklar, bir arada olmanin vermis
oldugu giiven ve sadakat ile savasirlar ve savas, boylesi topluluklar igin yagsamsal
oldugu icin savunma giicleri de o denli geliskindir (ibn Haldun, 2007: 95-99).
ibn Haldun’un asabiyye kuraminda belirgin olan sey, savasc¢i topluluklarin
sahip oldugu asabiyenin arkaik bir kurucu glice sahip olmasi nedeniyle
devletlesmis - uygar - toplumlar icin hem potansiyel bir tehdit tasimasi fakat
hem de bu toplumlara adeta 6rnek olusturmasidir (Yildiz, 2010: 41). Denilebilir
ki, asabiyyesi glclii savasgi topluluklarin uygar toplumlar igin tehdit olusturma
nedeni, asabiyenin imledigi yilksek enerjinin devletlesmeye kapi agarak
merkezi glict tehdit etmesidir. Bu ylzden merkezi gii¢, kendi muhtevasindaki
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bu gicli asabiyeye sahip topluluklari ya merkezde sogurmak ya da c¢eperlere
iterek merkezden uzaklastirmak ister. Ancak Osmanli’'nin devletlesme siirecine
baktigimizda, asabiyyenin belirli bir merkez gli¢ tarafindan temelliik edilmesine
karsi cikarak kendi i¢c asabiyyesini muhafaza etmeyi arzulayan ve bu nedenle
karsi-devletlesme vya da devlete-karsithk olarak nitelendirebilecegimiz
refleksler gelismis ve bu olgu Osmanli’nin devletlesme silrecinde yerel ve i¢
kiltirel dinamikleri kendi merkezinde temsil ettigi asabiyeye dahil etme
stratejilerini gerekli kilmistir. Bu ylizden Osmanli, dncelikle bu karsi-tehditleri
bertaraf etmek ve hem kapsayici hem de merkezi bir siyasal iktidar yapisi tesis
edebilmek adina, yerel dinamiklere hem dayanan fakat hem de onlari kendi
asabiyesine katmaya calisan gerilimli bir politika izlemek zorunda kalmistir. Bu
gerilimli politika, devletlesme siirecinde ihtiya¢ duyulan merkeziligin, heniz
ayrimlasmis bir tabaka olmaksizin, yerel dinamikler ile aktérlere ve onlarin
ozgil yerel-kiiltiirel séylemlerine olan bagimliliktan kaynaklanir. Ornegin bir 6n-
devlet bigimi olan seflik ile devletin nihai formu olan merkezilik arasindaki gegis,
hem merkezilesmeye katki saglayacak hem de yerel glgler ile merkezilesme
azmindeki siyasal glicler arasindaki bagi gliclendirecek olan savas ve savasgilik
yoluyla mimkin olmustur. Zira s6z konu edilen bu erken ve 6n asamalarda
devletlesmenin kosulu ve imkani, toplumsal enerjiye dissal akim kanallari
yaratabilmekten gecer. Aksi halde bu enerji iceride bosalarak topluluk ici dizeni
tehdit edebilir. Devleti seflikten ayiran en temel unsur, devletin, uzmanlasma
ve islevsellesme yoluyla bu enerjiyi olabildigince iceriden uzak tutmasi ve bunu
seflik sistemlerinden daha iyi basarabilmis olmasidir. Bu basarinin temelinde
yatan ana dinamik ise, toplumsal enerjiyi iceride bir diizen yaratimi, disariya ise
yoneltim nedeni olarak saglamak, baska bir deyisle devlet ideolojisini organize
edebilmektir.

Bu devlet ideolojisinin benzerini sunan ibn Haldun, toplumsal ve siyasal olanin
birbirine eklemlendigi anlari olduk¢a detayli bir sekilde sunmustur. Ornegin,
asabiyyetin din dahil her tlr beseri bagdan 6nce geldigini savundugu iddiasinda
(ibn Haldun, 2007: 334) ifade etmis oldugu gibi, siyasal olanin icerigi soyut
bicimde degil, toplumsal sekilde diizenlenir, zira siyasal olanin toplumsal olanla
strekliligi bu iliskisellik ile vuku bulur. ibn Haldun, asabiyyenin (iretici-yaratici
baglaminin glicli oldugu gbcebe toplumlarda deneyimlenen kolektif bagin,
yerlesik-uygar toplumlara kiyasla daha fazla oldugunu soylerken, amaci, bu
enerjinin isaretledigi kolektif varolusun eylem diizeyinde daha fazla ortaklga
tekabil ettigini iddia etmektir. Baska bir deyisle, asabiyyenin glicli oldugu
gocebe (devletsiz) toplumlar, devletlesme potansiyeline sahip olmalarindan
Otlirt toplumsal enerjilerinde yaratici bir siyasallik mevcuttur; zira bu enerji
yoluyla kendilerinin kolektif bir-aradaliklarina amagsal bir bag yikleyerek kendi
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ic diizenlerini ve birliklerini saglarlar. ibn Haldun, bu gécebe gruplarin asabiyye
yoluyla kolektif bagi her daim deneyimlediklerini ifade ederken, toplulugun
yasamsal ihtiyaglarinin bir arada saglandigi esitlikgi bir siyasal yapinin varligina
Isik tutar. Boylece gbgebe toplumlar, devletlesmenin nivesini kendi iglerinde
tasirlar. Ancak ibn Haldun, devletlesme niivesi ile bizatihi devletin kendisi
arasindaki gerilimden haberdardir: devletlesme niivesi tasiyan gécebe kiltirin
tiim amaci kendi i¢sel diizenini ve bunu saglayan esitlik¢i yapiyr korumaktir —
diger bir deyisle devletlesmenin kendisini 6ztinden koparilis olarak gérdigu icin
devletlesme arzusu “ilk elde” yoktur. Buna karsin devlet, i¢ diizenini esitsizlikgi
(uzmanlasmis) bir siyasal formda sagladigindan, toplumsal enerjide gerileme
yasar. Bu nedenle devlet igin en bliyik tehdit, kendi siyasal varligini devindiren
“6z” mefhumunu, yani toplumsal enerjiyi simdiye tasiyamamak ve boylece
icerideki birligi ve diizeni kaybetmektir. Dolayisiyla devlet, kendi devlet-6ncesi
baglamini, yani devletlesmesine imkan kazandiran o an’t hatirlamak, ona
donmek ya da onu her daim ulasilabilecek bir yakinlikta muhafaza etmek ister.
ibn Haldun’un gdcebelik ile yerlesikligin bir arada bulunmasindan kast ettigi,
bu ikili arasinda gerilimli iliskinin devletlerin ylikselis ve ¢okls asamalarina
kaydetmesi nedeniyledir. Diger bir deyisle, devletler, asabiyyelerini kaybettikce
¢cokiise, asabiyyelerini kuvvetlendirdikce yukselise gecerler; clnkid icerideki
birligin saglanmasi ve toplumsal enerjinin disariya yoneltilerek devletin
gliclinlin pekistiriimesi bununla mimkin olur.

ibn Haldun’un gorisleri yalnizca kuramsal diizeyde degil, fakat bilhassa Orta
Dogu ve Bati Asya toplumlarinin tarihsel gelisimleri ile donlisimlerini anlamak
acisindan son derece faydalidir. Ozellikle islami Orta Dogu’da ahlak sistemleri
(yasam tarzlan) ile siyasal orglitlenme arasinda kurulan yakin bag g6z oniine
alindiginda (Arkoun, 1994: 114-120), ibn Haldun’un disiinceleri daha net
anlasilabilir. Arkoun’un ifade ettigi gibi, Orta Dogu ve Bati Asya uygarliklari, yerli
degerlerini butlintyle siyaset ve ahlakin, diger bir deyisle yasa ile yasam tarzinin
bir aradaligina indirgemisler, boylece siyasal 6rgilitlenme ile toplumsal-kultirel
varolus sekanslari arasinda dogrudan bir bitlnlesme gozetmislerdir. Bu, acik
bicimde, siyasal farklilasmanin muglak kaldigi bir cografyada siyasal yapinin
toplumsal temele sahip oldugunu gosterir. Benzer bicimde, Arap yarimadasi
halklarinin tarihini inceleyen Rosenfeld de, bedevi (gdcebe) toplumlarin
kendi serefleri ve s6hretleri icin elde ettikleri prestij ile kendi siyasal yapilarini
muhafaza ettiklerini belirtir (Rosenfeld, 1965: 177). Yagma ekonomisi, bu
cografyanin hakim politik ekonomisi olsa da, asil niyetin toplumsal bir stati
oldugu anlasiliyor. Nitekim yagma, topluluk ici diizenin saglanmasinda kolektif
bir paylasim ilkesinin temelidir. Urdiin cografyasindaki arastirmalarinda
Antoun, tarihin erken asamalarindan itibaren Arap yarimadasinda yagma
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yoluyla gelistirilen dagiim ekonomisinin sefin siyasal statlsini pekistirdigini
ve paylasim ekonomisi ile toplumsal korunmanin bir arada isletilerek sefin
yalnizca siyasal bir lider degil, ayni zamanda toplulugun ahlaki muhafazasindan
da sorumlu bir aktér oldugunu belirtir (Antoun, 1967: 295-297). Bu, sefin
siyasal bir lider olmanin 6tesinde “Baba” figlirli ile benzestirildigini gbstermesi
bakimindan ilgingtir. Zira, islami cografyadaki paternalist ve patriarkal siyasallik,
“analojik akrabalik” (Holy, 2015: 99) bagi ile toplumsal satha dek uzanarak siyasal
olani dogrudan bu alan icerisinden insa eder. Bu, ibn Haldun’un asabiyyenin
kuvvetli olmasi igin gerekli olan bagin neden “kandashk” diizeyinde insa
edilmesinin zaruri olduguna iliskin tezlerini agiklar. Kandaslik bagi, siyasal bagin
kamusal bir iliski olmasinin 6tesinde, ahlaki sorumluluklar ve paylasimlar ile
desteklenmesini ifade eder. Bu bagin 6zelligi, kolektif sorumluluk ve paylasim
ilkelerini siyasallik dncesinde kurarak siyasalliga 6ncel mahiyette insa etmesidir.
Diger bir deyisle, kandaslik baginin devlet-6ncesi siyasalligl, acikca, siyasal bir
form olarak kurulan devleti 6n-belirleyen igkin stati olarak karsimiza gikar.
Dolayisiyla kandashk baginin devlet-6ncesi baglami, devleti 6rgiitleyecek olan
asabiyeden baskasi degildir.

Asabiyye Bagi ve Kutsal Savas (Gaza) ideolojisi
Goégebelikten Devletlesmeye Asabiyyenin Tesisi

Osmanlinin devletlesme sireci beylikten devlete dogru bir sirec¢ takip eden
olusum hattini icermektedir. Bu olusum hattinda konumuz itibariyle 6nemli
olan hususlar, siyasal antropolojinin isaretledigi devlet-6ncesi unsurlar ile
devletlesme arasinda kurulan bag ve siireklilik ile ibn Haldun’un ortaya attig
“asabiyye” kuraminin etkileridir. Osmanli, kendi devletlesme siirecinde pek ¢ok
tarihsel ve toplumsal baglamdan izler tasimis olmakla birlikte, devletlesme
surecini de dogrudan bu kolektif kiltlirel aktarimlarin lizerinde bina etmistir.
Bunlarin basinda, Osmanl’'nin gogebe bir beylik olarak kurularak, merkezi bir
siyasal yapiya kavusmasi gelmektedir. Ancak Osmanli'nin gogebelikten devlete
dogruizledigi seyir, siyasal formun kendisinde bicimsel bir déniisim olusturmus
olsa da, devletlesme siirecinin kendisi devlet-oncesi beylik (gbécebelik)
formlariyla sireklilik tasimaktadir. Bu, Osmanli’nin kurulusunu belli bir tutarlihk
ve sireklilik dairesi icerisinde takip edebilmek acisindan énemlidir.

ibn Haldun’un tezleri Osmanl’nin kurulusundaki siiregleri anlamak agisindan
onemlidir; zira ilgili tezler uzun dénem tarihsel cerceve icerisinde belli bir
siireklilik — daha dogrusu benzerlik — tasimaktadir. Zira ibn Haldun, beylik
(seflik) ile devletlesme arasindaki gerilimi adeta yillar 6ncesinden haber
vererek, devletlesmenin kosulunu, “yurdundaki diger asabiyye bicimlerini idare
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altina alma” sartina baglamistir (ibn Haldun, 2007: 474). Zira hikiimranhgin
biricik kosulu, asabiyyeler (istl bir asabiyye kurmaktir; baska bir deyisle politik
egemenlik alanina gekilemeyen bagimsiz unsurlari tabi kilmayr basarmakdtr.
Osmanl’nin, kurulus asamasinda Anadolu’daki diger politik-toplumsal yapilarin
tizerinde belli bir Gstiinliik kurmaya calismasi bu sebepledir (inalcik, 2015:
99). Bu Ustunliik, politika-Gstl bir politik form ve asabiyye Ustli bir asabiyye
orgutlenmesi olarak gelismistir. Bu asabiyye orgltlenmesi, kendisini Gaza
ideolojisinde bulmustur; zira Osmanli, bu sayede, yerel yapilanmalarin kendini
dayandirdigi kilttrel formu politik iktidarina eklemlemek suretiyle, hem yerel
yapilar tzerinde moral hakimiyet kurmayi basarmis, hem de ilgili kulttrel
formu merkeziyetgiligin icine cekerek asabiyyeyi kendisiyle iliskili kilmistir. Gaza
faaliyetlerinin topluluk ici dayanismayi artirici baglamdaki ideolojik etkisi, politik
merkeziyetciligin toplumsal-kiltirel unsurlara dayandiriimasini gostermesi
bakimindan 6nemlidir (Cetin ve Cag, 2015: 75). Zira Osmanl’nin bununla amaci
ne siyasi iktidar alanini genisletmektir ne de artiga el-koyma bigiminde zuhur
eden ekonomik bir mantiktir. Osmanli, kendi i¢ politik yapisinda devletlesmeyi
saglamak adina politik olani toplumsal-kiltirel alana genisletmek istemistir.
Clink Osmanli’nin elindeki yegane enstriiman, politik iktidari yerel toplumsal
glcler esliginde, onlara dayanarak, onlarla eklemlenerek olusturmaktir (Barkey;,
2011: 51). Bu, devletten imparatorluga gecis strecinde Osmanl’nin en ¢ok
dayanacagi tarihsel bilingalti olacaktir.

Osmanli, tarihsel ve kiiltirel baglamda islami Orta Dogu ve Bati Asya
uygarhklarindan izler tasimakta, boylece bu cografyadaki uygarlik yapilarinin
devletlesme baglamindaki hareketlerini takip ve kendi 6zginlUgi baglaminda
temsil etmektedir (Langer ve Blake, 2015: 188). Asya uygarlklarinin kendi
aralarinda benzer ve Osmanli’yi da igine alacak sekilde mekan ve tarih asiri etki
yaratabilmis olmasinin altinda yatan neden, bu uygarlik formlarinin tarimsal
Uretimi hareketli ntifus (gocebe kiltir) aracihgi ile gerceklestirmesidir. Boylece,
yerlesik Uretimden ziyade, nifusun daima yer degistirmesine dayal gelisen
[yeniden] Uretim iliskileri, toplulugun bir aradaligini simgeleyen ve konar-
gocer hareketlilik cercevesinde muhafaza edilen icre bir kaltirin 6gesine
donusdrler (Sinor, 2009: 13-15). Bu kultlrel dinamikler nezdinde orgutlenmis
toplumsal yapi, siyasal varligin toplulugun igerisinde farkhlasmis ayri bir tabaka
diizeyinde temsil edilmesinin karsiligi olarak anlasilabilecek merkezilik 6gesinin
distalandigini gostermesi bakimindan onemlidir. Bu uygarlik formlarinda
devlet — Avrupa-merkezci anlamda — ayri ve farkl islevlerle toplulugun disinda
orgutlenmis bir yapi olarak degil, tersine, topluluga ve toplulugu orgltleyen
yerel-kiltirel baglamlara indirgenmek, onlardan kaynaklanmak ve onlarla
iliskilenmek suretiyle insa edilmistir. Bu farklilik, devlet olgusunu, Asya ve onunla
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bagintih politik formlarda islevsel diizeyde degil, kiiltiirel baglamda okuma
gerekliligini ve bu minvalde ilgili cografi ve kiltirel yapilar igerisinde gelisen
siyasi yapilarin Avrupa-merkezci bir devlet kavrami dahilinde ele alinmamasi
gerektigini gostermektedir.

Osmanli, bu minvalde, kendi icinde anlasilamayacak kadar derin bir tarihsel
gecmise ve farkli toplumsal tecriibelerden meydana gelen siyasal bir kiltire
sahiptir. Bu nedenle Osmanli’nin kurulusu meselesi, tarihsel ve kavramsal
dizeyde olgulardan bagimsizlasmis bir teorik milahazaya degil, tersine
olgulara dayali olarak gelisen streklilikler icerisinde okunup anlasiimalidir.
Burada gbz o6nine bulundurulmasi gereken en 6nemli husus, Osmanl’nin
farkli zaman-mekan cizgilerinin bir sentezi ve tecriibesi olarak ortaya ¢ikmis
olmasidir (Unlii, 2011: 10). Kurulus meselesinde etkili olmus iki &nemli
olgusallik, Gaza ideolojisi ile gbgebe kiiltiir, Osmanl cografyasina 6zgi olarak
gelisen Ozgllliikler olarak degil, Osmanli’nin ait oldugu uzun dénemli tarihsel
streglerin yansimalari ve kolektif tecrlibeleri olarak ele alinmalidir. Bu nedenle
Osmanl’nin kurulusu meselesi, farkh tarihlere, mekanlara, kiilturlere ve bunlar
arasindaki eklemlenme ve kopuslara isaret etmektedir. Dolayisiyla mesele, bu
farkl tarih-mekanlarin ¢ozimlemeye sokulmasini gerektirmektedir.

En basta, siyasal antropolojinin tarihsel dizlemde devlet-6ncesi siyasal
formlar ile devlet-ile ortaya cikan siyasal bicimler arasindaki eklemlenmelere
ve surekliliklere odaklandigini séylemistik. Osmanli’nin kurulusu meselesinde
benzer bir teorik glzergahi c¢izmek amaciyla, kurulusa etki eden siyasal-
tarihsel siireglerin uzun donemli gelisimlerine bakmak ve Osmanli’nin kurulusu
meselesini bu baglamda diisiinmek faydali olacaktir. Osmanli'nin gécebelikten
devlete sigrayisinda bicimsel anlamda geride biraktigl, fakat devletlesme
strecine farkli diizeyde yeniden dahil ettigi asabiyye ile Gaza ideolojisi, bu
nedenle calismanin sorunsali baglaminda tercih edilmektedir. Osmanl’nin
kurulusu meselesinin siyasal antropolojisi, devlet-oncesi formlar ile devletlesme
aninda ortaya ¢ikan siyasallik dizlemleri arasindaki sireklilige odaklanmayi
gerektirdiginden, asabiyye ile Gaza ideolojisi dogrudan ilgili sorunsalin alanina
dahil olmaktadir.

Asabiyye’yi toplulugun i¢ enerijisi olarak yorumlayan ibn Haldun’u takip ederek,
devletlesme olgusunun temelinde toplumsal insalarin oldugunu éne siirebiliriz.
Osmanli’nin kendi devlet-olma siirecinde takip ettigi tarihsel formlarin ¢coklugu,
bu arglimana tutarl bir temel saglar. Nitekim Koprili, Osmanli’nin hem tarihsel
diizeyde Bizans’ive iran’them de toplumsal-kiiltiirel diizeyde Selguklu gelenegini
kendinde harmanlamasini, devletlesmenin daima toplumsal gergeklikler ile
bagintih oldugu gercegini sunmasi olarak degerlendirir (Képralii, 2018: 183).

514 Bastirk E (2018). Devlet Olmanin Toplumsal Temeli: Osmanli’nin Kurulusu
Meselesi ve Siyasal Antropoloji. Miilkiye Dergisi, 42 (4), 499-531.



Gercekten de asabiyye, toplulugun var olma cabasini destekleyen kolektif
yaratim enerjisi olarak, toplulugu tarihsel ve siyasal olarak slirdiirecek olan
araglarin tatbiki ve gerekli eylemlerin kolektif diizeyde gergeklestirilebilmesini
kosullayan icsel gercekliktir. Bu icsel gerceklik, toplumsal varligin kendini
koyutlamasi ve buradan siyasal olani insa etmesi noktasinda kurucu bir deger
tasimasi bakimindan énem arz eder. ibn Haldun’un Umran bilimiyle kast ettigi
insan-toplum-tarih dizgesindeki butinlik, asabiyye araciligi ile ortaya ¢ikan
gercekligin ta kendisidir (Findikoglu, 1951: 35). Asabiyye, bir an icin ortaya
¢ikip sonra geride birakilan kurgusal bir varsayim degildir; tersine toplumun
her asamasinda siyasal form ile arada kurulmasi gereken ve bu yonuyle siyasal
varligi devindirmesi amaciyla ¢agrilan beseri hafizadir. Bu hafiza olmadigi
vakit, devletlesme (devlet-olma) kolektif enerjiden yoksun halde bozulmaya
yiiz tutar. ibn Haldun’un asabiyyeyi 6n plana almasinin nedeni, topluluklarin
siyasallasmaya bir kereligine kavusmamalari, fakat daha ziyade siyasallasmayi
her an her asamada yeniden icra ve insa etme zorunda olmalaridir (ibn Haldun,
2007: 104). Bunun acik anlami, asabiyye, siyasal olani kurduktan sonra geride
birakilan tarih-6ncesi bir baglam degil, tersine siyasallasma siirecinin gerekli
her asamasinda (¢okis, gerileme, kurulus, vb.) sirece dahil edilmesi gereken
tarihselliktir.

‘Osmanli’nin kurulusuna etki eden ve asabiyye ile ifade edilen tarihsellik formu
nedir’ sorusu burada karsimiza c¢ikar. Osmanl’nin devletlesme sirecine dahil
ettigi ve kendi devlet-olma sirecine dogrudan temel olarak addettigi gocebelik
(beylik) siyasal formu, asabiyyenin temelini teskil eder. Clinkii Osmanli, gocebe
asiretlerden mitesekkil bir konfederasyon halinde 6rglitlenmis bir siyasal yapi
olarak, digsal tehditler ve belirsizlikler karsisinda i¢ diizenini ancak ¢ikar birligi
dahilinde o6rgutleyebilmistir (Koprall, 2016: 124). Bu cikar birligi, icerideki
diizenin ancak toplulugun disaridaki tehditleri bertaraf edebilmesi 6l¢lsiinde
saglandigl sirece mumkindir. Ancak toplulugun igindeki farkh gruplarin
varligi — ki bu gruplarin siyasal diizeyde temsil ettikleri pozisyonun merkezilige
karsi bir refleks icerdigini unutmamak gereklidir — icerideki dizeni oldukga
kirilgan hale sokmaktadir. ibn Haldun’un éne siirmiis oldugu gibi, gécebeler
bagimsizliga olan diskinlikleri nedeniyle yliksek asabiyyeye sahiptirler, ancak
Osmanl cografyasindaki donemsel ozgiilliikler, gocebelerin ¢cok daha farkl
refleksler gelistirmesine neden olmustur (Koprild, 2016: 134). Bunun basinda,
gocebe gruplarin yagma ekonomisini stirdirebilir kilmalarini saglayan tek unsur,
Osman’in askeri bir konfederasyon 6rglitleyebilmis olmasidir. Baska bir deyisle
Osman’in liderligi, gdcebe gruplarin ihtiya¢ duydugu ekonomik kaynaklar
icin gerekli olan askeri glici saglayabilmis, boylece Osmanli’nin kurulusunda
Osman’in askeri baglamda orgltleyici giici ve onderligi, ekonomik ¢ikara
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dayali gbgebe drgiitlenmesini ydnetmistir (Kdpriilii, 2016: 155). ibn Haldun’un
One slrdigu gibi, gocebelerin bagimsizliga olan diskinlikleri ekonomik
yeniden Uretimi topluluksal enerji ile saglamalarindan kaynaklanir; ancak
Osmanli’nin kurulus cografyasindaki nedenler, gdcebelerin daima dissal tehdit
karsisinda merkezi bir glice dayanmalarina neden olmustur. Go¢ edebilecekleri
uygun cografyanin olmayisi ve Osman’in liderligi altinda mal ve séhret elde
edebilecekleri akinlara dogrudan dahil olabilme imkani, gocebelerin geleneksel
tavirlarini donistiren baglayici parametreler olarak karsimiza gikar.

Gocebelerin — ya da genel anlamda gogebeligin — Osmanli’nin kurulusundaki
etkisine deginen Lindner, gbcebe varhigin asimetrik pozisyonuna atifta
bulunarak, Osmanli merkezilesmesinde hakim temanin gocgebeligin cevreye
sabitlenmesi oldugunu soyler (Lindner, 2000: 95). Lindner, lbn Haldun’cu tezin
karsisindadir: ona gore gogebelik ile merkeziyetgi unsurlar arasinda karsilikli
¢ikar bagina dayali olarak gelisen ve ardindan devlet organizasyonunun
islevsel ve yonetsel olarak toplumsalin icinden farklilasmasina neden olacak
bir etkilesim yoktur. Gégebelik, Osmanli’nin kurulus cografyasinda bagimsizlik
temelinde bir siyasallasmaya isaret etmekte, boylece devletlesmenin 6nindeki
en blylk tehlike ve belirsizlik olarak durmaktadir. Bu nedenle Lindner, Osmanli
kurulusunun kokeninde, devletlesmenin tesisi slirecinde gocebeligin izlenmesi
ve zapt edilmesi temalarinin agirhgina dikkat ¢eker (Lindner 2000: 101-
104). Bununla beraber, gocebelerin askeri diizeyde kolektif hareketliligi, yani
kolektif diizeyde otonom karar ve eylem diizeyleri, onlarin politik anlamda
tabi kilinmalarinin 6nindeki en buyik engeldir. Osmanl, bu nedenle, daha
kurulus asamasindan itibaren merkeziyete gecis siirecinde devleti ‘farkhlasmis
bir islevsel organizasyon’ olmanin 6tesinde disiinmek zorunda birakmistir. Bu
hamle, Osmanl’nin 6zgiin karakterini ortaya koymasi bakimindan énemlidir.
Bu 6zglin baglam, gocebelik ile miicadele ve merkeziyetgilige gecis asamasinda
siyasal olanin toplumsal-kiltirel baglamlara sirayet ve nlfuz etmesini
gerekli kilan bir dizi stratejinin ¢oklu baglamlar dahilinde gerceklestiriimesi
neticesinde olusmustur. Osmanli, gocebeligin siyasal baglamda kontrol
altina alinabilmesinde agirhkli olarak kiltirel baglami kullanmistir.  Zira
kurulus cografyasinda gocebelerin asabiyyelerinin glcli ve politik baglamda
bagimsizliga duskiinliklerinin temelinde, sahip olduklar kiltiirel kodlar
Gzerinde kolektif milkiyetlerinin olmasidir. Baska bir deyisle, gocebe kiltir,
islamiyet’i kendi toplumsal kimliginde kapsayabilmis ve onu kendi toplumsal
varolusuna ickinlestirebilmistir. Bu, gocebe toplumsal yapinin disariya dogru
acllmasinin 6nlne gegerek, toplumsal varolusu kiltlrel baglamda esitlikgi
ve bir arada kilmis, politik baglamda ise bagimsizlik¢i bir egilimin temelini
olusturmustur. Osmanl, kurulus asamasinda, gocebeligi kontrol altina almak
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icin, iste bu kilturel-politik asabiyyeyi kendisine cekmek arzusuyla, gocebeligin
hakim kalttrel kodlarini devletlestirme yoluna gitmistir (Képralt, 1996: 101-
104). Nitekim kurulusun hemen akabinde islam, merkeziyete bagh medrese
gelenegi icerisinde uzmanlasmis bir sinifin politik egemenligi altina gekilerek,
gocebeligin kilturel-politik birligi asinmaya ugratilmaya calisilmistir (Yildirim,
2017: 73). Osmanli, béylece, hem merkezilesmek icin siyasal iktidara kultirel
dinamikleri katmak suretiyle toplumsal alana dek uzanmanin 6ninid agmis hem
de merkezilesmenin karsisindaki en énemli tehdit olan ve kiltiirel ve politik
diizeyde belli bir bagimsizligi simgeleyen gogebeligi kendisine katabilmenin
imkanini yaratmistir.

Bir diger 6nemli husus, gocebe gruplarin Asya cografyasinda deneyimledigi
c¢atismalarin sirekliliginin etkisidir. Asya’dan Orta Dogu’ya uzanan cografyada
gocebe gruplar arasinda yasanan c¢atismalar, “farkli asabiyyeler” arasi
cereyan eden uzlasmazliklardan meydana gelmistir (Barfield, 1990: 159). Bu
catisan farkl asabiyyeler, her ne kadar temeli ekonomik olsa da, siyasal birligi
saglama noktasinda ihtiyac duyulan i¢sel birligin ve dizenin insasinda énemli
rol oynamistir. Clnk{ asabiyet, temelde, topluluk bilincini deneyimleme ve
toplulugun manevi baglamini kendinde tasima gibi “seref” duygusuyla beraber
duyumsanmasidir (Goldziher, 1977: 48). Catismanin ve uzlasmazhgin surekliligi
karsisinda asiretler-lstU bir baglayici ideolojiye duyulan ihtiyag, Asya ve Orta
Dogu gobgebe toplumlarini radikal doniisime sevk etmistir (Krader, 1993:
147-149). islam’in siyasal roliinii pekistiren de bdylesi bir arayis olmustur;
zira Islamiyet, ilk ciktigi andan itibaren Arap yarimadasinda gécebe kiiltiirler
tizerinde ¢ok biiyiik etkiye sahip olmustur (Lapidus, 2002: 114). islamiyet,
yalnizca Tanrisal hakikatin temerkiizii olarak degil, ondan daha fazla sosyal
birligin ve siyasal diizenin insasinda ihtiyac duyulan bagi tesis edebilmis olmasi
nedeniyle yayilma gostermistir. Ciinkii islamiyet, topluluk ici bagi kandashk
temelinde dizenledigi gibi, dinsel ortakhgin siyaset Ustl baglamina yaptgi
vurguyla asabiyye-Ustl baglam kazanmistir. Topluluk olgusu da ayni sekilde
degismis ve genislemis, islam toplumu (immet) yerel-gécebe asabiyet baginin
Uzerine gecerek farkli topluluklari kaynastiran ve bulusturan bir ortaklik
dizgesine déniismustiir. Béylece islamiyet’in dogusu ile asabiyet, asiretler arasi
savasl engelleyen ve dahi yasaklayan bir diizlemde ortaya ¢ikiyor, saldirganhk
daiceriye degil disariya dogru gevriliyordu. Bu minvalde Gaza anlayisi, temelde,
asiretler arasi cekismeyi onlemek maksadiyla saldirganligl ve savasi disa
dogru yonelten grubun en ¢ok basvurmak zorunda kaldigi hareket-eylem tarzi
oluyordu. Bu eylem tarzi, bilhassa Bati Asya ve Orta Dogu’da gdcebeler arasi
ittifaklarin giderek islami mesruiyet ekseninde yasanmasinin éniinii acarak
devletlesmelerin ve dahi imparatorluklarin 6niini agmistir. Saunders’a gore
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bu ittifak iliskilerinin temelinde yatan sey, gocebeler arasinda etkili olan Ustiin
ideolojik formlarin siyasal mahiyete kavusmalaridir (Saunders, 1977: 60). Zira
gocebe ittifaklarinin ekonomik temelli olmaktan ¢ikip gruplar Ustl ideolojik
baglama donlismesiyle beraber ittifakin hareket ve eylem alani genislemis ve
boylece gocebe gruplardan daha merkezi glic unsurlari olan devletlere dogru
donitsim baslamistir.

Osmanli, Asya ve Orta Dogu’nun tarihsel mirasindan beslenen kaynaklarin
mirascisi olarak, bu tarihsel ve siyasal gelisimlerden etkilenmistir. Dolayisiyla,
Osmanl’nin kurulus siirecinde deneyimlemis oldugu beylikten devletlesmeye
gecis sireci, klasik gocebe-yerlesik asamalari ile agiklanamaz. Zira Osmanli,
bir taraftan 0zgln olgularin belirleyiciligi dahilinde kurulum asamasini
deneyimlemis, diger taraftan cok boyutlu ve uzun-tarihsel siireclerin bir sentezi
olarak ¢cok boyutlu stregleri kendinde ihtiva etmistir. Bunun en temel géstergesi,
Osmanl’nin asabiyet bagini topluluk ici dizeyde olmaktan o6te, toplulugu
disariya dogru yoneltecek sembolik araglarin ve siyasal-askeri orgiitlenmeyi
saglayacak kimi unsurlarin Uretimi ile insa etme cabasidir. Asabiyetin iceriye
degil disariya doniik bir mesaj tasimasiicin yapilandirilmasi, acikca, devletlesme
arzusu ile devlet-olma gereginin bir yansimasidir. Clink{ asabiyetin devletlesme
ile eklemlenmesi, hem iceride diizeni saglamak icin, hem de disariya karsi
akinlari sureklilestirmek i¢in ihtiyag duyulan o6rgitlenmenin kosuludur. Bu
orgltlenme, Osman’in askeri liderliginde kendisini gdstermis ve ozellikle
gbcebe Turkler nezdinde sembolik otorite saglayarak onlari siyasal birlige dahil
etmistir. Gogebe kiltlrinin yerlesik siyasal formlariyla mutlak uyumsuzluk
tasidigina dair klasik 6nerme bir kenara birakilacak olursa, Osmanl 6rneginde
olgularin mutlak belirleyiciligini gormek gerekir. Zira Osmanli, gégebe savasgi-
Turk boylarinin destegiile gliclenen devletlesme siirecini ifade eder. Bunun nasil
saglandigi sorusu ise yine uzun-tarihsel sireglerle anlasilabilir. Turklerin gerek
kendi yerel baglarini insa ettikleri tarihsel siirecte, gerek farklh toplumlarla bir
arada yasadiklari uzun-tarihsel siirecte, askeri liderlik altinda siyasal birligin
otoritesini kabul ettikleri goriilmektedir (Hassan, 2011: 159-163). Ancak
burada 6nemli olan husus, Turklerin, karizmatik bir liderlik altinda sogrulmalari
degil, bu liderlik ile kendi gécebe kiiltirleri arasinda anlamli ve tutarli bir bag
yakalayabilmis olmalaridir. inalcik, Kutadgu Bilig’de yer alan ve kutsallik adina
savas ile siyasal birlik arasinda dogrudan bir bag goren anlayisinin 6nemine
deginir (inalcik, 1993: 11). Yine benzer bicimde Hassan da, Tiirklerdeki ‘toriy’
anlayisinin temelinde yasam tarzi ile 6rglitlenme arasinda birlik bulundugunu
ifade ederek, tori’nin maneviyat ile maddiyati birbirine dolayimlayan
niteligine gondermede bulunur (Hassan, 2012: 26). Boylece Turkler, siyasal
birligin kendisine birlik-6ncesine dayanan bir kutsallik deneyimini yerlestirerek,
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hem siyasal-dinsel (kutsallik) biitiinlGgli hem de bu ikisi arasindaki sarekliligi
isaretlemis olurlar. Bunun acgik anlami, Asya kaynakh kiltirin icinde yapilanmis
olan gogebe kultir, maddi bir otarsi arzusundan ¢ok (kendine yeterlilik),
toplumsal varolusa ahlaki bir anlam yikleyerek siyasal birligi bu diizlemde
insa etme arzusu glitmektedir. Osmanli’'nin miras aldigi ve kendi muhtevasinda
barindirdigl gocebe boylarin tasidigl bu tarihsel-sembolik ayrinti, asabiyenin
insasinda neden askeri liderligin 6n plana yerlesmis oldugunu aciklar. Clinku
bu gocebe boylar, siyasal 6rglitlenmeyi bir tir ahlaki birliktelik insasi olarak
duyumsamakta, bunu saglamanin yolu olarak da savasgl bir yasam tarzini
gormektedirler. Gogebe boylar icin savas, bu durumda hem siyasi hem ahlaki
hem askeri yasam tarzlarini birbirine baglayan bir dolayimdir (Krader, 1993:
151).

GoOgebe yasamin dis diinyaya bagimliligi ve kendine yeterli igsel bir ekonomik
Uretim seviyesine ulasamamis olmasi, Osman’in liderligindeki askeri
orgutlenmeye gogebelerin dahil olma nedenine donik ipucu sunar. Gégebe
gruplar, askeri liderligin sagladigi imkanlar karsisinda goce dayali yasam
tercihlerini yavas yavas terk etmeye zorlanmislardir. Bu, kanimizca, Osmanli’nin
kurulus asamasinda tesis ettigi asabiyyenin temelini olusturur; zira asabiyye, bir
taraftan gégebeligin icerdigi kandaslik (akrabalik) bagina dayali olmasi hasebiyle
yiksek dizeyde baghligi icermekte, fakat diger taraftan bagimsizhgi saglamak
icin gerekli ekonominin tedarik edilmesinde askeri bir liderlik 6rgltlenmesini
gerektirmesi bakimindan merkezi bir giiciin sembolik ve siyasal otoritesinin
ndvelerini tasimaktadir. Bunun yaninda, savas ve siyasetin ahlaki bir diizeyde
birbiriyle iliskilenmesi ve topluluksal birligi saglayan siyasal ve ideolojik
otoritenin bu baglamda kavranisi, siyasal ve topluluksal baglamlari birbirine
eklemleyen asabiyyenin genis boyutlu etkisini gdzler 6niine serer. Bu nedenle,
Osmanl’nin kurulus asamasinda tesis etmeye yoneldigi asabiyye, bir taraftan
devlet-Oncesi gocebelik bagina, fakat diger taraftan dogrudan devletlesmeyi
isaret eden merkezilesmis bir siyasal otoriteye isaret etmektedir. Asabiyyenin
bu bagini kuracak olan sembolik dolayim ise kendisini Gaza ideolojisinde
gosterecektir.

Gaza ideolojisi ve Kurulusun Toplumsal-Politigi

Osmanl’nin  kurulusu meselesi Uzerine egilen ve odaklanan referans
galismalar, Osmanl’nin beylikten devlete gegis slirecinde insa ettigi politik
kiltire odaklanmaktadirlar. Bu galismalarin kendilerine referans olarak aldigi
Wittek’in metni, Osmanli’nin kurulusu meselesini dogrudan Gaza merkezli bir
okumaya yerlestirir ve Osmanli’nin “kutsal savas” adi verilen bir askeri-siyasal
ittifak semsiyesi altinda beylikleri birlestirerek onlari bir devlet haline getirdigi
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disincesini agimlamaya girisir (Wittek, 2017: 25-31). Buna gore Gaza, siyasal
bir form olarak devleti kuran toplumsal-kdltiirel ruhtur ve bu ruh, siyasal olanile
toplumsal olani birbirine baglayan eklemleyicidir. Wittek, Gaza ideolojisini her
ne kadar devletin imparatorluga dontsiimi acisindan kritik bir asama olarak
resmetse de (Wittek, 2017: 63), Gaza'y1 6nemli kilan husus, bir devletlesme
enerjisi olmasidir. Zira Gaza, Osmanl’nin kurulusunda etkili pek cok parametre
ile bagintili olmustur. Bunlar; cografi kosullar, demografik unsurlar, savasci-
gdcebe asiretlerin varligi, Bizans’in yani basinda olmasi ve islami Orta Dogu ile
Bati Asya-iran hiikiimranlik gelenegini tasiyan biirokratik kiltiiriin etkisi olarak
sayllabilir (Giese, 2015: 152). Tum bu etmenler, Osmanli’nin kurulusunu genis
bir tarihsel ve mekansal dizlemlerin ig ice gegisleri olarak okumaya imkan verir
ve Gaza ideolojisine daha genis bir perspektiften bakma olanagi sunar.

Wittek’e gére Osmanli, kurulus asamasinda, iki eski gelenegi kendinde devam
ettirmenin vyollarini aramaktadir. Bunlar, Osmanli'nin jeopolitik baglamini
olusturan “ug beyligi” olusu ve jeokiltiirel baglami meydana getiren islami
blrokrasi gelenegidir (Wittek, 2017: 57-59). Wittek, bu iki gelenegin Osmanli’yi
Gaza ideolojisine yonelttigini soyler; ¢iinkii Osmanl’nin islamiyet kaynakli
politik-ideolojik formasyona dahli dinsel bir tercih degil, varolussal bir meseledir.
Zira Wittek, Osmanl’nin, Selguklu’nun glicliniin zayifladigi bir dénemde
merkeziyetci glicli yeni bastan insa edecek potansiyelin siyasal-otoriter baski
aygitinin yetkinliginde degil, toplumsal-kiltirel kaynaklarda oldugunun farkinda
oldugunu belirtir. Bunun temel nedeni, Osmanli’nin bir ug beyligi olarak, farkh
asiretlerin gocleri nedeniyle kirilgan bir sosyo-ekonomik yapiya sahip olmasidir.
Osmanl’'yi meydana getiren toplumsal gigcler, Selguklu’nun zayiflamasi ve
Mogol baskisi nedeniyle Bati'ya go¢ eden akincilardan olugsmaktadir (Kafadar,
2010: 13). Bu akincilar, bir taraftan merkezi gliclin artan baskisi nedeniyle, diger
taraftan fethedici bir glic olan Mogol genislemesi ylziinden bulunduklari yeri
terk etmislerdir.

Dolayisiyla Osmanli, kurulus asamasinda, merkezi glicten kacan gécebe niifusun
baskisi ve talepleri ile karsi karsiya kalmistir. Bu demografik unsurlarin talepleri,
ibn Haldun’un gécebelerde oldugunu varsaydigl ve yiiksek asabiyelerinden
kaynaklanan “bagimsizlik” arayisindan baskasi degildir. Gogebeler, kendilerine
olan yuksek baglliklari nedeniyle ve bu ugurda toplumsal yeniden Uretimi
kolektif olarak saglama glcleriyle merkezilesme hamlesinde bulunan siyasal
unsurlara karsi tehditkar olmuslardir (Kafadar, 2010: 19-20). Bu nedenle,
Osmanli’nin kurulus asamasinda muhtevasinda ¢ok fazla sayida gogebe-savasgl
topluluk barindirmasi nedeniyle merkezilesme hamlesini geciktirmek zorunda
kaldig pekala distndlebilir. Ve hatta, Gaza ideolojisinin tercih edilmesinde asil
nedenin, bu gocebe gruplara arzu ettikleri san s6hret ve prestij gibi degerleri
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manevi nedenlerle sunmak ve onlari ait olduklari kultlrel dizge araciligi ile
siyasal olana dahil etme amaci ve arzusu oldugu soylenilebilir.

Bu dislnceyi merkeze alarak, Osmanli'nin Gaza (kutsal savas) ideolojisine
dogru yoneliminin dinsel saiklerle meydana gelen manevi bir tavir degil, somut
nedenlerden dolayi girisilen bir varolus miicadelesi oldugunu 6neren ¢alismalar
literatiirde mevcuttur (Lowry, 2010; Emecen, 2005; Kafadar, 1996; Oz, 1993)
. Bu galismalar, Osmanli’nin kurulusundan itibaren kendinde temsil etmeye
yoneldigi dinsel-politik baglamin temelinde sosyo-ekonomik belirleyiciler
oldugunu onermektedir. Diger bir ifadeyle, Osmanli, dinsel tercihinden o6tiiri
degil, sosyo-ekonomik yapisi ve bu yapiyi devindiren dis ve i¢ kosullar nedeniyle
Gaza ideolojisini benimsemistir. Ornegin Togan, Osmanl’nin kurulusunun
temelinde, devletlesmeye imkan acan jeopolitik bosluktan bahseder (1981:
337-351). Bu bosluk, yayllmanin ve yerlesmenin tesis edilebilecegi alan olarak,
devletlesmenin insa edilebilecegi dizlem olarak belirir. Hem zayif cevresel
glglerin varhgl nedeniyle olusan siyasal-ekonomik bosluk hem de dis baskilar
nedeniyle olusan istikrarsizlik tehdidi, Osmanh icin devletlesmeyi zaruri
kilmistir. Osmanl’nin Gaza’ya yonelimi, bu nedenle, devletlesme ihtiyacindan
bagimsiz disinilemez (Nagy, 2015: 401). Zira Gaza, kurulusta asabiyyenin
orgitlenmesinde, yilikselis doneminde ise kurumsallasma noktasinda etki
gostererek, islamiyet’in siyasal-hukuki kertede bir devlet giicii olmasinin nedeni
haline gelmistir (DOgls, 2008: 821-829). Baska bir deyisle Gaza, Osmanli igin,
devletlesme krizleri aninda basvurulacak asabiyyenin tohumlarina kurulustan
itibaren dondsmustdr.

Eger Gaza (ve islamiyet) Osmanl’nin siyasal-hukuki érgiitlenmesini tanimlayan
0zgll parametre olarak ele alinacaksa, o halde Osmanli’nin devletlesmesinden
ve bu devletlesmeyi bicimlendiren unsurlardan ve kosullardan bagimsiz
distnidlmemelidir. O halde yapilmasi gereken sey, Osmanli’nin kurulusundan
itibaren onun devlet haline gelmesini kosullayan ideolojik yonelim ve bu yonelim
neticesinde belirlenen politik bigimin iliskisel analizinin yapilmasidir. Zira, eger
Gaza ideolojisi, devleti kavramsal dizeyde oOrgitleyen normativite olarak ele
alinirsa, o zaman mesele salt teolojik-politik bir baglama yerlesecek ve kurulus
asamasinda Osmanl’nin devletlesmesinde etkili olan tarihsel, toplumsal ve
kilturel iliskilerin belirleyiciligi devre disi birakilacaktir. Oysa, bu ¢alismanin
da temel sorunsali olan, kurulus meselesinin siyasal antropolojik okumasini
yonlendiren ana itki, devletlesmenin toplumsal ve kiiltiirel temellerine igkin
kolektif iliskiselligini okumanin merkezine alabilmektir. Dolayisiyla Osmanli’nin
kurulusu meselesine egilen ¢alismalarin ana odak noktasi sayilan Gaza ideolojisi
de bu baglamda formile edilmeli ve distintlmelidir.
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Literatlrde Wittek’in metnine elestirel bir itiraz getiren ve kurulus meselesini
az once yukarida saydigim toplumsal kosullar nezdinde inceleyen Koprili'ye
gore Osmanl’nin kurulusunda ana belirleyici etmen, go¢ yoluyla Osmanli’ya
dahil olan asiretlerin konfederatif bir ittifak sistemini gerektirmis olmasidir
(Koprall, 2016: 95-99). Koprili'ye gore asiretler arasi gikar birligini saglama,
Osmanl’'nin devletlesebilmesindeki ana kosuldur ve Osmanli, bu c¢ikar
birligini Gstlenmek zorunda kalmistir. Koprili'ye goére kurulus meselesinin
Ozinde yatan ana dinamik, cografi ve sosyolojik belirleyicilerin siyasal olan
lzerindeki etkisidir ve Koprilid, Osmanli’nin devletlesmesinde siyasal ve
kiltlrel dayanaklarin iciceliginden soz eder. Bu ic icelik, siyasal olanin temeline
dogrudan tarihsel slregleri yerlestirerek, siyasallasmanin kendisini belli bir
sureklilik cizgisi Gzerinden yakalama imkanini gosterir. Fakat asil 6nemli olan
husus, Koprili’'nin tezinin, devletlesmenin temelinde siyasal farklilasma ve
yabancilasmayi géren normatif devlet teorisinden farkli olarak, gruplar arasi
ittifakin belirleyiciligine odaklanmasi bakimindan 6nem arz ediyor olmasidir. Zira
Koprild, bu ittifak sistemini devletlesmenin zorunlu icerigi olarak isaretleyerek,
bir anlamda devletin kendisini siyasal ve toplumsal olanin 6rtiisme dizleminde
yakalamis olur. Képrali'niin tezlerinin aksine Kafadar, Osmanli’nin kurulusunda
asabiyyenin etkisini farkh bir baglamda okumayi 6nerir. Kafadar’a gére (Kafadar,
2017: 19), Osmanl dinyasindaki asabiyye, ortak paylasilan bir yurt distincesi
seklinde gelismistir. Kafadar, bu yurt kavraminin asabiyye baglaminda, bilhassa
Osmanl’nin kurulus asamasinda etkili oldugunu belirtir. Zira ortak yurt
(Anadolu) icinde devletlesmeye gecis, yani farkli toplumsal yapilar Gizerinde
kurulan Ust-asabiyye, devletlesmenin kendisini kiiltirel kilan en temel olgudur.
Buna gore Gaza, politik merkezilesmenin kiltirel zorunlulugudur.

Bu dizlemi bir baska yerden yakalamis olan Kivilcimli da, Gaza ideolojisine olan
yonelimin kokeninde, gocebelikten devletlesmeye sicrayisi kosullandiran bir
baglam gorir. Kivilcimli igin Osmanl’nin kurulusunda Gaza’nin etkisi islamiyet
merkezli sembolik-ideolojik bir etki olarak kavranamaz, asil 6nemli olan,
Gaza’'nin simgeledigi devlete donisiim anidir (Kivilcimli, 2000: 68). Baska bir
deyisle, Kivilcimh, Gaza’nin devletlesmeyi kosullamadigini, tersine devlet olma
imkani oldugu icin Osmanli'nin Gaza'yi tercih edebildigini ve dahi bu ideolojik
formu kendinde temsil edebildigini sdyler. Bunun da kokeninde, Gaza'nin
kendisini dahi orgitleyebilen bir ickinlik vardir ve bu, hem devletlesmenin
hem de devletlesmeye alan ve imkan acacak olan asabiyyenin kurucu degeridir.
Adeta ibn Haldun’u andirircasina, Kivilcimli, devletlesme tarihi boyunca
toplumlarin eski ve yeni arasinda kopus yasamadigini, tersine dontsimi
istikrarl ve diizenli bir birlik halinde deneyimleyebilmek icin “alskanliklar”
tasimak zorunda oldugunu ifade eder (Kivilcimh, 1996: 331). Bunun agik
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anlami, toplumlar, Kivilcimli’'ya gore, devletlesme asamasinda kendi devlet-
oncesi baglamindan kopmaz, tersine kendi topluluk-olma gilicliinii saglayan
ickinligi devletlesme agsamasina tasir ve bu tasima isleminde bir tiir donisim
meydana gelir. iste Gaza’nin Osmanl’nin kurulusundaki islevi tam da budur:
Gaza, toplulugu var eden asabiyyenin tlrevi ve devami olarak, devletlesme
asamasinda bicim degistirmis halidir ve bu nedenle toplulugu devlet-6ncesi
baglaminda kurmus ve 6rgitleyebilmis enerjiden 6zde farkl degildir. Kivilcimh,
bu nedenle, Gaza ideolojisinin islami vurgusuyla Osmanli’yi kuran gécebe-Tiirk
geleneklerinin birbirinden ayrilamayacagini savunur. Zira Kivilcimh, goégebe-
Tark toplum gelenekleriyle Osmanli'nin kurulusu ve devletlesmesinde etkili
olan Gaza ideolojisi arasinda ‘genis streklilikler’ adini verdigi bir baginti gorr.
Kivilcimli, bu genis stireklilikler alaninda yakaladigi 6nemli bir veriyi, genelde
ilkel kominal bir toplumsal donemin yasanmis olduguna, 6zelde ise ‘ikinci gegis
tipi’nin 6zgunltgline iliskin bir aciklama icin temel bir kanita donustlirecektir.
Bu kanit, Osmanli tarihinin maddesidir. Buna gore, “Osmanli madde’sinin
altinda bir ‘ruh’ yatar (Kivilcimli, 2000: 11). Bu ruh, hem devletlesmeyi hem de
devletlesmeyi orgitleyecek olan ideolojiyi (Gaza) kosullandiran ickin bir enerji
olarak devlet-6ncesi bir tarihe sahip olarak toplulugun hafizasina yer etmistir.

Osmanl’nin kurulusu meselesinde siyasal olanin toplumsal temelini kosullayan
ve Gaza ideolojisine toplumsal ittifaklardan siyasalliga bir gecis olarak imkan
saglayan ana dinamiklerden bir tanesi, cografyanin getirmis oldugu iliskiselligin
belirleyici dogasidir. Bilindigi tGzere Osmanli, Bizans sinirlarinda dogmus bir
beylik olarak, akinlarin hedefindeki istikamet lizerinde yer almistir. BOylece
akincilar ve yeniden Uretimlerini yagmaya endekslemis gocebeler, Osmanli’nin
temel insan kaynagi arasinda yer almistir (Divitgioglu, 2015: 37). Osmanli’nin
akincilar merkezli insan kaynagina sahip olmasinin en 6nemli nedeni olan gog
ve demografik gesitlilik, gruplar arasi ittifaki da dogrudan ‘disari’ya yoneltmistir.
Baska bir ifadeyle, bir dizi farkli kiltlire mensup asiretlerin olusturdugu Osmanli
beylik yapisi, iceride baskin ve egemen bir siyasal kiltiirin basat konuma
gelmesini imkansizlastirmaktaydi. Bu nedenle istikrarsiz sayilabilecek bu ¢ogul
yaplyi bir arada tutabilecek yegane unsur, gruplari birlik halinde harekete sevk
edecekolan ‘disarisi’ idi. Bu dissallik, ekonomik kaynaklar agisindan bollukiceren
Bizans cografyasi oldugundan, Osmanli’yi olusturan akincilar buraya yonelmek
icin gerekli maddi ve manevi ‘sebepler’e yeterince sahipti. Zira Bizans’a akinlar,
bir taraftan grubun yeniden Gretimi icin gerekli olan maddi kaynaklari saghyor,
fakat diger taraftan islami bir dil yoluyla belli bir gerekgelendirmeye kavusarak
kitlesel mesruiyete ve en dnemlisi destege sahip oluyordu (Kafadar, 2010: 72).
Bunun da temelinde yatan sey, islamiyet ideolojisinin deontolojik vasfi degil, bu
ideolojinin tarihsel ve toplumsal etkileridir. islamiyet, yukarida zikredildigi gibi,
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bilhassa Orta Dogu ve Bati Asya cografyasi 6zelinde gruplar Gistu bir ideolojik
altyapiya sahip olarak, i¢ catismalardan uzak bir siyasal diizenin kurulmasi
noktasinda islev gérmektedir. islamiyet ideolojisinin temelinde yatan Gaza
(kutsal savas) anlayisi, grup ici farkhhklarin goéz ardi edilmesini saglayan ve
grubun enerjisini disariya yonelterek iceride ¢ikar birligi olusmasini saglayan bir
baglam ihtiva etmektedir. Nitekim Osmanli, farkli asiret yapilarindan miindemic
bir toplumsal olusumu siyasal organizasyon haline getirebilmek adina bu
ideolojiye dayanmistir. Gaza, bu yonlyle, yalnizca manevi mesrulugu tesis eden
bir hareket degil, fakat iceride kolektif olumlanmayi insa edecek askeri karizma
ile siyasal otoriteyi birbirine baglayan motif olmustur. Zira Osmanli’nin Gaza
ideolojisine dayali askeri eylemleri, yalnizca stratejik-taktiksel bir hareket tarzini
degil, Osmanli toplumsal yapisini meydana getiren gocebe asiretlerin kiltirel
aidiyetlerini sembolize eden simgesel tonlamalarini da yansitir. Osmanli’nin,
Osman’in karizmatik ve birlestirici liderligi altinda devletlesmesinde etkili
olan bu kultlrel ve sosyolojik icerik, Anadolu’nun tarihsel dokusunda bulunan
senkretik yapisindan izler tasimasi nedeniyle 6nemlidir (Ocak, 2017: 99-
103). Senkretizm, Anadolulugun gogebe kiiltlire dayali maneviyatini ve bu
maneviyata dayali toplumsal 6rgilitlenmesini ifade etmesinden 6tiir(, siyasal
olaninigerigini olusturur. Senkretizm, dindar-savascl bir toplumsal 6rgiitlenmeyi
esitlikci ve kolektif bagi yiiksek bir siyasal organizasyona donustiren kiltirel
iceriktir. Savasa her daim kitlesel halde hazir olma ve toplumsal yeniden Uretimi
kabilecek saglama, senkretizmin icerigini olusturmakla beraber, bu kolektif bagi
anlamlandiran ana dinamik, maddi 6rgiitlenme ile maneviyat arasindaki siki ve
sarsilmaz bagdir. Zira senkretizm, siyasal olandan soyutlanmis saf bir maneviyat
degil, siyasal olanla i¢ ice gecmis ve hatta siyasal olana referans olusturacak
kiltirel hafizay! ifade etmektedir. Osmanli'nin demografik yapisinda agirlikli
senkretik unsurlarin olmasinin kaginilmaz sonucu, esitlik¢i ve kolektif bir
siyasalligin talep edilmesidir. Bu talep, kolektif yeniden Gretimin kaginilmaz
bicimde toplumsal kesimlerce saglanmasini igerir. Bu da, dogal olarak, esitlikgi
bir dagitim ekonomisi ile kolektif aksiyonerligi bir arada barindiran siyasal ve
toplumsal bir organizasyonun kurulmasini 6n gerektirmistir.

Osmanli’nin bir ug beyligi olmasi, onu, akinlar yoluyla elde edilen ekonomik
kaynaklara bagh kilmistir. Ancak bunun yaninda, akinlari gerceklestirecek olan
demografik yapinin cesitliligi ve artan fazlaligi, Osmanli’yi giderek bir cazibe
merkezine donistirmistir. Denilebilir ki, Osmanli’nin Bizans’a karsi sagladigi
zaferler, hem cevre asiretlerin hem de islami diinyaya ait yiiksek diizey ilmiye
erbabinin dikkatini cekmis, boylece Osmanli ihtiya¢ duyulan ‘gruplar Gsti’ ¢ikar
birliginin saglayicisi olarak kavranmaya baslamistir. Bunu saglayan ana etmen,
unutulmamahdir ki, Osmanl’nin bir ug beyligi olarak devamli hareket edebilme
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yetisidir. Bu hareket yetisi, bir savas aygitinin taktiksel manevra giict olarak
yorumlanmamalidir; hareket kabiliyeti, disaridaki gruplari grup icine katabilme,
boylece grup i¢i bag devamli genisletip dahil edici bir kuvvet olarak ¢evrede
hegemonya saglayici bir kazanim olarak gorilmelidir. Osmanli’nin, kurulus
asamasinda, Anadolu’dan gelen yogun demografik unsurlari kendi biinyesine
katabilmek adina senkretik 6zellik gostermesinin temel nedeni budur. Fakat
senkretizm, tekrar etmek gerekirse, asla dinsel-manevi bir yénelim olarak
okunmamalidir; o, daha ziyade, hegemonyay! genisletmek adina uygulanan
ve siyasal olana genis tabanli icerik kazandiran bir baglayicidir. Asiret yapisinin
kosullara uygun hareket etmesini kolaylastiran senkretizm, akin ekonomisine
ve go¢ eden insan kaynagina cazibe merkezi olabilmek kaygisiyla belli bir
merkez olma talebine dayanan Osmanli icin gergekei ve makul bir tercih olarak
gorialmelidir.

Bununla beraber, liretimden ziyade yagma ekonomisine bel baglamis Osmanl
icin savasci-gocebe kesim en temel yeniden lretim aracidir (Divitgioglu, 2010:
29-33). Yagma ekonomisi, Uretim fazlasi verememis, bu neden ve O&lclide
devletlesmeyi henliz tam anlamiyla saglayamamis bir siyasal organizasyon igin
kritik 6nemdedir. Ancak yagma ekonomisi, temelde, savasci ntfusun devamli
hareket etmesini gerektirmektedir; kaldi ki bu savasgi-gocebe gruplarin
kiltlrel 6zelliklerinden dolayi yerlesik hayati diizensizlik yoluyla tehdit etmeleri,
Osmanl’yi ileride ¢ok farkli bir yonelime sevk edecektir. Nitekim Osmanli,
devletlesmenin arifesine yagma ekonomisine bel baglamis bir olusum olarak,
savascl-gocebelere olan ihtiyacinin ve fakat bu ihtiyacin yol agmakta oldugu
istikrarsizligin ve tehlikenin de farkindadir. Bu nedenle Gaza ideolojisi, grup ici
dayanismayi ve gikar birligini sagladigi kadar, merkezilesecek ve farklilasacak
bir siyasal aygitin da niivelerini o donemde meydana getirmektedir. Osman’in
senkretik bir ideoloji ekseninde gocebeler lizerinde kurdugu karizmatik
liderlik, Orhan ile dénisiime ugrayacak ve Osmanli, beylikten devlete gegiste
kolektif aksiyonerligi saglayan Gaza ile merkezilesmeyi saglayan kurumsal
bir din ideolojisi arasindaki farklilasma lzerinden merkezi bir devlet insa
edecektir (inalcik, 2017: 57-66). Bunu kosullayan en temel unsur, Osmanl’nin
kurulustan itibaren bir taraftan akinlar yoluyla savas¢i aksiyonerligi, diger
taraftan ise yerlesim yerlerine iskan yoluyla konumlanma arzusunu bir arada
gotirmesidir. Osmanli, bu nedenle, eski gbcebe Turk topluluklari gibi vur-kag
esasina dayanan askeri bir 6rglitlenme olma yoluna gitmemis, gelir fazlasina
ulastigl anlardan itibaren yerlesik bir organizasyona donlismenin yollarini
aramistir. Bu nedenle Osmanli, kabile 6rglitlenmesini gruplar Gstl bir ¢ikar
birliginin sembolik-siyasal bir formu temelinde o6rgiitleyerek, devletlesmeyi
de bu baglam lizerine insa etmistir. Osman’in karizmatik askeri liderligi, yagma
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ekonomisini slireklilestirecek baglamda formile edilmis olmasina karsin, ana
hedef, toprak ve Uretim lzerinde artan hakimiyeti elde edecek siyasal bir sinifin
dogmasina hiz kazandirmaktir. Fakat gozden kacirilmamasi gereken temel
husus, Osmanli’nin, kurulus asamasindan itibaren senkretizm ile kurumsal
din (medrese), gocebelik ile yerlesiklik, yagma ekonomisi ile Gretim ve harag
ekonomisi ve asiret ile devlet arasindaki sinirlari ve tezatliklari bulaniklagtiran
bir hareket tarzi benimsemis olmasidir. Zira Osmanli, beylikten devlete gegerken
geride biraktigl beylik yapilanmasinin kosullarini ihtiva eden gogebe kiltirden
faydalanmaya devam etmis, fetih ekonomisini tamamen bu siniflarin Gzerine
insa etmistir. Yine, Osmanli, yerlesik siyasal organizasyona gectikce senkretik
ideolojiyi devletin disina atsa da, savasci birliklerin aksiyonerliginde etkili
olmasina misaade etmistir. Bu nedenle Osmanli, kurulustan itibaren, siyasalligi
toplumsal olandan farklilastirdigi 6lglide toplumsal olani siyasal olanin iginde
muhafaza etmenin (yénetmenin) yollarini aramis, buna ilaveten toplumsal
olanin kdltirel iceriginden soyutlanmis bir siyasallik insa ederken bu kilttrel
dizgeyi donistlirmek suretiyle kendinde yeniden temsil ederek birligi ve
devamliligl saglama amaci glitmustir. Bu bakimdan Osmanli'nin devletlesmesi
meselesi, toplumsal olanin lzerinde yikselen bir farklilasmanin insasi olarak
degil, toplumsal olandan izler tasiyan ve fakat bu toplumsalligi kendinde yeni
bastan bicimlendirerek donistlren bir dolayim mekanizmasi olarak okunmahdir.

Sonug

Osmanl’nin kurulusu meselesini siyasal antropolojik bakis acisiyla incelemeyi
amaglayan bu calismada, devletlesme baglaminda devlet-6ncesi siirecglerin
etkisine odaklanilarak, kurulus ani tarihsel bir kopus olarak degil, belli
sureklilikler ve eklemlenmeler lizerinden takip etmeye calisiimistir. Osmanli’nin
kurulusuna egilen galismalarda tespit edilen bosluk, kurulusa iliskin literatiirde
kurulusunu etkileyen tarihsel ve siyasal baglamlarin kopus siregleri olarak
telakki edilmis olmasidir. Oysa Osmanli, tarihsel olarak, bilhassa Bati Asya ve
islami Orta Dogu cografyasindaki devletlesme siireglerinin sentezi ve devami
niteligindedir. Bu nedenle, Osmanli’nin kurulusu meselesi, kurulusu etkileyen
tarihsel unsurlarin glindeme alinmasini gerektirmektedir.

Bu gereklilige dayanarak, calisma boyunca iki ana baglama odaklanmaya
cahsilmistir. Bunlar, toplulugu 6rgitleyen ve siyasal olanin temeline bizatihi
topluluk-olma iradesini ve bicimini koyutlayan asabiyye teorisi ile Osmanli’nin
kurulusunda devlet-Oncesi baglamlar ile devlet-olma bicimi arasindaki
eklemlenmeyi saglamis olan Gaza ideolojisidir. Her ikisi de Osmanli’nin
kurulusunu farkl tarihsel ve toplumsal deneyimlerin etkisi ile olusan bir
sentez olarak gormeye imkan saglamalari nedeniyle tercih edilmistir. Siyasal
antropolojik bakis acisinin tercih edilme nedeni ise, siyasal teoriden farkh
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olarak, devletlesme sirecinin salt kavramsal diizeyde sinirli olmayarak olgusal-
iliskisel baglamda diislinmeye imkan saglamasidir. Siyasal antropolojinin devleti
olgusal-iliskisel dizeyde okumaya calismasi, devlet kavraminin toplumsal
tarihine ve temeline odaklanmaya kapi agar. Boylesi bir ¢aba, sliphesiz, devleti
kavramsal diizeyde belli bir normatif cercevede okumanin yaratmis oldugu
zorunluluktan siyrilarak, devleti ait oldugu toplumsal-tarihsel baglam icerisinde
daha genis bir perspektif dahilinde teorize etmeye yardimci olmaktadir.

Osmanli, kurulus asamasindan itibaren cesitli toplumsal, cografi, demografik,
asker, ekonomik, siyasal ve askeri nedenlerle devletlesme arzusunda olmustur.
Bu arzu, siyasal birligin ancak devlet araciligi ile kurulabilecegini varsayan
siyasal teorinin tersine, siyasal birligin devletsiz de saglanabilecegine ancak
devletlesme ile birlik dizeyinin daha ileri asamaya tasinmasinin 6nini
actlacagini varsayan siyasal antropoloji teorisini gindeme almamiza neden
olur. Zira Osmanli, aslinda en basindan itibaren devletsiz bir siyasal birlik
olarak beylik diizeyinde 6rglitlenmis ve bu minvalde toplumsal yeniden tretim
araclarini saglayabilmis olsa da, bir asamadan itibaren devletlesme arzusu ve
arayisinda olmustur. Bu devletlesme istegi, icsel ve dissal nedenlerden tiiremis
ve Osmanli, siyasal birligini belli bir diizene ve istikrara kavusturabilmek adina
devlet-olmayi tercih etmistir. Tekrar etmek pahasina sunu hatirlatmakta
yarar vardir; Osmanli, kendi mevcut gocebe siyasalligi icerisinde birligini
olusturmus olmasina karsin, cografi sartlar ve siyasal ekonomik belirleyiciler
cercevesinde kendi i¢ birliginden kaynaklanan diizenini disariya dogru tasima
gayreti glitmustir. iste bu an, beylikten devletlesmeye gecildigi tarihsel siireci
isaret eder; zira Osmanli, beylik diizeyinde iken sahip oldugu i¢ birligi, disariya
yapilan akinlara borgludur ve bunu istikrarli ve dizenli bir siyasal-askeri yapi
aracihgl ile saglama zorunlulugu, Osmanli’yi devletlesmeye yonelten temel
gerekcedir. O halde devletlesme, Osmanli’nin kurulusu stirecinde toplumsal ve
tarihsel baglamlarin disinda soyut, normatif ve askinlik diizeyinde tartisilacak
bir kavramsallastirma hamlesi degil, tersine, butlniyle toplumsal ve tarihsel
kosullarin etkisiyle gelisen olgusal-iliskisel bir stregtir. Bu okumayi saglama
noktasinda gerekli teorik miilahazayi saglayan ise siyasal antropolojidir.
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Ozet

Toplumsal miicadelelerin 20.ylizyill boyunca hi¢ hiz kesmeden ilerledigi Latin Amerika
kitasinda, Sili"de Salvador Allende ve Unidad Popular iktidari dénemi kuskusuz ozel
bir 6nemi hak eder. Zira bu dénem, diinya tarihinde ilk defa secimle is basina gelmis
bir hikimetin bir toplumsal diizen olarak sosyalizme barisci ve asamali bir sekilde
gecme c¢abasina taniklik etmistir. Gergekten de, Allende hiikiimeti sosyalizme gegis
icin Ozellikle iktisadi diizeyde kapsamli reformlar uygulamis ve bu reformlarin Sili
toplumunu sosyalizme dogru yoneltecegini savunmustur. Ancak, bu reformlar 6zellikle
orta siniflarin hikiimete ve sosyalist iktidara kendiliginden destegini saglamadigi
gibi, hikliimetin bir askeri darbeyle yikilmasini da engelleyememistir. 1970’li yillarin
toplumsal miucadelelerinin dnemli ve 0zglin bir deneyimi olan Allende ddénemini
anlamak igcin bu dénemin ekonomi politikalarina ve toplumsal micadelelerin bu
politikalar etrafinda nasil sekillendigine dair genis bir tarih yazimi gelismistir. Bu makale
Allende déneminin s6z konusu ekonomik politikalarinin bir incelemesinden ziyade,
s6z konusu tarih yazininin nasil sekillendigini anlama cabasidir. Bu anlamda makale
s6z konusu eserleri incelerken bu eserlerin dayandiklari teorik modellerin inceleme
nesneleriyle iliskisine odaklanacaktir. Zira, makale bdylesi calismalarin dnemi ve
iddiasinin beslendikleri teorik modellerin bir saglamasindan ziyade, tarihsel gergekligi
farkli boyutlariyla sunabilme yetilerinden kaynaklanmasi gerektigini iddia etmektedir.
Bu varsayima dayanarak, makale Sili sosyalizminin tarih yazimini jeopolitik dizey,
devlet diizeyi ve toplumsal hareketler diizeyi olmak Uzere ¢ diizeyde inceleyecektir.
Jeopolitik dizeyde Amerika Birlesik Devletleri’nin sosyalist iktidar ve darbe siirecindeki
roliine odaklanan calismalar ele alinacaktir. ikinci diizeyde sosyalist iktidarin siyasi,
toplumsal ve iktisadi politikalarini inceleyen calismalar incelenecektir. Ugiincii olarak ise
toplumsal hareketler ile sosyalist hikiimet arasindaki iliskileri analiz eden ¢alismalara
odaklanilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Sili, Salvador Allende, Unidad Popular, ABD, toplumsal hareketler.
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On the Historiography of the Political Economy of the
Socialist Period (1970-73) in Chile

Abstract

In the history of Latin America which has been characterized by intense political and
social struggles, the coalition government of Unidad Popular led by Salvador Allende in
Chile (1970-1973) deserves a careful analysis. Spesifically, this period witnessed the first
socialist government which claimed power through an election and announced that it
would gradually transform the political power and society in a peaceful way. In fact,
the Allende government imposed extensive economic reforms and assumed that such
reforms and their successes would ipso facto be enough to gain the support of majority
of people for the regime. However, these reforms neither recieved support from the
middle-classes towards the government nor did they consolidate the power of the
government. Eventually, as it is well known, the socialist government was overthrown
by a group within the Chilean army. Afterwards, an extensive history literature - which
focused on how the Allende government has implemented its economic policies
and how the social struggles are shaped in relation to such policies - has emerged
in an attempt to explain the period of Allende government. This article is, however,
not an analysis of those economic, social and political developments; but, rather, it
is an attempt to understand how the historical literature itself has progressed. While
critically analyzing the literature, it will, therefore, ask whether the literature discussed
in this article is concerned only with validiating their theoretical tenets or whether they
are really interested to explain the complex economic, political and social relations of
the period. Therefore, this article assumes that such works derive their importance and
success from their ability to present historical processes with their various dimensions
rather than their attempts to certify their theoretical “assumptions”. By drawing upon
such an approch, | will criticize the historiography on three levels including geopolitical,
state and grassroots social movement levels. At the first level, the article will focus on
the studies which mainly analyze the USA’s role on the Chilean socialist power and the
coup d’etat in 1973. For the second level, it will look at the researches which deal with
the political and economic policies of the socialist government. And at the third level,
the article will analyze the literature whose focal points are the relations between the
socialist government and grassroots social movements.

Keywords: Chile, Salvador Allende, Unidad Popular, USA, the grasroots movements.
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Giris

20. yuzyilda siyasal iktidara ulasabilen sosyalist deneyler arasinda Sili sosyalizmi
(1970-1973) 6zgiin bir yere sahiptir. ilk defa sosyalist bir iktidar sosyalizmi
asamali ve barisci bir yoldan kurmaya calismistir. Zira, Sili sosyalist hikiimeti,
iktidari suresince varolan toplumsal diizeni iktisadi yollardan “dlzeltecegini”
savunmustur. Sosyalist hiikiimete gore basarili bir ekonomik model Sili halkinin
cogunlugunu “dogal olarak” sosyalist iktidari savunmaya itecektir. Ancak, olaylar
hikimetin bekledigi gibi gelismez. Ekonomik sikintilar, Sili burjuvazisinin ve
orta siniflarin cogunlugunun hiikiimete karsi giderek yogunlasan hareketleri ile
birlikte gelismeler Allende hiikiimeti icin icinden ¢ikilmaz bir hal alir. Dolayisiyla,
Allende hiklimetinin beklediginin aksine orta siniflarin ciddi bir kismi hiikimete
destek vermez. Ornegin, gazeteci Walden Bello anilarinda orta siniflarin Sili’'de
muhalefetin protestolarina yaygin bir sekilde katildigini anlatir (Bello, 2016).
Bu makale, 1970-73 arasi Unidad Popular (Halk iktidar) déneminde Sili’de
iktisadi ve siyasi gelismeleri incelemekten ziyade, bu donemi inceleyen tarih
calismalarinin bir analizidir. Bu anlamda bir tarih yazini elestirisi olarak mevcut
literatlriin timiinden ziyade, icinden ciktiklari gelenegi temsil eden eserler
ele alinmistir. Dahasi, bu eserler arasinda Allende hiikiimetinin ekonomik
politikalarini ve bu politikalar etrafinda siyasi ve toplumsal micadeleleri
inceleyen ¢alismalar incelenmistir, zira yukarida da bahsedildigi tizere Allende
hikiimetinin temel amaci toplumu 6ncelikle iktisadi agidan ve gelir dagihimini
temel hedef alarak doénistirmektir. Sili'deki sinirli sosyalist deneyim Giretim-
mulkiyet iliskilerinin ve/veya genel anlamda toplumsal iliskilerin bu asamadan
sonra tedricen degisecegini iddia etmektedir.

Hi¢c sUphesiz, Sili sosyalist deneyimi gibi tarihsel siirecler tek bir faktor ile
actklanamayacak kadar karmasik nedenselliklerin i¢ ice geg¢mesiyle ortaya
cikarlar. Bu anlamda 1970-1973 doneminde Sili'yi ve hikiimetin ekonomi
politikalarinifarkliyonleriyle aciklayacak eserler coklu nedenselliklere dayanmak
durumundadirlar. Dahasi, Allende hikiimeti gibi mirasi hala canli bir doneme
dair tartismalarda 6ne ¢ikan sorunsallardan birisi de, yazarlarin dayandiklari
kavramsal gerceveyi ve teorik modelleri dogrulamak icin mi, yoksa gergekten
tarihsel sirecleri aciklamak icin mi sosyalizmin Sili topraklarindaki macerasina
baktigidir. Bu makalenin esas amaci ele alinan eserlerin gelistirdikleri ve/veya
dayandiklarikuramsal cerceve ile tarihsel anlatilari arasindaki uyum olacaktir. Bir
baska deyisle, yazarlarin 6ne siirdiikleri teorik varsayimlarin, tarihsel siireglerin
arkasinda yatan nedensellikleri agiklamaktaki giicii ve etkisi ve s6z konusu
varsayimlarin yazarlarin incelenen donem ve konu ile ilgili nedensellikleri
gormezden gelmesine yol agip agmadigl temel elestiri noktasi olacaktir. Zira
tarihginin gorevi ve sadakati E. P. Thompson’un belirttigi Gizere, teorik modellere
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degil, tarihin kendisine olmak durumundadir (Thompson, 1978). Ornegin, ele
alinan bazi eserler dayandiklari toplumsal sinif kuramlari nedeniyle bu déonemin
karmasik sinif miicadelelerini ele almakta ikna edicilikten uzak kalirken, bazilari
ise s6z konusu donemin iktisadi stireglerini bagimhlik okulu tezlerinin belli bir
okumasina yaslanarak indirgemeci bir sekilde ele almistir. Boylelikle elinizdeki
makale ilk 6nce Allende hikimeti ekonomik politikalarinin ve/veya iktisadi
gelismelerini diger siyasi ve toplumsal gelismeler ile birlikte ele alan eserleri
Uc kategoride siniflandiracaktir. Sonrasinda ise bu eserler yukarida bahsedildigi
Uzere kuramsal modelleri ile inceleme nesneleri arasindaki iliskileri agisindan
analiz edilecektir.

1970-1973 Sili sosyalist deneyimini inceleyen tarih ¢alismalarinin 1970'li yillarda
lic ana patikasi oldugu sdylenebilir. ilk patika, Marksist sinif analizi cercevesinde
yapilan calismalardir. ikinci patika, diinya capinda sosyalist hareketlerin ders
cikarmasi icin Sili sosyalizmini inceleyen eserlerden olusmaktadir. Ugiinciisii
ise bahsi gecen donemde Silide tabandan dogan toplumsal hareketleri
inceleyen kitap ve makalelerdir. S6z konusu eserlerin bircogu 1970’li yillarin
yogun ve sinif miicadeleleri icerisinde ve dahasi devrimin yenilgisinin hemen
akabinde siyasal angajmanlari daha belirgin ve bu dogrultuda temsil ettikleri
siyasi-teorik pozisyonlari dogrulama kaygisiyla ele alinmis eserlerdir. 1980’li ve
1990’h yillarda bu patikalar salt sinif analizinden degil, bunun yanisira gesitli
yaklasimlar ve kavramlardan da etkilenen, daha dengeli ¢alismalara dogru
evrilir. 1980’ler ve 90’larda yayinlanan calismalar 6ncekiler gibi acik politik
motivasyonlara sahip olsalar da, bu donemde yazilan makale ve kitaplarin tezleri
siyasi glindemlerin boyundurugunda gelistiriimez. Dahasi, yine 1980’lerde
ve 1990'larda kaleme alinan ve toplumsal hareketleri inceleyen calismalarda
yazarlarinin siyasi pozisyonlarindan ziyade siradan insanlarin deneyimleri
eserlerin odak noktasinda yer alir. 2000’li yillara ait olan ¢alismalar ise Amerika
Birlesik Devletleri'nin 1973 darbesine giden siirecteki roliine odaklanir. Bu tarih
yaziminda iki ana akim ortaya cikar; ilki, darbeye giden slirecte ABD’ye mutlak
belirleyici bir rol atfederken, ikincisi ABD'nin bu tarihsel slrecte aktorlerden
sadece birisi oldugunu savunur ve ABD’yi diger aktorlerle iliskisi izerinden
degerlendirmeye calisir.

1970-73 Sili sosyalist deneyimi ve 1973 darbesi Gzerine olan tarih yazimi g
ana basliga ayrilabilir. ilk baslikta sosyalist hiikiimetin iktisadi ve toplumsal
politikalari ile bu politikalarin Sili siyaseti ve toplumundaki yansimalari ele
alinmaktadir. Makalede bu konu (zerine yazilmis Lois Hecht Oppenhem’in
Politics in Chile, Patricio Meller’'in The Unidad Popular and the Pinochet
Dictatorship, Sergio Bitar’in Chile: Experiment in Democracy, Stefan de Vylder’in
Allende’s Chile ve Barbara Stalling’in Class, Conflict and Economic Development
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in Chile adli kitaplari incelenecektir. ikinci baslik sosyalist hiikiimet ile tabandan
gelen toplumsal hareketler arasindaki iliski ve gerilimlere odaklanmaktadir. Bu
konuylailgili eserlerden Peter Winn’in Weavers of Revolution kitabi ile Cristobal
Kay’in, Patricia Santa Lucia’nin, Monica Threlfallin, Philip O’Brien’in derledigi
Allende’s Chile kitabindaki makaleleri ve son olarak James Petras’in, Arturo
Valenzuela’nin J. Samuel Valenzuela ile birlikte derledigi Chile: Politics and
Society adli kitaplarindaki makalesi elestirilecektir. Ugiincii bashkta ise, makale
ABD’nin Sili'nin sosyalist deneyiminde oynadigi role odaklanan ¢alismalara goz
atacaktir. Bu kapsamda Philip O’Brien’in kendi derledigi yukarida bahsi gegen
kitaptaki makalesi, Elizabeth Farnsworth vd.’nin Arturo Valenzuela ve J. Samuel
Valenzuela tarafindan derlenen Chile: Politics and Society adli kitapta yer alan
makaleleri ve Lubna Z. Querishi'nin Nixon, Kissinger, Allende adli eseri ile
Jonathan Haslam’in The Nixon Administration and the Death of Allende’s Chile
isimli calismasi mercek altina alinacaktr.

Makale son olarak kitlelerin siyasette orgiitli olarak belirleyici olduklari Allende
donemine asagidan tarih yaziminin bize sundugu olanaklar cercevesinden
bakacaktir. Zira devlet yasamalari, siyasi liderlerin 6nemli kararlari veya farkli
siyasi partilerin ve hareketlerin strdlirdigl tartismalar tarihsel slregleri
ozellikle de kitlelerin hareketli olduklaridénemlerde tiimiyle ve tek tarafli olarak
belirlemez. Bu yasalar, kararlar ve tartismalar siradan erkek ve kadinlarin bunlari
nasil algiladigina ve cevap Ulrettigine bakarak incelendigi zaman daha kapsayici
bir toplumsal tarihe ulasmak miimkiindiir. Béylesi bir yaklasim ingiliz Marksist
Tarihgiler kusaginin 6nemli temsilcilerinden Raphael Samuel’in belirttigi gibi
(1990) bir cografyadaki tim bir toplumun yasamini etkileyen, endistrilesme,
milliyetgilik gibi, yapisal sliregleri veya daha kapsamli déntslimleri bir kenara
birakmak anlamina gelmez. Tam tersine, asagidan tarih her zaman alt siniflarin
blylik anlatilar tarafindan sinirlari gizilen bir toplumsallikta ve tarihsellikte
eyledigini gozeterek ve bu gruplarin bahsi gecen biyilk anlatilara hangi
yollardan cevap Urettigini inceleyerek yazilir. Sili'nin sosyalist deneyimini
inceleyen calismalarin Winn, Kay, Threlfall ve Petras’in eserleri disinda boylesi
bir glindemi yoktur. Bu galismalarin arasinda Winn’in monografisi siradan erkek
ve kadinlari tarihsel anlatisinin merkezine yerlestirerek 6zel bir ovglyl hak
etmektedir.

Ekonomik Reformlar ve Siyasi Miicadeleler

Bu bolimde, Sili'de Allende déneminin siyasi ve ekonomik gelismelerin iliskisini
inceleyen Oppenheim, Bitar, De Vylder, Stalling ve Meller’in ¢calismalari ele
alinacaktir. S6z konusu tarih yazininda De Vylder ve Stalling’in 1970’lerdeki
sinif analizleri, 1980°ler ve 1990’larda yerini politik iktisadi bir yaklasima

Balkilig O (2018). Sili Sosyalist Deneyiminin (1970-1973) Ekonomi-Politiginin 537
Tarih Yazini Uzerine. Miilkiye Dergisi, 42 (4), 533-564.



birakmistir. Bu yaklasim, siyasi ve iktisadi surecler arasindaki iliskiyi, bir alani
digerinin dogrudan yansimasi olarak gérme zaafina diismeden, dinamik bir
bicimde agiklamaya c¢alisir ve dahasi Sili sosyalist deneyiminde gesitli siyasi
aktorlerin etkilesimine odaklanir. Bununla birlikte 2000’li yillarla birlikte
Sili sosyalist deneyimine liberal bir perspektiften bakan yaklasimlar mikro-
ekonomik gostergelere dayanarak Allende rejiminin devrilmesini sosyalist
rejimin iktisadi basarisizligina baglar. Bu cerceve ayrica teolojik bir sekilde
sosyalist rejimin ollimcul hatasinin “dogal ve vazgecilemez” olarak tanimlanan
milkiyet haklarina saldirmak oldugunu savunur. Meller eserinde bu 6limcil
hatanin “gereksiz” toplumsal miicadelelere ve 1973’teki darbeye yol agtigini
iddia etmektedir (2000).

Siyaset bilimci Lois Hecht Oppenheim kisisel olarak sosyalist iktidar deneyimine
ve darbeye taniklik etmistir. Bu taniklik Oppenheim’in 1993 yilinda yayinlanan
Politics in Chile adli kitabi boyunca Sili sosyalizmine sempatik bir bakis agisi
gelistirmesini saglar. Oppenheim siyaseti genel olarak kit kaynaklar Gizerinde
farklh politik gruplarin micadelesi biciminde tanimlar (1993: 5). Bu tanim
Oppenheim’a Sili siyasetinin iki farkli boyutuna bakmasi firsatini verir; ilk
olarak yazar, Sili'de siyasi aktorlere catismaci bir siyaset nosyonuyla yaklasir.
ikincisi, yazar bu sayede siyasi aktorlerin tercihlerini ekonomik stratejilerine
baglayabilmektedir. Dahasi, Oppenheim siyasi alani ekonomik alanin dogrudan
bir yansimasi olarak ele almaz ve Sili 6rneginde ekonomi ve siyasetinin
birbirlerini karsilikli nasil bicimlendirdiklerini etkili bir sekilde anlatir.

Oppenheim, Allende iktidari ve Pinochet diktatorligi yillarinda siyasi ve iktisadi
sureglerin iligskisini “kalkinma” kavramiyla agiklamaya galisir. Oppenheim’a gore
1920’li yillardan itibaren Sili'de farkh siyasi aktorler farkli kalkinma stratejileri
gelistirmislerdir. 1930’lu yillara kadar ithalata dayanan bir ekonomik model
on plandayken, bu yillardan itibaren devletin sanayiyi tesvikine ve i¢ tiketime
dayali bir ekonomik model galebe calar. 1960’1 yillardan sonrasinda ise
kalkinma modeli kapitalist olmayan bir model olarak kurgulanmaya baslanir
ve Allende rejimi kalkinmayi sosyalizm sinirlari igerisinde tanimlar. Nihai olarak
askeri rejimle birlikte kalkinma sdylemi, neo-liberal politikalara dogru evrilir
(Oppenheim, 1993: 7).

Buna ek olarak Oppenheim yirminci ylzyilin ilk ¢ceyregindeki siyasi aktorlerin
¢atismalarini inceler. Oppenheim’a gore, bu ¢atismaci siyaset Sili siyasetinde
askeri rejime kadar stirecek egemen bir siyasi modelin dogmasina yol agmistir.
Bu siirecin 6nemli donim noktalarindan birisi 1925 Anayasa’sinin baskanin
glclnU arttirmasi ve siyasi katiimi tesvik etmesidir. Daha da 6nemlisi yirminci
ylzyilda siyasi partiler llkedeki sinif konfiglirasyonlari etrafinda sekillenmeye
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baslamistir (Oppenheim, 1993: 13-17). Oppenheim ¢atismaci bir zemine oturan
bu siyasi modelin tlkedeki kaynak dagilimi miicadelelerine dayandigina dikkat
ceker. Diger taraftan ise, muhalefete taleplerini ve stratejilerini sistem iginde
ifade etmesine firsat taniyan bu model sayesinde siyasi kavgalar diizen icinde
kalir.

Kisacasi, Oppenheim kalkinma cabalarinin ve siyasi sistemin Sili halkinin
hikimetlerden beklentileri arttirdigini ikna edici bir sekilde tartisir. Bu miras
Allende iktidari icin de kritiktir. Zira, Allende’yi 6nceleyen siyasi aktorler
Alessandri (1958-64) ve Frei (1964-70) bu talepleri karsilamakta basarisizliga
ugrasalar da, farkli siniflara ekonomik gelismeden faydalanacaklari s6ziini
vererek toplumsal beklentileri yiikseltmislerdir. Bu durum ilk basta Allende’nin
iktidari almasi adina bir sanstir. Fakat, daha sonra sosyalist iktidarin en buyilk
sikintisi haline gelir. Zira, Allende’nin en bastan itibaren farkh sosyal siniflarin
taleplerini karsilamaya yonelik giderek artan cabasi hikiimeti basedilmesi
glc bir kisir dongliye sokmustur: Ucretler ve fiyatlar dénglisii. Sonunda
ylksek enflasyon Allende hikiimetinin temel ekonomik sikintisi haline gelir
(Oppenheim, 1993: 25-40).

Enflasyona ek olarak, Oppenheim sosyalist ekonomik politikalar ile toplumsal
aktorler arasindaki Allende hiikiimetinin altini oyan ¢atismalara da dikkat ¢eker.
Ornegin, Oppenheim’a gére, sosyalist hiikiimetin endiistriyi ulusallastirma
cabalari daha ihmli ve asamali iken, isciler bazi fabrikalari isgal ederek sosyalist
hikimeti daha radikal bir pozisyona iterler. Bu durum sosyal catismay! kortkler
ve sagcl siyasi partiler hilkimete saldirilarini arttirirlar. Durum, zaman igerisinde
UP’nin yanlis ekonomi politikalari ve artan sag sabotajlar yizinden daha
gerilimli bir hal alir. Oppenheim’a gore, Allende gerekli yasal diizenlemeleri
yaparak bu sorunu Ulusal Meclis icinde ¢ozebilirdi ancak, Meclis ve yargi bu
diizenlemeler icin gerekli olan destegi saglamazlar.

Oppenheim, Allende hiikiimetinin son iki yilinin karmasik siyasi kavgalarini
incelemek icin donemin siyasi aktorlerine bakar. Yazarin sundugu resimde bir
taraftan burjuvazi ve orta sinif hiikiimetin altini oymaya calisirken, isci sinifi ise
devrimci degisiklikler talep ederek hiikiimeti baski altinda tutmaktadir. Dahasi,
UP koalisyonu icindeki siyasi olusumlarin gittikce belirginlesen farkhliklari
hikimeti daha da zayiflatir. Bu siiregte, Oppenheim, Allende’nin olaylarin
kontrollind yitirdigini belirtir ve sonug olarak da hiikiimet askeri darbeyle birlikte
yikilir (Oppenheim, 1993: 43-80). Kisacasi Oppenheim sosyalist hikiimetin
karsilastigi zorluklari ve yikilmasini agiklarken, UP’nin ekonomik projesinden,
sinif kavgalarina, siyasi yapinin engellerinden aktérlerin ¢ekismelerine kadar
cok faktorli ve zengin bir resim sunar (Oppenheim, 1993: 92-107). Dahasi
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Allende’nin yasal ¢cerceveye bagliligina ve sosyalist modeline biyik bir sempati
gosterir ve belki de Allende’nin bu sadakatinin onu daha radikal kararlar
almaktan vazgecirdigini iddia eder.

Oppenheim, Allende hiikiimetinin devrilmesinde siyasi ve ekonomik iliskileri
ikna edici bir sekilde anlatmasina ragmen, askeri hikimet dénemini
degerlendirirken ayni basariyl gosteremez. Kitabinin askeri dénemi ele alan
ikinci kisminda, yazar siyasi ve ekonomik gelismeleri birbirinden tamamen
bagimsiz sirecler olarak ele alir. Yazar neo-liberal iktisat politikalarina,
monetarizasyona, Ozellestirme sireclerine ve askeri fasist diktatorligin mali
politikalarina deginirken, askeri rejimin en ufak siyasi muhalefeti dahi siddet
yoluyla bastirmasi Gzerinde durur. Ancak serbest pazar ekonomisi ve otoriter
rejimin bir arada bulunmasini bir “agmaz” olarak degerlendirir (Oppenheim,
1993: 138). Bu konuda ise neden otoriter bir rejimin “dogal olarak” serbest
pazari dislamasi gerektiginden bahsetmez. Bir baska deyisle, Oppenheim’in
serbest pazar ile siyasi rejimin niteligi arasinda kurdugu iliski hi¢ de acik degildir
ve daha dogrusu, serbest pazar ekonomisinin tarihsel seyrini inceledigimizde
yanlistir. Ornegin Samir Amin (2014) serbest piyasa ile otoriter rejimlerin ve/
veya fasizmin nasil ortlstiglini 2014 yilinda Monthly Review dergisinde
vayinlanan makalesinde ele alir.

Oppenheim kitabinin ikinci kisminda siyasi muhalefetin 1980’ler ve 1990’lar
Sili’sinde ortaya c¢ikisini ve ¢cogunlukla da Pinochet diktatorliigiine karsi duran
siyasi hareketleri tartisir. Avro-komiinizmin Avrupa’da ortaya cikisi ve Sovyetler
Birligi’nin ¢oklisu sonrasi sol hareketlerin talepleri ve arglimanlari daha ilimli
bir gizgiye dogru evrilmistir. Oppenheim askeri baski rejiminin “dogal sonucu”
olarak sol hareketin taleplerinin siyasi haklara kaydigi konusuna da dikkat ¢ceker
(Oppenheim, 1993: 195-211).

Tam da bu noktada, Oppenheim’in kitabinda bir geliski ortaya ¢ikar. Zira yazar
kitabinin basinda siyaseti kaynaklarin toplumsal dagilimi Gzerindeki toplumsal
catisma olarak agiklamistir. Kitabinin 6zellikle ikinci kisminda ise, siyaset siyasal
ve demokratik haklarla iliskilendirilir. Ancak, Oppenheim 1980’ler ve 1990’lar
boyunca siyasetin kaynak dagilimi ile ilgili boyutuna hi¢ dikkat ¢cekmez. Bir
baska deyisle, 1980’den Once kaynak dagilimi konusunda catisma (zerine
donen siyasetin nasil olup da bu tarihten sonra siyasal haklara kaydigi, veya bu
doéndstmin Sili sol siyaseti lizerindeki etkisi konusunda ikna edici bir tartisma
sunmaz.

Sonug olarak, Oppenheim Allende hiiklimeti ve askeri darbe konusunda siyasal

aktorlerin, ekonomi politikalarinin, ordunun da iginde yer aldigi sofistike bir
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tartisma sunsa da, ayni basariyi Pinochet rejimini degerlendirirken gosterdigini
sdylemek zordur. Ozellikle kitabinin ikinci kisminda iktisadi politikalar ve
siyasi gelismeler arasindaki iliski cok acik degildir ve dahasi sanki bu iki siireg
birbirlerinden tamamen bagimsizmis gibi ele alinir.

Oppenheim gibi Patricio Meller de 2000 yilinda yayinlanan The Unidad
Popular and Pinochet Dictatorship adli kitabinda Allende rejimi ve Pinochet
diktatorliginde uygulanan ekonomik politikalari degerlendirir. Uygulamal
iktisat konusunda uzman olan Meller, siyasi ve ekonomik liberalizmin Sili'de
“basarili” bir sekilde nasil isleyebilecegine dair ¢alismalar ylritmektedir. Meller,
sosyalist rejime ve sonrasinda diktatorlik rejimine de bu perspektiften bakar.

Meller eserinde ilk olarak Sili'nin ekonomik ve siyasi tarihini inceler. Meller’e
gore sosyalist iktidara kadar Sili'nin temel problemi ekonominin tarima dayali
olmasidir. Dahaagikbirdeyisle, Meller modernlesme okulununtemeltezlerinden
hareketle latifundia sisteminin Sili'nin ekonomik gelismesini engelledigini ve
bu yizden Sili'nin ekonomik kalkisini (take-off) bir tirliu gerceklestiremedigini
belirtir (Meller, 2000: 5). Bu noktada Meller’e gore, Sili'nin temel sorunu geri
kalmis bir tarim ekonomisinde farkli toplumsal kesimlerin genis taleplerinin
karsilanmasinin mimkin olmadigl “gerceginde” yatar. Sonucta, siyasal alan
tarihsel olarak ¢atismaci bir yapiya birinir (Meller, 2000: 62). Meller Sili
ekonomisinde esitsizlik ve kaynaklarin esitsiz dagilimi gibi sorunlardan ziyade,
ekonomik biylmenin niceliksel boyutlariyla ilgilenir. Bu yaklasima karsilik
olarak, ekonomik biiyimenin ve/veya take-off’un gerceklestirildigi Glkelerde
toplumsal ¢atismalarin olup olmadigi sorusu Meller’in eserine yoneltilebilecek
en can alici elestirilerden birisi olacaktir. Ornegin Castells’e gére (1975) 1970’li
yillarda gelismis kapitalist tlkelerde sinif miicadeleleri yeni bir evreye girmisti.
Bu anlamda, farkh gruplarin ekonomik taleplerinin uzlastirilamamasinin tek
sebebinin geri kalmis bir ekonominin Gzerindeki asiri talep etkisi oldugu ¢ok da
inandirici degildir.

Meller bu varsayima dayanarak sosyalist iktidarin da en biylik sorununun
yetersizekonomikblylimeilefarklisosyal gruplaringikarlarinidengeleyememesi
oldugunu iddia eder. Bu sorun iktidarin sosyalist ekonomik modelinden,
ozellikle UP hikiimetinin milkiyet haklarina saldirmasindan kaynaklanir. Meller
“evrensel ve dogal” olarak tanimladigi milkiyet haklarina saldirinin ekonominin
“dogal gidisatin1” sekteye ugrattigini ve kaos ve toplumsal catismalar yaratigini
savunur (Meller, 2000: 60). Dahasi, Allende’nin esitlik s6ziiniin uzun dénemde
tam tersi etkiler yarattigini belirtir. Ancak tam da bu noktada Meller sosyalist
iktidarin uzun dénem yasamasina izin verilmedigini unutmus goérindr. Ayrica
burjuvazinin ve ABD’nin Sili ekonomisini sabote etmek icin olaganusti
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cabalarindan eserinde hi¢ s6z etmez. Sadece esitlikci iktisadi politikalarin
ekonomi Uzerindeki enflasyonist etkisinden ve bu durumun ekonomiyi
zayiflathgindan bahseder. Dahasi, UP’yi tek vicut bir siyasal varlik olarak
ele alir ve iktisadi model de dahil olmak (izere hiikimetin genel planlarinda
koalisyon liyelerinin uyumsuzluklarini gormezden gelir. Kisacasi, Meller Allende
hikiimetini incelerken i¢sel ve dissal bir ¢cok faktéri goz ardi eder.? Meller
ayrica Allende rejimini Sili’/nin 1970-73 arasi yasadigi toplumsal catismalarin ve
ekonomik sorunlarin tek miisebbibi olarak gordr.

1970-73 sosyalist deneyiminin yani sira Meller, Pinochet hiikiimeti iktisat
politikalarini da ele alir. Bu dénem icin askeri yonetimin deregilasyon,
Ozellestirme ve finansallasma cabalarini olumlu adimlar olarak degerlendirir
ve bu politikalarin 1990’lara saglkh bir ekonomik yapi biraktigini iddia eder.
Bu noktada “saglikli yapidan” ne kastettigi tam belli olmasa da, Meller boylesi
bir iktisadi modelin donem dénem de olsa krize girdigini kabul eder. Lakin bu
krizleri hikiimetlerin yanlis uygulamalari sonucu olarak gorir (Meller, 2000:
82-90). Kisaca Meller’in eseri Allende déneminin sosyalist modeli ile sonraki
askeri donemin neo-liberal politikalarini karsilastirip ikincisini mesrulastirma
cabasidir. Bu anlamda da Meller’in bu iki dénemin karmasik siyasi ve iktisadi
gelismelerini incelemek yerine, liberal varsayimlarini dogrulama ¢abasi iginde
oldugunu séylemekte bir sakinca yoktur.

Meller’in aksine Sergio Bitar, 1986 yilinda yayinlanan Chile: Experiment in
Democracy adl kitabinda sosyalist iktidarin siyasi ve ekonomik gelismelerini
basarili bir sekilde aciklar. Dahasi Bitar, Allende hiikiimetinin liyelerinden birisidir
ve tipki Oppenheim gibi UP hiikiimetinin amaglarina ve metodlarina sempatik
bir yaklasim sergiler. Fakat bu sempati, Bitar’i kitabi boyunca Allende rejiminin
bazi ekonomik politikalarini elestirmekten alikoymaz. Zira Bitar’in eserinin
temel sorunsal sosyalist iktidarin nasil olup da iktisadi acidan zayifladigidir.
Ancak Bitar sosyalist bir iktidari elestirirken salt bir ekonomik bakisin yetersiz
oldugunu, ¢linkli UP iktidari icin temel problemin iktidari almak ve elinde
tutmak meselesi oldugunu belirtir. Dolayisiyla donemin iktisadi politikalarinin
ancak ve ancak dénemin toplumsal kavgalari ile birlikte anlasilabilecegini iddia
eder.

Bitar’a gore Allende hiikiimetinin ekonomik politikalarinin iki amaci vardir;
ilki, Gretim araglarini toplumsallastirmak ve bu araglarin yonetimine kitlesel
katihmi saglamak ve ikincisi ise esit gelir dagilimini mimkin kilmak ve bu
sayede kitle destegini kazanarak iktidarda kalmaktir (Bitar, 1986: 25-29). Bu
anlamda yazar UP’nin toplumu tedrici bir sekilde donistlirmesini olumlar
ve kamulastirmalarin hizinin yerinde oldugunu soylerken, bu politikalarin
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uygulanma bicimini hayli sert bir sekilde elestirir. Her seyden 6nce, UP’nin
ozellikle buylk isletmeleri kamulastirdiktan sonra bunlarin nasil yonetilecegi
adina acik bir plani olmadigini belirtir. Dahasi, hiikiimetin biylk isletmelerde
yonetime iscilerin hangi mekanizmalarla katilacagi konusunda da net bir
plani yoktur (Bitar, 1986: 64-65). Benzer sekilde, Allende hikimeti topraklari
kamulastirdiktan sonra da tarimda Uretimi saglayacak sermaye yatirimi,
teknolojik yatirimlar, teknik yardimlar, isletmelere koyli katilimi gibi basliklarda
pek bir ilerleme kaydedemez. Bitar, sosyalist hikimetin ekonomi yonetimi
konusunda bir baska sikintisinin da, genis 6l¢ekli makro iktisadi dontsimlerin
mikro iktisadi alandaki etkilerini kiigiimsemek oldugunu belirtir. Bu tavrin en
bilinen 6rnegi ise enflasyondur. Bitar 1960’lar boyunca Hristiyan Demokrat
hiakimeti sikistiran alt sinif ve orta sinif taleplerinin, Allende hikimetini de
sikistirdigini iddia eder. Sosyalist hikiimetin ilk yilinda Allende hikiimetinin bu
yondeki cabalari insanlarin hikiimete destegini arttirirken, ayni destek ikinci
yilin ortalarindan itibaren mali krizin en 6nemli nedenlerinden birisi olmaya
baslar. Ancak, UP’nin bu mali krizle ugrasacak bir stratejisi ya da araci mevcut
degildir (Bitar, 1986: 55).

Bitar’a gore, boylesi ekonomik zorluklar giderek artan siyasal ve toplumsal
muhalefet ile birlesir. Dahasi Bitar hiikiimetin ekonomi politikalarinin dogrudan
siyasi alana yansiyacagi iddiasini hakli olarak ekonomik determinizm ile elestirir.
Sosyalist hiikiimetin kamulastirmalar sonucu biyik burjuvazinin siyasal glictini
de kaybedecegi beklentisi ciddi bir yanhs hesaplamadir. Sosyalist hiikiimetin
bir baska yanlisi ise anti-tekelci politikalar sonucu orta sinifin destegini
kazanacagini distincesidir. Beklentilerin tam aksine, orta siniflar 6zellikle orta
ve kiiglik Olgekli isletmelerde kizisan sinif kavgalari sonucu hiikiimete destek
vermekte ciddi tereddit gdstermeye baslamislardir. Sonugta orta siniflarin
blylk bir kesimi hiukimet karsiti muhalefete katilir (Bitar, 1986: 70-76). Bu
anlamda, Bitar sosyalist hiklimeti siyasi iktidari dogrudan ekonomik iktidarin
uzantisi olarak gormekle elestirir. Bu yaklasimindan hareketle de, sosyalist
hikimetin orta siniflarin ve isci sinifinin maddi kazanglarini arttiriimasi
durumunda, bu siniflarin  kendisini dogrudan destekleyecegi yolundaki
dislincesinin, aldanmacadan ibaret oldugunu iddia eder. Bitar ikna edici bir
sekilde bu ekonomik determinizmin Sili orta siniflari ve is¢i sinifindaki tarihsel
farklilagsmalari goz ardi ettigini soyler. Sosyalist hiikimet sinif analizini sadece
kuramda yapar, bu analizi Sili gercekligine uyarlamakta ise basarisizdir (Bitar,
1986: 200-203). Bitar’a gore bu basarisizlik Allende hikimetinin bir baska
olimcal hatasidir.

Bitar’in sosyalist hikiimetin son iki yilindaki siyasi gerilimleri tahlilinden, UP’nin
ic ve dis siyasi zorluklarla bas edemedigi anlasilabilir. Giderek artan toplumsal
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muhalefet sonucu, UP Ulusal Meclis'teki demokratik prosediirlere bagl
kalmakta israrci olarak kendisi adina ¢ok 6nemli olan sol Hiristiyan Demokrat
destegi kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalir. Sonugta UP, Partida Democrata
Cristiano (PDC-Hristiyan Demokrat Parti) ile uzlasmaya gider ve ekonomik
politikalarindan 6dinler verir. Ancak UP koalisyonu icindeki radikal kesimler
uzlasmaya ve odinlere karsi cikarlar. UP bu ikilem karsisinda ¢ikmazda kalir
ve giderek artan toplumsal ¢catismalarin karsisinda paralize olur (Bitar, 1986:
100-103). Dahasi, artan ekonomik sorunlar ve sinif kavgalari hikiimet icindeki
catlaklarin da iyice belirginlesmesine ve su ylziine ¢ikmasina yol agar (Bitar,
1986: 215-219).

Sonuc¢ olarak, Bitar sosyalist deneyimin sikintilarini sosyalist hikimetin
programatik yetersizligine ve kapasite eksikligine baglasa da (bu noktada
Bitar’in da hukimet Uyesi oldugunu g6z 6niinde tutmak gerekir ve dolayisiyla
bu {yelik Bitar’in 1970-73 arasi sinif kavgalarini hikimet penceresinden
gormesiniaciklar) Allende déneminin siyasal ve iktisadi sorunlarinin etkilesimini
aciklamak konusunda Oppenheim gibi ikna edicidir. Analizi siniflarin, ekonomik
sureglerin, siyasi partilerin ve kurumlarin karmasik etkilesimine dayanir ve
okuyucusuna farkli disiplinlerden beslendigi bir yaklasim sunar. Siyasi alani
iktisadi slireglerin dogrudan bir uzantisi olarak gérmez, agiklama modeline
bitlnlik hakimdir. Her seyden 6nemlisi, sosyalist iktidara ne kadar sempati
duysa ve onun Uyelerinden biri olsa da, Meller’in aksine tarihsel agiklamalari
teorik varsayimlarini dogrulamak i¢in yapmaz.

Sili sosyalizmine sempatiyle bakan bir baska figiir ise isvicreli bir ekonomi
profesorii olan Stefan De Vylder’dir. De Vylder’in bu sempatisi Sili burjuvazisinin
onemli bir orglitli olan Ulusal Sanayiciler Birligi’'nin ekonomik kaynaklarina
glvenilmemesi gerektigini sdyleyecek kadar ileri gider. Bitar gibi De Vylder’in
da 1976 yilinda yayinladigi Allende’s Chile adl kitabinda temel derdi Allende
hikiimetinin ekonomik sorunlarini analiz etmektir. Bu anlamda eserinde
hiikiimet politikalarinin i¢ tutarhligina ve asgari bir sosyalist program ile uyusup
uyusmadigina bakar. Tam da bu noktada De Vylder, Oppenheim ve Bitar’dan
ayrilir, ¢inkd temel iddiasi UP’nin ekonomik programinin en bastan tutarsiz
oldugu ve Sili’nin tarihsel iktisadi ve siyasi zincirlerini gerektiginde kiracak kadar
radikal olmadigi, dolayisiyla da en bastan ¢okmeye “mahkim oldugunu” iddia
eder.

“Tarihsel ekonomik ve siyasi zincirlerin” ne oldugunu kavrayabilmek i¢in De
Vylder eserinin ilk kisminda Sili tarihine goz atar. Siyasi olarak, Sili'nin gli¢li bir
kuvvetler ayriligi gelenegi oldugunu ve yine tarihsel olarak baskanhgin gticlini
etkin bir yasama organi ve yargi glicl ile sinirlandirdigini belirtir. Bu anlamda,
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UP’nin demokratik prosediirler icinde kalma g¢abasi, 6nemli ekonomik yasalarin
buikiorgan tarafindan sirekliengellemesini de beraberinde getirmis ve sosyalist
hikimetin etkinligini sinirlandirmistir (De Vylder, 1976: 83-93). De Vylder’in
siyasi alana yonelik bu tezi bir hayli ikna edici olsa da, ekonomik mirasin sosyalist
hikiimet politikalari Gzerinde nasil bir etkisi olduguna kitabinda pek deginmez.
Ekonomik olarak Sili’nin bagimli bir ekonomik yapida oldugunu ifade eder (De
Vylder, 1976: 3). Ama bu bagimliigin sosyalist iktidar doneminde ekonomik
blyumeyi nasil kisitladigini agiklamaz. Sadece, Sili’'nin ekonomik bagimsizliginin
bir sonucu olarak isci sinifinin siyasi agidan olgunlasmamis oldugunu soyler,
ama bundan ne anladigindan bahsetmedigi gibi, bagiml bir ekonomik biylime
ile isci sinifinin bu biling eksikligi arasinda bir bag kurmaz (De Vylder, 1976: 84).
Bu anlamda iscilerin sinifsal bilinglerinin Allende doneminde aldigi bicimleri
kendi somutlugunda incelemek yerine, isci sinifina kendinden menkul bir biling
atfeder.

De Vylder, yapisal faktorlerin sosyalist hikiimet politikalari Gzerindeki
sinirlamalarina baktiktan sonra, Allende rejiminin ekonomik stratejisini
inceler ve bu politikalarin basarisizliginin iic temel sebebi oldugunu séyler. ilki,
hiakimetin programinin ekonomik esitsizliklerin ytkind orta-Ust siniflara ve
burjuvaziye yiklemek konusunda geregi kadar radikal olamamasidir (De Vylder,
1976: 48 ve 180-181). ikinci olarak, isci sinifi ve burjuvazi ile toprak sahipleri
ve koylllik arasindaki catismalarda hiikiimet kesin bir taraf tutmaktan kaginir.
Bu kararsizlik, hikiimetin toplumsal olaylarda hareketsiz kalmasina neden olur.
Bir baska deyisle, sosyalist hiikiimet isci sinifi ve koylilGgiin radikal isteklerini
karsilayamaz (De Vylder, 1976: 148-161). Ugiinciisii, hiikiimet isletme
yonetimlerine isgilerin katilmasi konusunda basari saglayamaz. Bu konuda De
Vylder 6ncelikle sosyalist iktidarin bircok blyik firmaya ve toprak sahibine
dokunmadigini belirtir. Dahasi UP hikimeti, tarimsal Gretim artisini bir tarli
gerceklestiremez ve kamulastirilmis topraklarin miktari koylGligin ciddi bir
kismini kapsamaz. isletme yénetimlerine isci katiimi konusunda hiikiimet bir
oOlcliye kadar basarihdir, ancak bu sefer de farkli endistriyel sektorler arasindaki
koordinasyonu saglayamaz (De Vylder, 1976: 180-211). De Vylder bitiin bu
sebeplerin sosyalist iktidari zayiflattigini belirtir.

De Vylder, Allende hikimetinin bu basarisizhginin biyik oranda Sili’'nin sinif
yapisindan kaynaklandigini savunur. De Vylder’a gore, hiikimetin en 6limcil
hatalarindan biri, orta siniflara glivenmesidir. Ancak, hiikiimetin beklentilerinin
aksine orta siniflar Sili'de kapitalist siniflarin tarihsel bir pargasidir ve radikal
bir donisiim talep etmezler. Dolayisiyla, orta siniflar iktidarin 6zellikle ikinci
yilindan sonra muhalefet glcleriyle birlikte hareket ederler. Bu anlamda
De Vylder’in cizdigi resim yoksul koylullk, isci sinifi, orta siniflar ve toprak
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sahipleri arasinda ideallestirilmis bir sinif savasimi portresidir. De Vylder’in
actklama modelinde sorun bu noktada baslar; gergekten Sili'de 1970-73 arasi
De Vylder’in resmettigi haliyle sinif savasimlari yasanmis midir? Mesela bu
resimde gecekonduda yasayan ve 6zellikle enformel sektérde ¢alisan isgiler ile
yine bu bolgede yasayan kii¢clik milk sahiplerinin yeri neresidir? Dolayisiyla De
Vylder’in ideallestirilmis sinif savasimlari portresinin 1970-73 Sili’sinin karmasik
sinif kavgalarini anlamakta eksik kaldigi sdylenebilir. Oysa asagida bahsedilecegi
Uzere Peter Winn'in eseri toplumsal siniflarin s6z konusu dénemde somut
olarak nasil gergeklestigi konusunda okuyucuya ¢ok daha doyurucu bir tartisma
sunar.

De Vylder’in ideallestirilmis sinif portresine benzer bir portre Barbara
Stallings’in 1978 yilinda yayinlanan Class, Conflict and Economic Development
in Chile adli eserinde de karsimiza g¢ikar. Stalling ABD’de Watson Institute for
International Studies’de Latin Amerika ve Uzakdogu’da ekonomik reform ve
kalkinma, finans ve kalkinma, kalkinma stratejileri ve uluslararasi ekonomi —
politik tizerine ¢alismaktadir. Stalling Sili'de birbirini takip eden ¢ hikimetin,
Alessandri, Frei ve Allende hikimetlerinin kalkinma politikalarini hikiimet
partilerinin sinif karakterleri agisindan incelemeye calisir. Stallings’e gére her bir
hikiimetin iktisadi kalkinma politikasi hikimetlerin hangi siniflara dayandigi
ile agiklanabilir.

Stallings bu Ug rejimin de ortak noktasinin kalkinma fikri oldugunu iddia eder ve
bu kalkinma modellerinin niteliginin rejimlerin sinif karakterine bagli oldugunu
belirtir. Bu noktada Stallings sinif olusumunu siniflarin birbirleriyle antagonist
iliskisi icinde tanimlar. Stallings’e gore, sinif bilinci sinifin iretim tarzi igindeki
nesnel konumundan kaynaklanir. Eger bu nesnel pozisyonun sonucunda siniflar
“dogru” bilinglerine erismemislerse, isciler ideolojik carpitmalarin etkisi altinda
demektir (Stallings, 1978: 5-6). Stallings devleti burjuvazinin islerini ylriten
yonetici organ olarak tanimlar ve bu anlamda da devlet aygitinin en énemli
organinin kapitalizmin devamhligini saglayan “ylritme” oldugunu belirtir
(Stallings, 1978: 10-11). Stallings bdylesi bir cergcevenin tarihsel incelemelerde
hem bir dezavantaja hem de avantaja sahip oldugunu iddia eder. Bu ¢ergevenin
esas sorunsall birokrasinin tarihsel rolliini, sektorler arasi iliskileri ve belirli
bir sinif icerisindeki 6zgll ayrismalari yok saymasidir. Avantaji ise siyaset ve
ekonomi arasindaki iliskileri inceleme firsati vermesi ve bir {lkenin iktisadi
gelisme ve kaynak dagiliminin tarihsel patikalarini agiklamasidir. Bu ¢cerceveden
hareketle Stalling Sili’deki sinai sektoriin gelisme dinamikleri Gizerine yogunlasir
(Stallings, 1978: 20-21).

Stallings Sili'deki parti politikalarinin tarihsel olarak partilerin hangi sinifa
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dayanarak ¢ozilebilecegini iddia etmesine ragmen, ilging bir sekilde tek tek
parti degerlendirmelerinde partileri sinif iliskilerinden bagimsiz bir sekilde
aciklar. Stallings’in parti politikalarinin analizine goére Alessandri, Frei ve
Allende’nin parti veya hikiimet politikalari sinif kavgalarinin seklini ve gidisatini
belirler; tersi ise gecerli degildir. Ornek olarak, Stallings Hristiyan Demokrat
iktidari degerlendirmesinde bu hikimetin 1967 yilina kadar mavi yakali ve
beyaz yakali Ucretlilerin maaslarini arttirdigindan bahseder. Sonrasinda, Frei
hikimeti burjuvazinin gikarlarini ¢alisanlarin hilafina desteklemeye baslar. Bu
actklama bigiminde hikiimetin tercihleri dayandigi sinifin ¢ikarlarindan daha
on plandadir. Bir baska 6rnek olarak, UP hiikimetinin ekonomik politikalarinin
burjuvazinin ¢ikarlarina karsi oldugunu belirttikten sonra, bakir madenlerinin
kamulastiriimasi kararinin Ulusal Kongre’de oy birligi ile alindigini belirtir. Ama
sag partilerin neden bu karara destek verdiklerini agiklamaz (Stallings, 1978:
76-153).

Stallings’e gore parti politikalari kadar bahsi gecen (¢ hikiimetin ekonomi
politikalarinin farklihklari da dayandiklari sinifsal temellerle aciklanabilir.
Stallings hikUmetlerin arasindaki farkliliklari agiklamakta dort kriter belirler:
kaynaklarin kontrolli, yatirrm politikalari, yeniden dagitim politikalari ve
yabanci sermayeyle iliskiler. Bu anlamda Stallings’in modeli s6zii gegen (g
hikimetin kaynak kontroli, yeniden dagitim ve yabanci sermaye politikalarini
acitklamakta basarili iken, yatirirm politikalarini agiklamakta ayni basariy
gostermez. Mesela bu bahiste, UP hikiimetinin tiketici mallarina yonelik
yatirimlarinin bu hikimetin isci sinifina dayanmasi ile agiklanabilecegini iddia
eder (Stallings, 1978: 154-180). Ama ampirik olarak bdylesi bir agiklamayi
nasil temellendirdigini kitabinda géstermez. Dahasi burada Stallings’in “¢ikar”
kavramini nasil tanimladigi agik degildir; isci sinifinin glinlik ¢ikarlarindan mi
yoksa tarihsel gikarlarindan mi bahsetmektedir? Ornegin, bu perspektiften
Sovyetler Birligi Komunist Partisi’nin 1930’lu yillarda agir endistriye yatirm
yapmasi aslinda isci sinifina dayanmamasiyla mi agiklanabilir?

Stallings Allessandri, Frei ve Allende hikimetlerinin iktidari kaybetmesini
de yine dayandig sinifsal ittifaklarin ¢oziilmesi ile agiklayabilecegimizi soyler.
Yazara gore, Allessandri hiikiimetinin dayandigi orta siniflar bu dénem ekonomi
politikalarindan bekledikleri maddi yarari saglayamayinca hikimetin ¢okmesi
kacinilmaz olmustur. Frei hiikiimetinin dayandigi topraksiz koyli, burjuvazi ve
de isci sinifi ittifaki da hikiimet diger iki sinifin hilafina burjuvazinin gikarlarina
daha fazla hizmet etmeye baslayinca, ¢ozilmustir. Allende rejiminde isgi sinifi
ve orta siniflarin da belirli 6lglilerde maddi kazanglar elde etmeye baslamasina
ragmen, orta siniflar burjuva ideolojisinin etkisi altinda kalinca bu ittifak dagilr
(Stallings, 1978: 228-231).
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Sonucta Stallings’in eseri Marksizmin sinifa dair belirli bir yorumunun Sili
tarihindeki ti¢ hikiimetin ekonomik ve siyasi politikalarinin agciklamasina dayanir.
Ancak, Stallings’in kurdugu bu modelin Sili tarihinin bu énemli dénemeglerini
doyurucu bir sekilde acgikladigini iddia etmek glctir. Her seyden 6nce bu
model Stallings’in agiklamaya ¢alistigl donemin iktisadi ve siyasi birgok dnemli
gelismesini gdrmezden gelir. Ornek olarak, sosyalist hiikiimetin UP’nin ekonomi
politikalarinin tutarsizligindan, orta siniflarin hikiimete karsi tepkilerinin
salinimlarindan ya da UP’nin ekonomi programinin uygulanmasinin yasal
sinirlarindan nasil etkilendiginden hi¢ bahsetmez. Oysa Bitar ve Oppenheim’in
calismalari bu konularda ¢ok daha ikna edici bir tartisma ylritmektedir.

Kisacasi, Stallings’in eserinin —tipki De Vylder ve Meller gibi- temel sorunsalinin
kendi teorik konumlanisini dogrulama cabasi oldugu soylenebilir. Dahasi,
yukarida bahsi gecen bitin kitaplar Sili'nin sosyalist iktidar déneminin
“yukaridan” anlatilaridir. Biitlin bu ¢alismalarda sahnedeki ana aktorler partiler
veya kurumlardir. De Vylder ve Stallings’in g¢alismalari gibi belirli bir sinif
nosyonuna yaslanan eserlerde bile, sinifsal deneyimlerden ¢ok bu aktorler
on plandadir. Bununla birlikte, 6zellikle 1970-73 arasi gibi kitlelerin yogun bir
sekilde aktif siyasetin icinde oldugu dénemde, siradan insanlarin biyik siyasal
ve ekonomik degisimleri nasil algiladigi dnemlidir. Makalenin ikinci bélimiinde
1970-73 arasi sosyalist ikidar déneminde siyaset ve ekonominin iliskisinin
alt siniflari, toplumsal hareketleri ve bu hareketleri olusturan bireylerin
deneyimlerini nasil etkiledigi incelenecektir. Bu anlamda Peter Winn’in
yukarida adi gecen kitabi ile, Cristobal Kay, Patricia Santa Lucias ve Monica
Threlfall'in Allende’s Chile adli eserde yer alan makaleleri ve James Petras’in
Chile: Politics and Society isimli calismadaki makalesi ele alinacaktir. Biitlin bu
¢alismalarin ortak noktasi ise hepsinin Sili sosyalist deneyimine olan sempatisi
ve bu deneyim igcerisinde toplumsal hareketlerin, sosyalist miicadelenin siradan
insanlarinin sesini duyurmaya dénik cabalaridir.

Toplumsal Miicadeleler ve Ekonomik Reformlar

Allende rejimi doneminde hiikimetin ekonomik reformlari ve toplumsal
hareketlerin iliskisi Uzerine olan tarih yazini kabaca bitiin bu toplumsal
hareketleri sadece Uretim iliskileri alanindaki pozisyonlarindan kaynaklanan
sinif hareketlerine indirgeyen ¢alismalardan, sinifi daha genis bir toplumsal
iliskilenme bigimine oturtan ve sosyal hareketleri tek basina sinif hareketine
indirgemeyen ve bu anlamda aslinda sinif tanimini da zenginlestiren ¢alismalara
dogru evrilir. ilk gruba 6rnek olarak Petras Sili isgilerinin bilincini “dogru sosyalist
bilince” uzakhgi ve/veya yakinligi ile dlcmeye calisir. ikinci gruba 6rnek olarak
Winn iscilerin arzu ve taleplerinin donemin Ulke 6lceginde devam eden sinifsal
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ve toplumsal kavgalari ile eklemlenme bicimini aciklar. Bu anlamda da Sili'de
Allende donemi ve oncesindeki yapisal donlstimler ve bu dontsiimlerden
kaynakli sinif deneyimleri Winn’in analizinin merkezinde yer almaktadir.

Winn'in eseri asagidan tarih yaziminin Sili 6rnegindeki en iyi eserlerinden
biridir. Winn, Yarur tekstil fabrikasi iscilerinin sosyalist iktidar deneyimindeki
etkinliklerini ve devrimci taleplerinin mevcut sosyalist hiikiimetin bile 6tesine
gecisini etkileyici bir sekilde anlatir. Dahasi bu kitabin iscileri yapinin 6zne
Uzerindeki baskisinin ya da sinirlarinin mevcut olmadigi hayali bir toplumsal
baglamda hareket etmezler; tam tersine, isciler bulunduklari fabrikanin ve
Ulkenin 6zgil kosullariyla birlikte ve bu kosullari asmaya, degistirmeye calisarak
toplumsal 6zneler haline gelirler. Bir baska deyisle, Winn teorik varsayimlarini
Yarur iscilerinin deneyimlerini anlamamiz icin etkin bir sekilde kullanir. Winn’e
benzer sekilde Kay, Lucia ve Threlffal da UP hiikiimeti ile toplumsal hareketler
arasindaki gerilimleri agiklarlar. Bitlin bu yazarlar sosyalist hiikiimete tanikhk
etmis ve sosyalist siireci ilk elden deneyimlemislerdir. Bu yazarlarin icinde Kay
1971-73 arasinda Sili Universitesi’nde tarimsal ekonomi {izerine okutmanlik
yapmistir. Kay, Lucia ve Threllfal’in (¢l de sosyalist hiikiimete destek verse de
makaleleri toplumsal hareketleri gbz ardi ettigi icin Allende hiikiimetini elestirir.

Calisma alani Latin Amerika tarihi olan Peter Winn 1986 yilinda yayinlanan
kitabinin saha calismasini sosyalist hiikiimet iktidardayken yapmistir. Winn
Sili sosyalist deneyimine yakin bir figlirdir ve 1980’lerin ortalarindan itibaren
tekrar kendisini gostermeye baslayan toplumsal hareketlere “gelecegin baska
bir olasiliginin kuruculan” goziiyle bakar. Peter Winn'e gore Sili sosyalist
deneyiminin en o©6nemli kusurlarindan biri Allende hiikiimetinin yasal
prosedirlere sadakat saplantisi ve devrimci siirecin kontroliiniin kaybedilecegi
korkusu sebebiyle, toplumsal hareketlerle arasindaki kapanmayan mesafedir.
Winn kitabinda Yarur iscileri ve hiikimet arasindaki gerilimi de bu varsayima
oturtur. Bir baska deyisle, Winn Yarur iscilerinin deneyimini Ulkenin genel
sosyalist deneyiminden bagimsiz degerlendirmez.

Peter Winn eserinde ilk 6nce Yarur tekstil fabrikasinin kurulusunu ve gelismesini,
bu fabrika 6zelinde isciler ile mulk sahipleri arasindaki tarihsel iliskiyi tlkenin
ekonomik ve sosyal tarihi zemininde inceler. Bu hikayede Winn'e gbre 6nemli bir
doniim noktasi 1950'li yillarla birlikte fabrikada modern isletme yontemlerine
gecildigi ve yeni teknolojilerin uygulandigi bir dénemde, isgilerin arasinda milk
sahiplerine karsi paternalist bir calisma evreninden kaynaklanan davranislarin
hakim olmasidir (Winn, 1986:14-29). Yazar bu tespiti yaparken sadece fabrikanin
tarihine odaklanmaz, ayni zamanda fabrikada hakim olan paternalist evrenin
ve paternalizmin doénisiminin isciler tarafindan nasil deneyimlendigini de
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inceler. Winn’e gore s6z konusu paternal ikliminin donldsimu iscilerde iki ayri
etki uyandirmistir. iscilerden bazilari modern isletme tekniklerine karsi eski
paternalist davranis tarzlarina sadik kalirken, digerleri “biz ve onlar” ayrimini
yapmaya ve kendi toplumsal pozisyonlarini miilk sahiplerine karsi tarif etmeye
baslamistir.

Winn Yarur tekstil fabrikasinda 1960’lara kadar paternalist evrenin hala hakim
oldugunu iddia eder. Bu durum is¢i sinifi bilincinin olusmasina buyik bir lglide
ket vuran etmenlerden birisidir. Ancak Yarur iscilerinin tarihi miicadeleden
yoksun bir tarih degildir. Bu fabrikanin iscileri her zaman milk sahibinden
bagimsiz bir sendika kurmak icin taleplerde bulunmustur. Ancak milk
sahipleri de bu talepleri ¢esitli mekanizmalarla bastirmislardir. Yarur iscileri UP
hiikiimetini bagimsiz sendikalarini kurmak icin baska bir sans olarak gortrler.
Bu noktada Winn, UP politikalarini inceler ve sosyalist hiikimetin endistrinin
kamulastiriimasi ve burada iscilerin yonetime katilmasi politikalarinin sadece
Yarur 6rneginde degil, lGlke genelinde iscilere taleplerini uygulamak igin bir
siyasi firsat yarathigini belirtir (1986: 30-65).

Sosyalist hiikiimet politikalari kadar Yarur iscilerinin degisen sinif kompozisyonu
da iscilerin radikalligini ve militanhgini etkilemistir. Yazar, Yarur'da isci
kompozisyonunun o6zellikle 1960’h yillarda fabrikaya geng iscilerin girisi ile
birlikte donlstiguni belirtir. S6z konusu genc isciler ailelerinden farkl olarak
kirsalda degil, kentlerdeki is¢i sinifi mahallelerinde biyimislerdir. Kentlerde
kisitli da olsa bir egitim almislar ve kent hayatinin bir parc¢asi olmuslardir. Dahasi,
Yarur’un geng iscileri sosyalist hikiimetin kurulmasini sendikalasmak igin bir
firsat yapisi olarak goriip harekete gecmislerdir. Milk sahipleri bu taleplerini
reddedince, isciler kendiliginden fabrikayi isgal etmis ve UP hiikiimetine
fabrikanin kamulastirmasi icin basvurmuslardir (Winn, 1986: 83-133). Bu
noktadan sonra hikiimet ile isciler arasindaki gerilim baslar.

Sosyalist hikimet ilk basta iscilerin kamulastirma taleplerini geri cevirir, zira
Allende hiikimeti devrimin kontroliini kaybetmek istememekte ve dahasi gegis
strecinde ulusal burjuvaziyi muttefik olarak tarif etmektedir. Ancak gériismeler
suresince isciler hikiimet Uzerindeki baskiyr arttirirlar, hikimetin ekonomi
bakani Vuskovic gibi daha radikal unsurlar araciligiyla, Allende’yi ikna etmeye
cahsirlar ve sonunda da basariya ulasirlar. Winn bu gériisme siirecini, isgilerin
baskisini ve Allende hiikiimetinin agmazlarini etkileyici bir sekilde anlatir.
Yazar iscilerin sendikaya nasil katildiklarini, is yerini yonettikce kendilerine ve
birbirlerine olan glivenlerinin nasil arttigini iscilerin agzindan bize aktarir (Winn,
1986: 160-226).
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Winn kitabinin son boéliminde Yarur iscilerinin Allende déneminin sinif
micadelelerindeki konumunu aciklar. Winn’e gére burjuvazi ve orta siniflarin
giderek artan siddetli muhalefeti, ABD’nin hiikiimeti yikmaya yonelik
ekonomik ve siyasi ¢abalari, UP’nin tutarsiz politikalari ve koalisyon igindeki
catlaklar hikimetin yikilmasina yol agan baslica faktorlerdir. Bu slireglerde
sosyalist hikimetin en bliylik hatasi ise toplumsal hareketlere glivenmek
yerine sorunlarini muhalefete ve orduya imtiyazlar vererek ¢6zmek cabasidir.
Winn, Yarur iscilerinin hikimet yanlisi eylemlerde, mahallelerde vyiyecek
dagitimlarinda ve isgi demokrasinin bir bigcimi olan ve iscilerin taleplerini
reddeden fabrika sahipleri ve hiiklimete karsiisgilerin ortak hareketini saglamak
Uzere kurulmus olan cordon industrial’lere katihminda aktif rol oynadiklarini
belirtir. Ancak darbeden sonra askeri cunta Yarur’un onci iscilerini katletmis
veya islerine son vermistir (Winn, 1986: 229-252).

Kisacasi Winn eserinde Yarur iscilerinin Sili tarihi deneyimlerini kendi
agizlarindan anlatir. Sili'nin sosyalist hikiimetin kurulusu da dahil yasadig
toplumsal dénistimlerdeki Yarur iscilerinin deneyimlerini, iscilerin toplumsal
ve siyasi slireclerle birlikte dontsimiini ve iscilerin Sili'deki mevcut durumu
degistirmek icin gosterdikleri cabalari tutarli bir kuramsal model 1siginda aciklar.
Winn’in anlatisinin merkezinde o6rglitli-0rgltsiiz, sosyalist-Hristiyan, kadin-
erkek isciler vardir, bir baska deyisle, kitap boyunca okuyucu iscilerin géziinden
bir sosyalist iktidar deneyimine sahit olur.

Allende hikimetinin ekonomik politikalari ile toplumsal hareketlerin iliskisini
inceleyen diger yazarlar hiikiimetin iktisat politikalari g¢evresinde doénen
toplumsal micadelelere vurgu yaparken calismalarinin eksenine toplumsal
hareketler ile UP hikiimetinin gerilimlerini yerlestirir. Bu vyazarlardan
Cristobal Kay, 1970-73 arasi koylu hareketlerini incelerken temel olarak UP
hiakimetinin tarim reformunu yavaslatan etkenler tizerinde durur. Kay’e gore
Allende hikimetinden 6nceki Frei hiikimetinin uygulamaya koydugu toprak
reformundan aslen zengin koyluler yararlansa da, hikiimetin bu uygulamasi
toprak reformu fikrini Sili toplumu nezdinde mesrulastirmistir. UP hikiimeti
ise temel olarak bir o6nceki hikimetin toprak reformunu koyliye kredi
saglayan bankalari ve toptanci kooperatiflerini millilestirerek derinlestirmistir.
Bu noktada Kay, Winn gibi, solcu hikiimetin koyli hareketlerine actigi siyasi
firsat yapisindan bahseder. Kay tabandan gelen hareketlerin kendi siyasi
ajandalarina sahip hareketler olduklarini vurgular. Bu anlamda Kay sosyalist
hikimet doneminde kdylllerin sosyalist partilerin veya iktidarin programinin
pasif alicilar degil, kendi tarihlerinin 6zneleri olduklarini belirtir (1976: 81-
90). Bu noktada yazar koylu hareketleri ile sosyalist hikiimet arasinda (g
gerilim noktasi oldugunu séyler. ilk olarak, UP hiikiimeti kdylii hareketlerini
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desteklese de, onlara yasal bir statii saglamaz. ikincisi, hiikiimet tipki fabrika
isgallerinde oldugu gibi, kendiliginden gelisen toprak isgalleri karsisinda da
tereddiitlii bir tutum sergiler. Ugiinciisii ise UP hiikiimeti icindeki parcali yapi
bagimsiz koylli hareketlerine karsi sosyalist iktidarin tutumunu belirsizlestirir.
Sosyalist iktidar icinde Komdnist Parti bagimsiz koyli hareketlerine karsi
olumsuz bir tavir alirken, Sosyalist Parti ve MIR (Movimiento de Izquierda
Revolucionaria-Devrimci Sol Hareket) bu hareketlerin bagimsizligini savunur.
Kay sosyalist iktidar icin kirsal bolgelerde ii¢ sikinti oldugunu belirtir. ilk olarak
koyluler devlet ciftligi fikrini benimsemezler ve kollektif giftlikler konusunda ise
stiphecidirler. ikincisi, iktidarin ekonomik performansinin basarisizig kirsala
yansimistir. Uglinciisii ise iktidarin kdyli hareketlerine karsi yukarida siralanan
nedenlerden kaynaklanan ilgisizligidir. Kisacasi, UP hiikiimeti koyluleri sosyalist
devrime katacak politikalari bir tiirlt gelistiremez (1976: 91-92).

Tipki Kay gibi, Lucia da makalesinde sosyalist iktidar ile tabandan gelen toplumsal
hareketlerin gerilimlerini konu alr. Bu cergcevede Lucia da s6z konusu gerilimlerin
misebbibi olarak iktidari gorir. Lucia UP hikiimetinin isci hareketlerine karsi
ozellikle 1970 secimlerinde pragmatik bir yaklasim sergiledigini belirtir. UP
ozellikle agir sanayideki isci hareketlerini kendi se¢cim kuvvetlerinin bir uzantisi
olarak gérmustir (Lucia, 1976: 121). Buna karsin, Lucia sosyalist hiikimetin isgi
hareketlerine yeterli destegi vermedigini belirtir. UP hiikimeti kamulastirilan
bolgelerde yonetime isci katilimini vurgulasa da, kamulastirilan fabrikalardaki
iscilerin sayisinin tim Sili ici sinifina orani hayli disuktir. Bu anlamda UP
hikiimeti kamulastirilan sanayiler disinda yer alan is¢i hareketlerini gérmezden
gelerek ciddi bir hata yapmistir. Dahasi Lucia, sosyalist hikiimetin Sili isci
sintfinin giderek artan kamulastirma talebiyle, kamulastirmayi sadece ulusal
stratejik is kollarinda 6ngoéren kendi programi arasinda sikistigini séyler (1976:
141). Lucia’ya goére UP’nin bu ¢ikmazi hikiimetin Sili'deki geleneksel parti
politikasini takip etmesinin bir sonucudur. Lakin bu noktada, Lucia geleneksel
parti siyasetinin ne oldugunu ve nasil olup da sosyalist hiikimetin isci hareketine
destek vermesinin 6niine gectigini aciklamaz. Oysa yukarida incelenen eserler
arasinda yer alan Oppenheim geleneksel parti siyasetinin kalkinma kavrami
cercevesinde ele alirken tam da bunu yapmistir. iktidari aldiktan sonra
UP koalisyonu Ulkenin 6énde gelen sendikasi CUT ile birlikte kamulastirilan,
karisik ve 6zel sektorde yonetime isci katilimini arttirmak icin komiteler kurar.
Ancak hikimet komitelere iscilerin taleplerini dayatacaklari yasal bir stati
saglamaz. Dahasi komiteleri CUT’in (Central Unica de Trabajadores-Sendikalar
Federasyonu) kontrolii altina sokarak tabandan gelen taleplerin iletilmesinde
ciddi sikintilar ortaya ¢ikmasina neden olur. Sonugta bu komiteler atillasirlar
(Lucia, 1976: 135-136).
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Lucia makalesinde isci hareketlerinin nasil dogduklarini ve gelistiklerini agiklar.
Lucia’ya gore isci hareketlerinin 6zelligi Sili'de burjuva devletine karsi alternatif
iktidarlar yaratma konusundaki becerisidir. Alternatif iktidar bigimlerinin de en
onemlilerinden biri de endustriyel kordonlardir. Bu kordonlar, kendi islevlerinin
yani sira 1972 ekonomik krizi esnasinda yoksul mahallelerde Gretimi ve dagitimi
da saglamislardir. Kordonlar ekonomik kriz sirasinda ok etkin bir sekilde
calismasina ragmen, krizden sonra hikimet tarafindan dnemsenmez. Ancak
1973 Mart krizinde, 6zellikle patronlarin ve orta siniflarin artan toplumsal
eylemlilikleriyle birlikte tekrar ortaya c¢ikarlar. Lucia’ya gore kriz sirasinda
Uretimi ve dagitimi saglayan bu organlar sosyalist hiikiimetin can simidi olurlar.
Fakat Kominist Parti ve CUT bu alternatif 6rgiitlenmelerin hilkimetin iktidarini
zayiflatacagi gerekcesiyle onlint kesmeye calisirlar (Lucia, 1976: 147-156).

Her ne kadar sosyalist hikimetin isci-kdyli hareketlerine ve endustriyel
kordonlara ilgisizliginin nedenlerini aciklamakta yetersiz kalsalar da, hem
Lucia hem de Kay bu olusumlarin ortaya cikisinin ve sosyalist deneyimle
iliskilenmelerinin renkli bir portresini sunar. Yazarlar, isci hareketlerinin nasil
ortaya ciktiklarini ve kendi siyasal alanlarini ve etkinliklerini nasil gelistirdiklerini
basarih bir sekilde aciklarlar. Dahasi, UP icindeki farkh gruplarin tabandan gelen
isci hareketlerine karsi farkli tavirlarini da gozler 6niine sererler. Kisacasi s6z
konusu vyazarlar anlatilarinda bu hareketlerin asagidan tarihiyle, hikimet
politikalarinin yukaridan tarihini birlestirir. Hikdyenin sonunda sosyalist
hikimetin devrimci slireclerin bir hayli arkasinda kaldigina sahit oluruz.

Tabandan gelen toplumsal hareketleri konu alan diger yazarlar gibi Threlfall'in
daiddiasi UP hiikiimetinin gecekondulardaki hareketi kendi sosyalist hareketine
eklemlemekteki beceriksizligidir. Threlfall makalesinde Sili sosyalist deneyiminin
batin renkliligi icerisinde gecekondu sakinlerinin arasinda koék salan radikal
harekete deginir. Yazarin temel tezi sosyalist hikiimetin bu hareketin devrimci
dinamiklerinden yararlanmamakla 6limcil bir hata isledigidir (Threlfall, 1976:
189).

Threlfall makalesinde gecekondulardaki hareketlerin devrimci bir bilingten
yoksun oldugu ve sadece gecekondu sahiplerinin giindelik ¢ikarlariile ilgilendigi
tezini elestirir. Yazara gore gecekondu hareketleri gecekondu sakinlerinin
maddi gikarlarina dayanmakla birlikte, bu bolgelerdeki radikal hareketler kendi
glindemlerini Glkedeki genel sosyalist dontsiimlerle eklemleme becerisini
gostermislerdir (Threlfall, 1976: 167-170).

Makalenin geri kalan kisminda Threlfall gecekondu hareketlerinin dogdugu ve

radikallestigi tarihsel baglami tartisir. ilk olarak Sili"de gecekondu bélgelerinin
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isci sinifinin yedek ordusunu olusturdugunu ve burjuvazinin bu genis kitlesel
emegin yeniden Uretimi icin gereken kosullari saglayamadigini iddia eder.
Dolayisiyla gecekondu sakinlerinin 6nde gelen talebi yasadiklari bdlgenin
kosullarinin iyilestirilmesidir. Ikinci olarak, Threlfall Sili'de sendikalarin
gecekondularda yasayan ve o0zellikle enformel sektérde calisan emegi
orgltlemekte bir hayli basarisiz oldugunu belirtir. Gecekondu sakinleri kendi
taleplerini iletebilmek icin kendi hareketlerini yaratmislardir. Son olarak da,
Threlfall Sili'de enflasyonun genelde maaslardan daha yliksek bir seyir izledigini
ve daha iyi bir Gcret miicadelesinin is yerleri kadar ¢alisan insanlarin yasadiklari
bolgelerde de énemli bir glindem maddesi oldugunu séyler (Threlfall, 1976:
167-168). Sonucta Sili'de gecekondu hareketlerinin bizzat deneyimlemis
bir yazar olarak Threlfall bu hareketlerin dogusunu, gelisimini ve sosyalist
deneyimindeki konumlarini okuyucuya sunar.

Kalkinma ve sinif analizleri ile Latin Amerika siyaseti ve iktisadi (zerinde
hayli taninmis bir figlir olan James Petras makalesinde Sili devriminin temel
amaclarindan biri olan iscilerin yonetime katimi sorununu tartisir. Yazar bu
sorunu incelerken, isci sinifinin monolitik bir yapi olarak ele alinamayacagini
ve bu anlamda 6zgiil bazi bélgelerde iscilerin hangi kanallar araciligiyla is yeri
ybnetimine katildigini incelemek gerektigini sdyler (Petras, 1976: 172). Petras
Sili'”de dort farkli boélgede uygulanan kamulastirmalari tartisir; Chuquciamata
ve El Teniente bakir madenleri, Hirmas Tekstil fabrikasi, Gliney Sili’de toprak
ve Nueva Habana gecekondu yerlesim bolgesindeki kamulastirmalar. ilk olarak
Petras bakir madenlerinde sinif bilincinin gelismemisliginden dolayl yonetime
katilimin isciler arasinda duslk bir diizeyde seyrettigini iddia eder. Petras’a
gore sOzlU edilen madenlerin isgileri sosyalist iktidarin ¢ikarlarindan ¢ok kendi
maddi ¢ikarlarinin pesindedirler (Petras, 1976: 174-179). Tekstil fabrikasinda
ise iscilerin yonetimi katiliminin daha yiliksek oldugunu, zira bu fabrikada
kamulastirmanin iscilerin fabrikayl de facto ele gecirerek sosyalist hikimeti
zorlamasiyla gerceklestigini soyler. Dahasi sendikanin militan karakterine
bagl olarak Hirmas fabrikasi iscileri arasinda sinif bilincinin daha yuksek
oldugunu belirtir (Petras, 1976: 182-186). Giiney Sili‘deki isgaller Gzerine olan
degerlendirmesinde ise, Petras koylilerin sosyalist hiikimeti bir sans olarak
gorduklerini ve toprak isgallerine basladiklarini belirtir. Bu isgaller ise Kominist
Parti, Sosyalist Parti ve MIR tarafindan da tesvik edilir (Petras, 1976: 188-191).
Petras benzer bir analizi gecekondu hareketleri icin de yapar ve Nueva Habana
bolgesinde bu hareketlere devrimci hareketlerin etkililiginden dolay! katiimin
yiksek oldugunu belirtir (Petras, 1976: 191-194). Ozetle diisiik gelir statiisi
ve yoksulluk dogrudan sosyalist hiikimete verilen destekle baglantili degildir,
devrime verilen destegin basinda sinif bilinci 6gesi gelir. Petras’a gore ozellikle
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de facto isgal edilen fabrika ve tarlalarda yonetime katilim yUksektir. Benzer bir
sonug¢ devrimci hareketin etkin oldugu gecekondu bolgeleri icin de soylenebilir
(Petras, 1976: 195-197).

Petras’in analizi degisik bolgelerde gergeklestirilen kamulastirma hareketlerine
isci katilimi konusunda anlamli olsa da, makalenin tiimu icin bu tespiti yapmak
zordur. Her seyden once Petras neden 6rneklem olarak bu bdlgeleri ya da
fabrikalari segtigini bize agiklamaz ve bu anlamda saha g¢alismalarinin segimi
kendi varsayimlarini dogrulamak icin yapilmis gibi durur. Mesela Cristobal Kay
hikimetiniscilerin baskisiolmadan kamulastirdigibaziisyerlerinde deyonetime
yiksek isci katilimi oldugundan bahseder. ikincisi, Petras’in calismasinin
merkezinde toplumsal hareketler dursa da, bu hareketlere katiimin basarisini
Petras pek de agiklamadigi bir “biling” kavramiyla olcer. Petras bu hareketlerin
ya da uyelerinin taleplerini, arzularini ya da harekete katilma nedenlerini
aciklayacag yerde, hareketleri belirsiz bir biling tanimlamasiyla degerlendirir.
Uglinciisii ve yukarida getirilen elestirilerle baglantil olarak Petras ¢alismasinda,
ozellikle bakirmadenlerinde, iscilerle yaptigigériismelere dayansada, buiscilerin
sesleri Petras’in otoriter tonuyla bastirilmis gibi durur. Dolayisiyla Petras’in
¢alismasi tarihi asagidan dokuyan 6znelerin sesini degil de, yazarin goruslerini
okuyucuya iletir. Oysa Winn Yarur tekstil fabrikasi iscilerinin deneyimlerini
doénemin baglamina yerlestirmek konusunda yukarida bahsedildigi Gizere cok
daha basarih bir calisma gergeklestirmistir. Bir baska deyisle, Petras’in makalesi
iscilerin yonetime katilma sorunsalinin Sili 6rnegindeki nedenlerini ve tarihsel
bicimleri bize aciklamaktan ziyade, belirsiz bir “bilin¢” kavramina dayandirdigi
kuramsal gorislerini onaylamaya calismaktadir.?

Alt siniflarin tarihi-miicadelesi ile Sili’deki devrimci strecte hikiimetin iktisadi
reformlari arasindaki bagi agiklamaya calisan bu eserler, dénemin ¢ok énemli
bir aktérini, Amerika Birlesik Devletleri'ni gérmezden gelirler. Bitar’in ve
De Vylder’in eserlerinde ABD, Sili'de sosyalist hiikiimeti zayiflatan en 6nemli
faktorlerden birisi olarak karsimiza ¢ikmisti. Bu anlamda makalenin geri kalan
bolimi, ABD’nin Sili sosyalist deneyiminde iktisadi sireclerdeki roli Gzerine
olan tarih yazinina odaklanacaktir. Bunun i¢in Philip O’Brien’in kendi derledigi
Allende’s Chile adli kitabindaki “Was the United States Responsible for The
Chilean Coup?” makalesi ile Elizabeth Farnsworth vd.nin Arturo Valenzuela ve
J. Samuel Valenzuela ile derledigi Chile: Politics and Society adli kitaplarinda yer
alan “The Invisible Blockade: The United States Reacts” makaleleri ve Lubna
Z. Querishi’nin Nixon, Kissinger, and Allende ile Jonathan Haslam’in The Nixon
Administration and the Death of Allende’s Chile adl kitaplari incelenecektir.
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ABD ve Sili’nin Ekonomi Politigi

ABD’nin  Sili sosyalist deneyiminin ekonomi politigi ve 1973 askeri
darbesindeki roliinin tarih yazimi konusunda 1970’lerde iki genel egilimin
ortaya ¢iktigi séylenebilir. ilk egilim, ABD’nin roliinii ilke ici gelismelerle
birlikte degerlendirirken, ikinci egilim ABD’nin Allende hukimetinin iktisadi
sikintilarinda ve devrilmesinde bas rol oynadiginiileri stirer. Bu egilimler 2000’li
yillarda da devam eder; Haslam kitabinda ABD’ye iktisadi slireglerde basat
bir rol atfetmekten kacinirken, Querishi eserinde ABD emperyalizminin Sili'ye
miidahalesinin sosyalist hiikiimetin diismesindeki en 6nemli faktér oldugunu
One surer.

1970’lerden beri sosyalist miicadelenin 6nde gelen figiirlerinden biri olan
Philip J. O’Brien ABD’nin Sili sosyalist deneyiminin basarisizliginda rollini
abartmamak, ancak ABD’nin darbe slirecindeki suclarini da géz ardi etmemek
gerektigini belirtir. O’Brien Sili’deki Ulke ici gelismelerin ve sinif kavgalarinin
ABD’nin rolinden ¢ok daha dnemli olduguna okuyucunun dikkatini cekmeye
calisir. Bu baglamda O’Brien genel olarak ABD’nin Sili’"deki ekonomik gikarlarinin
hayli 6nemli oldugunu belirtir (O’Brien, 1976: 219-224). Bu kosullar altinda
O’Brien ABD’nin Sili'ye miuidahalesinin kapitalist mantik agisindan “dogal”
oldugunu, zira ABD’nin hem Sili’deki pazar payini kaybetmek istemedigini, hem
de Sili’'nin diger Latin Amerika Ulkeleri icin 6rnek olmasindan gekindigini yazar.
O’Brien’a gore, Sili'nin ABD’ye kredi, teknoloji ve ihracat yoninden bagimli
oldugunun farkinda olan Nixon yénetimi, sosyalist hiikiimeti ekonomik agidan
yipratmaya kararhdir. (O’Brien, 1976: 224-233). ABD ayrica hikimeti politik
olarak yipratmak icin muhalefete biylik miktarda yardim yapar. O’Brien, ABD
hikiimeti ve sirketlerinin bu mudahalelelerinin Sili sosyalist deneyimine ve
Ulkenin ekonomik istikrarina ciddi bir zarar verdigini séyler (O’Brien, 1976: 233).

Lubna Z. Querishi galismalarini ABD’nin dis politikasi izerine sirdirmektedir.
Yazar ABD’nin sosyalist deneyime miidahalesine biylik oranda bu Ulkenin
penceresinden bakar ve sosyalist deneyim siirecinde ve basarisizliginda ABD’ye
bir nevi kadir-i mutlak bir rol atfeder. 2009 yilinda yayinlanan ve biliylk oranda
ABD Dis isleri Bakanhgl kaynaklarina dayanan kitabinda Querishi ABD’nin
Sili'ye miidahalesinin iki temel sebebi oldugunu iddia eder. ilk olarak, Nixon
yonetimi Sili’nin diger Latin Amerika Ulkeleri icin bir model olmasi ihtimalinden
cekinmektedir. ikincisi de, Allende hiikiimetinin ekonomik miidahaleleri ve
stratejik sektorlerde gerceklestirilen kamulastirmalar ABD hikimetinin ve
sirketlerinin Sili’deki ekonomik ¢ikarlarina ciddi darbeler indirmistir (Querishi,
2009: iii). Bu anlamda Querishi kitabinda ABD’nin Sili'ye ekonomik midahalesi
Uzerinde durur.
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Her ne kadar ABD hikimeti ve sirketlerinin Sili'deki ekonomik c¢ikarlarini
derinlemesine incelemese de, Querishi ABD’nin Sili'ye ilgisinin bu Ulkenin
dogal kaynaklarindan kaynaklandigini soyler. Bu iliskiyi bagimlilik okulu
perspektifinden aciklayan Querishi, ABD’nin Sili'nin dogal kaynaklarini
somirmesinin bu tlkenin geri kalmishginin temel sebebi oldugunu iddia eder.
Buradan hareketle de Sili siyasetinin iki kanada ayrildigini, sag kanatta yer alan
partilerin Sili'nin dinya ekonomisine eklemlenerek modernlesmesi ve bagimlilik
iliskilerini stirdirmesi gerektigini savunan ve sol kanatta yer alan partilerin
ise Ulkenin i¢ kaynaklarina dayanan bir ekonomik gelismeyi ve bagimsizhig
benimseyen partilerden olustugunu soyler. Eseri boyunca ¢ok derinlestirmedigi
boylesi bir degerlendirmeden hareketle Querishi, ABD hikiimetinin siyasi ve
finansal olarak sag partileri ve rejimin koruyucusu olarak orduyu destekledigini
belirtir (Querishi, 2009: 26-39).

Querishi’ninSilisiyasetive ekonomisinitimuyle bagimlilikiliskilerineindirgemesi
derinlikten yoksun olsa da, ABD hiikiimeti ve sirketlerinin sosyalist deneyime
midahalesine anlatisi ikna edicidir. Querishi’'ye gére, ABD miidahalesi cesitli
yollardan gerceklesir. Allende hiukimeti stratejik sektorleri kamulastirdiktan
sonra, bu sektorlerde bulunan ABD sirketleri Nixon hikimetini midahale
icin sikistirmaya baslarlar. ABD hiikimeti uluslararasi kurumlarin Sili’'ye kredi
vermesini engeller. Nixon ayrica ABD bankalarini Sili hilkiimeti ile anlagmalari
halinde ekonomik yaptirimlar uygulamakla tehdit eder. Dahasi, ABD hiikiimeti
Sili hiikimetinin ABD’nin bazi bankalarinda bulunan depozitlerine Sili'nin bakir
madenleri ve telekomiinikasyon kamulastiriimasinin yasa disi oldugunu iddia
ederek el koyar. Son olarak, ABD hiikiimeti Sili’deki kamulastirmalarin hukuksuz
bir bicimde yapildigini iddia ederek Sili bakirinin uluslarasi satiginin da 6niine
gecmeye calisir (Querishi, 2009: 76-93).

Querishi, ABD’nin Sili'ye ekonomik yaptirimlarinin sosyalist hiikiimetin ikinci
yilinda girdigi iktisadi krizin en 6nemli etkeni oldugunu savunur (Querishi,
2009: 102-115). Bu anlamda, Querishi kitabinda genel olarak UP hiikiimetinin
karsilastigl Ulke i¢i sorunlari ve sosyalist hiikiimetin programatik sorunlarini
fazlaca kigcumserken, ABD’nin Sili ekonomisi (zerindeki rolini abartir
gorinmektedir. Benzer sekilde kitabinin son kisminda da Sili ordusunun ABD
etkeni olmadan hareket edemeyecegini sdyleyerek askeri darbeyi tamamen
ABD emperyalizmine baglar (Querishi, 2009: 133).

Kisacasi, Sili sosyalist deneyimine sempatik baska bir tarih yazimi olan
Querishi’'nin eseri basarili bir sekilde ABD’nin sosyalist deneyimi yikmak
yoniindeki amacglarini ve ¢abalarini gozler dnline serer. Lakin yazarinin Latin
Amerika ya da Sili tarihi Gzerine degil de, ABD dis politikasi lzerine uzman
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olmasindan ve kullandigi arsiv malzemesinden kaynaklanan, Sili'deki siirecleri
fazlasiyla dis kaynakl aciklamaya calisan bir modeli vardir. Bu anlamda
Querishi’'nin kitabinin Sili sosyalizminin yikilisinda dis etmenleri Ulke igi
nedenselliklerle birlestirmek yoniinde ikna edici olmaktan uzak oldugunu
belirtmek gerekir. Dahasi, Querishi Allende hikimetinin iktisadi politikalarini
ve bu politikalarin karsilastigl sorunlari bitiin karmasasiyla anlatmak yerine
bunlari kendi teorik modeline ve emperyalizm tahliline indirger. Oysa yukarida
bahsedildigi (izere Patrick O’Brien ABD’nin ekonomik midahalesini (lke
ekonomisinin i¢ sorunlariyla birlikte agiklamak konusunda daha inandirici bir
anlati sunmustur.

Querishi gibi Farnsworth vd. 1976 yilinda yayinlanan makalelerinde ABD’nin
Sili sosyalizmini yikma c¢abalarinin ana nedeninin ekonomik oldugunu belirtir.
Yazarlar makalede ABD’nin Sili'deki ekonomik ¢ikarlarina mercek altina
alir ve ABD sirketlerinin Sili'deki pazar paylarindan kazanglarinin bir hayli
yuksek oldugunu belirtirler. Dahasi ABD’nin dis kaynakli kazanglarinin tlke igi
ekonomide de bir hayli 5nemli oldugunu soylerler. Farnsworth vd.ne goére, ABD
sirketlerinin ve hiikiimetinin Sili devrimine karsi sert ekonomik miidahalesinin
maddi zemini ABD’nin dis kaynaklara bagiml ekonomisinin 1960’h yillarda
krize girmesinde yatar (Farnsworth vd., 1976: 346-348). Sili'deki ayricaliklarini
kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya bulunan ve kendi sirketleri tarafindan da
ciddi bir baski géren ABD emperyalizmi UP hikiimetini yikmak yéniinde kararh
bir siyasi ve ekonomik tutum izler (Farnsworth vd., 1976: 339-344). Bu tespitten
sonra Farnsworth vd. makalelerinde ABD’nin Sili hikiimetini hangi yollardan
yipratmaya calistigina odaklanirlar. ABD ilk olarak, Sili ile arasindaki ihracat-
ithalat akisini durdurur. ikinci olarak, Sili'ye ABD’den giden kredi ve Sili sanayisi
icin hayati olan teknoloji akisinin éniine geger. Uciinciisii, uluslararasi kredi
kuruluslarina baski yaparak bu tlkeye kredi verilmememesini saglamaya galisir.
Dordincisl, ABD kendi bankalarinda bulunan Sili hikiimetine ait hesaplari
Sili'de gerceklestirilen kamulastirmalarin  hukuksuz oldugu gerekgesiyle
dondurur. Ve son olarak, ABD, Sili'nin en énemli ihracat maddesi olan bakir
satiglarini gerek kendi tlkesindeki gerekse de Avrupa piyasalarina baski yaparak
azaltmaya galisir. Farnsworth vd. bu gibi ekonomik yaptirimlarin Sili ekonomisini
blyiik 6lctide sekteye ugrathigini belirtirler. (Farnsworth vd., 1976: 349-366).

Boylesi bir cerceveden hareketle Farnsworth vd. sosyalist hiikiimetin ilk yilinda
iyi giden ekonomik gostergelerin ABD emperyalizminin muidahaleleriyle
bozuldugunu belirtir. iktisadi bozulma darbeye giden yolun da éniinii acar
(Farnsworth vd., 1976: 366-368). Yazarlar tipki Querishi gibi ABD’nin Sili'ye
miidahalesinin mekanizmalarini agiklamakta hayli basarili olsalar da, sosyalist
hikiimetin ekonomik sikintilarini tek bir faktore indirgerler ve Oppenheim
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gibi yazarlarin aksine 6rnegin UP’nin ekonomik programlarinin sorunlarina
onem vermezler. Bu anlamda da tek yonli agiklamalari ABD ablukasinin llke
ici etmenler ve gelismeler lzerinde nasil ve hangi yollardan etkili oldugunu
actklamakta yetersiz kalir.

Sili'de sosyalist deneyim (zerindeki dis etkenleri aciklarken, bu etkenlerin Sili
sosyalizminin yikilisinda faktorlerden sadece birisi oldugunu iddia eden hattin
takipgisi 2000’li yillarin tarih yaziminda Jonathan Haslam’dir. Haslam eserinde
ABD’nin daha ¢ok Allende’nin baskanligi devralmasini engellemeye yonelik
¢abalarini belirtir ve ABD burjuvazisinin ve emperyalizminin sosyalist hiikimeti
devirmek igin iktisadi ve siyasi miidahalelerine ¢ok az deginir.

Bu anlamda Haslam’in eseri iki bdlimde incelenebilir. ilk bélimde Haslam
ABD’nin sosyalist rejimi yikma cabalarindan bahsederken, ikinci boélimde
Sili'de darbeye giden siirecte iktisadi ve siyasi gelismeleri inceler. ilk bélim igin
Haslam oncelikle sosyalist hiikiimet iktidara gelmeden ¢ok 6nce ABD dis politika
uzmanlarinin Sili'de olasi bir “sosyalist tiranhgin” online ge¢cmek icin planlar
yaptigini soyler. (Haslam, 2005: 29-73). Ancak Haslam, ABD emperyalizminin
Sili sosyalizminden nefretinin 6zglil nedenlerine deginmez. Yazar Sili’de bulunan
ABD patentli sirketlerin siirece midahale etmek icin ABD hikiimetini ikna
¢abalarindan bahsetmekle birlikte, bu sirketlerin Sili’deki ekonomik gikarlarini,
sirketlerin ¢ikarlarinin ABD icin Gnemini ya da ABD’nin ekonomik miidahalesinin
Sili ekonomisini nasil yiprattgini géz ardi eder. Sonugta yukaridaki yazarlarin
aksine Haslam’in kitabinda ABD’nin Sili’ye midahalesinin nedenlerine ve bu
midahalenin Sili ekonomisini nasil etkiledigine dair doyurucu tartismalar
bulmak zordur.

Sili'de darbeye giden siirecin Ulke ic¢i faktorleri konusunda Haslam UP
hikimetinin ekonomik politikalarinin tlkedeki catismalari daha da arttirdigini
savunur. Sosyalist iktidarin uygulamalarinin Sili ekonomisi lizerinde enflasyonist
bir baski yarattigini ve muhalefetin enflasyona tepki verdigini belirtir. Bir
baska deyisle, Sili burjuvazisinin ve orta siniflarin grevlerinin ve sabotajlarinin
Sili ekonomisi Uzerinde etkisine hi¢ deginmeden, olaylarin gidisatinin bas
sorumlusu olarak hiikiimeti gorur (Haslam, 2005: 85-108).

Siyasi alanda ise Haslam sosyalist hiikiimet ile Hristiyan Demokratlar arasindaki
ittifakin hikiimetin radikal politikalari yiziinden bozuldugunu soyler (Haslam,
2005:158-190). Eserinin gerikalan kisminda Allende’nin Hristiyan Demokratlarla
ittifaki yeniden saglamak ve koalisyon icindeki catlaklarin artmamasi yoniandeki
¢abalarini anlatir. Ancak bu cabalar Haslam’a gore bosunadir, zira Hristiyan
Demokratlar sosyalist hiikiimetin yikilisini arzular ve UP igindeki radikal kanat
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devrimi derinlestirmek adina isbirligini reddeder.

Haslam’in Sili sosyalist deneyiminin sona ermesinde icsel faktorler ve
hikiimetin yikilisinda ABD’nin rolii arasinda denge kurma iddiasi, eserinde altini
dolduramadigi bir tez olarak kalir. Her seyden once Sili hikiimetinin devrilisini
aciklamasinda ABD’nin roli hemen hemen hig¢ goriilmez. Sili ekonomisinin
sosyalist donlsimiinde yasadigl sikintilarda ABD etkisinden Haslam’in eseri
hi¢ bahsetmez. Oysa ABD ambargosunun Sili ekonomisini nasil yiprattigini
Patrick O’Brien etkileyici bir sekilde agiklamistir. Haslam’in kitabinda ekonomik
stkintilarin ve darbenin temel misebbibi olarak hiikiimetin radikal politikalari
gorilir. Bu anlamda Haslam’in eserinin Sili darbesinde burjuvazinin ve ABD
emperyalizminin roliint aklama g¢abasi oldugu rahatlikla séylenebilir.

Sonug¢

Allende hiikimetinin Glkenin toplumsal donisiminde en 6nemli glindem
maddesi olarak gordigli ekonomik reformlar i¢c ve dis faktorler olmak lzere
iki alt bashkta incelenebilir. Benzer sekilde i¢ faktorleri sosyalist hikiimetin
iktisadi politikalarinin sorunlari ve bu politikalarin Glkedeki toplumsal
hareketlerle arasindaki gerilimleri olarak iki alt bashkta incelemek miimkdinddr.
Bu anlamda sosyalist hilkimetin ekonomi politikalarini tutarsiz ve bitlnlikten
yoksun, 6zellikle burjuvaziye ve orta siniflara stirekli 6dinler vererek toplumsal
catismalari bastirmaya calisan bir reform paketi olarak gérmek mimkiindur.
Dahasi UP programi, Sili ulusal burjuvazisinin ve orta siniflarinin hem siyasi
hem de toplumsal pozisyonunu yanhs degerlendirmistir ve mulk sahiplerinin
kamulastirmalar karsisinda bir bitin olarak rahatsiz olacagini hesaplamamistir.
Ayrica hiikiimetin kamulastirdigi isletmeleri nasil yonetecegi konusunda detayli
bir plani da yoktur. Benzer sekilde hikimet toplumun “bitin katmanlarini”
ekonomik olarak memnun etmenin 06zellikle mikro ekonomik alandaki
etkisini gérmezden gelmistir. Son olarak ise, UP hikimetinin ve o0zellikle
baskan Salvador Allende’nin yasal siireclere ve demokratik prosedirlere asiri
baghligi, ozellikle iktidarin son iki yilinda artan sinif kavgalarinda isci sinifina
ve kent yoksullarina dayanmak yerine, mevcut siyasi kanallardan sorunlari
¢6zmek yoluna gitmesine neden olmustur. Kisacasi, sosyalist hikiimet kendi
iktidarini saglamlastiracak ve zenginlestirecek sinif hareketlerinden yeterince
yararlananamamistir. Dahasi, “demokrasiye” bu asiri baglihk Allende’nin Sili
devlet mekanizmasinin 6zgulliklerini gormesini de engeller; 6zellikle yasama ve
yargi organlari geleneksel olarak Sili'de bir hayli gliclidirler ve agikgasi sosyalist
hikiimetin bazi hayati ekonomik 6nlemler almasini da engellerler. UP, Hristiyan
Demokratlar’in sol kanadinin parlamento destegini tlke ici sinif catismalarinin
siddetlendigi konjonktirlerde kaybeder. Boylesi siyasi ve ekonomik sikintilar
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ise Ozellikle burjuvazinin ve orta siniflarin grevleri ve ekonomik sabotajlari ile
katmerlenir. 1970-73 deneyiminin basarisizligl konusunda bu karmasik resimde
ABD ise Sili ekonomisini yipratmakta bir hayli basarilidir. ABD emperyalizmi
ayrica fasist darbenin planlamasinda Sili ordusu ile birlikte bas aktorlerden
biridir.

Bu cerceveye dayanarak, Allende hikimetinin ekonomik politikalari Gzerine
olan tarih yazininin Ug¢ dlzeyde sekillendigi soylenebilir: jeopolitik diizey,
devlet diizeyi ve sinif hareketleri diizeyi. ilk diizeyde yukarida sézii edilen
calismalar 1970-73 arasi ABD’nin roliinii incelerler. ikinci diizeyde, ele alinan
eserler 6zellikle sosyalist hiikiimetin ekonomik uygulamalari ile siyasi stireglerin
iliskisine odaklanirlar. Ugiincii diizeyde ise analiz birimi toplumsal hareketler
ve ekonomik reformlarin iliskisidir. Bu O0bege dayanarak darbenin hemen
sonrasinda ozellikle devlet ve sinif hareketleri diizeyinde yapilan ¢alismalarin
tek yonll bir Marksist sinif analizine dayandiklari, 6zellikle siniflarin toplumsal
pozisyonlarindan kaynaklanan “dogru sinif bilingleri” ve bu biling dizeyinin
siyasete dogrudan yansimasi tezine dayandiklari soylenebilir. Béylesi calismalara
De Vylder’in ve Stallings’in kitaplari 6rnektir. Benzer sekilde Petras’in makalesi
de toplumsal hareketlerde sinif bilincini 6lcmeye calismasiyla benzer bir
elestiriye tabi tutulabilir. Bu anlamda incelenen eserler s6z konusu donemdeki
karmasik iliskilerin bGitUnlUklG bir resmini sunmaktan ziyade, kendi teorik
tezlerini dogrulamaya galismaktadirlar.

1980’lerin ve 1990’lar ise yazarlarin siyasi ve/veya teorik pozisyonlari ile tarihsel
analizin daha dengeli kuruldugu ve bu anlamda Sili sosyalist deneyimine
bakarken degisik perspektiflerden yararlanma becerisi gosteren eserlere
tanikhk eder. Bitar’in ve Oppenheim’in kitaplari siyasi ve iktisadi diizeylerin
etkilesiminin cgesitli yonlerini sunmakta bir hayli basarilidirlar. Sinif catismalari
diizeyinde ise Winn'in kitabi toplumsal miicadelelerin 6znelerinin sesini
baglamindan koparmadan hayli etkileyici bir sekilde sunar.

Sili sosyalist deneyiminin ekonomik politikalarini ve ABD’nin buradaki roliine
dair tarih yaziniise iki ana egilimden beslenmektedir. Bu egilimlerden ilki ABD’yi
hem UP’nin ekonomik politikalarinin yasadigi sikintilari, hem de darbenin tek
sebebi olarak gormekteyken, diger egilim ABD emperyalizmini sosyalizmin
basarisizligina neden olan faktérlerden sadece birisi olarak degerlendirmektedir.
1970’li yillarda bu egilimlerden ilkinin 6rnegi Farnsworth vd.’nin makalesiyken,
ikincisinin 6rnegi O’Brien’in eseridir. ilk egilimi 2000’li yillarda Querishi’nin
kitabi temsil ederken, ikincisine Haslam’in eseri 6rnek verilebilir.

Sili 1970-73 deneyimini inceleyen tarih galismalari dayandiklari kavramsal
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cerceveyle inceledikleri stire¢ arasinda kurduklari iliski ile degerlendirilebilir.
Bu anlamda Sili sosyalist deneyimini incelerken Bitar'in ve Oppenhem’in
eserlerinin kuramsal bir cergeveye dayanarak anlatilarini olusturduklari, ancak
Meller ve Stallings’in galismalarinin inceledikleri déonemin ve konunun bir
¢ok boyutunu gozden kagirdiklari sdylenebilir. Bu eserler tarihsel bir donemi
aciklamaya calismak vyerine vyazarlarinin teorik duruslarini savunurlar. Bir
baska deyisle, Meller ve Stallings’in calismalari teoriyi tarihsel agiklamanin
hizmetine kosacaklarina, tarihi teorinin acgiklamasi icin kullanirlar. Benzer
sekilde bu donemin sinif kavgalarini inceleyen eserlerden Petras’in makalesi
de, sinif kavgalarinin hangi mekanizmalarla ortaya ¢iktigini Sili 6rneginde
aciklamak yerine, bu kavgalari tarih disi bir “biling” nosyonuyla incelemeye
calismakla, benzer bir sorunla maluldur. Oysa, Winn, Lucia, Kay ve Threllfal’in
calismalari bu hareketleri iceriden anlamaya calismakla “teori onaylatma
yuktimltligliinden” kurtulurlar. Bu eserlerin arasinda Peter Winn'in kitabi Yarur
tekstil 6rneginde sinif kavgalarini yapisal siiregler icinde analiz etme becerisiyle
ozellikle etkileyicidir. Sili sosyalist deneyiminde ABD’nin roli igin ise O’Brien
ve Haslam ABD’nin bu siirecte tek faktor olarak degerlendirilemeyecegini
ve bu faktériin mutlaka Sili'deki gelismelerle birlikte ele alinmasi gerektigini
soylerken haklidirlar. Lakin iki yazarda da temel sorun kendi agiklamalarinda
tlke ici faktorlerle ABD emperyalizminin baglantisinin kurulmamasidir. ABD’nin
sosyalist iktidar iktisadi ve siyasi yonden yipratma c¢abalarinin Sili'de sinif
kavgalarini veya partiler arasi ¢ekismeleri nasil etkiledigini bu iki eser de
aciklamaz. Bu konuda Querishi ve Farnsworth vd.nin analizleri de ABD’ye
sosyalist iktidarin yikilisinda neredeyse Tanrisal bir giic atfederek ikna edici bir
aciklama sunamazlar. Dahasi hem Querishi’nin bagimhlik okulundan milhem
emperyalizm teziyle Allende hikimetinin iktisadi politikalari arasinda bag
kurma gabasinin, hem de Haslam’in s6z konusu dénemde ABD emperyalizmini
aklama ugrasinin aldigi bicim, yazarlarin esas amaclarinin ele aldiklari konunun
bltlnsel bir aciklamasindan ¢ok kendi siyasi-teorik pozisyonlarini teyit etmek
oldugu izlenimi yaratmaktadir. Sanirim boylesi bir tavir, hem tarihsel bilgimizin
gelismesinin/derinlesmesinin, hem de bu bilgiye ulasmaktaki kilidimiz
olan kuramsal yaklasimlarimizi tartismanin, zenginlestirmenin en o6nemli
engellerinden birisidir.

Sonnotlar

1 Bu makalenin yazilisinda elestirileri ve destekleriyle katkilarini esirgemeyen Fatma
Armagan Teke Lloyd ve Duygu Tiurk’e tesekkiri borg bilirim.
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2 Burjuvazinin ve ABD’nin Sili ekonomisine yonelik sabotajlari ve UP’nin icindeki
siyasi cekismeler icin bu makalede incelenen Oppenheim’in calismasi etkileyici bir
anlatim sunmaktadir.

3 Sinifa atfedilen tarih disi biling kavramina yonelik olarak getirilen en iyi elestiri hig
kusku yok ki E. P. Thompson’dan (1963: 10-11) gelmistir.
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Ozet

Bu calismada 19. ylzyill Sanayi Devrimi doneminde yasanan toplumsal bunalim,
liberalizmin ve kapitalizmin kendi i¢sel dinamikleriyle agiklanmaya calisilmistir. Calisma,
meseleyi bireyin ortaya cikis slirecinden itibaren ele almakta, liberalizm, Aydinlanma
ve devrimler cagini izleyerek konuyu 19. ylzyila kadar getirmektedir. Bu cergevede
calisma, konuyu iki baslk altinda incelemektedir. ilk olarak bireyin ya da bireyselligin
gelisimi konusu liberal séyleme yakin tonlar igerirken, ikinci olarak da bireysellik/
haklar kiimesinin genigligi bu sdylemin ne derece, hangi toplumsal kesimler igin gegerli
olabildigini sorgulamaktadir. Ote yandan bu calisma, bugiin ortaya cikan esitsizliklerin ve
gliniimizin tiketerek var olabilen bireyinin sadece ve basitgce 1980’ler sonrasi donisiimle
actklanmasinin aksine, meseleyi daha erken zamanlardan itibaren temellendirmeyi
denemektedir. Baska bir ifadeyle tek basina neo-liberalizmin giinah kegisi ilan edilmesi
yerine sorunu liberalizmin birey anlayisinda aramayi 6nermektedir.

Anahtar Sozcikler: Birey, bireycilik, kapitalizm, liberalizm, Sanayi Devrimi.

Individuals and Non-Individuals: Liberalism and
Contradictions of 19th Century

Abstract

Inthisstudy, thesocial depressionexperienced duringthe 19th centuryIndustrial Revolution
was tried to be explained by its internal dynamics of liberalism and capitalism. The
study begins with the emergence of the individual followed by the eras of liberalism,
Enlightenment and revolutions through the 19th century. Within this framework, the
study examines the subject under two headings. The first, the development of individual
or individuality, includes theories close to the liberal discourse, as for the second, the
broadness of the set of individuality/rights, questions to what extent and in which social
classes this discourse can be implemented. This study, on the other hand, is trying to base
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today’s inequalities and individuals that can survive through consuming by grounding
the issue upon the earlier times than the transformation of the individual in the 1980s.
In other words, it is an suggestion for rooting the issue in liberal understanding of
individual, instead of denouncing neo-liberalism alone as the scapegoat.

Keywords: Individual, individualism, capitalism, liberalism, Industrial Revolution.

Giris

Liberalizm bireyi temel alan, akla, 6zgirlige dayanan ve bireyin 0Ozglirce
gelisebilecegi bir ortamda ‘iyi bir dlinyaya’ ulasilabilecegini savunan bir
duslince akimi olarak sekillenmistir. Her distincenin ortaya cikisini hazirlayan
kosullar vardir ve bu calismanin ilk kismi da bu doneme egilmekte, liberalizmin
en temel unsuru olan bireyin nasil ortaya ¢iktigini agiklamaya calismaktadir. Bu
cercevede makalenin kapsami, siyasi ve iktisadi distnceler tarihi ile felsefe
akimlarindan mitesekkildir. Zamansal olarak 19. ylzyila kadarki sireci ele
almakta, mekansal olarak ilk basta Ronesans Avrupasi’nin butlnlesik yapisi
dolayisiyla genel bir perspektif sunmakta ve sonrasinda da 6zellikle ingiltere ve
Fransa’ya odaklanmaktadir.

Bir duslince akiminin ortaya ¢ikisi ayni zamanda o ¢aga hakim olan bir diger
disiince akiminin gerilemesi ile paralel ilerler. Liberalizmin ortaya cikis
surecinde gerileyen, her seye hakim olan Kilise ve Aristokrasidir. Genel olarak
her ikisi de aklin gelisimine ve 6zgirlige engel olmakla dénemin dislinirleri
tarafindan yogun bigcimde elestirilecektir. Calismanin sinirli kapsamindan
dolayi bahsedilmeyecek olsa da genel olarak bakildiginda, Ronesans’in basinda
Machiavelli siyasetin tanrisal kaynakli degil insan temelli oldugunu soyleyecek,
Kopernik bilinenin aksine diinyanin giines etrafinda dondigini iddia edecek,
veni cografi kesifler diinyanin aslinda zannedildiginden ibaret olmadigini
gosterecektir. Reformasyon ise insanin 6te diinya icin degil bu diinya igin
calismasinin gerekli oldugunu o6gltleyecektir. Tum bunlarin ortak noktasi,
insanin o ana hakim olan diinya goristini kirabilecegi, yeni bir diisinme bigimi
gelistirebilecegi, devaminda kendisine c¢izilmis olan diinya gorisiniin hayat
kalibini kirip, kendini insa edebilecegidir. Oysa 6nceleri insan sadece kendisine
bicilmis roller gercevesinde, ait oldugu toplumsal sinif igerisinde basi ve sonu
belli olan bir hayat yasamaktaydi. Bu hayat icerisinde kendini gergeklestirme,
kendini asma gibi imkanlari yoktu.

Bireyi en temel deger olarak goren liberalizmde ise, bireyselligin gelisimine ve
insan haklarina bliyik deger atfedilir. Liberalizmin birey kavrayisi, ekonomik
bireycilik ve siyasal bireycilik olarak iki baslik altinda degerlendirilirse, ekonomik
bireycilik agirlikli olarak bireyin ekonomik alanda kisitlanmamasi gereken
ozgurluklerine vurgu yaparken; siyasal bireycilik ise bireyin temel nitelikte
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dokunulmaz haklara sahip oldugunu séyler. Calismanin iki farkli bashk altinda
konuyu ele almasi yonindeki yontemsel tercih bu hususla ilgilidir. Clnki
liberalizm, insanin ‘belirli kosullar altinda’ sergiledigi ekonomik davranislari
evrensel olarak her zaman ve her yerde olmus gibi degerlendirmektedir. Fakat
bunun yani sira yalnizca belirli bir kesimin sahip olabildigi haklari ise soyut
olarak ‘herkesin’ sahip oldugu haklar olarak sunmaktadir. Bu maksatla ¢alisma
bu iki temel baslik altinda toptan bir yadsima veya toptan bir kabul yerine, s6z
konusu soylemlerin gercgekgiligini irdelemekte ve liberalizme dair i¢sel bir elestiri
yapmayi denemektedir. Bu dogrultuda hem teorik zeminde farkh dislinirlerin
fikirleriyle, hem de somut toplumsal olaylarla ilgilenmektedir. Calismanin
kapsami farkh dislince akimlarinin ortaya ¢iktigl Avrupa ile sinirh olup amaci
ise; insan haklari, bireyselligin yukselisi gibi konular s6z konusu oldugunda
bahsi gecen bireyin hangi birey oldugunu elestirel bir sekilde incelemektir.

‘insanin kendini insa ettigi’ argiimani, liberal diisiincenin bireye dair cikis
noktasini olusturur. Calismanin ikinci boliminin 19. yizyila odaklanmasinin
nedeni de budur.! Clnkd “19. ylzyil Avrupa’nin 16. yizyilda Ronesans, Reform
ve cografi kesiflerle basladigl degisim serliveninin tamamlanmasi ve bir insan
tipinin, toplum yapisinin, iktisat sisteminin yerlesmesinin ¢agidir” (Sunar, 2006:
76). Calisma bu yizden hem bireyle birlikte nasil bir disinim ortaya ciktigini,
bu distinme biciminin kimleri nasil etkiledigini, hem de bunun 19. yizyilda
nasil bir sonuca ulastigini agiklamaya galismaktadir. Béylelikle ortaya ¢ikan yeni
diinyayi hazirlayan kosullarin liberalizmin kendi igsel mantigindan kaynaklandigi
iddiasi agimlanirken; bir taraftan akla, 6zgiirlige, haklara vurgu yapan fakat
diger taraftan da belirli kesimlerin strekli olarak bu kiimeden dislandigi ve
nihayetinde nasil bir yikim noktasina ulasildigi izah edilmektedir.

Bireyin Ortaya Cikis!

insan, siiphesiz binlerce yildan beri var olagelmektedir. Fakat insanin dogada
yasayanlardan veya bir toplumu olusturanlardan herhangi biri olarak degil, bir
birey olarak, yani ‘kendiliginden bir deger olarak’ degerlendirilmesi R6nesans
donemine rastlamaktadir. Daha 6ncesinde insan, sadece ait oldugu toplumsal
sinif, din, cinsiyet gibi cerceveler icinde kendini ifade edebiliyordu. Jacob
Burckhardt’in (Burckhardt, 1974: 207-208) ifadesiyle “Rdnesans ile birlikte bu
ortl kalkti ve insan, diisiinen ve anlayan (zihni) bir birey haline geldi ve kendini
bu sifatla tanimladi”.

Ronesans’la ortaya cikan birey, varhgini herhangi bir mensubiyete veya
yikimlaluge bagh olarak degil, degeri sadece kendi varolusundan
kaynaklandigi icin bir birey idi. insan olmanin kendisi bir degerdi, bu deger
de yalniz insanin yiice bir varlik olmasina dayaniyordu. insan kendisini belirli
kaliplar veya mensubiyetlerle ifade etmediginde ise farklilik ve bireysellik iliskisi
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beliriveriyordu. Daha da dnemlisi artik toplumdan farkli olmak giinah olarak
gorilmuyordu, aksine farklilik bir degerdi. Bu farklilik, (her ne kadar yasam tarzi,
disince gibi alanlarda cok daha sonralari ortaya ¢ikacak olsa da) ilk bakista giyim
tarzlarinda kendini belli ediyordu.? Simmel’e gore ise (Simmel, 2009: 211), “bu
durum basit bir kendini ayirma, farkli olma meselesi degildi. Birey gbze ¢carpmak
istiyordu, kendini yerlesik bicimlerle miimkin olabileceginden daha comert ve
daha dikkate deger bir sekilde sunmak istiyordu”. Sanatgilar, resimlerinin altina
kendiimzalariniatmaya baslyor ve bireyselliklerini sergilemek istiyorlardi. Fakat
Roénesans’la birlikte birey ortaya ¢ikarken, bu sireg bir bakima toplumdan da
koparak gerceklesiyordu ve topluma karsi yukimlillkleri olan insan tipinden
bir kopus baslyordu. Fakat boylesi bir bireysellik, toplumsal yapida Gst siniflara
hitap etmekteydi.

Bu dénemde birey diisiincesinin gelisimini etkileyen bir baska unsur da Reform
hareketidir. Daha 6ncesinde Kilise, “bireyle Tanri arasindaki bagdi, dolayisiyla
bir yandan bireyselligi kisitlarken, 6te yandan da bireyin, bir grubun ayrilmaz
bir parcasi olarak Tanri karsisina cikmasina olanak veriyordu. Protestanlik
ise, bireyi Tanri karsisina tek basina ¢ikmak durumunda” birakmisti (Fromm,
2011: 110). Bu anlayis her insanin Tanri ile arasinda aracisiz bir bag kurarak
bireyselligini artirirken, diger yandan da Luther’in vaaz ettigi gibi her insanin
incil’den kendine gére bir yorum ¢ikarmasini sagliyordu ve -kilisenin dogmatik
fikirlerinin karsisinda- inanci bireysel seviyeye indiriyordu.

Diger yandan Protestanhgin 6gretisinde kurtulusun ote tarafta degil, bu
diinyada oldugu ogutlenmektedir. Calvin’in kader Ogretisinin bir tarafinda
‘secilmisler’, diger tarafinda ise ‘lanetlenmisler’ bulunmaktadir. Bu da maddi
kazang saglayarak, durmadan calisip biriktirerek, bireye ‘segilmisler’ arasinda
yer edinme firsatini verir. Dolayisiyla Reform Hareketi’'nin Weber’in (Weber,
1999: 148) de belirttigi tzere yeni bir ahlak anlayisi dogurdugu soylenebilir.
“Clank tiketimin sinirlanmasi ile kazang pesinde kosmanin serbest birakilmasi
girisimciligi arthrmis ve kazanilmis olanin tiketilerek kullanilmasina yonelik
konulan engeller, kazancin tekrar sermaye olarak kullanilmasina, dolayisiyla
kapitalizmin ihtiyag duydugu sermaye birikiminin olugsmasina katki saglamistir”.

Bu donem ayni zamanda, bireyden hareketle kurgulanan toplumsal sézlesmeler
donemidir. S6zlesmeci kavrayis s6z konusu oldugunda ise ilk olarak Hobbes’un
sozlesme anlayisi akla gelir. Hobbes’a (Hobbes, 2011: 100) gore, insanlar
doga durumunda birbirleriyle savas halindedirler, ¢linki insanlar 6zU geregi
“esas olarak varhgini korumak ve bazen de zevk almak olan amaglari ugruna,
birbirlerini yok etmeye veya egemenlik altina almaya calisirlar”. Dolayisiyla
ortaya herkesin herkesle savas halinde oldugu bir durum cikar. Bu savas halinden
kurtulmak tim insanlarin bir araya gelip gliclerini bir egemene devretmeleriyle
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mimkin olur. Hobbes'un sézlesme kavrayisinda tiim yetkiler bir egemende
toplanir ve ancak onun izin verdigi alanlarda 6zgiirlige rastlanir. insanin
yasam hakki egemene dayandirilirken ve diger tim haklar buradan turetilirken,
bireyselliklere de yer verilmemektedir. Her seye ragmen Hobbes’un bireyden
hareketle bir teori olusturmasi dikkate degerdir. Zira insan iradesine dayali bir
sozlesme kurarak, Ortacag’in Tanri iradesine dayanan yonetim anlayisindan
kopar. Artik “egemenligin kaynagi Tanri degil, toplumdur” (Akal, 2014: 97).

Hobbes’'un devlet anlayisi, insan anlayisinin zorunlu bir sonucudur. Her
durumda ‘insan insanin kurdudur’. Bu kavrayis bigimi bir yandan yikseliste
olan kapitalizmin ihtiyaci olan rekabeti beslerken; diger yandan sadece kendini
diisiinen, toplumdan kopuk, soyut bir birey anlayisini besler. Macpherson ise
topluma higbir sey borclu olmayan, onu sadece arag olarak géren bu anlayisi
‘sahiplenici bireycilik’ olarak adlandirir. Bu haliyle toplum bir glic pazarina
benzer. “Glc¢ pazarindaki herkes ya glic talep edendir ya da glic tedarik edendir.
GlnkU herkes ya baskasina sunacak glice sahiptir ya da bagkasinin glicline
sahip olmak ister” (Macpherson, 1962: 39). Daha acik soylemek gerekirse, her
insanin glicli, yeteneginin ve emeginin pazarda ne kadar ettigiyle orantilidir. Bu
nedenledir ki, onun teorisinden bir bireysellik hatta toplumsallik bile ¢ikmaz.
Hepsi birbiriyle glic miicadelesi icinde olan, digerlerini hakimiyet altina almaya
¢alisan birbirinin aynisi insanlar ¢ikar. Aslinda en basindan Hobbes’un, insana
bir 6z belirlemesinden, insani bencil ve ¢ikarci olarak gérmesinden dolayi
boyle bir piyasa modelinin (ve elbette mutlak bir devletin) ortaya g¢ikmasi
kacinilmazdir.® Belirtilmelidir ki Hobbes’un bu asamada yaptigl bir bakima,
bireyiniginden ¢ikacagi ulusun viicudunu olusturmaktir. Bu birey simdilik sadece
ulusa sozlesmeyle baglidir ve onu olusturan parcalardan biri olmakla sinirhdir.
Dolayisiyla Hobbes’la birlikte insanlar temelinde kurulan sézlesme araciligiyla
yurttas-bireyin ortaya ¢ikmaya basladigi gorilir. Fakat bu s6zlesme daha ¢ok
yukimliltklere/6devlere dayalidir. Bireyin hak temelinde kurgulandigi ilk
sozlesmeye asil olarak Locke’ta rastlanir.

Locke’a gore her insan dogustan bazi haklara sahiptir. Bunlar, her insanin
tanri tarafindan bahsedilen, bu nedenle temel ve dogal niteligi haiz haklaridir:
yasama hakki, 6zgirlik hakki ve milkiyet (Locke, 2013). Locke igin bu haklar
birbiriyle, hatta milkiyetle i¢ ice ge¢mis vaziyettedir. Locke, “milkiyet anlamina
gelen property ve estate sozcliklerini kullanir. Property sézcigl, mulkiyetin yani
sira yasam ve 6zglrlUgu de icererek, bir insanin sahip oldugu ‘genis anlamda
milkiyeti’ dile getirir. Estate’i ise dar anlamda mulkiyet” olarak kullanir (Senel,
1995: 347). Dahasi, yasama hakki ve milkiyet hakki birbiriyle baglantihdir.
GlnkU bir insanin yasamaya devam edebilmesi icin mutlaka bazi seylere sahip
olmasi gerekir.
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Locke soya dayali, miras yoluyla aktarilan milkiyetin karsisinda, insan emegine
dayali bir mulkiyeti savunur. Topragin miras yoluyla aktarilmasi, onun islenmis
olmasina ya da onun Ulzerinde emek harcanmis olmasina baglidir. Burada
Locke’un temel olarak karsi ¢iktigi sey, soylu sinifinin emek harcamadan elde
ettigi zenginligidir. Bu agidan Locke’un savunusunu yaptigi birey, burjuva
sintfinin bireyidir. Milk sahibi olmayan siniflar toplumun icinde olsalar da bu
haklara sahip degildirler. Bu baglamda Locke’a gore, insanlar arasinda yetenek
bakimindan farklilasmalar dogaldir: “ilk toplum ebeveynler ve cocuklardan
olusan topluluga yol acan, kadin ve erkek arasinda kurulan toplumdur ki
buna zaman iginde efendi ve hizmetkar arasinda olusan toplumsal iliskiler
de eklenir” (Locke, 2013: 79). Locke icin nasil toplumda anneler, babalar,
cocuklar, kadinlar ve erkekler varsa, efendilerin ve hizmetkarlarin olmasi da o
derece dogaldir. Fakat ‘doga durumunda bir insanin yasamini sirdirebilmesi
icin onu ortak milkiyetten cikarip bireysellestirmesi gerekir’ anlayisi, ozel
milkiyet Gzerindeyken gecerliligini yitirir. Locke igin ortak miulkiyet, bir kez
bireysellestirildikten sonra o milk artik o kisiye ait olur, lzerinde ¢alisanlar
ise o araziye dair veya orada yetistirdikleri bir Griine dair hak iddia edemezler.
Ornegin bir isci, kendi emegine/emek giiciine sahiptir, fakat o emegin ortaya
cikardigi trtine degil.

Locke’aydnelikendnemlielestirileronun milkiyetanlayisinithedefalir. “Locke’un
insani, yalnizca doga durumunda sahip oldugu maddi mallari korumak icin degil,
sinirsiz bir sekilde mulk edinmek icin de sivil topluma adim atar” (Fukuyama,
2014: 212). Tam da bu noktada, kisisel ¢ikar durtlisi 6nem kazanmis, “insanin
miulk edinen ve miilk biriktiren bir varlik olarak algilanisinin temelleri” atilmaya
baslamistir (Bugra, 1995: 86). Bu milk edinme, sahiplenme ve kisisel gikar
dirtisi bir yandan iktisat gibi bilimlerin temelini atar ama insani da iktisadi bir
varlik (Homo-Economicus) olarak algilar. Locke’un bu bireyci yaklasimi, liberal
‘ben’in glivence altina alinmasini saglamaktadir; “baska bir deyisle, ‘ben’ kendi
disindaki tiim varliklara kendi bireysel ilgi ve cikarlari agisindan” yaklasmaktadir
(Mufttoglu, 2010: 211). Toplum ise bu cikarlarin gerceklesmesi adina basitce
ve sadece bir aragtir. Hatirlanacag lizere Locke, insan anlayisini bir seye sahip
olmak -emegine sahip olmak, kendi kisiligine, kapasitesine sahip olmak, bir
milke sahip olmak- Uzerinden gelistiriyordu. Boylelikle “mdulkiyet hirsina
sahip bireye dogru ilk adim, Locke’ta, insandan ayrilmaz olanla (insanin kisiligi,
becerilerive emeginin milkiyetiyle), insandan ayrilabilenin (emek ve becerilerle
ortaya konulan Urlnlerin milkiyetinin) 6zdeslesmesiyle” atilir (Bugra, 1995:
85). Macpherson bu yiizden Locke’un bireyini de ‘sahiplenici birey’ olarak
degerlendirmistir: “Birey, kendi kisiliginin ve yeteneklerinin sahibidir ve bundan
dolayi topluma herhangi bir sey borg¢lu degildir” (Macpherson, 1962: 269).
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Yine de Locke, bireyi haklara dayali bir s6zlesme temelinde kurgulamasi
bakimindan 6nemli bir 6nctdir. Bu cergevede, bireyselligin gelisimine katki
saglamistir, ama diger yandan bireysellik kiimesini de sinirlandirmistir. Bireyi
mulkiyetten (dar anlamda bir milke sahip olmaktan) itibaren tanimladig igin,
s6z konusu haklar, kadinlar ¢ocuklar ve kéleleri kapsamaz. “Mali olsun ya da
olmasin herkes sivil topluma dabhildir. Zira herkes kendi yasam ve 6zgirlugini
koruma istegindedir. Ancak sadece milk sahibi olanlar sivil toplumun tam
tiyesi olabilirler” (ispir, 2011: 70). Macpherson’a (Macpherson, 1962: 255)
gore, Locke’un cgeliskisi tam da buradadir. Boyle bir bireycilik anlayisi, “sadece
milk elde etmek yoluyla bireyciligin gerceklesebilecegini iddia eder. Oysa miilk,
yalnizca belli kisiler tarafindan elde edilebilir. Bu da baskalarinin bireyselligi
pahasina gerceklesir”.

Diger yandan, distince alaninda olup bitenlerin yaninda somut olaylara bakmak
gerekirse, bahsi gecen evre ingiltere’de bireysel haklarin gelisiminde énemli
mesafelerin kaydedildigi bir dénemdir. Bu haklarin en basinda 1628 Haklar
Bildirisi (Petition of Rights) gelir. 1628 yilindaki Haklar Bildirisi, tim yurttaslara
(yurttastan sayilanlara) devlete karsi belirli korumalar ve hak talepleri saglayan,
yurttaslarin bazi yasal hak ve 6zgirliklere sahip oldugunu belirten ilk acik ve
glclt ortak hukuk kuralinin dile getirilisidir (Wood ve Wood, 2008: 105). Devrim
doéneminin son asamasina dogru ise 1679’da parlamento, kimsenin keyfi olarak
tutuklanamayacagini, hapsedilemeyecegini bildiren Habeas Corpus Act’i
yayinlamistir. Bu belge daha sonra kisi hak ve 6zgurliklerinin glivencesi olarak
hem Amerikan Anayasas’'na hem de Evrensel insan Haklari Sézlesmesi'ne
girecektir.

Bireyin ortaya c¢ikisindaki bir sonraki asama ‘akil ¢cagl’ olarak da degerlendirilen
Aydinlanma disincesidir. “Ronesans’la baslayan yeni insan anlayisi, yani
Ozgur, bagimsiz ve akli/deneyi bilgi icin referans alan insan olusturma projesi,
meyvelerini Aydinlanma Caginda verir” (Clicen, 2005: 116). Aydinlanma, Kant’in
tanimiyla “insanin kendi sugu ile dismis oldugu bir ergin olmama durumundan
kurtulmasidir. Bu ergin olmayis durumu ise, insanin kendi aklini bir baskasinin
kilavuzluguna basvurmaksizin kullanamayisidir” (Kant, 2000: 17). En 6nemlisi
de “akil sadece ruhban sinifinin ve aristokratlarin degil bitin insanlarin kendi
Ozel ve kendilerinin disinda kalan butlin insanlari kapsayan genel ve ortak
amaclara varabilmeyi saglayan, ilke olarak bitln bireylerin kullanabilecegi
bir yetidir” (Cigdem, 1997: 37). Baska bir deyisle Ronesans’la dogan birey,
simdi daha da blyuyerek ‘erginlesmekte’, blylimesini engelleyen, kendisini
ergin olmayis durumunda tutan tim zincirlerden kurtulmakta, 6zerk bir insan
olmaya calismaktadir. “Kant’in bu tanimi, aydinlanmishgi bireysel 6zerklikle
temellendirmekte ve 06zerkligi aklin bagimsiz kullanimina baglamaktadir”
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(Erdogan, 2006: 17). Aklin bagimsiz kullanilmamasinda en biiylik sorumlu
ise Kilise ve dindir. Aydinlanma duslntrlerine gore “dinler, her zaman her
yerde entelektiiel gelismeyi frenlemis, insanlarin kafalarini dogmalarla ve bos
inanclarla doldurup halklari sersemletmis ve gerek rahiplerin gerekse bunlarla
el ele vermis krallarin baskici iktidarlarini pekistirmistir” (Agaogullari, 2009:
295). insanlar anlayamadiklari olaylari bu tiir gizemlerle acgiklarken kendi
disinme vyetilerini kullanma geregini duymuyorlar, Kant’in s6zini ettigi gibi
baska akillarin kilavuzlugunda yasiyorlardi.

Aydinlanma disincesi aristokrat sinifin dogustan sahip oldugu ayricaliklara
karsidir. Aydinlanma disindrlerine gore tim yurttaslar dogustan esittirler. Bu,
insanlarin dogal yapisindan kaynaklanan ve onun geregi olan bir esitlik olup
ayni zamanda Ozgirligin de temelidir (De Jaucourt, 1996: 174). Turgot’a
(1727-1781) gore “yurttaslarin toplumun bitiin bir gévdesi icin kutsal sayilan
haklari vardir” (Turgot, 1772: 75 aktaran Lukes, 2006: 91). Bu haklari onlara
saglayan sadece yurttas olmalaridir, baska hicbir unvan degil. Bu agidan tim
yurttaslar, yurttas olma sifatiyla esit olarak soyludurlar. Fakat kimin yurttas
olarak degerlendirilecegi mulkiyete baghdir. “Mulkiyeti olan her insan, devletin
iyiligine ilgi duyar ve sozlesmelerin kendine verdigi 6zel yer ne olursa olsun, her
zaman, milkiyet sahibi olarak ve miilkiyetine gére konusmak durumundadir ya
da kendini temsil ettirme hakkina da yine bunlara gore sahiptir” (D’Holbach,
1996: 283). Su durumda bazi kesimler yurttas olarak tanimlanmamistir ve bu
kesimlerin egitiimesine de gerek yoktur. Zira disindrler ‘halk’a karsi pek de
olumlu disiinceler beslemezler.

“Halk, diye yazmistir Diderot, “tim insanlarin en aptal ve en kétisudar” (...)
Diderot icin ‘halk’ yalnizca bir ‘yigin’dir (...) D’Alembert’in yazdigina gore yiginlar
‘cahil ve aptaldir’ (...) ‘Halk’, Voltaire igin, “yirtici, vahsi, 6fkeden gézii donms,
geri zekali, cilgin ve kér hayvanlar”di. Onlar “her zaman kaba kimselerden
olusacaklardir”. Aslina bakilirsa onlar “insanile hayvan arasinda”dirlar. D’Holbach
icin asagl siniflar “diizglin diisiinme yetisinden yoksun, tutarsiz, klstah, fevri,
heyecan nébetlerine tutulmaya ve hir gikarmaya hazir” kimselerden olusuyordu”
(Bauman, 2003: 96).

Yukaridaki alintidan da anlasilacagi tzere halk, aklini kullanamayacak kadar
cahil ise o zaman onlari egitmeye gerek yoktur. Nitekim distntrlerin ¢ogu,
yazdiklariyla sinirh bir kesime hitap ettiklerini belirtirler, halkin bunlari
anlayabilecek kapasitesi yoktur, zaten kendilerinin de herkesi aydinlatmak
gibi bir amaclari bulunmamaktadir. “Halk aydinlanmali midir?” sorusunu,
Aydinlanma’nin tim sozclleri vurgulu bir “hayir” ile yanitlamislardir. “Halk
egitilmeli midir?” sorusuna ise ¢cekingen bir “evet” yaniti vermislerdir (Bauman,
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2003: 98). Yalnizca akla sahip olan kesim egitilip aydinlatilabilirdi, ‘geri zekall’,
‘vahsi’, ‘insanla hayvan arasi bir varlik’ olan halkin egitimi ise sadece rasyonel
davranis kaliplari asilamak ve diizene sokmak icin gerekliydi.

Locke igin birey, nasil ki milkiyetile birlikte basliyorsa, Aydinlanma diisiincesinde
de bireyi birey yapan ‘akla’ sahip olmasidir. Locke ile birlikte haklara kavusan
birey-yurttasa, simdi bir de akil sahibi ve aklini kullanmasi gereken bir varlk
olarak bakilir. Fakat birey-yurttas kimesinin genislemesine bakildiginda,
milkiyete sahip olmayan dolayisiyla birey olarak degerlendirilmeyen kesim
simdi bir de ‘akilsiz’ olarak yaftalanmistir. Sanayi Devrimi’ne dogru yol alirken
toplumsal esitsizliklerin yanina bir de zihinsel eksiklikler halkasi eklenmistir.
Boylece Locke’un toplumsal esitsizlikleri mesrulastirmasi daha da kuvvetlenmis
ve dogallagsmistir.

Birey temelinde bir sozlesme kurgulayan Hobbes ve Locke’un disinceleri
liberalizmin siyasal Ogreti alanini insa ederken, Adam Smith ise yine
bireyden hareket etmekle birlikte liberalizmin daha cok iktisadi ayagini ve
arglimantasyonlarini belirlemistir. Smith’e gbre insan her durumda kendi
cikarini bilir ve bu dogrultuda hareket eder. Kendi cikarini gerceklestirmek
icin en iyisini yapmaya yoOnelen insan, giderek alaninda uzman bir kimseye
déniisecektir, bu da zamanla uzmanlasmaya yol acacaktr. insan, diger mallari
Uretenlere kendi fazlasini sunarken ve onlarin tirettiklerini talep ederken onlarin
dogal cikar arayislarindan yararlanir. Boylesi bir bakis acisi miibadele egilimini
‘dogal bicimde ortaya cikan’ bir eylem olarak degerlendirir (Kazgan, 2006: 13).
is bélimi, “insan tabiatindaki belirli bir egilimin, yani alip vermek, bir seyi
baska seyle degistirmek egiliminin, yavas, tedrici, fakat kaginilmasi imkansiz
olan sonucudur” (Smith, 2006: 32). Bu mibadele araci bir zamanlar Uretilen
bir mal, sikke veya altin gibi seylerken, sonrasinda bunlarin tamaminin yerini
para almistir. Boylelikle, herkesin kendi ¢ikarina gore davranmasiyla ortaya
kendiliginden, adeta ‘gorinmez bir el’ vasitasiyla iyi bir diizen cikar. Kendi
ifadesiyle: “Yemegimizi, kasabin, biracinin ya da firincinin iyilikseverliginden
degil, kendi ¢ikarlarini kollamalarindan bekleriz. Onlarin insan severligine degil,
bencilligine sesleniriz” (Smith, 2006: 32).

Ayni  zamanda ahlak felsefesi Uizerine calisan Smith’in  Uluslarin
Zenginligi kitabindan once yazdigi ‘Ahlaki Duygular Kurami’ (The Theory of
Moral Sentiments) adli bir kitabi daha vardir. Bu eserinde bir ahlak kurami
olusturmaya calisan Smith soyle yazar: “insanin bencil oldugu varsayiliyor
olsa da, insanin gormekten memnun olmak disinda bir kazang saglamadigi,
insani baskalarinin durumuna karsi ilgili yapan ve baskalarinin mutlulugunu
kendisi icin gerekli kilan bazi ilkeler vardir” (Smith, 2000: 51-52). Bu
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ilkeye sempati/duygudaslik ilkesi denir. Smith’e gbre toplumsal s6zlesmenin®
temelinde sempati/duygudaslik ilkesi vardir. “insan, dogasi geregi, kendisi ve
diger insanlarin duygulari arasinda bir uyum arzusu tasir. Bu nedenle diger
insanlara sempati duyma potansiyeli tasir” (Kaymak, 2010: 299). Smith buradan
‘tarafsiz gozlemci’ kavramina yénelir. insan yaptigi her eylemde kendisine
baskalarinin gézinden bakar, onlarin duygularini énemser ve insanlarin
takdirini kazanmaya cabalar. Yani insan sadece kendini diisiinen, kendi ¢ikarlari
dogrultusunda hareket eden bencil bir varlik degildir.® Aslinda “Smith’in
bireyi kendine yeterli degildir ve bunun bilincindedir. Kendi kimligini digerine
onaylatma ihtiyaci icindedir” (Sarfati, 2008: 45). Bu onaylatma ihtiyaci hem
iktisadi alanda hem de toplumsal alanda ig ice ge¢mistir. Bu ylizden hep kendi
cikari dogrultusunda is gorir ama diger yandan da kendini diger insanlarin
goziinde yikseltmeye calisir. Seligman’a gore Smith i¢in “bizatihi iktisadi
faaliyetin kokeni... sempati ve takdir gibi iktisadi olmayan ihtiyaclarda yatiyordu”
(Seligman, 2002: 17 aktaran Erdogan, 2006: 24). Dolayislyla, her eylemi bencillik
olarak nitelemese bile en azindan ‘Ben’e, ben sevgisine yoneliktir, ama bu ‘ben’
ister istemez baskalariyla girdigi yaris icinde kendi bireyselligini ortaya ¢ikarir.
Dolayisiyla Hobbes’un insani san seref igin savasirken, Smith’in insani sayginlik
icin yarisir. Bu haliyle de Smith’in distindlgi insan, Hobbes’un insanina nazaran
daha masum goziikmektedir.

Bu arada Smith’in ekonomi alanindaki dislinceleri déneminin Fransiz
Fizyokratlarindan yogun bicimde etkilendigi belirtilmelidir. Meshur “birakiniz
yapsinlar, birakiniz gegsinler!” (laissez-faire, laissez-passer!) anlayisini da ilk
dillendiren fizyokratlara gore; devlet ticarete miidahale etmemeli, ekonomi
serbest bir sekilde islemeliydi. Devletin midahale etmedigi bir ekonomi, doga
yasalarina gore kendiliginden sorunsuz bir sekilde isleyecekti. Fizyokratlarin
etkisi kisa sureli olsa da Smith, (fizyokratlardan ayrildigi noktalarla birlikte)’
onlarin fikirlerinin sdrdirictsi olmustur. Merkantilist sistem, bir yandan
kisitlamalar getirirken; diger yandan da ayricaliklara ve tekelcilige yol agiyordu.
Smith ise her tiirden tekellesmeye karsiydi. Bu anlamda Smith “yeni yikselen
toplumsal-ekonomik ortamda devrimci degismeler getirmeye aday bir sinifin,
merkantilist bogucu devlet miidahalelerine karsi cikarlarini savunuyordu”
(Kazgan, 2006: 10). Smith’in dlsunceleri Sanayi Devrimi’'nin esigindeki
ingiltere’de coskuyla karsilaniyordu ve uygulanma olanagi buluyordu. Bu sayede
de burjuvazinin 6ni iyice acilmis oluyordu. Daha genis bir agidan bakilirsa, bu
fikirlerin benimsenmesiyle Kilise’nin ve Aristokrasinin tahakkiimtnden kurtulan
burjuva birey, simdi de devletin kisitlamalarindan masun kaliyordu. Fakat Smith
sadece burjuva bireyinin savunusunu yapmis degildi; onun iyi diizeninde her
kesimin ‘refahi’ gézetiliyordu.

574 Parlak i ve Oztiirk E (2018). Bireyler ve Birey Olamayan Bireyler: Liberalizm ve
19. Ylzyihin Celiskileri. Miilkiye Dergisi, 42 (4), 565-592.



Smith zenginlesmeyi tek basina sermaye birikimi olarak gérmez, yani savundugu
diizen buglinki gibi, kari en yiksek dizeye ¢ikarabilmek icin isci Gcretlerinin
olabildigince duslik tutuldugu bir piyasa sistemi degildir. Bu nedenle Smith
halkin alt tabakasinin durumunun ‘iyi’ olmasi gerektiginin farkindadir. “Her
bilyik siyasal toplulugun en buyik kismini, hizmetgiler, irgatlar, is¢iler olusturur.
Blyiik kismin alin yazisini dlizelten sey ise, bitin igin, hi¢ de sakinca sayillamaz.
Uyelerinin pek ¢ogu yoksul ve sefil olan bir topluluk, elbette serpilip mutlu
olamaz” (Smith, 2006: 74). Dolayisiyla liberalizmin ‘bireyin 6zgirce serpilip
gelisecegi toplum’ sdylemi Smith igin alt siniflari da kapsar. Baska bir deyisle
Smith’in, halkin alt tabakalarini tamamen yok saymadigi soylenebilir.

Bu ‘kendiliginden iyi diizen’ Smith’e gbre yeterince adaletli olacaktir. Smith
icin toplum bencil ¢ikarlar dogrultusunda isliyor olsa da adalet olmadan
uzun soluklu isleyemez. Tum kesimleri birden en etkili bicimde refahin en st
seviyesine ulastirmanin en kolay yolu kusursuz adaletin, eksiksiz 6zglrlGgin ve
yasalar 6niinde tam esitligin kok tutmasidir (Smith, 2006: 442). Devletin gorevi
de bu adaleti saglamaktir. Adaletten kasit, herkesin hukuk kurallarina uymasi,
devletin bunun denetimini yapmasi, tekel olusumlarinin 6niine ge¢mesidir.
Hukuk kurallarina uymak suretiyle herkes istedigi kadar zenginlesebilir. Smith’e
gore “zenginler sadece kendi bencilliklerini diisinmelerine ragmen yanlarinda
cahisacak binlerce insan istihdam ederler ve Urettiklerinin karsiliklarini onlarla
bolusirler” (Smith, 2000: 205). Bu esit olmayan bir boélisimdir, fakat “insanin
durumunu daha iyilestirme i¢giidlsiiniin sonucu olarak kisisel ¢ikar, zamanla
servetin birikimine ve onun korunmasina yani 6zel milkiyet kurumunun
gelismesine baglh olarak insanlar arasinda maddi farklilik”lar olusturur ve bu
kacinilmazdir (Blylkbuga, 2010: 120). Boylesi bir durumda devlet “ekonomik
serbestlige mudahale etmemeli, hele serveti yeniden paylasip dagitmaya
kesinlikle kalkismamalidir” (Robertson, 2005: 68). Smith, Ayse Bugra’nin
tabiriyle “dillere destan iyimserligiyle”, “ekonomiye mantiksiz midahalelerin
ortadan kalktigi akilli bir iktisat politikasi ortaminda, uluslarin zenginliginin
temelindeki isb6liminin, toplumun bitln bireylerine yansiyan bir ekonomik
gelismeye yol acacagini ve sonucta zengin bir toplumda yoksulluk sorununa
yer kalmayacagini” dustintyordu (Bugra, 2008: 57). Hayalini kurdugu dizen,
siniflara boélinmis olsa da gergekten zenginle yoksul arasinda ¢ok farkin
bulunmadigi bir diinyadir. Yeter ki devlet tekel olusumlarinin dniine gegsin ve
piyasanin tam 6zglrlGglnl saglasin.

FransizDevrimi'ne dogruyolalirken, karsilasilan bir diger distintir Rousseau’dur?,
Rousseau Fransiz Aydinlanma disindrleriyle ayni donemde yasamis olsa
da, bircok yonden bu duslnirlerden ayrilir ve bir karsi-aydinlanmaci olarak
nitelenir. Rousseau’ya gore, insanligin ilk asamasindan itibaren uygarligin
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ilerlemesi bir gelisme degil, tam tersine bir yozlasmadir. “Toplumsallasma
sureciyle birlikte tim insanlar dogalliklarini yitirip yozlasirlar, bunun anlami ise
herkes icin 6zglirliglin ortadan kalkmasidir. Kisacasi ‘dogal 6zglir insan’in yerini
‘toplumsal kole insan” alir” (Agaogullari, 2010: 59). Buradaki kolelik geleneksel
kolelik degildir, tersine toplumsal s6zlesme yapildiktan sonra da var olan insani
imler. Ustelik kole olan yalnizca emekgi, hizmetgi veya yoksul olan degildir.
Efendilerin, zenginlerin durumu da bu toplumsal kélelik icine girer. Bu bagimlilik
sadece yasamini siirdlrebilmek icin bir baskasina olan bagimlilik degildir. Doga
durumunda kendi kendine yeten insanin toplumsallasma sireciyle birlikte
baskalarinin distncelerine, eylemlerine, baskalarindan farkli olmaya, daha
zengin olmaya, kazanmak i¢in bir baskasinin kaybetmesine olan bagimliligidir.
“Vahsi haldeki insan, kendi kendine yasar; her zaman kendi disinda olan sosyal
insan ise her zaman kendi kendinin disinda, ancak baskalarinin kanilarina gore
yasamay! bilir ve sadece onlarin yargilarindan kendi var olusunun duygusunu
cikarir” (Rousseau, 2002: 159). Bu ayni zamanda insanin doga durumundaki
kendilik sevgisinin (6zsevgi) benlik sevgisine (6zsaygi) déniismesidir. “Ozsaygi
toplum hayatiicinde dogmus, her bireyi kendini baska her seyden tstlin tutmaya
gotiuren, insanlara birbirlerine karsi yaptiklari butiin kotilikleri esinleyen ve
onurun da gercek kaynagi olan bagintili ve yapma bir duygudan baska bir sey
degildir” (Rousseau, 2002: 195).°

Toplumsal gelisim siireciyle birlikte insanlar hem yetenek hem de zenginlikler
bakimindan birbirinden farklilasmis, devlet de bu durumun Uzerine bina
edilmistir. Toplumsal s6zlesmenin temelinde esitsiz mulkiyetin kurumsallasmasi
vardir. Bu so6zlesme zenginlerin yoksullari kandirdigi, Agaogullar’’nin tabiriyle
(Agaogullari, 2010: 57), ‘yalanci bir sozlesme’dir. Tek cikar yol ise, insani bu
yozlasmis halinden kurtaracak, yalanci degil gercekci bir sdzlesme yapmaktr.
Rousseau’ya (Rousseau, 2011: 14) gore “liyelerinden her birinin canini, malini
bltln ortak glicle savunup koruyan dyle bir toplum modeli olmalidir ki, orada
her insan hem herkesle birlestigi halde yine kendi buyrugunda kalsin, hem
de eskisi kadar 6zglir olsun”. Bunun ¢6zimu ise insanlarin bir araya gelerek
tim haklarini egemene devrederek devleti olusturmalaridir. Her birey “tim
haklarini topluma devrederse, hi¢ kimseye devretmemis olacak, toplumun
yonetimi altina girmekle birlikte, gene de kimsenin yonetimi altina girmemis,
kendisine itaat etmis” olacaktir (Senel, 1995: 361). Dolayisiyla Rousseau’nun
sozlesmesinde, egemen olan yine insanlarin kendisidir, diger bir deyisle
-kadinlar haric¢- yurttaslar olarak halktir. Yalanci s6zlesmenin aksine, Toplum
Sozlesmesi herkesin ¢ikarina olan sozlesmedir ve bireyin ¢ikari toplumdan
ayri tutulamaz. “Durum herkes icin bir olunca da bunu baskalarinin zararina
cevirmekte kimsenin bir ¢cikari olamaz” (Rousseau, 2011: 14). iste bu ortak ¢ikar
‘genel irade’ adini alir. “Her bir insan bitln varligini ve bittn gicini bir arada
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genel iradenin buyruguna verir ve her Uyeyi bitlinlin bélinmez bir pargasi
kabul eder” (Rousseau, 2011: 15). Bu agidan Rousseau’da bireyin ne derece var
olabildigi konusu tartismalidir.*

Rousseau (Rousseau, 2011: 55) icin “egemen varlik, ancak kolektif bakimdan
bir bitin olarak duslinilebilir. Ama her bir insan, yurttas olarak bir birey
sayilir”. Baska bir deyisle birey toplum icinde ancak bir yurttas olarak vardir.
Dolayisiyla Rousseau igin birey olmak yeterli degildir, birey ‘toplumsal insan’,
diger bir ifadeyle ‘yurttas’ olmahldir. Clinkii her birey, her durumda dogasi
geregi kendi ¢ikarini savunmaya devam edecektir. “Tabii bir varlik olarak sadece
kendi 6zel cikariyla ilgilenen birey, kendi ¢ikari karsisinda hi¢ duraksamadan
halkin yararini secen yurttas haline donustirilmelidir” (Strauss, 2000: 296).
Rousseau’nun diisiincesinde sirekli olarak, kendi 6zel ¢cikarina yonelmenin nasil
sonuclara yol actigi ve nasil insani insan olmaktan kopardigi vurgusu hakimdir.
Rousseau “bireysellik ve toplumsalligi birbirinin zitti olarak goéren gorisin
etkisinden siyrilamaz. Kardeslik, 6zglrlik ve esitlik elde etmenin bedelinin,
bireyselligin sinirlandiriimasi oldugunu varsayar” (Silier, 2013: 90).

Gahsmanin ikinci bashg kapsaminda degerlendirildiginde, Rousseau’da
birey-yurttas kiimesinin genisledigi soylenebilir ki, ‘halk’ da bu kimenin
icine dahildir. Fakat Rousseau’nun belki de en buyik celiskisi bu kadar esitlik
ve Ozglrluk savunusu yapmasina ragmen kadinlari bu kiimenin disinda
birakmasidir. Rousseau’ya gore ilk toplumsallasma sireciyle birlikte kadinlar ve
erkekler arasindaki farklar kendiliginden sekillenmistir. Toplum Sozlesmesi’yle,
suregelen esitsizlikleri en aza indirmeye ¢alisan Rousseau, mesele kadinlara
gelince sorunun kaynagini dogal esitsizliklere baglar. Toplumsallasma
sureciyle bu esitsizliklerin arttigini séylese de bunlari dizeltmeye yonelik
Oneriler gelistirmez. Bu duslnceleriyle, hemen her konuda cagdaslarindan
farkli gorisler ortaya koyan Rousseau, icinde bulundugu dénemin kadinlar
hakkindaki genel diislincelerini asamaz ve onlari yurttas olarak degerlendirmez.
Yine de tiim geliskilerine ragmen Rousseau’nun bireyi kavrayis bigimi, calismaya
su katkiyr sunabilir: Locke gibi, soyut bir bireyden hareket edildiginde, digerinin
zararina kendi yararini gozeten, sonunda kendi insanligini da yok eden bir
insanla karsilasilr. Oysa birey toplumsal bir insandir ve digerleriyle daha esit bir
bicimde, onlarin zararina olmayacak sekilde, Fransiz Devrimi’ni de etkileyecek
sloganla, ‘esitlik, 6zglrlik ve kardeslik’le yasayabilmelidir.

18. vylzyll Fransa’si i¢cin en onemli olay, slphesiz Fransiz Devrimi'dir.
Aydinlanma’nin ve Rousseau’nun da mimarlarindan oldugu Fransiz Devrimi,
bireysel haklarin kayda ge¢mesi bakimindan bu calismanin en 6nemli
asamalarindan biridir. Ronesans’la birlikte ortaya ¢ikan, Hobbes ve Locke ile bir
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sdzlesme temeline oturan birey, insan ve Yurttas Haklari Bildirisi ile haklarina
kavusmus oluyordu. 26 Agustos 1789’da ilan edilen bildiri aslinda bireyin ortaya
¢ikisinin da bir kilometre tasidir. Bildirinin tek tek maddelerini incelemek yerine
toplumsal etkilerine bakmak daha yerinde olur, zira bildirinin kagida doktiga
maddeler aslinda biyik bir zihinsel dontisimin ifadesidir.

Calisma boyunca disindrlerin soylu sinifa yonelik elestirileri ele alinsa da,
Kilighay’in (Kiligbay, 1995: 11) belirttigi gibi “soyluluk, Ortagag kavrayisi iginde,
glclint devletten almayan, kaynagi bizzat kendinde olan bir statidir ve bu
niteliginden otlrl 6zglrlik kiiresinin timand” olusturur. Bireysel haklarda
bir milat olarak kabul edilen Magna Carta Antlasmasi kral ve soylular arasinda
imzalanmisti. Baska bir deyisle, bireyin haklari ve dokunulmazligiilkesiilk olarak
soylular icin gecerli olmustu. iste soylulugun actigi bu 6zgiirliik kiimesine, 17.
ylzyil ingiliz Bildirileri ile -yurttas olarak kabul edilen- ‘burjuva’ sinifi, 18. yiizyil
Fransiz insan Haklari Bildirisi ile de ‘halk’ girmis oluyordu. Bireyin ortaya cikisi,
bu belirli bir kesim i¢in olan ayricaligin, herkes icin bir hakka dénlismesinin
de sirecidir ayni zamanda. Ya da baska tirlii sdylenirse Fernand Braudel’in
(Braudel, 2001: 371) “Ozglrliklerden oOzglrlige” diye tanimladigi, siniflara
ait olan o6zgurligin genele yayilmasidir. Fakat yine de bireysel haklar igin bir
zirve degildir. Zira bildiride ilan edilmesine ragmen halk, pasif ve aktif yurttas
ayrimiyla bu kiimenin disina itilmis, Cumhuriyetle birlikte bu ayrim ortadan
kalkmis olmasina ragmen, kadinlarin bu haklari elde etmeleri igcin sonraki
yuzyillari beklemek gerekmistir.

Fransiz Devrimibireysel haklar ve bu haklar kiimesinin genisligi bakimindan zirve
degilse de, tarihsel slrecte bireyin oynadigi rol bakimindan bir zirveye tekabil
edebilir. Hatirlanacagi lizere, Ronesans’la birlikte ortaya ¢ikan birey, kaliplardan,
kendisi icin bicilmis hayati yasamaktan siyrilarak, kendi yolunu kendisi ¢cizmeye
calismasiyla bir birey oluyordu. iste bu bireyin, kendi yolunu degil, tarihin de
yolunu ¢izmeye calismasi bir zirveydi. Bir 6zne olarak, tarihin gidisatina maruz
kalan degil, ona yén veren oluyordu. insanlarin binlerce yillik aliskanliklarini
kader veya tanrisal bir model olarak gormekten ¢ikmaya baslamalarinin bizatihi
kendisi bir devrimdi (Kiligbay, 1992: 109). Fransiz devrimi, Tocqueville’in
(Tocqueville, 1992: 141) deyisiyle “Fransa’nin islah edilmesinden daha c¢ok,
insan neslinin canlandiriimasina yénelmise benzediginden o zamana kadar en
siddetli siyasal devrimlerin bile hicbir zaman ortaya ¢ikarmayi basaramadiklari
bir tutku atesini yakmist1”. Birey olmak, 6zne olmak ya da kendinin farkina
varmak degil, bir eyleyen olarak harekete gecmekti. Birey, simdi meydanlara
¢ikiyordu ve tarihin gidisatinda s6z sahibi oluyordu. Siyasetin tanrisal degil
insanlarin yaptigi bir sey oldugu anlayisi Fransiz Devrimi ile doruk noktasina
cikiyordu. Devrim burjuvazi lehine sona erse de, insanlk adina buyik olma
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dnemini koruyordu. Zira Devrim’in fikirleri hizla diinyaya yayilacak, insan ve
Yurttashk Haklari Bildirisi de sonraki donemler i¢in bir 6rnek teskil edecekti.

Fakat bu cosku fazla uzun sirmeyecektir. Zira Fransiz Devrimi’nin sloganlari
19. yuzyil Sanayi Devrimi donemi ile birlikte ancak soylem diizeyinde kalmis,
liberalizmin her bireyin kendi cikarini savunmasiyla iyi diizene ulasilacagi
Utopyas! gerceklesmemistir. O halde bu iyi dlizenin neden gerceklesmedigi ya
da nasil bir diizenin ortaya ciktigl ve bu diizende bireyin ne durumda olduguna
bakmak anlamh olacaktir.

19. Yiizyil ve Sanayi Devrimi

19. ylzyil Sanayi Devrimi doneminin bireye yansimalarini daha iyi anlayabilmek
icin, calisma boyunca 6zgurliik kiimesi icine dahil olamamasi itibariyle ‘birey
olamayan bireylerin’ hikayesini kisaca hatirlamak, sonra da bunu asil meseleye
baglamak gerekir. Hatirlanacagi gibi Ronesans bireyselligi, 6zU itibariyle Ust
siniflara hitap eden bir bireysellikti. Daha alt siniflara gelince, toplumsal
yukUmliliklerinden siyrilmis, toplumu bir arag olarak goren ‘yeni birey’ bir
tehlike olusturuyordu. Reform ise hem st sinifa ait bireyin hem de alt siniflarin
heves ve isteklerini kendi blinyesinde topluyordu. Aslinda tam da bu dénemde
yazilan Thomas More’un ‘Utopya’si, bu yeni bireyin toplum igin olusturdugu
tehdidi haber veriyordu.

More, Utopya’da (More, 2012) insanlari yiyen koyunlardan bahsederken
ingiltere’deki citleme hareketine!® gdnderme yapiyor, yiin endiistrisinin
gelismeye baslamasiyla giderek artan toprak cevirmelerinin koyli kesim
Uzerindeki ‘Ozglrlestirici’, baska bir deyisle miulksizlestirici yonini
vurguluyordu. Marx’a (Marx, 1979: 577) gore koylu kitleler “iki anlamda
0zglirdl: hem eski himaye ya da tabiiyet ve hizmet iliskilerinden, hem de her
turli mal ve milkten, her tirli nesnel, maddi varolus biciminden, her tirli
milkiyetten kurtulmus ve 06zgiir”. Simdi bu feodal iliskilerden 6zgiirlesen
kitleyi ya da efendisizleri yonetmek gerekiyordu. Sureci farkl bir agidan okuyan
Neocleous’a (Neocleous, 2013: 34) gore “diizenin temelini olusturan zimreler
yok oldukga, diizenin yeniden insasi icin yeni araglara ihtiya¢” duyuluyordu ve
Hobbes’un mutlak devleti burada devreye giriyordu. Hobbes’un mutlak devleti
bu bireyleri kendi blinyesinde toplarken, bir yandan da bireyin iginden gikacagi
viicudu olusturuyordu. Locke ile birlikte artik kendisi bir viicuda gelen birey, bazi
haklara kavusuyordu. Locke’un bireyinin emekleri miulkiyet ile kutsallasirken,
efendisizlerin emekleri de efendilerinin topraginda higlesiyordu. Aydinlanmaci
dislince bir yandan bu kitlelerin hiclesmesini glindeme getirirken, diger yandan
da akildan yoksun bu sefillerin higlesmesini dogallastiriyor, kapitalizmin muhtag
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oldugu ucuz emegin zeminini hazirhyordu. Smith her bireyin kendi cikarini
savunmasiyla herkes icin glizel giinlerin gelecegini soyliiyordu. Rousseau halkin
sesi oluyor, fakat Fransiz Devrimi'nin esitlik 6zglirlik ve kardesligi herkesi
kapsamiyordu.

Diger yandan kapitalizm tam bir zihniyet donlstm siireciydi. Clnk kapitalizme
0zgli olan nitelik, “onun en ylice degeri, zenginliklerin tGretimini ve dolasimini,
yani insanin bitun ihtiyaglarina cevap veren her seyi rasyonellestirmesinde”ydi
(Lefebvre, 1972: 27). Bu rasyonellestirme, zihinsel, toplumsal, ekonomik
degisim kendini en ¢ok bu dénemde buluyordu ve beraberinde hesapgi bir
zihni de beraberinde getiriyordu. *? Yine de kapitalizm, basitce bir biriktirme
hirsi, aggozlilikten daha fazlasi olarak Weber’in de (Weber, 2002: 16)
vurguladigi gibi “olsa olsa bu usdisi glidiiniin dizginlenmesi, en azindan ussal
olarak dengelenmesi ile 6zdes” olmasi, bir rasyonellige oturmasiydi. Yine
Weber’den (Weber, 2002) hareketle sdylenecek olursa insanin, geleneklerden
ve onu sinirlayan diger glclerden siyrilmasi kapitalizmin gelisiminde énemli
bir rol oynamisti. 19. yizyil kapitalizm igin olgunluga ulasma donemiydi. Zira
bu zamana kadar iki kutup -sermaye ve proletarya- olusmussa da Sanayi
Devrimi’ne kadar birbirlerine karsi “tam bir cephelesme icine girmemislerdi”
(Amin, 1997: 94). Bu da aslinda madalyonun iki yliziinde cereyan eden olaylarin
ya da hikayenin her iki tarafindaki ‘bireyler’in karsilagsmasiydi.

’

19. yizyihin 6nemi bu farkh kesimler arasindaki mesafenin iyiden iyiye
belirginlesmesiydi. 18. yiizyill ortalarinda ingiltere’de baslayan ve Sanayi
Devrimi olarak adlandirilan dénem, aslinda Ronesans’in, Aydinlanma’nin,
bilim ve teknolojinin birikimli ilerlemesinin bir sonucuydu. Bu dénem birkag
icadin yapilmasina indirgenemeyecek olsa da buharli makinanin kullanilmaya
baslamasiyla endustriyel tretime gecis, 6nemli bir asamayi teskil ediyordu.®®
Kitlesel Uretime gecis donemi, bu iki ayri ‘6zglr’ sinifin; bir yanda Kilise’nin,
soylularin ve devletin baskisindan 6zglirlesmis sermaye sahibi siniflarin, diger
yanda “her tirli milkiyetten kurtulmus” olarak 6zgiir “tek geg¢im kaynagi
olarak galisma yeteneklerini, emek gliclerini” (Marx, 1979: 577) satmak
zorunda kalan siniflar arasindaki toplumsal ugurumun en ¢ok agildigi evre idi.
Haliyle sonug hi¢ de Smith’in umdugu gibi degildi. Her bireyin kendi ¢ikarini
savunmasl sonug olarak herkesin lehine olan iyi bir toplum diizeni meydana
getirmiyor, toplumun belli bir kesiminin yikimina yol agiyordu. Lifti Sunar’in
(Sunar, 2006) adlandirmasiyla 19. yuzyil, Avrupa igin “cennet disinden bir
kdbusun dogusu”ydu.

Tam da bu noktada Karl Polanyi’nin her bireyin kendi c¢ikarini savunmasiyla,
kendi kendine isleyen piyasa fikrinin bir Gtopya oldugu itirazini hatirlamak
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gerekir: “Boyle bir kurum, toplumun insani ve dogal 6zlini yok etmeden uzun
sire yasayamazdi; insani fiziksel olarak yok eder, cevresini de ¢ole cevirirdi’
(Polanyi, 2010: 36). Piyasa, insanin dogal 6zlini bozmadan, her seyi piyasanin
icine ¢cekmeden varligini siirdiremezdi. Bu noktayl biraz daha agmak, hem
sosyal diizenin hem de iktisadi diizenin ayni anda nasil bozuldugunu gérmek
adina kapitalizm ve daha 6nceki Uretim tarzlari arasinda bir karsilastirma
yapmak gerekir. Wallerstein’a ( Wallerstein, 2012: 17) gére “kapitalizm kendine
doniik bir sire¢”tir. Daha acik sdylemek gerekirse, Kilichay’in (Kilicbay, 2003:
98) da isaret ettigi lGizere bir “dikine bliylime, yani birim basina Gretkenligi
artirma” sirecidir. Oysa feodalizm yatay bir blylme sireciydi, birim basina
diisen maliyet unsuru ya da serf’in eline gegecek olan miktar belliydi. Bir lord ne
kadar ¢ok topraga sahipse o kadar giiclii ve zengindi. En nihayetinde bir somiiri
iliskisi olsa da, iki tarafin da karsilikh yiktmlalikleri vardi ve serf icin asgari bir
gecim dizeyinin altina dismemeyi garanti altina aliyordu. Fakat kapitalizmin
dikine buylimesi, “kendine donuk bir stire¢ olmasi bakimindan higbir toplumsal
sirecin olasi metalastirilmadan 06zi itibariyle bagisik kalmamasi olmustur. Bu
nedenle kapitalizmin tarihsel gelismesinin her seyi metalastirma yoninde” bir
sonuca neden oldugu séylenebilir (Wallerstein, 2012: 17). Dolayisiyla kapitalizm,
emegi de Uretim maliyetinin icine sokmus, daha ¢ok kar elde etmek i¢in bu
emegin maliyetini stirekli daha asagiya cekmeye ¢alismis, kisacasi insani sadece
bir maliyet unsuruna indirgemistir. “isvereniyle tek iliskisi parasal iliski olan
proleter, ‘efendisi’ ile ¢cok daha karmasik bir beseri ve toplumsal iliskisi olan,
bu iliskinin, cok esitsiz olmakla birlikte her iki tarafa da yliktumlillikler getirdigi,
‘usak’ ya da sanayilesme oncesinin bagimli insanindan farkhdir” (Hobsbawm,
2003: 79). Toplumsal baglarin ortadan kalktigi, soyut bir bireycilikle herkesin
kendi yapip etmelerine dayali, kimsenin kimseye karsi bir sorumlulugunun
olmadig bir toplumda, isci/emekgi kesiminin ayakta kalma sansi yoktur.**

)

R4

Polanyi’'nin, “kendi kendine isleyen piyasa fikri bir Utopya idi” derken
dikkat cektigi bir baska nokta ise, her bireyin kendi c¢ikarini savunmasiyla,
muiidahaleden azade bir piyasanin olusamayacagi olgusudur. Sanayi Devrimi
olarak adlandirilan evre aslinda Avrupa’da liberalizmin iktidara gelisi ve
kapitalizmin onlindeki engellerin hizla kalkmaya basladigi dénemdir. Diger bir
ifadeyle, devletin miidahale etmemesinin tam aksine, boyle bir piyasa ancak
midahale ile kurulabilmistir. Braudel’in (Braudel, 2015: 62) de belirttigi Uzere,
“kapitalizm ancak devletle 6zdeslestiginde”, devletle bir oldugunda basariya
ulasabiliyordu.

Liberalizmin bireyinin kendisiyle celistigi noktalardan en énemlisi budur. ilk
olarak liberalizmin savundugu birey, devletten bagimsiz olmasiyla bir deger
kazaniyordu. Devletin gérevi sadece bu bireyin ¢ikarlarina miidahale etmemek,
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glvenligini saglamakt. Baska bir deyisle devlet, kurallari belli olan bir oyunda
yalnizca ‘tarafsiz’ bir hakem roliindeydi. Oysa burjuvazi, iktidari ele gecirmek
suretiyle oyunun kurallarini bizzat kendi lehine donstiriyor, kendisi igin
imtiyazlar yaratiyordu. “Dolayisiyla, devleti gereksiz gorevlerden kurtarmayi
en cok isteyenler, felsefelerinin timl devlet faaliyetlerinin kisitlanmasini
ongorenler bile, devlete ‘laissez-faire’i yerlestirmek icin gerekli yeni glcler,
organlar ve araclar yiklemekten baska c¢are bulamiyorlard” (Polanyi, 2010:
203). Baska bir nokta, liberalizmin en azindan séylem diizeyinde, herkes igin
gecerliymis gibi sundugu, Fransiz Devrimi’nde tiim diinyaya ilan ettigi bireysel
haklar, aslinda sadece milkiyete sahip olanlari ilgilendiriyordu ve 19. yizyilda
bu durum belirgin bicimde aciga ¢ikiyordu. ‘insan Haklar’; ancak yasamasina
yetecek kadar bir lcretle en az on iki saat calisan iscileri, fabrikalarin dar
konutlarinda sefil halde yasayan aileleri kapsamiyordu. “Pamuklu dokuma
fabrikalarinda, ipligi ve ¢ikrig yetiskinlerden daha ustaca kullanan yaslari dort
ile on arasindaki ¢ocuk isgileri, kdmir madenlerinin dar tiinellerinde gocuk
arabalariyla kdmur ceken kiicuk kadinlar1” da kapsamiyordu (Dowd, 2008: 44).%°

Polanyi bu yikimin neden daha once degil de, 19. ylzyilda ortaya ciktiginin
nedenlerine yogunlasir. Ona gbre emegin ve topragin bir meta haline
doénismeye baslamasiyla bu tehlike her zaman vardi, fakat bazi toplumsal denge
mekanizmalari bu yikimin gergeklesmesini engelliyordu Burada Polanyi’nin atif
yaptigl yasalarin detayina girilmeyecek olsa da nasil bir déntsimiin yasandigini
gdérmek adina kisaca bahsetmek gerekir. Fransa ve ingiltere’de burjuvazinin
tim kazanimlarina ragmen, ‘6zglir’ bir emek piyasasinin kurulmasi, 18. yizyilin
sonlarina kadar tartisiimamisti (Polanyi, 2010: 117). “Fransa’da devrime kadar
feodal gelirler hala dnemliydi ve emek ¢ogu zaman yari bagimli durumdaydi.
Baska bir deyisle ne rantlar ne de Ucretler piyasada belirleniyordu” (Polanyi,
2010: 173). Feodal iliskilerin 1789’a kadar ayak slrimesi bir yandan da,
topraklarin ingiltere’deki citleme hareketinde oldugu gibi biyiik toprak
sahiplerinin eline gecmesini engellemisti. Bu bir yandan sermaye birikimini
engellerken diger yandan da emegin tamamen ticarilesmesinin 6niline gegmisti.
1789’la is basina gelen burjuva sinifi ise bunun zeminini hazirlamisti.

ingiltere’de burjuva devrimi 1688'de gerceklesmesine ragmen bazi yasalar
emegin tam olarak ticarilesmesine izin vermiyordu. Belirli bir gelirin altinda olan
veya calismayan insanlarin yasamlarina devam edebilmeleri i¢in yapilan bazi
yardimlar vardi. 19. yizyilda iktidari tamamen ele gegiren burjuva bu alanda
reformlar yapmaya yonelmisti. Yeni ekonomi diizeninde “bir sey yapmadan
para kazanabilen bir kimsenin Ucret karsiiginda c¢alismasi dusliniilemezdi”
(Polanyi, 2010: 127). 1834’te Yeni Yoksullar Yasasi’'nin yurirlige girmesiyle
yikim ¢ok ani oldu. “Bu, emegin bir meta olarak tam kurumsallasmasiydi; ¢linkd
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isciler hayatta kalmak icin artik sadece kendilerini satmak zorundaydilar” (Block
ve Somers, 2014: 63). Daha da 6nemlisi bu déneme kadar varligini stirdiiren bu
tarz yasalar yoksullugun, toplumsal bir sorun oldugunu kabul ediyordu. 1834
Yeni Yoksullar Yasasi ise “calisan yoksul olgusunu reddediyordu. Smith dahil
¢ogu 19. ylzyil oncesi disliniirlin kabul ettigi, hayatini ¢calisarak kazanmak
durumunda olan bir insanin calisarak elde ettigi gelirin, islerin dlizensizligi veya
Ucretin dUsukliga yizanden, gecimini saglayamayabilecegi gercegi, 19. yizyil
liberalleri tarafindan reddedildi” (Bugra, 2008: 27).% Bu gorus elbette ki ‘birey’e
dayali liberalizme son derece uygundu. Burada énemli olan nokta insanin 6zgir
bir birey olarak kavranmasindan dolayi, onun kendi kaderini belirleyebileceginin,
aklini ve becerisini kullanarak kendini gerceklestirebileceginin varsayiimasidir.
insanin igine dogdugu, icinde bulundugu, onu saran toplumsal kosullari yok
sayarak, insanin soyut bir varlik olarak kavranmasi ortaya cikacak esitsizliklerin
de mesrulastirilmasina hizmet etmektedir. insani sinirlayan hicbir sey
olmamasina ragmen yoksulluk varsa bu insanin kendi problemidir, zira iktisadi
diizen herkese tirla firsatlar sunmaktadir. Artik hiyerarsiler, toplumsal siniflar
yoktur. Kendi yapip etmeleriyle kendini insa eden birey icin yoksulluk bir kader
degil, yalnizca kendi beceriksizligiydi. Toplumsal esitsizlikler ortadan kalkmist,
bireysel esitsizliklerse dogald:.?’

Dolayisiyla 19. ylzyil, liberalizm igin hem kendi savlarinin gegersizliginin, hem de
kendi savlariyla ¢celismesinin dnemli bir gostergesidir. Her seyden once tarihsel
olarak haklar kiimesi baglaminda degerlendirildiginde; bu haklar kiimesi bazi
kesimleri disarda birakmak tizerine gelismistir. imtiyaza dayanan siniflar yerine
kendi kendini insa eden ve haklara sahip bireyin ortaya ciktig slirecte ise, bu
haklarin tabana dogru yayllma gabasi s6z konusu degildir ki, bu da sonunda
biyuk bir yikima yol agmistir. 8

Cahsmanin sonuna dogru gelirken iki hususun altinin cizilmesi elzemdir.
Bunlardan ilki, haklarin gelisimi ve haklar kiimesinin genisligi meselesidir. Bu
konuda T.H. Marshall’in siniflandirmasi hatirda tutulabilir. Marshall’in (Marshall,
2000: 25) klasiklesmis siniflandirmasinda dislince ve ifade 6zglrlagl, malkiyet
haklari gibi “medeni haklarin olusumu 18. yiizyila, siyasal haklarin olusumu 19.
ylzyila, sosyal haklarin olusumuysa 20. ylzyila rastlar”. 19. ylzyil ayni zamanda
isci sinifinin siyasal haklara kavustugu evredir. Fransa’da 1848 devrimi ile tim
yetiskin erkeklere oy hakki taninirken, ingiltere’de 1832 reformuyla kiigiik
mlk sahipleri, 1867 diizenlemesiyle de tim yetiskin erkekler oy hakkina sahip
olacaktir. Kadinlarin da bu haklar kiimesine dahil olabilmesi iginse 20. yizyil
beklemek gerekecektir. ikinci ve son nokta ise bu déneme kadar hemen hemen
paralel sekilde ilerlemis olan yurttashk ve bireyselligin, bundan sonrasi igin
birlikte anilamayacagidir. Zira 19. ylzyilin bir 6nemi de o zamana kadar yalnizca
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Uretim slireciicerisinde bir metaya donlisen bireyin, Sanayi Devrimi’nin getirdigi
kitlesel Gretim ile birlikte tliketim sirecinde de bir meta haline déoniismeye
baslamasidir. Dolayisiyla bundan sonraki siirecte yurttaslik ve bireysel haklarin
gelismesi/genislemesi, bireyselligin de gelismesi anlamina gelmeyecek, basitce
tiketim toplumunun elinde bir meta olarak var olabilecektir.

Sonug¢

Calisma boyunca, Rénesans ile birlikte ortaya ¢ikan bireyin gelisimi iki agidan
incelendi. ilk olarak birey disiincesinin gelisimi, bireyin ne gibi haklara sahip
oldugu, bu haklarin nasil gelistigi; ikinci olarak da bu haklarla kastedilenin
hangi toplumsal kesimler oldugu ve bu haklarin toplumun tim kesimlere
dogru nasil genisledigi/genislemedigi. Bu siirecte ister istemez iki konu 6n
plana cikti: 6zgiirliik ve esitlik. Ozgiirlik disiincesi cahismanin ilk basligiyla ya
da bireyselligin gelisimiyle yakindan ilgiliyken; esitlik disincesi ikinci basliga,
bireysellik kiimesinin genisligi meselesine daha yakin durdu. Bunu su sekilde
ifade etmek de olanaklidir: ilk baslik meseleyi daha soyut diizeyde ele alirken
ikinci baslik daha somut diizeye inerek, bu soyut fikirlerin ne derece gecerli
olabildigini sorguladi. Kapitalizm, ¢alisma boyunca 6énemli bir ugrak noktasi
oldu. Zira bir yandan yeni haklar ve o6zglrlikler yaratirken; diger yandan
yeni tahakkim zincirleri yaratmisti. Bu ylizden ¢alismanin iki bashgi birbiriyle
catisma halinde kaldi. Baska bir agidan soylenirse 6zgiirlik ve esitlik zorunlu
olarak birbiriyle catisma halindeydi.

Genel olarak bakildiginda kapitalizm, liberalizm ve bireyin, es zamanl gelistigi
soylenebilir. Burada, kapitalizm ile birlikte gelisen, 6zgirlik ve bireysel hak
gibi kavrayislarin disinda farkh bir acidan bakilirsa; bireyin/bireyselligin ortaya
cikabilmesi icin, hem toplumsal hem de dinsel kaliplardan farkh, yeni bir
kendini ifade bicimi gelistirmek gerekir. Bu kendini ifade edebilme bicimi en
basta ekonomidir/iretimdir. Soylenmek istenen “kapitalizm mi bireyi yaratt,
yoksa birey mi kapitalizmi yaratti” (Kilighbay, 2003: 68-69) tartismasindan ziyade,
ikisinin ayni anda gelistigidir. Clinki kendini ifade edebilmek icin s6z konusu
toplumsal, dinsel kaliplardan siyrilmak (ifade, din ve vicdan ozgirltga haklari),
siyrilabilmek icinse belirli bir ekonomiye, maddi bir birikime, refaha (mulkiyetin
dokunulmazligi ilkesi ve ucuz emegin de bu milkiyete dahil edilmesi) sahip
olmak gerekir ki, insan bltin hayatini emegini satarak geginmek zorunda
kalmasin ve distincelerini 6zglirce dile getirerek kisiselligini insa edebilsin. Bu
yluzden kendini ifade edebilen ve bahsi gecen kaliplardan siyrilabilen en basta
burjuvazi olmustur.

Fakat Polanyi’nin (Polanyi, 2010: 118) “ekonomik diizen, sosyal diizenin yalnizca
bir fonksiyonudur” ifadesi birey i¢in sdylenecek olursa, liretim veya ekonomi
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bireyin hayatinin sadece bir yéniinii teskil eder. insanin sadece bir yéniinii
olusturan ekonomi zaman iginde, onun her seyini ele gegirmis ve her seyi
kapsar hale gelmistir. iste bu yiizden kapitalizm, yapisi geregi mutlaka birilerini
bireysellik kimesinin disinda birakmayi gerektirir. Bu baglamda Macpherson’un
Locke icin soyledigi, kapitalizme de rahatlikla uyarlanabilir: “bireysellik daima
baskalarinin bireyselligi pahasina gerceklesir” (Macpherson, 1962: 255) ve 19.
ylzyll bunun en agik 6rnegidir. “Sanayi Devrimi’'nin gerceklestigi 19. ylzyilin
baslarinda, nifusun vyarisi sadece asiri yoksul ve caresiz degil, erkegiyle,
kadiniyla, ¢cocuguyla ¢okmis durumda”dir (Dowd, 2008: 44).

Diger yandan, kapitalizmle birlikte birileri strekli bu kiimenin disinda kalirken,
icinde olanlar da bireyselligini sadece piyasa icinde olusturabilir. insanin icine
distigu bu durum sonraki ylzyilda sosyal haklarla birlikte asilacaktir, fakat
ayni seyi bireysellik icin séylemek mimkin degildir. Adlei Stevenson’un dedigi
gibi 19. ylzyil insani kéle olma tehlikesiyle karsi karsiyayken, 20. ylzyil insani
robot olma tehlikesiyle karsi karsiyadir (Stevenson, 1954 aktaran Fromm,
1996: 101). Daha 6ncesinde bu kiimenin disinda kalan, kéle olarak kullanilan
insan, sonrasinda bu kiimenin icine girse de sadece belli seyler yapabilen bir
robota donisecektir. Kitlesel iretimin baslamasindan sonra insanin tiiketim
sirecinde de bir meta haline donliismesi onu ancak sahip olarak ve tiiketerek
var olabilen, dolayisiyla 6zerklikten yoksun, kendini baska sekilde gelistirmesine
izin verilmeyen, sadece piyasanin ihtiyaclarina yonelik sekillenen bir birey tipi
ortaya ¢ikarmistir. Bu varligi ise birey olarak adlandirmak zordur, hepsi birbirine
benzeyen robotlagmis bir insan tipidir ortaya gikan.

Sonnotlar

1 Buagidan ¢alismanin Liberalizm’den kasti klasik liberalizm ve 19. ylzyila kadar olan
doénemdir. 19. ylizyil sonrasi gelisen modern-liberalizm veya 20. ylizyilin son ¢eyreginde
sekillenen neo-liberalizm calismanin kapsami disindadir.

2 QOrnegin Burckhardt’a gére (Burckhardt, 1974: 210) “bu dénemde Floransa’da erkek
kiyafetlerine hakim olan bir moda anlayisi yoktu glinkii herkes farkli tarzda giyinmeye
¢alisiyordu”.

3 Macpherson’a (Macpherson, 1962: 13) gore, “Hobbes’un doga durumu tarihsel
olmayip bir kurgu oldugu gibi, her insani bencil ve ¢ikarci olarak tanimlamasi da sadece
bir varsayimdir”. Fakat Hobbes, bunu tarihsel bir gerceklik olarak kabul etmis ve politika
teorisini bunun lzerine insa etmistir.

4 Smith’e burada insan dogasini bencil olarak tasvir ettigi ve bencillik 6vgusi yaptigi
yoniinde elestiriler yoneltilmis olsa da Smith, “insanlarin bencil yaratiklar olduklarini
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degil, insanlarin bencilliklerine ragmen herkesin g¢ikari dogrultusunda isleyebilecek
bir sistemin olabilirligini gostermeye” c¢ahlsir (Bugra, 1995: 94). “Herhangi bir birey,
digerleri igin neyin iyi olacagini bilemez, onlarin hareket ilkeleri konusunda ‘kér’dir.
Dolayisiyla, bireylerin kendileri igin iyi olan konusunda kendi kararlarini vermeleri daha
saghkhdir” (Aydinonat, 2010: 154). Bu baglamda Smith, dénemin Unli yapitlarindan
olan Mandeville’in (1670-1733) bencilligin, ahlaksizhigin, kotl seylerin sonugta iyi seylere
yol agtigini soyledigi kitabi Arilar Masali’'na (The Fable of the Bees) yogun elestiriler
yoneltmistir.

5 Smith’in toplumsal s6zlesmeden kasti Hobbes ve Locke’unki gibi kurucu akil ile ortaya
cikmis bir sdzlesme degildir. Smith’in igerisinden ¢iktigl, David Hume’un basini ¢ektigi
isko¢ Aydinlanmasi diisiiniirleri toplumun ve kurumlarin tek bir merkez ya da tek bir kisi,
ya da tek bir olay tarafindan olusturulabilecegi fikrine karsidirlar (Kalkan, 2016: 45). isko¢
Aydinlanmasi disindrleri -Smith’in iktisadi dUslincelerine de uygun bir sekilde- toplumun
ve kurumlarin zaman iginde ‘kendiliginden dogan diizen’ oldugunu soylerler.

& Smith’in bu iki kitabi arasindaki farkli yaklasimlar, Adam Smith Problemi (Das Adam
Smith Problem) adi altinda ¢okga tartismalara sebep olmustur. Bkz: Gé¢gmen D (2007). The
Adam Smith Problem, London: Tauris Academic Studies.

7 Bunoktalarin belkide en 6nemlisi, Smith’in “fizyokratlardan farkl olarak dogal diizenin
tanrisal glice dayali olarak degil, bireylerin kisisel tesebbis glicline dayali olarak isleyecegi
fikrini savunmasidir. Smith’e gére dogal diizeni saglayacak, bireyin kisisel ¢ikaridir” (Aktan,
1995: 10)

8 Rousseau’nun kronolojik olarak Adam Smith’ten 6nce ele alinmasi gerekse de, bu
calismada onun elestirilerinin daha iyi anlasilmasi adina Smith’ten sonra islenmesi tercih
edilmistir.

o Burada, Smith’in sozlinli ettigi ‘kendisine baskalarinin géziinden bakan, onlarin
takdirini kazanmaya calisan insan’ ile bir karsilasirma yapilabilir. Smith’in insaninin
kendilik sevgisi (self-love), Rousseau’nun kavramlarina gore benlik sevgisine yakindir.
Rousseau agisindan bakilirsa bu, kendini ancak bir digeri lizerinden tanimlayabilen,
baskalarina bagimli, bélinmiis bir insandir. “insan timiiyle maskesi icindedir. Neredeyse
hicbir zaman kendi icinde olmadigindan, kendine her zaman yabancidir” (Rousseau, 2009:
312). Ustelik bu benlik sevgisinin tatmin edilmesi de miimkiin degildir, clinkii bu duygu,
insanin kendisini baskalarina yegleyerek, ayni zamanda baskalarinin da onu, kendilerine
yeglemelerini ister ki bu olanaksizdir (Rousseau, 2009: 285). Bir tiirli tatmin olmayan bu
benlik sevgisi insani slirekli daha fazla Gn, zenginlik, makam mevki kazanmaya yoéneltir.
Ustiin tutulma arzusu tutkulari diirtiip cogaltir ve nihayetinde biitiin insanlari birbirinin
rakibi, daha dogrusu diismani haline getirir (Rousseau, 2002: 155).

10 Burada, negatif 6zglirlik ve pozitif 6zglrlik kavramlarini anmak yerinde olacaktir. Bu
iki farkli 6zgirlik kavramini ilk olarak T.H. Green dile getirmis, daha sonra Isaah Berlin
gelistirmistir. Negatif 6zglrluk, bireyin disardan gelebilecek etkilerden korunmasi olarak;
bireyin eylemde bulunabilmesi, yapabilme kudreti, kendi yasamini kontrol edebilme glici
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ise pozitif 6zglrlik olarak adlandirilir. Green’e gore disardan bir miidahale olmamasi
bireyin gercekten 6zgiir oldugu anlamina gelmez. “Bireylerin 6zgiir addedilebilmesi
icin onlarin kisisel potansiyellerini gerceklestirme dogrultusunda diledikleri seyleri
yapabilmeye muktedir olmalari da gerekir” (Sahin, 2008:13). Isaah Berlin ise meselenin
bireyin kendi lizerinde bir dayatma olup olmamasi anlaminda miidahalecilik ile ilgilenir.
Berlin’e gore “‘ne yapmaya veya olmaya 6zglirim?’ yerine ‘kim tarafindan yonetiliyorum?’
veya ‘benim ne yapacagimi veya yapmayacagimi yahut ne olacagimi veya olmayacagimi
kim soyllyor?’ sorusunu cevaplamaya calisirsak, 6zglirliglin ‘pozitif’ anlami s6z konusu
olur” (Berlin, 1969: 5). Bu ¢ercevede degerlendirildiginde Rousseau’nun pozitif 6zgirlik
anlayisina sahip bir dislnir oldugu soylenebilir.

11 jngiltere’de topraklarin kiiciik toprak sahiplerinden biiyiik toprak sahiplerine gectigi
déneme verilen isim.

1219, yuzyll ayni zamanda, 6nclUligini Jeremy Bentham’in yaptg ‘faydacilik’
disincesinin yayllma cagidir. Faydaciliga gore insan, dogasi geregi tim eylemlerinde
acidan kacarak mutluluga, dolayisiyla kendine yarar saglayan eyleme yonelir. Her insan
kendine fayda saglayan davranisa yéneldiginde maksimum insan icin maksimum fayda
saglanmis olur, yani sonugta toplum icin de maksimum faydaya ulasilir. Dolayisiyla insanin
kendi cikarini savunan bir varlik oldugu ve bunun da nihayetinde toplumun iyiligine
olacagl yonundeki goris, 19. yizyilda faydacilik ile birlesmistir. Hatta insanin kendi
cikarini savunmasinin bencil/ahlaksiz gibi olumsuz ¢agrisimlarinin karsisinda faydacilik
fikri “ekonominin zorlayici ahlak kurallarindan bagimsiz olarak isleyen 6zerk bir diizen
olusturabilecegini, insanlarin 6ziinde ahlaksiz olduklarini ne siirmeden gosterebiliyordu”
(Bugra,1995: 137). Dowd ise faydacilik dislincesinin 19. ylzyilda yayilmasinin, dikkatleri
“Uretimle ilgili meselelerden kopararak iktisadi ‘birimlerin’ ve seylerin alinip satildigi,
alicilarin ve saticilarin hazza ve aciya gore tepki verdikleri piyasaya” kaydirdigini séyler
(Dowd, 2008: 63). Yine 19. yizyilda gelisen neo-klasik iktisat diisiincesinin emek-deger
yerine fayda-degeri koymasi, dederi Uretim asamasindan piyasaya tasimasi da bu
dusinceyle paraleldir.

1319, ylzyihn sonuna dogru yazan iktisatgi Alfred Marshall’a gore ise “fakirlik ve
cahilligin ortadan kaldirilacagi umudu on dokuzuncu ylzyil ¢alisan sinifin diizenli gelisimi
ile gercekten biylk oranda destek gormistiir. Buharli makine onlarialgaltan ve asiri yoran
islerden azat etmis; Ucretler artmis; egitim ilerleme kaydet”mistir” (Marshall, 1961:3
aktaran Buchholz, 2005:222). Ayrica Marshall, egitimin alt tabakalara dogru yayildikca ve
nitelikli isglict arttikga yoksullugun zamanla ortadan kalkacagini disinmektedir (Cook,
2009:254 aktaran Kabas, 2018:188).

14 Oysa Schumpeter kapitalizmin gelisimine farkli bir cepheden bakmakta ve kapitalizmi
bir yaratici yikim siireci olarak degerlendirmektedir ki bu da, kapitalizmin esas temelidir.
“Kapitalist mekanizmayi galistiran ve ¢alismasini devam ettiren; yeni tilketim maddeleri,
yeni tUretim metotlari, yeni ulasim metotlari, yeni pazarlar, yeni endistriyel 6rgiitlenme
tipleri, cesitleridir (...) el sanatlari at6lyelerinden, yogun ve biylk isletmelere gecis,
kapitalist sistemi durmadan, yorulmadan iginden bir ihtilal, yenilenme havasinda
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tutmakta”dir (Schumpeter, 1974:140-141).

15 ingiliz iktisatci Malthus “niifus kontroliiniin licretleri ancak hayati idame edecek

seviyede tutmak suretiyle dogal yollardan denetim altinda tutulacagini 6ngérmasta.
Eger Uicretler yukselirse, isciler daha fazla ¢cocuk sahibi olacak, bu da gida kitligina neden
olacakti ve hayat standardinda kaginilmaz bir diisme yasanacakti” (Buchholz, 2005:
78). Benzer sekilde Smith’den sonra klasik iktisatin 6ncuist olarak gosterilen Ricardo
da Malthus’un goéruslerini benimsemistir. Ricardo, Smith’den sonraki donemde, Sanayi
Devrimi’nin etkilerinin yogun olarak gorildigu bir donemde yasamis olsa da devletin
ekonomiye mudahale etmemesi gerektigi fikrini stirdirmistir. “Emegin dogal fiyati,
iscilerin kitlesel olarak yasayabilmelerini ve varliklarini, ¢cogaltip azalmaksizin devam
ettirebilmeleri i¢in gerekli olan fiyattir. Zira Ricardo icin asil problem “ahlaki temelde
adil bir bolisimin nasil saglanacagi degil, toplumsal ilerlemenin kaynagini olusturan
iktisadi blylmenin nasil saglanacagi”dir (Kaymak, 2010).

6 19. yuzyll neo-klasik iktisat dustincesinin ve 6zellikle Marshall'in bir gabasi da
politika ve ekonomiyi, politik-ekonomiyi birbirinden ayirmaktir. “Klasik iktisatgilarin
¢ogu iktisat ile politikanin birbiriyle siki iliski icinde oldugunu disliniyor ve bu nedenle
politik ekonomi adini daha uygun buluyorlardi. Marshall ise ilk defa iktisat kelimesini
kitabinin isminde kullanmis bir iktisatc1”ydi (Glingér, 2018: 10). Bu zihinsel alandaki
¢abanin topluma yansimasi ise yani, ekonomi ve politikanin ayrilmasi, bireyi bir yandan
uretim iliskileri alaninda kendi/tek basina birakirken, diger yandan da bunun 6niine
gecmek Uzere elindeki tiim demokratik yollarin ttkanmasi anlamina gelecektir. Clinki
Kiligbay’in (Kilichay, 2003: 18) da belirttigi Uzere politika, “haklarin muhassalasini ve
karsihkl etkilesimlerini belirleme” micadelesidir veya daha genis bir anlamda bir
boliisiim meselesidir. Bireyin bir topluma urettikleriyle katihmi ekonominin konusuyken,
toplumun refahindan urettikleri oraninda pay almaya galismasi politikanin konusudur.

1719, ylzyihn 6nemli dusunirlerinden Herbert Spencer burada anilabilir. Sosyal

Darwinist olarak adlandirilan Spencer’e gore en iyi olanin hayatta kalmasi normaldir
ve devlet bu dogal dengeyi bozacak miidahalelerden kacinmalidir. “Aksi takdirde devlet
en yeteneksizlerin elenmesini engellemis ve en iyi bireylerin olusturdugu bir topluma
dogru yonelen dogal evrimi frenlemis olur” (Vergara, 2014: 178).

1819, yizyilda liberalizmin ugradigi basarisizlik kendi icinde de yeni anlayislarin

gelismesine vesile olmustur. Bu anlayislardan en 6nemlisi sosyal liberalizm anlayisidir.
En blyik temsilcisi John Stuart Mill olarak anilir. Ayrica Mill’in goruslerini, 19. ylizyilda
liberalizmin ugradigi basarisizlik karsisinda, bazi temel sdylemlerdeki yumusama
olarak gormek de mimkindir. Genel olarak bakildiginda, Mill bir liberal olsa da
bazi noktalarda klasik liberallerin midahalesizlik anlayisindan kopar. Devletin bireyin
kendini gerceklestirmesi yoniinde miidahale etmesi gerektigini savunur ve yer yer bir
‘pozitif 6zgiirlik’cli olarak degerlendirilir. Bkz: Capaldi N (2011). John Stuart Mill, Cev. |
H Yilmaz, istanbul: is Bankasi Kiiltiir Yayinlari.
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Ozet

Kapsami ve sinirlari tartisiilmaya devam eden medya etnografisini, gozlem ve gorlisme
gibi nitel arastirma tekniklerinin medya arastirmalarina uygulanmasi olarak diisinmek;
farkh kiltirlere agilmak ve glindelik hayata dair “yorumlamalarin yorumlamasina
ulasmak anlaminda etnografinin, ortaya ¢ikis ve varhgini siirdiris nedenini tam
olarak kavrayamayan, etnografi yapmayi saha arastirmasi yapmakla 6zdes algilayan bir
bakistir. Medyay! etnografik olarak arastirma konusu yaptigini ifade eden galismalarin
genelinde bodyle bir egilim sezilmektedir. Medya etnografisinin ne oldugu Uzerine
teorik ve yontembilimsel bir tartisma, ayni zamanda etnografinin ne oldugu sorusuna
dair yanitlar da igerir. Calismada, s6z konusu tartismalardan yola ¢ikarak belirlenen
“medya etnografisi kriterleri” ¢ergevesinde, sliregelen medya etnografisi ¢calismalarinin
etnografik niteligi tartismaya agilmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda ¢alismada,
Turkiye’de medya etnografisi kapsaminda degerlendirilebilecek makale galismalari
taranarak, mevcut arastirmalarin niceligi ve etnografik niteligine dair analizler
yapilmaktadir. Galisma, 2000’lerden itibaren artis gostermeye baslayan etnografik
medya arastirmalarinin sadece yariya yakinin etnografik nitelikli saha arastirmalari
icerdigini ortaya koymaktadir. Ayni zamanda, Turkiye’de medya etnografisi alaninin
gelisimine dair tarihsel bir izlek sunmaktadir.

”

Anahtar Sozciikler: Medya, etnografi, medya etnografisi, medya antropolojisi, alan
arastirmasi.

Doing Media Ethnography in Turkey: A Critical Review of
the Development and Direction of the Field

Abstract

Considering media ethnography, whose scope and boundaries are still being
debated, as an application of qualitative research techniques such as observation and
interviewing to media researches perceives ethnography as identical to field research,
which does not fully understand the origin and existence of ethnography in the sense
of opening up into different cultures and catching the interpretation of interpretations
in everyday life. But such a tendency can be seen throughout the studies that describe
their research as media ethnography. A theoretical and methodological discussion
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over what the media ethnography is, then, also includes answers to questions about
what ethnography is. Bearing on the criteria for good media ethnography composed
through these discussions, in this study, the ethnographic quality of the ongoing media
ethnography studies are debated. In accordance with this purpose, in this study, the
articles, which can be regard as doing media ethnography, are reviewed and a critical
analysis of the quantitative and qualitative nature of the current researches has been
made. The study that found that, almost half of the ethnographic media studies, that
began to increase since 2000, included ethnographic field researches. Also it offers a
historical trajectory of the evolution of the media ethnography of Turkey.

Keywords: Media, ethnography, media ethnography, media anthropology, fieldwork.

Girig!

iletisim araglarina yaklasimin, edilgen izleyici perspektifinden ve etki analizleri
odakl spekiilatif ¢cozlimlemelerden, 1970'ler ve sonrasinda medya izleyicisinin
aktif yorumlama kapasitesini gbzeten alimlama analizlerine evrilmesini izleyen
slrecte, medya arastirmalari, gerek antropologlarin alana ilgisi, gerekse iletisim
bilimcilerin saha calismalarina agirlik vermesi ile yon degistirmistir. Medyaya
yonelen antropologlarin ve izleyici alimlama analizleri yapan sosyolog ve
iletisim bilimcilerin arastirmalari, medya etnografisi alaninin olusumuna
kaynaklik etmistir.

“Cagdas Kilturel Calismalar Merkezi” (Center for Contemporary Cultural Studies)
cevresinde yiritllen calismalarda “siradan insan”in glindelik hayat pratiklerine
odaklanilmis, popdiler kiltir Grinlerini tiketenlerin ayni zamanda birer kiltirel
topluluk olarak incelendigi arastirmalar (6rn. Hoggart, 1957; Hall, 1973; Morley
1978, Hobson, 19822) yapilmistir. ingiliz kiiltiirel calismalar gelenegi’nin agtigi bu
alanda feminist medya arastirmalari 80’ler boyunca ¢ok sayida izleyici alimlama
analizi 6rnegi sunmustur. Kadinlara yonelik sevda romanlari (romance), arkasi
yarin’lar (soap operas) gibi medya iceriklerinin kadinlarin glindelik hayatlarinda
nasil bir yer tuttugu ve kadin izlerkitle tarafindan nasil yorumlandigina egilen
izleyici etnografisi calismalarinin (6rn. Ang, 1982; Radway, 19843%) yani sira
medya etnografisi alaninin bir diger 6nemli bileseni medya antropolojisi alani
da 70’lerden itibaren goriiniir olmaya baslamistir.

Medya antropolojisi, hem etnografik yontemin antropoloji ile olan bagini 6ne
¢ikarmak hem de sadece izleyici ile sinirlandirilamayacak denli genis kapsamh
bir ¢calisma alaninin, medya etnografisi ile bagini kurabilmek agisindan énemli
bir hat ¢izmistir. Eric W. Rothenbuhler (2008) medya antropolojisinde, medya
Uzerine ¢alisan antropologlar ve antropolojinin geleneksel kavramlarini kullanan
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iletisimciler olmak Gzere iki farkli calisma alani ve bu ¢alisma alanlarinin icindeki
farkl perspektifler ve entelektiel egilimlerden s6z eder. Buradan yola c¢ikarak
medya antropolojisi, antropolojinin kavram ve metotlarinin medya ¢alismalarina
uyarlanmasi, iletisimin kuram ve yaklasimlarinin da antropolojide kullaniimasi
ile olusturulmus, disiplinlerarasi bir ¢alisma alani olarak tanimlanabilir. izleyici
arastirmalarinin bir yontem olarak etnografiye yonelmesi ile ortaya c¢ikmis,
antropolojinin alt-disiplinlerinden biri haline gelmis olan medya etnografisi
(Nightingale, 2012: 95) ise, bu ¢alismada, medya dolayimiyla antropolojik bilgi
Uretme pratigi olarak ele alinmaktadir.

Amerikan Antropoloji Dernegi (American Antropological Association-AAA)
cevresi, medyaya yonelik antropolojik ilgide 6nemli rol oynamistir. Alanda
fotograf ve hareketli gortintli kullanimiyla ve gorsel metinlerin incelenmesi
yoluyla, antropologlarin galismalarinda medyaya her daim bir ilgi so6z
konusu olmustur (6rn. Boas, Malinowski, Evans-Pichard, Bateson ve Mead
ve Powdermaker?). Sosyal bilimlerde tarafsizlik/nesnellik meselesinin
sorunsallastirildigl, ayni zamanda sosyal/kiltlrel antropolojinin distinimsellik,
diyalojizm vurgulari ile arastirma siirecindeki glic iliskilerinin ve arastirmacinin
calistigi evren ile iliskilerinin sorgulandigi bir arastirma ikliminde (6rn. Clifford
ve Marcus, 1986; Turner ve Bruner, 1986; Geertz, 1988°) medya antropolojisinin
esas rotasi gizilmistir. 1980’ler boyunca, antropologlarin medya antropolojisini
kuramsal olarak tartistigi, bu alanda uygulama galismalarinin ele alindigi eserler
cesitlenmistir (6rn. Lett, 1985; Allen, 1987°) Medyaya dair arastirmalarda
etnografik yontemin izlenmesi, bu baglamda, izleyici etnografisi, gorsel
etnografi, internet etnografisi, etnografik film, foto-etnografi gibi uygulama
alanlarini kapsayan medya etnografisi ¢alismalarinin gelismesi ise 90’lardaki
oncli calismalarin ardindan (6rn. Kottak, 1990; Dickey, 1993; Mankekar, 19997)
2000’lerden itibaren hiz kazanmistir (6rn. Hine, 2000; Miller ve Slater, 2000;
Leander ve McKim, 20038).

Turkiye’de, antropologlarin medyaya ilgisi oldukga sinirli olmus, etnologlarin
bu konuya yonelmesi daha erken zamanlardan itibaren mevzubahis olsa da,
etnografik medya arastirmalari alaninda teorik ve yontembilimsel tartismalarin
Otesine gecen, 6zglin saha arastirmasi 6rneklerinin ortaya konmasi, oldukca
sinirli sayidaki erken dénem calismalar haricinde (Tirkoglu, 1988; Binark, 1992),
2000’lerden 6nce sOz konusu olmamistir. 2000’'lerden itibaren etnografik
perspektifli medya c¢alismalarinda “izleyici belirlenimci” (Perkins, 2000) ve
medya-merkezci ¢alismalarin alana hakim oldugu gorilmektedir. Farkl sosyal
diinyalara niifuz edebilme ve kiltirleri glindelik hayat deneyimleri baglaminda
anlama ve yorumlama gibi etnografinin temel niteliklerini tasiyan ¢calismalar ise
oldukga sinirhdir.
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Bu calismada, etnografinin antropoloji ile glicli bir bagl oldugu kabuliyle,
medya etnografisi 6zelinde “etnografi yapmak” mesele edinilmektedir.
Turkiye’nin akademik ikliminde, medya etnografisi yapmanin pratikte ne kadar
hayata gecebildigini, bugline degin yapilmis, medya etnografisi alanina dahil
edilebilen akademik makaleler lizerinden anlamak ve siiregelen etnografik
calismalarin elestirel bir okumasini yapmak amacglanmaktadir. Her saha
arastirmasi iceren g¢alismanin etnografi olarak adlandirilamayacagi goriisiinden
yola cikilarak, etnografik nitelikli calismalar icerisinde nitelikli medya etnografisi
arastirmalarinin izi stirilmektedir. Tim Ingold (2017) “Bu Kadar Etnografi Yeter”
diyerek etnografik calismalardaki niceliksel artisin, etnografinin antropoloji
ile olan kokli baglarini koruyabilen, nitelikli calismalarin dnemini arttirdigina
isaret eder. Ingold’'un giindeme getirdigi bu tartismayi Turkiye perspektifi ile
yeniden disinmek, bu makalenin hareket noktasidir.

Calismada, Tirkiye’deki hakim medya etnografisi arastirmalarinda “yerlinin”
bakisini yakalamak, baska bir deyisle, izleyicinin yorumlarini yorumlamak igin
onlarin hayatlarinin bir bolimiine katilmak ve 6teki kiltirlerin simgelere nasil
anlamlar verdiklerini onlarla birlikte yorumlamak kisminin biiyiik oranda kenara
atldigl iddia edilmektedir. Gozlem, goriisme, kisisel dokiimanlarin ve gorsel
metinlerin analiz edilmesi gibi arastirma teknikleri mevcut aragtirmalarda
icerilse de bu calismalar, cogu kez, etnografiyi bir veri toplama yontemi olarak
ele almakta, ¢alismalarin arastirma siregleri ve ¢iktilari bakimindan etnografik
nitelikleri ise tartismali olmaktadir. Kapsamli etnografik gozlem ve “yogun
betimlemeler”in (Geertz, 1973) noksanliginda arastirmalarda, gorustlenlerle
kurulan iliski, cogu kez, onlarin metinlerle kurduklari iliskiyi aciga ¢cikarma
ile sinirhdir. Bu agiga ¢ikarma faaliyeti 6zlinde arastirmacinin izleyiciye dair
ongorulerinin ispat ve otoritesinin onayindan ibaret olmaktadir®.

4

Bir arastirmanin “etnografik” olmasi ile arastirmada “etnografi yapilmas/’
arasinda bir ayrim yapmayl benimseyen bu calismada “etnografik” ifadesi
kiltirel calismalar ekolinden beslenen ve/veya etnografik yontemi referans
alan galismalarin geneliile, “etnografi yapmak” ise antropoloji disiplini ile gligll
baglari olan arastirmalar ile iliskilendirilmektedir. “Etnografi yapmak” dncelikle
antropolojinin temelini olusturan; insani, toplumu, kiltirl, gindelik hayat
pratiklerini, glindelik hayat kiltlrind iktisadi, politik ve toplumsal yonleriyle
bir bltin olarak degerlendirmeyi saglayan buttncilik (holism) ilkesini bir ideal
olmaktan gikarip arastirmalarda hayata gegirmeyi amag edinmekle mimkuinddr.
Bu, sahaya spesifik sorularla gitmeye engel degildir. Medya etnografisi
¢alismalarinda spesifik sorular ve kuramsal yaklasimlar etrafinda bitlincl bir
perspektifle etnografi yapmak imkan dahilindedir.
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Sosyal ve mobil medyanin da katkilariyla glindelik hayatin yogun olarak medya
ile dolayimlandigl ve bu dolayimlanmanin kendine 6zgli glindelik rittelleri
ve rutinleri oldugu disunildiginde, medya etnografisi yapmanin, medya
kilturlerini ve medya ritliellerini anlamak agisindan biylik 6nem tasidigi
gorilmektedir. Bu calismada, medya etnografisi yapmada esas unsurun,
glndelik hayatin etnografik okumasini yapmak oldugu gorisi savunulmaktadir.
Michel de Certeau’dan (1984) esinle glndelik hayatin eylem, uygulama ve
Uretme tarzlari ve bunlarin icindeki gizil niyetler, umutlar ve beklentilerin
etnografik bir bakis ile yakalanabilecegi savlanmaktadir. Glindelik hayatta
siradan insanin, medya ile iliskilenme bigimlerine dayanarak neler imal ettigi,
medyanin simgesel diinyasi ile kendi glindelik rutinleri arasindaki strekliliklerin
neler Urettigi ise medya etnografisinin ve onunla iliskili olarak medya
antropolojisinin temel sorularidir.

Bu meseleleri ardina alarak calismada, Tirkiye’de akademinin medya
etnografisine ilgisinin etnografik arastirmalara dair nasil bir rota cizdigi
anlasilmak istenmektedir. Tirkiye’de medya etnografisi kapsamina dahil
edilebilecek, etnografik arastirmalar iceren akademik makaleler Uzerinden
bir analiz ortaya konmasi hedeflenmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda, Google
Scholar*®da “etnografya” “etnografik” ve “etnografi” anahtar sézcikleri
ile taramalar yapilmistir. Google Scholar, akademik yayincihgin dijitallestigi
kosullarda, konvansiyonelyayiniceriklerinin dahicevrimiciolarak erisime agildigi,
akademik yayinlara ulasmada, en kapsamli internet arama motorudur. Google
Scholar'daki taramalarda sadece dergilere degil, aramalara alintilarin da dahil
edilmesiyle, kitaplara ve kitap bélimlerine de ulasmak miimkindur. Calismada,
1970’lerden 2018’e 107ar yillik dilimler halinde yapilan makale taramalarindan
elde edilen veriler, niceliksel ve niteliksel igerik analizi ile degerlendirilmektedir.
Nicel bulgular ve analizler etnografik arastirmalarin yillara ve disiplinlere gore
dagihmini ortaya cikarmaktadir. Calismada ayrica, manzaranin butlinini
gorebilmek amaciyla, Tirkiye’de medya etnografisi calismalarinin bir tarihsel
izlegi de sunulmaktadir.

Niteliksel degerlendirmelerde, etnografi yaptigini ifade eden calismalarin
etnografik niteliginin elestirel bir okumasi yapilmakta; o6rnek calismalar,
etnografik arastirmalara dair yaygin olarak benimsenen ve makalede ele
alinan “iyi bir etnografi”nin niteliksel unsurlarina dair tartismalar baz alinarak
olusturulan “medya etnografisi kriterleri''” ¢ergevesinde incelenmektedir. Bu
kriterler tartismaya acgiktir. Zira, makalenin amaci da bu yénde bir tartisma
baslatmaktr.

Niteliksel analizlere, alanin 6ncii tez calismalari da dahil edilmis olsa da, medya
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etnografisi kapsaminda degerlendirilebilecek, bugline degin yapilmis tezlere
dair kapsamli bir analiz, makalenin sinirlarini asmaktadir. Bir baska calisma
kapsaminda, tezleri de iceren bir elestirel okuma yapilmasi elzemdir. Ayrica
arastirma, Turkge makalelerle sinirlandiriimistir. Farkli dillerde yazilan makaleleri
de dikkate alan ya da farkh Ulkelerdeki medya etnografisi arastirmalari ile
karsilastirmali analizler yapan arastirmalara da gereksinim oldugu stiphesizdir.

“lyi Etnografi”nin izinde: izleyici Etnografisi, Medya Antropolojisi ve Medya
Etnografisinin Seyri

“lyi Etnografi” ve Medya Etnografisi Uzerine

Dijital medya etnografisinin oncli isimlerinden, antropolog Daniel Miller,
kendisi ile yapilan bir soyleside (Caylh Rahte, 2017b) etnografinin farkl
disiplinlerce uygulanmasini, uzun siireli saha arastirmalari icerdikleri
takdirde, alani besleyecek bir cesitlilik olarak gordiigini, etnografi yapan
tim arastirmacilarin birer “etnograf” oldugunu dile getirir. Yontembilimsel
acidan cok-yontemli, gerektiginde niceliksel yontem ve tekniklere de basvuran
¢alismalarin, alani zenginlestirecegine inanan Miller, sosyal medyaya dair bir
etnografik arastirmada medya kuruluslarina, milkiyet ve kontrol yapilarina dair
de bir seyler séylemenin 6nemine isaret eder. “lyi bir etnografi nasil olmahdir?”
sorusuna yaniti ise: Sahayi arastirmacinin kisisel ilgisine ve kuramsal/kurumsal
taleplere gore belirleyen degil; sahadaki sirprizlere agik olan, goristlenlerin
degerlerine ve meraklarina goére kendini sahanin akisina da birakan,
timevarimci bir etnografi. Etnografi, Miller’e gore, tarih, siyaset, ekonomi-
politik gibi alanlara temas ederek aile, sinif ve dine iliskin baglantilar kurabilen
genis bir bakis acisina sahip olabilmelidir. Miller’in ¢izdigi ¢ok-disiplinli ve ¢ok-
yontemli etnografi hatti su soruyu akla getirmektedir: Etnografi, antropoloji
ile glicl baglari olan, toplumlari ve kiltirleri bitinci bir cerceveden anlama
gibi bir teorik erek ile mi iliskilendirilmeli yoksa belli sorulara yanitlar bulma
amaciyla basvurulan yontemsel bir ugrak olarak mi ele alinmali? Bu soruya
yanit verilirken o©ncelikle etnografinin antropolojide nasil tanimlandigina
deginilecek, ardindan “antropolojik medya etnografisi”’ni (Nightingale, 2012)
alimlama calismalarindan ve etnografiyi bir yontem olarak ele alan, antropolojik
bilgi Gretme iddiasi olmayan etnografik calismalardan farkli kilanin ne oldugu
Uzerinde durulacaktr.

Etnografiyi, George Marcus ve Michael Fischer (1987: 18), baska kdltirleri
yakindan gozleme, kayit altina alma ve bu yasamlara dahil olma olarak tanimlar.
Etnografi yapmak etnografin kisisel ve kuramsal gorisleri kadar, lzerine
arastirma yapilan kdltiirel grubun da fikir ve duygularini bir metin olarak
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yazabilmek ve okuyucuya aktarabilmektir. Medya etnografisi yapmak da bu
baglamda, hem medya metinlerinin ve bu metinlerin olusum sireclerinin hem
de metinlerin yorumlanma sireglerinin bitiinct bir okumasini yapabilmekle
iliskilidir.

Antropolojide etnografik yontemin amaci insan topluluklarini toplumsal, politik,
kiltlrel i¢c dinamikleri ile anlamak ve insan topluluklarinin olusturdugu kdlttrd
betimlemektir. Keza etnografinin temel varsayimi, belli bir slre bir arada olan
her insan kiimesinin bir kiilttr gelistirecegidir (Mutlu, 1998: 127). Belli bir
grubun Uyeleri ortak bir kiltlr paylasirlar. Etnograf, paylasilan kiltlri, baska
bir deyisle anlamlar sistemini anlamayi hedefler. Etnografin yoneldigi insan
gruplari bir etnik grup ya da kabile Uyeleri olabilecegi gibi ayni is yerinde
calisanlar gibi ortak bir mekanda birarada olanlari ya da fiziki mekan ortakhgi
olmaksizin ortak begeniler etrafinda bulusanlari icerebilir (Boyle, 1994: 160).

Niteliksel arastirma tekniklerini kullanan her arastirma etnografi midir?
sorusunu soran Joyceen Boyle (1994: 168), antropolojinin kavramsal ve
kuramsal birikiminden yararlananarak kiltlre dair aciklamalara ulasan bir
etnografinin iyi bir etnografi olma ihtimalinin yilksek oldugu gorisiindedir.
Sarah Pink (2013: 34) etnografinin bir arastirma yontemi degil bash basina
bir yontembilim oldugunu savunurken etnografinin bilgi Uretmede kendi
prensipleri, etik kodlari ve mantigl olduguna isaret eder. Distunumsellik,
katilma (participation), deneyimleme ve yorumlama etnografik yontembilimin
baslica unsurlaridir. Etnografi bir toplumsal gruba dair oldukca genis capl bir
tartismayi igerir. S0z konusu genis tartismayi ortaya koyabilmek katilarak gozlem
ve gorismeleri iceren uzun soluklu bir sireci gerektirir. Etnograflar, etnografi
yapmanin alan aratirmasi yapmak oldugunu vurgularlar (Agar, 1980; Hughes,
1992). lyi bir etnografi, katilarak gézlem ve gériismelerden olusan iyi bir alan
arastirmasi demektir (Boyle, 1994). Bu da dislinimselligi etnografinin 6nemli
bir bileseni yapar (Hammersley ve Atkinson, 1983). Sahada arastirilan insan
gruplarinin (klasik tabirle “yerlinin”) kiltlriini ve dinyayi nasil gérdiklerini
anlama sireci hem “yerli”nin hem de etnografin kiltirel bilgisinin ortak
Granadar (Werner ve Schoepfle, 1987). Bir etnograf baskalarinin deneyimlerini
kendi var olan deneyim ve bilgileri Gzerinden anlayabilir. Irk, toplumsal cinsiyet,
yas ve sinif arastirmacinin kendini konumlandirmasinda etkilidir (Pink, 2013).
Etnografik calismada, yerlinin bakisini yakalama amaciyla, katilarak gozlemin ve
arastirmacinin gozlemi kendine yéneltmesinin (disiinimsellik) yani sira alanda
gbzlenenin bakis agisindan kendi hikayesini ve deneyimini yansitmasina imkan
yaratarak katilanin gézlemini arastirmaya dahil etmesi de alan arastirmasinda
onem kazanmistir (Aydin ve Erdal, 2007: 16). Clifford Geertz'in (2010) Kiiltiirlerin
Yorumlanmasi’'nda anlattigl Gizere etnografinin becerisi Gilbert Ryle’in “yogun
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betimleme” (thick description) kavraminda ortaya cikar. Bir gbz kirpma sadece
bir goz kirpma midir, goziin seyirmesi midir yoksa yapilan sakaya karsidakini
ortak etmek icin yapilan bir géz kirpma midir? Etnografi yapmak, bunu
anlayabilmek icin “orada bulunmak”, gdz kirpan kisiye ulasabilmek ve hikayeyi
ondan dinleyebilmenin pesinde diismek, dolayisiyla “yogun betimlemeler”e
ulasmayi ama¢ edinmektir. Ozneleri kiiltiirel baglamlari ve dogal ortamlari
icinde, ilk elden gozlemler yaparak yorumlamak etnografinin ayirt edici yontddr.
Etnografik metinlerin bir diger ayirt edici niteligi, “orada bulunmak” (being
there) yoluyla baska hayatlara niifuz ederek (penetrate), Uretilmis olmalaridir
(Geertz, 1988: 4, 5). Etnograf, “orada bulunarak” gordiklerini ve yasadiklarini,
bir edebiyat yazari gibi kaleme alir. Ortaya ¢ikan metinde detaylar, tasvirler
ve hisler vardir. Geertz'in yorumsal antropolojiye kattigl, simgelerin aktor
acisindan analizine odaklanan ve vyerlinin bakisini yakalamayr amag¢ edinen
yaklasimi medya etnografisi icin oldukca verimli bir alan agmaktadir. Geertz
(akt. Ozbudun, 2003: 328), bir kurgu yapitinin, bir oyunun, bir resmin ya da bir
siirin, insanhk durumuna iliskin soyut kuramsallastirmalardan daha fazla i¢gorii
sunduguna inanir. Metin, eylem, simge, toplumsal bicim ve olay yorumlarinin
“yogun betimleme”siyle kisi hem kendi kiltlriini hem de baskalarinin kiltiiriini
anlayabilecektir. Geertz’in antropolojisinde oldugu gibi deger, kod ve kurallarin
yerine gecen simgelerin nasil yorumlandigini yorumlamanin pesine diismek,
medya etnografisi acisindan aciklayicidir.

Izleyici Etnografisi ve Medya Antropolojisi

Kultirel calismalar!? gelenegi, etki odakli, izleyiciyi pasif ve manipiilasyona
actk niteligi ile sinirlayan “kitle kaltird” perspektifine bir elestiri getirerek,
metinlerin farkl baglamlarda, farkli izleyiciler tarafindan cesitli bigimlerde
anlamlandirildigini vurgulayan calismalara imza atmistir. Metin ve okuma
pratiklerine agirlik veren arastirmacilar Gramsci’den devraldiklari kavramlarla,
anlamlar hegemonyasina direnisin ve rizanin anlamlandirma sireclerindeki
izlerini sirmuslerdir (Cayli Rahte, 2013).

Kaltlra, kaltaran Uretildigi ve tiketildigi toplumsal iliskiler ve sistem etrafinda
incelemeyi Oneren, ideoloji kavramini merkeze alarak irk, toplumsal cinsiyet
ve sinif temsillerinin elestirel ¢c6ziimlemesini yapan kultiirel calismalar, iktidar
iliskilerinin ve tahakkiimin kiltirel metinler icerisinde nasil kodlandigina dikkat
ceker. Ote yandan izleyicinin sdz konusu egemen kodlara kendi elestirel ve
alternatif okumalariile nasil direnis gosterdigini de ortaya koyar (Kellner, 2011:
8,9). Kiilturel cahsmalar literatiiriinde “aktif izleyici” tarafindan gerceklestirilen
“elestirel okuma”, hegemonik anlamlara karsit-okumalar yapabilmek olarak
aciklanir (Morley, 1999). Oznel farkliliklari tesis eden irk, etnisite, toplumsal
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cinsiyet vb. etkenler ve kiltlirel baglam, anlamlandirma sirecinin etkin ve
kisiden kisiye degisebilen yoninin kilit unsurlaridir. Stuart Hall'un (1973)
kodlama/kodagimlama (encoding/decoding) ayrimi da bunun altini gizer.
izleyici, egemen/miizakereci/karsit kodlar ile olusturulmus medya metinlerini
farkl okuma/kodagimlama pratikleri gelistirir. Hall’in kodlama ve kodagimlama
kategorilerini The Nationwide Audience (1980) ¢alismasi ile sahada uygulayan
David Morley ve Charlotte Brundson, izleyicilerin sinifsal farkhliklarina ve
sosyokultlrel aidiyetlerine gore medya metinlerini farkli yorumlama pratiklerini
ortaya koyarlar.

Hall’in kodlama/ kodag¢imlama modeline dayanan erken dénem “izleyici
alimlama galismalari”ni Pertti Alasuutari (1999) “birinci kusak” olarak adlandirir.
“Ikinci kusak” ise “izleyici etnografisi” adiyla ayri bir kategori olusturur. Birinci
kusak izleyici alimlama galismalarinda bir program analiz edilir ve ardindan bu
programin belli bir grup tarafindan nasil alimlandigi derinlemesine gériismelerle
ortaya cikarilir. Yukarida “feminist medya arastirmalar” ifadesiyle bahsi gecen
“ikinci kusak” ise, oncelikle, “toplumsal cinsiyet” odakli ¢6ziimlemeler yapar.
Kadin izleyicinin izledikleri/okuduklari metinleri giindelik hayat pratikleri ve
deneyimleri icerisinde nasil yorumladiklarini ve kullandiklarini anlamak ister.
James Lull’un televizyonun toplumsal kullanimina dair ¢alismalarini (1980) ve
Morley’in Family Television’in1 (1986) 6rnek veren Alasuutari giindelik hayat
¢alismanin, ikinci kusagin esas ilgi alanini olusturdugu gorisiindedir. Baska
deyisle giindelik hayatta medyanin roliine bakarlar, medyanin alimlanmasinda
giindelik hayatin roliine degil. “Ugiincii kusak” ise (Fiske, 1988; Allor, 1988;
Grossberg, 1988) siiregelen izleyici etnografisi calismalarinin elestirisini yapar.
Oncelikle “izleyici” kategorisinin kendisini sorunsallastirir. Arastirmacinin
analitik bakisinin 6tesinde bir “izleyici”den s6z edilemeyecegine isaret eder
(Alasuutari, 1999: 6, 7). Belli bir metin ve izleyicileri yerine resmin bitiiniine
bakmak i¢in glindelik hayat hareket noktasi olmaldir goriisiindedirler. Morley
de (1992) izleyicinin tamamlanmamishga karsilk geldigini, sdylemsel insasindan
bagimsiz hakiki bir izleyici kategorisi olmadigini soyler. Metin de aynidurumdadir.
Bir metin, izleyicinin ona dair yorumlamasindan bagimsiz disinilemez.
Dolayisiyla, metin de her okuyucu ile yeniden yazilir ve tamamlanmamistir.
izleyiciye ve metne etnografik bakista tam da bu insa halinin kendisi esas
meseledir. izleyicinin metinle kurdugu her iliski bir hikdye yazimidir. Etnograf,
bu hikayelerin hikayesine, baska bir deyisle, yorumlamalarin yorumlamasina
ulasmak isteyen kisidir.

Konusu insanlarin kiltirlerini yasama bigimleri olan etnografik ¢alismanin
degeri 6znenin metinsel ve ideolojik insasi ile sinirl bir bakis acisi yerine
tarihsel ve toplumsal olarak konumlanan insani anlamaya ve yorumlamaya
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yonelen kultlrel ¢ozimlemelere kaynaklik etmesinden ileri gelir (Fiske, 1987:
62). Virginia Nightingale (1993: 167) kultlrel calismalarin saha calismalarinda
iki ana hat cizer. Biri spesifik bir kuramsal zeminde hareket eden ve giindelik
hayata dair genis kapsamli sorular soran Paul Willis'inkine benzer (1977)
etnografi calismalari; digeri ise daha yapisalci bir yerden bakan ve metin odakh
bir yaklasim sergileyen Dick Hebdige’in calismalarinda drnekleri gériilen (1969)
“yorumsamaci antropoloji”dir. Etnografik bir medya arastirmasi, bu iki hattin bir
sentezi de olabilir.

Morley (1992), televizyon lizerine arastirma yaparken, televizyonu izole bigimde
disinmemek gerektigini dile getirerek, sosyo-teknik ve kiltlrel bir cerceveden
bakmanin 6nemine isaret eder. Medyanin herhangi bir turt, batanlukli
bir popdler kiltir alaninin ve gindelik hayatin icerisinden tiketilmektedir.
Antropologlar, arastirdiklar kiilttrel grupla etkilesim kurarlar. Ancak kendilerini
onlarin giindelik hayatlarinin belli bir tiiketimi ile sinirlandirmazlar. izleyici
arastirmalarinda ise boyle bir risk her zaman ortaya ¢ikmis, medya-merkezci
bir yerden arastirmacilar kendilerini belli bir metnin tiketimi ile sinirlamislardir.
Morley (1992), televizyon etnografik baglamda calisilacaksa televizyon
izleyiciliginin glindelik hayatin karmasikhginin bir boyutu oldugunun hep goz
onlinde bulundurulmasi gerektigini hatirlatir. Televizyon ile glindelik hayatin
iciceligi, aslinda televizyon Uzerine bir analizin glindelik hayat Uzerine bir
analiz olacaginin isaretidir. Medya Uzerine etnografik arastirmalarin geneline
uyarlandiginda, medya lizerine bir analiz, glindelik hayat lzerine bir analizdir,
medya etnografisi ise bir giindelik hayat etnografisidir.

izleyiciarastirmalarinin etnografik niteligine dair sorgulamalar, antropologlardan
da gelmistir. Debra Spitulnik (1993), “Anthropology and Mass Media”
makalesinde detayli bir katilarak gozlemin sinirli oldugu, lzerine calisma
yapilan insanlarin gindelik yasam pratiklerine ve sosyal dinyalarina aktif
olarak dahil olunamayan ingiliz Kiiltiirel Calismalar ekolii cevresinde 6riilen
izleyici arastirmalarinin etnografik arastirma kapsamina girip giremeyecegini
sorgular. izleyicilerin televizyon izleme davranislarina odaklanmanin &tesine
gecen calismalarin dnemine isaret eden Spitulnik (akt. Cayh Rahte, 2013),
antropolojik perspektifin medya incelemelerinde kullanilmasinda izleyicilerin
disinda medya metinlerinin Ureticilerinin, hatta Gretilen metinlerin incelemeye
dahil edilmesi gerektigini vurgular. Televizyonun etnografik incelemesinde
agirhkli olarak alimlama galismalari yapilmasini elestiren Lila Abu-Lughod da
(1997: 112) gorusme yapilan kisilerin giindelik yasamlarinin belli bir kismini
olusturan televizyon izleme ediminin ve izleyici kimliklerinin 6tesine gegen bir
arastirma zemini tesis edilmesinin dnemine isaret eder. Lila Abu-Lughod, lan
Condry, Faye Ginsburg, Brian Larkin, Purnima Mankekar ve Debra Spitulnik gibi
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kilturel antropologlar ve Nick Couldry, Marie Gillespie, Robert Huesca, Antonio
La Pastina, Clemencia Rodriguez, and Thomas Tufte gibi iletisim akademisyenleri,
insanlarin medyaya dair yanit ve deneyimlerini degil, daha “blylik” sorular
sorarak, medyanin Uretildigi ve tlketildigi sosyoekonomik ve politik baglamlari
da mesele edinen bir medya etnografisi yaparlar (Algan, 2008: 2).

Arjun Appadurai, 1991 yilinda yayinlanan “Global Ethnoscapes: Notes and
Queries for a Transnational Anthropology” adli makalesinde ‘mediascape
(medya uzamlari) kavramini ortaya atarak hayatin merkezinde olan medyanin
kiltur incelemeleri agisindan analitik ve pratik 6nemine antropolojinin gereken
ilgiyi gostermesi gerektigini dile getirmistir. Debra Spitulnik de, 1993 tarihli
makalesinde, heniz bir medya antropolojisinin olmamasinin eksikliginden s6z
etmistir. Spitulnik (1993), medyayi antropolojik olarak galisirken kurum, ¢alisma
ortami, iletisim pratikleri, kiltirel Grin, toplumsal iliskiler, estetik, tarihsel
gelisim gibi birgok farkh agi olduguna dikkat ¢eker. Dolayisiyla, medya Uretim,
tiketim ve dagitim sirecleri bir bltln olarak medya antropolojisinin konusudur.
Medya akrabalik, ayni yerde yasam, hemserilik, toplumsal tabakalasma
geleneksel antropoljinin konusu olan aglarin yapamadigi kiiltirel entegrasyonu
saglamasi itibariyle antropolojinin de ilgi alanina girer/girmelidir.

’

Antropologlar, temelde glindelik hayati, oradaki degisim ve donisiimleri,
paradokslarianlamayi amag edinirler. Dolayisiyla, medyanin tiiketildigi glindelik
hayat durumlarina dahil olabilmek suretiyle “medya kiltiri”ni*® anlamak
medya antropolojisinin konusudur (Rothenbuhler and Coman, 2005). Mark A.
Peterson (2003, 2009) diger medya arastirmalarindan medya antropolojisinin
ayrildigi noktayi, medya pratiklerini sosyal diinyanin bilesenlerinden biri
olarak gormesi ve insanlarin medya ile karmasik iliskilerinin derinlikli ve
genis cerceveden analizini yapmasi olarak ifade eder. Medya antropolojisi,
antropolojik perspektifin, dolayisiyla Bati merkezciligi asan, tarihsel olumsallig
ve goreliligi gbz 6nlinde bulunduran, karsilastirmali ve bitlincil bir yaklasimin
medya calismalarina uyarlanmasidir.

Antropolojik perspektifiglicli medya etnografisiyapan énde gelen arastirmacilar
arasinda Daniel Miller ve John Postill ilk akla gelenlerdir. Bir alt-alan (subfield)
olarak andigi medya antropolojisinin en canli dénemini yasadigina inanan
Postill (2017a), 1980’ler ve 90’larin televizyon odakli ¢alismalarini birinci evre;
kuramsal yenilikler ve medya cesitliligi ile karakterize olan 2000’ler ve sonrasini
ise ikinci evre olarak ayristirir. ilk evrede televizyonun yani sira, dénemin diger
hakim mecralari olan video, radyo, film ve basili medya calisilirken, haliyle
ikinci evrede, donemin yeni medyasi, sosyal ve mobil medya arastirmacilarin
ilgi odagidir.
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Malezya ve ispanya’da yaptigi etnografik calismalar ile taninan Postill (2017a)
medyayi, etnografik olarak calisirken, yasanan buyik siyasal dontsimleri
ve toplumsal degisimleri kavramayl amac edinen diyakronik (artstiremli) bir
etnografinin 6nemine isaret eder. Diyakronik etnografiden kasti, Marcus’un
onerdigi “cok-alanli etnografi”nin (multi-sited ethnography) yani sira “cok-
zamanll” (multi-timed ethnography) bir etnografidir. “Cok-alanli etnografi” farkli
etkenleri, aktorleri géren, onlari birbiriile baglantilandiran, cogul perspektifli bir
etnografi iken “cok-zamanli etnografi” farkli zamanlarda alanlara tekrar giden
ve yasanmis olan toplumsal degisimlerin izini stirebilen bir etnografidir. Postill,
1999’da ve 2011’de alan arastirmalari yaptigi Malezya ve alana tekrar gittiginde
tilkede yasanan biyiik siyasal ve toplumsal degisimleri kesfettigi ispanya’yi
ornek verir. Medya etnografisi acisindan Postill'in dnerisi saha arastirmasi
yapilan vyerdeki bilylk toplumsal degisimlerin medyadaki izdlstUmlerini
yakalamak, medya kullanim pratikleri agisindan yasananlari gérebilmektir.

Daniel Miller ve Don Slater’in, Trinidadlilarin internet kullanimlari lizerine
yaptiklari, The Internet: An Ethnographic Approach (2000) adi ile yayinlanan
etnografik arastirmalari, uzun sireli bir alan arastirmasi olmasi ve interneti
konu edinmesi ile medya etnografisi calismalari agisindan 6nemli bir ilk 6rnektir.
Miller’in dokuz antropologla birlikte 5 yil siireyle ylrattigi kiresel antropolojik
projesi “Why We Post” ise en yeni ¢alismasidir. Cin, Brezilya, Sili, Hindistan,
italya, ingiltere, Trinidad ve Tiirkiye’de yirittiikleri saha arastirmalari sosyal
medya kullanimi tzerinedir. Bu kapsamli ve uzun zamana yayilan arastirmanin
¢iktilarindan biri yayinlanan aralarinda Social Media in Southeast Turkey’in de
bulundugu (Costa, 2016) 11 kitaptir'®.

Medya Etnografisinin Seyri: Kozmopolitanizm Antropolojisi, Dijital Etnografi,
Antropolojik Medya Etnografisi

Cok etnisiteli, multimedya toplumuna dogru yasanan sosyo-kiiltirel mutasyon,
coklu aidiyetlere izin veren c¢ok-katmanl veya diasporik 6znelliklere zemin
saglamistir (Braidotti, 2017). Sinirlar asarak, ulusasiri topluluklara dahil olarak
ya da medya dolayimiyla “hayali cemaatler” (Anderson, 1983) olusturarak
tesis edilen kiltirel karsilasma ortamlari ve bununla iliskili olarak kultirel
melezlesme, giindelik hayat deneyimlerinin olagan bir pargasi haline gelmistir
(Hannerz, 2007: 73). Farkliliklarin hareketliligi ve toplumsal kimligin yersiz-
yurtsuzlasmasi baglaminda kiresel stregler, “gezici kultlre” (Clifford, 1992) ve
kiltlrel gruplara yaklasimlarda yeni perspektifleri gerekli kilmistir. UIf Hannerz
(2007), gogmenlik ve diaspora kltirlerini inceleyen, cokkultirliliuk ve kiiltirel
cesitlilik ile iliskili olarak kozmopolit kiiltliri konu edinen bir “kozmopolitanizm
etnografisi” &nerir. Ote yandan Hannerz, sinirlarin esasinda sadece farazi olarak
asildig1 bir kozmopolitanizm gercekligine de temas eder. Kilturel akisla ve
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diinya vatandashg: ile karakterize olan kozmoplitanizm kiltliri ayni zamanda
gocmenlik karsithgiyla, keskinlesen esitsizlik iliskileri ve gliclenen banal
milliyetcilikler ile de hemhaldir. Hannerz’'in dikkat cektigi “kozmopolitanizm
antropolojisi” tim bu deneyimleri agiga ¢ikaran bir antropolojidir.

Kultlrel agidan heterojen toplumsal gruplarin Gyeleri, karsi karsiya olduklari
anlamsal cesitliligi, kendi kllturel aidiyetlerini betimleme ve belirleme yoluyla
yanitlamaktadirlar (Hannerz, 1992). Mekansal bir ortaklik olmaksizin kultirel
ortakhk saglamanin mumkin oldugu, fikirlerin, bireylerin, nesnelerin ve
medyanin hareketliligi ile karakterize olan boyle bir ortamda etnografi yapmak,
mekansal sinirlamalari asan, cok-alanh (multi-sited) bir saha kurgusuna da alan
acar (Marcus, 1995). Ulusotesi dolasimin ve temasin hakim oldugu bir diinyada
kimlik ve kiiltGrin 6zclliGgl ve otantikliginden degil kaynasmisligindan (syncretic)
(Mattelelart, 2011), kultirel melezlesmeden hareket eden bir etnografi
kilturel cogulluklarin izini stirer®®. Yerelin sinirlarina sabitlenemeyecek kadar
hareketli, yerelotesi olma niteligi ile “medya kultirleri” de yerelin sinirlarinda
Uretilmekle birlikte bu sinirlarin 6tesine gegmekte, kendilerine yeni uzamlar
yaratmaktadirlar (Cayh Rahte, 2017a: 70). Tim bu kosullari gozeten bir medya
etnografisinin konusu, medya izleyicileri ya da kullanicilarinin®® yeni kiltirel
formlar olusturma deneyimleri, melezlesmis imgelem diinyalari ve nihayetinde
“medya kalturleri”dir.

Etnografinin yeni mecralar ve kosullarda uygulanabilirligi; medya etnografisinin
gelecekteki yonelimleri ve rotasi agisindan dijital etnografiyi ayrica ele alinmayi
gerektirmektedir. Web 2.0 ile birlikte ¢evrimici ve ¢evrimdisinin sinirlarinin
bulaniklastigl, uzamsal ve zamansal baglamda daha karmasik bir hal alan
internet ortamlarinin etnografik agidan incelenmesinde bu karmasikliga
yanit verebilen arastirmalar ortaya koyabilmek &énem kazanmistir. internet
¢evrimici bir uzam olmaktan daha fazlasina déniismis, insanlarin yasamlarini
surdirdukleri, sadece iletisim amacl bir uzam olmanin 6tesinde benliklerini
insa ettikleri ve sergiledikleri, toplumsal varllarini tesis ettikleri bir glindelik
yasam alani olmustur (Hine, 2017).

Postill ve Pink (2012), dijital etnografide milakat, katilarak gozlem gibi,
etnografinin geleneksel tekniklerini kullanmanin yani sira rutin, mobilite ve
toplumsalliklara temas eden bir etnografiyi savunurlar. Yakalamak (inceleme
yapilan alanda aktif katihm gosterme amacli kisisel hesap agmak), paylasmak
(Gretime katkida bulunmak), kesfetmek, etkilesimde bulunmak (birlikte
hareket etmek, 6rnegin hashtag toplumsalligina dahil olmak) ve arsiviemek
(hashtag’ler yaparak veri kaydetmek) olarak siraladiklari, cevrimigi ve ¢cevrimdisi
uzamsalliklari iceren karmasik bir etnografi pratigi 6nerirler.
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Postil’in (2017b) bir baska dikkat ¢cektigi mesele, “uzaktan etnografi” yapmaktr.
Postill, catisma, savas ya da dogal felaketler nedeniyle glivenli olmayan
bolgelerde etnografi yapmanin bir yolu olarak bir¢ok arastirmaci tarafindan
(6rn. Skuse, 1999; Skinner, 2007; Brauchler, 2005, 2013; Gray 2016) uzaktan
alan arastirmasinin (remote fieldwork) tercih edildigini ifade eder. Kendisinin
de benzer tirden alan arastirmalari oldugunu belirten Postill, insanlarin
gercek zamanli olarak deneyim paylasiminda bulunmalarinin, internet diinyasi
duslintldtglinde, cok cesitli yollari oldugunun altini gizer. Bazi antropolojik
arastirmalar “yogun olmayan betimlemelere” basvurabilirler. Ya da bazen
“orada olmak” yogun betimlemelerle sonuclanmayabilecegi gibi orada
bulunmadan da “yogun betimlemelere” ulasilabilir (Postill, 2017: 66, 67).
Guvenlik, hastalik ya da ¢esitli imkansizliklar nedeniyle “orada bulunamadan”
da etnografi mimkinddr. Postill’e gore, internet diinyasi, 6zellikle canh yayinlar,
anlik paylasimlar ve gilindelik hayatin sergilendigi sosyal medya mecralari,
insanlarin glindelik hayatlarina uzaktan da dahil olabilmeye imkan tanirken,
orada bulunmadan da, uzakta olmak suretiyle “orada bulunmak” yoluyla da
etnografi yapilabilir.

Postill'in yesil 1sik yaktigi “yogun olmayan betimlemeler” Ureten antropolojik
medya arastirmalarinda kritik olan nokta, “orada bulunabilmek”tir. Zira uzaktan
etnografinin riski, inceleme yapilan sosyal diinyalara nifuz edememektir.
Christine Hine (2017: 22), dijital mecralara dair ¢alismalarda, ister ¢evrimigi ve
cevrimdisi arasinda keskin ayrimlar 6nerilsin, isterse ¢evrimici ve ¢evrimdisini
iliskilendiren bakis acisi savunulsun (6rn. Wilson, 2006; Boellstorf, 2010;
Jurgenson, 2012; Miller ve Slater, 2000; Hine, 2015"), bilgi elde etmede
surdurdlebilir yakinhk (proximity) ve etkilesimin etnografik calismalarin
temel prensibi oldugunu ifade eder. Hine da, dijital diinyada etnografik
arastirma yaparken, insanlarin hayatlarina temas edebilmek, onlarin dile
getirebildiklerinden ve aciklayabildiklerinden 6tesini yakalayabilmek igin
disinidmselligin bir diger temel prensip olarak 6neminden s6z eder. Boylece
etnograf, calisma yapilan mecrada yer alma deneyimine dair kendi deneyimini
tesis ederek “igeriden” bir bakisi yakalayabilir.

Bir baska 6nemli isim ve actigl glincel tartisma da, medya etnografisi
yapmak acisindan yasanan tartismali durumlar acgisindan oOnemlidir. Tim
Ingold 2014’te yayinlanan “That’s Enough About Ethnography” (2017')
makalesinde “etnografiklik” iddiasinin arastirmalarda ¢ok yaygin olarak yer
almaya baslamasini etnografi'nin nitelik kaybina ugramasi ve antropolojinin
budan biylk zarar gérmesi olarak aciklar. Etnografinin, “nitel yontem” yerine
kullanilmasi sosyal bilimlerin farkli alanlarinda oldukga yaygin hale gelmistir.
Ingold (2017: 176) niteleyici bir kavram olarak “etnografik”, “etnografik alan
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arastirmasi”, “etnografik bilgi” gibi versiyonlarla her yeri sarmisken, kimsenin
“etnografi yapmak”tan so6z etmedigine dikkat ceker. Saha arastirmalarinda
insanlarla biraraya gelinen her karsilasma etnografik karsilasma degildir.
Etnografi alandan elde edilen bilgilerin kiltirel olana dair bambaska ve
bitlnlikli yorumlara ulasmak lzere donistlrilmesini gerektirir. Bu noktada
katilarak gozlem yapmak da etnografi baglaminda, karsiliklilik ilkesini gerektirir.
Birbirinden bir seyler 6grenmeyi icerir. Bu yoniyle antropolojinin egitsel yoni
vardir (Ingold, 2017). Ingold, etnografinin antropolojiye dénmesini arzu eder.

Ingold’un, antropolojiye geri donen etnografi ve Nightingale’in (2012)
“antropolojik medya etnografisi” vurgulari, keza Boyer’in (2010) antropolojik
olmayan “diger” etnografik calismalariayri tutmakicin basvurdugu “antropolojik
etnografi” kategorilestirmesi, bu c¢alismada benimsenen “antropolojik
perspektifi olan medya etnografisi” yaklagimina esin kaynagl olmustur. Bir
sonraki boliim, Tirkiye’de etnografinin, Ingold’un kaygilarina yanit verecek
denli etnografik karmasa icerisinde oldugunu medya etnografisi 6zelinde
ortaya koymakta, antropolojik medya etnografilerinin izini sirmektedir.

1970’lerden 2000’lere Tiirkiye’de Medya Etnografisi
Medya Etnografisinin Tiirkiye’de Gelisimi: Oncii Calismalar

Sonraki bolimlerde detaylariyla gorilecegi Uzere, medya etnografisi
kapsaminda saha arastirmalari heniiz hala oldukga sinirli sayida olsa da, alanin
Turkiye’'de gelisimi, etnografinin benimsemesi ve uygulanmasina paralel olarak,
oldukga uzun erimlidir.

Etnolog Gurbilz Erginer’in (1982) “Halkbilimde Gorinti Belgesi Olarak
Akarfilmin Kullanilmasi” adli makalesi etnografik filme dairdir. Medya etnografisi
kapsaminda degerlendirilebilecek, Tirkiye’de en erken tarihli yazi olarak bu
calismaya ulasiimistir. internetin halkbilimi ve antropolojinin konusu olmasini
antropolog Aykan Erdemir (2001) Tirkiye’de akademinin glindemine tasimistir.
Ancak sosyal ve kiltlirel antropolojinin Turkiye’de medya etnografisine genel
anlamda ilgisiz kaldigi soylenebilir®. Alanin gelismesinde halkbilimci ve
etnologlarin pay yiiksektir. Muhtar Kutlu’nun, Ankara Universitesi Dil ve Tarih
Cografya Fakultesi Halkbilimi bolimiinde verdigi Gorsel Etnografi dersleri ile
gorsel antropoloji alaninin taninmasinda rolii olmustur. “Anadolu’nun Kiltirel
Yapisi ve Gorsel Antropoloji” (2005) adli ¢calismasi etnoloji arastirmalarinda
gorsel antropolojiden yararlanmayi tartismaya agmistir.

Medya etnografisine yonelik ilgide izleyici arastirmalari ve sinema, fotograf ve
internetin etnografik perspektifle ele alinmasi bakimindan iletisim bilimcilerin
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katkisi yadsinamaz dlizeyde olmustur. Tirkiye'de dinleyici/izleyici odakl ilk
arastirmalar radyo dinleme, folklor ve toplumsal yapi arastirmalariyla 40'li
yillarda baslamig, 1960’larda kirsal kesimin modernlesme siireci ile iligkilenme
bicimlerindeiletisim araglarininroliiyle ilgili sosyolojik perspektifliarastirmalarla
devam etmistir (Tiirkoglu, 2011: 6). Nurgay Tiurkoglu (2011) 60’larin sonlarinda
Nermin Abadan Unat’in kamuoyu ve saha arastirmalari ile baslayan etki
arastirmalarinin  Aysel Aziz ve Oya Tokgdz’iin kullanimlar ve doyumlar
kurami cercevesinde yaptigi reklam, kadin ve siyasal katihm arastirmalari ile
surdiglinden soz eder. Halkbilimi, sosyoloji ve siyaset bilimi perspektifli erken
dénem izleyici arastirmalarinin ardindan, elestirel metin analizleri ve Unsal
Oskay onciiligiinde elestirel teori perspektifli yaklasimlar 80’ler sonu itibariyle
alana hakim olmaya baslamistir. Kiltiirel calismalar ekollinin izinde, izleyicinin
farkli anlamlandirma pratiklerini kiltar, sinif, etnisite, irk ve toplumsal cinsiyet
gibi kategorilerle bagi Uzerinden mesele edinen calismalar da (Turkoglu,
1988; Ozbek, 1989) bu dénemde yapilmaya baslamistir. Tirkoglu’nun verdigi
bilgiye gore (2011), Oskay, her akademisyenin hayatinda en az bir kez saha
¢alismasi yapmasi gerektigine inanmis ve Tirkoglu’'nun, doktora tezinde saha
arastirmasi yapmasini, bizzat eslik ederek desteklemistir. Ttrkoglu, 1988 yilinda
tamamladigi doktora tezinde televizyon izleyen ve izlemeyen koylerde izleyici
arastirmasi yaparak televizyonun toplumsal degisimle baginin izini stirmdistur.
Meral Ozbek’in 1989 tarihli, Popiiler Kiiltiir ve Orhan Gencebay Arabeski adi
ile kitap olarak yayinlanan doktora tez ¢calismasi saha arastirmasi icermese de
siradan insanin giindelik yasamini yakindan anlamak isteyen ve bunu detayh
bir metin analizi ile ortaya koyan bir calismadir. Ozbek “ucuz” bulunan ve
“asagl” kultlr Grind olarak degersiz addedilen arabesk mazigi, populer kiltir
kuramlari ¢ercevesinde ele almis ve inceledigi sarki sozleri ile siradan insanin
gindelik hayatina bu sarkilarin nerede temas ettigini anla(t)mak istemistir.
Boylece, etnografik calismalarda popiler kiltlire nasil yaklasilabilecegine ve
metinlerin etnografik bir bakisla nasil okunabilecegine dair yol gosterici bir
kuramsal izlek sunmustur.

Kuresel formath talk showlar’in, reality showlarin, yarisma programlarinin
ve glindiz seriyallerinin hem kamu kanallarinda hem de yeni yayin hayatina
baslayan Ozel televizyon kanallarinda izlenmeye basladigi 90’ yillarda, sinirli
sayida da olsa, izleyici alimlama calismalarinin 6rnekleri verilmeye baslanir
(6rn. Binark, 1992; Kejanlioglu ve Timisi, 1993). Genel anlamda 90’larda
saha calismalari oldukca sinirli sayidadir. Mutlu Binark (1992) Televizyon
Giindiiz Seriyalleri ve Etkin Kadin izlerkiime adl yiiksek lisans tezinde “arkasi
yarinlar”in kadin izleyicileri Gizerine bir alimlama analizi yapmistir. Nicel ve nitel
yontemlerinin bir arada kullanildigi arastirmada, kadin izleyicinin bu programlari
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neden ve nasll izledigi ve bu programlarin kadinlarin giindelik hayatinda nasil
bir yeri oldugunu sorularina yanit aranmistir. Binark’in 1999 tarihli doktora
tezinde de Japonya ve Tirkiye’de enformasyon teknolojilerinin kullanimlarinda
toplumsal cinsiyete gore nasil farkhlasmalar oldugunu saha calismasi ile
arastirllmistir. Binark’in tezleri, iletisim c¢alismalarinda saha arastirmalarina
yonelik ilginin erken dénem &rneklerindendir. iletisim bilimlerinin etnografiye
ilgisinde diger iki dnemli isim Erol Mutlu ve Asker Kartari’'dir. Erol Mutlu,
popduler kiltlirlin iletisim ¢alismalari alaninda mesele edinilmesini Gnemsemis
(6rn. Mutlu, 2001) ve tipki Oskay gibi, birlikte calistigi akademisyenlerin saha
cahsmalari yapmasini desteklemistir. Mutlu, Tirkiye’de televizyon dizilerinin
alimlanmasina dair yapilmis ilk yiiksek lisans tez ¢alismasinin (Binark, 1992)
danismanidir. Asker Kartari, ylrittigu saha arastirmalari ve 90’larin sonunda
achgi lisans ve lisansustl derslerle Turkiye’de hem iletisim etnografisinin hem
de kilturlerarasi iletisimin taninmasina ve kurumsallasmasina 6ncilik etmistir.
Turkiye’de medya etnografisini kavramsal olarak tartisan ve antropolojik yoni
giiclt bir medya etnografisi yapmayi amag edinen ilk doktora tez ¢alismasi (bkz.
Cayh Rahte, 2009) ve cok-alanli etnografik yaklasimi go¢menlik, torensellik ve
gorsellik boyutu ile saha arastirmasi konusu yapan bir diger, alaninda 6nci
doktora tezi (bkz. Depeli, 1999) Kartari’nin danismanliginda yaratalmuastar.

Esasinda, metin ve Uretim odakli yaklagimlarin hakim oldugu ve oldukga sinirli
sayida ylritilen saha galismalarina ev sahipligi yapan 90’lara gore 2000'li yillar,
iletisim calismalarinda etnografinin antropoloji ile bagini gézeten kavramsal
tartismalarin ve saha calismalarinin gesitlendigi donemin esas baslangici olarak
kabul edilebilir®. Dilek Kaya Mutlu (2002), doktora tezinde, 1960’lar boyunca
yollanan okuyucu mektuplarinin analizinden yola gikarak seyircilerin Yesilgam’i
nasil yorumladiklarini anlamayi amacglayan, etnografiye dair tartismalar iceren
birizleyicialimlama galismasiyapar. Bu ¢alismasiyla, film ve alimlama konusunda
oncli bir arastirma ortaya koyar. Baris Kilichay, 2005 yilinda tamamladigi,
reality showlari inceledigi doktora tezinde, belgesel ve etnografi iliskisine
dair bir tartisma yiritir. 2005 tarihli, Kilicbay’in Emine Onaran incirlioglu ile
yazdig “internet Zamaninda Aile iliskileri” makalesi ve Sevda Unal’in Tiirkiye'de
Universite Gengliginin Cep Telefonu Kullanma Pratikleri: Ankara Olgedinde
Etnografik Alan Calismasi adli yiksek lisans tezi, saha arastirmalarinda 2005’ten
sonra yasanacak artisin ve medya etnografisinin taninirhgindaki yikselisin
habercisidir.

Erol Nezih Orhon, Nurgay Turkoglu’'nun derledigi Medya Okuryazarhgi Kitabr'na
(2006) yazdig “Goriintl ve Etnografik Anlatim” bolimiyle, goérintilemenin
monolojik degil diyalojik olmasinda etnografik anlatimin 6nemi Uzerinde
durmustur. Nilifer Z. Nahya (2007), “E-koyliilik: Bir Siber-Etnografi Ornegi”
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calismasinda koy sitelerinden sectigi Ornekleri incelemis, forumlardaki
ziyaretgcilerin paylasimlarindanalintilarla katihmcilarin sézleriniinceleme konusu
yapmistir. Etnografiyi yontem olarak tartisan ve internet etnografisi alaninda
yeni arastirma tekniklerine yer veren; sanal etnografi, altyapi etnografisi ve
ag etnografisi gibi kavramsallastirmalari tanitan, Mutlu Binark’in derledigi
Yeni Medya Calismalari (2007) kitabi, saha arastirmasi da icermesi nedeniyle
Turkiye'de medya etnografisi alanina kaynaklk eden, internet etnografisi
konusunda yazilmis erken tarihli bir kitaptir. Kitaba “iktidarin Miizelerinin Sanal
Uzamdaki Varhigi Uzerinden Siyasal iletisimi Yeniden Diisiinmek” bolimii ile
katkida bulunan Gunseli Bayraktutan Sitci (2007), altyapi etnografisi ve ag
etnografisi baglaminda siyasal partilerin web sayfalarinin igerik Ureticileri ve
sayfa tasarimcilari ile saha arastirmasi yapmustir. incilay Cangéz ve arkadaslari
(2009), “Telegorsel Forumlarda Kadin: Kentli Yoksul Kadin, Kamusal Forumlari
Nasil Algiliyor?” makalesinde, televizyonun kadin programlari araciligiyla
sundugu forum ortaminin kadin izleyici tarafindan nasil yorumlandigina bakarlar.

Medya etnografisi alaninin 6ncl c¢alsmalari 2010°’dan sonra, 2000’lerin
ilk yillarina oranla artis gdstermistir. Burak Ozgetin (2010), “Kullanimlar
ve Doyumlar’dan izlerkitle Sosyolojisine: Tiirkiye’de izlerkitle Calismalar”
makalesinde “izlerkitle” sosyolojisi perspektifinden, televizyon izleme pratiginin
daha genis toplumsal ve kiiltlirel pratik ve yapilar icerisine yerlestirilmesine
dair bir tartisma yaratar. Ayrica, Turkiye’de nicel ve nitel yontemler kullanilarak
yapilan “izlerkitle” arastirmalarinin tarihsel dékiimiini sunar. Aydan Ozsoy’un
Televizyon ve lzleyici kitabi (2011), hem izleyici arastirmalarinin gelisimini
anlatir, hem de Turkiye’de Universiteli genclerin internet kullanimina dair saha
arastirmasiyla ve Behzat C. Dizisine internet ortamlarinda yapilan yorumlarin
incelemesiyle bir izleyici arastirmasi 6rnegi ortaya koyar. Cagla Karabag Sari’nin
2012 tarihli, 2000’li yillarda ¢ekilen 12 Eylil filmlerinin gencler tarafindan nasil
alimlandigini inceledigi doktora tezi, Nezih Erdogan’in sinema ve izleyiciye dair
yurattigu teorik tartismalarla (1989, 2001) alaniagmasinin ardindan, takip eden
sirecte yeterince calisiimayan film ve alimlama meselesini sahaya inerek ele
almasi agisindan énemli bir 6rnektir. Nurgay Tirkoglu’nun (2011) 23 yil aradan
sonra ayni alanda yeniden saha arastirmasi yaptigi arastirmasi ise Postill’in
(2017a) 6nerdigi “diyakronik etografi”’nin bir 6rnegidir. Kaan Varnali'nin Dijital
Kabilelerin izinde Sosyal Medyada Netnografik Arastirmalar kitabi (2012);
Hakan Ergul ve arkadaslarinin Turkiye’de cep telefonlari tizerine, Eskisehir’de
yoksullarin yasadigli bir mahallede yuruttigad ve kitap olarak yayinlanan
Medya Ne ki Her Sey Yalan (Ergil vd., 2012) 2010’larin medya etnografisi
kapsamindaki 6nde gelen kitap ¢alismalaridir. Yine Erglil’iin derledigi Sahanin
Sesleri: iletisim Arastirmalarinda Etnografik Yontem kitabi (2013) televizyon
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ve sinema izleyicileri, habercilik, fotograf, tasarim, cep telefonu, dijital hikaye
anlatimi ve glindelik hayatta medya kullanimlari gibi genis bir yelpazede
saha arastirmalari igerir. Kitap, hem igerigindeki teorik ve yontembilimsel
tartismalarla “literatiiriin sesi”ni, hem de her bir bélimde yer verdigi 6zgilin saha
arastirmalariile “sahanin sesi”ni duyurur. Ayrica, “Ag¢ik Mikrofon” bélimlerinde,
kitaba katki sunan her yazar, kendi saha deneyimlerini aktarir. Ramazan Aras
editorligiinde yayinlanan Sinirlari Asmak: Tiirkiye’de Sosyo-Kiiltiirel Antropoloji
ve Disiplinlerarasi Yaklasimlar kitabina (2014) yazdigi “Turkiye'de Yeni Medya
Etnografisi Yapmak” bolimu ile Erkan Saka, internetin etnografik agidan
incelenmesinde gozetilmesi gereken ekonomi politik unsurlari ve Turkiye'ye
0zgl yayincilik kosullarini degerlendirir.

Mutlu Binark’in derledigi Yeni Medya Arastirma Yontem ve Teknikleri kitabi
(2015) internetin etnografik agidan incelenmesine dair glincel yontembilimsel
tartismalara yer verir. Nermin Saybasili, sanati saha arastirmasinin bilgi nesnesi
olarak okuma imkanini Sanat Sahada-Gérsel Kiiltiir Calismalarinda Etnografik
Bilgi kitabinda (2017) tartisir. Saybasili, sanatin sahasinin sanatin Uretildigi
ve sergilendigi mekanlarla sinirh olmadigina isaret ederek resim, fotograf ve
yerlestirmelerin bir gorsel etnografik okumasini yapar ve sanatsal calismalari
bu perspektifle yoruma agar. Kitap ¢alismalarinin yani sira, sonraki bélimde
yer verilen nicel ve nitel analizlerin esas konusunu olusturan makaleler de
2010’larla birlikte hem niceliksel hem de niteliksel bir yikselise ge¢mistir.
Dogrudan medya etnografisi kapsamina girmemekle birlikte yontembilimsel
tartismalar ve saha calismalarindan parcalar iceren Etnografik Hikayeler kitabi
(Harmansah ve Nahya, 2016) ve Hacettepe Universitesi iletisim Fakiiltesi’nin
kilturel cahsmalar dergisi Moment Dergi'nin Haziran 2017’de “Etnografi”
temasi ile yayinladigi sayisi da (Cayli Rahte ve Ergil, 2017) alan i¢in dnemli
katkilardr.

Medya etnografisinin Tlrkiye’'deki gelisimi sadece yayinlarla degil, diger
akademik etkinliklerle de izlenebilir. “Medya Etnografisi” adiyla ilk kez doktora
dersi acan Hacettepe Universitesi iletisim Fakiiltesi’'nde “Dijital Etnografi”
ve “Gorsel Antropoloji” yiksek lisans dersleri de verilmektedir. Yeditepe
Universitesi'nde de lisans diizeyinde “Gérsel Antropoloji” dersi verildigi
gorilmektedir. Kadir Has Universitesi Eylil 2017’de Tiirkiye’nin ilk “Medya
Antropolojisi Calistay1”ni diizenlemistir. TUm bu 6ncl ¢alismalara degindikten
sonra, 2018 yilina kadar yazilmis olan akademik makalelerin incelenmesiyle,
somut veriler Gzerinden alanin seyri daha net goriilebilecektir.
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Medya Etnografisi Alaninda Yazilmis Makaleler: Nicel ve Nitel inceleme
i) Arastirma Dizayni

Turkiye’de medya etnografisi calismalarinin 2010’lardan sonra artis gosterdigi
varsayimiyla yola cikilan arastirmada, saha calismasi iceren ve medyay! konu
edinen etnografik arastirmalardan olusan makalelerin niceliksel ve niteliksel
icerik analiziyle ¢6zimlenmesi amaciyla Google Scholar’da, Mart-Nisan
2018 tarihlerinde makale taramalari yapilmistir. Aramalar Turkge sayfalarla
sinirlandiriimis, alintilar aramalara dahil edilmistir?®. Boylece taramalarda hem
Turkiye akademisinin medya etnografisine ilgisi ve yaklasimiicin dijital ortamdan
erisilebilir olan dergi ve makalelere ulasilmis hem de alintilar araciligiyla, dijital
ortamda erisimi olmayan makalelerden ve kitap bolimlerinden haberdar
olma ve bu c¢alismalara farkh yollardan erisme imkani dogmustur. Taranan
makalelerin timindn tam metinlerine ulasiimistir. Béylece medyayi etnografi
yontemiyle inceledigini ifade eden ¢alismalarin etnografik bir arastirmayi ne
derecede hayata gecirdikleri detayli bir analizin konusu olabilmistir.

Etnografik calismalarin tarihsel arka planini vermek amaciyla, erken dénem
teorik ve tarihsel nitelikli, betimsel ¢calismalari kapsayan 70’ler, 80’ler ve 90’lar
da taramalara dahil edilmistir. Medya etnografisi calismalarinda artis ivmesinin
net olarak gorilebilmesi icin 2000-2010 yillari ve 2010-2018 arasi taramalar
ayri olarak yapilmistir. Niceliksel icerik analizi icin taramalarda “etnografya”
“etnografi” ve “etnografik” anahtar sozcikleri ile ayri ayri aramalar yapma
yolu izlenmistir. Bunun nedeni, yapilan taramalarin da ortaya koydugu Uzere,
2000'li yillara kadar Tirkiye akademisinde “etnografi” tabirinin yaygin olarak
kullanilmamasi ve “etnografya”’nin antropoloji, halk bilimi, tarih, Tirkoloji,
cografya gibi disiplinlerde ve etnoloji ve miizecilik calismalari gibi alanlarda
tercih ediliyor olmasidir. 2000’lerden sonra antropolojinin gorsel calismalar
ve medya ile iliskisinin gliclenmesine ve gorsel sosyoloji alaninin gelismesine
paralel olarak medya antropolojisi, gorsel antropoloji gibi alt tirlerin
gelismesi ve medya etnografisinin sosyoloji, egitim bilimleri, glzel sanatlar
ve iletisim bilimleri alanlarinda giderek daha ¢ok benimsenmesi ile birlikte
“etnografi” ifadesi daha c¢ok kullanilir olmustur. “Etnografya” baglami maddi
kiltlr unsurlarini, farkli kalturlerin glindelik hayatlarini betimleyen kiltirel
Urlnleri dile getirmek igin kullanilirken “etnografik” niteleyici bir kavram olarak
“etnografik 6geler”, “etnografik unsurlar”, “etnografik uygulamalar” “etnografik
yontem” gibi referanslarla yaygin kullanima girmistir. “Etnografi” ise “sanal
etnografi”, “internet etnografisi” “gorsel etnografi”, “siber etnografi” gibi daha
spesifik kullanimlara ve saha arastirmalarina tekabil etmektedir. Bu nedenle,
medya etnografisi yapan makalelere ulasmada “etnografik” ve “etnografi”

” u
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anahtar sozclikleri ile detayli tarama vyapilmis, elde edilen sonuglardan
“etnografi”nin daha rafine nitelikte tarama yapmayi saglayan bir anahtar s6zciik
oldugu anlasiimistir.

Tablo 1. Google Scholar Taramalarinda Elde Edilen Verilerin Yillara Gére Dagilimi

Anahtar 1970’ler 1980°ler 1990°1ar 2000-2010 2010-2018 Toplam
sozciikler

Etnografya 119 174 242 1060 2410 4005
Etnografik 24 19 102 946 2720 3811
Etnografi 6 2 20 153 524 705
Toplam 149 195 364 2159 5654 8.521

“Etnografi” anahtar sdzcigl ile yapilan taramalarda, digerlerine gore oldukca az
sayida sonuca ulasilmasi “etnografi yapmak” gibi bir amaci olan arastirmalarin
heniiz sayica sinirli oldugunun gostergesidir. 2000’lerde etnografik ¢alismalar
acisindan blyik artislar yasandigi her ¢ anahtar sozclikle elde edilen
sonuglardan anlasilmaktadir. 2010°’dan sonra esas yukselis ise “etnografi”
anahtar soézclgunl iceren calismalarda olmustur. “Etnografya” iki katina,

“etnografik” ¢ katina c¢ikarken “etnografi” anahtar sozctiglinden elde edilen
sonuclar bes katina cikmistir. Bu da etnografiyi ydontemsel olarak tartismaya ve
etnografi yapmaya donik ilgide artis kadar, etnografi yapmaya niyetlenen fakat
etnografik niteligi tartismali olan calismalardaki artisa da isaret etmektedir.

Yapilan taramalarda ortaya c¢ikan sonuclara gore makaleler bes kategoride
ayristinlmistir:

1. Sadece kaynakcasinda etnografi yontemine ve/veya etnografik
calismalara yer verenler.

2. Metin igerisinde teorik ya da metodolojik tartismalarda etnografi
ybntemine ve/veya etnografik calismalara yer verenler.

3. Sadece yontembilimsel bir tartisma baglaminda etnografiyi ele
alanlar.

4. Etnografik bir calisma olarak dizayn edilen fakat etnografik nitelik
tasimayanlar.

5. Etnografik saha arastirmasi iceren ve etnografik niteligi olanlar.
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Arastirmada, yukarida belirtilen kategorilere gore dérdiinci ve besinci madde
kapsamina giren, medya etnografisi alaninda, saha c¢alismasi iceren makaleler
niceliksel ve niteliksel analize konu edilmistir. Uglincii maddede gecen,
etnografinin cesitli uygulanma bicimlerini yontemsel olarak tartisma lzerine
kurulu makalelere ise, medya etnografisialaninda yazilmis makalelerin disipliner
cesitliligini ve etnografinin farkh alt tirlerine dair tartismalari 6rneklemek igin
ayrica yer verilmistir.

“Medya etnografisi” anahtar s6zclgi ile Google Scholar'da tiim yillari kapsayan

bir tarama yapildiginda sadece 16 sonug¢ elde edilmistir. Oysaki medyayi
etnografik agidan sorunsallastiran ve saha iceren calismalar, tablolarda da
gorilecegi Uzere ¢ok daha fazla sayidadir. Bu da aslinda medyay! etnografik
acidan inceleyen calismalarin, daha kapsayici bir ifade olan “medya
etnografisi’ni  kullanmadiklarini, bunun vyerine oto-etnografi, c¢evirimigi
etnografi vb. gibi etnografinin c¢esitli uygulama bigimlerini ifade etmeyi
benimsediklerini gostermektedir. Ulasilan 16 sonugtan sadece birisi medya
etnografisi yapan bir saha ¢alismasi Gzerinedir. Emek Cayli Rahte’nin (2010)
“Kamusallik, Toplumsal Katilim ve Medya: Kadin Programlari Etnografisi” adli
bu calismasi glindliz kusaginda yayinlanan kadin programlarinin katilimcilari ve
izleyicileri Gzerine yapilmis, kapsamli bir etnografik arastirmadir. Yazarin 2009
tarihli doktora tezinden Uretilmis makalede medya etnografisi basligl altinda
kuramsal ve metodolojik bir tartismaya da yer verilmistir. Dogrudan “medya
etnografisi” ifadesini kullanan diger calismalar ise (Tirkoglu, 2009, 2011,
Saka, 2015; Kaptan, 2016) meseleyi yontembilimsel olarak ele almaktadir.
Bu nedenle, dogrudan “medya etnografisi” tabirini kullanmasa da medya
alaninda etnografik saha arastirmasi iceren tiim makaleler medya etnografisi
kapsaminda degerlendirilerek taramalara ve analize dahil edilmistir.

ii) Bulgular ve Yorumlar
-Sayisal Veriler ve Degerlendirmeler

Medya etnografisi yapan makalelere ulasmak icin “etnografi” ve etnografik”
anahtar sozcikleri ile ayri ayri yapilan taramalarda, 2000’lerden 6nce bu
alanda yazilmis herhangi bir makaleye rastlanmamistir. 2000-2018 yillari
arasinda tarama yapilan 4.343 veri arasinda medya etnografisi alaninda yazilan
makalelerin sayisi 37 olup toplam veri'ye orani yaklasik %1'dir (%0,8). 2010
yilina kadar medya etnografisi yapan sadece 10 makaleye ulasilirken 2010’dan
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sonra yaklasik t¢ kati artisla makale sayisi 27’ye ulasmistir.

Tablo 2. Medya Etnografisi Yapan Calismalarin Yillara ve Disiplinlere Gére Dagilimi:
2000-2010; 2011-2018 (Makale Sayisi)

Disiplinler 2000-2010 2011-2018 Toplam
Halk Bilimi-Etnoloji 1 2 3
Sosyoloji 0 4 4

Giizel Sanatlar 0 2 2
Egitim Bilimleri 0 1 1
Tletisim Bilimleri 9 16 25
Saglik Bilimleri (T1p) 0 1 1
Konservatuvar (Miizik) 0 1 1
Toplam 10 27 37

Disiplinlerin dagilimi, makale yazarlarinin bagh bulunduklari disiplinlere gére
olusturulmustur. 2005 yilina kadar medya etnografisi alanindayazilmis, etnografi
yaptigini ifade eden bir makaleye rastlanmamistir. Medya etnografisinin en
cok, 25 makale ile iletisim bilimleri alaninda yapildigi gorilmustir. Antropoloji
alaninda ise medya etnografisi yapan saha calismalarina rastlanmamistir.
Medya etnografisine dair bir tartisma iceren ve sosyal antropoloji perspektifi ile
yazilmis bir tez calismasi haricinde?? Tlrkiye'de antropoloji disiplini icerisinde
arastirma vyapan bilim insanlarinin medya dolayimli bir gilndelik hayat
etnografisine henliz yeterli ilgiyi gostermedikleri séylenebilir. Antropologlarin,
metodolojik tartismalar iceren makalelere agirlik verdigi anlasiimaktadir. Bu
nedenle, tez galismalarinin ve saha arastirmasi icermeyen makalelerin dahil
edilmedigi taramamalarin ¢iktisi olarak, yukaridaki tabloda antropoloji disiplini
yer alamamistir.

Yapilandetaylitaramalar, makalelerde etnografininyéntemolarak tartisilmasinin
agirhk kazandigini ortaya koymustur. Saha galismasinin oldukga sinirli oldugu
makalelerde, yontemini etnografi olarak belirten arastirmalarda derinlemesine
gbrisme, alan glnligl, katilarak gézlem gibi veri toplama tekniklerinin birini
ya da timini etnografinin gerektirdigi bicimlerde kullananlarin sayisinin
oldukga az oldugu (%50) gorilmustur. Nitelikli medya etnografisi galismalarinin
iletisim bilimleri ve sosyoloji alanlarinda yapildigi belirlenmistir. iletisim
bilimleri alaninda etnografi yapan ¢alismalar 2010’dan sonra iki katina ¢ikmistir.
Sosyoloji alaninda ise 2010’lara kadar etnografik nitelikli saha c¢alismasina
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rastlanmamistir. Etnografik calismalar icerisinde oldukga kiicik bir dilimi
olusturan (%1) medya etnografisi alaninda, asagida yer verilen “medya
etnografisi kriterleri”’ne gore etnografik nitelik tasiyan galismalarin, toplam
calismalarin ancak yarisini olusturmasi, etnografiyi diger nitel veri toplama
tekniklerinden ayiran niteliklerin net olarak ayirt edilmesinin 6nemini bir kez
daha ortaya koymustur. Makalelerin etnografik niteligine dair taramalarda,
makale boyunca yer verilen, etnografi Gzerine kuramsal ve yéntembilimsel
tartismalardan yola ¢ikarak olusturulan asagidaki sorular baz alinmistir:

Medya Etnografisi Kriterleri

1. Calisma alan arastirmasi iceriyor mu?

2. Alan arastirmasi katilarak goézlem iceriyor mu?

3. Alan arastirmasi derinlemesine goérliisme iceriyor mu?

4. Gorlsmeler, gorisme yapilan kisilerin gindelik hayat pratiklerine
ve kiltirel, sosyal ve politik iliskilenme bicimlerine dair yoruma
ulasmaya imkan verecek butlincll bir yaklasim ile kurgulanmis mi?
(Goristlenlerin giindelik hayat pratiklerini anlayabilecek bir yoruma
ulasabilmek)

5. Sahanin sesi duyulabiliyor mu? (Gorisilen ya da gozlemlenen kisilerin
ifadeleri, gorisleri, dislince ve duygularina metinde yer vermek)

6. Alan arastirmasi yeterince uzun sireli mi?
7. Gorusdlen kisi sayisi etnografik bir calisma icin yeterli mi?

Degerlendirilen makalelerin timine uygulanabilecek ortak kistaslar
belirleyerek olusturulan bu kriterlere verilen yanitlara gore, makalelerin
etnografik nitelige ne derece haiz olduklarina bakilmis, etnografik niteligi
olan ve bu niteligi tasimayan makaleler farkli bashklar altinda analiz edilmistir.
Burada siralanan sorular icerisinde “etnografi yapmak” acisindan belirleyici
olanlari, son dort maddede yazili olanlardir. Zira alan arastirmasi yapmak degil,
sahanin nasil kurgulandigi belirleyicidir. Katilarak gézlem ya da derinlemesine
gorisme yapmis olmak degil, gorisilenlerin giindelik hayat pratiklerini bir
bltln olarak gorebilmek ve onlarin seslerini metine donistirebilmek etnografi
yapmada agirhk kazanir. Sahada kalinan silire agisindan, antropolojik saha
arastirmalarindaki kadar uzun stireli alan arastirmalari ve goristlen kisi sayisi
itibariyle nicel arastirmalardaki kadar biylk rakamlar s6z konusu olmasa da,
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batlnlukli bir yoruma ulasmak ve alana “ntfuz edebilmek” agisindan, belli
sayida kisi ile, yeterli sire sahada bulunarak goériisme yapmak da medya
etnografisi yapmak agisindan belirleyici olabilmektedir.

Yukarida bahsedilen ve gercevesi cizilen “medya etnografisi kriterleri”ne gore,
2000-2010 yillar arasinda yazilmis 10 makaleden 5’inin; 2011-2018 vyillari
arasindaki 27 makalenin ise 13’lGnln etnografik nitelik tasidigl belirlenmistir.
Bu da makalelerin sadece yaklasik ylizde 50’sinin iddia ettikleri gibi, etnografik
birer arastirmaya dayandigini géstermektedir. iletisim bilimleri alaninda yazilmis
toplam 25 makalenin 14’i, sosyoloji alaninda yazilmis toplam 4 makalenin ise
3’l, makalede benimsenen “medya etnografisi kriterleri”ni, farkli oranlarda
olmakla birlikte, karsilamaktadir.

-Medya Etnografisi Makalelerinin Niteliksel Analizi
a) Yontemsel Tartismalar ve Farkh Etnografiler

Medya etnografisi baglaminda degerlendirilebilen makaleler igerisinde
etnografiyi sadece yontembilimsel olarak tartisanlar, bu alanda ileride
yapilacak saha ¢alismalari icin bir teorik zemin kurmalari agisindan énemlidirler.
2010'lara dogru hiz kazanan yontembilimsel tartismalar etnografiye farki
disiplinlerin ilgisinin de gostergesidir. Ayrica etnografinin farkl bicimlerine ve
cesitlenen alanlarda uygulanmasina yonelik bir ilginin de 2010’lara yaklasirken
artis gosterdiginden soz edilebilir.

Ornegin Aygill Ernek Alan (2007) belgesel film ile etnografik film arasindaki
bagdan yola cikarak Tirkiye’den Ug¢ belgesel filmi etnografik film baglaminda
inceler ve sectigi filmlerin etnografik niteligini ortaya ¢ikarmayi amaglar. Ernek
Alan’in 2005 tarihli yiiksek lisans tezinden olusturdugu ve sinema ve antropoloji
bagini kuran bu calismasi, etnografik filme dair ulusal dizeyde yapilmis en
erken tarihli tarismadir. Benzer hattan giden bir calismada Gilsim Depeli
(2014) etnografik filmden hareketle gorselligin sosyal bilimlerde kullanimini
tartisir. Hilya Dogan (2013) medya antropolojisi tartismasini etnografik filme
odaklanarak gorsel antropoloji cergevesinde yuritir. Suncem Koger (2015)
bir belgesel film 6rnegi lGzerinden domestik etnografi ve etnografik filme
dair bir degerlendirme yapar. Giilbin Ozdamar Akarcay (2013) ise etnografik
alan calismasinda fotograf kullanimini foto-etnografi baglaminda ele alir. Aile
belleginin kurgulanmasinda fotografin rolini etnografik yontemle inceleyen
bir baska calisma Sahika Erkonan’in (2014) makalesidir. Yesim Kaptan (2016)
reklamcilik galismalarinda etnografik yontemin kullaniimasini medya etnografisi
tabirini kullanarak ve gok-alanl etnografiyi ayrica tartisarak isler. Banu Glircim
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ve Pinar Arslan’in calismasinda (2016) kiltirel gesitlilikleri ve farkhliklari gozeten
bir tasarim etnografisi tekstil tasarimi 6zelinde yontembilimsel olarak tartisilir.
Emel Karag6z (2016) medya, antropoloji ve sosyal bilimler iliskisi cercevesinde
bir medya antropolojisi tartismasi yapar.

b) Etnografi Yap(a)mayan Etnografik Calismalar: Farkli Disiplinler, Farkli
Sahalar, Benzer Sorunlar

2010'lara yaklasirken etnografiye yonelen disiplinlerin mizikoloji, endistriyel
tasarim, giizel sanatlar gibi alanlarla gesitlendigi gériilmektedir. Ornegin Ayten
Kaplan (2007: 115) etnografik perspektifle mizik alaninda calismayi “belirli
bir toplulugun, yasamlarinda yer alan mizigin, sosyal yasamla iliskilerini
kuran bilgisini, topluluk Gyeleri ile uzun siire bir arada bulunarak elde etme
ve betimleme” olarak tanimlar. Mehtap Demir’in “Gelenek ve Modernite
Baglaminda Bir Halk Muzigi Toplulugu Olarak “Yurttan Sesler” adli makalesi
(2017) mizikoloji alaninin etnografiye yonelmesinin yakin dénem 6rnegidir.
Otoetnografi yontemini kullandigini ifade eden arastirmaci Yurttan Sesler
Korosu'nu gelenek ve modernite kavramlari etrafinda ve ideolojik siireclerle
iliskisi ile tartisir. Yazarin bu muzige dair kendi gorislerini ve bu konudaki
incelemelerinipaylasmasitizerinekuruluarastirmadaetnografiveetnomiizikoloji
teorik anlamda ele alinmakla birlikte metodolojik anlamda otoetnografik bir
yaklasimin uygulandigina dair bir veri ve yoruma rastlanmamaktadir.

Bir baska makalede, Sarah Pink’in “etnografik fotograf etnograflarin alanda
calisirken, sistematik olarak Urettikleri fotograflardir” soéziine (2007: 69%)
referansla Adem Sagir (2013: 1113), calismasini “uzun bir zamana yayilmis
bir gorsel etnografik calisma denemesi” olarak tanimlar. Oysa, yazarin verdigi
bilgiye gore Safranbolu Merkez Mezarlig’'nda yurutilen arastirma 10 ginluk
hazirlik asamasi, 5 glin siiren fotograf cekimi ve sonrasinda konu ile ilgili yapilan
taramalardan olusan 4 glnlik bir “etnografik alan”dan olusmaktadir. Sagir
(2013: 1108) “Safranbolu’nun degisen ticaret hayati, mezar taslarinda yer alan
meslek isimlerinden yola ¢ikilarak etnografik bir ¢6ziimlemeye tabi tutulmustur.”
sozleriile etnografik bir ¢ozimleme yaptigina isaret eder. Diger yandan, gorinti
kaydi alma ile sinirh bir arastirmayi gérsel etnografi olarak adlandirmasi yazarin
gorsel etnografiye dair kuramsal temeli glicli insa etmemesi ile oldukga iliskilidir.
Ayni zamanda Tirkiye’de sosyologlarin etnografik yonteme yodnelmeleri ve
etnografinin sosyoloji alaninda uygulanmasinda antropolojik perspektife olan
mesafeyi gortinir kilmasi agisindan énemli bir 6rnektir.

Farkl disiplinlerin ilgisi ve etnografinin farkl bicimlerinin arastirmalara dahil

olmasi etnografinin daha ¢ok calisilir olmasi agisindan bir gelisme olmakla
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birlikte etnografinin antropolojik niteliginden uzaklasarak bir nitel veri toplama
ve ¢ozlimleme teknigi gibi algilanmasinin da ayni oranda yayginlasmasini
beraberinde getirmistir. Hatice Kiibra Ozalp (2018), otoetnografik oldugunu
ifade ettigi arastirmasinda lisans 6grenimi goren 2. sinif 6grencilerinden bir
sanat eserini yorumlamalarini ve bu eserden yola ¢ikarak kendi eserlerini
olusturmalarini, ardindan da eserleri hakkinda distncelerini yazmalarini
istemistir. “Elde edilen gorsel ve yazili veriler etnografik veri analizi ve icerik
analizi ydntemiyle incelenmistir” diyen Ozalp (2018: 710), metnin bir baska
yerinde ise otoetnografi yontemini kullandigini, elde edilen metinlerin
analizinde ise icerik analizi uyguladigini dile getirmistir. Calismasi bir yandan
egitim bilimleri alaninda, glizel sanatlar egitimi 6rneginde, etnografik yontemin
kullanilmasi agisindan yontembilimsel anlamda bir yenilik getirmektedir.
Ote yandan hem etnografiyi bir veri analizi teknigi olarak adlandirmasi hem
de otoetnografik yontemin amaclari ve uygulanma bicimleri ile baglantil
olamayacak bir arastirma Uzerine kurulu olmasi itibariyle, farkli disiplinlerin
etnografiye dair yanilgilarini da gozler oniine sermektedir. Calismasinin,
etnografik perspektifin gerektirdigi Gizere, katilimcilari daha genis bir kiltirel ve
sosyal baglamda anlama hedefi ile yeniden yapilandirilmaya ihtiyaci vardir. Her
seyden dnce otoetnografi, duygularinyogun olarak aktarildigi, icebakis/icgozlem
(introspection) yoluyla kisisel hikayelerin anlatildigi birer performans metni
gibi diistiniilmelidir (Holman Jones, 2005). Bu galismada, katiimci performansi
ve otobiyografik anlatim yoktur. Ozalp’in ¢alismasi, sanat, miizik vb. sanatsal
alanlari kapsayan, ayni zamanda egitim bilimlerine de temas eden ¢alismalarda
“etkinlige dayali etnografi”nin (activity-based ethnography) oldukca kullanisli
olabilecegini duslindiriir. “Etkinlige dayali etnografi"de, katilimcilarin resim,
video, fotograf vb. araclarla bir seyler lretmeleri istenir. Boylece medya-
dolayimli algilari, kendi Gretimleri ile ifade bulur. Bu siregte arastirmacinin
rolt katilarak gozlem yapmaktir. Bu metodu David Gauntlett (2007), Anthony
Giddens’in New Rules of Sociological Method’daki (1976) tartismalarina
dayanarak gelistirir. “Etkinlige dayali etnografi” ile, insanlarin kendi Urettikleri
seylere nasil anlamlar yuklediklerini anlama yoluyla pratigin teorize edilmesi ve
yaratilan imgeler araciliglyla siradan insanin sosyal yasamlari ve glindelik hayat
deneyimlerine dair neler sdylediklerini kesfetmek mimkinddr.

Medya etnografisi alaninda en c¢ok karsilasilan saha o6rnekleri alimlama
calismalari ve internet etnografisi baglaminda olanlardir. O nedenle ayri
basliklarla makale 6rnekleri ve yontembilimsel sorunlarini ele alma gereksinimi
dogmustur.
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e Alimlama Calismasi Ornekleri

Tulay Seker (2009) saha arastirmasinda 5N1K programinin 19 Mart 2008
tarihinde yayinlanan “AKP kapatilmali mi, kapatiimamali m1” adl bélima
kaydetmis ve 20 dakikalik bu bolimi ¢ogaltarak 12 katiimcinin evinde onlarla
birlikte izlemistir. izleme bittikten sonra her katilimciyla ayri ayri derinlemesine
gorismeler yapmistir. Ayrica haber ve haber programlarinin alimlanma
ve animsanmasl Uzerine calisan arastirmacilarin izleyici alimlamasinin
saglikh olarak olcllebilmesi icin metin ¢déziimlemesi yapmanin gerekliligini
vurguladiklarindan s6z etmistir (Seker, 2009: 111). Alimlamanin ne tek basina
izleyici soylemlerinden ne de metin ¢6zimlemesinden olustugu, alimlamanin
izleyici ile metnin etkilesiminin GrinG oldugu goriisiinii benimsemistir. Buradan
yola ¢ikarak arastirmasinda programin igerigine dair degerlendirmeler yapmistir.
Seker, alimlama arastirmalarinda etnografik yontemin sik kullanildigini,
arastirmacinin farkh kultlrlericinde yasayarak gozlemler yaptigini dile getirir.
Boylece aslinda her alimlama calismasinin etnografik olmadigl gorisini
dolayli olarak benimsedigi anlasiimaktadir. Jankowski ve Wester’e referansla
(1991: 61) arastirmacinin, arastirmak istedigi toplulukla belli bir sire birlikte
oldugunu cevreyi gozlemlemek suretiyle topluluk icindeki konusmalari dinleyip
tepkileri dlgerek, icinde bulundugu toplumsal ortami betimleyecek veriler elde
ettiginden s6z eder. Ote yandan, Seker’in kendi calismasi dogrudan programin
icerigine odaklanilarak yapilan gortismeler ile sinirhdir.

“Medikal/Estetik Televizyon Programlarinin Muhafazakdr Kadin izleyici
Alimlamasina Yonelik Bir Etnografik Calisma” adh makalesinde Giilhan
Gundogdu’nun (2017) verdigi bilgiye gbre, arastirmasi kendini muhafazakar
olarak adlandiran 6 kadin izleyici ile yapilan odak grup goriismeler yoluyla
izleyicinin bu medikal/estetik programlarini nasil alimladiklarini ve tuketici
davranislarinin nasil sekillendigini anlamaya yoneliktir. 6 kisilik odak gruba
s6z konusu program kaydi, ¢alistiklari kurumun toplanti salonunda izletilmistir.
Yazarin kendi ifadesiyle, gbriisme yapilan mekan “glindiiz kusagi programlarinin
evde izlenen atmosferine uygun hale getirilmis, cay, borek, kuru pasta ve sohbet
ortami sicakliginda” ev ortami yaratilmistir (Glindogdu, 2017: 311). Arastirma
“medya etnografisi kriterleri”’nde isaret edilen niteliklerin sadece birini karsilar,
o da “alan arastirmasi yapiliyor mu? sorusudur. Fakat alan arastirmasinin
alana ve gorisilen kisilerin sosyal dlinyalarina niifuz edebilecek nitelikte
orgutlenmedigi anlasiimaktadir.

e internet Etnografisi Ornekleri

internet alaninda etnografi yéntemiyle yapilan ¢alismalarda “netnografi” ya
da “sanal etnografi”nin agirlikh olarak benimsendigi gorilmektedir. Sanal
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etnografide internet ortaminda olusturulan sanal cemaatlerin Urettigi ritGeller,
rutinler, diyaloglar ve hikayeler incelenir (Lindlof ve Shatzer, 1998). internetin
kullanicilar icin tasidigi anlam giindelik hayat pratiklerine bakilarak arastirilir.
Zira anlamlar pratikler icinde dizenlenir. Sanal etnografiden farkl olarak
internet etnografisinde ¢cevrimdisi alanlar da arastirma konusudur. Bu konuda
oncl calismalar yapan Daniel Miller ve Don Slater (2000) metin analizi ile sinirl
olmayan tiim calismalara etnografi etiketi konmasini elestirerek etnografinin
uzun vadeli ve ¢ok yonlii olmasi gerektiginin altini gizerler. internet etnografisi
yaparken de bu husus atlanmamalidir. Miller ve Slater (2000), internet ve benlik
arasindaki kopukluga vurgu yapan sanal etnografi yaklasimlarindan farkli olarak
kopukluga degil cevrimici ve cevrimdisi hayatin siirekliligine isaret eder.

Sanal etnografi yaptigini ifade eden ¢alismalarda dijital ortamda, konuya odakl
az sayida soru Uzerinden, kapsami ve 6rneklemi oldukca sinirli gérismeler
yapildigi gériilmektedir. “Orta Yas Ustii Bireylerde Sosyal Medya Bagimlilig ve
Sosyal izolasyon” makalesinde Feyza Unlii (2018) 16 kisiile dijital ortamda yaptig
gortismelerde sosyal medya kullanim sikliklari ve sosyal medya kullanmadiklari
zaman yasadiklari duygulari anlamaya odaklanir. Fakat alan arastirmasi ile ilgili
bilgi bununla sinirlidir. Arastirmaya ve bulgulara 11 sayfalik makalenin sadece 1
bucuk sayfalik bir kisminda yer ayrilmistir.

“Turkiye’de instagram Fenomenleri: Sosyal Paylasim Aglarinda insa Edilen
Yasamlarin Kdltlrel Analizi” makalesinde Ayse Asli Sezgin (2016) “netnografik
analiz” yaptigini ifade eder. Sezgin calismasinda Tiirkiye’den (i¢ instagram
hesabini, en ¢cok takipci sayisina sahip olmalari nedeniyle inceler. incelemesinde
her G¢ hesaptan en ¢ok begeni alan ikiser fotograf secilmistir. Fakat secilen
fotograflarin hangi kuramsal cercevede analiz edilecegine dair bir bilgi
yer almamaktadir. Arastirmacinin fotograflara dair c¢ozimlemeleri “Turk
kiltlrine ait herhangi bir bulguya rastlanmamistir”, “hayatin tadini ¢ikartma,
ylksek yasam kalitesi gibi disil gostergelerin agirlikli oldugu bu paylasimlarda
statlinln gosterilmesi de s6z konusudur” gibi 6znel yorumlara dayanmaktadir.
Arastirmanin ¢éziimlemeleri bu yorumlarla sinirhdir.

“Alan Olarak Dijital Oyun, Cocuk Eyleyiciler ve Tahakkim: Clash Of Clans Oyunu
Uzerine Bir inceleme” adli ¢alismasi kapsaminda Serhatcan Yurdam (2018),
bir yil boyunca oyunun oynandigi dijital klanda bulundugunu belirtir. Bu siire
boyunca klanda aktif bir oyuncu olarak, diger oyuncularla iletisim kurmustur.
Katilarak gozlem teknigi ile veri toplarken, klan Uyeleriyle arastirmaci olarak
degil, oyuncu olarak iliski gelistirmis, klandaki sohbet kutusunda oyuncularla
dizenli siklikta iletisim kurmustur. Arastirmada oyun kiltlriintn tesis edilisi,
Bourdieu’nun alan ve habitus kavramlarindan yararlanilarak ve oyunun kendine
0zgl anlatisalligina temaslarla analiz edilir. Ayrica ¢ocuk oyuncularin oyunun

Cayh Rahte E (2018). Turkiye'de Medya Etnografisi Yapmak: Alanin Geligsimi ve 621
Seyrine Elestirel Bir Bakis. Miilkiye Dergisi, 42 (4), 593-637.



kendine 6zgl anlatisalhigl ve kendi habitusu icinde nasil bir alan acgabildikleri
ele alinir. Bu arastirma alanda uzun sireli bulunma ve katilarak gozlem yapma
acisindan etnografik yonteme yaklagsmakla birlikte, derinlemesine gériismeler
yapilmamasiyla ve de oyun kiltliriini ¢evrimigi dlinya ile sinirlayarak glindelik
hayatin bir mikro kesitini géz 6niinde bulundurmasiyla, dar bir gerceve ile
kendini sinirlamistir.

Selcan Gurgayir Teke'nin (2014) “Donlsen Annelige Yonelik Netnografik Bir
Analiz: Blogger Anneler” makalesi 10 annelik blogunu netnografik yontemle
incelemeyi amaglar. Yazar, annelerin kendilerini nasil tanimladiklari, anneligi
nasil algiladiklari, geleneksel ve modern annelik konusunda neler disindukleri,
cocuk bakimi konusunu nasil degerlendirdikleri, anne olarak kendilerinden
beklenenleri nasil yorumladiklari sorulari etrafinda anne bloglarini taramistir.
Arastirma, internet etnografisi yaparken gozetilmesi gereken etik ilkelere dair
farkindaliginin disinda bloglarin diizenli olarak takip edilmesi ve bloglardaki
paylasimlarin analizi ile sinirhdir.

Medya kullanicilarinin ekran 6niinde sergiledikleri, dolayimlanmis benliklerinin
dolayimsiz benlikleri ile iligkisi, etkilesimi ve mesafesini yakalayabilmek dijital
medya etnografisinde kritiktir. Etnografinin giicl, yaparak 6grenmekten ve
deneyimle anlamaktan gelir. Birincil kaynaklara gitme, saha arastirmasi yapma,
gindelik pratikleri galisma, yakin iliskiler gelistirme ve yerlilesme geleneksel
etnografilerde de dolayimlanmis (mediated) etnografilerde de degismez
niteliklerdir. Anne Beaulieu’ya gore (2017) dijital mecrada yapilacak bir
etnografik arastirmada “orada bulunmak”, baska deyisle giindelik pratiklerin
Uretildigi dijital mecranin icine “nifuz edebilmek” ve s6z konusu mecranin
rutinlerini, isleyisini 6grenebilmek, alanin 6ne g¢ikan unsurlaridir. Dijital bir
etnografi, insanlarin neler yaptiklarini anlatmalari igcin onlara erisme imkaninin
yani sira, yaptiklarina dogrudan da erisebilecek bir alan saglayarak davranislari
ve kiltird anlamada birgok farkh yol sunar. Geleneksel etnografide sahada
uzun siire kalmak, tim bu unsurlari hayata gegirebilmek icin elzemken dijital
etnografide zaman dongisi farkli isleyebilmektedir. Dijital ortamlar glindelik
hayat pratiklerine canli tanikhk imkani tanir. Kisilere ulasmak, “orada olabilmek”
ve etkilesim saglamak konusunda arastirmaciya stratli hareket etme alani agar
(Beaulieu, 2017: 35-37). Su durumda, medya Uzerine etnografik calismalarda,
ylz yize iletisim gerekli midir? Alanda ne kadar sire ile kalinmah? gibi cokca
sorulan ve tartisilan sorulara verilebilecek yanit sdyle olabilir: Etnografik nitelikli
bir medya arastirmasi, arastirmacinin etnografik incelemeye konu ettigi insan
gruplarinin glindelik deneyimlerine yakindan gozlemlemlerle dahil olabildigi,
insanlarin (informant) neler yaptiklarina erisebilen ya da neler yaptiklarini
soylemelerine imkan saglayabilen bir saha calismasina dayanir.
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c) Etnografik Nitelikli Saha Calismalari ve Medya Etnografisi Ornekleri

“Medya Etnografisi Kriterleri”’ne gore sadece ilk (¢ maddedeki sorulara yanit
verebilen yukaridaki arastirma orneklerinden farkh olarak bu baslik altinda,
“etnografi yapma”y1 amag edinen ve son dért maddedeki sorulara olumlu yanit
verebilen makale 6rneklerine yer verilmektedir.

ilk 6rnek, Aydan Ozsoy’un (2010) aktif izleyici yaklasiminin izinde, adeta
David Morley’in Family Television (1986) ¢alismasinin bir benzerini Turkiye'de
uygulayarak, aile ici etkin televizyon izleme pratiklerini izleyici etnografisi
yaparak inceledigi makalesidir. 25 aile ile yaptigi derinlemesine gérismelerde
aileleri tanimaya ve glindelik medya davranislarini anlamaya yonelik vyari
yapilandirilmis sorular yoneltir. Gorismelerin gergevesini agirlikli  olarak
televizyon izleme edimi ile sinirl tutmakla birlikte Ozsoy, izleyicinin medya ile
kurdugu aktif iliskiyi, medyayi elestirel okuma becerilerini ve medya haricinde
ailenin birlikte sosyallesme olanaklarini agiga ¢ikaran bir etnografik ¢alisma
ortaya koyar.

AnnetteKhun’unarastirmalarindakullandigietno-tarih kavramsallastirmasindan
yararlanarak 1969’li ve 70’li yillarda sinemaya giden 78 izleyici ile s6zIU tarih
calismasi yapan Hasan Akbulut, “Sinemaya Gitmek ve Seyir: Bir Sozli Tarih
Calismasi” makalesinde (2014) katilarak gozlem ve goriismelerle etnografik bir
arastirma ortaya koyar. Arastirmada gorustlenlerin sinema deneyimleri kadar,
o zamanlara dair neleri animsadiklari, neyi hatirlamadiklari, anlatilari nasil
performe ettikleri de anlasilmak istenir. Akbulut, farkh yas, cinsiyet ve sosyo-
ekonomik diizeydeki gorlismecilere ait, 1960”lar ve 1970”ler Tiirk sinemasina
iliskin sozlG tarih anlatilarinin, sinemanin toplumsal yasamdaki yerine iligskin
bir orta sinif miti Urettigi iddiasiyla, sinemaya gitme deneyimi, modernlesme,
bellek, glindelik yasam pratikleri baglaminda, gorisilenlerin sozlerinden
alintilarla bir tartisma yGrutar.

Eylem Yanardagoglu (2015), Dokuz8haber adli medya portal Gzerine 10 ay
suren bir alan arastirmasi yaptigi makalesinde, haber aginin olusumunda da yer
alarak katilarak gézlem, anket ve derinlemesine gériisme gibi coklu yontemlerle
cevrimigi yurttas gazeteciligini yakindan inceler. Katiimcilarin hem yurttas
haberciligine yikledigi anlami anlamaya calisarak haber Uretim slirecine aktif
katihmlarinin ardindaki motivasyonlari ortaya ¢ikarir hem de sosyo-demografik
ozelliklerine odaklanir. Etnografiye bir arastirma yontemi olarak yaklasan
Yanardagoglu, sahaya erisim ve arastirmacinin sahadaki konumuna dair yontem
tartismasi da yapar.
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“Tasranin Facebook ile imtihani: Bir Akdeniz Kéyiinde Etnografik Kesif Calismas!”

makalelerinde Tezcan ve Nehir Durna (2015), sosyal paylasim sitesi Facebook’un
tasrada ne amagla kullanildigini, tasra insaninin giindelik iliskilerini nasil
etkiledigini, Ulke glindemindeki tartismalara Facebook Uzerinden vyiriyen
tartismalar kanaliyla nasil katilim gosterildigini anlamak lzere ¢evrimdisi
etnografik bir arastirma yaparlar. Batincil bir bilgiye ulasabilmek ve Facebook
kullaniminin koéy halkinin giindelik hayatina nasil eklemlendigini anlamak
lzere, Antalya ili Elmal ilcesinin Tekke Koéyi’'nde 9 kisi ile derinlemesine
gorismeler yaparlar. Makalede, gorisilen kisilerin sozlerine, sahanin sesine
bolca yer ayrilmasi, arastirma yapilan yere dair detayl bilgi verilmesi ve
yoneltilen sorularin kapsami itibariyle antropolojik perspektifi olan bir medya
etnografisidir. Ote yandan, alan arastirmasinin hangi tarih araliginda ve ne
kadar silreyle yapildigi bilgisi makalede yer almamaktadir.

Antropoloji perspektifli bir diger calisma olan “Medya ve Kilturin Kiresel
Akisi: Turk Dizilerinin Kosova’da Alimlanmasi” makalesinde Emek Cayli Rahte
(2016), Tirk dizilerinin Balkanlardaki izleyicilerinin medya igerikleri tarafindan
bicimlenen, ayni zamanda medyanin anlamlar dlinyasini bicimlendiren imgesel
dinyalarinin yersiz-yurtsuz niteligini, ulusotesilik ve vyerellik unsurlari ile
bir arada degerlendirerek Kosovali izleyicinin Turkiye ile kiltirel baglarinin
tarihsel ve siyasal koklerini goz 6éniinde bulunduran bir etnografik arastirma
ortaya koyar. Kosova’nin Prizren sehrinde gergeklestirdigi alan arastirmasinda
Kosovali izleyicinin zihnindeki mevcut Tirkiye imgesinin dizilerle bagina dair bir
yoruma ulasmayl amaclar. Cayli Rahte, Mart-Temmuz 2014 tarihleri arasinda
yurittigu alan arastirmasinda Tirk dizilerini diizenli olarak takip eden 53 kisi ile
gorismeler yapar. Derinlemesine miilakatlari is yeri ve kafe’de gergeklestirilen
li¢c gorisme haricinde gorisulenlerin ev ortamlarinda gerceklestirir. Makalede,
gorusllen kisilerin dizilerle kurduklari elestirel mesafe, Tirkiye ile iliskileri ve
gindelik hayatlarinin zihinlerindeki Turkiye imgesi ile bag kendi sesleri ve
sozleriile yer bulur.

“Arafta Kalan Genglik: Arsiz Bela Hayranlar Uzerine Etnografik Bir Calisma”
makalesinde Serkan Biger ve Tiilay Ertan (2017), Arabesk rap sarkicisi Arsiz
Bela’nin hayranlari tzerine katilarak gézlemler ve derinlemesine miilakatlarla
3 ay slren bir alan arastirmasi yapmislardir. Arastirmada gorliisme yapilan
kisi sayisi 9 ile sinirli olsa da, sahada toplanan verilerin katilimcilarin glindelik
hayatlarina dair kapsamli bir bilgi edinmeye imkan sagladigi gorilmektedir.
Bicer ve Ertan, sinifsal nitelikleri, egitim durumlari, aile iliskileri, kendilerine
dair gorisleri, kultirel kodlari, sosyallesme imkanlari, medya kullanimlari,
mizik aliskanhklari gibi genis bir skalada arabesk rap dinleyicilerini “altktltir”
kavrami baglaminda ve popdler kiltir kuramlari ¢ercevesinde inceler.
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Yukarida érnekleriverilen alti makalenin timi “Medya Etnografisi Kriterleri”nde
belirlenen tiim sorulara ayni oranda yanit vermemektedir. Ote yandan, sahayi
iyi betimlemeleri ve arag¢ odakh bir yaklasim yerine, ele aldiklari meseleyi
btlnllikli bir analiz cercevesinde sorunsallastirmalari, bu calismalarda medya
etnografisi yapildigl yoniinde bir degerlendirmeye imkan vermistir.

Sonug

Makalede, gerek teorik tartismalarla gerekse analizlerle, mevcut ¢calismalardaki
etnografik karmasadan vyola c¢lkarak, medya etnografisi kapsamindaki
calismalarin etnografik niteligine dair hemfikir olunacak bazi genelgecer kriterler
benimsenmesinin olanaklari aranmistir. “Etnografi yapmak” dendiginde nasil
bir saha pratiginin beklendigi yontembilimsel tartismalar ve uygulama 6rnekleri
ile ortaya konmaya calisilmistir. Etnografi, medya etnografisi, antropolojik
medya etnografisi, medya antropolojisi ve antropolojik etnografi kavramlari
ve tanimlari etrafinda dolasarak antropolojik perspektifi olan bir medya
etnografisinin nasil yapilabilecegi ele alinmistir.

Antropoloji ile gicli baglari olan bir medya etnografisinden s6z ederken alti
cizilebilecek 6Gnemli bir nokta, etnografinin bir niteliksel veri toplama yontemi
degil, etik kodlari ve ilkeleri olan bir bilgi liretme pratigi olmasidir. Etnografik
yontembilimin esasi, “yogun betimlemeler”e ulasmayl amag edinen bir alan
arastirmasidir. Calisilacakmecraninniteligineolursaolsun, “oradabulunabilmek”,
“nifuz edebilmek”, incelenecek insan gruplarinin sosyal diinyalarina erisebilmek
ve nihai olarak giindelik hayat deneyimlerine temasi saglayarak “bitiincul”
bir okuma vyapabilmek, etnografinin antropolojiden devraldigi ilkelerdir.
Medya etnografisi, bu ilkelerden ayri disinilemez. Belirleyici olan, sahada
ne kadar sire ile kalindigi ve kag kisi ile gérismeler yapilabildiginden ziyade
dislinimsellik ve diyalojizm unsurlariniiceren, “yerlinin bakisi”ni yakalayabilen
bir hikdye yazim pratigi ortaya koyabilmek, dolayisiyla “etnografi yapmak”tir. Bu
da, “bir arastirmanin etnografik olmasi” ile “bir arastirmada etnografi yapiimasi”
arasinda bir ayrimi gerekli kilar. Calismanin teorik ¢atisi ve analizleri “etnografi
yapma” meselesi lzerinden kurulmus, makale analizleri de bu dogrultuda
yapiimistir.

Etnografik izleyici arastirmalarinin yilkseliste oldugu 1980’ler ve 2000’lerde
ornekleri verilmeye baslanan antropolojik etnografi ¢alismalari, Turkiye'deki
medya arastirmalarinin da yoériingesini belirlemistir. Fakat makale taramalari
medya etnografisi kapsamina giren calismalarin 80’ler ve 90’lar boyunca
Tiirkiye akademisinde oldukga az sayida oldugunu, ingiliz Kiiltiirel Calismalar
ekollini izleyen ve etnografik niteligi tartisma konusu olan erken dénem
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izleyici calismalarinin benzerlerinin dahi Tirkiye’de ancak 2000’lerden itibaren
yapilmaya baslandigini gostermistir. Antropoloji perspektifli arastirmalar ise
mevcut medya arastirmalari igerisinde ¢ok kiigik bir dilimi olusturmaktadir.

Nitelikli etnografi calismalarinin az sayida yapilmasi, esasinda, Tirkiye'de
akademinin yasadigi yontembilimsel sorunlarin bir bileseni olarak okunmalidir.
Nicel ve nitel yontem ve tekniklerin geregince uygulanmasinda yasanan
stkintilara, saha arastirmalarinin zorluklari eklenmektedir. Tirkiye’de kapsamh
saha arastirmalari ortaya koymanin oniindeki en biylk engellerden biri
kurumsal kilturddr. Bir arastirmacinin, bagh bulundugu kurumdan uzun
surelerle ayrilip alan arastirmalari ylritmesi hem ydnetimsel diizeyde hem
de finansal destek bulma agisindan sikintilarla karsi karsiya kalmak anlamina
gelmektedir. Saha arastirmalarini gliclestiren diger etmenler, toplumsal cinsiyet
ve etnik, dinsel ve sinifsal ayrimlardir.

Bir diger husus ise, disiplinlerarasi yakinlasmadir. Medya etnografisinin
uluslararasi diizeyde kiltirel ve sosyal antropolojinin ve gorsel sosyolojinin
bu denli ilgi alanini teskil ettigi akademik iklimde Tirkiye akademisinin bunun
oldukga uzaginda bir yerde oldugu gorilmektedir. Yapilan taramalarin da net
olarak ortaya koydugu (izere antropologlar ve sosyologlar medya etnografisi
yapmaya yeterince ilgi gdstermemislerdir. Mevcut etnografik ¢alismalarin
genelinde ise antropolojik korligin hakim oldugu anlasilmaktadir. Gorsel
antropoloji, gorsel sosyoloji gibi alanlara daha ¢ok yer agmaya duyulan ihtiyag
ortadadir.

Sonnotlar

! Nicel verilerin tablolastirilmasinda destegi icin Emre Toros’a, Tirkiye’de medya
etnografisinin tarihsel izlegini olustururken fikir alisverisi yaptigim Gilsim Depeli’ye,
etnografiye antropolojik perspektife dair goriis paylagsimi igin Suavi Aydin’a, makaleyi
okuyup desteklerini ileten hocalarim Sevilay Celenk ve Beybin Kejanlioglu’na tesekkdir
ederim. Ayrica, Seyhat ve Ahmet Cayli'ya, Muharrem ve Sarp Rahte’ye de makale yazim
surecinde sagladiklari motivasyon ve destek igin tesekkilr ederim.

2 Hoggart R (1957). Uses of Literacy. UK: Essential Books; Morley D ve Brundson
C (1980). The Nationwide Audience. London & NY: Routledge; Hobson D (1982).
Crossroads: The Drama of a Soap Opera. Methuen.

3 Ang | (1982). Watching Dallas: Soap Opera and the Melodramatic Imagination.
Psychology Press; Radway J (1984). Reading the Romance: Women, Patriarchy, and
Popular Literature. The University of North Carolina Press.
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4 Franz Boas 1894’te Kwakiutl Yerlileri ile yaptigi saha calismalarinda fotograf
kullanimi yoluyla gorsel alan notlari tutmus ve alandan topladigi verilerin gorsel
sunumunu yapmistir. Bronislav Malinowski 1915-18 yillari arasinda ylrattigi Trobriand
Adalari arastirmasinda sahada fotograflar cekmistir. Fakat analiz ve sunumlarinda bu
gorselleri kullanmamistir. Evans-Prichard (1940) siniflandirma amach ¢ektigi yari-ciplak
Nuer fotograflarini saha ¢alismasinda kullanmistir. Gregory Bateson ve Margaret Mead
1936-38 yillari arasinda yaptiklari alan arastirmalarinda ¢ok sayida fotograf ve gorinti
kaydi Urettiler (Murdock ve Pink, 2005: 150). Kitle iletisim araclarinin (radyo, gazete,
film) totaliter yonetim pratikleri icin birer propaganda malzemesi olarak kullaniimasina
paralel olarak 1940’larda da antropologlar arasinda bu konuya egilenler oldugu
gorilmektedir (Boyer, 2012). “Evde antropoloji”nin antropologlarca tercih edilmeye
baslandigi donemde 1950 tarihli Hollywood The Dream Factory: An Anthropologist
Look at the Movi-Makers c¢alismasinda Hortense Powdermaker Hollywood film
enddstrisi Gzerine 1946-47 yillari arasinda bir yil siiren bir etnografik arastirma yapmustir.
Calismasinda, yazarlar, yapimcilar, ydnetmenler, oyuncular ve set isgileri ile gorlismeler
yapmistir. Hollywood sinemasinin totaliteryan bir yapisi oldugunu, belli konular ve belli
kisilerin disinda tretimin 6niintin kapah oldugunu, meselenin iktisadi ve politik boyutu
oldugunu dile getirmistir. Powdermaker’in ilgisi, ayni donemde medyaya dair elestirel
incelemeler yapan Frankfurt Okulu kuramcilari ile benzer bir yerden sekillenmistir:
Uretim (Askew ve Wilk, 2002, 3, 4).

5 Clifford J ve Marcus G E (1986). Writing Culture: The Poetics and Politics of
Ethnography. University of California Press; Turner V ve Bruner E M (1986). The
Anthropology of Experience. University of lllinois Press.

6 Lett J. (1985). More On Media Anthropology. Anthropology Newsletter. 26(3),
2.; Allen S L (1987). Adding a W: How Journalists Can Practice Media Anthropology.
Journalism Education. 42(2), 21-23.

7 Kottak C (1990). Primetime Society: an Anthropological Analysis of Television
and Culture. CA: Wadsworth; Dickey S (1993). Cinema and Urban Poor in South India.
Cambridge: Cambridge University Press; Mankekar P (1999). Screening Culture, Viewing
Politics: An Ethnography of Television, Woman- hood, and Nation in Postcolonial India.
Durham, N.C.: Duke University Press.

8 Leander K and McKim K (2003) Tracing the Everyday Sitings of Adolescents on
the Internet: A Strategic Adaptation of Ethnography Across Online and Offline Spaces.
Education, Communication & Information, 3(2): 211-240.

o Makalenin “1970’lerden 2000’lere Tirkiye’de Medya Etnografisi” baslikl, takip
eden boliminde Tirkiye’den yapilmis calismalara dair analizlerde bu sorunsala ve
ortaya atilan iddialara dair 6rnekler verilmektedir.

10 Google Akademik olarak Tirkgelestirilmistir. Makalede orijinal adi ile anilmasi
tercih edilmistir.
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11 yi bir etnografinin ne olduguna dair kriterler olusturan bir baska calisma érnegi
icin Bkz. http://orb.essex.ac.uk/lg/lg554/critethno.html

12 jzleyiciyi reklamverenlere pazarlanan birer “meta” (audience commodity), medya
enddstrisinin pasif birer tiketicisi ve manipile edilenler olarak goren yaklasimlara
(Dallas Smythe, Herbert Schiller) yonelik elestirilerde, kiltirel Griinlerin diger metalar
gibi ele alinamayacaginin alti gizilmis, kiltirel Griinlerin tiketimi ve yeniden Uretiminde
ideolojik sureclerin isledigi vurgulanmistir. Medyanin ideolojik sireglerdeki basat
roliini inceleyen elestirel medya calismalari etnik, dinsel, cinsel, sinifsal bakimlardan
farkl izleyici kimelerini, endistri karsisinda “gorece” aktif birer unsur olarak kabul
etmis, birer kiltirel metin olarak medya Urinlerinin anlamlandirilma sireglerine
odaklanmis, “hegemonya” kavramini medya calismalarina uygulamis, Uretici-tiketici
ayrimini sorgulayarak, izleyici alimlama analizleri yapmislardir. (Cayli Rahte, 2009).

13 Douglas Kellner (1995) “medya kiltiri”nl gindelik hayata hakim olan, insanlarin
tekno-kapitalist toplumlara uyum saglamasi icin malzeme sunan, kimlik insa eden
bir ticari kultir formu olarak aciklar. Nick Stevenson (1995) kiresel kiltliriin medya
dinamiklerini aciklamak icin klasik “kitle iletisim araglarl” kuram ve tartismalarinin
Otesine gecmeye ihtiya¢c duyuldugunu savunarak “medya kaltirleri” ifadesini kullanir.
Bu calismada, Stevenson’un isaret ettigi hattan gidilmekte ve kiltirel iceriklerin ve
medyanin kiresel akisi cercevesinde, etnografinin de, kultirin akiskan niteligi ile
uyumlu bir yerden gindelik hayat kilttrine yaklasmasina gereksinim oldugu fikri
benimsenmektedir.

1% Kitaplarin timu acik erisimli olarak aragtirmanin web sitesindedir. Bkz. http://www.
ucl.ac.uk/why-we-post

15 Kiresellesme ve etnografiye dair temel bir galisma igin bkz. Appadurai A (1996).
Modernity at Large: The Cultural Dimensions of Globalization. Minneapolis: University
of Minnesota Press.

% “Kullanici tlrevli icerikler” (user-generated content) olusturma mecrasi olarak
sosyal medya baglaminda “kullanici”.

7" Wilson B (2006). Ethnography, the Internet, and Youth Culture: Strategies for
Examining Social Resistance and ‘online—offline’ Relationships. Canadian Journal of
Education. 29(1): 307-46; Boellstorff T (2010). A Typology of Ethnographic Scales for
Virtual Worlds. W S Bainbridge (ed.). Online Worlds: Convergence of the Real and the
Virtual. London: Springer. 123-33; Hine C (2015). Ethnography of the Internet. London:
Bloomsbury.

18 Moment Dergi'de “Bu Kadar Etnografi Yeter” adi ile Tirkce cevirisi 2017'de
yayinlanmistir. Makalede Tiirkgce versiyonundan yararlanildigi icin referanslarda 2017
yili kullanilmaktadir.
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1% Tayfun Atay’in bir antropolog gozlyle popiler klltire dair tartismalari (6rn. Atay,
2012), saha arastirmasi icermeseler de, Turkiye’de antropolojik bakisin medya ile
iliskilenmesi agisindan 6nemlidir.

2 Calisma “Turkiye akademisinin giindeminde medya etnografisi nasil yer buldu?”
temel sorusu Uzerine kurulu oldugu icin Tirkiye'deki akademik dergilerle sinirli bir
degerlendirme s6z konusudur. Ote yandan, ¢alismalarini yurtdisinda siirdiiren ve farkli
dillerde yayinlar yapan Tirkiyeli akademisyenlerin etnografi tartismalarina dair katkilari
bu makalenin kapsami disinda olmakla birlikte olduk¢a énemlidir. Ece Algan’in (2003,
2009) izleyici arastirmalarinda etnografik yontemin kullaniimasina dair calismalari
ornek verilebilir.

21 Google Scholar'n gelismis arama seceneklerinde “alintilar dahil” secenegi
isaretlendiginde, makalelerin referans gosterdigi kitap vb. calismalar da arama
sonuglarinda listelenir. Boylece dijital ortamda yer almayan calismalara da aramalarda
ulasilabilir.

22 @orsel antropoloji alanindaki tezlerin iletisim bilimleri ve giizel sanatlar alanlarinda
yazildigi goriilmektedir. Antropoloji Anabilim Dal’'nda yazilmis, medya etnografisi
kategorisine dahil edilebilecek ve YOK Ulusal Tez Merkezi'nden ulasilabilen tek
¢alisma igin bkz. Hilya Dogan (2012). Siddeti Gériiniir ve Mesru Kilan Gérsel Kiiltiiriin
Antropolojisi: Arka Sokaklar Dizisi. Yayimlanmamis Doktora Tezi. Ankara: Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Antropoloji Anabilim Dalr.

3 PinkS(2007). Visual Interventions: Applied Visual Anthropology. London: Berghahn
Books.
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Tiirkiye'ye Yansimalari*

Ebru Voyvoda, ODTU iktisadi ve idari Birimler Fakiiltesi iktisat B&limii,
e-posta: voyvoda@metu.edu.tr

Turkiye ekonomisi icin derinlesmekte olan krizin adim adim tim iktisadi
gostergelere yansidigl ve acgikca hissedilmeye basladigi bir donemden geciyoruz.
2018 baharaylarindan bu yana, 6zellikle ABD ile iliskilerdeki ‘kritik’ donemeclere
bagli olarak sigramalar gostererek artan ve son donemde buyik oynaklik ile
seyreden Dolar doviz kuru, iktisadi her karar vericinin goz 6niinde bulundurdugu
ve yakindan takip ettigi ‘glincel’ degisken olarak 6ne ¢iksa da, ekonominin
surdklendigi yapisal krizin ve ¢okintlinliin boyutlari 2018 sonuna dogru
sanayi Uretimi, isssizlik, 6demeler dengesi ve nihayet bliylime gostergelerine
de yansimis durumda. Sanayi Uretim artis hizinda 2017'de baslayan disus
egiliminin 2018’de devam etmesi, Eyliil 2018’de bir dnceki yilin ayni ayina gore
% 2.7’lik bir azalma kaydedilmesi ile kendini gosteriyor.2 Ayni donemde dinamik
ekonomi ve bilylime agisindan kritik imalat sanayiinde ‘daralma’ % 3.2, ihracat
performansi acgisindan kritik orta-diisiik ve orta-yliksek teknolojili sektorlerdeki
‘daralma’ ise sirasi ile % 7.3 ve % 4.0 dizeyinde gerceklesmis.

Bu gelismelere paralel olarak, en son Agustos 2018 icin yayinlanan isgtci
istatistikleri, 2017 yilinin Agustos ayinda % 10.6 olarak agiklanan igsizlik oraninin
% 11.1'e yikseldigini, 15-24 yas arasi geng issizlik oraninin ise %20.8’e ulastigini
ortaya koyuyor. Ekonominin blylime dinamiklerinin kritik sekilde bagiml
oldugu sermaye hareketlerindeki degisimi ve bu degisimin alt-kiriimalarini
ise ddemeler dengesi istatistiklerinden takip edebiliyoruz. Odemeler dengesi
finans hesabi 2018 Mayis ayindan bu yana (Temmuz 2018'deki yaklasik 1.4
miyar Dolar arti (+) haricinde) eksi degerler ile ‘agik’ vermekte, alt kalemler
itibariyle de net cikislara isaret etmektedir. Ocak-Eylil 2018 dénemi igin -29.9
milyar Dolar diizeyinde gerceklesen cari islemler dengesine karsilik, 6demeler
dengesi finans hesabi da -4.3 milyar Dolar’lik denge ile acik kaydetmistir. 2018
yihnin blytk bir béliminde sermaye hareketleri ekonominin toplam doviz
acigini artiracak yonde olugsmustur. Agustos ayinda 1.9 ve 2018 Eylil ayinda 1.8
milyar Dolar olarak kaydedilen cari islemler fazlalari ise biyime dinamiklerini
kaybedip cilizlasmis, kiiciIlmekte olan bir ekonominin sinyallerini vermektedir.
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Elbette ekonominin iginden gectigi bu ‘kriz’ sireci, kiresel kapitalizmin
bu donemdeki dinamiklerinden, kiiresel politikalardan ve ekonominin bu
dinamikler ve politikalara ‘eklemlenme’ iliskilerinden bagimsiz degildir. Bu yazi
kisaca, Turkiye ekonomisinin derinlesen krizinin klresel ekonomi igin nasil bir
gelecek 6ngorisi altinda yasaniyor/yasanacak oldugunun Gzerinde durmak ve
bununla birlikte 6zellikle 2008 kiiresel krizinin ardindan gecen on yilda, kiresel
ekonominin icinden gectigi stireci hatirlayarak; bu siirecin Turkiye ekonomisinin
blylime dinamiklerini, risk ve kirilganlik birikimini nasil sekillendirdigini
vurgulamak amacindadir.

2008 Finansal Krizinin Ardindan: 10 Yil Sonra

Uluslararasi Para Fonu (IMF), Ekim 2018de yayimladigi Dinya Ekonomik
Gorinimi (World Economic Outlook) ve Kiiresel Finansal istikrar (Global
Financial Stability) raporlarinda diinya ekonomileri icin 2018 yili ve sonrasi igin
vurguladig risk ve kirillganlk gostergeleri arasinda 6zellikle,

- pek cok ilke icin ekonomik biiyiimenin zayiflamasi; 6zellikle ingiltere,
Arjantin, Brezilya, Tirkiye gibi Ulkeler igin bliyime oranlarindaki
dususlerin ciddi boyutlara ulasabilecegi endisesi,

- dinamigini kaybetmis, zayiflayan diinya ticareti,

- artan, ve bazi gelismis ve gelismekte olan Ulkeler icin endise verici
boyutlara ulasmis kamu ve 6zel sektor borglulugu

gibi gelismeleri vurgulamaktadir. Bu gelismeler 1siginda ise (lkelerin
karsilasabilecegi ulusal ve uluslararasi politika glicllkleri arasinda da,

- gelismis ekonomilerde slirmekte olan, reel licret artislarinin zayiflamasi
veya azalmasi egilimi ile ortaya ¢ikan ve egilimin devam etmesi halinde
derinlesebilecek potansiyel ekonomik/siyasi sonuglar,

- ticaret savaslarinin devam etmesi durumunda olusabilecek uluslararasi
gerilimler,

- Ozellikle gelismis ve gelismekte olan ekonomiler arasinda ortaya ¢ikmis
olan politika asimetrisinin (ki burada ABD Merkez Bankasi FED’in faiz
artirmaya devam etmesi ve bu artis hizinin beklenenden hizli olabilecegi
olasiligi 6nemli bir rol oynamaktadir) gelismekte olan ekonomilerde
yaratabilecegi yilksek oynaklk ve boylece agiga cikabilecek ciddi
kirilganhklar

ozellikle vurgulanan noktalardir.
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Boylece IMF, 2008 kiresel krizinin ardindan o6zellikle gelismis Ulke merkez
bankalarinca® yururlige konan olaganilstli parasal genisleme politikalarinin
sonlanmasi (‘parasal normallesme’) silirecinin hizina bagh olarak ortaya
cikabilecek riskler ve kirilganliklar Gzerine bir tir “uyaran” pozisyonu almis
gortiinmektedir. Gercek su ki, 2008 kiiresel krizi ve dibe ¢oklisiin ardindan
gecen on yilda kiiresel kapitalizm yeni bir ‘genisleme’ dalgasi igerisine girmis ve
bu kez bu genisleme dalgasi, 6nce ABD merkez bankasi FED (Federal Reserve),
ardindan diger merkez ekonomiler (ingiltere, Avrupa, Japonya) merkez
bankalarinca yiritilen parsal genisleme politikalari araciligi ile tetiklenmis ve
strdirtlmuistir. 2008-sonrasi dénemde bu doért merkez bankasinin kiresel
piyasalara strdigu para miktari 10 trilyon dolari asti. Bu olaganiistli parasal
genisleme politikalari, son on yilda kiiresel ekonomide asiri borg yiki artisi ve
asiri yikselmis finansal varhk fiyatlarina yol agmis ve bu sireg gerek (lkeler-
arasi gerekse Ulke-ici nemli dengesizlikler ve esitsizlikler biriktirilmesine neden
olmustur.

Yineaynidonemde yayimlanan Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi
(UNCTAD) Ticaret ve Kalkinma Raporu (Trade and Development Report) son
on yilda merkez bankalarinin ‘miktar genislemesi’ (quantitative easing) altinda
kiresel ekonomiye akithigi trilyonlarca dolarin, bu politikalardan ‘beklenen’in
aksine ulusal ekonomilerde reel yatirrm ve reel blylimeye dontsmedigini
vurgulamaktadir. Diinya ekonomileri, 2008 kiiresel kriz sonrasi donemde kriz
dncesindeki bilyiime oranlarina dénmekten oldukca uzaktir. Ozellikle gelismis
ekonomilerde yasanmakta olan Gretkenlik artislarindaki zayiflama, sireklilik
gosteren ylksek isssizlik oranlari, durgunlasan reel Ucretler ile yeni bir ‘normal’
durum ortaya ¢ikmakta ve bu ‘yeni normal’ bir tir ‘strekli durgunluk’ (secular
stagnation) halini tanimlamaktadir. 2008 kiiresel krizi sonrasi dénemde kiresel
ekonomik sisteme aktarilan trilyonlarca dolar, finansal varlik piyasalarinda
asiri buyldmeyi, finansal spekdlatif hareketlerde genislemeyi ve borg birikimini
fonlamis goriinmektedir. Bir gosterge olarak bu olaganisti parasal genisleme
sirecinde son derece karli hale gelen gblge bankaciligin (shadow banking)
hacmi, kiiresel hasilanin yaklasik 2 kati diizeyinde 160 trilyon Dolar’a ¢ikmistr.
Kiuresel borg stok diizeyi ise, kiresel hasilanin yaklasik 3 kati diizeyine (250
trilyon Dolar) yikselmistir (UNCTAD, 2018).

Asiri bol ve ucuz likidite bir yandan sermayenin maliyetini duslrerek, artik
oldukga ‘karmasiklasmis’ finansal piyasalarda finansal spekilatérlerin kazang
olasiliklarini artirmakta, boylelikle kiiresel ekonominin farkli cografyalarinda
varlik piyasalarinda ‘degerlenme’ ve fiyat artislarina yol agmaktadir. Artan
fiyatlar finansal getiri beklentisini garanti altina alirken finansal piyasalarin
da giderek ‘genislemesini’ saglamaktadir. Diger yandan ucuz ve bol likidite,
ulusal ekonomilerde, o6zellikle bankacilik sistemi araciligi ile kredi piyasalarini
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fonlamakta, kredi genislemesine ve borglulugun artmasina yol agmaktadir. Reel
yatirnmlar ve reel blyumeye aktarilmayan kredi ise yine finansal piyasalara
dénmekte ve bu ‘genisleyici cevrim’in devam etmesinin bir baska araci olarak
islev gormektedir. UNCTAD (2018)’'e gbre bu ‘finansal ¢ilginlik’ (financial
euphoria) stirecinin ulastigl noktada FED’in aldigi faiz artis kararinin ardinda
ABD ekonomisindeki ‘iyilesme’den ¢ok, ‘daha ge¢ olmadan’ kiiresel ekonomide
birikmis riskler ve kirilganlklarin yaratacagi maliyeti azaltma endisesi
bulunmaktadir.

Elbette bu yeni ‘finansallasma’ sireci, kiiresellesme déneminin biriktirdigi
esitsizlikleri daha da keskinlestiren bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
dénemde artan esitsizliklerin nitelik ve boyutlarina bir gdsterge olarak Sekil 1,
farkli ekonomiler igin 2009-15 déneminde (birikimli olarak) hisse senetlerindeki
ortalama deger artisina (hisse senedi piyasasi endeks degeri artis orani) karsilik
ortalama (nominal) Ucret artis oranini vermektedir. Boylece, bu dénemde
finansal kazanclar karsisinda reel ekonominin yarattig lcret kazanglarindaki
erimenin boyutlari da ortaya ¢cikmaktadir. Sekil bir yoni ile de 2008 kiiresel krizi
ile sonuglanan 2000-7 kiresel genisleme doneminin biriktirdigi esitsizlikleri
animsatmakta, bu esitsizliklerin kapitalizmin bu yeni genisleme déneminde bir
kez daha ‘tetiklenmis’ oldugu izlenimini vermektedir. 2000-7 arasinda, merkez
ekonomilerde % 57.5'den % 55.0’e; ¢cevre ekononomilerde ise % 53.0'den %
49.5’e dismis olan toplam gelirde Ucret payl 2009- sonrasi donemde gelismis
merkez ekonomilerde azalmaya devam etmektedir. Cevre ekonomilerde
gozlemlenen yerinde seyredisler ve ciliz artislar ise bu Ulkelerde emegi ile
gecinenlere issizlikte artis ve uzun calisma saatleri olarak yansimaktadir.
Uluslararasi Calisma Orgiitii (ILO), kiiresel ticret artislarinin 2008’den bu yana
en dislik diizeyde olduguna dikkat cekmektedir.*

Sekil 1. Hisse Senetlerindeki Ortalama Deger Artis Orani ve Ortalama (Nominal)
Ucret Artis Orani (2009-15, birikimli %)
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Kaynak: UNCTAD (2018), Sekil 1.8.
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Tiurkiye’ye Yansimalar, Kirilganliklar

2008 sonrasindaki parasal genisleme politikalari sonucunda yaratilan fonlarin
onemli bir kismi ¢evre ekonomilere yoneldi ve bu ekonomilerde (yeniden)
olaganistl hacimde yabanci sermaye girislerine yol acti. Bu sireg, Tirkiye gibi
kronik dis aciklar ile biiytyen, dolayisi ile biyime dinamikleri yabanci sermaye
hareketlerine son derece bagimli olan bir ekonomide kisa donemde olumlu
etkiye yol agmis ve ekonomide 2009°daki kiictilmenin ardindan yeniden gorece
yiksek blylme oranlari yakalanmasini saglamistir. Merkez ekonomilerde sifira
yakin distik faizler, diger cevre ekonomilerinin oldugu gibi Turkiye ekonomisinin
de ucuz kredi olanaklarindan yararlanmasini saglamistir. Boylelikle sermaye
girisleri, bir yandan finansal piyasalar ve 6zellikle gayrimenkul piyasalarinda hizl
genislemeye yol acarken, bir yandan da artan kredi ve bor¢lanma olanaklarina
bagli olarak da i talepteki artislar ile biylmenin stirdurilebilirligini saglamistir.

Bu donemde dis borglanma o6zellikle finans disi sirketler kesimi tarafindan
surdirdldi. Boylece Turkiye ekonomisi bir yandan ithalat bagimhligi artan ve
strekli dis kaynak gereksinimi icerisinde bir ekonomi konumuna gelirken, artan
ithalat, tiketim talebi ve uzun dénemde ekonominin biyliime dinamiklerini
yuklenmekten uzak insaat gibi sektorlerde genislemeyi tetikledi. Sanayisizlesen
ve uzun donemli biylime sireglerini besleyebilecek, lretkenlik artislari
acisindan dinamik sektoriinti kaybetmekte olan Turkiye ekonomisi de, artan ve
460 milyar Dolar’a ulasan dis borcu ile gelismekte olan ekonomiler icerisindeki
en kirilgan ekonomilerden biri konumuna geldi.

2014 yilinda FED’in faiz artrim slirecine girecegini agiklamasi ve bu politikanin
hayata geciriimeye baslamasi ile yavaslayan ve nihayet 2018'de tersine
donmeye baslayan sermaye girisleri bu kirilganliklari agiga ¢ikaran dinamiklerin
tetikleyicisi, 2018’in son aylari icin beklenen ekonomik daralma ve belki de
uzun donemli resesyonun habercisidir.

‘Buradan nereye gidecegiz’ sorusunun cevabini ise bir dnceki sayida, Glingen
(2018) tartismaya agmistirs.

Sonnotlar

1 Buyazl, Egitim-Sen Ankara 5 No.lu Universiteler Subesi ve Miilkiyeliler Birligi’nce

13 Ekim 2018’de Ankara’da, 2018-19 Akademik Yil Acilisi kapsaminda diizenlenen ‘Yeni
Tirkiye’de Bunalim’ baslikh panelde yaptigim sunumun bir 6zetidir. 2018-19 Akademik
Yil Agilisi etkinligine davet ettikleri icin Egitim-Sen Ankara 5 No.lu Universiteler Subesi
ve Milkiyeliler Birligi'ne tesekkirlerimi sunarim.

2 TUIK, takvim etkilerinden arindirilmis Sanayi Uretim Endeksi.

Voyvoda E (2018). Yeni Tiirkiye’de iktisadi Bunalim: Kiiresel Gelismeler, Tiirkiye'ye 643
Yansimalari. Miilkiye Dergisi, 42 (4), 639-644.
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banklari.

4 ILO (2018), Kiiresel Ucret Raporu (Global Wage Report, 2018-19).
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Toplumsal Bunalim

Banu Yilmagz, Psikolog, e-posta: bnylmz@gmail.com

Psikolojinin penceresinden toplumsal bunalm, kitlesel olarak yasanan
travmatik olaylarin toplum ve toplumu olusturan bireyler lzerindeki etkisi
olarak tanimlanabilir. Toplumsal travmalar, kayip, fiziksel ve psikolojik hasar ve
aclya neden olan katastrofik bir olayla baslayan bir slirece bagl olarak gelisen
ve belli bir grup ve grubu olusturan bireyler lizerinde etkisi olan olaylardir. Bu
tlr olaylarin etkisi toplulugun ve toplulugu olusturan bireylerin oykisinde,
inanclarinda ve kimliginde kusaklar boyu temel olan duygusal yaralar acar.
Ayrica travmatik olaylarin sik yasandigi bolgelerde, toplumsal yasam, kurumlar
ve dolayisiyla da sosyal dokunun bozulmasi s6z konusu olacaktir.

Diinya Saglik Orgiiti’niin tanisal siniflandirma sistemi (ICD, 2018) icin 6nerdigi
tanimlamalar, bu olaylarin insan eliyle gerceklestirilen dogasini, toplumsal
sonuglarini ve kusaklararasi etkilerini vurgular:

Genis 6lgekli travmatik olaylar aileleri ve toplumu etkiler. Toplulukgu ve toplum
merkezli kultlrlerde bu etki daha siddetli olabilir. Toplumsal iliskiler, kurumlar,
uygulamalar ve sosyal kaynaklardaki degisimler sosyal dokunun bozulmasi,
kiiltirel yas ve kolektif travmaya neden olabilir. Ornegin, uzun dénemler
boyunca zulme ugramis toplumlarda travmanin kusaklararasi gegisine iliskin
kanitlar vardir.

Bir baska tanimlama da (Saul, 2014) toplumsal travmanin coklu diizeyde
meydana gelen daha genis bir sosyal etki ve sosyal glven kaybi ozelligini
vurgular: “Toplumun sosyal, kiiltlrel ve fiziksel ekolojisinin birlikte yara aldigi,
kisilerarasi iliskiler diizeyinde olumsuz sonuglara neden olan travmatik olaylar”

Sonug olarak toplumsal bunalim,

- Bagimli, pasif, sessiz, glivensiz, kuskucu bir toplum;

- Geleneksel yapinin, kurumlarin ve bilinen yasam biciminin ¢cékmesi;
- Sosyal normlar ve etik anlayista bozulma

gibi gorinliimlerle ortaya ¢ikar.
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Toplumsal bunalima neden olan travmalar, pek ¢ok o6rnekte insan haklari
ihlallerinden kaynaklanir ve insan haklari ihlallerine neden olur. insan haklari
sistematik olarak ihlal edildiginde, bireyler, aileler, toplum ve kiltir icin kalici
etkiler yaratir. Bu etkilerin ortaya ¢ikmasinda gesitli mekanizmalar s6z konusudur:

Kisilerarasi Siiregler

insan haklartihlalleri,insanin bir baska insanayaptiklari nedeniyle ortaya ¢iktigiicin
insan dogasinailiskin olumlu temelinancibozarak psikolojik etkiler yaratir. Bu temel
inancin bozulmasi dikkatin olumsuz kisilerarasi davranislara odaklanmasi, glivende
hissetmeme ve baglanma sorunlari ve dolayisiyla insanlardan uzaklasmaya neden
olarak travma sonrasi stres bozuklugunun kaginma, depresyonun ice ¢ekilme ya
da ofke belirtilerine neden olabilir.

Kontrol Algisi

Kisinin kontroliiniin olmadigli ya da kontroliiniin kasith olarak elinden alindigi
travmalara ¢ok kez maruz kalmasi, kontrol algisini bozarak yeterlik inancini sarsar.
Bu da bir yandan sorunlar ortaya ciktiginda yetersizlik algisi nedeniyle ¢6ziim
cabasina girmeyi engellerken, bir yandan da yeni stres kaynaklari karsisinda
kirllganhigr arttirabilir. Bu sekilde zor durumlarda igce cekilme ve kaginmayi
arttirarak depresyon ve kaygi belirtilerini ortaya cikarabilir. Kontrol algisinin
bozulmasi ayni zamanda bozulmus kisilerarasi sureclerle de etkilesime girerek
sosyal durumlarda belirginlesen tehdit algisi nedeniyle ice ¢ekilme ve izolasyon
belirtilerini siddetlendirebilir. Kontrolsiizlik diger yandan hayal kirikhgl ve 6fke
tepkileri de dogurabilir.

Birey ve Grup Kimligi

Tekrarlayan bigcimde hak ihlallerine maruz kalmak bireyin ya da grubun kimlik
duygusunu sarsarak basarisizlik, yetersizlik, yabancilasma, benligi ve gelecegi
Gzerine kontroli kaybetme duygularina neden olabilir. Bu sekilde birey ya da grup
kimliginin toplumda statilslini sarsarak 6z saygl ve gruba aidiyeti zedeleyebilir. Bu
da sosyal, duygusal, algisal ve islevsel boyutlarda cesitli sorunlara yol acar.

Travma Sonrasi Cevre

Kisilerarasi sireg, kontrol algisi ve kimlik boyutlari travma sonrasi cevrede
etkilidir. Ornegin, siddete maruziyet durumunda giiven duygusunun yeniden
saglanabilmesi icin kosullarin elverisli olmasi ya da glvenli iliskiler kurulabilecek
baglamlarin devreye girebilmesi 6nemlidir. Travmanin ardindan glvenligin
yeniden saglanmasi, etkilenenlerin sagaltimi, faillerin cezalandirilmasina yonelik
girisimlerin baslatiimasi gibi pek cok adim travma sonrasi ¢evre ile iliskili olabilir.
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Travma sonrasi ¢evreden soz edebilmenin bir kosulu, travmanin sona ermis
olmasidir. Ancak insan eliyle kasith olarak yaratilan toplumsal travmalarin pek
cogu suregen bir ozellige sahiptir. Dolayisiyla, travma maruziyetinin gegmiste
bir streligine yasanip sona erdigi distincesi siddet, catisma ve baska pek ¢ok
tirden travma glindelik yasaminin bir parcasi haline gelmis olan insanlarin
ve toplumlarin deneyimlerini ele almada yetersiz kalir. Bu nedenle siiregiden,
gercekci tehdit maruziyetinin psikolojik etkilerini anlamaya yonelik bir
cerceveye ve devam eden siddet ya da ¢atisma ortaminda yasama gergekligiyle
uyumlu midahale stratejileri gelistirmeye gereksinim vardir.

Siiregen Travmatik Stresin Baglami

Suregen travmatik streste tehlike ve tehdit buyik oranda faili mechul ve
ongorilemez, bir yandan da yaygin ve dayaniklidir.

Suregen travmatik stresin ortaya ¢ikmasi olasi baglamlardan biri, diisik
yogunluklu savas yasanan, ya da sivilleri de hedef alan terdr saldirilar
gerceklestirilen ya da cezasiz kalan baskici devlet uygulamalari sirdirilen
catisma bolgeleridir. Bu baglam icin ilk akla gelen 6rneklerden biri 35 yili agkin
siire devam eden bir savasin yasandigi Giineydogu bélgesi ya da israil / Filistin
topraklaridir.

Suregen travmatik stres icin ikinci yaygin baglam kronik toplumsal siddetin
yasandigl, cetelerin ya da mafyatik yapilanmalarin baskin oldugu ortamlardir.

Yabanci dismanhiginin hakim oldugu ortamlar da slregen travmatik stres
olasihgini ortaya cikarir. Yerinden edilen insanlarin yerlestikleri yeni bolgelerde
ayrimciliga maruz kalmasi siregen travmatik stres icin ciddi bir risk barindirir.

Stres Kaynaklarinin Zamansal Konumu

Travmatik strese iliskin btlin kavramsallastirmalar, stres kaynagina maruziyetin
ardindanortayacikanbelirtileritanimlar. Stiregentravmatik stresise bu belirtilere
iliskin farkli bir odak belirler. Siregen tehdit ortamlarinda yasayanlar genellikle
gecmis travmatik maruziyetler yasamis olsalar da zihinleri birincil olarak su anki
ve gelecekteki glivenlikleriyle mesguldir. Odak bu sekilde beklenen tehlike
oldugunda disiinme ne olabilecegine iliskin fantezilerle ve bunlardan kaginma
yollariile baskilanir. Boylece, biliste baskin olan intriisyonlardan ¢ok, glivenlikle
mesguliyet 6n plandadir.

Ozetle, siregen travmatik streste zihin gecmiste olup bitmis olayin
islemlenmesinden ¢ok, potansiyel gelecek travmalara odaklanmis durumdadir.
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Gergek ve Algilanan ya da Hayali Tehdit Arasindaki Fark

Suregen travmatik stresteki tanimlayici 6zelliklerden biri gelecek tehdide iliskin
gercekci degerlendirmedir. Teror, siddet, catisma, insan haklari ihlalleri gibi
farkl travmalarin art arda yasandigl durumlarda ise, giivenlikle, gelecekle ilgili
endise yasamamak olagan disi olarak degerlendirilebilir.

Gilivenli Ortamdan Mahrumiyet

Suregen travmatik stresin ortaya ciktigl kosullarin bir baska 6zelligi de olagan
kanun ve dizenin yoklugudur. Savas ve sivil catisma durumlarinda toplumun
normal isleyisinde var olan yargilama, cezalandirma gibi islevler ortadan kalkar.
Hatta baskici rejimlerde siddetin ve zulmin failleri, toplumun korunmasindan
sorumlu olanlardir. Bu gibi durumlarda kanun ¢6ziimiin degil, sorunun bir
parcasidir.

insan eliyle kasitl olarak yaratilan toplumsal travmalarin, yasadigimiz iilkede
yabanci oldugumuz durumlar olmadigini; toplumsal bunalimi anlamak igin,
Ulke tarihinde basvurulabilecek sayisiz kitlesel olaydan so6z edebilecegimizi
biliyoruz. Ruhsal travma alani, bu tir olaylarin etkilerini ele almaya yonelik
calismalar gerceklestirse de, bunlarin daha cok bireysel etkileri anlamak lizere
tasarlandigi; ‘toplumsal bunalim’i degerlendirmeyi amaclayan calismalarin ise
gorece yeni oldugunu soyleyebiliriz.

Toplumsal duygular ve bu duygularla iliskili etmenlerin belirlenmesine
yonelik olarak tasarlanan bir arastirma (Gokge, 2018), toplumsal travmalarin
yarattigl ‘toplumsal bunalim’i anlamaya katki saglayacak bir ilk calisma olarak
degerlendirilebilir. ‘Toplumsal duygu iklimi’nin psikolojik islevsellige etkisinin
ele alindigi calismanin ilk asamasi, toplumsal bunalima iliskin aktarilan bilgilerle
ortlisen bulgular ortaya koymaktadir.

Calismanin ilk asamasinda katilimcilara ilk olarak ‘son 5 yilda gerceklesen ve
akillarinda kalan toplumsal olaylarin ne oldugu’ sorulmus; timu Gezi eylemleri
yanitini verirken, ardindan sirasiyla 10 Ekim, 17 Subat ve 13 Mart saldirilari, 15
Temmuz darbe girisimi ve olaganisti hal gelmistir.

‘Son vyillarda Turkiye'de yasiyor olmanin hissettirdigi kolektif dizeydeki
duygular’t anlamaya yonelik soruda agirlikli olarak olumsuz duygular (6fke,
endise, mutsuzluk/tzintl, korku, baski, kirginlik, ayrisma/kutuplasma) ifade
edilmis olsa da umut, mutluluk ve direng gibi olumlu duygular da verilmistir.

‘Hissettiginiz bu duygulara neden olan etmenler’ sorusuna en sik verilen yanitlar
haksizlik/adaletsizlik, 6ngorillemezlik, sosyal politikalardaki sorunlar, siddet,
varolusa tehdit/baski basliklarinda gruplanmistir.
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Katilimcilarin ‘toplumda yasayan baska insanlara karsi duygulari’nin neler oldugu
sorusuna karsilik olarak verdikleri 6fke, glivensizlik, kirginlik gibi yanitlarin yani
sira, olumlu duygularin kendilerine benzer olduklarini disindukleri kisilere
karsi hissedildigi gorilmustir.

Bu duygularin ortaya c¢ikmasina yol acan etmenler ise dislanma, baski ve
esitsizlik, ekonomik glglik, glvensizlik, otekilestirme, boyun egme olarak
belirtilmistir.

4

‘Kolektif dizeydeki duygularin ve bunlari ortaya c¢ikaran etmenlerin bireysel
etkileri” icin ise 6fke, Uzuntl, donukluk/kaniksama, direng gibi duygular ile
zihinsel mesguliyet, izolasyon istegi ve kimlik olusumuna katki gibi yanitlar
verilmistir.

Goruldigu gibi, son bes yilda gergeklesen toplumsal olaylardan akilda kalanlar
hepsi politik siddet temelli insan eliyle kasith olarak ortaya cikarilan travmalar;
bunlarin neden oldugu kolektif duygular da olumsuz duygulardir.

Travmatik olaylar, stireklilik algisini ve yasamin devam ediyor oldugu duygusunun
yeniden kazanilabilmesi igin gerek duyulan bireysel ve toplumsal dizeydeki
tiim koruyucu katmanlarin isleyisinde bozulma ya da engellenmelere yol acar.
Dolayisiyla, insan haklari ihlalleri devam ederken de ‘toplumsal bunalim’la basa
¢ikmada yapilabileceklerden biri, bu koruyucu katmanlari yeniden islevsel hale
getirmektir. Travmanin yasamda yarattigi bosluk nedeniyle unutulan, ihmal
edilen ya da anlamini yitiren i¢sel ve dissal kaynaklarin hatirlanmasi ve bunlarla
temas edilmesi bunun bir yoludur. Yasananlarin ve kayiplarin kabullenilmesi,
buna iliskin duygularin fark edilmesi, kabullenilmesi ve paylasiimasi ile
‘toplumsal bunalim’in donustirilmesine yonelik adimlar atilabilir.
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Benim bu oturumdaki diger konusmacilardan bir farkim var. Konusacagim alan
Uzerine bir uzmanligim yok. Diger konusmacilarin hepsi, lizerine konustuklari
alanda uzman ama ben bu konuda tez yazmis degilim. Oncelikle neden bu baslik
Uzerine konusmak icin davet edildigimi belirtmeliyim. Bu davetin bildigim birkag
nedeni var. ilki, 2013 yilinda SBF’deki ve Hukuk Fakiiltesi'ndeki bazi Egitim-
Sen’li arastirma gorevlileri olarak bir atif/yayin/kongre cetesiyle ugrasmak
zorunda kalmis olmamiz. Bunun buraya davet edilmemle olan iliskisine daha
sonra deginecegim ve 2013’te yasadiklarimizi 6zetleyecegim.

Ayrica sendikalar ve calisma iliskileri Gzerine calisan bir akademisyen olarak
Almanya’da yazilmakta olan bir yliksek lisans tezinin danismanhgini yapiyorum.
Turkiye’de OHAL siirecinde ve ihraglar sonrasinda lniversitelerdeki dontsimi
ve bu donisimin akademisyenlerin sendikal orgitlaligine etkilerini konu
edinen bir teze danismanlk yaptigim i¢in s6z konusu donisiimi yakindan takip
ediyorum.

Sonolarak, ihragedilmisolmamizaragmen eskiisyerlerimizle, meslektaslarimizla
temasimizi sirdlrlyoruz ve hangi Universitede ne tir dontsimler yasandigini
takip ediyoruz. Bu takibin benim i¢in ayri bir anlami var. Ben emek tarihi Gzerine
calistyorum. Derslerde “12 Eylil darbesi sonrasinda Turkiye’de sendikal hareket
ezilmistir” diye anlatinz ama su sorularin cevaplarini hep merak ederdim:
Darbeden sonra ve 6zellikle DiSK’e bagl sendikalarin isyerlerindeki 6rgiitliiligii
dagitildiktan sonra fabrikalarda, isyerlerinde somut olarak neler yasandi?
isyerlerinin kendi giindelik rutininde neler degisti? O miicadeleci isci kusagi
ne tir dontsimler yasadi? Maalesef, bu donlisimiin bir benzerini disaridan
yaptigimiz gézlemlerle de olsa eski isyerlerimizde gézlemleme “sans”imiz oldu.
isyerlerindeki iliskiler nasil dénisiiyor, kim kime karsi nasil pozisyon aliyor ve
iktidarla nasil uzlasiyor, kim nasil yeni direnis bicimleri gelistirmeye calisiyor
vb. hususlari gdézlemleme “sans”imiz oldu. Universitelerde yasanan déniisimii
yakindan takip etmeye calisan biri olmam da buraya davet edilmemin
nedenlerinden biri.
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Sunu hatirlatarak baslayayim. Universitelerde yasanmis olan ihraglar siireci,
Egitim-Sen Ulyeleri cercevesinden bakildiginda agirlikla benim gibi “Bu Suca
Ortak Olmayacagiz” bildirgesinin imzacilarini hedef aldigi icin ihraclara
doniik degerlendirmelerde imzaci olma meselesi dogal olarak tartismalarin
merkezine ¢ekildi. Ancak burada g6z ardi etmememiz gereken bir husus var.
Universitelerden ihrag edilen Egitim-Sen (yesi akademisyenler sadece imzaci
olanlar degildi. istanbul Universitesi basta olmak lizere kimi iniversitelerde
imzaci olmasa bile kendi isyerinde glgli bir sendikal miicadeleyi tasiyan
isyeri temsilcileri ve yoneticiler de ihrag edildi. Ayrica, bu slrecte ihrac edilen
imzacilarin kendi isyerlerindeki sendikal faaliyetler icinde de aktif bir sekilde
yer almis olmak gibi bir 6zelligi var. Esas hedef budur anlaminda séylemiyorum
elbette, fakat bu tasfiye slirecinin bir yan Uriini olarak Egitim-Sen’in sendikal
orgutlenmesi bircok Universitede blyilik bir yara aldi. Bu kosullarda 12 Eylal
darbesinin c¢alisma iliskilerinde yarathgi donlsiime benzetebilecegimiz bir
bicimde, Universitelerde neoliberal programin yillardir hedefledigi ama bir
tirli tam olarak hayata geciremedigi bircok uygulama, giicli bir muhalefetin
gelistirilemedigi kosullarda hayata gecirilebildi. Bu tasfiyeler olmasaydi bu
doniisim engellenebilirdi anlaminda séylemiyorum bunu ama Egitim-Sen’in
Universitelerdeki o6rgltluligu bu sekilde tahrip edilmeseydi eger, bugiin
Universitelerde yasanan bu otoriter ve neoliberal donlisiime ¢ok daha glgl
bir tepki gosterilebilirdi ve belki hikimetin kimi noktalarda geri adim atmasi
saglanabilirdi.

Yuksekogretim sistemindeki donlisime iliskin deginmek istedigim bir diger
baslik Universite rektorlerinin belirlenme streciyleilgili. Bildiginiz gibi rektorlerin
belirlenmesinde 6gretim liyelerinin oy kullandigi bir asama da bulunuyordu. Oy
kullanma hakkinin sadece 6gretim iiyelerinden olmasi bir yana, YOK’{in oylama
sonucunda olusan siralamayi degistirme yetkisinin olmasi ve son asamada
kararin cumhurbaskani tarafindan veriliyor olmasi nedeniyle bu oylama
streci hep elestirildi. Yine de bu uygulamanin bir 6nemi vardi Universiteler
icin. Rektor adaylarinin 6gretim Uyelerinin oylarina talip olduklari bu siiregte,
Universitelerdeki farkh gruplar kendilerini bir nebze de olsa ifade edebilmekte
ve adaylari kimi talepleri bir vaat olarak dillendirmek zorunda birakabilmekte
ve bu talepler hakkinda bir pazarlik yapabilmekteydiler. Bu durum ortadan
kalkti. Butlin rektorler ¢cok acik bir sekilde arttk cumhurbaskanina bagh.

Daha kritik olan bir dontsiim arastirma gorevlisi statlslyle ilgili olarak
yvasandi. Arastirma gorevlilerinin, 33. madde dedigimiz giivenceli kadroya
atanma ihtimali yok edildi, zira o kadronun kendisi ortadan kaldirildi. Daha
once kullanim alani ve kapsami daraltiilmaya ¢ok calisiilmis ama tam olarak
tasfiye edilememis olan bu glvenceli istihdam biciminin sona ermesiyle
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birlikte arastirma gorevlilerinin glvencesizlestirilmesi sireci tamamlanmis
oldu. Bu dénisiim, ozellikle Ogretim Uyesi Yetistirme Programi (OYP)
kapsamindaki arastirma gorevlilerinin kadrolarina iliskin yasanan degisiklikle
kamuoyunun glindemine girebildi. 1 Eylil 2016 tarihinde gikarilan 672 sayili
KHK ile OYP kapsamindaki arastirma gérevlileri bir gecede 50/d’ye gegirildi. Bu
diizenleme sonrasinda absirt gelismeler yasandi. Doktorasini bitirmis ve kendi
tiniversitesine dénmiis ama hala 6gretim liyesi olamamis olan OYP’li arastirma
gorevlileri bir gecede 50/d’ye gecirildi. Fakat doktorasini bitirmis bir kisi 50/d
kadrosunda galistirilamaz. Bu nedenle bu durumdaki aragtirma gorevlileri s6z
konusu diizenleme geregi issiz kalma tehdidiyle karsilasti, kimileri islerinden
oldular. OYP’lilerin durumuna 6zgii diizenlemeler yapilarak durum bir nebze
diizeltilmis olsa da Yiiksekogretim Kanunu’nda yapilan bir degisiklikle arastirma
gorevlilerinin glivenceli kadroya atanma olanaklari ortadan kaldirildi.

Bununla baglantih bir diger onemli ve kanimca ¢ok daha fazla tartisiimasi
gereken mesele ise devlet memurluguna alinacak kisilerde aranan sartlara
eklenmis olan “glivenlik sorusturmasi ve/veya arsiv arastirmasi yapiimis olmak”
kosulu. 29 Ekim 2016 tarihinde yayimlanan KHK ile getirilmis olan bu kosulun
nasil olumsuz bir sekilde isledigini cesitli Universitelerde akademik kadrolara
ilk basvuru sirasinda, akademisyenlerin yeniden atamalari yapilirken veya 2017
yilinin sonunda arastirma gorevlilerinin 50/d’den 33. maddede diizenlenen
daha glivenceli kadroya son kez gegirilisi sirasinda gézlemleyebildik. 2017’nin
sonunda glvenceli kadroya hangi arastirma gorevlilerinin gecirilecegi
tartismalari stirerken glivenlik sorusturmasi da bir kosul olarak devreye sokuldu.
Kisi hakkinda yapilan givenlik sorusturmasi ve/veya arsiv arastirmasinda
olumsuz bir sonug ¢iktiginda bu durum kisinin goéreve baslamasina ya
da yeniden atanmasina engel olmakta. isin ilging yani su ki bu givenlik
sorusturmasi sonucunda somut bir iddia/suclama ile karsilasiimiyor. Clnki
kisiler cogu durumda rektorlikten ya da dekanliktan gelen “Maalesef glivenlik
sorusturmaniz olumsuz sonuglandi. Dolayisiyla sizi atayamayacagiz” seklindeki
sozlli cevaplar ile karsilasiyorlar. Guvenlik sorusturmasi neden olumsuz
sonuglandi? Bu olumsuzlugun sebebi ne? Bu sorularin somut cevaplari yok. Bu
konuda gesitli davalar agildi ancak bildigim kadariyla en azindan Universitelere
acilmis olan davalar sonuglanmis degil. Kimi meslektaslarimiz bu tiir engellerle
karsilasti. Meslektaslarimiz nereden geldigi belli olmayan bir “hakkinizdaki
glvenlik sorusturmasi sonucu olumsuzdur” yazisi nedeniyle islerini kaybettiler
ya da givenceli kadroya gecirilmemis olduklari icin islerini kaybedecekleri
zamani bekliyorlar.

Guvenlik sorusturmasi uygulamasinin bir diger ilging yani, kisilerin s6z konusu
glvenlik sorusturmasi yazilarini géremiyor olmalari. Sonucun gercekten
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olumsuz olup olmadigina da emin olunamiyor. Glvenlik sorusturmasi sonucuna
iliskin gelen yazida bir sorun olmamasina ragmen Universite yoneticilerinin
“sorusturma sonucu nedeniyle sizin atamanizi yapamayacagiz” deme ihtimalleri
de var. Boyle soyliyorum cinki 2017'nin sonunda glivenceli kadroya
gecirilmek istenen kimi arastirma gorevlilerine ilgili Gniversitenin rektori ya
da rektoériin mesajini ileten Universite yoneticileri tarafindan mealen su sekilde
onerilerde bulunuldugunu biliyoruz: “33. Maddeye gecme talebinizi glivenlik
sorusturmanizin olumsuz olmasi nedeniyle resmi olarak reddedersek, baska
kurumlara ve 6zel lniversitelere basvururken de bu sizin karsiniza gikacaktr.
Bu nedenle 50/d’den 33’e gecirilme dilekcenizi geri ¢ekin.” Bu tiir mesajlar
sonucunda basvuru dilekgesini geri gekmek zorunda olan arastirma gorevlileri
taniyorum. Bu sayede herhangi bir itiraz hakki ortadan kalktigi gibi, ileride bu
yazilarin icerigini gérme olanagl da ortadan kalkiyor. Bu da Universitelerde
yasanan otoriterlesmenin lizerinde ¢cokca durmamiz gereken bir diger boyutu.

Yasanan bu donlsim slreci ayni zamanda bir ¢lrime slreci. Varhgini her
zaman bildigimiz, bazen haberlere konu oldugu icin takip edebildigimiz, bazen
gildigimiz, bazen ¢ok sasirdigimiz akademideki kimi ¢lirime 6rneklerinin
yayildigini gértiyoruz. Dikkat ederseniz son yillarda atif/yayin ceteleri ile ilgili
veya para karsiligi tez yazimi ile ilgili haberlerde bir artis var. Bu haberlerde
bir artis var ¢linkii bu tlr ceteler varliklarini siirdirmenin de oOtesinde etki
alanlarini genisletebiliyorlar. internette ufak bir tarama yaparsaniz karsiniza tez
yazan cesitli kisi veya firmalara ait internet sayfalari ¢ikiyor. Bu sayfalardan s6z
konusu firmalarin fiziksel adreslerine dahi ulasmak mimkin. Yani saklanma/
gizlenme ihtiyaci duymayanlari bile var. Bu kisi ya da firmalardan bazilari tez
danismanhgl hizmeti verdiklerini iddia ediyorlar ama aslinda bambagska bir is
yaptiklari biliniyor.

Konusmamin basinda buraya davet edilmenin nedenlerinden birinin 2013
yilinda bir atif/yayin/kongre cetesiyle ugrasmak zorunda kalan bir grup
arastirma gorevlisinden biri olmam oldugunu belirtmistim. 2013 yilinda SBF'de
arastirma gorevlisi olarak calisan Egitim-Sen Uyesi bir meslektasimiz bir bilimsel
kongreye teblig sahibi olarak basvurur. Arkadasimiz kongreye katildiginda bu
etkinligin akademik bir kongre olma niteligine kesinlikle sahip olmadigini gérur
ve buna cok sasirir ¢linkli kongrenin danisma kurulunda alanin 6nemli isimleri
bulunmaktadir. Dizenleyicilerini tanimadigi bu kongreye basvurmasinin
nedeni de kongre danisma kurulunda yer alan bu isimlerdir. Yasadigl
olumsuz deneyimlere iliskin itirazlarini belirten meslektasimiz kongrenin
diizenleyicileriyle internet ortaminda tartismaya girer ve sonrasinda gesitli
hakaret ve tehditlere maruz kalr. Hatta kongre diizenleyicisi olan sahis “Yarin
rektoriintiziin odasinda olacagim, hocalarinla birlikte gel, yizleselim” seklinde
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bir mesaj atarak meslektasimiza meydan okur. Rektorlikle kurdugumuz temas
sonucunda bu sahsin rektérle gorlismek lzere bir randevu almis olmadigini
0grenmis ve yalan soyledigini anlamistik. Bu sahis da s6z verdigi tarihte Ankara
Universitesi'ne gelmedi zaten.

Bu sirada Egitim-Sen lyesi arastirma gorevlilerinden bir komisyon olusturduk
ve bu kisi ve baglantil grubu arastirmaya basladik. Bu sayede varligini ¢cok
duydugumuzatif/yayin/kongrecetelerininnasilglglibiragolabildiklerinigordik.
Organizasyonun merkezinde kimi makalelerinde docgent, kimi makalelerinde
yardimci dogent oldugunu belirten ama Tiirkiye'deki hi¢bir tniversitede kaydi
bulunmayan ve daha 6nce bahsettigim kongrenin de diizenleyicisi olan bir sahsin
oldugunu goérdik. Bu sahis hangi akademik kurumda calishigl soruldugunda
Fransa’daki bir kurumu calistigi/bagh oldugu kurum olarak belirtmekteydi. O
kurumla iletisime gectigimizde aldigimiz cevap ise s6z konusu kurumun tarihi
boyunca bu isimde bir sahsin asla burada galismamis olduguydu. Ayni sahis
bir baska gériismede Bogazici Universitesi’'nde dogent oldugunu iddia edince
Bogazici Universitesi rektorliigiiyle gériistiik ve kendisinin bu tniversitede de
calismamis oldugunu 6grendik. Farkli makalelerinde calistigi kurum olarak
Marmara Universitesi ya da Anadolu Universitesi’ni de sayan bu sahsi bu
Universitelerin ilgili bolimlerinden sordugumuzda da ayni cevapla karsilastik.

Bir yilda yirmiden fazla bilimsel makale yazan ama bu makalelerin neredeyse
tamami ¢ok yazarh olan bir kisiden bahsediyoruz. Bu sahis Muzaffer Serif’in
eserleri Gzerine de yaziyor, ekonometrik makale de yaziyor, cografya Ulzerine
de yaziyor, mihendislik veya tip alaninda da makale yaziyor. Ayni sahis
7-8 bilimsel derginin de yayincisi ya da editori olarak calisiyordu. Bu kisi ve
ekibi algak gondlli de degiller. Yayinladiklari bu dergilerin hepsi “Uluslararasi
Hakemli .... Dergisi” seklinde isimlere sahip. Bu dergilerin hakem kurullarini
ve farkli dergilerde ¢ikan makalelerin yazarlarini takip ettigimiz zaman Turkiye
¢apinda birbiriyle organize olmus bir ekip ¢ikti karsimiza. Bu meselenin lizerine
etkili bir sekilde gidebilmek igin ayrintili bir rapor hazirladik ve gesitli basin
kurumlariyla goristik. Kimi gazeteler bu konuyu haberlestirmek Uzereyken
17-25 Aralik olaylari patlak verdi ve bu medya kurumlari bitiln ilgilerini 17-25
Aralik olaylarina gevirince bu ekibi haberlestirme sansini kaybettik.

Bu mesele bizim igin orada kalmist. Fakat gecen ay yiksekdgretim sistemimizin
sorunlari tizerine ODTU’de yapilan bir sempozyumda yiiriitiilen bir tartismanin
vesile olmasiyla bu ekip yeniden karsimiza c¢ikti. Benim katilmadigim bu
etkinlikteki bir konusmaci, akademide yasanan c¢liriime Uzerine konusurken
derneklesmis bir ekibin dizenledigi sozde bilimsel kongrelerden bahsetmis ve
bu sorun lizerine konusulmus. 2013’te yasadiklarimizi bilen bir meslektasim bu
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dernekten bahsedince bu grubu kontrol ettim ve ayni ekip oldugunu gérdim.
Yillar icinde c¢cok daha profesyonellesmisler, yayginlasmislar, yayinladiklari
dergilerin ve dlizenledikleri kongrelerin sayisi artmis. 2010’Iu yillarin baslarinda
“doktora tezi/master tezi yazilir” seklinde duyurularin yer aldigi blog siteleriyle
bu “piyasa”ya girmis bir sahsin, halen akademik kongreler diizenleyen ve
dergiler yayinlayan bir ekibin icinde varligini sirdirmekte oldugunu tekrar
gérmis olduk.

Bizim bu sekilde karsilasmis oldugumuz ve farkli érneklerine iliskin haberleri
internette kisa bir arama yaparak bulabileceginiz bu atif/yayin/kongre ceteleri
akademideki ¢lirimenin dnemli bir pargasi. Blyik ihtimalle de bu ¢lrimenin
en cirkin hali. Fakat bu tlr gruplarin etki alanlarini gelistirebilmeleri, kismen
de olsa, akademisyenler Uzerinde her gecen glin agirlasan yayin baskisindan
kaynaklaniyor.

Akademisyenlerin nasil bir yayin baskisi alinda oldugunu Ankara Universitesi
orneginden biliyorum. Ankara Universitesi, 6gretim lyelerinin atanma ve
ylikselme basvurularinda yerine getirmeleri gereken yayin kriterlerini son
yillarda surekli olarak degistirmekte. Bu kriterler siirekli olarak degistirildigi
icin arastirma gorevlileri ve 6gretim lyeleri devamli olarak agir bir yayin yapma
baskisi altindadirlar. Eskiden kitap bolimii yazmis olmak s6z konusu kriterleri
karsilamak icin gecerli bir secenekken bir anda kitap bolimlerinin gecerli
sayllmadigi bir kriterler sistemine gecilir. Ya da 6gretim elemanlarindan belirli
bir slire icinde yayinlamis olmalari beklenen makale sayisi veya bu makalelerin
yayinlandigi akademik dergi tirleri bir anda degistirilir. Bu nedenle 6gretim
elemanlari stirekli olarak degismekte olan kriterlere uygun yayin yetistirmek
durumunda kalmaktadirlar.

Akademide yasanan yozlasmanin bir diger goriinimi de artik bir endustri
haline gelmis olan akademik kongrelerdir. Kisa bir internet arastirmasiyla
¢ok sayida sorunlu akademik kongre ilanina ulasabilirsiniz. Kongreye kabul
edilen tebliglerin teblig 6zeti génderimi icin verilen son tarihten iki glin sonra
duyuruldugu kongreler var. iki giin gibi kisa bir siire icinde hangi basvurunun
hangi hakeme gonderildigi ve gercekten bir hakem degerlendirme sirecinin
vaptlip yapilmadigl sorularinin cevabi maalesef yok. Ayrica birbiriyle iliskisi
bulunmayan farkli konularin ayni anda kapsandigi kongreler de yayginlasmakta.
Bir 6rnek vereyim. Aralik ayinda Ankara’da yapilacak ve kimi devlet kurumlarinin
da organizasyonun bir parcasi oldugu anlasilan bir kongre ¢agrisi ulasti bana.
Bu kongreye antropolojiden, din bilimlerine, edebiyattan egitim bilimlerine,
spor veya tarihten turizme, Tirk dili edebiyatindan sosyolojiye, istatistikten
yonetim ve organizasyona kadar akliniza gelebilecek hemen her konuda bildiri
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godnderebiliyorsunuz. Ug giinliik kongre. Cok da biiyiik olmayan bir mekanda
yapilacak ve bitln bu alanlarda teblig gonderebiliyorsunuz. Bu tir kongreler
de yasanmakta olan donlisimiin baska bir boyutunu olusturuyor.

Universitelerimizde yasanan giivencesizlestirme, otoriterlesme ve ciirimeye
ek olarak bir soruna daha deginmek istiyorum: Keyfi ydonetim sorunu. Ankara
Universitesi'nde biz atildiktan sonra da artarak devam eden bir sorun bu.
Akademisyenler surekli degismekte olan kriterlere uygun yayin yapmak
zorundalar. Bunun igin ¢abaliyorlar ve bu yayinlari yaptiklarini dislnuyorlar.
Sonra rektorliikten bir haber geliyor ve akademisyenlerin basvuru dosyalarinda
sunduklari kimi makalelerin Gniversitenin gecerli saydigi dergiler listesinde yer
almadigi icin kabul edilemeyecegi belirtiliyor. S6z konusu derginin ULAKBIM
tarafindan taraniyor oldugu belirtildiginde ise ULAKBIM'de taranan kimi
dergilerin kabul edilmedigi belirtiliyor. Fakat Gniversite yonetimi ULAKBIM
tarafindan taranan dergilerden hangilerinin kendileri tarafindan kabul
edilmedigine dair bir liste yayinlamiyor. Boyle bir liste oldugu soylense de
akademisyenler bu listeyi goremiyorlar. Bu elemenin kim tarafindan ve
hangi gerekcelerle yapildiginin bilinmemesi gibi bir vahamete ek olarak,
akademisyenlerden (niversite tarafindan kabul edilecek dergileri tahmin
etmeleri bekleniyor. Ankara Universitesi'nde bu tiir keyfiliklere artik aligild
maalesef.

Bu tartismayr bu déneme uygun olarak gelisen yeni bir akademisyen ve
yonetici tipolojisinden bahsederek bitireyim. Normal kosullarda asla cesaret
edemeyecekleri islerin altina giren bir akademisyen ve yoOnetici tipolojisi
gelismekte. Eski fakiltem igin sdyliyorum. Eskiden Siyasal Bilgiler Fakiltesi
icin hi¢ kimse AKP’den buldugu torpille SBF'ye girecegini, fakllteye fakilteyi
diizeltmek lizere gelecegini, oraya ceki diizen verecegini sOyleyip bunu ulu orta
dillendiremezdi. Yasamakta oldugumuz doénisiimle birlikte bu tir kisilere de
rastlanabilmekte artik.

Bu salondaki akademisyenler Gniversitede yasanan sorunlarla ilgili benden ¢ok
dahafazla 6rnege sahittir. Benim biraz disaridan da olsa gézlemim su ki en bliytk
kaybi ¢lirime, glvencesizlesme, merkezilesme ve otoriterlesme basliklarinda
degil baska bir konuda yasiyoruz. O da akademisyenlerin birbirleriyle daha
az iletisime geciyor olmalari. Sayisini ve o&rneklerini ¢ogaltabilecegimiz
olumsuzluklar, gerceklestikten Uc ay, bes ay, alti ay sonra duyulabiliyor. Clinki
akademisyenler maalesef birbiriyle eskisi kadar konusmuyor. Ozellikle SBF’yi
biliyorum, Cebeci’'deki diger fakilteleri biliyorum. Agir bir yikim yasandi
buralarda. insanlar sadece derslerine girip sonrasinda odalarina kapaniyorlar
ya da evlerine geri doniyorlar. Hemen hemen tiim meslektaslarimiz ders disi
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zamanlarda okulda bulunmak istemediklerini soyllUyorlar. Yasanan ihrag sireci
bizim icin (ihrac edilen akademisyenler icin) cok agir oldu ama en az bizimki
kadar agir bir slireci de kalanlar yasadi. Bu agir dénem surtyor. Bu agir donemi
daha da ayrintilandirabiliriz, daha ayrintih analizler yapabiliriz ama bence
buradan c¢ikmanin yolu akademisyenlerin daha Once yaptigimiz gibi ortak
kamusal alanlar yaratabilmesinden geciyor. Aksi halde SBF'de, Cebeci’de, Ankara
Universitesi'nde, Hacettepe Universitesi’nde, ODTU’de ve diger iniversitelerde
asla yasanmayacagini diisiindigiimiz ve su ana kadar yasananlardan ¢ok daha
beter olan olumsuzluklar birkag yil icinde buralarda da konusuluyor, buralarda
da yasaniyor, buralarda da deneyimleniyor olabilir.

Sonnot

1 Bumetin, Egitim-Sen Ankara 5 No.lu Universiteler Subesi ve Miilkiyeliler Birligi’nce
13 Ekim 2018'de diizenlenen 2018-19 Akademik Yil Acilisi etkinlikleri kapsamindaki
‘Yeni Turkiye’de Bunalhim’ baghkl oturumda yaptigim konusmanin gézden gegirilmis
halidir. Bu vesileyle bu etkinligi organize eden her iki kurumun yoneticilerine ve beni
bu etkinlikte konusmak Uzere davet eden diizenleme kurulu Uyelerine tesekkirlerimi
sunarim.
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ergisIA\:

Yorum

Siyasal - Anayasal Bunalim
Murat Seving, e-posta: sevincmurat1789@gmail.com

Tesekkir ederim. Benim son szl istememin nedeni su: 15 dakika yetmez dedim
clinkii ben 15 dakikada séze bile giremiyorum. Ug¢ bes dakika uzarsa, diger
konusmacilara haksizlik olmasin ayip olmasin diye béyle bir sey istedim. Cok
mutluyum burada oldugum igin. Tesekkiir ederim davet edenlere. Miilkiyeliler
Birligi'ne ve sendikamiza. Buraya geldiginiz icin size ayrica tesekkir ederim.
Hem Ankara’da oldugum igin hem Miilkiyelilerde oldugum icin mutluyum.
istanbul’dan gelip bunu sdyleyenlere ruh hastasi muamelesi yapildigini
biliyorum ama israrciyim. istanbul’'un en giizel yani Ankara’ya gelis benim
acimdan!

Anayasal sorun, siyasal sorun Uzerine konusmami istedi degerli yonetim!
Anayasa metinlerinin zannedildigi kadar 6nemli olmadigini distinlyorum.
Anayasal ‘dlizenin’ asil 6neme sahip oldugunu, metinlerin zannedildigi kadar
onemli olmadigini, ancak siyasal diizen tartismasi yapilirsa anlamh olacagini,
geri kalanin yalnizca metinler Uzerinde durulan, bos bir ¢aba oldugunu
disliniyorum. Birkac fotografla s6ze baslamak istiyorum. Gordigiiniz gibi bu
climleyi kurabilmek icin li¢c dakika geciyor!

Biri, su anda kendisi de burada. Miilkiye Haber’in belkemigi olan Nurettin Bey’in
blyuk emekleriyle hazirlanan, ihrag¢ edilen hocalarin bir kisminin ihraca iligskin
disincelerinin yer aldigi, bir iki glin dnce ¢ikan kitabin kapagindaki meshur
fotograf. Akademisyen ciibbelerinin polis tarafindan ezildigi, tarihe gececek bir
fotograf. Boyle bir fotograf var 6niimizde. Ciibbelerin ezildigi bir fotograf. Bir
digeri, Sebnem (Korur Fincanci) hocanin anlattigi bilgilere iliskin bir iki fotograf.
Hafizamda kazinmis, bir aynaya yazilmis bir iki s6zcik. herhalde glvenlik
gorevlileri tarafindan, ve bir haber. Aile sokaga ¢ikamadigi icin buzdolabinda
bekletilen ¢cocuk. Bir baska haber. Onun fotografinin olup olmadigini bilmiyorum.
Taybet inan’in cenazesinin giinlerce asfalt lizerinde kalmasi. Bir diger fotograf
hem trajik hem eglenceli. Din sozini ettigim. Turkiye'’de Bati’da buyikce
sayilabilecek merkez Universitelerin birinde, bir slire dnce cumhurbaskani
izmir’e giderken Cumhurbaskan’'nin da beklemedigi sekilde o {iniversitenin
Ug ylze yakin 6gretim Uyesi ve personelinin otoyolda dizilip clibbeli olarak
cumhurbaskanini karsiladigi fotograf. Otoyolda sehir disinda clbbeleriyle
bekleyen insanlar. Bir baska fotograf. Zamaninda Genelkurmay’a brifinge giden
bir meslek grubunun, elbette bagimsiz ve tarafsiz yarginin, bu kez Saray’a
gitmek lzere otobise kosarken cekilmis fotografi.

Bu fotograflara baktiginizda yasanan sorunlarin anayasa metninden
kaynaklandigini savunmak epey zor. Ben pek ¢ok sorunun anayasa metninden
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kaynaklanmadigini dislinen bir anayasaclyim. Bu konusmaya anayasa
kiirstistinin eski bir Gyesi olarak hocalarimi anarak, onlardan alintilar yaparak
baslamak istiyorum. Mimtaz Hoca’nin 1969 tarihli ve benim her seferinde
hayranlhkla okudugum, sadece 130-140 sayfalik “Dinamik Anayasa Anlayis1” adli
kitabinin ilk cimlesi: Baska higbir Glke yoktur ki bati demokrasilerinde, bu kadar
¢ok anayasa sozU isitilsin ve anayasa tartisilsin. Yil 1969. Doniin 1954’e ayni sey.
Do6nilin 1946-47'ye (g asagl bes yukari ayni. Biraz eskiye gidin, 1924 Anayasasi
yapilyor. ittihat ve Terakki’nin anayasa degistirme calismalarina bakin. Biraz
daha eskiye gidin 1909, daha eskiye gittigimizde Il. Abdiilhamit’in anayasayi
askiya alip 30 yil meclisi toplamamasi.

Nedir benim son yillardaki anayasa tartismalariyla derdim? Bu tartismalarin
onemlice kisminin 6zellikle 2009°dan sonra baslatilan kisminin bir yénlendirme
oldugunu ve son derece de bos isler oldugunu distinltyorum. Yillardir da bunu
savunuyorum. Anayasadaki sozclklerin goriindigi-zannedildigi kadar dnemli
olmadigl disiincesiyle ki yine Mimtaz hocaya atifla, muhtesem bir sézdir
ve anayasa okumasidir bence bu climle: “Anayasalari yasatan iglerindeki
sozcukler degil disarilarindaki hayattir” der. Buradan hareketle bitin bir
anayasa tarihini Bllent Tandr’den Tarik Zafer Tunaya’dan, Mimtaz Hoca’dan
ve diger hocalarimdan hareketle okuyup bugtin yalnizca onlara atif yapacagim.
Degil mi ki Mlkiye’deyim! Korkut Hoca’dan hareketle, Bilsay Hoca’nin iktisat
tarihinden hareketle ama 6zellikle Korkut Boratav’in iktisat tarihinden hareket
ederek — digerleri, hocamin biraz 6nce anlattiklari benim igin daha uzak onlari
yalnizca 6grenmeye ¢alisiyorum gazete yazilarindan ve diger okuduklarimdan-,
ve Taner (Timur) Hoca’nin tarih okumasina bir iki atifla... Nedir anayasa
dedigimiz sey? Burjuvazinin bir sinifsal aracidir, icadidir. Dolayisiyla burjuvaziyi
anlamadan, gelismesini anlamadan ve sinif miicadelesi (izerine, tarihi lizerine
kafa yormadan anayasa tartismasinin anlasiimasi mimkiin degil. O yizden de
diyorum ki siyasal dlizen Uzerinde yani anayasal diizen Uzerinde durmak lazim.

Bu kez bir baska hocama, Cem Erogul’a atifla... Nedir siyasal diizen? Toplumsal
yasamin siyaseti etkileyen butlin yonleri. Birincisi, toplumsal iliskilerde belirli
olan sinif ve siniflar. Hangi sinif. is¢i sinift mi burjuvazi mi hangi sinif belirleyici.
Bu, biitiin siyasal diizeni belirliyor. ikincisi, ekonomik diizenin gelismislik diizeyi.
Kagni ile yolculuk yapan bir devletin siyasal diizeniyle uzaya flize gonderen
bir tlkenin diizeni elbette farkli olacak. Ugiinciisii toplumun ideolojik yapisi.
Gegtigimiz hafta Gazete Duvar’da, Sebastian Haffner’in anilarini anlattim.
Bir Alman stajyer hakim. 1914’ten 33’Un sonuna kadar olan anilari. Sunu
gorlyorsunuz: Fasizmin orada yerlesmesinin nedeni; yalnizca iktisadi kriz
degil, yalnizca aptal sosyal demokratlarin beceriksizligi degil, yalnizca solun
enayilikleri degil, savas sonrasi yasanan krizler degil. Bir de uygun bir diinya
goriisi de var. iste o mitlere yonelik seyler, o heyecan vs. Haffner’in anilarini
okumayan varsa oneririm. Toplumda genel kabul géren degerler, hakim inang,
hakim ahlak. O yizden, inatla kirmizi 1sikta durmayan insanlarla demokrasi
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insa edilemeyecegini séyliyorum. Cok basit sozciikler oldugunu biliyorum ama
boyle bana kalirsa. Dolayisiyla bitiin bunlara bakmak gerekiyor bir anayasa
tartismasini anlayabilmek icin.

17. Yazyila kadar burjuvazi feodaliteyle, kiliseyle miicadele ediyor. Sonra
sozlesmeler, yazili anayasalar donemi bashyor. O miicadele kralla miicadeleye
donisiyor. Bakin liberalizmin babasi John Locke’a. Kralla micadele hak ve
Ozglrltkler. Burjuvazi sinifsal nitelikleri geregi bitliin hak ve oOzglrlukleri
sozlesmeye baglama egiliminde. Cunk{ ticaret yapan insanlar. Bitlin hak
ve Ozgurlikler belgelere girmeye basliyor. Milliyetcilikle birlikte, Fransiz
devriminden sonra 6zellikle 20. ylzyilda imparatorlugun dagilmasiyla birlikte
yeni sozlesmelerin dogmasi anayasacilik hareketini gelistiriyor. Osmanl da
dagilmakta olan bir imparatorluk. Once Yunanlar uyaniyor, bagimsizliklarini
ilan ediyor. Ondan 90 yil sonra da Turkler uyaniyor. “Balkan savaslarina Osmanlh
olarak gittiler ama Tirk olarak dénddler” s6ziini hatirlayalim. Topraklarin kaybi
vs. ama, cok da gecikmeden 1876’da basliyor bizde bu isler. ilk anayasa metni.
Bu Avrupa’nin ¢ok gerisinde degildir. Biz mesruti monarsiye gectigimizde Carlik
Rusya’si mutlak monarsiyle yonetiliyordu.

Tarkiye’ye baktiginizda da olup bitendeki sinifsal karakteri gorirsiniiz. 1908
burjuva devriminin baslangici. 1909 degisiklikleriyle, o burjuva devriminin
gerektirdigi degisiklikler yapiliyor. Daha yetkili bir meclis, padisahin elindeki
mutlak siirgiin yetkisi elinden aliniyor. Kadin hareketi canlaniyor. isci hareketi.
isci hareketi baslar baslamaz Tatil-i Esgal ve grevlerin yasaklanmasi giindeme
geliyor. Bir burjuva devrimi. Bir yandan ittihat ve Terakki’nin 1913’ten itibaren
¢ok kati, acimasiz yonetimi. Diger yandan o yonetim sirerken de burjuva
devrimi filizleniyor. Bakalim 1920’lere. Ve bakarken Taner hocaya atifla bakalim:
1920’ler icin Taner (Timur) hocamiz yeni rejimin iktidarinin bilesenlerini, kiictik
burjuva kokenli blirokratlar, burjuvazi ve toprak agalari olarak anlatmisti. Fakat
burjuvazi zayif ve ciliz. Devrimi yapanlar asker ve sivil blrokrasi. Sonraki butiin
anayasal gelismeler bunun (zerine insa edilmistir. 1924 Anayasasina bakin.
Lozan’a verilen arada kapitalizme sadakatini, bati sistemlerine sadakatini
acikhyor devrimciler. Kurtulus Savasi’'nda Bolseviklerle iyi iliskiler icindeydiler
oysa... Turk devrimcileri bunu acikladiktan sonra 1924 Anayasasi bitin o
devrim siirecine izin veren 1921’in kurdugu yerel 6zerklikler sistemini ¢ope atan
bir yapi kuruyor. Meclis hiikiimeti ile parlamenter sistemin birlesimi. Aslinda
Mustafa Kemal ‘meclis hiikimeti’ istiyor ama basina gelenlerden sonra, (gtcli
meclis déneminde milletvekili olmasini engellemeye calisiyorlar!) bu kadar
glicli meclisin, aynen Fransizlarin 1792-95 arasinda yasadigl konvansiyonel
sistem nasil onlara bir ders oldu, ondan sonra direktuara gectiler ve meclisi
dengelemek icin iki kanada bdldiler, bizimkiler de karma bir sistemi tercih
ediyor. 1924 Anayasasi devrimler ve ulus devlet hedefleyenlere yardimci olacak
bir anayasadir aslinda. Genel kurulus itibariyla gicli bir meclis ama meclis
hikimeti de degil. Parlamenter sistem. Tirk burjuvazisinin, daha dogrusu bir
burjuvazi yaratmak isteyenlerin tercihi.
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Taner Hoca’ya doneyim. Tabii devlet kapitalizmi, burjuvaziyi devlet bilyltecek.
Ozelikle 30’lardan itibaren. Yakup Kadri’nin romanlarini herkes bilir,
burjuvazinin nasil bir seyir izledigini. ideolojik bir kilifa ihtiyag var diyor Taner
hoca. Milliyetcilik ve pozitivizm. Tirk devriminin iki bdy(k ideali... Lozan sonrasi
pozitivizm kriz yillarinda milliyetcilik 6ne ¢ikmistir. Kriz yillarinda milliyetgiligin
one cikmasi olagan. Lozan sonrasinda slrekli pozitivizme vurgu var. Bunlar Il
Mesrutiyet sonrasi egilimi yansitiyor. Fakat diyor Taner Hoca, pozitivizm bir
bati dykiinmeciligine de yol acti. O donemin o Uretim glclerinin gelismislik
diizeyiyle dogru orantili olmayan hukuk yapisinin benimsenmesini de biraz
bunun (zerinden agikliyor Taner Timur. Az gelismis tGretim iliskileri ama son
derece gelismis Isvicre Medeni Kanunu! isvicre medeni kanunu Osmanli
kapitalistlesmeye basladiginda da tartisiliyor. Mecelle’den 6nce giindeme
geliyor. Onu bir tarafa birakiyor Pasa ve Mecelle’yi hazirliyor. 1924 Anayasasi...
Tek partili donemde iki parti denemesi tutmuyor. 30’larda tamamen devlet
eliyle bir burjuvazi yaratma amaci gudiyor Tirkiye. 1945’e kadar peki. Ama
ikinci Diinya Savasi sona erdikten sonra bir tercih yapilmasi gerekiyor. O tercih
yine kapitalist bloktan. Zaten dahil oldugumuz bloktan, o blogun biyik glicliniin
yanina yaklasarak yapiliyor. Mecburen c¢ok partili yasama ge¢cmek zorundalar.

Bu asamada Demokrat Parti’yi kuran dort kisi dortli takriri ne zaman veriyor?
Toprak Reformu tartisilirken. Simdi glgli meclis ve tek parti olmasaydi, Varlk
Vergisive Milli Korunma Kanunu gibi kanunlar, ikinci Diinya Savasi’ndaki 6nlemler
o kadar kolay alinabilir miydi? Bunlar ideolojik tercihin sonucudur. Fakat 45’e
kadar pek tartisiilmadi anayasa. 45’ten sonra da olmasi gerektigi gibi tartisilmadi
ama ‘hukuk’ tartismasi basladi. inénii déneminde Universite reformu, yeni
se¢im kanunu... Peki, Demokrat Parti nasil bir parti? Burada da Cem (Erogul)
Hoca’ya atif: ikinci Diinya Savasindan sonra iktidara tamamen sahip olabilecek
bir halk hareketini ara¢ edinen, asalak egemen sinifin siyasal orgtttdir DP.
Demokrat Parti dedigimiz CHP icinden ¢ikiyor. ikisi de burjuvazinin partisi. Biri
asker sivil birokrasi diger ticaret burjuvazisi ve blyiik toprak sahiplerini temsil
ediyor. ikisi birlikte solu eziyorlar. Sabiha Sertel’in anilarini okumussunuzdur. ilk
basta Celal Bayar’la Fevzi Cakmak’la aralari ¢ok iyi. Ama ‘solsuz’ gecilme karari
veriliyor ¢ok partili hayata. Gegenlerde cumhurbaskani, inéni’niin elindeki
Amerikan bayragini gosterdi. Onu bir tarafa birakalim. Garip bir sey zaten bu.
Ama Koy Enstitiileri'nin kékiine kibrit suyu déken inéni. Ayrica ¢ok partili
yasama solsuz gecilmesine 6nayak olan da inénii. Solu ezerek ¢ok partili hayata
gecilmesine izin veriyor o rejim ve burjuvazi.

Geldik 1950’ye. 1952’de anayasa eski dile donlyor. Teskilati Esasiye oluyor. Sagci
milletinin numarasi hi¢ degismiyor. Gdze hos gorilsin diye yapiyorlar bunu. Son
derece llizumsuz ama Turkiye sagina ¢ok uygun. Goze girmeye galisiyor filan.
Fakat 54’ten sonra tekrar ve daha ciddi bir hukuk/anayasa tartismasi basliyor.
ClnkU Kore Savasli sonrasinda, blyime yavashyor. Dort yillik yiksek milli
gelir artisi sona eriyor. Ylzde 45 civarinda artis vardi oysa. Burjuvazi sikistik¢a
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anayasa tartisiliyor. Suclu anayasa degil. Su¢suz anayasa. Mimtaz Soysal’in
1960’'ta Yeni Forum’da yazdigli yazinin bashigidir bu. Yine sinif micadelesi
anayasaya havale ediliyor. Ve 54’ten sonra nasil yorumluyor egemenlik ilkesini
Demokrat Parti? Soyle: Egemenlik kayitsizlik sartsiz milletindir. Meclis’te temsil
edilir. Ben ¢ogunlugu aldigima goére, egemenligi de ben temsil ederim! Kayit
ve sart tanimam! Yargiclari ihra¢ edebilirim, her seyi yaparim. Milli irade
tartismasinin baslangici. 1950’ler. Cogunluk bende istedigim her seyi yaparim.
1961 Anayasasi ise Behice Boran’in sézilyle burjuvazinin son ilerici barutudur.
Asker sivil biirokrasi 50’de kaybettigi iktidari geri aliyor. ithal ikameci iktisadi
tercih var bu donemde. Genisleme var ekonomide. Dolayisiyla, Korkut Hoca’nin
dedigi gibi, halkin kisa donem cikarlariyla burjuvazinin uzun dénemli ¢ikarlari
bir dénem igin 6rtiisiiyor. isci hareketi, isci haklari, sosyal hak talepleri... Bunlar
1967-68’e kadar ¢ok hosa gidiyor. 1961 Anayasasi’nin sevdigimiz 6zellikleri. O
ylzden Demirel 1965’te ‘bu anayasadaki kurumlarla yasamak zorundayiz’ diyor
ama 68’de ayni insanlar ‘bu anayasayla llke yonetilemez’ demeye basliyor.
Sokak eylemleri var ve ekonomi daraliyor. 12 Mart... Burjuvazi her defasinda
midahale ederek yola sokmaya calisiyor raydan c¢ikan sistemi. Sermayenin
istedigi degisikliklerin bir kismi yapiliyor 12 Mart’ta ki, bunlar 12 Eylil'in
provasidir. 12 Eylil, (yine Korkut Hoca’ya atif), sermayenin karsi saldirisi! Bu
kez her seyi yapiyorlar. Ecevit’i devirmek isteyen TUSIAD’In bes giin arka arkaya
gazetelere verdigi ilanlara bakin. Ve TUSIAD son derece mutlu 12 Eyliil’de. O
ylizden Kenan Evren pek c¢ok konusmasinda 61 Anayasasi’'nda ozgurlikler
fazlaydi, isciye karsi patron halka karsi devlet gii¢stiz dlismdsti filan der.

Bu anayasa doneminde 2010 yilina kadar butin degisiklikler burjuvazinin AB
hevesiyle ilgiliydi. 95-99, 6zellikle 2001 degisiklikleri. Unutmayin, Bilent Tanor
TUSIAD’a anayasa 6nerisi hazirladi. Anayasa’nin ilk metniyle karsilastirilinca hayli
demokratik degisikliklerdi. 2010’da is degisiyor. 2010’da yapilan degisiklikler
bana kalirsa iki kurumun ele geciriimesine yonelikti. HSYK ve Anayasa
Mahkemesi. O giinden bugline yapilan bitlin anayasa tartismalarini artik baska
bir yere koymak gerekiyor. Hem uluslararasi sermaye hem milli sermayenin
tam olarak ne istedigi, neye niyetlendigiyle birlikte yorumlamak gerekir. Lafi bu
kadar uzatmamin nedeni de bu. Biitlin diinyada, biitiin bati demokrasilerinde
otoriterlik artarken, temsili demokrasiler kriz yasarken... Tirkiye’de de bu
krizin ruhuna uygun bir anayasa yapildi ve yeryliziinde esi benzeri olmayan
‘cumhurbaskanhgr hikiimet sistemi’ adinda bir ‘sey’ kabul edildi. Bu ‘sey’ ne
kadar yerli sermayenin ne kadar uluslararasi sermayenin talebidir, ne kadar
rahatsizlardir, bilemiyorum. Bence biraz rahatsizlar bu anayasa degisikliginden,
parlamenter sistemin terk edilmesinden. Hepimiz sunun da farkindayiz, karlari
arttig1 sirece umurlarinda olmaz. Su anda sorun, islerin tam olarak istedikleri
gibi gitmemesi. Ben bu sistemin omrinin uzun olacagini sanmiyorum.
Turkiye’nin yeniden, biraz daha farklilastinimis bir parlamenter sisteme,
daha sembolik yetkileri olan bir cumhurbaskanina dénecegini distinliyorum.
Olmasi gereken bu. Son olarak sunu soyleyeyim: Bltin sinif miicadelesi ve
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ekonomik gerceklikler, ekonomi, aslinda daha c¢ok iktisatcilarin alanina giren
konular hesaba katilmadan ve tarihsel gelisim g6z oniinde bulundurulmadan
yapilan hicbir anayasa degerlendirilmesi anlamli degildir. Su anda yasadigimiz
kriz, batan temsili demokrasilerde, daha az olclilerde de olsa yasaniyor. Biitiin
kurumlar Sanayi Devrimi’nin Grind ve artik kapitalizm adl hikdye bitti gérintyor.
Kurumlari da gereksizlesecek. Siyasal partiler, hig ihtiyacimiz yok artik. Bir sire
sonra bu anlasilacak. On yil sonra belki de parti diye bir sey kalmamis olacak.
Milletvekilleri... Hig ihtiyacimiz yok. Su anda var gibi gorliinliyor ama aslinda
yok. Uretim iliskileri tamamen déniismiisken ve bilisim devrimi s6z konusuyken
cok daha az emekle ayni verimliligi elde etmek miimkinken hi¢bir toplumsal
yapinin ayni kalma ihtimali yok. Omiir siiremiz icinde hali hazirdaki bitiin
kurumlarin donlisecegini gorecegiz. O ylzden, evet ¢ok sikinti cektigimiz
giinler bunlar hakikaten. insanlarin morali bozuk cani sikkin ama biitiin bu
yasadiklarimizi tarihin vahim dénemlerinden yalnizca biri olarak goriip biraz
daha sogukkanli bakmak gerekir. Ornegin Gezi parki deneyimi Ulzerine, park
forumlari lzerine... Gelecegin yonetim bicimi olacak... Daha fazla kamusal
alanlarin kullanilmasi, bunlar Gzerine kafa yormakta yarar var. Belki o zaman
moral bozukluklarimiz, bizi harekete gecirecek ve moral verecek yeni bir seyler
yapma enerji ve niyetimiz olur. Ama eski kurumlardan bir beklentimiz olmamall
artik. Bir insanin bu siyasal partilerden filan beklentisi olmasi icin kendisini
kaybetmis olmasi gerekir. Yeni donemin kendi kurumlari olacak.

Son s6z... 1848’de Avrupa devrimleri olmazdi eger 1789 olmasaydi. Ben o kadar
bekleyecegimizi de diisiinmiiyorum. Yine tekrar sdyliiyorum. Omiir siiremiz
icinde butlin bu kurumlarin dénlstiginid bir kisminin da ani olarak kaldigini
gorecegiz. O ylzden ¢ok sikici glinler olacagina kusku yok ama umudumuzu
diri tutmaya calisahm. Tirkiye’deki anayasal slreglerin de, basta sozlni
ettigim fotograflarla ilgili oldugunu, yalnizca anayasa metniyle ilgili olmadigini
disinelim...
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Miilkiye Dergisi Yayin ilkeleri ve Yazim Kurallari

Milkiye Dergisine gonderilecek yazilarin daha 6nce yayimlanmis ya da baska
bir dergide yayimlanmak Uzere degerlendirme asamasina girmis olmamasi
gerekmektedir. Yazilarin dergiye www.milkiyedergi.org adresi (zerinden
gonderilmesi gerekmektedir.

Milkiye Dergisinde yayimlanan tim vyazilarin sorumlulugu yazarina aittir.
Gonderilen yazilarin yayimlanmasi yayin kurulunun kararina baglidir. Dergide
yayimlanan yazilara telif (icreti 6denmez. Yazilar yayimlanmasa da yazar(lar)ina
iade edilmez. Dergide yayimlanan yazilarin telif hakki Mulkiye Dergisine aittir.
Yayimlanmis yazinin tamaminin tekrar yayimlanmasi Milkiye Dergisinin iznine
bagldir. Milkiye Dergisinde yayimlanan yazilardan kaynak belirtme kosuluyla
alint yapmak serbesttir.

Milkiye Dergisi, yilda dort kez yayimlanan ve cift kor hakemlik sistemine gore
calisan elestirel bir sosyal bilimler dergisidir. Dergi, 2012 yilindan itibaren COPE
(Committee on Publishing Ethics) Uyesidir. Bu nedenle, yazarlar ve dergide
gorev yapanlar COPE’un belirlemis oldugu etik standartlarla baglidir. S6z konusu
standartlara iliskin detayli bilgiye dergimizin internet sitesinden ulasilabilir.

Genel Kurallar

i. Tum yazilar (makale, kitap elestirisi, vb.), MS Word programinda, Calibri
karakterinde, 11 punto ve 1,5 aralikla yazilmahdir. Yazinin kapak sayfasinda
sadece yazinin bashgi, yazar(lar)in ad(lar)i ve kurum bilgileri yer almalidir.
Yazismalarin yapilacagl adres belirtilmeli ve yazar(lar)in acik posta adres(ler)i
yaninda, varsa faks numarasi ve elektronik posta adres(ler)i de verilmelidir. ikinci
sayfada 6zet ve anahtar sozclkler bulunmalidir.

ii. Genel yazim kurallari igin Turk Dil Kurumu’nun internet sitesinde (www.tdk.
org.tr) yayimlanmakta olan esaslar benimsenmelidir.

iii. Makaleler, 6zet, anahtar kelimeler, sonnotlar ve referanslar da dahil olmak
Uzere 7000-12000 kelime; kitap elestirileri 1000-3000 kelime; diger yazilar (vaka
incelemesi, etkinlik degerlendirmesi, yorum vb.) 3000-6000 kelime arasinda
olmaldir.

iv. Makaleler igin 300-400 kelimelik Tiirkge ve 300-400 kelimelik ingilizce 6zet
ile her iki dilde beser anahtar s6zcik hazirlanmali, 10 punto ve tek aralikla
yazilmahdir.
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v. Yazilarda en fazla dort diizeyde baslik kullaniimalidir. Bu basliklar hiyerarsik
olarak su bicimde yazilmahdir:

Birinci Dlzey Altbaslk : Xxooooooxxxxx  (ilk  harfi biyik ve
koyu)

ikinci Diizey Altbashk : Xoooooooooxxx (Ilk harfi blyiik ve italik)
Uglincii Diizey Altbaslik : i) Xxxxxxxxxxx (i, ii, iii, vb. ile baslar)

Dordiincl Diizey Altbaslik : - Xxxxxxxxxxx  (Tire isaretiyle baslar)

vi. Yazilarda, paragraf basi iceriden olmamali, iki paragraf arasinda bir satir
bosluk birakilmaldir.

vii. Yazilarda, agiklama notu dipnot olarak degil sonnot bigiminde verilmelidir.
Yazarlarin agiklama notu sayisini asgari dizeyde tutmaya 6zen gostermeleri
beklenmektedir. Makalenin sonuna eklenecek sonnotlar, 10 punto ve tek aralik
yazilmali, iki sonnot arasinda bir satir bosluk birakilmaldir.

viii. Yazilarda kullanilan grafik, fotograf, tablo vb. goérseller, metin icerisinde
uygun yerlere yerlestirilmelidir. Bu tir gorseller Tablo1, Tablo2, Sekill, Sekil2,
Ek1, Ek2 biciminde siralanmalidir.

ix. Kapak sayfasi disinda, metin icerisinde yazar(lar)in adi yer almamalidir.
Kaynakcada yazar(ar)in kendi calismalarina referans verilmisse, yazar(lar)in adi
yerineyalnizca “Yazar” ifadesiyazilmalive yil belirtilmeli, yazar(lar)in galismalarina
dair baska higbir bilgi (makale basligi, kitap adi, vb.) yer almamalidir. Yazar(lar)
in adi ayrica Word formatindaki metnin ‘Ozellikler’ seceneginden de silinmelidir
(Bu segcenege Microsoft Word programinin ‘Dosya’ bolimunden ulasilabilir).

x. Alintilar gift tirnak (“ ”), vurgulama igin ise tek tirnak (“’) kullanilmahdir.
Referans Kurallari
Makalelerdeki referanslar Harvard sistemine gore yazilmalidir. Buna gore;

i) Bir kaynaga genel olarak referans verilecekse ve yazarinin adi metinde gegiyorsa,
parantez icinde sadece eserin yayin yili yer almalidir.

Ornek: Ozbek (1999) bu konuda daha elestirel bir tutum sergilemektedir.

ii) Bir kaynagin belli bir sayfasina (veya sayfa araligina) referans verilecekse ve
yazarinin soyadi metinde gegiyorsa, parantez icinde yayin yili ve sayfa numarasi/

666



sayfa arahgi yer almaldir.
Ornek: Sémiirgecilikle emperyalizmi karsilastiran Ferro (2002: 48) ...

iii) Bir kaynagin belli bir sayfasina (veya sayfa araligina) referans verilecekse ve
yazarin adi metinde ge¢miyorsa, parantez icinde yazarin soyadi, yayin yili ve
sayfa numarasi yer almaldir.

Ornek: Savasin o6rgiitlenmesi, devletlerin karakterinde belli bir farklilasma
yaratmustir (Tilly, 2005: 40-44).

4

iv) Birden ok yazarl bir kaynaga atif yapilirken yazarlarin soyadlari arasina “ve’
konmalidir. Sayet yazar sayisi Ugten fazlaysa ilk yazarin soyadindan sonra “vd.”
yazilmahdir.

Ornek: Komiinist Manifesto’da da belirtildigi gibi (Marx ve Engels, 1998: 55), ...
Ornek: 20. yiizyila iliskin bir diger nemli calismada (Best vd., 2006), ...

v) Bir konuda birden ¢ok kaynaga ayni anda referans verilecekse, bu kaynaklari

u.n

ayirmak icin “;” isareti kullaniimalidir.

Ornek: Bismarck’in kurdugu ittifaklar sistemi (Armaoglu, 1975: 184-212; Ulman,
2002: 144-157) ...

vi) Bir yazarin ayni tarihli birden ¢ok kaynagi kullaniimigsa, bu kaynaklarin yayin
yillarina bitisik olarak a, b, c ... harfleri konulmahdir.

Ornek: Cetin Altan, son alti ay icinde bu konuyu Ui¢ kez ele almistir (2012a; 2012b;
2012c).

vii) Bir yazarin farkh tarihli kaynaklarina ayni anda referans verilecekse bu
kaynaklarin yayin yillari arasina virgil konulmalidir.

Ornek: Osmanli tarihiyle ilgili calismalarinda Timur (1994, 1996, 1998), ...

viii) ikincil kaynaga referans verilecekse énce ikincil kaynaga ait bilgiler verilecek,
bunun ardindan “aktaran” ifadesi yazilarak ve aktaran kaynaga ait bilgiler
belirtilecektir.

Ornek: 1983-1986 doneminde Fransa’nin Bask bdlgesinde GAL tarafindan
yapilan eylemlerde, 10’u ETA’yla hicbir bagi bulunmayan Fransiz olmak tzere 27
kisi hayatini kaybetmistir (Roller, 2002: 116 aktaran Aktoprak, 2010: 382)
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ix) Bir kurumun yayinina referans verilecekse kurum adi, yayin yili ve varsa sayfa
numarasi sirasiyla yazilmahdir.

Ornek: Konuyla ilgili veriler (TUIK, 2011: 7) ...
x) Sureli yayinlara referans,
- Kbse yazisi/makale: Yazarin soyadi, yili ve sayfa numarasi.

Ornek: Balyoz davasiyla ilgili elestirilerin dile getirildigi bir yazida (Cetinkaya,
2012:5) ...

- Yazar belli olmayan haber: Yayinin adi (italik), tarihi ve varsa sayfa numarasi.

Ornek: Disiiriilen ucakla ilgili olarak ortaya atilan bazi iddialar (,The Economist,
2012:16) ...

xi) Elektronik kaynaklar:

- Bir internet sitesinde yazari belli olmayan bir kaynaga verilecek referanslar
sonnotlarda, Belgenin basligi, (belge tarihi). internet adresi. Son erisim tarihi,
GG/AA/YYYY biciminde yazilmalidir.

Ornek: The Monnet Plan. http://www.cvce.eu/recherche/unit-content/-/
unit/5cc6b004-33b7-4e44-b6db-f5f9e6c01023/4802c240-1497-4127-9b14-
f7b6896d6fd9. Son erisim tarihi, 15/10/2012.

- Sureli yayinlarda yazari belli olan kaynaga referans: Yazarin soyadi ve yayin yili.

Ornek: Balyoz davasiyla ilgili elestirilerin dile getirildigi bir yazida (Cetinkaya,
2012) ...

xii) Metin icerisinde yer alan alintilari kisaltmak icin ¢ nokta su sekilde
kullanilmahdir:

Ornek: Giiniimiizde devletin igine distigli zor duruma iliskin su saptama
yerindedir:

Devlet simdi ¢ok daha sorunlu bir konumdadir. Bir yandan ulusal ¢ikar adina
blyik sermayenin faaliyetlerini diizenlemesi talep edilmekte, 6te yandan ise,
yine ulusal cikar adina, ulusotesi ve kiresel finans kapitali cezbetmek ve daha
cekici ve karli iklimlere dogru sermaye kagisini... engellemek igin “is hayati
acisindan cekici bir ortam” yaratmaya zorlanmaktadir. (Harvey, 1999: 195)

668



Ornek: Bu agidan bakildiginda “paradoksal bicimde, kdylii devriminin nihai
zaferi... koyllGligin sonunu getirir” (Hardt ve Negri, 2004: 140).

xiii) Dort satiri gececek alintilar igin bir satir atlanarak iceriden paragraf basi
yapilmali ve alinti, tirnak icinde olmaksizin, 1 satir araliginda ve 10 punto
blylkliginde yazilmalidir.

Ornek: Giinimiizde devletin icine distiigii zor duruma iliskin su saptama
yerindedir:

Devlet simdi ¢cok daha sorunlu bir konumdadir. Bir yandan ulusal gikar adina
blyuk sermayenin faaliyetlerini dizenlemesi talep edilmekte, 6te yandan ise,
yine ulusal ¢ikar adina, ulusotesi ve kiresel finans kapitali cezbetmek ve daha
cekici ve karli iklimlere dogru sermaye kagisini... engellemek icin “is hayati
acisindan cekici bir ortam” yaratmaya zorlanmaktadir. (Harvey, 1999: 195)

Ornek: Giiniimiizde devletin icine diistiigii zor duruma iliskin Harvey (1999: 195)
su saptamayi yapmaktadir:

Devlet simdi ¢ok daha sorunlu bir konumdadir. Bir yandan ulusal gikar adina
biyuk sermayenin faaliyetlerini dliizenlemesi talep edilmekte, 6te yandan ise,
yine ulusal ¢ikar adina, ulusotesi ve kiresel finans kapitali cezbetmek ve daha
cekici ve karli iklimlere dogru sermaye kagisini... engellemek icin “is hayati
acisindan cekici bir ortam” yaratmaya zorlanmaktadir.

xiv) Kisisel gériismelere verilecek referanslar su sekilde yazilmalidir:

Ornek: Bu konuya kuskuyla yaklastigini belirten Celenk (Kisisel gériisme,
10.12.2012)...

Kaynak¢a Yazimi

Makalenin sonuna eklenecek Kaynakea, 10 punto, tek aralik ve Harvard sistemine
gore yazilmalidir. Buna gore;

i) Tum kaynaklar, yazarlarin soyadlarina gore alfabetik olarak siralanmalidir.
ii) Yazarlarin soyadlari, sadece bas harfleri blyik olacak sekilde yazilmalidir.

iii) Bir yazarin birden ¢ok eserinden yararlanilmissa, yazarin adi her eser igin
yeniden yazilmal ve siralama eserlerin tarihlerine gore eskiden yeniye dogru
yapilmalidir.

iv) Kaynakca yazimi icin gerekli olan bilgilerin eksik olmasi halinde asagidaki
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isaretler kullanilacaktir:

tarih yok ty.
basim yeri yok A2
yayinci yok yay.y.

v) Kitap su sekilde yaziimaldir:

Ornek: Kurlansky M (2005). 1968: The Year That Rocked The World. London:
Vintage.

Ornek: Marx K ve Engels F (1998). Komiinist Manifesto. Cev. M Erdost, Ankara:
Sol Yayinlari.

Ornek: Oran B (der) (2001). Tiirk Dis Politikasi. Cilt I, 2. Baski, istanbul: iletisim
Yayinlari.

Ornek: Best A vd. (2008). Uluslararasi Siyasi Tarih: 20. Yiizyil. Cev. T U Bilge ve E
Kurt, istanbul: Yayin Odasi.

vi) Derleme kitapta bolim su sekilde yazilmalidir:

Ornek: Ferrarotti F (1997). Bir Karsi Kiiltiiriin Dogusu: Kropotkin’den Sakharov’a.
icinde: F Mayor ve A Forti (der), Bilim ve iktidar, Cev. M Kiigiik, Ankara: TUBITAK,
107-123.

Ornek: Akdevelioglu A ve Kiirkgiioglu O (2001). Orta Dogu’yla iliskiler. icinde: B
Oran (der), Tiirk Dis Politikasi, Cilt I, 2. Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 357-369.

vii) Dergiden makale (s6z konusu dergide aksi belirtiimedik¢e) su sekilde
yazilmahdir:

Ornek: Okay M O (2003). Modernlesme ve Tirk Modernlesmesinin ilk
Dénemlerinden inan¢ Krizlerinin Edebiyata Yansimasi. Dodu Bati Diisiince
Dergisi, 3, 53-64.

Ornek: Cooke P (1988). Modernity, Postmodernity and the City. Theory, Culture
and Society, 5(2-3), 475-492.

Ornek: Tirel O (2011). 2011 Yazinda Orta Dogu’yu Diisiiniirken. Miilkiye Dergisi,
35(3), 9-60.
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viii) Tez su sekilde yaziimalidir:

Ornek: Albayrak O (2003). Refah iktisadinin Teorik Temelleri: Piyasa Refah iliskisi.
(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi). Ankara: Ankara Universitesi.

ix) Sureli yayinlar su sekilde yazilmahdir:

- Yazari belli olan haber/kose yazisinin yazimi

Ornek: Zeyrek D (2012). Savas Degil Baris. Radikal, 19 Ekim, 7.

- Yazari belli olmayan haber su sekilde yazilmahdir:

Ornek: Radikal (19/10/2012). Yiiksekova’da bir okul kundaklandi. 12.
x) internet kaynaklari su sekilde yazilmalidir:
- Siireli yayinda yazari belli olan haber/kose yazisinin yazimi

Ornek: Zeyrek D (2012). Savas Degil Baris. Radikal, 19 Ekim. Son erisim tarihi,
21/10/2012.

- Surreli yayinda yazari belli olmayan haber su sekilde yazilmahdir:

Ornek: Radikal (19/10/2012). Yiiksekova’da bir okul kundaklandi. Son erisim
tarihi, 21/10/2012.

- Yazari belli olmayan kaynaklarin yazimi
Belgenin basligi. internet adresi. Son erisim tarihi, GG/AA/YYYY.

Ornek: The Monnet Plan. http://www.cvce.eu/recherche/unit-content/-/
unit/5cc6b004-33b7-4e44-b6db-f5f9e6c01023/4802c240-1497-4127-9b14-
f7b6896d6fd9. Son erisim tarihi, 15.10.2012.

- Yazari belli olan kaynaklarin yazimi

Yazarin soyadindan sonra adinin bas harfi (varsa tarih). Belgenin basligl. internet
adresi. Son erisim tarihi, GG/AA/YYYY.

Ornek: Chomsky N (06.10.2012), Issues That Obama and Romney Avoid. http://
www.zcommunications.org/issues-that-obama-and-romney-avoid-by-noam-
chomsky. Son erisim tarihi, 19.10.2012.
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x) Kurum raporu su sekilde yazilmahdir:

Kurum adinin kisaltmasi (Kurumun tam adi) (belge tarihi). Belgenin basligi. Yayin
yeri: Kurum adi/yayinci.

Ornek: TUIK (Turkiye istatistik Kurumu) (2011). istatistiklerle Tiirkiye 2011.
Ankara: TUIK.

xi) Kisisel goriisme su sekilde yazilmaldir:
Ornek: Taner Timur’la kisisel gériisme, 27.09.2012.

xii) Yaziicinde referans verilen ikincil kaynaklar Kaynakga iginde gosterilmemelidir.
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