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YAYIM iLKELERI

1. Selcuklu Arastirmalar: Dergisi, Selguk Universitesi Selcuklu Arastirmalar:
Merkezi tarafindan Bahar (Haziran) ve Giiz (Aralik) olmak tizere yilda iki say1
¢ikarilan hakemli ve siireli bir yayin orgamnidir.

2. Yayimlanacak yazilar "Sel¢uklu Tarihi, Medeniyeti ve Sanati, Ortacag Tiirk-
Islam Medeniyeti, Islam Oncesi Tiirk Kiltiirii ve Tarihi" ile ilgili daha once
herhangi bir yerde yayimlanmamis, arastirmaya dayali 0zgiin makaleler

olmalidar.

3. Bilimsel toplantilarda sunulan bildiriler, daha 6nce baska bir dergide veya
bildiri kitapgiginda yayimlanmamis olmas: sartiyla degerlendirmeye alinabilir.
Ayrica derleme, ceviri, hatirat ve kitap tanitimi yazilarina da yer verilebilir. Dergi
editdor kurulu gonderilen yazilarin daha once baska bir yerde yayimlanip
yayimlanmadigini arastirmakla miikellef degildir. Durumun hukuki ve etik
sorumlulugu yazara aittir.

4. Derginin yazim dili Tiirkiye Tiirkgesidir. Ancak her sayida derginin {icte birini
gecmeyecek sekilde Ingilizce, Almanca, Fransizca, Arapca, Farsca ve Rusca
yazilara da yer verilebilir.

5. Tiirkge makalelere Tiirkgenin yani sira yabanci dilde (Ingilizce - Almanca -
Fransizca - Arapga - Farsca- Rusca) / hlgilizce - Almanca - Fransizca - Arapga -
Farsca - Rusca makalelere ise orijinal dilinin yamn sira Tiirk¢e 6zet yapilmali ve
250 kelimeyi gegmemelidir. Ozetin ile birlikte anahtar kelimeler verilmelidir.

6. "Selcuklu Aragtirmalar1 Dergisi'ne gonderilen yazilar, énce yayim kurulunca
dergi ilkelerine uygunluk agisindan incelenir ve uygun bulunanlar, o alandaki
calismalartyla taninmis iki hakeme gonderilir. Hakemlerin isimleri gizli tutulur
ve raporlar bes yil siireyle saklanur. Hakem raporlarindan biri olumsuz oldugu
takdirde, yaz tiglinci hakeme gonderilir; o rapor da olumsuz geldigi takdirde
yazi yayimlanmaz. Yazarlar, hakemlerin goriis ve Onerileri dogrultusunda
diizeltmeleri yaparlar. Hakemler kendilerine gonderilen yaziy1r 21 giin iginde
degerlendirir. Bu siire igerisinde raporunu gondermeyen hakeme ulagilarak
degerlendirme igin 7 giin ek siire verilir. Hakem bu siirede de raporunu
gondermezse hakemligi diisiiriiliir. Editdr ve Yayin Kurulu gerekli gordiikleri
durumlarda yazilarin yazim sekilleri {izerinde degisiklik yapabilir.

7. Makaleler (http://usad.selcuk.edu.tr/usad) linkinden "Sel¢uklu Arastirmalari
Dergisi" sistemine yiiklenmelidir. Iletisim icin usad.selcuk@gmail.com adresine

mail atabilirsiniz.
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8. Dergi basildiktan sonra ilgili sayida yazis1 bulunan yazarlara, hakemlere, belli
bash kurum ve kiitiiphanelere birer niisha dergi teslim edilir.

MAKALE YAZIM KURALLARI

1. Baslik

Yazi Tiirkge ise Tiirk¢e basligin yaninda 6zetin yapildig: dilde bir baslik daha
bulunmalidir. Yaz1 ingilizce - Fransizca - Almanca - Farsca - Arapga - Rusca
dillerinden biri ile yazilmigsa orijinal dilindeki basligin yan1 sira Tiirkce bashk da
bulunmalidir. Yazinin igerigini kisa, agik ve yeterli Olclide yansitacak nitelikte
olmali, biiyiik harflerle ve koyu yazilmalidir. Yabanci dilde yazilan basliklarda
Tiirkce karakter bulunmamalidir.

2. Yazar Ad(lar)1 ve Adres(ler)i

Yazi baghiginin sag altinda olmali, soyadin tamamu biiyiik harflerle yazilmals,
yazarin unvani, kurumu ve elektronik posta adresi dipnotta belirtilmelidir.

3. Ozet ve Anahtar Kelimeler

Tiirkce 6zet calismanin amacini, kapsamini ve sonuglarini yansitmalidir. Ozet
en az yiiz elli, en fazla iki ytiz elli kelime olmali, 6zetin bir satir altina en az iig, en
fazla sekiz kelimeden olusan Tiirkce anahtar kelimeler yazilmalidir. Ayrica 6zet
ingilizce - Fransizca - Almanca - Arapga - Farsca- Rusca dillerinden biri ile
yapilmalidir. Yabanci dilde yazilan makalelerde de Tiirk¢e ve yazilan dilde
baslik, 6zet ve anahtar kelimeler yer almalidir. Yabanci dildeki ozetlerde dil
yanlislar1 olmamasina 6zen gosterilmelidir. Yabanci dilde yazilan 6zetler editor
tarafindan kontrol edilip tespit edilen hatalar yazara gonderilir. Diizeltilen 6zetler
tekrar kontrol edilerek gerekli durumlarda ikinci defa diizeltme istenebilir.

4. Ana Metin

Makaleler, IBM uyumlu bilgisayar ve Microsoft Word yazilim programi
kullanilarak yirmi bes sayfay1 ge¢meyecek sekilde yazilmasi tercih edilir. Sayfa
yapist A4 ebadinda, kenar bosluklari sagdan, soldan, iistten ve alttan 2.1 cm
olmak {iizere, iki yandan hizali ve paragraf arasi boslugu, oncesi ve sonrast 14 nk
olacak sekilde ayarlanmalidir. Makalede Palatino veya Palatino Linotype yazi
karakterleri kullanilmali, satir sonunda heceleme yapilmamalidir. Paragraf
baglarinda bir “TAB” tusu kullanilmalidir. Noktalama isaretleri kendilerinden
onceki kelimelere bitisik yazilmalidir. S6z konusu isaretlerden sonra bir harflik
bosluk birakilmalidir. Metin icinde 6zel bir yaz: karakteri kullanilmis ise belgeyle
birlikte s6z konusu karakterler de gonderilmelidir.

Calisma, dil bilgisi kurallarina uygun olmalidir. Makalede noktalama
isaretlerinin kullaniminda, kelime ve kisaltmalarin yaziminda en son c¢ikan
TDK Yazim Kilavuzu esas alinmaly, acik ve yalin bir anlatim yolu izlenmeli, amag

ve kapsam disina tasan gereksiz bilgilere yer verilmemelidir. Makalenin
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hazirlanmasinda gegerli bilimsel yontemlere uyulmali, ¢alismanin konusu, amaci,
kapsami, hazirlanma gerekgesi vb. bilgiler yeterli olglide ve belirli bir diizen
icinde verilmelidir.

Bir makalede sira ile 6zet, ana metnin bdliimleri, kaynakga ve (varsa) ekler
bulunmalidir. “Giris”, “Sonug¢” gibi bashklar kullanip kullanmama, ¢alismanin
tiirine ve konunun geregine baglidir. Fakat makalenin bir sonug¢ paragrafi
bulunmalidir. “Sonu¢” arastirmanin amag¢ ve kapsamina uygun olmali, ana
cizgileriyle ve 0z olarak verilmelidir. Metinde sozii edilmeyen hususlara
“Sonug”’ta yer verilmemelidir. Belli bir diizen saglamak amaciyla ana, ara ve alt
bagliklar kullanilabilir.

Ana Basliklar: Tamamu biiyiik harflerle ve koyu yazilmalidir.

Ara Basliklar: Tamami koyu olarak yazilacak; ancak her kelimenin ilk harfi
biiyiik olacak ve baslik sonunda satirbasi yapilacaktir.

Alt Baslhiklar: Tamami koyu olarak yazilacak; ancak bashgm ilk
kelimesindeki birinci harf biiyiik sonraki kelimelerin ilk harfleri kiiciik olacak ve
baslik sonunda satirbag1 yapilacaktir.

Sekil, Tablo ve Fotograflar: Sekil, tablo ve fotograflar yazim alami disina
tasmamali, gerekiyorsa her biri ayr1 bir sayfada yer almalidir. Sekil ve tablolar
numaralandirilmali ve igerigine gore Tiirkge ve Ingilizce olarak adlandiriimalidir.
Numara ve basliklar, sekillerin altina, tablolarin {istiine gelecek bicimde
kelimelerin yalrmizca ilk harfleri biiytik olarak yazilmali, ayrica kiicliltmede ve
basimda zorluk ¢ikarmamas: icin siyah miirekkeple, diizgiin ve yeterli cizgi
kalinliginda aydinger veya beyaz kagida c¢izilmelidir. Tablolar, “WORD”
programindaki tablo komutuyla yapilmalidir. Zorunlu durumlarda ise “EXCEL”
tablolar1 kullanilabilir. Gerektiginde aciklayici dipnotlar veya kisaltmalar, sekil ve
tablolarin hemen altinda verilmelidir. Ayrica sekiller icin belirlenen kurallara
uyulmalidir. $ekil, tablo ve resimlerin on sayfay1 asmamasi tercih edilir. Sekil,
tablo ve resimler aynen basilabilecek nitelikte olmak sartiyla metin igindeki
yerlerine yerlestirilmelidir.

Dipnotlar: 8 punto tek aralik yazilmalidir. Sayfa iki yana dayali ve paragraf
girintisi 0.5 cm olmalidir. Metin igindeki atiflar sayfa altina dipnot seklinde 1’den
baslayarak numaralandirilmalidir. Bunun disinda metin icinde atif
yapilmamalidir. Dipnotlarda kaynaklar verilirken, kitap ve dergi ismi italik
olmali, makale isimleri tirnak igerisinde diiz olarak verilmelidir. Dipnotlarda, ilk
gectigi yerde kaynak kiinyesi tam olarak verilmeli, daha sonraa.ge.,
a.g.m., a.g.t. veya kullanilan kaynagin yazarin belirledigi tam veya kisaltilmis ad1
yazilmalidir. Bir yazarin birden fazla kitap ve makalesi kullaniliyorsa yazarin

soyadindan sonra mutlaka kitap veya makalenin tam veya kisaltilmis adi
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verilmelidir. Cok yazarli kaynaklarin ilk gectigi yerde yazarlarin tiimii yazilmals,
daha sonrakiler de kisaltilarak verilmelidir.

Ornekler:

Kaynak:

el-Azimi, Tarih, Istanbul Beyazit Umumi Ktp., Kara Mustafa Pasa ks. nr. 398,
vr. [veya yp] 100a.

Sonraki atiflarda: el-Azimi, Tarih, vr. 110b. [veya el-Azimi, vr. 110b.]

Kitap:

Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi, c. I [veya I], Istanbul 1969, s.
56.

Sonraki atiflarda: Turan, a.g.e., s. 105.

Yazarin birden fazla eseri kullanilmasi halinde sonraki dipnotlarda: Turan,
Mefkiire, s. 111.

Makale:

Mehmet Altay Koymen, "Selcuklular ve Anadolunun Tiirklesmesi Meselesi",
Selcuk Dergisi, S. 2 [veya 2], Konya Aralik 1986, s. 24.

Sonraki atiflarda: Kdymen, a.g.m., s. 26.

Yazarin birden fazla makalesinin kullanilmasi halinde sonraki dipnotlarda:
Koymen, "Anadolu'nun Tiirklesmesi", s. 26.

Kaynakga:

Makalelerde kullanilan kaynak ve arastirmalar makale sonunda bu baslik
altinda gosterilmelidir. Kaynakg¢a, bu baslik altinda yeni bir sayfadan baglamali
ve 9 punto yazilmalidir. Sadece metin icinde atifta bulunulan kaynaklar yer
almal1 ve yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir. Yazarin ad
ve soyadinda kisaltma kullanilmamalidir:

o Kaynakc¢ada ansiklopedi cilt sayist belirtilirken, orijinalinde Roma
rakamuyla cilt sayis1 belirtmisse Roma rakamlari, yaygin rakamlar kullanilmissa
yaygin rakamlar kullanilir.

e Kaynakcada yer alan eser ve makale kiinyelerinde yazarin once soyadi
(kiiclik harflerle), sonra ad1 yazilmalidir.

o Kaynakcadaki kitap sayisi italik yazilmalidir.

e Kaynakgadaki makale isimleri tirnak i¢inde ve diiz yazilmalidir.

e Kaynakcada kitaplarda sayfa aralig1 verilmemelidir.

o Kaynakgadaki makalelerin biitiiniine ait sayfa aralig1 gosterilmelidir.

¢ Kaynakgadaki kiinye bilgi siralamasi asagida belirtilen sekilde olmalidur.

Kaynak:

el-Azimi, Tarih, Istanbul Beyazit Umumi Ktp., Kara Mustafa Pasa ks. nr. 398.

Aziz b. Esterabadi, Bezm u Rezm, ngr. Kilisli Rifat, Istanbul 1928.
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Kitap:

Turan, Osman, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi, c. 1[veya I], Turan Nesriyat
Yurdu, Istanbul 1969.

Mercil, Erdogan, Miisliiman-Tiirk Devletleri Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi [TTK Basimevi], Ankara 1991.

Bir yazarin iki farkl: eseri kullanildiginda:

Turan, Osman, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, T K.A.E. Yayinlari
[veya Tirk Kiiltiirlinii Arastirma Enstitiisii Yayinlar1], Ankara 1965.

———————————————————— [veya Turan, Osman], Selcuklular Zamammnda Tiirkiye, Turan
Nesriyat Yurdu, stanbul 1971.

Makale:

Stimer, Faruk, "Anadolu'da Mogollar", Selcuklu Arastirmalar: Dergisi (1969), S.
1 [veya 1], Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1970, s. 1-147.

Koéymen, Mehmet Altay, "Selcuklular ve Anadolu'nun Tiirklesmesi Meselesi",
Selcuk Dergisi, S. 2 [veya 2], Konya Aralik 1986, s. 21-35.

Demirkent, Isin, "Hagh Seferleri ve Tiirkler", Tiirkler, c. 6[veya VI], Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 651-668.

Ansiklopedi Maddesi:

Stimer, Faruk, "Selguklular”, DIA, c. XXXVI [veya XXXVI], Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, Istanbul 2009, s. 365-371.

Kafesoglu, Ibrahim, "Selguklular”, IA, c. 10 [veya X], Milli Egitim Basimevi
[veya MEB], Istanbul, s. 353-416.

Ekler — Albiim — Osmanlica Tipkibasimlarda vb.

e Metne eklenmesi istenen resim, ¢izim, harita veya belgelerin bir kopyasi
(USB, DVD, CD) igerisinde ve yiiksek ¢oziiniirliikte (JPG, TIFF gibi bilgisayar
formatinda) teslim edilmelidir.

¢ Resim ve belge tiirlinden tiim materyaller numaralandirilmali ve altina
agiklamalari yazilmalidir.

e Metinde sayfa aralarina eklenecek olan sekiller icin uygun biiytikliikte
bosluklar birakilmali veya resimlerin nereye gelecegi anlasilir bir sekilde
belirtilmelidir.

e Resim veya sekil alt1 yazilar1 10 punto ve italik olmalidir.

e Eserde, Latin alfabesi disinda bagka bir alfabeyle (Arap alfabesi, Cin
alfabesi vb.) yazilmis boliimler metinde olmas: gereken yere yazar tarafindan
yerlestirilmeli, farkl1 olan yaz tipi Kuruma iletilmelidir.

e Yazarlar indekse girecek kelimelerin listesini alfabetik siralamayla
gondermelidir. Sayfa numaralar1 grafik tasarim esnasinda sayfa diizenine gore

konulacaktir.
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TURK HAKIMIYETINE GECIS SURECINDE ANTAKYA
VE CEVRESINDE BULUNAN iSLAM HARIiCi DiN{
CEMAATLER

NON-MUSLIM COMMUNITIES IN ANTIOCH AND ITS
PERIPHERY IN THE PROCESS OF EXPANDING TURKISH
DOMINANCE

Ahmet OCAK*

Oz

Tiirkler Anadolu iizerine akinlar yapmaya baslayinca Antakya ve yoresi de hedef bolge haline
gelmisti. Alp Arslan’in komutanlarindan Afsin emrindeki Tiirkmenlerle birlikte Firat nehrini gecip,
genis bir fetih hareketine girismisti. 1066 yilmda Antakya arazisini yagmalamis, 1067-1068
tarihlerindeki ikinci bir saldiri ile Bizans'm Antakya iissiinii ¢okertmisti. Daha sonra Tiirkiye
Selcuklulari'mn kurucusu Siileyman Sah, yerli ahalinin de davet etmesiyle Antakya iizerine
yiiriiyerek sehri fethetmis ve Tiirk hakimiyeti donemi baslamistir (1080).

Antakya kilisesi, Hz. Isa'nin havarileri tarafindan kurulan dort énemli kiliseden birisi olmas
bakimdan 6nemli bir merkezdi. Bu yiizden, Hristiyanligin iki biiyiik mezhebi Katolik ve Ortodokslar
(Diofizit) tarafindan taninmayan ve aralarinda teolojik yorum farki bulunan mezheplerin merkezi
haline gelmisti. Hz. Isa'nin iki cevherden ibaret tek bir cevher oldugunu kabul eden ve Monofizit
inang olarak kabul edilen Gregoryan, Siiryani, Yakubi, Nasturi ve Melkaniyye mezhepleri kendileri
agisimdan onemli gordiikleri bu merkezde toplannuslardi. Imparatorluk merkezinden uzak olmast
hasebiyle Bizans'in baskilarindan da kismen uzak kalabilmislerdi.

Tiirkler bu sehri fethettikten sonra Hristiyan unsurlara ciddi anlamda din hiirriyeti
saglamanmin  yaminda onlarmm  kendi kiiltiirlerini yasatmalarma da zemin hazirlanmistir. Bu

* Prof. Dr., Abant [zzet Baysal Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Bolu/Tiirkiye,
ocak a@ibu.edu.tr, https://orcid.org/0000-0002-0271-7895.
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hiirriyetten istifade eden topluluklar kendi mezheplerinin gelisimiyle birlikte kisa siirede eski
ihtisamlaria kavusmuslar ve cemaatlerini cogaltmiglardir. Antakya’da Hristiyanlarin yanmnda
Yahudilik inancina sahip olanlarla birlikte Mecusilerin de var oldugu dénemin seyyahlar: ve
cografyacilart tarafindan nakledilmistir. Sehir bu haliyle dinler arasi bir hosgoriiye sahne olurken,
Miisliiman idareciler ve halkin hayat tarzimin bilge insani iizerinde etkili oldugu donemin
kaynaklarinca da nakledilmektedir. Bu durum Hacli seferleri sirasinda sehirdeki Ermeni unsurlarin
ihanetiyle birlikte sehrin tekrar Hristiyanlarin eline ge¢mesine kadar devam etmistir (1098).
Bahsedilen donemde bile Miisliimanlarin etkileri donemin kaynaklarina yansimig ve gsehrin 1262
yilinda Sultan Baybars tarafindan fethine kadar siirmiistiir.

L]

Anahtar Kelimeler
Antakya, Selcuklular, Gregoryan, Siiryani, Nasturi
L]
Abstract

When Turks began to attack to Anatolia, Antioch and its periphery became a focus zone of
those attacks. Afsheen, who was one of the army commanders of Alparslan, crossed the Euphrates
river and embarked upon a wide range conquest movement. In 1066, he plundered Antioch. In 1067
and 1068, he collapsed the Byzantine base there with a second attack. Suleiman Shah, who would
later be the founder of Seljuks of Turkey, with the invitation of the locals raided and conquered
Antioch. The period of Turkish sovereignty began in 1080.

The church of Antioch was important because it was one of the four churches, which the
apostles founded. Thus, it became a center for the sects that were differed by religious interpretation,
and that were not recognized by the two big sects of the Christianity; Catholicism and Orthodoxy
(Diophisite). Monophisite sects, who believed that Jesus inherit in the two ores, such as Gregorian,
Syriacs, Jacobis, Nestorians and Melkits gathered in Antioch because they perceived there important
for themselves. They could stay away from the repression of the empire thanks to the distance from
the Byzantine capital.

After Turks conquered the city, beside providing freedom of religion for the Christian
communities, they prepared an environment that Christian culture could live. The communities
that benefited from this environment with, the progress of their sect, restored their magnificence
soon and increased the number of their followers. Contemporary travellers and geographers reported
that there were also Jewish and Zarathustrian communities in Antioch. The city was a scene for
inter-religious tolerance. Contemporary sources stated that the life style of the Muslim governors
and Muslim people affected the local population. This situation had lasted until Christians took the
control of the city with the treason of the Armenians and with the help of crusaders in1098. Even in
this period the positive effects of the Muslims was reported in the contemporary sources. The
positive effects lasted until the conquest of the city by Baybars.
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GIRIS

Tiirkler, Islam’1 kabul ettikten sonra dahil olduklar medeniyetin degerlerini
en seri sekilde benimsemenin yaninda, bu medeniyetin 6nemli bir temsilcisi
haline de geldiler. Ozellikle onuncu asir baglarindan itibaren yonlerini batiya
dogru cevirerek Orta Dogu'ya ve Anadolu’ya akmaya baslayan Tiirk giicii, kisa
sayilabilecek bir zamanda 6nemli basarilar elde etti.

Selguklularin Maveraiinnehr'de gittikce giliclenmeleri sebebiyle endiseye
kapilan Karahanli ve Gazneliler bu Tiirkmen giiciinden rahatsiz olup, baski
uygulamaya baslayinca Selguklularin durumu tehlikeye girdi. Bu durumdan
kurtulmak ve yeni vatan topraklar1 aramak maksadiyla Cagri Bey’in Anadolu’ya
gerceklestirdigi (1018-1021) kesif seferiyle beraber miistakbel vatanlariin yonii
de belirmis oldu.! Maveraiinnehr ve Horasandaki gelismeler sebebiyle bat1
istikametine akmak mecburiyetinde olan Tiirkmen Kkitleleri Azerbaycan
tizerinden Aras nehrini gegerek Ermeni ve Giirciilerle meskiin bolgelere akinlar
diizenlemis, bu cercevede 1028 ve 1038 yillarinda gergeklestirilen akinlarla
Tiirkmenler esir ve ganimet elde etmislerdi.? Sadece akin, ganimet ve Anadolu’yu
kesif niteligi tasiyan bu seferler Selguklu Devleti'nin kurulusuna kadar diizensiz
sekilde devam etmistir. 1040°da kazamilan Dandanakdn savasindan sonra
toplanan biiylik kurultayda Tiirk fetih ananesine gore fethedilecek bolgeler
Selguk bagbuglar: arasinda taksim edilmis,® bu taksim planinda Tugrul Bey’e de
bat1 bolgelerinin fethi gorevi verilmisti.* Tugrul Bey, bu ananenin geregi olarak
devletin kurulusundan sonra bati bolgelerinin fethiyle bizzat ilgilenerek
kuvvetlerini bu yone tevcih etmistir.

Hentiz Tugrul Bey’in baskanliginda diizenli akinlar baslamadan once,
Azerbaycan’da bulunan bazi Tiirkmen kitleleri buradan hareketle Anadolu’ya
gecerek Erzen, Batman, Cizre, Nusaybin, Sincar ve Habur yorelerinde akin ve
yagmalarda bulunduktan sonra Musul’u ele gecirerek (1043) Abbasi Halifesi
adina hutbe okuttular. Tiirkmenlerin hakimiyetlerini genisletmelerinden rahatsiz
olan Musul emiri Karvas, diger Arap emirlerinden de yardim alarak 1044’de

1Ab('l-Farac, Gregori, Abil'l-Farac Tarihi, 1, (trc. O.R.Dogrul), Ankara 1987, 293; Ahmet Ocak,
Selcuklularin Dini Siyaseti, Istanbul 2002, s. 36.

2 Miikrimin H.Yinang, Tiirkiye Tarihi, Selguklular Devri, 1, Istanbul 1944, s. 37 vd.

3 fbrahim Kafesoglu, “Tiirkler Fiitiihat Felsefesi ve Malazgirt Muharebesi”, T.E.D. S. 2, (Ekim 1971), s.
14.

+ M.Altay Kéymen, Biiyiik Selguklu Imparatorlugu Tarihi, I, Ankara 1989., s. 363 vd.
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Tiirkmenleri agir bir yenilgiye ugratti® Musul’dan ¢ekilmek mecburiyetinde
kalan Tiirkmenler soydaslarinin bulundugu Diyarbekir yoresine gittiler.¢

A- ANADOLU’YA YAPILAN AKINLAR

Bat1 istikametinde akinlarda bulunan Tiirkmen Kkitleleri akinlar1 esnasinda
bazen Miisliiman topraklarina da girebiliyorlardi. Bu duruma rizas: olmayan ve o
siralarda Rey’de bulunan Tugrul Bey, Tiirkmenlere haber gondererek Islam
memleketlerine akinlar yapmamalarini, Azerbaycan’a doénerek burada
kisladiktan sonra Bizans’a karsi gaza yapmalarini istedi. Tugrul Bey’'in istegi
tizerine Diyarbekir yoresine kadar gelmis Tiirkmenler buradan ayrilarak,
Bizans’a ait bolgeleri yagmaladiktan sonra Azerbaycan’a gegebilmek igin Van
Golii bolgesi Bizans valisi Stephenos’tan izin istediler. Izin verilmeyince gikan
savasta Bizans valisi esir edildi ve Azerbaycan’a goétiiriilerek oldiiriildii (1045).7
Rahatlikla Azerbaycan’a donen Tiirkmenler’in bu akinlari, Sel¢uklu Devleti'nin
fetih planina uygun olarak degil, kendi diislincelerine gore gerceklesmekteydi.
Nitekim bu akinlar diizenli seferler ddneminin baglamasina da zemin
hazirlamigtir. 8

Tamamen cihat diisiincesiyle hareket eden Selcuklular, bu diisiincelerini
tahakkuk ettirecek en wuygun vyer olarak Hristiyan Bizans topraklarmi
gormekteydiler. Tiirklerin kitleler halinde Anadolu’ya aktigt bu doénemde,
bagimsiz gogebe Tiirkmenlerin degisik bolgelerde kendilerine hayat hakki
ararken yagmalarda bulunduklar1 da bir vakiaydi. Bunlarin bir kisminin da
Miisliimanlara ait yerleri yagmalamas: iizerine Halife Kaim Biemrillah, Tugrul
Bey’e elci gobndererek bu duruma engel olmasini istemisti. O ise verdigi cevapta;
halkinin ¢ok oldugunu belirterek memleketinin onlara kafi gelmedigini
sOyleyecektir® Ayrica bu Oguz akinlarindan rahatsiz olanlardan birisi de
Diyarbekir Mervani emiri Nasruddevle b. Mervan’dir. Tiirkmenlerin Musul ve
Diyarbekir yorelerinde yagmalar yapmas: tizerine, Nasruddevle Tugrul Bey’e bir
mektup yazarak bu durumdan sikayetci olmustu. Tugrul Bey, gonderdigi cevabi
mektubunda: “Kullarimin senin memleketine geldigini haber aldim. Sen, bir

5 ez-Zehebi, Semseddin Ebti Abdullah, el-Iver fi Haberi men Gaber, 11, tah. ML.S. Zagltn, Daru’l-Kutubi'l-
[lmiyye, Beyrut 1405/1985, s. 270.

6 Osman A-Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, Ankara 1965, s. 74.

7 Urfali Mateos, Vekayi-Nime(925-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1131-1162), trc. H. D. Andreasyan,
Ankara 1987, s. 83.

8 O.Turan, Sel¢uklular Tarihi..., s. 74; Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi Selguklular Donemi, Ankara 1993, s.
47 vd.

 Abt'l-Farac I, s. 302; O. Turan, Selcuklular Zamannda Tiirkiye, Istanbul 1971, s. 16 vd.
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suglir emirisin'® ve sana gereken sey onlara mal vererek kafirlere kars: onlardan
faydalanmandir” seklinde tavsiyede bulunmustu.! Bizans smirina sevk edilen
Tiirkmenlerin cihatla ugrasarak, yagmada bulunmayacaklar1 diisiincesinden
hareketle, Tugrul Bey’in Hristiyan diinya hakkindaki diisiincelerinin 6ziinii
anlamak miimkiindiir. Selguklular'm bu bolgede gerceklestirdikleri savaslarin
ana gayesi tahrip ve yikimdan wuzakti. Onlar, Araplarin yaptig1 gibi,
Hristiyanlarla yapilan savaslardan sonra tekrar sugtr hattina ¢ekilmek gayesi de
glitmemekteydiler. Selguklular'mm hedefi, yoOneldikleri bu topraklarda fetih
yapmak ve vatan edinerek bir daha geri donmemek seklinde tahakkuk
edecektir.!?

Alparslan doneminde de bolgeye olan ilgi devam etmis ve Anadolu’daki
fetih hareketi bolgedeki Sel¢cuklu komutanlari tarafindan devam ettirilmistir.
Salar-1 Horasan Urfa bolgesine yonelerek (1066) buralarda fetihlerde bulundu.®
Ertesi sene (1067) Hacib Glimiistekin, emrinde Afsin ve Ahmed $ah gibi Selcuklu
komutanlar1 Murat ve Dicle havzalarini izleyerek el-Cezire bdlgesine indiler.
Nusaybin’e karsi basarisiz bir kusatmadan sonra Firat't gecerek Adiyaman
bolgesinde akinlarda bulunduktan sonra Anadolu’daki akinlarin merkez iissii
haline gelen Ahlat’a dondiiler.!

Selcuklular'in giiclii emirlerinden Afsin, Hacib Gilimiistekin’le bozusup,
yaptiklar1 kavgada onu o6ldiiriince, Alparslan’in gazabindan korkarak, ondan
uzaklasmak maksadiyla Anadolu’ya girip, emrindeki Tiirkmenlerle akinlar
yapmaya basladi. Karadag'da karargah kuran Afsin, kuvvetlerini Antakya,
Gaziantep, Malatya, Kayseri ve Karaman yorelerinde fetihle gorevlendirdi. Bu
akinlar neticesinde topladig1 ganimetleri ve kiilliyath miktardaki esiri Halep
pazarinda satti. 1068’de Antakya yorelerine akinlarda bulunarak, Antakya'nin
Bizans valisinden 100 000 altin ve savas aletleri aldi. Afsin’in basarili akinlarini

10 Sugtr ve Avasim hakkinda genis bilgi icin bkz. E.Honigmann, “Sugtr”, IA, XI s. 2; Streck,
“Avasim”, IA, 11, s. 19 vd; Hakki Dursun Yildiz. “Avasim”, DIA, IV, s. 111 vd.

11 fbniy’l-Esir, imaduddin Ebu’l-Hasan Ali b. Ebi Bekr es-Seybani, el-Kdamil fi't-Tarih, IX, Beyrut
1399/1979, s. 389.

12 . Ahmed Mahmud- A. ibrahim es-Serif, Alemu’l-Islim fi'l-Asri’l-Abbdsi, Kahire tsz., s. 556; Ibrahim
Kafesoglu, “Alp Arslan”, DIA, II, s. 527.

13 Urfali Mateos, a.g.e., s. 125; Abi'l-Farac, I, s. 318; M.A . Kdymen, Sel¢uklu..., s. 259 vd.; Claude Cahen,
Tiirklerin Anadolu’ya i3 Girigi, trc. Y.Yiicel-B.Yediyildiz, Ankara 1992, s. 18.

14 Bizanshlar 10 000 kisilik bir kuvvetle Selguklulara karg saldiriya gectiyse de hezimete ugrayip,
komutanlarini da esir biraktilar. Daha sonra 40 000 kurus fidye alinarak bu sahis serbest birakildi.
Bkz. Urfali Mateos, a.g.e., s. 135; M.A K&ymen, Selcuklu..., s. 257 vd; A.Sevim, Anadolu'nun..., s.
63 vd; M.H. Yinang, a.g.e., s. 59.
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goren Alparslan, ona bir mektup gondererek affettigini bildirip, Nisan 1068’de
tekrar huzuruna ¢agirdi.’s

Tiirkmen akinlarindan bunalan Bizans Imparatoru, Anadolu’dan topladigt
askerlere ilaveten Rumeli’deki Uz, Pecenek’® ve cesitli Hristiyan kavimlerinden
asker alarak 1068'de Anadolu’ya girip, Selcuklu kuvvetleriyle bazi
carpismalardan sonra Halep bolgesine kadar inerek burasini yagma ve talan etti.
Bolgedeki Menbic’i alarak (1069) buraya kuvvet birakti. Bu kismi basari ile
Antakya korumaya alindig1 gibi, Antakya-Urfa arasindaki ulasimin emniyeti de
saglanmis oldu.”” Bahsi gecen bolgedeki Arap ve Tiirk birliklerinin ortak hareketi
sonucunda Bizans kuvvetleri hezimete ugrayinca, Imparator tekrar bolgeye
donerek Selguklu kuvvetleriyle ¢atismalara girdi.’® Bu arada emir Afsin, Sakarya
havzasina kadar ilerlemis, Istanbul yolu iizerinde onemli bir yer olan
Amuriyye’yi zapt ve tahrip etmisti. Bu hadiseyi duyan imparator Afsin’in yolunu
kesmek i¢in geri donmiisse de buna muvaffak olamamais ve kisin gelmesi iizerine
Istanbul’a geri dénmiistiir.??

Anadolu iglerine akmakta olan Tiirkmen kuvvetleri Karaman ve Konya basta
olmak tizere Orta Anadolu'nun 6nemli sehirlerini ele gecirmislerdi. Selguklular'in
doniis yolunu kesmek isteyen Imparator Kayseri'ye gelerek hazirliklara
baslamissa da O’'nun bu planini anlayan Selguklular, Toroslardan giineye inerek,
bolgedeki hareket iisleri Halep’e ulasmaya muvaffak olmuslardi.2

Alparslan’in dogu ordular1 baskumandanligina tayin ettigi enistesi Erbasgan
(Kurtguk) 1070’de Sultan’a isyan ederek, kendisine bagh Tiirkmenleriyle birlikte
Bizans topraklarina girip, Kizilirmak kiyilarina kadar ilerledi. O'nu yakalamak
maksadiyla takibini siirdiiren Afsin, Denizli bolgesini yagma ve talandan sonra

15 Tbnii’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed, el-Muntazam fi Tarihi’l-Umemi ve'l-
Miiliik, XVI, tah. Muhammed A. el-Ata- Mustafa A. Ata, Beyrut 1412/ 1992, s. 114; Abt'l-Farac, I, s.
318; M.A.Kdymen, Selguklu..., s. 259 vd; A.Sevim, Anadolunun..., s. 64; M.H. Yinang, a.g.e., s. 60
vd.

16 Hamit Z. Kosay, “Malazgird’de Bulusanlar”, T.M. XVII, (1972), s.70.

17 Claude Cahen, Tiirkler'in Anadolu’ya i3 Girigi, trc. Y.Yiicel- B.Yediyildiz, Ankara 1992, s. 20.

18 fbni'l-Esir, X, s. 65; Abiv1-Farac, I, s. 319.

1 Ogzellikle Amuriyye'nin fethedilmesinde, Bizans imparatorunun zulmiine ugramis bir patrigin
kardesinin, Imparator’dan intikam almak igin Tiirklere yardim etmesi sonucunda sehir kolaylikla
ele gecirilmistir (1068). Bkz. Ibni1-Esir, X, s. 65; ibni'l-Cevzi, XV, s. 114; Ab{Y'l-Farac, I, s.319; A.
Sevim, Anadolu’nun..., s. 68.

20 Umduguna kavugsamayan Imparator ise Istanbul’a dénmeye mecbur kald1. 1070 yilinda Anadolu’ya
yeni bir sefer daha diizenlemek istediyse de yakin gevresi buna mani oldu. Bunun {izerine Manuel
Komenos'u kalabalik bir orduyla Anadolu’ya gonderdi. Bkz. M.A. Kdymen, Selcuklu..., s. 261 vd.
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Marmara kiyilarina kadar ulagarak, Erbasgan’in teslimini Imparator’dan talep
ettiyse de Imparator bu teklifi kabul etmedi. Bunun {izerine Afgin, Bizanslilarla
yapilan anlasmanin artik hiikiimsiiz kabul edilecegini ve onlarin memleketlerini
istedigi gibi yagmalayabilecegini sdyleyerek dondii.?! Erbasgan’i yakalayamamais
olmakla beraber aldig1 esir ve ganimetlerle geri donen Afsin, Sultan’a ulasarak
durumu arz etti. Bu seferle birlikte Tiirkler denize kadar ulagsmis, Bizans'in her
karis topragimi kat ederek onun hakkinda Ogrenilmesi gereken her seyi
0grenmislerdi. Ayrica bu fetihlerle beraber Tugrul Bey doneminden farkli olarak
daha genis araziler ele gecirilip yagmalanarak, Bizans'in direnci kirilmigtir.22

B-ANTAKYA’NIN YERI VE ONEMI

Tiirkler ve Bizans arasinda yasanan biitiin bu gelismeler esnasinda Antakya
dini ve jeopolitik bakimindan konumunu korumustur. Antakya, tarih boyunca
cografi konumu itibari ile degisik topluluklarin ilgisini ¢ekmis, zaman zaman
cesitli milletler tarafindan bolgede hakimiyet tesis edilerek elde tutulmaya
calisitlmistir. Bizans'in bu Onemli sehri 636 senesinde Eb(i Ubeyde tarafindan
fethedilerek Islam topraklarina katilmigt.? Ug yiiz sene kadar siiren Islam
hakimiyetinden sonra 969 senesinde sehir tekrar Bizanslhilarin eline gegmisti.?*

Tiirkler, Bizans topraklarini fetih hareketine girisince, Antakya ve yoresi de
hedef bolge haline gelmisti. Alparslan’in komutanlarindan Afsin ve Giimiistekin
arasinda ¢ikan anlasmazlikta Afsin Gumiistekin’i oOldiiriince, Sultan'in
gazabindan kacarak emrindeki Tiirkmenlerle birlikte Firat nehrini gecip, genis bir
fetih hareketine girismisti. Afsin'in 1066 yilinda Anadolu’da yagma ettigi
yerlerden biri de Antakya bolgesi olmustu. 1067 tarihindeki ikinci bir saldiri ile
Bizans'in Antakya iissiinii ¢okertmis, bu zaferin sonucunda Alparslan tarafindan
affedilmisti.?> Antakya tizerine seferlere daha sonraki donemlerde de devam
etmis, 1078’de Ahmed $Sah, Haleb ordusu ile tekrar Antakya’y1 kusatmigsa da
ahalinin 5000 dinar hara¢ 6demesi tizerine kusatmay1 kaldirarak geri ¢ekilmisti.26

21 C.Cahen, “Islam Kaynaklarina Gore Malazgirt Savas1”, trc. Zeynep Kerman, T.M. XVII, (1972), s. 87.

2 Sibt [bnit’'-Cevzi, Semsuddin Ebu’l-Miizaffer Yusuf b. Kizoglu, Miratu'z-Zemén fi Tarihi’l-Ayan, nsr.
A. Sevim, Ankara 1968, s. 144; Urfali Mateos, a.g.e., s. 137 vd; M.H. Yinang, a.g.e., s. 68; M.H.
Yinang, “Alp Arslan”, IA, I s. 385; MLA. Koymen, Selguklu..., s. 262 vd; O. Turan, Selguklular..., s.
123; Selahattin Tansel, “Malazgirt Savas1 Hakkinda”, Malazgirt Zaferi ve Alp Arslan, Istanbul 1971,
s.19.

2 Ibnii'l-Esir, 11, s. 495.

24 Tbnii'l-Esir, VIII, s. 603.

25 Osman Turan, Sel¢uklu Tarihi ve Tiirk-Islim Medeniyeti, Ankara 1965, s. 110 vd; Ernst. Honigmann,
Bizans Devletinin Dogu Siniri, (trc. F. Isiltan), Istanbul 1970, s. 117.

2 E. Honigmann, a.g.e., s. 121.
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Antakya’ya yonelik bu faaliyetlerin neticesini elde etmek ancak Tiirkiye
Selcuklu Sultan1 Siileyman $ah’a nasip olmustur. Malazgirt zaferini miiteakip
Bizans'in ¢oOkiisiinden ve Tiirklerin onlara karsi seferlerinden istifade eden
Ermeniler, Firat havzasinda kesafet kazanmislar, ayrica Ermeni Filaret, Tiirklere
kars1 Malatya-Antakya hattinin miidafaasini da tistlenmisti. Diger muhaliflerini
de bertaraf eden Filaret, Harput’dan Kilikya'ya kadar uzanan, Urfa ve Antakya’y1
da icine alan bir beylik (prenslik) kurmustu.?” Siilleyman Sah’in hakimiyetini bu
bolgelere yaymasindan g¢ekindiginden dolay1, Meliksah’a yaklasmaya ¢alisan ve
gesitli hediyeler gondererek Sultan'mn da destegini alan bu prenslik, Siileyman
Sah agisindan endiseli bir durum yaratiyordu. Biiyiik Sel¢uklular’la olan ailevi
rekabetin de araya girmesiyle Siileyman Sah Antakya’y1 fethe niyetlendi.
Fileret'in ele gecirdigi yerlerdeki Hristiyan halki kitale ugratmasi ve Antakya’y1
aldiktan sonra buradaki Rumlari katletmesi sebebiyle,?® kendisinden nefret eden
sehir halkinin daveti, 6zellikle de Filaret'in oglu Barsan’in bizzat Iznik’e gelerek
Siileyman Sah't tesvik etmesi ile Siilleyman Sah Antakya iizerine yiiriidii. Sehir
kusatildiktan sonra kale burglarindan igeri giren askerler kapilar1 Siileyman Sah’a
acarak fethi gerceklestirdiler. Fetihle birlikte halka eman verilmis, Hristiyanlar
agisindan 6nemli olan Kusyan kilisesi, Islami gelenege uygun olarak camiye
gevrilerek 120 miiezzinin okudugu ezandan sonra Cuma namazi kilinmigtir
(1080). Boylece Hacli seferlerine kadar siirecek olan Tiirk hakimiyet donemi
baglamistir.

Biitiin bunlar yasanirken Bizans'in baskici idaresinden bikmus olan yerli
halkla beraber bolgedeki Monofizit inanca sahip Hristiyanlar Tiirklerin gelisini
biiyiik bir memnuniyetle karsilamislardir.? Zaten bolge halki inang farkliigindan
dolayr Bizans agisindan tehlike olarak goriilityorlardi. Nitekim daha Onceki
Miisliiman fatihler bu bolgeye ulastiklarinda Monofizitler tarafindan sevingle
karsilandiklar: gibi,?! simdi de Tiirkler karsisinda Bizans'in yenilgisine sevinmis
ve Tiirk hakimiyetini tercih etmislerdir.32

27 Urfali Mateos, a.g.e., s. 153; Osman Turan, Sel¢uklular ..., s. 68 vd.

28 Urfali Mateos, a.g.e., s. 153.

2 Urfali Mateos, a.g.e., s. 161, Ebu’l-Fida, el-Muhtasar fi Ahbari'l-Beser, II, Kahire 1907, s. 195;
M.H.Yinang, a.g.e., s. 122 vd; O.Turan, Sel¢uklular..., s. 69 vd.

30 C.Cahen, Turkler..., s. 25;

31 W. Barthold-M.Fuad Kopriilii, Islim Medeniyeti Tarihi, Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlar, Ankara
1977, s. 103; Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, I-1II, (trc. F.Isiltan), Ankara 1989, s. 58; Aydin
Usta, Aydn, Cikarlarin Golgesinde Hagli Seferleri, Istanbul 2008, s. 27.

32 Claude Cahen, islﬁmiyet Dogusundan Osmanli Devletinin Kurulusuna Kadar, trc. ENermi Erendor,
Istanbul 1990, s. 247; V. Gordlevski, Anadolu Sel¢uklu Devleti, trc. Azer Yaran, Ankara 1988, s. 43.
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Stileyman Sah’in Antakya’y1 fethettigi bu karisik devre ve cevrede degisik
dinleri, mezhepleri ve bunlara ait cemaatleri gormek miimkiindiir. Antakya’dan
bahseden degisik kaynaklara bakildiginda bu inang gruplarindan bahsedildigi
goriliir.

Esasinda Antakya, Islami dénemden 6nce Hristiyanligin énemli bir merkezi
olmus, bu dinin Onemli sahsiyetleri de bu sehirle ilgilenmislerdir. Tarihi
kaynaklarin naklettigi bilgilere gore Hz. Isa, havarilerinden Saduk ve Yuhanna'y1
(Yunus) Antakya’min putperest meliki Antaykos’a gondererek onu ve halkinm
tevhid inancina davet etmelerini ister. Melik, bu elgilerin soziine itibar etmedigi
gibi, onlar1 zindan attirir. Bunun {izerine Hz. Isa {iciincii havarisini gonderir ki,
bu sahis Rumcada “Petrus”, Arapgada “Seman” ve Siiryanicede “Semun” olarak
telaffuz edilen kisidir.®

Bu havariler korlerin goziinii a¢mak, hastalar1 iyilestirmek gibi cesitli
kerametler gostermelerine ragmen sehir halki tarafindan yalanlanip, eziyet
edildiler. Bu sirada sehre gelen birisi bu sahislar eziyetten kurtarmak istedigi
gibi, onlara iman ettigini de acikladi. Bunun tizerine sehir halki bu sahsi ling
ederek oldiirdii. Bahsedilen bu sahis Islami kaynaklarda Habibu'n-Neccar olarak
zikredilen kisidir.>* Bu kissada ismi gegen Petrus, Kudiis ve Antakya yorelerinde
Hristiyanlig1 yayan,® ayn1 zamanda Roma ve Antakya kiliselerini kuran sahistir.3¢

Antakya bu yoniiyle Hz. Isa’nin havarisi tarafindan kurulan kilisenin mekan
olmas1 sebebiyle Hristiyanlar agisindan biiyiik bir degere sahip olmustur.
Nitekim sonradan tesekkiil eden Roma, 1skenderiye, Istanbul ve Kudiis
patriklikleri yaninda besinci biiyiik Patriklik merkezi de yine Antakya olmustur.%
Antakya, bu hali ile Hristiyanligin onemli bir merkezi ve bu dine ait degisik
mezheplerin ¢ikis yeri olma hiiviyetindedir. Hristiyanlik igindeki ayrismalarin
sonucunda ortaya ¢ikan kii¢iik mezhepler, 6zellikle de dogu kiliselerine ait gesitli
cemaatler varliklarin1 burada devam ettirebilmislerdir.

3 el-Mestdi, Ebu’'l-Hasan Ali, Muriicu'z-Zeheb ve Meddinu’l-Cevher, I, tah. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid, Riyad 1393 /1973, s. 66 vd; Ibni'1-Cevzi I1L, s. 31 vd.

3 el-Makdisi, Mutahhar b. Tahir, Kitdbu’'l-Bedi ve’t-Tarih, 1II, Beyrut tsz, s. 130 vd; Habibu'n-Neccar
hakkinda daha fazla bilgi almak i¢in bkz. Ebi Abdullah el-Kurtubi, el-Cdmiu’l-Beydn li Ahkdmi’l-
Kur’an, XV, Beyrut tsz, s. 14 vd.

% el-Kalkasandi, Sihabuddin Ahmed b. Ali, Subhu'l-A’si fi Sindati’l-Insd, 11, tah. M.Hiiseyn Semsiiddin,
Beyrut 1407/1987, s. 90.

% el]-Kalkasandi, XIII, s. 276 vd; Mestdji, 1I, s. 199; Mehmet Celik, Siiryani Kilisesi Tarihi, I, Istanbul
1987, s. 192.

37 Kalkasandji, V, s. 295; Mestdj, 11, s. 199.
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Hz. Isa’daki insani ve ilahi 6zellik meselesi Hristiyanlar arasinda birtakim
teolojik tartismalarin ve mezhebi ayrismalarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustu.
Hz. Isa’da ilahi ve insani tabiatin birleserek tek tabiat oldugunu kabul edenlere
“Monofizit”, Hz. Isa’y1 gercek bir tanri, ilahi-beseri iki tabiata sahip bir insan ve
Baba ile ayni cevherden kabul edenlere “Diofizit” denmistir.

Bu teolojik tartismalari baslatanlarin baginda Iskenderiye kilisesinden kesis
Arius gelir. O'na gore Hz. Isa yaratilmis bir kul ve kelimetullahdir.3® Onun ortaya
athgr Hz. Isa’daki ilah ozelligini reddeden “Arianizm” goriisii diger
Hristiyanlarca kabul edilmemis ve 325'deki Iznik konsilinde mahkéim edilmisti.
431’deki Efes konsilinde Hz. Isa’da iki cevherin (Diofizit) varligi ve Hz.
Meryem’in “Theotoks” (Tanriy1 doguran) unvami kabul edilince, bu defada
Istanbul patrigi Nestorius bu goriisii kabiil etmemistir.® Patrik Nestorius, Hz.
Meryem ilah degil insan dogurmustur. Hz. Isa ise hakikatte ilah degil, bilakis
kendisine keramet verilmis kisidir. Hz. Isa’min insan tabiati ilahi tabiatindan daha
fazladir goriisinii ileri siirlince Katolik kilisesi tarafindan aforoz edilmisti.
451’deki Kadikoy konsili dordiincii ekiimeniklik toplantisinda ise “Monofizitlik”
toptan aforoz edilmisti.

Kadikdy konsilinde alinan karara gore kilise hiyerarsisi i¢inde Roma'nin
onceligi kabul ediliyor, ikinci siraya Iskenderiye degil, imparatorlugun merkezi
olan Istanbul yerlesiyordu. Béylece Istanbul, hukuki bir agirhigi olmaksizin,
sadece seref {istiinliigiine sahip oluyordu. Bu uygulamayla Iskenderiye kilisesi ve
orada olusan Aryanizmle miicadele hedeflenmisti.# “Monofizit” inangl
mezhepler, Hristiyanligin iki biiylik kolu Katolik ve Ortodoks mezheplerince
hayat hakki taninmadig1 i¢in imparatorluk merkezinden uzak olmasi yaninda,
kilisesine kutsal bir hiiviyet addettikleri Antakya’da toplanmay1 tercih
etmiglerdir.

C-ANTAKYA’DA BULUNA HRISTIYAN MEZHEPERI

Kutalmis oglu Siileyman Sah’'in Antakya’yi fethi zamaninda bu gruplarin
bazilarinin  Antakya’da mevcut olduguna dair tarihi kaynaklarda bilgilere
rastlanmaktadir. Bahsedilen mezhepler sunlardir:

38 fbn Hazm, Ebtt Muhammed Ali b. Hazm el-Endeliisi, Kitdbu'l-Fasli fi'l-Mileli ve’l-Ehvii ve’n-Nihal, I,
Beyrut tsz., (Misir 1317/1899 baskisindan ofset), s.48.

3 Hikmet Tanyu, Dinler Tarihi Aragtirmalari, Ankara 1973, s. 129; F. Dvornik, a.g.e., s. 6.

4F. Dvornik, a.g.e., s. 14

41 Francis Dvornik, Konsiller Tarihi Iznik’ten II. Vatikan’a, trc. Mehmet Aydin, Ankara 1990,s. 11.
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1-Siiryaniler: Antakya’da mevcut dini gruplarin basinda Siiryaniler gelir.
Siiryaniler inang olarak ti¢lemeyi (teslisi) ii¢ sifat olarak kabul ederler. Onlara
gore bu {i¢ sifat bir cevherde toplanir ve bir vahdaniyet olusturur.#? Dolayisiyla
Hz. Isa’da ilahi ve insani tabiat birleserek tek tabiat meydana gelmis olarak kabul
edilir. Hz. Isa’dan kisa siire sonra Antakya’da kurulan kiirsii Roma'nin diger
bolgelerdeki Hristiyanlara baskisi yiiziinden kisa siirede bir misyon merkezi
haline gelerek gii¢clendi.®* Zaman i¢inde meydana gelen karisikliklar ve Kadikoy
konsilinin kararlarindan sonra Antakya bagimsiz kilisesi haline geldi. Bizans'in
¢Okiintii igine girmesi ve Islam ordularinin Suriye'yi fethetmeleri, Siiryanilere
rahat bir nefes aldirmis ve Antakya merkezini kuvvetlendirmelerini saglamistir.#
Antakya’da sayilar1 ¢ogalan, zenginlesen ve iyice giiglenen Siiryaniler, mezhebi
farkliliktan dolay:r Romalilar (Bizanslilar) tarafindan kiskanilmis ve kendilerine
karsi kin duyulur hale gelmistir. Nitekim 1053 senesinde Antakya’daki
Siiryanilere kars: biiyiik eziyetler yapilmigtir.®

Monofizit inanca sahip olan Siiryaniler, Tiirklerin bolgeye gelisiyle birlikte
Bizans baskisindan kurtulunca, dini Ozgiirliikleri yaninda diger alanlarda da
serbestiyet kazanmuslardir. Bunun neticesi olarak bilim ve sanatta yildizlari
parlamaya baslamistir.#¢ Bu hususlardaki kazanimlarini Tiirkler'e bor¢ludurlar.
Nitekim Tiirkler'e olan sempatilerini 1098’de Haghlarin Antakya'y1
kusatmalarinda, Haglilar hakkinda Yag1 Styan’a bilgi vererek de gostermislerdir.
Zira onlar, Tiirk hakimiyetinin Haghi hakimiyetinden daha iyi olacagindan siiphe
etmemekteydiler.+

2- Gregoryan Ermenileri: Antakya'nin fethi esnasinda rastlanan diger bir
dinl grup da Ermenilerdir. Hz. [sa’min insani tabiatinin ilahi tabiati icinde
eriyerek tek bir tabiat olusturduguna inanan Ermeniler, bu haliyle Monofizit
inanc1 benimsemislerdir. Kadikdy konsiline katilmayan Ermeniler, Hristiyanligin
Ortodoks ve Katolik mezhepleri olarak ikiye boliinmesinden sonra ayri bir
Hristiyan mezhebi olarak Gregoryan Ermeni Kilisesi seklinde biline
gelmislerdir.#® O donemde Bizans'in Malatya-Antakya hattin1 korumaya memur

42 A. Kugtik- G. Tumer, Dinler Tarihi, Ankara 1998, s. 164.

4 M.Celik, a.g.e., s. 34 vd.

4 M.Celik, a.g.e., s. 208 vd.; Yavuz Ercan, “Kurumsal A¢isdan Gayri Miislimler (Azinhklar)”, Tiirklerde
Insani Degerler ve Insan Haklari, II, Istanbul 1992, s. 326.

4 Kaynagm ifadesiyle, “Romalilar o kadar hayasizlagtilar ki ne yapacaklarini bilemeyip patriklerinin
emriyle Siiryanilerin Incillerini yaktilar.” denmektedir. Bkz. Urfali Mateos, a.g.e., s. 98.

4 A. Kiiciik-G. Tiimer, a.g.e., s. 164.

47 S, Runciman, I, s. 167.

4 A Kiiglik- G. Tiimer, a.g.e., s. 166.
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edilen Ermeniler bolgede biiyiik bir varlik olusturmaktaydilar. Bizans'in da
destegiyle bolgede Ermeni prensligi kuran Flaret, yonetimdeki adaletsiz
uygulamalar1 ve zulme varan tavirlariyla bolge halkinin nefretini kazanmisgti.
Flaret, haksiz uygulamalariyla Rumlar ve Ermenilerin yaninda Siiryanileri de
ezmekteydi. Bu yilizden sehir halki ve Filaret'in oglu Barsan, bahsedilen
zullimden kurtulmak maksadiyla Tiirklerle is birligine giderek Siileyman $Sah’in
sehri fethetmesine yardimci olmuslardir.#

Bolgenin daha onceki hakim giicii olan Bizans'in Ermenilere karsi olan
tutumu donemin kaynaklarinda ¢ok acik bir sekilde belirtilmekte ve nefret aleni
olarak ortaya konmaktadir. Nitekim Urfali Mateos Antakyanin Tiirkler
tarafindan fethinden bahsederken “Antakya sehri, Beledig tesmiye edilen korkak
ve mel’'un milletin elinden bu suretle alindi. Bunlar, kendilerini Roma
mezhebinden say1yorlar ise de is ve sozleriyle miisliimanlardan farkli degildirler.
Onlar, dogru inanca kars1 kiifrediyorlar, azizlik hayatindan nefret ediyorlardi.
Orug ve perhize diisman ve fenalik isleyen adamlar olup Ermeni inancina karsi
daima zuliim yapiyorlardi.” demek sureti ile Bizans’in Ermenilere bakisini
gostermektedir.>

Antakya Tiirk Hakimiyetine gectikten sonra Ermeniler Tiirklerden hayli ilgi
ve miisamaha gormiislerdir. Siileyman Sah’in yaptigi uygulamalar Antakya
halkint memnun etmis ve Tiirkler'in gelisinden hosnut olmuslardir.?® Tiirkler,
Ermenileri 6nemli gorevlere getirmekten de kaginmamuiglardir. Nitekim Antakya
emiri Yag1 Siyan tarafindan dnemli bir mevkiye getirilen Firuz aslinda bir Ermeni
donmesidir. Bu konudaki stikran borcunu da daha sonra maalesef Haglilar lehine
Yag1 Siyan’a ihanet ederek 6deyecektir.>

3- Yakibiler: Kaynaklarda ismi acik olarak gegmemekle beraber Antakya’nin
fethi sirasinda bu bolgede bulunmasi muhtemel bir grup da Siiryanilerden
ayrilarak yeni bir mezhep olarak sekillenen Yakiibilerdir. Kadikdy konsilinden
sonra Anadolu, Suriye ve Filistin bolgelerinde Siiryaniler kiyima ugramaislardi.
Yak®b Burd’ono adli bir din adami Kralice Thedora'nin da miisamahasindan
faydalanarak Antakya Siiryani Kilisesi'ne yeniden hayatiyet kazandirarak
bolgede kendi goriislerini yaymisti. Bu mezhebe kurucusundan dolay: Yakibiler

4 Abi'l-Farac, a.g.e., 5. 330 vd.; O. Turan, Selguklular..., s. 68.
50 Urfali Mateos, a.g.e., s. 162.

51 Abii’l-Farac, I, s. 331.

52 S, Runciman, I, s. 177.
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denmistir.”® Bagka bir sOyleyisle Yakiibi-Siiryani veya Siiryani Kadin Kilisesi de
denir. Yakibilere gore Hz. Isa iki cevherden ibaret bir cevherdir. O, iki tabiatin
kendisinde toplandig tek bir tabiattir. Ondaki ilahi cevher kadim, beseri cevher
ise mubhtestir ve her ikisi bir bedende birleserek tek cevher haline gelmislerdir. O,
herseyi ile ilah, herseyi ile insandir. Hz. Isa etten ve kemikten miitegsekkil olup,
Tanri’'min insana doniismiis seklidir.?* Bizans'mn hayat hakki tamimadigi bir
mezhep olmasi, ¢ikis yerlerinin Antakya olmasi ve “Monofizit” inanca sahip
mezheplerin yasadigr bolge olmasi bakimindan bunlarin Antakya’da olmalar:
kuvvetle muhtemeldir.

4- Nastariler: Antakya ve cevresinde Tirk fethi esnasinda bulunmasi
muhtemel dini bir gruplardan biri de Nastrilerdir. Bu mezhebin kurucusu Patrik
Nestorius’dur. 431’deki Efes konsilinde Hz. Isa’da iki cevherin (Diofizit) varlig
kabul edilince Nestorius bu goriise kars:t ¢ikmis ve Katolik kilisesi tarafindan
aforoz edilmisti.® Onlara gore Hz. Meryem ilah degil insan dogurmustur. Hz. Isa
ise hakikatte ilah degil, bilakis kendisine keramet verilmis kisidir. Tanrtya ¢ocuk
isnat etmek de kiiftirdiir.5

Bizans tarafindan goriisleri kabul edilmeyen bu mezhep, biitiin baskilara
ragmen Urfa’da agmis olduklar1 akademide ciddi bir Yunan-Siiryani “Daru’l-
finin”u mahiyetinde egitim vererek Eflatun ve Aristo’nun eserlerini okutmakla
kalmamis, dogu taraflarina yonelik olarak mezhep goriislerini de yaymislardir.
Fakat Bizans Imparatoru Zenon (474-491) tarafindan 489'da akademileri
kapatilarak Bizans topraklarindan siiriilmiislerdir. Bunun {izerine Bizans’in siyasi
rakibi olan Sasaniler’in topraklarina iltica eden Nastliriler, Nizip ve Silifke’de
actiklar1 okullar sayesinde pek ¢ok alim yetistirerek dogu bolgelerinde kendi
gorisleri dogrultusunda Hristiyanlig1 yaymuslardir. Siyasi rakiplerine karsi bunu
bir kazang¢ olarak goren Sasaniler mevcut gelismeleri desteklemek sureti ile
Bizans’a mubhalif bir cemaatin olusmasina destek vermislerdir. Bu sekilde dogu
topraklarinda yayilmaya baslayan Nastiirilik Asya iglerine, hatta Hind ve Cin’e
kadar yayilma imkani1 bulmustu.5”

% M.Celik, a.g.e., s. 247 vd. ; Y.Ercan, a.g.m., s. 326.

5 eg-Sehristani, Ebu’l-Feth Tacuddin Muhemmed b. Abdulkerim, Kitdbu'l-Mileli ve’n-Nihal, 11, Beyrut
tsz., s.66; (ibn Hazm, Kitdbu'l-Fasli fi’l-Mileli ve’l-Ehvdi ve’'n-Nihal'in kenarinda.); Y. Ercan, a.g.m., s.
326.

5% Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, trc. F. Isiltan, TTK Yayinlari, Ankara 1995, s. 54.

5 fbn Hazm, L s. 49; Kalkasandi XIII, s. 279 vd.

57 Fuat Kopriildi, Tiirkiye Tarihi, Istanbul 1923, s. 134 vd; Philip Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel Islém Tarihi, 11,
trc. Salih Tug, Istanbul 1980, s. 545. G.Osrtogorsky, a.g.e., s. 54; F. Dvornik, a.g.e., s. 14
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Anadolu’ya yonelik Tiirk akinlari bagladiginda 1046 senesinde Semerkand
Nastlirl metropolitinin Katolikus’a yazdigi ve Tiirklerden bahsederken “Ok
kullanmakta son derece hiinerlidirler, yedikleri seyler en sefil seylerdir. Fakat
merhametli ve adaletli kimselerdir. Bunlarin atlar1 da et yemektedir.” seklinde
tavsif ettigi, ayn1 zamanda halifenin sarayinda da okunan mektubuna bakilirsa
bahsedilen bolgelere kadar yayilmis Nastfirilerin oldugu rahatca goriilebilir.>

Dogudaki Siiryani, Kildani ve Sasaniler arasinda yayilan Nastfirilik, daha
sonralar1 Antakya Kkilisesinden baglarin1 kopararak miistakil Nastliri Kilisesi
haline gelmistir.” Dogudaki Hristiyanlar arasinda yaygin bir mezhep olmasi ve
Asya iclerine kadar yayilma imkanina sahip olmasi sebebiyle Antakya ve
civarinda bu mezhebin mensuplarinin bulundugunu séylemek yanls bir iddia
olmaz.

5- Melkaniyye Mezhebi: Antakya’da bukunan bir baska mezhep de
Melkaniyye mezhebidir. Onlara gore cevher, sifat ve mavstf gibi hakiki
sahsiyetten ayr1 bir seydir. Bunlar baba, ogul ve Kutsal Ruh olarak teslisi kabul
ederler. Hz. Isa’nin tam bir ilah ve tam bir insan olduguna, bu iki vasfin diginda
bir sey olmadigina inanirlar.® 521’de Roma’dan ayrilan ve XII. yiizyila kadar
Antakya’da oturan patrik, daha sonra Sam’a yerlesmisse de patrikhanesinin ad1
“Antakya Melkit Patrikhanesi” olarak kalmistir. Onceki merkezlerinin Antakya
olmas1 ve Antakya’'min da dogu Kkiliseleri i¢in ana {is olmasi hasebiyle bu
mezhebin mensuplarinin da Tiirk fethi sirasinda Antakya ve civarinda bulunmasi
kuvvetle muhtemeldir.

Antakya’daki bu dini yapr Tiirk fethinden sonra Hristiyanlara kars:
gosterilen miisamaha sayesinde bozulmadan, baris iginde devam etmistir.
Tiirkler Antakya’y1 fethedince Bizans'in kendi dindaglarini dahi yok etmesi gibi
bir faaliyete asla girismemislerdir.s' Ustelik Siileyman Sah sehri fethettikten
sonra, sehirde sulh ilan ederek halka eman vermistir. Tiirkler'e Hristiyan halkin
evlerine girmeyi yasak etmis, Hristiyan kizlarin1 nikdhla dahi olsa almay:
yasaklamigtir. Ayrica Antakya’da ele gecen ganimet esyanin bagka bir tarafa
gotiiriilmeyerek ucuz fiyatla da olsa sehirde satilmasini emretmistir. Umumi af

5 Abfl- Farac, I, s. 303

% Kalkasandi, XIII, s. 283.

60 fbn Hazm, L, s. 49; Y. Ercan, a.g.m., s. 327 vd.

61 Bizans'in baskic1 uygulamalar1 sebebiyle Dogu Hiristiyanlar1 Avrupalilardan o kadar nefret eder
hale gelmislerdi ki, “rGhaniler ve halk, Miisliiman zulmiiniin dénmesini, Latinler’in hakimiyeti
altinda yasamaktan daha iyi buluyorlardi.” Bkz. W. Barthold - M.Fuad Képriilii, [slim Medeniyeti
Tarihi, Ankara 1977, s. 18.



16 | USAD Ahmet OCAK

ilan ederek, askerlerin almis olduklar1 esirlerin hiirriyetini iade edip evlerine
gondermistir. Sehirdeki en biiylik kilisenin camiye c¢evrilmesi disinda
Hristiyanlarin kutsal mahallerine dokunmamustir.®

Tiirklerin Hristiyanlara miisamahasi o kadar fazla olmustur ki, 1098'de
Antakya’nin tekrar Haglilarin eline ge¢gmesinden sonra Hristiyanlar kisa siirede
eski giiclerine yeniden kavusmuslardir. Bu durum Islam cografyacis1 Yakt el-
Hemevi'nin yani sira seyyahlardan Ibn Ciibeyr ve el-Kazvini tarafindan da
gozlemlenerek eserlerinde yansitilmistir.

Yakt el-Hamevi (6.1228), havarilerin reisi Petrus'un oglu tarafindan
yaptirilan ve fetihle birlikte camiye cevrilen Kisyan Kilisesi'nin Haglilarla birlikte
tekrar gorkemli bir kilise haline getirilmesinden bahsederken, kapisindaki
giindiiz ve gecenin saatlerini gosteren fincanin acayipliginden bahsetmektedir.6
Ayni sekilde, eserini 1182-1185 yillar1 arasinda kaleme alan {inlii Arap seyyahi
Ibn Ciibeyr de (8.1217) Antakya'min kiliselerinin acayipliginden bahsederek,
“Allah onlar1 kisa siirede ezanla sereflendirsin” diyerek &zlemini dile
getirmektedir.®* Daha sonra bolgeyi ziyaret eden Zekeriya el-Kazvini (6.1283)
benzer sekilde Kisyan Kilisesi'nden bahsettikten sonra, sehrin ortasindan
Habibu'n-Neccar Mescidi hakkinda da bilgi vermektedir.65

D- ANTAKYA’DA BULUNAN DIGER DIN MENSUPLARI

Yukarida verilen bilgilerin hepsi tabii olarak Hristiyanlardan fethedilmis bir
sehir olmasi sebebiyle, fetih zamaninda Antakya’daki Hristiyan mezhep ve
cemaatleri hakkinda oldu. Oysa Orta Dogu bolgesi degisik din ve mezheplerin bir
arada yasadigr bir bolgedir. Dolayisiyla Hristiyanlik ve ona bagli cemaatlerin
disindaki din mensuplarinin da burada bulunmas: muhtemeldir. Nitekim tarihi
kaynaklar bize bu konuda da ipuclar1 vermektedirler.

X. yy. yazarlarindan Ibn Hurdazbih (8. 300/912) bir tiir tarihi cografya
niteligindeki® “el-Mesalik ve’l-Memalik” adli eserinde Yahudi tiiccarlarin
ticaretinden bahseder. Onlarin dogudan batiya, batidan doguya kara ve deniz
yollarni kullanmak suretiyle ticaret yaptiklarini, Endiiliis’den Cin’e, Slav
iilkelerinden Frank diyarina kadar gittiklerini ve bu {ilkelerin dillerini

62 Abu’l-Farac, I, s. 331; M. H.Yinang, a.g.e. , 123; Kerimuddin Aksarayi, Miisameretu’l-Ahyar (Sel¢uk?
Devletler Tarihi), ter. E.N.Uzluk, N.Gengosman, Ankara 1943, s. 114.

63 Yakit el-Hamevi, Mucemu’l-Buldin, I, tah. Frid Abdulaziz el-Cundi, Beyrut1410/1990, s. 273 vd.

64 bn Ciibeyr, Ebu’l-Hasan Muhammed b. Ahmed, Ruhletii fbn Ciibeyr,Daru’l-Mektebeti’l-Hilal, Beyrut
1986, s. 273 vd.

65 e]-Kazvini, Zekeriyya b. Muhammed, Asdru’l-Bildd ve Ahbdru I-Tbid, Beyrut tsz., s. 150 vd.

% M.Semseddin Giinaltay, islam Tarihinin Kaynaklari-Tarih ve Miiverrihler, haz. Yiiksel Kanar,
Endiiliis yayinlari, Istanbul 1991, s. 425.
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konustuklarini, bu arada bunlarin ticaret gilizergahindaki onemli yerlerden
birinin de Antakya oldugunu nakleder.®” Genis bir cografyada ticaret yapan ve bu
bolgelerdeki yonetimlerle iyi iliskiler kurmak durumunda olan Yahudi
tiiccarlarin dayanacaklar1 bir niifusa olan ihtiyaglar1 da gereklidir. Bu sebeple
Antakya ve civarinda Yahudilerin olmas tabiidir.

Ibn Hurdazbih'in eserlerinden istifade ettigini ve onun eserini miikemmel bir
tarih kaynag1 olarak gordiigiinii nakledens® X. yy. tarih¢ilerinden Mesidi'nin (6.
957) eserinde de bu husussa agiklik getirilir. Mestidi'nin verdigi bilgilere gore,
Antakya surlarimnin dis kismina Yahudiler iskan edilmisti. Antakya meliki,
Yahudilere yerlesecek yer vermenin yaninda énceden melik evi olan bir yeri de
onlara ibadet mahalli olarak tahsis etmisti. Bu bina sonradan Yahudilerin elinden
alininca karisikliklar ¢ikmis ve olaylar neticesinde pek ¢ok insan dldiiriilmiistii.®

Antakya’da Mectsilikle alakali bilgilere de rastlanmaktadir. Bolgede
hakimiyet kurmak isteyen Bizans ve Sasaniler arasinda yasanan savaslar uzun
yillar boyunca devam etmisti. Bu Bizans-Sasani miicadelesi sonucunda Bizans
ordusu 613 yilinda Antakya yakinlarinda yenilmis ve bolge Sasaniler’ce tamamen
tahrip edilmisti. Ilerleyisini siirdiiren Sasaniler 626’da Bogazigi'ne kadar
gelmislerdi.”® Bu istilanin ve ilerleyisin sonuglarindan olsa gerek ki, Mestdi
Antakya’da Meclisi inancinin bakiyelerinden bahsetmektedir. Verilen bilgilere
gore Sasaniler Antakya’y1 ele gecirince burada tas ve tugladan bir heykel insa
ederek bu mahalli ates evi olarak kullanmislardi.” Ayni sekilde, Antakya’da
icinde altin ve glimiis heykellerin bulundugu bir binanin mevcudiyetinden de
bahseden Mestidi, Sabiilerin bu binay1 Saflaynus’un yaptirdigina inandiklarmni
nakleder.” Mes(idi'nin nakillerinden hareketle, Tiirklerin Antakya’y1 fethettikleri
tarihlere yakin zamanlara kadar Hristiyanlardan baska bu bolgede Yahudi,
Mectisi ve Sabil inancinin da yasadigini sdylemek miimkiindiir. Zira bir inancin
mensuplarinin birden yok olup, ortadan kalmasi s6z konusu olamaz. Belki
mensuplari azalir, fakat inang yasamaya devam eder.

Ayn1 husus Miisliimanlar icin de gegerlidir. Tiirk fethinden 6nce sehir iig yiiz
sene kadar Miisliimanlarin elinde kalmis, Islim topragi olarak imar ve iskan

¢ fbn Hurdazbih, Ebu’l-Kasim Ubeydullah b. Abdullah, el-Mesalik ve’l-Memadlik, Leyden 1889
baskisindan ofset.

6 M.S.Glinaltay, a.g.e., s. 423.

6 Mesudji, II, s. 199.

70 G. Ostrogorsky, a.g.e., s. 88 vd.

71 Mestdi, 11, s. 260.

72 Mestdi, 11, s. 243.
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edilmisti. Miisliimanlardan sonra el degistiren sehrin bir asir kadar Hristiyanlarin
elinde kalmasi Islam’in izlerini silemedigi gibi, bu husus Haglilarin eline
gectikten sonra da devam etmistir. Antakya fethedilirken, Filaret'in Antakya
sahneligine Ismail adinda bir Iranli Miisliiman’1 getirmesi de bu diisiinceyi teyit
etmektedir.”? Ustelik Ismail ve askerleri Tiirklere karsi koymayarak Antakya'nin
fethini kolaylastirmiglarda.

Antakya’daki Islam inancinin ve tesirinin Antakya’nin Haglilarin eline
gecmesinden sonra da devam ettigi anlasilmaktadir. Bolgeyi Haghilarin elinde
iken gezen iinlii seyyah Ibn Ciibeyr (6.1217), Antakya halkinin temiz, lisanlarinin
fasth ve kadinlarinin giysilerinin Miisliiman kadinlarinin kiyafetine benzedigini
zikretmektedir. Bu da Hristiyanlar iizerindeki Islam kiiltiiriiniin tesiri ile birlikte
Miisliiman cemaatinin varligina delélet eder. Ayni seyyah Antakya’da yedi giin
kaldigim1 ve bu siire zarfinda Misliimanlarin kaldigr bir handa (otel)
konakladigini nakleder.” Hristiyanlarin elinde iken bile Miisliimanlarin
konakladig bir otelin olmasi ve Hristiyan kadinlarin Miisliimanlar gibi giyinmesi
burada Miisliiman varligina isaret etmektedir. Bu durum bolgenin o6zelligi
yaninda, ticari faaliyetler sonucunda da olusmus olabilir.

SONUC

Netice itibariyle Antakya, Tiirkler tarafindan fethedilirken bolgenin
Hristiyanligin yayildig: ilk yerlerden biri olmasi yaninda Monofizit mezheplerin
toplandig1 sehir olmasi bakimindan 6nemli bir merkez konumundaydi. Bolge
bahsedilen Hristiyan cemaatlerin disindaki Yahudi, Mectsi, Sabii ve Islam dini
olmak tiizere diger din mensuplarinin da bulundugu 6nemli bir merkezdi. Tiirk
fethi ile birlikte Islam yeniden Antakya’ya hakim olmus mevcut dinler ve
mezhepler {izerindeki eski dénemlerde uygulanan baskilar kaldirilarak onlara
din ve inang hiirrriyeti saglanmistir. Tiirklerle birlikte olusan bu hiirriyet sehrin
1098 yilinda Haglilarin eline ge¢mesine kadar devam etmistir. Bir asirlik Hristiyan
hakimiyeti 1262 yilinda Antakya’nin Sultan Baybars tarafindan yeniden fethine
kadar siirmiistiir. O tarihten beri de Tiirk ve Islam sehri olarak devam etmektedir.

78 Abu’l-Farac, I, s. 331; M.H.Yinang, a.g.e., s. 123.
74 ibn Ciibeyr, a.g.e., s. 273 vd.
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ORTACAG’DA HURDA DEMIR KULLANIMI!

USEAGE OF SCRAP IRON IN THE MIDDLE AGES

Alptekin YAVAS*

Oz

Tiirkler tarafindan spor ve savasa hazirlik maksadiyla yapilan av, hiikiimdarlar icin dinen
helal sayinmugtir. Bu sebeplerden dolayr da Selcuklular dénemindeki onemli faaliyetlerden biri
olmustur. Ik Selcuklu Sultami Tugrul Bey'in avlandigma dair bilgiler bulundugu gibi Sultan
Meliksah (1073-1092)'tn av merakinin en iist seviyede oldugu bilinmektedir. Oyle ki o, avlamis
oldugu ahu ve yaban eseklerinin tirnaklarimdan minareler yaptirmigtir. Diger taraftan Meliksah'in
o8lu Sultan Muhammed Tapar (1105-1118) da av icin kullamlan kopek ve parslart secmek
hususunda cok itina gostermis, Sultan Sencer de avlanan hiikiimdarlardan biri olmugstur. Selcuklu
hanedan mensuplarindaki av meraki, Irak Selcuklu Sultani Mahmud b. Muhammed Tapar
doneminde de devam ettirilmistir. Rivayete gore onun altin tasmali 400 (dértyiiz) képegi vards.
Ayrica Tran cografyasindan uzakta kurulmus olan Tiirkiye Selcuklu sultanlari da av faaliyetlerini
devam ettirmislerdir.

! Bu galisma “Samsat Temrenleri: Kronoloji, Tipoloji, Terminoloji ve Metaliirjik Bir Degerlendirme”
isimli ve 114K791 numarah TUBITAK 1001 projesinin sonuglarmin bir boliimiinden tegkil
edilmistir.

- Bu ¢alismanin bir boliimii daha 6nce 22. Uluslararast Ortagag ve Tiirk Donemi Kazilar1 ve Sanat
Tarihi Aragtirmalari Sempozyumunda (24-26 Ekim 2018 Istanbul) teblig olarak sunulmus ama
bildiri kitabinda yer almamustir.

* Dog¢. Dr., Onsekiz Mart Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimii, Canakkale/ Tiirkiye,

alptekinyavas@hotmail.com, https://orcid.org/0000-0003-3081-4462.
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Anahtar Kelimeler
Selcuklular, Meliksah, Av, Sikir, Elence

Abstract
Hunting that was performed as a kind of sports and in order to get ready for a battle by Turks,
was considered as halal for the rulers. For that reason, it was one of the important activities during
the period of Seljuks. Not only do we have information on that Tughril Beg, the first Sultan of
Seljuks, went hunting but also we know that Sultan Malik-shah (1073-1092) had the strongest
interest in hunting. He also had minarets built up with the nails of gazelles and wild asses that he
hunted. On the other hand, Malik-shah’s son Sultan Muhammad Tapar (1105-1118) was attentive
to choose hounds and leopards that were used for hunting, and Sultan Sanjar was one of the rulers
going hunting. Hunting interests of the members of the Seljuk Dynasty also went on during the
period of the Sultans of the Iraq Seljuks. The rumour has it that he had 400 (four hundred) golden
collared dogs. The Sultans of the Sultanate of Rum established away from the Iranian geography
also went on hunting practises.
L]
Keywords
Seljuks, Malik-shah, Hunting, Ravin, Entertainment



Ortacag’da Hurda Demir Kullanim: | 23

7

Adiyaman-Samsat Hoyiik kazilarinda Ortagag’a ait bir kulenin giiney
duvarinda tegkil edilmis iki blmede dénemin bugiine kadar bulunmus en biiyiik
savas aletleri koleksiyonu; yam sira, Selcuklu seramikgiliginin en segkin
orneklerinin yer aldig1 bir grupla karsilasildi2. 12-13.yy.a ait silah aletleri arasinda
en biiyiik grubu teskil eden 12.200 adet temrenlerin (okucu) biiyiik boliimii
iretim hatas1 veya kullanilamaz durumdaki 6rneklerden olugsmaktaydi® (Foto 1-4,
Sekil 1). Objelerin tamami demirdendi ve aralarinda igyapisinda %97 oraninda
karbon bulunan demir kiilgeler bulunuyordu. Buluntularin arasinda sasirtici bir
sekilde ciiruf az; buna kargin kilolarla ifade edilebilecek miktarda her tiirlii demir
objenin iiretimine mahsus ingotlar (luppe) elde edildi. Az miktardaki
kullanilmaya hazir 6rnegin yani sira esas yekiinu teskil eden binlerce iiretim
hatasi temren, burcun giiney duvarinin icinde, bu is i¢gin teskil edildigi anlasilan
Ozel bir nis iginde saklanmisti. Yapilan analizlerde objelerin hi¢birinde kullanim
izine rastlanmamasi# dikkati cekmektedir.

Bugiinkii Suriye’nin Baniyas kentinin Akdeniz kiyilarinda yer alan 12.yy.a ait
Hagli Kalesi El1 Markab’da buna benzer bir durum goriildii. Buradaki kazilar
sirasinda, kalenin Memluklularin ele gecirmesi (1285) sonrasi sapelin apsis nisinin
on yiiziniin Oriilerek kapatildigi, bu sekilde teskil edilmis arkasindaki dar
merdiven bosluguna ii¢ yiizii temren olmak tiizere kirik zirh pargalari, civiler ve
tanimlanamayan demir pargalardan olusan biiyiik bir metal grubunun
saklandigi/depolandig1 goriilmiistiir®. Burada ele gecirilen metal objelerin tipki
Samsat’takiler gibi cogunlugu hurda veya kullanilamaz tiirdendi (Foto 5-6; Sekil
2).

Konya-Beysehir Golii'niin glineydogu kiyisinda yer alan 1220°li yillarin
sonuna dogru insa edilmis Sel¢uklu Saray Kiilliyesi Kubad Abad’in 2005 yil1 kaz1
calismalar: sirasinda bu ¢apta biiyiik bir metal hurda yiginiyla karsilasild: (Foto
7-8; Sekil 3). “Koskli Hamam” olarak adlandirilan Selguklu kogkiiniin

2N.Ozgiig, Samsat, Ankara: T.T.K Yayilari. Ankara 2009.

3 A.Yavas, “Samsat Hoyiik Ortagag Temrenleri Konusunda Ilk Tespitler”, Masrop Mimarlar Arkeologlar
Sanat Tarihgileri Restoratorler Ortak Platformu E-Dergisi, (10/15), s.35-53.

4 Bu konudaki ayrmtili bilgi A.Yavas tarafindan hazirlanan ve basim asamasindaki “Ortagag
Temrenleri: ‘Anadolu Ortagagimin 9-13. Yiizyll Temren Teknolojisi Uzerine Kronolojik,
Morfolojik, Terminolojik, Tipolojik ve Metaliirjik Bir Degerlendirme” isimli kitapta yer
almaktadir.

5 B.Torok, - P.Barkoczy, - A Kovécs, - B.Major, - Z.Vagner, “Arrowheads and Chainmail Fragments
from the Crusader Al-Marqab Citadel (Syria): First Archeometallurgical Approach”, Materials and
Manufacturing Processes, 2017, (32/7-8), s.1-10, (1-3).
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kuzeyindeki 6zel hamamina gecit veren kapismin esiginde kilolarca ifade
edilebilecek —¢ogunlugu ¢ivi, ama kullanilamaz/hurda durumda- farkli tiirde
metal objeler ve ciiruflardan olugan biiyiik bir buluntu grubuyla karsilagildi®.
llging olan durum, buluntularin ele gecirildigi kapidan gegerek girilen sultani
halvetin kuzeydogu kosesindeki kapimin El Markab’daki gibi sonradan
kapatilmis olmasiydr’.

Ortagag Selanik’i Thessaloniki'nin Erken Hiristiyan doneminden beri var
olan silah Fabricae’st Orta Bizans doneminde “Zavareion”a (cephanelik)
doniismiistiir. Eustathios, 11.yy.da aktif olan bu {iretim merkezinden”...dogu
tepemizin iistiindeki Zavareion'umuz...” seklinde bahseder®. Kolias, IV. Leon’dan
alinti yaparak Himerios seferi sirasinda (911-912) Selanik’in Fabricae Sagittariae
Concordiensis’inden Nikopolis ve Peloponesos’a 200.000 ok temin edildigini
aktarir®. Yine VI. Leon'un Strategios'unda Selanik’le ilgili 6000 ok wve 3000
mizraklik bagka bir siparisten bahsedilir. Bizans'in cesitli bolgelerine siparis
temin ettigi anlasilan Thessaloniki’deki kazilar, kentin Akropolis’inde bir burcun
icinde depolanmus vaziyette farkl tiirde silah techizati bulunmustur® (Foto 9-11).

Bu tip bir iiretim merkezi Ingiltere Gloucestershire’deki 1256 tarihli St.
Briavel Kalesi'dir (Foto 12). Ayrica buradan Ingiltere’'nin diger merkezlerine
onemli sayida temrenin {iiretilip gonderildigine, hatta bunlar i¢in ne 6dendigine
dair giiniimiize ulagabilmis birinci el kayitlar mevcuttur. Ornegin 13 Mart 1261’de
III. Henry St. Briavel Kalesi'nden Marlebrough Kalesine ¢ok sayida silah ve
onlara ait techizatin gonderilmesini emreder!. Kuskusuz bu, biiyiik bir {iretim-
dagitim dolasimini anlatryor. Nitekim bunun maddi kanitlar1 da ele ge¢mistir: St.
Briavel Kalesi'nde gerceklestirilen kazilarda 25.000 ‘quarrel” tipi demir ¢arh ucu
bulunmustur?2.

6 R.Arik, “Kubad Abad 2005 Yili Calismalar1”, 28. Kaz: Sonuglar: Toplantis: 2, (Bildiriler 29 Mayis- 2
Haziran 2006 Canakkale), 2017, Ankara, s.295-304, (296.)

7 A.O.Uysal, “Kubad Abad Saray Kiilliyesinin Mimarisi”, Beysehir Gélii Kiyisinda Bir Selcuklu Sitesi,
Konya, s.111-156 (120), Sek.5, Res.10.

8 A.Antonaras,, Arts, Crafts and Trades in Ancient and Byzantine Thessaloniki, Archaeological,
Literary and Epigraphic Evidence,
Mainz, 2016, Byzanz Wischen Orient und Okzident, Band 2. s.49.

° T.G.Kolias, Byzantinische Waffen: ein Beitrag zur Byzantinischen Waffenkunde von den Anfiingen bis zur
Lateinischen Eroberung, (Byzantina Vindobonensia 17), Vienna, 1988, Verlag der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, s.226.

10 Antonaras, a.g.e., s.49-50, Fig.28.

11 D.S.Bachrach, "Crossbows For The King: The Crossbow During The Reigns Of John And Henry III
Of England" Technology and Culture, 2004, (45/1), s.102-119(117).

2 N. J. G. Pounds, The Medieval Castle in England and Wales: A Social And Political History, 1990,
Cambridge University Pres, 5.109.
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Peki, bu objeler neden saklaniyordu?

MO 3.bin yilla birlikte Anadolu’da goriilmeye baglanan demir igerikli
buluntularin esas attig1 dsnem Geg Tung Cagr’dir (MO 1600-1200)13. Ozellikle MO
1200 ile MO 1000 yillarinda Anadolu ve Orta Dogu’da, demir metaliirjisindeki
gelismelere paralel olarak arag-gere¢ ve silah yapiminda bronzdan demire hizl
bir gecis yasanur't. Hititler, goktasindaki demire “cennetten gelen kara demir”
diyerek diger demirinden ayr tutardi. Hitit demiri, altindan daha degerliydi.
Hititler, Suriye’ye demir satarken 1 kilo demir icin, 40 kilo giimiis veya 400 kilo
kalay alirdi. Hitit kral III. Hattusili MO 1250’de kendisinden demir talebinde

“

bulunan Asur kralina “...kaliteli demir Kizzuvatna'daki atolyede kalmadi... hazir
olunca gonderirim”'5 derken gelismis ve yayginlasmis bir demir {iretimini ve
satisini ifade etmektedir. Bunun disinda daha erken tarihlerde Kalybes isimli
kavmin bol demir igeren sert toprag: kazip elde ettikleri demiri yiyecek maddeleri
karsiliginda takas ettiklerini biliyoruz'®. Yakin Dogu’dan Misir'a ve Balkanlara
dogru hizla yayilan demir, MO 900 yillarina dogru Avrupa’da, Hindistan’da ise
MO 250°'de goriilmeye baglamir. Diinyanin degisik yorelerinde degisik
zamanlarda yasanan bu gegis siireci “Demir Cag1” baslangicinin isareti olmustur.
Cin’de ise Zhou hanedaninin sonunda (MO 550), gelismis ocak teknolojisiyle yeni
demir iiretim yontemleri bulunmus, dékme demir (veya pik demir)
tiretilebilmistir'”. Demirin tiim Asya’da bronzun yerini almaya basladig1 andan
itibaren bu ¢ok degerli madenin ikinci kullanimina iliskin uygulamalarin da hizla
yayginlastigini goriiyoruz.

D.Sinor'® Hunlarda demirin stratejik bir malzeme olmasi sebebiyle diisman
goriilenlere satisinin yasak oldugunu, bunun disinda gerektiginde para yerine
6deme yapilabilen bir emtia arac1 gibi kullanildigini ifade eder. On ytiizyillik bir
sigramayla bu sefer 14.yy.da Italya’da, papaligin 1363, 1381 tarihlerinde Rodos
sovalyelerinin diisman Tirklere demir satmalarini yasakladigini biliyoruz®.

13 U.Yalgm, “Early Iron Metallurgy in Anatolia”, Anatolian Studies, 1999, (49), s.177-187(180).

4 Yalcin, a.g.m., s. 177.

15 A.Goetze,, Kizzuvatna And The Problem Of Hittite Geography, New Haven, 1940, s.26.

16 A Unal - S.Girginer, Kilikya-Cukurova. Istanbul, 2007, s.59.

17.5.Tungel, — N.Ar1,— B.Yoleri,— M.Sahiner, Diinya’da ve Tiirkiye’de Demir, Ankara, 2017, MTA Gn. Md,
Fizibilite Etiitleri Dai. Bsk., s.1-2.

18 D.Sinor, “The Inner Asian Warriors”, Journal of the American Oriental Society, (101), 1981, s.133-144,
(140).

19 S.Cavusdere, “Sel¢uklular Déneminde Akdeniz Ticareti, Ttirkler ve italyanlar”, Tarih Okulu, (IV),
2009, s.53-75, (127).
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J.Allan, Ortacag Iran’t diye adlandirdigi Biiyiik Selcuklu cografyasinda eski
mutfak aletlerinin eritilmek veya hurda amaglh bakircilara gonderildigini ifade
eder®. Rasitiddiin Tarihi'nde, Mogollarin bir ambargo sebebiyle demir kithig1
yasandigl durumlarda, ticari mallar iginde gelmis metal atiklarindan temren
uretilebildigini, demir hammaddenin hi¢ bulunamadigi durumlarda ise atil
durumdaki kap-kagaklarin kesildigi ve temrenlerin bunlardan {iretildigini
dgreniyoruz?!. Robin Fleming, Erken Ortagag Ingiltere’sinde yeni kurulan
Londra’nin ihtiyaglarini karsilamak i¢in Roma ¢agina ait atik kursun borularinin,
mutfak esyalarinin hatta mezarlarin bile soyuldugunu, bunun kraliyet eliyle
organize edildigini, hatta bu soygun esnasinda elde edilen materyallerin
kayitlarinin bile mevcut oldugunu belirtir2. Ornegin 1283'de I.Edward’im,
Londra’ya bagli bir kdy Englefield’de eski ahsap ve metallerin aranarak
bulunmasina iliskin verdigi izne iliskin bir kayit giinlimiize ulasmistir®.
Ingiltere’de 1550-1590 arasina ait demirci atélyelerine ait hammadde dékiim
kaydinda demir malzemelerin énemli kisminin hurda demirler oldugunu tespit
edebiliyoruz. Aym sekilde 17.yy. sonu 18.yy. basmna ait Cranbroke’li John
Coleman isimli bir demircinin ditkkdninda kullanilmamis demir hammadde
kadar hurda malzemenin de 6nemli miktarlarda oldugu bugiine ulasabilmis
listelerden anlasilabilmektedir?. Yine Ingiltere’de 4-5.yy. ait
Woodeaton/Colchester’daki bir mezarda depolanmis vaziyette 179 metal 6rnek
bulunmus Roma donemine ait metal bileziklerin Ge¢ Roma donemi boyunca
daha kiigik halkalara/ytiziiklere doniistirtildiigii ve bu sekilde yeniden
kullanldig: tespit edilmistir?>.

Ortagag’da Katedrallerinde kullanilan demir malzemeler ve bunlara 6denen
ticretlerin yer aldig listelerin bazilar1 giiniimiize ulasabilmistir?¢ (Foto 13). Fransa

20 J.W.Allan, Islamic Metalwork: The Nuhad Es-Said Collection, London, 1982, Sotheby Parke Bernet
Publications s.144.

21 ].M.Smith, "The Nomads Armament: Home-Made Weaponry", Religion, Customary Law, and Nomadic
Technology: Papers Presented at The Central and Inner Asian Seminar, (4), 2000, s.51-61.(54).

22 R.Fleming, “Recycling In Britain After The Fall Of Rome’s Metal Economy”, Past and Present (17),
2012, s. 3-45.

2 E.A.Lewis, “The Development Of Industry And Commerce In Wales During The Middle Ages”,
Transactions of the Royal Historical Society, (17), 1903, 5.121-173,( 145).

2 D.Woodward, "Swords into Ploughshares: Recycling in Pre-Industrial England”, The Economic
History Review, (38/2), 1985, 5.175-191, (185).

25 E.Swift, “Re-use and Recycling In The Late to Post-Roman Transition Period And Beyond: Rings
Made From Romano-British Bracelets”, Britannia,(43), 2012, s.167-215,(202-203).

26 M.Héritier,— P.Dillmann,-P.Benoit, “Iron in the Building of Gothic Churches: Its Role, Origins and
Production Using Evidence From Rouen and Troyes”, Historical Metallurgy (44/1), 2010, s.21-35,
Fig.1.



Ortacag’da Hurda Demir Kullanim | 27

Troyes’deki St Jean—au-Marché kilisesinin 26 Mayis 1549 tarihli hesap defterinde
toplanan iki tondan fazla hurda demir kilisedeki toplam ihtiyacin 1/3'{inii
karsilamistir. Bunlar arasinda kilisenin pencere cergeveleri icin farkli dlgiilerde
demirler alindigini; 6rnegin 1. 2. 3. parva forma tipte olanlar i¢in 479.75 Ib’lik yeni
demir (Ferro Novo) i¢in yaklasik 27£; 504 Ib’lik (yaklasik 228,6 kg) hurda demir
(Ferro Antico) icin 17 pound 6dendigini belgelerden 6grenebiliyoruz?” (Foto 14).

Osmanli déneminde giintimiize ulasabilmis baz1 insaat kayitlarinda da hurda
demir kullamimina iliskin kayitlara rasthyoruz. Bunlar tipki Ortacag
katedrallerindeki gibi hurda ve yeni demir seklinde ayri ayri kayit altina
alinmistir. Ornegin Siileymaniye Cami insa defterlerinde (1550-1557) caminin
avlusu ve medresesinde kullanilacak hurda civiler mismdr-1 sumidr-1 hurde ve
onlarin miktar1 mismar-1 sagis-1 hurde ile yeniden hurda demirden tamir edilmis
civiler ve mertekler anlaminda meremet-i mismarhd-i kohne, mismar-mertek-i hurde
ve tamir edilmis mertek ¢ivisi veya ham bicki anlaminda meremet-i bicki-i dhen
tabirleriyle  karsilasmaktayiz. Bunlarin  karsisinda  miktarlarim da
bulabilmekteyiz. Ornegin dhen-i ham (ham demir) 99 kantar?® kullanilirken,
mismdr-1 sumar-1 hurde (hurde ¢ivi sayisi) olarak 56.000 kaydi?® yer almaktadir.
Ayni defterlerinde 302 nolu kaydinda mismar-1 mertek biiziirg (biiyltk mertek
civisi) ifadesinin karsisinda 87 kantar yazili iken, mismar-1 mertek-i hurde (hurda
mertek ¢ivisi) 43 kantar®, meremmet-i mismarhd-i kohne (tamir edilmis hurda ¢ivi)
ibaresinin karsisinda ise 228 adet®' miktarlar1 yazilidir. Kayitlardan, bu hurda
veya hurdalarin diizeltilip tekrar kullanulmasi isleminin sadece civilere 6zgii
olmadig1 bicki, mertek gibi diger metal insaat objelerinin de hurda kullaniminin
var oldugunu anliyoruz. Bir baska Osmanli donemi kayd: hurda demirin ne denli
Oonemsenen bir ekonomik emtia oldugunu ortaya koymaktadir. 5 no.lu Miihime
defterindeki 26 Ocak 1566 tarihli Ege Denizindeki adalardan Agriboz’un kadisina
yazilan 666 nolu fermanda Kizilcahisar yakinlarinda karaya oturan bir kadirganin
“ise yarayacak demir wvs. esyastmn” acilen muhafaza altina aliip defterlere
kaydedilmesi ve calinmasina izin verilmeden Kaptan-1 Derya’'ya teslimi
emredilmektedir®. Hi¢ kuskusuz buradaki “ise yarama” tabiri dogrudan ikinci
kullanimlar: kastetmektedir.

27 Héritier vd., a.g.m., s.28, Table 7.

28 .L.Barkan, Siileymaniye Cami ve Imareti fngaatz (1550-1557), 2, Ankara, 1979, Tiirk Tarih Kurumu,
s.128.

2 Barkan, a.g.e., s.129.

% Barkan, a.g.e., s.139.

3 Barkan, a.g.e., s.146.

2 B.D.A.G.M, 1994, 145.
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Ortagag’da ¢ok yogun olarak kullanildig1 anlasilan hurdamin resmi
kayitlarinin da ¢ok 6zenli tutuldugu anlasilmaktadir. Ancak bu arkeolojik nitelige
doniismiis demir objelerin bir takim metaliirjik analizler araciligiyla icyapi
Ozelliklerine bakarak daha once kullamilmis bir “hurda”dan {iretildigine iliskin
calismalar ¢ok daha yenidir. Bu konuda iki dncii ¢alisma Dillmann-L’Héritier’a
aittir. Onlarin 1430-1433 tarihli Ortacag Katedrali Rouen’da (Foto 15) yer alan 74
demir obje iizerinde gerceklestirdikleri metaliirjik analizler bu objelerin 1/3'{in{in
hurda demirden iiretildigini ortaya koymustur®. Arkeolojik verilerin igyapi
oOzelliklerine bakarak ikincil kullanima ait olup olmadigina iliskin ¢alismalar ise
¢ok daha yenidir. Norve¢'in Ortacag kasabalarindan 12.yy. tarihli Bergen’deki bir
binanin kazisi sirasinda yangin kat1 tespit edilmis; bu kattan ele gecirilen metal
objeler (Foto 18) fiizerinde yapilan metaliirjik analizler, s6z konusu demir
objelerin % 53’tinlin aymi yerdeki bir baska insaatta daha once kullanilmis
metallerden {iretildigini, yani aymi yerdeki hurda demirlerden faydalanildigim
ortaya koymustur®. Suriye-Baniyas sehri yakinlarindaki Ortagag kalesi EI-
Markab’da bulunmus temrenler iizerine yapilan metaliirjik analizler (Foto 5-6)
kullarulan hammaddenin yumusak demirden oldugunu; bazilarmin diisiik
bazilarinin yiiksek karbon igerikli oldugu ve karbiirleme denilen teknikle
sertlestirildigini ortaya koymustur. Bazilarmin {iretiminin yarim ve fragman
halinde oldugu goriilen bu 6rneklerin i¢ yapisina ait veriler bazilarinin yeniden
islenmis malzemelerden iretildigini gostermistir®. 12-14.yy. arasinda Hacl
hakimiyetini yasayan Hatay-Dortyol daki Kinet Hoyiik'iin Ortagag tabakalarinda
bulunmus bir bicak {izerinde yapilmis SEM analizleri (Foto 16) objenin
igyapisinda eklenen kismin ortaya gelecek sekilde ayarlanmasiyla teskil edilmis
bi¢imde iki farkl1 demirden olustugu anlasilmistir®.

Selcuklu Anadolu’suna iliskin bu tirli bir ¢alisma daha Once
gerceklestirilmemistir. ~ Yukarida depolanmis vaziyette bulundugundan
bahsettigimiz Adiyaman-Samsat Hoyiik teki silah aletleri tizerine uyguladigimiz
analizler bu konuda ilk verileri tegkil etmektedir. Yaklasik 50 ok ucu (temren)

3 Heritier, a.g.m., 5.28.

3 G.Hansen, “After the Town Burned! Use and Reuse of Iron and Building Timber in a Medieval
Town”, Nordic Middle Ages-Artefacts, Landscapes and Society, Essays in Honour of Onguvild @Dye on her
70th  Birthday (Ed.: LBaug-J.Larsen-S.5.Mygland), Bergen:UBAS - University of Bergen
Archaeological Series 8, 2015, 5.169.

% Toérok vd., a.g.m., s.2-4, Fig.4-9.

% U.Giider, Anadolu’da Ortacag Demir Metaliirjisi: Kubad Abad, Samsat, Kinet Hoyiik, Hisn Al-Tinat ve
Yumuktepe Kazi Buluntulari, (;OMU Sosyal Bilimler Enstitiisii Sanat Tarihi Anabilim Dali, Doktora
Tezi, Canakkale. 2015, s.134.
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tizerinde yaptigimiz analizler arasinda bazi 6rneklerde katiski orani diistiik, ciiruf
kalintilar1 agisindan zengin, heterojen oOzellikli, zaman zaman hurda igerikli
malzemelerin kullanildigl bir i¢ yapr goriilmistiir. Bunlardan SA127 kodlu
murabba (dortgen) (Foto 17) tipteki Ornegin karbonsuz ferrit agirlikli karbon
orami 0,1 civarinda ignemsi ferrit ve perlitik alanlar bulunan bir igne kismiyla
tamamen ferritik yapida cesitli birlestirme bolgeleri olan ve oldukga kirli
(korozyon ve ciiruf kalintisindan kaynaklanmis olmas: yiiksek ihtimal) bir
igyapiya sahip agiz kismindan olustugu goriilmiistiir. Ozellikle esas delici kisim
olan ag1z kisminda goriilen degisik malzemelerin doviilerek kaynatilmas1 sonucu
olusan kivrilma ve birlesme SEM goriintiilerinden rahatlikla goriilebilmektedir.
Burada incelenen 6rneklerin biiyiik kisminin heterojen icyapilarina sahip olmasi
kullanilan demir kiilgelerin kalitesiz oldugu bu durumun da kabuk sertlestirme
(karblirleme) yontemiyle giderilmeye calisildigi anlasilmaktadir. Samsat'taki
temrenlerin tamamina yakii aymi tiptedir. Analizler sonucunda objelerin
hicbirinde kullanim izine rastlanmamasi temrenlerin tiiretim hatasi Grnekler
oldugunu gostermektedir. Bu objelerin ¢ok 06zenle saklanmasi hurda olarak
degerlendirilme istegini agikca ortaya koymaktadir.

Ancak cok cesitli tipin bulundugu Kubad Abad Sarayi'ndaki temrenlerin
igyap1 hususiyetlerinin farkli oldugu goriliir. Konya-Beysehir golii kiyisinda yer
alan giinlimiize en saglam durumda ulasabilmis saray olan Kubad Abad’da ele
ge¢mis metal objelerden otuz ikisi {izerinde gerceklestirdigimiz metaliirjik
analizler objelerin yerel bir {iretimin Griinii oldugunu, Samsat'taki orneklere
benzeyen murabba temrenlerinde kirli dolayisiyla kaliteli olmayan demirden
tiretildigi anlasilmistir. Burada da kabuk sertlestirme yonteminin kullanildig:
gorilmiistiir. Bunun disindaki yasi¢ (yasst kesitli) temrenlerin ise katmanli gelik
olarak bilinen karbonlu ve karbonsuz demir ¢ubuklarin doviilerek kaynatilmasi
ve katlanmasi teknigi kullanilmistir. Cogunlukla bigak ya da kiliglarda kullanilan
katmanl celik uygulamasi, zahmetli ve ustalik gerektiren bir tekniktir. Boylelikle
yasst kesitli temrenlerin ortalama sertligini arttiran bir etki olusturulmustur.
Dolayisiyla bu tip aletlerin tiretiminde kullanilan demirin nispeten daha kaliteli
oldugu anlagilmaktadir. Kubad Abad gibi yass1 temrenlerde daha temiz
hammaddenin kullanildig1 goriilen Isparta-Egirdir'deki 1238 tarihli Sultan IIL.
Keyhiisrev Kervansarayi'nda, sayica az ama daha kaliteli bir tiretim oldugu
anlagilmistir”. Mersin-Yumuktepe Hoyiik'te 13.yy. tabakasinda elde edilmis

% Samsat Hoyiik, Kubad Abad Sarayi, Egirdir Kervansarayi'na ait objelerin analizleri A.Yavas
tarafindan hazirlanan ve basim asamasmndaki “Ortacag Temrenleri: ‘Anadolu Ortagagi’mn 9-13.
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dortgen kesitli bir temrende goriilen ¢ok iri ferrit tanelerinin fosfor igerikli oldugu
tespit edilmistir®.

Icerigi daha saf veya daha katigtkh kiilgelerden iiretilmis demir objeler
arasinda ¢ok da net olmayan ama g6z ardi edilemeyecek bi¢cimde bir tiir
farklihigindan da bahsetmek gerekir. Kazi malzemeleri iizerine yapilan metaliirjik
analizler kilig, bicak gibi objelerde daha homojen, safa yakin bir hammadde
kullanildig1 halde temren ¢ivi gibi deyim yerindeyse ‘hercai’ kullanimlara
mahsus objelerde daha heterojen ve katisikli malzemenin tercih edildigi tespit
edilmektedir. Bunun en net 6rnegini Kubad Abad Sarayi’'nda goriiyoruz. Burada
bigaklarda daha saf malzemenin temren ve ¢ivilerde ise heterojen ve katisikli
malzemenin iiretimde tercih edildigi goriilmistiir.

Ortagag’da demir iiretimi i¢in en az birincil kadar -bazen onu da asan
oOlctilerde- bir hurda kullaniminin varligini ortaya koymaktadir. Ortagag’in erken
evrelerinden baslamak iizere en degerli maden hiiviyetini kazanan demir, sadece
savas aletleri degil giindelik kullanima mahsus bir¢ok objenin iiretiminde de
birinci Oncelik kazanmistir. Hammaddenin bu ©nemi arttik¢a eksikligi
durumunda soruna farkli ¢6ztim yollarinin arandigi, bunun icin de hurda
demirlerin yeniden kullaniminin sik basvurulan bir islem oldugu
anlasilmaktadir. Erken tarihlerden itibaren 6nce Asya’dan baslayarak hurda
demirin {iiretimlerde siklikla kullanilmasi onu digerlerinden daha degerli bir
metal olmasimi saglamis, nihayet Ortagag’da degis-tokus icin veya 0deme icin
kullanilabilen bir emtiaya doniistiirmiistiir. Burada konu ettigimiz Samsat, El-
Markab ve Kubad Abad gibi Oren yerlerine ait objelerin son derece 6zenle
saklanmasin1 veya depolanmasi isi demirin kazandigi bu oneme paralel
gerceklestirilmis bir uygulamadir. Bu atik demirler, ya yeniden {iiretim yapmak
veya gerektiginde para karsiliginda kullanabilmek maksadiyla saklaniyor veya
depolaniyordu. Samsat ve Kubad Abad buluntulari arasinda ele gegirilen gok
sayida ara iiriin demir kiilgeler, sadece hurda demirin degil bu kiilgelerin de
iiretim yapmak veya emtia aract olarak kullanmak maksadiyla
saklandigini/depolandigini ortaya koymaktadir.

Anadolu Selguklu tarihcisi Ibn Bibi’de gecen bir hikdye tam da bu
saklama/depolama eylemine denk diismektedir. Kardesiyle taht miicadelesi
sirasinda Antalya’ya kagan II. izzeddin Keykavus burada parasal sikintiya
diigmiis, sarayin etrafinda dolasirken kare seklinde bir yari§in goziine ¢arpmasi

Yiizyil Temren Teknolojisi Uzerine Kronolojik, Morfolojik, Terminolojik, Tipolojik ve Metaliirjik Bir
Degerlendirme” isimli yayindan elde edilmistir.
38 Glider, a.g.t., s. 124.
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lizerine “...bana dyle geliyor ki eSer bu yarik acilirsa orada atalarimin evlatlarimin zor
durumda kaldiklar1 zaman kullanmalar1 icin koydugu bol miktarda mal var.” diyerek
buray1 agtirir. Burada dirhemler, dinarlar, tomarlar halinde kagitlar, degerli
ahsaplar bulurlar®. Bu hikdye Samsat, El Markab kazilarinda karsilagilan duvar
iginde degerli objeleri saklama faaliyetine ¢ok yakin bir anlatimdir. Ibn Bibi'nin
degerli olarak zikrettii malzemeler arasinda, darliga diismiis II Izzeddin
Keykavus'un para yerine kullanabilecegi hurda malzemelerin de
bulunabilecegini tahmin etmek ¢ok da zor olmayacaktir.

3 fbn, Bibi, El-Evamirii’l-*Ald’iye fi'l-Umilri’l-’Ald’iye, 1-1I, (Miirsel Oztiirk Cev.), Ankara, Kultir
Bakanlig: Yaynlari, 1996, C.I1, s. 149.
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FOTOGRAF VE SEKIiLLER

Foto 1 Samsat Hoytik (http://www.gezi-yorum.net/wp-
content/uploads/2012/09/samsat.kale_.+1.jpg: (Erisim Tarihi 30.4.2019)

Pl s B

Foto 2- Samsat-Kule (Ozgiig, Foto 62 )
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»

Foto 3- Kule igindeki bolmeler (Ozgiig, Foto 65)
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Foto 5- El Markab Kalesinde Bulunan metal objeler (Torok vd., Fig.3)
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(a) (b)

Foto 6- El Markab Kalesinde bir temrenin SEM goriintiisii (Torok vd.,
Fig.6)
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Foto 7- Kubad-Abad Saray:1 (Kubad Abad Kazi Arsivi)
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Foto 7- Kubad-Abad Saray1 (Kubad Abad Kaz1 Arsivi)

Foto 8- Kubad-Abad Saray1 Kogklu Hamam (Kubad Abad Ka21 Ar§1V1)

I P W
5 v-av

iy ey
Foto 9- Selanik Nauarinou Meydani, Galerius' Saray1, I§111<1er (Antonoras, Fig.202)
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(Antonoras, Fig.207-208)
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Foto 11- Selanik kazilarinda bulunmus temrenler (Antonoras, Fig.28)

Lo IR L
! ’

Foto 12- St. Briavel Kalesi (https://www.hihostels.com/hostels/yha-st-briavels:
Erisim Tarihi 30.4.2019)
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Foto 13- Fransa StJean-au-Marché kilisesine ait demir malzeme kayitlar
(Héritier, s.22, Fig.1)

Table 7: Proportion of iron expenses for the glazing of Rouen cathedral upper choir windows (forma). (Data from Arch. dép. Seing
Maritime, G 2487, G 2489 1o G 2491) (0b = half of 1d).
. Weight Price of iron Weight of Price (_)f iron after
Price of glass  of Ferro (3d /1b) % Iron recycled Ferro recycling at S or % Iron
novo antico 6d /1b

17,2%, 3 parva forma  £199 10s 479.751b £26 11s9d 11.8 % 5041b £17 15 6d 79 %
4* parva forma £40 10s 11d 2251b £127s9d 234 % 1641b £8 55 9d 17.0 %
5° parva forma £40 105 178 228lb £12 11s 236 % 1621b £8 10s 173 %
1* magna forma £6] 14s10dob  379.51b £20 125 ob 250 % 3371b £123s 7d ob 16.5 %
2" magna forma £6] 14s [0dob  378.5Ib £20 I1s ob 250 % 3321b £12 55 0b 16.6 %
3* magna forma £6110d 379.51b £2017s 1d ob 255% 3371b £142s2d 18.8 %
4* magna forma £61 10d (+ £10)  383lb £2111d 229% 3341b £13 145 8d ob 162 %
5" magna forma £61 10d (+ £7) 385.51b £21 35 7d ob 237 % 3351b £14 4s 0b 17.3%
6* magna forma £61 10d (+ £7) 3851b £213s 1d 237 % 333Ib £14 55 4d 173%
7* magna forma £67 10d 411.5]b £22 115 9d ob 252 % 3361b £15 11s 9d ob 18.9 %
8* magna forma £67 10d 386lb £20 185 2d 238 % 3311b £16 185 7d 202 %
9" magna forma £67 10d 4061b £22 55 10d 249 % 324lb £15 10s 10d 18.8 %
10* magna forima £67 10d (+ £2) 40061b £22 55 10d 244 % 324lb £15 10s 10d 208 %
1* fourme de la nef £32 16s 8d 2211b £12 10s 6d 276 % 220Ib £7 185 8d 195 %
Total £932 8s 2d 4833.251b £264 195 Ildob  22.1 % 41531b £178 45 2d ob 16 %

Foto 14- Fransa Rouen Katedrali ait demir malzeme kayitlar1 (Héritier, s.28,
Table.7)
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Al
Foto 15- Rouen Katedrali

(https://en.wikipedia.org/wiki/Rouen_Cathedral#/media/File:Rouen_Cathedral a
s_seen_from_Gros_Horloge_140215_4.jpg: Erisim Tarihi: 30.4.2019)
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Foto 16- Kinet Hoyiikte bulunmus KH-06 numarali temren ve daglanma
Oncesi-sonrasi icyap1 goriintiisii (Giider, s.134.)



Ortacag’da Hurda Demir Kullanim: | 45

Foto 17- Samsat Hoyiikte bulunmus SA127 nolu temren ve iki farkli demir
katmaninin varhigina isaret eden kivrilma ve birlesme hatlarmi gosteren
goriintiisii
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Foto 18- Ortagag kasabasi Bergen (Norveg)'de bulunan mezar ve burada
yeniden kullanilmis demirlerden imal edildigi anlasilan objeler (Hansen, Fig.6, 8)
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Temrenlerin .
bulundugu bélmeler -

Samsat Hoyiik’teki Kule Yapisi
(N.Ozgiig’ten)

Sekil 1- Samsat Hoyiik'teki kule yapistmin plani (Ozgiig, Plan 5'den
islenerek)
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YROHUNGARIAN

DEHACOLOGICAL MISEION
LAARQAL CICADEL

floor plan

section A-A

A
)

L

section B-B

Sekil 2- Suriye El Marqab Kalesi demir objelerin bulundugu yer (T6rok,
Fig.1-2)
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Sekil 3- Kubad Abad Sarayr Kosklii Hamamin plami ve metal
buluntularin bulundugu yer (Arik, s.300, Cizim 1’den islenerek)
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TARIHI KAYNAKLAR VE KAZILAR ISIGINDA BiR SELCUKLU
SARAYI: KEYKUBADIYE*

A SELJUK PALACE IN THE LIGHT OF HISTORICAL RESOURCES
AND EXCAVATIONS: KEYKUBADIYE

Ali BAS*

Oz
Anadolu Selguklu doneminin en dnemli saraylarindan birisi olan Keykubadiye Saray,
Kayseri'de Keykubad (Seker) Goliiniin dogusunda, Kayseri Seker Fabrikasi arazisi icerisindedir.
Inga tarihi kesin olarak bilinmemekle birlikte donemin kaynaklarindan anlagildigi kadariyla 1220'1i
yilarin ortalarinda I. Alaeddin Keykubad tarafindan yaptirmuistir. Kubadiye olarak da anilan
saray, Ibn Bibi'nin metinlerinde “...Tanrt cenneti diinyada gostermek icin yaratmist” seklinde
gecen ciimlenin devaminda 6vgii dolu sozlerle ele alinmistir. Bahsi gecen 6vgii dolu sozlere ragmen
ne yazik ki sarayin Oomrii cok uzun olmanugtir. Keykubad sonrasinda, oglu II. Giyaseddin
Keyhiisrev zamaninda da bir siire kullamlan saray, 1243 Kosedag Savagindan sonra Mogollarin
Kayseri'yi istilas1 sirasinda yakilp, yikidlmistir. Aksarayli Kerimiiddin Mahmud 1265 yilinda
Keykubadiye'nin artik kullamilmayacak durumda oldugunu belirtmistir. Bu siirecten sonra tarihi
kaynaklarda bir daha sarayin adina rastlanilmamaktadur.
Saraydan giiniimiize, biiyiik olciide tahribata ugrams olan iki yapr kalintis1 ulasabilmistir.
Bunlardan birisi Dort Kemerli Yap: (Kiigiik Kosk), digeri de Tonozlu Yapi'dir (Biiyiik Kosk).
Keykubadiye Saray1 Zeki Oral tarafindan 1953 yilinda kesfedilerek ilim alemine tamitilmigtir.
1964 yilinda Prof. Dr. Oktay Aslanapa kisa siireli kazi ¢alismasinda, giiniimiizde mevcut olan

* Bu ¢alisma, 4-6 Nisan 2019 tarihleri arasinda Konya’da diizenlenen Uluslararas: Sel¢uklu Tarih¢iliginin
Temel Meseleleri Sempozyumu’nda sozlii olarak sunulmus, ancak tam metni yayimlanmamaigtir.

## Prof. Dr., Selguk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Boliimii, Konya/Tiirkiye, abas@selcuk.edu.tr
https://orcid.org/0000-0002-4314-0498.
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kalimtilarin etrafimi agmaya ¢alismus, ayrica kuzey yonde goliin kenarinda, ii¢ tonozlu yapr diye
isimlendirdigi ve giiniimiizde mevcut olmayan yapida da calismalar yiiriitmiistiir. Burada ortaya
¢tkan veriler cercevesinde yapuy kiiciik bir kosk seklinde adlandirmg, onun oniinde bulunan yedi
dilimli bir tasin balkon veya iskele ile iliskili olabilecegini belirtmistir. 1980 yilinda ise
Prof.Dr.Olugs Arik ve Prof.Dr.Riichan Arik tarafindan yine kisa siireli ¢alisma yapilmis, o calisma
da bazi sebeplerle devam ettirilememistir.

2014 yilinda Prof. Dr. Ali Bag'm bilimsel damsmanli§inda Dort Kemerli Yapr ve Tonozlu
Yap: olarak isimlendirilen kalintilarda 07.04.2014 -17.04.2014 tarihleri arasinda sondaj ve temizlik
calismast gerceklestirilmistir. Bu calisma sirasinda, dnemli kiiltiir varliklar: ortaya ¢ikarimigstir.
Bundan hareketle, 2014 yilinda Kiiltiir ve Turizm Bakanli§ina miiracaatta bulunulmus, 2015
yilmda Bakanlar Kurulu onay: ile Prof. Dr. Ali Bas baskanli§inda kazi calismalarina baslanmig
olup, 2018 yilmda kazinin dordiincii sezonu gerceklestirilmistir.

Bu calismada Keykubadiye Sarayi, Selcuklu donemi kaynaklarindan baglanarak, sonrasinda
sarayin bulunugu ve ozellikle yapilan kazi calismalar 151$1inda degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler
Keykubadiye, Saray, Anadolu Selguklu, Kayseri, Alaeddin Keykubad

Abstract

Keykubadiye Palace, one of the most important palaces of the Anatolian Seljuk period, is
located in the east side of Keykubad (Seker) Lake in Kayseri, in the territory of Kayseri Sugar
Factory. Although the exact date of its construction is not known, it is understood from the sources
of that period that it was built in the mid-1220s by Alaeddin Keykubad the first. The palace which is
also stated as 'Keykubadiye'' was dealt with the continuation of the sentence, taking place in the
text of Ibn Bibi, ""... God created heaven to show it in the world"" full of praises. Unfortunately,
despite these praises, the life of the palace wasn’t too long. After Keykubad, in the period of his son
Guyaseddin Keyhiisrev the second, the palace was used for a while, after the battle of Kdsedag in
1243, during the invasion of Kayseri by the Mongols, it was burned and broken down. Kerimiiddin
Mahmud from Aksaray stated that Keykubadiye was no longer in use in 1265. After this process,
the name of the palace is no longer encountered in historical sources.

From the palace, the ruins of two greatly damaged buildings have reached to the present. One
of them is the Four Arched Building (the Little Pavilion) and the other is the Vaulted Structure (the
Big Pavilion).

Keykubadiye Palace was discovered by Zeki Oral in 1953 and introduced to the realm of
science. Prof. Dr. Oktay Aslanapa, in his short-term excavation in 1964, tried to uncover the
surrounding area of the ruins existing today and he also carried out studies in the construction
which he named as three vaulted structure and isn’t available today at the edge of the lake in the
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north. In the framework of the data emerged here, he named the structure as the Little Pavilion and
he stated that the seven sliced stone in front of it could be associated with a balcony or pier. In 1980,
also a short- term excavation was realized by Prof. Dr. Olus Arik and Prof. Dr. Riichan Arik, this
study also could not be continued for some reasons.

In 2014, drilling and cleaning works were carried out between 07.04.2014 and 17.04.2014 in
the ruins called Four Arched Building and Vaulted Structure under the scientific consultancy of
Prof. Dr. Ali Bas. During this study, important cultural assets were unearthed. Therefore, an
application was made to the Ministry of Culture and Tourism in 2014, with the approval of the
Council of Ministers, excavations were started under the presidency of Prof. Dr. Ali Bas in 2015
and the fourth season of the excavation was realized in 2018.

In this article, the Keykubadiye Palace is evaluated especially in the light of the excavations
with the help of the references of Seljuk period and the discovery of the palace.

L]
Keywords
Keykubadiye, The Palace, Anatolian Seljuk, Kayseri, Alaeddin Keykubad
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7

Kayseri Anadolu Sel¢uklu déneminde Konya ile birlikte yonetim merkezi
olarak gorev iistlenmistir. Yine sultanlarin, 6zellikle de Alaeddin Keykubad’'in
yaz aylarinda zamanini gegirdigi, aym1 zamanda yine Konya gibi 6nemli ticaret
yollarinin kesistigi bir merkez olmasi sebebiyle de dénemin 6nemli yapilarinin
insa edildigi bir sehir olarak daima en 6nde yer almistir. Bu yapilar arasinda
Anadolu Sel¢uklu doneminin en 6nemli saraylarindan birisi olan Keykubadiye
Saray1 da bulunur.

Saray sehir merkezinden yaklasik 10 km uzakta, Keykubad Dag: eteklerinde,
Keykubad (Seker) Goliniin dogusunda, Kayseri Seker Fabrikasi arazisi
igerisindedir (Fotograf 1). Kaynaklarda saraym ismi ¢ogunlukla Keykubadiye
veya Kubadiye olarak gec¢mektedir. Nadir olarak da Kubadi Abad,
Keyhiisreviye!, Keykubad veya Keyhiisrev? seklinde yazanlar da olmustur.

Sarayin yapim tarihi kesin olarak bilinemezse de 1220’1i yillarin ortalarinda
(1224-1226) 1.Alaeddin Keykubad tarafindan yaptirildigi kabul goren diisiince
olmustur. Keykubad'in 1237 yilinda zehirlenerek o6ldiiriilmesi sonrasinda, saray
yerine gegen oglu II. Giyaseddin Keyhiisrev zamaninda da bir siire daha
kullanmilmis ve 1243 Kosedag Savasindan sonra Mogollarin Kayseri'yi istilasi
sirasinda yakilip, yikilmigtir. Ozellikle 13.yy. kaynaklarinda Keykubadiye
Sarayina dair bazi bilgiler yer almakla birlikte, daha sonraki siirecte sarayin yeri
dahi unutulmus, bu durum 1950'li yillarin baslarina kadar devam etmistir. 1953
yilinda rahmetli Zeki Oral'in Kayseri'de olusturdugu bir ekiple sarayin yerinin
tespiti amaciyla yaptigr calismalar olumlu sonlanmis ve ayni yil makalesini
yayinlayarak, saray1 ilim alemine tanitmaistir.

Selguklu donemi kaynaklarinda saraya dair bazi bilgiler ile karsilasilirsa da,
bu bilgiler sarayin mimari Ozelliklerine dair veri sunmamaktadir. Daha ¢ok
sarayin yeri ve giizelligi ile ilgili bilgilerin 6ne ¢iktig1 tanimlamalar arasinda
sultana iligkin oviicii sozler ile de kargilasilir.

Anadolu Selguklu dénemine ait en énemli kaynak olan ve dénemin siyasi,
sosyal ve kiiltiirel konular1 hakkinda bilgi edindigimiz fbn Bibi’'nin “El Evamirii’l-
Ala’iye Fil Umuri'l-Ala’iye” adli eserinde Keykubadiye Sarayma dair de 6vgi
dolu sozler yer almaktadir. Ibn Bibi sdyle der: “Ordu sefere ciktiktan sonra, Sultan
kullarindan bir grupla atimin dizginini bir yere gitmek icin gevgetti. Gidecegi yer dyle bir
yerdi ki, oray1 sanki Tanri cenneti diinyada g0stermek icin yaratmist:. Havasin ilik
olmas1 yaminda saba riizgdr1 her zaman eliyle oraya misk dokerdi. Nehrin kiyisindaki

1 Osman Turan, Selcuklular Zamamnda Tiirkiye, Bogazici Yayinlari, 3. Baski, Istanbul 1993, s.547.
2 Faruk Siimer, Yabanlu Pazari, istanbul 1985, s.82
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yesillikler, giizel sevgilinin yiiziinde ¢ikmigs olan yeni bir beni andiriyordu. Orada
yasemin kdfur kutusunu agmis, menekse giilsuyunu kendinde toplamisti. Saba, cemenin
ziilfiine amber dokmiis, giilii Hoten miskiyle doldurmustu. Boyle giizel bir yerde hikim
olan koku laleden ¢ikan kokuydu. Padisah orada 6yle bir yere indi ki, giizellikte baharin da
baharina benziyordu. Orada 6yle bir saray vardi ki, alaminda giines ve ay yiiz taraftan
goriiniiyordu. Keyvan'in hayran kaldig1 o yerde hayat suyu akitan bir cesme vardi. O
cesmeyle diinyamn gozii aydinlanmgti. Cevresi bastan basa giil bahgesi idi. Onun
dniinde giizel bir yesil deniz vardi. Uzerinde gogiin yiizii her zaman bulutluydu. Orada
baliklar ay gibi gezinirlerdi. Devlet sahin sarayina sigimmusts. Baliklarin kulaklarindaki
biitiin halkalar altindan, swtlarindaki zirhlar giimiistendi. Oradaki giiller Oyle bir 151k
sagiyordu ki, sanki diinyamn g6zii onlarla aydinlamyordu. Oradaki aZaclarin meyvesi
ikbal meyvesi idi. Oradaki biilbiiller zafer nagmeleri séylerdi. Oranin biitiin meyveleri
diinyamn iksiri, agaglarin golgesi, sevgilinin dinlendigi yer idi. Diinya oraya cihan
padisahi Keykubad adina ikbal miihriinii vurmustu. Alemin Sultan: Keykubad bir siire
cennet bahgesini andiran, irfan ve tasavouf ehlinin cani ve ruhu gibi pak olan, ilik havasi,
Hita miskini kiskan¢hga diisiiren, saba riizgdrim utandiran o nezih yerde aklin ruhta,
glinesin gokte, melegin semada oturdugu gibi oturup, daha sonra yapacagi fetihleri
diisiiniirken, bir yandan da ge¢mis padisahlar: anlatan, nasihatleriyle padisahlara
imamlik yapan, Tanrmn dinini giiclendiren, yonetim islerinde yol gosteren, saadet ve
mutluluk konusunda rehberlik eden manzum bir kitap okuyordu. .... Bir siire o cenneti
andiran ovada sevingli ve mutlu olarak dolasirken, her iilkeden adamlar gelir,
konugulanlar: ve duyduklarint ona anlatirlardi. Oradan mutlu bir sekilde eyvana doner,
insanlar yiizlerini oraya cevirirlerdi. Sultan daha sonra eliyle birgdhin kapisini acar,
biiyiik kiiciik herkes oraya yol bulurdu. ... Herkes o sofradan nasibini alir, hicbir zaman
kimse ondan mahrum kalmazdi. Sonra cihan fatihi oradan kalkar, saadetle baska bir
eyvana giderdi®.

Keykubadiye Saray1 hakkinda bilgi veren diger bir donem kaynag: ise, 1245
yilinda Papa tarafindan Mogol Hakanina Papalik mektubunu ulastirmak icin
gorevlendirilen ve bir kesis olan Simon de Saint Quentin’dir. Anadolu’da uzun
siire kalan ve doneme iligskin bilgiler veren Quentin, Giyaseddin Keyhiisrev’'in
tahta ¢ikisini  anlattigi boliimde “O zamanlar sultanin Keykubadiye’'de
(Conquebac) bulunan bir evi Kayseri'ye (Gazariye) I leuca uzakliktaydi”+
sozleriyle Keykubadiye Sarayinin konumuna deginmistir.

3 Ibn Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye Fi'l-Umuri’l-Ala’iye (Selcukndme), Cev. M.Oztiirk, C.I, Ankara 1996,
8.321-324.
4 Simon de Saint Quentin, Bir Kesisin Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, Antalya 2006.
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Anadolu Selguklu doneminin bir baska ©nemli kaynagi olan Aksarayl
Kerimiiddin Mahmud, “Felegi gor ki; cehreleri sultanlar: imrendiren o mutlu ziimreyi,
o temiz imanl ve diiriist gidisli insanlar: cefasiyla ne hale getirdi. Onlarin faziletlerinden
simdi memlekette bir hatira kalmanug gibidir. Kayseri’'nin saraylarina bak ki ne kapilar:
ne de duvarlar: yerindedir” ifadesi ile 1265 yilinda Keykubadiye Saraymin artik
kullanilmayacak durumda oldugunu belirtmistir®.

Baybars'in Anadolu seferine katilmig olan Kadi Muhyiddin Ibn Abdii’z-
Zahir, Risalesinde, Kayseri kenti ile ilgili olarak verdigi detayl bilgilerin yani sira
Keykubadiye Sarayina da deginmistir: “Kayserililer ululari, alimleri, zahidleri,
tacirleri, halki ve kadinlar: ile Sultani karsiladilar. Sultan halkin bu hareketinden pek
memnun kaldr ve onlara bundan dolay: tesekkiir etti. Kadilarina ve alimlerine yanimizda
yer verdi. (...) Sultan Giyaseddin’in dehlizi (giris yeri olan saltanat otagi) cadirlari,
sultanlik alametleri, bir saraya ve bahgeye yakin Keyhiisrev denilen 6zde bulunuyordu.
Halk, melik, cariye, amir ve memur olmak iizere tabakalarina gore tehlil ve tekbir sesleri
ile Sultamn serefli rikabinda yiiriidiiler”s. Yine benzer sekilde “Gercekten Kayseri'de
halk Bey Barst sevingle ve goriilmemis bir sekilde istikbal etti. Kendisi sultanlarin
oturduklar1 Keykubadiye'de misafir edildi ve Selcuklu tahtima oturtuldw;, adina hutbe
okundu, para kestirildi; askerleri halka sefkatle muamele ettiler; atlari icin gereken samani
bile altin para ile satin aldilar” 7 diyerek nasil bir kullanima sahip oldugu
bilinmemekle birlikte Keykubadiye'nin 1277 yilinda hala 6nemli bir yer oldugu
belirtilmektedir. Ab{i'l-Farac Tarihinde de “Misir hiikiimdari Bundukdar da
cadirlarini Kayseri'nin civarinda Kaykubad adin1 tasiyan yerde kurdu ve burada
15 giin kald1”® denilmektedir. Bu bilgilerde gecen “cadirlarim1 kurmak”
ifadesinden saraya ait binalarin o tarihteki durumu ile ilgili bir fikir 6ne stirmek
zordur.

Osmanli doneminde dogrudan sarayla ilgili bir veriye rastlanmasa da bazi
Ser’iyye Sicil kayitlarinda Keykubad veya Keykubadiye Karyesi seklinde
bilgilerin yer almasi, bu koylin saraymn bulundugu bodlgede oldugunu
diistindiirmektedir. Giintimiizde de hemen yakinda Keykubat (Kdyii) Mahallesi
bulunmaktadir. 1742 tarihli Ser’iyye Sicil kaydinda Kaykubadiye Karyesi ile ilgili
308 numarali belgede burada yer alan bir arazi ile ilgili “buranin halen harap
oldugundan, arazide eser-i bina kalmadigindan ve miilkiyetinin devlete ait
oldugundan" soz edilmistir. Bahsi gegen arazinin Keykubadiye Saray: arazisi

5 Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbir, Cev. Miirsel Oztiirk, Ankara 2000, s.70.
6 Faruk Stimer, age., 5.82

7 Faruk Stimer, age., s.59

8 Gregory Ab{'l-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, Cev. Omer Riza Dogrul, C.II, Ankara 1950, 599.
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olmast muhtemeldir®. Bunlarin disinda Osmanli kaynaklarinda Keykubadiye
Saray ile ilgili bazi1 bilgiler verilmekle birlikte, s6z konusu bu bilgiler daha ¢ok
sarayin yeri ile ilgili olup, bu bilgilerde sarayin yeri de farkli sehirlerde
gosterilmis, bazen de Kubad Abad Sarayi ile karistirilmistir.

Yukarida da belirtildigi {izere sarayin yeri konusunda ozellikle Osmanh
kaynaklarinda farkli yerler onerilmis, bu belirsizlik 1953 yilina kadar devam
etmistir. 1953 yilinda yaptig1 yiizey arastirmalari ve sondajlarla Keykubadiye
Sarayinin yerini belirleyen ve bu siireci anlatan makalesiyle sarayi ilk kez bilim
diinyasina tanitan Zeki Oral olmustur'®. Oral, Keykubadiye Saraymin yerini
tespit amagh olarak olusturdugu ekiple birlikte Kayseri‘de belli yerleri
dolastiktan sonra Kiybad (Keykubad) dagina ¢ikarak etrafi inceledigini ve dagin
bat1 yoniinde “... 30 kadar gozden ¢ikan ve kocaman bir ¢ay olup akan biiyiik bir menba
vardir. Menbain basinda ve suya muvazi olarak 510 m uzunlugunda 200 m genisliginde
bir 6ren sahas1 dikkati ceker. Hiikiimdara, vezirlere mahsus saraylar, mescitler, hamam ve
hasahurlar buradadir. Hakiki vaziyet burada yapilacak kazilar neticesinde meydana
ctkacaktir. Menbmin etrafi hakikaten cayirlik, cimenlik cennet gibi bir yerdir” diyerek
bahsettigi alanin Keykubadiye Saray1 oldugunu belirtir'. Makalede yine Dort
Kemerli Yapiy1 tanimlayarak (Fotograf 2), ylizey arastirmasinda ¢ok sayida ¢ini
parcalar ile i¢i disi mavi sirlh ¢anak ¢Omlek, kandil kiriklar1 bulundugunu
belirtir!2.

So6zii edilen bu siire¢ sonrasinda saray iizerinde ilgi uyanmis ve bazi yayinlar
yapilmis®®, sonrasinda 1964 yilinda Oktay Aslanapa baskanliginda bilimsel
anlamda ilk kazi calismasi gerceklesmistir. Calismalar giiniimiizde de mevcut
olan iki yap1 kalintisi ile birlikte dort alanda yiiriitiilmiistiir. Dort Kemerli Yap:
cevresinde yapilan calismalarda yaklasik bir metre derinlige kadar inilmis, su
¢ikmasi sebebiyle bu alanda kaziya devam edilememistir#(Fotograf 3).

“Dort Kemerli Yapimin yaklasik 50 m kuzeyinde, yarimada seklinde gole
uzanan bataklik ve sazlarla gevrili bir tepe tizerinde” seklinde bahsedilen alanda

9 Yurdagiil Ozdemir, “Tarihi Veriler ve Arkeolojik Bulgularla Keykubadiye Sarayi”, TUBA-AR,
Ankara 2012, s.176-177.

10 M.Zeki Oral, “Kayseri’de Kubadiye Saraylar1”, Belleten 17 (1953), s. 501-517.

11 M.Zeki Oral, agm., s.513.

12 M.Zeki Oral, agm., s.514.

13 Kurd Erdmann, “Keykubadiye’deki Dort Kemerli Bina Hakkinda”, Yillik Arastirmalar Dergisi,
Ankara 1957, s. 93-106; Kurd Erdmann, “Seraybauten des Dreizehnten und vierzehnten
Jahrhunderts in Anatolien”, Ars Orientalis, Vol. 3, 1959, s. 77-94.

14 Oktay Aslanapa, “Kayseri’de Keykubadiye Koskleri Kazisi, 1964”, Tiirk Arkeoloji Dergisi, Say1 XIII-1,
s.19.
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yuriitillen calismada kesme taslar ve moloz yikintilar1 ile duvarlar iizerinde
birbirine paralel ii¢ tonozlu kiigiik bir kosk yapist agiga ¢ikarilmistir. Kiigiik Kosk
olarak adlandirilan bu yapinin 6niinde gole bakan bir sahil terasi ortaya ¢ikmustir.
Burada 2.40 m uzunlugunda 1.60 m genisliginde dikdortgen kisimla birlesik yedi
dilimli yekpare bir blok bulunmustur. Aslanapa, buranin bir balkon ya da
kayiklarin rahatca yanasabilecegi bir iskele olabilecegini belirtmistir's.

Diger bir calisma, giiniimiizde de kismen mevcut olan Tonozlu Yap: ve
cevresinde gergeklestirilmistir. Yapinin bat1 yoniinde gergeklestirilen ¢alismalar
sirasinda bazi duvarlar aciga ¢ikmus, alanin kuzey tarafinda ¢ok kalin duvarlarla
cevrili kii¢lik kare bir mekan ortaya ¢ikarilmistir. Bu mekanin i¢inde 20x20 cm
boyutlu tuglalardan yapilan bir ocak tespit edilmis ve bu boliim mutfak olarak
adlandirilmistir. Dogu ydnde yapilan calismalarda ise duvarlari yikilmis olan
dikdortgen seklinde biiyiik bir mekan bulunmustur® (Fotograf 4). Kaz: sirasinda
en yogun buluntu Tonozlu Yap1 ve cevresinde ele gecirilmis, bunlar arasinda
oOzellikle c¢iniler onemli bir yer tutmus, bunlarin bir kisminin fotograflari ile
¢izimleri makalede yer almistir’” (Cizim 1).

Keykubadiye Saray1'nda, 1980 yilinda Prof. Dr. Olus Arik bagskanliginda kazi
calismalar1 yeniden baglamistir. Fakat hem fabrika arazisinde daha kapsamli bir
kaz1 igin anlasma saglanamamasi hem de 12 Eylil ihtilalinin olmas: sebebiyle
calismaya son verilmistir. Bu donemde gilintimiizde de mevcut olan iki yap1
disinda Aslanapa’nin s6z ettigi, g6l kiyisindaki Ug Tonozlu Késk kalintisi, rihtim
ve diger yapi kalintilar1 goriilememistir. Bu kisa siireli calisma esnasinda
Aslanapa’nin buldugu ¢ini 6rneklerinin benzeri ¢ini parcalari ele ge¢mistir?s.

Bundan sonraki siiregte, 2014 yilina kadar saray kaderine terkedilmis, aym
zamanda Seker fabrikasinin insasindan itibaren fabrikaya ait atiklar saray
kompleksinin dogu yoniine dokiilmiis ve bu alan giiniimiizde adeta suni bir
tepeye doniismiistiir. Osman Eravsar 1992 yilinda Seker Goliniin suyunun
bosaltilmas1 {izerine go6l alanindan bol miktarda c¢ininin ¢ktgini, ¢inilerin
geometrik, bitkisel ve rumi siislemeli oldugunu, aralarinda figiirlii 6rneklerin de

15 Oktay Aslanapa, agm., s.19.

16 Oktay Aslanapa, agm., s.19-20.

17 Oktay Aslanapa baskanliginda yiiriitiilen kazida ¢ikan malzemelerin nerede oldugu konusunda
herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Giiniimiizde Kayseri Miizesinde bulunan bazi ¢ini
parcalarimin Keykubadiye Saraymna ait oldugu belirtilmekle birlikte, bu malzemelerin miizeye
nasil geldigi belli degildir Bkz. Yurdagiil Ozdemir, Kayseri Keykubadiye Saray1 Arkeolojisi,
S.U.Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2014.

18 Riichan Arik-Olus Arik, Anadolu Topragimin Hazinesi Cini Selcuklu ve Beylikler Cag Cinileri, Istanbul
2007, s.250; Riichan Arik, Selcuklu Saray ve Kdskleri, Ankara 2017, s. 127.
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bulundugunu belirtmektedir®. Yine bu siire icerisinde saraya iliskin bir yiiksek
lisans tezi hazirlanmis ve bu tez ile iliskili bir de makale yayinlanmistir®. Ayrica
saray ve ¢ini konulu bazi ¢calismalarda da saraydan kisaca soz edilmistir.

Saray yerleskesinde, biiyiik Olglide tahribata ugramis sekilde giiniimiize
kadar ulasabilen, Dort Kemerli Yap: (Kiigiik Kosk) ve Tonozlu Yap: (Biiyiik Kosk)
seklinde isimlendirilen iki yapinin korunmasina yonelik olarak Kayseri Seker
Sirketi yonetimi tarafindan bir girisimde bulunulmus, bu dogrultuda her iki
yapinn projelerinin hazirlanmasi konusunda bir firma ile anlasma saglanmistir.
Projelerin saglikli sekilde yapilabilmesi icin yapilarin etrafinda sondaj galismasi
istenmistir. Kayseri Seker Sirketi yonetiminin parasal destegi ile Kayseri Miizesi
denetiminde ve Prof. Dr. Ali Bag'in bilimsel danismanliginda, Ars. Gor. Siikrii
Dursun’un ise arazi sorumlulugunda 07.04.2014-17.04.2014 tarihleri arasinda her
iki yapinin cevresinde sondaj calismasi gerceklestirilmistir (Fotograf 5). Oncelikle
Dort Kemerli Yapinun dort yoniinde 1,00 m genisligindeki alan kazilarak yap:
tamamiyla agiga cikarilmis, dogu yonde, yapiya bitisik olarak kuzey-giiney
dogrultuda uzanan kireg harcli bir duvar tespit edilmistir. Yapinin kuzey ve bat1
cephelerinde, giintimiizdeki mevcut iist seviyeden zemine kadar, benzer 6zellikte
geometrik motiflerle siislenen bir silme goriiliir. Ozellikle bat1 yéndeki ayaklarda
olmak 1iizere statik acidan sorunlarin olmasi sebebiyle, restorasyon
gerceklesinceye kadar yap1 metal tasiyicili ahsap malzemelerle askiya alinarak,
gecici koruma altina alinmistir (Fotograf 6). Yapilan calismalar sirasinda ¢ini ve
seramik malzemeler ele ge¢mistir.

Sondaj galismasi benzer sekilde Tonozlu Yapinin icinde ve gevresinde de
gerceklestirilmistir. Yapinin igerisindeki dolgu temizlenmis ve moloz tas
malzemeli dosemeye rastlamilmistir. Dogu ve gilineydogu yonde yapilan
calismalarda ise daha diizgiin dosenmis zemin ile karsilasiimis ve giineydogu
kosede, giineye acilan bir kapi tespit edilmistir (Fotograf 7). Bat1 yonde kiigiik bir
alanda gerceklesen sondaj sirasinda bol miktarda ¢ini ve seramik malzemeler
ortaya ¢ikmus, ayrica kiigiik bir parca al¢t malzeme de ele gegmistir.

Sondaj sirasinda hem Dort Kemerli Yap: hem de Tonozlu Yapida ele gecen
¢ini malzemeler arasinda, bitkisel ve geometrik motifli 6rneklerin yaru sira, farkl
teknik ve Ozellikte figiirlii Orneklerin de bulunmasi, saraymn yogun siisleme

19 Osman Eravsar, “Kayseri’de Selguklu Kosk ve Saraylar1”, Sanatsal Mozaik, S.20, Istanbul 2000, s.93.
20 Yurdagiil Ozdemir, agt.; Yurdagiil Ozdemir, agm.
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programina sahip oldugunu gosteren malzemeler olarak dikkat ¢ekmektedir?
(Fotograf 8-9).

2014 yilinda ortaya ¢itkan bu 6nemli kiiltiir varliklari, alanda bilimsel amacl
kazi yapmay1 giindeme getirmis, Kayseri Seker Sirketinden alinan muvafakatle
bakanligimiza kazi basvurusu yapilmistir. Olumlu sonuglanan basvurumuz
sonucunda 2015 yilindan itibaren Bakanlar Kurulu Karar ile Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi ile Selguk Universitesi adina bagkanligimdaki bir ekiple sarayda kazi
calismas: yiiriitmekteyiz. Dort sezon siiresince yaptigimiz calismalarda saraya
iliskin 6nemli verilere ulastik??. Oncelikle sunu belirtmekte fayda goriiyorum:
Kerimiiddin Mahmud'un “Kayseri'nin saraylarina bak ki, ne kapilar: ne de duvarlar:
yerindedir” ifadesi ile 1265 yilinda Keykubadiyenin artik kullanilmayacak
durumda oldugunu belirtmesinden yola cikilarak, yaymlarda bu tarihlerde
sarayda yasamin sonlandig1 yoniinde bilgiler yer almistir. Aslinda sarayin yeri
konusunda Osmanli doneminde farkli sehirlerin zikredilmesi, sarayin tamamen
unutuldugunu gostermesi acisindan da énemlidir.

Dort Kemerli Yapr ¢evresinde yiiriittiigiimiiz kazilar sirasinda, her sezonda
yeni veriler ortaya g¢ikmistir. Ozellikle bunlar arasinda teknik anlamda farklilik
gosteren duvarlarin yani sira, farkli seviyelerde ve farkli malzemelerle yapilmis
zemin doOsemelerine rastlanilmasi -ki aymi alanda (plan karesinde) ii¢ farkh
doneme ait zemin uygulamasina gidilmistir-ve yine farkli seviyelerde ¢ok sayida
tandirin bulunmasi1?, simdilik kaydiyla kesin tarih vermek zor olsa da, yukarida
belirttigimiz bilgilerin aksine, Keykubadiye’de yasamin Selguklu sonrasinda da
devam ettigini gostermektedir. Tabi bu yasamin bir saray yasantisi olup
olmadigini kesin olarak belirlemek zordur.

21 Ali Bag - Siikrii Dursun — Yurdagiil Ozdemir, “Keykubadiye Sarayi Sondaj Calismasi Cini
Buluntular1”, Uluslararas: XVIII. Ortacag ve Tiirk Dénemi Kazilart ve Sanat Tarihi Arastirmalar:
Sempozyumu (22-25 Ekim 2014), Aydin, 105-123; Ali Bas — Siikrii Dursun, “Keykubadiye Saray:
2014 Yih Sondaj Calismas1”, XX. Uluslararas: Ortagag ve Tiirk Donemi Kazilar1 ve Sanat Tarihi
Aragtirmalart Sempozyumu (02-05 Kasim 2016), Sakarya, s.87-105.

22 Sarayda yiiriittii§iimiiz kazi ¢alismalarma iliskin olarak sundugumuz bildirilerin bazilar1 yayin
asamasindadir. Bunlar: Ali Bag — Siikrii Dursun, “Keykubadiye Saray1 Kazis1 2015 Yili Seramik
Buluntular1”, 21. Uluslararas1 Ortagag ve Tiirk Donemi Kazilari ve Sanat Tarihi Arastirmalari
Sempozyumu (25-27 Ekim 2017), Antalya, (Yayin Asamasinda); Ali Bas — Remzi Duran — $iikrii
Dursun — Ayben Kayin, “2017 Y1l Keykubadiye Saray: Kazis1”, 40. Kaz1 Sonuglar: Toplantisi, (07-
11 Mayzis 2018), Canakkale, (Yayin Asamasinda); Ali Bag — Remzi Duran — Siikrii Dursun, “2016
Yili Keykubadiye Saray1 Kazis1”, 22. Uluslararas1 Orta Cag ve Tiirk Dénemi Kazilar1 ve Sanat
Tarihi Arastirmalar1 Sempozyumu, (24-26 Ekim 2018-Istanbul), istanbul, (Yayin Asamasinda).

23 Ezgi Temekoglu — Yunus Aslan — Mevliit Anil Fidan, “Kayseri Keykubadiye Saray1 Kazis1 Kiink,
Tugla ve Tandirlar1”, Kalemisi, C.6, S. 12, 5.169-184.
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Sondaj calismasi sirasinda Dort Kemerli Yapimin dogusuna bitisik olan ve
kuzey-giiney dogrultuda uzanan bir duvar tespit etmistik. S6z konusu duvarin
dort sezondur stirdiirdiigimiiz kaz1 sirasinda kuzeye, su kaynagina dogru
devam ettigi ve adeta saraym bu boliimiiniin batisim1 smirlayan bir duvar
niteliginde oldugu anlasilmaktadir. Selcuklu doénemine ait oldugunu
diisiindiigiimiiz bu duvar ile baglantili olarak ayni 6zellikteki duvarlarin doguya
dogru yonelmesi ve sonrasinda kuzey-giiney dogrultuda devam ettirilerek kare
seklinde mekana doniismesi, saraya iliskin boliimlerin bu alanda dikkat gekici bir
sekilde yogunlasmis oldugunu gostermektedir (Fotograf 10).

2015 yilindan itibaren siirdiirdiigiimiiz c¢alismalarda, kiiciik buluntular
agisindan bir plan karesi hayli dikkat ¢ekicidir. 2017 yili ¢alismalarinda E3 plan
karesinde {iistteki moloz dolguyu kaldirdiktan sonra diizgiin tugla doseme ile
karsilastik ve ozgilinliigiinden dolayr bu boliimii koruma altina aldik. Fakat
gevresinde yiiriittligiimiiz ¢alismalarda asagiya dogru inildikge ¢ini, seramik gibi
parcalara rastlanilmasma bagli olarak tugla dosemeli alandaki bir boliimii
kaldirdik. Bu boliimde de yine 6nemli verilerle karsilasilmasi {izerine tugla
dosemenin tamamini kaldirmak zorunda kaldik. Aslinda burada kazimizin
bugiine kadar gecen siirecte, bizi olduk¢a heyecanlandiran en sasirtict
goriintiisiiyle karsilastik. Tugla dosemenin altina kum benzeri toprak serilmis ve
saglam olarak ele gecirdigimiz figiirlii yildiz ¢inilerden bazilari ters bazilar: diiz
olarak buraya konulmus idi (Fotograf 11). Tabii bu uygulamanin ne zaman
yapildigini bilemiyoruz ama adeta ¢iniler gelecek kusaklar tarafindan, en azindan
bu sekilde bulunsun diye koruma altina alinmist1 sanki. Bu diisiinceyle, boyle bir
uygulamay1 yaparak ¢inilerin saglam sekilde bizlere ulagmasini saglayanlara
sonsuz tesekkiirler demek istiyorum.

Hem daha onceki kazilarda ve sondaj ¢alismasinda bulunan malzemeler,
hem de 2015 yilindan itibaren siirdiirdiigiimiiz ¢alismalarda ortaya g¢ikan
buluntular, 6zellikle Ibn Bibi'nin verdigi bilgileri dogrulayan 6nemli kiiltiir
varliklar1 olarak dikkati cekmektedir. Ozellikle de ele gegen cinilerin motif ve
kompozisyon agisindan ¢ok farkli 6zellikler sergilemesi, Keykubadiye Sarayinin
Selguklu saray siislemeciligi alaninda bizlere ¢ok degerli veriler sundugu ve
bundan sonraki siirecte de ele gegecek buluntularla birlikte bunlarin dénemin
sanat zevkini ortaya koyacak veriler olacagini, ayni zamanda basta Kubad Abad
olmak tizere farkli bolgelerdeki kazilardan edindigimiz dénemin saray anlayisina
yonelik degerlendirmelere de Onemli Kkatkilar yapacagimni diisiinmekteyiz
(Fotograf 12-18). Benzer sekilde, ¢alismalar sirasinda ele gegen farkli teknik ve
stislemeye sahip kaliteli seramikler, sadece duvar siislemeciligi acisindan degil,
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kullanim esyalar1 yoniinden de saraydaki zevkin boyutu ile ilgili bizlere 6nemli
bilgiler sunmaktadir (Fotograf 19-22).

Sondaj ile birlikte bes yildir siirdiirdiiglimiiz ¢alismalar sirasinda az sayida
sikke ele ge¢mistir. Bunlarin biiyiik bir bolimii ¢ok fazla tahribata ugramis
olmakla birlikte bir kismi1 biraz daha saglamdir (Fotograf 23).

Calismalar sirasinda saray yerleskesinin = Selcuklu sonrasinda da
kullanildigini gosteren onemli bulgularin varligi, gelecekte ortaya c¢ikacak
verilerle alan ile ilgili bazi sorulara cevap bulunabilecegine isarettir. Yalniz
Selguklu sonrasmna ait yerlesimin boyutu ve kullanim o&zelligi ile ilgili
degerlendirmenin yapilabilmesi icin ¢ok daha genis bir alanin agilmasi
gerekmektedir (Fotograf 24).
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Fotograf 2. Dort Kemerli Yapi. Zeki Oral’dan.
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Fotograf 3. Dort Kemerli Yapi. Oktay Aslanapa’dan.
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Fotograf 5. 2014 yili sondaj ¢alismasi. Dort Kemerli Yap:
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Fotograf 7. 2014 y1l1 sondaj ¢alismasi. Tonozlu Yap1
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Fotograf 9. 2014 y1l1 sondaj calismast ¢ini buluntulari.
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Fotograf 10. 2017 y1l1 kaz1 ¢alismasi sonrasi Dort Kemerli Yapi gevresi.

Fotograf 11. E3 agmasinda yildiz ¢inilerin zemine yerlestirilis sekli.
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Fotograf 12. 2015 y1l1 kaz1 ¢alismasi ¢ini buluntular.
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Fotograf 13. 2015 y1l1 kaz1 ¢alismasi ¢ini buluntular.
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Fotograf 14. 2015 y1l1 kaz1 ¢alismasi ¢ini buluntular.

Fotograf 15. 2015 yil1 kaz1 ¢alismasi ¢ini buluntular.
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Fotograf 16. 2017 yil1 kaz1 ¢alismasi figiirlii ¢iniler.
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Fotograf 18. 2016 Y1l kaz1 ¢alismasi figiirlii ¢ini
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Fotograf 19. 2015 yil1 kaz1 ¢alismast figiirlii seramik.
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Fotograf 20. 2015 y1l1 kaz1 ¢alismasi figiirlii seramik
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Fotograf 22. 2017 yil1 kaz1 ¢alismasi figiirlii seramik
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Fotograf 23. 2015 yil1 kaz1 ¢alismasi sikke



78 | USAD Ali BAS

Fotograf 24. 2018 y1l1 kaz1 ¢alismasi sonrast Dort Kemerli Yapi cevresi ve sarayin genel

gorinumu.
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XX. YUZYILIN BASLARINDA
TEKE (ANTALYA) SANCAGI’'NDA DAGILAN BIR PAZAR:
KOPRU PAZARI

A DISSOLVED MARKET AT TEKE (ANTALYA) SANJAQ IN THE
EARLY 20th CENTURY: BRIDGE BAZAAR

Muhammet GUCLU*

Oz

Koprii Pazari, Antalya’'min yaklagik 45 km. dogusunda Serik kazasi simirlart iginde olan
Aspendos antik sehrinin giineyinde bulunan képriiniin bati tarafinda asirlardir kurulmustur.
Koprii Pazari'min adima kaynak teskil eden képrii, Antalya ile Alanya ve Konya arasinda énemli bir
engel teskil eden, kaynaklarda Nehr-i Ulusu olarak gecen Koprii Suyu'nun iizerinde inga edilmistir.
Koprii, Roma dénemi bakiyesi iizerine Sultan Alaeddin Keykubat tarafindan yaptirildigr icin
Osmanly Arsiv belgelerinde Sultan Alaeddin Kopriisii olarak adlandirilmaktadir. Koprii Pazart'nin
da kopriiniin ingast ile kuruldugu diisiiniilmektedir. Ama belgelerde XV. Yiizyiln ilk yarisimdan
itibaren yerini alan Koprii Pazari, haftalik bir pazar olarak képriiniin Antalya tarafinda Cumartesi
glinii kurulmaktadir. Bu arada hem yolcularm hem de pazara gelenlerin barinma ihtiyacim
karsilamak icin pazarm kuruldugu yere adina Koprii Han diyebilece§imiz bir de han inga edilmistir.
Soz konusu pazar Cumhuriyet devrine kadar Teke (Antalya), Karahisar-1 Teke (Serik), Alaiye ve
Hamid'den (Isparta) gelen insanlarin alig-veris ettikleri bir pazar olarak varligini siirdiirmiistiir.

Bu calismada Koprii Pazari’min kurulusu, gelismesi ve dagilist iizerinde durulacaktir. Ayrica
Képrii Pazari'nda alinan-satilan mallarin cinsi yaninda adi gecen pazarin dagimasindan sonra
yerini alan ve bir Cuma pazart olan Kokez Pazari'min dogusuna deginilecektir. Yamsira bu ¢alisma

Dr. Ogr. Uyesi, Akdeniz Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii ~Antalya/Tiirkiye,
mguclu@akdeniz.edu.tr, , https://orcid.org/0000-0001-5590-8743.
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ile Antalya bolgesinde asirlardir kurulan Teke, Alaiye ve Hamit ahalisinin katildig1, ihtiyaclarim
gordiigii, kaybolmugs bir pazar olan Koprii Pazar’t hakkinda bilgi birikiminin olusturulmasi
amaclanmgtir.

Anahtar Kelimeler
Antalya, Serik, Koprii Pazari, Selguklu, Osmanl
L]
Abstract

Bridge Bazaar was set up for centuries in the West part of a bridge that was established in the
South of Aspendos ancient city. This market area was within the boundaries of Serik Township
which is 45 km. east of Antalya. The bridge which is the source of the name of Kprii Pazar: (Bridge
Market) was built on Koprii Suyu, given in the sources as Nehr-i Ulusu that is a significant
obstacle between Antalya and Alanya. As it was built by Sultan Alaeddin Keykubat on the remains
of Roman period, it is named as the Bridge of Sultan Alaeddin Keykubat in the Ottoman Archival
documents. It is thought that Koprii Pazar1 was founded along with that bridge. However, it is
recorded in the documents only after the first half of the 15th century and it was set up weekly on
the Antalya side of the bridge on every Saturday. Besides, in order to meet the sheltering needs of
both passengers and those coming to the market, an inn that we can call as Bridge Han was built
where the market was set up. This aforementioned market existed until the Republic period and
people from Teke (Antalya), Karahisar-1 Teke (Serik), Alaiye and Hamid (Isparta) shopped there.

In this paper, Képrii Pazar’s foundation, development, dispersal is discussed. Also, along with
the goods sold and bought at Koprii Pazari, the birth of Kokez Pazari, a Friday market which
replaced the former, is mentioned as well. On the other hand, with this paper, it is aimed to
accumulate knowledge about the Koprii Pazari, a vanished market which was set up in Antalya
region for centuries and the people of Teke, Alaiye and Hamit participated in and met their needs.

L[]
Keywords
Antalya, Serik, Bridge Bazaar, Seljuq, Ottoman
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GIRiS

Tiirklerde Pazar Kavrami

Tiirkler, Goktiirk devrinde diikkdmi esek ve katir sirtinda olan bir takim
seyyar saticilardan kullanim egyas: ihtiyaglarini gideriyordu. XI. yilizyilda Kipgak
bozkirinda diikkan olarak arabasini kullanan saticilar bulunuyordu. Danisment-
name’de ise seyyar saticilar bazar-gan/bezirgan olarak ge¢mektedir. Satu-bazar
veya yaygin kullanisiyla pazarlarda para daha ¢ok sehirde kullanilirken, kirsal
kesimde degis-tokus usulil gegerliydi. Barthold’a gore pazar kelimesi “kapinin
disindaki isyeri” anlamina gelmektedir.!

Kaynaklar Tiirklerde Pazar denildiginde iki tiir pazardan bahsetmektedir.
Bunlardan birisi Y1l Pazarlar1 olup tasrada yilda bir defa kurulan ve giinlerce
devam eden panayir Ozelliginde olan pazarlardir. Selcuklular devrinde
Anadolu’da Y1l Pazarlariin en ¢ok bilineni Yabanlu Pazar1 olup {izerine Faruk
Stimer tarafinda bir calisma yapilmustir. Yillik Pazar gelenegi Anadolu’ya
Tirkistan sahasindan gelmistir. Ciinkii Tiirkler ihtiyaglarin1 senede bir defa
uygun mevsimde aralarina gelen yiiriiyen Pazar konumunda olan kervanlardan
karsilamaktaydi. Ama Anadolu sahasinda Hiristiyan ahalinin senenin belirli
zamaninda azizlere adanmis panayirlari oldugunu ilave edelim. Ikinci pazar ise
Hafta Pazar1 olup bu tiir pazarlari cografi sebeplerden kurulan pazarlar, biiyiik
koy ve kasabalar ile bu yerlerin yakinlarinda kurulan pazarlar, biiyiik sehirlerin
farkli kapilarinda ve farkli giinlerde kurulan pazarlar olarak {ice ayirabiliriz.
Biiyiik koy ve kasabalar ile bu yerlerin yakinlarinda kurulan hafta pazarlarina
Denizli'deki Karahdyiik Pazar1 0©rnek olarak gosterilebilir. Bu Pazar
Karahoyiik'iin dogusundaki pazar alaminda Carsamba giinii kurulmaktadir.
Biiyiik sehirlerin farkli kapilarinda ve farkli giinlerde pazar kurma gelenegi
Selguklu kalelerinde olmalidir. Calismamiza mehaz teskil edecek olan bir diger
Hafta Pazar1 ise cografi Ozelligi olan pazarlardir. Bu tiir pazarlar insanlarin
kolayca toplanabilecegi 1ss1z ve yaban bir yerde kurulabilecegi gibi 6nemli yollar
tizerinde, gecit yerlerinde ve koprii baslarinda kurulabilir. Cografi 6zellikli hafta
pazarlarinin Beylikler devrinden itibaren oldugu bilinmekle beraber Selguklular
devrinde kurulduguna dair 6rnegi bulunmamaktadir. Hafta pazarlarinin ne giin
kurulacagina dair bir esas olmamakla beraber vilayet biiytikliiglindeki yerlerde
kurulan pazarlar bir ahenge gore diizenlenmis olmalidir. Hiristiyan niifusun

1 Tuncer Baykara, Tiirkiye nin Sosyal ve Iktisadi Tarihi (XI-XIV. Yiizillar), Ankara, 2000, s. 123.



82 | USAD Muhammet GUCLU

etkin oldugu yerlerde dini sebeplerden dolay1 Pazar giinii pazar kurulmasi
istenmiyordu. Hafta pazarlarinin yaygin olarak Carsamba gilinti kuruldugu
diigliniilse de Pazar ifadesini goz ardi etmemek gerekir. Miisliiman kesimin
yasadig1 yerlerde ise Cuma giinii kurulan pazarlar yaygindir. Cinkii insanlar
hem Pazar alis-verislerini yaparlar hem de Cuma nazmini eda ederler.
Anadolu’da Cuma adli bircok yerlesim yerinin olmast hep bu esastan
gelmektedir. Izmir Cuma-ovasi, Antalya-Kemer Sogiitcumasi, Zonguldak
Caycuma, Diizce Cumayeri bu duruma Ornek olarak verilebilir. Hafta
pazarlarinin kuruldugu alanlarda zaman iginde alic1 ve saticilar1 korumak igin
tlizeri Ortiilii bazi tesisler yapildigr goriilmektedir. Bunlara lonca veya lamba
deniyordu.? Osmanli devrinde &zellikle XIX. yiizyilda Anadolu’da Hafta Pazarn
ve Panayirlarin arttig1 gézlenmektedir.3

Selcuklu ve Beylikler Devrinde Koprii Pazar

Selguklular Sultan Alpaslan déneminde Antalya'nin i¢inde oldugu Pamfilya
bolgesini fethetse de kalici olamamislardir* Ama daha sonra II. Hagli Seferi
sirasinda Antalya kalesi disindaki alanlar1 kontrol ettikleri i¢in Bizanshilarin rahat
rahat kaleden disar1 ¢ikamadiklarini, topraklarim ekip bicemediklerini ve atlarini
otlatamadiklarint goriiyoruz.5 II. Kili¢ Arslan’in zamaninda Antalya kalesi 1183
yilinda kusatilmis ise de alinamamustir. Antalya kalesini 5 Mart 1207 tarihinde
Selguklu topraklarina katmak II. Kili¢ Arslan’in en kii¢iik oglu Gryaseddin
Keyhiisrev'e kismet olmustur.® Onun sehit edilmesi iizerine Antalya bir ara
Selguklularin elinden ¢ikt1 ise de oglu Izzeddin Keykavus tarafindan 30 Ramazan
612/22 Ocak 1216 tarihinde yeniden alimmustir.” Giyaseddin Keyhiisrev'in diger
oglu Alaeddin Keykubat ise ilk seferini Calanoros/Alaiye iizerine yapmis, orasini

2 Baykara, a.g.e., s. 124-127.

3 M. Akif. Erdogru, Ondokuzuncu Yiizyida Osmanli Imparatorlugu'nda Hafta Pazarlar ve Panayirlar,
[zmir, 1999, s. 12-14.

4 Willermus Tyrensis'in Hacli Kronigi-Baglangicindan Kudiis'iin Zabtina Kadar (I-VIIL. Kitaplar), Haz. Ergin
Ayan, Istanbul, 2016, s. 40-41.

5 Willermus Tyrensis’in Hagli Kronigi (1143-1163), Haz. Ergin Ayan, Ankara, 2009, s. 48-49; Ebru Altan,
Ikinci Hagli Seferi (1147-1148), Ankara, 2003, s. 93-94.

¢ Tuncer Baykara, I. Gryaseddin Keyhiisrev (1164-1211), Gazi-Sehit, Ankara, 1997, s. 36-38.

7 Osman Turan, Tiirkiye Sel¢uklulart Hakkinda Resmi Vesikalar, Ankara, 1988, 2. bs., s. 103; Salim Koca,
Sultan I. [zzeddin Keykavus (1211-1220), Ankara, 1997, s. 37.
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ve cevresini iilke topraklarina katmistir.? Boylece Pamfilya, Klikya'nin batisi ile
Likya bolgesi Sel¢uklularin hakimiyetine girmis oldu.

Imarci Sultan® Alaeddin Keykubat, Antalya, Karahisar-1 Teke ile Alaiye
arasinda yer alan ve Evliya Celebi'nin deyimi ile bolgenin en biiyiik nehri (Nehr-i
Ulusu) olan Eurymedon iizerinde on bir gozlii biiyiik bir kopriiyii (cisr-i azim)
inga ettirmis ve tizerine koydugu kitabe ile de bu durumu ebedilestirmistir.1
Ancak kopriiyli insa ettiren Selguklu sultan1 konusunda farkli goriislerin
oldugunu hemen ilave edelim. Ciinkii M. S. IV. Yiizyilin baslarinda insa edildigi
sanilan Roma kopriisiiniin zaman iginde yikildigr ve XIIL. yiizyila bakiyesinin
ulastigr  bilinmektedir. Selguklular ise eski kalintilardan azami oOlgiide
yararlanarak yeni bir koprii insa etmislerdir."! Kenan Bilici'nin tezine gore ise bu
ingaat1 bilinenin aksine I. Alaeddin Keykubat degil onun oglu ve halefi olan II
Giyaseddin Keyhiisrev H. 637/M. 1239-1240 yilinda yaptirmistir.’? Ama 1530
yilina ait Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri'nden Aspendos Suyu {izerinde
Sultan Alaeddin Kopriisii oldugunu O&greniyoruz.”® Bundan ¢eyrek ylizyil
sonrasina ait bir kayitta bu durumu daha da agik anliyoruz. Ciinkii 1555 yilina ait
Bali Bey vakfinda gecen Koprii Pazari’'nda olan 30 adet diikkanin icar geliri olan
600 akgenin “Bera-y1 meremmet-i cisr-i Sultan Alaeddin der ab-1 Aspendos” kaydi ise
bu tezin karsisinda adeta zirh gibi durmaktadir. Ayni zamanda séz konusu
kayittan en azindan Osmanli devrinde XVI. Yiizyilin ortalarinda kopriiye “Sultan
Alaeddin Kopriisii” ad1 verildigini 6greniyoruz. Ayrica Sultan Alaeddin
Kopriisii'niin onarimi igin Aluradi (Ivradi/fbradi) kdyiinden Haci Seydi ve Yusuf
ve Halil ve Mustafa Vakfi'min 10.000 ak¢e nakdinin muamelesinden senelik 2000

8 Mehmed Nesri, Nesri Tarihi I, Haz. Mehmet Altay Kdymen, Ankara, 1983, s. 24; Emine Uyumaz,
Sultan 1. Aldeddin Keykubad Devri-Tiirkiye Selcuklu Devleti Siyasi Tarihi (1220-1237), Ankara, 2003, s.
23.

o Tuncer Baykara, Anadolu'nun Selcuklular Devrindeki Sosyal ve Iktisadi Tarihi Uzerinde Aragtirmalar,
fzmir, 1990, s. 115.

10 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmet Zilli, Evliya Celebi Seyahatnamesi, Haz. Yiicel Dagh-Seyit Ali
Kahraman-Robert Dankoff, 9. Kitap, Istanbul, 2005, Yap1 Kredi Yay. , s. 148; Siileyman Fikri,
Antalya Livas: Tarihi, Istanbul, 1338-1340, 165, 168; Siileyman Fikri Erten, Antalya Vilayeti Tarihi,
Istanbul, 1940, s. 64.

11 Paul Kessener — Susanna Piras, “The Aspendos Aqueduct and the Roman-Seljuk Bridge Across the
Eurymedon”, Adalya, No. 1II, 1998, s. 154-156.

12 Z. Kenan Bilici, “Kopriipazar (Belkis) Kopriisii Kitabesi Uzerine”, Adalya, No. V, 2001-2002, s. 174-
180.

13166 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri 937/1530, Dizin ve Tipkibasim, Ankara, 1995,
Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Baskanlig1 Yayinlar: Nu. 27,
s. 156.
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akgesinin ayrildigini goriiyoruz. Atabey’de bulunan Bali v. Mehmedi Vakfi'nin
(1530, 1555) gelirinin {inlii TaskOprii'niin onarimi igin harcanacag:
belirtilmektedir.'* Burada sozii edilen Tagkopriiniin neresi oldugu agik
olmamakla beraber iinlii sifatindan dolayr Sultan Alaeddin Ko&priisii oldugunu
diistinliyoruz. Bdylece pazarin orada kurulmasma sebep olan ve Osmanl
belgelerinde gectigi sekliyle Sultan Alaeddin Kopriisii'niin XIII. yiizyilin ilk
yarisinda yeniden insa edilmis oldugu anlasilmaktadir. Ayrica II. Bayezid devri
miiverrihlerinden Mehmet Nesri ise Sultan Alaeddin Keykubat'in on dokuz pare
sehir yaptirdigim, nice camiler, medreseler, hankahlar, kervansaraylar insa
ettirdigini belirtir. Onun zamaninda Rum memleketinde (Anadolu) alimler,
salihler, dindarlar ve velilerin cogaldigimi ilave eder.’> Bu arada kopriiniin
Antalya tarafina bir de han ingsa edilmis olmalidir. Kaynaklarda adina
rastlamasak da adinin Koprii Han oldugunu tahmin ettigimiz hani Antalya
bolgesinde bulunan Kirkgéz Han, Sarafsa Han ve Kargi Han’i insa ettiren IL
Giyaseddin Keyhiisrev yaptirmis olmalidir.’® Amag¢ Antalya’dan Konya ve
Alaiye’ye giden yolcularin konaklama ihtiyaci ile kurulacak pazara gelen satic1 ve
alicilarin barinma ihtiyacini karsilamaktir.

Koprii Pazar1 Aspendos antik sehrinin yakinlarindaki Sel¢uklu kopriisiiniin
bat1 tarafinda kuruldugu icin biraz Aspendos ve oradaki pazar hakkinda bilgi
vermekte yarar vardir. Aspendos, Roma devrinde zengin bir sehir olup Strabon’a
gore “kalabalik bir kent” idi. Aymi yerde Kapria Golii ile Eurymedon Irmagi
bulunmaktaydi.”” Ornegin M.S. 1. yiizyilda Pamfilya'nin iigiincii biiyiik sehri idi.
Ayrica onemli bir ticaret merkezi olup yakinindaki Kapria Golii'nden elde edilen
tuz, bagdan iiretilen {iziim ve sarap ile tahil énemli ticari metalariydi.’8 M.O. 90-
20 yillar1 arasinda yasayan Vitruvius’a gore Roma doéneminde sehir deniz
kiyisinda kurulacak ise forum/pazar hemen limanin yanina yerlestirilmeli, sehir
icerdeyse forum sehrin merkezinde yapilmalidir.’ Roma déneminde Aspendos
iskelesinin varligindan haberdar oldugumuza gore Aspendos sehrinin pazari bu
iskelenin yaninda olmalidir. Karl Graf von Lanckoronski ise Aspendos’un antik

14 Behset Karaca, XV. ve XVLI. Yiizyillarda Manavgat Kazasi, Isparta, 2009, s. 64, 69, 71, 74.

15 Mehmed Nesgri, a.g.e., s. 25.

16 Kurt Erdmann, “Alanya Yakinlarindaki Kargi Han”, Cev. Mehmet Uysal-Muhammet Giiglii, SDU.
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 18, Aralik 2008, s. 245.

V7 Strabon, Geographika-Antik Anadolu Cografyas: (Kitap XII-XIV), Cev. Adnan Pekman, fstanbul, 2000,
IV. bs., s. 249.

18 George E. Bean, Eskicagda Giiney Kuyilar, Cev. Inci Delemen-Sedef Cokay, Istanbul, 1997, s. 52-53.

19 Vitruvius, Mimarlik Uzerine, Latinceden Ceviren: Cigdem Diiriigken, Istanbul, 2017, 2. bs. , s. 55.
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donemde liman ve ticaret yeri oldugunu, donemin kaynaklarinin Eurymedon’da
gemilerin Aspendos’a kadar ulastigimi ifade eder. Aspendos’a iliskin ¢izdigi
haritada Pazar Yeri ile Pazar Yeri Kapisi'ni yukarda sehrin i¢inde gostermektedir.
Sehrin giiney kapisinin ayni zamanda Liman Kapisi oldugunu belirtir. Ayrica
sehrin pazar alanin1 uzunca anlatmaktadir.® Roma devrinin iinlii mimar:
Vitruvius'un yerlesim planina Aspendos’ta uyulmadig1 soylenebilir. Ciinkii
limanin yaninda ikinci bir Pazar alan1 var m1 onu tam olarak bilemiyoruz. Bizans
doneminde giderek sonen Aspendos sehrinde ihtiyaglar1 karsilayan pazarin
sehirle ayn1 kaderi paylastigini diisiiniiyoruz.

Selguklular devrinin sosyal ve ekonomik tarihi iizerine 6nemli calismalara
imza atan Prof. Dr. Tuncer Baykara, yukarda ifade ettigimiz gibi cografi esash
hafta pazarlarinin Sel¢uklular devrinde Ornegine rastlanmadigini yazsa da
bolgede siyasi birligi saglayan Selguklularin kisa siirede Antalya, Karahisar-1
Teke (Serik) ve Alaiye ahalisinin alis-veris yapabilecegi Koprii Pazari’mi ikame
ettigini diisiiniiyoruz. Ama bu konuyu destekleyecek elimizde simdilik bir
dayanak olmadigini hemen ilave etmek isteriz. Koprii Pazari’min Beylikler
déneminde kurulduguna dair de elimizde bir kamit bulunmamaktadir. Ibni
Batuta’dan 6grendigimize gore o donemde Antalya bolgesi Hamit Ogullar ile
Karaman Ogullar: arasinda taksim edilmis durumdaydi.2! Boyle siyasi bir tabloda
Antalya ile Alaiye arasinda bulunan bir pazarin yasamasmin pek miimkiin
gozitkmedigini ifade etmek isteriz. Kaldi ki Karamanogullari’ni anlatan
Karamanname’de Serik bolgesinin ilk adi olan ve Osmanli belgelerinde Kokez
Yeri, Surlu Kokez ve Kokez? seklinde gecen kaydi ¢agristiran Kokez, Kokez Han,
Kokez Bey, Kokezoglu ifadesi ¢ok gecmekle beraber yine bolgede 6nemli bir isim
olan Koprii Pazar1 kaydina rastlayamadik.? Ama XV. yiizyildan beri Garbi
Karaaga¢ kaza merkezinde kurulan Karahiiyiik Pazari** gibi Koprii Pazari
kaydini da 1455 yilindan itibaren Osmanli arsiv belgelerinden takip edebiliyoruz.

20 Karl Graf von Lanckoronski, Pamphylia ve Pisidia Kentleri, C. I, Pamphylia, Cev. Selma Bulgurlu Giin,
Istanbul, 2005, s. 85-86, 89, 96.

21 {bn Batuta, bn Batuta Seyahatnamesinden Se¢meler, Haz. Ismet Parmaksizoglu, Ankara, 1981, s. 3-8.

2 Muhammet Giiglii, 1864-1950 Yillar: Arasinda Serik (idari, Ekonomik, Sosyal), Antalya, 2000, s. 4-8.

2 Gikari, Karamanname (Zamamn Kahramani Karamaniler'in Tarihi), Haz. Metin S6zen-Necdet Sakaoglu,
Istanbu, 2005, s. 74, 109, 123, 177.

24 Tuncer Baykara, “Bir Osmanli Cag1 Pazarinin Cokiisii: Karahiiyiik Pazar1”, XI. Tiirk Tarih Kongresi
(1990) Tebligler, Ankara, 1994, C. I, s. 1099.
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Osmanli Devrinde Koéprii Pazar1

Pazarin kurulmasinin sebepleri

Antalya’da Osmanli hakimiyeti Tekeoglu'nun I. Murad’a kalelerini verip
bagliligin bildirmesi ile baglasa da Teke'nin fethinin Yildirim Bayezid zamaninda
gerceklestigini ilk Osmanh tarihgilerinden 6greniyoruz.?> Osmanlilar devrinde
Karahisar-1 Teke kazas1 XVI ylizyildan itibaren Karahisar ve Serik nahiyesi olarak
ikiye ayrilmistir.? Karahisar-1 Teke kazasinda Karahisar, Koprii ve Alahisar
adlarinda pazarlar kuruldugunu biliyoruz.?? Ama bunlar icinde Karahisar ve
Koprii pazarlart bolgenin iinlii pazarlari olarak bilinmektedir. Esasen pazarlar
icinde Koprii pazari ise bu ¢alismanin konusunu tegkil etmektedir.

Koprii pazarinin burada kurulmasinin sebeplerinden birisi Antalya-Alaiye ile
Antalya-Konya arasinda isleyen ulagim ve ticaret yollarinin buradan ge¢mesiydi.
Bir diger sebep ise Antalya ile Alaiye arasindaki yol {izerinde bulunan 6nemli
engellerden birisi olan Aspendos Nehri/Koprii Suyu {izerine yukarda
belirttigimiz gibi Sultan Alaeddin Keykubat'in bir koprii yaptirmis olmasidir.
Ama Antalya, Alaiye ve Konya arasindaki ulagim icin 6énemli olan kopriiniin
zaman icinde harap oldugunu, agactan yapilanin da Sahkulu isyani sirasinda
tahrip edildigini anliyoruz. Bu durum Koprii Pazari'min canli ve kalabalik bir
sekilde kurulmasini olumsuz yonde etkilemektedir. Murat Pasa Vakfiyesi'nden
anladigimiza gore kopriiniin tamiri veya yeniden yapilmasi XVI. Yiizyilin son
geyregine kadar stirmiistiir. Cilinkii 1555 yilina ait Tahrir Defteri'nde gecen
“Meremmetciyan-i cist-i ab-1 Aspendos der beyan-1 Manavgat ve Antalya cisr-i mezbur
gayet gereklii ve eger zamaninda tamirinden ihtiyac iizre olup kemaken mukarrer” kaydi
onemlidir. Buradan Manavgat ile Antalya arasinda bulunan Aspendos Suyu
kopriisiiniin onarilmasi, adi gecen kopriiniin gerekli ve eskiden oldugu gibi
zamaninda tamirine ihtiya¢ duyuldugu anlasilmaktadir. Aspendos Suyu
tizerinde bulunan koprii yolcular icin gerekli oldugu gibi kopriiniin Antalya
tarafinda kurulan pazara gelenler icin de o6nemlidir Bundan dolay1 Sultan
Alaeddin Kopriisii/Aspendos Kopriisii'niin onarimi ile ilgili olarak on kisinin
gorevlendirildigi anlasilmaktadir. Ayrica Manavgat'in kdylerinde ise muaf
kaydedilen ziimreler arasinda yedi adet meremmetci ve yedi adet kopriicii

%5 Mehmed Nesri, a.g.e., s. 114, 154; Tunca Kortantamer, “Yeni Bilgilerin Isiginda Ahmedi’'nin Hayat1”,
Ege Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Dergisi, S. 1, Izmir, 1980, s. 169.

2 Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Girig I-Anadolu'nun Idari Taksimati, Ankara, 1988,
s.181.

27166 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri 937/1530, s. 151, 153.
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kaydedilmesi 6nemlidir.2® Bu kayittan on iki yil sonra diizenlenen bir vakif
defterinde konuya biraz daha agikhik getirilmektedir. 1567 yilina ait vakaf
defterinde Aspendos Nehri tizerinde bulunan kopriiniin harap oldugu, agactan
bina edildigi ama Seytankulu/Sahkulu isyari sirasinda tahrip edildigi, hayir
sahibi bazi adamlar tarafindan yeniden agagtan yapilmigsa da her sene insan ve
hayvanlarin Olmesinden dolayr Karaman Beylerbeyi Murat Pasa kopriiyii
yeniden bina ettirdigi, Manavgat tarafinda bulunan harap ¢eltik argini tamir
ettirerek s6z konusu kopriiniin giderlerine vakfettigi kayitlidir. Evasit-1
Cemaziyelula 982/28 Agustos-7 Eyliil 1574 tarihinde yazilan Murat Pasa vakfinda
da Aspendos Nehri {izerinde bulunan kopriiden soz edilmekte ve vakfin bazi
gelirlerinin kopriiye tahsis edildigi goriilmektedir. Ama vakifta gegen kopriiniin
Murat Pasa tarafindan yapildigi bilgisi dogru olmasa gerektir. Murat Pasa,
Aspendos Nehri tizerinde olan kopriiyii tamir ettirmis olmalidir.? Zaten yukarda
sOzlinii  ettigimiz belgede Aspendos Suyu kopriisiiniin  onarimindan
bahsedilmektedir.

Koprii pazarinin burada kurulmasinin sebeplerinden bir digeri ise
ilkcaglardan beri Aspendos nehrinde® kendi adiyla bir iskele bulunmasidir. Bu
iskelenin Osmanli devrinde varligint korudugu bilinmekte olup 1455 yili
tahririnde Aspendos iskelesi ile Aspendos suyunda isleyen gemiden
bahsedilmektedir.®' 1455 yilinda Atabey pazarinin kisti (hisse, pay) 800 akge,
Manavgat pazarmin kistt 4220 ak¢e, Manavgat iskelesinin kist1 4500 akge iken
Aspendos iskelesinin yar1 hasili1 3000 akge idi.?2 Bu durumda tam hasili 6000 akge
oluyor ki bu miktar bolgedeki (Manavgat kazasi) iskele ve pazar gelirlerinin en
yiiksegi idi. Boylece Koprii pazarina Alaiye ve Adalya tarafindan gelen tiiccarlar
ve mallar deniz yolu ile Aspendos iskelesine gelmekte ve kolayca pazar alanina
ulasabilmekteydi.

XV. ve XVIL Yiizyillarda Képrii Pazar1

Koprii Pazari’na iliskin XV. ylizyilin ortalarindan itibaren Osmanh
belgelerinden saghkli bilgi alabiliyoruz. 1455 tahririne gore Koprii bazar1 ve
Karahisar bazart Nasuh uhdesinde olup yilda 6000 akge geliri bulunmaktadir.
XVL Yiizyilin baglarinda diizenlenen Tahrir Defteri 107’ye gore Aksu bac-1 bazar

28 Karaca, Manavgat Kazast, s. 64, 218.

2 Behset Karaca, XV. ve XVI. Yiizyillarda Teke Sancagi, Isparta, 2002, s. 402, 324-325.

30 Hkgag’da Aspendos Nehri'nde deniz ulagimi ve deniz savaslar1 hakkinda bakiniz: Francis Beaufort,
Karamanya, Cev. Ali Neyzi-Dogan Tiirker, Antalya, 2002, s. 141.

31 Karaca, Teke Sancag, s. 139.

%2 Karaca, Manavgat Kazasi, s. 161.
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vergisi 1000 akcge iken “ihtisab-1 bazar-1 Karahisar ve bazar-1 Koprii ma’a ihzari'nin
20.000 ak¢a” oldugu goriilmektedir. 1530 tahririne gore ise “ihtisab-1 bazar-1
Karahisar ma’a Koprii ve ihzar-1 bazar-1 mezkurun 10.000 ak¢a”, “mukata’a-i  bac-1
bazar-1 Képrii ve Karahisar 9000 ak¢a” idi. XVI. Yiizyilin ikinci yarisinda diizenlenen
1568 tahririnde ise Koprii, Karahisar ve Alahisar pazarlarimin ihtisab-1 bazar
resmi 10.000 akge iken bac-1 bazar vergisi ise 12000 akge idi. Ayrica Seydi Ahmet
Celebi vakfinda Isparta Pazari’'ndan bahsedilmesi diger bolgelerle ticari iliskiler
olduguna isarettir.?® Biraz sonra Evliya Celebi’den s6z ederken bahsedilecegi gibi
Koprii Pazar’'na Hamid'den satic1 ve alicillar geldigi gibi Karahisar-1 Teke’den
(Serik) de Isparta Pazari’na gidenler oldugu anlasilmaktadir. Yukarda goriildigi
gibi Osmanli doneminde Karahisar-1 Teke kazasinin énemli bir pazar1 olan Képrii
Pazar1 sadece bolge insaninin ihtiyaglarini karsilamakla kalmayip, konumundan
dolay1 diger bolge insanlarinin da alis veris ettigi bir pazar konumundayd.

XVI. Yiizyilin ikinci yarisinda meydana gelen suhte ayaklanmalari ile Koprii
Pazar’min bu konumu biraz zedelenmis goziikiiyor. Ciinkii 3 Safer 979/27
Haziran 1571 tarihinde Manavgat, Alaiye, Diisenbe, Karahisar-1 Teke kadilarina
yazilan bir hiikiimde Teke Sancag1 suhtelerinin bas kaldirip, Manavgat kazasinda
ti¢ oglan kapmak algakliginda bulunduklari, sonra binden ziyade levent taifesiyle
toplanip Koprii adli pazar1 basarak yagmalamak, adam o6ldiirmek gibi olaylarin
oOtesine gectikleri bildirildiginden vaki ise il eri ve seferden kalan sipahi ve gayr-i
muaveneti ile iizerlerine varilip ve sugu sabit olanlarin kiirege konulmak iizere
hapsedilip bildirmeleri istenmektedir.* Teke Sancag1 suhtelerinin Koprii
Pazar’'mi basmalar1 ve isledikleri ciirtimlerle ile ilgili sikayetler devam etmis
olmali ki padisah tarafindan konuya iliskin yeni hiikiimler gonderildigi
goriilmektedir. Ciinkii 11 Safer 979/ 5 Temmuz 1571 tarihli hitkme gore Teke
Sancag1 suhteleri, Manavgat ve Alaiye suhteleri ile miicadeleleri sirasinda ytiizden
fazla levendat taifesi toplayip “Képrii nam pazari basip mallar: garet ve iki oglani dahi
alp, Veli, Ahmet ve diger Veli nam kimesneleri kalt edip biz Celali olduk siz pazara
gelmeyiin deyii nicesinin sakallarimi kesip, siyaset ediip (asup) ve pazara kimesne
gelmesin deyii ¢agirdup nice teaddileri” ile halki dehsete diisiirmiistiir.?> Bir bagka
kayittan Koprii Pazari’'n1 basip yagmalayan suhtelerin hakaret olsun diye birkag
pazar ehlinin sakallarim kestikleri bilinmektedir.?** Hemen burada sunu ilave

3% Karaca, Teke Sancagi, s. 139-140.

3 Karaca, Teke Sancagi, s. 59-60.

% Nustafa Akdag, Tiirk Halkimin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi-Celall isyanlan, Istanbul, 1995, s. 201-
202.

% Erdogru, a.g.e., s. 16.
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eldim ki Koprii Pazari, Manvgat kazasinda degil Karahisar-1 Teke kazas1 sinirlar:
i¢ince Koprii Suyu’'nun Serik tarafinda kurulmaktadir.

Evliya Celebi seyahatnamesinde gegcen Koprii Pazari’'nda binden fazla sazdan
yapilmis kuliibe seklindeki diikkanlarin bir kisminin 1530 yili kaydina goére Bali
Bey Vakfimin (Mir-liva-i Teke) mali oldugunu ve senelik 600 akge icar geliri
sagladigini anliyoruz. 1555 yili kaydinda ise Bali Bey Vakfi'na ait diikkanlarin
durumu agik olarak belirtilmis ve Koprii Pazari’'ndaki 30 adet diikkanin icar geliri
olan 600 akcenin Aspendos Suyu tiizerinde olan Sultan Alaeddin Kopriisii'niin
onarimi igin harcanacagi belirtilmistir.?” II. Selim’in saltanatinin ilk yillarinda
muhtemelen Temmuz 1567 tarihinden biraz 6nce hazirlanan ve bir ciillis defteri
olan Defter-i Evkaf-1 Liva-i Teke'ye gore Antalya’da kale disinda olan Bali Bey
Cami-i Vafi’'nin Koprii Bazar'inda bulunan diikkanlarin icar gelirinin 2000 akge
oldugu goriilmektedir. Ayrica Koprii Bazari’'nda bulunan diikkanlarin icarindan
gelen gelirin 450 akgesinin Karahisar nahiyesinde Aspendos Suyu kopriisiiniin
onarimina ayrildig1 anlasilmaktadir.® Burada dikkat cekmemiz gereken konu II.
Selim doneminde Bali Bey Vakfi'min Koprii Bazari'nda bulunan diikkanlarinin
sayis1 artmis olmali ki on iki yil iginde icar gelirinin 600 ak¢eden 2000 akgeye
giktig1 goriilmektedir. Ama Bali Bey Vakfi'ndan Aspendos Suyu iizerinde
bulunan Sultan Alaeddin Kopriisiiniin onarimina ayrilan miktarin ise 600
akgeden 450 akgeye diistiiglinii goriiyoruz.

Piri Reis, XVI. Yiizyilin ilk yarisina ait Kitab-1 Bahriyesi'nde Manavgat
Suyu'nun batisinda harap bir kale olan eski Andaliyye (Side) oldugunu, harap
olan bu kale ile Andaliyye arasinda iki biiyiik su oldugunu, bunlardan birine
Koprii Suyu digerine Aksu dendigini belirtir. Ayrica bolgeye iliskin ¢izdigi
haritada Koprii Suyu'nu isaret eder. Ama Koprii Pazari'na iliskin bilgi vermez.%
Katip Celebi, 1648 yilinda yazmaya basladigi tnlii cografya eserinde Teke
(Antalya) Livas: fasli altinda Diiden ve Aksu nehirlerinden s6z ederken Koprii
Suyu'nun adindan bahsetmedigi goriilmektedir. Ama ismini agik olarak
zikretmedigi Koprii Suyu igin “Bu su bir nehr-i azimdir. Koprii Bazari'nda deryaya
dokiiliir. Gemi ile geciiliir. Koprii Bazar Antalya sarkisinde Manavgat kazasimin
nahiyesidir .... Bu nahiyede susam ve cilek ¢ok olur” demektedir.® Katip Celebi'nin

37 Karaca, Manavgat Kazast, s. 69, 71.

3 M. Akif Erdogru, “Antalya ve Havalisi Tarihi i¢in Bir Kaynak: Defter-i Evkaf-1 Liva-1 Teke”, Ege Uni.
Tarih Incelemeleri Dergisi, S. X, 1995, s. 103-104.

39 Piri Reis, Kitab-1 Bahriye, Ed. Ertugrul Zekai Okte, C. 4, Ankara, 1988, s. 382//b-383/a, 1607.

40 Katip Celebi, Cihanniima, Istanbul, 1145/1732, s. 638-639; Katip Celebi, Kitab-1 Cihanniima, C. I, Tipki
Basim, Ankara, 2009, s. 638-639.
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verdigi bu bilgilerden Koprii Pazar hakkinda ayrintili bilgi edinemesek de nahiye
ad1 oldugunu, Koprii Pazar'mm adi belirtildigine gore pazarin kuruldugunu,
Koprii Suyu'nun biiyiik oldugunu ve gemi ile gecildigini 6greniyoruz. Koprii
Suyu'nun gemi ile gecildigi ifadesi goz Oniine alinirsa Karaman Beylerbeyi Murat
Pasa’nin XVI. Yiizyilin ikinci yarisinda insa veya tamir ettirdigi kopriiniin tekrar
yikildig1 sonucuna varabiliriz. Insanlar ortada képrii varken ne diye nehri gemi
ile gegsinler diye diisiiniiyoruz. Ayrica Koprii Pazar'in Manavgat kazasma baglh
bir nahiye oldugu bilgisinin de yanlis oldugunu diistiniiyoruz.+! Kald: ki Koprii
Pazari'n kuruldugu yer yukarda da soz ettigimiz gibi Karahisar-1 Teke kazasinin
Serik nahiyesine baglidir.

XVIL ylizyilin ikinci yarisinda (1672-1673) Teke havalisine gelen {inlii seyyah
Evliya Celebi, Teke Karahisar1 ve ona bagh Goriis/Kiiriis kdyiinden sonra iki saat
diiz ormanlar1 gegerek Nehr-i Ulusu diye adlandirdigi Aspendos/K&prii Suyu'na
ulasmistir. Nehri Ulusu'nun {iizerinde Sultan Alaeddin Keykubat tarafindan
yapilan on bir gozlii biiyiik bir koprii bulunmaktadir. Koprii Pazarini, durus
seklini ve katilanlar1 “Ve cisrin Adalya canibinde binden miitecaviz saz ii neyden
kuliibe-i ahzan-misal diikkdnlar vardiwr. Haftada bir cum’aertesi giin Serik nahiyesinden
ve Karahisar’dan (Karahisar-1 Teke) ve Ala’iyye ve Adalya’dan ve Teke ve Hamid den kirk
elli bin adem bir giin bir gecede cem’ olup azim bazar durur” seklinde tarif
etmektedir.®? Koprii Pazar1 Serik Subasi Nisancit Pasa hassidir. Onun subasisi,
kadis1 ve Karahisar ve Manavgat kadis1 o giin orada hazir olup biiyiik kavga ve
davalar sonuglandirilir, kadilara sicil i¢in ti¢ akge, hiiccet i¢in on akge verilir. Kad1
bir akge fazla istesin oniindeki tahtay: (pis-tahtasin) basinda pare pare ederler ve
giderler. Oyle leciic Manavgat kavmidir. Manavgat nerededir diye sorarsan “Ya
gerii kaldi, ya ileridedir” diye cevap verirler. Bu vilayet halki haftanin giinlerini Sals,
Carsamba, Persembe, Cuma diye hesap etmezler. Her giin bir semtte pazar
kuruldugu igin o pazar giinlerine gore hesap ederler ve “Ulu Pazar, Kici Pazar,
Beri Pazar, Ote Pazar ve Serik Pazar ve Manavgat Pazar” derler. Evliya Celebi’nin bu
ifadesinden Karahisar-1 Teke kazasinda bildigimiz Karahisar, Koéprii ve Alahisar

4 Tuncer Baykara’ya gore XVI. Yiizyillda Alaiye Sancagina bagli Manavgat kazasina Manavgat,
Akgahisar ve Atabey adlarinda nahiyeler baghdir. Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris,
s. 189; Behset Karaca’ya gore 1530 ve 1555 yillarinda Manavgat kazasinin Akgahisar, Atabey ve
Manavgat adlarinda {i¢ nahiyesi bulunmaktadir. Ama Karaca, 1642-1643 kaydmna gore Alaiye
Sancagi'min Manavgat, Alaiye ve Akseki adlarinda ii¢ kazasi oldugunu, bunlara bagh bir ¢ok
nahiye kaydedildigini belirtmektedir. Karaca, Manavgat Kazas, s. 44-45, 46.

4 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmet Zilli, Evliya Celebi Seyahatnamesi, Haz. Y{icel Dagli-Seyit Ali
Kahraman-Robert Dankoff, 9. Kitap, Istanbul, 2005, Yap1 Kredi Yay. , s. 148-149.
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pazarlarina ilave olarak Serik Pazari’min da oldugunu 6greniyoruz. Ama Serik
pazari diye adlandirilan pazarin Alahisar pazari ile ayni olmasi1 da muhtemeldir.
Seyyah Koprii Pazari’'nda bir giin vakit gecirdikten sonra Ulusu Kopriisii'nden
Manavgat tarafina ge¢mistir.®* Koprii Pazari’'nda alinan ve satilanlar hakkinda
XIX. ytizyilda seyyahlarda gegen bir iki kii¢iik kaydin disinda bir fikrimiz yoktur.
Ornegin Rahip E. T. Daniell, biraz kahve ve piring almalari i¢in adamlarini Képrii
Pazari’'na gonderdigini ifade etmektedir. Ama biitiin ihtiyaglarin goriildiagi
biiyiik bir pazar oldugu neredeyse kesin bir durumdur. Ciinkii daha sonra bizzat
sahit oldugumuz (1970’li yillar) onun yerini alan Kokez Pazari'mi gdz Oniine
alirsak Koprii Pazari'nda hayvan/mal, at, esek, deve, hububat, susam, her tiirlii
meyve sebze (cilek), tahin helvasi, giyim esyasi, dokuma {iriinleri, el aletleri, ev
geregleri, hayvan canlari, yiyecek, icecek, tavuk, yumurta, siit iiriinleri (peynir,
¢Okelek, tereyagi), hayvan derisi ve her tiirlii ihtiya¢ malzemesinin alindig1 ve
satildigini rahatlikla soyleyebiliriz. Blgenin 6nemli pazarina Antalya, Karahisar,
Serik, Alaiye ile Hamid'den 40-50 bin kisinin alis veris icin katildig1
bilinmektedir. Bu verilerden sonra Koprii Pazari’nin sancaklar hatta bolgeler
arasinda katilmin oldugu biiyiik bir cografi haftalik pazar oldugunu
soyleyebiliriz.

Son yiizyillarda Koprii Pazar1 (XIX-XX. Yiizyillar)

XIX. ytizyildan itibaren ozellikle seyyahlarin pazara iliskin bazi bilgiler
verdigi goriilmektedir. Fred Burnaby’'n belirttigi gibi Anadolu'nun (Mudurnu)
koy ve kasabalarda hig¢ bir diikkan bulunmamaktadir. Anadolu insani alis-veris
ihtiyacin1 pazarlardan karsilamaktadir. Seyyahlar haftalik pazarlara rastlamazsa
ihtiyaglarin1 karsilamakta zorluk ¢ekmektedir.# F. Burnaby'n bu bilgisi her ne
kadar kuzey-bat1 Anadolu i¢in sdylenmisse de Akdeniz bolgesi igin de gecerlidir.
Ornegin Alanya ve Manavgat yoniinden gelen Ingiliz Albay W. M. Leake, 16
Mart 1800 tarihinde Dagsehir’den (Tasagil) Stavros’a (Istavros, Boztepe) giderken
iki ii¢ saat sonra biiyiik bir nehre (Koprii Suyu) geldigini, bu nehrin bir kemeri
hala ayakta olan muhtesem antik bir kopriiniin kalintilar1 {izerine insa edilen ve
bazi boliimlerinde modern calismalarin goriildiigii bir koprii ile gecildigini
belirtmektedir.#s Ancak soziinii ettigi kopriiniin Antalya tarafinda bulunan
handan ve her Cumartesi kurulan Koprii Pazarindan bir kelime olsun
bahsetmedigi goriilmektedir. Ama 1836 yilinin Nisan ayinda Perge, Sillyon (Asar)

4 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmet Z1lli, a.g.e. , s. 149.
4 Fred Burnaby, At Sirtinda Anadolu, Cev. Fatma Taskent, Istanbul, 2011, 5. bs. , s. 84.
4 William Martin Leake, Journal of A Tour in Asia Minor, London, 1824, s. 131-132.
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tizerinden Aspendos’a giden Fransiz seyyah Charles Texier, Asar koyiinden
sonra Pinalar (Pmarcik) ve Kuslar koylerinden s6z etmektedir. Ayrica
Eurymedon Irmagimin asagi kismma Roma Kopriisii (Selcuklu Kopriisii kast
ediliyor) nedeniyle Koprii Su/Koprii Irmagr dendigini, irmagin agzindaki kiigiik
kéytin adinin Koprii Pazar oldugunu belirtir. Komsu koylerin her hafta pazar
kurmak i¢in burada toplandigini ifade eder. Koyliilere ¢evrede Koprii veya Capri
adinda bir yer olup olmadig1 soruldugunda olumlu cevap verirler. Seyyaha gore
Kopriicay tizerindeki koprii eski temeller {izerine yapilmis olup Side’ye gitmek
icin bu kopriiden gecilir.#¢ C. Texier'in Aspendos’taki kdyiin adi konusunda
yanildigini hemen ifade edelim. Ciinkii koyiin ad1 onun ifade ettigi gibi Koprii
Pazar degil Balkis koyiidiir. Hatta Osmanli kayitlarinda 11 erkek niifusa sahip
olan koytiin tam ad1 “Ciftlik-i cedid Derenez ve Balkis” idi.#” Koprii Pazar ise Koprii
Irmag) iizerine insa edilen kopriiniin Antalya tarafina kurulan pazarin adidir.
Rahip E. T. Daniell 1842 yili Mart ayinda basladig1 Likya ve Pamfilya gezisi
kapsaminda geldigi Zerk’ten Eurymedon Vadisi yoluyla Aspendos’a ulastigin
belirtir. Bu sirada Tiirklerin Aspendos sehri 6niinden akan nehre Koprii Irmag:
admi verdigini 6grenmistir. Daniell, 28 Temmuz 1842 tarihinde Eski Antalya’ya
(Side) gitmeye karar verdi ve ateslenmesine ragmen ertesi giin kavurucu bir sicak
altinda zorlu bir yolculuk yaparak Side’ye ulasti. Bir giin sonra yani 30
Temmuz'da (Cumartesi) adamlarin1 Aspendos kopriisiinde saat on ikide agilan
(sabah giinesin dogus zamarn kastediliyor) bir pazardan biraz piring ile kahve
deneyip almalar1 i¢in gonderdi. Kendisi de adamlarini yollayabildigi kadar
erkenden yola koyuldugunu, Pazar gecesi Istavros (Boztepe) kdyiinde agikta bir
iki saat konakladiktan sonra Adalya’ya ulastigini belirtir.#® Rahip Daniell’den
sonra Antalyali D. E. Danieloglu ve arkadaslar1 1850 yilinin Nisan ay1 basinda bir
Pamfilya seyahati yapmigsladir. Bu seyahat sirasinda Perge, Sillyon’a (Karahisar-1
Teke) ugradilar ve Karahisar-1 Teke'nin yonetim merkezi olan Yankdy’'de
konakladilar. Birkag adamini sarap ve tavuk almak tizere Karahisar pazarina
gonderdiler. Bu sirada adamlar1 nahiye binasina gittiler. 16 Nisan sabahi
Karahisar’dan ayrilan Danieloglu ve arkadaslari iki saat ilerledikten sonra agiklik
bir yerde kurulan panayir ya da bir kdy pazarina rastlamislardi. Panayirda

46 Charles Texier, Kiiciik Asya Cografyas:, Tarihi ve Arkeolojisi, Cev. Ali Suat, Latin Harflerine Aktaran:
Kazim Yasar Kopraman, Sadelestiren: Musa Yildiz, C. 3, Ankara, 2002, s. 458, 473.

4 Mehmet Ak, “Teke Sancaginda 1831 Sayimina Gore Niifus ve Yerlesme” , History Studies
International Journal of History, Volume 6, Issue 3, April 2014, s. 32-33.

4 T. A. B. Spratt-Edward Forbes, Miiteveffa Rahip E. T. Daniell’in Esliginde Milyas, Kibratis ve Likya'da
Yolculuklar, C. 11, Cev. Dogan Tiirker, Antalya, 2008, s. 32-35



XX. Yiizyilin Baslarinda Teke (Antalya)|Sancagi’'nda Dagilan Bir Pazar:
Képrii Pazar: | 93

rastladiklar1 tanidiklar1 onlara kahve ikram ettiler.* Danieloglu'nun soz ettigi
panayir veya Pazar, Alacami'nin altinda Pinarcik koytiniin yanindaki Kepez’'de
kurulan Cidal Pazar1 olmalidir. Cidal pazarinda at kosusu da diizenlenmektedir.
Macit Selekler, Evliya Celebi'nin Serik Pazari diye adlandirdig1l pazarin Cidal
Pazar1 oldugunu diisiinmektedir.®® Bu Pazar dolayisiyla Alahisar, Serik Pazar1 ve
Cidal Pazar1 seklinde bir degisim gostermistir. Danieloglu ve arkadaslar1 Cidal
Pazari’'ndan sonra tahminimize gore Ku§lar—Ayanoz—Uriindii—Belpmar tizerinden
alt1 saatlik yolculuktan sonra Aspendos/Balkiz kdytiine ulastilar. Aspendos sehrini
ve tiyatrosunu inceledikten sonra doguya yoneldiler. Seyyah Danieloglu, Koprii
Cay1 lizerinde bulunan 350 ayak uzunlugunda 25 ayak genisliginde muazzam bir
kopriiye geldiklerini, bir Ortagag yapisi olan kopriiniin iki biiyiik kemer iizerinde
durdugunu, képriiniin daha eski bir kisminin bir kiyidan o6tekine uzandigini,
kiyida her iki ayag: tutan kemerler kopriiniin 6zgiin halinde ne kadar biiyiik
oldugunun kanit1 oldugunu ve eski kopriiniin yerinde kiiciiklii biiytiklii birtakim
adaciklar goriildiigiinii ifade ediyordu.®® Seyyah Danieloglu'nun tarif ettigi iki
kemerli koprii Karaman Beylerbeyi Murat Pasa'min yaptirdigi koprii olmalidir.
Ciinkii Evliya Celebi Sultan Alaeddin Keykubat'in yaptirdig1 on bir gozlii biiyiik
bir kopriiden s6z etmektedir. Danieloglu'na gore bu koprii XIX. yiizyilin
ortalarinda harap olup yerinde adaciklar bulunuyordu. Biitiin bu bilgilerin
iizerine gliniimiize ulasan Selcuklu kopriisiiniin yedi gozii oldugunu belirtmek
isteriz. Burada konumuz agisindan asil {izerinde durulmasi gereken konu
Danieloglunun Koprii Cay1 {izerinde yapilan kopriiler hakkinda uzun
degerlendirmeler yaparken hemen yani basinda olan Képrii Han ile Koprii Pazar1
hakkinda bir kelime olsun bilgi vermemesiydi. Serik bolgesinin belki de en biiyiik
pazart hakkinda neden boyle yaptigini bilemiyoruz. Bu durumu pazarin artik
kurulmadigimma mi yoksa geldikleri gilintin pazarin kuruldugu Cumartesi
giiniinden bagka bir giine mi rastladigina yormak gerekir bilemiyoruz. Ama
yukarda ifade ettigimiz gibi Koprii Pazari’'ndan 6nceki giinlerde kurulan pazarlar
hakkinda bilgi vermis olmasi bolgedeki pazarlari tanima agisindan 6nemli bir
kay1t oldugunu vurgulamaliyiz.

49 D. E. Danieloglu, 1850 yilinda Yapilan Bir Pamphylia Seyahati, Cev. Ayse Ozil, Antalya, 2010, s. 65-
66,81.

50 Macit Selekler, Yarimasrin Arkasindan-Antalya’da Kemer-Melli-Ibradi-Serik, Istanbul, 1960, s. 186.

51 Danieloglu, a.g.e. , s. 81-82, 95-96. Macit Selekler, Murat Paga'nin yaptirdigi kopriiniin Selguklu
kopriisiiniin bakiyesi iizerine yapildigini, eski kopriintin zorla yikildiginin bedenlerde izleri
oldugunu belirtmektedir. Selekler, a.g.e., s. 132.
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C. Texier, Rahip Daniell ve Antalyali Danieloglu gibi 1884-1885 yillarinda
Pamfilya sehirlerinde arastirma yapan Avusturyali Lanckoronski, Aspendos’un
antik donemde bir liman ve ticaret yeri oldugunu, Eurymedon Cayr'min agz
kumla doldugu ve etrafinin bataklik haline doniistiigii i¢in bunun artik imkansiz
oldugunu belirtir. Ayrica biraz igeride eski koprii kalintisinin yaninda bir
yenisinin ¢ayin {izerini astigini ifade eder. Lanckoronski mevcut kopriiniin nehri
diiz bir hat {izerinde asmak yerine iki yerde kirilarak insa edildigini, Pamfilya
bolgesinde tek koprii olmasi acisindan da 6zel bir 6nemi oldugunu belirtir.
Cesurca inga edilen kdprii, bolgedeki Islam yapilar1 gibi franli mimarlarin eseri
olmalr ifadesini kullanir. Roma kopriisii ise yerine insa edilen ve simdi ayakta
duran yapiya gore heybetli olup nehrin Antalya tarafinda sivri kemerli
kopriibaginin glintimiize kadar ulastigini belirtir. Ayrica kuzeydeki tepenin
yamacinda bulunan koyiin adinin Belkis oldugunu ilave eder. Ekte verdigi
haritada nehrin adin1 Eurymedon/Koprii Suyu olarak kaydettigini belirtmek
isteriz. Ayrica George Niemann tarafindan cizilen 1884 yilini gosterir kdpriiniin
bir graviiriinii de eklemeyi ihmal etmemistir.?? Lanckoronski'nin verdigi
bilgilerden antik dénemden beri Aspendos’un liman ve ticaret yeri oldugunu,
Koprii Pazari’'min burada kurulmasinin tarihi bir gelenegin sonucu oldugunu
o0greniyoruz. G. Niemann'imn koprii graviiriinde Koprii Pazar’min kuruldugu
alanin bir kismi gortilmekle beraber Lanckoronski pazara iliskin nedense bilgi
vermemektedir. V. Quinet ise 1892 yilinda yayinlanan eserinde Eurymedon’a
Koprii Suyu ve Aspendos’a ise Balkiz Sarayr (Belkiz) dendigini belirtir.
Aspendos’tan on km uzakta bir Roma Kopriisii'nden bahsetmekle beraber Koprii
Pazar'dan so0z etmedigi anlasilmaktadir.®® 2 Mayis 1906 tarihinde aksam
karanliginda Antalya’ya gelen Hans Rott, Perge ve Sillyon iizerinden Aspendos’a
ulasmistir. Burada ¢ok az evi olan Balkis koyii bulundugunu belirtir. Hans
Rott'un ifadesinden geceyi Koprii Han'da gegirdigini, sabah oldugunda pazar
kalabaligindan s6z etmesinden giintin Cumartesi oldugu anliyoruz. Seyyah
bulundugu cevreyi, sabahin erken saatlerini ve kdpriiyii soyle anlatmaktadir.

“Koprii Han'da buldugumuz dinginlik sabahin erken saatlerinde deve ve eseklerin
bagrislariyla bozulmustur ve orvada haftalik bir pazar kurulur. Fakir goriiniislii han
Kopriibazar beldesinin/yerinin son kalmtisidir. Kopriibazar ise yaklasik 250 1l once
Cihanniima’da yer almaktadir. Burada bir Ortacag kopriisii genis ve balik bulunan
Eurymedon’un iizerinde yiiksek ayaklarla (kars: sahile) uzanir. Eurymedon’daki kiorimda

52 Lanckoronski, a.g.e., s. 85, 87-88, 124, Graviir XXVIIL
5 Vital Quinet, LA Turquie D’Asie, C. I, Paris, 1892, s. 881882.
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onceden incir agaclar: derin bir sekilde kok salmislar ve boylece onlar (képriide) yavas
yavas tahribata sebep olmuslardir. (Nehrin) bati kuyisinda ise eski kopriiniin son ayak
kiworimi bulunur ki bu képrii yiiksek kavisler iizerinden karsi tarafa ulagtirir.” 5

Hans Rott eserinde 1906 yili itibariyle Koprii Suyu kopriisiiniin Antalya
tarafinda haftalik bir pazarin hala kuruldugunu ve orada bulunan hanin Koprii
Pazar'in son kalintis1 oldugunu belirtmesi konumuz agisindan 6nemlidir. Ama
Katip Celebi gibi Koprii Pazar'in1 belde veya nahiye olarak nitelemesi dogru
degildir. Burasi daha once de ifade ettigimiz gibi haftalik bir pazarin kuruldugu,
han ve bir kisim diikkanlarin oldugu bir pazar alamidir. Ama Hans Rott'un
ifadesinden pazar alaninda hamin disinda diikkdn gibi higbir yapinin
bulunmadigr anlasilmaktadir. Yabanci seyyahlar gibi Antalya Sultanisi
muallimlerinden ve gelecekte Antalya Miizesi'nin kurucusu olacak olan eski
eserler fahri sorumlusu Siileyman Fikri (Erten) Bey de 1922 yilinda yayimnladig:
eserinde koprii ile Aspendos-Belkis harabeleri hakkinda bilgi vermeyi tercih
etmistir. Ama uzunca anlattig1 Selguklu kopriisiiniin Antalya tarafinda kurulan
pazardan bir kelime olsun bahsetmemistir.>> Ancak daha sonra yayinlayacag bir
bagka eserinde kisa da olsa Koprii Pazari’'ndan ve handan s6z ettigi goriilecektir.

Osmanli devrinde &zellikle XIX. yiizyilda Anadolu’da Hafta Pazari ve
Panayirlarin  arttign gozlenmekle beraber Prof. Dr. Mehmet Akif Erdogru
tarafindan yapilan calismada Koprii Pazari’min adimin kayitlar arasinda yer
almadig1 da goriilmektedir.® Ama bu durum Koprii Pazari’nin kurulmadig:
anlamina gelmez. Ciinkii I. Diinya savagina kadar Koprii Pazarinin kuruldugu
bircok kaynaktan okunabilmektedir. Hatta I. Diinya savasindan evvel pazar
yerinde ve karsi sahilde her hafta pazarin kuruldugu giin (Cumartesi) spor ve
eglence amacli kis mevsimlerinde at kosusu yapmak, cirit oynamak adeti vardu.
1923 yilinin Aralik ay1 itibariyle Koprii Pazar alaninda Pazar kurulmadig gibi at
yarislar1 ve cirit oyunlar1 da yapilmaz olmustur. Aspendos nehri {izerine Sultan
Alaeddin Keykubat tarafindan yapilan koprii 6nce nehrin Adalya tarafinda
kurulan pazara ad olarak verilirken sonra nehre Koprii Suyu/Cay1 denilmeye
baslanmistir.”” Yukarda soz ettigimiz gibi Koprii Suyu ifadesine ilk kez XVI.

5t Hans Rott, Kleinasiatische Denkmaler aus Pisidien, Pamphylien, Kappadokien und Lykien, Leipzig, 1908, s.
59.

% Siileyman Fikri, Antalya Livas: Tarihi, s. 159-172.

% Erdogru, a.g.e., s.12-14, 23-165.

57 Selekler, a.g.e. , s. 179; Képrii Pazar’'nda at yarislar1 yapildig: ve cirit oyunlar1 oynandig: gibi XIX.
ylizyilin son ¢eyreginde Selanik’e bagl kaplicalariyla iinlii Langaza’da yilda bir kere kurulan Pasa
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Yiizyilin ilk yarisina ait olan Piri Reis’in Kitab-1 Bahriye’sinde rastlamaktayiz.
Glintimiizde ise daha ¢ok Koprii Cay: ifadesi kullanilmaktadir.

Koéprii Pazar1'nin Dagilmas:

Elimizdeki kesin kayitlara gore Koprii Pazari, XV. yiizyilin ortalarinda XX.
Yiizyilin  baglarina kadar faaliyette oldugu anlasilmaktadir. Pazari'min
dagilmasinin sebeplerinden birisi Koprii Cayr’nin agzinin zamanla kumla
dolmas1 ve nehir ulagimini engellemesidir. Bu durumu XIX. yiizyilin baslarinda
F. Beaufort tespit etmekte ve cayin “agz: dniinde uzanan egri kum setleri” yiiziinden
“su kesimi bir ayaktan fazla olan sandallar buradan gecemezler” demektedir.’® Ayni
sekilde yiizyilin sonlarinda (1884-1885) bolgeye gelen K. G. von Lanckoronski
Eurymedon/K&prii Suyu'nun agzinin bataklik halinde oldugunu belirtmektedir.>
Boylece pazara Antalya ve Alaiye tarafindan deniz yoluyla gelecek alici ve
saticilar rahat bir sekilde ulasamamistir. Bu durumda pazarin yavas yavas
sonmesine ve daha ¢ok yerel 6zellige biiriinmesine sebep olmustur. Ciinkii XIX.
ylizyilin ikinci yarisinda pazarin sdnmeye yiiz tuttugunu en azindan ilk
kuruldugu kadar canli olmadigini seyyahlarin verdigi bilgilerden anlamaktayiz.
Bu duruma gelinmesinde Osmanlimin siirekli savas kaybetmesi ile Teke
Sancagi’nin bakimsiz kalmasimnin da etkisi oldugunu ilave etmek gerekir. En
azinda Koprii Cayr'min agzinda biriken ve nehir ulasimini engelleyen kumun
temizlenemedigi asikardir. Koprii Cayr'min agzimi kumun kapamast ve bir siire
sonra bolgenin bataklik haline doniismesi, XV. yiizyilin ortalarindan beri varligin
bildigimiz Aspendos Iskelesinin iglevsiz kalmasina sebep olmustur. Bu yiizden
iskele nehrin girisine tasinmis ve iskelenin bulundugu koyiin adina izafeten
Bogazak Iskelesi olarak anilmaya baslandigi bilinmektedir.% Bu arada hemen
ilave edelim ki Koprii Suyu'nun denizle birlestigi yerin Serik tarafinda en
azindan 1530 yilindan beri Bogazak adli bir koyiin varligini bilmekteyiz.6!
Cumbhuriyet devrinin baglarinda ise Koprii Suyu'nun agzindaki kum setlerinin
artik ¢iplak veya calilarla oOrtiilii tepelere doniistiigii ve en kiigiik kayiklarin bile

Panayiri’'nda pehlivan giiresi yapilir ve hediyeler dagitilirdi. Ipek Caliglar, Mustafa Kemal Atatiirk,
Miicadelesi ve Ozel Hayati, Istanbul, 2018, s. 68.

5 Beaufort, a.g.e. , s. 140.

% Lanckoronski, a.g.e., s. 88.

60 Muhammet Guiglii, 1864-1950 Yillar: Arasinda Serik, s. 39.

61 166 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri 937/1530, s. 151.
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geciste miiskiilat yasadig: belirtilmektedir. Ama nehrin girisinden sonraki kismin
derin oldugu ilave edilmektedir.

Bir baska etken ise giliniimiizdeki Serik kaza merkezinin XIX. yiizyilin
sonlarinda Sevketiye adiyla kurulmasidir. Ciinkii Serik kaza merkezi Teselya,
Yenisehir Yukar1 Oba koyii halkindan muhacirlerin® 1887 yilinda Kokaz Cesmesi
civarina 73 haneli 286 niifuslu Sevketiye koyiiniin kurulmasi ve onlarin oraya
yerlestirilmesi ile olusturulmustur.# Ama halk koy ismi olarak Sevketiye
isminden ziyade Kokez ismini kullanmay1 tercih etmistir. Antalya-Alanya,
Antalya-Konya yol giizergahinda bulunan Kokez kdyiinde zamanla cami, han ve
firn  yapildig1 goriilmektedir. Cuma giinleri ¢evreden namaza gelenlerin
kalabalik olusturdugunu goren seyyar saticilar sergi agmaya basladilar. Boylece
Cuma Pazar1 olarak Kokez Pazari’min temeli atilmis oluyordu. 1890 yilindan
sonra ise Kokez koyiinde Cuma giinleri pazar kurulmas: adet haline gelmistir.
Boylece bir kdy pazar: olarak Kokez Pazari, Cuma pazarlar1 arasinda yerini aldig1
gibi Serik bolgesinde bir pazar daha kurulmus oluyordu. Hele 1910 yilinda Teke
Mutasarrifi Nahit Bey baskanliginda toplanan Liva Meclisi, Serik nahiye
merkezini Karahisar-1 Teke/Tekke’den Kokez'e nakletme karari almasiyla, Kokez
Pazar1 idari merkezde kurulmanin avantajiyla daha da kuvvetlenmistir. Bu yeni
durum da Koprii Pazari’'nin aleyhine olmustur. Ciinkii bolgede 3-5 km gibi ¢ok
yakin bir mesafede bir giin ara ile kurulan iki pazardan birinin ortadan kalkmasi
dogal bir durum olmustur. Ayrica Kékez koyiinde kurulan Cuma Pazari, Koprii
Pazar’nin sonmesine sebep oldugu gibi yukarida adini zikrettigimiz Cidal
Pazar’min da sonunu getirmistir. Ama biraz 6nce ifade ettigimiz gibi Hans
Rott'un 1906 yili Mayis ayinda bizzat sahit oldugu ve Macit Selekler’in
belirttigine gore Koprii Pazari, Birinci Diinya savasina kadar (1914) Evliya
Celebi’'nin tasvir ettigi gibi aynen canliligini muhafaza edebilmistir. Bunun
baslica sebebi pazar icin toplanan ahalinin at yarislar ile cirit oyunlar1 yapmasi ve
yapilan bu spor etkinligini seyretmesi idi. Birinci Diinya Savasi'min insan ve
hayvan nesline vurdugu darbe neticesinde cirit oyunlar1 1914 yilindan sonra bir
daha oynanamadig: gibi at yarislari savas sonrasinda canlandirilmak istense de
iyi cins at kalmadigindan olumlu netice vermemistir. At yarislarinin revagta

62 Ahmet Rasim, Akdeniz, Anadolu, Karaman, Finike ve Klikya Sahilleri Klavuzu- Mermeris Feneri’nden
Payas’a Kadar, Istanbul, 1930, s. 87.

6 Selekler, a.g.e. , s. 123.

¢ Nejat Goytiing, “Hane Deyimi Hakkinda”, Iu. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, C. 37, S. 32, 1979, s.
124,128; Muhammet Gugli, 1864-1950 Yillar: Arasinda Serik, s. 22-23.
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oldugu donemde Honamli asiretinden Mehmet Bey atinin geri kalmasindan
dolay1 iiziildiigi ve yiiregine inerek 6ldiigii, 6liim doseginde iken gelecek hafta
atimi1 yine salin bas alirsa mezarimin basinda iinleyin dedigi halk arasinda
anlatilmaktadir.®® Keza Siileyman Fikri Erten de XX. Yiizyilin ortalarina dogru
basilan bir bagka eserinde kopriiniin kenarinda yakin zamana kadar biiyiik bir
Pazar kuruldugunu, I. Diinya Savasi'na kadar burada bir hanin mevcut oldugunu
ve ama artik pazardan eser kalmadigini vurgular.®® Hemen hemen ayni dénemde
bolge lizerine yaptig1 turizm amacli calismalarini yayinlayan Dr. Burhanettin
Onat ise Kopril Suyu ve onun {iizerinde bulunan Selcuklu képriisiinden soz
etmekle beraber Koprii Pazari’ndan bahsetmedigi goriilmektedir. O eserine
sadece G. Niemann gibi kopriiniin pazar tarafin1 da gorebilecegimiz bir resmini
koymakla yetinmistir.®” Ama giintimiizde halk arasinda kopriiye “Pazar Kopriisii”
denilerek Koprii Pazari'nin hatiras: hafizalarda yasatilmaktadir.®

Yolcu ve pazara gelenlerin barinma ihtiyacini karsilamak icin yapildigini
bildigimiz han ise kaderine terk edilmistir. Ciinkii I. Diinya Savasi’na kadar
kopriintin Antalya tarafinda bir han oldugu bilinmektedir.®® Koprii Pazari'min
dagilmasindan kisa bir siire sonra (1923) Serik nahiye miidiiriiniin hazirladig:
rapordan anladigimiza gore Selguklu hanindan geriye sadece bir kap1 kalmistir.”
Robert Koleji hocalarindan Rudolf M. Riefstahl Anadolu'nun giiney-batinda
bulunan Tiirk mimari eserlerini incelemek iizere 1929 yilinda bir gezi yapmustir.
Bu gezi kapsaminda Antalya’ya gelen Riefstahl, Koprii Suyu/Cay1 kenarinda
bulunan Koprii Han'dan so6z etmektedir.”? Tabii R. M. Riefstahl bolgeye
geldiginde Koprii Han'in sadece kalintis1 kalmis olmalidir. Giiniimiizde ise
Koprii Han'dan her hangi bir iz olmadigi gibi nehrin bati tarafinda Roma
Kopriisii'niin bir gozlii kalintisi ile eski temelleri {izerine daha algak insa edilen
Selguklu kopriistinden baska bir yap1 veya kalint1 olmadig goriilmektedir.

Halk arasinda Selguklu Kopriisii, Pazar Kopriisii denilen kopriiniin Serik
tarafinda Koprii Han ile Koprii Pazar’'in yerinde sanki eski goriintimiinii kismen

65 Selekler, ag.e. , s. 124-125, 173-174, 186; Muhammet Gliglii, “XX. Yiizyilin Baglarinda Serik”, Tiirk
Kiiltiirii Dergisi, S. 391, Kasim 1995, s. 686.

¢ S, Fikri Erten, Antalya Tarihi, I1I. Kisim, Antalya, 1948, s. 99.

7 Burhanettin Onat, “Cografya”, Turistik Antalya, Haz. Antalya’yr Tanitma ve Turizm Dernegi,
Bagbakanlik Devlet Matbaasi (Ankara), 1952, s. 24, 48, 62.

8 Giigldi, a.g.m. , s. 691.

 Erten, Antalya Tarihi, s. 99.

70 Selekler, a.g.e. , s. 182-183.

71 Rudolf M. Riefstahl, Cenubu Garbi Anadolu’da Tiirk Mimarisi, [stanbul, 1941, s. 50.
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hatirlatan 20 kadar diikkan bulunmaktadir.”? Bolgede besyiiz yildan fazla énemli
bir pazar olarak islev goren Koprii Pazari’nin hatirasim1 yasatmak ilgililerden
beklenmektedir. En azindan kopriiniin admin yanina Kopriit Han ve Koprii
Pazar: ifadeleri eklenmelidir. Boylece geng nesillerin hafizasina pazara iliskin
bilgiler yerlesecektir.

Koprii Pazar’min yerini alan Kokez Pazari’'nda cirit oynandigi, at yarisi
yapildigina dair elimizde bir kayit bulunmamaktadir. Ama Cumhuriyet
doneminde Serik’te spor, eglence ve yardim amagh deve giiresi, pehlivan gtiresi
ve at yarislari yapildigi bilinmektedir. Ornegin Aspendos tiyatrosu pehlivan
giiresleri yapmak i¢in bir donem kullanilmistir.”> Ama bolgede cirit oynandigina
iliskin bilgimiz yoktur.

Sonug¢

Koprii Pazar1 adli calismamizda oncelikle pazara adini veren kopriiniin insasi
tizerinde durulmustur. Koprii ilk olarak M. S. IV. ylizyilin baslarinda Roma
doneminde yapilmistir. Selguklular devrinde Alaeddin Keykubat zamaninda
kalintilar1 {izerine yeniden insa edildigi i¢in Osmanli kaynaklarinda genellikle
Sultan Alaeddin Keykubat Kopriisii olarak gegmektedir. Kopriiniin Antalya
tarafina bir de han insa edilmistir.

Selguklular ve Beylikler doneminde faal oldugunu diisiindiigiimiiz Koprii
Pazari’na iliskin ciddi kayitlara XV. yiizyilin ortalarindan itibaren
rastlanmaktadir. Bolgenin en giliclii haftalik pazarlarindan birisi olan Koprii
Pazar'a Teke, Hamit ve Alaiye sancaklarindan insanlarin istirak ettigi
bilinmektedir. Evliya Celebi’ye gore pazar alaninda binden fazla sazdan yapilmis
diikkan bulunmaktadir. Bu diikkanlarin 30 tanesi ise Bali Bey Vakfi'na aittir.
Vakifnameye gore diikkanlarin kira geliri kopriiniin tamir ve bakimina
ayrilmistir. Koprii Pazari’min bu derece canli olmasinin sebeplerinden birisi
Aspendos Suyu veya Koprii Suyu denilen nehirde gemi ile ulasim saglanmasidir.

Koprii Pazari, Garbi Karaagag'taki pazarlarda oldugu gibi zahire veya
hayvan pazari olarak bir yonii ile 6ne ¢ikmis bir pazar degildir. Koprii Pazar
zahire, canli hayvan, hayvan {iriinleri, biiyiik ve kiiciikbas ¢anlari, el dokumalari,
sanayi {irlinleri, susam, tahin helvasi, her tiirlii el aleti ve sebze-meyvenin (gilek)
satildig1 bir pazardir. Karahisar-1 Teke Kadisi'nin pazarin kuruldugu giin olan
Cumartesi giinti yargilama yaptigt bilinmektedir. Suhte isyanlar1 sirasinda
suhtelerin pazari basip kadiy: tehdit ettikleri, pazara gelenlerin saglarini hakaret

729 Temmuz 2018 tarihli inceleme gezisi izleniminden.
73 Muhammet Guiglii, 1864-1950 Yillar: Arasinda Serik, s. 63.
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olsun diye kestikleri kayitlarda ge¢gmektedir. Keza Manavgat kadis1 da pazarda
hazir olup davaya bakmaktadir. Ayrica pazarin kuruldugu giin at yarisi ile cirit
oyunlar1 diizenlenmesi, pazara katilanlarin sayisini arttirmayr amagladig:
bilinmektedir. XIX. yiizyilldan itibaren seyyahlarin pazarlardan ihtiyaglarim
karsiladiklar1 goriilmektedir. Bu kapsamda Rahip E. T. Daniell, adamlarimi bir
miktar piring ve kahve almalar1 icin sabah erkenden Koprii Pazari’na
gonderdigini kaydetmektedir. Boylece Koprii Pazari bolge ahalisi i¢in hem
ekonomik bir faaliyet alan1 hem de sosyal ve sportif amagli bir yer olmustur.

XIX. yiizyilin baglarindan itibaren Képrii Suyu'nun agzinda biriken kumlar
ylizlinden deniz ulasiminin sekteye ugradig: bilinmektedir. Boylece Koprii Pazar1
da yavas yavas canliligini kaybetmeye baslamistir. Ayni yiizyilin sonlarina dogru
pazar alanmin yakinlarinda Sevketiye=Kokez koyiiniin kurulmasi ile Koprii
Pazari’min sonu gelmeye baslamistir. Ciinkii Kokez koytinde bir Cuma pazari
kurulmaya baslandi. I. Diinya savasina kadar varligimi koruyan Koprii Pazari'nin
yerini Kokez Pazar1 almistir. Serik kaza merkezinde birden fazla pazar kurulana
kadar Cuma giinii kurulan Koékez Pazar1 bolgenin en giiglti pazarlarindan birisi
olmustur.
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Res V: Giiniimiizde Koprii Cay
Kopriisit) (9 Temmuz 2018, Foto: Begiim Giiglii)
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Miilkiyet, aidiyet, bagimsizlik unsuru, boy-soy birligi, millet mensubiyeti ve kutsallik ifadesi
isaretler olarak Tiirk tarihinin erken devirlerinden itibaren hemen her tiirlii malzemede karsimiza
ctkan “Damgalar-Tamgalar” hic siiphesiz Tiirk kiiltiiviiniin vazgecilmez uygulamalarmdandar.
Gittikleri ve yerlestikleri her cografyaya ebedi vatan olarak bakan atalarimiz hayvanlarina, kulanim
esyalarma ve ingsa ettikleri kiiciik veya biiyiik mimari eserlere ait olduklarimi diisiindiikleri
boylarmun damgalarini vurmay: gelenek haline getirmiglerdir. Ancak, zaman igerisinde bazilari
harflere doniiserek yaziya gecmis, bazilar: da geometrik siislemeleri olusturan kompozisyonlar
icerisinde esas anlamindan kismen uzaklagarak kompozisyonun bir elemamna doniismiistiir.
Anadolu’nun fethinde de rol alan Tiirk boylar: fethettikleri ve yerlestikleri bu yerlere de cogunlukla
kendi boy adlarini vermisler, yaptiklar: mimari eserlere ve kullanmim esyalarina da damgalarin
vurmuglardir. Anadolu Selguklu Devleti’'nin baskenti olan Konya ve cevresinde de bu durum
oldukca yaygindir. Hem Oguz boylar1 hem de diger Tiirk boylarmmn yerlesim yeri (kasaba, kdy,
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mahalle vb.) olarak Avsar-Afsar-Bay Avsar-Kiiciik Avsar, Baymndir-Bayundur, Diger-Duger,
Bayat-Kara Bayat-Yagli Bayat, Kayi-Kay: Hiiyiik- Kayr Oren, Kinik, Yazir, Salur, Cetmi gibi
isimler vermislerdir. Zaman igerisinde maalesef bu isimlerin bir kismu unutulan tarihsel kimlikle
beraber, begeni anlayislarimin da degismesiyle degistirilmistir. Bunun gibi evvelce damga-tamga
olarak kullanilan isaret ve semboller de siisleme unsurlari arasinda yer alan geometrik motif ve
kompozisyonlar arasina, bu tasarimi yapanlar tarafindan tam da anlami unutulmamis ancak esas
anlamindan uzaklagmis olarak yerlestirilmistir. Yapamn bildigi, fakat bakamin sadece bir siis
unsuru olarak gordiigii bir duruma doniismiistiiv. Bu durumun en iyi uygulamalarini hig¢ siiphesiz
Selcuklu Devleti'nin payitaht: Konya’da bulmaktayiz. Bu calisma Selcuklu doneminde Konya'da
inga edilen mimari eserler iizerindeki motife doniismiis olan damgalar iizerinedir.

L]

Anahtar Kelimeler
Konya, Selcuklu, Damga
L]
Abstract
Tamgas seen on almost every materials since the earliest dates of Turkish history are

undoubtedly among the indispensable use of Turkish culture as the signs of ownership, belonging,
independency factor, tribe and ancestry unity, nationality and holiness statements. Our ancestors
who regarded every geography where they went and settled as their motherland forever, made it a
tradition to mark the tamgas of their tribes on their animals, on the things they used and on the
small or big architectural works they built. However, some tamgas turned into letters and text in
time and some of them having become somewhat distant from main meanings turned into an
element in compositions which revealed geometrical ornamentations. Turkish tribes that had a part
in the conquest of Anatolia, mostly gave the name of their own tribes to the places they conquered
and settled and marked their tamgas on the architectural works they built and on the things they
used as well. This situation is considerably common in Konya, which was the capital city of
Anatolian Seljukian State, and its surroundings. Both Oghuzs tribes and the other Turkish tribes
gave the names such as Avsar-Afsar-Bay Avsar-Kiiciik Avsar, Bayindir-Bayundur, Déger-Duger,
Bayat-Kara Bayat-Yagl Bayat, Kayi-Kayr Hiiyiik- Kayr Oren, Kinik, Yazir, Salur, Cetmi to their
settlement areas (towns, villages, districts and etc.). Unfortunately, some of these names were
changed in time as the historical identity was forgotten and inclination perception changed. The
meanings of such kind of signs and symbols that had been used as tamgas before, weren’t completely
forgotten by the designers but they were placed among the geometrical motifs and compositions as
elements of ornaments with a distant meaning. It turned into a situation that the designer knew the
fact but the viewer regards this as an element of ornamentation. The best uses of this situation are
undoubtedly seen in Konya, the capital city of Seljukian State. This paper is upon Turkish tamgas
that turned into motifs on architectural works built in Konya during Seljukian period.

L]
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Konya, Seljuk, Tamga
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7

Miilkiyet, aidiyet, bagimsizlik unsuru, boy-soy birligi, millet mensubiyeti ve
kutsallik ifadesi isaretler olarak Tiirk tarihinin erken devirlerinden itibaren
hemen her tiirlii malzemede karsimiza ¢ikan “Damgalar-Tamgalar” hig stiphesiz
Tiirk kiiltiirtiniin vazgecilmez uygulamalarindandir. Gittikleri ve yerlestikleri her
cografyaya ebedi vatan olarak bakan atalarimiz hayvanlarina, kulanim esyalarina
ve insa ettikleri kiiciik veya biiyiik mimari eserlere ait olduklarim diistindiikleri
boylarinin damgalarini vurmayi gelenek haline getirmislerdir. Koktiirk alfabesini
olusturan karakterlerin hemen tamamina yakininin damgalardan ge¢mis oldugu
kabul edilmektedir. Ancak, zaman igerisinde damgalarin bazilar1 harflere
doniiserek yaziya geg¢mis, bazilari da geometrik siislemeleri olusturan
kompozisyonlar icerisinde esas anlamindan kismen uzaklasarak kompozisyonun
bir elemanina doniigsmiistiir.

Tirk sanatinin siisleme unsurlarint olusturan temel desen-tasarimini, 6z
kiiltirden dogan ve simgesel anlamlar kazanan bitkiler, hayvan veya insan
figiirleri, hayali yaratiklar ve soyut diistincenin goriintillenmis hali
diyebilecegimiz geometrik bigimler olusturmaktadir. Ge¢misten giiniimiize insan
eliyle meydana getirilmis mimari veya giindelik hayatta kullanilan esyalar
tizerinde siklikla gordiigiimiiz siisleme unsuru geometrik bicimlerdir. Geometrik
dedigimiz bicimler genel olarak; bir noktadan ¢ikip diiz olarak devam eden,
kirilan, kivrilan veya bir merkez etrafinda daire, kenar ve merkeze dogru girinti
cikint1 yapan kollar (yi1ldiz) seklindedir. Bu diizen sanatkarin 6zgiir iradesiyle
bilingli bir tasarimidir.

Aitlik, mensubiyet ve iletisim unsuru olan damgalarin zaman igerisinde
yerini harflere, dolayisiyla yaziya birakmis olmasi sebebiyle eski dnemini kismen
kaybettigi anlasilmaktadir. Ancak bu siiregte damgalar biitiiniiyle unutulmamas,
bazen dogrudan damga olarak varligini stirdiirmiistiir. Orta Asya’dan itibaren
battya dogru uzayan Tiirk cografyalarinda insa edilen mimari eserlerde baninin
istegi veya ustanin tercihi olarak, 6zellikle geometrik olarak nitelenen siisleme
unsurlart arasinda bilingli olarak yerlestirilmis Tiirk damgalarini acgikca
gormekteyiz.

Tirk damgalarinin tarihsel durumu ile ilgili olarak en 6nemli kaynaklarin
basinda Kéasgarli Mahmud'un biiylik eseri Divanu Lugati't-Tirk (11.yy)
gelmektedir. Eserde; “Tiirkler aslinda yirmi boydur. Bunlarin hepsi, Nuh peygamberin
(Allah’in duast iizerine olsun) oglu Ydfes oglu Tiirk’e dayanir. Bunlar, Ibrahim (Allah'in
duast iizerine olsun) oglu Ishak o§lu Iysit 0glu Riim ogullar: gibidirler. Bu boylarin her
birinden ayrilnus dallar vardir ki onlarin sayisini Allah’tan baska kimse bilmez. Ben ana
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kabileleri saydim; tali olanlart biraktim. Ancak OgZuz Tiirkmenlerinin oymaklarini ve
hayvanlarmmn damgalarimi, insanlarim bilmesi igin, zikrettim.”, “Bunlar esas boylardir.
Bu boylardan her birinin de kollar: ve oymaklart vardir. Ozetlemek icin o kollart attim. Bu
boylarin adlari, onlarim cok eski zamanlardaki dedelerinin adlaridir. Boylar adlarim
onlardan almigtir.” seklinde bilgi verilmektedir®.

Fotograf 1: Siveet Ulaan (ilteris Kagan) mezar kiilliyesinden ¢ikarilan damgali
anit (D. Kidirali-G.Babayar)

Kaggarli Mahmud'u dogrulayan 6nemli bir maddi kaynak Koktiirk Kagani
Kutlug lteris Kagan (682-691) yillarina ait oldugu kabul edilen damgali anitta
Koktiirk Kaganligi Donemi'ndeki Asina, Asida, Basmil, Bugu, Ediz, Hazar,
Karluk, Kay, Kirgiz, Kitan (Kara Hitay), Kun, Oguz (Bayandur, Eymiir, igdir,
Yazir, Sir (Kipgak), Tardus, Tongra, Tiirges, Uygur, Yaglakar gibi niifuzlu Tiirk
boylariin anit {izerinde yaklasik 50 adet Tiirk asillh boy damgalarini bir arada
verilmistir? (Foto.: 1). Isimleri tespit edilen yirmi ii¢ biiyiik boyun arasinda anitta
sadece Oguz boyuna ait bes damga yer almaktadir®.

Tiirk boylar: fethettikleri ve yerlestikleri cografyalara ¢ogunlukla kendi boy
adlarin1 vermigler, yaptiklar1 mimari eserlere ve kullanim esyalarmna da
damgalarimi vurmuslardir. Anadolu Selguklu Devleti'nin baskenti olan Konya ve

1 Ercilasun, A.B., - Akkoyunlu, Z., Kdsgarli Mahmud Divanu Lugiti’t-Tiirk, Ankara 2014, s. 10, 26-28.
2 Kidirali, D., - Babayar, G., Tiirk Bengii Tas:: Siveet-Ulaan Damgali Aniti, Astana 2015, s. 16.
3 Kidirali, D., - Babayar, G., a.g.e., s. 53.
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gevresinde de bu durum olduk¢a yaygindir. Selguklu sonrasi benzer
uygulamalarin Beylikler ve Erken Osmanli Donemlerinde de devam ettigi, ancak
Osmanli sanatinin ilerleyen siireclerinde goriilmedigi izlenmistirt. Hem Oguz
boylar1 hem de diger Tiirk boylarinin yerlesim yeri (kasaba, kdy, mahalle vb.)
olarak Konya sinirlari igerisinde bugiinkii yer adlariyla “Avsar-Afsar-Bay Avsar-
Kii¢iik Avsar, Bayindir-Bayundur, Doger-Duger, Bayat-Kara Bayat-Yagh Bayat,
Kay1-Kay1 Hiiyiik- Kay1 Oren, Kinik, Yazir, Salur, Cetmi” gibi isimler mevcuttur.
Ancak bu yer isimlerinin bunlardan ibaret olmadigl, zaman zaman yer
isimlerinin degistirilmis olmas1 sebebiyle diger Tiirk boylarinin adlarmmin da
yaygin oldugunu diisiiniiyoruz.

Konya'nin Selguklu ¢aginda insa edilen mimari eserlere dogrudan damga
olarak vurulmus isaretlerin (Foto.:2) yan sira geometrik kompozisyonlar igerisine
bilingli olarak yerlestirilmis motif goriintimlii damgalar da islenmistir. Bu
damgalarin bir kismi dogrudan Oguz boylarinin 6zel boy damgalari olmakla
beraber 6nemli bir kismi da bir tist inang kimliginin ifadesi “Tanr1” damgalaridir.

Fotograf 2: Konya Zazadin Ham

Tirk kiltiiriniin yan: sira diger inanglarda da 6nemli bir “Tanr1” damgasi
sekli genellikle “ha¢” bicimli uygulamadir. Bu bazen dogrudan Tanri yerine,
bazen de dogrudan Tanr1 inanci olmayan doktriner din anlayislarinda (Uzakdogu

4 Dursun, S, “Anadolu Selguklu Dénemi Avanos-Kayseri Kervan Yolunda Bir Durak Noktast:
Suvermez Kervansarayi, Mescidi ve Sarmiglar1”, Journal of History Studies, C. 10, S. 4, 2018, s. 43.
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kokenli dinler) {ist kimligin sembolii olarak (Sivastika) kullanilmaktadir. Ancak

hangi kiiltiirde daha eski oldugu tartismali olmakla beraber tespit edilen 6rnekler
Tiirk kiiltiir cografyasindaki kullaniminin daha eski olabilecegini ortaya
koymaktadir®.

B - DEER

Tirk kiiltiiriinde “Oz, Og, Og ve Ok” seklinde isimlendirmelerle “Tengri-

Tanr1” damgasi olarak “Tanriya ulasmay1 temsil ettigine inanilan® {ist kimlik
damgas1 (Foto.:3), sanat ve mimarlik tarihgilerinin “carki felek, gamali hag,
sivastika, yon damgasi, dort yon” olarak isimlendirdikleri motif olarak o6ne
cikmaktadir. “Oklu cakir, oklu gark, gok cigris1” seklinde isimlendirmeler de
yapilan” bu damga Orhun’daki Koktiirk yazitlarinda “ i - Z”  sesi ve isareti
olarak yer almistir.

Fotograf 3: Saymalitag — Kirgizistan (S. Somuncuoglu, 2008)

5 Somuncuoglu, S., Sibirya’dan Anadolu’ya Tastaki Tiirkler, Istanbul 2008, s. 370.

6 Tarcan, H., “Gamali Hag, Og Damgas1”, https://onturk.org/2011/03/13/gamali-hac-og-damgasi
(08.02.2018) , s.1. ; Parlak, T., “Ha¢ ve Gamali Ha¢ Tirk Kiltirinin Uriini”,
https://onturk.wordpress.com/2011/03/16/hac-ve- gamali-hac-turk-kulturunun-urunu/
(08.02.2018), s.1.

7 Saman Dogan, N. “Oklu Cakir/Oklu Cark/Gok Cigrisi: Selguklu Siislemesinde Bir Motif”, I.
Uluslararast Selcuklu Kiiltiir ve Medeniyeti Kongresi I-1I, C.I, Konya 2001, s. 617-624.
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Tiirk sanatinda oldukga sik karsilastigimiz bir diger “Tanr1 damgas1” bicimi
ise genellikle geometrik bir siis olarak “kilim deseni, tepe iistii konmus dortgen”

seklinde® tanimlamalarla geometrik siislemenin anlamsiz bir parcas: gibi goriilen
damgadir (Foto.:4).

U "
oﬂ&uﬂo D[—‘r ]D 4{%1},
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kia L "‘A '*4
Fotograf 4: Ince Minareli Medrese-Sircali Mescit-Sircali Medrese

Anadolu Tiirk sanatinda oldukca sik rastladigimiz ancak bir tiirli
anlamlandiramadigimiz bu Tanri damgasi da esas itibariyle ha¢ bigimli bir
goriintiiye sahiptir. Ancak yer yer sadece bosluk dolduran kare veya baklava
dilimi seklindeki goriintiisiiyle siradan bir geometrik bigim olarak
degerlendirilmistir.

Tanr1 Damgas1 uygulamalarini Konya’'daki Selguklu donemi mimari eserlerin
Oonemli, saygin yapilarinda oldukga fazla gormekteyiz. Gamali hag veya Sivastika
olarak taninan Tanr1 damgasinin hemen her bigimini gordiigiimiiz en 6nemli eser
Sahip Ata Kiilliyesi'dir (Foto.:5-7). Caminin anitsal ta¢ kapisindaki siitungelerde,
cephe siislemelerinde, minaresinde, hanigah ve tiirbenin igindeki ¢ini
siislemelerde adeta gorsel bir sunum yapilmigtir. Bu sunumda, yapinin
sanatkarinin kendi tercihi mi, baninin kendi talebimi yoksa sanatta bir iist akil
yonlendirmesi mi etkili olmustur bilemiyoruz.

8 Erdemir, Y., Str¢ali Medrese Mezar Anitlar: Miizesi, Konya 2009, s. 58.
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Fotograf 5: Sahip Ata Hanigahi — Sircali Medrese

Tanr1 damgalarinin dogrudan ve oldukca agik bir sekilde cami tag
kapisindaki uygulamalar1 ¢ok 6zel bir konumdadir. Tag kapmin sag ve sol
tarafindaki ikiser siitungenin siisleme tasarimi geometrik bir motif olarak
diizenlenmemis, tamamen Tanr1 damgasi olarak bilingli bir sekilde yapilmistir.

Fotograf 6: Sahip Ata Camii tag kapisi stitungeleri



Selcuklu Dénemi Konya Yapilarinda Motiflesen Tiirk Damgalar: | 115

Dis siitungede Oguz damgalarimin esas unsuru olan “Ok-Yay” damgasi
merkezde olacak sekilde vyerlestirilmis ve iki yanina da Tanri damgasi
oturtulmustur. Icteki siitunce de ise ortada tek biiyiik ve dort kolun uglarinda da
birer adet olmak {izere besli bir diizen iginde sadece Tanri1 damgas: ile
doldurulmustur.

Cami minaresi de Tanri damgasina zemin olmustur. Minarenin dilimli
govdesine merkezde yatay dikey “Yazir” damgasi ve etrafinda da “Tanm

Fotograf 7: Sahip Ata Camii Minaresi

“damgalar1 islenmistir.
b, B >

Selguklu devri Konya yapilarinin en gosterisli olanlarindan Sircali Medrese
ve Karatay Medresesi ana eyvan arka duvarlarindaki ¢ini panolar: olusturan ana
unsurlar ayn1 kompozisyonu tekrarlamaktadir® (Foto.:8-9).

Fotograf 8: Sircali Medrese ana eyvan

°Y. Erdemir, inga tarihleri birbirine yakin oldugunu belirttigi bu eserlerin Karatay Medresesi, Ince
Minareli Medrese, Sircali Mescit, Sir¢alt Medrese ¢inilerinin ustast Muhammed ibn Muhammed
Osman el-benna el Tusi usta veya onun yonettigi ekip tarafindan yaptirilmis olabilecegini ifade
etmektedir (Erdemir, Y., Ince Minareli Medrese Mezar Anitlart Miizesi, Konya 2009/1, s. 144).
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Fotograf 9: Karatay Medresesi ana eyvan (. ursun)

Sivri kemerle sinirlandirilmis arka duvarin icerisinde; ortada i¢ ice farkli renk
ve diizen igerisinde ii¢ sekiz kollu yildiz, onun etrafinda dikdortgen bir ge¢cme
diizeni igerisinde yerlestirilmis alt alta ikiser Tanr1 damgasinin oturtuldugu sekiz
kol ve distan kusatan sekizgen c¢ark formu ana panoda dokuz adet
yerlestirilmistir.

—_—

Fotograf 10: Karatay Medresesi

Karatay Medresesi ta¢ kapisinin iki yan panolar: yatay ve dikey olarak ters-
diiz zikzaklardan olusan genel bir geometrik kompozisyonu tekrarlar gibi
goriinmekle beraber cizgilerin kesisme noktalar: bilingli olarak bi¢imli Tanr1
damgasina ve Eb-Ed damgasina zemin yapilmistir (Foto.:10).
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Ince Minareli Medrese kapali avlusunun kubbesi, pencere alinlik ve kemer
koselikleri sirli tugla ve ¢ini mozaik uygulamalarinda ana siisleme diizeni motife
doniismiis damgalardan olusmaktadir. Merkeze yakin ¢gemberde sekiz adet Tanri

damgasi * , onun altinda Eb-Ed damgasi ve en dis ¢emberde ise ters-diiz
olarak siralanmis Avsar-Kizik N ‘«»"‘ldamgalarl yer almaktadir. Aralarda kalan
bosluklarda  Tanr1  damgalariin  yaru  swra  Bayundur  damgalan
N o B Ao geometrik cizgilerle bagli bir diizen olusturmaktadir
(Foto.:11).

' I{‘Qs\‘s‘--

Fotograf 11: Ince Minareli Medrese

Kapali avlunun pencere alinliklarinin bir kisminda da Avsar-Kizik XN A
damgalar1 ¢ini mozaik uygulama olarak yerlestirilmis, ancak genel geometrik
diizen igerisinde birbiri etrafinda donen cizgisel ag diizeni gibi bir goriiniim
kazanmistir.

Anadolu Tiirk sanatinin anitsal yapilarinda siklikla karsilastigimiz, aslen
Oguzlarin Yazir boyunun damgast “X - X” olan ve sonradan Koktiirk
alfabesinde ¥ - $ harfine doniisen semboldiir. Bu damga-harf Tiirk mimari
siislemelerinde yan yana veya bir merkeze dogru yonelmis dort ok seklinde
geometrik motif ve kompozisyon olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bu damga
geometrik bir motif olarak “mekik, ¢ift okucu” gibi tanimlarla ¢esitli yayinlarda
yer almaktadir™.

10 Demiriz, Y., Islam Sanatinda Geometrik Siisleme, istanbul 2000, s. 243 ; Miilayim, S., Anadolu Tiirk
Mimarisinde Geometrik Siislemeler, Ankara 1982, s. 369.
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Fotograf 12: Konya Sahip Ata Camii minaresi-Aksaray Sultan Hani-Kayseri
Doner Kiimbet

Konya Sahip Ata Camii minare govdesinde Tanrn damgalarmin
merkezlerinde birlestirici bir unsur olarak yer alan bu damga-motif
uygulamasina Anadolu Sel¢uklu déneminin 6nemli eserlerinde de ayni bicimde
rastlamaktayiz (Foto.:12).

Oguz boylarindan Bozoklar kolunun Kay1 boyu genelde iki yanda birer ok ve
ortada oklu bir yay A9 - 1YL - IVI -M sekli benimsenmistir (Foto.:13-14). Bu
damgalar tek basma cesitli esya, mimari eser veya mezar taslarinda

Fotograf 13: Konya Zazadin Ham

1 Duran, R. - Bas, A., “Oguzlarin Kay1 Boyu Damgasinin Anadolu Tiirk Mimari Siislemesinde Motif
Olarak Kullanilmas: Uzerine”, SUTAD, Bahar 2018, sy. 43, s. 523-535.
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Fotograf 14: Farkli donemlerden diger Kay1 damgasi 6rnekleri

Ancak 12. asir sonrasinda gerek Anadolu Selguklu ve gerekse sonrasinda
Anadolu’da kurulan Tiirk devlet yapilarinda adeta motife doniismiis olarak
islenmis ve genel geometrik diizenleme igerisinde, zoraki olarak “Yaba, ok-yay,
ters veya diiz Y, Alem ve Zencirek” gibi isimlendirmelerle geometrik bir birim
eleman seklinde degerlendirilmistir’2.

Oguzlarin 6nemli bir boyu olan “Bayat” damgas1 Anadolu Sel¢uklu mimari
siislemelerinde genel geometrik kompozisyon icinde dikkatli bakildiginda ¢ok
acik olarak fark edilen bir damgadir. Ancak yazili belgelere yansiyan -9 _I1R-

& !¢

goriiniminden kismen farklidir.

Fotograf 15: Ince Minareli Medrese

12 Kirzioglu, N.G., Altaylar’dan Tunaboyu’na Tiirk Diinyasinda Ortak Motifler, Ankara 1995, s. 86-99;
Gakmakoglu Kuru A., “Anitkabir’deki Renkli Tas Siislemeler- ikonografik Bir Yaklagim”, Sanat
Tarihi Dergisi, c. XXVI, sy. 1, Izmir, Nisan 2017, s.80; Demiriz, Y., a.g.e., s.338.
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Anadolu'nun Selguklu cografyasinda ve Selguklu sonrasi ortaya ¢ikan Tiirk
devlet (Beylikler) yapilarinda Bayat boy damgasini oldukca fazla gérmekteyiz.
Ancak Konya'daki Selguklu eserlerinde simdilik tespit edebildigimiz en agik
uygulamayr motiflesmis olarak Ince Minareli Medrese’'nin tag kapi
siislemelerinde (Foto.:15-16) ve Sahip Ata Kiilliyesi Hanigahi’'nda (Foto.:16)
bulmaktayiz.

Yirmi dort Oguz boyundan “Ugoklar” koluna mensup olan yaygin ve etkili
bir diger boy da “Bayindir-Bayundur” AP A0 NN ._B- boyudur.
Genel geometrik kompozisyonlar igerisinde yan yana veya bir merkez etrafinda
siralanmis sekilde islenmesiyle karmasik bir goriiniim veren bir damgadir. Farkli
diizenlemeleri bulunmakla beraber esas yapiya baglidir. Geometrik siisleme
programinda “firildak,” seklinde isimlendirilmektedir?3.

13 Demiriz, Y., a.g.e., 5.255-257.
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Fotograf 17: Ince Minareli Medrese

Oguzlarin “Bozoklar” koluna mensup olan Avsar ve Kizik boylarinin D VAN
damgalar1 birbirine ¢ok benzerdir. Bu sebeple motiflesen bu damgalan

birbirinden ayirmak biraz zordur.

T8

Fotograf 18: Ince Minareli Medrese - Sircali Medrese - Sircal1 Mescit

Konya Ince Minareli Medrese'nin kapali avlusunu rten kubbe igindeki sirli
tugla siislemelerinde, Sir¢ali Medrese ana eyvaninin ve Sir¢ali Mescit mihrabinin
¢ini mozaik siislemelerinde (Foto.:17-18) Avsar-Kizik boy damgalarmin
motiflesmis uygulamalarini gérmek miimkiindiir.

Oguz boylarindan “Bozoklar” koluna mensup olarak kabul edilen Beydili ve
Dodurga’nin yani sira Kirgizlarin genel damgasina benzer ASY Y A ¥
uygulama igin Konya’da karsimiza ¢ikan tek drnek Cemel Ali Dede Tiirbesi giris
kapisinin kemer 6n yiiziindeki siislemelerdir (Foto.:19).
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li Dede Tiirbesi

Fotograf 19: Cemel

Oguz boylarindan “Ugoklar” koluna mensup olan Cepni ' T damgasim
en actk bicimde Sahip Ata Kiilliyesinin hanigahindan tiirbe kismina gecisteki
koridorun {ist kisminda (Foto.:20), Tanr1 damgalarini birbirinden ayiran, ayr1 bir
ozellikle yapilmig diizenlemelerin her iki yanina yukaridan asagiya dogru ¢ini
mozaik uygulamali olarak gormekteyiz.

B

Kaggarli Mahmud'un eserindeki Oguz boylarinin siralamasinda ilk siray:
alan, Bozok kolunun ve Selguklu hanedaninin da mensup oldugu bilinen Kinik

>~ P P kolu Anadolu’daki Tiirk yerlesmelerinde oldukga 6nemli yer
tutmaktadir’*. Konya’'da da “Kiuk” adi ile yerlesmeler bulunmaktadir.

14 Cmar, H., “Kiniklar ve Kinik Yerlesmeleri”, Oguzlar: Dilleri, Tarihleri ve Kiiltiirleri 5. Uluslararas:
Tiirkiyat Arastirmalart Sempozyumu Bildirileri, Ankara 2015, s. 301-320.
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Konya’daki mimari eserlerden Zazadin Hami’'mi insa eden ustalarin yapinin
duvarlarina kazidiklar1 boy damgalar1 arasinda “Kimik” damgasina
rastlamaktayiz. Bu boyun damgasimnin motife doniismiis seklini ise Sahip Ata
Camii’'nin ¢ini mozaik mihrabinin kavsara koseliklerinde bulmaktayiz (Foto.:21).

i

Fotograf 21: Sahip Ata Camii'nin ¢ini mozaik mihrabi — Zazadin Hani'nda
Usta damgast

Tirk sanatinda Ozellikle, cadir, kubbe, ev, tiirbe, minare, ta¢ kapr gibi
yapilarinin mimari siislemelerinde siklikla karsimiza ¢ikan ancak geometrik
siisleme olarak kabul edilen, diizenlemelerde “okucu, baklava dilimi, tugla
palmet”’> gibi motif isimlendirmeleriyle karsimiza gikan, R igleme aslen bir
damga olup daha sonra Koktiirk alfabesinde “eb/be-b” harfi olarak yerini
almistir. Bu damga-harf ile beraber ikili bir kullanimda motiflesmis gibi goriinen
bir digeri X “ed — miilkiyet bildiren damga”dir'. Bu iki damga genel geometrik
diizenleme iginde bir motif goriiniimii kazanmustir.

15 Demiriz, Y., a.g.e., 5.229 ; Erdemir, Y., Beysehir Esrefoglu Siileyman Bey Camii ve Kiilliyesi, Konya-
Beysehir 1999, s. 58-59.

16 Oztiirk, R., “EB” Ideogrammin Mimaride Kullanilmast ve Beysehir Esrefoglu Camisi Ornegi”,
Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, sy. 6/3, 2017, s. 1296.



124 | USAD Remzi DURAN & Yunus ASLAN

g
3

“

Fotograf 22: Ince Minareli Medrese- Konya Gome 7

Dursun)-Karatay Medresesi

Konya Ince Minareli Medrese'nin kapali avlusunu drten kubbe icinde, tugla
orgiilii minare govdesinde ve Gome¢ Hatun Tiirbesi eyvan kemer karnindaki
siislemelerde patlican moru sirli olarak ve Karatay Medresesi tag¢ kapisinin sag ve
sol tarafinda yer alan dikdortgen panolarinda mermer {izerinde ikili kullanimla
motiflesmis olarak (R) (X) damgasini gormekteyiz (Foto.:22).

Bu damgalar disinda Selguklu devri Konya yapilarinda tam olarak
anlamlandiramadigimiz  damga goriiniimlii motifler bulunmaktadir. Tiirk
damgalarmin sahipleri biiyiik boylar, zaman zaman kendi igerisinde alt boylar
olarak genislemekte ve buna bagl olarak ta esas boy damgasina kiigiik eklemeler
yapabilmektedirler. Bu durum onlarin dogrudan hangi Tiirk boyuna ait
oldugunun tespitini zorlastirmaktadur.

Konya ¢evresine Malazgirt (1071) dncesi ve sonrasi gelen Tiirk boylarinin
yani sira daha sonra Orta Asya’da Mogollarin sebep oldugu gog dalgasiyla gelen
gruplarin da yerlestikleri bilinmektedir. Nitekim 12. Yiizyil ortalarindan itibaren
Konya cevresindeki imar faaliyetlerinde bunlar takip edebilmekteyiz. Bu gogler
Oncesi ve sonrasinda insa edilen yapilarda ortaya cikan geometrik motiflere
doniismiis, motiflesmis Tiirk damgalarinin ana kollarinda herhangi bir asiri
degiskenlik s6z konusu degildir.

Tiirkler yayildiklar1 her cografyaya her durumda bir iz, isaret, damga vb.
mensubiyet ifadelerini birakmislardir. Geg¢misten gilintimiize atalarimizdan
kalmis olan ve Tiirk kimliginin kodlar1 olarak gdrmemiz gereken bu unsurlari,
diin oldugu gibi bugiiniin bizleri de mutlaka saglkli bir sekilde okumaliyiz.
Gegmisten gelen bir nokta bizi biiyiik aileye baglar.
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AHLATSAH (ERMENSAH) - GURCU MUNASEBETLERI

RELATIONSHIPS BETWEEN ERMENSHAHS AND GEORGIANS

Erhan ATES*

Oz

Ahlatsahlar 1100 yilmda Sékmen el-Kutbi tarafindan Van Gélii'niin kuzeybati sahilindeki
Ahlat’ta kurulmugstur. Giircii Krallig1 bu donemde Miisliimanlardan bazi bolgeleri ele gecirmis ve
IV. David’in askeri reformlar: sayesinde siyasi ve askeri olarak oldukca giiclii bir iilke haline
gelmisti. Ahlatsahlar ise en gii¢lii donemlerine Nasireddin I1I. Sokmen devrinde ulagmuslards.
Ahlatsahlar ile Giirciiler arasindaki ¢ikar catismalavindan dolayi, iki taraf arasmdaki iliskiler
1130’larda gerilmisti. Bunun ardindan Ahlatsahlar diger Miisliiman beylikleri ile ittifak yapmugslar
ve hep birlikte Giircii birliklerini, Miisliimanlarin topraklarindan ¢ikartmak icin bir dizi savasa
baglamiglardi. Bu miicadelelerden bazilarmm Giircii kuvvetleri kazanirken, bazilarini ise Tiirkler
kazanmglardir. 1160°larda iki taraf arasindaki iliskilerin tekrardan gerildigi goriilmektedir.
Giirciilerin bazi énemli Miisliiman gehirlerini ele gecirmelerinden sonra, Giirciilere karst tekrar
Miisliiman beyliklerden meydana gelen koalisyonlar meydana getirilmistir. Ittifaklarin temel amacs,
Giircii Kralligi'min giiciiniin yayilmasim engellemekti. Ahlatsahlar bu dénemde onlara kars:
olusturulan neredeyse biitiin seferlere istirak etmislerdir. Bu miicadelelerin sonucunda Giircii
ordulart ele gecirdikleri yerlerden cekilmek zorunda kalmiglardr. II. Sékmen’in oglu olmadigindan,
Ahlatsahlar Devleti onun 6liimiiniin ardindan memlitk kokenli komutanlar tarafindan idare
edilmistir. IIl. Giorgi'nin hayatini kaybetmesinden sonra, Kralice Tamara 1184 yilinda tahta
¢tkmugtir. Bu dénemde Giircii Kralli§i'nin akinlar: ¢cogunlukla Ahlat ve cevresine yogunlagmigti.
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Eyytibiler, son Ahlatsah’in vefatimn ardmmdan, Ahlat halkuun daveti ile 1207 yilimda Ahlat’
kontrol altina almiglardur.
L]
Anahtar Kelimeler
Ahlatsahlar, Giirciiler, Ahlat, I1. S6kmen, Eyyibiler

L]
Abstract

In 1100, Ermenshahs were founded by Sukman al-Qutbi in Ahlat on the northwestern shore of
Lake Van. At that time, Georgian Kingdom had seized some regions from Muslims and became a
politically and militarily powerful country thanks to military reforms of David IV. As for the
Ermenshahs, they reached their most powerful period in the reign of Nasr al-Din Sukman II.
Because of the clash of interests between the Ermenshahs and the Georgians, the relationships
between both sides strained in 1130s. After this, the Ermenshahs allied with the other Muslim
principalities and they began all together a series of campaigns to expel the Georgian troops from the
territories of the Muslims. Some of these struggles were won by the Georgians and some by Turks.
It is seen that relationships between both sides were strained again in 1160s. After the Georgians
seized some important Muslim cities, coalitions consisting of the Muslim principalities were created
again against them. The main purpose of the alliances was to withstand the expanding power of the
Georgian Kingdom. During this period, the Ermenshahs attended nearly all of these campaigns
against them. In the consequences of these struggles, the Georgian armies were compelled to cede
places where they seized. Since Sukman II had no son, the Ermenshahs were ruled by some
commanders with slave origins after his death. Following the death of Giorgi 1II, Queen Tamar
ascended the throne in 1184. In this time, the raids of the Georgian Kingdom mainly concentrated
on Ahlat and its vicinity. After the death of the last Ermenshah, Ayyubids took control of Ahlat
with the invitation of people of Ahlat in 1207.

L]
Keywords
Ermenshahs, Georgians, Ahlat, Sukman II, Ayyubids
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I. Tarihsel Altyap1: Ahlatsahlar Devleti'nin Tesisi ve Giircii Krallig1'nin
Yiikselisi

Ahlatsahlar, Van Goli'niin bati sahilinde yer alan ve Ortagag’da
Anadolu'nun dogusundaki en biiyiik yerlesim yerlerinden birisi konumunda
bulunan Ahlat’'ta’ 1110 ile 1207 yillar1 arasinda hiikiim siirmiis olan bir Tiirk-
Islam hanedanidir.2 Bu yiizden devleti kuran siilaleye Ahlatsahlar ad1 verildigi
gibi, hakim olduklar1 bolgeden dolay:r Ermensahlar adi da verilmektedir. Bunun
yaninda bu devlete kurucusu Sokmen’e nispetle Sokmenliler de denilmektedir.

Devletin kurucusu Sokmen el-Kutbi (1100-1112), Yakuti'nin (Cagri Bey’in
oglu) oglu Kutbiiddin Ismail'in Tiirk asilli kolelerinden birisi oldugu igin,
efendisine nispetle el-Kutbi lakabr ile amilmaktadir.* Meliksah’in 1092’de hayatim
kaybetmesinin ardindan,® Terken Hatun'un tahtta oturttugu oglu Mahmud'un
sultanligini tamimayan ve Nizamiilmiilk taraftarlarinca Isfahan’da sultan ilan
edilen Berkyaruk (1092-1104), 1093 yili Ocak ayinda Berficird yakinlarinda
meydana gelen savasta Terken Hatun'u maglup etmis ve onu Isfahan’da
kusatarak anlasmaya zorlamisti. Terken Hatun bunun iizerine, Azerbaycan
Meliki Kutbiiddin Ismail’e haber géndererek, oglunu tahta gegirmesine yardim
ettigi takdirde kendisiyle evlenecegini bildirmistir. Bu teklifi kabul eden
Kutbiiddin Ismail, bdylece dogrudan taht miicadelelerine dahil olmustur.

1 M. Streck, “Ahlat”’, IA, 1, istanbul 1978, s.160; Erdogan Mercil, Miisliiman Tiirk Devletleri Tarihi,
Ankara 1991, s.236.

2 Faruk Stimer, “Ahlatsahlar”, DIA, 2, istanbul 1989, s.24; Abdiilkerim Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”,
Anadolu Beylikleri El Kitabi, ed. Hasim $ahin, Ankara 2016, s.115; flhan Erdem, “Dogu Anadolu
Tiirk Devletleri”, Tiirkler, 6, Ankara 2002, s.407.

3 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Istanbul 2013, s.100; Mergil, e.g.e., 5.236.

4 Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.116; Faruk Stimer, Sel¢uklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri,
Ankara 2015, s. 92; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.100-101; Mergil, a.g.e., 5.236;
Abdiilkerim C)zaydm (b), “Ahlatsahlar”, Dogusundan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, 8, Istanbul
1989, s. 195.

5 Tbniv'l-Esir, Isldm Tarihi EI-Kdmil Fi't-Tarih Terciimesi, 10, cev. Abdiilkerim @zaydm, Istanbul 1987,
s.181; Gregory Ab{'l-Farac (Bar Hebraus), Abii’l-Farac Tarihi, gev. Omer Riza Dogrul, c. I, Ankara
1999, 5.334; Miineccimbagi Ahmed b. Liitfullah, Camiu’d-Diivel Selcuklular Tarihi I Horasan- Irak,
Suriye ve Kirman Selcuklulari, yay. Ali Ongiil, Izmir 2000, s.66; Ibn Kesir, El-Bidaye ve'n-Nihaye,
Biiyiik Islam Tarihi, ¢cev. Mehmet Keskin, 12, Istanbul TY, s.285; Ahmed b. Mahmud, Selcuk-name,
II, haz. Erdogan Mergil, Istanbul 1977, s.29; Urfali Mateos Vekayi-ndmesi (952-1136) ve Papaz
Grigor'un Zeyli (1136-1162), gev. Hrant D. Andreasyan, Ankara 2000, s.178; Ali Ongiil, Biiyiik
Selcuklular, Istanbul 2016, s.180; Abdiilkerim ézaydm, Sultan Muhammed Tapar Devri Sel¢uklu
Tarihi (489-511/1105-1118), Ankara 1990, s.8; Mehmet Altay Kdymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi,
Ankara 2004, s.72; ibrahim Kafesoglu, Biiyiik Selcuklu impamtoru Sultan Meliksah, Istanbul 1973,
s.188.
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Kutbiiddin Ismail’in bu miicadeleler sirasinda oldiiriilmesi (1093) iizerine®, kolesi
Sokmen el-Kutbi, Kutbiiddin Ismail'in oglu Mevd{id’'un hizmetine girmistir.”
Sirasiyla Terken Hatun, Tutus, Arslan Argun, Tekis gibi onemli rakiplerini
bertaraf ederek Selguklu tahtim1 tek basina ele geciren Berkyaruk, daha sonra
kardesi Muhammed Tapar’la (1105-1118) miicadele etmek zorunda kalmugtir.® Tki
taraf arasinda uzun siire devam eden bu miicadeleler sirasinda Sokmen el-Kutbi
ile Mevdiid, Azerbaycan meliki olarak atanan Melik Muhammed Tapar'in
yaninda yer almislardir.”

Ahlat halki, sehre hakim olan Mervani Emiri'nin kendilerine kot
davranmasi nedeniyle, 1100 yilinda adaleti ve iyiligi ile bilinen Soékmen el-
Kutbi'yi sehri teslim almasi ig¢in Ahlat’a davet etmisti. Askerleriyle birlikte
Ahlat’a gelen Sokmen el-Kutbi, savas yapmadan sehri hakimiyeti altina almis ve
Mervanileri sehirden uzaklagtirarak buraya tek basina hakim olmustur. Yukarida
da ifade ettigimiz gibi Selguklu melikleri arasindaki taht kavgalari sirasinda
Muhammed Tapar’a destek veren ve onun emri ile pek ¢ok sefere katilan Sokmen
el-Kutbi, bu hizmetlerinin karsiliginda Ahlat ve Van Golii havzasin ikta olarak
almis, boylece 1100 yilinda Ahlatsahlar Devleti'nin temellerini atmistir.’® Sokmen
el-Kutbi devletin kurulmasindan sonra da Muhammed Tapar’a hizmet etmeye
devam etmis ve Berkyaruk’a karsi vermis oldugu miicadelelerde onun yaninda
yer almistir. Uzun yillar devam eden bu miicadeleler neticesinde devletin
zayiflamasi ve daha fazla kardeskan: dokiilmemesi igin 1104 yilinda Berkyaruk
ile Muhammed Tapar arasinda bir anlasma yapilmis ve bdylece Biiyiik Selcuklu

6 bnii’'l-Esir, El-Kamil Fi't-Tarih, ¢.10, s.184-185, 191-192; Muhammed b. Ali b. Siileyman er-Ravendsi,
Rahat-iis-Sudiir ve Ayet—ﬁs—Sﬁrﬁr (Goniillerin Rahati ve Seving Alameti), I, gev. Ahmed Ates, Ankara
1999, s. 137-138; Abl'l-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, 1, s.334; Miineccimbasi, Cimiu’d-Diivel, 1, s.70-73;
Sadruddin Ebu’l-Hasan ‘Ali ibn Nasir ibn ‘Ali El-Hiiseyni, Ahbarii’d-Devleti’s-Selcukiyye, cev.
Necati Liigal, Ankara 1999, s.51-52; ibn Kesir, El-Bidaye ve'n-Nihaye, 12, 5.292; Ahmed b. Mahmud,
Selcuk-name, 11, s.30-31; Ongﬁl, a.g.e., s.185-189; Abdiilkerim C)zaydm, “Berkyaruk”, DIA, 5,
Istanbul 1992, 5.513-514; Ozaydm, Sultan Muhammed Tapar Devri, s.8-9; Kéymen, a.g.¢., 5.73-74.

7 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.101-102; Stimer, a.g.e., 5.92; Mergil, a.g.e., 5.236; Erdem,
a.g.m., s.407.

8 fbniv'l-Esir, El-Kdmil Fi't-Tarih, 10, $.237-238; Miineccimbasi, Cidmiu’d-Diivel, 1, s.72-80; Ahmed b.
Mahmud, Sel¢uk-ndme, 11, s.32-38; Ongﬁl, a.g.e., s.190-195; Ozaydm, “Berkyaruk”, s.515; Turan,
Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.102; C)zaydm, Sultan Muhammed Tapar, s.9; Kéymen, a.g.e.,
$.74-93.

9 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.102; Mergil, a.g.e., 5.236; Erdem, a.g.m, s.407.

10 Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.116; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.102; Recep Yasa,
Bitlis’te Tiirk Iskani (XIL.-XIII. Yiizyil), Ankara 1992, 5.25; Mergil, a.g.e., 5.237; Stimer, “Ahlatsahlar”,
s.25; Stimer, a.g.e., 5.93; Ozaydln (b), “Ahlatsahlar”, s.195; Recep Yasa, “Dogu Anadolu’da Bir Tiirk
Kiiltiir Merkezi: Ahlat”, Karatekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 2, 2013, s.17.
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topraklar1 ikiye boliinmiistiir. Bu anlasmaya goére Muhammed Tapar,
Derbend’den Suriye’ye kadar olan el-Cezire, Musul, Diyarbekir ve Suriye gibi
bolgelere hakim olacakti.’’ Sokmen el-Kutbi, Muhammed Tapar'in 1105te asi
Musul Emiri Cokiirmiis’e kars: giristigi seferler sirasinda da ona destek vermisti.
Sokmen 1109'da Meyyafarikin’i aldiktan sonra, Muhammed Tapar'in emriyle,
Emir Mevdad ve Artukoglu Ilgazi'yle birlikte ayni sene Urfa kusatmasma
katilmistir. 1111 yilinda Haghlarin baskisina maruz kalan Bagdat
Miisliimanlarina yardim i¢in gonderilen orduda da yer alan Sokmen el-Kutbi, bu
sefer sirasinda hastalanmis ve kisa siire sonra hayatimni kaybetmistir.’? Sokmen el-
Kutbi hayatim1 kaybettiginde geride, Ahlat, Meyyafarikin, Malazgirt, Ercis,
Adilcevaz, Elesgird, Van, Tatvan, Erzen, Bitlis, Mus, Hani ve Bargiri gibi sehirlere
hakim olan biiyiik bir devlet birakmustir.!3

Giircii Krallig1 ise bu sirada IV. David Agmasenebeli (1089-1125) doneminde
hem iceride hem de disarda gerceklestirilen askeri, idari ve siyasi reformlar ile
Kafkasya'nin en onemli giiglerinden birisi haline gelmeye baslamisti. Tahta
oturdugu zaman boliinmiis, zayiflamis, 1ssizlasmis, harabe olmus ve ig
¢ekismelerin hiikiim siirdiigii bir tilke devralan IV. David,'* bu sorunlari
¢ozebilmek icin hemen harekete gecmisti. Amaglarint gergeklestirmek igin
elindeki ordunun yetersiz oldugunu bilen Giircti Kraly,'® iilkesine getirdigi
Kipgaklardan olusturdugu ordusu sayesinde, hem rakibi olan soylulara karsi
konumunu giiclendirmis hem de topraklarini genisletebilmek icin yeni ve giiglii

11 {bniy’l-Esir, EI-Kémil Fi’t-Tarih, 10, s.300-301; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.102-103;
Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.116; Mergil, a.g.e., 5.237; Yasa, a.g.e., 5.25; Osman Turan, Selcuklular
Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Istanbul 2016, s. 229-230; Erdem, a.g.m., s.408.

12 {bnii’'l-Esir, EI-Kdmil Fi’t-Térih, 10, s.310-312, 377, 388-389; Ibn Kalanisi, Sam Tarihne Zeyl —I. ve II.
Hacgli Seferleri Donemi-, ¢ev. Onur Ozatag, Istanbul 2015, s.35, 42-44, 50-52; Azimi, Azimi Tarihi
Selcuklular Tarihi Dénemiyle flgili Boliimler (H.430-538/39=1143/44), haz. Ali Sevim, Ankara 2006,
s.45; Urfali Mateos Vekayi-ndmesi, s.242-243; Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.117; Stimer, a.g.e, 5.92-94;
Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.103-105; Mergil, a.g.e., 5.237-238; Yasa, a.g.e., 5.25-26;
Stimer, “Ahlatsahlar”, s.24-25; Erdem, a.g.m., s.408.

13 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.106; Stimer, a.g.e., 5.95; Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”,
s.117; Yasa, a.g.e., 5.26; Ali Sevim-Yasar Yiicel, Tiirkiye Tarihi Fetih, Selcuklu ve Beylikler Dénemi,
Ankara 1989, s. 215.

14 {brahim Tellioglu, XI-XIII. Yiizyllarda Tiirk-Giircii fligkileri, Trabzon 2009, s.69-70; Nikoloz
Berdzenisvili-Simon Canasia [[vane Cavahisvili], Giirciistan Tarihi (Baglangigtan 19. Yiizyila Kadar),
cev. Hayri Hayrioglu, Istanbul 2000, s.140; Mariam Lordkipanidze, Georgia in the 11th-12th
Centuries, ed. George B. Hewitt, Tbilisi 1987, s.80.

15 Roin Metreveli, The Golden Age -Georgia from the 11th Century to the First Quarter of the 13th Century-,
Thilisi 2010, s.80; Tellioglu, a.g.e., s.75
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bir orduya sahip olmustu.’® Selcuklularda yasanan taht kavgalari, ayn1 siralarda
baslayan Hagli seferleri ve Batini suikastlar1 gibi gelismelerden dolay: bekledigi
firsat1 yakalayan IV. David,”” Kipcaklardan ve Giirciilerden meydana getirdigi
ordusu sayesinde, bolgedeki Tiirk tesekkiillerine karsi harekete gec¢mis ve
kazandig1 zaferler sayesinde smirlarini siirekli olarak onlarin aleyhine
genisletmistir. 1121’de meydana gelen Didgori Savasi'nda'® gesitli Tiirk
tesekkiillerinden meydana gelen giiclii bir orduyu maglup eden Giircii
kuvvetleri, bolgede igerisinde Tiflis'in de bulundugu pek c¢ok sehri ele
gecirmiglerdi.”” Bu donemde soylular itaat altina alarak igeride siyasi birligi
saglayan Giircii Krali, tarihte ilk kez dogu ve bati Giircistan topraklarmni
birlestirmis ve Giircti Kralligi'm1 Kafkasya’min en 6nemli gii¢lerinden bir tanesi
haline getirmeyi basarmist1.0 Giirciilerin bu dénemde oldukg¢a giiclenmeleri ve
ozellikle smmirlarim1  bolgedeki Tirk unsurlar1 aleyhinde devamli olarak
genisletmeleri, Giirciiler ile Ahlatsahlarin da igerisinde oldugu Tiirk unsurlar
arasinda bir ¢atismay1 kaginilmaz hale getirmistir.

II. Ahlatsah-Giircii Miinasebetlerinin ilk Devresi

Sokmen el-Kutbi'nin 1111 yilinda hayatin1 kaybetmesinin ardindan
Ahlatsahlarin basina ogullarindan Zahiriiddin Ibrahim (1111-1126) gecmistir. Bu
devir Abhlatsahlarin ¢ok fazla toprak kaybina ugradiklar1 ve genelde
basarisizliklarla gecen bir donem olmustur. Ahlatsahlarin zayiflamasinda,
Zahiriiddin Ibrahim’in basarisiz yénetiminin ve devlet idaresini ele gegirmek
isteyen annesi Inan¢ Hatun’un rolii oldukga biiyiiktiir. Bu dénemde komsular1
Artuklulara, Ymallilara, Dilmagclilara ve Bitlis-Erzenlilere ellerindeki topraklarin
biiyiik bir kismini kaptiran Ahlatsahlar, Van Golii havzasina ¢ekilmislerdi.?! Pes
pese meydana gelen bu olumsuz gelismelerin ardindan toparlanan Zahiriiddin

16 Tellioglu, a.g.e., 5.76.

17 Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s.266; Mehmet Cog, “Ortacag’da Kafkasya
Havzasinda Kipgaklar”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 19, 2015, s. 61

18 Bu savagla ilgili daha detayli bilgi i¢in Bkz. Erhan Ates, “Selguklu-Giircii Miicadelelerinde Bir
Doniim Noktast Didgori Savast (1121) ve Sonuglary,” Tarih Arastirmalar: Dergisi, 35/60, 2016, s. 73—
96.

1 Tellioglu, a.g.e, s.77-80; Fahrettin Kirzioglu, Yukart Kiir ve Coruk Boylar'nda Kipgaklar, Ik Kipgaklar
(M.O. VIIL-M.S. VL. yy.) ve Son Kipgaklar (1118-1195) ile Ortodoks-Kipgak Atabekler Hiikiimeti (1267-
1578), Ankara 1992, s.116-117; Berdzenisvili-Canasia, a.g.e., 5.143; Metreveli, The Golden Age, s.84-
95; Fahrettin Ciloglu, Dilden Dine, Edebiyattan Sanata Giirciilerin Tarihi, Istanbul 1993, s.45-46;
Lordkipanidze, a.g.e., 5.96-99; Roin Metreveli, Georgia, Nashville-Tennessee 1995, s. 32-37.

2 Tellioglu, a.g.e., .80, 83-84.

2 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.106-107; Stimer, a.g.e., 5.96; Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”,
s5.118; Mergil, a.g.e., 5.238; Yasa, a.g.e., 5.26; Erdem, a.g.m., 5.408-409.
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Ibrahim, 1124 yilinda bagimsiz olarak hareket etmeye basglayan ve bu bogluk
ortamindan yararlanarak oldukga giliclenen Artuklu ﬂgazi’nin niifuzuna giren
Togan Arslan {izerine sefere ¢ikarak Bitlis'i kusatmistir.? Bu donemde
Ahlatsahlarin Giirciiler {izerine sefere ¢iktiklarina isaret eden kaynaklar vardir.
Ermeni tarih¢i Smbat Sparapet, 1125 yilinda Sokmen’in oglu Ibrahim’in 80 bin
kisi ile Giirctiler iizerine sefere ¢iktigini, ancak Giircii Krali IV. David’in onlar1
yenilgiye ugrattigini ifade etmektedir.2> Urfal: Mateos Vakayinamesi'nde de Ibrahim
adli bir hiikimdarin, Artuklu hiikiimdar:1 Davud (1108-1144) ile birlikte Giirctiler
tizerine sefere ¢iktigl, ancak onlarin meydana gelen savas neticesinde Giirciiler
tarafindan maglup edildikleri bildirilmektedir. Buna gore, Giircii Krali bu savasin
ardindan diismanlarini 5 giin boyunca takip etmistir.?* Giircii Vakayinamesi'nde ise
diger kaynaklardan farkli olarak, Giirciilerin Kral Demetre devrinde Sokmen’in
kuvvetlerini maglup edip firara zorladiklar ileri siiriilmektedir.?> Buna karsin
cagdasimiz tarihgilerin ¢ogu, bu seferin Zahiriiddin [brahim déneminde Giirciiler
tizerine gerceklestirildigini kabul etmektedirler.? Bu seferi Ahlatsahlar Devleti ile
Giircii Kralligr'nin dogrudan ilk temasi olarak ifade etmemiz miimkiindyir.

IV. David'in iist iiste gergeklestirmis oldugu seferler neticesinde ortaya ¢ikan
Giircii baskilarina daha fazla dayanamayan Seddadi hiikiimdar: Mentigehr oglu
Ebii’'l Esvar II. Savur (1118-1124), Alp Arslan’in kendilerine vermis oldugu Ani’yi
Saltuklu Beyi Emir Ali'ye (1102-1124) 60 bin dinar karsiliginda satmaya karar
vermisti.”? Bunu haber alinca derhal harekete gecen Ani halki, Giircli Krali IV.

2 Azimi, Azimi Tarihi, s.58 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.107; Mergil, a.g.e., s.239;
Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.118; Yasa, a.g.¢., 5.26-27.

2 Smbat Sparapet’s Chronicle, ¢ev. R Bedrosian, New Jersey 2005, s.71;

24 Urfali Mateos Vekayi-ndmesi, 5.284.

% Giircistan Tarihi, Glirc. ¢ev. M. Brosset, Tiirk. ¢cev. Hrand Andreasyan, haz. Erdogan Mergil, Ankara
2003, 5.339. Bu kaynagn Ingilizce terciimesinde Sokmen adi gegmemekte ve sadece Giirciilerin
Tiirkleri ve miittefiklerini firara zorladig ifadesi gegmektedir. Kaynagm ilgili kisminin ingilizce
terclimesini yapan ve notlandiran Medea Abashidze, dipnotunda burada Artuklu S6kmen’e
referans yapildigin ileri siirmektedir. Bkz. Kartlis Tskhovreba -A History of Georgia-, Ed. Roin
Metreveli, Stephen Jones, Thbilisi 2014, s.201, 206. Ancak Artuklu S6kmen’in bu sirada ¢oktan
hayatin1 kaybetmis olmasi sebebiyle bu degerlendirme dogru degildir.

26 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.107; Mergil, a.g.e., 5.239; Tellioglu, a.g.e., 5.83; Ozaydm
(a), “Ahlatsahlar”, s.118; Yasa, a.g.¢., 5.27; Erdem, a.g.m., 5.409.

2 Miiverrih Vardan, “Tirk Fiitithatt Tarihi (889-1269)", Tarih Semineri Dergisi, ¢ev. Hrant D.
Andreasyan, 3, Istanbul 1937, s.195; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.23; V. Minorsky,
Studies in Caucasian History: 1. New Light on the Shaddadids of Ganja II. The Shaddadids of Ani IIL
Prehistory of Saladdin: 1. New Light on the Shaddadids of Ganja, II. The Shaddadids of Ani, 11I. Prehistory
of Saladin, London 1953, 5.83-84; Giilay Ogiin Bezer, “Seddadiler”, DIA, 38, Istanbul 2010, s. 410;
Nevzat Keles, “Seddadiler”, Kiirtler (Tarih), ed. Adnan Demircan, Mehmet Akbas, Istanbul 2015,
5.168; Nevzat Keles, Seddidiler (951-1199) Ortacag’da Bir Kiirt Hanedam, Istanbul 2016, s.277.
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David’i Ani'ye davet ederek 1124 yilinda sehri ona teslim etmis, boylece 60 yildir
Miisliimanlarin  hakimiyetinde olan Ani sehri, Giirciilerin kontrolii altina
girmistir.?® II. Savur'un oglu ve veliahd1 IV. Fazl bu sirada Horasan’da Sel¢uklu
hiikiimdar1 Sancar'in (1118-1157) yaninda bulunuyordu. Bu gelismelerden
haberdar olunca Sancar’dan aldig1 izin ile Irak Selguklu Hiikiimdar1 Muhammed
Tapar'in yanina gelen IV. Fazl, Ani'yi geri almak amaciyla burada bir ordu
meydana getirmistir. Erzurum, Ahlat, Bitlis-Erzen beyleri ve emirlerinin de
icerisinde oldugu bir ordu ile Ani tizerine giden IV. Fazl, bir y1l devam eden bir
kusatma neticesinde, sehirde bas gosteren agligin da etkisi ile 1126’da Ani'yi ele
gecirmistir.? Boylece Ahlatsah ve Giircii kuvvetleri bir kez daha kars1 karsiya
gelmis ve iki taraf arasinda Ani ve cevresinde uzun siire devam edecek olaylarin
fitili ateglenmistir.

IIL. II. S6kmen Devri Ahlatsah-Giircii Miinasebetleri

Zahiriiddin Ibrahim’in vefatimin ardindan Ahlatsahlarin basina Ahmed?®
isimli kardesi ge¢misti. Yaklasik on ay iktidarda kalan bu hiikiimdarin3!
ardindan, Ahlatsahlarin yeni hiikiimdar1 Nasireddin II. Sokmen (1128-1185)
olmustur. Zahiriiddin Ibrahim’in annesi Inan¢ Hatun, tahta gectigi sirada yasinin
kiiciik olmasi sebebiyle devleti bir siire torunu Nasireddin II. Sokmen adina idare
etmis, ancak devlet adamlar1 onun devlet idaresini tek basina ele gecirme gibi bir
niyeti oldugunu anlaymca, 1133-1134 yilinda onu Oldiirerek devlet islerine
karismasina engel olmuslardir.?? Ahlatsahlarin en parlak dénemi seklinde ifade
edilen II. S6kmen devri, Ahlatsahlar ile Giirciilerin sik sik kars1 karsiya geldikleri
bir dénem olmustur.

28 Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiitithat1 Tarihi”, s.195-196; Urfalt Mateos Vekayi-ndmesi, s.279-280; Giircistan
Tarihi, 5.326; Kartlis Tskhovreba, s.182; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.23; Minorsky,
a.g.e., 5.84; Bezer, “Seddadiler”, s.410; Keles, a.g.m., 5.168; Keles, a.g.e., 5.277-278.

2 Miiverrih Vardan, “Tiirk Fitlihatt Tarihi”, s.197; Urfali Mateos Vekayi-ndmesi, s.285; Fahrettin
Kirzioglu, Kars Tarihi, 1, Istanbul 1953, 5.383; Bezer, “Seddadiler”, s.410; Keles, a.g.m., 5.168; Turan,
Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.23; Yasar Bedirhan, Sel¢uklular ve Kafkasya, Ankara 2014,
s.179; Minorsky, a.g.e., 5.84-85.

3% Bu hiikiimdarin adinin Yakub oldugunu ifade eden kaynaklar oldugu gibi (Azimi, Azimi Tarihi,
5.61), Ahmed oldugunu ileri siiren kaynaklar da vardir (Ibnu’l-Ezrak Ahmed b. Yfsuf b. Alj,
Meyydfarikin ve Amid Tarihi (Artuklular Kismi), cev. Ahmet Savran, Erzurum 1992, s.163). Ancak
genel kabul Ahmet adinin dogru oldugu yoniindedir. Bkz. Siimer, a.g.e., 5.96; Turan, Dogu Anadolu
Tiirk Devletleri Tarihi, s.107.

31 Stimer, a.g.e., 5.97; Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.118; Mergil, a.g.e., 5.239; Turan, Dogu Anadolu Tiirk
Devletleri Tarihi, s.107; Yasa, a.g.e., s.27.

32 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.107; Mergil, a.g.e., 5.239; Stimer, a.g.e., 5.97; Ozaydm (a),
“Ahlatsahlar”, s.118-119; Yasa, a.g.e., s.27.
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1126 yilinda Ani’yi Giirciilerin elinden kurtardiktan sonra Ani Seddadilerinin
basina gecen IV. Fazl, Muhammed Tapar’in ogullar1 arasindaki ¢ekismelerden
faydalanarak, 1130 yilinda Gence ve Duvin'i ele gecirmisti. Ancak o, 1130 yilinda
burayr Togan Arslan’in oglu Erzen Emiri Kurti'ye karsi savundugu savasta
yaralanmis, kisa siire sonra hayatin1 kaybetmisti. Onun ardindan Ani
Seddadilerinin basina kardesi Hoscehr gecse de, Mahmud b. Savur kisa bir siire
sonra Ani’ye gelerek yonetimi ele gecirmis ve Ani Seddadilerinin yeni hiikiimdari
olmustur. Hakkinda kaynaklarda fazla maltimat bulunmayan Mahmud'un
ardindan ise Ani Seddadilerinin yeni hiikiimdari oglu Fahreddin Seddad (1131-
1155) olmustur.® Fahreddin Seddad akrabalik kurarak iligkileri kuvvetlendirmek
amaciyla Saltuklu Hiikiimdar1 II. Izzeddin Saltuk’un (1132-1168) kizlarindan
birisi ile evlenmek istemis, ancak Saltuklu Hiikiimdar1 kizin1 onunla evlendirmek
yerine Bitlis-Erzen hakimi Togan Arslan’in oglu ile evlendirmistir.>* Bunu haber
alinca oldukga kizan Fahreddin Seddad intikam almak i¢in harekete ge¢mis ve
Saltuklu Hiikiimdarina bir tuzak kurmaya karar vermistir. Bir taraftan Izzeddin
Saltuk’a haber gondererek, sehri ona teslim etmek ve hizmetine girmek istedigini
sOyleyen Fahreddin Seddad, diger taraftan da Giircii Krali I. Demetre’ye haber
yollayarak; onu, izzeddin Saltuk’a karsi kurmus oldugu bu tuzaktan haberdar
etmistir. Bunun ardindan derhal ordusu ile birlikte Ani’ye dogru harekete gecen
Giircii Krali, sehri teslim almak igin ordusu ve devletin ileri gelenleriyle birlikte
gelmekte olan Izzeddin Saltuk’a ani bir baskin yapmis ve 1154'te% onu agir bir
yenilgiye ugratmistir. Alinan bu maglubiyetin neticesinde pek ¢ok Tiirk oliirken,
ierisinde Izzeddin Saltuk’un da yer aldig1 cok sayida insan Giirciilerin eline esir

3 Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiitithat1 Tarihi”, s.199; M. Fahrettin Kirzioglu, Kars-Arpacay: Boylar: Eski
Merkezi Ani Sehri Tarihi (1018-1236), Ankara 1982, s.73; Mehmet Ersan, Selcuklular Zamaninda
Anadolu’da Ermeniler, Ankara 2007, s.90; Bezer, “Seddadiler”, s.410; Minorsky, a.g.e., 5.85-86; Keles,
a.g.e., 5.285-287; Keles, a.g.m, 5.168; Kirzioglu, An: Sehri Tarihi, s.73.

3 fbnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Tarihi, s.114; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.26;
Kirzioglu, Ani Sehri Tarihi, s.73; Abdiilkerim Ozaydm (c), “Saltuklular”, Anadolu Beylikleri El Kitabu,
ed. Hasim Sahin, Ankara 2016, s.93; Bezer, “Seddadiler”, s.410; Stimer, a.g.e., s.42. Abdiilkerim
Ozaydm (d), “Saltuklular”, DIA, 36, Istanbul 2009, s.54; Minorsky, a.g.e., 5.86-87; Keles, a.g.e., 5.288.
Osman Turan bu kizin Togan Arslanin oglu Kurti ya da Yakut ile evlenmis olabilecegini
soylerken (Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.26), Faruk Stimer, M. Ymang ve Fahrettin
Kirzioglu, kizin Togan Arslanin diger oglu Fahreddevle Devletsah ile evlendigini soylerler
(Stimer, a.g.e., s.42; M. Ymang, “Bitlis”, IA, 2, istanbul 1979, 5.662; Kirzioglu, Ani Sehri Tarihi, s.73).

3 fbnii'l-Esir bu savasin 1153'te gerceklestigini (ibniv'1-Esir, EI-Kdmil Fi't-Tarih, 11, 5.163), Nigdeli Kad1
Ahmed ise 1158-1159/553'te (Ali Ertugrul, Nigdeli Kadi Ahmed’in el-Veledii’s-Seftk ve’l-Hafidii'l-
Halik’t (Anadolu Selguklularina Dair Bir Kaynak, c. 1, Ankara 2015, s.454), Siiryani Mihail ise 1161’de
(The Chronicle of Michael the Great, Patriarch of the Syrians, trans. Robert Bedrosian, New Jersey 2013,
s.184) gerceklestigini ileri siirmektedir.
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diismiistiir.%® Alinan bu yenilgi bolgedeki Tiirk hiikiimdarlar arasinda ¢ok biiyiik
bir infiale sebep olmustu. Bunun iizerine Ahlatsah II. Sokmen ile Artuklu
Necmeddin Alp1 (1154-1176) harekete gegerek Giircii Krali I. Demetre’ye bir
mektup gdndermis ve Izzeddin Saltuk ile diger esirlerin serbest birakilmalarin
istemiglerdir. Izzeddin Saltuk iki taraf arasinda yapilan bu goriismeler
neticesinde, 100 bin dinar altin karsiliginda serbest birakilmistir. Izzeddin Saltuk
iilkesine dondiikten sonra Giirciilere gonderdigi paralar ile esir olarak kalan
asker ve maiyetini de kurtarmistir.%” Bu paranin toplanmasinda II. Sokmen’in esi
Sahban{’nun énemli bir rolii vardi.?® Bununla birlikte Giirciiler bu zafere ragmen
Ani'yi ele ge¢irememislerdir.®

Bu sirada Seddadilerde iktidar degisikligi meydana geldigini gormekteyiz.
Fahreddin Seddad’in kisisel hirslarindan dolay1 gergeklestirdigi bu faaliyetler,
Ani halkin1 oldukga rahatsiz etmis ve onu sehirdeki papazlarin hedefi haline
getirmisti. Glirciilerin buraya hakim olmalarini isteyen Ermeni papazlari, bunu
kendileri igin bir sans olarak gormiisler ve 1155’te hiikiimdara karsi isyan
etmiglerdir. Bunun {izerine sehirden kagan Fahreddin Seddad, kendisini
destekleyen bazi kisilerin yanina sigmnmistir. Onun bundan sonraki hayati
hakkinda ¢ok fazla bilgi yoktur. “Din temelli siyasi bir ayaklanma”* olan bu isyanin
neticesinde V. Fazl, Seddadilerin yeni hiikiimdar1 olmustur.4

3 Ibnuwl-Ezrak, Meyydfirikin ve Amid Tarihi, s.114; Ibni'l-Esir, El-Kamil Fi't-Tarih, 11, s.164;
Miineccimbasi, Cdmiu’d-Diivel, 11, s.208; The Chronicle of Michael the Great, Patriarch of the Syrians,
s.184; Ozaydm (d), “Saltuklular”, s. 54; Ozaydm (), “Saltuklular”, s.93; Turan, Dogu Anadolu Tiirk
Devletleri Tarihi, s.26; Bezer, “Seddadiler”, s.410; Stimer, a.g.e., 5.42; Mergil, a.g.e., 5.280; Ersan, a.g.e.,
5.90-91; Keles, a.g.m., 5.168; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.394; Donald Rayfield, Edge of Empires A History
of Georgia, London 2012, s.100; Keles, a.g.¢., 5.288; Minorsky, a.g.e., 5.87; Kirzioglu, Ani Sehri Tarihi,
8.73-74. Siiryani Mihail Vakayinamesinin Tiirkge terciimesinde, Ingilizce terciimesinden farkli
olarak Izzeddin Saltuk’un esir edilmesinden ve fidye karsiligi serbest birakilmasindan
bahsedilmemekte ve Giircii Krali III. Giorgi'nin Tiirkler iizerine yiiriiyerek Ani'yi ele gecirdigi
ifade edilmektedir. Bkz. Suryani Patrik Mihailin Vakainamesi II. Kistm (1042-1195), gev. Hrant D.
Andreasyan (TTK kiitiiphanesindeki nesredilmemis niisha), s.186.

37 fbnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Tarihi, s.114-115; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.26;
Ozaydm (c), “Saltuklular”, s.93; Mergil, a.g.e., s.280; Siimer, a.g.e., s.42; Tellioglu, a.g.c., 5.86;
Ozaydm (d), “Saltuklular”, s.54; Ersan, a.g.e., s.91; Keles, a.g.e,, 5.288;, Minorsky, a.g.e., s.87;
Kirzioglu, Ami Sehri Tarihi, s.74.

3 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, 5.26; Keles, a.g.e., 5.288; Ozaydm (c), “Saltuklular”, s.93;
Erdem, a.g.m., 5.410.

3 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.27; Ozaydm (d), “Saltuklular”, s.54; Ersan, a.g.e., s.91.

40 Derya Cogkun, “XII. Yiizy1l Ortalarinda Ani’de Siyasi iki Isyan; Ermeni Papazlar”, Yeni Tiirkiye
Dergisi, 60, 2014, s.5.

4 {bnu’l-Ezrak, Meyyifirikin ve Amid Térihi, s.116; ibniv’l-Esir, ElI-Kdmil Fi’t-Téarih, .11, s.173; Turan,
Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.27; Czaydm (d), “Saltuklular”, s.54-55; Kirzioglu, Ani Sehri
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I. Demetre'nin yerine tahta gecen V. David'in hiikiimdarlig1 uzun stirmemis,
onun ardindan tahta tekrar I. Demetre ge¢mistir. Ancak o kisa bir siire sonra
tahtin1 diger oglu Giorgi'ye (1156-1184) birakmisti. Boylece III. Giorgi 1156 yilinda
Gircistan Krali olmustur.*? IV. David gibi aktif bir dis politika izleyen III. Giorgi,
Saltuklu Hiikiimdar1 Izzeddin Saltuk'un 1154'te ugramis oldugu yenilgiden
birkag yil sonra, Irak Sel¢uklularinin taht kavgalariyla mesgul olmalarindan* ve
taht miicadeleleri veren Semseddin Ildeniz’in (1148-1175) Giircii topraklarindan
uzaklasmasindan faydalanarak,# Miisliimanlar iizerine sefere ¢ikmistir. Giircii
Krali, bugiinkii Kars'in Aras bolgesindeki Katirevan sehrini (Kagizman'in Kotek
bucaginda ve Aladag kuzey dogusunda yer alan Kagirevan/Kegirevan) ve IIL
Sokmen’e bagli olan Asorni sancag1 (Kagizman ve Digor kesimi) ile biitiin kayalik
vadileri alarak II. S6kmen’in kuvvetlerini maglup etmis ve Agr1 Dagi'na kadar
ilerlemistir. Giircii Krali ayn:1 sene daha sonra Ani iizerine sefere ¢ikmistir.*> Bu
sirada Ermeni papazlar1 daha once tahta gegirdikleri V. Fazl’a kars1 isyan ederek
yenilgiye ugratmislardi. Yenilgiye ugrayan V. Fazl kacarak, Stirmeli civarindaki
Bekran (Bagaran) Kalesi'ne siginmisti. Boylece Ermeni papazlarinin isyani ile
basa gecen Fazl, yine onlarin isyaniyla 1161’de tahttan indirilmis oldu. Bolgeye
gelen Giirciiler, sehri kuvvet kullanarak hakimiyet altina almislardir. Mhitar Kos
bunun sebebi olarak, Giirciileri sehre davet eden Piskopos Barseg ile Magistros
Hasan'in ogullarinin karar degistirerek sehri vermemesini gostermektedir. Sehri
yagmalayan Giircii askerleri, burada ¢ok sayida insan dldiirdiikten sonra Tiflis’e
donmiislerdir.* Giircii Vakayinamesi bu seferin ardindan Ivane Orbelian’in buraya

Tarihi, s.75; Ersan, a.g.e., s.91; Keles, a.g.m., s.168-169; Bezer, “Seddadiler”, s.410; Kirzioglu, Kars
Tarihi, s.394.

4 Berdzenisvili-Canasia, a.g.e., 5.146; Tellioglu, a.g.e., 5.86.

4 Kirzioglu, Kipgaklar, s.125.

44 Ravendi, Rihat-iis-Sudilr ve Ayet—iis—Siirﬁr, 11, 5.275; Kirz108lu, Kipgaklar, s.125.

4 Giircistan Tarihi, s.343-344; Kartlis Tskhovreba, s.229; Kirzioglu, Kipgaklar, s.125; Kirzioglu, Kars Tarihi,
8.394.

46 {bnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Tarihi, s.127; Ibniv'1-Esir, EI-Kamil Fi't-Tarih, 11, s.228; Giircistan
Tarihi, s. 345; Kartlis Tskhovreba, s.229; Urfali Mateos Vekayi-nimesi, s.331; Gregory Ab{'l-Farac (Bar
Hebraus), Abii’l-Farac Tarihi, cev. Omer Riza Dogrul, c. I, Ankara 1987, 5.398-399; Miiverrih
Vardan, “Ttirk Fittihat Tarihi”, s.205; Smbat Sparapet’s Chronicle, s.84; Step’annos Orbelean’s History
of the State of Sisakan, gev. Robert Bedrosian, New Jersey 2012-2015, s.198; Mhitar Kos, Alban
Salnamesi, Azb. Tiirkg. cev. Ziya Biinyadov, Tiir. Tiirg. ¢ev. Yusuf Gedikli, Istanbul 2006, s.343;
Mehmet Fuat Kopriilii, “Anadolu Selguklular1 Tarihi'nin Yerli Kaynaklari”, Belleten, VII/27,
Ankara 1943, 5.466; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.27; Ersan, a.g.e., s.91; Minorsky,
a.g.e., 5.89; Kirzioglu, Am Sehri Tarihi, 5.76; Hiiseyin Kayhan, “Azerbaycan Atabeyleri {ldenizlilerin
Kafkasya Politikas1 ve Giircli Kralligr”, Vakaniivis- Uluslararast Tarih Arastirmalari Dergisi, 2,
Sakarya 2017, s. 201; Keles, a.g.e., 5.294.
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idareci olarak birakildigini, Sargis Mhargrdzeli'nin ona yardimci olarak tayin
edildigini ileri siirmektedir.*” Step’annos Orbelean da buranin Ivane’ye verildigini
soyleyerek bunu dogrulamaktadir.® Buna karsin Ibnii’l-Ezrak ise Prens Sad{in’un
buraya idareci olarak birakildigimi iddia etmektedir.** Kitabinda bu konuyu
genisce degerlendiren Nevzat Keles, Sadin'un Ani'ye idareci olarak atanmis
oldugu tezinin daha dogru oldugu sonucuna varmaktadir.® Urfali Mateos ve
Smbat Sparapet, bu olaylarin neticesinde Ani’de her iki taraftan toplam bin
kisinin oldigiinii ve Giircli Krali'nin sehirde 2 bin muhafiz birakarak geri
dondiigiinti ifade etmektedir.® Giorgi'nin ilk biiyiik basarisi olarak tarihi
kayitlara gecen bu hadise, Hristiyanlar arasinda biiyiik bir seving yaratmistir.>
Ani’'nin Giirciilerin eline diismesinin ardindan bu duruma seyirci kalmak
istemeyen Tiirk Beyleri, Giirciiler {izerine sefere ¢ikmaya karar vermislerdir.
Boylece [zzeddin Saltuk, damad: II. Sokmen, Bitlis-Erzen hakimi Fahreddin
Devletsah (1145-1192), II. Sokmen’in kiz kardesi ile evlenen enistesi Artuklu
hiikiimdar1 Necmeddin Alp: ve diger bazi emirlerin dahil oldugu, biiyiik bir ordu
meydana getirilmistir. Bu kararda II. S6kmen’in esi Sahbanti'nun da etkisi vardi.®
Urfali Mateos, Smbat Sparapet ve Anili Samuel biraz abartili bir sekilde bu
ordunun 80 bin kisiden meydana geldigini sdylemektedirler. Anili Samuel’e gore
kars1 taraf ise 7 bin kisiden miitesekkildi.®* Ittifakin kurulmasinin ardindan
Ani'ye dogru harekete gecen miittefikler, Artuklu Necmeddin Alp1'nin heniiz

47 Giircistan Tarihi, s.345; Kartlis Tskhovreba, s.229; Kirzioglu, Kipgaklar, s.125. Berdzenisvili-Canasia,
a.g.e., s.146; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.394; Metreveli, The Golden Age, s.117; Ersan, a.g.e., s.92;
Kirzioglu, Ami Sehri Tarihi, s.76-77.

48 Step’annos Orbelean’s History of the State of Sisakan, s.198.

49 fbnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Térihi, s.127; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.27;
Ersan, a.g.e., 5.91; Kayhan, a.g.m., s.201; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.395.

50 Keles, a.g.e., 5.298.

51 Urfalt Mateos Vekayi-nimesi, s.333; Smbat Sparapet’s Chronicle, 5.84.

52 Tellioglu, a.g.e., s.87.

53 bnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Tarihi, s.127; Ibniv'1-Esir, EI-Kamil Fi't-Tarih, 11, s.228; Giircistan
Tarihi, s.345; Kartlis Tskhovreba, s.230; Miiverrih Vardan, “Tiirk Fatithatt Tarihi”, s.205; Stimer,
a.g.e., 5.101-102; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.28, 109; C)zaydm (a), “Ahlatsahlar”,
s.119; Tellioglu, a.g.e., s.87; Kirzioglu, Kipgaklar, s.125; Mergil, a.g.e, s.280; Ersan, a.g.e., s.92;
Berdzenigvili-Canasia, a.g.e., s.146-147; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.395; Miikrimin Halil Yinang,
“Arslan-Sah”, IA, 1, Istanbul 1978, s.612; Recep Yasa, “Ahlatsahlar”, Tiirkler, 6, ed. Hasan Celal
Gilizel vd., Ankara 2002, s.486; Stimer, “Ahlatsahlar”, s.26; Ozaydm (b), “Ahlatsahlar”, s.198;
Kirzioglu, Ami Sehri Tarihi, s.77-78; Faruk Stimer, “Ahlat Sehri ve Ahlatsahlar”, Belleten, L/97,
Ankara 1986, s.478; Yasa, a.g.¢., 5.28; Minorsky, a.g.e., 5.90; Keles, a.g.e., 5.294.

5 Urfali Mateos Vekayi-ndmesi, s.331; Smbat Sparapet’s Chronicle, $.84; Samouel D’Ani, Tables
Chronologiques, Collection D’Historiens Arméniens, 1I, fra. trans. Marie F. Brosset, S. Petersbourg
1876, s.465.
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yolda oldugu bir sirada, onu beklemeden Ani sehrini kusatmislardir. Ancak
miittefik kuvvetleri; Necmeddin Alpi’'nin heniiz Ani'ye yardima ulasamamis
olmasi, Giircii Krali III. Giorgi'nin sikistirmalar: ve Glirciilerin elinde esir oldugu
sirada (1154) onlara kars1 savasmamaya yemin eden Izzeddin Saltuk’un haber
vermeden savastan cekilmesi gibi nedenlerden dolay1 1161'deki bu savasta
Giirciilere maglup olmuslardir. Bu sirada miittefiklerinin maglup olduklarini
haber alan Necmeddin Alpi, daha ileri gitmeyerek Malazgirt'ten geriye
doénmiistiir. Ibnii’l-Esir’e gore bu yenilginin neticesinde askerlerinin pek ¢ogu
Olen II. Sokmen, Ahlat'a sadece dort yiiz askerle birlikte donebilmistir. ibnii’l-
Ezrak, Giircililerin Ahlatsahlar ile diger ailelerin ileri gelenlerinin yaninda 9 bin
piyade ve siivariyi esir aldiklarini ifade etmektedir. Esirlerin arasinda
Sahbant’'nun kardesi Bedreddin de vardi. Bu esirlerin kurtarilmasi i¢in Giirciilere
¢ok biiyiik paralar 6denmistir.> Urfali Mateos’a gore 0Olii sayis1 7 bin, esir sayis1 2
bindir.” Smbat Sparapet’in verdigi bilgilere gore 6 bin kisi esir diismiis, 10 bin
kisi ise kurtulmay: basarmistir.® Bu hadisenin 1164’te gerceklestigini sOyleyen
Anili Samuel’e gore savasin neticesinde 23 bin kisi esir diismiistiir.® Ermeni
tarih¢i Vardan ise bu seferin ardindan 20 bin kisinin esir edildigini ve Prens
Sadln’un sehre idareci olarak tayin edildigini, ancak Giircii Krali'nin, Sadéin’un
sehrin kalelerini tamire girismesini isyan hazirligi olarak algilayarak onu
azlettigini ve yerine Sargis Mhargrdzeli'yi atadigin ileri siirmektedir.®® Nevzat
Keles bunun Giircii Krali'nin Sad{in’u ikinci kez gorevlendirdigine isaret ettigini,

55 [bnu'l-Ezrak, Meyydfirikin ve Amid Tarihi, s.127; Tbnirl-Esir, EI-Kamil Fi't-Tarih, 11, s.228; Smbat
Sparapet’s Chronicle, s.84; Giircistan Tarihi, s.346; Kartlis Tskhovreba, 5.230; Miineccimbagi, Camiu’d-
Diivel, 11, s.208-209; Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.119; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi,
s.109; Siimer, a.g.e., s.102; Kirzioglu, Kipcaklar, s.125; Ersan, a.g.e., s.92; Mergil, a.g.e., s.280;
Kirzioglu, Kars Tarihi, s.395; Ymang, “Arslan-Sah”, s.612; Yasa, “Ahlatsahlar”, s.486; Siimer,
“Ahlatsahlar”, s.26; Kirzioglu, Ani Sehri Tarihi, s.78; Stimer, “Ahlat Sehri”, s.478; Minorsky, a.g.e.,
5.90-91; Erdem, a.g.m., 5.410. Miineccimbas1 bu seferin sonunda {zzeddin Saltuk’un ikinci kez esir
diistiiglinii sdylese de (Miineccimbasi, Cdmiu’d-Diivel, 11, 5.209) bu bilgi dogru degildir.

5 Jbnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Tarihi, s.127; Ibniv'1-Esir, El-Kamil Fi't-Tarihi, c.11, s.228; Siimer,
a.g.e., s.43, 102; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.28; Ozaydm (d), “Saltuklular”, s.55;
Kirzioglu, Kipgaklar, s.125; Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.119; Mergil, a.g.e., 5.280; Kirzioglu, Kars
Tarihi, s.395; Yinang, “Arslan-Sah”, s.612; Yasa, “Ahlatsahlar”, s.486; Stimer, “Ahlatsahlar”, s.26;
Ozaydm (b), “Ahlatsahlar”, s.198; Kirzioglu, Ani Sehri Tarihi, s.78; Stimer, “Ahlat Sehri”, s5.478;
Yasa, a.g.e., 5.46; Minorsky, a.g.e., 5.90-91; Erdem, a.g.m., 5.410.

57 Urfal1 Mateos Vekayi-ndmesi, s.331.

58 Smbat Sparapet’s Chronicle, 5.84.

% Samouel D’Ani, Tables Chronologiques, s.465. Osman Turan eserinde sehven olsa gerek 33 bin kisinin
esir alindigim séylemektedir. Bkz. Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.110.

6 Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiitiihat1 Tarihi”, s.205; Tellioglu, a.g.e., 5.87; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.396;
Keles, a.g.e., 5.298; Minorsky, a.g.e., 5.92.
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Mhitar Kos'un sehre Ivane’'nin atandigina dair verdigi bilginin®! ise kronolojiye
oturtulamadigini soylemektedir.®? Giirciiler bu zaferin ardindan ¢ok sayida
ganimet ele gecirmislerdir. Urfali Mateos’'un verdigi bilgilere gore bunlarin
icerisinde ¢ok sayida at, katir, deve, cadir zirh ve diger silahlar ile koyun siiriileri
bulunmaktaydi. Bu sayede Ani sehri ganimetle dolmustu. Halkin daha once
kaybetmis oldugu seyler iki misliyle tanzim edilmis ve Ani halkindan esir
edilenler kurtarilmislardi.®® Giircii Vakayinamesi de bunu tasdik edercesine ¢ok
sayida hiikiimdar, yiiksek riitbeli memur, asilzade, kole, ¢adir, hali, miicevher,
inci, islenmis ve islenmemis atin yigini, deve, at, katir vb. ele gecirildigini
sOylemektedir.®

Boylece Tiirk ve Miisliiman askerlerinden meydana gelen biiytik bir orduyu
maglup eden Giirciiler, ertesi sene 1162 yili Temmuz-Agustos ayinda, 30 bin kisi
kadar oldugu soOylenen biiylik bir kuvvetle, Miisliimanlarin topraklarina
girmisler ve Duvin’i ele gecirmislerdir. Burada 10 bin civar1 Miisliimani dldiiren
Giirctiler, pek cok kisiyi esir etmislerdir. Sehirdeki camileri ve evleri yikan Giircii
kuvvetleri, sefer sirasinda ele gegirdikleri kadin esirleri ¢irilgiplak soyarak, yalin
ayak {ilkelerine gotiirmiislerdir. Giircli askerlerinin bu davranisini goriince
oldukga &fkelenen Giircii kadinlari, kadin esirleri giydirmislerdir.¢s Ibnii'l-Ezrak,
Giirciilerin sehirde yiktiklar1 arasinda, Kurti b. el-Ahdeb’in Giircii kemiklerinden
yaptirdig1 kulenin de var oldugunu sdylemektedir.®¢ Vardan, Giircii Krali'min
kuleden kafataslarini indirtip, altin ipliklerden yapilmis kumaslarla bezettigini ve
bir tabutun icine koydurarak kendi bagkenti Tiflis’e kadar tasittigini

61 Mhitar Kos, Alban Salnamesi, s.343.

62 Keles, a.g.e., 5.298.

63 Urfal1 Mateos Vekayi-ndmesi, s.331.

64 Giircistan Tarihi, $.348.

65 {bniv'l-Esir, El-Kamil Fi’t-Tarih, 11, s.234; Ibnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Térihi, s.130; Urfal
Mateos Vekayi-ndmesi, s.335; Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiitithati Tarihi”, s.205; Ibn Kesir, El-Bidaye
ve'n-Nihaye, 12, s.444; Mineccimbasi, Cdimiu’d-Diivel, 1, s.192; Smbat Sparapet’s Chronicle, s.85;
Ahmed b. Mahmud, Sel¢uk-nidme, 1I, s.112; el-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s.110;
Kirzioglu, Kipgaklar, s.126; Ozaydm (b), “Ahlatsahlar”, s.198-199; Kayhan, a.g.m., s.202; Turan,
Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.29, 110; Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.120; Ziya Biinyadov,
Azerbaycan Atabegleri Devleti, gev. Hyas Kemaloglu, Istanbul 2017, s.72; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.397;
Hiisamettin M. Karamanli, “Giircistan”, DIA, 14, Istanbul 1996, s.312; Minorsky, a.g.e., 5.92;
Erdem, a.g.m., s.410; Keles, a.g.e., 5.299-300. Smbat Sparapet bu olaymn tarihini yanhs bir sekilde
1165 olarak vermektedir. Bkz. Smbat Sparapet’s Chronicle, s.85.

66 fonu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Térihi, s.131.



Ahlatsah (Ermengah) — Giircii Miinasebetleri | 141

bildirmektedir.t” Anili Samuel, buradan 60 bin kisinin esir olarak gotiiriildiigiinii
ileri siirmektedir.®® Giirciiler, Duvin’i ele gecirdikten sonra Gence yoresinde
yagma ve akinlarda bulunmuslardir.®

Gilirctilerin {iist {iste elde ettikleri bu basarilar ile Duvin'de gergeklestirdikleri
bu zuliimlerin, Tiirk ve Miisliiman beylerinin bir kez daha Giirciilere karsi
harekete ge¢melerine sebep oldugunu gormekteyiz. Ahmed b. Mahmud,
Sultan’in yanina gelen bir kisinin ona “Giirciiler gelip Duvin'i yagmaladilar, mal ve
esyadan ne buldularsa aldilar. Sayisiz asker toplamislar ve Islam iilkelerine de hiicum
niyetleri var” dedigini ve bunun Sultan’in sefere ¢ikmasina neden oldugunu ifade
etmektedir.”? Bunu tetikleyen olay olarak ise Giorgi'nin Azerbaycan’a dénen
fldeniz’e bir elgi gondererek, Gence ve Beylekan sehirlerinin vergisini
gondermesini istemesi gosterilebilir. {ldeniz bu istege cevap olarak, niyetinin
Tiflis’i ele gegirmek oldugunu sdylemis ve onlar1 harbe davet ederek bu cevabin
Hemedan’daki Sultan’a bildirmisti.”t Giircii Vakayinamesi ve Islam kaynaklari
seferin bundan sonraki siireciyle aldkali birbirini tamamlayic1 bilgiler
vermektedirler. Hiiseyni ve Ahmed b. Mahmud’a gore Sultan Arslansah (1161-
1176), Hemedan’dayken Atabeg Ildeniz’den gelen mektup iizerine derhal biiyiik
bir ordu hazirlamistir. Yola ¢ikan bu ordu Nahgivan’da Atabeg fldeniz’in ordusu
ile birlesmis ve Gence'ye giderek birka¢ giin orada kalmistir.”? Giircii
Vakayinamesi, Sultan’in ordusunun Ildeniz’'in ordusu ile birlestikten sonra,
Somkheti'ye dogru yola c¢ikip Gag Kalesi'ni (Asagt Borgali Diizliigii) ele
gegcirdigini soyler. Giircii Krali bunu haber alinca hemen biiyiik bir ordu toplamis
ve diismanlarinin {izerine dogru harekete gecmistir. Miittefikler, III. Giorgi'nin
biiyiik bir kuvvetle geldigini 6grenince onlarla karsilasmaktan g¢ekinerek Gag
garnizonunu bosaltmis ve bolgeden ayrilmislardir. Daha sonra onlar Ekletz
Cayr'ndan (Karabag Cayi) karsiya gecmislerdir. Ciinkii onlarin gliclerini

¢ Vardan Arewelts'i, Vardan Arewelts’i’s Compilation of History, trans. R. Bedrosian, New Jersey 2007,
s.74. Vardanin Tiirkge terciimesinde ise minareden indirilen seyin hilal oldugu ifade
edilmektedir. Bkz Miiverrih Vardan, “Tiirk Filitithat1 Tarihi”, s.205.

6 Samouel D’ Ani, Tables Chronologiques, s.465; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.30.

6 fbnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Térihi, s.130; Faruk Siimer, “Arslangah b. Tugrul”, DIA, 3,
Istanbul 1991, s.405; Siimer, a.ge., s.102; Binyadov, a.g.e., s.72; Stimer, “Ahlat Sehri”, s.478;
Minorsky, a.g.e., 5.92; Keles, a.g.e., 5.300.

70 Ahmed b. Mahmud, Sel¢uk-nime, 11, s.112.

71 el-Hiiseyni, Ahbarii’d-Devleti’s-Selgukiyye, s.110-111; Ahmed b. Mahmud, Selcuk-ndme, 1I, s.112;
Stimer, “Arslansah b. Tugrul”, s.405; Siimer, a.g.e., s.102; Kayhan, a.g.m., s.202; Kirzioglu, Kars
Tarihi, s.397; Mirza Bala, “il-deniz”, IA, V/II, istanbul T.Y. 5.963; Siimer, “Ahlat Sehri”, s.478;
Biinyadov, a.g.e., 5.76; Keles, a.g.e., 5.300.

72 el-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s.111; Ahmed b. Mahmud, Selcuk-nime, 11, s.113.
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toplamak i¢in biraz zamana ihtiyaglar1 vardi. Ancak onlar orada Giirctii askerleri
tarafindan yenilgiye ugratilmislardir. Etrafindakilerin sozlerine aldanan Giircii
Krali ise ordusunu dagitarak av ve eglence ile mesgul olmustur.”? Bu yenilgi
Vardan tarafindan da dogrulanmaktadir. Vardan'in verdigi bilgilere gore, lldeniz,
Duvin’in igerisinde bulundugu hali gortice o kadar iiziilmiis ki, hisimla harekete
gecerek Miren (Duvin'in kuzeyinde) sehrine gelmis ve kalesini igerisindeki 4 bin
Hristiyan ile birlikte yaktirmistir. O daha sonra Gag Ovasi’'na giderek oradaki
meghur ha¢in yakilmasini emretmistir. Bunun i¢in Allah'in gazabina ugramis ve
Glircti Krali'nin korkusundan biitliin esyalarin1 orada birakarak kac¢mistir.”*
Kaynaklara gore, Irak Selcuklu Sultami Arslansah ve Azerbaycan Atabegi
Ildeniz’den bagka, Ahlatsah II. Sokmen, Dilmagoglu Fahreddin Devletsah ve
Meraga hakimi (Arslan Aba) gibi bazi emirler de bu sefere katilmislardir.” Ibnii’l-
Esir ve Miineccimbast bu ordunun 50 bin kisi civarinda oldugunu ileri
stirmektedir.” Miittefik kuvvetleri, Kral'm av ve eglence ile mesgul oldugu sirada
biitiin askerleri ve kuvvetleri ile Gelakuni’'ye gelmislerdir. Orada giiclinii arttiran
II. S6kmen Ani kapisina yaklagmistir. Bu sirada Ani sehri Tori reisi olarak
bahsedilen birisi tarafindan muhafaza ediliyordu. II. Sokmen bu sirada sadece bu
sehri kusatmakla kalmamuis, cevredeki bolgelere de akin ve yagmalar yapmaistir.”
Vardan da Ildeniz’'in Arslangah’1 savasa kigkirttiktan sonra Ani'yi kusattigin
ifade ederek bunu dogrulamaktadir.”® Hiiseyni ve Ahmed b. Mahmud, Giircii
Krali'nin tizerlerine gelen kuvvetlerin biiyiikliigiinden ¢ekinerek Sultan’a mektup
yolladigin1 ve vergi istemekten vazgecip, her istedigini yapacagim bildirdigini

73 Giircistan Tarihi, s.349-350; Kartlis Tskhovreba, s.232. Giircii Vakayinamesi'nin Tiirkge terciimesinde,
miittefiklerin Giirciiler tarafindan maglup edildiklerine dair bir bilgi yoktur. Ancak Ingilizce
terciimede gecen bu bilgi, Vardanin da benzer bir agiklama yapmasi sebebiyle daha dogru
goziikmektedir.

74 Vardan Arewelts'i, Compilation of History, s.74; Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiitithat1 Tarihi”, s.205-206;
Kirzioglu, Kars Tarihi, s.399-401; Minorsky bu hadiseyi savastan énce olmus gibi gostermektedir.
Minorsky, a.g.e., 5.93.

75 el-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selgukiyye, s.111; Tbnu’l-Ezrak, Meyydfirikin ve Amid Tarihi, s.134;
Miineccimbagi, Cdmiu’d-Diivel, 1, s.192; Ibniv'1-Esir, El-Kdmil Fi't-Tarih, 11, s.234; Ahmed b.
Mahmud, Sel¢uk-ndme, 11, s.113; Ibn Kesir, El-Bidaye ve’n-Nihaye, 12, s.444; Giircistan Tarihi, 5.349;
Kartlis Tskhovreba, s.232; Tellioglu, a.g.e., s.88; Kayhan, a.g.m., 5.202; Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”,
s.120; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, .30, 110; Kirzioglu, Kipgaklar, s.126; Mergil, a.g.e.,
s5.240, 281; Kirzioglu, Ant Sehri Tarihi, s.79; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.398; Karamanli, a.g.m., s.313;
Yasa, “Ahlatsahlar”, s.486; Yasa, a.g.¢., 5.28; Erdem, a.g.m., s.410; Minorsky, a.g.e., 5.93; Ergin Ayan,
“Meraga Atabegi Arslan Aba Hasbeg”, Karadeniz Arastirmalari Dergisi, 13, 2007, s.145; Keles, a.g.e.,
s.300.

76 Ibni'1-Esir, EI-Kamil Fi't-Téarih, 11, s.234; Miineccimbasi, Camiu’d-Diivel, 1, s.192.

77 Giircistan Tarihi, s.350.

78 Vardan Arewelts'i, Compilation of History, s.74; Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiitithat1 Tarihi”, 5.205-206.
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sOylerler. Bu savasa ¢ok sayida askerle katilan II. Sokmen, Sultan’in ikramlarina
mazhar olmustu. Sultan, ona Ici (Abi) diye hitap etmekteydi. Sultan kendilerine
ulasan bu baris teklifi {izerine bir toplanti diizenlemistir. Miittefikler arasinda
yapilan istisarenin neticesinde, 6zellikle daha 6nceki savasta ¢ok kayip veren IL
Sokmen’in 1srariyla sefere devam edilmesine karar verilmistir. Buna karsin Giircii
elcisi hos sozlerle avutularak, savastan vazge¢mis gibi goriinmiislerdir. Bunun
ardindan midittefikler hep birlikte Giirciilerin tizerine dogru hareket etmislerdir.”

Islam kaynaklari bir meydan savagindan bahsetmektedirler. Buna gore,
Atabeg Ildeniz ordusunu {ii¢ kola ayirmisti. Birinci kol kral ve askerlerini
karsilamak i¢in hazirlanmisti. Irak askerlerinden meydana gelen ikinci kol,
savasin kizistig1 sirada diismani manevi olarak ¢okertmek icin ihtiyat amaciyla
bekletiliyordu. fldeniz’in yer aldig; iigiincii kol ise savast iyi bilen kdleler ve kendi
has adamlarindan meydana geliyordu. Giircii Krali ise ordusunu sag kol, sol kol
ve merkez olmak tiizere {i¢ kisma ayirmisti. Hazirliklarimi tamamlayip birbirine
yaklasan iki ordu 1163 yilinda siddetli bir savasa tutusmustur. Sultanin diismanin
goziinii korkutmak igin sakladig1 ikinci kolun, gece karanhiginda tekbirler
getirerek diismanin {izerine saldirmasiyla, Giircii kuvvetlerinin saflar1 bozulmus
ve agir bir yenilgiye ugramislardir. Miisliiman askerlerin ¢oklugunu ve stirekli
destek geldigini géren Giircii Krali kagmak zorunda kalmistir.® Ibnii’l-Ezrak’a
gore bu savas, Zerari (Kerkerl) Kalesi oniinde meydana gelmis ve galip gelen
Miisliimanlar kaleye girmislerdir.s! Ibnii’'l-Esir bu yenilginin nedeni olarak,
Miisliiman olan bir Giirci'niin, Ildeniz ile anlasarak, ondan aldig1 askerlerle,
Mislimanlar ile Giirciilerin savagtiklar1 sirada Gurclilere arkadan saldirmasim
gostermektedir.®?? Mhitar Kos da buna benzer bir bilgi vermektedir. Ona gore
Giorgi'nin komutan: Smbat'n oglu Ivane, Miisliimanlardan riisvet alarak,
Glrciilerin  durumunu gizlice Sultan’a ve Atabeg’e bildirmistir.® Giircii
Vakayinamesi ise herhangi bir meydana savasindan bahsetmeksizin Giirciilerin ani
bir saldiriya ugradigini ileri siirmektedir. Buna gore elgileri vasitasiyla Giircii
askerlerinin iyi bir durumda olmadigini haber alan Miisliimanlar, derhal harekete
gecmigler ve baskin yapmislardir. Oyle ki Giircii Krali ancak silahlanmaya ve
atina binebilmeye firsat bulabilmisti. Diismana kars1 koyamayacagini anlayan ve

7 el-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selgukiyye, s.112; Ahmed b. Mahmud, Sel¢uk-nime, 11, s.113-114.

80 el-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selgukiyye, s.113; Ahmed b. Mahmud, Sel¢uk-ndme, 1I, s.114-115;
Miineccimbasi, Cdmiu’d-Diivel, 1, s.192; Ibni'1-Esir, EI-Kamil Fi’t-Tarih, 11, s.234; ibn Kesir, El-Bidaye
ve'n-Nihaye, 12, s.444; Kirzioglu, Am Sehri Tarihi, s.79-80;

81 fonu'l-Ezrak, Meyydfrikin ve Amid Térihi, s.134.

8 [bniv’l-Esir, El-Kdmil Fi't-Tdrih, 11, s.235.

83 Mhitar Kos, Alban Salnamesi, s.344.
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zor durumda kalan Giirciiler geri c¢ekilmislerdir.?* Giircii kaynaginin baskin
olarak bahsettigi olay, yukarida Ibnii'l-Ezrak’in bahsettigini soyledigimiz
miittefiklerin ikinci kolunun ani saldirisi ya da [bnir’1-Esir’in soyledigi,
Miisliiman bir Giircii idaresindeki kuvvetlerin Giirciilere arkadan saldirisi
hadisesi olabilir. Baz1 kaynaklar savasin bir ay kadar stirdigiinti ifade
etmektedirler.®® Bu muhtemelen ordunun Giircii topraklarmna girdigi tarihten,
savasin meydana geldigi doneme kadar gegen siire olmalidir. Miisliimanlar
savasin adindan yaklasik 10 bin kisiyi 6ldiirmiislerdir.®® Ahmed b. Mahmud’a
gore ise Olenlerin sayis1 12 bin kisidir.#” Bundan bagka ¢ok sayida ganimet ele
gecirilmistir. Bu ganimetlerin en 6nemli kismuni, ordugéahi ele gegirilen Giircii
Krali'min hazineleri ve esyalar1 olusturuyordu. Bunlar savasa katilan mdittefikler
arasinda paylastirilmistir. Maglup olan Giircii Krali III. Giorgi ise canini ancak sik
agaclarla kapli ormanlara kagarak kurtarabilmisti. Miisliimanlar onlar {i¢ giin
boyunca takip etmislerdir.®

Kazandiklar1 bu zaferin ardindan Ahlat’a geri donen II. Sokmen, burada
muhtesem bir merasimle karsilanmistir. Bu zaferin serefine sehirde biiyiik
senlikler yapilmis ve 300 sigir kesilerek fakirlere dagitilmistir. Ahlat Sahi'nin
yaninda getirdigi ganimetlerin birinci yiikiinii altin ve giimiis kaplar; ikinci
ylikiinii altin ile giimiisten yapilmis ve farkl tiirde miicevherlerle siislenmis olan
haglar ile paha bicilemeyen miicevherlerle islenip, altin yaldizlarla tasvir edilmis
Incillerin bulundugu kralin kilisesi; tiglincii yiikiinii ise III. Giorgi’'nin hazinesine
ait ganimetler olusturuyordu. Soylenene goére bunlarin miktar;, daha once
kaybedilen mallardan ¢ok daha fazladir. Diger hiikiimdarlarin payma diisen
ganimetler de g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu savas neticesinde elde edilen
ganimetlerin ve zaferin biiyiikliigii daha iyi anlagilabilmektedir.®

Bu savasin ardindan Ani'nin Giirciilerin elinden ¢iktigini gériiyoruz. Vardan,
sehrin uzun bir kusatmanin ardindan, daha fazla direnemeyen Giircii Krali
tarafindan Sultan’a teslim edildigini sOylemektedir.®® Giircii Vakayinamesi de

84 Giircistan Tarihi, s.350-351; Kartlis Tskhovreba, s.233.

8 [bni'l-Esir, EI-Kamil Fi't-Téarih, 11, s.234; Miineccimbasi, Camiu’d-Diivel, 1, s.192.

8 el-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s.113.

87 Ahmed b. Mahmud, Sel¢uk-nime, 11, s. 115.

8 el-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selgukiyye, s.113-114; Ahmed b. Mahmud, Sel¢uk-nime, 11, s. 115;
ibnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Térihi, s.134; Miineccimbasgi, Camiu’d-Diivel, 1, s.192; Ibnii'l-Esir,
El-Kdmil Fi't-Tarih, 11, s.234-235; Ibn Kesir, El-Bidaye ve’n-Nihaye, 12, s.444; Turan, Dogu Anadolu
Tiirk Devletleri Tarihi, s.30; Keles, a.g.e., 5.302; Minorsky, a.g.e., 5.93; Metreveli, The Golden Age, s.118;

8 fbnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Tarihi, s.134-135; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.31-
32,111; Erdem, a.g.m., 5.410; Minorsky, a.g.e., 5.93-94.

9% Miverrih Vardan, “Tiirk Futithat: Tarihi”, s.206.
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Kral'in Ani’yi vassali haline gelen eski hakimlerinin akrabalarina iade ettigini ileri
stirerek®! Ani'nin elden ¢iktigini teyit etmektedir. Buna karsin daha sonra Ani
sehri bir kez daha Giirciilerin saldirisina maruz kalmigtir. Anili Samuel, Gilircii
Krali'min 13 Haziran 1164 yilinda Ani'yi ele gecirdigini ve 23 bin kisiyi esir
ettigini ifade etmektedir.” Ibnii'l-Ezrak da 1164 yii Mart-Nisan ayinda,
Giirciilerin Ani'ye saldirarak sehri soyduklarini, ancak Azerbaycan Atabegi
Semseddin Ildeniz’in sehre gelmesi iizerine geri gekilmek zorunda kaldiklarini
sOylemektedir. Giirciilerin ayrilmasmin ardindan sehri terk edenler geri
dénmiiglerdir. {ldeniz bir siire orada kaldiktan sonra, Gence’ye saldiran
Giirciilere kars1 koymak igin oraya dogru harekete ge¢mistir. Ibnii’l-Esir’in 1165
yili olaylarii anlatirken soyledigi “Giirciiler biiyiik bir kitleyle Buldan iizerine baskin
diizenlediler, hatta Gence'ye kadar vardilar” seklindeki bilgi, her ne kadar tarihi
tutmasa da bu olaya isaret ediyor olmali. Ibnii'l-Ezrak’a gore, Siirmeli Beyi Emir
Ibrahim, fldeniz’in Gence’ye gittigi sirada Giirciileri maglup ederek ¢ok sayida
kisiyi 6ldiirmiis ve esir almigtir. Ildeniz bu senenin sonunda Fahreddin Seddad’in
kardesi Sehinsah’1t (1164-1174), Ani'ye idareci olarak atamistir.®® Bundan sonra
uzun bir siire bu bolgeye yonelik ciddi bir sefer gergeklestirilmedigini
gormekteyiz.

Ildeniz’in, Sultan Arslangsah’a karst olan Huzistan Avsarlari ve Tebriz-Meraga
Emiri'yle savasmak iizere iilkesinden ayrilmasini firsat bilen Giirciiler, 1174 yil1
Ekim ayinda bir kez daha Ani’'ye saldirmis ve igerideki Ermenilerin yardimiyla
buray:1 zapt etmislerdir. Ani'yi ele gecirdikten sonra sehrin hakimi Sehingah’i
kendileri ile birlikte Tiflis’e gotiiren Glirciiler, boylece Ani Seddadilerine son
vermisglerdir.® Boylece Ani sehri on sene sonra tekrardan Giirciilerin kontrolii
altina girmistir.%

9 Giircistan Tarihi, s.352; Kartlis Tskhovreba, s.233-234.

92 Samouel D’Ani, Tables Chronologiques, s.465.

93 fbnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Tarihi, s.140; Ibniv'1-Esir, EI-Kamil Fi’t-Tarih, 11, s.262; Turan, Dogu
Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.111; Blinyadov, a.g.e., 5.78; Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.120; Yasa,
“Ahlatsahlar”, s.486; Stimer, “Ahlatsahlar”, s.26; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.401.

9 Kirzioglu, Kipgaklar, s.127; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.402.

9 Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiitithat: Tarihi”, s.208; Ibnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Tarihi, s.168-169;
Abi'l-Farac, Abil’l-Farac Tarihi, c. 11, s.418; Kirzioglu, Kipgaklar, s.127; Kirzioglu, Ani Sehri Tarihi,
s.81; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.402; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.111; Biinyadov,
a.g.e., s.79; Siimer, a.g.e, 5.103; Ersan, a.g.e., s.93; Kayhan, a.g.m.”, 5.205; Bezer, “Seddadiler”, s.410;
Yasa, “Ahlatsahlar”, s.486; Stimer, “Ahlatsahlar”, s.26; Rayfield, a.g.e., s.103; Minorsky, a.g.e., 5.96;
Keles, a.g.e, s.304-305. Siiryani Mihail, Giirciilerin Ani'yi 1175'te ele gegirdiklerini ifade
etmektedir. Bkz. Suryani Patrik Mihailin Vakainamesi, 5.236. Bu kaynagin ingilizce terciimesinde bu
bilgi yoktur. Bkz. The Chronicle of Michael the Great, Patriarch of the Syrians, s.198. Ani Seddadileri ile



146 | USAD Erhan ATES

Ani'nin tekrardan Giirciilerin eline diismesi iizerine Azerbaycan Atabegi
Semseddin Ildeniz derhal harekete geg¢mistir. Iki taraf arasinda meydana gelen
miicadeleler neticesinde Ildeniz’in ordusu maglup olmus ve gok sayida kayip
vermistir. Bunun iizerine ldeniz yeni bir ordu toplayarak Giirciilerin iizerine
yiirtimiistiir. Iki taraf Duvin Ovasi'nda karst karsiya gelmelerine ragmen, taraflar
arasinda bir savas meydana gelmemis ve Giirciiler geri ¢ekilmislerdir.”” Bunun
ardindan Nahgivan’a giden Atabeg Ildeniz, Giirciilere kargi bir ordu kurmaya
karar vermis ve Ahlatsah II. S6kmen basta olmak iizere diger pek ¢ok emire
yardima gelmeleri icin haber gondermistir.” Giircii Krali'nin gergeklestirdigi bazi
faaliyetlerden dolay1 Sultan Arslansah’in annesi 1174 yili sonlarinda Hemedan’a
giderek oglunu Giirciilere karsi bir sefere tesvik etmisti. Minorsky bunun
sebebinin Duvin ve ¢evresinde yasanan bagansizlik  olabilecegini
sOylemektedir.!® Bunun iizerine Sultan, havalar i1sininca Azerbaycan’a dogru
hareket etmistir. Kurban Bayrami'ni Nah¢ivan'da geciren Sultan, Pars-1 Bazar
otlagina giderek kendisine bagli adamlar ile birlesmistir. Ancak Sultan orada
hastalanmistir. Sultan’in hastaliginin bir tiirlii iyilesmemesi {izerine, ordu yoluna
devam etmistir. Sultan ise ilk olarak Kiliya Kalesi'ne daha sonra Duvin'e
gitmistir. Sultan hastaligindan dolay1 sefere devam edememistir. Bu sirada
orduda bag gosteren veba sebebiyle ok sayida asker 6lmiistiir.!"! fldeniz; Ahlat
hakimi II. S6kmen, Diyarbekir ordulari, Azerbaycan ve Hemedan askerleri ile
oglu Cihan Pehlivan’la birlikte Giirciilerin {izerine dogru hareket etmistir. Bu
ordunun oncii kuvvetlerini Begdilli Tiirkmenleri'®?> olusturuyorlardi. Miittefikler
Lori ve Dmanisi'yi (Borcali Cay1'nin Kiir Nehri'ne karistig1 yerdeki Akca-Kale)
gectikten sonra, 1175 yili Agustos'unda Ahilkelek (Akhalkalaki) ile Tirialeti
arasindaki Aksehir’e gelmislerdir. Buralarda yagma yapan ve ¢ok sayida esir ele
geciren miittefikler, daha sonra geri donmdiislerdir. Ciinkii Giircii Krali III. Giorgi
tizerine gelen bu ordunun karsisina g¢ikmaya cesaret edememis, ormanlara

Sehingah’in bundan sonraki durumuna iliskin farkli goriisler vardir. Detayl bilgi ve kiyas igin
Bkz. Keles, a.9.¢., 5.307-308; Biinyadov, a.g.e., s.80.

% Kayhan, a.g.m., 5.205.

97 bnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Tarihi, s.173; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.112;
Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.120; Yasa, “Ahlatsahlar”, s.486; Keles, a.g.e., 5.305; Minorsky, a.g.e.,
$.96-97.

9 fbnu'l-Ezrak, Meyydfarikin ve Amid Térihi, s.173,

9 Ravendi, Rahat-iis-Sudilr ve Ayet—iis—Siirﬁr, 11, s.284.

100 Minorsky, a.g.e., 5.99.

101 Ravendi, Rahat-iis-Sudiir ve Ayet—iis—Siirﬂr, 11, 5.284-285.

102 Faruk Siimer kaynaktaki sozciigiin Begdilli kelimesine uygun diismedigini s6yleyerek, bunlar
sadece Tiirkmenler olarak ifade etmektedir. Bkz. Siimer, a.g.e., 5.103.
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kagarak hayatim1 kurtarabilmisti. Sultan bir miiddet Duvin'de kaldiktan sonra
Nahgivan’a gitmistir.1® Ravendi’ye gore Sultan, Nahgivan’da 50 giin kalmis ve II
Sokmen ile diger emirlere hilatler giydirmistir.’* Bundan bahsetmeyen Tbnii’l-
Ezrak ise 28 Eyliil 1175'te II. SOkmen ile Diyarbekir ordularinin Ahlat’a geri
dondiiklerini ve sehirde gorkemli bir torenle karsilandiklarim séylemektedir. Ona
gore sehirde ii¢ giin boyunca zafer senlikleri yapilmistir.1%

Vardan bu olaylar1 Islam kaynaklarindan farkli bir sekilde ele almakta ve
hadiseleri Ani c¢evresinde gerceklesmis gibi anlatarak soyle demektedir
“Tiirkistan’dakiler bu vak’alar (Ani'nin zapti) isiterek hep toplandilar ve Sultan tesmiye
olunan Alp Aslan’t (Arslansah) beraber alarak Ani’ye geldiler ve Sirak’t harap ettiler.
Ivane, sehri Tiirklere vermek istedi fakat muvaffak olamad, ciinkii sehir ahalisi bundan
haberdar olarak ona gére tedbir aldilar.”1%6 Nevzat Keles bu ifadeyi, Ildeniz ile II.
Sokmen’in, Giircistan seferi doniisiinde Ani'yi kusattiklari, ancak Sultan’in
rahatsizligindan dolayi kisa bir siire sonra bu muhasaray: kaldirmis olabilecekleri
seklinde yorumlamaktadir.!’” Baz: tarihgiler bu seferin ardindan Giirciilerin 21
Agustos 1175’te Ani'yi kaybettiklerini ve Sehinsah’1 serbest birakmak zorunda
kaldiklarini ifade etseler de'® Nevzat Keles'in de soyledigil® gibi, Ani'nin
durumunda bir degisiklik meydana geldigine dair herhangi bir kesin kayit
yoktur.

1175 yilindan Kralige Tamara'nin (1184-1213) tahta gectigi 1184 yilina kadar,
Giirciiler ile Ahlatsahlar arasinda ciddi bir miinasebet géze carpmamaktadir.
Herhalde bunda 1174 yilindan itibaren Giircistan’da Orbelian ailesinin bagsini
¢ektigi soylularin gikarttig1 i¢ karisikliklarin etkisi olsa gerek. Bu isyani bastirmay1
bagaran Giircii Krali daha sonra iilkede ve orduda baz1 diizenlemelere

108 Jhnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Térihi, s.181; Ravendi, Rahat-iis-Sudilr ve Ayet—ils—Silrﬁr, 11, s.285;
Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiitithati Tarihi”, s.208; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.112;
Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.120; Stimer, a.g.e., s.103; Tellioglu, a.g.e., 5.89; Blinyadov, a.g.e., 5.79-
80; Kirzioglu, Kipgaklar, s.128; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.404-405; Kirzioglu, Am Sehri Tarihi, s.81-82;
Ersan, a.g.¢e., 5.93; Mergil, a.g.e., 5.240; Yasa, “Ahlatsahlar”, s.486; Stimer, “Ahlat Sehri”, 5.479; Giilay
C)gﬁn Bezer, “ildeniz, Semseddin”, DIA, 22, Istanbul 2000, s.81-82; Siimer, “Arslangah b. Tugrul”,
5.406; Stimer, “Ahlatsahlar”, s.26; Kayhan, a.g.m., s.206; Bezer, “Seddadiler”, s.410; Ymnang,
“Arslan-Sah”, s.614; Minorsky, a.g.e., 5.97-98.

104 Ravendi, Rahat-iis-Sudiir ve Ayet—iis—Siirﬂr, 11, s.285.

105 fpnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Térihi, s.181; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.112;
Stimer, a.g.e., 5.103; Mergil, a.g.e., 5.240; Stimer, “Ahlat Sehri, 5.479; Minorsky, a.g.e., 5.98; Erdem,
a.g.m., s.410.

106 Miiverrih Vardan, “Tiirk Flitithati Tarihi”, s.208.

107 Keles, a.g.e., 5.306-307.

108 Karzioglu, Kipgaklar, s.128; Kirzioglu, Am Sehri Tarihi, s.81-82.

109 Keles, a.g.e., 5.307.
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girigsmisti.!® Bu sirada Ahlatsahlar ise Selahaddin-i Eyy(bi (1169-1193) tarafindan
kurulup, Firat ve Dicle vadilerine yayilmaya gayret eden Eyytbilere yonlerini
¢evirmis durumdaydilar.’! 1184 yilina gelindiginde Giircii Kralligi'nda bir taht
degisikligi meydana gelmistir. Uzun zamandir babasiyla birlikte {iilkeyi idare
eden Kralige Tamara, babasi III. Giorgi'nin 6liimiiniin ardindan tek basina Giircii
hitkiimdari olmustu.!12

Hayatinin geri kalan kismini Firat ve Dicle vadilerine yayilmaya calisan
Eyyftbilere kars:t miicadele ederek geciren II. Sokmen, 1185 yili Temmuz ayinda,
yaklasik 80 yaslarinda hayatini kaybetmistir."3 O cesur, dirayetli, akilli, sefkatli,
giizel ahlakli ve ileri goriislii bir hiikiimdar olarak tarif edilmektedir. Halk ve
cevre hiikiimdarlar onu sever ve sayg1 gosterirlerdi. Cesareti ve Giirciilere karsi
gerceklestirdigi cihat faaliyetleri halkin gonliinde taht kurmasina yol agmustir.
Ahlat en parlak devrini onun devrinde yasamisti.'* Anadolu'nun dogusunun
Giirciilere karsi savunulmasinda ¢ok onemli bir rol oynamis ve onlarin Aras
Nehri'ni ge¢melerine imkan tanimamuistir. Ahlat bu donemde olduk¢a mamur
hale gelirken, halki da yiiksek bir refah seviyesine ulasmist1.!'> Boylece 1156’da
baslayip yaklasik yirmi yil kadar devam eden ve Dogu Anadolu ile
Azerbaycan’da yogunlasan Tiirk-Giircli miicadeleleri, Giirciilerin bolgeden
¢ekilmeleriyle sonuglanmistir. Bu uzun zamandan beri kazanilan en Onemli
basarilardan birisidir.’¢ II. S6kmen’in Oliimiinii, ilerleyen siire¢te olaylarin
merkezinin Ani ve ¢evresinden Ahlat ve gevresine kaymasina yol agacaktir. II.
Sokmen’in hayatin1 kaybetmesinden, el-Melikii'l-Manstir Muhammed’in 1198’de
basa gecisine kadar gecen siire igerisinde, Ahlatsahlar ile Giirciiler arasinda ciddi
bir temas goriilmemektedir. fleride de gorecegimiz iizere Ahlatsahlar bu
donemde genellikle i¢ cekismelerle miicadele etmek zorunda kalmislardir.

110 Tellioglu, a.g.e., s.90-91.

11 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.113.

12 Muverrih Vardan, “Turk Fitithatt Tarihi”, s.211; Giircistan Tarihi, s.360; Kartlis Tskhovreba, $.239;
Tellioglu, a.g.e., s.92; Berdzenisvili-Canasia, a.g.e., s.149; Metreveli, Georgia, s.40; Kirzioglu,
Kipgaklar, s.131; Kirzioglu, Ani Sehri Tarihi, s.82; Rayfield, a.g.e., 5.107.

13 fbnii'l-Esir, EI-Kdmil Fi’t-Tarih, 11, s.406; Miiverrih Vardan, “Tirk Fiitithati Tarihi”, s.211; Ab'l-
Farac, Abii’l-Farac Tarihi, c. 11, s.436; Ibn Khallikan’s Biographical Dictionary, trans. Mac Guckin de
Slane, III, Paris 1871, s.360; Siimer, a.g.e., 5.105; Erdem, a.g.m., s.411; Turan, Dogu Anadolu Tiirk
Devletleri Tarihi, s.115.

114 C)zaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.121.

15 Stimer, a.g.e., 5.105;

116 Tellioglu, a.g.e., s.90.
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IV. II. S6kmen Sonrasi Ahlatsah-Giircii Miinasebetleri

II. S6kmen’in vefatinin ardindan Ahlatsahlar eski giiclerini kaybetmeye ve
gerilemeye baslamislardir. Ahlat sehrinin zenginligi, cevre hiikiimdarlarin buraya
goz dikmesine neden olmustu. Bunlar igerisinde Selahaddin-i Eyy(bi, yegeni
Takiyyiiddin Omer, Ildeniz’den sonra basa gecen oglu Cihan Pehlivan, Eyyfibi
Meliki Mevdad b. Adil ve Mugiseddin Tugrulsah gibi kisiler vardi. II. Sokmen’in
hayatin1 kaybetmesi onlarin istahin1 daha da kabartmist1.’’” Bu listeye Giirctilere
“altin ¢ag1”m1 yasatan Kralice Tamara’y1 da eklemek gerekir.

II. S6kmen’in oglu olmadig i¢in, onun ardindan yeni Ahlat sahi, memliik
kokenli emirlerinden Seyfeddin Begtemiir (1185-1193) olmustur. Bu donem,
Ahlat'1 ele gecirmeye calisan cevre devletlere karsi bagimsizlik miicadelesi
vermekle ge¢mistir. Seyfeddin Begtemiir tahta gegtikten sonra Dogu Anadolu’ya
yayillmak isteyen Selahaddin-i Eyytbi ile Azerbaycan-Hemedan hakimi Atabeg
Cihan Pehlivan Muhammed (1175-1186) arasinda kalmis ve Ahlat’1 ele gegirmek
amaciyla ordu gonderen bu iki hiikiimdara karsi izledigi denge politikas:
sayesinde tahtta kalmayr basarmistir. Sonunda Atabeg Pehlivan’in himayesine
girmeyi kabul eden Seyfeddin Begtemiir, birkag yil boyunca devam eden bu
miicadeleler sirasinda Meyyafarikin ve Hani gibi yerleri kaybetse de 1193 yilinda
Selahaddin-i Eyy{ibi'nin hayatin1 kaybetmesiyle kurtulmus ve kisa stireligine de
olsa rahat bir nefes almistir. Seyfeddin Begtemiir'iin dmrii de ¢ok uzun siireli
olmamis ve 1193 yilinda Meyyafarikin’i kurtarmak igin sefer hazirlig1 yaptigi
sirada hayatim kaybetmistir.’® Ibn Vasil onun Batiniler tarafindan
oldiiriildiigiinii ileri siirse de!, Ibnii'l-Esir ve Ebu’l-Ferec damadi Aksungur
Hezar-Dinarl (1193-1198) tarafindan oldiiriildiigiinii soylemektedirler.’? Ancak

17 Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.121.

8 fbniv’l-Esir, EI-Kamil Fi't-Tarih, 11, 5.406-408; Ibnit'l-Esir, Islam Tarihi El-Kamil Fi't-Tarth Terciimesi,
c.12, cev. Ahmet Agirakca, Abdiilkerim Ozaydm, Istanbul 1987, s.63, 93; Ab{¥'1-Farac, Abii’l-Farac
Tarihi, 11, s.435-436, 465; Ebi'l-Fida, el-Muhtasar fi Ahbdri’l-beser, II, Beyrut 1997/1417, s.172;
Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, Cimiu’d-Diivel Selcuklular Tarihi II Anadolu Selcuklular: ve
Beylikler, yay. Ali Ongiil, Izmir 2001, 5.220-221; Ibn Khallikan’s Biographical Dictionary, s.360; Stimer,
a.g.e., s.106-110; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.116-118; Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”,
5.122-123; Mergil, a.g.e., 5.241; Blinyadov, a.g.e., s.97-98; Yasa, “Ahlatsahlar”, s.487; Stimer, “Ahlat
Sehri”, s.481-484; Yasa, a.g.e., s.29; Stimer, “Ahlatsahlar”’, s.27; Ibrahim Artuk, “Ahlat Emiri
Bektimur'un Sikkesi”, Tarih Dergisi, C.1, S.2, Istanbul 1950, s.387-388; Ozaydm (b), “Ahlatsahlar”,
5.200-201; Onder Kaya, Selahaddin Sonrasi Dénemde Anadolu’da Eyytbiler, Istanbul 2007, s.81;
Erdem, a.g.m., s.411.

19 Hiilya Gakiroglu, Miiffericii’l Kiirfib’a Gore Seldhaddin Eyyibi Sonrast ve el-Melikii’l Adil Donemi (h.
590-615 / m. 1194-1218), Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim
Dali, Yaymlanmamus Y{iksek Lisans Tezi, Trabzon 2008, s.44, 115.

120 {bnii’1-Esir, Islam Tarihi ElI-Kamil Fi't-Tarih, 12, s.93; Abt¥1-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, 11, s.465.
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Osman Turan'in da ifade ettigi gibi genel kabul ikinci ihtimalin daha dogru
oldugu seklindedir.”?! Bu dénemde yogun olarak Eyy(bi tehlikesi ile ugrasan
Seyfeddin Begtemiir'iin Giirctiler ile askeri bir temasi goriilmemektedir.

Seyfeddin Begtemiir'iin hayatim1 kaybetmesinin ardindan iilkeye II.
Sokmen’in kolelerinden bir digeri olan Aksungur Hezar-Dinarl hakim olmustur.
II. Sokmen tarafindan bin dinara alindigindan “Hezar-Dinarl” olarak arilan
Aksungur, Seyfeddin Begtemiir'iin kiziyla izdivag etmis ve devlet igerisinde
yiiksek bir mevkii sahibi olmustu. Ancak Aksungur uzun siire tahtta kalmamais ve
1198’de  Olmiistiir.'2 Ebu’l-Ferec onun oliimii tarihi olarak 1206’y1
gostermektedir.’® Bu donemde Aksungur Hezar-Dinari ile Erzurum Meliki
Tugrulsah’in birleserek Giirciileri yenilgiye ugrattiklarim1 ve biiyiik miktarda
ganimet elde ettiklerini sdyleyenler olsa da'?* Ali Ongiil'iin de ifade ettigi gibi!?®
bu hadise daha sonraki bir donemde meydana gelmistir.

V. el-Melikii'l-Manstir Muhammed Devri Ahlatsah-Giircii Miinasebetleri

Aksungur Hezar-Dinari’'nin 6liimiinden sonra Ahlatsahlar Devleti'nin basina
Kutlug adli Sasunlu bir Ermeni ge¢mis, ancak hiikiimdarligin1 kabul etmeyen
halkin kendisine karsi isyan etmesi nedeniyle sadece yedi giin tahtta
kalabilmisti.’¢ Kutlug'un oldiiriilmesinin ardindan Ahlatsahlar Devleti'nin
basmna Aksungur Hezar-Dindrl tarafindan Mus yoresindeki bir kalede
hapsedilmis olan Seyfeddin Begtemiir'iin oglu Muhammed (1198-1207)
gecirilmistir. “el-Melikii’l-Mansilr” unvanini alan Muhammed’in bu sirada yasi
kiiciiktii. Bundan dolay: devlet islerini onun adina Kipgak asilli bir memliik emir
olan Sticaiiddin Kutlug idare ediyordu. Ancak el-Melikii'l-Manstir Muhammed

121 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.118.

122 TbniV'l-Esir, Islam Tarihi El-Kdmil Fi’t-Tarih, 12, s.93; Ebi’l-Fida, el-Muhtasar fi Ahbdri’l-beser, s.183;
Ab(’l-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, 11, s.465; Miineccimbasi, Cdmiu’d-Diivel, 11, s.222; (jzaydm (a),
“Ahlatsahlar”, s.123; Stimer, a.g.e., s.110-111; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.118;
Stimer, “Ahlat Sehri”, 5.485; Yasa, “Ahlatsahlar”, s.487; Stimer, “Ahlatsahlar”, s.27.

123 Ab{i'l-Farac, Abil’l-Farac Tarihi, 11, s.488-489.

124 C)zaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.123; ézaydm (b), “Ahlatsahlar”,202.

125 Miineccimbasi, Camiu’d-Diivel, 11, 3.222d.

126 Ebi’'l-Fida, el-Muhtasar fi Ahbdri’l-beger, s.183; Miineccimbasi, Camiu’d-Diivel, 11, s.225-226; Mergil,
age., s241; Stumer, a.ge., s.111; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.118; Yasa,
“Ahlatsahlar”, s.487; Stimer, “Ahlat Sehri”, s5.485; Yasa, a.g.e., s.29; Stimer, “Ahlatsahlar”, s.27.
Miineccimbagi, Hezar Dinari’den sonra Siicaiiddin Kutlug'un tahta gectigini ve Seyfeddin
Bektimur'un kiiclik yastaki oglunu saltanatina ortak yaptigim ifade etmektedir. Bkz.
Miineccimbasi, Ciamiu’d-Diivel, 11, s.223.
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delikanlilik ¢agina ulasinca ilk olarak kendisi adina devlet islerini idare eden
atabeyi Sticatiddin Kutlug'u hapsettirmis, daha sonra da onu dldiirtmiistiir.'?

Bu donem Ahlatsahlar ile Giirciilerin bir kez daha yogun bir sekilde temasa
gectikleri bir devirdir. el-Melikii'l-Manstir Muhammed’in yasinin kiigiik ve
tecrilbesiz olmasindan,’® Kizil Arslan'in (1186-1191) Oliimiiniin ardindan
Azerbaycan Atabegligi'nin zayiflayarak parcalanmasindan ve onun yerine gecen
EbG Bekir'in acizliginden' faydalanan Giirciiler, 1204-1205 yilinda ilk olarak
Azerbaycan’a, daha sonra da Ahlat sehrine baskinlar diizenlemislerdir.
Malazgirt'e kadar giden Giircii kuvvetlerine kars1 koyabilen olmamustir. Giirciiler
bunun ardindan aym sene igerisinde bir kez daha Ahlat't yagmalayip Ergis’e
varmuslar ve pek ¢ok ganimet ile esir ele gecirmislerdir. Giircii kuvvetleri bunun
ardindan Ahlat’a bagli Hisnu't-Tin’e (Toprak Kale) dogru hareket etmislerdir. el-
Meliki'l-Manstir Muhammed iist iiste gelen bu basarisizliklar ve Giirciilerin
oldukga ilerlemeleri iizerine, askerleri ile birlikte Selcuklularin Erzurum Meliki
Tugrulsah’in yanina giderek, kendisine yardim etmesini istemistir. 1202’de
Micingerd’de!® alinan yenilginin intikamini almak isteyen Tugrulsah’tan yardim
alan el-Melikii'l-Mansir Muhammed, Giirciileri maglup etmeyi basarmustir.
Tiirkler bu savasin ardindan pek ¢ok esir ve ganimet ele gecirmislerdir. Yenilgiye
ugrayan Giirciiler ise biiyiik miktarda asker kaybina ugramuslardir. Bunlarin
arasinda Glircii baskomutani Zakaria® da vardi. Ancak bu yenilgi Giirciilerde
sanildig1 kadar biiyiik bir zarar birakmamuisgtir.132

127 Ebi’l-Fida, el-Muhtasar fi Ahbiri’l-beser, s.183; Miineccimbasi, Cdmiu’d-Diivel, 11, 5.223; Mergil, a.g.e.,
s.241; Stimer, a.g.e., s.111; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.118; Ozaydm (a),
“Ahlatsahlar”, s.124; Yasa, “Ahlatsahlar”, s.487; Stumer, “Ahlat Sehri”, s.485; Ozaydm (b),
“Ahlatsahlar”, s.202; Stimer, “Ahlatsahlar”, s.27; Erdem, a.g.m., s.412.

128 Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.124.

129 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.118; Stimer, a.g.e., s.112; Kirzioglu, Kipgaklar, s.141;
Stimer, “Ahlat Sehri”, 5.486.

130 Detayl bilgi igin Bkz. Nebi Giimiis, “fIk Anadolu Selcuklu-Giircii Karsilasmast: Pasinler Savas: ve
Sonuglart”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, V1/6, 2006, s.199-219.

131 Ermeni tarih¢i Vardan, esir diigsen kisinin Zakaria degil, Ivane oldugunu ve kizin1 Melikii'l-Esref'e
vererek kurtulabildigini ileri stirmektedir. Bkz. Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiitiihati Tarihi”, s.218;
Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.119.

132 fbniy'l-Esir, Islam Tarihi ElI-Kamil Fi’t-Tarih, 12, s.172; Abw'l-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, 1I, s.487;
Miineccimbasi, Camiu’d-Diivel, 11, s.222; Ibn Kesir, El-Bidaye ve’n-Nihaye, 13, s.130; Ozaydln (a),
“Ahlatsahlar”, s.124; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.119; Siimer, a.g.e., s.112;
Kirzioglu, Kipgaklar, s.141; Biinyadov, a.g.e., s.133; Osman Turan, Selcuklular Zamamnda Tiirkiye,
Istanbul 2013, 5.283; Tellioglu, a.g.e. s.103; Bedirhan, a.g.¢., 5.205; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.415; Omer
Subasi, Giircii-Mogol I'ligkisi -Giiney Kafkasya 1220-1346-, Istanbul 2015, s. 29-30; Glimiis, a.g.m.,
s.214; Stimer, “Ahlatsahlar”, s.27; Faruk Siimer, “Tugrul Sah”, DIA, 41, Istanbul 2012, s.347; Yasa,
“Ahlatsahlar”, s.487; Stimer, “Ahlat Sehri”, s.486; Ozaydm (b), “Ahlatsahlar”, s.202; Rayfield,
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Giirctiler bu yenilgiye ragmen ertesi sene 1206’de bir kez daha Ahlat iizerine
seferler diizenleyerek yagma yapmuislar ve pek cok esir ile ganimet almislardir.
Biitiin bu olaylar olurken hicbir kuvvet Giirciilere karsi koyamamistir. el-
Melikii'l-Manstr Muhammed bu sirada yas: kiigiik oldugundan ordu iizerinde
etkili olamiyor ve emirlerini dinletemiyordu. Bundan dolay1 ¢ok biiyiik
sikintilarla karsi karsiya kalan Ahlat halki, birbirlerini savasa tesvik etmeye
baslamist1. Onlar iilkelerini korumak amacryla Miisliiman askerler ile ¢ok sayida
goniilliiden olusan bir ordu meydana getirmislerdir. Biiyiik bir korku igerisinde
Giirciilere dogru harekete gecen bu ordu, bir stifinin riiyasinda Seyh Muhammed
el-Busti’'nin kendilerine yardima geldigini gordiiginii sOylemesiyle cesaret
kazanmis ve bir vadide sikistirdiklar1 Giircii kuvvetlerini maglup etmistir. Bu
savas sirasinda Ahlat halki ¢ok sayida Giircii askerini 6ldiirdiigii gibi, pek ¢ok da
esir ele gecirmigtir.!3

Giirciilerin Hisnu’t-Tin’de ugradiklar yenilginin ardindan toparlanarak, bir
sene sonra tekrardan Ahlat tizerine sefere ¢ikmalari, onlarin Anadolu’nun
dogusunu ele gecirme konusundaki azimlerini agik bir sekilde ortaya
koymaktadir. Glirciilerin bu azmi, ilerleyen yillarda iki taraf arasindaki
miicadelelerin merkezinin Ahlat ve cevresine kaymasina yol agacaktir.'3

VI. Ahlatsahlarin  Yikilisi ve Sehrin Eyytbi Hakimiyetine Girisi
Siirecindeki iliskiler

el-Melikii'l-Manstir Muhammed’in ickiye ve eglenceye dalarak devlet
isleriyle mesgul olmadigr yoniindeki sayia halk nezdinde itibarimin
zedelenmesine neden olmustu. Halk ve askerler tarafindan oldukg¢a sevilen
atabeyi Sticaiiddin Kutlug'u oldiirtmesi ise adeta bardagi tasiran son damlaydi.
Bu durum onun tutuklanmasina ve askerlerin 1206 yilinda sehri teslim etmek
tizere Mardin Artuklu Hiikiimdar1 Kutbiiddin [lgazi'nin oglu Nasireddin Artuk
Arslan’1 (1200-1239) sehre davet etmelerine sebebiyet vermisti.’ Bu sirada II.

a.g.e., s.114; Erdem, a.g.m., s.412. Miineccimbas1 bu olay1 Hezar-Dinari devrinde olmus gibi
aktarmaktadir (Miineccimbasi, Cdmiu’d-Diivel, 11, 5.222). Ancak bu hadise $iicatiddin Kutlug ve el-
Melikii’-Manstir Muhammed devrinde meydana gelmistir.

133 Tbniy'l-Esir, Islam Tarihi El-Kdmil Fi't-Tarih, 12, s.200; Abw’l-Farac, Abii’I-Farac Tarihi, c. II, s.488;
Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.119; Mergil, a.g.e., s.241; Subasi, a.g.e., 5.30; Glimiis,
a.g.m., s.214-215; C)zaydm (b), “Ahlatsahlar”, s.202; Biinyadov, a.g.e. s.133; ézaydm (a),
“Ahlatsahlar”, s.124; Yasa, “Ahlatsahlar”, s.487; ézaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.124; Erdem, a.g.m.,
s.412.

134 Tellioglu, a.g.e., s.104.

135 [bnii'l-Esir, Islam Tarihi El-Kdmil Fi’t-Tarih, 12, s.210; Ab{V1-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, 11, s.489;
Miineccimbasi, Camiu’d-Diivel, 1I, s.223; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.119-120;
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Sokmen’in memliklerinden bir digeri izzeddin Balaban (1206-1207) da Ahlat
sehrini hakimiyeti altina almak amacindaydi. Hedefini gerceklestirebilmek igin
ortaya ¢ikan bu karisikliklar: firsat bilen Izzeddin Balaban, Muhammed’e kars:
isyan ederek Malazgirt'i ele gecirmis, daha sonra Ahlat'1 kusatmisti. Bu sirada
Artuk Arslan da sehir halkinin daveti {izerine sehri almak icin az bir kuvvetle
Ahlat’a gelmisti. Bunun iizerine Artuk Arslan’a bir mektup yollayarak onu
kandiran ve bolgeden uzaklasmasini saglayan izzeddin Balaban, ona daha sonra
gonderdigi mektupta ise iilkesine geri donmesini istemis, donmedigi takdirde
kendisine karsi harekete gececegini bildirmisti. Tiim bunlar olurken, Artuk
Arslan'in Ahlat’t ele gecirerek giiclenmesinden c¢ekinen Eyytbilerin Harran
Meliki el-Melikii'l-Esref, Artuk Arslan’in Ahlat’a gitmesini firsat bilerek Artuklu
topraklarina saldirilar diizenlemisti. Bunun tizerine Artuk Arslan, asker sayisinin
az olmasmin da etkisiyle Ahlat'1 almaktan vazgegmek ve iilkesine geri donmek
zorunda kalmustir. Bu sirada sehri kusatan izzeddin Balaban’in ilk hiicumuna
basar1 ile karsi koyan Ahlatlilar, [zzeddin Balaban’n daha sonra Ercis ile
Malazgirt'ten asker toplamasi ve sehirdeki bazi kisilerle anlasmasi neticesinde,
1206 yilinda sehri kaybetmislerdir. BOylece Ahlat't hakimiyeti altina alan
Izzeddin Balaban, burada saklanmakta olan el-Melikii’'l-Manstir Muhammed’i de
ele gegirmistir. Bunun ardindan el-Melikii'l-Manstir Muhammed bogularak
oldirilmiis ve kaleden atilarak 6liimiine kaza siisii verilmistir.1%

Ahlatsahlarin igerisine diistiigli bu karisikliklardan faydalanan Meyyafarikin
emiri el-Melikii'l-Evhad Necmeddin Eyytib (1200-1210), Ahlatsahlara ait birkag
kaleyi ele gegirdikten sonra Ahlat’a yonelmis, ancak 1206 yilinda kendisine kars1
koyan Izzeddin Balaban tarafindan Meyyafarikin’e geri gekilmeye zorlanmisti.
Boylece Izzeddin Balaban, karsisina cikan ilk tehlikeyi basarihi bir sekilde
atlatmay1 basarmisti. Memleketine dénen Necmeddin Eyy{ib aldig1 bu yenilginin
ardindan babast Eyy(ibi Hiikiimdar: 1. Melikii’l Adil'e (1200-1218) haber
yollayarak kendisine yardim etmesini istemistir. Necmeddin Eyytib boylece ertesi
sene 1207'de, babasindan aldigi destekle Ahlat sehrini tekrardan kusatmustir.

Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.124; Stimer, a.g.e., s.112; Mergil, a.g.e., 5.241-242; Yasa, “Ahlatsahlar”,
5.487-488; Stimer, “Ahlat Sehri”, 5.486; Ozaydm (b), “Ahlatsahlar”, s.203; Yasa, a.g.e., 5.30.

136 {bni'l-Esir, Islam Tarihi El-Kamil Fi’t-Tarih, 12, s.210-221; Ab{'1-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, 11, s.489;
Miineccimbagi, Cadmiu’d-Diivel, 11, s.223-224, 225-226; Cakiroglu, a.g.t., s.115; @zaydm (a),
“Ahlatsahlar”, s.124-125; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.120; Stimer, a.g.e., s.112-113;
Mergil, a.g.e., s.242; Yasa, “Ahlatsahlar”, s.488; Siimer, “Ahlat Sehri”, s.486-487; Ozaydm (b),
“Ahlatsahlar”, s.203; Abdulhalim Oflaz, Kurulus ve Yiikselis Doneminde Eyytibiler (Melik Adil
Dénemi), Istanbul 2019, s.255; Ramazan Sesen, Eyyiibiler (1169-1260), Istanbul 2012, 5.94-95; Kaya,
a.g.e., 5.82-84; Erdem, a.g.m., s.412.



154 | USAD Erhan ATES

izzeddin Balaban bu defa el-Melikii'l-Adil’den destek alan Necmeddin Eyytib’a
maglup olmus ve Erzurum meliki Mugiseddin Tugrulsah’a haber gondererek
kendisine yardim etmesini istemistir. Erzurum Meliki, Eyytbilerin kuzeye dogru
ilerlemelerini kendisi icin tehlikeli gordiigiinden, Izzeddin Balaban’in yardim
istegini kabul etmis ve 1207'de Necmeddin Eyy{ib’un ordularint maglup etmistir.
Mugiseddin Tugrulsah daha sonra Ahlat’1 ele gecirmek amaciyla ortaklik yaptig1
Izzeddin Balaban’i oldiirmiis ve 1207’de Ahlat sehrini muhasara etmistir.
Mugiseddin Tugrulsah, bu durumdan oldukga rahatsizlik duyan Ahlat halkinin
kendisine kars1 siddetli bir sekilde direnis gostermesi tizerine Malazgirt’e hareket
etmistir. Burada da umdugunu bulamayan Erzurum Meliki, Necmeddin
EyyGb'un sikistirmalari iizerine memleketine geri donmistiir. Ahlat halki,
Mugiseddin Tugrulsah'in iilkesine donmesi {izerine, Necmeddin Eyy{ib’u Ahlat’a
davet etmis ve sehri kendisine teslim etmistir. Eyyfibilerin Ahlat'1 almasiyla,
Ahlat cevresindeki birka¢ kale disinda, Dogu Anadolu’'nun neredeyse tiimii
Eyytbilerin idaresi altina girmis oldu.’” Boylece Eyyfbiler bir siiredir ele
gecirmek icin biiyiik bir ¢aba gosterdikleri Ahlat’1 ele gegirmisler ve bu devlete
son vermiglerdir. Ahlat'ta bu gelismeler yasanirken, Giirciiler 1207'% uzun bir
stiredir kusatma altinda tuttuklar Kars't hakimiyet altina almislardi.'®

Sokmen hanedanina ve 6zgiirliigiine diiskiin olan, Ahlat ile ¢evresine yapilan
Giircii saldirilarindan usanan ve de Eyyfbilerin kotii yonetiminden bikan Ahlat
halki, bir tiirlii yabanci idaresine alisamamis ve sehri Eyyfibilere teslim etmekten
pismanlik duymaya baslamisti. Bundan dolay:r Ahlatsah askerlerinden bazilari
sehri terk ederek Van Kalesine ¢ekilmis ve Necmeddin EyyGb'un
hiikiimdarhigim1  kabul etmemisti. Van’da kendilerine katilanlarla giiclerini

137 {bni'l-Esir, Islam Tarihi EI-Kémil Fi't-Tarih, 12, s.211, 228-229; Ab{'1-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, 11,
5.490; Miineccimbasi, Cimiu’d-Diivel, 11, s.224-225; Cakiroglu, a.g.t., s.115; Turan, Dogu Anadolu
Tiirk Devletleri Tarihi, s.120-121; Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.126; Kirzioglu, Kipgaklar, s.142;
Stimer, a.g.e., 5.113-114; Mergil, a.g.e., 5.242; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.415; Yasa, “Ahlatsahlar”, s.488;
Stimer, “Ahlat Sehri”, s.487; ézaydm (b), “Ahlatsahlar”, s.204; Yasa, a.g.e., s.30; Slimer,
“Ahlatsahlar”, s.28; Stimer, “Tugrul $Sah”, s.347; Oflaz, a.g.e., 5.255-257; Sesen, a.g.e., 5.95; Erdem,
a.g.m., s.412-413; Minorsky, a.g.e., 5.149.

138 Giirciilerin Kars'1 ele gegirdikleri tarihe dair, kaynaklarda bir ittifak yoktur. Eb{i'l-Ferec ve
Miiverrih Vardan, Kars'in 1206’da, Ibnit'l1-Esir 1206-1207"de, Miineccimbag1 1207-1208'de, Giircii
Vakayinamesi ise 1207-1208 tarihinde zapt edildigini ileri siirmektedir. Bkz. Ab{i'l-Farac, Abil’l-
Farac Tarihi, 11, 5.489-490; Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiitithatt Tarihi”, s.218; Ibni'1-Esir, Islam Tarihi
El-Kdmil Fi't-Tarih, 12, s.211-212; Miuneccimbasgi, Camiu’d-Diivel, 11, s.225; Giircistan Tarihi, s.413-
414, Kartlis Tskhovreba, s.301. Buna karsin 1207 tarihinin genellikle dogru olarak kabul edildigini
gormekteyiz.

139 Tellioglu, a.g.e., s.104; Kirzioglu, Kipgaklar, s.142; Siimer, a.g.e., s.112; Kirzioglu, Kars Tarihi, s.416;
Subasi, a.g.e., 5.30; Stimer, “Ahlat Sehri”, 5.486; Ozaydm (b), “Ahlatsahlar”, s.204; Sesen, a.g.e., 5.94.
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arttiran bu askerler, daha sonra Ergis’i ele gegirmislerdir. Buna tek basina kars:
koyamayan Necmeddin Eyyfib, bir kez daha babasi el-Melikii'l-Adil'e mektup
yazarak ondan kendisine yardim etmesini istemistir. el-Melikii'l-Adil bunun
tizerine diger oglu el-Melikii'l-Esref’i ona yardima gondermistir. Bolgeye gelen
el-Melikii'l-Esref, Van Kalesi'ni sulh yoluyla teslim alarak kardegine vermis ve
Urfa'ya geri donmidistiir. Boylece diizeni sagladigini diisiinen Necmeddin Eyytb,
daha sonra Malazgirt'i hakimiyeti altina almak ic¢in oraya hareket etmisti. Bu
sirada Ahlat halkinin kendisine karsi yeniden isyan ettigini haber alan
Necmeddin Eyy(ib, derhal oraya geri donmiistiir. Necmeddin Eyytib, Ahlat
halkinin kendi igerisinde anlasmazliga diismesinden faydalanarak sehre girmis
ve burada halktan ¢ok sayida kisiyi oldiirmdiistiir. Boylece Ahlat halkin giicii
kirilmis ve Ahlatsahlar Devleti'ni yeniden diriltme {imidi tamamen ortadan
kalkmisgtir.140

Ortagag’daki en Onemli merkezlerinden birisi olan Ahlat'ta kurulan
Ahlatsahlar Devleti, kisa siire icerisinde giiglenerek sinurlarini genisletmis ve
bolgedeki en 6nemli giiglerden birisi haline gelmisti. Ayni sekilde Giircii Krallig1
da IV. David'in basa ge¢mesinden itibaren birligini saglamis ve topraklarim
genisletme yoOniinde bir politika izlemisti. Bu durum Ahlatsahlar basta olmak
tizere bolgedeki Tiirk tesekkiilleri ile Giirciilerin sik sik karsiya gelmesine neden
olmustur. Ahlatsahlarin da igerisinde yer aldig: cesitli Tirk tesekkiilleri ile
Giirciiler arasindaki miicadeleler ilk donemlerde Ani ve gevresinde yogunlasmis
ve Glrciilerin bu bolgelere kalici olarak yerlesmelerinin ve gilineye dogru
yayilmalarinin dniine gegilmeye ¢alisilmistir. II. Sokmen idaresindeki Ahlatsahlar
bu miicadeleler sirasinda 6nemli basarilar kazanmiglardir. II. Sokmen devrinde
en parlak zamanini yasayan Ahlatsahlar, onun 6liimiiniin ardindan eski giiciinii
kaybetmeye baslamiglardir. Bu durum toprak kayiplarina neden oldugu gibi, iki
taraf arasindaki miicadelelerin Ahlat ve ¢evresine kaymasina da yol agmistir. Bu
donemde Eyybilerin de bu bolgede gozii olmasi isleri daha da karmasik hale
getirmistir. Ahlatsah, Eyy{ibi ve Giirciiler arasinda yasanan bu miicadeleler
neticesinde iyice zayiflayan Ahlatsahlar Devleti, 1207 yilinda yikilmistir.
Ahlatsahlarin tarih sahnesinden silinmesiyle Ahlatsahlar ile Giirciiler arasindaki
iligkiler sona erse de, Glircii askerlerinin Ahlat ile civarindaki faaliyetleri bu

140 {bniy’1-Esir, Islam Tarihi EI-Kamil Fi’t-Tarih, 12, $.229-232; Ab(Y'1-Farac, Abii’I-Farac Tarihi, 11, 5.490-491;
Cakiroglu, a.g.t., s.115-116; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s.121-122; Stimer, a.g.e.,
s.114; Ozaydm (a), “Ahlatsahlar”, s.126; Yasa, “Ahlatsahlar”, s.488; Stimer, “Ahlat Sehri”, s.488;
ézaydm (b), “Ahlatsahlar”, s.204-205; Yasa, a.g.e., s.31; Stimer, “Ahlatsahlar”, s.28; Sesen, a.g.e.,
5.95; Oflaz, a.g.e., 5.258.
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donemden sonra da devam etmistir. Bundan dolayi, daha sonraki dénemlerde
bolge tizerinde hakimiyet kurabilmek icin, Giirciiler ile Eyytbilerin sik sik karsi
karsiya geldiklerini gormekteyiz.
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SULTAN ABDURRESID DONEMi GAZNELI
DEVLETI’NDEKI OLAYLARIN TEMEL KAYNAKLARA
YANSIMASI
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Oz

443/1050 yilinda Gazneli Devleti'nin basina gecen Sultan Abdiirresid b. Sultan Mahmud,
erdemli, miitevazi ve istisareye dnem veren bir sultandi. Fakat boylesi giizide vasiflart kendinde
barmdirmasina ragmen devlet ve siyaset islerinden pek anlamazdi. Onun bu eksikligi iceride
istikrarsizliga sebep olurken disaridaki diismanlarin da iilkesine g6z dikmelerine zemin hazirladi. Bu
dogrultuda Horasan’da hiikiim siirmekte olan Selcuklular, Cagri Bey ve oglu Alparslan’in
liderliginde Gazne'yi tehdit etmeye basladilar. Selcuklu tehdidini bertaraf etmek isteyen Sultan
Abdiirresid, Gazneli Mahmudun cesur gulamlarindan Tugrul Bozan't ordunun basina getirerek
savunmaya gecti. Gazne'nin Dere-i Humar bolgesinde Alparslan’t agir bir yenilgiye ugratarak
Gazneli ordusunu Biist’e ulastiran Tugrul Bozan, Cagri Bey’i de yenilgiye ugratti. Ardindan
Sistdn iizerine yiiriiyerek Cagri Bey'in amcast Musa Yabgu'yu maglup etti. Ardr ardina ii¢ bagartya
imza atan Tugrul Bozan, Sultan Abdiirresid’in giicsiizliigiinii firsat bilerek Gazne idaresine el
koydu, basta sultan olmak iizere ele gecirdigi tiim sehzadeleri katletti. Bu ¢alismada bahsi gecen
konular donemin temel kaynaklarina gore kaleme alinmg olup muastr kaynaklarla desteklenerek
incelenmistir.
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Anahtar Kelimeler
Sultan Abdiirresid, Gazneli Devleti, Selcuklular, Tugrul Bozan
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. . ._—Il

GIRIS

Samanilerin Horasan Sipehsalar1 Alp Tegin tarafindan 351/962 yilinda
temelleri atilan Gazneli Devleti, 366/977 yilinda Sebiik Tegin’in yonetimin bagina
gelmesiyle beraber hakimiyet alanlarini genisletmis, 387/998 yilinda Sultan
Mahmud’un kardesi Ismail’e kars: tistiin gelerek Gazne idaresini kontrolii altina
almasryla bagimsiz ve muktedir bir devlet haline gelmistir. Sultan Mahmud, 33
yillik saltanati boyunca Gazneli Devleti'nin sinirlarin1 Maveratinnehir’'den Kuzey
Hindistan'in iglerine kadar genisletmistir." 421/1030 yilinda vefat eden Sultan
Mahmud'un yerine veliaht tayin ettigi oglu Sultan Muhammed ge¢mis, o sadece
sekiz ay gibi kisa bir siire devletin basinda kalabilmistir. Ordu icinde giiglii bir
niifuza sahip olan kardesi Mesud, devletin idaresini zorla ele gecirmistir. Babas1
doneminde askeri a¢idan iistiin basarilar elde eden Sultan Mesud, devletin basina
gegince dirayetsiz davramislariyla giiglit Gazneli Devleti'ni zayiflatmis, 421/1040
yilinda topraklarinda Selguklu Devleti'nin kurulmasina engel olamamustir.?

Selguklulara kars: basarsizliga ugrayan Sultan Mesud, Hindistan’a firar
ederken Gazneli gulamlar tarafindan 6ldiiriilmiis, yerine daha 6nceden gozlerine
mil cekerek azlettigi kardesi Sultan Muhammed tahta gegmistir.3 Tkinci kez
Gazneli Devleti'nin basina gegen Sultan Muhammed, dort ay sonra 432/1041
yilinda Sultan Mesud'un oglu Sultan Mevdad tarafindan indirilmistir. Sultan
Mevdad'un dokuz yillik saltanatindan sonra kisa stirelerle oglu II. Mesud ve I.
Mesud’'un oglu Ali, Gazneli Devleti'nin basina gecerek devletin istikrarini

1 Utbi, Ebi Nasr Muhammed b. Abdilcebbar, Terciime-i Tarih-i Yemini, (¢ev. Ebii’s-Seref Nasih b. Zafer
Curfadekani), (thk. Cafer Siar), Tahran Universitesi Yayinlari, Tahran 1966, s. 185; Resid Mubin,
Sultan Mahmiid-1 Gaznevi, Ilim ve Irfan Publisher’s, Lahor 2006, s. 38; Muhammed Nazim, Hayat ve
Evkat-1 Sultan Mahmild-1 Gaznevi, (cev. Abdulgafur Emini), Merkez-i Neserat-i Meymend, Pesaver
2000, s. 22.

2 Ebii’'l-Fazl Muhammed b. Hiiseyin, Tarih-i Beyhaki, (nsr. Said Nefisi), Sanayi Yayinlari, Tahran 1940,
s. 720; Izzetullah Zeki, Gazneli Mahmud un Din Politikasi, Cizgi Kitabevi, Konya 2018, s. 19; Mustafa
Akkus, Izzetullah Zeki, Tarth-i Beyhaki'ye Gére Gazneli Selguklu ligkileri ve Gazneli Algisi”
USAD Uluslararast Selcuklu Arastirmalar: Dergisi, S. 5, 2016, s. 98; Mustafa, Akkus, “Gazneli
Mahmud’un Mutasavviflarla Hi§kileri”, S.D. Tiirkiyat Aragtirmalar: Enstitiisii Dergisi, SUTAD, S, 45,
Isparta 2019, s. 360.

3 ibnir'l-Esir, {zziiddin Ebirl-Hasan Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Abdiilkerim el-Cezeri es-
Seybani, el-Kamil fi't-Tarih Tarih-i Ibnii'l-Esir, (ngr. Ebu Suheyb el-Keremi), Beytii'l-Efkarii'd-
Devliyye, Urdiin, yy. s. 1418; Hiiseyni, Sadrii’l-Kebirii'l-dlem Sadriiddin Ebii'l-Hasan Ali b.
Seyyidii'l-imam es-Sehid Ebii'l-Fevaris Nasir b. Ali, Ahbdrii’d-Devletii’s-Selciikiyye, (thk.
Muhammed ikbal) Lahor 1933, s. 14.
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bozmuslardir.* Bunlarin altmis giinliik saltanatindan sonra Gazneli Devleti'nin
basina gecen Sultan Mahmud'un oglu Abdiirresid, erdemli bir kisilige sahip
olmasina ragmen devlet ve siyaset islerinde yeteri kadar kabiliyetli olmadigindan
dolay1 Horasan’da hiikiim siirmekte olan Selguklular, Cagr1 Bey’'in 6nderliginde
Gazne'yi ele gecirmeyi planlamislardir. Bu dogrultuda Cagr1 Bey, ordusunu ikiye
ayirarak bir boliimiinii oglu Alparslan’in Onciiliigiinde Toharistan iizerinden
Gazne'ye, bir boliimiinii de Sistdn {izerinden Biiste gondererek Sultan
Abdiirresid’i kusatmaya c¢aligmigtir. Bunun {izerine Sultan Abdiirresid,
Gaznelilerin cesur gulamlarindan olup savas taktigini iyi bilen Tugrul'u biiyiik
bir ordunun basina getirerek Selg¢uklulara karsi savunmaya gec¢mistir. Gazne'nin
Dere-i Humar bolgesinde Selguklularla karsi karsiya gelen Tugrul, Alparslan’i
agir bir yenilgiye ugratarak Gazneli ordusunu Biist’e ulastirmistir. Tugrul’a karsi
koyamayan Cagri Bey de yenilgiye ugramistir. Tugrul ise derhal Sistan tizerine
yogunlasarak Cagr1 Bey’in amcasi Musa Yabgu'yu maglup etmistir. Ardindan
elde ettigi basarilarin gururuyla Gazne’ye donerek Sultan Abdiirresid’i
katletmistir. Ilk defa Gazneli tarihinde Sebiik Tegin siilalesinden olmayan bir kisi
devletin basina gecerek yakaladig: tiim sehzadeleri de 6ldiirtmiistiir.>

Sultan Abdiirresid’in Gazneli Devleti'nin Basina Gegisi

Donemin temel tarih kaynaklarinda Bahaiiddevle, Cemaliiddevle,
Seyfiiddevle, Zeyniilmille, Mecdiiddevle Ebu Mansur ve Ebii'l-Kasim gibi lakap
ve kiinyelere sahip oldugu aktarilan Sultan Abdurresid’in, hadis alimi, fazil kisi
gibi vasiflar1 da bulunmaktaydi.¢ Abdiirresid, Sultan Mahmud ve Sultan Mesud
donemlerinde nimetler icinde refah bir yasam siirdiirdii. Gazneli Devleti'nin
kirilma noktalarindan olan Dandanakan ve Marigle olaylarina sahit oldu. Marigle
vakasinda Sultan Mevd{id’un istegi iizerine tarafsiz kald1.” Fakat Sultan Mevdd

4 Handmir, Muhammed b. Havendsah, Ravzatii’s-Safa fi Sireti’l-Enbiya ve’l-Muliik ve’l-Hulefd, (gev.
Abdulkadir es-Sahveli) ed-Darii'l-Misriyye Li'l-Kitab Li'n-Nesr ve’t-Tevzi, Kahire 1988, s. 165;
Abbas Perviz, Tarth-i Deydlime ve Gazneviydn, 1. Baski, Miiessese-i Mabuat-i Ali Ekber-i Imi,
Tahran 1957, s. 355; Zeki, s. 98; Erdogan Mergil, Gazneliler”, DIA, c. X111, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Istanbul 1996, s. 482.

5 Handmir, s. 168; Vural Ontiirk, “Gaznelilerde Bir Sehzade Diismani: Hacibii'l-Hiiccab Tugrul
Bozan”, Van Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S, 36, Van, 2017, s. 350;
Perviz, s. 356.

6 Handmir, s. 168; Ontiirk, s. 354; Halilullah Halili, Saltanat-i Gazneviydn, Afganistan Islam
Cumbhuriyeti Kiiltiir Bakanhig, Kabil, 2013. s. 214.

7 Gerdizi'nin aktardigina gore Sultan Mevdiid, Gazneli tahtina gegmek i¢in Sultan Muhammed’e kars:
savasa giderken amcas1 Ebu Mansur Abdiirresid’e gizlice bir elci gondererek: “Senin yanima gelecek
kadar giiciin olmadigin bilirim. Benim hasmima karsi savasmam icin senin bir yerde savasmadan durman
istiyorum. Bana biiyiik bir minnet birakmgs olursun. Ben devletin basina gecersem tiim yetkiler sende
olacak, devlet sadece benim adimda olacaktir. Senin emrin iizerine is yaparim” diyerek yemin eder.
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zafer elde edince ondan endise ederek Biist ile Isferdin arasinda bulunan bir
kaleye hapsetti.? Sutan Mevd{d, bir siire sonra devleti diizgiin bir sekilde
yonetemeyince veziri Hace Abdiissamed b. Ahmed b. Hasan Meymendinin
araciligiyla Abdiirresid’i tekrar Gazne'ye getirdi. Abdiirresid’in merkezde ikamet
etmeye baslamasi saltanatin bagina ge¢mesini sagladi. Baska bir ifadeyle
Abdiirresid’in saltanatin basina ge¢mesinde vezir Abdiissamed basrolii oynadi.’
Handmir'in aktardigina gore Abdiirresid, 443/1050 yilinin baslarinda Sultan
Ebii'l-Hasan Ali b. Mesud'un azledilmesi tizerine tahta gecti. Cesaret ve dirayet
sahibi bir sultan olmadig1 i¢in Ali b. Mesud sonras1 Gazne’de ¢ikan isyani kontrol
edemedi, Gazne biiyiiklerinden birkag kisi hayatin1 kaybetti.1

Handmir ve diger muasir tarihgilerin aktardiklarina gore, Sultan Mevdid,
vefat etmeden Once bes yasindaki oglu Mesud'un tahta ge¢mesini vasiyet etti.
Fakat dort giin sonra devlet erkam toplanarak Ebii'l-Hasan Ali b. Mesud'u
devletin basina gecirdiler. Ne yazik ki, Gazneli emirler kisa bir siire sonra giiglii
bir iradeye sahip oldugu aktarilan Ali b. Mesud’dan g¢ekinmeye ve tedirgin
olmaya basladilar. Tiirlii bahanelerle Ali b. Mesud'un kirk bes giinliik saltanatina
son vererek 27 Saban 441/24 Ocak 1050 tarihinde Sultan Abdiirresid’i basa
getirdiler. Azledilen sultan ise hapse attilar.!' Muasir Gazneli tarihgisi Hikmet
Bayur, yukaridaki goriisiin aksine Ebii'l-Hasan Ali'nin fazla tutunamamasini
glicsiiz bir sultan olduguna baglamaktadir.!”? Batili tarih¢i Bosworth, tahtan
indirilen Alatiddevle Ali'nin kirk bes giinlitk yonetimi siiresinde herhangi bir

Babas1 Sultan Mesud'un: “Ogullarima kars: kétii muamelede bulunma” soziinii hatirlatir. Mektup
Sultan Abdiirresid’e ulaginca aradaki antlasmay: yeterli gérerek Sultan Mevdad’a: “Bu is bitene
kadar ben harp etmem ve kili¢ cekmem” diyerek olumlu cevap verir. Ertesi giin Sultan Mevdad ile
Sultan Muhammed arasinda savag baglar. Sultan Abdiirresid bir kosede oturarak savasi izler.
Sultan Mevdid, 6nce Sultan Muhammed’in ordusunun sag kanadini, ardindan sol kanadin
dagitarak hezimete ugratir. Birgok kisi dldiiriiliir, Sultan Muhammed, ogullar1 Ahmed, Siileyman
ve Yusuf'la beraber birgok kisi yakalanir. Sultan Mevdid'un emri iizerine bir¢ogu oldiiriiliir ve
bir kismi da atlarina kuyruklarina baglanir. Ebu Said Abdiilhay b. Dahhak b. Mahmud Gerdizi,
Zeynii'l-Ahbir, (tsh. Abdiilhay Habibi), Intisarat-1 Biinyad-1 Ferheng-i Iran, Tahran 1983, s. 441.

8 fbni'l-Esir, s. 1436; Handmir, s. 168; Ontiirk, s. 354; Halilullah Halili, Saltanat-i Gazneviydn,
Afganistan Islam Cumhuriyeti Kiiltiir Bakanlig1, Kabil 2013, s. 214.

9 {bnit'l-Esir, s. 1436

10 Handmir, s. 168; Ontiirk, s. 354; Halilullah Halili, Saltanat-i Gazneviydn, Afganistan Islam
Cumbhuriyeti Kiiltiir Bakanlhigi, Kabil 2013. s. 214; Erdogan Mercil, Afganistan ve Hindistan’da Bir
Tiirk Devleti Gazneliler, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul 2014, s. 119.

11 Handmir, s. 168; Halili, s. 215; Ontiirk, s. 354; Clifford Edmund Bosworth, Tarih-i Gazneviydn, (gev.
Hasan Enuse), Miiesses-i Int’i§érﬁt—1 Emir Kebir Yayinlari, Tahran 1999, s. 331.

12 Hikmet Bayur, Hindistan Tarihi, I, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1987, s. 206.
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sikke bastirmadigini aktarmaktadir’®. Bu sirada Sultan Abdiirresid’i tahta ¢ikaran
Gazneli emirler, istedikleri gibi davranmaya baslayinca tilkede huzursuzluklar
bas gosterdi.’* Ordunun giiglii isimlerinden Nustegin'® olarak da bilinen Hirhiz
(Kirkiz, Kirgiz) Hindistan baskomutami olarak Lahor’a gonderildi.’® Bayur ve
Halili, {ilkedeki istikrasizligin sebebini Sultan Abdiirresid’in miistebitligi,
dirayetsizligi ve kabiliyetsizligine baglamakta, bu firsattan istifade etmek isteyen
Selcuklular da Cagr1 Bey'in Onderliginde Gazne'yi zapt etme yoluna
koyulduklarini dile getirmektelerdi.'”

Handmir ve bazi muasir tarihgilerin isaret ettiklerine gore, tedbirsiz
davraniglarindan dolayr zor durumda kalan Sultan Abdiirresid, Sultan
Mahmud'un cesaretli gulamlarindan ve Sultan Mevdidun kaymbiraderi
Tugrul’'u ordunun basina gegirdi. Tugrul, Sultan Mevd(id déneminde de saygin
bir kisilige ve yogun bir niifuza sahipti. Oyle ki, Hacibii'l-HiiccAblik makamina
getirilmisti. Tugrul, Gazne iizerine akin eden Alparslan’t maglup ederek Musa
Yabgu'nun Sistan naibi Ebii’'l-Fazl'1t kusatip Sultan Abdiirresid’e itaat etmesini
istedi. Ebii'l-Fazl ise: “Yabgu'ya ihanet etmek namertlik olur. Dogru olan dncelikle
Yabgu'yu itaatin altina alip sonra Sistdn’t zapt etmendir”® diyerek itaat etmeyi
reddetti.

Bunun {izerine Sistan hisarini kusatmaya devam eden Tugrul, Herat
bolgesinden yardima gelen Musa Yabgu'yu maglup etti ve c¢okga savas
ganimetine nail oldu. Ardindan Sultan Abdiirresid’den Horasan’a saldirabilmesi
i¢in yardimer kuvvet gondermesini istedi. Fakat Sultan Abdiirresid tarafindan
gelen ordu ile Horasan’a degil, Gazne {izerine yiiriiyerek sultan1 tutuklayip hapse
attr. 443/1052 yilinda sultani Oldiirerek Gazneli Devleti'nin basina gegti."
YoOnetimine mesruiyet kazandirmak i¢in Sultan Mesud'un kizin1 nikahina ald1.20
Ayni konu hakkinda Ciizcani ise su bilgileri verir: “Sultan Abdiirresid, faziletli,
akill, istisareye onem veren bir sultan olmasina ragmen pek cesaretli bir sultan degildi.
Bundan dolay: devletin istikrart bozuldu. Bu durumu firsat bilen Selcuklular, Cagri
Bey’in o8lu Alparslan’in onderliginde Gazne'yi ele gecirmeye niyetlendiler. Bu amagla

13 Bosworth, s. 331.

14 Handmir, s. 168; Halili, s. 215; Ontiirk, s. 354; Bosworth, s. 331; Bayur, s. 206.

15 Daha ¢ok Hirhiz olarak bilinen ve Gazneli Devlet'nin Hindistan sipehsalari Nustegin, Tugrul
Bozan'1 6ldiirecek olan Nustegin Sarabi’den farkli bir isimdir.

16 Bayur, s. 208.

17 Handmir, s. 168; Halili, s. 215; Ontiirk, s. 354; Bosworth, s. 331; Bayur, s. 206.

18 Handmir, s. 168; Halili, s. 215; Ontiirk, s. 354.

19 Handmir, s. 168; Mercil, Afganistan ve Hindistan'da Bir Tiirk Devleti Gazneliler, s. 119.

20 Handmir, s. 168; Halili, s. 216; Ontiirk, s. 354.
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Alparslan’m kendisi Tohdristan’dan babas ise Sistin iizerinden Gazne’ye yiiriidii. Buna
karst Sultan Abdiirresid, savas hazirli§r yaparak qulami Tugrul’'u Sultan Alparslan’a
karsi gonderdi. Tugrul, Alparslan’t Dere-i Humar'da maglubiyete ugratarak aceleyle
Biist’e gecti. Sistdn iizerinde saldirmay: hedefleyen Cagri Bey’i takip ederek amcas
Yabgu'yu da maglup etti. Tugrul, arka arkaya elde ettigi ii¢ galibiyetten sonra Gazne'ye
dondii. Sultan Abdiirresid’i tutuklayarak devletin basina gecti.?? Gazneli tahtindan
indirilip katledilen Sultan Abdiirresid, iki veya iki buguk yil hiikiim stird{1.?
Meshur ortagag tarih¢isi Hamdullah Miistevfi, Sultan Abdiirresid’in
doneminde ortaya ¢ikan istikrarsizliklarin sebebine farkl bir agidan bakmaktadir.
Ona gore “Bahdiiddevle Ali b. Mesud b. Mahmud b. Sebiik Tegin, yigeninin ardindan
devletin bagina gecti. Cagri Bey'in kizi olan Sultan Mevdiid'un karisiyla evlendi. Iki yil
hiikiim siirdiikten sonra amcast Sultan Abdiirresid tarafindan indirildi. Sultan
Abdiirresid’in saltanatindan bir yil sonra Cagri Bey’in kizi Bekin Sevher (Begin Sevher)
ordu diizenleyerek iizerine geldi. Bunun iizerine Sultan Abdiirresid, Sultan Mahmud un
gulamlarmdan olup emirii’l-iimerd olan Tugrul’u devletin basina gecirdi. Selcuklulara
karsi zafer elde eden Tugrul, Sultan Abdiirresid ile savasti. Cagri Bey'in kizi,
Abdiirresid’i Tugrul’a teslim ederek hapse attird: ve Horasan’a dondii. Ardindan kiifran-1
nimet olan Tugrul, devletin bagina gecti. Tembel ve akilsiz bir kisilige sahip olan
Abdiirresid agik bir alanda gozaltinda tutuluyordu. Tugrul Bozan gelince onu ayakta
alkiglar ve aferin dercesine alkiglardi. Nitekim onun bu acizligini goren Tugrul, bir
miiddet sonra onu ve Dihnek Kale’sinde Nustegin Sarabi’ye siginan Hiiseyin, Nasr,
fran§ah, Halid, Abdurrahman, Mansur, Hiimam, Abdurrahim ve Ismail adli sehzadeleri
oldiirdii. Abid Kalesi'nde bulunan Ibrahim, Ferruhzad ve Suca’yi oldiirmeye firsat
bulamadan Nustegin Sarabi ve diger iki adam tarafindan hangerlenerek 6ldiiriildii.”?
Tugrul Bozan Isyam
Tirk asilli oldugu rivayet edilen Tugrul, Gazneli kaynaklarinda Kiifran-1
nimet, melun, gasip ve Tugrul Bozan olarak ge¢mektedir.* Sultan Mahmud'un
gulam ve hacibi olan Tugrul'un cesur ve zalim bir kisilige sahip oldugu da
nakledilmektedir.?> Beyhaki'nin ifadesiyle hos bir endama, iistiin bir zekaya sahip

21 CiizcAni, KAdi Mindhaciiddin EbGi Omer Osman b. Sirdciddin Omer, Tabakdt-r Nasiri,, (thk.
Abdiilhay Habibi, Diinyayr Kitab Yayinlari, Tahran 1984, s. 236; Handmir, s. 168; Mergil,
“Gazneliler”, s. 482; Ontiirk, s. 354.

22 Handmir, s. 168; Ontiirk, s. 354; Perviz, s. 356.

2 Hamdullah Ibn Ebu Bekir Ahmed Miistevfi, Tarih-i Giizide, 1nti§érét-1 Emir Timur, Tahran 2015, s.
400.

2 Bosworth, s. 333; Bayur, s. 207.

25 Clizcani, I, s. 236.
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olan Tugrul, Sultan Mahmud’a Karahanlilardan Arslan Hatun tarafindan hediye
olarak gonderilmisti. Iki yil kadar Sultan Mahmud’un hizmetinde bulunduktan
sonra Mahmud, onu kardesi Emir Yusuf’a hediye etti.2¢

Beyhaki eserinde Tugrul Bozan hakkinda sunlar1 kaydetmektedir: “Bu gulam
Sultan Mahmud'un binlerce gulamimn iginde endam, zarafeti ve liyakatiyle temayiiz
etmis bir gulamdi. Onu Tiirkistan’dan Arslan Hatun, Sultan Mahmud adina
gondermisti. Nitekim Arslan Hatun her yil Sultan Mahmud’a nadir gulam, cariye ve
bakire kizlar gonderiyordu. Sultan da ona keten sal ve miicevherler gonderirdi. Sultan
Mahmud bu gulami beenmis, Ayaz’'dan sonra yedi sekiz 6zel gulami arasinda sayardi.
Derken bir giin sultan cigeklerin act1§1 Firiizi Kdskii'nde sarap icerdi. Ay yiizlii gulamlar
da ikiser ikiser swrayla gelirlerdi. Swra Tugrul’a gelince kirmuzi kiyafetini giyinmis,
elindeki kirmiz sarap ve saki ile mesgul oldugu sirada Emir Yusuf ona baka kalmis ve dsik
olmustu. Adeta kendini toparlayamanusti. Onun sarhosluk icinde daldigini goren Sultan
Mahmud, gormezden geldi. Aradan bir saat gectikten sonra Sultan: “Ey kardesim! Sen
babandan cocuk olarak kaldin. Baban 6liim sirasinda Abdullah Debir’e: “Mahmud, Gazne
idaresini ele gecirecektir. Ismail ise bunun ehli degildir. Mahmud’a benim mesajim iletin
ki, aklim Yusuf'tadir. Onu Mahmud’a 1smarladim. Oglu gibi aziz tutsun” demigti. Ben
suana kadar edepli olarak yetistigini diistiniiyordum. Simdi gordiigiim kadariyla oyle
degilsin! Sarap meclisinde neden benim gulamlarima bakarsin? Sarap meclislerinde senin
gulamlara birisi bakarsa hosuna gider mi? Gozlerin Tugrul’a takilmig kalnig. Eger
babanmun hiirmeti olamasaydi sana agwr bir ceza verirdim. Bu kere seni affettim ve bu
gulami sana verdim. Bu gulamlardan bizde coktur. Akilli ol, bir daha boyle bir olay vuku
bulmasin ki, Mahmud'un goziinden kagmaz deyince Emir Yusuf: “Yeri dperek tovbe
ettim, bir daha boyle hataya diismem” dedi. Bunun iizerine Sultan Mahmud, Sifi adli
gulamm ¢agrrarak Tugrul'u kardesi Yusuf'a gotiiriilmesini emretti. Sultan Mahmud un
bu iltifat1 iizerine Emir Yusufun gonlii hos oldu. Hizmetcilerine sadakalar dagitt.
Tugrul’u ogullarindan daha aziz tutmaya ¢alist. Hanedandan bir kizla onu evlendirerek
akilly insanlarin hoguna gitmeyen israflarda bulundu.”?

Beyhaki'nin aktardigina gore Emir Yusuf, Sultan Mesud doneminde Kusdar
valisi olarak tayin edilince Tugrul da onunla beraber giderek siirekli Sultan
Mesud’a bilgi sizdirdi. Yusuf'un biitiin hal ve hareketlerini bildirmeye devam
etti. Hatta Emir Yusuf'un Karahanlilarla mektuplastigina dair yalan yanls bilgiler
gondererek gozaltina alinmasina sebep oldu.? Bunun tizerine Emir Yusuf'un: “Ey

26 Beyhaki, Hace Ebii'l-Fazl Muhammed b. Hiiseyin, Tdrih-i Beyhaki, I, nsr. Dr. Feyyaz, Intisarat-i
Hirmend, Tahran 2001, s. 402; Ontiirk, s. 350.

2 Beyhaki, I, nsr. Feyyaz, s. 405.

28 Beyhaki, I, nsr. Feyyaz, s. 402; Ontiirk, s. 352.
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kiifran-1 nimet sana oglum gibi davrandim. Belki de oglumdan daha aziz gordiim. Sen ise
bana bu ihaneti yaptin. Bunun karsiligini goreceksin”?? dedigi nakledilmektedir.

Tugrul Bozan, Sultan Mevd{id déneminde de haciblik yapti. Sultan Mevdad,
ona ¢ok onem verirdi. Hatta kiz kardesiyle evlendirerek yakinligim1 daha da
arttirdi.?® Clizcani’nin aktardigina gore Tugrul, Sultan Mevdid'un tiim bu
hiisniiniyetine ragmen hizmetinden ayrilarak Selcuklularin hizmetine girdi.
Onlarin savas yontemlerini Ogrendi. Sultan Abdiirresid’in saltanatinin ilk
yillarinda tekrar Gazne’ye dondii.! Ahbarii’d-Devletii’s-Selctikiyye'nin miiellifi
Hiiseyni de Tugrul Bozan'in firar ederek Selcuklularin hizmetine girdigini isaret
emektedir.?? Bosworth'un da isaret ettigi {izere Dandanakan yenilgisinden &nce
Selguklularin safina gegen Emir Yusuf'un gulamlarindan birinin Tugrul Bozan
olmasi kuvvetle muhtemeldir.3

Tugrul, daha sonra Sultan Abdiirresid’in hizmetine girdi. Onun déneminde
de aktif bir sekilde Gazneli Devleti'nde en iist makamlarda ¢alismaya devam etti.
Kendisine bin adet at verilen Tugrul, giin gectikce temayiiz ederek Hacibii'l-
Hiiccablige yiikseldi, Selcuklulara kargi iistiinliik elde etti.® Ibnii'l-Esir'in
aktardigina gore Tugrul, 3 Recep 443/10 Kasim 1051 tarihinde Tugrul, Sistan’a
girerek hiikiimdar1 Ebii'l-Fazl’dan Sultan Abdiirresid’e itaat etmesini istedi.
Ebi'l-Fazl ise: “Ben Yabgu'nun naibiyim, ona ihanet etmek ne dinle ne de erkeklikle
bagdasir. Sen onun iizerine yiirii. Eger hakkinda gelirsen kaleyi sana teslim ederim”
diyerek itaat etmeyi reddetti.> Bu sirada Ebii'l-Fazl'in yardim talebi iizerine
Selguklulardan yardimci kuvvet geldi.? Fakat Tugrul yine de savast kazanarak
Gazne’ye dondii. Bundan boyle Tugrul'un Selguklarin istiinliigiinii kabul
ettigine dair diisiinceler bulunsa da Bosworth'un isaret ettigi {izere bastirdig1
sikkelerde Sel¢uklulardan herhangi bir ize rastlanilmamasi Selcuklularla boyle bir
iliskiye girilmedigini gostermektedir.%

Tugrul Bozan'in Sistan seferi Anonim Tarih-i Sistan’a da yansimaktadir.
Eserde belirtildigine gore “Tugrul, 3 Recep 443/10 Kasim 1051 tarihinde Sistan

» Beyhaki, I, nsr. Feyyaz, s. 402.

3% Handmir, s. 168; Ontiirk, s. 352.
31 Ciizcani, I, 236; Bosworth, s. 334.
32 Hiiseyni, s. 14.

3 Bosworth, s. 334.

3 Handmir, s. 168; Ontiirk, s. 354.
3 fbnii'l-Esir, s. 1443.

3% Handmir, s. 168; Ontiirk, s. 354.
37 Bosworth, s. 334.
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kulesinin hisarima konaklayarak hiikiimdar: Ebii’l-Fazl’t teslim olmaya davet etti.
Tugrul'un teklifi kabul gormeyince savas basladi. Ebii’'l-Fazl, kale muhafizi ve diger
emirleriyle beraber cetin bir savunma ve direnmeye girdi. Bes bin siivari, iki bin piyade ve
bes filden olusan Gazneli ordusu, tiirlii hileler sergilemelerine ragmen kaleyi ele
gecirmediler. Nihayetinde Tugrul Bozan, bin tane seckin askeri ile sehrin kapisina
dayandi. Bu esnada Musa Yabgu, Tugrul’'a karsi savasmak iizere Herat'tan Sistin’a
geldi. Bu haber iizerine Tugrul, ona karsi pusuda bekledi. Davul sesleri duyulmaya
baslaymca neyin sesi oldugunu sorquladiktan sonra disartya ¢ikti. Ebii’l-Fazl da
Yabgu'yu karsilamak iizere nehrin kenarima giderek sehre girmeye davet etti. Bu sirada
Tugrul Bozan sehre girerek halka seslenmeye ve haykirmaya basladi. Musa Yabgu'ya
karst yenilgiye ugrayip kaleyi zapt edemeden aciz bir sekilde Gazne'ye geri dondii. Ele
gecirdigi sehzadelerle beraber Sultan Abdiirresid’i katletti.”3s

Fakat Ibnii'l-Esir ve Kafesoglu'nun aktardiklarina gore gore Tugrul Bozan,
Musa Yabgu ve Ebii’l-Fazl'1 maglubiyete ugrattiktan sonra iki fersah kadar Herat
yoniinde takip etti.® Sehri istila ettikten sonra Sultan Abdiirresid’e Horasan’
itaati altina alabilmesi i¢in yardimci kuvvet gondermesini istedi. Ardindan
askerleriyle istisare ettikten sonra Gazne {izerine yiiriidii. Gazne’ye bes fersah
kalan Sultan Abdiirresid’e mektup gondererek ordunun kendisine itaat
etmedigini, daha fazla bahsis istediklerini, dolaysiyla farkli bir niyetle
dondiiklerini bildirdi. Bunun tizerine diisiinmeye baslayan Sultan Abdiirresid,
saglam bir kalede siginmaktan baska bir ¢are bulamadi.*

Handmir, Tugrul Bozan'in seferini soyle aktarmaktadir: “Tugrul, Sistin
kalesine girmeyince geri cekilerek askerleriyle savasip savasmama konusunda istisare etti.
Askerlerinin hepsi: “Bizim iizerimize tasallut olan oliim belasindan kurtulmak yoktur.
Kilicimizla serefli bir sekilde 6lmekten baska care de yoktur. Gazne bizden uzaktir,
diisman bizden coktur” diyerek oliimii goze alip savasmaya bagladilar. Ik olarak Musa
Yabgu onderliginde gelen Sel¢uklu ordusu yenilgiye ugratildi. Selcuklular iki fersah kadar
takip edildikten sonra sehri istila edildi. Ardimdan Tugrul, Sultan Abdiirresid’den daha
fazla yardim talebinde bulundu. Bu swrada Sistdn’da kontrolii saglayan Tugrul,
adamlarin toplayarak Sultan Abdiirresid hakkinda istisarede bulundu. Askerlerinin
destegini alan Tugrul, Sultan Abdiirresid’in camina kastetmek iizere Gazne'ye dogru

38 Tarth-i Sistdn, (nsr. Muhammed Taki Melikii’s-Suara Bahar), Haver Yayinlari, Tahran 2002, s. 373;
Ibni'1-Esir, s. 1443; Bosworth, s. 336; Ali Sevim, “Cagr1 Bey”, DIA, c. VIII, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Istanbul, 1993, s. 185.

3 Tbnir’l-Esir, s. 1443; Ibrahim Kafesoglu, Selcuklular ve Selguklu Tarihi Uzerine Aragtirmalar, Otiiken
Yaynlari, Istanbul 2014, s. 27.

40 Tbniy’l-Esir, s. 1443.
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yiiriidii.”¥ Tugrul Bozan’a neden efendisine isyan ettigine dair sorular
“Abdiirresid beni Alparslan’a karst savasmaya gonderdigi sirada benimle antlasma
yaparak elimi sikarken korkusundan kemiklerinin titredigini hissettim. O wvakit kendi
kendime bu korkak kisi hiikiimdarlik yapamaz”® seklinde cevaplandirdig:
nakledilmektedir.

Yine Handmir'in aktardigmna gore Sistan bolgesinde iistiinlitk kazanan
Tugrul Bozan, velinimeti Sultan Abdiirresid’e karsi isyan bayragimi kaldird.
Gazne’ye bes fersah yaklasinca sultana niyetini bildirerek taraftarlariyla beraber
sehre girdi. Kale komutanlarina vaatlerde bulunarak Sultan Abdiirresid’i teslim
etmelerini sagladi. Basta sultan olmak {izere tutukladigi on bir sehzadeyi
katletti.#* Muasir tarihgiler Halili ve Perviz'in aktardiklarina gore, Sultan
Abdiirresid, Gazne'ye dogru ilerleyen Tugrul'un durumu hakkinda
casuslarindan bilgi alinca kars1 koyabilecek bir orduya sahip olmadig i¢in diger
sehzadeler ve aile efradiyla beraber saglam bir kaleye siginmayu tercih etti. Ne
yazik ki, Sultan Abdiirresid, canini kurtaramadi, Tugrul tarafindan kandirilan
kale komutani sultan dahil kaledeki tiim sehzadeleri teslim etti. Isyanct Tugrul da
Gazneli Mahmud'un soyundan gelen sehzadeler Hasan, Nasr, iran§ah, Halid,
Abdiirrahim, Hiimam ve Abdiirrahman’1 6ldiirttii. Abid (Burgund) Kalesi'nde
bulunan diger sehzadeler Ferruhzad, Ibrahim ve Suca’min 6ldiiriilmesi i¢in haber
gonderdi. Fakat kale muhafiz1 Tugrul Bozan'in emrini bir giin bekletince ertesi
gin Tugrul’un oliim haberi kaleye ulasti ve Gazneli Devleti'ni devam ettirecek
sehzadeler dldiirilmekten kurtuldular.#

Tugrul Bozan, yonetimine mesruiyet kazandirmak i¢in Sultan Mesud'un kiz1
el-Hiirretii'l-Celile’yi tehdit ederek nikdhina ald1.> Kendi adina altin ve giimiis
sikkeler bastirdi#¢ Selguklulara karsi gii¢ birligi yapmak icin Hindistan’da
bulunan Hirhiz adli emiri huzuruna ¢agirdi.¥ Fakat Sultan Abdiirresid’in
akibetinden haberdar olan Hirhiz Gazne’ye gelmeyi reddetti. Tugrul ayrica ordu
komutanlarina mektuplar yazarak kendini desteklemelerini istedi. Kisacasi
Tugrul Bozan, kirk giinliik hiikiimdarliginda Gazneli hanedanini bitirmeye ve
halka karsi acimasizca davranislarda bulunmaya calisti. Bu sirada Hirhiz'in

41 Handmir, s. 168; Ontiirk, s. 355.

42 Halili, s. 216; Perviz, s. 358; Ontiirk, s. 353.

43 Clizcani, I, s. 236; Handmir, s. 169.

44 Halili, s. 216; Perviz, s. 357.

4 Hiiseynt, s. 18.

46 C{izcani, I, s. 236; Handmir, s. 169; Halili, s. 217; Ontiirk, s. 356; Bosworth, s. 337.
47 Bosworth, s. 338.
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Sultan Mesud'un kizi Tugrul'un karisi ve gulamlara yonelik yazdig:
diistindiiriicii mektuplar ve tahrikleri tizerine bir grup gulam, Tugrul Bozan'in
aleyhinde oOrgiitlenmeye bagladilar.#® Derken bir giin Tugrul Bozan saltanat
koltugunda oturdugu sirada, mubhaliflerinden Tiirk asilli Nustegin Sarabi adli
gulam iki arkadasiyla beraber arkasindan kiligla vurarak onu parcaladilar. Halka
giiven vermek iizere basini bir degnegin {istiine dikerek sehrin dort bir kosesini
dolastirdilar.® “efendisine karst nankorliik edenlerin cezasi budur” seklinde mesaj
verdiler.® Boylece Tugrul Bozan'in kirk giinliitk miistebit hiikiimdarlig1 sona
erdi.®!

Birka¢ giin sonra Tugrul Bozanin oliim planmi hazirlayan, yazdig:
mektuplarla gulamlar1 tahrik eden Gazneli Devleti'nin Hindistan emiri Hirhiz
Gazne’ye ulasti, oldiiriilen sultan ve sehzadelerin taziyeleri alindi, Tugrul
Bozan’a lanetler okundu. Tugrul Bozan’a yardimai olanlar cezalandirildi. Bes giin
sonra devlet erkani ile saltanat konusunda istisarede bulundu. Bes giinliik istisare
neticesinde Sebiik Tegin siilalesinden birinin devletin basmna gec¢mesi
kararlagtirildi. Cekilen kura sonucunda kalelerin birinde hapiste bulunan
Ferruhzad devletin basina getirildi.?? Tugrul Bozan isyan1 sonrast Gazneli Devleti
ve ordusu yiprandi. Bunun sonucu olarak toprak kaybina ugradi. Gir, Glrca ve
Sistan hakimiyeti elden ¢kt Hindalar, Gazneli Mahmud doéneminde
kaybettikleri baz1 bolgeleri Miisliimanlardan geri aldilar.>* Artik Gazneli Devleti,
yayillma politikasindan taviz vererek i¢ cekismeler ve sorunlarla ugrasmak
zorunda kaldi. Selguklularin Gazneli egemenligi artmaya basladi. Nitekim Gazne,
Sultan Sencer'in vefatindan sonra once Oguzlarin ve ardindan Garlularin
istilasina maruz kaldi.%

Tugrul Bozan Sonras1 Gazneli Devleti

Tugrul Bozan'in kirk giinliitk yonetiminden sonra ordu ve devlet erkam
istisare ederek devletin basmna Gazneli sehzadelerden Ibrahim b. Mesud’'u
getirmek istediler. Fakat onun hastalig1 goz oniinde bulundurularak 443/1052

4 Tbnii’l-Esir, s. 1443.

49 Ciizcani, L s. 236; Handmir, s. 169; Halili, s. 217; Ontiirk, s. 356; Bosworth, s. 338.

5% Muhammed b. Ali b. Muhammed Sebankareyil, Mecma'u’l- Ensdb II, (nsr. Emir Kebir Yayinlari)
Tahran 1984, s. 86.

51 Ciizcani, I s. 236; Handmir, s. 169; Halili, s. 217; Ontiirk, s. 356.

52 Handmir, s. 169; Halili, s. 216; Ontiirk, s. 356.

53 Sebankarey?, s. 86.

5 Bayur, s. 208.

55 Ciizcani, I, s. 243.
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yilinda diger sehzade Ferruhzad b. Sultan Mesud, saltanatin basina getirildi.*
Handmir'in aktardina gore Abid Kalesinde tutulan {i¢ sehzade Ibrahim,
Ferruhzad ve Suca arasinda cekilen kura sonucunda Ferruhzad tahtin basina
gecti.?” Clizcani’nin ifadesiyle “Tanri, Tugrul’un kétiiliiklerinin karsiligini verdi, halk:
onun zuliim ve istibdatindan kurtardi. Abid Kalesi'nde Tbrahim ve Ferruhzad adinda iki
sehzade hayatta kalmisti. Melun Tugrul, onlarin katledilmesi igin bir grup insani
gondermisti. Ancak kale muhafizi Tugrul’un emrini birkag giin bekletti. Gelen toplulugu
da ertesi giin gelmeleri icin kalenin kapisinda bekletti. Bu esnada hizli bir sekilde
Tugrul'un 6liim haberi kaleye ulasti. Devlet biiyiiklerinin saltanat konusunda tedbir
alamaya bagladiklar: bildirildi. Avdindan Abid Kalesi'nde iki tane sehzadenin bulundugu
bilgisi iizerine herkes kaleye kostu. Oncelikle I[brahim’i saltanatin bagina getirmek
istediler. Ancak onun hasta (hastaligi) ve zayifligi saltanatin basina gelmesine engel
oldu.”>

Temel tarihi kaynaklarin aktardigina gore Tugrul Bozan'in katledemedigi iki
veya li¢ sehzade bulunmaktaydi. Birinci goriise gore hayatta kalan sehzadelerin
isimleri Ibrahim ve Ferruhzad’di. Tkinci bir goriise gore hayatta kalan {igiincii
sehzadenin ismi Suca’ydi. Bunlarin katledilmemesinde en 6nemli rolii siiphesiz
kale muhafizi oynamis ve Tugrul Bozan’dan emir gelmesine ragmen sehzadelerin
katline yanasmamisti. Aksine Tugrul Bozan’a karsi kin beslemeye baslamisti.
Deneyimli bir kisi olan kale muhafiz1 Tugrul Bozan'in zalim birisi oldugundan
devletin basinda fazla kalamayacagini tahmin etmisti. Bu dogrultuda Tugrul'u
destekleyenleri kinayarak aleyhinde tahrik etmisti.® Tugrul Bozan'in kirk giinliik
saltanatindan sonra saltanatin basina getirilen Ferruhzad, adalet ve tahammiil
sahibi bir hiikiimdardi. Devletin basina gecince Tugrul Bozan ve Selguklularin
catismasindan tahrip olan devleti diizeltmeye, zarar goren halki refaha
kavusturmaya calisti. Zulme ugrayan halki vergiden muaf tuttu. Sultan
Abdiirresid’in Oliimiine sebep olan kisileri cezalandirdi.® Kuyu ve gukurlara
atilan sehzadelerin cenazelerini hanedan mezarligina defnettirdi.®!

Bu sirada Gazneli Devleti'ndeki ig ihtilafi firsat bilen Selguklular, Cagr1 Bey
onderliginde biiyiik bir ordu ile Gazne'ye akin ettiler. Fakat Gazne’ye yaklasinca
Gazneli emiri Hirhiz’e karst maglup oldular. Selguklu Tiirkmenlerinin savas

5 Bosworth, s. 338.

5 Handmir, s. 169; Halili, s. 216; Ontiirk, s. 356; Bosworth, s. 338.
5 Ciizcani, I, s. 237.

% Perviz, s. 358; Ontiirk, s. 357.

60 Handmir, s. 169.

61 Miistevfi, s. 41..
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aletleri Gaznelilerin eline gecti. Sultan Ferruhzad da igeride istikrar sagladiktan
sonra Horasan’a Selcuklularin iizerine ordu gonderdi. Selguklular ise Giilyarik
(Gulsarig, Kulsarik) isminde en biiyitk emirlerini savasa gonderdi. Savas
baslayinca Tiirkmenler maglup edildi, Giilyarik esir alindi. Ardindan Alparslan
babasimnin emri {izerine savasa katildi. Alparslan, Gaznelilerle savasa girince
Gazneli emirlerinden birkag¢ kisi esir diistii. Durumun vahametini fark eden
Sultan Ferruhzad, esir aldig1 Selguklu emiri Giilyarik’1 serbest birakti. Buna karsi
Selcuklular da esir aldiklar1 Gazneli komutanlarini serbest biraktilar.®> Ayni konu
ile ilgili baska bir goriise gore Cagri Bey, Gaznelilere karsi yenilince oglu
Alparslan atabegi Giilsar1g’'1t yanina alarak Ferruhzad'in yonettigi Gazneli
ordusunu maglup etti ve Gazne’nin biiylik devlet adamlarmi esir aldi.® Bu
goriisin yukarida bahsi gectigi tizere Selcuklularin Sultan Ferruhzad’a
Giilsarig'in esir diismesinden sonra giristigi ikinci saldirilar1 oldugu kuvvetli
goriilmektedir.

Gazneli sultanlari, her ne kadar Tugrul Bozan'in tehlikesinden kurtulsalar da
kendilerini yOnetimin basina getiren emir ve vezirlerin vesayetinden
kurtaramadilar. Nitekim bu durum Sultan Ferruhzad doéneminde kendini bariz
bir sekilde gostermektedir. Sultan Ferruhzad’in devletin basina ge¢mesini
saglayan Hirhiz, devletin veziri olarak tiim yetkileri elinde tuttu.®* Devletin
bekasim1 g6z oOniinde bulunduran Sultan Ferruhzad anlayish davranarak
memleketini tekrar mamur hale getirmeyi basardi. Halka karsi hos muamelelerde
bulundu.®® Vefat etmeden 6nce bir giin hamamda Tugrul Bozan'in kalintilarindan
olan {i¢ gulamin suikastina maruz kadi. Yalniz olmasina ragmen elindeki kiliciyla
gulamlar: etkisiz hale getirerek sag kurtuldu. Fakat bu olaydan sonra tedirgin
halde yasadi. Diinyevi islerden uzak durdu. 451/1059 yilinda 34 yasinda kulung
hastaligr sebebiyle hayatin1 kaybetti.®® Tugrul Bozan isyam: ve Selguklu
saldirilarindan zarar goéren Gazneli Devleti kalic1 olarak bir daha toparlanamad.
Yer yer isyanlar bas gosterdi. Hinddlar, Glrlular ve Selcuklularin isyanlar1 ardi
adina devam etti. 581/1186 yilina gelince Gazne, Girlular tarafindan tamamen
istila edildi ve Gazneliler tarih sahnesinden ¢ekildi.®”

62 fbnit'1-Esir, s. 1443; Handmir, s. 169; Bayur, s. 208..

63 Sevim, s. 185; Mehmet Altay Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, III, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2016, s. 4.

64 Halili, s. 218; Bosworth, s. 340; Bayur, s. 208.

65 Handmir, s. 169.

66 Cizcani, I, s. 237; Halili, s. 218; Perviz, s. 358.

7 Nesimi Yazia, Ilk Tiirk- Islam Devletleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2001, s. 188.
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Sultan Mahmud'un devletin basina gelmesiyle beraber dini, siyasi, iktisadi,
askeri ve sosyo-kiiltiirel acidan en {ist zirveye yiikselen Gazneli Devleti, cografi
olarak da smirlar1 Maveraiinnehirden Kuzey Hindistan'in iglerine kadar
genislemistir. Fakat Sultan Mahmud'un vefatiyla iilkede icinde baslayan ig
ihtilaflar devletin giiclinii kaybettirmis, sinirlarini daraltmistir. Oliimiinden kisa
bir siire sonra topraklarinda Selguklular muktedir bir devlet olarak kurulmus,
gliin gectikce tehditleri artmaya baslamistir. Sultan Mahmud'un evlatlarinin
dirayetsizligi bu tehditlerin giderek oniinii agmistir. Basta Sultan Mesud, Sultan
Mevdid ve Sultan Abdirresid olmak tizere sehzadeler arasindaki olumsuz
rekabetler, taht kavgalar1 ve kisisel hirslar igerideki emirlerin birer sultan gibi
davranmalarina, disaridaki hasimlarin iilke topraklarina goz dikmelerine zemin
hazirlamigtir. Nitekim bu durum ¢alisma konumuz olan Sultan Abdiirregid
doneminde kendini bariz bir sekilde gostermistir. Tugrul Bozan gibi vefasiz ve
nankdr bir gulamin Gazneli Devleti'ni biiyiik bir kirilmaya ugrattig1 goriilmiistiir.

Temel kaynaklarin vurguladiklar ortak nokta Sultan Abdiirresid’in saf ve
samimi siyasetiyle, cesaretsiz ve dirayetsiz davraniglar1 aleyhinde isledigi, tilke
icinde istikrarsizliga yol actigi ve disaridaki diismanlarinin @ {ilkesine
saldirmalarina zemin hazirladigi yonde olmustur. Sultanin bu yetersizligi,
saltanata el konulmasina, sultanin kendisi basta olmak tizere on bire yakin
sehzadenin katledilmesine sebep olmustur. Ayrica, Gar, Glrca ve Sistan
bolgelerinin elden ¢ikmasina, Hindistan’'da fethedilen bazi boélgelerin tekrar
Miisliimanlardan geri alinmasmma ve bunlarin hepsi devletin bir daha
toparlanmasini beraberinde getirmistir. Nitekim Gazne, Sultan Bahramsah
doneminde Selguklularin egemenligi altina girmis, ardindan Oguzlarin istilasina
ugramis ve son olarak tamamen Gfirlularin yonetimine gegmistir.
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SULTAN II. ABDULHAMID'’S ONE MEMENTO:
ADANA HAMIDIYE INDUSTRY SCHOOL

Ali Riza GONULLU*

Osmanli  Devletinde modern anlamda mesleki ve teknik egitim konusunda ¢alismalar
Tanzimat'in ilamindan sonra baslamistir. Ancak Mithat Pasa tarafindan islahhanelerin kurulmas:
ile mesleki ve teknik egitim iilke genelinde yayginlasmaya baslanustir. Mesleki ve teknik egitim
hizmetleri Sultan II. Abdiilhamid déneminde onemli bir yogunluk kazanmistir. Bu dénemde
Osmanly iilkesinin muhtelif yerlerinde c¢esitli mesleki ve teknik mektepler agilmigtir. Bunlar
arasinda erkek sanayi mektepleri de bulunuyordu. Sultan 1. Abdiilhamid Déneminde hizmete giren
sanayi mekteplerinden birisi de Adana’da acilan Hamidiye Sanayi Mektebidir. Bu mektep Sultan II.
Abdiilhamid’in tahta gecisinin 25. Yildoniimii hatirasina, Adana Islahhanesinin, Adana Hamidiye
Sanayi Mektebi haline doniistiiriilmesi ile 22 Agustos 1900 tarihinde egitim faaliyetine baglamigtir.
Bu mektebin hizmete girmesinde Adana Valiliginin, mahalli halkin, Adana Ziraat ve Sanayi
Odasimin énemli katkilar1 olmustur. Bes yil siireli olan Adana Hamidiye Sanayi Mektebinin 6
Subat 1901 tarihinde yillara gore ders cetveli yayimlanmigtir. Bu ders cetveline gore kiiltiir dersleri
ile birlikte muhtelif dini dersler mektebin miifredat progranunda yer almigtir. Ayrica bu mektepte
yabanct dil olarak da Farsca, Arapca ve Fransizca 63retiliyordu. Teorik dersler icin sabahlart sanat
ogretiminden evvel bir saat ve aksamlar: yemekten sonra iki saat tahsis edilmistir. Adana Hamidiye
Sanayi Mektebinin isleyisi, diger bazi sanayi mektepleri gibi, Islahhaneler Nizamnamesinin
hiikiimlerine gore tanzim edilmistir. 1900 yilinda Adana Hamidiye Sanayi Mektebinin mektep
meclisi Ali Said Efendi’'nin baskanlhiinda alti azadan meydana gelmistir. Aym yilmektebin
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miidiiriiAbdiirrahim Efendidir. Adana Hamidiye Sanayi Mektebinde 1900 yilinda 26 talebe, 1902
yilmda da 81 talebe 63renim gormiistiir. Bu mektepte besmeslek boliimiibulunuyordu. Bunlar
Matbaacilik, Demircilik, Marangozluk, Kunduracilik ve Terzilik béliimleridir. Mektebin bu meslek
béliimlerinde Miisliiman ustalarin yaninda gayri Miislim ustalar da 63retici olarak caligmislardur.
Mektebin ihtiyact olan cesitli ders arag ve gerecleri de imkdnlar dlciisiinde temin edilmistir. Ayrica
mektebin fiziki olarak gelismesi igin ilave boliimler ingsa edilmistir. Bu mektebe tayin edilen
muallimlere ve diger gorevlilere devlet tarafindan harcirahlart verilmistir. Gelirleri yeterli olmadig:
icin, mektebin giderlerini karsilamak tizere merkezi yonetim tarafindan, adr gecen mektebe muhtelif
gelirler tahsis edilmistir. Bu mektep Milli Miicadeleden sonra Mustafa Kemal tarafindan 16 Mart
1923 tarihinde ziyaret edilmigtir.
L]
Anahtar Kelimeler
Osmanli Devleti, Milli Miicadele, Mesleki Egitim, Islahhane, Sanayi Mektebi
L]
Abstract

In the Ottoman Empire, studies on vocational and technical education in the modern sense
started after the declaration of Tanzimat. With the establishment of correctional institutions by
Mithat Pasha, vocational and technical education started to spread throughout the country.
Vocational and technical education services gained a significant intensity during Sultan II.
Abdulhamid’s period. During this period, various vocational and technical schools were opened in
various places of Ottoman country. Male industrial schools were among these too. One of the
industrial schools that entered service during the reign of Sultan II. Abdiilhamid was Hamidiye
Industry School, which opened in Adana. This school started its educational activity on August 22
1900, with Adana Correctional Institutions transition into Adana Hamidiye Industrial School for
memory of Sultan II. Abdiilhamid’s 25th anniversary to commemoration of the throne. Adana
Governorate, local people, Adana Chamber of Agriculture and Industry had important
contributions for this school. The course table of the Adana Hamidiye Industrial School according to
years which lasted for five years, was published on 6 February, 1901. According to this course
schedule, cultural lessons and various religious lessons were included in the course table. In
addition, Persian, Arabic and French were being taught as a foreign language at this school. For the
theoretical lectures, one hour was given before the art teaching in the morning and two hours after
dinner. The operation of the Adana Hamidiye Industrial School was arranged according to the
provisions of the Correctional Institutions Regulations, just like some other industrial schools. In
1900, Adana Hamidiye Industrial School’s council, was formed of chairmanship of Ali Said Efendi
and six major members. In the same year, Abdurrahim Efendi was the director of the school. In
Adana Hamidiye Industry School, 26 students were educated in 1900 and 81 students in 1902.
There were five vocational departments in this school. These were Printing, Forging, Carpentry,
Shoemaking and Tailoring. In these occupational sections of the school, Muslim masters and non-
Muslim masters worked as instructors. The necessary course materials and equipment were also
provided for the school as far as possible. Additional sections were constructed to the school for
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physical development too. The teachers and the other officials subsistences assigned to this school
were paid by the government. Since their incomes were not sufficient, various revenues have been
allocated to the mentioned school by the central administration in order to cover the expenses. This
school was visited by Mustafa Kemal on March 16, 1923 after the National Struggle.
L]
Keywords
Ottoman State, National Struggle, Vocational Education, Correctional Institutions, Industry
School
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7

GIRis

Osmanli Devletinde modern anlamda mesleki ve teknik egitim konusunda
¢alismalar Tanzimat'in ilanindan sonra baglamistir. Ancak iilke genelinde yaygin
olarak mesleki ve teknik egitim, Tuna Valisi Mithat Pasa’nin 1863 yilinda Nis'te
ilk 1slahhaneyi kurmasi ile hiz kazanmistir. Bu kurumun amaci yetim ve Oksiiz
veya aileleri kendilerine bakamayacak kadar fakir olan Miisliiman ve
gayrimiislim cocuklara temel egitim vermek ve meslek kazandirmak amacin
tastyordu. Bu 1slahhanedeki egitim ve 6gretimden iyi sonuclar alinmas: {izerine
1864’te Tuna vilayetinin merkezi Ruscuk ile Kostence’de birer 1slahhane daha
acilmistir. Tiirkiye’de hem mesleki ve teknik egitimin hem de korunmaya muhtag
¢ocuklarin egitimin gelisimi bakimindan 6nemli bir yere sahip olan 1slahhaneler
birkag y1l igcinde Anadolu ve Rumeli’deki birgok vilayete yayilmistir!.

Tuna Valiliginden, Istanbul’da Stira-yi Devlet Bagkanligina atanan Mithat
Pagsa, mesleki ve teknik mekteplerin {iilke genelinde yayginlastirilmas: icin
faaliyetlere baslamistir. Bu faaliyetlerin basinda 1866 yilinda Tiirk sanayisinin
kalkindirilmasi i¢in Istanbul’da Islah-1 Sanayi Komisyonunu olusturmasi
gelmektedir. Bu komisyonun onemli c¢alismalarindan birisi2, 10 Aralik 1868
yilinda c¢ikardigr Dersaadet Mekteb-i Sanayi Nizamnamesidir. Adi gecen
nizamname 4 bap ve 64 maddeden meydana gelmistir3.

Dersaadet Mekteb-i Sanayi Nizamnamesi'nin ¢ikmasindan sonra basta
Istanbul olmak iizere, {ilke genelinde mesleki ve teknik mektepler agilmaya
baslamistir. 1868 yilinda [zmir, Bursa, Kastamonu, Bosna, Trabzon, i§kodra’da,
1869 yilinda Erzurum’da, 1970 yilinda Diyarbakir'da bu nizamnameye uygun
mektepler agilmustir. Mesleki ve teknik egitim alanindaki gelismelere kizlar da
dahil edilmis, Kastamonu ve Iskodra’daki mesleki ve teknik mekteplerde kizlara
mahsus egitim verilmeye baslanmistir.

Bu arada Sultan II. Abdiilhamid tahta ge¢mistir (1876-1909). Bu devir gerek
iceride gerekse disar1 da siyasi ve ekonomik sikintilarin zirvede oldugu yillarda

1Cemil Oztiirk, “Tiirkiye’de Mesleki ve Teknik Egitimin Dogusu; Islahhaneler”, Hakki Dursun Yildiz
Armagani, Marmara Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Yaymlar, Istanbul 1995, 5.427; Cemil
Oztiirk, “Islahhane Maddesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: 19, Istanbul 1999, 5.190

2 Ebubekir Cmar, XIX. Yiizyilda Osmanli Devleti'nde Mesleki ve Teknik Egitim, Konya 2007, s.43-44;
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ortadgretim ve Sosyal Alanlar Egitimi Ana Bilim
Dali Tarih Ogretmenligi Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi.

3 Dersaadet Sanayi Mektebi Nizamnamesi i¢in bakiniz. Diistur, Cliz-i Sani, Matbaa-i Amire Istanbul
1289, 5.258

4agt, s.44.
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baslamistir. Bu sebepten dolay1 devrin ilk yillar1 her alanda toparlanma gayreti ile
gectiginden, 1slahhaneler baska bir deyisle sanayi mektepleri 6zelinde bir gelisim
kaydedilmemistir. Mekteplerin® yeniden gelisim siirecine girmesi ise 1890’1
yillardan sonra olmustur. Memleketin genel egitim seviyesindeki artis ile zirai
alanda olmak {izere makinelesmede kaydedilen ilerleme sanayi mekteplerini
doniistiirmeyi zorunlu kildig: gibi mesleki ve teknik egitime olan ihtiyaci da daha
belirgin hale getirmistir. Devletin kayitsiz kalmadig1 bu vaziyet nedeniyledir ki
sanayi mektepleri Sultan II. Abdiilhamid’e izafeten Hamidiye sifatin1 kullanarak
yeniden faal olmaya baslamislardir. Kapananlar yeni binalar insa edilmek
suretiyle tekrar agildigr gibi bunlara “kadimi vechle ianelerle kiisat olunan
yenileri” eklenmistir®. Burada tizerinde
durulmamis olan ve Sultan II. Abdiilhamit Déneminde hizmete giren Adana
Hamidiye Sanayi Mektebi hakkinda bilgi verilecektir”.

1.ADANA HAMIDIYE SANAYI MEKTEBI

Osmanli iilkesinde 1slahhanelerin agildifi donemde Adana’da da bir
1slahhanenin varligindan bahsedilmektedir®. 1872 yilinda Adana Islahhanesinde
iki meslek boliimii bulunuyordu. Bunlar Kunduracilik ve Terzilik bdliimleridir.
Adana Islahhanesinin memuru Ahmet Fahri Efendi, Katibi Mehmet Tevfik
Efendi, Tiirk¢e Hocas1 Nuh Efendi ve Zabita Memuru da Osman Aga idi. Bunun
yaninda Kunduract Ustas1 Gavril, Dikis Ustas1 Ahmet Cavus ve Culha Ustas1 da
Semondu. Bunlarin yaninda 1slahhanede sekiz de kalfa bulunuyordu. Aym yil
Adana Islahhanesinin kunduracilik boliimiinde 21 ve terzilik boliimiinde 26

5 Bu konuda bakiniz: Bayram Kodaman, Abdiilhamit Devri Egitim Sistemi, Istanbul 1980, s.73 vd.

¢ Mehmet Ali Yildinm, “Mesleki Teknik Egitimin Gelisimi; Vilayet Sanayi Mektepleri”, Sultan II.
Abdiilhamit Sempozyumu, Selanik 20-21 Subat 2014, Bildiriler, Cilt:2, Ankara 2014, s.217 vd.

7 Sanayi Mektepleri igin bakimz: Mustafa Ergiin, Ikinci Megrutiyet Devrinde Egitim Hareketleri, (1908-
1996), Ankara 1996, 5.340 vd; Yasar Semiz, Recai Kus, “Osmanli’da Mesleki Teknik Egitim Istanbul
Sanayi Mektebi (1869-1930)", Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Say1:15, Konya 2004,
5.282; Biisra Karatager, ” Konya Hamidiye Sanayi Mektebi (1901-1906)", Kirklareli Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:6, Say1:1, Kirklareli 2017, s. 121 vd; Mehmet Ali
Yildirim, “II. Mesrutiyet Devrinde Vilayet Sanayi Mekteplerini Yeniden Yapilandirma Girisimleri:
Vilayet Sanayi Mektepleri Tertibat1”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, Cilt:31, Say1:52, Ankara 1912,
5.135 vd; Mehmet Ali Yildirim, “Osmanli Vilayetlerinde Mesleki Teknik Egitimin Gelisimine
Bakiglar: Bursa Sanayi Mektebi”,  Karadeniz Arastirmalari, Cilt:37, Say1:37, Trabzon 2013,
s.75;Nurcan Inci Firat, “Konya’'daki Eski Sanayi Mektebi”, Vakiflar Dergisi, Cilt:XXIX, Ankara 2005,
s5.145 vd.

8Bagbakanlik Osmanli Arsivi Sadaret Mithimme Kalemi ( BOA. A. MKT. MHM.) Nr.452/41;
Bagbakanlik Osmanli Arsivi Maarif Nezareti Mektubi Kalemi (BOA. MF. MKT.) Nr.13/21
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talebe 6grenim goriiyordu®. Ancak daha sonraki yillara ait belgelerde Adana
Islahhanesinden bahsedilmemistir™.

Bununla birlikte bir miiddet sonra Adana Islahhanesinin yeni bir isimle
tekrar egitim hizmetine girdigi goriilmektedir. $6yle ki, Sultan II. Abdiilhamid’in
tahta gecisinin 25. Yildoniimii hatirasina, Adana Islahhanesi, Adana Hamidiye
Sanayi Mektebi haline doniistiiriilmiistiir. Bunun sonunda Adana Hamidiye
Sanayi Mektebi, 22 Agustos 1900 tarihinde egitim-6gretim faaliyetine baglamistir.
Bu mektebin yeniden hizmete girmesinde Adana Valiliginin, mahalli halkin,
Adana Ticaret, Ziraat ve Sanayi Odasiin &nemli katkilar1 olmustur. Adana
Hamidiye Sanayi Mektebi, kendisine ait baz1 hususi talimat ve kararlar yaninda
Islahhaneler Nizamnamesi'ne!! dayanarak idare edilmistir'2.

Milli Miicadele’den sonra 15 Mart 1923 tarihinde Adana’ya gelen Mustafa
Kemal Pasa, 16 Mart giinii Kolordu Komutanligi, Ulu Cami, Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti, Hastane ile Ogretmenler Cemiyetinin yaninda Adana Hamidiye
Sanayi Mektebi'ni de ziyaret etmistir’®. Sultan II. Abdiilhamid’in bir yadigar
olan Adana Hamidiye Sanayi Mektebi Cumhuriyet Doneminde de Tiirk
egitiminin hizmetinde olmustur. Bu mektep ilk énce Inkilap flkokulu olarak
kullanilmigtir. Giiniimiizde de Inkildp Imam Hatip Ortaokulu olarak faaliyet
gostermektedir’4.

1.1.Mektep Meclisi ve Mektep Idare Heyeti

Adana Hamidiye Sanayi Mektebinin yonetiminde iki heyet gorev yapiyordu.
Bunlardan birisi mektep meclisi, digeri de idare heyeti idi. Mektep meclisinde
miilki ve mahalli idare amirleri ile sivil toplum kuruluslarindan ve mubhtelif
devlet kurumlarindan iiyeler bulunuyordu. idare heyetinde de mektep de gorev
yapan muallim ve ustalarla diger gorevliler yer aliyordu. 1900 yilinda mektep
meclisi su kisilerden tesekkiil etmistir. Reis: Nazir Ali Sadi Efendi, Azalar:
Belediye Reisi Ibrahim Efendi, Ticaret Odasi Reisi Sanisi Haci Osman Bey,
Mektep Miidiirii Abdiirrahim Efendi, Eytam Miidiirii Siilleyman Efendi, Biiber
Oglu Yuvanaki Efendi ve Ilyas Terkman Efendi's.

9 Adana Vilayeti Salnamesi, Adana 1289, s.46

10 Adana Vilayeti Salnamesi, Adana 1296, s.127

11 Vilayet Islahhane Nizamnamesi i¢in bakiniz; Diistur, Cliz-i Sani, Matbaa-i Amire Istanbul, s.277

12BOA. MF. MKT. Nr.550/9; Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, Matbaa-i Amire Darii'l Hilafeti’l
Aliye 1319, 5.358-359

13 Erdem Cakmak, “Atatiirk’iin Adana Seyahatleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt:30, Say1: 90,
Ankara 2014, s.59.

14 Bu bilgi Adana inkilap fmam Hatip Okulu Miidiirliigii ile yapilan griismede elde edilmistir.

15 Adana Vilayeti Salnamesi, Adana 1316, .98
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Ayni yil idare heyeti de su kisilerden meydana gelmistir. Nazir: Gergerizade
Ali Sadi Efendi, Miidiir Abdiirrahim Efendi, Katip ve Fahri Muallim Ahmet
Muhtar Efendi, Fahri Muallim Thsan Fikri Efendi, Muallim Sevki Efendi, Demirci
Ustast Mehmet Usta, Marangoz Ustasi Ermenak Usta, Kunduraci Ustas1 Serkes
Usta, Terzi Ustas1 Rupen Usta, Ambar ve Mubayaa Memuru Vasil Efendi ve Asc
Rusen Agate.

1901 yilinda mektebin idare heyetinde su kisiler bulunuyordu; Fahri Nazir:
Ziraat, Ticaret ve Sanayi Odas1 Reisi Ali Sadi Efendi, Miidiir Abd{iirrahim Efendi,
idare Meclisi Azasindan ibrahim Efendi, idare Meclisi Azasindan ve Ziraat,
Ticaret ve Sanayi Odasi Reis Yardimcisi Hact Osman Bey, Idare Meclisi
Azasindan ve Eytam Miidiirii Siileyman Efendi, idare Meclisi ve Ziraat, Ticaret
ve Sanayi Odas1 Azasindan Yuvanaki Efendi, Idare Meclisi ve Ziraat, Ticaret ve
Sanayi Odas1 Azasindan Ilyas Terkman Efendi, Katip ve Fahri Muallim Muhtar
Efendi, Muallim Sevki Efendi, Ambar ve Mubayaa Memuru Musa Sitki Efendi,
Mubassir Vasili Efendi, Demirhane Muallimi Mehmet Aga, Marangozhane
Muallimi Ermenak Efendi, Terzihane Muallimi Rupen Efendi, Kunduracthane
Muallimi Serkas Efendi ve As¢1 Perus Efendidir?’.

1902 yilinda Adana Hamidiye Sanayi Mektebinin Umumi Nazir:: Adana
Valisi Fahri Paga ve Fahri Nazir Ibrahim Rasih Efendidir. Mektep Meclisinde de
Reis ve Fahri Nazir Ibrahim Efendi, Azalar Debbag-zade Hac1 Ali Efendi, Haci
Osman Efendi, Belediye Reisi Kadri Bey, Miidiir Abdiirrahim Efendi, Mektubi
Kalemi Halifesinden Stileyman Efendi, Biiber oglu Yuvanaki Efendi, Teodos
Efendi ve Sahbazyan Manuk Efendi yer almistir's. Ayni yil mektebin idare
heyetinde Umumi Miidiir Abdiirrahim Efendi, Miidiir Muavini ve Muallim fhsan
Fikri Efendi, Muhasebe ve Imalat Memuru Ahmet Muhtar Efendi, Muhasebe
Katibi Abdurrahman Efendi, Imalat KaAtibi Emin Efendi, Mubayaa Memuru
Hayri Efendi, Muallim Sevki Efendi, Muallim Abdiilkadir Efendi, Marangoz
Ustast Vehbi Efendi, Tesviyeci Kadri Efendi, Tornaci Faik Efendi, Ocak¢t Petro
Efendi, Arabact Ohan Usta, Terzi Ustas1 Yagoz Efendi, Muavini Vais Usta,
Kunduraci Ustas1 Loka Usta ve Muavini Biinyamin Kalfa bulunmaktadir®.

1903 yilinda da mektebin idare heyetinde Nazir ve Meclis Reisi Ibrahim Rasih
Efendi, Miidiir Abdiirrahim Efendi, Muavin Ihsan Fikri Efendi, Muhasebe
Memuru Muhtar Efendi, Muhasebe Katibi Abdurrahman Efendi, Mubayaa

1ea.g.e, 5.98

17 Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, Matbaa-i Amire Déri'l Hilafeti’l Aliye 1319, 5.359
18 Adana Vilayeti Salnamesi, Adana 1318, s.117-118

Ya.ge.s118
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Memuru Hayri Efendi, Muallim [hsan Efendi, Muallim Sevki Efendi, Muallim
Abdulkadir Efendi, Muallim Sadi Efendi ve Mubassir Mehmet Efendi vardir2°.

Ayni yil mektebin mektep meclisi de su isimlerden miitesekkildir: Reis
Ticaret, Ziraat ve Sanayi Odast Reisi Evveli ve Meclis Idare-i Vilayet Azasindan
Ibrahim Efendi, Azalar Istinaf Hukuk Mahkemesi Azasindan Debbag-zade Haci
Ali Efendi, egraftan Tekeli- zade Osman Bey, Belediye Reisi Hac1 Bey-zade Kadri
Efendi, Mektubi Kaleminden Siileyman Efendi, Istinaf Mahkemesi Azasindan
Kuzma Simon oglu Haci Efendi, Ticaret Odas1 Azasindan Biiber oglu Yuvanaki
Efendi ve Ticaret Odas1 Azasindan Sehbazyan Manuk Efendi?!.

1.2.Dersler

Adana Hamidiye Sanayi Mektebinin yillik ders cetveli 6 Subat 1901 tarihinde
yaymlanmistir. Buna gore adi gecen okul 5 yil siirelidir. Bu mektepte kiiltiir
dersleri, dini dersler ve yabanci dil dersleri verilmistir. Yabanci dil dersleri
arasinda Farsca, Arapga ve Fransizca dersleri bulunmaktadir. Ancak yillik ders
cetvelinde kiiltiir derslerinin haftada kag saat okunacag: belirtilmemistir. Bunun
yaninda ilk y1l ders sayis1 az oldugu halde, daha sonraki yillarda ders sayilarinda
bir artis s6z konusu olmustur. Adana Hamidiye Sanayi Mektebinde verilen
dersler sunlardir; 1. Yil; Elifba, Hesab-1 Zihni, [lmihal ve Farisi Dersleri, 2. Yil;
Sarf-1 Osmani, Kavaid-i Lisaniye ve Imla, Hiisn-ii Hat, Ilmihal, Hesap, Hendese-i
Hattiye, Farisi ve Resim Dersleri, 3.Y1l; fImihal, Kavaid-i Lisaniye ve Imla, Hiisn-ii
Hat, Hesap, Hendese, Farisi, Arabi ve Resim Dersleri, 4.Y1l; Vezaif-i Diniye ve
Ahlak, Hendese, Fransizca, Arabi, Memalik-i Osmaniye Cografyasi, Kavaid-i
Lisaniye ve Kitabet ile Resim Dersleri ve 5. Yil; Tarih ve Ahlak, Cografya,
Makine, Hikmet, Fransizca, Kavaid-i Osmaniye ve Kitabet, Amel-i Usul Defteri ve
Resim Dersleridir. Adi gegen kiiltiir derslerinin 6gretilmesi icin sabahlar1 sanat
ogretiminden evvel bir saat ve aksamlari yemekten sonra iki saat tahsis
edilmistir.

20 Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, Matbaa-i Amire Dari'l Hilafeti’l Aliye 1321, 5.328
2la.g.e., 5.328
22 Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, Matbaa-i Amire Darii'l Hilafeti’l Aliye 1319, 5.358-359
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Tablo 1: Adana Hamidiye Sanayi Mektebi Ders Cetveli®.
YILLAR
1. YIL 2. YIL 3. YIL 4. YIL 5. YIL
Elifba Vezaif-i
(Kiraat ve Imla) | Sarf-1 Diniye  ve
Osmani [lmihal Ahlak Tarih ve Ahlak
(Kiraatve Kavaid-i
Hesab-1 Zihni | Imla) Lisaniye ve Imla | Hendese (Muhtasar)
Mlmihal (Satuh  ve
(Muhtasar) Hiisn-ii Hat | Hiisn-ii Hat Ecsam) Cografya
Farisi [lmihal Hesap Fransizea  (Muhtasar Cografya-i Umumi)
(Talim-i
Farisi’den (Biraz (Kesr-i Adi ve| (Alfabe wve
bir miktar) mufassalca) | Isari) Kiraat) Makine
Hesap Hendese Arabi (Muhtasar)
(Amel-i (Hendese-i
Erbaa) Resmiye) (Sarf) Hikmet
Hendese-i Memalik-i,
Hattiye Farisi Osmaniye  (Muhtasar)
Farisi Arabi Cografyast _|Fransizca
(Usul-u Kavaid-i
Farisi) (Mabadi-i Sarf) | Lisaniye (Kiraata devam)
Resim Resim ve Kitabet  [Kavaid-i Osmaniye ve Kitabet
\Amel-i Usul Defteri
Resim Resim

1.3.Sanat Boliimleri

Adana Hamidiye Sanayi Mektebinde 1900 yilinda dort meslek bolimii

bulunuyordu. Bunlar; Demircilik, Marangozculuk, Kunduracilik ve Terzilik

boliimleriydi*#. 1902 yilinda da ayni boliimler devam etmistir®. 1903 yilinda

Adana Vilayet Matbaasi, Adana Hamidiye Sanayi Mektebine tahsis edilmis ve

boliim sayis1 bese ¢ikmustir?e.

B a.g.e.s.358

2 Adana Vilayeti Salnamesi, Adana 1316, .98
2 Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, Matbaa-i Amire Darii'l Hilafeti’l Aliye 1319, 5.359
2 Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, Matbaa-i Asr Darii'l Hilafeti’l Aliye 1321, 5.329
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1900 yilinda ad1 gegen boliimlerde bulunan ustalar sunlardir. Demirci Ustasi;
Mehmet Usta, Marangoz Ustasi; Ermenak Usta, Kunduraci Ustasi; Serkas Usta,
Terzi Ustasi: Rupen Usta?. 1902 yilinda da ayru isimler goérevlerine devam
etmistir?.

1903 yilinda Adana Hamidiye Sanayi Mektebinin imalat idaresi de su sekilde
tesekkiil etmistir. Imalat Memuru Muhtar Efendi ve Imalat Katibi Emin Efendi.
Matbaa Béliimiinde Matbaa Ser Muharriri Meclis Idare-i Vilayet Katibi Ebu’l
Serya Sami Bey, Muharriri Mektubi Kaleminden Sadi Efendi, Lotografya Memuru
[zzet Efendi, Lotografya Muavini Sevket Efendi, Ser Miirettip Ali Efendi ve Ser
Miirettip Muavini Emin Efendidir. Ayrica bu béliimde ii¢ hademe vardir.

Demirhane Idaresinde; Ustabasi Kadri Efendi, Tornaci Ustas: Faik Efendi,
Dokmeci Ustas1 Migirdig Efendi, Ocakgt Petro Efendi ve Arabaci Orhan Efendidir.
Marangozhane Idaresinde; Ustabasi Vehbi Efendi, Muavini Besir Efendi ve
Arabaci Ustas1 Ali Efendidir.

Terzihane Idaresinde; Ustabas1 Bogus Efendi ve Muavini Bayis Efendidir.

Kundurahane Idaresinde; Ustabasi Necip Efendi, Muavini Agop Efendi,
Muavini Hiristo Efendi, Muavini Bodus Efendi ve Muavini Kosti Efendidir?.

1.4.Talebe Sayis1

Adana Hamidiye Sanayi Mektebinde Miisliiman ¢ocuklarinin yaninda, gayri
Miislim ¢ocuklar da egitim gormiistiir. Mektep de 1900 yilinda 26 talebe®, 1901
yilinda 27 talebe®.1902 yilinda 66’1t Miislim, 15’i gayri Miislim ve toplam 81
talebe®, 1903 yilinda da 85 talebe egitim almistir.

2.MAASLAR

Adana Hamidiye Sanayi Mektebinde gorev yapan personele mubhtelif
miktarlarda aylik maas verilmistir. Asagida 6 Mayis 1903 tarihine gére mektep
yonetiminin, muallimlerin, sanathanelerde goérev yapan ustalar ile diger
gorevlilerin ve matbaada calisanlarinin maaslar1 gosterilmistir. Adi gegen
mektepte en diisiik maas 100 kurus, en yiiksek maas da 1.500 kurus olarak tahsis
edilmistir®+

27 Adana Vilayeti Salnamesi, Adana 1316, .98

28 Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, Matbaa-i Amire Déri'l Hilafeti’l Aliye 1319, 5.359
29 Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, Matbaa-i Amire Dari'l Hilafeti’l Aliye 1321, 5.329
30 Adana Vilayeti Salnamesi, Adana 1316, .98

31 Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, Matbaa-i Amire Dari'l Hilafeti’l Aliye 1319, 5.359
%2 Adana Vilayeti Salnamesi, Adana 1318, s.118

33 Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, Matbaa-i Amire Dari’l Hilafeti’l Aliye 1321, 5.328
3 BOA. DH. MKT. Nr.671/60
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Tablo 2: Gorevlilerin Aylik Maas Miktar1®.

Gorevi Aylik Maag1 (Kurusg)
Miidiir 400
Miidiir muavini 200
Muhasebe ve Imalat Memuru 450
Muhasebe Katibi 200
Imalat Katibi 200
Mubayaa Memuru 200
Muallim 200
Hademe 100
Asci 150
Sofract 100
Mubassir 150
Demirhane Ustasi 800
Torna Ustasi 400
Arabaci 500
Ocakgt 500
Dokmeci Ustasi 610
Dokmeci Ustast Muavini 400
Marangozhane Ustabast 500
Marangozhane Ustabas: Muavini 400
Arabaci 300
Terzihane Ustabast 450
Terzihane Ustabasi1 Muavini 400
Kundurahane Ustabagsi 500
Kundurahane Ustabagi Muavini 400
Makineci 300
Matbaa Nazirt 1.500
Ser muharrir 400
Mubharrir 450
Ser Miirettip 450
Ser Miirettip Muavini 180
Hattat 150

3 Ayn Belge.
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Lotografya Memur Muavini 120
Miivezzi 100
3.TAYIN

Adana Hamidiye Sanayi Mektebine ihtiya¢ hasil oldugu zaman miidiir,
muallim vs. gibi gorevliler tayin edilmistir. Mesela; Adana Vilayeti tarafindan
Adana Hamidiye Sanayi Mektebine 1.000 kurus maasla, lisan bilen ve makine
fennine vakif, idare ve hesap islerini yerine getirmeye muktedir bir miidiiriin
tayin edilmesi Sadaret’ten talep edilmisti. Bu talep Sadaret tarafindan 1 Ekim
1906 tarihinde Orman, Maden ve Ziraat Nezareti'ne iletilmisti. Ad1 gecen nezaret
de, bu konuyu Mekteb-i Sanayi Umum Miidiirliigii Vekaletine havale etmistir. Bu
arada 1906 yilinda sanayi mektebinden diploma ile mezun olan kisilerin bir kism
Hamidiye Hicaz simendiferinde istihdam olunmustu. Digerlerinin de her biri
degisik yerlerde calistyordu. Mekteb-i Sanayi Umum Midiirliigii Vekaleti bir
sanayi mektebi miidiirliigiinti idare etmek icin, tayin edilecek miidiiriin oldukga
tecriibeye sahip olmas: gerektigi tespitinde bulunmustu. Bunun igin 1900 yilinda
Istanbul Sanayi Mektebinden mezun olan Keldani Cemaatinden Nasri Efendi bu
gorev icin diisliniilmiistii. Clinkii Nasri Efendi, Istanbul Sanayi Mektebinden
mezun olduktan sonra, Konya’'da harman makineleri isletmesinde ve Terkos
Kumpanyasinda makinist muavinligi yapmis, ayrica Anadolu Simendifer
Kumpanyasimmin  Eskisehir  Fabrikasinda ¢alismistir. Bununla  birlikte
lokomotiflerde makinist muavinligi yaninda, sair yerlerde g¢alisan ve belli bir
tecriibe sahibi olan Nasri Efendi, Arapga ve Fransizca Dillerine de asina olmakla
beraber ameli ve nazari resim ve fenni makineler konusunda tahsil yapmustir.
Bunun yaninda Nasri Efendi glizel ahlaka da sahipti. Ad1 gegen umum miidiirlitk
tarafindan Nasri Efendi'nin kendi goriisii de alinarak Adana Hamidiye Sanayi
Mektebi Miidiirliigiine tayin edilmesi uygun goriilmiistiir. Bunun {izerine
Orman, Maden ve Ziraat Nezaretinden 20 Kasim 1906 tarihinde Sadaret’e
gonderilen yazida, Nasri Efendi’'nin harcirahi gonderildigi takdirde Adana
Hamidiye Sanayi Mektebi'ne gidebilecegi bilgisi verilmis ve konu ile ilgili olarak
Adana Vilayeti'ne tebligat yapilmasi istenmistir3. Sadaret tarafindan da 26
Kasim 1906 tarihinde Adana Vilayetine konu hakkinda tebligat yapilmis ve
gerekli islemin yapilmasi istenmistir”. Adana Vilayeti de, Nasri Efendi’nin
harcirahi olan 890 kurusu postaya vererek Orman, Maden ve Ziraat Nezareti'ne

36 Bagbakanlik Osmanli Arsivi Bab-1 Ali Evrak Odas1 (BOA. BEO.) Nr. 2950/221221. Lef.1.
37 Ay Belge. Lef.2.
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gondermistir. Ayrica bu konu hakkinda adi gegen vilayet tarafindan Sadaret
haberdar edilmistir (12 Aralik 1906)3%.

Sadaret de 22 Aralik 1906 tarihinde Orman, Maden ve Ziraat Nezareti'ne
Adana Vilayeti tarafindan Nasri Efendinin harcirahin gonderildigi bilgisi
verilmistir®. Ancak Nasri Efendi hakkinda 23 Subat 1907 tarihinde Dahiliye
Nezareti'ne bazi olumsuz iddialar1 kapsayan bir dilekce gonderilmistir®. Dahiliye
Nezareti de 7 Mart 1907 tarihinde Adana Valiligine gonderdigi yazida, bahse
konu dilek¢ede ortaya atilan iddialarin arastirilmasini ve gergegin ortaya
cikarilmasini istemigtir4!.

Adana Hamidiye Sanayi Mektebine tayin edilen miidiirlerden birisi de Hasan
Mahzuni Efendidir. Soyle ki; Isvicrenin Lozan sehrinde Elektrik ve Makine
Miihendisligi tahsil etmis olan Hasan Mahzuni Efendi, Dahiliye Nezareti'ne
tahsisat1 vilayet hususi biitcesine dahil olan sanayi mekteplerinin birisinde fen
memurlugu veya muallimliklerden bir veya ikisini deruhte etmek arzusunda
oldugu talebini bildirmisti. Bunun iizerine Dahiliye Nezareti tarafindan 7 Kasim
1913 tarihinde Adana Vilayetinden konu ile ilgili bilgi istenmistir®2. Adana
Vilayeti de 14 Aralik 1913 tarihinde Dahiliye Nezareti'ne gonderdigi yazida,
Hasan Mahzuni Bey’in 2.000 kurus maasla ve ihdasi zaruri bulunan Ameli
Makine ve Elektrik Dersi Muallimligini deruhte etmek sartiyla miidiirliige tayin
edilmesinin uygun bulundugunu bildirmistir®. Bunun {izerine Hasan Mahzuni
Bey’in gorevi kabul ettigi Dahiliye Nezareti tarafindan 17 Aralik 1913 tarihinde
Adana Vilayetine bildirilerek, ad1 gecen kisinin memuriyete gidebilmesi icin
harcirahinin gonderilmesi istenmistir#.

Hasan Mahzuni Bey’in Istanbul’dan Adana’ya kadar 178 saat itibariyle ve
saatte 10 kurus hesabiyla harcirahi 1.780 kurustur. Ancak bu miktardan %5
tekaiidiye ve %3 Harp Vergisi kesilmistir. Adana Vilayeti geriye kalan 1.637
kurus 20 parayr Adana Bank Osmani Subesine teslim etmistir. Buradan alinmis
olan 3 Ocak 1914 tarihli police Adana Vilayeti tarafindan Dahiliye Nezareti'ne
gonderilmistir®.

3 Aym Belge. Lef.3.

3 BOA. BEO. Nr.2966/222428

40 BOA. DH. MKT. Nr. 1152/47.Lef.1

41 Ayni Belge. Lef.2.

4 Bagbakanlik Osmanli Arsivi Dahiliye Nezareti Umur-1 Mahalliye-i Vilayat Miidiiriyeti (BOA. DH.
UMVM.) Nr. 68/46. Lef.1.

4 Ayni Belge. Lef.2

4 Aymi Belge. Lef.3

4 Aymi Belge. Lef.4.
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Dahiliye Nezareti de 11 Ocak 1914 tarihinde harcirahin Hasan Mahzuni Beye
teslime edildigini ve adi gegen kisinin Istanbul’dan hareket edecegini Adana
Vilayetine bildirmistir#.

4.BINA INSASI VE MALZEME ALIMI

Adana Hamidiye Sanayi Mektebinin bazi ek binalar yaninda, yeni sanayi alet
ve edevatina ihtiyact bulunuyordu. Bunlar icin 3.000 liraya yakin bir paraya
ihtiya¢ vardi. Ancak mektebin gelirleri bu miktar parayr O0demeye kafi
gelmiyordu. Baska kaynaklardan da bunun 6denmesine imkan yoktu. Bunun
tizerine mektep yonetimi, maddi kaynak arayisina girmistir. Bu arada mektebe
gelir temin etmek {izere Izmir Hamidiye Sanayi Mektebi tarafindan bir piyango
tertiplenmisti. Bunun {izerine Adana Hamidiye Sanayi Mektebi Meclisi de, Izmir
Hamidiye Sanayi Mektebinin tertiplemis oldugu piyangonun yarisi derecesinde
bir piyango tertip edilmesini kararlastirmis ve bununla ilgili bir tertip pusulasi
hazirlamigtir. Daha sonra da konu hakkinda bir mazbata hazirlanarak Adana
Vilayeti'ne verilmistir. Adana Vilayeti tarafindan bu konu Dahiliye Nezareti'ne
bildirilerek, gerekli iznin verilmesi istenmistir. Dahiliye Nezareti de 20 Ocak 1903
tarihinde Sadaret’e gonderdigi yazida; mektebin talep ettigi piyangonun tertip
edilmesi igin gerekli islemin yapilmasini istemistir’. Bu arada Adana Hamidiye
Sanayi Mektebi i¢in memleket i¢inden ve bazi durumlarda da yurt disindan ders
arag ve gereci satin alinmistir. Mesela; Mektep igin Avrupa’dan bir adet planya
ithal edilmistir. Bunun i¢in Adana Meclisi-i Idare-i Vilayet tarafindan Riisumat
Emanetinden, ad1 gecen aletten giimriik resmi alinmamasi talep edilmisti. Bunun
tizerine Riisumat Emaneti, konu hakkinda 5 Haziran 1909 tarihinde Stra-yi
Devlet’e bir tezkire gondermistir. Konu 19 Haziran 1909 tarihinde $tra-yi Devlet
Nafia ve Maarif Dairesinde goriisiilmiistiir. Burada yapilan goriismede ad1 gecen
aletin Adana Hamidiye Sanayi Mektebi i¢in gerekli olan aletlerden oldugu tespit
edilmistir. Bu sebepten dolayi, adi gegen aletten giimriik resmi alinmamasi
hakkinda bir karar alinmistir®s. Daha sonra Stira-yi Devlet Nafia ve Maarif Dairesi
tarafindan konu hakkinda Sadaret’e bilgi verilmistir. Sadaret’te 21 Haziran 1909
tarihinde Riisumat Emaneti'ne gonderdigi tezkirede, $Stira-yi Devlet Nafia ve
Maarif Dairesinin konuya dair almis oldugu karara gore islem yapilmasini
istemistir®.

4 Ayrni Belge. Lef.5.

47 Bagbakanlik Osmanli Arsivi Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi (BOA. DH. MKT.) Nr.560/54. Lef.1
4 BOA. BEO. Nr.3581/268505. Lef.1

4 Ayri Belge. Lef.2.
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Bunun yaninda Adana Hamidiye Sanayi Mektebi i¢in Avrupa’dan iki balya
kosele ile bir adet recine aleti ithal edilmisti. Bu sebepten dolay1 Adana Meclis-i
Idare-i Vilayet tarafindan Riisumat Emaneti'nden ad1 gegen esyalardan giimriik
resmi alinmamas: talep edilmisti. Bunun {izerine Riisumat Emaneti, konu
hakkinda 12 May1s 1909 tarihinde $tira-y1 Devlet’e bir tezkire gondermistir. Konu
13 Haziran 1909 tarihinde S$hra-yi Devlet Nafia ve Maarif Dairesinde
gorusiilmiistiir. Burada yapilan goriisme sonunda, ad1 gegen esyalardan giimriik
resmi alinmamasina dair bir karar alimmistir®. Daha sonra adi gegen daire
tarafindan alinan karar hakkinda Sadaret’e bilgi verilmistir. Sadaret’te 25 Haziran
1909 tarihinde Riisumat Emaneti'ne gonderdigi tezkirede; Stira-yi Devlet Nafia ve
Maarif Dairesi tarafindan alinmis olan karara uygun olarak islem yapilmasini
istemistir®l.

6.GELIRLER

Adana Hamidiye Sanayi Mektebinin gelirleri arasinda mahallinden alinan
Ozel vergiler basta gelmektedir. Bunun yaninda tahsis edilen binalari isletmek ve
tahsil edilmekte olan vergilerden istisna edilmek gibi hususlar da gelir arttirict
tedbirler olarak distinilmiistiir.

6.1. Bina Tahsisi

Adana Hamidiye Sanayi Mektebine gelir temin etmek icin, isletilmek {izere
mektebe bina tahsis edilmesi merkezi yonetimden talep edilmistir. Bunlar
arasinda Maliye Cemiyeti tarafindan calistirilan Giin Ham1 bulunmaktadir. Adana
Hamidiye Sanayi Mektebi Nazir1 ve Adana Ticaret, Ziraat ve Sanayi Odas1 Reisi
Ali Sadi Efendi ve arkadaslar1 tarafindan Padisah’a sunulmak {izere bir dilekce
hazirlanmigtir (18 Ekim 1900). Bu dilekcede su hususlara dikkat cekilmistir.
“Adana’da bulunan Giin Hani, Maliye Cemiyeti tarafindan isletilmektedir.
Buradan yillik 7-8 bin kurus gelir elde edilmektedir. Ancak bu gelir ad1 gecen
hanin tamiri i¢in kullanilmaktadir. Bu han Adana Hamidiye Sanayi Mektebine
terk edildigi takdirde, burasi yardim yoluyla tamir ettirilecektir. Daha sonra da
buradan 200-300 bin kurus miktarinda bir gelir elde edilebilecegi
diisiiniilmektedir. Elde edilen bu para da mektebin gelismesi igin
harcanacaktir”®. Bu dilek¢e Adana Valiligi tarafindan 24 Ekim 1900 tarihinde
gereginin yapilmasi arziyla Mabeyn-i Hiimayun Bas Kitabetine gonderilmistir3.

6.2.Vergi Gelirleri

5 BOA. BEO. Nr.3586/268933, Lef.1.

51 Ayni Belge. Lef.2.

52 Bagbakanlik Osmanli Arsivi Yildiz Saray1 Miitenevvi Maruzat (BOA. Y. MTV.), Nr.208/7. Lef.2.
5 Ayr Belge. Lef.2.
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Adana Hamidiye Sanayi Mektebinin gelirleri i¢cinde mahallinden alinan 6zel
vergiler basta gelmektedir. Mesela; Adana Hamidiye Sanayi Mektebi'nin 1902
yilimin Eyliil ayindan 1903 yiliin Agustos ay1 sonuna kadar tanzim edilen bir
yillik gelir ve giderler biitgesinde, talebelerin ihtiyaci ile mektebin mubhtelif
masraflar1 yaninda, ¢alisanlarin maas ve ticretleri i¢in 120.000 kurusa yakin bir
paraya ihtiya¢ oldugu goriilmiistii. Mektebin gelirleri ise 65.000 kurus
civarindaydi. 50.000 kurus agik bulunuyordu. Yalmz Ankara ve emsali
mahallerde sanayi mektebi menfaatine Zebhiye resmine zam yapilmisti. Bunun
i¢in biitcede meydana gelen adi gecen agigin kapatilmas: icin, Adana Hamidiye
Sanayi Mektebi Idare Heyeti tarafindan da, Zebhiye resmine bir miktar zam
yapilmasi hakkinda Adana Vilayetine bir dilekge verilmistir. Bunun iizerine
Adana Vilayeti Meclis-i Idaresi tarafindan bir mazbata hazirlanmistir. Adana
Vilayeti bu mazbatayr gereginin yapilmast icin Dahiliye Nezareti'ne
gondermistir. Dahiliye Nezareti de 20 Ocak 1903 tarihinde Sadaret’e gonderdigi
yazida; ad1 gecen mektebin menfaatine olarak vilayet i¢cinde kesilecek olan koyun
ve kecilerden 20’ser para, sigirlardan 40’ar para resm alinmasi hususunda
gereginin yapilmasi istenmistir®. Yine Zebhiye® Resmine Girit fanesi ismiyle bir
ek yapilmisti. Ancak Adana mabhalli idaresinde, zaman icinde bu ek resme ihtiyag
kalmadigr konusunda bir diistince hasil olmustu. Bu sebepten dolay1 Adana
Vilayeti Meclis-i Idaresi tarafindan, Hamidiye Sanayi Mektebinin idaresinin
temini ve gelisiminin devami igin, bu resmin adi gegen mektebe terk edilmesi
yoniinde bir karar alimmisti. Konu ile ilgili hazirlanmis olan mazbata Adana
Vilayeti tarafindan 2 Subat 1903 tarihinde Sadaret’e gonderilmisti. Ancak Sadaret
bu talebe bir cevap vermemisti. Adana Vilayeti 22 Nisan 1903 tarihinde Sadaret’e
konu ile ilgi bir mazbata daha gondermistir’. Bunun {izerine Adana Vilayetinin
mazbatalari, Sadaret tarafindan Maarif Vekaletine gonderilmistir. Ancak Girit
lanesi ismi altinda toplan paranin bir kismi, muhta¢ insanlar ile Girit
Mubhacirlerinin ihtiyaglar i¢in harcanmaya devam ediyordu. Bunun yaninda 20
Nisan 1903 tarihli Padisah iradesi ile Girit ianesinin bir kisminin da, agilmasina
karar verilmis olan Sam Tibbiye Mektebi ile daha sonra agilacak olan Tibbiye
Mekteplerinin masraflarina harcanmasina izin verilmisti. Bu gerekgelerle Adana
Vilayetinin talebinin yerine getirilemeyecegi Maarif Nezareti tarafindan 26 May1s

5 BOA. DH. MKT. Nr. 560/54.

5 Zebhiye resmi; Kasaplardan kestikleri hayvanlar i¢in alinan vergi, Ferit Devellioglu, Osmanlica
Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Ankara 1998, s.1174

% BOA. DH. MKT. Nr.671/60. Lef.3.
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1903 tarihinde Sadaret’e bildirilmistir’?”. Konu hakkinda Sadaret tarafindan
Dahiliye Nezareti'ne verilen bilgi, ad1 gecen nezaretce 31 Mayis 1903 tarihinde
Adana Vilayetine aktarilmigtir3.

Adana Hamidiye Sanayi Mektebinin zaruretten dolay: biit¢e haricinde insa
edilmig olan binalar1 ile sanathaneleri i¢in alinan alet ve edevat i¢in 100.000
kurustan fazla bir para harcanmisti. Ancak bu para borg olarak alinmisti. Ayrica
mektebin 1903 yili masraflarinin yaris1 bile temin edilememisti. Bunun yaninda
mektebe getirilen ustalarin maaglar ile sanathanelerin masraflar1 verilemiyordu.
Bunun igin mektebin sanathaneler boliimii kapanma derecesine gelmisti.
Meydana gelen para ihtiyacinin hi¢ kimseye yiik olmayacak surette hafif ve
umumi bir yardimla temin edilmesi gerekiyordu. Bu gerekcelerle Adana Vilayeti
Meclis-i Idaresi tarafindan Dahiliye Nezaretine génderilen yazida; Adana’min
Seyhan kopriisiinden sehre girecek olan yiiklii arabalardan gegici olarak ikiser
metelik, hayvanlardan birer metelik Duhuliye® resmi alinmasi talep edilmistir.
Dahiliye Nezareti de 22 Nisan 1903 tarihinde Sadaret'e konu hakkinda bilgi
vermistir. Bunun {izerine konu ile ilgili olarak Sadaret tarafindan 27 Nisan 1903
tarihinde Stira-yi Devlet’e bir tezkire gonderilmistir. Bu tezkire 18 Haziran 1903
tarihinde S$hra-yi Devlet Maliye Dairesinde goriisiilmiistiir. Burada yapilan
goriisme sonunda, alinacak olan yardimin azligindan ve memleket g¢ocuklariin
istifadesi i¢in kullanilacak olmasindan dolayi, bu talep uygun goriilmiistiir®.

Bunun {izerine Sadaret tarafindan 24 Haziran 1903 tarihinde bir irade tasarisi
hazirlanmigtir. Sadaret tarafindan hazirlanan bu irade tasarisi 1 Temmuz 1903
tarihinde Padisah tarafindan imzalanarak yiiriirliige girmistir¢!.

Dahiliye Nezareti konu ile ilgili iradenin onaylanmis oldugunu 7 Temmuz
1903 tarihinde Adana Vilayetine bildirmistir62.

Ancak zaman i¢inde bu resmin alinmamasi yoniinde Adana’dan baz: talepler
merkezi yOnetime iletilmistir. Soyle ki; Adana Hamidiye Sanayi Mektebi'nin
acgilist sirasinda 1.000 lira bor¢ alimmisti. Bu borcun odenmesi ve mektebin
idaresini temin etmek icin disaridan sehre girecek vyiiklerden Seyhan
kopriisiinden gegici olarak Duhuliye Resmi alimiyordu. Bu arada Hazine
tarafindan 1912 yilinda Adana Hamidiye Sanayi Mektebi'ne 140 bin kurus tahsis

57 Ayni Belge. Lef.4.

58 Ay Belge. Lef.5

% Duhuliye resmi; Bir yere girmek igin verilen iicret. F. Devellioglu, a.g.e. s.191

60 Basbakanlik Osmanli Arsivi irade Dahiliye Nezareti (BOA. I. DH.) Nr.1411/21. Lef.1; BOA. DH.
MKT. Nr.560/54

61 BOA. I. DH. Nr.1411/21 Lef.2; BOA. DH. MKT. nr.560/54

¢ BOA. DH. MKT. 560/54
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olunmustu. Bu gerekgelerle Fabrikator Bosnali Salih ve arkadaslari tarafindan
bahse konu kopriiden gegen yiiklerden alinmakta olan Duhuliye Resminin
alinmamas: icin Dahiliye Nezareti'ne bir telgraf gonderilmistir. Bunun iizerine
konu hakkinda merkezi yonetim ile tasra yonetimi arasinda bazi goriismeler
cereyan etmistir. Daha sonra Sadaret tarafindan Dahiliye Nezareti'nin tezkiresi 19
Mart 1912 tarihinde $tira-yi Devlet’e havale edilmistir. Konu hakkinda $tira-yi
Devlet Maliye ve Nafia Dairesinde 1 Kasim 1912 tarihinde bir goriisme
yapilmistir. Burada yapilan goriisme sonunda; Adana Vilayeti Meclis-i Umumisi
tarafindan alinmakta olan Duhuliye Resminin mektebin 1912 yili biit¢esine
varidat olarak kaydedildigi tespiti yapilmistir. Ayrica mektebin 1.000 lira olan
borcunun kapatilip kapatilmadiginin bilinmedigi ve 140 bin kurus ile mektebin
idaresinin temini edilip edilmeyecegi konusunda bilgi bulunmadig1 hususu
tizerinde durulmustur. Daha sonra da bu hususlarin agiklanmas: gerekgesiyle
evrakin iade edilmesine karar verilmistir.

6.3.Vergiden Muaf Olma

Adana’da yayinlanan vilayet gazetesinden pul resmi tahsil ediliyordu. Bu
resmin alinmamasma dair bir talep mektep yonetimi tarafindan giindeme
getirilmistir. $oyle ki; Adana Hamidiye Sanayi Mektebinin gelirlerini arttirmak ve
gelisiminin devamini saglamak igin Vilayet Matbaasinin Idaresi, mektebe
verilmisti. Yalniz matbaanin idaresi, vilayet gazetesinin ciizi bir miktar olan
abone bedeline miinhasir kalmisti. Bunun yaninda Istanbul gazetelerinden pul
resmi alinmadigi biliniyordu. Bu gerekge ile Adana Vilayeti tarafindan 18 Subat
1903 tarihinde Dahiliye Nezareti'ne gonderilen yazida; vilayet gazetesinden pul
resmi alinmamasi talep edilmistirs’. Bununla birlikte bagka vilayetlerden de bu
konu da merkezi yonetime bazi talepler gelmisti. Ancak pul resmi Diiyln-1
Umumiye Idaresinin gelirleri arasinda bulunuyordu. Bu nedenle Dahiliye
Nezareti'nden 4 Mart 1903 tarihinde Adana Vilayetine gonderilen yazida; talebin
yerine getirilemeyecegi bildirilmistire.

7.0DENEK

Adana Hamidiye Sanayi Mektebi'ne bazi zamanlarda vilayet biitcesinde
O0denek ayrilmistir. Mesela; Bu mektebe iki dershanenin ilave edilmesi zaruri
goriilmiistii. Bunun icin yapilan kesif neticesinde bu mahallin 58 bin kurusa
meydana gelebilecegi anlagilmisti. Insaatin bir kisim parast degisik kaynaklardan
tedarik edilecekti. Ancak malzeme bedeli olarak 25.000 kurusa ihtiyag

6 Bagbakanlik Osmanh Arsivi Stira_yi Devlet (BOA. SD.), Nr.2141/26
6 BOA. DH. MKT. Nr.671/60. Lef.1.
5 Ay Belge. Lef.2.
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bulunuyordu. Bu paranin hususi biitgeden harcanmasi gerekiyordu. Bunun igin
ad1 gecen miktarin i¢cinde bulunulan sene biitgesinin 16. Faslinin 2. Maddesindeki
daimi masraflardan, fevkalade biitgenin 12. Maddesinde bulunan Umumi Meclis
Dairesi ingaat masraflar1 faslina nakledilmesi gerekiyordu. Bu konu hakkinda
Vilayet Enclimeni tarafindan bir karar alinmistir. Daha sonra bu konuyla ilgili
olarak Adana Vilayeti tarafindan 3 Ekim 1916 tarihinde Dahiliye Nezareti'ne bir
yazi gonderilmistir®. Ancak Dahiliye Nezareti 7 Ekim 1916 tarihinde Adana
Vilayetine; ad1 gecen paranin Fevkalade Biitcede sanayi mektebine ilave olacak
dershane insaati masraflar1 namiyla acilacak miikerrer 8. Faslina naklinin icap
ettigini bildirmistir¥”. Bunun {izerine Adana Vilayet Enciimeni tarafindan
Dahiliye Nezareti'nin talebi dogrultusunda yeni bir karar alinmistir. Alinan bu
karar hakkinda Adana Vilayetince 29 Ekim 1916 tarihinde Dahiliye Nezareti'ne
bilgi verilmistir®®. Dahiliye Nezareti de konu ile ilgili olarak bir irade tasarisi
hazirlamis ve 30 Ekim 1916 tarihinde Sadaret’e gondermistir®. Bunun {izerine
Sadaretce hazirlanmig olan irade 6 Kasim 1916 tarihinde Padisah tarafindan
onaylanmustir. Bu irade de, “Adana Vilayetinin sene-yi haliye adi muvazene-i
hususiyesinin 16. Faslinin 2. Maddesinden 25.000 kurusun bi-tenzil fevkalade
muvazene-yi hususiyesinde sanayi mektebine ilaveten insa olunacak dershane
mesarif-i insaiyesi namiyla acilacak miikerrer 8. Faslina nakline mezuniyet
verilmistir”, denilmistir”. Sadaret tarafindan 7 Kasim 1916 tarihinde iradenin
Padisah tarafindan onaylandigi Dahiliye Nezareti'ne bildirilmistir”!. Dahiliye
Nezareti de konu hakkinda 8 Kasim 1916 tarihinde Adana Vilayetine bilgi
vermistir”2. Yine Adana Hamidiye Sanayi Mektebi igin satin alinacak olan makine
bedelinin 6denmesi igin, fazla varidat karsilik kabul edilerek vilayetinin 1919 yil1
fevkalade biitcesinde yeniden agilacak olan 2. Faslina 50 bin kurusluk ek tahsisat
verilmesi 10 Mayis 1919 tarihinde Adana Vilayeti tarafindan Dahiliye
Nezareti'nden istenmistir. Dahiliye Nezareti de 29 Mayis 1919 tarihinde Sadaret’e
bilgi vermistir. Bunun iizerine Sadaret¢e konu hakkinda hazirlanmais olan irade, 7
Haziran 1919 tarihinde Padisah tarafindan onaylanmistir”. fradenin onaylandig

6 BOA. DH. UMVM. Nr.16/24. Lef.1.
7 Ayni Belge. Lef.2.
68 Aymi Belge. Lef.3.
6 Ayni Belge. Lef.4.
70 Ay Belge. Lef.5.
7t Aym Belge. Lef.6.
72 Ay Belge. Lef.7.
73 BOA. DH. UMVM. Nr.16/42. Lef.1.
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Sadaret tarafindan 10 Haziran 1919 tarihinde Dahiliye Nezareti'ne bildirilmistir7+.
Dahiliye Nezareti de konu hakkinda Adana Vilayetini bilgilendirmistir?s.

Adana Hamidiye Sanayi Mektebinin daimi masraflar1 olarak 1919 senesi
muvazene-yi hususiyesinin 16. Faslinin 2. Maddesindeki 497.500 kurus tahsisat
bulunuyordu. Ancak bunun 102.000 kurusu daha sonra mektep miidiirliigiiniin
teklifi ve vilayetin karar1 iizerine adi gegen faslin 1. Maddesine nakledilmisti.
Daimi masraflar maddesinde kalan 377.500 kurusun da hepsi harcanmis ve
tahsisat kalmamigsti. Ancak mektebin sene sonuna kadar ii¢ aylik idaresini temin
edecek daha 207.450 kurusa ihtiyaci vardi. Bunun iizerine Vilayet Enclimeni
tarafindan 8 Aralik 1919 tarihinde fazla varidatin karsilik kabul edilmesiyle, ad1
gecen miktarin ilave tahsisat olarak 16. Faslin 2. Maddesine eklenmesine karar
vermistir. Bunun iizerine Adana Vilayeti tarafindan 14 Aralik 1919 tarihinde
Dahiliye Nezareti'ne bilgi verilmistir’e. Dahiliye Nezareti tarafindan da 27 Aralik
1919 tarihinde bir irade tasarisi hazirlanarak, Sadaret'e génderilmistir”. Bunun
sonunda Sadaret’in hazirlamis oldugu irade, Padisah tarafindan 3 Ocak 1920
tarihinde onaylanmistir. Bu irade de, “Fazla varidat irae olunarak Adana
Vilayetinin seneyi haliyede de meri olan 1918 senesi muvazene-yi hususisyesinin
16. Faslinin 2. Maddesine 207.450 kurus tahsisat ilavesine mezuniyet verilmistir”,
denilmistir”®. Sadaret tarafindan 4 Ocak 1920 tarihinde Dahiliye Nezareti'ne
gonderilen yazida; konu ile ilgili olarak Padisah iradesinin onaylandigi
bildirilmistir”. Dahiliye Nezareti de konu hakkinda 7 Ocak 1920 tarihinde Adana
Vilayetine bilgi vermistir®. Bunun yaninda Adana Hamidiye Sanayi Mektebi'nin
i¢ kisminda insa edilmekte olan mahallin ingaat masraflart i¢in mevcut tahsisat
yetersiz kalmisti. Bunun {izerine onaylanan Padisah iradesi geregi 1919 senesi
biitcesinde yeniden agilmis olan 3. Fasla 400.000 kurus para ayrilmisti. Daha
sonra bu para da sarf edilmisti. Ancak insaatin tamamlanabilmesi i¢in 169.310
kurus 10 para daha sarf edilmesi gerekmis ve 49.843 kurus 10 para da icinde
bulunan 1920 senesine bor¢ olarak devir etmisti. Bylece toplam 219.153 kurus 20
paralik ek bir tahsisata ihtiya¢ vardi. Bunun i¢in Vilayet Enclimeni tarafindan 5
Nisan 1920 tarihinde 1919 senesi biitgesinin fevkalade kisminin 1. Faslinda
bulunan Adana Karatas yolu insaati tertibinde mevcut olan 2 milyon kor

74 Ayni Belge. Lef.2.
5 Aym Belge. Lef.3.
76 BOA. DH. UMVM. Nr.16/47. Lef.1.
77 Ayni Belge. Lef.2.
78 Aym Belge. Lef.3.
7 Ayr Belge. Lef 4.
80 Ayni Belge. Lef.5.
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kurustan 219.153 kurus 20 paranin yeniden agilan 3. Fasla aktarilmasina karar
verilmistir. Adana Vilayeti de 3 Mayis 1920 tarihinde konu hakkinda Dahiliye
Nezareti'ne bilgi vermistir®!. Bunun iizerine Dahiliye Nezareti, konu ile ilgili
olarak bir irade tasaris1 hazirlayarak, 24 Mayis 1920 tarihinde Sadaret’e
gondermistir®2. Sadaret¢e hazirlanan irade, Padisah tarafindan 6 Haziran 1920
tarihinde onaylanmigtir. Bu irade de, “Adana Vilayetinin 1919 senesi Fevkalade
biitgesinin 1. Faslindan 219.053 kurus bi-tenzil 3. Faslina nakli ve ilavesine
mezuniyet verilmistir’, denilmistir®®. Daha sonra Sadaret tarafindan Dahiliye
Nezareti'ne iradenin onaylandig: bilgisi verilmistir®*. Dahiliye Nezareti de 9
Haziran 1920 tarihinde Adana Vilayetini konu hakkinda haberdar etmigtir®.

SONUC

Tanzimat’in ilanindan sonra baglayan egitimde modernlesme faaliyetleri
Sultan II. Abdiilhamid Doneminde 6nemli bir hiz kazanmistir. Buna bagli olarak
bu dénemde mesleki ve teknik egitim de yayginlasmaya baslamistir. XX. Yiizyilin
basinda agilan mesleki ve teknik mekteplerden birisi de Adana Hamidiye Sanayi
Mektebidir. Adi gecen mektebin idaresi ile ilgili iki heyet bulunmaktadir.
Bunlardan birisi mektep meclisi, digeri de idare meclisidir. Adana Hamidiye
Sanayi Mektebi 5 yil siireli olan bir mekteptir. Bu mektepte talebeler kiiltiir
derslerinin yaninda, dini dersler ile yabanci dil dersleri de gormiislerdir. Ancak
miifredat programinda teorik derslerin haftanin hangi giinii goriilecegi belli
degildir. Bu mektepte Demircilik, Marangozculuk, Kunduracilik, Terzilik ve
Matbaa Boliimii bulunuyordu. Talebeler usta cirak iliskisi i¢cinde sanathanelerde
sanatlarini 6grenmislerdir. Mektep de Miisliiman muallim ve ustalarin yaninda
Gayri Miislim olanlarda mevcuttu.

Adana Hamidiye Sanayi Mektebi'ne, ihtiya¢ meydana geldigi zaman ilave
binalar yapilmis, ayrica muhtelif alet ve edevat alinmistir. Bunlardan bazilar:
Avrupa’dan ithal edilmistir. Ithal edilen malzemeler devlet tarafindan giimriik
resminden muaf tutulmuslardir. Mektebin gelir kaynaklar1 arasinda mabhalli
olarak alinan vergiler ve vilayet biitcesinden aktarilan 6denekler bulunmaktadir.
Devletin ic¢inde bulundugu siyasal ve ekonomik sartlardan dolayr Adana
Hamidiye Sanayi Mektebinin karsilasti§1 onemli meseleler arasinda alet ve edevat
yoklugu, kalifiye personele sahip olamama ve kafi miktarda maddi kaynagin

8t BOA. DH.UMVM. Nr.16/50. Lef.1
82 Ayni Belge. Lef.2.
8 Aym Belge. Lef.3.
8 Ayn Belge. Lef 4.
8 Ayn Belge. Lef.5
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olmamas: bulunmaktadir. Bu nedenden dolayr mahalli halkin vermis oldugu
onemli destege ragmen, bu mektepten beklenen faydanin yeteri kadar
saglanamadig diistiniilmektedir.

Osmanli Devleti'nin son doneminde agilmis olan Adana Hamidiye Sanayi
Mektebi ve benzeri mektepler, Cumhuriyet Doneminde {iilkemizde uygulanan
mesleki ve teknik egitimin 6ncii kuruluslarindan olmuslardir. Boylece Adana
Hamidiye Sanayi Mektebinin, Sultan 2. Abdiilhamit Déneminde a¢ilmis oldugu
ve bu giinde Tiirk egitimine hizmet eden bir 6nemli bir eser konumunda
bulundugu goriilmektedir.
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Bu iligkilerin hem tasavoufi hem de siyasi yonii vardir. Zira Mevleviler, dzellikle Sultan Veled ve
Arif Celebi doneminde, actkca Mogol yanlhist bir politika izlemisler, manevi niifuzlar sayesinde
[Thanhilarin Anadolu’daki mesruiyetlerini saglamalarma ve siirdiirmelerine ortam hazirlamslardir.
Arif Celebi, bu kapsamda ozellikle yeni kurulmakta olan Bati Anadolu beyliklerinin baskentlerini
dolagmug, buralardaki mahalli emirlerle olumlu iliskiler gelistirmis, onlar: Thanlilara itaate davet
etmis; diger taraftan da halifeler gorevlendirmek ve mevlevihaneler actirmak suretiyle 63retilerini
yaymaya calismistir. Bu cercevede Arif Celebi'nin Ilhanli yoneticileriyle kurdugu iliskilerle, Batt
Anadolu beyleriyle kurdugu iliskiler arasnda ortak bir nokta oldugunu goriiyoruz. Arif Celebi'nin
seyahatlerinin pek ¢ogunda onun maiyetinde bulunan Semseddin Ahmed Efliaki’nin (6. 1360)
Mendkibii’l-Arifin’i iizerinde yaptigimiz analizler neticesinde, Mevlevilerin, XIII-XIV. yiizyillar
Anadolusu’nun iginde bulundugu siyasal ve sosyal gelismelerle daha da artan manevi niifuzlarin
politik bir misyonda oldukca etkin bir bicimde kullandiklari sonucuna ulagiyoruz.
L]
Anahtar Kelimeler
Arif Celebi, Bat1 Anadolu Beylikleri, Mendkzbii’l-Ariﬁn, Mevlevihane, Mevlevilik

L]
Abstract

In this article, the relationships of Arif Chalabi (d. 1320) with the Western Anatolian
principalities (Menteshe, Germiyan, Karaman etc.) will be discussed on the axis of his travels and
then the establishment of the Mawlavi lodges in some Anatolian cities (Karaman, Aksehir, Denizli
etc.) will be evaluated. Within this scope, the Mawlavi caliphs of the period of Arif Chalabi will be
mentioned.

Arif Chalabi was the son and successor of Sultan Walad (d. 1312), who provided foundations
for Mawlana Mausoleum thanks to the close relations he developed with the state governors, sent
caliphs to some cities and opened the Mawlavi lodges and ensured that Mawlaviyah gained the
characteristic of religious sect by determining its order and principles on the other hand. Following
in his father’s footsteps, Arif Chalabi, who played an important role in the fact that Mawlaviyah
reached the large masses, spent a significant portion of his life in his travels in order to spread his
sect, when his father was still alive. Thus, he developed a network of intense relationships. These
relationships were both mystical and political. Because the Mawlavis, especially in the period of
Sultan Walad and Arif Chalabi, followed a pro-Mongol policy obviously and they ensured that
Ilkhanids maintained their legitimacy in Anatolia thanks to their spiritual influence. In this context,
Arif Chalabi travelled around the capitals of the newly founded Western Anatolian principalities,
developed positive relationships with local governors and invited them to obey the Ilkhanids; they
tried to disseminate their disciplines by assigning caliphs and opening the Mawlavi lodges. Within
this scope, we see that there is a common point between the relationships of Arif Chalabi with the
Ilkhanid rulers and those with the Western Anatolian principals. As a result of our analyses on
Manéqip al-Arifin written by Shams al-Din Ahmad al-Aflaki (d. 1360) in the company with Arif
Chalabi in most of his travels, we conclude that the Mawlavis very effectively used their increasing
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spiritual influence with the political and social developments in Anatolia of the XIII-XIV. centuries
in a political mission.

Keywords
Arif Chalabi, Mandqup al-Arifin, Mawlaviyah, Mawlavi Lodges, The Western Anatolian
Principalities.
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. . .——ll

GIRIS

Tegkilatg1 ve miitesebbis bir ruha sahip olup Mevlevilige adap ve erkamiyla
bir tarikat kimligi kazandiran Sultan Veled, 25 Rebiytilahir 623 (25 Nisan 1226) ile
10 Receb 712 (11 Kasim 1312) yillar1 arasinda yaklasik bir asra yakin Omiir
siirdiikten sonra Konya’'da vefat etmis ve babasi Celdleddin-i Rumi'nin (6.
672/1273) yanina defnedilmistir!. 8 Zilkade 670 (6 Haziran 1272) ile 24 Zilhicce 719
(5 Subat 1320) yillar1 arasinda Omiir siiren Arif Celebi?, babasi Sultan Veled’in
Oliimiinti miiteakip irsat makamina oturmustur. Mevleviligin yayilmasinda ¢ok
onemli roller iistlenen Arif Celebi, émriiniin mithim bir kismum tarikatim ve
mesrebini yaymak amaciyla babasi heniiz hayatta iken basladig1 seyahatlerle
gecirmistir. Karaman, Beysehir, Aksehir, Aksaray, Karahisar-1 Devle
(Afyonkarahisar), Amasya, Nigde, Sivas, Tokat, Birgi, Kiitahya, Denizli, Mentege,
Alanya, Antakya, Bayburt, Erzurum, Irak, Tebriz, Merend ve Sultaniye onun
gittigi belli bagh yerlerdir. Goriiliiyor ki Arif Celebi, yorulmak bilmeyen biiyiik
bir caba igerisinde asag1 yukari biitiin Anadolu’yu gezmis, 6zellikle yeni tesekkiil
etmekte olan Bati Anadolu beyliklerinin bagkentleri ve miihim sehirlerine
ziyaretler diizenleyerek Irak ve fran’a kadar uzanmis, Ilhanlilarin baskentine de
birka¢ defa ugramstir. Arif Celebi'nin genis bir sahayi i¢ine alan seyahatleri ve
kurdugu yogun iliskiler ag1, Celadleddin-i Rumi sonras1 dénemin belli bash
halifelerini, mevlevihanelerin serpildigi sehirleri ve bu sehirlerdeki yoneticilerle
kurulan miinasebetleri anlamamizda yadsinamaz bir 6neme sahiptir.

Arif Celebinin seyahatleri ve bu seyahatleri sayesinde kurdugu
miinasebetlerin mahiyeti, muhtevasi ve maksad1 hakkindaki bilgilerin biiyiik bir
cogunlugunu Mevlevi miiellif Semseddin Ahmed Eflaki'ye?® bor¢luyuz. Zira bu
seyahatlerin pek ¢ogunda Arif Celebi'nin maiyetinde bulunan Eflaki,

1 Sultan Veled'in yasami ve eserleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Abdiilbaki Golpmarli,
Mevldni’dan Sonra Mevlevilik, inkllﬁp ve Aka Kitabevi Yaynlari, Istanbul 1983, 2. Basky, s. 29-52;
Betiil Saylan, Mevlind Ailesi ve Mevlevilik’te Celebilik Makédmi (Sefine-i Nefise-i Mevleviyan Ornegi),
(Yaymlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii), Istanbul 2013, s.
24-48; Veyis Degirmencay, “Sultan Veled”, DIA, XXXVII, Istanbul 2009, s. 521-522.

2 Arif Celebi’nin yasami hakkinda genis bilgi igin bkz. Golpmnarli, Mevldnd’dan Sonra Mevlevilik, s.
65-95; Saylan, Mevlini Ailesi, s. 48-54; Tahsin Yazici, “Arif Celebi”, DIA, 111, Istanbul 1991, s. 363-
364.

3 761/1360'da vefat eden Eflaki, biiyiikk olasilikla Mevlevi halifelerindendir. Zira Arif Celebi
tarafindan “Bizim Seyh Efliaki” olarak kabul edilmektedir ki, bu hitap halifelere yapilir. Bkz. Eflaki,
II, s. 203; Golpinarly, Mevldnd’dan Sonra Mevlevilik, s. 86. Eflaki'nin yasami hakkinda bkz. Franklin
Lewis, Mevlanid Gegmis ve Simdi, Dogu ve Bati, trc. Giil Cagali Giiven-Hamide Koyukan, Kabalc1
Yaynlari, Istanbul 2010, s. 303-304; Tahsin Yazici, “Ahmed Eflaki”, DIA, 11, istanbul 1989, s. 62.
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gordiiklerini ve duyduklarint Mendkibii'I-Arifin* isimli kitabinda biiyiik bir azimle
bir araya getirmistir. Bahdeddin Veled’den (6. 628/1231) Semseddin Abid
Celebi'ye (6. 739/1338) Mevleviligin kurulusu, gelisimi ve yayilis1 hakkindaki
rivayetleri iceren bu hacimli eser, s6z konusu uzun siiregte Mevlevilerle bir
sekilde miinasebet kuran hiikiimdar, hatun, emir, bey, alim, fakih, hafiz, sufi, ahi,
tacir, mimar, ressam, hekim, edip, rahip gibi devlet ve toplumun degisik
kesimlerine mensup ¢ok sayida kisiye deginmektedir. Bu nedenle sadece Konya
merkezli biiylik ve genis bir tasavvufi yapilanmanin tarihini sunmakla
kalmamakta, Anadolu'nun, XIII-XIV. ytizyillardaki tarihi, dini, i¢timai ve iktisadi
durumuna dair de ¢ok onemli bilgiler icermektedirs. Fakat bir menakipname
olmas1 miinasebetiyle hadiselerin tarihini vermeyi genellikle ihmal etmekte, bu
nedenle tam bir kronolojik sira takip etme imkanimizi ortadan kaldirmaktadir. Bu
ciimleden olmak iizere Eflaki'nin verdigi bilgiler sayesinde Arif Celebi'nin
yukarida adi gecen beldelerdeki temaslarini ve faaliyetlerini ayrintili olarak
anlayabilsek de —bazi istisnalar disinda— buralarda hangi tarihlerde bulundugu
ve buralara kacar defa gittigi hakkinda yeterli ve net bilgilere sahip
olamamaktayiz.

Arif Celebi'nin devlet yoneticileriyle kurdugu miinasebetleri, birbiriyle
alakali olmak sartiyla han (Gazan, Olcaytu), hatun (Geyhatu'nun esi Pasa Hatun)
ve sair emirler (Emir Muhammed Sekiirci, Polat Bey vb.) gibi {lhanli veya Ilhanl
yanlis1 yoneticilerle kurdugu miinasebetlers; basta Tiirkmen beyleri olmak {izere
mahalli yoneticilerle kurdugu miinasebetler seklinde iki kisma ayirarak
incelememiz meselenin daha iyi anlasilmasini saglayacaktir. Zira her iki
miinasebet de kendi meslek ve mesrebinin yayilmasi ortak amacina yonelik
olmasina ragmen, ikincisi birincisinin kaginilmaz bir sonucu olarak [Thanl:
mesruiyetini temin maksadini da tagimakta ve ug Tiirkmenleri arasinda Mogol
aleyhtarligimin  kalkmasmna hizmet etmektedir. Bu goriisii destekleyen,
Mevlevilerin XIII-XIV. yiizyillar Anadolusu'nun ig¢inde bulundugu siyasal ve

4 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri (Mevlinid ve Etrafindakiler), 1-II, trc. Tahsin Yazici, Remzi
Kitabevi Yaynlari, Istanbul 1986-1987, 4. Basku.

5 M. Fuad Kopriilii, “Anadolu Selguklu Tarihi'nin Yerli Kaynaklar1”, Belleten, VII/27 (1943), s. 422-
423; Ahmet Yasar Ocak, Kiiltiir Tarihi Kaynag: Olarak Mendkibndmeler, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1992, s. 65-67. Bu hususa dair uygulamali bir érnek i¢in mutlaka bkz. Aydm
Taneri, Tiirkiye Selcuklular Kiiltiir Hayat: (Mendkibii’l-Arifin’in Degerlendirilmesi), Bilge Yayinlari,
Konya 1977, 2. Baski.

¢ Bu husustaki kayitlar ve onlarin degerlendirilmesi icin bkz. Eflaki, II, s. 176-185, 198-199;
Golpmarli, Mevldni’dan Sonra Mevlevilik, s. 69-73; Fatih Bayram, “Ulu Arif Celebinin flhanl
Payitahtina Seyahatleri Hakkinda Baz1 Tespitler”, Avrasya Etiidleri, S. 42 (2012/2), s. 162-167.
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sosyal gelismelerle daha da artan manevi niifuzlarim politik bir misyonda nasil
kullandiklarini 6rnekleyen iki rivayete yer vermek istiyoruz.

Bunlardan birincisi Tiirkiye Selcuklu yoneticilerini nezdinde yukarida dile
getirdigimiz duruma isaret etmektedir. Zira Sultan Veled, {lhanlilarin onayiyla
683/1284’de miistakil olarak tahta oturan II. Giyaseddin Mesud’a hitaben yaptigi
nasihatte sunlari dile getirir:

“Hak velilerine yoneldin ve Mevldnd'nin temiz tiirbelerini onardin. Bu yerinde
bir is olmugstur. Fakat cabalamaktan da vazgecme. Asker toplamakta ve
Mogollara hizmet etmekte wve onlara karst olan hiirmeti yerine
getirmekte, mal feda etmekte hiilisa elinde olan seldmet sebeplerini ve
giiciiniin yetistigi kadarin yerine getirmektesin. Bundan sonra Ulu Tanr1 sana
yardim eder. Ciinkii eger Tanr1 istemezse o sebepler yardimci ve faydali olamaz.
Hattd senin yok olmana sebep olur.””.

Ikinci rivayette ise Eflaki, Tiirkmen beylikleri nezdinde yukarida dile
getirdigimiz duruma iliskin sunlar1 nakletmektedir:

“...Konya, Karamanlhlarm elinde bulundugu donemde (Arif) Celebi hazretleri,
Mogol askerini istedigi icin Karamanlilarin cani sikiliyor ve daima: ‘Biz sizinle
komsu ve sizi sevenlerden oldugumuz halde, siz bizi istemiyorsunuz da yabanci
Mogollart istiyorsunuz’ diyorlardi. Bunun iizerine (Arif) Celebi soyle dedi: ‘Biz
dervisleriz, goziimiiz, Tanri'min iradesine baghdir. O kimi ister ve iilkeyi kime
verirse, biz de onun tarafindayiz ve onu isteriz. (...) Simdi Tanri, sizi
degil, Mogol askerlerini istiyor. Ulkeyi Selcuklularin elinden alip,
Cengizhanlilara verdi. (...) Biz de Tanri'min istedigini biliyoruz’.
Karamanogullar1 candan miirit ve muhib olduklar1 halde incindiler ve
(Arif) Celebi hazretlerinden ¢ekinmeye bagladilar.”s.

Bu menkibeden hareketle Umit Hassan'in bir makale tenkidi miinasebetiyle
temas ettigi: “Mevleviyye nin tarikat olarak, Mogollara karsi, Islami kader anlayisini cok
daraltan ve ‘irdde-i ciiz'iyye’yi yok sayan fatalist ve teslimiyet¢i tavirlar”® takindiklar:
ve tasidiklar seklindeki fikirlerine katilmamak miimkiin degildir.

7 Sultan Veled, Madrif, trc. Meliha Anbarcioglu, Milli Egitim Bakanlig1 Yaynlari, Istanbul 1993, s.
139-140.

8 Eflaki, II, s. 216. Krs. Osman Turan, Sel¢uklular Zamamnda Tiirkiye, Bogazici Yaynlari, Istanbul
1998, 6. Baski, s. 600-601; Kopriilli, “Anadolu Selguklular: Tarihi'nin Yerli Kaynaklar1”, s. 452.

9 Umit Hassan, Osmanli, Orgﬁt—fnang—Davram;:tan Hukuk—ideoloji'ye, Heti§im Yayinlari, Istanbul 2002,
3. Baskj, s. 151-152, dipnot 11.
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[lhanlilar Anadolu’dan elde edecekleri vergilere biiyiik dnem vermekteydiler.
Bu anlayislarinin bir geregi olarak kendi kontrolleri altina almaya calistiklar:
Anadolu’da, siik(in ve asayisin saglanmasina yodnelik cesitli askerl ve siyasi
tedbirler almig ve miidahalelerde bulunmuslardir. Bu ¢aligsmalar, bagta Karaman,
Esref ve Germiyan iigliisii olmak iizere, Tiirkmen ziimrelerin bazen miinferit
bazen de miisterek mubhalif faaliyetleri sebebiyle ¢ogu zaman kanli ge¢mis ve
halkin biiytiik sikintilar ¢ekmesine yol agmistir?0. [lhanlilar bu calismalarinn yani
sira halk iizerinde niifuz sahibi baz sufilerle isbirligi icerisine girerek, kendilerine
yonelik aleyhtar havanin yerini itaatkar bir tutuma birakmasini
amagclamislardir’. Bu meseleyi, Selcuklularinin etkisini yitirerek [Thanlilarin etkili
olmaya basladig1 bir devrede, siyaset ve sufilik problematiginin Anadolu’daki
uzantis1 olarak ele almak gerekmektedir. Zira bu bakis agisi, dénemin sufi
gevrelerinin siyasi tercihlerini hangi sartlarin sekillendirdigi konusuna saglikli bir
bi¢cimde yaklasmamizi saglayacaktir. Bu c¢ercevede oOzellikle Bati Anadolu
beylikleri arasinda hizla yayilan ve &teden beri Mogollarla olumlu iliskiler
gelistirerek onlarin zuliimlerini &nlemeye/azaltmaya calisan'? Mevleviler 6n
plana c¢ikmaktadir. Mevleviligin yayilma siirecine tesadiif eden bu zaman
diliminde faaliyetleriyle dikkatleri iizerine ¢eken sahsiyet ise Arif Celebi’dir.

ARIF CELEBI’'NIN BATI ANADOLU BEYLIKLERI iLE OLAN
MUNASEBETLERI

Karakter bakimindan “kabina sigmayan miicessem cezbe abidesi”’? Sems-i
Tebrizi’yi (6. muhtemelen 1247) fazlasiyla andiran' Arif Celebi, ilhanh

0 Anonim, Tarih-i Al-i Selcuk (Anonim Selcukndme), haz. Halil Ibrahim Gok-Fahrettin Cosguner, Atif
Yaynlari, Ankara 2014, s. 46, 49-67; Gregory Abt’'l-Farac, Abil'l-Farac Tarihi, II, trc. Omer Riza
Dogrul, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1999, 3. Bask, s. 638-639; Ismail Hakk: Uzungarsils,
Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 2003,
5. Baski, s. 3-8, 40; Turan, Tiirkiye, s. 558-607; Faruk Sitimer, “Anadolu’da Mogollar”, Selcuklu
Aragtirmalart Dergisi, 1 (1969), s. 45-94.

11 flhanhlarin Anadolu’da izledikleri dini siyaset ve buna karsi dini ziimrelerin takindig tutum
hakkinda derli toplu malumat igin bkz. Mustafa Akkus, [Thanlilarin Anadolu’daki Dini Siyaseti,
(Yayinlanmamig Doktora Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii), Konya 2011, s. 229-
356.

12 Ahmet Yasar Ocak, Tiirk Sufiligine Bakiglar, Heti@im Yayinlari, Istanbul 1996, 2. Basky, s. 140-141. Bu
hususa isaret eden verilerin ayrintili analizi igin bkz. Akkus, [lhanlilarm Anadolu’daki Dini Siyaseti,
s. 332-342. Mikail Bayram, Mevlevilerin Celaleddin-i Rumi’den beri Mogollar1 ve Mogol yanlisi
yonetimi destekledigini ileri siirmektedir. Bkz. Sosyal ve Siyasi Boyutlariyla Ahi Evren-Mevlind
Miicadelesi, Niive Kiiltiir Merkezi Yayinlari, Konya 2012, 3. Baski, s. 237-240.

18 Ocak, Tiirk Sufiligine Bakislar, s. 93.
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hiikiimdarlar1 ve emirleri ile kurdugu dostane iligkilerin yan1 sira Anadolu’daki
beyliklerle de bir takim miinasebetler gelistirmistir. Eflaki'nin ¢izdigi portreye
gore garip hareketleri, cesur tavr: ile babasindan ve dedesinden tevariis ettigi
siyasi niifuzu arttirarak hem beyler arasinda kendi 6gretilerini yaymakta hem de
onlar iizerinde manevi hakimiyet kurmaktadir. Onun Mogol idarecileriyle olan
siyasi yakinligim1 dikkate aldigimizda, Bati Anadolu beyliklerinin [Thanh
yOnetimine karsi sergiledigi muhalif tutumun degismesinde etkili oldugunu
sOyleyebiliriz.

Anadolu’daki beyliklerin basinda bulunan yoneticiler, yakin iliski kurup
cesitli vakiflarla destekledikleri sufi cevreler vasitasiyla bir taraftan tasavvufi
diisiince ve uygulamalari benimsemis yahut bunlara sempati duymuslar, diger
taraftan da yoOnettikleri insanlar {izerindeki hakimiyet haklarina mesruiyet
kazandirmay:1 diisiinmiislerdir. Bu keyfiyet, XIII. yiizyihn ikinci yarisindan
itibaren fiilen Anadolu’ya egemen olan Ilhanli idarecilerinin sufilerle
gelistirdikleri miinasebetlerde de aynen etkili olacaktir. Zira bir “¢ikiintii devri”
olarak tasvir edilen bu siirecte biiyiik sikintilara maruz kalan insanlar, tasavvufi
sahsiyetleri ve onlarin tekkelerini bir timit kaynag1 olarak goriiyor, yoneticiler ise
halkin kabul ettigi sufileri én plana ¢ikararak onlar kendilerine baglamaya
calisiyorlardi. Boylece beyler, sufi ¢evreler vasitasiyla halka niifuz ederken, sufiler
de hem idarecilere niifuz ederek halk {izerinde otorite kuruyor hem de bu sayede
beyleri niifuzlar1 altina aliyorlardi’®. Disaridan gelen isgalciler olduklari igin
Mogol idarecilerinin buna daha fazla ihtiyaglar1 oldugu ise ortadadir.

Asagidaki satirlarda Arif Celebi'nin Bati Anadolu beylikleriyle kurdugu
iliskilere dair ana kaynak konumunda olan Mendkibii'l-Arifin’de gegen kayitlari
mercek altina alacagiz. Sunu ncelikle belirtmeliyiz ki, Arif Celebi’ye baglanip
vefatina kadar onun yanindan ayrilmayan Eflaki'nin kaleminden ¢ikan bu eser,
Celaleddin-i Rumi ve ardillarina karst duyulan derin saygi ve baglihigin
golgesinde sekillenen bir menakipname olmas: miinasebetiyle zaman zaman
tarihi olaylara iliskin goriisiimiizii bulanuklastirmaktadir. Zira bu tiir eserler hem
temel aldiklar1 hem de bir sekilde temas ettikleri kisileri asir1 yerme, gereksiz
6vme, kendinden kilma ya da gosterme gibi eksiklik ya da agirilikla maluldiir.

14 Golpwnarl, Mevldni’'dan Sonra Mevlevilik, s. 75-76: “Ulu Arif Celebi, karakter bakimindan ne babast
Sultan Veled’e benzer, ne dedesi Celileddin’e. O biraz atas: Sultdnu’l-ulemd’yr ve bir hayli de Semseddin
Tebrizi'yi andirmadadir. O, tasavoufa dsina halkin celdli ve celdlli dedikleri erenlerdendir.”.

15 Golpinarli, Mevlind'dan Sonra Mevlevilik, s. 13; Ahmet Yasar Ocak, “Tiirkiye Tarihinde Merkezi
Iktidar ve Mevleviler (XIII-XVIIL Yiizyillar) Meselesine Kisa Bir Bakis”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalart Dergisi (II. Milletlerarast Osmanh Devleti'nde Mevlevihdneler Kongresi Ozel Sayist), 11/2
(1996), s. 17-20.
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Diger yandan, bazi istisnalar1 olmakla beraber, ele aldigimiz konu gergevesinde
Mendkibii'l-Arifin’de gegen yer ve sahis isimlerinin gercege uygun olmasi, Arif
Celebi’'nin Bat1 Anadolu beyliklerinin yoneticileri ile gesitli iliskiler gelistirdigi
konusunda ikna edici olabilir. Ancak Eflaki'nin s6z konusu yoneticilerin
neredeyse tamamini Mevlevi gibi gostermesi gerceklere pek de uygun
dismemektedir?e.

Menteseogullari

Arif Celebi, Steden beri “Mevlind hanedanimin muhiplerinden ve miiridlerinden”
biri olan Mesud Bey’in'” hiikiim siirdiigii Menteseogullari Ili'me (Giineybat:
Anadolu) gider. Burada stz konusu havalinin ileri gelen alim ve sufilerinin de
katildig: bir sema meclisi diizenlenir. Katihmecilardan biri de sadece Tiirk oldugu
belirtilen saf, aydin yiirekli ve Mesud Bey’in haniminin da biiyiik saygi duydugu
bir seyhtir. Bu zat sema esnasinda Arif Celebi tarafindan hirpaladiktan sonra
fazla yasamayacak ve ¢ok ge¢meden de vefat edecektir. Bu hadise, s6z konusu
havalide 6teden beri etkili olan Tiirkmen babalarinin tasfiye edilerek Mevleviligin
on plana ¢ikarilmaya calisildiginin en agik drneklerinden biridir. Nitekim Mesud
Bey kendisinden sonra beylik makamina gececek olan oglu Sticdeddin Orhan’i da
Arif Celebi'ye miirit yapmustir's. Bu durum, s6z konusu Tiirkmen beyligi
tizerindeki Mevlevi niifuzunun ilerleyen yillarda da devam etmesini
saglayacaktir.

Inancogullart

Eflaki'nin “melikii’l-iimerd ve’l-ekdbir” olarak takdim ettigi Ladik (Denizli) Ug
Beyligi emiri Siicieddin Inan¢ Bey de Arif Celebi’'nin miiritlerindendir. Arif
Celebi'nin Denizli'yi ziyaretinde, basta kardesi Dogan Pasa olmak {izere sehrin
ileri gelenleriyle birlikte onun igin gesitli sema meclisleri diizenlemistir’®. Bu
menkibevi kayit sayesinde inang Bey’in, Arif Celebi'nin 1320’deki Sliimiinden
once beyligin basinda bulundugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Ciinkii her ne kadar
kronolojiye fazla yer ve onem vermese de Eflaki’den anlagilmaktadir ki, Arif
Celebi, birka¢ defa Denizli'ye gitmis ve burada kendi Ogretilerini yaymaya

16 Bayram, “Ulu Arif Celebi'nin {Thanl Payitahtina Seyahatleri”, s. 160-161.

17 Mesud Bey’in 6liimii 1319'dan 6ncedir. Kendisi ve oglu Siicdeddin Orhan hakkinda genis bilgi
i¢in bkz. Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, s. 71-74; Paul Wittek, Mentese Beyligi, trc. Orhan S.
Gokyay, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1999, 3. Baski, s. 56-69.

18 Eflakd, II, s. 179-180; Golpmarly, Mevldni’dan Sonra Mevlevilik, s. 73; Wittek, Mentese Beyligi, s. 60-61.

19 Eflaki, II, s. 186; Golpinarli, Mevlind’dan Sonra Mevlevilik, s. 73.



212 | USAD Rauf Kahraman URKMEZ

calismistir®. Orta Cag’mn en biiyiik Miisliiman seyyahlarindan Ibn Batt{ita da (6.
770/1368), 1333 Hazirani’'nda Denizli’de Inang Bey ve cocuklariyla goriistiigiine
gore bu tarihte ad1 gecen bey heniiz hayattadir ve muhtemelen ¢ok ge¢cmeden de
vefat edecektir?..

Olcaytu Han (hanlhigi: 1304-1316) tarafindan Tiirkmen beylerinin Ilhanlilara
olan baghliklarini saglamak ve tazelemek amaciyla 1314’de Anadolu’ya
gonderilen IThanli umumi valisi Emir Coban’in, Erzincan ile Sivas arasinda yer
alan Karanbiik Kislagi'nda kurdugu ordugadhina gelerek itaat arz edenlerden
birinin de Inanc Bey olmasi kuvvetle muhtemeldir. Nitekim donemin Onemli
tarih¢i ve maliyecilerinden Aksarayi (6. 733/1332), Emir Coban’a itaat arz edenler
arasinda, Germiyanogullarindan ayrilan Denizli Ug Beyligi'ne: “Kiitahya ve oranin
kalelerinden Germiyan emirleri...” seklinde isaret etmektedir?.

Germiyanogullar1

Sultan Veled zamaninda Germiyanogullarinin merkezi Kiitahya'dan
Mevleviligin merkezi Konya'daki Kutsal Tiirbe’ye, yani Mevlana Dergahi'nin
cekirdegini olusturan Mevlana Tiirbesi'ne beyaz mermerden yapilmis bir havuz
gonderildigine  bakilirsa®, adi gecen beylikle Mevleviler arasindaki
miinasebetlerinin daha eskilere dayandigini sdylenebilir. Nitekim Sultan Veled
bir siirinde? Kiitahya’dan ovgiiyle bahseder ve bu sehre duydugu hayranlig: dile
getirir. Buna dayanarak Sultan Veled’in tarikatini yaymak amaciyla Kiitahya'ya
ugradigini ve burada gesitli temaslarda bulundugunu sdyleyebiliriz.

Arif Celebi, Denizli’deki bazi miiritleri ve dostlariyla birlikte etraf beyliklere
cesitli ziyaretler gerceklestirmistir. Bunlardan birinde Germiyanogullarimin ilk
miistakil idarecisi olan Kerimiiddin Alisiroglu I. Yakub Bey (beyligi: 1300-1340)%
tarafindan Ladik civarindaki Alameddin Pazar1 (Alameddin-i Bazari) sahrasinda
agirlanmistir. Fakat burada kendisinin manevi sohbetlerle mesgul olmasina
aldiris etmeden bagka islerle ugrasan I. Yakub’a son derece sinirlenen Arif Celebi,
o kizginlikla ¢ekip gitmistir. Bu olaydan sonra felaketlere maruz kalan ve hatasini

20 Eflaki, 11, s. 222, 225, 229; M. Yasar Ertas, “Ahmed Eflaki’ye Gore Denizli’de Ik Mevleviler”, Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, VIII/1 (2006), s. 87-91.

21 Eb{i Abdullah Muhammed Ibn Batt(ita Tand, [bn Battiita Seyahatndmesi, 1, trc. A. Sait Aykut, Yap1
Kredi Yaynlari, Istanbul 2004, 2. Basky, s. 410; Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, s. 56.

2 Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbdr, trc. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2000, s. 252. Krs. Turan, Tiirkiye, s. 639; Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, s. 56.

2 Eflaki, 11, s. 207.

2 Sultan Veled, Sultan Veled Divani, trc. Veyis Degirmencay, Demavend Yayinlari, Istanbul 2016, s.
566-567.

%5 Hakkinda bilgi i¢in bkz. Mustafa Cetin Varhik, Germiyan-ogullart Tarihi (1300-1429), Atatiirk
Universitesi Yayinlari, Ankara 1974, s. 35-46.
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anlayan I. Yakub, bilahare kendisi de Mevlevilige baglanacak olan subasis1 Emir
Sa’deddin Miibarek Kabiz'1 Arif Celebi’'ye gondererek pismanligini bildirmistir.
Arif Celebi Kiitahya'ya dondiigiinde de ona miirit olmustur2,

I. Yakub, Kiitahya'daki bu gelismeden sonra Mevlevilerle miinasebetlerini
stirdiirmiis ve onlart mali agidan desteklemistir. Nitekim o, 18 Muharrem 795'de
(4 Aralik 1392) yenilenen bir vakfiyesinde Karahisar’'daki mevlevihaneye Arif
Celebi namina bir kisim arazi ve akarat bagislamistir. Bu arazi ve akarat
Karahisar’'daki mevlevihanede sakin “Fukara-i Mevleviyye“ye sarf edilmek tiizere
vakfedilmis, ayrica vakfedilen yerlerin nezareti de Mevlevi halifelerine tevcih
edilmistir?.

Eflaki, Arif Celebi ile birlikte Ladik’e giderken yolda siddetli bir hastaliga
tutulmus, Kiitahya’ya vardiklarinda da buradaki zaviyede bir siire yatmistir?. Bu
rivayette adi belirtiimeyen zaviyenin Mevleviligin Kiitahya'da yayilmasinda
mithim roller iistlenen Celdleddin Ergun Celebi (6. 775/1373)% tarafindan kurulan
Kiitahya Mevlevihanesi olabilecegi ihtimali {izerinde durulmaktadir®. Erguniyye
Dergahi ve Ergun Celebi Zaviyesi olarak da anilan bu mevlevihane, sonraki
siirecte Konya ve Karahisar mevlevihanelerinden sonra Mevleviligin {iciincii
onemli merkezi haline gelmistir3!.

Tiirkiye Selguklu Devleti hizmetinde bulunarak yiikselen biiyiik mahalli
emirlerden biri olan I. Yakub, metbuu III. Aldeddin Keykubad'in 1302 yilinda
tahtan cekilmesinden sonra tekrar is basina gelen II. Giyaseddin Mesud’a tabi
olmamig, flhanli Devletine yillik vergi vermek suretiyle onlarin yiiksek
hakimiyetini tanimistir. Nitekim Bati Anadolu mintikasinda gerceklestirdigi
fetihlerle beyliginin sinirlarin1 genisleten 1. Yakub da 1314 yilinda Karanbiik
Kislaginda flhanli umumi valisi Emir Coban’a itaat edenler arasinda yer
almaktadir®.

2 Eflaki, II, s. 225-26; Golpiarli, Mevldnd’dan Sonra Mevlevilik, s. 74.

7 Varlik, Germiyan-ogullari, s. 144-146; Ismail Ciftcioglu, “Germiyan Beyligi Déneminde Kiitahya'da
Mevlevilik”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 10 (2004) s. 151.

28 Eflakd, II, s. 229-230.

2 Arif Celebi'den de feyzalan bu zatin soyu bir taraftan Celaleddin-i Rumi'ye, diger taraftan
Germiyanogullar1 siilalesine dayanmaktadir. Yasami ve eserleri hakkinda bkz. Golpinarl,
Mevland’dan Sonra Mevlevilik, s. 122-124; Mustafa Giines, “Celaleddin Ergtin Celebi ve Genc-name
Uzerine”, Akademik Bakig Dergisi, S. 56 (2016), s. 372-379; Nuri Ozcan, “Celaleddin Ergun”, DIA,
VI, Istanbul 1993, s. 247-248.

30 Ciftcioglu, “Germiyan Beyligi Déneminde Kiitahya’da Mevlevilik”, s. 149-150.

3t Golpmarly, Mevland’dan Sonra Mevlevilik, s. 124.

%2 Aksarayi, s. 252; Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, s. 41-43; Varlik, Germiyan-ogullari, s. 41-42.
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Aydinogullar

Mevlevilerle bilahare Germiyanogullarindan ayrilacak olan Aydinogullari
arasindaki yakin miinasebetler erken dénemlerden itibaren baslamistir. Nitekim
beyligin kurucusu Aydinoglu Miibariziiddin Mehmed Bey®, Sultan Veled’in
Tiirk emirleri arasinda en ¢ok 6vgiide bulundugu kisidir. Onun tarafindan “bizim
subagimiz”  olarak takdim edilmekte ve  “gazilerin  sultam”  olarak
methedilmektedir®. Bu menkibedeki “sultdnu’l-guzit” ibaresi, Anadolu’daki gaza
geleneginin sanildiginin aksine XV. asirdan once tesekkiil ettigini ortaya
koymaktadir. Ancak bizi burada asil ilgilendiren husus Mevlevilerin de soz
konusu tesekkiilde rol oynamis olmalaridir®.

Mehmed Bey, birkag defa Birgi'ye gelecek olan Arif Celebinin ilk
seyahatinde onunla karsilasmis ve duasina mazhar olduktan sonra da muzaffer
olmustur. 1334'de oOliimiinden sonra yerine gegen oglu Gazi Umur Bey de
“kafirlerle savasirken” Arif Celebi'nin de birkag kez yaninda hazir bulundugunu ve
onlar1 hezimete ugrattigini gormiistiir®. Bu menkibevi kayitlar gostermektedir ki,
Aydinogullart hem kuruluslarinda hem de gelismelerinde Mevlevi mubhitle yakin
miinasebetler tesis etmislerdir. Hatta ug vilayetlerinden kalkip Konya'ya gelen ve
icazet alan Ahi Polad'in -her ne kadar muvaffak olamasa da— Aydinogullar
arazisine yerlesmek ve burada “semd dyini kurmak”%, yani bir mevlevihane agmak
istemesi de bu beylikle olan miinasebetlerin canli oldugunu gostermektedir.
Nitekim XVI. yiizyilin ilk yarisinda diizenlenen tahrir kayitlar1 da Aydinogullar:
doneminde Ayasulug, Tire ve Birgi'"de mevlevihanelerin agldigin
gostermektedir®.

Yukarida adi gegen Ahi Polad, Arif Celebi'ye karst nahos hallerde
bulundugundan dolay1 nefretleri iizerine ¢ekmis ve sonugta Karamanogullar:
tarafindan ortadan kaldirilmistir®®. Bu hadiseye asla miinferit bir vaka goziiyle

3% Hakkinda bilgi i¢in bkz. Himmet Akin, Aydin OgZullar: Tarihi Hakkinda Bir Arastirma, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1968, 2. Baski, s. 30-39.

3 Eflaki, 11, s. 227; Golpinarli, Mevldnd’dan Sonra Mevlevilik, s. 74.

% Konuyla alakali modern galismalarin analizinin yapildig1 genis Olgekli bir tartisma igin bkz.
Feridun M. Emecen, “Gazaya Dair -XIV Yiizyil Kaynaklar1 Arasinda Bir Gezinti-”, flk Osmanlilar,
Kitabevi Yaynlari, Istanbul 2003, 2. Basky, s. 75-85.

3% Eflakd, 11, s. 226-227. Bizans Imparatorlar ile siyasi miinasebetler tesis eden ve Haglilarla da
miicadele eden Umur Bey, 1348’de sehit diismiistiir. Tiirbesi Birgi’dedir. Genis bilgi icin bkz.
Akin, Aydin Ogullar, s. 39-52; Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, s. 105-109.

3 Eflaki, 11, s. 214.

%  Kemal Ramazan Haykiran-Bircan Kayacan-Cemal Ustiin, “XIII. ve XVIL Yiizyillar Arasinda
Aydin’da Tasavvufi Faaliyetler”, Studies of The Ottoman Domain, IX/16 (2019), s. 63.

% Eflaki, 11, s. 214.
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bakmamaliyiz. Zira bu durum hem ug¢ Tiirkmenleri arasinda Mevleviligin ve
mevlevihanelerin yayginlastirilmaya calisildigina giizel bir 6rnek teskil etmekte
hem de Ahi Polad’in sahsinda Ahi-Mevlevi yumusamasinin zaman zaman
sertlestigini* ortaya koymaktadir.

Sahib Ataogullar:

1275-1341 yillar1 arasinda hiikiim siiren Sahib Ataogullari, II. Giyaseddin
Mesud iktidarinin miihim siyasi simalarindan Sahib Ata Fahreddin Ali'nin*! (6.
687/1288) ogullar1 ve torunlar: tarafindan Afyonkarahisar ve ¢evresinde kurulan
bir beyliktirs. Arif Celebi, muhalif Tiirkmen ziimrelerin tedip edilmesinde
mithim roller iistlenen Sahib Ataogullar1 Beyligi ile de olumlu iliskiler
gelistirmistir.

Eflaki, Arif Celebi'nin Karahisar-1 Devle Kalesi'nde Fahreddin Ali'nin
ogullari ile sohbet ettigini ve onlar1 kendine miirit yaptigin1 haber vermektedir®.
Ancak bu gelisme kronolojik olarak pek miimkiin goziikmektedir. Fahreddin
Ali'nin Taceddin Hiiseyin ve Nusretiiddin Hasan isimli iki oglu bulunmaktadir.
IV. Riitkneddin Kili¢ Arslan 646/1249'da tahta ¢iktiginda ug vilayeti emirligi
(emaret-i vilayet-i uc) onlara birakilmis, ayrica Kiitahya, Sandikli, Beysehir ve
Aksehir kendilerine verilmistir. Babalarinin 674'te  (1275-1276) ilhanli

4 Adim bizzat Celaleddin-i Rumi'nin koydugu Ahi Mustafa, Mevlevi mubhitte yetisen ve yiikselen
bir sahsiyettir. Buna ragmen elde ettigi mertebeleri kendi hiikmiinii icra etme veya soziinii
dinletme hususunda kullaninca 6nce Sultan Veled'in yumusak ikazina muhatap olacak, ardindan
da Arif Celebi'nin sert tepkisine maruz kalacaktir. Neticede Karamanogullarindan Yahsi Han
tarafindan maiyeti ile birlikte Oldiiriilen Ahi Mustafa, Ahi-Mevlevi miinasebetlerindeki
sertlesmeye verilecek diger bir ornektir. Bkz. Eflaki, II, s. 173-175. Bu hususta genis bilgi ve
degerlendirmeler ig¢in mutlaka bkz. Bayram, Sosyal ve Siyasi Boyutlariyla Ahi Evren-Mevldnd
Miicadelesi, s. 242-259.

4 Hakkinda bilgi i¢in bkz. Alptekin Yavas, Anadolu Sel¢uklu Veziri Sahip Ata Fahreddin Ali'nin Mimari
Eserleri, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2015, s. 9-17; Erdogan Mergil, “Sahib Ata”, DIA,
XXXV, Istanbul 2008, s. 515-516.

4 Karahisar, Fahreddin Ali'nin iktd1 ve hazinelerini muhafaza altina aldig1 yerdir. Bugiinkii
Afyonkarahisar'in eski adi olan Karahisar-1 Devle yahut Karahisar-1 Sahib, Fahreddin Ali'nin
“sdhib” unvaniyla ilgili oldugu gibi, ogullar1 ve torunlar tarafindan séz konusu havalide kurulan
kiiclik beylige de Sahib Ataogullar1 denilmistir. Turan, Tiirkiye, s. 535, 587; Uzungarsili, Anadolu
Beylikleri, s. 150-152; Erdogan Mergil, “Sahib Ataogullar1”, DIA, XXXV, Istanbul 2008, s. 518.

4 Eflaki, II, s. 196-198. Miiellif, bu menkibeyi s6z konusu sohbette bizzat hazir bulunan Celebi Polad
Bey’den rivayet etmistir. Ayrica Cacaoglu Nireddin’in oglu Celebi Polad Bey’i: “zamanin biricik
emiri” olarak nitelendirmekte; “Rum diyarmnin soylularinin ulularindan, Gazan Han'mn (hanhg:
1295-1304) yakinlarindan ve Mevlana hanedanina inananlardan” biri olarak tamitmaktadir. Bkz.
Eflaki, 11, s. 178, 196.

4 Aksarayy, s. 56.
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hiikiimdar1 Abaka Han (hanligi: 1265-1282) tarafindan “Rum memleketi vezirligi”
makamina getirildigi donemde Ladik (Denizli), Honas ve Karahisar-1 Devle
subasilig1 gorevini listlenen Taceddin Hiiseyin ve Nusretiiddin Hasan kardesler,
Karamanoglu Mehmed Bey tarafindan hiikiimdar ilan edilen Sel¢uklu sehzadesi
Alaeddin Siyavus (Cimri) ile Zilhicce 675'de (May1s 1277) Aksehir'de yaptiklar:
savasta hayatlarini kaybetmislerdir®. Arif Celebi'nin 8 Zilkade 670'te (6 Haziran
1272) dogdugunu dikkate aldigimizda yukaridaki rivayetin kronolojik agidan
hatali oldugu kendiliginden anlasilir. Bu durumda Bati Anadolu beylikleri
arasinda Mevleviligin yayilmasi icin soz konusu bolgeye cesitli seyahatler
diizenleyen Arif Celebi, Fahreddin Ali'nin ogullariyla degil de torunlariyla
olumlu iliskiler gelistirmis olmalidir. Nitekim 1314’de Karanbiik Kislagi'nda Emir
Coban’a itaat arz edenler arasinda “Karahisar-1 Devle’den Sdhib Fahreddin’in
torunlart” da yer almaktadir®.

Esrefogullan

Beysehir, Aksehir ve Seydisehir havalisinde kurulan, Ilhanh tazyik ve
tahakkiimleri sebebiyle fazla uzun 6mdiirlii olamayan Esrefogullar: ile Mevleviler
arasindaki miinasebetler de gayet iyidir. Bunlardan Esrefoglu Miibariztiddin
Mehmed Bey, Arif Celebi’yi Beysehir'e davet ederek ona tiirlii hizmetlerde
bulunmustur’. Emir Coban Anadolu beylerinin bagliliklarini temin ve tazeleme
maksadiyla 1314 yilinda Anadolu’ya geldiginde, Karanbiik Kislagi'na giderek
ona itaat arz edenlerden biri de Mehmed Bey’dir*®. Mehmed Bey’in daha sonraki
yillarda da Mevlevilere hizmette kusur etmedigini ve Arif Celebi'nin
Esrefogullar: arazisine cesitli seyahatler diizenledigini goriiyoruz*. Mehmed Bey,
oglu ve halefi Siileyman Sah’1 da Arif Celebi’ye miirit yaparak beylik iizerindeki
Mevlevi niifuzunun devamini saglamaya ¢alismistir. Ancak Emir Coban’in halefi
Emir Timurtas 726/1326’da Beysehir'i isgal edecek ve Siileyman $ah’t cesitli
iskencelerden sonra Beysehir Golii'ne attirmak suretiyle hem hayatina hem de
beyligine son verecektir. Eflaki'ye gore Arif Celebi, Beysehiri ziyaretinde

45 fbn Bibi el-Hiiseyin b. Ali el-Ca’feri er-Rugadi, el-Evamirii’l-Ald’iyye fi'l-Umiri’l-Ald’iyye, trc.
Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s. 604, 637-638; Aksarayi, s. 95;
Anonim Selgukndme, s. 50, 121; Turan, Tiirkiye, s. 525, 533-535, 560, 564-565; Nejat Kaymaz, Pervine
Mu/inii’d-din Siileyman, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yayilari, Ankara
1970, s. 173-174; Mergil, “Sahib Ataogullar1”, s. 518; a.mlf, “Sahib Ata”, s. 515.

4 Aksarayyi, s. 252.

47 Eflaki, 11, s. 215; Sait Kofoglu, “Esrefogullar1”, DIA, X1, Istanbul 1995, s. 485.

4 Aksarayyi, s. 252.

4 Eflaki, II, s. 225, 228. Krs. Turan, Tiirkiye, s. 646; Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri, s. 60.
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Siileyman $ah hakkinda “...sonunda onu bu gole (Beysehir Golii) atip yok edecekler.”
diyerek onun mukadder akibetini vukuundan evvel haber vermistir3.

Son ayrint1 Arif Celebi’yi yticeltmeye yonelik bir yakistirma olabilecegi gibi,
ilerleyen siirecte Siileyman Sah ile Mevleviler arasinda bir takim sikintilarin vuku
bulduguna da yorulabilir. Nitekim Egrefogullar1 ile Mevleviler arasinda zaman
zaman bazi gerginliklerin yasandigini da goriiyoruz. Ornegin beyligin Aksehir
emiri Hoca Kameriiddin Naib, 6nceleri Arif Celebi’ye kars1 bazi muhalif tavirlar
sergilemis, menfi bir harekette bulunma ihtimaline binaen ondan Aksehir’i terk
etmesini istemistir. Fakat bilahare hatasint anlamis ve Mevlevi mdiiritleri
arasindaki yerini almistir®.

Karamanogullar1

Anadolu Tirkligliniin Mogollara karsi savunucusu roliinii iistlenerek
onlarla hemen her firsatta ve muhtelif sekillerde miicadeleye tutusan; dolayisiyla
Emir Coban’in 1314’deki itaat davetine icabet etmeyen Karamanogullari ile Arif
Celebi arasindaki miinasebetler, Mevlevilerle flhanli idarecileri arasindaki siyasi
iligkilere ragmen pek de kotii sayilmaz.

Karamanoglu emirlerinden Celal-i Kiigek adli bir zat, Sultan Veled’e
Kiitahya'dan gonderilerek Konya'daki Mevlana Tiirbesi'ne yerlestirilen beyaz
mermerden yapilma havuzu buradan alarak Karaman’'daki kendi sarayma
gotiirmiistiir. Hadise cereyan ederken Konya disinda bulunan ve dondiigiinde
havuzu yerinde goremeyen Arif Celebi'nin, o donemde Karamanogullarimin
baginda bulunan Emir Bedreddin Ibrahim’e bir mektup yazmasi yeterli olmustur.
Zira Emir Bedreddin hemen hadiseye sebebiyet veren emiri azledecek ve oziirler
esliginde havuzu Arif Celebi'ye iade edecektir®2. Bu rivayet Arif Celebi'nin
Karamanogullar1 iizerindeki niifuzunun biiytikliigiinii gostermektedir. Hemen
ifade edelim ki, Emir Bedreddin 1308 yilinda Konya'y1 eline geciren ve ancak
1314 yilinda Emir Coban’a birakmak zorunda kalan Burhaneddin Musa Bey’in
ogludur. 1332 yilinda kendisiyle Karaman’da bizzat goriisen Ibn Batt{ita, onun
Karamanogullarinin Steden beri hamisi olan Memliiklerden el-Melikii'n-Nasir
Muhammed b. Kalavun’un (ii¢lincii saltanati: 1310-1341) destegiyle kardesi Musa
Bey’'e ragmen basa gectigini nakletmektedir. Daha sonra el-Melikii'n-Nasir
Muhammed adina hutbe okutarak sikke bastiran Emir Bedreddin, onlarin
himayesi altina girmistir. 1332 yilinda beylikten gekilerek yerini diger kardesi

50 Eflaki, 10, s. 215-216.
5t Eflaki, II, s. 208; Golpinarli, Mevlidnd’dan Sonra Mevlevilik, s. 81.
52 Eflaki, II, s. 207; Golpinarli, Mevldnd’dan Sonra Mevlevilik, s. 75.
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Aladeddin Halil Bey’e birakan Emir Bedreddin, onun o6liimiiyle tekrar beyligin
bagina gegecek ve Memliiklere olan eski bagliligini devam ettirecektir. Oliim
tarihi kesin olarak bilinememektedir®.

Mahalli beylerin Ilhanlilarla basa ¢ikamayacagina inanan, kendisine “candan
muhip ve miirid olan” Karamanogullar1 Konya’ya hakimken bile Mogollara taraftar
olan, hatta bu sebeple Kili¢ Bahadir gibi bazi Karamanoglu emirlerinin hakaretine
ugrayan> Arif Celebi’den sonra Mevlevilerin siyasi tercihleri yon degistirecektir.

Karamanogullar1 II. Giyaseddin Mesud'un 708/1308'de vefatini miiteakip
Konya'yi ellerine gegirmeyi basaracaklar, ancak ¢ok gecmeden Anadolu’ya gelen
Emir Coban’in 1314 yilindaki ileri harekatiyla sehri terk etmek zorunda
kalacaklardir®. 1320’de vefat eden Arif Celebi’den sonra posta oturan halefi
Semseddin Abid Celebi (6. 739/1338), Emir Coban’dan sonra Anadolu beyliklerini
itaat altina alma gorevini tistlenen oglu Emir Timurtas’a, diger “Rum ulularimin”
aksine pek de sicak bakmamaktadir. Bu sebeple kendisinden incinen lhanl
valisi, onu elgilik goreviyle cebren de olsa ug vilayetlerine gondermis; belki de
kasith olarak Konya’dan uzaklastirmistir. Abid Celebi istemeyerek de olsa ¢iktig1
bu seferle biitiin ucu bir bastan diger bir basa dolasarak beylikleri Emir
Timurtag’a baghh kalmaya davet etmistir. Bu durum Mevlevilerin manevi
niifuzunun politik bir misyon i¢in ne kadar biiyiik bir potansiyeli haiz oldugunun
¢ok acik bir gostergesidir. Ancak Emir Timurtas'in 1324’de isyam1 ve 1327’de
Memliiklere sigimmmasindan sonra beylikler genis dlgiide Ilhanli baskisindan
kurtulmus; bu arada Karamanogullar1 bir kere daha Konya'ya ele gegirmeyi
bagarmistir®.

Abid Celebi, Ilhanlilarin son hiikiimdar: Eb(i Said Bahadir Han zamaninda
(1316-1335) Sultaniye ve Tebriz’de {ist diizey emirlerle cesitli temaslarda
bulunmus; “dervislerin onarilmas: gereken bazi islerini” arz etmesine ragmen

5 [bn Battiita, Seyahatndme, 1, s. 414; Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, s. 9-10; Sihabeddin Tekindag,
“Karamanlilar”, [A, VI, Istanbul 1977, s. 320-321; Faruk Siimer, “Karamanogullar1”, DIA, XX1V,
Istanbul 2001, s. 456; Kazim Yasar Kopraman, “Memliikler”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam
Tarihi, VI, ed. Hakki Dursun Yildiz, Istanbul 1989, s. 489-490.

5 Eflaki, 11, s. 216-17.

5 Aksarayi (s. 252), hadiseleri sadece anlatmakla yetinerek bu hususta kronoloji vermezken, Anonim
Selgukndme (s. 69) 715 (1315-1316); Tarihi Takvimler ise 714 (1314-1315) yilim vermektedir. Bkz.
Istanbul’un Fethinden Once Yazinug Tarihi Takvimler, haz. Osman Turan, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1984, 3. Bask, s. 70. Bir yillik fark Konya’min 1314 sonlarinda kusatiip 1315’de
alinmasindan kaynaklanmaktir. Bkz. Turan, Tiirkiye, s. 640, dipnot 63.

% Eflaki, 1T, s. 241-42.

57 Kiirsat Solak, “Mogol Siilemis ve Timurtas Isyanlar1 Karsisinda Anadoluw’da Tiirkmenlerin
Tutumu”, Cappadocia Journal of History and Social Sciences, S. 3 (2014), s. 67-69.
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kendisine ehemmiyet verilmemesinden giicenerek geri donmiistiir. Eflaki, bu
miinasebetle Celaleddin-i Rumi’'nin dilinden: “O tayfamn (Mogollar) devleti
(Ilhanhilar), bizim cocuklartmiza, cocuklarimizin  ¢ocuklarina, torunlarumiza kotii
davrandi§r ve onlara karst cefa ve eziyette bulundugu, saygisizlik gosterdigi,
zorbaliklardan ve  biiyiikliik  taslamalarindan  6tiivii  bizim  soyumuzu  Ildyikiyla
agirlamadir zaman yok olur ve Tanri'min gayreti mutlaka onlar: basiret sahiplerine ibret
yapar”®® ifadesini aktarirken, flhanlilarin, Mevlevilere gereken saygi ve hiirmeti
gostermedikleri i¢in yikildiklarimi ima etmektedir. Mevleviler artik Konya'y1
ellerinde tutan Karamanogullarini desteklemekte ve bu defa da onlar
Mevlevilerin manevi niifuzundan istifade ile diger beylikler {izerinde iistiinliik
kurmaya c¢alismaktadir. Kisacast geleneksel politik misyon artitk yon
degistirmistir.

ARIF  CELEBI’'NIN  HALIFELERi VE  MEVLEVIHANELERIN
YAYGINLASMASI

Oteden beri gaza ve cihat mefkfiresinin hakim oldugu ug mintikalarinda,
daha ziyade “Halk Islim”1 miimessili konargdcer sufi ziimrelerin varligini ve
faaliyetlerini 6n plana ¢ikaran kimi arastirmacilarin® goriislerine ek olarak,
“Yiiksek Islami” kalib1 temsil eden yerlesik sufi ziimrelerden biri olan Mevlevilerin
de s6z konusu mintikalarin dini egilimlerine ve siyasi yapilanmalarina miithim
katkilar sagladiklarini ileri siirebiliriz. Bunun en somut gostergesi de ozellikle
Bati  Anadolu  mintikasinda  konuglanan  beyliklerin = merkezlerinde
mevlevihanelerin agilmis olmasidir. S6z konusu sufi kurumlarin varligindan Arif
Celebi'nin seyahatleri miinasebetiyle haberdar olmaktayiz.

Arif Celebi, dedesinin ve babasiin niifuzundan azami surette
faydalanmasin bilmistir. Babas1 Sultan Veled, Celaleddin-i Rumi miintesiplerini
ve muhiplerini bir merkeze baglamis, buraya vakiflar temin etmis; Anadolunun
muhtelif sehirlerine halifeler gondererek bir yandan tarikatin1 yaymais, bir yandan
da merkeze bagli subelerin veya daha dogru bir tabirle mevlevihanelerin
agilmasini  saglamisti. Arif Celebi'nin de aym istikamette hareket ettigini
goriiyoruz. Zira o, yukarida temas ettigimiz siyasi iligkilerinin yam sira tarikat

5 Eflaki, 11, s. 243-44

% Msl. bkz. Wittek, Mentese Beyligi, s. 60-61; Fuad Kopriilii, “Anadolu’da islémiyet”, Anadolu’da
fslﬁmiyet, haz. Mehmet Kanar, Insan Yayinlari, Istanbul 2000, s. 63; Ahmet Yagar Ocak, “Osmanl
Beyligi Topraklarinda Sufi Cevreler ve Abdalan-1 Rum Sorunu (1300-1389)”, trc. Giil Cagal
Giiven-Ismail Yerguz-Tiilin Altinova, Osmanli Beyligi (1300-1389), ed. Elizabeth Zachariadou,
Tarih Vakf1 Yurt Yayinlar, Istanbul 2000, 2. Basky, s. 164. Krs. Hassan, Osmanli, s. 151-152, dipnot
11.
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Ogretilerini daha diizenli bir bi¢imde genis kitlelere ulastirmak maksadiyla
muhtelif dergahlar viicuda getirmistir.

Mevlevihanelerin hangi sehirlerde acildigina dair en énemli kaynagimiz
yine Eflaki’dir. O, Mevleviligin yayilist hakkinda miihim bilgiler verirken Arif
Celebi'nin seyahatlerine temas etmekte; ayni satirlarda bazen asikdr bazen de
kapal1 olarak mevlevihanelere de deginmektedir.

Karaman Mevlevihanesi

Anadolu Tiirkliigiintin Mogol zulmiine kars: en mithim direng unsuru olarak
tarihe gecen Karamanogullarinin, Mevlevi muhitin Mogol yanlisi siyasi
tercihlerine pek de iyi gozle bakmas: beklenemez. Ancak surasini bir kere daha
ortaya koymak gerekmektedir ki, Arif Celebinin adi gecen beylik iizerinde
biiyiik bir manevi niifuzu vardir. Arif Celebi'nin Karaman'da (Larende) halife
olarak gorevlendirdigi Ahi Muhammed Bey Veled-i Kalemi'nin, onun emriyle
burada bir mevlevihane insa ederek Mevlevi 6gretilerini yaymaya calismas: bu
hitkmii teyit eder mahiyettedir®®. Nitekim bugiin Karaman'da Celdleddin-i
Rumi'nin validesi Mii'mine Hatun ile ilk zevcesi Gevher Hatun'un ve bazi
Mevlevi biiyiiklerinin yattigt Mader-i Sultan Dergahi'na Kalemiye Zaviyesi de
denilmektedir. Burasinin Veled-i Kalemi (Kalemioglu) Ahi Muhammed Bey
tarafindan kurulan Karaman Mevlevihanesi olmasi1 kuvvetle muhtemeldir®'.

Karaman’daki Mevlevi halifesi Muhammed Bey’in basindaki “Ahi” unvani,
Arif Celebi zamanindaki Ahi-Mevlevi yumusamasmin énemli gostergelerinden
biridir. Zira s6z konusu rivayette Ahi Muhammed Bey'in, Arif Celebi'nin miiridi
ve halifesi olmadan 6nce de Larende’de kalabalik bir maiyete, muhtemelen ahi
civanlarina sahip oldugu ifade edilmektedir. Bu durum Mevleviligin
yayilmasindaki Ahi etkisi gozler dniine sermektedir.

Bayburt Mevlevihanesi

“Halifelerin 6rnegi” olarak tanitilan Ahi Emir Ahmed-i Baybtirdi de, Ahi
Muhammed Bey gibi ahi kokenli Mevlevi halifelerindendir®?. Sultan Veled,

Arr
1

Celaleddin-i Rumi’nin oliimiinden sonraki donemde, “iinlii ahi” (ahi-i namdar)
olarak nitelendirdigi Ahmed-i Bayblirdi'ye hitaben yazdigi manzum bir
mektupta onu Konya'ya davet etmektedir. Bu miinasebetle babasinin adinin

Zekiyeddin oldugunu da 6greniyoruz®.

60 Eflaki, II, s. 234.

61 Bahsi gecen mevlevihane hakkinda bkz. Golpimarli, Mevlind’dan Sonra Mevlevilik, s. 86; S. Barihiida
Tanrikorur, “Karaman Mevlevihanesi”, DIA, XXIV, Istanbul 2001, s. 447-448.

62 Eflaki, I, s. 289; 11, s. 198

6 Sultan Veled, Divan, s. 554-555; Sonnot/Aciklama, s. 745.
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Bayburt'un one ¢ikan ahi reislerinden olan bu zatin Celadleddin-i Rumi’ye
baglanma ve ona halife olma siireci sira dist bir duruma isaret eder. Nitekim
Eflaki’nin bizzat kendisinden naklettigine gére Ahmed-i Baybiirdi gencliginde,
Celaleddin-i Rumi'nin giinden giine artan ve agizdan agza yayilan {iniini
duyunca Konya'ya giderek ona baglanmak ister. Ancak ailesi buna miisaade
etmez. Bir gece riiyasinda Mevlevi miiritleri ve seyyahlardan isittigi surette
Celaleddin-i Rumi’yi goriir ve ona baglamir. Celaleddin-i Rumi ona: “Mesnevi
seyhi” diye hitap etmistir. Riiya yoluyla halifelige kabul edilen Ahmed-i
Baybtirdi, biiytiik bir posta oturma merasimi yaparak ferace giyer, sema meclisleri
tertipler ve Mesnevi-i Manevi okumaya baslar. Celadleddin-i Rumi’ye cesitli
armaganlar gondererek durumunu bildirir. Celdleddin-i Rumi de ona
icazetnamesini gonderir®.

Bu bilgi Ahmed-i Baybtirdi'nin sahsinda kimi Ahilerin Celaleddin-i Rumi’ye
miirit ve halife olduklarini, bulunduklari sehirlerde Mevleviligin tesis ve
intisarina hizmet ettiklerini agik¢a ortaya koymaktadir. Ayrica Celaleddin-i
Rumi’'nin vefatindan sonraki siirecte Sultan Veled’in, Ahmed-i Baybtrdi'ye

Al ~rr
1

hitaben yazdigi manzum mektupta ondan hala “iinlii ahi” olarak bahsetmesi,
Ahmed-i Baybtrdi'nin Mevlevi halifesi olmasina ragmen ahilik iilkiisiinii ya da
pratiklerini siirdiirdiigiinii akla getirmektedir.

56z konusu mektubun da gosterdigi gibi, Ahmed-i Baybtirdi'nin halifeligi ve
Mevlevilige olan baghligi Sultan Veled ve Arif Celebi donemlerinde de devam
etmistir. Ahmed-i Baybfirdi, aile bireyleri ve dostlarmin da Arif Celebi’ye miirit
olmasimi saglamistir®®. Onun irsat faaliyetleri sonucu Mevlevilik Bayburt'ta
saglam bir tasavvufi taban olusturmustur. Bu durumu ilerleyen siiregte Arif
Celebi'nin Bayburt’a ugramasindan da anlayabiliriz. Nitekim Arif Celebi, babast
Sultan Veled'in vasiyeti geregi [lhanli hiikiimdar1 Olcaytu’yu (hanligi: 1304-1316)
Siilikten vazgecirmek igin ¢iktig1 Sultaniye seferinin Bayburt duraginda, Ahmed-i
Baybilirdi'nin makaminda -muhtemelen mevlevihanesinde— konaklamistir.
Eflaki’'nin Ramazan 716’ya (Kasim-Aralik 1315) denk gelen bu ziyarette Ahmed-i
Baybiirdi icin rahmet duasinda bulunmasi, bu tarihte onun artik hayatta
olmadigini gosteriree.

6 Eflakd, I, s. 289-290; Rauf Kahraman Urkmez, Mendkibndmelere Gire XIII. Yiizyil  Selcuklu
Anadolusu'nda Tasavoufi Ziimreler, (Yaymnlanmamis Doktora Tezi, Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii), Konya 2018, s. 175-176.

65 Eflaki, I, s. 290; Sultan Veled, Divan, s. 555.

6  Eflakd, I0, s. 183-184. Arif Celebi’'nin bagka bir Bayburt seyahati igin bkz. age, s. 198-199.
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Sivas Mevlevihanesi

Eflaki Sivas’ta agsag1 tabakadan insanlarin oniinde bas koydugu, kilik kiyafeti
perisan ve kiilhan dumanindan kararmis, el ve ayak tirnaklar1 son derecede
uzamig Héace-i Erzurumi (Erzurumlu Hoca) isimli bir kisiden bahseder. Babasi
Sultan Veled heniiz hayatta iken ¢ktig1 yolculuklardan birinde Sivas’ta
“arkadaslarm(in) zdviyesine” giderken Hace-i Erzurumi ile karsilasan Arif Celebi
bile onun bu haline taacclip etmistir. Abdalan-1 Rum’dan yahut
Kalenderilerinden biri olan Hace-i Erzurumi’nin acayip halleri arasinda siifli
miigayyebattan haber vermesi, verdigi haberlerin ¢ogu zaman dogru ¢ikmas: da
vardir. Arif Celebi, Hace-i Erzurumi’'ye “dlemin kutbu” denildigini 6grenince
kalabaligin gozleri oniinde onun ensesine siddetle vurur. Hace-i Erzurumi,
Sivas'in rintleri arasinda sevilen sayilan biri olacak ki, Arif Celebi'nin ona
vurmasindan dolay1 sehir karigir. Oyle ki Sivas'in hakimi Samagar Noyan oglu
Arap ve sehrin ileri gelenlerinden Ahi Muhammed Divane olaya miidahale
etmek zorunda kalirlar. Bu olaydan yedi giin sonra da Hace-i Erzurumi oliir®’.

Bu menkibede ad1 gecen Ahi Muhammed Divane, Arif Celebi'nin Sivas’taki
miiritlerindendir®. Yine menkibede “arkadaslarin zdviyesi” seklinde adi gecen
tasavvufi kurum, Sivas’ta Arif Celebi zamaninda mevcut olan bir mevlevihanenin
varligini akla getirmektedir. Ancak bunu teyit ve tevsik edecek muasir bir kayda
hentiz rastlanmamistir.

Aksehir Mevlevihanesi

Konya Ilginli olduklari anlagilan Seyh Emire Bey-i Abigermi ile Fahreddin-i
Abigermi, Sultan Veled ve Arif Celebi dénemlerinde adi gegen sehirde faaliyet
gosteren Mevlevi miirit ve halifelerindendir. Sultan Veled'in 6liimiinden sonra
bir ara Arif Celebi'ye karsi baglilig1 biraz zayiflayan ikili, tasavvuf kiiltiiriindeki
“riiya ile ikaz” gelenegine maruz kalarak Aksehir'de Arif Celebi’nin zaman zaman
kaldig1 bir zaviyede bagliliklarini tazelemislerdir”®. Bu durum Aksehir'de bir
mevlevihanenin varligina isaret etmektedir. Nitekim Arif Celebi'nin s6z konusu
havalide hiikiim siiren Egrefogullar: ile yakin ve olumlu iliskiler gelistirdigine

&7 Eflakd, II, s. 180-182; Urkmez, Tasavoufi Ziimreler, s. 221-222. Hace-i Erzurumi’nin tiirbesi hakkinda
bkz. Mustafa Demir, Tiirkiye Selcuklulari ve Beylikler Devrinde Sivas Sehri, Sakarya Kitabevi
Yayinlari, Sakarya 2005, s. 118, 162.

68 Eflak], I, s. 181-182, 185.

6  Krs. Nejat Goyiing, “Sivas Mevlevihanesi”, IX. Vakif Haftas: Kitab:, Vakaflar Genel Miidiirliigii
Yayinlari, Ankara 1992, s. 83-84; Omer Demirel, “Sivas Mevlevihanesi ve Mevlevi Seyhlerinin
Sosyal Hayatlarma Dair Bazi Tespitler”, Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi (IL.
Milletlerarasi Osmanli Devleti'nde Mevlevihaneler Kongresi Ozel Sayis1), 11/2 (1996), s. 217-218.

70 Eflaki, I, s. 200-201.
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yukarida deginmistik. Bu bir yana, Arif Celebi'nin Aksehir ziyaretlerinden
birinde, halifelerinden Ahi Musa Aksehri ile birlikte sehirdeki mevlevihaneye
gittigine dair sarih bir kayit da mevcuttur”.

Denizli Mevlevihanesi

Ladikli Kadi Necmeddin Kavsere, ileri gelen Mevlevi halifelerindendir.
Denizli’de (Ladik) Mevleviligin tesis ve intisarinda ¢ok hizmetlerde bulunmustur.
Buna ragmen “varlik ve mansip gururundan” dolay1 Arif Celebi'ye bagkaldirmuis,
bazi maksatlar yiiziinden ondan yiiz gevirip itiraz etmeye baglamistir. Arif Celebi
bir defasinda Necmeddin-i Ladiki'nin davetiyle Denizli’deki
zaviyede/mevlevihanede icra edilen bir semaa katilir. Ancak sema esnasinda
Necmeddin-i Ladiki'nin bagllarindan olup Arif Celebi'yi elestiren miiritlerden
birinin 6liimiiyle sonuglanan baz tatsizliklar yasanir2,

Eflaki’nin One siirdiigii gerekgeye ragmen, yukaridaki gerginlik heniiz yeni
yeni oturmakta/yayilmakta olan tarikat adap ve erkdmna dair goriis
ayriliklarindan da kaynaklanmis olabilir”. Nitekim Arif Celebi'nin ikinci kez
Denizli’ye gelmesinden bahseden baska bir rivayette, Necmeddin-i Ladiki ile Arif
Celebi arasindaki sogukluk ve gerginligin had safhaya giktigini goriiyoruz. Oyle
ki Arif Celebi kendisinden yiiz geviren Necmeddin-i Ladiki ve baglhlarina ragmen
Denizli’de yeni bir zaviye/mevlevihane acarak buraya Mevlana Kemaleddin,
Mevlana Muhyiddin ve Mesnevihan Taceddin isimli ii¢ yeni halife tayin eder. Bu
nedenle Denizli'deki Mevleviler ikiye boliinmiistiir. Arif Celebi'nin higsmina
ugrayan Necmeddin-i Ladiki de ¢ok ge¢meden vefat etmistir”.

Arif Celebi'nin Denizli'yi miiteaddit defalar ziyaret ettigi anlagiimaktadir. Bu
keyfiyet onun Denizli’deki yaygmligini ve sayginligini arttirmis olmalidir. Fakat
ti¢ kisiye ayn1 sehirde ve ayni anda hilafet vermesi esine az rastlanir bir vaka
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger taraftan bu rivayetler, Mevleviligin Arif
Celebi'nin ziyaretlerinden 6nce zaten Denizli’de sosyal ve tasavvufi bir taban
olusturdugunu gosterir. Bu durumda Ladik Ug Beyligi emiri Siicdeddin Inang
Bey’in, Arif Celebi ile karsilasmadan once de Mevlevilige yakinlik duydugunu
diistinebiliriz?.

71 Eflaki, 11, s. 232.

72 Eflaki, 11, s. 187-188.

73 Ertas, “Ahmed Eflaki’ye Gore Denizli’de Ik Mevleviler”, s. 95.

7+ Eflaki, II, s. 220-221; Golpmarly, Mevldnd’dan Sonra Mevlevilik, s. 81.
75 Ertas, “Ahmed Eflaki’ye Gore Denizli’de ilk Mevleviler”, s. 91.
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Amasya Mevlevihanesi

Eflaki’nin “Mevldnd” unvani ile andig1 ve “iistiin fenleri kendinde toplayan” kisi
olarak ovdiigii Mevlevi halifelerinden Alaeddin-i Amasi, Amasyali Bayram isimli
bir zatin ogludur’s. Celaleddin-i Rumi’'nin son zamanlarina yetismis, geng yasta
Hiisameddin Celebi ve Sultan Veled’e miirit olmustur. Ozellikle Hiisimeddin
Celebi’den tasavvufi terbiye alan Alaeddin-i Amasi, Mesnevi-i Minevi okumalari
da yapmuistir. Hiisameddin Celebi icazetnamesini yazmak ve feracesini giydirmek
suretiyle onu Amasya’ya halife olarak gondermistir”.

Aladeddin-i Amasi, uzun yillar irsat faaliyetlerinde bulunarak, Amasya ve
cevresinde Mevleviligin yayilmasmi saglamis, ¢ok sayida miirit yetistirmistir.
Ancak ilerleyen siirecte Aldeddin Amasi ile Arif Celebi arasinda, ikincisinin batini
karakteri ve bazi yanlis uygulamalarindan (tedavi igin su ile karistirilmis sarap
igmesi) dolay1 bir takim gerginlikler yaganir. Arif Celebi Amasya’dan ayrildiktan
sonra Aldeddin-i Amasi zor giinler gegirir. Itibarin1 ve servetini kaybeder.
Etrafindakiler dagilir. “Zdviyesi” ise ¢ikan yanginlar sonucu tamamen yanar?”s.
Amasya Mevlevihanesi olarak isimlendirilen bu zaviye, Anadolu’da kurulan ilk
mevlevihanelerden biridir. Pervane Aldeddin Mevlevihanesi olarak da
bilinmektedir?.

Yukaridaki rivayette Eflaki'nin yanli tutumu goze carpmakta; buradan
Amasya’da da Denizli’de oldugu gibi bir takim goriis ayriliklarinin yasandigi
anlagilmaktadir.

Sultaniye Mevlevihanesi

Arif Celebi zamaninda Anadolu disinda da mevlevihaneler tesis edildigine
dair kaynaklara yansiyan ilk ve tek sehrin, Olcaytu Han tarafindan kurulan yeni
[lhanli bagkenti Sultaniye —Kazvin ile Tebriz arasindadir- olmasinin Mevlevilerin
siyasi tercihleriyle yakindan veya dogrudan baglantili oldugunu sdylemek
herhalde yanlis olmasa gerektir. Nitekim flhanli hanlari, hatunlar, iist diizey

76 Eflaki, 11, s. 191.

77 Feridlin b. Ahmed-i Sipehsalar, Risdle (Mevlind ve Etrafindakiler), trc. Tahsin Yazici, Terciiman 1001
Temel Eser, Istanbul 1977, s. 150; Eflaki, IL, s. 194.

78 Eflakd, I, s. 191-193; Urkmez, Tasavoufi Ziimreler, s. 172-173. Aldeddin-i Amasi’nin Sultan Veled ve
Hiisameddin Celebi'nin inayetine mazhar oldugunu belirten Sipehsalar, onun bu tiir bir akibete
maruz kaldigina deginmez. Hatta diger halifelerin sadece isimlerini anmakla yetinirken,
meziyetlerini siraladig1 Aldeddin-i Amasi’yi uzun uzun éver. Krs. Sipehsalar, Risdle, s. 150.

7 Hiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi, I, Dersaddet Hiikiimet Matbaasi, Istanbul 1327-1330, s. 246-
247, Adnan Giirbiiz, “Amasya Mevlevihanesi ve Vakiflar”, Sel¢uk Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalart Dergisi (II. Milletlerarast Osmanh Devleti'nde Mevlevihdneler Kongresi Ozel Sayist), 11/2
(1996), s. 287-292.
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emirleri ve bolgenin Ozellikle Kalenderi seyhleriyle® arasi gayet iyi olan Arif
Celebi, 10 Zilhicce 717’ye (13 Subat 1318) denk gelen Kurban Bayrami arifesinde
halifesi  Seyh  Siihrab-1  Mevlevi'nin  zaviyesinde  yani  Sultaniye
Mevlevihanesi'ndedir®!.

Diger Halifeler

Arif Celebi'nin halifelerinden Nasiheddin-i Sabbag, Nigde ve cevresinin ileri
gelenlerinin ¢ocuklarini irsat ederek Mevleviligin yayilmasmi saglamistir®.
“Halifelerin sultami, driflerin Oviincii, velilerin makbulii” seklinde nitelendirilen
Samsunlu Celebi Evhededdin de Arif Celebi'nin halifelerindendir®3. “Tanri’nin
yeryiiziinde veliyyesi”, alim ve arif bir kisi olarak nitelendirilen Konyali Hoslika
Hatun, Tokat'taki Mevlevi halifelerinden biridir. Bu havalide Mevleviligin
yayilmasinda 6nemli roller oynamistir. Onun Tokat’a kim tarafindan halife tayin
edildigi belli degildir. Ancak Arif Celebi’ye biiyiik hiirmet gosteren bir halifedir.
Onunla birlikte zaman zaman civar beldelere cesitli seyahatler diizenlemistir.
Biitlin bunlara ragmen Tokat'taki mevlevihanenin varligina dair en eski kayit 859
(1454-1455) tarihli tapu tahrir kaydidir. Bu kayitta otuz iki hanelik Mevlevihane
Mahallesi'nde, Hankah-1 Mevlevi adiyla anilan bir mevlevihane bulundugu
belirtilmektedirss.

SONUC

Abdalan-1 Rum veya daha genis agilimiyla Kalenderi, Hayderi, Vefai vb. sufi
ziimrelerin yani sira Mevlevilerin de Tiirkmen beyliklerinin faaliyet sahasi olan
Bati1 Anadolu u¢ mintikasinda XIII. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren faaliyette
bulundugunu goriiyoruz. Arif Celebi ve onunla muasir diger sufilerin faaliyetleri
sayesinde tasavvuf ve tarikatlarin iktidar mubhiti ve genis halk tabakalar
arasindaki etkinligi ve yayginligi daha da artmistir. Mevleviler, 6zellikle Sultan
Veled ve Arif Celebi déneminde, politik tercihlerini Ilhanlilardan ve(ya) flhanli
yanlisi iimeradan yana kullanmaiglar; onlarin Anadolu’da mesruiyet saglamasina
yonelik bazi tavirlar sergilemislerdir. Arif Celebi, bir taraftan yeni tesekkiil

8 Ornegin iinlii Kalenderi seyhi Barak Baba'nin (6. 707/1307) Sultaniye’deki halifelerinden Hayran
Emirci. Bkz. Eflaki, II, s. 184-185.

81 Eflaki, I, s. 202.

82 Eflaki, 11, s. 210, 223.

8 Eflaki, II, s. 54-55.

8 Eflaki, I, s. 191, 217.

85 M. Tayyip Gokbilgin, “Tokat”, [A, XII/1, Istanbul 1979, s. 405-406; Sevay Okay Atilgan, “Diinden
Bugiine Tokat Mevlevihanesi”, Dini Arastirmalar Dergisi, XIII/36 (2010), s. 52-53. Ayrica bkz. Hasan
Yiiksel, “Tokat Mevlevihanesi”, Sel¢cuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi (II. Milletleraras
Osmanli Devleti'nde Mevlevihineler Kongresi Ozel Sayis1), 11/2 (1996), s. 61-68.
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etmekte olan ve Mogollara direng gosteren Bat1 Anadolu beyliklerinin baskentleri
ve mithim sehirlerini dolagmis, buralardaki mahalli emirlerle miispet iliskiler
gelistirmis, onlar1 Ilhanhlara itaate davet etmis; diger taraftan da halifeler
gorevlendirmek ve mevlevihaneler ag(tir)mak suretiyle tarikatin Ogretilerini
yaymaya calismustir. Dolayisiyla Arif Celebi'nin seyahatler ve ziyaretler
vasitastyla kurdugu yogun iliskiler aginin hem tasavvufi hem de siyasi yonii ve
sonuglar1 vardir.

Celadleddin-i Rumi doneminde ilk tezahiirleri goriilmeye baslayan
Mevlevilerle Ahiler arasindaki yumusamanin, ilerleyen siirecte ikinci ziimreden
birincilere hizmet eden halifeler ¢ikmasi seklinde daha da belirginlestigini
gormekteyiz. Burada dikkatimizi ¢eken diger bir nokta da Ahilerin Mevlevi
olmalarina ragmen unvanlarimi muhafaza etmeleri ve bu sekilde kayitlara
gecmeleridir. Ancak az da olsa Ahilerle Mevleviler arasindaki miinasebetlerin
sertlestigi durumlar da yasanmustir.
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Azerbaycan Ildenizliler ~Atabegligi gibi siyasi olusumlar iizerinde ise yeterli derecede
durulmamaktadir. Selcuklular ile ilgili ¢alisma yapan uzmanlar arasinda iilkeler aras: bilimsel
temas ile iletisim agimin kurulmas: ve ortak bir ¢alisma yapilmas: gerekmektedir.
L]
Anahtar Kelimeler
SSCB, Transkafkasya, Selcuklular, On Asya, Kiiciik Asya

Abcmpaxyus

C wonua 19 eexa 0o nawux ownewr no ucmopuu cmpan CCCP u Odpyeux cmpan, 20e
20CN00CME06aAU  CeALOXKYKU — NPos0dUAUCD — MHozue uccaedosarus. Ocoberro, pabdoma B.
Topoaescrkozo no Maro- Asuamcxum CervdxKyKaM, HECMOMPS HA HEXEAMKY Pecypcos, co0epxum
BAXHYH  uHPopMayuto u  Poxycupyemecs HA MHOUX 6AXHLIX 6onpocax. Vccaedosanus,
nposodumvie 6 CCCP, 0CHOGVIBAAUC HA XOPOULO NPOAHAAUSUPOSAHHBIX UCHIOUHUKAX, U K 1eMe
OviA 6noAre o0vexmueHoll n0dxod. Hecmomps na nexomopuie memodorozuyeckue 0panuienis,
cyulecmsytom UccAe006aHUs  3ANA0HOESPONEICKUX  UCTOPUKOS, NOCESUEHHbE  CNelUAAbHDIM
memam Komopuie 6KAOUAON noAe3Hbvle pesyrvmamot. Pabomovl dpyzux ucmopuxos, ocoderto K.
Kaena, matkoxe mozym 0vimo oleHeHvl 6 AMOM NAAHE.

Typeuxue ucmopukiu 6 C60UX UCCALOOBAHUSLX 1O MeMe CeAbOKYK0s NOKAZLIEAON, Umo
cyugecmeytom memodorozudeckue ozparuvenus u cyovexmuenoii nodxod. Odnaxo padbomor V.
Kagecozry, M. A. Kéiimena, O. Typana u @. Cymepa MOXHO oyeHUmb, KaKk uccaedosanus, 6
KOMIOPDLX UCNOADS06AAOCH MHO20 UCHOUHUKOS 1 00CYKOAAUCD 6AXKHbIE 60NPOCDL, HECMOMPS HA UX
kpumuueckue acnekmol. C 0pyzoii cmopoHvl, noAUmMueckue cmpykmypol, makue kax Vpakckue
Ceavdxkyxu u amabexu Vavdezusudos Asepbaildxkana, HedOCMAMOUHO 0emAAbHO O0C6eujeHbl.
Wccaedosamensm, usyuarougum cervdkyxos, HeoOX00UMO co30amov HAYUHYIO cemv C6A3U U
KOMMYHUKALUY MeXOY CIpaHamu, a makxe nposooumv cosmecnmvie uccaedosanus. B yerom
UCCACO0BAHUS CEALOKYKO6 COCPeIONOUerbl HA KOHKPEMHbIX CHpPYKMYpax, uHcmumyime amaoes,
amHozpaduu nepuoda u 60eHHO-NOAUINUNECKOL UCTIOPUU.

L]

Katouesvie Caosa

CCCP, 3axaskasve, Cervoxywu, Ilepednss Asus, Maras Asus.
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7

GIRis

SSCB doneminin ve giiniimiiziin en dnde gelen Selguklu tarihgilerinden Rauf
Alisirovi¢ Hiiseyinov, 1929 yilinda Azerbaycan'in Bakii sehrinde dogmustur.
Bakii Devlet Universitesi Tarih Fakiiltesinde lisans egitimini tamamlayan
Hiiseyinov, 1951-1955 yillar1 arasinda St. Petersburg’da “Aspirantura”! egitimi
gormiis, “Tirk Tarihinin Bir Kaynag: Olarak Siiryani Mihail Kronigi” (1955)
konulu teziyle “Tarih [limleri Aday1” derecesini almis, 1969 yilinda tamamladig1
“Selguklular ve Kafkasya” baslikli teziyle de profesorlitk unvanini almaya hak
kazanmistir. Daha sonraki yillarda da agirlikli olarak Selcuklu dénemi olmak
tizere, Kafkasya ve Transkafkasya {ilkeleri ile ilgili bircok makale kaleme alan,
aymi konular {izerine kitaplar1 ve sempozyum-konferans bildirileri bulunan
Hiiseyinov, giiniimiizde de Azerbaycan Milli Ilimler Akademisi, Arkeoloji ve
Etnografya Enstitiisii'nde Ogretim {iyesi olup, bilimsel galismalarina devam
etmektedir.

Rusca'min yami sira Tiirkiye Tiirkgesi, Ingilizce ve Fransizca dillerinde
makaleler de kaleme alan Hiiseyinov, cogunlukla Ortagag Siiryani kaynaklarinin
1s1ginda Selcuklu donemi ve Azerbaycan tarihi konularmna agirlik vermistir.
Yazarin bu konular ile ilgili baz1 ¢alismalar1 sunlardir: Kafkaz i Seldjuki (Kafkasya ve
Selcuklular), Bakii, 2010 (en son bask1); Siriyskie Istocniki XII-XIII Vekov ob
Azerbaydjane (Azerbaycanla [igili XII-XIIL. Yiizyil Suriye Kaynaklar:), Bakii, 1960;
Istoriya Azerbaydjana, S Prevneysih Vremen po 1920 god (V Soavtorstve) [Azerbaycan
Tarihi, Eskicag’'dan 1920'ye Kadar (Kollektif Calisma)], Bakii, 2000; “Les Sources
Syriaques des Xlle et XIIle Siecles Concernantl’ Azerbaidjan”, Bedi Katlisa-Revue de
Kartvelologie, Etudes Georgiennes et Cauasiennes, Vol. XV-XVI (No. 43-44), 1964;
“Seldjukskaya Voyennaya Organizatsiya” (Selguklu Askeri Teskilat1), Palestinskiy
Sbornik, 17, Moskova - Leningrad, 1967, “Malazgird ve Kafkaslar”, Tarih
Arastirmalart Dergisi, Say1 10, Ankara, 1968; Seldjuki i Zakavkazye (Selgcuklular ve
Transkafkasya), Avtoref. Dokt. Diss., Bakii, 1969; “Iz Istoriyi Otnoseniy Vizantiyi s
Seldjukami (Po Siriyskim Istognikam)” [Siiryani Kaynaklarina Gore Bizans-
Selcuklu liskileri], Palestinskiy Sbornik, 23, Moskova - Leningrad, 1971; “Oguzy,
Kypcaki i Azerbajdzan XI-XII vv.” (XI-XIL. Yiizyillarda Oguzlar, Kipcaklar ve
Azerbaycan), II. Sovyet Tiirkoloji Konferansinin Materyalleri, 27-29 Eyliil 1976, Alma-
Ata, 1980; “Byzantium, Seljuks, Transcaucasia”, Acts of the XVIIIth International

1 SSCB {ilkelerinde yiiksek lisans ile doktora arasi seviyedeki bir egitim-6gretim siirecinin karsilig:
olarak kullanilan terim.
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Congress of Byzantine Studies. Selected Papers: Main and Communications. Moscow,
1991, Vol. I: History, Shepherdstown, USA, 1996.

SSCB tilkelerinde Selguklu doneminin, {izerinde en fazla durulan ve nitelikli
calismalar yapilan bir tarihsel siire¢ oldugu belirtilebilir. V. V. Barthold'un yani
sira; A. A. Roslyakov, S. P. Tolstov, B. N. Zahoder, S. G. Agacanov, R. A.
Hiiseyinov, Z. M. Buniyatov, G. Beradze, G. M. Kurpalidis, T. D. Hocaniyazov ve
diger arastirmacilarin, filolojik sorunlar ve diger nedenlerden dolayi, Sel¢uklular
ve Oguz-Tiirkmen tarihi konulu ¢alismalarinin maalesef ¢ok az bir kism1 dilimize
kazandirilmisgtir.

Dastan Razakov tarafindan Rusca’dan terciime edilen makale, R. A.
Hiiseyinov'un, “Seldjukskaya Tematika v Sovremennoy Istoriografii”
(Tyurkologiceskiy Sbornik, Moskova, 1970) baslikli galismasidir. Bu makalede,
yaymnlandig1 yil olan 1970’e kadar, SSCB f{ilkeleri, Bati Avrupa ve Tiirkiye'de
Selguklular ile ilgili yapilan ¢alismalar genel bir analize tabi tutulmus, metodoloji,
kaynak kullanimi ve bu ¢alismalarda ele alinan konularla ilgili degerlendirmeler
yapilmustir. Son olarak Selguklu tarihgiliginin o donemki durumu hakkinda
yorumlar yapilmis ve yazarin yapilmas: gerektigini diistindiigii calismalar
hakkinda 6nerilerde bulunulmustur.2

TERCUME

CAGDAS TARIH YAZICILIGINDA SELCUKLULAR
Rauf A. Hiiseyinov*

Sovyetler Birligi, Yakin ve Orta Dogu halklarinin 11.-12. yiizyil tarihleri, bu
halklarin giincel sorunlari arasinda onemli bir yer isgal eder, arastirmacilar
tarafindan bu alana biiyiik ilgi gosterilmesine ragmen, bahsi gecen doneme tahsis
edilmis ve yayimlanmis 6zel calismalarin sayisi, gilintimiizde yetersiz bir
durumdadir.

Ch. Defremery’nin, Biiyiik Sel¢uklu hanedaninin besinci hiikiimdari olan
Sultan Berkyaruk'un saltanatinin tarihi ile ilgili calismasi, bu alanda yapilan ilk

2 Ozet ve giris kisimlar1 ile koseli parantezdeki ifadeleri tarafimizdan eklenen bu ¢alismanin
yayinlanmas: siirecinde yardimlarmi gordiigiimiiz Dog. Dr. Erkan Goksu hocamiza tesekkiir
ederiz. (Dastan Razakov - Giirkan Acikgoz)

* Prof. Dr. Azerbaycan Milli Ilimler Akademisi.
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0zel calismalar arasindadir.® 1853 yilinda yayinlanan bu calisma, artik eski
Onemini ve degerini kaybetmistir.

Glintimiizde, Selguklu donemi tarihi yazicilig ile ilgili bir¢ok ¢alisma sahast
ve bu donem {iizerine calismalar yapan arastirmacilarin kullandiklar1 ortak bir
kaynak veri taban1 bulunmaktadir, fakat bu veriler ¢alisma konusunu ve ¢agin
fenomenini agiklama yontemi ile ilgili farkli metodolojik yaklasimlari
bireysellestirmektedir.

L.

Bolsevik Devrimi'nden once Sovyet [iilkeleri] tarihgiliginde, Selcuklu
donemine tahsis edilen 6zel ¢alismalar yapilmamistir. Ancak, Yakin ve Orta
Dogu ile ilgili, 6zellikle de Barthold'un calismalarinda Selguklu konusu da ele
alinmistir. Genis kapsamli kaynaklarin ve kendi dénemindeki mevcut verilerin
analizlerini yapan Barthold, Azerbaycan da dahil olmak {tizere, Tiirk dilli
halklarin tarihlerinin en temel sorunlarini ortaya koymustur. “Tiirkmen Halkinin
Tarihinin Ana Hatlar1” adl1 eseriyle, Sel¢uklular ile i¢ i¢e yasamis olan bu halkin
tarih yaziciiginin temellerini atmastir.

V. V. Barthold, birgok eserinde Kafkasya ve Kuzey Iran bélgelerinin yani sira,
daha da onemli olarak Azerbaycan ve Dagistan bolgelerinin tarihlerini de ele
almaktadir. O, ilk olarak, Transkafkasya, Orta Asya (Tiirkmenistan) ve komsu
bolgelerin tarihleriyle baglantili olarak, eski zamanlardan giiniimiize Azerbaycan
tarihinin ana hatlarini belirlemistir.

Barthold'un eserleri, farkli terimlerin tarihgesiyle ilgili detayli bir gezinti
olma 6zelligi tasimasinin yanu sira, ekonomik, etnik ve siyasi tarihle ilgili degerli
bilgi malzemesi icermektedir.

F. I. Uspenskiy, nispeten kiigiik hacimli bir ¢calismasinda, Tiirk dilli halklarin
Orta Asya’dan Avrupa’ya ve 6zellikle bizim ilgi odagimizda olan Kiigiik Asya’ya
gog hareketlerini incelemektedir. Bizans Imparatorlugu’nun tarihini ele aldig iic
ciltlik temel calismasinda, ozellikle 11.-12. yiizyill Bizans tarihiyle yakindan
baglantili olarak, Selcuklu tarihine de odaklanmaistir.*

Marksist tarih metodolojisini temel alan Sovyet bilim adamlari, Selguklu
fetihleri ve hakimiyeti ile baglantili olarak Transkafkasya ve Orta Asya
halklarinin tarihleri de dahil olmak {izere 11.-12. yiizyil tarihlerinin arastirilmasi
hususuna bilimsel agidan degerli katkilarda bulunmuslardir. Sovyet tarihgilerinin
eserleri, iyi bilinen ve igerdikleri bilgi malzemesi kargilastirmaya ve analize tabi

3 Ch. Defremery, Recherches sur le regne du sultan Barkiaroc, JA, ser. Ve, Cilt. -1, 1853.
4 F. 1. Uspenskiy, Dvijenie Narodov iz Tsentralnoy Azii v Evropu, Vizantiyskiy Vremennik, 1947, Cilt. I; aym
yazar, fstoriya Vizantiyskoy imperiz', Cilt. I1I, Moskova-Leningrad, 1948.
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tutulan kaynaklar temel alinarak kaleme alinmistir. Onlar, dikkatlerini sadece
siyasi tarih ile ilgili meselelere degil, ayni zamanda feodal kurumlar, tasra
kurumlari, koyliilerin ve esnaflarin somdiiriilme bicimleri gibi devletin ve
toplumsal yapilarin sorunlarina da yoneltmislerdir.

Konu ile ilgili yapilmis aragtirmalar arasinda, V. A. Gordlevskiy'nin Sovyet
tarih yazicihiginda biiylik bir 6neme sahip olan ve benzeri olmayan, Ozet
niteligindeki monografik c¢alismasi, Kiiciik Asya Selcuklu Devleti'nin tarihine
tahsis edilmistir.> Yazarin, eserin giris kismindaki ifadelerine gore: “Yine de bu
giris boliimii, benim tamamlanmamuis, soziin yarisinda kesintiye ugrayan, bazen
de meseleleri ortaya koymaktan acik bir sekilde kaginmis oldugum solgun
denemelerimin, bagimsiz boliimlerinin sagladigindan daha fazlasin1 vaat
etmektedir.”6, donemin incelenmesi konusunda yazar tarafindan Onemli
calismalar yapilmistir. Ik olarak V. A. Gordlevskiy, Konya Selcuklulari
orneginde, 11.-12. yiizyillar tarihi i¢in Onerilen genellemelerin gerceklik ve
gegcerliligini kanitlamaya calismis ve bunlarin, bahsi gecen donemde mevcut
oldugunu gostermistir. Ancak, yalnizca bu genellemelere yoneltilen sorularin bir
kismini yanitlayamamistir, bunun sebebi de kullanilan kaynak sayisinin yeterli ve
fazla olmamasidir. Bunun yani sira yazar, bilinen yazili kaynaklarin da tiimiine
ulasamamuistir. Buna ragmen, V. A. Gordlevskiy'nin calismasi sadece Konya
Sultanligr’'min degil, komsu tilkelerin tarihleriyle ilgili sorunlarin bir kisminin da
anlasilmas1 hususuna yeni bir katki saglamistir. Yazar, Kiicitk Asya Selguklu
Devleti tarihini birka¢ asamaya ayirmis ve bunlar1 ayri ayri karakterize etmis,
fatihlerin feodal durumlarinin nasil olustugunu gostermis ve Sel¢uklulardaki
hiyerarsik yapiy1 karakterize etmistir.

V. A. Gordlevskiy, Kiigiik Asya Selcuklu Devleti'nin sosyal yapisinin; koylii
ve zanaatkarlarin asir1 bir sekilde somiiriilmesine dayandigini ve bu durumun
sinif miicadelesinin alevlenmesine zemin hazirladigini 6zellikle vurgulamaktadir.
Devletin yiikselis ve ¢Okiis donemlerini ele alan V. A. Gordlevskiy, Konya
Sultanligi’'nin dahili tarihini ayrintih bir sekilde incelemekte; tarimsal iliskiler ile
oncelikli olarak arazi kurumlar1 -ikta- ve evrimi ile vakiflar ve ug beylerine
verilen toprak kategorileriyle ilgilenmektedir (sinir birliklerinin liderleri, asiret
giicleri arasindan secilmekteydi). Yazar, arazi tasarrufunun sorunlari, vergi
sistemi, devletin merkezinde bulunan sultanin otoritesi ve kabileler arasindaki

5 V. A. Gordlevskiy, Gosudarstvo Seldjukidov Maloy Azii, Moskova-Leningrad, 1941; aymi yazar: V.A.
Gordlevskiy, I[zbranme Sogineniya, Cilt. I, Moskova, 1960. (Zdes Tsitiruetsya po “Izbrannim
Socineniyam).

¢ V. A. Gordlevskiy, Gosudarstvo Seldjukidov, s. 47
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iligkiler {izerinde durmaktadir. Selguklu Devleti'nde el sanatlarinin, ticaretin ve
sehirlerin sahip oldugu 6nemi belirtmekte, ticari iliskilerin evrimini ele almakta,
mali sistem, el sanatlar: ile ilgili tiretimin strdiriildiigii kurumlar, din, silahl
kuvvetler ve sanat gibi alanlar bahis konusu edilmektedir. V. A. Gordlevskiy,
kendilerine oranla daha kiiltiirlii bir gevreye giren Selg¢uklular'in bu durumun
tizerlerindeki etkilerinin deneyimini yasadiklarini, fakat bunun yaninda, onlarin
bozkir gocebe karakteristik 6zelliklerinin bir¢ogunu korumus olduklar: sonucuna
ulagsmistir. Genel olarak bu calisma Selguklularin; Miisliimanlar, Hristiyan Dogu
ve kismen de Bati tarihindeki roliiniin belirlenmesine katkida bulunmus ve
onlarin diinya tarihi, SSCB halklar1 ve 6zellikle Transkafkasya ve Orta Asya tarihi
agisindan sahip olduklar1 Oonemi ortaya koymustur. V. A. Gordlevskiy'nin
calismasi giiniimiizde de degerini kaybetmemis ve sahip oldugu 6zel onemi
muhafaza etmistir.

Selguklu donemi tarihi ¢alismalarinda, B. N. Zahoder, A. Yu. Yakubovskiy ve
I. P. Petrushevskiy, alana azimsanmayacak derecede katk: saglamislardir. Onlar,
calismalarmin bir¢ogunda, sosyo-ekonomik, siyasi ve ideolojik tarih konulariyla
ilgilenmekte ve Selguklu Devleti ile yan kollarmin tesekkiilii, kabile gocii ve
Tiirkmenlerin bu gelismelerin yasandig siirecte oynadiklar: role oldukca dikkat
etmektedirler.

B. N. Zahoder’in, Selcuklu tarihi {izerine yapmis oldugu calismalar arasinda
en Onemli olani, 11. yiizyilin 2. yarisinin seckin bir devlet adami ve Alparslan ile
Meliksah donemlerinin veziri olan Nizamiilmilk tarafindan, Fars dilinde
yazilmis bir kaynak eser olan Siyasetname’nin Rusca gevirisidir. Bu siyasi igerikli
eser, Selcuklu egemenliginin daha sonraki birka¢ kusak temsilcisi igin yol
gosterici bir calisma olmustur. Bu yayin, kapsamli bir giris boliimii ile baglamakta
ve verimli yorumlar icermektedir.”

A. Yu. Yakubovskiy, bircok 6zel calismasinda Selguklu hareketi, XI. yiizyil
Tiirkmen tarihi, Gazneliler ve Oguz kabileleri arasindaki iligkiler ve Sel¢uklularla
baglantili olarak Transkafkasya tarihinin sorunlarina deginmistir.

7 “Siaset-name. Kniga o Pravlenii Vazira XI Stoletiya Nizam al-Mulka”. Perevod, Vvedenie v Izucenie
Pamyatnika i Primecaniya Prof. B. N. Zahoder, Moskova-Leningrad, 1949. Yine bkz: B. N.
Zahoder, Istoriya Vostognogo Srednevekovya, Moskova, 1944: aym yazar, Sredizemnomore i Perednyaya
Aziya s XI po XVIII vv. Moskova, 1940; aym yazar, “Horasan i Obrazovaniye Gosudartsva
Seldjukov” ,VI., 1945, No. 5-6.

8 A. Yu. Yakubovskiy, “Kavkaz i fran v Epohu Rustaveli”, Pamyatniki Epohi Rustaveli, Leningrad, 1938;
ayni yazar, “Kitabi-Korkud” i Ego Znagenie Dlya izugeniya Turkmenskogo Obsetsva v Epohu
Rannego Srednevekovya, Kniga Moego Deda Korkuta. Oguzskiy Geroigeskiy Epos. Per. V. V. Bartolda,
Moskova-Leningrad, 1962; ayn1 yazar, Mahmud Gaznevi, “K Voprosu o Proishojdenii i Haraktere
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I. P. Petrushevskiy, c¢alismalarinin bir¢ogunda arazi miilkiyeti ve tasarrufu,
koyliiler ile esnaflarin durumunun yani sira 6zellikle ikta, miilk ve vakfin 6nemi
ile rolii, vergi sistemi ve vergi Odeyen simfin somiiriilme sekli (koyliilerin
durumunun evrimi) gibi konular tizerinde durmaktadar. °

Orta Asya’da, oncelikli olarak Tiirkmenistan SSR’de Sel¢uklu konusuna ve,
Tiirkmenlerin ve Selguklular ile uzun yillar boyunca cesitli yonlerden yakin
iligkiler kurmus olan diger halklarin tarihleri konularina da énem verilmektedir.

Ozellikle, 9.-12. yiizyillarda Orta Asya’daki Oguz ve Tiirkmenlerin tarihiyle
ilgilenen S. G. Agadjanov’un, bu alan {izerine yaptig1 birgok verimli calismas:
bulunmaktadir. Arastirmalarinda, Oguz tarihinin temel meselelerinden belirli
nitelikleri olan 6zgiin konulara kadar, Tiirk dilli kabilelerin yasamlarinin cesitli
yonleri tizerinde durmaktadir.

11.-12. ylizyillarda Tiirkmen savas sanati konusuyla 6zellikle mesgul olan A.
A. Roslyakov, ayrica Selguklular tarihi ile ilgili makaleler de kaleme almistir."

Orta Asya etnograflarinin calismalarinda ulastiklari  sonuglar, yasam
sorunlar1 ve kabile kompozisyonu gibi konular agisindan donemin tarihinin
anlasilmas1 hususuna katki saglamaktadir. Selguklu konusu, ayrica Tiirkmenistan
ve Ozbekistan tarihi iizerine yapilan 6zet nitelikli galismalarda da ele alinmugtir. 12

Transkafkasya’daki bilim adamlari, yillar boyunca, s6z konusu dénemin
tarihine biiyiik dnem vermislerdir. Ozellikle yakin dénemde, Sovyet tarihgilerinin
Selguklularla yakin iligkili ve diger sorunlarla ilgili olarak Transkafkasya'nin
problemlerine dikkat ¢ekmesi, Selguklularin Kafkas halklarmin yasamlarinda

Gaznevidskogo Gosudarstva”, Sb. “Ferdovsi. 934 - 1934”, Leningrad, 1934; ayni yazar,
“Seldjukskoe Dvijenie i Turkmeni v XI v”., IAN SSSR, OON, 1937, No. 4.

9 I. P. Petrushevskiy, “Beskenidi-Pisteginidi, Gruzinskie Meliki Ahara v XII-Nagcale XIII v.”, Materiali
po Istorii Gruzii i Kavkaza, Thilisi, 1937, Say1. 7; ayni yazar, Zemledelie i Agrarnie Otnogeniya v Irane
XII-XIV vekov, Moskova-Leningrad, 1960; aym yazar, Ogerki po Istorii Feodalhth Otnoseniy v
Azerbaydjane i Armenii v XVI-Nagale XIX vv., Leningrad, 1949; ayn1 yazar, “Hamdallah Kazvini kak
1st0gnik po Sotsialno-Ekonomiceskoy Istorii Vostognogo Zakavkazya”, IAN SSSR, OON, 1937, No.
4.

105, G. Agadjanov, “Novie Materali o Proishojdenii Turkmen”, [zo. AN TurkmSSR, Seriya Obsestvennih
Nauk, 1963, No. 2; ayni yazar, “Unikalnaya Medal s izobrajeniem Sultana Muhammeda Togrul-
beka”, Izv. AN TurkmSSR, Seriya Obgestvennih Nauk, 1964, No. 4; S. G. Agadjanov ve K. N.
Yuzbashyan, “K Istorii Tyurkskih Nabegov na Armeniyu v XI v.”, Palestinskiy Sbornik, 1965, Say1.
13 (76).

1 A. A. Roslyakov, “iz Istorii Voennogo Iskusstva Turkmen”, Trud: Aghabadskogo gos. Ped. Instituta im.
M. Gorkogo, 1947. 1, 1stori(;eskie Nauki; ayni yazar, Ogerki Voennogo Iskusstva Turkmen X-XII vo.,
Kand. Diss, Ashabad, 1947; aym yazar, “Pervie Seldjukid1”, Izv. Turkm. FAN SSSR, 1951, No. 3.

12 fstoriya Turkmenskoy SSR, Cilt. 1, Kitap. I, Ashabad, 1957; fstoriyu Narodov Uzbekistana, Cilt. I, Tagkent,
1950; A. Karriev i drugie, Ocerki iz Istorii Turkmenskogo Naroda i Turkmenstana v VII-XIX vv.,
Ashabad, 1954.
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oynadiklar1 rolden dolayi, Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan tarihleri
acisindan oldukca 6nemli bir husustur. Bu baglamda, Selcuklu konusu ile ilgili
yapilan c¢alismalara baktigimizda, bu konunun yerli halklarin yasamiyla
yakindan iligkili olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Arastirmayla ilgili bu
yaklasimin hakli bir tutum oldugu soylenebilir, fakat 11.-12. yiizyillarin
gercekleriyle her zaman uyumlu oldugu sdylenemeyecek olan bazi hiikiimlerin
yorumlanmastyla ilgili kendine 6zgii bir iz birakmaktadir. Ozellikle, Selcuklular
tarafindan kurulan devletler ve Transkafkasya iilkeleri (Giircii Kralligi ile
Sirvansahlarin {iilkesi, Azerbaycan Ildenizliler Atabegligi ile Irak Sultanligy)
arasindaki iligkiler her zaman objektif bir gsekilde ele alinmamaktadir;
Selguklularla baglantili olarak Transkafkasya tarihi, sadece bir durgunluk dénemi
ve feodal iligkilerin evriminde bir gerileme olarak sunulmaya c¢alisilmaktadir.
Genel gelisim siirecinde Transkafkasya {ilkelerinin her birinin tarihlerini ayr bir
tablo halinde degerlendirme egiliminin oldugu goriilmektedir. Bu nitelikteki
hiikiimler, oncelikle Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan tarihleri ile ilgili
yapilan 6zet nitelikli calismalarda varligin siirdiirmektedir. Fakat bu ¢alismalarin
bircogunda, 11.-12. yiizyillarda Transkafkasya halklarimin bir¢cok ag¢idan ortak
olan sosyo-ekonomik, siyasi ve kiiltiirel tarih sorunlar objektif bir bakis agisiyla
ele alinmaktadir. A. A. Ali-zade®, 1. P. Bekzadi4, M. H. Sarifli'5, I. A. Orbeli’s, L.
O. Babayan'’, C. P. Pogosyan's, H. A. Mushegyan'®, M. D. Lordkipanidze?, S. A.

13 A. A. Ali-zade, “K Voprosu o Polojenii Krestyan v Azerbaydjane v X-XIV vv.”, Trud: Instituta Istorii i
Filosofii AN AzSSR, 1953, Cilt. III; aymu yazar, “K Nekotorim Voprosam, Otnosyasimsya k Istorii
Vladgestva Seldjukidov na Srednem Vostoke i v Zakavkaze”, Voprost Istorii Narodov Kavkaza,
Thilisi, 1966; aym1 yazar, Sotsialno-Ekonomiceskaya i Politieskaya Istoriya Azerbaydjana XIII-XIV vv.,
Bakii, 1956.

141, P. Bekzadi, Socinenie Ravendi “Rahat-as-Sudur va Ayat-as-Surur” kak fstorigeskiy Istocnik (Azerbaycan
dilinde), Bakii, 1963; ayn1 yazar, “O Polojenii Krestyan Azerbaydjana v XI-XII vv.” (Azerbaycan
dilinde), Dokladi AN AzSSR, 1959, Cilt XV, No. 4; ayn1 yazar, “Castnaya Sobstvennost Nazemlyu i
Vidi Nalogov v Azerbaydjane XI-XII vv.” (Azerbaycan dilinde), izv. AN AzSSR, Seriya
Obsestvennih Nauk, 1959, No. 4.

15 M. H. Sarifli, “Azerbaydjan v XI-XII vv.” (Azerbaycan dilinde), Trud: Instituta Istorii AN AzSSR,
1957, Cilt. XIL; aym yazar, “Torgovlya i Torgovie Puti Azerbaydjana XIII-XIV vv.” (Azerbaycan
dilinde), Izv. Az. FAN SSSR, 1944, No. 2-3.

16 J. A. Orbeli, “Albanskie Relefi i Bronzovie Kotl”, Pamyatniki Epohi Rustaveli, Leningrad, 1938; aym
yazar, “Vostok i Zapad”, VI, 1965, No. 6; ayni yazar, “Problema Seldjukskogo Iskusstva”, III
Mejdunarodniy Kongress po Iranskomu Iskusstou i Arheologii, Moskova-Leningrad, 1939; aym yazar,
Razvalim Ani, St. Petersburg, 1911.

17 L. O. Babayan, K Voprosu o Zakreposenii Krestyan v Armenii Domongolskogo Perioda, Erevan, 1961.

18 S. P. Pogosyan, Zakreposenie Krestyanstva i Krestyanskie Dvijeniya v Armenii v IX-XIII vv., Avtoref.
Dokt. Diss, Erevan, 1955.

19 H. A. Mushegyan, Denejnoe Obragenie Dvina po Numizmaticeskim Dannim, Erevan, 1962.
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Meshia?!, R. A. Mamedov? ve bir¢ok arastirmaci; koyliiler ve esnaflarin durumu
ile bunlarin kolelestirilme stireci, vergiye tabi tutulmalari, arazi miilkiyeti ve
tasarrufu, sehirler, el sanatlari, ticaret ve ticaret yollari, ticari-mali iligkiler, ticari
irtin tiretimi ve din siyaseti gibi bazi konular ve meseleler {izerine ¢alismalar
yapmiglardir. Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan tarihleriyle ilgili olarak, aym
konular iizerine yapilan 0zet nitelikli calismalarin da varligindan bahsetmek
miimkiindiir®. Transkafkasya tarihgileri, hakkinda objektif degerlendirmeler
yaptiklar1 Sel¢uklu fetihleri ve hakimiyetinin, fethedilen tilkelerin gelisimleri
agisindan negatif sonuglarmi ortaya koymuslardir. Ayni1 zamanda bu yazarlarin
bircogu, Selcuklulara nispetle farkli ziimrelerin yasadigl, farkli dillerin
konusuldugu ve farkli inanglarin mevcut oldugu yerlerde bile, bir nebze
yavaglamis ve zayiflamis olmasina ragmen, siyasi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
alanlarda kalkinmanin devam ettigini vurgulamstir.

Transkafkasya tarihi tizerine yapilan genel nitelikli veya Selguklularla ilgili
konularin her birinin ayr1 ayri ele alindigi monografik c¢alismalarin sayisi
gliniimiizde de fazla degildir. Bahsi gecen calismalar sunlardir: L. O. Babayan
(Mogol Oncesi Donemde Ermenistan’da Koyliilerin Kolelestirilmesi), S. P.
Pogosyan (9.-13. Yiizyillarda Ermenistan’da Koylii Hareketleri ve Koyliilerin
Kolelestirilmesi Uzerine), ayrica B. N. Arakelyan'in “9.-13. Yiizyillarda
Ermenistan’da Sehirler ve El Sanatlar1” adli ¢alismast (I, Erivan, 1958 - Ermeni
dilinde yayimlanmistir). Fakat, 6nemli calismalar olmasina ragmen, bu eserlerde
daha ziyade dar kapsamli konular ele alinmustir. I. P. Bekzadi, Irak Sultanligi'nin
cagdasi olan Ravendi'nin, Fars dilinde kaleme aldig1 kaynak eseri ile ilgili olarak
calismalarinda Sel¢uklu konusuna genis yer ayirmistir. Bahsi gecen Ermeni
arastirmacilarin aksine yazar tek bir kaynagi esas alarak, Azerbaycan’in
Selguklular tarafindan fethi ve sosyo-ekonomik durumu da dahil olmak {izere,
10.-12. ytizyillarda Azerbaycan tarihiyle ilgili baz1 konular {izerinde durmustur.
Genel olarak, ¢esitli konular hakkinda iyi secilmis materyaller icermesine ragmen
calisma, tarih yaziciigindan ziyade kaynak odakli ve aciklayici bir nitelige
sahiptir.

20 M. D. Lordkipanidze, “iz Istorii Sotsialnogo Razvitiya v Gruzii v XII v.”, Gruziya v Epohu Rustaveli,
Thilisi, 1966; aynu yazar, Epoha Rustaveli, Tbilisi, 1966.

21'S. A. Meshia, Goroda i Gorodskoy Stroy Feodalnoy Gruzii, Tbilisi, 1959.

2 R. A. Mamedov, “iz istorii Nahcevana X-XII vv. “(Azerbaycan dilinde), Materiali po Istorii
Azerbaydjana, Cilt. VI, Bakii, 1963; ayn1 yazar, Ocerk Istorii Goroda Nahgevana v Period Srednevekovya,
Avtoref. Kand. Diss, Bakii, 1965.

23 fstoriya Azerbaydjana, Cilt. I, Bakii, 1958; fstoriya Armyanskogo Naroda, Cilt. I, Erevan, 1951; N. A.
Berdzenisvili i drugie, istoriya Gruzii, Cilt. I, Thilisi, 1962.
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N. N. Shengelia?%; Giircii, Siiryani, Ermeni, Bizans, Tiirk, Arap, Fars ve diger
bazi kaynaklar1 kullanarak, ilgi cekici ¢alismalar yapmustir. Yazar, sadece 11.
ylizyil Sel¢uklu tarihini ve ti¢ Selguklu sultani -Tugrul Bey, Alparslan ve Meliksah
donemlerini ele almistir. O, “Didi Turkoba” (Biiyiik Tiirk Cagi) olarak
adlandirilan Giircistan’daki Selguklu hakimiyeti donemine agirlik vermis ve
Giircti krallar1 IV. Bagrat, II. Georgi ve IV. David'in (Kurucu) faaliyetlerini ele
almigtr.

11.-12. ytlizyillarda Transkafkasya’nin toponomisi, epigrafisi, arkeolojisi ve
niimizmatik konularina tahsis edilmis baz1 ¢alismalarin varligindan bahsetmek
miimkiindiir.?> Maddi kiiltiir ile ilgili verilere dayanilarak, kaynaklardan elde
edilen bilgilerle birlikte bu ¢alismalarda ayni zamanda temel el sanatlari, ticari
alanlarin bulundugu yerler, ticari {iriinler, ticaret yollari, para ekonomisi ve
nitelikleri ile Tiirklesmenin dil alamindaki yansimalari hakkinda ilgi c¢ekici
sonuglara ulagilmistir.

IL.

Farkl1 bir ekoliin temsilcileri olarak degerlendirilebilecek olan Bat1 Avrupali
uzmanlarin ¢alismalarina, olgusal kaynaklar temel alinmasma ragmen, yine de
Selguklu donemi tarihinin ele alinmasi hususunda belirli bir metodolojik
kisitlamanin damga vurdugu goriilmektedir. Bununla birlikte, bunlar arasinda en
iyi olanlar, kaynaklarin elestirel bir sekilde yorumlanmasi s6z konusu oldugunda,
taslaklarin olusturulmas: ve sonuglara varilmas: agisindan faydali ¢alismalardir.
C. Cahen, A. Lambton, ]. Sauvaget, V. Minorsky, B. Spuler, P. Wittek ve
digerlerinin ¢alismalarini, belirtilen hususlar agisindan degerlendirebiliriz. Bu
yazarlar, agirlikli olarak dar kapsamli ve 0zel konulara tahsis ettikleri
makalelerinde ulastiklar: sonuglar ile 6n plana ¢ikmaktadirlar.

P. Wittek’in nispeten kii¢iik hacimli olarak degerlendirilebilecek olan ve
Selguklularin sosyo-ekonomik ve siyasi tarihlerinin bazi yonlerini olgusal

2 N. N. Shengelia, Seldjuki i Gruziya v XI v., Thilisi, 1968 (Giircistan dilinde).

%5 M. M. Altman, Istoriceskiy Ogerk Goroda Gyandji, Bakii, 1949; Trudi Azerbaydjanskoy (Orenkalinskoy)
Arheologiceskoy Ekspeditsii, Moskova-Leningrad, Cilt. I, 1959, 111, 1965; I M Djafar-zade, Istoriko-
Arheologiceskiy Ocerk Staroy Gyandji, Bakii, 1949; D. G. Kapanadze, Gruzinskaya Numizmatika,
Moskova, 1955; K. Kafadaryan, Gorod Duvin i Ego Raskopki, Erevan, 1952; Z. P. Maysuradze,
Gruzinskaya Hudojestvennaya Keramika XI-XIII vv., Thilisi, 1954; E. A. Pahomov, Monet: Gruzii, St.
Petersburg, 1910; ayni yazar, Monetme Kladi Azerbaydjana i Drugih Respublik, Kraev i Oblastey
Kafkaza, Sayz. I-IX, Bakii, 1926-1966.
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kaynaklara dayanarak ele aldig1 Kiiciik Asya Selguklular ile ilgili iki 6zel
¢alismasi, oldukga ilging ve degerlidir.2

T. Talbot Rice’in Kiigiik Asya Selguklular: ile ilgili monografik calismasi,
bagimsiz bir anlam tasimamaktadir. Calismanin 6nemli bir kisminda, Kiigiik
Asya Selcuklu mimarisi ve sanat ile ilgili materyaller ve ulasilan sonuglara yer
verilmistir, fakat arastirmada bu donem hakkinda baz ilging degerlendirmeler
bulunmaktadir, o6zellikle 11.-12. yiizyillara ait bazi kurumlarin ve sartlarin,
Osmanl Tiirkiyesi'nde devlet yapist ve toplumsal iliskiler agisindan 6diing
alindig ileri siriilmektedir.?”

J. Laurent, 1021-1081 yillar1 arasinda Bizans ile Tiirk dilli kabilelerin iliskileri
konusuna dikkat ¢ekmek istemistir, fakat sadece, sonrasinda Kii¢iik Asya ve
Transkafkasya’da Selcuklu hakimiyetinin kuruldugu Malazgirt Savasi'min (1071),
On Asya'nin askeri-siyasi tarihinin en &nemli olaylarindan biri oldugunu
ustiinkorii bir sekilde belirtmektedir.?

V. Minorsky, bir¢ok calismasinda ve ilk olarak Sirvan ve Derbend tarihi ile
ilgili 6zel ¢alismasinda, Tiirk dilli kabilelerin yerlesimi, kabile kompozisyonu ve
sosyo-ekonomik durum hakkinda bilgi veren o©nemli kaynaklarla ilgili
degerlendirmeler yapmistir.® Yazar, Transkafkasya’nin siyasi tarihi ile ilgili
olarak Sovyet tarih yaziciiginda varilan sonuglar ile ortiismeyen, anlasilmasi giig
baz1 hiikiimlere ulagmugtir. Ozellikle, 12. yiizyilda Sirvan Devleti ve Giircii
Krallig1 arasindaki iliskinin dogasi meselesini, iki devlet arasinda bir esitligin
olmadigina inanarak yorumlamaktadir. A. A. Alizade, hakli olarak 12. yiizyilda
Transkafkasya'nin bu iki biiyiik devleti arasindaki iliskinin dostca ve ittifaka
dayali olduguna inanarak ve tarihi gerceklerle ilgili olarak bir onceki ciimlede
belirtilen diisiincenin tutarsizligina dikkat cekmistir: “Mevcut yazili kaynaklara,
niimizmatik ve epigrafik verilere dayanarak, 10.-13. ytiizyillarda, Sirvan {izerinde
bir Giircli etkisinin (veya Sirvan’in Glircistan’a dogrudan bagliliginin) olmadig:
net bir sekilde ifade edilebilir.” Giircii krallari, Sirvan’in ekonomik, siyasi ve
kiiltiirel acilardan sahip oldugu o©Onemden faydalanma cabasiyla, c¢ikarlari

20 P. Wittek, “Deux chapitres de l'histoire des turcs de Roum”, Byzantion, 1936, Cilt. XI; ayn1 yazar, Le
sultan de Roum, “Melange Emile Boisacq”, Bruxelles, 1938, Cilt. II (Annuaire de l'lnstitut de
philologie et d'histoire orientales et Slaves, VI).

27 T. Talbot Rice, The Seljuks in Asia Minor, Londra, 1961.

28 ], Laurent, Byzance et les turcs seldjoukides dans 1’ Asie Occidentale jusqu’en 1081, Paris - Nancy, 1913.

» V. F. Minorskiy, Istoriya Sirvana i Derbenda X-XI vekov, Moskova, 1963; V. Minorsky, A History of
Sharvan and Darband in the 10-11th Centuries, Cambridge, 1958; aym yazar, Studies in Caucasian
History, London, 1953; aym yazar, “Iranica”, Twenty Articles by V. Minorsky, Tehran, 1964.
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geregince Sirvansahlarla akrabalik iligkileri kurmaya ve dost¢a gecinmeye
calismiglardir.30

A. Lambton’un, Biiyiik Sel¢uklular donemine tahsis edilmis olan kiigiik
hacimli ¢alismasi, maalesef heniiz yaymlanmamistir.®® Daha sonraki
calismalarinda A. Lambton, yayinlanmamis olan calismasimnin igerigini ve
konunun smirlarini1 genisletmistir. Ozellikle, Selcuklu Devleti'nin idari yapisl,
yOnetim, vergiler, vergi 6deyen sinifin durumu ve arazi tasarrufu konularini ele
almigtir.?

C. Cahen’in bir¢ok makalesi, donemin karakteristik ozelliklerinin yeniden
kurgulanmas:t hususuna yardimci olmaktadir. Bu oOzellikler, dikkat edilen
meselelerin bagli oldugu bir amag etrafinda sekillenmekte ve Selcuklular ile
komsularinin yasamlarinin gesitli yoOnlerini etkilemektedir. Yazar, oncelikle
sosyo-ekonomik durumla ilgili olmak {izere ilging sonuglara ulasmistir. Agirhikl
olarak Kiiciik Asya Selcuklular1 (0 donemde Bat1 Avrupa’ya has 6zellikler ile baz
ilging karsilagstirmalar yaparak) {izerinde durmustur; ulastig1 sonuglar On
Asya’'nin diger bolgelerinin tarihleri (6zellikle arazi tasarrufu ve toprak miilkiyeti,
siyasi yap1 ve savas sanati) agisindan da faydali olarak goriilebilir. C. Cahen’in,
Selguklu tarihi ile ilgili konularin arastirilmasi agisindan yeni bir gelisme olarak
degerlendirilebilecek olan son ¢alismasi, Konya Sultanligi'nin kurulusu ve yikilisi
(1071-1330) konularina tahsis edilmistir.3® Bu 6zet nitelikli ¢alisma, Kiigiik Asya
Selguklu donemi tarihi tizerine yapilan uzun siireli ve ¢ok yonlii bir arastirmanin
sonucunda tamamlanmistir. Kaynak calismalar1 ve cografi kosullar,
Selguklular'in Anadolu’ya ilk akinlari ve Anadolu’nun fethi, sosyo-ekonomik,
dini ve askeri durumlarla ilgili hususlar, sanat ve bilim, feodal beyler arasindaki
miicadeleler gibi konularin tiimii Fransiz Ortagag tarihgileri tarafindan ilgi ¢ekici
calismalarda, farkli bakis acilariyla ele alinmistir. C. Cahen bazi 06zel
calismalarinda, Tiirk dilli kabilelerin tarihini ele almakta ve On Asya Selcuklu
tarihiyle ilgili genis bir plan etrafinda genellemeler yapmaktadir, fakat 6zellikle
Selguklular'in Yakin Dogu tarihindeki istisnai rolii meselesi ile ilgili olarak

% A. A. Ali-zade, Ot Otvetstvennogo Redaktora, - kitapta.: V. Minorskiy, Istoriya Sirvana i Derbenda, s. 8-
12; yine bkz: ayni yazar, Sotsialno-Ekonomigeskaya i Politigeskaya Istoriya Azerbaydjana, s. 357.

3t A. K. S. Lambton, Contributions to the Study of Seljuk Institutions, Unpublished Dissertation, London,
1939.

%2 Bkz. A. Lambton’un ¢alismast: Landlord and Peasant in Persia, Londra, 1953; Islamic Society in Persia,
London, 1954; “The Administration of Sanjar's Empire as Illustrated in the Atabat al-Kataba”,
BSOAS, 1957, Vol. XX, s. 367-388.

3 C. Cahen, Pre-Ottoman Turkey, London, 1968 (d Podrobnoy Bibliografiey).
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vardig1 sonuglar hakkinda onunla fikir birligi icinde olmanin her zaman miimkiin
olmadigi sdylenebilir.

Ortagag’da Miisliiman dogunun sosyo-ekonomik ve siyasi tarihinin en
onemli hususlarinin kuramsal olarak agiklanmasi amaciyla bazi ¢alismalar
yapilmistir. Bu tiir ¢alismalar arasinda, Ortacag’da feodal toplumun gelisiminin
dogru anlasilmast amaciyla bir Miisliiman sehri tizerine yapmis oldugu
incelemede® L. Gardet, evrim yasalarin1 ve ¢ok yonlii sehir yasami konusunu
acikliga kavusturmak icin Marksist metodolojinin bazi ilkelerini kullanmaya
calismistir. E. D. Ross tarafindan konu ile ilgili yapilan genel nitelikli ve kiigiik
hacimli ¢calismada Asya gocebelerinin faaliyetleri ele alinmaktadir.3s

Alan {izerine yapilan genel nitelikli calismalar arasinda dikkat cekici
olanlardan biri de, 5. cildinde Selguklu ve Mogol dénemi olaylarinin 6zet seklinde
verildigi “Cambridge Iran Tarihi”dir.*6 Bu galismada esas olarak iizerinde
durulan konular su sekildedir: Iran Diinyasinin Siyasi ve Hanedan Tarihi (C. E.
Bosworth), Selcuklu Imparatorlugu'nun Sosyo-Ekonomik ve Feodal Yapist (A.
Lambton), Din (A. Bausani), Sairler ve Nesir Yazarlar1 (I. Rypka), Uygulamali
Sanat (O. Grabar), Iran’da Pozitif Bilimler (E. S. Keenedy). Bu calismalarda,
meselelerin tiimii eksiksiz bir sekilde aydinlatilamamaktadir, bu durumun
materyal yetersizliginden kaynaklandig sdylenebilir. Ozellikle, Irak Sultanligi ve
Azerbaycan Ildenizliler Atabegligi iizerinde yeterli derecede durulmamaktadir;
halbuki, 12. yiizyil Iran ve komsu iilkelerin tarihlerinde Irak Selguklulari ve
Atabegler 6nemli bir rol oynamislardir.

IIL.

Tiirkiyeli tarihgiler Selguklu konusuna biiyitk 6nem vermektedirler. Son 10
yil icinde modern burjuva tarihgiliginin metodolojik kisitlamalarinin en belirgin
bir sekilde goriildiigii Tirkiye’de bir¢ok monografik calisma yapilmis ve
makaleler yaymlanmistir. Bu, hem incelemeye alinan dénemin degerlendirilmesi
hem de bircok meselenin gelisimi ile ilgili bir durumdur. Bahsi gecen
calismalarda, kanit niteligindeki  kaynaklarin  objektif — bir  gekilde
degerlendirilmemesi dikkat ¢ekici bir husustur. Tiirkiyeli yazarlar, ozellikle
donemi ideallestirmeleriyle 6n plana ¢ikmaktadirlar; onlar Ortagag tarihgilerinin
savunmaci nitelikli eserlerinden etkilenmislerdir. Doénemin kendine o6zgii
stireglerinin genel olarak degerlendirilmesi hususunda, Ortacag’daki Tiirk dilli

34 L. Gardet, La cite musulmane, Paris, 1954.

35 E. D. Ross, Aldred Lectures on Nomadic Movements in Asia, London, 1929.

3 The Cambridge History of Iran, Vol. 5. The Saljuq and Mongol Periods, Ed. by ]J. A. Boyle, Cambridge,
1968.
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kabilelerin ayirt edici Ozelliklerinin kanitlanmaya c¢alisildigl, ©nemli olaylar
hakkinda yapay bir sekilde hazirlanan kronolojik kaymalarin oldugu
gozlemlenmektedir. Selcuklular tarihi ile ilgili bircok Snemli konu hakkinda
yaptiklar1 yorumlar hakkinda onlarla hemfikir olmak miimkiin degildir.
Tiirkiyeli bilim adamlarinin eserlerinde, ¢ogu zaman keyfi yapilanmalarin
tizerinde ¢ok fazla durulmakta, bazen sosyo-ekonomik, siyasi, askeri ve ideolojik
tarih ile ilgili yapilan boliimlemelerin tartisilabilir oldugu goriilmektedir.
Selguklu donemindeki Tiirk dilli niifusun modern Tiirkiye'nin olusumunda
oynadig1 roliin, konuya yukarida belirtilen sekilde yaklagilmas: hususu ile
dogrudan iliskili oldugu soylenebilir. Esasinda, siyasi, sosyo-ekonomik tarih ve
dil alaninda 6nemli bir evrim olan, Tiirk kabilelerinin hakimiyetinin kuruldugu
Kiigiik Asya'min yerli niiffusunun yasaminda meydana gelen degisimlerin
yasandig1 donem 11.-12. ylizyillardar.

Ancak, iilke disinda yapilan ¢alismalarin etkisiyle Tiirkiye tarihciligi, yavas
yavas bir¢ok olumsuz tezahiirden kurtulmaktadir. Tiirk tarihinin ele alindig:
dergilerde, Sovyetler ve yurtdisindaki iilkelerin uzmanlarinin ¢alismalar: yeniden
yaymlanmaya baslamistir; meslektaslarin kaynaklar: ve eserleri hakkinda daha
elestirel bir bakis agisina yonelimin basladig goriilmektedir.

I. Kafesoglu'nun galismasi agirlikli olarak 11. yiizyilin 2. yarisi Selguklu siyasi
tarihi konusuna tahsis edilmistir; eser, Meliksah’in saltanati dénemine odakli bir
calismadir. Yazar hakli olarak, Dandanakan’da Gazneliler'e karsi kazanilan
zaferin; Horasan’da Selguklu hakimiyetinin kurulusunun, Islam iilkelerindeki
Selguklu fetihlerinin baslangici oldugunu belirtmektedir. Fakat eserde, bazen
fetih siirecinin asil gelisiminin Oniine gecen olaylarin kronolojisinde kesinlik
bulunmamaktadir. 1. Kafesoglu ozellikle, Iran, Kiigiikk Asya ve
Transkafkasya’daki Selcuklu istilasinin, asil gerceklestigi bilinen tarihten daha
erken bir siirecte basladigin belirtmistir.3”

M. A. Kéymen’in Biiyiik Selcuklu Devleti tarihi konusundaki calismasi®, 1.
Kafesoglu'nun calismas ile benzerlik gostermektedir, fakat eserin boliimlerinde
temel icerigin tahsis edildigi siyasi olaylar agisindan daha genis kapsamlidir.
Yazarin yaptig1 temel hatalardan biri, Miisliiman Dogu’daki en 6nemli devletin
Tiirk dilli kabileler tarafindan kuruldugu tezini kanitlama ¢abasi iginde olmasidir.
Yazar ayn1 zamanda, halifelik gibi bir siyasi olusumun erken Ortacag’daki ve 12.
ylizylldan sonraki varligi ile Mogollar tarafindan kurulan devletleri goz ardi

%7 1. Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, Istanbul, 1953; aym yazar,
Harezmgahlar Devleti Tarihi, Ankara, 1956.
3 M. A. Koymen, Biiyiik Selcuklu impurutorlugu Tarihi, Cilt II, Ankara, 1954.
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etmektedir. Burada hatali olan bir diger goriis sudur ki; M. A. Kéymen, Dogu’dan
Bati'ya defalarca gergeklestirdikleri go¢ hareketlerinin iyi bilinmesine ragmen,
Tiirklerin bulunduklar1 bolgeye [Yakin Dogu] eski donemlerde geldigine
inanmaktadir. O, yapmis oldugu genis kapsamli ¢alismada, 12. yiizyilin 2.
yarisinda Irak Sultanligimin kaderi agisindan ¢ok oOnemli bir rol oynayan
Azerbaycan Ildenizliler Atabegligi'ne yer vermemistir.

M. A. Kdymen'in calismasinda goriilen eksikliklerin, I. Kafesoglu'nun
eserinde de mevcut oldugu goriilmektedir. Yazarlarin yukarida belirtilen
calismalarinin her ikisi de farkli kaynaklardan elde edilen bir¢ok olgusal materyal
icermekte ve Tiirk tarih yaziciliginin gelisiminde bir asama olarak 6n plana
cikmaktadir.

O. Turan’in Selcuklular tarihi ve Tiirk-Islam kiiltiirii {izerine yapmis oldugu
calismas: birka¢ onemli boliimden olusmaktadir. Birinci boliim donemin siyasi
tarihine tahsis edilmistir ve bagimsiz bir anlam tasimamaktadir. Sosyo-ekonomik
tarih boliimii genel olarak Konya Sultanligi'na tahsis edilmis ve bir onceki
boliimden daha iyi bir sekilde hazirlanmistir, fakat bununla beraber yeni bir katki
saglamamaktadir. Eserin kendine 6zgii en ilging kismi; kiiltiir, ideoloji, mimari,
sultanlarn Ismaililerle iliskileri ve ilmi gelismelerin anlatildig1 boliimdyiir.
Calismanin bu boliimii bir eklektizm damgas: tasimakta ve biitiinciil bir izlenim
birakmamaktadir. Ancak, yazarin bir¢ok farkli kaynagi kullanmis oldugunun
belirtilmesi gerekir; Kiigitk Asya Selguklulari’nin fetihlerinin karakteristigi, Yakin
Dogu'nun Tiirklesmesi ve Oguzlarin go¢ hareketi hakkinda ilging ve isabetli
aciklamalar yapmaistir.®

Selguklu konusunun ele alindig: eserler ile paralellik gostermeyen en son
yaymnlardan biri, F. Stimer'in Oguzlar hakkinda yapmis oldugu c¢alismadir.®
Yazar, Oguzlarin siyasi tarihi, kabileleri ve orgiitlenmeleri ile Oguz Destani’ni ele
almaktadir. Oguzlarin tarihine tahsis edilen ilk kismin doyurucu bir derleme
olmasi, sadece bilinen materyallere degil ayni zamanda kabileler ve
orgiitlenmeleri ile ilgili ve daha ilging, 6zgiin olan boliimiin, Tiirkiye digindaki
bir¢ok arastirmacinin erisemeyecegi 16. yiizyil arsiv verilerine dayanmasindan
kaynaklanmaktadir. F. Siimer, Oguzlarin sosyo-ekonomik yasaminin yeniden
kurgulanmasi1 amaciyla, dikkatini destan iizerine yoneltmistir. Fakat bu spesifik
yaklasim, Selcuklu toplum yasaminin gercek resminin tam bir portresinin
yeniden olusturulmasina olanak saglamamaktadir. Yazarin énemli metodolojik

3 O. Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Ankara, 1965.
4 F. Stimer, Oguzlar (Tiirkmenler), Tarihleri, Boy Teskilati, Destanlar1, Ankara, 1967.
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hatalarindan biri, hem eserin bashigina hem de metne yansitilan Oguz ve
Tilirkmen tanimlamalaridir.

Tiirkiyeli tarihgilerin eserlerindeki mevcut temel eksiklikler, hakli objektif
elestirilerin konusu olmustur. Ozellikle O. Turan, I. Kafesoglunun Selguklu
konusu hakkindaki ¢alisma dongiisiinii gozden gegirmis ve onun calismalarini
karsilastirmali ve sig bir sekilde degerlendirmistir. O, Kafesoglu'nun, 11-12.
ylizyil tarihiyle iligkili sorunlar1 ¢6zemedigini ve diger yazarlardan hatalariyla
birlikte ¢ok fazla 6diing bilgi aldigini 6ne siirmektedir.#! Baz1 kategorik ifadelerini
bir yana birakacak olursak O. Turan’in, I. Kafesoglu'nun Selguklularin fetihleri ve
hakimiyetleri ile ilgili olarak On Asya tarihini oldukga &znel bir sekilde
inceleyerek yaptig1 ¢alismasini, dogru bir sekilde degerlendirdigini kabul etmek
gerekir.

Bununla beraber, O. Turan’in yukarida belirtilen ¢alismasi elestirel bir analize
tabi tutulmustur. A. Ates, genis kapsamli bir incelemesini, diizensel zayifligim
belirtmis oldugu bahsi gegen calismanin bilimsel eksikliklerinin belirtilmesine
tahsis etmistir. Elestirmen hakli olarak, O. Turan’in arastirmasinin yeni bir katk:
saglamadigini belirtmektedir.*

O. Turan, bazen tarihsel gerceklere bakilmaksizin, istedikleri hususlar1 gercek
olarak sunma egiliminde olan Tiirkiyeli tarihgilerin en 6nde gelen temsilcisidir.
O, o6znel bakis agisin1 “Ortagag Tiirkleri Arasinda Diinya Hakimiyeti Fikri”
baslikli makalesinde acik bir sekilde ortaya koymustur. Orhun Yaztlar
donemindeki Tirk dilli kabileler ile Selguklular donemi Tiirklerinin diisiincelerini
giiclendiren ve giderek zihin yapilarina hakim olan bir gerceklige dontistiiriilen
fikrin varligini kamtlamaya calismaktadir. Yazar, Tiirk feodal toplumunda
somiiren ve somiiriilenlerin sosyal bir dayamisma icinde oldugunu diisiinerek,
askeri gocebe seckinler ile siradan emekgiler arasinda bir uzlasmazhigin varligin
reddetmektedir.# O. Turan'in dile getirdigi fikirler yeni degildir; Z. Gokalp ile
Pan-Tiirkizm ve Pan-Turanizm’in diger taraftarlarinin belirttikleri hususlarin
tekraridir. Bununla beraber yazar, dénemin sosyo-ekonomik tarihi hakkinda ilgi
gekici belgelerin bulundugu veya toprak hukuku sorunlarini ve gayrimiislimlerin
durumunu inceledigi bir yayin dongiisiiniin sahibi olma durumundadir.

4 0. Turan, “Selguklular Hakkinda Yeni Bir Nesir Miinasebetiyle”, TTKB, 1965, C. XXIX.

2 A, Ates, (Elestiri) “O. Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-islam Medeniyeti”, Ankara, 1965, Sarkiyat
Mecmuast, Istanbul, 1968, VI.

4 O. Turan, “The Ideal of World Domination Among the Medieval Turks”, Studia Islamica, Paris, 1955,
Vol. IV.

4 Bkz. O. Turan, “Le droit terrien sous les Seldjoukides de Turquie”, Revue des etudes islamiques, Paris,
1949; aynu yazar, “Les souverains seldjokides et leurs sujets non-musulmans”, Studia Islamica,
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Selcuklu donemi tarihinin sorunlari ayni zamanda, aralarinda A. Z. V.
Togan® ve I. H. Uzuncarsili’'nin® da bulundugu belirtilmesi gereken diger
Tiirkiyeli tarihgilerin de dikkatini ¢ekmistir.

Ch. Defremery’nin eserinin kaleme alimisindan bu zamana kadar devam eden
ytizyil i¢inde Sel¢uklu tarihi yaziciligi konusuna son verirken, bu zaman dilimi
icinde genis kapsamli materyallerin, bilinen ve erisilebilen yeni kaynaklarin
toplanmis oldugunu belirtebiliriz. Selguklu konusu hakkinda bir¢ok arastirma
yapilmistir; fakat donemin aydinlatilmasi hususundaki dengesizlik, baz1 kilit
sorunlar hakkinda 6zel c¢alismalarin yapilmamasi, daha ¢ok arastirma yapmak
icin fazla genis alan saglamamaktadir. Sadece spesifik yapi, atabegler kurumu,
donemin etnografyast ve askeri isler gibi konular hakkinda agiklamalar
yapilmustir. Sehir hayati ¢alismalarinin; sehrin el sanatlari ve ticari, ekonomik ve
siyasi, entelektiiel, kiiltiirel ve yonetim acilarindan merkez olarak 6nemli bir rol
oynadig1 11.-12. yiizyillar tarihinin anlasilmasma yardimc olacak en onemli
meselelerden biri olmasi durumu devam etmektedir. 1071 Malazgirt Savasi,
donemin siyasi tarihinde Onemli bir gelismedir; fakat yeterince
aydinlatilamamistir. Irak Sultanligr tarihgiligi gelismemis bir durumdadir,
Azerbaycan Ildenizliler Atabegligi ise tek tarafli olarak sunulmaktadir. Basta
Kiiclik Asya ve Transkafkasya’daki Tiirk dilli kabileler ile ilgili olmak {izere,
donemin etnografyas1 hakkinda iyi c¢alismalar yapilmamustir. Tiirk dilli
kabilelerin 11.-12. yiizyillarda On Asya'ya, ozellikle de Kiigiikk Asya ve
Transkafkasya’ya gocleri meselesi net bir sekilde ac¢ikliga kavusturulmamistir.
Arastirmacilar diizensiz infiltrasyonu kitlesel goclerden daima ayirmamakta,
kimi zaman da fetih ve yer degistirme olaylarina dengeli bir sekilde agirlik
vermemektedirler. Bu durumda toponomik veriler, belirtilen tiirde kafa karistirict
konularin  ¢6ziimii agisindan  yardimecir  olmaktadir. Aymi  zamanda
Transkafkasyalilarin, bagta Azerbaycan’in ve On Asya’min diger bolgelerinin dil
agisindan Tiirklesmesi sorununun agikliga kavusturulmas: hususunda da katki
saglamaktadir.

“Selguklular ve On Asya” konusu temelinde, Selguklularin 11.-12. yiizyillarda
diinya tarihindeki yerinin belirlenmesi hususuna yardimci olunmasi amaciyla
ortak bir 6zel galisma yapilmasinin zamani artik gelmistir. Ildenizliler ve diger

Paris, 1953, Cilt. I; aym yazar, “Tiirkiye Selguklularinda Toprak Hukuku”, TTKB, 1948, Cilt. XII;
ayru yazar, Tiirkiye Selcuklulart Hakkinda Resmi Vesikalar, Ankara, 1958.

4% A.Z. V. Togan, “Azerbaycan Etnografisine Dair”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, 1933, Cilt. 11; aym yazar,
Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul, 1946, C. I.

6] H. Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, Istanbul, 1941.
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atabeg hanedanlari ile Irak Sultanligi’nin tarihi gibi ilgi ¢ekici ve hemen hemen
hi¢ calisilmamis konular kendi arastirmacilarini beklemektedir. Arazi miilkiyeti
ve tasarrufu, siizerenlik ve vassallik, askeri tarih, vergi 6deyen smifin statiisii,
ticari-mali iligkiler gibi konulara tahsis edilen ¢alismalar 6zel bir ¢alisma dongiisii
ile yapilabilir.

Ozet olarak, 11.-12. ylizyillarin sosyo-ekonomik, siyasi, askeri, ideolojik, etnik
ve kiiltiirel tarihi hakkinda 6zel ¢alismalar yapilmas: ve insanlarin ilgi duyduklar:
bu konular1 genis bir cercevede sahiplenmeleri gerekmektedir. Boyle kompleks
bir isin gerceklestirilmesi igin arastirma esgiidiimiiniin ve SSCB’nin farkli
sehirleri ile yurtdisinda 11.-12. yiizyillar tarihi hakkinda ¢alisan arastirmacilar
arasinda bilimsel temaslarin kurulmasi gerekmektedir.
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THE FIRST ACTIVITIES OF SELJUKS IN WESTERN ANATOLIA
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Oz

Bizans Imparatorlugu'nu VIL yizyill sonrasinda bir bolgesel giic haline getiren thema sistemi, II.
Basileios"un 1025 yilimda oliumii sonrasi zayiflamaya baslamigtir. Devletin savunma ve vergi toplama nizaminin
sarsildigt bu siiregte; yeteneksiz ve miisrif kisiler yonetime gelmis, bityitk arazi sahibi aristokratlar giiclenip
themalarm askeri aristokrasisi ile rekabete girismis, saray entrikalart ve isyanlar cogalmistir. Ayrica ordu
mevcudu azalmis, asker milkleri biwyitk toprak sahiplerinin eline gecmis ve asker koyliler vergi verir hale
getirilmiglerdir. Yine themalarin basindaki eyalet valisi yetkilerine sahip strategoslarin yetkileri azalmis ve
stratiotesler de belli bir meblag karsiligi askerlikten muaf tutulmaya baslanmslardir. Boylece devletin istikrari
zedelenmis, askeri kudreti de azalmistir. Bu hususlar IX. Konstantinos Monomakhos (1042-1055) doneminden
itibaren iicretli asker kullanimini agciklamaktadir.

Bizans imparatorlugu Dogu smirlarmda Selguklular ve Bati smirlarinda da Pegenek, Uz ve Kumanlar ile
karsilasmalar yasayacagr donemin baglangicinda, 1054 yilindaki Schisma hadisesi nedeniyle Bat1 Diinyasi’nin
destegini kaybetmis ve Roma Imparatorlugu'nun mirasgist olma iddiasindan uzaklasmis bir devletti. Thema
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yetenegini ortadan kaldirmisti. Bu durum mahir askerlerin kumandan isbilir Selcuklu miulik ve timerasmin
faaliyetlerini kolaylastirmustir. Selcuklularm 1071 yilinda Malazgirt'te kazandiklart biyiik zafer de Anadolu
Yarimadas iclerinde hizla ilerlemelerine imkan saglamstir. Selguk Bey'in soyundan gelen Kutalmisogullari da
Alp Arslan’m zaferden bir yil sonra oliimil ile tarih sahnesine ciknugslardir. Aralarindan Mansilr ve kardesi
Sitleymangah Anadolu iglerinde fetihler yaparak Bati Anadolu’da bagkenti Iznik (Nikaia) olan yeni Selguklu

Devleti'nin temellerini atmiglardir.

Anahtar Kelimeler

Bati Anadolu, Selcuklular, Bizans impamtorlug“u, Thema Sistemi, Stlleymansih

Abstract

The theme system that transformed the Byzantine Empire into a regional power after the seventh century
began to decline after the death of Basil II in 1025. During this period of turmoil, when the state system of
defence and tax collection was shaken, unskilled and extravagant rulers came to power, big landowning
aristocracy opposed the military aristocrats in themata, strengthening themselves, court intrigues and rebellions
intensified. Besides, the number of the soldiers under arms decreased, big landowners took possession of the
properties of the soldiers and the peasant soldiers forced to pay tax. In addition, the powers of the strategoi, who
acted as military governors at the head of themata also decreased, and the stratiotai also began to be exempted
from military service for a certain sum. As the stability of the state was damaged, its military capacity decreased.
These factors explain why the Byzantine State resorted to the use of mercenaries from the period of Konstantinos
Monomakhos IX. (1042-1055).

Byzantine Empire was a state that no longer had the support of the Western world as a result of the schism
of 1054 and alienated its claim to become the heir to the Roman Empire at the beginning of the period when it
would face the Seljiigs (Oghuz) on the eastern frontiers and with the Patzinak, Uz (Oghuz) and Cumans on the
western borders. Military weakness due to the collapse of the theme organization also prevented the interception
of the Seljiiq raids on the eastern borders of the state. This situation facilitated the activities of the efficient Seljiq
mulitk and umera, who were commandant of talented soldiers. Also the great victory won by the Seljigs at
Manzikert in 1071 allowed them to advance rapidly in the Anatolian Peninsula. The sons of Qutalmish
(Qutlumush) who were the descendants of Seljiiq Bey, were going to take the stage in history one year after the
victory of Alp Arslan. Among them, Mansiir and his brother Sulaiman Shah laid the foundations of the new
state of Seljigs in Western Anatolia, creating [znik (Nikaia) as its capital, during their conquests in Anatolia.
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il

Bizans Imparatorlugu VI. ve VI vyiizyillarda Sasaniler ve Miisliiman
Araplarla yaptigi miicadelelerde basarisiz olmus, sinirlarmi korumak ve
kayiplarini telafi etmek igin VII. yiizyilin ikinci yarisinda Anadolu’da Toros
silsilesi ve Anti Toroslarin kuzey batisindaki bolgelerde topraga dayali idari,
askeri ve iktisadl mahiyeti ile dikkatleri ¢eken thema! (¢ogulu themata) sistemini
kurmustur. Bizans bu sayede hedeflerine ulagmis, ancak sonraki yiizyillarda
izlenen yanlis politikalar ve sivil-askeri biirokrasi arasindaki ¢ekismelerle sistem
¢okme noktasma gelmistir. 1071 Malazgirt Savasi sonras1 Bizans'm Anadolu’yu
savunmaktan aciz kalmas: ve Sel¢cuklu emirleri ile beylerinin yarimada iglerinde
Bati Anadolu’ya kadar ulasip hizla egemen gii¢ haline gelmeleri bu durumu
ortaya koymaktadir. Hazirlanan bu ¢alisma, 1071 Malazgirt savasi sonrasi
yarimada iclerine yoOnelik Selcuklu ilerleyisi sirasinda Tiirkiye Selguklu
Devleti'nin kurucusu I. Riikneddin Siileymansah b. Kutalmis'in (61. 1086) Bat1
Anadolu’daki faaliyetlerini konu edinmektedir.

Ankara’da 1941 yilinda gergeklesen Birinci Tiirk Cografya Kongresi'nde
tilkemiz yedi ana cografi bolgeye ayrilmis ve bunlarin hudutlar: tayin edilmistir.?
Bu tayin esaslar1 ¢ercevesinde Batt Anadolu’nun kabaca Giiney Marmara ve Ege
bolgesi (Ege ve I¢ Bati Anadolu béliimleri) hudutlar1 dahilindeki bir alani ifade
ettigi goriiliir. Daha kaba bir tabirle, kuzeyde Sakarya Nehri agzindan giineyde
Dalaman Cayr'na dogru cizilecek bir hattin batisinda kalan bu saha Anadolu
Yarimadasi'min bat1 kismini tegkil eder.3

1. Selguklularin Anadolu’ya Gelisi Oncesi Bizans'm Durumu

Imparator II. Basileios'un 1025 yilindaki 6liimiine kadar Dogu ve Batr’daki
meselelerde soz sahibi bolgesel bir giic durumunda olan Bizans, bu tarihten
itibaren gili¢ kaybetmesine sebep olan bir dizi problemle yiizlesmek zorunda
kalmigtir. Zira bu tarihe kadar yasananlar Bizans kamuoyunda devletin yenilmez
bir durumda oldugu algisinu yerlestirmis ve adeta bir rehavet devresinin temelleri
atilmisti. Herakleios doneminden (610-641) beri sorunsuz isleyen thema
sisteminin ¢oziilmeye basladigi bu devirde biiyiik toprak sahibi kesim ile

1 Thema terimi hakkinda bkz. Murat Kegis ve Ciineyt Giines, “Bizans'm Anadolu’daki Yeni Diizeni:
Thema Sistemi'nin Ortaya Cikist ve Problemler”, Sosyal ve Beseri Bilimler Aragtirmalar: Dergisi (Sitki
Kogman Amsina Armagan), Mugla Sitki Kogman Universitesi, c. 19, say1 43, Mugla 2018, s. 95-107.

2 T.C. Maarif Vekilligi, Birinci Cografya Kongresi 6-21 Haziran 1941, Raporlar, Miizakereler, Kararlar.
Ankara 1941, s. 77.

3 Adnan Eskikurt, Anadolu Medeniyetleri ve Cografya (Marmara Univ. SBE basilmamis doktora tezi),
Istanbul 2013, s. 208.
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miicadele basar:1 ile yapilamamis, koylii ve asker arazilerinin idaresinde bas
gosteren problemler nihayette devletin savunma ve vergi toplama nizaminda
sikintilar yasamasina yol agcmistir. Yeteneksiz ve miisrif kisilerin devleti yonettigi
bu devirde biiytiik arazi sahibi aristokrat sinifin, bilhassa da bunun sivil kesiminin
giderek giiclenmesi ve eyaletlerdeki askeri zadegan ile rekabete girismeleri bircok
saray entrikasina ve isyanlara firsat vermis, boylece devletin istikrar1 zedelenmis
ve askeri kudreti azalmigtir.*

Bu donemde biiyiik toprak sahipleri devletin vergi gelirinin en Onemli
dayanaklarindan birini teskil eden yari-hiir (paroik) koyliileri kendi arazilerinde
kullanarak bunlarin vergileri ve diger Odemelerinden yararlanmaya
calismislardir. XI. ylizy1l ortalarindan itibaren pronoia sisteminin zuhuru da ayr
bir sorun tegkil etmistir. Bu uygulama, Ostrogorsky'nin ifadesine gore belirli baz1
hizmetlere miikafat olarak Bizans devlet erkaninin idaresine hayatlari boyunca
biitiin gelirleri kendilerine tahsis olunmak {izere arazi tevcihleri anlamina
gelmektedir. Bunu, vergilerin kimi bolgelerde kendi cikarlarini 6nde tutan
miiltezimler eliyle toplanmaya baslamasi ve ayari diisitk nomisma darbina
girisilmesi ile birlikte degerlendirdigimizde devletin nasil 6nemli vergi kayiplari
yasadigini tasavvur etmek gii¢ degildir.>

Bu gelismelerde en agir darbeyi Bizans Ordusu’nun aldig: siiphesiz ortadadur.
Zira askerl aristokrasinin niifuzunu kirmak i¢in ordu mevcudunun azalmasi ve
gelir elde etmek ic¢in asker koyliilerin vergi verir hale getirilmeleri dikkate
alinmamigti. Ustelik &nceden thema strategoslar ayni zamanda eyalet valisi
yetkilerine de haiz iken artik themalar yargi¢clar1 yonetimde 6n plana ¢ikmislarda.
Ayrica XI. yiizyilda artik asker miilklerinin bir kismi biiyiik toprak sahipleri eline
gecmis, stratioteslerin bir kismi da belli bir meblag karsili1 askerlik hizmetinden
muaf olabilmisti. Boylece thema birlikleri gii¢ yitirmis, thema kelimesi eyalet
stratiosleri ordusunun birlikleri anlaminda kullanilmaz olmustu.¢

4 Mikhail Psellos, Mikhail Psellos’un Khronographia’si, ¢ev. Isin Demirkent, TTK., Ankara 1992, s. 194-
197; Ioannes Zonoras, Tarihlerin Ozeti, cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat yay., Istanbul 2008, s.
47, 51, 61, 79-86, 95-96, 101, 103-106; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, ¢ev. Fikret Isiltan,
TTK Ankara 1991, s. 296-299.

5 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 305-306. Pronoia kavrami ve sistemin XII. ve XIIL
yiizyillardaki durumu igin ayrica bkz. Peter Charanis, "Economic Factors in the Decline of the
Byzantine Empire”, The Journal of Economic History, c. 13, say1 4, Cambridge University Press,
Cambridge 1953, s. 418-419; Alexander Kazhdan, “State, Feudal and Private Economy in
Byzantium”, Dumbarton Oaks Papers, c. 47, Dumbarton Oaks, 1993, s. 83-100; Alexander Kazhdan,
“Pronoia: The History of a Scholarly Discussion”, Mediterranean Historical Review, 10:1-2, (DOL:
10.1080/09518969508569689), 1995, s. 133-163; Mark C. Bartusis, Land and Privilege in Byzantium The
Institution of Pronoia, Cambridge University Press, Cambridge 2012.

¢ Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 307.
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Bizans bu nedenlerle IX. Konstantinos Monomakhos zamaninda (1042-1055)
{icretli askerlerden (Norman, Varaeg, Ingiliz) miitesekkil bir orduya ihtiyag duyar
hale gelmisti. Bu donemde Tiirk asilli general Georgios Maniakes’le” Dogu’da ve
Sicilya’da Araplar karsisinda elde edilen basarilar yam1 sira Ani'nin
imparatorluga ilhaki yasanacak son zaferler idi.? Zira Bizans’1 Bat1’da Pegenek, Uz
ve Kumanlarin yaratacag sorunlar bekliyordu. Dogu’da da Oguzlarin Kink
boyuna mensup Selguklular yeni ve taze bir gii¢ olarak Miisliimanlarin saflarina
katiliyorlardi. Ustiine iistlitk Roma ve Istanbul kiliseleri arasindaki ayrisma ve
birbirlerini karsilikli olarak aforoz etmeleri de bu dénemde (1054 Schisma) patlak
vermisti ki, bu Bizans’in Roma’nin mirasgisi cihangiimul bir devlet olma iddiasim
ve Bati kamuoyu nezdindeki itibarini zayiflatan ve siyaseten yalnizlastiran bir
gelisme olacakti.

2- Sel¢uklularin Anadolu i¢lerinde ilerleyigi

1 Eyliil 1057 tarihinde Anadolu askeri asalet siifinin temsilcisi I. Isaakios
Komnenos'un tahta ¢ikmasi ve aldigi siki tedbirler (israfi onleme, Olgiisiiz
bagislarla devletin elinden ¢ikmis arazilerin miisaderesi vb.) ile devlet dogu ve
bat1 siurlarini bir siire koruyabilir hale geldi. Ancak izledigi politika sebebiyle
memur aristokrasisi, kilise ve yandaslar1 arasinda muhaliflerinin ¢ogaldig: bir
sirada, 1059 yilinda tahtini kaybetti.® Yerine gecen X. Konstantinos Dukas (1059-
1067) iyi niyetli bir hiikiimdar olmasina ragmen doéneminde sivil aristokrasi
yeniden gii¢lendi, artan devlet ve saray masraflar1 i¢in ordu ihmal edildi, vergiler
iltizam usulil ile toplandi, hatta memuriyetler para ile satilir oldu.

Bu siralarda Iran’da hakimiyetlerini kurup niifuzlarini hizla hilafet merkezi
Bagdat’a ve Suriye-Filistin bolgesine kadar yayacak olan Selcuklular, Van Golii
Havzasi (Vaspurakan), Kars yoresi (Vanand) ve Gilircistan'da (iberia) Bizans ve
Glircti  kuvvetlerine  istiinlitk saglamaya bagsladilar. Ayrica, Bizans
hakimiyetindeki Urfa, Diyarbakir, Mardin yoresi (Mezopotamya), Trabzon y0resi
(Khaldia), Malatya (Melitene), Sebinkarahisar (Koloneia) ve Firat boylar1 Sel¢uklu
akinlarina maruz kaldi."!

7 Mikhail Psellos, Mikhail Psellos’un Khronographia’si, EK. V, s. 257-259.

8 Ani’'nin Bizans topraklarina katilmas: hakkinda bkz. Ciineyt Giines, Bizans Anadolu’sunda Askeri ve
[dari Bir Sistem: Thema Sistemi (VIL. Yiizyildan XI. Yiizyila Kadar), Mugla Sitki Kogman Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii (Basilmamis Doktora tezi), Mugla 2018, s. 369-371.

9 Mikhail Psellos, Mikhail Psellos’un Khronographia’st, s. 197-198; loannes Zonoras, Tarihlerin Ozeti, s.
110-111; Mikhael Attaleiates, Tarih, ¢ev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat yay., Istanbul 2008, s. 71-
72,78-79; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 314-315.

10 Mikhail Psellos, Mikhail Psellos’un Khronographia’si, s. 216; loannes Zonoras, Tarihlerin Ozeti, s. 115,
117; Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat yay., Istanbul 2008, s.
35-36; Mikhael Attaleiates, Tarih, s. 80-81, 85-86.

11 Mikhael Attaleiates, Tarih, s. 87-88.
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Selcuklularin mahir askerlere sahip olmalar1 yaninda, vaktiyle Bizans'in Dogu
Anadolu’daki yerel kuvvetleri ilhak etmesi neticesinde arada bir tampon giiciin
kalmamis olmasi ve Imparator IX. Konstantinos Monomakhos'un Iberia’da
konuslu olup cevre yorelerdeki devlet arazilerinin gelirleri ile maag ve giderleri
karsilanan Bizans miittefiki orduyu bu imkandan mahrum birakip zayiflatmis
olmasi, ayrica Pecenek ve Oguz kitlelerinin Balkanlar’daki hareketliligi nedeniyle
Bizans'in askeri ilgisini bu bolgeye ¢evirmek zorunda kalmasi da gelismelerde rol
oynuyordu.'

1064 yilinda Ani, 1067’de Kilikia (Osmaniye, Adana, 1ge1 illerinin tamamini,
Karaman, Antalya ve Hatay illerinin bir boliimiinii i¢ine alan bolge)'® ve Kayseri
(Kaisareia), Malatya (Melitene) ve Antakya (Antiokheia) dirayetli ve igbilir miulik ve
imeramn  idaresindeki Selguklu akinlar1 sirasinda kolay hedef oldular. Zira
Bizans’ta askeri harcamalar kisilmis, yonetim beceriksiz idareciler eline ge¢misti.!*

Imparator X. Konstantinos'un 1067 yilindaki &liimii ile devletin yénetimini
ogullar1 Mikhail, Andronikos ve Konstantinos'un naibesi olarak Kkarisi
Eudokia'nin ellerine kaldi. Fakat fazla zaman ge¢meden kudretli bir askeri
yonetime taraftar olanlarin baskisi ile 1068 yilinda general riitbesi tasiyan
Kappadokia asilzadesi Romanos Diogenes ile evlenmek zorunda kaldi. Boylece
tahta ¢ikan IV. Romanos, Bizans'in Balkanlar’daki arazilerinden, Phrygia’daki
Anatolikon themasindan, Lykaonia ve Kappadokia’dan topladig1 askerlerden
miitesekkil orduyu {icretli Frank ve Rus askerleri, Pecenekler ve Ermenilerle
takviye ederek Anadolu iclerine yonelip Selcuklu akinlarini 6nlemeye y&nelik
bazi seferler diizenledi ve 1068 ile 1069 yillarinda bazi kismi basarilar elde etti.
Ancak 1071 yilinda Malazgirt'te ugradigr bozgun sonunu getirdi ve tahtini
kaybetti.1s

12 Mikhael Attaleiates, Tarih, s. 56, 92-95, 100-102.

13 Bkz. Adnan Eskikurt, Anadolu Medeniyetleri ve Cografya, s. 20.

14 Mikhael Attaleiates, Tarih, s. 88-91, 103.

15 Mikhail Psellos, Mikhail Psellos’un Khronographia’si, s. 226-230; loannes Zonoras, Tarihlerin Ozeti, s.
125-138; Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, s. 54-55; Mikhael Attaleiates, Tarih, s. 100, 105-128,
132-144; Ibnir'l Cevzi, EI-Muntazam fi Tarihi'l-Umem’de Selcuklular (H. 430-485/1038-1092), gev. Ali
Sevim, TTK. Ankara 2014, s. 98-99; Sibt ibnir'l Cevzi, Mir'dti’z-Zamin Fi Tarihi ’Z—Ayﬁn’da
Selcuklular, ¢ev. Ali Sevim, TTK., Ankara 2011, s. 168-169; ibnir'l Adim, Bugyatii’t-taleb fi Tarihi
Halep, gev. Ali Sevim, TTK., Ankara 1976, s. Y¢-Ye, ¥, 67; Ibnir'l Adim, Ziibdetii’l-Haleb Min Tarihi
Haleb’de Sel¢uklular (H. 447-521-1055-1127), ¢ev. Ali Sevim, TTK., Ankara 2014, s. 28-29; Sadruddin
el-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selgukiyye, ¢ev. Necati Liigal, TTK., Ankara 1999, s. 32-35;
Imadeddin el-Katib el-Isfahani (Bondari ihtisar1), Zubdat al-Nusra ve Nuhbat al ‘Usra, gev.
Kivameddin Burslan, Irak ve Horasan Selguklulart Tarihi, TTK., Ankara 1999, s. 37-39; ibn al-
Kalanisi, History of Damascus 363-555 a.h. (ed. H. F. Amedroz), Leyden 1908, s. %4; Ibnii'1-Esir, El-
Kdmil Fi't-Tarih, ¢ev. Abdiilkerim Ozaydm, c. X, Bahar yay., Istanbul 1991, s. 71; Residii’d-Din
Fazlullah, Cami’ii’t-Tevdrih, c. 11, ctiz 5, cev. Ahmed Ates, TTK., Ankara 1960, s. 32; Residii’d-Din
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Ayni yil tahta ¢ikan VII. Mikhail Dukas'in (1071-1078) iktidar1 Bizans'in
Anadolu’da hakim oldugu yerlerin Selguklu emirleri ve Tiirkmen beyleri
tarafindan hizla fethedildigi bir donem oldu. Zira IV. Romanos ile Sultan Alp
Arslan arasinda akdedilen anlasma imparatorun o6liimii ile bozulmus, vaatlerin
yerine getirilmemesi ile de Sel¢uklular diizenleyecekleri harekatlar i¢in hukuki
bir zemin elde etmiglerdi.¢

3-Selc¢uklularin Bat1 Anadolu’ya Gelisi ve Yasananlar

Kaynaklarda farkli goriisler'” bulunsa da umumiyetle kabul goren goriise
gore, Sultan Alp Arslan’in vefati (1072), ile géz hapsinde tuttugu amcazadesi
Kutalmis Bey’in ¢ocuklar1 Mansiir ve Siileymansah da firsat bulup Anadolu’ya
gelmis ve burada istikballerini tesise baslamislardi.’® Diyarbakir, Urfa-Bire(cik)
taraflari, Antakya, Tarsus ve Suriye-Filistin bolgelerindeki faaliyetleri netice
vermeyince, Alp Ilig ve Dolat’1 (Devlet) geride birakip kendilerini destekleyen
Yabgulu (Yavgiyye, Navakiyye) Tiirkmen kitleleri ile Anadolu iglerine
yoneldiler.” Bizans'in topraga bagli asker sisteminin ¢okmiis olmas1 ve Sakarya
boylarina kadar uzanan ve basarili harekatlar yapan Artuk Bey’in Biiyiik Selguklu
Sultan1 Meliksah emri ile 1073 yilinda merkeze geri cagirilmasi, ayrica Bizans taht
kavgalar1 sebebiyle Mansiir ve Siileymansah ciddi bir direnisle karsilasmadan
Bizans gehirlerini birer birer fethederek Batr'ya dogru ilerlediler.2 Oyle ki,
Kutalmis, El-basan ve Kavurt'a mensup Tirkmenlerin Anadolu iglerine
ilerleyisinin hiz kazandigi 1074 yilinda devletinin caresizligini kabul eden

Fazlullah, Cami’ii’t-Tevdrih (Selguklu Devleti), cev. Erkan Goksu, H. Hiiseyin Giines, Selenge yay.,
Istanbul 2011, s. 110-111; Muhammed b. Havendsah b. Mahm{id Mirhand, Ravzatu’s-Safé fi Sireti’l-
Enbiyad ve’l-Miiltik ve’l-Hulefd (Tabaka-i Sel¢iikiyye), gev. Erkan Goksu, TTK., Ankara 2015, s. 90-92,
95; Ahmed b. Mahmud, Sel¢uknime, haz. Erdogan Mergil, Bilge Kiiltiir Sanat yay., Istanbul 2011, s.
99, 104, 107-108; Urfali Mateos, Vekayi-Namesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), gev.
Hrant D. Andreasyan, TTK., Ankara 1987, s. 141-143, 329; Gregory Abi'l-Farac (Bar Hebraeus),
Abil'l-Farac Tarihi, gev. Omer Riza Dogrul, c. I, TTK., Ankara 1987, s. 321; ibniv'1-Ezrak, Tarihu
Meyyafarikin, thk. Kerim Faruk el-Huli ve Yusuf Baluken, Nibihar yay., Istanbul 2014, s. o));
Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 316-319, 150-170.

16 Joannes Zonoras, Tarihlerin Ozeti, s. 142-143; Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, s. 71-72; Mikhael
Attaleiates, Tarih, s. 171-173.

17 Sadruddin el-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 49; Residii’d-Din Fazlullah, Cami’ii’t-Tevdrih
(Selguklu Devleti), s. 106-107.

18 Georgios Kedrenos (Ioannes Skylitzes'ten naklen), Synopsis Historiarum, nsr. 1. Bekker, Corpus
Scriptorum Historiae Byzantinae (CSHB), II, Bonn 1839, s. 732; Mikhael Attaleiates, Tarih, s. 262-
263; Gregory Abti'l-Farac (Bar Hebraeus), Abii’l-Farac Tarihi, c. 1, s. 328.

19 S1bt Ibnu'l-Cevzi, Mir'dtii’z-Zamédn Fi Tﬁrihi’l—Ayﬁn’du Selcuklular, s. 201-202; Kerimiidddin Mahmud-i
Aksarayi, Miisdmeretii'l-Ahbdr, gev. Miirsel Oztiirk, TTK., Ankara 2000, s. 11; Anonim Selcukname,
Tarith-i Al-i Selcuk, ¢ev. Halil 1. Gok-Fahrettin Cosguner, Atif yay., 2014, s. 28, 35-36; Osman Turan,
Selguklular Zamanmda Tiirkiye, Bogazici yay., Istanbul 1993, s. 46-50.

20 Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 53.



258 | USAD Adnan ESKIKURT

Imparator VII. Mikhail Dukas, Bat1 iilkelerinden {icretli asker destegi alabilmek
i¢in Papa VII. Gregorius’tan yardimci olmasi talebinde bulundu. Zira 1072-1073
yilinda Isaakios Komnenos'un Anadolu ordular1 bagkomutani riitbesi
(domestikos ton skholon tes anatoles) verilerek ¢iktigi, Kayseri sehrine kadar
uzanan ve Tiirk akinlarin1 6nlemesi beklenen seferi de basarili olamamigti.2!

Mansiir ve Siileymansah’in Anadolu’daki faaliyetleri, donemi konu edinen
kaynaklara kismen yansimistir. Mesela Ibnii'l Ezrak’a gore; Malatya, Kayseri,
Aksaray, Konya, Sivas ve biitiin Rum’u fethedip hakim olmuslardir.?? Siiryani
Mihael’e gére de Malazgirt savasi sonrasi Kappadokia ve Pont iilkelerini, Iznik ve
[zmit'i fethetmislerdir.?> Anonim Selgukname’nin kaydina gore de Konya'y1 vali
Martavkusta’dan ve Konya (Kiinya) batisindaki Takkeli Dag’da bulunan Gavale
(Gevale) Kalesi'ni de Rimaniis Makri’den almis, ayrica bir¢ok kaleyi fethedip
Iznik’e kadar ilerlemislerdir.* Azimi'nin belirttigine gore de 1075 yilinda Iznik
(Nikiye) ve ona tabi yoreleri fethetmislerdir.2s Ancak Sibt Ibnii’l Cevzi ise Iznik’in
fethi icin Aralik 1084 gibi geg bir tarihi verir.2

Yine Hayton biitiin Tirkiye sehir ve kalelerini fethedip hakimiyetini
kurduktan sonra Siileymansah adii aldigimi bildirir.? Anna Komnena ise
Nikephoros Botaniates tahta c¢iktiginda Tiirklerin Karadeniz, Marmara, Adalar
(Ege) Denizi ve Akdeniz arasindaki biitiin beldelere girip hakim olduklarini,
dogu ordularimin da 6teye beriye dagildigini sdylemektedir.?® Sur'lu William’da
da bogazlardan Suriye’ye kadar uzunlugu otuz, genisligi on veya on bes giin
stiren bu memlekete ve biitiin sehirlerine sahip oldu. Gemileri olsa idi Tiirkler
Istanbul’u da alabileceklerdi seklinde kayitlar yer almaktadir.?

Bizans ekonomisinin bozuldugu, yanlis uygulamalarla hayatin pahalilastig;,
ekmek fiyatlar ve is¢i ticretlerinin yiikselmesi ile devlet igerisinde gayri memnun
bir kitlenin ortaya ciktigi bu siirecte pes pese askeri isyanlar patlak vermistir.
Bunlardan ilki, Bizans Ordusu’ndaki ticretli Norman askerlerin reisi Roussel de

21 Alexander Daniel Beihammer, Byzantium and the Emergence of Muslim Turkish-Anatolia, ca. 1040-1130,
Birmingham Byzantine and Ottoman Studies, Routledge, London-New York 2017, s. 207.

22 fbnii’l-Ezrak, Tarihu Meyydfirikin, s. ©%1.

2 Michel le Syrien (Siiryani Mihael), Chronique De Michel Le Syrien, Fr. ¢ev. ]. B. Chabot, c. III, Paris
1905, s. 172.

2 Anonim Selgukname, Tarih-i Al-i Sel¢uk, s. 35-36.

25 Azimi, Azimi Tarihi Selcuklularla flgili Boliimler, c. 1, cev. Ali Sevim, TTK., Ankara 1988, s. 21.

26 S1bt ibnu'l-Cevzi, Mir'dtii’z-Zamadn Fi Tﬁrihi’l—Ayﬁn’du Selcuklular, s. 261.

2 Hayton, “La Flor Des Estoires Des Parties D'Orient”, Recueil Des Historiend Des Croisades, Documents
Armeniens, c. II, Paris 1906, s. 143.

28 Anna Komnena, Alexiad, gev. Bilge Umar, 1nkllép Kitabevi, Istanbul 1996, s. 25-26.

2 William, Archbishop of Tyre, A History of Deeds Done Beyond The Sea, gev. Emily Atwater Babcock ve
A. C. Krey, c. I, Columbia University Press, New York 1943, s. 78-79.
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Bailleul ve Ioannes Dukas'in isyani olup, Artuk Bey ve onun ayrilisi ardindan
kalabalik bir ordu ile Anadolu’ya giren Emir Tutak’in verdigi destekle isyan
Bizans idaresi tarafindan bertaraf edilebilmistir.* Bizans'in bu isyan sirasindaki
zafiyeti, o siralar Kizihirmak vadisi boyunca kuzeybati yoniinde ilerleyerek
Paphlagonia ve Boukellarion themalarinda Karadeniz sahilindeki Eregli'ye
(Herakleia) degin faaliyet gosteren Tiirkmenlere Sakarya Nehri Vadisi'nden
Bithynia’ya sokulma ve akinlarim Kadikdy (Khalkedon) ve Uskiidar'a
(Khrysopolis) kadar genisletebilme firsati vermistir. Ayrica Bizans'in
egemenligini yitirdigi eski arazilerinde Firat boylarindan itibaren Kilikia,
Lykaonia, giliney Phrygia ve Pisidia’y1 asip Menderes Nehri Vadisi'ne degin
uzanan akinlar da devam etmekteydi.

Bizans 1077 yilindan itibaren yeni isyanlarla sarsilmistir. Bunlardan ilki
Nikephoros Botaneiates tarafindan Ekim ayinda baslatilmis ve hizla mevcut
imparator VII. Mikhail'i sevmeyen biiytik bir kitlenin destegini kazarup basariya
ulagmusgtir. Tkincisi de Kasim ay1 gibi Bizans'm Rumeli Ordusu'nu pesine takip
kendisini imparator ilan eden ancak hedefine ulasamayan Nikephoros
Bryennios'un isyanidir.3! Ayrica Basilakios'un basarisiz bir isyan vardir.3

Bizans'in Anatolikon themas: komutan ve valisi olan Nikephoros Botaneiates,
Ekim ay1 gibi toplayabildigi 300 savasgi ile birlikte Afyon ve Kiitahya iizerinden
[zmit'e dogru ilerlemeye baglamis, Imparator VII. Mikhail de ona karg1 birlikte
hareket etmek icin Siilleymansah ile anlasmisti. Ancak Botaneiates ve maiyeti
Siileymangah’mn askerlerinin kurdugu pusulardan kurtulup Iznik’e ulagmay1
basardilar. Botaneiates, Istanbul’a gidebilmek igin evvelce Bizans’a siginmig olan
Alp Arslan’in enistesi Emir Elbasan’in yardimi ile kendisinden daha biiytiik askeri
kuvvete sahip Mansiir ve Siilleymansah’in destegini kazanmay1 basardi. Boylece
ordusu daha giiclenmis bir sekilde Istanbul onlerine ulasti ve 1078 yilinda da
kolayca tahta ¢ikmay1 basardi.®

Yeni imparatoru Nikephoros Bryennios'un isyaninin bastirilmasinda da
destekleyen Kutalmisogullari, bu isbirligi karsiliginda Bati Anadolu’da kuzeyde
Istanbul Bogazi'na ve batida Kapidag Yarimadasi'ndaki Kyzikos'a (Kapidag
Yarimadasi giiney kiyisinda) kadar uzanan bir kesimde Iznik merkezli bir

30 Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, s. 73-110; Ioannes Zonoras, Tarihlerin Ozeti, s. 143-146; Mikhael
Attaleiates, Tarih, s. 187-196, 201-202, 208-209; Anna Komnena, Alexiad, s. 16-23.

31 Mikhael Attaleiates, Tarih, s. 240-252, 257-258, 279-289; Anna Komnena, Alexiad, s. 23-34.

32 Anna Komnena, Alexiad, s. 34-40.

33 Joannes Zonoras, Tarihlerin Ozeti, s. 148, 150-152; Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, s. 119-142;
Mikhael Attaleiates, Tarih, s. 202-203, 213-216, 238-239, 259-273.
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egemenlik tesis etmislerdi.?* Ancak III. Nikephoros Botaneiates’in tahta ¢iktig1 yil
Meliksah'in emri ile bolgeye gonderilen Emir Porsuk’'un Mansiiru ortadan
kaldirmas sonrasi Siileymansah Iznik’te kontrolii saglayip tek basma hiikiim
sirmeye bagladi.® Bunun en &nemli kamiti da bir kaynagin Imparator
Botaneiates’in Trakya’da isyan halindeki Bryennios’a karsi yardim talep etmek
icin gonderdigi elcilerini Siileymansah’in 1078 yilinda Iznik’te kabul ettigini
bildirmesidir.3

Siileymansah’in hakimi oldugu bolgedeki giicii 1080 yilindan itibaren daha da
artmis olmalidir. Zira Urfali Mateos'un bildirdigine gore anilan yilin basinda
konar-goger Tiirkmen Kkitleleri Bati'ya dogru Anadolu iglerine ilerlemis ve
Bizans'in yarimadadaki otoritesi tamamen yok olmustu.?”

Cok gecmeden Bizans'ta baslayan yeni bir taht kavgasi Siileymansah’a
hakimiyet sahasimi daha da genisletme firsati vermistir. Hadise Imparator
Botaneiates’in iktidarina karst bulunan ve o siralar Istankdy’de (Kos Adast)
bulunan Nikephoros Melissenos'un batida Ege Denizi'ne kadar hakim duruma
gelmis olan Siileymansah ile irtibata ge¢cmesi ve yardimina basvurmas: ile
meydana gelmistir. Kurulan ittifak ile eski Asia, Phrygia ve Galatia
eyaletlerindeki bazi Bizans sehirlerinin Siilleymansah’a teslim edilmesi
ongoriilityordu.?

Siiphesiz bu gelisme sonrasi Botaneiates de harekete gecti ve 1080 yilinda
bolgeye bir ordu sevk etme karari aldi. Isyani1 bastirmak iizere gonderilen bu
ordunun oniinde iki segenek vardi. Bunlardan biri bir Sel¢uklu garnizonu
tarafindan savunulan Iznik’i kusatmakti. Bir digeri de Siileymansah ile birlikte
Eskisehir'de (Dorylaion) bulunan Melissenos iizerine yiiriimekti. Iznik {izerine
ilerleme karar1 alan Bizans Ordusu buradaki savunma direnci karsisinda

3 Aslinda durumu en iyi Prenses Anna ortaya koymaktadir. Kaydina gore bu isyan sirasinda iilkede
Bizans egemenligi artik son bulmustu. Buna gore; “Dogu’daki (Anadolu) birlikler, her yere sizmis
olan ve Karadeniz ve Canakkale Bogazi ile Ege Denizi ve Suriye Denizi (Kuzeydogu Akdeniz),
Saros/Seyhan ve diger irmaklar, 6zellikle Pamphylia (Antalya yoresi), Kilikia boyunda akan ve
Misir Denizi'ne (Akdeniz Korfezi kiyilar1) dokiilen irmaklar arasindaki {ilkenin hemen hemen
tiimiine egemen bulunan Tiirkler sebebine, Gteye beriye dagilmis durumda idiler.” Anna
Komnena, Alexiad, s. 25-26, 29, 31-33, 66.

3 fmaddedin el-Katib el-isfahani, Zubdat al-Nusra ve Nuhbat al ‘Usra, s. 69; Sadruddin el-Hiiseyni,
Ahbirii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 49; Gregory Abu'l-Farac (Bar Hebraeus), Abil'I-Farac Tarihi, c. 1, s.
328-329; Ioannes Zonoras, Tarihlerin Ozeti, s. 150. Kutalmisogullar: ile Meliksah arasindaki anlasmazlik
ve Emir Porsuk’un bunlar iizerine yaptig1 sefer hakkinda bkz. Osman Turan, Selcuklular Zamaninda
Tiirkiye, s. 56-60.

3 Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, s. 147-148.

% Urfali Mateos, Vekayi-Namesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), ¢ev. Hrand D.
Andreasyan, TTK., Ankara 1987, s. 156.

38 Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, s. 173; Anna Komnena, Alexiad, s. 81-82.
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oyalanirken, Siileymansah ve miittefiki Melissenos da hizla buraya ulastilar. Bu
durum iizerine Bizans askerleri ricata mecbur kaldilar ve miittefikler de
arkalarindan ilerleyerek Istanbul Bogazi'nin Anadolu yakasi sahiline vardilar.
Ancak bir siiredir tahta ¢ikma hesaplar1 yapan, devletin Avrupa kitasinda kalan
kismini teklif eden enistesi Melissenos'u reddeden ve onu caesar unvani vaat
ederek oyalayan Alexios Komnenos erken davranarak tahta ¢ikmay: basard:
(1081).» Tlging olan, birgogu iicretli Alman savascilardan olusan yabanci
askerlerin korudugu Istanbul’a giren Alexios’'un birliklerinin de yabanci asill
askerlerden miitesekkil olmasi idi.40

Siileymansah bu gelismeler sirasinda Marmara sahilleri, Istanbul Bogazi'min
Anadolu yakasi ve gevresinde tam bir hakimiyet elde etmeyi basardi. Hatta
Istanbul Bogazi'nda bir de giimriik tesis edip gecen gemilerden gegis resmi
almaya basladi. Yeni imparatorun bazi kiigiik birliklerle onlar1 piiskiirtmeyi
denemekten baska bu duruma karsi koyacak giicii yoktu. Zaten Bizans'in
Balkanlarda Normanlar karsisindaki vaziyeti de iyi degildi. Ancak giristigi kiigiik
capli harekatlarla basar1 kazanip, Selguklu askerlerini Anna Komnena'nin
ifadesine gore Bithynia’da Izmit'in (Nikomedeia) giineyine dek cekilmek zorunda
birakti. Yine Anna’ya gore armaganlar (mithim miktarda para) vermeyi ve
Selguklularla hududun Drakon Suyu*' olmasini kabul ederek Siileymansah’i bir

3 Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, s. 174-181.

40 Joannes Zonoras, Tarihlerin Ozeti, s. 158-159; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 324.

4 Osman Turan bu akarsuyun Kirkgecit Deresi (Dil Deresi) veya Bozburun Yarimadasi'n1 ayiran ¢ay
oldugu konusunda Ramsay ve Chalandon’a ait goriisler bulundugunu, ancak aslinda Dragos
(Orhan) Tepe yanindaki bir dere olmasi gerektigini ileri siirmiistiir. En 6nemli dayanag da
Siiryani Mihael'in Izmiti (Nikomedeia) Iznik ile birlikte Siileymangadh hakimiyetinde
gostermesidir. Eger smirin Kirkgecit Deresi veya Bozburun'daki akarsu olmasi durumu kabul
edecek olursak bunlarin konumlari Siiryani Mihael'in ifadesi ile 6rtiismemektedir. Oyle ise bugiin
Orhantepe (Dragos) bati yaninda akan ve Maltepe ile Kartal ilgeleri arasinda dogal siur
olusturarak denize dokiilen dere iizerinde de durulmalidir. Ayrica Izmit'in Selcuklu-Bizans
miinasebetlerindeki durumu da hatirlanmalidir. Zira Siileymangah’in 6liimiinii (1086) miiteakip
[znik'te yerini alan ve 1081 Anlagmasi’n1 bozarak Bizans arazilerini fethe girisen Eb@’'l-Kasim’in
Istanbul Bogazi ve Marmara sahillerine akincilarini sevk etmesi ile Bizans-Selguklu catismalar:
yeniden baglamigtir. Siileymansdh déneminde uygulanan taktigi uygulayarak kars: saldiriya
gecen Bizans birlikleri Drakon Cayi'ni asarken Selguklu birlikleri ¢ekilmis olmalidir. [zmit de
diisman ilerleyisi (Kios/Gemlik iizerine Manuel Boutoumites'in denizden ve Tatikios'un da
karadan gonderildigi Bizans saldirisi) sirasinda elden ¢ikmis olmalidir. Nitekim Emir Porsuk’un
50.000 kisilik bir ordu ile bolgeye ilerledigi haberi iizerine Bizans Ordusu ¢ekilmis ve Ebu’l-
Kasim’in kuvvetleri sehri geri almistir. Bunun iizerine Imparator 1. Alexios Komnenos ittifak
kurma bahanesiyle onu Istanbul’a ¢agirmis ve ziyareti sirasinda gizlice insa ettirdigi Gebze’deki
Pelekanon (Eskihisar) Kalesi sayesinde yoreye yeniden hakim olmay1 basarmistir. Michel le Syrien
(Stiryani Mihael), Chronique De Michel Le Syrien, c. III, s. 172; Anna Komnena, Alexiad, s. 196-200;
William Mitchell Ramsay, The Historical Geography of Asia Minor, Royal Geographical Society
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anlasma yapmaya ikna etti. Boylece Bizans Tiirkiye Sel¢uklu Devleti'ni taniyan
ilk devlet oldu.®

Kaynaklardaki simirli bilgilerden anlasildigr {izere, Selguklular Bati
Anadolu’da faaliyete gectiklerinde Bizans'in bolgedeki bir¢ok eski themas: askeri
anlamda siikfit etmislerdi. Bununla birlikte 1081 yilinda tahta ¢ikan Imparator I.
Alexios Komnenos askeri giliciinii arttirma gayesi ile Anadolu’daki bolge
komutanlarina (toparkhes) mektuplar yazarak bolgelerinde giivenligi saglayacak
askerleri birakip digerleri ile derhal Istanbul’a gelmelerini istemistir. Bunlar
arasinda Karadeniz Ereglisi (Herakleia Pontike), Bartin, Karabiik, Kastamonu,
Cankiri, Sinop illerini muhtevi bolge (Paphlagonia) komutani Dabatenos ve
Kappadokia ve Khoma (Menderes) bolge komutani Bourtzes vardi. Iste Imparator
I. Alexios'un yaptigi bu cagridan 1081 yilinda bile bazi bolgelerde Bizans
otoritesinin heniiz tamamen sona ermedigi anlasilmaktadir.* Ancak bu olay
sonrasinda buralar da artik kesin olarak Sel¢uklular eline ge¢mistir denilebilir.
Nitekim Siileymangah’in Antakya seferine gikarken Iznik’te vekili olarak biraktigi
Ebii'l-Kasim’in kardesi Ebli'l-Gazi'yi Kappadokia'ya vali tayin etmesi bu duruma
bir isarettir* Yine 1096 yilinda baslayan I. Hagli Seferi sirasinda Giiney
Marmara’daki Iznik (Nikaia), Edremit (Adramytteion) vb. yoreleri icine alan
Selguklu hakimiyeti sona ererken, Imparator Alexios Komnenos'un sevk ettigi
Ioannes Dukas komutasindaki birlik de Ege bolgesinde; Izmir (Smyrna), Ephesos
(Selcuk), Sardeis (Manisa), Alasehir (Philadelphia) ve Denizli (Laodikeia), Honaz
(Khonai) ve Homa (Khoma/Gtimiissu) taraflarini Tiirklerden ele gecirmistir.4> Bu
yerlesmelerin Siileymansah doneminde Tiirkler tarafindan ele gegirilmis olmasi
ihtimali yiiksektir. Bizans Imparatoru I. Alexios Komnenos'un 1081 Anlagmast ile
Anadolu’yu caresizce Tiirklere terk etmis olmasi buna bir isarettir. Bu durumda
Siileymansah’in Antakya seferine ¢ikarken yerine biraktigi ve olimii (1086)
sonrasi devleti bir stre idare eden Ebi’l Kasim ve kardesi Ebll Gazi'nin
iktidarlar1 (1086-1092) sirasinda 1086 yilindan itibaren Izmir, Urla (Klazomenai),
Foga (Phokaia) ve gevresinde bir beylik kurma faaliyetine giren Caka Bey’in Ege
bolgesinin yukarida bahsedilen kesimlerinin Sel¢uklu hakimiyetinde olmasindan

Supplementary Papers, c. IV, London 1890, s. 188; Ferdinand Chalandon, Essai Sur Le Régne
D’Alexis I Comnéne (1081-1118), ed. A. Picard Et Fils, Mémoires Et Documents Publiés Par La
Société De L’Ecole Des Chartes, IV, Paris 1900, s. 72 (dipnot 2); Osman Turan, Selcuklular Zamaninda
Tiirkiye, s. 61, 62, 84-85; Yusuf Ayonii, Selcuklular ve Bizans, TTK., Ankara 2014, s. 78-81; Bilge Umar,
Tiirkiye'deki Tarihsel Adlar, fnkzlﬁp Kitabevi, Istanbul 1993, s. 224-225; Rezan Celebi, Maltepe'nin Tarihi
Dokusu (Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Basiimamug Y. Lisans tezi), Istanbul 1995 5. 2, 6.

42 Anna Komnena, Alexiad, s. 124-126.

43 Anna Komnena, Alexiad, s. 119.

4 Anna Komnena, Alexiad, s. 197.

4 Osman Turan, Selcuklular Zamamnda Tiirkiye, s. 95.
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dolay1 rahat hareket ettigini ve Adalar (Ege) Denizi'nde faaliyet gosterme sansi
buldugunu ileri stirmek de miimkiin goriinmektedir.

SONUC

Selguklularin Bati Anadolu’daki Ilk faaliyetlerini ele alan bu calismada,
Bizans'in Imparator II. Basileios’un 1025 yilindaki dliimii sonrast bolgesel bir giic
olma ozelligini yitirdigi, buna bagh olarak bir dizi dahili problemle karsilastig1
tespit edilmistir. Bu problemleri; thema sisteminin ¢6ziilmeye baslamasi, koylii ve
asker arazileri ile ilgili problemler ¢oziilememesi, ayrica devlet savunma ve vergi
toplama konularinda sikintilar yasanmas: olarak siralamak miimkiindiir. Yine
gii¢ kazanan biiyiik arazi sahibi aristokratlarin eyaletlerdeki zadegan ile rekabete
girismeleri, yar1 hiir koyliileri kendi arazilerinde kullanip vergi ve diger
O0demelerinden yararlanmalari, saray entrikalari ve isyanlar devletin istikrar1 ve
askeri kudretinin ortadan kalkmasinin diger sebepleri olarak siralanabilir.

Ayrica XI. ylizy1l ortalarindan itibaren devletin ekonomik zararlar1 artarak
devam ederken, sivil aristokrasi ve biirokratlarin askeri aristokratlarin giiciinii
kirmaya yonelik girisimleri ile ordu mevcudu da azalmis, asker koyliiler vergi
verir hale getirilmiglerdir. Bu gelismeler Imparator IX. Konstantinos
Monomakhos zamaninda devletin {icretli askerlere mecbur hale gelmesinin temel
nedenleri olarak goziikmektedir.

Bati’'da Pecenek, Uz ve Kumanlar, Dogu’da da Miisliimanhg1 kabul eden
Selguklular siyaset sahnesindeki yerlerini aldiklar1 bu siirecte, Bizans 1054
yilindaki Schisma olay1 ile Bati diinyasinin da destegini yitirmis, Dogu
sinirlarindaki tampon idarelerin ortadan kaldirilmasi ise bunlarin yerel
kuvvetlerinin destegini ortadan kaldirmistir.

I. Isaakios Komnenos doneminde durumu diizeltme niyetiyle yapilan
girisimler kismen sonug verdi ise de ardili X. Konstantinos Dukas zamaninda
sivil aristokrasinin yeniden giiclenmesi, devlet ve saray masraflar1 i¢cin ordunun
ihmal edilmesi, vergilerin iltizam usulii ile toplanmaya baslanmasi, hatta
memuriyetlerin para ile satilir olmasi ile isler daha koétii hale geldi. Bizans ve
Giircii kuvvetleri bu siralarda Van Golii Havzasi, Kars yoresi ve Giircistan, Urfa,
Diyarbakir, Mardin, Trabzon, Malatya, Sebinkarahisar ve Firat boylarinda
Selguklular karsisinda maglubiyetler almaya basladilar.

Imparator X. Konstantinos'un 1067’deki 6liimii sonrasi garesiz kalan karist
Eudokia, Romanos Diogenes ile evlenerek ve onu imparatorluk makamina
getirerek devletin kotii gidisatin1 durdurmaya galisti. Ancak bu yeni hiikiimdarin
¢abalar1 da sonug vermedi ve 1068 ve 1069 yillarinda bizzat katildig1 sonugsuz
kalan seferlerden sonra, biiyiik bir ordu hazirlayarak Tiirkleri Anadolu’dan
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uzaklastirmayi planladi. Ancak ordusu Sultan Alparslan karsisinda 1071 yilinda
feci bir bozguna ugradi. Kendisi de bir siire sonra hayatini kaybetti.

Anadolu’nun Sel¢uklu miilik ve {imerasinin akinlarina maruz kaldig sirada
Bizans tahtina ¢ikan VII. Mikhail Dukas'in bu kotli durumu 6nleyecek giicii
yoktu. Bu durum, Bizans’in askeri ve ekonomik agidan biiyiik bir sok igerisinde
oldugunu bize gostermektedir. Nitekim durumu kabullenemeyen bazi thema
strategoslar1 da careyi taht degisikliginde gorerek isyan etmeyi planliyorlarda.

Iste bu siralarda uzun siiredir Biiyiik Selguklu Sultan1 Alparslan’in
gozetiminde bulunan Kutalmisogullar1 da onun 1072 yilindaki Olimii ile
istikballerini tesis i¢in fran’dan Anadolu’ya hicret etmislerdi. Bir siire Giineydogu
Anadolu ve Suriye-Filistin bolgelerindeki miicadelelere katilmislar, nihayette
aralarindan Mans{ir ve Siileymansah Anadolu i¢lerinde Bati'ya dogru ilerleme
karar1 almislardi. Bu siralarda Sakarya boylarina kadar basarili akinlar yapmakta
olan Artuk Bey’in Meliksah emri ile merkeze c¢agirilmis olmasi da islerini
kolaylastirmis ve bunun sonucunda Anadolu’yu yurt tutma yarisma girismis
bircok diger Tiirkmen beyi gibi kolaylikla bir¢cok yerlesmenin denetimini
saglayarak Giliney Marmara’ya degin ilerlemislerdi.

Anna Komnena'nin kayitlarindan anlasildig: tizere Tiirklerin Anadolu'nun
her yoresine akinlar diizenledigi ve yerlesik Bizans giiglerinin garesiz kaldig1 bu
siirecte son bir caba ile hazirlanip Isaakios Komnenos komutasinda 1073 yilinda
Anadolu’ya gonderilen ordunun da basarisiz olmasi, Imparator VII. Mikhael’i
Papa VII. Gregorius’tan {icretli asker talebinde bulunmak zorunda birakmistir. Bu
durumda bilhassa themalarda yasayan sivil ve askerlerden imkani olanlarin
yasadiklar1 yerleri ve vazifelerini terk ederek Bizans elindeki daha giivenli
kesimlere goc¢ ettiklerini diistinmek miimkiindiir. Ayrica Bizans'in bu hareketlilik
sonucu ekonomisinin bozuldugunu ve hayat pahaliliginin kitleleri gayri memnun
hale getirdigini de soyleyebiliriz. Durumdan yararlanmaya kalkan kimselerin
sebep olduklar1 isyanlarin ardinda siiphesiz bu hususlarin rolii olmalidir. Bu
stirecte Roussel de Bailleul ve Ioannes Dukas’in isyanlar1 Anadolu’daki Selguklu
emirlerinin yardimlar ile bastirilabilmisse de, 1077 yilinda thema strategoslar:
Nikephoros Botaneiates ve Nikephoros Bryennios’'un isyanlarmi bastirmak
miimkiin olmamig ve Mansiir ile Siileymangah’mn destegini kazanan Nikepheros,
1078 yilinda Istanbul’da tahta cikmayi basarmugtir. Verdigi destek sayesinde
Kutalmisogullari’'nin birlikleri de Bati Anadolu’da kuzeyde Istanbul Bogaz1 ve
batida Kyzikos’a (Kapidag Yarimadas: giiney kiyisinda) kadar uzanan bir sahada
Iznik merkezli bir egemenlik tesis etmeye muvaffak olmuslardir. Ancak ayni yil
Emir Porsuk'un Kutalmisogullarindan Mansiir'u ortadan kaldirmasi sonrasi,
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Siileymangah’in tek basina iktidar oldugu ve 1080 yilindan itibaren Anadolu’ya
yeni gelen Tiirkmen Kkitleleri ile giicliniin arttigr goriiliir. Bunun en O6nemli
gostergesi Imparator Botaniates’e karst isyan eden ve taht1 ele gegirmeye galigan
Melissenos'un ondan destek talep etmesidir. Nitekim her ne kadar onun destegini
alan Melissenos hedefine ulasamamis ve taht1 I. Alexios Komnenos’a kaptirmis
olsa da, Siileymansah bu sayede eski Asia, Phrygia ve Galatia eyaletlerindeki
hentiz Tiirkler eline ge¢memis sehirlere kolayca egemen olabilmistir.

Siileymangah’m bu siire¢ sirasinda Istanbul Bogazi'nin Anadolu yakasina
kadar uzanan hakimiyeti pekismis, hatta bogazdan gelip gecen gemilerden gegis
resmi almaya baslamistir. Zor durumda olan ve bunun i¢in heniiz Tiirkler eline
gecmemis yorelerin komutanlarini birlikleri ile yanina ¢agiran yeni imparator I.
Alexios bir hile ile Tiirkleri kiyidan uzaklastirmaya muvaffak olmustur. Ancak
Balkanlarda Norman tehlikesi bas gosterince planindan vazgegmis ve
Siileymansah’in destegini saglamak adina 1081 yilinda onunla Drakon Suyu
Anlasmasi'ni yapmak zorunda kalmistir. O, kaynaklardaki bilgilere gore boylece
Siileymansah’in  hakimiyetini ve Tiirkiye Selguklu Devleti'ni taniyan ilk
hitkiimdar olmustur.
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Abstract
It is asserted that the most important element of the Turks and Mongols took from their old
belief elements is "the principle that the ruling dynasty takes its legitimacy from God” in the
transition of the Turkish and Mongol tribes to the state-building process. An example of this is the
Ashina line among the Kok-Turks, and another example is the Chinggisid dynasty among the
Mongols. In this article, we will focus on the influence of ancient beliefs on the formation of the
Chinggisid Yasaq, a kind of constitution of the Mongol Empire which entered into the state-
building process during the reign of Chingghis Khan and of all Muslim Turkish states onwards
which were established in Central Asia. In this study, the disagreement between the Seljukid and
Ottoman state tradition, which gained legitimacy through emphasizing their origins related to
Oghuz Kaghan, and the Central Asian state tradition situating itself on the Chinggisid legacy will
be emphasized.
L]
Keywords
Mongols, Turks, Chinggis Khan, Oghuz Kaghan, Chinggisid Yasaq, State-Building Process
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GIRIS

Bu ¢alismanin baslamasinda, 6ne ¢ikan soru suydu? Orta Asya’'nin Tiirk dilli
halklar1 agisindan bakildiginda Cengizli bir liderlige baghh olmak dogal kabul
edilirken, dolayisiyla Mogol istilalar1 sonrasi gelisen bir tiir yar1 Mogolluk
durumu yadirganmazken, onlarin bu durumu, Horasan iizerinden Iran ve
Tiirkiye’ye gelen Tiirk dilliler tarafindan, neden asla kabul edilemez bir seydir?

2015 ve 2016 yilinda Dogu Tirkistan'da gerceklestirdigimiz saha
arastirmamiz sirasinda, iki sey dikkatimiz ¢ekmisti. Uygurlar arasinda (bu arada
Uygurlardan kasit, eski Toharistan topraklarinda yer alan Kasgar, Yarkent ya da
Hoten bolgesinde yasayanlardan ziyade, Cin’in I¢ Mogolistan eyaletine yakin
olan Turfan ve Kumul (Hami) bolgesinde yasayanlardir) Mogolluk motifleri de,
Zerdiistilik motifleri de gdzlenmekteydi. Ustelik onlar bunu reddetmemekte,
hatta Uygurluklarinin bir parcasi olarak dogal kabul etmekteydiler. Bizde ise her
ikisi de reddedilir. Sel¢ukluluk, hanedan olarak Oguz Kagan kokeninden olmakla
agiklanirken; topluluk olarak da, Mogol unsurlari dncesine giden bir Horasanlilik
kokeni (Horasan’dan gog¢ etmis olma durumu) vurgulanir ki, bu Horasanlilik
durumu daha ziyade Islamlagsma tarifi iizerinden yapilir. Horasanlilik durumu
bize bir¢ok sey sOyler aslinda. Bunlarin en basinda da, Orta Asya’da gelisen
giineyli Miisliimanliginin Mogol istilalar1 sonrasi evresinin, kendini Kipgak dilli
kuzeyli haklarin Islamlasmasindan ayiran bir sOylem bi¢imi olmasidir. Bu
makalede, Orta Asya’daki bu kuzeyli ve giineyli halklar ayriminin, islamlasma
tizerindeki etkisinden ziyade, devletlesme {izerindeki etkisi {izerinde
durulacaktir. Gergekten de giineyli Miislimanligi kendini Karahanlilar,
Gazneliler, Selcuklular hatt1 {izerinden Mogol istilalar1 6ncesine dayanan bir
kronolojiyle tarif ederken; kuzeyli Miisliimanligi, tam da Mogol istilalar
sonrasinda Islam’a giren ve devletlesme boyutunda da kendini Cengizli bir
soydan gelmek iizerinden tarif eden bir Miisliimanlasmay1 ifade etmektedir.

Oyle ki, Cengizli olmak, Orta Asya’da 19. yiizyilda bile hala énemli olagelen
bir durumdu. Timurlu topraklarmin bati kesimleri yani Anadolu ve Iran
sahasinda artik mesru soy, Oguz soyluluk gerektirse de, Orta Asya’da bu
gelenek, Cengizli soyluluk prensibi iizerinden gecerli olmustur. Islam 6ncesi
donemlerin gogebe toplumlarinda soyun kokeni, devlet kurmada mesruiyet
agisindan ¢ok onemliydi. Selguklular artik Islam’a gecmisti ve Abbasi
hanedaninin hala hayatta oldugu bir donemde, yasayan bir soyla ortaya
cikamazdi. Onun yerine soylarini, Islam &ncesi zamanlara ait efsanevi bir
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karakter olan Oguz Kagan’a dayandirmalar1 olduk¢a makul bir ¢6ziimdii.
Mogollar ise, heniiz Islam’a girmemiglerdi. Bizzat Cengiz Han’in soyu tek basina
kutsallik igin yeterliydi. Peki soyu diger soylardan énemli kilan ne idi? Burada
Islam 6ncesi inang unsurlarindan bazi semboller 6ne cikmaktaydi. Ozellikle dag
kiltii ve kurt kiiltii gibi unsurlar bunlarin basinda gelmekteydi.

Tiirklerin ve Mogollarin Devletlesme Siireclerinde Eski Inang
Unsurlarinin Rolii:

Gok-Tanr1 inancinin temsil ettigi dag kiiltii ve kurt kiiltii gibi unsurlar,
Tiirklerin ve sonrasinda Mogollarin devletlesme siireclerinde, ¢ok temel bazi
roller iistlenmis goriinmektedir. Bize gore, dag motifi daha genel bir temsiliyet
bulmus, birlestirici olmada ¢ok ©6nemli bir figiir olagelmistir. Kurt motifi ise
0zelde hanedani, dolayisiyla da genelde devleti temsil etmistir. Tipki Goktiirk
hanedaninin kurucusu Ag¢ina soyunun kurt semboliinti kullanmas1 gibi. Ama
farkli boylar1 ortak bir gelenek duygusuyla asil birlestirici olan dag motifi olmus
goriinmektedir.

Tirk ve Mogol geleneklerinde 6nemli bir rol oynadigmi gordiigiimiiz
daglarin en {inliisii Otiiken’di. 6. yiizy1l Cin kayitlarina gore, Goktiirk hakan
daima Otiiken’de otururdu.! Emel Esin, Tiirk kaganimn, gok tanrisi Tengri Kan'a
miimasil ve ondan kut almis bir hiikiimdar oldugunu, mekan bakimindan da,
goge yakin, Altin-dag diye anilan bir zirvede, Otiiken-yis’'ta, mukaddes bir ormanli
dagda oturdugunu sdyler.? Orhun yazitlarinda da, Otiiken ormanindan daha
iistiin bir yer olmadig1 yazar.? Bu durumda &yle goriiniiyor ki, Otiiken, ashinda
bizim fiziki haritada gosterebilecegimiz somut bir dag degildir. O daha ziyade,
kutsallig1 temsil eden, bolgenin o siradaki en yiiksek yerine verilen addir. Boyle
bakinca, Otiiken denildiginde, biiyiik ihtimalle cografi acidan farkli dénemlerdeki
farkli yerlerden bahsetmis oluyoruz. Ancak anlasildig1 kadariyla Goktiirk devleti
ile Uygur devleti ayn1 Otiiken’i kutsal dag olarak kullanmiglardir. Bu da, bu
ikisinin, aslinda hanedan degisikligi yasamis aymu devlet olmasindan
kaynaklanmaktadir ki, Goktiirk devletinin icinden ¢ikan Uygurlu hanedani,
kendi hiikiimetini kurdugunda, hiikiimet merkezini ayni yerde, Otiiken’de
kurmustur.

1 Emel Esin, Orta Asya’dan Osmanlya Tiirk Sanatinda Ikonografik Motifler, Kabalal Yayinlari, Istanbul,
2004, s. 32.

2 Emel Esin, fslamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Girig, Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, Istanbul,
1978, s. 88.

3 Orhun Abideleri, haz. Muharrem Ergin, Bogazici Yayinlari, Istanbul, 2011, ss. 5, 57.
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Anlasildigi kadariyla, Otiiken Goktiirklerle birlikte literatiire girmistir. Asil
genel adi Tanri-kut'tur. Bugiin, Tanr1 daglarindaki, haritalarda Bogdo-ola gibi
Mogolca bir adla gegen yiice ve kutlu dagmn adi, Dogu Tiirkistan Tiirkleri
tarafindan Tanri-kut dag1 adi ile anilmaktadir. Yine anlasildigi kadariyla bu
daglarin sdhreti, uzun zaman sonrasinda bile biliniyordu. Ornegin Kasgarh
Mahmud, Divanii Lugati't Tiirk'te Otiiken’i, Uygur iilkesine yakin Tatar
bozkirlarinda bir yer adi olarak kaydetmistir.> Uygurlarda dtken, “kutsal {iilke”
anlamini almistir.® Biiyiik ihtimalle Mogollarin yeryiizii tanrigast [tiigen/Etiigen’e
de adim vermistir.” Oyle ki, 13. yiizyila gelindiginde Mogollarin da, daglari, inang
sistemleri igerisinde en yiiksek yerde tuttuklarimi goriiyoruz. Cengiz Han
devrine ait olaylar1 destanumsi bir mahiyette anlatan Mogollarin Gizli Tarihi adli
eserde, Mogollarin atalarinin dogum yeri olarak Burkan Haldun adinda bir dag
ad1 geger. Burkan, borkan’dan gelmektedir, boz-kan'in da “gri Efendi” den geldigi
diistiniiltir® Gizli Tarih’te, Cengiz Han'in ceddi olarak gosterilen Borte
Cine(bozkurt)'nin yurdunu Burkan Haldun’'da kurdugu anlatilir.® Yine Gizli
Tarih'te, Cengiz Han'in, “Haldun-Burhan'in yardimiyla, bir kirlangicin hayati gibi,
hayatim kurtuldu... Bundan sonra Burhan-Haldun icin, her sabah tapinmaliyim. Bunu
neslim ve neslimin nesli boyle bilsin” dedigi kaydedilmistir.10

Dag motifinin yanisira ikinci onemli motif olarak degerlendirecegimizi
sOyledigimiz kurt motifi ise, eski Tiirklerde ve bunu onlardan alan Mogollarda,
hayvan motifleri arasinda daima en 6nemli rolii temsil eden motif olmustur. 581
yili civarmma ait Sogdca yazilmis bir Bugut yazitinin yer aldigi dikilitasin
tepesinde bir ¢ocugu emziren disi bir kurt tasviri vardir.!’ Bu yazita gore, Tu-
kiieler, Hsiung-nularin 6zel bir koludur. Aile adlar1 A-¢ina (Asena) dir. Komsu bir
devlete yenilmisler ve bu devletin askerleri on yasindaki bir erkek ¢ocuk disinda
tim aileyi yok etmislerdir. Askerler bu c¢ocugun gengligine aciyarak onu
6ldiirmemis, onun yerine ayaklarini kesip otla kapli bir batakliga atmislardir.
Orada bir disi kurt, onu etle beslemistir. Boylece ¢ocuk biiyiimiis, sonra da kurtla

4 Bahaaddin @gel, Tiirk Mitolojisi, c. 2, 2014, s. 559. TTK Yayinlari, Ankara

5 Mahmd el-Kasgari, Divinii Lugati’t Tiirk, Kabalci Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 382.

¢ Roux, Tiirklerin Ve Mogollarin Eski Dini, s. 158.

7 Mogollarn Gizli Tarihi, gev. Ahmet Temir, TTK Yayinlari, Ankara, 1995, s. 51.

8 Roux, Tiirklerin Ve Mogollarin Eski Dini, s. 159.

 Mogollarin Gizli Tarihi, s. 3.

10 Mogollarin Gizli Tarihi, s. 41.

11 Jean-Paul Roux, Mogol fmparatorlugu Tarihi, Kabalc1 Yaylari, Istanbul, 2001, s. 67; ayni yazar,
Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, s. 199.
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ciftleserek disi kurdu gebe birakmistir. Cocugun hala yasadigin1i O6grenen
hiikiimdar onu oOldiirtmek ic¢in adamlarim1 gondermistir. Adamlar ¢ocugun
yaninda disi kurdu goriince onu da oldiirmek istemislerse de, disi kurt hemen
Turfan kaganhgimin kuzeyinde bulunan bir daga kagmais, buradaki diiz bir ovada
yer alan bir magaraya siginmistir. Gebe olan disi kurt burada on ¢ocuk diinyaya
getirmistir.’? Her bir ¢ocuk farkli bir soyad: almistir. Bunlardan birisi de A-¢ina
adinit almigtir.1?

Gumilev’e gore, A-¢ina kelimesi, Cince ve Mogolcadan tiireyen bir kelimedir.
Mogolcada “¢ino”, kurt demektir. Cincede bir sayg: ifadesi olan “a” takisiyla
birlikte A-Cino haline gelen kelime “asil kurt” anlamina gelmektedir. Cin
kaynaklarinda, A-¢ina hanlarimin tebasindan Tu-kiie diye bahsedilmektedir. Bu
kelime, “Tiirk” kelimesi ile Mogolcadaki ler-lar ekine karsilik kullanilan “{it”
ekinin birlesmesinden olusmaktadir.’* Gumilev, Mogolistan’in Altay daglarinin
eteklerinde Hunlarin ardillar1 olan ve Tiirk¢e konusan halklarin yasamakta
oldugunu, bu bolgeye sonradan gelen prens A-¢ina ve ailesinin konustugu dilin
ise baslangicta Mogolca oldugunu soyler. A-¢inanin adamlar1 bu yerli halka
“tirk-iit” adimi vermisler. A-cina ailesi ve cevresindeki bes yiiz aile, Tiirkce
konusulan boyle bir ortamda yasiyor olmanmin da getirmis oldugu sebeple, bir
yluzyll gibi bir siire icinde, Mogolcadan sadece unvan isimlerini koruyup
tamamen Tiirk¢e konusur hale gelmislerdir.’> Bu teze gore, baslangicta Mogolca
konusan go¢men A-¢ina ailesi ile Tiirkge konusan yerli halkin kaynasmas: oyle
miikemel olmustur ki, bu kaynagsmadan A-cina ailesine mensup Bumin ve Istemi
adindaki iki kardesin kurdugu Goktiirk Kaganligr dogmustur.

Goktiirklerde bu derece 6n plana ¢ikmasina ragmen, Oguzname olarak da
bilinen Dede Korkut'ta da, kurt kiiltiinii hatirlatan ancak birkag climleye tesadiif
edebiliyoruz. Bunlarin basinda “kurdun yiizii miibarektir” ciimlesi gelmektedir.
Ayrica, kahramanlar ve onlarin savas sirasinda giirleyip haykirmalarinin kurda

12 Efsanede sozii edilen bu magara, 8.yiizyilldan sonra Ergenekon olarak kaydedilmistir. Bkz.
Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Geligme Caglari, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalari
Vakfi, Istanbul, 2001, s. 43.

13 Denis Sinor, “Kok Tiirk imparatorlugunun Kurulusu ve Yikilist”, Erken I¢ Asya Tarihi, ¢ev. Talat
Tekin, Heti@im yaynlari, Istanbul, 2000, s. 397; Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, s. 199; aym
yazar, Orta Asya’da Kutsal Bitkiler ve Hayvanlar, Kabalc1 Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 305; Peter
Golden, Tiirk Halklar1 Tarihine Giris, Karam Yayinlari, Ankara, 2002, s. 95, L.N. Gumilev, Eski
Tiirkler, ¢ev. Osman Karatay, Selenge Yayinlari, Istanbul, 2004, ss. 35-36; Ahmet Tasagil, Koko
Tengri'nin Cocuklari, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2013, s. 125.

14 Gumilev, Eski Tiirkler, s. 36.

15 Gumilev, Eski Tiirkler, s. 36.

16 Dedem Korkudun Kitabi, Kabalc1 Yaymlari, Istanbul, 2006, s. 44.
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benzetildigi “yeni bayirin kurduna benzer idi yigitlerim” climlesini goriiyoruz.” Z.V.
Togan, Resideddin Oguznamesi’nin tahlil kisminda, kurdun, Goktiirk hanlarinin
ceddi ya da ceddesi olmasina karsilik, Uygurlar ve Oguzlarda sadece seferlerde
yol gosteren yeleli bir erkek bozkurt oldugunu soyler.’® Oguz destanlarinda kurt
kiiltiine bu kadar az deginilmesinin nedeni belki de, kurt motifi hakkinda
yukarda soyledigimiz, 6zelde hanedani, dolayisiyla da genelde devleti temsil
etmesinden kaynaklaniyor olabilir. Devletli donemde kurt motifi daha ¢ok 6n
plana c¢ikarken, dagilma donemlerinde boylar arasinda daha baska hayvan
motifleri, mesela geyik motifi, daha birlestirici olagelmis goziikmektedir.

Onemli bir nokta olarak sunu da hatirlatmak gerekirse, Goktiirklerle birlikte
bir hanedan sembolii haline gelmis olan kurt motifi, aslinda daha sonraki
topluluklarda tek basina kullanilmak yerine, geyik motifi ile bir arada
gecmektedir. Ornegin, Kirgiz Manas destaninda yer alan Er-tdstiik’te bu iki motif
bir arada gecmektedir.’ Dogada birbirine zit olan bu iki hayvan, avecl ve avin
temsilcileri olan kurt (¢ino) ve disi geyik (maral), Asya gogebe uluslarinin en eski
imgelerindendi.®® Hatta geyigin, Mogolistan ve kuzeyinde (Orhun-Selenge
bolgesinde) yasayan kabileler arasinda, kurttan 6nceki kutsanmis hayvan motifi
oldugu goriisii ileri siiriilebilir. $oyle ki, geyigin kutsal kabul edildigi zamanlar,
heniiz bir devletin ortaya g¢ikmadigi zamanlardi. Isenbike Togan’a gore,
boylardan devletli doneme gecis, genellikle hiyerarsik yapidaki boylar icin s6z
konusu olabilmistir. Bu teze gore, hiyerarsik yapida olmayan boylar, devlet
diizenine gecise direng gosterirken, hiyerarsik yapidaki boylarda, boy gelenekleri,

17 Dedem Korkudun Kitabi, s. 140.

18 7. Velidi Togan, Oguz Destani: Resideddin Oguznamesi, Terciime ve Tahlili, Enderun Kitabevi, Istanbul,
1982, s. 134. Sunu unutmamak gerekir ki, Oguzname, her ne kadar en saf Tiirk gelenekleriyle dolu
olsa da, bugiine ulasmasi Mogollar araciligryla olmustur. Hatta Roux’a gore, Oguz Kagan'in
askeri basarilari, gergekte Tiirk tarzina uyarlanan Cengiz Han'in basarilarindan bagka bir sey
degildir. Zaten, bizim elimizdeki Oguzname ve Dede Korkut versiyonlari da, yazilis tarihleri
itibariyle Mogollarin egemen oldugu 14. yiizyila aittir. Demek oluyor ki bizler, gégebe bozkir
gelenegini ifade eden unsurlarla dolu Dede Korkut destanlarindan, aslinda Mogollar sayesinde
haberdar olmusuz. Bkz. Roux, Tiirklerin Ve Mogollarn Eski Dini, s. 37; M. Fuad Kopriilii, Tiirk
Edebiyat: Tarihi, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 1981, s. 54; A. Togan, Oguz Destani: Resideddin
Oguznamesi, Terciime ve Tahlili, ss. 117-127; Abdiilkadir Inan, “Destan-1 Nesli Cengiz Han Kitab1
Hakkinda”, Makaleler ve Incelemeler I. Cilt, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1998, ss. 204-205.

1 Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, s. 67; ayn yazar, Tiirklerin ve Mogollarn Eski Dini, s. 203; ayni
yazar, Orta Asya’da Kutsal Bitkiler ve Hayvanlar, s. 309.

20 Roux, Mogol fmparatorlugu Tarihi, s. 67.
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ordu-devlet diizeni icerisinde stirdiiriilebilmistir.?! Boylarin, kendi iglerinden bir
boyun lideri etrafinda, tek ¢at1 altinda toplanmasi olarak degerlendirebilecegimiz
devletli donemler, once Hunlar, sonra da Goktiirkler doneminde soz konusu
olmustur. Yukarda sozii edildigi gibi, efsaneye gore Goktiirkler (A-¢ina
hanedani), esaretten bir bozkurt Onderliginde c¢ikmislardi. Boylece kurt,
Goktiirklerin tuglarinda kullandiklar1 simgeleri haline gelmisti. Bu konuda Cin
kaynaklari, “Tiirkler, kaganlik otagimn girisine, kurt bagli bir bayrak dikerlerdi”
demektedir.?2 Geyik motifine tekrar donecek olur isek, Goktiirklerin tuglarinda
kurt motifini kullanmalariyla, geyik motifinden vazgectikleri anlamini
c¢itkarmamamiz  gerektigini  belirtmeliyiz. Onlar tuglarinda geyigi de
kullarurlard1.?® Boylece kurt, “devlet”i (gercekte Tu-kiielerin dahil oldugu
budun’u) temsil ederken, geyik de, tek tek biitiin boylar1 (diger budunlari), yani
eski diizeni temsil etmis oluyordu.

Oyle anlagiliyor ki, kabile federasyonlarimin ve imparatorluklarin kurulusuy,
genelde egemen olan boyun sOylencelerini 6n plana ¢ikarmis, digerlerini ya silmis
ya da unutturmustur. Segilen sdylence zamanla daha yaygin hale gelerek, cogu
kez yeni boylarca da benimsenmistir. Federasyona yeni girenler, zamanla
kendilerini ayn1 inang cergevesi i¢inde, egemen boyun ardillari olarak kabul
etmislerdir. Tu-kiielerde de durum bu sekilde gerceklesmistir. Egemen budunun
sancagindaki sembol ki, Goktiirklerde bu sembol kurt idi, biitiin budunlarin
sembolil haline gelmeye baslamistir.

Aymni kurt sembolii, Cengiz Han tarafindan da, geyik motifi ile bir arada
kullanilmaya 6zen gosterilerek. Mogolarin Gizli Tarihi adl1 eserde de gegmektedir.
Bu sekilde bir nevi, hanedan1 temsil eden kurt ile boylar: (eski diizeni) temsil
eden geyik yan yana getirilerek esitlenmistir aslinda. Gizli Tarih su sozlerle baslar:
“Cinggis Han'in ceddi, Yiiksek Tanrmin (ebedi Tengrinin) takdiriyle yaratilmis
bozkurt(Borte Cine) idi, esi beyaz bir disi geyik (Koa Maral) idi” * Bir baska
Cengizname versiyonunda, Gizli Tarih'te de gecen Alan-lua'nin, kocas:1 Duban
Bayan'in vefatindan sonra, semavi boz bir kurttan gebe kaldig1 anlatilir.?> Yine

21 [senbike Togan, Flexibility and Limitation in Steppe Formations: The Kerait Khanate and Chinggis Khan,
E.]. Brill, Leiden, 1998, ss. 60-123.

22 Bahaeddin @gel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Girig, Cilt 7, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1991, s. 25.

2 Esin, fslumiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Girig, s. 94.

2 Mogollarin Gizli Tarihi, s. 3.

2% fnan, “Destan-1 Nesli Cengiz Han Kitab1 hakkinda”, s. 206; Dedem Korkudun Kitabi, Kabalc1 Yaymlari,
Istanbul, 2006, s. 1169.
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Gizli Tarih’te, Cengiz Han'in ceddinden Bodongar'in, yiyecek sikintis1 ¢ektigi bir
zamanda, yiyecegini kurtlarla paylastig1 anlatilir.2¢

Cengiz Han'in ceddi hakkinda aktarilan hikayeler, sadece kurt ve geyik
sembolleriyle ilgili degildir. Tiirklerden alindig asikar bir baska ilging efsanede
de, bu sefer kurt kiiltii ya da geyik kiiltii yerine dag motifi 6n plana ¢ikarilarak
Residiiddin’de su sekilde kaydedilmistir: “Kendi zamanindan iki bin il kadar once
Mogollar, komsulariyla yaptiklart bir savagin sonunda toptan oldiiriilmiislerdi. Bu
katliamdan yalmizca iki erkek ve egleri kurtulmugtu. Bunlar, her yan yiiksek daglar ve
icine girilemeyen ormanlarla cevrili bir vadide, verimli Ergenekon vadisinde soylarini
baslatip cogaldilar. Cok uzun bir siire kendi baslarina yasadilar. Sayilari topragin onlari
besleyemeyecegi kadar arttiginda, oradan ayrilmak zorunda olduklarini anladilar. Bir
gecit aradilar, ancak bulamadilar. Dagda bir demir madeni vardi. Madencilikle az da olsa
ugrastiklarindan, yeteri kadar maden eritirlerse kendilerine bir yol acabileceklerini
diisiindiiler... Uzun cabalarin sonunda maden erimeye baglad: ve bir gedik olustu...
Cingis Han"in nesli de o dagi, demir eritmelerini ve demirciligi unutmazlar...”?

Residiiddin’in aktardigi bu hikayenin de bize gosterdigi {izere, eski Oguz,
Goktiirk ve Uygur hiikiimdarlarinin stilalelerine dair Tiirk kavimleri arasinda
sOylenen hikayeler, Mogollarla birlikte artik Cengiz Han ad1 etrafinda toplanarak
aktarilmistir.  Oyle ki Orta Asya’daki daglarin ¢ogu, Tiirkge ve Mogolca
“miibarek, mukaddes, biiyiik ata, biiyiik hakan” anlamlarina gelen sifatlarla
anilmaktadir.?® Hatta Mogollar da, tipki Tu-kiieler gibi kendilerine Kéke Mogol
(kok Mogol=gok Mogol) diyorlard1.?? Mogollarin, dag motifinin yanisira, Tengri
dinini ve bu dinin en énemli iki motifi olan dag ve kurt motiflerini de Tiirklerden
aldiklarim sdyleyebiliriz. Biitiin bunlar bize gosteriyor ki, ancak Cengiz Han’'la
birlikte devletli bir doneme girecek olan Mogollar, devletli doneme gegebilmek
igin, tipk1 daha once Goktiirklerin yaptig1 gibi, gecmisi simgeleyen eski
totemist/samanist geleneklerin daha 6tesine gegmeliydiler. Goktiirkler bunu, “kut
anlayis1” olarak da bilinen, hanedanin yonetme mesruiyetini Tanridan aldig:
mesajin1 destekleyen her tiirlii argtimarni (kurt kiiltii, dag(Otiiken) kiltii gibi)
kullanarak saglamislardir. Aynmi sey, Cengizli Mogollar icin de, eski tore ve

26 Mogollarmn Gizli Tarihi, s. 9.

% Residiiddin Fazlullah, Camiii’t-Tevarih, ¢ev. Abdiilbaki Golpinarli, (Milli Egitim Basimevi'nde
basilmis fakat nesredilmemistir), Tiirk Tarihi Kurumu Kiitiiphanesi, kayit no: 36394, ss. 133-137;
Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, s. 65.

28 mit Hassan, Eski Tiirk Toplumu Uzerine Incelemeler, s. 100.

2 Roux, Tiirklerin Ve Mogollarin Eski Dini, s. 200.
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kaidelerin devami niteligindeki Cengiz Han Yasas: olarak bilinen yasa(k) ile
saglanacaktir.

Cengizli Hanedanlar Uzerindeki Islam Oncesi Inan¢ Motiflerinin Etkisi ve
Bunun islami Dénemdeki Yorumlanis::

Gizli Tarilh’e gore Cengiz Han'in bazi zor zamanlarinda Burhan Haldun dagina
¢ikarak Tengri’'nin sesini dinledigini biliyoruz.?® O, bu sekilde, Teb Tengri (biiyiik
saman)’ye ihtiya¢ duymadan da kendisinin Tengri ile iliski kurabildigini halkina
gostermis oluyordu. Yine Ignayeff'in Orenburg vilayeti Miisliimanlar1 arasinda
gordiigii bir baska Cingisname niishasinda bu konuda, “Timucin padisahliga tengri
tarafindan segilmistir” denmektedir.?! Bu sekilde, hiikiimranlik hakkinin, Tengri
tarafindan Cengiz Han'a bahsedilmis olmasiyla, hiikiimdarligin Cengiz Han
siilalesinden gelmesi anlamini da ihtiva eden Yasa ilan edilmis ve bu durum,
Mogollarin ve daha sonraki ytiizyillarda Orta Asya'da devlet kuran Tiirklerin
mesruiyet ilkesi olmustur.

Ancak Yasa’'min hayata gegirilebilmesi igin eski geleneklerde bazi
diizenlemeler yapilmaliydi. Bu diizenlemelerden biri de, Cengiz Han'in kurdugu
ordu diizeniyle ilgiliydi. Cengiz Han, kendisine bagli birliklerin, heterojen hale
getirilen boylardan olusturulmasini istemis, bunu da basarmisti. Bunun birkag
sebebi olabilirdi. Mogol geleneginde 6nemli yeri olan Samanlarin etkisini kirmak
icin; ya da kabile geleneginde, en yasli olanin soziiniin ge¢mesi gelenegini,
yaghinin soziiniin degerini hakemlik, arabulucuk konumuna indirgeyerek, liderlik
roliinii geng ve gii¢lii olanin tistlenmesini saglamak i¢in olabilirdi.

Devletli doneme gegilebilmesi igin, Mogol geleneginde 6nemli yeri olan
samanlarin siyasi otoritesinin siyasi liderlere, dolayisiyla boy beylerine ge¢mesi
gerekiyordu. Mogollarda biiyiik saman (teb-tengri), Cengiz Han doéneminde ve
Cengiz Han'dan 6nceki donemlerde beki’dir. Bu kelime “giiclii” anlamina da
gelen, Tiirkcedeki beg(bey) seklindedir.3? Tiirklerdeki beg-yabgu-han-kagan dortliisii
arasindaki hiyerarsik iliskinin benzerinin Mogollarda da oldugunu goriiyoruz.
Hentiz devletli olunmayan zamanlarin, ya da devletin parcalandig1 fetret
donemlerinin asiret reisine karsilik gelen beg, devletli donemin ise en alt birimini
temsil ediyordu. $Soyle ki, bu beglerden biri, eger aym boydan gelen diger
agiretler {izerinde egemen oluyorsa, o beg yabgu oluyordu. Yabguluk, ayn1 boy
icinde yer alanlar icin gegerli oldugundan, daha ziyade egemen soyun(beg

30 Mogollarin Gizli Tarihi, ss. 40-41.

31 [nan, “Destan-1 Nesli Cengiz Han Kitab1 Hakkinda”, Makaleler ve Incelemeler I. Cilt, (Azerbaycan Yurt
Bilgisi y1l 3, Nr. 25, 1934), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1998, s. 199.

32 Roux, Tiirklerin Ve Mogollarin Eski Dini, s. 66.
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ailesinin) yas1 daha biiyiik olan beg’i tarafindan temsil ediliyordu. Eger bagka
boylarin da katildig1 federatif devletli doneme gecildiyse, bu defa da, iclerinde
yabgunun da yer aldig1 hanedandaki beglerden siyasi basar1 gostereni, Han ve de
Kagan oluyordu. Kagan, ayni zamanda bir beg ve bir han’di. Bu durumda, ayni
zamanda bir beg de olan yabgu, bu hanlardan yas1 biiyiik olandi. Goktiirkler
orneginden yola cikilarak, yabgu'nun, iilkenin bati kanadini yoneten han oldugu
kanisina varilmistir. Oysa Selguklular Ornegine bakarsak, {iilkenin bati
topraklarini yoneten Tugrul Bey’in yabgu olmadigini, onun yerine dogu
topraklarini yoneten amcasi Musa'nin -ancak diger biiyiik amca Arslan'in
oliimiinden sonra- yabgu oldugunu goriiriiz. Biiyiik ihtimalle Goktiirk
ornegindeki, dogu topraklarmin hakimi Bumin yerine, Istemi'nin boy igin yabgu
kabul edilmesinin sebebi, {ilkenin bat1 topraklarin1 yonetmesinden degil, ailenin
en yaslis1 olmasindan kaynaklaniyordu. Mogolarin Gizli Tarihi’den de anladigimiz
kadariyla, devlet kurulmadan onceki dénemde soy icinde yaslilarin sozii
geciyordu ki, bu da Tiirklerdeki yabgu’ya karsiik gelmektedir. Devlet
kurulduktan sonra ise artik, eski diizenin begleri/yeni diizenin noyanlari, hangi
soydan geldiklerine gore degil, devlete baghliklarina gore degerlendirileceklerdir.
Soy konusu, bundan bdéyle, ancak devleti temsil eden hanedan i¢in (Cengiz Han
soyu icin) gecerliydi. Tipki Goktiirklerdeki A-¢ina ailesi ornegine benzer bir
sekilde, burada da, ebedi Tengri’'nin hiikiimdarlik “kut”unu Cengiz Han'in soyuna
vermis olduguna inaniliyordu.®® Bu sayede bundan sonra artik Cengiz Han'in
yeni getirdigi kurallar, devlet idaresinin, -ki devlet idaresinden kasit, aslinda
ordu idaresidir- ytirtitiilmesinde Yasa halini alacaktir.

Cengiz Han'in 1227’deki 6liimiinden Kubilay'in 1294’teki oliimiine kadar ki
siire icinde, kaynaklardan, ilk dénem Mogol hanlar1 arasinda, baslarda
Hiristiyanligin diger dinlere nazaran daha fazla ragbet gordiigii izlenimi edinilse
de, Mogol hanedan mensuplar: i¢in en basta énemli olan, Yasa’ya bagliliktir.
Inanglary, siyasi egilimleri Yasa’dan sonra geliyordu. Giiyiik Han'in Hiristiyanlar
kayirici, Miisliimanlar1 dislayici din politikasinin ardindan, yeni Mogol Hani
Monke, Hiristiyan bir anneden dogmus olmasina ragmen Cengiz Han Yasasi'na
uymus ve basta Miisliimanlara olmak tizere, biitiin dinlere ayni mesafede
durmustur.®* Zamanla Mogol hanlar1 arasinda Islamlasmanin diger dinlere

3 Mogollarin Gizli Tarihi, ss. 135-136.

3 Bagkent Karakurum'da farkli dinlerin temsilcileri ile yaptig1 toplantilar, onun gosterdigi toleransin
bir kamitidir. Din goérevlilerini Yasa’ya uymaya zorlamamustir. Hi¢ kimsenin dini inancindan
dolay1 yargilanmasma izin vermemistir. Belki de bu yiizden, basta Budist ve Hiristiyanlar olmak



280 | USAD Zahide AY

nazaran daha kalic1 olmaya basladig1 zamanlar da bile Yasa’'ya baghlik her zaman
gecerli olmustur.

I[slam’a gecmek, tipki Selcuklular 6rneginde oldugu gibi, artik hanedana
baghlig1 degil, Islam’a baglilig1 getiren bir durumdu aslinda. Hal bdyleyken,
[slam’a gecen bu hanedanlar, halifenin yani Abbasi hanedamnin
temsilcileri/emirleri gibi hareket edebiliyorlardi. Ancak Cengizli hanliklarin
I[slam’a gectikleri dénemde, artik Bagdat ayakta degildir. Memliikler, her ne
kadar Abbasi ailesinin koruyuculugunu {iistlenmis olsalar da, bizzat hilafeti ilan
etmis degildir. Oyle olunca da, éncelik Islam’a gegip, ardindan da Cengizli
soydan olanin en mesru olmasi gibi bir durum s6z konusu olmustur. Bundandir
ki, yaklagik bir yiizyil igerisinde Islamlasacak olan {i¢c Mogol Hanliginda da
Islamlasma, zahiri bir Miisliimanlik seklinde arz etmis, gercekte biitiin Mogol
hanliklar1 sonuna kadar Yasa'ya bagh kalmislardir. Ornegin Ilhanl Olcaytu'nun,
“Islamiyeti kabul edince isimiz tersine dondii, eski dinimiz ve Cingis Han'in yolu daha
saglam idi” dedigi rivayet edilir.3s

[lhanli hanlarimin Cengiz Han Yasasyna baghlig: ile ilgili haberler Memliik
kaynaklarina da yansimistir.6 Bu kaynaklardan, lhanli hanlarinin Islam’a
gecislerinde stratejik bir yaklagimin da s6z konusu oldugunu ¢ikarsayabiliyoruz.
Ornegin Ilhanli Tekiider'in Miisliiman olmasinda rolii olan Seyh ‘Abd el-
Rahman'in, Tekiider'in Miisliiman olmasinin ardindan Memliiklere getirdigi
mektupta, Memliiklerin artik Miisliiman olan Mogollara itaat etmeleri 6niinde bir
engel kalmadig1 mesaj1 da yer almistir.%”

tizere, her din, onu kendine yakin bulmustur. Bkz. Bertold Spuler, [ran Mogollari, cev. Cemal
Kopriilii, Tiirk tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1987, s. 59.

% Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1981, s. 230.

3% Bu konu hakkinda bkz. David Ayalon, “The Position of the Yasa in the Mamluk Sultanate”, Studia
Islamica XXXVI, Paris, 1971, ss. 151-180; aym1 yazar, “Al-Magqrizi’s Passage on the Yasa under the
Mamluks”, Studia Islamica XXXVIII, Paris, 1973, ss. 107-156; Reuven Amitai-Preiss, “Ghazan, Islam
and Mongol Tradition: A View From the Mamluk Sultanate”, Bulletin of the School of Oriental and
African Studies, University of London, Vol. 59, No. 1 (1996), ss. 1-10; Ciineyt Kanat, “Tlhanl
Hiikiimdar1 Tekiidar'in Miisliimanhg Kabulii ve Memliik Devletindeki Yankilarn”, Tiirk
Aragtirmalart  Dergisi, 12, (2002), ss. 233-247; Judith Pfeiffer, “Reflections on a ‘Double
Rapprochement: Conversion to Islam Among the Mongol Elite During the early Ilkhanate”,
Beyond the Legacy of Genghis Khan, ed. Linda Komaroff, Brill, Leiden-Boston, 2006, ss. 369-389.

7 Adel Allaoche, “Tegiider'in Kalavun’a Ultimatomu”, gev. Mustafa Uyar, Dil ve Tarih-Cografya
Dergisi, XLVI/1 (2007), ss. 243-254; Mustafa Uyar, “Ilhanh Hitkiimdarlarimn Islam’a Girmesinde
Rol Alan Tiirk Sufileri: flhan Tegilider ve Gazan Han Devirleri”, Belleten, cilt LXXVI, Say1 275
(Nisan 2012) s. 16.
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Yine Ilhanli Gazan Han'in Islam’a gecisinde, Altinordu Hanlig1 ile
aralarindaki rekabetin rolii oldugu diistiniilebilir.®® Bu rekabet bir yoniiyle
aslinda, Cengizli soyundan Cuci nesli (Altinordu) ile Tuluy nesli (ilhanlilar)
arasindaki istiinlitk miicadelesidir. $oyle ki, Cengiz Han Yasasi'na gore, basta bir
biiyiikk kagan bulundugu miiddetce -ki Pekin’de bulunuyordu-, ilhanli,
Altinordu, Cagatay hanliklari igin biiyiik kagana bagli olmak hala énemliydi. Bu
durum 1294’te Kubilay Han'in dliimiiyle degisir ki, Gazan'in basa gecisi tam da
bu dénem (1295)'de olmustur. Dogudaki biiyiik han Kubilay Han'in 1294'teki
Oltimiiyle, flhanli Gazan Han, her ne kadar Islami bir devletin temellerini atmis
olsa da, bozkir geleneklerinden higbir zaman vazgegmemisti. Bir yandan Islam
dininin fikhi kaidelerine miimkiin oldugunca riayet edilirken, 6zellikle devlet
isleri ve askeri alanda ise eski Mogol geleneklerine ve Cengiz Yasasi'na riayet
ediliyordu. Ornegin, Gazan Han, bir yandan Memliik seferine ¢ikmadan énce,
savasin zaruri olduguna dair din adamlar1 ve alimlerden fetva alma ihtiyac
duyarken, diger yandan Memliikler karsisinda alinan yenilgide rolii bulunan
emirlerin Cengiz Yasasi'na gore yargilanip cezalandirilmalarini istemistir.® Demek
oluyor ki bundan sonra artik Cengizli olunsa da, bilhassa dis meselelerde
Miisliiman olmak da bir o kadar dnemli olacaktir. Ozellikle, Abbasi halifesinin
koruyuculugunu {iistlenen Memliiklii rakibe karsi, hem Miisliiman hem Cengizli
olmak ayr1 bir 6nem arz edecek, bundan bdyle Ilhanlilar rakipleriyle miicadelede,
Miisliman yandaglardan da askeri destek gorebileceklerdir.® Ayrica Mogol
hanlar ve beyler (ya da noyanlarin) arasindaki miicadelede de, Islam’a gecmis
olmak, Cengiz Yasasi’'na bagl olmak kadar 6nem arz edecekti. Nitekim Amitai’ye
gore, Gazan Han'in Islam’a gecisindeki motivasyonun en &nemli sebebi, Baydu
ile arasindaki iktidar miicadelesinde, kendisinden ©nce Miisliman olmus
Mogollarin destegini almak istemesidir.#! Hanliklar arasindaki miicadelede ise,
hala Cengiz Yasasi'na gore hareket edilmekte oldugundan, her ne kadar Islam’a
gecilmis olunsa da, Cengizli olmanin, hala daha fazla Onem arz ettigini
belirtmeliyiz.

3 Bert G. Fragner, “Ilkhanid Rule and Iranian Political Culture, Beyond the Legacy of Genghis Khan, ed.
Linda Komaroff, Brill, Leiden-Boston, 2006, s. 73.

% Osman G. Ozgiidenli, “Ilhanlilar’da Hiikiimranlik Telakkisi ve Hiikiimdar Algis1”, Marmara Tiirkiyat
Aragtirmalar: Dergisi, V/1, (2018), ss. 81-82.

% Osman G. Ozgiidenli, Mogol Iramnda Gelenek ve Degisim: Gizin Hdn ve Reformlar (1295-1304),
Istanbul 2009, s. 156-160.

4 Amitai, “Ghazan, Islam and Mongol Tradition: A View From the Mamluk Sultanate”, s. 1.
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Bu arada, Mogol hanliklarimin, 13-14. yiizyillarda diinya tarihinde
sergiledikleri askeri ve siyasi istiinliigiin, Mogol kiltiirtinlin korunmasi
agisindan bakildiginda, ayni sekilde olmadigini sdylemek gerekir. Kubilay
Hanlig1 harig, diger ii¢ hanligin zamanla Islamlagmasi ve sonucunda Tiirklegsmesi,
Mogollugun sadece Mogolistan’dan ibaret olmasi gibi bir gergekligi ortaya
¢ikarmistir. Herhalde, yayildiklar1 topraklarda biraktiklar1 en biiyiik miras,
bundan sonra Orta Asya’da kurulacak devletler agisindan, hanedanin Cengizli
bir soydan gelme prensibinin kok salmasi olmustur. Ibn Arabsah, bu durumu
“Cingis Han'in kabilesinden cikan yoneticiler “ilhan” ve “sultan” iinvam tagirlardi.
Ciinkii onlar Tiirklerin Kureysi idi” seklinde tespit etmistir.*?

Orta Asya’da mesruiyet agisindan Cengizli bir soydan gelme prensibi,
Cengizli hanliklarin yikilmasindan sonra da 6nem arz etmeye devam etmistir. Biz
bunu Emir Timur érneginde acikca goriiyoruz. Cengizli bir soydan biri olmayan
Timur, Cagatay Hanlig1'm1 devirip basa gectiginde “han” tinvanini kullanmamus,
onun yerine “emir” {invanini kullanmaya devam etmistir. Buna karsilik, Cengiz
Yasas’'min boylar {izerindeki etkisi halen devam ettiginden, Cengizli soyundan bir
prensesle evlenmeye ozellikle itina etmistir. Ibn Arapsah bu konu hakkinda,
“Timur, Cingis Han'in yasalarma sitki sikrya baglydi ve ona gore bu yasalar Islam
fikhimn fiiriilar: gibiydi. Cingis Han yasalarina gore hareket ederdi ve bunlar: seriattan
iistiin tutard’” demektedir.®® Hatta Cagataylilarin, Dest-i Kipcak, Hitay ve
Tiirkistan halklarinin ve avam tabakasinin tamaminin, Cengiz Han yasalarim
seriattan istiin tuttugunu ekler.#

Timurlu devletinden sonra ise, eski Tiirk ve Mogol diinyasinin egemen
oldugu topraklarda iki soy, hiikiimdar olarak én plana ¢ikacaktir. Bunlardan,
ornegin Osmanli’da mitolojik karakterli Oguz Kagan kokenli bir soydan olma
prensibi 6n plana cikarken, Timurlu devletinin dagilmas: sonucu ortaya ¢ikan
Babiirliilerde, Seybanilerde ve Seybaniler sonrasinda kurulan hanliklar ile
Altmordu'nun dagilmasindan sonra kurulan hanliklarda ise Cengizli soydan
gelme prensibi 19. ylizyila kadar varligin siirdiirmeye devam etmistir. Timurlu
soyundan gelerek Hindistan Mugal devletini kuran Babiir, hatiralarinin bir
yerinde “Onceleri bizim ata ve babalarimiz, Cingis toresine sasilacak derecede riayet
ederlerdi. Mecliste, divanda, ziyaret ve yemekte, oturmak ve kalkmakta bu téreye karst

42 bni Arapsah, Acdibu’l Makdiir Makdilr (Bozkirdan Gelen Bela), cev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari,
Istanbul, 2012, s. 50.

4 {bni Arabsah, Acdibu’l Makdilr, s. 431.

4 {bnj Arapsah, Acdibu’l Makdiir, s.431.
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hareket etmezlerdi” demektedir.*> Babur'iin cagdasi olan Mirza Haydar Duglat da,
Ulug Bey'in tire(yasa)ye kars1 gosterdigi ilgiyi, “Mirza Ulug Bey, Emir Hudaydad’'a
dedi: Kimse Cingis Han'in téresini senin kadar ¢ok bilmiyor. Bu konudaki her seyi bilmeyi
arzuladigimdan, ne olur onun biitiin kaidelerini bana séyle” dedigini aktarmaktadir.4t

Oyle anlagihiyor ki, Cengiz Han’in &liimiinden sonra, kabile
geleneklerine(tire) gore miras olarak kalan yurtlar(iiliis), kendi torelerine gore ve
hatta Cengiz Han devri yasalarina gore yonetilirken, yeni fethedilen yerlerde ise
yeni toreler uygulanmistir. Gerek Hiilagli'niin gerekse Kubilay'in yeni
fethettikleri yerlerde, bu fethedilen yerlerin yerlesik kiiltiiriine uygun politikalar
tretilmisti. Batu(Altinordu)’ya ve Cagatay’a diisen topraklar ise, Cengiz Han’'in
1227'de oliimii iizerine iliis edilen topraklardi ve toreye gore yonetilmeliydi.
Dikkat edilirse, mesruiyet i¢in Cengizli bir soydan gelme prensibinin uygulandigi
topraklar, hep bu iki hanligin, Altinordu ve Cagatay Hanligi'min ardillar
arasinda gozlenmistir. Aym durum, On Asya’da, kékenlerini Mogol karsithig;,
Selguklu torunu olma gibi prensiplerle agiklayan Osmanli'da Oguz soyu
tizerinden siirdiiriilmiistiir. Bu ikisinin yan yana oldugu bir 6rnek ise, Osmanli
ve Kirim Hanlig1'dir ki, Osmanli, hanedandan, soyun devamiru saglayacak hicbir
erkek kalmazsa, Cengizli bir soydan gelen Kirim hanlarimin bu gorevi
istlenmesini vasiyet etmistir.

SONUC

Goritldiigii gibi, eski Tiirklerin ve Mogollarin, devletli doneme gecislerinde,
eski inang¢ unsurlarindan aldiklar1 en 6nemli unsur, “dag kiiltii” ve “kurt kiiltii”
ile pekistirilerek ortaya ¢ikmis olan “yo6netici soyun, mesruiyetini Tanridan aldig1
prensibi” olmustur. Islamlagmayla birlikte bu durum, y&neticinin mesruiyetini
tanridan aldig1 kismu terk edilse de -ciinkii artik Islamiyete gecilmistir-, ilk Mogol
kagani Cengiz Han’in soyundan gelinmesi prensibine doniistiiriilerek 19. yiizyila
kadar varligini devam ettirmistir.

Calismamizin basinda, bizi bu calismaya sevk eden problemin, Dogu
Tiirkistan’daki Uygurlar arasinda gozlenen Mogolluk ve Zerdiistilik motiflerinin,
Uygur diinyasindaki kabul goriisii {izerine oldugunu sdylemistik. 1949 yilinda
kurulmus olan Cin Halk Cumhuriyeti'nde bugiine kadar en ¢ok okunan roman
tinvanini elinde bulunduran Jiang Rong'un 1960’'l1 yillarda Ic Mogolistan’da
Mogol kabileleri arasinda gegirdigi kendi amilarindan kurguladigi Wolf
Totem(Kurt Totemi) adli romani, bizim 2015 ve 2016 yilinda Dogu Tiirkistan’da

4 Gazi Zahireddin Muhammed Babur, Baburnime, Kabalci Yaynlari, Istanbul, 2006, s. 361.
4 Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Residi, s. 233.
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Uygurlar arasinda gozledigimiz durumu teyit etmektedir.#” Romanda, kurdun
Mogol kiiltiiriindeki yeri ve onun Gok-Tengri tarafindan kutsanmis bir hayvan
olusu, ayrica, Cengiz Han'in onlarca savas:t kurt siiriilerinin yasam bi¢iminden
esinlenerek kazanmis oldugu fikri islenmistir.

Bir kere daha hatirlatmak gerekirse, Cin’in I¢ Mogolistan eyaletine yakin
Turfan ve Kumul bolgesi Uygurlari arasinda Mogolluk izlerine rastlanirken,
Dogu Tiirkistan'in eski Irani topraklari olan Kaggar, Yarkent, Hoten bolgesi
Uygurlar1 arasinda ise Zerdiistilik motiflerine rastlanmaktadir. Bu makalede,
sorumuzdaki Mogolluk etkisinin tarihsel ve kiiltiirel boyutlarimin devlet
yonetimindeki etkisi {izerinde durulmus, Tirk dilli ve Mogol dilli kabileler
arasindaki bircok motifin (Tengri dini, dag kiiltii, kurt kiiltii) ortaklig1 ve Cengiz
Han sonrasinda da, bu geleneklerin Islamlasmaya yedirilerek nasil devam
ettirildigi tizerinde durulmustur.*

4 Ad1 gegen roman, 2014 yilinda Fransiz yonetmen Jean-Jacques Annaud tarafindan senaryolastirilip
sinema filmi de yapilmustir.

48 frani bir motif olan Zerddistilik etkisi ise, ayr1 bir ¢alismanin konusu olarak ele alinacaktir. Ancak
Zerdistilik etkisinin devlet yonetiminden ziyade folklorik unsurlarda etkili oldugu
goriilmektedir.
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Tiirk milleti tarihe cikisindan bu yana devlet kavramini hep 6nemsemistir. Onlar gittikleri her
yerde diger halklar iizerinde hikimiyet kurmuglardi. Yasadiklar1 “atli-gocebe” hayat tarzi geregi,
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Iste bu Oguzlar arasinda, dedesi “Kol Beyi” olan Melik Dinar da vard:. Biiyiik Selcuklu
Devleti yikildiktan sonra Oguzlarm biiyiik bir kismi dagilarak perigan olduysa da bir kismi Melik
Dinarin Kirman'a gelisiyle yeni bir devlet kurabildiler. Bu devletin baginda bulunan Melik
Dinarin tarihi sahsiyeti ile ilgili arastirmalar oldukca sinirlidir. Melik Dinar'in tarihi sahsiyeti
incelenirse Kirman bilgesindeki Oguzlarin da tarihi aydmmlanabilir. Caligmamiz Melik Dinar’in
karakterini bir kahraman ve devlet baskani olarak ele alacaktir.

Anahtar Kelimeler
Oguz Tiirkleri, Melik Dinar, Devlet ve Hakimiyet, Selcuklular, Kirman
L]
Abstract

The Turkic peoples have always emphasized on the concept of the state since their
emergence in history. They established their sovereignty on local people wherever they went. The
necessity of “horse-nomadic” lifestyle demanded them to be always ready to invade and fight. This is
why the Turks turned these living conditions into opportunities and grew up as powerful heroes. As
the Turks who shielded their chest against the extreme conditions of the Middle Asian steppes’
nature seemed to be constantly on military training.

That is why the Turks who accepted Islam, became the most powerful forces of Islam by
breathing a new spirit into Islam. Therefore, the world of Islam, which was declining, was able to
experience a brilliant period with the Seljugs. Many of the Oghuz Turkmens, who formed the basis
of the Seljuk Empire, flooded westwards in the form of large migrations. Some of these migrations
took place by the Oghuz Turks, who emigrated from their homeland to the land of Sultan Sanjar
under the pressure of the domestic rules. The Oghuz Turks who formed the foundation of the Seljuk
government caused the fall of this government as well.

Malik Dinar, whose grandfather was "Kol Beyi”, was among these Oghuz Turks. However, a
large group of Oghuz Turks were dispersed after the collapse of the Seljuk Empire, but another
group of them, with the arrival of the Malik Dinar, was able to establish a new government.
Research on the personality of Malik Dinar, who was the head of government, is extremely limited.
By examining Malik Dinar’s historical character, the history of Oghuz Turks that have been in
Kerman can also be clarified. Our research will study the character of Malik Dinar as a hero and
president of government.

L]
Keywords
Oghuz Turks, Malik Dinar, Government and Sovereignty, Seljuqs, Kerman
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7

GIRis

Her devletin baslangig, altin ¢ag (zirve donemi) ve ¢okiis donemleri oldugu
gibi Sel¢uklu Devleti'nin de sonu Sultan Sancar’in oliimiiyle basladi. Selcuklu
Devleti’nin ¢okiisiine sebep olan Oguz Tiirkleri baslangicta bu devletin esasini da
tegkil etmisglerdi.

Selcuklu Devleti'nin yikilisina sebep olan Oguzlar Mavera iin-Nehir'de
yasamaktaydilar. Boydaslar1 gog¢ etse de bunlar orada yasamaya devam ettiler.
Ancak Kara-Hitay hiikiimdar: ile Sultan Sancar arasinda yapilan savas sonrasi
Oguzlar, Sultan Sancar’a destek verdiklerinden dolayi, Kara-Hitay devletine bagl
olan Karluklar tarafindan Belh ve Huttelan bolgesine kovuldular. Béylece yurt
arayisinda olan Oguzlar, Sultan Sancar'in topraklarina ayakbastilar. Ama bu
durum bazi devlet adamlarini hognut etmedi.

Nitekim Sultan Sancar’in Belh valisi olan Emir Kumag tarafindan Oguzlarin
tizerine “sahne” ve “hara¢ memuru” olarak gorevlendirilen sahsin onlardan
zuliimle daha fazla vergi istemesinden dolay1l, Oguzlar sahneyi oldiirdiiler. Bu
olaydan sonra Emir Kumag, Oguzlardan onun bolgesini terk etmelerini istese de
olumlu cevap almadi.! Oguzlar, ne savasa meyilliydiler ne yurt tuttuklar
topraklar1 terk etmek istediler. Onlarin tek amaci bir bolgeyi yurt edinme ve
huzur igerisinde yasamakti. Ancak her ne kadar kendilerini Sultan Sancar’in
“hassa (0zel) raiyyeti” gorseler de ne yazik ki bu goriis karsilikli degildi. Faruk
Stimer'in sOyledigi gibi; sanki Sultan kendi koékenini unutmustu ve devlet
adamlarinin tahrikiyle kendi boyu olan Oguzlar yeryiiziinden silmek istiyordu.?
Oyle ki, bes — on bin cadirlik bir toplum iizerine 100.000 siivarilik ordu
gondermesi bunun ispatidir. Oguzlar her ne kadar Sultan Sancar’i savastan
vazgecirmek isteseler de bunu basaramadilar. Onlarin hedefi isyan ¢ikarmak
degildi. Nitekim Emir Kumag ile aralarinda vuku bulan savasin nedeni itaatsizlik
degil, sadece baslarina tayin olan sahnenin zuliimlerine kars1 koymakt1.? Ancak
Emir Kumag¢ muhtemelen kendi ¢ikarlarina gore Sultan Sancari ikna ederek
10.000 kisilik ordusuyla iizerlerine yiirtimiistii. Boyle bir durumda Oguzlarin iki
secenegi vardy; ya teslim olup, tuttuklar1 yurdu birakacak ve celayi-vatan (vatan
olan toprag: terk etmek) edeceklerdi ya da var glicleriyle savasip aile ve
varliklarini koruyacaklardi. Oguzlar ikinci yolu sectiler ve Selguklu Devleti'ne
kars1 koymalarinin ya da bagka bir ifade ile “isyan” etmelerinin agir bedelini de

1 el-Sebankare, Mecme iil-Ensab, Tahran 1363 h.s., s. 111.
2 Faruk Siimer, Oguzlar, Ankara 1972, s.115.
3 el-Sebankare, a.g.¢, s. 111-112.
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Odediler. Selcuklu ordusu ile aralarinda gerceklesen savasta 100.000 kisilik
Selguklu ordusu, az sayida Oguz Alpleri karsisinda bozguna ugradi ve Sultan
Sancar esir alind1.4

Bu olaydan anlasilan, Oguzlar ne Selguklu ordusundan korkuyorlard: ne de
isyan etmek istiyorlardi. Onlarin gayesi yurtsuz kalmama ve huzur icinde
yasamakti. Dolayisiyla boy beylerinin soyledigi gibi; bugiinkii ifadesiyle “nefsi
miidafaa” gerekgesiyle kendilerini savundular. Ayrica Sultan Sancar’in bir sultan
olarak zafiyete ugradig1 da anlasilabilir. Zira Sultan Sancar bir Tiirk hiikiimdar:
olarak en biiyiik yargic durumunda olmasina ragmen Oguzlara kars1 zulmii goz
ard1 ederek sadece devlet erkdninin sdzlerine kulak verdi. Oyle ki, Oguzlarin
hi¢bir teklifini veya iltimasini/yakarisini kabul etmeyerek savas baslatti. Ote
yandan “adalet miilkiin temelidir” anlayisina sahip olan Tiirkler, Selguklu
Sultaninin olaya derhal miidahale edip zulmii bertaraf etmesini bekliyorlardu.
Ancak sanki sasaali devlet ortaminda kararinda israrci olan Sultan Sancar’'in
basireti baglanmist.

Boylece yurt edinmekten gayri amaci olmayan cesur ve alp Oguzlar ne Sultan
Sancar ve ne ondan sonra Selguklu Devleti basina gegirilen Sultan Mahmud
tarafindan degerlendirilmedi. Oysaki Oguzlarda Tuti (Dudu) Beg ve Kokut Bey
gibi niifuzlu kol beyleri ve Selguklu sipeh-salarlarindan daha yigit ve ytirekli
Melik Dinar gibi beyler ve komutanlarin oldugu da bilinmektedir. Sayet, eger
Sultan Sancar Oguzlar “raiyyet/sirada halk” olarak degerlendirmeyip, devletinde
hizmetine alsaydi Sel¢uklu Devletinin kaderi daha farkli olabilirdi ve
Harzemsahlar 6ylece kolay Selguklu mirasina konmazlardi. Boylece hem Oguzlar
bassiz kalip memleketi yagmalanmazdi hem de Sultan Sancar giiciine gii¢ katmis
olurdu. Nitekim daha o6nce Sultanin, Gfrlar'la arasindaki savasta, Oguzlar,
Selguklu ordusuna ge¢mekle savasin kaderi degisti ve Giir ordusu yenilgiye
ugradi.’

Filhakika arastirmacilar, Oguzlarin bu olaydan daha sonraki tavirlarina
nazaran onlarin isyan ettigine ve Sultan’a itaat ettiklerinde samimi olmadiklarina
dair gitkarimlarda bulunmustur. Halbuki tek hatali varsa o da Sultan Sancar’in bir
sultan olarak etrafli incelemeden, sadece devlet adamlarinin 1srari ile aldig yanhs
karardaki 1sraridir. Ote yandan bu durumu degerlendirirken Oguzlarin, boydast
olan Selguklu Sultani tarafindan 6tekilegtirilmesi ve onlarin acinacak durumlari
da g6z oniinde bulundurulmalidir. Ayrica bu konuda onlarin hayat tarzinin da

4 el-Ravendi, Rahatii’s Sudur ve Ayetz’i's Siirur, Tahran 1364 h.s. , s.179.
5Stimer, a.g.e, s. 114.
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Onemi vardir. Zira yasadiklar1 hayat tarzi geregince yerlesik hayata ge¢meden
once hayvanciligin yani sira akin ve yagma ile ekonomilerini ayakta tutuyorlardi.

Nitekim onlardan &nce fran bélgesine go¢ eden boydaslar da yerlesik hayat
yasayan halk iizerinde ayri tavri sergilemislerdi. Iran’in batis1 ve Azerbaycan
bolgesinde, Oguz Tiirkmenlerinin yaptiklar1 yagmalar ve verdikleri zararlar
yliziinden zor durumda kalan yerli halk, Tugrul Bey’e sikayete gitmislerdi.
Tugrul Bey ise bu durumu goz Oniine alarak Tiirkmenlere Anadolunun
kapilarini gostermisti.6

Ayrica Kirman'a akin eden Oguzlarin, zamanla ekonomilerinin sadece
hayvancilik ve akinlarla temin olamayacagini fark ederek kislaklarda giftgilik
yapmis olmalar1 ve bir kisminin da yerlesik hayata gectikleri bilinmektedir.”

Sultan Sancar’1 esir alan Oguzlar onu tutukladiktan sonra karsisina gecip yeri
Operek, ona itaatlerini bildirmisler ve onunla savasmak istemediklerini tekrar dile
getirmislerdir. Fakat Sultan artik ge¢ olmustu. Yaklagik {i¢ yil dort ay Oguzlarin
elinde olan Sultan Sancar nihayet kurtulup kagabilse de tekrar o sasaal1 donemine
geri donemedi ve 1157 yilinda vefat etti.

Sultan Sancar esir alindiktan sonra Horasan Bolgesi Oguz beyleri arasinda
paylasildi. Bunlardan Serahs Melik Dinar’in elindeydi.? Ancak Sultan’in 6liimiiyle
baslayan gii¢ miicadelesi ve akabinde birligin bozulmasindan faydalanan Sultan
Sah Horasan bélgesini zapt etmeye kalkti. Sultan Sah, 1173’te Sarahs’a yiiriidii ve
Melik Dinar kendisini zor kurtardi. Melik Dinar'in maiyetinde olan Oguz
haseminin bir kismi ayrilarak Kirman ve Fars bolgelerine gittiler. Bunlardan
Kirman bolgesine giden boylarin basinda Samsam ve Bulak vardi.!* Melik Dinar
ise Serahs't birakip Bestam’a gecti. Bir siire orada bulunan Melik Dinar
Harzemsah Tekes'in Irak’a yiirlimesi esnada Nisabur'a Togan Sah’in yanina
gecti.1?

Nisabur’da ise Togan $ah’in dliimiinden sonra oglu Sancar Sah’in babasinia
kiyasla otoriteyi kaybetmesi Melik Dinar’'in canini sikt1.’® Diger taraftan Kirman’a

¢ Salim Koca, Dandanakan’dan Malazgit’e, Giresun 1997, s. 93-94.

7 el-Habizi, Selcukiyan ve Guzz der Kirman, Tahran 1343 h.s. , s. 137.

8 el-Ravendi, Rahatii’s Sudur ve Ayetii ’s Siirur, Tahran 1364 h.s. , s.179-184; el-Hiiseyni, Ziibdetii't
Tevarih, Tahran 1380 h.s. , s. 154.

9 Stimer, a.g.e, 5.122.

10 Birinin maiyetinde ve hizmetinde bulunan yakinlar ve has hizmetgileri ve toplum, halk ve ordu gibi
anlamlari olan Arapga kékenli bir isimdir.

11 el-Habizi, a.g.e., s. 126-127.

12 Stimer, a.g.e., 5.120-123.

1Bgag.e.,s. 123.
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giden Oguz kiimesinin yaptiklarindan sarsilan Miicahid Kubenani defalarca
mektup yazarak Melik Dinar’i Kirman'a davet etti. Boylece 24 Aralik 1185
tarihinde Melik Dinar, Kirman'a dogru ytirtidii."

Kisa bir siirede Kirman'1 zapt eden Melik Dinar yaklasik on senelik devletini
kurdu. Bu devlet, Kirman’da uzun siire yasanan i¢ savaslar sonunda tanr1 bagisi
olarak algilandi. Kirman, Sel¢uklu Devletinin harabelerine oturan Melik Dinar
cetin bir politika izlemeliydi. Bozulan diizeni yeniden kurma, dagilan halk:
birlestirme, ac1 milleti doyurma, isyanlar1 bastirma ve yeni bir devlet tegkilat:
kurma Melik Dinar’in en énemli sorumluluguydu.

Melik Dinar Kirman'a geldiginde nerdeyse 50’li yaslarinda olmaliydi.'s
Horasan’da degerli tecriibeler elde etmis ve bir hiikiimdar olarak nasil bir politika
yliriitecegini de biliyordu.

Ayrica kurdugu yeni devletin bir mesru devlet olarak tarumlanmasi igin
zaruri Ozellikler sahip olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla Melik Dinar’1 bir Tiirk
hiikiimdari olarak ve kurdugu yeni devleti de bir Tiirk Devleti niteliginde olup
olmadigini degerlendirmek bu makalenin baslica amacidur.

1. BIR DEVLET BASKANI OLARAK MELIiK DINAR

Melik Dinar, ideal bir Tiirk hiikiimdari, devlet baskani olmakla birlikte ayn1
zamanda toplumun da yol gostericisi ve lideriydi. Tiirk hiikiimdar1 toplumu igin
sadece caginin olaylarini1 degil, gelecekte olabilecekleri de degerlendirip &yle
kararlar alirdi. Basinda bulundugu devletin ve toplumun gelecegine yd&nelik
kararlar almak zor olmakla birlikte bunu, basarabilenin de iyi yetismis, yetenekli,
bilgili ve tecriibeli olmas1 gerekir ki Tiirk hiikiimdarlar1 bu vasiflar1 kendinde
tasiyan secilmis kisilerdi. Bundan dolayi, Tiirk hiikiimdarinin bazi yiiksek
vasiflara sahip olmasi gerekiyordu. Bunlarin basinda cesur, kahraman, bilge,
erdemli, adaletli, donanimli ve zeki olmak geliyordu.'¢

Yeni bir Tiirk devletinin kurulmast ve onun devlet olarak tanimlanmasi igin
basta devlet baskani olacak kisinin Ozellikleri, yukarida verilen hususiyetlere
intibak etmesi gerekmektedir. Bu &zelliklerin yani sira yeni kurulan devletin bir
Tiirk Devleti olarak tanimlamada devlet tegkilati da ele alinmalidir.

Kirman’da Kavurdogullar1 Devleti'nin ¢okiiliisiinden sonra yeni bir Tiirk
devleti kuruldu. Bu devletin temelini olugturan unsur aynen Sel¢uklu Devleti'nde
oldugu gibi Oguz Tiirkleriydi. Bu devletin basinda Oguzlarin Ugoklar kolundan

14 e]-Kirmani, Ikd ul-Ula lil-M{ikif-il Ala, Tahran 1340 h.s., s. 17; el-Habizi, a.g.e., s. 160.
15 Stimer, a.g.e., s. 124.
16 Koca, “Eski Tiirklerde Devlet Gelenegi ve Teskilat1”, s.1458.
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olan Hizir oglu Ishak (DadBeyi”) oglu Semseddin Tuti (Dudu) Beg oglu
Muhammed oglu Melik imaded-Din Dinar gelmekteydi.!s

Melik Dinar Kirmana gelmeden oOnce, Mavera-iin Nehir ve Horasan
bolgelerinde bir boy beyi olarak bilinmekteydi. Dinar’in babas1t Muhammed Bey
ile ilgili mevcut kaynaklarda neredeyse bilgi bulunmamaktadir. Sadece Sultan
Sancar ile savasan Oguz beyleri arasinda Muhammed adli bir komutandan
bahsedilmektedir. Fakat o sahsin Melik Dinar’'in babasi olacag: ihtimali pek kabul
edilebilir degildir. Lakin mevcut kaynaklardan anlasilan Dinar’in babasinin daha
erken bir tarihte 6lmesi gerekir. Zira Siimer’e gore H.548 (M.1172-1173) yilinda
Merv ve Serahs, Dinar'in elinde oldugu igin o tarihlerde Tuti Beg'in oldiigi
anlasiliyor.’” Merv'in daha once Tuti Beg'in elinde oldugu da bilinmekteydi.
Ayrica Merv sehrinin Horasan yonetiminde “baskent” niteliginde olmasinin yani
sira, Tuti Begin kol beyi gibi 6nemli mevkiye sahip oldugu da bilinmektedir.
Dolayisiyla babadan ogula intikal eden yonetim sistemi ile Tuti Beg'den sonra
Merv sehrinin yonetimi oglu Muhammed’e gecmeliydi. Fakat bu tarihte Merv
Melik Dinar'in elinde oldugu i¢in babasinin daha erken bir zamanda oldiigi
anlagilmaktadir. Ayrica Ikdiil Ala’da Melik Dinar'in babast Muhammed Bey’in
Oguzlar tarafindan dldiiriilmesi de kaydedilmistir.2

Boylece Melik Dinar’in, Kirman’a gelmeden 6nce devlet tegkilatinda yer alip
mithim bir yonetici olarak onemli tecriibeler edinmis olmas: gerekir.?! Nitekim
Afdaleddin de bu konuyu vurgulayarak Melik Dinar'in daha 6nceden taht ve tac
sahibi oldugunu kaydetmistir. Dolayisiyla Melik Dinar, Kirman’da devlet basina
gecerken bir lider olarak ne yapacagini ¢ok iyi biliyordu. Nitekim hayatinda hep
hayalini kurdugu; kuracag1 devletin, Kirman’'a gelince en bastan kendisine kars1
koyabilecek bir gii¢ gormeyince, artik o hayali gerceklestirmenin vaktidir diye

17 Eski Tiirk-Islam devletlerinde, yargi ve adaletten sorumlu olan devlet adami. bk. Atceken, Zeki &
Bedirhan, Yasar, Selcuklu Miiesseseleri ve Medeniyeti Tarihi, Konya 2012.

18 Stimer ¢ahsmasinda Tuti Begin soyagacini soyle vermektedir: “Oguzlarmn baslarmda bulunan
asilzadelerden Hizir o§lu Ishak oglu Semseddin Ebu Suca Tuti Be§ en niifuzlu beg gibi goriiniiyor”. Ayrica
Melik Dinar'in babasinin adi kaynaklardan “Muhammed” olarak bilinmektedir. Ancak bu
makaleden 6nce Muhammed’in babasiin kim olduguna dair aragtirmalarda bilgi
bulunmamaktaydi. Muhammed’in babasinin Tuti Beg olduguna dair Hafiz Ebru'nun eserinde
degerli bilgiler mevcuttur. O, bu bilgiyi sdyle aktarmustir: “Imad ed-Din Dinar b. Muhammed b.
Tuti Beg...”. Daha fazla bilgi icin bk. el-Hafi, Cografya-i Hafiz Ebru, Tahran, 1378.

19 Stimer, a.g.e., s. 120.

2 el-Habizi, a.g.e., s. 184.

21 Ornegin; Horasan’a gelmeden énce 20.000 siivarilik birlige komutanlik etmis; Horasan bolgesinde
boy beyi olarak yonetici olmus; Serahs ve Bistam’a hakim olmus; Nisabur’daTogan Sah’in yaninda
gorev yapmigtir.
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diistiniip ve muhtemelen bu yiizden su sozii sdylemistir: “Artik buras: (atlarumizi)
“dizginleme” menzilidir. Zira buraya kadar afiyette vardiysak Kirmant kazanmigiz
demektir.”??

Ote yandan Muhammed b. Ibrahim’in sdyledigi gibi Melik Dinar Habiz'e
vardiktan sonra geldigi giinden itibaren Muhammed S$ah’in hicbir emir ve
isteklerine uymaz ve hep kendisine sunu sdylemistir: “Kirmanin padisahi o giinden
beri benim "2

Melik Dinar'in bu soziine nazaran onun da ideal bir Tiirk Kagam gibi
gelecegi gorebilen ve basiretli bir lider oldugu diistiniilmelidir. Nitekim
Afdaleddin’in verdigi bilgilerden de anlasilan o, ileri goriislii ve {istiin basiretli
bir liderdi.

Selcukiyan ve Guzz der Kirman’in yazari Melik Dinar'in kim oldugundan
bahsederken onu bu soézlerle tarumliyor: “Melik Dinar cok cesur, yiirekli ve mert
biriydi. Onun bu ozellikleri cihana yayilmigts.”2*

Iste Muhammed b. Tbrahim’in verdigi bu bilgilerden de anlagildig1 gibi Melik
Dinar ideal bir Tirk devlet baskani Ozelliklerine sahipti. Bu anlamda Melik
Dinar’t bir Tirk devlet bagskam olarak tanimlamak amacli makalede, onun en
onemli liderlik kabiliyetlerini su sekilde siralamak miimkiindiir:

1.1. Cesur ve Alp Olmas1

Eski Tiirklerde ideal bir liderden istenilen en 6nemli 6zellik onun “cesur” ve
“kahraman” olmasiydi. Zira Tiirk lideri, toplumun bir devlet catis1 altinda
toplanmasi, isyanlar1 bastirmasi, diizeni saglamasi, akin ve savaslarda zafer
kazanmas1 ve en oOnemlisi de Tiirk toplumunun istiklalinin korumasindan
sorumluydu.?

Melik Dinar’in cesur ve yiirekli oldugu kaynaklardan agik¢a anlasilmaktadir.
Oyle ki Kirman’a geldikten sonra kisa bir siire igerisinde tiim iilkeyi zapt ederek
uzun bir siire kargasalarin ve basina buyruklarin yerli halka ¢ektirdikleri ac1 ve
dehseti gidererek diizen ve huzuru tekrar saglamasi onun cesareti ve
dirayetinden kaynaklanmaktaydi.?

1.2. Bilge Olmasi

Bilge, yiiksek kavrayis, derin diisiince ve biiyiik sezgi gliciinii ifade eden
kavramdir. Ayica hemen belirtmek gerekir ki liderde olmasi lazim olan bilgelik

2 el-Habizi, a.g.e., s. 161.
2 Aymu yer.

2 Aymu yer.

% Koca, a.g.m., s. 1459.

2 el-Kirmani, a.g.e., s. 36.
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kavrami genel anlamda bir bilgelik degildi. Zira onun bilge olmasi yani diistince
ve tasavvurlari sadece devletin ve milletin gelecegi ile ilgiliydi.?”

Melik Dinar hakkinda “Kamil akli ve samil adaleti vardi. Padisahlik
yonteminde basiretli goriisleri vardi. Bilge bir lider olmak i¢in aydin zihne
sahipti” ifadesini kullanan Muhammed b. Ibrahim, eserini Melik Dinar’dan bes
asir sonra kaleme almisti. Muhammed’in Kirmanhi oldugu ve Oguzlara kars
biiyiik bir kin tutugu diistiniildiigiinde, Melik Dinar’a atfedilen bu 6zellikler ona
ovgli olarak degil, aksine onun zatinda bulunan vasiflar olarak
degerlendirilmelidir.?

Melik Dinar bir lider olarak diger hiikiimdarlar gibi lehv ve laib’le (oyun ve
eglence) ugrasan birisi degildi. Onun meclisinde hep ulema ve bilgeler ve
sanatgilarla doluydu. Onemli meseleleri bilim ve hikmet adamlar: ile danismigti.2?
O, yiiksek kavrayzs, ileri goriis, iistlin zeka, marifet ve dirayete sahip bir liderdi.3

Kendisi ayrica sanattan ve edebiyattan anlardi. O, hitabeti ustaca kullanan,
siirden anlayan ve Farscaya, Afdaleddin gibi bir usta yazar1 sasirabilecek
derecede hakim birisiydi. Siirimsi hitabe tarzi vardi ve akici ve cezbedici
konusurdu. Bu hitabe sanatin1 orduya moral vermek ve yiireklendirmek amacl
kullandig1 da pek muhtemeldi.?!

1.3. Erdemli Olmasi

Tirk hiikiimdarinin 6nemli Ozelliklerinden birisi de onun yiiksek ahlaki
degerler ve iistiin meziyetlerle donanmasidir.®> Bu o6zellik, onun halkina rol
model mevkiinde bulundugu igin ayrica énem tagimaktadir. Ote yandan erdemin
en belirgin ozelligi cesaret ve alpliktir.?® Afdaleddinin sdyledigi gibi haya ve
ihsan, cesaret ve mertligin sonucudur.** Dolayisiyla bir liderin diger faziletleri,
cesur ve kahraman oldugu takdirde anlam kazanir. Oysaki cesur ve alp olmayan
hiikiimdar liderligin ilk gorevi olan devlet ve halkina tehdit olusturan giiclere
karsi koyma cesaretine sahip olmazsa diger faziletleri onu siradan bir birey
durumuna diisiiriir.

2 Koca, a.g.m., s. 1459.

28 e]-Habizi, a.g.e., s. 161.

2 el-Kirmani, a.g.e., s. 26.

%Detayl bilgi igin bk. el-Habizi, Selcukiyan ve Guzz der Kirman, Tahran 1343 h.s.
31 Daha fazla bilgi igin bk. el-Kirmani, ikdul Ula Li-Mevkifil Ala, Tahran 1340.
%2 Koca, a.g.m., s. 1459.

3 Ayni yer.

3 el-Kirmani, a.g.e., s. 35.
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Thsan yapan, yufka yiirekli, merhametli ve tez aciyan, ince, hassas ve temiz
inangli (hiisn-i itikad= Tanri'ya kalpten inanma) yapis1® olan Melik Dinar bu
Ozellikleri cesareti ile bagdastirdiginda ideal bir Tiirk devlet baskami imajini
ortaya koymus oluyordu.

Afdaleddin, Melik Dinar'in yufka yiirekli, ince, hassas ve temiz inancl
oldugunu anladig1 bir olay1 soyle Ozetlemektedir: “Bir giin Raver'de yasayan
meshur kdri Kuran olan Cemaleedin Ebubekir ile birlikte (Melik Dinar’in) bargdh-i alaya
gittik. Kari, Kuran'dan birka¢ ayet okudu. (Dinar'mn) yiiziinden vecde geldigi
anlagiliyordu. Gézyas: yiiziine akti. O durumda vecde tahammiil edebilmek icin birkag
defa Tanri’dan yardim istedi. (Melik Dinar’in bu durumundan) Anladim ki, bu padisah
agirt merhametlidir ve Oguzlarin raiyyete (halk) verdigi o acilar, padisahin huyuna
uygun degildir.”36

1.4. Adaletli Olmas:

“Adalet miilkiin temelidir” anlayisi olan Tiirk milletinin kaganlarinin
adaletle hitkmetmeleri en berceste sorumluluklarindandi. Tiirk kagani, yurdu ve
idaresinde oldugu devlette adaletin saglanmasindan bizzat kendisi mesul
goriiniiyordu. Ote yandan Tiirk hiikiimdari, en biiyiik yargic durumunda olup;
bu sifatla yiiksek mahkemeye baskanlik ederdi. Ayrica adaletin oldugu yerde
yetenekler parlar, huzur saglanir, ekonomi gelisir ve devleti ve halk: idare etmek
de kolay olur idi.

Melik Dinar'in gergekten adaletli oldugunu ispat etmeye calisan Afdaleddin,
iyi bir yontemle bunu kamitlamistir. O, Kirman'in Melik Dinar gelmeden onceki
durumunu ondan sonraki vaziyeti ile karsilastirmistir. Bunu birkag 6rnek vererek
kaydetmistir. “Sehirlerin imari, sultanin adaletine baghdir” ciimlesini esas alan
Afdaleddin bu kiyaslamay1 soyle yapmustir: “O padisahin adaletini ve insafin
gosteren emarelerden su kifayet eder ki, bundan dnce bu bolgede (Kirman) kdpekler insan
yerdi ve insanlarda (acliktan) kopek yerdi. Yollarinda ise riizgir bile (korkusundan) yolcu
edeni olmasaydr gecemezdi. Cinler de silahsiz dolasamazdi. Bugiin ise nimetlerin madeni
ve rahatlik ve giincenin yurdudur.”%

“On giinde bir ¢uval ekmek bulamayan birisi, simdi her gece kipegine on cuval
ekmegi yem olarak veriyor.”38

Ayrica Afdaleddin’e gore adaletin sonucu ise memleketin imar1 ve Araz-i
Mevatin yeniden ihya olunmasidir. Melik Dinar, Kirman’a gelirken Raver

%Daha fazla bilgi igin bk. el-Kirmani, Ikd ul-Ula lil-Miikif-il Ala, Tahran 1340 h.s.
% e]-Kirmani, a.g.e., s. 29.

%7 el-Kirmani, a.g.e., s. 23-24.

¥ag.e.,s. 24
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bolgesinde suyu bol ve yeri elverisli goriince oradaki ciftcilere, “neden yerleri
ekmiyorsunuz” diye sormus. Onlar da asir1 korkudan ve hayvanlara zarar
gelmesinden cekindiklerini sdyleyince, Melik Dinar da, artik o dénem gecti ve o
zorluklar ge¢miste kaldi1 diyerek, tekrar hayvanlar1 devreye sokup, imara
baslamalarini emretmistir. Ayrica buradan anlasilan ve Afdaleddin’in de dogru
tespit ettigi lizere, eger imara ve memleketin abat olmasina 6zen gostermesi
Dinar'in zatinda olmasaydi, simdilik bagkalarinin idaresinde olan bir bolgenin
kotii durumda oldugunu dert etmezdi.

Boylece Melik Dinar’1 adaletli bir hiikiimdar ve zalimlere aman vermeyen bir
Turk lider olarak tanimlamak mumkiindiir. O, ne kendisi zulmeder ne
maiyyetinde bulunan Oguzlara haddini asmasina miisaade eder ne de diger
basina buyruklarin zulmiine tahammdil ederdi.

1.5. Toy Vermesi

Eski Tiirk devletinin ayrilmaz bir pargast olan Toy verme, Tiirk kaganinin
yiikiimlii oldugu en énemli sorumluluklarindan birisiydi. Oyle ki Tanr1 bagist
olan Uliig veya Uliig'iin (kismet, nasip, pay) Tiirk Kaganina verilmesiyle Tiirk
yurdunda bolluk ve bereket artryordu. Boylece Tiirk Kagani da, Goktiirk yazitlar:
ifadesiyle “ a¢ milleti doyuruyor, ¢iplak milleti giydiriyordu”.®

Melik Dinar da bir Tiirk hiikiimdar1 olarak bu gorevi iyi biliyordu. O,
Kirman’a gelince gosterdigi basarilar ve sagladig1 diizenle iilke genelinde aglar
doydu ve ¢iplaklar giyindi. Fakat bununla yetinmeyip genel bahsislerde de
bulunmustur. Ancak kaynaklarda Melik Dinarin yaptig1 bu bagislara “Toy” ad1
verilmemisti. Afdaleddin, Melik Dinar’in aglar1 doyurmasin giizel bir ifade ile
sOyle Ozetlemistir: “Onun has hizmetc¢ileri ve tiim halk bundan énce fakirlik ve ihtiyag
icerisinde olsalar da bu saatten sonra, hepsi zenginlik arsina yaslandilar. Tiim aglar
doydular. Kirman'in eyaletlerinden ve koylerinden milletine o kadar pay, bahce ve tarla
verdi ki tiim aclar doydular ve a¢ mide kalmadi. Genel bagisindan hicbir dilenci nasipsiz
olmad.”40

1. 6. Devlet ve Hiikiimdarlik Sembolleri

Eski Tiirklerde hiikiimdar belirli hiikiimdarlik ve hakimiyet sembolleri
almaktaydi.#t Bu semboller hiikiimdardan hiikiimdara farklilik gosterse de
genellikle bir devleti ve hiikiimdar: tanimlamak icin 6nemli semboller farklilik
gostermezdi. Bunlar “unvan”, “otag”, “taht”, “tug”, “bayrak”, “kemer”, “kili¢”,

% Koca, a.g.m., s. 1456.
40 el-Kirmani, a.g.e., s. 35.
4 Koca, a.g.m., s. 1457.
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“yay” ve “toy” gibi sembollerden ibarettir.#2 Ayrica Tiirklerin Islamiyet'i kabul
ettikten sonra, Miisliiman devletlerin idaresinde uzun siireligine kalma niyetleri
yoktu ve bu ilk firsatta hiikiimeti devir alarak gostermislerdi. Bu devletleri ele
alan Misliiman Tiirk hiikiimdarlari, devletinin igeride ve disarida mesru bir
iktidar olarak taninmasi ve kabul edilmesi icin belirgin hakimiyet ve
hiikiimdarlik sembolleri kullanmislardi. Bunlar; “unvan ve lakaplar”, “sikke
(para), “hutbe”, “tiraz/hil’at”, “saray”, “taht ve ta¢”, “bayrak ve sancak”, “cetr”,
“yuiziik”, “tugra ve tevki” ve “kemer” gibi 6nemli unsurlardir.®

Boylece yeni bir hiikiimdar bu sembollerle kendi hiikiimdarligini mesru
kilardi. Ancak kurulan hakimiyetin, yeni ve miistakil bir devlet olarak
tamimlanmast igin devlet teskilat: ve unsurlari da énemliydi. Iste yeni kurulan bir
hakimiyetin devlet olarak tanimlanmasi i¢in asagidaki unsurlara sahip olmalrydi.
Bunlar su sekilde siralamak miimkiindiir:

1.6.1. Hutbe

16.2. Sikke

1.6 .3. Divansalari (Biirokrasi)

1.6 .4. Ordu

1.6.5. Ferman

1.6.6. Elci gonderme ve el¢i kabul etme (Dis iliskiler)

1.6.1. Hutbe

Devleti mesru kilan ve halk i¢re duyuran Islami bir unsurdur. Hutbe,
hiikiimdarin idaresini kabul eden héakimiyetinin ulastig1 her yerde, camilerde,
Cuma ve bayram namazlarinda, hiikiimdarin adi, unvam: ve lakaplar
zikredilerek hatip tarafindan okunurdu.#

Melik Dinar, Kirman’a geldikten sonra iki farkli yerel hakim tarafindan adina
hutbe okutulmustur. Bunlardan ilki, Kubenan valisi Miicahided-Din
Kubenani'nin babasi Nasireddin Kurd tarafindan Melik Dinar'in gelisinde,
hakimiyetini kabul ettigi icin okunmustur. Digeri ise daha sonralar Melik Dinar
“germsir’e (Kirman'in kislak bolgeleri) gidince Bem hakimi Emir Sabik Ali Sehl
tarafinda adina hutbe okutulmustur. Bunlarin disinda Kirman’in ele gegen her
yerinde Melik Dinar’in ad1 ve lakaplarina hutbe okundugu bilinmektedir.#

42 Ayni yer.

4 Koca, “Ilk Miisliiman Tiirk Devletlerinde Teskilat”, s.258; Ali Sevim & Erdogan Mergil, Selguklu
Devletleri Tarihi, Ankara 2014, s. 612-619.

4 Koca, a.g.m., 5.258.

4 el-Habizi, a.g.e., s. 166.
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1.6.2. Sikke

Sikke (altin veya gilimiisten darp/basilan maddi para) vasitasiyla donemin
ekonomik durumunu ve hiikiimdarin siyasi statiisiinii 6grenmek miimkiindiir.
Dolayisiyla sikkelerden hiikiimdarin bagimsiz olup olmadig: anlasilabilir.4

Melik Dinar'in bagimsiz hiikiimdar statiisiinde oldugu, kendi adina hutbe
okunmasindan ve sikke darp olunmasindan anlasilmaktadir. Daha 6nce hutbe
unsuru ele alindiginda Melik Dinar'in adina iki kere farklh kisiler tarafindan
hutbe okutuldugundan bahsedildi. Iste aym sahislar tarafindan Melik Dinar’in
adina sikke darp olundugu da bilinmektedir.*

1.6.3. Divansalari (Biirokrasi)

Hiikiimdar her ne kadar basarili ve dirayetli olsa da devlet igleri yiiriimesi
i¢in diizenli biirokrasisi olmalidir. Evet, Tiirk kagani, devlet baskan: olarak i¢ ve
dis siyasetleri diizenler, savas ve baris karar: verir, savas ve akinlarda ordulara
komuta eder, elciler gonderir, elciler kabul eder, devlet kademesindeki gorevlileri
tayin veya azlederdi.®# Ancak bunca islerden sorumlu ve yiiriitme yetkisi olan
hiikiimdarin bu isleri tek basina yapamayacagl aciktir. Bu yiizden secilmis
sahislar tayin etmeli ve siirekli onlarin yaptiklarini kontrol etmelidir. Ancak bunu
yaparken kotii niyetli insanlarin vesveselerine de kulak vermemelidir. Nitekim
Melik Dinar'in kararlarinda bagimsiz davranmasi ve kotii niyetle, onunla diger
devlet adamlarinin arasimi bozmak icin “koguculuk” (s6z tasimacilik) yapanlar
dinlememesi, bunun en iyi 6rnegidir.#

Iste bu ciimleden olmak iizere Melik Dinar'in devlet kademesinde gorevli
kimseler hakkinda kisa bilgilendirme konunun anlasilmasinda yardimc olacaktir.

1.6.3.1. Vezir

Melik Dinar, Kirman’'a gelir gelmez burasinin kendine miilk olacagini liderlik
yetenegi ve ileri goriisiiyle anlamisti. Bu nedenle vakit kaybetmeden Nasih ed-
Din Ebu Zahir’i veziri olarak tayin etmisti. Bu karar1 ile yeni devletin kurulus
mesajini vermekteydi.

Ayrica daha sonraki bir tarihte Nasih ed-Din’in yerine Kavam ed-Din
Mesud’'u ve Kavam ed-Din’in yerine ise Hace Cemal’i tayin ettigini ve onu da
azlederek, ilk ve en son veziri olan Nasih ed-Din Ebu Zahir’i eski makamina tayin
ettigi anlasilmaktadir. Melik Dinar vezirlerini segerken veya gorevden alirken,
kimsenin koguculugunu dinlemez ve sadece liyakati ve iilkenin maslahatini

4 Koca, a.g.m., s. 258.

47 el-Habizi, a.g.e., s. 166.

4 Koca, “Eski Tiirklerde Devlet Gelenegi”, s. 1460.
4 el-Habizi, a.g.e., s. 172.
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diistinerek karar verirdi. Kaynaklardan edinen bilgilere dayanarak, Nasih ed-
Din’in yaklagik yedi yil (iki ayr1 zamanda, ilk tayin edildiginde 1,5 sene ve son
tayin edildiginde ise 6 sene), Kavam ed-Din’in iki y1l, Hace Cemal’in ise yaklasik
iki y1l vezir olarak gorev yaptiklar: bilinmektedir.5

1.6.3.2. Vekil-i der

Hiikiimdarin has naibi olarak hiikiimdar ve vezir arasinda vasita olarak
gorev yapardi. Melik Dinar, Nasih ed-Din’i veziri olarak tayin ettikten sonra Hace
Cemal’i vekil-i deri olarak gorevlendirdi. Hace Cemal, Kavam ed-Din Mesud'un
6liimii ve kendisinin vezir olarak tayin edilmesine kadar vekil-i der olarak gorev
yapmis ve vezirlik gorevi tekrar Nasih ed-Din’e devredilince tekrar eski gorevi
olan vekil-i der makamina gec¢mistir. Anlasilan Hace Cemal Melik Dinar’in
Oliimiine kadar bu gorevde hizmet etmistir.5

1.6.3.3. Divani inga

Bu divanin gorevi i¢ ve dis yazismalar iistlenmek ve devletin cesitli
gorevlere atanmalara ve iktalara ait olan vesikalar1 vermektir. Divanin bagkanina
Sahib-i Divan-1 Insa veya Miinsi denir.®? Kirman Selcuklularindan Divan-i Inga’da
gorev alan tecriibeli devlet adami, Afdaleddin Kirmani, Melik Dinar’in hem has
tabibi hem de Hace Cemal’in vekil-i der gérevindeyken miinsisi olup ve daha
sonra Kavam ed-Din’in de Divan-i Insa’sinda miinsi olarak gorev almistir.5

1.6.4. Ordu

Melik Dinar oncelikle bir komutan olarak ordu diizeninin ne kadar 6nemli
oldugunu iyi biliyordu. Yetenekli komutanlar1 ona Kirman'it zapt etmede ve
tilkeyi i¢ ve dis tehditlere karsi savunmada yardimci oluyorlardi. Ister
kendisinden 6nce Oguz hasemi ile Kirman'a gelen komutanlar, isterse kendi
maiyetinde Horasan’dan buraya gelen sipehsalarlar, Melik Dinar’in ordusunda
saf almaktaydilar. Kaynaklarda bu komutanlardan bazilar1 kaydedilmistir.
Bunlardan en oOnemlileri; Emir Izzeddin Zekeriya, Samsam, Bulak, Emir
Cemalettin Haydar, Emir Semseddin Tatar, Emir Seyfeddin Alp Arslan ve
Mendek gibi komutanlar idiler.>*

1.6.5. Ferman

Fermanlar, icerigi her ne olursa olsun, eger devlet baskanindan verilmisse
kesinlikle uygulanmali ve kanun hiikmiinde sayilmaktaydi. Bu fermanlar kendi

50 Daha detayl bilgi i¢in bk. el-Habizi, a.g.e., s.160-184.

51 Daha fazla bilgi i¢in bk. el-Habizi, a.g.e., s.160-186.

52 Atgeken, a.g.e., s. 215-216.

5 Julie Scott Meisami, Persian Historiography, Tahran 1391 h.s., s.124.
5 el-Habizi, a.g.e., s. 126-190.
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kendiligine devlet alametlerinden idi. Dolayisiyla eger bir hakimiyet varsa onun
devlet olarak tanimlanabilmesi i¢in etrafa ferman ve emsallar da gonderilmis
olmasi gerekir. Yazilan fermanlarin basina Divan-1 Insa’da hiikiimdarin nisan ve
tugrasi gekilirdi.

Melik Dinar doénemini kaleme alan kaynaklarda, yer yer gonderilen
fermanlardan bahsedildigine rastlamak miimkiindyir. Ornegin; Hace Cemal kendi
durumunu Melik Dinar’a arz ettikten sonra, Melik bir ferman yazarak olaymn
biiylimesine mani olmak istemisti.5

1.6.6. El¢i gonderme ve el¢i kabul etme

Devletin i¢ ve dis aglar1 olan elgiler, ulasimin zor oldugu dénemde devlet
islerinin kolaylasmasi icin 6nemli rol oynamaktaydi. El¢i gonderme veya elgi
kabul etme devlet alametlerinden sayilmaktadir.

Devlet baskani, ona tabi olan eyalet ve vilayetler tayin ettigi valilere veya
komsu tilkelere 6nemli konularda el¢i gonderirdi. Nitekim Melik Dinar devlet
baskani olarak defalarca elgiler gorevlendirmisti. Dolayisiyla, ister ig isleri olsun
isterse dis iligkiler olsun kaynaklarda Melik Dinar'm el¢i gonderdigi
kaydedilmistir. Ornegin; Melik Dinar komsu hiikiimetleri olan Kis Adas1 (Kis) ve
Hiirmiiz Adast hakimlerinden el¢i kabul etmistir. Hiirmiiz'den gelen el¢i Melik
Dinar’a, Hiirmiiz'e girmezse yillik hara¢ vereceklerini teklif etmisti. Ayrica Kis
Melik’i bu durumdan haberdar olunca Melik Dinar’a elgiler gondermis ve
tekliflerde bulunmustur.>

1. BIR DAHI KOMUTAN OLARAK MELIK DINAR

Her kiiltiir kendisini koruyacak ve varligini devam ettirecek insan tipini
yetistirmeye calisir. Atli-gogebe Tiirk kiiltiiriiniin ideal insan tipi cesur ve
kahraman insand1.5”

Atli-gocebe hayat1 yasayan Tiirk boylar1 hayat tarz1 geregi ister avcilik, ister
ise savaslarda hayatl 6zelliklere sahip olmak zorundaydi. Hayatta kalabilmek ve
tabiatin zor kosullarina veya yavuz diismanin giiciine kars1 koyabilmek, cesaret,
korkusuzluk ve savasqilik gibi Ozellikler gerektirmekteydi. Bagka bir ifade ile
sOylemek gerekirse, Tiirkler yasamlarin: siirdiirebilmek icin daima askeri egitim
almak ve her zaman hazirlikli olmak zorundaydilar.

“Ok ve yay”in Tiirklerin hayatinda kutsal ve 6nemli yeri vardi. O donemin
en gelismis silahi bu cenk aletleri idi. Bu silah1 en iyi derecede kullanabilen Tiirk
cengaverleri avcilik, akincilik ve savaslarda iistiinliik kazaniyor ve diismanlarin

$ag.e.,s. 173.
%q.g.e.,s. 174-183.
57 Koca, “Ideal Bir Tiirk Hiikiimdar1”, s. 80.
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kolaylikla bertaraf ediyorlardi. Nitekim Oguzlar, Gazneliler donemi ilk kez
Horasan bolgesine indiklerinde Gazneli Sultan Mahmud’un Tus valisi olan
Arslan Cazib, sultanin Oguzlara giivendigini tenkit ederek su tavsiyelerde
bulundu: “Bu Tiirkmenleri neden bilgeye getirdin? Bu yaptigin yanlistir. Simdi ya
tiimiinii 6ldiir veya bana ver, ok atamasinlar diye erkeklerinin parmaklarim kat
edeyim!”58 Arslan Cazib’in bu tavsiyesinde Tiirklerin nasil tecriibeli ok¢u olduklari
ve nasil diismanlarini endiselendirdikleri apagik goriinmektedir.

Biiyiik Selguklu Imparatorlugu'nun sonunda isyan gikaran Oguzlar da bu
kaideden istisna olmayarak cesur ve basarili komutanlar: ile Sultan Sancar'in
biiyiik ordusuna kars1 koyarak 100.000 kisilik Selguklu ordusunu perisan edip,
Sultan Sancar'1 esir almislardi. Oguz birligi Thti (Dudu) Beg ve Korkut Beg'in
komutasinda iken Dinar, Bahtiyar, Arslan, Cakir ve Mahmud gibi boy beyleri de
bu ordunun alplarindan idiler.>

Yukarida ad1 gecen bu alplarin her birisi Sel¢uklu baskomutanlar: ile ayni
giice sahiplerdi. Dolayisiyla bu gii¢ 6l¢iimiinii iyi anlamak i¢in Oguzlarin goziiyle
bakmak gerekir. Oguzlar kendi birliklerinde bulunan her kisiyi Sultan Sancar’'in
Sipahsalarlar1 (Baskomutan) ile esit degere sahip olduklarmi diisiiniip Sultan
Sancar’i savastan vazgecirmek icin yazdiklart mektupta 6nemli vaatler sunarak

“

su climleyi de eklemisler: “... Sultan bizim giinahimizi af etsin diye 100.000 dinar
(para) ve 100 Tiirk gulam (kéle) veririz. Zira Sultan bu kolelerden her hangisini
oldiiriirse bir Kumag sayilir.”60 Oguzlarin bu sozlerinden anlasildigr gibi savasa
meyilli olmayislari, Selcuklu ordusundan korktuklarindan degil, aksine Sultan
Sancar’a olan saygilari, devlet anlayislarindan ve mevcut huzuru bozmama
isteklerinden kaynaklanmaktaydi.

Biiyiik Selguklu Imparatorlugu'nu bozguna ugratan Oguz komutanlarindan
biri olan Dinar'in, bir kahraman cengaver olarak komutanhik ozellikleri ve
komuta ettigi birlik veya ordunun savas taktikleri detayli bir sekilde ele
alinmalidir. Bu degerlendirme eski Tiirklerde kozmolojik devlet anlayis1 ve ideal
devlet teskilatina dayanarak agiklanmalidir.

2.6. Yigit ve Kahraman Olmasi

Tiirkler, sosyal hayatta babadan ogula gecen, yani irsi bir liyakat
tanimazlardi. Her gen¢ yerini ve hatta adini kendisi kazanmak zorundaydi.®!
Aynen Afdaleddin’in yazdig: gibi Dinar ¢ocukluktan beri hep miicadele halinde

58 el-Gerdizi, Zeyniil-Ahbar( Tarih-i Gerdizi), Tahran 1363 h.s., s. 411.
% Stimer, a.g.e., s. 114.

60 e]-Nigaburi, Sel¢ukname, Tahran 1332 h.s., s. 49.

61 Koca, “Eski Tiirklerde Devlet Gelenegi”, s. 1458.
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olmus ve hig¢ dinlenmeden babalar1 gibi savasarak nam kazanmustir. Oyle ki,
yatagr atinin sirti ve yastifn kalkani olmustur. Dinar, Mavera-iin Nehir
bolgesindeyken 20.000 kisilik bir birlige komutanlik etmistir.? Boylece kendisinin
ne kadar basarili ve tecriibeli bir komutan oldugunu gostermistir.

Afdalaeddin’in Ikdul Ala’da, Dinar hakkinda verdigi bilgilerde 6vgii ve
miibalaga dolu ciimleler kullansa dahi igeriginde 6nemli ve inkar edilemez
¢ikarimlar bulunmaktadir. Bu O6vgiileri géz ardi ederek gercek¢i bir tarihgi
goziiyle bakilirsa Dinar'in cesur, kahraman ve yiirekli bir komutan oldugu
anlasilir. Binaenaleyh, Dinar ordusunun hep 6n safinda yer alarak saldiri ve
savaglar1 komuta etmistir. ““Gergekten de Tiirk kagani, devletin merkezinde
oturan ve sadece emirler veren bir kimse degildir. O, her tiirlii miicadelede en 6n
safta bulunuyor ve verdigi emri de ilk Once bizzat kendisi icra ediyordu. Zira
Tirk hiikiimdan giristigi her miicadelede basarinin her seyden ilk once kendi
cesaretine bagli oldugunu ¢ok iyi biliyordu. Ote yandan, o kendisinin gosterecegi
cesaret ve kahramanlikla, hi¢ kuskusuz arkasindan gelenleri de etkileyerek onlar1
tesvik edeceginin ve cesaretlendireceginin de bilincindeydi”.®®* Nitekim
Afdaleddin de sanki Tiirk kaganinin komutanlik 6zelliklerine vakifmis gibi Dinar
hakkinda su ifadeleri kullanmaktadir: “O padisahin iyi adetlerinden biri de siirekli
ordusunun Oniinde bulunmasi ve hageminin Onciiliigiinii yapmasidir. Her yerde
padisahlar ordularimin kili¢ sallamalarin izlerken, Dinar ise kili¢ sallarken ordusu onu
izler.”¢4

Ikdul Ala’nin yazar1 Dinar'in cesareti ve kahramanhigini gostermek igin birkag
olay1 kaydetmektedir. Onlardan birisi Dinar’'in, Yezd Atabeyliginin himayesinde
olan hisarda bulunan Miicahid Ogullarimin ayaklanmasindan dolayi, isyan
bastirmak ve hisar1 ele gegirmek icin yaptig1 seferde gerceklesmistir. Afdaleddin,
bu olay1 ve dinarin gosterdigi cesareti sOyle 6zetliyor: “ Dinar, Yezd hasemi elinde
olan hisar1 almak icin ordusunu Raver hududuna yiiriittii. Adeta aliskanlik haline gelmis
olan hizlr ve giiclii hiicumla hisarin kapisina vardi. Kalenin iginde kalabalik Tiirk
toplulugu, cavuslar, siivariler ve piyade erler bulunmaktaydi. Dinar, kendisi ile
maiyetinde olan az sayida askerleriyle savasa bagladi. Savas heyecanindan sarhog gibi olan
dinar o kadar kaleye yaklast: ki kaleden atilan bir ok miibarek yiiziine isabet etti. Dinar
kendi eliyle kirdr ve peykan (temren= okun ucu) sol yanaginda kaldi. Bu olaydan sonra

62 e]-Kirmani, a.g.e., s. 19.
0 Koca, a.g.m., s. 1459.
¢4 el-Kirmani, a.g.e., s. 33.
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Dinar’in heybeti ve cesurlu§undan korkan kaleliler, hisardan disar1 ¢ikip kendi elleriyle
kale anahtarlarini teslim ettiler.”6>

Bu olaydan anlasilan Dinar'in sergiledigi bu kahramanlik tipk: ideal Tiirk
liderinin karakterinde bulunan cesaret ve kahramanlikla 6rtiigsmektedir. Dinar,
oncelikle bir Tiirk hiikiimdar1 olarak bu tiir miicadelelerde basarmmin kendi
cesaretinden ashi oldugunun farkindaydi. Bu nedenle ordusunun o6n safina
gecerek kendi basimma korkmadan hizli bir sekilde kale kapisina yaklasarak
ordusunun sayica azligim basarisizlik sebebi olmadigini ordu birligine gostermek
istemistir. Diger taraftan yiiziine ok isabet ederken hig taviz vermeden sadece oku
kirarak sanki bir sey olmamais gibi davranmasi diisman utang verici bir vaziyette
koymustu. Dolayisiyla Dinar'in bir hiikiimdar olarak cesaret ve kahramanligi
sadece yazarin 6vgii ve miibalagas: olmadig1 ve bunu yaptiklarina dayanarak
gercek bir bilgi olarak ortaya koydugu anlasilmaktadir.

Dinar’in kahramanligindan s6z ederken Afdalledin’in aktardig: diger olay ise
Berdsir'de  gerceklesmektedir. Berdsir  kalesini  kusatirken  gosterdigi
kahramanliktan hayranlik duyan kalede yasayanlar Dinar’'in cesareti ve savasci
Ozelligini soyle soylerler: “Bu padisah iilkeyi hakkiyla ele gecirmis. Kirman'in
hiikiimdarlig ona anasimin ak siitii gibi helaldir, oyle ki biz savas siiresi boyunca kaftan
ve zirhina isabet eden 18 oku saydik.”66

Iste aslen Kirmanli olan Selcukiyan ve Guzz der Kirman’i yazan Muhammed
b. Ibrahim, kitabin Melik Dinar'in Padisahlig1 ve Evlatlar1 kisminda Dinar’'in
Kirman'a gelisini yazarken sanki Kirman ordusunun Dinar karsisinda utang
verici bozgununun kabahatini ortbas etsin diye bu yenilgiyi kadere baglayarak su
ifadeleri kullanmaktadir: “Dinar’in Berdsir’e varis haberini alan 300 kisilik bir birlik
onun gecisine mani olmak icin Habiz’e gittiler. Dinar’la aralarindaki mesafe kisalinca
Kirman birliginde karsi koymak takati kalmadi. Dinar'in maiyetinde 80’den fazla kisi
yoktu. Hepsi yol yorqunuydu. Kirman birligi ise sayidan daha fazla olup, hepsi asude olsa
da, Hak Tedld Dinar’mn isini diizelttigi icin ona kars: koymak imkdnsiz oldu.”7

Ayni yazar diger bir yerde, Bem bdlgesi hiikiimdari olan Emir Sabik Ali
Sahl’in, Dinar Kirman’'a gelmeden 6nce Oguzlarla yaptig1 savasta 700 kisiyi esir
aldigim soylemistir. Ancak bir sene sonra 1186’da Dinar'm 80 kisilik birligine
karsi aciz olmustur. Bunun gibi olaylara bakilirsa Dinar'in hakikaten de

6 e]-Kirmani, a.g.e., s. 21-22.
¢ el-Kirmani, a.g.e., s. 44-45.
¢7 el-Habizi, a.g.e., s. 160.
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kahramanlig1 dillere destan olmus ve kendisi gelmeden 6nce Kirman'da yerli
hitkiimdarlar {izerine korku salmigtir.
2.7. Ordu ve Savaslarn

Eski Tiirklerde diger milletlerden farkl olarak askerlik sadece 6zel bir meslek
degildi. Sahsini, ailesini ve malin1 korumak isteyen herkes asker olarak yetismek
zorundayd1.® Gergekten de yasadiklari tabiat iklimi ve hayat tarzlar1 geregi
daima savasa hazir olmaya gerek duyan Tiirk aileleri, ¢ocuklarmi erken
yaslardan itibaren askeri egitime tabi tutmak zorundaydilar. Bu yiizden yetiskin
her birey birer savas¢i vasiflarini tasimakta olup her boy kendi varligini devam
ettirebilecek bir birlik olusturabilirdi. Oysaki diger milletlerde askerlik 6zel bir
meslek goriindiigiinden dolay1 bozguna ugramis ordu disinda Tiirklere karsi
koyabilecek gii¢ bulunmuyordu. Aksine Tiirklerde, her boyun cadir basina bir
cesur savascgist kendi ailesinden beslenerek her daim savasa (savunma/saldirma)
hazirdi. Nitekim Oguzlarin Sultan Sancar ile yaptif1 savastan once, Sultanin
raiyyeti (halki) olarak vergiye tabi olduklar1 zaman yillik 24 bin koyun vermek
zorundaydilar. Bu da onlarin sayilarinin, kaynaklarda verilen 40 bin ¢adirdan
daha az bir rakamda oldugunu gostermektedir.”? Ote yandan Oguzlar
savasmaktan ¢ekindikleri i¢in Sultana iki kez agir teklifte bulunmuslardir.
Birincisi Emir Kumag¢’a her cadir basi 200 dirhem vermeyi teklif etmisler.
Ikincisinde ise Sultan Sancar’a 100.000 dinar énermislerdir.”! Buna binaen eger
tahmin yiiriitmek gerekirse, her dinarin yaklasik 10 dirhem degerinde oldugu
bilinmektedir. Dolayisiyla onerilen rakamin, dirhem degeri 1 milyon dirhem
olmaliydi. Bu da her ¢adirin 200 dirhem vermesine denktir ki, bu takdirde Oguz
cadirlarinin sayist 5000-10.000 arasinda bir rakam olmalidir. Nitekim Emir
Kumag'in oglu ile birlikte 10.000 kisilik bir ordu diizenleyip Oguzlarin tizerine
ylridiigii ve yenildigi goz oniinde tutulursa yiiriitiilen tahminin gercege yakin
oldugu anlagilir.

Tiirklerde savas ve gerekli harp aletlerinin basinda at ve silah geliyordu.
Onlarin savaslarindaki basarilar;, bu iki araci ¢ok iyi kullanmalarindan
kaynaklanmaktaydi1.”2 Bunlarin farkinda olan Dinar orduya ve savas techizatina
onem vermekteydi. Afdaleddin bu meselenin paraya dayandigini anladig icin
Melik Dinar’in hazineye énem verdigini sdyle yorumlamaktadir: “Padisahin hazine

68 el-Habizi, a.g.e., s. 161.
® Koca, a.g.m., s. 1467.

70 Stimer, a.g.e., s. 113-114.
71 Sevim, a.g.e., s. 281.
72Koca, a.g.m., s. 1468.
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biriktirmekten baska caresi yoktur. Orduyu giiclii tutabilmek ve askerlerin gonliinii almak
icin hazinenin bol olmasi gerekir. Zira baska topraklar1 zapt etmek ve giiclii diisman
yenebilmek ancak giiclii ordu ile gerceklesir.”73

Bu konuda kaynak kithgindan detayl bilgiler vermek zordur. Ancak mevcut
kaynaklar {izerinden yola gakarak soyle bilgilere rastlanmak miimkiindiir.

A.Savas silahina ilgi

B.Silah kullanma

A. Savas silahlarina ilgi

Ok ve yay savasin kaderini belirleyecek derecede onemlidir. Tiirkler, bu
silahlar1 ¢ok iyi derecede kullanabildikleri i¢in ¢ok uzak mesafeden diismandan
alabilecekleri en ufak bir tehdit olmadan karsisindakini bertaraf etmeyi iyi
biliyorlard:. Iste cocukluktan hasir nesir olduklari bu silaha baska bir ilgileri
vardi. Nitekim Dinar da yukarida bir parcas: aktarilan olayda kaleyi kusattiktan
sonra yiiziine ok isabet etmistir. Bu olaydan sonra kaledeki herkesi ozgiir
birakarak af fermani vermistir. Oysaki herkes biiyiik bir katliam beklerken,
kimseye bir ok bile harcatmadan, kimsenin de zarar gormesine izin vermeyen
Dinar, ok atan ¢avusu huzuruna ¢agirmistir. Dinar, huzuruna ¢ikan ¢avusa yayin
kalitesinden ve sertliginden sormustur. Iste bu kadar kisa bir bilgiden anlasilan,
act ve kan i¢inde olan Dinar’in o soruyu iletmekten niyeti ok ve yayin énemini
gostermektir.”*

B. Silah kullanma

Silah kullamimi kadar, tiretiminde kullanilan malzemenin kalitesi de
o6nemlidir. Savaslarda ele yatkin olmasi, kullanim kolaylig1 ve darbelere dayarnikl
olmasi sarttir. Ayrica iyi bir savas¢t miicadele esnasinda gerekirse birden fazla
silah tiiriiyle savasabilmelidir. Zira savas meydaninda olas1 durumlarda bazen
aym silahla cenk etmek veya geri ¢ekilmek miimkiin olmayabilir. Ayrica taktik
geregi silah degistirmek zaruri olur. Ornegin; kiligla yakin mesafeden cenk
edilirken diisman askerleri geri gekilerek sizi pusuya diistirebilir. Bu nedenle
savasct daha fazla ilerlemeden mizrak veya ok gibi silahlarla saldiriya ge¢melidir.
Bu nedenle iyi bir savas¢i birden fazla silah tiiriiyle savasirsa aninda savasin
kaderini degistirebilir. Dolayisiyla birden fazla silah tiiriiyle savasabilen
cengaverleri olan bir ordu, sayist az olsa bile, her savascisi bir kisinin
yapabileceklerinden daha fazlasini yapar ve ordunun uygulamada, diismana
kars1 kendi sayisinin iki veya ti¢ kat1 etki yaratabilir.

73 el-Kirmani, a.g.e., s. 36.
7 q.g.e., s.22; el-Habizi, a.g.e., s. 164.
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Iste cocukluk yillarindan beri akinci ve savasci olan Tiirk komutam Melik
Dinar’in iyi bir askeri egitim aldig1 gériilmektedir. Oyle ki savas meydanlarinda
hi¢ pes etmeden basariy1 kazanmayi iyi biliyordu. Bu basarilari, uzun yillarin
savas tecriibeleri ve kendisinin iyi bir savas¢i olmasina bor¢lu idi. Dinar birden
fazla silah tiiriyle savagsmay iyi biliyor ve o silahlar1 ustaca kullaniyordu. Daha
once belirtildigi tizere Melik Dinar savaslarda iyi kili¢ sallard:1 ve bu kabiliyetine
hem ordusu hem de diismanlar1 hayranlik duyardi. Ayrica Dinar'in ok ve yaydan
iyi anladig1 ve kullanabildigi goriinmektedir. Ayrica Dinar'in ustaca mizrak
atigma da kaynaklarda rastlamak miimkiindiir. Ornegin; Muhammed b.
Ibrahim, eserinde Miicahit Ogullarinin isyan olaylarimi kaydederken Dinar’la
isyancilar arasinda vuku bulan savasi soyle 6zetlemektedir: “31 Ekim 1188 yilinda
Pazartesi giinii (Dinar maiyetinde olan birligiyle beraber)Raver’e dogru hareket ettiler.
Zira Yezd gulamlariKubenan’t (Kuhbenan) ele gecirdikten sonrva Raver’i zapt etmek
niyetindeydiler. Kasimin 3'ii Persembe giinii 150 kisilik hepsi demir zirhlar giyinmis bir
birlik Dinar ile karsilastilar. Dinar'in maiyetinde olan birligin sayisini az goriince
cesaretlendiler ve hamle ettiler. Ancak yenilgiye ugradilar. Ardindan Dinar bir Mizrak
istedi ve Yezd birliginin en meshur savascisini tek bir atisla oldiirdii. O, dliince diisman
birligi tamamen bozguna ugradi ve Kubenan’a kagtilar.”7>

SONUC

Tiirklerin, “atli-gocebe” hayat tarzinin geregi, yetisen her birey, cesur, alp ve
gliclii bir savasgt olarak yetismekteydi. Zira Orta Asya’nin bozkir tabiat ve
ikliminin zor kosullar1 ile daima miicadele edebilen insan tipi bu vasiflara sahip
olmaliydi.

Melik Dinar da bozkir sahasinin yetistirdigi insan tipiydi. O, Horasan'a
gelmeden once Mavera iin-Nehir bolgesinde 20.000 kisilik bir birlige komutanlik
yapmisti. Boylece dmriiniin ¢ogu savaslar, akinlar ve yOnetimle gegen Oguz
komutan: Melik Dinar, 50’li yaglarinda Kirman’'a gelince, kisa siirede buray1
tamamen idaresi altina almay1 basardi. Filhakika s6z konusu Melik Dinar’in
karakteri incelendiginde, onun ne kadar basarili bir lider oldugu anlasilir.

Melik Dinar'in ne kadar bilgili ve donanimh oldugu kaynaklardan
anlasilmaktadir. O, yiiksek kavrayisli, ileri goriislii, {istiin zekali, marifetli ve
dirayetli bir lider idi. Onun meclisi, hep ulema (bilim adamlar1) ve sanatcilarin
oldugu bir meclisti. Dinar, zulme karsi, merhametli, adaletli, erdemliydi. O, boyle
iistiin ahlaki 6zellikleri s6zde degil uygulamada da gostermisti.

75 el-Habizi, a.g.e., s. 170.
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Melik Dinar’'in bir devlet baskani statiisiinde adaletli bir hiikiimdar oldugu,
kendi doéneminde yazilan kaynaklardan oldukca daha sonra kalem alinan
kaynaklardan da anlasilmaktadir. Nitekim Kirmanli Muhammed b. Ibrahim,
Oguzlara kars: kin tutmasina ragmen, Dinar’in adaletli bir hiikiimdar oldugunu
ifade etmektedir. Ayrica, kendi doneminde yazilan Ikd ul-Ula’da, Dinar’in adaletli
oldugunu ispatlayan deliller sunularak bu konu kaydedilmistir.

O, Kirman'a gelince ¢ogu savaslara bizzat katilip, komutay1 ele almisti. Aym
Afdaleddin’in soyledigi gibi, yatag1 atinin sirti ve yastig1 ise kalkani olmustur.
Melik Dinar cesur bir komutan olarak bu 6zelligini birkag savasta sergilemisti. O,
sadece iyi savasmiyor ayni zamanda sihahdan ve ordu diizeninden de iyi
anliyordu.

Tiirk Islam devlet alametlerinden cogu Melik Dinar'inda kurdugu devlette
mevcut idi. Boylece onun kurdugu bu devlet, mesru bir Tiirk devleti olarak kabul
edilebilir. O, ideal bir Tirk devlet baskani o6zelliklerine kismen sahipti.
Dolayisiyla yaklasik 10 yil siiren hiikiimdarliginda saglayabildigi huzur, refah ve
diizen ile Kirman tarihine kazinmis bir donem olarak anilabilir.

Nitekim eger hastaliktan erken vefat etmeseydi adini biiytiik bir Tiirk Devleti
olarak Tiirk tarihi sayfalarina yazmis olurdu. Muhtemelen bu devletin ad ise
“Dinarlilar”, “Al-Dinar” veya “Dinar Ogullar1” olarak kaydedilecekti.
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Eserin kapaginda Abbasi elgilik heyetinin Itil Bulgar {ilkesinde kargilaniginin
minyatiirii bulunmaktadir. Arka kapaginda ise Ibn Fazlan Seyahatnamesi'nin
Tiirkler hakkinda kisa, 6z ve carpiai ifadelerin bulundugu aktarilirken itil
Bulgarlarinin yaninda bir¢ok Tiirk kavmi hakkinda da bilgiler icerdiginden
bahsedilmektedir.

Eser okuyucuyu kitaba hazirlayan giizel bir giris ve akabinde yazilan {i¢ kisa
boliimden olusmaktadir. Eserini Ibn Fazlan'in Seyahatnamesi'ne gore kaleme
alan Yazar, seyahatnamenin bir¢ok Tiirk kavim ve devletleri hakkinda 6nemli
bilgiler icerdigini aktarmaktadir. Itil Bulgarlari hakkinda fazla malumat
bulunmadigmm ve Ibn Fazlan'm bu alandaki boslugu doldurmasi agisindan
kiymetli olduguna deginmektedir.

Yazar, diinyanin koklii milletlerinden olan Tiirklerin tarih sahnesine
ciktiklar1 anayurtlar1 ve gog ettikleri bolgelerde yeni devlet ve medeniyetler insa
ettiklerini soylemektedir. Ancak, Tiirklerin yazi kiiltiirli olmadigini bu sebeple
komsu devlet ve milletlerin aktardiklariyla bugiin tarihi aydinlattigimizi ortaya
koymaktadir. Seyyahlarin Tiirk tarihi agisindan aydinlatici yazilarina deginerek
bu kisileri soyle nakletmektedir; Priskos, Zamarkhos, Plano Carpini, W. Rubruck,
Marco Polo, Ibn Battita, Evliya Celebi ve Ibn Fazlan’dir.

Uc kisa béliimden olusan eserde sade ve anlagilir bir dil kullanan yazar,
eserini okuyuculari sikmayacak bir iislupla kaleme almaktadir. Yazar, kaleme
aldigt eserinde Ibn Fazlan Seyahatnamesi'nden elde ettigi bilgileri
degerlendirerek, itil Bulgarlarimin bilinmeyen ve anlagilamayan y&nlerinin ortaya
konuldugunu belirtmektedir.

Giris kisminda Bulgar ad1 ve Bulgarlarin kdkenine deginen yazar daha sonra
[til Bulgarlarmin nasil ortaya giktigini belirtmektedir. Burada Itil Bulgarlarinin
nasil Islamlastig1 {izerinde yogunlasan yazar, birgok donem tarihgisi ve giiniimiiz
yazarlarinin bu konu hakkinda goriislerini aktarmaktadir. Cagdas mdiielliflerden
Ibn Riiste, Mes'tidi, Istahri, Ibn Havkal, Makdisi, idrisi, el-Bekri, Gerdizi, Ebt
Hamid el-Giranati, Yakut el-Hamavi ve XIX. y.y. yazarlarindan $ehabeddin-i
Mercani’dir.  Bulgarlarin  Islamlagsmas1 ile ilgili gliniimiiz modern
arastirmacilarindan ise Z. Z. Miftakov, A.N. Kurat, I Kafesoglu, N. Yazici, Z.
Kitapgi, O. Karatay ve D. Kog gibi yazarlarin goriislerini ortaya koyarak bunlar
arasindaki tezat ve birlestirici unsurlari ortaya koymaya ¢alismaktadir.

Eserinin birinci boliimiinde ise Itil Bulgarlarimin “Siyasi-idari ve Askeri
Yap1”sina deginen yazar, yalniz Ibn Fazlan Seyahatnamesi'ne bagli kalmayarak
bazi yerlerde itil Bulgarlarini eski Tiirk Devlet gelenek ve gorenekleriyle
karsilastirmaktadir. Burada hiikiimdar Almus'un, Abbasi elgilik heyeti adina
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diizenlenen ziyafette hiikiimdar yemeden hi¢ kimsenin yemege baslamadigini
ancak hiikiimdarin lokma verdigi kisiye bir sofra geldigini Ibn Fazlan’dan
naklettikten sonra bu durumu eski Tiirkler ile karsilagtirmaktadir. Bu durumun
biraz farkli gibi goziikse de eski Tiirk adetlerinde olan ‘orun ve iiliis’ sistemine
dayandigini belirten yazar, Ibn Fazlan’in ayrintili bilgi vermedigini ancak ziyafete
katilanlarin mevkilerine uygun sofraya oturduklarini (orun) ve hiikiimdarin
kendilerine ikram ettigi et tizerine onlerine sofra geldigini aktarmaktadir. Yazar,
ziyafet sofrasinda bulunanlarin mevkilerine gore hayvanin uygun kisimlariin
(tiltis) kendilerine ikram edildigini soyler.

Yazar'in bir bagka karsilagtirmasi ise, Ibn Fazlan’in, Itil Bulgar hiikiimdari
Almus’un iri ciisseli, insana korku veren bir sesinin oldugunu nakletmistir. Tbn
Fazlan'in bu tarifinin Abbasilerdeki Boga el-Kebir ve Boga es-Sagir'e benzeterek
Tiirk liderlerinin iri ciisseli, tok sesli ve heybetli oldugunu 6ne stirmektedir.

Yazar, eserin ikinci boliimiin de Itil Bulgarlarinin - Sosyo-Ekonomik
Hayat'larina deginmektedir. Ibn Fazlan'in bdlge insanlar1 hakkindaki goriislerine
yer veren yazar, Ibn Fazlan’in, Itil Bulgar halkinin yiiz renklerinin farh
oldugundan dolay: hastalik sahibi olduklarina kanaat getirdigini ve bu duruma
¢ok sasirmis oldugunu nakletmektedir. Ayrica Itil Bulgarlarinda kadin ve
erkeklerin bir arada ayni nehirde yikandiklarini ve birbirlerinden kagmadiklarini
nakleden Ibn Fazlan’a elegtirel yaklasmaktadir. Burada Ibn Fazlan'in
seyahatnamesini ilgi ¢ekici kilmak admna boyle fantastik bir hikaye yazdigina
deginen yazar, Tiirk gelenek ve goreneklerinde hi¢bir zaman bu gibi durumla
karsilasilmadigini da belirtmekten kaginmamaktadir.

Yazar, eserinde Ibn Fazlan’in itil Bulgarlar1 hakkinda verdikleri bilgilerin
¢ogunda kiicimseme, pis, kaba ve ahlaksiz olduklarma vurgu yaptigin
belirtmektedir. Bu durum {izerine yogunlasan yazar Ibn Fazlan'in
seyahatnamesinde bu tarz bilgiler vermesinin nedeni olarak Abbasi devlet
yonetiminin halifenin Tiirk asilli annesi Sagab Hatun'un elinde olmasindan
kaynaklandigini ileri stirmektedir. Abbasi devlet yonetimindeki Tiirkleri kiigiik
diisiirmek ve onlardan 6¢ almak igin eserinde bdyle malumatlar verdigi
yorumunu yapmaktadir.

Yazar, eserinde Ibn Fazlanin itil Bulgarlarmin yildirm diisen eve asla
yaklasmadiklarin1 ve bunun yaninda iginde insan, esya vb. ne varsa Oylece
biraktiklarini soyler. Buna da Tiirklerdeki doga olaylar1 karsisinda korktuklar:
i¢in tabiat olaylarmi kutsallagtirdiklarini sdylemektedir. Bunun diginda Ibn
Fazlan'in sasirdigi bir bagka olay ise zeki insanlarin asilmasidir. Fazlan bunu
Tanriya insan kurban etmek seklinde aktardigi halde yazar, Tiirklerde Tanriya
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insan kurban edilmedigini, bu olayin, zeki kisilerin Tanriya hizmet baglaminda
asildigini soylemektedir.

Yazar, eserinde Ibn Fazlan’in [til Bulgarlarindaki matem adetlerine de
deginerek oOlen kisinin yakinlarinin en vahsi sekilde bagirarak agladiklarini
nakletmistir. Bu kisilerin hiir adamlar oldugunu ve onlarin matemleri bitince
ardindan kolelerin gelerek kendilerini kirbagladiklarini aktarmaktadir. Bunun
disinda dikkat ¢eken bir baska durum ise olen kisinin ¢adirinin kapisi {izerine
bayrak asilmasi ve iki sene bu matemin devam ettigini nakletmektedir. Matemin
ise iki sene sonunda bittigin de kapisi {izerindeki bayragin indirilip, ¢adir
halkinin saglarimi kestiklerini ve bir ziyafetle matem havasindan ¢iktiklarim
nakletmektedir. Yazar, bu bilgilerin itil Bulgarlarinin sosyal statiilerine ve
ekonomik durumlarina gore cenaze tdrenleri yaptiklarina ve onlarin hayat
sartlarini yansittig1 seklinde degerlendirir.

Eserin iiciincii boliimii, Itil Bulgarlarinin Kiiltiirel ve Dini Hayatlarina
ayrilmistir. Yazar, seyahatname de itil Bulgarlarinin giyimleri hakkinda bilgi
verilirken halifenin hediyelerinden sonra kalpaktan bahsedildigini aktarmistir.
Yazar, ibn Fazlan’in ‘kalansuva’ seklinde naklettigi kalpagin Tiirklerin giydikleri
sapka oldugunu sdylemistir. Itil Bulgarlarinin dini hayatlar1 hakkinda yazar, ibn
Fazlan'in hutbe de hiikiimdar adini ‘Ey Allah’'im, Bulgar hiikiimdar: Yilvatar’i
1slah et’ seklinde zikredilmesinin yanlis oldugunu ve hiikiimdar1 uyardigini
aktarmigtir. Bu konuyu ayrintii bir sekilde degerlendiren yazar, hutbede ‘Ey
Allah’im, Bulgar hiikiimdar: Yilvatar’i islah et’ seklindeki ifade {izerine durmus
ve bunu Ibn Fazlan'in su sekilde diizelttigini nakletmistir: Hiikiim sahibinin
ancak Allah oldugu icin hutbe de Allah’tan baskasinin boyle amlamayacagini,
halife icin bile hutbelerde Allah’in kulu ve halifesi denilmekle yetinildigini soyler.
Bunun disinda yazarin iizerinde durdugu bir baska konu ise hiikiimdarin adidur.
Bulgar hiikiimdarimin Ibn Fazlan’a kendi adinin hutbe nasil okunmasiin caiz
oldugunu sorar. Ibn Fazlanin kendi ve babasimin adiyla okunmasinin caiz
oldugunu belirtince hiikiimdar, kendi adinin bir kafir tarafindan verildigi i¢in,
hutbede okunmasini istemedigini belirtir. Bundan sonra halifenin adini sorar ve
halifenin adin1 almasinin dogru olup olmadigini bilmek ister. Fazlan; dogru
olacagini sdyleyince kendi adini Ca’fer babasinin adimi da Abdullah olarak
degistirdigini bildirir. Yazar, burada hiikiimdarin dini terminolojiye hakim
olarak konusmasina dikkat ceker. Caiz, kafir ifadelerinin ne anlama geldigini iyi
bilmekte ve hiikiimdarin dini bilgisinin iyi oldugu seklinde degerlendirmektedir.

Yazarin, eserinde tartisigi bir baska konu ise kamet meselesidir. Ibn
Fazlan’in kamet hakkinda bilgi verdigini ve Hanefi mezhebine gore iki defa
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okunan ifadeleri birer defa okunmasimi istedigini aktarmaktadir. Nihayetinde
Hanefi mezhebinde ezanda oldugu gibi namazin basi ve sonu hari¢ kamet
ifadelerinin ikiser defa tekrar edildigini sdyleyen yazar, bunu Itil Bulgarlarinin
Islam’1, Hanefilerden &grendikleri seklinde yorumlamaktadir. Ibn Fazlan’in
kameti birer defa okunmasini sdyledigi hatta halifenin sarayinda da birer defa
okunuyor demesi {izerine degistirilmistir. Ancak daha sonra kamet tekrar ikiser
defa okunmustur. Yazar, burada dikkat geken hususun Ibn Fazlan’in halifeyi de
kullanarak bunu dayatmasinin nedeni {izerine durmaktadir. Abbasilerin ve Ibn
Fazlan'in $afii mezhebine bagl olduklarini ve muhtemelen Bulgarlardan kendini
iistlin gorme, onlarin higbir seyini begenmeme ve her seylerine miidahale hakkini
kendinde gérme psikolojisinden kaynaklandig1 sonucuna varmaktadir.

Eserin sonug kisminda itil Bulgarlarinin nasil Miisliiman oldugu hakkinda
bilgi veren yazar, Itil Bulgarlarmn ticaret yoluyla Islamlagtigimi fakat hangi
tarihte Miisliiman olduklar1 konusunda kesinlik olmadigini sdylemektedir.

Ekler kismiyla itil Bulgarlarinin cografyasi, komsu devletleri, Abbasi
devletinin cografi haritas: ve Itil Bulgarlarimin soy kiitiigii verilerek okuyucunun
istifadesine sunulmustur.

Yazar, eserini kaleme alirken bircok yerde de naklettigi gibi Ibn Fazlan
Seyahatnamesi, Itil Bulgarlari hakkinda noksan kaldigini sdylemektedir. Bu
sebeple aydinlatict bazi bilgiler aktaran Seyahatnamenin, bir¢ok muasir kaynakla
karsilastirilarak degerlendirilmemesi eserin eksik yoniinii goz oniine sermektedir.

Ancak, seyahatnamelerin Tiirk tarihi agisindan 6nemli oldugu ve tilkemizde
yeni yeni hak ettigi degeri gordiigii bir donemde boyle giizel bir eserin Tiirk
tarihine kazandirilmas: elbette Itil Bulgarlar1 hakkinda yeni kapilarin agilacaginm
bizlere gostermektedir.
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Rektorii Prof. Dr. Mustafa Sahin ve Konya Valisi Ciineyit Orhan Toprak’in agilis
konugsmalari ile baglamistir.

Acilis  konusmalarinin ardindan Antalya Olgunlasma Enstitiisii’'niin
hazirladig1 kadim tarihimizi gelecek kusaklara aktaracak olan Anadolu Selcuklu
Dénemine Ait Giysi Replikalari sergisi acilis1 gergeklestirilmistir.
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Prof. Dr. Refik Turan'in moderatorliigiinde Prof. Dr. Mikail Bayram, Prof. Dr.
Tuncer Baykara, Prof. Dr. Abdiilkerim Ozaydin ve Prof. Dr. Salim Koca'nin
katildig1 acilis panelinin ardindan, Mehmet Altay Kdéymen, Osman Turan ve
Fuad Kopriilii salonlarinda, Selguklu tarihgiliginin dnde gelen yerli yabanci 90
akademisyenin katilimiyla 17 oturumda iki giin siire ile Selguklu tarihi meseleleri
ve ¢0ziim yollar tizerine konusmalar yapilmistir.

Uglincii gliniinde diizenlenen Beysehir gezisi kapsaminda Esrefoglu Camii ve
Kubadabad Sarayi'na gidilerek Selguklu sanat1 yerinde incelenmistir.
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