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Degerli okuyucularimiz,

Dergimizin tigiincii saymni yayinlamaktan biiyitk mutluluk
duyuyoruz. Bu sayimizda sayfa sayimizi artirarak arastirmaci-
larimizin daha fazla makalesini okuyucularimizla bulusturmaya
caligtik.

Yilin ilk alt1 ayin1 geride birakirken Dernegimizce bir taraftan
kurumsal alt yapimizi giiglendirmek i¢in ¢alisirken diger taraftan
etkinlikler yoluyla 6zellikle 6nemli gevre giinlerinde doga koru-
ma farkindaligini artirmaya calistik.

Diinya Ormancilik Giinii ve haftas1 kapsaminda 21 Mart Diin-
ya Ormancilik Giinti'nde “Biyolojik Cesitlilik i¢in Fidan Dikimi”
etkinligimizi Eryaman $ehit Hamza Yildirim Orta Okulu 6gren-
cileri ve 6gretmenleri ile birlikte gerceklestirdik. Ankara Orman
Bolge Miidiirligiimiiziin ve gonillillerimizin destegi ile 450 fi-
dan okul ¢evresinde toprakla bulusturuldu.

Bu y1l “Biyolojik ¢esitliligimiz demek, gidamiz ve sagligimiz

demektir” temastyla kutlanan 22 Mayis Diinya Biyolojik Cesit-

lilik Giini'nde Osman Unyazici {lkégretim Okulu 3D sinifi 6grencilerinin kendi tasarimlariyla hazirladiklar:

sergi ¢caligmasy, nesli tehlike altindaki tiirlerimizi tanitmak igin yaptiklar: maskeler ve ugurtmalar okulumuzdaki
ogrencilerin de katilimiyla giizel bir farkindalik egitimine doniisti.

Bu sene 26'mcis1 diizenlenen Akdeniz’i Temizleyelim (Clean up the Med) kampanyasina katilim sagladik.
[talyan Le Gambiente Dernegi tarafindan diizenlenen kampanya 21 Akdeniz iilkesinde 24-25-26 Mayis giinle-
rinden birinde es zamanli olarak yiiriitiilmekte olan kiy1 temizligi ve farkindalik calismasidir. Etkinlige ODTU
Erdemli Deniz Bilimleri Enstitiisii ile isbirligi halinde Kocahasanli Orta Okulu 6grencileri ile birlikte katilim
sagladik. Etkinlikte 6grenciler kiy1 temizliginin yani sira plastik ¢opler hakkinda uzmanlardan bilgi aldilar.

Dernegimizce cesitli etkinliklere ve toplantilara da istirak ettik. TUSEV’in Avrupa Birligi tarafindan finanse
edilen Sivil Toplum icin Elverigli Ortamin Izlenmesi ve Gelistirilmesi Projesi kapsaminda 7 Subat’ta diizenledigi
“Dernekler i¢in Yasal ve Mali Mevzuat Atélyesine katildik. Tiirkiye Cevre Platformu tarafindan 12-13 Nisan
tarihlerinde Vanda gergeklestirilen temsilciler meclisi toplantisina ve Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Mii-
dirligi tarafindan 23 Mayisda diizenlenen Merkez Av Komisyonu toplantilarina da katilim sagladik.

Dernek amacimizla ortiigen Yeryiizii Sart1 belgesini uluslararasi ilan tarihi ile ayn1 giin olan 29 Haziranda
onayladik. Yeryiizii Sart1 belgesi Birlesmis Milletler girisimi olarak baslatilmis ve daha sonra kiiresel bir sivil
toplum girisimi ortaklig: ile devam ederek tamamlanmis 21’inci yiizyilda adil, siirdiiriilebilir ve bariggil kiiresel
bir toplum olusturmak i¢in etik ilkeleri benimseyen ¢erceve belgedir.

Dernegimizin i, ilge, mahalle ve kdylerde agilacak temsilcilikleri ile temsilcilerinin Dernek amacina ve ¢a-
lisma bigimine uygun olarak kurulmasi, galisma usul ve esaslarini belirleten “Doga ve Siirdiiriilebilirlik Dernegi
Temsilcilik Yonergesi” yayinlandi. Dernegimize gercek ve tiizel kisi tiyelerimiz temsilcilik i¢in basvurularini
yapabilirler.

Calismalarimizda emegi gegen iiyelerimiz ve goniillillerimize gok tesekkiir ediyorum.

Serap KANTARLI
Yonetim Kurulu Bagkani
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KOYCEGIZ YABAN HAYATI GELISTIRME SAHASI YABAN KECISI
(Capra aegagrus ERXLEBEN, 1777) POPULASYONUNUN
DEMOGRAFIK PARAMETRELERININ DEGERLENDIRILMESI VE
SAHANIN TASIMA KAPASITESININ BELIRLENMESI

Evaluation of Demographic Parameters of Wild Goat (Capra aegagrus ERXLEBEN, 1777) Population in
Koycegiz Wildlife Conservation Area and Determination of the Habitat Carrying Capacity
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Yazilarin tiim teknik ve hukuki
sorumlulugu yazarlarina
aittir. Tleri siiriilen fikir ve
iddialar Doga ve Siirdiirii-

lebilirlik Derneginin goriisiinii

yansitmayabilir.

ABSTRACT

In order to protect and improve wild goat populations together with their habitats, 28 wildlife con-
servation areas covering 580 531 ha of land have been established in Turkey. For the sustainable
management of these areas, population parameters such as size, density, and structure as well as
changes occurred in time in the population due to natality and mortality should be assessed and
habitat carrying capacity should be determined by correlating population parameters with the ha-
bitat data and environmental resistance. Within this scope, demographic data regarding wild goat
population in Kéycegiz wildlife conservation area has been collected for the 18-year-period from
2001 to 2018 and evaluated in this paper.

No statically significant difference has been found regarding the ratios of males, females, and
juveniles in the population by years. In terms of sex, there is no statistically significant differences
concerning the ratios of females and males in the population while the ratio of juveniles in the
population was statistically different compared to the ratios of males and females. The population
is comprised of 36 % males, 35.3 % females, and 28.7 % juveniles. There is no statistically signifi-
cant difference in the ratios of males in the population by years. The ratio of males in population
has declined by ages, while two-year-old males constituting 11% of the population,12-year- old
males compose only 0.2 % of the population. Birth rate, calculated as the number of offspring per
female, has been calculated as 0.8 for the average of 18 years. Based on the information gathered,
the sex-age structure pyramid of wild goat population sheltered in the area has been demonstrated.
Population has shown a similar growth in accordance with logistic growth model, which can be
observed typically in large herbivore mammals in nature, and the carrying capacity of the area for
the wild goat population is estimated as 8 individuals per 100 hectares.
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GIRIS

Bir yaban hayvaninin siginma, saklanma, dinlen-
me, yuva yapma, ¢iftlesme ve beslenme ihtiyacini
gidermesine elverisli, sosyal iliskilerini gercek-
lestirmesine uygun ve yeterli biiyiikliikteki alan
habitat olarak tanimlanmaktadir. Diinyadaki ge-
lismelere paralel olarak iilkemizde de yasanan
hizli endiistriyel gelisim, tarimin mekanizasyonu
ve hizli niifus artis1 ekosistemlerin dogal dengesi
ve siirdiiriilebilir yonetimi i¢in ger¢ek anlamda
birer tehlike halini almis, yabanil alanlarin tarim
arazisine donustiiriilmesi, tarim ilag ve giibrele-
rinin agir1 kullanimi yaban hayat1 habitatlarim
son derece olumsuz etkilemistir. Tklim degisik-
ligine bagli olarak yaban hayati habitatlarinda
meydana gelen olumsuz degisim de goz oniine
alinmasi gereken diger bir husustur. Yaban ha-
yat1 habitatlarinda yaganan bozulma ve biyolojik
cesitlilikte olusan erozyon sadece iilkemizi degil
tim diinyay: etkilemekte ve ¢6zlim arayislarina
itmektedir (Kantarli, 2002; Kantarl 2015).

Tabiatta kurulmus olan ekolojik denge ve don-
glileri gozeterek yaban hayati kaynaklarimizi
korumak, gelistirmek ve bu kaynaklardan siir-
dirtlebilirlik ilkesi cercevesinde faydalanmak
gelismis iilkelerde oldugu gibi tilkemizin de iize-
rinde titizlikle durmasi gereken konularin ba-
sinda gelmelidir. Bu nedenle, iilkemizdeki yaban

kegisi popiilasyonlarini yasadiklar: habitatlarla
birlikte korumak ve gelistirmek amaciyla toplam
580 531 ha alan kaplayan 28 adet Yaban Hayat:
Gelistirme Sahas1 (YHGS) tesis edilmistir. Yaban
kegisinin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in tesis
edilen bu sahalarin siirdiiriilebilir yonetimi i¢in,
bu sahalarda barinan popiilasyonlarin biytikliik,
yogunluk, striiktiir gibi parametreleri ile dogum
ve Oliimlere bagli olarak popiilasyonda zaman
icerisinde meydana gelen degisimlerin degerlen-
dirilmesi, popiilasyon parametrelerinin habitat
verileri ve mortalite faktorlerinin olusturmus
oldugu gevre direnci ile iliskilendirilerek habitat
tasima kapasitesinin belirlenmesi gerekmektedir.

Koycegiz Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasi giiney
ve gilineybatida Akdeniz, kuzeyde Marmaris-
Koéycegiz-Dalaman otobani ve yerlesim alanla-
r1, doguda ise Koycegiz golii ile gevrili izole bir
sahadir. Sahadaki yaban kegilerinin saha disina
¢itkma veya saha disindan sahaya yaban kegisi
gelmesi ihtimali bulunmamaktadir. Bu nedenle,
herhangi bir popiilasyonun sekillenmesinde et-
kili olan faktorlerden ig ve dis go¢ oran1 bu saha-
da sifir olarak kabul edilebilecektir. Bu durum da
goz oOniine alinarak, saha yaban kegisi popiilas-
yonu arastirma sahasi olarak belirlenmis, 2001
yilindan giintimiize kadar olan donemde habitat
ve popiilasyon ile alakali veriler elde edilmis ve
bu makalede degerlendirilmistir.
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YAYILISI, MORFOLOJIK ve BIYOLOJiK
OZELLIKLERI

Yaban kegisi (Capra eagagrus ERXLEBEN,1777)
memeliler sinifi (Mammalia), cifttoynaklilar (Arti-
odactyla) takimi, boynuzlugiller (Bovidae) ailesinin
capra cinsine (Genus) ait 9 tiiriinden birisidir. Evcil
kecilerin (Capra aegagrus hircus) atasidir. Urdiin,
Litbnan ve Suriyede nesli tiikkenmis olan yaban kegisi
Azarbeycan, Giircistan, fran, Pakistan, Rusya, Tiirk-
menistan ve Tiirkiye'ye endemik bir tiirdiir. Irak ve
Afganistanda da olabilecegi diisiintilmektedir ancak
kanitlanmamistir (JUCN Red List, 2018-2).

Yurdumuzda deniz seviyesinden 3000-3500 m. yiik-
seklige kadar olan egimli, sarp ve kayalik arazilerde
yasarlar. Mugla, Antalya, Isparta, Karaman, Mersin,
Adana, Hatay, Bitlis, Nigde, Kahramanmaras, Kayse-
ri, Adiyaman, Elaz1g, Sivas, Tunceli, Bingdl, Erzincan,
Erzurum, Giimiishane, Giresun ve Artvin illerimizin
daglik bolgelerinde yayilis gostermektedir. Yaban
kegisinin yayilis alanlarini ve miktarini tespit etmek
maksadiyla Doga Koruma ve Milli Parklar Genel
Miudirliginiin tilke ¢apinda yiirtitmiis oldugu etiit
ve envanter ¢aligmalar1 neticesinde, bu tiiriimiiziin

dogal olarak bulundugu 99 saha tespit edilmis ve bu
sahalardaki popiilasyonlar degerlendirilmistir. Asa-
gida verilen haritada kirmizi renkle gosterilmis
olan yaban kegilerinin dogal olarak bulundugu 99
sahanin toplam alan buyiikligi 1 309 493 hektar-
dir. Bu sahalarda barinan toplam kegi sayis1 2018
yili sayimlari itibariyle 37599 olup ortalama popii-
lasyon yogunlugu 100 hektarda 2.87 bireye tekabiil
etmektedir. Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgele-
rimizde giivenlik nedeniyle sayim yapilamayan bazi
illerimizde de popiilasyonlarinin olabilecegi tahmin
edilmektedir.

Yaban kegileri giindiizciil hayvanlardir. Giiniin erken
saatlerinde zirvelere yakin uyuma yerlerinden asag1
kisimlara inerek beslenirler, aksam vakitlerinde yine
yayilarak uyuma alanlarina gekilirler. Giiniin sicak
saatlerinde kaya golgeleri ve magara gibi korunakli
alanlarda yatarak gevis getirir ve dinlenirler. Siirii-
ler halinde dolasirlar. Kaya yiizeylerine tutunmaya
uygun toynaklari sayesinde duvar gibi sarp kayalara
rahatlikla tirmanirlar. Urkiitiildiiklerinde ¢ok siiratli
ve uzun sigramalarla sarp kayalik alanlara siginirlar.

YABAN KECiSi YAYILIS ALANLARI
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Kegiler toynak yapilarinin onlara kazandirmis ol-
dugu kayalara tirmanma avantajini kullanarak sarp,
kayalik ve egimli arazileri tercih etmekte, bu saye-
de predatorlerinden ve avcilardan korunabilmekte,
beslenmek i¢in dahi bu gibi sahalardan uzaklagma-
maktadir. Xu Feng ve arkadaslarinin Capra ibex
ile yaptig1 arastirmada, bu tiiriin egimli (30° 45°)
arazileri tercih ettikleri, bu sahalarda dahi tehlike
aninda siginabilecekleri kayalik bolgelerden en fazla
100 metre uzaklastiklar1 tespit edilmistir (Xu Feng,
2007). Naderi ve arkadaslarinin (2013) Capra eagag-
rus ile Iranda yapmis oldugu yiikselti, egim, baks,
vejetasyon tipi, en yakin su kaynagina uzaklik, en
yakin yerlesim yerine uzaklik gibi degiskenlerin de-
gerlendirildigi ¢alismada, yaban kegilerinin habitat
tercihlerinde topografya, egim ve bakinin en 6nemli
unsurlar oldugu belirlenmis, kisin ise baki en 6nemli
unsur olarak 6n plana ¢ikmistir. Arastirmada, yaban
kegilerinin yil boyunca habitat olarak sarp ve egimli
arazileri, kigin ise sarp ve egimli arazilerin daha az
kar biriken giinesli bakilarini tercih ettikleri belir-
lenmistir.

tekelerde ¢ene altinda siyah, uzun ve sert killi sakal
bulunur. Erkeklerde goriilen siyah seritler disilerde
goriilmez. Tekelerin boynuzlar1 uzun ve geriye kiv-
riktir. Boynuzun dar olan 6n yiiziinde yas kivrimlari
veya halkalar1 bulunur. Her yil bityiiyen boynuz kis-
mu bir ¢izgi ve kabartiyla birbirinden ayrilir (Turan
1984). Boynuzlardaki bu kabartilar sayilarak erkek
bireylerin yaslar1 tespit edilebilmektedir. Boynuzlar
ortalama 100-120 cm olsa da iyi gelismis yash teke-
lerde 150 cm’ye kadar ¢ikabilir. Disilerin boynuzlari
kiit, kisa ve 25-30 cm uzunlugundadir. Henry Da-
vidian isimli bir avci tarafindan Antalya-Kuyucak
yoresinde avlanan yaban kecisinin boynuz uzunlu-
gu 146.5 cm olarak ol¢iilmiis ve Uluslararas: Safari
Kuliibii Rekorlar Kitabinda (Safari Club International
Record Books) diinya rekoru olarak yerini almistir.

“Kizigma” ya da “Katim” olarak tabir edilen tireme
doneminde erkekler arasinda ciftlesme hakk: igin
olimciil kavgalar yasanabilir. Bu donemde hayvan-

© idris OLMEZ

© Yusuf ARDIC

Boylar1 130-180, kuyruklar1 15-18, omuz yiiksek-
likleri 80-100 cm, agirliklar1 ise 50-85 kg kadardir.
Postlari kisa, sik ve sert killidir. Yazin rengi kizila ya-
kin veya kahverengi-gri, kisin ise soluk sarimsi-gri
olan yaban kegisinin erkeklerinde omuz bagindan
6n ayaklara, sirta ve enseye uzanan siyah bir serit
bulunur. Ciftlesme déneminde bu serit iyice koyu-
lagir ve karin hatt1 da siyah bir seritle ayrilir. Ergin

larin dikkatleri ¢iftlesme tizerine yoneldiginden et-
raflarina olan ilgileri azalir ve daha kolay go6zlenirler.
Yaban kegilerinde diger zamanlarda gozlenmesi zor
olan yash tekeler katim déneminde ortaya ¢ikarlar
ve kolaylikla sayilabilirler. Kegilerin envanteri i¢in
en uygun zaman katim donemidir. Bu hayvanlarin
avlanmalar1 da en kolay sekilde katim doneminde
yapilmaktadir. Ekim ortasindan aralik ortasina ka-

6
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dar siiren bu donemde tekeler boynuz diplerindeki
bezlerden ¢ikan bir koku yiiziinden ¢ok keskin ko-
karlar, gectikleri her yerde bu koku hissedilir. Te-
keler bu donemde derin ve boguk seslerle meler ve
1slig1 andiran bir ses ¢ikarirlar. Ciftlesme doneminde
erkek ve disiler bir arada dolasirlar. Siirii bagliginm
her zaman yasl bir disi yapar. Katim donemi sonun-
da yash ve giiclii tekeler disilerden ayrilarak siiriiler
olusturur. Gebelikleri 5 ay (22-23 hafta) kadar stirer,
dogum mayis ayinda olur ve genelde 1-2 bazen de 3
yavru dogar. Yavrular 4-5 ay siit emerler, erginlesme
stireleri 2-3 yildir (Demirsoy, 1997). Dogumu takip
eden yaz aylarinda disiler, yavrular ve 3 yasina kadar
olan geng erkekler siiriiler olustururlar. Ciftlesme
donemlerine kadar boyle dolasirlar. Ot, yaprak, taze
stirgiin, dal, meyve ve yosun gibi bitkisel besinlerle
beslenirler, 15-20 yil kadar yasarlar.

Evcillestirilmelerine Neolitik donemde siitleri icin
baslanmuistir. Evcil kecinin 1slah edilmis birgok soyu
vardir. Tiiyleri uzun ve buklesi fazla Ankara kegisi
stitii, eti ve ozellikle yapagilar1 bakimindan en kiy-
metli soylardan biridir. Ankara kegisi basta Avust-
ralya olmak iizere bircok iilkede genis olarak yetis-
tirilmesine karsin, ne yazik ki tilkemizdeki sayilari
hizla azalmaktadir (Demirsoy, 1997).

HABITATIN DEGERLENDIiRiLMESI

Konumu yukarida verilen haritada gosterilmis olan
Koycegiz Yaban Hayat1 Gelistirme Sahas1 36°47° 07”
ve 37°00" 25” Kuzey enlemleri ile 28°24° 59” ve 28°
38 19”7 Dogu boylamlar: arasinda yer almaktadir.
Sahanin kuzey siirinda Ula ilgesine bagli Coriis,
Kizilyaka, Yesilcam kuzey ve kuzeydogu sinirinda
Koycegiz ilgesine bagh Dogiisbelen, Hamitkoy, Sul-
taniye, Candir, Ekincik ve bat1 sinirinda Marmaris
ilcesine bagli Biiyiikkaraaga¢ koyleri yer almakta,
sahanin igerisinde yerlesim alani bulunmamaktadir.

Biiyiikligii 31374 hektar olan sahanin habitat deger-
lendirilmesi iklim, topografya, su durumu ve veje-
tasyon incelemelerinden olugsmaktadir.

klim

Saha kislar1 iliman ve yagisli, yazlari ise kurak ve si-
cak olarak tanimlanan Akdeniz ikliminin etkisi al-
tindadir. Sahada ortalama sicaklik 18,3 °C, ortalama
bagil nem % 61, yillik yagis ortalamas: 1084,8 kg/
m’ dir. Hem sahay1 etkileyen basing sistemlerinin
ozellikleri, hem de kigin sahanin giiney sinirin1 olus-
turan Akdeniz suyunun ortalama sicakliginin hava
sicakligindan 2-3°C daha yiiksek olmasi, sahada ik-
limi etkileyen baslica faktorlerdir.

Genel olarak kigin sahay ti¢ farkli basing sistemi et-
kilemektedir. Sibirya Yiiksek Basinc1 Ege ve Akdeniz
Bolgesinde sicaklik diisiislerine ve yagisa, hatta za-
man zaman kar yagisina neden olabilmektedir. Di-
ger bir sistem ise, Azor yiiksek basincinin Akdeniz
tizerinden doguya dogru hareketi ile Ege ve Akdeniz
bolgesini etkisi altina almasidir. Bu sistemin zayifla-
dig1 zamanlar ise saha ¢ogunlukla Cenova Korfezi,
Kuzey Adriyatik ve Ege Denizi'nde olusan olduk¢a
ik alcak basing merkezlerinin etkisinde kalir ve
bu sistemler sahaya yagis getirmektedirler. Yazin
ise saha genel olarak Dogu Akdeniz Yiiksek Basing
Sistemi'nin etkisi altinda bulunur. Bu durum kara ve
deniz meltemi gibi lokal sirkiilasyonlarin kuvvetlen-
mesine neden olmaktadir.

Akdeniz iklimi ve enlem etkisine bagli olarak yazlari
artan sicaklik degerleri, kislar1 deniz etkisine ve yiik-
seklige bagli olarak kiyilarda 1lik, daglik kesimlerde
disiiktiir. Yorede kuvvetli yaz kuraklig1 vardir, don
olay1 genellikle yoktur. En yiiksek ortalama sicaklik-
lar Temmuz, en diisiik ortalama sicakliklar ise Ocak
aylarinda goriilmektedir. Kdycegizde kaydedilen en
yiitksek sicaklik 50°C, en diisiik sicaklik ise -7°Cdir.
Kasim-Mart aylar1 arasinda sicaklik diismesine bagl
olarak bagil nem yiikselmektedir. Buna karsilik a¢ik
ve giinesli yaz aylarinda sicaklik artisina da bagli ola-
rak bagil nem orani diigmektedir.

Topografya

Dogu sinirinda 937 metreye ulasan Olemez Tepe ve
Bati sinirinda 700 metreye ulasan Balan dagi arasin-
da Kuzey-Giiney dogrultusunda Akdenize dik ola-
rak inen birbiri ardina siralanmis 500 m yiikseklige
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ulagabilen tepeler sahanin topografyasini olustur-
maktadir. Kirik, sarp ve engebeli arazi yapisi olan
saha III. zamanda olugsmus eosen yapiya sahiptir.
Sahanin ortalama yiiksekligi 350-400 m, en yiiksek
noktas1 937 metredir.

Anakaya Balan Dag1 ve Kandil Tepesi bolgesinde
serpantin, Olemez Dag1 ve civarinda ise (kalker) ki-
rectagindan olugsmaktadir. Saha serpantin ve kalker
anakayadan olusan blok-tasly, kaba, ince ¢akill1 aliiv-
yon geng topraklara sahiptir.

Bakanlar Kurulunun 18 Nisan 1996 tarih ve 96/8109
sayili karari ile yiirtirlige giren Bayindirlik ve Iskan
Bakanliginin hazirlamis oldugu Tiirkiye Deprem
Bolgeleri haritasina gore Kdycegiz, Marmaris, Ula il-
geleri I. derece deprem bolgesi igerisinde yer almak-
tadur.

Su durumu

Sahada ana kayanin su tutup sizdirma ozelligine
bagli olarak olusmus c¢ok sayida kisin faal kiigiik
dere, selale ve su birikintileri bulunmakta, bunlarin
biiytik bir kismi yazin kurumaktadir. Namnam Cay,
Karaaga¢ Deresi, Egri Dere ve Muslu Deresi yazin
faal akarsulardir. Yaban kegileri agisindan degerlen-
dirildiginde sahada su sikintis1 bulunmamaktadir

Sahanin dogusunda, igerisinde 52 km? alan kapla-
yan Koycegiz Goliiniin de yer aldigi Koycegiz-Dal-
yan Lagiin sistemi bulunmaktadir. Kéycegiz-Dalyan
Lagiin sistemi bir¢ok kanal, bataklik, sazlik, kumul
ve subasar sigla ormani gibi degisik ekosistemlerden
olusmustur. Sistemin en 6nemli 6zelligi nesli tehlike
altindaki adi deniz kaplumbagasi (Caretta caretta)
ve yumusak kabuklu Nilkaplumbagasinin (Trionyx
triunguis) yumurtlama alani olmasidir.

Vejetasyon

Saha Davis'in Dogu Ege Adalar1 ve Tiirkiye Florasi
adl1 eserinde olusturmus oldugu grid sisteminin C2
karesi igerisinde yer almaktadir (Davis, 1965-85).
Yonetim plan1 ¢alismalar1 sirasinda sahada tespit
edilmis olan 118 bitki tiiriiniin 32’si endemik tiirdiir
(Yoénetim Plani, 2011).

Sahanin vejetasyonu, yapisina gore, 100 - 400 m2 bii-
yikligiindeki 6rnek alanlarda tiirlerin 6rtme dere-

celeri Braun-Blanquet Yontemine gore tahmin edile-
rek incelenmistir (Ozalp, 2002).

Sahada, Kizilgamin (Pinus brutia) agag tiirii ola-
rak egemen oldugu sert yaprakli ormanlarla bunun
degradasyon evresi oldugu kabul edilen maki, friga-
na (garig) ve kaya bitki toplumlar1 bulunmaktadir.
Sert yaprakli ormanlar Akdeniz havzasindaki bitki
toplumlarini kapsayan Quercetea ilicis sinifina bag-
11, Quercetalia ilicis takiminin dogu Akdeniz havza-
sindaki termomediteran toplumlar1 temsil eden Oleo
ceratonion birligine girmektedir. Sahada anakaya,
toprak derinligi, baki, yiikselti, egim ve su durumu-
na bagli olarak farkli bitki topluluklar1 olusmustur.

Sahanin dogusunda, Olemez Tepe'ninde icinde bu-
lundugu kesimde kalker anakaya sahaya hakimdir.
Bu alanda Boz Pirnal Mesesinin (Quecus aucheri)
karakterize ettigi ve otsu Baklagillerin (Legiimiinose-
ae) bollugu ile dikkat ¢eken toplum bulunmaktadir.
Bu sahanin golgeli bakilarindaki nemli yetisme or-
tamlarinda Defne (Laurus nobilis), Mersin (Myrtus
communis), Tesbih (Styrax officinalis), Ke¢iboynuzu
(Ceretonia siliqua) ve Akdeniz saparnasi (Smilax as-
pera) gibi tiirler egemendir. Vejetasyon yogunlugu
ve besin bollugu acisindan degerlendirildiginde, sa-
hanin en verimli alanlar1 bu bolgede bulunmaktadir.
Olemez’in giineye bakan giinesli yamaglarinda Ap-
destbozan otu (Sarcopoterium sipinosum) egemenli-
gindeki frigana dikkat ¢eker. Makinin degredasyona
ugramis bu formunda bozulmanin son basamagini
Ciris otu (Asphodelus) tiirleri olusturmaktadir.

Icerisinde Balan Dagi ve Kandil Tepesi'nin de yer al-
dig1 saha serpantin ve serpantinize peridotit ana ka-
yadan olugsmaktadir. Kirmizi rengi ile dikkat ¢eken
bu sahalar1 halk “kizil alan” anlamina gelen “Kizlan”
olarak adlandirmaktadir. Onemli oranda magnez-
yum igeren serpantin topraklari verimli topraklar
olmayip otsu Baklagillerin ¢ok az olusu ile karakte-
rize edilmektedir. Serpantin sahalarinda Kizilgam
hem bulunma siklig1 hem de 6rtme derecesi baki-
mindan en ¢ok Akcakesme (Phillyrea latifolia), Mazi
Mesesi (Quercus infectoria), Funda (Erica manipulif-
lora), Laden (Cistus salvifolius), Akdeniz saparnasi
(Smilax aspera), Kocayemis (Arbutus andrahne) ve
Kuskonmaz (Asparagus acutifolius) ile birlikte top-
lum olusturmaktadir.

8
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Sahada genel olarak, vadi tabani ve sahildeki diizliik-
ler disinda 6zellikle arazinin diizlestigi ya da egimin
az oldugu hemen hemen her yerde Kizilgam ve Fun-
da mescereleri goriilmektedir. Algak kesimlerdeki
nemli kuzey bakilarda ve vadilerde oldukga sik bir
cal1 tabakasina sahip Kizilgam ve Defne (Laurus no-
bilis) mescereleri yer almaktadir. Kapaliligin ¢ok dii-
stik oldugu giinesli bakilar ve s1g topraklar tizerinde
Kizilcam maki elemanlarinin bodurlasmis formlari
ile ya da Kertikefen (Genista acanthoclada), Sttlegen
(Euphorbia acanthothamnos), Karabas otu (Lavan-
dula stoeches) ve Apdestbozan otu (Sarcopoterium
spinosum) gibi bodur kiiremsi ¢ali tiirleri ile toplum
olusturmaktadir. Makinin degredasyona ugramis bu
formu Frigana olarak adlandirilmaktadir. Sahada
dere igleri, dere agizlar1 ve vadi tabanlar1 gibi nemli
yerlerde Sigla (Liquidambar orientalis) ve Kizilgam
mescerelerine rastlanmakta ancak alan olarak ¢ok
fazla bulunmamaktadir.

POPULASYONUN DEGERLENDIRILMESI

Yaban hayatinin korunmasi, planlanmasi ve yoneti-
mi popiilasyonlar bazinda yapilmaktadir. Belirli bir
alan1 paylasan ve aralarinda iiremenin gergeklese-
bildigi bireylerin olusturdugu topluluk popiilasyon
olarak tanimlanmaktadir. Bir yaban hayvani popii-
lasyonu iireme potansiyeli, ¢cevre direnci ve go¢ ha-
reketleriyle sekillenmektedir. Popiilasyondaki gog
hareketlerinin elimine edilerek, iireme potansiyeli
ve mortalite faktorlerinin olusturmus oldugu ¢evre
direncinin daha net anlagilmas: maksadiyla izole bir
saha olan Koycegiz Yaban Hayat1 Gelistirme sahasi
popiilasyon arastirma sahasi olarak se¢ilmistir.

Sahadaki popiilasyonun biyiiklik, yogunluk ve
striiktlir gibi parametreleri ile dogum ve 6liimlere
bagli olarak zaman igerisinde popiilasyonda mey-
dana gelen degisimler degerlendirilerek popiilasyon
biiytime modeli ve tasima kapasitesinin belirlenmesi
bu boliimde incelenmistir.

Envanter Teknigi

Yaban hayvanlar1 i¢in en uygun envanter yontemi
tiirlerin biyolojisi ve ekolojisi, yasam alan1 6zellikleri,
sahanin vejetasyonu, arazi yapisi, mevcut ekipman
gibi bilgiler goz oniinde bulundurularak se¢ilmek-
9

tedir. Biiylik memeli yaban hayvanlarinin sayimla-
rinda kullanilan teknikler hayvanin dogrudan goz-
lenmesi veya dolayli olarak digk: ve iz gibi hayvanin
birakmis oldugu isaretler vasitasiyla belirlenmesi,
sahadaki hayvanlarin tamaminin veya sadece bir
kisminin sayilmasi, teknigin uygulanmasinin yerden
veya havadan yapilmasi ve teknigin uygulanmasin-
da kullanilan ekipmanlar géz oniinde bulunduru-
larak isimlendirilmektedir (Ogurlu, 2003). Kdycegiz
Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasindaki yaban kegile-
rinin saymmi i¢in “Yerden Dogrudan Goézlem Meto-
du ile Total Sayim Teknigi” se¢ilmistir. Gozlek me-
todu olarak da adlandirilan bu yontemde sahadaki
yaban kegilerinin gecis yollar: tespit edilmekte, bu
yollar Gizerindeki belirli noktalara yerlestirilen goz-
lemciler ile popiilasyondaki fertlerin tamami sayil-
maktadir (Kantarli, 2015).

Otgul bityitk memeli yaban hayvanlarinda sayimlar
“Kizisma” ya da “Katim” olarak tabir edilen tireme
doneminde yapilmaktadir. Bu donemde hayvanla-
rin dikkatleri ciftlesme tizerine yoneldiginden etraf-
larina olan ilgileri azalir ve daha kolay gozlenirler.
Koycegiz Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasinda katim
donemi kasim ayinin son haftalarina tekabiil etmek-
tedir. Bu kapsamda, saha hakim tepe Kandilden in-
celenerek bir giinde sayim yapilabilecek 10 bolmeye
ayrilmis, her bolmede 10-12 goézlem noktas: tespit
edilerek haritaya islenmistir. Sayimlar bir memur ve
bir koylii kilavuz eslestirilerek olusturulan ikiser ki-
silik sayim ekipleri ile her yil Kasim ayina tekabiil
eden katim déneminde her bolmeye bir giin giril-
mek suretiyle gerceklestirilmistir. Yillar itibariyle
elde edilen veriler asagidaki tabloda verilmektedir.

istatistik Metotlar

Veri setleri excel kullanilarak histogram ve ¢izgi
grafikleriyle tanimlanmus, istatistiksel analizler ise
tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ve varyans ho-
mojenligi icin Levene’s test SPSS v.20 kullanilarak
gerceklestirilmistir. Levene’s teste gore varyanslarin
esit oldugu durumlarda farkliliklarin belirlenmesi
Dunnet pot-hoc testi ile yapilmistir.
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Popiilasyon Biiyiikliigii

Popiilasyonu meydana getiren fertlerin sayis1 popii-
lasyon biiyiikliigii olarak tanimlanmaktadir. Yillar
itibariyle popiilasyon biiyiikliikleri Sekil 1-Ada ve-
rilen histogramda gosterilmektedir. Sahanin koru-
ma altina alindig1 2001 yilinda yapilan ilk envanter
caligmasinda 538 olarak belirlenen popiilasyon bii-
yukligi 18 yilin ortalamasi olarak yillik % 11.7°lik
bir artisla 2018 yilinda 2823 bireye ulasmistir. Sekil
1-Bde verilen grafikte gortldiigi iizere, 2001 yilin-
da 538 olarak belirlenen popiilasyon biiytkligi %
50’lik bir artigla 2002 yilinda 807’ye, 2003 yilinda ise
% 36.4’ltk bir artisla 1101 ulagmis, 2004-2009 y1lla-
r1arasinda ise yillik ortalama % 11.6’lik bir artis kay-
dederek 2009 yilinda 2120’ye ulagmistir. Popiilas-
yonda bazi yillar azalmalarin gozlendigi 2010-2018
doneminde yillik ortalama popiilasyon artimi % 4.7

Popiilasyon Yogunlugu

Birim alana diisen fert sayis1 popiilasyon yogunlugu
olarak tanimlanmaktadir. Genel olarak otgul biiyiik
memeli tiirlerde popiilasyon yogunlugu 100 hektar-
daki birey sayist olarak belirlenmektedir. Yillar iti-
bariyle popiilasyon yogunluklar: $ekil 2de verilen
histogramda gosterilmektedir. Sahada 2001 yilinda
yapilan ilk envanter ¢alismasinda 1.7 Birey/100 ha
olarak belirlenen popiilasyon yogunlugu 2018 yi-
Iinda 9a ulagsmistir. Popiilasyon yogunlugu 2009
yilina kadar popiilasyon biiyiikligiinde oldugu gibi
diizenli bir sekilde artis kaydetmis, daha sonraki
yillarda popiilasyon yogunlugunda dalgalanmalar
olusmus bazi yillar popiilasyon yogunluklarinda
azalmalar gozlenmistir.

olarak belirlenmistir.
KOYCEGIZ YABAN HAYATI GELiISTIRME SAHASI ENVANTER VERILERI
ERKEK VASLARI ERKEK | DiSi | YAVRU | TOPLAM
YILLAR | 2 3 4 5 6|7 |/8|9]10[11]12] (E) (D) (Y)
2001 52 49 25 9 9 (5 |2 |1 |0 [0 |1 153 195 190 538
2002 104 | 66 36 22 8 (107 |2 |3 [2 |2 262 320 225 807
2003 120 | 68 39 37 22 (14 |13 (12 (4 |1 |3 333 414 354 1101
2004 162 | 84 57 43 25114 |15 (5 |5 |2 |2 414 399 380 1193
2005 133 |74 61 49 37123 |14 [13 |6 |1 |0 411 466 472 1349
2006 305 |96 58 47 36 (31 (221104 [0 |0 609 475 438 1522
2007 214 | 117 |85 59 66 |53 |35(18 (8 |0 |1 656 544 570 1770
2008 351 | 138 | 104 |74 62 (43 |38 |18 |8 [1 |2 839 589 526 1954
2009 313 (234 [123 [109 |84 |51 (49|30 (20 (7 |2 1022 626 472 2120
2010 98 116 |71 77 53 (44 |34 117 |8 [3 |0 521 592 568 1681
2011 255 131 | 117 |76 77 |61 |66 |32 (29 [15 |3 862 608 390 1860
2012 209 | 121 | 116 |90 82 |87 |85 |72 |50 (20 |5 937 925 659 2521
2013 176 | 119 | 102 |81 75190 |75 165|123 (14 |1 821 886 502 2209
2014 153 |75 102 | 89 65|79 |53 (42 (29112 |2 701 901 499 2101
2015 161 |88 99 82 84 |59 |55 |53 |34 |18 |8 741 1058 646 2445
2016 234 | 108 |93 115 |90 |79 |85 73 |59 |52 |6 994 1096 726 2816
2017 228 |93 83 93 79 |84 |84 [63 |58 |43 |10 918 841 634 2393
2018 230 | 102 | 109 | 104 |87 |70 |75 |76 |68 |43 |8 972 782 1069 2823
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Sekil 1. A

Popiilasyon Striiktiirii

Her popiilasyon, biiyiikliik ve yogunlugu yani sira
ihtiva ettigi bireylerin cinsiyet ve yas siniflarina da-
gilimiyla sekillenen ve popiilasyon striiktiirii olarak
ifade edilen bir yapiya sahiptir. Cinsiyet ve yas striik-
tiriiniin belirlenmesi uzun yillar stiren arazi ¢alis-
malarindan elde edilen veri setleri sayesinde miim-
kiin olmaktadir. Arazi galismalariyla elde edilen
veriler cinsiyet-yas piramidi denilen bir sema iize-
rinde gosterilerek popiilasyonun ge¢misiyle alakali
bilgiler analiz edilebilmekte ve gelecekte gosterecegi
muhtemel gelismeyi tahmin etmemize imkan ver-
mektedir. Mesela, hizli bityliyen bir popiilasyonda
popiilasyona katilan yavrularin sayica fazla olmasi

Popiilasyon YoZunlugu |
fﬁ#@@f@fﬁ#@$&§§#@

Yillar

-
1

- Ll - - w
e F

Birey Sayis1/100 ha

M -

Sekil 2.

11

nedeniyle piramidin tabani genis, yavas bityiiyen bir
popiilasyonda dar, gerileyen bir popiilasyonda ise
dar bir taban ve genisleyen bir gévde goriilmektedir.
(Ogurlu, 2001).

Sekil 3-A ve Bde verilen grafiklerde gosterildigi {ize-
re, yillar itibariyle erkek, disi ve yavrularin popii-
lasyondaki oranlar1 arasinda herhangi bir fark olup
olmadig: tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ile test
edilmis, istatistiksel anlamda herhangi bir fark bu-
lunmamustir (p<0.05). Ancak, Sekil 3-Dde verilen
grafikte goriildiigii tizere, cinsiyet olarak degerlendi-
rildiginde disi, erkek ve yavrularin popiilasyondaki
oranlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
bulunmaktadir (P < 0.05). Levene teste gore varyans-
larin esit oldugu durum goz 6niine alindiginda yapi-
lan Dunnett post-hoc testi bu farkliligin yavrulardan
kaynaklandigini gostermistir. Erkek ve disi bireyle-
rin popiilasyondaki oranlar1 istatistiksel anlamda
esit, yavru bireylerin popiilasyondaki orani ise erkek
ve disi bireylerden diisitk bulunmustur (p<0.05).
Sekil 3-Cde verilen grafikte goriildiigii tizere, 18 yil
ortalamasi olarak, popiilasyonun % 36’1 erkek, %
35.3’t disi ve 28.7’si yavrulardan olugsmaktadir.

Yaban kegilerinin erkek bireylerinin yaslar1 boy-
nuzlarinin 6n kistmlarindaki kabartilar sayilarak
tespit edilebilmektedir. Yas itibariyle erkek bireyle-
rin popiilasyondaki oraninin yillar itibariyle degi-
sim gosterip gostermedigi tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) ile test edilmis, istatistiksel anlamda her-
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hangi bir fark bulunmamustir (p<0.05). Erkek birey-
lerin yas itibariyle popiilasyondaki oranlar1 yillar
itibariyle degismemistir. Ancak, $ekil 4-Bde verilen
grafikte goriildiigii izere ayn1 yil igerisinde erkek bi-
reylerin yas itibariyle popiilasyondaki oranlar: farkl
bulunmustur (p<0.05).

Sekil 4-Ada verilen histogramda gorildigi tizere,
18 yilin ortalamasi olarak 2 yasindaki erkek bireyler
% 11'lik bir oranla popiilasyonda en fazla bulunan
bireylerdir. Erkek bireylerin yaslari ilerledik¢e popii-
lasyondaki oranlar1 azalmakta, 12 yasindaki yasl er-
kekler popiilasyonun sadece % 0.2’lik bir bolimiini
olusturmaktadir. Yaban kegilerinin disi bireylerinin
yaslari tespit edilemediginden dolays, disi bireylerin
yas itibariyle popiilasyondaki oranlar: belirleneme-
mektedir. Ancak, yukarida belirtildigi iizere, erkek

ve disi bireylerin popiilasyondaki oranlari istatistik-
sel anlamda esit bulunmustur. Bu nedenle, popiilas-
yondaki disi bireylerin yaslarinin da erkek bireylerde
oldugu gibi bir dagilim gosterecegi ve popiilasyonun
% 28.7sini olusturan yavrularin da yarisinin erkek
yarisinin ise disilerden olustugunu séylemek miim-
kiin olmaktadir. Elde edilen bu bilgilere istinaden,
Koycegiz Yaban Hayati Gelistirme Sahasinda bari-
nan yaban kegisi popiilasyonunun cinsiyet-yas pi-
ramidi ekil 5de verilen semada gosterildigi sekilde
gizilebilmektedir. Cinsiyet-yas piramidinin kirmizi
renkle gosterilen sag taraftaki boliimii erkek birey-
lerin, sol taraftaki mavi renkle gosterilen bolimii
ise disilerin yas itibariyle popiilasyondaki oranlarini
gostermektedir.

12
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Sekil 4. A

Her yil kasim ayinda yapilan envanter ¢aligmalarin-
da gozlenen yavrular mayis dogumlu 5-6 aylik yav-
rular olup piramidin tabanini olusturmakta ve “<1”
seklinde gosterilmektedir. Popiilasyonun % 28.7’sini
(Erkek % 14.35 + disi % 14.35) olusturan yavrularin
yaslar1 ilerledik¢e popiilasyondaki oranlari azalmak-
ta, 12 yasindaki erkek ve disilerin popiilasyondaki
toplam orani % 0.4% tekabiil etmektedir.

Dogum (Natalite) ve Oliim (Mortalite) Oranlari
Herhangi bir popiilasyondaki degisim sebepleri do-
gum, 6lim ve gog hareketleridir. Koycegiz Yaban
Hayat1 Gelistirme Sahasindaki yaban kegilerinin
saha disina ¢ikma veya saha disindan sahaya yaban
kegisi gelmesi ihtimali bulunmamasi nedeniyle i¢ ve
dis go¢ orani bu sahada sifir olarak kabul edilebile-
cektir.

Bir popiilasyonun dogum orani veya natalitesi birim
zamanda meydana gelen yeni fert sayis1 veya birim
zamanda popiilasyonda iireyen fert basina diisen
yavru sayisidir. Biyiik memeli tiirlerde dogum orani
genellikle bir disiye diisen yavru sayis: olarak ifade
edilmektedir. Biyolojik a¢idan degerlendirildiginde,
natalite popiilasyonun sagligina ve popiilasyonla ha-
bitat arasindaki iligkiye ait ¢ok 6nemli bir gosterge-
dir. Yaban hayat1 yonetimi agisindan degerlendirildi-
ginde ise hasat miktarini belirleyen ana faktor olmasi
dolayisiyla 6nem arz etmektedir. Natalite disinin bir
batinda dogurdugu yavru sayis, yillik yavrulama sa-
yis1, bireylerin cinsi olgunluga erisme ve tiremeden
kesilme yas1, popiilasyon yogunlugu, cinsiyet orani
13
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ve ¢iftlesme karakteristikleri gibi bir¢ok faktore bagh
olarak degisim gostermektedir. Kdycegiz Yaban Ha-
yat1 Gelistirme Sahasindaki popiilasyonun dogum
orani 18 yilin ortalamast olarak 0.8 yavru/disi olarak
belirlenmistir. En diisitk dogum orani 2014 yilin-
da 0.6 yavru/disi, en yiiksek dogum orani ise 2018
yilinda 1.4 yavru/disi olarak gerceklesmistir.

Popiilasyonun 6liim orani veya mortalitesi birim
zamanda Olen fertlerin sayisini ifade eder. Yabani
popiilasyonlarda olen hayvanlari ve oliim sebep-
lerini tespit etmek hemen hemen imkansizdir. Bu
sebeple, popiilasyonun her bir yas sinifindan belirli
bir zaman zarfinda hayatta kalan birey sayis1 tizerin-
den hareket edilerek aktiiel durum tespit edilmeye
calisilir. Bagka bir deyisle 6liim oranlar1 en basit ge-
kilde hayatta kalma oranindan anlagilabilmektedir.
Bu maksatla hayat egrilerinden yararlanilmaktadir.



- / X
| gt

DOGANIN SESIi

Hayat egrileri biitiin yas siniflarina ait 6liim ve ha-
yatta kalma oranlarini bir arada gésteren bir grafik
seklinde ifade edilebilmektedir. Bu amagla, 18 yilin
ortalamasi 518 olarak belirlenen yavru sayis1 100
olarak kabul edilmis, erkek ve disilerin yas itibariyle
popiilasyondaki oranlar: esas alinarak asagida veri-
len hayat egrileri olusturulmustur. Sekil 6da goriil-
diigii iizere, 6liim oranlari ilk yillarda daha fazla, 3
yasindan itibaren diisiik bir seviyede seyretmektedir.
Envanter ¢alismalarinin yapildig: kasim ayi itibariy-
le 5-6 aylik olan yavrularin bir yil sonra yani 2 yasi-
na (17-18 aylik olduklarinda) geldiklerinde % 75,
3 yasina geldiklerinde ise % 4071 hayatta kalmakta,
3 yasindan itibaren hayatta kalma oranlar1 kademeli
olarak daha yiiksek bir seviyede seyretmektedir.

Popiilasyon Biiyiime Modeli ve Sahanin Tasima
Kapasitesi

Kaynaklarin sinirh olmadig: ideal bir ortamda bir
popiilasyonun geometrik artis gostererek biiytime-
sine tstel biiyiime modeli denir. $ekil 7-Ada verilen
grafikte gosterilen bu tip biiylime dogada tek yillik
bitkiler, bakteriler, bazi bocek tiirleri gibi canli po-
piilasyonlarinda goriilmekte ve J tipi biiylime egrisi
ile gosterilmektedir. Bu tip biiylime modelinde nis-
peten sinirsiz olan bityiime bir baski olunca (drnegin
don olmasi) aniden sona ermektedir.
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7-Bde verilen grafikte gosterilen lojistik biiyiime
modelinde, popiilasyon biiylimesi ile birlikte artan
yogunluk, bireylerin bakim, bitylime ve tireme i¢in
yeterli kaynak elde etme yetenegini etkiler. Birey sa-
yist arttikca fert basina diisen kaynak miktar: aza-
lir. Dogada tipik olarak otgul biiyiik memeli yaban
hayvanlarinda goriilen bu tip biiyiime S tipi bityiime
egrisiyle gosterilmektedir. Bu biiyiime egrisinde; po-
zitif artis (bitylime yavas), logaritmik artis (biiyime
hizl1), negatif artis (bityiime hiz1 diiger) ve denge ev-
resi (bitylime yoktur) olmak iizere 4 temel evre go-
riilmektedir. Lojistik egrinin pozitif artis evresi daha
¢ok uygun bir habitata ilk defa yerlestirilen hayvan-
larda goriilmekte, dogal popiilasyonlarda hemen
hemen goriilmemektedir. Mesela, Avusturalya kita-
sinda dogal olarak bulunmayan tavsan (Oryctolagus
cuniculus) Avrupali gogmenlerce getirilerek yerles-
tirildikten sonra karakteristik S egrisine uygun bir
popiilasyon biiyiimesi gostermistir (Ogurlu, 2001).

Optimal ekolojik sartlardaki ¢ogalma kapasitesine
biyotik potansiyel denmektedir. Bu kavram gorii-
lebilecek en yiiksek tireme kapasitesini ifade eder.
Hayvanlarin sinirsiz ¢ogalma, yasamlarina uygun
habitatlar: istila etme, gida kaynaklarini titketme
egilimlerini temsil eden biyotik potansiyeli karsisin-
da onu dengeleyen bir¢ok faktor bulunmaktadir. Be-
sin, su veya siginma-saklanma alanlari i¢in rekabet,
hastaliklar, olumsuz hava kosullari, predasyon ve
avcilik gibi bir popiilasyonun biiyiime ve gelismesi-
ni sinirlayan her tiirlii olumsuz faktor ¢evre direnci
olarak tanimlanmaktadir. Esasen ¢evre direnci mor-
taliteye sebep olan tiim imha faktorlerinin etkisi-
nin {zerine saglik faktorlerinin dogum oranlarinda
gerileme seklinde kendini belli eden yetersizliginin
de eklenmesiyle olusan ve popiilasyonun biiyiime-
sine kars1 koyan tiim sinirlayici faktorleri temsil et-
mektedir (Ogurlu, 2001).

Yillar itibariyle hava sartlarina baglh olarak besin ve
su durumunda olugan farkliliklar goz ard edilirse,
herhangi bir habitatin sunmus oldugu imkanlar si-
nirlidir. Bu anlamda, her habitatin ancak belli say1-
daki hayvani besleyip barindirabilecegini ve onun
tizerindeki saymnin isteklerini karsilayamayaca-
gin1 soylemek miimkiindiir. Popiilasyon belli bir
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biiytikliigli asmadig: siirece, habitat bireylerin ihti-
yaglarini kargilayarak rahatca yasamalarina imkan
verir. Herhangi bir popiilasyon biiytidiik¢e habitatin
sunmus oldugu imkanlar daha fazla fert tarafindan
paylasiimak durumunda kalir ve fert bagina diisen
kaynak miktar1 azalir. Bir popiilasyonun habitatta
bozulma olmaksizin ulagabilecegi maksimum birey
say1st tagima kapasitesi olarak tanimlanmaktadir.

Diisiik yogunluklu bir popiilasyon yavas yavas bii-
ylmeye baslar, sonra hizli bir bityiime sathasina gi-
rer, daha sonra biiytime hiz1 diiser ve nihayet tasima
kapasitesine varildiginda bityiime durur. Lojistik bii-
yiime modeli olarak adlandirilan bu model asagida-
ki denklemle gosterilir.

G=r_ N ((K-N)/K))

Burada G popiilasyon biiyiime hizini, r___fert bagina
maksimum net tiremeyi, K tasima kapasitesini, N ise
fert sayisini temsil etmektedir. Popiilasyon kiigiik-
ken ((K-N)/K)) degeri 1'e yakin, tasima kapasitesine
ulagildiginda ise sifir olur. Lojistik biiyiime egrisi ta-
biatta gerceklesen olaylarin sadece basit bir tahmi-
nidir. Bu formiil bir popiilasyonunun performansini
degerlendirmede bir fikir vermesine ragmen aktiiel
bilyiime ¢ogu zaman bu egriye uymaz, kusursuz S
egrisi dogada nadiren goriliir. Zira, kaynaklarin
kullanilabilirligi biytimeyi sinirlayan tek faktor de-
gildir. Habitat unsurlar1 ve gevre sartlar1 buna bagh
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olarak da tagima kapasitesi zamanla degismektedir.
Bu egrinin matematiksel olarak ¢izilebilmesi i¢in
gerekli verilerin elde edilmesi de miimkiin olmaz.
Biityiik memeli yaban hayvanlarinda iireme faaliyeti
disinin bir batinda dogurdugu yavru sayzsi, bireyle-
rin cinsi olgunluga erisme ve tiremeden kesilme yasi,
yas itibariyle dogurganlik orani, popiilasyon yogun-
lugu, cinsiyet oran1 ve ¢iftlesme karakteristikleri gibi
bir¢ok faktore bagli olarak degisim gostermektedir.
Bu nedenle, popiilasyonun zaman igerisinde olus-
turdugu aktiiel biiyiime egrisi envanter verilerine
istinaden cizilmekte, bu egri tizerinden gidilerek ta-
sima kapasitesi tahmin edilmeye ¢alisilmaktadir.

Koycegiz Yaban Hayati1 Gelistirme Sahasinda bu-
lunan yaban kegisi popiilasyonunun yillar itibariy-
le gelisimini gosteren lojistik bityiime egrisi Sekil
8-Ada verilen grafikte gosterilmektedir. Grafigin
incelenmesinden anlasilacag: tizere, popiilasyon
2001 yilindan 2009 yilina kadar yillik ortalama %
19.7°lik hizli bir bitylime gostermis, bu noktada yo-
gun bir cevre direnciyle karsilasan popiilasyonda
2010-2016 doneminde bityiime hizi yavaslamis ve
yillik ortalama % 5.6°1ik bir artisla popiilasyon 2016
yilinda 9 birey/100 ha yogunluga ulagmistir. Bu se-
viyede tutunamayan popiilasyon 2017 yilinda 7.7 bi-
rey/100 ha seviyesine gerilemis ancak 2018 yilinda
tekrar 9 birey/100 ha yogunluga ulagmaistir.

Popiilasyon ilk olarak giiglii bir ¢evre direnciyle 2012
yilinda popiilasyon yogunlugunun 8 birey/100 ha
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seviyesine ¢ikmastyla karsilasmistir. Ulkemizi 2012
yilinda etkisi altina alan agir kig sartlar1 ve takip
eden 2013 yilinda yasanan kuraklik ve sicaklik saha-
da besin sikintis1 ¢ekilmesine neden olmus, aglik ve
kithigin zayif disiirdiigii hayvanlar sahada popiilas-
yon yogunlugunun fazla oldugu alanlarda hastalik
ve parazitlere yenik diismiistiir. Sahada 11 hayvanin
telef olmasiyla sonuglanan dliim vakalar1 17 Hazi-
ran-01 Ekim 2013 tarihleri arasinda popiilasyonun
daha yogun oldugu alanlarda meydana gelmistir.

Koycegiz Yaban Hayati Gelistirme Sahasinda po-
piilasyon yogunlugunun 8 birey/100 ha seviyesini
gectigi yillarda cevre direnci faktorlerinin devreye
girdigi ve popiilasyon yogunlugunun 8 birey/100
ha seviyesinde dengelenmesini sagladig1 goriilmek-
tedir. Sekil 8-Bde verilen grafikte gortldigu tze-
re, popiilasyon yogunlugundaki gevsemeleri takip
eden yillarda dogum oraninin arttig1, popiilasyonun
tekrar yiikselis trendine girdigi ve 8 birey/100 ha
seviyesine tirmandig1 hatta bu seviyeyi gectigi ancak
bu seviyelerde tutunamayip tekrar 8 birey/100 ha
seviyesinde dengelendigi gozlenmektedir. Popiilas-
yonun 2001 yilindan 2018 yilina kadar gostermis ol-
dugu trend degerlendirerek Kdycegiz Yaban Hayati
Gelistirme Sahasinin yaban kegilerini tasima kapasi-
tesi 2012-2018 donemi popiilasyon yogunluklarinin
ortalamast alinarak 7.9/100 ha olarak belirlenmis,
kirmizi ¢izgi ile $ekil 8-Ada verilen grafikte goste-
rilmistir.

Bu bilgiler 15181nda, lojistik biiyiime egrisinin 2001
yilindan 2009 yilina kadar olan bélimii hizh biiyii-
me (logaritmik artis) evresi, 2010 yilindan 2016 y1li-
na kadar olan boliimii yavas biiylime (negatif artis)
evresi ve hemen hemen biiyiime gozlenmeyen 2016
yilindan sonraki béliimii de denge evresi olarak ta-
nimlanabilecektir. Lojistik bilyiime egrisinin grafik-
te kesik kirmizi ¢izgi ile gosterilen pozitif artis evresi
bu popiilasyonda goézlenmemistir. Lojistik egrinin
pozitif artis evresi Avusturalya kitasina yerlestirilen
tavsan orneginde oldugu gibi uygun bir habitata ilk
olarak yerlestirilen popiilasyonlarda goriilebilmek-
tedir.

Koycegiz Yaban Hayati Gelistirme Sahasinda 2018
yilin1 takip eden yillarda yapilacak olan envanter
caligmalarinda elde edilecek popiilasyon yogunluk-
larinin da 8 birey/100 ha seviyesinde dengelenecegi
tahmin edilmektedir.

MORTALITE FAKTORLERI

Herhangi bir popiilasyondaki fertlerin 6lmesi mor-
talite faktorleri denen cesitli sebeplerle olmaktadir.
Oliim sebepleri arasinda hastalik ve parazitler, aglik,
predasyon, kazalar, stres, kotii hava sartlar1 ve avcilik
gibi faktorler etkili olmaktadir. Ancak, bu faktorler
olmasa da yaslanarak 6mriinii tamamlayan bireyler
oliime maruz kalmaktadir. Oliime sebep olan fak-
torlere “imha faktorleri” de denmektedir. Saglik fak-
torleri ise ¢evrenin niteligini yani ¢evre sartlarinin
olumlu veya olumsuz olusunu ifade eder. Cevre sart-
larinin miisait olmas: hayvanlarin dmriinii arttirir,
aksi ise mortaliteyi kolaylastiric1 etki yapar.

Popiilasyon Yogunlugu

Tasima Kapasitesi=7.9 Birev/100 ha

Logaritmik Negatif Denge
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Olumsuz iklim sartlar1 veya zehirlenmelerde oldugu
gibi, baz1 faktorler popiilasyon yogunlugu ne olur-
sa olsun popiilasyon iizerinde sabit etkiye sahiptir.
Bu gibi faktorler popiilasyonun yogun veya seyrek
olmasmna gore degismedigi i¢in bunlara “yogun-
luktan bagimsiz” faktorler denmektedir. Rekabet,
hastalik ve parazitler veya predasyon gibi mortalite
faktorlerinin etkisi popiilasyon yogunluguna baglh
olarak degismektedir. Popiilasyonun yogunluk arti-
sina bagli olarak etkilerini arttiran bu faktérlere “yo-
gunluga bagli” faktorler denmektedir. Bu faktorlerin
popiilasyonun biiylimesini ayarlayici yonde etkileri
vardir (Bonenfant ve arkadaslari, 2009).

Thomas ve Toweil (1982) geyikler iizerinde kis sart-
larinin etkisini gozlemisler ve kisin siddeti ile dogan
buzag: agirlig1 arasinda ters oranti oldugunu, ayrica
yeni dogan yavrularin hayatta kalma oraninin da ki
siddetine paralel olarak azaldigini tespit etmislerdir.
Besin stokunun sinirli oldugu habitatlarda 6zellikle
popiilasyon yogunlugundaki artis yetersiz beslen-
meye neden olmakta, gebelik siiresinde karsilagilan
yetersiz beslenme sartlar1 da disilerin yavru diisiir-
mesine veya normalden kii¢iik-zayif yavru dogur-
malarina sebep olmaktadir. Popiilasyon yogunlu-
gundaki artis ve yetersiz beslenme hastalik ve parazit
etkisini de tetikleyerek mortaliteyi arttirmaktadir.
Yine ayni arastirmada, geyiklerin kigin yavru diisiir-
me sebebinin ¢ogu zaman yetersiz beslenme nede-
niyle ortaya ¢ikan Nekrotik Stoma hastalig1 (Necrotic
stomatis) ve Brusella (Brucellosis contagions) oldugu
anlagilmistir. Popiilasyon sayica azaldiginda ise dii-
siik vakalarinin hemen tamamen kayboldugu goz-
lenmistir.

Koycegiz Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasinda yaban
kegisi popiilasyonunu etkileyen mortalite faktorleri
ve bu faktorler arasindaki etkilesim bu boliimde in-
celenecektir.

iklim/Hava Sartlar1, Kitlik ve A¢lik

Yaban kegilerinin temel besinlerini olusturan bit-
kilerin kompozisyon ve bolluk durumunu belirle-
yen ¢evresel kosullar iklim ve hava durumuna bagl
olarak degismekte ve popiilasyonlarin gelisiminde
onemli bir rol oynamaktadir. Mesela kurak mev-
simlerde su kaynaklari zayiflarken besin miktar1 da
azalir. Bunun yani sira, kit su ve besin kaynaklari
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gevresinde yogunlasan popiilasyon, hem daha fazla
predator baskisina hem de daha yogun parazit hii-
cumuna maruz kalir. Keza bu sartlarda, patojenlerin
etkisi de daha fazla hissedilir. Iklim sartlarinin su ve
besin kaynaklarinin gelisimini olumlu etkiledigi d6-
nemlerde ise iklim bir imha faktorii olmanin aksine
popiilasyon gelisimini olumlu etkileyen bir saglik
faktoriine dontisebilir.

Aclikile kotii hava sartlar: bir araya geldiginde popii-
lasyon kritik durumdadir. Aglik sinirindaki bir po-
piilasyonda besin i¢in siddetli rekabet vardir. Aglik
sartlarina teslim olan hayvan, viicudundaki rezerv-
leri enerji saglamak i¢in kullanmaya mecbur kalir. O
zaman da viicut hizla zayiflayarak bir noktadan son-
ra normal fonksiyonlarini siirdiiremez hale gelir ve
nihayet hayvan 6liir. Daha sik rastlanan durum ise
aglik sinirina gelen hayvanlarin bir predatére yem
olmasi veya hastalik ve parazitlere yenik diigmesidir.
Aclik biitiin 6liim faktorlerine katilarak onlarin et-

kisini arttiran ¢ok 6nemli bir faktor seklinde ortaya
¢ikmaktadir.

Besin kitlig1 ve aglik bityitk memeli ot¢ul yaban hay-
vanlarinda enerji yetmezligi seklindeki gercek aglik-
tan ziyade, bazi temel besin elementlerinin eksikligi
seklinde goriliir. Cesitli mineral, vitamin ve pro-
teinlerin noksan olusu halinde besin yetmezligiyle
kars1 karsiya kalan hayvan zayif diiserek diger imha
faktorlerine daha hassas ve dayaniksiz hale gelmek-
tedir. Besin kitlig1 imha faktérlerini harekete gegi-
rerek ya popiilasyonun dengelenip diizelmesine yol
acar ya da kendisi de diger imha faktorleri arasina
katilarak dogrudan bir imha faktorii gibi islemeye
baslar.

Koycegiz Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasindaki ya-
ban kegilerinin alandaki dagilimini etkileyen en
onemli faktor giivenliktir. Kegiler toynak yapilari-
nin onlara kazandirmis oldugu kayalara tirmanma
avantajini kullanarak sarp, kayalik ve egimli arazileri
tercih etmekte, bu sayede predatérlerinden ve avci-
lardan korunabilmekte, beslenmek igin dahi bu gibi
sahalardan uzaklagsmamaktadir. Bu nedenle, egimi
% 70’in tizerinde olan sarp ve kayalik alanlarin sa-
hadaki miktar1 ve bu alanlardaki bitki ortiisii (besin
stoku) popiilasyonun biiyiimesini kontrol eden en
onemli faktorler olarak belirlenmistir. Bu sahalarda
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bitki 6rtiisii genellikle fakir olup frigana ve kaya bitki
topluluklarindan olusmaktadir. Ozellikle popiilas-
yon yogunlugunun artarak sahanin tagima kapasite-
sine yaklastig1 veya tasima kapasitesini astig1 yillarda
sahadaki besin stoku daha da 6nemli hale gelmekte,
sinirli olan besin kaynaklar1 popiilasyonun gelisi-
mini kontrol altina almaktadir. Béyle durumlarda
olumsuz seyreden hava sartlar1 durumu daha da
kotiilestirmekte, popiilasyonda hastalik, parazit ve
predasyona bagl 6liimler artmakta ve popiilasyonda
agir kayiplar olusturmaktadir. Ayrica, aghik nedeniy-
le zayif diisen disilerin dogurganliklar1 azalmakta,
stit verimleri de diismekte ve popiilasyonda dogum
oranlarinin azalmasina neden olmaktadir.

© Muzaffer UYANIK

Sahada en zengin bitki ortiisii kalker anakaya tize-
rinde egimi az golgeli bakilarda, toprak derinligi-
nin uygun oldugu su sikintist ¢ekilmeyen sahalarda
bulunmaktadir. Ekincik, Sultaniye ve Candir koy-
lerinin oldugu bu alanlarda yaban kegisi bulunma-
maktadir. Yaban kegilerinin sahada en yogun oldugu
alanlar Aksaz Deniz Ussii Komutanligi tarafindan

askeri giivenlik bolgesi ilan edilmis saha ile bu saha
sinirlarinda yer alan Biiyiikkaraagach bolgesidir. Ya-
ban kegilerinin giivenlik nedeniyle tercih ettikleri
bu sahalarda besin degeri ¢ok zayif olan bodur, kii-
remsi ve dikenli ¢al1 tiirlerinden olugan frigana bitki
ortiisii popiilasyon yogunlugu nedeniyle daha faz-
la tahribe ugramakta, bozulmanin son basamagini
yumrulu bitkilerden Ciris otu (Asphodelus) tiirleri
olugturmaktadir.

Ulkemizde 2012 yili agir kig sartlarinin yagsandigi
bir y1l olmustur. Agir kis sartlar1 ve takip eden 2013
yilinda yasanan kuraklik ve siddetli sicaklardan en
fazla etkilenen kurak alanlarda yayilis gosteren Ki-
nali keklik popiilasyonlar1 olmustur (Kantarli, 2018).
Olumsuz iklim kosullar1 Kéycegiz Yaban Hayat1 Ge-

listirme Sahasinda da besin sikintisi ¢ekilmesine ne-
den olmus, aglik ve kitligin zayif diisiirdigii hayvan-
lar hastalik ve parazitlere teslim olmustur. Yirmi bir
hayvanin telef olmasiyla sonuglanan 6liim vakalari
sahada popiilasyonun en yogun, bitki ortiisii veya
besin stokunun ise en zayif oldugu Biiyiikkaraagagh
ve Aksaz bolgelerinde meydana gelmistir.
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Hastalik ve Parazitler

Yaban hayvanlar1 dogada bir¢ok hastalik veya para-
zit organizmaya konakgilik eder. Genellikle, konakgi
ile patojen organizma veya parazit arasinda bir den-
ge ve uyum vardir. Ancak, konak¢inin zayif diismesi,
yaralanmasi, bagisiklik sisteminin zayiflayarak vii-
cut direncinin azalmasi gibi hallerde, hastalik veya
parazit etkin hale gecerek konakg¢1 hayvani dldiire-
bilir. Aslinda, konakg1 hayvanin 6liimii patojen veya
parazitin varlig sebebiyle degil de mevcut dengenin
konakg1 aleyhine bozmasi sebebiyle olmaktadir. Ya-
ban hayvanlar1 iyi beslendikleri ve giiglii olduklar:
stirece bir¢ok hastalik ve parazite dayanabilmektedir.

Yogunlugu artan popiilasyonlarda patojen veya pa-
razit popiilasyonun tamami veya biiyiik bir kismini
etkilerse salginlar meydana gelerek popiilasyonu ge-
rileme siirecine itmektedir. Gerileme, popiilasyonun
habitat iizerindeki yogun baskis1 ortadan kalkincaya
kadar devam eder, popiilasyon yogunlugu azalinca
popiilasyonla habitat arasinda denge yeniden tesis
edilir. Bu dengenin yeniden olusmasinda hastalik ve
parazitlere maruz kalarak zayiflayan popiilasyonun
yogun predasyona maruz kalmas: da etkili olmak-
tadur.

Italya, Fransa ve Isvicredeki Capra ibex popiilasyon-
larinda yapilan bir aragtirma, Sarkoptik uyuz (Sar-
coptic mange), G0z iltihabi (Keratoconjunctivitis)
ve yavru atmaya neden oldugu bilinen Brucellosis
gibi hastaliklarin yaban kegcisi popiilasyonlarinda
yaygin oldugunu ve popiilasyonlarin yogunlukla-
rindaki artislara bagli olarak salgin hale geldiklerini
gostermistir (De Danieli ve Sarasa, 2015). Goneng ve
arkadaslar1 (2018) tarafindan 7 ve 9 yaslarinda sag-
likli iki ergin erkek yaban kegisi mide bagirsak hel-
mintleri bakimindan incelenmis, 7 tiir mide bagir-
sak kil kurduna rastlanmais, en yaygin tiirler olarak
Marshallagia marshalli, Telodorsagia circumcincta
ve Nematodirus abnormalis tespit edilmistir. S6z ko-
nusu parazitlerin; hayvanlarin viicut direnglerinin
diistiigii durumlarda verim ve iireme kabiliyetinde
azalmadan baslayan, agir durumlarda dliime kadar
gidebilen durumlara neden olabilecegi bildirilmistir.

Koycegiz Yaban Hayati Gelistirme Sahasinda Bii-
yiikkaraagag¢ ve Aksaz bolgelerinde 2013 yilinda 11,
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2014 yilinda 5 ve 2015 yilinda 5 olmak iizere toplam
21 hayvanin telef olmasiyla sonuglanan 6liim vaka-
lar1 Aydin Adnan Menderes Universitesi Veteriner
Fakiiltesi ile Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig:
[zmir Veteriner Kontrol Enstitiisit Midiirliigiince
incelenmistir. Hayvanlardan alinan organ, doku,
kan ve viicut sivis1 Orneklerinin incelenmesinden,
hayvanlarda virolojik yonden Caprine Herpes Vi-
ris-2 (CpHV-2), Mavi Dil (BT), Border Disease Vi-
rus (BDV), paraziter yonden akciger kil kurtlar: ve
gastrointestinal nematodlar, bakteriyel yonden ise
Salmonella etkenleri tespit edilmis, gozlerde korliige
neden olan Bilateral Keratokonjunktivitis hastaligi-
nin Malignant Cataral Fever etkeni Caprine Herpes
Viriis-2 kaynakl olabilecegi diisiiniilmistiir. Ayrica,
yapilan incelemelerde hayvanlarda yogun dis parazit
invazyonu gorilmis, Dictyocaulus viviparus, Nema-
todirus spp. ve Trichostrongylus spp. yamurtalarina
yogun halde rastlanmistir.

Koycegiz Yaban Hayat1 Gelistirme sahasinda tespit
edilen hastalik ve parazitler ve bunlara bagl ola-
rak olusan 6lim vakalar1 sahada yaban kegilerinin
en yogun olarak bulunduklar1 bolgelerde meydana
gelmistir. Bu da hastalik ve parazitlerin yogunluga
bagli olarak popiilasyonu etkiledigini, yogunlugun
artarak sahanin tagima kapasitesine yaklastig1 veya
gectigi durumlarda hastalik ve parazitlerin ¢evre di-
rencinin en énemli komponenti haline gelerek po-
piilasyonu etkisi altina aldigini gostermektedir.

Predasyon

Predasyon predator tabir edilen yirtici tiirlerin hayat
tarzi ve faaliyetine verilen isim olup 6nemli bir mor-
talite veya imha faktoriidiir. Besin piramidindeki ot-
cul (herbivor) gruplarin ¢cogu, et¢il (karnivor) tiirle-
re av olurlar. Tiirtin ciissesi kiigiildiik¢e diismanlari
da artar, yani daha fazla sayida predetor tarafindan
avlanir. Mesela bir geyigin predatorii sadece ay1 ve
kurt iken, bir tavsanin baykus, sahin, kartal, sansar,
vasak gibi bircok predatorii bulunmakta, dolayisiyla
predasyon bu tiiriin biyolojisinde diger imha faktor-
lerine kiyasla 6nemli bir yer isgal etmektedir.

Koéycegiz Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasi1 Karakulak
(Caracal caracal) ve Bozay1 (Ursus arctos) gibi yirtict



DOGANIN SESIi

tiirleri barindirmaktadir. Ayrica, Kdycegiz-Dalyan
Lagiin sistemi saglikli bir Susamuru (Lutra lutra) po-
piilasyonu barindirmasi agisindan da ¢ok degerlidir.
Yakin zamana kadar sahada Anadolu Pars1 (Panthe-
ra pardus tulliana) bulundugu koéyli mihmandarlar
tarafindan dile getirilmis, envanter ¢aligmalar es-
nasinda koyli rehberler tarafindan “kaplan kapani”
olarak tabir edilen tastan yapilmis pars tuzaklarina
rastlanmigtir. Sahanin yonetim planinda sahada Va-
sak (Lynx lynx) ve Cizgili sirtlan (Hyaena hyaena)
oldugundan bahsedilse de, Genel Midiirligiimiiziin
yaptig1 envanter ¢alismalar ile Ilemin’in sahadaki
yirticl tiirlerle yonelik yapmis oldugu ¢alismada s6z
konusu tiirlerin sahada varlig ile ilgili herhangi bir
bulgu elde edilmemistir.

Yaban keg¢isinin Kdycegiz Yaban Hayat1 Gelistirme
Sahasinda bulunan pradatdrlerinin alandaki yogun-
luklar1 Mugla-Sitk1 Kogman Universitesince incelen-
mistir (Ilemin, 2017). Kdycegiz Yaban Hayat1 Gelis-
tirme Sahasini da i¢ine alan 75 000 hektarlik sahada
yapilan ¢aligmada yaban kegisi ile av-avecr iliskisi ice-
risinde olan tiir Karakulak olarak tespit edilmistir.
Ancak, karakulagin besin tercihlerinin belirlenebil-
mesi i¢in araziden alinan diski 6rneklerinin analizi
sonucunda yaban kegisi kalintilarina rastlanmamus,
daha ¢ok kemirgen ve bocekgil tiirlere ait kalintila-
rin fazla miktarda oldugu gortlmistiir. Elde edilen
foto-kapan kayitlar1 incelendiginde ise karakulagin,
Yaban tavsani (Lepus europaeus), Kinal keklik (Alec-
toris chukar), Karatavuk (Turdus merula), Alakarga
(Garrulus glandarius) ve Iri yesil kertenkele (La-
certa trillineata) trleri ile beslendigi tespit edilmis,
Yaban kegisi (Capra aegagrus) ve Yaban domuzu (Sus
scrofa) yavrulari ile beslendigi ise bu tiirlerin gectigi
istasyonlardan 1-2 dakika sonra karakulak bireyleri-
nin ge¢mesi ile anlagilmigtir. Arka arkaya elde edilen
foto-kapan kayitlardan karakulaklarin yaban domu-
zu ve yaban kegisi yavrularinin zayif ve giigsiiz olan-
larini takip ettikleri ve avladiklar: anlagilmaktadur.

[lemin’in ¢alismasinda tespit edilen karakulak yo-
gunluklar1 Sekil 9da verilen harita iizerine islenmis
grid sisteminde gosterilmektedir. Karakulak popii-
lasyonunun en yogun oldugu istasyonlar 16, 17, 22,
25, 27 ve 28 numarali istasyonlardir. Karakulaklarin
yogun olarak gozlendigi 16 ve 17 numarali istasyon-

larin tamami, 22 ve 28 numarali istasyonlarin ise
bir kism1 Koycegiz Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasi
disinda kalmaktadir. Saha igerisinde Karakulakla-
rin en yogun olduklar: alan 25 numarali istasyonun
bulundugu alandir. Kandil daginin da igerisinde
bulundugu bu bolgede yaban kegileri yogun olarak
bulunmamakta, bu sahalarda daha ¢ok kinali keklik
ve tavsan popiilasyonlarina rastlanmaktadir. Yaban
kegilerinin yogun olarak bulunduklar1 Aksaz Deniz
Ussii askeri giivenlik bolgesindeki 27 numarali is-
tasyonda, karakulak popiilasyon yogunlugu 25 nu-
marali istasyona nazaran nispeten diisiik olsa da, bu
bolgede ozellikle yavrular tizerinde karakulak pre-
dasyonunun etkili olabilecegi diisiintilmektedir.

£ - 4 e 1
2 a0 Ly = ! a : & e .
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Karakulah [Cavacal caracal) populasyon yogunigu (%) N
00 085137 104240 [ 360050 A
¥ Q@ 001 845 137104 [ 240 300 [ 0505605 o 28 ¢ 10

Sekil 9.

[lemin’in yapmis oldugu séz konusu ¢aligmada sa-
hada bozay1 tespit edilememistir. Ancak, saha si-
nirlar1 icerisinde olmamakla birlikte sahanin bati
sinirinda Balan dagi civarinda orman ortiisiiniin
sik oldugu karigik karakterdeki vejetasyonun bu-
lundugu bolgelerde bozay: foto-kapan goriintiileri
alinmistir. Yapilan ¢aligmada ayilarin giinde yakla-
sik 6 km yer degistirebilecegi tespiti géz oniine alin-
diginda sahanin bati sinirinda ¢ok az miktarda ay:
bulundugu séylenebilecektir. Ancak, yaban kegileri
ile bozay1 arasinda av-avcr iligkisi tespit edilememis,
yaban kegilerinin ayilarin besin tercihleri arasinda
yer almadigi belirlenmistir. Yonetim planinda sa-
hada Akkuyruklu Kartal (Haliaeetus albicilla), Yilan
Kartali (Circaetus gallicus) ve Kaya Kartali (Aqu-
ila chrysaetos) varhigindan soz edilse de, envanter
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caligmalari sirasinda sahada birkag kartal gozlenmis
ancak tiirleri tespit edilememistir. Kartal predasyonu-
nun yaban kegisi popiilasyonu tizerinde etkili olabile-
cegi diisiiniilmemektedir. Sahada, ayrica, az miktarda
feral kopek bulunmaktadir.

Predasyon onemli bir mortalite faktorii olabildigi
gibi ayn1 zamanda popiilasyon igin bir saglik fakto-
rii olarak da degerlendirilebilmektedir. Predatorler,
dogal popiilasyonlardaki zayif, hasta ve yash birey-
lerin popiilasyondan ¢ikarilmasi ve popiilasyonun
daha saglikli hale getirilmesi islevini tistlenmektedir.
Otcul bityiik memeli yaban hayvani popiilasyonla-
rinin saglikli gelismelerinde 6nemli bir rol oynayan
predatorler diger tilkelerde oldugu gibi tilkemizde de
giftlik hayvanlarina ve insanlara verdikleri zararlar
yiiziinden pek ¢ok ortamda tiimiiyle yok edilmisler-
dir. Kéycegiz Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasinda ya-
ban kecilerinin birincil predatorii olan Anadolu par-
s1 da ¢obanlarin kurdugu tuzak ve zehirle veya kagak
avcilarca avlanarak sahadan yok edilmistir.

Karakulak sahada sadece yavru bireyleri avlayabil-
mekte yasli ve hasta bireyler popiilasyondaki var-
liklarin1 devam ettirmektedir. Sahadaki ergin kegi-
leri avlama kabiliyetine sahip Anadolu parsinin yok
edilmesi yaban kegisi popiilasyonunun gelismesini
olumsuz yonde etkilemistir. Anadolu parsinin go-
revinin giinimiizde avcilar tarafindan istlenilerek
popiilasyondaki iiremeden kesilmis yasl, zayif ve
hastalikli fertlerin popiilasyondan ¢ikarilmasi, po-
pillasyonun saglikli gelismesinin saglanmasi ge-
rekmektedir. Bu hususta, Genel Mudiirligiimiiziin
denetimi altinda icra edilmekte olan av turizmi faa-
liyetlerinden yararlanilmasinin uygun olacag: diisii-
niilmektedir.

Avcilik

Avcilik popiilasyon dinamigine etki eden merkezin-
de insanin oldugu bir predasyon ¢esidi olarak kabul
edilebilir. Yasa dis1 uygulamalar ve kagak avciligin
da katkilariyla, avcilik yaban hayvani popiilasyon-
larini olumsuz olarak etkileyen bir faaliyet olarak
goriilmistiir. Giiniimiizde ozellikle predatérlerin
yok edildigi bir¢ok iilkede avcilik faaliyetleri yaban
hayvani popiilasyonlarini etkileyen olumsuz bir fa-

aliyet olarak degerlendirilmekten ziyade yaban ha-
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yat1 yonetiminde kullanilan araglardan birisi olarak
goriilmektedir.

Mesela, Koycegiz Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasin-
da yaban kegilerinin birincil predatorii olan Anadolu
parsinin yok edilmis olmasi yaban kegisi popiilasyo-
nunun gelismesini olumsuz yonde etkilemistir. Ana-
dolu parsinin sahada iistlenmis oldugu yasl, zayif ve
hastalikli bireylerin popiilasyondan ¢ikarilmas: go-
revinin giinimiizde avcilar tarafindan istlenilerek
popiilasyonun saglikli gelisiminin saglanmasi1 ge-
rekmektedir. Bu nedenle, avcilik etkinligi yaban ke-
¢isi popiilasyonlarini etkileyen olumsuz bir faaliyet
olarak goriilmemeli aksine sahadaki yasli, zayif ve
hastalikli fertlerin popiilasyondan uzaklagtirilmasi-
ni1 saglayan koruyucu veteriner hekimlik uygulamasi
olarak degerlendirilmelidir. Genel Midurlagimi-
ziin denetimi altinda icra edilmekte olan av turizmi
faaliyetlerinin sahadaki popiilasyonun saglikli ge-
lisiminde 6nemli bir rol oynayacag1 degerlendiril-
mekte, av turizmi kapsaminda avlanan bireylerden
alinan doku ve kan 6rneklerinin rutin olarak analiz
edilmesinin sahadaki popiilasyonun izlenmesine
onemli katkilar saglayacag: diistiniilmektedir.

Yaban kegisi Tarim ve Orman Bakanliginca koruma
altina alinmig yaban hayvanlari arasinda yer almakta
ve bu tiirlimiiziin avina sadece av turizmi kapsamin-
da izin verilmektedir. Av turizmi, av ve yaban hayati
kaynaklarinin denetim altinda yabanci avcilarin kul-
lanimina sunulmasi, bu kaynaklarin rekreasyonel ve
turistik yonlerden degerlendirilerek tilke turizmi ve
ulusal ekonomiye katkida bulunulmasini amaglayan
bir etkinliktir. Av turizmi faaliyetlerinden elde edi-
len gelirin 6nemli bir boliimii kirsal kalkinma adina
yaban hayat1 kaynaklarinin korunmas: karsiliginda
orman koyliilerine verilmektedir. Ayrica, koyliile-
rimiz av turizmi kapsaminda yapilan av organizas-
yonlarinda yemleme, ¢antacilik ve rehberlik hizmet-
lerinde istihdam edilmektedir.

Av turizmi faaliyetleri popiilasyonlarin biyiikliik,
yogunluk ve striiktir gibi demografik karakteris-
tikleri ile dogum, 6liim gibi dinamiklerine iliskin
bilgilere istinaden hazirlanan avlanma planlarinda
belirlenen yillik kotalar ¢ercevesinde yiiriitiilmekte-
dir (Kantarli, 2015). Son on yilin ortalamasi olarak,
tilkemizde av turizmi kapsaminda yilda yaklagik 200
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yaban kegcisi avlanmakta ve bu miktar tilkemizdeki
yaban kecisi miktarinin % 0.5’ine tekabiil etmekte-
dir.

Av turizmi faaliyetleri kapsaminda yaban kegile-
rinin 8 ve daha yash erkek bireylerinin avina izin
verilmektedir. Popiilasyon striiktiirii boliimiinde
belirtildigi tizere, av turizmi kapsaminda avina izin
verilen 8 ve daha yash erkek bireyler popiilasyonun
yaklasik % 5’ini olusturmaktadir. Bes yas sinifina (8-
12 yaslar) tekabiil eden bu oran dikkate alindiginda,
sahadaki yaban kecisi popiilasyonunun dogal striik-
tiriiniin korunmast i¢in avlanmasina izin verilecek
miktar asagida verilen formiille belirlenmelidir.

SB = TK 1
YAK = ———«A=—
100

Formiildeki YAK yillik avlanma kotasini, SB hektar
olarak saha biyiikliigiinii, TK tasima kapasitesini, A
popiilasyonda avina izin verilen yas siniflarinin po-
piilasyondaki oranini, B avina izin verilen yas sinifi
sayisini gostermektedir. Formiiliin uygulanmasinda
Koycegiz Yaban Hayati Gelistirme Sahasinin bii-
yikligii 31374 ha, tasima kapasitesi 8 birey/100 ha,
avina izin verilen 8 ve daha yash bireylerin popiilas-
yondaki orani 5/100 ve avina izin verilen yas sinifi
say1s1 5 (8-12 yaslar) olarak alindiginda, sahanin yil-
lik avlanma kotas1 25 birey olarak belirlenebilecektir.

Her yil 25 adet yash tekenin av turizmi kapsamin-
da sahadan alinmasiyla hem koy tiizel kisiliklerine
sahadaki koruma faaliyetleri karsiliginda para akta-
rilabilecek hem de popiilasyon yogunlugunun saha-
nin tagima kapasitesini gegmemesi saglanabilecektir.
Ayrica, popiilasyondaki hastalik ve parazitlerin en
¢ok popiilasyondaki yasl erkekleri etkiledigi litera-
tiirde yer alan bilgilerden anlasilmaktadir (Ferrari
ve arkadaglar, 2012). Ozellikle katim déneminde
zayif ve yorgun diisen tekeleri hastalik ve parazitler
daha fazla etkilemekte, bu bireyler hastalik ve para-
zitlerin yayllmasmna da hizmet etmektedir (Luzén
ve arkadaslari, 2008). Popiilasyondan bu bireylerin
¢ikarilmasi popiilasyonun saglikli gelisimi acisindan
koruyucu veteriner hekimlik uygulamasi olarak de-
gerlendirilebilecektir.

Giocometti ve Rattinin (1994) 80 adet disi Capra
ibex ornekleri tizerinde yaptiklar1 ¢alisma, bu tiiriin
disilerinin 1 aralik - 21 ocak arasinda hamile kaldik-
larini, bireylerin tireme olgunluguna 2 yasinda eris-
tiklerini, hamile kalma oraninin 2 yasindaki birey-
lerde 0.13, 3 yasindakilerde 0.56 ve 4 yasindakilerde
1.00 oldugunu ve hamile kalma oraninin 12 yasindan
sonra belirgin bir sekilde azaldigini gostermektedir.
Bu nedenle, popiilasyondaki tiremeden kesilmis
yash ve hasta disilerin de popiilasyondan elimine
edilmesinin popiilasyonun saglikli gelisimine katki
saglayacag1 distiniilmektedir. Yash tekelerin yillik
avlanma kotasini gegmemesi kosuluyla popiilasyon-
da tespit edilebilen yash ve hasta disilerin popiilas-
yondan ¢ikarilmasi da koruyucu veteriner hekimlik
uygulamasi olarak degerlendirilmelidir.

Gonzalez ve arkadaslarinin (2003) Kanadada Ore-
amnos americanus ile 1973 ve 2001 yillar1 arasinda
avciliga izin verilen ve verilmeyen popiilasyonlarin
gelisimlerinin karsilagtirllmasiyla ilgili aragtirmada,
avlanan erkek bireylerin miktarinin popiilasyondaki
erkeklerin % 2’ini ge¢gmesi durumunda popiilasyo-
nun gelisiminin olumsuz etkilendigi belirlenmistir.
Koycegiz Yaban Hayati Gelistirme Sahasinda her yil
avlanmasina izin verilen 25 teke sahanin popiilasyon
biytikligii olarak tasima kapasitesinin (8*31374/100
= 2510 birey) %1’ine tekabiil etmekte ve riskli sinir1
gegmemektedir. Bu nedenle, Kdycegiz Yaban Hayati
Gelistirme Sahasinda yillik avlanma kotasini belirle-
mek i¢in kullanilan formiil Akdeniz ikliminin etkili
oldugu benzer habitatlarda barinan ve tasima kapa-
sitesine ulasmis popiilasyonlara da uygulanabilecek-
tir.

SONUC VE ONERILER

Koycegiz Yaban Hayati Gelistirme Sahasinda 2001
yilinda yapilan ilk envanter ¢alismasinda 538 birey
olarak belirlenen popiilasyon bityiikligii yillik orta-
lama % 11.7’lik bir artisla 2018 yilinda 2823 bireye
ulagsmistir. Yillar itibariyle erkek, disi ve yavrularin
popiilasyondaki oranlari degismemis, cinsiyet ola-
rak degerlendirildiginde ise, erkek ve disi bireylerin
popiilasyondaki oranlari esit, yavru bireylerin popii-
lasyondaki orani erkek ve disilerden diisiik bulun-
mustur. Popiilasyonun % 36’s1 erkek, % 35.3’t disi
ve 28.7si yavrulardan olugsmaktadir. Erkek birey-
lerin yas itibariyle popiilasyondaki oranlar1 yillar
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itibariyle degismemis, yaslar ilerledikge erkek birey-
lerin popiilasyondaki oranlari azalmis, 2 yasindaki
erkekler popiilasyonun % 11’ini olustururken 12
yasindaki en yash erkekler popiilasyonun sadece %
0.2’lik bir bolimiinii olusturmustur.

Sahadaki popiilasyonun dogum orani 18 yilin or-
talamas1 olarak 0.8 yavru/disi olarak belirlenmistir.
En disiik dogum orani 2014 yilinda 0.6 yavru/disi,
en yiiksek dogum orani ise 2018 yilinda 1.4 yavru/
disi olarak gerceklesmistir. Oliim oranlar ilk yillar-
da daha fazla, 3 yasindan itibaren diisiik bir seviye-
de seyretmektedir. Yavrularin bir yil sonra % 757, 2.
yilin sonunda ise % 4071 hayatta kalmakta, 3 yasin-
dan itibaren hayatta kalma oranlar1 kademeli olarak
daha yiiksek bir seviyede seyretmektedir.

Koycegiz Yaban Hayati Gelistirme Sahasinda bulu-
nan yaban kegisi popiilasyonunun yillar itibariyle
gelisimini gosteren lojistik biiylime egrisi incelendi-
ginde, egrinin 2001 yilindan 2009 yilina kadar olan
bolimii hizli biiytime evresi, 2010 yilindan 2016
yilina kadar olan bolimi yavas biiylime evresi ve
hemen hemen biiylime gozlenmeyen 2016 yilindan
sonraki boliimii de denge evresi olarak tanimlana-
bilmektedir. Lojistik egrinin dogal popiilasyonlarda
gozlenmeyen pozitif artig evresi bu popiilasyonda da
gozlenmemistir. Popiilasyonun 2001 yilindan 2018
yilina kadar gostermis oldugu biiytime trendi deger-
lendirerek, sahasinin yaban kegilerini tagima kapasi-
tesi 7.9 birey/100 ha olarak belirlenmistir.

Egimi % 70’in iizerinde olan sarp ve kayalik alan-
larin sahadaki miktar1 ve bu alanlardaki bitki ortii-
st (besin stoku) popiilasyonun biiyiimesini kontrol
eden en Onemli faktorler olarak belirlenmistir. Bu
sahalarda bitki ortiisii genellikle fakir olup makinin
degredasyona ugramis formu olan frigana ve kaya
bitki topluluklarindan olusmaktadir. Popiilasyon
yogunlugunun artarak tasima kapasitesine yaklasti-
g1 veya tasima kapasitesini astig1 yillarda besin stoku
daha da 6nemli hale gelmekte, yetersiz beslenmeyle
zayif diisen hayvanlar predasyon kanaliyla olmasa
bile gesitli hastalik ve parazitlerden etkilenerek te-
lef olmaktadir. Ayrica, disilerin yetersiz beslenme
ve hastalik sebebiyle zayif diigmesi ve siit veriminin
azalmasi dogum oraninda diisiise neden olmakta,
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hastalik, parazit ve predasyona bagli 6liimler artarak
popiilasyonda agir kayiplar olusturmaktadir.

Sahada tespit edilen hastalik ve parazitler ve bunla-
ra bagli olarak olusan 6liim vakalar1 yaban kegileri-
nin sahada en yogun olarak bulunduklar1 bolgelerde
meydana gelmistir. Bu da hastalik ve parazitlerin yo-
gunluga bagl olarak popiilasyonu etkiledigini, yo-
gunlugun tasima kapasitesine yaklastig1 veya gectigi
durumlarda hastalik ve parazitlerin ¢evre direncinin
en onemli komponenti haline gelerek popiilasyonu
etkisi altina aldigin1 gostermektedir.

Otcul bityiik memeli yaban hayvani popiilasyonlar-
daki zayif, hasta ve yash bireylerin popiilasyondan
¢ikarilmasi gorevini Ustlenerek popiilasyonlarinin
saglikli gelismelerinde 6nemli bir rol oynayan preda-
torler diger iilkelerde oldugu gibi tilkemizde de cift-
lik hayvanlarina ve insanlara verdikleri zararlar yii-
ziinden pek ¢ok ortamda tiimiiyle yok edilmislerdir.
Koycegiz Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasinda yaban
kegilerinin birincil predatérii olan Anadolu parsinin
da ¢obanlarin kurdugu tuzak ve zehirle veya kagak
avcilarca avlanarak sahadan yok edilmis olmasi ya-
ban kecisi popiilasyonunun gelismesini olumsuz
yonde etkilemistir. Popiilasyondaki tiremeden kesil-
mis yasly, zayif ve hastalikli fertlerin popiilasyondan
¢ikarilmasinda Genel Miudirligiimiiziin denetimi
altinda icra edilmekte olan av turizmi faaliyetlerin-
den vyararlanilmasi koruyucu veteriner hekimlik
uygulamasi olarak degerlendirilmelidir.
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ABSTRACT

The ciliates are the most homogeneous and the most diverse group of protists. Most cili-

ate species live free in marine, freshwater and terrestrial habitats. However, there are also
those living as symbiont. The symbiotic species range from obligatory parasitism and
commensalism to opportunistic facultative forms. As the ciliates directly cause disease in
fish, they affect fish health indirectly through fish pathogens such as bacteria and fungi.
In aquariums and fish farms with high fish population density, diseases caused by symbi-
otic ciliates also become widespread and cause significant losses. The interaction of the
ciliates with the fish is not the only disease. They are important members of aquatic food
web. And they also have the potential to be biological indicators in the evaluation of wa-
ter quality in fish cultures. This review is intended to draw attention to the relationships
between fish-ciliate and particularly to opportunistic pathogen ciliates, which are part of
the symbiotic relationship.
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istanbul akvaryum (Florya); 4000 m? su kapasiteli, iginde 5000 canl tiir(inii barindiran
Atlantik Okyanusu temal bélim, 2009 ©Tugce TURK

GIRIS

Balik endiistrisi igerisinde kiiltiir balik¢ilig1 diinya
capinda rekabetci ve umut verici bir sektorii temsil
etmektedir (Kiligerkan ve Cek, 2011; Martins, Marchi-
ori, Roumbedakis ve Lami, 2012). Ulkemizde c¢iftlik
balik¢ilig1 ve hobi niteliginde yapilan siis balik¢i-
ligimin yani sira, diinya baliklarini tanitmak ama-
ciyla gezi ve gozleme agik, ayn1 zamanda egitim
amagcli kurulmus pek ¢ok akvaryum bulunmakta-
dir.

Balik kiiltiiriine yonelik g¢alismalar baliklarin
dogal yayilis1 olmayan bolgelere tasinmasina ve
dogal biyotada onemli ekolojik degisikliklerin
olugmasina sebep olur. Ekolojik risklerden biri
de yabanci istilaci balik parazitlerinin taginma-
sidir. Baliklar sudaki patojen ve patojen olma-
yan etkenlerle siirekli temas halinde olduklari
icin kolayca etkilenirler. Diinya capinda balik
ticaretinin gelismesine paralel olarak, bulasici
hastaliklarin tilkeler arasi tasinmasi ve yayilmasi
kolaylasmistir. Bu durum yerel olmayan istila-
c1 balik parazitlerinin yayilmasina neden olmus
ve diinyanin hemen hemen her yerinde farkli
hastalik etkenleri goriilmeye baslamistir. Bunun

sonucunda, balik hastaliklari, hem akvaryum balik
yetistiriciligini hem de kiiltlir balik¢iligini sinirla-
yic1 faktorler arasinda yer almaya baglamistir. (Bul-
gurluoglu, 2014; Smit, Malherbe ve Hadfield, 2017).
Diinya {izerindeki ticari 6neme sahip biitiin kiiltiir
ve akvaryum balik c¢iftliklerinde hemen hemen
biitiin gruplara ait pek ¢ok parazite rastlanir. Has-
talik etkenleri yiiksek stoklama yogunlugu, uygun
olmayan su kalitesi ve yetersiz igsletme kosullari
balik tiretimi i¢in ciddi ve siirekli bir tehdit olus-
turmakta ve biiylik kayiplara neden olmaktadir
(Helfman, 2007). Parazitizm sonucunda baliklarda
zayiflama, iireme bozuklugu veya iktidarsizlik,
korliik, anormal davranis, epitelde lezyonlar, so-
lungacglarda deformasyonlar goriiliir (Nematollahi,
Jaberi, Ashrafi Helan ve Sheikhzadeh, 2016). Kiiltiir
balik¢iliginda balik kaybina neden olan 6nemli
parazit gruplar1 sunlardir: Flagellatlar, sporozo-
onlar (koksidiyalar), siliyatlar, mikrosporoyidler,
myxozoa, yassi kurtlar (Monogenea ve Digenea),
sestodlar, nematodlar, akantosefaller, artropodlar,
siiliikler (Dértict ve Mutlu, 2008).
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Serbest yasayan bir hiicrelilerin (protozoonlar) yani
sira, konake¢inin viicut yiizeyinde, hiicre ve dokula-
rinda, viicut sivilarinda yasayan ¢ok sayida simbi-
yotik protozoon tiir vardir. Bu simbiyotik iliskinin
sinirt mutualizmden parazitizme kadar degisir. Bazi
parazitik bir hiicreliler, baliklarin 6nemli patojeni
olup, metazoon parazitlere gore daha hizhi tireme
potansiyeline sahiptirler. Bu nedenle kitlesel balik
olimlerine neden olurlar.

Ciliophora subesinin silli protozoonlart hayvan-
sal beslenme stratejisi gosteren protistlerdir. Diger
protistlerden kolaylikla ayirt edilebilirler. Hareket
ve beslenme organelleri sil ya da bilesik sillerdir
(sirler). Hemen hemen biitlin {iyeleri bir seri ayirt
edici 0zelliklere sahiptirler. Siliyatlar heterokaryotik
organizmalardir. Farkli biiyiikliikte ve farkli fonk-
siyonlar1 olan makro- ve mikronukleusa sahiptirler.
Makronukleus genellikle poliployid (Karyorelictea
hari¢), RNA sentezi ve ontogenezis gibi somatik
fonksiyonlar1 kontrol eder. Mikronukleus ise dip-
loyidtir ve konjugasyon sirasinda aktiftir. Siliyatlar,
gollerde, havuzlarda, okyanuslarda ve toprakta gibi
nemin oldugu hemen hemen her yerde serbest olarak
bulunurlar. Bununla birlikte ¢ok sayida tiir ¢ok cesit-
li hayvanlarin, hem omurgali hem de omurgasizlarin
simbiyontlaridir. Serbest yasayanlarin ve simbiyo-
tik yasayanlarin ayrimini yapmak zordur. Serbest
yasayan siliyatlar sucul, karasal ve yar1 karasal or-
tamlarda, metazoonlarla iliskili, ancak onlardan ba-
gimsiz olarak yasamlarint siirdiirtirler. Simbiyotik
siliyatlar ise mutualist, kommensal veya parazit ola-
rak bir metazoonun iizerinde ya da i¢inde yasamla-
rini stirdiirtirler. Tanimlanmus siliyat tiir sayisina ait
bir envanter mevcut degildir. Corliss (2000) toplam
8000 tanimlanmus siliyat tiirii oldugunu, bunun yak-
lagik 2600’{iniin simbiyont oldugunu ifade etmistir.
Mevcut potansiyel tiir sayisinin 27.000 — 40.000 ol-
dugu tahmin edilmektedir. Bu sayiya bir¢ok ekto- ve
endosimbiyotik tiiriin yan1 sira bazi zorunlu ve fir-
satc1 parazitler de dahildir (Nielsen ve Kigrboe, 1994;
Foissner, Chao ve Katz, 2007, Lynn, 2008). Genellikle
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kommensal organizmalardir. Konaklarina ne ya-
rarlar1 ne de zararlar1 vardir. Ruminant siliyatlarin
mutualistik olduklarina dair baz1 deliller mevcuttur
(Lynn ve Small, 2000). Ruminant konaklarin gii¢clen-
melerini ve kilo almalarini desteklerken, kendileri
rumen ortamindan yararlanirlar. Az sayida siliyat
tiirli parazitik ya da fakiiltatif (firsatc1) parazittirler.
Balantidium uzun zamandir omurgalilarin tek pa-
razitik siliyat1 olarak kabul edilmistir, tipik olarak
insanlarin ve evcil hayvanlarinin ve diger hayvanla-
rin bagirsak dokularini istila eder. Bununla birlikte
insanlarin idrar torbalarinda gozlendigine dair bir
rapor da mevcuttur (Maleky, 1998).

Balik havuzlarinda ve akvaryumlarda yiiksek siliyat
populasyon biiyiikliigii dolayl ya da dolayli olmayan
bir sekilde balik tiretimini etkiler. Bunun i¢in balik-
siliyat etkilesimi o6zellikle ekonomik agidan 6nem-
lidir. Ulkemizde baliklarla iligkili siliyat tiirleri ve
balik-siliyat etkilesimleri yeterince bilinmemektedir.
Bunun nedeni siliyatlarin teshisinin zor ve zaman
alic1 olmasi ve balik siliyatlar1 konusundaki uzman
eksikligidir. Bu derleme ¢aligma konuya dikkat ¢ek-

mek amaciyla hazirlanmistir.

BALIK - SILIYAT ETKILESIiMI

Balik-siliyat etkilesimi, 6zellikle ekonomik agidan
onemli oldugu i¢in uzun zamandir ilgi ¢ekmektedir.
Sucul ortamlarda ¢ok sayida siliyat tiirli bulunur. Si-
liyat tiirleri yabani, ¢iftlik ve akvaryum baliklar1 ile
ektokommensal, epibiyont ya da parazit olarak eko-
lojik iligkiler kurarlar. Suyun fizikokimyasal 6zellik-
leri ve organik madde miktar1 bu mikroorganizma-
lar1 etkiler. Balik populasyonunun artisi, hem sucul
ortama disaridan fazla besin verilmesine neden olur,
hem de baliklarin kilo ve gii¢ kaybederek 6lmeleri-
ne sebep olur. Boylece sucul ortamin organik yiikii
artar. Bunu takiben silli protozoon sayisinda olduk-
ca bliylik bir artig goriiliir (Klinger ve Floyd, 2013).
Bunlarin bazilar1 da patojen olabilirler. Siliyatlarin
baliklarla olan iligkileri 4 gruba ayrilabilir (Pinherio
ve Bols, 2013).
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1. Baliklarda patojen olan siliyatlar: Bu siliyatlar
firsat¢1, mutualistik, kommensal veya parazittirler.

2. Canly, cansiz ve 6lii balik dokiintiileriyle beslenen
siliyatlar. Bu siliyatlar ektokommensal veya serbest
yasarlar (epibiyont siliyatlar).

3. Mikrobiyal balik patojenlerini etkisiz hale geti-
ren ya da koruyan siliyatlar: Serbest veya simbiyotik
yasayan siliyatlardir.

4. Balik larvalarinin besini olarak islev goren
siliyatlar: Bunlar serbest yasayan siliyatlardir.

Baliklarin Patojen Siliyatlar:

Baz siliyatlar yasam dongiisiinii tamamlamak i¢in
tamamen baliga bagimhidirlar. Bu nedenle zorunlu
parazit ya da zorunlu endoparazitlerdir: Ichthyoph-
thirius multifiliis, Cryptocaryon irritans [Oly-
gohymenophorea, Hymenostomatida]. 1. multifiliis
epidermis, solungaglara, yiizgeclere ve korneaya
saldirarak “beyaz beneklilik” (ichthyophthiriasis)
hastaligina neden olur. Bu hastalik akvaryum ve ye-
tistiriciligi yapilan tath su baliklarinda ciddi ekono-
mik kayiplara neden olur. Kiiresel bir yayilisa sahip-
tir. Konaga spesifiklik yoktur. Her hangi bir tatlisu
balig1 potansiyel olarak konaktir. Monoksendirler
(bir-konakl1), yasam dongiilerini sadece balikta ta-
mamlarlar. Bu patojenik parazitin siis balig1 ticareti
ile tiim diinyaya yayildig1 diisiiniilmektedir (Smit ve
digerleri, 2017). 1. multifiliis’un parazitik yasam mo-
deli tartismalidir. Cogu arastirict bu siliyat1 ektopa-
razit olarak kabul ederken (Brabrand, Bakke ve Faa-
feng, 1994; Gégmen, 2000; Oztiirk, Ozer ve Unsal, 2010;
Ghoneim, Khalil, Saad, Tanekhy ve Abdel-Latif, 2015),
endoparazit olarak rapor edenler de mevcuttur (Pin-
heiro ve Bols, 2013). Bu durum muhtemelen parazitin
yasam dongiisiinden kaynaklanir. 7. multifiliis poli-
morfik yasam dongiisiine sahiptir. Beslenebilen form
(trophont) epidermise yerlesip orada beslendigi i¢in,
muhtemelen bazi arastiricilar bu etkeni endoparazit
olarak kabul ederler. Beslenmeden sonra trophont
epidermisi yirtar ve konaktan ayrilir, dis ortamda
kist olusturur (tomont). Kistin i¢cinde gerceklesen
boliinme sonucunda ¢ok sayida tomit olusur. Kistten
cikan tomitler enfektif formlara (theront) farklila-
sirlar. 1. multifiliis’in denizel karsihig1 Cryptocaryon

irritans’dir. Bu siliyat tiirii deniz baliklarinda benzer
rahatsizliZa sebep olan yaygin, zorunlu bir diger ba-
lik patojenidir.

Bazi siliyat tiirleri fakiiltatif endoparazittir. Bunlar
firsatcidirlar (oportiinist) ve konagin i¢ tarafinda yer-
lesirler. Firsat¢1 parazitizm immun sistemi baskilan-
mig bir konak ile firsatg1 parazitler arasindaki sim-
biyotik iligski olarak tanimlanabilir (Samuel, 2016).
Patojen olmayan siliyat tiirleri (ya da kommensal
olan siliyat tiirleri) farkli ¢evresel ya da dogustan
gelen faktorlerle konagin direnci zayifladigi zaman
yaygin bir sekilde firsat¢i parazitik enfeksiyonlara
neden olurlar. Firsatg1 parazitik enfeksiyon, konagin
immiin sistemi normal foksiyonunu gerceklestirdigi
stirece, siddetli patolojik degisimlere sebep olmaz.
Bununla birlikte 6zel bir takim kosullardan dolay1
immun sistem zayiflarsa, firsat¢1 parazitler bu duru-
mu avantaja dondiirtirler ve bir enfeksiyon baslatir-
lar. Baz1 bakteriyel ve viral enfeksiyonlar da firsatgi
parazitlerin konakta gelismesi ve hastaliga neden
olmasi i¢in uygun ortamlar saglarlar (Shin ve diger-
leri, 2011). Baliklarda firsat¢1 ya da fakiiltatif siliyat
parazit tiirler cogunlukla Olygohymenophorea sini-
finda, ozellikle Scuticociliatia ve Hymenostomatia
alt siniflarinda bulunurlar.

Uronema marinum, Miamiensis avidus, Parurone-
ma virginianum, Pseudocohnilembus persalinus
[Oligohymenophorea, Scuticociliatia] serbest yasa-
yan fakat kendileri i¢in uygun kosullart bulduklari
zaman fakiiltatif endoparazitlige sebep olan skuti-
kosiliyat tiirlerdir. Histofajdirlar, konag: sistematik
bir sekilde istila etme potansiyelleri vardir ve bazen
de yiiksek mortaliteye neden olan patojenlerdir (Shin
ve digerleri, 2011). Skutikosiliyatozis 1990’lardan beri
diinya ¢apinda deniz balik¢ilig1 yetistiriciligi icin
problem olmus, dnemli ekonomik kayiplara neden
olmustur. Skutikosiliyatlar 6ncelikle solungag, deri
ve ylizgecleri enfekte ederler ve baliklarin asirt mu-
kus salmalarina neden olurlar. Fakat kisa zamanda
baligin i¢ organlarini, beyin ve omuriligini etkiler.
Bu durum yiiksek mortalite ile sonuglanir. Urone-
ma marinum, Miamiensis avidus, Paruronema vir-
ginianum, Pseudocohnilembus persalinus Ispanya,
Portekiz ve Fransa’da kalkan baliklarinin kitlesel

28



/
SR, S

DOGANIN SESIi

oliimiine sebep olmusglardir (Shin ve digerleri, 2011).
Sucul ekosistemlerin bakteri iizerinden beslenen do-
gal iiyeleridir. Bu nedenle bu hastaliklarin kontrolii
zordur ve tedavi yetersizdir (Klinger ve Floyd, 2013;
Pinheiro ve Bols, 2013).

Hymenostom siliyatlardan Tetrahymena cinsinin
tirleri ve onun filogenetik olarak yakin akrabasi
Lambornella da tipik olarak fakiiltatif parazitlerdir.
Bunlarin ¢esitli omurgasiz ve omurgalilari, 6zellikle
baliklar1 enfekte ettikleri ve 6liimlerine sebep olduk-
lar1 rapor edilmistir (Lynn ve Small, 2000; Lyn, Grans-
den, Wright ve Josephan, 2000; Pinheiro ve Bols, 2013).

Tetrahymenosis skutikosiliyat kaynakli hastaliklarin
tatlisudaki karsiligidir. Akvaryum ticareti igin tropi-
kal balik iiretiminde, tetrahymenosis dikkate deger
ekonomik kayiplara neden olur. Tetrahymena (Oli-
gohymenophorea, Hymenostomatia) tiirleri once-
likle tatlisu siliyat faunasinin énemli iiyeleridir. Bu
siliyatlar balik veya herhangi bir diger hayvandan
bagimsiz olarak gelisebilen serbest yasayan organiz-
malardir. Bununla birlikte baz tiirlerinin fakiiltatif
endoparazit olduklar1 da uzun zamandan beri bilin-
mektedir. Enfekte baliklarda kas i¢ine kadar uzanan,
nekrotik deri lezyonlarina sebep olurlar. Patojen, do-
lagim sistemine dahil olur ve i¢ organlara zarar verir.
Tetrahymena’ya ait iki tirtin (70 corlissi ve T. rost-
rata) endoparazit olduguna dair kayitlar mevcuttur.
Ayrica, derin deri yarast olan birkag siis balig tiirii
T. pyriformis ile deneysel olarak enfekte edilebil-
mistir (Pinherio ve Bols, 2013). T. pyriformis’in tat-
lisu istakozunda enfeksiyon gelistirdigi ile ilgili bir
rapor da mevcuttur (Edgerton, O’Donoghue, Wingfield
ve Owens, 1996). Ophryoglena, Glaucoma, Colpidi-
um da 0zel kosullar altinda, 6zellikle stres ve trav-
ma etkisindeki baliklarda koloni olusturan fakiiltatif
parazitler ya da firsatgilardir. Ophryoglena esas ola-
rak Olii baliklar tizerinden beslenen firsat¢1 histofaj
siliyattir (Lynn ve digerleri, 2000). Skutikosiliyatlar,
Tetrahymena, Glaucoma, Colpidium sucul ekosis-
temlerin bakteri lizerinden beslenen dogal tiyeleri-
dir. Bunun i¢in bu etkenlerin olusturduklar1 balik
hastaliklarinin kontrolii zordur ve tedavileri yetersiz
kalmaktadir (Klinger ve Floyd, 2009; Pinheiro ve Bols,
2013). Baliklarin yasadiklar1 ¢cevrede ideal kosulla-
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rin saglanmasi, kisacasi ¢evre kirliliginin kontrol
altina alinmasi bu firsatcilarla miicadelede en uygun
¢ozlim olacaktir. Zira kimyasal miicadele dogal den-
geyi bozacak ve ekolojik baska problemlerin ortaya
cikmasina sebep olacaktir.

Chilodonella [Phyllopharyngea, Cyrtophoria] cinsi
tatlisu ekosistemlerinde esas olarak serbest yasa-
yan siliyat, faunasinin 6nemli elemanlarindandir.
Bununla birlikte bazi tiirler, 6zellikle populasyonun
cok ytiiksek oldugu akvaryumlarda ya da su iiriinleri
yetistiriciliginin yapildigi havuzlarda yiiksek oran-
da balik oliimleri ile sonuglanan salginlara neden
olurlar. ki Chilodonella tiirii [C. piscicola (syn. C.
cyprini) ve C. hexasticha] tatlisu ve acisu balikla-
rinda chilllodonellosis’e sebep olan fakiiltatif ek-
toparazitlerdir (Smit ve digerleri, 2017). Ozellesmis
agizlar (sitostofarenjiyal yapi) ile balik solungag
ve derisi tizerindeki biyofilmde bulunan bakteri,
diyatom, filamentoz yesil alg ve siyanobakteriler-
le (Gomes, Jerry, Miller ve Hutson, 2016) beslenirler.
Bu sirada sitostom baligin epitel hiicrelerine niifus
eder ve parazit konagin epitel hiicreleriyle beslen-
meye baglar. Konaktan ayr1 olduklarinda ise sudaki
bakteriler lizerinden beslenirler. Bu parazitler konak
ozgiilliigli gostermezler, kozmopolit yayilis gos-
teren tiim baliklarda enfeksiyon olusturabilirler ve
monoksen yasam dongiisline sahiptirler (Padua ve
digerleri, 2013). C. hexasticha’nin yirtic1 baliklar-
da da kitlesel 6liimlere neden olduguna dair raporlar
mevcuttur (Pinherio ve Bols, 2013). Chillodonellidler
konak tizerinde enine boliinme ile ¢ogalirlar. Diger
taraftan konjugasyon seklinde eseysel iireme gos-
terirler. Hastaligin yayilmasi, enfekte baliklar ile
saglikli baliklar arasindaki dogrudan temas ile olur.
Parazit, balik yetistiriciliginde kullanilan mutfak es-
yalar1 ve balik tasimaciligindaki suyla yayilir ve bu
da en O6nemli yayilma faktorii olarak olarak kabul
edilebilir. Bir kist sathasinin olup olmadig: siipheli-
dir. Baz1 arastiricilar Chilodonella’nin parazitik ya-
sam tarzin1 korumak i¢in, direncli kistler olustura-
bildigini 6ne siirmektedirler, ancak bu strateji heniiz
tam olarak anlagilmamistir (Rowland, Ingram ve Pro-
kop, 1991; Martins, Cardoso, Marchiori ve Padua, 2015).
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Brookylynella hostilis [Phyllopharyngea, Cryptop-
horia] denizel baliklarin ektoparazitidir (Lom ve
Nigrelli, 1970; Diamant, 1998; Lynn, 2008; Pinhe-
rio ve Bols, 2013). Fakiiltatif ektoparazit olduguna
dair kayit da mevcuttur (Dickerson ve Clark, 1996).
Chilllodonellosis’e benzer bir hastalik olan brooki-
ynellosis (palyago baligi hastalig1) hastaliginin etke-
nidir. Ozellikle dogadan toplanmis palyaco baliklari
ve denizatlarinda ¢ok yaygindir. Stres altindaki de-
nizel balik kiiltiirlerinde ve akvaryumda tutulan ba-
liklarda mortalite yliksektir ve tekrarlayan kitlesel
Oliimler gozlenir. Enfeksiyon derinin biiziilmesine
ve solungaglarin tikanmasina neden olur. Parazit
hizla yayilir ve kolayca yeni bir konaga tasinabilir.
Aslinda balik solungaclari yiizeyinde siiriinerek ¢op-
cliliik yapan bir siliyat tiiriidiir. Yeterince besin bula-
madiklarinda (yiizeyde hiicre dokiintiistiniin yoklu-
gunda) disartya dogru uzayabilen sitofarenjiyal yapi
ile solungag hiicrelerine zarar verir ve siliyat bu hiic-
relerle beslenmeye baglar (Dickerson ve Clark, 1996).
Baliklar Chilodonella’ya benzer bir sekilde etkilenir
bununla birlikte B. hostilis saldiris1 solungag¢ dokusu
ile snirlidir. Oradaki epitelyum ve kan hiicreleri ile
beslenir, ciddi lezyonlara sebep olur. Parazite bag-
I1 olarak, konak sekonder bakteriyel enfeksiyon da
gelistirebilir (Khalil, 2010). B. hostilis’in konaktan
ayr1 yasadigina dair bir bilgi yoktur. Ancak Brookyl-
ynella cinsine ait ikinci tiir olan B. sinensis denizel
bir tiirdiir ve serbest yasayan siliyat faunasi tiyesidir
(Gong ve Song, 2006).

Balantidium ctenopharyngodonis [Litostomatea,
Trichostomatia] zararsiz bir endokommensal oldu-
gu halde (baz1 baliklarin bagirsak liimeninde yasar)
balantidiasis ad1 verilen enterik hastaliklarla iliskili-
dir. Yash baliklarda bagirsak lezyonlarina sebep olur
(Pinherio ve Bols, 2013).

Trichodinid siliyatlar (7richodina acuta, T. centrost-
rigata, T. compacta, T. heterodentata, T. mutabilis,
T nigra, T. pediculus, T reticulata, T. uniforma,
Trichodinella epizootica, Tripartiella cichlidarum,
Paratrichodina sp.) [Oligohymenophorea, Perit-
richia, Mobilida] baliklarin ve diger pek ¢ok sucul
omurgalinin ektokommensalleridir (Basson ve Van
As, 1987; Oktener, Yalcin ve Kogyigit, 2004; Xu, Song ve
Warren, 1999; Abowei, Briyani ve Bassey, 2011; Pinherio

ve Bols, 2013; Smit ve digerleri, 2017). Baliklarin deri
ve solungaclarina gevsek bir sekilde tutunurlar, su-
daki partikiil, bakteri ile beslenirken baligin bozul-
mus hiicre dokiintiileri ve baligin bakteri floras ile
beslenmeye baglarlar. Bu nedenle fakiiltatif ektopa-
razittirler (Pinheiro, 2013). Baliklarda Trichodiniasis
hastalig1 etkenleridir. Trichodiniasis diinyanin her
tarafindaki tatl su, ac1 su, denizde yetistiriciligi ya-
pilan baliklarda, dogal ortamdaki baliklarda ve ak-
varyum baliklarinda goériilmektedir. Stres olusturan
cevre sartlarinda, su kalitesinin diisiik oldugu ortam-
larda, siliyat sayis1 artar ve mortalite ile sonuglanan
solungag ve deri lezyonlarina neden olurlar.

Baliklarin Epibiyont Siliyatlar:

Epistylis, Ambiphyra (syn. Scyphidia), Apiosoma
(syn. Glossatella) [Olygohymenophorea, Peritric-
hia, Sessilida] sesil siliyatlardir. Gergek parazit de-
gildirler, canli, cansiz ve olii balik dokiintiileriyle
beslenirler. Epibiyot ya da daha dar anlamda epizoo-
tik siliyatlardir. Epibiyozis iki organizma arasindaki
fakiiltatif birlikteliktir. Sesil siliyatlar canli bir subs-
trata tutunurlar ve onlar1 platform olarak kullanirlar.
Siliyat “‘epibiyont” olarak isimlendirilir, canli tu-
tunma platformu ise “basibiyont” ismini alir. Tatlisu
ve nadiren denizel habitatlardaki birgcok omurgasiz
ve omurgali bu siliyatlar i¢in basibiyonttur. Aslinda
bu iliski konak¢inin simbiyont i¢in uygun bir subs-
trat olarak islev gordiigii bir ¢esit kommensalizmdir
(Azevedo, Brandao, Abdallah ve Silva, 2014, Martins ve
digerleri, 2015). Siliyat konagin derisine ve solungag
ylizeyine ya direkt olarak ya da bir sap ile tutunur ve
konak ile biitiinlesir. Sap1 olmayanlar konaga skopu-
la (scopula) ad1 verilen farklilagmis bir hiicre bolgesi
ile tutunur (skopula siliyatin posteriyor ucunda yer
alan tigmotaktik yapidir, adhesiv disk). Sesil siliyat-
lar i¢in baliklar hem ekonomik hem de dogal denge
anlaminda 6nemli basibiyontlardir. Bakteri ve orga-
nik dokiintii ile beslenirler ve sayilar1 diisiik oldugu
zaman konaklar1 i¢in zararh degillerdir (Lynn, 2008).
Ikiye boliinme ve konjugasyon yoluyla ¢ogalirlar.
Suda telotroch olarak isimlendirilen sesil olmayan,
hareketli formlar olustururlar. Bu hareketli larval
safhalar ana koloniden ayrilirlar ve tutunmak icin
yeni konaklar ararlar. Serbest yiizen telotroch’lar ile
bulagsma gergeklesir.
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Her ne sebeple olursa olsun, baligin 6liimiinden
sonra da siliyat ile balik arasinda ekolojik agidan
onemli etkilesimler mevcuttur. Siliyatlar 6lmek iize-
re olan baliklarin etrafinda gozlendikleri igin, balik
lesleri ile beslendikleri diisiiniilmektedir. Olii mater-
yal lizerinden beslendiklerine dair kayit mevcuttur.
Fakat bu durum heniiz net bir sekilde aciklanama-
mistir. Olii parcalarin gevresinde sayilarmin artis
gostermesi delil olarak kabul edilmektedir. Ancak
bu durum ekolojik olarak da Snemlidir. Suda flo-
kulasyon islemine katkida bulunurlar. Flokulasyon
biyotik ve abiyotik siireclerin bir sonucu olarak or-
ganik/inorganik ince partikiillerin daha biiytik kiril-
gan yapilar olarak bir araya toplanmasidir (Pinherio
ve Bols, 2013). Siliyatlar dogal ¢evrelerde direkt flo-
kulasyon islemine katildiklar1 gibi bakteri lizerinden
beslenerek bakteriyel populasyonu canli tutar ve flo-
kulasyon islemini hizlandirirlar. Atik su aritma sis-
temlerinde flokulasyon stirecinde siliyatlarin 6nemli
katkilart gdsterilmistir (Curds, 1992; Senler, Biyik ve
Yildiz, 1999).

Epistylis sesil ve koloniyal siliyattir. Agiz bolgesi di-
sinda viicutlarinda sil tagimazlar. Yasam dongiisiin-
de sadece hareketli larval sathalarinda (telotroch) sil
bandi tasirlar. Baliklarin derisinde ve bazen solun-
gaclarina, kontraktil olmayan bir sap ile tutunarak
koloni olusturur. Oncelikle sudaki organik dokiintii
ve bakteri lizerinden beslenir. Genellikle sayilar1 dii-
stk ve konak saglikli oldugu zaman konaga zarar
vermezler. Ancak Epistylis populasyonu biiylirse ve
ortam kosullar1 kotii, balik stres altinda ise sekon-
der patojenlerin (bakteri, fungus gibi) yayilmasina
neden olurlar. Epistylis’in saplari ile iligkili bir bak-
teri florasinin varligi da gosterilmistir. Bunun igin,
bu siliyat firsat¢1 bakteriler i¢in enfeksiyon aracidir
(mekanik vektorliik). Tutunduklar1 noktada konakgi
epiteli tahris olur ve iltihaplanma sonucunda Aero-
monas hydrophila’nin sekonder enfeksiyonlari igin
giris kapisi olustururlar (Xu, Shoemaker ve Kilesius,
2012; Padua ve digerleri, 2016). Epistyliasis telot-
roch’larin yeni bir koloni olusturmak i¢in, yeni ko-
naklar aramasi sonucunda bulasir. Ayrica akvaryum
ve kiiltiir balik¢iliginda, zooplanktonik mikro krus-
taselerin Epistylis tiirleri i¢in vektor ya da rezervuar
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konak olduklari ileri siiriilmektedir (Padua ve diger-
leri, 2013).

Ambiphyra ve Apiosoma (Apiosoma nasalis ve A.
piscicola) soliter siliyatlardir, koloni olusturmazlar.
Erigkin sathalarinda sesildirler. Sapsizdirlar, balik-
larin deri, solunga¢ ve ylizgeglerine direkt olarak
skopula bolgesiyle tutunarak yasarlar. Diger sesil
peritrikoz siliyatlar gibi, balig1 sadece tutunma igin
kullanirlar ve epitelyum hiicrelerine saldirmazlar.
Suyun askida materyalini siizerek beslenirler. Bali-
gin deri, ylizge¢ ve solungaglarinda bulunurlar. Sa-
dece balik havuzlarinda yaygindirlar ve sayilar1 az
oldugu zaman problem teskil etmezler (Li, Wang, Zhu
ve Gu, 2008, Klinger ve Floyd, 2013, Smit ve digerleri,
2017, Abdel-Baki, Gewik ve Al-Quraishy, 2014). Daha
¢ok balik larvalarmin besinini olustururlar (Pinherio
ve Bols, 2013). Bununla birlikte siliyat populasyonu
asir1 biiylidiigiinde ve balik eger stres kosullar1 altin-
da ise hastalia sebep olabilirler (Abowei ve digerle-
ri, 2011). Bu nedenle bunlar1 ektoparazitik siliyatlar
kategorisine dahil edenler de mevcuttur (Klinger ve
Floyd, 2009). Siis baliklarini, nadiren de denizel ba-
liklar etkilediklerine dair kayitlar mevcuttur (Durbo-
row, 2003). Bulagmalar1 serbest yiizen safhalar1 olan
telotroch’larla olur.

Balik patojen bakterileri ile siliyatlar arasinda iligkiler
Baliklar nadiren tek bir patojen tiir ile kars1 karsiya
kalirlar. Cogu kez, birden fazla hastalik etkeni bir-
likte enfeksiyona neden olurlar. Siliyat tlirleri dog-
rudan baliklar1 enfekte edebildikleri gibi, bakteri ve
mantar gibi diger balik patojenleriyle etkilesime gi-
rerek balik sagligin1 dolayl olarak da etkileyebilir-
ler. Bakteriyel mikrobiyom ile siliyat tiirleri arasin-
daki etkilesimin aragtirildig1 calismalarda birbirine
zit iki diisiince ortaya ¢ikmistir: Siliyatlar patojeni
tahrip ederler veya korurlar (Xu ve digerleri, 2012; Pin-
herio ve Bols, 2013).

Atiksu aritma sistemlerinde ve dogal sucul ekosis-
temlerde serbest yasayan siliyatlar bakteri tizerinden
beslenerek bakterileri etkisiz hale getirirler (av-avci
iligkileri) (Curds, 1992). Bu diisiincenin esas alindig1
calismalarda, Tetrahymena pyriformis ve E. coli’nin
birlikte bulundugu kiiltiirlerde, siliyatlarin bakte-
riyel populasyonu biiyiik olclide kiiciilttiigii, fakat
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tamamiyla yok etmedikleri gézlenmistir. Pinherio ve
Bols (2013) siliyat tiirlerinin, patojen bakterileri tii-
miiyle yok etme potansiyelini sahip olduklar1 halde,
ortamda daima kiiclik, dengede bir bakteriyel popu-
lasyonun olmasini desteklediklerini ifade etmisler-
dir. Bu durum siliyat tiirlerinin, rezervuar konaklar
gibi, bakteriyel patojenlerin dogada devamliligini
saglayan “kaynak olma stratejisi” olabilir.

Balik Besini Olan Siliyatlar

Serbest yasayan siliyatlar, sucul ekosistemlerin mik-
robiyal besin aginda enerji akisinda ve besin reje-
nerasyonunda énemli organizmalardir. Bir taraftan
balik larvalarinin besinini olustururken, diger ta-
raftan da ya balik dokiintiileri tizerinden beslenirler
ya da bakteri tizerinden beslenerek bakteriyel geli-
simi desteklerler. Boylece dli baliklarin pargalanip
yeniden besin agina katilmalarini saglarlar.

Son olarak, siliyatlarin biyoindikator olarak bir de-
ger tasidigi da ifade edilmelidir. Siliyatlar, balik ha-
vuzlarinda su kalitesinin degerlendirilmesinde biyo-
indikator olarak kullanilabilirler. Bu organizmalar
kisa hayat dongiisii ile yliksek iireme oranina sahip-
tirler ve kirleticilere karsi ¢ok duyarlidirlar. Bu ne-
denle diger organizmalara gire gevresel kirleticilere
daha hizli yanit verirler. Boylece siliyat tiir sayisi
ve tiir kompozisyonu su kalitesinin belirlenmesinde
oncii bir gosterge olma potansiyeline sahiptirler. Bu
anlamda kirlilik indikatorii olarak baliklarin siliyat
parazitlerinin de kullanilabilecegi Onerilmektedir
(Turgut ve Ozgiil, 2009).

SONUC

Kiiltiir balikgiliginda sucul mikrobiyal besin aginin
6nemli elemanlarindan olan siliyat tiirleri ve siliyat-
balik etkilesiminin bilinmesi hem ekolojik hem de
ekonomik agidan 6nem tasimaktadir. Balik yetisti-
riciliginde balik saghgiyla ilgili problemlerin gogu
gevreseldir. Siliyat tiirleri gerek dogada gerekse kiil-
tiir balikgiliginda baliklarla cesitli ekolojik iliskiler
kurarlar. Bu iligkiler ektokommensal, epibiyont, ya
da gercek parazitlik seklinde olabildigi gibi av-avci
iliskileri ve biyoindikatorliik de olabilir. Diigiik su ka-
litesi, yitksek stoklama yogunlugu, besin yetersizligi
ya da stres en onemli gevresel faktorlerdir. Yiiksek
stoklama yogunlugu su ortamina asir1 besin madde-
sinin girdisine neden olur. Bu durum mikroflora ve
mikrofaunanin diger iiyelerinde oldugu gibi, siliyat
tiirlerinin de ¢ogalmasina neden olur. Asirt siliyat
¢ogalmasi, kontrol edilmedigi taktirde kiiltiir ba-
likgiliginda 6nemli ekonomik kayiplar olusturabilir.
Sucul ekosistemlerde siliyat tiirleri hala tam olarak
bilinmemektedir, bu durum siliyat-balik etkilesi-
minin anlasilmasini zora sokar. Siliyat tiir kompo-
zisyonunun ve baliklarla olan etkilesimlerinin daha
iyi anlagilmasi, balik kiiltiirlerinde hastalik riskinin
azaltilmasi konusunda yeni stratejilerin gelistirilme-
sine yol agacaktir.
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Yazilarin tiim teknik ve hukuki
sorumlulugu yazarlarina
aittir. Tleri siiriilen fikir ve
iddialar Doga ve Siirdiirii-

lebilirlik Derneginin goriisiinii

yansitmayabilir.

Principles of Nature Parks Design

ABSTRACT

Nature Parks; is the planning, regulations and implementations for “Active Use
Areas” which is created outside the absolute protection areas for public purposes
by using completely natural material and environment compatible architecture
without interfering with the ecological cycle of nature. The Principles of Nature
Parks Design have been prepared by using the resources obtained for the Natural
Park Project of Elmali Dam in Istanbul.

This article is intended to be a guide for the “National Gardens” (Millet Bahge-
leri), which has been started to be established in many cities nowadays.
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Sekil 1. Doga Parklarinda kano kullanimi su kirlenmesini
onleyici bir 6nlemdir.

Doga Parklarinda; su ve yesil ile insanin kaynasmasi,
biitiinlesmesi, karsilikli etkilesim i¢inde bulunmasi
esas amagtir. Bu amaca ulasirken su kalitesinin bo-
zulmamast, kirlilik yaratilmamasi ve ekolojik denge-
nin korunmasi gerekli diizenleme ve kisitlamalarla
saglanmalidir.

Sekil 2. Boston sehrindeki bir parkta pedalli kayik ile
ziyaretgiler park ve golu gezebilmektedir.

Doga Parkrni ziyaret edenlerin sayisi ¢ok fazla olur-
sa, hem dogal tasima kapasitesi agilacag icin su ka-
litesi bozulacaktir ve hem de ziyaretciler birbirlerini
rahatsiz edecekleri i¢in rekreasyon deneyimi olum-
lu olamayacaktir. Miimkiin oldugunca fazla insanin
parktan yararlanmasini saglamak igin, kullanimlar
arasl iligkiler iyi analiz edilerek yogunlugun dengeli
dagilimi saglanmalidir. Dogal kaynagin korunmasi
amactyla, “Tasima Kapasitesi’nin hesaplanarak bu
kapasitenin asilmamasi i¢cin kullanicilara ve bazi

kullanim bi¢imlerine sinirlamalar getirmek gerekir.
37

Ne kadar temiz tutulursa tutulsun, yapay géller za-
man zaman bosaltilip, biiyiik bir temizlikten gegiril-
mekte ve gereken yerlerde bakim ve onarim yapil-
maktadir. Barajlarin ve yapay goletlerin en biyiik
sorunlarindan biri olan alivyon ve atiklarla dol-
ma olgusu, ¢evresinde yogun yapilagmalar olan su
yiizeylerinde daha fazla olmaktadir.

Sekil 3. Kanolarin en fazla tercih edilen su tasima arag-
larindan birisi olmasinin nedeni hem ekonomik olmasi ve
hem de tagimanin kolay olmasidir.

Park planlayicilarinin, gerek kanolarin ve gerekse
raft gibi diger su tasima araglarinin kullanilabilme-
si i¢in ulagim ve otopark gibi tesisleri unutmamasi
gereklidir. Ulasimin dogayi, var olan yesil dokuyu
tahrip edecek sekilde degil, mevcut izleri kullanacak
sekilde tasarlanmasi uygun olacaktir.

Sekil 4. Bot ve kanolar icin su kiyisinda servis ve
yanasma yerleri

Otoparklarin yani sira, kano ve kayiklarin suya girisi
bolgeleri saptanarak, hem dogay1 koruyucu ve hem
de kullanisi kolay olan tesisler yapilmalidir. Bu tesis-
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lerin, mutlaka yapili olmasi gerekmez, kiyry1 dogal
olarak muhafaza edecek, tas, kum/¢akil vb sikigtiril-
mis dogal malzemeler kullanilabilir. Kiy1 dogal bitki
ortiisiiniin korunmasi ve kiyida gorselligi bozacak
yapilar yapilmamasi esas ilkedir.

Sekil 5. Bot ve kanolar icin su kiyisinda dogal yanasma
yerleri

Bot ve kanolar ile kayik/sandal/yelkenli kullanimi
belirli bir yogunlugun tistiine ¢tkmamalidir. Kirlilik
olusturmamak amaci ile belirli noktalarda toplan-
muis servis/odak noktalari: planlanmali ve bu odak-
larda yeme/igme (gastronomi), tuvalet, ¢6p toplama,
saglik, telefon vb. servis ve hizmet {initeleri bulun-
malidir. Uygun alanlarda bu ODAK lar, ¢ay bahgesi,
kafe gibi daha genis kitleye hizmet verecek sekilde
tasarlanabilir.

Doga Parklarr'nda eger dere, nehir, gol, deniz gibi
dogal ve yapay su elemanlari varsa, insanlarin suyun
kenarina nasil getirilecegi ve sahil kenarlarinin nasil
planlanacag1 ¢cok onem kazanir.

Sekil 6. Su kiyisinda dogal yurime yolu (Promenad)

Eger su seviyesi devamli degisiyorsa, suya kadar inen
¢imenlik ve diger bitkisel materyal su altinda kalinca
yasamayip Oliince estetik goriiniim bozulur.

Bu durumda ya ¢imen gibi bitkiler yerine, suya da-

yanikli saz gibi bitkiler kullanilmali ya da tas, kaya
gibi bitkisel olmayan malzemeler kullanilmalidir.

o ,:.p.“..._'b-"' -
Sekil 7. Su ile kiyt kenarinin dogal ¢im ortisi

VISTA, BAKI, SEYiR TERASLARI VE PANARO-
MIK NOKTALAR

Vista, baki, seyir teraslar1 ve panaromik noktalar
saptanarak dogal peyzajin daha iyi seyredilmesi ve
algilanmas: saglanmalidir. Tepe noktalar1 bu tiir
odaklarin olusturulmas: igin en ideal konumlardir.
Panaromik noktalarda konumlandirilacak diirbiin-

ler ile dogal yasam izlenebilir. Yaya patikalar1 ve eri-
simleri oziirliillerin ihtiyaclarini da gz ontine alma-

Iidar.
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Asagidaki fotografta; bir akarsu iizerine yapilan kop-
rii, hem ¢evreye uymakta, hem de yayalarin emniyet
icinde ve kolaylikla akarsuyu ge¢mesini saglamakta-
dir. Ahsap malzeme dayaniklilig1 ve ¢evreye uyumu
acisindan tercih edilmistir. Gorsel olarak da fotograf,
video gibi ¢ekimlerinde ¢evreye uymakta ve aykiri
durmamaktadir.

Sekil 9. Bir akarsu lzerine kurulan ahsap kopri

Doga Parklarinda 6zel faaliyetler i¢in kullanilacak
bina ve tesislerin dikkatle ve iistiin bir kalite ile ya-
pilmas1 parkin bagarisini arttirir. Park i¢in gerekli
servisler kiiciik boyutlarda, doga ile uyumlu, 6zel
tasarimlar ile yapilmalidir.

Sekil 10. Doga parklarinda yapilasma pastoral
gorinimu bozmamalidir

Yaya patikalarinin diizenlenmesinde, dogaya uyum
ve manzaranin degiskenligini ve zenginligini sagla-
mak en 6nemli kriter olarak kabul edilmelidir. Baki
ve seyir teraslarinin konumu, yer se¢imi dnem ta-
simaktadir. Bu yerler, 6zellik tasiyan noktalarin de-

39

gerlendirilmesi ve gelistirilmesi seklinde olmalidir.
Tepelerin en st noktalarini, yamaglar1 degerlendi-
rerek, hem yangin gozetleme kuleleri, hem de man-
zara (kus, doga) seyir noktalar: olusturulabilir.

ve manzara/baki terasi

Bu baki noktalari; yer yer ayni zamanda birer odak
noktasi olarak kullanilabilecek ve gerekli servisler
buralarda yer alabilecektir. Baki/seyir teraslarinin
baska noktalardan algilanmasinda ¢irkin gériiniim-
ler olusturmamak i¢in 6lgekli uygulamalar yapilma-
lidir. Bu 6lgek, tepe veya baki noktasinin yeri, konu-
mu ve niteligine gore degisebilir. Ancak, yiiksek ve
beton yigini izlenimi veren yapilagsmalar genellikle
uzaktan dogaya aykir1 bir izlenim vermekte ve go-
riintiiyi bozmaktadir.

Baki ve seyir noktalarinda; yiriiyiis yollarinda, yer
ve konuma gore giivenlik 6nlemleri 6nem tagimak-
tadir. Bu giivenlik 6nlemlerinin en 6nemlisi, parkin
etkin kullanim siiresini arttirmak anlaminda da ge-
rekli olan, iyi bir aydinlatma sistemidir.
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Sekil 12. Yaya patikalari oturma ve aydinlatma 6geleri ile
donatiimalidir

Park ziyaretcilerinin parka gelisleri sirasindaki ilk

imajlar1 ¢cok 6nemli oldugu igin, bu yerlerin diizen-
lenmesi parkin basarili veya basarisiz olmasinda bii-
yiik rol oynarlar.

Giris noktalari, 6nemli kapilardir ve bu noktalarda
ziyaretgileri bilgilendirmeye, yonlendirmeye ve ihti-
yaglarini karsilamaya yonelik her tiirlii servis ve hiz-
met Uniteleri yer almalidir. Doga Parki alanina ana
yollardan giris 6zel olarak planlanmalidir. Ana ula-
sim girisleri, parki 6zelligine gore gelistirilmelidir.

Ana gelisme fikri ve kavramina uygun olarak diizen-
lenen yapilar hem fonksiyonel olmali, hem de ¢evre
ile uyum icinde olmalidir. Ornegin; asagidaki fotog-
rafta goriilen bina bir ziraat miizesi olarak ve ziraat
depolar1 goriiniisiinde tasarlanmistir.

Sekil 13. ADB’de Notch Parkway Girisi

Park alaninda yapilacak otoparklar da biiytik bir
dikkatle planlanmalidir. Otoparklardaki peyzaj dii-
zenlemelerinde golge verecek agaglar hem fonksiyo-
nel hem de estetik deger i¢in kullanilmalidir.

Sekil 14. Ziraat mlzesi olarak tasarlanan bir yapi

KAYNAK
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ABSTRACT
Anahtar Kelimeler This study was conducted to designate some distribution areas of plant taxon
Endemik tiir, takson, within city limits of Kirsehir, located in Central Anatolian Region. Kirsehir

B5 karesi, grid sistemi L. . . . .
& City is situated in B5 Square according to Davis’s grid system. In the selected

localities, 52 endemic plant species in Lake Seyfe basin, 24 plant species

Keywords
Endemic species, around Obrukbas1 Quarry, and 21 endemic plant species in Asikpasa Natural
taxon, B5 square, grid system Park area were determined. Some species were common in all of the three plant

collection areas. 10 species collected around Obrukbast Quarry and Lake Seyfe
basin, 9 species collected in Asikpasa Natural Park and Lake Seyfe basin, and 4
species selected around Asikpasa Natural Park and Obrukbasi Quarry were the
common endemic species in these selected plant collection areas.

Yazilarin tiim teknik ve hukuki
sorumlulugu yazarlarina
aittir. Tleri siiriilen fikir ve
iddialar Doga ve Siirdiirii-
lebilirlik Derneginin goriisiinii
yansitmayabilir.
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GIRIS

Tiirkiye dogasinin farkli jeolojik ve iklimsel ya-
pis1, farkli 6zelliklere sahip bitki tiirlerinin ge-
lismesinin ana nedenidir. Ulkemiz sahip oldugu
dogal o6zellikleri itibariyla endemik bitkiler agi-
sindan zengin bir iilkedir. Bir bdlgenin florasi-
nin zenginligi o bdlgede yetisen bitki tiirleri ya-
ninda endemizim oraninin yiiksekligi ile de ya-
kindan ilgilidir (Anonim 1999; Anonim 2001).
Ulkemiz florasinda yaklasik 10.000 bitki tiirii
mevcuttur ve bunlarin %30’u endemiktir (Ekim
ve ark.2000). Yani 3452 bitki taksonu endemik-
tir. Bu tiirler iilkemiz disinda diinyanin higbir
yerinde bulunmaz. Daglik bolgeler, ovalar, diiz-
likler, yiksek rakimli yerler, bozkirlar, kumul-
lar, aci-tatli-tuzlu sulak alanlar, goller, akarsular
gibi jeolojik olusumlarda farkli 6zellikleri olan
bitkiler gelismistir. U¢ ayr1 floristik bdlgenin
yurdumuzda birlesmesi ve birbirine gecis yap-
masi (fran-Turan, Akdeniz, Avrupa-Sibirya) bu
zenginligin en 6nemli nedenleridir.

Ulkelerin biyolojik zenginlikleri barindirdikla-
11 tiir sayis1 yaninda, endemik tiirlerinin sayisi
da bu zenginligin olusmasinda biiylik 6nem ta-
sir. Ulkemiz bitki cografyas1 bolgeleri ara-sinda
[ran-Turan bolgesi en ¢ok endemik tiir barindi-
rir. Bunu Akdeniz ve Avrupa-Sibirya bitki cog-
rafyas1 bolgeleri takip eder. Endemik bitkiler
dogada insan baskis1i nedeniyle giin gegtikce
yasam alanlarin1 kaybetmekte ve nesilleri yok
olma tehlikesiyle karsi karsiya kalmakta veya
yok olmaktadir. Yapilan ¢aligmalar yurdumuzda
varlig1 bilinen 12 bitki tiirliniin artik olmadigi,
neslinin tiikkendigi tespitini ortaya koymustur.
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Bu durum bitkilerin varligin tespit etme ve ko-
ruma varligini ortaya c¢ikarmistir. Uluslarara-
st Doga ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi
(IUCN), bitkilerin tehlike siirlarini belirlemis
ve “Kirmizi Biilten” isimli eser ¢ikarmistir (Lu-
cas 1983). Biiltende ortaya konan kriterler esas
almarak “Tirkiye Bitkileri Kirmiz Kitab1” yazil-
muistir (Ekim ve ark.2000).

MATERYAL YONTEM

Calisma materyali Kirsehir (B5) Il siirlar ige-
risinde secilen, birbirinden farkli habitat 06zel-
likleri olan 3 farkli alandan degisik periyotlarda
toplanmistir. Secilen bitki toplama alanlart sun-
lardir:

1-Seyfe Golii Havzasi

2-Obrukbasi Tag Ocaklar1 Cevresi

3-Asikpasa Tabiat Parki

Calismanin ileride tiim Kirgehir ilini kapsayacak
endemik bitki tiirlerinin tespitinde énemli katki
saglayacag1 beklenmektedir. Yukarida sozii edi-
len 3 alandan toplanan bitkiler lokaliteleriyle bir-
likte verilmistir. Calisma alaninin tiimii B5 Kirse-
hir ili sinirlari i¢erisindedir. Bitki listesi Davis’in
“Flora of Turkey the East Aegean Islandis”’adli
eserindeki evrimsel siralamaya gore yapilmistir.
Lokalite belirtilirken; familya ve tiir adi, varsa
tiir alt1 takson adlar1 ve yazari belirtildikten sonra
mevki veya yer adi habitat, ylikseklik, toplama
tarihi, toplayicinin adinin bas harfleri ve numa-
ras1 yazilmistir.

Sekil 1. Kirgehir ili'nin Tirkiye haritasindaki yeri
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BULGULAR

Kirsehir ili endemik bitki tiirleri toplama alanlari
olan; Seyfe GoOlii havzasi’ndan 1993-1994 yillar
arasinda bitki 6rnekleri toplanmistir. 2016°da tekrar
bu alana bilimsel amacli geziler diizenlenerek goz-
lem yapilmaistir. 52 endemik bitki tiirii havzada tespit
edilmistir. Tkinci bitki toplama alan1 olan Obrukbas1
tagsocaklari cevresinde 2017-2018 yillar1 arasinda ya-
pilan gezilerle bitki 6rnekleri toplanmistir. Buradan
24 endemik bitki tiirii tespit edilmistir. Uciincii bitki
toplama alan1 olan Asikpasa Tabiat Parki’nda 2017-
2018 yillar1 arasinda bitki Ornekleri toplanmuistir.
Buradan da 21 endemik bitki tiirti tespit edilmistir.
Bu 3 alanda toplamda 71 endemik bitki tiirli tespit
edilmistir. Bu endemik tiirlerden 10 tiir Obrukbasi
Tasocaklari-Seyfe Havzasi i¢in ortak, 9 tiir Asikpasa
Tabiat Parki-Seyfe Havzasi i¢in ortak, 4 tiir Asikpa-
sa Tabiat Parki-Obrukbasi Tasocaklar1 ¢evresi igin
ortak tiirlerdir. Bu 3 alandaki ortak tiirler toplam tiir
sayist olan 71 tiire ilave edilmemistir. Bu ¢aligma
Kirsehir ilinin tiim endemik bitki potansiyelinin be-
lirlenmesinde 6nemli bir kaynak olusturacaktir.

KIRSEHIR’IN BAZI ENDEMIK
BiTKi TURLERI

1.

SEYFE GOLU HAVZASINDAN
TOPLANMIS ENDEMIK BITKi
TURLERI

Bu alandaki bitkiler B5S Kirsehir Seyfe Golii Hav-
zas1 ¢evresinden toplanmistir. Tekrardan kaginmak
amaciyla bu bilgiler lokaliteye yazilmamustir.

1.
L.

RANUNCULACEAE

Consolida glandulosa (Boiss. et Huet) Bornm.
Yarbasi-Yazikinik arasi, step, 1100 m.,11.7.1993,
O.E. 2744,

Acihdyiik civari, 1100 m., 31.7.1993, O.E.2745

. BRASSICACEAE
. Alyssum praecox Boiss. et Bal, var. albifiorum

Dudley
Yarbasi, Artemsia stebi, 1100 m., 9.7.1993,

0.E.2771
43

2. Erysimum torulosum Hub-Mor.

Cirigagil- Acihdyiik civari, 1100m, 10.07.1993,
0.E.2778

. CARYOPHYLLACEAE
. Arenaria ledebouriana Fenzl var. ledebouriana

Malya Devlet Uretme Ciftlig iist yamaglari,
kayalik yerler,1140 m., 30.6.1994,, O.E. 2789.

. Minuartia anatoiica (Boiss.) Woron. var.

arachnoidea McNeill
Acigol, I1.Agil civarlari, 11000 m., 29.6. 1994,
step, O.E. 2791

. Dianthus anatolicus Boiss.

Malya Devlet iiretme Ciftligi iist yamaglari,
kayalik yerler, 1150 m., 30.6.1994, O.E. 2797

. Dianthus balansae Boiss.

Budak koyii tag ocagi civarlari, 1140 m.,
22.6.1994, Kayaliklar, O.E. 2798

. Saponaria prostrata Willd. subsp. prostrata

Kocatas civari, 1120 m., 10.6.1994, Nadasa
birakilmis tarlalar, O.E. 2802

. Gypsophila parva Bark.

Yarbasi civari, step 1120 m., 9.7.1993, O.E. 2806

. CHENOPODIACEAE
. Salsola stenoptera Wagenitz Yarbasi-Hoyiik

civary, 1110 m., 11.7. 1993, O.E. 2841

. Cyathobasis fruticulosa (bunge) Aellen

Yarbagi, Gole yakin tuzlu topraklar, 1110 m.,
1.7.1994, O.E.2845

. MALVACEAE
. Alcea apterocarpa (Fenzi) Boiss.

Malya Devlet Uretme Ciftligi duvari kenarlari,
1110 m., 18.6. 1993, O.E. 2853

6. FABACEAE
1. Astragalus tokatensis Fischer

Geycek koyii civari, 1140 m., 26.6.1994, Sert
kayaliklar, O.E. 2857

2. Astragalus condensatus Ledeb. Geycek koyii

civart, iist yamaglar, 1150 m., 26.6.1994,
Sert kayaliklar, O.E.2858

3. Astragalus kirshehiricus Chamberlain

Yenidoganli kdyl civarindaki meralar, 1120 m.,
30.6.1994, O.E. 2860
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4. Astragalus lydius Boiss.
Ac1hoyiik-Ciricagil
civari, 1120 m., 10.7.1993, Step, O.E. 2862
5. Astaragalus karamasicus Boiss. et Bal.

Yarbasi civari, Artemisia stebi, 1120 m., 9.7.1993,
0.E.2863

6. Astragalus lycius Boiss.
Mistinin Golii civart, 1120 m., 8.6.1994, Mera,
O.E.2864

7. Onobrychis montana DC. subsp. cadmea
(Boiss.) P.W.Ball.
Seyfe Golii civarindaki tarla kenarlari,
1120 m., 30.7.1993, O.E.2884

8. Ebenus laguroides Boiss var. laguroldes
Budak koyii- Yazikinik koyii arasindaki
kayaliklar, 1140 m.,22.6.1994, O.E.2887

7. APIACEAE

1. Eryngium bithynicum Boiss.
Yarbasi civari, Artemisia stebi, 1120 m.,
10.7.1993,0.E. 2901

2. Prangos meliocarpoides Boiss. var.
meliocarpoldes
Malya Devlet Uretme Ciftligi su depo
su civart, 1150 m., 30.6.1994, Kayalar yerler,
O.E. 2906

3. Bupleurum heldreichii Boiss. et Bal.
Yarbasi civari, 1120 rn., 9.7.1993, Step O.E.2911

4. Bupleurum sulphureum Boiss. et Bal.
Yarbasi civari, Artemisla stebi, 1120 m.,
9.7.1993, O.E.2912

5. Bupleurum turcicum Snogerup.
Yenidogan koyii, 1120 m., 30.6.1994, Mera,
O.E. 2913

8. ASTERACEAE

1. Helichrysum arenarium (L.) Moench subsp.
aucheri (Boiss.) Davis et Kupicha Malya Devlet
Uretme Ciftligi {ist yamaglari, 1150 m.,
30.6.1994, O.E. 2930

2. Anthemis wiedemanniana Fisch. et Mey.
Acigol-Hatlikuyu civari, 1120 m., 12.7.1993,
Step. O.E.2935

3. Achillea aleppica DC. subsp. zederbaueri
(Hayek) Hub.-Mor. Yarbasi civari, 1120 m.,
9.7.1993, Step, O.E. 2938

4. Cousinia haylsensis Hub.-Mor. Yarbas1 civart,
1120 m., 9.7.1993, Step, O.E. 2946

5. Onopordum anatolicum (Boiss.) Eig Yarbasi-
Yazikinik arasi, 1120 m., 11.7.1993, Step,
0.E.2948

6. Crepis macropus Boiss. et Heldr. Yazikinik
koyii-Budak koyti arasi tas ocagi civari, 1130
m., 22.6.1994

9. CONVOLVULACEAE

1. Convolvulus galaticus Rostan ex Choisy
Acigol, su kanali civari, 1120 m. 8.6.1994,
Tuzlu-kiregli topraklar, O.E. 3003

10. BORAGINA CEAE

1. Onasma tauricurn Pallas ex Wilid. var: tauricum
Yarbasi-Acigol civari, 1120 m., 9.7.1993, Step,
O.E. 3009

2. Onasma armenum DC.
Yarbagi-Acigo6l civari, 1120 m., 9.7.1993, Step,
O.E. 3010

11. SOLANACEAE

1. Lycium anatolicum A .Baytop et R.Mill
Acigdl Yarbasi civari, 1110 m., 29.6.1994, Step,
O.E. 3015

12. SCROPHULARIACEAE

1. Verbascum vulcanicum Boiss. et Heldr. var.
vulcanicum Acigdl-Deneme civari, 1110 m.
29.6.1994, Derin tuzlu topraklar, O.E. 3019

2. Linaia genistifolia (L.) Miller subsp.

confertiflora (Boiss.) Davis Mistinin Golii Tarla
kenarlari, 1110 m., 10.6.1994,0.E. 3021

3. Linaria corifolia Desf. Yazikinik-Budak koyleri

arasi, tas ocagi civari, 1130 m., 22.6.1994,
Kayalik yerler. O.E.3022
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Veronica orientalis Miller subsp. nimrodi
(Ricter ex Stapf) M.A. Fischer
Acigol-Deneme civari, 1100 m. 10. .7.1993,
Step, O.E. 3028

Veronica multifida L. Yeni Doganl1 kdyii civan,
1110 m., 30.6.1994, Mera, O.E. 3029

13. ACANTHACEAE

1.

Acanthus hirsutus Boiss.
Mistinin Goli civari, 1110 m., 9.6.1994, Mera,
O.E. 3034

14. LAMIACEAE

1.

Phlomis armeniaca Wilid.
Yarbasi-Acigol civari,
1110 m., 11.7.1993, Step, O.E.3043

Wiedemannia orientalis Fisch. et Mey.
Kocatas civari, 1110 m., 10.6.1994,
Tarla kenarlar1, O.E. 3045

. Marrubium parviflorum Fisch. et Mey subsp.

oligodon (Boiss.) Seybold
Yarbasi, Artemisia stebi, 1100 m., 11.7.1993,
0.E.3046

15. PLUMBAGINACEAE

1.

Limonium iconicum (Boiss. et Heldr.) O. Kuntze
Yarbasi-Acigo6l civari, 1100 m., 10.7.1993,
Tuzlu topraklar, O.E. 3059

16. EUPHORBIACEAE

1. Euphorbia anacampseros Boiss. var. anacamp
seros
Yarbast civari, 1110 m., 9.7.1993, Step, O.E. 3071

17. RUBIACEAE

1. Crucianella disticha Boiss.
Yazikinik koyii- Budak kdyii arasindaki tag
ocaklari, 1130 m., 22.6.1994. Kayaliklar,
O.E.3080

18. POACEAE

1. Elymus lazicus (Boiss.) Melderis subsp.
divaricatus (Boiss. et Bal.) Melderis
Yazikinik koyii-Budak kdyii arasindaki tas
ocaklart, 1120 m., 22.6.1994, O.E. 3130

2. Bromus cappadocicus Boiss.
Geycek koyii mevkii, 1130 m., 26.6.1994,
Kayaliklar, O.E.3 152

3. Puccinellia koeieana Meldenis subsp. anatolica
Kit Tan
Yazikinik koyti- Biiyiik Gol, Hoyiik civari,
1110 m., 23.6.1994, Cayirliklar, O.E.3 172

Sekil 2. Convolvulus galaticus

Sekil 3. Alcea apterocarpa
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2.0BRUKBASI TASOCAKLARI CEVRESINDEN

TOPLANMIS ENDEMIK BiTKi TURLERI

Bu alandaki bitkiler B5 Kirsehir Obrukbasi taso-
caklar1 civarindan toplanmistir. Tekrardan kaginmak

amaciyla bu bilgiler lokaliteye yazilmamistir.

1. RANUNCULACEAE

1. Delphinium venulosum Boiss.
Kumlu, tasli, kayalik alanlar,1130m, 16.06.2017,
O.E. 2885

2. Ranunculus fenzlii Boiss.
Kumlu, tasli, kayalik yerler, 1130m, 16.06.2017,
O.E. 2890

2. BRASSICACEAE

1. Lepidium caespitosum Desv.

Kiregli cayirliklar, step alanlar, 1140m,
16.06.2017, O.E. 2885

2. Isatis floribunda Boiss. ex Bornm.
Kiregli kayaliklar, 1140m, 16.06.2017, O.E. 2887

3. CARYOPHYLLACEAE

1. Arenaria ledebouriana Fenzl. var. ledebouriana
Kumlu, taslh, kayalik yerler, 1160m,
16.06.2017,0.E. 2899

2. Minuatia anatolica (Boiss.) Woran var.
arachnoidea Mc Neill
Kumlu ve kayalik yerler 1170m, 16.06.2017,

O.E. 2901

3. Dianthus anatolicus Boiss.
Kumlu ve kayalik yerler 1170m,16.06.2017,
O.E. 2903

4. Saponaria prostrata Willd. subsp.prostrata
Insan etkisi altindaki otsu tiir igeren agagliklar,
1050m, 16.06.2017, O.E.2904

4. LINACEAE

1. Linum flavum L. subsp.scabrinerve (Davis) Davis
Cokyillik kirecli ¢ayirliklar ve basit stepler,
1160m, 16.06.2017, O.E. 2917

5. RHAMNACEAE
1. Rhammus petiolaris Boiss.

Kurukaya habitatlari, ¢atlak yerler, 1170m,
16.06.2017, O.E. 2925

6. FABACEAE

1. Astragalus macroscepus Boiss.
Kumlu ve kayalik yerler, 1160m, 16.06.2017,
O.E. 2928

2. Astragalus condensatus Ledeb.
Kumlu, tash ve kayalik yerler, 1160m,
16.06.2017, O.E.2929

3. Astragalus wiedemannianus Fischer
Kumlu, tash ve kayalik alanlar, 1150m,
16.06.2017, O.E. 2930

Sekil 4. Linum flavum

Sekil 5. Arenaria ledebouriana
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4. Astragalus setulosus Boiss. et Bal.
Kumlu,tasli ve kayalik yerler, 1160 m,
16.06.2017, O.E.2931

5. Omobrychis tournefortii (Willd.) Desv.

Kayalik ve tashk yerler,1160m,16.06.2017,0.E. 29 48

7. APIACEAE

1. Eryngium bithynicum Boiss.
Kumlu, tash, kayalik yerler, 1160m,
16.06.2017,0.E. 2966

3-ASIKPASA TABIAT PARKI’NDAN
(KIRSEHIR) TOPLANMIS ENDEMIK

BITKI TURLERI

Bu alandaki bitkiler B5 Kirsehir, Asikpasa Tabiat
Parki’ndan toplanmistir. Tekrardan kaginmak amaciy-
la bu bilgiler lokaliteye yazilmamistir.

1. PAPAVERACEAE

1. Glaucium grandiflorum Boiss.et Huet var.
torquatum Culien
Orman agikliklari, yol kenari, 1040 m,
22.06.2018, O.E.3047

2. BRASSICACEAE
1. Isatis glauca Aucher ex Boiss subsp.glauca
Step alanlar, 1050m, 22.06.2018, O.E. 3050
2. Alyssum pateri Nyar subsp.pateri
Step alanlar, taslik yerler, 1050m, 22.06.2018,

0.E.3051

3. CARYOPHYLLACEAE
1. Minuartia anatolica (Boiss.) Woron var.arachnoi-
dea Mc Neill
Step alanlar, Orman agikliklari, 1050 m,
22.06.2018, O.E. 3070
2. Dianthus anatolicus Boiss.
Orman agcikliklar1, 1040m, 22.06.2018, O.E.3074
3. Gypsophila parva Bark.
Step alanlar, 1050m, 22.06.2018,0.E. 3075

4. LINECEAE
1. Linum hirsutum L. subsp.anatolicum (Boiss.)
Hayek var. anatolicum

Step alanlar, 1050m, 22.06.2018, O.E.3078

5. FABACEAE
. Onobrychis armena Boiss. et Huet
Orman acikliklari, 1050m, 22.06.2018, O.E. 3080
2. Hedysarum cappadocicum Boiss.
Orman agikliklari, cayirliklar, 1060 m,
22.06.2018, O.E. 3081

[
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6. APIACEAE
1. Bupleurum sulphureum Boiss. et. Bal.

Orman acikliklar1,1060m, 22.06.2018,0.E. 3084
2. Heracleum platytaenium

Kuru dere yataklari, su birikintileri, 1040 m,
22.06.2018, O.E. 3085

7.ASTERACEAE
1. Helickrysum arenarium (L.) Moench subsp.
aucheri (Boiss.) Davis et Kupicha
Step alanlar, 1060m, 22.06.2018, O.E.3089
2. Anthemis wiedemanniana Fisch.et May
Orman acikliklar1, 1050m, 23.06.2018, O.E. 3091
. Achillea lycaonica Boiss. et Heldr.
Orman agikliklari, tagh yerler, 1060m, 23.06.
2018, O.E. 3092
4. Cousinia iconica Hub. —Mor
Orman acikliklari, 1060m, 23.06.2018, O.E.
3097

W

8. SCROPHULARIACEA
1. Veronica multifida L.

Orman agikliklari, tagh yerler, 1060m,
23.06.2018, O.E. 3098

9. ACANTHACEAE
1. Acanthus hircutus Boiss.

Orman agikliklari, tagh yerler, 1050m,
23.06.2018, O.E. 4000

10. LAMIACEAE
1. Salvia cryptantha Montbret et Aucher
Orman agikliklari, tagh yerler, 1060 m,
23.06.2018, O.E. 4004
2. Phlomis armeniacea Willd.
Orman agikliklari, tagh yerler, 1060 m, 23.06.2018,
O.E, 4005

11. LILIACEAE
1. Allium scabriflorum Boiss.
Step alanlar, 1060m, 30.03.2018, O.E. 3040
2. Crocus ancyrensis (Herbert) Maw.
Orman agikliklari, tagh yerler, 1060m, 03.02.2018,
O.E. 3039
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Sekil 6. Linum hirsutum

Sekil 7. Veronica multifida

SONUCLAR

Tiirkiye’de yetisen endemik ve endemik olmayan
bitkiler ¢esitli baskilar altinda olup bir kismi1 bu olay-
lar sonucu neslini devam ettirebilmekte zorluklarla
karsilasmaktadirlar. Ulkemiz bitkilerini tehdit eden
baslica faktorler; sanayilesme ve sehirlesme, yeni
tarim alanlar1 agma, asir1 otlatma, turizm faaliyetle-
ri, corak alanlarin 1slahi, sulak alanlar1 kurutulmasi
gereken batakliklar olarak gérme anlayisi, tarimsal
kirleticiler, agaclandirma ¢alismalari, zaman zaman
bilingli ya da bilingsiz ¢ikarilan yanginlarin olum-
suz etkileri olarak siralayabiliriz. Ulkemiz biyolojik
zenginliginin devami, biiylik 6nem arz eden ende-
mik tiirlerin korunmasi ile miimkiin olacaktir. Bu
amagla halkin tiim kesimlerinin egitimi ve bilinglen-
dirilme ¢aligmalarinin yayginlastirilmasi, uzun va-
deli stratejik planlarin hazirlanip devreye sokulmasi
dogal yasamin devami i¢in faydali olacaktir.
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TURKIYE'DE, SARICAMIN (Pinus sylvestris L.) EN GUNEY

ENLEMLERDE BELIRLENEN YENI YAYILISLARI
(Kayseri-Pimarbasi-Kiziloren-Camboynu; Kayseri-Sariz-Kirkisrak-Virikler MevKkileri)

Newly Identified Southernmost Distribution of Scots Pine (Pinus sylvestris L.) Natural Stands
in Turkey (Kayseri - Pinarbasi-Kiziloren-Camboynu & Sariz-Kirkisrak-Virikler Localities)
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Yazilarin tiim teknik ve hukuki
sorumlulugu yazarlarina
aittir. Tleri siiriilen fikir ve
iddialar Doga ve Siirdiirii-

lebilirlik Derneginin goriisiinii

yansitmayabilir.

ABSTRACT

In this research, natural southernmost relict distribution of Scots pine stands in Turkiye
which are recorded in 2018 have been submitted in two different locations of Pinarbasi Forest
Subdistrict of Kayseri Regional Forest Directorate.

Both of newly recorded Scots pine stands are being found on Eastern part of Taurus Moun-
tains near Pinarbasi - Kiziloéren - Camboynu and Sariz - Kirkisrak - Virikler localities.

The coordinates cited for Pinarbasi-Kiziloren-Camboynu locality are in between: 38°31°16”
N -36° 18’ 43” E latitude & longitude. The altitudes of the stands are in between 1800-2050 m.

The coordinates cited for Sariz-Virikler locality are in between 38°26°08” N - 36° 40’ 08”
E latitude & longitude. The altitudes of newly recorded relict stands of Scots pine mixed with
European black pine are about 1710-1845 m near Sariz-Kirkisrak-Virikler settlement and pre-
vailed among nearly 18,9 ha.

Collection of herbarium samples of Scots pine and European black pine sampled from the
sites and pictures have been taken on the date of June 27-28, 2018.

These two relict populations of Scots pine and European black pine should be certified as
Gene Conservation Forest or Seed Stand or at least given High Conservation Value Forest status
under Nature Conservation function of Pinarbas1 Forest Management Plan.
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Kayseri-Pinarbasi-Kiziléren-Camboynu Mevkiinde 2018 yilinda belirlenen kalinti saricam
ormanina alttan toplu bakis. Rakim: 1800 m, Mescere Tipi: Cscd2, Bélme Nu.: 953 (Dagdas, S., 27.6.2018).

GIRIS

Bu arastirmada; saricamin 2018 yilinda belirle-
nen ve Tiirkiye’deki en giiney enlemlerde yer
alan yeni yayiliglarinin tanitimi amaglanmistir.
Bu yayilis sahalari, sarigamin hem Tiirkiye’de
ve hem de diinyadaki en giiney yayilist olarak
“galat-1 meshur” olarak yerlesen Kayseri-Pinar-
basi-Melikgazi’deki dogal yayilis sahasindan
daha giiney enlemlerde tesbit edilmistir. Yeni be-
lirlenen saricam yayilislar: bu yonii ile Tiirkiye
ve hatta diinya 6l¢eginde birer yeni orijinal biyo-
lojik tesbit niteligindedir.

51

Makalede; sarigamin Kayseri-Pinarbasi-Melik-
gazi yayilisindan da giineyde, dnceden literatiire
aktarilmayan 73 ha’lik saf yayilis sahasi ile birlik-
te, Sariz-Kirkisrak koyii Virikler Mahallesi’nde
belirlenen Karagam+Saricam dogal yash yayilis
sahalar1 kisaca tanitilarak bilim diinyasinin ve
uygulayict meslekdaslarimizin bilgisine sunul-
mustur. Boylece, sarigamin onceden literatiirde
yer almayan hem saf ve hem de karagamla kari-
sik dogal yayilis sahalarmin tanitimi yapilarak,
bu ¢cam tiiriiniin Tiirkiye’de bilimsel a¢idan yay1-
lis1 ve dagilimi giincellenmis, koruma ve 1slahi-
na yonelik bazi oneriler paylagilmistir.
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Kayseri - Sariz - Kirkisrak - Virikler Mahallesinde 2018 yilinda belirlenen kalinti
saricam-karagam dogal yayilisi ve geride Binboga Daglari-Salinga¢ Dorugu. Rakim: 1820 m (28.6.2018)

MATERYAL ve YONTEM

Bu boliimde saricamin diinyadaki ve Tiirkiye’deki
genel yayilisina kisaca temas edilmis, tiiriin yayilisi,
ekolojisi, silvikiiltiirii, 1slahi, vb., konularda hazir-
lanan yayinlara, planlara ve arastirma bulgularina
atiflar yapilmigtir. 2018 yilinin Haziran ayinda, ca-
lismanin yiiriitiildiigii Kayseri-Pmarbas1 Orman Is-
letme Sefliginde yoreyi iyi tantyan kisilere ulagilmis
ve yerinde bilgi alinmstir. Arazide uydu destekli yer
belirleme cihazi (GPS), pusula, yiikseklik Olcer (al-
timetre), ¢ap Olger, lata, boy Olger, artim burgusu,
biiytiteg, 1/25.000 dlgekli mescere haritalari, orman
amenajman planlari, cetvel, kamera gibi malzemeler
kullanilarak tiirin yeni dogal yayilis sahalar1 hak-
kinda kapsamli ve giivenilir bilgi toplanmis, resim-
lenmis ve kayit altina alinmistr.

1. Saricamin Dogal Yayilisi
1.1 Saricam (Pinus sylvestris L.)

Saricam, diinyada en genis yayilis1 olan ¢am tiiriidiir. De-
rine giden kazik kok yapar. Soguk kislara dayaniklidir.
Tipik 151k agacidir. Tiirkiye’deki dogal yayilis1 Kuzeydo-
gu Anadolu’da 2700 metrelere kadar ¢ikar. Trabzon’un
Of ve Sitirmene ilgeleri arasinda, adini verdigi Camburnu
Mevkiindeki yayiligina ilave olarak Artvin-Arhavi-Su-
goren ile yine adinmi verdigi Camli kdyleri arasinda da
sahile inen iki ayr1 dogal toplu yayilisi bulunur. Coruh
Vadisinde de, Bor¢ka’dan Artvin’e giderken (Tarakls,
Ambarli, Avcilar ile Ibrikli ve Adagiil kdyleri arasin-
da) 200-250 metrelere kadar inen dogal yayilis1 vardir
(Dagdas ve Dogan, 2018: 31).

Gevsek, derin ve kumlu topraklar, isteklerine en uygun
topraklardir. Yetisme ortami verimliligine gore 20-45
metreye kadar boylanma yapar. Sivri tepeli, ince dalli,
diizgiin ve dolgun govdeli (silindirik) ve kar baskisina
dayanikli (Sekil 1), Saatcioglu’nun ifadesiyle «Dag Sari-
cam Tipi» olusturur (Saatgioglu, 1976: 227-231).

Sekil 1. Ortalama boyu 45 m civarinda olan sarigamlar
(llgaz OiM-Yenice OiS-Miilayim Yaylasi altindaki
Uzundag Mevkii,

Mescere tipi: Csd3, Bolme Nu.: 59, Rakim: 1400 m,
Dagdas, S., 24.4.2019).

Tiirkiye’de biiyiik 6l¢iide kuzey enlemlerde ve yiik-
sek rakimli sahalarda, agac¢ yetisme sinirina kadar
dogal olarak bulunan saricam ormanlariin toplam
alan1 2012 y1l1 envanterine gore 1.479.648 ha, 2015
yil1 envanterine gore ise 1.518.929 ha’dir. Sarigam,
toplam orman varhi§imizin da % 6,8’ini olusturur.
Yayilis alani biiylikligli agisindan, igne yaprak-
I1 tiirler i¢inde kizilgam ve karagamdan sonra gelir
(OGM, 2012:20; OGM, 2015:24).
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Saricamin  diinyada ¢ varyetesi mevcuttur.
P sylvestris L. var. sylvestris, var. hamata ve var.
mongolica. Tirkiye’de ise ilk iki varyete yayilis
gosterir (Atalay, 2012a:10).

1985-1992 déneminde Keles-Barakli OI Sefi olarak
gorev yapan Hakki Unal, 23 Ocak 2019 ve 14 Ma-
y1s 2019 tarihlerinde yapilan goriismelerde; Bursa-
Keles-Barakli Orman Isletme Sefligi (OIS)-Goletin
Ustii Mevkiinde 4-5 ha dogal yash saricam mesce-
resi oldugunu belirtmistir. Bu yayilis plana islenmis-
tir. Yapilan arastirmada; Barakli OIS sinirlar1 i¢inde
CsCkGd3 (93 ha) ve GCkCsD (74,5 ha) seklinde,
2-4 ile 70-74 numarali bolmelerde toplam 167,5 ha
sahada yayilis yapar (OGM, 2005: 10,22,23,26,36,97).

Keles Merkez OIS-Kiiciikkavacik iistiindeki “Eski
Kulenin Bulundugu Yer” Mevkiinde de sarigam ya-
yilis1 bulunur. Burada karacamla da karisik mesce-
reler kurar. Planda 136,5 ha sahada bulunur. 5 ha’1
CsCkd2 mescere tipindedir (OGM, 1995:11,18, 19, 23,
28,117, 118).

Bartin OIM-Kurucasile OIS sinirlari icerisinde, Ka-
pusuyu Mevkiindeki ilyas Gegidinin giineyinde, Bar-
tin ile Kastamonu il sinirini olusturan Bagkdy’den
gelen Ilyas Deresinin saginda ve solunda yer alan
bolmelerde sarigam yayilist bulunmaktadir. Kesta-
ne, kayin ve giirgenle karisik mescerelerin yer aldigi
bu sahalarin toplam alan1 yaklasik 500 ha civarin-
dadir. Bu nedenle Bat1 Karadeniz Boliimiinde ve sa-
hilin hemen ardinda, gliney ve giineydoguya bakan
50-100 m rakim araliginda, Castanetum zonunda
saricam yayilisinin mevcut oldugu belirlenmistir.
Sahile bakan bolmelerde ise kizilgam, karagam, kes-
tane, kayin yayilis1 hakimdir (OGM, 2011:Mescere ve
Topografik Haritalari).

Kurucasile-Yenikoy yerlesimi yakinindaki, Akcasu
Deresi boliimiindeki (ilyas Gegidi civari) 27, 28, 43,
60, 61 numarali sahile yakin bélmelerde de Csbc3,
Cscd3, Csd1/KsCsbe3, Csbe2, Csc3, KnCsbc3, vb.
mescere tiplerinde, 50-100 m rakim araliginda sari-
cam yayilist vardir (isletme Sefi Tuncay Karabirk ve
Mustafa Dagdeviren’den alinan bilgi (14.5.2019; OGM,
2011:17,22,26,27+Mescere Haritasi).

WOTE

SARIGAM YAYILIS HARITASI

I 58 SARIGAM MESCERELER]

B SmcaM VE DIGER TURLERIN KARISIMI
DIGER TURLER VE SARICAMIN KARISIMI

o 70000 40000 250 000

— —

W GTE

Sekil 2. Sarigamin Turkiye'de yayiligi (OGM, 2018) ve
Kayseri-Pinarbasi orman isletme sefliginde, saricamin
yeni tesbit edilen saf (Pinarbasi-Kiziléren-Camboynu) ve
karagamla karisik (Sariz-Kirkisrak)
iki kalintt mesceresi ile bazi yeni tesbitler
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Tiirkiye’deki en bati yayilist Uludag’dadir. Keles
OIM-Barakl1 OIS sinirlar igindeki yayilisi, Kiitah-
ya-Usak simirini olusturan Murat Dagi’ndan daha
batida yer alir.

Bursa-Keles-Barakli OIS sinirlari i¢inde kalan; Go-
letin Ustii Mevkiinde yayilis gdsteren dogal sarigam
mescereleri sadece 72 numarali bélme ile sinirli de-
gildir. 70 ile 75 numarali bolmeler arasindaki tiim
bélmelerde, CsGed3 ya da GCscd3 mescere tiple-
rinde, 70 (GCscd3); 71 (CsGed3); 72 (CsGed3); 73
(CsGced3); 74 (GCscd3) ve 75 (GCscd3) plana is-
lenmistir. 72 numarali bolmede saf mescere yayilist
da vardir.

Ankara kent merkezine 23 km mesafedeki
Baglum’da da kalint1 sarigam mesceresi bulunmus-
tur (Dagdas ve Dogan, 2019: 31).

Kestel OIS simirlar1 i¢inde kalan Saidabad, Orhane-
li, Osmaniye ve Derelikizik kdylerinin iist rakimla-
rinda, Saidabad Selalesinin lizerindeki karagamdan
goknara gecis basamagindaki géknar mescerelerin-
de, ¢ok seyrek ve serpili sarigam yayilist olduguna
iliskin Biilend Gilirg6z’den bilgi alinmistir. Bu bil-
ginin teyide ihtiyaci vardir. Tunceli-Piiliimiir’de de
360 ha dogal yayilis1 belirlenmistir (Dagdas ve Do-
gan, 2018:28).

Basta Karadeniz Bolgesi olmak tizere, Dogu Anado-
lu, Marmara, Ege ve i¢ Anadolu Bolgelerinde dogal
yayilist vardir. Ege Bolgesindeki yayilisi, Denizli
OBM ile Kiitahya OBM arasinda sinir olan Murat
Dagindadir. Marmara Bolgesinin en yiiksek dagi
olan Uludag iizerinde de (Keles OIM) yayilis1 mev-
cuttur. Bu makalede paylasilan veriler ve bilgiler
dogrultusunda Akdeniz Bolgesinde de yayilisi orta-
ya konmustur.

1.2 Kayseri Orman Bolge Miidiirliigii-Pinarba-
s1 Orman Isletme Sefligi Saricam Ormanlarimin
Tamtim

1. Kayseri-Pinarbasi-Melikgazi Saricam Yayilisi

1953 yilinda gecerli orman amenajman planinda da
yer almayan ve ilk kez Hayreddin Kayacik tarafindan
1954 yilinda literatiire kazandirilan Pinarbasi-Melik

Sekil 3. Pinarbasi-Melikgazi Sarigam yayilisi (28.6.2018)

gazi yayilisi, ilgili yaymnda yaklasik 300-350 ha ci-
varinda olarak belirtilmistir. Aym1 yayinda Melikgazi
disinda dort ayri noktada ve Pinarbasi’nin giineyin-
de yer alan (Emecil, Bahg¢ecik kdyii civari), Tahtali,
Golciik, Karamuklu ve Siganli saricam yayiliglarindan
(38°34’) da bahsedilir (Kayacik, 1954: 47, Harita). Ilgili
sahalarin 6nemli bir boliimii tarafimizdan da goriilmiis
ve resimlenmistir.

Kayacik yayininda sarigamin diinyada en giiney en-
lemdeki yayilisi oldugu hakkinda higbir bilgiye yer
vermez. Bu konudaki hatali bilgiler, sonraki yayin-
larda yer almistir. Ornegin alttaki adreslerde hala bu
hatal1 bilgi yer alir (OGM, 2019a; OGM, 2019b; OGM,
2019c).

Sarigamin diinyadaki en giiney yayilist oldugu belirti-
len Kayseri-Pinarbasi-Melikgazi saricam yayilist de-
gildir. Cok yeni bir yayinda, giiniimiizde bilimsel ge-
cerliligi kalmayan 65 yil 6nceki bir yayina atfen bu tiir
hatali bilgiler verilebilmektedir (Akkemik, 2014: 193).

Sarigamin diinyadaki en giiney enlemdeki yayilisi,
Ispanya’nin giineyindeki Endiiliis eyaletinde yer alan
Sierra de Baza ile Sierra Nevada arasindaki 37. en-
lemde yer alan Betikas Dagi’dir. Burada 1800-2100
m rakim araliginda yayilis gosterir. Sarigamin Tiirki-
ye’deki en giiney enlemlerinden biri olan Kayseri-Pi-
narbasi’ndaki dogal yayilis1 300-350 ha olsa da (Sekil
3) yapilan sarigam agaclandirmalar ile Melikgazi ya-
yilis1 toplam 1192 ha’a ulasmis durumdadir (Dagdas
ve ark., 2005:5).
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2. Kayseri-Pinarbasi-Kiziloren-Camboynu Sari-
cam Yayilis1 (73 ha)

Kayseri Orman Bolge Miidiirliigliniin planlar1 2016
yilinda programa alinarak envanteri yenilenmistir.
Bu kapsamda, Kayseri-Pinarbasi Orman Isletme
Sefligi Orman Amenajman Plan1 envanteri ve yeni-
leme is programi, 2016 yil1 yaz doneminde tamam-
lanip yeni plan1 hazirlanmis ve 2017 yilinda yiiriir-
liige girmistir (OGM, 2017).

Envanterin ardindan, sarigamin Pinarbasi-Melikga-
zi yayilisindan daha giliney enlemdeki Camboynu
Mevkiinde yeni yayilisinin bulundugu belirlenmis-
tir (Sekil 4).

Bagvurulan kaynaklarda, Kiziléren-Camboynu ve
Sariz-Kirkisrak-Virikler Mevkilerinde belirlenen

yeni yayilis sahalar1 hakkinda herhangi bir bilgi
yoktur. Ornegin giincel yayinlar dahil alttaki yayim-
larda, saricamin Akdeniz Bolgesi ve Akdeniz Ardi

Sekil 4. Kayseri-Pinarbasi-Kiziléren-Camboynu sarigam
ormanlari Rakim: 1950 m (Dagdas, S., 27.6.2018).

Bolgede yayilis1 ve varligr hakkinda higbir bilgiye
yer verilmemistir (Atalay, 2012a:33-36; Atalay, 2012b:
232-233, 253; Atalay, 2002:121-124; 131-132; 158, 169-
176; Yilmaz ve ark., 2009; Kayacik, 1954: 44-52; Tetik,
1994; Zednik, 1963).

Ilgili sahalar, 2018 yili Haziran ayinda tarafimiz-
dan yerinde incelenmis, 6rneklenmis ve resimlen-
mistir. Alinan kozalakli dal 6rnekleri hem A.U. Fen
Fakiiltesi Tiirkiye Herbaryumuna, hem de 1.U. Orman
Fakiiltesi Herbaryumuna gonderilmistir.
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Kayseri-Pinarbasi-Demircili koylinlin yaylasi olan
Kireglik Yaylasinin gilineybatisindaki “Camboy-
nu” adli mevkide belirlenen yeni yayilis sahasi,
Tiirkiye’de en giliney enlemdeki toplu ve saf saricam
yayilist olarak literatiire kazandirilmistir. Boylece
sarigamin dogal yayilis bilgileri giincellenmistir.
Kiziloren-Camboynu sarigam yayilisi, Dogu To-
roslarin I¢ Anadolu’ya bakan béliimiinde, Zamanti
Irmag1’nin giineyinde kalir. Tomarza ilgesinin dogu-
sunda ve Pinarbasi ilgesinin giineyinde kalan bu sa-
ricam yayilisinda ve civarinda Tiiylii mese obekleri
de yer alir.

Kiziléren yayilis sahas1 ayn1 zamanda, Ispanya’nin
giineyinde, Endiiliis Eyaletinde yer alan ve sari-
camin diinyada en giiney enleme indigi (37° 22
kuzey enlemi ile 02°21 bat1 boylami) (Canellas ve
ark.,2000: 233-234’e atfen Dagdas ve ark.,2005:5; Alia
ve ark., 2001:28,29’a atfen Dagdas,2019:2) Sierra Ne-
vada Daglarindaki yayilisindan sonra diinyadaki en
giiney enlemde belirlenen saf, bakir ve toplu sari-
cam yayilisidir.

2. Bulgular

2.1. Orman Amenajman Planlarinda ve lgili
Kaynaklarda Ulasilan Bulgular

Eski kaynaklarda Sarigamin I¢ Anadolu’nun step
kenarlarina kadar uzandig1 yazilidir. Ancak step ke-
nar1 yayilis1 sadece Yozgat-Akdagmadeni yayilisi
ile 6rneklendirilmistir (Saatgioglu, 1976: 225; Harita:
227). Ancak ilgili yayinin yayimlandigi donemde,
step kenar1 yayilist sadece Akdagmadeni yayilisi ile
siirli degildir. Kayseri-Pinarbasi-Melikgazi yayili-
st 1954 yilinda bilimsel ¢alisma ile tanitilmistir (Ka-
yacik, 1954:44-52). Melikgazi yayilis1 da step kenari
yayilist iginde degerlendirilmelidir. Kayacik da ese-
rinde esasen bu hususa da vurgu yapmistir (Kayacik,
1954:46).

Sarigam ormanlarinin; her mevsim yagish Karade-
niz iklimi, yazlar1 yagish ve kislart soguk Kuzeydo-
gu Anadolu iklimi ve I¢ Anadolu step iklimi olarak
lic ana iklim bdlgesine dagilmis oldugu da belirtilir
(Cepel ve ark., 1977’ye atfen Dagdas ve ark., 1997: 16).

Sarigamin bu makalede ve yayimlanmis bazi ma-
kale ve resmi raporlarda yer alan yayilislar1 dikkate
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alinarak, onceden belirlenen {i¢ ana iklim bdlgesi-
nin yeniden gézden gegirilmesi gerekmektedir. Bu
kapsamda; Dogu Toroslarda belirlenen yeni yayilis-
lar1 dikkate alinarak saricamin yayilisina dordiincii
ana iklim bolgesini de eklemek gerekmektedir. Bu
iklim bolgesi; kislar1 sert, uzun ve bol kar yagish
Dogu Akdeniz Dag Boliimiindeki Akdeniz Ardi-
n1 temsil eden bolgedir. Besinci bolge olarak da,
kislar1 sert ve soguk, bol kar yagish, yazlar1 da az
yagisl iklim bolgesini ayirmak gerekmektedir. Ata-
lay, Tirkiye’nin Ekolojik Bdlgeleri baslikli hari-
tada Akdeniz Bolgesinin Tufanbeyli, Sariz, Afsin,
Elbistan ve Nurhak’in bulundugu boliimiinii Dogu
Anadolu’ya katmistir (Atalay, 2012b: Eki: Harita). Bu
diizenlemenin hatali oldugu diisiiniilmektedir. lgili
yoreler, ekolojik agidan da Dogu Akdeniz Boliimii-
niin dogal uzantisidir. Dogu Toroslar, esasen Firat
Nehri ile dogal ayrim ¢izgisine ulagmaktadhr.

Yeni belirlenen ve altta mukayeseli olarak tanitilan
yayilis sahalari, Toroslar lizerinde de (Akdeniz Ardi
Bolgede ve buna uygun iklim kosullarinda) dogal
yayilisi oldugu ortaya konulmustur.

2.1.1 Pmarbasi-Kiziloren-Camboynu Saf Sari-
c¢am Yayihisi

Melikgazi ile Kiziloren-Camboynu yayiliglar1 ara-
sindaki bazi temel farklar soyle 6zetlenebilir:

1. Melikgazi saricam yayilisi, Zamanti Irmaginin

kuzeyinde kalir. Kiziléren-Camboynu yayilisi ise,
Zamanti Irmaginin giineyindedir.

Sekil 6. Kayseri-Pinarbasi-Kiziléren-Camboynu ile
Sariz-Kirkisrak-Virikler yayiliginin gdsterimi

2. Melikgazi yayilisinda, hakim baki giineydir. Or-
talama rakim da, 1500-1780 metreler arasidir. Kizi-
loren yayilisinda ise hakim baki, kuzey ve kuzey-
batidir. Ortalama rakim araligi ise, 1800-2075 m
arasindadir.

3. Melikgazi yayilisinda uzun yaz kurakligi yasanan
donemlerde okse otu istilas1 ve yer yer toplu kuru-
malar yasanmaktadir. 2016-2017 doneminde de bu
tiir kurumalar goriilmiistiir. Buradaki mescerelerde
gelisim duraklamis ve kurumalar artmis olup halen
okse otu istilast da yaygindir. Kizildren-Camboynu
yayilisinda ise, okse otu istilas1 goriilmemistir. Mes-
cereler ¢cok sagliklidir. Ortalama yas 80 civarindadir.

4. Melikgazi yayilist Toroslardan kopuktur. Daha
igeride, yar1 kurak ekosisteme daha fazla sokulan ve
giineye bakan bir yayilistir. Zamant1 Irmagi, Melik-
gazi yayilisin1 Toroslardan ayiran dogal sinirdir. Ki-
ziloren yayilisi ise, kuzey bakida ve Dogu Toroslar
iizerindedir. Camboynu yayilisi, Toros Ardi (Akde-
niz Dag Ardi) Boliimde yer alir.

5. Melikgazi yayilisi, saricamm I¢ Anadolu’ya
sokulan ve Toroslardan bagimsiz en toplu yayi-
lis sahasidir. Kiziloren saf sarigam yayilisi ise
(OGM,2017:Mescere-5), sarigamin Toros Daglari sil-
silesinde de toplu yayilis1 oldugunun en énemli ka-
nitidir.

6. Melikgazi yayilisi, Malatya-Kayseri karayolunun
8 km kuzeyindedir. Kiziléren yayilist ise, yolun 25
km giineyindedir (Dagdas, 2019:3).

Bu yayilis sahasina, 2016 yilinda envanteri yenile-
nen ve 2017 yilinda yiirlirliige giren Pinarbasi Or-
man Isletme Sefligi Fonksiyonel Orman Amenaj-
man Planinda, 953-956 numarali bélmelerde (eski
planda 346, 352, 353) yer verilmistir (OGM, 2017: 16,
17, 96, 97)

2.1.2 Sariz-Degirmentas-Koyucak Deresi Sari-
cam-Sedir-Ardi¢ Yayilisi

Sariz-Degirmentas koOyii hudutlar1 igerisinde, Ko-
yucak Deresi boyunca uzanan 1095 numarali bol-
mede (eski planda 402) 0,5 ha Sarigam-Sedir-Ardig¢
yayilis1 da tesbit edilmistir. Planinda ise bu bélmede
BAr-T, Arb1-T ve MInArab2 mescere tiplerinde sa-
dece ardi¢ ve Liibnan mesesi yayilist gosterilmigtir
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Sekil 7-8. Kayseri-Sariz-Degirmentas kdyu-Koyucak Vadisinde sarigam-ardig-sedir karigimi.
Bolme no: 1095, 1096 (Dagdas, S., 27.6.2018).

Sekil 9-10. Pinarbasi-Kizildren- Camboynu Mevkii (953-956 numarali bolmeler) ile
Sariz-Degirmentas-Koyucak Vadisinde, 1095 ve 1096 numarali bélmelerin gosterimi
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(OGM, 2017: 16, 109). 38° 32’ enleminde yer alan bu
yayilis orijinaldir. Diinyada tektir. Ciink{i ayn1 bolme-
de yer alan buradaki yayilisinda, Toroslar ilizerinde
Toros sediri ile yan yana yayilis gostermektedir. Buna
benzer bir Toros sediri-Sarigam karigik yayilist da,
Tokat-Erbaa-Kale koyii tizerindeki Catalan-Tortepe
Mevkiinde bulunur (Dagdas, 2019:3).

Planinda BAr, Arbcl ve MInArab2 mescere tiple-
rinde gosterilen, vadinin karsi yamacinda yer alan
1096 numarali bolmede de (eski planda 403) (OGM,
2017:16,109).Toros sediri+Ardi¢c yayilist bulunmak-
tadir. Muhtemel bir plan degisikliginde bu ve benzeri
bolmelerin mescere tipleri giinecellenmelidir. Komsu
bolmelerde de Toros sediri yayilisi vardir ve planda da
gosterilmistir (OGM, 2017: 109, Mescere Haritasi-7).

se) (B (A-M), Bozuk (Ardig-Mese-Goknar) Aciklik (B
(A-M-G) OT), vb. mescere tipleri ayrilmistir. Ancak
haritada sedir ve saricam yayilisina yer verilmemistir
(OGM, 1970).

2.1.3 Saniz-Kiarkisrak-Viriklik Mahallesi Kara-
cam-Saricam Yayilisi

Sariz’da 28 Hziran 2018 tarihinde varlig1 ortaya ¢1-
kartilan karagamla karisik saricam mesceresi, diin-
yada karagam ve saricamin en giiney enlemde bulu-
nan karisik mesceresidir. Bu niteligi ile son derece
ilgingtir ve her iki tiiriin yayilis1 hakkinda yeni bir
tesbittir.

Her iki tiirtin karisik mescere seklinde, 1180 numa-
ralt bolmede Viriklik Mahallesi’ni tamamen kapla-

Sekil 11-12. Kayseri-Sariz-Kirkisrak-Virikler Mahallesinde sarigam-karagam
karisik mescereleri (Dagdas, S., 28.6.2018).

Koyucak Vadisi Sarigam + Sedir yayilisi, Kiziloren-
Camboynu yayilisindan daha giiney enlemde, Torosla-
rin i¢inde yer alir. Buradaki yayilisinda sarigam, Boylu
ardi¢ ve Toros sediri ile ayn1 bolme igerisinde yayilis
gostermektedir (Sekil 7-8). Ilgili bolmelerde sarigam
ve sedir yayiliglart gosterilmemistir (Sekil 9-10).

10/09/1969 ile 10/10/1969 tarihleri arasindaki ara-
zi ¢aligmalart dogrultusunda hazirlanan Masat Seri-
si (3138 ha) ilk amenajman raporunda, Degirmentas
koyi ve giineyinde yer alan bu sahalarda higbir mes-
cere tipi ayrilmamistir. Serinin geri kalan kisimlarinda
ise; Mese-Zayif baltalik (MzBt), Bozuk mese-Bozuk
baltalik (BM-BBt), Bozuk baltalik (BBt), Bozuk (Ar-
dig-Goknar) Agiklik (B (A-G) OT, Bozuk (Ardig-Me-

yan yayilis1 diger iki saricam yayilis sahasina gore,
hem yaglhdir, hem de bireylerin saglig1 ve boniteti
cok daha 1y1 vasiflidir. Planda mer’a (Me) (83 ha),
iskan (Is) (3,7 ha), agagsiz orman topragi (OT) (1,6
ha), tasli-agagsiz orman topragi (OT-T) (157,3 ha)
ve ziraat (Z) (81,7 ha) ile BMt (2,2 ha) ve BMt-E
(3,1 ha) ve Cked2 (1,8 ha) mescere tiplerinde gos-
terilmistir. 1180 numarali b6lmenin tamami; 166 ha
ormanlik, 168,5 ha orman dis1 gosterimde olmak
tizere 334,5 ha’dir (OGM, 2017: 118, Mescere Harita-
sI-7).

Melikgazi ile Sariz-Kirkisrak yayilis1 arasindaki
bazi temel farklar da sOyle 6zetlenebilir:

1. Melikgazi yayilis1 Toroslardan kopuktur. 38°43’
kuzey enlemindedir. Sariz-Kirkisrak yayilisi ise,
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Dogu Toroslarin Binboga Daglari i¢cindedir. Yiiksek
Akdeniz Ekosisteminde, 38°26°08” ve 38°26°23”
kuzey enlemleri ile 36°39°16” ve 36°40°08” dogu
boylamindadir.

2. Melikgazi yayilisi saf saricam mesceresidir.
Sar1z’in 22 km giineydogusunda yer alan Kirkisrak-
Virikler yayilisi ise, Karagam-Saricam karisik mes-
ceresidir (Sekil 11-12).

Kirkisrak’da belirlenen Karacam-Sarigam karisik
mesceresi, diinyada tesbit edilen en giliney enlem-
deki Karagam+Saricam yayilisidir ve bu yoni ile
son derece dnemli bir yayilis sahasidir. “Biyolojik
Altin” niteliginde bir servettir. Tlrkiye merkezli bir
diinya mirasidir.

Diinyada en giiney enlemde bulunan, ziraat ve iskan
icinde dagimik bicimde yaklasik 50 ha’a yayilan
Kikisrak Ck+Cs yayilisinin tamami, “Cekirdek
Zon” olarak kabul edilmeli ve korunmalidir. Diin-
yada, “bakir” olarak kalan tek ‘“Karacam-Sarigam
Ormani” olarak tescillenmelidir. Tiim ormancilik
faaliyetleri, arastirma projesi kapsaminda ele alin-
malidir.

3. Melikgazi yayilis1 ortalama 80-100 yasindadir.
Saniz-Kirkisrak yayilisi ise, 120-130 yasindadir. Or-
talama rakimi ise 1845 m ile 1710 m arasidur.

4. Melikgazi yayilisinda ortalama boy 5-7 m arasin-
dadir. Sariz-Kirkisrak yayiliginda ise karacamlar 16-
18 m, sarigcamlar 10-18 m boy arasindadir.

5. Melikgazi yayilisinda Melikgazi kdyii yerlesiktir.
Ancak ormana miidahale yoktur. Sariz-Kirkisrak ya-
yilisinda ise mezarlik dahil tiim mahalle dogal Ka-
ragam-Saricam ormani i¢ine kuruludur. Bazi orman
obekleri, tapulu ziraat arazisi i¢inde birakilmistir
(Dagdas, 2019:4).

SONUC VE ONERILER

Sarigamin ve karagamin Tiirkiye’de yeni belirlenen
dogal yayilis sahalarindan elde edilen bilgi ve bul-
gular 15181nda bilinmesinde yarar goriilen bazi 6neri-
ler, mukayeseli bicimde asagida sunulmustur:

1. Saricamin yayilisina iliskin tesbitlerimiz dogrul-
tusunda; 1953 yilinda ilk kez Kayacik tarafindan be-
lirlenen “Tiirkiye’de sarigamin en giiney enlemdeki
yayilisi Pinarbasi-Melikgazi’dir.” bilgisi (Kayacik,
1954: 47), bilimsel gecerliligini yitirmistir.
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2. Sarigam, hem bdlgenin giineyinden I¢ Anadolu
stebine kismen sokulabilmekte (Melikgazi), hem de
Dogu Toroslarda 6nemli bir yayilisa (Camboynu)
sahip bulunmaktadir.

3. 27 Haziran 2018 tarihinde yapilan saha incele-
mesinde, yayilis sahas1 dnceden bilinmedigi igin
sarigam ormaninda hicbir miidahale yapilmadigi
goriilmistiir. Camboynu saf sarigam ormani bakir-
dir. Sadece yaylaya siir olan boliimde bozuk mes-
cereler vardir. Sahanin “Bakir Orman” vasfi daima
korunmalidir.

4. Pinarbasi-Kiziloren’deki Camboynu Mevkiinde-
ki 73 ha’lik saf saricam ormani, Zamant1 Irmaginin
giineyindedir. Melikgazi Ormani ise, irmagin kuze-
yinde kalir.

5. Yeni belirlenen saf sarigam mesceresi, orman bir-
ligini bozmayacak bi¢imde korunmali, gelistirilmeli
ve genigletilmelidir. Yeni yayilis sahasindaki karak-
ter tiir/tiirler disinda, orman birligini olusturan diger
odunsu ve otsu tiirler, likenler ve mantarlar da ko-
runmal1 ve arastirilmalidir.

6. Toplam 73 ha’lik Kiziloéren yayilisinin tamamu,
“Cekirdek Zon” olarak kabul edilmeli ve korun-
malidir. Diinyada “bakir” olarak kalan tek sarigam
ormani olarak tescillenmelidir. “Biyolojik Altin”
niteliginde bir servettir. Tilirkiye merkezli bir diin-
ya mirasidir. Tim ormancilik faaliyetleri, aragtirma
projesi kapsaminda hassasiyetle ele alinip yiirtitiil-
melidir.

7. Kiziloren-Camboynu dogal ve saf sarigam or-
mani, OGM uygulama birimlerinin ve fakiiltelerin
Teknik Egitim Gezisi programlarina alinarak yerin-
de inceleme-egitim ve degerlendirme yapilmalidir.
Ormansizlagma ve hassas ekosistemlerde sik sik ya-
sanan bozkirlasma - bozulma siirecinde; degil nadir
bir ormanin, bir tek agacin bile énemi hakkindaki
mesleki duyarhilik artirilmali, miihendislere ve mii-
hendis aday1 6grencilere ufuk zenginligi kazandiril-
malidir.

8. Agaclarin bol tohum tutmasi ve saglig1 i¢in saha
acilen bakim programina alinmalidir. Stabil orman-
larin tesisi i¢in diizenli bakim esastir (Teblig, 298:80).
Bakim miidahalelerinin uzman ekipler tarafindan
yapilmasi sarttir.
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9. Yayilis sahasinin tamami, Cekirdek Zon olarak
kabul edilmeli ve korunmalidir.

10. Camboynu sarigam yayilist hem Tohum Mesce-
resi ve hem de Gen Koruma Ormani olarak tescil
edilip Ulusal Kayit Numaralar1 verilmelidir.

11. “Yetisme yeri i¢inde” (In-situ) mutlak koruma
anlayisi ile; Camboynu Sarigam Yayilisi hassas bi-
¢imde korunmalidir. Saha ¢evresinde, farkli sarigam
orijinlerinin karigimin1 engellemek, gen aktarimina
mani olmak i¢in sarigam ile agaglandirma yapilma-
mas1 uygun olacaktir. Bunun yerine, koruma bandi
icinde Sedir, Sedir+Ardig ile agaglandirma yapilma-
s1 “yerinde koruma” yaklagiminin bir geregidir.

12. Yayilis sahasina, Kire¢li Yaylasi basta olmak
lizere baz1 yaylalar komsudur. Yaylacilik faaliyetle-
rinde, yasa dig1 yapilasmaya ve sahanin zarar gor-
mesine asla izin verilmemelidir.

13. Melikgazi saricam yayilisinda, ormanlik alani
60,5 ha, toplam alan1 106,7 ha olan 434 numarali
bolme Gen Koruma Ormani (GKO) olarak ayril-
mustir. Hedef tiir sarigam i¢in ayrilan alan ise, 17,8
ha’dir (OGM, 2017:54+Eki). 953-956 numarali bolme-
lerdeki saricam yayiliglar da, en kisa siirede “Cam-
boynu Saricam Tohum Mesceresi” veya “Camboy-
nu Sarigam GKO” adiyla tescil edilmelidir. Tescil
stirecinin ardindan da, planina iglenmelidir.

Ilgili yayilis sahalari; Gen Koruma Ormani Segi-
minde dikkate alinan ol¢iitlerden “Tiiriin dogal ya-
yilis alanlarimin yatay veya dikey simirlarindaki or-
manlar, “Marjinal ve izole olmus populasyonlar”,
“Tipik ozellikteki, ender, estetik ve ekonomik degere
sahip formlar.”

sartlarini sadece Tiirkiye dlgeginde degil, diinya 6l-
ceginde tagimaktadir.

14. Yetigsme Yeri Disinda da, asir1 hassasiyet gosteri-
lerek toplanan kozalaklardan yine higbir karisikliga
meydan vermeden ¢ikartilacak tohumlardan iiretile-
cek fidanlarla, “tohum plantasyonu” 6zelligine sahip
agacglandirma sahalar1 olusturulmali ve Teknik G6z-
lem Defterlerine kaydedilmelidir.

15. Pmarbasi-Kiziléren-Camboynu Mevkiinde belirle-
nen saf ve toplu 73 ha’lik saricam dogal yay1lis1 (Cscd1
ve Cscd2) ile Sariz-Kirkisrak koyii Virikler Mahalle-

sinde belirlenen (CsCkcd1-CsCked2) ve pargali ola-
rak yaklasik 67 ha’a ulasan saricam+karagam karisik
yayilisindan olusan dogal yasli mescereler, tasidiklar
onem sebebiyle farkli ormancilik disiplinlerinde arag-
tirma projelerine konu edilmelidir.

16. Makalede tanitilan sarigam ve Saricam+Karagam
dogal yayilis sahalari, uluslararasi 6lgekte de tanitil-
malidir. Bilimsel makalelere konu edilmelidir.

17. Belirlenen yeni sarigam yayiliglari, Kayseri Or-
man Bolge Miidirliigii ag sayfasinda ve Pinarbasi
Orman Isletme Sefligi ag sayfasinda kalic1 bicimde
tanitilmalidir.

18. Bu tiir kalint1 mescereler i¢in daima “yerinde
koruma” ve “genisletme” yaklagimi izlenmeli, 6zel
koruma tedbirleri ivedilikle alinmalidir.

19. Kayseri-Malatya karayolu iizerinde, karsilikli
olarak Camboynu sarigam kalint1 yayiligini tanitan
Tiirkge-Ingilizce sar1 levha yerlestirilmelidir.

20. Saricamin Tiirkiye’deki yayilisinin dagilimi; a)
Her mevsim yagisli Karadeniz iklimi, b) Yazlar1 ya-
gish ve kislart soguk Kuzeydogu Anadolu iklimi ve
¢) I¢c Anadolu step iklim bolgesi ile smirli degildir.
Dogu Toroslarda belirlenen yeni yayilislar1 dikkate
almarak sarigamin yayilisina dordiincii ana iklim
bolgesini de eklemek gerekmektedir. Bu iklim bdl-
gesi; “d) Kislar1 sert, uzun ve bol kar yagisli Dogu
Akdeniz Dag Boliimiindeki Akdeniz Ardini temsil
eden bolgedir.” Besinci iklim bdlgesi olarak da; “e)
Kislar sert ve soguk, bol kar yagisl, yazlari da az
yagish Bat1 Karadeniz Ardi iklim bolgesidir.”

21. Tirkiye’nin Ekolojik Bolgeleri haritasinda Ak-
deniz Bolgesinin Tufanbeyli, Sariz, Afsin, Elbistan
ve Nurhak’in bulundugu bdliimii ekolojik agidan
Dogu Anadolu’ya dahil edilmistir (Atalay, 2012b:
Eki:Harita). Bu dilizenlemenin hatali oldugu diisii-
niilmektedir. Bu yoreler, ekolojik agidan da Dogu
Akdeniz’in dogal uzantisidir.

TESEKKURLER

Makalenin hazirlanmasinda sunulan imkanlar sebebiyle

Orman Genel Miidiirliigiine sitkranlarimizi sunariz. On

aragtirma asamasinda ve arazide kendilerinden katki,

destek ve bilgi aldigimiz Orman Idaresi ve Planlama Da-

iresi Bagkanligindan Orman Idaresi Sube Miidiirii Ali
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aittir. leri siiriilen fikir ve
iddialar Doga ve Siirdiirii-

lebilirlik Derneginin goriisiinii

yansitmayabilir.

ABSTRACT

In this study, 33 articles of the Law on Animal Protection, has been evalu-
ated within the framework of the principles of zoology and ethics. It is deter-
mined that the prescience of animals both infertility and living in prosperity is
contradictory. The infertility animals, not to be able to survive in the welfare
have been demonstrated with shown scientific studies. It has been noted that
among the members elected to the Council for the Protection of Animals in the
provinces, expert zoologists should be selected in terms of merit, competence
and ethical principles. It has been demonstrated that animals cannot have un-
limited proliferation capabilities and people will not harm their welfare level
because of that their populations in urban life will increase without limitation.
In this context, it was emphasized that the thesis of preventing uncontrolled
reproduction in the law was not healthy. It is stated that it is necessary to take
into consideration the opinions of the voluntary organizations in preparing the
laws and that the joint decisions taken in the committees composed of experts
will be considered as a law to be more valid and reliable.
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GIRIS

Gezegenimizin cansiz bilesenleri 4.5 milyar ya-
sindadir. Paleontolojinin fosil kayitlarina gore
canli bilesenlerin farkli yaslarda oldugu 6ngo-
riilmektedir. Buna gore bitkilerin 470 milyon,
hayvanlarin 320 milyon ve biz insanlarin ise
70 milyon yasinda oldugu tahmin edilmektedir.
Diinyanin canli katmani olan biyosferin matema-
tiksel bir kesir oldugu varsayilirsa bu kesrin pa-
yinda cansizlar, paydasinda ise canlilar; bitkiler,
hayvanlar ve insanlar yer almaktadir. Su halde bu
iic canli alemi, biyosferin yasam paydaslaridir.
Acaba, biyosferin siirdiiriilebilirligi konusunda
bunlardan hangisinin daha etken oldugu soyle-
nebilir? Bu sorunun cevabi onlarin yasinda sakli
bulunmaktadir. Yasi en eski olan bitkilerdir. On-
lar, biyosferin ilk ev sahibidir. Bitkilerden 150
milyon yil sonra diinya gelen hayvanlar ise ikin-
ci ev sahibi hiikkmiindedir. Insan, hayvanlardan
250 milyon y1l sonra diinyaya ayak basmis ve bu

STy

sebeple paydaslar arasinda misafir konumunda-
dir. Beslenme gergegi ve besin piramidi yasasi
da bitkiler olmadan hayvanlarin ve hayvanlar
olmadan da insanin yaratilmadigini ortaya koy-
maktadir. Dolayisiyla, en etken paydas hangisidir
sorusuna cevap olarak, bitkiler ve sonra sirasiyla
hayvanlar ve insan cevab1 verilebilir. Diyebiliriz
ki insan, canli kiirenin devamliliginda olmazsa
olmaz bir paydas degildir. Ciinkii insan yok iken
de diger iki paydas, bitki ve hayvanlar milyon-
larca yildir canli kiirede varliklarini stirdiirmiis-
lerdir. Insan, zorunlu besin 6gelerini sentezleye-
medigi i¢in bitkilere oldugu kadar hayvanlara
da mutlak bir bagimlilik gostermektedir. Bu ba-
gimlilik insanin biiyiiyebilmesi, gelisebilmesi,
tiremesi ve Omiir uzunlugunu arttirabilmesi i¢in
zorunludur. Bununla birlikte, insanin yasadigi
ekosistemlerin saglikli bir bi¢cimde isleyebilmesi
icin de hayvan tiirlerinin 6nemli gérevleri vardir.
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Insanoglu, son 220 yildan bu yana, merak ve kes-
fetme giidiisii vasitastyla biitiin ekosistem tiplerini
isgal etmis, beton ve metal yiginlarindan olusturdu-
gu ve elektromanyetik enerjiyle sersemlettigi sdzde
kentsel yasamindan hayvanlar1 diglama egilimi ige-
risine girigsmistir. Eskiden kral ve hiikiimdarlarin gii¢
gosterisi olarak kafeslerde ve hayvanat bahgelerinde
tutulan hayvanlar, glinlimiizde refahlarinin saglan-
mas1 adina barinaklarda toplanmaya, kisirlagtirmaya
ve sonugta nesillerini devam ettiremeyen yaratiklar
haline doniistliriilmeye baglanmistir (Sekil 1).

Sekil 1. Sokaga terk edilmis ve biyolojik verimliligi azalmis,
hasta bir kdpek yavrusu

Hayvanlarin bazi bolgelerde zehirlenerek veya vu-
rularak toplu 6liimleri seyredilmistir. Zaman seriive-
ninde, kendi yapay diinyasinda yapayalniz kaldigini
ve ruhunun derinliklerinden bir seylerin kayboldu-
gunu fark eden insanoglu, vicdani, felsefi ve inang
ilkelerine dayanarak paydaslar1 olan hayvanlarin
bu durumu hak etmediklerini ve magduriyetlerinin
giderilmesi gerektigini dillendirmeye baslamistir.
Ulkelerindeki hiikiimetler nezdinde yeterli énlem-
ler alinmadigint dngorenler ise bu dramatik tablo-
nun degistirilmesi i¢in ¢ok sesli olmanin gereklerine
inanmislardir. Bu amagla, hem yerel hem de kiiresel
Olcekte, goniillii tesekkiiller olusturarak onlarin ¢ev-
relerinde kiimelenmislerdir (Sekil 2).

65

Sekil 2. Hayvan haklarini korumak amaciyla seslerini
duyurmaya calisan gonulliler

Cogu tlke, yalniz basina, hayvan hakki ihlallerini
ortadan kaldirmanin zorlugunu gérmiis ve digerleri-
ne, “Gel beraber hep beraber bu problemi ¢ézelim.”
cagrisinda bulunmustur. Bu ¢agri, karsiligini bul-
mus ve 15 Ekim 1978 de Paris’te, Evrensel Hayvan
Haklar1 Beyannamesi yaymlanmigtir. Akabinde, Ev
Hayvanlarinin Korunmasina Dair Avrupa Sozles-
mesi, 13 Kasim 1987 tarihinde Strazburg’da imzaya
acilmig ve 18 Kasim 1999 tarihinde Tiirkiye Cum-
huriyeti Hiikiimeti adina imzalanmig ve 15 Temmuz
2003 tarihinde de TBMM’de kabul edilerek Resmi
Gazetede yayinlanmistir. Buna ilave olarak, Yabani
Hayvanlarin Ticareti S6zlesmesi ve Birlesmis Mil-
letler Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi gibi Hayvan
tiirlerinin korunmasina yonelik bazi uluslararasi
anlagmalara da Tiirkiye imza atmis bulunmakta-
dir. Tiirkiye’de, Evrensel Hayvan Haklar1 Beyan-
namesinin yayinlanmasindan yaklasik 25 yil sonra
26 Mayis 2004 tarihinde, 5199 sayili “ Hayvanlari
Koruma Kanunu” ¢ikartilmistir (Sekil 3).
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Sekil 3. Sokak hayvanlarina baski uygulayan Kigileri
caydirmak amaciyla, hazirlanan ilan pankarti

[lgili kanunun yiiriitiilmesi i¢in 10 kadar yénetmelik
cikarilmistir. Aradan gecgen kisa bir zaman sonra,
eksikliklerin oldugu diisiiniilerek kanunda degisik-
liklerin yapilmasiyla ilgili olarak kamuoyunda hara-
retli tartismalar baglamistir. Bu tartismalar, hiikiimet
yetkililerince ve TBMM’de karsiligin1 bulmus ve
bir kanun tasarisi hazirlanarak 2011 yilinda Meclis
baskanligina sunulmustur. Ancak, bu tasarida da ek-
siklikler oldugu gerekcesiyle giiniimiizde tartigiima-
lar devam etmektedir (Abatay, 2018; Anonim, 2018a;
Anonim, 2018b). Kamuoyunda siirdiiriilen tartigmala-
ra goz atildiginda, yapilan itirazlarin li¢ ana temel
izerine oturmus oldugu sdylenebilir. Birincisi, hay-
vanlar kanun oniinde canli bir varlik degil, aksine
esya (mal) konumundadir. Ikincisi, hayvanlara kars1
islenen suglarda, sahipli ve sahipsiz hayvan ayirimi
yapilmaktadir. Uciinciisii ise hayvanlara ac1, 1zdirap
ve iskence ¢ektirenlere, canice katledenlere ve nesli
tehlike altinda olan tiirleri avlayanlara verilmesi ge-
reken cezanin pratikte verilemedigidir (Nigiz, 2018).
Bir diger tartisma basligi da, hayvana karsi islenen
sucun bir su¢ degil, kabahat olarak tanimlandig1 ve
kapali alanda sigara i¢en bir insana Ongoriilen para
cezasi gibi bir cezanin hayvana zarar veren bir ki-
siye verildigi ve mahkemeye ¢ikmadan saliverildi-
gidir. Degisen diinyada insan hayvan interaksiyonu
ile ilgili tartigmalarin tamamen Oniine geg¢ilmesi
mimkiin gibi goriinmese de en aza indirgenmesi
hedeflenen bir strateji olmalidir. Kanun tasaris1 bu
calismanin yapildig1 giine kadar heniiz kabul edil-

mis degildir. Mevcut kanunla asayis saglanmakta-
dir. Bugiine kadar hayvan hukuku mevzuatiyla ilgili
olarak Hayvanat Bahgeleri Ynetmeliginin Zoolojik
Ilkeler Agisindan Analizi ¢alismasi yapilmis (Ozen,
2015), ancak mevzuatin temeli olan 5199 sayili ka-
nun hakkinda bilimsel ve doyurucu bir caligma tes-
pit edilememistir.

Bu c¢aligmanin amaci, Tiirkiye’de halen yiiriirliik-
te olan 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma Kanununu,
zooloji bilimindeki ilkelerin yan1 sira, evrensel ve
yerel etik kurallarin 15181 altinda degerlendirerek var
olan bosluklar1 ve géze carpan celiskileri tespit et-
mektir. Bu ¢alismada ortaya konulan bulgu ve so-
nuglarin konuyla ilgili olarak ileride yapilacak olan
genis ¢apli aragtirmalara katki saglamasi ve dolayi-
styla ¢cagdas bir hayvan hukukunun olusturulmasin-
daki caligmalara yardimci olmasi bu ¢aligmanin bir
diger amacini olusturmaktadir.

MATERYAL VE METOT

Bu calismada, 24 Haziran 2004 tarihinde kabul edi-
lerek 1 Temmuz 2004 tarih ve 25509 sayili Resmi
Gazetede yayimlanarak yiirtirliige giren, 5199 sayili
Hayvanlar1 Koruma Kanununda yer alan toplam 33
madde ve bentleri sirayla incelenmistir. Kanunlarin
kaynagini en basta toplumun inanglar1 ve toresi, son-
ra da evrensel ve bilimsel normlar olusturmaktadir.
Bundan dolay: ilgili kanunun maddeleri, en basta
hayvan bilimi zoolojinin lireme biyolojisi, ¢evresel
iliski bilimi ekoloji, davranig bilimi etoloji alt bilim
dallarindaki bilimsel ilkeler goz Oniinde tutularak
degerlendirilmistir. Bu degerlendirmenin gegerlili-
gini ve giivenirligini pekistirmek amaciyla da bir di-
ger bilim olan aksiyolojinin etik alt bilim dalindaki
ilkelerden yararlanilmistir. Etik kelimesinin pek ¢ok
tanim1 bulunmaktadir. Bu ¢alismada etik; dini veya
felsefi inanclar ile gelenek ve goreneklerinin topla-
mi olan tdrenin birlikte sentezledigi, ahlaki kurallar
olarak tanimlanmistir. Ayrica, bu kurallarin dogru
ile yanlsi, iyi ile kotliytl, hakli ile haksizi ve adil
ile adil olmayan1 ayirt etmede insana rehber oldu-
gu tezi bu ¢alismada benimsenmistir. Kanunda ifade
edilebilecegi varsayilarak hayvan refahi (gonenci)
taniminin bu ¢alismada yapilarak yerine oturtulmasi
gerektigi 6ngoriilmiistiir. Hayvan refahi, bir hayva-
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nin biiyliyebilmesi, gelisebilmesi, lireyebilmesi ve
tiirtiniin Omiir uzunluguna erisebilmesidir. Bu da an-
cak hayvanin, tiiriine 6zgii yasadig1 dogal ortaminda
ve insan baskisinin olmadig1 zamanlarda gergekles-
mektedir. Bu baglamda, ilk olarak hayvan refahini
da igerisine alan zooloji ve etik biliminin ilkeleri ba-
kimindan, kanundaki 6nemli madde ve bentler tes-
pit edilmistir. Sonra bunlarda var oldugu diisiiniilen
eksiklikler ve ¢eliskiler ortaya ¢ikarilarak onerilerde
bulunulmustur. Ceza hiikiimleriyle ilgili olan mad-
delerin degerlendirilmesinden sakinilmistir.

BULGULAR

Zoolojik ve etik ilkeler agisindan tizerinde dikkatle
durulmasi gerekli goriilen maddeler ve 6zleri agagi-
da kaydedilmistir.

Madde 1’de, bu kanunun hayvanlarin rahat yasama-
larin1 temin etmek ve her tlirli magduriyetlerinin
onlenmesini amagladig1 ifade edilmektedir.

Madde 3’iin a, b ¢, d ve h bentlerinde, tamamen zoo-
lojinin kapsamina giren ve sirasiyla; yasama ortami,
etoloji, ekosistem, tiir ve yabani hayvan kavramlari-
na yer verilerek tanimlar1 kaydedilmistir.

Madde 4’de, hayvanlarin rahat yasamalarina iliskin
ilkeler belirtilmistir.

Madde 4, 6, 7, 8, 18 ve 19’da hayvanlarin kisirlas-
tirtlmas1 gerektigi belirtilmis olup kisirlagtirmaya
gerekce olarak da Madde 4, 7 ve 8 de kontrolsiiz
liremenin Onlenmesi tezi savunulmustur.

Madde 15’in bentlerinde, ilde vali baskanligindaki
hayvanlar1 koruma kuruluna segilecek olan iiyelerin
hangi gorev ve statiide olmalar1 gerektigi ifade edil-
mistir. Bu 10 {iyeden 3’{inilin veterinerlik meslegin-
den secildigi tespit edilmistir.

Madde 16’ da, Hayvanlar1 Koruma Kurulunun, av
ve yaban hayvanlariin korunmasi ve avciligin dii-
zenlenmesi konusunda Merkez Av Komisyonu ka-
rarlarini goz 6niinde bulundurarak a ve b bentlerinde
belirtilen gorev tanimi kaydedilmistir.

Madde 20’ de, hayvanlarin korunmasi ve refahi igin
yaygin ve orgiin egitimin yani sira radyo ve televiz-
yon programlarinin yapilmasinin esas oldugu belir-
tilmistir.
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Madde 1°de hayvanlarin rahat yasamalarinin ve
magdur olmamalarinin vurgusu yapilmis ve Madde
20 de ise refahlar1 i¢in yapilmasi gereken esaslar ifa-
de edilmistir. Ancak bu hiikiimlere zit olarak Madde
4, 6, 8, 18 ve 19 da hayvanlarin kisirlagtirilmalari
zikredilmistir. Buradan ‘“Hayvanlar, hem kisirlag-
tirllacak hem de magdur olmadan refah icerisinde
yasamlarini siirdiirecekler” sonucu ¢ikarilabilir. Bu
miimkiin degildir. Ciinkii hayvana dogustan sunulan
iireme organlar1 ve gorevleri bosuna verilmis degil-
dir. Her organin ve dokusunun, hayvanin biyolojik
verimliliginde bir karsilig1 bulunmaktadir, Dolay1-
styla, hayvanin doku ve organlarindan birinin za-
rara ugratilmasi onun bliyiimesinde, gelismesinde,
iremesinde veya Omiir uzunlugunda mutlaka bir
tahribata sebep olmaktadir. Ornegin, kastrasyonla
kisirlagtirilan siganlarda, timusun lenfoidal ve len-
foidal olmayan dokularinin degisime maruz kaldigi,
hem timusun hem de dalagin anlamli derecede bii-
yudigi tespit edilmistir (Ozkan ve ark. 2001). Dalak
bliylimesinin de insanlarda kansizlik, kanama (Tez-
men, 2001) ve agriya sebep oldugu ifade edilmis-
tir (Demir ve ark. 2004). Kastrasyon i¢in kullanilan
yontemler, hayvanlarda aci, korku ve strese sebep
olmaktadir (Fisher ve ark. 1996, Ting ve ark. 2003).
Ameliyatla yapilan kastrasyonun hayvanda kortizon
diizeyinin yiikselmesine, bagisiklik sisteminin daha
duyarli hale gelmesine, besin tiiketiminin azalma-
sina ve dolayisiyla biiylimenin gerilemesine neden
olabilmektedir (Ting ve ark. 2003). Yine kisirlastirilan
hayvanin, etolojik bakimdan tiiriine ait eseysel dav-
ranis motiflerini sergilemesi miimkiin degildir. Bu
bilgiler 1s181nda, kisirlastirma operasyonuna maruz
kalan hayvanlarin rahatca yasabilecekleri diisiincesi
dogru degildir. Bu sebeple, hayvanin kendi sagligini
ilgilendiren patolojik bir bulgu yoksa kisirlastirma
operasyonu yapilmamalidir.

Ayrica, kisirlagtirmaya gerekce olarak Madde 4,
7 ve 8 de kontrolsiiz iremenin dnlenmesi belirtil-
mistir. Kontrolsiiz iiremenin engellenmesi demek,
hayvan niifusunun arttirilmamasi demektir. Oysa,
ekoloji biliminin ilkelerine gore hayvan tiirleri, do-
gal ve yapay yasama ortamlarinda sinirsiz bir tire-
me yani ¢ogalma yetenegine sahip degildir. Ciinkii
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hayvan populasyonlari, besin, hastalik, rekabet,
kavga goc gibi distan gelen kuvvetlerle, stres ve do-
gumun bloke edilmesi gibi igten gelen kuvvetlerin
bileskesi altinda bulunur (Malthuz ve Wynne-Edward
hipotezi). Bu bileske kuvvet ise hayvanlarin asir1 de-
recede cogalmalarinin Oniine geger (Sekil 4). Bu ger-
cek, Jhon M. Emlen’in yapmis oldugu populasyo-
nun diizenlemesi deneyleriyle ispatlanmigtir. Dogal
afetler ve insan baskisiyla bir hayvan populasyonun
yok olmasi, bir diger populasyonun aniden bir ar-
tis gdstermesine sebep olabilir. Bu durum gegicidir.
Ciink, artig gosteren hayvan populasyonu, ekolojik
denge denilen bir kural ¢ergevesinde i¢ ve dis kuv-
vetlerin etkisiyle zamanla ¢okertilerek dengeye ge-
tirilir. Bu sebeplerden dolay1 hayvanlarin niifusunun
gelisi giizel artarak ¢ogalacagi ve sonugta insana za-
rar verecegi diisiincesi bilimsel degildir.

Madde 3 iin a, b, ¢, d ve h bentlerindeki yasama
ortami, etoloji, ekosistem, tiir, ve yabani hayvan
kavramlari tamamen zoolojinin sahasina girdigi hal-
de, Madde 15 de ifadesini bulan hayvanlar1 koruma
kuruluna, zoolog ya da biyolog bir iiyenin se¢ilmesi
ongoriilmemistir. Bu durumun bir ¢eliski oldugu ve
liyakat ve ehliyet bakimindan da etik olmadig: dii-
stiniilmektedir. Ayrica, madde 16 da ise Hayvanlari
Koruma Kurulunun, av ve yaban hayvanlarinin ve
yasama alanlarinin korunmasi ve avciligin diizen-
lenmesi konusunda Merkez Av Komisyonu kararla-
rin1 goz Oniinde bulundurmasi ongoriilerek a ve b
bentlerindeki gorevleri tanimlanmistir. Av ve yaban
hayvanlar1 ve yasama alanlarina dair kapsamli bil-
giler zooloji biliminde ortaya konmaktadir. Dolay1-
styla zoologlar bu konuda ehliyet sahibidirler. Bu
sebeple Hayvanlar1 Koruma Kurulunun gorev ve

Sekil 4. Her hayvan tiirii gibi Anadolu kaplumbagasi (Testudo graeca) ve ince kuyruklu mirket
(Suricata suricatta), dogal ya da yapay ortamlarda sinirsiz bir sekilde gogalma yetenegine sahip degildir.
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sorumluluklarini verimli bir sekilde icra edilebilme-
si i¢in uzman zoologlarin da bu kurula {iye olarak
secilmesi, yine ehliyet, liyakat ve etik ilkeler acisin-
dan gerekli gortilmektedir.

Kentsel yasamda rahatimizdan 6diin vermeyelim
mantigiyla hareket edilerek paydaslarimizin dislan-
mas1 ve zimmen yok edilmeleri, aslinda uzun vade-
de kendi yok olusumumuzun yollarin1 hazirlamak
demektir Ciinkii kdpeklerin bertaraf edilmesi kedi-
lerin ¢ogalmasina, kedilerin yok edilmesi siganlarin
cogalmasina ve sicanlarin yok edilmesi ise bocekle-
rin aniden ¢ogalmasina ve nihayetinde insanin ¢o-
zemeyecegi ekolojik sorunlarin dogmasina yol aca-
caktir. Cevremizin dengesini bozmamak i¢in en iyi
¢oziim, ekolojik dengede 6nemli rolleri olan hayvan
ve hatta bitki tiirlerine dokunulmamasidir. insanin
kirli eli, onlarin nesillerine karismamis ise koruma
faaliyetleri dogru degildir. Bu amagla yapilan koru-
ma, hastalanmamak icin antibiyotik kullanmak ve
kafamiz agrimasin diye 6nceden agr1 kesici atmakla
es deger bir anlayistir. Sonug olarak ilgili kanunun
hayvan refahindan daha ziyade insan refahini diisii-
nerek hazirlandig1 varsayilmaktadir Kamuoyundaki
tartismalar bu varsayimi dogrulamaktadir. Kanunlar
hazirlanirken acele edilmemeli, , ehliyetli, liyakatli
ve uzman kisilerden olusan kurullarda, ¢alistaylarda
enine ve boyuna miizakere edilmeli, muhataplarin
da goriisleri alinarak sonuglandirilmalidir. Cok ses-
lilik, diizenli, ehliyetli, liyakatli ve disiplinli olursa
cagdas ve tartisilmayan kanunlarin ¢ikarilmasina
sebep olur. Bu nitelikteki kanunlar da toplumun vic-
daninda kendini bulur.
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ENFEKSIYONU

Aspergillus Infection in a Budgerigar

ABSTRACT

In this study, feather samples taken from a one-years-old budgerigar with
the complaint of hair loss and itching brought live to Department of Mic-
robiology, Faculty of Veterinary Medicine were examined mycologically.
For this purpose, the feather samples were plated on Sabouraud Dextrose
Agar (SDA) and SDA medium containing chloramphenicol. Mildew colo-
nies that grow at the end of the incubation period; colony size and color,
surface appearance, pigment formation evaluated macroscopically. Smears
prepared from colonies were stained with Lactophenol cotton blue (LPCB)
and microscopic examination was performed in terms of the length of the
conidiaphor, the shape and width of the vesicle, and the shape of the coni-
dia. Macroscopic and microscopic examination of the two colonies revealed
Aspergillus flavus (green colony) and Aspergillus niger (black colony).
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Kanath hayvan tiirlerinde antifungal preparatlarin
farmakodinamikleri ve farmakokinetigi ile ilgili
bilginin smirl olmasi, ilaglarin klinik olarak belir-
lenmig smir degerlerinin olmamasi ve aspergillus
tiirleri arasinda edinilmis direng olgusunun artma-
st nedeniyle optimal bir programin gelistirilmesi
mimkiin degildir (Elad, 2018). Bu nedenle kanatl
hayvan tiirlerinde siirii veya bireysel spesifik tedavi,
profilaksi veya her ikisi ¢ok etkili bir sekilde uygu-
lanamamaktadir (Beernaert ve digerleri, 2010).

Bu ¢aligsma, tiiy dokiilmesi ve kasint1 sikayeti ile Na-
mik Kemal Universitesi Veteriner Fakiiltesi Mikro-
biyoloji Anabilim Dalina teshis ve tedavi amaciyla
getirilen 1 yasindaki muhabbet kusuna ait tily or-
neklerinin mikolojik yonden incelenmesi amactyla
yapildi.

MATERYAL VE METOT

Bir yasindaki muhabbet kusu (Sekil 1) tiily dokiilme-
si ve kasint1 sikayeti ile Namik Kemal Universitesi
Veteriner Fakiiltesi Mikrobiyoloji Anabilim Dalina
canlt olarak getirildi.

Sekil 1. Tly dokulmesi ve
kasinti sikayeti olan muhabbet kusu

Kusun fiziksel muayenesinde ve diskidan yapilan
laboratuar incelemesinde herhangi bir ekto ve endo-
parazit belirlenemedi. Hasta hayvandan alinan tiy
ornekleri mikolojik olarak incelendi. Bu amagla tiiy
orneklerinden Sabouraud Dekstroz Agar (SDA) ve
kloramfenikol iceren SDA besiyerlerine ekim yapi-
larak 25 °C ve 37 °C’de 5-7 giin inkiibe edildi. In-
kiibasyon stiresi sonunda iireyen silipheli kolonileri
koloni biiyiikliigii ve rengi, yiizey goriiniimii, pig-
ment olusumu makroskobik olarak degerlendirildi.
Kolonilerden laktofenol pamuk mavisi (LFPM) ile
pereparatlar hazirlanarak, mikroskopta konidiaforun
uzunlugu, vesikiiliin sekli ve genisligi, konidianin
sekli gibi 6zellikler agisindan mikroskobik muayene
yapildi (Klich, 2002).

BULGULAR

SDA besi yerinde iireyen iki siipheli koloni makros-
kobik (Sekil 2) ve mikroskobik (Sekil 3 ve 4) ince-
lemeler sonucu Aspergillus flavus (yesil koloni) ve
Aspergillus niger (siyah koloni) olarak tanimlandi.

Sekil 2. SDA besi yerinde aspergillus kolonileri
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Sekil 3. A. flavus’ un mikroskobik géruntisu
(LFPM boyama-400x)

Sekil 4: A. niger'in mikroskobik gorintisi
(LFPM boyama-400x)
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Aspergillozis, 6zellikle Aspergillus fumigatus, A. fla-
vus, A. niger gibi yaygin firsat¢i saprofitik tlirlerin
neden oldugu, bulasici olmayan bir mantar hastaligi-
dir (Beernaert ve digerleri, 2010). Etken, toprak, hava,
bitki ortiisti ve 0lii organik maddelerden izole edil-
migtir (Sabino ve digerleri, 2019). Yiiksek spor kon-
santrasyonu, sicak, nemli ortam, zayif havalandirma
enfeksiyona duyarliligi artirmaktadir (Ziolkowska ve
digerleri, 2014). Ayrica uzun siireli tetrasiklin ve ste-
roid kullanimi, agilama, metabolik kemik hastaligi,
yetersiz beslenmeye bagli vitamin yetersizlikleri,
barmak yetersizlikleri, yer degisikligi, yabani kus-
larin yakalanmasi ve esareti, aclik, 1s1 diizensizligi,
gog, tireme donemi aktiviteleri, circoviriis enfeksiyo-
nu, lenfoprofileferatif bozukluklar, zehirlenmeler ve
travmatik yaralanmalar gibi nedenler hastaligin orta-
ya ¢ikmasini kolaylagtirmaktadir (Tell, 2005).

Hastalik ¢ok uzun zaman once tanimlanmis olmasi-
na ragmen, kafes kuslar1 basta olma lizere pek ¢ok
evcil ve yabani kanatli hayvan tiirlinii etkilemekte ve
olimciil enfeksiyonlara neden olabilmektedir (Sa-
manta ve Bandyopadhyay, 2017; Elad ve Segal, 2018).
Aspergillozis genellikle solunum sistemini etkile-
mekle birlikte, akut ve kronik enfeksiyonlarda diger
sistemleri de igine alan farkli semptomlarla karak-
terize hastalik seyirleri goriilebilmektedir (Lamoth,
2016). Klinik olarak en belirgin bulgu, graniilomatoz
mantar liremesine bagli nefes borusundaki tikaniklik
nedeniyle, solunum giicliigiidiir. Uyusukluk, istah-
sizlik, ishal, ve tiiylerde yumusama/diizensizlik gibi
genel belirtiler goriilebilmektedir (Girma ve digerleri,
2016). Baz1 vakalarda sadece asir1 zayiflama bildiril-
mistir (Neuman, 2016). Nekropside saptanabilen mak-
raskobik patolojik degisiklikler arasinda akcigerlerde
graniilomatdz olusumlar ve hava keselerinde mantar
plaklar1 yer almaktadir (Girma ve digerleri, 2016).

Hastaligin prognozunda immun sistemin baskilandigi
ve ¢ok miktarda sporun solunum sistemi ile alinmast
onem arz etmektedir. Kanatli hayvanlarin anatomik
yapis1 ve hava keselerinin varligli mantar sporlarinin
yayilisint kolaylagtirmaktadir. Bosluklu bir yapiya
sahip olan hava keseleri viicuda yayilmis olarak ve
kemiklerin i¢cinde bulunabilirler. Pelikanlarda ayrica
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deri altinda da hava keseleri vardir. Hava keseleri
akcigerlerle baglantili oldugu i¢in alinan sporlar alt
solunum yollarmni etkileyerek tiim viicuda yayilma-
sin1 imkan vermektedir (Konig ve digerleri, 2016).

Kanatli hayvan tiirleri igersinde hastaliktan en faz-
la etkilenen grubun penguenler oldugu bildirilmistir
(Carrasco ve digerleri, 2001). Geng kanatli hayvanla-
rin akut aspergillozise daha duyarli oldugu saptan-
mistir (Fischer ve Lierz, 2015). Hastaligin en siddetli
ve yaygin goriildiigii kanatli hayvan tiiriiniin giiven-
cinler oldugu rapor edilmistir (Neuman, 2016). Ozel-
likle belirli tilkelerdeki giivercinlerde agiz formu-
nun yaygin oldugu ve zaman igerisinde akcigerlere
kadar ilerleyen kronik forma doniistiigii ifade edil-
mektedir (Savelieff ve digerleri, 2018).

Aspergillozis pek cok kanatli hayvan tiiriinde bas-
lica solunum sistemini etkilemekle birlikte, diger
bolgelerden de izole edilebilmektedir (Beernaert ve
digerleri, 2010). Sahin (Abrams ve digerleri, 2001), s1-
gircik (Atasever ve Glimusgsoy, 2004), tavuk (Barton ve
digerleri, 1992; Beckman ve digerleri, 1994), hindi (Fe-
menia ve digerleri, 2007), papagan (Hoppes ve digerleri,
2000; Verstappen ve Dorrestein, 2005), akbaba (Jung
ve digerleri, 2009), baykus (Kelly ve digerleri, 2004), de-
vekusu (Khosravi ve digerleri, 2008), mart1 (Nardoni ve
digerleri, 2006), inspe¢ horozu (Suedmeyer ve digerleri,
2002) gibi ¢esitli kanatli hayvan tiirtinde hastalik bil-
dirimi yapilmistir.

Aspergillozis, kanatli hayvan yetistiriciliginde olus-
turdugu 6nemli ekonomik kayiplar yani sira, patojen
tiirlere ait sporlarin ¢evresel kontaminasyonu ile in-
sanlara bulagsma riski ve ila¢ direncliligi agisindan
incelenmelidir. Hastaligin epidemiyolojisinin detay-
I1 olarak ortaya konulmasi i¢in patogenez, erken tani
yontemleri ve antifungal tedavi programlar1 daha
fazla arastirilmalidir.

Sonug olarak tiiy dokiilmesi sikayeti ile laboratuari-
miza getirilen 1 yasindaki muhabbet kusuna ait tily
orneklerinin mikolojik incelenmesi sonucu ornek-
lerden A. flavus ve A. niger izolasyonu gercekles-
tirildi. Aspergillozis her ne kadar sistemik mikozis
olustursa da hasta muhabbet kusunun tiiylerinde
saptanmasi, bu hayvanlar i¢in tlly dokiilmesinden
sorumlu olabilecegine isaret etmektedir.
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